


(/у~илл. Ц Ь А

Р ід ііііге с і Ьу Соо^іе



<36632014930014 

<36632014930014 

В ауег. ЗІааІзЬ іЫ іоІІіек

О ід Ш гесІ Ьу



ОідШгесІ ЬуСоо^іе



ЗАМЪЧАТЕЛЬНЫЕ

УГОЛОВНЫЕ ПРОЦЕССЫ:

1) Ооъ учеиикѣ Т а м бовск ой  глмназіи Г оргком ъ, обви-  
ннвшгксн въ у б ій с т в ѣ  ееми чсловѣкъ семейства и і 
ирислуги купца Ж с м а р и н я .

2) 0  Оывшемъ ученикт. Н овгородскоіі  гимназіи  Лазі-  1 
б и н ѣ ,  обвиннвш ем ся  въ у б ій с т в ѣ  воспитаныика той
же ѵимназіп Т р у ф я н о в а .

3) О бъ  ученнкѣ Харьковской гимназіи  Э д е л ь б е р г ѣ  и 
дворнниігг» ІІолоновЬ, о б в и н и вш и х ся  въ уб ій ств ѣ  
крестьянина М е р з л и к и н а .

4) О бъ ученнкТ» В.іадіімірской гимназіи  П е с т р о в о ,  обви-  
ннвіисмся вт» н а несен іи  ]іаны. послѣдствіемъ которой  
была смерть.. к ; . :

М 0  С К  В  А.  

1 8 7 3 .

О ідШ гесІ. Ьу





\ т 5 " і  ■ ■/,/}

ЗАМЪЧАТЕЛЬНЫЕ ч о

УГОЛОВНЫЕІЩ ЕССЫ:

1) Объ учеыикѣ Такбовской гимназіи Г ір е м іП )  обвж-
> нявшемся въ убійствѣ семн чежовѣжъ семействв ■ 

прислуги жупца Ж еш рпи і*
/ 2) 0  бывшемъ ученижѣ Новгородской гимназіи Ллц*
> банѣ9 обвинявшемся въ убійствѣ воспитанинка той
> же гнмназіи Труфановв.
; 3) Объ ученикѣ Харьковской гимназіи ЭдойЬборгѣ н 
< дворянинѣ Полояовѣ, обвинявшихся въ убійотвѣ 

* |\  крестьянина Ж е р з л ш н а . (
4) Объ ученикѣ Вдадимірской гимнааін Поетрово, обви- 

; нявшемся въ ванесеніи раны, послѣдствіемъ котороЙ 
. была смерть.

I  Ѳ С К  В  1 .
Тявогра.ія И. Н. Иышкава, аа Т м р е п п  б у п м р * ,  щ. Поаккоаа.

Ів78,



ОідШгесІ ЬуСоо^іе



Д Ъ 1 0
ПБЪ У Ч Е Н И К Ѣ  ТАМБОВСКОЙ ГИМ НАЗІЙ

[ • ‘  • - .  - • 1 '

В И Т О Л Ь Д Ъ  Г О Р С К О М Ъ

обвиыявшенся въ убійствѣ семи человѣкъ семейства и 
прислуги купца Жемарипа.

Дѣло это разбиралось въ Тднбовѣ времеииымъ воеинымъ 
I судоиъ подъ предсѣдательст&омъ подковника Декопскаго и 

п р і прокурорѣ Московскаго военно-окружнагоі суда Неѣловѣ\ 
защящалъ подсудииаго г. Дураковъ. ■ ,
. Подсудииый, Горскш 18 дѣтъ, не внсокаго роста, съ уи*

1 нымъ лрцомѣ; колосы темнорусые. глаза годубые съ срос- 
шимися бровнми, показывающими твердый и самостонтель- 
ный характеръ: во время засѣданія онъ держадъ себд чрез- 
вычайно спокойно м на лицѣ его появдялась не разъ улыбка, 
ао нри, рбъдвдеціи нрцговора ѳг<) крѣпк&я натура не аыдер- 
х а л а  и лицо ,покрылось сцертельиощ блѣдностью. . . ,
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Обвинительный актъ слѣдующаго содержанія:
Въ городѣ Тамбовѣ, 1 марта 1868 года, въ домѣ купца 

Ивана Сергѣева Жемарина, въ отсутствіе послѣдняго, со- 
вершено убійство четырехч. человѣкъ семьи Жемарина и 
трехъ человѣкъ прислуги.

Преступленіе обнаружено въ тотъ же день, вслѣдствіе за- 
явленія кучера Бильдена и няни Кулешовой, которые въ 10-мъ 
часу вечера дали знать полиціи, что у нихъ въ домѣ небла- 
гополучно. По прибытір поірщіи-яа мѣсто, одновременно съ 
возвращеніемъ домой купца Жемарина, найдено, что ведущее 
въ кухню заднее крыльцо, черезъ, которые обцкновецно хо- 
дили въ домъ, залерто изнутри; у входа на снѣгу были вид- 
ны слѣды крови, заметенные метлою, и Тамъ же лежалъ 
башмакъ кухарки; нереднее крыльцо оказалось отпертымъ, 
но дверь была притворена; въ комнатѣ лежали на полу уби - 
тыми: въ залѣ, смежномъ съ переднею, противъ дверей ка- 
бинета— мать Жемарина, Барвара Силантьева; въ кабинетѣ— 
старшій сынъ Жемарина, Иванъ; въ столовой— дворнйкъ и 
йухарка, лежащіе рядоиъ; въ кухнѣ, рйздѣденной на двѣ 
ноловины, въ 1-й половйнѣ— горничная, во 2-й^-жена Же- 
марина и, въ неболыномъ разстояній отъ нея, мЛаДшій сыйъ 
Александръ израненный и безъ всякаго сознанія, хоѣя и съ 
прйЗйаками ЖИ8НИ. При осяотрѣ всѣ убитые ойазались въ 
постоянйо носимомъ имй платьѣ; только горничная и млад- 
шій сынъ Жемарина были въ теплой одеждѣ: первай йъ са- 
лопѣ’, :іа. послѣдйій въ полушубкѣ; на куіаркѣ  же пе оиаза- 
лось одного баіпмака. Всѣ трупЫ.былй окройавлены и йѣко- 
торые лежали вѣ йотойахъ крОви; а на трупѣ горнйЧйой усмо*
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трѣно дубовое подѣно Сь окровавлрннымъ Концомѣ I  въ-гіё- 
дальнейъ о п і; н«'н раасіояніи— ДрѴгоб" ЪолѢнб, г мёнвніеі 1ё- 
личины,’ и тоже въ кровиі <ЗверХъ‘ ІОНЙ, Іпо' исмотфѣ наійё- 
иы; в ъ ; І-Н  ноіовйнѣ #ухйи, 'вѣ У гіугіа ут%кѣгігікѣѴ!пёстЙк'1, 
Передѣланньій и з і  б ёзй Й а  к : ЙЙкіщГЙ^а оіійотіі^Шйіѣ ЙбШ-. 
новёгіную^головкУ 6 і ‘ к р Ш ''н  ЙЙ; ^уг^ѣ ^м ёй іьтгі^й  іёЯЙ- 
чины йиш ку; и вѣ' 'іаІлѢ йа !й о і^ —райби^гШ' ійійоіііі’ І * ^ і  
свйнцовьія Йарчѣчи, аі' й і  Ш гг ік ѣ ^ Н іѢ ' згінималёѴ: урокгіійі 
старігій сЬйѣ ЖеМаргігіЯ-^кѣёКоаьгіоёвингіЬвМІ '«сТруміёгй, 
аснидгіая досккги ‘ТрЙфёлгі, 'такжё йъ'Крё'ййІ,т0ШіЛ)гіёйъі,,!ег{йі 
ётомъ сТ оіікѣ  'зЯмѣЧёйй кроваѣьГЯ1 брУЗги!іИ; пЯТЙа? ЧА: 'гіОі- 
бённости сѣ лѣвбй стгіройй, !а 'у  ^сѣбКЯ'на ій)лу!рЯййаіанй»Н 
кровь, с іѣ дъ  которой оканчйвался^ольшИмѣ^пгітЬкоіъ' гірови.

«По судебно-медицинскому осмотру заклюЧейо, ѣто ИаТь 
Ж емарина, В арвара1 Силаятьева, убита была пулею-,' йаправ- 
ленною сзади отъ лѣваго у х ай  найденгіой въ Головѣ. €тарпГему 

- сынуИ вану раздробіены Костй черепа, съ разры воій суіцёстйа 
мозга,тугіймъ и,по вёёй ѣѣрояТгіо(гги,тёрообразныііѣорурІемъ. 
Дворникъ Константинъ убитъ сзади пулею, направленгіві)! вѣ 
шею и найденною близъ перёдней гіужки 'ніейнагё Йгізѣёйка. 
К ухарка ПраСковія ранена Дйумгі5 вЬ стрѣ лаім  и^оДгігі кзѣ 
ран ъ  имѣётѣ положейіе гіо лѣвой ‘сторонѣ лигіа, гіа йосходгі- 
щёй вѣтви нижней чёлюстгі, а ЙрУгая гіа; Углѣ‘ нижней* ’чё- 
лю сти; одна пуля найдена въ ‘гііёйньіхі мыгііцакѣ правой сто- 
роны ,' и здѣсь же выгіутѣ осколокъ Свигіца; кромѣ ТоёЬ^Часіъ 
темяйны хѣ, висёгіныхъ й зітылогіной кёстей1 р з б и т а  кйётё^ 
нём ъ; такѣ чтоІ! гіо заключенііЬ гіедгікогіъ'г смёрть’ ѣухаргін 
прои зопи а отъ пролома черегіа и поврежденіЯ! саиаго1 н о ё Й ,.
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іадічемг ]№Ш, цацесенныя огнестрѣдьнымъ оружіемѣ, не мог- 
хщ быть ^езусю вно смертельными; при внутреннемъ же осмо- 
д р *  тѣл»т « у х я р м , цатва найдена въ.беременяомъ состояніи 
I  тіо цскрытіи оиазался младенецъ, цужескаго пола, совер- 
щеиио доношенныіі. Жеца,: іупцц ЗКемарина, Марья Емелья- 
ррви, ^уііитц. п у ^ , , цацріавлеццою . сзади въ шею, дірошед- 

адрад» ,№озцрцо,чньій стодбъ ц цайдецыоці у црдвцго шей- 
цо8ЦЦ|иіа...!,^ррничцая; убцтц ударомъ.дур.ораго прдЩ а, 

в а д д о д е л ц о д . ць .ролоцу, ;И дроизврдримъ, .цродрцъ яррепаи 
,раарыиы; .цраговыхъ, оболрчркъ и сацаго ицзгр. Четідре .пули, 
іывуд!ыя,;ие* убитыдъ;, быди одипадоваго.дѣса, вд.,1',/* драх- 
імы, ,а  двѣ ,пули. оказалирь непрадильцой коццческой фориы.

«Что же касается младшаго сына Жемарина, Александра, 
то изъ произведеннаго осмотра видно, что, по прибытіи въ 
домъ полиціи, онъ сильно стоналъ и, не смотря на подан- 
вое иособіе, це лришедъ въ п аи ятьи к ъ  утруЗ мартаумеръ, 

д а к ъ  сказаио въ заключепіи врача, отъ пролома черепа ту- 
пым> орудіемъ въ сторонѣ добной кости, выще затылочпаго 
бугрЦ. " ■ •, . ,. г ' , . .

«Сдѣдствіемъ дткрыто, что въ день процсшествія, случив- 
щагося на З-й недѣлѣ. Великаго лоста въ пятницу, жеид 
іу п ц а  Ж ецаринд, Марья ,Ецельдноца, съ младшииъ сыномъ 
Алемсандромъ, горн ичной и  ку^еромъ, отпрцвилась. посдѣ 
обѣдц на имянины къ дослуцінццѣ Возцесепскаго дѣвичьяго 
цоцастыря Евдокіи , Холмачевой; разстояніе монастыря отъ 
доца Жемарицыдъ быдо ца '/».. чцсд ѣзды. Жемцринд прі- 
ѣхада въ  монастырь въ 3 часа цополудни и, оставшись цъ 
сыдоцъ у Толмачевой, горничиую и кучера съ лощадью от-
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нрілала овратвд., Затѣнъ куііецъ Жеоарянъ, его мать, стар- 
ш іі сы н ъ , и воя прислуга находились ръ домѣ на лицо. 
Оноло 4 часовъ црцріеіъ «ѣ. Женарнныцъ на уродь цоспв- 
таяннкъ VII хласса танбовской гиицазіи Витольдъ Горсвій* 
учиш ій старшаго сына Жемарвныдъ, Ивана; въ го а е  ирв- 
і а  изъ доцу вы»ла хъ цсчернѣ цяна .Авдатьи Куладиовв, 
тогда гонѣвдааи- Гоіредійч, по нридодѣ, іаанялся оъ ученикомъ 
въ яилѣ, иа лебцои!ѵІ«!голѣ..і Чроаъ оѣоаолько врсисімі’ ^ ^

■, -т чш  т щ т . У й и ш а .г ь р ц н о м ъ  г ь ,;ч**> №,<№№№ 
туть, бнлаі(р „ и в д  фемарина,. .нреця; ^р,с«і^1;выг

I и у и ъ .и зъ . ч и н ^ а н д ѣ т с и ій .с а а іщ р и ы іі ПИСТ^ЛСТЧИЪ, иокары;

валъ ого и иыстрѣлидъ, а Жемаринъ, •заинтересованцый пиг 
столетякомъ, рацлъ егр.ртъ Горс*аго,.выходилъсъ нимъ въ 
кухню ц тутъ стрѣлялъ въ горничную, кухарку и дворника,

, которце пугалнсь кыстрѣла. Эъ стрѣльбѣ нрннииалъ ̂ учаетіе
и Горскій и ддяе, раздаиивъ цкстонъ ногоюу сдѣлалъ взрыгь,

, нрнченъ мать Жемарина нросила оставнть стрѣльбу. Въ вто
. врема Горскій гоцорилъ, чтсГ ннстолетяъ прінесъ въ по-

дароиъ иладщему сыну, но Жямаринъ откааалсл ваять его. 
Послѣ чяю Горскій возвратился. съ ученикоиъ въ залъ для 

; занитіа, а самъ Жемарнаъ,, одѣцшмсь, «ыѵелъ ш ъ дому въ
1 5 часовъ и при выходѣ отддлъ ириказаніе чревъ горничную

эапрочь лощадь и ѣхать за івсною і<иъ ионистырь. Кучсръ
Сѣ ГОрНИЧНОЮ ПрибылИ ЦЪ ИОНаСТЫрЬ ОИОЛЯі ПОЛОВИНЫ бьЧЙ- * 

еа ■ выѣхали обратио съ хейав); и сынсиъ Жоиарина еколо 
6 часавъ^ По пріѣздѣ,, кучеръ ссидилъ Жемарину съ сыномъ 
■ горнмчною у задняго крыльца, ц е а м ъ  отъѣкалъ къ ко- 
вюшнѣ, выпригъ лошадь и убралъ ее, иаслѣ чего, подойдя



і№ 'заднему «рыльцу, чтобьг войти въ Тіухніо, ЬНІ зНмѣтйлт, 
на снѣгу нровь й наніелъ-' 'іто1 дверъ Вѣ нухнѣ" заНерТа' из- 
нутри. Вт> это йремй ВоЗвратйлаСь изъ ііе р в н  тіННя *и ИОгДа 
НучВръ уяЯзалъ ей й^ойь, Уо;'разсНётривая в іѣ 'с^ѣ ,: ння зн- 
мѣтияИ, іт б ;і кравь ' заб ш й н а бнѣгомъ' *и туТъ 'Ле лвіяияи> 
башимгнъ нукйркй* '' внутргі ліе дОНа, йй дннріи, ш »  ш н і -  
« '  е ш ы ;  ѣ С  ойъяснивѣ ННе ^то р а Ір ш е Ь іе і^ т ф Р ір к іп о т ъ  
бврёненійістй, хетѣ*и* идт«’ къ ;іѣ ір ан и н у ’ Я*оіуі Уварогу, 
сбдерйіавйіе&у 'лаѣку' прй ДбМѣ гЖ Ш р и й а . 'ПйЛѢТутійщуту 
й6Доійелъ’ іА> 'Нимъ:Тбрбкій; спрШ йваіг; чТЬ,йойи ^ѣ л ай тъ ?  

і НоГда куЧЙрѣ' и Няні/,!6бѣяі4ййЛи'!:ев6ё'нё|^уН ѣйів; "у ія зи - 
ййя нй йровъ, Запертую Дверь й̂ йа ЗйМѣченную ' ийи ч р т  
бйно гбрнйчиую; 'лежавШую въ; иуійѣ  • На‘ 1 Ш у *  ’ то 'РорСйій 
вмѣстѣ ѣъ  нимн^удивлялся вТійиуіі гойЬ^илъ, ЬТо 0#ьвстр* - 
тился на улицѣ съ Ж еяаринймъ,' кбТбрйі велѣлъ е іу  йрид- 
ти й самъ скоро- буДетъ; что Ѣнъ; Горскій,' приХодилъ уиге 
разъ и чТ<гвѵ'доМѣ случиіосѣ чтб-тЬ чудное. Л а - предложе- 
ніе кучера подождать возвращенія1 Жечіарйна йъ лайсѣ Ува- 
рова^ ГорскІйгоТговаривНЛъ Нтъ и ’ нреДлйгаМЪ ь’адтй въ М -  

Тіюшию, "гдѣ можвб сѣсТь йа* сѣно- Н ГДѢ • буДетъ' Тепло; і іо . 
нучврѵ к шяня йё1 сбгЛаСиЛйсь’’и вйѣсТѢ ёъТбрсісймЪ' вышли 
со дворн', при зтойъ кучерѣ й йяня ношлй 'Вѣ- йайку Ува- 

■рояа, *а Рорскій1—по йаправленію къ Съоёму дбііу. РазСІіазавъ 
•Уварову о своемѵ недоунѣвій^июбОГрѣвшйСБ у йего йъ лавйѣ, 
няйя и вучеръ опять отяравнливь въ двйъ и тгайдй-йб Яреж- 
нему дверв: оапертою, нозйратйійсѵ о е р а т ш г в ѵ л а й к у  в ,  гіо 
общейу совѣту1 Съ УваройыНъ, объявилй О ЧЛучйвшвмся1 ігь 

ііЮйкцвйшММ управлейІи Д 'и  к л о„.--». л-іе-нчія лчи-и’-.
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«Такѣ каігь Н(У прибытій тголйціи кугіеЦъ' Ж емйрипъ заіі- 
ви л ъ ' что вѣ  домѣ ёёб въ день гіроисшёётвія бы лъ,' йзъ ч«і- 
сла посѣорогігіихъ лйцѣ1, одйнъ ‘Іолвко* гимйазйстъ ВитоЛьдъ 
Горскій, котбраго огіъ йодозрѣваеТь въ  совершеніи у^ійствъ , 
то 'ѵЕ 1 1 тчасовъ гіогіи* і-г о  гі е ’ маРтгіТбр’бкій’бы Л ъвзятѣ  изѣ 
дома рбдйтелеЙ!Ікомагідгірогітнншп>' гіоЛицеЙсіІіШ1' присУагібмъ 
й д<іёъаЬлгііі'! ^ ,) ( о № % ё м Ь ^ і ік , ,,А тНЖліаТіъ^гіріГ расгі)»6- 
Іа х ъ  ’$гі? м Ш аІС Я  іітГо^йьтНх^,^ аннІЙ г^огінббтІр ^ о ’ гігіЙ- 
діенйг, ^обна^ужбннгій ^рез^^а^росьѴ ^гіучіергі' г і^няіи /^уси гій - 
ва’і а : нрбігівѣ иеггі подрНрѢйІе',1' тіт’ <гій> *Ь ы іі! арбсѴбіанъ! "!' я

’ «ПйтоЛьДъ! ,)Ыдвйго'гіъ|ГТор'сѴ{ійѴ'гіЬѣіійѴагінйкъ' 9 -го’ ' 'КЛаёгіа 
тамбовской'тгімНіізІгі,;; ѴіодйвшіЙся 2 9 ' Ьккября '1 8 4 9  Щ а ,  
римско-католйческагб! гіспогіѣданія/жнлѵівъ дбмѣ'бтца своёгб, 
отставнаго коллёж скагб '1 секретаря Людвига Т брскаго ,' нб 
казывагбщагося изъ дворгінъ виленской губергііи1, онъ ймѣетъ 
отца и мать, млаДгііаГб брата гі е ес тр |; занигіался препо- 
даваніемъ уроковъ въ домѣ арѴитектбра Жейснера' й купца 
Ж еиарина/ пргічёмъ ’ у пбслѣдняго даваігь' • урокгі;: старшежу 
сыну каждый День, начиная урокъ съ 3 или’ 4 часовЪ' но- 
полуднгі гі оканчйвай пб истеТёнігідвухъ йасовѣ. По отзыву 
дирегітора ‘ гийназіи! Горскій доволѣгіо " ібро інѳ ' рагівитъ •‘въ 
умственйомъ‘отношёніи; держаЛСя 'оДиИоко и гіе' б й л ъ  *лю- 
бимъ тбварйіцамй, Которые ёчитали его^ЛЛымъ^гіЪ іараитерѣ 
ёго замѢйалйІь'нейс'Креннбстѣ й !нѣкбторая нёрішость.' г ‘
" «Вѣ дбмѣ 'бѣца ЬвОего’> !ВйШ ьдѢ’ ТбрСкій5 ;>гімѣлъ •осгібую 
комгій '^,: и ' пргі йзгіТій ёго гіРйсТавЪ ѢНСТалЪ ёГ0! спнщ інъ; 
въ кбмнатѣ гііе у  "гіёгіб1 нгійдёйаі ііробѣ гін ^дгіухгі Ж ёстяйМъ 

'корббкахъ, 'гірДпная 'дрббь въ’ бум аійѣ] гібрбТЪ гів бумгіікйоиъ
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лѣшечкѣ в пороховнвцѣ, 4 коввческія в двѣ кругдыя вуяв, 
Сверхі того, по освотрѣ платья Горскаго завѣуено: на лра- 
вой петдвцѣ воротнвка у сюртука—кровавое пятно; на пра- 
вомъ рукавѣ съ ннжней явцевой стороны— цѣсколько сплош- 
дцхъ пятенъ веяииною въ 3-хъ юнѣетную нонету, н одно 
отдѣльноеведвчяною въ кедровый орѣхъ, поввднвону кро- 
вавыя; ^ я  зке нятна ва сгнбѣ рукава против> квств, ца 
црдвой долѣ съ эвухр«нцей стороны,— цослѣдцре всличнно|) 
ръ ; ?-хъ . копѣеячую, цонету; ва лѣврвъ сапогѣ сверху до 10 
кровавыхъ брызръ, Р ца поднеткѣ н каблукѣ ц ,цд лдоой  

,цодощвѣ—нятва, саѣшавлыя съ нескомъ. Сюртукъ Горвкаго 
ртправаенъ, для нзслѣдованія, въ недецннскій. денартанеитъ 
нвннстерства внутренннхъ дѣлъ в оттуда не возвращенъ, а. 
пятна на сапогахъ, по взслѣдованію на нѣстѣ, првзнаны 
лроисшедшвня отъ человѣческой кровн.

<2 нарта Горскій далъ первое показаніе, въ которонъ 
объяснилъ, что 1-го варта прншелъ хъ Женарину на урокъ 
въ З'/* часа поподуднв; жены Женарнна в нладшаго сына 
не видалъ, а всѣ остальные быля дона; во время урока 
пилъ чай; а по окончанін урока хотѣлъ у Жемарвна про- 

. сить денегъ, но его уже це было, почему отправвлся его 
отыскивать но базару въ лавкахъ н заходилъ обратно въ 
домъ Жемарина; тутъ встрѣтвлъ у задняго крыльца кучера 
съ нянею в, узнавъ, что Жемарвнъ не возвратнлся, а дверь 
зяперта, совѣтовадъ инъ укрытьсц от> холрда цъ сараѣ, 
прнченъ санъ стучалъ въ дверь, пр на кровь у крыльца и 
на башмакъ кухаркн но обратилъ віммлнія и отправился 
доной, куда прншелъ въ 7 часовъ. Онъ, Горскій, ванвнался
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ѳхотою, но револьвера не іиѣлъ, а рухье продалъ прѳхде, 
■ найдешыа у него пули лехали безъ унѳтребленія.

«Ѵехду тѣиъ, слухъ о нреступленіи распроетравился по 
городу и хятелн стали обращаться въ учрехденную на дру- 
гой ке день слѣдственную коннвсію съ ваявленіяни, со- 
дѣйствуя кѣ открмтію убійцы. Оъ своей' етороны и слѣд- 
ственная воимисія, прнступнгь ненедленно къ слѣдственяынъ 
Дѣйствіяяъ йоі нравяламъ наказа: судебныігіі слѣдователянъ 
и допрашивая подъ присягою свидѣтелѳй по обстоятельстваіъ, 
вопедаппіъ въ тйло, лрининала тгѣры нъ ; разъясненію пре- 
стунленія і я епредѣлешю личности ттреступннка. Отсюда 
воаяикъ рядъ улякъ, подтверждавшвхъ, чтс убійство въ 
домѣ куица Жемарина совершенно было Внтольдомъ Горскинъ, 
но Горскій съ упрямствомъ отвергалъ этв улнки.

«Такъ: 1 ) директоръ гинназіи 3-го нарта сообщилъ, что 
воепитанники гимназіи Пискаревъ и Александровъ видѣли у 
Горскаго револъверъ. Вызванные въ коннисію, оннпоказали, 
что Горскій первоиу нзъ нихъ, поназывалъ въ классѣ ре- 
вольверъ 28 февраля, а второиу І иарта, прічѳмъ револь- 
веръ вынималъ изъ кармана брюкъ н говорилъ Пискареву, 
что носитъ для безопасности. Уличенный свояии товарища- 
ни, Горскій сознался, что имѣлъ револьверъ и что купидъ 
его на тѳлкучемъ рынкѣ у деизвѣстнаго человѣка, нй, виѣстѣ 
съ тѣиъ, .лркааалъ, что еще двемъ 1 марта во время стрѣль- 
бы на .Толиачевѳмъ валу потерялъ ето. . г

«2) 4 марта ординаторъ губернской больницы Нотовикѳвъ 
заявилъ, ,что у  него нропалъ съ окна, въ 'кабннотѣ, пяти- 
ствольный- револьверъ съ надломленнымъ куркомъ к  хь по-

О ід іііге с І Ьу



-  Ій -

хшценіи «го онъ подозрѣваетъ гяниазйета Гореѣаго, аоторнй 
былъ у брата его, Ноговикѳва, каиъ евоего то м р и ц а  »о 
гимназіи, 2іі' или '45  февраля. Гвмназистъ Иванъ Нвговйковъ, 
17 лѣтъ, подтвердилъ,.; что & 3 ф е в р а я я у  него дѣйвтвитель- 
но былъ Горскій і съ 4-хъ часовъ поиолудни до суверекъ; 
револьверъ лѳяалъ>'нацониѣ* подъі бумагаии; и Ророкіймееза- 

іИѣтно ігогъ егогпохнтять въ іъа вреяя, какъ онъ иыкодияъ 
■изъ комнаты, Но Горскіи на ш ной  с т а м ѣ  съ  Ногѳвикѳяіигь 
въі яоъищеши ріеволвпера Нйосозиалсж. ;: >. , ,;і., >, ,<

. ’ ;*3)і '5 ■ м арга, архитекторъ Мейенеръ; заяйнлъ,' чякижъ быв- 
шнхівіу .нето въ  стаканѣ на письиенноиъ' етолѣ і вуль къ 
револьверу; поі его очету, въ вастоящее врем янерказивает- 
ея 8 штукъ. Сынъ іке Мейенера, Венедингъ, 12  лѣтъ, до- 
бавилъ къ ваявленію отца, что уъитель его, Горскій, въ 
теченіе двухъ послѣднихъ йедѣль ежедневяО' прйходилѣ на 
уроки ісъ револьверокъ, нося его за бортомъ оюртука, и 
также быаъ съ револьверомъ на урокѣ 1 нарта, въ 11 ча- 
совъ ,утра; въ послѣднее же время онъ кавался. угрюмымъ. 
Витольдъ Горскій,. ооглашаярь въ отношеяіи ірввольвера на 
улику Мёйснера, объяснилъ угрюмоеть скою въ обращенін 
съ нимъ неудовольстоівмъ отца Мейоиера ѳаі дуриые успѣхя 
СЫНа, ; V ■ ■ ■; I ■. ■> і /!І.
; «4) По свидѣтельству проживавшаг© въ трактирѣ1, подъ 
названіемъ «ЗолотбІГ ЯкофЬ»1, отйтавнаго губернскаго секре- 
таря Богданова, Горскій Однажды, прйдя !йъ :тр&ктй^ъ; й жа- 
луясв *ка!-холѳдъѵ говорилъ, что посилъ кѣ жайтйру, !йіиву- 
щему у Чутуннаго моета* для ночинкг свой ревоаьверѣ. По 
свидѣтелъству мѣщаничга Ивана Бѣляева, Й7 ил»* Ш фен-
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рала Горскій, 'ві. 4-мг Часу по полудни, заходилг къ йвм^ в г  
лавкѵ, показывалъ среднсй величины револьверъ, и пошелъ, 
какъ говорилъ, на урокъ къ Жемарину. ІІо моказаиіго ку- 
харки Горскйхъ, Лвулины Корневоіі, Горскій, на '2-й недѣлѣ 
Великаго носта, два раза сгрѣлялъ на кухнѣ въ доску и 
вынималъ обратно нули. Наконецъ, По свпдѣтельству ору- 
жейныхъ мастеровъ, рядовыхъ 71 пѣхотпаго бѣлевскаго полка: 
Владиміра ѵіеіідлица. Леопольда•Тончаровскато, ІІавла Ива- 
нова, Ипиолита Медзинскаго и Вдмунда Рейшеля, ГорскіЙ 26 
февралн. вт. 9 часовъ утра. нриносилъ къ Непдлицу пяти- 
ствбльный заряженный нистолетъ для іючинки и. не позво- 
ливъ его разрядить, взялъ барабанъ къ сеоѣ; ночинка со- 
стояла въ придѣлкѣ верхней части курка^ въ тотъ же день 
вечеромъ Горскій взялъ револкверъ, занлатйвъ 4« коіі. за 
почннку; а 1-го марта, въ 4 часа но нолудни, онъ Съ тѣмъ 
же пистолетомъ опять приходилъ къ ІІейдлиЦу, для поправки 
разряікеннаго оарайана, невертѣвшагося при взводѣ курка, 
причемч. денеіі. не платилъ, говоря, что скоро закажетъ 
«ѵльную форму. торопился, объясняя, что его ждутъ тоіва- 
риіци, съ которыми идетъ пройовать рекольверъ, и тутъ Же 
его зарядилъ, доставъ изъ кармана порохъ англійскій ігк 
бумажномъ мѣшечкѣ и 4 пули, сдѣланныя отъ рукй; нѣко- 
торыя пули высовывались, мѣшая барабану вертѣться и 
ііейдлицъ ихъ лодниливалъ; при зтомъ Горскій просиль 6-ю 
нулю у Зейдлица, но тогь не далъ; нослѣ же іш ч и н к й ’ Гор*- 
скій нробоиалъ вертится-ли барабанъ. Ио предъявлѳніи Зейд- 
лицу нуль, найденныхъ ііри судебно-медицинскомъ вскрытіи 
убитыхъ, онъ нркзнйлъ мкъ за  тѣ сам ы я,' коѣорыми, вмѣстѣ
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съ Гррркимъ, заряжалъ револьверъ вечеромъ 1 марта. Зейд- 
лицъ призналъ также и пайденный въ комнатѣ Горскаго бу- 
мажный мѣиіокъ съ порохомъ. ІІротивъ атихъ уликъ Горскій, 
ыа очньіхъ ставкахъ, призналъ, что ноказывалъ револьверъ 
мѣщанину Вѣляеву, когда возвращался отъ Жемарина; что 
Богданову говорилъ р револьверѣ це въ трактирѣ, а нри 
встрѣчѣ на улицѣ, 1 марта; что Зейдлицу отдавалъ револь- 
веръ 26 февраля, чтобы прирарить конецъ курка, а во вто- 
рой ра?ъ приносилъ 1 марта утромъ, чтобы поправить ба- 
рабанъ; но при зтомъ пороха въ бумажномъ мѣшкѣ не при- 
носилъ; вечеремъ же, около 5 '/4 часовъ, заходилъ къ Зейд- 
лицу только сказать о потерѣ револьвера, случившейся, какъ  
онъ прежде показывалъ, на Толмачевомъ лугу.— При.этомъ 
о пуляхъ, вынутыхъ изъ труповъ, Горскій отозвался, что 
оцѣ ему не принадлежатъ. ■ :

«Даконецъ, 5) квартирующій въ одномъ домѣ съ семей- 
ствомъ Гррскихъ, чиновникъ Михаилъ Семеновъ заявилъ, что 
онъ видѣлъ, какъ кузнецъ Ллексѣевъ принесъ Горскому пе- 
стикъ во вториикъ или среду на 2-й недѣлѣ поста и .что Гор- 
скій принялъ его отъ кузнеца въ сѣцяхъ своей квартиры. 
Кузнецъ, мѣщанинъ ІІетръ Алексѣевъ, и сынъ его, Николай, 
17:,.лѣтъ, подтверди^и ато, о о ъ я с н и в ъ і »т.о Горскій самъ при- 
^ о р д ъ  къ нимъ въ пятницу на 2-й недѣдѣ (23 февраля) аака- 
аывать пестикъ и пранесъ рисуноиъ, по которому и сдѣланъ 
былъ поетикъ изъ еломаннаго безмѣна, и отнесенъ къ Гор- 
скіому, на друтой день.., Цредънвленный коммисіею лестикъ 
.прианонъ Семеновымъ и Алеисѣевымь за тоть самый, о ко- 
доромъ ощи говорили въ своахъ локазаніахъ. Горскіа, не от-
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вергая вподцѣ этого ф акта, на улики вузнеца утверждадъ, 
что для упражненія вт. гиміінгтикк, онъ дѣйствнтельно за- 
казалъ  по рисунку оалластъ съ шішкаміі иа концахъ, но 
кузнецъ отступилъ отъ рисуика, сдѣлалъ на одномъ концѣ 
шишку болѣе, чѣмъ на другомъ, вслѣдствіе чего, онъ не 
принялъ балласта.

«5 марта въ слѣдствениой коммисііі предложены были Гор- 
скому вопросы, выяснііюіціе силу уликъ и несообразность 
его показаній съ положителыіыми фактамн, собранными при 
слѣдствіи. Горскій пыталсн еще посредствомъ изворотовъ 
опровергнуть улики, но 6 марта призналъ, что рядъ убійствъ 
въ домѣ Жемарина совершенъ имъ, безъ участниковъ. съ 
цѣлью грабежа.

«По сознанію Горскаго, онъ, чувствуя тигость бѣдности,
въ которой находилось его семейство, рѣшился ограбить Же-
марина и для этого убить все его семейство. Мысль эта воз-
иикла за мѣсяцъ до происшествія, ооратилась же въ нолную
рѣшимость съ планомъ привести ее вт. исиолиеніе—болѣе ие- » ' ' . 
дѣли; съ этою цѣлью онъ укралъ у Ноговикова револьверъ,
который былъ кругомъ заряженъ и который онъ предвари-
тельно пробовалъ, стрѣляя у себя на кухнѣ, а нотомъ заказнлъ
пестикъ. Болѣе недѣли онъ ходилъ къ Жемарину съ револь-
веромъ и пестикомъ, выбирая удобное время къ выиолненію
убійства. 1-го Марга онѣ также взялъ съ собою орудін убій-
ства: порохъ, 8 иуль и нестикъ. Нослѣ чаю, когда Жема-
ринъ вышелъ изъ дому, Горскій. занимаясь съ мальчикомъ
на учебномъ етолѣ, вынулт. изъ кармана нестикъ и нанесъ
иадьчцку ударъ ію головѣ, отъ котораго тотъ свалился со
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с і у я а ;  т р у и ъ  м альчи ка  Го^скій о ттащ й л ъ  Изъ зазіа в ъ 'к а в и -  
нетъ  и еіце н а н есъ  ему иестикпмъ нѣсколько  ударовъ . В ъ  :‘іЯ
ато время дома иаходнлнсь въ кухнѣ : мать Ж ем а ри н а ,  двор- в

никъ и к у х а р к а ,  и т а к ъ  кіікъ н а ііасть  рааомъ на тр ои х ъ  
Гіыло опасно, то Горскій рѣш ился  каждаго  убить порознь, Г:Иі1,
в ы зы в а я  ихъ иоочередно изъ кухни . съ  тѣ м ъ  прй томъ рао- 
четомъ, чтобы въ  к ухн ѣ  ііс было ни одного труп а  и чтобы йис
жеііа Ж емари ііа ,  но возвращ еніи, нрохода чрезъ кухіію , н е  ‘̂ І1:
могла видѣть ѵбитыхь. Гнерва Горскііі в ы з в а л ъ  изъ  кухни ;ІІЙ
мать Ж ем а р і ін а , '  подъ нредлогомъ кроиотеченія и зъ  иосу у ! Іай!
мальчика; сп рятавш и сь  за дверью въ  чаііноЙ, онъ пропу- 
сти лъ  ее въ  яалѵ и, вы стр ѣ л и в ъ  сзади, убилъ н а п о в а л ъ ;  
нотомъ н озвалъ  дворника и, нроп усти въ  его въ чай ную , Рп3
убилъ так ж е  і ізъ  револьвера; въ зту  минуту Горскій с т о я л ъ  * '

въ дверяхъ , ведущ ихъ и з ь  кухни пъ чайную , н к у х а р к а  81111
б ы ла на виду у него. т а к ъ  что онъ т у т ъ  же сд ѣ л а л ъ  но 81(ІІ й
ней два в ы с т р ѣ л а ;  ран еп ая  к у х а р к а  в ы б ѣ ж а л а  изъ  кухни 1
на дворъ, но Горскій силою удерж алъ ее, и когда она з а -  
тѣ м ъ , бросившись б ѣ ж ать  въ  кем наты , сп откн улась  въ  чай- 
ной н а  трѵпъ дворника, то Горскій добилъ ее иестикомъ; Л і !
з а с ы и а в ъ  снѣгомъ слѣды кровп, оставленны е кухаркою  на 4вяі
дворѣ, Горскій вошелч. въ  за л у ,  зарядилъ револьверъ з а п а с -  ******
ньіми нулями и с т а л ъ  ожидать возвращ енія  жены Ж ем ари н а  
Марьи Емельяновой. Когда она н о д ъ ѣ хал а  къ  дому, Горскій 
переіпелъ въ кухню и черезъ окно увіідѣлъ, что Ж ем ари на  и ***№
горничная зам ѣтили  слѣды крови на снѣгу  и разсм атри вали  і
ихъ; ію гда  же онѣ стали  подходить к ъ д в е р и ,  Горскій удалился л Шіі
■ ' • ■ ’ ' ' ' ' ■ * ' ІІІ іі

Щ в
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въ уголъ первой половины кухни, пропустилъ ииио свбя Ж еі 
иирину и, какъ только взялась она ва дверь въ чайную, 
выстрѣлилъ въ нее, а ватѣмъ, обратившиоь к ъ  горниуной, 
прицѣлился въ нее, но револьверъ не выстрѣлилъ. По сло- 
ваиъ Горскаго, горничная не обратила вниманія на выстрѣлъ 
и смѣялась, когда онъ нрицѣливадся, принимая это за  шут- 
ку; Горскій же, осмотрѣвъ пистолетъ и увидѣвъ, что всѣ 
заряды выпали, схватидъ лежавшее въ кухнѣ дубовое полѣ- 
но н однимъ ударомъ убилъ горничную, а другимъ полѣномЪ 
убилъ мальчйка. Послѣ этого Горскій хотѣлъ снова заря- 
дить револьверъ, но барабанъ оказался иепорченнымъ, а по- 
тому оцъ заперъ изнутри заднее крыльцо и, выйдя чрезъ пе- 
реднее, отправился въ слесарню къ Зейдлицу, который по- 
правилъ и зарядилъ револьверъ; тогда Горскій снова вот- 
вратился въ домъ Жемарина и тамъ встрѣтилъ кучера съ 
нянею, причемъ, по словамъ его, могъ бы ихъ убять, но уже 
рука не поднималаеь. Отсюда онъ возвратился домой, что 
былп около 7 часовъ, и, пройдя прямо въ свою комнату, пе* 
реодѣлся, умылъ дицо и руки, бывшія въ крови, и вытеръ 
подотенцемъ кровь иа сюртукѣ и ш танахъ; револьверъ же,

! для избѣжанія подозрѣнія, спряталъ на чердакѣ. : - ‘
: «Револьверъ этотъ при обыскѣ дома Горскихъ нё йайденъ,
 ̂ а панталоны, въ которыхъ Горскій совершилъ убійство, хо- 

тя отысканы, но, пб изслѣдованію, оказались замытыми. 
При этомъ изъ показанія семейства Горскаго обнаружеяо, 
что онъ вышелъ йзъ дому 1-го марта около 4-хъ часовъ пос- 
л і обѣда и возвратилсй около 7 часовъ, прйчемъ беэпорядна: 
въ платьѣ и никакѳго волненія въ немъ не замѣчено, толь-

2
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жй до воаврзіценіи о н і  умывался д  да  .воиросъ о томѣ, го- 
ворад», что лицо запачкалъ аернидами. Ч и д о в ц и и ъ  Семе- 
врвъ показадь, ,ато. 1-го м арта, ввдѣл* Горскаго воз.вращав- 
щагося домой въ 6 часовъ поцолудни, и зам ітилъ. въ пдатьѣ
его яѣкоторый беапорядокъ, ,
. Ѵпо достарденіи этого дѣла къ военному проку.рору Мос- 
довскаро военно-окружцаго суда, Вдтольдъ Горскій измѣнилъ 
свое сознаніе, объясная, чтр преступлеціе въ домѣ Ж емарц- 
ці совершепно при его, содѣйствіи двумя неизвѣстными людь- 
М И , съ которыми онъ встрѣтился И  сгр.варивался на престу.іі- 
депіе въ трактирѣ «Золотой іікорь», и что въ самомъ сонер- 
іиепіи убійствъ онъ не принималъ непосредственнаго участія . 
Цо показапію этрму производимо было тамбовскимъ полицій- 
мейсгероиъ дознаніе, но оговоренныя 1'орскимъ лица не отыс- 
капрі и иеиавѣстны ни содержателю, ни прислугѣ трактира
«Золотой Якрръ». , ■ ■ ■

. «На семъ оснрваніи и въ виду первоначалвнаго сознанія 
Витодьда Горскаго въ нрестунленіи,— сознаш я, вполнѣ ео- 
гдаснаго; съ обстрятельствами дѣла и рбларуженнымя прм 
сд)>дствіи уликами, при которыхъ представляется лживымъ 
и самое отрицатедьстэо его .отъ приананія въ личнОмъ со- 
вершвшр нреступленія,—-онъ, Витольдъ Горскій, обвиняется 
въ/ТОмъу ;ЧТО, замысливъ сдѣлать; грабежъ въ домѣ тамбов- 
скаго  куица. ЛЦемарина, носредствомъ убійства его семейства 
и присдуги, предь.а.ріітельно обдумадъ снособы къ достиже- 
нію с.воей Цѣди, пріобрѣлъ необходииыя для убійства ору- 
іця й 1-ГО. марта срго года, привелъ свой умыселъ.въ .цспол- 
найіе,, нритемт>? убилт» жепу Жемарин#, Марыо, сыновейнхъ,
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ИБ&на и Алекоандра, нать Жѳмарши*; Вкрвару, й прйелугу 
дома: рорн и ка  Константина, горнитную Авдотью ійг ку іарку  
Прасковыоу но грабежа не и о г ь . совершить по обсіонтелы 
ствамъ, отъ:него независящимъ. З а  эти иресгупныя дѣянія, 
лредусмотрѣнныя въ 632 и 635 ст. 1 кн. воѳнно-уголовнаго 
устава, Иигольдъ Горскія, ,по Иысоаайшему иовелѣнію,: пре1* 
данъ суду но иолевому военно уголовному уложенію.»- : 

ПодсуОимый Гицсши призналъ себя йиновнымъ й разскй- 
залъ, что! онъ хорошо не помнитъ время, когда у него вѣ 
пѳрвыв рааъ явилась мысль совершить престунленіе; револь* 
веръ добылъ . оітъ о ть  Ноговикова во время масляниды, а  
пестикъ дѣлалъ ему по завазу кузнецъ на второй недѣлѣ 
ведикаго. носта. Нодсудимыа съ недѣлю собирался-йрйвійстй 
свое ядмѣреніе въ йсполненіе и наконецъ 1 марта рѣшйЛСя 
совернштьа иреступле.ніе.' Когда онъ заішмался. Съ сыномъ 
Ж еяарина, нослъдніі» пригласнлъ е г о и и т Ь ' чай и вѣ 
это время подсудимый: дѣйствительно показалъ Жемарину 
дѣтскін нмстолетъ, изъ котораго тотъ • нѣсколько разъ вы- 
стрѣлилъ; но пиетолетъ: втотъ былъ принесеиъ безъ всякой 
цѣли. Ніі івозвращеніи наслѣі чая ьъ залъ дл;і «авятій | Под-! 

судимыи, какъ> толыи» ушелъ самъ Жемарннъ изъ дому, пря- 
етупилъ къ . исііолнейікі ■ начатаго преступленія я  ;;убилъ 
сына-Ж ем арнна,1 своегое ученика, принесеннымъ уъі ообои 
пестикомъ. Ііъ :это  время совѣсть заговорпла въ немъ и ошь 
не хотѣлъ нродолжать: задуманнаю имъ преступленіяу ваялъ 
надьто и думалъ уйдти, но онасеніе, что подозрѣяіе въ этомъ 
преступлецш, надетъ на него и боязнь наказанія пересилили. 
его со-вѣсть,— онъ отнссъ трупъ ребенка въ кабинетъ и тамъ 

' ' ' Г
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еиу еще нѣскоико ударовъ пестикомъ по головѣ. 
Потемъ о*ъ вызвалъ мать Жѳмарина подъ предлогомъ кро- 
вотеченія иаъ носа своего ученика и, пропустивъ ее черезъ 
коррадоръ, выстрѣдидъ въ неесзадии сразу убидъ. Затѣхъ  
онъ цозралъ изъ кухнивъ чайную дворника, а кухарка остадась 
въ гухдѣ; онъ выстрѣдидъ въ дворника и кухарка, вѣроятмо, 
видѣда это, такъ какъ дверь изъ кухни остадась отворенною; 
вс^ѣдъ за этимъ онъ немедденно сдѣдадъ два выстрѣда въ 
кухарку, но не убидъ ее; она бросидась бѣжать на дворъ, 
цо цодсудимый успѣдъ воротить ее; она опить вырвадась 
отъ цего и нобѣжада въ чайяую и тутъ, споткнувшись яа  
д а л ѣ  дворника, упада,— подсудимый добидъ.ее окончатедь- 
ц<? нестикомъ. Придя въ заду, подсудимый только что успѣдъ 
^арядить реводьверъ бывшими при немъ пудями, какъ пріѣхада 
даеца Жемарина съ меньшимъ сыномъ, горничной и кучеромъ. 
Соверщивъ четыре убійства, подсудимый нѳ хотѣдъ ндти 
дальше въ своемъ преступленіи, но пріѣздъ Жемариной по- 
неволѣ заставилъ его цродолжать начатое преступленіе. Въ 
вухцѣ мзъ окна онъ видѣдъ какъ горничная и Жемарина 
разсматривали слѣды крови у крыльца; онъ стадъ къ угду 
парвой половины кухни, пропустилъ мимо себя горничную, 
кою рая.я не замѣтида его, и когд і Жемарина только что 
взидась рукою за ручку дверм въ чайную комнату, онъ вы- 
етрѣдидъ въ нее; потомъ прицѣлился въ горничную, но ре- 
иальверъ осѣкся; подсудимый, находясь въ затруднительномъ 
иолояевіи, за неимѣвіемъ никакого другаго орудія, схватилъ 
лежавиее тутъ дубовое полѣно и убидъ имъ гораичную; за- 
тѣмъ другимъ подѣномъ нанесъ ударъ меньшому сыну Же-
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маргаа. Иослѣ этого онъ хѳтѣлг зарядить револьвѳрѣ, но 
оць оказался испорченнымъ и потому подсудимый отпраиилс| 
въ слесарню; проходя черезъ дворъ онъ видѣлъкучера, рае** 
нрягавшаго лошадеі, но тотъ его не замѣтилъ. Испрздвв1*' 
и зарядивъ въ сдесарнѣ пистолетъ, онъ возвратился оиятьі 
въ дому Жемарина, чтобы убить остальныхъ лицъ, но улс; 
не могъ на, это рѣшиться,— рука у негоие ноднялаеь, <?водо, 
рери въ кухню, на рорѣ,, онъ увидилъ кучера и нянркіѵ, 
которые указали ему кровь около двери и башмакъ кухарки,) 
но онъ имъ ннчего на это не сказалъ; покааанія ихъ, ддо 
будто онъ сказалъ имъ, что встрѣтилъ Жемарина щ слыщалъ 
отъ него о какомъ-то несчастіи, подсудимый признаетъ дож-> 
ннми Подсудимый хотя и бывалъ у Жемариныхъ кахдый 
день, но кромѣ убійства ве видѣлъ другаро, средства совер* 
шить задуманны| имъ грабежъ. Цочему, совершивъ убійвтвѳ* 
ничего не взялъ— объяснить этого телерьне можетъ.: Пестииъ 
забылъ у Жемарина цо разсѣянности. .

ІІрокурорг требовалъ, въ виду важности дѣла, произвесщ 
еудебное слѣдствіе, несмотря на сознаніе подсудимаго, тТжъ 
болѣе, что въ своемъ сознаніи подсудимый не выяснилъ, и е- 
чему онъ не совершилъ грабежа и отказался огь убійства 
кучера, няньки и самого Жемарина, и, наконецъ, онъотэер- 
гаетъ показанія дворника и няньки о разговорѣ съ іАмъ; по 
всѣмъ этимъ основаніямъ, и еще для того, чтобъ ему сво- 
боднѣе вы сказать свое заключеніе по всей строгости полевыхъ 
военныхъ законовъ, онъпроситъпроизвести судебное слѣдствіе.

Защитникг просилъ судъ, на основаніи 746 ст. воен. 
суд. уст ., перейдти къ ааключителънымі преніямъ, неіірбйз- 
водя судебнаго слѣдствія.
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Судъ постановихь пряступить къ судебяому ■слѣістяі»:; ^
Лодсудимый, на дальнѣйшіе вогіроСы'■ предсѣдАѴелн'’ объ 

яснилъ, :!чтЬ пули он*ь гіе укралъ,' а ему ■далт;'!и х і  с ы й .  
Мейснера; дѣтскій пистолеті гіри е с і  гіъ Жемаринымъ 1 м арта  
в і  йевйй раёъ,' бЬзі *всякой цѣли; гіё гіривёлъ ёвбёго :н а м ѣ г 
р«Нія оггнёсгітелбно убійства’ кучера й няньки в ъ ’ исгіолненіе 
іЮтом^, НтЬ' душевное разстройство не тіозгіолило ёму; вЪ ко- 
нйЛгін#1 йхъ г ін і не звалъ, а они:*аловалисѣ н а-холо^й , іі 
о н і'й м ъ  сказаЛ іі 1 ступгійте- пъ 'ионкішгію, тамъ сядьте н а  
сѣйо гі согрѣётёсь. Второе показёгііе своё отнОситёльно С оіер- 
йенія убійстіа дгіумя неизвѣстнымгі люДьми подсудимый т е -1 
перЬ прйзнаёті Ложнымъ; сдѣлалъ 'онъ ёго гіо ■наущёнію йо 
держащагося въ секретной арестайта Егорова;" когда1 подсу- 
димый узналЪ’, ' і г о  Онъ преданъ гіолевому суду, то Е горовъ 
посовѣтовалъ ему "дать гіоказаніе о ёоучасёнйкахъ и с в а л и - 
иать всю вйну и а ; йихъ гёворя1 что; вслѣдстгіте этёгО, по- 
левой судъ уменьшитъ наказаніе. 0 гіреДаніи себя йолевому 
суду1 подсудймЫй узналъ отъ Егорова,1 въ субботу на стр аст - 
НОй недѣлѣ; ’ познакомйлся онъ съ ЕгоровымЪ вѣ церкви и 
послѣ’ по цѣлымъ днямъ разговаривалъ съ нимъ чёрёзъ Овно 
въ двсряхъ" камеры, которая находилась противъ к&мерй 
Егорова; часовой разговаривать не запрещалъ; а при проходѣ
караульнаго офнцера они не разговаривалй. ■ ■ " •

✓

Послѣ осмотра плана дома Жемарина были прочтены цкты  
осмотровъ дома Жемарина и квартиры Горскаго. Затѣм ъ бы ли 
иредъявлены слѣдующія вещественныя доказательства:

,а )  П зятыц,въ домѣ Жемарина, . , , - ,
і • и«Ѵ«»- 7 7 *{

О ідіѣ ігесІ Ьу



-  -

1) Столикъ крашеиый, высотою 1 арш! “/* верш .,'рйиою  
ІВі * верш ., шириною 10Ѵа веріп.; отъ низу на высотѣ в 1.7»’ 
верш .— нолка; слѣды крови на самомъ столѣ съ той стороны, ’ 
гдѣ сидѣлъ сынъ Ж еиарина, и на краю полки; 2) дубовое 
полѣно, колотое, высушенное, съ чаСтью коры и съ сгни:в-, 
шей сердцевиной; длины 14 верш., вѣсу 3 ‘/ ,  ф ., толщипй 
въ окружностй окрСвавленнаго 4 стороннягоконца 5 '/»верпі.; 
самые'дальніе слѣды крови на* 5 верш. отъ окровавіеннагог 
конца по длинѣ полѣна; - 3) дубовое ’ полѣно безѣ 'коры, вы- 
сушенное, длиною 10 всріп., вѣсу I 1/ ,  ф.; окружность окро- 
вавленнаго кбнца 4 ’/ ,  вСрш. , конецъ со вСѣхъ сторонъ окро- 
вавленъ-на 4 верііі. по длинѣ полѣна. 1 : ‘ ’

Лоосудимый первое полѣно призналъ з а 1 то Самбе, коТо-:! 
рымъ онъ билъ горнйчіфо, а второе— за Щ  котгірымъ гійъ 
убилъ маленькгіго сына Жемарийа: ч г: ■ , • . ^

4 ) Асгіидйая доска, длины 6 веш;, ширины 3*/* верш .,’ е ъ : 
отшибленнымѣ угломъ; на доскѣ пятна крови; нри ней окро-г 
вавленный грифель. ’ ’ г ■ ■

П}іОкуіі(г))п заявилъ, что членами слѣдсТвенной коммисій 
было обращгіно внйманіе на то, гіто поСлѣдняя ййфра;гіаііи- 
санная на доскѣ, «6», имѣетъ хвостияъ сдѣЛапгіый: кгікъ 
будто бы огдернуТою рукгію; и, на этомъ основаній, !онипо-п 
лгігали, что убійСтво гіальчика совершенно было неожиданио 
для него, въ то время, когда оиъ занимался. а 

Подсудгімьій. Я гіризнался, что убилъ мальчика и потому 
все равно' сказать—такъ или иначе я его убилъ, Но я ч и -? 
стосердечно говорЮ, Тто въ То время, когда я его ударилъ 
онъ не занимался, а , сидя, смотрѣлъ на дворъ въ окнгі, 1
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о^рдр .котораго стояд*ь столикъ; я сидѣдъ.окрдо него сълѣвой 
стороны; лрсдѣднія надіи занатія состояли въ томъ, что я 
ввдсывадъ ъ г  е^о тетрару, ариѳметическія задачи; предъ 
нимъ лежала доска; лехадъ-ди грифель на столѣ или былъ 
у цего въ рукѣ—я не іюмшо; ударъ былъ сдѣланъ неоиіи- 
данно для мальчика. , г ,

5) ЗРелѣзный кистень, длины б ' / ,  вер^п., вѣсу 1*/, ф .,, 
толстый круглый конедъ ега въ крови, съ, дрилипшимъ во- 
лоскомъ; 6) австрійскій. смятый пиетонъ, найденныйвъ залѣ 
на долу, ,и 3 куска свинца и свинцовые обрѣзки, найделные 
на столѣ, ,гдѣ Горскій занпмался съ сыномъ Жемарина; 7 )  
вынутыя изъ убитыхъ: матерр Жемарина, жены его,дворника 
и гк.ухарюц ,4 пулн. . ;

^Цодсудцщщ, на вопросъ предсѣдатели: тѣ-ди ето самын 
пули, которыми онъ стр^лялъ?— отвѣчалъ: «форма ихъ измѣ-- 
нриа, и потому уанать невоаможио, но такъ какъ преступ- 
леніё совершилъ я одинъ, то, значитъ, пуди тѣ самыя.» - 

в) Вещи,взятыяизъкомнаты Витольда Горскаго: 8) дѣтскій- 
сиидцовый нистолетъ для стрѣльбы бумажными пистрцами. 

$ )  Воробкр съ бумажными розовыми пистонами. . . 
,Дм)фг)ѵлши показалъ, что какъ бумажные ннстоны^каиъ 

и самый пистолетикъ, нодарены ему сыномъ Мейснера. -
10) Э золотниковъ шлифованнаго пороха въ бумажномъ 

склеенномъ мѣшечкѣ.
Нцдсудимый показалъ, что порохъ этотъ онъ приносилъ 

въ день совершенія преступленія въ домъ Жемарина и въ 
слесарвуш и что купилъ его въ мелочной лавочкѣ Лоскутова,, 
ц оц ѣ  .прірбрѣтешя реврлрвера. , , , ;
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11), Б ум аквд корѳбка; съ нѳрохѳвъ, :ку*леянымг, какъ 
носазалъ подсудимый,, въ тодъ хѳну наеадъ;. 12) порохов- 
ница жестлная; 1 3 ) «ѳртяная коробяа съ пулями ■ дробыл.

ІШсудимый цоказалъ, что пуди съ норохомъ для стрѣдь- 
бы изъ ружья онъ локупялъ прежде у еолдатъ въ Тамбовѣ, 
д такжѳ бралъ. ихъ у своогѳ товарища Носовикова.

, 14) Круглая' жестяная коробяа съ дробѵю. . , : • і
ІІодсудимый объяснйдъ,. хто этою дробъю ,онъ стрѣлядъі 

И^Ъ ружья НД, охотѣ. •: . ' ’ ! > •
15) Желѣзная коробна съ остатками и обрѣзками слшща.
ІІодсудимый объяснилъ, тто эти кусогки у него остадмсь

отъ того свинца, который онъ распдавдядъ года 2 нааадъ, 
когда придѣлывалъ свинцовую головку къ шомполу.

16) Пдатье Горскаго: падьто, брюкм, сюртукъ, правый 
рукавъ котораго вырѣзанъ въ медицинскомъ департамевтѣ 
ддя - химико-микроскопическаго изслѣдованія пятепъ кровн, 
находящкхся на этомъ рукавѣ,— калошк и сапогн; на лѣвомъ 
санегѣ камѣчено быдо 10 кровавыхъ брызгь; подошвы сапогь 
въ крови. . , ; ,

ІІодсудимый, привцявъ всѳ пдятье, исключая брюкъ, за  
то еамое, въ которомъ ;онъ былъ въ день совершеиія прю- 
ступленія, показадъ, что когда онъ оттащілъ трупъ своего 
учевнжа въ кабинетъ и наяесъ ему еще нѣсколько ударовъ 
квстенемъ, то въ ото время кровь брызнула ему на сапоги; 
подошвы же запачкяны быди имъ въ крови или 2-го марта, 
когда оиъ былъ вывванъ въ*домъ Жемарнна, гдѣ, по всей 
вѣроятностк, наступнлъ на кровь, иди, можетъ быть, оноло 
стода, ім поторымъ оиъ убилъ своего ученина.
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ііослѣ . этого бвяо приступлено къ спросу свидѣтелівЙ.
- 'Купвцъ ЖемйринЪ, всдѣдствіс сильнйго воЛненія, во вреяя 

своого покававія нѣсколько разъ саднлсяна скамью ип ослѣ  
2 -^3  нинутнаго отдыха снова продолхалъ Свое покааанів ■ 
предсѣдатель доаволилъ ему отвѣчать сидя. '

Купецг Жемаринг бевъ "присяги покавалъ, что 1 марта 
въ 9 '/*  или 9 ' / 4 ъасовъ прншелъ онъ къ себѣ на дворъ ■ 
вндн; что о«на уже закры тіги  въдонѣ огня нѣтъ, подумалгь, 
что семейные его легли спать и потону заперъ ворота оа  
задввкку. Затѣмъ, подойдя къ заднему крыльцу, черезъ ко- 
торое! евидѣтель обыкновенпо ходилъ, онъ началъ стучать 
въ дверь,'-оказавшуюся :запертою, но на стукъ его никто не 
отозвался; прошло съ четверть часа. Вслѣдетвіе робости или 
душевнаго-предчувствія свидѣтель бросился къ воротамъ, 
чтобы позвать караульнаго; тутъ онъ встрѣтнлъ ш едш иіъ 
во дворъ полицейскаго чиновника. солдатъ, вяньку икучера 
Когда .онъ снросилъ лослѣднихъ, почему заднее крыльцо за- 
перто; они отвѣчали, что и сами удивляются этому, что : часа 
два стучались въ дверь и не получили никакого отвѣта м 
потому пошли въ  часть. сказать, чтевъ  домѣ неблагополучво. 
Тогда ісвидѣтель предложилъ ломать переднЮю дверь, иоона 
омазалась уже отпертшо съ крючка;-свидѣтелъ бросился къ 
двери,'полиція просила его не входить в ъ  домъ, пока не 
будетъ зажженъ огонь, но онъ не поелушадся и бросиясивъ 
комнату, гдѣ сейчасъ же наткнулся на трупъ, овазавшійся 
потомъ егом атери ; свидѣтелв закричалъ «убиты !»икинулся 
по корридору въ столовую и чдйную искать своихъ домаш* 1 
нихъ, но не нашелъ дхъ  н упалъ ръ обморогь. Овндѣтель
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нв " й о м н іг ь , *»рре.ть гколько времени ттрмгееди 'ОГойЬ, н Оіі'*,'' 
очнувіпись, увідѣлъ' ещ е'два мертѣыхѣ тѣ ла—дворйика и1 
куяаркщ  «еёрм ю иоь еъ еялам і, онъ Оросиясл - искать сікіВ 
свлействп; ѵвощеяъ- в ъ  кухи» щ у м д а и ъ ,’ что Жена' его с і -  
{рітъ агеретаа, о трупъ. еи :у*е злстылъ,.. а 4-лѣтйій  сынъ,! 
одѣтый *»  шубку, плараетъ вгг, крови, стонетъ; свидѣтел# 
сяйатилъ «ічіі,.. рхалъіравотвпваѣь • шубку, нріжйлъ его къ» 
св іѣ  и. потащилъ .въ дѣтскую; онъінадѣялся;! .что і'спасеТъ 
хоть его, чіо хоть ото дитя будетъ сму утѣшетйемъ, но тамъ 
онъ увидѣлъі,т.рупъ мастерй; 'на которьгй пре*де: натВнулся;’ 
бросилежъъ жагбшетъ,ьтамъ''іга полу лсйдйлъ Песь изуррдо-1 
ванный закоченѣльій трупъ старшаго сын*. КоГДЭ' пріѣхалй 
доктора, свидѣтелв прооилъ ихъ снасти глодмато "сыгіа. 
Затѣ м я.1 явилсн, началвнікъ губорніи, приказалъ еоставите 
слѣдстввгоунь коммисш, ѵсспросилъ овидѣтеля на кого оны 
имѣе-тъ-иодозрѣяіе. ;'«Я прямо указалъ на атогО »лодѣя» / і/«я- 
зътмтг яа ̂ ѳрскто, тторыШ во всс врщя шжманія. Ще-
мврит 'смотригм п  противтолѳмпдіо сторощ от% ясго\): 
В а вопросъ начаягьник* губерніи; какія онъ ім ѣ е гв  .давныи' 
въ докательотю- справедлянРсти своегоподозрѣнія; свкдѣтель 
укрввлъ:все то, (что аначится въ первоначальноігь ого іобъл 
ясноиін г.и ;Просилъ.иринить . дѣры къареету какъ Торскато/ 
такъ  и нѣкоторыхъ. другихъ лицъ, на доторыхъ .тѵ номаи 
за л ъ в ъ , то -времл. т . , ,, , ,

Спр<щіеннцй провур^ромь, Жемаринъ нокавалъ, • что онъ 
прмрялъ Горскаго въ свой домъ :?ъ качествѣ учителя, велѣд- 
ствіе реком ераціи о. немъ, какъ ѳ хорошемъ воспитавяикѣ*-г, 
учитедяп гимнрзін Д евидкаго. Свндѣтель не помнмтъ въ н а-
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стохщее вреяя, спршнвааъ-дя онъ о его нравстпеннооти. 
Цлатідъ онъ Горскому сперва 5 руб., а потонъ 6 руб. въ  
■ѣвяцъ, ва что Горсній холжеиъ бы іъ занішатьсі по часу  
ецедневно; онъ ходидъ на урокн аккуратно, очень рѣдко' 
пропускалъ, нногда заходклъ, но прнглашенію свидѣтеля, г  
не для занятіі, но очень рѣдко,— случалось, что онъ не »а- 
ставалъ еенвйство дона. Горскаго свндѣтель уважалъ, чтобк  
тѣнъ санынъ побуднть его 8анннаться хорошеиько съ сы- 
вонъ, но у жены было протнвъ него какоб-то предубѣжде- 
ніе, тайное предчувствіе. До поелѣдняго врененн Свндѣтель 
не ниѣлъ на подсудннаго неудовольствія н не ванѣчалъ,
чтобы онъ былъ недоволенъ. .........

Сынъ свидѣтеля ходилъ въ гиинааію; онъ его не распра- 
шввалъ, хорошо-лн Горскій занниетоя съ нннъ. Бнлн-лн 
накія нябудь непріятности и ссоры нежду учнтеленъ и учв- 
нянонъ— свндѣтель не анаетъ; еыяъ Внкогда не жаловался 
ва учнтеля, изрѣдка тольно говорнлъ, что Гѳрскій нногда 
дврзко что нибудь говорвтъ «ну, но чтобы ооъ бнлъ его; 
зтогѳ викогда не бнло. Горскій съ своей стороны танже не 
жалейалея на евоего учеянка. Этотъ пистолетикъ 
воеіЛъ на дѣтскій пѵсттетъу свидѣтель Въ ПервЫЙ райѣ 
увідѣлъ 1 нарта, а до этого временя ничего не слыхалъ о 
неѵь. Когда сѣли нъ втотъ день питьчай вчетверомъ— сви- 
дѣтель, его мать, старшій сынъ и Горскій,— йослѣдній вдругъ 
вынулъ иэъ карнана пистолетикъ, и спросилъ: «что, вы 
вядѣдя такой пистолетъ?» и сдѣлалъ на пробу выстрѣлъ изъ 
негО. Свидѣтель никогда не видалъ поДобнаго пистолетика, 
рдіікеііъ із ъ  за стола, выютрѣлилъ нѣСколько раэъ изъ пи-

О ід іііге с І Ьу



— 29 —

стом тя м  Горскаго, что сдѣдаяі также и сьшъ вго. Мать 
свядѣтеда. скааам тогда: «перѳстаиьте, не пугаѣте, цожа» 
ауівта», щ равскааада прк этомъ одвнъ саучай, какъ гго-то 
ншдкіъ, шахядъ пястодетопъ, да я аастрѣіидся. Свідѣтем. 
отдааъ пястодетъ Горскояу, тѣяъ дѣдо я кончилось. Звукъ 
отъ выстрѣаа втого пістолетика грояскій, почти какъ ртъ 
настоящаго пистолета. Слышали ли кухарка и дворпикъ этн 
выстрѣжы и выходилъ ди свидѣтель съ пістолетікояъ въ 
вухшо— онъ не поянітъ. Горскій въ этотъ день нришелъ ва 
урояъ въ 4 часа, чай п іл і около 5 чаеовъ; цослѣ чаю учк- 
тель съ ученікоиъ пощлі доканчявать ученье; свидѣтель 
отправился въ городъ, а егояать остадасьвъ столовой. Жена 
свидѣделя въ втотъ день поѣхала въ яонастырь совершеию 
случайно, ѣезъ всякаго къ этону приготовденія. Въ 3 часа 
свідѣтель велѣдъ заложить лошадей и сказалъ женѣ и дѣтяяъ: 
«стунаіте, прокатайтось», но старшій сынъ не эахотѣлъ 
ѣхать, потояу что еяу надо было заняться уроканн із ъ  
какихъ-то предиетовъ. Свидѣтоль цоругалъ его і  велѣлъ о іу  
ѣхать, но кена сказала: «аачѣіъ къ неяу пріставать, если 
евъ не хочетъ ѣхать, я поѣду въ юнастырь». Ирісдать аа 
собой въ іонастырь лошадей она велѣла въ 5 часовъ; сви- 
дѣтель аналъ, что воротиться она ю гла и нѳ въ 6  часу, а 
поаке, напринѣръ часовъ въ 9. 0 вреяени возвращеиія жены 
Герсяій во время чая ве спрашівалъ и вообще объ этояъ 
не было никорда разговора. Взяла лв жена съ собою ключі 
отъ конода, свидѣтель ве зиаетъ, но обыкновенно кііючі на- 
ходілись постоянно при ней; е с л и о в а іх ъ і оставляла доиа, 
то очень рѣдко, неіначе какъ по забывчивостн. Когда сви-
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Лѣгель'вечврогь'возврггилоя домой, то хлючи были іп> .ко> 
модѣ,! ящикъ и*ъ котораго1 на вершокъ б ы л ъ . вы дэи йум } 
кто могъ выдвиыуть его, свидѣтель объяенить; нр мижвіъ: 
хена его была аккуратна и всегда зааирала комодъ; воро- 
чеиъ, въ этотъ разъ она ыожетъ .быть нё • сочла нужиымъ 
залерѣть его, такъ  какъ не знала, тго 'Свидѣль наиЪрѳнъ 
уйти со двора, Бъ кородѣ хранились дишнія деиыгмджвм- 
чугъ, брилліанты. Вещи эти, стоившія 5 ,0 0 0  р., раалохеиы 
были .в ъ  коробочкахъ, а деньги, которыхъ оставалось въ те 
вреня 1,500 руб. вмѣстѣ съ другимИ документами, были 
завдзаны въ нлатокъ., Что деньги ^хранятоя въком одѣ , въ  
нлаткѣ Горскій гіе могъ знать, потому что онѣ при немъ 
никогда не показывались; драгоцѣыншя вещи Горѳкійяидѣлъ, 
когда женн надѣвала ихъ. Ж енатъі с в и д ѣ т е л ь І І  лѣтъ, е ъ  
жеиоюі хи лъ  оченіу согласно; имѣлъігі: дѣтей, :и зъ  комхъ двое 
умерло, прежде. .Отаршій сыиъ, кдкъ всѣмъ -идвѣстно, бы дъ 
очень. хорошъ; младшій былъ рѣзвъ не по лѣтамъ; онъ. 4 
л ѣ тъ ч и т ал ъ  снмъ.азбуку, былъ чрѳзвычайно рѣзвъ. Двор- 
ннвъ жилЬі.года 4 , кучеръ постуиилъ,„аередъ ІУГасляниией; 
кухарка жнла у свидѣтеля 3 р а а а ,  въ щослѣднів р а зъ  при- 
была це менѣё '/* г.; няня іноступияа еще гирн «ормнлиЦѢ 
нецьшагО' ,сыіш, ,слѣдовителыіоУ, года. 4 тоиу нааадъ. Овя- 
дѣтель вналъ, чтокухарка бероменна; зналъ. лм;Ѳто ГорскіД^пт 
скааать йе можётъ, ни ноложеше оя было ^очень-зацѣт^цц 
для.'глазъ. Мать свидѣтелн иостояцно жила ,съ. нимъ. ,евип 
дѣтель дѣйствителыіо иисалъ въ «Сыиъ Отечества» стфтод,, 
въ .которой вьіражалъ мыслѣ, что дрестуцденіе это совер^ 
шенно съ нолитичеснош цѣлью, но въ нодтверждеще 'ѳтого
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маЗДія ивдожцтельйыхъ .фа#тов*ісвмдѣ*ель : аредваавкі& ае  
можетъ и основыоался аъ этомъ слутаѣ на нваѣдушмихъ 
преддоложешяіъі іво-дервыхъ н а1 томъ, что ограбцть Горсній 
могъ.і не убивая 7 целовѣкъ, такъ ілркъ  свидѣтель уѣзжаотъ 
иногда иаъ города, жена его лѣтомъ тоже частѳ уѣѳжавтъ, 
дома остается одна мать; въ это время ему удобнѣе- бнло 
бы обокрасть;:, лучше наоасть на одного, ва  двухъ< чѣм ъна 
десятерыхъ; во-вторыхъ, на томъ, .что, имѣн вѳтможность 
украсть вослѣ еове, шенія преступленія, онѣ мсе-тава ннчѳго 
не укралъ, накорецъ, въ третьихъ, на  тоМъ граЁнонъ хлад<- 
новровіи, съ которымъ онъ дѣйствовалъво время ісовершежія 
преступленія: онъ отцравилвя въ слесарную-', зарядцлъ тамъ 
рбводьверъ н опять спокойно пришедъ на дворъ; между тѣмъ; 
въ это время свидѣтедь могъ возвратиться1 дбмой, увмдѣтЬ 
все случившееся, позвать полицію; но оцъ не обратилъ на 
все это никркого вщшанін, и пришелъ на мѣето: вреступле-> 
нія;, слѣдовательно, у иего быда рѣшительиая мысль убятв 
всѣхъ; онъ былъ таігь дерзокъ и гс м Ѣ л ѣ ,  что рѣшился со1 
вердцить ужасное - нрестуцленіе в ъ  домѢі: который еопрйка- 
сается съ 8 улицами, бдизь, котораго находитс» церковь, , 
откуда вечеромъ, посхоцъ, достояцно цдетъ, народъ; онъ ме 
затруднился ц тѣмъ .обстояіѳльствомъ, что у свндѣтедя быя 
ваетъ млого песѣтцтелей; можетъ быть дажѳ и ціь.дотъ ве- 
черъ кто нибудь былъ, но увидѣвъ. Чіто дверь занертт», по- 
стуцадъ и ушедъ. От/ь Горснагѳсвидѣі5ель,ничегоне слвдал* 
такогс, чтобы могло характеризировать его какъцоляка, пе* 
тому что обыкновецно онъ разговаривалъ (ъ  нимъ о дѣлахъ, 
касаю щ пхся сына, а не *о постороннвхъ преднетахъ. ііпѣніе,
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высказанное свидѣтвлегь в» газетной статьѣ, что Горекій 
восиитыралея подъ вщяніеігь подяковѣ, есть тодвко его пред- 
полпввніе, основапное во яѳрвыхъ на томъ, чтоонъ безбом- 
ннкъ— человѣгь бевъ релвгіи, а это свядѣтѳль прнписываетъ 
подьскоау воспнтанію и, во-вторыхъ, что онъ дѣйствовадъ 
согдасно съ своинъ катехизисойъ, изданнынъ во время по 
сдѣдняго ' подьскаго возстанія. Если-бы свидѣтедь зналъ 
прежде, что онъ не .признаетъ Бога, онъ прогналъ бы его. 
Съ роднтедянн Горскаго онъ вѳ быдъ знахомъ. Заявденіе 
свое, что отедъ Горскаго высданъ изъ сѣвѳро-вападнаго храя
сйндѣтель основывадъ на однихъ с л у х а х ъ . ..................

Прокурорг объяснндъ, что по собраннынъ имъ справкамъ 
черезъ тамбовскаго подиціймейстера оказываете.я, чтоотецъ 
Горскаго въ 1848 г. вышедъ въ отставку изъ вияенскаго 
губернскаго правленія и черезъ 4  мѣсяца опредѣленъ на 
сдужбу въ губернское правленіѳ въ Тамбовѣ, а изъ этого 
можно закдючить, что отецъ подсудимаго вовсе не быдъ 
высданъ въ Тамбовъ подъ надзоръ полиціи. 1 

Жемартг ’ спрошенный защитникомъ, показалъ. что онъ 
подозрѣваетъ, что Горскій приносидъ пистолетйкъ для того, 
чкобы пріучить домашнихъ къ выстрѣламъ, чтобы въ то 
время, когда онѣ будетъ стрѣлять изъ револьвера, другіе, 
усдыхавъ выстрѣдъ, не разбѣжались. ДО этого времени сви- 
дѣтель никогда не видѣлъ этого нистолетика. Елючи жена 
могда забыть дома. Въ послѣднее время сынъ сказалъ Сви- 
дѣтедю, что, но сдучаю приближающихся экэаменовъ, въ 
скоромъ времейи Горскону, вѣродтно, нехогда будетъ зани-. 
маться съ шмъ; свидѣтель отвѣтндъ на это, что тоцдаояъ
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Другаго уіитеА* найметЪ.^ИагібйросыЧІрокурера1, ёйВдѣтіШ; 
показаяѣ, что черезт. переДнее йрылвцо трудно вййти «чѵ 
воро^айѣ іезайѣчегійы ^г й зъ 1 йОиюіпци. : ЗалойиТь- лойадь 
для Л еіій ‘евйдѣтель Гіри*а'баАЪ'«ерёгіѵТ’ОрийчйуіО.'>г' ' •" 71 11 

Кромѣ аторо, Ж емарввъ проснлъ і позволеиій снааать йѣн 
сколько СловЪ йО йоьодУ ' ѳго заявлеігія іелѣдётйеййбйіивбй^ 
нйсіи’ ббъаресТёйаиіц (««ейства-і 1'оровигь і яо  ісудъ отка« 
з а л і  Сму̂  ѣ ъ  ѣЪоіъ, котому ічто» это касается тне да самвсо 
прёёТугійийа,' гі дО сго сеяеістъаііигѳ іЖ вм арин ъчи ррсиаъв 
дбзволегііи ■ йолуиіитиі .йвпіни вомлсегвтнасгоящаро! 'дѣла^.ио 
судъ откгізаіѵ  ёмугіі» атоМъ; потому і что . онъі не тірамдада 
екій Встейъ, иі іііо іонъ можеть оОратвтьс® е ъ  /пѳдобшій 
прмьбой' къ начавьвику губернів, къ .которому впослѣдствіи 
поступиѣъ'1 йаетОяіЦеё дѣло. '■» п-ч .»л

Нд&удимыіі ВойразиЛъ, что поіитйческѳй ' цѣли въ убійч 
ствѣ онЪ ^ігісе не ВМѢлъс Онѣ родился въ : Тамбовѣі поіш* 
скаго язы ка1 почтВ не ВНаетъ; о#ь в р агъ ; гіолвкіовъ; • йв*о«у 
что* ве  Врёгігі'мі#ежа о тц у его 1 ве давалв мѣетат»

Бгільденъ, куНёръ Жемариш, снрошениЫй бейъ прйсягВ, 
какъ  лицо, ‘ кОторое Горскій «мѣлъ намѣреніе убить, покаі 
залъ , что ойъ прйвёзъ барЫню часовъ въ 6} она 'йоШла въ 
комнаты, а огіъ еталѵубгірйтЪ лоніадьѵ нослѣ отого поійелъ 
въ куінію, во двёрь нашЬлъ: заперТоЮ, тутъ бнъ: ■ згімѣтВлі 
на снѣГу окоЛо /<вёргі кровь;'ОвВдѣТёль,' іге Вбратййъ ягі&тЬ 
віійманігі,'йогііёлъ1 за  вороѣа'”вЪ лаёку гі уаМЪі: раёёВазйлЪ 
что"хОзяёгік';гіа'ііёгб' рагісердилисгі гі г іё ! ібЪятѣ' г іу ск ап ‘ёг'6 
доМбй. ѢсгіЬрѣ’ вёрЙулгісв'гіянюШкгі‘Изъ’гі(еркви В1 'сгіидѣтёігі. 
вмѣсТѣ съ Ііё і вош елі во дёоръ; "здѣсь', уиороГгі1; кбТо-

3
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рагй бцда кровь, онщ увидѣдн кухаріщвъ блщ ма^; 'гогДа 
одр ртади оодоарѣвать,дто прнчиною крови и того, что 
двер&въ иуднюиапррта, б щ и  обстонтедьства аухарии. Нрид 
постучалась въ куіню, но такъ .какъ дверь нцкто. че. отво- 
ридъ, то ови отошди, отъ двери я «тади разсиатривать за- 
сцпанщую свѣжимъ снѣгомъ кровь, къ ииаиь ,въ ато врема 
подошедъ_ Горскій; ійні повааадй ему кровь и затѣмъ вс^трое 
аагдяиудя въ онноу но было ужві, теано и :нотоиу онд це 
могди разсмотрѣть,,.чта такое:въ ионнатахъ сдучидось; видно 
было тодькоі,; что горничиаалѳшитъ въ платьѣ, цо они знали, 
что когда она угоритъ, то гдѣ дяжетъ, тамъ и деяситъ 
цѣдые сутки и хозяека ее не трввожилш Свидѣтздь сказддъ, 
что у лего ногя озябли; «оойдеито въ ваікитню», ртвѣчддъ 
на вто ГорскіЙ, «въ ней тепло, тамъ мц дождрмся Жема- 
рина». «Зачѣнъ идти въ ковющню, когда дошади уже убраны 
ичконющня заперта», «казалъ свидѣтѳль,. «лурду} пойдемте 
въ давку», Свидѣтедь съ ланькой цросидѣди въ лдвкѣ, оиъ 
юдилъ затвернть ст а в и , и вндѣлъ, что въ зте вр«мя Гор- 
сдій все вертѣлся у угла, — дотонъ вернудся въ ддвку и 
виѣстѣ сіь иянюшкой н лавочникшгь пошедъ цосмотрѣть, не 
дажгяи д и ;хезяева огонь, отворидъ одпу-другую стдрню, но 
огдя нѣтъ цакъ нѣтъ; нянька, говоритъ, чтобы ,сходить къ 
Каменскомур узнаті,, нѣтъ ли тадъ бдрыни съдѣтьми. Сви 
дѣтель рходрдъ тудя, но и, тамъ; Ібарыни не нашелъ,. Догда  
они отправиллсь въ часть, воротидись оттуда съ прдицей- 
«врмд И, ^тали .стучать ,въ воррта. Жемарицъ отворидъ^ко^а 
онр (сцаради, что уже ^ольще двухъ ^часоцъ ,ждутъ е т и ч т о -  
цхъ нр І^ускаютъ въ домъ, , Ж емариръ^,^отвѣтцл^, что( е^о
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сііюге тоже, неизвѣстао хоиёму, ие ау ек и п гь  іх а ю і ;к . ѵта
мъ уднвлявтся, почвму *ь овнахъ не ыднв огаяо іольхф 
что овъ троиулся за парадяую дверь, вва сеііасъ> жві огоиб 
рилась, хотя ходу лереаъ нее шкогда не было; его ив .ву-і 
сиали въ коынаты въ, потьиахъ, но онъ &рвсился туда,' накд‘і 
иулея на трупъ иатеря и 8акричалъ,<т-Сжр<гаіеияый ирокуа 
ророиъ, свадѣтель покивалъ, что барыня прикаэыа пріѣхатн 
за ней въ иоаастырь въ б часовъ, и что бероионность' *у- 
харки былаочонь ажиѣтна. >'■'•: ' >< . •</•<

Подсудишт воэразилъ, что онъ но иожетъ нрийбиігіМь 
сиотрѣлъ ш  виъ • въ овно,, но и отрицать э т о т  тохё иіе ио- 
жотъ; вообще хе  повазанів свидѣтоія* снраивйлйвб:1 Г і « 

Кулешоса,, гшнл Жемарына, овройеиная безъ приёяги ио 
той же причинѣ какъ и кучеръ, во всемъ поИазала соглгіснб 
съ нииъ и, кромѣ того, прибавила, что ГорсИій, когда ѣни 
его встрѣтали наідворѣ, пвредалъ и*ь, что’оиъ ЫДѢИѢ 
Жемарина, который будто бы сказалъ ему, чта у Мёйо сЛу  ̂
чилось какое-то несчлстіѳ и послалъ его сходиТі йъ сѣйй 
доиъ; на вояросъ же ея: «гдѣ Иваиъ Свргѣевичъ» (Жѳма- 
ринъ)? Горскій отвѣчадъ, что онъ ношелъ зк чѣмъ-то иИ 
базаръ ( / /«  і очпоіі спиикѣ т о  обтояШЛбетОа по4- 
тверждто кучеромг, Бимденомі). -~ СирОшвНная прОКу- 
роромъ, Кулешова покавала; чтс иаъ церкви она вбзвратИл&еь 
часовъ въ 8;. хотя было уже темно, йо крбвъ на ДвОрѣ можйё 
было разсмотрѣть; когда он* нодходила къ дверй,' то Слыгнала 
стонъ, котѳрый, нриряла аа ирикъ новор^ожденнаго ’ рейейка 
кухарки; человѣчееківхъі слѣд<№ъ не8амѣтйв ; бЫлѳ. %люЧй 
отт. коиода барыняпимѣла веегда нриі^вѳбѣ,' ДаПё’

(>•: ,н‘.і; .]■•» і; с • і 341 , ’(И
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жялаоь явя№Ѵ 1 еуяду*о№' бьыа друган :і свяи* • к ію ч ей , 
нвиорзія обынноввню ' яежала <вь -ювіодѣ. і.Барыня 'найдвяга 
бш н  въ сидячемъ яоложвніи, одна нагаі протннута, другая  
поджаіаѵ въ платьѣ.:у вей. 6ыіъ кармвяъ только еъ однай 
правой садоныѵ 'былъ ли іприкрычгь тѣломъг или свободваъ 
карм^ъ^евидѣт^илица: неьяамѣтидаѵ потому п о  ужъ а е  д© 
•УСІео. ©й было, чіобы іобраіцать внмманіе на тажую мехочь. 
Горіскцго виднаа рѣдво; въ день соввршвща.простунленія она  
его совсѣмъ-бы не видѣла, еслинбыловъ лвг подошелъ къ  
^ д ь ц у  ръ то вроия, когда ониі. съ і іучерйжъ раз- 
сидтривалн крцнь.— «Эю бы іа, нроето. настмщіаи бойница, 
какъ Господь имѣдъ ,тйрпѣніе, кровь. вездѣ налнта, всѣ из- 
битц*. ндаврго нѣрточка нѣтъ»! і ц ъ  эак он ч и а: евое нока-
адкНІО К У Д Ш « » - : '  ‘ 4 •" '
, ЦодсуйимылК аанвиіѣ , к о  інеі.помнкгв, гооорилѣ ■>«,■* чѣо 
ц ін и а а ъ  ,,отъ Ж емарина о едучившемоя; несчастіи; но; если 
И/|г<)ворн#ѣ подобнуад чедуху, то это доказываетъ толвко, что 
рНЪ',бцфь въ;вто  врема ,сильно равотроенъ. > • !| <і ■ 

і .М улинц Цорецева, #у«щжа Горстхь^ подъ, нриснго# По- 
кнзддц, чѣо Гор.рдіАі ВЪ кухнѣтдва рава дѣлалъ яо ЭДшту 
выстрѣду , в з ъ ѵревддьвера кь стѣну,. изъ которой потойъ вй- 
нкнадѣ цудНи Д з ы  родныхъ его въі кухнѣ тогда нйкого ве 
§цло, Звукъ отъ нчстодета быдъ ве еяльный. Она не зІамѣчала, 
ктвібы Горскій.щдлидъ,д.омл; уходилъ<оші>іиП'дома, всегда йв- 
ИЙЙКШЧ Щ>С.ДФ обѣда-іЛойДНО іи  возвращалвя, • онъ, свидѣ- 
эдльвдца ;це здаетѣ, . потоііу і чтоі< въ рорняну. можноі пройтн 
р (,дадодн„дѣ кудндлѴьССйрѣ іНйДДУ Гореавмы и і.его роДйымК 
цця ,тоікй н^іізрмѣчндац^ежду -србою. *ниі воворилн по сйое- 
му, польски, а съ нею по русски. -
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ЦодсудиАый объгііснилъ, что стрѣлялъ онъ въ' кухнѣ' пб- 
тому, что досталъ !ревОльвёрѣ 'зарйженйымъ, и хЬтѢлъ исііро- 
бовать; вистрѣлитъ' іги Сйѣ;’1 Мслѣ еще онѣ’ стрѢлалъТанъ, 
бваъ воякоі вричияы; ѵухв ш н п а л ъ  іѣ хотл бяѣ 9ыЛй ужс 
ненного шмѣнены послѣ1 выстрѣла, но ими еще Можно быіо 
оияіъ стрѣдятъ. •' ” " I ’ ’ -• : * ’г ; ''

Коллеокскій с*>к]мтарь СеМёноприпимавшій гТ(рисяТу 
прв предварітелвномъ слѣдствіи, поназалъ, что ГорскаТо ойѣ 
видѣлъ каждый день, когда тотъ уходилъ нъ Тямназію, такъ 
какъ Горскій еъ' родйыми квартировалъ въ дЬмѢ у ёго' отца!.
1 марта свидѣТель вйдѣлѣ', Такъ ОнЪ вечеромъ воЗврапдался 
домой; йто 4>ыло оиоло 6'Л  часовъ. Одѣті онъ былъ йъ паль- 
то на лѣвый рукавъ, правое плечо было немного поднято; 
прежде онъ ходйлѣ1 всегДа одѣвпгиОь1 въ оба 'рукава'. Далѣе 
свидѣтель, указавѣ  на желѣзный пестъ1,' йродолжгілѣ: это 
тотъ самый Толкачъ, ТоторыЙ' ' сдѣлалъ Горскому кузнецъ. 
Свидѣтель знаетъ это потому,'ічто:кузнецъ‘, ѣ ъ  э #  же іврё" 
>я, когда прйнесъ свндѣтелю Носарь, ’• ирйнОсЪ Горсѣому и 
толкачъ, ■ сдѣланнйй имъ, йакѣ Скмѣ оиъ Оказалъ, йо 'фор- 
■ і, нарисованпой на бумагѣ Горскимъ, для пгмнастическихъ 
упражненій. Ходилъ Горскій вѣ гймназію часу в ъ  9-йъ; чТо- 
бы опъ мапкйроѣалъ классамй, -СКгіДѣтсль не замѣчалъі ТОТ- 
но тйкже ойъ ѣиѣогДа'не вйдѣлъ;'Тгобы ГорбкіЙ гіозвраіЦКі- 
ся домой пбзДйо, кромѣ тоТо раза, ' кбТда КуэпеЦъ • й()НЦесЪ 
ему толкаѣъ, это’ быКо"Около :8  ДаЬовъ вечера. 'Съ: ГбрСкимѣ 
свйДѣтель КОротко знаКомъ не былъ,' К ' ііослѣДніе 1 '/»  ТОдк 
ТоКсѣмъ съ іннмЪ1 не 'ТоѣОрйіІ; гіричиною гэОДУ'$нхо тв, :ТТо 
иаленьКіЙ бГатъ' Горскаго; ЛніДвиіъ,'Ш аля^'гізйлѣ’ у «ѣидѣ-
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тс^я небольшой охотничій арццникъ* и такъ, какъ онъ ые 
хотѣлъ воаврктить его, то свидѣтѳль обратился къ старш е- 
і|у.,Іорскоиу, но, не нолучивщи и чревъ лего ар#пника, р ѣ -  
щялря. ре говорить съ нииъ; яраішииъ ілекалъвъ ионюшнѣ, 
ксторая-; не заниррдась; когда брдлъ егр Людвигъ, оиъ не  
видѣлъ. Свидѣтель зналъ, что Горскій имѣетъ ,:руиье н х о -  
дилъ гц ,охоту, но удачно лп онъ охотился, еиу неизвѣсТно, 
ротоиу ічто онъ ни разу не быдъ съ нямъ на охотѣ, Въ домѣ  
цтца свидѣтеля Горскіе хивутъ 2 года; деньги ва квартиру 
Стдавадъ отедъ всегда аккуратно; бѣдности у нихъ не »а -  
дѣчалъ; І  марта, когда Горскій возвращался домой, свидѣ- 
дель дица его не видадъ и безлорядка въ. одехдѣ не замѣ-

' ТИДЪ. .. . .  , ...... ; ,  ...
,,ч Додсудцмий объяснилъ, что оцъ досторцноносилъ,,цадь- 
т;о въ оба рукрва, но ,когда возвращался , изъ слеьа}ши рно 
бцло надѣто нд одинъ дѣвый рукавъ ддя того, чхобы нра- 
вая рука, ,въ которой быдЪ; револьверъ, была по свободнѣе, 

^акъ иакъ онъ шелъ въ доиъ ЗВемаряна съ цѣлыо дрюдол- 
хать убійства, а, рдздѣваться де ииѣлъ. намѣренія, •
. Кущцъ мѣщцнинъ Цетрг Алексѣевг, принимавццй нрн- 
сягу на.інредварительнриъ слѣдствіи, покевалѣ, кто ѵа вто- 
ррй дедѣдѣ ведикагѳ носта, въ натницу^ нодъ, вочеръ при- 
^рдкаѣгКЪ децу. Горсвій и спросилъ его, можетъ лионъсдѣ- 
аатѣ а*У одау вещицу, пйказалъ, рисунааъ, , и сдросилъ, сцв- 
рр лд ^гудетъ готово; .свядѣтоль вздлся сдѣдать, къ ввчеру, 
Горскій иотфлѵ ззйт» самъ,,нрлеприщелъ. Свидѣѣвлѣ, имѣя 

(Мужду, дъ деньгахъ н узнадъ отъ сыца, что Горскій жидетъ 
ВЪ ЙЦяѣ Срценѳва,, понесъ ему пестякъ и, кстдти, азхватдл,ъ
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съ собою и косарь СеI1енова•, когда Горскій брааъ его,"ТО 
ве закрываася и не тор«оидск, отдаяъ. ва! работу і 40 'Кво.; 
?0 кТОі бёребромъ и 20 коп. иѣдью. ; Д «лМ евидѣтеак:ш п«- 
залъ, что его кузница саная близкая, отьиКвартиры Гороиаг 
го: Онѣ зналъ отца Горскаго потону, отолнроаде, югда'Ънъ 
еще инѣлъ лошадей и экипажъ, свидѣтель часто ра&отйлъ у 
него. Въ послѣдній 2 года; онъ къ цену .уже! нві хедадгь, по- 
тому что онъ все расиродалъ. Свидѣтель зналъ Горокаго еще 
наленькииь, но когда онъ пришелъ къ  нену.съзаказомъ,.онъ 
его не уаналъ, нотому что онъ въш ц^лѣднеерремя.очвдьвы- 
росъ. Горскій приходнлъ къ нему въ інальто, вороі!ннкоиъ 
котораго 8акрывалъ свое лицо :И каиъ будто бы івдвораадг 
валси отъ свндѣтеля; при этомъ соднце пряцо свѣтцле свддѣ- 
телю въ  глаза  н онъ, разговарирая съ ГорскимЪя ВДВДиДОР 
почти еовсѣмъ не видѣлъ; Въ, то, врецц у ; СРДДѣте^ч,.,;рр(ціѣ 
двухъ его дѣтей, . никого не было. Н а вопросъ,, ,«одч$вд> гВДУ 
нужна эта  лнтуна,» Горскій скааалъ, что ддя, гимцасти,черквх;ь 
упражненій. Исполняя здказъ* сввдѣтель вд отстуцалъ .отъ 
рнсунка,’ дамиаго, Герсквдъ. : : з

іЛх)с^гіе/.к»ш возразилъ, что закрываться етЪ/ЯУЗЦейЯіОНЪ 
н не дуиалъ^ а  чтогвто его привычка—ходить зацрычшя<$> 
воротникомъ. Если бы «въ хотѣлъ скрыть свой 'Здказъ, хо 
не пошелъ' бы к ъ ■ заакомому цузнецу.■ ,, .л, : і і ^ т  ;, 

Мѣщапияв Николай //еда/>овг, ирдтвердйвъ іш а а з д ^ с я о -  
его отца, прибавилъ, чтоодцавды ,, ногдя. онъ, вчетнрровд* 
съ другиня мальчиками, игралъ въ: дапту, Горевій, котцраго 
ойъ ДО' т ѣ іъ  яеръ  не зналъ, нвдошелъ; къ. нинъ И -прцгдаг- 
-сія>  ихъ иа біоту, съ  тѣмъ, чтобы ояи і подбиралц ху.вддь,,
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«ото|іую впч.: у б Ш іч й »а ато обѣіцадг раздѣлить добыну 
квжцу <Ьеѣ?И'Ѵ'0?ъ; етрѣлялъ иорова, у б ы ъ  Ю годуібѳй,. хо- 
дивш ихѵпѣ ввшлѣ; ш! воройа иа яету;' и затѣмъ убѣжадаыотъ 
яихъ, інй дййіюрнйчегѲ. ■ '■ ' ■ ’ ’ •
г Нпйщ)ный твѣтткъ //мовм«олг, приведенмыіІ кь  ирвсягѣ  

Ири преяварйтельнеяъ сдѣдствіи,;" нокйзахъ,. что іусяыхавъ, 
что йеіиеіство іг нриелуГа <Жемарина были кѣмъ. то аастрѣт 
» е н ы и э я а к ,  что Горсвій, котораго иодозрѣкали въ ссдаер- 
1йеній 'ИтоЛ) пресТуплейГя,' былъ у него з а 1 нѣсколько дней 
7(0 прбйсніествія и прежде б ы В а л ъ ^ е м у  пришло въ голову 
-уйОйѣовѣрнться, ц ѣ й , ли револьверъіИ,' ое найДя егсіу свбя 
йѣ йвартирѣ, 'ойѣ сѣелѣ і своею обяэанностыр іваявить ©бъ 
угомѣ ХОммйсіи,"каХѢ о фактѣ, можетѣ быть ниѣкицемъ от- 

'кбшбйііо къ настойщему дѣлу. РевольвОрѣ у- свидѣтвля бы лъ 
іаріііікегіъ,''!вер'ійня! йаСтК’ курій полокана,' ■вог-іім ж йтрѵ на- 
Ш ,  бгіѣ: бнлъ 'годеііѣ й і 1 упбтребЛешЮ. п Котда1 онъ" нмѳнно 
*В|»Ыі«1№Ѵг«ЩИтёгігі не! энаетѣ. Онѣ ноетОйнн|) '-хранилея нгь 
ѣабийеѣѣ; нк° ойкѣѴ подъ'бумйгамиѵ *«иъ:-нпй е л  ве -жидно 
было. Въ 3-мъ годѣ Горскій х о д и я ѵ ч а іѣ о : мжимаяъся сѣ  
б^аѣомъ бвидѣтеій,! "коѣорый былъ гсъ т о ? нремя . въ одкомъ 
'клЙсСѢШ  ниМъ',! ко йОТОмѣ'ѣ)йЪ' бываяъ у  нихъі ечеяь ірѣд- 
'ко. П уін  вѣ’ ревоаьверѣ были небольшГя,!’кегіичйокія;г'-Сэиг 
дѣтель разсмотрѣлъ пулн, 'йахвдивтія«я ' въ  чиолѣ вещвг- 
Ш е н н й х *  «бкц&ательсітвъ,: и -.укаііалъ н ай д н ѣ  -явъ й й хъ , 
'кбѣорйй гіоглй' йодййтн к*';бйО’4рѳволвверу; 'и  п , : ,
'■ іпокаэвлъі, зчто івш'числѣіі иуль;.' іуяотреблвн-
йгыхъі'киѣ при:Совершеніи пр»ступяенія;; 2 рхи & были щвъ 
тѣХЪ, йоторыми зарнженъ былъ' рйвольверъ 'Боговикова н ио-
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торы» оыл» уже нмъ употрерлены дл » , выстрѣдоръ »?> ;рхѣ- 
ну, а остальныя пріобрѣтены имъ отъ Мейснера,,.'цздхъдеадо 
« іѣ  б^іли велявн, то ошь обрѣаалъ и іъ . > > . > ,

Гѵмкѵтст» Д«<мъ М отцкш , прннимавшій присягу; нрм 
вредрардтельаомъ слѣдствід, ^оаторимъ ; вее сказамноеі бра- 
томъ его, показалъ еще, что онъ былъ; вмѣотѣ съ Горекимъ 
*ъ -Ѵ нлассѣ, ,чтй Горскій былъ ислыльчивѵ ванималСЯ и 
вщержвваиъ<івязамонрі хороадо, если что попросишь у нево, 
нв отказывалъ; изъ дома Ноговияова Прекде нмчено ме врог 
падало. ' г:.- • ■ ■■ . : ■ ■ -І!! ■: ■•. ■ ;• -I :••.
■ Цодеу&итііі объяснилъ, что о й ъ ѵ р о м т іл ъ  >револьВеръ у 
Ногоиткова на масляницѣ въ  то в р е м ,' когдигоамъ Ноговіі- 
ковъ и всѣ его доийшиів ■ бнли дома; каікъ толвно братъ Но- 
говикоѣа вьшеЛЪ йзъ кабйнета, яодсудимый'восйольяюваіся 
удобныйъ 'слуД аеіъ ' взялѣ револьверъ еъ окна, положілъ 
егб въ1 кй[імаиъ й уже дома 'йамѣтилъ,' чѣёойъ^бы дъ1 заря- 
жёнъ й съ'ёломапнымЪ курк-омъ. Обѣ этомЪ нохищеній №  
к+о йзъ родныхъ йодоуДймѣго не зналъ. : ■ • і

Ііпл&.ѣікШп', кі/Шрка и 'МатШгв&,'<ід]ШчіідЛ Поіоды- 
коаа. спрЬйгегінйя ' йодъ прнсйгоіоі нй прбдвІрнДеДьнбмЪ слѣД- 
ствіи, покаіііій ,'’ Дто ѣдйѣйгДы Торекій прМ еііъ  иа кухШ  Но- 
говйкова,' спросйкъ^к^карку: '«дома ’лй ‘брйтъ ' Погойййойй»’, 
й, несмбтря йа’ ДннньіЙ ём^ отнѣтъ,1 чт& Дбйа нййоГв йе бы- 
іо ,  потелчГвъ коййаЪЫ’, спрбсиДЪ 'о' томъ же' гйрййчйую,’ :й 
хотя горкйдиая далй' такой жё отйѣтъ; какЪ й к^харйа, йМЪ 
все-таки снялЪ‘ калошйі воійёлъ преждё !йъ' стбловуіо, пб- 
томъ вЪ кабийётъ1 и затѣмъ немедлёййб верйулЬй ййійДЪ; 
унёсъ ли онъ 'чтб •нйбудь‘ съ собой, бкйне аамѣтилйі нё слѣ-
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Д&лй же за йймѣ тют<жу, чта счцтали его за тойарища бра- 
+а ,Ногоів к # о в й . •. :> ! і..„і • . • •

IІодсудпмый возравилъ, что ьъ  т о т ъ р а з ъ  онсв сп росй яъ  
йухарйу: «дом»' ли братт. НоговйяовО», пропіеяъ »ь дѣвичі,ю , 
пересиросилч» горййчну»: н яврнуЛси, ног въ друтія ко и каты
йв входилѵи д аж е‘нв рйздѣвалсяі' •  > : <■ •,...
» Щкукуроръ заяьилъ суду, > что пря ■ совнаніи подеудйвагв 
вт> похищеніи у Ноговикова ревояьвера, разнорѣчіе м е щ у  

нишъ и показаніяии Матвѣевой и Балаликиной не представ- 
ляетъ никакого существеннаго значенія для дѣла. ;

Губврнскій секрвтарь Боідсппвг, принимавшій лрисягу н а  
нредварительнвяъ .слѣдствіи, показалъ-, ято . дня . за  четыре 
до!' соверйенія преступлеяія нриходиТъі Горекій въ трактмръ 
,«3алотой. Якорь* (гдѣ живетъ евидѣтель) и потяраетъ руки: 
«іок*ор.Оізилъеіі .говоритъѵ « и т ,  далѳче ходилъ,- нъ сдесарю,, 
реэольвіеръ паправлять отноеилъі»; болѣе, нивакихъ гщдроб- 
ностойі;0 револьверѣ. онъ -свидѣтелю ие сообщадъ. .Въ трад- 
тиръ Горскій приходидъ довѳльнѳ часто, раза В —г5 въ це- 
дѣлю•' почти;всегда «ечеронъ,гчасовъ въ 8, сидѣлъ до 9— і а  

-чдсовъ Иі.очеиь .рідасіі дрі 11; до аакры тіягтрактира,.которое 
бцваетѣ; чъ 12  чассщъ* онъ: нвдогда, ,не досиживадъ. Одинъ 
рщъ.црцдрдилъ дрволь^но р,ѣдко, больщею. частщо быв?лъ; |съ  

-ірррбатеадкиііъ сгр товарищемъ или съ, другими гимваэдста- 
[Щ^СЪ; До-гимназистаии,Ісвид |тель его не нидалъ. Ни водки, 
ЛИ закусвИу ни чаю Горскій нидогда нетреборадъ, а, игралт, съ  
.трвариздади цли;сь нимъ па билліардѣ, не на деньси, ,а  на 
дартіщ- Иградъ Горскій цлохо и : всегда. прчуд проигрывадъ 
ц-гИлад'ил.ъ, за..цартіи..по .ДІкрп.га а ,а а ^ р к > » І,н? ібольш^ 8 -дъ
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партій< >не ороягрывадъ: ішогда оставалса долхенъ' кооЪекъ 
ио 50 во разоіятывался аккурятно. Характера' онъ всиыль- 
ш а г о  и у него часто бывалн ссоры съ партнераии я з ѵ з а  
•какѳго вибудь свазавнаго лиійпяго слова. • ѵ ■' I ' ' м

Гимнааисть ІНіска̂вкау покавалъ, что онъ Ъылъ въ юд- 
номъ классѣ еъ Горскимъ, во дружеиъ съ ивмъ не «былъѵ въ 
ореду 28 февраля свидѣтель пошелъ нъ  классъ немйого; рамь- 
ше «быінѳвеннаго,: потоиу сотр накряунѣ-соглаеялся съ од- 
нимъ тѳварищемъ заяиматься матемвтокою', но, придя въ 
к л ассъ , товирища онъ . не наш елъ, а  встрѣтндъ ;Горсиаге, 
ноторону н преддожилъ занятьея >матемйтикою,(; но; 0ВД>:' не 
нринялъ атовягвредложенід и, подойдя къ кларсной; доск>ѣг, нр- 
кааадъ  сначала часть, а потомъ весь револьверъ; ристоны 
■были надѣт« чагнемъ. Сцидѣтоль спррсидъ ето,ізаряр?ен^ли 
револьверъ? о ііъ  сказалъ заряженъ, и привтоыъ здобно улы§- 
н у л ея , піо ,ятому оиъ >не новѣридъ ему., ^  > Горскаг.о чосбще 
была інакач то ѳлобная улыова>,: Свидѣтель ндкому. не гово- 
рилъ;оръ і атоіиѵ.иотому ч,то вабылъ^ но когда- услыщалъ, 
что Горекій сснерши.лъ, убійство разскааалъ трвррищрмъцято 
онъ показывалъ ему револьверъ. Имѣлъ ли Горскій тдрурей 
въ ’ гиашааіи <м кмкое м?ѣніе о, нѳжь имѣли. другіе гиднявис- 
ты , сюідѣтеяь не знаетъ. . : .• • - .  :> >>•: .н» >'••••.

Гимчатстъ Длексап^ові, ноказалъ^ что 1  марра церед?. 
первою -лекмісюі нрмшелЪі Горскій мъ классрі н,- порбымчвве- 
нію , ,сѣлъі р.чдомъ съ  нйщ>; ярезъ нѣсколъко минутъ, іКОГДа 
улге, наччдась. де,кніяѵ .внъ обратился къ,рвидѣтеяю , с,ъ ,-сло- 
вами: «йѳс*отри,> какой. у меця револьверъ», » :ратѣмъ нрма ' 
аалЪ' наъ нраваго кармара рантадоцъ частр ^ррволрвера,
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«Весь вынуть: нельзя», оквзалг Горскій; '«потону' ічто . онъ 
заряяенъ». Свидѣтель'на это сказалъ ему, ято напрасно онъ 
привесъіого, чте ва это еге ногутъ иснлючить изъ гиива- 
зіи; тогда Горскій прооилъ его дла безоласности исвону а е  
гово>рить объ этоиъ; когда онъ ушелъ въ ѳтотъ день изъ клаЬса, 
свидѣтель не знаетъ. Свидѣтель зиалъ ГЬрскаго, кажется, 
еще -въ 4; классѣ, въ слѣдующиіъ классахъ сридѣтель быдъ 
я.ъ подсудииымъ вмѣстѣ, ио узиать'его въ это время хоро- 
шо ие могъ. Онъ посѣщалъ большею частью толыго нервыл 
лекціи, іа потомъ уходилъ иэъ клаеса. Хотя свидѣтель я  
самъ тоже пропуск&иъ лекціи; ио замѣчадъ таиже, что и ошь 
чЯсто;яропуекаетъ й іѣ . Ойъ былъ; веиыльчикъ, золъ, ::чуж- 

‘Д&лсй1 всѣхъ; йто касается до еткровейностиі то вельп* ска- 
'йатв, -чтобы онъ былъ съ свидѣтелемъ отнройенейъ1, да и 
байъ онъ не былъ съ нимъ откровенеаъ; ; 1 ,
; Поёсі/димьігі н &вогіросй прддсѣдателИ объяснилъ, что 1 
й&рта онѣ ушелъ ибъ гИМнаЗіи йъ. 11 часовъ, а такь  :вакъ 
безъ1 спроса не йозволяЩтъ уходить, то № ъ предварительно 
бТпрбСИЛсА {ігри1 шомъподсудимый 1 улЫИнулся) у надѳи-
р ател я .1 •’ ■' • - ':і • • ' • • ■ . : >  _,, ,;•:••.■■ ,; , ■.
’ МеѴёнерійодъ П])исяг6ію показалъ,ѵчто кегда въ домѣ Же- 

марина совершено было убійство и въ  городѣ' рам еслись 
блуХи, Чѣо существуетъ цѣлая партія убійЦъ/свидѣтель, н.ть 
боязнй нап&деній на свой домъ; сталъ заряжать револьверъ 
й Кбгда взялся за  нулй, йежйвшія йЪ стакаиѣ, не пйсьмен- 
нойъ столѣ; то замѣтилъ, что ихѣ недостаеггъ1. Онъ не обра- 
ѣйлъ тогда на этО внияангя^ но Когда черезъ 3 ^ 4  Дйй узналъ, 
Чтб гіребтупленіе совершейб Горсѣігмѣ и 1 Щертйы убйты
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пуляци, тсі. иевольЕО подумалъ,: нѳ ввял% ян онѣ йтй ііудй] 
і  еталъ  распрашввать объ этом ъдом апю тхъ;сы нЪ  сказайѣ 
сввдѣтелю, что учитель велѣлъ дать ему н у іь , в  что ояъ 
далъ Горскому йредже 5, а потомЪ еійе 3 пули. СйиДѣтель 
заявилъ объ атомъ слѣдственной кОМмисіи и представилъ ей 
оетавшіяся у него нулиі Сынъ его говорилъ также, что вй-1 
дѣлъ въ карманѣ своего учителя дуло или барабанъ револь- 
вера. Горскій поступилъ къ нему въ качествѣ учителя сына 
осенью прошлаго года. Перѣоначальйо онѣ плаТилъ е й у 17 
руб. ва 1 ' / 2 часа ежедневныхъ занятій, но поелѣ новагб гоі 
да свидѣтель просилъ ѳаниматѣся по 2 часа и: ,!нааначилъ 
ему 10 рублей. Прежде у свидѣтеля' былйдругіе учителя, но 
одйнъ изъ нйхъ заннмался больше.1 уроками йе ученика, а 
свогіми србственйыми; другой жё ймѣлъ чрезвычайно тихій 
характеръ,'ребёнокъ. піаяилъ йри немъ, а онъ его йё оста- 
навливалъ и УспѣхѢвъ не было. Горсйаго свидѣТелю никто 
не рёкомёндовалъ, онъ самъ приійелъ йъ нему, узнавйш, чтё 
нуженъ учитель. Свидѣтель зналъ, что отецъ его болѣнъ'й 
не имѣетъ средсТвъ, и потому взялъ ёго учителемъ к ъ си н у . 
Деньги отдавалъ свидѣтель самёйу Горскому,1 платилъ неак- 
куратно и остался долженъ; у отца Юрскайо былѣ толъко 
рКза 3-^-4 вЪ праздники, й о.сосТояйій его ннчёто нё 110* 
жетъ' екаэать: Ч5ыШь занммался хорошё съ Горскимъ, особен- 
но окёзайъ успѣхи въ русскомъ языкѣ; нѣсколько ргізъ свй- 
дѣтель былъ нрй ихъ ванятіяхъ, но никоѴДа не' за іѣ ч ал ъ , 
чтобы Гёрскій небрежно эайймался, или дурно обращале^ съ^ 
ученвкомъ. Когда онъ сталъ ГорСному платКть ІО р |б . ,  онъ 
обыкнОвенно бывалъ у нёго отъ 1 дѳ 3 Часовъ: Въ ѣоблѣд-
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ндо вреда ода. едѣдалсяі бодѣѳ іж ѵ лчаливит, 'бодѣе /устра*  
нялсч отъ общесэ'»а-4: рогда, во время масляницы, свидѣтель 
двадъ, его .на .бдины^ то оиъ шелъ. неохотно. Въ другое вре- 
мя,.кромѣ уроковъ, онъ не цриходилъ, такъ. ка* ъ ; свиДѣтель 
его; це звалъ къ  србѣ въ госта. Ѳ характерѣ.его нцчвгцдур: 
наго сказдть не: можетъ, лотоцу что имѣлъ съ нниъ мало 
раягрвороръ. . . . , . . ; ■
.. йодеудѵмыц , объяснидъ, что цзъ дяти  пуль, коТорьши 
быде зарцженъ револьверъ въ періый разъ, одну пулю онъ 
выстрѣлиліі .въ. мать Жемррина, :Одду въ дворника, двѣ',въ 
кухарду, куда;;дѣвалаС(Ь пятаяг—оцъ Ле внаетъ. Потоцъ онъ 
рпять зарядилъ револьверъ цятыр цуляыи, н о ;ииъ нихъ сдѣ- 
(Лалъ тодько одинъ вьістрѣдъ, а. рстадьныя, дрлжцр быть, 
цыпалц, нототу что онъ. рхъ. слишкомъ мноро рбрѣзалъ, такъ 
какт» онѣ быди преждр, великц ддяі: реводьвера. Изъ вы- 
навшихъ цудь 3 найдено ръ залѣ„ а  Д-я, по всей дѣроятно- 
сти. выпала въ кухнѣ,, иотому что додсудимый сдышадъ, 
цакъ что-то,упа^о.тамъ. ....... , , , ■ , „

Црслѣ этого Цыло ирочитано показаніе цеявившагося въ 
судъ свидѣтеля ,сына Мейриераі Венедикта; *сущцость;і эдрго 
прказацід дрключаетса въ показаніи его отца, ., , ,
. ІІодсудчуци, на врцросъ предсѣдатедя относительнр. заиѣ- 
.аенцой Мейснеромъ ,еро угрюмости въ послѣднее,. вреця* не 
отрицая , этого, рбъцснидъ,, что онъ не „зацѣчалъ въ себѣ 
ртого ;и .лотріау. нб цржетъ объяенйІЪ црвчвдц. > ; . ,

’ ОрМФѴЦЦъіц ліцстврь &еЫлщ*\,,воц'Ц цриси-
■^ой цоказрлъ, ^тр ;івъ, нервый , рцръ ..Горекій црихрдцаъ ,къ 
цеііу иъ цонедѣльникъ, не ш рр іщ і; кркагр;ічисла, и^нрдокдъ
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испрмрть зар я х д ен м і 5 ^  зарддами феводьверд,, с ь  # щ -  
панйымъ курк<)иіі,; этц цодомка. це,, м ѣ щ а д а ,# т р ѣ д р к  Сви- 
дѣтель отщядъ барайянт* отъ ррвольпрра, отда#ъ рго , Грр» 
свому и сказадъ, ,что реиодьвергь.^удетъ исправденъ къ вег 
черу; онъ Пришелъ за ;,револьвероиъ не в ъ . понедѣдьникъ ве- 
черомъ, какъ обѣщался, а во вторникъ утроцъ, когда шелъ 
въ классЪѵ И отдалъ за  р.аботу 40, к . Другой разъ  рнъ цри- 
ходилъ въ пятницу, ъасовъ въ  5 иди 6 вечера, и цросилъ 
ксправить и заррдить .револьверъ; порча состояда въ ,темъ, 
что поелѣ выстрѣлрръ;,мещ у стволикоцъ и барабццомъ оста: 
вался свипецъ; ;пр свѣ#:ей цороховой .копотд н^ барцбанѣ 
видно было, что ндъ револьвера только что .стрѣляди; Гор,- 
скій просилъ праицить какъ мржно скар^е,л потоиу что его 
ожидаетъ товарищ ъ, съ которымъ онъ хочетъ цдти попробо- 
вать револьверъ; когда револьреръ былъ, исправдещЪѵ Горсній 
доетадъ. нзъ к ц р и ан а ; порохъ я  нули и просилъ зарядигь; 
когда свидѣтедь исполнчаъ это, онъ взялъ револьверъ и не 
зацлатилъ деньги, сказавщи. что придетъ иа друшй день за- 
к а в а тѵ  форму для литья пуль. Горскій прднесъ 4 нули,. а о-ю 
иросилъ едѣлать; кргда же свидѣтель отказалъ ему зъ  этоаъ, 
то оиъ взядъ и  ,унесъ съ собою револьверъ съ 11 зарядами. 
Пули, нрииесеиныя инТ), быди.дитыя, нр ще для.атого- пи- 
столета— онѣ; бцли слишкомъ длинны и потому<. свидѣтель 
вжалъ и  додрѣзадъ цхъ, п.ѳслѣ цего онѣ. пдощ о нрицідись 
къ револьверу. Горскій пришелъ въ цальто въ.накидку; ъ 
въ вемъ самоиъ, такъ  и і:на.,цлатьѣ егог :Свидѣтель ,ничегр 
особеннаго це. ааиѣтилъ- Револьверъ о.нЪ; ваяаъ.і п.одъ м*іщжу, 
а пальто надѣлъ въ накидку.. Пробилъ. онъ .у . св.идѣтел а ;,въ
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ѵі&Л ріаізъ «ё болѣвЮ ігіиёуТЪ. 'ЧІыжгв1 1
шой, пули в і  яего долкны вкладыяаігюя сіаѵыя яаленьків . 
М астерная,1 тдѣ работалъ «видѣтелъ, находятся отъ доѵа Ж е - . 
яариныхъ только1 Черёзъ улйцуѵ СвидѣтеДъ видѣлѣ еСО ййот- 
да въ трйктирѣ, онъ игралъ на билліардѣ или сиотрѣлт. надгь 
другіе играіотѣ. > ■ . : 1: >■:. ’ .а . . >

Четверо рядовьіііъ, занимаюіцихся въ 'одной1 мастёрской Оті 
Зейдлицемъ, гіодтвердиіи ш казан іе  его. /; •' и  - 

/Шс^димый на вопросъ прёДсѣдатеяя, куда Онъ: -дѣвалъ  
револьверъ? ;— покКзалъ, что : пбложилъ егоі|;'на чердакъ 
своегК квартгіры въ день п р е с т у п л е н ія /в ъ ^  чаеойъ вёчера, 
и гіОчем/ ІРо тамъ не окгізгілось; о н і я е і:зйаётъ'. ,іг
, /Ірапорщикх ВенеЦкіЬ подЪ''пргісягоК>“ пока9аяѣ‘:ЧТй когда 
ояъ быЛъ Въ гіарауіѣ, ГорскіЙ говорилъ, Ч1ѳ у него -былъ 
пріѣхаВшій йвъ Москвы прѳдсѣдатель суда и гіредлагаіъ ему 
защищаться самому^ йа что онъ отвѣтилъ, что сконфузктся 
н будеТъ не въ сбстояніи самъ защищаться, я выѳралъ себѣ 
заідяТинкомъ г. Преобраяенснаго. Затѣ м ъ‘ Горскій сказалъ : 
«не знаю какихъ показаній, держаться: первьіхъ и н  вто- 
рьгхъ», на чтб свидѣтёль ему отвіѣтилъ, что лучше веѳто 
говОрить правду;1 которая можетъ послужиТь: кЪ; облегченйо 
его участи: Въ караулѣ ТогДа: свиДѢТель ' быглъ; кажетев, 
Одинъ и ниКаКихъ инструкцій но этому дѣлу нгііямѣлъ.і 
г АресЩанті Сармановинъ '■ (съ разрѣзаннок). губою) со- 
стоялъ подъ судомъ за  дерзость йротявъ ротніпо коиандира; 
йо суду ОпреДѣлёно ѳго лишить всѣхъ нраВЪ ;'сОсто«іая > и 
сослаТь въ наторжную работу, но ѳкѳнчатедьнагв рѣшенія 
сще не получѳно, по зтому1 оудъ ирлзналъ возмояиымъ спро-
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сяіъ егй подъ1 и р я с ^ о » . О армановиъ тгакъ к а т о й і і ,  б й іъ  
приведенъ къ присягѣ предсѣдателемъ суда. Сначала' о н і 
отказался повторять за предсѣдаѴелемъ слова клятвениаЬ  
обѣщанія," но когда прсдсѣдатель сказалъ, что онъ должёнъ11 
повторять, такъ  кНкъ этого требуетъ законъ, Сармановичъ 
уступилъ этому ѣребованію, но цѣіоНать крестъ н Евайгеліе 
положиТёліяо откНзался, сказавши, что онь, какъ іолякъ ,
пе можеті исгіолпить этотб ." ............ , ■ '  > .

Прокуроръ далъ заключеніе, что не встрѣчаеТі никакого 
преййтствйггіѣ этому, и  йоТому предбѣдатель не настаиваіъ  
болѣе, чтоба 'Сармановийѣ гіонѣловалъ крестъ' и Евангеліё.

Сармакотиъ ноказалъ, что онъ гіисемъ Горскаго и и к а -1 
кихъ нё гіерейавалъ, а кто Таковыя перёдавалѣ— не з н а е т ъ .1

Пронурорг заявилъ, что ,':на' основаніи 787 сТ. воегі: суд. 
уст., свидѣтель не обязанъ отвѣчать на вопросы, уличаю -1 
щіѳ его самбго въ*какомѣ либо преступленіи. 1 

Судъ постановилъ освободить С/армановича оть дбпроса. 
Подсудимый объгіснИлъ, Что пйсьмо пёредалъ ЧреІѢ аре- 

стайта Егорова, коТорый сказалъ, чтобы о н ъ ,! напйсгівійй 
письмо/бросилъ ёго гіъ окно, гДѢ онъ будетъ дожидаться,'1 
что гіодёудимый й иёпОлйилъ; подсудимый прёждё гійТалсй ' 
нередать письмо секретйо й гілбжилъ его въ книгу, котбруюі' 
чрёзъ ёфрейтора гѴбернскаго 'гаііййзона передаЛъ Егорову, 
но письмо бьілО^кѣмъ тогіткрЫТб И изорванб.' ’ ■ ’ - ‘ ' г

Предсіъдатш.Значитъ вы моглй пйсать въ арестанской? 
Под&удимйй}МоГѣ. ■ 1 ' ! Мі ' 1 ■

Предсѣдателъ. ВѢДь огібдо васъ стойтъ пбсТояНйо ча- 
сѳвой? " " " '  г ' ■ '*'•

і ; ? - /• ,И; . »1 * Т *- л /  і.і ”  »; і • -1 }
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Ордсуфщыіі (ушбрящ}.Это ничесо цр.дначм гц овь н р я
стоитъ. ... . . ,.1г . г... . . , .  ь . . .

Додсудиуый дал$е объяснилъ, что ему изъ острожной б и - , 
бдіотеии давались для чтенія духовныя книги; в ъ п е р е п д е тѣ  
бідвали чистые листы, ,онъ вырывалъ и на нихъ п и с а л ъ  
письма; стфны въ арестднской выврашены черной краской , 
онъ ее развелъ въ нодѣ и такимъ образомъ подучидъ чер- 
нила; сперва онъ писалъ зажигательною спичкооо, а, нотом ъ 
пором,ъ, воторое ,нащедЪ:ВЪ вамерѣ на  окнѣ. ;

Ряд.овой Копицкій подъ црисдгою показалъ, что а р е с та н тъ  
съ разрѣзацною губою (Сдрмановнчъ) нѣскодько. р азъ  про- 
сидъ свддѣтелЯ| нереддть дисьдо, но онъ говорилъ ему, что  
ие можетъ, потому что заэто  додженъ будетъ самъ ц роп асть . 
Потомъ. свидѣтель. ваядъ письмо и передалъ его офицеру Эе * 
нецкому. , . ■

Бы ли прочтейы слѣдующія два письма . Горскаго ( в ъ  пе- 
реводѣ съ .,польскаго.язы ка). , . . . .  ... . '
. 1 -е  письчо: «;Дк?,безная Ванда! узцалъ -,Н, что п а ц а щ а  

ум еръ , и что васъ рысылаютъ изъ Тамб.ова, куда— втого  я  
не. зцац). Это все, очевцдно, есть наказаміе Божде, котороо 
п ад аетъ  разом ъ на надш головы и которое р ч  должвы рво-;. 
сн.ть с-ъ терпѣиіемъ. Находдсь въ тюрьмѣ додъ большимъ над- 
зоромъ, такъ  что ко мнѣ цикто це входцтъ, кромѣ смотри- 
тел я  и дёжурнаго офицерц, я  отъ щгого не мрръ •;в йі*І,ь 
с а т ь . Теперъ, йа авось, нищу къ, вамъ и ;, то„ черезъ Мейс- 
в е р а ; никто не хочетъ нести къ вамъ пирьма изъ боязни. 
Прсш у ;цасъ д^одать м(̂ ю србдку, хотя з а  , 1 5  РУА„, й  е? е ' 
д и  никто ее у вйсъ не купитъ теперь, т 0  оставьте  ее у. 
кого п^будь изъ знакомыхъ, чтобы онъ ее продалъ и день-
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«  отдалъ мнѣ; :Тіроддйте тоже ц^ш екъ, , патррртащъ) і; порр- 
ховницу, вычесите лхъ ца базаръ, и другія ненужныя вещи, 
какъ: то книги и .... Выѣзжая, цодожите р въ сундукъ веіци 
мои какъ ,то:. иальто, цітаны,. сщртукъ, рубцщки денныц ,и 
ночкыя,: платкц цосовые, 2 цростыни, ^  парыподштанниковъ, 
4 полотецца, одѣяло крцсное, носки, 3 наволочки, подуиіку‘‘ 
и другі* мелочи И: вещи, которыя могугтъ бьіть цнѣ нужны, 
и. отдайте ихъ емотрцтелю въ цейхгаузъ, гдѣ 4 о^гѣ будутъ. 
сохраняться до моей высылки. Деньги 13 руб., должныя 
Мейснеромъ ц которцд вы цолучцте отъ продажи моихъ 
вещей, и потормошите тоже Мохнатьева, чтобы онъ отдалъ

.  * !І ‘ I/' Ы'Г*додгъ,— всѣ этц  дрныц. срберите и прредайте мнѣ потихонь- 
ку, если намъ позролятъ, а .если позволятъ мнѣ оставить 
мои вещиг то. защейте ихъ въ какое нибудь платье,' нац іі-1' •■'•■• • : . . . . . .  і’ .... ... ! .. .. . ; [■
сдвши мнѣ потцмъ, куда цненно, а еслд не позволятъ ынѣ 
остарить, то. запечатайре ихъ въ письмо и отдайте Мейснеру,’ * 
къ которому«я уже пошлю посла и онъ мнѣ отъ него при- 
несетъ; отвѣчайте же тотчасц. на мое письмо и напишите,к 
когда и куда.васъ  цысылаютъ, также и адресъ ВбзНицкаго- 
Просцте прокурора, чтобы-мнѣ съ вами видѣться й покажитё 
ему Сводъ Задрнов^ 1864 г. т. XV, 962 ст.,^’и я также б у -  
ду просить о томъ( жц., Цредъ , ващимъ отъѣздомъ , бставьте 
црѣ цисьио у М ейснера,, и съ мѣста ыожехе писдть Мейс-" 
неру на мое иля, только чтобы онъ держалъ письма, у себя 
до тѣ хъ  поръ, пока я за ниыи пришлю. Пишите мнѣ болЬше. 
Проститс мнѣ,, потому что я  причиною всѣхъ зтихъ непріят*- 
ностей, цонните, что- это иожетъ бить Богъ поведетъ къ 
дучщеиу. Кланяюсь и цѣлую цасъ всѣхъ.» /  ’ '• •■ - ....... .  ’ ■» .и р - р  9іі
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2-е письмо Горскаго: «Пройу всѣ мой даіныЛ собраты н - 
чюбы онѣ были въ бумажкахъ, 'а не пелочь», для того, 
чтобы какъ ножно менѣе мѣста занимаяи. Т а к ъ я е р е с л а т ь -  - 
онѣ могутъ пропасть. Запечатайте икъ и приш лите.вгь.оот. 
рогъ (хоть Семеновну или Казиміровну), могу-еь- прдаесть 
что нибудь съѣдомое и вызвавшн Романовича лодата .дяя- 
него это съѣдомое и отдайте письмо,- чтобы онъ мнѣ втдалъ. 
Это вѣрный человѣкъ, нашъ землякъ, взятый въ ъоэстанім , 
раненый и отданный въ арестайсйія роты. Пнсьма я отвѣтьі ' 
на письма присылайте чрезъ него. Толвкі) чтобы моей-фаіиі^
лііі гласно не говорить.»........................................ ...................

Во время чтенія этихъ писемъ нодсудймы» смѣялся, эаж*
рывши правою рукою половйну своего л й ц а .1 • “• -

Т ікъ  какъ вызвапный в ъ ' качествѣ свидѣтеля',1 днректоръ 
тамбовской гимназіи Архиповъ йе явился въ' будѣ, эа 1 отъ- > 
ъздомъ изъ Тамбова, то прочйтано было слѣдуюЩее пись*
менное его показаніе: *

«Изъ дѣлъ гимназіи видно, что ВитольДъ ГорскіЙ посту1- 
пилъ въ гимназію въ августѣ 1860 г. во 2 классъ; в ъ  
августѣ 1864 года переведенъ въ 7 классъ-,. журпаяомъ сй* 
вѣта 6 марта 1868 года исклЮченъ изѣ Списковъ, въ гіове- 
деніи по 4 и по 3, въ штрафной кпигѣ записапъ ' .3 раза : 
20 марта 1862 гТ за шалость въ клаСсѣ при учителѣ; 14' 
ноября 1864 г. за  вырѣзку трехъ картинокъ изъ йнйги, 
принадлежащей ученической библіотекѣ, приЧемъ кНига э т а  
быда взята имъ на чужое ймя, й 18 октйбря 1867 т .  за‘М  
драку съ товарищемъ Дмитревскимъ’ причемъ оказйЛиеѣ' Ьба 
но прары. Успѣхи оказывалъ болЬшею частію піісредствён-'
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ные и быдті нва раза оставдяемъ въ одномъ и томъ *е іхас* 
сѣ, въ  3 *  4. Любндъ чтеиге н вообще литературныя заня- 
тія. Держался одвноко н не бцдъ любимъ товарищами, во- 
торые считади ето злымъ; въ отношеніи къ наставникамъ 
держалъ себя вѣжляво и какъ бы застѣнчиво. В ъхарактерѣ  
его замѣчаласьне нскренность и нѣкоторая неровность, кото- 
рая ирипиоывалась къ слабому тѣлосложенію, Его подозрѣ- 
вали также въ воіищеніи книгъ у товарищей, но уличенъ 
въ этомъ не былъ. Вообще поступки и поведеніе Горскаго, 
какъ ученяка, не заклю чали.въ себѣ ничего особеннаго въ 
нравствепномъ отношеніВі Объ образѣ его , жизни никакнхъ ♦ 
положительныхъ свѣдѣвій гимназія не имѣетъ, такъ какъ 
ойъ жилъ въ дтмѣ родителей и въ втомъ отношеніи, по гм* 
мназвческимъ правиламъ, водлежалъ собственно родитель- 
сяому надзору. Въ домѣ его родителей, сколько мнѣ извѣст- 
но, никто изъ служащихъ въ гимназіи никогда не бывалъ. 
Въ умственпомъ отношвнів Горскій былъ развитъ довольно 
хорошо по его лѣтамъ, что высказывалось рреимуществен 
но въ  подаваемыхъ имъ сочиненіяхъ; но въ этѳмъ дѣлѣонъ 
сфадьшивилъ однажды, подавъ въ 6 классѣ сочиненіе, на- 
полненное выпискани изъ печатныхъ книгъ, з а  что былъ
подвергнутъ ваысканію.» . .

Црокуррръ заявилъ, что онъ получилъ Сейчасъ свѣдѣніе
о томъ, что Горскій принадлежитъ къ числу дворянъ, утверж-
денныхъ въ этомъ званіи департаментомъ герольдіи.' ’ . ■ !

Цроцурор* Иеѣховь, Г. предсѣдательствующій и гг. чле- 
ны времеинаго военнаго суда! Вы призваны по Высочайше- 
му повелѣнш  отврыть варш судебныя дѣйствія въ г . Там-
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бовѣ” и ‘ ііостаЙовііть сгірогій 'й справедливіый иригввйрчч о 
дпорянпнѣ Гсірскіііііі. ікоторйЙ: обйиийетсп вѣ тяякомъ преч 
ступлснійі’ Йресѣупленіс это пойтй' безприяѣрное въ лйтоии- 
^ я х і ’ уголовныхѣ дклъ й заноситъ нОвую ировавую странаду 
въ эту лѣтопись. Т5еэъ особеннаРо волненія, безъ невольна- 
го ужаса, ііевозможйо' говорйть объ этоип. преступлеши,, Въ 
неііъвсе замѣчательно: съ одной стороны жертвыпрестуллещ я, 
отъ’ мала до вёлйкіа,' одна за другою 'павш ія подъ- неущ и 
лимыміі, яростнымй :уДарами' убійцы; съ друрой стороны, 
самъ гірестунникъ,: представшій яредъ. вами для принятія 
законной отвѣтственности, въ Тоиъ еще^юномъ воэрастѣ, 
ііогда,'казалось бы, всѣ йравственныя снлы человѣка долж- 
ііы йыть гіагіравлёны единствѳнно къ ; дрбру, любви, ; еочул" 
ствію и сосТраданію къ ближйииъ; *въчдоб(авокъ :къ атому—  
возмутитёлышгі подробности преступленія: тлубокій,' вѣрно 
расчиташіый замыселъ преступаика;:; дерзкая нрсдлріцычяы- 
вость, съ которою ОНЪ рѣшиЛся еовершить преступленіе 
среди бѣлагё ‘днП, въ цеятрѣ! 'многолюднаго города, вблиаи 
гіравбславііой церки, какЪ бы осѣнявшей евоимъ креетомъ 
домъ злогіблучнаго1 куйцгі Ж емаряна, глубовая обдуманность 
д ѣ й ё т в і й ! преступника, его' веобыкновенно.е хладнокровіе вр 
цр,вмя. убійсдвъ и, наконецъ, самая цѣль ихъ, радц которой;, 
несмотря на всю ея гнусность, преступшікъ позабылъ гіри- 
вѣтъ и ласкгі, которые гіостоянно встрѣчалъ въ дОмѣ,: гдѣ 
оставилъ послѣ сёбя смерть и разрушеніе! Возможио Лй 
послѣ этого удйвляться, чтО едвгі совершйлосв преступленіе 
въ ^омѣ кугіца Жемарйнгі, игікъ въ  Ту же ііочь' оно сдѣла- 
лосгь извѣстнымъ гіогіги гісѣмъ житеЛямѣгі. ^ТаШбгіа, а : йгі '

О ід ігіге сІ Ьу



другой двнь о вегіъ гбворйлн на улицахъ, въ дойахъ, на 
площадяхъ и даже въ церввахъ, гдѣ узнала о немъ и приз- 
ванная сего дня, въ качествѣ свидѣтельницы, монахиня 
Тодмачева, у которой, вечеромъ въ день престуйленія, была 
жена вупца Жемарина? Можно ли удивляться, что вслѣдъ за 
Тамбовомъ, чрезъ мѣстныхъ корреспондентовъ н чрезъ га- 
зетныя рёдакціи, вѣсть о преступленій, случившемся въ 
Тамбовѣ, быстро разнеслась по всей Россіи? При отомъ, 
естественно всѣ задавали вопросъ: кто преступникъ н съ 
какою цѣдью совершено преступленіе? Сначала въ Тамбокѣ 
полагали, что преступленіе произведенб организованною ш ай- 
кою, и невольно каждый изъ жителей г. Тамбова опасался 
за епокойствіе и безопасность своего собственнагО дома, за  
жизнь своихъ близкихъ, родныхъ и друзей; но въ скоромъ 
времени узнали, что въ домѣ Жемарина, по осмотру поли- 
ціи, все найдено было въ цѣлости и потому для жителей 
стало ясно, что убійства въ этомъ домѣ не могли быть со- 
вершены шайкою разбойниковЪ. Между тѣм ъ, съ той поры, 
какъ вѣсть о* преступленіи распространилась изъ Тамбовй 
за предѣлы его, всѣ тамъ ждали съ нетерпѣніемЪ ' Йовыхъ 
извѣстій, которыя могли бы разоблачить загадочность нро- 
ступленія, ойредѣлить и разч>яснить личность прёступника, ■ 
его цѣль и стремленія. Надежды не были обмааучы! Благо- 
даря распорядительности мѣстнаго начальства г. Тамбова, 
въ самую ночь преступленія была составлёна слѣдсѣвейная 
коммисія, которая тотчасъ приступила къ осмотру трупойъ 
и въ ту же ночь былъ арестованъ заподозрѣнный купцомъ 
Жемаринымъ гимназистъ Го^скій'. ОткрыТія сдѣдовалй за  от-
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врытшми; дѣло радъдснялось; собиралиоі, ули,риѵ дркаш вав- 
щія цесомцѣнно, что арестовацішй гимцазистъ дѣйствитель- 
но былъ убійцею; только самъ црестуцникъ уцорствовалъ 
въ цризнаніи; наконецъ и , онъ сознался, подавленный массою 
уликЪі собранньаъ коммисіею въ теченіе 5-тд дневной усилен- 
цой дѣдтельцостй;,; вѣсть о его созиаиіи распространилась за 
нредѣлы Тамбова съ такою же быстротощ, дакъ и , вѣсть о 
преступленіи. Сознаніе это,. однако, слишкомъ, мало опредѣ- 
лило, насколько глубоко и заранѣѳ былъ обдуманъ планъ 
ереступленід, дотому иеобходимо было произвестц цторцаный 
допросъ Горскому, и только послѣ этого выяснилось самое 
преступленіе и подтвердились обстоятельства,, при которыхд. 
было оно совершено.  ̂ , . : ; . ,

Моя задача въ настоящее время значительно , обдегчена, 
преступникъ, посдѣ долгихъ колебаній, послѣ отрицательст- 
ва отъ своего признанія,— отрицательства, произнесеннаго 
тогда, когда дѣло было уже передано мнѣ ддя составл.енія 
обвинительнаго ак та ,—здѣсь снова принесъ сознаніе и, мцѣ 
кажется, только здѣсь, въ первый разъ онъ стадъ говорить 
цаибодѣе откровенно; по крайней мѣрѣ отнрсительно тѣхъ 
вопросовъ, которые были предлагаемы подсудимому, какъ  
вамя гг. судьи, такъ , чрезъ предсѣдателя суда, мною и з а т 
щитникомъ, онъ старался дѣлать объясненія, по возможности 
отвѣчающія вонросацъ. Но я не выподнилъ бы своей обя- 
занностя, если бы не опредѣлидъ дѣйствительное значеніе 
сознанія подсудимаго, если бы не доказалъ, что собствен- 
^ое сознаціе подсудимаго, произнесенное предъ слѣдственною 
коммисіею,. не опередило уликъ; напротивъ, собстценпому
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совнанію лредшествовад» ;у.іикиѵ н , то.ц.по^иодъ; тлж^стью 
ихъ пало, наконеір,, упорство престуівдка Гсрскадо, и .толькр 
благодаря этииъ удикаитм слѣдствечней г, комцвсіи удалосьі 
наконецъ;, услыщать изълустъ самаго Горскрго..разказъ,,# 
совершенномъ нмѣ престуиленід. . •

1 марта 1868, года кучеръ,,и дяна купца Жезмардна■■ нвдор 
въ мѣстное полицейское управленіві ДОЯМН ,г«-. :.-іоцъ, я 
въ домѣ і і ъ  яебларѳполучцр. Саиое -заявленіе нредставля. 
ляоь; весьма страпишіъг .изъ словъ кучерЯ;вняни окааалосьг, 
что въ  то?ъ •вечгеріь аъ дояѣ Жемарииа должноі было нал.Оі 
двться' не'мейѣѳ %человѣкь, а меяду тѢмъіони неоднократнр 
отучались. въ дверь. заднягв крыльца>и- никто.іНа! ихъ стукъ 
не отозвался. Предполагать, ічте ло времгя оігсутствін. к.учсрд 
и няня разош м ер тѣ Ъ  человѣгь, которые. находилнсь. ,т*% 
доиѣ ,1 нв’ было возмояноста,: ибо,'Въ такомъ ;Сдунаѣ,-зад^ід^ 
же быяо ваперто изцутрип заднер; крыльцр, .сду??двціее цр.
стаяняо единственнымъ, сообщеніемъ съ .домоиъ?, Съ , дууі^рр
стороны, :КучерЪ;-И НЯНЯ ридѣлц. у ; задцягц, К;РЦДЬЦа , слѣдщ 
крови-,: нащля тутъ ,же бащмакъ кухарки; слыщади^ изнудри 
дома етоцъ, Вотъьпочему мѣстцый. полидейскій , чиновникъ 
поспѣшилъ явиться на мѣсто иреступленід и встрѣтидъ ЗВс' 
марина, тольно что воротцвшагося домой,, По входѣ. }Кема- 
рина в ъ . комнаты черезъ передцее крыльцо, которое. окцзадось 
отпертымъ, глазамъ Ж ецарина открылась ужасліаа, царадца; 
въ первой домнатѣ онъ наткнулся на.трупъ своей матери и 
вслѣдъ; аатѣмъ увидѣлъ мертвыми. жену-, дѣтей., и прислугу.! 
Онъ, имѣмпій ідо сихъ поръ большую, семьш, жену, двухъ 

сыноцей, остад№ , ндовцомъ :. а  сцроро»! . Дъ тр .„жегсамор
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время Жемарнйъ, на распроеы поличіи, заявнлъ, что въ те- 
Ченіе вечера у нёго былъ только одинъ Вимназистъ Горскій. 
БЫтность кого либо на мѣстѣ нреступленія въ то время, 
вогда оно совергаенб, еще не даетъ основанія заподозрѣвать 
этого человѣка въ совершеніи преступленія; я скажу даже, 
Іто обстоятельство это составляетъ вообще весьма слабую 
уаику и развѣ можеіъ дать новодъ подозрѣвать этого чело- 
вѣка въ  укрЫвательствѣ, въ недонесеніи, но далеко не въ 
личнокъ совершеніи преступленія. Но, гг. судьи, бытноеть 
подсудииаго Горскаго въ домѣ купца Жемарина въ вечеръ 
нройсшествія стала твердою уликою противъ Горскаго, по- 
тому что вслѣдъ затѣмъ улика эта  подтвердилась всѣми 
послѣдующимй фактами дѣла. Горскій былъ представленъ въ  
слѣдственную коммисію въ платьѣ, которое оказалось еверху 
до низу окровавленнымъ; на немъ замѣчены были кровавы» 
пятна н брызги, которыя давали поводъ прямо предполатать, 
чтб рука Горскаго прбизвела тѣ страшные удары, подъ ко- 
торыми пали несчастныя жертвы. Вотъ пбчему, гг. судьи, 
присутствіе Горскаго въ вечеръ происшествія въ домѣ Ж е- 
марина я ставлю первою противъ него уликою. Эта улика, 
на иѣстѣ же происшествія, предъ полицейскими чиновника- 
ми, усилилась тѣмъ, что Горскій мѣшалСя въ своихъ от- 
вѣтахъ. Слѣдуетъ ли мнѣ перечислять вновь всѣ улики, 
которыя обнаружены были въ теченіе пяти дней, благодаря 
пеутомимой дѣятельности слѣдственной коммисіи. Мнѣ кажет- 
ся, что передъ вами, гг. судьи, судебйое сдѣдствіе такъ  
полно воспроизвело подробное содержаніе этихъ уликъ, что 
будетъ достаточно, еелия ограничусь краткимъ перечнемъ ихъ.
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1 )  Н* мѣьтѣ п]»естуціѳні* найдецобы лѳ орудй, іотсгрое, 
в акъ  окааа(*ось, ирі*адлеігиЛ  Ирестуйййиу Горсйому*, пріР- 
надлежяовть іго Горскоау б ім а  догіаэана двумп свидѣтель- 
скияи иоказаніям гіподѣ  ириеягоК): чѣвовпНва1 СеНепова, 
вйДѣвшаго,1 какѣ нодеудймый^Горекій полуайлѣ оть кувне1- 
ца Ам«сѣ*ва> тотъ самЫй я в с т т й .71 коП№рыІ б іі&  ийй- 
денъ н а  мѣстѣ 'пресгуйкецгя и коТорЬіі Ш  видѣлк КЪ ки сіѣ  
в ец сств еи ш х ъ  доказктелВстЁъ, и куэнеца АіексѢСѣа; вок- 
тверднвшагоі кто вто тотъ пестикъ, который онъ дѣ іакъ  
Горсквиу по пркнесоннону яшъ рисувку, : к ато этотъ ѣес- 
тккъ он* нередалъ Горскокгу въ то самое вреия, на кО- 
торое укаэалъ Сененовъ, а ииешю за день или за два ДО 
совераеш я преетупленія. • 1 ! ’

2 ) По осмотру трупОйъ, найденныхъ въ  дѳиѣ ! Жемарина“, 
открылось, что нѣиоТорые бйли’ убиты нвъ ‘ огнестрѣльнаго 
орудія, и вСлѣДъ затѣмѣ, посредствомъ эаявлен ій ,; даиныхъ 
предъ слѣдствённоіб коммйсійю,’ обнаруинлосЬ, дто ’ Горскій 
янѣлъ у Себя переДѢ сойершёнівмъ ПреступЛенІя револьверъ. 
Изъ показаній свидѣтелей, явившихся во времеййый юіОн- 
ный судѣ для допроса, обпаружено,' что престувнйКъГорскій 
похитилъ этотъ 'револьверъ у ординатора губернской ббль- 
ницы Ноговикова еще н а  маслянйцѢ; что этотъ револьверѣ 
имѣлъ изломанный куройъ, и что Горскій нередавалъ револь- 
веръ для починми курка рядОвому Зейдлииу, НОТорый йод- 
твердилъ, что онъ дѣйствительно пѳчиНивалъ Горскому ре- 
вольверъ й гіредставилъ Сри этѳмъ наибѳдѣе сидьйую улйку 
противъ Горскаго, эасвйдѣтельствмавъ, что Горскій нрино- 
сйлъ къ > нему ревОлѣверѣ м іечерошъ 1 шартв, т* е. цъ то
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с а і^ ^ в р е м ^  р г ^  іговйриен# врестуцленівь йвъі ньшИщПяго 
я е  локададіа Зейдлвййу ващь,,и егн товеріщ ейеказдівается!, 
что ,здсъ,. вд> доторы& ц р и х о ш ъ  къ н е іу . іГорсвійѵ быхъ 
трдъ - сацыйу вогда, #ъдовѣгЖекарйнаіпр>©я8ведены убійетва.
О ни^д^твнтбльн.О п с«варямніг.■■п..-6-щъ иаеу вечерд. Иаъ 
Л!Ь#а д8нѣстно, вдо: поідсуяиішй {'орсвій приюеіЪ іВЪ' донъ 
^ ^ л р д н а .іВ ъ  4  чреа и въ ѳто «рецд «ветнлъ! доц* * еау  
^в р ар ін ц ц  кодерав.; уѣхала ви істѣ . сгкмлаяпяигапсывомъ въ 
Э ш с с е н с к ій . ионастырь я%< своей родствевниці моиахш ѣ 
ИвйОніигТолмачеэой;. вавѣотно кайиеѵілто «ъ  і;5 часовъ ве- 
чэравЗРемдринъ ушелъ и«ь до*у, уадавъгкучср* ». горвдэ- 
.цуку -ва кенеюі: въ, ^рзцесевсадйіі мопаотчр*', и зкгѣиъ въ доиѣ 
оставались только преступникъ Горежій^ ім а р  Жемдрина, 
эхарщій.сынъріего,: дворнцкъ и кухарка; няаи :*еѵ тогда го- 
н.Ѣншдн,, отлучилась идъ, дому, нъ щ к а в ь  ,еще.;передъ . црит 
хддоиъ.;1 Горркаго , ц а ѵ урнкъ.-, Здтѣм,Ѵг ло ..-врдиднцо самого 
ХовскагОу .ррес.туилрніе: иаіЧіато,;и*га> дорлѣ того, идвъ Ж о:
мадииъ. ■уіиелъі изъ доду, и сдѣдовательио этр :0ыло ръ 6-иъ

^ с у в и ч е р а , . '  ,г м
., ,3) Радрврй,Зейдлицъ показалъ, что Гарсмй приходилъ къ 
неиу ^ ,-6 і'В ъ  часуп ведера 1, мдрга, , дла цоиравки реводь- 
вери^. съ  тѣиъ самымъ бумцжныиі. мѣціечкомъ съ порохоыъ, 
котррідйі нд, другой дѳиь, ^млъ найденъ въ, крмцатѣ Горскд- 
лч> и регоднц: предъявленгь в ац ъ  въ дислѣ йрі гихъ врщестт 
ВврнЫ*,Ъ;ДОКрізателЬСТВЪ,.і і . : , : г  ,;н : .

•ВотЪііТѣ, уііивяѵ гг., судьиу коіт^ьщ. нослуяшли: нервѳна- 
чадьныыъ основадіемъ для воложительнаго убѣщенія, въ 
теиъ,, что престурлсніе эъ  доиѣ ЛКоиавина.: с^вррщепо ,■ бддло
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щкіетуіініііомѣТёрсйимѣ, : іг я ; ‘ съг'евов&іеТѳрон%г, Д у в а ю ^ '^ '' 
улйкв''эти * (Ш я: *іо] Такой1 СТѳпеіій силВйл11 я ‘вайгНЫ^что1, ' 
да*е' н р н ,: отсутсйвін йобетвеннаТо СоэййАія ' Гѳрсйаігб,- эТй1 
уликя йогіи ■ быТдужйтЬдоетгіточйыМѣ оСновяніеіъ дігіЧй'--’ 
сомнѣннаГо убѢЙДСЙІА ѣ ъ  его ЙИНОВЙОСТИ; ‘ 1 ' ’ •

Л не! стйну прй втомѣ уйгйыййть’ на Тѣ !:йА&г0ч«вікеаАіМй*1 
уликя, которыя возникли изъ собственЯыТт;1 разнорѣЧйвыхѢ' 
покааанй!' НодсудйваГо ГерскаіЯ). и Ййъ НоЛНяёйСк«ГО: актЯ 
вйдно, Яѣо онъм И ѣ й а л са 1 вѣ’,:отвѣтаіъ- ё й іё в ѣ  Тоівремй^ 
кйіда б&лъ не -арёсТбйанъ' (во врёмк допросібвъЗі 'Ш'-' %лѣД-! 
сТвенноі1 коввнсін Ьнъ' т а к ъ ! ЯйіравилвйЬ 'бігредѣлйлѣ быТ-’1 
ность свою внѣ дойа: ЖемарйнЯ’!,: тйкъ; 1 нй?ёЧно пунвзіі(валъ1 
часъ, ьъ  кбторый' выпіелъ ! изъ; дома-! Ж еиарйна'1» ‘ ебрЯТНе1 
воротился кѣ ііС ву/когда встрѣтйЬоЯ^СѢ^кучерѳійь Й НяЯСіоі'1 
что эта веопредѣленноеть, гіта^йетѣічноётй' сМуйАгіа! еЖе-^о-’! 
лѣе по)гйі'ерждёйіёнѣ кёо йкйовнбстй: ; ’ Г1 11 1:8 г>

З а тѣ м і прёсіупнийѣ ІгірскіЙ с Ы а л й я : ! Й ^ спрАЙігіваёЛй,-4 
что' сказалъл онѢ' йовагб,' что '^жё ѣе было бы открвгго с ,лѣд!І 
ственнОю АомвисіеЮ? Ьнѣ угійгіаііѣ1 въ св6ёвѣ; сбзйЙнй^ -ЧТё1' 
совёршйлъ ''гіреСтупЛеіііе’ съ ‘ зёрайѣе ' ёбКУйагінЫйъ- ^айѣре'-1 
ніем ъ.' Д а ;разйѣ слѣдсігвёнйан' йовіййсія гііе йогЛі1 огірёдѣлйчѣ'1 
по свойстйу йреступлегіІЯ, по Н й ъ  спбсобгійъ, йбтѲрійіи-гініѴ’ 
сѳвершено,' что преступленіё Йтб ёаранѣе обдумангі?' Возіябжно-1 
ли безъ згіранѣе' обдунанйаго^намѣрейія' ^убйіь^Тромадйое- 
семействоі' коТороё Состояло 'ігзѢ '4 'роДсѣвёгійЙк6йъ-‘Ж еваря^  
на й % ёго с іу ё ѣ ? " Въ гітбйі' 'бтгіЬігіёйііТ1 Тгііісйій^^уйазаіъ'’ 
новаго толгіно1, врёмя, когДаі гіароЗівл,асѢ! в й й ;;« й с л і ',о йр#>' 
ступленіи; онъ Ьбъяснилѣ, чтб1 'гі^а ліысііь Щоіівйлась V йЫѣё
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Ц дѣе ,*$ЦЬ прерл перчым*: л ц р т р и ^  :р* іщ елиѣ
ефѳрмиррралрсѣ, и .ѳш рри д вя  и « н ъ  ддц щъшРѴЩ. Щ 
црцолцвціеі.за недѣдд) др зтогр днр; д  а ю м р в Ц іи ю ^ ч т о а іо -  
случилось горардо ранѣе^ вбо уже на маолцнццѣ ^Грр.скій по- 
хитилъ револьверъ Н оговивова,. послу?кцвціій. руудіемъ убій- 
етре. Чтр мов#ро .«цазрлъ нодсудимьгі хѣмъ, аТРчрДЬ: иа- 
дал^ ррри убійстра съ стдрціаго с{цна Жрмаррна? Развѣ  
эторр нельря было докаадть и .саиинъ ходрнъ пррнсществід?, 
По дѣлу виддо б щ о , ч іе  Ж емарнн^, ухода изъ дрцу, оста- 
вилъ Горсваго въ залѣ , гдѣ онъ. занииадса у цицыіеннагр. 
стола съ, стд р щ и ъ  рцнриъ; нд самемъ, рто^ѣ, крторцй былъ 
цредставленъ вамр>« гг. с у д ы ,; въ числѣ, вещер^ренныдъ до- 
кааахельстеъ ,: нн нидѣли -елѣды кррзи; мдъ адта  полшщй- 
скаго осмотра в ц .знаетр,. что одоло пвс^меннаго ртода най-. 
денъ бцлъ &РЛЫР0Й; сдѣдъ ЙРРНІ,. иакѣ бы , рааи^зрнный; 
аспидная доска н грифелц .дежавщіе нр прсьненнодѣ:столѣ, 
на котрроиъ занаиалси старщій сынъ ЗКемарина, одазались 
ва  кр о ы ; наконецъ, еиу нанесеца бьц а  рана, туяымъ. ору-,, 
дЦиъ, тѣи^ (щмыиъ, кртррре найдецр Ц л р  ;Яа м^стѣ п р в ;, 
сіупдеція, въ л ѣ ^ і ^ Д О ® ^ -  *9ж<*яр>',&Щ  т ѣИ'ьѵ до дѣлу. 
вцднр, что лрестуднищв Гррсдій, прп уходѣ Жемарина, си- 
дѣлъ съ нравой стороны стрла, и, слѣдовательно, ему всего,. 
шщможцѣе; былр цацести ударѣ, съ,,дѣвой стороны. Дсди у 
престунника Гррскагр была мцсль убить семейртво купна 
Жеиарнжа, ТР Ртрвддно, что онр лолщещ былъ начрть убій- 
стаа, съ этого несчастнаго мальчика, своего бывщрга, уче- 
нива. Чур новатр, затѣмъ, сказалъ подсудиный, разсказавъ, 
чтр рцъ .рааід^лилъ всѣхъ  членовъ семейства и постепенно
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п »р«халг ихъ однаго аа  другишь; что еначала онъ убиль- 
иать Жѳмарина, вызвавъ ее въ стою вую , потомъ убиіъ, 
дворника, вызвавъ его въ дѣвичью, и аатѣмъ стрѣ іялъ  въ 
кухарку? Это иожно было видѣть и по судебно-медицинекому 
оемотру, составленаому въ то время врачами; это можно 
было видѣть по самому положенію труповъ; ато можно было 
заключить н потому, что едва-ли . веаможно, біыо, не раз- 
дѣливъ жертвъ преступленія, убить илъ всѣхъ. И безътого 
подсудимый имѣлъ мало успѣха относительно послѣдней 
своей жертвы: какъ первый, такъ и второй, послѣдоаавшій 
вслѣдъ за  первымъ, выстрѣлы въ кухарку были, неудачны. 
Въ самомъ дѣлѣ, какъ-то странно, послѣ трехъ удачно со- 
вершенныхъ убійствъ, наталкиваться на четвертое, гдѣ рука 
подсудимаго, кажется, какъ бы дрогнула! Но это произошле 
не оттого, чтобы у подсудимаго не было рѣднимостя про-> 
должать преступленіе; вто произошло потому, что, вы здавъ; 
дворника въ столовую, самъ 1’орскій стоялъ у двери кухни, 
которая осталась аезапертою, и, вслѣдствіе этого, к у х а р к а ,. 
находившаяся въ рервой ноловинѣ. кухви, иогла видѣть ца- 
деніе дворника отъ выстрѣла, очевидно, что, ддя успѣшно-: 
сти преступленія, веобходимо было немедленпо обратяться хъ 
кухаркѣ и произвесть выстрѣлъ; . сдѣдовательно, въ  втомъ 
случаѣ только быстрота выстрѣла могла ннѣть вліяніе на 
то, что нанесена была несмертельнря раиа. Тѣмъ же оаг 
мыиъ я объясняю и незначительность раны, произведенной 
вторыиъ выстрѣломъ. Но далѣе подсудимый воротилъ въ 
столовую побѣжавшу ю нд дворъ кухарку и добилъ ее пе- 
стииомъ, воторуй найде^ъ бьЦѢ иъ этой ^  самой коннатѣ,,
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нѴ уТбльгійкѣ.! И ёет ікъ : втоть пделужЁіѣ^йврйЪй улігіЕбЙ)^!^»" 
тйвѣ пойеудимаго. Сярашивается, почеігу«оаъ ;'ч та»в 'ы ад ао* ' 
кровйо,* такъ^оѳяумаяногі совтавввшій заранѣе пла*ъ. преСТу- 
пяенія, мѳгъ оставить пестинъ на міѣстѣ убійствъ? 'Й '  ѳбъ.-: 
ясняю это тѣмъ, что у преступняна оставалѳсь ’ сли ін ко іъ ' 
малО’ времони для того,; чтобіі не 'Столкнуаъся шо' время ео*»' 
вершеніи нреступлѳнія/еЪ'! возвраіцеімамъ {«>• .домъ жѳны Ж е- 
марина и гбрнмчйой. Омъоѳчвшидйб, торѳпндся] опъбросмлъ. 
ііестікъ  на блИжайіній1 угоіпніиНъ', И нѴ іспѢвйілъ д іо п Ѳ л н и т ь  

тѣ ѣаряды рОйЬльёераі- кОторйѳ раетратиігь-йрбйэЬодя1' у й і ^  
ствй; Ойъ самъ ТовориТъ; чтб о т г ір а в й я с я !й .'заУ іъ  и та м ъ ' 
началъ ааряжать.ревѳльверъ, и, между тѣмъ, тогДа Ае, й а к ъ я ’ 
полата», возвратиласьженаЖ ѳмнрійіа и гіодсудимЫіЬдЬяжегіъ’ 
бмлъ поспѣшить къ заДцему крйлыіу,! чтобы оТворить ей дверв. 
Подсуднмый самъ говьритъ, что ошь выжйдалъ ■ вхоДа Ж ё м а -; 
р*ной: ир укрывпшсь въ углу іінухни^пройзѣелъ в ъ ! нее вы - 
стрѣяъ! н  'затѣмъ обрат«л«ся і'оъ' револьверомЪ кЪ торийчйой,1 
нѳ івыстрѣла йе окавалоьв; ОТчего этО пройзОшйо? ’Я дуііНіО' 
о т»  тото,. что«і-нодсудимый, торогясъ, ‘илй -ѣовёе1 нё йяокйЛЪ'’ 
пулъіѣъ рейоаьверъ’, йлй!влОкиЛъ вйъ такъ  неоётб^н&но, ч тб : 
оиѣ мвтлйвіѵіпастгі; гітогінЪ и ёйм ъйрёдй благае^ . №>$ 'с ъ !Дру- ’ 
гей^съорѳгіы,-у: него- йсітрѣтилось1 прегіятбтвге й і і  Л в іѴ ч т о ’ 
Ѳарабайъ у ревояьверіа1 иё шертѣлёіі. Вотъ ёобсТвённбпбчему ' 
оііЪ: снова'обратилея !къ ЗёЙдлипу й, дуйая '‘тоЛьйо Ѵ 'Д а л ь -‘ 
нѣйіпикъ у-бійётвйхъсовсѣгіъ- гібзабЫЛъ Й НесТгікі'' кото^гіто'' 
потомѣ’ уже''Не'мѳ№  івыручйчъ." ѵ . - . , . : ! ; ■ і

Изъ всёго 'ЬТогб И заклйчаю , что !в #  ёббственіібмЪ ёознгі- 
нш ; ъгіЬбйъ- гіодсудгімЫЙ* ‘такѣ ій л в  сгіагіалъ1, 'кёгб бкі нё бЫ1-
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ло извѣстно слѣдственной конмцссін, что сознаяіе его въ 
настоящемъ дѣлѣ играло весьма ничтожную роль. Повторяю, 
не собствонное сознаніе подсудимаго опередило і улики, ■ во 
улики предшествовали собственпому сознанію, и только поігь 
тяжестью ихъ пало упорство нреступника Горекаго. ■ „ 

Спрашивается: какія жѳ причины были этого престулле- 
нія; гдѣ то прошедшеее, вслѣдствіе котораго сформировался 
этотъ замѣчательный преступникъ? : ■'

Вы видѣли, гг. судьи, какія усилія я употреблялъ вокре- 
ня допроса всѣхъ лицъ, болѣе или менѣе близко знавшихъ 
Горскаго; я желалъ, посредствомъ отвѣтовъ сихъ лицъ, разъ- 
яснить характеръ преступника, его нравственную сторону, 
узнать его прошедшее; но въ этомъ отношеніл ыы. орі- 
обрѣли чрезвычайно слабыя уиазанія, точно, также іа к ъ  и 
слѣдственная коммисія. Относительно этого вопроса я могу 
указать на отзывъ директора гимназіи, который свидѣтель- 
ствуетъ, что преступникъ Горскій не былъ любймъ своими 
товарищами, держалъ себя одиноко, товарищи считали его 
злымъ, а въ характерѣ своемъ онъ обнаруживалъ невскрен- 
ность. Кромѣ того, мы видимъ еще указаніе, и притомъ 
весьма слабое, на характеръ Горскаго. въ словахъ эятя со- 
ііержателя трактира «Золотой Япорь», который свидѣтель- 
ствуетъ, что Горскій часто заходилъ въ трактиръ, проигрыввлъ 
и весьма часто нуждался въ деньгахъ. Мы можеиъ ; также 
сослаться на показаніе самаго отца подсудимаго, котдрый 
говоритъ, ято предъ Рождествомъ или посдѣ Рождества онъ 
пригрозилъ сыну своему, потому что тотъ час.то. отлучался 

; изъ дома. Есть еще маловажное уваваніе, выясняющее, что
5
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преступникъ Горскій, ве Время гимнавическихъ уроковъ, от- 
іучался изъ гимназіи, захаживалъ йъ трактиръ «Золотлй1 
Якорь» и игралъ тамъ на билліардѣ. Но всѣ эти указанія 
чрезвычайно слабы для того, чтобы отъ нихъ можно было 
перейти прямо къ тому преступленію, о которомъ идетъ- рѣчь 
м въ которомъ обвиняется Горскій. ;

Мнѣ кажется, недостатокъ укаваній о хараитерѣ подсуди- 
маго объясняется скрытностью его, о которой говоритъ въ 
евоемъ отзывѣ директоръ гимназіи, называя ее неискреи- 
ностью. Я, съ своей стороны, не могу допустить, чтобы 
стодь тяжкое преступленіе было совершено человѣкомъ, впол- 
нѣ нравственнымъ, неубившимъ въ себѣ добрыхъ нравствен-1 
ныхъ началъ мало-по-малу, постепенно, въ теченіе всей жиз- 
ни. Я думаю, что если бы и могли быть хорощіе отзывы до'■ I:
этого времени о преступнякѣ Горскомъ, или, лучше сказать. 
не было. бы вовсе опредѣленныхъ отзывовъ, что нынѣ и 
вамѣчается, то это скорѣе всего объяснить скрытностыо 
Горскаго, его лицемѣріемъ; между тѣмъ, лицемѣріе, лишая 
человѣка возможности исправлять свою нравственную сто- 
рону, тѣмъ самымъ даетъ начало той цравственной порчѣ1 
въ дальнѣйшемъ развитіи которой, если на нее не обращает 
ся вниманія, могутъ проявиться, наконецъ, такія послѣд ! 
ствія, съ какими мы столкнулись въ настоящемъ дѣлѣ. !

Теперь другой вопросъ: какая же цѣль этого великаго пре ' 
ступленія? Было ли то чувство мести, ненависти, чувстві1 
глубокаго оскорбленія, гнусная политическая цѣль, или ш 
менѣе гнусная цѣль грабежа? Гг. судьи, вы слышали изт 
ноказаній вупца Жемарина, что въ домѣ его преступникі
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ІГорскій не могъ встрѣтить ничего такого, что моглобы рас- 
ноложить его къ ненависти, что могло бы побудить его къ 
мести; ему не было наносимо никакого оскорбленія, да объ 
оскорбленіи не можетъ быть и рѣчи, потому что оскорблен-« 
ное чувство высказывается внезапно и видитъ предъ собою 
одну лишь жертву, а между тѣмъ здѣсь принесено семь 
жертвъ. Купецъ Жемаринъ, заявляетъ, что, по мнѣнію его, 
преступникъ Горскій совершилъ убійство семьи съ полити- 
ческою .цѣлью. Но гдѣ указанія на это, гдѣ доказательства 
для ^ого, чтобы можно было возвесть, на главу преступникй 
столь тяжкое, столь презрѣнное обвиненіе? Съ сврей сторо- 
ны, по внимательномъ изученіи дѣла, по внутреннему убѣж- 
денію, я твердо заявляю , что политической цѣли въ насто 
ящихъ убійствахъ нѣтъ и что въ дѣлѣ не. заключается ни 
малѣйшаго обстоятельства, на основаніи котораго можно бы- 
ло бы вывести какое нибудь соотношеніе между Горскимъ, 
какъ лицомъ польскаго происхожденія, и тѣмъ престугілені- 
емъ, которое онъ совершилъ въ русскомь сецействѣ. При- 
томъ, гг. судьи? вы сами слышали, чтод на мой вопросъ, Же- 
маринъ заявилъ, что не имѣетъ никакихъ вѣрныхъ доказа- 
тельствъ-и основывается на одномъ только предположеніи; 
но одно предположеніе не даетъ мнѣ основанія обвинять под- 
судимаго въ совершеніи преступленія съ политическою цѣлью. 
З а  всѣмъ тѣмъ, гг. судьи, не менѣе гнусна Цѣль преступ- 
ленія Горскаго: онъ предпринялъ его съ тѣмъ, чтобы огра- 

. бить домъ купца Жемарина, а ограбленіе хотѣлъ произвесть, 
по его собственному сознанію, носредствомъ убійства всего 
семейства. Самъ закопъ говоритъ, что чѣмъ гнуснѣе, чѣмъ' . . . - ' : ' ■ . I
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безнравственнѣецѣль преступленія, тѣмъ выше и саяоепре- 
Ступленіе; Горскій же имѣлъ въ виду не только ограбить, но 
и убить все семейство Жемарина; къ счастью онъ не до- 
Стигъ своей цѣли и убилъ только 7 жертвъ, а между тѣмъ 
въ этомъ недоконченномъ преступленіи сколько является со- 
вершенно оконченнныхъ! Убиты мать, жена, двое дѣтей куп- 
ца Жемарина и вмѣстѣ съ нимитрое преданныхъ слугъ! По- 
чему же сбвершилъ Горскій эти убійства? Неужели онъ не 

жзналъ,[что жизнь есть величайшсе, самое драгоцѣнное благо че- 
' ловѣка, и что посягательство на жизнь своего ближняго есть 
преступленіе, нетолько караемое закономъ человѣческимъ, но 
и закономъ Божескимъ? Неужели, повторяю я, не понималъ 
Горскій цѣну жизни?.Нѣтъ, гг. судьи, поведеніе подсудима- 
го во время производства настоящаго дѣла приводитъ меня 
къ убѣжденію, что онъ хорошо сознаетъ цѣну жизни и до- 
рожитъ ею. Онъ самъ говоритъ въ одномъ изъ своихъ пока- 
заній, что послѣ преступленія, возвратясь къ себѣ домой, 
онъ отправиЗся на чердакъ для того, чтобы запрятать ре- 
вольверъ и тамъ хотѣлъ застрѣлиться, но рука его дрогну- 
ла; по собственнымъ его словамъ, у него явилось непреодо- 
лимое стремленіе къ жизни! Далѣе, послѣ совершенія этого 
тяжкаго преступленія, когда подсудимый былъ арестованъ, 
онъ твердо рѣшился не сознаваться и этимъ еще разъ  до 
казалъ свою любовь къ жизни. Наконецъ, уже послѣ созна- 
нія, когда до него дошелъ слухъ, что его будутъ судить по 
полевымъ военнымъ заКонамъ, онъ снова обнаружилъ, что 
понимаетъ цѣну жизни, ибо отрекся отъ своего первоначаль- 
наго сознанія. Въ чемъ же состоЯло это отрицательство?
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Мвѣ кажется, что гг. судьи настолько убѣдились въыеосно- 
вательности втораго показанія Горскаго всѣмъ ходомъ су- 
дебнаго слѣдствія и настоящимъ сознаніемъ подсудимаго, что 
я могу быть избавденъ отъ необходимости доказывать несо- 
стоятельность этого показанія', вытекающую не только изъ 
сравненія обстоятельствъ, изложенныхъ въ немъ, съ дѣй- 
ствительными фактами преступленія, но и изъ каждой стро- 
ки атого показанія. Но тутъ же мнѣ представляется, что въ 
ходѣ настоящаго дѣла были какъ бы два періода; первцй 
періоДъ, кргда Горскій былъ только преступникомъ, и ,вто- 
рой, кѳгда онъ быстро сталъ преступникомъ— арестантомъ; 
въ этотъ пѳріодъ, посаженный въ тюремную камеру, нахо- 
дясь подъ надзоромъ часовыхъ, онъ быстро обнаруживаетъ 
свои иотинныя наклонности, отыскиваетъ для себя возмож- 
ность войти въ сношѳніе съ другими арестантами, отъявлен- 
аыми ворами, ивбираетъ между вими друзей и пріятелей, по- 
лучаетъ отъ нихъ совѣты и, сообразно съ ними, начерты- 
ваетъ цѣлый обдуманный нланъ отрицательства отъ своего 
правдиваго признанія.

Вотъ, гг. судьи, и тѣ улики, и тѣ обстоятельства соб- 
ственнаго сознанія подсудимаго Горскаго, вслѣдствіе кото* 
рыхъ я нредъявляю противъ него обвиненіе въ предумыш- 
ленномъ убійствѣ семѳйства и прислуги купца Жемарина съ 
цѣлью грабежа, котораго онъ не могъ исполнить по незави- 
сѣвшимъ отъ него обстоятельствамъ. Относительно послѣдняго 
предмета я считаю долгомъ 8аявить суду, что преступникъ не 
еовершилъ грабежа дѣйствительно по обстоятельствамъ, кото- 
рыя отъ него не аавнсѣли. Вы знаете, что по совершеніц
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, послѣднихъ трехъ убійствъ, Горскій долженѣ былъ посйѣ- 
шить въ слесарню для того, чтобы починить свой испорчен- 
ный револьверъ, ' и затѣмъ продолжать убійства; но по 
возвращеніи изъ слесарни онъ засталъ уже кучера ' й ня- 
ню у двери ѣаднягб крыльца, и, конечно, въ это время 
убѣдился, что далѣе идти по избранному пути невозможно, 
а  кучеръ и няня не соглашались идти въ  конюшню, куда 
онъ ихъ приглашалъ; послѣ этого Горскому нельзя былнни 
йродолжать убійствъ, ни сдѣлать самый грабежъ.

На бсноѣаній своей обязанности, я Долженъ предъявить 
суду не только обвиненіе, но и мѣру наказанія, которой под- 
лежитъ ііреступникъ. Мѣра наказанія опредѣляется в ъ і  кн. 
воен. угол. уст. въ ст. 632 и 635, изъ иоторыхъ въ йегр- 
вбй выражено, что убійство жителей наказывается смертью, 
а въ 635 ст. сказано: «нападеніе съ оружіемъ на безоруж- 
цйго жителя, жену его и дѣтей наказывается также смертью>. 
Иб1 силѣ закона, вам ъ ,гг . судьй, предоставляется право, при 
разсмотрѣгііи дѣла, если бы обнаружены были какія либо 
уменыпающія вину обстоятельства, смягчить наказаніе, опре- 
дѣляемое закономъ, на одну и даже на двѣ стбпени. Съ дру- 
гбй стороны, въ 86 ст. правйлъ 15 мая прошедшаго года 
выражено, что если дѣло идетъ о преступникѣ отъ 17 до 
21 года, то при особенно-уменыпающихъ вину ббстоятель- 
ствахъ, судъ можетъ также смягчить наказаніе, опредѣлен- 
ное законбмъ, въ той самой мѣрѣ, въ которой оно смягчает ■ 
ся для преступниковъ, недостигшихъ 17 дѣтняго вовраста. 
Вотъ почему я считаю нужнымъ войти въ разсмотрѣніе во- 
проса: встрѣчаются ли въ настоящ ем ѵ дѣлѣлакія  либо осо-
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б ен н ы я , смягчающія вину преступника Горскаго обстояте*ь- 
с т в а ?  Къ нимъ можно 'было бы отнести молодость и призна- 
ніе Горскаго; но, гг. судьи, своимъ преступленіемъ развѣ не, 
доказалъ  подсудимый полную возмужалость, развѣ не обна- 
ружилъ хл/іднокровія и обдуманности далеко выше своего 
возраста, развѣ не выказалъ порочвыхъ страстей своихъ въ 
такой силѣ, которой едва-ли возможно ожидать отъ самаго 
закоренѣлаго убійцы? Что касается собственнаго сознація 
подсудимаго, то, мнѣ кажется, сказаннаго мною достаточно, 
чтобы снова не повторяться по этому вопросу. По закону, 
собственное сознаніе подсудимаго уменьшаетъ вину только 
въ томъ случаѣ, если оно чистосердечно и принесено съ рас- 
каяніемъ на первомъ же допросѣ и ранѣе, чѣмъ обнаружены 
ѵлики. Въ’такомъ-ли положеніи находился подсудимый? Н ѣтъ, 
онъ сознался только тогда, когда слѣдственная коммисія воору- 
жилась всѣми противъ него уликами. Было-ли признаніѳ его 
подкрѣплено раскаяніемъ? Пзъпостановленія слѣдственной ком- 
мисіи видно, что подсудимый, прежде чѣмъ произнесъ сознаніе, 
пролилъ слезы. Я полагаю, что въ эту минуту онъ только 
упалъ духомъ, потому что видѣлъ необходимость сознаться, 
предвидѣлъ строгое наказаніе за преступленіе и плакалъ не 
отъ раокаянія, а оттого, что долженъ, наконецъ, потерпѣть 
паказаніе. Притомъ, можно-ли видѣть раскаяніе въ пре- 
ступникѣ; который, менѣе чѣмъ черезъ мѣсяцъ послѣ соз- 
нанія, отрекается отъ него, и отрекается послѣ того, какъ 
вошелъ въ сношенія съ отъявленными негодяями и перенялъ 
отъ нихъ науку отрицательства отъ нреступленія?

Такимъ образомъ, я въ настоящемъ дѣлѣ не вижу обсто- 
ятельствъ, уменьшающихъ вину преступника. ‘
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ТЪйерь необхОдитао обратить внимаыіе на другую сторону 
дѣ'іга и’ посмотрѣть, нѣтъ-ли въ немъ обстоятельствъ, уве- 
лййийіощихъ вину? Убійство есть одно изъ тягчайш ихъ 
прёступленій; убійствомъ, какъ я сказалъ, нарушаются не 
только законы человѣческіе, ноизаконы  Божескіе;'по теоріи 
уголовнаго права, оно стоитъ въ главѣ другихъ преступле. 
ній, и наказаиіе, назначаемое за него, служитъ мѣриломъ 
нёказаній, ніаізначаемыхъ за всѣ остальныя преступленія. 
Въ настоящемъ же дѣлѣ мы встрѣчаемся съ важнѣйшимъ 
видомъ убійства: преступникъ, задумавъ сдѣлать грабежъ у 
купц і Жемарина и избить его семейство, цѣлый мѣсяцъ 
носился съ этою мыслью, развивалъ ее въ мельчайшихъ 
подробностяхъ, вооружалъ свои руки орудіями преступленія, 
пріобрѣталъ пестикъ, револьверъ, порохъ, создавалъ планъ 
убійства и, наконецъ, приступивъ къ преступленію такъ  
хладнокровно и такъ обдумано, вѣрно выполиилъ его. Необ- 
ходимо также обратить вниманіе и на качество жертвъ, 
павщихъ подъ рукою Горскаго. Въ числѣ этихъ жертвъ—  
70-лѣтняя мать купца Жемарина. Какъ христіане, мы вѣ- 
руемъ, что долголѣтняя жизнь даруется человѣку за его 
добрыя дѣла, но и эта старушка, достигшая преклонныхъ 
лѣтъ, почитаемая и любимая своимъ сыномъ, лелѣемая имъ 
въ своемъ домѣ, готовящаяся уже къ смерти, умерла вне- 
зацно отъ руки убійцы! Въ числѣ жертвъ мы видимъ также 
преданную жену Жемарина, которая оставила жизнь, только 
нѣсколькими минутами переживъ своего старшаго сына и 
нд нѣскольжо часовъ не доживъ до смерти своего младшаго 
сына. Въ числѣ.жертвъ мы находимъ старшаго сына Же-
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марина, обученіемъ котораго занимался преступнікъ Горскіі. 
Всѣмъ извѣстно, что отношенія, которыя возникаюгь, обык- 
новенно, между воспитателемъ и воснитанникомъ, иногда 
сохраняютсй на всю жизнь и составляютъ между ними не- 
разрывную связь; но рука преетупника поднялась даже н а  
своего ученика! Горскій не остановился и передъ малолѣт- 
нимъ сыномъ Жемарина, который былъ очевидцемъ убійства 
своей матери и ея горничной и оставался при нихъ, какъ 
бы ожидая, что убійца пощадлтъ его; но не было нощады 
и этому 5-лѣтнему ребенку! Отъ удара, нанесеннаго' въ го- 
лову, онъ етрадалъ въ теченіе цѣлыхъ сутокъ и умеръ на 

. *  другой день послѣ происшествія! При этомъ нельзя не вн- 
дѣть, гг. судьй, еще одну жертву преступленія Горскаго. 
Эта жертва не убита физически, но убита нравственно: и 
говорю о самомъ купцѣ Жемаринѣ. Живя до этого времени 
окруженный большимъ семействомъ, имѣя на своемъ попе- 
ченіи мать, пользуясь во всѣхъ дѣлахъ жизни подкрѣнле- 
ніемъ и утѣхою со стороны любимой жены, привѣтомъ и 

_ ласкою со стороны дѣтей—онъ въ настоящее время остался 
одинокъ! Гг. судьи! Купецъ Жемаринъ долженъ быть прн- 
соединенъ къ числу жертвъ, которыя пали подъ рукоюубій- 
цы, и если однѣ жертвы навсегда окончили свою вемную 
жизнь, то купецъ Жема*ринЪ также расчелся окончательно 

. съ своимъ прошедшимъ и едвали для него возможно утѣше- 
ніе въ будущемъ!

Гг. судьи! Я указалъ законы, которые должны быть 
примѣнены къ винѣ преступника Горскаго. Вслѣдъ ва 
мною вы услышите слово эащитника, на долю котораго
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вьпгаяа не легвал вадача. Тѣмъ съ большимъ вниманіемъ 
вы отнесетесьі к ъ : тому, что будетъ высказано имъ и, 
пОМня сказанное мною въ обвинителі>ной рѣ,чи, вы поста- 
новитѳ приговоръ такъ, чт;обы всѣ тѣ , которые: слышади о 
првступленіл, соверщившеися въ Тамбовѣ 1 марта 1868 года 
и -услышатъ о вашемъ приговорѣ, не моглибы сказать, ч т о ,. 
не открывъ въ дѣдѣ нинакихъ данныхъ, вы дали ваше <ни- 
схожденіе тому, кто не оказалъ снисхожденія ни одной изъ 
жертвъ; своего неимовѣрнаго тяжкаго преступленія, и поражая 
хладнокровно, безъ расваянія,. соединилъ въ одной мощлѣ 
бабку съ  ея внувами, мать съ ея дѣтьми, и тѣмъ погубилъ 
цѣлое семейство отъ перваго и до третьяго поколѣція. , *

Защитникъ Горскаго, уназывая на обстоятедьства, могу- 
щія, ' по его4мнѣнію, смягчить вину подсудимаго, взаключе- 
ніе ходатайствовалъ, на основ. 826 воен. суд. уст., о сни- 
схожденіи. , • _

Горскій прибавилъ нѣсколько словъ, указывая на чисто- 
сердечность своего признанія. , . ,
■ Затѣмъ, лослѣ 2-хъ часоваго совѣщанія, въЗ -м ъч асу  по- 

полуночи, была ’ объявлена слѣдующая резолюція суда: Под" 
судимато- изъ дворянъ Витольда Людвигова Горскаго, 19 
лѣуь, по лишеніи всѣхъ правъ состоянія, казнить смертью 
черезъ повѣшеніе. Приговоръ этотѣ* прежде обращенія къ  
исполненію, на основ. 1 пун. 1016 ст. воеп. суд. уст., пред- 
ставить, чрезъ военнаго министра, на Высочайшее усмо- 
трѣніе. Судебныя издержки по сему дѣлу, если у подсуди- 
маго не окажется имущества, принять на счетъ казны.
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ГОСУДАРЬ ИМПБРАТОРЪ, 6-го Іюня В ы с о ч а й ш в  пове- 
лѣть соизволилъ: означенный приговоръ вренѳннаго военнаго 
суда привести въ иснолненіе съ тѣнъ, чтобы присужденную 
дворяннну Горскону снертную казнь занѣнить каторжною 
работою въ рудннкахъ безъ срока.
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Дѣло Ламбина разсматривадось въ Новгородскомъ .Окр.уж- 
номъ Судѣ 14-го Декабря 1867 года, подънредсѣдательствомъ 
Товарища Предсѣдателя Проскурякова; обвйнялъ Товарищъ 
Прокурора Сутовичъ; защищалъ лрисяжный повѣренный Пе- 
редольскій.* г*. ;

Подсудимвгй средняго роста, на видъ нѣсколько старѣе 
своихъ лѣтъ; большой лобъ придаетъ умное выражаеніе. его 
круглому лицу, обрамленному темнорусыми волосами; сѣрые 
гдаза его внимательно останавливаются. на всей окружаю- 
щей обстановкѣ; говоритъ спокойно и обстоятельно. і ;і;

На обычные вопросы предсѣдательствовавшаго Ламбинъ 
отвѣчдлъ, что онъ сынъ Коллежснаго Совѣтника, имѣетъ 
17 лѣтъ отъ род.у, вѣроисповѣданід православнаго, жилъ ;до 
задержанія у брата своего въ Новгородѣ, восцитыва#ея, въ 
Новгородской гимназіи, а потомъ выщелъ. . .

Обвинительный актъ слѣдующаго содержанія: . • : ; ,
18 Апрѣля 1867 года, около 10 часовъ вечера, жившій 

в ъ / г .  Новгородѣ, въ домѣ мѣіцанина, Моченева, воспияан- 
никъ 6 класса Новгородской губернской гимнази Ксепофонтъ 
Труфановъ, 19 лѣтъ на своей нвартирѣ былъ убитъ уцо- 
леннымъ изъ  той же гимназіи, по желанію родственницовъ,

О ід іііге с І Ьу



— 80 —

сынокъ Кодлежскаго Совѣтника Львомъ Ламбинымъ, 16 лѣтъ, 
5 мѣсяцевъ и 27 дней, черезъ выстрѣлъ пулей изъ писто- 
лета, причинившій Труфанову смертельную рану въ грудь, 
послѣ полученія которой онъ черезъ нѣсколько минутъ, сна- 
чала сознательнаго состоянія, а  потомъ предсмертной агоніи 
умеръ.

Ламбинъ, сознаваясь въ убійствѣ Труфанова, объяснилъ, 
что сдѣлалъ въ него вѣстрѣлъ по неосторожности и слѣдую- 
щимъ образомъ разсказалъ объ оботоятельствакъ событія 
въ упомянутый вечеръ: послѣ того, какъ они пришли вмѣстѣ 
на квартиру Труфанова и послѣднй сталъ рѣзать хлѣбъ, 
онъ Ламбинъ взялъ заряженный передъ тѣмъ Труфановымъ 
нринадлежащій ему пистолетъ и навелъ его йа Труфанова, 
желая попугать его, но по ошибкѣ дернулъ за. собачку, 
чѣмъ и цроизведъ выстрѣлъ. Нижеслѣдующія обртовтельства 
однако изобличаютъ Ламбина въ умышленномъ совершеніи 
настоящаго убійства. • .

1 ) Труфановъ и Ламбинъ имѣли расположеніе къ  дѣвицѣ 
Бабковой, которая оказывала болѣе вниманія Труфанову, кавъ 
болѣе взрослому и умствено развитому; это, въ соеди- 
неніи съ горделивымъ обращеніемъ Труфанова въ отно- 
шеніи къ Ламбину породило въ Ламбинѣ чувство непріязии 
къ Труфанову. •

2 ) Подъ вліяніемъ этого непріязненнаго чувства, Ламбинъ 
уже имѣлъ покушеніе на жизнь Труфанова, иогда; 5 Марта 
настоящаго года, они вмѣстѣ съ дугими воспитанниками 
гймназіи ходили стрѣлять въ цѣль за городъ; послѣ того, 
какъ покушеніе это неудалось, такъ какъ направлѳнная
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Ламбиныѵь въ Труфанова пудя пролетѣла надъ его головою, 
Ламбинъ с іаэалъ: «теперь неудалось, такъ въ другой разъ 
удастся» и потомъ нѣсколько разъ говорилъ Труфанову, что 
онъ его застрѣлитъ. " . і; ; • ■ ч

3. Въ послѣдніе дни предъ убііствомъ Труфанова,- Ла*- 
бинъ нѣсполько рйзъ просилъ у воспитаіпЛка гимназіи Боб- 
юва пистолотъ объясняя, что хочетъ попугать Труфанова, 
югда пистолетъ Бобкова оказался испорченнымъ, тб выз- 
вался поправвть его на свой счетъ и спращивалъ н ѣ іъ  ли 
у него пистолета граненаго, а  въ самоі день убійства, 
утромъ, просилъ Труфанова варядить принадлежащій ему пи- 
столетъ, и . > ■ . .

4. Получивъ рану, Труфановъ, по показанію ЛаИбиНа, 
броеился сначала на диванъ, по потомъ «сночилъ • съ него 
и пошелъ къ письменному столу, гдѣ сталъ Нисать; при 
первомъ же осмотрѣ квартиры Труфанова', па этомъ пись- 
менномъ столѣ', отъ котораго шяи кровяные слѣды къ ди- 
вану, была найдена окровавленная нотная буміга съ напи- 
санными на ней Труфайовымъ1 карандайемъ сЯОВами: «Лам- 
бинъ меня убилъ». ' 1 1 ' ;

Вслѣдствіе сего, уволенііый иэъ Новгородской Бймназіи, 
сынъ колдежскаго совѣтника Левъ Петровъ Ламбииъ, обви- 
няется въ умышленвомъ убійствѣ 1 8  Апрѣля>1867 г ,  вос- 
питанника той же гимназіи Ксенофонта Труфанова.; ■

На вопросъ предсѣдательствовавшаго, признаетъ ли онъ 
себя виноваымъ въвзводимомъ на него преступленіи, подсу- 
димый отвѣчалъ, что онъ признаетъ1 собя Вийовнымъ въ 
убійствѣ, но въ убійствѣ олучайномъ, а Не предумышленноМъ.

6
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Судебное слѣдствіе началось чтеніекъ акта осхотра квар- 
тиры Труфанова, изъ котораго видно, что квартира э т а  со- 
стоитъ изъ одной комнаты инѣющей 6 аршинъ въ  ширину 
и длину; на лежанкѣ и около' нея лежатъ кухонныя прі- 
надлежности, на стѣнѣ виситъ ш ать е , охотиичья сум к а , на- 

. битая паклей, на полу стоитъ сундукъ съ бѣльемъ и кни- 
гами; конторка простаго дерена, на иоторой леж атъ  ноты, 
русскигь пѣсенъ, раскрытыя на страницахъ подъ заглаві- 
емъ: «Вы подруженьки» и «какъ по морю». З а  тѣм ъ у 
стѣнки стоитъ шкафъ съ книгами, хозяйственными принад- 
лежностями и нѣкоторыми мелкими вещами, въ  углу стоятт. 
два ружья; на шкафу танже виситъ ружье и дробовикъ, за 
шкафомъ вдоль по стѣнкѣ стоитъ кровать, съ постланною 
постелью, а надъ нею висятъ нортреты Александра I я  его 
супруги; между портретами и шкафомъ вѣсы. З а  тѣм ъ по 
ддинѣ комиаты, у окна, стоитъ письмеяный столъ, а у  дру- 
гаго окна стоитъ стулъ съ  лежащимъ иа  немъ пистолетомъ. 
Далѣе въ углу виситъ образъ, а подъ нимъ стоитъ сувдукъ , 
запертый на замокъ. У оина обѣденный столъ съ раскры - 
тымъ однимъ полукругомъ, а вдоль по перѳгородкѣ стоитъ 
дцванъ, на которомъ лежитъ тѣло Труфанова, подъ головой 
котораго черйое нальто. На пиоьменномъ столѣ у о к в а о к а -  
вались разныя мелочи и между нрочнмъ альбомъ съ  42  фо- 
тографическими карточками, изъ которыхъ послѣдняя пред- 
ставдяетъ рортретъ самого Труфанова. Картояка эта , окле- 
енная бумагой, нредставляетъ катафалкъ, подушку съ  мзо- 
браженіемъ креста и два большіе. подепѣчника со свѣчами. 
Далѣе леж атъ книги ;«заграиичнаго вѣстника,» иоробочка съ

О ід іііге с І Ьу



—  83 —

табакокъ , гильзы, врышка изъ подъ с п и аеи ъ сь  12 іален ь- 
киии пулямн и картечью, раскрытая ш катудка съ зеркаль- 
цеи ъ ,'гарм он ія , головная щетиа, очви въ футлярѣ и З кпа- 
ги сочиненій Бокля, Дарвина и Корнелія. Н аокнѣ поиѣщает- 
ся л уп а , писыяенный прпборъ и бутылка съ поровонъ. На 
другомъ овнѣ лежитъ нотная тетрадь, на верхней сторонѣ 
воторой написаио карандашеиъ: «Ламбинъ мепя убилъ;>^во- 
нецъ послѣдняго слова написанъ не ясно; около тетради 
найденъ бѣлый кврапдатъ , съ кровяцыми пятнами; точио 
также вапачкана кроівью та  часть нотной буиаги, на ното- 
рой написаиы вышеприведенныя .слова, На обѣденномъ сто- 
лѣ поиѣщ ается саионаръ н  чайный приборъ. Надъ дива- 
номъ, на перегеродкѣ висятъ часн , мужсвой портретъя ло- 
яркѳвая шляца, а на днвавѣ, гдѣ лежитъ трупъ Труфацо- 
ва— гариопія. На стулѣ найденъ одноствольный пистолет», 
съ желѣзИымъ вынутымъ шомлоломі; лодъ вуриомъ. рас- 
плюенутый' ппстонъ; къ  рувояткѣ привязанъ . сыромятньій 
тонкій ремень; внутрм дуло выпачкано сажей^ образовавщей- 
ся отъ выстрѣла. На полу комиаты, между Стулвмъ и пись- 
менаьгнъ столомъ, окавался вусовъ рубленяаго ггнинца; а т  
карманѣ сюртука Труфанова двѣ бумажки, изъ которыхъ 
одна написана цифраии к букпаш , а на друтой объявленіе 
почтовой нонторы. Между кроватью и швафомъ найдевы двѣ 
рапиры, а  на выступѣ нижней части шкафа часть сабли, 
оправденная въ кухонвый иожъ.. На столѣ у дивана лежала 
книга съ описавіемъ древиостей' на нѣмецкомъ языкѣ. .

Изъ прочитаннаго затѣмъ судебно-медвЦинскаго акта осмо- 
тра тѣла Труфанова, видцо, что пуля прошда спередя гру-

' , ‘ ,І1' і.6*
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ди, чрезъ грудную стѣнку, еердечный, .мѣщокть,: стѣнку д ѣ - 
ваго жедудочка сердпа, лѣвое яегкое н чрезъ заднюю груд- 
ную стѣнну, и чтю по эаключенію врача, смерть Труфанова 
произошла отъ нанесенія отой ран^і. Дадѣе, основываясь на  
обожжевноиъ отаерстіи рубашии инриставш имъкънѳй двумъ 

, кускамъ пакли спереди груди<и иа охружиости этой раны , 
врачь допускаетъ, что. рапа нааееена при живни огнестрѣль- 
нымъ оружіемъ на весьма блм8комъ ..разстолніи,-не>болѣе 3 
шаговъ, что подтверждаѳтся опаленіемъ. рубашни спереди и 
вярапленными въ кожу порошииками яороху. Судя яо этиагь 
даннымъ и аавороту рапы внутрь, врачъ полагаетъ, что 
вю дъ  пули былъ спереди груди; а вш о д ъ  на снинѣ; а  что 
оружіѳ заряжено было пулей, объ втоиъ снидѣтельствуетъ 
цробитый ею однообразный пуагь чрезъ грудную нлѣтву, въ  

.м д ѣ  каната. На вопросы, могъ. ли ТруфанОвъ, по получе- 
ніи раиы, написадъ 3 слова и сдѣдать нѣсколько ш аговъ , 
а  равно: долго ли прододжалась агонія, врачь отвѣтилъ, что 
Смерть Труфанова не. могла нроизойти моненталвно; потому 
что отѣнка лѣваго сердща не была пробита на оквозь При 
такомъ состоянін въ горлчахъ, Труфа*ѳв;ь, пѳ > близостм > ка- 
рандаш а в бумагм, могъ смѣло нащисать З оаова, прѳжде 
чѣмъ наступяла агонія, хоторая яо всѳй вѣроятнвсти послѣ- 
довала по прошеетвш 2 иди много 3 минутъ; вь врододже- 
мш этого временм онъ успѣлъ едѣлать 5 вли б ш аговъ, 
чтобы лечь на диванъ при чвм* отть сильной боли и начав- 
шейся, быть можотъ, агоніи, Труфановъ упалъ на ручку ди- 
вана я  нанесъ свбѣ подтекъ нрови на правомъ вискѣ.

Посдѣ обычныхъ обрядовъ судъ приступилъ 1 къ допросу 
вмдѣтёлей. *
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Свидѣт*лъ Василій Моченеп, ю зяи н ъ  квартиры, въ ко- 
; торой хили Труфановъ и Кабрановъ показалъ, что 18 Апрѣ- 

ія они пришли въ 10-мъ часу вечера н по прошествіи весь- 
іа непродолжительнаго Времени въ ихъ комнатѣ раздался 
выстрѣлъ, въ слѣдъ за  которымъ кто-то побѣхалъ изъ 
минаты жильцовъ; свидѣтель бросилсяі туда,! увидѣлъ дЫмъ 
н на диванѣ покойника и сейчасъ жѳ далъ знать о слу- 
йвшемся частному приставу. До выстрѣла слышно было 

, что кто-то изъ жильцовъ пѣлъ и игралъ На тармоніи. Преждѳ 
г шогда пе случалось слышать, чтобы жидьцы стрѣлялиилй 

хіопали пистонами въ номнатѣ. 
г Нодсудимыйна вопросъ предсѣдателя, почёну онѣ послѣ 

выстрѣла поторопился уйдти домой, а не* прйбѣгнулъ къ 
: понощи постороннйіъ, отвѣтилъ: «потому что я тогда ни- 
; іего не поинидъ, ничего не моі*ь сообра&итьчто сдѣлалось.»

Сеидіыпслъ Частный приставв Сакинь показалъ, что 
і; вогда онъ вошелъ 'в ъ  квартиру Ламбина и сказадъ, что еиу 
і пукио ѣхать съ нимъ, С акиш м ъ, *то Ламбинъ сейчасъ же 
: одѣлся и они отправились къ квартирѣ Труфанова на *из- 
[і вощикѣ. Дорогою Ламбинъ епросилъ Сакина: «куда вы меня 

везете?»—-«На ту сторону'; (они ѣхади съ одной стороны 
і Волхова на другую) въ то мѣсто, гдѣ вы быди», отвѣтилъ- 

Сакинъ.— «Вѣрно къ Труфанойу?» спросйлъ немного .погОд* 
Лаібинъ.— «Да».— «Вы были у него, что онѣ живъ?»— «Да, 

і иначе я не зпалъ бы, какъ ваш а фамидія». :
і Тов. /Ірокурора. Припомните хѳрошенько, какой отвѣтъ 

далъ Ланбинъ на ваш ъ вспросъ, «что вы надѣлали?» Свид'. 
Я этого це говорилъ. Тое. ІІрЬкурора. На предваритель-



ноиъ слѣдствіи вьі показали,, что когда ѣ хаіи  по м осту , то 
спрссили Лаибина; -«что вы надѣдади?» и что онъ отвѣтилъ: 
«какъ ни убить, а убилъ». Свид. Дѣйствительно, не доѣз- 
цая. часовни онъ снрашивалъ: «живъ ли Труфановъ?», и н а  _ 
мой утвердительиый отвѣтъ, сказалъ «славаБогу», а  затѣм ъ 
въ ирѣпости на мой вопросъ: «Что вы надѣлали?» сназалъ: 
«какъ ни убитъ, да убилъ».
. На вонросъ защитнша ре замѣтно ли было въ Ламбинѣ 
дорогою какого цабудь волнѳнія, свидѣтель отвѣтилъ отрн- 
цатедьно.

По требованію защитника прочитан? было слѣдующеее 
мѣсто изъ показаній свидѣтеля на цредварительномъ слѣд- 
ствіи: «во все время дороги я замѣчалъ, что Ламбинъ сильно 
дрожалъ и ца мой. вопросъ «не озябъ ли онъ?» отвѣчалъ: 
«не озябъ». Когда я  привезъ его на квартиру Труфанова, 
то онъ оставадся въ такомъ же цоложеніи». .
, Овидѣтель заявидъ, что онъ этого обстоятельства не 
дрмнитъ.: .

Врачи /іренскій и Кузминскій, подтвердивъ обстоятель- 
ства, изложенныя въ судебно-црдицинскомъ актѣ осмотра 
тѣла Труфанова, между прочимъ объяснили, что для того, 
чтобы опустить курокъ пистодета, выстрѣломъ изъ котораго 
убитъ Труфановъ, нужно довольно порядочное усиліе и что 
отъ непроизвольнаго, судорожнаго движенія пальца едва ли 
могъ спуститься курокъ.
. Подсудимый, на вопросы предсѣдателя, объяснидъ,* что
стрѣлять ему приходилось довольно часто, что обращаться 
' ' . ясъ огнестрѣльнымъ оружіемъ онъ умѣетъ, что разстояше
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между нймъ и Труфановыиъ во время роковаго выстрѣла 
было ые болѣе одного аршина и Труфановъ тогда рѣзалъ 
хлѣ бъ ; пистолѳтъ передъ тѣмъ висѣлъ на стѣнѣ, Труфановъ 
снялъ  его и зарядидъ — для чего именно, иодсудимый нѳ 
знаетъ . Онъ взялъ этотъ цистолетъ и шутя навелъ его на 
Труфанова, но по ошибкѣ дернулъ за  собачку и отъ этого 
произошелъ выстрѣлъ.

Нредс. Для пакой цѣли вы наводили пистолетъ на Тру- 
фанова? Пвдс. Чтобы узнать испугаотся онъ или нѣтъ. 
Предс. что вамъ за  іідея пришла это сдѣлать, вѣдь вы были 
только въ дВоемъ? Подсудимый молчитъ. Предс. Что вы 
дѣлали когда Труфаиовъ заряжалъ пистолетъ? Подс, Игралъ 
на гармоніи. Предс. Не произошло ли ссоры между вами? 
Подс. Нѣтъ.

Свидѣтельница Бобкова, спрошенная подъ присягою, на 
обыкновенный вопросъ предсѣдательствовавшаго,— незнаетъ  „ 
ли чего нибудь по втому дѣлу, отвѣтила: по этому дѣлу я 
ничего не знаю .— Тов. прок.Пе можете ли вы объяснить, 
когда Ламбинъ познакомидся въ вашемъ домѣ?— Нё- 
задолго до Рождества Христова, въ прошедшемъ году. —
Тов. прок. Кто его познакомилъ съ вашимъ семействомъ?— 
Свид. Братъ. Тов. прок. Часто ди онъ посѣщалъ вашъ 
домъ?— Свид. Почти каждый день. — Тов. прок. Какъ вы 
полагаете, какая побудительная причйна была къ тому*. 
что онъ посѣщалъ васъ каждый день?— Свид. Я нѳ анаю 
причины.— Цредс. Не можете ли говорить погромче, - чтобы 
могли васъ ,слыш ать гг. присяжные?— Свид. Не могу гово- 
рить громчв.-^-Глв. прок. На предварительномѣ слѣдствіи
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вы показали, что вы избѣгали раш йоровъ  съ Л аибивы иъ—  
каеаа  была къ тоиу арЩина?— Свид.Потоиу что онъ р а з -  
казывалъ о своихъ чувствахъ ко инѣ; это показалось и н ѣ  
неделиватныиъ, нотону что никто изъ моихъ знакомыхъ н е  
смѣлъ говорить мнѣ это .-і-Тов. Какъ вы нриняли это  
прионаніе Лаибина?— Свид. Какъ глупость. — Тов. прок. 
И вслѣдствіе этого вы ваше обращеніе съ нинъ церенѣнили?—  
Свид. Да, я стала пзбѣгать егоиразговоровъ сънинъ.Гов. прок. 
К акъ принялъ Ламбинъ ваше къ нему невниманіе? Не пере- 
вталъ-ли онъ бывать у васъ?— Свид. Нѣтъ, бывалъ т а в х в  
постоянно. —Тов. прок. Стало быть, на него не подѣйство- 
в а ю  это ... Во время вечернихъ домашнихъ бесѣдъ, когда 
составится крухокъ дла разговоровъ, то принималъ-ли Лам- 
бинъ участіе въ этихъ разговорахъ?— Да.— Тов.прок, 
Не замѣчали-ли вы тогда что нибудь оеобенное въ немъ?—  
Свид. Ничего.— Тов.прок. Припомннте, вы сказали на пред-
варительномъ елѣдствіи, что цодсудямый препмущественно 
придирался къ Труфанову?—  Свид.Да, они взаимно трунилн 
нежду іобою.—'Тов. прок. Какой изъ этихъ насмѣшекъ вы 
дѣлали-выводъ?— Свид.Я  принимала ихъ какъ обыкновен- 
пыя шутки:— Тов,прок. Не говорилъ-ди Труфановъ о со-
бытіи 5 марта?—-(7<?аЛ...Да, онъ говорилъ, что Ламбинъ въ 
него цѣлилъ и потомъ выетрѣлилъ, но онъ принялъ это за  
ш у т к у . Тов. прок. Говорилъ-ли вамъ Это Труфановъ по 
оокрету, йяи съ правомъ передать каждому?— Да, онъ 
просилъ, чтобыі сохранить это въ тайнѣ .— Тов. 18
апрѣля вечеромъ былъ у васъ Ламбинъ?— Б ы лъ .—■ 
Тов, прик. Не замѣтили ли вы тогда что нибудь въ немъ
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особенное?-т- Свид. Не помню.— Тов. прок. Не замѣтили*ли 
вы, что Ламбипъ былъ ванятъ каною-то мыслію, ходилъ за- 
думчивый по комнатѣ, и принималъ-ли онъ участіе въ об- 
щихъ разговораіъ?— Свид. Ходить по комнатѣ это была обы- 
кновенная- его привычка, особенной задумчивости въ немъ не 
замѣчала, въ разговорахъ онъ участвовалъ. Въ'
этотъ: вечеръ, когда у васъ были Ламбинъ и Труфановъ, 
чѣмъ вы занимались?— Свид. Прежде я участвовала въ об- 
щемъ разговорѣ, играла въ карты, а потомъ сѣла играть за  
фортепіано.— Тов. прок. Что въ то время дѣлалъ Труфановъ?— 
Свид. Онъ-также Участвовалъ въ общемъ разговорѣ и игрѣ 
въ карты ; но когда я сѣла за  фортеціано, то онъ всталѣ 
раньшѳ другихъ и слушалъ, какъ*я играю.— То'. прок. Не 
происходилъ-ли у васъвъ 'товрем якакой  нибудь разговоръ?—  
Свид. Когда я перестала играть, то у насъ завязался раз- 
говоръ о музыкѣ, притомъ опъ изъявилъ желаніе переписать 
для меня ноты, о чемъ я его и попросила.— Тов. прок. Вы 
дали для этого ему оригиналъ?— Свид.Да прок. Тру-
фановъ сидѣлъ долго въ этотъ вечеръ?— Свид. Онъ и Лам- 
бинъ ушли въ 9 часовъ, или немного епустя.— Тов. прок. 
Не просилъ-ли ТруфановЪ, чтобы Ламбинъ сопровождалъ его 
домой?— Свид.Нѣтъ, ЛамбинъвсегдапровожалъТруфанова.— 
Тов. прок. Когда они собирались домой, не замѣчали ли вы 
чего нибудь въ ЛаНбинѣ?— Свид. Мнѣ показалось, что онъ 
имѣлъ въ то время видъ болѣе веселый, чѣмъ впродолженіе 
цѣлаго вечера.— Тов.проѵ.Извѣстенъ ливамъ почеркъ Труфа-
нова?— Свид. Да, я его видѣла.— Тов. прок. Его-ли рукою 
написаны на нотной бунагѣ сдова: «Ламбинъ меня убидъ»?—
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Свид. Да, это его .рука.— Защ .Не припомните-ли вы, при 
какихъ обстоательствахъ объяснялся вамъ Ламбинъ въ люб- 
ви 1— Овид.Не припомню. .
. По требованію Тов. прок.было прѳчитано слѣдующее мѣсто 

изъ показанія на предварительномъ слѣдствіи: «Во вторникъ 
на этой недѣлѣ Ламбинъ пришелъ къ намъ часовъ въ 5 ве- 
чера, когда я занималась съ Труфановымъ, и по окончаніи 
занятій продолжала съ ними разговаривать., Затѣм ъ Труф а- 

• новъ сѣлъ съ Ламбинымъ и бабущкой играть въ карты , но 
всталъ немного раньше другихъ и слушалъ, какъ я играла 
на фортепіано. Затѣмъ и бабушка съ Л.ѣмбинымъ кончили 
играть и тогда, составивъ общій кружокъ, начали занимать- 
ся разговоромъ. Я разговбривала больше г ь  Труфановымъ 
и, нрсколько запомню, преимущественно о музыкѣ, причемъ 
Труфановъ вызвался перепвсать для меня ноты вальса, взя- 
таго мною у нодруги и мнѣ очень нравившагося. Ламбинъ, 
во время этихъ разговоровъ говорилъ очень немного, а бодь- 
ше ходидъ по комнатѣ, или просто сидѣлъ и слуш алъ.. Во 
время вечера, за Ламбинымъ, я ничего особениаго ие зам ѣ- 
чала, н.о только могу сказать, что когда Труфановъ собрался 
отъ насъ уходить, то и Ламбинъ сталъ торопиться, чтобы 
выйти вмѣстѣ съ нимъ, несмотря на то, что Труфановъ его 
съ собою не звалъ, и я при этомъ замѣтила, что у Ламбина 
вдругъ сдѣлалось лицо довольнбе, торжественное».

, Далѣе свидѣтельница Бобкова на вопросы предсѣдателя 
показала, что ей никогда нѳ случалось видѣть чтобы под- 
судимый ссорился съ Труфановымъ; нотнаятетрадь, леж ащ ая 
н а  стодѣ вездественнріхъ доказательствъ: та  сацая, крторую
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она дада Труфанову, когда Труфановъ разсказалъей  опро- 
исшествіи 5 нарта, то это ^оисш ествіе  не удивило .ее, по. 
тому что Труфановъ объяснилъ его какъ глупость со сто- 
роны Ламбина!1*  '

Предсѣдатель. Послѣ того объясненія, которое вамъ сдѣ- 
л алъ  Ламбинъ, случалось ли вамъ разговаривать съ нимъ 
и о чемъ иненно?— Свид, Я съ нимъ разговаривала какъ и 
съ каждымъ изъ своихъ знакомыхъ. ІІрсдс. Нб вьі сказали, 
что избѣгали съ нимъ равговоровъ вслѣдствіе того оскор- 
бленія, которое онъ нанесъ вамъ?— Свид. Д а.— Предс. А въ 
обыкновенныхъ разговорахъ, которые вы вели какъ*хозяйка 
дома не высказывалось-ли неудовольствіе можетъ быть даже 
невольно съ ваіней стороны?— Свид. этого не помню.
: По требованію тов. прокурора, усмотрѣвшаго въ отвѣтахъ 

Бобковой противорѣчіе, прочитано было слѣдующее мѣсто: 
изъ показанія ея на предварительномъ слѣдствій: «Ламбинъ 
съ самаго начала нашего знакомства, мнѣ не совсѣмъ Ъра- 
вился, такъ какъ казался онъ мнѣ недовольно умнымъ; шу 

когда на праздникахъ рождества онъ оскорбилъ меня тѣ гь , 
что даединѣ сталъ говорить про свою ко мнѣ любовь, то съ 
того времени я пересталасъ нимъ совершенно разговаривать; 
нбсмотря на это оиъ все таки прОдолжалъ посѣщать насъ» . 
Свидѣтельница заявила что какъ прежнія, такъ и тепереш- 
нія ея показанія вѣрны и если между ними оказывается ка- 
вое нибудь противорѣчіе, то оно объясняется забывчивостью.

Подсудимый. Прошу Бобкову еказать объ обстоятельствахъ 
оскорбленія ея мною: въ какихъ это было выраженіяхъ и 
кто дрежде началъ?— Иредс.Бобкова! ІІе припомните ливы
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въ какихъ выраженіяхъ подсудимый выражалъ вамъ свои 
чувства?— Свид. Не понню.— І^дс. Позвольте объяснить мнѣ 
это. — Предс. (къ свидѣтельнццѣ), Это объяененіе могло
имѣрь характеръ шутки, поэтому, мнѣ к Л Й т с я ,е с л и  вы 
припомните, то вамъ нечего стѣсняться разсказать это и 
предъ судомъ.— Свид. Я не помню, поэтому не могу разска- 
зать .— Предс. Въ обвинительномъ актѣ говорится, что Лам- 
бинъ имѣлъ неудовольствіе къ Труфанову изъ-за того, что 
вы оказывали болыпее расположеніе къ послѣднему, чѣмъ 
къ Ламбину.— Свгід. Этого я не помню.— ІІредс. Но этотъ 
вопросъ. чрезвычайно важенъ; постарайтесь припомнить.—  
Свѵд. Я обращалась со всѣми равно.— Предс. Кто начадъ 
первый вышеупомянутый разговоръ?—  Не помню.

Цодсудимый. Бобкова первая снросила меня, въ кого я  
влюбленъ. Не скажу, я отвѣчадъ. Тогда она начала назы - 
вать фамиліи тѣхъ дѣвицъ, которыхъ я знаю, неупомянувъ 
только себя, на что получила тотъ же отвѣтъ. Затѣ м ъ , 
продолжая разговоръ, говорила: скажите хотя первую букву 
этой особы?— П,было моимъ отвѣтомъ, что вовсе не оскор-

, бнло Бобковой.—Предс. И вы это сдѣлали для шуткя?—  
Подс. Только для ш у р и . .

Ученикъ Новгородской гймназіи Феодосій Ѵобковъ далъ слѣ- 
дующее показаніе: 5 Марта Труфановъ," Кабрановъ, Лам- 
бинъ и я отправились за  городъ стрѣлять въ цѣль. Когда 
очередь дошла до Ламбина, то онъ навелъ ппстояетъ на 
Труфанова и сказалъ: «Я въ тебя стрѣляю, борегись». Тру- 
фановъ, находясь въ 15 ш агахъ отъ него, отвѣтилъ «стрѣ- 
ляй» и тотъ, послѣ довольно долгаго прицѣла, выстрѣлилъ,
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во п у ія  прояѳтѣда и м о . Когда мы стади упрекать его за 
этО, то онъ сказадъ, что сдѣдадъ это, въ шутку. Труфановъ 
также называлъ это глупой шуткой. Воэвращаясь въ горОдъ,. 
онъ говоридъ: «если теперь неудалось, то другой разъ удаст- 
ся» Посдѣ этого событія отношенія Ламбина къ Труфанову 
кажется нисколько не. измѣнидись. З а  нѣсколько дней до 18 
Апрѣдя онъ прѳсидъ у меня пистодетъ, говоря, что желаетъ 
попугать Труфанова, но мой пистолетъ быдъ иепорченъ и 
потому я въ просьбѣ Ламбипа отназалъ. Вечеромъ 18 Апрѣ-
ля въ  немъ ве быдо замѣтно никакой перемѣны; только

.  •  •

выходя отъ насъ, онъ заіпедъ въ мою комнату и, прощеясь 
со мною сказалъ: «можетъ быть мы бодыпе не увидимся»,— 
Я думалъ что онъ ѣдетъ на дняхъ въ Петербургъ, очемъ быдъ 
разговоръ прежде и потому не просидъ объяСненія этой фра- 
зы. Сеетра говорида что на Рождествѣ Ламбинъ' сказалъ ей 
какую-то гдупость, но въ чемъ она закдючалась я не ііодю- 
бопытствовадъ узнать.

На воііросъ тов. Црокурора, пе отведъ ди Ламбинъ руку
въ  сторону передъ выстрѣломъ въ Труфанова 5 Марта, сви-
дѣтсль отвѣтидъ, Что не замѣтидъ этого.

■ '• ' ' 4 • ■ . 
Подсуд. Прошу судъ спросить свидѣтедя; въ какомъ раз-

стояніи онъ стоядъ отъ меня во время выстрѣла 5 Марта.

Свид. Объяснидъ, что онъ стоядъ въ 10 ш агахъ отъ ми- 
шени.

Подсуд. Эго выходитъ около 30 шаговъ отъ меня; могъ 
ди свидѣтель на такомъ разстбяніи видѣть, отвелъ ди я во 
время выстрѣла руку иди нѣтъ.
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. Свид. заявилъ, что оыъ стоялъ отъ Труфанова въ раз- 
стояніи 4 шаговъ, а отъ Ланбина въ 10 я  что когда Л аи- 
бинъ сказалъ, что будетъ стрѣлять, то виимательно смо-. 
трѣлъ на него. . .

Подсуд. Въ такомъ случаѣ прошу нрочитать первоначаль- 
ное показаніе Вобкова, гдѣ онъ говоритъ, что стоялъ даль- 
ше, надѣвалъ въ то вреня пальто и потому не могъ эамѣ- 
тить, отвелъ .ли я руку или нѣтъ. '

Въ про.читанномъ за тѣмъ показаніи Бобкова говорится: 
«когда стрѣлялъ Ламбинъ въ Труфанова, то они находились 
другъ отъ друга на разстояніи* отъ 15 до-20 шасовъ; Ка- 
брановъ стоядъ педалеко отъ Труфадова, а я находился не 
много въ сторонѣ, надѣвая пальто, которое было сндто въ 
то время, когда. я стрѣлялъ. , ,

, Предс. (ісъ подсудпмому). Вы имѣли объяснрщя съ Тру- 
фановыыъ послѣ 5 Ыарта? /Іодсуд. имѣлъ.-- чемъ
они состояли? Подс. Онъ меня спрашивалъ, .что было нрн- 
чиною выстрѣла мною въ него. ІІредс. Что вы на это ему 
отвѣтили? Подс.Я ему сказалъ, что сдѣлалъ это изъ-за 
его цѣли. Предс. Что вы рдзумѣли подъ этими словдии? 
Подс. Такъ какъ онъ въ тотъ день приставалъ ко мнѣ, то 
я сказалъ : это для того, чтобы отвязаться отъ нёго.

Свидѣтель, воспитанникъ новгородской гимназіи 
разсказавъ о событіи 5 Марта совершенно сходно съ пока- 
заніемъ Бобкова, объяснилъ, что 18 Апрѣля утромъ, за ча- 
емъ, Труфановъ показывалъ ему, Доброиравову и Ламібину 
пистолетъ, имѣвшій особое усгройство и при этомъ Ламбинъ 
просилъ Труфанова зарядить нистолетъ, на что Труфановъ от-
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вѣтилъ «му шутя, что онъ не ловко стрѣляетъ. Далѣе свидѣ* 
тель показалъ, что Ламбинъ довольно часто посѣщалъ Боб- 
ковыхъ, гдѣ давалъ уроки ариѳметики и геометріи дѣвицѣ 
Бобковой. Съ послѣднею-Ламбинъ былъ повидимому въ та* 
кихъ же отношеніяхъ какъ и со всѣми. Труфановъ и Лам- 
бинъ часто острили другъ надъ другомъ и эти бстроты раа- 
дражали Ламбяна. Впрочемъ Труфановъ острилъ не надъ 
однимъ Ламбинымъ, ® и надъ другими—это было въ его ха- 
рактерѣ.

Свидѣтель, студенть Петербургскаго университета • 
нравовъ, въ Дополненіе къ заявленію предыдуЩаго свидѣте- 
ля, объ обстоятельствѣ, прбисшедшемъ утромъ 18 Апрѣ- 
ля 8а чаемъ, показалъ, что Труфановъ за  неимѣніемъ пуль 
отказался исполнить просьбу Ламбина о томъ, чтобы заря- 
дить пистолетъ и сказалъ, что Ламбинъ умѣетЪ стрѣлять 
въ  людей, но не попадаетъ. Въ тб же утро Ламбинъ выз- 
вался провожать свидѣтеля домой и дорогою спросилъ его, 
знаетъ ли онъ о выстрѣлѣ б Марта. Получивъ отъ Дббро- 
нравова отрицательный отвѣтъ, Ламбинъ разсказалъ ем$ 
что они стрѣляли за  городомъ въ цѣль и когда очередь до- 
шла до него, онъ навелъ ра Труфанова пистолетъ и выстрѣ1- 
лнлъ, отвернувъ руку въ сторону, увѣряя егб въ тб же врё- 
ия, что стрѣлялъ серьезно. Далѣе Добронравовъ объяснилъ, 
что переписывался иногда съ Труфановымъ, нѳ не обыкно* 
вѳннымъ почеркомъ, а особеннымъ шифромъ. ;

Втимъ жешифромъ покойный Труфановъ велъ дневникъ, пзъ • 
котораго Добронравовъна судѣ прочиталънѣсколько мѣстъ;про- 
читанное оказалось совершенно сходнымъ съ переводомъ, кото-
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рый едѣланъ Добронравовыкъ при предварительноиъ слѣдствіи. 
Изъ этого дневника было прочитано слѣдующее записаннре Тру* 
фановымъ 5 Марта: : , /

«Все собярался, собирался записырать сво і мысли, да 
какъ то не приходилось только;. ужъ совсѣмъ возьмешься 
писать, а какъ возьмешь перо, то незнаешь съ чего начи- 
нать.. .. ну, и смотришь, отложищь до слфдующаго раза . 
А вотъ сегодня такъ ужъ начало сдѣлано, ну только нро- 
должать, а отчего?— оттого, что ужъ сильно непріятно, взъ 
за этого господина Л. Ну, какъ же онъ не дуракъ з а т а к ія  
выходки? Что у него за цѣль? Въроятно онъ и сам ъ ,... съ  
одури то онъ не раэобрадъ? Но хорошо бы, есди бы кончн- 
дось сегоднишнимъ, а то пождлуй и еще хуже что цибудь 
выдумаетъ? Ужъ не боюсь за  себя, но боюсь за  другихъ, 
вѣдь онъ можетъ цадѣлать такого скандада, что н а  гимна- 
зистовъ будутъ смотрѣть какъ на глупцовъ, и нигдѣ ихъ 
не будутъ принцмать, Да и безъ того, ну что это за ро- 
мантизмъ такой? Неужели онъ до того золъ м ;луцъ , что 
сердится ца меня за  то, что держу себя гораздо лучше, 
чѣмъ онъ, въ отношеніи къ К? А она, дѣйствительно, посдѣ 
того разговора со мною, гдѣ %я высказалъ ей нѣкоторые 
недостатки, стала подпадать подъ моѳ вліяціе, а это .мсе 
таки лучще, чѣцъ быть подъ вдіяніемъ какого ; нибудь Л. 
потому что я никогда не употребляю во зло довѣрія ко мнѣ, а 
скорѣѳ принесу пользу ея развитію, а ей это нужко* иначѳ 
будетъ плохо; надо же ей завоевать кое что въ свою лоль- 
зу, тогда и прложеніе ея въ домѣ будетъ лучше. Впрочемъ 
все ѳто пустяки, обратимся къ Л. Онъ замыш ляегь что то
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ае доброе— онъ какъ посмотрѣлъ на .меня, когда прощалс 
съ Бобковымъ, и сказалъ; «ие удалось сегодня, такъ въ 
другой разъудастся».Д ерж икармаиъ.ш ире, мой пистолетъ— 
то не волучишь, а изъ другаго не сразу прошибешь. Вѣро- 
атно, виновата пуля, она была слишкомъ слаба, или же 
руки обмерзли— а то бы какъ не попасть въ 14 шагахъ? 
Дуло же было направлено вѣрно,— я не спускалъ съ него 
гдазъ, но все таки  я не ожидалъ, что онъ выстрѣлитъ. 
Думалъ, что онъ хочётъ испытать меня. Да мнѣ было весьма 
ненріятно даже замѣтить ему, чго такъ шутить не слѣдуетъ. 
Послѣ я поступилъ немного не ловко, что . трунилъ надъ 
пимъ; его это задѣло за живое— впрочемъ, можетъ быть, 
онъ и образумится— авось не такъ глуиъ, какимъ выказался 
сегодня.

По новоду прочитаішаго подсудимый заявилъ: «Я помйю 
только, что Труфаповъ снялъ пистолетъ со стѣны и цѣлилъ 
въ меня, говорЯ: «іюмнишь ли это?»— Зарііж атьж е аистолетъ 
я, каж ется, не просилъ, но есліі горорятъ это двое свидт - 
телей, то я готовъ согласиться. Затѣмъ я хотѣлъ бы объ- 
яснить одйнъ случай, бывшій всііорѣ послѣ происшестщя 
5 марта. Когда мы возвращались огь Бобковыхъ и прохо- 
дили черезъ :садѵ, •ТруфаЯоиъ' вынуйъ изЪ-подъ полы гійсто- 
летѣ и пригіѣлйѣщйс4.г;ѣѣ меня, сказаЯъ: «берегитесьг. Яо- 
томъ пистолегь спрятЯЛъ и ы й ! пО ш ліі далыне. Это былопъ 
11 часойъ ночгі, вѣ-СЯДУ тогда: гіикѳггі не было чи я-пгіко- 
му не разсказывалъ объ этомъ.! Выходка *этй нпс.гіолько -не 
удивила меня, Потону ѵта подобцое щѣйсткіеі ібыло общкно- 
вешюе между цами.„ , ... ,,
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Согласно заявлбнію защитйика прочитанот было слѣдую- 
щее мѣсто изъ дневника'Труфанова. •

.«7 Марта утромъ. Чортъ его знаетъ, чего бнъ отъ меня 
хочетъ? Страшно надоѣдаетъ, толкуетъ все, что застрѣлитъ 
меня. Ну и ладно, что тутъ и разговаривать. Совѣт^етъ 
лучше его скорѣе отправить на тотъ свѣтъ, да вѣдь я не 
такой дурень, какъ онъ, а впрочемъ пусть пбтѣш ается:... 
Безъ сомнѣнія, лучше свою жизнь употребить на что либо 
дѣльное. Вечёромъ того же дня. Счастливая миѣ пришла 
мысль сыграть эту комедію; эфектъ вышёлъ полный, такъ 
бы самъ себѣ зааплодировалъ, одио только' не много помѣ- 
шало— что я позвалъ его въ садъ: это подготовило его къ 
развязкѣ, но, впрочемъ, мнѣ болыие ничегб не оставалось 
дѣлать, потому что на улицѣ ѣздили и ходили люди. Те- 
перь я завербовалъ его на свою сторбну, а онъ не трусъ, 
такъ это хорошо,— можеть быть, что нибудь изъ него и 
выйдетъ и мои желанія исполнятся, а что касаётся того, 
что онъ намѣренъ былъ сдѣлать со мною, то теперь на 
этотъ счетъ я совершенно спокоенъ: ему долго, а  можетъ 
быть никогда не придетъ такая мысдь.» ' ’ .

0  фотографцческой карточкѣ Труфанова, представляющей 
его на катафалкѣ съ погребальными црицаддежностяМи, Добро- 
нравовъ объяснилъ, что это, сдѣданц Дыло безъ всякой цѣ- 
ли въ шутку, поводомъкъ цоторой послужида безжизненность 
дица Труфанова на этой карточвѣ. . .

Преподаватель Новгородской гимназія^ Николай ,
взводнованнымъ голосомъ показадъ, что братъ его (подсу-
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Димый) пиогда яе ссоригся сьтомарищаііи, отдичадеж сво- 
иоІМшмъ ровндагь мрактеромъ м,. по ивѣнію. овидѣтм я, 
е р а  лм былъ слѳсо^къ  къ какой цибудь, опльяой ирввя- 
аанностм или арезщ чайцой антицатіи. Црд своемъ равно- 
душіи онъ былъ способенъ ,родвергаться,.вдіяшю своихъ ,то- 
варищей. Такъ Труфановъ, обладая сильнымъ харавтероѵь, 
имѣлъ вліяніе на цодсудимаго, кгторое выразилосъ въ томъ, 
что онъ пытался читать тѣ  же книги, которыя ч р а л ъ  ТГру- 
Фановъ и которыя были недоступны ему. Въ многолюдной 
компаніи ойѣ 1 былъ нолчаАивѣ, а въ обіцествѣ товарщ ей  
любилъ иногда пошутить и умѣлъ воспользоваться слабыми 
сторонами человѣиа.іиоторый провосходилъ его въ ченъ ни- 
будь—такъ  напр.: умѣлъ нопугать его чѣмъ нябудь. '

Самое тщательное наблюденіе за  братомъ: привело сви- 
дѣтеля къ  убѣжденію, что нодсудимый 1 не былъ ни въ кого 
влюбленъ; такъ какъ въ его комцатѢ йе бкло ничего пре- 
досудительнаго, напр.: , кардочекъ, ленточекъ, і записочекъ 
что обыкновенно быважгъ у иоиодыхъ лйдей, мечтаюгцйхъ 
преждевременно о любвн. Въ день произшествія ничего осо- 
беннаго въ ненъ замѣтно не было. Далѣе, на воцррсы стоурцъ, 
свидѣтель объяснилъ, что подсудимый первоначально воспм’- 
тывался въ  Ларинской Шмназіи вѣ ІІетербургѣ, но! тамъ 
было много худыхъ людей и чтобы избавиться отъ ихъ ' вліянія 
Ламбннъ л ер вп м л ѵ въ  Нввгородскую гимпазію. ; Отскіда же 
опъ выбылъ потому,, « о . оказыввлъ олабые усиѣхв « ъ  ла- 
тинскаго рзыка и * $ л а |ъ  цостудить въ морской иорпусъ, или 
аудиторское училщце, цля тец дол^и м скій  и н с т у т ъ /у .п о д -

7 *
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..«удіш ю о бы ю  оео6енно« ьлечвніе къ иор^колу йорйусу. Въ 

. гчлслѣ: идей, • занмствовгйіиыхъ подсуйимымъ' у Труфанова, 
ісвндѣтель указалъ идѳй о необходимости гіомощи кандіо- 

• тамъ, < славянамъ н т . н. Подсудимый въ письмѣ ігь отцу ’
■ освѣдомлялся дажо объ адресѣ конторы вспомоществовація
. івандіотамъ'. ; ; - . • ■ /

' '' Свйдѣпіельница вдова Бобкова гіоказала, что вечеромъ 18 
•агірѣлй йъ "Ммбинѣ йе замѣчала ничего особеннаго.

1 Свидѣтелъница Любовь Кроткаяотнесдась 0 подсудимомъ 
' в^обще съ. хорошей стороны.; ,, , . . . . •  .
. .!а Въ закдюченіе, судебнаго сдѣдствія.нрочитано было сви- 

дѣтелыство, выданное иаъ- Новгородской гммназіи, изъ кето- 
раго видно, что подсудимый былъ поведеція очевь хороціаго,

‘ а въ предметахъ гимцазическаго курса имѣлъ, ртмѣтки по- 
средственныя и дортаточды я.,.

, Досл^ ирецій сторонъ наі раврѣшеніе прйсйжйыхЪ заСѢ- ' 
дателе# предложрны были елѣдующіе вопросы: •’ ■’

' 1)' Вііновенъ’ ли поДсудймый Ламбинъ въ умьшіленномъ
'УбіЙЙТвѢ Труфановаі' .............. .

2) Если не вицоврнъ, то не дрновенъ ли въ убійствѣ.не-
■ чаянномъ? ( , I-:. / •

; и  г  < * , ? . ! ' ■  ■ ■ ■

, . 3), Ес#и вянрвеаъ въ  трмъ илиі другемъ, то съ поляымъ 
.. ,ли. р^зунѣщемъ. соверши«ь.іонъ преетуняеніе? • •

пыі Приояжйые гіризйалгі'гібдсУдимагО ВгіновнЫмъ въ совёрше- 
иѵ,Ы, умырлійиагд убійМѣа С4 полнымъ разугіѣніемъ. ‘
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Судъ ириговорилъ Ламбина къ ссылкѣ въ каторжныя ра- 
боты на восемь/ лѣтъ.

Подсудимый, при чтеніи лриговора, побѣдѣлъ какъ полот- 
но, 'а по возвращеніи въ тюрьму спалъ въ продолженіе 
почти цѣлыхъ сутокъ и проснулся въ сильной тифозной 
горячкѣ.
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Дѣло Полозо&а и Эдѳльберга разсматривалось въ  Харьков- . 
скомъ Окружномъ судѣ съ 28 апрѣдя по 2 мая подъ пред- 
сѣдательствомъ Анненкова и при прокурорѣ аа-
щищали: присяяный повѣренный Лрсеньевъ—Тіолоаот и по- , 
мощникъ присяянаго повѣреннаго Утинъ— Эдельберга. ■ 

Обстоятельства этого дѣла заключаются въ  слѣдующемъ: 
2-го Февраля 1871 г. крестьянииъ Михаилъ Ж елтухинъ 

замѣтилъ въ правой сторонѣ отъ дороги, идущей изъ города. 
Харькова въ село Липцы, на разстояніи приблизительно съ 
четверть версты, тройку лошадей и крытыя сани. Бъ са- 
няхъ лежали свитка и сюртукъ. синяго сукна съ обрѣзан- 
нымъ воротникомъ и съ свѣтлыми луговицами. Въ ш агахъ . 
тридцати отъ саней, на берегу рѣки Мурашки, была най- 
дена пара мелкихъ кожаныхъ калошъ. На рѣкѣ замѣтны 
были на снѣгу слѣды, укагывавшіе, что въ атомъ м ѣ с т ѣ . 
стар ались переѣхать санями на противоположцую сторону рѣ- 
ки, а въпѣкоторомъ раастояиіи отъ этого мѣста видны были 
слѣды двухъ людей, доходившіе т о л б к о  до середины рѣки , 
и затѣмъ возвращавшіеся назадъ и направлявшіеся далѣе, 
вдодь берега рѣки. Отъѣхавъ иемного, Ж елтухинъ увидѣлъ 
лежащаго влѣво отъ дороги убитаго человѣка, отправидся . 
тотчаеъ же въ село Барщевое, распорядился, чтобъ к ъ .
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тѣлу были поставлены сторожа, а самъ съ волостнынъ стар- 
шиною отправился въ погоню за убійцани сначала въ Весе- 
лое, а оттуда въ Терновое, такъ какъ въ Веселонъ инъ сказа- 
ли, что вечеронъ два господина съ ружьяни прошли огоро- 
дани по дорогѣ въ Терновое. Въ Терновонъ они узнади отъ 
дворника постоядаго двора, что таиъ дѣйствительно ночу- 
ютъ два господииа съ ружьяни. Взявъ изъ расправы стар- 
шину и понятыхъ, Ж елтухинъ вѳшеяъ съ нини въ коннату 
постоядаго двора. Здѣсь спали четыре человѣка, изъ кото- 
рыхъ на двухъ, оказавшихся впослѣдствіи дворяииноиъ Ни- 
колаенъ Полозовынъ и почетнынъ гражданиионъ Иванонъ 
Эдельбергонъ, указали какъ на охотниковъ, шедшихъ отъ 
Веселаго. Въ воннатѣ стояли два ружья а на столѣ лежали 
пистолетъ и два кинжала. Разбуженные Подозовъ и Эдель- 
бергъ заявили, что они изъ Харькова, охотились по лѣсанъ 
н нанѣрены отправиться на охоту въ Волчанскъ. Когда-же 
Ж елтухинъ объявилъ инъ, что на дорогѣ найденъ убитый, 
сани и тройка лощадей и что онъ гнался за  ннни по слѣ* 
дамъ и при этоиъ спросндъ Подозова, гдѣ его калоши, то 
послѣдній отвѣчалъ, что его кадоши тамъ-же, гдѣ и тройка 
дошадей и за  тѣмъ, иа вопросъ— какимъ образомъ былъ 
убіітъ извощикъ,— отвѣчалъ, что это произошло нечаянно, 
чтб вслѣдствіе тодчка на ухабѣ вырвался изъ  руки курокъ 
и послѣдовалъ выстрѣлъ, который и убилъ извощиха, еидѣв- 
шаго ва  передкѣ. Когда извощикъ упаиъ съ  санѳй, то овъ 
и Эдельбергъ въ испугѣ ударили по лошадимъ и поѣхали 
сами не зная куда. При задержаніи Полоэовъ и Эдельбергъ 
бцли цокойны и изъ нихъ цервый не только отвѣчалъ ца
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всѣ разспросы, но даже снѣался, а Эдельбергъ большѳ мол- 
чалъ. і

Спрошеныв на судебнымъ слѣдствіи, подеудимые подтвер- 
дили, что убіиство Мерзликина совершено иии неумышленно, 
случайно. Но нѣкоторыя добытыя слѣдствіемъ данныя за- 
ставляли сомнѣваться въ снраввдливости объясненія подсу- 
дішыхъ, а 22 марта Полозовъ дѣйствительно сознался,что онъ 
25 февраля ѣхалъ не на охоту, а разбойничать, на что быдъ 
согласепъ я Эдельбергъ. Ианявъ извощика, они угОворились 
убить его не доѣэжая до села Казачки; но такъ какъ ииъ 
это не удалось, потому что по дорогѣ постоянно встрѣчалвсь 
люди, то они договорили извощика, обѣщая. удвоить слѣду- 
еиую ему плату, довезти ихъ подорогѣ на Лицпы къ бли- 
жайшему лѣсу. Послѣ того какъ они цроѣхали мостъ на 
рѣчкѣ Муромчикѣ, онъ, Полозовъ, оглянулся, в , убѣдившись 
что по дорогѣ ни кто не идетъ и не ѣдетъ, сказалъ  Э д ель-: 
бергу «пора», и выскочивъ изъ саней на лѣвую сторону, 
обѣжалъ затѣмъ кругомъ на правую сторону; а ЭдеЛьбергъ, 
соскочивъ еъ той же лѣвой стороны, остался на мѣстѣ. Въ 
это время извощикъ шелъ съ правой стороны саней около 
облучка, и въ зто самое время, когда онъ, Полозовъ, с то я . 
сзади его в а  разстоянія 15 шаговъ, цѣлнлся въ пего, онъ 
обернулся назадъ и заметался на мѣстѣ, нѳзная куда бро- 
ситься; между тѣмъ Эдельбергь, иаходясь около лѣвой при- 
стяжвой, тожвцѣлилоя въ извощика и сдѣлалъ первый вы- 
стрѣлъ. Извощикъ заш атался, но прежде чѣмъ онъ упалъ, 
выстрѣлилъ въ него Полозовъ. Вообще онъ старался ус- 
троить такъ , чтобъ первый выстрѣлъ сдѣдадъ Эдельбергъ
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для того, чтѳбъ онъ убявъ извощика, не могъ уже его оста- 
вить и возвратиться въ Харьковъ. Не осматривая извощика, 
они тотчасъ к е  всвочили въ сани, повернули ихъ назадъ 
и поѣхали полемъ, чтобъ не встрѣтиться съ людьми. Ему, 
Полозову, хотѣдось добраться въ саняхъ до Терновой, гдѣ 
и продать кому-нибудь лошадёй; но при переѣвдѣчрезъ рѣку 
лошади завязли, почѳму они пробовали быдо ѣхать верхомъ, 
а потомъ пошли пѣшкомъ по направленію къ Тррнодой, гдѣ 
въ дѣсу и думади основать свое лребываніе. Эдельбергь, 
спрошенный того же 22-го марта, а  затѣмъ 12-го апрѣдя, 
тоже сознадся, что онъ, жедая добыть себѣ богатство и са- 
мостоятельность, согласился принимать участіе въ тѣхъ раз- 

'  бояхъ, которые думадъ совершить Полозовъ съ помощью 
шайки, которую оиъ надѣялся собрать, и что убійство, из- 
вощика быдо совершено ими съ цѣдью восцользоваться ло- 
шадьми. Первый выстрѣдъ былъ сдѣланъ Подозовымъ, а  
когда извощикъ стадъ уже падать, то въ него выетрѣяилъ 
и онъ, Эдельбергъ. Въ послѣдующихъ своихъ подазаніяхъ 
ІІолозовъ, между прочимъ, объяснилъ, что мысль о разбоѣ 
родвлась и развилась подъ вдіяніемъ романовъ, въ которыхъ 
дѣйствующими лицами были равбойники, а главнымъ обра- 
зомъ подѣйствовадо то, что онъ вдюбился въ дочь Зимов- 
скаго, которая не обращ ала на него вниманія. Убійство из- 
вощиха совершѳно быдо имъ иежду нрочимъ для гого, чтобы 
иснытать сѳбя, свои силы« узнать на екодько онъ годится 
для дѣда, на кѳторое хотѣлъ посвятить себя, при чемъ онъ, 
Полозовъ, если это можетъ принести ему нользу, считаетъ 
себя и іравѣ  убить чело!Вѣка.• > ,
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й з ъ  лолазацій свидѣтелей: между прочимъ обнаружено, что 
Полозовъ въ концѣ декабря 1870 г. для нриготовленія въ 
гимназію, помѣщенъ былъ на квартиру статскаго совѣтника 
Зимѳвскаго, который 23 ф еврал я1871  г ., узнавъ, что По- 
лозовъ въ дверяхъ своей комнаты сдѣлалъ выстрѣломъ изъ 
пистолета круглое отверстіе, попросилъ его написать род- 
ственнику своему Бекарюкову, чъо ему удобнѣе будетъ кить 
гдѣ нибудь въ другомъ мѣстѣ. На другой день . Полозовъ 
скрылся, оставивъ на столѣ записку слѣдующаго содер- 
жанія: «какъ вы меня выгнали, то я  въ Харьковѣ остаться 
не могу». .

Бъ письмѣ найдецномъ въ книгахъ ' Эдельберга, написан- 
номъ Полозовымъ отъ имени какъ бы третьяго лица, желаю- 
щаго предостеречь семейство Зимовскаго отъ бѣды, которая 
должна на него обрушиться, есди послѣдній осуществитъ 
свое намѣреніе прогнать Цолозова, между нррчимъ говорит- 
ся, что Полозовъ страстно влюбленъ в ъ . дрчь Зимовскаго 
Александру, что оиъ поклялся увезти ее, что онъ для осу- 
ществленія своихъ намѣрсній прежде всего поссорится съ 
матерью (чтобъ оправдать себя въ глазахъ свѣта), которая 
не преминетъ по своему вспыльчивому характеру проклясть 
его и выгнать, затѣмъ наберетъ шайку, станетъ разбойни- 
чать, разбогатѣетъ и наконецъ, похитивъ Зимовскую, уѣ- 
детъ съ нею йъ Америку. Все зто клонитъ къ тому, гово- 
рпТся въ заключеніи письма, что «если Полозова выгонятъ 
теперь, то онъ немедленно приведетъ*свой планъ въ испол- 
неніе...» Если же онъ пробудетъ тамъ еіце мѣсяцевъ 18, а 
въ особенНости, если Саша будетъ къ нему ласкова, онъ
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ірала ло-малу забудетъ свода мыоль... Онъ йранаддежятгь я ъ  
тѣмъ, которыхъ удовлетворлеТъ и малый усиѣхъ». .

Вдова подполаовнйіа Екатерина Подозова, мать обвиняе- 
маго, спрошенная вслѣдствіе вьісіазаннаго ею желанія д а т ь  
показаніе, объясНйла, что м у ж ъ е я 'с т р а д а л ъ  падучею бо- 
лѣзнью, припадки которой у него повторялись дОвольно часто  
и имѣли такое вліяніе йа сбстояніе его умственныхъ спо- 

• собностей, что въ концу жизни онъ сдѣлался почтй идіо- 
 ̂ томъ, что сынъ ея Николай также сТрадалъ падучею болѣз- 

нью до 11-ти-лѣтняго в озраста ;' но она это скрывала о т ъ  
всѣхъ своихъ родныхъ и знакомыхъ; а лечилъ е я с ы н а д о к - 
торъ Колениченко. Съ ранняго дѣтства сынъ ея дюбилъ иг- 
рать оружіемъ, въ разбойиики. Съ прекращеніемъ у него 
надучей болѣзни, характеръ у него йзмѣнился къ худшему, 
такъ что онѣ сталъ нелюдимъ, задумчивъ1 й холоденъ къ  
се,мейству. Съ десятилѣтняго вбзрастй онъ ' сталъ преда- 
ваться онанизму. ; : .

Дѣйствительный статскій совѣтникъ ; Иванъ Колёниченко 
показалъ, что бнъ дѣйствительно лечилъ старика Полозова 
и сына его Нйколая отъ падучей болѣзни,’ при чемъ под- 
робно объяснилъ, какіе именно бывали припадки, какъ  
часто повторялиеь и какія средства о и  прописывалъ, '

Люди же, наХодившіеся въ услуженіи у подполковника 
Александра Полозова: Семенъ !Майа|рОвъ, Василій Насоновъ, 
Петръ НасонОвъ и Александръ Головниковъ показали, что 
Полозовъ предавался пьянству, но падучей болѣзни у него 
не было, и чтобы онъ страдалъ этою болѣзнью, они никогда
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о нѳ слышалн. Изъ нихъ Макаровъ прибавнлъ, что в і  послѣд-
нее вреыя АдександрЪ Полозовъ страдалъ чахоткою.

% По освидѣтельствованіи нодсудимаго Полозова врачаыи:
,, профессорохъ Лашкевичемъ и почощиикомъ врачебнаго инспек-
( тора Севастьяновичемъ, первый высказадъ мнѣніе, что въ
5 Нолозовѣ не мохетъ быть признано- существованіѳ какоіч)-

либо разстройства умственныхъ способностей, а Севастьяно- 
вичъ— что Полозовъ представляется нравственнымъ уродомъ, 
съ извращенными инстиктами, чувствами и идеями, т. е. 
что онъ одерхимъ такъ называемымъ нравственнымъ иди 
наслѣдственнымъ помѣшательствоиъ. >

«По освидѣтедьствованіи х е  Полозова 30-го ію ня въ ок- 
рухномъ судѣ, онъ признанъ дѣйствовавшимъ во время убій- 
ства крестьянииа Мерзликина и находящимся въ настоящее 
вреня въ нормадьномъ состояніи уиственныхъ способноствй. - 

П а основаніи этихъ данныхъ Полозевъ и Эдельбергъ яре- 
даны были суду но обвиненію въ томъ, что оаи 24 Фѳвраля 
1871 г .. всдѣдствіе заранѣе составдеянато ими пдана и по- 
сдѣдовавшаго мехду ними уговора убыли крестьянипа Пор- 
фирія Мерзликина съ цѣлію завладѣть его имуществомъ.

ІІоОсудимый Полозовъ, на вопросъ предсѣдатедя признаетъ 
ли онъ себя виновнымъ въ убійствѣ вр. Мер8ликина по ва- 
ранѣе составленному плану и уговору съ другимъ подсуди- 
мымъ, отвѣтидъ: «прмзнаю, но тодько заранѣе обдуманнаго 
намѣренія не было». Подсудимый Вдедьбергъ, на тотъ. хѳ 
воыросъ, отвѣчалъ утвердительно.

Затѣм ъ подсудимый Эдельбергъ былъ удаленъ изъ залы 
засѣданія, а Полозовъ, на вонросы нредсѣдателя объяснилъ,
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что подъ вдіяніемъ романовъ, въ родѣ «К-уэьмы Рощ ипа», у 
него давно уж.е развнлся вкусъ къ кровавымъ сцѳнамъ. Вос- 

: литывался онъ дома подъ ближайшимъ руководствомъ те - 
тодъ, а  потомъ его отдали въ Москву въ дицей К аткова ,

, чему онъ, подсудимый, Оылъ радъ, чтооы избавиться только 
отъ жизни дома, гдѣ «цсѣ жили какъ кошки съ собакою.» 
Въ лицеѣ за  ссору, каж ется съ  учителемъ, онъ былъ по- 
ставленъ на колѣни и тогда же твердо рѣшился бѣжать изъ  
лицея, что и было исполнено имъ въ компаніи съ другиыъ 
ученикомъ. Скоро однаяо его опять возвратили вълицей, но 
онъ ни какъ не могъ помириться съ порядками, бывшиыи 
въ лицеѣ и былъ исключенъ оттуда. Подсудимый такъ былъ 

, настроенъ, что поставилъ себѣ цѣлію—сдѣлаться разбойии- 
коыъ. Послѣ ссоры съ Зимовскимъ, онъ сообщилъ свои на- 
мѣренія Эдельбергу, который согласился принять участіе въ  
исполценіи этихъ намѣреній; тогда они кунили ружья и от- 
правйлйсь въ Сокольники, предварительно заѣхавъ къ Зи- 
ыовскому, 'СДѣ Поілововъ оставилъ записку, въ которОй пи- 
салъ, что послѣ вобы тія, случившагося наканунѣ, онъ нем о- 
жетъ болѣе оставаться въ  Харьковѣ. Выпивъ вина въ Со- 
кольникахъ,і они вернулись опять къ Зимовскому, а отънего 
отправились п а  поотоялый дворъ, гдѣ и провели ночь. На 

• другой день утромъ они ианялн , извощика и , проѣхавъ съ 
нимъ верстъ 30, сосконили съ саней и начали стрѣдять въ 
извощика. Юто гіервый стрѣлялъ -  Полозовъ не помнитъ. По- 
томъ они всночили въ сани, доѣхали до рѣки, завязли тамъ, 
что было далѣе - подсудимый' хорюшенько л& помнитъ, зпаетъ 
тояько, что броспвъ сани съ логаадыяи вь сугробъ, онъ съ
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Эдельбергомъ пошли куда глаза гдядятъ, добрели до какой- 
то избушки, узнали тамъ дорогу въ Терновую, и, придя въ 
эту деревшо, легли спать. Когда ихъ разбудилъ какой-то 
крестьянинъ, они#сознались въ убійствѣ и привязанные къ 
санямъ были отправдены къ становону. Мысль объ убій- 
ствѣ явилась въ тогь самый день, когда совершено пре- 
ступленіе; при этомъ у подсудимаго не было ровно никакой 
цѣли; бнъ и самъ хорошо не сознавалъ— ѣдетъ ли онъ на 
охоту или на разбой. Съ Эдельбергомъ до этого времени 11о- 
лозовъ рѣдко видѣлса и почему именно пригласилъ его— 
объяснить не можетъ. Эдедьбергъ иногда жадовался на свою 
домашнюю жизнь; ІІодозовъ совѣтовалъ ему не переносить 
побоевъ и уйти изъ дому. Составляя планы о томъ, какъ 
бы сдѣлаться разбойниконъ, Полозовъ говорилъ Эдельбергу, 
что ему (Полозову) суждено' неяремѣнно совершить какое- 
нибудь чудо, потому что во первыхъ онъ родился съ обра- 
зомъ Николая Чудотворца на ухѣ, вслѣдствіе чего его и на- 
звали Николаемъ и во вторыхъ не смотря н а т о , что черезъ 
него переѣхада карета, онъ все-таки остался живъ. Раз- 
сказы, вычитанные въ романахъ, а иногда и нарбчнр рри- 
думанные, ІІолозовъ передавалъ Эдельбергу,—внрочемъ безъ 
всякой цѣли. Тотъ относился къ атимъ разсказамъ не осо- 
беино довѣрчиво, но и не оспаривалъ ихъ. Между прочимъ 
Полозо.въ говорилъ Эдельбергу, что хорошо было бы сорди- 

' нить всѣхъ краснокожихъ Цндѣйцевъ въ одно пдеиц, пере- 
1 кенііть ихъ, перевезти въ Европу и такимъ образомъ про-
г славить свое имя въ исторіи. ...............

Подсудимый Эделъбсріъ объяснилъ, что ему дарно хотѣ-
лось чѣмъ нибудь прославиться и потому онъ охотно при-
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соедияился къ ііредложенію Полозова, озаботиться пересе- 
леніемъ краснокожихъ Индѣйцевъ въ Европу. Полозовъ го- 
Ъорилъ ему, что лучше всего можно пріо^рѣсти расположе- 
ніе Йидѣйцевъ посредствомъ богатства, богатство же скорѣе 
всёго пріобрѣтается разбоемъ и для этого приглашалъ сго 
въ качествѣ втораго атамана и помощника къ себѣ въ шайку. 
Какъ на знаменія ожидающей его славы Полозовъ указы- ' 
Валъ Эдельбергу на' упомянутое выше рожденіе сѣ образомъ ‘ 
Николая и ’благОполучно кончившееся паденіе подъ карету, 
Изъ множество плановъ, предлагавшихся ІІолозовымъ, Эдель- ' 
Вергъ привелъ слѣдующій: ІІолозовъ говорилъ, что можно 
было бы съ хорошими лошадями, переодѣвшись женщиною 
и взявши въ руки пистолеты, войти въ магазийъ и потре- ' 
бёвать дорогихъ вещей, золотыхъ слитковъ и т. п.; затѣм ъ, 
убивъкакого нибудь богача— иностранца, завладѣть его иму- 
ществомъ и бѣжать въ Америку. Лошадей сперва онъ думалъ 
пріо^рѣсти у зятя своего свОего Векарюкова, а мальчика, 
живпіаго у Бекарюкова въ услуженіи, хотѣлъ взять къ себѣ 
въ шайку. Однажды, по какому-то случаю, Эдельбергъ ска- 
залъ Полозову, «не буйствуй» Полозовъ отвѣтилъ на это , 
что бывшій ф ранц узск ій ' имііераторъ Наполеопъ для до- 
стиженія престола убилъ дйѣнадцатѣ высокопоставленныхъ 
лицъ йоёредствомЪ укола иголкой Въ глазъ, вслѣдствіе 
чёго' дѣіалось воспаленіе и эатѣмъ слѣдовала смерть.
24 іфевраля ЭдельбергЪ получидъ отъ отца 8 руб. зап ла- 
тйть за  право ученій въ гймиазіи; но едва онъ вош елъ 
въ гимназію, какъ Полозовъ вызвалъ его чрезъ другаго уче- 
нйкіі^ Шидловсйаго, М сй азал і ем у,'что  пора начинать, что
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онъ собираеп. охотниковъ разбоя. Эдельбергъ попросилъ по- 
дождать. «Развѣ тебя пугаетъ блпзость дѣла?», возразилъ' 
Полозовъ. Эдельбергъ на это ничего не отвѣтилъ. Полозовь 
хотѣлъ завести его въ погребъ и опоить, чтобы скорѣе скло- 
иить на евон> сторону, но Эдельбергь не пошелъ туда. На- 
конецъ Эдельбергъ устунилъ Цолозову и согласился на его 
предложеніе. Они оба пошлп на плоіцадь и нозвали извощика. 
Эдельбергъ, желая, чтобы зпакомые не узнали его, пояѣ- 
нялся съ  ІІолозовымъ шубою. Взявъ у оружейшіка Циммер- 
мана пистолетъ ІІолозова, они отправились къ часовщику  ̂
Соболеву, которому Полозовъ нродалъ одни зололотые и дру- 
гіе серебряные часы. Въ отвѣтъ на предложенную Собо- 
левымъ цѣиу ІІолозовъ сдѣлалъ кислую грнмасу, но но- 
томъ сказалъ: «нечего дѣлать, деньги нужны, давайте». 
Затѣм ъ Полозовъ купилъ ружья, порохъ, картечь и писто- 
ны; Эдельбергъ въ это время оставался въ сѣняхъ. Заку- 
пивъ все, они поѣхали въ Соколыіики, гдѣ выпили бутылку 
вина и пробовали оружіе. Эдельбергъ боялся первый вы- 
стрѣлить, опасаись, чтобы ружье не разорвало; за  него вы- 
стрѣлилъ лакей. Изъ Сокольниковъ ііо наступленіи сумерокъ 
они отправились не по дорогѣ въ Харьковъ, а въ противо- 

, положную сторону, съ цѣлію дойти какъ нибудь до Бекарю- 
кова, взять у него хорошихъ лошадей, набрать шайку изъ 
татаръ и кабардинцевъ, которые будутъна ярмаркѣ, и раз- 
бойничать въ Харьковѣ. Въ эготъ же деиь они зашли къ 
Зимовскому, у котораго былъ только Шидловскій и еще ка- 
кая-то старушка. ІІолозовъ хотѣлъ убить Зимовскаго, чтобы 
взять его деньги, но что-то отклонило его отъ этого намѣ- 
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ренія. Эдельбергъ посовѣтовалъ Полозоту взломать ш каф ъ 
и завладѣть находившимся въ немъ серебромъ; Полозовъ по- 
хвалилъ его за  это. На замѣчаніе Полозова, что онъ нуж- 
дается очень въ деньгахъ, Шидловскій далъ ему три руб. 
к кромѣ того далъ еще куртку Эдельбергу, чтобы замѣнить 
его гимназическій сюртукъ. Отъ Зимовскаго подсудимые на 
ванькѣ пріѣхали на постоялый дворъ за Харьковомъ и легли 
тамъ спать, при чемъ Эдельбергъ подвинулъ свою кровать 
къ дверямъ, такъ какъ Полозовъ боялся, чтобы не при- 
шли жандармы и не арестовали бы ихъ. На другой день 
утромъ подсудимые напяли извощика жида за  5 руб. довез- 
ти ихъ до села Казачки. Чрезъ нѣсколько временй жидъ сдалъ 
взятую ‘имъ на себя ра&оту другому извощику-русскому за  1 р. 
Попросьбѣэтого извощикаЛолозовъдалъ ему50 коп. и затѣмъ 
пригласилъ его напиться чаю, сказавъ при этомъ Эдельбергу: 
«онъ (извощикъ) въ послѣдній разъ въ жизни пьетъ чай», 
а потомъ замѣтилъ, что извощику можно'будетъ предло- 
жить или пулю въ лобъ или ѣхать всюду за ними, куда бы 
они не приказали. ВыѣхавЪ изъ Харькова, они дорогою за- 
шли въкабакъ  погрѣться. Полозовъ предложилъ рюмку водки 
и извощику и опять по фраиЦузски сказалъ, Что нзвощикъ 
въ  послѣдній разъ пьетъ водку. Здѣсь они закусили хлѣба 
н картбфеля. Узнавъ, что подсудимые ѣдутъ на Охоту, изво- 
щикъ сказалъ , что для этогб гіужно Ѣхаѣь не къ К азачкамъ, 
а верстъ за  6—7 въ болыіібй лѣсъ. ‘ По мѣрѣ приближенія 
къ лѣсу извощикъ треббвалъ все большую и ббльшую плату, 
увеличивъ ее сперва съ Ь на 12 руб , а потомъ на 18. Под- 
судимые согласились на эту цѣну. Отъѣхавъ съ версту отъ
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к а б а к а , Полозовъ выскочилъ съ заряженнымъ ружьемъ и 
заш елъ  за сани; извоіцикъ, угадавъ, вѣроятно, его намѣре- 
ніе, с т а л ъ  на облучекъ и, смотря черезъ сани, просилъ его 
сад и ться , спрашивая при зтомъ нѣскоіѣко раэъ, что онъ 
хочетъ дѣлать. Эдельбергъ сидѣлъ все это время въ саняхъ, 
потомъ сѣлъ и Полозовъ, объаснивши, что ему было тошно. 
Послѣ этого извощикъ еошелъ съ облучка и сталъ идти съ 
боку саней, такъ чѣо подсудимые не могли его видѣть, по- 
томъ онъ зашелъ впередъ и сталъ наконецъ у праваго об> 
лучка. Проѣхавъ еще- версты три отъ кабака, Полозовъ ска- 
залъ: «пора, или мы пропали», выскочилъ нзъ саней и
перешелъ на правую сторону. Эдельбергъ хотѣлъ тоже перей- 
ти к ъ  Полозову, но увидѣвъ, что онъ уже цѣлигся, забѣ- 
жалъ опять на лѣвую сторону и стадъ у облучка; Полозовъ 
выстрѣлилъ, за нимъ выстрѣлилъ и Эдельбергь; извощикъ 
вѣроятно видѣлъ, какъ Полозрвъ цѣлился, потому что за- 
крылъ лицо руками и лрокричалъ «ай, ай»; выстрѣлъ Эдель- 
берга не попалъ, такъ какъ ружье его отклонилось, потѳму 
ли что не крѣпко было прижато къ .плечу, или пѳчему ни- 
будь другому; конецъ дула приходился отъ лица извощика 
не болѣе какъ на % арш ина. Подсудимые тотъ часъ-же сѣли 
въ сани; Полозовъ взялъ вовжи и направилъ лошадей, по- 
гоняя ихъ шомполомъ, прямо черезъ дорогу— по полю, къ 
Терновой. Но не добѣжавъ до рѣки Муромчика, лошади 
въѣхали въ сугробъ, изъ котораго ихъ невозможно было вы- 
тащить; тогда подсудимые соскочиди съ саней и отрѣзали 
постромви у пристяжныхъ. Первоначально Эдельбергь хо- 
Тѣлъ отрѣзать коренную, но увидѣвъ, что Полоювъ, отрѣ-
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залъ пристяжную, поспѣшилъ покончить и съ другой при- 
сЛгіжною, чтобй убѣжать. Полозовъ, проѣхавъ нѣсколько 
йіаговъ верхомъ, соскочилъ; за нимъ соскочилъ такж е съ 
лошади и Эдельбергъ, и они пошли пѣшкомъ. Подозовъ по- 
шелъ прямо по снѣгу и провалился; Эдельбергъ, замѣтивъ 
это, хотѣлъ идти на помощь иъ Полозову,. который, по види- 
«іому, находился въ конвульсіяхъ, но не могъ, т а к ъ  какъ 
самъ въ то-же время провалился. Освободившись йзъ  снѣгу, 
подсудимые пошли вверхъ по рѣкѣ Муромчику, на пути при- 
мѣтили твердЫй ледъ и стали ^чрезъ *него переправляться, 
при чемъ ноги ихъ скользили и они сами падади нѣсколько 
разъ. За  рѣкою Муромчикомъ, подсудимымъ, пришлось взби- 
раться навоовышенное мѣсто по крутой й скверной дорогѣ, 
занесенцой большими глыбами снѣга. На верху они остано- 
вились отдохнуть, потому что устали отъ усилій освобо- 
ждаться изъ снѣгу, въ котѳрый проваливались на каждомъ 
шагу. Наконецъ, увидѣвъ село Веселое, Полозовъ напра' 
вился къ самой крайней хнжинѣ, в ъ  которбй жила женщина 
съ .маленькими дѣтьми_ По просьбѣ нодсудимыхъ, она дала 
имъ закусить и, обрадованная полученіемъ 10 коп., данныхъ 
ей Эдельберіюмъ,’ не: только показала дорогу на Волчанскъ, 
но даже провела ихъ незамѣтно отъ собакъ. Подсудимые 
ношли по дѳрогѣ въ Терновую; на пути они отдыхали, такъ 
какъ одинъ игьі нихъ, Эдельбергъ, настолвко усталъ, что 
ноги его совершенно отказывались идти дальше. Подойдя къ 
Терновой* Полозовъ по просьбѣ Эдельберга, нуждавшагося 
въ отдыхѣ, зашедъ рмѣстѣ сѣ нимъ на постоялый дворъ, 
гдѣ въком натѣ1 подсудамые- засталн какихъ-то купцовъ, ко-
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хорые сообщили имъ о своемъ нспугѣ во время проѣзда по 
дорогѣ, съ иоторой они увидѣди ихъ, подсудимыхъ, и вообще 
заявили о своей боязни при встрѣчѣ съ вооруженными людь- 
ми. Послѣ чаю, на который подсудимые были пригдашены 
купцами, они легли спать и часа черезъ три былн разбу- 
жены какимъ-то мужчиною. Эдельбергъ слышалъ, какъ По- 
лозовъ говорилъ: «ѳто мы убили, но только нечаянно» и какъ 
послѣдовало аамѣчаніе на этотъ отвѣтъ отъ другаго какого- 
то мужчины: «хорошо, увидимъ тамъ», сопровождавшееся 
вопросомъ къ Полозову: «гдѣ ег> товарищъ». Эдельбергъ 
догадался, что спрашивающій мужчина былъ староста. Под- 
судимые, по требованію старосты, отдали ему свои ружья я 
пошли за нимъ въ волость, гдѣ просидѣвъ часъ или полтора, 
одинъ изъ нихъ, Эдсльбергъ отъ усталости легъ спать на  
полф и проспалъ до 6-ти часовъ. Черезъ 1 */* часа послѣ того 
пріѣхала мужицкая подвода, подсудимыхъ привязали поне- 
регъ саней и такимъ образомъ препроводили до Хотомли, въ  
квартиру сі^ановаго, гдѣ одинъ господинъ, .г . Зелѳнскій, 
нослѣ разспросовъ подсудимыхъ, пожелалъ взять ихъ късебѣ  
домой, чтобы накормить, такъ какъ они не ѣли полтора дня. 
Допросивъ обоихъ подсудимыхъ, становой взялъ росписку 
съ г . Зеденскаго въ томъ, что онъ беретъ Полозова и Эдѳль- 
берга на цоруки, и отпустилъ ихъ на квартиру г. Зелен- 
скаго, гдѣ подсудимые, послѣ поданнаго имъ по принааанію 
хозянна ужнна, легли спать. На другрй день утромъ подг . 
судимые, поблагодаривъ г. Зеленскаго, пришди къ становому,, 
который немедленно отправилъ ихъ съ десятскимъ и иалень- 
кицъ цадьчикомъ, На дорогѣ, поровнявщись сѣ росшимъ но
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вдалекѣ лѣсомъ, Полозовъ предложилъ Эдельбергу, съ цѣдік» 
побѣга, напасть на десятскаго и отнять у него оружіе, в ъ  
то время какъ онъ самъ нападетъ на мальчика и сброситъ 
его съ саней. Эдельбергъ отъ эгого плана отказался вЪ виду 
невовможности скрыться въ лѣсу, который былъ видѣнъ на- 
сквозь, такъ какъ деревья не обросли еще листьями. Поло- 
аовъ съ этимъ согласился. Черезъ двѣ станЦіи подсудимыхъ 
принялъ тотъ-же самый десятскій, который былъ у стано- 
ваго и ему-то Полозовъ предложияъ за 100 руб. въ мѣсяцъ 
покинуть жену и дѣтей и вступить вь  егош айку. Ппрочемъ 
Полозовъ приглашалъ десятскаго не въ шайку, а пригла- 
л а л ъ  «вступить въ какое-то 'общество». Наконецъ подсуди- 
мыхъ привели въ Линцы, гдѣ они ожидали слѣдователя, 
который пріѣхалъ въ тотъ же вечеръ часовъ въ 10-ть и 
поввалъ «ъ допросу Эдельберга. •  -

Свидѣтель Влесковъ (судебный слѣдователь) показалъ, 
что ОНъ не помнитъ, какую именно причину, побудившую 
къ совершенію преступленія, выставлялъ Полозовъ на до- 
просѣ, но по крайней мѣрѣ въ числѣ общихъ мотивовъ за- 
ключалосъ желаніе подсудимаго, высказанное имъ самийъ, 
разбогатѣтѣ посредством ь разбоя и въ концѣ концовъ до- 
бйться до самостойтельности; въ частности же, убійство 
иЗвощика было произведено, по объясненію Полозова, изъ 
желанія 'завладѣть лошадями убитаго для проѣзда къ имѣ- 
нію Бекарюкова, а также по той прйчинѣ, что додеудимымъ 
нечѣмъ было расплатиться съ извощикомъ, которому онн со- 
стояли должнЫмъ 5 или 10 рублей. Изъ подсудимыхъ, Эдель- 
беріъ показался свидѣтелю довольно жалкимъ существомъ
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в вообще мальчикомъ забитымъ и тупымъ, а Полозовъ от- 
личался бойкими и остроумиыми отвѣтами на всѣ вопросы , 
не выдаваясь одиако же никакими странностями; въ немъ 
замѣтна была только разница въ способѣ держанія себя при 
слѣдствіи :— до ареста Полозовъ велъ себя довольно нагло, 
а послѣ ареста скромно. Въ заключеніе свидѣтель вспом- 
нилъ, что Полозовъ высказывалъ о своемъ желаніи заста- 
вить Эдельберга выстрѣлить первымъ, для того чтобы ечу 
не было возврата.

Подсудимыіі Поломвъ заявилъ, что онъ никогда бы не со- 
знался, еслибы находился на свободѣ; сознался же онъ въ 
то время, когда не было никакой надежды освободиться изъ 
острога и потому запирательство не служйло ни къ чему.

Свидѣтелъ Мартисъ показалъ, что у ІІолозова во время 
содержанія его въ тюрьмѣ, въ теченіи 12 мѣсяцевъ, не 
было замѣчено никакихъ особенныхъ признаковъ разстрОЙ: 
ства умственныхъ способносгей, и что поведеніе нодсудима- 
го за все это время было безукоризнецно. 0 припадкахъ у 
Полозова, случавшиХся большею частію ночью или передъ 
вечеромъ, свидѣтель только слышалъ отъ дежурныхъ въ тю- 
ремномъ замкѣ и по этому случаю всегда дѣлалъ распоря- 
женіе о нриглашеніи къ подсудимому врача Встрѣчаясь съ 
Полозовымъ вскорѣ послѣ припадка, свидѣтель замѣчалъ, 
что онъ иа предлагаемые ему вопросы отвѣчалъ болыпею 
частію не то, что слѣдуетъ. Другой подсудимый Эдельбергъ, 
по показанію свидѣтеля, нервбе время по заключенін въ 
тюрьму постоянно плакалъ, когда съ нимъ вступали въ 
разговоръ.
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Свидѣтель Мерз.іикинъ (отецъ подсудимаго) показалъ, 
что узнавъ о смерти сына отъ возвратившихся изъ Харь- 
кова хлопцевъ, онъ ѣздилъ оематривать мѣсто, гдѣ былъ 
убитъ сынъ и при этомъ почти всѣ вещи взятые послѣд- 
нимъ съ собою, были отысканы и воЗвращены свидѣтелю. 
Сынъ поѣхалъ въ Полтаву на тройкѣ лошадей, деньги хра- 
нилъ въ двухъ гомонцахъГ’ въ одномъ кожанномъ, висѣв- 
шемъ на ш еѣ,—бумажки (кредитные билеты), а въ другомъ, 
изъ синей набойки, лежавшсмъ въ карманѣ—мѣдныя деньги. 
Одинъ изъ гомонцевъ, вибѣвшій на шеѣ, свидѣтель полу- 
чилъ, а изрѣзанный кусочекъ другаго кошелька нашелъ уже 
по пріѣздѣ домой, когда вытряхивалъ изъ саней солому. 
Кромѣ денегъ сынъ взялъ съ собою цаспортъ, ио куда ймен- 
но онъ его положилъ, въ штаны или портки, въ карманы 
свиты или полушубка — свидѣтсль положитедьно сказать не 
могъ.

Г. Арсеньевъ просилъ судъ, въ виду болѣзненнаго состо- 
янія матери подсудимаго Полозова, Екатерины Николаевны 
Полозовой, допросить ее прежде всего, такъ какъ едва ли 
она въ состояніи будетъ долго оставаться въ валѣ эасѣда- 
нія. Судъ уважилъ просьбу. защитника.

Свидѣтельннт Полозова (мать подсудимаго) прерываю- 
щимся отъ волненія голосомъ показала, что она, выходя за 
мужъ за Подозова, не знала о его болѣзни вплоть до пер- 
ваго припадка падучей болѣзни, случившагося съ нимъ на 
пятый день послѣ брака. При мужѣ всегда находились въ 
услуженіи человѣкъ и дѣвушка; служилъ рнъ въ Веймар- 
скомъ гусарскомъ полку (затѣмъ свидѣтельница говоритъ 
ш ъ  тихо, что вичего не слы ш но)...,

О ід іН гесІ Ьу



-1 2 3  —

Защиттікъ Арсенъевъ просилъ судъ, на основаніп 627 ст. 
уст. угол. судонр., въ виду болѣзненнаго состоянія г-жи 
Полозовой, прочесть ея показаніе, данное на предваритель- 
номъ слѣдствіи, п затѣиъ спросить, подтверждаетъ ли она 
все то, что тогда показывала.

/ ’. Прокуроръ присоедипился къ прѳсьбѣ защитника по 
случаю невѣзможности разслышать сообщаемое г-жѳю Ноло- 
зовою. По постаповленію суда прочитано показаніе г-жи По- 
лозовой, сущность котораго изложена выше.

Г . Полозова, подтвердивъ показаніе, данное ею на пред- 
варительномъ слѣдствіи, заявила, что она, по случаю ча- 
стыхъ и лродолжительныхъ отъѣздовъ за границу и въ Пе- 
тербургъ, воспитаніе дѣтей поручала гувернанткамъ, род- 
нынъ и знакомымъ, которые, отдавая постоянное преимуще- 
ство младшему сыну Сергѣю, выражавшееся въ подарнахъ, 
ласкахъ и избыткѣ вниманія, развивали тѣмъ самымъ ѵь 
Колѣ (подсудимомъ), оть природы нѣжномъ и чувствитель- 
номъ, раздраженіе, ожесточеніе и недовѣрчивость.- Явное пре- 
небреженіе иъ Колѣ со стороиы родвыхъ сдѣлало его чуж- 
дымъ семьѣ, и онъ большею частію одинъ, воображая себя 
разбойникомъ, занимадся играми съ предметами^ одушевлен- 
ными его собственною фантазіей. Свидѣтельница мало об- 
ращ ада вниманія на иелюдииость своего сына, ио однано и 
ее, въ послѣднее время, передъ отдачею Кбди въ лицей, по- 
разили нѣкоторыя странности въ его характерѣ: онъ часто 
оставался одинъ, разговаривая еамъ съ собою, но никогда 
не давадъ объясненія о чемъ и съ .кѣмъ бесѣдуетъ, а по- 
стоянно сердился и капризцичалъ лри разспрѳсахъ родныхъ;
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однажды, неэадолго до поступленія Коли въ лицей, во врв - 
ия обѣденнаго разговора о предполагавшихся удовольстві- 
яхъ лѣтняго сезона, въ числѣ которыхъ было упомянуто и  
объ охотѣ, свидѣтельница замѣтила, что она, надѣясь н ^  
благоразуміе своихъ дътей, вѣроятно не будетъ часто под- 
вергаться безпокойству, которое у нея всегда проявляется 
при видѣ сборовъ на охоту. Но Коля, до сихъ поръ мрач- 
ный, при замѣчаніи свидѣтельницы, вдругъ всталъ съ под- 
нятыми дрожащими руками, блѣдный, и сказалъ по-фран- 
цузски: «(^иі ВарргосЬе одііетепі ф іЧ і «е йеіетіе». Сви- 
дѣтельница не поняла, что дѣлается съ сыномъ, припи- 
савъ его отвѣтъ вспыльчивости характера, но затѣмъ на 
вопросъ, что было съ нимѣ, получила отъ Коли отвѣтъ, 
что онъ вовсе не помнитъ, когда вставалъ и говорилъ. Дру- 
гой разъ, по пріѣздѣ Коли изъ лицея на первую вакацію , 
свидѣтельница, оба ея сына и сестра сидѣли на балйонѣ; 
Коля, занимавшій мѣсто рядомъ съ свидѣтельницею, вдругъ 
схватилъ ее за руку съ такою оилою, что она вскрикнула 
отъ боли и, не понимая въ чемъ дѣяо, объяснила этотъ по- 
стуяокъ сына грубымъ обращеніемъ; между тѣмъ Коля въ  
это время сильно поблѣднѣлъ, весь задрожалъ и, взявшись 
за голову при вопросѣ что съ нимъ, отвѣчалъ, что ему 
что*то представилось. До 8 лѣтъ дѣти спали съ свидѣтель- 
ницею или съ своею тѳткою, которымъ однияъ болѣе всего 
иввѣстно о сущестрованіи припадковъ у Коли и еВо брать- 
евъ, «динъ изъ послѣднихъ, второй сынъ свидѣтельницы, 
умеръ на третьемъ году отъ эпилексіи, а самый младшій 
страдалъ припадками до 7 лѣтъ. Не придавая никакого бо-
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лѣзненнаго значенія странностямъ, обнаруживавшимся въ 
характерѣ  старшаго сына, Николая, сцрдѣтельница заботи- 
л а с ь  только объ излеченіи нринадковъ эпилѳпсіи и съ этою 
цѣлію  возила его, лѣтъ 8-ми или 9-ти, за границу, въ Гей- 
дельбергъ, возвратившись откуда, отстранидась отъ непо- 
средственнагѳ ааблюденія за  дѣтьми, передавъ ихъ гувер- 
неру Фроссару. 0  припадкахъ, случавшихся у Коли и из* 
вѣстны хъ только одной сестрѣ свидѣтельиицы, не было со- 
общаемо ни посторопнимъ двцамъ, ни гувернантк імъ, н еслн 
на другой день послѣ болѣзни замѣчалось у Коли. нежела- 
ніе къ  ученію, то свидѣтельница, не объясняя причинъ, 

% роси л а  учителей и учительницъ заниматься по слабѣе съ 
старшимъ сыномъ и быть къ нему поснисходительнѣе. Въ 
числѣ выдающихся чертъ въ характерѣ. Николая Полозова 
свидѣтельница указала на его присграстіе къ такимъ раз- 
влеченіямъ, въ которыхъ онъ могъ отличаться нередъ дру- 
гини, заставляя общее вниманіе останавливаться единсткен- 

• но на себѣ. Кромѣ того, Коля, услышавъ однажды отъ сво- 
ихъ родныхъ о сиѣ свидѣтельницы, — въ которомъ она ьи* 
дѣла надъ старшимъ сыномъ образъ Николая Чудотворца,— 
предноложилъ, что ему предстовтъ блестящая будущность и 
съ номощью епиритизма сталъ допытываться ѳ той великой 
роли, которая ему иредназначена судвбой. Паденіе изъ ка- 
реты, случившееся съ Колей во время поѣздки съ сестрою 
свидѣтедьницы въ Волчанскъ, отразилось на его характерѣ 
большою замкнутостью, недовѣрчивостью ко всѣмъ и отчуж- 
дениостВю отъ роднбй семьи. Обращаясь эатѣмъ къ иокой- 
ному мужу, свидѣтельница показала что она, до встунлеиія въ
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бракъ, не слышала ни отъ кого ни о случавшихся съ нимъ 
припадкахъ падучей, болѣзни ни о пристрастіи его къ  раз- 
гульной жязни. 0 приверженности Половова къ крѣпкиыъ 
напиткаыъ свидѣтельница узнала съ первыхъ же дней 
зануж ества, а приладкаии падучей болѣвни иуж а, во 
время которыхъ у него екосило глаза и показалась у рта 
пѣна, была напугана въ первый разъ, по возвращеніи его 
изъ Крыма, въ Бѣлгородѣ, во время беременности свидѣ- 
тельницы, старшимъ сыноыъ Николаеыъ. Другой разъ  при- 
падокъ случился сь  мужемъ ея въ каретѣ, на дорогѣ изъ 
Бѣлгорода въ Харьковъ. Послѣ Крымской конпаніи, въ  ко- 
торой покойный мужъ евидѣтельницы былъ контуженъ, у* 
«его обнаружились апатія  и упадакъ силъ въ такой сильг 
ной степенн, что иногда приходилось напоминать о пріенѣ 
пищи.

Затѣмъ Судъ въ виду болѣзненнаго состоянія свидѣтель- 
ніиіы Полозовой, освободидъ ее отъ обязанности находиться 
въ залѣ засѣдавія. '  .

Прочитана была мировая сдѣлка, еовершенная между вдо- 
вою убитаго Мерзликина и мачихою подсудимаго Подозова, 
по ноторой первая ѳтказы вается отъ предъявленін какихъ 
бы то ни было требованій къ г-жѣ Полозовой.

Свидѣтели Мерзликины отказались отъ нредъявденія граж- 
данскато иска.

Настасья Мерзлтина показада, что всѳ имущество, быв- 
шее прн ея мужѣ, оказалось въ цѣлости; только пропалъ 
кошелекъ изъ синей набойки, отъ.котораго нашди въ саняхъ 
одинъ куеочекъ і :
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Свидѣтелъ Матвѣй Огущовъ показалъ, что Порфирій 
М ерзликинъ далъ ему для передачи отцу 8 руб. и ещ еб к о п . 
н а  калачи своему мальчику. При немъ еще осгавалось 3 руб. 
бумаж ками, которыя опъ положилъ въ гаманецъ, висѣвшій 
н а  ш еѣ , и нѣсколько мѣдныхъ денегъ, кошелекъ съ кото- 
рыми онъ положилъ въ полушубокъ.

Свидгътелъ Желтухаиг разсказалъ согласно съ обвини- 
тедьнымъ актомъ объ обстоятельствахъ, сопровождавшихъ 
открытіе престуилеиія и отыскаиіе подсудимыхъ, добавивъ, 
что Полозовъ и Удельбергъ, когда свидѣтель разбудилъ ихъ, 
не были выпивши и что одежда на убитомъ была въ по- 
рядкѣ.

Свидѣтелъницгъ Туренковой, содержательницѣ постоялаго 
двора, нокойный Мерзликинъ говоридъ, что за  отсылкою 8 
руб. отцу, у него осталось только ЬО коп. Дворникъ Зибе- 
ровъ слыш алъ, какъ Мерзликинъ говорилъ это. .

По просьбѣ г. Арсеньева прочитанъ былъ протоколъ аре- 
стованія подсудимыхъ, изъ котораго видно, что у Полозова 
и Эдельберга при обыскѣ найдено 2 р. 40  к.

Свидгътелъ Зеленскгй показалъ, что въ день происшествія 
онъ первый разъ въ жизни увидѣдъ Полозова и Эдельберга 
и изъ состраданія взялъ ихъ къ себѣ на ночь, въ чемъ й 
далъ становому росписку, Эдельбергъ былъ тогда какъ будто 
внѣ себя, скучный, а Подозовъ въ хорошемъ расположеніи. 
Денегъ у нихъ ни копѣйки не было. Свидѣтель накормидъ 
ихъ и далъ имъ 3 руб.

Подсудимый Поло.ювь поблагодарилъ свидѣтеля ва ока- 
занное имъ участіе. ' •
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Свидѣтель Зимовскій показалъ, что въ Февралѣ 1870 Г. 
онъ, по предложенію В. И. Бекарювова, принялъ къ себѣ 
Полозова для приготовленія въ гимназію. ІІолозовъ зани- 
мался невнимательно, способности у него были хорошія, а 
память плохая; онъ не могъ сосредоточиться на^одномъ пред- 
метѣ; держитъ бывало книгу и повидимому занимается, а 
между тѣмъ по лицу его видно, что онъ думаетъ совершен- 
но о другомъ. Онъ любилъ подраться съ товарищами, былъ 
лѣнивъ и хотѣлъ недременно чѣмъ нибудь прославиться, часто 
бывалъ сидитъ и';говоритъ: «а что-то давно о Полозовѣ ни- 
чего не говорятъ, надо бы прославиться». Читалъ онъ боль- 
шею частію романы, въ которыхъ описывались разбойничьи 
похожденія, медицинскія книги, въ родѣ физіологіи брака 
^ебэ и уголовные процессы. На возраженія свидѣтеля, что 
такихъ-то книгъ не слѣдуетъ читать, Полозовъ постоянно го- 
ворилъ: «да я давно знаю все». Плановъ о своемъ буду- 
щемъ Полозовъ не сообщалъ свидѣтелю; въ гимназію онъ 
долженъ былъ поступить не по собственному желанію, а по 
желанію матери и опекуна. Пьянства въ немъ свидѣтель не 
замѣчалъ; только однажды онъ пришелъ довольно поздно 
немного навеселѣ; объ этомъ свидѣтель сообщилъ Бекарюкову. 
Изъ числа знакомыхъ Иолозова, свидѣтель назвалъ только 
Эдельберга, который былъ прекрасиый добрый ребенокъ. 
Къ матери и вообще къ семьѣ своей ІІолозовъ не питалъ 
особенно нѣжныхъ чувствъ; мать его[?сила постоянно за  грани- 
цею; съ нею онъ не имѣлъ никакихъ сношеній. 0 религіоз- 
ныхъ своихъ убѣжденіяхъ высказывался большею частію от- 
рицатедьно. Согласно условію, свидѣтель позволялъ ему ухо-
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дить^совершенно гвободно, но похьзоваігя онъ этою г.вобо- 
дою весьма умѣренно. У Полозова быхо сиіьно раявито воч 
ображеніе и Онъ кажется говориіъ свидѣтелю о томъ( что 
будетъ атаманомъ разбойниковъ; читая угоювные процессы 
Полозовъ называлъ дураками уіиченныхъ и обвиненвыхъ 
подсудимыхъ и напротивъ хвадидъ тѣхъ, кому удавалось 
избѣжать наказанія. Характера онъ быдъ вспы іьчивагои 
горячаго; внушенія свидѣтеія вы слуш иваіъ съ раздражи- 
тельностыо, а иногда впрочемъ терпѣдиво и спокойно. Въ 
послѣднее время онъ вообще сдѣлался иѣсколько тише. Въ 
П ою зовѣ замѣчались нѣкоторыя странности: пронвлнлагь 
какая-то  физическая усталость; не смотря на живость харак- 
тера и обычную подвижность, онъ иногда въ продолженіе 
нѣсколькихъ часовъ сидѣлъ смирао, не шевелясь, въ лицѣ 
его тогда выражалась задумчивость или безпокойство. Оііъ 
былъ мечтателенъ и любилъ уединяться; имѣлъ большую 
накю нность писать и писалъ какой-то романъ; свидѣтель 
читалъ его, но содержаніе его трудно было понять; опйсы- 
валось какое-то событіе изъ нынѣшняго вѣва. Писать ему 
этотъ романъ свидѣтель не мѣшалъ. Его никогда ііе остав- 
ляли дома одного: только 23-го февраля свидѣтель съ жё- 
ною ушли на похороны знакомаго профессора и ІІОлозовъ 
оетался одинъ. По возвращеніи дэмой свидѣтель увидѣлъ вѣ 
стеклѣ одной двери отверстіе, происхожденіе котораго По- 
лововъ объяснилъ такимъ образомъ: «я сидѣлъ здѣсь й за- 
нимался, услышавъ, что-то стукнуло, я сірем ительно" пО- 
бѣжалъ, ударилъ пальцемъ въ дверь и такимъ образомъ 
сдѣлалась дыра». Свидѣтель пе повѣрилъ этому объясненію, 
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вы разиіъ  увѣренность, что дыра произонціа отъ в ы ст р ѣ л а  и
не желая чтобы у него въ донѣ повторялись подобны я
штуки, предложилъ Полозову просить опехуна и попечителя
ввять его отъ свндѣтеля. Въ это же вреня, на зан ѣ ч а н іе
свідѣтедя, что если бы за  дверыо стоядъ бы кто н и б удь ,
то выстрѣлонъ ножно было бы убить. Полозовъ отвѣ тилъ :
•тогда бы вы инѣди удовольствіе быть при ноенъ осуж - 
деніи».

Черезъ день Зимовскій нашелъ въ коннатѣ Полозова письмо 
такого содержанія: «такъ какъ вы отказываете ннѣ о тъ  
квартиры, то я не ногу оставаться болѣе въ Харьковѣ».

Шидловскій, жившій внѣстѣ съ Полоэовыиъ у Зи нов- 
скаго, показалъ, что Полозовъ былъ хорошій товарвщъ, до- 
вольио развитый, но слишкомъ вспыльчивъ, и ненного хваст- 
ливъ; читалъ больше романы, гдѣ ену преимущественно 
нравилось сцены съ разбойниками и даже говорилъ, чтохо- ,
рошо было бы быть атаманонъ равбойничьей шайки. По ут- :
ранъ онъ иногда жадовался на головную боль но припадковъ ;
падучей болѣзни свидѣтель въ ненъ не занѣчалъ. Полозовъ 
писалъ какой-то романъ, первыя страницы котораго читадъ і
свидѣтель, но не разобралъ о ченъ танъ шла рѣчь. По і
просьбѣ Полозова свидѣтель исправлялъ въ этонъ ронанѣ і
гранматическія ошибки. Наканунѣ бѣгства изъ Харькова По- і
лозовъ съ товарищемъ своимъ Эдельбергонъ приходиди вы- і
пивши на квартиру къ Зимовскому, котораго самого въ то |
время дона небыло, и разсказывали о своемъ намѣреній |
идти разбойничать на Волчанскую дорогу и о томъ, что хо- I
тятъ убить Зимовскаго. Эдельбергъ, замѣтилъ, что нужно |
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быть осторожнѣе; а Полозовъ прибавилъ, что если бы не 
: удалось убить Зимовскаго, то хорошо было бы нанести ему 
хотя рану за  то, что онъ нанесъ подсудимому какое-то 
оскорбленіе. По лросьбѣ ихъ, свидѣтель дадъ Подозову 3 руб., 
а Эдельбергу пиджакъ ддя замѣны гимназическаго сюртука. 
На вопросъ свидѣтедя, отчего онъ ие идетъ домой» Эдель- 
бергъ, махнувъ рукой, сказалъ: <я рѣшился бѣжать изъ 
дому.» Когда оба подсудимые вышли за  ворота, то свидѣ- 
тель увидѣлъ, что они не ушли, а поджидаютъ кого-то.

Юлія Морель, бывшая гувернантка Полозова, показала, 
что подсудимый былъ мальчикъ добрый, ласковый, вѣжли- 
вый, но иногда сердился ужасно, грубилъ и капризничалъ 
безъ всякой видимой причины, съ прислугой обращался мягко, 
хивотныхъ также любилъ; только однажды онъ убилъ поро- 
сенка и, принеся его въ комнату, былъ, повидимому, совер- 
шенно доволенъ своимъ поступкомъ. Онъ обладалъ хорошимн 
способностями, но память у него была плохая; часто жало- 
вался на головную боль; мать его по утрамъ браннла за  
что-то и говорила ему: <скверщ>ій мальчнкъ, перестань вто 
дѣлать, иначе съумасшедшимъ будешь.» Бина онъ не пилъ. 
Однажды свидѣтельница увидѣла у Коди (Полозова) въ ру- 
кахъ перочинный ножикъ; на вопросъ ея: <что это вы дѣ- 
лаете?»— онъ отвѣтилъ: <хочу себя убить— мнѣ жизнь на* 
доѣда.» Свидѣтедьница приняла это конечно за  ш утку, по- 
тому что пе могла предполагать, чтобы такому глупому, 
каленькому мальчику уже жизнь надоѣла.

Свидѣмель Ковалъскій показалъ, что онъ въ 186Э г. за- 
нвмался съ Полозовымъ по географіи и математикѣ. Подсу- 
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димый былъ мальчикъ способный, впечатлительный, ум ѣлъ
цѣнить ласки, привязыватьсн къ людямъ, дорожить ихъ  при- 
вязанпостью, но не въ состоявіи былъ заниматься саностоя- 
тельно и усидчиво. Свидѣтель старался пріучить его къ 
усидчивому и болѣе серьезному труду и дѣйствительно въ 
послѣднее время онъ занимался прилежнѣе. Принадковъ па 
дучей болѣзни и никакихъ другихъ пороковъ, дѣйствующихъ 
вредно на здоровье, а также жестокости свидѣтель не за- 
мѣчалъ въ Полозовѣ; случаи вспыльчивости хотя и бывали, 
но никогда не проявлялись особенио рѣзко, а по отношенію 
къ свидѣтелю' онъ умѣлъ владѣть собою и сдерживаться. 
По сравненію съ мальчиками его возраста, Полозовъ ка- 
зался свидѣтелю болѣе выдающеюся лвчностью какъ по сво- 
имъ способиостямъ, такъ и по влечатлительности. Свидѣтель 
старался указать роднымъ Полозова тѣ пути, какими, по 
его мнѣнію, можно было бы устранить въ подсудимомъ не- 
достатки; но ни совѣты, ни просьбы его не приводили къ 
желаемому результату. Полозовъ любилъ мечтать и читать, 
но читалъ при свидѣтелѣ лргимущественно путешествія, а 
отнюдь не романы, не медицинскія книги и не отчеты о су 
дебныхъ процессахъ. По возвращеніи изъ Москвы Полозовъ 
значительно перемѣнился къ худшему; свидѣтель совѣтовалъ 
роднымъ подсудимаго измѣнить его обстановку и образъ вос- 
питанія, указавъ на лицъ, могуіцихъ добросовѣстно испол- 
нить эту -задачу, но совѣты свидѣтеля не были приняты. 
Полозовъ нѣсколько разъ приходилъ къ свидѣтелю, выра- 
жалъ сожалѣніе, что занятія его идутъ крайне вяло, скучно 
и что преподаватели его сами недостаточяо подгѳтовлены.

О ідіѣ ігесІ Ьу



— ш  —

Въ одно нзъ такнхъ посѣщеній подсудимый принесъ запнски, 
которыя онъ велъ дома и которыя называлъ романомъ, и 
просилъ свидѣтеля, прочитавъ ихъ, высказать свое мнѣніе. 
Свидѣтель согласился, но успѣлъ прочитать только листовъ 
10— 1 5 , гдѣ Полозовъ описывалъ свои наблюденія, впеча- 
тлѣнія изъ прежней жизни и высказывалъ надежды иа буду- 
щее. В ъ запискахъ, съ одиой стороны иидиа нѣкоторая ыа- 
блюдательность, съ другой ■<— полное незнаніе языка и не- 
умѣнье изложить свои мысли послѣдовательно. Трясенія 
рукъ и вогъ и возбужденнаго состоянія въ Полозовѣ свидѣ- 
тель не замѣчалъ.

Стдѣтелъница В. И. Боіуславская показала, что какъ 
у отца Полозова, такъ и у самаго подсудимаго бывали су- 
дороги, припадки. До 7 ми лѣтъ припадки, обыкновенно ночью 
съ отдѣленіемъ слюны и нѣны, постоянно повторялиеь у По- 
лозова; на 8-мъ году его возили лечиться,: заграницу; по воз- 
вращеніи оттуда нрипадки стали рѣже. Ииогда подсудимый, 
сидя одмнъ въ юомнатѣ, разговаривалъ громко и смѣялся; въ 
другой разъ придетъ къ свидѣтельницѣ, сидитъ н ничего не 
говоритъ; видно, только, чтоонъ сильно думаетъ о чемъ-то я  
что-то его безпоноитъ; особенно страннымъ иазался его 
смѣхь, иервный, судорожиый, неестественный и его безпечное, 
даже веселое настроеиіе нослѣ совершенія преступленія; од- 
нажды онъ пришелъ къ свидѣтельницѣ выпквши. Второй 
сынъ Полозова'. умеръ отъ падучей болѣзни, гретій также 
быль чѣмгъ т о  болѣнъ; его родители носили въ церковь, по 
объясненію ихъ; для того, чтобы чюложить нанрестолъ, такъ 
какъ у него падучая бодѣзнь. і
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Подсудцмый Полозовъ возразилъ, что онъ не одинъ р а з ъ , 
а часто приходилъ къ свидѣтельницѣ пьяный; еслн— же о н а  
незамѣчала этого, то вѣроятно нотому, что «вйно всегда 
бросается ему въ желудокъ, а не въ голову и не въ ноги>.

Свидѣтелъ В. И. Бекарюкувъ показазалъ что, въ 1869 г. 
онъ лично присматривалъ за Полозовымъ и убѣдился, что 
тотъ въ умственномъ и физическомъ отношеніи былъ маль- 
чикъ значительно развитый. Зимою 1870 г., находясь въ  
другой отъ Полозова мѣстности, свидѣтель не 'могъ слѣ- 
дить за его воспитаніемъ, но отъ матери его услы ш алъ, что 
в ъ  немъ начало проявляться сильное желаніеі быть на свободѣ 
я что онъ окончательпо выходитъ изъ ея власти. Н а во- 
просъ, предложенный однажды свидѣтелемъ Полозову: «по- 
чему онъ не хочетъ подчиняться матери?» нодсудимый от- 
вѣтилъ, что мать его не любитъ, и на разувѣренія свидѣтеля 1 
началъ доказывать нелюбовь матери тѣмъ, что его стѣ- 
сняютъ, не даютъ ему на столько воли, на сколько поль 
эуются ею его сверстники; напр. тѣ ходятъ одни По ули- 1 
цамъ, а ену не позволяютъ. Послѣ того свидѣтедь повезъ 
его въ лицей Каткова. Дорогою Полозовъ велъ себя такъ , ’ 
что свидѣтелю назалось вполнѣ возможнымъ сдѣдать его ' 
такимъ, какимъ хотѣлось. Энзаменъ въ лицей он ь выдержалъ 1 
посредственно. Свидѣтель предупредилъ Каткова и Леоытьева, 
что мать рѣшилась помѣстить Полозова къ закрытое заве- 
деніе именно потому, что чувствуетъ себя не въ состояніи : 
руководить имъ и что онъ вообще не любитъ подчиняться 
ни какимъ порярам ь. Директора лицея отвѣтиди, что Поло- 
зовъ убѣдится въ необходимости покориться установленному
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в ъ  заведен іи  порядку и послѣдуетъ примѣру своихъ буду- 
щ и х ъ  покорныхъ товарищей.— Въ началѣ октября свидѣтель 
п о л у ч и л ъ  изъ лицея телеграмму; «опредѣленный вами вос 
п и т а н н и к ь  Полововъ скрылся, прините мѣры къ отысканію 
е г о » ;  но прежде чѣмъ былъ посланъ отвѣтъ на эту теле- 
гр а м м у , прислано было извѣстіе, что Полозовъ отысканъ и 
и отправленъ къ Бекарюкову. Черезъ недѣлю свидѣтель по- 
•лучилъ отъ г. Леонтьева письмо приблизительно слѣдующаго 
содерж анія: при этомъ пренровождается такой-то, который 
с ъ  поступленія своего въ дицей постоянно показывалъ нѳ- 
ж едан іе подчиняться заведеннымъ порядкамъ; изъ латин- 
ск аго  языка онъ ие выдержалъ экзамена, и ему была на- 
зн ачен а  переэкзаменовка въ августѣ; не смотря на то, что 
онъ не выдержалъ и переэкзаменовки, ему оказано было 
снисхожденіе, и онъ былъ переведенъ въ слѣдующій классъ; 
но ѳто снисхожденіе все-таки ие повліяло иа него; опъ опять■ і . . ■ . . . .  і
продолжалъ оказывать нежеланіе подчиниться заведеннымъ 
порядкамъ и повиноваться начальству, постоянпо грубилъ. 
Послѣ грубой дерзости, оказапной имъ одному изъ настав- 
никовъ, его хотѣли поставить на колѣни во время завтрака 
передъ всѣми воснитанниками; но Полозовъ не хбтѣлъ под- 
чиниться этому наказанію; тогда вышелъ самъ г. Леонтьевъ 
и стал ъ  убѣждать его послуш аться, но такъ какъ Поло- 
зовъ всс-таки настаивалъ на своемъ, то г. Леонтьевъ за -: 
мѣтилъ ему, что есЛи онъ не хочетъ подчиниться, то ва 
это долженъ будетъ испытать большее наказаніё и простоять. 
на колѣняхъ уже не во время завтрака, а всѣ три слѣдую- 
щія воскресенья во времк обѣда; боясь большаго наказанія,
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онъ нодчинился и сталъ на колѣнн, цо видно было по в ы -  
раженію его дица, что ену тягостно было перенести у н и -  
жсніе. Оно до такой степени огорчило Полозова, ч т о о н ъ в ъ  
одно цзъ слѣдующихъ воскресеній скрылся и долго не мог- 
ли отыскать ето. Потоиъ онъ былъ пойманъ однимъ над зи - 
ратрлсмъ. Послѣ всего этого, замѣтивъ въ Полозовѣ н е- 
праввлыюе развитіе; писалъ г. Леоптьевъ, я не счнтаю  
себя въ правѣ держать его въ заведеніи, но считаю своею  
обязанностію препроводить его къ вамъ. Въ ? .  8. было н а - 
писано, что вѣроятно Харьковскіе студенты имѣлн на По- 
лозова дурное вліяніе.

На выражепное свидѣтелемъ удивлепіе, какимъ образомъ 
все это могло такъ скоро случиться, Николай Полозовъ 
объяснилъ, что наставникъ, который хотѣлъ поставить его 
на колѣни, грубо обращался со всѣми воспитанниками; 
подсудимый разгорячился и сказалъ ему какую-то дерзость. 
Свидѣтель, по совѣту нѣкоторыхъ лицъ, поручнлъ приго- 
товленіе Полозова въ гимназію г. Зимовскому. Праздники 
о ііъ  провелъ у свидѣтеля и при этомъ всегда старался вы- 
ставить себя умнымъ человѣкомъ, велъ по возможности раз- 
говоры серьезные.— Вскорѣ было прислано отъ матери его 
иисьмоизъ— за границы, отомъ что она слышала, что маль- 
чикъкутитъ. Г. Зимовскій по этому поводу обяснидъ свидѣ- 
телю, что дѣйствителыіо Полозовъ былъ два раза пьянъ и 
вѣроятно для успокоенія прибавилъ, что“«въ другихъ мѣстахъ 
еще хуже». Чтобы не прерывать занятій Полозова, свидѣ- 
тель долженъ быдъ удовлетвориться этимъ мало успокои- 
тедьнымъ объясненіемъ. Полозовъ обѣщался болѣе н* ку-
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тить. Черезь двѣ недѣлі свндѣтель получилъ отъ Знмов- 
скаго увѣдонленіе, что Полозовъ ушелъ отъ него; къ письну 
приложена была собственноручная записка подсудинаго: 
«такъ какъ вы неня выгнали, то я въ Харьковѣ оставать- 
ся больше не могу,» и вслѣдъ затѣмъ пришло извѣстіе о 
несчастнонъ Олучаѣ. Далѣе на вопросъ защитника свидѣ- 
тель объяснилъ, что однажды мать Ііолозова пріѣхала къ 
нему взволнованная со слезами на глазахъ н разсказала, 
что во время обѣда, между прочимъ былъ разговоръ объ 
охотѣ и когда она высказала желаніе, чтобы сынъ отказал- 
ся отъ охоты, тотъ вдругъ вскочилъ, поднялъ руку и нро- 
изнесъ: «кто подойдетъ ко мнѣ, пуеть защищается»; потомъ 
опять сѣлъ и опустилъ голову. Въ другой разъ, во время 
дороги нзъ Харькова въ Водчанскъ, ІІолозовъ упалъ изъ 
кареты  и ушибся; доктоторъ говорилъ, что хотя ушибъ не 
опасенъ, но послѣдствія могутъ подать серьезное значеніе.
По возвращеніи изъ Москвы Полозовъ страдалъ дрожаніемъ 
р угь  н ногъ, которое еще болѣе усилилось во врсмя пре- 
быванія его въ тюремномъ замкѣ. Когда свидѣтель въ пер- 
вый разъ заговорнлъ съ подсудимымъ о причинахъ,. побудив- 
шихъ его совершить преступленіе, онъ з.акрыдъ обѣими ру- 
ками глаза и умолялъ не спрашивать объ этомъ. Во время 
другаго посѣщенія, свидѣтель засталъ Полозова сильно взвол- 
нованнымъ и разстроеннымъ и тогда онъ санъ началъ раз- 
сказы вать объ ужасахъ предстоящаго ему наказанія; ука-, 
зы вая  на свое болѣзненное состояніе, онъ говорилъ, что не - 
перенесетъ наказанія. Когда нать его цоручила свидѣтелю 
войти въ добровольную сдѣлку съ семействомъ убитаго Мерз-
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ликина, то Бекарюковъ, придя въ. тюрьму, застадъ Поіо- 
зова въ спокойномъ и веселомъ настроеніи духа. Когда же 
сдѣлка была окончена, то подсудимый, узнавъ отъ свидѣ- 
теля о величинѣ суммы, уплоченной семейству Мерзликина, 

-сказалъ: «можно ли этой бездѣлицей вознаградить такую 
страшную потерю.»

Фельдшеръ тюремнаго замка Андрей Нехаевскій показалъ, 
что ІІолозовъ, будучи помѣщенъ въ больницу на испытаніе, 
постоянно жаловался на бодь въ затылкѣ и въ правомъ 
боку ниже ребра. 17 августа, всчеромъ, у Полозова были 
судороги во всемъ лицѣ и въ оконечностяхъ тѣла, продол- 
жавшіяся минутъ 10; свидѣтель спрыснулъ его водой и По- 
лозовъ заснулъ. Когда онъ проснулся, то на вопросъ, чтоі . ' . ‘ ; •
съ нимъ было, отвѣтилъ: «не помню.» Спустя недѣли двѣ 
послѣ этого у Полозова былъ припадокъ. Докторъ нашелъ 
у него страданіе легочной нлевы и приказалъ поставить ёму 
мушку. Полозовъ не соглашался на это, но докторъ прика- 
залъ во что бьі то ни стало поставить мушку, что и было 
исполнепо; однако мушка не долго была на Полозовѣ, онъ 
сбросилі ёе. 6 октября свидѣтель нашелъ Полозова лежа- 
щимъ на зёмлѣ въ судорогахъ. Затѣмъ былъ еще припадокъ 
въ ночь съ 29 па 30 октября. Другіе больные говорилй, что 
припадки падучей болѣзни повторялись у Полозова нѣсколь- 
ко разъ. Послѣ каЖдаго припадка у Полозова замѣчалось 
разширёпіе зрачка, значительное общее ослабленіе и испа- 
рина. Врачъ Славицкій осматривалъ его и говорилъ, что пи- 
чего^ не видитъ и не повѣритъ этимъ припадкамъ до тѣхъ 
поръ пока не увидитъ ихъ самъ. Припадки у Полозова бы-
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вади  преимущественно ночыо, а врачъ приходилъ въ боль- 
ницу обымновенно въ 10— 11 часовъ утра и не поручалъ 
увѣдомлять его о началѣ появлеиія припадка у Полозова; 
да и трудно было бы увѣдомить его во время, нотому что 
на увѣдомленіе и на прибытіе въ больницу потребовалось бы 
нѳ менѣе полчаса,

Свидішшъ Макаровъ показалъ, что онъ слышадъ, что у 
покойнаго отца Полозова была падучая болѣзнь; онъ слы- 
ш алъ  это уже послѣ смерти Полозова.

Насоновъ, староста Полозова-отца, показалъ; что баринъ 
его водку пилъ, но хмѣльпымъ викогда не бывалъ и паду- 
чей болѣзни въ пемъ ис было замѣтно. Въ продолженіе трехъ- 
лѣтней службу въ барскомъ домѣ, баринъ только разъ при 
свидѣтелѣ ударилсн съ дивана на землю; человѣкъ перенесъ 
е г о в ъ  другую комнату, а свидѣтслю приказали уйти. Слѣ- 
доватедю не показывалъ объ этомъ, нотому что забылъ тогда.

Свидіыішь Коробовъ показалъ, что отецъ подсудимаго По- 
лозова порядочно пидъ водну, ыо пьяныыъ шікогда не ва- 
лялся —- все по рюмочкѣ, да но полъ-рюмочкѣ потягнвалъ; 
надьешь графинчикѣ, а на другой день онъ уже иуотой и 
барииъ приказываетъ выовь налить. Полозовъ-отецъ, стра- 
далъ припадками; свидѣгель ставилъ ему піявкп. Дѣдъ под- 
судимаго также пилъ водку и подверженъ былъ прдшадкамъ; 
ему также, но нредписанію докгора, ставили піявки. При- 
падками же страдади и сестры Полозова-отца —  родная и 
двоюродная (Арцыбушева). :

Лрсенъвво, въ подтвержденіе болѣзни г-жи Арцыбуше- 
вой, нредставилъ свндѣтельство , конторы Преображеыской 
больницы, гдѣ оиа цаходилась ца излеченіи.
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Руденко, кучеръ Полозова, показалъ, что однажды съ под- 
судииынъ, когда онъ сидѣлъ рядоиъ съ свидѣтелеиъ на коз- 
лахъ, сдѣлался припадокъ, онъ упалъ на зеилю и расіпибся. 
Отецъ подсудииаго любилъ пить водку и одннь разъ свидѣ- 
тель видѣлъ его въ припадкѣ съ пѣною у рта.

Свпдѣтель Степановъ показалъ, что пбкойный Полозовъ 
былъ человѣкъ больной, довольно слабый, вѣчно о чемъ-то 
иечталъ, любилъ вести себя «какъ гусаръ», въ разговорахъ 
либеральничадъ а съ людьии обращался сурово; полковой 

.  докторъ Гроиовъ говорилъ, что у него бывали спазны и при- 
падки. Тетка жены свндѣтеля, изъ фаиилін Полозовыхъ, 
съунасшедшая.

Свидѣтель Войшенко, содержавшійся въ качествѣ несо- 
стоятельнаго должника въ тюремнонъ замкѣ, показадъ, что 
видѣлъ, какъ у Полозова три раза, всегда ночью, быди при- 
падкн; во время послѣдняго припадка, случившагося нака- 
нунѣ засѣданія, быда сильная пѣна. Послѣ припадковъ у 
Полозова были страшные глаза; однажды оігь вынулъ Доску 
изъ кровати и бросилъ ее.

Кандидатъ прап Таубе показалъ, что въ 1866 г. онъ 
постунилъ въ качествѣ учителя, а потомъ и въ качествѣ 
воспитателя къ Николаю Полозову. Передъ.этимъ воспйта- 
ніе подсудимаго поручено было гувернаиткѣ Моредь, которая, 
какъ видно, заботилась только о томъ, чтобы воспитанникъ 
ея хброшо говорилъ по французски, зналъ всѣ правила при- 
личія, умѣлъ цѣловать ручку матери послѣ обѣда и т. п . ,— 
и дѣйсѣвительно все это подсудимый зиалъ превосходно. Но 
въ тоже время онъ даже пдохо читалъ по русски, не уиѣдъ
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сложнть въ ужѣ двухъ неболыпвхъ чвселъ. Мать педсуди- 
маго, благодаря вліянію г. Головкова, согласилась съ внѣніемъ 
свидѣтеля, что воспитаніе, данное ея сыну, не можетъ при- 
нести нвкакой пользы и что его необходимо измѣнить. Тогда 
свидѣтель началъ совершенно вновь занятія съ Николаемъ 
Подозовымъ, который подюбилъ его и выказывалъ способ- 
ности, удивлявшія учителя, но рядомъ съ этимъ оказалось, 
что у подсудимаго чрезвычайно плохая память— превосходно 
понятое и разсказанное подсудимымъ сегодня, онъ не въ со- 
стояніи былъ повторить на другой день. Подсудимый имѣлъ 
очень добрый характеръ и кажется ни разу не былъ нака- 
занъ учителемъ. Свндѣтель бывало скажетъ, что если онъ 
будетъ лѣннться, то оставитъ его и подсудимый бросается 
къ нему на шею, говоря: «я буду заниматься, только остан- 
тесь.» Къ сожалѣнію на него продолжала нмѣть вліяніе преж- 
няя гувернантка, дававшая ему уроки французскаго языка. 
Тетка Богуславская также имѣла на него дурное вліяніе. 
Полозовъ часто, со сдезами на глазахъ, жаловался свидѣ- 
телю, что ему вѣчно яадоѣдаютъ напоминаніями о соблюде- 
ніи разныхъ приличій, что его свободу стѣсняютъ и что онъ 
ненавидитъ гувернантку. Разъ онъ говорилъ также, что не- 
навидитъ и мать свою, потому что она болыне любитъ млад- 
шаго сына; она часто несправедливо наказывала его. Поло- 
зовъ любилъ верховую ѣзду, геройскіе подвигн, охоту и часто 
мечталъ о томъ, какъ бы онъ охотился, но вмѣстѣ съ тѣмъ 
у него былъ очень трусливый характеръ. Падучей болѣзии 
у Полозова при свидѣтелѣ не было'; онъ былъ очень раздра- 
жителенъ и вспыльчивъ; однажды во время раздраженія онъ
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броеился на младш&го брата, которому тогда было 5 лѣтъ, 
схватилъ толоръ, замахнулся и крикнулъ: «я тебя убью.»

Свидѣтглъница г-жа Полозооа, на вопросы экспертовъ, 
объяснила, что она не можетъ опредѣлителвно сказать, когда 
началась падучая болѣзнь у ѳя мужа, но слыш ала, что 
онъ былъ болѣнъ ѳще до женитьбы. У самой свидѣтельни- 
цы болѣзнь яачалась еще въ первомъ замужествѣ, отъ 
испуга, въ видѣ истерическихъ припадковъ. Посовѣту докто- 
ра Колиниченко она принимала холодныя ванны. Черезъ годъ 
по выходѣ вамужъ за  Полозова она опять испугалась, по- 
тому что у мужа случился прииадокъ и затѣмъ значительно 
усилились нервные припадки, которые повторялись почти 
каждую иедѣдю. Въ зто время она страдала тоской, мелан- 
холіей, сильною головною болью. У сына ея Ииколая былъ 
припадокъ въ первые часы его жизпи; три года тому назадъ 
онъ также былъ сильно болѣнъ; его лечили профессора Груб- 
бе и Ламбль и кромѣ того на консиліумъ былъ прнглашенъ 
г. Лашкевичъ.

Свндгыпелъ архитекторъ Неболъсинъ ноказалъ, ЧТО ОДНаж- 

ды, осматривая помѣщеніе тюрьмы, онъ заглянулъ въ щель 
камеры Полозова и увидѣлъ, что подсудимый около самой 
стѣны ходитъ такъ скоро, какъ будто бы бѣгаетъ, и, обра- 
щаясь къ стѣнѣ, дѣлаетъ какія-то не натуральныя гримасы; 
какъ будто бы кого-то передразниваетъ; въ это времн онъ 
былъ блѣденъ и находился въ какомъ-то дикомъ состояніи; 
видѣть свидѣтеля подсудимый тогда не могъ.

Свидѣтелъница Анищенкова, служившая кормнлицею у 
Полозовыхъ, показала, что у подсудимаго въ малолѣтствѣ
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были болыпіе припадки,—при этомъ ротъ косило, пѣна была 
у рта. У отца его также были припадки.

З а тѣ ц ъ  было прочитано письмо подсудимаго Полозова; 
по поводу этого письма, Полозовъ заявилъ, что онъ въ то 
время былъ влюбленъ въ т-11е Зимовскую и, не замѣчая съ 
ея стороны никакого вниманін къ себѣ, онъ написалъ это 
письмо съ цѣлію возбудить ея участіе къ нему.— «Я, при- 
бавилъ подсудиный, дѣйствительно имѣлъ желаніе подстрѣ- 
лить себя, иакъ здѣсь и сказано.»

Подполковнтъ Александръ Времевъ показалъ, что онъ зна- 
комъ съ семействомъ Эдельберга болѣе 20-ти лѣтъ; мать 
подсудимаго обращадась съ нимъ ласково и кротко, а отецъ, 
человѣкъ етрогаго характера, былъ взыскателенъ за шало- 
сти. Самъ подсудимый былъ кроткій, добрый мальчикъ съ 
самымъ прекраснымъ харантеромъ. Никакихъ распрей въ 
семействѣ Эдельберга свидѣтель не замѣчадъ.

Софъя Веріюме показала, что она уже семь лѣтъ воспи- 
ты ваетъ дѣтей въ домѣ Эдедьберга и знаетъ подсудимаго 
за  очень кроткаго, вѣжливаго и добраго мальчика, который 
легко подчинялся всякому вдіянію. Читалъ онъ въ послѣд. 
нее время «Морскихъ разбойниковъ», «Лѣснаго бродягу» и 
пр. Отецъ обращадвя съ дѣтьми строго, но билъ ихъ рѣдко. 
Дѣти видѣлись съ родителями только за обѣдомъ; при этомъ 
отецъ постоянпо застацлялъ ихъ говорить съ нимъ, разска- 
зывать что нибудь и если дѣти не были расположены гово- 
рить, то онъ былъ взыскателенъ и строгъ. Подсудимый росъ 
еовершенно одиноко, не имѣлъ никого друзей, потому что 
отецъ вапрещалъ ему сходиться съ кѣмъ бы то ни было.
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П осіѣ сыерти ыатери его отдаін въ пансіонъ, а потоыъ въ 
іимназію. У подсудиыаго часто бодѣха гоаова, онъ былъ 
очень прнвкзанъ къ ыатери и чрезвычайно скорбѣдъ о сыер- 
ти ея; къ отцу же быдъ нало расположенъ. Старшій братъ 
подсудиыаго оставлялъ доыъ отца, но потоиъ поннридся съ 
нинъ. На вопросъ объ отношеніяхъ нежду отценъ и натерыо 
Эдельберга свидѣтельница отозвалась незнаніенъ; говориди, 

^будто бы нать вынуждена была однажды оставить донъ ну- 
жа; но свидѣтельница не знаетъ на сколько ножно вѣрить 
этому.

Подсудимый Эделъберхъ заявилъ, что онъ кронѣ назван- 
ны гь свидѣтельницею книгъ чптадъ еще сочиненія Купера 
и Майнъ-Рида. .

Свидѣтелъ Шейръ показалъ, что онъ былъ преподавате- 
денъ подсудиыаго Эдельберга три года въ гинназіи и два
года въ пансіонѣ; подсудиный былъ такиыъ юношей, накихъ
✓
на 100 бываетъ 90— не особенно дуренъ и не особенно хо- 
рошъ; унственныя способности его были пе особенно бде- 
стящія, характеръ робкій, трусливый, довѣрчивый; дегко 
подчинялся чужому вліянію; свидѣтель не помнитъ ни одно- 
го случая, въ которомъ бы подсудиыый выдавался изъ сре- 
ды своихъ товарищей; серьезно онъ кажется ни разу не 
былъ боленъ; головная боль иногда случалась.

Свидѣтелъ Эппъ показадъ, что онъ успѣдъ хорошо позна- 
комиться съ Эдельбергоыъ во вреня своего трехнѣсячнаго 
йребывація въ нагазинѣ отца подсудинаго. Подсудиный былъ 
кроткій, тихій нальчикъ, слишконъ забитый и запуганный— 
отецъ обращался съ нинъ очень строго, обижадъ его, од-
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наждъі ирибилъ ёіѣ іфи свидѣтелѣ'палкой за то, чтб^кѣ 

взилъг безъ снроса подзирііую Друбьу,' а въ друі ой разъ іірй1- 

бидъ рукош безъ всяііой вйдимойприийны. Шдсудймый всёТ- 

да пугался, если гОвориліі,‘ кто отецъ ;еѴо'сІІрашивалѣ; росѣ 

онъ одиноко бёзъ' всяккго' ‘знакомства; свидѣтель ёлыпіалъ, 

чтб ггаршій братті подсудкмаго,' вслъдётвіе "дурнаію обраиіѴ- 

нія ёъ никіъ отца, ббкалт. изі. доау й что' оѣеці. бьЫъ прй1 
чйною: смертй маТери (прёдсѣдатель предіОжИлъ скидѣтёлю 

воздержатьсН отъ' всего іцекотливаТо длй;'рёпутаціи' сёмёй4 
ства Эдельберга). ц

Д о кШ р і .Яямтё,'знккбмый сѣ семействомъ' Эделъбёрга лктъ 

8— 1 (і; показалѣ,’ 1 чТё мать: подсудпмаго бьТла ирекрасйай 
женщинй, йо тлиіНкодп. баловала малъчикй;. умёрла ойа отъ 

тифа. Отецъ обраЩалсй'’съ подсудймймъ строго,' но эта стро- 

гості ііикоТДа чіе йерехбдііла въ жеёТокость; онъ страда.Тв 

припадкамй йолнОкровія, Оылъ раздражйтелегіѣ И всійДльчивѣ 
и потому иногда прикрикнетъ бьівало на дѣтей. ,! СййдѣтеЛ 

не пойнитъ,1 чтобы 'пёдсудгімыЁ страдалѣ кѣйёго! Ёибудь
рІОёНОЙГ бОЛѣЗНЪЮ, 1 ' ’’ І,; -■'■' ■■■■■' І /1 .»'»’'> ’ .'Н

Ѳві<г)ѣп№лъ ,?//2>мовг7И0казалъ, что братъ цодсуди#агоЭделм 

берга, Александръ, вслѣдствіе жестокаго обрвЩёніи въ »нвяъ 

отцй;"бѣіі(«ілѣ'''изѣ’ доѣіу и прожйлѣ1 у свйдѣУеля кѣёйца ііол- 

тора. Отъ ‘оѣііЬвскйхъ 'тіббоевѣ ”у Алёкёййдра’ ЭдёлЬбе|іг&гбы*6 
нѣсколько сіс.ідкнѣ' й5!цйраіійнъ: •' Изъ; разсѣаэовъ еѣ»' віідно 
было, 'чтб ётецѣ' обраіцйлся1 кёсѣбкё йё тоіівкб’ сѣйймѣ,»»# 
#'«ъ подеудимЬшъ.1 Иё сиютря» на;'Вто, А. Эдельбвргъ отзыч 

вайся ёбъ "ёТцѣ вГёгда»"сѣі уважмйемъѵ *акъ о/ <чѳл»иѣвѣ 

умнояъ, ВЫше еТО етоящёяъ; Мѣті>>'оигц очень' любиаъ 'Я; уЦѣ«
10
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жавъ отъ отца, онъ захватваъ  съсобрю  только портретъ 
матери, грворя, что этотъ портре^ъ есть единствепная доро- 
гая для него вещь. Мѣсяца черезъ 1 '/4— 2 онъ помирился 
съ отцомъ, но потомъ опять бѣжалъ отъ него.

Затѣмъ црочитаны: мнѣніе врачр Сливицваго о состоявіи 
уцственныхъ способностей Полозова, цацное при освидѣтель- 
ствованіи подсудимаго въ судѣ; отвѣты Цолозова на водросы, 
предлагавшіеся ему при освидѣтельствоваыіи; мнѣніе. гг. Че- 
хова и Севастьяновича, и опредѣлеріе суда пр тоцу же пред 
мету. ■. г,- . . ■- • .

Подсудымый Полозовъ, я а  вопросъ г. Утина, объяснилъ, 
что Вдельбергъ говорилъ ему, что отець при?ѣснядъ и 0илъ 
его; у нрго не рдзъ были синяки и распухшія щеки,

Судебцый слѣдовцтель Влесковъ, на врцросъ того же. за- 
щатника, цоказалъ, что Эдельбергъ сначала назвалъ убій- 
етво случайнымъ, а послѣ заявлеиія свидѣтвля о сознаціи 
Цолр8ова, онъ заплакалъ и подтвердилъ все, сказацное дру- 
гимъ цодсудимымъ. Слѣдоцатель изъ разспросд. подсудимыхъ 
вынесъ такое убѣжденіе, что они успѣли предцарителвцр, сго- 
ворвѵься гИ тто Ррлолоцъ, по всей вѣроятности, учидъ> Вдель- 
береаиокааы вать, .... ; . . . . .  . . . .  , .
, Подсцдимллй Цолозовъ воаразидъ, что съмрм енраотдачи 

ето.на.прруки, оцъ ци^ разу не видалъ Здел^вррр., ; 
і Врачъ Млщяееьрбъяснидъ, удр судя ио, хрду и группи

ррвкѣ рцнъ, одаааншился ца дицѣ убитаго Мерзлмкяна, слѣ- 
дуетъ .ідумать, нто/ оцѣі нроизоним отъ двухъ ныстрѣдовъ, 
сдѣданныхъ на разстоиши 7— Ю іШ аговъ, и что одвнъ изъ 
стрѣлввшихъ гстоялъ црямо вротивъг убитаго, а другой на- 

<■>! - .
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ііскоеокъ; впрочемъ врачъ не отрицаетъ возможности проие- 
хожденія ранъ и отъ одного выетрѣла.

Подсудимый Полозовь заявилъ, что онъ не поннитъ хоро- 
шенько, въ какомъ разстояніи стоялъ отъ извощика, но по- 
дагаетъ, что не далѣе 10 шаговъѵ .
. Подсудимый Эдвльбергь показадъ, что извощикъ стоялъ у 
праваго облучка саней, а онъ— у лѣваго. ,

Экспе]тіъ Чехооъ .ааявилъ, что онъ подтверждаетъ и въ 
настоящее время свое заключеніе о состояніи унственныхъ 
способностей Цолозова, выраженное нодробно въ писыіенномъ 
мнѣніи, даиномъ имъ въ распорядительномъ засѣданіи окруж- 
наго суда, въ ію нѣ  мѣсяцѣ прошлаго года, тѣмъ болѣе, Что 
нѣкоторыя обстоятельства, выясненныя на судѣ съ больпіою 
полнотою, выставляютъ рельефнѣе причины, располагавшія 
Полозова къ раинему развитію у пего яомѣщательства: эти 
обстрятельствЯ заключаютея въ наслѣдственномъ предрЯспо- 
ложеніи Полозова къ нервной болѣзни и въ существованіи 
у него нрипадковъ ея. Что касается до наслѣдственнаго пред- 
расположенія его къ болѣзни, то экспертъ убѣждаетбя' въ 
этомъ изъ существованія падучей болѣзни у  болыпей части 
субъектовъ рода Полозовыхъ; какъ-то: у отца подсудимаго, 
дѣда егіо, еестеръ дѣда, и наконецъ двоюродныхъ и родныхъ 
братьевъ лодсудцмаго. Кромѣ того на умственныя сиособности 
подсудимаго имѣлн сильное вліяніе неправильное воспитаніе 
и ненормальный образъ жизни. Затѣмъ существованіе у под- 
судимаг^ Долозова... припадковъ подтверждается свидѣтель- 
скнмИ; показаніями фельдщера, тюремной прислугя и арестан- 
товъ,, и .накоцецъ, тѣмъ нослѣнрипадочнымъ состояніемъ по-

10*
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Темнѣнія с^ананіяі галлюцинащ й и бреда, которое б й л о  за -  
мѣчено у подсудимаго врачвмъ Аявксандровымъ- м зан ееен о  
имъ, въ, скорбщлй лиотъ. Эта падучая1 бЬлѣзнъ Нолозова  
тѣснр связана съ разстройствомъ его умственныхъ опособ- 
ностей, которое вы раж ается невормальвымъ рас.Положеніемъ 
духа  подсудимаго,! множествомъ суіцествую щ ихъ у него не- 
лѣпыхъ идей и соотвѣтствую щ ихѣ- имъ нелѣпы хъ дѣйствій, 
изъ  которыхъ одно; и привело его ’» ъ *су дъ .

. ЭкепеітъЧервмтанскій прсждві всего ;обѣЯСНйлъ сущ ность
того вида .помѣш ахельсхвау жоторое н а в ы в а е т С я круговыи 
и очень..частр встрѣчается у лнцъ; аодвержейпыхъ, нъ силу 
закона наслѣдственнрсти, первныпъ болѣзнямъ; преимуще- 
ственно •пилепсіц. Объасненная экспертомъ форма помѣша- 
тельства, заклю чаю щ аяся въ періодичес.комъ чередованіи ду- 
щевных,ъ н асхр оеи іі, то веселы хъ, то трустиы хъ, безъ  ви- 
дц;мыхъ явленійибреда, переходитъ иногда въ мрачное и за- 
тѣмъ, буйнре помѣщ ательство, а иногда, при проявленіи въ 
слрбой. степеди,. ,бываетъ; тркъ. трудНо впредѣлива особенно 
для ;;цаи?о рпытныхъ врачей, что вводйтъ.; ихъ въ заблуж деніе  
ртнрриуедьно вмѣняемостп -преступленій такимъ; субъектамъ, 
у котррыхъ дальнВйшій ходъ болѣзни не оставляетъ ника-
косо сомнѣнія въ развитаи у -« ігхъ  яннаго ПомѣйіательСтвП.* / _
іЗаблужденіе въ сущ естк ов ан ін  гіаслѣдствіеннаго поМѣПіатель- 
ств а  ііПрддерживаегкя: еще егоііскоропроходймостЬю всЛѣдъ за 
внезапнымъ появленіем ъ. и тѣмъ, повидимому, раЗумнймъ 
0Гношеніемъ,.суб'ьект8: къ своимъ нелѣпымъ дѣйетв^М ъ,1 ко- 
торое- ааставлветъ іпредполагать, чте тайой Человѣкъ просто 
смѣелся йадъ. всѣмв 'окруж аю щ йм й.1 Обращаясь з&тѣмъ къ 
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подсудиному Полобову, окспсргь указалъ на ненолноту и не- 
раціональноетъ судебно-медицинскаго изслѣдованія надъ под- 
судимымъ, не могущаго служить основаніемъ для безошибоч- 
наго заключенія о соотояиіи его умствённыхъ способностей. 
но за т ѣ а ъ , досѣовѣрное существованіб падучей болѣзни у 
подсудимаго, обнаруживающееся иногда, какъ доказаію нау- 
кою, вслѣдствіе глубокихъ измѣненій въ мозгу отъ наслѣд 
ственнаго предрасположенія къ цомѣшательству;—отсутствіе 
разумнаго повода къ совершенію пррступленія; — тотъ пері- 
одъ половаго развйтія Полозова во время совершенія пре- 
ступлен ія,—переХодный отъ дѣтства къ юношеству, въ ко- 
торомъ чащё всёго проявляются трудно распознаваемыя фор- 
мы наслѣдственнаго ігомѣшательства, — все это убѣждаетъ 
эксперта въ томъ, чтО считать пбдсудимаго Полозова чело- 
вѣкоМъ непомѣшйннѣімъ, нѣтъ никакого основанія. Наслѣд- 
ственное' нредраСпблбженіе къ помѣшательству у Полозова 
состайляетъ фактъ не только вѣроятный, но и достовѣрный. 
П адучая болѣзнь, существовавшая ѵ дѣда и бтца Полозова, 
пьянство послѣднягб,’ располагаюіцее пбтомство къ пбмѣша 
тельству, истерическіе припадки м атери - отразились набрать- 
яхъ  подёудймаго, изъкоторыхъ одинъ умёръ въ судорожныхъ 
принадкахъ, а другой въ настоящее время страдаетъ туію- 
уміегіъ. При правиіьномъ изслѣдовагііи умственнаго состоя- 
нія подсудймаго, нужно было обратить вниманіе не только 
на него сайгого, но Й на мать его и на братьевъ, Ѵ ес л и б ы  
врачемъ не было найдёно никакихъ ііризнаковъ помѣшатель- 
ства у подсудимаго, то рядъ родственниковъ въ восходящей 
динія, страдающихъ падучею болѣзнью и помѣшательствбмъ,
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истерика матери, идіотизмъ и смерть отъ судорогъ братьевъ* 
должны были служить дла медика явиымъ доказательствомъ 
страданія нодсудимаго тѣми же болѣзнеиными явлсніами и 
существованія у него наслѣдственнаго предрасположенія къ 
нервііымъ болѣзнямъ и помѣшательству. На вопросы защ ит- 
ника Арсеньева экспертъ объяснилъ, что помѣшательство 
является не всегда въ той формѣ какъ у родителей, что оно 
иногда перѳходитъ въ слабоуміе и наконедъ въ идіотизмъ— 
причину вырожденія. многихъ семействъ, —  а иногда ослабѣ- 
ваегь въ потомствѣ и даже совершенно изгдаживается при 
бракахъ больныхъ родителей съ здоровыми субъектанв; н 
что въ данномъ случаѣ корепь наслѣдственности нужно искать 
выше чѣмъ у дѣда подсудимаго. Сдѣлавъ характеристику 
малыхъ припадковъ падучей болѣзни (отсутствіе судорогь, 
внезапная блѣдность лица, ыеподвижность гдазъ), дегко 
ускользающихъ отъ вниманія окружащихъ больнаго, экспертъ 
указалъ на ихъ опасность, при частомъ появленіи; не отри- 
цалъ усилениой умственной дѣятельности у лицъ, страдаю- 
щихъ падучею болѣзнью, при усдовіи существованія боль- 
шихъ промежутковъ между двумя послѣдовательными првпад- 
ками и наконецъ замѣтилъ, что временное прекращеніе при- 
падковъ падучей болѣзни у подсудимаго Полозова, страдав- 
шаго ими, по показанію свидѣтелей, въ дѣтстрѣ, можетъ 
быть мнимое, такъ какъ припадки могутъ явдяться ночью, 
оставаясь незамѣченныни для бдизкихъ и родныхъ больнаго.

На вопросъ г. Арсеньева, не могло ли паденіе изъ кареты- 
случившееся съ Полозовымъ за годъ до совершенія преступ- 
ленія, неблагопріятно подѣйствовать на психическое состоя,
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ніе подсудимаго, экспергь п і отвергалъ, что_ апатія, прояс- 
■ ед ш ая  у Полозова вслѣдъ за паденіемъ пзъ Кареты, могАа 
представлять слабый припадоііъ псяхнческаго разстройства, 
если только пря паденіи произошелъ ушибъ головы и сотря- 
сеніе мозга. Иа второй вопросѣ того же защ итника, не имѣ- 
ю тъ ди какого нибудь значенія обнаруженныя свидѣтель- 
с інѵ и  показаніями прнстрастіе1 ІІолозова къ лжи, а также 
хвастливость его н трусдивоеть, изъ которыхъ послѣднею 
отлнчалнсь отецъ ■ дѣдъ яодсудимаго, экспертъ отвѣчалъ, 
что страпш ая боязнь полнціи у дѣда Полозова представля- 
ѳтъ вамекъ на нелѣпыя иден о преслѣдованіи, которыя часто 
служ атъ однимъ изъ харантеристическихъ лризнаковъ на- 
слѣдственнаго нредрасположенія къ помѣілатеЛьству, обра* 
щ аясь затѣмъ г ь  прнвычкѣ Полозова дгать М хвастатѣ, экс- 
пертъ заяввлъ, что ложь часто встрѣчается у наслѣдсТвеннО- 
предрасположенныхъ мъ памѣшательству и въ этомъ слуЧаѣ 
ложь, по живестн разсказовъ, дополнОнныіъ собственными 
вымыслажя н но вѣрѣ больныхъ въ спрЗведливость имн са* 
мямм мымышденкаго, значительНо отлнчается отъ Обыкио- 
венной лжи ребенка, хвастлИвость, по мнѣнію эксперта, 
представляетъ та іж е  черту обыкновенную прн наслѣдСтвен- 
номъ измѣненіи м извращеніи харйктера. На оргОнизМъ под- 
судимаго имѣли пагубное вліяніе уноТреблёніе сннртныхЪ 
наяятяовгь и еноиеніе въ ранней порѣ (съ  1В Лѣтъ) съ жен» 
щинами; вреднаго же вліяйія онанизма на здоровье Полозова1 
зкспертомъ не замѣчено, хотя подсуднный н совнавался въ 
онанвзмѣ. Прероложеніе о возможности галлюцинацій упод- 
судкмаго онравдывается, по инѣцію эксперта, способноетыо
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цаѳдТдетррдо9-пВеР аополо* еннь^ ъ ?омѣшатѳльству про - 
изррдитк :искусств,енцыя,і,разв«вающіяся еѣ.послѣдствіи , въ  
нцстоцнцід,. галлюцидаціч,мрЪ:Свя^р, рам$уеннѳю: у Полот 
зовд ,иъ дѣтствѣ мечтадельцостью, любовью до.тецнынъ ал- 
леямъ в къ 'б.есѣдѣ съ, самимъ собою , и наконецт, .фактомъ, 
заявлецнымъ свидѣтелемъ. Цебольсиницъ, видѣвш ш ъ Полот 

3099, бѣгающимъ по.камерѣіи дѣляющ ир. прииасы я ъ  стѣнѣ. 
Ццсль о цритворных$ мрипадкахъі Долозѳва- аксвертъ ісевер- 
шенно отвергаетъ, такъ иакъ каждому; припадку предшество- 
вали. ,головная бодь м блѣднѳсть лица у водсудимаго,- изъ 
котАрыхѣ послѣднюю поддѣлать нельзя. Наконецъ занѳры и 
базсонница, которыми. страдаетъ Полозѳвъѵчосшаилвютът обык * 
новонное явленіе нри -болѣзняхъ головнаго мозга. і Далѣе, ,акс- 
нерггъ выряазалъ, что прикушеніе азыма іне составляетъ: не- 
премѣннаго явленія цри падучей болѣ м т, а,1 отсутстаіе рѣаг 
кдхъ измѣнѳцій въ  формѣ череца у подсудимаго,; цайдти к-о- 
ъорыя вщючемъ мѣшала гуетота. водооъ, не слухитъ дока- 
зательств.омъ здравомыслія Полозовау тадъ какъ случалось, 
что сиаьнця. стѳдень идіотизма .и цомѣшательетва еуществѳ-і 
валц безъ всякаго видим.аго,.измѣнвнія ,въ формѣ іюлова и 
тольцо при.вскрытіи.находили бодьшія нвмѣиенія въ мозгу 
и черенѣ. : Въ доказательство ошибочмости ,ммѣній о состояміи 
умствечнцхъ .сцѳсобностей цаі основаціи одногѳ нарушіаго 
оомотра.череца, эксцертъ прцвелъвъ, прицѣръ; грвфлі'Х.ощін- 
снагѳ,! .не нризнацяасо на, е.удѣ,, іцоцрекилзацвдецію •одноео' 
эцоперта,: боаьнымъ, .Ц°у но закдюченіиі,въ торьиу, гу*ерш*ге 
отъ,:парадичви(“ -іи Лемера, назиеинаго ца убійетво,' 'У кѳтораго, 
не, ладт-ря н а . тѳ, чтѳ , при жизцд онъ сцитздся і,за челѳвѣкя
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способнаго' разсуждать аогическ» и даже остроумнаго, при 
вскрытіи были найдѳны ясные слѣды сильно раввитаго идіо- 
тизма. На воаросы прокурѳра экспертъ заявилъ, что круго- 
вое поиѣшхтельотво, хотя и характеризуется иэиѣненіями 
вгь настроеніи духа, бывающими и у здоровыхъ людей, : но 
въ немъ веселое и тоскливое расположѳніе духа чередуются 
оъ правильною періодичностью независимо отъ внѣшнихъ об- 
стоятельствъ, и вти смѣны настроеній доходятъ до стелени 
мрачваго помѣшательства и неистовства. Указавъ затѣмъ. 
на трудность леченія наслѣдственнаго помѣшательства и на 
невозиожность притворства падучею болѣзнью, вкспертъ вы- 
сказалъ , что ни одинъ добросовѣстный врачъ не можетъ ка- 
тегорвчесші «твѣтить; что подсугіимый не былъ номѣшанъ во 
врем я. нреступленія!1 и что у подсудимаго, въ силу существо- 
ванія въ семействѣ Полозовыхъ падучей' бблѣвни и помѣша- 
тельства, окорѣе можетъ быть расподоженіе къ помѣшатель- 
ству', нежели у какого нибудь другаго субъекта. Но дать 
натегорическое аакдюченіо о состояніи умственНыхѣ способ- 
ностей подсудммаго Полозова, во время совершейія имъ пре- 
стуиленія, вкспёртъ укхонился, по неіімѣнію необходимыХЪ 
наблюденій, а  выскаэалъ только, что Полозовъ Страдаетъ 
наслѣдственнымъ предрасположеніемъ къ помѣшательству и 
преступлеше совершено »мъ, какъ можно предполагать съ 
болыпею’ вѣроятностью, въ равстройствѣ уМственныхъ епо- 
собностѳй. Не наэывая форму этого разстройства нрайсТвен- 
нымъ помѣшательсткомъ, экспёртъ согласился съ ё. Чехо- 
вымъ, что это была моніакальная форма. Наконецъ эКспертъ 
рыска*а'лѣ,! что онъ, соглаёйо сѣ Крафтъ-Эбийгомъ, не прн*
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знаетъ вравственное помѣщатеіьство ва отдѣдьную фориу 
болѣзни, такъ  какъ разетройство нравственной сферы чело- 
вѣка и умственной— раздѣлить невозножно, хота и считаю тъ 
часто нризнаками нравствѳннаго поиѣшательства только при- 
знаки рѣзкой перемѣны характера человѣка, наступающѳй 
при заболѣваніи различными формами помѣшательства.

Эксгіертъ Сливицкій, указавъ на трудность производства 
испытаній надъ подсудимыми въ тюрьмѣ сравнительно съ 
испытаніями въ сиеціальномъ заведеніи, въ доказательство 
возможности со сторопы испытуемыхъ притворства, перечм- 
слидъ нѣсколько случаевъ притворныхъ болѣзней, выдумы- 
ваемыхъ арестантамн и затѣиъ выразилъ, что отвѣти, даа- 
нце на судѣ овидѣтелемъ Нехаевскнмъ, бы ли ям ъ  раньш е 
приготовлены,: нодъ вліяніемъ г, Севастьяновича, желавшаго 
выставить на судѣ невнимавіе его, эксперта, къ ксполненію 
обязанностей службы, Между тѣмѣ г. Севастьяионичу были 
извѣстны всѣ дѣйствія его, эксперта,- по наблюденію надъ 
Полозовыиъ и онъ, какъ инспекторъ врачебной управы, не 
укаэывалъ ви разу на промахи или иедостаткм въ испьгга- 
ніи, а только однажды совѣтовалъ не употреблять энергиче- 
скихъ мѣръ, какихъ именно неизвѣстно, а прибѣгать вза- 
мѣіН ихъ къ болѣе раціональнымъ, напр. уколотію м нод- 
несенію свѣчи къ глазу. Въ то время, когда нодсудиный^ 
послѣ производотва надъ нимъ зкспертизы, былъ порученъ 
особе.нному наблюденію тюремнаго врача, какъ душевно боль- 
ной, онъ, эксцертъ, по приглащенію г-жн Вогуславской, на? 
вѣстилъ мать подсудимагОі которая обратилась *ъ нему съ 
просьбою о выдачѣ сыну ея свидѣтельства о йолѣзнн, длм
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оевобождѳыіл его на ворува взъ  тюрьмы; но, не призйаваяя 
Полозова больнымъ, экейертъ отказался огь выдачи свидѣ- 
тельства и уѣхалъ домой не вэявъ предлагаемой ему ийчки 
ассигнацій. Впослѣдствіи, иогда состоядоеь опредѣленіе суда 
0 'нормальномъ состояніи умственныхъ способцостей подсу- 
димаго, вторичио неизвѣстный человѣкъ нредлагалъ эксперту 
череэъ фельдшера .500 руб., если онъ лривнаетъ Полозова,- 
какъ и другіе врачи, больнымъ. Эти яодкупы имѣли вліаиіе 
на измѣненіе отношеній фельдшера Нехаевскаго и првсяугм 
къ подсудимому: раньше они смѣялись надъ припадкаяи Пояо- 
зова, называя нхъ кукольною камедіею, а впослѣдствіи, 
посдѣ подкуповъ и  дачи покааанія доктора Колинчеиіго, при- 
знавали нхъ 8а настонщіе. Всѣ нрияадки, случавшіЬся съ . 
подсудимымъ,. происходили ночью и .иотому набдюдасмы экс- 
пертоцъ не і5ілди, такъ какъ  никакихъ распоряжеиііі на счетъ 
извѣщенія его о, пристуцѣ падучей болѣзыи у, Полозова дѣ- 
лано не было. Самые припадки у подсудимаго в а к ъ  въ т» - 
ремной камерѣ, такъ и въ больницѣ, быди тцкого рода^ что 
не отлияались ничѣмъ характернымъ, какъ-то: судорогаии, • 
расширеніемъ зрачвовъ и измѣненіемъ въ .иульсѣ, а состоя-1 
ди въ падѳніи ночмр съ кровати и а ‘ полъ съ особениою 
осторояшостмо. і  ловкостью, не оставлявщими ник'акйхъ со-. 
мнѣній ца счетъ цритворности шрипадковъ. Подсудимый наіі 
вопросы, экспертц всердд отвѣчалъ, что о ц ъ ,, не номнитъ 0' 
происходцвшемъ съ  ним> ночыоѵ спадъ , недурно,, ао вече-, 
рамъ читалъ, вставалъ ,.рано утромъ, но апнетитъ ,имѣлъ 
плохой и.;ііостоянио жалова^са на,,головную бодь„ Однажды- 
посл^ пррпадкц у Полозовд бь^ли,замѣченц. синяки н а р у к ѣ ,,
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но 9тй синяки, по объясненію лодсудимаго, произошли о т ъ  
обыкновенія сосать на ночь руку. Всѣ данныа, изложенныя 
экепертомъ, привели его къ заключеяію, что прийадки у под- 
судимаго были симулированные, въ чемъ его болѣе убѣжда- 
етъ картина припадковъ и ихъ періодичность — въ началѣ 
испытанія черезъ два дня, потомъ черезъ двѣ недѣли, а послѣ 
испытанія черезъ мѣсяцъ. Душевное состояніе Полозова посЛѢ 
прмиадковъ не отличалось нячѣмъ особеннымъ. Однажды, 
когда эвспертъ выеказалъ подсудимому сомнѣніе въ дѣйстви- 
тельности его л р и н а р а , то онъ хотѣлъ бросить въ эк сп ер та  
стананомъ или чашкой. Въ другой разъ,!' тоже пОелѣ при- 
падка, въ Полезовѣ замѣтна была раздр&жительнЬсть и  вол- 
неніе. Но ато ненормальное душевное состояніе, по Мнѣнію 
эксперта, было нослѣдствіемъ' вызова: подсудимаго въ’ судъ. 
Въ третій разъ , Нолозовъ отказался поставить пройисанную 
ему отъ болн въ боку: мушку -и За аТотъ Ничѣмъ нё оправ- 
дываемый отказъ, для поддбржанія порядка въ больницѣ, 
былъ, нереведенъ въ отдѣльную камеру, гдѣ сильно взволно- 
вался и даже прои8Носилъѵугрозы, относйвшіяся кѣ эксперту. 
Когда въ сопровожДеніи СлужиТеля и двуХъ фельдшеровъ 
экспертъ вошелъ къ Полозову, то подсудимый выСказалъ не- 
годованіе относительно поіѣщ енія его въ отдѣльную камеру, 
не призналъ пріонисанйаго лѳкарства соотвѣтствующимъ его 
болѣзнй, йроизнесѣ фразу: «да, меня считаюгв убійцею, но 
есть убійцы другаго рода, которые убиваготъ лекарствомъ и 
больныхъ считаютъ здоровыми», относившуЮся прямо къ 
экснерту, и гіослѣ извинился передъ нимъ за произнесенную 
фразу, гойоря чтб ничегб йе помнитъ. Въ чйтвертый разъ
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такж е произоама сь  подсудимымъ вспышка, во время кото- 
рой онъ не пуоналъ фельдшера изъ своей камеры, а послѣ 
прихода эксперта расхаживалѵ такимъ образомъ, что, обора- 
чяваясь къ свидѣтелямъ спиной, смѣялся, а Ноѣорачйваясь 
дицомъ, становился серьезнымъ; подсудимому, по его сло- 
вамъ, былъ нелріятенъ конвой, которымъ экспертъ окружидѣ 
себя. Вообіце. по инѣнію вксперта, рѣдко встрѣчаются такіе 
остроумные мальЧикя, какъ Полозовъ, особенно же въ числѢ 
болыш хъ. . і ■ , . ' ‘

Относятелъно умственнаго и душевяаго состонйія Полозова, 
экспертъ заявилъ, что объясненіе подсудимымъ преступленій 
случайностыо выстрѣла и поведеніе его послѣ заарестованія 
у свидѣтеля Зеленскаго, на допросахъ у слѣдойателя/ прй 
вскрытіи трупа и наконецъ во время тюремнаго заклю^ейі^, 
не даютъ никакого ирава прѳдполагать, что Полозовъ стра- 
даетъ какою нибудь душевною бОлѣзнью. Не наслѣдствен- 
ность, е которой говорвли гг. эгсперты, въ данНомъ случаѣ 
мѣла вліяніе на яравсгвепяую' ст  орону йоДсудимаго, а не: 
правильНое воснитѣніе, доказаііНое ігоказѣніями свйдѣтеіей’- 
наставнивовъ Иоловова. Н ве8М0жноств поДдѣлаТь ѣрипадкй 

/падучей болѣані, ЭксйерТъ выразился утвердительно, ссЫ- 
лаясь при этомЪ на фактъ, слуіійвшійся въ ХарькоВскояіі 
тюремномѣ ваіікѣ'. На вотгросЫ защитііиковѣ, іного  ігы экс1 
пертъ' йабіюдалѣ вѣ ' свбей1 жйзни : душевно-болінгіхъ '■ и йг/1 
вѣОТНо Ій  ёйу то завДюченіе, кѣ ѣоторому прийілй нѣйецкіё 
врачи на обіЦёмъ съѣідѣ 1867 г. пѳ вопросу о совмѣОтносТи 
сознанія Й пониманія'ііоВтупка съ съумасіпествіемъ, экспертъ 
отказалсй сбобщить на ііервый вопрОСъ что-нибудь положи- 
тельное, а на второй не отвѣчалъ ничего. .
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Спроціениа»: п.о,. ццводу эаавденія г, .•Слквидкаго, Оаидѣ- 
піельница Боіуелавсхая показала, что, она дѣйствительно 
притлашала Сдивицкаго, ,на квартяру г-жи Полозовой, прв- 
сутстворал.а нрц ихъ .рааговорѣ о свидѣтельетвѣ для под- 
судищаго, ;! страдаш аго  перѳдъі тѣмъ воспаяепіенъ грудной 
плевы, и аатѣмъ, когда г-мъ Сливицкяиъ Оыяо откааано в% 
выдачѣ евидѣтельства, то ену было предложено йатерыо 
Полозова саиынъ деликатнымі, образонъ 25 руб., какъ  за 
обыкновенныйдокторскій визитъ,аничуть не пачка ассипгицій. 
. Слітщщй, настаивалъ иа вѣрноети іпрежняго: іьокаванія от- 

лосительио пачли ассигнацій. ; ■ і .
,, Экспсрті. Сееастъяновичъ,раабирая .ирацецуру пенытанія
подсудіщаго, веденнаго по распоряженіы -врачебнаго отдѣле- 
нід и дичному жѳлацію его, уиазалъ в а  напонятуюівраядеб- 
ность отношевія Сдивицкаго нъ Подозову, ноторая очень ясно 
цыразилась во і-х ъ ) , въ предложенномъ.;Слнвицкииъ, но не- 
исці)дцеииоиъ по волѣ, элсперта-, грубоцъ. и-безчеловѣчноиъ 
пріемѣ обливанія хододно.ю водою .ирдсудимаго, дди лробуж- 
дрріа^ его,ртъ.сна,во.время УіГреннцДкЪ визитацій; во. ^ х ъ ) ,  п  
намѣреніи ііррбѣгнуть кЪ; црцжцгацію чкаліеицыи.ъ..'ЖОлѣзоиъ 
Прлозова, при по&трренди у чего.иривадковъ падучей; болѣз- 
ни, въ .3 -^ъ),/въ  зацвлещи црачебноцу <хгд,ѣлещю, о нербходцио- 
стц зацретитр подсудцмрму. пелдеоявдгьсц дрцашнеы пщдею- 
по сручаю показ.аввди^ся ,у негОі Делудрчныхъ црицадчовъ 
во .вреиц холеры; и, в ъ 4 ’Х ъ),;цъ щрдавдццацереуъдіодрудимаго 
въ темцую .комнату за какой-то, простудодъ, ,что, цо заявт 
лрнію энсперта,, ртноситея. къ, дѣятельностц^іарецнай адиани- 
сд-раціи, р не ;врача. Испытаціе, ..проц^редецное Слцаицкимъ,

. 'Сі-. Ц і Ц  а  -и* іі іІ іі ->
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было о.овершоино нвврвввльное, безрезультатное и представля- 
ло інц іь  только одну краінюю недобросовѣстцость, безлечность 
и соверцівиноів отсутствіе гуманностц во врачѣ, который за 
подобныя дѣйствін достоинъ нааваніа нѳ другаг а  врага че- 
ловѣчества. ^ацѣнить Сливицваго кѣнъ либо другимъ, нли 
указать аа  цріемы, нербходниые ддя расиознавація истин- 
ныхъ припадкоцъ црдучей бодѣзни,, экспертъ не нашелъ ну»,- 
ны нъ, такъ к.адъ Сливицкій проходидъ судебную цедицину 
и потому знакомъ с̂ ъ отдѣдомъ о притворныхъ болѣзняхъ. 
Обращацсь къ опредѣленііоі душевнаго состоаиія лодсудвдаго 
Полозова, окснертъ,, основываясь на свидѣтельскихъ пока- 
зан іяхъ о. насдѣдственномѣ. расположеніи і?ъ мозговымъ и 
нервнымъ болѣзнямъ въ семействѣ Иолозовыхъ, о пьянствѣ 
отца и истерики матери, о дурномъ восццтаніи подсудимагр,. 
раннемъ употребленіи имъ спяртныхъ. напитковъ въ среди- 
неніи съ ранници половыми сношеніями., собственной паду- 
чей болѣзни .Полозова, доказанной, многочцсленцыми свидѣ- 
тедьскрми ноказаніями и нацонецъ на галлюцинацідхъ, ;бцц- 
ціихъ у подсудинаго,— основідеаясь нц всемъ этомъ, экцпердъ 
вывелъ подоцштельноо заключеніе о болѣаненнонт>: состояндц 
мозга у Цолозова и о тоцъ, что сдцое .прѳотуцленіе бідлд 
соверщено иодсудимымъ безсознательно нодъ.; віііяціецъ, бо- 
дѣзни мозга, унаслѣдованнрй имѣ. о^ь .предцо.в.ъ, Ндсдѣд- 
ственность цозговыхъ ц нервныхъ бодѣзней и ; совмѣстность 
помѣш ательства. съ обдуманцостью дѣйсдвій дица доцѣшан- 
наго вподнѣ доказаны, п ц . цн$ніи) эксцерта, наукою о ду- 
ш евццхъ болѣзняхъ. Приведя нѣс.колько дегкихъ сцособовъ^ 
къ рткрытію цстицнцхъ црипадкоръ падучей болрзни, кото-

ОідШгесІ Ьу



- 1 0 0 - Г

рые въ яаетояЩенъ елучаѣ не иепы тгівамсъ, гікСпёрТт. 
вілсказалъ, что врядъ-ли подоудииміу Долозову бы ли-м звѣс- 
ѣны всѣ подробноети, ианѵможно симуяироватв прИйгадокъ; 
что расширеніе зрачка, замѣченнае у 'Пояозова, по-ддѣлатъ 
ночти нельзя, не прибѣгая Къ атрбпину, !и что' накбѣеѣъ 
замѣченйое у іюдсудймаго во время одного Прйпадка нейра- 
нзвольное испусканіё мочи свядѣтельстёуетъ о томъ, 'что 
врипаДокъ у Полозбва бЫлъ истянный,1 а не притворный.

Экспертъ ЗалѣссЧпй, разрѣшая гіервЫЙ гібпросъ, И»Ъ са- 
мимъ Ноставленный, именно, дѣйствитеііьио-ли подСудимый 
ііолозовъ страдаётъ эпилепсіею И НоСиті на себѣ признаки 
гіатологической филігідіи, прйшель к ъ ; рѣшенію отрицатель- 
нбму, такъ  какъ во 1-Къ), свидѣтельсйіяііоКазанія, о Сущё- 
ствованіи у подсудимаго падучей болѣзни ао ихъ разногла- 
сію й логическимъ противорѣчіямъ, гіроизводятъ нй эѣсперта 
впечатлѣніе басни, яишенной всякагб содержаиія; в о '2 -х ъ ) , 
къ  скорбныхъ листахъ, представленнЫхъ Слнвидкимъ, хОтя 
и упомянуто о 3-хъ бывшиХъ у поДСудимгіго разноврекеяно 
судорожныхъ прйпадкаіъ, впрочемъ де видѣннЫхъ лйчно вра- 
чойъ, а' ОписаннЫхъ ■ со Словъ1 фельдніеровъ1 'йёхаевскато - и 
Павленко,' йо этй прйиадки, Даже ііе исключая и зайѣченнатб 
дбкторойъ ‘АлександрОвымѣ, будто-бы ѣаблібдавйігіИъ у: По- 
лозовй ѣпилепсіюіі ѣе1' йредеТгівлйЙТѢ ни гіаКйзіъ:осо6енгіыхъ- 
явленій, харакТирующихъ падучую боіѣзйѣ', Д ёСть йе бояѣе 
какъ симуляція подсудимаго и въ 3-хъ), свидѣтёльство док-і 
тора' КОлйнЧенКО, лечившагб "Полозова очвнь давно, вЪ дѣТ>- 
ствѣ, бтъ эпгілепсіи, вЫдано'весьма Нёдавйо;: ■ нослѣ^совер- 
ніёнія пбДсудігМымѣ гіреступлёйія, й гібТоиу онО, в а к ъ  напи-'

О ід і і і г е с І  Ь у



- 161—

санное на память, не говоря уже о тоѵь, іто  веабуждцетъ 
сомнѣніе, не доказываегь существованія у Подовова ■ въ 
настоящ ее вреня эпиіепсія. Даяѣе, разбярая ннѣнія гг. Че- 
.хова н Севастьяновяча, выетавіяю щ ія Подозова элидепти- 
комъ и нравственно— помѣшаннышъ, экспертъ находятъ эти 
мнѣнія неосноватедьнымв, по той причинѣ, что онн постро- 
ены на показаніяхъ тодько матерн подсудимаго и его 
родныхъ; кромѣ того гг. Чеховъ И Севастьяновичъ сдиш- 
конъ увѣренно докаэываютъ ничѣмъ не оправдываеный фактъ, 
что зачатіе Никодая Подозова произошло въ то время, ю гда 
отецъ его быдъ пьянъ; наконецъ пьянство отца, ндн вообще 
роднтедей, не всегда бываетъ нричиною появденіявъ потомствѣ 
нервныхъ бодѣзней: въ этомъ одучаѣ экспертъ сосдадся на 
доктора Гусса, который говоритъ, чтопроцентъ Дѣтей сънерв- 
нымв бодѣзияни отъ пьяницъ-родятелей весьма неэиачителемъ. 
Симудяція припадковъ падучей бодѣзня, по ннѣнію экснерта, 
такхе очепь дегка, въ ченъ убѣхдаютъ мнохество прнхѣровъ, 
взятыхъ изъ практики знаменятыхъ врачей; расширевіе зрач- 
ка, характеризующееэпилепсію, дегко пронзвести нѣкоторынн 
недицинскнни ередствами искусственйо; конвудьсіи, какъ 
главнѣйшій првзнакъ падучей бодѣзни, дегко поддѣдать. Тѣ 
судорожныя движенія, которыя быди занѣчены у Полозова 
во время припадковъ, по разсказу Нехаевскаго, недьзя от- 
носить къ эпидепсін; пѣна, отдѣлявшаяся игъ рта подсу- 
двмаго, составдяетъ, по ннѣнію эксперта, прнзнакъ дадеко 
не характерный, такхе какъ я непроязводвное испусканіе 
мочи, которое не имѣетъ никакого значенія. Всѣ вышескат
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занныя обстоятѳлъства приведи эксперта къ заключе.нію въ 
притворствѣ подсудимаго, что еще болѣе подтверждается 
тѣм ъ, что: во 1-хъ, вопросъ объ эпилепсіи п.одсудимаго воз- 
бужденъ впервые только цослѣ того, кавъ Полозову стал о^  
положительно невозможно. объяснать соверщенное имъ пре- 
ступленіе нечаанноотью; во 2-хъ, припадковъ эпилепсіи у 
подсудимаго, вакъ показало судебное слѣдствіе, никто, даже 
изъ близкихъ его родственникрвъ, исключая тетки , ни- 
когда не видѣдъ, мало того, даже слуховъ объ этой бо- 
лѣзня не было; вь 3-хъ, припадки падучей бодѣзнн явились 
у подсудимаго въ острогѣ, при чемъ самыхъ явленій пикто 
не видѣлъ, по крайией мѣрѣ вволнѣ; въ ,4-хъ, порлѣдова- 
тельмыхъ явленій, свойствѳнныхѣ припадку падучей болѣз- 
ни, врачъ никогда у ІІолозова н,е замѣчалъ, и наконецъ въ 
5-хъ, і нодсуднмый, на другой день цослѣ припадка, объяснялъ 
объ цемъ г. Сливицкому со смѣхомъ. ,

У назавъватѣмъ на тотъф актъ  медицинской статистики, что 
процентъ умственно болъныхъ эпидептиковъ весьма ішчтоженъ, 
что душевная дѣительность можетъ сущертцовать при эпи- 
леясіи долгое время беаъ разстройства и тольдо ори уастомъ 
повтореніи припадковъ падучей болѣзни ,можетъ болѣе или 
менѣе сущестиенно искажаться и нерѳходить, въ безуміе, 
эяспертъ ие нцходилъ врзможнымъ объяснить; цреступленіе 
Полозова нерѣдко случающимся “У эцилептиковъ, лрипадкомъ 
умомзступлеиія, т. е. временнаго: приступа бурства и бѣ- 
ш евства, но той.прмчинѣДчті} умоиз,ступленіе предполагаетъ 
какой,:вдбудь .нравственный импульсъ, котораго въ данномъ 
случаѣ не было, тавъ какъ убійство извощика быдо обду-
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мано м рѣшено подеудимыми за долго до еовершенія преступ- 
л ев ія .

Обращаясь затѣмъ къ вопросу о нравственномъ помѣш^а- 
ш ательствѣ , возбужденному гг. Чеховымъи Севастьяновичемъ, 
экспертъ выразилъ аедовѣріе къ мнѣніямъ упомянутыхъ лицъ, 
совершенно сходнымъ по вопросамъ труднымъ, какъ напри- 
мѣръ: опредѣленіе формы душевнаго разетройства Полозова, 
ц напротивъ различнынъ по предметамъ яснымъ до очевид- 
ности, какъ указаніе физическихъ недостатковъ скелета под- 
судимаго. Не отвергая впланѣ нравственнаго помѣшательства^ 
экспертъ отнесъ его къ тѣыъ видамъ душевныхъ болѣзней, 
которые въ настоящее время порождены стараніями врачей 
расширить предѣлы невмѣннеыости, на томъ основаніи, что 
для нето, эксперта, неионятна совмѣстпость нелѣпыхъ дБЁ- 
ствій съ способаостью правильно разсуждать. Ііризнавая 
однако-же нравственное ломѣшательство за переходное состо- 
яніе, ведущее субъекта или къ полному съумасшествію или 
къ постепенному развитію идіотизма, а не за особую форму 
болѣзни, экспертъ замѣтилъ, что всестороннее знакомство съ 
жизнью и особенностями организма Полозова пе даютъ нй 
права, ни возможности предположить у подсудимаго существо- 
ваніе не только иравственнаго, но и вообще какой-бы то ни 
было формы помѣшательства. Развивая далѣе свое положе- 
ніе, экспертъ сослался на собственное набдюденіе, произве- 
денное надъ подсудимымъ въ тюрьмѣ и на судѣ, изъ кото- 
раго онъ вывелъ, что въ жизни Полозова не существовало 
лостепеннаго измѣненін нрава и привычекъ,— характеристи-' ' и . » і ' ■ческаго признака людей, выѣвшихъ несчастіе поДвергнуться

■    ' ' '   11* •
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нравственному помѣш атеіьству,— и если при внимательномъ 
медицинскомъ изслѣдованіи обнарукивается въ организмѣ 
подсудимаго незначительное разстройство, то это разстрой- 
ство произошло отъ онанизма; другихъ болѣзненныхъ явле- 
ній въ организмѣ Полозова положительно не сущ ествуетъ и 
умственныя способности подсудймаго, исключая пам яти, по- 
страдавшей отъ онанизма, находятся въ соверіпенномъ по- 
рядкѣ. На вопросъ, что послужило исходною точкою страш - 
наго преступленія, совершеннаго Полозовымъ, экспертъ ука- 
валъ на безтолковое воспитаніе, сдѣлавшее подсуДимаго ве- 
терпѣливымъ, капризнымъ, раздражительнымъ, вспыльчивымъ, 
лѣнивымъ мальчикомъ, притомъ съ властью надъ всѣми 
окружающими. Окончатедьно испорченный, вышедшій изъ по- 
винованія матери, подсудимый былъ отданъ въ лицей К ат- 
кова, гдѣ, по мнѣнію эксперта, довершилась его нравствен- 
ная порча. Всѣ дѣйствія подсудимаго, при внимательномъ 
изученіи ихъ ш агъ за шагомъ, совершаются сознательно, по- 
слѣдовательно, безъ всякихъ уклоненій въ сторону отъ того 
неизбѣжнаго пути, который пробитъ для него дурнымъ вос- 
питаніемъ. Полозовъ, по мнѣнію эксперта, представляетъ 
собою субъекта, страдающаго не нравственнымъ помѣша- 
тельствомъ, а нравственною порчею; онъ бы могъ быть при- 
знанъ душевно-больнымъ только въ такомъ случаѣ, если бы 
до момента совершенія преступденія отличался безукоризнен- 
ностью во всѣхъ отношеніяхъ, и потомъ уйе вслѣдствіе ка- 
кихъ либо очевидныхъ причинъ, физическихъ или нравствен- 
рыхъ, повліявшихъ на его организмъ, измѣнился-бы къ худ- 
шему н ;совершилъ извѣстный ороступокъ.
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Эксперть Человъ (на вопросы г. Арсеньева) объяснилъ, что 

прнкушеніе языка хотя и бываетъ во время приступа паду* 
чей болѣзни, но не постоянно; процентное отношеніе помѣ- 
ш анны хъ между эпилептиками у различныхъ авторовъ и въ 
разны хъ странахъ различно: оио колеблется между %  и */, 
я т. п .; число страдающихъ душевиыми болѣзнями, въ си- 
л у зак о н а  наслѣдственности, ио статистическимъ даннымъ, из- 
влеченнымъ нзъ массы изслѣдоваиій, заключается между '/ ,  
я % . Наблюдая Полозова во время судебнаго засѣданія, 
экспертъ замѣтилъ въ немъ однажды, послѣ бывшаго нака- 
нунѣ припадка, о которомъ сообщилъ г. Сливицкій, возбуж- 
денное нервное состояніе, проявившёеся въ нетвердости по- 
ходки, расширеніп зрачковъ н дрожаніи правой руки и пра 
вой ноги, продолжавшемся ночти постоянно и слѣдующій 
деиь; при этомъ подсудимый говорилъ и сознавалъ вполнѣ 
свое положеніе. Въ другой разъ у Полозова было замѣтно 
какое-то необыкновенное равиодушіе къ самому себѣ, кото- 
рымъ онъ, очевидно, хвастался. Эти различныя душевныя 
состоянія подсудимаго служатъ, по мнѣнію эксперта, ука- 
заніемъ на снлу и продолжительность случающихся съ нимъ 
принадковъ: возбуждениое нервное состояніе послѣ припадка, 
продолжающееса иногда въ теченіи и слѣдующаго дня, сви- 
дѣхельствуегь о томъ, что припадокъ былъ сильный; иногда- 
же трехъ-часовой сонъ послѣ припадка совершенно успокои- 
ваетъ болыіаго и тогда послѣдующія явленія бываютъ уже 
неопредѣлимы- Признать существованіе нравственнаго помѣ- 
ш ательства на основаніи одііихъ лпшь дѣйствій изслѣдуе- 
маго, больнагр, экспергь отказался, такъ какъ, по егоі мнѣ-
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ніго, такого понѣшательства, при которонъ-бы сохранялись 
неразстроенныии унственныя способности, а выражались лиш ь 
только больная воля и нелѣпые поступки, не бы ваетъ. Въ 
заключеніе, экспертъ отвергнулъ неправдоподобное заявлен іе  
г. Залѣсскаго, будто бы онъ въ своенъ письненномъ мнѣніи 
высказалъ, что Полозовъ зачатъ въ то время, когда отецъ 
его былъ пьянъ.

Экспертъ Череміианскій заявилъ, что, не смотря на вы- 
ставленные г. Залѣсскимъ принѣры синуляціи, по его мнѣ- 
нію совершенно ничего недоказывающіе, онъ остдется при 
прежнемъ убѣжденіи о принадлежности эпилепсіи къ числу 
такихъ болѣзней, которыя не легко симулировать; подража- 
ніе судорогамъ падучей болѣзни очень возможно для лицъ, 
яанимавшихся изученіенъ припадковъ эпилепсіи; но при этомъ, 
не трудно отличить врачу истинную падучую болѣзнь отъ 

■ложной, руководясь единственно извѣстнынъ запасомъ свѣ- 
дѣній объ эпилепсіи и здравымъ снысломъ.

Отвѣчая на вопросъ г. Арсеньева о наслѣдствейности, экс- 
пертъ замѣтилъ, что Подозовъ, находясь въ настоящее время 
въ періодѣ юности, можетъ быть небезуспѣшно подвергнутъ 
нравственному леченію подъ руководствомъ разумныхъ воспи- 
телей и при постоянномъ наблюденіи врача, такъ какъ  влія- 
ніе пасдѣдственности значительно ослабляется правильнымъ 
воспитаніемъ дѣтей. .

Защитннкг Утинъ, по окончаніи экспертизы по дѣлу По- 
лозова, предложилъ гг. экспертамъ нѣкоторые вопросы, от- 
иосящіеся до его кліента. '

Экспертъ Залѣсскій, признавая рѣшеніе вопроеа о числѣ
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і  выстрѣловъ чрезвычайко трудныиъ, склонялся однаяо къ то-
|  му, что выстрѣлъ былъ произведенъ одивъ, такъ какъ всѣ
| раненія оказались на одной сторонѣ лаца и при томъ ш агахъ

і  въ десяти, прямо въ лицо человѣка, потону что всѣ ране-
 ̂ нія, исключая одного, происшедшаго, по всей вѣроятцости,

г отъ рикошета, идутъ по одному направленію. При существо-
ваніи-же двухъ выстрѣловъ,: экспертъ находилъ необходи- 
мынъ или указать на раненія въ двухъ различныхъ ыѣстахъ, 
или допустить не сопсѣмъ вѣрное предноложеніе, что рапе- 
нія бмли произведены одиовремеинымь выстрѣломъ изъ двухъ 
ружей въ одну и туже точку. Вообіце, не выдавая своего 
предположенія за окончательное, аксіьертъ высказалъ, . что 
вопросъ о числѣ выстрѣловъ, какъ въ высшей степепи спе- * 

; ціальный, слѣдуетъ предложкть на обсужденіе кого нибудь 
изъ  гг. военныхъ. • • , ч ■ .

Экепертъ Череміианскііі, на вопросъ защнтника Утина, за- 
явилъ, что онъ считаетъ Эдельберга, судя по его, цоказа- 
ніямъ и разговорамъ, цринадлежащнмъ къ числу дюдей, весьма 
слабо развитыхъ въ умственномъ отношеніи, хотя и не сла- 
боуянымъ отъ рожденія. Такой человѣкъ, какъ Эдельбергѣ, 
ямѣющій самыя смугныя, чисто-дѣтскія понятія объ обык- 
новенныхъ вещахъ, могъ, по мнѣнію экснерта, легко под- 
пасть подъ вліяніе даже помѣшаннаго человѣка, особенно 
такого, который, кагь  Полозовъ,. могъ польститъ ему чѣцъ 
нибудь. Суровое обращеніе редятелей. и вообще близкиѣъ 
людой производитъ у дѣтей извращенную мечтательность и 
накошецъ, угиетая ностояипымъ страхомъ и возбуждая ча-
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стое кушввво* ввлм вів , р м в ю а е т ъ  въ дѣтяхъ грусть ■ со- 
средоточенеость въ с і ш ъ  себ*.

По прочтеніи гащнтникокъ У тіны иъ пѣокоіькихъ строкъ 
изъ Гризингера о дурномъ вхіяніи суроваго обращеная роди- 
телей и вообще суроваго воспит&нія, экспертъ Череишанскій 
отвѣчалъ, что онъ впоінѣ раздѣляетъ прочитанное мнѣніе.

Эксперт Залѣсскгй заявилъ, что онъ совершенно согла- 
сенъ съ тѣиъ, что суровое обращеніе дѣлаетъ человѣка дѣй- 
ствительно сосредоточеннымъ, въ извѣстной степени мечта- 
тельнымъ, несообщительнымъ, какимъ-то угнетѳннымъ и 
недовѣрчивымъ.

По предложенію г. прокурора, занвившаго о томъ, что 
подсудимые неправильно называли себя 15 - лѣтниии во 
время совершенія преступленія, были прочтены метрическія 
свидѣтельства подсудимыхъ, при чеиъ г. Утинъ обратилъ 
внинаніе присяжныхъ на то, что Эдельбергу, родившемуся 
1 мая 1855 г., въ день засѣданія исполнилось ровно 17 лѣтъ, 
послѣ 15-мѣсячнаго тюремнаго заключенія.

Прокуроръ Дс-Росси замѣтивъ, что наетоящее дѣло, но лич- 
ностямъ обвиняемыхъ и по свойству совершеннаго ими нре- 
ступленія, предСтавляется иастолысо необыкновеннымъ яв- 
леніемъ, что оно не могло не сосредоточиТь на себѣ оообен- 
наго вниманія общества, просиіъ присяжныхъ засѣдатей по 
возможности отрѣшиться отъ всего, что они слы вади о дѣлѣ 
до зЯсѣданія. Затѣм ъ обвинитель указалъ на двѣ особенио- 
сти судебнаго слѣдствія по настоящему дѣлу: во первыхъ 
для опредѣленія состоянія уиственныхъ способностей Поло- 
вова явились въ Харьковъ изъ столицы врачи-спедіалисты,
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«акихъ еще ни разу не приходилось слышать въ Харьков- 
скомъ судѣ. Это обстоятельство доказываетъ, что законъ, 
требующій равенства всѣхъ передъ судомъ, не всегда осу- 
ществимъ: люди состоятельные всегда будутъ имѣть воз- 
можность пользоваться особыми преимуществами: будь род- 
ные Полозова болѣе бѣдные и присяжные пе услышали-бы 
гг. Чехова и Черемшанскаго. Во вторыхъ къ судебному слѣд- 
ствію явился цѣлый рядъ свидѣтелей, вызванныхъ защитой, 
для того, чтобы сказать все', что только можетъ принести 
пользу Полозову, сюда явидось убитая гореиъ мать, опе- 
чаленные родные подсудимаго. Но*у кого же изъ преступ- 
ыиковъ нѣтъ или отца, или матери, или жены, или братьевъ, 
сестеръ, дѣтей, вообще близкихъ и дорогихъ лиць, которыхъ 
онъ иокидаетъ въ отчаяніи, когда за  нимъ заиираются двери 
тюремнаго замка? Если бы страданія этихъ лицъ слѣдовало 
прининать во вниманіе при постановленіи приговоровъ, то 
пришлось бы дать свободу всѣмъ, содержащимся въ тюрьмѣ 
отцамъ, матерямъ, братьямъ и т. д. Судьи должны быть 
только справедливы, а не сострадательны и потому къ по- 
казаніямъ всѣхъ этихъ дицъ нужно относится съ крайнею 
осторожяостыо.

Обращась къ выяененію личности подсудимаго ІІолозова, 
прокуроръ прежде всего указалъ на то, что данныя, собран- 
ныя предварцтельнымъ слѣдствіемъ, опровергаютъ сущ ество. 
ваніе наслѣдственности иадучей болѣзни въ родѣ Полозо 
вы хъ; къ доказательствамъ же, представленнымъ по этому 
поводу на судебномъ сдѣдствіи, какъ не нровѣреннымъ над- 
лежащимъ образомъ, нельзя относиться съ нолнымъ довѣ-
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ріемъ. Доказано только одно, что отецъ Полозова'предавался 
излишнеау употребленію спиртныхъ напитковъ, но Отсюда 
яожно было бы сдѣлать только то заключеніе, что подсуди- 
мый Полозовъ, родившись отъ ньяницы, долженъ былъ бы, 
по закону наслѣдственности, самъ сдѣлаться пьяницей, а 
ни какъ не заключеніе о пенормальномъ состояніи умствен- 
ныхъ способностей подсудимаго. Существованіс падучей бо- 
лѣзнн у самаго подсудимаго ничѣмъ пе доказано: на пред- 
варительномъ слѣдствіи с 'ь  этой болѣзни показала только 
мать подсудимаго, которая на предложеніе указать другихъ 
свидѣтелей, заявила, что она скрывала эту болѣзнь и сосла- 
лась на одного только доктора Колиниченко, который дѣй- 
ствительно до малѣйшей подробности описадъ припадки, об- 
наруживнііеся у подсудимаго въ дѣтствѣ,1 ихъ ‘прододжи- 
тс-лыіопт., число и способъ леченія, но соянительво, чтобы 
■докторъ, спустя много лѣтъ, въ состояніи былъ такъ  хорошо 
вспомнить подробности болѣзни одного изъ многочисленныхъ 
евоихъ націентовъ; показаніе же матери можетѣ быть при- 

, нимаемо на вѣру лишь на столько, на сколько оно подтверж- 
дается другими доказательствами, а этихь-то докавательствъ 
и не имѣется въ дѣлѣ. Не довѣряя показаніямъ тетки под- 
судимаго, г-жѣ Вогуславской, и кормидицы его, на которыхъ 
не было указано на предварительномъ слѣдствіи, прокуроръ 
точно также отнесся съ недовѣріемъ къ свидѣтельству лицъ 
о припадкахъ, появлявшихся у подсудимаго во время содер- 
жанія подъ стражей: падучую болѣзнь, какъ это прйзнано 
и врачами, поддѣлать весьма легко; только ояытный врачъ 
въ состояніи отличить истинный припадокъ отъ ложнаго; при-
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падковъ же, случавш ихся съ Полозовымъ, врачъ не имѣлъ 
возможности наблюдать, а полагаться па показанія людей 
невѣдущ ихъ, очевидно, нельзя, тѣмъ болѣе, что во 1 -хъ , при- 
надки у Полозова начались только послѣ дачи докторомъ 
Колинченко показанія о томъ, что Полозовъ страдалъ паду- 
чею болѣзнью и при томъ эти припадки сопровождались та- 
кими обстоятельствами, указанными г. Сливицкимъ, кото- 
рыя изобличаютъ притворство со стороны подсудимаго и во 
2 -х ъ , Полозовъ, какъ это положительнб доказывается сви- 
дѣтельскими показаніямИ,— ни дома, ни въ лицеѣ, ни на  
квартирѣ Зимовскаго не страдалъ припадками; что касается  
до извѣстностной пагубной наклонности, которой подсуди- 
мый предавался въ  дѣтствѣ, то этотъ порокъ вредно дѣй- 
ствуетъ  на здоровье только тогда, когда ему предаются и 
часто и долго. Изъ прочитаннаго же показанія матери Полозова 
видно, Что привычка эта  появилась у ея сына въ 10  
лѣтнемъ возрастѣ; а при освидѣтельствованіи его умствен- 
ны хъ способностей въ судѣ , ПолозОвъ между прочимъ объ- 
яснилъ, что привычка эта йродолжалась у него до 12  лѣт- 
няго возраста: въ такой короткій промежутокъ времени она 
не могла подѣйствовать на здоровье разруш ителыю, какъ 
это подтверждается и показаніемъ свидѣтеля Ковальскаго  
и освидѣтельствованіемъ, произведеннымъ г. Севастьянови- 
чемъ; и тотъ и другой удостовѣрили, что Полозовъ былъ со- 
вершенно здоровъ физически. Наконецъ о разгульной жизни, 
которую будтО-бы велъ подсудимыйвъ лицеѣ, говоритъ только 
самъ Полозовъ, но прокуроръ полагаетъ, что подсудимый 
говорить о свбихъ ночныхъ похож деніяіъ  только изъ хва-
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стовства; въ журналѣ, веденномъ Полозовымъ въ лицеѣ, 
увазывается на такое строгое набдюденіе за  воспитавни- 
ками, при которомъ не возможно было уходить ночью изъ 
заведенія.

Такимъ образомъ, по мнѣнію прокурора, подсудиный По- 
лозовъ относительно здоровья не представляетъ ничего осо- 
беннаго, ничего исключительнаго. Но если даже и долустить, 
что онъ страдаетъ наслѣдственною падучею болѣзнью, то 
отсюда вовсс не слѣдуетъ заключать о разстройствѣ умствен- 
ныхъ способностей его: часто дюди, одержимые падучею бо- 
лѣзнью, вовсе не обнаруживаютъ унопомѣшательства. Врачи 
признаютъ, что падучая болѣзнь иногда сопровождается раз- 
стройствомъ умственныхъ способностей, а иногда— нѣтъ.

Не придавая затѣмъ серьознаго значенія разсказамъ о 
наклонности подсудимаго играть въ разбойкики, такъ какъ 
дѣти очень часто предаются этой игрѣ, и показанію матери, 
что съ сыномъ ея два раза сдучидось нѣчто необыкновенное 
(одинъ изъ этихъ случаевъ разсказанъ санимъ Полозовымъ, 
въ его дневникѣ, совершенно иначе, чѣмъ передала его 
мать), — прокуроръ описалъ дѣтство Полоз )ва такимъ об- 
разомъ: подсудиный былъ ребенокъ ласковый, кроткій, съ 
хорошими умственными способностями, но дѣнивый и иногда 
вспыльчивый, раздражительный, настойчивый. Въ сѣоемъ жур- 
налѣ Полозовъ говоритъ о самомъ себѣ: «я былъ мягокъ,. 
гибокъ, прямъ, незлопамятенъ, но ко всему этому прибав- 
лю: мстителенъ,' горячъ и впыльчивъ». Такимъ образомъ 
въ характерѣ Полозова быдо много хорошихъ задатковъ, и 
нѣкоторые дурные; но воспитатели не съумѣли ра?вить пер-
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вые и осторохно подавитъ вторые. Самъ Полозовъ, въ сво- 
енъ хурналѣ, говорить о собственноб жизни въ семьѣ: <инѣ 
теперь 15 лѣтъ. До 14 а жилъ, какъ выражаются, доиа— 
въ семьѣ. Въ послѣдній годъ жить у родителей инѣ стало 
нестерпиио скучно.... Несиотря на то, что я отсталъ въ 
наукахъ , я былъ довольно развитъ... Меня не пониыали; по 
лѣтаиъ я былъ еще ребенокъ, но пускался въ разсужденія 
и бѣсилъ ихъ тѣнъ, что въ спорахъ со старшини одержи- 
валъ верхъ .... Разбитые на всѣхъ пунктахъ, ыои родители 
ииѣли всегда своинъ единственнынъ доводоиъ; .«Ты гово- 
ришь чушь да и какъ иожешъ спорить ты, налокососъ, тебѣ 
только 14 лѣ тъ» .—И, признаться, этихъ доводовъ было до- 
статочно, чтобы сбить неня съ толку; я бѣсился, грубвлъ 
и ссорился; понятно, что надо нною снѣялись... Л ни какъ 
не могъ ужиться въ семьѣ. Сперва споры были рѣдки, но 
впослѣдствіи они учащались и наконецъ не проходило дня 
безъ сценъ». На судѣ подсудииый сказалъ: «Мы жили всѣ, 
хакъ кошка съ собакою». Эта печальная исіювѣдь свидѣ- 
тельствуетъ о той занѣчательной небрежности, съ которою 
родители относятся иногда къ своинъ священнѣйшинъ обя- 
занностянъ по отношенію къ дѣтямъ. Вмѣсто того, чтобы 
ласкаии и убѣжденіяни прнвязать къ себѣ Полозова, къ 
нену относились свысока, заботясь только о внушеніи 
ему правилъ свѣтскаго приличія и вѣжливости. Ему постоянно 
напоминали, что онъ молокососъ, что онъ несетъ чушь, а 
при естественныхъ съ его стороны вспышкахъ, его угощали 
пиньками, бранью, пощечинани. Вслѣдствіе такого обращенія 
въ Полозовѣ окончательно должны были укрѣпиться и раз-
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виться желчиость, раздражительность, вспыльчивость, настоі- 
чйвость. Съ испорчешшмъ направленіемъ и съ высокимъ мнѣ- 
ніемъ о себѣ Полозовъ поступилъ въ лицей и тамъ явился 
коноводомъ всѣхъ шалостей. Не только лицейсвіе порядки- 
нѳ н занятін въ лицеѣ вовсе не соотвѣтствовали его харак- 
теру, складу ума, способностямъ и дѣло кончилось тѣмъ, 
что онъ долженъ былъ оставить лицей. Слѣдующая за  тѣмъ 
обстановка его у Зимовскаго, гдѣ его заставляли готовиться 
къ поступленію въ гимназію, третировали какъ мальчика, 
которому пужно еще много и прилежно учиться, также не 
могла удовлетворить его, наконецъ любовь къ взрослой дѣ- 
вушкѣ, которая не обращала на него, какъ на мальчика, 
никакого вниманія, еще болѣе усилила недовольство его окру- 
жающей обстановкой и желаніе избавиться отъ нея. И вотъ 
подъ вліяніемъ такихъ романовъ, какъ напр. «Ракомболь», 
гдѣ героенъ является негодяй, разбойцикъ, совершающій не- 
мыслимыя сказочныя подвиги и преступленія, у Полозова 
явилось желаніе составить себѣ имя, цріобрѣсти извѣстность, 
богатство; въ головѣ его рождаются разные фантастическіе 
планы о переселсніи краснокожихъ' Индѣйцевъ въ Европу, 
о разбояхъ и т. д. Этн планы ни чуть не доказываютъ раз- 
стройства умственцыхъ способностей; они принідлежатъ къ 
числу тѣхъ воздушныхъ замковъ, которые любятъ строить 
почти всѣ дюди в ъ . извѣстномъ возрастѣ. Но чтобы , Подѳ- 
зовъ рѣшился на осуществленіе одного изъ фантастическихъ 
своихъ нлановъ, нуженъ былъ толчокъ; такимъ толдкомъ 
послужидъ отказъ Зимовскаго отъ квартиры. Обратиться къ 
родиыцъ ц начать виовь скучную учениреркую ццзнь —  для
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него б ш о  невьщосимо и вотъ онъ вступилъ на ту дорогу,. 
къ которой былъ уже достаточно подготовленъ.

И злагаа затѣмъ саідый фактъ преступдеаін, совершеннаго 
Полозовымъ и Эдельбергомъ, нрокуроръ обратилъ вниманіе 
на то, что подсудимые обыскалн * убнтаго ими извощика, 
чтобы воспользоваться его деньгами; около трупа извоіцикач
найденъ былъ паспортъ, который лежалъ у него обыкновенно 
въ томъ же карманѣ, гдѣ находился кошелекъ съ деиьгами. 
Кошедька этого ири убитомъ ие оказалось; ясно, что онъ 
былъ вынутъ иодсудимыми, нри чемъ паснортъ, какъ вовсе, 
не нужный имъ, былъ тутъ же брошенъ. Доказывая затѣмъ, 
что въ далыгѣйшихъ дѣйствіяхъ іюдсудимыхъ ке заключается 
никакихъ странностей и несообразііостей, которыя свидѣтель- 
ствовали бы о ненормалыіомч. болѣзненномъ состоаніи ихъ 
и что нанротивъ эти дѣйствія были совершенио послѣдова- 
телыіы, нрокуроръ указалъ на то, что подсуднмые на пер- 
выхъ порахъ отрицали свою виновность на столько удачно, 
что ввелн въ заблужденіе лицъ, производившихъ первыя 
слѣдственныа дѣйствія, такъ что даже признано было воз- 
м о ж цы .м ѣ , не заключая подъ стражу, отдать ихъ иа поруки. 
Сознаніе Полозова явилось только тогда, когда его заклю- 
чили подъ стражу и онъ нотерялъ всякую надежду оправ-л 
даться.

Что касается до цѣлей, которыя преслѣдовалъ Полозовъ, 
убивая извощика Мерзликина, то онѣ, какъ видно изъ объ- 
ясненій,, даішыхъ подсудимымъ на предварйтельномъ слѣд- 
стьгіи, заключались въ томъ, чтобы во 1 хъ, съ самаго же 
начала вовлечь Эдельберга въ престуилеіііе к отнять у него
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вовмохность возврата и во 2-х%, испытать сахаго ссбя, го- 
денъ ли онъ на то дѣло, которору думалъ себя посвятить. 
Такъ логично и послѣдовательно не мѳгъ дѣйствовать чело 
вѣкъ помѣшанный. Принявъ во вниманіе всю обстановку его 
жизни и послѣдовательноё раввитіе его ума, характера, на- 
клонностей, прокуроръ считаетъ возможнымъ сдѣлать только 
одно заключеніе, что Полозовъ крайне извращенъ и испорченъ 
и что отъ него трудно было ожидать чего либо кромѣ зла.

Но если мысли и дѣйствія Полозова отличались послѣдо- 
вательностью, логичностью, то не существуетъ ли такое бо- 
лѣзненное состояніе, которое не обусловливается разстрой- 
ствомъ умственныхъ способностей, но проявляется лишь въ 
совершенномъ извращеніи характера, наклонностей, убѣжде- 
ній человѣка, такъ что въ немъ замѣчается какъ бы болѣз- 
ненное стремленіе къ злу? Дѣйствительно нѣкоторые врачи 
признаютъ возможиость существованія болѣзненной наклон- 
ности ко злу и называть эту наклонность нравственнымъ 
или преступнымъ помѣшательствомъ. Но если испорченность. 
и наклонность ко злу составляетъ родъ помѣшательства, то 
всѣхъ, содержащихся въ тюремныхъ замкахъ прёступниковъ, 
слѣдовало бы перевести въ больницы или въ домъ умалишен- 
ныхъ. Прокуроръ въ этомъ отношеніи соглашает-ся съ мнѣ- 
ніемъ англійскаго юриста Нрауна, что если и признавать 
существованіе нравственнаго помѣшательства, то способомъ 
леченія его должно быть наказаніѳ, подобно тому, какъ оно 
примѣняется ко всякому испорченному, безнравственному че- 
ловѣку, такъ какъ болѣзненное влеченіе ко злу при нрав- 
ственномъ помѣшательствѣ не сильнѣе побужденія ко м у ,
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сущеетвующаго въ каждомъ закоренѣлойъ преступникѣ! З а - 
мѣтивъ затѣмъ, что англійскіе Юристы и судьи вообще ііе- 
довѣрчиво относятся къ заключеніямъ врачёй, Признающихъ 
существованіе помѣінательства При отсутствій симптомовѣ1' 
уяственнаго разстройства, прокуроръ- у к а з а л ы в ъ  прим ірѣ1 
на извѣстный нроцессъ 0 ’Коннйра, гдѣ првсяжные, вопрёКк! 
мнѣнію врачей, ‘прйзнали подсуДИМаго здоровымѣ нвыра8Илъ 
желаніе, чтобы и въ настоящемъ ёлучаѣ, имѣющемъ много; 
общаго съ упомянутымъ процессомъ,1 йрйсяжные в ъ  Отнопіё’- 
иіи Полозова, вынесли ііодобный жё вердиктЪ. НѣкоѣЬрые1 
думаютъ, что признайіе Полозова съумасшедшинъ быіб бы  
равносильно удалепіЮ его Мзъ общесііва, такъ что ий^гё^есы 
общества й елѣдовательно также правосудія, не моглй! бы ‘ 
пострадать. Но это большое забЛужденіе, ибо иа' оснОваніи' 
96 ст. Удож. въ дома'умалишенныхъ заключаюТоя толькО тѣ ' 
преступникй, которые признаны безумпымй отъ рожденія или 
съумасшёдшими, тѣже, которые страдаютъ припадками умО-' 
изступленія или безпамятства бтъ какой либо болѣзни, на 
основаніи 96 ст. Улож., отдаются на попеченіе рбдйТелёЙ1' 
или рОдственниковъ йхъ. Такймъ образомъ, есЛи нрйсііжные 
признаютъ Полозова совершившимъ прёступленіё въ безсо-1 
знательномъ состояній, вызванномЪ1 припадками падучёй бо- 
лѣзни, то его огдадутъ роднымъ, т. е. нрёдбставятъ" тОт-: 
часъ же иолную свободу. Даже и въ тоііъ слуйаѣ, ёслй бы 
его призналн съумасшедшймъ, Нолозовъ черезъ два гОда йли1 
даже раньшё, — ёсли въ нёмъ не будётъ ужё замѣтно раз- 
стройства умсѣвенныхъ способностеіі, въ чемъ, по мнѣнІю' 
прокурора, нёльзя и сомнъваться,— будетъ освобождёнъ изъ
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дома уыалиш едш хъ и такимъ. образриъ въ,общество врзвра- 
тцтся преступиикъ, который способеаъ с,ов,еріішть ещ е, по- 
жалуй, цѣлый рядъ престуцдецій. Навонецъ, удазавъ  на то, 
что умстренное, развитіе Нолцзова не только не задержано 
подъ вліяніеиъ^ кряихъ либо неблагопріятныхъ условій, а  на- 
цротццъ есть скорѣе, оснрваніе зацлючить, что онъ болѣе раз- 
вртъ,'Чѣш,ъ. это цбыкновенцо бываетъ въ его возрастѣ ,— про- 
куроръ выразилъ увѣрецнрсть, что на вопросъ, дѣйствовалъ 
лц лрдсудццый съ подныиѣ разуиѣыіднъ, предлагаеиый при- 
сццщццѣ о каждомъ подсудимомъ, не достцгшемъ 17-лѣтняго 
возраста, недьзя отвѣчать ицаче, кацъ утвердительно.

^тр-цасается до другаго цодсудимаго Эделрберга, то, при- 
ццмая, во внцманіе, что онъ совершилъ , цреступденіе подъ 
вліяніемъ Полозова и что къ этому побуждало его жеданіе 
освободиться от*ь тджедой обстановки въ домѣ своего отца, :
прокуроръ находилъ его заслуживающимъ особеннаію сни- і
схождеція и, не настацвая на нризнаніи его дѣйствовавшимъ 
съ разумѣніемь, предоставилъ рѣшеніе этого вопроса совѣсти 
присяж ныхъзасѣдателей.

Согласно зцявлецію г, Арсеньева, судъ постановилъ за- 
нести въ прртоколъ, что прокуроръ говорилъ о послѣдствіяхъ 
наказанія, котороѳ вдечетъ за  собою поступокъ, совершен- , 
ньій прдсудимымъ, ' ,

Защитникъ Цолозова присяжныі# повѣренный Арсенъевъ, 
разбирая мнѣніе г. прокурора, приписывающее главную труд- 
носрь настоящаго дѣда тому, что оно было осложнѳно пред- 
ставлеціемъ ср стороны подсудимаго многихъ доказательствъ 

•не тогда; когда они мргли быть провѣрены путемъ предва-
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рнтельнаго сіѣдствія , что здѣсь явилось добровольно много 
новыхъ свидѣтедай, явились также по приглашенію защиты 
экснерты ивъ Петербурга, что не всегда для всѣхъ возножно 
н достуино; — не согласился съ нииъ, такъ какъ, ио его 
убѣжденію, чѣмъ больше собрано даиныхъ ио дѣлу, чѣиъ 
больше приглашено дицъ, могущихъ своими спеціадьными 
свѣдѣніцми номочь въ правильномъ разсмотрѣнін вопроса, 
тѣм ъ легче становится разрѣшеніе задачи. Если защита оденѣ 
часто бываетъ поставлена въ необходиность приглашать сви-, 
дѣтелей только во время судебнаго слѣдствія, то это объяс- 
няется тѣмъ неравенствомъ, въ которое поставлены стороны 
при производствѣ предварительнаго слѣдствія: прокурорѣ, 
тогда имѣетъ ?начителыіую власть, онъ направляетъ дѣло, , 
требуетъ, чтобъ извѣстныя лица непремѣнно были вызваны 
и допрошены, и требованія его почти всегда въ точности 
исполвяются. Между тѣмъ нодсудимый, при предваритедьномъ 
слѣдствіи, це имѣетъ защиты и потому часто многіе вопросы, 
важные для подсудимаго, остаю тсі не разъяспепными до 
суда. Неужели же защита и подсудимый, находясь при та- 
кой обстацовкѣ, должны нести всю тяжесть подозрѣнія, воз-„ 
бужденнаго нротивъ свидѣтелей и экснертовъ, только ното- 
му, что эти лица вызваны защитой и явились добровольно 
въ судъ? Требованіе защиты относительно вызова свидѣте- 
лей на столько же обязательно для суда, какъ и требова-.^ 
ніе црокурорской власти; поэтому отноціеиіе црисяжныхъ за- 
сѣдателей къ свидѣтелямъ защиты должно быть одинаково 
съ отнощеціемъ къ свидѣтелямъ обвиненія. Высказывать со-
мпѣніе, относиться критически ко всему тому, что происхо-
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Йигь на’ судѣ, икѣеті' нраво, занѣтилъ защитникъ, всякій 
судья, общественный и коронный; но давать сомнѣнію такіе 
размѣры, какіе прИдаетъ ему г. прокуроръ, заподозрѣвая 
ноголовно всѣхь, показывавшихъ что-нибудь въ польву под- 
судйм аго 'и  даже де имѣвшихъ, исключая родственннковъ, 
никакого бтношёнія къ дѣлу,— значитъ' не укрѣплять обви- 
неніе,: а пйпротивъ подрЫвать его. ОбраЩаясь къ нрмглаше- 
ній» свѣдуЩихъ лицъ йзъ сТолицы, защитникъ указалъ, что 
это йвленіе у насъ новое, возможное Тблько при іювомъ судо- 
производсТвѣ: З а  границей же онб давно и часто употреб- 
ляется и тамЪ никто ннкогда не Занодозриваетъ йэВѣсТнаго 
профессорй судебной Медициііы Тардье тольйо потолуі что 
оиъ появляется въ бтдаленномъ городѣ гоТударства, чтобы 
дать свое заклюйёніе пб тѣмъ или другимъ научнымъ во* 
просамъ, возникающимъ вЪ угёловныхъ и гражданскихъ про-' 
цессахъ. Въ столичныхъ судйхъ появленіе экспертовъ такж е 
уже не удивляетъ никого, іі вЪ йровинціи приглашеиіе свТ- 
дущихъ: психіатровъ изъ другиіъ городбвъ выэывабтся не- 
обхЬдгімосТью имѣть заключёнія спеціблисТбвъ по судебной 
медйцинѣ, которыхъ па мѣстѣ иногда не оказываетсяі Въ . 
качествѣ •йкспертовъ Въ Ьудъ ‘должны являться дѣйствитель- 
ные спеціаЛистЫ пб тоМу'йредмету, по которому требуется 
ихъ заключеніе; общія знанія вЪ медйцинѣ, йаукѣ весьма 
сложной,1 разработываемой подрббЦо ѣо всѣхъ 'мёлочахъ, рѣ- 
шительнб ііедостаточны, такъ к агь  глазныя; ушиыя, груд- 
ыыя и наконец ь душевныя болѣзгіи становятся лредметомъ' 
спеціальнаіо изученія, и потому не общее ” образованіе, или 
прочтёніё капитальныхъ сочиненій, а райно журнальныхъ
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статей даютъ враво явлдться на судѣ въ качествѣ евѣду- 
щ аго лица но той или другой части, а гроиадный зацавъ 
набдюденій, произведениыхъ лри ломощи научныхъ цнашй« 
наблюденій серьезныхъ и нродолытельныхъ. Ёыасненіе этог 
го взгляда ,на свѣдуіцихъ людей, приглашаеиыхъ ^въ судъ^ 
признано ващвтяикомъ необходинынъ. вопервыхъ потону, что 
въ  настоящемъ процессѣ было дало заключеніе однинъ лм* 
цонъ, хотя безъ соннѣнія научно-образованнымъ, но за-. 
нииающинся главнынъ образомъ химіей и физіологіей,—дру- 
гими же лицани было откровеино заявлѳно, что они не инѣ- 
ю тъ о душевныхъ болѣзняхъ никавихъ спеціадьныхъ вна-< 
ній н знакоиы съ ними на столько хе , на ехолько и каж- 
дый изъ присутствующихъ на судѣ; вовторыхъ, по поводу 
сомнѣяіл, высвазаннаго г. лрокуроронъ къ доводаиъ одного 
изъ вкспертовъ, сомнѣнія, основаннаго на свѣдѣнтяхъ, п о ; 
чѳрпнутыхъ рзъ общедоступныхъ кннгъ; и втретьихъ, въ 
виду выработанныхъ извѣстныміГ гермапскими психіатрани 
подоженій, въ началѣ которыхъ сказано: «Однихъ только
свѣдѣній о псяхологіи для опредѣленія и пониманія душев* 
ныхъ болѣзней недостаточно; только тотъ врачъ, который 
наблюденіемѣ и изученіемъ постигъ свойства душевныхъ бо- 
лѣзней, можетъ считаться свѣдущимъ лицемъ по части ду- 
шевйыхъ болѣзней» и далѣе: «Свѣдущія лица никогда не 
должйы считаться судьями, они только должны даваѣь суду 
присяжныхъ тотѣ матеріалъ, на основаніи котораго можно 
было бы постановить рѣшеиіе.» Вти полбженія заставляю тъ 
относиться не съ одинаковынъ довѣріемъ къ несомнѣинымъ' 
спеціалистамъ-психійтрамъ й къ лицамъ, не считающимъ
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себя вполнѣ компётентнымн но части душ ем ы хъ болѣвней. 
Свѣдущее лицо, занимая въ уголовномъ дѣлѣ - совершенао 
самостоятельную роль м не смѣпгяваясь нн съ обвинитедемъ, 
ян съ защитЯикомъ, не должно прннимать на себя на судѣ 
разрѣшеніе вопросовъ, не относящихся непосредственно къ  
области спеціальнаго знанія и становиться такимъ образойъ 
союзникомъ защиты или обвиненія, какъ прступилъ зкспертъ 
Залѣсскій , обвиняя массу свидѣтелей въ подкупѣ, не при- 
давая никакого значенія письменнымъ двиазательствамъ и 
отиосясь съ сомнѣніемъ къ памяти свидѣтеля, подтверждав- 
шаго фактъ, олучившійся 15 лѣтъ тому назадъ. Другой »к- 
спертъ, иненио г. Сливицній, приглашенный въ судъ дла 
раѳрѣшенія псикіатрическаго вопроса, выеназалъ очень 
етранное заявленіе, вовсе не относившееся къ медицинсвимъ 
познаиіямъ, эаявлеиіе о подкупѣ посредствомъ пачки асснг- 
націй, которое, какъ ве идущее иъ дѣлу, и оставлено за- 
щитникомъ въ сторонѣ. Переходя къ самой защитѣ, г. Ар- 
оеньевъ замѣтилъ, что всѣ данныя, виставленныя свидѣте- 
лями и акспертаии по вопросу о здоровьи Полозова, вовбуж- 
даютъ въ г. прокурѳрѣ сомнѣніе, мехду тѣмъ существова- 
ніе иервныхъ бодѣзней у многихъ родственниковъ недсу- 
димаго доказывается свидѣтѳльскими покаваніями: такъ Ни- 
конъ, бывшій дворецкій Полозовыхъ, разсказывалъ о какихъ- 
то припаднахъ, сдучавшихся съ дѣдомъ Полозова; московеиая 
бодьница удостовѣрила съумасшествіе родной племянницы' 
дѣда Полозова; свидѣтедь Степановъ заявилъ о душевной 
брдѣзни своей жены, родной сестры отца подсудииаго, и 
упомянулъ о самоубійствѣ одного изъ родствецниковъ под-
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судямаго, Потулова. Всѣ эти факты, свидѣтельствуя о су- 
щ ествованіи у многихъ лицъ фамиліи Полозовыхъ помѣша- 
тельС тва въ различныхъ формахъ, даютъ твердое основаніе 
къ  закдючёнію объ обладаніи подсудимымъ веѣми зароды- 
шами опаСной душевной болѣзни. Обращаясь къ отцу под- 
судимаго, Полозову, защитяикъ остановился на пристрастіи 
его къ спиртнымъ напиткамъ, какъ фактѣ, хотя и оспари- 
ваемомъ экспертомъ Залѣсскимъ, но тѣмъ не менѣе дока- 
занномъ дворецкимъ ІІикономъ: изъ его показаній видно, 
что Полозовъ, если и не предавался запою, то все-таки въ 
довольно большомъ количествѣ унотреблялъ водку, и что 
это пристраётіе къ спиртнымъ напиткамъ быдо имъ уна- 
слѣдовано отъ своего отца (дѣда иодсудимаго), любивша- 
го выпить и при тоиъ страдавшаго нервною болѣзнью. 
Оспаривая мнѣніе эксперта Залѣсскаго о иесуществованіи 
непосредственваго отношенія между пьянствомъ родитедей й  
помѣшательствомъ дѣтей, защитникъ сослался на автори- 
тетъ изеѣстныхъ психіатровъ: Мореля, Моро и Гренженъ- 
Стюарта, изъ которыхъ два первые утверждаютъ, что пьян- 
ство родителей, въ видѣ постояннаго систематическаго упо- 
требленія спиртныхъ- напитковъ, влечетъ за  собою въ по- 
томстцѣ страданіѳ мозга, галлюцинаціи и постепенный упа- 
докъ умственныхъ спбсобностей, а нослѣдній изъ собствен- 
ныхъ наблюденій вывелъ, что при наслѣдственйомъ помѣ- 
шательствѣ 63%  страдали пристрастіемъ къ спиртнымъ на- 
питкамъ. Это пристрастіе къ спиртнымъ напиткамъ обнару- 
жилось и въ подсудимомъ, что доказывается показаніями 
Зимовскаго, В. И. Богуславской и письмоиъ матери изъ эа
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границы, кажется, къ г. Бекарюкову, и при томъ въ т а -  
комъ раннемъ возрастѣ, который н е д о п у с к а е р ,о б ъ я с н е н ія  
пьянства одною нравственною испорченностью, а скорѣэ 
всего подтверждаетъ наблюденіе знаменитаго нѣмецкаго пси- 
хіатрд, Крафтъ-Эбинга, что пьянство очець часто произво- 
дитъ съумасществіе и нарборотъ, наклоннрсть къ съумасш е- 
ствію ве. рѣдко порождаетъ пьянство. Другая же болѣзнь, 
которою страдалъ отецъ подсудимаго, Полозовъ, доказы - 
вается показаніями Екатерины Николаевны Полозовой, док- 
тора Колиниченко, «видѣтеля-Носова ,и кормилицы нодсу-, 
димаго. Показаніе г. Колиниченко до такой степени точно, 
полно^и опредѣленно, что заподозрить его цъ чемъ бы то 
ли было нѣтъ никакой возможности, тѣмъ болѣе, что г. Ко- 
линиченко въ продолжеціи. долгаго . времени лечилъ все се- 
мейство Полозовыхъ и потому, послѣ полученія повѣстки 
судебнаго слѣдователя^ гдѣ было объяснено по какому дѣлу 
гвидѣтель вызывается, могъ, справившись съ записками, 
которыя. ведутся большею ■ частію врачей о своихъ боль- 
щдхъ, дать показаніе вполнѣ обстоятельное. Не нахрдя точ-, 
но также основанія заподозривать искренность словъ Носо- 
ва и кормилвпы подсудимаго и перейдя затѣмъ къ разгмот- 
рѣнію здоровья матери подсудимаго, страдавшей еще въ 
первомъ замужествѣ, за Балдинымъ, нервными приаадками 
и истерикой, а. дотомъ вступившей во второй бракъ съ боль- 
нымъ человѣкомъ, защитникъ приписалъ ему вржное влія- 
ніе на. судьбу дѣтей, рожденныхъ отъ Полозова. , Исключая 
подсудимаго, и другіе двое дѣтей Е. Н. Полозовой страдали 
припадками падучей болѣзни; одинъ изъ нцхъ умеръ, а дру-
( ■ • * - ;1 і , (1 іі .. • -
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гой въ настоящее время страдаетъ умственнымъ разстрой- 
ствомъ. Это обстоятельство, указывающее на наслѣдствен- 
ную предрасположенность дѣтей Полозова къ нервнымъ бо- 
лѣзнямъ, даетъ полное нраво заключить, что все поколѣніе, 
лроисшедшее отъ одной и той же матери, больное.

Обращаяськъсамому нодсудимомуПолозову,защитникъутвер- 
ждалъ, что существованіе падучей болѣзни у подсудимаго въ 
дѣтствѣ доказывается показаніями его матери, кормилицы, 
доктора Колиниченко, г жи Богуславской и г. Фоссара. Прояв- '
леніе же припадковъ у подсудимаго во время иахожденія въ 
тюремномъ замкѣ защитникъ не считаетъ безусловно дока- 
заннымъ, . но и не придаетъ этому обс.тоятельству особенно 
важнаго значенія. Поповоду возбужденнаго во время судеб- 
наго слѣдствія вопроса о притворствѣ, защитникъ замѣтилъ, 
что французскій врачъ Вэнтринье изъ 43,000 обпиняемыхъ, 
въ Руанской тюрьмѣ нашелъ 205 душевно-больныхъ и между 
ними одного только притворщика— если бы симуляція въ по- 
добныхъ случаяхъ совершалась легко, то конечно она встрѣ- 
чалась бы гораздо чаіце. Доказательства притворства Поло- 
зова, по мнѣнію защитника, иесостоятельны въ вѣду не- 
удовлетворительности испытанія, произведеннаго докторомъ 
Сливицкимъ: для успѣшности испытанія необходино ирежде 
всего довѣріе испытуемаго лица ’къ врачу, между тѣмъ 
г. Сливицій принималъ всевозможныя мѣры къ тому, чтобы 
ожесточить Цолозова противъ себя. .

Что касается до характера дѣйствій подсудимагово время 
и послѣ преетуплснія, то заіцитникъ нрежде всего счелъ нуж- 
нымъ остацрвиться нѣсколько ца восцитаціи Діолозова, Иос- .
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питаніе это было дурное и не соотвѣтствовало ии физиче- 
скому сложенію подсудимаго, ни его наклонностямъ, ни 
особенностямъ его характера, но съ другой стороны'въ этомъ 
воспитаніи не было ничего, что съ неотразимой силой влекло 
бы Полозова ко злу. Полозовъ рождается болыіымъ и первое 
время воспитывается больнымъ, но, достигнувъ 8—9-лѣт- 
няго возраста, кънесчастью своему, выздоравливаетъ. Лица, 
окружающія его, совершенно забываютъ, что тѣ припадки, 
съ которыми Полозовъ родился н асвѣ тъ , не исчезаютъ такъ 
скоро, что они очень часто, ддже черезъ долгое время, вы- 
ступают,ъ вновь паружу, если не будутъ принятывсѣ мѣры 
къ устраненію ихъ. Воспитаніе Полозова ведется по тому 
шаблону, который нѣсколько лѣтъ тому назадъ былъ весьма 
обыкновеннымъ въ нашихъ помѣщичьихъ домахъ. Первое 
воспитаніе, которое всегда бываетъ очень важно, велось не 
матерью Полозова, а родною теткою его, которая одною ру- 
кою баловала мальчика, а другою портила; мать, иногда 
вмѣшиваясь въ дѣло воспитаиія, относилась къ ребенку, 
быть можетъ, съизлишнею строгостью. Подостиженіи Поло- 

- зовымъ 8— 9-лѣтняго возраста, его отдаютъ въ руки гувер- 
нантокъ, которыя знаютъ только французскій языкъ и въ 
этомъ знаніи видятъ всю задачу воспитанія. Наконецъ послѣ 
тетки и гувернантокъ воснитатедемъ Полозова является 
г; Тауберъ, который, какъ видно изъ его показанія, вполнѣ 
понималъ своіо обязанность; онъ серьозно относится къ дѣлу 
й Полозовъ подъ его вліяніемъ измѣняется, дѣлается совер- 
шенно другимъ мальчикомѣ. Но благотворное вліяніе системы 
воспитанія Та.убера, кънесчастію , парализовалось вдіявіемъ
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матери я гувернантки, которая не понинала ничего въ дѣлѣ 
воспитанія. Мать часто унотребляла мѣры излишней стро- 
гости, которыя только раздражали самолюбиваго мальчикаи 
возстановляли его противъ матери. Такимъ же образомъпа- 
ралиэовалось вліяніе и слѣдующаго послѣ Таубера воспита- 
теля Ковальскаго, такъ что въ 1869 г. ІІолозову уже при- 
ходитъ иысдь «акъ бы оставить родительскій домъ, и мать 
соглаш ается помѣстить его въ какое нибудь закрытое заве- 
деніе, т. е. въ тавое, гдѣ до сихъ поръ процвѣтаетъ рутин- 
ность,'повредивш ая очень многимъ. Воспитанники подобныхъ 
заведеній часто всю жизнь съ сожалѣніемъ несутъ на себѣ 
тѣ  отоечатки, котарые ѣладутся этимъ воспитаніемъ. Но 
здоровому человѣку еще не такъ труднопереносить всю тя-> 
жесть его; на Полозова же, мальчика болѣзненнаго, раздра- 
жительнаго, своенравнаго, эта.рутинность имѣла неетрази- 
мое вліяніе н привела его къ гибельнымъ поелѣдствіямъ. З а  
Полозовымъ несбходимо было сдѣдить съ особеннымъ вни- 
маніемъ, а между тѣмъ его опредѣлили въ лицей Каткова, 
заведеше, которое нн екодько не стоитъ выше другихъ за- 
нрытыхъ ваведеній, въ которомъ въ лолной силѣ преобла- 
даютъ всѣ отжившія понятія о воспитаніи и царствуетъ без- 
условная рутина. Заведенія эти гибельпы сами по себѣ, но 
когда вліяніе ихъ приходитъ въ столкновеніе съ болѣзнеено- 
предрасположенной натурѳй, то лечальные результатаі ста- 
новятся еще очевнднѣе. Въ лицеѣ, вяѣсто того чтобы ііопра- 
вить. характеръ Полозова, уменыпить въ немъ неправильно 
развитое оамолюбіе,— ставятъ его н* колѣни и угрожаюгь, 
что ацъ цростоигь такъ цѣлыхъ три Воскресевьн во время
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обѣда. Это далеко не педагогическое обращеніе, ни въ ка- 
комъ случаѣ неоправдываемое системою воспитанія аакрытыхъ 
заведеній, не проходитъ безслъдно: Полозовъ рѣшаетея на 
саиую крайнюю мѣру--бѣж итъ изъ лицея, но отысканный 
вновь подвергается наказанію. Полозовъ говоритъ, что въ 
бытность въ лицеѣ часто по ночамъ гулялъ съ товарищами 
въ разныхъ мѣстахъ, несвойственныхъ его воврасту. Под* 
твержденіе этихъ словъ, можетъ быть, нашлось-бы въ днев- 
никѣ подсудимаго, если бы въ немъ не было г.ырвано нѣ- 
сколькихъ страницъ. Хотя лвцейское начальство и заявило, 
что по его распоряженію вырвана тѳлько та часть дневника, 
иотѳрая относилась нъ описанію сейейства ІІолозова, но имѣя 
въ виду, что въ дневникѣ оставлеяы мѣста, касающіяся ма- 
тери и сестры, хотя и не имѣющія никакого отношенія къ 
дѣлу, но способяыя произвести весьма тяжелое влечатлѣиіе, 
защ итннгь сомнѣвается, чтобы лицѳйское начальство, при 
сокращеніи дневника Полозова, руководилось тѣми побужде- 
ніями, которыя указаны въ отношеніи лицейскаго уяравле- 
нія, и считаетъ возможнымъ предполагать, что въ вырван- 
ныхъ мѣстахъ дневника можетъ быть говорилось о жизни 
подсудимаго въ лицеѣ и между прочнмъ объ его • ночныхъ по- 
хожденіяхъ. Предполагая ноэтоиу, что заявлоніе подсудимаго : 
относитедьно его поведенія въ лицеѣ, заслужлваетъ довѣрія, 
защитникъ пришелъ къ тому заключенію, что Полозовъ въ 
лицеѣ Каткова былъ приготовленъ ко многому дурвому и что 
кромѣ бодѣзни физической у него начала разввваться тамъ 
болѣзнь нраветвенная. По возвращенів въ Харьковъ въ По- 
лозовѣ замѣчается рѣзкій пѳреходъ отъ прежняго цасТроенія
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къ новоку; въ немъ оказывается отсутствіе всего того, что: 
могдо представлять лучшую сторону его характера, и съ дру- 
гойстороны  сильное стремленіе къ свободѣ. У Зимовскаго 
»в  ему ве давалась та  умственная и нравственная пища-1 
которая; была дѣйствительно ему необходима; здѣсь учите-' 
лями его являются дица, едва ди способныя къ выполненію' 
своикъ обяэянностѳй; они держали себя далеко отъ Полозова, 
мехду нинл и. ученикомъ нхъ не быдо той нравственкой связи, 
въ которой Полозовъ нуждался и къ которой ОНЪ ІфИВЫКЪ 

лодъ руководствомъ прежнихъ свовхъ наставникѳвъ. Г. 3»- 
мовекііі прѳдоставдяетъ Полозову полную свободу не только 
въ мысляхъ, но и въ дѣйствіяхъ. У него Полозовъ теряетъ 
всѣ свои прежнія хорощія привычки. Пмѣсто путешествій, 
разлшчныхъ описаній странъ и народовъ, чтеніемъ которыхъ 
занимался Полововъ прежде, и которыя если не всегда по- 
лезны, то нанмеаѣе вредны, Полозовъ начинаетъ безирепят- 
ственно читать у Зимовскаго роианы въ родѣ . похожденій 
«Рокаиболя» и сочиненія съ медицинскини заглавіями, не 
имѣюЩія вовсе содержанія медицинскаго характера, а только 
развявающія въ читатеАѢ грубую чувствеаность. Рядомъ съ  
ѳтимъ Полрзовъ постоянно раздражаетъ свой органивмъ уно-- # 
требленіемъ спиртныхъ напитковъ. Онъ не только читаетъи 
романы, гдѣ выводятся на сцену убійства, ревность, страст- 
ная любевь, но и самъ пробуетъ писать ромаиъ въ такомъ же 
родѣ. ПоДббное явленіе непремѣино должно было обратить 
н а 'себ я  вниманіе всякаго педагога, между тѣмъ Зимовскій, 
которЫй даже самъ Читалъ романъ Половова, не видѣлъ въ 
этбиъ ничего особённаго и такимъ образбмъ эти занятія Иб-
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лозова продолжаливь оезъ влякаго нреиятетвія, потому что 
едиыственыьшъ преіштстаіемъ. для нихъ могла бы быть еерьозч 
ная бесѣда ІІолозова съ людьми, которые бы видѣди въ немъ 
чедо.вѣка, а не мадьчика, которые могли бы нроязводнть на 
него ітакое же вдіяціе, какое нроизводмліі гг. Тауберъ и Ко-, 
вадьскій. Наконецъ къ возбужденіюму состоннію ІІолѳзава, 
вызванногіу излишествами, прнмѣшивается еще чуветво любви. 
Спрашивается: имѣло ли всё это какое-нибудь вліяніе въ 
смыслѣ преотупномъ, было лн во всей жизни ііодсудимагоі 
что-нибудь влекущее къ престуіш нію? На этотъ вопросъ за- 
щнтникъ отвѣчаетъ такимъ образомъ: «іеслн бы при такомъ 
воспитапіи, или, лучш есказать, нри такомъ отсутствіи воепи- 
тап ія, этотъ 15-лѣтній мальаикъ, стремшційся къ самовтоя- 
тельностн и нёзависимости, былъ съ другими инсиінктами 
и не имѣлъ бы возможаости проявлдть свою своббду н само- 
сто®гелъность, тогда, можетъ быть, съ одной стороны жаясда 
къ чувственнооти, съ  другой ненавмсть къ  стѣененію, вся- 
каго рода н желаніе добиться свободы, могли бы цроизвестѣ 
нѣчто яодобное тому, что мы цстрѣчаегь теиеръ. Ноі когда 
мы имѣемъ цредъ собою мальчика съ хорошимъ желаніемъ,—

( съжеланіемъ аосовѣтоваться, побе()ѣдоватьсъ уццымцдрідьми, 
квгда.мы имѣемъ предъ собою мальчика,і инѣющаго полыую 
возможность быть самостоятельпымъ и свободцымъ, тогдц мы 
имѣемъ полное враво говорить, что. не было никддихъ при- 
чиаъ, пе было никакигь оеиовапій .Цолозову, разрывать связь 
съ своеі прежией обсхановкой и иерейти на ту иоцую дорогу,. 
на доторую онъ вступплѣ 24 ,февраля, ,Не цодлец:итъ ;ника- 
кому сомнѣцію, что. въ атоцѣ дероходѣ ц,ѣтъ цоствцеиности,
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нѣтъ того евязывающаго звѣна, которое неизбѣжно должно 
‘ проявиться въ нормальныхъ дѣйствіяхъ каждаго человѣка.»

Цолозовъ, живя у Зимовскаго, пользуется большею свободою, 
читаетъ, пишетъ, что ему угодно, словомъ находится въ та- 
комъ положеніи, которое ему не ,зачѣмъ быдо мѣнать на ски 
танье въ лѣсахъ, а между тѣмъ онъ изъ-за пустой прихоти 
дѣлаетъ дальыѣйшее свое нребываніе въ этомъ домѣ невозмож- 
нымъ: ему пришла фантазія выстрѣлнть въ стекло и затѣмъ 
вмѣсто извиненія предъ Зимовскимъ за  неумѣстный посту- 
покъ, ііолозовъ на замѣчаніе ето о возможностн застрѣлить 
кого-нибудь, находившагося въ то времн за окномъ, отвѣча- 
етъ: «тогда бы вы имѣли удовольствіе присутствовать при 
моемъ осужденіи.» Значитъ Полозова въ эту минуту зани- 
малъ вопросъ о томъ, что онъ могъ быть нодъ судомъ и что 
другія лица могли присутствовать при его осужденіи. Полу- 
чивъ отказъ отъ квартиры и, не дождавшись, какъ бы слѣ- 
довало, для перехода въ другое заведеніе, иріѣзда своего 
родственника Бекарюкова, уже извѣщеннаго Зимовскимъ о 
нежеданіи держать у себя ІІолозова, нодсудимый совершаетъ 
рядъ самыхъ неносдѣдовательыыхъ ностунковъ: оставивъ Зи- 
мовскому записку объ удаленіи изъ Харькова съ цѣлію вы- 
полиить давно-задумашіый нланъ, и давъ такимъ образомъ 
новодъ принять мѣры къ его розысканію, онъ скрывается изъ 
дома; вмѣстѣ съ Эд.ельбергомъ закуиаетъ въ знакомыхъ ма- 
газинахъ ружья и ііистолеты; вооруженный и не совсѣмъ въ 
трезвомъ видѣ появляется олать на старой квартирѣ и здѣсь 
заявляетъ Шидловскому о своеыъ иаыѣреніи ранить иди 
убить Зимовскаго, ироизвести кражу со взломомъ и т. гі.;
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съ дуру пошелъ разбойнтатъ, заявляетъ это челокѣку, 
въ которомъ не могъ быть увѣрепъ, что онъ не предо- 
стережетъ 'Зимовскаго о грозящей ему опасностй; и нако- 
нецъ выражаетъ намѣреніе, прожДать, съ ружьемъ въ ру- 
кахъ, !3имовскаг0, у вороѣъ его квйртиры, находящейся 
въ одной изъ самыхъ населенныхъ часгей города; все это 
не обличаетъ въ ІІолозовѣ не совершеино здороваго че- 
ловѣка. Далѣе, оставаясь на ночлегъ на постояломъ дво- 
рѣ, подсудимые, изъ опасёнія появлеиія жандармовъ, за- 
ставили двери разнымн вещами, и въ тоже время не принялн 
никакихъ другихъ мѣръ предосторожиости, даже не потруди- 
лйсь выбраться изъ города и только на другой денѣ’ й то 
не рано, уѣхали йзъ Харькова, сказавъ ’ извощйку, |!чТо от- 
правляются на охоту. Произпесеішыя ІІолозовіімъ во йремя 
остановокъ на пути въ трактйрѣ и шинкѣ двѣ фразы, обра- 
щенныя къ извоіЦику: «Онъ вѣ послѣдній разъ йьетъ чай» 
и «онъ въ послѣдній разъ пьет'1. водку», 'харайтеристичны 
не потому, что онѣ своимъ таинственнымъ тономъ, какъ ду- 
маетъ г. прокуроръ, должны были дѣйствовать возбудительнб 
на Вдельберга, мальчика, по признанію даже обвинительной 
власти, безхарактернаго и не имѣюіцаго достаточно силы 
воли, а нотому, что онѣ ясно обрг.совываютъ то настроеніе 
духа нодсудимаго нредъ совершеніеяъ престунленія и въ мо- 
ментъ убійства, которое не соотвѣтствуетъ ни обыкновенному 
начинающему, ни закоренѣлому преступнику. Объяснять убій- 
ство извощика не безуміемъ, а желаніемъ завладѣть имуще- 
ствомъ убитаго и безденежьемъ подсудимыхъ, нѣтъ ни малѣй-

О ід іІіге с І Ьу



— '198 —

шаго основанія, нотону что1 Полсзовъ, расподагая веегда та- 
кими денежяыми средствами, вакія по большей части рѣдио 
доступны мальчикамъ его возраста, ймѣлъ не задолго до не- 
счастья значительныя суммы въ своихъ рукахъ и потому на- 
ходился далеко не въ такомъ положеніи, чтобы начать свою 
преступную карьеру ограбленіемъ у извощииа вакнхъ-нибудь 
40— 50 коп. Очевидно, это дѣйствіе Полозова безумное, вмѣстѣ 
съ тѣмъ въ высшей степени печальное и если бы въ печаль- 
номъ могло быть что-нибудь смѣшное, го это дѣйствіе и «мѣш- 
ио. Обращаясь затѣмъ къ разсмотрѣнію настроенія духа По- 
лозова послѣ убійства, завіитникъ видитъ и въ веселоети 
нодсудимаго, невозможной у нреступника, совершившаго лрѳ- 
ступленіе сознательно; и въ приглашеніи крестьянина, прод- 
ложенномъ на пути изъ села Лилецъ въ Харьковъ при носто- 
роннихъ дицахъ, вступить за  100 рублевое мѣсячное аіало- 
ванье въ его шайку, и наконецъ въ заявлеиномъ подсуди- 
мымъ, послѣ занодозрѣнія его въ убійствѣ и во время произ- 
ства слѣдствія, правѣ отнимать жизнь у людей, котда ато 
будетъ для него полезно; —  во всемъ этомъ видвтъ донааа* 
тельства ненормальноети умственныхъ шособностей -Полозова.

ІІриступая затѣмъ къ разрѣшенію, на осношаніи указан- 
ны хъ данныхъ, вонроса о томъ, дѣйстввтельно ли Полозовъ 
бы лъ помѣшанъ во вреня совершенія преступлешя, защктникъ 
преждѳ всего заявидъ, что названію той формы помѣшатель- 
с тв а , которая замѣчается у иодсудимаго, не слѣдуеі?» при- 
д авать  большаго значенія, такъ какъ въ психіатріи еще не 
установлены точные и правильиые термины в еще не покон- 
ч ен ъ  вопросъ о нравственномъ. помѣшательствѣ, а потому 

, . ■ „ 13  ■ .
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ін ѣ ш я  врачѳй Севѳстьяновича, Чѳховри Чѳрѳмшанскаго ю -/ *
гутъ быть совіѣщены въ одно цѣлоѳ. Чтобы придти къ 
нравильному заключенію а томъ, слѣдуетъ ли въ даннымъ 
случаѣ объяснить прнчнну престунленія разстройствомъ ум- ! 
ственныхъ способностей, а не нростымъ неумѣньемъ владѣть 
собою, которое никогда не уничтожаетъ и не должно уни- 
чтожать отвѣтственности иредъ закономъ,— для этого необ- 
ходнмо нослѣдовать совѣту врачей, которые въ такихъ слу- 
чаяхъ предлагаютъ наблюдать данный субъектъ болѣе или 
менѣе продолжительное время, опредѣлять соотпошеніе между 
понятіями даннаго лица н его дѣйствіями, сравнить харак- 
теръ его и поступки въ настоящемъ и -прошедшемъ, раз- 
смотрѣть его физическое состояніе и затѣмъ уже, взвѣсивъ 
всѣ вти даниыя и принявъ вб вниманіе, что иравственное 
ш ш ѣш ательопо часто встрѣчается въ наслѣдственной формѣ 
н особѳннеі снльно скрывается за видимою логичностью и 
спокойствіемъ больнаго, опредѣлить психическое состояніе 
человѣка.—Г. Прокуроръ, ссылаясь на заявленіе одного изъ 
зкспертовъ; не придаетъ никакого значенія въ отношеніи 
подсудимаго различнымъ нервнымъ страданіямъ въ семействѣ 
Полозовыхъ я  кромѣ того утверждаетъ, что падучая болѣзнь 
не всогда уничтожаетъ умственныя способноети человѣка, 
а  есл і ■ вызываѳтъ цомѣшателъство, то оно выражается 
умоизступлѳніемъ, т . е. внезапнымъ пристуиомъ; между тѣмъ 
долговременныиі ааблюденіями, произведенными Лиманомъ 
м. Эскіролемъ надъ зпілентиками, дознано, что изъ числа 
брдьныхъ врииадками падучей болѣзни болѣе трехъ-пятыхъ 
стр&даютъ умственнымъ разстройствомъ в только менѣе 
двухъ-ііятыхъ сохраняютъ хотя и рзестроенное употреб-
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леніе ума. Психіатръ Норель приводитъ нримѣръ убійства 
совершенцаго безъ всяиаго повода молодымъ человѣкомъ, ко- 
торый считался своими родственниками совершеино здоро- 
вымъ, но между тѣмъ принадлежалъ къ семейству, имѣвшему 

. въ  числѣ своихъ членовъ нѣсколько эпилептиковъ, помѣшан- 
ныхъ и пораженныхъ апоплексіей; по заключеніи въ тюрь- 
му, у молодого человѣка оказадись припадки, имѣврііе ха- 
рактеръ падучей болѣзни. Вообще помѣшательство вслѣд- 
ствіе эпиленсіи, въ особенности унаслѣдованной отъ роди- 
телей, не легко узнается. Особенно громадное значеніе для 
наслѣдственной формы помѣшательства имѣетъ періодъ на- 
ступленія половой зрѣлости, когда у людей ко всѣмъ чув- 
ствамъ, свойствепнымъ ихъ возрасту, прибавляется еще одно 
возбужденіе, тѣмъ болѣе сильное, чѣмъ менѣе человѣкъ 
способенъ противостоять ему. У Полозова, вслѣдствіе при- 
вычки, развившей возбужденіе извѣстной способности рань- 
ше обыкновенпаго и при существованіи наслѣдствднной сла- 
бости нервной системы, эпоха наступленія половой зрѣлости 
сдѣлалась еще болѣе опасною и дѣйствительно ознаменова- 
лась совершеніемъ престунленія. Всѣ данныя, выработанныя 
ваукою, однако нѳ даютъ права освобождать отъ отвѣтствен- 

' ности за преступленія лицъ, страдающихъ падучею болѣзнею, 
иди имѣющихъ родителей эпилептиковъ, если въ  тоже время 
не будетъ доказано: въ 1-хъ), рцзстройство умственное въ 
свя8и съ разстройствомъ физическимъ и во 2-хъ), проявленіе 

' умственнаго разстройства въ неправильныхъ, поступкахъ.—  
Считая вліяніе наслѣдственности и падучей болѣзни на ум- 
ственное разстройство подсудимаго достаточно выясненнымъ,

13*
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ващитнёкъ нашелъ необходияымъ указать на нѣкоторыя от- 
рывочныя явленія, имѣющія, по его мнѣнію, въ настоящемъ 
дѣлѣ большое значеніе. Не останавливаясь, какъ на обстоя- 
тельстбахъ взоростепенныхъ, на ослабленіи памяти у Поло- 
зова, указанной его воспитателями, на вспышкахъ и наво- 
нецъ на галлюцинаціяхъ, случавшихся съ подсудимымъ въ 
дѣтствѣ, защитникъ указалъ на вкоренившееся въ Полозовѣ 
рядомъ съ отсутствіемъ религіи суевѣріе, встрѣчающееся 
только у людей религіозныхъ: онъ вѣрилъ тому сну, въ 
которомъ его Мать видѣла образъ Николая Чудотворца и 
думалъ, на основаніи этого сна, что ему суждена великая 
будущность. Затѣм ъ, незадолго предъ совершеніемъ преступ- 
ленія, въ разговорѣ съ Эдельбергемъ, Полозовъ высказы- 
ваетъ нелѣпыя вдеи, ни какъ не идуіція къ здоровому и раз- 
витому 15-ти лѣтнему мальчику: онъ мечтаетъ иаграбить 
побольше денегъ съ пѳмощью набранной шайки изъ кабар- 
динцевъ и татаръ, поѣхать въ Америку, переселить красио- 
кожихъ въ Еврепу и т. п ., а для оправданія разбоя исто- 
риЧескими примѣрами разсказываетъ Эдельбергу о Наполеонѣ, 
который, по его словамъ, умертвилъ вліятельныхъ особъ 
посредСтвомъ втыканія иголки въ затылокъ для тогр} чтобы 
достигнуть престола. Далѣе, въ письмѣ Полозова къ Эдель- 
бергу, случайно попавшеяъ въ судъ и потому написанномъ 
КОвсе безъ разСЧета даТь доводъ въ нользу защиты пѳдсу- 
Димаго, въ одномъ мѣстѣ говорится, что Полозовъ вѣрияъ въ 
чорта, а не въ Бога, пОтомь заявляется о какой-то ассоціа- 
цій, которой онъ придаетъ громадное значеніе и въ которой 
онъ участвуетъ и нграетъ чуть-ли не первую роль; въ томъ 
же письМѢ, которымъ подсудимый хотѣлъ достигнуть извѣстной
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практической цѣли,— остаться у Зимовскаго в пріобрѣсти 
любовь его дочери,—Полозовъ высказаетъ сомнѣніе въ с в ' 
момъ себѣ: пишетъ, что изъ него никогда не выйдетъ чело-1 
вѣка, что онъ хотя человѣкъ великій й энергическій, но - 
всѣ его способности испорчены и расчитаны на богатствѣ; 
и нотомъ далѣе встрѣчаютса мѣста, доказывающія какія смут- 
ныя понятія были у Полозова о самыхъ простыхъ вещахъ. 
Такъ онъ говоритъ, что женщины любятъ кровь и онъ* рѣшился 
на разбой, чтобы заслужить любовь Зимовской. Еслибы онъ 
сказалъ, что всѣ женщины любятъ мужество, храбрость, то это 
былобы еще понятно, но когда онъ гоцоритъ, что женщины л ю -. 
бятъ кровь, разбой, то вто въ связи со всѣмъ прнведеннымъ 
выше евидѣтельствуетъ о томъ, что мальчикъ; ш свазы ваю - 
щій подобныя нелѣпыя идеи, далеко нѳ здоровый, а больной.

Издоживъ такимъ образомъ общій характеръ настоящаго 
дѣла, защитникъ въ заключеніѳ своей рѣчи вовра8жлъ на 
замѣчаніе прокурора объ . опасноети теоріи оправданія пре- 
ступленій помѣшательствомъ, подкрѣпленное мнѣніемъ юри- 
ста Брауна, который доказываетъ, что врачь можетъ при- 
знать помѣшаннымъ кого ему вздумается, нѳ что у дица 
нравстреннб-помѣшаннаго есть . все таки достаточно с я л н : 
воли, и потому оно должно нести, наказаніе за  своѳ преступ- 
леніе. Этотъ отзывъ Брауна, по мнѣнію ващитника, доказы 
ваетъ только поверхностное новиманіе имъ дѣла и во -вся- 
комъ случаѣ мысль о томъ, что признавать преступвика 
больнымъ— значитъ колебать общественныя основы .эта мысль, . 
далеко не повая, ннскольио не мѣшаетъ присяжщымъ засѣ- 
дателямъ въ каждомъ данномѣ случаѣ рѣшать вопросъ о 
виновности или невиновности подсудимаго на основанщ только
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обстоятедьствъ раясматриваемаго случая. Конечно если бы 
кто нибудь сталъ утверждать, что всякое преступленіе есть 
ревультатъ болѣзненнаго состоянія, то подобную теорію Не- 
льза было бы прннять, но если эксперты приводятъ убѣди- 
тельныя доказательства тому, что въ данномъ случаѣ под- 
судимый больной человѣкъ, то оправдательный приговоръ не 
можетъ представлять ничего опаснаго и въ такомъ случаѣ 
постановиа вопроса: не опасно ли признать подсудимаго по- 
иѣшаннымъ — указываетъ только на отсутствіе треэвыхъ 
и простыхъ отношеній къ дѣлу и на шатность доказательствъ 
обвиненія. Что касается до указанія прокурѳромъ на 0 (Кон- 
нора, котораго врачи признали бодьнымъ, а судьи не со- 
гласились съ нхъ мнѣніемъ, то еще неизвѣстно нто окажется 
правымъ— врачи или судьи, и во всякомъ случаѣ этотъ при- 
мѣръ не можетъ служлть доказательствомъ особеннаго недо- 
вѣрія англійскихъ присяжныхъ къ мнѣніямъ экспертовъ: 
случаевъ нокушенія на достоинство корѳлевской особы въ 
Ангдіи было нѣсколько и весьма значительное число пре- 
ступниковъ, подобныхъ 0 ‘Коннору, признавалось англійскими 
присяжными и судьями. больными и потому невиновными. 
Съ своей стороны защитникъ также привелъ въ примѣръ 
процессъ графа Хоринскаго (въ  Германіи), который былъ при- 
знанъ виновныиъ въ отравленіи своей жены. При разсмот- 
рѣніи этого процееса на судѣ возникъ вопросъ объ умствен- 
номъ состояніи подсудимаго, который уже давно страдалъ 
душевною болѣзнью и, какъ было доказано свидѣтельскими 
покаэаніями, у него иногда случадись обмороки, иногда онъ 
писалъ странныя письма, вдругъ отказывался отъ начатаго 
разговора, начинйлъ считать на платьѣ клѣтки и т. п .; но
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не снотря на эти странности, его считали человѣкомъ со- 
^ вершенно здоровынъ. Для дачи закдючѳнія по вопросу объ
. умственнонъ состояніи Хоринскаго приглашены быди лучшіе

гернанскіе и даже французскіе врачи, изъ которыхъ Мар- 
. тинъ, Зольбригъ и Гудденъ признали Хоринскаго совершен-

но здоровымъ, а Морель и Мейеръ дали противоположное 
заключеніе и при этомъ Морель высказадъ мнѣніе, что графъ 

. Хоринскій чрезъ нѣсколько дѣтъ непремѣнно будетъ эпи-

. лептикомъ или сойдетъ съ ума. Судъ принялъ первое изъ
. этихъ двухъ мнѣній, какъ мнѣніе большинства, и Хоринскій

быдъ закдюченъ въ крѣпость, но чрезъ нѣсколько мѣсяцевъ 
у него обнаружилось помѣшаѣельсто и онъ умеръ въ домѣ 
умалишенныхъ. «Этотъ случай, сказалъ защитникъ, можетъ 

. имѣть значеніе н въ настоящемъ дѣлѣ и вамъ, гг. присяж-
ные засѣдатели, слѣдуетъ спросить себя Пёо томъ, есть ли 
несомнѣнныя доказательства болѣзненнаго состоянія Поло- 
зова, а есть ли у васъ доказательства противныя? По на- 
чаламъ же нашего права и нашѳго новаго судопронзвод- 
ства, всякій вопросъ, въ которомъ возбуждается какоѳ ни- 
будь сомнѣніе, долженъ рѣшатся въ пользу подсудимаго.

«И такъ , гг. присяжные засѣдатеди, если вы сш ж ете, 
что Полозовъ не сознавалъ совершённаго имъ преступленія, 
потому что въ номентъ совершенія у него не было присут- 
ствія злой воли, которая одна только даетъ подсудимому на- 
званіе преступника, то вы скажеѣе правду, которая не должна 
ужасать васъ. Отвѣтъ вашъ, съ одной стороны, долженъ 
будетъ вызвать мѣры, которыя могли бы исправить подёу- 
димаго и сдѣдать изъ него опять человѣка нормальнаго, а 
съ другой стороны онъ сдѣлаетъ изъ атого процесса веш -
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кій, дѳрогой и яезабвенный урокъ для тѣхъ, на отвѣтствен- 
ностн которыхъ лежитъ воспитаніе молодаго ноколѣнія».

Защитникг подсудимаю Эдельберіа, Утинъ утверждалъ, что 
подъ вліяніемъ грубаго суроваго обращенія отца, воторый 
представляется человѣкомъ, чуждымъ всяной нѣжности, вся 
каго теплаго чувства, цъ подсудимомъ Эдельбергѣ развилась 
скрытнось, сосредоточениость, забитосгь, извращенная фан- 
тазія и рядомъ съ этимъ въ его характерѣ замѣтна мяг- 
кость, впечатлительность, вызванная ласковымъ, нѣжнымъ 
обращеніемъ мдтери, къ сожалѣнію слишкомъ рано сошедшей 
въ могилу. Лодобная двойственнщіть, т  особености при со- 
дѣйствіи плохихъ воспитателей„,должна. была вредно дѣй- 
ствовать на разсудокъ и цолю ребенка; онъ не въ состоя- 
ніи. былъ различать. хорошее отъ дурнагои, легно поддаваясь 
всякому постороннему вліднію, могъ безсознательно совер- 
щить кцкъ великое доброе дѣдо, такъ.д любое преетуплепіе.
И вотъ къ такдму-то слабохарактерцому, неразвитому маль- 

- чику явлцется Полозовъ— юноша съ больною, по сильною
вддею, съ сильнымъ,, но больнымъ и разстроеннымъ умомъ,_
раскрываотъ ему свои обятія, ласкаетъ, любитъ его, рисуетъ 
ему картину і свободно^ независииой жизіш. Если бы Эдель- 
бергъ быдъ б.олѣе развитъ, имѣлъ болѣе сильнѵю волю, то . 
онъ, сказалъ бы ІІдлозову: «брзумный, куда ты идешь, что 
дѣлаеіш,2.» Ло къ несчастію. въ .немъ не быдо ни сильной 
врлй, ни сильнагр, разсудка.и рнъ долженъбылъ посдѣдовать 
з$:,Црлозовымъѵ тѣмъ болѣе что и, воспитаніе его съ .чтеніемъ 
« Лѣсцаго бродйГИ|,»г . «тысячя -д„ одной ночв» .и тому подоб- 
эдмъ сочиценііЦ в сам ое , положеніе его ,въ домѣ, содѣйство- 
вадо рарвитдю,ивъ демт^ ^амодъ; тѣхъ. же фартазій, какія
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рнсоналъ ему Полозовъ. Эдельбергу хотѣлось вырваться ивъ 
этой жизни пытки и мученій, которую онъ велъ дома, и вотъ 
этотъ мальчикъ, который не думалъ никогда ни о чемъ дур- 
номъ, поддавшись вліннію ІІолозова, рѣшается бѣжать изъ дома 
отца, и вступаетъ на тотъ страшный путь, который привелъ 
его наскамью подсудимыхъ. Изложивъ затѣмъ самый фактъ 
иреступленія, и не видя цѣли для совершенія его, защит- 
никъ утверждалъ, что ;;акъ скоро въ совершенномъ дѣяніи 
нѣтъ ни обмана, ни корысти,5ниревности, ни мести, вообще 
ни одного изъ тѣхъ побужденій, которыя такъ часто ведутъ 
къ престунленіямъ, если вмѣсто злой воли въ прошедшемъ 
подсудимаго оказываетея только печальная трагичесная се- 
мейная обстановна, а въ немъ самомъ извращенная фанта- 
зія, иэвращенная мечтательность, слабый разсудокъ и сла- 
бая воля, то совершенное дѣяніе— не престунленіе, а не- 
счастіе. Обращаясь за тѣмъ къ]вопросу, о полномъ или непол-. 
номъ раэумѣніи, защитникъ заявилъ, что нризнать человѣка 
дѣйствовавшимъ съ полномъ разумѣніемъ можно только тогда, 
когда онъ совергааетъ прсступленіе сознательно при участіи 
злой воли, а въ данпомъ случаѣ ни злой воли, ни со- 
знательности поступка не было и потому здѣеь возможенъ 
только одинъ отвѣтъ, что несчастье не наказывается и 
что подсудимый невиновенъ. «Но, нродолжадъ защитникъ, 
вы, гг. присяжные засѣдатели, можете сказать: «нѳсча- 
стіе однако же совершилось, зло, хотя быть можетъ и 
неводьное, но все такн есть». Я думаю, что въ этомъ 
невольномъ злѣ вы не можете обвинить Эдельберга. Изъ 
поназанііЯ слѣдователя Влескова видно, ч т о .и  во время 
предварительваго слѣдствія Эдельбергъ имѣлъ видъ ребенка
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неразвитаго, тупаго, который внушалъ одно сожалѣніе. Та- 
вое же впечатленіе онъ произвелъ и во время судебнаго 
слѣдствія. Невольное зло, совершенное Эдельбергомъ, ис- 
куплено слишкомъ и слишкомъ дорогою цѣною. Я незнаю, 
что еще можно прибавить къ той мукѣ, которая на всю 
жизпь отравила существованіѳ Эдельберга. Эта мука закдю- 
чается въ воспомиианіи, что онъ невольно принимадъ участіе 
въ убійствѣ человѣка; передъ нимъ вѣчно будетъ носиться 
образъ убитаго и будетъ постоянно натадкивать на одно: на 
жизнь, полную добра, полчую служенія человѣчеству. Пусть 
же среди печали и несчастья, на которыя обреченъ подсудимый, 
для него будетъ однимъ утѣшеніемъ память о томъ, что въ 
мрачныя, мучительныя минуты, въ которыя онъ предсталъ 
передъ вами, вы отнеслись къ нему съ полнымъ сострада- 
ніемъ и признали, что въ немъ дѣйствовалъ не чедовѣкъ 
сознательный, не юноша съ здою волею, а мальчикъ, посту- 
ііавшій слѣпо и безсознательно. Вы пощадите эту молодую 
жйзнь; я прошу васъ, объ этой пощадѣ и надѣюсь, что вы 
не откажете въ ней.»

Стороны еще разъ обмѣнядись возраженіями.
Лодсудимый Полозовъ «Послѣ всего здѣсь сказаннаго, мнѣ 

остается только просйть пощады у васъ, гг. присяжные за- 
сѣдатеди. Пощадите меня, есди не ддя меня, то ддя моей 
нвсчастной матери, которая не переживетъ моего осужденія. 
Я — человѣкъ молодой, мнѣ хочется жить, осужденіе же 
ваше будетъ для меня смертью, я не вынесу каторги. 
Я еще молодъ, я посвящу всю свою жизнь на то, чтобъ 
хотя чѣмъ-нибудь загладить сдѣланное мною зло. Гг. при- 
сяжные засѣдатели! Надъ вами виситъ образъ Спаситедя,

ОідііігесІ Ьу



—  203 —

вспомните, какъ онъ простилъ разбойнику; и н обращаюсь 
къ вамъ съ тЬми хе  словани, съ накими Спаситель отнесся 
къ разбойпику: «просгите, ибо пе вѣдалъ, что творилъ». 
Гг. прпеяжные! Я никогда болѣе не рѣшусь ни на какое 
зло, не только что на убійство; не убивайте меня нравственно 
и физически, я довольно уже наказанъ, я 15 мѣсяцевъ сйжу 
уже въ тюрьмѣ; все-равно, мнѣ и такъ недолго остается 
жить, я скоро умру илп отъ падучей, или отъ чего-нибудь 
другаго, дайте мнѣ спокойно умеретъ.

Подсудимый Эдельберіь ничего не сказалъ.
На разрѣшеніе присяжныхъ засѣдателей было предложено 

судомъ 13 вопросовъ. На первый изъ этихъ вопросовъ: совер- 
шп ли ли подсудимые убійство извощика Мерзликина,— прн- 
сяжные отвѣтили отрицательно. Поэтому всѣ остальные во- 
просы о виновности нодсудимыхъ, о полномъ или не полномъ 
разумѣніи при совершеніи преступленій и объ умственномъ 
состояніл при этомъ Нолозова— оставлрны безъ отвѣта.

'В слѣдствіе протеста прокурора, уваженнаго сенатомъ, дѣло 
это вновь разсматривалось, въ маѣ 1873 г ., въ Курскомъ 
окружномъ судѣ, причемъ присяжные засѣдатели, вынеся 
утвердительный отвѣтъ на вопросъ о фактѣ преступленія, 
признали Полозова находивщимся во время совершенія пре- 
ступленія въ состояніи умопомѣщательства, а Эдельберга 
оправдали.

Судъ постановилъ заключить Полозова въ домъ умали' 
шенныхъ.
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ОБЪ У Ч Е Н И К Ѣ  ВЛАДИМІ РСКОЙ ГИМНАЗІ И 

• ВЛАДИМІРѢ ЕГОРОВЪ ПЕСТРОВО,
(1 2 - т и  л ѣ т ъ)

обвинявш емся въ нанесеніи  тяжкой раны , послѣдствіемъ которой
была сиерть. '

Дъло это разсматривалось во Владимірекомъ окрухномъ • 
судѣ 16-го Декабря 1871 г. подъ предсѣдательствомъ тов. 
предсѣдателя Лрцимовича и при тов. прокурора ,
защищалъ г. Куперникъ.

Изъ обвинительнаго акта видно, что 5 марта 1 8 7 1 г . , в ъ  
5-мъ часу по полудни, подсудлмый съ сестрою своею, Ели- 
заветою Егоровною Пестрово, находилоя на каткѣ, на пруду, 
бдизь Золотыхъ воротъ во Владимірѣ, при чемъ Елизавета 
Пестрово выразила хеланіе кататься съ кончившимъ курсъ 
въ Ярославскомъ Демидовскомъ лицеѣ Рафаиломъ Михайло- 
вичемъ Карякинымъ. Владиміру Пестрово, повидимому, не 
понравилоеь это хеланіе сестры, такъ какъ, по показаніямъ 
свидѣтелей Афонасьева и Ореста Аппельберга, онъ сталъ 
оттаскивать ее отъ Карякина, а когда она затѣмъ сказала, 
что на каткѣ дурно кататься, вслѣдствіе появившейся ухе 
воды, то подсудимый замѣтилъ: «еще бы не дурно, когдавы 
навели нолдюхины такихъ долговязыхъ чертей». Карякинъ 
принялъ эти сдова на свой счетъ и заявилъ, что Пестрово 
сердитъ на него эа вчерашнюю ш туку— но какую именноне 
скалъ. Послѣ того, по показаніямъ Ореста и Руфа Аппель-
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берговъ и Медьникова, когда Елизавета Пестрово и Карякинъ 
стали кататься держасъ за руки, то подсудимый повисъ у 
нихъ на рукахъ, а, по словамъ Афопасьева, билъ даже Ка- 
рякина по рукѣ. На просьбу’же послѣдняго оставять егоігь. 
покоѣ, Пестрово обругалъ его сволочью, на что Карянииъ 
погрозилъ надрать ему уши и дѣйствительно погнался за 
нимъ съ зтою цѣлію. Пестрово, убѣгая, упалъ на спину и 
въ то время какъ Карякинъ, нагнувіпись, взялъ его за лѣ- 
вое ухо, подсудимый нанесъ ему ударъ въ ногу ножомъ, 
бывіпимъ у него, Пестрово, въ ножнахъ за поясомъ между 
двумя панталонами, которыя онъ обыкновенно надѣвалъ для 
катанья на конькахъ. По показанію же самаго Карякина, 
отобранному 9 марта 1871 г., поводомъ къ столкновенію 
между нимъ и Песгрово было то, что онъ, видя, какъ под- 
судимый пристаетъ съ палкой къ какому-то гимназисту, об- 
ратился къ нему съ словами: «какой онъ воинъ, сердитъда 
не силенъ». Въ отвѣтъ на это Пестрово назвалъ его сво- 
лочью, а онъ, Карякинъ, погнался за  нимъ, чтобы надрать 
ему уши. Тапимъ же образомъ разсказалъ произшествіе и 
самъ Пестрово, который, не отрицая нанесепія имъ раны 
Карякину, показалъ, что онъвъ  ту минуту дѣйствовалъбезъ 
сознанія своего поступка, оскорбясь тѣмъ, что Карякинъ 
взялъ его з ауши.  Ножъ, которымъ нанесена рана и который 
имѣлъ видъ обыкновеннаго кухоннаго, средней велнчины съ 
заостреннымъ концемъ, приобрѣтенъ подсудимымъ, ио его 
словамъ, еще за мѣсяцъ передъ тѣмъ. Онъ и прежде хѳДилъ 
съ зтимъ ножемъ на катокѣ, нося его въ пожнахъ собствен- 
наго своего издѣлія;— обстоятельство это подтверждено сви- 
дѣтелями Аппельбергами. '
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По освидѣтельствованіи врачемъ, у Карякина овазадось 
рана на внутренней поверхности правой ноги, внизу верхней 
трети голени съ поврежденіемъ задней болыпе-берцевой арте- 
ріи. Рану эту, по за заключеиію врачей, слѣдуетъ отнести 
къ тяжкимъ. Послѣ двухъ недѣльпой болѣзни, 19 марта, Ка- 
рйкинъ скончался.

Кромѣ изложеннаго, предваритсдьнымъ слѣдствіемъ обна- 
ружено, что еще наканунѣ произшествія Карякинъ, проходя 
на каткѣ( мимо Пестрово, погладилъ его по головѣ, за что 
тотъ плюнулъ ему въ лицо. Карякинъ хотѣлъ его выдрать 
за  уши-, но Пестрово отмахцвался отъ него и пригрозилъ ему 
словами: «хорошо, погодите, я вамъ». Вообще, по показа- 
ніямъ свидѣтелей, Пестрово мальчикъ вспыльчиваго, раздра- 
жительнаго характера; его дюбили дразнить, потѣшаясь его 
вспыдьчивостью и онъ, въ свою очередь, старался нанести 
рредъ тѣмъ, кто его дразнилъ. По показанію. кандидата Мо- 
скорскаго университета А. А. Никитина, когда онъ однажды 
долго дразнилъ Пестрово, то тотъ, встрѣтйвъ его на другой 
день на каткѣ, разстегнулъ шубу и, вынувъ длинный ножъ 
въ формѣ кинжала, сказалъ: «вотъ вамъ, если вы будете 
меня дразниты». Слова эти Никитинъ принялъ за шутку.

На основаніи всѣхъ приведенныхъ данныхъ ученикъ 2-го 
класса Владимірской гимназіи, сынъ коллежскаго секретаря, 
Владиміръ Пестрово, 12 лѣтъ, обвинялся въ томъ, что хотя 
и безъ обдуманнаго заранѣе намѣренія, въ запальчивости 
и раздраженіи, но однакоже умышленно нанесъ ножемъ Ка- 
рякину рану, отъ которой тотъ умеръ, т. е . в ъ  преступле- 
ніи, предусмотрѣнномъ во 2 отд. 1484 ст.

На судѣ подсудимый призналъ себя виновнымъ въ неумыш-
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леннонъ нанесеніи Карякину раны и затѣмъ, на вопросы 
предсѣдателя, объяснилъ, что не имѣлъ вообще причинъ 
сердиться на Карякина, а хотѣлъ только напугать его и что 
Карякинъ погнался за нимъ потому, что когда назвалъ его 
рыцаремъ, то подсудимый обругалъ его.

Спрошенные на судѣ свидѣтели, подтвердивъ обстоятель- 
ства, излопенныя въ обвинительномъ актѣ, добавили: 
назистъ Орестъ Аппельбергъ— что Владиміиръ Пестрово, уви* 
давъ кровь на ногѣ Карякина, просилъ его закинуть куда 
нибудь пожъ; свидѣтсль Мельниковъ—что Карякинъ сердилъ 
Пестрово, называя его рыцаремъ; свидѣтелъ Давыдовъ—что, 
ранивъ Карякипа, подсудимый сталъ предъ нимъ на колѣни 
и просилъ прощенія, потомъ билъ себя табуреткою, конькамн, 
вообще былъ въ ненормальномъ состояніи, такъ что его даже, 
кажется, связали, потому что онъ просилъ ножъ, чтобы за- 
рѣзаться; свидѣтелъница Дюкова(гувернантка въ домѣ Пес-
трово)— что подсудимый любилъ строгать, имѣлъ нѣкоторыс 
стальные ипструменты и даже самъ вырѣзалъ себѣ ножны, 
и что мальчикъ онъ былъ смыщленпый, учился хорошо и 
быдъ на красной доскѣ.

Четыре эксперта прйзналирану, нанесенную подсудимымъ 
Карякину, тяжкою и между прочимъ сообщили, что при та- 
кой ранѣ, по статистическимъ даннымъ, изъ 254 случаевъ 
умираютъ 50.

Тов. Прокурора доказывалъ виновность подсудимаго въ 
нанесеніи съ разумѣніемъ тяжкой раны, отъ которой по- 
слѣдовала смерть. .

Загцитникъ утверждалъ, что смерть Карякина послѣдова- 
ла не отъ раны, нанесенной ему Владиміромъ Пестрово и что
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12-ти лѣтняго подсудимаго нельзя привнать дѣйствовавшимъ 
съ разумѣніемъ.

Присяжные засѣдатели признали Пестрово виновнымъ въ 
нанесеніи легкой раны, которая не была лричинною смерти 
Карякина, заслуживающимъ списхожданія и дѣйствовавшимъ 
съ разумѣніемъ. :

Защитникъ основываясь на томъ, что при совершеніи та* 
кого дѣянія, въ которомъ ирисяжные признали виновнммъ 
Пестрово, обвинепіе начинается не иначе, какъ частнымь 
порядкомъ, а въ дѣлѣ имѣется просьба Карякина не пре- 
слѣдовать Владиміра Пестрово уголовнымъ порядкомъ, тре- 
бовалъ полнаго его оправданія.

Судъ объявилъ подсудимаго свободнымъ отъ суда.
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