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Titlul conferinţei mele este, precum s'a anunţat, 

«despre concepţia materialistă a Istoriei». Titlul 

înse, ca toate titlurile de altmintrelea, nu cores- 

punde în totul cu conferința ce voit desvolta în- 

naintea dumnea-voastră. Ar fi fost mai bine, poate 

s'o intitulez «concepţia! iiăterialisto-zconomică a 

Istoriei» ori şi mai bine «momentele hotăritoare 

în Istorie după concepțiă jbaterialistă a Istoriei». 

Dar în acest caz, titlul ar fi fost, precum vedeţi, 

prea lung şi de aceea am preferat pe cel d'intiiu. 

Acum, înnainte de a aboidă subiectul ce mi 

am propus, înnainte de a vorbi despre concepţia 

materialistă a Istoriei, sînt nevoit să spun cite-va 

cuvinte despre alte concepţii, cari ai precedat'o 

ori cari acuma chiar îi dispută dominarea în fi- 

losofia Istoriei. 
Primă: concepţie istorică e de sigur concepţia 

teologică. După această concepţie, acela care gu- 

vernează întrun mod arbitrar şi absolut Istoria 

omenirei, e D-zei. Ori-ce întîmplare istorică, ori- 

ce schimbare în mersul omenirei, își găsea expli- 

caţia în vroinţa dumnezeiască. 

Să-mi daţi voe să nu mă ocup de loc de 

această concepţie: ea şi-a trăit traiul; a o com- 

bate ar fi, cum zice francezul, ezfoncer des portes 

ouvertes.

BC
U 

IA
SI

/C
EN

TR
AL

 U
NI

VE
RS

IT
Y 

LI
BR

AR
Y



6 CONCEPŢIA MATERIALISTĂ_A_ISTORIEL 
  

A doua concepţie, care a domnit multă vreme 

în filosofia Istoriei, e concepţia idealistă, metafi- 

zică, spiritualistă. Aceasta vedea cauza întregei 

Istorii, momentul hotăritor în mișcarea istorică a 

omenirei, în zdee ori în sfzri/, un spirit mai mult 

sau mai puţin trantădental, absolutamente liber, 

nesupus legilor universale, nesupus determinismu- 

lui universal, ci mai curînd guvernînd cl, spiritul, 

aceste legi. 
In parte, greşala acestei teorii se explică prin 

următoarea iluziune psihică. 
Cine e chemat să ne dea explicare tuturor 

fenomenelor naturale şi sociale? Cine e chemat 

să explice, să judece care e factorul hotăritor în 

Istoria omenirei ? Evident că intelectul, spiritul 

omului. Spiritul trebue să chibzuiască, să judece, 

să hotărască. Şi Rominul, cum ştiţi, are o vorbă: 

«cine "mparte, parte-şi face». Aşa a făcut şi in- 

telectul. Chemat să judece care e factorul hotă- 

ritor în mersul omenirei, el s'a erijat pe sine în 

acest factor, ba mai mult, prin aceca-și iluziune 

psihică, s'a erijat în factorul suprem al universului 

întreg, nesupus legilor universale, ci cîrmuind «7 

aceste legi. 
Despre această concepţie iară-şi nu voii vorbi, 

căci şi dinsa şi-a trăit traiul, e cum ar zice ger- 

manul cca iiberzvundener Standpuncl» . 

Nu mă voiă ocupă, deci, decit de concepţiile 

ştiinţifice, ştiinţifice cel puţin în metoda lor. 

Care este caracteristica acestor din urmă con-
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COXCEPŢIA MATERIALISTĂ_A ISTORIEI 7 

cepţii? Ceea ce caracterizează concepţiile ştiinţifice 

ale Istoriei şi le deosebeşte de concepţiile teolo- 

gice şi metafizice, e că cele ştiinţifice admit de- 

terminismul universal. Ele admit că tot universul 

e supus unor legi imuabile, nestrămutate şi că 

omenirea, intelectul ei, Istoria, totul nu face es- 

cepţie, fenomenele sociale ca şi cele naturale sunt 

de o potrivă supuse legilor universale, determi- 

nismului universal. 
Dar determinismul universal nu ne dă încă 

respunsul la cele ce ne interesează acum în spe- 

cial. Căci determinate sint toate fenomenele, fe 

fizice, chimice, biologice, fiziologice ori psicholo- 

gice ; determinate sunt şi fenomenele istorice. A- 

ceea ce inse ne interesează acum în special, este 

cun şi de cine sunt determinate fenomenele ace- 

stea, istorice. Sai, cu alte cuvinte, cari sunt cau-. 

zele, sati care e cauza prefacerilor_saciale,-schim:_ 

bărilor istorice ; care e esenţa procesului istoric, 

care e resortul Istoriei, dacă mă pot exprimă ast- 

fel? Ei bine, respunsurile date acestor întrebări 

se chiamă tocmai coreef/ii istorice. 

Ş Dar concepţiile istorice ştiinţifice sint şi ele 

felurite. Să trecem în revistă cite-va din ele in- 

nainte de a ajunge la aceea care ne interesează 

în special. 
După unii, cauza principală şi determinantă 

a întregei mişcări a omenirei sînt factorii istorici 

ei înşi-şi; prin acţiunea şi prin influenţa lor reci- 

procă, ei dai direcţia, ei hotăresc mersul istoric
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al omenirei. De exemplu: Morala e un factor 
istoric, intelectul şi cunoştinţele ştiinţilice sint şi 
ele .un factor, politica, instituţiunile politice ase- 
menea, şi aşa mai departe. “Toţi acești factori in- 
fluenţează unul asupra altuia; morala influențează 
asupra intelectului, intelectul asupra moralei, a- 
mîndouă asupra politicei, politica asupra lor şi aşa 
mai departe. . | 

Precum vedeţi, această concepţie cuprinde un 
adevăr netăgăduit, aproape banal; dar nu ne dă 
nici un respuns la întrebarea noastră ci numai o 
tautologie banală. In adevăr, ce căutăm noi? Câu- 

tăm factorul hotăritor al Istoriei. Or, mişcarea 
istorică constă tocmai din suma factorilor istorici 
şi din reciproca lor influenţa. Ast-fel dar, cind la 

întrebarea: «care e factorul hotăritor al Istoriei?» 
ni se respunde; «factorii istorici şi influenţa lor 
reciprocă», e tot una ca şi cum ni sar respunde: 
«factorul hotăritor al Istoriei e Istoria !» 

Dar dacă această concepţie ne dă un respuns 
falş, metodul întrebuințat de ea, căutind respunsul 
chiar în Istorie, e foarte adevărat. Pentru că, în 
adevăr, în erarhia ştiinţilor Istoria şi losotia ci 
e ştiinţa cea mai superioară. O ştiinţă mai înaltă, 
în care am putea căuta respunsul, nu există, deci 
tot în ca trebue să-l căutăm. Concepţia teologică 
şi idealistă nu face tot ast-fel, ci negasind o ştiinţă 
superioară care să dea esplicaţia fenomenelor is- 
torice, ea a inventat ce-a superior, pe D-zeu. Dar 
noi, cari nu mai credem în iluzii, suntem nevoiţi
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AA 
să căutăm esplicaţia în! îni-și factorii istorici. Şi 
dacă, cu ofă factorii, ajunge em la o tautologie ba- 
nală, trebue să căutăny 7 factor orio grupă din 
ei, nu suma tuturor. li 

Cam aşa au şi cbr un mod conscient ori 
inconscient mai toţi isi orcii, filosofii Istoriei, so 

ciologii ori simplii diletană: Toţi au căutat acel fac- 
tor care ar putea da explicaţia întregei istorii a ome- 
nirei. Așa, spre pildă, pentru unii facforu/ folitic e 
momentul hotăritor; instituţiunile politice, pentru 
aceştia dominează şi hotăresc întregul mers al ome- 

nirei. Pentru un Conte, Mill ori Buckle e desvol- 

tarea intelectului, spiritului, cunoștinţilor. Buckle, 
alară de factorul intelectual, mai adaogă şi un alt 

factor, mediul climatic, poziţiunea geografică. 
După Spencer, factorul hotăritor e nu inte- 

lectul ci pornirile, sentimentele, pasiunile ; după 
Fustel de Coulanges, credinţile religioase sint 

acelea care în Roma veche au hotărit felul fami- 
liei, relaţiunile economice între stăpin şi rob, 

stituţiunile politice etc. 
După Taine, principalul e mediul, rasa, ca- 

racterul fiziologic şi psihologic al oamenilor d'in- 
tr'o anumită societate. Acest caracter hotăreşte 
forma instituţiunilor, credinţilor, moralei, dreptului, 

literaturei etc. 
Pentru Gumplovicz factorul hotăritor, care 

determină mişcarea istorică a omenirei, e lupta 
între grupele sociale (grupe etnice, de rasă, clase 
sociale etc.).
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10 CONCEPŢIA MATERIALISTĂ_A_ ISTORIEI 

Pentru Bastian, cugetarea e factorul primar 

şi esenţial, inse nu cugetarea individuală ci cu- 

-getarea socială, cugetările popoarelor (Volkerge- 

danken, Gedanke der Gesellschaft). 

Pentru darwiniști, cari au introdus darwinis- 

mul în sociologie /a/e-guale, factorul de căpetenie 

e lupta pentru traii, selecţiunea naturală. 

In cît, precum vedeţi, concepţiile istorice cari 

tind a ne lămuri factorul principal, cauza întru 

cît-va a întregului mers al omenirei, sint multe 

şi nici nu le-am enumerat pe toate. 

“Una din aceste concepţii, cea mai adincă şi 

cea mai vastă, după părerea mea, ce concepţia 

materialistă, care va face subiectul acestei con- 

ferinţe. 
Acum 40 de ani, concepția aceasta a fost 

formulată de Karl Marx, genialul fondator al so: 

cialismului ştiinţific, împreună cu Fr. Engels, co- 

laboratorul săi; iar peste 20 de ani, marele sa- 

vant antropolog american, Lewis Mlorgan, a des- 

coperit aceea-şi teorie — fără să cunoască pe Marx— 

şi i-a dat o bază de fapte, o bază inebranlabilă 

în marea-i lucrare zlcieuț Socieţy . . . (societatea 

veche). 
= e 

După concepţia materialistă, factorul hotă- 

ritor în mersul istoric al omenirei n'a fost nici 

intelectul nici pornirile şi pasiunile omeneşti ci 

bazele materiale ale societăţei, modul de produ-
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CONCEPŢIA MATERIALISTĂ A ISTORIEI 11 

cere şi de împărţire a produselor trebuincioase 
traiului. După cum psihologul caută şi găseşte 
explicarea vieţei psihice în organizaţia fiziologică 
a individului, tot ast-fel un sociolog poate găsi 
explicaţia vieţei sociale în economia socială, care 
e fiziologia societăței. Şi după cum toată viaţa su- 
fletească a, unui individ e condiţionată de orga- 
nizaţia lui fiziologică, tot ast-fel întreaga viaţă a 
societăței (morala, gîndirea, instituţiunile ei Juri- 
dice şi politice etc.) sunt condiţionate şi hotărite 
de organizaţia economică a societăţei, de modul 
cum se produc şi se distribue bogăţiile în socie- 
tate. Intr'un cuvint, mersul economic, procesul 

economic hotăreşte întreg procesul istoric al ome.- 
nirei. 

La o anumită treaptă de desvoltare econo- 
mică, atunci cînd munca devine mai rodnică, a- 

tunci cînd bogăţiile ajung mai îmbelşugate, se 
creează clasele sociale cu interese protivnice şi 
intrind în luptă între ele. 

Lupta acestor clase dă conţinutul Istoriei. 
Dar clasele ele înse-le şi lupta aceasta a lor la 
fie-care epocă sint hotărite de modul cum la e- 

poca aceea se produc şi se distribue bunurile ma- 
teriale. 

Ast-fel dar, procesul economic hotăreşte viaţa 
socială de-a lungul Istoriei întregi şi o parte din 
vremea preistorică. 

lar întru cit priveşte începuturile cele mai 

depărtate ale omenirei, vremea cînd nici nu exista
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12 CONCEPŢIA MATERIALISTĂ A ISTORIEI 

un proces economic propriu zis, pentru această 
departată preistorie momentul hotăritor, factorul 
principal al desvoltărei a fost însă-şi producerea 
oamenilor, felul relaţiunilor sexuale, forma orga- 

nizaţiei familiare. 
lată, în cite-va cuvinte, concepţia materia 

listă. 'Ea poate părea la prima vedere foarte 
stranie, după cum foarte stranie a părut și teoria 
darwinistă. 

Innainte de a urma cu desvoltarea acestei con- 
cepţii, să vă citez în cite-va rinduri cum unul 
din creatorii ci chiar, Fr. Engels, o formulează: 

«După concepţia materialistă, momentul ho- 
tăritor în Istorie este de două feluri: pe de o 
parte producerea de lucruri trebuincioase pentru 
trait; lucruri de hrană, imbrăcâminte, locuit şi 
uneltele trebuitoare pentru indeplinirea altor sco- 
puri; pe de altă parte producerea oamenilor în- 
și-și, reproducerea speciei. Instituţiile sociale sub 
care trăesc oamenii dintr'o perioadă istorică anu- 
mită şi dintr'o ţară anumită, sunt hotărite prin 
amîndouă felurile de producere: prin treapta de 
desvoltare a muncei pe de o parte şi pe de alta 
prin familie. Cu cit munca este mai puţin des- 
voltată, cu cit este mai mărginită citimea pro- 
ducerilor ei, cu atita organizaţia socială se arată 
mai predominată de legătura sexuală.» 

lar cu cit se desvoltă forţele economice, în-
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CONCEPŢIA MATERIALISTĂ_A ISTORIEI 13 

strumentele de muncă, productivitatea muncei, cu 

atit factorul acesta remine esenţialul care condi- 

ţionează întregul mers istoric al omenirei. Acesta 

e, după concepţia materialistă a Istoriei, factorul 

hotăritor, ori, cum zice Engels, momentul hotă- 

ritor în Istorie. Acest moment e, deci, de la în- 

ceput: mai ales organizarea relaţiilor sexuale, or- 

ganizarea familiei; pe urmă: mai ales viaţa eco- 

nomică, felul de producere şi distribuire a bo- 

găţiilor. 
Să spunem cite-va cuvinte despre cel d'intiiu: 

De la începutul omenirei, un început care 

se pierde în întunerecul trecutului şi asupra că- 

ruia nu putem avea de cit indicaţiuni indirecte, 

relaţiunile sexuale între selbaticii ce se stringeaii 

intr'un fel de trib, n'ai fost supuse la nici o regulă. 

Toţi bărbaţii trăia cu toate femeile, părinţii cu 

copii, fără nici o regulă, ca la animale. Cite pu- 

ţin înse a 'mceput să se organizeze familia. 

Prima formă a familiei organizate, a fost fa- 

milia între rude de singe. “Toţi membrii tribului 

dintr'o generaţie constituiaii o familie. Toţi băr- 

baţii acestei generaţii aparţineau tuturor femeilor 

aceleia-şi generaţii și femeile aparţineau bărbaţilor. 

Copiii acestei familii mixte erai socotiți de fraţi şi 

surori între ei, şi aceasta mai mult sau mai puţin 

pe drept cuvint, de oare ce copiii puteaii să ştie cine 

le e mumă, dar nu şi cine lee tată. Aceşti fraţi 

şi aceste surori formai între ei o a doua familie : 

iară-şi toţi bărbaţii şi toate femeile din această
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li CONCEPŢIA MATERIALISTĂ A ISTORIEI 
  

generaţie aparţineau unii altora. Copiii lor, iară-şi, 
fraţi şi surori între ei, formau a treia familie, și 
aşa mai departe. Aşa că, dacă luăm trei gene- 
raţii, toţi bunicii şi toate bunicile în trib for- 
mează o familie, toţi taţii şi toate mumele o altă 
familie, toţi copiii o alta. Ast-fel dar, in această 

primă familie organizată, părinţii sunt escluşi deja 
din relaţiile sexuale cu copiii lor. 

Această escludere merge mai departe şi in- 
cep să fie escluşi din convieţuirea sexuală fraţii 
cu surorile din aceea-şi mamă, pentru că precum 
am zis, in această familie primitivă nu se putea 
şti cine cu cine e frate ori soră după tată. A- 
ceastă a doua escludere, puţin câte puţin a pro- 
dus familia frana/ua, pe care o găsim în Ilawai. 

Familia aceasta e următoarea : 
Un număr de femei surori, vere primare, 

secundare, etc., sînt femeile comune unei grupe, 
de bărbaţi, cari sînt bărbaţii comuni ai lor. Între 
aceşti bărbaţi înse nu poate figura nici un frate 
de singe al vre unei femei; pe de altă parte un 
grup de barbaţi fraţi, veri primari, secundari etc., 
sint bărbaţii comuni unui grup de femei, dar in- 
tre aceste femei nu este nici o soră a vre unui 

bărbat. Astfel în familia puanalua sunt escluşi 
din relaţiile sexuale fraţii şi surorile. 

Această escludere a mers mai departe și, 
spre pildă, la Irocheji şi alte triburi, convieţuirea 
sexuală c interzisă între toate rudele, ori cit de 
depărtată ar fi fost înrudirea. Aşa la barbari es-
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CONCEPŢIA MATERIALISTĂ A ISTORIEI 15 
  

„cluderea. convieţuirei între rude a ajuns mult mai 

departe de cit chiar la noi, unde e permisă că- 

sătoria nu numai între veri mai depărtaţi, dar 

chiar între veri primari. 

Care a fost acea forţă oarbă care a hotărit 

începuturile organizărei familiei? A fost o lege 

naturală din domeniul biologiei, se/ec/zanea pata: 

rală, legea formulată de Darwin. Triburile, în cari 

a "'nceput să se organizeze familia şi să sc es- 

cludă de la relaţii sexuale mai întîi pe părinţi, 

apoi pe fraţi, producea membri de ai tribului mai 

puternici, mai înarmaţi în lupta pentru existenţă 

de cit triburile, în cari nu se organizase familia, 

în cari nu se făcuse escluderea aceasta. 

Așa dar, organizaţia familiei şi evoluţia ei 

au fost factorul hotăriîtor în desvoltarea vieţei so: 

cietăţilor omeneşti de la inceputul desvoltărei lor. 

Mulțumită acestui factor, specia omenească a ajuns 

mai puternică fiziceşte şi intelectualiceşte, a 'n- 

ceput să aibă influenţă asupra naturei inconjură- 

toare, de care era stăpinită întrun mod absolut, 

a 'nceput o serie de victorii asupra naturei, o 

serie de invenţii de instrumente de muncă, arcul 

şi săgeata, olăria, domesticirea animalelor, etc. 

Şi cu cît creşte productivitatea muncei, cu cit 

cresc bogăţiile, cu atita acest factor economic 

devine întrun mod hotăritor factorul principal, 

momentul hotăritor al Istoriei, iar familia—- de şi 

fiind, bine "'mţeles, un factor de o mare impor- 

tanţă — incepe totu-şi să joace deja un rol mai
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16 CONCEPŢIA MATERLALISTĂ_A ISTORIEI 
  

supus. Factorul hotăritor înse devine, inc'odată, 

baza materialo-economică a vieţei sociale, modul 

de producere şi de distribuire a bogățiilor, rela- 
ţiunile economice. Şi pentru a fi mai scurt, am 
să numesc această viaţă economică frocesu/ eco- 

nomic al societăţei. 
Pentru a dovedi înriurirea şi forţa acestui 

factor in desvoltarea istorică, ar trebui sâ facem 

impreună analiza întregei Istorii a omenirei, apli- 
cind la această analiză concepţia materialistă. Bine 
'nţeles, aceasta n'o putem face într'o singură con- 
ferinţă. De aceea ne vom mulțumi cu cite-va e- 
xemple şi încă desvoltate cit se poate de pe scurt. 

Să luăm ca prim exemplu poziţiunea femeei 
în familie şi societate. 

Timp foarte indelungat toţi istoricii ati crezut 
că poziţiunea femeei în familie şi societate a fost 
cu atita mai rea cu cît ne adineim mai mult 
în trecut; că familia s'a început prin aservirea, 
prin sclăviea femeei. Bachofen a fost cel dintii 
care a demonstrat falşitatea acestei credinţe, de- 
scoperind aşa numitul de iel c<Muterrecht> (&y- 
naikokratic). Bachofen a descoperit o stare a fa- 
milici în care capul familici nu era bărbatul, ci 

femeia. 
Marea cantitate de fapte strinse de Bachofen 

pentru sprijinirea tezei sale, lucrările de mare în- 
semnătate făcute in urma lui, aă întărit această 
descoperire, ai arătat câ precăderea femeci în 
familia primitivă nu e un fapt exclusiv, găsit la

BC
U 

IA
SI

/C
EN

TR
AL

 U
NI

VE
RS

IT
Y 

LI
BR

AR
Y



CONCEPŢIA MATERIALISTĂ A ISTORIEI Li 
  

vre-un trib şi datorit unor împrejurări escepţio- 
nale, ci e o stare anumită prin care a trecut o- 
menirea în general, aă aretat că la un anumit 

grad de dezvoltare în familii primitive stăpina e 
femeea şi nu bărbatul. 

Să vedem cum s'ar putea explică faptul acesta 
atit de stranii la prima vedere. Cum s'ar explică 
faptul că la un trib selbatec, în vechime, pozi- 
ţiunea lemeei în familie şi societate a fost mai 
bună de cit poziţiunea ei în cea mai mare cflo- 
rescenţă -a civilizaţiunei grece; cum s'ar explică 
faptul că poziţiunea femeci in familie şi societate 
la Irochejii de a-zi e superioară poziţiunei femeei 
în unele naţiuni civilizate tot de a-zi. 

Evident că faptul acesta, straniu la prima 
vedere, nu poate fi explicat prin teoriile lui Buc- 
kle ori Spencer; evident că, dacă progresul cu- 
noștinţilor ori al simţimintelor ar fi factorul ho- 
tăritor în dezvoltarea omenirei, atunci poziţiunea 
familială şi socială a femeei ar trebui să fie mult 
mai bună la popoarele civilizate, de cit la cele 
barbare, pe cind de fapt, în parte cel puţin, se 
întîmplă contrariul. 

Explicarea inse ne-o dă concepţiea materia- 
listă a istoriei. 

După cum aţi văzut, în familiea primitivă: 
promiscui, puanalua etc., prin felul organizărei 
familiale, se putea şti cu siguranţă numai cine e 
muma copiilor din trib, nu înse şi cine e tatăl. 
Evident dar că femeile. trebuia să aibă o pozi- 
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ţiune superioară în familie faţă cu bărbaţii. De 

altă parte factorul material, economic, vieaţa ma- 

verială a triburilor primitive nu se opunea ci chiar 

lucra în aceea-şi direcţie : cită vreme munca a 

fost foarte puţin productivă, cită vreme nai e- 

xistat încă instrumente mai puternice, atita vreme 

munca bărbatului în afară de casă n'a fost mai 

rodnică, mai importantă de cit munca femeei din 

casă: vinătoarea foarte puţin sigură cu arcul şi 

cu săgeata era tot aşa de puţin roditoare ca ŞI 

munca femeei a casă; ast-fel dar femeca în gos- 

podăria triburilor era un factor economic tot așa 

de important— dacă nu şi mai important — ca şi 

bărbatul. 
Dar oamenii aă progresat economiceşte şi, 

cu cît se imbunătăţeat instrumentele de muncă, 

instrumentele de vinătoare, domesticirea anima- 

lelor, instrumentele de agricultură, etc. etc., cu 

cit deci munca făcută de barbat ajungea mai im- 

portantă faţă cu cea facută de femee, cu cit băr- 

batul se făcea un factor economic mai insemnat 

de cit femeea şi cu cit creşteai bogăţiile «cono- 

mice, cu atita scădea înriurirea femeei în familie 

şi societate (trib), până ce, la un anumit grad de 

dezvoltare economică, precumpănirea femeiască 

face loc precumpanirei bărbătești, moştenirea în 

liniea femeiască se preface în moştenire în linie 

bărbătească, spiţa neamului (/lbsfanungj în loc 

să se socotească după femee, incepe sa se soco- 

teasca după bărbat; intrun ciwvint «das Muter- 

e

BC
U 

IA
SI

/C
EN

TR
AL

 U
NI

VE
RS

IT
Y 

LI
BR

AR
Y



CONCEPŢIA MATERIALISTĂ A ISTORIEI 19 
  

recht» se schimbă în «das Vaterrecht>, «Gynai- 

kokratia> în <Androkratie» ; —şi ast-fel se săvir- 
seşte robirea şi aservirea sexului femeesc prin 
sexul bărbătesc, aservire care durează de mii de 

ani. Distrugerea dreptului femeei a fost ruina is- 
torică a sexului femeesc: «Der Umsturz des Mu- 

terrechts war die weltgeschichtliche Niderlage des 
weiblichen Geschlechts», zice cu drept cuvint 
Engels. xp: 

lar pornirea cătră emanciparea femeei, cătră 
egalizarea socială a sexurilor, care după mii de 
ani de robie începe să se agite în vremea noastră, 
se datoreşte tot dezvoltărei economice, 

Nlarea industrie modernă distruge familia pa- 
triarhală, scoate pe fată şi pe femee din casă şi 
le aruncă în fabrici, unde le face factori econo- 

mici tot aşa de importanţi ca şi bărbaţii: aceasta 

se întîmplă în proletariatul muncitor. In proleta- 
riatul intelectual se petrece acela-şi proces: pro- 
letare intelectuale devin profesoare, funcţionare, 
doctori etc. etc., deci ajung iară-și factori econo- 
mici tot aşa de însemnați ca și bărbaţii. Ast-fel 
dar, prin dezvoltarea economică modernă în pro- 
letariatul modern fie muncitor, fie intelectual, fe- 

meea devine un factor economic tot aşa de im- 
portant ca şi bârbatul: de aci deci principalminte 
porneşte mişcarea de emancipare a femeei, o mi- 
şcare ce, de sigur, se va încorona cu un deplin 
succes, însă într'o altă organizare socială. 

Ast-fel dar, concepţia materialistă a istoriei
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ne arată cauzele cari ai determinat preponde- 
renţa sexului femeesc la triburile primitive (ey- 
naikokratie); cauzele cari ai determinat distrugerea 
preponderenţei femeeşti şi înlocuirea ei prin pre- 
ponderenţa bărbătească (androkratie) şi în sfirşir 
cauzele cari, în societatea contemporană nouă, 
determină mișcarea spre egalizarea sexurilor. 

Să luăm acum un alt exemplu şi anume dez- 
vollarea zÎmcricci, ori mai ales a Statelor-Unite 

din America. 
Dezvoltarea socială a Americei e mai uşor 

de studiat, pentru că s'a făcut într'o vreme mult 
mai scurtă, s'a făcut dinaintea ochilor citor-va 

generaţii. 
Primii coloni debarcaţi în America au găsit 

pămînt întins, roditor, nestăpinit de nimeni. Lie- 
care a luat atita pămint cit putea lucra cu fa- 
milia lui. S'ar părea că nici nu se poate mai 
mare fericire. Inse după cinci, şase generaţii, a- 
ceşti coloni se lasă de proprietăţile individuale, 
se asociază in comune semi-colectiviste, asemăna- 
toare cu parca germană. După cite-va generaţii, 
aceste comune se desfac iară-şi în folosul proprie- 
tăţei individuale şi tot o dată iea o colosală in- 
tindere robiea negrilor, cari— după alte cite-va 
generaţii—sunt liberaţi după un răsboiu singeros 
al unei părţi din America impotriva celei-l-alte.

BC
U 

IA
SI

/C
EN

TR
AL

 U
NI

VE
RS

IT
Y 

LI
BR

AR
Y



CONCEPŢIA MATEHLALISTĂ_ A ISTORIEI ol 
  

Incercaţi acum, dacă puteţi, să explicaţi acest 
proces istoric prin concepţia lui Buckle, Spencer 
etc. etc. O proprietate individuală, care în curind 
trece în proprietate colectivă, care iară-şi trece 

în individuală şi urmaşii colonilor puritani— cari 

(ugiseră de apăsare politicii şi religioasă — oameni, 

cari cei dintiiti au declarat drepturile omului, |i- 
bertate, fraternitate etc., introduc şi organizează 

o robie şi un comercii de robi, pecari lar fi in- 
vidiat şi” barbarii vechi. Ce explicaţie ar putea să 

ne dea Buckle, care crede că factorul hotăritor 

în istorie e progresul cunoştinţelor, ori Spencer, 

pentru care acela-şi factor e progresul sentimen- 

telor ? 
Explicarea o găsim numai studiind acest pro- 

ces istoric, numai socotind ca factor hotăritor pro- 

cesul material, economic. 

Intr'adevăr. 
Primii coloni debarcaţi, cu toate că aveai la 

dispoziţie atita pămint cit puteai lucra, nu pu- 

teati trăi de cit în mizerie din cauza izolărei, din 

cauza lipsei de diviziune a muncei. Lupta cu na- 

tura încunjurătoare ca şi lupta cu Indienii (Pieile 

Roşii) trebuia de o potrivă să-i silească a se grupa 

în comune semi-colectiviste, în felul J/ăzrzi ger- 

mane, care s'a alcătuit cam în acelea-şi condițiuni. 
O dată alcătuite aceste comune, ai început 

să prospereze, s'aă îmbogăţit, s'a mărit diviziunea 

muncei, sa imputernicit schimbul, deci comerciul, 

şi tot o dată s'a născut o neegalitate de averi
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chiar în sinul comunei, ceea ce era cu putinţă 

pină la un punct din cauză că comuna era nu- 

mai pe jumătate colectivistă. 
Dar tot aceşti factori economici (imbunătă- 

ţirea instrumentelor de muncă, creșterea popula: 

ţiei, a diviziunei muncei, a schimbului, neegalitatea 
relativă a averilor) au fost principalii factori cari 
ai dizolvat J/arca germană: tot ci aă dizolvat 

şi comuna americană. La distrugerea comunei au 
lucrat acei membri ai comunei americane colec- 

tiviste, cari erat mai puternici, mai bogaţi, pen: 

tru că proprietatea individuală li servea numai lor. 
Inse, după dizolvarea comunei, aceşti privi- 

legiaţi sau găsit într'o poziţiune mult mai deza- 
vantagioasă de cit cei din Europa de altă dată. 

In Germania, spre pildă, după ce sa dizol- 

vat J/arca (comuna), cei mai privilegiați, mai bo- 
gaţi, mai puternici — acei cari aveau instrumente 

de muncă, ateliere, pămint acaparat — ati găsit 
imediat forţe exploatabile in membrii mai săraci 
ai foastei comune, cari ajungea cu atita mai mlă- 
dioşi cu cit nu mai era comuna cu instituţiile comu- 
nale pentru a-i ocroti. In America înse, după dizol- 
varea comunei, se găsiau încă atitea întinderi co- 

losale de pămint liber, in cit cei saraci puteai 
lucra şi prefera chiar să lucreze pentru dinşii, 
nu pentru stăpîni. În cit cei ce acaparaseră moșii 
intinse, cei ce aveau plantaţii de trestii de zahăr, 
ateliere etc. etc., aveati acum instrumente de 
muncă dar naveaii braţe, pentru că n'aveaui de
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unde să le ia. Faţă cu această colosală lipsă de 

braţe, faţă cu această nevoe economică, strâne- 

poţii puritanilor, republicani far sang, ai ajuns 

cei mai aprigi sclavagişti şi ai organizat robiea 

cu o cruzime şi pe o scară atit de întinsă în cit 

ai lăsat în urmă pe selbateci și pe barbari. 

Sub regimul sclavagist au început iară-şi să 

crească enorm bogăţiile Americanilor (de astă 

dată numai ale unei minorităţi, stăpinii de robi), 

populaţia a prins a creşte foarte tare şi cu atita 

mai tare cu cît o ajuta la creștere şi imigrația 

din Europa, industria a luat un avint foarte mare. 

Dar cu cit creştea populaţia, cu cit producţiea 

se făcea mai sistematică şi mai ştiinţifică, cu atita 

sclavagiul negrilor ajungea mai puţin folositor, 

ajungea mai de prisos: un sclav şi mai ales un 

sclav negru e un lucrător prost, cu atit mai mult 

într'o producţie mai înaintată, mai ştiinţifică. Afară 

de aceasta, pentru sclavi trebue o mulţime de 

supraveghetori la lucru, de paznici să nu fugă 

etc; apoi pieirea unui sclav e o pierdere mare 

pentru stăpin. In toate aceste privinţe un lucrător 

salariat e mai convenabil. Cind deci înmulţirea 

populaţiei prin nașteri şi imigrare a creat un stock 

mare de” proletari liberi de rasă albă, sclavagiul 

a trebuit să cază, ne mai fiind economic. Şi cu 

cit ajungea selavagiul mai de prisos — şi chiar 

vătămător economiceşte—cu atita creştea şi miş- 

carea aboliţionistă, care s'a sfirşit prin desfiinţarea 

robiei.
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Savantul şi mult talentatul economist italian 
Zlehille Loria, care a făcut această analiză a dez- 
voltărei Americei, cu drept cuvint găseşte că a- 

ceastă dezvoltare americană distruge teoriea lui 

Buckle, după care evoluţia economica a societăţei 
e determinată de evoluţia cunoştinţelor, a ştiinţei. 

a inteligenţei. Un fervent aderent inse al lui 

Buckle, un tinăr învăţat, Guglielmo errero, res- 
punde lui Loria că chiar faptele expuse de acesta 
arată că Buckle a avut dreptate, pentru că, zice 
Ferrero, «dacă Englejii cari sau dus în America 

ar fi avut toţi geniul unul Spencer, ei ar fi avut 
cu totul alta istorie... Greşeli faptuite sunt inevi- 

tabile pentru omenirea prezentă dar o omenire 
de zece ori mai inteligentă nu le-ar fi săvirşit». 
De aice urmează, dupa Ferrero, că Buckle a avut 

dreptate crezind că inteligenţa şi progresul cu- 

noştinţelor sint factorul hotăritor al intregei vieţi 

istorice în general şi al vieţei economice în 

special. 
De multe ori şi slăbiciunea argumentelor 

protivnicilor unei teorii arată, într'un mod indi- 
rect, puterea şi veracitatea teorici, 

In adevăr. 
Loria examinind dezvoltarea istorico-sociali 

a Americei, arată că dezvoltarea aceasta a fost 

condiţionată de procesul economic şi nici de cum 

de inteligenţa oamenilor ori de dezvoltarea cu- 

noştinţelor omeneşti. «Da, zice lerrero, dar dacă 

oamenii ar fi fost de zece ori mai inteligenţi, ori
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dacă ar fi fost toţi genii, atunci ar fi fost alt-fel.» 
«Foarte bine, ar putea să-i respundă Loria, se 
inţelege că dacă toţi oamenii ar fi genii ori semi- 

zei, atunci ar fi altă socoteală, dar noi nu ob- 

servăm şi nu studiem procesul istoric al unei o- 

meniri imaginare, ci al omenirei reale, aşă cum 

a fost ea, aşă cum a trăit ea în realitate. Şi în 

această omenire reală procesul economic hotăraşte 

mersul istoric al omenirei.» 

Cum vedem, argumentele lui Ferrero sint nu 

slabe ci naive şi copilareşti. Şi dacă un om cult 

nu găsește alte argumente, apoi şi aceasta vor- 

beşte în folosul teoriei pe care o combate. 

Să trecem acuma la un exemplu de altă 

natură. 

Să luăm societatea medievală la un timp a- 

numit al dezvoltărei sale, cu comunele ei rurale 

in cari se pâstraseră încă remăşiţi din comunismul 

primitiv. 
In aceste comune rurale se producea mai 

toate cele necesarii comunei. Ceea ce se producea 

se consumă în mare parte în comună; cu alte 

cuvinte, în comună se produceau valori de intre- 

buinţare şi nu valori de schimb, nu mărfuri. Ace- 

ste comune rurale erai foarte izolate unele de 

altele din cauza lipsei de câi de comunicaţie. Me- 

seriaşii şi micile stabilimente manufacturiale exi-
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stau în oraşe. Patronii acestor stabilimente şi co- 
mersanţii formau începuturile clasei burgheze me- 
nite să ajungă *n viitor clasa precumpânitoare. 
Clasa dominantă de atunci sunt feodalii. 

Ce a hotărit prefacerea acestei societăţi feo- 
dale în societatea burgheză modernă? Să vedenu, 
In această societate feodală începe, ori, mai bine 
zis, urmează a se dezvoltă producţiunea econo- 
micâ; producţiunea agricolă se îmbunătăţeşte, tot 
ast-fel se imbunătăţesc puţin cite puţin instrumen- 
tele de muncă în meserii. Ca rezultat: creşterea 
populaţiei, îmbunătăţirea căilor de comunicaţie, 
creşterea diviziunei muncci şi, împreună cu acea- 
sta, creşterea bogățiilor, creşterea producerei de 
mărfuri şi, deci, creşterea schimbului lor. 

Prin acest proces economic, se produc două 
fenomene importante: mai întiiu sc sfarmă puţin 

cite puţin instituţiunile semi-comuniste rurale, care 
nu se pot iîmpăcă de loc cu noua stare economică 
— cu producerea de mărfuri — se sfarmă relaţiu- 
nile patriarhale de la sate şi populaţia crescindă 
se concentrează mai ales în oraşe. Pe de altă 

parte, cu cit creşte producţiunea, mai ales în o- 

raşe in manufactură, şi cu cit creşte schimbul măr- 
furilor, — comerciul, — cu atita creşte şi puterea 

burgheziei, care reprezintă şi stăpineşte ca această 

producţiune  orăşeneascâ-manufacturicră şi acest 

comerţ. Si, de aci "nainte, ori-ce descoperire, ori 

ce inaintare a procesului economic slujeşte la în- 
tărirea clasei burgheze contra clasei feodale.
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Aşa, spre pildă, cind progresul producţiunei 

a permis să se construiască vase de mare puter- 

nice, corăbii mari, cînd s'a inventat compasul, — 

atunci, prin acest progres al producţiunei, s'au 

facut posibile călătorii depărtate şi descoperirea 

Americei ; iar această din urmă descoperire, acest 
noă continent consumînd atitea mărfuri şi mai ales 

vărsînd atita aur în Europa, a avut o influență colo- 

sală asupra mersului economic al societăţei euro- 

pene, mărind diviziunea muncei, producerea de măr- 

furi, comerciul şi deci puterea burghezimei. Marile 

invenţiuni economice, cum e Jeuy All, maşina de 

tors, a făcut o “'ntreagă revoluţie în producţiune, 
a distrus pe producătorii mici, pe torsători și ţe- 

sătorii-meseriaşi, a concentrat ramura aceasta de 

producţiune în oraşe în mina bogătașilor manu- 
facturişti, a deplasat populaţia de la sate la oraşe, 
şi acestea toate ai fost, negreşit, în folosul bur- 

ghezimei orăşeneşti, care devenea din ce în ce 

mai puternică. 
Pe de altă parte, cu cit se dezvoltă, cu cit 

creştea această nouă stare economică, cu atita ea 

se impăcă tot mai puţin cu instituţiunile politico- 

sociale feodale. De aceea, cînd burghezimea, re-' 

prezentanta acestei stări economice, s'a simţit de- 

stul de tare, ca a intrat în luptă cu feodalismul 

şi Va distrus, zidind pe ruinele lui o altă stare 

socială, — societatea burgheză modernă. Schimbarea 

dar a societăţei feodale, a instituţiunilor feodale 

în instituţiuni burgheze moderne, se explică prin
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procesul economic, prin dezvoltarea economică a 

socictăţei. 
Aice mă aştept la obiecţiunea următoare : 
— «Bine, vor zice unii, e incontestabil că 

desvoltarea producţiunei, perfecţionarea instrumen- 
telor de muncă, care merge de la perfecţionarea 
unui simplu instrument din meserie pină la Je 
Jill ori pina la maşina cu abur, schimbă întreaga 
alcătuire socială ; dar chiar aceste perfecţionări de 
instrumente, chiar invenţiunile şi progresul pro- 
cesului economic, condiţionat de aceste perfecţio- 
nări de instrumente, e datorit intelectului; doar 

intelectul, spiritul omenesc e acela care face ace- 
ste îmbunatăţiri şi perfecţionări în producerea eco- 
nomică ; este el, deci, factorul principal, resortul, 
dacă vroiţi, al omenirei.» 

Cum vedeţi, obiecţiunea e foarte serioasă. Cu 
toate acestea nu-i mai puţin greşită. Şi iată de ce: 

Numai atunci intelectul ar putea fi socotit 
ca resortul Istoriei, cind el ar fi ajuns din factor 

individual un factor social, adecă intelectul social, 
şi, ca atare, ar fi hotarit intr'un mod conscient 
mersul istorie al amenirei. Cu alte cuvinte, cind 

societatea sar /i îufe/es asupra mersului economic; 
cind, prevăzind toate rezultatele ulterioare ce ar 
da ori-ce schimbare economică, ori-ce imbunătă- 

țire sau perfecţionare de instrumente, ar fi dirijat 
în armonie cu această prevedere mersul ci eco- 
nomic, — atunci, bine "'nţeles, intelectul social ar
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fi fost numai de cît resortul, factorul determinant 

al Istoriei omenirei. 
Dar oare aşa a fost? Oare meşteşugarul care 

a perfecţionat instrumentul, pricepea el, prevedea 
el toate schimbările sociale ce vor reeșşi din a- 
ceastă perfecţionare? Oare acela care a inventat 
maşina Jeny Mill, pricepea el revoluţia ce va face 
invenţia lui? Oare pricepea aceasta Societatea ? 
Şi, mai ales, dacă ar fi priceputo întru cit-va, 
condusa societatea în concordanță cu aceasta mersul 

ci zsforic2 Nimic din toate acestea ! 
Meşteşugarii cari ah perfecţionat instrumen- 

tele de muncă, creind şi prefăcind manufactura, 
nu s'a condus în aceste perfecţionări de cit de 
propriul şi imediatul lor interes: habar n'aveau 
nu numai ci, dar chiar cei mai geniali din con: 
temporanii lor de rezultatele sociale îndepărtate 
ce vor produce perfecţionarile acestea, cu atit mai 

mult habar n'avea de toate acestea societatea 
contemporană lor, —ast-fel în cit societatea suferea 
rezultatele procesului economic, dar z-/ dir:7ă. 

Se 'nţelege că intelectul, că spiritul, a fost 
un factor absolut necesar pentru producerea unui 
instrument, unei invenţiuni economice; dar tot 
aşa de necesar factor pentru producerea acestei 
invenţiuni a fost şi ochiul omului și musculatura 
lui şi circulaţia singelui, în sfirșit tot organismul 
lui fiziologic şi psihologic. Oare nu cum-va din 
cauză că vederea omului a fost un factor absolut 
trebuincios pentru producerea perfecţionărilor eco-
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nomice, trebue să socotim vederea ca resortul 

vieţei istorice a omenirei, ca principalul factor 
istoric? Evident câ nu. Şi acela-şi lucru trebue sâ-l 
spunem şi despre intelectul individual din evul 
mediu. 

Dar faptul acesta îl voii lămuri mai bine 
mai la urmă. 

Acum, daţi-mi voe, după această întrerupere 
pe care am crezut'o foarte necesară, să urmez 
mai departe cu aplicarea concepţiei materialiste 
la exemple reale istorice. 

Am văzut în cite-va cuvinte cum materia- 
lismul economic esplică trecerea societăţei feodale 
in societatea burgheză modernă. Să vedem acum, 
cum după aceea-şi concepţie se lămureşte trecerea 
societăţei moderne burgheze intr'o altă formă so- 
cială, superioară celei moderne. Nici timpul nici 
cadrul acestei conferinţe nu mă iartă să mă 'ntind 
pe larg cum aşi fi dorit asupra acestei părţi; de 
aceea imi veţi da voe să explic totul în cite-va 
cuvinte. 

Procesul economic inceput şi urmat in epoca 
medievală, işi continua mersul in veacul nostru 
cu iufeala aburuiui. Aceasta nu-i o expresie fi- 
wurată. Prefacerea aburului în motor a accelerat 
intr'un mod colosal procesul economic al societâței. 
Manufactura mare din veacul trecut, unde lucrau
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sute de lucrători s'a prefăcut în fabrici colosale, 
unde lucrează mii şi cite o dată zeci de mii 

de oameni; drumurile şi şoselele de odinioară 

s'au prefăcut în drumuri de tier ; telegraful trans- 

mite cu iuţeala fulgerului gindirile noastre la di- 
stanţe nemăsurate ; diviziunea muncei din naţio- 

nală a ajuns internaţională; producţiunea mărfu- 

rilor a crescut enorm ; debuşeul naţional a devenit 

şi el din naţional internaţional; productivitatea 

muncei s'a mărit enorm și enorm sa mărit po- 

pulaţiunea şi mai ales enorm sai mărit oraşele. 

Ast-fel dar, precum vedeţi, societatea contempo- 

rană nouă e aproape altă societate de cit cea din 

veacul trecut, de pildă. 
In societatea aceasta se dezvoltă contrazicerea 

următoare, care o sapă din temelii: cu cît socie- 
tatea se dezvoltă economiceşte, cu cit creşte po- 
pulaţia,—cu atita viaţa se socializează, “se colec- 
tivizează, ca să zic aşa, tot mai mult şi mai mult, 

cu atit, prin urmare, şi organizmul social devine 
tot mai concret, tot mai agregat din dezagregat 
cum eră altă dată. 

Ca să pricepem adevărul acesta mare, să 
comparăm societatea contemporană nouă cu o so- 

cietate din urmă, s'o comparăm, de pildă, cu 
veacul de mijloc în care populaţia eră puţină, în 
care şi acei puţini locuitori n'aveai cum să co- 
munice între ei din cauza căilor de comunicaţie 
rudimentare. Un locuitor dintr'un sat — din pri- 

cina unor asemenea căi de comunicaţie — n'avea
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idee şi nu-și avea viaţa legată nu numai de con- 

cetăţenii lui mai depărtaţi, dar de multe ori nu 

cunoştea nici chiar pe locuitorii unui sat mai a- 

propiat, nu avea idee de ei. Intr'o asemenea so- 

cietate, viaţa eră în adevăr foarte individualizată, 

foarte dezagregată. In zioa de azzi înse, viaţa 

unui om e legată de viaţa societâței întregi. In 

unele ţări, populaţia a ajuns aşa de deasă, în cit 

am putea zice că—in Belgia de exemplu—locui- 

torii se ating cu cotul unul pe altul; căile de co- 

municaţie, telegraful, gazetele, colosala împărţire 

a muncei, pun în legătură nu numai pe locuitorii 

aceleia-şi ţări, dar pe locuitorii continentelor în- 

tregi. In acela-şi timp, inter-dependenţa, ca să zic 

aşa, a cetăţenilor unei ţări intre ci, ajunge cit se 

poate de mare. Aşa, spre pildă, un om care ar 

aduce o boală epidemică, precum ce ciuma, în 

Londra, lar pune în primejdie viaţa a cinci. mi: 

lioane de suflete; o mie de oameni cari călăto- 

rese cu un tren, işi incredințează viaţa lor unui 

om pe care nici nu Tai văzut vre-o dată, meca- 

nicul, și care, printr'o simplă mişcare din mină, 

poate distruge trenul întreg. Mai departe, dacă 

se va inventă un explosibil mai puternice de cit 

nitro-glicerina, atunci un om reă va putea face 

să sară în acer, din odaia lui, strade intregi, dacă 

nu un întreg oraş. 

Aşa dar, înc'o dată, viaţa sc socializează, se 

colectivizează aşa de mult, legătura socială devine 

aşa de intimă, inter-dependenţa membrilor socic-
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tăței devine aşa de mare, în cit cu drept cuvînt 
putem zice că acuma viaţa unei societăţi atirnă 
de fie-care individ şi viaţa fie-cărui individ atirnă 
de societate. Cu drept cuvint putem zice iară-şi, 
că societatea poate fi numită acum un organizm 
ale căruia părţi sunt intim legate între ele. 

Şi, tot de o dată, în acest organism socia- 
lizat se socializează, se colectivizează şi produc- 
ţiunea economică. În industrie, în fabrici, sint 
mii, sînt zeci de mii de oameni cari lucrează co- 

lectiv în aceca-şi fabrică, după acela-şi plan, pen- 
tru facerea unui product economic, În agricultura 
mare, sunt iară-şi mii de oameni cari tot după 
acela-şi plan lucrează colectiv pe o moşie întinsă 
pentru a scoate un product agricol. 

Ei bine, —pe cînd întreaga viaţă socială se 
colectivizează; pe cînd producţia economică se 
colectivizează şi ea din ce în ce mai mult—a/ro- 
fricrea productelor, aproprierea iustrumentelor de 
muncă nu e socializsală, nu c colectivă, ci vemâne 
îndividualiste. Fabrici, mine, moşii, producţia. în- 
treagă nu aparţine întregului organism social, so- 
cictăţei, ci... aparţine la indivizi deosebiți. 

Aceasta, e marea, e colosala contrazicere ce 
se desvoltă prin procesul, prin progresul econo- 
mic în societăţile moderne. 

Această contrasicere şi anomalie e cauza ma- 
rilor anomalii soctale de astă-si. De aci, prole- 
tarizarea maselor muncitoare, concentrarea de bo- 

grăţii imense. în mîinile unora şi înhorătoarea să- 
33,928, — PDobrag.- Gherea. 3
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răcie la alţii; de aci acest egoism strimt, acea 
luptă de clase, acea luptă între indivizi în socie- 
tatea modernă, etc. etc. 

Toate aceste crude anomalii vor dispare îm- 
Preună cu marea anomalie ce le slujeşte de obirşie! 

Căci, cu cit se va desvolta mai mult socia- 
lizarea, colectivizarea vieţei sociale şi a producţiei, 
cu atit mai imperioasă va deveni şi colectivizarea 
aproprierei. 

Precum la un anumit grad de presiune abu- 
rul sfarmă în bucăţi cazanul, ast-fel sub presiunea 
socializărei vieţei şi producţiei (ajunse la un anu- 
mit grad de dezvoltare) se va sfărma 'n bucăţi 
aproprierea  individualistă cu întregul ci edificiu 
politic şi juridic. Şi acea societate unde vor fi 
colectivizate nu numai producţia ci şi instrumen- 
tele de muncă şi toată gospodăria naţională, so- 
cială, acea societate se numește societatea so- 
cialistă. 

lată pentru ce, domnilor, societatea socialistă 
este nu o dorință deșartă, nu un vis, ci o ncces- 
fate neînlătuvabilă, provocată de procesul econo- 
mic al societăţei înse-şi, provocată de absoluta 
nevoe de a se armoniză socializarea întregci vieţi, 
socializarea producţiei, care există deja, cu socia- 
lizarea aproprierei. 

Spun aceste cite-va cuvinte la adresa ace- 
lora cari văd în socialişti nişte utopişti, nişte vi- 
zionari. De alt-fel, despre societatea socialistă nu 
voii vorbi acum, pentru că nu mă iartă cadrul
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ce voii să dai acestei conferinţe. Voii insistă 

totu-și asupra unei singure deosebiri d'intre socie- 

tatea actuală şi societatea socialistă, deosebire 

care intră perfect în subiectul acestei conferinţe. 
Această deosebire e următoarea: 

Pe cînd în societatea de astă-zi procesul cto- 

nomic stăpâneşte societatea ; pe cînd producătorii 

nu stăpînesc productele lor, ci sînt stăpiniți de 

ele, — În societatea socialistă, din potrivi, socte- 

fatca da stăpîni procesul cconomie, producătorii 

vor stăpâni productele. . 
Daţi-mi voe să insist mai mult asupra aces- 

tui punct, asupra acestui mare adevăr, căci el e 

de o mare însemnătate pentru subiectul conferin- 

ţei mele. 
In orice societate producătoare de mărfuri, 

marfa o dată produsă scapă de sub stăpinirea 

producătorului. Productul ne fiind creeat pentru 

intrebuinţarea producătorului, ci pentru vînzare, 

pentru schimb, pleacă de la producătorul săi în 

lumea largă a mărfurilor. În aceste călătorii, ade- 

sea-ori el face multe şotii creatorului său. lată 

cite-va exemple. 
Presupuneţi o fabrică de tunuri. Tunurile o 

dată produse, sînt vindute şi poate revîndute, 

Ri bine, într'un caz de resbel se poate întîmplă 

foarte ușor ca aceste tunuri să se întoarcă toc- 

mai în potriva acelora cari le-ai produs, să omoare 

tocmai pe producătorii lor. 
Alt exemplu: o fabrică de maşini. Lucră-
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torii produc o maşină perfecționată. Această ma- 
şină, introdusă în industrie, poate aruncă pe dru- 
muri făcind de prisos pe o mulţime de lucrători 
cari mai înainte înlocuiaă cu braţele lor maşina. 
li bine, printre acești lucrători remaşi pe dru- 
muri pot fi chiar aceia cari ai produs'o, în tot 
cazul fraţi de ai lor, fraţi de suferinţă şi de muncă. 

Altă pilda. Cunoaşteţi cu toţii greva ge: 
nerală a minerilor din Anglia. 500.000 de lucră- 
tori ai remas pe drumuri. Dacă socotim și copiii 

-lor, avem un număr de 1.000.000 «de suflete a- 
runcate în valurile sărăciei. Cauza acestei nenu- 
rociri e supraproducţia de cărbuni. Şi aci trebue 
să explic în două cuvinte ce este această supra- 
producţie. 

In societatea actuală, se produce fără nici o 
socoteală ; societatea nu ştie nici cit nici cum tre- 
bue să se producă. Ci singura putere, care ho- 
tăraşte modul şi quantumul producţiunci, e o pu- 
tere oarbă, care se numeşte concurenţa, sfarea 

picfei. În cazul nostru, minerii ai produs, să zi- 
cem, la un moment dat, o cantitate de N mi- 
lioane tone de cărbuni. Aceşti cărbuni se prezintă 
"n piaţă pentru vinzare; înse piaţa este, dupi 
expresia economiştilor, saturată de cărbuni, aşa 
că aceste N milioane de tone sunt de prisos şi, 
find de prisos, vor scobori, prin prezenţa lor 
nctrebuincioasă, preţul cărbunilor în general. A- 
tunci... patronii mineri vor fi siliţi să coboare sa- 
lariul muncitorilor ori să înceteze producţiunea
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şi, deci, să congedieze pentru o vreme oare-care 

pe producătorii acelor X milioane de tone de căr- 

buni, cari vor remine muritori de foame. Produc- 

tul contra producătorilor. 
Alt exemplu. 
Să presupunem, domnilor, un agricultor marc, 

cu o mare energie, cu o mare ştiinţă, cu foarte 

mare talent. Acest agricultor genial, să presupu- 

nem, a pustot: energiea, cunoştinţele, geniul său 

intr'o moşie oare-care, nu tocmai favorabilă agri- 

culturei, dar, prin calităţile intelectuale extraordi- 

nare, a învins toate greutăţile, a invins natura, 

a făcut natura să producă bine. Agricultorul no- 

stru stringe recolta şi o scoate în vinzare. lar 

iată că în vremea aceasta s'a intimplat că recolta 

„din America şi India a fost mare. Din această 

cauză preţurile cad enorm, productele agriculto- 

rului nostru, apărute în piaţă, nu pot fi vîndute 

sau vor fi vindute cu preţ scăzut şi genialul no- 

stru agricultor, fără cea mai mică vină din par: 

tea lui, e ruinat, remine pe drumuri. Şi ast-fel 

un om care a învins natura, e învins la rindul 

lui de propriul săi product ori mai bine zis de 

modul social cum se produc şi se distribue bo- 
wăţiile în societatea modernă. 

Aşi putea înmulţi exemplele de asemenea 

natură, dar cred că şi acestea sînt de ajuns, pen- 

tru a areta cum în societatea modernă produc: 

ţiunea stăpineşte pe producători. 

Nu tot ast-fel se va întîmplă în societatea
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socialistă. Intr'o societate în care instrumentele 

de muncă aparţin societăţei întregi, nu la indivizi 

deosebiți, această societate înfăţişează un fel de 

gospodărie unitară, o mare familie. O societate 
ca aceasta nu mai produce mărfuri de vinzare, 

valori de schimb, ci valori de intrebuinţare pen- 
tru ca. Şi, ca urmare logică, o asemenea socie- 
tate hotăraşte prin anumite organe (comitete de 
statistică, delegaţiuni etc.) cc trebue de produs, 
cum şi după care plan; ea hotăraşte ce maşini 

trebuesc introduse, ca hotăraşte toată gospodăria 
socială. Cu alte cuvinte — în/7'0 așa organizaţie, 
soctelatea începe să dirijeze mersul cconomie şi în- 

cepe să-l dirijeze întrun mod conscicul şi chibsuil. 
Este dar clar că "n societatea socialistă mo- 

mentul hotăritor al vieţei sociale este nu proce- 
sul economic ci intelectul, ci spiritul omenesc, dar 
nu spiritul supranatural al metafizicianilor ci spiritul 
natural, productul natural al evoluţiunei. Da, aceea 
ce un Buckle credea adevărat pentru intreaga Is- 
torie a omenirei, de la inceputul dezvoltărei ci, 
va fi adevărat... înse numai pentru societatea so- 
cialistă. 

Şi tocmai aci este deosebirea, mărcaţa deo- 
sehire între cra socialistă şi toate cele-l-alte epoci 
pe care le-a suferit omenirea. După mii de ani 
de robie, după mii de ani în cari societatea a 
fost stăpinită şi condusă de nişte puteri oarbe, 
pentru întiia oară atunci ca va deveni cu de- 
săvirşire conscientă, adevărat liberă, perfect stă-
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pină conscientă peste destinele ei. Faptul acesta 
e de o însemnătate colosală. 

Dar concepţia materialistă a Istoriei a fost 

învinuită de imoralitate, i s'a imputat că e fata- 

listă, că subordonează întreaga mişcare a ome- 

nirei condiţiunilor materiale, procesului economic, 

stomacului, că ea reduce intelectul, morala la un 

rol supus. 
E stranie învinuirea, cum vedeţi. 

-„ Dar ce vină poate avea concepţia materia- 

listă a Istoriei, de faptul că fină astă-zi intelectul 

ori morala omenească nu a putut avea un rol 

preponderant în mişcarea istorică a lumei? 
De cînd o concepţie, o teorie, poate fi în- 

vinuită de faptele pe care ea /e constată numai? 

Este o altă teorie, domnilor, care a fost tot 

în modul acesta criticată. Această teorie este dar- 

zoinismul. | sa imputat că e imorală, pentru că 

găsea originea omului în maimuţă. Dar la acestea 

cu drept cuvint ar putea r&spunde un darwinist: 
— «Da, e foarte umilă originea omului ; dar 

cu cît mai umilă este ea, cu atît mai multă cinste 

face omenirei faptul că a ajuns acolo unde o ve- 

dem a-zi; da, omul a fost maimuţă, — dar în 

lungul şir al veacurilor el ne-a dat un Shake- 

speare, un Newton, un Laplace, un Darwin, un 

Marx ; ce viitor sublim aşteaptă deci pe om!» 

Şi aceea ce darwinistul zice despre om, poate 

să zică de bună seamă concepţia materialistă a 
Istoriei despre societate :
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— «Da, sunt umile inceputurile societăţilor 
omeneşti ; factorul hotăritor in desvoltarea socie- 
tăţei de la inceput a fost organizarea relaţiilor 
sexuale, un fel de selecţiune animalicească ; da, 
mii de ani de la barbarie pin” la civilizaţie şi în 
toată perioada civilizaţiei, momentul hotăritor în 
Istorie a fost procesul economic —o forţă incon- 
scientă şi oarbă—... şi cu toate acestea societatea 
a ajuns acolo unde o vedem astă-zi, devenind, de 
la un trib selbatic, o l'ranţă ori o Engliteră mo- 
dernă! Ce va fi dar atunci, cind momentul ho- 
tăritor în dezvoltarea istorică a omenirei va fi nu o forță oarbă, nu o forţă inconscientă, ci intelectul 
omenesc, conscienţa socială!? In cazul acesta, 
viitorul luminos ce aşteaptă societatea e aşa de 
mare şi aşa de strălucit, cit cea mai genială fan- tazie nu-l poate concepe». , 

Precum vedeţi, concepţia materialistă a Isto- 
riei nu numai că nue o concepţie pesimistă, des- 
curajatoare, ci, din potrivă, dătâtore de curaj în 
cel mai mare grad. 

Aci mi S'ar putea face o întrebare: 
— Incepind de la forma socialistă pe care 

o va imbrăcă societatea, —cind intelectul omenesc, 
intelectul social şi consciența socială vor ajunge 
momentul hotăritor în Istoria omenirei, — va ră- 
mine oare esenţial vecinic acest factor? Va hotări 
el oare definitiv, tot-de-a-una, istoria omenirei ?» 

A căută respuns la această intrebare, ar fi 
să ne afundăm cu mintea în lumea ipotezelor în-

BC
U 

IA
SI

/C
EN

TR
AL

 U
NI

VE
RS

IT
Y 

LI
BR

AR
Y



CONCEPŢIA MATERIALISTĂ A ISTORIEI 4l 
  

drăzneţe, a fantaziei, a utopiei! Căci ce putem 

noi ști astă-zi despre un viitor atit de îndepărtat? 
Dar dacă mi-ar fi permis mie să fac o asemenea 
ipoteză îndrăzneață, aşi zice următoarele : 

Spencer, în admirabila lui carte coo/u/z4 70- 
alei, face o profeție, pentru care de altmintrelea 
are multe argumente şi date ştiinţifice. Spencer 
prevede o vreme cînd omenirea 'ntreagă va formă 
o singură societate, un mare, un colosal organism 
social. Şi acest organism va fi aşa de armonic, 

interesele şi sentimentele tuturora vor fi atit de 
armonizate, acest organism va fi atit de simţitor, 
în cit fie-care bucurie a unora va găsi un resunet 
fericit în inima tuturora, după cum o bucurie ori 
o durere ce ne loveşte acum individual, e resim- 
ţită viu de întregul nostru organism. 

Ei bine, cind omenirea va ajunge la gradul 
acesta de dezvoltare, atunci momentul hotăritor 
în societate, afară de intelect, vor fi sentimentele 
sociale şi altruiste, momentul hotăritor în desvol- 
tarea acelei societaţi vor fi iubirea și simpatia 
universală. | 
Dar — cum am zis—a speculă asupra viito- 

rului îndepărtat, este a te afundă cu mintea în 

lumea vagă a utopiei. Şi cred că noi cei de astă-zi 
ne putem mulţumi cu acele înălţimi ameţitoare la 
care ş/iznțificcşte ne ridică analiza economică a 
societăţilor şi concepţia materialistă a Istoriei, 
cind ne arată că momentul hotăritor în socie- 
tatea viitoare va fi intelectul şi conscienţa socială.
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Şi aceasta nu într'o societate grozav de de- 
părtată ci intro societate foarte apropiată de noi, 
care bate la porţile societăților moderne şi nu 
aşteaptă de cit ca popoarele muncitoare consciente 
şi luminate să-i strige: «Intră !». 
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