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Titlul conferintei mele este, precum s’a anuntat,
«despre conceptia materialistd a Istorieis. Titlul
inse, ca toate titlurile de altmintrelea, nu cores-
punde in totul cu conferinfa ce voili desvolta in-
naintea dumnea-voastrd. Ar fi fost mai bine, poate
s'o intitulez <conceptia niaterialisto-economici a
Istoriei» ori si mai bine «momentele hotdritoare
in Istorie dupa conceptiar materialistd a Istorieis.
Dar in acest caz, titlul ar fi fost, precum vedeti,
prea lung si de aceea am preferat pe cel d'intiiti.

Acum, innainte de a aborda subiectul ce mi
am propus, innainte de a vorbi despre conceptia
malerialisté a lstoriei, sint nevoit sd spun cite-va
cuvinte despre alte conceptii, cari ai precedat'o
ori cari acuma chiar ii disputd dominarea in fi-
losofia Istoriei.

Primad: conceptie istoricd e de sigur conceptia
teologica. Dupd aceasta conceptic, acela care gu-
verneazi intr'un mod arbitrar si absolut Istoria
omenirei, ¢ D-zei. Ori-ce intimplare istorica, ori-
ce schimbare in mersul omenirei, i5i gisea expli-
catia in vrointa dumnezeiasca. :

Sa-mi dati voe sa nu md ocup de loc de
aceasta conceptie: ea si-a trait traiul; a o com-
bate ar fi, cum zice francezul, enfoncer des portes
onverles.
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A doua conceptie, care a domnit multa vreme
in filosofia Istoriei, e conceptia idealistd, metafi-
zica, spiritualista. Aceasta vedea cauza intregei
Istorii, momentul hotaritor in miscarea istoricd a
omenirei, in 7dee ori in spirif, un spirit mai mult
sali mai putin trantddental, absolutamente liber,
nesupus legilor universale, nesupus determinismu-
lui universal, ¢i mai curind guvernind el, spiritul,
aceste legi.

In parte, gresala acestei teorii se explicd prin
urmatoarea iluziune psihica.

Cine e chemat si ne dea explicare tuturor
fenomenelor naturale si sociale? Cine e chemat
sa explice, sa judece care ¢ factorul hotaritor in
Istoria omenirei ? Evident ca intelectul, spiritul
omului. Spiritul trebue si chibzuiascd, sd judece,
si hotiarasca. Si Rominul, cum stiti, are o vorba:
«cine 'mparte, parte-si face». Asa a ficut si in-
telectul. Chemat si judece care e factorul hota.
ritor in mersul omenirei, el s'a erijat pe sine in
acest factor, ba mai mult, prin aceea-si iluziune
psihica, s'a erijat in factorul suprem al universului
intreg, nesupus legilor universale, ci cirmuind ¢/
aceste legi.

Despre aceasta conceptie iara-si nu voiu vorbi,
caci si dinsa si-a trait traiul, e cum ar zice ger-
manul cein iberwundener Standpuncts.

Nu ma voit ocupa, deci, decit de conceptiile
stiintifice, stiintifice cel putin in metoda lor.

Care este caracteristica acestor din urma con-
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ceptii> Ceea ce caracterizeaza conceptiile stiintifice
ale Istoriei si le deosebeste de conceptiile teolo-
gice si metafizice, e cd cele stiintifice admit de-
terminismul universal. Ele admit ca tot universul
e supus unor legi imuabile, nestramutate gi cd
omenirea, intelectul ei, Istoria, totul nu face es-
ceptie, fenomenele sociale ca si cele naturale sunt
de o potriva supuse legilor universale, determi-
pismului universal.

Dar determinismul universal nu ne dd inca
respunsul la cele ce ne intereseazd acum in spe-
cial. Caci determinate sint toate fenomenele, fie
fizice, chimice, biologice, fiziologice ori psicholo-
gice ; determinate sunt si fenomenele istorice. A-
ceea ce inse ne intereseazd acum in special, este
cum §i de cine sunt determinate fenomenele ace-
stea, istorice. Sau, cu alte cuvinte, cari _sunt cau-

zele, sal care e cauza prefacerilor saciale, schim:

(oAl W=t LR
barilor istorice ; care e esenta procesului istoric,
care e resortul Istoriei, daci ma pot exprima ast-
fel? Ei bine, respunsurile date acestor intrebari
se chiama tocmai concepfii istorice.
1 Dar conceptiile istorice stiintifice sint si ele
felurite. S4 trecem in revista cite-va din €le in-
nainte de a ajunge la aceca care ne intereseaza
in special.
Dupa unii, cauza principala §i determinanta

a intregei misciri a omenirei sint factorii istorici
ei insi-si; prin actiunea si prin influenta lor reci-
procd, ei dai directia, ei hotiresc mersul istoric
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al omenirei. De exemplu: Morala e un factor
istoric, intelectul si cunostintele stiintifice sint si
ele un factor, politica, institugiunile politice ase-
menea, si asa mai departe. Toti acesti factori in-
fluenteaza unul asupra altuia; morala influenteaza
asupra intelectului, intelectul asupra moralei, a-
mindoua asupra politicei, politica asupra lor si asa
mai departe.

Precum vedeti, aceasta conceptie cuprinde un
adevar netigaduit, aproape banal; dar nu ne da
nici un respuns la intrebarea noastra ci numai o
tautologie banala. In adevar, ce cautam noi? Cau-
tam factorul hotaritor al Istoriei. Or, miscarea
istoricd constd tocmai din suma factorilor istorici
si din reciproca lor influenta. Ast-fel dar, cind Ia
intrebarea: «care e factorul hotaritor al Istoriei:»
ni se respunde; «factorii istorici si influenta lor
reciproci», e tot una ca si cum ni s'ar respunde:
«factorul hotaritor al Istoriei e Istoria!s

Dar daca aceasta conceptie ne da un respuns
fals, metodul intrebuingat de ea, cautind respunsul
chiar in Istorie, e foarte adevarat. Pentru ca, in
adevar, in erarhia stiintilor Istoria si filosofia ei
e stiinta cea mai superioard. O stiinta mai inalta,
in care am putea ciuta respunsul, nu exista, deci
tot in ea trebue si-l ciutim. Conceptia teologica
si idealista nu face tot ast-fel, ci negasind o stiinta
superioard care si dea esplicatia’ fenomenelor is-
torice, ea a inventat ce-va superior, pe D-zei. Dar
noi, cari nu mai credem in iluzii, suntem nevoiti
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si ciutim esplicatia u,infa -si factorii istorici. Si
daca, cu fofi factorii, ajungem la o tautologie ba-
§ o

nala, trebue sa cautimy I}y factor orio grupa din
ei, nu suma tuturor.

Cam asa au si f’lCllI"’li]tr un mod conscient ori
inconscient mai toti istamcii, filosofii Istoriei, so
ciologii ori simplii diletangi Toti at cautat acel fac-
tor care ar putea da prllcagna intregei istorii a ome-
nirei. Asa, spre pilda, pentru unii factorul politic e
momentul hotaritor ; institutiunile politice, pentru
acestia domineaza si hotiresc intregul mers al ome-
nirei. Pentru un Conte, Mill ori Buckle e desvol-
tarea intelectului, spiritului, cunostintilor. Buckle,
afara de factorul intelectual, mai adaoga si un alt
factor, mediul climatic, pozitiunea (Tcocrraﬁm

Dupa Spencer, factorul hotantm e nu inte-
lectul ci pornirile, sentimentele, pasiunile ; dupd
Fustel de Coulanges, credingile religioase sint
acelea care in Roma veche au hotarit felul fami-
liei, relatiunile economice intre stapin si rob,
stitutiunile politice etc.

Dupa Taine, principalul e mediul, rasa, ca-
racterul fiziologic si psihologic al oamenilor d'in-
tr'o anumitd societate. Acest caracter hotdreste
forma institutiunilor, credintilor, moralei, dreptului,
literaturei etc.

Pentru Gumplovicz factorul hotaritor, care
determind miscarea istorici a omenirei, e lupta
intre grupele sociale (grupe etnice, de rasi, clase
sociale etc.).
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Pentru Bastian, cugetarea e factorul primar
si esential, inse nu cugetarea individuala ci cu-
getarea sociald, cugetarile popoarelor (Volkerge-
danken, Gedanke der Gesellschaft).

Pentru darwinisti, cari au introdus darwinis-
mul in sociologie fale-guale, factorul de capetenie
e lupta pentru trait, selectiunea naturali.

In cit, precum vedeti, conceptiile istorice cari
tind a ne lamuri factorul principal, cauza intru
cit-va a intregului mers al omenirei, sint multe
si nici nu le-am enumerat pe toate.

Una din aceste conceptii, cea mai adinca si
cea mai vastd, dupd pdrerea mea, € conceptia
materialistd, care va face subiectul acestei con-
ferinte.

Acum 40 de ani, conceptia aceasta a fost
formulata de Karl Marx, genialul fondator al so-
cialismului stiintific, impreund cu Fr. Engels, co-
laboratorul sai; iar peste 20 de ani, marele sa-
vant antropolog american, Lewis Morgan, a des-
coperit aceea-gi teorie — fird s cunoasca pe Marx—
si i-a dat o bazi de fapte, o baza inebranlabila
in marea- lucrare slncient Society . .. (societatea
veche).

® #*

Dupa conceptia materialistd, factorul hota-
ritor in mersul istoric al omenirei n'a fost nici
intelectul nici pornirile si pasiunile omenesti ci

bazele materiale ale societatei, modul de produ-
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cere si de impartire a produselor trebuincioase
traiului. Dupd cum psihologul cautd si gdseste
explicarea vietei psihice in organizatia fiziologica
a individului, tot ast-fel un sociolog poate gasi
explicatia vietei sociale in economia sociald, care
e fiziologia societatei. Si dupi cum toatd viata su-
fleteasca a unui individ e conditionati de orga-
nizatia lui fiziologicd, tot ast-fel intreaga viati a
societatei (morala, gindirea, institugiunile ei juri-
dice si politice etc.) sunt conditionate si hotarite
de organizatia economicd a societatei, de modul
cum se produc si se distribue bogatiile in socie-
tate. Intr'un cuvint, mersul economic, procesul
economic hotireste intreg procesul istoric al ome-
nirei.

La o anumitd treaptd de desvoltare econo-
micd, atunci cind munca devine mai rodnica, a-
tunci cind bogitiile ajung mai imbelsugate, se
creeazd clasele sociale cu interese protivnice si
intrind in lupta intre ele.

Lupta acestor clase da continutul Istoriei.
Dar clasele ele inse-le si lupta aceasta a lor la
fie-care epoca sint hotdrite de modul cum la e-
poca aceea se produc sise distribue bunurile ma-
teriale. :

Ast-fel dar, procesul economic hotareste viata
sociala de-a lungul Istoriei intregi si o parte din
vremea preistoricd.

Iar intru cit priveste inceputurile cele mai
depirtate ale omenirei, vremea cind nici nu exista



12 CONCEPTIA MATERIALISTA A IsToRIEf

un proces economic propriu zis, pentru aceastd
departata preistorie momentul hotaritor, factorul
principal al desvoltirei a fost insa-si produccrea
oamenilor, felul relatiunilor sexuale, forma orga-
nizatiei familiare.

Iata, in cite-va cuvinte, conceptia materia-
lista, ‘Ea poate parea la prima vedere foarte
stranie, dupa cum foarte stranie a parut si teoria
darwinista.

Innainte de a urma cu desvoltarea acestei con-
ceptii, si va citez in cite-va rinduri cum unul
din creatorii ei chiar, Fr. Engels, o formuleaza:

«Dupi conceptia materialista, momentul ho-
taritor in Istorie este de doua feluri: pe de o
parte producerea de lucruri trebuincioase pentru
traia; lucruri de hrana, imbracaminte, locuit si
uneltele trebuitoare pentru indeplinirea altor sco-
puri; pe de altd parte producerea oamenilor in-
si-si, reproducerea speciei. Institutiile sociale sub
care triesc oamenii dintr'o perioada istorica anu-
mitd si dintr’o tara anumitd, sunt hotarite prin
amindoua felurile de producere: prin treapta de
desvoltare a muncei pe de o parte si pe de alta
prin familie. Cu cit munca est¢ mai putin des-
voltatd, cu cit este mai marginitd citimea pro-
ducerilor ei, cu atita organizatia sociala se arata
mai predominata de legatura sexuala.»

Iar cu cit se desvolta fortele economice, in-
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strumentele de munci, productivitatea muncei, cu
atit factorul acesta remine esentialul care condi-
tioneaza intregul mers istoric al omenirei. Acesta
e, dupa conceptia materialista a Istoriei, factorul
hotaritor, ori, cum zice Engels, momentul hota-
ritor in Istorie. Acest moment e, deci, de la in-
ceput: mai ales organizarea relatiilor sexuale, or-
ganizarea familiei; pe urmi: mai ales viata eco-
nomicd, felul de producere si distribuire a bo-
gatiilor.

Si spunem cite-va cuvinte despre cel d'intiiu:

De la inceputul omenirei, un inceput care
se pierde in intunerecul trecutului si asupra ca-
ruia nu putem avea de cit indicatiuni indirecte,
relatiunile sexuale intre selbaticii ce se stringeat
intr'un fel de trib, n’at fost supuse la nici o regula.
Toti barbatii traiati cu toate femeile, parintii cu
copii, fard nici o reguld, cala animale. Cite pu-
tin inse a 'nceput si se organizeze familia.

Prima forma a familiei organizate, a fost fa-
milia intre rude de singe. Toti membrii tribului
dintr'o generatic constituiaii o familie. Toti bar-
batii acestei generatii apartineai tuturor femeilor
aceleia-si generatii si femeile apartineat barbatilor.
Copiii acestei familii mixte erat socotiti de frati si
surori intre ei, si aceasta mai mult sai mai putin
pe drept cuvint, de oare ce copiii puteati s stie cine
le e muma, dar nu si cine le e tata. Acesti frati
si aceste surori formail intre ei o a doua familie :
fara-si toti barbatii si toate femeile din aceastd
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generatie apartineai unii altora. Copiii lor, iara-si,
frati si surori intre ei, formau a treia familie, si
asa mai departe. Asa ca, daca loam trei gene-
ratii, toti bunicii si toate bunicile in trib for-
meazad o familie, toti tatii si toate mumele o alta
familie, toti copiii o alta. Ast-fel dar, in aceastd
prima familie organizatd, parintii sunt esclusi deja
din relatiile sexuale cu copiii lor.

Aceastd escludere merge mai departe si in-
cep sd fie esclusi din convietuirea sexuala fratii
cu surorile din aceea-si mama, pentru cd precum
am zis, in aceastd familie primitivi nu se putea
sti cine cu cine e frate ori sord dupa tata. A-
ceasta a doua escludere, putin cite putin a pro-
dus familia pwanalua, pe care o gasim in Hawai.

Familia aceasta e urmitoarea :

Un numir de femei surori, vere primare,
secundare, etc., sint femeile comune unei grupe,
de barbati, cari sint barbatii comuni ai lor. Intre
acesti barbati inse nu poate figura nici un frate
de singe al vre unei femei; pe de alti parte un
grup de barbati frati, veri primari, secundari etc.,
sint barbatii comuni unui grup de femei, dar in-
tre aceste femei nu este nici o sord a vre unui
barbat. Astfel in familia puanalua sunt esclusi
din relatiile sexuale fratii si surorile.

Acecasta escludere a mers mai departe si,
spre pilda, la Irocheji sialte triburi, convietuirea
sexuala e interzisa intre toate rudele, ori cit de
departatd ar fi fost inrudirea. Asa la barbari es-
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_cluderea convietuirei intre rude a ajuns mult mai
departe de cit chiar la noi, unde e permisi cd-
sitoria nu numai intre veri mai departati, dar
chiar intre veri primari.

Care a fost acea fortd oarbda care a hotdrit
inceputurile organizirei familiei? A fost o lege
naturala din domenivl biologiel, selecfiunea natu-
rali, legea formulatd de Darwin. Triburile, in cari
a 'nceput si se organizeze familia si si sc es-
cludd de la relatii sexuale mai intiii pe parinti,
apoi pe frati, produceaii membri de ai tribului mai
puternici, mai inarmati in lupta pentru existenta
de cit triburile, in cari nu se organizase familia,
in cari nu se ficuse escluderea aceasta.

Asa dar, organizatia familiei §i evolutia ei
att fost factorul hotaritor in desvoltarea vietei so-
cietitilor omenesti de la inceputul desvoltirei lor.
Multumita acestui factor, specia omeneasca a ajuns
mai puternica fiziceste si intelectualiceste, a 'n-
ceput si aiba influentd asupra naturei inconjurd-
toare, de care era stipinita intr'un mod absolut,
a 'nceput o serie de victorii asupra naturei, o
serie de inventii de instrumente de munca, arcul
si sigeata, olaria, domesticirea animalelor, etc.
Si cu cit creste productivitatea muncei, cu cit
cresc bogatiile, cu atita acest factor economic
devine intr'un mod hotaritor factorul principal,
momentul hotaritor al Istoriei, iar familia—de si
fiind, bine ’nteles, un factor de o mare impor-
tanti — incepe totu-si si joace deja un rol mai
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supus. [Factorul hotaritor inse devine, inc'odatd,
baza materialo-economici a vietei sociale, modul
de producere si de distribuire a bogatiilor, rela-
tiunile economice. Si pentru a fi mai scurt, am
si numesc aceastd viati economicd procesul eco-
nomic al societatei.

Pentru a dovedi inriurirea si forta acestui
factor in desvoltarea istoricd, ar trebui sa facem
impreund analiza intregei Istorii a omenirei, apli-
cind la aceasta analiza conceptia materialista. Bine
'nteles, aceasta n’o putem face intr'o singurd con-
ferinta. De aceea ne vom multumi cu cite-va e-
xemple si incd desvoltate cit se poate de pe scurt.

Sa luam ca prim exemplu pozitiunea femeei
in familie si societate

Timp foarte indelungat toti istoricii at crezut
cd pozitiunea femeei in familie si societate a fost
cu atita mai rea cu cit ne adingm mai mult
in trecut; ca familia s'a inceput prin aservirea,
prin scliviea femeei. Bachofen a fost cel d'intiiu
care a demonstrat falsitatea acestei credinte, de-
scoperind asa numitul de iel <Muterrechts (gy-
naikokratie). Bachofen a descoperit o stare a fa-
miliei in care capul familiei nu era barbatul, ci
femeia.

Marea cantitate de fapte strinse de Bachofen
pentru sprijinirea tezei sale, lucrarile de mare in-
semnditate ficute in urma lui, ad intarit aceasta
descoperire, au aratat ca precaderea femeci in
familia primitivd nu e un fapt cxclusiv, gasit la
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vre-un trib si datorit unor 1mprejurﬁr1 esceptio-
nale, ¢ci e o stare anumitd prin care a trecut o-
menirea in general, au aretat ca la un anumit
grad de dezvoltare in familii primitive stipina e
femeeca si nu barbatul.

Sa vedem cum s’ar putea explica faptul acesta
atit de stranit la prima vedere. Cum s’ar explica
faptul ca la un trib selbatec, in vechime, pozi-
tiunea femeei in familie §i societate a fost mai
buna de cit pozitiunea ei in cea mai mare eflo-
rescenta-a civilizatiunei grece; cum s’ar explica
faptul ca pozitiunea femeei in familie si societate
la Irochejii de a-zi e superioara pozitiunei femeei
in unele natiuni civilizate tot de a-zi.

Evident ca faptul acesta, straniu la prima
vedere, nu poate fi explicat prin teoriile lui Buc-
kle ori Spencer; evident cd, daca progresul cu-
nostintilor ori al sxmglmmtelor ar fi factorul ho-
taritor in dezvoltarea omenirei, atunci pozitiunea
familiali si sociali a femeei ar trebui sa fie mult
mai bund la popoarele civilizate, de cit la cele
barbare, pe cind de fapt, in parte cel putin, se
intimpld contrariul.

Explicarea inse ne-o di conceptiea materia-
lista a istoriei.

Dupd cum ati védzut, in familiea primitiva :
promiscud, puanalua etc., prin felul organizarei
familiale, se putea sti cu siguranta numai cine e
muma copiilor din trib, nu inse si cine e tatil.
Evident dar ci femeile trebuia sia aiba o pozi-

35,928 —Dolrog.-Gherea. 9
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tiune superioara in familie fata cu Dbarbatii, De
alta parte factorul material, economic, vieata ma-
teriala a triburilor primitive nu se opunea ci chiar
lucra in aceea-si directie : citd vreme munca a
fost foarte putin productivd, citd vreme n'ail e-
xistat incd instrumente mai puternice, atita vreme
munca barbatului in afara de casi n'a fost mai
rodnica, mai importanta de cit munca femeei din
casd: vinitoarea foarte putin sigurd cu arcul si
cu sigeata era tot aga de putin roditoare ca s
munca femeei a casd: ast-fel dar femeea in gos-
podaria triburilor era un factor economic tot asa
de important—daca nu si mai important — ca si
barbatul.

Dar oamenii aii progresat economiceste si,
cu cit se imbunatateat instrumentele de munca,
instrumentele de vinitoare, domesticirea anima-
lelor, instrumentele de agriculturd, etc. etc., cu
cit deci munca ficuta de barbat ajungea mai im-
portantd fatd cu cea facuta de femee, cu cit bar-
batul se ficea un factor economic mai insemnat
de cit femeea si cu cit cresteai bogatiile econo-
mice, cu atita scadea inriurirea femeei in familie
si societate (trib), pand ce, la un anumit grad de
dezvoltare economica, precumpanirea femeiasca
face loc precumpanirei barbdtesti, mostenirea in
liniea femeiasca se preface in mostenire in linie
barbateasca, spita neamului (Abstammung) in loc
sa se socoteasca dupa femee, incepe sa s€ s0CO-
teasca dupd barbat; intr'un clvint «das Muter-

T
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recht> se schimba in «das Vaterrecht>, «Gynai-
kokratia» in «Androkratie» ; —si ast-fel se savir-
seste robirea si aservirea sexului femeesc prin
sexul birbitesc, aservire care dureaza de mii de
ani. Distrugerea dreptului femeei a fost ruina is-
torica a sexului femeesc: «Der Umsturz des Mu-
terrechts war die weltgeschichtliche Niderlage des
weiblichen Geschlechts», zice cu drept cuvint
Engels. y 5.+

lar pornirea citri emanciparea femeei, catrd
egalizarea sociald a sexurilor, care dupd mii de
ani de robie incepe sa se agite in vremea noastra,
se datoreste tot dezvoltarei economice,

Marea industrie modernd distruge familia pa-
triarhald, scoate pe fatd si pe femee din casd si
le arunca in fabrici, unde le face factori econo-
mici tot asa de importanti ca i barbatii: aceasta
se intimpla in proletariatul muncitor. In proleta-
riatul intelectual se petrece acela-si proces: pro-
letare intelectuale devin profesoare, functionare,
doctori etc. etc., deci ajung iard-si factori econo-
mici tot asa de insemnati ca si barbatii. Ast-fel
dar, prin dezvoltarea economica modernd in pro-
letariatul modern fie muncitor, fie intelectual, fe-
meea devine un factor economic tot asa de im-
portant ca si barbatul : de aci deci principalminte
porneste miscarea de emancipare a femeei, o mi-
scare ce, de sigur, se va incorona cu un deplin
succes, insd intr'o alta organizare sociald.

Ast-fel dar, conceptia materialistd a istoriei
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ne arati cauzele cari aiu determinat preponde-
renta sexului femeesc la triburile primitive (gy-
naikokratie) ; cauzele cari at determinat distrugerea
preponderentei femeesti si inlocuirea ei prin pre-
ponderenta barbateasca (androkratie) si in sfirsit
cauzele cari, in societatea contemporand noua,
determini miscarea spre egalizarea sexurilor.

Sa luam acum un alt exemplu si anume dez-
voltarea Amerieci, ori mai ales a Statelor-Unite
din America.

Dezvoltarea sociali a Americei e mai usor
de studiat, pentru ci s'a ficut intr'o vreme mult
mai scurtd, s'a facut dinaintea ochilor citor-va
generatii.

Primii coloni debarcati in America aa gasit
pamint intins, roditor, nestdpinit de nimeni. Fie-
care a luat atita pamint cit putea lucra cu fa-
milia lui. S'ar parea ca nici nu se poate mai
mare fericire. Inse dupa cinci, sase generatii, a-
cesti coloni se lasa de proprietitile individuale,
se asociazd in comune semi-colectiviste, asemana-
toare cu marca germanda. Dupd cite-va generatii,
aceste comune se desfac iara-si in folosul proprie-
tatei individuale si tot o datd iea o colosala in-
tindere robiea negrilor, cari— dupa alte cite-va
generatii—sunt liberati dupa un rasboiu singeros
al unei parti din America impotriva celei-l-alte.
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Incercati acum, daci puteti, sa explicati acest
proces istoric prin conceptia lui Buckle, Spencer
ctc. etc. O proprietate individuala, care in curind
trece in proprietate colectivd, care iard-si trece
in individuala si urmasii colonilor puritani—cari
fugiserd de apasare politica si religioasi — oameni,
cari cei di'ntiii au declarat drepturile omului, li-
bertate, fraternitate etc., introduc si organizeaza
o robie si un comercii de robi, pe caril'ar fi in-
vidiat si' barbarii vechi. Ce explicatie ar putea si
ne dea Buckle, care crede ca factorul hotdritor
in istorie e progresul cunostintelor, ori Spencer,
pentru care acela-si factor e progresul sentimen-
telor ¢

Explicarea o gasim numai studiind acest pro-
ces istoric, numai socotind ca factor hotdritor pro-
cesul material, economic.

Intr'adevir.

Primii coloni debarcati, cu toate ca aveai la
dispozitie atita pdmint cit puteat lucra, nu pu-
teati trai de cit in mizerie din cauza izoldrei, din
cauza lipsei de diviziune a muncei. Lupta cu na-
tura incunjuratoare ca si lupta cu Indienii (Pieile
Rosii) trebuia de o potriva si-i sileasca a se grupa
in comune semi-colectiviste, in felul J/drcei ger-
mane, care s'a alcituit cam in acelea-si conditiuni.

O data alcdtuite aceste comune, au inceput
sa prospereze, s'ail imbogitit, s’a marit diviziunea
muncei, s'a imputernicit schimbul, deci comerciul,
si tot o data s'a ndscut o ncegalitate de averi
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chiar in sinul comunei, ceea ce era cu putintd
pind la un punct din cauzd cd comuna era nu-
mai pe jumatate colectivista.

Dar tot acesti factori economici (imbunata-
tirea instrumentelor de munca, cresterea popula-
tiei, a diviziunei muncei, a schimbului, neegalitatea
relativa a averilor) au fost principalii factori cari
ai dizolvat Marca germand: tot ei au dizolvat
si comuna americana. La distrugerea comunei au
lucrat acei membri ai comunei americane colec-
tiviste, cari erait mai puternici, mai bogati, pen-
tru ca proprictatea individuald Ii servea numai lor.

Inse, dupid dizolvarea comunei, acesti privi-
legiati s'ati gdsit intr'o pozitiune mult mai deza-
vantagioasd de cit cei din Europa de altd data.

In Germania, spre pilda, dupa ce s'a dizol-
vat Marca (comuna), cei mai privilegiati, mai bo-
gati, mai puternici — acei cari aveaii instrumente
de munca, ateliere, pamint acaparat — ali gasit
imediat forte exploatabile in membrii mai saraci
ai foastei comune, cari ajungeai cu atita mai mla-
diosi cu cit nu mai era comuna cu institutiile comu-
nale pentru a-i ocroti. In America inse, dupa dizol-
varea comunei, se gdsiau inca atitea intinderi co-
losale de pamint liber, in cit cei saraci putean
lucra si preferai chiar si lucreze pentru dingii,
nu pentru stipini. In cit cei ce acaparasera mosii
intinse, cei ce aveau plantatii de trestii de zahdr,
ateliere etc. etc., aveali acum instrumente de
munca dar n'aveai brate, pentru ca n'aveau de
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unde si le ia. Fati cu aceastd colosala lipsa de
brate, fata cu aceastd nevoe economicd, strane-
potii puritanilor, republicani pur sang, ait ajuns
cei mai aprigi sclavagisti si ai organizat robiea
cu o cruzime si pe o scara atit de intinsd in cit
ait lasat in urma pe selbateci si pe barbari.

Sub regimul sclavagist at inceput iara-si sa
creasca enorm bogitiile Americanilor (de asta
dati numai ale unei minoritati, stapinii de robi),
populatia a prins a creste foarte tare sl cu atita
mai tare cu cit o ajuta la crestere si imigragia
din Europa, industria a luat un avint foarte mare.
Dar cu cit crestea populatia, cu cit productiea
se ficea mai sistematicd si mai stiintifica, cu atita
sclavagiul negrilor ajungea mai putin folositor,
ajungca mai de prisos: un sclav si mai ales un
sclav negru e un lucritor prost, cu atit mai mult
intr'o productie mai inaintatd, mai stiingific. Afara
de aceasta, pentru sclavi trebue o multime de
supraveghetori la lucru, de paznici si nu fuga
etc; apoi pieirea unui sclav e o pierdere mare
pentru stapin. In toate aceste privinte un lucrator
salariat e mai convenabil. Cind deci inmultirea
populatiei prin nasteri si imigrare a creat un stock
mare de proletari liberi de rasd alba, sclavagiul
a trebuit s cazd, ne mai fiind economic. §i cu
cit ajungea sclavagiul mai de prisos — si chiar
vatimator economiceste—cu atita crestea §i mis-
carea abolitionista, care s'a sfirsit prin desfiintarea
robiei.
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Savantul si mult talentatul economist italian
Achille Loria, care a facut aceastd analizd a dez-
voltarei Americei, cu drept cuvint gaseste ca a-
ceasta dezvoltare americana distruge teoriea lui
Buckle, dupa care evolutia economica a societatei
e determinata de evolutia cunostintelor, a stiintei.
a inteligentei. Un fervent aderent inse al lui
Buckle, un tinar invitat, Guglielmo IFerrero, res-
punde Iui Loria ca chiar 1aptcle expuse de acesta
arata cd Buckle a avut drept’xte pentru ca, zice
Ferrero, «dacid Englejii cari s'ai dus in America
ar fi avut toti geniul unur Spencer, ei ar fi avut
cu totul alty istorie... Greseli faptuite sunt inevi-
tabile pentru omenirea prezenta dar o omenire
de zece ori mai inteligenta nu le-ar fi sdvirsits.
De aice urmeaza, dupa Ferrero, ca Buckle a avut
dreptate crezind ci‘l inteligenta si progresul cu-
nostintelor sint factorul hotaritor al intregei vieti
istorice in general si al vietei economice in
special.

De multe ori si slabiciunea argumentelor
protivnicilor unei teorii arata, intr'un mod indi-
rect, puterea si veracitatea teoriei.

In adevar.

Loria examinind dezvoltarea istorico-sociala
a Americei, arata ca dezvoltarea aceasta a fost
conditionata de procesul economic si nici de cum
de mtdmcnta oamenilor ori de dezvoltarea cu-
noxtmtclor omenesti. «Da, zice Ferrero, dar daca
oamenii ar fi fost de zece ori mai inteligenti, ori
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daca ar fi fost toti genii, atunci ar fi fost alt-fel.»
«Foarte bine, ar putea si-i respunda Loria, se
intelege ca dacd toti oamenii ar fi genii ori semi-
zei, atunci ar fi alta socoteald, dar noi nu ob-
servam si nu studiem procesul istoric al unei o-
meniri imaginare, ci al omenirei reale, asa cum
a fost ea, asa cum a trait ea in realitate. Siin
aceasti omenire reala procesul economic hotiraste
mersul istoric al omenirei.»

Cum vedem, argumentele Jui Ferrero sint nu
slabe c¢i naive si copilaresti. Si daca un om cult
nu gaseste alte argumente, apoi si aceasta vor-
beste in folosul teoriei pe care o combate.

Si trecem acuma la un exemplu de alta
natura.

Si luam societatea medievala la un timp a-
numit al dezvoltarei sale, cu comunele ei rurale
in carl se pastrasera incd remasiti din comunismul
primitiv.

In aceste comune rurale se produceat mai
toate cele necesarii comunei. Ceea ce se producea
se consumd in mare parte in comund; cu alte
cuvinte, in comuna se produceai valori de intre-
buintare si nu valori de schimb, nu marfuri. Ace-
ste comune rurale erai foarte izolate uncle de
altele din cauza lipsei de cai de comunicatie. Me-
seriasii i micile stabilimente manufacturiale exi-
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stat in orase. Patronii acestor stabilimente si co-
mersantii formau inceputurile clasei burgheze me-
nite si ajungd ’'n viitor clasa precumpanitoare.
Clasa dominanti de atunci sunt feodalii.

Ce a hotarit prefacerea acestei societati feo-
dale in societatea burghezda modérna? Sa vedem.
In aceasta societate feodala incepe, ori, mai bine
zis, urmeazd a se dezvolta productiunea econo-
mica; productiunea agricold se imbundtageste, tot
ast-fel se imbunatitesc putin cite putin instrumen-
tele de muncd in meserii. Ca rezultat: cresterea
populatiei, imbunatatirea cailor de comunicatie,
cresterea diviziunei muncei si, impreund cu acea-
sta, cresterea bogatiilor, cresterea producerei de
marfuri si, deci, cresterea schimbului lor.

Prin acest proces economic, se produc doui
fenomene importante: mai intiiu se sfarma putin
cite putin institutiunile semi-comuniste rurale, care
nu se pot impaca de loc cu noua stare economica
— cu producerea de mirfuri— se sfarma relatiu-
nile patriarhale de la sate si populatia crescinda
se concentreaza mai ales in orase. Pe de alta
parte, cu cit creste productiunea, mai ales in o-
rase in manufacturd, si cu cit creste schimbul mar-
furilor, — comerciul, — cu atita creste si puterea
burgheziei, care reprezinti i stipineste ca aceasta
productiune oraseneasci-manufacturierd i acest
comert. Si, de aci 'nainte, ori-ce descoperire, ori
ce inaintare a procesului economic slujeste la in-
tirirea clasei burgheze contra clasei feodale.
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Asa, spre pildd, cind progresul productiunei
a permis si se construiasci vase de mare puter-
nice, corabii mari, cind s’a inventat compasul,—
atunci, prin acest progres al productiunei, s'a
ficut posibile calatorii departate si descoperirea
Americei ; iar aceastd din urma descoperire, acest
noii continent consumind atitea marfuri si mai ales
varsind atita aur in Europa, a avut o influentd colo-
sala asupra mersului economic al societdtei euro-
pene, marind diviziunea muncei, producerea de mir-
furi, comerciul si deci puterea burghezimei. Marile
inventiuni economice, cum e Feny Ai//, masina de
tors, a ficut o ’ntreagd revolutie in productiune,
a distrus pe producitorii mici, pe torsitori si te-
sitorii-meseriasi, a concentrat ramura accasta de
productiune in orage in mina bogatasilor manu-
facturisti, a deplasat populatia de la sate la orase,
si acestea toate aii fost, negresit, in folosul bur-
ghezimei orasenesti, care devenea din ce in ce
mai puternica.

Pe de altd parte, cu cit se dezvolta, cu cit
crestea aceasta nouad stare economicd, cu atita ea
se impdca tot mai putin cu institutiunile politico-
sociale feodale. De aceea, cind burghezimea, re-’
prezentanta acestei stari economice, s'a simtit de-
stul de tare, ea a intrat in luptd cu feodalismul
si l'a distrus, zidind pe ruinele lui o alta stare
sociala, —societatea burgheza moderna. Schimbarea
dar a societatei feodale, a institutiunilor feodale
in institutiuni burgheze moderne, se explica prin
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procesul economic, prin dezvoltarea economicd a
societatei.

Aice ma astept la obiectiunea urmitoare :

— «Bine, vor zice unii, ¢ incontestabil ca
desvoltarea productiunei, perfectionarea instrumen-
telor de munca, care merge de la perfectionarea
unui simplu instrument din meserie pina la Feny
M7/l ori pina la masina cu abur, schimba intreaga
alcituire sociald ; dar chiar aceste perfectionari de
instrumente, chiar inventiunile si progresul pro-
cesului economic, conditionat de aceste perfectio-
nari de instrumente, e datorit intelectului; doar
intelectul, spiritul omenesc e acela care face ace-
ste imbunatatiri si perfectionari in producerea eco-
nomica ; este el, deci, factorul principal, resortal,
daca vroiti, al omenirei.»

Cum vedeti, obiectiunea e foarte serioasa. Cu
toate acestéa nu-i mai putin gresita. Siiata de ce:

Numai atunci intelectul ar putea fi socotit
ca resortul Istoriei, cind el ar fi ajuns din factor
individual un factor social, adeca intelectul social,
si, ca atare, ar fi hotarit intr'un mod conscient
mersul istoric al omenirei. Cu alte cuvinte, cind
societatea s'ar fi infeles asupra mersului economic;
cind, prevazind toate rezultatele ulterioare ce ar
da ori-ce schimbare economica, ori-ce imbunata-
tire sau perfectionare de instrumente, ar fi dirijat
in armonie cu aceastd prevedere mersul ei eco-
nomic, — atunci, bine 'nteles, intelectul social ar
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fi fost numai de cit resortul, factorul determinant
al Istoriei omenirei.

Dar oare asa a fost? Oare mestesugarul care
a perfectionat instrumentul, pricepea el, prevedea
el toate schimbdrile sociale ce vor reesi din a-
ceasta perfectionare ? Oare acela care a inventat
masina Jeny Mill, pricepea el revolutia ce va face
inventia lui? Oare pricepea aceasta Societatea ?
Si, mai ales, daca ar fi priceput’o intru cit-va,
condus’a societatea in concordantd cu accasta mersul
¢i Zstoric? Nimic din toate acestea!

Mestesugarii cari au perfectionat instrumen-
tele de muncad, creind si preficind manufactura,
nu s’ai condus in aceste perfectionari de cit de
propriul si imediatul lor interes: habar n'avean
nu numai ei, dar chiar cei mai geniali din con-
temporarii lor de rezultatele sociale indepartate
ce vor produce perfectionarile acestea, cu atit mai
mult habar n'avea de toate acestea societatea
contemporana lor,—ast-fel in cit societatea sufcrea
rezultatele procesului economic, dar zu-/ dirija.

Se 'ntelege ca intelectul, ca spiritul, a fost
un factor absolut necesar pentru producerea unui
instrument, unei inventiuni economice; dar tot
asa de necesar factor pentru producerea acestei
inventiuni a fost si ochiul omului si musculatura
lui si circulatia singelui, in sfirsit tot organismul
lui fiziologic si psihologic. Oare nu cum-va din
cauzi ci vederea omului a fost un factor absolut
trebuincios pentru producerea perfectionarilor eco-
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nomice, trebue si socotim vederea ca resortul
vietel istorice a omenirei, ca principalul factor
istoric? Evident ca nu. Si acela-si lucru trebue sa-l
spunem si despre intelectul individual din evul
medit.

Dar faptul acesta il voiu lamuri mai bine
mai la urma.

Acum, dati-mi voe, dupa aceasta intrerupere
pe care am crezut'o foarte necesard, si urmez
mai departe cu aplicarea conceptiei materialiste
la exemple reale istorice.

Am vazut in cite-va cuvinte cum materia-
lismul economic esplicid trecerea societatei feodale
in societatea burgheza moderna. Sa vedem acum,
cum dupd aceea-si conceptie se limureste trecerea
societatei moderne burgheze intr'o alta forma so-
ciala, superioara celei moderne. Nici timpul nici
cadrul acestei conferinte nu ma iartd sa ma 'ntind
pe larg cum asi fi dorit asupra acestei parti; de
aceea imi veti da voe sd explic totul in cite.va
cuvinte.

Procesul economic inceput §i urmat in epoca
medievala, isi continua mersul in veacul nostru
cu infeala aburutui. Aceasta nu-i o expresie fi-
guratd, Prefacerea aburului in motor a accelerat
intr'un mod colosal procesul economic al societatei.
Manufactura mare din veacul trecut, unde lucrau
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sute de lucritori s'a preficut in fabrici colosale,
unde lucreazi mii si cite o dati zeci de mii
de oameni; drumurile si soselele de odinioard
s'ai prefacut in drumuri de tier ; telegraful trans-
mite cu iuteala fulgerului gindirile noastre la di-
stante nemasurate ; diviziunea muncei din natio-
nali a ajuns internationald; productiunea marfu-
rilor a crescut enorm ; debuseul national a devenit
si el din national international ; productivitatea
muncei s’a mdrit enorm si enorm s'a marit po-
pulatiunea §i mai ales enorm s'at mdrit orasele,
Ast-fel dar, precum vedeti, societatea contempo-
rana noud e aproape altd societate de cit cea din
veacul trecut, de pilda.

In societatea aceasta se dezvolta contrazicerea
urmitoare, care o sapd din temelii: cu cit socie-
tatea se dezvolti economiceste, cu cit creste po-
pulatia,—cu atita viata se socializeaza, se colec-
tivizeazd, ca sa zic asa, tot mai mult si mai mult,
cu atit, prin urmare, si organizmul social devine
tot mai concret, tot mai agregat din dezagregat
cum era altd data.

Ca si pricepemn adevarul acesta mare, si
comparam societatea contemporand noud cu o so-
cietate din urma, s'o comparam, de pilda, cu
veacul de mijloc in care populatia era putind, in
care s§i acei putini locuitori n'aveai cum si co-
munice intre ei din cauza cailor de comunicatie
rudimentare. Un locuitor di'ntr'un sat — din pri-
cina unor asemenea cii de comunicatie —n'avea
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idee si nu-si avea viata legata nu numai de con-
cetatenii lui mai departati, dar de multe ori nu
cunostea nici chiar pe locuitorii unui sat mai a-
propiat, nu avea idee de ei. Intr'o asemenea so-
cietate, viata era in adevar foarte individualizata,
foarte dezagregatd. In zioa de a-zi inse, viata
unui om e legata de viata societatei intregi. In
unele tari, populatia a ajuns asa de deasa, incit
am putea zice ca—in Belgia de exemplu—locui-
torii se ating cu cotul unul pe altul; caile de co-
municatie, telegraful, gazetele, colosala impartire
a muncei, pun in legaturd nu numai pe locuitorii
aceleia-si tari, dar pe locuitorii continentelor in-
tregi. In acelasi timp, inter-dependenta, ca sa zic
asa, a cetatenilor unei tari intre ei, ajunge cit se
poate de mare. Asa, spre pilda, un om care ar
aduce o boala epidemicd, precum e ciuma, in
Londra, ar pune in primejdie viata a cinci. mi-
lioane de suflete; o mie de oameni cari calato-
resc cu un tren, isi incredinteazd viaga lor unui
om pe care nici nu l'at vazut vre-o datd, meca-
nicul, si care, printr'o simpla miscare din mina,
poate distruge trenul intreg. Mai departe, dacd
se va inventa un explosibil mai puternic de cit
nitro-glicerina, atunci un om ret va putea face
<4 sara in aer, din odaia lui, strade intregi, daca
nu un intreg oras.

Asa dar, inc'o data, viata se socializeazd, se
colectivizeaza asa de mult, legatura sociala devine
asa de intima, inter-dependenta membrilor socie-
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titei devine asa de mare, in cit cu drept cuvint
putem zice ci acuma viata unei societdti atirnd
de fie-care individ si viata fie-carui individ atirnd
de societate. Cu drept cuvint putem zice iard-si,
cd societatea poate fi numiti acum un organizm
ale caruia parti sunt intim legate intre ele.

Si, tot de o datd, in acest organism socia-
lizat se socializeazi, se colectivizeaza si produc-
tiunca economicd. In industrie, in fabrici, sint
mii, sint zeci de mii de oameni cari lucreazi co-
lectiv in aceea-si fabrica, dupa acela-si plan, pen-
tru facerea unui product economic. In agricultura
mare, sunt iard-si mii de oameni cari tot dupd
acela-si plan lucreazd colectiv pe o mosie intinsd
pentru a scoate un product agricol.

Ei bine, — pe cind intreaga viatd sociala se
colectivizeaza; pe cind productia economicd se
colectivizeaza si ea din ce in ce mai mult— apro-
pricrea productelor, apropricrea instrumentelor de
mauncd nw ¢ soctalizald, nu ¢ colectivd, ci remine
individualistc. Fabrici, mine, mosii, productia in-
treagd nu apartine intregului organism social, so-
cietatei, ci... apartine la indivizi deosebiti.

Aceasta, e marea, e colosala contrazicere ce
se desvolta prin procesul, prin progresul econo-
mic in societdtile moderne.

Aceasta contrazicere §i anomalie e canza ma-
rilor anomalii sociale de asti-zi. De aci, prole-
tarizarea maselor muncitoare, concentrarea de bo-
¢dtii imense. in minile unora si infioritoarea si-

35,928, —Dobrog.-Gherea. 3
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racie la altii; de aci acest egoism strimt, acea
lupta de clase, acea lupta intre indivizi in socie-
tatea moderna, etc. etc.

Toate aceste crude anomalii vor dispare im-
preunda cu marvea anomalic ce le slujeste de obirsic!

Caci, cu cit se va desvolta mai mult socia-
lizarea, colectivizarea vietei sociale si a productiei,
cu atit mai imperioasd va deveni si colectivizarea
aproprierei.

Precum la un anumit grad de presiune abu-
rul sfarmd in bucati cazanul, ast-fel sub presiunea
socializarei vietei si productiei (ajunse la un anu-
mit grad de dezvoltare) se va sfirma 'n bucaiti
aproprierea individualista cu intregul ei edificiu
politic si juridic. Si acea societate unde vor fi
colectivizate nu numai productia ci si instrumen-
tele de munca si toatd gospodiria nationald, so-
ciald, acea societate se numeste societatea so-
cialista.

Iatd pentru ce, domnilor, societatea socialista
este nu o dorintd desartd, nu un vis, ct o necest-
late neinliturabila, provocata de procesul econo-
mic al societatei inse-si, provocati de absoluta
nevoe de a se armoniza socializarea intregei vieti,
socializarea productiei, care exista deja, cu socia-
lizarea aproprierei.

Spun aceste cite-va cuvinte la adresa ace-
lora cari vid in socialisti niste utopisti, niste vi-
zionari. De alt-fel, despre societatea socialistd nu
voitt vorbi acum, pentru ¢ nu ma iartd cadrul
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ce voiti si dau acestei conferinte. Voiii insista
totu-si asupra unei singure deosebiri d'intre socie-
tatea actuala si societatea socialista, deosebire
care intrd perfect in subiectul acestei conferinte.
Accasti deosebire e urmdtoarea:

Pe cind in socictatea de asta-zi procesul cco-
nomic stapineste socictalea ; pe cind producatorii
nw stapinese productele lor, ci sint stipinifi de
¢ele, — in socictalea soctalistd, din polrivd, socte-
lateca wa stapini procesul cconomie, producilorii
vor stipini productele. .

Dati-mi voe si insist mai mult asupra aces-
tui punct, asupra acestui mare adevir, cdci el e
de o mare insemnatate pentru subiectul conferin-
tei mele.

In ori-ce societate producitoare de mirfuri,
marfa o dati produsi scapa de sub stapinirea
producitorului. Productul ne fiind creeat pentru
intrebuintarea producitorului, ci pentru vinzare,
pentru schimb, pleaca de la producitorul sau in
lumea largd a mdrfurilor. In aceste calatorii, ade-
sea-ori el face multe sotii creatorului sat. latd
cite-va exemple.

Presupuneti o fabrica de tunuri. Tunurile o
data produse, sint vindute si poate revindute.
Ei bine, intr'un caz de resbel se poate intimpla
foarte usor ca aceste tunuri si se intoarci toc-
mai in potriva acelora cari le-at produs, si omoarc
tocmai pe producitorii lor. '

Alt exemplu: o fabrici de masini. Lucrd-
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torii produc o magind perfectionata. Aceasta ma-
sind, introdusd in industrie, poate arunca pe dru-
muri ficind de prisos pe o multime de lucritori
cari mai inainte inlocuiat cu bratele lor masgina.
Ei bine, printre acesti lucratori remasi pe dru-
muri pot fi chiar aceia cari at produs’o, in tot
cazul frati de ai lor, frati de suferinta si de munca.

Alta pilda. Cunoasteti cu totii greva ge-
nerald a minerilor din Anglia. 500.000 de lucra-
tori ait remas pe drumuri. Dacd socotim st copiii
lor, avem un numir de 1.000.000 de suflete a-
runcate in valurile saraciei. Cauza acestei neno-
rociri e supraproductia de carbuni. Si aci trebue
si explic in doud cuvinte ce este aceastd supra-
productie.

In societatea actuald, se produce fard nici o
socoteald ; societatea nu stie nici cit nici cum tre-
bue si se producd. Ci singura putere, care ho-
taragte modul si quantumul productiunei, e o pu.
tere oarbd, care se numeste concurenta, slarca
pictei. In cazul nostru, minerii ai produs, sa zi-
cem, la un moment dat, o cantitate de X mi-
lioane tone de carbuni. Acesti carbuni se prezinta
'n piatd pentru vinzare; inse piata este, dupa
expresia economistilor, saturata de cidrbuni, asa
ci aceste X milioane de tone sunt de prisos si,
fiind de prisos, vor scobori, prin prezenta lor
netrebuincioasd, pretul carbunilor in general. A-
tunci... patronii mineri vor fi siliti sa coboare sa-
lariul muncitorilor ori sa inceteze productiunea
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si, deci, si congedieze pentru o vreme oare-carc
pe producitorii acelor X milioane de tone de car-
buni, cari vor remine muritori de foame. Produc-
tul contra producitorilor.

Alt exemplu.

Sa presupunem, domnilor, un agricultor mare,
cu o mare energie, cu o mare stiintd, cu foarte
mare talent. Acest agricultor genial, si presupu-
nem, a pus tot: energiea, cunostintele, geniul sau
intr’'o mosie oare-care, nu tocmai favorabild agri-
culturei, dar, prin calititile intelectuale extraordi-
nare, a invins toate greutdtile, a invins natura,
a ficut natura si produca bine. Agricultorul no-
stru stringe recolta si o scoate in vinzare. Dar
fati cd in vremea aceasta s'a intimplat ca recolta
din America si India a fost mare. Din aceastd
cauza preturile cad enorm, productele agriculto-
rului nostru, apdrute in piatd, nu pot fi vindute
sau vor fi vindute cu preg scazut si genialul no-
stru agricultor, fara cea mai mica vind din par-
tea lui, e ruinat, remine pe drumuri. $i ast-fel
un om care a invins natura, ¢ invins la rindul
lui de propriul sai product ori mai bine zs de
modul soctal cum se produc si se distribue bo-
oatiile in societatea moderna.

Asi putea inmulti exemplele de asemenca
naturd, dar cred ca si acestea sint de ajuns, pen-
tru a areta cum in societatea modernda produc-
tiunea stipineste pe producdtori.

Nu tot ast-fel se va intimpla in societatea
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socialista. Intr'o societate in care instrumentele
de munca apartin societitei intregi, nu la indivizi
deosebiti, aceasti societate infatiseaza un fel de
gospodarie unitard, o mare familie. O societate
ca aceasta nu mai produce marfuri de vinzare,
valori de schimb, ci valori de intrebuintare pen-
tru ca. Si, ca urmare logici, o asemenea socie-
tate hotdraste prin anumite organe (comitete de
statistica, delegatiuni etc.) ¢¢ trebue de produs,
cum §i dupd carc plan ; ea hotaraste ce masini
trebuesc introduse, ca hotiraste toatd gospodaria
sociala. Cu alte cuvinte — infr'o asa organizafie,
soctelatea inccpe sa dirijeze mersul economic §i in-
cepe sa-l dirijeze intr'un mod conscient st chibzuil.

Este dar clar cd 'n societatea socialistd mo-
mentul hotaritor al vietei sociale este nu proce-
sul economic ci intelectul, ci spiritul omenesc, dar
nu spiritul supranatural al metafizicianilor ci spiritul
natural, productul natural al evolutiunei, Da, aceea
ce un Buckle credea adevirat pentru intreaga Is-
torie a omenirei, de la inceputul dezvoltarei ei,
va fi adevarat... inse numai pentru societatea so-
cialista.

Si tocmai aci este deosebirea, mircata deo-
sebire intre era socialistd si toate cele-l-alte epoci
pe care le-a suferit omenirea. Dupa mii de ani
de robie, dupd mii de ani in cari societatea a
fost stipinita si condusia de niste puteri oarbe,
pentru ‘ntila oard atunci ea va deveni cu de-
savirsire conscienta, adevarat libera, perfect sta-
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pind conscienta peste destinele ei. Faptul acesta
e de o insemnitate colosald.

Dar conceptia materialista a Istoriei a fost
invinuiti de imoralitate, i s'a imputat ca e fata-
lista, ca subordoneaza intreaga miscare a ome-
nirei conditiunilor materiale, procesului economic,
stomacului, ci ea reduce intelectul, morala la un
rol supus.

E stranie invinuirea, cum vedeti.

., Dar ce vind poate avea conceptia materia-
lista a Istorici, de faptul ci pind asti-si intelectul
ori morala omeneasci nu a putut avea un rol
preponderant in migcarea istorica a lumei?

De cind o conceptie, o teorie, poate fi in-
vinuita de faptele pe care ea /e constatd numai?

Este o altz teorie, domnilor, care a fost tot
in modul acesta criticatd. Aceastd teorie este dar-
winismul. 1 s'a imputat ca e imorald, pentru ci
gisea originea omului in maimutd. Dar la acestea
cu drept cuvint ar putea réspunde un darwinist:

— «Da, e foarte umild originea omului ; dar
cu cit mai umild este ea, cu atit mai multa cinste
face omenirei faptul ci a ajuns acolo unde o ve-
dem a-zi; da, omul @ fos¢ maimuti, — dar in
lungul sir al veacurilor el ne-a dat un Shake-
speare, un Newton, un Laplace, un Darwin, un
Marx; ce viitor sublim asteaptd deci pe om!»

Si aceea ce darwinistul zice despre om, poate
si zica de buni seamd conceptia materialistd a
Istoriei despre societate :
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«Da, sunt umile inceputurile societatilor
omenesti ; factorul hotaritor in desvoltarea socie-
titei de la inceput a fost organizarea relatiilor
sexuale, un fel de selectiune animaliceasca ; da,
mii de ani de la barbarie pin’ la civilizatie si in
toata perioada civilizatiei, momentul hotaritor in
Istorie a fost procesul economic — o forta incon-
scientd si oarba—... si cu toate acestea societatea
a ajuns acolo unde o vedem asta-zi, devenind, de
la un trib selbatic, o Franta ori o Englitera mo-
derna! Ce va fi dar atunci, cind momentul ho-
taritor in dezvoltarea istorica a omenirei va fi nu
o forta oarbd, nu o forta inconscienta, ci intelectul
omenesc, conscienta sociala!? In cazul acesta,
viitorul luminos ce asteapta societatea e asa de
mare si asa de stralucit, cit cea mai geniala fan-
tazie nu-l poate concepes.

Precum vedeti, conceptia materialista a Isto-
riei nu numai ci nue o conceptie pesimistd, des-
curajatoare, ci, din potriva, datitore de curaj in
cel mai mare grad.

Aci mi s'ar putea face o 'ntrebare:

— Incepind de la forma socialista pe care
0 va imbrica societatea,—cind intelectul omenesc,
intelectul social i conscienta sociala vor ajunge
momentul hotaritor in Istoria omenirei, — va ra-
mine oare esential vecinic acest factor? Va hotari
el oare definitiv, tot-de-a-una, istoria omenireij ?»

A cautd respuns la aceastd intrebare, ar fi
sd ne afundam cu mintea in lumea ipotezelor in-
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draznete, a fantaziei, a utopiei! Caci ce putem
noi sti asta-zi despre un viitor atit de indepartat?
Dar dacia mi-ar fi permis mie s& fac o asemenea
ipoteza indrazneatd, asi zice urmatoarele :

Spencer, in admirabila lui carte cvolufia mo-
ralei, face o profetie, pentru care de altmintrelca
are multe argumente si date stiintifice. Spencer
prevede o vreme cind omenirea 'ntreagd va forma
o singurd societate, un mare, un colosal organism
social. Si acest organism va fi asa de armonic,
interesele si sentimentele tuturora vor fi atit de
armonizate, acest organism va fi atit de simtitor,
in cit fie-care bucurie a unora va gisi un resunet
Jferizert in inima tuturora, dupa cum o bucurie ori
o durere ce ne loveste acum individual, e resim-
tita vid de intregul nostru organism.

Ei bine, cind omenirea va ajunge la gradul
acesta de dezvoltare, atunci momentul hotaritor
in societate, afard de intelect, vor fi sentimentele
sociale si altruiste, momentul hotaritor in desvol-
tarea acelei societagi vor fi iubirea si simpatia
universala. '

Dar — cum am zis—a specula asupra viito-
rului indepartat, este a te afunda cu mintea in
lumea vagd a utopiei. Si cred cd noi cei de asta-zi
ne putem multumi cu acele indl{imi ametitoare la
care gliinfificesle ne ridici analiza economicd a
societatilor si conceptia materialista a Istoriei,
cind ne arati ca momentul hotaritor in socie-
tatea viitoare va fi intelectul si conscienta sociala.
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Si aceasta nu intr'o societate grozav de de-
partatd ci intr'o societate foarte apropiatd de noi,
are bate la portile socictitilor moderne si nu

asteapta de cit ca popoarele muncitoare consciente
si luminate sa-i strige: «Intrals.
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