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El trabajo que con el litulo de Problemas del Diccionario
sastellano en América va impreso a continuacion, integra el texlo
de la conferencia pronunciada por el doctor Rodolfo Lenz el 23 de
noviembre de este aiio, en el salon de honor de la Universidad e
SNantiago de Chile. Pocos dias anles de esa fecha, al tiempo de ha-
cernos una breve consulla acerca de la obra para el Diccionario del
habla popular argentina — emprendida, como es nolorio, por el
Institulo de Filologia de la 1 niversidad de Buenos Aires —, el sabio
Jilologo alemdn tuvo la fineza de comunicarnos en amable carta el
tema de su conferencia. Por nuestra parte, al responder al doctor
Lenz. nos apresuramos a solicitarle su disertacién, con el propésito
de insertarta en este Boletin, Desde el primer momento, sin estar
lodavia impuestos de su conlenido, nos parecid que por su asunto y
naturaleza esa disertacién habia de encontrar agui espaeio adecuado.
Y asi, a pesar de que ya entonces el texto estaba compuesto para
aparecer muy lueqo en el nimero lercero de la revista chilena de
caltura humanistica Studinm, el doctor Lenz, de acuerdo con el

eminente folklorista seior Julio Vicuiia Cifuentes, director de la ci-
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tada publicacién, se apresura a enviarnos una copia del original para
que nosotros, a nuestra vez, la enlregdsemos a la imprenta.

Los Problemas del Diccionario castellano en América, ademids de
la novedad de alqunos de sus puntos de vista y de la abundancia de
observaciones que se condensa en sus pardagrafos. liene para el Insti-
tuto de Filologia una significacion especial y un valor, por asi decir-
lo, intimo. El doctor Lenz. a quien después del insigne Rufino Josi
Cuervo corresponde el honor de ser el mds eqregio representante de
los estudios lingiiisticos en Amérvica, al estudiar en su conferencia
las cuestiones de técnica filoligica que plantea la confeccion del fu-
turo Diccionario de americanismos. no ha olvidado de seialar, en
forma sequra y compendiosa. el alcance y significado cientifico de la
obra esbozada en Buenos Aives con el fin de allegar materiales para
In organizacion total y sistemdlica def léxico popular argentino. Mds
aun; en esa misma conferencia. y luego de hacer un llamamiento a
las personas de buena voluntad., el doctor Lenz propuso piblicamente
la preparacion de un Diccionario del habla popular chilena segin
los métodos empleados por nuestro Instituto de Filologia. En materia
de lexicografic americana « el éxilo definilivo — dice entre otras
consideraciones — se podrd consequir sélo euando en cada pais ame-
ricano se haya hecho una enorme tarea que acaba de iniciarse en la
Reptiblica Argentina : la confeccion de un Diccionario del habla
popular ».

La conferencia del doctor Lenz se agrega, pues, en buena hora, a
las voces de aliento y de consejo que maestros ilustres como Menéndez
Pidal, Meyer-Liibke, Farinelli ¥ olros, han rf.i'spunmrfﬂ ya al Insti-
tuto de f"ﬂl’h"u‘@‘fﬂ. Estamaos sequros, en consecuencia, de que al lector
no dejard de parecerle justificado, por mixzima que sea la modestia
que quiera suponernos, el que nos sea grato destacar con anlicipo

las palabras del doctor Lenz que dejamos transeritas, y tanto meds
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caanto que en el juicio de este fililogo, antes que un elogio queremos
ver mcamwm y antes que un aplauso, un nuevo motivo par
perseverar en la obra comenzada tan empefiosamente.

R B



Problemas del Diccionario Castellano
en América

Resumes: § 1. g Para qué estudiamos gramitica® — § 2. ¢ Para qué consultamos

el diccionario® — § 3. Las | literarias se forman inconscientemente o

mismo que ol lenguaje natural, — § 4. En espaiiol hay poeca diferencia entre la

lengua literaria y las vulgares, pero muchas nacionalidades. — § 5. La lengua

anteclisica es la base del espaiiol icano. — § 6. Aumento del vocabulario
por las voces indigenas, § 7. Participa de las provincias espaiiolas en
liv colonizacidn. — § 8. La unidad Lteraria mantenida después de la indepen-
denera por la insteuceidn piablica. Bello. — § . Diccionarios de regionalismos,

Pibliografias - & 1o, Distincion entre voces «castizasn v o viciosasn, —

¢ Falia de eriterio claro sobre la o casticidad » en la Academia. Progresos

del Diceionario académico. — § 12, Diceionarios generales, desde Salvd hasta

Taro y Alemany. — § 13. El espaiiol en América rnmpnrmhl con el latin vul-

var en la Rom . — & 4. La relacidn numdrica entre l‘r!nqlli.-ilm

conguistados varia mucho en los paises americanos. Regiones bilin

< 1h. La formacion de o idiomas nacionales » no liene probabilidades, a cansa

de la instrnecion pablica. — § 16, La admisién de voces de historia natural

— § 17. Estadisticas : de 350 voces propuestas se aceplan 2ab.

wt_'gl.'lh Madi

§ 18, Formas ill'l'[ll!hl!?l-!i con acento falso : eapi, vari. —§ 19. Se recharan

relativamente mas palabras espafiolas que indigenas. Diminutivos alfilerillo,
algarrabitle, ele. — § a0, Avellano, azulejo, bailarin, barata. § 21. Yoces
muy corrientes rechazadas @ cuncuna, chépica, champa. choro, chuchoca, cura-
— § a3,

hua, chinita. — § 22, Chingue, hualle, roble chilenn, madi = melos
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Mango, teca, queltehue, quiltro. — § 24, El diccionario debe registrar « lodo

lo que se dicen. — § 23, Problemas del diccionario castellano o espanol

s 2. Lengoa literaria. Ortografia y pronunciacion. —§ 27, La lacha cntre

la lengua literaria y « dialecto. Cuenlos ]'Ju]'lulnr(-t«. — & 28, La cuestiin -
mal ¢ se debe poner los lrarlit"llﬁus de presente. —§ 2. No se delby promer
los adverbios en meate. — § 3o, ]al"!i(‘n]t"giﬂ viva ¥ muerta diminutivos, ele.

§ 31, Teorias correclas de la Academia. — § 3a. La cuestion semdniica,
Se necesilan diecionarios complelos, gencerales y regionales § 43, Clasifi-

cacion lileraria @ voces desusadas v anticuadas. § 34, Vaces de ciencias,

artes, mndust , comercio, moda, i]u]\lll'li‘. ele., |_'(|ri|||liilri.-l||n.-.. —§ 35. Yo-

cabulario familiar, valgar, bajo ¥y jerga. —§ 36. Los nombres valgares de ani-

males, plantas, costumbres americanas, ete., exigen diccionarios completos el

habla popular americana, como se comienza a hacer uno en la Argenting, bajo

la direceion del senor Manuel de Montolin, — § 37. Antecedentes, plan y prin-
cipios de la encuesta por cedularios, aceplada en la Argentina y el Urnguoay,
— § d8. Mis relaciones con el sefor de Montoliu. Propongo Ia confeccion de
un Diceionario del habla popular chilena. — § 3g. La filologia castellana cien-

tifica ¥ino a Chile antes que a Espafia (cita de Américo Castro). — § fo. En

Chile nacid por ir.'ll:ajn- voluntarios de dos ||rnlu--n|'r-« alemanes, que en 1800

reciben encargo de ensefiarvla. — § 41, Los trabajos de folklore comienzan al

mnismo ll'-'ul]m.' en 1gog =e forma la Sociedad de folklore chileno. — § fa.

Sicella voelve a funcionar, puede tomar a o cargo el Diccionario chileno.

§ 1. Enagostode 1919 dien esta misma sala una conferencia con
el extraiio titulo ; Para qué estadiamos gramitica? Deseaba expo-
ner al publico culto en general, no solo a los profesores del ramo,
las razones que me habian gniado en mis clases de lingiiistica cas-
lellana, que he divigido durvante treinta aios en el Instituto pedagi-
gico. La parte gramatical de estos cursos ahora esth a disposicion
del piblico en mi libeo La oracidn y sus partes, que fné impreso
por la Junta para ampliacion de estudios e investigaciones cienli-
licas, en Madrid, en 1920 (segunda edicion en 1925). Pero la lin-

giiistica castellana no solo comprende el estudio de la gramitica,



es deeir, el anilisis cientifico de los medios de que se sirven los que

hablan castellano para forn

ar Irases, comunicaciones, con las pala-

bras. que expr

i los conceplos de toda la eivilizacidn moderna,
sino que le corvesponde también el estudio sistemitico de este tesoro
ile las voces conceptuales, que se junta en los diecionarios de la
lengua. Yo mismo me he ocopado durante muchos afios en el estu-
dio de un grapo especial de las palabras chilenas, y en 1910 con-
clui provisoriamente mi Diccionario etimoldgico de las voces chilenas
derivadas de lenguas indigenas americanas.

inel prologo v la introduceidn de ese libro he tratado deteni-

damente de muchas cuestiones generales del Diccionario espaiiol
que lendré que repetir en parte hoy, porque deseo hablar de « pro
hlemas del Diccionario castellano en Amériea ».

§ 2. Nos preguntamos ahora, ¢para qué se consulla un l“(:lBi-

nario de la lengua patria Es un hecho curioso que en Alemania

nunca habia visto que un hombre culto, a no ser que fuera un filo-
logo germanista, consnltara un diccionario de la lengua alemana.
Iixislen varios, aun muy grandes, pero no son ohras popualares. Me

choed, de consiguiente, cuando al llegar a Chile veia que en la

olicina del Instituto pedagdgico habia un Diccionario de la lengua
castellana, naturalmente el de la Real academia, (que era consulla-

do con frecuencia por los empleados y los profesores chilenos. ¢Que

huscaban ahi? A veces no era mas que la correcta ortogralia; pero
olras veces se tralaba de discusiones sobre la cuestion de si tal pa-
labra era buena, casliza, o si era un «vicio de lenguaje n. porque
1o aparecia en el Diccionario oficial.

La tinica razon plausible para consultar un diccionario de la len-
gia patria, segiin mi opinion, sevia que en la lectura de algin ki
hro, sea novela u obra cientifica de cualquier especie, se encontrara

nna palabra enyo significado no se comprenda bien. Se tratard de
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un objeto desconocido o de un lérmino cientifico o téenico (que no
sea voz corriente en el lenguaje del lector. Asise usan en Alemania,
a menudo, diccionarios de extranjerismos de origen franeés, inglés,
griego, ele. Para el castellano lo mas comiin sera que se halle un
término regional, porque la lengua se habla en tan distintos Lerri-
torios que el vocabulario debe variar segin la naturaleza y la cul-
tura de cada provineia y nacion.

§3. No existe en Alemania una academia para fijar la lengua
literaria oficial. Efectivamente, las lenguas no obedecen a reglas
impuestas por los hombres, sino que se han formado y siguen des
arrollandose inconscientemente. tanto en su gramilica como en
su vocabulario. La lengua literaria alemana, que esta encima de
los dialectos populares que rara vez se eseriben, como lenguaje
t-se-ilu que da la norma para la conversacidn de la gente culta,
se ha formado esencialmente bajo la influencia de la traduceion
de la Biblia, hecha por Lulero. Pero la lengua literaria moderna
se fijo solo en la segunda mitad del siglo xvur, cuando nacid la 1i-
teratura clisica alemana con las obras de Lessing, Herder, Schiller,
(iocthe, ele., v es la gran venlaja de Alemania el que su literatura
clasica sea mucho mis moderna que la literatura clisica de los
franceses (Corneille, Racine, Molitre), ingleses (Shakespeare,
Milton) y espaiioles (Cervantes, Lope de Vega, Calderén). Por
esto los alemanes aprenden priclicamente la lengua literaria mo-
derna por la lectura de las grandes obras clisicas, que forman la
base de la ensenanza escolar. acompaiada de constantes ejercicios
eserilos de composicion,

Il aprendizaje del idioma, tanto del lenguaje natural de ln
conversacion, que todo nifio aprendé de sus padres en los prime
ros seis o siele aiios de su vida. como la lengoua comin, litera

vin v hablada en todos los colegios ]I]'ill'lill'iﬁh y secundarios, se



consigue tnicamente por ejercicios constantes y no por reglas
gramaticales.

Por esto, ningiin aleman, con excepeion de los profesores y fild)
logos, sabe de memoria las reglas gramalicales sobre la declinacion
de los substantivos y adjetivos, la conjugaciim de los verhos, el ré-
gimen de las preposiciones y el uso sintéctico de los tiempos y mo-
dos y, sin embargo, 'apem]ﬁ habri otro pueblo que lea tanto y escri
ba con lanta correccion como el término medio de los alemanes.
Casi no hay analfabetos. En el lenguaje familiar del pueblo bajo
siguen viviendo los dialectos valgares, que también dejan sus ras-
tros en la pronunciacion de la gente culta.

§ 4. Aqui conviene insistir en un hecho importante para el des
arrollo de las lenguas comunes. literarias, que se consideran en
general como tipicas para eada nacion : la distancia que hay con
respecto a la fonética, la morfologia, la sintaxis y el vocabulario
entre las lenguas literarias y los dialectos valgares correspondien
tes en Alemania, Franecia, ltalia, lllg].'llt-r'm. ele., es mucho mas
l'..’l'ill’l(l(' (Illl' In'l (!lli‘ l'\;!‘ill' en I_':."il}ﬂﬁ;l. \I S0 }]l‘(‘sl_'illi;l' lll‘l gil"l'gll
v del catalin, que filologicamente no corresponden al espariol.
Iiste hecho ha sido muy favorable para la formacion ripida de Ia
lengua comin v literavia del pais, cuya hase esta en el ll!llgllit‘il-
corlesianog.

Pero. por otro lado, hay también circunstancias que ponen la
lengua castellana, vespecto a su unidad. en una situacion particu-
larmente dilicil. La mayor parcte de las lenguas literarvias europeas
corresponden esencialmente a terrenos geograficos que forman una
sola nacionalidad, como Francia. Alemania e Halia. El inglés ya
esti en situacion mas complicada, porque no sdlo se habla en vas-
tos lerrenos pertenccientes al mismo gobierno en Asia, Alrvica, Aus

tralia y en Canadd, sino también en los Estados Unidos de Norte
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Amicrica, que se independizaron de Inglaterra hace siglo y medio,
De consiguiente el inglés es el idioma nacional de dos estados dife
rentes, lo mismo que el portugués es el idioma nacional de Por-
tugal y del Brasil. Ninguna lengua europea es idioma nacional on
tantos estados independientes como el castellano, que se habla fone-
ra de Espana en nueve repiblicas sudamericanas, seis de la Amd-
rica central, en Méjico v en las antiguas colonias espanolas de Guba
v las Filipinas, que sdlo hace pocos afios se separaron de la madre
patria. La cueslion que nos mleresa es la de saber como se ha des-
arrollado la lengua literarvia de todos estos paises, cubles son los
rasgos dialectales de cada uno en su lenguaje corriente, hablado
por el término medio de la poblacidn, y qué sabemos de sus dia-
lectos populares. de las lenguas criollas, de los idiomas indigenas
(que se siguen usando entre indios pures o entre mestizos de toda
especie que estan en contacto con la cultura de los conguistadores
espaioles y sus descendientes criollos.
§ 5. Veamos primero cudl es la base general de la lengna cas-
lellana que se habla hoy en América.

Cunando en el siglo xvi comenzd la colomzacion del imperio de
las Indias espaiolas, todavia no existia la lengna clasica. Los con-

quistadores trajeron el lenguaje corriente de s patria. que hoy se

denomina el anlecldsico, que conocemos por los documentos lite-
varios del siglo xv; pero la gran mayoria de todos los soldados no
sabian el dificil arte de leer v eseribir. Su lenguaje hablado de-
pendia en absoluto del de su region nativa, v sabemos gue la ma-
vor parte de los primeros conquistadores procedian de las provin-
cias del sur, Extremadura y Andalucia. Mas tarde participaban
también las regiones de las coslas del noroeste y del norte ; pero
solo muy pocos procedian de las Castillas,

Asi se explica que entre las palabras que se consideran como
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americanismos generales, o regionales. exista una gran cantidad
de voees corrientes en Andalucia, como lo muestra el sefior Mi-
guel de Toro Gisberl en su excelente libro Americanismos (Paris.
sin fecha). paginas 143-167. Pero tambicén en Ja fonética y en la
morfologia del lenguaje vulgar americano se muestran hasta hoy
algnnos vasgos comunes que probablemente se deben a la influen-
cia del s de Espaiia. como, por ejemplo, la fusion de los cuatro
sonidos ¢, 2. s dfona y sonora en una sola s, en vez de una dental
= v una alveolar 5 que se desarrollaron en el centro de Espaiia a
lines del siglo xvi. Los detalles de esta cuestion son, sin embargo,
todavia muy enredados porque no se conoce hastante bien el len-
guaje popular de todas las regiones de Espana, ni menos el de la
enorme exlension de la América espaiola. en su desarrollo duran-
te los siglos pasados desde 1500.

§ ’i l)‘..‘-‘"'!'.]l' Ill.'“ ill'ill]l'l'“."i {Il’ﬂﬁ IIIIS l:llfll’illi.‘ilﬂd”l'l‘.\' |.H\'i{"l'lrn IIL"'
i|l||]](‘]|tur =11 \'u{‘nlnﬂnr‘in oon |]]||l'|l|'1h' YOCes l'l'f'\'{'{‘llll*_-i H1 Iil nalura-
leza americana (nombres de animales ¥y plantas). pero lambién
particularidades de la cultura indigena se imponian (utensilios de la
Ccasa, armas, ,l:n‘l:-;n:-'. de cocina. vestimenla, ele.). Asit los nombres
del aji v del maiz fueron aprendidos en las Antillas, y los guerre-
ros los Hlevaban a los demds paises del continente, donde los espa-
iioles los impusieron al lenguaje comiin, en contra de los indios
que en cada pais les daban sus nombres especiales. Asi muchisi-
mos términos se propagaron desde Méjico al sur y otros lanlos
desde el Perti al norte, al sur hacia Chile y al sudeste a la Argen-
tina y al Paraguay. El conslante movimiento de los guerreros, y
sobre todo, de los empleados administrativos, debia contribuir a
mantener el lenguaje comiin de todos los dominios en contaclo
mutuo y también en estrecha relacion con la madre patria,

§ 7. Desde mediados del siglo xviu se levanté el privilegio del



comercio directo con América, que hasta entonees habia corres-
pondido exclusivamente a Sevilla, y desde 1720 a Cidiz. Parlici-

paron de consiguiente en la emigracidn también las regiones cos-

taneras de la Galicia, Astarias, Cataluiia, ete. Asi en algunos casos
se pueden comprobar influencias lingiisticas de gallegos en la

\rgentina v de catalanes en Venezuela (1). Pero en ese liempo rei-

naba en Espaia ya completamente la lengua moderna elisica,
formada por la corte sobre la base del Il'll,‘.{ll:llil' nalural de Ledn,
Castilla ¥ Aragom, que por el mayor concurso de gente culla que
venia para la administracion de las colonias. ejercid una fuerle in-

Muencia niveladora sobre ¢l lenguaje corviente de las provineias

anne arkis.

§ 8. La estrecha relacion li a enlre lfsluu‘]a v América Si-
guio ann después de terminada la lucha por la independencia,
cuando los nuevos estados constituian su administracion propia, v
luego después comenzaban a fomentar la instruceién piblica. que
durante el coloniaje habia sido minima. Chile estd sin duda desde
el |lrim'i|!ill entre los paises ||i.~:]|;m|r.uruprirunu:-a que miis han he-
cho en esta materia, sobre todo desde 1842 coando se fundd la
Universidad de Chile, con Andrés Bello como vector. A fines del
siglo I:immln anda, respecto a la enseianza del lenguoaje, a la cabeza
de toda la América latina 1!Psi1|ll.'-.-% de la veforma de sus esenelas
normales y la fundacion del Instituto pedagigico.

Sobre la importancia de la obra de Andrés Bello no necesito in-
sistir en esta conferencia, cuyo piiblico esti formado en gran parle

por profesores litulados en el Instituto pedagdgico. Durante trein

(1) Viase R, Guosswasy @ Das ausldndische Sprachgut im Spanischen des Hio

lel Seminario de lenguas

de la Plata, pagina §. Hamburgo, 1g26. Publicacid

¥ enllura rominicas de la Universidad de Hamburgo,
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ta afios he tomado su Gramdtica castellana destinada al use de los
americanos (primera edicidn, 1847) como base de la ensefanza,
en la edicion moderna con las notas del mis grande de todos los
filélogos castellanos del siglo xix, Rufino José Cuervo, el autor de
las Apuntaciones eriticas sobre el lenyuaje bogotano. con frecuen
les referencias al de los pueblos hermanos (1* edicion 186~ 5
edicion, 19o7).

§ 9. Bello explica en su prologo, con toda claridad, el objeto de
su obra : «la conservacion de la lengua de nuestros padres en su
posible pureza », pero «sin purismo supersticioso n. Desde me
diados del siglo pasado aparecen en casi todos los paises hispano-
americanos (con excepeion del Paraguay y de Bolivia), trabajos
de indole parecida, y sobre todo diccionarios de regionalismos
americanos. El mis antiguo, y en muchos puntos uno de los me-
jores, es el Diccionario provincial casi razonado de voces eubanas
por Esteban Pichardo, cuya primera edicion lleva la fecha de
iR36. En mi Diceionario elimoldgico, paginas 58-go, he dado una
bibliografia critica de la mayor parte de esos diccionarios regio-
nales americanos, gue en estos dias ha sido continuada y comple-
tada por el doctor Grossmann (en las pig. 12-14 del libro avriba
citado). Otras bibliogralias correspondientes, se hallan en Anibal
Echeverria y Reves : Voces usadas en Chile, Sanliago, 1900 ; en
el prologo del tomo segundo de Miguel Luis Amunélegui Reyes :
Observaciones v enmiendas a un Diceionario, aplicables también a
olros, paginas 6-15, Santiago, 1925 y en Toro, Americanismos,
pagina 16g; en el libro de Vidaza y en varios otros. i

§ 10. In cuanto a la indole de estos numerosos trabajos refe-
rentes al vocabulario, o en general al lenguaje de los paises ameri-
anos, no puedo entrar en una critica detallada. Casi siempre los

aulores toman como base el Diccionario de la Real Academia
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espaiiola, cada vez en su dllima edicion. La mayor parte de los au-
tores consideran a la Academia como autoridad absoluta : las pa-
labras registradas por ella son « castizas ». las que noestin en el
Diccionario académico son « vicios de lenguaje v, Sin embargo, los

mas razonables no pierden por completo el eriterio. L. M. Amu-

nilegui Reyes, por ejemplo, se queja (loc. cit., 11, pag. 331) con

razon : « Para los que estudiamos el lenguaje, no puede menos de
Hamarnos la atencidn la facilidad con que el docto cuerpo acepla
a veces expresiones poco conocidas, por el hecho solo de haber
sido registradas en vocabulario provincial, y se niega a admitir
voces que perlenecen a nuesira historia, gque estan en nuestros
principales eddigos y que son de uso general entre las personas
mis cullas de estas regiones. Es verdaderamente incomprensible
que se aceplen dicciones como rito (en el sentido de poncho grue-
so), merquén, vincha y tantas olras que se encuentran en esle mis-
mo caso, y se repudien, sin molivo justificado, expresiones, como
provisorio, rango, presupuestar, talafe y olras ciento, que son de
uso corriente en América y algunas de ellas, también en Espaiia,
como he tenido ocasién de comprobarlo. »

Miguel de Toro y Gisbert, uno de los mas competentes y férti-
les escrilores filologos, dice en Los nucvos derroleros del idioma,
piagina 121, Paris, 1918: « Han de evitarse con ignal enidado dos
escollos, el de creer que el Diccionario de la Academia pueda bas-
tarnos para decidir si una palabra es buena o mala, y el de creer
que todo vocablo nuevo sea indispensable, porque no nos acuda a
la memoria otro mejor. »

Juicios parecidos se hallan en los numerosos trabajos publicados
poramericanos desde comienzos de este siglo. Gitaré sdlo algunos
de los mas importantes : K. J. Cuervo, El castellano en América,

Bulletin hispanique. 111, paginas 35-6a. Pavis, 1go1; V, pigi-
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nas 58-77, 1903 ; Krnesto Quesada, El problema del idioma nacio-
nal. Buenos Aires, 1goo; R. Monner Sans. Nolas al castellano en
la Argentina, Buenos Aives, 1903 ; idem, De gramilica y de len-
guaje. Buenos Aires, 1915; M. de Toro Gisberl, Enmiendas at
Diccionario de la Academia, Paris, 1gog; idem, Los nuevos derro-
teros del idioma. Paris, 1918 idem, Americanismos, Paris, 115
(M AL Cosla Alvarez, Nuestra h.'H_r_J'm.!, Buenos Aires, 1g22; J. B,
Selva, Bl castellano en América, Buenos Aires, 1906 ; idem, Gaia
del buen decir, Madrid, 1915 idem, Crecimiento del habla. Bue-
nos A\ires, 1920,

§ 11, La vazdn principal para las eternas discusiones sobre la
« correceion del lenguaje y del vocabulario », hay que buscarla en
el cavicler incierto del Diccionario académico, que nunca ha ex-
plicada los detalles de las razones que aplicaba para aceplar o re-
l‘llilli“' (IR Il{l]ill)l'-'!. I"iH"l'HI]:I“ |II|]I,'II|'\I.\' Yoces {Il_[{' eran d{'\!‘ql_‘l_'}“lll_'i—
das para el término medio de la gente culta, como las palabras
del lenguaje de los criminales, la germania, que apareciera va en
la primera edicion. Faltaban, en cambio, muchisimas voces eo-
rrientes en Espana y casi lodos los verdaderos americanismos. Las
nuevas ediciones desde mediados del siglo pasado han ido mejo-
rando el Diecionario, pero hasta hoy no se han publicado los prin-
cipios que delerminan la seleceidn y la clasificacion de las pala-
bras. El progreso ha ido aumentando en cada nueva edicion y,
segin la declaracidn de la misma Academia en el prologo, nunca
ha sido lan grande como en la 15" edicion (1925). en la cual se
han aceplado una gran cantidad de voces téenicas y de regiona-
lismos de Espaiia y de América. Es muy interesante el estudio de
Toro (Derroleros, pag. 243-266) que lleva el titulo « Como se ha
ido formandao el Diceionario n. Toma como base una pagina de la

14 edicion de la Academia y compara las palabras covrespondien-
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tes en los diccionarios desde Nebrija, 1506, Covarrabias, 1611, ele..
hasta la 14* edicidn del Diecionario académico, que analiza en las
piginas siguientes (Derroleros. phg. 267-287). En la letra B se
dan 67 americanismos en el Diccionario académico, en cambio, el
Pequedio Larousse tlustrado del seiior Toro da en la misma letra
385 americanismos, en la G unos 1200 v en la CH unos Soo ¢ Ame-
PICANISMos, pag. 112).

Faltan en el Dicefonario académico « casi la lercera parte de

las (palabras espafiolas) que se usan en la lengua corriente » (Toro,
Lmericantsmos. pag. 124); en cada novela moderna faltan unas
100 a 200 voces no incluidas en el Diccionario (Toro, Derroleros.
pig. 268) : « el vocabulario de Pereda comprende unas 2 6 3 mil
voces que no liguran en el Diccionario, y <us novelas estin eseritas
en espanol » (Ihid, ]li’ig_', A30).

||f"llli(‘n. 6 COoni-

§ 12. Siendo tan il‘h'rlrnph'lu el Diccionario

prende que desde mediados del siglo pasado se hicieran numero-
sos ensayos de publicar vocabularios mis perlectos. El primero es

el de Vicente Salva, 1846, quien declara que ha agregado unas 26

mil voces v locuciones. entre ellas muchas ameri s (comp.

Conde de la Vidaza, Biblioteea histirica de la filologia castellana.
pig. 794. Madrid, 18g3). Un libro curioso que tengo : Luis Mar-
ty Caballero. Vecabulario de todas las voces que faltan a los dic
cionarios de la lengua castellana. .. ; 2" edicion, Madrid, 185g, con-

hene mas de diez mil voces, v el anlor promete elevar su niumero

a Jo mil en ediciones posteriores.

La dificultad para la Academia. aungue desde hace anos cuenta
con lacolaboracion (en general muy pobre) de las Academias ameri-
canas. correspondientes, esta fundada, segiin la opinidn de varios
aulores compelentes, en la imposibilidad de tener en Madrid un

criterio claro sobre el uso elective de la gente enlta de América.
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Una colectividad espafiola que no estaba dirigida por persona real-
mente compelente en todos los asuntos de la filologia rominica,
fque en Espaiia solo ha nacido en el iltimo decenio del siglo pasa-
do. podia equivocarse en su crilerio mas facilmente que un solo
hombre relativamente bien preparado. Asi se comprende por qué

actualmente los diccionarios n

ds completos y mas dtiles para el

Il'('IIJI' l‘llhl"l []Ill‘ Inl*l_‘:i lil 1'\|I|i('il

on de una palabra desconocrla
(que encuentra en sus lecturas, son ¢l Pequefio Larousse ifustrado,
¥ sobre todo, el Diccionario de la lengua espaiiola publicado bajo
la diveccion de don José Alemany v Boluler (Bareelona, Ramidn
Sopena, editor, 2* edicion, 1g20).

Desde que don Ramdn Menéndez Pidal. el padre de la filologia
rominica en Espaiia, reconocido como uno de los mejores fili-
logos del mundo, ha Hegado a ser director de la Real \eademia,
es de esperar que se cambien definitivamente los rumbos de esa
corporacion en favor de la ciencia moderna,

§ 13, El grave problema para la lengua castellana

en la
cueslion de si serd posible mantener la unidad del idioma literario
en veinte naciones distintas. Muchos autores han insistido en la
semejanza historica entre la expansion del imperio romano en En-
ropay las costas del Mediterrineo, y la u‘ullf[nisl:: y colonizacion
de América por los espaioles, y se ha dicho que asi como el latin
vulgar Hevado a las colonias romanas perdid su unidad y se trans-
forma entre el afio 300 y el Soo después de Jesueristo en media

docena de lenguas distintas roméanicas con sus innumerables dia-

lectos, asi también serd natural que el espanol en América se di
suelva en idiomas diferentes que, tarde o temprano. Hegavin a ser

muluamente incomprensibles (1).

(1) Viase por |'ju|||||[n : K. Lexz, Beitrige zor Reantuis s \merikanosponis-

chen, en Grabers Zeitselrift fiir Romanische Philolagic, A VI, piginas 188-2117,
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s innegable que hay cierlo parecido en las condiciones biold
gicas entre las dos conquistas lingiiisticas ; pero no hay que olvidar
que la suerte del latin vulgar se decidio solo cuando por la « inva
sion de los barbaros » se aniquild durante siglos la cultura roma-
na y solo el eristianismo pudo a duras penas manlener un resto
de la lengua literaria latina. Desde el principio del siglo pasado
ha cesado el dominio politico de Espaa en América, pero la cul-
tura espafiola, una faz especial de la enltura moderna europea, no
lia muerto. No ha bajado la caltura general en los paises hispano-
americanos, sino que estd subiendo cada dia mds higero. Para
comprender las probabilidades futuras del desarrollo de la lengua
literaria en América, primero hay que analizar la diferencia que
existe en las condiciones primitivas. Se trala de saber cuil es la
relacién numérica v cultural entre los descendientes de los con-
quistadores y los indigenas conguistados.

§ 14. La diferencia entre los distintos paises es enorme; pero
es imposible formarse una idea clara de la mezela de pueblos por
la absoluta falva de estadisticas oficiales fidedignas. Ghile es tal
vezel pais que tiene la poblacion mas homogénea, en que los mes-
tizos apenas se distinguen de los « blancos». Los indios arauca-
nos han sido asimilados, con excepeidn de los pocos millares
(¢D0?) que en Malleco y Cauntin guardai su lengua mapuche,
pero va en gran parte hablan también castellano. En la boea del
Rio de lIa Plata (Uruguay, Buenos Airves) no quedan indios ; pero

la lengua nacional estd sufviendo la influencia de las enormes

1803 ; v Max Leovorv Wacsen, Amerilianisch-Spaniseh und  Valgdrlatein en
la wisina revista, XL, piginas 286-213 ¥ 385-%04, 1gao. [El Institulo de filo-
logia ha publicado una traduccion espafiola de_este importante trabajo del sefor
Wagner. Yéase Cuadernos, tomo L, ndmero 1, piginas 45-110, Buenos Aires,

1gahl.
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cantidades de inmigrantes que lorman un 3o por ciento de la
poblacidn v han llegado a crear una jerga mezclada de espaiiol
e italiano, el «coeoliche s (1), En el Paraguay la lengua gua-
vani queda al lado del espaiiol como idioma corviente de la con-
versacion de la mayor parte de los criollos.

En los demis pai

s de la América Meridional quedan mu-
chisimos millaves de indios salvajes, al lado de los medio asi-
milados, de los mestizos v de los « blancos ». En Bolivia los in-
dios puros forman mas de la mitad, y los blancos apenas un 1H
& 20 por ciento de la poblacion. En La Paz una gran parte de
los eriollos y casi todos los mestizos hablan espaniol y aimard.
en Oruro y olras partes espaiiol v quichua. Lo mismo sucede en
ciertas regiones del Pera (2) v del Ecuador. También en Co-
lombia. Venezuela, Centro América v Méjice quedan indios pu-
ros en mayor o menor canlidad. y los mestizos hablan al lado
del espaiiol idiomas indigenas. como el quiché, el maya, el na
huatle ¥ otros.

En diversas regiones se han formado también jergas mezcla-
das de lenguas americanas y afvicanas con espafiol, de las coa-
les se sabe muy poco (3), y los idiomas criollos con inglés,

francés v holandés en Trinidad, Martinica, Haiti y Jas Guayanas,

(11 Véase B, Grosssasy, Das ausliandische Sprachgut im Spanischen «des Rio de

la Plata, p

inas 145-130. Hamburgo, 1ga6

(2) Bl Vacabulario poliglota incaico, pablicado en Lima en 1god. comiensa
asi o E< un hecho reconocido que cuatro quintas partes de los habitantes del
Peria hablan el idioma keshua, v de éstos solo una fraceion relativamente pe-
quedia habla tambidin el castellano, ¥ muchisimos ni siquiera lo entienden. »
{8y Un enrioso ejemplo se halla en The Giegienee ; A comedy ballet in the
Nuhuatl-Spanisch dialect of Nicaragua, edited by Daniel G. Brinton. Philadel-
phia, 1883 A este grapo pertencee también el Papiamento de Curazao, que

acabo de estadiar detalladamente
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§ 15, Se ve, pues. que habria una base posible para el des-
arrollo de lenguas nuevas. v en algunos casos se ha dicho que
la independencia de cada pais hispanoamericano debe pedir la
formacion de «idiomas nacionalesn. Asi un francés Lucien
\beille escribio en 1goo el libro El idioma nacional de los argen-
tinos, y pidid después en una conferencia que se substituyera en
los colegios la ensenanza del castellano por la del idioma argen-
tino. Naturalmenlte este proyeclo cayo en ridiculo: pero despertd
el interés general por el asunto. Una larga serie de trabajos
escritos por literatos argentinos, comenzando por don Ernesto
OQuesada, abogaron con entusiasmo por la conservacion pura
de la lengua literaria espaiiola en América. La instruccion pri-

blica, que ya comienza en lodas parles a progresar de la en

seftanza seca de reglas de gramdtica al verdadero estudio practico
por la lectura de buenas obras. con anilisis y l'.il’l.'i'i('ill.\' de com-
p(mic-iu'-n_ trabaja en favor del aprendizaje del castellano castizo,
que del colegio se leva al hogar, v se coltiva en la prensa de
los grandes diarvios de la Argentina v de Chile. v, probablemente.
L - [ -} w .
del mismo modo en todos los demis paises IIiHlla]ll}llIl'll"l'il’_'il'l']l}.'i_
Con un poco de buena voluntad de parte de los dirigentes in
lelectuales, gque realmente no parece laltar, no serd dificil man
tener la lengua literaria en un estado semejante al actual. El

lenguaje familiar se aparltari, como en lodas partes, un lanto

miés. pero nunca leg a ser incomprensible de un p:-!ia- al
otro.

De consiguiente, la comparacion del espaiol americano con
el latin vulgar es meramente aplicable al comienzo del desarrollo,
pero no a su lérmino final. La ensefanza publica cambia los
rumbos de la vida natural del lenguaje. \si se ve igualmente que

las lenguas en Buropa se desarrollan mucho mas lentamente
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desde el renacimiento de los estudios clisicos y la invencion de
la imprenta, que en los siglos de la edad media.

Segiin mi propia observacion, efectivamente. el lenguaje de la
gente culla en Santiago ha ido mejorando mucho, hasta en la
pronunciacion, durante los treinla v cinco afios iltimos. Este es
¢l efecto de la ensefianza piblica,

§ 16, Ahora voy a entrar al estudio detallado de los princi-
pios que se han empleado en la admision de voces nuevas en la
ultima edicion del Dicetonario académico. Tomaré como base
el interesantisimo libro publicado en 1917 por don José Toribia
Medina, Vaces chilenas de los reinos animal y vegetal que pudieran
incluirse en el Diccionario de la lengua castellana y propone para
s ceamen a la Academia chilena J. T. Medina, Santiago de Chi-
le. 1917,

15l sefior Medina, que dispone de toda la Literatara chilena re-
fevente al asunto, ha eliminado solo las palabras « menos cono-
cidas o de uso puramente vegional » (comp. loc. cit.. pag. 16) (1).
El ndmero de voces propuestas por ¢l a la Academia es mis o
menos de 350, Tengo que decir « mas o menos», porque en al-
cunos casos se trata de introducie un devivado que falta. para
una vor que ya liguraba en la edicion 14"; en otros casos la
\cademia no acepld exaclamente la forma propuesta por el se-
fior Medina, sino la que se encuentra en el gran Diccionario de
chilenismos y de otras voces y locuciones viciosas, por Manuel An
tonio Romdn (cinco tomos publicados entre 1901 y 1918).

Otras dudas aparecen respecto a la aceplacion, porque el Dic-
cionario académico omile las correspondencias de los nombres

(11 Medina registra, por ejemplo, trece voces que comienzan con pd, y su-

||ri|||<- MY UNO, .lmrm" p.;rﬁmr:unu. .mi.‘;m-hh}n. e he tratado en mi Diceionario

elimoligics ¥ que Alemany menciona.
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cienlificos de botinica v zoologia que el sefior Medina siempre ha
agregado a la definicion corriente del nombre. Lo misma habia
hecho yo en mi Diccionario elimolégico, por supuesto con la
ayuda de prolesores competentes del ramo de ciencias natuvales.

El finico eritico, en cuanto YO vea, que insiste comao yo en lane-
cesidad imprescindible de apuntar los Wérminos cientificos latinos
a todos los nombres de plantas ¥ animales, es Toro Gisbert, Ame-

ricanismos, phgina 64, y agrega (ibid., pig. 6g-70) que, si en el

Diccionario gener: o se quieren poner los nombres conocidos
por la mayoria de la gente culta de cada pais, hay que hacer un
léxico especial de historia natural que deberd conlener fodas las

palabras correspondientes usadas en los dialectos valgares (1).

Para las plantas chilenas esle Irabajo va esla hecho por Vietor
Manuel Baeza R.. en su espléndido libro Los nombres valgares de
las plantas stlvestres de Chile y su concordancia con los nombres
cientificos. Sanliago, 1921,

Efectivamenle, con las descripeiones vagas que se dan hasta hoy
en todos los diccionarios espafioles, ni el naturalista puede siempre

adiving

¢l nombre cientifico ; en cambio. si aparece el nombre
téenico, el l[-u,‘lllrllm- no lo entienda |m|||‘:'i preguntar por todos los
detalles a cualguier profesor de ciencias naturales. Como el Die-
cionario académico omitio los nombres téenicos de Medina v a
veces cambid también la descripeion, he contado unas diez palabras
como dodosas respecto a la admision. :

A fines del ano pasado el senor Medina |||||||iw'| un nuevo libre

i1 “:--Inl.;- de dada la conlerencia,

ne Negd el Diccionario de ame
por Augusto Malarel, Puerto Rico, 1gad, que no silo brata de dar en lodas las

denominaciones de animales y plantas los nombres cienlificos, sino que pro-

senta ‘al fi G41) una lista de la faona v la flora, ordenada

lel libro (pig

segnin los nombres cientificos.



muy interesante : Voces chilenas y chilenismos ineluidos en la 15 vdi-
cidn del Dicetonario de la Real academia espadiola, entresacados por
AT Medina, en que dice que se han acepltado 226 de las voces
propuestas por ¢l Yo habia hecho mis cilealos antes de tener a
la mano este libro @ pero llegué esencialmente al mismo resultado.

§ 17. Segin mi edlenlo, de las 350 voces propuesias han sido
acepladas unas 215, rechazadas unas 125, y quedan diez dudosas.
De consiguiente, el nimero de los chilenismos admitidos en ¢l
léxieo oficial ha aumentado en unos doscientos veinte vocablos.
¢Qué se ha ganado con esto? He comparado el Diceionario de
Aemany en las leteas A, B, C, CIL y M, N, \ v resulta que de las
64 palabras aceptadas fachira hasta chucho) estabian va en Alemany
tio ; de las 3q voces propuestas por Medina que no han sido acep-
ladas, liguran 23 en Alemany. De las voces de Medina macha hasta
awio, la Academia acepld 14, de las cuales 13 figuran en Alema-
ny, y rechazd 3o, de las que 24 estan asimismo en Alemany.
Is decir, la gran mayoria de las palabras recomendadas por Me-

dina ya estaban registradas en el Diccionario de \lemany, v como

éste conliene muchas rechazadas, lilll'll.‘l hasta h::_\ la fuente mis
rica para las consultas. Bl Pequeito Larousse ilustrado contenia
vaen 1913 la mitad de las voces propuestas por Medina, segin
un cileulo hecho en las primeras letras (achira hasta cay).

§ 18, En cuanto a detalles de las voees acepladas msistiré en dos
cambios de acentos : capf, vari. Medina propone : capi, vaina lier-
na de las leguminosas, como porotos, arvejas, ele. Alemany trae:
--u.,ur', toda vaina tierna de simiente ; Toro .'f.r,m'. vaina de una le-
aumbre. El Diccionario académico, 15* edicion. dice : « Cari. (Voz
quichua) m. Amér. Merid. Maiz. || 2. Chile. Vaina de simiente,
como el fréjol, cuando esti tierna. v En seguida el Diccionario

académico, 15" edicidn, trae : « Cariv. (Vozquichua, que significa
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maiz blanco) . Argent. Dulee o masita compuesta de maiz y
amicar. || 2. Colomb. Maiz tierno o blando. »

Me lll'l‘;.:ll[lll)iilzl' dénde tomd la Academia el acento ru,m':’ ln mi
Dhiecionario elimoligico he dado, con cita de los autores, la eli-
mologia mapuche @ capt, vainitas liernas ; y digo que la palabra
tal vez sea derivada del gquichua kapya, blando, que se aplica
también al maiz. y maiz capia se conserva en el espaiiol de Gata-
marca v Colombia. De consiguienle capi, 1 =maiz, debe ser to-
mada de una fuente que no conozco 3 pero capi, 2, para Chile es
falso.

IEn cuanto a vari, vo digo (Dic. etimol. 0" 1440) que es nombre
2 g

vulgar del ave de vapina Circus Cinereas, lo que copia Alemany,

1o decia @ « No sé si el nombre vard es de origen

Sobre la etimolog
|||£|||ll|1‘|||' {en los dicctonarios no se encuentra) o comao .'H‘M'('. nebli
antigua palabra traida de Espana. » Al margen tengo una anota-
cion eserila. o ¢ No serd cast. bahari? v (Toro Gisbert). Es evidente
que los congquistadores que oyeron de los indios chilenos el nowm-
bre peweo (Die. etimol .. n® voda, propuesto por Medina, pig. rog,
v aceplado), para un pajaro pavecido al neb(i y al bahard, le agre-
garon estos nombres drabes al indio, cambiando en el lenguaje
vulgar los acentos v dijeron peuco néble o peuco viri. No se com-
prende, pues, la rvazon de la forma vard, que registra ahora la

\cademia, porgue

nombres vulgares de animales y plantas
americanas.el Diceionario debe simplemente indicar la forma que
se usa. Nadie tiene ¢l derecho de alterar estas |I;Ililljl'il5. aungue se
indique al lado Ta forma primitiva,

§ 1g. He revisado detalladamente las palabras de las letras A,
B. €, para descubrir cual habra sido el eriterio de la Academia
para aceplar o rechazar lo propuesto por Medina. Creo que es ca-

raclerislico que de las cuarenta ¥ nueve voees acepladas salo quin-
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ce sean de origen espaiiol, como bellolo, blanquillo, caminanie,
canaslero, cardin, ciruelillo, etc. y treinta v cualro de origen
americano (indio). como achira, boldo, bollen, boqui. callampa,
cochayayo, etc. En cambio, de las veintitrés vechazadas son doce
espanolas y once indias. Veamos algunos cjemplos: AcAcHabuma,
esti en Diceionario académico como regional de Salamanca, —
cogujada, una especie de alondra. La agachadera chilena es un
pajarito de la alta cordillera de Santiago (Geobamon nigrofasciatus),
¢Por qué no se anadid el signilicado chileno? Medina lo cuenta
entre las voces acepladas.

\ivieesiceo no sale en el Dicefonario académico, evidenlemen-
te porgue es un diminutivo. Los diminuativos pueden suprimirse
en el diccionario. si sus lormas son normales y su significado es
realmente igual a la palabra primitiva, solo con la anadidura del
tamano reducido o de un grado especial de apreciacion (comp.
Lenz, Oracidn, § 128 y siguienles), pero, como lo dice la misma
Academia, deben colocarse aparte en el diccionario cada vez que
toman un significado especial, que no se puede adivinar por la
terminacion. Por esto estaba ya blanguitlo en el Diceionario aca-
démico y se le agregd el nuevo significado chileno (el pez Latilus
Juglaris) y se coloctd cirueliflo que no significa « cirnelo chico,
sino un drbol con Mores escarlatas, que también se Hama con la
voz india notra (AL) (1) que fué aceptada como notro. De consi-
guiente debia ponerse la voz alfilerillo, que no significa un alfiler
chico. sino un buen pasto, muy conocido, Scandic chilensis (Al.).
lenalmente debia admitirse la voz algarrobitla, frato del algarrobo

chileno (wgue no se debe confundir con el .‘ilg:u'l'nlm de Europan,

v Sien adelante agrego a una voz (ALY, esto significa que estia vegistrada

e vl “f;‘-‘i‘r-mn'l‘u de .\il.'llli.llll\
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segim R AL Philippi) (1) porque estos fratos se usan en la curli-
duria y. en consecuencia, son bien conocidos. El algarrobo chi-
leno tampoco ligura en los diccionarios.

§ 20. Avevtaxo. un gran arbol chileno (Guevina avellana), de-
nominado asi porque si frulo liene semejanza con la avellana
europea, deberia haberse aceptado, porque es muy bien conocido
en Chile ¥ no sale en ningun diccionario; pero entrd (15" edi-
ctdm) un drbol enbano del mismo nombre.

\zvieso. el pez chileno Carcharias glancus deberia haberse
aceptado con este nombre, ¥ no, como propone Romdin. con el
nombre HII:I;.:'iH:lI'in aztlenco o N:N’fﬂr!ﬂ, Los tres derivados estin
en el Diccionario académico, pero falta ¢l significado chileno.

Bananis, ave de rapina, Elanus dispar (Al.), no se acepld ann-
que gegin Medina es bastante connin en las provincias cenfrales
de Chile, y se le halla también en el Urnguay y en el Brasil,

Banars (ML), nombre vulgar de la cucaracha. ortoplera que.
segin Medina, también se Hama blata (Al), palabra (ue tampoco
fligura en el Diccionario académico. El cacaracho en Chile es un
coledptero, segin Medina. quien. sin embargo. no lo inserté en
su lista. .

§ 21. Asi ]lnllriil seguir con una critica de las voces vechaza-
das: pero el asunto seria muy largo e imitil. Enumeraré en lo que
signe solo una serie de chilenismos que ustedes conoeerdn., por-
que se usan en lodo el pais ¥ no se pueden substituir por o pala-
bras castizas o, Aunque varias de estas voces se emplean en frases
tipicas, como matar la euncuna (= quitar la cansa de un mal)
cancuna = oruga (Ormiscoides crinita), han sido rechazadas. Nos
pondremos como cuncuna (= rabiosos) porque la r-.r'u.'m,tm es de

(1) Elementos de historia natoral, pag. a6y, §° edicion. Sanliago, 1885,
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chépica (= el asunto es interminable). Las tres palabras estan en
Alemany. No se debe comer maiz carahua (Al.), ni choros (Al).
ni chuchoca (Al), aunque ésla se conozea también en el Peri, la
\rgentina v el Ecoador, La ehina, como india o mesliza que se
dedica al servicio domeéstico, estd admitida en el Diccionario aca-
démico; pera no se debe polofear con ellas ; por mis que el pololo
(el l'l}ll".ll)lﬂl't'll que zumba alrededor de las luces) esté admitido.
La flor amarilla que Hamamos ehina (Al.) (segin Baesm: Chae-
tanthera elegans, pavecida a la Calendula) por frecuente que sea,
no ha sido propuesta por Medina y la linda chinita (Coccinella)
na l}-'l ?"i[ll" fﬂ_'i_‘l'll-'lll{i.

§ 22. La palabra c¢hingue, un conocido animal chileno que se
distingue por su hedor (Mephitis chilensis) esti en Alemany, quien
vemite a chinga, forma que tal vez se debe a un ervor, porque no
la he encontrado en ningtin libro, y se traduce en Fspafia por mo-

s. Con esle

Jeta que significa los gases hediondos de ciertas mi
nombre figura en el Diceionario académico. Es evidenle que el
tinico nombre vulgar que le corresponde es el que le dievon los
indios araucanos : chingue. Sin embargo no ha sido aceplado.
Hualle es ¢l nombre vechazado vulgar primitivo del arbol No-
thofugus obligua, que cominmente se llama el « roble chileno » y
cuya madera intevior dura se llama roble pellin. Las deliniciones
de roble en los diccionarios corresponden solo al arbol europeo,
nna |-ﬁpe|:i0 de encina (Quercus robur), en cambio ¢l drbol chile-
no es una especie de haya, que recibio su nombre espaiiol por la
semejanza vaga de su forma crecida y la solidez de su madera.
Pellin (Al.) ha sido aceptado porla Academia, aun con el significa-
do metafdrico « persona ocosa muy fuerte y de gran resistencia »
que se ha sacado del Diecionario de Romin. El verbo apellinarse,

mencionado por Medina, como simple chilenismo no se acepto.
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Otra planta muy importante y comin en todo el pais es el
madi (Madia sativa o mellosa), cuyas semillas dan un aceite muy
bueno vy que se cultiva hasta en Europa. Su nombre mas comiin
en Chile es hoy melosa, porgue toda la p|.’m|a es [)(‘;.f-'leS:L Medi-
na propuso los dos nombres y da largas citas de antignos cronis
tas que proeban la importancia de la planta para la alimentacion
desde el tiempo de los indios. Ninguno de los dos nombres ha
sido aceptado por la Academia, pero estan en Alemany,

§ 23, Otra planta de gran interés botanico y etnoldgico es el
mango (AL.) (Bromus mango), una especie de graminea que los
indios cultivaban como cerveal para preparvar un pan. La planta y
su nombre estin hoy casi olvidados: pero este iiltimo merece
conservarse en el léxico por su inlerés cientifico. En un caso pa-
recido esta la voz teea (ALY que tlambién signilica una especie de
cereal enltivado por los indios |-rrrnlumili;ltms. que se ha |u-'|!'r|iiin
completamente, pero que aparece en varios cronistas. Herrera, VII,
1, 7. lo compara con la avena: Febrés To traduce por centeno.
Los indios o usaban pava hacer una harina tostada.

De los nombres de animales propuestos, segin mi opinion. no
deberia haberse suprimido el guelfedue (A1) nna ave zancuda muy
conocida, que se utiliza domesticada en los jardines (Vanelius
chilensts o cayenensis). Hasta Roman lo habia propuesto como
« chilenismo » con relerencia a _,-"}'rn'ft'rr'((u, como aparece en el
Diceionario académico. Lo mismo pidid para el qﬂih‘r‘u (Al.), el
nombre tan corriente para una clase de perros chicos, que segan
algunos autores son Primilivos perros americanos,

§ 24. Por estos ejemplos se ve que para un americano es i
posible comprender las razones de la Aeademia para hacer la se-
leccion entre las voces propuestas.

Yo creo que hay que eliminar del diceionario general futuro
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el concepto de la « casticidad v, cuyo verdadero significado no he
visto explicado en ninguna parte. Habr que atenerse a la miyi-
ma del mejor y mis complelo diccionario que conozeo, el Stan-
dard Dictionary of the English Language editado por Funk & Wa-
gnalls Company, New York and London, 1gor. que dice en la
introduccion : « La cuestion del lexicogralo no es « deberia estar
la palabra en la lengua », sino « esti o no o : y siesld s gqué sig
nifica? » El diccionario es el inventario del idioma. Qué palabras
se nsan eleclivamente, eso no lo puede decretar ninguna acide-
mia, lo fija el uso del término medio de la gente culta v usus
est tyrannus. Con eslo no quiero deciv que el literato vy el profe-
sor no puedan tratar de substituir un neologismo initil v, sobre
todo. los extranjerismos que no se asimilan a la indole del espa-
ol ; pero no se debe condenar cualquier vegionalismo americana

['I(I'I

weprobable, porque lodavia no figura en el Dicedonario oficial.
La misma Academia ha admitido este eriterio en su illima edi-
cidn, como veremos mas adelante (§ 33).

No se eambia el cavdcter social o estético de una palabra por ¢l
hecho de aparecer en el Diceionario académico desde cierla fecha.
No se transforma asi lo « vicioso » en « castizo ». como creen
muchos literatos. Hay que anotar en cada palabra si ella es co-
rriente en el lenguaje literario general, o solo en cierta region ; si
su uso es comin o raro. Palabra buena es la que se entiende,
mala la que no entiende mi interlocutor; de consiguiente esto
cambia segin la region. Si en Sanhiago pido a un mozo que me
traiga mi « gabdn », envez de «sobretodon, hablo mal. en Madrid
lo diria bien.

§ 25, Tratargmos ahora de darnos cuenta de cuales son los
problemas del diccionario de la lengua castellana o espaiola. He

ahi el primero: ¢Codl de los dos nombres debe preferirse? La
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Academia declava en la « advertencia » de la décimaquinta edi-
cion que prefiere ahora espadiol porque ha consagrado mayor alen-
cion «a las miltiples vegiones lingiisticas, aragonesa, leonesa e
hispanoamericana, que inlegran nuestra lengua lileraria y colta s,
Creo que los americanos en general seguivin prefiviendo, segin
\ndrés Bello, el término castellano, porque es mis bien histdrico
(de Castilla vino la lengua literavia moderna) y porque evila la idea
de la nacionalidad, que se distingue en la espaiiola v las americanas.
In ese sentido se expreso el conocido literato argentino doctor
Ricardo Rojas, como decano de la Facultad de filosofia y letras
de Buenos Aires, al iniciar, en 1923, el Instituto de Filologia
de Ia Umiversidad de Buenos Airves. Como la Academia sigue ad-
mitiendo Jos dos nombres para la lengua el asunto es de poca im
|1u|‘|.‘|ll|'i.‘|;

§ 26i. En seguida, hay que determinar « gqué se entiende por
lengua literaria? » La contestacion mas obvia es: la lengua en que
esti eserila y se sigue escribiendo la literatura del pais: y por li
teeatura se debe comprender, en general, todo lo que se imprime,
incluyendo la prensa diaria, gque hoy es la lectura mas corriente
del término medio del piablico. Pero a esta lengua impresa se asi-
milatambién, en lo esencial, el habla de la gente culta en el diseurso
v en la conversacion seria de la buena sociedad. En este respecto
nace para todas las lenguas cultas un problema que esta casi re
suelto para el castellano @ la relacidn entre la escritura y la pro
nunciacion. Hace ya un siglo que, gracias a la labor sistemi-
tica de la Academia, la eseritura espaiiola ha llegado a ser casi
completamente fonética. Faltaba solo substituir la ge por je. Ia
vocal y por i, suprimir la letra muda &y distineion entre v v b,
que ya no guardan nada de la diferencia fonética que tenian en

cierlos casos hasta 1600, Se l.'llllllll't‘ljllt‘- facilimente por qué Bello
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conlinud con entusiasmo en 1823 el camino mostrado por la Aea-
demia en 1815, cuando ella también habia preferido la eseritura
sustancia, oscuro, estranjero, trasponer, elc., suprimiendo las le
tras que los latinistas desde comienzos del siglo xvinhabian intro-
ducido en la eseritura, pero que hasta hoy se pronuncian sélo con
afectacion. Es lastima que estas letras, restablecidas en el Prontua-
rio de artografio de 1845, arveglado porel seiior Borrego, todavia
no se hayan eliminado. Mientras mas fonélica es la eserilura. mis
tiempo se gana en la insteaceion pablica para insistic en la pro-
"'llTI!'IH‘l‘ii'IIJ correcta ill' !il Ii‘ll;."ll:l I]ll'l'ﬂl'i.‘l. .\ fl'll'[l-‘ll'l‘-‘l Cono I'“III"II
punto de diferencia entre la pronunciacion espaitola y la ameri-
cana la distincion entre ¥ 2z, pues la experiencia ha probado que
el americano no aprende la 2 interdental del centro de Espaia.
La correcta pronunciacion de la Il cuesta también algian trabajo
a la mayor parte de los americanos, pero se puede conseguir. En
los detalles articularios que no corresponden a sonidos distinti-
vos, cuyo cambio puede allerar el significado de una palabra,
siempre habrd pequeiias variaciones aun entre la genle culta, que
dependen de la pronunciacion del dialecto yulgar de cada vegion,
\si es en todos los paises. Como modelo de pronunciacion se to-
ma el lealro serio que, por desgracia, en América todavia no ha
alcanzado la altura de Espaiia. El trabajo lo hace el profesor que
enseiia la lectura y la declamacidn, y, si le faltan conocimientos,
no necesita mas que consultar el excelente Manual de pronuncia-
cign espaiiola de T. Navarro Tomés.

§ 27. En América, la lucha de la lengua literaria contra el dia
lecto valgar de cada regidn. segin mi opinion. no sera mas dificil
que en Espaiia. El verdadero lenguaje del pueblo espaiiol es
muy poco conocido en América. Los estudios filoldgicos sobre

los dialectos espaiioles hechos en los iltimos decenios, en parle
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por extranjeros. no han legado a ser conocidos por el publico

culto en América. Existe ahora una obra colosal debida a la
iniciativa de la American Folk-Lore Society y ejecutada porel mibs
distinguido espanolista de los Estados Unidos. el profesor Aurelio
M. Espinosa. de la Stanford University de Galifornia. En 1920 ha
Junlado en todas las provineias de Espafia més de Lrescientos Cuen-
tos Pn}dl’h‘f”'r“\' :‘.\'prfﬁufr'.\' J"-'r‘n‘r;f!!rr.\' de la tradicion oral de z‘;‘.\‘,ﬂrl‘ﬁﬂ ¥ -
blicados con una inlroduceion y nolas comparalivas. En tres tomos
se han publicado unas quinientas paginas con estos cuentos, apun-
tados la mayor parte en el lenguaje valgar empleado por los narea

dores. Falta sélo el iltimo tomo con las nolas comparativas, Fn la
lectira de esta grandiosa obra me he podido formar una idea clara
del castellano valgar de Espafia. Comparando los cuentos popu-
lares recogidos en la América espaiiola por el mismo sefior Espi-

nosa, en Nuevo Méjico (New Mexico, U, 8. AL), y publicados en el

Jowrnal of \merican Folk-Lore, en 1911, se ve que la distancia entre
el lengnaje popular v el castellano Literario no es mas grande en
\mérica que en algunas provineias (naturalmente no en lénlu.w) e
Espana. El dnico pais hispanoamericano  donde se han hecho
buenas eolecciones de cuentos populares es Chile. Desgraciada
menle el seiior Ramon A, Laval en su Contribucion al folldore
de Carhue (I, Madreid, 19165 11, Santiago, 1921) v en los Cuen
tos populares de Chile (recogidos de la tradicidn oral) en la Revis-
la de folllore chileno, tomo 1IN, 1923, endercza generalmenle ¢l
lengnaje « incorreclo » y. con esto, quita a sus hermosos trabajos
mucho del valor filolégico, haciéndolos, eso si, mas comodos
para la lectura, Pues, en todos los cuentos populares de Espafia
v de América hay una gran canlidad de palabras que no fignran
en ningin léxico. Urge, por esto, que en todos los paises de ha-

bla espaniola se hagan diccionarios vegionales complelos, que con-



— 35 —

tengan todas las veces. no sélo del lenguaje culto. bien clasifica-
das, sino también del lenguaje vulgar, que no es un lenguaje
wvieioson (como dicen la mayor parte de los lexicografos ameri
canos), sino un lenguaje natural y nacional.

§ 28. Entremos ahora en el estudio de la enestion formal ¥ se-
mantica de la admision y clasilicacion de las palabras de un dic-

clonario rnmplt-ln de la lenguoa castellana.

LA CLESTION FORMAL

Depende del critevio gramatical cudles formas y derivaciones
de cada palabra deben aparecer por separado en el Iéxico. Hay que
distinguir claramente entre la morfologia y la lexicologia. La mor-

fologia (que en las gramalicas corrientes se Hama lodavia mala-

menle «analogian) comprende las formas variables de substanti
vos, adjetivos y verbos que no corresponden a cambios de la idea,
sino a relaciones gramalicales v a cierlas determinaciones (nimero,
persona, voz, modo. tiempo). Sos detalles se estadian en la gra-
milica, porque esos lendnienos son comunes a todas las palabras
de las calegorias corvespondientes.

Aqui hay una cuestion importante para el diccionario. Los de-
rivados verbales en -anfe. -ente, -ienfe, Namados « participios de
presente n, no se deben considerar como « lormas verbales o, por-

que s6lo existen enun mimero limitado de verbos (viase Oracion

5, Gram. Ae.. n® 469, b). De consigniente deben enumerars

3} P
todas estas palabras en el diccionario, como es c sstumbre hacerlo.

§ 29. La lexicologia estudia en la gramitica la formacion de
palabras devivadas de olras primitivas, que corresponden a una
\'H!'i"l'i(')" Lll"l !“-ig?li“l'i”ll! Ilil.\" l'il'l'lt'l'.‘"- ITI‘:I"“ I'I-'ll'i] =1 I.Ol'"lﬂl:il.l}“u

pero en general no se puede saber de antemano cuiles voces pri
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milivas admilen éstas o aquéllas derivaciones. Por lo tanlo, en
teoria deberian ponerse en el léxico lodos los derivados que
exislen efectivamente. Pero en la graméitica historica se distingue
en la lexicologia la formaciion muerfa, que conserva restos pelrifi-
cados de épocas anleriores del idioma, de la viva, por la cual el
que habla castellano puede sin darse cuenta de ello (inconsciente-
menle) erear nuevos derivados que serdn entendidos por su inter-

locutor. En tales formaciones vivas ningiur diccionario puede ser

completo, y por eslo conviene ser economico. Me veliero, por ejem-
plo. a los adverbios derivados en -menle. Iin teoria existen para
todos los adjetivos, aungue hay ciertas litaciones que dependen
de la idea del adjetivo (véase Oracidn, § 146). Creo por esto que
se pueden suprimir en el léxico todos los adverhios ealificativos en
-menle, cuyo significado es igual al adjetivo : pero deben enumerar-
se los que cambian de significado o tienen una funcion particular,

§ 30. Otro caso de formaciom « viva» lo tenemos en los deriva-
dos de substantivos y adjetivos, que se Haman cominmente dimi-
nulivos v aumenlalivos, para los cuales he propuesto el término ge-
neval de «apreciativos» (comp. Oracion, § 127). Ya hemos locado
¢l punto al hablar del chilenismo alfilerillo. El asunto se complica
porque en el lenguaje familiar y vulgar hay que determinar para
cada region cudles son las formaciones vivas y cuiles correspon-
den generalmente a un cambio del coneeplo. Cuando se haga un

estudio gramatical de todos los dialectos eastellanos de Espafia y

América, se veri ¢ a el uso. En Chile hoy sdlo <ilo y -cilo
son diminulivos vivos, pero los conquistadores formaron todavia
palabras nuevas en-iflo, que aclualmente expresan siempre cambio
de laidea. En olros paises qul-d.'ln ~ieo, -neo ¥ quien sabe cudntos

5. En general creo que los apreciativos deben

olros diminutivos vi

eolocarse en el diccionario enando son de uso corriente y. sobre



B e
todo, siempre que haya ana modificacion del coneepto que no sea
puramente aprecialiva. Los en ~ifo podrein limitarse a estos casos.
Todos los demis devivados de substantivos y adjetivos deberian
tigurar en el diccionario, aungue hay algunas terminaciones lan
vivas que apenas es posible juntar todos los ejemplos. El aviso « lle
garon apieras o, enunalmacén de servicios de mesa, y « senecesitan
ajuderas », en una sastrevia. se comprenderin, aungue estas dos
palabras no estin en el Diccionario académico. Por olra parte, el
significado de los devivados de carro, como carrveta, carretilla, ca
rretela, carvetdn, carreloneilo, ele., en América varia o menudo de
an pais a olro.

E

las derivaciones regulares en -isimo, que no deberian Hamarse

/e los anmentativos pueden suprimivse en el diccionario

superlativos, porque con esto se confunde la gradacion absolu

ta con la relativa, comianmente Han

wla « rnm|ui|‘.'u'il'~|1 . ¥ esla

ha substitnido el saperlativo latine por el comparativo determi-

nado : oplinus omnium poelarum esen espaiiol « el mejor de todos
los poelas v y no « ol :'|||Ii|||n » (comp. Oracion, § 122).

§ 31, Lo altima edicion del Diceionario académico esla esen-
l'iil]llll'lllf' IIL' lllylltil'llil con Il\ lllli’ .'li'ill]l‘ l[l' l'\l!l][lﬂl': 'I'II'[I‘S dil.'i.‘. (R
Las reglas para el uso de este Diceionario (pag. xxn) @ « Los dimi-
nutivos en -ico, -illo, -ito ; los anmentativos en -on, -azo, ¥ los su-
perlativos en -isima, cuya formacion sea regular y conforme a las
reglas dadas al fin del Diceionario, no se incluyen en éste, salvo el
caso on lllll' |I'II§.’&III ill'l'lll'ilr'll l'.‘il‘l.'(’iﬂ] lI“I' merezea ser !lillildﬂ.

Tampoco se incluyen tados los adverbios en -mente y |lcs|!=-1'li—

vos en -uco, -uea, por ser de Ficil formacion y de frecaente reno-

vacion » (1),

(1) Como ya indigueé, los adverbios en -mente, con excepeiin de los que lies

nen un significado especis
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LA CLESTION SEMANTION

§ d2. ln muchos trabajos espanoles y americanos, que seria
largo citar en detalle, se ha insistido en la necesidad de volver a
formar un nuevo Diccionario de Autorvidades. En seguida deberia
hacerse un Diccionario general de la lengna moderna, literaria ¥

corriente, qque deberia indicar en cada palabra si es pancastell

it
(es decir, si se usa en lodos los paises de habla espaiiola) o sdlo
espafiola o americana general. Para esto es indispensable que se
hagan en cada pais americano diccionarios gue registren todo el

vocabulario corriente de los diarios y de la literatura regional. No

deben sélo contener las palabras « eriticables », como es el caso
con casi todos los diccionarios de americanismos regionales, sino
también las voces corrientes gue varian de significado a menudo
de un pais al olro segin la evolucion politica, administrativa, in-
dustrial, comereial. ele. Por ejemplo la voz infendente tiene un
senlido distinto en muchos paises americanos.

£ 33, En seguida hay que proceder a la clasificacién literaria y
social de todos los términos o significados que corresponden sélo
acierta esfera. Esto se hace ya bastante bien en el Diccionario acadé-
mico, 15" edicion, v en Alemany, por ejemplo. Asiesta porencima
del lenguaje corriente el estilo elevado ¥ poético, que admite voces
« desusadas ». Esta calificacién « se pone a las voces y acepeiones
que se usaron en la Edad Moderna, pero que hoy no se emplean
ya. Puede ocurriv que una voz desusada o anticoada en la lengua
literaria corvienle, se conserve sin embargo en alguna region de
Espaiia o de América. En esle caso, como en lodos los demis,
téngase presente que la nota de regional no quiere decir que lavoz

sea r{'pruhublr en la lengua lteravia o culta; [[llivl'r- stlo advertiv
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al lector en qué region serd perlectamente comprensible tal vocablo.
Asi dice «eon mucha razon oy el Diceionario, 15 edicion (;no las
ediciones anleriores!) en sus reglas (phg. sxu). Enel mismo lugar
Haman anticuadas las voces y acepeiones (que perlenecen exclusi
vamente al vocabulario de la Edad Media. Estas voces propia-
mente podrian faltar en un diccionario moderno ; pero deberian
aparecer en un diccionario historico de la lengua, que habria de
conlener todas las voces transmitidas en los documentos antiguos
con indicacion de la fuente ¥ su 4'-||==L';l. Un tal vocabulario pura-
mente filologico seria de mucha importancia.

§ 4. Al lado del lenguaje corriente esta también la esfera cien-
tiica con sus palabras doctas de todas las ciencias y la téenica de
todas las arles e industrias. La Academia ha hecho entrar en su
tliima edicion muchas de estas voces, que antes faltaban ; pero llu}
que wguir en la tarea. En esta malteria se ven en América, con fre-
cuencia, las influencias de libros y de hombres intelectuales venidos
del extranjero, como lo muestea muy bien para la Argentina el se

for doctor Grossmann en su libro arviba citado. Mucho mayor es

esla inlluencia exly

i.l'l‘il en la esfera del comercio, la moda, el res-

taurante, el cinematdgrafo y el deporte, que han inundado el len-
guaje con neologismos y extranjerismos de toda especie, cuyos
detalles dependen de la nacionalidad de los importadores. Se puede
recomendar la lucha contra estos elementos. sobre lodo contra las
pilabras inglesas que se pronuneian segin su ortogralia (el tean
por leam, elc.); pero mientras todos los diarios estén lenos de
tales barbaridades, nadie puede saber a donde se llegard con el
tiempo en el lenguaje electivo de los paises americanos. Entretanto.
el diccionario modelo deberia vegistrar « todo lo que se dice ».

§ 35, Al lado del lenguaje corriente esti el lenguaje familiar de
la conversacion, que varia segin la enltura de la clase social y que
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pasa insensiblemente a la lengoa regional y con esta al idioma val-
gar, dialectal. Este altimo podréa mvlnir:w del diccionario general,
anngue en las novelas de costumbres v en estudios folkloricos se
mostrara en todas partes. Pero tales libros deben ir acompanados
de explicaciones del lenguaje regidnal valgar, como ya es coslum-
bre. Quedan todavia mis abajo las palabras que se excluyen de la
conversacion de la gente culta, por considerarse indecentes. [l
diccionario debe, segin mi opinion (1), dar estas voces con mayor

razom que el lengnaje de los eri

inales, la jerga. germania, o en

Chile la coa y en la Avgentina el lunfardo (2).

§ 36. Respecto a las voces y acepciones americanas que desig-

nan cosas peculiaves de América : animales, plantas, costumbres,

ele.. la Academia declara (pag. vin) gue se han acogido. En efecto,
el progreso en la altima edicion es enorme : pero falta todavia mu-
cho. Dependerd de la actividad de las Neademias correspondientes
americanas ¢l progreso [uturo. El éxito definitivo se podl'fl COnSe-
auir solo cnando en cada pais americano se haya hecho una enor-
me tarea gque acaba de iniciarse en la Repiiblica Argentina : la con-

feceion de un Diccionario del habla popular argentina. El profesor

Manuel de Montolin, como director del Instituto de Filologia de
Buenos Aires, fundado en 1923 bajo la diveceion de don Americo
Castro, ha iniciado la organizacion del trabajo téenico colectivo
en lodas las provineias de la repiblica vecina, conlando con la cola-
horacion. sobre lodo, de profesorves de la ensenanza piblica pri-

maria v secundaria. Estos profesores fueron myitados a colaborar

(1) (:u||||;;.'i|",-§l~ las rogones e da Tono, Americanisinos, |u'|i_:|'n:| t1o. en el

PRSI0 wlo
(ay Véanse Jouo Vieesy Coecesves, Coa, ferga de los delincuentes ehilenos,

Santiago, 1916 Avroswio Devieeive, Bl idioma del delitn, Buenos Aires, 18g4.
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en la patriotica empresa por medio del scior ministro de Justicia
¢ Instruccion pablica, doctor Antonio Sagarna, )
§ 37. Los anlecedentes de este proyecto fueron expueslos por
¢l seiior de Montolin en una conferencia pronunciada en el anfitea—
tro de la Facultad de filosofia v letras de Buenos Aires, en octubre
de 192b, que acaba de imprimirse en la primera entrega del Boletin
del Instituto de f“r'r"uf-‘).r,'."ﬂ (1). Como modelo de tal labor colectiva,
considera el seior de Montoliu el Glossaire des }',l([fl'}f..\' de la Suisse
romande, que lué iniciado en 1899 por su profesor L. Gauchat, y
en segundo lugar el Diceionario de los dinlectos eatalanes, en que
¢l mismo ha :l_\llilailo al director de la obra, el fildlogo Antonio

Griera. El trabajo se hace por encuesta concentrada en manos de

directores Iéenicos, que mandan cada mes cueslionarios a los co-
rresponsales en provincia. Cuando estos formularios legan de
vuelta con las eonlestaciones, hay que Zelasificar el material y
preparar la pul;Iir;n‘i:'ul. La tarea es naturalmente muy larga y
complicada. Sdlo al cabo de diez y ocho aios ha comenzado a apa-
recer la primera entrega definitiva, alfabética. de este Glossaire,
en 1924,

« He aqui los principios que han guiado a los organizadores :
(dice Montoliu, loc. cil., pig. 28): 1° el Glosario no serd una obra de
filologia pura. Serd accesible al mayor nimero posible de lectores :
2 los arliculos puramente lexicoldgicos alternarin con otros de
cardcler c'm:ir]ql;é-ji:_'o. en los que se hu.-:qlu'._ia!'iiu. eNSUS FASZOs
esenciales, las condiciones peculiares de la civilizacion del pais :
alimentos, vestido, juegos v diversiones, industrias y cultivos,

creencias y supersticiones, efe.; 3 el Glosario ivd ilustrado con

[(x) Tomo I, niimeros -3, piginas 13-34, con el titulo de El Dicetonario del
custellano en Amirvica y la obra del Dicetonario del habla popular argentina Bue-

nos Aires, Imprenta de la Universidad, 1gat.|
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no. sino una parle integrante de la obra, porque su objelo seri ex-

s v grabados ; v estas lustraciones no serdn un simple ador-

plicar con imbgenes lo que es dificil explicar claramenle con pa-
labras ».

Il seiior de Maontolin ha dado tres conlerencias en Montevideo ;
v el sefior ministro de Instruccion piblica de la Repiblica Orien-
tal del Urnguay, doctor Carlos M. Prando, siguid a su colega de

Buenos Aires, aceplando el proyecto de un Diceionario del habla

popular wruguaya. Asise organizo, entre varios intelectuales de ese
pais, el comité que debe reclutar los corresponsales.

§ 38, En septiembre de 1925, el seior de Montoliu me mandd
un ejemplar del Caestionario preliminar para la obra del Dieciona-
rin del habla popular argentina (1), ¥ después una copia de su con-

ferencia, que ah

vestd impresa. Me preguntd si podia dar los pa-
sos correspondientes para que Chile se adhiriera oficialmente a la
grande obra. Yo le conteslé que podria conlar con mi buena vo-
luntad ; pero que yo mismeo, como viejo v cansado profesor jubi-
lado. no podria promelter muchao trabajo |u-|"-n'|n;||.

Estando ocupado en la conclusion de un ll‘ulmjn cienbilico co-
menzado hace varios afos, sobre el papiamento, la lengua criolla
de Cnrazao, que ya se ha puesto en la prensa en los Anales de la
{ niversidad, sdlo en estas semanas he podido dedicarme a la ela-
boracion de esta conferencia, cuyo fin principal es el de proponer
al Gobierno y a los profesores de castellano y olvas personas de
buena voluntad la confeccion del [icetonario del habla popular chi-
lena. Creo que es un deber nacional para este pais, porque Chile

esti mejor prepavado pava tal taren que ninguna otra repiblica

|||| Publicacion del Ipstilalo de l'“lln|u;_'|-<'|‘ Buenos Airves, ’!lllll'l'll]'-l e la

Universidad, 19ab.|



hispanoamericana. La filologia rominica aplicada al castellano,

que nacid en Alemania a mediados del siglo i

sado, en ningin
otro pais de habla espafiola ha sido caltivada antes que en Ghile.

§ 9. Permitanme una cita del discurso con que el seiior A
rico Gastro comenzo su trabajo en el Instituto de Filologia de Bue-
nos Aires, en junio de 1923 (impreso en el Boletin ya citado,
I‘."lg, }‘3} :

« Los estudios cientificos sobre el propio idioma surgieron en
Iispafia con los primeros trabajos de Menéndez Pidal, en los albo-
res del siglo xx. La téenica inicialmente empleada en ellos era la
usada en otras naciones de Earopa, sobre todo en Alemania. al
mvestigar la historia de las lengnas romdnicas... Uno de nuestros
anhelos era que, por lo menos, el estudio técnico de la lengua es-
paiiola. directo reflejo de nuestra alma, tuviese cultiva adecnado
entre nosolros, cosa ll:’nsilllr‘ después de Menénder Pidal, ya que
andes de él la lengua espaiiola se habia estudiado sobre todo fuera
de Espana. Ni los trabajos de hombres que escribian en lengua
hispana. como Bello, Cuervo y otros de menor importancia, ha-
bian alcanzado la debida influencia en Espaiia durante el siglo xix. ..
No lué, pues, exiraio para las personas enleradas de estos asunlos,
que Chile Hamara a dos reputados maestros alemanes, hacia 18qo,
para que introdujesen én agquella repiblica el estudio cientifico de
la lengua patria. La obra realizada por los doctores Lenz y Hanssen
ha sida notable, .. »

fo. En esto hay un ervor. Cuando se fundd el lostituto peda-

g

gogico, la inica citedra para la cual no se contrato un profesor
alemdan era la del castellano, que fué entregada al profesor chileno
don Enrique Nercasseau. En mi memoria presentada al Consejo
de instruecion piblica, con el titulo La enseianza del casteltano y

la reforma de la qramiitica, en marzo de 1920 (impresa en los Ana-
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les. tomo 146, pag. 345-398) he hablado del asunto. Hanssen ha-
bia sido contratado como profesor de filologia clasica ¥ aleman v
vo para francés, inglés e italiano. Como para hacer estudios cien-
tificos de filologia clisica v moderna faltaban las bibliotecas en
Chile, Hanssen se dedicd al estudio de la gramdtica del castellano

antigno y yo desde el |:ri[|u-r ano comence a estudiar la fonética

del chileno vulgar, que publigué en una revista alemana (Phone-
tische Studien, Ny N1, con el titulo Chifenische Studien, 18q1-
18g2). Habria temido que los profesores chilenos de gramitica
castellana y retorica se vieran del gringo leso que trataba como
cosa de interés cientifico los o vicios de lenguaje » de la gente in-
culta.

Fué de consignienle el mérilo lh-l'l'e"lur de la Universidad, don
Diego Barros Arana, que desde 1895 se nos ofrecieran las citedras
de gramatica histérica al doctor Hanssen v la de lingiiistica gene-
val y castellana a mi, para que también la ensefianza de la lengua
patria en Chile pudiera modernizarse, segin los rambos priclicos
v cientificos traidos de Alemania.

§ A1, Asi se estudid la lilologia castellana en Chile, antes ue en
ningin otro pais de habla espaiiola, como lo dijo el sefior Gastro
en su discurso. En 1804 publiqué en los Anales dos Ensayos filo
ligicas americanos: 1, Introduccion al estudio del lenguaje valgar
tfr' f,'fﬁ'.;(' : ” Uh.\‘r'f‘l‘ﬂi‘fll.lnr'ﬁ _l;i'Hl'J"H!:'.\' sobre el {'.\'f”f“ﬂ F!!' !n.\’ th.ph’f'r‘-

e varios

tos y literaturas populares. En seguida me dedique, dur
anos, al estudio de la lengua v la literatura de los indios chilenos
(doce Estudios araucanos, publicados en los Anales. 1895-97). ¥
despuds al Diccionario etimoldgico de las voces chilenas derivadas
de lenguas indigenas americanas, 19o4-1910. En 1god presenté a
la Facultad de humanidades un Ensayo de programa para estu-

dios e follilore chileno v en 19og se alcanzd a lundar la Sociedad



de folklore chileno. la primera que hubo en la América latina, v
que publict nna sevie de tomos de la mayor importancia para la
cienecia.

De los numerosos miembros que hicieron las labores del folklo
ve chileno, una gran parte eran antignos alomnos mios del Institn-
lo pedagdgico: pero habia también una serie de personas que por
cuenta propia habian Hegado a ser grandes folkloristas. Bastard
con mencionar los nombres de Bamdn A, Laval, Julio Vicuina Ci-
fuentes, Enlogio Robles Rodriguez, Francisco J. Cavada, Ricardo
Latcham y olros mas. En 1913 la Sociedad de folklore se fusiond
con la Sociedad chilena de historia y geografia; pero ya hace como
diez afios que no ha tenido sesiones,

§ 42. Yeamos ahora si al principio del ano proximo (en abril)
se puede hacer volver a la vida la Seccion de folklore y si con esto
se aleanza a lormar una comision léenica que presida la formacion
del Diccionario del habla Jm‘;mhu' chilena. Tomemos por modelo el
enorme trabajo que ahora se esti haciendo en la Argentina. donde
al lado del Instituto de Filologia existe también un Instituto de lite
ratura, bajo la sabia y enérgica direceion del doctor Ricardo Rojas,
que ya ha editado una larga serie de interesantisimos documentos.
Iin estas publicaciones se guarda siempre con todo enidado la or-
tografia del original, lo que en Chile, por desgracia. no se ha hecho.
Serfa de tanto interés saber exactamente cuando en los documentos
de los primeros siglos del coloniaje el autor o el copista ha confun-
dido la s con la z, o la Il con la y.

Is necesario que en Chile se forme, como ha sucedido en Lispa
fia y ya comienza a hacerse en la Argentina, una escuela de fildlo-
gos nacionales, Entre mis antiguos alumnos hay un nimero con-
siderable de jovenes y sefioritas que han demostrado por sus me-

morias que son capaces de trabajar bien: pero, una vez salidos del
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Pedagdgico con su litulo, han olvidado de seguir trabajando. Sise
alcanza a resucitar la Sociedad de folklore chileno, se podra hacer
un estudio cientifico completo del lenguaje popular, tanto de sn
gramalica, como de su vocabulario.

Si el gobierno chileno se adhiere a la conlecciom del Dicciona-
rio del habla popular. que naturalmente también exigiri gastos,
serd necesario comisionar primero a una persona adecuada para
gue estudie en la Argentina los detalles del procedimiento gque
ll-’l_\' fllll’ filllil:ﬂl.‘ ©“n I!I"'- l'lll'?‘llillllill'i(l.‘i _'_\ en Iél .‘il‘ll'l'l'ilrlll IIL‘ Ill.‘i co
vresponsales en provineia. Yo mismo no los conozeo, ni he visto

el glosario snizo ni los trabajos del catalin a que se reliere el sefior

de Montolin. En seguida la Facoltad de humanidades, junto con

la Dirveccion de la instraceion primaria deberan fijar la diveceiin
teenica que dirigivd la obra.

Yo mismo tengo la intencion de contribuir a esta tarea, hacien-
do primero una edicion espaiiola v mejorada de mi trabajo sobre
la fonética chilena. que publiqué en Alemania en 1891 y 182, Mi
estudio se refiere esencialmente al lenguaje de Santiago y sus alve
dedores, Habri que completarlo con nuevos estudios sobre las de-
mas regiones, de las coales salo Chiloé ha sido ya tralado por el
sefior Francisco J. Cavada en su libro Chiloé y los chilotes, en el
tomo V de la Revista de folklore chifeno. Tengo también muchos
materiales ['H'l""l-'ll‘.’llllh para el analisis semantico de los elementos
indios reunidos en mi Diceionario etimoldgico, lema que traté en
el Congreso cienlifico de Temueco en 1913, con el litulo Las super
vivencias de la caltura indigena en Chile. Como ahi se verda cudnlo
debe el ('unqllisl:ulnr al (:nnl'[!lishllln. asi se verd en la parte enci-
clopédica del Diccionario del habla popular chilena, cuil es el es-
tado de Ta eultura general en la edificacion v los ulensilios de las

casas, en la agricultura, la ganaderia, la mineria, la explotacion de



las maderas, ete, Se estudiarin las costumbres chilenas, la vida del
huaso y del cindadano culto.

Trabajo no falta. ; Trabajemos !

Nots, — El dia 12 de noviembre proxime pasado me Hego el Cuaderno 1 del
primes tomo de las |||||\l'|n'ﬂrinm-.ﬁ del Institato de Filologia, que contiene, enlre
otros, el trabajo del seior Ramdn Mendndes Pidal sobre La tengua espaiiola.
Veo con gran salisfaccion que en varios puntos coineiden mis indicaciones
exactamente con lo gue dice ¢l maestro, Comparense los § 4, 5, 13 y 15 de

Lenz con las piginas 17, 18, 20 ¥ 21 del citado trabajo de Menéndez Pidal



