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A RENDSZEREZES ES A MEGHATAROZAS LEHETOSEGEI
A CIMERTANBAN

Bizonyara az olvaséval is megesett mar, hogy egy épiileti homlokzaton lathaté
vagy egyszeriien csak a szemei elé keriil6 cimerrdl szerette volna tudni, hogy milyen
intézményhez, csalddhoz, testiilethez tartozik. A kérdés a heraldika egyik legbonyo-

* lultabb, legfontosabb és ez id4ig megoldatlan feladata. A széleskor(i torténeti, heral-

dikai, genealdgiai, helytorténeti stb. ismeretek nélkiil végzett cimerhatarozasi kisérlet
csaknem reménytelen feladat elé 4llitja a kutatét, a keresett cimer intézményhez, -
csalddhoz, testiilethez, korhoz kapcsoldsanak esélye szinte a véletlen fuggvénye, a
hatalmas cimertani szakirodalom 4ttanulmanyozasat igényli. Ezért a cimerek meg-
hatérozasanak bonyolult feladatéra ez id4ig szinte csak a szakemberek véllalkozhattak
sikerrel. Esszer(inek latszik ezért egy olyan cimerhatérozéi kules megszerkesztése,
mely altal — bizonyos cimerhatérozési szabalyok megalkotésa révén — a cimerek
eredete, el6fordulési helyeik kérnyezetiinkben és az frott forrasokban, intézmények-
hez, csaladokhoz tartozasuk, stb., valamint koruk (az adoményozas éve) k(')nnyen
megéllapithat6. '

A problematika sikeres megoldasa nagy torténeti haszonnal kecsegtet, a cimerek
ugyanis gyakran nydjtanak segitséget a régészet, a torténettudomény, a szfragisztika,
a numizmatika, a genealdgia, a miivészettorténet, a kodikol6gia stb. szaméra egy-egy
adott épiiletrész, a kédex koranak, rétegeinek és tulajdonosainak, a pecsét kordnak
sth. meghatérozésaban is. A problematika tehat kronolégiai és chorolégiai kérdésekkel
kapcsolatos, valamint egy ennél még jelentésebb elméleti megfontolassal.

Ahhoz ugyanis, hogy a cimereket meg tudjuk hatérozni és képesek legyiink
osztalyozni azokat, szabélyokra van sziikség. A kérdés tehat ezen a ponton az, miként
lehet a heraldika de facto természettudomany, miként lesz képes empirikus médon
vizsgdlni targyat? A cimertan mai metodolégiai apparatusét latva, a vélasz az, hogy
semmikeépp. Ezért elsésorban modern természettudomanyos médszerre van sziikség,
§ e tekintetben az élettan lehet a legjobb minta.

Ha egy ismeretlen objektumot egy biol6gus képez le, a kivetkez6 algoritmust
hasznélja: 1. descriptio (leirés; a taxon jellemzése), 2. némenklatiira (nevezéktan; a
taxonomiai bélyegek szaknyelvi definidldsa), 3. diagnoézis (a lefrasbél kiemelt leg-
szembet(in6bb jellemz6 sajatsdgok dsszegzése, a legkozelebbi rokonoktél eltéré bé-
lyegek kiemelése; eredménye a nédum vagy a taxon, 4. determindcié (meghatérozés;
valamely objektum hovatartozésanak megallapitasa), 5. identifikdcié (azonositas; a
determindcié specidlis esete, amikor a meghatérozandé objektum és egy ismert faxon
egyezésének vagy kiilonbozoségének kérdését vizsgaljak), 6. klasszifikdcio (osztalyozas;
iz adatok, objektumok valamilyen rendszer szerinti csoportositésa), eredménye a 7.
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klasszifikdcids rendszer (a taxonémia, rendszerezés erodménye; az Osszon oh

meghatdrozott szempontok szerinti osztdlyozdsa),
Azittfolvtzoltnlgoﬂhnusahemldikﬂbnnmégrdnumod‘ohldm ddolygony

do egyes elemei mér a logkordbbi stadiumokto] kezdve léteznek, A heraldikal el

(blason) kitlén rendszert alkot és legkordbbi nyomai egykortiak az els6 cimerek m

Jelenésével !
A cimertani némenklatira szintén alaposan ki van dolgozva,
mnakboxwolultaégaalaikusokuémﬂraszinteérbelmuhotcﬂmn‘hldl .

lefrdsokat. Ilyen példaul a rendkiviil bonyolult francia és angol nevezéktan, ezek i

zonban egy rendkiviil logikus és vilagos cimerlefrési rendszer elemét képozik,

S végill az objektumok klasszifikdcidjdra is 1étrejott mar néhdny rendszer, lo

nem abban a formaban, (eltérdenazeldzdkemwl),melyalapjalehetmu mpiri

heraldikdnak és ezzel az axiomatikus szemlélet bevezetésének a cimertanba, A hae
#yomanyos heraldika ugyanis két nagyobb teriiletre oszlik (nagyban hétrdltatva ag .
empirikus heraldika gondolaténak felvethet6ségét): 1. cimergyakorlatra (cimormi
vészet, Wappenkunst, art of heraldry, art du blason, Disciplina insignium sth), 2

0 cimerek szabdlyos megszerkesztésével, megrajzoléséval, lefrasdval,
és a cimerkritikaval foglalkozik, valamint 2. elméleti heraldikdra (Wappenkunde, sl
once des armoiries stb.), mely a cimerek hasznélaténak Jogszer(iségét, a szabilyos
6s szabdlyellenes cimerek kérdését és a cimerek torténetét kutatja. ‘

nem eredményez empirikus klasszifikéciés kategdridkat, csak olyan, a

@il cimercsoportokat, mint pl. a nemesi, vérosi cimerek, cimerek fegyvereken, ol
loveloken, pecséteken sth. Az tij (egyfajta természettudoméanyos) szemléletnek u of
merek belsé torvényszertiségeire, szerkezeti felépitésére kell koncentralnia,

birgya ezért a determindcié és a klasszifikdcié Uj alapokra helyezésének kérdéslbre
oKy empirikus algoritmus felépitése érdekében. Mint mondtuk, ehhez szabdlyolrn
van szlikség, melyek 4ltal a heraldikéba is bevezetheték lesznek olyan bioldgini fo-
galmalk, mint az aredlis heraldika, a chorolégiai médszerek, az objektumok produlkeidjn,
wOkoldgidjn” stb, /

Bér az irdsunk cimében szerepls feladat régi, kielégité megoldds ez iddig még
nemigen sziiletett. Bzt a heraldikai dbrézoldsok, objektumok nagy bonyolultsdgi foka,
kblesdnhatésaik, nehéz rendszerbe foglalhatésaguk bonyolitja. A heraldika oddigi tor

énete az empirikus szemlélet alapjdn csupén a cimergyakorlat szabdlyainak megdl-
lapitdsdra irdnyult. Ennek torténeti fejlédését roviden vézolni fogjuk, hogy megért-
hessiik, milyen médon lehet ezen az alapon (tehit a hagyoményokat felhaszndlva éx
nem teljességgel tagadva) létrehozni a szamunkra megfelelé determindcids rendszort,
A clmerhatdrozds azonban egyiittal klasszifikdcids feladat is, ezért egy ij cimerrend-
szertani alapot is ki kell dolgoznunk.

Bevezetés a cimerhatdrozdsba

Az elméleti cimerhatdrozds az a teriilet a heraldikdn beliil, melynek nincsenek
nagy hagyomanyai. A cimerek gyakorlati meghatdrozdsdval, lefrasdval, megrajzold-

oJ ‘“l Chrétien de Troyes: Low chovaliors do In charetts, 1170 k, Tet taldlhata & cmerek olsd frodalimi
iy v

RENDSZEREZES £8 MEGHATAROZAS A CIMERTANBAN 147

(ynkorlatl tovolkonység) a 13, szdzadtol kezdve a heroldok foglalkoztak, Céhszer(
i1 worvesothe tomoriltek s cimertani jartassdgukat sz6leskort tuddssd fojlesztottok.
ot o 19, nzdzadtol kezdve tin, cimereskdnyvekben foglaltdk dusze. Tudo-
{ olkultinta mazzal szinozték ki és ehhez bonyolult fogalmi és szabalyrend.
wit fuflomntottok ki, molyek a killvildg szdmdra szinte lezdrtak a heraldika megér-
wilion vorotd utat. fgy egyedil a heroldok lettek a cmerek , frdstuddi”’.

A heroldok ismereteiket kezdetben széban adtdk dt, késobb azonban mar 6k

Lol tuddmal szabilyokba foglalt definidldsara, mely gyakran merev,
o m%m.wmmmumlm
hgin.) Tevékenységlik azonban fgy is kiindulé pontul szolgdlt a késSbbi, tu-
you oimerelmélet kifejlédéséhez, Ok fejlesztették ki tobbek kozott a cimertani

ninologiat, a cimerjogot, a cimerlefrds alapelveit, a szimb6lumok és a mazak
| it (pl. azon praktikus elvet, hogy szinre szin és fémre fém nem helyoz-
. melyok meghatdroztak az ,,616 heraldika” kordnak cimerszemlélotét és -szn-

Tnmerotoil ban inkdbb a minde i gyakorlaton alapultak, semmint n
hldom‘x\vumn [ uxlui:omal:ik\un remilzex'wésén,nnapI noha az ehhez alapul szol-

'IWtdkMtkmog.Sqﬁthiwmﬁrédﬁukbmlipmm

hogy milyen cimert visel, szamukra tehdt a cimervisel6 személy volt a fontosabh
O nom a clmoerdbrdk rendszerezése elméleti kritériumok alapjan, hogy a efmert eziton
hapesoljal n megfoleld tulajdonoshoz. A kérdéshez tehdt ellentétes médon kizelitettek,
it e elméloti cimermeghatédrozas tette volna: ismerték a cimervisel6 nevét, s tudtdlk,
milyon cimert visel, A cimert és a nevet tehat minden nehézség nélkiil Sanze
mww. (de rajtuk kiviil csak kevesen), nem volt sziikséglik arra,
hogy n novelot n cimerdbrik rendszertani bélyegei szerint hatdrozzak meg. A cimerok
slmdleti csoportositdsira nem volt rendszeriik, s ezért jartassguk a cimerhatdrozdsban
i livilalldle szdmdra holt tudds maradt. '

Ha valamilyen cimert egy laikus személy akar meghatérozni, mindenképpen a
slmerpajenot kell a névhiez kapesolnia, 6 ugyanis csak a cimert ismeri, s nines tudomdsa
i howed tartozo névrdl, pedig elsésorban erre van sziikség, hogy tovébbi kronoldgini,
holytirténetd, sth. adatokat nyerhessen. Az elméleti cimerhatérozas 6 feladata tohat
i vimerek novekhez rendelése, s ehhez szabélyokra van sziikségiink. Innen a cimerek

wlath moghatarozasa mar csak egy lépésre van,

o Mﬁ:ﬂlld madon Anglidban a heroldok mdr a 14, szdzadtol létesitettels n
dlimerpajesole Abrai (a6 mesteralak = ordinary) és nem a cimerviselSk neve szerint,
lomntilus cimercsoportokbél dsszedllitott specidlis cimereskdnyveket (Ordinarios), A
logrdbb llyon eimerrogiszter az 1340 koril keletkezett Cookes Ordinary?, melyben
mindegyllc cimorcsoport egy négyszoglet( zaszloval kezdddik, s ezekot kivetil a beldlik
I8traott ktilonféle cimeresoportok. Ezt az elvet kivettél az 1335 és 1345 kizott létrajott
A0richer Wappenrolle? esetében is, ahol az elsé helyen egyes tartomanyok zdszloi
Allnak, Ugyanezen elv érvényestil nz 1620 kirtili Flower's Ordinary® esetében, mely
wlapian Jol vizagalhato, hogy  legrégibb cimerként szdmon tartott Vermandois cimer

:%m Owwald: Loxikon dor Horaldik, Lopelg, 1084, 00,
‘ MO&MM Cuynn-Jonen: Clmertan, Budapest 1004, 16,
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(1130-1135) sakkozott abrdjabél (melyet a Flower”s Ordinary sakkozott zaszloként
dbrazol) miként alakultak ki a szétédgazé angol rokonsag sakkozott cimereinek kii-
lonféle valtozatai, melyek a szinezés és egyes mesteralakok megviltoztatasaban (hoz-
zhaddsdban) nyilvanulnak meg.

Ezen cimerregiszterekben egymds mellett sorakoznak mas, egymashoz kozeli
tematikaju pajzsok is, melyek hiibéri vagy rokoni kapcsolatok eredményei (pl. a négyelt,
rutds, evetb6ros, oroszlédnos cimerek stb.), szerkezetiik tehat elsédlegesen a genealdgiai
és a hlibéri kapesolatok kifejezésének szandékaval jott 1étre. Ezért a heraldikai kules
elemeit csak implicit médon hasznaltak, a cimercsoportok rendszere a hasonléségon,
a cimerabrak f6 jegyeinek valamilyen (tetsz6leges) foki, de sohasem kovetkezetes
egyezésén alapul. A cimerregiszterek olyan egyiivé tartozé objektumok gytijteményé-
nek tekintheték, melyek egy kikévetkeztethet6 relacié szerint alkotnak halmazt, cso-
portjaik létrejottét tehét tilnyomoérészt a heraldikan kivilli tényezék hoztdk létre.
[izért ezen cimereskonyvek lényegében egyes cimerek derivitumainak és nem a ci-
merrendszertani egységek szerkezeti felépitésének tanulméanyozasahoz nytjtanak se-
pitséget.

A cimerrendszertan feladata ennek megfeleléen szabalyos rendszer létrehozésa
n cimerpajzsok relevéns jegyei alapjan. A tematikus cimergytijtések irdnt el6szor a
19, szézadban nétt meg az érdeklédés. 1879-ben tett javaslatot a cimergytijtemények
én n cimerek szisztematikus osszeéllitasara Detlef von Biederman baré®. Belgiumban
Theodore de Renesse gréf adott ki egy cimerdbrak szerint dsszeallitott gy(jteményt
mintegy 116 ezer cimerbdlé. Miivében hdrom nagy cimercsoportot kiilénbézet meg:
egyszer(i vagy ugynevezett teljes cimereket (armes complets), osztott (armes non
complets) és negyedelt cimereket (armes écartelés). A bonyolult rendszerezés azonban
nagyban hatraltatja a ml hasznélhatésagat. Eduard Zimmermann szintén a cimer-
dbrak alapjan allitotta 6ssze mintegy 100 ezer kartoncédulabdl allé gytijteményét. A
céduldkon a cimer rajzén kiviil feltiintette azok lel6helyeit, leirasat és a cimervisel6
csalad révid torténetét is. Ez a gylijtemény ma az Augsburgi Varosi Levéltar kiilon
termében lathaté. Anglidban a cimerek identifikacidjara kiilonféle segédkényveket
(Ordinary of Arms, Dictionnaries of Arms, Ordinaries) jelentettek meg. A legismertebb
ad. W. Papworth &ltal 1874-ben kiadott Ordinary of British Armorials, mely a cimerek
lefrasaibol kiemeli a f6 mesteralakot (ordinary) és ezeket alfabetikus sorba rendezi.
A masik ilyen m(i Burke General Armory-ja, mely a cimerleirasokat a cimervisel6k
neve szerint adja meg, Ezen kiadvanyok azonban nem tartalmaznak illusztraciékat.
Ujabban a Buthlaw’s Armorial tett kisérletet a skét cimerek rendszerezésére’, mely
az Uin. pronomindlis cimereket (pronominal arms) targyalja alfabetikusan (ezek osz-
tatlan cimerpajzsra redukélt cimerek, melyeket tulajdonosaik a sajat jogukon viseltek).
Fzeken kiviil egyéb skét cimerregiszterek is ismertek, pl. a Balfour Paul’s Ordinary.

A cimerek rendszerezésének és meghatarozésanak is egyik elsé kisérlete Wilhelm
Rentzmann-nak az éremgy(ijték szdmara 1876-ban kiadott munkéja. Hatranya vi-
szont, hogy nem heraldikai, hanem numizmatikai szempontok szerint készilt. A

b Biedermann, Detlef von: Neues heraldisches System fiir Wappen-Sammlungen nebst einer
Anleitung zur Anlage der Sammlungen. Dresden, 1879.

6 gm«ue, Th. de; Dictionnaire des figures héraldiques. Bruxelles, 18941003
T Honlap-cime: http:/www.baronage.co.uk/armorial html
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szerz6 tudatosan mellézi a cimerhatdrozds szabdlyainak megalkotédsat. Konyvének®
elészavdban meg is emliti, hogy ebb6l a szempontbél , kétes” értékii a heraldikai
rendszerek hasznélata. (,,Das heraldische System zur Anwendung zu bringen schien
bedenklich, da die wenigsten Numizmatiker gleichzeitig Heraldiker sind.”) A meg-
hatdrozas alapjaul csak néhany szempontot vesz figyelembe. A cimereket a 6 cimerdbra
alfabetikus sorrendjében targyalja, ahol olyan morfoldgiai jegyek is alfabetikusan van-
nak térgyalva, mint pl. a hasitott (gespalten) pajzs.

Szézadunkban Konrad Fischnaler? dolgozta ki a tiroli és voralrbergi cimerek
kulesat. Rendszerében a mintegy 100 ezer cimert a cimermezék és a mesteralakok
szerint csoportositotta, majd ezen beliil a cimerképek szerint, de félrevezet6 utaldsai
és az onkényes szakterminoldgia kovetkeztében szintén nehezen hasznalhatd.

A cimerhatérozas (és -rendszerezés) sarokkove tehat a cimertani szaktermino-
16gidn alapul6 koherens rendszer, mely a cimerelemek bels6 torvényszeriiségeit ugy
alkalmazza, hogy ezek explicit médon azonosak minden tetszéleges cimercsoport e-
setén. Olyan rendszerre van tehét szitkség, melybe minden cimer besorolhat6, s melybél
minden cimer kénnyen kikereshetd. Ahhoz, hogy a cimereket meg tudjuk hatérozni,
els6ként a klasszifikacié kérdésével kell foglalkoznunk, ismerniink kell a cimertani
szakterminol6giét, szabalyokat kell alkotnunk, hogy a cimerek birodalmaban tdjéko-
z6dni tudjunk és nagyfoku differenciaciét érjiink el.

Ebbe az irdnyba az els6 lépést a kozépkor végének tudoményos heraldikdjn
tette meg, mely elsGként kozelitett a cimertanhoz elméleti médon. EZ'még akkor is
ignz, ha — mint lattuk — lényegében csak a cimergyakorlat fejlédéséhez jarultalk
hozza. A heroldok az elméleti heraldikusokat nem is kedvelték, azt hirdették, hogy
n tudésok nem ismerik a ,,valédi tant” és ezért az altaluk felallitott szabalyokat sem
fogadtak el.10

A legels6 ilyen elméleti heraldikus 1350 koriil Bartolo de Saxoferrato volt.!!
Olyan elméleti és gyakorlati kérdésekkel foglalkozik, mint pl. ki jogosult cimert viselni,
hogyan kell a cimert festeni stb. Ot kivette 1416-ban Clément Prinsault Traité du
blason cim@ kényve, mely a ma is hasznélatos szakterminolégia egyik forrdsa. A
francia heraldika el6nyét évszazadokra megalapozta. A cimerjoggal és a szabalyellenes
cimerekkel 6 is behatéan foglalkozott.

A német és a francia cimerelmélet egységesitésére 1529-ben Bartholoméius Cas-
saneus tett kisérletet Catalogus gloriae mundi ¢. konyvében. Miive, mely meguijitotta
n német cimerlefrdsi rendszert, az elkévetkezend6 kétszaz évben csaknem hiisz kiaddst
Ort meg.

Az els6 Prinsault-éhoz hasonlé német heraldikai mivet Cyriacus Spangenborg
ndta ki, melynek csak a II. része foglalkozik a heraldikdval.!? A fontosabb fejezetel:
24. A pajzsokrdl, 16. A sisakokrol, a pajzsrél és a cimerrdl. El6szor foglalkozott a
cimerpajzsok kategéridival és szamos szakterminust vezetett be a német heraldikdba,

Y Rentemann, W: Numismatischo Wappoen-Loxicon des Mittelalters und der Neuzeit. Stanton-
und Sthdtewappen, Berlin 10784

Y Bischnaler, K. Tirolisch-Vorarlborgincher Wappenuschliinsol, Innsbruck, 1038-1061

0 Bdresay O.; A heraldika kézikonyve, Budnp-er 1807, 486 wk.

" Bartolo de Saxofervato; Tractatus do insignin et armis, Vonotin, 1482

W Spangenbery, C.: Adolssplogol 11 Hehmalkaldon, 1606
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Anglifban Henry Spelman (1580) hasonl6 médon értekezett a cimertanrél.!? A tink-
tirdk jelolésére 6 vezette be a bolygészimbélumokat.

A cimereket az elsé rendszeres cimertan megirdsaval Sylvestgr ?etra Sancta
foglalta egységes elméleti rendszerbe.4 O volt az els6, aki heraldikai forrésokb6l
dolgozott. Mivel Németorszégban és Hollandidban végzett elétanulmanyokat, nagy
hatdst gyakorolt a német heraldika fejlédésére is. Azt tanitotta, hogy csak a cimerek

.minden egyes szubsztratuménak tudoményos vizsgalataval értht.atb meg a heral.dxka
lényege, mely elengedhetetlen eléfeltétele az egységes szakterminologia, valamint a*
cimerszabélyok kifejlesztésének, a cimerek osztalyozésanak. :

Hasonl6 irényba haladt Harsdorfer,!5 az elsé német szisztematikus cimertan
{rdja és Theodor Hopingk is, akia cimerdbrék osztélyozasat, az egységes klasszifikaciot,
n heraldikai szabélyok és szakkifejezések pontos megalkotasat elsérendii cimerosz-
tdlyozsi feladatnak tartotta.16 : el :

Uj utat tért Franciaorszagban P. Claude Ménéstrier, aki tobb cimertani miivet
is frt. 1661-ben jelentette meg Abrégé methodique des principes héraldlqueg cim
miivét. Jelentds hatést gyakorolt Spenerre, a modern német heraldika uttérgjére. A
lét tudds szoros szakmai kapesolatot tartott fenn egyméssal. Ennek eredx'l.léx.l‘yek(.épp
Spener szakitott a cimerek pusztan szimbolikus ma.gyarézatévsfl, s léix'eji?thxk vizs-
gilatdba bevonta a torténeti médszert. Mivében 1ij, tudoményos cimerleirasi rendszert
fojlesztett ki, egységesitette a szakterminoldgit, elvetette az onkényes, tudalékos ci-
mermagyardzatokat, 7 elészor dolgozott ki egységes cimertani rendszert. Foglalkozott
n pajzs felosztésaval, osszetételével, rendszerezte a cimerdbrakat stb. .

Spener azonban egy j6 évszézadig nem talalt kovetokre. Erre a 1_8. szézadlg
kellett vérni, amikor (j irdnyzat jelent meg Németorszégban. Ennek egylk‘ uttordje,
Martin Schmeitzell8 arrél panaszkodik 1723-as miivében, hogy a j6 heraldikat a né-
meteknek még mindig a franciaktol kell megtanulniuk. Gattererrel egyii.tt19 6 volt
az elsd, aki geometriai alapon vizsgilta a cimerek szerkezetét. Ez utébbi 1791-ben
oddig ismeretlen gyakorlati heraldikaval lépett fel,20 el6szor tett kisérleu?t a cimerek
wzisztematikus feldolgozasdra. Nézete szerint csak a cimerabrak geometriai-matema-
tikai alapjainak ismerete éltal hatolhatunk le a cimertan mélyrétegéig. Ezzel mega-
lapozta a modern empirikus cimerelméletet. 4

A muilt szézad kizepén Németorszdgban egy jabb cimertani iranyzat kelet-
Jezott, melynek legfontosabb képvisel6i Grote, von Ledebur béaré, von Mayerfels baré,
Hefner és von Hohenlohe-Waldenburg herceg voltak. Ledebur az 6ssze_hasonliu§ he-
raldika megalapitGja, mely kimutatja a divatok és 1jitasok hatasat, s ezek Jele.nség:emek
duszefuggését. Hefner a gyakorlati heraldika keretén beliil foglalkozott a historizédlas

19 Spelman, H.: Aspilogia der Planetenzeichen. Schmalkalden, 1654

4 Potra Sancta, S.; Tessare gentilitiae. Réma, 1638

16 Harsdorfer, P P: Gespriichsspiele. Niirnberg, 1634 e ’

16 Hopingk, Th.: De insignium sive armorum prisco et novo jure Tractatus juridico-historico-
philologicus, Ntrnberg, 1642

17 Spener, Ph. J.: Insignium theoria, Frankfurt am Main, 1690

I Sehmeitzel, M.: Einloitung in die Wappenlehre, Jena, 1723, 50,

W Gatterer, J. Ch.; Abriss der Heraldik, Gottingen, 1774

90 (6. Praktische Heraldik, NOrnberg, 1791
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68 a cimerkritika kérdéseivel 2! Mivel azonban az emlitett diszciplinik a cimergyakorlat
targykoérébe tartoznak, az 1 irdnyzat sem nevezhetd céliranyos empirikus iskolanak,
a benne rejlé lehet6ségeket nem hasznalta ki, mivel fel sem vet6dott egy ilyen kutatési
teriilet lehetosége. -

A cimerhatérozas (a szerkezeti heraldika) a fentiek fényében tehat elsGsorban
taxonémiai feladat, olyan rendszertani elv kidolgozasanak kérdése, mely alkalmas a
cfmerek azonos jegy(ek) szerinti rendszerezésére és meghatérozésara. A kérdés nagy
mértékben a cimerleirdssal fiigg dssze, bar néhdny médszertani elvben attdl el kell
térniink.

Ahhoz, hogy a cimereket meg tudjuk hatérozni, elészor rendszerezniink kell
nzokat, ismerniink kell a cimertani szakterminol6giét, szabélyokat kell alkotnunk,
hogy a cimerek birodalméban t4jékoz6dni tudjunk és nagyfok differenciéciét érjiink
ol. Ezen szabélyok fogjak azt eredményezni, hogy a meghatarozasi folyamat végén
n keresett cimer egy kisszdmu pajzsot tartalmazé csoportbdl konnyen kivélaszthat6
losz. Az osztott cimerek rendszertani csoportjai kevesebb cimerbdl fognak &llni, mert
n nagyobb bonyolultsagi fok tobb rendszerezési kategériat kinal.

A cimermeghatérozés alapelve azon a Gatterer dltal tett futélagos megjegyzésen
nlapul, mely szerint a cimerpajzson hdromféle dolog fordulhat el6: méazak, tagoldsok
én mesteralakok. (,,Ja den Wappenschilden kommen, vermége der Erfahrung, dre-
yorley Dinge vor, die Tincturen, Sectionen und Figuren.”)22 Ehhez hasonl6 repdszert
ltivet Spener is, mert kényvében kiilén fejezeteket szentel a mezé szinének, a pajzs
folosztasanak, valamint a mesteralakok és a cimerképek felosztasanak. |

Mint latni fogjuk, a 19. szdzadig a tudoményos heraldikéban fagolds (Section)
on mesteralak (Heroldsfigur) kozt killonbséget tettek, az é16 heraldika azonban ezeket
mig ogyardnt mesteralaknak tekintette. Gatterer megallapitdsét ezért tigy médositjuk,
hogy a pajzson el6fordulé harom dolog (klasszifikaci6s kategoria) a mdzak, mezék és
olmerdbrak objektumkészlete. Ezek morfoldgiai jegyeit kiilonféle egyenes és gorbe
vonalak véltakozé hasznélata eredményezi. (,Die ganze Theorie der Wappen, und
inmonderheit des Wappenschildes, griindet sich, vermége der Erfahrung fiirnehmlich
mul die Veréinderungen, welche der Gebrauch der geraden und krummen Linien
vorursacht,”)23

Hogy ezt miként kell érteni, a kévetkez6ket tudjuk meg: , Eine jede gerade
Linle nn sich, geht, wie in der Mathematik, also auch in der Heraldik, an kiirzesten
Way on gibt aber in der Heraldik auch zusammengesezte gerade Linien, z. E. eine
porade Linie, die aus etlichen kleinen queren und senkrechten Linien, oder aus etlichen
yoohiten und linken Schriiglinien zusammen gesezt ist. Solche zusammengesezte gerade
Linten laufen, wie die krummen Linien, mit allerley Umschweifen durch den Schild,
il gehon also nicht den kiirzesten Weg: sie kénnen aber um deswillen nicht krumme
Ldnlen gennant werden, denn sie bestehet aus mehrern kleinen geraden Linien.”?4
Mook netdn — a konkrét szin-alakzat kolesénhatdsok révén — a hatérolévonalak

Y Hefner, O, von: Handbuch der theoretischen und praktischen Heraldik, Gorlitz, 1887
W Gottorer 1774, 14,

" Vo, 12,

W o, 12418,



e ? .. T TGRS T TR T

(Rand- oder Grenzlinien) és az osztévonalak (Theilungslinien) idézik el6 szabilyosan
a mér emlitett morfoldgiai alakzatokat (mez6k, mesteralakok).

A tagoldsok terminolégidjat Schmeitzel még egy kifejezéssel (Durchschnitte)
komplikalja, (ezeknél a mezdk azéltal keletkeznek, hogy legalabb két osztévonal metszi
egymast, mint pl. a négyelésnél, illetve tébb, mint a hatodolasnal sth.), mikor ha-
sonl6képp fejti ki rendszerét: ,,DaB die Durchschnitte und Sectiones, ebenfals Figuren
zu nennen, lernen wir aus Euclide Elem. Lib. 1 da er spricht: Figura est, quae sub
uno vel pluribus terminis continetur. (a) Denn in Geometria heist man eine Figur
(was von gewissen Linien) als Rénden (eingeschlossen ist) dahero haben wir figuras
circulares, conicas, triangulares u. s. w. Also verstehet man hiedurch, wenn ein Schild
durch eine Linie (b), ein oder mehrmal seciret ist, und die exsectione entstehende
spatia, diverser Farbe sind. (b) Hiebey ist der grobe Fehler (der meisten Heraldischen
Biicher zu mercken) welche das fundament der Sectionum, nicht in denen lineis,
quibus scuta secantur, suchen (sondern in denen spatiis, welche ex sectionibus entstehe
(...) die sectiones offt auch per lineas curvas (h) erscheinen, welche sodann von der
Ausserlichen Gestalt, die ex ductu lineae entstehet, ihre eigene Benennung bekommen...
(h) Was eine krumme Linie sey, ist bekannt, nemlich, wenn der ductus lineae per
ambages geschehen...”’25

Gatterer tigy vélte, hogy az osztévonalak hasznalata, valamint a méazak és ta-
golasok kolesonds logikai pozicidja el6idézi (verursacht) és megadja a rendszer értelmét,
azt, hogy egy vonal altal hatérolt alakzat adott cimertani helyzetben (szin-alakzat
viszonyban) milyen néven szerepel az egyik, a masik stb. esetben.

A cimerek egyik fontos megkiilonboztet jegye a szinbeli eltérés. Ha ugyanis a
pajzson a harom emlitett dolog (maz, mez6, cimerébra) egylittesébél valamelyik elem

(esetiinkben a szin) hidnyzik, az dbrék (vonalak) éltal el6idézett rendszer értelme is
gyokeresen megvéltozhat. (Megeshet pl., hogy egy cimer szinezett valtozatat osztottnak
fogjuk taldlni, szinezetlen valtozatat viszont osztatlannak, vagy forditva.) Ezért a
determindcié és a klasszifikaci6 elsé lépéseként a cimertani szakterminoldgiat kell
ismerniink.

Gyakorlati cimerrendszertan

A cimerek rendszertanaval kapcsolatos szabalyokat pontosan ki kell dolgozni,
hogy egzakt klasszifikacids kategoridkat kapjunk. Az elsé lépés a fogalmak tisztazasa
lenne, erre azonban most igencsak véazlatos lehetGségiink van. Ezért az olvasét az
ismert cimertani szakkonyvekhez utaljuk. Ehelytitt csak a cimerhatarozés szempont-
jabdl legfontosabb terminolégiai kérdésekkel foglalkozhatunk.

Els6 lépésben azt kell megfogalmaznunk, hogy mit értiink ’cimer’ alatt.

A cimer olyan, dltaldban pajzson viselt, meghatéarozott szabélyok szerint meg-
szerkesztett szines jelvény, melyet egy intézmény, testiilet vagy csalad sajat maga
identifikalaséra orokletes, alland6 jelleggel hasznal.

Ezen jellemzdk teszik lehetévé a rendszerezést (szabdlyos szerkesztésméd, a
pajzsok szinezése, a cimerabrak csoportosithatésiga) és a meghatarozast (6rokletes

25 Schmeitzel i. m. 127-130.

haszndlat), 0 szomélyhez, intézményhez rendelést (ami kronoldgiai és choroldgiai is-
merotelet kbzvotit), valamint azt, hogy ezek szabalyait és térvényszer(iségeit pontosan
felderithessiilk.

A cimer dont6, leggyakrabban kizar6lagos informéciétartalmat a pajzs hordozza.
[zért tulajdonképpeni cimernek a cimerpajzsot tekintjitk, meghatarozéaskor ennek
Jegyeit vizsgaljuk. A cimerek t6bbi részei az vin. cimerrészek és -tartozékok csoportjdt
képezik.

A pajzsbol, sisakbol, sisakkoronabél, sisaktakarébél és sisakdiszb6l 4ll6 cimert
teljes cimernek is nevezik.

Azt valljuk, hogy a cimerek meghatérozéséhoz elegendé a pajzson el6fordulé
fAbrék klasszifikdciGja és a f& cimerdbra szerinti meghatarozasuk. Mivel azonban a
,cimer” sz6 eredetileg a sisakdiszt jelentette, ezeknek is kell bizonyos figyelmet szen-
telniink. Anglidban a sisakdiszt (a jelmondattal egyiitt) gyakran hasznéljdk a cimer-
pajzstol fliggetleniil, azzal teljesen egyenértékii identifikacids jelvényként. (Ezért ta-
lilkozunk sok olyan angol cimerrel, ahol a tekercsen vagy sisakkoszortin elhelyezkedd
sisakdisz — heraldikailag nem teljesen szabélyos médon — szabadon lebeg a pajzs
fblott.) Az elsé cimeradoményok lényegében sisakdiszek voltak és ezek hasznélata
kb. a 14. szazad feléig (szinte) fontosabb volt, mint a cimerpajzsok viselése. A heraldikai
forrdsok koziil gyakran talélkozunk velitk az 1in. sisakpecséteken és pénzérméken.
lzen , cimerek” meghatarozasakor ezért a sisakdiszt, mint (f6) cimerabrat kell szem-
lélniink és ismeretlen mézu, osztatlan cimerpajzsba helyezve kell elkgpzelniink, fgy
hatdrozva azt meg a f6 cimerébra szerint. '

A cimerhatérozasnal abbél az alapfeltevésb6l indulunk ki, hogy az adott cimerre
vonatkozé informacick a keres6 személy szamdra nem éllnak rendelkezésre, csak a
vimer konkrét képe, rajza. Igy a meghatarozaskor rendszertani elemként figyelembe
vohoetdk a legaprébb megkiilonbdztets jegyek is (pl. a sas szarnyénak és farkdnal
nlalgja, dllasa, a repiil6tollak szama; az oroszlan testtartasa, farkénak alakja; a pllya
helyzete és kiegészito jegyei stb.), melyeket a cimerleiras (blason) altalaban elhanyagol.
lly médon a gyakori oroszlanos cimerek kézt is kilehet alakitani szamos tij rendszertani
tmoportot. A cimerek meghatérozésakor tehét egy-egy konkrét cimerrajzot és nem
Inivint elemziink. A kérdést azonban nem szabad pusztédn mechanikusan kezelni,
mivel egy cimerleirasnak tobbféle konkrét cimerabrazolasa is lehet. (Igy példdul a
limaszombat cimerében tjonnan megrajzolt fekete sas alakjét tekintve semmiben
som hasonlit a régihez.) Ezért az eltérésekre, két dbra azonos névhez tartozdsdra
WOl6n is utalni kell.

A cimer legfontosabb része tehat a cimerpajzs, melynek a cimerdbrdak elhelyezésol

wrolglo felillete a mez6. A pajzsot a cimerviselé szempontjabdl kell szemlélni, vagyis
# horaldikaban az oldalak feleserélédnek. A mezét kiilonféle fémekkel (arany és eziist),
seinvlckel (virds, kék, zold, fekete) és borokkel vagy prémekkel (evet, mal, hermelin,
sllonhormelin stb.) szokés bevonni, Bzek osszefoglalé neve boritds. 26

A boritasokra kitlonféle cimerdbrik keriilhetnek (cimerképek és mesteralakok),
Wedrl n wzinezett, boritott mezot alapnak is nevezziik. (Igy pl. beszélhetiink kék
Mapon harom aranykorondrdl, vagy vords alapon eziist gorog keresztrol.)

B

W Rortdnyi 1: Kin magyar olmertan. Budapest, 1083, 24,
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A szinezetlen cimerek szineinek jelolésére a szakirodalomban kitlonféle mad-
szerek terjedtek el. Alphonsus Ciacconicus a szineket azok kezddbetiiivel jeldlte (igy
pl. az arany jele A (aurum), az eziisté a (argentum); németiil g (gold), w (weis) volt)27,
majd ezt kivetéen a szinek jelélésére 1580-ban Spelman vezette be az alkémiai boly-
goszimbélumokat. Ma e célra kiilonféle vonalkazési médszerek hasznélatosak (1. dbra).
Ilyen Franquarts?8, Butkens és Lobkowitz29, Gelenius3?, valamint Petra Sancta3! és
de la Colombiére3? egymassal azonos, ma is haszndlt rendszere. Két nem heraldikai
szin, az evet jelolésére hasznalt sziirkéskék (Eisenfarbe) és a természetes szin (Na-
turfarbe) jelolésére Rink33 vezetett be vonalkazési médszert. Késébb, az tin. ,,hanyatlé
heraldika” korédban (a 16. szézadt6l) jelent meg a cimerpajzsokon tobb tin. nem he-
raldikus szin, mint pl. a narancsszin, a sététvords (vagy sététbibor, mely csak Anglidban
hasznélatos), a barna, a sziirke, a természetes szin (rézsaszin vagy vildgos kavészin
az emberi test szinezésére) és egyéb szinek (1. dbra), melyekhez kiilén vonalkazasi
médok tartoznak.34

A cimereken az aranyat sargéval, az eziistot fehérrel is lehet jelolni. A voros
dltaldban cinéber- vagy skarlatvoros, a kék kobalt- vagy kézépkék (Rimaszombat
ogyik cimervaltozatdban azonban égszinkék). A heraldikai diszeknél a bibort is al-
kalmazzdk (az angol és francia heraldikdban gyakori a cimermez6 szineként is), mely
dltalaban karminvoroshoz hasonlé szindrnyalat, méshol ink4bb lilds szinezet. Ezeken
kiviil el6fordul egyes mesteralakokon egyéb szindrnyalat is. Példaul a vildgosvoros
goly6 neve Torteau, a vérvérosé Guze, a biborvordsé Golp, a virosessargaé Orange
(vagy Tenny, németiil Aurorafarbe, tehat a felkel6 Nap szine). Bernd a 19. sz4dzadban
kisérletet tett egyéb nem heraldikus szinek jelélésének bevezetésére is, a sotétbarna
(Umbra), a viroses sarga (Rotgelb), az acélkék (Stahlblau) és a vérvoros (Blutfarbe)
hasznélata azonban nem bizonyult hosszi életiinek. Azonos pajzson beliil a szinek
Arnyalsa nem megengedett. Fémre fém sem helyezhet6, bar ez a szabély az tin.
4,016 heraldika” kordban (12-16. szézad) sem volt kizarélagos érvényti (lasd pl. Je-
ruzsilem cimerét). .

A pajzsmezé kiilonféle geometriai vagy ornamentélis mintézattal valé kitoltése
a him vagy damaszkolds, mely még a keresztes habortik idejére nyiilik vissza és

7 Martin Schrot (Wappenbuch 1576) a szinek jelolésére azok szébani lefrdsat hasznélta, Ciac-
conicusszal egy idében a szineket azok német kezdébettivel jelolte Christian Urstis (Baselische
Chronik, 1580); 1600 el6tt méar megjelennek az els6 vonalkézasos szinjelolési médszerek, ilyen Zang-
ranius vonalkdzasos szinjelolése brabant térképén. (Milan Buben: Heraldika. Praha, 1986. 28.) A két
mddszert hasznélta egyidejileg Borghini (Dell’ arme delle famiglie Fiorentine, 1858), aki a fémelk
Gn n szinek kozt gy tett killonbséget, hogy a fémeket nem vonalkazta, a szineket viszont ugyanazon
madon jeldlte (melyet ma a zdld szinjelslésére hasznalunk), emellett azonban a méazak kezddbetiiit
is megadta: R. (rosso), A. (azzuro), N. (nigro), G. (gialbo), B (biancho), a z6ld miivében nem fordult
old. (Hefner i. m. 47.)

“8 Franquarts, J.: Pompa funebris Alberti Pii Austriaci. Bruxelles, 1623.

“ Hefner i. m. X. tébla

9 Glelenius, Ae.: De admiranda, sacra et civili magnitudine Coloniae... Koln, 1645.

41 Potra Sancta i, m.

¥ Colombiére, M. V. de la: Recueil de plusieurs pidces et figures d’armoiries émisses par les
nutours qui on éerit jusquiici de cette science. Paris, 1639

W Rink, E. G.: De eo quod fustum est circa Galeam. Helmstadt, 1726

“ Hefner i. m. X, tdbla; Buben i. m. 31.
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Damangluns virosdrdl kapta a nevét. (2. dbra) Nem szdmit cimerdbréanak, ezért a
cimerlofrdsban sem szerepel, illetve nem kételez6 megemliteni.

A cimerpajzs boritdsara kilonféle prémek vagy bundab6rok is hasznélatosak.
A magyar heraldikdban csak kivételes esetben szerepelnek. Féképp Franciaorszégban
és Anglidban terjedtek el, ahol a hermelin, az evet és a mdl alapvaltozatainak sokféle
tipusa alakult ki (3. dbra), részben a rokoni heraldika és a hiibéri kapcsolatok hatdsara.
A bundabérok jelolése jellegzetes, ezért a szinezetlen cimerekrél is kénnyen megdl-
lapithat6, hogy prémmel van dolgunk. Alkalmazéasuk valészintileg régebbi a szineknél,
s taldn az uralkodéi kopenyek prémbéléseirél terjedt 4t a cimerpajzsokra. Az elsé
valédi cimerdbrazolasnak tartott forrdson, Plantagenet Gottfried (11151) Le Mans-i
zomancozott sirtablajan ugyanis a gréf kopenyén jol lathaté a mankds evet bélés,
mely valészintileg az evet alaptipusa volt (a felh6s mintazattal egyiitt). A vaskalap-
mintazat csak ezt kovetden jelent meg.

Az evet ennek megfeleléen a sziirke mékus sziirkéskék gereznéjanak és fehér
hasoldalanak valtakozasa sisak alakii minta szerint. Kiilénféle valtozatai ismeretesek
(forditott evet: az azonos szini csikok érintkeznek; hasitott evet: a tarkézott mez6
mindegyik csikjdnak hasitasa; tarka evet: feketével, eziisttel, vorossel és arannyal
tarkazott mez6; csisztatott evet: a sisak, a mankés, felhds stb. minta azonos szinei
ogymashoz viszonyitva elestisznak; evetedzés: ha a mez6é nem kékkel és eziisttel, hanem
mis mazakkal, pl. arannyal és virdssel tarkézott; ez a tipus Franciaorszdgban és
Anglidban gyakori, az angol verry (itvegevet) pl. arannyal és zolddel tarkazott).

FEgyesek az evet véltozatanak tartjdk a mdlt is, mely pikkelyszertien dbrdzolt
nzlirke habos bunda. A mél a mell mélyhangt valtozata, mely arra utai, hogy a sziirke
mokus bunddjdnak csak a hasi oldalat hasznélték fel hozza. Ezért és jellegzetes min-
thzata miatt 6nallé tipusnak is tekinthet6. Ennek lehet egyik valtozata a rendkiviil
ritkn pillangépikkely (Schmetterlingsfeh), melyen a virds félkoriv alaki pikkelyek
nrannyal vagy sdrgéval vannak szegve. Ide sorolhaté maga a (hal)pikkelyes minta
In, mely valamivel gyakoribb.

A hermelint eziist alapon fekete tinesekkel jeldlik. Féképp cimersétrak bélésein
(Anglidban gyakran a cimerpajzsokon is) olyan jelolési méddal is taldlkozhatunl,
nmikor az eziist hermelinboritashdl a fekete farokvégek nyiilnak ki (Vehem). A her-
mulin viltozatai az ellenhermelin (fekete alapon fehér tincsek), valamint az angol
heraldikdban gyakori hermelinezési médok (erminoys: arany alapon fekete tincsek;
poan; fokete alapon arany tincsek; properly ermines: fekete alapon vérossel keretezett
lehér tineselk),

A prémek kozé tartozik még a coboly (Zobel, Sable), melynek szine és jeldléso
mogogyezik a feketével. Ennek hasznélata valészintileg megel6zte magénak a fekete
meinnol n haszndlatat, A nyestprém (kunina) szine és jelélése megegyezik a virdssel 4
lgenliviil nagyon ritkdn (f6képp cimersatrak bélésein) egyéb prémekkel is taldlloz-
hatunle, Paldaul a eseh Choryn gréfok cimersatran medvebunda lathatd,

Tovabbi ritka szinezési modszer az arnyék (Schattenfarbe), melynél csak a cf-
merabra onztdvonalai (kbrvonalai) latszanak, s ezen az alap szine dttetszil, A cimor-
ml Vignainten, Miggologes és hardnt vonalakkal torténd tagoldsa osztott pajzsot hoz

A ontdvonal lehet egyenes, hulldmos, homori, domborii, ormos, flirészes, fodros,
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mankos, fecskefarkas, golyés, felhds, vaskalapszerd, keresztalakos, villds, meanderes,
ldngnyelves, fvelt stb.

A pajzs lehet kétszer, haromszor, négyszer stb. osztolt. A hkétszer osztott vagy

felezett pajzsoknal tobb variacié fordul el6. A vizszintes vonallal torténé osztés vagott,
i flggoleges osztévonal hasitott pajzsot hoz létre. Az atlés osztévonalak szelt pajzsot
adnak: a jobb fels6 sarokbol kiinduld osztévonal hardntolt, a bal felsé sarokbél indulé
pedig balhardntolt pajzsot eredményez. (IL. Tébla)
' A hdromszor osztott vagy harmadolt pajzsok az elézéek véltozatai. Meg kell
azonban jegyezniink, hogy ezen esetekben csak akkor beszélhetiink harmadolt paj-
zuokrol, ha az egyes mez6k boritasa eltéré. Ha ugyanis a két szélsé mez6 méza meg-
oyezik, mesteralakkal (pélyaval, coloppel, harantpdlyaval vagy balharéntpélyaval)
van dolgunk. (4. dbra) A harmadolt pajzsoknak ezenkiviil tovabbi véltozataik is vannak.
(11, Tabla) Ha az osztévonalak egyenesek, ék- illetve villdsosztdsrél beszélhetiink, ha
pedig a ferde osztévonalak iveltek, sdforral van dolgunk.

Ha a pajzs egyidejiileg vagott és hasitott, négyelt, ha egyszerre haréntolt és
balharantolt, hardntnégyelt pajzsot kapunk. A négyelés és a negyedelés (Quadrierung,
Wiederquadrierung, Marshalling) kézt kiilonbséget kell tenniink. Ez utébbi ugyanis
1 rokoni heraldika azon eljarasa, amikor a pajzson bizonyos szabalyok szerint tobb
cimert egyesitenek (férj-feleség, férj-cimerdrokos feleség), ezek tovabboroklédnek és
néhany generdcié alatt négynél tobb pajzsmez6t eredményeznek. A negyedelés tehat
1 pajzsnak ezt a szabélyos Gjrafelosztasat jelenti, mely fiiggetlen a cimermez6k sza-
matol.

Az 6tnél tobb mezére osztott pajzsok osztévonalai dltaldban vizszintes és flig-
poleges vonalak. Ezeknél dltaliban csak az ék- és satorosztésos véltozatok képeznek
liln tipust. Ezért ezeket egységesen 6£6dolt, hatodolt, hetedelt, nyolcadolt, kilencedelt
nth, pajzsoknak nevezziik. (II. Tabla)

A boglarpajzsokat nem szamitjuk a cimermezék kozé, csak az altaluk kitakart
mozdket. Csak akkor van cimerhatarozéi szerepiik, ha két, egyébként teljesen azonos
clmort lehet dltaluk egymastél megkiilonbéztetni. A meghatérozaskor a boglarpaj-
solerol esak azt allapitjuk meg, hogy van-e bel6litk a cimerpajzson vagy sem (a két
tipus kiilon hatarozéi csoportot alkot).

Meg kell még emliteniink, hogy ezen cimerosztasi valtozatokon kiviil mésféle
nlapviltozatokat nem tartunk sziikségesnek. Igy pl. nem foglalkozunk az olyan at-
meneti alakokkal, ahol a hasitott pajzs jobb mezeje vagott, vagy a vagott pajzs felsé
mezeje hasitott stb. (vo. a II. T4blan). Azt valljuk, hogy az egyszertiségre torekvés
Jogyében az ilyen pajzsokon szimmetridt kell keresniink, s igy pl. az el6bb emlitett
pajzsok a cimerhatdrozas szempontjabél nem harmadoltak, hanem felezettek.

Mint fentebb kifejtettiik, a cimerhatdrozas szabdlyai némiképp eltérnek a ci-
inerleirds elveitél. E tekintetben az egyik legszembet{in6bb kiilénbséget az osztott
pujzsok [0 cimermezéinek kijelolésénél tapasztalhatjuk. (II. Tabla) A f6 cimermez6t
|08 szdmmal jeloljiik, a a boglarpajzsokat figyelmen kiviil hagyjuk. Ezen elrendezésbél
leit(inik, hogy cimerhatérozasi rendszeriinkben a f cimermez6 mindig a jobb oldalon

. w/vagy fent helyezkedik el. Ezt a szabalyt erdsiti a rokoni heraldika negyedelt cime-
reinek példdja is, melyeknél az eredeti cimertulajdonos cimere mindig a jobb fels6
mozobe (a legelokel6bb helyre) keriil, s bArmennyi részre osztjik is ezutén a pajzsot,
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a fohely mindig f6hely marad. Ezen a médon elérhetd, hogy a rokoni heraldika ltal
l6trejott, letilonféle mezoszami cimerek a hatéroz6 rendszer szoros genetikai csoport-

Jéba kerliljonek.

T6bb cfmer nemesak egy pajzson beliil egyesithet6, ugyanez tobb pajzzsal is
megtehetd. Ilyen esetben egyesitett cimert kapunk. Féképp hazassagkotéskor, cimer-
egyesités (alliance) alkalméaval keletkeznek (gyakran talalkozhatunk veliik épiileti hom-
lokzatokon), de néhény intézmény, testiilet, joghat6sag, telepiilésjelolésére is egyesitett
cimert alkalmaztak. Ezeknek is kiilonféle tipusai alakultak ki. A cimerhatarozas szem-
pontjabél csak a f& cimerpajzs ésfvagy annak 6 cimermezeje lesz relevans. Ezt u-
gyancsak 1-es szammal jeloltiik. (5. abra)

A pajzsmezébe kiilonféle cimerdbrdkat helyezhetink. Ezeket mesteralakokra
és cimerképekre osztjuk. A mesteralakok rendszere kozvetleniil kapcsolédik a cimer-
mez6k felosztasérél elmondottakhoz. Egy-egy cimerosztési tipusnak ebben a rend-
szerben egy-egy mesteralak fotipus felel meg, mely kijeloli ezek rendszertani és ha-
troz6i sorrendjét. Az angol ordinary rendszerben, (mely a kozépkori heroldszabalyok -
folytatdsa), valamint az jkori tudomanyos heraldikaban a f6 mesteralak tipusok a
négy 6 osztasi tipusbl keletkeznek. A f6 mesteralaknak (honourable ordinary) az
angol rendszerben ezenkiviil regulativ szerepe is van, mely meghatérozza a tobbi
cimerdbra geometridjat. Az igy létrejovo mesteralak-fétipusok a pélya (Fess), colop
(Pale), hardnipélya (Bend), balhardntpélya (Bend Sinister), a kereszt (Cross), a Szent
Andréds-kereszt (Saltire), valamint az angol heraldikéban a de Clare csalad hﬁ.béri és
rokoni kapesolatai kovetkeztében rendkiviili médon elterjedt szarufa (Chevron; ez
(iibert de Clare 1141-es pecsétje révén a legkordbbi cimeréabrék kozé tartozik), illetve
u villa (Pall) és az dgas (Pall Reversed). A hatdroz6i rendszer szempontjab6l az els6
hat lesz a legfontosabb. (Egy angol hatéroz6 kulesnak a szarufa és a tobbi emlitett
mesteralak is elengedhetetlen elemét képezné.)

Pélya akkor keletkezik, ha az osztévonalak szama péros és ezek a pajzsszélesség
1/3-4t, més definiciék szerint 2/7-ét kitolt6 vizszintes alakzatot eredményeznek. Fontos
emellett, hogy az igy létrejové tagoldsokban két maz yéltakozzon. A pélya valtozata
nesth, mely 1/6-nyi pajzsszélességii alakzat, és a fondl, mely 1/12-nyi szélességii alakzat.
Ha o pélya végei nem érintkeznek a pajzs szélével, lebegd pélyéarol beszéliink. Helyzete
wzorint lehet felsépélya (a pélyahely folott helyezkedik el), alsépdlya; kiegészit6 jegyei
wgerint lehet lékelt (nyilds van rajta), széttolt (ha a két széra kozépen megszakad és
ennk n csticsokkal érnek dssze), jobb vagy bal oldalon hegyezett, jobb vagy bal oldalon
owonka (ha az adott oldalon nem érintkezik a pajzs-széllel); az osztévonal tipusa szerint
lohet hulldmos, feliil ormos stb. Ha a pélyak az egész pajzsot beboritjak, pélydzott
lowz a neve. Ha avig6vonalak szama paratlan, a pajzs nem pélyazott, hanem hdromszor,
Otseor sth, vdgott lesz. Nem beszéliink pélyérol akkor sem, ha az osztévonalak szama
piros ugyan, de az elsé és az utolsé tagolas boritdsa eltéré (4. abra), vagy a pajzson
bl mint kétféle boritds fordul els. Ezek szintén vagasok lesznek.

Ebbol is kitinik, hogy a mesteralakok és a mez6k (tagolasok) a szinezet-alakzat
lblentinhatds révén szorosan dsszefiiggnek egymassal.

Ha oz osztévonal a pajzs felsé részének 2/7-ét vagy 1/3-4t valasztja el a mez6
bl réuzétol, pajesfi keletkezik, ha ugyanilyen ardnyban az alsé részt vélasztja el,
pajestalp jon Létre. A pajzsfd 6s n pjzstalp lehet hardntfekvésti vagy balhardntfekvést,
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az osztévonal alakja szerint alul, illetve felill fiirészes, hulldmos, ormos stb. Boritdsuk
mindig kiilénhézik a pajzsmez6 boritésatol. Ha sziniik azzal megegyezik, kiilon pajzs-
mez6t és nem mesteralakot képeznek.

: A p'qizs colophelyén elhelyezett fiigg6leges mesteralakot colopnek nevezziik. Di-
minutivai az 1/6-nyi pajzsszélességli karé és az 1/12-nyi pajzsszélességii szdl. A colop
helyzete szerint lehet jobb vagy bal oldali colop; kiegészits jegyei szerint lebegd, széttolt,
lékelt sth.; az osztévonal tipusa szerint hulldmos, jobb oldalon ormos sth. Péros szamu
osztévonal kett6, harom stb. colopot eredményez. Ekkor a pajzs c6l6pélt. Ha a tago-
lasokban ketténél tobb maz szerepel, nem coloprél, hanem pl. feketével, eziisttel és
vordssel hasitott pajzsrol beszélink. Ez a neve a paratlan szdmu oszt6vonal altal
létrejové mezének is, melyben csak két maz valtakozik.

A pajzson 4atlésan elhelyezett mesteralakot hardnipélydnak nevezziik, ha az
osztévonal a mez6 jobb felsé sarkdbél indul ki, illetve balhardntpélydnak, ha a bal
felsé sarkabdl. Itt is feltétel, hogy két kiillonb6z6 maz véltakozzon. Péros szamu osz-
tévonal (bal)hardntpélydkat, paratlan szamu oszt6évonal és ketténél tobb maz (bal)ha-
rantolt pajzsot eredményez. A hatarozéi kulesban mindharom tipust (bal)harantoltnak
nevezzik.

Az egyidejlileg vagott és hasitott pajzs mesteralaki megfelelGje a kereszt. Ez
legalabb két szarbdl all, melyek (4ltaldban) derékszogben metszik, keresztezik, érintik
egymast, illeszkednek egymadshoz.

Minden keresztet mesteralaknak tekintiink. Egyesek viszont a lebegé keresz-
teket a cimerképek kozé soroljak Getterer azon definicidja alapjan, mely szerint mes-
teralaknal legalabb egy tinktira tobb mezében helyezkedik el, mint a tobbi. Ha tehat
nz osztévonalak nem érintkeznek a pajzsszéllel, ez a feltétel nem teljesiilhet: ,,Weil
nun die Theilungslinien mit den Enden den Rand beriihren miissen; so muB”auch
vine Heroldsfigur an den Rand stossen, so ist sie entweder keine Heroldsfigur, oder.
wenn es aus andern Umstidnden klar ist, daf} sie eine seyn miissen, so weicht sié
von der Regel ab...”36 Esetiinket ilyen kivételként kell értékelni. Ha ugyanis a mes-
teralakokat els6sorban funkcionédlisan (alakjuk) és leszdrmazésuk szerint értelmezziik,
i lebegt kereszt ugyanolyan mesteralak, mint a lebeg6 pélya, hiszen mindkett sajat
l‘(i.l.ipusﬂnak descendense. A ,,lebegd” bélyeg — mint emlitettitk — az adott mesteralak
kiegészill jegye, tehat egy genus proximum ala tartozé differentia specifica. Ezen az
alapon foloslegesnek tartjuk megbontani az azonos morfolégiai kategoéridkat képzd
csoportok egységét.

Mivel a kereszt fent emlitett definiciGjanak sok mesteralak felel meg, a mintegy
500-ra tehet6 kereszttipusok kozt killon alcsoportokat vezetiink be: 1. a gorog kereszt
¢ viltozatai (a két szér hossza azonos; pl. méltai kereszt, Andras-kereszt, gorog
k«al'eszt, mankoés kereszt, horgonyvégli kereszt, talpas kereszt stb.), 2. a latin kereszt
ég véaltozatai (az egyik szér hosszabb mint a masik; pl. a kett6és kereszt, harmas
kereszt, ortodox kereszt, Szt. Péter-kereszt, Szt. Antal kereszt, egyiptomi kereszt,
(leréks'z('ig kereszt sth. és a gorog kereszt egyes valtozatai, melyek egyik széra hosszabl;
n masikndl), 3. egyéb keresztek (az el6z6 csoportokba be nem sorolhaté véltozatok;

9 Gatterer 1774, 24
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pl. a villa, dgas, szarufa, sth.; ezen utébbi hérom mesteralak az angol rendszerben
kitlon f6tipusnalk szamit).

A keresztek (valamint a villa és az dgas) geometridjuk miatt a pajzsban csak
egyesével fordulhatnak el6.

Az egyéb mesteralakok csoportjat olyan cimerabrak képezik, melyek részben a
fentiek véltozatai, részben kiilon tipusok. A fontosabbak a kovetkezok: a telek (tu-
lajdonképpen félszélességli pajzsfo), a sakkozott, hardntsakkozott, rutdzott mezd (ha
a pajzs egyidejilleg tobbszdr is vagott és hasitott, illetve harantolt és balharéntolt,
hardntolt és hasitott stb., s az igy létrejové tagoldsokban két maz Jegy fém és egy
azin/ valtakozik sakktéblaszertien), a rdcsozott, hardntrdcsozott stb. pajzs (ha a mazak
nem valtakoznak); az ék (az osztévonalak hegyesszogben talalkoznak), a stivegezett
pajzs (két ék a pajzsmezd tetejével érintkezik), a saruzott pajzs (az ékek osztévonalai
a pajzstalp kozepén talalkoznak), a rdma (a pajzsszélesség 1/7-ét a mez boritasatél
oltéré boritast keret szegélyezi), abizdnci (a pajzsban elhelyezett fém boritasi korong),
lepény (a korong boritasa szin; ha fele fém, fele szin a neve lepényes bizdnci) stb.

A cimerdbrak rendszerezését mér tobben is megkisérelték elvégezni. Spener a
mesteralakokat elsé osztdlyti (pajzsf6, pélya, colop, haréntpélya, szarufa, kereszt, rama,
zabad telek stb.) és mdsod osztdlyti mesteralakokra osztja. Ezek az els6 osztalyd
mesteralakok diminutivéi és ezektél killonllé objektumok: ”Vidimus figuras, quae
inter honorabiles primum ordinem (Menestrierius, cujus alioqvi enumerationem secuti
sumus, secundum vocat, primo partitionibus scuti attribuit) constituunt. Nunc ad
secundum classem transimus, in illam qvae idem autor, tertiae & qvartae ascribit
yimul compingentes. Huc referemus sequentes species, 1. diminutiones figurarum
honorabilium primiordinis, 2. tessellas, 3. rhombos, 4. cuneos, 5. clathros, 6. cuspides,
7. annulos, 8. orbes, 9. plinthides. Est ergo prima species hujus classi, diminutio
figurarum primae classis.”37

A cfmerdbrak masik nagy csoportjat a cimerképek alkotjak. Spener két nagy
onztdlyukat killonbozteti meg: 1. természeteseket és 2. mesterségeseket. A természetesek
dl6kre (emberek, allatok, novények) és élettelenekre (égitestek, foldiek: tiiz, viz, fold)
omzlanak, az dllatok kategériajan belill pedig megkiilonboztet repiiléket, mendket, iszokat
O caiszo-mészokat. A mesterségesek alcsoportjai: szerszamok, ruhézat, fegyverek, épil-
lotalk, betiik és nevek. Lényegében ezt a rendszert alkalmazta Schmeitzel is.38

izon feloszts cimertani szempontbél nagyon logikus (bar egyes alesoportokon,
mint pl. a mesteralakok, az élettelenek és a mesterségesek kategoridi, van mit fino-
mitani), egy cimerhatarozéi rendszer szempontjébél viszont csak attételesen hasz-
nalhato, mert tl sok lépeséfok vezet el a konkrét cimerébréig. Ezért a cimerképeket
hat cwoportba osztjuk: 1. emberek, 2. tdrgyak, 3. dllatok, 4. természeti targyak és je-
lanadgek, 5. novények, 6. egyéb cimerképek.

Az ember csoportba soroljuk az embert és testrészeit (lab, kéz, pancélos kar,
welv, vor, Isten szeme stb.), az egyhdzi méltésagokat (pap, piispok, szentek stb.), az
Alatoldnl ogyiitt szereplé embereket (lovas, vadasz, szamdron 1il6 paraszt), a kép-

gulothall lényeket, ha ember forméaji az dbrézoldsuk (vadember, szfinx, szirén, hérpia,
Kontaur sth,), mikdzben az az dltaldnos elv érvényesiil, hogy a lény rendszertani

W Spener | m, 184,
M Nohmeitsel |, m. 128, nk,
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besoroléasat a fej hatdrozza meg. Ha pl. a képzeletbeli lény héarpia, az ember és nem
az 4llat csoportba soroljuk, mert emberi feje (bar éllati teste) van.

Cimerabrazolasokon gyakran szerepel a (pancélos) kar és lab. Ezek lehetnek
letépeltek, ha a vagévonal cafatos, és levdgottak, ha a vagévonal egyenes. A cimerkép
lehet névekvd, ha csak 1/3-ra lathat6, eldtiiné (vagy elébukkand), ha félig és eltoré
vagy kitors), ha kétharmada latszik. Ha csak a kérvonalai figyelheték meg, drnyéknak
nevezziik. S

A leginkabb szétdgazé cimercsoportot talédn a tdrgyak képezik. Ezeket kiilon
alcsoportokba osztjuk: 1. fegyverek (pajzs, sisak, pancél, kard, granat, gy, dgytgolyd
stb.), 2. kizlekedési eszkiozok és részeik (kocsi, kocsikerék stb.), 3. munkaeszkozok és
miiszerek (az ipari és mezGgazdasagi termelés, a halaszat, a vadaszat, a kézmiivesség
eszkozei, pl. banyaszcsakany, fejsze, fogok, szegek, ék, malomkd, 4s6, mérleg, kotél
stb.), 4. az éltozet és részei, valamint diszitéeszkozok (kalap, szemiiveg, cipé, szalag,
bojt, ékszerek stb.), 5. épiiletek és épitmények, valamint részeik (var, bastya, erdd,
templom, gyar, kerités, oszlop, ajté ablak, kulcs, oltar, létra, lépcs6, csengd, sétor,
harang, sorompé, kit, szok6kt stb.), 6. berendezési targyak (szék, asztal, tikor, parna
stb.), 7. hatalmi jelvények (korona, pasztorbot, mitra, jogar, zaszl6, koszoru stb.), 8.
hangszerek (dob, trombita, harfa stb.), 9. edények és tdroldeszkozok (kehely, doboz,
dézsa, tarisznya, lada, koporsé stb.), 10. haszndlati targyak (fési, borotva stb.), 11.
egyéni és csoportjelképek, jelvények (betlik, mesterjegyek,jelvények, jelképek sth.), 12.
ételek és nyersanyagaik (perec, cukorsiiveg, méz, liszt, kenyér stb.), 12. a miiveltség
eszkozei (konyv, pergamen, toll, stb.), 13. dllatokhoz kapesolodo targyak (patko, nyereg,
kantér, ostor, kengyel, sarkantyu, allatbér, zabla, méhkas sth.), 14. egyéb targyak
(felismerhetetlen targy, rendszerezhetetlen targy).

Az dllatok csoportjat szintén tobb alcsoportra osztjuk: 1. virusok, 2. egysejtiiek
(améba, napéllatkak, papucsallatkak stb.), 3. szivacsok (tengeri szivacs), 4. testiireg
nélkiiliek (hidra, korall, meduza), 5. férgek és puhatestiiek (pidca, csiga, kagyl6, polip),
6. tiiskésboriiek (tengeri siin, tengeri csillag), 7. izeltlabiiak (rak, pok, skorpié, bobita,
rovarok: méh, légy, hangya, szarvasbogar stb.), 8. halak (csuka, aranyhal, ponty,
keszeg, delfin — ez ugyan eml6s, de a heraldikéban hal forméjaban dbréazoltdk, mint
a halak kirdlyat, ikra stb.), 9. kétéltiiek és hiill6k (béka, ebihal, géte, szalamandra,
gyik, kigyo, teknés, 6sgyik, stb.), 10. madarak (szérny, karom, szdrnyas karom, toll,
strucctoll, csér, sas, pelikan, daru, struce, kakas, papagdj, meghatarozhatatlan madarak
stb.), 11. eml6sok (rovarevék: siin, vakond, cickany; denevér; ragadozok: kutya, farkas,
farkasfog, medve, menyét, oroszlan, tigris; elefdnt, mamut, lamantin; paratlanujja
patéasok: orrszarvi, 16, szamar, l6farok; parosujji patasok: vadkan, vizil6, szarvas,
szarvasagancs, tulok; nyul; ragesalék: moékus, horesog, egér, pele; majomfélék: maki,
majom stb.), 12. képzeletbeli dllatok (griff, sirkany, baziliszkusz, parduc stb.), 13.
egyéb dllatok (meghatarozhatatlan allatok stb.).

Az allatokra szintén érvényes, hogy a kiilon névvel (pl. griff) el nem latott olyan
allatok besoroldsanal, melyek teste és feje két kiilénboz6 ismert allat testrészeibél
van dsszeéallitva (pl. medvefej(i és oroszlantestii 4llat), a fej (és annak maza) a relevéns,
az 4llatot a fej szerint soroljuk be a rendszerbe (a medvék kozé).
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A cimeroken rendkiviil gyakoriak az oroszlén és a sas dbrazolasai. Ezért meg-
kiilonboztetd jegyként figyelembe vehet6k a kiilonbozé testhelyzetek. Ilyen lehet pl. -
a lépd, ild, ugré, dgaskodd, visszanézé stb. oroszldn és més négylabu 4llatok.

A névények csoportja j6l behatéarolhaté. Felosztasuk: 1. meghatdrozhatatlan ni-
vények, 2. viragok és inddk (heraldikai és természetes liliom, heraldikai és természetes
rozsa, tulipan sth.), 3. fdk és cserjék (csonkolt fadg, tonk, falevél, makk, feny6toboz,
szolofurt, alma, erd6 sth.), 4. gabonafélék (buzakalasz, kéve stb.), 5. egyéb névények
(tengeri hinr, pafrany; gombéak — ezek filetikailag nem névények).

A természeti targyak és jelenségek csoportjat viszonylag kevés cimerkép teszi
ki. Féképp a természetes dbrazoldsmédnal fordulnak elé. Ide tartozik: a természetes
halom, a hegy, a domb, a szikla, a barlang, a foly6, a patak, a tenger, a felhék, a
szivarvany, a villim, az es6, a vihar, a szél, a Nap, a Hold, a csillagok, az atommodell
sth. .

Az egyéb cimerképek kozé azokat az objektumokat soroljuk, melyek meghaté-
rozhatatlanok ugyan, mert a cimerabrézolas vagy a pecsétlenyomat stb. sériilt, kopott,
de acimerképekhez val6 tartozasuk mégis felismerhet6. Ide tartoznak azon cimerképelk
is, melyek az el6z6 csoportokba nem sorolhaték be.

Lényegében tehét olyan rendszerre van sziikség, mely altal a teljes redlis uni-
verzum leképezhetS. Ezért sokféle rendszerezési szempontot kell egyesiteni, tehdt
specidlis objektumelméletet kell kidolgoznis Az efféle sokrét(i rendszétezési médszer
ugyanazon objektumkészlettel kapcsolatban nem teljesen szokatlan. Ha a cimerha-
tdrozas objektumkészletét szeretnénk definialni, a pajzson eléfordulé objektumolat
fuunkcié és rokonsdg, kozelség (egyiittesen funkciondlis affinitds) alapjan kell csopors
tositani, majd rendszerezni.

A haraldikai objektumok akkomodécija a névényrendszertanban specidlis o«
setben alkalmazott fenetikus affinitas alapjan lehetséges, mely az érzékeléssel felfog-
haté rokonségon, hasonléségon, illetve habitualis, tehat szdrmazéstani kategéridkon
liviili kapesolatokon alapul. A taxonémiai értélmezés szerint ennek lényege, hogy A
[uj kozelebb all B-hez, mint C-hez. A heraldikai objektumok 6sszetartozasat (tehét
enoportosithatésagét) a funkciondlis affinitds szerint lehet meghatarozni. Ezzel ma-
pyarazhat6, hogy miért tekintheté koherensnek az altalunk felallitott rendszer annak
ollenére, hogy egymastdl eltéré rendszertani szinteket rendeltiink 6ssze. (Az dllatok
osetében filetikus rendszert alkalmaztunk, a targyaknél funkcionélisat, a novényelknél
pedig fenolégiait. Az emberek és a természeti targyak csoportja nem annyira szétégnzo,
hogy azokat t5bb alcsoportra kellene osztani. Igy ezen kategoridk — heraldikai szinten

in toto képezik a rendszer elemét.) '

Ez a sokrétiiség azonos kategéridkon beliil a bioldgidban sem ismeretlen, A
lopkéket pl. filetikai (szdrmazastani) alapon rendszerezik, de a hernyékat csak mes-
lornéges rendszerek keretén beliil, fenologiailag lehet osztalyozni. Ezenkiviil pl. a
hornldikai sas nem konkrét faj, hanem a sasok altalénos, stilizalt valtozata, Az dllatol
lilotikai rendszerén beliil tehat jra a fenetikai és més szempontok érvényestilnek,

Minden olyan rendszer tudomanyosnak tekintheté tehat, mely engedelmeskedik
hizonyos szabalyoknak, tehit megismételheté. Ez még akkor is igaz, ha pl. egy ldb-
nyomrél nem tudjul, milyen fiyndv tartozik hozza, Amikor Kr. e, a 4. szdzad
Vogon oz arisztotelészi tartord Theofrasztosz megalkotta a névényelk el
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mesterséges rendszerét, (fik, cserjék, lagyszariak), nem tudhattdk, hogy ez lesz az
alapja Humboldt tin. alapforméinak és a Raunkiaer-féle életforma-kategéridknak, me-
lyek nélkiil nem jellemezhetdk olyan nagyobb névényzeti rendszerek, mint a névény-
takar6, az okolégiai spektrum, a fiziognémia, a formaciék, kompoziciék stb. Ha a
cimerek chorolégiai szempontjait vizsgaljuk, egyfajta heraldikai tarsulast kell képez-
niink, s akkor ezen forméci6kat sem mell6zhetjiik.

A mesterséges allatrendszerek koziil az egyik megkozelitésben ilyen életforma-
tipusokat dllitottak fel a testalkotds és a helyvaltoztatas tipusa szerint (csiisz6, isZ0,
maszo, ugré, repiilé), mely nagyon hasonlit a Spenernél taldlhaté rendszerhez. Cas-
ganeus a cimerképeket dllatokra, fakra és virdgokra osztotta.39

Rajtunk muilik tehat egyediil, milyen klasszifikéciés médszert vélasztunk, ha
az koherens klasszifikdciés rendszerként igazolja tudomanyos voltéat. Esetiinkben is
ezért lehet egységesitd elvként meghatarozni a funkcionalis affinitast, mint keretet,
ha ehhez megfelel6 rendszerezési eljdrdsokat is taldlunk. Ebben az esetben még az
is megeshet, hogy a tébbi tudomény fog tanulni a heraldikétdl, pl. a biolégia, melyet
nz aredlis heraldika ujfajta conol6giai szempontokkal gazdagithat. A cimerhatérozéi
rendszer alapjén ezenkiviil hatékonyabb identifikaciés rendszerek, valamint attekint-
het6bb szamitégépes programok is kidolgozhat6k, hiszen ezek is igen-nem itéletpa-
rokkal dolgoznak.

A cimerhatdrozdas szabdlyai

A nevezéktani kérdések tisztazdsa utdn az erre épiil6 determindcids szabalyokat
kell létrehozni. Néhany szabélyt mar az elsé heroldok is megalkottak, melyeket Petra
Sancta foglalt 6ssze nyolc pontban. (1. Ha a hasitott pajzsban két cimerkép van, el6l
a szines mezén fém, hatul fém mez6n szines legyen a cimerkép, 2. a cimerképnek
nem szabad a pajzs als6 részét érintenie, 3. a cimerképeket azok legjellegzetesebb
formdajaban kell dbrazolni, 4. olyan helyzetben kell ezeket dbrazolni, hogy természetes
erejiik a legjobban kitlinjon, 5. az emberi alakok kozill csak a mauritdniai hermdk
engedheték meg, mas embereknek csak egyes testrészei, 6. ha egy pajzsban t6bb fém
van, ezeket gy kell beosztani, hogy a felsé sorban tobb legyen, 7. a kis sasok és
rigdk (merulae) csonkén, azaz 14b és csér nélkiil abrazolanddk, 8. a cimerkép nem
utalhat az azt visel6 csaldd nevére.) Ezen szabalyok nagyon hasonlitanak a Saxoferrato
fltal dsszefoglalt szabalyokhoz (a cimerképnek a mez6 minél nagyobb feliiletét kell
kitéltenie, az allatokat tigy kell abrazolni, hogy jellegiik kitiinjon, ha a cimer csak
mizakbdl 4ll, a nemesebbet kell elére vagy feliilre festeni).

Ezen szabalyok tehat nem mondanak semmit a cimerek morfoldgiai tulajdon-
sdgairdl. Lényegében a cimergyakorlat (Ars heraldica) elirdsai. Az ,,ars” szénak kétféle
jolentése van, jelenti a médszert, mely altal a cimerek szabalyosan megkomponélhatdk,
(s esztétikai fogalom, mely reprezentativ jelkép létrehozhatdsagat jelenti. Szamunkra
a fogalom elsé jelentése lesz az a metodikai eszkoz, mely éltal a cimerek belsé tor-
vényszer(iségei empirikus médon felderithetdk.

W Cassaneus 1. m. 79,
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Suxoferrato mar eljutott a szerkezeti cimertan kiiszobéig, amikor megéllapithatd,
hogy a cimerdbrak egyrészt létez6 dolgokra oszlanak (4llat, épiilet, hegy, virdg), mas-
részt olyanokra, ahol a jelvények (alakzatok) bizonyos mazak véltozasaibél jonnek
létre (felezés, négyelés; colop, pélya stb.), illetve olyanokra, melyek a kétféle jelvény
osszetételébél dllnak (pl. valamilyen cimerkép egy mezében). Ezen a tertileten tehat
ij utat kell térniink, hogy felderithessiik a cimerek szerkezeti felépitésének mélyré-
tegét.

s A determindcis folyamat sorén azt allapitjuk meg, hogy: L. osztott vagy osztatlan-e
a pajzs, IL. milyen a f6 cimermez6 boritdsa, III. milyen 6 cimerdbra van a f6 cimer-
mez6ben. Ha ezzel végeztiink és a cimert még mindig nem sikeriilt meghataroznunk,
csoportjaba besorolnunk, a IV. és V. 1épésben az egyes f6 cimerabrak megkiilonboztets
Jegyeit (pl. all6, 1l6 oroszlan), VI. 1épésben a f6 cimerébra boritdsdt (pl. az arany allé
oroszlan megel6zi az eziist 4ll6 oroszlant) vizsgéljuk. Lassuk ezutan a cimerhatarozas
konkrét szabélyait: :

1. Mivel az egyszerti, valamint az osztott (és egyesitett) cimerek meghatérozasanak
menete némiképp eltér egymastcl, elsé lépésben azt kell megéllapitanunk, hogy a
cimperpajzs egyszerti, osztatlan (jele EGY) vagy osszetett, tehét osztott, illetve egye-
sitett-e (OSZ). A két tipus kiilon rendszertani egységet képez. (IIL. Tébla)

A cimer egyszerti (EGY):
1. Ha az alap boritasa egynemii (egyféle boritasu).
2. Ha az alap tébbnemii, a cimerpajzs akkor nem szémit osztottnak:

a) ha a mez6k (tagolasok) egyikében sincs cimerdbra (ekkor mesteralakok),

b) ha a cimerébra mindegyik mezire szinvaltas nélkiil ra van helyezve (ez tobb-
mézi alap), mikozben a mezék egyikében sincs egyéb cimerdbra (a colopolt, polyézott,
viigott, sakkozott stb. pajzsok szintén ilyen tobbmazi alapok és nem kiilon mezék
konglomeréatumai).

3. Nem szamit osztdsnak:

a) a pajzsf és a pajzstalp (mesteralakok), ha mazuk eltér a pajzsmez6 mazatol,

b) az egyféle boritdsii alapon nem-egyenes osztGvonallal (vagy ennek véltoza-
taival), hanem mesteralakkal (pl. coloppel, esetleg cimerképpel) tagolt pajzs akkor
som, ha az egyféle boritasti alapon més cimerdbra is van,

¢) az osztévonalra helyezett és kiilonboz6 boritdsi mezdket elkiilonité mesteralak
(cimerdbra), ha egyik mezében sincs cimerabra,

d) a pajzsmezét teljes egészében beborité pélydzés, colopozés, hasitéds, vagas,
hanrdntpélyazas, sakkozés stb. (alapok),

@) természetes dbrdzoldsmad (pl. hullimzé tengeren hanyk6dé hajé, sziklak kozt
enbrgedez6 patak) esetén a pajzs osztatlan és egyféle boritasi (a cimermez6 szine az
o kékje).

A cimer osztott és egyesitett (OSZ):

1. Ha a tobbnemi alapon szinvdlté cimerdbra van.

2. Ha az egy- vagy tobbnemi alapon csak az egyik vagy legaldbb egy mezére
van rihelyezve a cimerdbra,

3. A pajzsf6 és a pajzstalp csak alckor szdamit mezonek, ha az dsszetett pajzsokban
lilon mez6 funkeidjat tolti be (ha pl. boritdsuk megegyezik a cimerpajzs egyéb ré-
proinek boritasdyal),
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4. a) Ha az egyféle borttdsi alapon az osztévonalon mesteralalk (pl. cblop vagy
egyéb cimerdbra) van, a cimer osztott, ha a mesteralakok (esetleg a cimerképek)
pozicigjabol logikusan osztott cimerre kivetkeztethetiink,

b) ha a tébbnemii alapon az osztévonalon mesteralak (pl. pélya vagy egyéb
cimerdbra) van, és az ilyen médon elvalasztott mezék legaldbb egyikében egyéb ci-
merdbra is van, a cimer ugyancsak osztott lesz.

5. Osztott pajzsnak szamit az egyesitett cimer is (mert Gsszetett).

II. A méasodik 1épésben azt hatérozzuk meg, hogy milyen a f6 cimermez6 boritdsa.

Az EGY 1-2. pontokban felsorolt szabalyszertiségek értelmében a cimermezs
(vagy a f6 cimermez6) lehet egynemi, egyféle boritdsii (jele E) vagy tébbnemi, tébbféle
boritésu, ezen beliil pedig kétféle boritdsi (K) és tobbféle boritdst (T).

Az egyféle boritést alap (E) szinsorrendben lehet arany (ar), eziist (ez), vords
(v0), kék (ké), 2old (20), fekete (fe), egyéb szin (esz), ismeretlen mdz (ima) és bundabér
(bb).

A kétféle boritast alapok sorrendje elészér a cimerosztés és a nekik megfelel6
mesteralakok rendjét koveti, majd az egyes alesoportokon beliil a szinsorrendet, a
kévetkez6 médon: vdgott pajzsok (v4), hasttott (ha), hardntolt vagy balhardntolt (hbh),
ide értve a haréntpdlyazast és harantvagast is, négyelt vagy hardntnégyelt (nhn),
polydzott vagy vdgott (pvé), colopilt vagy hasitott (col) pajzsok és az egyéb kétmdzii
alapok (eka). Ezen utébbi csoportba tartozik a sakkozas, a harantsakkozas, a rutdzas
#th. A kétmézi alapok esetében a szinsorrendet mindig a jobb felsé sarokban taldlhaté
boritds adja meg (beleértve a harantvagott pajzsokat is).

A tobbféle boritasi alapok kis szamban fordulnak elé, ezért itt néhéany rend-
szertani csoport bevezetése is elégséges. Sorrendjiiket a cimerosztés és a mesteralakok
sorrendje hatdrozza meg, a boritdsok szdméanak megfeleléen. Ide tartoznak a hdrom-
mdzti (hrm), a négymdzii (négy) és a négynél tobb mdzii (nto) alapok.

A cimerhatérozéskor abbél az alapelvbél indulunk ki, hogy két cimer megkii-
lénboztetéséhez (foleg osztott cimerek esetében) nem sziikséges az egész cimerpajzsot
vizsgdlni, egyszertibb és célravezetébb csak a fo cimermezit és/vagy a fé cimerdbrdt
szemlélni (tehat a pajzs boritasét és diszitését). Két azonos boritdst cimermezé klasz-
szifikdcigjakor el6szér a szinsorrend a mérvadé (a diszités ideiglenes figyelmen kiviil
hagyéséval). A tovabbi 1épés tehat a f& cimermez6 kijelolése lesz (az osztott pajzsoknal).
A 11, lépésben tehat — a f6 cimermez6 boritasanak utélagos megallapitidsa mellett

.~ egyittal a f6 cimermez6 meghatarozésa is sziikséges.

A f6 cimermez6 osztatlan pajzsok esetén az egész pajzsmez6. Osztott és egyesitett
cimereknél el6szor szamitasba vesszitk a boglarpajzso(ka)t és az egyéb kispajzsokat.
Ennek megfeleléen soroljuk be az osztott cimereket a boglarpajzs nélkiili (g), és a
boglrpajzzsal ellatott (b) csoportba. A boglérpajzsok szerepe a determinécié szem-
pontjabol ezzel véget is ér. (A boglarpajzsok altaldban ¢nallé cimerek, igy azok a
hatdrozéi kulesban kiilon is szerepelnek.) A f6 cimermez6 boritasa (és diszitése) tehat
a teljes cimer meghatérozasénak az alapja lesz.

A gondot elsGsorban az ésszetett, osztott cimerek {6 cimermezsinek kijelolése
okozhatja. Ezért a ,cimer a cimerben” elv alapjan jarunk el, ami azt jelenti, hogy a
f6 cimermez6 helye meg fog egyezni az osztott cimereknél térgyalt felosztassal (vo.
a II. Téblin) Ezek utdn el kell donteniink, hogy a f6 cfmermez6 maga is osztott-e
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(08z) vagy osstatlan (no), A két tipus egy-egy alcsoportot képez. Osszetett cimerben
6 cimermezdnel nzimit:

1. A jobboldalon és/vagy fent elhelyezked6 mez6. (II. Tébla) )

2. Ha a f6 cimermez6 az osztott mezékre vonatkozé szabalyok (OSZ 1-3. és 5.
pontjai) értelmében maga is osztott, a ,,cimer a cimerben” elv alapjan {6 cimerrpezének
nz szamit, mely az osztott részen beliil a jobb oldalon és/vagy fent helyezkedik el. (7.

a
oy ?3 Ha az osztott f6 cimermez6 maga is tovabb osztott, a f6 cimermez6 (a meg-
hatérozés alapja) a jobb oldali és/vagy a:felsé cimermez6-rész lesz. (7. :’%bra)

4. Az egyesitett cimerek meghatérozasakor a f& cimerpajzs a dominans lesz: a
jobb oldali, a nagyobb, a fels6, a kozépsé stb. (5. dbra) y

5. Ha az egyesitett cimerek f& cimerpajzsa maga is osztott, a f6 cimermezé meg-
hatdrozésat a fenti 1-3. pontok szerint végezziik el.

A 6 cimermez6 meghatarozasaval egyidejiileg megéllapithatjuk azt is, hogy az -
tsszetett cimerek hdnyszor osztottak. Az dsszetett cimer (és egyesitett cimereknél a
{6 cimerpajzs) rendszertani sorrendje a kivetkez6: osztatlan pajzsok (jele O; csak az
opyesitett cimerek f6 cimerpajzsai és a boglarpajzzsal ellétott osztatlan cimerek (ezek
is Osszetett cimerek) lehetnek osztatlanok, ésszetett cimernek szémit minden olyap
pajzs, melyen barmilyen poziciéban (pl. lovas kezében diszitett pajzs, mint Litvania
cimerében) boglarpajzs vagy bérmilyen kispajzs van), felezett, kétszer osztott (F), har-
madolt (H), négyelt (N), étodolt (O), hatodolt (HA)) hetedelt (HE), nyolcadolt (NY),
kilencedelt (K1) és kilencnél tobbszor osztott (KT) pajzsok. A nagyobb osztasi fok al-
taldban mar ritka. e

Ha pl. a felezett pajzsok sorrendjét kell megallapitanunk, a kétféle mazi ala-
poknal és a cimerosztasnél targyalt sorrendet vessziik alapul (vagott, hasitott harantolt,
balharantolt, egyéb médon felezett).

Az osztdsok szdmdnak megéllapitasara szintén be kell vezetniink néhany sza-
bilyt: '

ytl. Az osztott pajzsban mindig szimmetridt keresiink. A pajzs annyiszor osztf)tjz,
nhdny legkevesebb részre az a szimmetria és a (cimerdbrakat is figyelemmel kiséro)
logika szabélyai szerint feloszthaté (7. dbra)

2. Ha nincs szimmetria, minden mez6 kiilon osztasnak szamit.

3. A pajzsfé és a pajzstalp mesteralaknak szamit, kivéve, ha 6nallé cimermezé
funkeigjat toltik be. (ITI. Tébla) ' )

4. Az egyesitett cimer annyiszor osztott, ahdny részre oszlik a fenti szabalyok
drtelmében a f6 cimerpajzs.

I11. A cimerhatdrozés harmadik 1épésében megéllapitjuk, hogy a f6 cimermezében
milyen cimerdbra szerepel. Ez lehet mesteralak (M) és cimerkép (C), de el.6fordu.l}§a’1t
e bs, hogy a f6 cimermezében nincs cimerébra. Ilyenkor a cimer rendszertani pozici6jat
n (6 cimermezé boritdsa adja meg.

A cimerek helyét a rendszertanban a {6 cimerabra jeloli ki. A f6 mesteralakok
renduzertani sorrendje a kivetkezd: polya (p6), cildp (col), hardntpélya vagy balha-
iinipolya (hbp), kereszt (ker), pajesfs (pf6), pajzstalp (pt), és egyéb mesteralak (em).

A 8 cimerképek porrendje: ember (emb), tdrgy (tar), dllat (all),
lormduzeti tdrgy vogy jelensdg (torm), ndvény (nbv) és egyéb cimerkép (ec).

e U . e it
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Minthogy a cimerpajzson egyidejlileg éltalaban tébb cimerdbra is szerepel, a
meghatdrozas szempontjabél fontos a f& cimerdbra kijelolése. A {6 cimerdbra az lesz:
1. amely a {6 cimermezében a domindns, ha ilyen nincs, az I, amely meghatarozott
pajzsrészen taldlhat6: 1. a bogldrhelyen vagy 2. a diszhelyen, 3. a f6helyen, 4. a pajzsfé
hitsé részén, 5. a pajzstalp kozepén, 6. a pajzsderék elején, 7, a pajzsderék bal oldaldn,
8. a pajzstalp elején vagy 9. a pajzstalp bal oldaldn helyezkedik el. (8. abra)

Kiilén cimerdbranak szamit az is, amely szerves kapcsolatban all egy masik
cimerdbraval (pl. az oroszlan fején a korona, mancséban a szablya stb.; nem kiilgn
cimerkép viszont a granatbél kicsapé langnyelv, mert ez ugyanolyan altaldnos dbré-
zoldsméd, mint a sérkény széjabél kicsap6 langnyelvek). Kiilén cimerabrék azok is,
melyek egy f6 cimerédbra diszitését képezik (pl. a sas mellén elhelyezett félhold, a
pélyéan elhelyezett oroszlan). Mivel azonban csak 'diszités’ funkciéban 4llnak, mindig
csak "mellék-cimerdbra’ lesz a rendszertani poziciéjuk. (Ha pl. pélyan oroszlan van,
a pélya lesz a f6 cimerabra, annak ellenére, hogy az van alul, mert az oroszldn ennek
kiegészit6 jegye, diszitése). Igy pl. a 9. dbran a br. Fejérvary cimerben az oroszldn
dominéns poziciéban és kozépen talalhaté ugyan, de mégsem ez lesz a f6 cimerébra,
hanem a pélya, mert az az egyféle szinti alapon nem hozott létre cimermezét, igy
mesteralak funkciéban all.)

IV. A meghatérozas menete a negyedik 1épésben a f6 cimerabrak sajat megkii-
lonboztetd jegyei szerint folytatédik. Az angol szakterminolégidban ennek a tulajdonsdg
(attribute) kifejezés felel meg, mely implicit médon benne foglaltatik a cimerabra
terminoldgidjaban (pl. a him griffnek nincs szarnya) vagy specidlis tulajdonséagot jelol:
egyesek olyan részletekre vonatkoznak, mint a csér, a karmok szine, masok a cimerébra
pozéra (attitude) vonatkoznak, melyre a cimerabrék geometridja (pl. coloposen elhe-
lyezett landzsa) vagy a specifikus jelentésii nevezéktan altal utalnak.

Ha a megkiilonboztets jegyek kategérigjat tovabb finomitjuk, két nagy csoportot
kitlénithetiink el: 1. a hozzdadott jegyeket, ezen beliil a kiilon jegyeket (kétfarkd o-
roszlan, lékelt pélya), majd a cimerabra helyzetét (kétfarki 4ll6 oroszlan, lékelt fel-
s0pélya), s végiil a kiegészito jegyeket (kétfarku el6tiinG oroszlan, lékelt diszitett fel-
§0pélya), illetve 2. a cimerdbra boritdsat (az arany kétfarki el6tinG oroszlan a klasz-
szifikdcios rendszerben megelézi az eziist kétfarku el6ting oroszlant).

V. Otodik lépésben a 6 cimerébra boritdsat hatarozzuk meg. Rendszerezésiiket
aszinsorrend szerint végezziik el (e, K, T). PL. (mint emlitettiik) az ,,oroszlan” csoporton

< beliil az arany 4ll6 oroszlan megel6zi az eziist all6 oroszlant.

VI. Ha ez sem jelent elégséges megkiilénboztetést két cimerdbra (két cimer)
kozt, hatodik 1épésben a mellék-cimerdbrak rendszertani és hatarozéi (klasszifikéciés
rendszerbeli) sorrendje szerint osztdlyozunk. Osztott cimereknél vizsgaljuk a 2., 3.
sth. mez6t, a boglarpajzsot, majd a cimer kiilsé tartozékait is szemiigyre vessziik
(els6ként a sisakdiszt, majd az egyéb kiegészitd cimerelemeket).

Osszefoglalva, a cimerhatdrozas minimum ketts, maximum hat lépésben vé-
gezheté el. I. Eldontjiik, hogy a cimerpajzs egyszerti (EGY) vagy osztott (OSZ) és
meghatarozzuk a fé cimermezét; I1. megéllapitjuk, hogy a f6 cimermezé milyen boritdsi
(E, K, T); IIL hogy a f6 cimermezében milyen f6 cimerdbra van (M, C, ¢); IV. hogy
n (6 cimerdbra milyen megkiilonboztets jegyekkel rendelkezik; V. hogy milyen a f6
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cimerdbra boritdaa (18, K, 1); VI. vizsgéljuk a mellékcimerdbrakat, -mezéket, a bog-
ldrpajzsot 6n n kiegdszits cimerelemeket (sisakdisz, egyéb kiegészitd cimerelemek).

A cimerhatdrozds elmélete

Az éltalunk megalkotott szabalyok mogott egységes, komplex és dinamikus klasz-
wzifikdci6s rendszer all, melybél a cimerpajzsok (megrajzoldsénak) genetikus eredete
(cimergyakorlati elv) és maguk a szabalyok is levezetheték (cimerelméleti elv). Meg
kel tehat magyaraznunk az altalunk alkotott szabélyokat, hogy lathassuk a cimertani
s -hatéroz6i rendszer alapelvét (rendszertani elv), mely a cimerleirdsnak, a cimer-
rendszertannak és az elméleti heraldikanak is kiindulé pontja (klasszifikicids elv).

Ugy véljiik, hogy a szabélyok magyarézatéra és a cimerrendszertan felépitésére
i legjobb médszer a cimerek morfogenetikus szemlélete. Abbél a feltevésbél indulunk
ki, hogy a cimerek megrajzolasakor a kezdeteknél mindig az iires pajzs 4ll. Ez a tény -
determindlja a cimerszabélyokat és a szabdlyok altal létrehozott teljes rendszert is.
A pajzsnak ugyanis meghatérozott alakja van, ami behatérolja és kijeldli a diszités
lehetséges médjait. A diszités szerkezete, bonyolultsagi foka stb. ugyanis az emberi
percepci6s képességek és a rendelkezésre ll6 szabad tér fuggvénye.

A morfogenetikus médszer az egyes alkotérészek, pajzselemek (tehét a cimerpajzs
objektumai és kolesonos elrendezésiik) létrejéttének kapcsolatait vizsgdlja. Ezért kii-
linbséget kell tenniink a cimerleirds és a cimerhatérozas szempontjai kozoth, A ci-
merleiras definiciéi a -hatarozés szdméara gyakran pontatlanok (f6képp a cimerabrak
meghiilénbiztetd jegyei tekintetében) és kovetkezetlenek. Arra kell tehét torekedni,
hogy ezen kiilonbségek minél kisebbek legyenek. Pontos leiras hijan ugyanazon cimert
e1l6nboz6lképp lehet megrajzolni. Ezen — mint lattuk — a megkiilonboztets jegyek
némi pontositdsaval sokat lehet segiteni. Semmi sem pétolja azonban az eredeti ci-
merrajzot.

A cimerhatérozas cimerelmélete (tehat cimerleirdsa) magat a pajzsot elemzi,
nnnak boritdsdt, osztdsdt és a pajzsmezében elhelyezked6 cimerdbrdk kolesonds vi-
uzonyat pontos morfolégiai és genetikai osszefiiggések szerint. Ez a szemléletméd
olOsegiti a cimerelmélet egységesitését, a cimerleirési rendszerek effektivvé tételét;
i cimerrendszertant és a klasszifikaciét logikailag rendezi, pontos szabélyokat hoz
|étre, tehat egységes szisztémat képez, mely néhéany kozos jegy és szabaly altal leirhat6
&n definialhaté. Ezen rendszerben barmely tetszéleges (szabalyos) cimer elhelyezhetd
(n visszakereshet6. A cimerhatarozas és klasszifikéci6 elmélete egyrészt ,,periédusos
rondszernek” tekintheté (mint Mengyelejev hasonlé kémiai rendszere), melyben a
|6t0z0 68 a még nem létez6 cimereknek meghatérozott rendszertani helye van; masrészt
matrix-rendszernek is nevezheté (mint Jakobson fonetikai rendszere, mely a binéris
olv nlapjdn diszkrét és ellentétes megkiilonboztets jegyekkel, ellentétparokkal operl).

lizon rendszerben a cimerek néhény ellentétpér segitségével (itéletekkel és negaci-
ollckenl) lefrhaték. A cimereknek tehdt a klasszifikaciés rendszerben egyrészt megha-
tirozott helyiik van (rendszertani elv), mésrészt helyiik pontosan meghatarozhat6
(hitarozoi elv), s a két pozicié a rendszerben egymassal azonos.

Iizen szabdlyok, valamint a cimerelmélet megfelel6 szintje teszi lehet6vé, hogy
Moo Klasszifikacios rendszor 1étrehozdsdrdl egydltalin gondolkodhassunk. Gatterer



y— SZEGEDI LASZLO .o

o cimerek szerkezeti felépitésének kérdését éles logikaval rendezte, Barczay elméletét
tdvtannak nevezte, % de aligha volt igaza, kiilonésen akkor, ha meggondoljuk, hogy
a cimerhatdrozés (és klasszifikéci6) sordn az 6 elvei szerint lehet meghatérozni, mikor
beszélhetiink egyszer(i és osztott cimerr6l.

. Gatterer a cimertan Euklidésze, és bar nem alkotott kiilén rendszertani sza-
bilyokat, a szerkezetbeli torvényszeriiségek felderitésével j6 alappal szolgalt ezekhez.
Megmutatja, hogy néhany osztévonal dltal hogyan jonnek létre a cimerpajzs morfolégiai
alakzatai és ezek miként képeznek rendszert. Kimutatta, hogy a négyféle irdnyd
osztévonal valamelyikének alkalmazésa osztott pajzsot eredményez. Ha nincs sem-
milyen osztévonal, a pajzs egyszer(i. Ekkor a pajzs csak egy térb6l (Raum) 4ll, ne-

vezetesen a pajzs feliiletébdl (Oberfliche). A méasik esetben a pajzs legalébb két térbsl

all, tehat osztott. Azt a teret, melyet osztévonalak zérnak kériil, mezének nevezziik
(Platz). Ehhez jon még a mez6k szine, melyek a kiilonféle alakzatok (Kérper) tulaj-
donképpeni létrehoz6i. Az egyszerti pajzs csak egy tinktiirabél 4llhat, az osztott viszont
egynél tobbél. Ha egy tinktiira annyi mezében helyezkedik el, mint a tobbi, egyszert
pajzsosztas (Schildestheilung) vagy tagolas (Section) keletkezik. Ha viszont egy tink-
fiira t6bb mez6t foglal el, mint a tobbi, mesteralakot (Ehrenstiick oder Heroldsfigur)
kapunk. A tagolasok tehat nem egyebek mint tinktirdk, mivel az osztévonalak e-
gyenletesen osztjak el azokat a pajzsban.4! Azt a mezdt (Platz), melyben cimerdbra
(Wappenfigur) van, alapnak (Feld) nevezziik. Az egyszerti pajzsnak csak egy alapja
lehet, az osztottnak tébb, de csak akkor, ha a mezében van cimerabra 42

A cimermezdk és mesteralakok poziciéjanak vizsgalatanal alapvets fontossdgot
fog kapni a szinezés, ez hatérozza meg ugyanis, hogy milyen morfolégiai jegyekkel
taldlkozunk a pajzson. Ezen alapkérdések vizsgélata utan dontheté el, hogy a mezék
s a mesteralakok, valamint a cimerképek hogyan viszonyulnak egyméshoz.

Itt tehét alapveté morfolégiai kérdésekrél van sz6, melyet Schmeitzel is érint:
yer die ex Sectionibus entstehende spatia, manchemal leer erscheinen,...manchemal
aber auch, wo nicht alle, doch einige, mit anderen Figuren besetzt sind,...Bey
diesen Exempeln ist zu mercken, daB bey solchen Wappen, derjenige Platz, da eine
Figur erscheinen, so dann respectu figurae, Feld genennt werde...”43

Mindebbél az a tanulség, hogy az olyan szerkezeti elemek terminolégisjt, mint
pl. a mez6 (Platz), az alap (Feld) tagolés (Sektion) stb. pontosan kell definialni, hogy
egzakt klasszifikéciés rendszerbeli kategéridkat kapjunk, melyek megkénnyitik a ci-
merek rendszerezését és lehetévé teszik a fontos strukturalis elemek pontos felis-

" merését és definialasat.

Mint lattuk, az tijkori tudoményos heraldikaban olyan nézet alakult ki, hogy
a pajzs morfolégiai alakzatai kozott tagolésokat (Sektionen) és mesteralakokat (He-
roldsbilder) kell megkiilnbéztetni. Az elsénél az egyenl6 nagysigi mezékben a mazak
egyenletesen oszlanak el (mint pl. a négyelt pajzsban), a tulajdonképpeni mestera-
lakoknal viszont az egyik méz 4ltaliban kisebb teret foglal el (mint pl. a pélya vagy
i kereszt), mint a masik. Az elsénél tehat nem allapithaté meg pontosan, hogy melyik

10 Bdrczay i. m. 498,
41 Gatterer 1774. 13,
42 Uo, 14,

W Schmeitzel i, m. 134,
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miz a mesteralakol én molylle az alap, a méasiknél viszont az alak és a méretbeli
lelilonbség egyértelmbon kijoldli a mesteralakot. Gatterer*4 annak eldontésére, hogy
nz osztott pajzsban egyszer(l tagolas (Section) vagy mesteralak van-e, azt ajénlja,
hogy szdmoljuk meg a pajzs mezbit (Plditze), majd a felhasznalt tinktirakat. Ha egy
tinktira ugyanannyi mezében helyezkedik el, mint a tobbi, tagolassal (Section) van
dolgunk, ha viszont egy tinktira tobb mezét foglal el a tobbinél, mesteralakot (He-
roldsfigur) kapunk.

Mint lattuk, a heraldikdban az egyszerti és osztott cimerekben minden iires
tér mezének szamit, és minden mez6t alapnak tekintenek, melyben van valamilyen
cimerdbra. A van és a nincs kérdése ezen a ponton hermeneutikailag, az értelmezés
04 az interpretécié szempontjabél hatarozza meg a pajzsban az osztévonalak altal
koletkez6 alakzatok logik4jat és jeloli ki helyiiket a rendszerben.

Igy pl. a von Schénfels csalad eziisttel és feketével haromszor haréntvagott
cimerében (13. dbra) vagy négy mez6 van vagy csak egy (potenciélis) alap. Ha az
nlapnak az eziistot tekintjiik, a mezében két fekete harantesik van, ha a fekete szint
vossziik alapnak, a mesteralak a két eziist harantesik lesz. Lehetséges olyan értelmezés
I, hogy a harom vagas éltal négy mez6 keletkezett. Ezt azonban csak akkor latjuk meg-
nlapozottnak, ha az igy létrej6tt mezdk legaldbb egyikében kiilén cimerabra is van.

Itt kap kiilon jelent6séget azon kérdés vizsgalata, hogy egy mezében van-e ci-
merdbra vagy sem. Lehetséges ugyanis olyan elrendezés is, amikor mindkét rgé.zra
rihelyeznek egy vagy tobb cimerdbrat. Ilyen esetben az eziist és fekete vagasok e-
pylittesen képezik az adott cimerdbra (kétféle mazi: K) alapjat, és a pajzsban ekkor
ook egy (kétféle mazi) mezd jon létre. A leghelytallébb megoldds tehat az, ha az
llyen tipust kétféle maza alapnak és nem (négy) kiilon mezének tekintjiik.

Ehhez hasonl6 szerkezetii alapot figyelhetiink meg a von Holtzendorf csalad
timerében (13. abra), ahol az eziisttel és feketével négyelt mezék mindegyikére ra-
holyezték a vords polyat. A vagas és a hasitds altal négy mez6 keletkezett ugyan,
wiok azonban a mesteralaknak (a pélyanak) csak egyetlen (kétféle mazi) alapjat
kopezik. Ha tehat a cimerdbra a mez6k mindegyikére ra van helyezve, azon nem
mezd, hanem alap funkciéban allnak, hiszen nincs kitiintetett cimermezé, kovetke-
#iuképp osztatlan cimer jon létre (EGY:3c); mezé funkciGjukat csak akkor szerzik
Vimnza, ha koziilitk valamelyikben kiilén cimerébra is van (OSZ:4b), hiszen ekkor azt
lultételezhetjitk, hogy a pajzson tébb cimert egyesitettek, tehat osztott cimer jott létre.

Az emlitett két cimertipus ezen az elméleti alapon egyesithet, ami megadja
e opyszerQ és Osszetett cimerek definicigjat is.

Fzutdn mar azt a kérdést is vizsgalhatjuk, hogy a mezékben elhelyezked6 ci-
muribrdk (cimerképek) milyen szerepet jatszanak az egyszerii és dsszetett cimerek
Iitrohozisaban, s melyek ennek a torvényszertiségei.

Iy pl. az Almésy csaldd cimerében (10. dbra) az iires pajzsba els6ként lathatélag
me nrany szarufat rajzoltdk be, és az egyszarviiakat a rendelkezésre 4ll6 hely (a pajzs-
oo oldalai és a f6 cimerdbra kozti szabad teriilet) és a szarufa helyzete (p6za) szerint
tndozték el. A cimerképek (egyszarviak) elhelyezését determin4lé tényezé a pajzs
Albal nydjtott tér és a (f6) cimerdbra helyzete, angol heraldikai értelmezés szerint

-

W Gatterer 1774, 13,
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geometridja. Mi azonban helyesebbnek tartjuk a f6 cimerdbra metafizikdja kifejezést.
Ha ugyanis a szarufa nem lenne ennyire hegyes szogfi, az egyszarviak esetleg nem
agaskod6, hanem jaré helyzetben lennének. Az egyik cimerabra helyzete tehat meg-
hatérozza a tobbiét, s ebbél alakul ki az 0sszkép, a cimerek metafizikdja, mely nem
tudatos kompozicié, de kévet bizonyos esztétikai megfontolasokat.

A fenti példabél azt a kévetkeztetést vonhatjuk le, hogy az azonos boritasi
alapon (a morfogenetikus szemléletméd és a logikus megfontolésok alapjén) a cimer-
mezében elhelyezkedé szarufa, mas mesteralak (illetve cimerkép) nem osztott, hanem
osztatlan pajzsot hoz létre. A cimer megrajzolasakor valészintileg csak azt tudtak,
hogy a kék alapra a szarufa mellé valahdny egyszarviit is fel akarnak helyezni. A
szarufa, geometridja miatt, egyrészt ennyi egyszarvi dbréazolasat koveteli meg (egy,
vagy hérom egyszarvii nem lenne esztétikus), illetve teszi lehetévé (tébb nem férne
el a pajzsban vgy, hogy felismerheték maradjanak), mikozben a szabad hely és az
egyszarviak szama determinélja azok nagysagat is.

Megallapithatjuk tehat, hogy a cimerpajzson lathat6 diszités egyrészt a tulaj-
donost szimbolizal6 igény hatdsara keletkezik (pl. az 1n. ,beszél6 cimerek”, a mes-
terségek szimbdlumai a pajzson, a varos foly6janak szimbolizdlasa stb.), masrészt a
cimerabrak metafiziksja eredményezi azokat (a helyzet vagy péz, a nagysag, a cimer-
dbrék szama, az emberi percepcis képességek hatéra stb.)

Ha pl. a Stummer csalad cimerében (11. 4bra) nem sarkos pélya (kettds szarufa)
lenne, hanem pl. ¢6lép, a kard val6szintileg nem fekvé, hanem all6 helyzetben volna,
ami dokumentélja masodlagos pozicigjat a f6 cimerdbrahoz (honourable ordinary),
annak pézahoz viszonyitva. Ha a kard kisebb volna, tobb is elférne beléle az adott
pajzsrészben. A mellék-cimerdbrak Jjegyeit ezenkiviil a f6 cimerabra kiilon Jjegyei is
meghatarozzak. A képen lathaté sarkos pélydra ugyanis az adott médon pontosan
harom madar (rigé) helyezhets el a legesztétikusabban.

Megfontoldsainkat a morfogenetikus elv mellett a mésik arisztotelészi vizsgalati
médszerrel, az analitikus vagy diakrénikus elvvelis kiegészithetjiik. Heraldikai szinten
ennek eszkoze a historizalés. J6 példéja a diakrénikus elvnek Kassa cimerének torténeti
atalakuldsa (12. dbra), mely a bévitések sordn egyszeri cimerbél osztott4 fejlodott.

Az eredeti, 1369-es cimeradomany szerint a varos cimere virissel és eziisttel
hétszer vagott pajzs (Arpadok), mely fol6tt harom arany liliom van kék pajzsfében
(Anjouk). 1502-ben II. Ul4szlé kirdly ezt a cimert kibévitette egy kék pajzstalppal,
melyben arannyal és vorossel hasitott haréntpélya és harom arany liliom lathaté
(Candalei Anna kiralyné cimerébél), a véagott pajzsmez6t pedig hasitdssal, a hasitott
lengyel sasnak (Piastok) az osztévonalra helyezésével megfelezték.

Ezen cimer diakrénikus vizsgélata tbb tanulséggal is szolgal. Elészor is meg-
allapithatjuk, hogy a' pajzsfé és a pajzstalp nem kiilén cimermezék (EGY:3a), mert
mesteralak értékben szerepelnek, miként mesteralak volt az eredeti, 1369-es cimer-
adomaény pajzsféje is.

A pajzsfét (majd annak mint4jsra a pajzstalpat) eredetileg valdszintileg nem
kiilon pajzsmezéként hoztak létre, hanem olyan felilletként, melyekre kiilonféle meg-
kiilonbéztets jegyeket, mellékjegyeket, kitiintetéseket, a cimerbdvités kiilonféle ele-
meit helyezhették el. Igy pl. a 12. és 15. szdzad kézt fenndllé itdliai, papaparti guelf
part jelvénye (Capo d’Angidd) kék pajzsfében hérom arany liliom volt (mint Kassa
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cimerében) az Anjoul cimerébél, a csészérparti ghibbelin pértjelvény (Capo dell’Im-
perio) viszont arany pujzsfOben a fekete csdszari sas volt. A Bourbonok alatt az tin.
els6rend(i virosok (bonnes villes) kitiintetésképp kék pajzsfoben harom arany liliomot,
viseltek, I. Napéleon uralma alatt viszont voros pajzsfében harom arany méhet (a
Buonaparték cimerébél). Ezért a pajzsf6 (és a pajzstalp) cimermezéként valé értel-
mezése a torténeti példdk nyoman kérdéses.

Megéllapithatjuk tovabb4, hogy amennyiben a mezében tovabbi cimerédbra nines,
A pajzs nem lesz osztott (EGY:2a), mert a f6 cimerabra mindegyik mezére szinvéltds
nélkiil rd van helyezve (Kassa 1369-es cimerében ilyen mesteralak a pajzsf6). Ha
viszont az egyik mez6ben cimerdbra is van, az kiilon is meghatérozza, hogy a pajzson
tobb cimert egyesitettek, s a cimer osztott lesz (0SZ:2). Kassa cimerének 1502-e8
bévitésekor a vagott mez6t hasitdssal megfelezték, s a jobb mezében a hasitott lengyel
sast helyezték el. Itt tehat mér nyilvanvalé cimeregyesitésrél van sz6, mig az eredeti
kék pajzsfé partjelvényként is értelmezhets.

Osszetett pajzsrél beszélink akkor is, ha az egyféle boritasi alapon a mester-
nlakok (vagy cimerképek) helyzete logikusan ezt a kivetkeztetést kivanja (0SZ:4a).
Bir ezen esetek eléggé gyér szamuiak, s nem is feltétleniil szitkséges részikre kiilon
rendszertani helyet biztositani az osztott cimerek kozitt, tanulsagképp mégis foglal-
koznunk kell veliik. &

J6 példdja ezen cimereknek a Habshurg-Lotharingiai-hdz cimere, ahol arany
mez6ben eziist pélyéaval diszitett viros colopot taldlunk (Ausztria). Az, hogy az egyléle
mizi mezd ellenére a cimer nem egyszerti, hanem osztott, a bal mezében talalhaté
haréntpélya helyzetén kiviil a diakrénikus vizsgélattal derithetd ki. A pajzson ugyanis
lkét (harom) cimert egyesitettek. A jobb mez6ben a Habsburgok 6si cimere lathatd
(wrany alapon koronds kék oroszldn), a bal mezében pedig Lotharingia cimere van
(arany alapon vérés harantpélyén harom eziist sas /alerion/ repiil).

A diakrénikus elv azonban nem vezet mindig eredményre, mert j6 néhany olyan
cimerrel is taldlkozhatunk, mely a cimerhatarozas szabdlyai értelmében osztatlan
lowz, s a historizalds viszont kideriti, hogy egyesitett cimer, vagy forditva. A cimer-
meghatédrozas és -klasszifikéci6 feladatai kozé azonban nem tartozik a cimerek his-
lorizdldsa. Szamunkra elegend6, hogy a cimereket nevekhez tudjuk rendelni, ami
nagyban segithetia diakrénikus vizsgalatot is. Ha ugyanis a pajzsot tobb 6nallé cimerhdl
Allitottdk ossze, az egyes cimerrészek a hatarozéi kulesban 6nallé cimerként is meg-
luldlhatdk lesznek. Ezen a médon a rokoni heraldika negyedelt cimereirdl is konnyen
Kidorithetd, hogy milyen csalddok cimereit egyesiti.

A cimerek tehat, mint bizonyos informéciétartalommal biré jelek, alkalmasalk
nrra, hogy személyt, targyat, foldrajzi egységet, kort sth. identifikaljanak. Helyes madd-
neor alkalmazésa esetén ezért egyetlen cimernek ugyanolyan informaciéértéke lehot,
mint hisznak vagy tébb szaznak,

lgy példéul a cimerek vizsgilata is segitette Csapodiné Gardonyi Klara luta-
limnit! egyes kédexek kordnalk és tulajdonosainak felderitésében; régészeti feltardsol
mlkalmival felszinre keriilt cimerek gyakran adnak vélaszt ugyanezen kérdéselore,

W Coapodind Gdrdonyl Kldra: Adalékok kadoxoink cimoreihoz, MKSzlo, 1088, 966-369,
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Szakaly Ferenci6vetette fel ennek lehetdségét, hogy az ekevas és csoronzlyn n hodoltsagi
tertilettel hatdros vidék falusi pecsétjein a parasztsig énvédelmi szervezetének, a
parasztvarmegyének a megkiilonboztet6 jelvénye volt. Bar ezt egyes heraldikusok
nem fogadjak el 47 Piispoki Nagy Péter szdmos ezzel kapcsolatos részletkérdésre adott
vilaszt. 48 A falusi pecséteken lathat6é abrak torvényszertiségei alapjan rekonstrudlni
tudta a parasztvarmegyék tertileti kiterjedését és azok kozpontjait azokon a hédolt-
siggal szomszédos barsi teriileteken is, ahol mar a nemesi varmegye fennhatdésiga
is érvényesiilt. 4
Az ilyenfajta kérdésfeltevés tehat olyan eredményekhez és kivetkeztetésekhez
is vezethet, melyek mds eszkozokkel nem érhetdk el. Ezért az aredlis heraldika és

més progressziv médszerek bevezetésével nemcesak a heraldika nyerhet, hanem a .

torténettudomény, a miivészettorténet, arégészet stb. is. A statisztikai kovetkeztetések
levondséhoz nagyszamu cimeranyag feldolgozésa sziikséges, melyhez elengedhetetlen
u megfelelé determinécids rendszer. Néha ugyanis egyetlen cimer, vagy néhany cimer
gorozata is rengeteg informaéci6t szolgaltathat. Ennek el6feltétele a cimerhatérozas
68 a rendszerezés metodol6giai kérdéseinek tisztazésa, a torvényszertiségek felderitése.

A kérdés tehét az, nem lenne-e célravezetébb megoldas a cimerhatérozéi rendszer
alapelvéiil a cimerpajzson szerepl6 cimerdbrak alfabetikus rendjét valasztani, miként
ezt Rentzmann tette?

Az ilyen megoldés valészintileg egyszertibb lenne, de nem célravezeté. Ilyen
rendszerben ugyanis nem csoportosithaték szerves médon a cimerek, nem vizsgalhaté
a cimerdbrdk kolesonds matematikai, statisztikai, tematikai, chorolégiai stb. viszo-
nyainak mélyrétege, sem a morfolégiai kérdések, és nem vonhaték le ezek altal mas
tudoményteriiletek szamara is értékes és hasznosithat6 kiovetkeztetések. A hatéarozéi
elv elénye akkor mutatkozik meg alegmarkénsabban, az alfabetikus rendszerrel szem-
ben, ha pl. olyan esettel taldlkozunk, hogy egy mezében szereplé rigérél pontos leiras
68 cimerrajzolat hijan, (illetve hidnyos ornitolégiai vagy a cimerképekkel kapcsolatos
alapos ismeret hijan) nem tudjuk meghatérozni, hogy milyen madéarral van dolgunk.
Ilyen esetben tehat nem szitkséges atnézniink a teljes hatarozéi rendszert, csupan
a madarak listdjat kell attekinteniink, ahol az ismeretlen dbra sziikebb rendszertani
csoportja kizarasos alapon (nem sas, nem kacsa, nem gélya, nem fecske stb.) j6l meg-
kozelithet6.

A j6 cimerhatérozé rendszer ezenkiviil minden nyelvben ugyanazt jelenti, az
alfabetikus médszer 4ltal viszont kdosz keletkezik. A genetikus elv alkalmazésa esetén
caak egyetlen, cimerrendszertani alapokon nyugvé rendszert kell kidolgozni, hogy az
Altalinos érvényi legyen, melynek megértéséhez nem sziikséges tobb tucat idegen
nyelvet elsajatitani. Az alfabetikus rendszer ezenkiviill — feliiletesebb forméban —
ugyantgy megkoveteli az alapvetd morfolégiai problémak vizsgalatat, de nem teszi
lehetévé a heraldikai rendszerek lényegének megértését, hiszen nem is ez a célja.

A cimerhatéarozas klasszifikéciés rendszere tehat olyan szerves heraldikai kulcs,
mely felfedi a heroldok kezdetleges rendszereinek értelmét, vizsgalhat6va teszi a ci-

4 Szak&ly F Parasztvarmegyék a XVII. és XVIIL. szazadban, Ertekezések a térténettudomény
korébol, 49, sz. Bp. 1969. 142. sk.

VT Bertényi Ivdn: Uj magyar cimertan Bp., 1994. 98,
W Plspoki Nagy P: Erb mesta Zeliezoviec. Bratislava, 1976, 147-187,
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mertani szabllyol Altal egymasra rétegz6dé elemek, és az ilyen titon 1étrej6vé on-
szervez6dd objeldumol gonézisct.

Gyakorlati cimerhatdrozds

A némenklatiira ismertetése és a cimerhatarozas szabalyainak létrehozésa utan
most hozzélathatunk a hatarozéi (és klasszifikiciés) rendszer megszerkesztéséhez.
A hasznalhaté hatdrozéi kules sszeéllitdsénak elsdleges jelentdsége az, hogy éltala
kinnyen t4jékozédhatunk a cimerek birodalmaban. SR fu

A magyar cimeranyag meghatarozasa elméleti szempontbél nem szarplt tilsa-
gosan nehéz rendszertani feladatnak, a magyar heraldika jellemzdje ugyanis (a mes-
teralakok masodlagos jelentésége mellett) az egyszertiségre torekvés elve. A magyar
cimerek kézt pl. nyolendl tobbszér osztott pajzs alig van, de mér a r’légyfelt pajzsok
iy viszonylag ritkén szerepelnek. Az egyszer(iség viszont (a meghatarozéssal ellen-'
{éthen) kissé megneheziti a klasszifikdci6t. A magyar varosi cimerekkfen pl.’20% alatti
Wz osztott pajzsok ardnya (a cseh és lengyel vérosi cimerekben 20%, anémet cl,merekben
25%) és a cimermezék tobb mint 50%-énak kék szinfi a mezdje (Csehorszagban 31'%
kék, 28% voros, 10% eziist, 5% arany; Németorszdgban 12% arany, 19% ezii’st pajzs
wzerepel és ekoriil mozog a kék és a voros mez6k ardnya is; az alpesi orszagokban

' virds ardnya meghaladja a tobbi mez6 aranyat). Ezenkiviil a magyar cimerekben

jyakran szerepel az ember és az oroszlin (Lengyelorsgzagban és Csehorszég”oamiiO%
sroditmény, Németorszagban 40% allat /foleg oroszlan és sas/, Lengyelorszagban va-
lamivel kevesebb szerepel; Csehorszagban 25% novény, 30-40% targy és 15% ember
{aldlhaté a cimereken, a szentek azonban nagy szamban fordulnak el6 a magyar, a
lengyel, a német és az alpesi orszégok cimereiben).49 _ ¥

A rendszerezést foleg a sok osztatlan pajzs neheziti, az osztott pajgsok kozt
\gyanis jéval tobb rendszertani kategéria éllithat6 fel;a megh?térozést pedig a nagy-
meAmii kék pajzs neheziti, és a sok cimer. Ez nem véletlen, hiszen L(’engyelorszaggal
sylitt Magyarorszagon volt legnagyobb a nemesség ardnya Eurépaban A len’gyelal
heraldika sajatossdga kovetkeztében azonban egy-egy cimert ott akar 600 csalad is
vinelhet.

Kempelen Béla szazadunk elején 120 ezer csalad feldolgozasat terve.z‘te gene-
alogini mivében. Ezért nem tiilz6, ha a teljes magyar cimeranyag(_)t a va{'lansokkyal
110-200 ezerre becsiiljilk. Ha mindezen cimereket egyetlen heraldikai miiben gytj-
lunénk Ossze, a cimerhatérozas szabélyainak alkalmazaséval a differencia olyan fok-at.
srnénk el, hogy a meghatérozasi folyamat végén az osztatlan cimerek alapc§oport]a1
n VIL, lépést kovetden atlagosan 15 cimert tartalmaznanak a kék, és 1,5’ cimert az
wrany nlapi cimerek esetében, mig az osztott cimereknél ugyanezen aranyok a X.
lopén utdn 0,4-es, illetve 0,04-es atlagot adnanak. NG HoMDS

llzzel a modszerrel az adott cimer kénnyen kikereshetd egy temaftlkal’lag és
yonduzortanilag j61 behatérolhaté csoportbél. A cimerhatérozas szabély.al segﬂzene}(
tuvibbi 0z elméleti heraldika tovdbbfejlesztésében és a szakterminol6gia egységesi-
Loudhon,

W Curek, J. Mistaké znnky v Seskych zemych. Praha, 1985, 57-68.
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A cimerek gyakorlati meghatérozésa haromféle médon végozhetd ol:

L. A hatdrozéi kules alapjan. A meghatérozést a kules elején, az egyszer(i cime-
reknél kezdjiikk és  addig haladunk elére a rendszerben, mig a keresett cimert nem
talaljuk.

2. Kovethetjiik a hatdrozéi kules szerkezetét sematikusan mutaté dichotomikus
hatdrozéi tabldk elégazasait, hogy megkapjuk a keresett cimer rendszertani csoport-
Janak oldalszamat. i

3. A konkrét cimer alapjan megirhatjuk annak betiiképét (szigljat), s igy keressiik
azt ki az oldalak tetején szerepls betiiképek, betiiroviditések sorrendje szerint.

Osszedllithaté névmutaté is, ha ismerjiik a csalad, intézmény stb. nevét, melynek .

cimerét keressiik. A targymutaté ebben az esetben maga a hatdroz6i kulcs.
Az egyes cimereket a hatarozéi kulcsban helyezziik el. Hozz4juk a logikailag

rendszertani sorba allitott ellentétes itéletparok vezetnek el benniinket. A meghata-

rozist a kulcs elején, az egyszerti cimereknél kezdjiik. Ha a cimerhatérozés szabélyait
megtanultuk, hozzéldthatunk a kereséshez.

A kulcs elsé mondata azt 4llitja, hogy a cimer egyszerti, osztatlan. Ha ez az
itélet — a cimerhatarozas szabalyai értelmében — igaz, a meghatérozast az ez alatt
szereplé mondat igazsagtartalmanak vizsgalataval folytatjuk. Ha ez itélet nem igaz,
vagyis a cimer nem egyszert (tehat osztott), a meghatérozasat azon az oldalon foly-
tatjuk, melynek szaméat a kules negdcija tartalmazza és a negéci6 betiiképe.

A hatdrozéi kules olyan sorokbél 4ll, melyek tartalmaznak egy rémai szamot
(I-46] V-ig az osztatlan és I-461 VIl-ig az osztott cimerek esetén), ez jelzi, hogy a meg-
hatarozasi folyamat melyik lépeséfokan allunk; tartalmaz egy kis- és nagybetiikbél
Osszedllitott betiiképet, mely roviditett formaban kézli az ftélet tartalmat. Ezt kiveti
maga az itélet, mely értelmes mondat forméjéban tartalmazza az éppen aktualis

alapinformaciét. (P1. az arany alapon haréntpélyavan). Az itélet utén egy jabb betiikép

all, mely az itéletben megfogalmazott informacié negacidjanak roviditése. (Példanknal
maradva: az arany alapon kereszt van; tehat nem haréntpélya, hanem a rendszertan
szerint a kulesban azt kéveté mesteralak.) Ez a betticsoport egyben a kulcs szerint
kivetkezé helyes informacist (vagy helytelent) is tartalmazza. Hogy megtaldldsa kony-
nyebb legyen, a szigla mogott kozolni kell azt az oldalszamot, melyen fellelhets.

A hatdrozéi kules (a klasszifikéciés rendszer) természetesen kiegészithets j

elemekkel (itéletekkel), ha azt az egyes cimerdbrak vagy cimertipusok gyakorisiga
" indokolja. Az egyes nemzeti cimeranyagok struktirdja ugyanis egymastél is kiilon-
bozik. Anglidban pl. a rendszer elengedhetetlen eleme lenne a szarufés cimerek sze-
repeltetése. Tehat nem a kules hatérozza meg a klasszifikéciés rendszert, hanem a
rendszer a kulcsot.

Léssuk most a meghatérozas gyakorlatt! A cimerhatarozast tehat a hatarozé
kules elején kezdjiik. Itt a kévetkezé mondatot talaljuk:

. EGY A cimerpajzs egyszerti, osztatlan (EGY) — (0SZ;)

Ha a pajzs valéban osztatlan, a meghatérozast a kiovetkezé sorban, a II. pont
szerint folytatjuk:

Il E Az alap egynemii, egyféle boritasi (E) — (K
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Ha viszont az dltalunk keresett cimer osztott, a zéréjelben szerepls oldalszémon

() megtaldljuk a hatdrozdsi folyamat kivetkez kulesat, betiiképét (OSZ). Az egyszerti
(BGY) és osztott (0SZ) réviditések a tovabbi betiiképekbél mér elmaradnak.

Elemezziink most egy sort a hatéroz6i kulesbol!

Az arany
V. EarCall alapon allat (an) - (EarCterm;)@
van
A moghatéroza- - A ftélet szébeli Az itélet A tovéabbi
Az itélet A kulcesszé % =
#l folyamat V 16- 0 "0 megfogalmaza- . . negéacidjanak hatdrozas
i szigldja sa rovidftéee roviditése oldalszdma

Pono

A meghatdrozés aktuélis folyamaténak kulcsszavit mindig a bettikép utolsé

(Il vagy nagybetiis) betticsoportja rejti. igy pl. az V. Iépésben a kulcsszé esetiinkben
Wz dllat volt (vagyis a cimerpajzs f6 cimerképe arany alapon valamilyen allat).

Elemezziik most a szigla informéciétartalmat!

V. EarCall

|
’Az arany alapon allat van (4ll)
Az arany alapon {'6 cimerkép van (C) “
Az egyféle borit4sd alap arany (ar)
A pajzs egynemti, egyféle boritésu (E)
A pajzs egyszert, osztatlan (EGY)

Ebbél a betiiképbdl, sziglabél megtudhatjuk, hogy a pajzs egyszerti, egyféle bo-
1ldmi és az arany alapon a f§ cimerkép valamilyen 4llat.
Léssunk most két jabb példat az osztott cimerek betiiképeire!

VII. FnoEarCall

|
' ‘ Az arany alapon 4llat van (all)

Az arany alapon f6 cimerkép van (C)
Az egyféle boritast alap arany (ar)

A 6 cimermez6, cimerpajzs egyféle boritdsu (E)
A 6 cimermez6, cimerpajzs tovdbb nem osztott (no)
Az alappajzs, a fopajzs felezett, kétszer osztott (F)

Az alappajzs, a fopajzs boglarpajzs nélkiili (g)

A pajzs osztott, dsszetett, egyesitett (OSZ)

VII. bFoszEarCall

|
‘ Az arany alapon allat van (4ll)
Az arany alapon f& cimerkép van (C)
Az egyféle boritdst alap arany (ar)
A {6 cimermez6, cimerpajzs egyféle boritasi (E)
A {6 cimermez, cimerpajzs tovabb osztott (0sz)
Az alappajzs, a fopajzs felezett, kétszer osztott (F)
Az alappajzs, a fépajzs boglarpajzzsal ellétott (b)
A pajzs osztott, dsszetett, egyesitett (0SZ)

Ezon néhany télettipussal és 61 fotaxonnal az egész hatdrozoi rendszer lefrhato,
spynigon Idasszifildcion rendszerré alakithato, '
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Ha mér eljutottunk a meghatérozas utolsé lépéséig, (példanlnal addig a pontig,
hogy tudjuk, a cimerpajzs, a f6 cimermez6 arany és benne fllat van), a
meghatdrozds mér az egyes kategériakon belill (dllat) folytatédik, mégpedig az objek-
tumkészlet elméleti rendszertana szerint majd alfabetikus rendben. Ezt a kategdriat,
. esoportot acimerdbrak konkrét mutatdja szerint, akonkrét cimeranyag alapjan targyaljuk:
V. Az arany alapon allat van (all) - (EarCterm;)

C. Az dllat:

1. izeltlabu ()
~rék ()

2. madér ()
- sas ()
~ gasszarny ()
- vadkacsa ()

A C. pont alatt megtalaljuk ezen csoport konkrét mutatéjt, valamint a zaréjelben
a meghatédrozés folytatasdnak oldalszdmat. A tovdbbi meghatdrozas mar az egyes
cimerdbrak megkiilonboztets jegyei szerint folyik (kétfejii sas; kétfarki all6 eziist
oroszlan stb.), ahol az egyes alesoportok bevezetdjeként szintén kiilon mutaté és ol-
dalszamjegyzet 4ll.

A cimerek betiiképei alapjan a rendszerben kénnyen tajékozédhatunk, de az
ogyes cimerek betiiképei is konnyen megirhaték a konkrét cimer alapjan. A 14. dbra
betfiképe pl. a kovetkezé: EezMker

A szigla alapjén az emlitett cimerrl mér tudjuk, hogy egyszerti és eziist alapon
valamilyen keresztet tartalmaz. A tovabbi meghatdrozas a kereszt megkiilénboztet jegyei
nzerint folyhat tovabb (arany, lebegd, jeruzsalemi kereszt, mely amankds kereszt valtozata).

Végiil a meghatéarozott cimer mellett a kulcsban elhelyezheték a fontos infor-
mécidk (a cimertulajdonos neve, a cimer kora, fontosabb el6fordulési helyei, a szak-
irodalmi hivatkozasok stb.).

A hatdrozéi kulesban szereplé roviditések

All - dllat fe - fekete
ar - arany H - harmadolt
« b = boglérpajzzsal ellatott cimer HA - hatodolt
bb - bundabér ha —hasitott
¢ « cfmerkép hbh - haréntolt vagy balharantolt
el - colopolt hbp - harantpélya vagy balharantpélya
el - cblop HE - hetedelt

I} ~ egyféle boritasu alap

oc ~ egyéb cimerkép

EGY - egyszerti, osztatlan pajzs
okn ~ egyéb kétmazi alap

om - ogyéb mesteralak

omb ~ ember

oz - ogyéb szin

oz - ozlist

I" « folozett, kétszor osztott

hrm - haromféle boritasu alap
im4 - ismeretlen maz

K - kétféle mezé alap

ké — kék

ker - kereszt

KI - kilencedelt

KT - kilencnél tobbsztr osztott
N - négyelt

négy - négyfélo boritdud alap

s
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nhn - négyelt vagy hardntnégyelt pfd - pajzsfo

0o - nem osztott (16 elmorpajas) pé - pélya

nov - nbvény pta - pajzstalp

nth - négynél tébbféle boritdsi alap pvé — pélyazott vagy vagott

NY - nyolcadolt tar — targy

() - osztatlan (f6) pajzs term — természeti targy, jelenség
OHZ - osztott, egyesitett cimer v4 - vagott

one - osztott (f6/cimerpajzs) vo — viros

0 - otodslt 26 — zold

¢ ~ Az adott cimerelemnek nincs roviditése vagy kiilon nem hasznélatos

Viglil csatoljuk a hatérozéi kulcs néhany sorét, mégpedig az egyszeri és az
onstott cimerek kulcsdnak kezd6 sorait.
I. EGY A cimerpajzs egyszerti, osztatlan (EGY) - (OSZ,)
II. E Az alap egynemfi, egyféle boritasi (E) - (K,:'T)
II1. Ear Az egyféle boritasu alap arany (ar) - (Eez,)
IVEarM Az arany alapon f6 mesteralak van (M) - (EarC,)
V. EarMp6 Az arany alapon pélya van (p6) - (EarMcol,)
A. a pélya:
) | :
V. EarMcél Az arany alapon cblop van (col) - (EarMhbp,)
3. a colop:
13
2.
V. EarMhbp Az arany alapon harantpélya vagy balharéntpélya van (hbp)
« (lnrMker,)
(), a hardntpélya: a balharantpélya:
1

. ok
2. 2.
V. EarMker Az arany alapon kereszt van (ker) - (EarMpf6,)
. a kereszt:
b
2,
V. EarMpf6 Az arany alapon pajzsfé van (pf6) - (EarMpta,)
I, n pajzsfo:
13
2

V. EarMpta Az arany alapon pajzstalp van (pta) - (EarMem,)

I'. i pajzstalp:

I

2

V., BEarMem Az arany alapon egyéb mesteralak van (em) - (Earc,)
(4, nz egyéb mesteralalk:

1

2
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IV. EarC Az arany alapon f6 cimerkép van (C) - (EarM,)
V. EarCemb Az arany alapon ember van (emb) - (EarCtar,)
A. az ember:

1

2.

V. EarCtar Az arany alapon targy van (tar) - (EarC4ll,)
B. a téargy:t van (4ll) - (EarCterm,) g
C. az dllat:

1

2.

V. EarCterm Az arany alapon természeti targy, jelenség van (term) - (EarCnév,)
D. a természeti targy, jelenség:

1

2.

V. EarCnév Az arany alapon nvény van (név) - (EarCec,)
E. a n6vény:

ol

V. EarCec Az arany alapon egyéb cimerkép van (ec) - (EarM,)
F. az egyéb cimerkép:
1.
2.
L. OSZ A cimerpajzs osztott, Gsszetett vagy egyesitett (OSZ) - (EGY)
La Az alappajzs, a fopajzs boglarpajzs nélkiili (g) - (b,)
ILF Az alappajzs a f6pajzs felezett, kétszer osztott (F) - (H,)
III. Fno A 6 cimermez6, cimerpajzs tovabb nem osztott (no) - (Fosz,)
IV. FnoE A f6 cimermez6, cimerpajzs egyféle boritasi (E) - (FnoK,;T,)
V. FnoEar Az egyféle boritasu alap arany (ar) - (FnoEez,)
VI. FnoEarM Az arany alapon f6 mesteralak van (M) - (FnoEarC,)
VII. FnoEarMp6 Az arany alapon pélya van (p6) - (FnoEarMecol,)
A. a pélya:
1.
2.
VIL FnoEarMcol Az arany alapon c¢6lop van (col) - (FnoEarMhbp,)
B. a colop:
1,
2.

VIIL FnoEarMhbp Az arany alapon harantpélya vagy balharéntpélya van (hbp)

- (FnoEarMker,)
C. a harantpélya:a balharantpélya:
1 1

2. 2.
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VIL FrnolarMker Az arany alapon kereszt van (ker) - (FnoEarMpf6,)
D. a kereszt:

1

2.

VIL. FnoEarMpfé Az arany alapon pajzsfé van (pfo) - (FnoEarMpta,)
E. a pajzsf6:

1

2.

VIL FnoEarMpta Az arany alapon pajzstalp van (pta) - (FnoEarMem,)
F. a pajzstalp:

: 18

2.
VIL FnoEarMem Az arany alapon egyéb mesteralak van (em) - (FnoEarC,)

G. az egyéb mesteralak:
1.

VI FnoEarC Az arany alapon f6 cimerkép van (C) - (FnoEarM,)

VIL FnoEarCemb Az arany alapon ember van (emb) - (FnoEarCtar,)
A. Az ember: A d

1.

2. !
VIL FnoEarCtar Az arany alapon térgy van (tér) - (FnoEarCall,)
B. a targy:

1

2.

VII. FnoEarCall az arany alapon allat van (4ll) - (FnoEarCterm,)
C, az dllat:

1.

2.

VIL. FnoEarCterm Az arany alapon természeti targy, jelenség van (term) -

(I'nollarCnov,)
13, a természeti targy, jelenség:
ke

2,

VIL. FnoEarCnév Az arany alapon névény van (nov) - (FnoEarCec,)
I, n ndvény:

-

2

VIL. FnoEarCec Az arany alapon egyéb cimerkép van (ec) - (FnoEarM,)
I, nz egyéb cimerkép:

1,

2

A efmorok o kulesban szerkezoti folépitéstik szerint keriilnel elholyezém me-
ng ftélotols, illotve azol kulesszava hatdroz meg
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A hatérozoi kules alapjan kidolgozott dichotomikus hatérozéi tablak vézlatos szerkezete
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a
=8 SN 1A
B g 1, Abrn: Szinjeldlési modszerek (balrol-jobbra: arany, eziist, voros, kek, zold, fekete, bibor;
— < g - lontidl lefelé: Petra Sancta 1638 és de la Colombiére 1639, Franquarts 1623, Gelenius 1645,
e
[ =8 Hutkens 1626, Lobkowitz 1639; alatta a nem heraldikus szinek (Mischfarben), Hefner (i.m.
= —=1_ & X TAbla) alapjan: Orange, Blut, Eisen, Wasser, Asche, Erde, Braun, Fleisch, Natur; ez alatt
[T ; Huben (.m. 31-32. 1) alapjan: narancsszin, sotétvors, sziirke, barna és természetes szin.) 2.
-] L = , Rl Abenr Kalonféle damaszkolasi modok 3. dbra: A f6 bundabordk (evet, mal, hermelin,
& & : ¢ wllsnhermelin, coboly, nyest) 4, dbra: A mesteralak és a cimermez6 kozti killonbség (a
= = E Z 5 2 : bl oldali pajzson mesteralak - polya - van, ajobb oldalin hiromféle boritasi alap, mas
b — “ q E . = 2 ' ’
#lHa 3 de gy B seemlélot szerint hirom cinermezd) )
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5. Abra: A 6 cimerosztési tipusok és a 5 cimermezék

Kétaser onntort efmerek
t

LITIATANY vigot

herdatolt  valnerdntelt ol tfpusek
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w
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hdromasor oaxtott claerek
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6. Abra: Az egyesitgtl cimerek kiilonféle tipusai

GGl
‘ <§mj@@.@
7. dibra: A f6 mesteralakok (balrol: colop, polya, G “ @ @ |

hardntpélya, balharantpélya, kereszt és harantkereszt)
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8, dbra: A 16 cimerm
az osztott cimerek
16 cimermezbiben
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[IL Tabla: A cimerhatirozis szabilyai

4b

11. dbra

13. dbra

Aimimet oaaldd climere, 12, dbra: Kassa cimerei (1369-bdl és 1504-b6l), 13. dbra:

Ahews Jerueshlom cimere,

Je 3d
- :
AN
R

K
AN
N

14, dbra

NP B

WL TAblar A cimerhatirozds szabalyai (3¢ Lord Nelson, természetes abrazolasméd a_pajz.sfs')bm; EGY | a
Habsbuirg conldd Osi cimere, EGY 2b Luxemburg cimere, OSZ 4a a Habsburg—Lothmnglal-!\Az cimere), 8. dbra:
A 1 clmerdbrak hatdrozor sorrendje, 9. dbra: a br. Fejérvary cimer, 10. dbra: az Almési cimer, 11. dbra: a

A cimermezbk és az alapok

hostl kuposolat (bal oldalon a von Schonfels csalad cimere, jobb oldalon a von Holtzendorf csaléd cimere), 14,



