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Fodor Laszlo
A Péter csalad nemesi oklevele 1626-bol

1. Néhany bevezet6 gondolat a nemesi oklevelekrdl

A nemesi okleveleket (armalisokat) az uralkodék kitiintetésként adomanyoztak.
1848-ig kulonods jelentdéséggel birtak, hiszen egy ilyen oklevél felmutatasaval,
illetve az oklevélben megnevezett, kitlintetett személytél (az adomanyostél) valod
leszarmazas bizonyitasaval kivaltsagokat (a nemességhez kotott hivatalok viselé-
sét, adomentességet, fegyverviselést, cimerhasznalatot, stb.) lehetett gyakorolni. A
kivaltsagok megérzésének természetesen mas modja is volt, a nemesi tarsadalom
tulnyomo tébbségét azonban a 17. szazadra az Uin. armalista nemesek tették ki, s
szamukra magatol értet6dd, hogy az oklevél felmutatasa (és az abban megnevezett
személytél valo leszarmazas bizonyitasa) volt a legegyszertibb eljaras. Tébbségében
éppen ezt a réteget érintették azok az eléirasok, amelyek a nemesség igazolasat
rendszeresen eldirtak, a lakohely szerinti megye hatosaga elétt.

Az oklevelek a kitlintetést kiérdemlé személyt mindig megnevezték, de mel-
lette gyakran masok (altalaban kozeli hozzatartozok) is bekertltek az oklevélbe
adomanyosként. A kivaltsagokat az uralkod6 az adomanyosokon tulmendéen azok
leszarmazottainak adomanyozta, 6rokos jelleggel. A nemesség a csalad fiu és lany
tagjait is megillette, de csak fiagon 6roklédétt. A leszarmazottak nemzedékrél
nemzedékre sokasodtak, vagy éppen elfogytak. El6bbi esetben nem rendelkezhetett
minden csaladfé az eredeti oklevéllel. Ktillondsen a térok korban, majd azt kove-
téen az orszagon belili migraciés folyamatok eredményeként, gyakran tavolesett
egymastol a nemességét igazolni kényszertlé, és az oklevelet 6rz6 csaladtagok
lakhelye. Sztikség esetén az armalist kélcsonkérték a tavoli rokontél, ami azonban
sok kényelmetlenséggel jart, és nem is jelentett végleges megoldast. Az okleveleket
ezért széles kérben masoltak, s szlikség esetén a masolatokat hasznaltak fel. E
gyakorlatnak sokat kdszénhet az utokor, hiszen szamtalan eredeti oklevél sem-
mistlt meg, kallédott el az elmult évszazadokban, s az ilyen oklevelek tartalmarol
tobbnyire csak a masolatokbodl szerezhettink tudomast.

A polgari atalakulassal az oklevelek funkci6ja megvaltozott, afféle statusszimbo-
lumokka, csaladi ereklyékké valtak. A 19. szazad masodik felétél egyre tobb kertilt
be levéltarakba, muzeumokba, s megkezdédoétt tudomanyos feldolgozasuk is.

A kozel fél évszazados kommunista diktatiirat kévetéen, amelyben a nemesi
oklevelek sorsat gyakran az egykor kivaltsagolt csalad osztalyidegenné valasa
pecsételte meg, elétérbe kertilt a megmaradt dokumentumok tarsadalom- és mu-
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vészettorténeti jelentésége. A nemesi oklevelek ugyanis diszes kiallitasuak, ékes
latin nyelven, arany betukkel ir6dtak. Az udvari festé — gyakran az adomanyos
kérésének megfeleld, valamilyen jelentéssel biré — cimerképet festett rajuk, s az
uralkodéi hatalom jelvényeként fliggd pecsét log rajtuk. Szolnak az adomanyos
érdemeirdl, felsoroljak az orszag vilagi és egyhazi méltésagait, stb. Tartalmuk,
értékuk tehat feltétlentil megérzésre érdemes.

A Magyar Orszagos Levéltar ma ezres nagysagrendben 6riz armalisokat, és a
megyei, s6t hataron tuli levéltarakban is akad belélik jé6 néhany. Talnyomé tobb-
séglik azonban a ,kallod6é armalisok” szamat gyarapitja, azaz megsemmistultek
vagy lappanganak valahol, s a tudomany szamara is feltaratlanok. ! Egy-egy ilyen
nemesi oklevél felbukkanasa ezért kivételes, 6romteli esemény. Abban az eset-
ben, ha a tulajdonos — elédei sok évszazados hagyomanyahoz hiven — tovabbra is
ragaszkodik birtoklasahoz, ktilonésen fontos az oklevél reprodukalasa (fotozasa,
szovegének rekonstrualasa, rogzitése), s kozkinccsé tétele.

2. A Péter armalis kulsGségei, szovege

A Péter csalad oklevele is azok kozé tartozik, amelyek magankézben vannak, s
tudomanyos feldolgozasuk nem tértént meg. Az uralkodéi aktusokat rogzité Ki-
ralyi Kényvekbe nem vezették be, a csalad korabbi lakhelyének megfelel6 megyei
levéltarban roéla készilt masolatot nem talaltam. Az armalist a csalad Debrecenben
€16 tagjainak jovoltabdl vehettem kézbe, 2007-ben.

Elsé ranézésre megallapithaté volt, hogy eredeti oklevélrél van szé, amelyet
tulajdonosai megbecstilnek. A tdébbnyire hajtogatas kovetkeztében kialakult, ki-
sebb szakadasokat szakszerien megragasztottak, s jelenleg az oklevelet kihajtva,
a gyurédésektdl védve, szaraz, sotét helyen taroljak.

Az oklevél alakja nem egészen szabalyos, 71-72 cm x 48,3 cm-es, fekvo téglalap,
also, felhajtott széle (plicaja) 12,5 cm széles. A rajta fliggé kor alakd, enyhén ko-
pottas, voros szinu, kétoldalu viaszpecséten védéburkolat nincs, atmérdje 14 cm.
A pecsétet tart6 zsinér ma is élénk szinei voros, fehér, zo6ld és arany. Az oklevél bal
fels6 sarkaban elhelyezett cimerkép arany keretének mérete 12 cm x 11,5 cm. A
kereten bellll a rozsaszinnel damaszkolt hattérre festett cimert eztist rézsaval lezart
babérkoszoru 6vezi. A babérkoszoru és a keret kozotti teret arannyal damaszkoltak,
s Ggy ténik, a keret belsé szélén egy keskeny savot kékre festettek (mara ez a festék
csak foltokban és halvanyan maradt meg). Az oklevélen (a lakhely szerinti megye
kozgytilésén tortént publikalasra utald) kihirdetési zaradék nincs. Az uralkodoé sajat
kez(i alairasa kozvetlentl a szoveg alatt, baloldalt, mig a kancellaré és a kiralyi
titkaré a szovegtesttdl elktilonitve, a plica ala rejtve talalhaté.

Az arany tinta tobb helyen is megkopott, emiatt és harom, kisebb szakadas miatt
a szoveget tobb helyen nem lehet elolvasni. Ezen a probléman féként az 6sszeha-
sonlité modszer alkalmazasaval, majdnem 100%-ban lehetett segiteni, figyelemmel
arra, hogy a nemesi okleveleknek formulaja van (bizonyos részek sablonosak). Sza-
mos, a vizsgalt oklevélhez hasonlé, illetve azzal nagyjabél egykort oklevélszoveget

1. Szakértok feltételezése szerint eredetileg mintegy 100.000 cimeradomanyozasra keriilhetett sor Magyarorszagon. Erre utal
Nyuléasziné Straub Eva, Ot évszazad cimerei, Bp., 1987, 14; Vajay Szabolcs, Kallodo armalisaink nyoméban, Turul, 1994/4,
123, 132.
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tanulmanyoztam at e modszer alkalmazasahoz.? Masolasrol persze sz6 sem lehetett,
hiszen, pl. a méltésagok felsorolasa mindig a konkrét keltezési idéponthoz kotott,
annak megfeleléen, ahogy az azokat betdlté személyek cserélédnek. Raadasul az
O0sszehasonlitas soran kidertlt, hogy a Péterek nemeslevele tobb, kisebb eltérést
is mutat a szokasos formulatél, ezért fokozott kortultekintéssel kellett eljarnom. A
cimerleiras tekintetében a cimerkép is fogodzoul szolgalt.

Az oklevél alabb kozolt, latin nyelvli szévegében a szogletes zardjelek jelzik a
kipétolt részeket. A hagyomanyos zaréjelekben allé részek a kancellariai irnok altal
roviditésként elhagyott szétagokat tartalmazzak.

NOS FERDINANDUS SECUNDUS DEI GRATIA ELECTUS ROMANORUM
IMPERATOR SEMPER AUGUSTUS AC GERMANI/E, HUNGAR/E, BOHE-
MIAE, DALMATIZE, CROATIZE, SCLAVONI/E, RAM/AE, SERVIZE, GALLITI/ZE,
LODOMERIZE, CUMANI/E, BULGARIZEQUE ETC. REX. ARCHIDUX AUSTRI/E,
DUX BURGUNDIZE, BRABANTI/E, STYRIZE, CARINTI/E, CARNIOLAE, MARCHIO
MORAVI/E, DUX LUCEMBURG/E, AC SUPERIORIS ET INFERIORIS SILESI/E,
WIRTEMBERG/E, ET THEK/E, PRINCEPS SVEVI/E, COMES HAPSPURGI, TY-
ROLIS, FERRETIS, KIBUR|gee,] Goritiee, Landgravius Alsatiee, Marchio Sacri Ro-
mani imperii supra Anasum Burgoviee, ac Utriusque Lusatiee, Dominus Marchiae
Sclavonicee, Portus Naonis et Salinarum etc. [Memoriae] commendamus tenore
presen(tium) sig(nifijcantes quibus expedit universis, quod nos cum ad non-
nullorum fidelium n(ost)rorum humillimam Supplicationem nostrae propterea
factam Maiestaty, tum vero attentis et consideratis fideli[tate et fidel]ibus servitis
MATTHIAE PETER qua [Ipse sacrae pr]imum Regni Hungariee Coronze et deinde
Maiestati n(ost)ree pro locorum [et] temporum varietate fideliter exhibuit et im-
pendit, ac in posterum se exhibere et impendere velle [pollicetur]. [Clum igi[tur ob
id] tum [vero] ex gratia et munificentia n(ost)ra Regia, qua quosque de’ Nobis ac
Republica Christiana benemeritos et virtut[isque] colende studiosos, antecessorum
nostrorum divorum quondam Hungar(iae) regum exemplo prosequi, [eisque]| certa
virtutum suarum [monijmenta, quae ad malio]ra q[uaequae preestjanda eos incitare
possent, decernere consuevimus. Eundem itaque MATTHIAM PETER, ac per ipsum
BENEDICTUM similiter PETER fratrem carnalem [et uterinem e statu] conditione
ignobili, de Regiae n(ost)ree potestatis [plenitudi]ne et gratia speciali, in coetum
et numerum verorum atque indubitatorum regni nostri Hungar(iee) partiumquee
eiusdem Corona subiectarum nobilium duximus coo[ptandos, an]jnumerandos et
adscribendos. Annuentes et ex certa n(ost)ra scientia animoque deliberato con-
cedentes, ut ipsi a modo imposterum fut[ur]is et perpetuis semper temporibus,
[omn]ibus illis gratiis, honoribus, indultis, privilegis et im[munitatibus libertati-
bus, iuribus], praerogativis [quibus]| ceteri,v[eri, antiJqui et indubitati regni nostri
Hungariee et partium ei subiectarum nobiles, hactenus quomodolibet de iure vel
consuetudine usi sunt et gavisi, utunturque et gaudent, [uti], frui et gaudere pos-
sint ac valeant haeredesque et poste[ritates ipsorum utriusque sexus universae
valeant atque possint|. In cuius quidem nostrae erga ipsos exhibitae gratiae et
clementiae ac liberalitatis testimonium, veraeque et indubitatae nobilitatis signum
haec arma seu nobilitatis insignia. SCUTUM [videlicet mil]itare erectum coelestini

2. Az utobbi években — forditassal egyiitt — kozolt oklevelek koziil emlitést érdemel a Széchenyieké 1629-bél, és az Egeyeké
1625-b81. Ld. Kiinstlerné Virag Eva munkajat a Levéltari Szemle 2000/4. szamaban (interneten: http://www.natarch.hu/
szemle/20004/okl.htm); illetve Szalkai Tamas, A solyom mint cimerkép: Egey Istvan Megesyre hamisitott armalisa c. cikkét,
Turul, 2007/3, 84-90.
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colo[ris, fundum illius viridi campo occupante, super quo] Lupus naturalis suo
colore effigiatus cauda reflecta [anterioribus] tria lilia fortiter con]|...|ta intertenere
distentis [...]ere posterior[ibJus [pedibus]| erecte stare ac ad dextram scuti partem
fuse convertere visitur. Scuto incumbentem galeam militarem [apertam reg]io
diademate alterium Lupum medio[tenus eminen|tem cauda sursum reflexa ac
de ceetero inferiori per omnia similem proferente ornatam. A summitate vero sive
cono galeae la|[ciniis seu] lemniscis, hinc rubris et [flavis, illijnc vero nitidis et fus-
cis in scuti extremitates sese passim diffundentibus [scutumque ipsum decenter
exornantibus,] quemadmodum haec omnia in principio seu capite praesentium
l(itte)Jrarum nostrarum pictoris manu et [arti|ficio propriis suis coloribus clarius
depicta esse conspiciuntur. Eidem MATTHIZA PETER ac per ipsum superius no-
minatim specificato persone, ipsarum|que hae]redibus et posteritatibus utriusque
sexus [universis], gratiose danda duximus et conferenda. [De|cernentes et ex certa
nostra scientia [animo]que deliberato concedentes, ut ipsi a modo imposterum
futuris semper et perpetuis temporibus, eadem arma seu nobilitatis insignia more
aliorum r[egni nolstri Hung[ariae et] partium ei subiectarum nobilium, sub iisdem
iuribus, praerogat[ivis, in]dultis, libertatibus et immunitatibus, quibus ipsi vel
natura vel antiqua consuetudine usi sunt et gavisi utunturque et gaudent, ubique
in praeliis, certaminibus, pugnis, hastiludiis, torneamentis, duellis, mono[machiis,
aliisque] omnibus e[t sing|ulis ac quibusvis [exercitiis, militaribJus et nobilitaribuls,
necnon sigillis,| velis, cortinis, auleis, annulis, vexillis, clipeis,|[tentoriis, domibus
et s]epulchris, [general]iter vero in quarumlibet rerum et expeditionum generibus,
sub merae vetustae ac sincerae nobilitatis titulo, eos [ac haeredes ipsorum utrius-
que se|xus universos ab omnibus cuiuscunque status, [dignitatis, conditionis et
preem|inentiae homines existant, insignitos et ornatos dici, [nominari], haberique
et reputari volumus et mandamus ferre, gestare, illisque in [se]vum uti, frui et
gaudere possint atquee valeant heeredesquee posteritates ipsorum utrius[que s|exus
universae valeant atque possint. IMO nobi[litamus, damus et concedimus] praesen-
tium per vigorem. In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam [praesen]tes
I(itte)ras n(ost)ras Duplici Sigillo nostro, quo ut Rex Hungariee utimur impendenti
communitas. Eidem MATTHIAE PETER |ac] per ipsum Benedicto similiter PETER
[supradictis], ipsorumque heeredibus et posteritatibus utriusque sexus univer-
sis, iam natis et deinceps nascituris, gratiose dandas duximus et concedendas.
DATUM per manus fidelis nostri nobis syncere dilecti Reverendissimi in Christo
Patris Domini Petri Pazmany ArchiEpiscopli...] Strigonien(sis) Lociquee eiusdem
Comitis perpetui Primatis Hungariee, Legati nati summi et Secretarii Cancellarii
et Consiliarii n(ost)ri in Civitate nostree Vienna die Decima Septima Mensis Iunii
Anno Domini Millesimo Sexcentesimo Vigesimo Sexto regnorum nostrorum Romani
Octavo, [Hungarize et r|eliquorum nono, Bohemiae vero anno Decimo. Reveren-
dissimis [ac] Venerabilibus in Christo Patribus Dominis preefato Petro Pazmany,
Metropolitanee Strigonien(sis) et Ioanne Teleghdy Colocensis et Bachien(sis) Eccle-
siarum cano|nice unitarum] Electo Archi[episc]opis, Joanne Pyber electo Agriensis,
Petro Domitrovith Zagrabien(sis), Emerico Lossy electo Varadiensies, Stephano
Szenthandrassy de Chykamadeffalva electo Transylvanien(sis), Francisco Erghelio
Vesprimien(sis), Paulo David electo Quinque Ecclesien(sis), Nicolao Dallos electo
Jaurien(sis), Stephano [Sennijey de Kis Sennie Vacien(sis), preefato Joanne The-
legdy administratore Nittrien(sis), Gregorio Nagyffalui electo Sirmien(sis), Joanne
Pos|ga]y electo Bosnen(sis), Joanne Ivanchy electo T[in]ninien(sis), Georgio Du-
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bousky electo Chanadien(sis), Comite Vincentio Zucconi Rosonensis, fratre Joanne
Baptista Agatich Segnien(sis) et Modrusien(sis), Ecclesiarum [epi]scopis ecclesias
DEI foeliciter gubernan(tibus). ITEM Sp(ectabi)libus ac Magnificis Comite Nicol[ao
Esztlerhassy de Galantha preefati Regni nostri Hungariae Palatine, Comite Melchiore
Alaghy de Bekeny Iudice Curiee nostrae Regiae,Comite Georgio a Zrenio dic[torum
regnorum nostroru]m Dalmatiee, Croatiee et Sclavonise Bano ac Agazorum nostro-
rum Regalium Magistro, Comite Christophoro B[anffi] de Alsé Lindua Tavernicorum
comite Paolo de Nadasd cubiculariorum, Paulo Rakoczy de felse$ Vadasz ianitorum,
Thoma Bosznyak de Magyarbeell [dapi|ferorum, [Paulo Pallffy] de Erdod pincernarum
et Emerico Czobor de Czobor Szenthmihaly curiae nostrorum Regalium Magistris
ac S[tepha]no Pallffy de dicta Erdeod comite comitatus Posoniensi, ceterisque quam
plurimis regni nostri Hungariae COMITATUS tenentibus et HONORES.

Ferdinandus

Petrus Pazmany

Archiepiscopus Strigoniensis

Laurentius Ferenczffy

A fentiek szerint rekonstrualt latin szoveget magyarra forditva a kévetkezot kap-
juk.

Mi, II. Ferdinand, Isten kegyelmébdl mindig felséges valasztott romai csaszar,
Németorszag, Magyarorszag, Csehorszag, Dalmacia, Horvatorszag, Szlavénia,
Rama, Szerbia, Galicia, Lodoméria, Kunorszag, Bulgaria stb. kiralya. Ausztria
féhercege, Burgundia, Brabant, Stajerorszag, Karintia, Krajna hercege, Morvaor-
szag 6rgrofja, Luxemburg, Felsd- és Also Szilézia, Wirttemberg és Téka hercege,
Svaborszag fejedelme, Habsburg, Tirol, Ferrete, Kiburg, Gorcz gréfja, Elzasz tar-
tomanygrofja, az Enns feletti Burgau és mindkét Lausitz rémai szent birodalmi
6rgrofia,® a Szlav Orgrofsag, a Naon-i rév és Salzburg ura, stb. Emlékezetiil adjuk
jelen okleveliink erejével, tudatvan mindazokkal, akiket illet, hogy Mi, néhany
htiséges embertinknek Felséglink elé terjesztett alazatos kérelmére, tovabba mér-
legelve és figyelembe véve PETER MATYASNAK a hiiségét és hliséges szolgalatait,
amelyeket személyesen elészor a Magyar Kiralysag Szent Koronajanak, azutan
Felségtinknek ktilonb6zé helyeken és idékben hiven tanusitott és teljesitett, és
a jovében is tanusitani és teljesiteni igér. Minél fogva kiralyi kegyelmiinkbdl és
boékeztiséglinkbél azoknak, akik Eléttiink és a Kereszténység elétt érdemesek és
szorgalmasak az erények gyakorlasaban, elédeinknek, Magyarorszag néhai dicsé
kiralyainak példajat kévetve, erényeiknek elismerését, amely éket még nagyobbak
teljesitésére buzdithatja, el szoktuk hatarozni. Ezért tehat ugyanezt a Péter Matyast
és altala fivérét, a hasonléan Péter Benedeket, nemtelen allapotabdl és helyzetébdl
(kiemelve)* kiralyi hatalmunk teljességével és kulonos kegyelmunk altal Magyar-
orszagnak és a Koronaja ala rendelt részeknek igazi és kétségtelen nemesei rend-
jébe felvesszik, befogadjuk és soroljuk. Megengedve és megfontolt elhatarozasbol
beleegyezve, hogy 6k mostantol fogva a jovében 6rok idékig mindazon kegyekkel,

3. A szdvegben a vesszok csak helyenként latszanak, ezért az értelmezés nem mindig egyértelmii az uralkodoi cimek felsorola-
sanal. Mas oklevelek forditoi a labjegyzettel jelolt részt ugy értelezik, hogy ,,...az Enns felett fekvé Romai Szent Birodalom,
Burgau, Also- és Felsészilézia 6rgrofja...” stb. A felsorolt birtokoknak az elnevezése egyébként ma masképp ¢l, Svaborszag
pl. Bajororszaggal azonos, a Naon-i rév Pordenone, Téka Teck, a Szlav Orgrofsag a Vend Orgrofsigot takarja, stb.

4. A magyar nyelvii szoveg zarojelben kozolt részeit az oklevél eredetije nem tartalmazza, azok csupan értelmezést segitd
kiegészitések a részemrol.
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tisztségekkel, kedvezményekkel, kivaltsagokkal, szabadsagokkal, jogokkal, eléjo-
gokkal és mentességekkel, amelyekkel Magyarorszagunk és a hozza tartozoé Részek
tobbi igazi, régi és kétségtelen nemesei eddig barmilyen jog vagy szokas alapjan
éltek és élnek, azokkal mindkét nembeli 6sszes 0rokoseik és utédaik élhessenek,
azokat élvezhessék és birhassak. Irantuk tanusitott kegyelmuink, jéakaratunk és
nagylelktiségliink bizonysagaul, tovabba igazi és kétségtelen nemességltik jeléul
a kovetkez6 cimert, avagy nemesi jelvényt adomanyozzuk. Tudniillik kék szinu,
all6 hadi PAJZSOT, amelynek alapjat zold talaj foglalja el, amelyen természetes
szinl farkas képe lathaté visszahajlé farokkal, [mellsé labaival 6sszefogva] harom
liliomot tartva maga el6tt, szétterpesztett hatsé labain allva, a pajzs jobb oldala
felé fordulva. A pajzson nyitott rostélyt katonai sisak kiralyi koronaval, amelyen
felfelé hajlo farkaval, de egyébként mindenben az alséhoz hasonlé farkas lathato
a torzsétdl kiemelkedve. A sisak csuicsarél innen vords és [sarga], onnan pedig
fényes és sotét szalagok és foszlanyok ereszkednek ala a pajzs széleiig, amelyek
mindentivé kiterjedve magat a pajzsot megfeleléen ékesitik, miként mindez jelen
okleveltiink elején a fest6 keze altal mtivészien sajat szinekkel vilagosan megfestve
is lathat6. Ennek a PETER MATYASNAK és 6 altala a fent név szerint megjeldlt
személynek és mindkét nembeli 6rokoseiknek és utédaiknak ezt a cimert kegye-
sen adtuk és ajandékoztuk. Elhatarozva, eltokélt szandékkal és megfontolt 1élek-
kel megengedve, hogy 6k mostantél fogva a jovoben mindig és 6rok idékig ezt a
cimert, mint a nemesség jelvényét Magyarorszag és az alavetett Részek igazi, és
kétségtelen nemeseinek a szokasa szerint, ugyanazokkal a jogokkal, el6jogokkal,
kedvezményekkel, szabadsagokkal és kivaltsagokkal, amelyekkel azok akar ter-
mészetnél, akar régi hagyomanynal fogva éltek és amelyeknek 6rvendtek, élnek és
orvendenek mindenttt, igymint csatakban, titkézetekben, dardavetésen, lovagi
torndkon, bajvivasokon, parviadalokon, egyéb katonai és nemesi gyakorlatokon,
nemkulénben pecséteken, karpitokon, tistokon, szényegeken, gytirikodn, zaszlo-
kon, pajzsokon, hajitéfegyvereken, hazakon, sirokon, és altalaban barminemut
targyon és barmiféle vallalkozas soran, a régi és hamisitatlan nemesség cimén,
Oket és valamennyi mindkét nembeli 6rokdstiket barmely ranga, rend(, allapotu és
méltosagu ember részérdl felékesitettnek és felruhazottnak mondatni, neveztetni,
elismertetni és tartatni akarjuk, és a cimert hordani és viselni megparancsoljuk,
valamint, hogy 6k maguk és utanuk koévetkezé mindkét nembeli 6rokoseik azt hasz-
nalhassak, élvezhessék és annak 6rvendhessenek. S6t, 6ket jelen oklevelink altal
megnemesitjik és nekik nemességet adunk és adomanyozunk. Ennek a dolognak
az emlékére és 6rok erdsségére Kettés Fuggdpecsétiinkkel, amelyet mint Magyar-
orszag kiralya hasznalunk, megerésitett nemesi kivaltsagleveltinket ugyanennek a
PETER MATYASNAK, és altala a fent mar emlitett fivérének, a hasonléan PETER
Benedeknek és azok mindkét nemu 6sszes mar megszlletett és ezutan sziletendd
orokoseinek, és utédainak kegyesen adtuk és atengedttik. Kiadatott a Mi 6szintén
kedvelt hiviink, a Krisztusban Fétisztelendé Pazmany Péter esztergomi érsek atya,
ugyanazon varmegye 6rokos féispanja, (a szentszék) sztiletett legmagasabb Kovete,
Magyarorszag Primasa, Kancellarunk és tanacsosunk altal Bécs varosunkban, az
Ur 1626. esztendejében, junius havanak 17. napjan, Rémai (birodalombeli) ural-
kodasunknak a nyolcadik, a Magyarorszaginak a kilencedik, a Csehorszaginak
pedig a tizedik évében. Fétisztelendd és tisztelendd atyak a Krisztusban, az emlitett
Pazmany Péter esztergomi érsek és Telegdy Janos a kanonilag egyesult kalocsai
és bacsi egyhazak érseke, Pyber Janos valasztott egri, Domitrovics Péter zagrabi,
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Loéssy Imre valasztott varadi, csikamadéfalvai Szentandrassy Istvan valasztott er-
délyi, Ergeli Ferenc veszprémi, David Pal valasztott pécsi, Dallos Miklés valasztott
gyori, kissennyei Sennyey Istvan vaci, a mar emlitett Thelegdy Janos nyitrai admi-
nisztrator, Nagyfaluy Gergely valasztott szerémi, Posgay Janos valasztott boszniai,
Ivanczy Janos valasztott tinnini, Dubovszky Gyoérgy valasztott csanadi, grof Zucconi
Vince rozsnyo6i, frater Agatics Janos Baptista zenggi és modruszi pispokok, Isten
egyhazat szerencsésen kormanyozva. Tovabba tekintetes és nagysagos grof galantai
Esterhazy Miklos az el6bb mondott Magyarorszagunk nadora, grof bekényi Ala-
ghy Menyhért orszagbird, grof Zrinyi Gyorgy Dalmacia, Horvatorszag és Szlavonia
banja és kiralyi félovaszmestertink, grof alsélendvai Banffy Kristof tarnokmester,
grof Nadasdy Pal fékamaras, fels6vadaszi Rakoéczi Pal féajtonallé, magyarbéli
Bosnyak Tamas féasztalnok, grof erdédi Palffy Pal fépoharnok, coborszentmihalyi
Czobor Imre féudvarmester, grof erdédi Palffy Istvan pozsonyi féispan, valamint a
tébbi MELTOSAG, akik Magyarorszag varmegyéit kormanyozzak.

Ferdinand

Pazmany Péter esztergomi érsek

Ferenczffy Lérinc

3. A Péter armalis néhany egyedi sajatossagardl

A cimeres nemeslevél legfébb egyedi azonositéja, akarcsak az adomanyos csaladé,
maga a cimer.’ A cimer leirasa a kép alapjan: allo, kerektalpt tarcsapajzs kék me-
zejében, z6ld talajon jobbra lépé farkas behuzott farokkal, 6sszezart eltils6 labaival
harom arany-z6ld szaru és arany bibéjli ezUst liliomot tart. Sisak: szembefordult
nyitott sisak koronaval. Sisakdisz: a pajzsbelihez hasonlo, de felfelé vetett farka
farkas kin6vé helyzetben. Takarok: vords-arany, kék-eziist.

A cimerkép jelentést hordoz. A ragadozok abrazolasa gyakran a batorsagra,
esetleg valamilyen hadi érdemre utalt, de a farkas esetében dicsvagy, falanksag is
szoba jott egykor.® Az sem volt ritka, hogy Farkas nevl csaladok kérték és kaptak
cimerallatul.” A cimerkép kivalasztasanak az okat jelen esetben sajnos nem tud-
hatjuk, mivel az oklevél arrél semmit nem arul el, illetve az adomanyos érdemeit
sem részletezi (arra vonatkozoan csak az ilyenkor szokasos formulat tartalmazza). A
Péterek farkasanak az a sajatossaga, hogy a pajzsbeli alak a farkat behuzva tartja,
amire ma leginkabb azt mondanank, hogy a hodolatot, behodolast szimbolizalja.
Nem ritka, de kétség kivil érdekes, hogy ettél a sisakdisz farkasa eltér, hiszen az
a farkat mar az altalaban megszokott modon tartja. A farkas eltilsé mancsaiban
tartott liliom szimbolikaja a farkasénal egyértelmubb, hiszen az a keresztény
kulturaban kezdettdl fogva az erényesség (artatlansag, tisztasag, elkotelezettség,
lovagiassag) jelképe.

5. A cimerrel teljes mértékben egyez6t nem talaltam, nagyon hasonlé ahhoz viszont pl. a Bainay csala-
dé, 1615-bdl. Azon a cimerképen is liliomot tart6é farkas lathato, de a pajzsbeli farkas farka egyezik
a sisakdiszével, illetve a Péter cimertél eltéré a takardk szine. Kézli Nyulasziné Straub Eva, Turul,
1993/1-2, 31.

6. R. Kiss Istvan, Természetes abrazolas az 1526. év el6tti magyar czimerekben, Turul, 1903/4, 164. Mint a hivatkozott szerz6
hangsulyozza, a cimerképek jelentését nem feltétleniil lehet altaldnositani, ami tehat igaz az egyik cimerre, mar nem vonat-
koztathato egy masik, esetleg eltéré korszellemben sziiletett jelvényre.

7. ANagy Ivan és tarsai altal szerkesztett J. Siebmachers Grosses und allgemeines Wappenbuch, Magyarorszag, Horvat-Szlavonia
¢és Erdély nagy cimerkonyve, Niirnberg, 1885-94., az ilyen besz¢élé cimerekre tucatnyi példat kozol.
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A pajzstakarok szine az érintett korszakban altalaban kék-arany és voros-eztist
volt, de az ettdl valo eltérés (mint jelen esetben a szinek cseréje) még nem szamit
ritkasagnak. A baloldali takarék egyike — a szines — azonban (a pajzsboél ismert
kék szinnél sotétebb) kékeslilanak latszik. Ennek magyarazata, hogy a festé fel-
tehetéen valamivel keverte a kéket, hogy testesebb legyen, és az id6 vasfoga tette
ilyen seszinlivé, vagy lilava.® A baloldali takarok szineit illetéen azonban nem csak
a cimerkép, hanem a leiras is szokatlan. Az oklevél szovege rendkiviili médon a
fényes és a sotét szavakat hasznalja. Ha nem allna rendelkezéstinkre a kép, e
szineket a szoveg alapjan aligha rekonstrualhatnank. A kép és a heraldikai sza-
balyok segitségével azonban azonosithatok: a vilagos (pajzs feldli, ma sztirkének
latsz6 maz) ezlist, a sotét (kiilsé maz) pedig csakis kék lehet.

Roviden emlitésre érdemes az oklevélen fliggd pecsét is, amennyiben az a leg-
tobb nemesi oklevéltdl eltéréen nem a titkos, hanem az un. kettés pecsét. Ez a
kiralyi nagyobb kancellaria dokumentumain volt hasznalatos, s sajatossaga, hogy
az uralkodoi jelvények és cimek a két oldalan elosztva jelennek meg.?

Végul a szoveg néhany sajatossagat emlitem meg. Ezek egyike sem rendkivuili,
felidézéstik inkabb csak annak érzékeltetését szolgalja, hogy a hasznalt latin nyelv
élt az irnok tollan, s az erételjesen szabalyozott formulak megengedtek némi elté-
rést. Ez igaz mar az uralkodéi cimek felsorolasara is, amelyben altalaban kiirtak az
Alsé- és Fels6 Lausitzot (magyarosan: Luzsaciat), itt azonban az irnok egyszertsi-
tett, és szovegében ,mindkét Lausitz” szerepel. Mint a szamos roéviditésbdl lathat-
tuk, az egyszerusitésre térekvés egyébként is jellemzé volt ra. Az orszag szokasaira
utal6 részben tobb helyen is szerepel a Partium (a Részek), amelyeket a legtébb
oklevél Magyarorszaghoz ,kapcsolt” -ként emlit, mig itt e jelz6é helyett kifejezetten
az ,alarendelt” sz6 szerepel. Feltiné tovabba az is, hogy Pazmany Péter megneve-
zésekor az oklevél joval tullép a szokasos udvariassagon, amennyiben a kancellart
(az oklevél kibocsatgjat) az uralkodo ,6szintén kedvelt” hivének nevezi.

4. Csaladtorténeti adalékok

Onallé csaladtérténeti tanulmany kézlésére itt nem vallalkozhatok, de amit a cse-
kély szamu szakirodalmi adatbol, a csalad egykori lakhelye, Kantorjanosi (régebben
Janosi) reformatus anyakoényveibdl, illetve Szatmar megyének a nyiregyhazi levél-
tarban 6rzott nemességvizsgalati anyagaibol, néhany rutinszerti kutatéi mutivelettel
kiderithettem, sztikségesnek latom 6sszefoglalni. Ezzel az oklevél sorsanak nyomon
kovetéséhez kivanok adalékokat szolgaltatni.

A Péter csalad eredeti lakéhelye Szabolcs megye, mar a nemeslevél (ellentmon-
das nélkuli) kihirdetésére is ott kerult sor, egy Petnehazan tartott kozgytilésen.!°
Péter Mihaly és fiai 1727-ben és 1737-ben szabolcsi lakosok voltak, s az 1626-

8. Segit észrevételéért Nyulasziné Straub Eva féosztilyvezet asszonynak (Magyar Orszagos Levéltar) tartozom koszonettel.

9. Az egyik oldal kdzepén az uralkodd képmasa lathatod, amint tronusan il, fején koronéval, jobbjaban jogarral, baljaban or-
szagalmaval. Koriilotte azon orszagok cimerei sorakoznak, amelyeknek csészéra, illetve kiralya volt II. Ferdinand, a pecsét
peremén pedig az uralkodoi cimek felsoroldsa olvashatd. A masik oldal kozéppontjat a koronds magyar cimer képezi a kétfejii
csaszari sassal. E cimerképet egy nagyobb pajzs foglalja magaban, amely fol6tt a csaszari korona nyugszik. Az aranygyapjas
rend jelvényével vezett, nagyobb pajzsot két oldalrol egy-egy griff tartja. Kérben a tartomanyok cimerei lathatok, a peremen
pedig az ezekre vonatkozo felirat az uralkodo cimeivel.

10. E tényt — a datum megjeldlése nélkiil, Szabolcs megye bizonyitvanya alapjan — rogzitették a csalad Szatmar megye eldtt
foly6 nemesi perében (1768). Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (SzZSZBMLLt.), IV. A. 501/e. 226. doboz, P alatt. Mint
emlitettem, kihirdetési zaradék az oklevélen nincs.
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ban kelt armalis felmutatasaval igazoltak nemességtiket. Egy masik Mihaly 1751.
november 27-én és 1753. aprilis 13-an Olaszpalyiban (ma Opalyi) lakott, 6 ezen
idépontokban igazolta nemességét Szabolcs megye hatésaga elétt. Az 1754 /55-6s
orszagos nemesi Osszeirasban is szerepelt a szabolcsi nemesek kozott.!! Ennek
testvére, Andras, Kérosén (Nagykoros) lakott, Pest megyében. Apjuk Istvan volt,
annak pedig a korabban emlitett Mihaly (ugyanezen iratban egy masik helyen,
datum nélkul — valészintuleg tévesen — Benedek szerepel ekként).

Az ifjabbik Mihaly 1768-ban a levéltari adatok szerint mar Szatmarban lakott,
s ott igazolta nemességét, 6t kiskoru fiaval egyttt (ezek neve Istvan, Benedek,
Andras, Mihaly és Matyas). Gorzé Bertalan csaladtérténeti munkaja egy tovabbi
per adataira hivatkozik, de mivel az altala megadott levéltari jelzet rossz, annak
az eljarasnak a menetérél semmit nem sikertlt megtudni.!?

A nemességi perek anyagai kozt 6rzik az 1802-es katonaallitas dokumentumait,'?
amelyek szerint a Janosiban €16 Péter Matyas (kisebb birtoka alapjan) nyolcadmagaval
fizette egy katona, mégpedig 6ccse, Péter Janos felszerelését. Az egyik mustra alkalma-
val errél a Janosrol feljegyezték, hogy ,semmije nincs, mindent kiadtak Nyiregyhazan.”
1809-ben inszurgens, a 4. szatmari gyalogos szazad egyik Orsvezetgje.!*

Az Illéssy-féle csaladtorténeti cédulagytijtemény a Szabolcsban és Szatmarban
honos Péter csaladnak tobb, 1799 és 1802 kozott folyo nemesi perére utal.'® Ezek
egyike 1801 tavaszan eredményesen zarult a helytartétanacs elétt, s a nemességet
illetéen a csalad kiralyi dekrétumot is nyert, amit a Kiralyi Konyvekbe is feljegyeztek.!¢
Megprobaltam az emlitett eljarasoknak utana jarni a szatmari nemességi iratokban,
de azok kozt a nyiregyhazi levéltar sajnos minddssze egy rovid jelentést ériz 1801-bdl,
bizonyitékokat nem.!” Ennek oka az lehetett, hogy az eljarast nem zartak le megyei
szinten, vagy hogy Szabolcs megye hatosagahoz kellett attenni (s aztan kertilt csak
a helytartétanacs elé). Elve a feltételezéssel megvizsgaltam a szabolcsi nemesi perek
anyagait 1799 és 1802 kozott, s azokban megtalaltam a Péter csalad egyes iratait is.
Kiderult, hogy Szabolcs megye hatésaga elétt tobb per is folyt, amelyeket azonban
»,bovebb megitélés végett felktildtek” a helytartétanacsnak. Emiatt a nemesség bizonyi-
tasahoz sziikséges iratok a szabolcsi anyagban sincsenek. Az tigy megyei szakaszarol
késztilt 1801-es jelentéshez csatolva megtalaltam viszont a csalad kérelmét, s abbol az
dertilt ki, hogy az eljaras ala volt személyek nem a kantorjanosi Péterek voltak, hiszen
Kisarban laktak (keresztneviiket nem irtak le).'® Tovabbi kutatas targya lehetne, hogy
a kisari Péterek milyen fokt rokonsagban alltak a kantorjanosiakkal.

A meglehetésen hidnyos anyakényvekbél felsejlenek a csalad kapcsolatai. Igy ki-
dertil, hogy Péter Mihaly Palyibol 6zvegyemberként koltdozott Janosiba, ahol 1764-ben
feleségtil vette Keresztari Sarat, akitél tovabbi kilenc gyermeke sztiletett. Az asszony
szuleit nem ismerjtk, csaladjarol annyi tudhat6, hogy Andras nevl tagja 1715-ben

11. Kempelen Béla, Magyar nemes csaladok, Bp. 1911-1931, VIII. (Arcanum DVD-konyvtar IV.)

12. Gorzo Bertalan (Bilkei), Szatmar megye nemes csaladai, Nagykaroly, 1910, 102., potkotet (1912) 25.

13. SzSzBMLL. IV. A. 501/e. 203. doboz

14. Kiss Istvan (Rugonfalvi), Az utols6 nemesi felkelés, Bp., 1911, II. 347.

15. Az Illéssy-gylijtemény 1799 és 1802 kozott négy eljaras irataira utal (a Magyar Orszagos Levéltar csaladtorténeti cédula-
gylijteménye), CD. Eszerint a csalad Szabolcsban és Szatmarban volt honos. Illéssy egyébként a cimerszerzé nevét Matyas
helyett tévesen Tamasként adja meg.

16. Magyar Orszagos Levéltar A 57 — Magyar Kancellariai Levéltar — Libri regii — LX — 896. (Libri Regii, Kiralyi Konyvek
1527-1918, DVD)

17. SzZSzBMLLt. IV. A. 501/e. 202. doboz, fasc. 11. a. n. 19/1801.

18. SzSzBMLt. IV. A. 1. fasc. 1. a. no. 758/1801; fasc. 16. a. no. 633/1800; fasc. 16. a. no. 356/1800; fasc. 15. a. no.
1325/1799.
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a falu biraja, Lukacs pedig (1780 korul néhai) esperes volt.!° Péter Mihaly 1785-ben
halt meg, a bejegyzés szerint 66 évesen (életkorat nyilvanvaléan becstlték).

A Palyiban sztletett kisfiuk koztil egyedtil a négyéves Benedek halalarél tudosit
az anyakonyv (1768). A tobbinek is a gyermekhalal lehetett a sorsa, csaktugy, mint
a masodik hazassagbol sztiletett 6t utéodnak. A felnéttkort megértek koztil az elsé
Janosiban sztletett fii Matyas (sztil. 1765), akirél tudjuk, hogy nés volt, 1801-
ben és 1809-ben is szerepelt, de fii utédai nem maradtak. Mihalynak két lanya,
Julianna (sztl. 1772, Szombathy Laszloné) és Sara (szil. 1774, Muranyi alias Tar
Mihaly felesége) mellett Janos nevu fiarél (szal. 1781) tudunk még, aki 1801-ben
és 1809-ben is katona volt. Felesége Szabé Sara volt, akitél 6t gyermeke sztiletett,
a csalad nevét és nemesi oklevelét 6k vitték tovabb.

Kozuluk Janos (1802-1865) kisbirtokos gazda volt, Becsey Julianna, majd
Bartha Julianna nevt feleségeitdl hét gyermeke sztletett: Janos (1835), Erzsébet
(1837-1875, Nagy Jozsefné), Julianna (1839-1884, Molnar Péterné Matészalkan),
Jozsef (foldbirtokos, 1846-1877, felesége Kovacs Karolina, akitdl fia Janos, 1870),
Istvan (sztl. 1849, talan azonos azzal az Istvannal, aki féldmutivesként, Birta
Zsuzsanna férjeként szerepelt az 1880-as években, Istvan, Iréne és Miklés nevli
gyermekek apjaként), Maria (1852-1877, Szucsanyi Janosné), s végul Borbala
(szul. 1854, Kocsar Elek tanit6 felesége).

Janos és Szab6 Sara masodik fia Andras (1805), akinek Elek Juliannatoél szti-
letett gyermekei Eszter (1839), Mihaly (féldmtives, sztil. 1833, Bartha Erzsébet
majd Ary Johanna nevti feleségeitél sztiletett gyermekei Janos, 1863, Jozsef, 1867,
Gusztav, 1874 és Katalin, 1876).

Maria (1810-1869) idésebb Nagy Jozsef felesége lett.

Istvan (1812-1868) foldmtives gazda Mandy Erzsébettel kotott hazassagot (gyer-
mekei Borbala, 1842, Erzsébet, 1844, Istvan, 1847 — neki Gal Mariatol szlletett
lanya Erzsébet, 1873, fia Jozsef, 1877 — és Maria, 1852).

Janos és Szabé Sara 6tdodik gyermeke végul Eszter (1816-1870), Nagy
Gyodrgyne.

Nem illesztheté ehhez a leszarmazashoz Andras, akinek Gal Esztertél sztlettek
gyermekei (Eszter, 1865, Bén Lajosné; Maria, 1868, Eles Bertalanné Rohodon;
Johanna, 1871; Andras, 1877 és Jozsef, 1879), valamint Julianna (el6bb Puskas
Istvanné, majd 1866-ban 31 évesen Gal Sandorné).

Az altalam ismert csaladtagok?® a Kantorjanosiban kisbirtokos Péter Jozseftél
(idésebb Istvan és Gal Maria fiatol, 1877) szarmaznak, aki elészor (1902) Ibranyi
Mariaval (Istvan, birtokos gazdalkodo és Nagy Borbala lanyaval),?! majd annak
tdovész okozta haladla utan testvérével, Ibranyi Terézzel kotott hazassagot. Hat
gyermeke szuletett az 1900-as évek elején, kozuluk Istvan (szul. 1905),%2 majd
annak 6zvegye (Téth Ilona, Ilus néni) drizte a nemeslevelet Kantorjanosiban, illetve
késébb Debrecenben, egészen a legutébbi idékig.

19. Ld. Kantorjanosi reformatus anyakényv (A 2501 sz. mikrofilm tekercs, MOL); illetve az 1715. évi orszagos Osszeiras adatait,
http://www.arcanum.hu/mol/Ipext.dll?f=templates& fn=main-hit-h.htm&2.0.

20. A rokonok szerint e csalad tagja volt Péter Andras parasztszarmazasu nagybirtokos, a szentesi gimnazium alapitvanytevdje is
(Szeghalom, 1840—1916). Ezt megerdsitd adatot nem talaltam. Tény, hogy a szeghalmi Péter csaladban is élt egy hagyomany,
miszerint annak egyik 4ga a Nyirségben telepedett le a torok idokben. Ld. Nagy Gyongyi I1diko cikkét a Péter Andras Emlék-
konyv alapjan, az iskola honlapjan: http://pag-szeszi.hu/?q=peter_andras (feltdltve: 2008. marcius 4.) Péter Andras debreceni
diak volt, kénnyen lehet, hogy a legenda eredete egy szintén ott tanuld, Kantorjanosiban lako Péterrel valo megismerkedés
volt. Téves a csaladi emlékezet Péter Jozsef sziiletését illetéen is (allitolag Nagyszekeresen, 1876-ban sziiletett volna).

21. Kempelen Béla, i. m. V. 157, illetve SzZSzZBMLt. XXXIII. 1. 39. Kantorjanosi allami anyakonyv.

22. SzSzBMLt. XXXIII. 1. 39. Kantorjanosi allami anyakdnyv.
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