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POTY 2009
Tegoroczny konkurs na najlepszą grafikę 
przesłaną na Commons w 2009 r. Grafi-
ka Roku 2009 jest opóźniony w stosunku 
do ubiegłorocznych edycji. Ciągle trwa-
ją przygotowania i brakuje rąk do pracy. 
Utworzone są już strony z galeriami prac 
kandydujących do wyróżnienia, ale nie ma 
jeszcze tłumaczenia stron na wiele języ-
ków, w tym na język polski. Po przygo-
towaniu systemu do głosowania pierw-
sza runda konkursu będzie mogła się roz-
począć. Zachęcamy do zaangażowania się 
w  prace komitetu!

Nova

Warsztat grafiki
W Wikimedia Commons od pewnego cza-
su działa projekt Graphics Lab, który poma-
ga poprawiać jakość wszelkich przechowy-
wanych tam zasobów graficznych. Głów-
nym celem projektu jest poprawa jakości 
i  wyrazistości obrazów przez wykonywa-
nie szeregu zabiegów, w   tym: czyszcze-
nie tła, poprawa kontrastu i koloru, odna-
wianie starych zdjęć, wektoryzacja. Człon-
kowie społeczności mogą zgłaszać grafiki, 
które ich zdaniem trzeba lub warto po-
prawić. W ramach projektu powstają tak-
że nowe rysunki, wykresy czy mapy, o ile 
nie są zbyt czasochłonne. Działania te po-
dyktowane są chęcią przekształcenia spo-
łeczności Commons z tylko przesyłającej 
zdjęcia w społeczność grafików, w oparciu 
o   cztery kategorie zainteresowań: Com-
mons photographers, Bitmap graphics editors, 
Animation editors i  Vector graphics editors.

Nova
http://commons.wikimedia.org/wiki/Commons:Graphic_Lab

CO W WIKIBLOGACH PISZCZY?

Ćma Hypercompe scribonia. Jeden z finalistów konkursu w 2009 r. Źródło: Wikimedia Commons. Autor: 
Kevincollins123. Licencja: CC-BY-SA 3.0*.

Wikimedia Commons

Boston teriery na światowej wystawie psów w Poznaniu. Zdjęcie po redukcji efektu czerwonych oczu. 
Źródło: Wikimedia Commons. Autor: Pleple2000, korekta: Webweazle. Licencja: CC BY-SA 3.0*.

Wikipedia w mediach 
społecznościowych
Jesienią 2009 roku informowaliśmy na ła-
mach „Biuletynu” o utworzeniu profilu Wi-
kipedii w serwisie mikroblogowym Blip, 
który do marca 2010 zgromadził ponad 100 
obserwujących użytkowników. Natomiast 
od początku 2010 roku informacje z Wiki-
pedii i jej siostrzanych projektów są równo-

legle dostarczane także przez kolejne dwa 
popularne serwisy: społecznościowy Face-
book i mikroblogowy Twitter. Najobszer-
niejsze informacje można przeczytać w Fa-
cebooku na tzw. stronie fanowskiej (fan pa-
ge), natomiast na Twitterze i Blipie pojawiają 
się skróty tych informacji. Na stronie Face-
booka, która gromadzi już ponad 130 fanów 
można znaleźć autorskie notki, linki do cie-

kawych informacji ze 
świata Wikimediów, 
krótkie informacje w formie depeszy oraz 
wybrane wiadomości z „Biuletynu”. Pro-
file można znaleźć pod odpowiednimi lin-
kami, Facebook http://www.facebook.com/
polska.wikipedia, Blip http://wikipedia.blip.pl, 
Twitter http://twitter.com/wikipedia_pl.

Leinad

WIEŚCI Z SZEROKIEGO ŚWIATA
Konferencja „Otwarta Polska” 
1 marca 2010 odbyła się Konferencja 
„Otwarta Polska” zorganizowana przez 
Ośrodek Badań nad Przyszłością i Insty-

tut Obywatelski Platformy Obywatelskiej. 
Konferencja dotyczyła domeny publicznej 
w Polsce i udostępniania materiałów pro-
dukowanych przez instytucje państwowe. 

Ze względu na to, że była organizowana 
przez instytucję bezpośrednio związaną 
z partią polityczną, Stowarzyszenie Wiki-
media Polska uczestniczyło w niej jedynie 
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w roli obserwatora, mimo, że podejmo-
wane tam tematy mogą mieć bezpośredni 
wpływ na dostępność materiałów źródło-
wych dla projektów Wikimedia.

Polimerek

Zmiany w OSM 
Od końca lutego 2010 trwają prace nad 
zmianą wyglądu i poprawą efektywności 
strony głównej OpenStreetMap. O   ich 
rozpoczęciu poinformował na swoim blo-
gu Steve Coast zachęcając społeczność 
do sugerowania poprawek na odpowied-
niej stronie na OSM Wiki. Jednocześnie 
utworzono system sugerowania popra-
wek oparty na platformie Uservoice.

Yarl
http://wiki.openstreetmap.org/wiki/Front_Page_Design

Programy ministerialne
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego uruchomiło w 2009 r. sze-
reg programów, w ramach których moż-
na było wnioskować o dofinansowanie 
przeróżnych działań związanych z kultu-
rą, planowanych do realizacji na 2010 r. 
Wśród priorytetów znalazły się także za-
soby cyfrowe, a w tym: digitalizacja zaso-
bów bibliotecznych, muzealnych, audio-
wizualnych oraz archiwalnych. Progra-
my spotkały się z ogromnym zaintereso-

waniem i w I turze naboru złożono tyle 
wniosków, że II tura, przewidziana na ma-
rzec 2010, została w zasadzie odwołana. 
Pomimo popularności programów digita-
lizacji ministerstwo zdecydowało w   lu-
tym 2010 r. o relokacji części środków, 
skutkiem czego budżet zakładany dla pro-
gramu Zasoby cyfrowe został zmniejszo-
ny z 20 do ok. 13,7 mln złotych. Pełne li-
sty beneficjentów dotacji dostępne są do 
wglądu na stronach ministerstwa: http://
www.mkidn.gov.pl/po2010. Warto zapo-
znać się z tymi listami, gdyż wśród dofi-
nansowanych instytucji są m.in. biblioteki, 
muzea, fundacje i archiwa, z którymi moż-
na by nawiązać dialog, a przynajmniej mo-
nitorować zagadnienia licencji. W rezulta-
cie zgłoszonych projektów wiele zbiorów 
uzyska postać cyfrową, co może być dla 
projektów Wikimedia potencjalnym źró-
dłem nowych zasobów.

Nova

Domena publiczna a Europeana
Jeden z komitetów przy parlamencie 
europejskim (CULT, Committee on Cul-
ture and Education) opublikował wstęp-
ną wersję raportu dotyczącego postę-
pów prac nad digitalizacją zasobów kul-
tury w krajach europejskich i aspektów 
prawno-finansowych mających wpływ 

na przyszłość projektu Europeana – bi-
blioteki cyfrowej, udostępniającej dzie-
dzictwo kulturowe i   naukowe Europy 
w internecie. Ważnym tematem poru-
szonym w dokumencie jest sposób trak-
towania zasobów będących w domenie 
publicznej przez różne instytucje z  kra-
jów Europy. Komitet formułuje w rapor-
cie rekomendację, aby materiały będą-
ce w   domenie publicznej pozostawały 
w niej także po przetworzeniu do formy 
cyfrowej. Nie popiera tym samym prak-
tyk niektórych firm digitalizujących da-
ne, które roszczą sobie prawa do cyfro-
wych wersji dzieł z domeny publicznej, 
tworząc w  ten sposób dodatkową war-
stwę podlegającą ochronie prawno-au-
torskiej. Sformułowania użyte w rapor-
cie nie są jednak kategoryczne i wyda-
ją się bardziej opisywać rzeczywistość 
i  różne podejścia do tego tematu niż je 
jednoznacznie krytykować. Chociaż ra-
port dotyczy konkretnego projektu, to 
skala Europeany uzasadnia domniemanie, 
że zalecenia wypracowane na jej potrze-
by będą stosowane powszechnie, przy-
najmniej w Europie. 

Nova
Raport dostępny jest na stronie komitetu: 

http://www.europarl.europa.eu/activities/committees/
draftReportsCom.do?language=EN&body=CULT

NOSTALGIA
Pięć lat temu, czyli przeszło 3 lata od 
uruchomienia polskojęzycznej Wikipe-
dii, pojawiło się takie coś, jak PUA, czy-
li Przyznawanie Uprawnień Administra-
torskich – procedura wyboru adminów, 
która budzi sporo emocji. Ponad pięć 
lat temu nie było żadnego PUA, a ad-
mina wybierało się na liście dyskusyj-

nej (ogólnej, wówczas jedynej). Tabli-
ca ogłoszeń była ledwie rozpoznawal-
ną stroną meta, a kawiarenka funkcjo-
nowała ot tak sobie. Ponieważ trochę 
dziwnie wyglądało to, że mając wiki, wy-
biera się listę mailingową do przyzna-
wania uprawnień. Na 40 kandydatów 
przedstawianych na tej liście tylko jeden 

nie dostał admina, a wystarczał tylko je-
den głos sprzeciwu. Gdy wybory zaczę-
ły się na Wikipedii, sporo kandydatów 
nie otrzymywało uprawnień ze względu 
na sprzeciwy. Jedno z pierwszych głoso-
wań na PUA, w którym kandydat nie zo-
stał wybrany wyglądało tak:

Przykuta

Wulfstan

Koniec głosowania: 8 kwietnia 2005

Zachęciło mnie kilka osób. Pewnie przyznają się poniżej. Staż mam króciutki, pewnie za mało edycji. Mój świat to przede wszystkim szoa, 
religioznawstwo, mediewistyka. Nie o tym chciałem napisać. W wiki spodobało mi się przede wszystkim to, że idea - wydawałoby się absurdalnie 
- pozytywistyczna, że ludzie zechcą dzielić się swoją wiedzą w sposób czasochłonny i odpowiedzialny, zafunkcjonowała. To warto chronić i 
rozbudowywać. Ja nie mam wiele czasu. Niestety. Ale chcę pomóc. Powiedzmy, że nie znalazłem ani jednego rozsądnego powodu, dla którego 
miałbym nie zaoferować mojego czasu i mojej pomocy. Wulfstan 00:06, 2 kwi 2005 (CEST)

Wycofanie kandydatury

Chciałbym najpierw bardzo serdecznie podziękować Taw za wysunięcie pomysłu, abym kandydował, zrobiło mi to duża frajdę i dało kilka 
trudnych dni na refleksję. Chciałbym również podziękować Kpjasowi i A-Bachowi za rozmowę i za zachętę bym się mimo wątpliwości rozmaitych 
zdecydował. Wreszcie chciałbym podziękować tym wszystkim, którzy poparli ten pomysł, mimo moich szczerych zastrzeżeń, że nie dysponuję 
(niestety) dużą ilością czasu, co jest problemem w tego typu zobowiązaniach.

Niestety nie wszyscy podzielali moją propozycję, co jest ich zupełnym prawem – rzecz jasna. Nie byłoby problemu i być nie powinno. Jednak 
debata, może bezsensownie zrodzona przez moje zapytanie o wyjaśnienie dwóch sprzeciwów, stworzyła wrażenie zepsutej atmosfery.

Tekst zaczerpnięty ze strony Wikipedia:Przyznawanie uprawnień - wersja z dnia 7 kwi 2005 można kopiować i modyfikować na warunkach licencji cc-by-sa 3.0*. Autorzy poniżej :)
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W rozmowie na IRC m.in. z Andrzejem, Matuszem, oraz w opinii niektórych osób, których pracę i zaangażowanie widziałem i doceniam stałem 
się poniekąd winny zepsucia tej atmosfery. Nie podzielam tej opinii, ale się z nią liczę.

Rozumiem przede wszystkim argument, że pewien poziom współgrania administracji jest niezbędny i że na dzień dzisiejszy całkowicie 
bezsensownych kłótni ludzie najgłębiej związani z polską Wiki mają dosyć. I ten argument do mnie przemawia. Jest smród, trzeba go 
zlikwidować.

Wycofuję w związku z tym mą kandydaturę. Nie zamierzam – jak na razie - kandydować również za miesiąc. Dopuszczalna argumentacja 
sprzeciwu wymaga w moim przekonaniu zdecydowanego przemyślenia. Choćby z szacunku dla drugiego człowieka.

Wulfstan 22:11, 6 kwi 2005 (CEST)

(...)

Zobacz całe głosowanie i dyskusję pod adresem http://pl.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Przyznawanie_uprawnień_administratora/Wulfstan

z humorem 
– NAPRAWDĘ KAŻDY MOŻE EDYTOWAĆ

STOPKA
Biuletyn wewnętrzny Stowarzyszenia Wikimedia Polska jest wydawany w formie elektronicznej średnio raz na miesiąc. 
Wszystkie teksty i część grafik są udostępniane na zasadzie domeny publicznej. Pozostałe grafiki i zdjęcia udostępniane są 
na  wolnych licencjach, za wyjątkiem logo projektów Wikimedia, które są zarejestrowanymi znakami towarowymi należący-
mi do Wikimedia Foundation.
Skład redakcji: http://pl.wikimedia.org/wiki/Biuletyn/redakcja
Kontakt: e-mail: zarzad@wikimedia.pl, tel: (+48) 22 219 56 94

Autorzy tego utworu zrzekli się do niego swoich autorskich praw majątkowych. Autorzy tego utworu zezwala-
ją na dowolne rozpowszechnianie, kopiowanie i modyfikowanie zawartych w tym utworze tekstów, za wyjątkiem 
użytych w nich dosłownych cytatów z innych źródeł.

Biuletyn dostepny jest również online pod adresem: http://pl.wikimedia.org/wiki/Biuletyn/3-2010_(15)

* Treść licencji CC-BY-SA 3.0 jest dostępna na stronie: http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.pl.


