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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.19
din 21 ianuarie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 20 alin. (1), (2) si (6) din Legea
nr. 146/2002 privind regimul juridic al fundatiilor judetene pentru tineret si a municipiului Bucuresti

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator

Lucian Stangu — judecator

loan Vida — judecator
Florentina Balta — procuror
Madalina Stefania Diaconu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 20 alin. (1), (2) si (6) din Legea
nr. 146/2002 privind regimul juridic al fundatiilor judetene
pentru tineret si a municipiului Bucuresti, exceptie ridicata
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de Societatea Comerciald ,Juventus* — S.A. din lasi in
Dosarul nr. 7.598/2002 al Tribunalului Mures — Sectia
comercialda si de contencios administrativ.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de
care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind neinte-
meiata, intrucat notiunea de ,reintegrare” neconditionata si
fara plata in patrimoniul fundatiilor judetene pentru tineret
a bunurilor care, la data de 22 decembrie 1989, apartineau
fostei organizatii a Uniunii Tineretului Comunist din judete
si din municipiul Bucuresti nu poate privi decat situatia in
care asemenea bunuri au iesit in mod ilicit din patrimoniul
fostelor organizatii ale Uniunii Tineretului Comunist. Asadar,
dispozitia criticatda nu s-ar putea interpreta in sensul in
care reintegrarea poate fi dispusa si in privinta bunurilor
care au fost dobandite in mod valabil de alte persoane
fizice si juridice dupa data de 22 decembrie 1989.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 octombrie 2002 Tribunalul Mures —
Sectia comerciala si de contencios administrativ a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 20 alin. (1), (2) si (6) din Legea
nr. 146/2002 privind regimul juridic al fundatiilor judetene
pentru tineret si a municipiului Bucuresti, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,Juventus® — S.A. din lasi in
Dosarul nr. 7.598/2002 al acelei instante.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia a aratat ca dispozitile art. 20 alin. (1), (2) si (6)
din Legea nr. 146/2002 incalca principiul neretroactivitatii
legii, inscris in art. 15 alin. (2) din Constitutia Roméaniei, ,in
masura in care dispun cu privire la modificarea unor situatii
juridice ale caror efecte s-au produs anterior intrarii ei in
vigoare“. De asemenea, autoarea exceptiei considera ca
aceleasi dispozitii legale contravin si prevederilor
constitutionale referitoare la ocrotirea proprietatii private,
inscrise in art. 41 alin. (1), (2) si (3) din Legea fundamen-
tala, precum si ale art. 135 alin. (6). in acest sens
arata ca, pe baza Hotaréarii nr. 11 din 27 ianuarie 1993 a
Consiliului Local lasi, emisa in aplicarea Legii nr. 15/1990
si a Hotararii Guvernului nr. 597/1992, a devenit titulara
dreptului de proprietate asupra Hotelului Orizont din lasi,
impreuna cu terenul aferent acestuia, iar prevederile Legii
nr. 146/2002 pe care Fundatia judeteana pentru tineret
lasi i le-a opus in cadrul actiunii in revendicare sunt
neconstitutionale.

Tribunalul Mures — Sectia comerciala si de contencios
administrativ apreciaza ca exceptia ridicata este neinte-
meiata, intrucat ,neconstitutionalitatea dispozitiilor Legii
nr. 146/2002, prin modificarea unor situatii juridice nascute
anterior intrarii ei in vigoare, respectiv violarea dreptului de
proprietate al reclamantei, nu poate fi retinuta in masura in
care aceste dispozitii vin sa consolideze drepturi dobandite
anterior, in temeiul Decretului-lege nr. 150/1990, prin
inlaturarea unor deposedari ilegale a fundatiilor pentru tine-
ret, precum si a unor eventuale abuzuri prin folosirea acti-
velor in alte scopuri decét cele stabilite prin dispozitiile legii
de infiintare si ale statutului acestor fundatii®.
Neconstitutionalitatea dispozitiilor legale criticate s-ar putea
sustine doar ,daca ar fi interpretate in sensul ca vizeaza si

acele active care au iesit in mod legal din patrimoniul fos-
telor organizatii pentru tineret comunist sau ulterior, dupa
infiintarea fundatiilor pentru tineret, din patrimoniul acestora,
prin acte juridice valabil incheiate sau hotaréari judecatoresti
definitive, care le sunt opozabile”.

in conformitate cu dispozitiile art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
ridicatd este inadmisibila, deoarece dispozitile legale criti-
cate nu sunt in vigoare. Arata in acest sens ca nu a intrat
in vigoare regulamentul de aplicare a Legii nr. 146/2002,
iar reintegrarea bunurilor in patrimoniul fundatiilor pentru
tineret necesita o serie de operatiuni juridice si administra-
tive, termenul de realizare a acestora fiind prorogat, prin
Ordonanta Guvernului nr. 41/2002, pana la 1 martie 2003.
in opinia Guvernului exceptia este inadmisibila si pentru
faptul ca dispozitiile legale criticate nu sunt determinante in
solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei judecatoresti,
intrucat bunurile din litigiu se afla in posesia autorului
exceptiei, care prin actiunea in revendicare solicita obliga-
rea paratei sa-i lase in deplind proprietate si posesie acele
bunuri, precum si evacuarea paratei.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petenta, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei il constituie dispozitiile art. 20
alin. (1), (2) si (6) din Legea nr. 146/2002 privind regimul
juridic al fundatiilor judetene pentru tineret si a municipiului
Bucuresti, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 250 din 15 aprilie 2002, modificatd prin Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 166 din 20 noiembrie 2002, publi-
cata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 870 din
3 decembrie 2002. Textele criticate au urmatorul continut:

— Art. 20: ,(7) Bunurile care au apartinut la data de
22 decembrie 1989 fostei organizatii a Uniunii Tineretului
Comunist din judete si din municipiul Bucuresti, preluate de
fundatiile judetene pentru tineret si a municipiului Bucuresti,
vizate de prezenta lege, raman in proprietatea acestora, iar in
cazul in care ulterior au capatat o alta destinatie, se reinte-
greaza, neconditionat si fara plata, in patrimoniul fundatiilor
Judetene pentru tineret respective sau a municipiului Bucuresti,
ce se constituie ca succesoare de drept.

(2) In acelasi timp se reintegreazd neconditionat si fard
plata si bunurile precizate la alin. (1), care nu au fost preluate
conform prevederilor Decretului-lege nr. 150/1990 si care au
trecut in patrimoniul altor persoane juridice sau fizice.[...]
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(6) Detindtorii bunurilor prevazute la alin. (1) si (2), ce
urmeaza sd fie reintegrate in patrimoniul fundatiilor judetene
pentru tineret sau a municipiului Bucuresti, sunt obligati sa
puna la dispozitie imputernicitilor fundatiilor judetene pentru
tineret sau a municipiului Bucuresti toate documentele referi-
foare la aceste bunuri.“

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile legale criticate
incalca prevederile constitutionale ale art. 15 alin. (2), ale
art. 41 alin. (1), (2) si (3) si ale art. 135 alin. (6), care au
urmatorul continut:

— Art. 15 alin. (2): ,Legea dispune numai pentru viitor, cu
exceptia legii penale mai favorabile.”;

— Art. 41 alin. (1), (2) si (3): ,(7) Dreptul de proprietate,
precum si creantele asupra statului, sunt garantate. Continutul
si limitele acestor drepturi sunt stabilite de lege.

(2) Proprietatea privata este ocrotita in mod egal de lege,
indiferent de titular. Cetatenii straini si apatrizii nu pot dobandi
dreptul de proprietate asupra terenurilor.

(3) Nimeni nu poate fi expropriat decét pentru o cauza de
utilitate publica, stabilita potrivit legii, cu dreapta si prealabila
despagubire.”;

— Art. 135 alin. (6): ,Proprietatea privata este, in conditiile
legii, inviolabila. “

I. In ceea ce priveste admisibilitatea exceptiei ridicate,
Curtea constata ca Legea nr. 146/2002 este in vigoare,
contrar tezei cuprinse in punctul de vedere al Guvernului,
iar exceptia este, sub acest aspect, admisibila. Art. 20
alin. (3) din aceasta lege stabileste termenul pana la care
trebuie finalizate operatiunile de reintegrare efectivd a
bunurilor Tn patrimoniul fundatiilor pentru tineret, iar prin
Ordonanta Guvernului nr. 41/2002, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 505 din 12 iulie 2002, la
care face referire Guvernul in punctul sau de vedere, a
fost prorogat numai acest termen, iar nu si data intrarii in
vigoare a legii.

Il. Examindnd exceptia de neconstitutionalitate sub
aspectul actelor normative incidente, Curtea constata
urmatoarele:

Prin Decretul-lege nr. 150/1990 privind infiintarea
fundatiilor pentru tineret, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 75 din 21 mai 1990, au fost
infiintate ,in judete si in municipiul Bucuresti fundatii pentru
tineret, persoane juridice de utilitate publica, cu sediul in
resedintele de judet”. Potrivit dispozitilor art. 2 din acelasi
act normativ, ,Patrimoniul fundatiilor pentru tineret se consti-
tuie din bunurile, inclusiv fondurile banesti, ce au apartinut fos-
telor organizatii ale tineretului comunist din judete si a
municipiului Bucuresti, precum si din donatii, legate si alte
surse provenite in conditiile legii®. Asadar, patrimoniul
fundatiilor pentru tineret a fost constituit printr-o lege spe-
ciala, care a prevazut expres trecerea bunurilor fostelor
organizatii ale tineretului comunist in proprietatea noilor
fundatii, indiferent dacd acestea erau sau nu in posesia
bunurilor mentionate sau daca asemenea bunuri erau in
folosinta altor persoane.

In prezent actul normativ care reglementeaza infiintarea
si functionarea fundatiilor pentru tineret este Legea
nr. 146/2002 privind regimul juridic al fundatiilor judetene
pentru tineret si a municipiului Bucuresti, cu modificarile si
completarile ulterioare, care a prevazut, la art. 62, ca la
data intrarii sale in vigoare se abroga orice prevederi contrare.

in ceea ce priveste Legea nr. 15/1990, acest act nor-
mativ este ulterior Decretului-lege nr. 150/1990, fiind publicat

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 98 din
8 august 1990, si nu se refera la fostele organizatii ale tine-
retului comunist, ci la unitatile economice de stat, reorgani-
zate in regii autonome si societati comerciale. Art. 5 alin. 1
din lege prevede ca ,Regia autonoma este proprietara bunu-
rilor din patrimoniul sau®, iar potrivit dispozitiilor art. 20 alin. 2
din aceeasi lege, ,Bunurile din patrimoniul societatii comerci-
ale sunt proprietatea acesteia, cu exceptia celor dobdndite cu
alt titlu”. In baza prevederilor Legii nr. 15/1990 au fost
infiintate regii autonome si societati comerciale cu capital
integral de stat, prin hotarari ale Guvernului sau ale consi-
lilor locale ori judetene, in functie de autoritatea adminis-
tratiei publice in a carei subordine se aflau fostele unitati
de stat.

lll. Curtea constata ca art. 20 din Legea nr. 146/2002 a
fost completat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 166/2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 870 din 3 decembrie 2002. Astfel, prin art. 16
din aceastad ordonantd a fost introdus la art. 20 alineatul (21),
care are urmatoarea redactare:

»(2") Dispozitiile alin. (1) si (2) nu se aplicé in cazul:

a) bunurilor dobandite in proprietate, cu titlu valabil, de catre
persoane fizice sau juridice;

b) imobilelor care au dobandit, cu respectarea prevederilor
legii, o utilitate publica dupa data de 22 decembrie 1989.“

Interpretdnd sistematic prevederile art. 20 alin. (2) cu
cele ale alin. (2') din acelasi articol, Curtea constatd ca
sustinerile autorului exceptiei sunt neintemeiate, intrucat
insasi legea prevede, in forma modificatd prin Ordonanta
Guvernului nr. 166/2002, ca reintegrarea neconditionata si
fara plata a bunurilor prevazute la alin. (1) al art. 20 ope-
reaza numai in conditile in care aceste bunuri au fost
dobandite de alte persoane fara titlu valabil sau, in cazul
imobilelor, in situatile in care acestea au fost afectate unei
utilitati publice dupa data de 22 decembrie 1989. Asadar, o
dispozitie legala care asigura reintegrarea in patrimoniul
unei persoane a bunurilor ce-i apartin de drept, dar care
sunt detinute, fara titlu legal de proprietate, de catre alte
persoane, fizice sau juridice, nu poate fi contrara principiilor
si normelor constitutionale referitoare la inviolabilitatea,
garantarea si ocrotirea proprietatii private.

Problema determinarii in fiecare caz a apartenentei
initiale a unui bun la patrimoniul fostelor organizatii ale
tineretului comunist, a valabilitatii titlului cu care un astfel
de bun a intrat in patrimoniul unei alte persoane si, even-
tual, a conditiilor in care i-a fost schimbata destinatia
reprezinta o chestiune de fapt, a carei stabilire intra n
competenta exclusiva a instantelor judecatoresti. De ase-
menea, este atributia instantelor de judecatd sa interpre-
teze si sa determine dispozitile legale aplicabile in raport
cu starea de fapt stabilita.

in ceea ce priveste pretinsa contrarietate cu prevederile
art. 15 alin. (2) din Constitutie, Curtea constatd ca textele
de lege criticate de autorul exceptiei de neconstitutionalitate
nu contin nici o dispozitie care ar avea caracter retroactiv.
Aceste dispozitii legale sunt menite sa conserve dreptul de
proprietate al fundatiilor pentru tineret asupra bunurilor
dobandite in mod licit, indiferent daca acestea au fost sau
nu luate efectiv in posesie. Referirea la reintegrarea bunu-
rilor care, intre timp, au primit altd destinatie nu poate viza
decéat situatile in care schimbarea destinatiei bunurilor res-
pective s-a facut cu incalcarea sau nesocotirea regle-
mentarilor legale in vigoare.
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Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) si (4) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 20 alin. (1), (2) si (6) din Legea nr. 146/2002 privind
regimul juridic al fundatiilor judetene pentru tineret si a municipiului Bucuresti, exceptie ridicatda de Societatea Comerciala
»~Juventus® — S.A. din lasi in Dosarul nr. 7.598/2002 al Tribunalului Mures — Sectia comerciala si de contencios admi-

nistrativ.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 21 ianuarie 2003.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Madalina Stefania Diaconu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.26
din 28 ianuarie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 si ale art. 23 alin. 2
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 97/2000 privind organizatiile cooperatiste de credit,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 200/2002

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Florentina Balta — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 13 si ale art. 23 alin. 2 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 97/2000 privind
organizatiile cooperatiste de credit, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 200/2002, exceptie ridicata de
Casa centrala Aurora Roméana Bucuresti, Cooperativa de
credit Banca Dorobantul Ploiesti, Cooperativa de credit
Dorobantul Ploiesti, Cooperativa de credit Dorobantul
Bucuresti, Cooperativa de credit Dorobantul Brasov si
Cooperativa de credit Dorobantul Sighetu Marmatiei in
Dosarul nr. 2.211/2001 al Curtii Supreme de Justitie —
Sectia de contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei, ca neintemeiata, aratand ca textele
legale criticate nu contravin prevederilor constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Tncheierea din 20 martie 2002, pronuntata fin
Dosarul nr. 2.211/2001, Curtea Suprema de Justitie —
Sectia de contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 13 si ale art. 23 alin. 2 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 97/2000 privind organizatiile co-
operatiste de credit, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 200/2002.

Exceptia a fost ridicata de Casa centrala Aurora
Roméana Bucuresti, Cooperativa de credit Banca Dorobantul
Ploiesti, Cooperativa de credit Dorobantul Ploiesti,
Cooperativa de credit Dorobantul Bucuresti, Cooperativa de
credit Dorobantul Brasov si Cooperativa de credit
Dorobantul Sighetu Marmatiei.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitiile legale criticate incalca dreptul la
libera circulatie prevazut de art. 25 din Constitutie, precum
si dreptul de asociere prevazut de art. 37 din Legea fun-
damentala.

Instanta de judecata considera ca exceptia este neinte-
meiata.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
cata, incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernului, pentru
a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatda. Se arata ca textele legale criticate ,re-
prezintd o concretizare a principiului teritorialitatii, si care
sta la baza infiintarii si functionarii organizatiilor cooperatiste
de credit, iar atata timp cat dobandirea calitati de membru
cooperator este conditionata de faptul ca domiciliul persoa-
nei trebuie sa se afle in raza teritoriala de operare a
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cooperativei de credit (asa cum prevad dispozitile art. 8
alin. 1 din ordonanta de urgenta invocatd), este firesc ca,
pe baza principiului simetriei juridice, si incetarea calitatii
de membru cooperator sa fie determinatda de schimbarea
domiciliului in afara razei teritoriale de operare a cooperati-
vei de credit".

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitilor art. 144 lit. c) din Constitutie, precum si ale
art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicatd, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate ridicata.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
statda ca Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 97/2000,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 330
din 14 iulie 2000, a fost aprobata cu modificari si com-
pletari prin Legea nr. 200 din 16 aprilie 2002, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 300 din 8 mai
2002. Curtea observa ca dintre textele criticate numai tex-
tul art. 23 alin. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 97/2000 a suferit modificari.

Cu privire la solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a unei dispozitii legale modificate ulterior ridicarii
exceptiei, prin Decizia Plenului Curtii nr. 1ll din 31 octom-
brie 1995, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 259 din 9 noiembrie 1995, Curtea a statuat
ca, in cazul in care, dupa invocarea unei exceptii de
neconstitutionalitate in fata instantelor judecatoresti, preve-
derea legala supusa controlului a fost modificata, Curtea
Constitutionald se pronunta asupra constitutionalitatii preve-
derii legale, in noua sa redactare, numai daca solutia legis-
lativa din legea sau ordonanta modificata este, in principiu,
aceeasi cu cea dinaintea modificarii.

Curtea constata ca in noua redactare se pastreaza
solutia legislativa de principiu in ceea ce priveste organiza-
rea teritoriala a cooperativelor de credit.

Textele de lege criticate au urmatorul cuprins:

— Art. 13: ,Calitatea de membru cooperator al unei co-
operative de credit inceteaza prin retragere, prin schimbarea
domiciliului in afara razei teritoriale de operare a cooperativei
de credit, prin excludere sau ca urmare a decesului. De ase-
menea, calitatea de membru cooperator al unei cooperative de
credit poate inceta si ca urmare a divizarii, fuziunii sau lichidarii
cooperativei de credit.”;

— Art. 23 alin. 2: ,Raza teritoriald de operare a unei co-
operative de credit va cuprinde o arie determinata din cadrul
unui judet, care poate include localitati urbane si rurale inveci-
nate sau neinvecinate.”

Se sustine de catre autorii exceptiei ca textul art. 23
alin. 2 din ordonanta ar contraveni prevederilor
constitutionale ale art. 37 alin. (1) referitoare la dreptul la
libera asociere, potrivit carora cetatenii se pot asocia liber
in partide, in sindicate si in alte forme de asociere, iar
art. 13 ar contraveni prevederilor constitutionale ale art. 25
care prevad dreptul la libera circulatie.

Analizand criticile de neconstitutionalitate, Curtea con-
statda ca acestea sunt neintemeiate pentru motivele care
urmeaza:

Art. 28 alin. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 97/2000 consacra principiul teritorialitatii in organizarea
si functionarea cooperatiei de credit. Fiecare cooperativa de
credit — ca de altfel orice cooperativa, indiferent de siste-
mul cooperatist din care face parte — se organizeaza si
functioneaza pe o anumita parte a teritoriului tarii, pe aria
unei anumite localitati sau mai multor localitati, fara ca in
determinarea limitelor spatiale ale acestei organizari si acti-
vitati s& poatd exista suprapuneri intre mai multe orga-
nizatii. Corespunzator domiciliului, orice persoana fizica
poate fi membru al unei anumite cooperative. Realizarea
drepturilor si indeplinirea obligatiilor de membru al coopera-
tivei presupun apartenenta la aria teritoriala respectiva.
Schimbarea domiciliului marcheaza trecerea persoanei res-
pective intr-o alta arie, proprie unei alte cooperative, in
care, daca doreste, cel in cauza poate deveni membru. De
altfel, cu ocazia dobandirii calitati de membru al unei anu-
mite cooperative, cel in cauza consimte la dobandirea sta-
tutului juridic respectiv, asocierea avand baze contractuale.

Curtea a statuat Tn jurisprudenta sa (de exemplu,
Decizia nr. 168 din 28 octombrie 1999, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 85 din 24 februarie 2000)
ca prevederile art. 37 din Constitutie consacra un drept
fundamental cu caracter social-politic, care ofera posibilita-
tea cetatenilor de a se asocia in mod liber in partide sau
formatiuni politice, in sindicate sau in alte forme de organi-
zare, in scopul de a lua parte la diverse activitati politice,
sociale, culturale si altele asemenea.

In acest sens Curtea a retinut ca, potrivit art. 20
alin. (1) din Legea fundamentala, dispozitiile constitutionale
privind drepturile si libertatile cetatenilor vor fi interpretate
si aplicate in concordanta cu Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, cu pactele si cu tratatele internationale
privind drepturile si libertatile fundamentale, la care
Roménia este parte, intre acestea aflandu-se Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor funda-
mentale. In conformitate cu art. 11 din aceasta conventie,
orice persoana are dreptul la libera asociere, iar exercitiul
acestui drept nu poate face obiectul altor restrangeri decéat
cele care, prevazute de lege, constituie masuri necesare
intr-o societate democratica pentru apararea anumitor valori
fundamentale, intre care se afla protectia sanatatii, a mora-
lei ori a drepturilor si libertatilor altora.

Referitor la domeniul reglementat prin art. 11 din con-
ventie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, prin
hotararea pronuntata in cauza ,Le Compte, Van Leuven si
De Meyere contra Belgiei*, 1993, a retinut ca o organizatie
a medicilor belgieni, infiintata prin lege, nu constituie o
forma de asociere care sa intre sub incidenta art. 11 din
conventie. In motivarea hotararii s-a aratat ca aceasta
organizatie are caracterul unei institutii de drept public,
care, prin natura sa juridica si functiile proprii, indeplineste
o activitate de interes public, relevandu-se faptul ca in
acest fel ea se integreaza in realizarea unor scopuri cu
caracter general, profitabile deopotriva si celor chemati sa
faca parte din aceastd organizatie.

Curtea Constitutionala a retinut ca in anumite situatii
legiuitorul poate institui forme speciale de asociere ce
urmaresc salvgardarea unor interese de ordin general si
care, in perspectiva scopurilor pe care le urmaresc, nu
reprezinta, in realitate, modalitati inscrise in conceptul de
libera asociere, astfel cum acesta este conturat prin preve-
derile art. 11 din conventie si, respectiv, prin cele ale
art. 37 din Constitutie.

Cele statuate in decizia mentionata sunt valabile si in
aceasta cauza, intrucat nu au intervenit elemente noi de
natura a determina o reconsiderare a jurisprudentei Curtii.
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Organizatiile cooperatiste de credit, asa cum sunt regle-
mentate potrivit art. 3 din ordonanta, sunt asociatii auto-
nome, apolitice si neguvernamentale, al caror scop
principal este desfasurarea activitatii bancare in vederea
intrajutorarii membrilor lor. Intr-adevar, aceasta categorie de
asociatii a fost creata prin lege in vederea realizarii unui
scop de interes general, si anume in vederea intrajutorarii
membrilor lor. Or, rezolvarea acestui scop implica, in con-
secintd, o asociere fara de care drepturile si interesele
legitime ale celor ce fac parte din aceste cooperative nu
ar putea fi realizate. Asadar, prevederile art. 37 din
Constitutie au In vedere exclusiv constituirea asociatiilor
fara scop patrimonial, nu si a unor cooperative de credit,
cum este cazul in speta.

Curtea constata ca nu sunt intemeiate nici sustinerile
potrivit carora dispozitile atacate ar contraveni prevederilor
art. 25 din Constitutie, care consacra dreptul la libera cir-
culatie al cetatenilor, aceasta deoarece textul de lege criti-
cat nu contine dispozitii care sa vizeze acest drept, el
referindu-se la dobandirea si incetarea calitati de membru
cooperator.

De altfel, numeroase elemente ale statutului juridic al
unei persoane fizice, in al caror cadru se realizeaza drep-
tul la asociere, dreptul la asistenta sociala, la invatamant,
organizarea justitiei etc., au in vedere principiul teritoria-
litatii, intrucat nimeni nu este inzestrat cu ubicuitate.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 si ale art. 23 alin. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 97/2000 privind organizatiile cooperatiste de credit, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 200/2002, exceptie ridicata de Casa centrala Aurora Roména Bucuresti, Cooperativa de credit Banca Dorobantul
Ploiesti, Cooperativa de credit Dorobantul Ploiesti, Cooperativa de credit Dorobantul Bucuresti, Cooperativa de credit
Dorobantul Brasov si Cooperativa de credit Dorobantul Sighetu Marmatiei in Dosarul nr. 2.211/2001 al Curtii Supreme de

Justitie — Sectia de contencios administrativ.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 28 ianuarie 20083.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.56
din 6 februarie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 48 si 50 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata si modificata prin Legea nr. 180/2002

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 48 si 50 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001, exceptie ridicata de loan Stefan, Boaz Neva,
Petru Ples si loan Tomoioaga in Dosarul nr. 4.873/2002 al
Tribunalului Maramures.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca fiind neinte-
meiata, considerand ca este dreptul constitutional al
legiuitorului de a stabili regimul juridic al contraventiilor.
Astfel, noul act normativ privind reglementarea si sanctiona-
rea contraventilor a prevazut posibilitatea ca un contrave-
nient sa achite, pe loc sau in 48 de ore de la data
incheierii sau comunicarii procesului-verbal, jumatate din
minimul amenzii, numai daca in actul normativ care pre-
vede contraventia se mentioneaza in mod expres aceasta
posibilitate. De asemenea, se aratd ca textele de lege criti-
cate nu contravin art. 15 alin. (2) din Constitutie, deoa-
rece acestea dispun numai pentru viitor.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 10 octombrie 2002, pronuntatd in
Dosarul nr. 4.873/2002, Tribunalul Maramures a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 48 si 50 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001. Exceptia a fost ridicata de contravenientii recu-
renti loan Stefan, Boaz Neva, Petru Ples si loan
Tomoioaga. In fapt, prin procesul-verbal de contraventie
nr. 359 din 15 martie 2002, incheiat de Inspectoratul terito-
rial de munca Maramures ca urmare a cercetarii unui acci-
dent de munca, autorii exceptiei au fost sanctionati cu
amenzi contraventionale in baza dispozitiilor art. 41 din
Legea protectiei muncii nr. 90/1996, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 47 din 29 ianu-
arie 2001. Fiind somati sa achite in intregime amenzile
aplicate, contravenientii s-au adresat Judecatoriei Sighetu
Marmatiei cu plangeri, solicitind ca aceasta sa dispuna
incetarea oricarei urmariri pentru jumatate din amenzile sta-
bilite. Ei si-au motivat plangerile cu dovada ca au achitat,
in termenul prevazut de lege, jumatate din cuantumul
amenzii aplicate, iar potrivit art. 26 alin. 1 si 3 din Legea
nr. 32/1968, coroborat cu art. 28 alin. (1) si (3) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, daca contravenientul
achita in termenul pentru care s-a angajat jumatate din
minimul amenzii prevazute in actul normativ pentru fapta
savarsita, orice urmarire in ceea ce priveste amenda ince-
teaza. Plangerile contravenientilor au fost insa respinse de
Judecatoria Sighetu Marmatiei, cu motivarea ca la data de
15 martie 2002, cand a fost incheiat procesul-verbal de
contraventie, Legea nr. 32/1968 era abrogata prin
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor. Noul act normativ prevede, la art. 28
alin. (1), posibilitatea achitarii a jumatate din minimul amen-
zii numai daca in actul normativ care prevede contraventia
se mentioneaza in mod expres aceasta posibilitate. Or,
Legea protectiei muncii nr. 90/1996, republicata, nu pre-
vede aceasta posibilitate. Contravenientii au declarat recurs
impotriva sentintelor Judecatoriei Sighetu Marmatiei, iar in
sedinta publica din 10 octombrie 2002, in fata Tribunalului
Maramures, au ridicat exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 48 si 50 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca textele de lege criticate sunt contrare
prevederilor art. 15 alin. (2) din Constitutie, potrivit carora
legea dispune numai pentru viitor, cu exceptia legii penale
mai favorabile, si ca prevederile art. 28 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, astfel cum au fost modi-
ficate prin Legea nr. 180/2002, ,sunt aplicabile numai acte-
lor normative emise dupa intrarea in vigoare a acestei
ordonante, iar nu si actelor normative anterioare — cum
este Legea protectiei muncii nr. 90/1996, incalcandu-se ast-
fel principiul constitutional al neretroactivitatii legilor”. De
asemenea, autorii exceptiei considera ca Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001 le creeaza un regim defavorabil in
raport cu prevederile Legii nr. 32/1968, sub imperiul careia
a fost emis actul normativ care prevede savarsirea contra-
ventiei pentru care au fost sanctionati. in opinia autorilor
exceptiei aplicarea amenzii a avut la baza un act normativ
de forta inferioara legii, respectiv o ordonanta a Guvernului.

Tribunalul Maramures considera exceptia neintemeiata,
cu motivarea ca, ,de vreme ce nu au fost modificate actele
normative de sanctionare, in raport cu prevederile art. 28

din ordonanta criticata, legiuitorul a procedat la o abrogare
indirectd a beneficiului de nesanctionare in forma prevazuta
de Legea nr. 32/1968"

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si formula punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.
De asemenea, in conformitate cu dispozitile art. 18" din
Legea nr. 35/1997, cu modificarile ulterioare, s-a solicitat
punctul de vedere al institutiei Avocatul Poporului.

Guvernul considerda ca exceptia nu este intemeiata. Se
precizeaza ca sustinerea autorilor exceptiei, in sensul ca
dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 se aplica
numai actelor normative emise dupa aparitia acesteia, nu
si actelor normative anterioare, deoarece s-ar incalca prin-
cipiul neretroactivitatii legii, este eronata. Principiul neretro-
activitatii legii inseamna ca legea nu se aplica faptelor
savarsite inainte de intrarea ei in vigoare, iar nu actelor
normative, cum sustin autorii exceptiei. Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001 nu se aplica faptelor savarsite ante-
rior intrarii ei in vigoare.

De asemenea, se apreciaza ca afirmatia autorilor
exceptiei in sensul ca Legea nr. 32/1968 asigura contrave-
nientilor un regim mai favorabil in raport cu Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001, care ar extinde retroactiv un regim
contraventional mai grav, nu poate fi retinuta, deoarece
principiul legii mai favorabile este aplicabil in dreptul penal,
nefiind aplicabil in materia contraventiilor.

Totodata Guvernul considerd ca este lipsit de temei si
argumentul potrivit caruia amenda aplicata ar fi avut la
baza un act normativ inferior legii, si anume o ordonanta,
deoarece, pe de o parte, amenda s-a aplicat pe baza Legii
nr. 90/1996, iar nu pe baza Ordonantei Guvernului
nr. 2/2001 care reprezintd legea-cadru in materia contra-
ventiilor, iar pe de alta parte, ordonantele Guvernului contin
norme cu putere de lege, motiv pentru care pot face
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate ca si legile.

Se mai mentioneaza ca autorii exceptiei invoca necon-
stitutionalitatea numai a art. 48 si 50 din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001, dar argumenteaza, in principal,
neconstitutionalitatea art. 28 alin. (1) din aceeasi ordonanta.
In ceea ce priveste art. 48 din ordonantd, se aratd ca
acesta nu incalca dispozitile art. 15 alin. (2) din Constitutie
prin faptul ca prevede ca trimiterea facuta intr-o lege spe-
ciala sau intr-un act normativ anterior la Legea nr. 32/1968
se considera facuta la Ordonanta Guvernului nr. 2/2001,
dispozitia instituita raspunzand principiului corelarii si siste-
matizérii legislative. Din aceleasi ratiuni se arata ca a fost
instituit si art. 50 din ordonanta, potrivit caruia actele nor-
mative prin care se stabilesc contraventii, in vigoare la
data publicarii Ordonantei Guvernului nr. 2/2001, vor fi
modificate sau completate, daca este cazul, in termen de
3 luni, conform prevederilor acesteia. In opinia autorilor
exceptiei termenul de 3 luni este neconstitutional, fara insa
a se aduce vreun argument in acest sens.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile art. 48 si 50
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 sunt constitutionale.
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 prevede ca neurmarirea
pe motiv de platd a jumatate din amenda se realizeaza
numai daca legea o mentioneaza in mod expres. Se con-
sidera ca, deoarece Legea protectiei muncii nr. 90/1996 nu
a fost modificata si nu prevede in mod expres neurmarirea
pe motiv de plata a jumatate din amenda, aceasta masura
nu este aplicabila in speta. In final se arata ca, intrucat
art. 50 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor prevede ca actele normative prin
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care se stabilesc contraventii vor fi modificate sau comple-
tate, daca este cazul, in termen de 3 luni, dispozitiile
legale criticate nu contravin dispozitiilor constitutionale ale
art. 15 alin. (2), legea dispunadnd numai pentru viitor.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
transmis punctele lor de vedere asupra exceptiei de necon-
stitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca a fost legal sesizata
si este competenta, potrivit dispozitiilor art. 144 lit. c) din
Constitutie si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezultda din Tncheierea de sesizare, il constituie dispozitiile
art. 48 si 50 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 180/2002, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 268 din 22 aprilie 2002.
Textele legale criticate au urmatorul continut:

— Art. 48: ,Ori de céte ori intr-o lege speciald sau in alt act
normativ anterior se face trimitere la Legea nr. 32/1968 privind
stabilirea si sanctionarea contraventiilor, trimiterea se va socoti
facuta la dispozitiile corespunzatoare din prezenta ordonanta.*;

— Art. 50: ,Actele normative prin care se stabilesc contra-
ventii, in vigoare la data publicarii prezentei ordonante in
Monitorul Oficial al Romé&niei, Partea I, vor fi modificate sau
completate, daca este cazul, in termen de 3 luni, potrivit preve-
derilor acesteia.”

Criticile autorilor exceptiei se refera insa, cu precadere,
la dispozitile art. 28 alin. (1) din ordonanta, care prevad
ca: ,Contravenientul poate achita, pe loc sau in termen de cel
mult 48 de ore de la data incheierii procesului-verbal ori, dupa
caz, de la data comunicadrii acestuia, jumadtate din minimul
amenzii prevazute in actul normativ, agentul constatator
facéand mentiune despre aceasta posibilitate in procesul-verbal.
In actul normativ de stabilire a contraventiilor aceasta posibili-
late trebuie mentionata in mod expres.“

Autorii exceptiei sustin ca aceste dispozitii sunt contrare
prevederilor art. 15 alin. (2) din Constitutie, referitoare la
neretroactivitatea legii, si ca dispozitile art. 28 alin. (1) din

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, reproduse mai sus, pot
fi aplicate numai actelor normative emise dupa intrarea in
vigoare a ordonantei, nu si celor existente la acea data,
cum este cazul Legii nr. 90/1996 aplicate in speta.
Termenul de 3 luni prevazut in ordonantda pentru modifi-
carea actelor normative anterioare, in sensul achitarii pe
loc a jumatate din amenda, este apreciat insuficient si
neconstitutional, desi autorii exceptiei nu mentioneaza textul
constitutional pretins incalcat. Se mai arata ca Legea
nr. 90/1996 nu avea cum sa fie modificata, deoarece la
acea data era in vigoare Legea nr. 32/1968, care nu con-
ditiona acest drept de prevederea in mod expres, in actele
normative care stabilesc contraventii, a acestei posibilitati.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca textele de lege criticate nu sunt contrare prevede-
rilor art. 15 alin. (2) din Constitutie, deoarece nu se aplica
faptelor savérsite anterior intrarii lor in vigoare. Este dreptul
constitutional al legiuitorului de a institui, o datd cu un nou
regim juridic al contraventiilor, un alt regim de executare a
amenzilor contraventionale, asa cum a facut-o prin dis-
pozitiile art. 28 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001. Noua lege a mentinut posibilitatea ca un con-
travenient sa achite, pe loc sau in 48 de ore de la data
incheierii sau comunicarii procesului-verbal, jumatate din
minimul amenzii prevazute in actul normativ, insa a
prevazut ca aceasta posibilitate trebuie sa fie mentionata
in actul normativ aplicat.

Cu privire la actele normative prin care se stabilesc
contraventii, in vigoare la data publicarii Ordonantei
Guvernului nr. 2/2001, art. 50 prevede ca acestea vor fi
modificate sau completate, daca este cazul, in termen de
3 luni, potrivit prevederilor acesteia. In spetd, Legea pro-
tectiei muncii nr. 90/1996, republicatda, in baza careia au
fost aplicate amenzile contravenientilor autori ai exceptiei,
nu a fost modificatda in temeiul art. 50 din ordonanta, astfel
ca nu s-a prevazut in mod expres posibilitatea achitarii, pe
loc sau in 48 de ore, a jumatate din minimul amenzii, de
unde rezulta ca legiuitorul nu a considerat ca este cazul
sa facd mentiunea respectiva. Asa fiind, la data incheierii
procesului-verbal de constatare a contraventiilor, 15 martie
2002, Legea nr. 90/1996 nu prevedea posibilitatea achitarii
pe loc a jumatate din minimul amenzii, astfel ca nu se
poate vorbi despre retroactivitatea Ordonantei Guvernului
nr. 2/2001.

Criticile de neconstitutionalitate fiind neintemeiate,
exceptia urmeaza sa fie respinsa.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si (6) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 48 si 50 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, apro-
bata si modificata prin Legea nr. 180/2002, exceptie ridicatd de loan Stefan, Boaz Neva, Petru Ples si loan Tomoioaga

in Dosarul nr. 4.873/2002 al Tribunalului Maramures.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicd din data de 6 februarie 20083.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu
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ROMANIEI

PARTEA |,

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind imputernicirea Ministerului Tineretului si Sportului sa exercite drepturile si sa execute

obligatiile statului in calitate de actionar la Societatea Comerciala ,,Palatul Sportulm“

in temeiul
Guvernului Romaniei si a ministerelor,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se imputerniceste Ministerul Tineretului si
Sportului sa exercite, in numele statului roman, drepturile si
sa execute obligatile acestuia in calitate de actionar la
Societatea Comerciala ,Palatul Sportului® — S.A., infiintata
prin Hotararea Guvernului nr. 1.230/1990.

Art. 2. — Ministerul Tineretului si Sportului va intre-
prinde demersurile legale impuse de dizolvarea si lichida-
rea Societatii Comerciale ,Palatul Sportului® — S.A. ca
urmare a faptului ca aceasta nu isi mai poate realiza sco-
pul pentru care a fost infiintata.

Art. 3. — (1) Bunurile aflate in patrimoniul Societatii
Comerciale ,Palatul Sportului“ — S.A. au datele de identifi-

S.A.

art. 107 din Constitutie si al art. 11 lit. m) din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea

care prevazute in anexa care face parte integranta din pre-
zenta hotarare.

(2) Bunurile ramase dupa lichidarea Societatii
Comerciale ,Palatul Sportului“ — S.A. vor trece in dome-
niul privat al statului si in administrarea Ministerului
Tineretului si Sportului.

Art. 4. — Pe data lichidarii Societatii Comerciale ,Palatul
Sportului“ — S.A. se abroga Hotararea Guvernului
nr. 1.280/1990 privind infiintarea Societatii Comerciale pe
actiuni ,Palatul Sportului, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 17 din 25 ianuarie 1991.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 4 martie 2003.

Nr. 250.

Contrasemneaza:

p. Ministrul tineretului si sportului,
Nicolae Marasescu,
secretar de stat

p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Gherghina,

secretar de stat

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE

a bunurilor imobile aflate in patrimoniul Societatii Comerciale ,,Palatul Sportului* —

S.A.

Adresa bunurilor imobile

Situatia juridica actuala a bunurilor imobile

Caracteristicile bunurilor imobile

Municipiul Bucuresti,
intersectia Sos. Oltenitei

cu calea Vacaresti, sectorul 4 Decretului-lege nr. 30/1990

— Constructia: proprietate privata

— Terenul: proprietate privata a statului,
aflat in folosinta societatii, conform

Suprafata totald a terenului = 172.302 m?, din care:
« constructie — obiectiv de investitii in curs (fundatie) =
48.747 m?

a societatii, conform Hotararii Guvernului

nr. 1.230/1990
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea infiintarii pe langa Ministerul Apararii Nationale a unor activitati
finantate integral din venituri proprii

In temeiul art. 107 din Constitutie si al art. 67 din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba infiintarea pe langa Ministerul
Apararii Nationale a unor activitati finantate integral din
venituri proprii.

(2) Structurile organizatorice si activitdtile finantate inte-
gral din venituri proprii, infiintate pe langa Ministerul
Apararii Nationale, sunt prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — (1) Veniturile proprii ale activitatilor prevazute
la art. 1 provin din:

a) incasari din prestari de servicii si chirii;

b) incaséri din prestari de servicii si alimentatie;

c) venituri obtinute din organizarea cursurilor de con-
ducatori auto;

d) incasari din activitati de reparatii auto si inspectii
auto.

(2) Cheltuielile curente si cheltuielile de capital ale acti-
vitatilor se finanteaza din veniturile prevazute la alin. (1).

Art. 3. — (1) Bugetul de venituri si cheltuieli pentru acti-
vitatile prevazute la art. 1 se aproba o data cu bugetul

Ministerului Apararii Nationale, conform prevederilor Legii
nr. 500/2002 privind finantele publice.

(2) Excedentele anuale rezultate din executia bugetelor
de venituri si cheltuieli ale activitatilor finantate integral din
venituri proprii se reporteaza in anul urmator.

Art. 4. — (1) Executia de casa a bugetelor de venituri
si cheltuieli ale activitatilor finantate integral din venituri pro-
prii se realizeaza prin trezoreria statului, conform prevederi-
lor Legii nr. 500/2002.

(2) Raportarea executiei de casa a bugetelor de venituri
si cheltuieli ale activitatilor finantate integral din venituri pro-
prii se efectueaza in conformitate cu instructiunile emise de
Ministerul Finantelor Publice, aprobate prin ordin al minis-
trului finantelor publice.

Art. 5. — In relatiile contractuale activitatile finantate
integral din venituri proprii sunt reprezentate de persoanele
autorizate ale structurilor care le organizeaza.

Art. 6. — In aplicarea prevederilor prezentei hotarari
Ministerul Apararii Nationale elaboreaza norme metodolo-
gice aprobate prin ordin al ministrului apararii nationale.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 4 martie 2003.
Nr. 253.

Contrasemneaza;:

p. Ministrul apararii nationale,
George Cristian Maior,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Gherghina,
secretar de stat

ANEXA

DOMENIILE DE ACTIVITATE, STRUCTURILE ORGANIZATORICE SI ACTIVITATILE
infiintate pe langa Ministerul Apararii Nationale, prin care se realizeaza venituri proprii

Nr.
crt.

Domeniul

Structuri organizatorice

Activitati

1.  Aparare nationala

structuri
2. Alte actiuni economice

Unitatile militare, centrele (sectoarele)
de constructii, centrul de proiectari si alte

Unitatile de prestari de servicii si
alimentatie, precum si unitatile care

Activitati de prestari de servicii si
chirii

Activitati in domeniul altor actiuni
economice

desfasoara cursuri de conducatori auto
si executa activitati de reparatii auto,

inspectii auto




Articol unic. — Se aproba Programul privind elaborarea
actelor normative necesare atribuirii in proprietate a unor
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Programului privind elaborarea actelor normative necesare atribuirii
in proprietate a unor terenuri agricole pentru romi

In temeiul art. 107 din Constitutie,
Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 4 martie 2003.

Nr. 256.

Contrasemneaza:

11

terenuri agricole pentru romi, prevazut in anexa care face
parte integranta din prezenta hotarére.

Ministrul administratiei publice,

Octav Cozmanca

Ministrul informatiilor publice,

Vasile Dincu

Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,

llie Sarbu

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

PROGRAM
privind elaborarea actelor normative necesare atribuirii in proprietate a unor terenuri agricole pentru romi

ANEXA

Masuri

Actiuni

Responsabili

Termen

Infiintarea unei
comisii judetene

I.1. Desemnarea cate unui
reprezentant din partea
prefecturii, oficiului judetean

de cadastru, directiei generale
pentru agricultura si industrie
alimentara, reprezentant al etniei

Prefectura, Ministerul Agriculturii,
Alimentatiei si Padurilor,

Ministerul Administratiei Publice
(Oficiul National de Cadastru,
Geodezie si Cartografie), Ministerul
Informatiilor Publice (Departamentul
pentru relatii interetnice)

30 martie 2003

I.2. Asigurarea sediului si a
logisticii necesare desfasurarii
activitatii

Prefectura

15 aprilie 2003

Identificarea

familiilor de
etnie roma din
mediul rural
care nu detin
teren agricol

I.1. Identificare

Comisia + primariile

I1.2. Intocmirea tabelelor pe
fiecare localitate

Comisia + primariile

30 august 2003

Identificarea
suprafetelor
de terenuri
disponibile la
nivelul fiecarei
localitati

lIl.1. Terenuri agricole aflate
in rezerva primariilor

I1l.2. Terenuri agricole proprietate
privata a statului, aflate in
administrarea Agentiei Domeniilor
Statului

II1.3. Identificarea suprafetelor
de teren aflate in proprietate
privata, oferite la vanzare

Comisia, consiliile locale
Agentia Domeniilor Statului

30 august 2003

. Stabilirea modului
de asigurare a
terenului agricol,
in functie de
numarul familiilor
de etnie roma
identificate si
disponibilul de
teren agricol

IV.1. Conform identificarilor

Comisia

30 septembrie 2003
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Masuri

Actiuni

Responsabili

Termen

V. Punerea la

V.1. Asigurarea fondurilor
necesare achizitionarii
terenurilor oferite spre
vanzare, implementarea

Elaborarea legii

proprietate

dispozitie programelor externe si a
comisiei a fondurilor_structurale
terenurilor V.2. Achizitionarea terenurilor Elaborarea legii 30 octombrie 2003
necesare oferite la vanzare
improprietaririi V.3. Punerea la dispozitie
comisiei a terenurilor Elaborarea legii
disponibile
VI. Punerea Potrivit procedurilor de Comisia
in posesie constituire a proprietatii
VIl. Emiterea
titlurilor de Prefectul

VIIl. incheierea
unor conventii
privind conditiile
de exploatare
a terenurilor
intre primar,
Agentia
Domeniilor
Statului si noul
proprietar al
terenului

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea art. 216 din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale, cu modificarile
si completarile ulterioare, si a Legii nr. 137/2002 privind unele masuri pentru accelerarea
privatizarii, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 577/2002

In temeiul art. 107 din Constitutie,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Articolul 216 din Normele metodologice
de aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale, cu
modificarile si completarile ulterioare, si a Legii
nr. 137/2002 privind unele masuri pentru accelerarea priva-
tizarii, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 577/2002,
publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 434
din 21 iunie 2002, se completeaza cu un nou alineat, ali-
neatul (11), cu urmatorul cuprins:

»(11) In cazul in care, ca urmare a selectarii consultan-
tului in baza unei proceduri a organismelor internationale

finantatoare, contractul de consultanta cuprinde numai com-
ponenta fixa a onorariului, institutia publica implicatd, cu
incunostintarea organismului international finantator, va
incheia cu consultantul selectat un contract separat care va
cuprinde componenta variabila a onorariului. Componenta
variabila a onorariului va fi exprimata in procente si nu va
depasi 3% din valoarea tranzactiei. Prevederile contractului
de consultanta pentru plata componentei variabile a onora-
riului vor fi aprobate prin hotarare a Guvernului.”

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 4 martie 2003.
Nr. 260.

Contrasemneaza:
Ministrul industriei si resurselor,
Dan loan Popescu
Ministrul Autoritatii pentru Privatizare
si Administrarea Participatiilor Statului,
Ovidiu Tiberiu Musetescu
p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Gherghina,
secretar de stat
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind acordarea unor ajutoare financiare

13

in temeiul art. 107 din Constitutie si al art. 5 alin. (1) lit. e) si alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 118/1999 privind infiintarea si utilizarea Fondului national de solidaritate, aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr. 366/2001, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba acordarea unor ajutoare
financiare in suma totala de 2.227 milioane lei, din cre-
ditele bugetare aprobate cu aceasta destinatie in bugetul
Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale pe anul 2003,
familiilor si persoanelor singure din judetele Alba, Bacau,

Bucuresti, 13 martie 2003.

zenta hotarare.

PRIM-MINJSTRU
ADRIAN NASTASE
Contrasemneaza:

Braila, Caras-Severin, Calarasi, Dambovita, Galati, Gorj,
lasi, Maramures, Neamt, Prahova, Satu Mare, Salaj,
Sibiu, Vaslui, Valcea, Vrancea si municipiul Bucuresti,
prevazute in anexa care face parte integranta din pre-

Ministrul muncii si solidaritatii sociale,

Marian Sarbu

p. Ministrul finantelor publice,

Gheorghe Gherghina,
secretar de stat

Nr. 262.
ANEXA™)
SUMA
NR. BENEFICIAR ADRESA ACORDATA

CRT. MIL. LEL

1. STOICA EMIL.LEA MARIA COMUNA PONOR, SAT VALE DE JOS, JUDETUIL. AL.LBA 20

2. CZAKO GABRIELA ALBA IULIA, STR. LUCEAFARUI. NR. 37, BL.. M5B, AP.8, 20
JUDETUL ALBA

3. BALAS AGNEZA LUCICA | BACAU, STR. BICAZ, BL.5, AP.19, JUDETUL BACAU 30

4. BULAI PANTELIMON BACAU, STR. BICAZ, BL.152, AP.11, JUDETUL BACAU 15

5. BACIUCA GHEORGHE BACAU, STR. SIRETULUI NR.6, JUDETUL BACAU 5

6. SOLOT GABRIELA BACAU, STR. BICAZ, BL.15, AP.5, JUDETUL BACAU 50

7. IACOB ELENA BACAU, STR. SIRETULUI NR.4, JUDETUL BACAU 10

8. SOCARICI CORNELIA ONESTI, STR. VENUS NR. 5/32, JUDETUL BACAU 20

9. MOSCU MARIA SAT BLAGESTI, COMUNA BLAGESTI, ORASUL BUHUSI, 25
JUDETUL BACAU

10. MERLUSCA DUMITRU BACAU, STR. GAROFITEI BL.15, AP.1, JUDETUL BACAU 15

11. GIUGLEA LAURENTIU- BRAILA, STR. GRIVITA NR.5, BL.5, AP.135, JUDETUL BRAILA 100

SILVIU

12. CIORANU DANUT BRAILA, STR. AL. MARGARETELOR NR.7, BL. G3, AP.47, 8
JUDETUL BRAILA

13. MANDROIU JENICA BRAILA, STR. PROGRESULUI NR.208, JUDETUL BRAILA 5

14. MATEI FLOAREA BRAILA, STR. BRATES NR.6, JUDETUL BRAILA 5

15. STANCU IOAN CARANSEBES, AL. RAPSODIEI BL. 5, SC. A, AP. 31, JUDETUL 10
CARAS-SEVERIN

16. CAIMAN MARIA COMUNA VARADIA NR.35_ JUDETUL CARAS-SEVERIN 15

17. ROMANESCU DUMITRU BUDESTI, JUDETUL CALARASI 5

18. PAVEL LEONTINA OLTENITA, STR. M. EMINESCU, BL. FZ1, SC. A, AP. 15, JUDETUL 10
CALARASI

19. COMANESCU AURICA OLTENITA, STR. AL. ILIESCU, BL. D1, SC. B, AP. 20, JUDETUL 5
CALARASI

20. BOTEA DUMITRU OLTENITA, STR. AL. ILIESCU, BL. D1, SC. B, AP. 4, JUDETUL 5
CALARASI

21. FLORLEA ANTOANLETA OLTENITA, STR. ARGESULUIL BL. 107, SC. A, AP. 16, JUDLELTUL 5
CALARASI

22. VOICILA NELA OLTENITA, BD. 1| DECEMBRIE, BL. A4, SC.A, AP.7, JUDETUL 10
CALARASI

23. ANGHEL MARIETA CALARASI, STR.N. TITULESCU 8, BL. N24, SC. 3, AP. 17, 4
JUDETUIL CALLARASI

24, MOISE STELIANA CAILARASI, STR. PETROSANI NR. 65 BIS, JUDETUI, CALLARASI 15

25. KARANI EMIGHIUI. CAILLARASI, STR. BARSEI NR. 29, JUDETUI. CALLARASI 5

26. MAI.CIU GEORGE CAILLARASI, STR. BARAGANUI.UI NR. 12, BI.. .45, SC.2, AP. 38, 2
JUDETUL CALARASI

27. MEMETEL SANDU CALARASI, ALEEA CENTRALEI BL. N4, AP. 14, JUDETUL 2
CALARASI

28. ANGIIELLACIIE CALARASI STR. CALLARASILOR, Bl.. A3, SC.1, AP.16, JUDE'TUIL. 5

VERONICA CALARASI

29, TRAPADUS VASILICA CALARASI, STR. STIRBEI-VODA NR. 11, BL. 17, SC. C, AP. 14, 3
JUDETUL CALARASI

30. ILIE CONSTANTINA SAT CEACU, COMUNA CUZA VODA, JUDETUL CALARASI 5

31. DINU IONICA CALARASI, STR. SIRETULUIL JUDETUL CALARASI 5

32. DROSU MIHAELA TARGOVISTE, STR. FRUCTELOR NR. 6, JUDETUL DAMBOVITA 5

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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SUMA
NR. BENEFICIAR ADRESA ACORDATA
CRT. MITL. LET
33. MIERLOIU GHEORGHE COMUNA PIETROSITA, JUDETUL DAMBOVITA 5
CORNEL
34. BUTA VASILICA ORASUL PUCIOASA, STR. REPUBLICII, BL. A2, AP.4, JUDETUL 5
DAMBOVITA
35. TUDOR ION COMUNA DOICESTL JUDETUL DAMBOVITA 5
36. TJIONESCU MARIA ORASUL TITU, JUDETUL DAMBOVITA 5
37. CIMPIANU TITIL TECUCIL, STR. T. VLADIMIRESCU NR.40, JUDETUL GALATI 20
38. HURMUZ LAURA COMUNA BALASESTI, JUDETUL GALATI 5
39. MAZILU IOANA TARGU — JIU, STR. COMUNA DIN PARIS, BL. 13, SC.1, ET.2, AP. 8
10, JUDETUL GORJ
40. MOREGA CRISTINA COMUNA PADES, JUDETUL GORJ 20
41. ANTONESCU-TIMOFTE IASI, STR. CARPATINR. 12, BL. 912A, SC. A, ET. 3, AP. 12, 10
ANA JUDETUL TIASI
42, MUNTENASU VICTORIA COMUNA PODU ILLOAIEI, SATUL BUDAI JUDETUL IASI 5
43, CIORNEA NICOLAI TIASI, STR. DACIA NR. 17, BL. CFR, AP. 7, JUDETUL IASI 4
44. BUGAENCO EUGEN TIASI, STR. BURIDAVA NR. 12, BL.. R7, SC. C, ET.3, AP. 13, 5
JUDETUL IASI
45 SANDU ELENA IASI, STR. EGALITAIII NR.3, BL. 835, SC.B, PARTER, AP.2, 4
JUDETUL TAST
46. GRIGORITU DOMNICA TAST, STR. MINERVELEI NR. 6, BL.843, SC. A, CT.2, AP.10, JUDETUL 7
1IASI
47. MACOVEI MARIA IASI, STR. ETERNITATE NR.3, BL. 305, SC. A, ET.1V, AP.14, 5
JUDETUL IASI
48. CIORNIA MONICA IASI, STR. DACIA NR.17, BL.G, AP.7, PARTER, JUDETUL IASI 8
49, GILCA TOAN COMUNA BUTEA, JUDETUL IASI 4
50. DUCA EMILIA COMUNA CIUREA, JUDETUL IASI 12
51. IONITA MARIA IASI, STR. DR. SAVIN NR.3, BL.N1, ET.1, JUDETUL IASI 3
52. RUSU COSTACIIE IASI, BD. CAROL 1 NR.38, BL.A4, AP.6, JUDETUL IASI 8
53. ACIIIRICESE]I LORICA IASI, STR. VAMASOAIA NR.14, BL.B25, AP.1, JUDETUL IASI 15
54. AGAPI RODICA COMUNA PODU ILOAIEIL SAT BUDAIL JUDETUL IASI 4
55. CIUMASU GIIEORGIIE IASI, CART. DANCU, BL.AS5S, AP.12, JUDETUL IASI 12
56. IACOB IOAN IASI, STR. PLAIESILOR NR.19, BL.L1, AP.1, JUDETUL IASI 5
57. DELOIU VERA IASI, STR. CIURCIII NR.115, BL.F1, AP.1, JUDETUL IASI 5
58. JOROVAT VIRGINIA IASI, STR. 30 DECEMBRIE NR.19, BL.LL8, AP.15, JUDETUL IASI 10
59. GUGIANU MARIA IASI, STR. OVIDIU NR.5, BL.613, AP.1, JUDETUL IASI 5
60. ALEXA ELENA IASI, BD. SOCOLAC NR.30, AP.3, JUDETUL IASI 5
61. IASZBERENY FLORICA BAIA MARE, STR. AVIATORILOR BL.3, AP.3, JUDETUL 10
MARAMURES
62, BUGA M. Il.IANA PIATRA NEAMT, AI.EEA AUROREI, BI.. 16, SC. B, ET.III, AP.33, 35
JUDETUL NEAMT
63. ANEI MARCELA SAT LUNCA, COMUNA VANATORI, JUDETUL NEAMT 30
64. BATACA ELENA COMUNA HORIA, STR. ALEXANDRU CEL BUN, JUDETUL 15
DORINA NEAMT
65. ROTARU ANA COMUNA ROZNOV, SAT SLOBOZIA, JUDETUL NEAMT 25
606. IOSUB V. MIOARA PIATRA NEAMT, ALEEA NUFARULUI NR.3, AP.3, JUDETUL 10
NEAMT
67. GANEA STELA PLOIESTI, STR. MIHAI BRAVU NR.239G, CAM.24, JUDEtUL 30
PRAHOVA
68. DOZSA GILDA-DANIELA PLOIESTI, STR. LAURILOR NR.3, BL.36, AP.37, JUDEtUL 30
PRAHOVA
69. MAICANESCU COMUNA BARCANESTI, STR. PIELARI NR.188C, JUDE(UL 10
GHEORGHE PRAHOVA
70. DURICU MARIA ORASUL BREAZA, STR. BUCEGI NR.17, JUDETUL PRAHOVA 50
CAMLCLTA
71. TORDACHLE RAZVAN CAMPINA, STR CRUPTICI NR.3, BL. C£3, SC.A, AP.6, JUDLETUL 200
GABRIEL PRAHOVA
72. TRIFON FLOAREA PLOIESTI, STR. FRASINET NR. 11, BL.6C, SC.A, AP.5, JUDETUL 50
PRAIIOVA
73. NICOLA GEORGETA COMUNA LIPANESTI, SAT SIPOT NR. 547, JUDETUL PRAIIOVA 30
ILUMINITA
74, URSAN MIREIL.A COMUNA SOCOND, SAT STANA NR. 2866, JUDETUI. SATU - 45
MARE
75. ARDELEAN ILIE ZOREL ORASUL JIBOU, STR. STEJARILOR NR. 79, JUDETUL SALAJ 15
76. RECHISAN GHITU ZALAU, STR. T. VLADIMIRESCU, BL.PS0, AP.3, JUDETUL SALAJ 10
77. URSU GHEORGHE COMUNA CARTISOARA NR. 626, JUDETUL SIBIU 20
78. TEODORESCU MARIA VASLUI, STR. CALUGARENI, BL. 272, SC.B, AP.10, JUDETUL 20
VASI.UI
79. BURADA MARIA MOARA GRECILOR, JUDETUI. VASI.UI 10
80. STAVAR MARIA VASLUI STR. VICTORIEI BlL.. 70, SC.A, AP.13, JUDETUL VASILUI 10
81. ONICA 1.LUCICA VASILUI, STR. CRINILLOR NR.4, JUDETUIL. VASI.UI 15
MIHAELA
82. MORARU ELENA VASLUI, STR. HUSULUI, BL. 214, SC.A, AP.19, JUDETUL VASLUI 20
83. JURAVLEA DUMITRA COMUNA BANCA, JUDETUL VASLUI 10
84. LUNGU IOANA COMUNA BARBATESTI, JUDETUL VALCEA 5
85. MANDACHE CLAUDIA COMUNA RUGINESTI, SAT ANGHELESTI, JUDETUL VRANCLCA 10
86. STOIAN MANDICA FOCSANI, BD. UNIRII NR. 10, BL.. G1, SC.2, AP.75, JUDETUL 20
VRANCEA
87. CARABET RICA COMUNA SIHLEA, JUDETUL VRANCEA 15
88. URSU GRIGORE SAT ROTILESTIT MICI, COMUNA CIMPURI, JUDETUL VRANCEA 10
89. POPA ANISOARA SAT RASTOACA, COMUNA MILCOVUL, JUDETUL VRANCEA 10
90. ANGHELUS COMUNA CIMPURI, JUDETUL VRANCEA 5

MADGALINA
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91. TRANDATIR IOANA ORASUL PANCIU, STR. FRATCERNITATII NR.3, JUDETUL 10
VRANCEA
92. MALUREANU MARINA COMUNA MILCOVUL, JUDETUL VRANCEA 20
93. ADANEI ANICA COMUNA BARSESTI, JUDETUL VRANCEA 5
94. CALICIU MARIA COMUNA STRAOANE, JUDETUL VRANCEA 5
95. UNGUREANU CRAITA COMUNA SURAIA, JUDETUL VRANCEA 10
96. BRUMA CATALIN SAT BILIESTI - SASU, COMUNA SURAIA, JUDETUL VRANCEA 5
VASILE
97. NCECULAI DUTA COMUNA BORDESTI, JUDETUL VRANCEA 10
98. BALANICA MARIOARA COMUNA BORDESTI, JUDETUL VRANCEA 10
99. ISOFACHESCU GOGU COMUNA BORDESTI, JUDETUL VRANCEA 5
100. MODREANU PETRUTA COMUNA BORDESTI, JUDETUL VRANCEA 10
101. BRAT ROBERT SAT SERBANESTI, COMUNA CORBITA, JUDETUL VRANCEA 15
102. STAN MIRCEA COMUNA CORBITA, JUDETUL VRANCEA 5
103. IHIERTIG SANDEL COMUNA CORBITA, JUDETUL VRANCEA 10
104. DOCIOIU RADU FOCSANI, STR. PANDURI NR.11, BL.45, AP.50, JUDE'TUL 5
VRANCEA
105. BOSNEA ILIE FOCSANI, STR. GH. TATULESCU NR.3, JUDETUL VRANCEA 5
106. MARTIS LILIANA ORASUL MARASESTI, STR. GAROAFEI NR. 17, BL. A3, AP.53, 30
JUDETUL VRANCEA
107. PLUGARU CONSTANTA SAT PADURENI, LOCALITATEA MARASESTI, JUDETUL 10
VRANCEA
108. SPRINCIANA TINCUTA SAT PADURENI, ORASUI. MARASESTI, JUDETUL VRANCEA 20
109. DIMA PAULINA COMUNA GUGESTI, JUDETUI. VRANCEA 10
110. BURI.ACU MEIL.UTA SAT OREAVU, COMUNA GUGESTI, JUDETUI. VRANCEA 15
111. STOIAN LLUMINITA ORASUI. MARASESTI, JUDETUIL VRANCEA 10
112. GRIGORAS TATIANA ORASUI, PANCIU, STR. M.I. ANTONESCU NR. 95, BI.. 11, AP.8, 20
JUDETUL VRANCEA
113. ALEXANDRU COMUNA VULTURU, JUDETUL VRANCEA 10
ECATERINA
114. COCOS MARIANA COMUNA VULTURU, JUDETUL VRANCEA 5
115. MERCAN LENUTA SAT MAICANESTI, COMUNA MAICANESTIL, JUDETUL 10
VRANCEA
116. URSU NICA SAT SCAFARI, COMUNA VIDRA, JUDCTUL VRANCECA 10
117. CIOCHINA ALEXANDRU SAT BORDLCASCA VECHE, COMUNA TATARANU, JUDETUL 5
VRANCEA
118. RADUCANU 1. SAT MARTINESTL,COMUNA TATARANU, JUDETUL VRANCEA 10
GHEORGHE
119. BORCAN NICOLETA BUCURESTTI, STR. BECATEI NR. 6, BL. R4, SC. B, AP. 103, 5
SECTOR 3
120. GAVRILESCU MARIANA [ BUCURESTI, STR. CROMULUI NR. 27A, SECTOR 3 4
121. BARBU MARIANA- BUCURESTI, STR. PIETROSELULUI NR. 29, SECTOR 3 10
DANIELA
122. POPA IOANA BUCURESTI, BD. 1 DECEMRIE 1918 NR. 38, BL. U4, AP. 26, 3
SECTOR 3
123. MOGOI ELENA BUCURESTI, STR. IANCU BREZEANU NR. 4, BL. V 31 B, AP. 22, 10
SECTOR 3
124. IACOB PAUL BUCURESTI, STR. POPA TATU, NR. 83, AP. 7, SECTOR 1 15
125. UIVARI ELISABETA BUCURESTI, STR. MAMAIA NR. 5, SECTOR 1 3
126. LADARU VIORICA BUCURESTI, STR. CLUJ NR. 29, SECTOR 1 5
127. BRATU VIORICA BUCURESTI, STR. OCTAV COCARASCU NR. 84, SECTOR 1 8
128. KULINYAC ELENA BUCURESTI, STR. CARAGEA VODA NR. 6, AP. 2, SECTOR 1 4
129. VOICU GRATIELA- BUCURESTI, STR. AVANTULUI NR. 14, SECTOR 1 5
ROSEMARI
130. POPA MARIA BUCURESTI, STR. BLANDIANA NR. 20, SECTOR 6 10
131. NICULAL FRUSINA BUCURESTI, STR. LUJCRULUI NR. 10, BL. 1A, AP. 65, SECTOR 6 5
132. TIGANUSU ION BUCURESTI, STR. TUFANELELOR NR. 4, BL. P23, AP. 9, 4
SECTOR 6
133. CATALAN STEFANIA BUCURLSTI, BD. TIMISOARA NR._ 41, BL_.P14, AP.119, SCCTOR 6 5
134. CONSTANTIN FICUTA BUCURESTI, STR. ZBOINA NEAGRA NR. 2, BL. 81, AP. 11, 4
SECTOR 6
135. STAN DUMITRU BUCURESTI, STR. CETATUIA NR. 4, BL. M22, AP. 324, SECTOR 6 5
136. CORNACIU ZITA BUCURESTI, STR. ION MANOLESCU NR. 3, BL. 123, AP. 40, 5
ELISABETA SECTOR 6
137. TATU LENUTA BUCURESTI, STR. NICOLAE ONCESCU NR. 6, BL. 114, AP. 38, 3
SECTOR 6
138. IONICA GHCORGHE BUCURESTI, STR. PARALUTELOR NR. 3, BL. P4, AP. 10, 5
SECTOR 6
139. LORENTZ ELENA BUCURESTI, STR. CARAMIDARII DE JOS NR. 3, BL. 75, AP. 18, 8
SECTOR 4
140. DRAGAN LENUTA BUCURESTI, DRUMUL CRETESTILOR NR. 17, BL. C2, AP. 114, s
SECTOR 4
141. STOICAN MARIANA BUCURESTI, DRUMUI., CRETESTIIL.OR NR. 15, BI.. C2, AP. 401, s
SECTOR 4
142. MARIN SORICA BUCURESTI, BD. C-TIN. BRANCOVEANU NR. 118, BL. M2/4, AP. 3
51, SECTOR 4
143. FIRUI.LESCU RODICA BUCURESTI, SOS. OL.TENITEI NR. 48, BL.. 7-A, AP.90, SECTOR 4 5
144. POPA ILEANA BUCURESTI, SI'R. RAMURI TEI NR. 3, SECITOR 2 5
145, OPRICA CRINA-II.LEANA BUCURESTI, STR. MASINA DE PAINE NR. 41, BL.. OD 55, AP. 7, 5
SECTOR 2
146. SERBAN MARIA BUCURESTI, STR. VASILE LASCAR NR. 81, AP. 7, SECTOR 2 5
147. ROSCA VIORICA BUCURESTI, STR. OLARI NR. 22, AP. 1, SECTOR 2 5
ALEXANDRINA
148. TARCAU VIOREL BUCURESTI, STR. PESCARILOR NR. 11, BL. 36, AP. 17, SECTOR 2 5
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149. IONESCU FLORIN BUCURESTI, STR. ALPINESTI NR. 16, SECTOR 4 10
150. CAFES ADRIANA BUCURESTI, STR. ION MAIORESCU NR.11, BL.50, AP.43, 10
FILLORENTINA SECTOR 2
151. DRAGAN AURICA BUCURESTI, ALLEEA NEHOIU NR.I1, Bl.. F4, AP.38, SECTOR 4 s
152, PARASCHIVESCU BUCURESTI, ALLEEA SOMESUI. MIC NR.1, BI.. E3, AP.57, 6
MIIIAELA SECTOR 4
153. DUMITRU SILICA BUCURESTI, STR. MACESULUI NR.31, SECTOR 4 6
154. IONESCU MARIN- BUCURESTI, STR. ALPINESTI NR. 16, SECTOR 4 3
CRISTIAN
155. GHITA CONSTANTIN BUCURESTI, B-DUL TIMISOARA NR. 63, BL. ODS8, AP. 278, 5
SECTOR 6
156. BORTAN ECATERINA BUCURESTI, STR. POMILOR NR. 20, SECTOR 6 4
157. VASILE TOAN BUCURESTI, STR. FABRICII NR.6, BL.25/TTT, AP.43, SECTOR 6 s
158. BACANU FLORENTA BUCURESTI, STR. RAUL DOAMNEI NR.1, BL. M1, AP.40, s
SECTOR 6
159. MIRCEA MARIAN BUCURESTI, BD. TIMISOARA NR.31, BL. OD7, AP.72, SECTOR 6 10
160. PETRICA CMILIA BUCURESTI, STR. BUNICUTELI NR. 20, SECTOR 6 3
161. BARSLCETI FTLORICA BUCURELESTI, B-DUL BUCURLCSTII NOINR. 17, BL. A, AP.5, 10
SECTOR 1
162. DINU IOANA BUCURESTI, STR. MAMAIA NR.5, SECTOR 1 5
163. STEFAN LUIZA- BUCURESTI, STR. SFANTUL GHEORGHE NR. 31A, SECTOR 1 10
MARIETA
164. FOGARAST IOANA- BUCURESTI, STR. MAMATA NR.5, SECTOR | 4
ISSABLEL
165. DOJA GHEORGHE BUCURESTI, STR. MINTULLEASA NR. 36, AP.1, SECTOR 2 5
166. SIMION MARIA BUCURESTI, DRUMUL CRETESTILOR NR.15, BL. C2, AP.1, 5
SECTOR 4
167. CONSTANTIN ELENA BUCURESTI, DRUMUL CRETESTILOR NR.17, BL.C1, AP.117, 5
SECTOR 4
168. COZIANU GHEORGHE BUCURESTI, STR. MACESULUI NR. 29B, SECTOR 4 5
169. MARIN MIHAELA BUCURESTI, DR. TBEREI NR. 122, BL.OD2, AP.160, SECTOR 3 15
170. RADOI ANTOANETA BUCURESTI, STR. AL. BELDIMAN NR. 1, AP.23, SECTOR 5 s
171. ULMEANU ANTON BUCURESTI, SOS. ALEXANDRILCI NR. 70, BL.L9, AP.40 SCCTOR 5 5
172. AVRAM SABINA BUCURESTI, STR. SABINELOR NR.19, SCCTOR 5 5
173. CHLETRONILE ANA BUCURESTI, STR. BACIULUI NR. 37, SECTOR 5 5
174. FLORLCA TANTICA BUCURESTI, ALEEA LIVEZILOR NR. 43, BL.36, AP.87, SECTOR 5 5
175. PLANCINTA -NCGRET BUCURESTI, ALEEA LIVEZILOR NR. 16, BL.31, AP.33, SECTOR 5 8
176. CENUSA ANISOARA BUCURESTI, STR. NASAUD NR.17, BL.31, AP.97, SCCTOR 5 5
177. MARCU VICTORITA BUCURESTI, ALEEA LIVEZILOR NR. 11, BL.21, AP.26, SECTOR 5 5
AURELIA
178. PANAIT ELENA BUCURESTI, ALEEA LIVEZILOR NR. 22, BL.32, AP.11, SECTOR 5 3
179. CEBUC ELENA BUCURESTI, STR. COBADIN NR. 3, BL.P19, AP.72, SECTOR 5 10
180. SEREMBISKI BLANCA BUCURESTI, STR. CARTOJAN NR. 2, BL.53A, AP.51, SECTOR 5 5
181. RADULESCU BUCURESTI, STR. AMURGULUI NR. 4, AP.20, SECTOR 5 10
ANTOANETA -BEATRICE
182. MTHATL ANDRET BUCURESTI, STR. HUMULESTI NR._ 4, BL.S1, AP.47, SECTOR 5 20
ADRIAN
183. VASILE ANCUTA BUCURESTI, ALEEA LIVEZILOR NR. 47, BL.38, AP.24, SECTOR 5§ 6
184. CONSTANTIN JAN BUCURESTI, STR. PROT. DR. DIMITRIC GRECESCU NR. 7, AP.2, 4
GABRIEL SECTOR 5
185. GRIGORE MARICA BUCURESTI, BD. 1 DECEMBRIE 1918 NR. 29D, BL.PMS81, AP.34, 6
SECTOR 3
186. BRANESCU FLORICA BUCURESTI, STR. ECIHINOCTIULUI NR. 37, SECTOR 5 5
187. COSTACIIE CECILIA BUCURESTI, STR. GLICINELOR NR. 7, BL.M55, AP.59, SECTOR 5 10
188. IIRISTEA CARLA-IOANA BUCURESTI, ALEEA IMASULUI NR.7, BL.42-44, AP.60, SECTOR 5 3
189. TOMACIII MARIA BUCURESTI, SOS. IANCULUI NR. 47, BL.102, AP.85, SECTOR 2 6
190. ENACIIE NUTA BUCURESTI, STR. RADU CAPTARIU NR. 2, SECTOR 2 10
191. TOHT CONSTANTINA BUCURESTI, SOS. COLENTINA NR.11, BL.R-26, AP.44, SECTOR 2 7
192, LUPU FLORICA BUCURESTI, SOS. CHITILE]I NR.29, SECTOR 1 5
193. BLAVAS FREDERICA BUCURESTIL INTR. RIGAS NR. 29A, AP.20, SECTOR 1 10
194. MARCU MARIA BUCURESTI, STR. MAIOR AL. CAMPEANU NR. 49, SECTOR 1 4
195, COSTACHE ELENA BUCURESTL INTR. STRAULESTINR. 1, SECTOR 1 3
196. 10SI1F SIMION BUCURESTIL STR. AL. LAPUSNEANU NR. 52, SECTOR 1 5
197. MARIN FLORICA BUCURESTI, SOS. IANCULUI NR.10, BL.114B, AP.101, SECIT'OR 2 5
198. VASILESCU IULIANA BUCURESTIL STR. DESPOT VODA NR. 40, SECTOR 2 5
199, PETRE FLORENTINA BUCURESTI, STR. RISTEA ION NR. 27, SECTOR 4 5
200. MACOVICIUC IONETA BUCURESTI, SOS. OLTENIRIEI NR. 222, BL.7, AP.41, SECTOR 4 6
201. VARGA MIHAELA BUCURESTI, ALEEA NEHOIU NR. 1, BL.F4, AP.25, SECTOR 4 3
TOTAL 2227
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