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ВЪ ДЕНЬ СВ. АПОСТОЛА АНДРЕЯ ПЕРВОЗВАННАГО, ПРОИЗНЕСЕННОЕ 
СИНОДАЛЬНЫМЪ ЧЛЕНОИЪ, ЭКЗАРХОМЪ ГРУЗІИ, ВЫСОКОПРЕОСВЯ- 
ЩЕННѢЙШИІГЬ ПАВЛОМЪ, АРХІЕПИСКОМЪ КАРТАЛИНСКИИЪ И 
К&ХЕГИНСЕИѴЪ, 80-го НОЯБРЯ 1886 ГОДА ВЪ ТИФЛИССКОЙ СЕМИ- 

НАРСКОЙ АНДРЕЕВСЕОЙ ЦЕРЕСВИ.

Тосподм, хощімъ Іисуса  видѣти. (Іоан. 12. 21).

Когда Господъ нашъ Іисусъ Христосъ, послѣ торжественнаго 
иода Своего въ Іерусалимъ, оканчивалъ уже поприще Своей 
земной жизнт?, переживая ва землѣ послѣдніе великіе дни, и го- 
тотшіся къ врестному подвигу: нѣкоторые еллины,—прияявшіе 
іудеіство Я8ЫЧЯИКИ,—пришедшіе въ Іерусалимъ на поклоненіе 
въ празднивъ Пасхи, пожелали видѣть Іисуса, вступить въ 
блвжайшія сношенія съ Нимъ. Еллияы эти конечно и до сей 
мнуты знали Іисуса Христа и по разсказамъ о Немъ поклон- 
ниовъ и лично: слышали Его божествгнное,—ігремудрое и власт- 
вое сжово, видѣли Бго «гудеса, внали о воскрешеніи Имъ Лазаря, 
вдѣли торжествённый входъ Его въ Іерусалиагь. Убѣжденіе въ 
боѵественяомъ достоинствѣ Его возбудило въ нихъ пламенное 
яеіавіе видѣть Іисуса, приблизиться къ Нему, и бытъ-можетъ 
убѣдить Его оставитъ неблагодарньтхъ іудеевъ, замышлявшихъ 
убчргь Его, и переселиться въ предѣлн еллинскаго поселенія— 
въ Десятоградіе... Онвг подошлх* къ Филиппу, который былъ изъ 
Виесаиды Га/млейской,—и бытьчиожеть былъ знакомъ съ нимя.—

1*
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u просили 6*0, ховоря: хосподинъ! намь хочется видѣть Іисуса. 
Филиппъ идетг и говоритъ о томъ Андрею; и потомъ Андрей и 
Филиппъ сказываютъ о томъ Іисусу (Іоан. 12, 21—22). Просьба 
еллиновъ производнтъ сильное впечатжѣніе яа Богочежовѣѵа: въ 
елжинахъ, пожелавшихъ видѣть Его, Онъ видитъ провозвѣстни- 
ковъ приближенія часа прославленія Его, хотя и путемъ уничи- 
женія. Іисусъ сказалъ Андрею и Филиппу въ отвѣтъ: пригиель 
часъ прославиться Сыну человѣческому. Наступилъ часъ по ис- 
тиннѣ великаго уничиженія—и вмѣстѣ великой славы Его. Онъ 
умретъ смертію, штвгщимсшу щДОіноч, но dfljmro пжодотвор- 
ною: умретъ подобно пшеничноыу зерну, которое умирая при- 
носитъ много плода. Онъ умретъ, но смертію Своею совершитъ 
судъ міру, князя міра сего изгонитъ вонъ. Онъ будетъ возне- , 
сенъ на крестъ, но, вознесшись на крестъ и. по восвдосзшд* ца, 
небсц Своццъ крѳстомъ. и Своею славою всѣхъ привжечетъ къ. 
Себѣ (Іоан. 12, 24, 31—38). Духовними очами Онъ созердаетъ 
и уничиженіе и сжаву Свою, ужасается страданій и смерти, 
воэмущается духомъ при соэерцанін ихъ и въ тоже время, ра- 
дуясь о спасеніи міра и славѣ, ожидающей посжѣ Его смерти— 
я Отда п Его, бжагопокорживо и мужественно обрекаетъ Себя 
на крестъ. Отче/ прослаѳъ Имя Твое!—молитъ Онъ Отца Своего: 
прославь Себя и Меня поражеціемъ враговъ Твоихъ—діавода. я 
грѣшняго ыіра—и привлечрніеыъ къ Сыну Тьоему и ко спасе- 
нію чреаъ Него всѣхъ народовъ. И пламеннад молитва Сыва 
приводитъ въ движеніе небо: пригиель съ неба глась: и просла- 
вилъ и еще проелаалю (ст. 28). Минута торжественная! Минута 
ведичайшей важности! Это засвидѣтельствовалъ санъ Отедъ не- 
бесный: во все время зевшой жизни Господа Іисуса тоіысо тро- 
екратно свидѣтельствовалъ Онъ всеблаженнымъ гласомъ Своимъ- 
о Овоемъ возлюбленномъ Сынѣ: во время врещевія Его, во вр$- 
мя преображенія и въ ыинуту приближенія еллиновъ къ Іисусу, 
въ жицѣ которыхъ н язычесвій міръ, и тажнмъ обрааонъ весь 
міръ, явился предъ вратами даротва Хриотова еъ желащіеігь 
войти въ это дарство. Тавово военірное значеніе желанія ехдиг 
новъ видѣть Іисуса! Такъ важенъ и соаситеденъ всемірно-псто- 
рическій моментъ приближенія еллиновъ во Хриоту,—моменть^ 
въ которомъ св. апостолъ Андрей Первоэванный—покровияежь 
зтого духо^н^го разсадника и храыа сего и виновяивъ настоя-
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яцаг* іершеетва,—врняяшаіъ *я«ѣвш*м учвютіе, прянякай яа 
себя поедаяячедеіо меяху Іясусом» Х^яетоііъ ■ емяяакія, йо- 
ямавпивя прябдяяяться яо Хрйѳту. Панъ важяо я еаасятеіъяо 
ляѣгь «Meor» о сйО* Врздста^еія, ttftWO зздмъя ігредъ ГвсЛо- 
двѵь ВотчЛгь, кагь сгв. аНостви> Аядрвй, яяявтііся l<Uar»ycMtai« 
я ы п  ходатаеігь за людеВ въ одинъ ягь важМЙШкъ мбівяіЮвъ 
дмюотроятехьстяа еяаовяія рода чеяовѣЧееяаго!

Віфа ѳлляяфвъ во Хряста я яЬкаяія яхЬ вядЯгь Іясуоа я пря- 
бяааятьея в% Нему—iwmrfl уноръ я вемргіюяш*** іуцьяыъ я 
каходппіъ яо Хрясту хртгміаяаиъ. Не чада отца вѣруіощгіхъ 
Авраана б» нлвтя,—еллпгы дѣлаіюм чакамн еѴо *» Куху. ВяаЯ- 
гаяьекіе елхяяы, а въ слѣдо яа ш п і а веѣ явыгчесяіе иароды 
■щобао оѵреимвхьвыю вгтяаѵь, уегрвшяядооя, по вооярееейГя 
Яфвота, въ цврмвь Ero. А Тудеи,—елушателі Bofefecrecnearo 
•ученіа ■ ввядгктган яеляяяхъ чуцЬс* ХрЯотойыхъ, я« хогтЯті 
■ОДМъ, яе хотять вяаѵь Іиегуса, даме по мсяресеяія Его яе 
хѵп&ъ вѣровать въ Hero. 0*. евангедиотъ Іо&ннъ Богословъ, 
повѣепуя объ обреіЬенін «о Храѵгу «іаяяяов», с*ь явувхеяіеігь 
товоря*» объ оясеетомяія я ослѣніеяін невѣрующйхъ іухеевъ: 
tmoJtuto чудесь соін90ри*ь ІШуѵь нрвдъ НМш, мв»ригь онъ, но 
оШ ие вѣровали п  Beto (вт. 87-—41). Пояятяяѣ яѵушіггелъяо я 
ввМутяМХіно ожесѵочвтое ввяѣрі* м> Хряета еовременяыхъ 
ХфЬсту іудвевѵ Но вще вояігуЬтяьяФб я уяасяѣе яевѵріе во 
Хряета, хвлодяость яъ Нему хрнетіайгь—послѣдоватеіеі Xjjn- 
стовяйп. В* нѣдрахъ самаго хрясіііжства, е*ь оаяыхъ времеяъ 
авюетояьоят», постоянно встрѣчаЛиеь люхя, чуягдавшіеся Хряста, 
«е хотѣвяаіе вядЪгь, внать Его. И сгредн тѣхъ яародовъ, кото- 
■ptte ечятають ев. япоетом Андрвя евояшѣ просвѣпггелеяъ, сре- 

тѣХѣ Мбдей, яоторім готовяхявъ я тотояятоя *% про- 
^оіЯсеѵію аповтолѣоиаго елуиеяія Вго,—ЧМіяя н есть людя, пред- 
яочИУиющіе Хрясту веліяра >(2 Кор. 6, 10), истянѣ Хряетовой 
іНмМйіейяое яяавіе (1 Тнн. 6, 20), уЬдемющіеся •илософіего я 
ѵуѵнмрь обоямцеаіеігь Яв прх^аяію человѣчеояому, по стяхіямъ 
feipa, л ж  m  Х^Ясту (2 К м. 9, 8). Н» у«*вЯо Ля вто? Назы- 
і м  мбя мудрАіня, а на самош дѣлѣ обюуаѣвти (Рям. 1, 23) 
«"Ръ увлечяяія лшеяаеяяімгь гаая1ек%, локяымх выводамв язъ 
яяаяшкь яаукн, »гя онма аогЯбе** й словомъ я дѣлоиъ и 
•ota» аоявдеяіем евояѵѣ гояорятг: ш  хотйшѣ вядѣть Іясуса.
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Поч$ку же не хохнте «ы, сд*вцы ,духввяіяе, вцд*ть Ілсуса, вѣ- 
ровать въ Hero,, дюбвть Его? Нто дѣдаетъ васъ врагамя Его— 
Бога астввваго, Соаовтедя міра? Въ отвѣх» аа эхв вооросы 
сьшн погабельвче ввреваютъ намъ беауаяые гдаголы, сввд»- 
тедьсхвующіе о ооворшешом» вх» оодѣплевіа, ожвйточевш ду- 
ховвоыъ (Іоан, 12, 37—41).

Не хотимъ видѣть Іисува, не хетит знать Ицо, ^іровццнь 
еъ Нею,—гоаорятъ вевѣры: Оѵь в» угоденъ шшъ, Овъ учвтът 
чхо есть Бор» — оамобытвый, воеоовершеявый лячный Дух*, 
в^чвый, везд*$ущій, всвмогуяЦй, вееяраведвый, воесвахьій, едв- 
ный no сущеотеу я троачоыЛ я% лвд&хъ; чт» втотъ Бог* еегь 
Творецъ всего влдаиаги в вввидяиаго, веядетвеяяаго я духов- 
наго ніра, Отеицъ аагеддаъ в чешэѣшв»—вовблагій в воемвло- 
схивый, лшбащій вее творевіе Свое, вромышляимдій о неиъ... 
Совсѣм» ве то говорвтъ в&уыц (т.-e. вавращевіе ваувв). Не 
тавъ учаѵъ знарле, ■— (pasyHDexea лжеаменное вваніе). Науса 
учятъ, чхо въ  мірѣ вѣхъ ввчего вроиъ аахерів оъ ея «идами я 
аааоваяв, чтѳ ата м&твріа оамобытва я в*чва, что ни Бога, вн 
вообте шра духовщаго в*хъ, что ыахеріл ееть всточввв* $ся- 
вой жвзвя, что она, будучя сана вер&ауяною,—есть иоточввкь 
л XB2BB (кахъ вхо рааумво в повятяо)! разунвой в оаяосозаа- 
тельвой... Д е хотимъ видпть, знатъ Іисуса. Пѳ Его учеяііо, мы— 
люда—сохворены Богонъ, по Его обрагу п  подобцо; соствваъ 
из* т*ла в душв рааумвой u свободной; весь родъ человѣчвсвій 
дровсходвть оіъ одшго драродвтеля—чедовѣка, совданнаго ра- 
зумяыыъ в свободвым». Нв угодно ваікь ато учевів; ве то гово- 
рахъ ваша *ндосо*і*. Ова учять, что вашвмъ прародвт&іенъ 
бніа обезмя», чхо ыы тольво путемъ ввоговѣвов&го ра8в^тія 
достигли того, чт« «дѣладвоь дюдьмв, в что нвчвсо духовнаро 
вг насъ вѣхх. (Бы^гвожвгь разоухдающіе хакъ отчдсхв л 
оравы... иравы ш> отношевію въ оебѣ: между дюдыів, неяііАю- 
іцвійі собсхвевнаг« ішАвія в съ чужаго годова повхорякшми^н 
безсшисдеяво чужід бредвв u яед*в«стн, с» «двой стороры, я 
обе»ьявавв, беаемысдевво подражажщвмя двяженіамъ в дѣй- 
ствіамъ чедовѣѵемямъ, еъ другой,—сутеотвуегь каігь бынАв«- 
торое «родство.). ...Нв хотиль мдрыш, знать Іиеу&л. По £го  
ученію, £ои смдолъ чеАОвщка. Фля непж нія, и содп*алл eto о(ф«- 
зола вѣчиаю £ш йя Ceoew; но залиетт діавола eeumt $ь міръ
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смершь u испытъшнотъ ее принадлеяоащіе кь удплу его. (Прѳм. 
Соі. 2̂  23— 24)* Оаъ учитъ о грѣкшаденія первыхъ лгодей, о 
грѣіов**еліи въ дяцѣ ихъ м воего рода чежовѣчесяаги, объ 
деуждшін Богомъ грѣшнжжовъ ва сяерть н дужоввую м тѣдде- 
дуж>, о веобходвмоетя искуменіа н сяаоеяія лодвй, я о Себѣ 
ж&въ Сласитѳіѣ міра... Не то вѣщаетъ навгь ваужа. Нявавого 
грѣкоішдедія дюдей н© бьиіо. То, что яменуютъ грѣхомъ, есть 
дростое оесовѳршаавтво дрвроды, неямѣющее вртвствеяваго 
харажтера; вежувдѳяіе н не нужно н яе вввможне; страшятъея 
гръха вѣтъ вобуждеяій. Ие хожимъ видѣть, зпать Інсуса. Он% 
обрежмтъ насъ на жавяь етрогую, врестяую; Ояъ трвбуетъ оть 
яасъ борьбы оъ машммн страетями н похотямв, распятія грѣ- 
ховяой пдотн яашей; Ояъ требуетъ отъ яасъ чжстоты, оравды, 
оогоаодобяоД святости, Оаъ отравжяетъ веѣ радостя нашей жяв- 
в л у восдрещая вамъ удовдетворвнів похоти піоти, похоти очесъ 
я го^достн житейской... Напротявъ, каяъ ояисжодитедьяа гь намъ 
даша •шосогія! Кажой жязвенный прооторъ ова открываеть 
діа ваеъі Дуишу много добра леаситъ у тебя на мноьіе юды: по- 
койся, ѣтъ, ѣей, веселись (Луж. 12, 19): вогь наша млософія н 
шша нраветвеняостьі Будьжь паслаждатъся настоящими блага- 
ми ы снѣішть пользаеаться мірожъ, какь юноспгію  ̂ преиспол- 
шімся дорогили виномъ и благоёоніяти, и да не пройдеть мнмо 
масъ весенній цаѣть жизни; утнчаемся цѵѣтами розъ прежде, 
межели онѣ увяли, никто изь насъ не лигиай себя участія вг no
me*а  нислажденіи; шсздѣ оставимъ слѣды веселія, ибо это наша 
Ооая и нашъ жребій (Прем. Сол. 2, 6—9). Не хопшмь видѣть, 
знить Іиоуса. Овъ ороиовѣдуетъ наиъ завояъ жюбвп, поведѣ- 
ваетъ любяхь ие друаей тоіьжо, яо я враговъ нашяхъ; Онъ по- 
ведѣваатъ воздавать жесарево кеоарю н Божіе — Богу (Матѳ. 
22, 22) в оомшидаться влаотн; Овъ повеіѣваеть смотрѣть яа 
бр&въ, жажъ яа ведячайшую сватыню; Онъ ограждаетъ право 
еобехвеішобтя; Оаъ~врагъ всяжаго ваонжія, воявпхъ насил- 
сш ййы іъ аереворотовъ; Ояъ гвушавтоя жмтовоетя и крово- 
жадноохі̂  н внушаетъ всѣмъ оострадатедьмегь... Не то вну- 
мхлтъ наиа» мудриоіъ чедовѣчѳск&а,—(вѣрвѣе, бѣеовская)... Ова 
шушаетъ шщъ іюбвтіг тодьжо оебя самвхъ. О дюбвн ко вра- 
гамъ ве можетъ быть ж рѣш: а врапь нашъ всяжій. жто—яе 
одвяхъ убѣвгдевій съ нами, жто стоить намъ ва дорогѣ, хотя би
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ато быія даже отецъ н ыать. Для своихъ выюдъ, будемь щт- 
тіъешть бпдмжа, праеедюша, не пощядимг «дот, и ш  нооты- 
димся мнмомыпнихъ еѣдинь старца. Оила наша да Оудвті зто- 
номь правды; ыбо беасиліе охазывавтоя безполежымъ. Уотроимъ 
квеы прокведтпу (Прем. Coj. 2, 10— 12;. Испыпювмъ по оскорбле- 
ніемъ и мученіем*, дабъл узнамь сжиреніс его # видѣть незлобіе «to; 
осудимь ею т  безчевтную смертъ, ибо, яослом т  ею, обь нат  
нопеченіе будетъ (ст. 19, 20). Віасть, по навмку, ваеяхіе; бвз- 
начаііе—свобеда. Бршсъ—развратъ: равврагь—чеотяое (ttnotne- 
віѳ подовъ. Собственявсть—хященіе; хпшеяіе—подьэоваяіе свв* 
внъ. Нячего саятаго яѣтъ; ддя достнженія овоихъ цѣдѳй*—*сѣ 
срвдства хорошя: яя предъ •отогенонъ, нв првдъ д іш я іп т  
овтанавдвваться не едѣдуетъ... Нс хотилѣ юдѣть, знатъ Іисуса. 
Ояъ учятѵ о бевомартіп души человѣчесяой я о воокрейгеяія 
тѣла; говоригь о пр&ввдноігь мвдововдаянів въ вѣчя«етя,~~о 
9 вѣчяоиъ бдаженотвѣ праведныхъ и вѣчныхъ мугеніяхъ грѣш- 
вяковъ. Это у<мні<е о бевсмертія, кагъ вошыяръ давигь чеяевѣ- 
яа, отравхяегь его жявяь съ ея радостямя и удовольотаівжи. 
То м  дѣло яаша фкіооофія? Представитеди ея говорятъ вааъ: 
%9§>отка м прискорбна жиань маша, и нѣтг человѣку спаошіл 
отг смерпш, и нв акоют», чтобы кто освободилъ изь ада. Ѵлу- 
чайно мы рождены и послѣ будемь какь небывиііе; дыхаміе вь 
н&здряхъ пашихъ—диж. и слово иокра въ движвніи штвго серд- 
ка. Кохда она ухаенетъ, ілѣло возвратится въ прахъ, « духъраэ* 
сѣется какъ жидкій воздухъ. Яіизнь моша—прохожденіе mnmt и 
т т ь намь возврата оть смертя; ибо положема печстъ ѵ никто 
не возвращается. Будемъ же,—(вы дунаете помышхять о в*ч- 
но«тв в готоыонін иъ нвй? нѣтъ і; будемъ же нлелаждаться tm- 
столщими благами «  спѣшитъ полъзоватъся міромъ, канъ кто* 
(w*w (Првн. Соя. 2, 1—3; 5—6). Тавовы бввушііМ таагои*, вв- 
рвваеныв въ оправдаяіе вевѣрія! Таяовы беасиысхевтя врячя- 
в і̂, во іоторымъ мвогів ввъ совреиеяныхъ аамъ хрвмімгь, 
даае иаъ дядъ, гвтовящвявя быть вождяни хрвстіавъ, учитедя- 
ни ихъ,—отвращактся отъ Христа, яе хотятъ вядЛть Вго, 
аяать Er», вѣровать n  Него. Пря наіѣйшей догЬ вдраваго 
снысда в нравственяаго чувства, вмьвя яе отвращЛться съ 
овераѣяіеыъ ■ нѳгодо*аніемъ отъ т«й поивтвяѣ бѣевввкой, oat«* 
вввской мудросто, воторую обе8унѣвшіе дюди очятаівтв верхош
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мудроетв ч е ш к ѵ о п і, и не оыаияѵься в» етарову у«вп?я 
Хряетова. Не «ывви т м ш , хот*вшів ввдѣть Іясуаа, деудмъ 
совревеввыхъ яудрецовъ— джеодоввснвковъ н вмЮдоваѵемК 
вхъ въ вослАдвій девь: вкъ осудятъ Оодомъ в Гомарръ (MWpi. 
6, 11), которім уетушаюта м ц ѵ іп ю  мудрецам* м  в«*ве¥і» я 
квторне вдвавв бы пребыдв въ вечестіи, увадѣяъ Xpfeot* « 
уеявшавт Его учевіе!.. - ■

Госѣодщ ие доброе лш еѣмл оѣялъ ест ив 4еш Tvmmr1 ОймуДу 
убо імммм пмвемл (Мягго, 13, 87). Вс* тш  лодв, вывѣ 0¥р«- 
цвтцівеа Тебя, вв хотящіе вая*ть. впцгь Та**, а «а Т«$*ж 
ваѣстЬ в Отца Твоето небеенаго,—аа пряяаяіѳжагъ *в в% ««і#у 
влоду мяогміу, юѵорый прввмъ Ты—бажвствеявое vnoctaceofe 
эврно вшевачяое,—умврши въ вешѣ (Іоав. 13, Э4)? Не «ш>в- 
мв u  даротвія содѣмиъ Ты кхъ, воарода» вхъ яодо» в ду- 
х о п  гь *а«ветвѣ врещмія, харававъ ввъ яз«0імьн« бм ім до- 
ш я сл ш  въ «аввосвѣ вѵроповарввія* яевдвоврюво яапитавъ & 
аавою» кхъ нѳбвовшмъ хіѣбшгв в *в»м» aofto» своею ущъвіл, 
даже оречвотвю мотію и вровію своаде? К а т  т  пвр«р*двіігл 
в пѳрерссвдаяатся овв кзъ памввды духоввой в* духовви» -пвв* 
ваіи. вэъ сывовъ царопгія м  еыаоѵь дукамѵв? Плмяца вв- 
вдествеявая вырождаетс*, теряеть свои хвбрім «акмвтва, во Ш  
пврерождаетвя в* ахевыы: а «пв враѵв Твов. дяцеяѣрв* «Шв- 
нуяюце свбв Твовмв поедѣдоватмяяя> явво BepepogftjMb М  
пжѳвежы, шъ еывовъ іуяаваго, чалѵо бод*« миріямвеввікм •*% 
Т»6*, ч*мъ псевмн, вотрвстаѵщіе в» мірѣ явычеввовг, ttodfc 
ще вепроовѣщѳввомъ свѣтовъ хрисііааехаго учвніш. Ravfe ott* 
ааяось вовжмганв% такое ямспотвгаяоѵ явяѳвіо—вврѳровкм^ 
ly x o w tt пменяцы кь пхевелы дух»ввімв *Вр<ж «мвіт«№‘̂ (іа*> 
воіъ, еъ сдугавв еаевмв, яв w n w  пооѣваег» н«вду нишяііам»  
охевевш, иехду сиавмв царотвів мівввъ ауяаввѵ», во и сямма 
царствіа—хрветмв» иврвроадаоФь а% оыаовъ хрммянго, умнфа*- 
вии ихъ, вооружая в ожеомяас прояюь Х рята в £№» yoawftl 
в дѣлаа вхъ чаото враговв Бджівмн ЪогЪе «вчеокачвввіім», *ОШ% 
жкЦа, авжюда всвввввпе Хрвоѵа  ̂ в в№аввмажи* Вго «о «ым> 
«Ьвівк Оагь совершает аерврождавіе -вхъ н п  дуковвой аівемр- 
вы те мю евы  чрвш вввозрвдетввввоа^овм твшвв«вевВМ імѵ- 
яйіетше в» вѳтхаео чсдовѣва, «апмащмчюя въ вмхъ, чраа*а сіго- 
ахь сАупь—лодвй равврввіѳврихъ в раавравціюіцвх» другѵхъ
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я «мямъ «довомъ и прнмкромъ, н чрвкь тмшвеніе въ ввкъ 
бдаічодтваго духа, умерщвмвіе бдлгардтной ш и ,  вытравдеиіе 
w saro чедоѵШса. .

Жіобяй душу свою, по*убить к> (Іоав; 12, 26): говорѵгь Госиодь 
во яоаоцу жешвіа едливавъ вадіш  Его. Инсе аще хощепа душу 
£в<т спасти, »ы пубит ю  (Матв. 16, 25): говорита Еооподь н въ 
другоыъ сдучаѣ, вздагая заповѣдь Свою о вашенъ срвововошвяів. 
Эта яввравадьвая дюбввь чедовЛка къ еамому свбѣ, къ своей 
цмвыи, нъі сімммкь выгадамъ .я тѣдемымъ в духовмымъ, въ 
лшоей вавращешой грѣяижъ двчяоотв, къ своему уыствавному 
и ирадетвеавшу раааштію, иѳобоововавнону ва христіавскоиъ 
ученів, саиоотоержевів, бдагодатшндуховвом» направдеаів, —ата 
дюбовь.ц ескь , п  душѣ чедовѣка то цдеведьное сѣмя, н& кото- 
рое вьчяаает  дѣйвтаювать діаваіъ, н возращая в расихожая 
лоѵерде въ душ*, «ня> доводвгь человѣва до погябеи*. Невстреб- 
дявмве в«аерюааво въ чедовДкѣ ■ бдагодатію воарождеоія само- 
дюбіе, ррв 6овп«чііосхв чедовЪка, подъ вдіявіевъ духа здобы, 
дегкр р9«роетв#тс« в* душѣ чвдовѣва, подобяо вдевашшъ, впо- 
давдяеѵь въ ,ней вм добрве, овхтое. Оамошбіе побуждаетъ дю- 
дей, нржду прочвмъ, ввбирааъ иутя живнн в  вовршца сдужевія, 
ішибодѣе выгодныа вгь жвтейсакшъ отиошевіа, & равво и иѣота 
учевід л вооонт&вія, подгоѵавдяюаця къ а ш ъ вопрвідаыъ. Въ 
сдучш&, жв ««вевиояшостл, ш> обществеввоыу подокенію, ир«д- 
домѵита» вебя.в» шшрвщаыъ жвтейскл выгодвьшъ и жсгупить 
в> учреждевія, иодгохов-ідюшіа жь сви* поврвщмгь, сашшобцы 
ц*ара*атоя дветагвуть евоахъ. цѣдей вутяіш ыенрамыми: онв дв- 
цемѣрво, варужао дабирають дда оебя лоорвща схужеаіл дру- 
гіа, ямйюшія мадо общаго е% валюбденныіш вип ііоприщамм ■ 
дохудоюѵъ в мъ учебао-восвататедыіыя учрежденія другіа. Н© 
дАідотъ ош вто ве оо. дюбвв жъ вэбравнышл вив поорвщавъ 
в учрввдевшіъ, до с% дѣдію приготовить оеба въ варужво яз* 
броддьшъ внв цоирищамъ, & съ ц*дію тодьво подучатъ обра- 
вовааіе н права в» обрааовааію, н восцодьзаватьсі иші ддя 
ввтуяд«вія яа другія бадйе выгодвыя попрвща сдужевія. Бш> 
ва^ть ато веадѣ; вѳсьыа верѣдко быв&етъ ато въ шжодахъ ду- 
щ в іш , В> вса шводы часто поступаютъ дѣѵв бѳ>ъ веяваі 
дівбвв дервви я  дастирохому оіужѳнію, вовое ве ддя того, 
чтобы врюттовять«я еъ втоиу сдужевію, а ддя того, чтвбы, по-



C10B0 ВЪ Д. CS. АП. ЛВДРВЯ ВВРВОЗВЛВВЛГО. 11

хучввъ орава по воошггшшо аъ вжхъ,. огваяжгьая от* иужеаія 
дврхвв, я ввотушггь ва ооврвща сіужеяія, враяахшмшцш м -  
ябогве яштайокнхъ выгвд». Эха ш иооть, это шцмгкріе, лошям- 
яое тодько врвготовхевіе «еба хъ моѣмвиіу сдужші», бмсь д*й- 
ствятехьн&го намѣреміа поовятить еебя еку ндн обречеяіе мбя ва 
&то сдуженіе беаъ дюбва м> ввму вм*ютъ оамое рамращашщм влі- 
явіе на воошітываеяыхъ, и—рфдяіе ваъ водобвыжъ дюдвй ш  гвб- 
вутъ нравственао. И чаотяы* дюдн я цЬяые яароды, ямЯкнимціе 
свогму ирягшшію, дяцеиЪраедіе, імчестяне ро отшшмніш мъ яміу, 
развр&щаютея н гябя)тъ. Раэвращѳяіе ядоть оостевеяяо, восдѣ- 
довахыьво, усидеяв© я во мвосяхъ ѵбрмтшнае і ъ .п м и т ,« -  
ожесхочеввую неяавнсть ѵъ хону врвяваяш, жъ яошрому оян 
наружно готоватса. Вотувая в* овввотшм заведеяі» бмъ хюбвя, 
для орягатомцяія ди еъ сдуженію гражданся«ну ядя жь едуже- 
яію цержоввому, д*ти н юяфшн мввшиоцвя «ваямъ ДѢДОИЪ в#- 
ахотао, 6*8» любвя, б9»ъ убѣядеяім в мадотммрдѳчаой уавовю» 
учевіе, всаоддяют-ь -ораввха жявни. Чъмъ вм&идвмае бываегь 
дха подобнш?» аатввдев-ь чрудятася н грудвѵьм у«шмш«важ» 
явучеяіемъ орвдметовъ велю>бшіых'ь, тѣшъ неоуіятнАе я «аігіимь 
вававасхвъе стацоввтеа ддя яяхъ ахи аредметы, хАю не*ев*Р' 
чявъе вачияаюг* аяа охвесщтея п  ямиц TfcB* уыиеиыЪе отм- 
скввають освояаяія къіоыу, чхэбы надъяямя «адАмшоя» Ч м »  
строже въ заведеяія ворядва я вэывваяіа ,ва яхъ  варушевм, 
твмъ веваввсхяѣе стакміятоя ддя нвхъ эхв іьѵрадви, тМіъоядь- 
яіе воааякаетъ вт» нвх» жедааіе варушать вх», дншь 6ы кмьяо 
6е*ь вреда дддсамнхъ себя. Мадо-по^шыу шіѵѳиЬрів схаяовяѵоя 
госиодетвующею черхою яхъ врааотванмяѵо xaptura«pa; все дк- 
дается яа ооказъ, ддя выгцды, мя тове, чко̂ ы аммуяшх» ѵ>- 
рошіе отаывы н свядфтвхьства объ уооьхахъ в о#ведвшв я 
пріобрѣсть «8в»ехяыя оду^ебв^ія врава. А ** дуіші, вод» ио- 
■ровомъ дяивнАріа, иокочеть ц,*4ЫЙ ц/ѵь, кяаяхъ неяммшт* я 
кь ваведеніи» ѵь его стрвеыъ в «ъ т««у мужовш, жъ хоторому 
готовяхъ заведеше. Саиыя бдасохциіяія в« «баяоружавмм^, а 
ажесточфоть таквхъ дюдей. Оян «іѵнгь жлібш, ««мфый дакюь 
вжь церяовь b jh  cocyAajpcx^o, а хо цесврммддвво р«вщуп яа 
свудовіь содяржанія, то внЪогь сь оящмо, даже вреошцыощмо 
■т<ь, вштывa w n  въ евбя вен&вость кт> кфмяхьямгь.—юбшивші 
черта яедовтойво б«аг«дѣтеді>етвумінхэ>1 Сшіня права и вре-
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ямущвсгва, пріобрѣіавмыя ш  жь ааведвжія ■ поадѣдующія bu
nia» a t y ебныи, яичто шв осдабіяйть яхъ явнавяетя яъ оіу- 
шаію, м я к«х»раго ояя воомтшвнотод, ■ еъ ваведеяіто, влсяи- 
пшшвчему вяш. Таю аара*«ае*оя и pootera, дасѵягая чаото 
укаоыотаго роста, рамращевіе іюдей; тая» совершаеѵся по- 
тбмьво» иврврождеяіе сыновъ царствія в* оывовъ хукаяаго. 
Саѵвжюбіе, лжявосіъ, яечевтя&еть, ляцѳмѣріе, дяцекѣряое, нече- 
стяов опюш&аіе къ ововту долгу и врязванію сіуягатъ перввкн 
ярячяваші а*оп»ушмямго яврерой*е*іл. Что перерѳдімо бого- 
явбранаый яарвдъ иаграильсвій кь народъ отвершенний? Невѣр- 
востъ оямму «ряввмію, лцвиѣрно*. Ъяѣшяее тохьяо служвйіе 
Вогу, бввъ вдамевмй аюбвя ю  Нему, небхагодариость къ Богу 
ва б*віч>д*янія Его.. Эюгь Ъародъ, чудеено ивбввленншй Богоіиѣ 

-о*ш егяяетоваго р»6ства, ввутавпгій иъ пуетынѣ маяну—хлѣбъ 
аягыьвігій, пввтій вявую веду, воторую Говподь нсточайть дхя 
«ю»о дмре яѵь т пви, шѵвтояяво пвлыаювавшіівн біагох*янія*ія 
Бояпямн, ямгмввяяв Свхѣе я бохѣе рв8вращаете* велѣдсіѣіе 
-оеоей яхюв«тя, невѣрностя Богу и Е*ч> «атояу. Яоеяѣ постій»- 
earo роааѵа оротнвъ Bora я яуыѣяы Ему чреаъ укховеяіь 'ъъ 
яда«а»хяоввсво, наро** эГОгь аавергааеѵь сво» враівду к» Вогу 
-я «во» ■гге^ичѳевую яшшъ богоубійвтвомъ, рааеѣявімгь по всмгу 
міру я аоядояыпемъ яомтому тельцу. Изт» этото яѣвогда ОТбрай- 
яаго я*р«да Бояія те яаяія времеяіа -явходятъ еаііае ‘окесѵочея* 
tu o  враги яе тмьав храогіаяетва, яо я едя&обо*і* вообтце, 
wowoft вѣры вообще, бдебояАітк.. Іуда, вмѣсто сьасйтеігьяа^ь 
деумеяія вммобявйіій «ребро, #а лйбовь к» нему Гоопода ~воі- 
цалъ £ну «рвдаггмьетявм. По хіѣбѣ, кмѣегѣ еъ х*ѣбо*ь, *о- 
«врый «яъ ярнм м  оѵь Гоеігода mtyeaj» ва таййой в«чер<г, 
яош от въ нвго ватава (Іоая. 18, 97), н ояъ пр«дагь Го(яп>х&. 
Ф»ткв оатшш» вяѣстѣ хиѣбмп, с*  ввспятаніеяъ, упѳяі̂ м», 
шяюоіфжь, входадаь обіяяовевяо я !въ іюдвй, яегчестно отвосй- 
«цяхся къ евовиу ммйямяію * елумяію й Ьерерождаегь яігь 
явъ смам* аа^гвія въ омяояѣ дуяаваго. Чммое oteotneeite 
■» wboTj 9«мштаяія я оомршаеяоиу м  -яеяѣ йосвйМкЯі̂ ), м -  
бовь п  «ому о«у<ямяію, кяя ѵотормч) «вяояѣВФ вомйт^яаеѵея, 
■вкаяявяіе ѵь о*бѣ оаамюбія я веопнт&ніе саіМютв«рягвтя. а 
любяв къ £erf я sqaay овятоѵу: «п% что кок«М емамк чыо- 
віва>от% дерераяяеяія ѳго авгьоша царетвія въ сына хука&аго.
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Я«дов«аьотво мѣотмі» «воето вмпятявів, преавдаваепівъ ѵ» 
нвігь учвпеш , оувдѳв'гвующввя мъ в в т  поряджжмв в ожвдае* 
шшв воедѣдоівіяіін воваатаяія, поровдмгь, дадѣе, въ аюдахъ 
етрвіиеві« ябвате ваѣ «воего ш е д м іі того, что, п  вжъ ввѣ- 
нйр* m a m  весвояадеь пробѣды яъ шхъ учевія я воюоятавів, 
даагь ямъ дучяіія ввмія, жучвія поняяія ■ вовзрѣнія ж іута»  
врвготоввть вхъ гь жвзвв. Начнвавтса иго вовмпе, ■ м »  
часто, вмѣето ишввввии духовяой яйчвва&тен внтавм яодобныхъ 
веватеіей нлевеламв, внѣдерыбы—амімш, еворпіовшав, выѣоѵ» 
и іб а —вамнямві. Врагъ еоасевія ве тодьв* вдвтъ ва встрѣчу 
вѳдобвымъ всхааіяиъ, во щ часто нредуврвждаетъ овна: овъ я  
сямъ, жлжъ рывающій левъ ходнтъ, вща кого яогаатнть (1 Пе*р. 
5, 8) в слугъ ввощжъ вобуядаетъ уловлять вь вввя «Іт* нера- 
зужвыхъ в ш ш « і іуш агЬ, отмргмнш іп бояювтвеяно-хоро- 
шве влв человѣчески-доброе. Веразунвдо иоватвля вудроот 
человѣчесаой, оставдяя ововхъ рувоводвтелвй, «биявовеаво по- 
□адаютса въ сѣтя враговъ добра: рѣдво, рѣдво вотрѣчаются ови 
съ людьви добрынв, поногающвнв вхъ доброиу равввтію. Да 
тажвхь людей овв и ве вщутъ обыввовевво; потоиу что добрвшу 
овв могутъ ваучвтьоя, доброе рувоводотво, добрую аввгу ояв 
ногуть найти и въ  овоенъ учвлвщѣ. Нѣтъ, ояв ищуть и обрѣ- 
тають рувоводвтелей, могущвхъ научить нхъ тону, чеиу вхъ в» 
учать, что даже преслѣдуютъ яъ пхѣ ааведеніяхъ, обрѣтавть 
рувоводвтелей ногущвхъ научит* вхъ чеііу-лабо новому, нивпро- 
вергающему взучаеное вив въ училящахъ, открыть ввъ вовые 
горвзовты знанія, вовов ніровевррѣвіе. И воть «ыаы погвбель- 
вые продолхаютъ уже начавщееся дѣло развращевія иодпавшвхъ 
ихъ вліявію вераауввыхъ: бесѣды злыя все белѣе в бодѣв раот- 
ммають обычаи благіе (1 Кор. 15, 38). Кавъ поодѣдвев сдов© 
ваукв, овв передаютъ нѳразумныыъ то, что в« имѣетъ почти 
нячего общаго оъ наувою, что соотавдяеть ложвый выводъ в«Тг 
ваучвыхъ открытій: учатъ ихъ беэбожію, матеріадивму, гіумлв- 
вію вадъ Христонъ в христіавсввиъ учввіеи», вадъ веавов» 
свотою ввтввою. Вавъ ооолѣдвее одове ваувв. в государотввк- 
вой в еоціялъпой мудроота возвѣщаютъ иѵъ учавіе, отвврга»- 
щее веякую вдмть в проаовѣдуюшве анархію, отвергмовівв 
нерардество соотоаяій, еобетвмвоси», семыо в вяушаимцѳе овов- 
вмів, васвяьотвеваов врвсвоеяіе чужаго, раавратѵ, ввяявнія.
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вошущенія, вровожадлоеть, не останавляватощееся даже ігредъ 
фотогсяом* я джнамитомъ. Кромѣ ратрашаютаихъ бесѣдъ и 
примѣревъ своей гнусвой жиэви, т  рювратптелѵ веоаъггныхъ 
уоотребляютъ для ихъ раівр&шеяія вяимг, сочпибяія зловредяаго 
направленія, проотравно и якобы ваучво я&лагающія гябельныя 
лжеученія. И къ чяслу тавягь развратителей обывиовеяно пріт- 
надажатъ яѵенно люди, вовпятавшіеся яа оредотва государства 
и даже деркви, я благодаряихіе йхъ за воспитавіе ненавястію гь 
нниъ, усидіяии прячинтпъ ямъ всевозможяый вредъ, разрушять 
ихь. Повятны пеелѣясгвія 9той раэвратцаютцей дѣятельвостя 
сыновъ лукаваго. Ученяки ихъ, бгавтіе тольво холодиыми къ 
своему воспитанію я предяазначенію, иля тольво начинавшіе 
непріязаеяно относиться къ яямъ, дѣлаются оягесточевными вра- 
гамв мѣста овоего воспятаяія, церввя, Бога. Развратятели сво- 
яѵи вяушеяіяѵѵ, примѣрами, зіовредяыия сочиненіямя образуютъ 
раввращаемгахъ по своему образу и подобіго, иля вѣряѣе, по 
образу и подобію отца своего—діавола, исважая въ нихъ образъ 
и подобіе Божіе я дѣлая истянньши сыяаия діавола. Благого- 
вѣйное, внимательное чтеніе и Я8ученіе слова Божія, осяователь- 
ное усвоеяіе ученія св. дерввя и изучевіе твореній св. отцевъ 
церквя: воть что можѳтъ не только предотвратять увлеченіе лож- 
нымя ученіями и раввращеніе духовяое, но и даровать людявгь 
истянноѳ званіе, истинную мудрость божественную.' Пемудрое 
Божіе премудрѣе человѣкозъ (1 Кор. 1,25): говорятъ иремудрѣй- 
шій изъ апостоловъ св. апостолъ Павелъ. А мудрость человѣ- 
ческая, возстагощая на разумъ Божій, есть безуніе (ст. 20), пре- 
мудроеть бѣсовская (Іак. 3, 15; 1 Тігіг. 4, 1).

Для діавола я елугъ его невыносимо венавистенъ въ хрігстіа- . 
вийѢ новьш человѣкъ, созданный по Боіу, въ праведности и свя- 
тости истины (Е*ес. 4, 24), обновляемый въ познаніи по обраэу 
создавшаго его (Кол. 3, 10). Ненавястяо имъ сѣмя благодатяой 
жмяи, вложеняое въ душу иашу чрезъ таовство во8рожденія и 
вовращаекое благодатіто Божіею, даруемою чреэъ другія таия- 
отва и ообствеяныігь вашимъ креетяыігь подвягомъ. Этогь но- 
вый человѣгь можетъ возобладать и вадъ душето я жявніго по- 
рочною а ослабявъ, обезсиливъ ветхаго человѣка, поеіѣ борьбы 
съ няиъ, унячтожить воѣ ковы діавола и слугъ его, освободить 
человѣжа отъ сѣтей его я сдѣлать хрястіанина впоіяѣ нового
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тварію во ХрястЬ. Этого-то u яе желаютъ діавоіъ я сіугиего, 
и тютому всѣ мѣры употребхяютъ яъ тому, чтобы ПОДавЯТЬ въ 
чеѵовѣкѣ еѣѵя благодатяой живня іг ст>в& сдѣлать его ветхянъ 
чеговѣкомъ, ястлѣвагощииъ въ оболъетителыгыхъ яохотяхъ (Еф. 
4. 22); Ояи воэбуждають въ человѣкѣ презрятелъяое, вощуя- 
ствеяное отношеяіе къ св. таинстваігь и благодатя, яодаваемой 
яреэъ іпѵхъ, злоупотребленіе имя, я—развращаемые дѣйствутотъ 
по яхъ внушеніямъ. Получнвтб поэяаяіе ястяяы, оня проязволъяо 
грѣшатъ (Евр. 10, 26), вовродявшясь благодатяо н получявъ 
благод&тныя еялы, укрѣпляющія въживни духовяой, ояя яече- 
етвуютъ я такютъ образомъ попираюгь Сыяа Божія, не почи- 
таютъ за святыяю ировь завѣта, яоторою освящеяы, и Духа 
благодати оскорбляютъ (Евр. 10, 27). Поневолѣ приступаюгь 
они ігь таянотву покаяяія, яо приступаготъ не съ вѣрою въ 
крестныя заслугя Хрнста, Ьчищающія грѣшнпка огь грѣховъ, 
не съ желаяіемъ я надеждото прощенія яеправдъ свояхъ, яо иэъ 
опаееиія навлечь на себя непріятностя уіслояеяіемъ хутъ яспол- 
яенія хрястіаяскаго долга, съ глумлеяіемъ яадъ таяяствомъ. И 
онн подпадатотъ страшяому осужденію за оскорблеяіе таинства- 
Прявтупаготь опя ѵгь таняству тѣла пяровя Хрястовыхъ таяже 
пояевоіѣ, не съ мыслію вкуситъ спасятельяую пящу я пятіе^ 
а съ яевѣрібиъ въ таяяство и глумленіемъ надъ яяагь. И ояя 
осужденіе себѣ ѣдятъ я пыотъ. A о тоагь, съ какимъ глумле- 
яіеѵъ отяоеятвя ояя къ благочестявымъ упражяеяіявгь, постамъ, 
молятвѣ, ыялостыяѣ, вообще духовяшгь подвіггамъ, возгрѣваю- 
шяігь дары Духа Святаго, я говорять нечего. Этямъ бе8закояяымъ 
дѣйствовдяіемъ подлинно вытравлявается, убявается къ няхъ 
духовная благодатная ясязнь, подавляется яовый благодатный 
человѣгь, я христіане перерождаютоя въ сыяовъ лукаваго. Чѣмъ 
совершѳяяѣе оргаяязмъ, тѣмъ беяобразнѣе я зювоянѣе стаяо- 
вятея онъ, когда яачнетъ раэлагаться. Невынооямо зловояяшш 
я смраднымп яравствеяяо становятся и христіане, когда они, 
убивая въ себѣ духовноблагодатяую жявяь, яачяяакУтъ жить 
грѣховною, ожесточеяяо грѣхвввою ягявяію. Ояи с*аяовятся хуже 
язычяяка, хуже яевѣряаго (1 Тян. 5, 8). Гибель, отрашяая ги- 
белгь ждѳгь я  постяиівть ихъ. Ояя пристуяають ко Хряоту въ 
тмяствѣ евхаряетія, давая Ему лобзанів Іудово, и подобно Іудѣ, 
дѣлаются сывамя пѳгябелшныяи, часто я здѣсь удавленіе пріѳм-
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лютъ нди прибѣгаютъ къ другому роду еаноубійотва и въ вѣч- 
нрсти осуждаются ва страшны* мувд. Оаи, ваушая хлѣбъ Гос- 
подедь ичашу Гослодню ивдостойно, становятса виновными про- 
тцзъ тѣда и крови Гооаоднвй, ѣдятъ и пьютъ осуждѳвіе себѣ, 
нб разсуждад о тѣлѣ Госаодвемъ (L Кор. 11, 27, 29). Опзь того 
лтогіе изъ нихъ немощны и больны, и не мсш умираетъ (30 от.)« 
Страшно впасть въ руки Бога оюитго (Евр. 10, 31),—грозваго 
мотителя врагаиъ своішъ. Если отеер%гиійся закона Моисеева,, 
прц двухъ или трех* сеидѣтеляхъ, беаъ милосердія налсазывается 
смертію: то сколъ тяічайіиему, думаетв, наказанью пѳтненъ бу- 
деть тотъ, кто попираетъ Сына Божія и не почьтаетъ за свя- 
тыцю кровъ завѣта, которою освящть и Духа благодати оскор- 
бляшь? (ст, 28, 29). Сщрагино впасть въруки Бога жшаіо (31 ст.). 
Возгрѣвавіе въ себѣ даровъ Духа Святаго бдагоговѣйныиъ. 
пользованівмъ св. таинствами и благочестивога жизвію: вотъ 
что и спасетъ человѣка оть сѣтѳй діавола и приведѳтъ въ бла- 
жѳнное царство Божіе.

Что же, братіе и сестры, ве совершается ли перерожденіе сы- 
вовъ царетвія въ сывовъ погибельыыхъ и въ паствѣ нашѳй, и 
даже въ э.томъ духовномъ вертоградѣ, находящѳмся подъ покро - 
витедьствомъ св. авостода Андрея Первозваішаго? Нѣтъ ли и 
среди насъ такихъ, воторые не хотятъ видѣть, звать Іисуса и 
враждебно оты ф сятся  к ъ  Е г о  дѣлу, Бго учевію, Бго закону, к ъ  жиз- 
нввъНемъ? Бывали, были,—были отступника отъХриста даже 
изъ среды питомцевъ >этого вѳртограда, въ сердцахъ которыхъ 
обдльно сѣядвсь и сѣются сѣнена слова Божія. Да можемъ ли, 
положа руву на сердце, евазать, что и теперь нѣтъ сыновъ по- 
гвбельвыхъ и въ наотвѣ нашей, и среди воспитывающихся 
здѣоъ? Серддевѣдедъ Богъ энаѳтъ это... Но всѣ мы знаемъ,что 
сыновъ погвбельныхъ и ждет* погибель: оиа удѣлъ ихъ. 0 , да 
обратятся они съ путн погибели на путь сцасеыія! Да не идутъ 
во олѣдъ ихъ другіе! Да подумаютъ всѣ, чтд ждетъ людей, не 
хотятихъ видѣть Іисуса Хрнетаі Люди атого рода обыкновен- 
во боятоя наръ временныхъ, изгнанія ивъ заведенія, потери зем- 
выхъ выгодъ за свое дурное направлввіе... Но ѳтн кары—нѳ 
главныя вары... Самое страшное—это судъ слова Христова 
(Іоаа. 12, 48), ооуждевіе, которое ивречетъ инь вто слово въ 
послѣдній день эа то ослѣплевіе я ожесточеніѳ, оъ которымъ



СЛОВО ВЪ Д. СВ. АП. ЧНДРЕЯ ІІЕРВОЛВАНПРГО. 17

они ве хотять понимать и принвмать его (37—43). Страшная 
участь ждетъ этихъ осуждевныхъ. Страшная участь ждетъ сы- 
вовъ лукаваго: какь собирають плевелы и Оінемъ сожигаютъ; такь 
будетъ при кончинѣ вѣка. ІІошлетъ Сынъ Человѣческій анхеловь 
своихъ и соберутъ изь царства Его всѣ соблазны и дѣлающихь 
беззаконіе; и ввергнутъ ихь въ печь охненную: тамь будетъ плачъ 
и скрежетъ зубовъ (Матѳ. 13, 40—42). Берегнтесь всѣ, какъ бы 
не попастъ въ плевельные снопы, въ погвбельныя сообщества 
u ве быть вверженными въ печь огненвую. Молитесь ов. апо- 
столу Авдрею, чюби ои> вАѣхъ вв<уь црибаизвлъ ко Христу, 
канъ првблизилъ эллиновъ, а Христосъ сдѣлалъ васъ правед- 
выми и евятыми. Праведники возсіяютг какъ солнце въ царсмеѣ 
Отца ихъ Гст. 43), Вожделѣнная участь! Аминь.

2



В О З З В А Н І В

Преосвященнаго Никанора, епископа іерсонскаго и одесскаго.

В с ѣ м ъ  п р а о о с л а в н ы м ъ  х р и с т і а н о м ъ  с в я т ы я  
х е р с о н о - о д е с с к і я  д е р к в е  м и р ъ п Б о ж і е  б л а г о*

о д о в е н і е.

Въ концѣ втораго своего посланія святый первоверховный 
апостолъ Петръ пишетъ: „во всѣхъ посланіяхъ, которыя возлю- 
бленный братъ нашъ Павелъ, по данной ему премудрости, на- 
писалъ вамъ, есть нѣчто неудобовразуиительное, что невѣжды 
н неутвержденные, къ собственной своей погибелп, превращаютъ, 
вакъ и прочія писанія" (2 Пет. 3, 15—16).

Словами: братъ нашъ Павелъ написалъ „вамъ“, св. апостолъ 
Петръ даетъ понять, что онъ разумѣетъ въ частности посланіе 
апостола Павла къ Галатамъ, въ воторымъ и Петръ ппшетъ 
свое посланіе (2 Пет. 3, 1 и 1 Пет. 1, 1); а указаніемъ на из- 
реченіе апостола Павла, заключающееся въ посланіи его въ 
Римлянамъ (сн. 2 Пет. 3, 15 и Рим. 2, 4), даетъ оонять, что 
разуыѣетъ п сіе посланіе къ Римлянамъ, кавъ и всѣ Павловьі 
посланія.

Къ несчастью, въ наше время такъ же, вавъ было и во вре- 
мя святаго первоверховнаго аиостола Петра, обрѣтаются не- 
вѣжды и неутвержденные, которые превращаютъ, въ собственной 
своей погдбели, неудобовразуаштельное, что святый апостолъ
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Оавеп, по данвоі ему огь Святаго Дуга иремудростя, ваов- 
c a n  во веѣхъ евошъ послаяіяхъ, вякъ a в* пославіяхъ въ 
Г&гатамъ, Коіоссяваѵъ « Рвміяванъ. Сіш вевѣжды и неутверж- 
деяш е еуть іагь-вазываеаые штувдвсты.

Т а п  еів глаголеиые штувдшеты превр&щаюгь сныеіъ ва- 
вве&агаго евятымъ апоеѵолоігь Павломъ объ обяэатеіьяоств 
ваѣшяаго обрядоваго іудейсваго в&іова въ гіавѣ 14-й посіавія 
п  Рямляваіп. в во 241 гіавѣ поелаяія гь Колоссянамг, чего 
« п  іасается в яъ другях» свояхъ послаяіяхъ, особевяо se въ 
оо еш іа  п  Г ш т а м .

Сів вевѣжды в неутвіерждеввые превращаюгь смыслъ, по 
яреижущеетву стжховъ 13—23 главы 2-й пославія въ Колосся- 
вмгь в стжховъ 1—6 ■ 14—28 гіавы 14-й пославія къ Рямля- 
ш и г ь .  *

Ояв толжутотѵ покаяаввыя мѣста въ буввальвоѵь примѣвенів 
кяждаго юречевія н каждаго сіова въ иихъ нъ обстоятельствамъ 
нашего послѣдвяго вреиевя, забывая влв ве вѣдая, что толко- 
ваніе веѣхъ свящеяяых'* ояоателей вужно првнѣвять гь обсто- 
ятельстважъ того времевв, въ ноторое онв жялв, я къ тому ра- 
зужѣвію, кавое овв самя еоеднвяли съ евовня словаив.

Т ап они толкують 14, 15, 16, 20, 21 в 23-й стихп второй 
главы пославія въ Еолосеянамъ, пряіагая каждое слово апо- 
етожъежое жъ обетоятельствамъ яе древняго апостольскаго, вакъ 
елѣдуетъ, а вашего послѣдвяго времевв. Іисусъ Христоеъ истре- 
бялъ рувопвсавіе постановіевій ява васъ (наеъ в нашихъ со- 
вренвввввовъ), яоторое было протявъ явасъ“ (яасъ тялшихъ 
еоврежеввввовъ), я воторое Оя» взялъ оть ереды в првгвоэдвлъ 
жо крвсту, етвявъ онлу у „вачальствъ в влаотей“ (оовремеяныхъ 
шшъ), влаотяо повергъ „ихъ" (ооврвмеввыя ванъ вачадьсѵва в 
влаетя) повору, восторжвствовавъ вадъ „няии“ (совреиеввымя 
ямгъ вачальстваня в властяыя) Собою. И тагь викто да ве 
оеуждаеть „ваог* (васъ и вашвхъ соврвменвияовъ sa mnny, влв 
п т іе , і н  за вакой-вкбудь праэдннк-ъ, влв вовояѣсячіе, яля 
вубботу (т..е. ваиъ в вашвмъ оовренеянвк&нъ иожво отвергнуть 
веѣ совремеввые намъ праздвввв, в ниято sa вто ве смѣеть 
■аеъ осуждать): это еоть тѣяь будущаго, а тѣю Хрястосъ. 
Нтав-к, ееля „вы“ (иы я  вашв совреыевввкв) уяерлв для сти- 
хій віра, то для чего „вы“ (ны в вашя совреневввкв), вав»

1 і*
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жявущіе въ иірѣ, держвтесь „псстановлавій" (совреыенныхъ 
яаыъ поставовлевій): не прнвааайзя, яе ввущай (яацрим. «ииь 
роѵныхъ яствъ), не дотрогивайся, — что вое (всввія явства) 
истлѣваетъ отъ употрѳбденія,—ко ааяовѣдяшь и учоаію чвловѣ- 
вдевгау (напрян. по ученію человѣческоііу о совревеввыхъ яямъ 
востахъ), Это имѣетъ только видъ мудроетв въ вамовольномъ 
одуженін (аапрям. „въ самовольномъц соблюдевіи поотовъ), смд- 
ревяомудрія и взяуревіи тѣла (напрнм. ,въ нзвуревія тѣла“ чревъ- 
восты), я въ вѣкоторомъ небреяювіи о ваошценія плоти (врв 
сѳблюденіи современныхъ наыъ поотовъ). Такямъ обраэовъ вы- 
ходитъ, по заключенію штувдиотовъ, что овятый авоотолъ Иа» 
велъ отвергаегь веоь обрядовый строй правоодаввой царввв^ 
зсѣ ораадннкв и посты, а утвѳрждаетъ именно ново-возвижшее 
штундисткое учевіе.

Въ томъ же омыелѣ штундиетм толкуютъ и 14-ю главу во- 
вланія овятаго апоотола Павла къ Рямлаванъ и въ вей ныенво 
стихи 1, 2, 3, 5, 6, 14, 15, 17, 20, 21, 22 н 23-й. Приіагая 
каждую черту апостодьской рѣчн ве къ древвему адостальскому* 
а къ вашему вреѵедн, овя такъ толкуютъ слова св. апостоіа. 
„Неыощнаго въ вѣрѣа (изъ сѳвременныхъ пр&вославныхъ хри- 
стіанъ) пршнимайте (въ овою штундиотвуго ораду) бевъ еворевъ
о мнѣніяхъ. Ибо „нной" (сильвый вѣрою штунднстъ) увѣренъ, 
что можно ѣсть все, a „немощяый“ (правосдаввый, лривывшій 
соблюдать посты, а ъъ велвкій и уепенсжій посты прявшшій 
ѣсть только раетнтельную пяіцу, хлѣбъ, овощя, и отвазыва/гь 
еебѣ веатольво въ мясѣ, но и рыбѣ) ѣстъ и аусть ѣстъ овощи. 
Кто (ив*ь ваеъ и ватихъ современниювъ) ѣвтъ все, не унвчя- 
жай того, кто ве ѣетъ (кто ивъ васъ я вашнхъ совреігендивовъ* 
постится); в кто не ѣотъ, не осуждай того, кто ѣотъ (кто нвъ 
ваеъ и нашяхъ современипковъ не соблюдаетъ поотовъ). „Ивой" 
(изъ ооврѳменныхъ православныхъ) отличаетъ дѳвь отъ двя 
(постный день отъ нбпоетяаго, среду отъ четверга я патвицу 
отъ субботы я т. п.), а другой (ттундястъ) оудятъ о всяномъ 
днѣ равно (не рааличая постныхъ дней отъ вепостнмхъ). Всякій 
лоетупай по удостовѣренію своего ума (кавъ кояу ввушаетъ 
его собственньій умъ). Кто различаетъ днв (поотяые отъ ве- 
постныхъ), для Гоопода (для угожденія Господу) разлачаетъ, ш 
тто не рааличаетъ дней (постныхъ отъ непостныхъ, канъ штун-
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дисты), Мв Гоеяода ве рвлаачавп (каяъ еильныи вѣрою, Bfc* 
рув, что тм ав о  таков верамвчевіе дввй угодво Гвсиоду). Кѵ* 
•ѣсть (ваѵрви. шяде и% ввлнжій вооть), для Госіида ѣ«тъ: ибо 
біагодарвть Bora. И ѵго не *стъ (вапрвіі. кто поотятся въ ве- 
іижую пятввцу), дхя Гоопода (дія угождвнія Господу) ве « оп ,
■ ( n n x a f i n  Bora. Я м а о  и увѣревъ 0  Говяодѣ Івеуоѣ 
Хржстѣ, что вѣ п  иичего въ себѣ самомъ нечвотаго (нѣтъ яотяъ 
вечвстыга); тольво оочвѵакмцему что-либо вечвогьшъ, тому яе- 
чясто. E u i  se  »а ввцу огорчдеѵоя братъ твой (огврчается, ва- 
п р и . ввда, что ты п  велввую пятввцу ѣшь ияоо; влв наобо- 
р о п , огарчаетоя, что ты прявуждавть его еобіюдать пооть), то 
ты уже ве оо любвв поетупаешь. Не губв своею пвщею (яде- 
яіе«ъ мвровваго въ постъ, влв яю прввуядевіеаъ къ яепосндь- 
« т у  в ввравумвову вввту) тогв, ва кото Хрястооъ умеръ. Ибо 
царотвм Божіе—яе игца в потій. Радв плця (радв еоблюденія 
ік яесоблвдевів поотовъ) яв раарутай дѣла Бовія. Вее (п ъ  
а а ц і)  чяето, во худо человѣку, жоторый ѣеѵь- ва соблазнъ (на- 
врвж. штувдяеѵь ѣстъ нясо въ велвяую пнтввцу в тЪмъ собіаз- 
ваегь нравославвых»). Лучше ве ѣсть мѣса, вё пнть ввва в 
ве дѣіать нвчего та*<Лч>, отъ чего братъ твой (наприм. совре- 
т в т і і  вравоолаавык) претыкаѳтоя, в«я ооблазняется, влиг из- 
немогаегь. Ты им%ешь вѣру (ты, штундветь, счжтаешь себя 
сягьвыжъ въ вѣрѣ)? Ииѣй ее оамъ въ веМ, предъ Богои-в. 
Блаженъ, кто ве ооуждаетъ оебя въ твмъ, что ивбираегь (бла- 
в е п , каго еовѣсть ве осуждавтъ аа то, еоблюдаетъ ля овъ ш  
яе  ооблкцавуъ яосты). А оошѣваюцЩся, ««двѣете, осуждается 
(овуаяаетсв, кто fton  въ вооть скороввое, в еожиѣвается в% 
«•вАетя, хорошо лв овъ поступавті); потому что поотуиаетъ нв 
жо вѣрѣ (онъ вѣруеть, что в«хорощо евіъ скоромаое въ поеть, 
а. Ъвгь, в овуждаекя въ евовй вовѣсѵв).

Оредяагав тажое вдоатороввее в потому вевотвввое, веоо- 
глмвое съ аповтолъсквмъ оиыолоаъ толѵоваііі« апостѳльсвоі 
р іч я , жевъжды в веутаержденвые ве вФдаютъ вів ве г а ів п  
жъ ввяу ляц%- ■ обстоятелмтвъ, обычаевъ в явѣвій, которые 
разужкжъ оватий авовмлѣ Паввлгь, югда пжоалъ сів два свов 
■•емжія, жъ Колвмяяавъ в въ Рвиляааш, вавъ в прочія свов 
■асдавів, тавъ і т  в въ друтвх» послаямхъ овіь востоявво 
обращается къ тову же предмету. Нужво анать в аомвпть, чю
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«вятый Павелъ ооотоаао вмѣегь въ вид; евреевъ в ямячвввевъу 
яовообращевяыхъ хрвстіавъ в »  евреевъ и тавовыхъ Я9 хр»- 
сѵіанъ взъ ямічвлвовъ; а таіве яиЪегъ в» ваду еретявовъ гно- 
отяковъ, гвоотаков» двоякаго рода: одяихъ «вдосоаствовавпшхг 
бдеыпе по «врейояв, еврействукнцщст,, а другяхъ «вяоеоаство- 
вавшяхъ больше во языческв. Это предметъ обшвряый в слов- 
вый. Объаонямъ вго кратіо в* общихъ чертахъ.

Еще во вреяеаа допотоввыя ватріархальвыя вамѣчалооь раз* 
дЬіевіе іавъ жввотвыхъ чиотыхъ отъ вѳчясѵыхъ (Быт. 7, 2—3), 
такъ в людей (Быт. .6, 2—4). Вепоаавѣтный Мовееев» заковъ 
ясво в чочво равличвлъ жявотвыхъ частыхъ оть ввчвстыхъ 
(Исх. 13» 13; Лев. 5, 2—3; 7, 19—24; тж. 11-я в другія); разхя- 
чвдъ я людвй чвсѵыхъ огь вечастых», т.-е. укавал», яогда н 
въ ва*нхт> усаовіяхъ взрав.и.тявяиъ дѣдетов вечвоѵшп» (И,сх. 
19, 10; Іев . 7, 20—21; 11-я гдава в другія); раадвчядъа вывд 
чястыя огь нечнсхылъ. ужазав» уадовія, вогда я чввѵая вмд» 
становитоя нечистою- (Иех. 13» 7; 19, 10; Іев. 10, 1—10; гдава 
11—21 о другія). Жввотныхъ нечистыхъ яе должяо был® ня 
цриносить въ йертву, нв ѣсть; самое прияоодовевіе въ нѣвото- 
рыягь пзъ нихг, даже поса овя яшвы, осввѳрвяжо; првкосвовеніе 
же во всяхой, хивотаой лв, чеаов*ческой м , яертвечшѣ оакмр- 
рядр (Лев. 11, 6 —39; 22, 5); поведіваіооь даве гвушаться всеіф 
вечвстаго, хавъ овваряаго в сввервящяго (Л&в. 11, 13—41—43 
н другія). Точло таяже врвкооводояіе я яъ вечвстону человѣ:*у, 
вавъ и въ сквераой вѳщв, дѣлало явчлстыѵь в сввервьші̂  я  
црвкосвувшагосяѵ Нѣкоторыя вечяеѵыа вещн (вапрвіі. ооввер- 
ренное вдат^е, прокааешые дояы я т. в.) мовво в должно быа« 
очвщ&ть; другія ве я ве очищалясь вввогда (вапрвм. всямя 
мертвечвва).Даяе плод» древесвнй &ыхъ вечясть въ щввѣет» 
номъ возрастѣ плодоваго дерева, в<ь другов вв вреня гребовал» 
очвшевія (Лев. 19, 23—25). Д«ажно было очащать ве тольво 
всего Изравля атъ аелабфжвыхъ вечистогь его, во очншдть я 
овятяхвще, саыую «ваяік> <хгъ всѣхг яечкстотъ сімювъ вірая* 
левыхъ (Лев. 16, 16—20). Веочпщенвый же внолАвмѳвнакь, че- 
ховѣкъ отъ аярАВЛьфваго рода, былъ самъ по овбѣ. мшчяеть, 
н прикосвовенів еъ я«му осввернядо . иараидьтямвва (Лев. 2Й, 

Д>—13; Втор. 23, 1 -г- 6 ,в др. Св, Дѣяв. гл. 10, 27 — 28; И - 
,11, 1—3),
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Рмлвчевіе субботы, яявъ прмдвнчваго дня, отъ других» двей, 
еовременво сотворевію віра (Выт. 2, 3). Точвое ае распредѣле- 
шв дней праздвачвыхъ, важъ отівчвых* отъ вевраздввчкыхъ, 
двао Иврмию Господоігѣ чреаъ Моясея (Исх. 13, 3 — 9; Лев. 
pj. 23 ѵ др.). Чрего Мовеяя ае даво варавльтяваігь повелѣвіе 
в о дв* очвщевія, вагь едввствевшов» въ году, болѣе вів ше- 
в*« постноѵъ у Иаравля двѣ, для смвревія душъ (іев. 28, 
27—32). Веѣ еіп Ыовоесвы уставы о враздвввахъ, клігь я о 
чвстотѣ ■ вечвстотѣ, давы былв ѵь тавоі свлѣ, что варушв- 
телв вхъ, ѵь иавѣстныхъ условіяхъ, аодлевали яе толыо тям- 
кянъ жаравъ, во ■ виертвой іи н в  (Лев. ім. 22, ст. 8; гл. 23, 
29 в 30).

А тап> вавъ еів уставоыевія ваеалиеь жавдаго поступва въ 
в п п  Н8равльтявява и вавдой ищ н ѵъ его домашнеігь обнходѣ, 
и въ токе вревя быяв ограждеяы таввыя грозвывв яаравв, во 
еей врвчнвѣ быхя овв вѳсьма тягостиы для Иараиля уже еаыв 
во еебѣ. Оь течевівмъ же вреыевн послѣдующія вачальства в 
B t a c r o  в8равдьскаго варода еще больше отягчвля Моиееевы 
уетавовлевія еавоввмышлеявывя толвованіяви в добавленіявн, 
ѵоторыя вамівалвеь вреданіемъ отарцевъ (Мат. 15, от. 2—6) 
Сів добавлевія верѣдво бывалв весоглаовы оъ заповѣдяыи Гос- 
воднвая, вочему Госводь Івоуеъ Христосъ в отзываюя о вихъ 
вебкаговѳмтеаьво, в облячая кявжвввовъ и Фарвсеевъ іудсй- 
•квхъ, рѳвввво наблюдавшвхъ sa соблюдевіенъ сихъ • предавій, 
ѵоворвлъ: „ва Моисѳевомъ сѣдалищѣ сѣли вввввявв и «арясев. 
Ояя свяаываютъ бревева тявелыя в веудобокоснаыя, в воала- 
яагають ва влеча людянъ" (Мат. 23, 1—4).'Саиъ Хрвотосъ оо- 
блюдалъ уве ве веѣ сів предавія іудейоввт етардовъ, sa что и 
6 н »  оеувдаемъ вхъ ревввтеляыи (Мат. 15, 1; гл. 9, ст. 14 ид.). 
Обввмав всявое двявеніе оовремевваго Хриоту Іудея, оіи пре- 
давія етарцевъ былв тавъ мелочвы в строгв, что тогдашвеву 
Іудеоо првводвлось поетоявво вредостерегать себя в другвхъ 
оаовавв: „ве прввасайся, ве ввушай, ве дотрогввайся* (Колос. 
2, 21). Совремеввые Хрвоту Іудѳв опасалвоь врвхосвуться ве 
тмьво во веену, по ихъ инѣніяп, вечяетону (Лув. 11, 89), ве 
тольяо ігь оаиарявааъ (Іоав. 4„ 9), ве только ко веявввъ яво- 
влеаеввяваііъ (Іоан. 18, 28); во равіичали в ыежду свовѵв оо- 
шеаевввкамя чвстыхъ в вепорочвыхъ оть вечистыхъ, по вов-
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можности устравяяоь свирнжоововевія ѵъ досдѣдвяіін н особен- 
но общенія съ нш я въ пищѣ н питіи (Аук. 5, 29—30; 7; 34— 
39>, чтЫИ» самимъ не осквервяться отъ такого ооирцжооновенія 
и общевія, чего Господь Іисусъ Христосъ не собдюдалъ, за ѵго 
и быжъ осушдаемъ гаряееямв и книжввяЬмя іудейсжимя. Оовре* 
ыеивые Хрвсту Іудеи проетиражв тажое раяднчежнз между чяс- 
тыми н нечиютыми, между Іудеями н язычвввами до того, что еа* 
мое царетвіе Божіе ечвталд дрднадлежжоотію тожьхо чадъ Ив- 
раядя; для другвхъ же вародовъ единотвениьшъ усяовіемъ спа* 
сенія доставляли обрѣзавіе и точвое собяюденіе своего Моя- 
сеева закодо, хакъ и воѣхъ дредадій етарцевъ израижьсіаго 
народа.

Саив евятые адостолы цѣдыхъ десять жѣтъ по вожнесвніи 
Госдодвемъ дродовѣдывали Евавгеліе дарствія Божія тожью 
чадамъ дома взраилева* Нужио быжо оообое ввбеевое отжрове- 
ыіѳ ддя враяумдеаія и апостодовъ въ томъ, что Гооподь отввр- 
заетъ двѳрь вѣры н нзычвикамъ. Имѳнно, яогда вастадо уре- 
чевяое джя сего время, Богъ явижъ въ вндѣяія святому перво* 
вврховшдоу ааастожу Пѳтру отвератое небо в сходящій къ вому 
нѣкоторий сосудъ, вакъбы  бодьшое полотяо. прявявагаое эа 
четыре угжа н опуоваемое да звмдю, Въ веыъ яаходнянсь вся- 
кіе четвероногіе земные звѣрп, прееныіающіеся я птяцы не* 
беояыя. И быдъ гжасъ къ дему: встань, Петръ; закоід н ѣшь. 
Но Петръ овавалъ: аѣтъ, Госяодй, я няжогда ве ѣдъ ничего 
скверяаго яжи вечветаго. Тогда въ другой раяъ быжъ гдасъж* 
яему; что Богъ очвстялъ, того ты де почятай сжвернымъ. Сіе 
быжо трижды; и сооудъ олять подвядся ва вебо (Дѣяв. 10»
11 —16). Когда, по жиушенію Духа Божія, Петръ отправяжся и 
вошедъ въ доиъ Корвялія, то ожазалъ собравшимся въ семъ 
домѣ: „вы виаете, что Іудею возбранево сообщаться нля сблн- 
жатыш еъ иноддемевнияомъ; но мдѣ Богъ открыжъ, чтобъ я не 
оочятадъ ни одного человѣка ожвервымъ лдн нечястыиъа (Дѣяа.
10, 27—28). Когда же „услышади алоотожы и братія, бывшіе 
въ Іудеѣ, что я яэычаявя приняли одово Божіе; я когда Петръ 
пришелъ въ Іеруоадпиъ, обрѣаавяые улрѳжажя его, говоря: 
ты ходялъ въ дюдянъ деобрѣзаввынъ н ѣдъ оъ нямяа (Дѣяв,
11, 1 -3 ) .
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Таіъ кагь, въ екоромъ врвѵен поедѣ овго, нЪвоторые прв- 
шщагіе в*ъ Іудев въ Автіохію учиди братьевъ хрвсиавъ: еедя 
яе «брѣжетм* по обржду Моясееву, яе monere аоаотаоь, и по- 
«*j вронаотдо въ Автіохін раааогдасіе в яемадое состааанів 
7 евітих* аиостодовъ Павда н Варяавы оъ нвяя,—то Павыъ
і Вартава пошдя въ Іеруеадвагь жъ апоотодаыъ оъ вопроше- 
иеп по сему предиету. На апостодьсвомъ іеруоадвмсвомъ со- 
борѣ нѣдоторые, виевяо „Я8ъ •аряеейской ереоя" увФров&в- 
шіе, гоаорвдя, что доджяо обрквывать яаычниковъ ■ заповѣ- 
дшять собдюд&ть аавояъ Моясеевъ. ІІоееиу, еоетавнвшя апо- 
сгоіьсвій еоборъ, авоотоды н пресввтеры н братія разоудвдв н 
шмадв въ свбврвомъ своеяъ поодавія ваходящвмоя въ Автіо- 
хів, Саріи и Кндяаія бркгіямъ наъ яаычвивовъ: поедяку ны 
уедшпп, что вѣвоторые, вышедшіе отъ васъ (авъ Іерусадаыа), 
сиутыі васъ свовми рѣчвмв, ■ поводвбадп вашя души, говоря, 
«ѵ доікво обрѣаываться я ообдюдать аавовъ (Моясеевъ), чего 
■u ігь не поручадв; то ны, собравшвсь, едяяодушяо равоудядя 
(твіъ): угодво Святвиу Духу и ваыъ яе воздагать на васъ нн- 
іяюго бренеяя (яо закояу Мовоееау) бодѣе, яромѣ сего веобхо- 
аімго..., ш  кагь яарегъ яа сенъ же соборѣ овятый апостодъ 
Петръ: лве воадагать ва вын уч«яиковъ яга, котораго ве могдв 
вовеетв вн отцы ваяін, яц ми“ (Дѣая. гд. 15).

Однаіоже яё сяотря яа . такое поотавовденіе апостодьсваго 
іерусадяжекаго собора, овтавадясь въ самоігь Іерусадвмѣ увѣ- 
ровавшіе н*ь Іудеевъ, воторьіе, по орявяаанвовтн въ вакову 
Моісееву и обычаявъ отцевъ, яе хотѣдн покорвтьоя даже овву 
«оборвову апостодьсвому поотаяовдевію об» освобождевіи хрв- 
стіавъ оть собжюдеяія завова Ыовсеева, н вакдовядв яа свою 
еторону даже руководвиую Духояъ Святымъ водю саивзсь свя- 
тмгь апоотодовъ. Аооотоды же, жедая быть ввѣмт. ддя всѣхъ, 
чтобы веячеевв свастя воѣхъ, в ве погубвть впкого, въ нѣво- 
лрыхъ гранвцах» увтупадя оеиу яепокоретву уворвыхъ, собдю- 
мя даже еамв вѣжоторыя требовавія обрядоваго Мояоеѳва аа- 
■ова. Тагь въ внвгѣ ДѣяяіН апоотодьокяхъ повѣотвуется (рд. 
21, от. 17—81), что по прябытіи в« поодѣдвій равъ сввтаго 
Павда, апоегода яаычнивовъ в% Іерусадвнъ, когда Паведъ пра- 
оап гь іеруеадвневому епнскопу апостоду Іааову, куда врвшдн 
> аеѣ преоввтеры іерусадяисвоМ церквв; то, прявѣтотвеваѵь
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яхъ, Павелъ рагсвавывадъ подробя®, чт& сотворпдъ Богъ у пэыч- 
цняов* елужевіеіи» его. Оан яге, выелушавъ его, проолаввли 
Бога и сямадв Павлу: „квдвшь, брагъ, скольно тывлчъ ув*ро- 
вавшвхъ Іу ім п , в всѣ овв ревнитедя 8&кова“. A о тебѣ на- 
одшвадвсь они, что ты во*гъ Іудеевъ, живущяхъ между яаыч- 
вяк&мв, учвшъ „отступлевію оть Мміеея говорж, чтоб» о и  ве 
обрѣзывалв дѣтей сввихъ, и ве пвступалп по обычаямъ" (в»р- 
цев*ь). И такгь чго яе? Вѣрао соберется тродъ, або усдышатъ, 
что *ы врвшвдъ. Сд&іай *е, что мы ояажвнъ тебѣ; *оть у насъ 
четырв чедовѣяа, пмѣющіе на сѳбѣ обѣтъ. Взякь ихъ, „очвотвсь 
еъ ввмп“ (по закову Мовсея, вагь еврей, вмѣвшій обращеніе и 
общевіе въ ппщѣ в т. л. съ „вечяотыыи“ ваычнякаив) и возьмв 
ва оебя иадержкя ва жертву за ввхэ>, чтобъ оотриглп еебФ го- 
лову, в узиаюгь всѣ, что слышанное лмв о тебѣ несправедливо, 
но что» я еамъ ты „продолжаешь собдюдать аяконъ (Моиоеевъ)“. 
А обѣ увѣровавшях» язычввнахъ мы писади, подопвъ (ява 
ааостольскомъ іеруоалиновомъ соборѣ), чтобъ овв вячвго такого 
ве наблюдали“, а тольво храввлв себя огь идоложертвеннаго, огь 
кровв, оть уд&влевввы я отъ блуда, Тогда Ііавелт», вкязъ гЬхъ 
мужей в очвстввшись съ ввнв („во обряду Монсѳева аавова“), 
ьъ  слѣдующій девь вошелъ віь храмъ в ебъавилъ окоячавіе 
двей очящеяія, вогда должво быть прввееево (яво вавову Мои- 
свеву“) sa важдаго нзъ ввхъ прянощввіе. Когда яіе семь двей 
окавчввадвсь: тогда асійскіе Іудеи, уввдѣвъ его въ храмѣ, воа- 
ыутялв весь народъ, п воздожилв ва вего рукя, врнча: мужв 
ввравльевіеі воногвте. Этогь человѣвъ веѣхъ повоюду учигь 
противъ варода в завона (,п8равльскаі-о“) в ыѣета еего; врв 
томъ „в елдиновъ ввелъ во храдгъ, в оскверніиъ святое иѣсто 
оіе (за что сдфдовада снертная ваавь). Ибо предъ тѣмъ ови ви- 
дѣдв «ъ ниыъ въ городѣ Тромиа Едесяявва (иаъ явычннковъ), 
в дуиади, что Павеіъ вводпдъ его въ храыъ. Вееь народъ прн> 
швдъ въ дввжевіе, в сдфдаяось стечевіе варода; в схватввэ 
Павда, аовдевдв его вонъ взъ храна, в тотчасъ ваперти быдв 
деерв („храиа, вавъ осквервенваго“). Когда ®е „оии хотѣдв 
убить Павда (каанвть ешертію sa оехверневіе храиа“), дотыся- 
чевачадьввва подка (рвискаго войояа) дошда вѣсть, что веоь 
Іерусадвкъ возмутвмя. Овъ, тотчаоъ ввявъ воввовъ в сотяв- 
вокь, устреивдся ва ввхъ; в тодько уввдѣвъ тывячевачадьввва
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■ вгавовъ, яовв’ вврмяаля би я  П ш а 1. Подобяо іе  Павду по- 
« у н п  ■- святый вервоверховвыі аом тм » Петр* жь Аятіо- 
хів. Д м »я б я т  всѣш ддя ввѣп, дда ихъ епясааія, орв&ыв-ь 
»  Автіохію (вДрепте въ 63 г.), кагда бшг» таап в Павѳдъ, 
ввятый Петрѵ до првбьпія туда ве вѣяотврыхъ еврействую- 
я ю  хрвотіанъ огь Іавова ируммвяокаго, ав*аъ вопків ово- 
вмаів, ш ъ  ■ общенів въ пшщѣ еъ яаычвнвамв; а когда тѣ 
првшдн, стад* тавться и увтраивтмя, опаоаввь собммшть 
ебрѣв&нвыхъ. Sfa что съ свовй сторовы хрнсті&в* взъ яѵычаввовъ 
ввдоргадв варевавію хрвстіавъ іудействующпхъ в даже оааого 
Лвтра, что тогда же в засгавадо св. Павла тшшъ ае воввысвть 
евой голосъ во вааиннону умпротворенію (Гадат. 2, 10—14).

Сш хрвегіаве» увѣровавшіа ш  евреевъ, препвравшіеоя каса- 
тедѵво еобд»дввія іудейосвх» обычаев» оо ов. Петроігь (Дѣяв.
11, 2), Ііавдоѵъ (Д*яя. 15, 2) в другимв ев. алвгкшіми, до апо- 
отольскаго іврусадиионаго ообора в посдѣ оваго; вынуждавшіе 
семвхъ. авоетодовъ даже послѣ евго ообора. сѳблодать обрядо- 
выв Мовседоь здеввъ, во в>б*вавіе еоблаана, чтебы в« пово- 
лобатѵ совѣсть. веммцвыхъ вѣрвыхгь иѵ» обрѣаавныхъ,—сія 
строптввые еѵоро првдяда положеше в мятехвжвовъ вротввъ 
в и м і в учевія апооголовъ Хрвстовыхъ, расар*втрвшя во вевй 
шгдвшвѳй вселеввой, въ Ааів, въ Елдадѣ, въ Римѣ в повсюду 
оімовеввов іѳрусивноввиъ апостольсвямъ соборомъ учея^е, что 
вввому ведьзя соаотвоь бевъ обрѣаавія в еоблюдввія Новоеева 
і і і ш ,  А* прнаввъ тавое мятежное подожавіе, овв еоетавялв 
f  »и і» ереси, хоторыа воовлв укв въ вѣгь апоотольоюй разаыя 
ааямввовааів: „ назореевъ» евіоввтов», мрввѳіавъ“ в другія. С* 
имшші ваимеаовааіями врвов основываівсь ва вачалалъ еврей- 
ссаго учевіа в извѣетвьі оодя общвш вавмемшавіемъ „еврей- 
ятаующвхъ*1. Еще при жаввв св. апоотодовъ, сіа еврействующія 
•реев нвогое вавадв яал ученія тавъ>вавыва»маго ягвостичвскаго‘‘
■ лревратвоь *въ гіо«твчеввія еврействуттія вреси“.
. Іімзду ѵѣм», кавъ сіи прогввявіи Хрветѳв«й вогивы шкь 
юрейоѵвующвхъ хрвсліавъ утеѳряідадвоь ва вреув«двчвввов» 
вдястравпв къ аавову Ыривмву а уѵив, чго можво оваствсь 
м  аваѵе, ваю дішшв амова; другая отраель ѵ ін хъ  хрветіав» 
аврвенсгвуючей цафсвв, обращеавыхъ гдаваыш» вбрааоа* ввъ 
«апмшиоаъ, стада увдоватьея чвп». другую краёность утвврждая,
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что роано опаотиоь не яяаче, вакъ тохъво вѣрою, беаъ дt n  
зааова, разумѣя подъ ваконоиъ нѳ тодьво ветхлзавѣтвый обря* 
довый заковъ Моиоея, но и вравотввяяый, распрострвняа лож- 
ное и гибедьное умніе, будто Гооподь Іввуеъ Хриетооъ в ашо- 
столы Его не о6««ываютъ вз> еобдюдеаі» в нравствеяаыхъ .ва- 
повѣдѳй Гооподяихъ. Сіи ножые отшваеацы тавасе «ще яря явава 
свяѵыхъ апоотодовъ, поааниотвовавъ мвогое п ъ  язычѳеаой 
фидооофіи, обрааовадн яовыя отрасди „ряоетячеояой ереов“, ваз- 
ввкшія отъ „Сяяояа водхв»к (Дѣав. 8, 18—25), „Иненвя в 
Фидета“ (2 Тии. 2, 16->-18; си. 1 Корняѳ. гд. 15, ст. 12—19-~*- 
32), „іерусадяисваго діавова Няв»даяк (Апок. 2, 14—15). а отъ 
другихъ.

„Гноотвкшя* оів еретявя называдиоь потому, что уоаоядн 
оебъ выошвв зваяіе ида высшій рааумъ (цо гречесвя тѵвипс), 
который у омтаго апостода Павда назыа&еѵся „дкевяеааыяъ 
разуаояъ*1 ндв do руссжи „лжѳвменнымъ энанівмъ* (1 Тян. 6, 20). 
Одая язъ гяоеіяковъ вавкствовадя яачада свееро учвнія у м* 
двяокаго ммюсоаа Пдатоаа н у александрійекаго «идоооса Іуцвя 
Фадоаа: а другіе —и»ъ вооточвой перовдсвой редигіи. У первыгь 
■ачадвми воакаго бытія подагадвоь вооврвыхъ, лыетій Бог^ 
вавъ выеяіая бдагая сада, ясточаакъ низшвхъ свѣтдыхъ сичГЬ> 
всяваго овѣта и бдага; а вовторыхъ, н велцество, вакъ исг*ч- 
янжъ бвапорадва в вояваго и а . У другвхъ же въ начадѣ воего 
оедапиотся вооервыхъ, Богь добра я вовторихъ, протявосголев*- 
Butt Еиу жнвой оаноотовтельный яоточянкъ *да. По оервеяу 
учваін) бдагій Богъ провзводатъ кзъ оебя полноту (nq грвчемѵ 
ігЦриіца) вигшвхъ духдеъкли сндъ (ао ѵречеевя—зоаовъ), одшш» 
И8ъ которихъ дѣлается злымъ, провяводЕГгь вда обраауетъ злое 
вещвотво н похятнвъ часть небесоаго свѣта, закдшчаегь в*о 
ѵь тѳаннцу вещеотвенааго тѣда. ІІочвму яукяо освобождата. сей 
духовний бокѳствеваый овѣтъ яаъ теиняцы тѣда. По другояу 
se  учевію Богв бдагій также проязводятъ ввъ себя подіюту 
аявшахъ духов* ядв $вдъ адя эояовъ; а здой бог* проязводатъ 
яэъ оебя- аещвфтво н позсящая часть божеетвеявгаго сеѣта, ра>- 
кдючаетъ ее въ вещесѵвеяяую здую траняяу т&да. Отсюда ѵдр» 
я«*еваег& вѣча&я борьба яежду Богоиъ благамъ я Біч> еѵьтлім  
сяданя еъ одявй етораяы, a с» друрай нехду яявыя^ яосочрш- 
воя» зла н его теааыяя свдамв,'чтобъ оенободять похяцетую
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поеіідяянъ ч&сть добеоваго евИта, т.-«. ѵтоб* оовобождать че- 
лов*ятяія іуш і тгь алой мрачявй тмгаяпи т*да. Ѳатѣігь do 
і і і и и  учеяімгь, раскодящямея аа два го«і1одіСтвуя>щіа яаяра» 
м евіі, можво «еввбмдать дуюу от% ткм віи язтоявдающяііъ н 
уяерщвляяицяіге rtao вмдеряавмагь, ляя же р м ед а б д го щ т
■ тавае убявающимъ тЬво рагврмоігь. Перше поееіау запрещали 
увотреблтіе а іи  и вяяа, вакъ утучяяюпгую тѣло оввврву, ■ 
брмъ, с а т  спмобъ размвоаевія тѣіееяыхъ твнввцъ. Л другіе 
яоаввіыв самое яеобувданное охотоугодів, таяае істощающее 
шогь, воторую, какъ ссверяую теяаяцу духа, дгиио всячеекя 
оеяабяять я уыерщвдять. Отрасдя н оттѣвкн ояж» ересвй быдв 
m e u c m u , храіве раввообравяы, въ рмвообравія ввоихъ 
чуцрвищміхъ яэнышденій и щяя проотаго вмысм неудебовра- 
зуп теш п і, неудобоврюумятедъяы оообяяяо нотому, что всѣеів 
еретяаи усялявахвсь т в т ^ т ь  боасвспгвевяое отврдееяіе ѵь ешнеіѣ 
сяяводвчеехояг», пвремовеігь.

Щ в т п  всѣхъ тавовмхъ еретяяовъ, еврсйствукмцііхъ в гво- 
ѵтяяиѵъ, яаправлввы я боіыпе я п  мвяыве ваоаютоя иіъ  почтв 
*rt пвеавія Новаго ЗавИта, кшгь-то: еваягваіе m  Іоаниа, Д*я* 
■ia t i t r a n  u «M oion , еоборяыя пооіаяія еіятыхъ агіоотодовъ 
Іааова, neymoe ■ второв посдаяія Пятра, первов Іо&няа я аоела* 
віе евятаго Іуды, оом м ія ев. апостѳла П »ім  въ Риияваѵь, 
яероое ■ вѵорое въ Коряяѳаваігь, m  Галатавъ, яъ Едеееят», 
Ф м п ш е е іт , Колоосянат, п  Тиноѳею п«рвое я второе, п  
Твту ■ гь Евреянъ л вавояацъ Апокаляпеяеъ Іоавва Богослова. 
Do преямущмтву же ваправлепы протввъ ерятячесв&го учавга, 
нганяо оротявъ эараадаіощейея еврейотвующей ереои, пооганіа 
въ Галаташ, Колосояваиъ а Р п ііш п :  тав» вавъ шягду рш- 
м гаа хрястіаяами явъ еврвввъ и яаычявяовъ вевнивдн распря 
о томъ, жто доотойвѣе царства вебвсваго, евреа яли яаычвякя; 
a въ т* ааійсвія отрави, въ хоторыхъ быля Галатія ■ городъ 
Хвдоееы, првшля еврействующіе дяеучвтеди в емутяля хрт- 
стіанъ юъ яввчяввовъ свояии ввушевіянн, что есля овя ве 
вбрѣжутся н ве обратятея въ еоблюденіго обрядоваго Монсеева 
•ажояа, то ле еяаеутся.

Съ свй-то яетвввой всторвчеосой точки врѣвія я додяяо •мо'- 
тр*ть ва явречеяія святаго апоотола Павда, ааыючающіяся яавъ 
ВТ) равснатряваемой 2-й гаавѣ восланія его въ Коюссянамъ,
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такъ я въ 14-й главѣ его же ядолаяія къ Рямляяамъ, яоторыя 
блавяятъ глаголемыхъ штундяетовъ. Почему вгредетавя» сія 
изречвнія святаго Павла пъ овязя рѣчи, явъясняемой по свям 
съ всторячееяимя обстоятелъстваяяг твго вреяеяи и мѣста, наь 
чавъ еъ разоиатряваеяаго мѣета въ вослаяія жъ Колоеояяамъ.

Не престаемъ моипггьея о васъ,—пишетъ ов. апоотолъ Па- 
велъ къ Колоссянаяъ (гл. 1, ст. 9),—чтобъ вы ясполяяляеъ п<ь 
знавіемЪ воля Божіей, чтобы поступаля доотойяо Бога (ст. 10); 
благодаря Вога н Отца, прнзвавшаго яасъ яъ учаотію въ на- 
слѣдіж святнхъ во евѣтѣ (в% церявя Вожіей я цярствѣ небео- 
яоиъ), язбавившаго яасъ отъ „властя тьмы“ »(язычѳснаго з*~ 
блуждеяія я тьмы діавольской), н введшаго въ даротво возлю* 
бленнаго Оыва овоего (въ церяовь Его, эемноѳ н яебееное цар* 
ство Его), въ которомъ мы ямѣехъ ясяуплевіе кротгію Его я 
прощеніе грѣховъ (ст. 11—14); кото]&ій ^сть обраэъ Бога не+ 
вядямаго, рожденный прежде всякой тваря (от. 15).

Овою рѣчь св. аоостолъ направляетъ протявъ гноетяцязма, 
уже эародявшагоея мѳжду іудеямя г. Алексаядрін я выясяявша- 
гоея въ сочияеяіяхъ іудея Фялояа. Вопомнимъ, чточ по оему 
учеяію, оонвва&ному яа учеяія ррѳчесжаго •яяоеога Платона ■ 
быетро рввнообраэившвмуся въ еретическихъ умегвоваяівхъ 
кахъ еврействующихъ еретяяовъ, таяъ я не утвердявшяхся еу* 
емудрствовавшихъ хрястіанъ яаъ яэычяиковъ, верховная сяла, 
Богъ пронввелъ яеъ себя поляоту (плирому) оялъ язпшяхъ со-* 
твореяяыхъ, явъ которыхъ одяа высшая сияа, Слово Боягіе и 
Сыяъ Божій, нераяная одяаяоже Богу, хотя и подобвая Ему, 
творяшая мяогое, яо не все (такъ яаяъ зло яыѣетъ яяойнсточ* 
няжъ проясхожденія въ веществѣ), господствующая йадъ многвмъ, 
но не надъ веѣжъ (яныя даже свѣтлыя сялы равны сялѣ Слова 
Божія я не подчиняются Ему, а элыя сялы непокорны Ему, 
каяъ я люди своимя вещеотвеннымя тѣлаіся не отъ Него прои- 
зошли и яеяодвластяы Ему), прнняла првэрачное воплощеяіе 
(тавъ яавъ яе могла пряяять на себя дѣйствятельяое тѣло, иро- 
язведеяіе злой оялы), для спасенія людей (для язбавлвяія боже- 
ствевнаго овѣта человѣчеокяхъ душъ изъ скверной текяяцы 
тѣла, въ воторую втотъ иохнщеняый у неба евѣтъ занлюченъ 
злою силою). Протявъ каждой черты оего еретячесвагѳ учевія 
яаправляетъ св. апостолъ яаждое овое славо.
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Сыгь Бояій,—иродолжаегь ев. апоотолъ Павелъ (гі. 1, ст. 
15),—есть образ* Бога яевндяыаго, раввый Богу (ев. Фядяп. 
м . 2, С; Евр. 2, 3), рождваяый (яесотвореввый) прекде всякой 
тмрв. Ибо И м  еоздаяо все, что ва небесахъ в что яа веял*, 
вядямое я вевядвііое; престолы лв, господетва ля, '„вачальства 
яв, властв ли“: вее Имъ н для Hero совдаяо (Кол. 1, 16).

Спрашяваеігь: кого в <по разумДеть евятый апостогь ІІаведъ 
noir» словаия: вреотолы, гоеоодства, „наѵальотва, влаоти “? И 
отвѣтствуемъ, что древвяа первенствугощая верковь разумѣла 
здѣеь яе аенвые чвяы, во вебеевые авгельсвіе чвны, вавовыхъ 
древяяя цервовь счвтаіа, іавъ я выв« счвтаегь, по древяему 
таинствевнону учевію, ниевво девять: сера«вмы, херуввны ■ 
престолы, господства, „начала (влв вачальства) в влао¥я“, овлы, 
архаягелы я авгели. Что святнй Паведъ разунѣлъ вдѣсь не- 
беевые аягельсвіе чввы, сіе усиатрввается m  воставовки рѣчв: 
Сыноиъ Бояівиъ совдаво все— я „веввдвное: вреетолы, господ- 
ства, вачала, властв“... Сіе усматрввается также взъ подобваго 
■ѣста въ ноолавів гь Ефесеямъ, гд* св. Павелъ пншегь: Богъ 
воскресвлъ Христа изъ мертвыхъ и посадвлъ одесвую Себя „ва 
аебесахъ, превыаю всмаго „яачальетва и віастн“, в свлы, в 
господства, в веяваго ннеяя (всяваго ямевовавія), выевуейаго 
ве тольво в* семъ вѣкЪ, во н ѵь будушввъ (ва яебеоахъ), ■ 
в«е вокорил» подъ яогв Его, в поетаввлъ Его внше всего: 
главою дерквя, воторая еоть тѣло Его, „волвога (плнрома Бога) 
валолвяющаго все во веемъ. И васъ совосвреопіъ со Хрнстомг, 
посадвлъ ва вебвсахъ во Хрвстѣ Івсуоѣ, — васъ ыертвыхъ во 
преетуплевіяиъ л грѣхаыъ вашяыъ. въ которыхъ вы нѣкогда 
жвлв, по обычаю иіра еего, по волѣ „квязя, 'господетвующаго 
п  воэдуіѣ, духа, дѣйствующаго выяѣ въ сынахъ протявлевія" 
(Е*ее. гл. 1, ст. 20—23; гл. 2, 1—6). Явво, что я здѣсь святый 
Павелъ разуяѣеть подъ превысшваш „вачальствамв, віастязін“1 
сялаян л господствани чины авгельсііе вебеевые, которымъ овъ 
же, св. Павелъ, оротивОполагаетъ „князя тьмы, господотвугоща- 
ро  игь воздухѣ, духа, дѣіствующаго въ сыяахъ npotBBxeHia 
Богу, въ грѣшяыхъ дюдяхъ“. Подобвое же раауиѣетъ евятый 
Павелъ н въ  послаяів къ Филиппійцаыъ (глав. 2, ет. 9— 10), 
гдѣ гв. авостолъ говорвть: Богь превознесъ Хряста Іисуеа, в 
далъ Еюу вяя выше всякаго вневв; дабы. предъ нневем* Іясуса
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прекдовидось всявое кодѣно (всякая жявая тварь) „небееныхъ 
(авгеді.свнхъ чиновъ)а, земвыхъ еуодеотяъ м „преиеподвихъ 
(князя тьмы и кдевретовъ его)ц. Иодобиое же разумѣетъ сввтый 
Паведъ і і  въ посдавіи къ Евреямъ, говоря; Сыаъ Божій, будучи 
сіяніе сдавы ш обрааъ Ѵпостаси Бога, іѵ оодврва все одовомъ 
сидыСвоей, вовсѣдъ одесную престода ведичія Божія на высо- 
тѣ, „будучя стодьво превоеходнѣе ангедовъ, сяодьво сдавиѣйшее 
цредъ ниии насдѣдоваіъ имяа (имя Сына Божія). Ибо юму 
хогда иэъ ангедовъ свавадъ Богъ: Ты Сынъ мой, Я нынѣ ро- 
двдъ Тебя... Тавже вогда Богъ вводитъ Первороднаго (Сыва) во 
вседенную (новѳеоаданную), Богъ Отецъ говоритъ: и да повдо- 
кятея Ему всѣ авгеды (поведѣваетъ ангеламъ оожлониться Сыну, 
вагь Творцу и Господу евоену). Объ авгедах* свазаио: Ты тво- 
ришь ангедовъ (вѣстниковъ) свонхъ духаыя, н одужнтедей сво- 
нхъ пдаиевѣющамъ огнемъ. A о Сывѣ говаритъ; преотодъ Твой, 
Боже, во вѣви (вазывая Сыва овдего Богомъ)... Кому когда иаъ 
авгедовъ сказадъ Богъ: сѣди одесную Меня (Евр, 1, 3—13) и 
т. д. Ясно, что во всѣхъ означенныхъ мѣстахъ J святый апостодъ 
Паведъ поѵаѳываетъ превосхадство Сына Божія предъ ангедь- 
сввин чинами, предъ престодани, госнодствами, „начадьствами 
н овлами* не зелшынн, а небесными» которымъ противопода- 
гаетъ „оиды ареисподвія, темнаго лвязя, духа, дѣйствующаго 
въ сынахъ противденія Богуц. Установивъ, тавпмъ обравомъ 
истиввое апостольокое равумѣніе сдовъ св. Павда: „престолы, 
господства, вачада, власти", во&вратямся жъ вродолженію его 
разсматрвваеііой рѣчи въ посланіи въ Кодоссянамъ.

Все Сыномъ Божіихъ, прододжаетъ св. Павелъ,—и для Него 
создано. И Онъ есть прежде всего, и все Имъ стоятъ. II Онъ 
еоть гдава тѣла церквя; Овъ нячатокъ, первенецъ нэъ нері^ 
выхъ, дабы имѣть Ему во всемъ первевство: пбо благоугодно 
было Отцу, чтобы въ Немъ обитала всякая „полнота* (плирома 
нотнввая, отдичвая отъ „пдвромыа гиостивовъ), и чтобы по- 
средствомъ Его примирить съ Собою (съ Богопъ Отцемъ) все* 
умнротворявъ чрезъ Hero, кровію (дѣЯствитедьно, a не призрач- 
но пролитою) врестною, и зеыное и небесное (чтд, jio  учевію 
гностявовъ, якобы вепримяряио, тавъ какъ все зенное веще- 
отвенвое есть зло по оущеотву и яикакъ вепрнмврпмо съ не- 
беснымъ свѣтлымъ, провсходящи&гь нэъ противоподожваго свѣ-
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тлаго вачала). И Ьасъ, бывшяхъ вѣкогда отчужденныии (отъ 
Бога) и врагамв (Боягіиші не по существу, а) по расположеяію 
»  ш м ъ  дѣлаігь, вынѣ Богъ примирнлъ въ тѣлѣ плоти Его 
( п  плотскомъ, дѣйствитеіьно веществевноыъ, а ве призрачномъ, 
ве кажущемся тѣіѣ, дѣйетвительною, а не мнимою) смертію Его, 
чтобы представнть вясъ (пока еще жпвущихъ въ тѣлѣ ва землѣ) 
сватыми п непорочныыя и цеповинвьімв предъ Собою (Кол. 1, 
ст. 17—22).

Жеяаю,—продолжаетъ святый ІІавелъ,—дабы утѣшились серд- 
да нхъ (вѣрующихъ), соеднненныя въ любвн для (пріобрѣтенія) 
всякаго богатства совершеннаго разумѣнія, для поэнавія тайны 
Бога н Отда н Христа Его (Кол. 2, 2), въ которомъ сокрыты 
всѣ совровнща преііудрости я вѣдѣнія (ст. 3). Это говорю я для 
того, чтобы кто нвбудь ве орелъстилъ васъ вврадчивыми сло- 
вами (ст. 4). Сыотрвте, братія, чтобы вто ве увлекъ васъ фи- 
лософіею и пустымъ оболыценіеиъ, по преданію чеювѣчесвому, 
по етвхіямъ міра, а не по Христу (ст. 8).

Послѣдующая рѣчь св. Павла показываетъ, что онъ вмѣегь 
въ виду вврадчивыя слова еретивовъ собстлеяво еврействую- 
щихъ; имѣетъ въ ввду одлософію  п пустое обольщеніе, по пре- 
давію чаіовѣчесвоиу, по стпхіямъ міра, воторыя взъ Аіексав- 
дріи распространялись по Малой Азіи,—философію  лжеимевнаго 
разума, гностпческую, которая учпла, что итъ верховной силы 
Бога произошла полнота (плирома) силъ производныхъ, впзшяхъ 
духовъ или ѳововъ; что одпвъ лзъ сихъ эоновъ яли пронввод- 
иыхъ духовъ далъ ветхій заковъ, при содѣйствіи другихъ няз- 
шпхъ духовъ вли ангеловъ; что оей высшій духъ иян эонъ, дав- 
шій заковъ Моисея, и есть тотъ самый Богь, который является, 
дѣйствуегъ и говоритъ въ ветхоиъ завѣтѣ; что онъ выше духа 
или вояа, призрачно воплотввшагося въ посредникѣ воваго за- 
вѣта, Іисусѣ Христѣ; почему и самый завѣтъ Моисеевъ выше 
завѣта Іисусъ Христова, кахъ давяый высшею силою при по- 
средствѣ ангеловъ (см. Евр. гл. 2, ст. 2; Гал. гл. 3, ст. 19). 
Почему ■ соблюдать завонъ Моисеевъ веобходвио [съ величай- 
шею ввтательяоетію, начвяая съ обрѣзавія, опаоаясь ве толъ- 
■о вкушать запрещенное, во я касаться и дотрсгиваться до 
чего-лвбо вечйстаго, чтд указано, какъ скверное, ве только за- 
коножъ Моисеевымъ, во и преданіемъ іудейсвихъ старцевъ, по
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заповѣдянъ чедовѣчеокнмъ, стараясь изнурять тѣло, ванъ нечи- 
стую храмину яля темняцу духа, нѣкоторымъ небрежевіемъ о 
насыщеніи плотн.

Итакъ не увлекайтесь ФНлосоФІею,— учитъ св. Павелъ,—пусты- 
ми, хотя и обольстительными гаданіямн о поднотѣ сялъ, нсхо- 
дящихъ отъ Божества, въ которой само Божеотво почиваетъ, по 
преданію человѣчесвому, а не по Христу (Кол. 2, 8). Ибо во 
Христѣ обитаетъ вся подвота (ттХііршца) Божества тѣлесно. 
Отецъ всею поднотою Своею почиваетъ въ Сывѣ и Сьигь во 
Отдѣ (Іоан. гд. 17, ст. 21); вся п о л н о т а  Божества Сына почи: 
ваетъ въ истинномъ, а не призрачномъ чедовѣческомъ естествѣ 
Іисуса Хрнста, почиваетъ тѣдесно, ощутительнымъ образомъ. И 
вы сами въ Немъ (ст. 10) исполнены, составляете въ Ненъ 
полноту, доведены въ Немъ до подноты совершенства, необхо- 
дииаго ддя спаоенія, для исхищенія васъ отъ власти темныя. 
Ибо Онъ есть глава всякаго „вачальства и власти“ (какъ на 
небѣ, тавъ и на зендѣ. См. выше гл. 1, ст. 16). Въ Немъ вы 
и обрѣзаны обрѣзаніемъ нерувотворѳвнымъ (внутренвимъ духов- 
нымъ. См. Рям. гд. 2, ст. 28—29; гл. 3, 9—11), совлеченіемъ 
тѣла грѣховваго, тѣда пдотскаго (см. 1 Кор. гд. 15, ст. 39—46), 
обрѣзаніемъ Христовыыъ (Кол. 2, ст. 11). ;Бывъ погребены со 
Христомъ въ врещеніи, въ Немъ, во Христѣ, вы и совосвреслв 
(см. Рим. гл. 6, ст. 2—10; Гал. гл. 3, ст. 2С—28) вѣрою въ силу 
Бога, который воскресилъ Его изъ мертвыхъ (см. Дѣян. гл. 2, 
ст. 24 и 32). И васъ, воторые былн иертвы во грѣхахъ п въ 
необрѣзанія плоти вашей (см. Рямл. гд. 7, ст. 4—13), Богъ ожи- 
вилъ вмѣстѣ съ Нимъ (см. Рим. гл. G, ст. 22 — 23), простивъ 
намъ всѣ грѣхм (Код. гд. 2, ст. 13), истребпвъ „ружописаиіе 
постановленій на насъ“, которое Онъ, Христосъ, взядъ отъ сре- 
ды и пригвоздилъ во кресту, отиявъ сиду „у начальствъ и вла- 
стейа, властно подвергъ ихъ позору, восторжествовавъ надъ 
ніши Собою (тамъ йе, ст. 14 и 15).

Оставоввтесь и внивните: какое разумѣетъ св. Паведъ пру- 
кописаніе постановленійа? И важія разумѣегь „начальства * 
вдастн“? Истипное разумѣніе сихъ словъ св. Павда можно я  
должао устдеовять по предыдущямъ и послѣдующиац* его же 
одовамъ. Читая выше стяхъ 16-й гдавы 1-й сего же посланіа 
гь Колоссянамъ. а*ы видѣдн, что подъ „яачальствами и вдастя-
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жш* св. Павелъ раэуиѣегь яе только земныя видиыыя, но я не- 
бееяня невѵхвмыя яачалмгтва и властя. А читая еще выше гл. 
1-1 г а х ъ  13-й, видѣдя, что св. Павегь, ниѣетъ въ вядуя„вла- 
сга тьми®, о *от#рыхъ онъ «е, ев. Павелъ ясяѣе я опредѣлен- 
шіе пяшетъ въ  поемшн въ Е#бояяамъ (гл. 6, ст. І І  —12)такъ: 
облежитесь во всеоружіе Божіѳ, чтобы ванъ можяо было стать 
протявъ „вовяей діавола*. Потому что яаша (у яасъ происхо- 
двтъ) брань яе протнвъ крови я плоти, яо протявъ „властей^, 
протявъ „міроправятелей* тьмы вѣяа сего, протнвъ „духовъ 
илобы поднебесяой*. А тавъ кавгь въ разсматриваемомъ мѣстѣ 
пославія яъ Колосояяамъ св. Павелъ говорятъ о посраиленіи 
свхъ яачальствъ и властей, то очевядяо ояъ разумѣетъ здѣсь 
,властя тенныя адсвія“. Тогда я подъ словами „рукопясаяіе на 
яѣ&ь, яоторое противъ нась*, долаяо разумѣть „рувопясаяіе, 
жоторое пяшуть на яасъ ш яротігвъ насъ“ сія преясподнія „діа- 
вольвкія влаоти, властя темвыя, шроправятедя тьмы вѣка сего, 
дух* алобы подвебесяой"; яакъ въ Апокаляпсясѣ святаго Іоаяяа 
н говорятся, что діаволъ „сдѣлаеть, что всѣмъ его рабамъ по- 
ложѳво будетъ начертаніеа на правую руву яхъ, или яа чело 
ихъ, и что вояяій будетъ имѣтъ сіе „начертаніе, или имя звѣря, 
шжж число имени его“ (Апов. 13, 16—17). Въ томъ же Апока- 
л т о я е ѣ  (гл. 12, ст. 10) діаволъ яазывается жлеветнивомъ братій 
т ш т ,  который влевещетъ яа насъ предъ Богомъ вашявгь 
день я вовдь. На оояоваяіи же таинственныхъ видѣній древнихъ 
сватыхъ отдевъ, говорятся въ переяосяомъ смыслѣ, что діаволъ 
«ежедяевяо я ежечасяо соотавляетъ „рукописаніе грѣховъ на- 
шихъа, влясывая на граматѣ важдое яаше преступленіе, како- 
вую и првдъявляеть Богу нашему, яакъ свою владѣяную гра- 
жату ва яати  душв. Въ семъ-то таияствѳнно-созерцательяомъ 
сѵъгсдѣ ш составлеяа древяая церковяая пѣснь: „яже въ ше- 
стый девь же я чаеъ яа крестѣ пригвоздившій грѣхъ Адама, 
раедери я руюпяоавіе богрѣтеній нашяхъ, Хрясте Боже, н спася 
васък.

Въ ееігь же таянственномъ, духоввомъ, соэерцательноыъ смыслѣ
■ рвзвматржмаевгая слава святаго апосіиіа (читая и толкуя 
хгь ве няаче, «аѵь по гречеекя, тагь кагь по руссія онѣвпол- 
9ѣ не передаваемы я дореведеяы въ русскоігь яовомъ завѣтѣ 
яееоверцишяо) делжяо ионимать тагь: я васъ, яоторые былгі
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мертвы во грѣхахъ и въ необрѣзаліи грѣховяой плоти вашей, 
Богъ соожнвядъ вмѣотѣ со Христомъ, проотивъ вамъ всѣ грѣхя, 
лзгдаднвъ догматами (своями) „рунопясаніе на ваоъ (грѣховъ 
вашихъ"), юторое Хрнетосъ взялъ отъ среды, пригвоздявъ ега 
(рукописаніе) ко креоту, и разоблачивъ „иачала и власти тывы* 
(жавъ преступныя у позорнаго отодба), властво валожялъ на 
нихъ жлеймо (какъ на опозореняыхъ преотупниковъ), аобѣдавъ 
ихъ въ Себѣ (восторжеотвовавъ надъ яини Собою).

Это внутреннѣйшій смысдъ разсматряваемыхъ сдовъ ^святаго 
Павда. Но сдѣдуетъ повшить, что жажъ вообще въ с в я щ ѳ н н о ііъ  

писаніи, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, іакъ н въ писаніяхъ овятаго 
Павда скрываютоя иногда два и бодѣе сиысла, одннъ оожровен- 
ный, другой простой буквальный. Прнмѣръ тажого священнаго 
двусмыслія можно вядѣть въ едовахъ св. Павда (1 Корин. 9, 
9—10): „въ Моисеевомъ законѣ напнсано: не заграждай рта у 
вода молотящагоа (Втор. 24, 4). „0 водахъ ди печется Богъ? 
Иди, жонечно, ддя насъ говорится? Тавъ для насъ сіѳ напнсано^. 
Св. Паведъ зяаетъ, что у Моисея оіе напясаво о водахъ; тѣиъ 
не менѣе придагаетъ сіе внушеніе въ священнослужителяііъ. 
Другой подобный примѣръ священваго двусмыолія иожно видѣть 
върѣчи овятаго апостола Петра по сошествіи на апоотодовъ 
Святаго Духа (Дѣян. гд. 2, ст. 25—31). Подобнынъ же образомъ 
и въ разсматрнваемыхъ сховахъ св. Павда мы вынуждены усма- 
тривать два смысла, внутренній и ввѣшній, внутреяній по связи 
сдовъ сихъ оъ предыдущею рѣчыо св. ЛІавла, а внѣшній по 
связи тѣхъ же сдовъ съ посдѣдующею рѣчью святаго апостола. 
По связи съ предыдущею, подъ „ начадьотвани и властями* иы 
должны разумѣть „начальотва я вдасти темныя, діавольскія. По 
связи же съ послѣдующвмъ, такъ вакъ са. Павелъ оряду жб 
здѣсь говорнтъ о постаяовленіяхъ закона іудейсжаго, поддержи- 
ваемыхъ н навязываемыхъ христіанаыъ изъ язычннжрвъ „властя- 
ни и начальствами яарода іудейскагои, мы доджны видѣть здѣсь 
иненно совремѳнныя св. апостолу Павду „начальства и власти 
іудейскіяа. И несочетаваемаго между діавольскими начальстваыи 
л  вдастями тьмы съ одной стороны, а съ другой между вачаль- 
ствами я властями іудейской сивагогл, совремвнной апостоламъ, 
рдѣсь въ одовахъ св. апостола нѣтъ нячего; такъ кажъ одна 
сторона, сатанинская, быда внутреннпмъ начадомъ я двигате-
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деігь, а другая — продолжеяіеиъ и обкяружетвмъ ввутренняго 
«атаяявскаго дѣіствія. Такое сочетаяі* сях» двухъ враадебныхъ 
цержвя Храотовой ш ъ  можпо ускатрявать н въ сдовахъ оввтаго 
апоетаіа Іоанна въ Аповаднпеис* (гі. S, ст. 9),—точнѣе же ск&- 
зать, п  сжовахъ саното Господа Інсуса Хрнета, „вотъ Я сдѣлаю, ■ 
что яяъ ежнагоги (оборища) оатавы тѣ, жоторые говорятъ о 
с*бѣ, что оня іудея, то ве оуть тажовы, а лгугъ* (для уразумѣ- 
вія еяхъ словъ, енвон вхъ съ Рин. гл. 2, вт. 17—24; тогда пой- 
мешь еовпаденіе ныслей, вяушаемыхъ оаытгь Говподомъ у св. 
аоостоловъ Іоаваа я Павла),—вогь Я  одѣдаю то, что ояв прій- 
дугь ■  пожловятея оредъ b o n u m  т ж о и м я , я  появаюгь, что Я 
возлобялъ тебя“. Т аіяю  обрваош, п п  у ов. Павяа, таяъ н 
у св. Іоавна совоставляѳтсі оявагога ложаыхъ іудеевъ съ си- 
вагогою сатанѵ. каігь свявяая, вэаямво содѣйствующая другь 
другу сыа.

Поеему равуиѣя в* равожатриваеиыхъ еловахъ ов. Павха 
ігодъ „ваяаіьствамн в вдаотяня н м ш е т  в влаоти“ еобетвен- 
во .іудейеиія*, иачальства я влаети ооврененкой апостоіаиъ ’ 
сявагогя іудейской, жы должяы толвовать разсматрнваеяую рѣчь 
св. Павла, въ евяан съ предндущею я поолѣдующею рѣчыо 
таяъ: ваеъ, хряетіанъ яѵь язычнжжові, жоторые были мертвы 
во грѣхахъ я въ необрѣваяія вготя вашей, Богь ожявялъ вмѣстѣ 
съ Хрястош, проотнвъ вамъ всѣ грѣхи, яотребнвъ своияъ уче- 
віекь рувопнсаніе ва насъ (грѣховъ иашяхъ), которое быдо 
противъ ваеъ, и взялъ его (руковяеаяів) оть среды, пригвоздивъ 
его ко жрвсту, я равоблачивъ „начальства я влаоти сннагоги 
іудейсжой* (жажъ преступныя у поворяаго столба) влаетяо на- 
іожялъ яа вяхъ поаорныі знавъ (мклейяиіъ яхъ), побѣдявъ 
m  въ Себѣ (восторжествовавъ яадъ нями Собою). А какъ 
Господь Іясусъ Хриотосъ восторяюствовагь Собою вадъ сяиаго- 
гою іудейсжою, еіе яѵысяяетоя во мяогяп мѣота» священнаго 
пяеааія. (Си. Дѣяя. гх. 2, ст. 22—24; гл. 3, от. 18 — 18; гл. 4,
8—12; іч. 5, 27—88; м . 7, 61—68; 13, 27—89 я мя. др.).

По устаяовленін тажого сыысла, всяжое дальнѣйшее сюво 
святаго ТТавіа объясвяется просто я точво, по его собствеяному 
разумѣвію, въ приложевіи жъ тогдашнннъ оботоятельствамъ я 
условіям», въ какнхъ быда вся ювая аиоотольояая, ■ ѵь ча«т- 
яоств Кодоссжая цержовъ, воторую смущаля іудейсжіе іжеучи- 
тедя, вдававшіеся уже въ гвостяцязяъ.
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Итавъ,—прододжаетъ с*. Павегь (Кояос. 2, 16), -н и т в  да ве 
фсуждаетъ васъ (хрвстіавъ яаъ явычяввов») ва пвту (запре- 
щеввую іудейоввиъ аакононъ), яля пятіе, влн *а кавой-ввбудь 
празднввъ, влв яовомѣеячіе, вля оубботу (іудейсвіе. Св. Галатѵ 

.тл. 4, ст. 9, гдѣ св. Павелъ весоигіЬнно разумѣетъ обряды вет- 
хаго іудейсваго завона). Это мть тѣвь будущаго, а *ѣдо Хря- 
стосъ (св. Евр. гд. 10, ст. 1, гд* ев. Пав&гь таіже равумѣвгь 
ветхій іудейевій заквяъ). Нявто да яе ободыцаетъ ваоъ саѵо- 
вольвымъ омяревнонудріѳнъ н елуяюаіет автеловъ (пуотою гжо- 
стичесвою •влооо*івю, дожяынъ учевіем» о необходямосггя иэну- 
рять еебя я умерщвдять тѣло, вагь яечяотую теяяяцу духа, н 
пустнмн бредвямн о рододовіяп вововъ, духовныхъ свлъ, ан- 
геловъ, ноторые елужшя пря яадавія ветхаго Моиееева эакона) 
вторгаясь ѵь то, чего не вндФлъ, въ тайиы яеввднмаго вебео- 
ваго ыіра, беаразсудво надмеваясь пдотсввмъ своимъ уиомъ 
(лжевыеввымъ равунои»), я яе деряась главы (отвергаяеь Івсу- 
са Хрвста, вавъ БогочеловЪпц по евавгельсвоиу ученію)... И 
тавъ есди вы со Хрвстомъ умерлв ддя стяхій міра, то ддн чег» 
вамъ, вавъ кивущимъ въ мірѣ, догматствуюгь (іудейскя н гво- 
ствчеокв): не орвкаоайоя, ве ввуяюй, не дотрогивайся (до не- 
члстой пищв),—что вое истлѣваетъ от% употребдевія,—по запо- 
вѣдякъ я учеяіяыъ чедовѣческвиъ (іудейевяяъ н гноетичесвииъ)? 
Это виѣвтъ тодьво ввдъ мудростя въ самоводьвомъ будто бы 
богоугожденш, сыврввяоиудрів н (гвостячеовв-іудейовою явну- 
реніи тѣда '), въ нѣѵоторомъ яебрежевін о яавыщеяія пдоти.
■ Протввъ тѣх» жв еврействуюшихъ еретавовъ, начввавшихъ 

уже впадать въ гвеетвцлам», ев. Паввлъ вмскавывается почти 
во вс*хъ свовхъ аослаяіахъ, и почти в*ь тѣхъ яее саиыхъ вы- 
ражевіяхъ. Тагь въ посдаяія ѵь Бвреяігь, св. Павелъ веягду 
прочвмъ учвгь, что ветхоаавѣтннй іудейовій вавовъ нвѣл* толь- 
во тѣяь грядущвх»— будущнхъ бдагъ, а яе саный обраэъ вещей 
(Евр. 10,1).  Посланіе яъ Гклатавъ св. Паведъ вое направіаетт» 
протввъ еврействующихъ джеучятедей н пежду прочимъ обдя-

') Одввъ ваъ этяхъ ересіарховъ, имевно Досцѳей, аатворнвшнсь въ пе- 
щеру, ваморыъ ееба тоГдодонъ, въ апоетоіьскій времена. Вогь противъ та- 
квто-то крайваго «рее«уч(в1х: я наврав-ііегъ еа. Паѵедъ евоа аяукіъвія Ко- 
доеоааамъ, яѣшъ я ввіш> тогдашввѵь авоетодьоюаг церкаааъ.



чаеть Галаті&скяхъ хрлстіавъ изъ язычниковъ, которые быіи 
таяже сжущены еврействуюшнііп лжеучлтелямя, кавъ и Колос- 
ежіе хриетіанф, выражаяеь такъ: для чего вы возвращаетесь 
епятъ къ немощнымъ веществеянымъ началамъ (къ стіхіямъ 
хірсввііъ), и хотите сыова поработять себя (аодъ нго іудейсжаго 
аакояа): наблюдаете днн, иѣсдцы, времена н годы (Галат. 4>
9—10)? Св. Тямоеея св. ІІавелъ проевт* увѣшав&ть нѣвого- 
рш ъ, чтобъ оян не учнля няоиу, п м  занішалпсь баспямн я 
рпдословіямя ’) безконечнымп (гяостнчесжимя), желая быть за-
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я) Предетовлмігъ адѣеь обрмсцъ тіхъ баевоеіовво-бевуіівжіхъ родоедо* 
вій, жоторыж предлагахвл івеопгжаііж, какъ иѣчто хмубоко-уѵнае, свособвое 
воаоаввть вростоту евавгельскаго-апостол.скаго учеяія, противъ чего тажъ 
вещадяо выскааываютея святые апостолы Петръ ж Павелъ, Іоанвъ ш Іуда, 
& sa ш і  в авостоіъсків мужи, отды церквн I и II вѣжовъ. Тааъ во учв- 
вію гвостжжа „Ваеялвда" (ум. oeojo 160 г.), Вогь есіъ абсолютваж первова* 
і и ы м  жрячива, „гіубвва* (виббО Оаъ вражде веаго оеетвгаегь евбя въ 
беажвлмомъ раввншвевів о вебѣ самомъ жажъ „ ігыель п холчаяів* ("€ѵѵбш в 
ІіТ̂ іХ атого еамопоствжвііія жроаставаетъ рааумѣяіе, „увъ,едияор©днвй* 
(No&s, Мвѵ©т€ѵУі<;, воторый тольжо одиыъ иожатъ поніть велячіе Отца), в жъ 
кжчествѣ его „супругв" (<гі>£итос) „встяна* (’АХѴ|Ѳеіа). Съ этою „еупругоюияачя* 
яаегеа жветвченіец (тгро̂ оХ̂ ) „воновъа (аішѵс )̂ ила міровыхъ ешлъ (потвнцій). 
Дмевво и ъ  „уяа* (No*;) в „иотявыи (’АА*|6сіа) ветежаютъ: 1) „Cjobo в Жяввь* 
(Л&гоъ ш Zurt\), 2) „Чвдовѣжъ я Ц ерм т" (*АѵѲр«то$ в ’ЕгасХг}<гіа)—потівців 
♦ввачеежаго п вравотвеняаго міра. Ѳтв вмѣетѣ съ виешею „четверяцею* 
(теграс) обравуютъ ,ввсьмврецуи (б7&о&с), въ жоторві авклочеод пряжципы 
всжжаго бытіж. Тааъ жавъ въ „слвві в жввня* (въ Лбто? в ZwV|), рввяо 
жджъ шъ „чаіовѣжѣи цержвя* ("АѵѲрииго̂  в ЕккХг|сгіа) представлаетоя отраже- 
ві* Бозкества вовоѣ, «о прощ#«еъ иетечеяіі ввъ ввхъ продожавтся еще да* 
ііе . И п  Мто^ ш ZumP) ороиетежавтъ ввеять, а яаѵ жАѵѲрштго<; я *EiucAn<rtQ̂  
хвввадцатъ вововъ н врвговъ так*а, что проавводящіЙ ж прввввающіі мо* 
всвты всегда ••вджяіютса дія вжавѵжвге васполаевіі, жавъ сувруяюство. 
Этя трв ояствмы эояовъ еъ отхрытою опрадѣдеввоетію врадсгавлпотъ doj- 
ногу Божветва; оал суть 9поднотаа (ТТАі̂ шца) ш% аротввоіюювиостъ 0вуе* 
тетѣ (К^ѵшца) шля веввред^дешюй вовввжвостя всего еущвго; ооддвряпіважк 
шев вс« виѣвтѣ *сгъ жомвтіе 0врѳдЬлаи ("Оро )̂, вотарое •дввственво в про* 
автекаегь ввъ »y«au (NoÔ ). Но квгда ГЩршца наоовввлаек, NoOq хочегь 
подѣхаться ввовмъ рааумівіажъ еъ бѵОб  ̂ а тажжв в съ ыижшяни аовамв. 
1луг\ удвржвваегь его отъ втого. Одаажожс страствое жедавіе атого рааужѣ- 
ніж, жаяъ тжхій треветц ороходпъ по воімъ эвнавъ, в въ поелѣднамъ ѳовѣ, 
*»удроста- (£офіа),. ставввотся сввымъ пламенныиъ влеч«віешъ< Уже Хнр(а 
угрожаетъ ввнуреніемъ отъ вего: тогда Оро; орвводитъ ett ва ламвть вечя»
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коноучнтедями, но не разумѣя нн того, о чемъ говорятъ, ни 
того, что утверягдаютъ (1* Тим. 1, от. 4 и 7). Духъ ясво гово- 
ритъ, что въ посдѣднія вреиена отступатъ (да и въ тѣ апостодь- 
скія времена уже начинади ототупать) нѣкоторые отъ вѣры,

стоту этого „помысла* (ёѵѲицп^к)- Отъ яея отдѣляется хажъ бн „нижвяя 
мудрооть* (к<*тш аофіа) (’Ах«ціЬѲ) и иотружается въ Кёѵшіш. Но NiO<;, ддя 
утоленія однажды воэбужденнаго желавія, высылаегь яовую вару: „Хрнста 
и Духа святаго (Хріатб  ̂н ТТѵеОца fy\ov\ Хрнстосъ даетъ внать эовамъ объ 
ея истинномъ существѣ, „Духъ святый" внутренно уравниваѳтъ всѣхъ, и 
блажевный миръ „Плиромы* воэстановленъ. Иаъ услажденія атямъ доволь- 
ствомъ проястехаетъ „Соасвтель (Ішт^р) всего міра эоеовъ „Інсусъ* {Чп- 
aoOq)—преображевный „ороеомъ* СОр°0» ѵотораго Хріотбс, жажъ «воего 
прбдставитеха во ввѣ, ваавачаетъ для оевобожденія „ахамоѳы”. Ижевво ова 
беэсоавательво бдуждаетъ въ Кёѵшца. Ішт^р приводитъ ее въ чувство. Оиа 
чуветвуетъ свос страдавіе, что духовное еущество погружево въ матерію. 
Въ чувствѣ этого етраданія ова вачияаетъ и раждаетъ средвеа (мешду ду- 
хомъ и матеріею)—душевное существо: „художнива, дяніурга (Дгциіоирт6<;). 
Посредствомъ era, во подъ руководствожъ „ахамоѳы", енова ваавачаекый 
„сотироігьа, вроисходнтъ реальныЙ міръ. Слѣдовательно ва этонъ иірѣ от- 
печатлѣваѳтся трояжій аламевтъ: духоввый, душевяый я - вещесгваявый. Че- 
ловѣкъ составиетъ мякрожосмъ: отъ „ахамоѳы“ у него „сѣмя духовное" 
(airlpfta тгѵсицапкдѵ), которое посредствомъ пдушиа (ціих )̂ свяааво еъ „ве~ 
ществомъ", еъ „матеріею41 (t5Xrj). Освобожденіе ѳтого атгёрца н вмѣетѣ съ 
тѣмъ „ахамоеы— еоставддетъ дѣль ніровой нсторіи, хоторая ваходятся, бли- 
жайшямъ обравомъ, водъ водительствомъ ІштУір — а, при посредствѣ Дтіці- 
оир7б$—а. Этотъ яосдѣдвій паъ матеріальшаго яаычесхаго міра выдѣлявтъ 
себѣ душевнаго Иараиля я дѣлается его Богомъ. А оо тайвоху вліянію 
„ахамоѳы", въ порвосвященники, цари н вророкя онъ избираетъ людей ду* 
ховвоЙ црироды, хоторые пророческя предуготовляютъ освобожденіе. Въ 
чувствѣ своеЙ ваудовлетворвмостх овъ обѣщаетъ, ■ навонецъ посылаегь 
(душевваго) „Меееію". Этжмъ подьауется Ішт^р длл того, чтобы самоиу 
ветупвть въ віровую исторію. При посредствѣ „духовваго еѣмеви* въ Мев- 
сін, овъ соедивяется- съ нимъ во время жрещевія, н дѣйствуѳтъ ваъ него 
(до смерти его) для освобождевія ѵіра. Силою „истины“ овъ собвраетъ около 
себя ^веѣхъ духовкыхъ людеЙ, и сообщаетъ вмъ тѵшоіс, чреаъ что ови дѣ- 
лаются ооособвыяв, кахъ дѣти „ахамоѳы, жогда женяхъ уводнтъ еѳхъ себѣ, 
войти въ ГЩршцй. Навротнвъ душеввые христіаве, которне достигаютъ 
этого тодьжо чрввъ ігіатк и вуждаются въ чудесахъ в предскаваніяхъ, со- 
бяраются оходо дувевнаго Мѳссіи, хоторый яѣкогда возвкісятса до одвснуиу 
„диміурга* х обраауетъ, вмѣстѣ съ своннъ царетвомъ, „средвее мѣсто" иежду 
ТТХѴіршца и м&теріею. Поалѣдвяя снова дѣдаетея Кёѵшца; вмѣстѣ съ тѣѵъ 
наетуаавтъ „воастановлвніе® (йтгокат<4сгтснп<;), к даше „диміургъв радуется 
кахъ другъ женяха.
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винаа духамъ обольвтятеляыъ (гвостяжат) и учевіяиъ бѣвов- 
св**ѵ чрезъ лвцемѣріе лжееіоіесняковъ, оожженныхъ въ своей 
совістн, эаврепдавщяхъ вступать в* браю (чтобъ не распро- 
страяять тѣлесвыя теыяяцы духа) в употреблять въ пвщу то, 
что Богь еотворялъ (1 Тям. 4, 1—8). О Тнмоеей! храви пред- 
шюаанее тебѣ, отвращаясь вегоднаго пуотословія ■ преяословій 
,лжеяжеяааго звавія* (тт)? цісиЬшѵицои тѵш<Т£ш()< яотороиу нѣ- 
воторые предавшиеь ужлоянлясь отъ вѣры (1 Тнм. 6, 20—21). 
Заачвть, уже тогда вѣвоторые влалн въ гяостичесжія ваблужде- 
вія.—Свверяыхъ же пустословій удаляйся,—внушавгь св. Па- 
велъ тому же Тяяоѳею уже во вторОиъ предсмертяоиъ овоемъ 
посланін,—ябо оустословяшіе будуть лреуеоѣвать в*ь нечвстін. 
И слово т ,  кавъ р а т , будегъ расврфетраляться. Тавовы Ияе- 
вей в Фяжит», яоторве отступнля оть встины, говоря, что вос- 
яресевіе (кертвыхъ) уке было, ■ разрушають въ нѣіоторыхъ 
вѣру (2 Тнш. 2, 16—18), подобво тому, кавъ в вѣяоторые изъ 
штуядястовъ тоиуютъ воскресевіе вагь Господа Іяеуеа Хряота, 
п п  ■ вееобщее веѣхъ мвртвыхъ в*ь переноснонъ духовномъ 
сяѵелѣ. Евть пого>—пвшегь св. Павелъ къ ев. Тяту,—непо- 
ворвыхъ, пустослововгь н обманщявовъ, оообевво язъ обрѣэая- 
ныхъ (гл. 1, ет. 10), ваяовыиъ долягяо заграждять увта; овя 
раавращаютъ цѣлые доны, уча, чену яе должно, нвъ постыдяой 
ворысти (ст. 11). Пе еей прячянѣ облнчай яхъ вещадво, дабы 
<яш быля здравы ѵь вѣрѣ, яе ввямая іудейсвямъ басяямъ и 
постановлевіяігь людей, отвращающнхся огь иетивы. Для чи- 
стыхъ все чввто; а для оекверяеяныхъ и вевѣрныхъ н*ть ня- 
чего чястаго, во оеввервены я уігь игь и еовѣоть (от. 14—15). 
Глувыхъ же соотязаяій, я родооловій (гяовтическихъ), н спо- 
ровъ. я распрей о законѣ удаляйся; ябо ояя безполезяы н су- 
еіны (2 Тят. гл. 3, ст. 9).

Разсаатряваеаыя олова св. апостола Павла явт. посланія ѵы 
Ряшяяамъ (м . 14) прехставляюгк уже меяьше трудяостѳй для 
толяовавія. Инѣющѳеея здѣсь ваставлевіе ев. Павла предложено 
рявскняъ хрветіавамъ по новоду тѣхъ se  пререяаяій иежду 
вѣрвыжи язъ язычвявовъ я яяъ евреевъ о еоблюдеяія Иояееева 
завояа. Поводопъ къ вааясаяію еего пославія послужялъ воз- 
д в іг іі ю  юяой рямояой держвя епоръ нежду хряетіаяаня ш  
іудеевъ в игь язычяяяовъ о томъ, воторие язъ них» бохѣе
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ицѣюгь права на оправданіе предъ Богомъ: святый Павелъ вра^ 
зуцляетъ, что ни язычнвгь свовю мудростію, иж іудей яспдея*- 
віемъ Молсеева эавова ие въ соотолнів овравдать себя предъ 
Богомъ; а сшастн иожетъ тодько вѣра яъ Іисуса Христа, кото- 
рая едва аріобрѣтаетъ благоволеиіе Божіе равно вакъ іудею, 
таиъ и азычннку. Прв воаникшяхъ епорахъ о превооходствѣ 
хрястіаае R9*b евреевъ требовали отъ христіанъ иаъ явсдчвя- 
ковъ точнаго соблюденін аавона Моиееева во всѣхъ подробно- 
отяхъ, ж въ чаотностя исполвевія етрого тош іхъ  закоаояоло- 
жевій относвтельно пвщи. Сін же послѣдніе, христіаве иэъ языч- 
влвовъ, хвадяоь овоею языческою мудростію, относиіись ко 
веаваго рода пвщѣ съ полнимъ безравдячіемъ. Могло появляться 
меяду ними я то, чѵб окавывалось вт> церквв Корнвасной, что 
нѣкоторые христіане вэ* язычлнвовъ свободяо входяди въ трв- 
бвща авыческія и таѵъ открьіто ввушадв идоложертвеввыя ияеа. 
Въ Римѣ же въ сему вреневв обычвые споры между христіа- 
вамв о важноети предплеаній Монсеева вакона отвоевтельво 
цщци уже осдошаілвсь г н о с т и ч іс к іш и  предотавлаяіамв о томь, 
что оовсѢмф  ве доджво ввушать мяеа и пнть вяла, какъ сквер- 
вы%Ъу вавъ укрѣпляющпхъ в утучняющяхъ будто би сввервуіо 
пдоть, ооздаввую будто бы темвьшж салами, а не савишъ Бо- 
гомъ (см. Рямл. гл. 14, ст. 2 и 21). Посему то св. П аве» в 
прваодаетъ цстинвое Хрястово ученіе о зяачевіп пищв. Не- 
мошваго въ вѣрѣ (язъ евреевъ жщ иаъ язычннковъ лв),—учитъ 
св. Павелъ*—ирннішаДте без* споровъ о мвѣніяхъ (с т . 1). Ибо 
и ной  (важъ иѳъ тѣхъ, так-ь я взъ другихъ) увѣревъ, что можао 
ѣсть вее, а нежицвый (заражювый уже гвоствчесвяия мыеля- 
мв* гнушающійся маса вообще) ѣстъ овощя (одни безъ мяса). 
Кто ѣсгь (воаХ ве уввчижай того, кто ве ѣстъ (кто равбяраѳтъ 
въ пвщѣ и отллчаетъ оквервую отъ неекверцой); и кто не ѣегь,. 
це о#ушдай того, кто ѣстъ (ст. 2 я 3). Ивой отличаетъ день 
отъ дяя (оо обрядовоиу Монсееву эакону), а друоой аудіть о 
нсвяоііъ двѣ равво (от. б). Къ Галатамъ ев. ПавеА цашвтасъ 
укоровъ; возвращаетесь оцять въ немощаымъ ствхіямъ ж хотв- 
те евова аоработять себя (аредовсаніямъ іудейскаго вмояа): 
вабдюдаете (оо сему завову) дви, мѣояцы, времеяа я годы (Гал. 
4| 9—'10). Къ Колосояваіг» пяшеть: вихто да не ооуждаетъ вас^ 
аа пншу (ва вееобіюдевіе іудѳйскаго завова о вящѣ), яли ив-
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ііе, вля аа вавой^вябудь (іудейсвій) правдвикъ нля (іудейсяое 
же) яовомѣсячіе, ияя субботу (Кол. 2, 16). К*о иэъ васг (ряи- 
схвхъ хрвстіавъ я »  евреввь я язычнняовъ) рпэхнчаеѴъ двя 
(во «акову Мовсееву), для Господл (для угождевія Гоеподу) раа- 
m u n ;  ■ кто не рамвчаеть дяей («в соілюдаеть заквва Мо- 
яееева отяосвтельио іудейскяхъ правдяиісовъ, новоыѣсяѵій, суб- 
боть, юбвлейвихъ годовъ в т. д.), для 1'оепода (для уго»денія 
Господу по духу Новаго Завѣта) нѳ разлвчаегь. Кто ѣсгь, дія 
Госоода ве ѣсть, нбо бжагодаритъ Бога. И вто ве ѣвтъ, дія 
Госнода ѣегь, и бжагодарить Бога (ет. 6). Каядыіі m  васъ 
аа себя даеп  отчет* Вогу (ст. 12). Не етаяміъ же болѣе <уу- 
дпь другъ друга, а лучшв еудвте о тош», вавъ бы ве подадеигь 
брату екуѵая къ преткяовешю я собладну (ст. 18). Я 8яаю н 
увѣреп о Госоодѣ Іисуеѣ, тг» нѣть вяхего въ ееб* еамлг» «ѳ- 
чяетаго; тохъво пѳчвтающему что нечвотымъ, тому нвчясто. 
Бош же аа пящу огорчаетея (глядя ва тебя) братв тв«й, то t u  
уже ве по лівбвя ходяшь (ст. 14, 15). Къ Боряябявамъ объ 
уаотребдевін вдолежертвеавыхъ няоъ св.нПавелъ пяс&гь оодоб- 
вое же: объ увотреблеяія ядолохертвевнаго иы внаемъ, что 
вдохь въ жірѣ яичто (ве Богъ), и что вѣтъ внаго Бога, вр«н« 
едяваго (1 Коряв. 8, 4). Но яе у всѣхъ тавое зяавіе: нѣкото- 
рые в донынѣ, п  совФетію, прязнающею вдоловъ, ядягь едоло  

жертвешое, вап  аертви идольсвія, в оовѣ«ть яхъ, будучя в«- 
мощна, оехверняется (тямъ яю ст. 7). Пвща ве приблвжаеть васъ 
п  Богу: ябо ѣднмъ ли иы, нячего не оріобрѣтаемъ; н« 4двѵк 
ли, ннчего ве тераемъ. Бервгитееь одцавоже, чтобы еія овебода 
ваша нв послужажа соблаивомъ для яешощяыхъ. Ибо еели куо 
вябудь уввдять, что ты, им*я *яаяій (о ввчтожестіПі нд*логь), 
сядяшь за столсшъ въ вапвщ*; то совѣсть его, вавъ немощваго, 
ве расаоюжвп лв в его ѣсть ядоложертвввное? И оть вітвія 
твоего поглбветъ веыощный бр»п, aa квтораго умвръ Хрястооъ 
(погвбветь, вяушая ядоложертвевяое по твоену приивру, ио ио 
евоеау убѣждеяію, вакъ ооовсщевяое идоіанъ, тогда вакъ tu  
ѣівь, вагв проетоа •быкновввнов нясо, авав, что ядоіъ яе Вовъ, 
а вячто еаю  в« вебѣ). Согрѣятя жв «авяѵь обрввои» оротявъ 
Ѳ рѵпеп  и уязвляя веяощвую оовѣетѵ вхъ, вѵ оогрФшаяѵв пр** 
я гь  Хроета (тамѵ же от. 8—12). Тоже св. Навваъ вяуясеѵв^я 
м  повлавін п  Ряяяяяанъ: не губя овоек> ояц ея  того, за яаго>



Хрястосъ унеръ (Рамл. 14, 15). Ибо царетвіе Божіе ве пища к 
питіе (от. 17). Ради пящи ве разрушай дѣла Божія. Вое чисто, 
но худо чвловѣку, воторый *сть ва собл&аяъ (ст. 20). Лучше 
не ѣсть наса (чего требовали еретикк гвостввя), не вять вина 
к аичвго ве прявимать, от* чего братз> твой претшвается, яяж 
соблазаяется, идя навемогаетъ (ст. 21). И потому,—пжшетъ св. 
Павелъ въ Корявѳяяаіг» (1 Кориа. 8 ст. 13),—ес*я пвща со- 
блаанаеть брата ио«го, яе стану ѣсть няоа во вѣяъ, чтобы ве 
собіааввть брата моего, (тавъ еретнжя гвостяяв уже совсѣиъ 
возбр&яяли ѣсть мяоо в ввть ввво). Кѣ вояцу жяаяв св. Павла 
сіи гиоетичѳскія ваблуждевія еврействующихъ еретяковъ болѣе 
оврѣоля в раопростравилясь. Поеему ов. Паведъ пяшетъ про- 
твв* ввхх уже гораздо строже въ предонертныхъ свовхъ посла- 
ніях» гь Твиоѳею и Твту. Тавъ в святоку Твноѳею святый 
П&ведъ пяшетъ, что вотъ вовстаютъ хжцемѣрвые лжесловесвиви, 
сожхеввые въ совѣсти своей, аавреідающіе „вступать въ бравъ“ 
(во учеаію гвостнчесной ереся, таяъ вавъ бравъ чревъ рожде- 
віе равмноааетъ тѣлесныя темвицы дуогь) „употреблять въ пи- 
вду“ (оообевво мясо) то, что Богь сотворялъ, дабы вѣрные и 
появавшіе нствну ввушали оъ благодареяіеагк. Ибо „всявоетво- 
ревіе Божіе хорошо" (тогда нагь гноотввя училя, что всеплот- 
свое бсть сквервое прояаведевіе духа тьмы), в явчто ве предо- 
судвтольво, еодв пряввмается съ благодарежіеігь; потому что 
оовящается еловомъ Бовіиыъ в молитвою (1 Твм. 4, 2—5). То- 
жа ваставденіе св. Паведъ даетъ в св. Твту: облячай вхъ стро- 
го, дабы ови бы4и здравы въ вѣрѣ, ве вввмая „іудейояяігь 
баснямъ" в постааовдеиіям» людей (еврейотвующяхъ еретявовъ), 
отвращающихся оть встввы (учявщяхъ, что вое, плотовое и 
пятающее плоть, нечвсто в овверно). Для чвотыхъ,—учитъ св. 
Павелъ,—все чвсто, а для осиверяеявыхъ в вевѣрвыхъ нѣтъ 
ввчвго чвотаго, во оеявервены в умъ нхъ в совѣоть (Тят. 1. 
13-46).

Въ писавіяхъ ев. апостола Павжа еще мало уяааавій отвося- 
телъно появлеяія въ ювой апостольсяой церквв второй отрасли 
гноотячеояой ерееи, которвя учвха иотощать тѣло поередотвоиъ 
рамоввдваго рааврата. Но это уже яево видно ваъ пославіі 
овятыхъ апостоловъ Петра я Іуды. Саерва же воявмясь въ 
церавя лжеучвтедя, павнынъ обравоиъ, между хрястіавами яэъ

44 HPABOGUBHOB 0B03FBBIB.
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язычяввов», воторые ясважалж учевіѳ св. Павла объ оправдаяів 
вѣрою беаъ діыгь вакова. Дрячемъ св. апоетолъ Павелъ ра*у- 
я*л, гдаввымъ образожъ, дѣіа по веполвенію обрядоваго Мо- 
иееева закона, искажмваго іудейекжмп толжованіямн; лягеучвтели 
же сталя рааумѣть всявія дѣла по исполнеиію занона Божія во- 
обще, воторыя, по жхъ лжеучевію, будто бы не вужвы для оирав- 
даяія в спасенія человѣка. А далівѣйшею, уже чисто гяостиче- 
схою, етупеяыо разввтія сего лжеучевія было появлеиіе и ра- 
спрострааевіе пвгубнаго гяостжчесжаго заблуждевія, будто плот- 
сіія дѣла растлѣвія даже полезяы для истощеяія ж умерщвлевія 
нечнстой плоти, соэдаяной явобы темною сяім>, а ие Богокъ 
Творцожъ. А еще дальвѣйшею отеоежью развжтія сего яе па- 
губнаго ересеучевія было появлвві© ж распространеніе пагуб- 
наго гвоетячеенаго заблуждевія, будто Сивъ Божій ж ве при- 
ввмалъ.влотя, хавъ нечистаго соадавія духа тъмы; почежу вое 
Дѣло іевупленія прввииахо прварачвый, кажущійся вждъ (откуда 
лроистекла ересь тагь-называемыхъ доветовъ); тавъ что Сынъ 
Божій, будто бы вввогда въ дѣйствитѳлъноетн ве воплощав- 
шійся, тавже будто бы и ве уивралъ ва крестѣ и ве во- 
еіресалъ, и воскресенія мертвыхъ яе будетъ, а оіе воокресеніе 
будто бы уже было и т. д. О джеучеяія, что восвресеніе мерт- 
выхъ уже было, упоминаетъ уже св. Павелъ во второмъ соела- 
ніи въ Тижоѳею гл. 2, 18. О лжеученіи, что Івоусъ Хриотосъ 
не првходжлъ во плоти, пвшетъ св. апостолъ и евавгелистъ Іо- 
аавъ Богословъ (1 Іоан. гл. 4, ст. 1—3). О появдевіи гвости- 
чеекаго лжеучевія, которое почитало развратъ дозволеввымъ, 
евідѣтельствуютъ, еъ тяжввжв противъ нвго облячевіямв, свя- 
тые апостолы Петръ (1 Петра, глава 2) в Іуда (гл. 1). О по- 
шевіи же и раопроотравевіж лжеучевія объ овравдавів одвою 
вѣрою бевъ дѣлъ аавова, свидѣтельствуютъ обличая святыѳ аво- 
етоіы Іавовъ (гл. 2, ст. 14—26.) и Петръ. 0  тановыхъ-то свя- 
'іый вержоверхрввый апостолъ Петръ в угюшшавтъ въ послѣд- 
ниъ словахъ предсмертваго свдего эавѣщавія всѣмъ вѣрвывоъ: 
ш> обѣтовавію Господа, іш ожждавмъ новаго веба и новой ае- 
ии, ва воторыхъ обвтаете правда. Итавъ, вовліобдбввы*, ожв- 
ДМ еего, потщжтеоъ явиться предъ Нжмъ веооввбрвеяяшга я 
непорочныжи въ  мнрѣ> ж долготерпѣвіе Госпада вашего почи- 
*айте спасеніѳмъ, м оъ в вовлюблеввый брат* вашгь Павелъг



ПРАВОСЛАВЖОК ОВОЗРЯЖІЕ.

подавной еиу премудрости, напиоалъ вамъ, какъ онъ говорятъ 
объ этоцъ и во всѣхъ своихъ посданіяхъ, въ жоторыхъ «СФЬ 
нѣчто веудобоврааумнтедьное, „іто невѣжды я яеутвервкеяжііе, 
въ <>обствееной своей погибедж, превращають*, в а п  я прочія 
пдсаніа (2 Петр. гд. 3, ст. 13—18), Противъ еретжчѳсваро дже- 
учевія объ удадежіи отъ брава и ияеъ п вжна, не ради подвига 
воздержанія, но по прячявѣ гнушеяіа, яаправлены апостольсвіа 
правида 51 в 53-е, иаъ которыхъ 51-е правядо гласктъ: аще 
вто еписвопт», яля прѳсвитеръ, ждж діаконъ, иіи жообще изъ 
свявдеинаго чияа, удаляетса оть брава ж мясъ в вижа, яе радж 
подвиса воадерж&вія, „ио по првчжнф гнушеніяа, забывъ, что 
воя добра зѣдо, ж что Богъ, созидая человѣка, мужа ж жену 
оотворвлъ ихъ, и „танжмъ образомъ хухя кіевещетъ на созда- 
ніев: или да исправжтся, или да будетъ взвержевъ взъ священ- 
наго чвва, и отверженъ оть цервве. Тавождѳ в мірянинъ.

На осневаніи всего вышежвъясненваго завѣщаваю веѣмъ вѣр- 
ныяъ чадамъ богоепасаеыыя херсово-одесскія церквя памято- 
товать, что вавъ 14 глава посданія святаго апостоха Павла въ 
Римхянамъ, такъ в 2-я гдава его же пооланія въ Колоссянамъ 
нааравлены св. Павломъ протввъ веповорныхъ юяыхъ христі- 
анъ изъ евреевъ, которые, вопреви апостоіьскому ученію и дааге 
вопревя постановдевію апостольскаго іеруеалимскаго собора, 
учвли, что для спасенія въ церквн Хрлстовой веобходимо всѣікъ, 
вакъ в хрнетіанамъ изъ язычнивовъ, обрѣвыватьоя н соблюдать 
веоь обрядовой закояъ Моисеевъ, ястодкованвый преданіенъ 
іудейскжхъ ст&рцевъ, и въ частности веобходжшо соблюдать всѣ 
ихъ установлеяія относнтельво шпци, жавовое лжеученіе, поя- 
вившись сряду же по вознесеяіи Господа ва вебо, превратилоеь 
всворѣ поедѣ ааоотоіьожаго іерусалвискаго еобора въ тавъ- 
вазываецую ерѳеь еврействующжхъ и слилось съ появляюще- 
юся уже оо вреиеня ов. апостодовъ ересью гностнчеекокь Въ 
частностц завѣщаваю памятовать, что подъ яосрянлеяжіши яа- 
чальотвами я вдаотжмж въ посланіи жъ Еодосеяжамъ, гд. 2, ет. 
1*5, св. апоетодъ Паведъ pasyMtevb воперввдхъ, „темныя демон- 
окія начахьства ж вдасти", а вовторыхъ, „несвѣтхыя же яа- 
чадыѵгва ж вдаотж тогдашней сивагоги іудейсжой*, а цявакъ «е 
оовремеяяыя нам* начаіьства я вдастж, о которыгв въ свхъ 
сдовахъ св. ХІавда вѣтъ някакого даже яаавева. Сіж сдова св.
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Павла, согласно слову святаго первоверховнаго апостола Петра, 
вевѣжды в неутверждеявые извращаютъ въ собственной своей 
погжбелж, вакъ н прочія евятыя писанія.

Завѣщаваю всѣмъ вѣрнымъ памятовать, что уже 69-*мъ апо- 
стольскимъ правиломъ заповѣдуется: аще вто епвскопъ, иіи 
пресвнтеръ, иіи діакояъ, иля иподіаковъ, иіи чтецъ, иіи пѣ- 
вецъ, не постится во святую четыредесятницу передъ Пасхого, 
вдп въ среду, илв въ пятокъ, кроиѣ препятствія отъ вемокця 
тѣлесвыя: да будетъ нзверженъ. Аще же міряввнъ да будетъ 
отцченъ* Отруд^ вддш<\ да и вообле ивъ шлюріи извѣстао, что 
самя святые апостолы учредвли важвѣйшіё посты и праздниви 
въ цбрквл Христовой. Тоже оамое открывается язъ апостолв- 
екнхъ правилъ 7, 37 и 64-го.

Завѣщав&емъ братіи нашей; сопастырямъ херсовоодесскія 
цервви, тщательво разъясвять изложеввое нами всѣмъ колеблю- 
щвися въ вѣрѣ и сомвящиися въ нотинѣ православія.

Заключаемъ же сіе смвревяое воззвавіе ваше завлючитель- 
выми словами предсмертваго завѣщавія всѣмъ вѣрнымъ святаго 
первоверховнаго апостола Петра (2 Петр. 3, 17—18): „втакъ 
вы вовлюбленные, будучи предварены о семъ, берегитесь, чтобы 
ванъ ве увлечься ааблужденіемъ беззаѵоввяковъ, и не отпасть 
отъ своего утверждевія (отъ того, въ чемъ вы утверждевы встин- 
вымъ Христовыиъ и апоотольскимъ учевівмъ). Но возрастайте 
в* благодатя и оознаніи Господа вашего в Соасвтеля Іисуоа 
Хріста. Бму слава и вш ѣ и въ девь вѣчвый*. А т в ь .



ВОПЛОІ ДЕНІ Е И ИСКУПЛЕНІ Е,

КАКЪ GTKPOBEHIE БІАГОСТИ И ПРАВОСУДІЯ БОЖІЯ *

И превратитсі прияранъ водъ въ оверо ш жаж- 
дущая веамя въ источники водъ; въ жядвщѣ ша- 
каловъ, гдѣ ови покоятся, будетъ мѣсто дяя трост- 
нвка и камыша. И будвтъ танъ болыпая дорога, ■ 
путь по ней назовется путемъ святымъ, вечвстый 
не будетъ ходвть оо нену*, но овъ будетъ для вихъ 
одівхъ*, вдущіе этямъ путемъ, даже н неопытяые, 
ве забіудятсл. (Ис. XXXV, 7, 8).

Такями свѣтлыми пророчесяими чертами изображаетъ Неаія 
достояніе искупленныхъ во времена Мессіи. Это будетъ возврв- 
щеніе райской жнзна. Какъ въ природѣ танъ и въ человѣяѣ 
опять будетъ явна творческая сила Божія. Болѣэней не будетъ; 
природа не будетъ обмавывать насъ, а животныя не будутъ 
враждовать съ нами. Призравъ водъ превратится въ озеро и че- 
ловѣву не будетъ опасностн заблудиться въ пустынѣ. Пряиой 
путь святооти будетъ вести ко храму. Богъ будетъ на втомъ 
пути, помогая слабому и нерааумному. „И возвратятся избавлеи- 
ные Господомъ, прійдутъ на Сіонъ съ радостнымъ вбсклиданіемъ; 
и радооть вѣчная будетъ надъ головою ихъ; они найдутъ радость 
и веселіе, а печаль и воздыханіе удалятся“.

Въ настоящій разъ я хочу обратить ваше вняманіе на то» 
какъ исполнилось это пророчество въ олуженіи нашего Господа

. * Чтевіе VI ввъ Вордеворта. См, явв. хв. „Правогл. Обоввѣвіл" за 1885 г.
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я Сваеѵтедв Івеуеа Хрвста. Въ Немгь прварагь водъ иревра- 
тшдся въ оэеро; ѵ% Швгь іы  видшшѣ Бога, помвгающаго чздѳ- 
вѣжу елабоиу я заблудавтемусв обрѣств иуть овлтдоти.

Въ предшеотвующеіп чтвяів аш шжаван, вавъ чедовѣвъ, от- 
чуждввшійея отъ Бога, обрегенъ бдуждать оо бевжввненньшъ 
яесчааьшъ ауетынамъ и ва кмдомъ шагу обмавыватьсн прта- 
ражамя суевѣрія. Тувамыя очертшіія враеивыхъ оввръ, въ во- 
торыхъ чаялъ оиъ омыться, очиствтьея и утодить свое жажда- 
иіе Бога, влев.ш его оть одяай пустывв къ другой, пока яе до- 
ведм до отчаявія. Но Хрнстосъ о&ѣідаггь намъ воду жявую. 
Ояъ вразкгваетъ всѣхъ уотадыхъ придтв въ Нему. Ояъ савъ 
ведетъ насъ путеыъ овятооти. Оаъ предшествуетъ намъ по путд 
шъ вебесвому жнтедьству, приноситъ Себя въ  жертву ва воѣхъ в 
прваываетъ дшдѳй іірввять участіе съ своѳй стороны въ сей 
яертвѣ в соедввятьея съ нею. Предъ нааш ведввая тайна Бго 
воплощежіа и искупдевія: да подастъ же Богъ нанъ бдагодать 
взврать ва сію тайву таіъ, вавъ то угодво Еву даровавшему 
сыяаиъ чедовѣчеоввмъ стодь чудвый, стодь иеисчерааемый даръ!

Въ вевцѣ предшествующаго чтевія мы ввдѣіи, что естествен- 
ігая вохѣеть ватѵвудась иа неразрѣшввую ддв ная пробдему: 
Боѵъ святъ, а чедовѣвъ грѣшенъ; н воѣ всаробованвыа орѳдства 
въ яагдавдовію грѣха овазадпоь бевевдьныш примирить чедо- 
вѣва съ его Создатедет. Тѣмъ ве меиѣе чедовѣкъ чувотвувгь, 
что овъ сотворенъ ддв того, чтобы прабывать въ едпневів съ 
Богонъ; онъ ааодужвдъ смерть, а еіремвтоя въ жизни. Другиия 
сдоваші: Богъ правосудевъ в бдагь; но вавъ Ошъ иожегь проя- 
вжть Свое вравооудіе надъ грішшввами, уповающими ва воз- 
можвоетъ получеяія отъ Него даровъ бдагоств, в вавъ Ояъ мо- 
яеть врояввть Свою бдагость безъ ущвро* Своеиу правооудію? 
Сердде еодрогаетоя прв мысдв о чеіовѣчеотвѣ, предоотавдев- 
вокъ тодьво себѣ савому, умножающемъ грѣхи за грѣхамя, па- 
дающешъ шее гхубже п глубжѳ, идуіцемъ вее дадьше ж дадъше 
оо ужаевому вутн ведущвву въ вѣчвой оиерти. Предаліе гово- 
рвтъ ванът ввутревяее чувство убѣждаетъ васъ, что мы сотво- 
режы по обраву Боввю, что мы пЕго родъц в что встщвное на» 
шв вазвачевіе в% томъ, чтобы аребыватк въ ѳдвненіи съ Богомъ 
Наша жвааь безъ Hero ве есть встннвая жвэвь. Да, тодьво подъ 
Его оовротмъ, ны, веемотря на овою безаемощность, можемъ

4
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обрѣтать средотва жъ уврачевашію в ясцѣлевію отъ окружаю- 
щвхъ насъ 90жъ. Богь- вовгда намъ повогаѳтъ в даве тогда, 
когда мы находвмся ва еамовъ днѣ ввоящвхъ надъ нави зо п , 
мы вев-такя ве теряевъ надѳжды ва полученіе отъ Нѳго помо- 
щв. Но то же совваяіе говорить иаяъ, что [даяве въ томъ олу- 
чаѣ, когда вы расваяваемся в просиігь о помвжовавів, мы вмѣемъ 
въ своей властя толмо будущве. Провіхое же остается вею» 
мѣнво въ томъ ввдѣ накъ ово бш о. Наоъ вѣчяо вреслѣдуетъ 
ужаовый обравъ дѣла совершввшагося, которое жогло в ве со- 
вершвться, в его неотразтаыя лослѣдствія. „Что чедовѣкъ по- 
еѣеть, то овъ в пожнетъ®,—вотъ кажетса завояъ прмроды, м ъ  
вотораго ве бывавтъ воклгочевШ. Еовечно раскаявіе помогаетъ 
обуздывать стреилѳніе къ совершенію новыхъ простувковъ, во 
ово не можетъ вмѣть обратвато воздѣйствія ва прошжое в ве въ 
силахъ взгладвть его. Говоря проще, расваяться зяачитъ пере* 
стать грѣшить, но раскаятъся, пѳремѣнитъся—ѵѳто еоть обязав- 
ностъ, долгъ; ие расваяться же — ѳто-значятъ прябаввпгь новгай 
грѣхъ въ тѣю , ѵоторые уже содѣлаяы. Одно древвее прж- 
словіе выражаетъ то, что обыкновеяяо чувствуетъ вающееся 
сердце, хотя мы в не въ состояаіи довазатъ его еправеджжвоеть: 
Quem poentiet peccasse paene est in n o c e n sРасхаяніе еоть только 
etfce приближеніе n  невинности. И вавъ рѣдво, кшкъ почтв 
ябП8Вѣстно раеваявіе полное, совершенвое!

Воть здѣсь-то, въ ввду ѳтого недоуиѣнія в является хрвсті- 
айсное ученіе о&ь исвугтленів, совершенномъ Іцеуеомъ Хрвстомъц 
яо*орый, будучй Богомъ и человѣковъ, доброволъво прнвесъ 
Себя Отцу Своену въ совѳршеннуго я достаточяую жертву, дабос 
прийй^ить оозданіѳ еъ его Соэдателёмъ. Это учеаіе свидѣтвль- 
ст*вуетъ, что Іисусъ Хрветосъ иожетъ спаотв веѣхъ, приход*~ 
щ й х ъ  чрезъ Него къ Богу, и что пряходящаго къ Нему Овъ в# 
КЗЖѲЙбТЪ вовъ.

Сердце съ радостію емлетея за вту вадежду. Должѳжъ мя ш 
рвзунъ ориягіть это учевіѳ? Вотъ воврпсъ, которшй предосфитъ 
намъ ра&смотрѣть въ ваетоякцій разъ. Въ раеврытіи отой вы- 
совой веѵивы я буду держатьея мтода уже знавомаго м ояп  
чятателяиъ и пояажу, юпервыхъ, что эта вотвна в м п ѣ  ігриіж- 
чеетвуетъ сл&вѣ и велвчію форо, кто даетъ ee, п вовторвіхг., 
Ч*о ояа удовлетвовгтетъ потребностяиъ челмѣва. пріевлгощаго ее«
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1. И с к у п л е н і е ,  р а з с м а т р и в а е м о е  к а к ъ  д а р ъ  
о с в а щ е в і а  д о с т о й н ы й  Бог а ,  п о д а ю щ а г о  его.

1. Прежде всего мы нѳ иожемъ о«тавагь«я Фезучаствымв иредъ 
«ем тем  « широтою этой истины. Кдвія 6ы кто ни i t i u i  воз- 
ражевія противъ ѳтого учевіа по развымъ оововааіямъ, но никто 
вовечво вв станеть возражать противъ ведичественной волвотн 
в преввобвдьвоств т*ж* пдодогь, воѵорые Навый Зав*гь усво- 
яетъ д*ду Хршста л воторые гаредзрѣіи еще пророга. Эта испг- 
аа ебъемдетъ собою веоь рохъ человѣческій отъ перааго до по- 
сгЬдваго чедовѣва (Рни. V, 18, 19; 1 Твж. IV, 10). И ве тодьво 
«яа вроетярается на веѣхъ вотомковъ Адама, яо баагодатиое 
вхіаніе еа вровтаравтеа ва выошвхъ авгеаовъ,—шиго того,—н» 
воа» да*е нводушевденную тварь. Гов»ра вавАетвішв сдоват  
ап. Ла&іа »то ѳсть во8становдѳніе, вовеоедиасаіѳ воего ваш> ва 
неб*. мвъ и ва ммаѣ (Е*ес. 1, 10; Код. 1, 20). 9ѵо всть от- 
вровевіе яюбва, двввое отодьхо жв вамъ екольво в вышваиъ 
е іш п . Ѳто всть то, во что желаютъ проввквуть авгеды (1 Петр.
1, 1S). Ѳто есть тайва, от» вѣвов» совромввая, воторую вер- 
жовь вмѣетъ подноиочіе вмвѣшать в чреэъ жоторую содѣлалась 
вавѣетвою вачадьствввъ в вдаетяиъ ва ввбесахъ ывогоравлвч- 
ваа лремудрФоть Божів (Е*ес. Ш, 10). Эта тайиа ооедввяетъ 
жвѣстѣ прошедгаее, вмтоящее в будущее въ тавую чудвую вод- 
воту, воторую тщетво уовдивадся бы чеаовѣчесігій язывъ азо- 
брамть жасъ олѣдуегь. „Я есмь адь*а в омега, первый и по- 
сдѣдвій. И живый в бьиъ мертвъ в о« живъ во вѣвв вѣковъ“. 
(Авов. I, 10, 18). Это всть превооходящая разумѣвіе дюбовь 
Храетова, ввторая всводвявтъ ваеъ всею водвотою Божіевв“ 
(Еме. Ш, 19)*

Дай Богъ, чтобы всѣ хрвстіаве быдв въ соотоявів првбдв- 
автмя гь урвзумѣнію воай неию«ерва*мости в бвзоредфдмоотв 
реяпіа втой таівы. Въ иавИстинхъ отвошавіахъ чтевіе свмяода 
еоставлаеть важвѣйшую чаотъ обществениаго богосдуженія; eaty  
сс&дев&іо бы чаяце увотребдяіьоя въ вашшхъ домавввхъ мо- 
датвахъ, чѣмъ это есть ва еанонъ дѣд*. Свиводъ бодѣе чѣыъ 
ноаатва во&буядаетъ яъ васп чувство блваоотв в» Богу; ио- 
мшпя ве р*дко бнваетъ зговотвчаа; модвтва, хотя бы в доджаа

4*
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была служнть голосомъ вѣчнаго Духа, на самомъ дѣлѣ весьма- 
нерѣдко является отголоскомъ нашего случайнаго настроенія; 
символъ se  есть гласъ Божій, говорящій въ насъ. Это есть нѣ- 
что такое, что выше насъ, что охватываетъ насъ съ какою-то 
неземною силою. Если мы—ястннные христіане, то мы должны 
чувствовать, что въ символѣ „милость и истина срѣтостася  ̂
аравда и миръ облобывастася*. Богъ сотворилъ для насъ вели- 
кія дѣла, преизобильность которыхъ иы ннвогда не въ состоя- 
ніи измѣрнть. Нѣтъ сомяѣнія, что эти дѣла при частомъ повто- 
ревіи могутъ отать для насъ чѣмъ-то •ормальнымъ, но по вачалу 
своему онѣ не были что-лжбо Формыьное. Символъ вѣры мокегь 
наполнить нашу душу чувствомъ неизмѣримаго блаженства не 
потоиу что онъ даетъ намъ теорію искупленія, а потому что 
представляѳтъ намъ величеотвенное, безмѣрно важное отвровеніе 
въ торжеотвенноиъ воепоминаніи о Томъ, кто „яаоъ ради чело- 
вѣкъ и нашего ради спасенія ошелъ съ небесъ, воплотился а 
вочеловѣчился, былъ распятъ, восвресъ, вознесся на небеса и 
пакн оріидетъ со олавою суднть живыхъ и иертвыхъ*.

Тавова вехичеетвежная широта этого догиата о воплощеніи 
и ,нсвупленін. Одяакоже существуютъ два хорошо нзвѣстяыя 
возражевія противъ этого догмата, которыя оспориваюгь его съ  
двухъ различныхъ сторояъ. Пврвоѳ изъ нвхъ отавитъ своим» 
основаніемъ овойотво любви и опрашиваетъ: зачѣмъ вовадобя- 
лаеь тавая великая жертва за грѣхъ? Развѣ Богь яе ыогъ насъ 
примирять оъ Собою другнмя срвдствами, которыя бы открылн 
Его благость, въ родѣ напр. прощенія грѣха, или просвѣщенія 
совѣсти идн чего-лябо оодобнаго?

Другое возраженіе становится па протнвоположную точку и 
отвергаетъ догматъ искупленія, какъ несоотвѣтствующій идѳѣ 
правосудія. Спрашнваютъ: вакъ могъ Богъ прйнять жертву 
Хрнота въ заиѣнъ яашей? Справедлвво ли, чтобы невянный 
страдалъ за внновнаго? Развѣ бы не нашлось каюго-либо другаго» 
лутя болѣѳ сообраэнаго съ правосудіемъ Божіемъ. Не долѵны 
ли людн сами страдать за свои грѣхн?

Оба возраженія, кагь вы вядите, стоятъ на нѣіоторомъ свое- 
образномъ путя: накъ будто мы вюжемъ быть судіями тѳго, что 
совершаетоя на яебѣ я на землѣ. Но есм  ясвуплеяіе еоть дѣ*о 
лростярающее свое дѣйствіе на вое сотворенное, то ояо обни-
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n m  еобою тавіл далвкія с*еры, о которыхъ ыы яожемъ имѣть 
‘to m o  очеаь деабое n p e x m u e iit. Mu ве м о п п  судять о яемъ 
во всей обшнряостя »  іо и ш е п е ю  того, что стоить въ пря- 
jK>ir& о іа о ш м іі гь иамъ; во, цмм в въ • предѣ м п втого по- 
«лѣдняго, ке і і п  судять о тоиъ, кавіа бы еще когди быть упо- 
треблены средетва крон* уже ■ввѣстяы» і ш .  Твврдо етоя ня 
оочвѣ Свящвннаго Пвеаяія ны аяаеяъ тольво то, что путь ис- 
вуплені* строго огражденъ оть ввявпъ рааеуждвяій ва счетъ 
того, бш н  л  бм в п  нѣт» — доотойяы Вора «акія-іибо иыыя 
ередетва.

Когда ны чятавігь объ „Агяцѣ, ммаввомъ отъ сложенія 
міра“ (Апок. ХШ , 8), о „предвѣчноыъ опр<>д*лені*и (Б«ес. Ш, 
11), о „таво подобаеть бь т и (Мѳ. XXVI, 54; Ир. ѴШ, 31; 
Лк. IX , 22, XVII, 25; XXIV, 7, 26, 44, 46) верѣдсо повторяе- 
ноѵь вашвяъ Сааовт&імгь по отяадаеяііо къ Своямъ отраданіямъ, 
то яечего дожавывать, что Бояросъ о яяыхъ «авнхчь-іябо аутяхъ 
жъ вашеау нсвуаленію не входнтъ въ вругь хрястіанскаго бо- 
гословіа.

Но. утверждая, что веявій тгой воміожвыі путь вскуплевія 
вашъ ве язвѣотѳяъ, я отстраяяя оп  свбя раэонотрѣвіе подоб- 
аыхъ вооросовъ, ыы однасо же считавшъ себя обяваввыив отвѣ- 
чать на т* возражеяія, которыя дѣлаютея ва счеть того путя, 
жоторый уже иабранъ санинъ Богоігь. Въ этояъ случаѣ, какъ 
мы сваз&ли, оуществуетъ два тавяхъ возражевія, И8т> воторыхъ 
-одко находить бвблейовое ■•яупхевіе еіяшвошъ еуровымъ и стра- 
.даюндоъ иедостатвонъ любвя, а другое првяваеть его недоста- 
точво правооудяым». Въ яѣвотерожъ отяошеяія овв взаимио 
всключаютъ другъ друга; воть ещв одинъ изъ многихъ с*учаевъ, 
деіааывающнхъ вѣрнооть того отаряяяаго эаиѣчанія, что исти- 
вн всегда нужяо жсватъ ва оредяеш путя иѳжду двуяя разхяч- 
аыіш и вропвошмояшымв ааблужденіяви.

2. Иежуллвніе и любовь Божія. Что окаэать тѣѵь хюдянъ. ко- 
тарые считають ученіе об» яевувмвів учеяі«*ъ суровык-ь, стра- 
д а ю ц т  ведостатконъ лнхбви ■ воторые ц ум ю п , что вашеиу 
■ебеввоиу Отцу окорѣе водобало бы отжрыть Свою всесовер- 
окввую благоот» прощевіенъ грѣха?

Это мтрудвевіе происходить огъ яеправяхьнаго вотрѣвія ва 
существо дюбвя. Бе свѣшиваютъ иди св тою бевмнтежного снис-
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ходательвоотію , съ тою любовію къ  вевовмутвмоііу сшжойст»ім>, 
которую часто цоѵно встрѣчать у людей, иди еъ  такииъ вастрое- 
ніемъ  ума н чувства, воторое не очевь даяево отъ оолваго бев- 
стр аст іа  боговъ древней Грецш  п ноторое вѣдоторы е оддософьі 
считаю тъ отдячятедьвьім ъ свойствеяъ  бокествевяостя. Съ втой 
стороны Платововт» Б о гь  ве очень отличается отъ Арвстотелева* 
Бога. Послѣдвій, кіѵеі ibg £pa*f*vovf раеполагаетъ  и прквввы ваетъ  
к*  себѣ нѣкоторымъ особеяяы мъ образомъ въ  род* того, к&къ 
ѳхо быв&ето, вогда каноіыш бо любииый я обожаемюй о р в д ь ггь  
прн вязы ваетъ  въ  себѣ свлою ж елавія пмъ возбуждаемаго, сам ъ 
ж* въ  еебѣ не вмѣетъ лвчиаг* стремлввія въ том у , вто его лю~ 
бвтъ. Пдатоновъ Б огъ  будетъ сущестно болѣе дѣятельяое, в о
ошъ слігшкомг самозаключенъ для тото, чтобы вэы свивать сред- 
ства для пріобрѣхенія въ  себѣ лю бвя человѣчесвой. И сти ан ы й  
Богь огдячается о п  того в другаго. Оя*ь жвлаетъ « е  того тольхог 
чтобьі людн его аяаля, но и чтобы любилв Е го. „М ы дю бииъ 
Его, ибо О въ первѣе возлюбилъ н асъ ц; О яъ  ж слаетъ побѣікдать 
васъ  Своею любовію. Вотъ эта  во ввѣ  простираю щ аяся, все 
проввваю щ ая, пламевѣдещая любовь Божія, ооставляю щ ал собвю  
вадежду хрястіан ъ , в  даетъ объасдевіе евойствъ Бож ілхъ, открыв- 
ш ахся въ  м в д етв ф  вопдощ едія и яснуплеяіі.

Эта дюбовь не есѵь свясходвтедьвость; ев а  есть огонь п м д аю - 
щій, дѣятедьное стремлевіе обладать д у ш ам ятѣ хъ , вого лю битъ, 
жажда взаимвой любвв.

Эта любовь в*ь Богѣ твсяо  о&язава съ  гяѣвомъ. Ибо О н ъ , 
любящій насъ еддяетвенво для яашюго же бдага, ве м ож етт в е  
негодовать ва  насъ за  тѣ проотупкц, которьіии мы иолагаем ъ 
препятствіе обваруавенів) Е го д о б в я  въ  ваиъ . Онъ гаѣ ваетея  
на тѣхъ , ко?орме яя лю іж ть Его, и грѣхи воторы хъ обрааую тъ 
собою кавъ  бы  мрачвую тучу, сввозь когорую  я* могутъ про- 
викнуть свѣтлы е лучи Еро бдагодати. Тажовая дюбовь сосѣ*~ 
ствуетъ екорбщ всѳгда водбувдающ ейбя при ввдѣ ар ваятетв ій , 
во8дввгае«м**ъ своеводіѳмъ; вта дюбовь оодорбдяется вераву- 
міемъ, порочнаотію, беачуветм нвоотію  тѣхъ , на кого мы яотра- 
чввааи ъ  всю овюю ею соб аветь  къ любвж^ дарованную  втыъ* 
только для того, чтобы обращ ать ее яъ  Богу даровавш ему ее- 
Вотъ та  д^двая  л  ооверш влная идея дюбвв, которая влагала въ  
уста врорововъ я  псалмопѣвцевъ тав ія  вдохвовенвыв изображе*
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■ia u n  любвя Бвягіей, тавъ я пйім Божіа; овв ве ввдыв кавое- 
іабо протвворѣчіе между «аии двумя вдеяив. Тоио ш м  ■ въ 
тав» и ім м»  отровевів, ш>тор*е даао бьио Мовсею, ны уема- 
ірпаев» ед*дующія овойства Божів: „Госиодь, Б«гь чедовѣяо- 
двбввыі ■ мцосердый, доіготерпѣлнжмй а мвогоиилоетввый
■ вствввмй, еохрлтвтщій ордеду я являющій надвоть въ ты- 
eau редов*, врощыощій ваиу ■ врвстуалеві* ■ гр*хъ“, и еей- 
чмъ яв боаъ всвваго перермва: „во не оотавлающШ беаъ «»- 
шпія, вввмивмимій ввву отц*вч> в* дѣмхъ н въ дѣтяхъ 
д*іеі, до «рммго в чмввртаго р*да“ (Исх. XXXIV, 6, 7). 
Тѣ яе с&мыя уота, когория вывѣотялв торягестввввую встяиу, 
что янашъ Богъ есть реввввый Богь“, что „напгь Богъ ѳоть 
юадимцій •говь* т счвтаюг* ваввнъ-мбо протаворЪчімгь втміу 
■рпшвюь Гоеаоду оамую ввжную любавь въ дрдямъ ■ оо- 
nataie о ввхъ: „акожѳ щедрвть отецъ м п и , ущедрв Гооаодь 
боащяхся Вго; я«® Тоі аозно воздьвіе ваше, поняяу яво версгь 
еаш* (Пс. 102, 13, 14).

Когдв 6и вамъ удалооь воввыовтьоя до выооты ястиноаго 
раэуиѣніа этой пданеввой жюбвв, тогда саиа ообою устраввдась 
труиость ураэумѣть врайвее овшехоадеві* в оамошшертвовааіе 
Сыи Божія. Грѣкъ воздввгъ тмрдов оредоотѣаіе мвшду Богоиъ 
> «иоаѣкомз; взо дяа въ двиь »то ередоотѣиіе вее увѳлячвва- 
шь; ве* аопыгав рмрѣшвть ого вут«ю навававій орааывышоь 
йвевімыісяи ЧодовЪчество само оть оебя яе иогло прввеотв 
шамй жертвы. Его тевереавве аоелувишіе быдо уже омра- 
«во грѣхоиъ в яоаѳчвв ве iiorjo вагіадпт» еобою вяву вреж- 
иго аепослушавіа. Прабавьте въ атому еще нысдь о тев#рвшаевъ 
еостоанін человѣчества, вавъ веоогласвом* оъ боямотмввымъ 
врцовредѣмвівю. Чедовѣв* былъ вѳтворввъ длн того, чтобы 
біщ обравонъ Божівмъ, етражать ва себѣ, вагь обравѣ Боагіеігь, 
*̂>пв соввршеввтва доотупаыа подражавію. Кавцое чвловѣчеовое 

с}цеетво мосмо бы бнть омбаііг», омичгаяъ, вмиѣющашвв> 
w w *e» , a n i m  оовершеввыігь въ еаоеп р«д! ір іо ш іо п . 
Вееь род-ь человѣчвовШ аосв 6ы бить едввымъ по овоей дѣя- 
міьвоотв в по ввоту неѵорвчсскону ігрогрѳссу. Р аш атр івм ім  
съ выоотв вѣчвоетв ово иогло вредггавлаться вячѣп другвиъ 
пп> оовершвнвыігь в строівып іѣломъ, живыяъ оргавйзіипъ і 
п  «оторошъ важдый отдѣдьвый чмяъ, яаждаа раса, важдое
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плежя іѵ «ежейство предяазяачеяы для оовершеяной жявяя. Каіъ 
же глубоѵа, зяачятъ, та бевдяа, ѵоѵорал теперь сущвствуетъ 
между втяііъ боягествбянымъ ядеаломъ и дѣйствительавстію! Касъ 
мяого яедостатковъ ж недочсгговъ въ каждомъ ивдявядуужѣ! Какъ 
мяого попятныхъ движѳяій въ яоторжчеежомъ програссѣ! Кагь 
мяого ужаеяыхъ оробожнъ въ ѳдпѵеѵвѣ л любм, которѵпя должяы 
бьс былп свявыватъ собою челожѣяа огь человѣяошъ! Mu вжджмъ 
такимъ образомъ, что пад^яіе человѣка, яоторое яѣіюторые кы- 
оііггеля чуть-что т  прославляютъ яагь первый гіггаятакій шагъ 
на пути прогрѳсса, далеко яедавшя чѳголибо для нащей цпвяля- 
заціи, ослабяло и даяге убило вою послѣдующую жявнь чеяовѣ- 
чѳсжаго рода.

Кто пе яспытывалъ на еебѣ того гнетущаго, сатаяявокаго 
вліянія, хоторое прояэвэдятъ атмоо#ера грѣха, той зарааятель- 
ностя, яоторуго проявводптъ дуряый человѣкъ, дурная внжга» 
того иевыравжжаго, поетыдяаго ослѣплеяія, жоторое проягзводятъ 
нечестипая мысль? Это яскаженяое, пзвращеяное состояяіе отдѣль- 
нккхъ лячностей я веего рода чеховѣчесяаго сопоотаві/ге еъ тѣиъ 
совершеяствовавіемъ, яъ ноторожу предназяачпла жхъ любовь 
Божія, я затѣмъ толкуйте о прогрессѣ. Всѣхъ этпхъ совершеяствъ, 
къ которымъ и доселѣ остаетоя пр едяавяачеянымъ человѣгь, ояъ 
ляпгялся чрезъ грѣхъ я нелослушаніе своему Сѳвдателю. Такянъ 
обраэомъ грѣхъ получасгь <гаѵъ»скавать ядеальяиі хараятер*; 
онъ уже переотаетъ быть оовокупжостію отдіільяыхъ протяво- 
заяояяыхъ случаевъ; ошъ становятея зловредяою дуковяою ож- 
лою, возстающето всюду протпвъ Вога'. Умялоотивдевіе за втотъ 
грѣхъ етажовитея жслѣдствіе эторо дѣяоігь яехегкжѵъ. Ояо яв- 
ляетоя дѣложъ велнкямъ.

Дѣло ядетъ ве о простоиъ мямолетноыъ аадеяія тутъ яли 
проступкѣ тамъ; яѣтъ, тутъ подвижается . вопрооъ о всецѣлажъ 
отношеаін Бога въ человѣяу. Умялостявленіе ta грѣхя дохягяо 
ля бю ь  тахжмъ дѣломъ, которое обяаружитъ вею ооляоту я оялу, 
воа богатство ж прежвобяльяость свойствъ Божіжхъ оокровеяяихъ, 
въ Его еуіцеотвѣ иля ояо должяо выгразятьоя вавъ слабоѳ ж 
бевалодяое явъявлеяі© прощеяія грѣховъ? Огвѣтъ на этотъ во- 
прооъ будеп завясѣть отъ той жден, воторую ыы жмѣенъ о 
Бог*. Да не будетъ дервновеяіемъ еъ яашей сторояы, если мы 
скажвжъ, что простов язъявленіе прощенія грѣховъ ^іло бы нв
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ввмвѣ ц м м о ш я гь  тхоім творпіеи  яашвго п р ею п ш іія  о 
Бмѣ, жжжъ в я в м п  еоввршеяотв*, твчжо ш м  п п  п у іш е -  
тверяло бы насъ, напр. отпущеяів на волю •авлюченнілъ въ 
тярьку ш і общяе нропівте-яодоей яъ Д я тр ія  обмжвовевное 
пря п ш ѣ  царствовааія, всля гь тому не нояущался веяиый 
государь вйяомрнми u r n a m  палтчввким оообрммяіяшя. 
аБешакво« опсхожяеві*, огпускаяицее чежовіяу нажявавіе аа 

гркжл -овтоігу тожмю, чтовел*щствіа евоай слабооти о п  е т а »  
м е м м іе п  жовдать долгъ яюбвя Б*гу, & таяае воавращеяіе 
еяу шгмряяяаго яіг» блашааетва бевъ ясполневія с* его сторовы 
нѣжотарихъ потрвбанхъ вря о т  уелввИІ, бсио бм дѣлоя* 
благоетм нвдоогѵйниш Вог». Пряведигь о іш  Аооелыю. 
,В е п  В »п  прощаѵгъ то, <гп> чвіовЬ» обяэанъ ( н п  у о ш п ь  
добровольво, орощаеоъ тошю потоіву, чт* ч ц о ііп  яе п  со- 
с п я т  уплатять, w  вто » м т ,  что Б ш  п р ѵ ц іт  тожьно 
п*т**у, что ке мвжегь получвтв“, т.-*. Бм» посгупавт» п«до<м 
romj чвловѣіу, жоторий уетупмтъ яевбходнмоетя н орощаегт 
тогь долгъ, получить воторнй <мѵ» невндять вовиммоота. 
„Оіраяяо, говоригь Аяоелыгь, пряпяоывать Богу тамго рода 
мялооврдо*- И оямь;- „еоли Вога отшѣвввть ямаванів, котороиу 
О п  долженъ былъ т я іе р п у п  человѣка, т.«в. ляягеяіе бмввя* 
e m , я омѣяявгъ его шяеояовобкооѵн «u oatm  уплатять свой 
двлгь, то пояепяѣ этв внячжгь паступать ядеврааадлвво я да- 
мтъ человѣяу блаж«яотво ва ррѣхъ, т.-е. за то, щ  ояъ ■яаопо- 
ообсѵъ, а ваяовап въ втой нвепоообяоотя яявто друтой, вагь 
о п  eam  жв“.

И то и другов, т.-«. н о*пущ«яіе гріха я воэсражвяіе блашвв* 
етв» явжялясь би  такимя цМетяіяая Bora, врмрыми Он* сіиі- 
X h m e n o m n  ба, <по О п  в о б м ц т  вмцгь гвюренівмі; 0н% 
ю я к ю  тп яачялѣ ввлясов предваянвчеяі», но осаваже» бев- 
еяюяымъ овуадотвять *го; Ояь іе ів п  чяотоѵн я правды, яо 
«ялою обстоятвльствъ выѵуацѳнъ былъ удовлетворятьея ѵр*>хояъ 
я веправдмо; Ояъ желалъблагвеловнть Овов еоаданіе я людвй, 
еѵтворенвыхъ »  Ега обраву, но вшбсто тоѵо б я п  выяуадавъ 
вагущять віг—ми» баажевогввіі» яопор<мннук> я ра»вр*щеняук> 
т«л*у «овдміій полумвргрнхъ я утртмицнхъ Бп> обравъ.

3. Иекуѣмте и Boamie npaeeoydit. Пврвходоиъ твиге̂ 4 гь про* 
тявѳпвлояснояу вовврѣшю, т^в. что неоораввддиво пряяяяапь



58 ЯКА1ЮСЛДВВ08 О М Ш Ш І.

етрадаяія .бмгрѣшнаго Сааоатмя а* ввву р«д* чвловлчвоваічц 
ч?о въ я*йеіші«м»ш>стя чедовЪп іе  ум апвм тъ даіга. теаа 
ототъ w iin  уаівченъ яе вмъ.

ІЬостоашо слущлтзя, чтолюдв «е«ут» вдодшш неоти срульн, 
огорчваія в сгграданія за другихъ, оъ. в**г» овя «вязваы. узамя 
семейвыіш ■ общебтввввмия. Въ тьивчахъ сдучавв» что ц в  
адногв пвтеря, го дяя другогв вріобрѣѵммеі И насъ »а» ве у*и- 
влнетъ. Это то, в* чену ны врнвывдв отнооятъоя » о ч*мъ пря- 
выиди соворвтѵ кагь о чом-то обвиаовеявот. Давге в» тѣял. 
оіуааахъ, вогда а*о явдяется въ крпйяей «ормѣ таяемго б*д- 
ствія, оадвющаго ва взвѣствое омюлѣяі* -ИВДвй, ааядов. въ 
кместв* сдѣдвиія тяаюмк войнм, ны саорбяігь оояучвяшемші 
бФдствів, во ны яе вявям Промдѣвм юѵ ««еііраведеввоот*, 
за воваючевівиъ равв* тѣх* сдучаевъ, котда на*з> врвходетса 
ва свб* самяжъ дервшшаіь язвАехаое бѣдствіе. Цртееені» т> 
амртау тмсячей аязмД, евосящве сворбь в* тыеачя семейотвъ, 
предсхавяяетса можетъ-быть едввствеввыиъ средстжомъ въ ѳтомъ 
г р ѣ ш ю  мірѣ раешевелвть чувотва в воэбуднть сиы  - дішй 
няція ядавестя.ее д•  еовааяів овоюо назвачввія. Таіая вюртва, 
можетъ стаѵь ваворвтяші» пуивтомъ въ вст«ріи, ауяятемѵ 
вото(и*й аодгѳмвлвлея ц<я.ыин в іш и , a равъ <иш совярщіика, 
воя посЛідующая яшзвь получаетъ ояху дотолѣ мязвѣетаую. 
Кевечво дшдв, швшкяііе палму шаъ ат*і верпы, нв в* св« 
стоявкя вазваградять ее двчно, во онв могугь еоадяяятьоя съ 
вем» въ нувотвак-*. Тавяікь обравомъ оаноотмрямммя борьба 
Аѳвнввъ въ періодъ ведивой персвдской войвы быда ыеобходя- 
ыѵ» прелюдкао. ж» в*ву Лврввл*. Тошо также в. ші въ нлстоя- 
щм вреия омиуамся блаяадѣтешіымв аосхйдсхвіаив п я ъ  
авертвъ, котерия . аркмесоми 6ш » амянмя предяямв въ вхъ 
бврьбѣ, сз> Наполеоц&мъ влв вд> борьб* aa увяѵижеаіе . рвбсѵв» 
и т. в. Но немваро аайд»тва іавшга дюдей, воторіое бы орвоя^ 
саав яварямоудію Творца такоѳ уоѵрЫЬ»во щЬжь.

Но ес«я тл еравяшп лодобаие чедовѣчвокіе «дучал оъ wmy- 
шшаівмі), тю уввдвмъ, что всадоба ва аевараведшвовть сворие 
воамтъ ш|ѣть мИвто по отвошавію ю  оімавове—>му отрвм^ію 
чедовѣва за человѣаа. Чштвфчесяов етра^мі* рѣдк» б н в м п  
добровоіміов. Когда оі«ц<ь пди «ахь етраяаютъ всдіц^твіс рас- 
путогва овоего оияа, ш  когда врачь умяраетъ огь биѣзаш.
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воторою аараавдея пря поеМдевів бельваго, ш  вогда ікікмааа 
аршв гибветъ, меаду тЪмл жлжъ другая воловааа вавмфдавѵсв 
побѣдею, іш  шаемъ, чхо въ болкшвй часш сдучаав* отрадаао- 
щі* вреддаш бн ав страдать. Но жертва Хростова бша до- 
бревольвде, усмотрцявая оѵь ш ш а  Ero сдужевія; в» ор«д~ 
сиертвои» ж  «ммввів я сврдечяой оворбв, чрвзъ клтѳрмв Оя» 
вршвелъ окавчвваа на авіиѣ велиое д*де дюбвв, обваруяями»* 
Его совершевное человѣчеетво. Додобиыя а»мѣчатвдьвыя жертв» 
всегда счятались в« тольво «овершевво мшоввьшв, во в вэеінѣ 
справеддавыма с* точжи фѣвія челювѣчвсвадъ аеввтій о правдѣ 
н веоравдѣ. Д&же въ мн&вчеевидъ в аолуввввчесвяхъ обрааахъ 
Харова, Альцеоты, Кодра, Квшѵа Куриія, Регула ялш Децш 
овѣ вровзводятъ вліявіе ва ваши чуво^ва. СмрФа мы яочув- 
ссвоваш би себд неудовлетвсреввыв*, вслибы »ти жфгаы ве 
быдв совершени.

Ыы можеиъ вовать теперь суевѣріе язычииковъ, ю ш гоніъ 
своего рода добровольвоств въ тѣхъ животвыхъ, которыхъ овв 
приносилн въ жертву, и счнтавшихъ ведобрынъ предзвамевова- 
ніемъ, жогда у жвртвы ве нах*дили еердц*. Мы должвы нримать 
гашшомъ Божьяг© іороправдеяія тв, что воередотвовавіе a »а« 
■ѣна внѣютъ важность, в чт« всавое водобвве д*яо оовзракв* 
■ое сз> вѣрою в оаноотвержевіемъ «аслужвваеть »д*брввія у 
Б«га. Повтому ввгда нв помисдмъ, что Т ю ,  гго етрадап вь 
насъ ва врестѣ, быдъ Сывъ Божій перворождеввый всея тварв 
н наакь брдущій Судія, мы должыы еагласвпся, что отвущрвіе 
гр**онь в в«ввраіцевіе бдвкввотва воему роду «иювФчвеввку 
нувлсаы цѣвою, неоскорбляжвѵеи» Правовуді*. Еслибы ѵашшое 
KUo вавъ вскушюніе ввѣхгь дюдей iw tw  4w ве ш о и і ш щ ,' 
въ налівхъ дущажъ оеюаалое* бы чувотвѵ веу догамтввфевваго 
Божьяго аравооудіа; а выіцвтііе этого —чуветво етраха в <п> 
чаввія. Но в п м в н и і  неисчѵрпывавгоя вое учадіе объ иоку- 
шавів. Ёсввбы Х ріопі» вовтрададъ, а іш 6ы т о и п  воіьво* 
ввмг» шоданв Его сѵрадавій, какъ думаютъ в^юхорые хрветі* 
ава, то врагн хрястіавокаго учевія вашди бы ввогое дгя »в«ра> 
■евій. Не счвтаю вувпшю певторчю вдѣсь о топ , «мп> в% 
mtcTBott сѵевввв «сверевпій духъ- чедовѣчсвтмц пуоть даже 
еща остаются еовсѣмъ ве слыхаваііе о Хриотѣ, обяаааъ т%шъ 
обѣмвавішъ, котарыя хрвстіааетво орввесдо ѣъ иір»; в«в>*авв
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n  n a e i  сторояы т е п в п е ін и  смерть оо X fK T on  дія грѣха
■ вмхремніе w  вравды еоть едиввтвеввов усдовіе вашвпо 
смсевія. Mu епаоаемся вѣрою, мы суднмся по п ш п ъ  дѣдамъ. 
Иовувмвіе совершеняое Христомъ яе т ію ч м т м  п  цкѣіе- 
вів мыояей вскупівнныхъ грѣтниковъ. О п  яамѣняетъ самое 
о*я«омів Ввга вф хюдямъ и потоиу Бог% бхаговоівтъ теперь 
ігряяяяать вашй поааяніе я ввѣ тѣ піоды святой н праведяой 
•и8яи, воторие прои8водигь воваявіе.

Вотъ еваягехьввая вѣсть. Кавъ Богъ поступятъ съ тѣня, во- 
торые ѵь втовъ свѣтѣ ве олнхалн или не пряяяля втой вѣстя, 
ни не вваеігь, яо что Хриотоеъ умеръ за всѣхъ людей я что 
ѵѣ, аоторые опасаются, спасаются здѣоь я тамъ вѣрою во Хря- 
ста, »*о весомяЪвйяя иотаяа.

Эта мыель о практячесвнхъ сторонахъ нден Бояюотвеявой 
благостн еотвствевно прнводнть насъ ко второй части нашёго 
равсужквнія.

П.
Мы обращаемея теаерь въ тѣмъ 6 j  агодѣтехьаынъ послѣд- 

отвіянъ, жоторыя ямѣло *то учеяіе вавъ учввіе давяое для удо- 
влеяяорввія чвловѣчвскяхъ потребвоетвй.
. 1) Равбиотрию важяое значевіе учвиія о воплощеніи я нсгу- 

шеиія, хакъ отхровемиой истины о пресщпиости « опаемост* 
ірѣва.

Время подобное вастоящему не лобягь самаго m u  грѣха, 
чувствуетъ в» себѣ нвого добрыхъ сторонъ, охфтно почнваетъ 
на ваѣшвей ■ усховвой вравстеешовтя, я патоііу пож&луй ве- 
раешшшвжо бхагосвховяо смотрѣть яа это учевіе. Но е«ли ны 
воаьыемъ теабрешянѵв дюдей тавямв, вш ни  овя оамя себя счя- 
таютѵ ■ поставикъ яхъ на точву врАгія вхъ с«бетв«яныхъ ио- 
шпай объ исторячеокой исвренжости, овн ве- иогуть ѳтхазаться 
оть првзв&нія вѣкоторой дош прввды вгь аашфгь мвѣвія. „Вашв 
пресловутыя добрыя стороаы вѣдь не суп вашя ообствеавыя, 
во уяаал&доваяы вами отъ прошлаго“, тавъ ми вожеиъ сва- 
ааѵь вмъ, „н тчугь соціальвый строй, ка которомъ вы тавъ 
сшмотяо дочидаете, яе могъ бы быть доствгвуть воияио в*еи 
смвртя щ  ррѣха н воваго рождеяія діа вравды, которую, ка*ъ 
ми яояюмъ дѳкааать ваяъ ясторачесвя, внеоіа въ иіръ вѣра
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n  вооіощеві*, емврть в восжресеніе Спасвтажя*. Даае н те- 
перь, когда по естественной реакців пурвтава»*у, вѣвотсрые 
лода етвраютеа нагонять все етрогов, мрьвавве, пвчялаам вгъ 
будмчвві жвваа я даяе иаъ самой редвгів, дая вевваго дмве 
воверхюетваго чедовѣва доджв© быть мвшгк, вавія веобшшо- 
веввыа врактвчдевія посдѣдствія въ отвошеаів гь охрввеяію 
еерь&ваго ■ строгаго понятія о долгѣ ироваводагь якшь и 
страданія Хрвета. „Канъ завоаъ, оеда&севвый плоті», бшъ 
бтыевъ: то Боп посдадт» Сыва Смего въ подобів оіотв грѣ- 
хомоі, въ жертву в» грѣхъ в оеудвдъ грѣхъ во шоти, чтобы 
овравдавіе а&вона аспожввіось іъ  вмъ, жявущахъ ве ш> пдотв, 
яо оо духу ** (Рвв, VIII, 3, 4). Очевшдное оеуждевіе грѣха во 
мотн Хрветовой ■ еоть тоть ногущеетвешшй рыяагь веобыа- 
ювеняой свды, вотораго яѳ виѣегь вввакая другая редвгія ■ 
хоторшгь съ бояыпвмъ уецѣхомъ водьауютея хрвстіавевіе no» 
раіветы.

Яо еелв вто долавы првэвать дюдв стороващівся отъ подо- 
жятельной вѣры, то гор&адр болѣе доджвы чувствовать гго иы 
іристіане, воторые вепытываекъ ва свбѣ въ в*вотор*й ігѣрѣ 
то, что рааумѣлъ Спасвтеіь въ сдовахъ: „Cta» чедовѣчоскій 
пряшедъ ввысвать в епаети погвбпме* (Лук. ХІХ, 10). Мы 
змемъ, что аервнй шагь ко оааеевію кавъ дхя васъ тагь и 
Ѵі тѣхъ, воторыхъ по првмѣру Спаовтедя иы дмшш «йбить 
і жедать имь соаоевія, отярывается всхрввввѵь ообстшеввып 
іеповѣдаяіемъ грѣха и потвбедв, проигводвиой опуядовіет 
оп Бога. „ Воадощеніѳ повавываѳт» чедовѣву велюооть вго 6*д- 
етвіа ввлнвэетію средства, употреблеоваго ддя опасевія *го“ 
(П&сваль, Репвёез). Это вое равно, что св*ггъ, опущеяный в» 
■рмную и тѣсаую яиу, об нару живвющій ея уяаевооть и вов- 
буядающій въ дюдяхъ, пребывающихъ въ вей, хвланіе евѵего 
■зб&вдевія. Ово сввдѣтвльствуетъ такжв о яввоэяояпгоств оца- 
сеііа орв одввхъ вашяхъ ооботвевяыхъ невспомицвотвувныхъ 
Ьоговъ овлахъ. Когда Хрястосъ отвервавгь вашя очв, ти*да 
*и виднмъ, что вебо дадево отъ насъ. Мы усиденно варабка> 
*вса вверхъ, съ одвого утвоа ва другой, по етороявгь вашей 
імшяцы, во втомаіо првбдиаюеть яаеъ пъ ч&жъ авгЬвдшгь, ко- 
іврыц виеово еіаютъ вадъ вамв в въ которыхгь, каѵъ вва- 
свъ, доджво быть вави иствввое обвтавіе. Тодьв* тогда, мгда
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Христое* придегъ ■ подастъ Свою руяу, мы иожемъ получить 
нстнвно* освобоаденіе.

Romae» етрахъ отѵужденія отъ Вога ве слухять еше ірай- 
яяѵъ ■ еанынъ высшяігь яотявоиъ, но на дѣіѣ вго вельая от- 
дѣлять отъ любва тѣ Вогу. И то и друме uti поаяавиъ чрезъ 
Христя и яукно бмть лукавыигь хриотіанияоігь, чтобы ве бжа- 
годарить Его эа аомощі. гь нашему освящевііо. М«сто мучевія, 
вроыѣшаая тьма и вѣчпая ночь сотворевы нѳ дяя человѣка, но 
дія тѣхъ духовяыхъ сущветвъ, которыя ааслужяля болѣ* наеъ 
овужденіѳ омерти, яо ато иѣсто уготовляется я дхя яераскаян- 
ввхъ грѣшниковъ. Лгодв ве знаютъ атого нѣста или аяаютъ его 
по мнеаагь н іегввдаиз. жоторывгь внв отвааываются вѣрвть 
■акъ дѣтекявъ яво&и раасжазаігь, дабы весгЬсяяться въ возмо- 
квоога грѣшить. Ковечво Богъ яе открыг* веѣхъ ужаоовъ Сво- 
«ро rataa в всвй строгооти Своего еуда до вреиенв, вогда Он» 
откроетъ яхъ въ Тбнъ, кто былъ яашвмъ Спасителенъ и будетъ 
вашвыъ Судівю. Но вогда пряшло исполяеніе предскаааяяаго 
аророванв вревевв, Овъ послалъ Toro, кто былъ впдый бомьзт 
болѣѳ чФагь кто-либо иэъ существъ сотворевяшхъ, Toro, кто 
аяахв беадяу в та&ну rpftxa и происхоадевіе мѣота мученія, 
послалъ для того, чтобы призивать хюдей *ъ пгогаяніп. Хри- 
стоеъ авалъ совершеииую іюбовь пребывавшую въ ловЪ Отца, 
во Овъ аяалъ в обратвую оторову, страшвое вадевіе аягеювъ, 
послѣцовавшее аатѣнъ вадевіе лгодей, иуіи вИгной скорбя, вѣч- 
ваіч> окрежета, вѣчяаго отчаяяія, вѣчнаго противлевія. Хрястось 
авалг тѣ чуаотва вевотоветва, бѣшевства, страха в стыда, яэъ 
соедянгвія «ояхъ уготоыттся.горьвая чаша дгя нечестивыхъ. 
Отоюда вівходвтъ, что Іисусъ Храстооъ ввшъ Спаситвіь, *о- 
торый еоть оана воолощевваа божественная яюбояв в жертоа 
ва ѵрѣхв, воть въ тояе вреия п  вашему «пасевію я оаѵый 
вгрогій, саасый пламеавый пророкъ гвѣва Бовія.

2)иОбралпмя въ рааоютрѣвію тѣхъ баагъ, вотврая ны по- 
лумемъ во ТСристіъ, какъ ыстичномъ преАшажимт рода чвло- 
«яяивтпо.

Предивтош» яввупленія слуявть вееь родъ чеаовѣчеоапй, а не 
отдѣльвые яядявякууш.. Одва тагмв хувстіивсвая религія вов- 
вѣщаеп вто. Мыівевоаьво отверѵаеію вщев гаоетяаою я др>у- 
гяжл. дуапстаѵь, прововѣдующнх« отдѣлвое согворвніе душв-
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ш п лодеі о которихъ толыо ■ печется Богъ, а таяве свое- 
обравгай вговвмъ буцщютевъ я другях» аеветввъ, обреваю- 
япп с«6я на в%чвое блуждаяіе въ вояевагь вя епасевіеігь в 
в|тк% каждый дія себя отдѣлъво. Одва тольво хрвстіавокая 
рвигія прввваетв два веляѵіе •агга—едиввтво рода и воеобш- 
неп rptaa в относвтея п  в т  одинавовыігь и ю п м ѣ я й т  
«браанге ве прямамм вяжавихъ другяхъ вуте# во опаоегвію.

Воврое-в, предетввляеный втнмя двукя «автанк, такові: вавъ 
вовегь вееъ ро*ь чвловѣчѳевій протоотв удовлетворевіе право- 
судію Бовію и вагь о п  коасегь првдотатѵ првдъ Богошъ? Оче- 
вдво прв теоѵрмваеіпг уотройствѣ міра чеювѣчество ве иажетъ 
fcm. собрано в» одвоѵь мѣвѵѣ, предстать, волоаппгв хоть иа одяо 
вгвовввіе, в ваввгс-лвбо теркествеявыігь аітоиъ поваявів при- 
■еетв Богу в*ь ягвртву свое ооврушенвое оердце. Нельвя отвер- 
кть іѣсоторвго рода еяди я трогатвіьноотв пъ таввхъ ваігр. 
«бщвствеввыхъ дѣятгіяхъ, вогда ввогів тысячя чалвояоовыяъ 
го іт  еразу прнпадають къ землѣ въ првѵворѣ мечети въ 
Дельм, піи  когда ваоа бдагавловхяет* вол*вопрекловеввув> 
тоіпу ст> баххова храна св. Петра в*ь Ряиѣ. Но дояуствш., что 
ж& авть воамоявяъ для ввего ѵіра, мянугвое вюбуядеѵіе 
тмвы ве елужвгь eme ваивнепвиъ ѵиповъ велвтаго религіов- 
«вго дМствія. Кеоечво и хрявтіавсяая релвгін ве ечетавтъ та- 
wfl «бщеепеявий вятувіапіъ в«сообрввяыпгь съ омиш дугомъ, 
хом въ вей оѵь являвтая в« бол*е высшей я прочной Формѣ, 
■o кровѣ яего въ я«й всть нѣчто вкпяе его. &го я*что ваклю- 
чадтся въ повятів о првдставвтедьствѣ, воторое ееть повятіе 
(■едіальво свваавяов въ двуия валвсямв «лваМ мш ігасимв, 
риумоиъ н віроп. Хравтвсъ Івоусь есть вашъ предетавителв, 
нпрві екмггь оредъ Богомъ Отцевъ ш  всѣхъ нм» я вмлото 
■ л  врвиоввть Бвгу Отцу то удввлетпоревіс, котораго ны не 
вопа бы обрАмгя хаваиъ^вбо в в а п  о4равонъ.

Но ааап вшснм О »  елувсѵп вашянъ прбквпмппвѵ? Нѳ- 
обачовю рѣвгать втвт ввпроюа, вбо првдставвтелвотвѳ «а«ъ 
■Иетм бшавгь двух» родовгк ю трш хъ , еоѵествеввое я т  
Мѵпемлекому нрвву, я вовторыхъ, полояттваьвое остмімяо* 
Чвеся вмбще ва вѣвотораро рода мговорѣ,

Предотажктельетво первото рода бываетъ ваарвѵЪръ тоік», 
,9Ч» отецъ д ѣ істау вта  aa свояхъ дѣтев, король aa евой яа»
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родъ, евящеинигь sa свой приходъ. Вгораго рода адоставв- 
тедьство есть орвдставатседьство девутрговъ вдв дедматовъ, 
вабвраемыхъ орв вмѣствыхъ усдовіяхъ годоеами ивбвратѳвей. 
Ііойдѣдиаго рода вредотавитедьетво всего бедѣе своёетаевао ш> 
шей страв*, во дажѳ я въ ваіоей водитвчсеквй живвв иы прв- 
ыѣчаемъ, что оно веваодвѣ соотеѣтствуеть вотивяоиу поиятію
о представвтедь&твЪ. Еще ве одужвтъ . задогомъ подвтвчеоваіч» 
уовѣха то, вогда деіегатъ дѣйетвуепі тодьво какъ передатчнкъ, 
канъ механичефкій отгвдаеегь чуветва тѣх», воторые воедадв 
его. Хорошій представитедь втораго рода дохмевъ обхадать нѣ- 
воторымв вгь тѣхъ вравственвыхъ и унетееавнхъ начветвъ 
воторыя такіг вы фоко  цѣвятея въ оредставвтехѣ перваго рода

Подобный сдучай воего чаіде бываетъ тогда, югда дѣдо, в» 
которомъ ваеъ вто-двбо вредставдяетъ, каоавтся бдввво нашего 
сердца в затрогвваетъ вашв оамые гдубокіе внтересы. Mu чув- 
ствуемъ тогда, что тодьво тотъ ыожетъ дѣйвтвовать аа ваоъ, вт» 
вотввво достойвый чедовѣкъ. И когда онъ уопѣшно дійствуетъ 
аа наоъ, ны чувотвуемъ «ебя удовдвтворевными. Mu версдаеиь 
ему вашн жедааія ц чувствуеигь, что ов* првдаютъ свды его 
д*йотаіямъ, Точво тавже вегда ны воваосамъ нашн модвтвві 
Богу съ вѣрою, ны вручаеиъ ваши тайвыя вовдыхавія чедо- 
вѣву, прявванвоиу отъ Бога ва то, чтоби охравять н предста- 
вдять дѣдо ванн чхвное, н вѣруеиъ, что одушевхающія васъ оря 
оемъ чувства првнаддежатъ въ тѣмть мравственыынъ снламъ, во- 
хорыв по водѣ Божіей бдаготворио дѣйотвуютъ въ цѣдяхъ Егв 
Ііроввдѣвіа.

Хорошо сваааво, что „в* чедовАчеевой првродѣ гдубово де- 
жвтъ распидожевіе ебращать овой вворъ въ тавоыу обравцу вдв 
твпу, въ хоторомъ всвѣе ввего выраяается то, о чеш вв стояь 
В«во сввдѣтедьствуетъ совѣеть вахсдаго чедовѣка*. Оообевно сва- 
зывается вто въ наіаемъ удввденів лъ ваціовадьвыыъ герояжъ, 
въ оервдовыиъ дюдякъ въ вввѣвтвой с«ер* вьіеди ■ чувотоа. >Та- 
вш дюдв оракаютея sa ваеъ, дунаютъ за васъ, оудятъ sa ва&ь, 
вадѣятся вдв дюбять ва ввс«, по своему веогьемдвыому «ст* 
отаешкжу праву ѵъ качвствЪ вождей в начадьвввовъ. Чревъяжхъ 
ставовятся сдышвныив в раауиѣеиижв тѣ ввддіовы дкдей, ко- 
то|ш« вначв вввогда ве бшв бы усхышавы. Но втя геров— 
оредотаввтѳди врвввваютъ ваевъ сдукить тодьво тогда, когда
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Богь аручяеть ы ъ  д1ц© дѣмть ■ «огда Оѵь даѳгь шгь оялу 
ц іж ь . М м т  быть, <по оня дийствуютъ іоцъ гнпш» яѣяв- 
тер&го ёеасиамтивагоцняульоа, з ц м и сь воароввмъ объ 
ощимиы»» иоадѣдотвіяхъ ТОГО, ЧТ» ОвЯ КкІШЪ, И0 ЩЬ ІШ№ 
■ш вядяжъ вебѣ оѵцет в брапевъ, мвоевавівяхъ т т  *о цо- 
дадеяіе, воѵораго омів ію оебѣ «ы вияогда бы ік  орм>6р*|я.

М неи оодоСшыя этиыъ объ вдеѣ предстааіггвяьства, стваь 
обычвыя в% свИіѣ, даютъ нитогорое ©лабое ужазяніе яа то, яап» 
ш а  слѣдуеть думагь ао отноиіенію п  лжчвости наиаег* вм- 
мірмго Лояупнтеля. Мы о&ращаемъ евой вчоръ »  «ущвогау 
ѵдяой съ вамв првроды, овяіаиному оъ м и  уэаня чмовѣчвеяаге 
рожденія в человѣческаго страданія, не къ авгеду иди духу, а 
гь подобному намъ чедовѣьу. Но пмюлвву Онъ явдяетея Исву- 
вятедемъ насъ оть rpftxa. Ояъ должвиъ отшчатьвя огь насъ въ 
агомъ отяошевів, т.-е. Онъ доджевъ въ Своей безгрѣшвостя быть 
іфедет&вятѳденъ ве теперешвяго грѣховнагв чел<мвфч»ет*а, но 
ядвадьво чяетаго, кавовымъ ово должво быть по своему наэяаче- 
яію я аервовачааьяону состояяію. Оа% явдяетея, чтобы воэвта- 
■ояять еоюаъ я свободу отвошевія между Богоиъ я чедовѣвом, 
варушевныя грѣхомъ. Иы чувствуемъ, что Овъ должевъ бытъ 
человѣяоыъ, во человѣвомъ новынъ.

И »  скаваянаго слѣдуегь, что Хрвстосъ должегь быть въ яс- 
яншмгк ожыедѣ слова Отцемъ, Царегкъ, Свяшеняякоігь, блвго* 
елавявшнм н бдагосдовляющииъ другвхъ, воопряняиающяігь 
«ь еебя веѣ н&вбдагородяѣйшія свойства челивѣчества. И во- 
нечяо нянаяое даже малѣйшее оялоненіе во грѣху не доджяо 
амрачать Бго жязвь, а опытъ должевъ убѣждать яасъ въ томъ, 
ч*о Ояъ яе можеть быть счастливыхъ въ тоыъ смьилѣ, въ ва- 
«яп понняается счастіе всѣми людьмя.

Дайетвятедьяе, тажова оововвая ыысдь веѣхъ меесіанскяхъ 
«рер етсет , представввшихъ полный и цѣльный обрагь вашего 
Опаеятеяя. Но по частямъ, отрывочво ооновныя черть» атоте 
обраяа являются равбросанныяи тажь я сянъ ѵь раялвчяыхъ 
врежевахъ я въ равлнчвыхъ ыѣстяоотяхъ. Сказавія о воэвраще- 
яія млотаго вѣяа доводьво яавѣетвы, хотя въ болылей чаоти 
ц уц еи  трудн« докввать яеааввояаветь вхъ огь тѣхъ чаяяій, 
вотфрім обяаавы евиямъ ігроисхокдеяіенъ еврейскниъ прорвче- 
сѵааігь я хриетіаясяову учевію объ исоодвеяів вхъ. Парсявмъ

&



66 ' иеіАаосдАваекі овоигавіь.

эамѣчахыьвымъ.обрвоііѵ расврыдл вророыемво и воаопшовае- 
шія встм м і редвгіи въ то. время, иогда будегь евяякясхвовкіь 
Пешнлтавю. Мекснваацм ожяд&дя вмврвщевія ововсо нуаеотв^в* 
наго.кѳродя, которий. от&шмъ чедовѣчевяія ясергвы. Древиіѳ 
гермавцывѣровадя* что вослА падеяія бвсов» воожрасяетъ Ви- 
дар», ошиь Омящ чюби отомстнть за своего отнд; а коѵда- 
Бадьдер1» воаврахвхоя отъ скертя, все одавнде ваовь «жявмъ. 
Неводьво здвоѵ ирввомиваетс* Виргвдіевсвій Доддіолъ в тот» 
ылвдевец», воторый. рвждается ддя .бяагосдовеяія міра, съ ш»о« 
рымъ вравд» я чвръ влзвратяхся на зеилю в чрев» кохораго 
обмвяѵоя гь ВАВО& «вши все хворевіе:

' Magnus аЪ integro saeculorum nascitur ordo:
Jam redit ~et Virgo; rfefount Saturnia regna;
Jam dot* progenies caelo demittitur alto*. Eoi. IV*.

. Нѣт».<дорв»..аред«вазавія Кумейской Сябвллы, иаъ к^торых*, 
по, «Фбеддоввоиу эго црваванію, Виргндій завнствоваде свое bjw*. 
хвовевіе, почерцаднс  ̂по деей вѣрояхности вз» іудейсяв^ь истоц- 
щкоарь вр ивдцая сомнѣваться и въ ховгь, что в* оряведерммръ 
цДодѣ ов> сдурсиргь выразитедемъ собственныхъ ожядавій цзы,- 
чества.
. Эта одва сторова образа благословеинаго Царя л Побфдог&ія 

ыідо съ друдей. с^ороиы мы вохрѣчаен» нѣскольв©, хотя саішхь 
и> даудодо, укаваній ва Того, хто быдъ „презадхаевыЯ и рхверг- 
яуяыЦ всѣмф". Въ греко-рвмсвомъ ыір* Пдідовъ 'можетъ-і)ыть 
<ѴГ#1П»;.оддро*о с> свонад» видѣяіеагь срвершеадо прадодааго ,че- 
лцвіца.^оторый праведен^во ве представлявтоя тар«вцц^; во- 
т і р |  будуч*. съцынъ дучфдріъ человѣвомъ, с,ч*хаеіся за с̂ анаго 
худшаго, в въ концѣ-концевъ обревается на смерть со вс^цв 
врдаѵв мук*. Этогь заі^ѣчахельно ясный лучъ исхивы модв^ъ 
бцть оопосхавдев» съ тѣмъ, чхо мы нахрдрмъ у дагайсваго 
Дцо-двы, древняго сцврененявва 4 протнввяка Кон*уців, хохя .у, 
нррд »то выражево хеиныыъ в ясвісственяырть явцкоіг* свой-, 
схв^яаымъ вообще его щдохѣ.

, „Тотъ, кто зваетг свѣтъ н ,въ хоже оаиое вреия жвцсхъ во 
нракѣ, жедаеть . ̂ дуѵихь ,обра^цеи> вре^о иіра. Хохд' о^ъ сху- 
ящп образцщ ъ  всецо ніра, яо вѣяназ іобрцдѣт^кь не хочегь 
о^фу^твть его , я ода додѵе^ъ. воаврахвхьсв въ Безусдовнону.



воялощвшк ■ ИСЖУПЛВШЕ. 67

Тот* m  зваеть едаву i  п  т« кв apefca хяветъ въ стыдѣ. »в- 
імп сіуявть Hfvemb всвго міра: эа т© что онъ служита пу- 
шп веего мір*, вАчиая добдогіНедь хвчетъ награднть его іі 
en імяедо воааратвтма в* Тае*. •

Но тчаіі преврасвыа иыппі, повтовъ іи то нлн •илооововъ,' 
ввсоѣіыа u  шаролфщъ ііи  . обеуждлвявія въ тколахъ, не б н іі 
*ь «маоаяія оама собою уцовлетворить родъ челохйчвокій. Да- 
»е тѣ шше явдя иотарые иігын нхъ яа ваоголько вгаовѳвій, 
пмциюяу іабцваів ш  сіоро и сравт. T m  п  еавый Вир- 
ниі4, юторый шкиш ужияятеіьвымв яертаня воеяѣлъ благо- 
сммааое отроча, Bf яааіъ учмтіе ѵ» грубомъ оботгествлеяш гор- 
даго і  хвіраго Авгуота, Нфавехько r t n  епустя гдева рвнскаго 
«ір*ц въ род* еумавшедяиичі ампарѵгора Гая ■ Еаавгула, пред- 
оаеыаат лфвоімно воялояѳвіе себѣ; а нѣсаохько пояолвяій 
пмдвѣв Адріаиъ црадіигсываётъ е ю в »  поддаяиыиъ воздавать 
6—е»ш нАчестя евоеяу аюФвмцу Аягаяою. Вотъ до какого 
прммрбваго еуевѣрія ввопа» ніръ ямпеекій ѵв оаиое про- 
оіѣщемое свое вреоя! A eoam- ны обратпвог п  другимъ стра- 
іамъ, то яайдоагь вше балѣе грубыя проявленія той аѣры п  
вошощеш*, отъ восорой стаіь мвогяго яожно бсіяо ожидать. 
»0»* і п  саннѵь худлшхъ явдааій въ оовремевной Индіи,— 
ю ш т еаясдоп Кольдувжіь,-—8»о - грубое обояевів Кришны 
ofcnaoe яввму нѣкоторыив болѣе ввтуазіаотичеоквмя сввтаѵв. 
Пюадамшу ягю внмть иѣкоторое сходегво с* вднигь ивъ ta> 
*ях» в і м п щ х ъ  лрмпиеаій хрвстіаяояаго благоче<ггія,—благочв- 
стиою шбоаію вврующей дупхя іъ божественному Сиасителю 

| яояей. Во то, чѵо въ евоей оервовачааьяой *ориѣ прекставія- 
іооь истиннымъ, стадо грубымъ, чуветенньпгь, еслп не совѳр- 

преогушииг», вслкдоѵвіе соорввосаовегяія съ нвчаотыми 
У"шш* Нѣігь аячаго хуяе вааъ шижа язвраѵшотея еаныя хуч- 
™в предмвти  ̂ (Ghitetiaiiity «nd ffindaiun, Galdwell).

йо ео»6ы даяю мбі вп ік  челОвѣчвекіе ід еи и  ве ъъ ягхъ 
■ихуяшей, л  вавлучшѳй «ормѣ, то в въ »томъ сіучаѣ ваѵь 
***!уетъ быхь іблауодоу мия БоРу м  то, что ии вѳ предоставіѳ- 
w вмпнгь «ебѣ .оостаелать обраагь Бѵгочеловѣка. Изучая то, 

I “п* доброхАтела гдавшпп образоа»яиѣля зиаченіе въ глазахъ 
Р*яв чеаѵвѣаеввасо,' вваавасама отв вввдючятед&нвхъ в мимо- 
лепіЩг аысмй твго вяа другагог аалосіо*», мы легко вояеяъ

5*
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аредставвть себѣ тотъ обрааъ Хрвста, который всего бодѣе ат- 
вѣтіъ  чедовѣтсевшгь предотавдевіямѵ Воовренх*, елу сл%кь~ 
вадо быть лвчностію множестввнвою, а н« еДВйою. Ддя воствч- 
ваго уиа онъ долженъ быдъ бмть воаяощмгіет raraiflMKol сш~ 
ды; для персовъ—вапдощеяіемъ честностя в труда; для китвй- 
цевг—точноетя н исподввтельноети; дія гревев*—врвеюы я 
равума; дда рвияявъ—гооударотвеиваго ведвчія; дяя тевтона— 
спокойствія в гдубовояыслія. Другія расы прябаввлв 9а другі* 
чср*и подабнаго рода. Каждая вація облевада ѳго вумивмі яа* 
честванв своего собетвевваго хараггера. Ио высшія вгачества 
святоств ■ емвревія, вавъ ввдае, нвкону в« првходишк въ ічм*ву„

Требовадоеь дѣйстввтславое явлевіе Христа во плогмг, чтобіа 
всѣ<гь B t in  чергаігь еообщята едяветво н рвальвость и прясо- 
вовупвть п  ш ш  то, чего у ввгь не бод<к Нукны (ы п  Вй- 
вдаеисвія яслн, свроквое увдввовіе Наяаретсвое, мадий yortx* 
служѳвія въ Іудеѣ н Гадядеѣ, отверженіе своияъ соботвевньигь 
вародомъ, осворбвтедышй судъ во дворцѣ Пвла«а; шнвр&чейіе 
Бго арава ва врветѣ в воя Его жять воа&уждавшая вавямгь я 
вдобу. Требовалооь вое это, чтобы, оогласно водѣ Бовгіей, отвра- 
тить людей отъ в*ри *ъ спу, сдаву, могущвотво, даяю отьв*- 
ры в% долгь, трудъ и честноеть, п  вѣрѣ n  вро«*ую дюбоЛ, 
вакь цекіъ чеювѣчеоюй жертвы Вогу.. Оытевп и сыирёвіе 
служат» оевовою хрвстіавеваго харавтера а ввего того, wo 
есть лучшвго в*ь вастоящей жигнн. Святость н смнреніе сіяить ва 
каждой етравицѣ Новаго Завѣпц во мірь вввогда «ѳ мадъ бы 
в ве любвлъ бы яхъ, есдн бы яе ввдѣдъ ид* во Хрнстѣ. Вогь 
почему иіръ въ вмѣствой степвнн лобвть ихъ в почему оя% 
пряввадъ себя вобѣждеввимъ врестоіге.

Увы, есть еще нвого дюдей, хоторые веврямавта Хрвста 
свовиъ представвтелеігв, но вакъ поэтому доджны бхггь драг«- 
цфввы сввдѣтедьотва о Некъ оо сторевы тѣхъ, котерме непри- 
эвавадв хрвстіавеіаго схѵвода! Засдужявавтъ вявиавія въ втоиъ 
отвошевія оввдѣтѳдьство Ооввозы. ,Я  вѣрую, пвшотъ овъ, что 
внвто ве стоядъ ва тавой выеотѣ оовар— отва въ радѣ чедт>вѣ- 
ческомъ ваѵь Моасей, яромѣ раввѣ ташво Хрнета, хвторому 
ведѣнія Божів, ведущія дюдей во cnacesiw, открываемы быдн 
ве въ сдовахъ ■ вндѣніяхъ, а веаосредствевво, таш ч«о Бог% 
отврыдъ Себя апостодамъ чрезъ у п  Хрввтовъ кавъ древде «т*
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«ридъ Оаъ себ* Моиеею чрвзъ гвдоеъ вовдуха (n»ediante ѵоое 
«ЙГ« .̂ И Г94О0* Хряот»,. ШДОбяО ТО»у В<М10Су, яотороиу *НІ*г 
*ФП> Модееі^ иожеть быть довм ъ wioow* B*ad*i№. И п  
зтоігь сицсл* нѵ мажеи* овазать, что мудрофгь Божія, т.-«. 
■удреохь, црввышающаа <идо*ч«ожуі» мухрмѵъ, врввма во 
Хрвст* чедовѣчеоіое «отватво в чта Хрцвяооі» быдъ путецъ во 
«еммш»в. (Spiuoia, Tractatus Tbeoiogio^P^litiou*, е. 1, § 23). 
ИавЪотны няюгші» сдова Русоо. ваоатаіыю Хряота ■ Соврата: 
,Кав«й пре*?азсудогь, вімюе оо&амш» лол»яо быть въ чмо- 
sftrt, чтоби д*раать сравяввать оы«а Смровявоова оъ еывон» 
Марі*? Кавая раздяца иерду вжма! Блдя «юяь ч еіирть Со- 
«рата бихи жязяію я смертію иудода, то дов» и смарть Ія- 
еуса брш жианію ■ см#ртію Бога“ (Дпіів, *в> 4). Но можетъ- 
•б̂ ггь ве тявъ общеязвіютио, то об«{гоімг&*цггвр, что оояоватедь 
тмгь-аааывасмой возятввішй р&іигія івдовЯмяства нмѣдъ обьи- 
новеніе ежедвевяо прочвтывать ічаву Ѳомы Каивійоаасо „о 
■одраяавів Христу “ в вастойчвео ревомеадввалъ свови« повд*- 
доватедямгь собдюдать втоѵ» «бычай, чтб atanopaie иаъ яяжъ 
ш д*даютъ дота дадѳво ае вз» вайуждевій, котврма ваушавіъ 
хрвоііавсвое бдагвчвстіе.—Не бевъ чувоива взуамеяів, яаво- 
»««», сдѣдует» сдущатъ годооъ вм  Ивдія, обавевающій ©гь 
«иіеая тевотадг* Брана-Шанаи, чтч> Аыгдія, сдАшвш&я стоіь 
«аогое и< Иядія, ничего не дада ді> Ивдів важжѣе вмвавія о 
Хрвотѣ. „Не брятаясвое вравятельотво, а Хрявтооъ правжт» 
брятааоам» Ивдіе». В» жиавя я хафажтерѣ втрѵо ввляваго иро- 
рожа А ігш  обдядаегь стряшвою морымоа» свлою аабѣждать 
я  уаравджть а?аю обшряою страною. Нявто врошѣ Іиоуоа, ни- 
кто вроиѣ Іяоуса, аавто вронѣ Іяоуоа нввогда не заедужидъ 
•той свѣтдой, атой драгоцѣввой діадемы, Иадіа,—в Івсуоъ по- 
дучкгъ ве‘.

В т  яѣскодыо совершевво поотороняжхъ свидімпств» о 
bmww C n w w il, *ящъ в и ы ы о п  чедовѣвѣ. Овж уврѣыяютъ 
«але сврдечвое убіикмше, что Его доброаодоіаа жерггва дѣ- 
ддеть Бго вехзмяынъ вродсѵаввтедвиъ. ооооааіетіъ новаго 
.таавѣвеегва. Нагометъ, Савввва, Рум«, Коят>, дажв Шаядаръ- 
Сев» «дужатъ »ъ овоенъ родѣ осаоватсдяна, в*терые да*н тод- 
««щ» ц{и»гр«в9вввфііу двяаювш, іюдьия. воторме яиѣдв велавіе 
М«адм, рглячьш  отеъ вде&да Храетова. Но ве* <мш прваяава-
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лв высявій ВдеалъДъ личнобтп Хрвста. ДобрыЙ пастмрь, кот®*- 
рый дуагу свою поАагаегь sa »вцм, привлекііегь гь себѣ Моря 
людвй, мгірвваддемгавіяхъ no хрвсгіаветву, в мы благода^вй 
виъ з* яхъ- чеетвое олово, когда они гвворять © H em ,. хотя в 
туть вѣ гроняяхъ оохвалахъ прорвівается •альшнвая вдта»

ДлМ яаоъ me овъ болѣе чѣмъ аредметь удввлеяія. Его Дѣлв 
ао вѣрѣ етавоввтоя' вашинъ. Его смерть ва врестѣ етанввиѵея 
нашею сыертію дхя гр%ха. Вгв воскресеігів ситовитея' яашвмъ 
вовшыъ ровденіемъ въ иокйявів. Чреаъ Него Ьы врвбдиквенся 
въ Богу саособоігь, іотя тввнствігяньпгь, но соотвѣтструющяшѣ 
тѣиъ глубочайшяиъ в еёрьёэяѣйишігь представлегііяиъ, которыя 
иы имѣвыъ отновителЬно вонрЪеовъ человѣчевмй жибяя. яЯ со>- 
распялвя Хривту,, взаьаетъ св. «п. ІІавелъ. И уже не я ягяву, 
во жявйт» во ивѣ Христосъ. А что нынѣ жййу во плотв, то 
шву вѣрою въ Сывж Бояія, вошюбввпаго '«еня я прбдавтм-о 
Себя яа иевя (Гаі. і, 20).

3. Хрианось примяръ для тмдахо человѣка. Навовепъ я хечу 
обратить ваше винііаніе на велякую благооть Бошін», укавав- 
шую ваадому ввъ ваеъ образвц» святосги въ лицй вашего 
Исвушггвля. Какт. вачалв ыы ѳто чтевіе мыехію о БогЬ во 
Христѣ, увавБпшющею путь святоСтя оуществанъ мабмм» 
в неравуавыыъ, такъ теперь в овавчявЯеііъ втямъ, Онъ щтя 
насъ — не тольво ведвкое прввошевіе за грѣхв, вѵ яер*в* 
хотораго мы воаваеиъ всѵвввую шѣру в плачевныя слѣдот&ія 
того грѣха, который ^тдѣхявгь васъ огь Бога,— не толъво втчѵ- 
рый Адамъ, безгрѣшвыі вредставвФвдь, въ киюромъ вашъ че* 
ловѣчесвій род» имѣетъ себѣ предогавитвля предъ Создатѳлеиъ  ̂
но въ то же вреяя Овъ «дужвтъ сввершеяяымъ лрммѣровъ ддщ 
каждаго челрвѣка.

Не вваче кагь съ чувствоиъ благоговѣйной благодарносп х н  
мояенъ отиоситься жл таковому едвнеяію слуяквій во Хрвстѣ. 
Такъ в воцобало, чтобы Тоть, кто слуавтѣ пр«яо¥&вамхвиъ 
нашинъ, быяъ каждаму изъ васъ обраацок* для подражанія; * 
весиотря ва то вто дѣло доотойво вевѵаго удявлмія. Воаыпт 
вахого угодво оредетавятеля, вакого только могутъ вообраоить 
с«бѣ л»ди, даже въ висшей стёпени доотойнаго от>дражапгі<̂ , 
овъ—по всей вйроятвосш-~о&танеѵся чЪвсь-то вехвоятАешвм 
дхя обыкиовевныхъ людвй. Вѵдикая любовь Б«ягія къ лодян%
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обваружялась въ даровавів намъ таковаго Искупителя, высшія 
совершевства вотораго имѣюгь своеір почвою уровевь самыхъ 
обыкяовенныхъ людей нашего рода, но оть тавого соприкосно- 
венія съ ниакимъ уровнемъ человѣчества Овъ не претерпѣваетъ 
однавоже вакого-либо взмѣвевія вли ущерба въ Свовхъ совер- 
шенствахъ. Првиѣръ жвзвн, подаваемый отъ Ввѳлеемеввхъ яс- 
лей и до креста, доступенъ в для мужчввъ и для жевщивъ, в 
дія дѣтей всвкаго оостоявія. Этотъ првмѣръ прввлекаетъ въ 
себѣ всаваго свовмъ смвреніемъ, мвлосердіемъ и чистотою, тавъ 
что я н «кііА Ы *»н і4 ІеівИѢЮЬ Ѣ<Ж£ѴЦ Ічайтж гь
еебѣ то соетрадавіе, воторое далеко превосходвтъ холодвую в 
обвдную людсгую сввсхдогеіьафггь; во <ш вы спдо гвавія дв- 
ловѣгь, хоти бы давгв то быдъ ютупдотверный вороль и за- 
воеватель, не можетъ оставаться безчувствеввымъ въ тому же 
самому примѣру жвзнв, првмѣру совершеввой святости в без- 
ворыстія, осуждающему гордость и росвошь часто безъ словъ, 
молчаливо, во выразительная уворизвеввость этого молчавія по- 
вгггяа для всякаго.—Въ этихъ сдовахъ „подражавіе Хрвсѵу“ 
есть какая-то особеннаа сяла и особеввый смысдъ, хоторыдо 
не обжадаетъ яивакое другое слово. Намъ всѣмъ ето зшвомо 
отчасти. Ноесля кому-либо изъ иасъ црншдось бы страдать въ 
вѣкотороі ггеаени подобво Еыу, что ѵовгетъ случвтьея со вол- 
юшъ взъ наоъ (пусть дто ввжого чне стрдантъ), то этоть ч#ло- 
вѣгь уразумѣетъ силу и звачевіе этяхф словъ вдесятеро луч“ 
ше я вайдетъ въ нихъ то утѣшевіе и ту усдаду, вотерыя въ 
ввхъ завлючаются.

С вящ . М . Воздвим енскІЙ.
- \
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ВЪ ЗАТГАДНОЙ ЦЕРКВИ ОТЬ ,HA4AJA XYIT ВЪКА ДО 
НАСТОЯЩАГО ВРЕМЕНИ.

Въ 1884 году вышелъ первый обтяркый томъ сочиненія нѣ- 
иецкаго проФессора Генриха РеЙша подг заглавіемъ: Index der 
verbotenen Bftcher *), a въ прошедшеяъ году (1885) появялся 
еще бодѣе обтпирный второй лг послѣдніЙ тоиъ того же сочине- 
вія *). Шставляемъ себѣ задачею познакомпть читателя съ со- 
держаяіемъ втораго тоыа сочпненія Рейша объ Иядевсѣ. Мы 
впрочеяъ яе имѣемъ въ виду нзлагать содержанія указ&яной 
гапгй въ томъ порядвф я послѣдователъности, какъ оно нзложево 
въ этой послѣдней; въ тавоиъ случаѣ наша статья* пря ея ярат- 
вости, была бы ляшь обшярнымъ конспектомъ содержащагося 
въ книгѣ, прн чемъ вниманіе читателя крайне утомлялось бы 
я хараггеристика вняги достигалась бы лишь въ иалой иѣрѣ. По- 
этому, оставляя въ сторонѣцѣли чисто бябліограФичесвія, мы вос- 
пользуемся содержаніемъ книги ляшь вавъ матеріаломъ для 
церковно-нсторнчесваго этюда, воторый давалъ бы отвѣтъ яа 
вопросы: что такое Индексъ? въ какихъ Ф о р м а х ъ  онъ обнару-

. !) Отчетъ объ этомъ томѣ данъ на страницахъ „Прав. *0бо8р.а 1385 
яяв&рь „Исторія вапрещенныхъ книгъ на Западі до ХУІІ в.“.

*) Заклгочаетъ XI— 122fi стр. Томъ опнсываггь эпоху отъ XYII вѣка до 
яастоящаго вревенв.
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n u n  «вве д*йствіе? вакіа в* особвнвоотя аввгя вадввргалвль 
эмранжііо въ умшнмм» врвмя? вась отмсвмеѵ ебяювта© * 
fcufte кыдм»шіяе« двца въ явлеяію в т. х.

Идесоа-ь воебще w w w htm  свясвя вввгѵ, оолаергшюоя 
зпрвщваію. Тшое ишрвоы вгь XVII, ХѴШ в тевушмкь гто- 
jtria п  катоичвсвой вдрвва, о которой j  вае» ід сп  рѣ*ь, 
в іи и и і  оаояи арн лоорадотвѣ тавэдаанвааіюй яя**воъ«в<ш- 
ірегаціа, ияжвааяніа, & иногда чрваъ соб«гввявыя 6 |і ін  * брм», 
шш яѣло кадаимь хвягь, воторыя требавадоеь мо^втяп кыгѵ 
мвано сворѣе в вяушятельяѣв; затѣаъ ввдвксы хотя в рѣае 
т п ш  оспавсвая явавщваціа, яѣжоторыв и т я п и  свбори» 
«аѣтовод праяателѵство вѣявторыхъ етрааъ (яаврямѣр» Австріа)* 
Не ввдно, чтобы шмабааго рода ивммы авдавмааь оъ XVII 
А а  у іт р м т и м и ,  ш »  аіо Ціім» в* XVI і Ш  в и г ь  ітв 
дѣшя уваверояѵетн Парижевій а Дувеноаій (въ Бвіьгів). Ив* 
демы ве вреврапма «воего вущеетаовааіл ■ в* вастоащве вре- 
аа. Таіъ теперешвій аааа Лвв* ХІД въ 1881 геіу шхмгь яв- 
хмсъ веѣх-ь вапрещвавыхъ ввкгь от» a»*ua яявгодоатмыі д* 
шшеуваааняаго года: авдмсъ Льва имѣетъ 51 «гравялу вр*кя- 
довіан 352 отранакы, ва воторыхъ аовЪШеян врвтвіа уіиа* 
ші мирещевныхъ ввягъ. По »те*у мммк» «ухвть, км» обшаревъ 
аовкйвгій иадевоъ. Но уяе ѵ» 1884 го*у цыомо параое добавае- 
аів іъ ввму, обяимающее ааврещввную дятературу оаиагф цо- 
«аМвяго времени, до мая 1884 года.

Требоваше индѳаоа заиючается в~ь томъ, чтобы вяягу, под- 
мрпйуювк эапрещеаію, вв одннъ хатодивъ не ниЬхъ права вв 
«ггать, ни хержать у ©вбя, вв перевечатывать, подъ ©аалввіемъ 
«іучввіа; а ѳслв у какого яотохлка yate вахохнтся ааврвщеямя 
nara, то овъ обязуется доставрть ее вля иѣвтвоиу впаюому

1 W вявввзяція,—послѣдяая доджва тааія анвгя ежягать.
Піпа Бѳввдикгь XIV въ орвдивѣ XV Ш в*яа о&обою булою 

«ор«кЪімъ порядок», я&въ доава ваство» цроіѵгдура равемо- 
туѣаія ввигк, поддежащеіі ваарѳщенію. Эхоть варочвмъ ие вовыіі 

j порядогь въ общемъ сохравается до настоящаго врвивм. Вотъ 
non порвдогь: если вав^отяаа княга обратвда аа ^ебя ввава- 
*іе вредаыігь содерж&ніемъ (съ паоясхической точкя зрѣвія), то 

j вручаетвя особоцу цеааору въ Рам«, аааываемоѵу ввада- 
«ііаторокъ віа коясулртаятокъ; aforb взготовіявть пясымваый
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отеывъ о ігввМВ «ъ уваайнів*» Досвд въ нві, вакійЛанМц*** 
Лб*уів*«йія. Rrnra сч> отзьіімйиъ «осйЛвтей прЬчійгь жошсужъ- 
тавтамъ, завѣдующягіъ кѣломъ разсигетрѣяія опдсвыгв инигь іг 
іатѣмъ вЛ в¥и «вйсулЬтішты ічУбвраібтся1 йй мсѣд&йіе в*ь во- 
недѣльиігеъ п еобтавляюгь-^опредИженяое рѣтеніе. Э*о рѣшейіе 
вЛияѣ о*ь' кмпгой BocmaetCH вардяв&кааю,' коМрые йъ fcBbW 
очередь в* Ьвреду fefc вйсѣдаяія постайовАяюгь onpe**ifenf« о  
іИМК. Sto еСть васѣдаяіе явдАясвчсЬкіРрбгаінй. НаяонеЦт» Btf» 
амты вред&гавляіЬтся папѣ, и оть ніго дѣів погучаеть ' ойой#а- 
теігьяоб рѣшеяіё. Еели яввга принадіежятъ ѵалфлвчесвоыу **- 
сМелю, то йёдбетіатОЧЯЬ того, чтобъі о вей сдѣіалъ ’ oretfrb 
оДОгъ ввввультавтъ: е£ля первый кояеулътаить высиажетоя за 
осуждевіе іввмг в проМе ялйсультанты богласятся съ нвгіъ, то 
вввга (УГэмвонъ, бёз* увоивнавія Вмейя соетавятеія отзым, 
пвредаемя еще друЮйу цеіюдру, по шредѴлей&в roefrpefratrt*/ 
Еедя в»орой яонЬулѵг&нгъ вырагить іогіасіе оъ отвывомъ nqp 
в*ро, ** •Лксгвъ1 схучаѣ оба мн*йій восылаютвя яардя&аламъ. 
А' еоля имрой кбнсуіь*ая*ъ выекакеть мнѣяіе, чтй яввгу »*- 
врмцѵгь и» дожжно, то навначаетея третій цензоръ вввгв, > ю»« 
тврвму еообц&юмя оба отзыва, не уявмияая вибйъ ихъ ооста- 
вятвлй. Евхя этогь вовый цевзоръ сотхашается «ъ мвѣвіеііѵ 
перваго жнгоультмпа, *© дѣло парехоХнтъ ва ра&оютрѣві* 
кардяяаловъ, а вавъ скоро овъ оогхаіпабтЪя со втормігь кона 
сультавтомъ, тогда дѣло раэвмотрѣнія поручабтся еще четйеряову 
вввсухьтавѵу в  кявга со всѣмя втвнв отаьгвамя вереходять въ 
рувв яардявьловъ. Пдслѣ того • дѣю повергается иа бхагоуемо- 
трѣвіе вавы. Чхеваии вядевсъ-вовгрегаців, по буллѣ того же 
яами, долм ы  быть нвогіе вардвиалы; одввъ взъ нихъ вмеяуется 
времвтонъ йойі*регацІв. Коигрегація инѣетъ въ своеиъ расйо- 
ряжевіи вФсв&іъво консуіьтайтов*ь, изъ чвсла бѣлаго духовеяства 
я духовеяотва пряяаддежаі^аго въ орденаігь, а также яавѣствое 
чяело донскічявовъ, которые укаамваюгь, что та пжи другая яввга 
вредяа. Eojb кто ивъ чйслЛ доносчпвовъ два яіи трв раза сдѣ- 
м етъ  дояосм, засхужйвагощіе вввиавія въ гхазахъ вовгрегаців» 
т» ваііа яаграждаегь ert) яазначеніемъ въ консуіьтанты. Вухла 
Ббиедията требуегь вабхюдать слѣдугощее правяюг есхя засіу- 
Ж*в*»щая запрещеяія кввга прнвадхежвгъ катодяческону' пв: 

высоігой жвзяв я сдѣхавшему себѣ віія в%'' іятературѣ;’
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і*тя бы зтой явнгой, to нужно заиретить квягу не бевусіовно, 
% съ правояъ явдать «atory во яспраыеяЬг. Жалуютсй йа то, 
яааѣчабть Беведивгь, что кнвгя катодячееігихъ авторовъ запре- 
цпется, яе давая вовможяоств автору эащвтаться. Поееиу 
опредЪіяежъ, чтобкі о иредввлаі*аемомъ агіврещеяія лвѣіцалв 
автора, нуоть онъ объясяятся ■ объясяенія ero цензоры я 
еудъи должвьі бра»  во вяшаяіе. Вслг авторъ чеіовѣяъ n t t .  
етяый оо учеяоети, т© ояъ не тоіько самть лячяо кожегь давать 
•бъкяеяіе о евоёй в*йгѣ, яо ж ѵожеть поручпть ващггу княгя 
жошу-диб© язъ  ковсультаятовъ. В*ь важяыхъ сіучаязгь, оо буллѣ 
Беяедягга, ігредеѣ датеіьсягбв- яѣсто въ яндексъ-конгрегацін яа- 
явнаеть самъ nana. Дояоечяви, коясуіьтйнтя п кардвяаім ин- 
девсь-коягрегація обязаяи иолчаяіемъ васатеіьяо дѣлѣ эапре- 
щевія кяигь. То*в должяа дѣлать пвяявпйція. Всля секретаръ 
сообщаеть аамѣчавія, сдѣлаянЫя ва внгігу, автору иЛ  ito  аа- 
■ к ія е і ю, то ош  ite доіжеяъ открквать яя и М т  neroofkt, яя 
янеяя дожмгаяка. Число ковсультаятовъ булла Беяедикта нё 
мрвдѣпѵгъ. В6 веякомъ вхучагЬ ыежду нямидолжны яаходитъся 
лнца равяыхъ спеціалъноетей — я теоюги п юрвсты я ляца 
евѣдущія вгь свѣтскЛІ яаукѣ, чтобы ножяо было составять пра- 
вяяьяое оуждвиіе- о квягѣ, подлежащей аапрещеяЬо. Кемсулътаяты 
ѵ ремреаты яядексъ-коягрегацін должны ваблюдать, по буллѣ 
Беяедпта, елѣдующтя праввгла: оегя ве должяы думать, будто 
«яяга да«тся ивгь яа разсмотрѣяіе съ непренШвою цѣхію—осу- 
дять ее, овн должны епокойяо и безпристрастяо вввѣшявать 
достоянства квягя; ояи не доіжяы судйть о кяйгѣ съ точки арѣ- 
яія опредѣлбйвЬЙ вацін, Вакой-нибудь шволы иля ордева, а должяы 
ям ть ѵ% вяду осиовные догматы церкви яобщепринятое учеяіе 
вжголяковъ; вии оЯязаны княгу читать всю сполна. разлвчвыя 
яѣста ввягя еравяявать между собою, неясяое урагумѣвать яѵь 
бвлѣв яеяаго, яе доіжяы выхватывать мѣста въ кяягѣ' безъ 
евяяя съ цѣліѵа, енотрѣть яа цѣіь, съ тгаѵою товорятъ авторъ
■ т. д. Явяяются няогда, говоригь Беяедякть, я тавія ввягя, въ 
іоторикъ южяыя мнѣяія яія сястемы просто яалагаются въ 
мѵорвчеевою ро*% я т  соаровождаются оароверженіенг. Этя 
и іг а  мотуть б т в  ЬЧеяь оаасяы для чцтатвдеЯ, а потому, есіи 
трудвб длетнряуть чтобг оЬѢ быіи яеѵравіёіАа й сКѣіа-
л п  водезяы, вяося^в йхъ въ иядеКсъ.
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Ковеѵво ирарил* этя самя по себѣ могля давать гараятіп, 
что хяцга яе заслужввающая «сужденія не буцетъ осуядояа; но 
в» практікѣ яядехсъ-коягрегація в яяквязвіпя ве твврдо д*р- 
раміоь пр&ввдъ ■ появаляля себѣ отстуоать отъ янх> ю врэду 
авторов»: ва ато сшшатся. мовка часто жялобы въ яотарія. 
Раяыпе яадаяія праввлъ Беведяжта ■ позже ввхъ кожяо встрѣ- 
чать мвожвство ядеобъ на яевѣжѳство цеязоровъ я яхъ яебреж- 
яость. Въ оеѵяадцатоиъ вѣіѣ въ числ* чдеяовъ авдвасъ-кокгре- 
гааія ц вяквжзиціи, кардяяадовъ, было мало лвцъ, едЪіавшвхъ 
с«бѣ яия въ наукѣ в свособвыхъ веотв свое дѣдо, Т ап  пъ на- 
чалѣ ХѴШ вѣ*а іезуять Добеятоя* ішоалъ нзвфотвому Февелояу: 
„у ядквяаяція тагь много дѣіа л тагь махо юдей, вотфрне бы 
хотѣля ялн споообяы быля завяматься ворученяымъ яж% дѣдомъ, 
что проходятъ годы яр«жде чѣмъ извфстяая кявга цадвергнется 
осуждевію, еслв ова толстая“. А Аряолкдъ, •раявузоиій бого- 
словъ, яѣсводьво раньше пясалъ: ,большая чаоть члвдовъ ия- 
ввванділ дюдв невѣжествеявые  ̂ еслн папа вэъ уважелія ш% хо- 
датайствамъ свѣтокмѵ» вдастей вашачаетъ въ кардяяады лидъ 
весвособярхъ, то по врайяей иѣрѣ. въ чдеяы ивввязяція сл*- 
дуегь наавачать только такяхъ кардянмовъ, яоа дѣйствятедьяо 
теодогя“. Другой цвсатедь Лука Голстеяій, самъ пряиэдлажавицй 
«ъ чяслу консультантов», въ 1633 году пясадъ адяомудругу яз> 
Ряма: „ ? і Ѣ с а  яаход&тся нѣсколько учеяыхъ мужей, жоторые 
могли бы сдѣють ивого добра, еслнбы ови вадЪля, что яхіь 
стремлеяіа яаходятъ оцѣяку. Но адѣсь цѣяится все другое, а яе 
яаук»; благодаря заговору невѣжествеяныхъ цввзорояъ против> 
дучшей двтературы, ученыя занятіа здѣсь ве цогутъ подввть 
своей годовы. Недавво въ явдексъ-вовгрегадів, когда рѣчь 
объ исправдевія Гесяеровсквй ,бябдіотекя“, одяяъ полыіующіікса 
вліявіецъ іардянадъ, въ ноенъ лрвсутствія я другяхъ лицъ, 
очеяь веодобрвтедьно отозвалва о многяхъ взвѣстяыхъ пяоа^т«- 
ляхъ, сказавъ: „еслнбы мяі» яуяяо быдо выравять oeqe нкѣвіе 
касатедвно квяжваго дѣда, то я объявнлъ бы, что бодьшую часть 
яввгь, въ особеяяостя гуианнстнческяхъ. сдѣду*ть сжечь, л  
оставять тохько яѣсаодько теодоговъ, да юрвстовэ»11, Првдстдвь 
«ебф,. яаково нвѣ бшо слушать вто. Я орогдотвд» »тв сдоца, 
во ве осмЪднлся виступять ва защвту лятвратуры протавъ та- 
вого предравсудва. Но я по арайяей мѣрѣ воть что сд^да^ ,
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югца уввдоь, что тѣ схоте опфывмог» нрявой пута. въ вег*- 
(еаі кобрнхъ книгь: ОЬ Т*ХѢ поръ я вв вогой въ вндевсь-вон- 
грепцію. Тысввро узяаешь, что ученѣйшія ін г я  Саахягерау 
Рівіі будуть змрещевы. Говорю это тйб* ва ухо, ибо эдѣсь 
Ѳегь ояаеноетя вехьзя выевавывать жахобъ на тпкія вещв*.
0 амобахъ ва веепоеобвоеть чдевовъ яндевеа-новгрегація от* 
пчать дѣйепиюхьво вредвыя внагя оть ваягущвхся тавовыии, 
вг вмднѣіпн» вреия, будеігь вмѣть едучай упомгаать впослѣд- 
етвіш.

Вап въ прежвее врешя, тагь н въ в*с*ояйде гаарещеяіеігь 
а т  завфхунтрь ввввя8виія н яндеяеъ-ионгрегація ѵъ Рва*. 
&ь 1882 году явквизвція оостояха ваъ 18 кардннаховъ, *ъ ея 
раеворпеяів ваходвіѵоь 26 вовеуіьтавтовъ и хяшь три такъ- 
шиваеаыхъ ввахв*и>атора. Въ томъ же году ивдевеъ*ковгре  ̂
гавіа соетояла взъ 36 вардиваіовъ. Между m m  лжцаыи встрѣ  ̂
чаем% йювохьво лнцъ вавѣетвыхъ въ ваукѣ: Герреяретера в 
Пвтру. Въ расворяаенія явдевсъ-вонгрегація быхо 39 вовсуіъ- 
іавтовъ ■ 5 дояосчявовъ (delatores).

Не доводьствуаеь діятехьвоетію спеціальныхъ оргавовъ, бііо- 
дущвхъ за «одерхавіемъ в направленіеяъ, внвгъ, католяческан 
церковв ляогда првгх&шаха бжагочестявую публнку прявять уча- 
піе въ отыеванія квягъ, прязвающяхся вреднымв, я лвцъ, чя- 
імицвхъ такія каягн. Въ 1851 году генвралг-янквявиторъ опуб- 
Jkkosaj» яъ  Рввѣ тавой увазъ: аы повехѣваемъ, оодъ опасе- 
юевъ отхученія, чгобы ваЖдый въ течеяіе кѣсяда «орнальво 
дгаесъ яамъ, яхв натену ввварію илв мъетному епископу о 

| Лхъ, о яояъ овъ зяаетъ, что ояв сочяяяютъ сатяры илв рае- 
прелраняють сочвяенія протввт> папы, свящ. коліегів, цервов- 
юиъ вхастей вхв ордевовъ, яхв что онв сочиняютъ и распро- 
етрМвкггь сочвнеяія, в*ь воторыхъ злоупотребхяется охеваав 
Св. Пвсавія вхв, что овв бегь надлежащаго разрѣшевія удер- 
измоть у еебя внвгя, содержащія ереся вхв сочиненія еретя- 
«овь ex professo вападающяхъ яа религію вхв, что овв чвтаютъ 
омммоть, поввохяють печатать яхв вавввъ-двбо обравоыъ рас- 
к^остравяюп такдго рода кввгв*. 9тотъ увазъ быіъ првбвтъ 
м вс*хъ ваярястіяхъ; кроиѣ того акзекпіяры его роздаяы бшв 
мѣш тяпо^рафанъ, внигопродавцамъ, сборщивамъ аодатей, 
прввратяиваиъ, содержмехянъ гоставввдъ с*ь тфиъ, чтобы ога
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В<1, явВДкстдімхъ и*отахъ орябмя уяааъ в% таяонъ. рмф, чт»6ѵ 
воедЦй щаѵъ вщдѣтіь .в чята^ь его, 7е«Цх> aw^pysa»* жввешш- 
щи жеяавѣістечѵ.

%ром£ <гого, катодвчв$ва« дервовь въ оосг«дкее вреы» въ 
nui» $вд#*«*-коягр$г*ЧІи об*ращада«і. «о вв1*Ъ «пвсжораиъ ѵь 
просьбей, употребвті» пхъ еторовы.доращія, чтобц оо*»й<уюо- 
ваѵь кр*,у. ияАвіюъ-вовгрэгацір. Въ 1864 году вийежрѵвонервга- 
ція обратядаоь BQ воѣігь катоіичеояящ ешдоовамъ с*ь возэва- 
віенъ тавого рода: въ настоящее вреня появіяется мвожѳіетво 
вярг>. вродааго оодерѵа&ія, особевво. мвлви?сь броинюръ и газетъ; 
ивлѳ^сг-конгр^геиія аавмена раадачваго роя» хоко^мю иа врв*- 
выя.ввврв в яе в**етъ времеви чворо радобраться ореди гро- 
мадаосхэ рабрііы, тацъ. чхо ввегда нс уоо*ввеп. сдѣдаіь еооѵ* 
вѣтс^эукнцее аапрещеніе жавой-джбо офобевдо віреднод е в я г я ; 
пдатоиу вч*евс*-*ригрегатя просит^ еввовошдеь оеобдвво до- 
восахь о вофш жвягаж», котория хребуют» сворфйшаво аапре- 
щѳвіа* Иавѣстео, ч^о катедяцедеіе qbbokqbu вѳ ojjotbp падь- 
зуются этвиъ вовымъ правомъ а за ѳто подучаюгь уцреви оо 
стрр«ны рвввесхвцхъ удуграм(цггаввввх> адрсдадей.

Ввесевіе девдой книгв въ шідсвсъ ррвводвтъ ввогда к» тчшу, 
что з̂ преш<ѳвщую жнвгу црѳд^ють огцвр, « ажгрвы, щ »  твр- 
а«ть разваго ,ро*а вецрівтвосхв. Въ удвой «равдумкой духаввой 
«еіцивдцв Qipjo цо*устлхѣхів бщъ в> уордабденів учвбмю 
по дргѵ^ажЬ * нрауфтведвоиу богосдорію Дурек ^аь<в под» 
загдавіемъ: Theologia, ф>ДО*ііса et moralis*ad usum seminariorum. 
Объ ѳтрц» учебвввѣ одв^жды папА ПіД. IX иа> .радовора съ 
одаинъ прмессороыъ вышеупонявухрй сецвиаріи уздадл, что въ 
этощъ. кчеб^вкѣ, орово^ятся взгддди ва фацвсхдо брака, вв поз- 
цодвхед^вые с» удьтрацовхав«жой ?очви арЪвія. Всдѣдстріе вуого 
Ці^ вздадъ брева въ 1851 го^у, кохорыкъ. ышга подве|\гвута 
6bfĵ a заорецмію, ка^ъ з&ждичающаэ л,жеучввіе. Нацріьсво на- 
ч^іьохзо «раадузсквхъ самшв»р|й ■ іцюсшо у ааан ■ 9одо*еніА 
хррц още дѣвоторо  ̂ врркя пр<ѵаова»ая вышвува^авяопі вввгою, 
ка«ъ ууебвяконъ, *ъ ввду трудво^тв, замѣвкхь ве чѣмъ*ввбудь 
дру^виъ. Dana быдъ веунодѵыъ. Иада.тэ«ьнара кнагр обтмвида 
в> газехахъ, чхо ова до^чивяехся цадсвому приговору и изъ- 
евцегь изъ цродах^. сочвв̂ еніе ^едьв. Восавхаввввв той оецв •. 
BfjiiB, гдѣ внвга быда ьъ бодьшоиъ ходу< съ сво^й охоровы
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явучающямъ востечяые ядя новѣішіе явыкй—ленсяионы я т. д„ 
Есія еяясквяъ ддетъ разрѣшеяіе читать еапрещениыя кяягя, т& 
ѳяъ оСигэаяъ заявлять, что овъ даруетъ это право яа осмованія 
папекего воявомояія.

Обращаемея гь обэору различнаго рода княгь запрегценвъіхъ 
въ вачествѣ вредяыхъ съ яапеяой точкя зрѣвія. Конечяо мы ве 
ямѣеагь наиѣреяія обозрѣватъ веѣ кяягя, додвергшіяоя этойяарѣ. 
Мы сважемъ тольно отакшсъ вннгахъ, которыя вапрещены бы ля 
пря яонліЬчятельныхъ любоаытньіхъ обстонтельствахъ, нля ко- 
торыя сами пе еебѣ харантервстичны для яатолячесваго міро- 
сезерцанія оъ его резлнчвымя вядонзмѣяевіями. Нужяо сказать, 
чта болыпе всего внесено было въ яяденеъ католяческяхъ со- 
мяеній; Ояо я аояятяо. Вяоенть въ нндевсъ сочяненія ороте- 
сімтоянхъ пасателей—нѣтъ цѣля, потому что автэры отъ ѳтото 
яе перемѣнягь своей дѣятеіьности. Въ нндеясъ ввоеилясь книгя 
сймаео ра8Я<и>браза&го содержаяія, по всішъ отраолямъ наукѵ 
Ыо дія яаеъ безъ сомяѣяія янтереснѣе всего заорещеніе княгь 
богословсяаго характера. Объ этоагь классѣ загорещеяныхъ ввягъ 
ны п сваженъ съ болыпею подробноетію.

Коялчно трудяо ожядать, чтобы оочяяеяія такого зяаменятаго 
человѣва, ваяъ Фенелонъ, «ранцузскій епископъ вреяеяъ Людо- 
вява XIV, попаля в% нндевсъ я одаавожъ такъ было съ одяямъ 
язъ багословскяхъ сочняеній втого знаяенятаго прелата. Явле- 
ніе вто заяѣчательно по тѣмъ обзтоятельствамъ, прн какяхъ 
ояо случялось, а потому мы думаемъ остановитьоя на немъ съ 
особеннымь вняѵаяіеиъ. Въ 1Ѳ95 году другой зяамеяятый епя- 
свосгь Фраяцузекій Босеювть пздалъ одно сочияеяіе, нааравлея- 
яое протявъ мястяцвзма, въ оообеяностя протявъ мистяческяхъ 
дроязведеяій нзвѣстной мадаяъ Гюйонъ. Но этнмъ сочяненіеііъ 
Вооеюѳта остался недоволвяъ Фенелояъ, ояъ наішсалъ оамъ со- 
чяненіе, ігасающееся злобы дня—мистицизяа, оодъ заглавівмъ: 
„Объясяеніе правилъ сватыхъ (иужвй) о ваутреяней жвзяя*. 
Возяякъ споръ яежду двуия зяамеяятымя прелатамя о тоиъ, кто 
и п  ввхъ правяльяѣе смотрятъ на дѣло мястяцявяа. Каждый 
язъ яяхъ послалъ свою кяягу въ Ряиъ въ папь на разсмотрьяіе. 
Фёнелоягь кроиѣ того аросялъ аовволеяія у короля отправя^ея 
въ Ряяъ н тамъ лячно защящать овое дѣжо, яо въ этомъ ему 
было отвазаво: вороль былъ недоволенъ сочяяеяіемъ Фенелона.



В» 169? т*ду в* iuj*, Ь ц м п  «йіравягѵ йапѣ овиьмо, 
п  міцю п ов* втчесжа аоряцве*» явюу Фвввмва, *иъ ввш- 
вмп ее жудою, врсдвоп, в*у*д«і<шю уж* евніжоя^іш н мяи- 
пяш гѳоаогамв. Паяа въ свнтшбрѣ вазвачвяъ аводѣдовашв со- 
швевіа ФевеВои». Боооюеггть и Фев&іовъ. ■аввачшв оеобяввмхъ 
шдитаві9в% вхъ ввтеревовя» въ Ршиѣ, е» сторсшы Феавдова 
пшшъ двцвигь 6шжѣ аббвт% ІНаіггёравв ео етороаы Бмеямта 
шевавввв» вго аббап тоѵо жв ямвяи п аббат Фвапвпо. Эти 
ваѣравяые двухъ еввекешэвь -оваэадвв» шцамв ичеяь довввмв, 
тш что всомотря ва глубокую гайву, в» ваквй >ар*воводыв 
мсѣдавія «овдегій «т> Itant* иыѣвишхъ д*до съ вйиоий-Фенвдон», 
ѳав овааадясь знающпші мносѵ об* юкмгь- дѣлѣ в «воевремевво 
ю і ц ш  о подробвостяхъ евѳвхіь овтршов*. В» т» врвмя, 
юрда провсхедшо рааоматріінів дѣм въ Рвыѣ, Бооекмго и. Фе- 
вемаъ ваивсвяв цѣлмй. рядъ оочвневій: ѵь мыявту чясжхъ вві>- 
эрьгіі, отрадаеь въ иаап» всврнть вяФинвую сюрову д!Ьда, я  
яеѣ #тв сочввенія бяідп вославы в» Рив* «аетіш въ летпискомгь 
превокѣ.--Раво6аа««юя, въ ѵавіа пуотвіся въ свовхі» сечпвевіахъ 
Бессюегь, ывого повредваи Феиодону a» Рыгб. Идемввнягь Eoe- 
аоеѵа ввеыъ своеиу двді», что дружествеввыя атаоамаія Фене- 
і ш  гь мадшгь Гюйовѵ о ввгорвх/ь сообвіагь кой-жанія «виді»- 
т  п  евовкъ пиленвчвснихъ сочиввшяхъ Бооеяхвг*—еввековгъ, 
вряввем -въ павсвой етодвц* бодмме впечатДѣаі», ч«м<ь двад,- 
m  тоологвчесввхъ аргуыввяов». ІІопытавіе оочааеяія Фвввдма 
аоручвяо бадо двсятв вввлмяваторваг». Овв обрИдв 64 ишкьяв- 
вів у Фвнвлон», досіойныя ооуждвніл. Обсухдввіе втвх'» ве<4> 
мшв свалнмяатормш вроваходвда в» зяеѣдааш 25 сентября 
169в гок» в прокодвюдоо» б***? чаоовъ. Н» 8ае*давіе дадв а«- 
мредйгевшзй рмудатоть. Квѵда оіадв іюдавать првѵутвтвующіе 
гаме» аа в арвтавъ Феведова  ̂ то аять вваівФяваторввъ. аоддеа 
■апвъ а» веуядввав вашя, а прочів ■ ввть—въ аоіьзу книги. 
Дъю fapsmmptma кашвс аврввідо теверь вгъ рукя вадоввмовъ. 
Ѳп воохвдвів ѵь таввіе октя&ря должвы быдв яаучягь m tam  
■шимяквторови и юѵаооящійш сі»да матвріадъ и-выраввть вв«в 
eyJtwmo< JicaiKyritte» в» llaposft оваоѳтвіаеь тѣшъ, «тобыі зш- 
ручвтьоа квѣшевъ дмгоровь Оорбоввы нротивъ Фвнкювв; акѣеь 
•шечеоо бидо взъ яшш Фмемаа L2- подояювій» вакь д»от»і- 
иіхѵ оеуащевм^ цодъ аоукд»к№ыъ подлиошоеь 60 довторовъ
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Сорбоаны. Обвлняемый бкиъ уб*адю%, т> эт* подвясв вын уж* 
дотм и въ ѵш м ъ родѣ я ш я г в  ъъ ишешѣ п  павѣ. 3% Рияѣ 
павяднможу вмѣшатежьотво Сорбоняы орояввѳло вбблагояріятвов 
воечатіѣніе. Джя защитн чнстоты овоего учаяія Феяелояъ хоѵѣлъ 
в рѣшвяоя б іш  обратятьоя гь уявмронѵету Лувенсвоѵу я 
яредеагалъ съ такимъ se  заярвеоііъ язъ Ряма обраѵяться яъ 
другямъ уяяверонтетамъ. Мало того, онъ хотѣжъ бвіо  сдѣіат* 
допосъ въ коягрегацію яякввзяція ва сояявенія овосро врага 
Босеюета, только ояъ яюладъ бы это одѣіать такъ, чтобы оѵв 
сашъ ©стался въ сторонѣ, кагь непричастный довосу. Вярочѳасъ 
ня заяросъ о Февелонѣ въ увнверситеты, ни прявжвченія Бос- 
сговтагъ суду яяквязѵція ве биля осуществлены. 12 яоября 
1Ѳ98 года яачажяеь млѣданія вандяяажовъ въ видахъ обеуждевія 
цензуруемаго оочияенія Феиеіона. Но дѣло это очень затянужооь. 
Любѳоытяа хараггерястнва, яавую дѣлаетъ Фежнпшх, вовѣрея-* 
вый Боосюета, касатежьво яардяважовъ индежсъ-конгрегаці*, 
Ояъ писажъ: „не дожжяо переводить разрѣшевіе догматичеокаго 
вовроеа ъъ Римъ: здѣсъ жгодп очень невѣждетвеня&і и свюнны 
яъ нвтрягамъ. Еожвбы дѣло сяачажа рѣшеяв быяо во Франциі 
чрев% ввяеяоѵовъ иіи Сорбовну, тогда вдѣвь т  оомѣжяжиеъ 6ы 
ядти протяяъ. Иввѣсіяо, что Фравція очень учѳна* а рнмдяяъ 
иря яяѣ неяѣжвотвѣ каждый догиатячеовій вопроаъ поотаяжявть 
въ затрудненіе. Каждый одежѣдвій доѵторъ Оорбояяы жучщв 
влѣшяяхъ 6огосжововъа. Неизвѣстно, сяоро жи бы кар іян вп і 
ряиеяіе распутажись съ вгпросомъ о Феяеяовѣ, еоіябы дѣлу не 
бійяъ даоъ яояѵій тожчекъ н очеяь сижьный со отерояы. Дсо*о> 
вдгь XIV въ декабрѣ торо же года отпраашъ няовио въ оааѣ , 
в*ь котороагь ояъ жалуетея на неджнѵежънасть, увазываеггѵ на то, 
ѵто нѣвоторыиъ іяцаиъ наруку тавая провожоода, просигь оѵю- 
рѣе тгохоячять дѣло для успакоенія вѣруюяшхъ и с ш м  его 
свя®ѣйшес»ва. Тавже едвому язъ кардияажов», катораго шорожъ 
яодоврѣвалъ въ умишленной оттяжяѣ дѣяа, ояъ щишсал^ грлъ - 
яое ншсьио. Король бияъ вастрв€яъ оротавъ Феявмва т овое 
жераоа<моженіе въ я^му явші выразялъ въ тоѵъ, ч<го .пь пшл&фгѣ 
1699 родв ояъ днш вп его тнтула восаятаѵеля арнцевъ  ш п п а т -  
яаго свдержанія по ѳѵой доіжяоети. Шавтеравъ, ім в А р ш и й  
Феяеяона, прн вядѣ вггнгь обстеяФельот, пи оат  m  Ржжа 
яосдѣдяеяу: явоѣ ваходятся здѣоь іюдъ .отрапшатіі ваечатяѣ*
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■ion, ш я  шмяямілж я яягояо мрош ■ его рв.:а»{игиеіія; 
«ттюгѵ ■евюзвовпшъ, «тсби Р и т  с т гь  совраіввлягѵея; 
aoaxuoHf воѣ вардяяажы рѣшняяов оеудвть вѳлоткія, вавле- 
чсваия жзъ шттой вяѵт, ивоарввъ тв«#рь твіью о тоиъ, аагъ 
гг» сцімн в п  мимп вырайеаівх-к яяктять пряговоръ1-. 
ДѣІ«івател»о 17 м врал  юу і м в  овоячвлшг «вов двсауты. 
З т п ,  трш двя епмряяъ кливвв ажоѣданія торжесіввавия воіъ 
оремФдаталъствот. оааы, во врвмя которьт m iu i t  взъ жар- 
дваиоп подаваіъ свой голяоъ въ <л<д*«ьяоотн, шотжвяруя евое 
вНаіе. Что яввгу Февеиова дшжао ооудять, обт ятоЫъ воъ жар- 
дпаів висвазаляеь едявоглавяо, во ве бьиъ еще рѣяен-ь во- 
ірось: выдать ля *оукдеяю оті вявввзиців или оѵѣ ляца папы, 
4Ш (Уп ляца пшш, то чрввъ буллу влв брев», да в важъ точ- 
въеадриуляроваггь осуждввіе,—обо воевъэтомъ ияѣяія разошлнсь. 
Ямвв* вмпоршш о тою, вукво л  появеновать Фиаехоня, м п  
«no, го-гороиу арввадявжать ооуядаеяыя заблувгдевія или ве 
■ошпвфвымп; вушдо лв хъ каждому оеуждаевоііу половенію 
«Яілать аоясаевів, пвчвму ооуждаетоя яжя яе проямгаліи осу*- 
ІИвіе вообаце, ве адоаввь п  подрвбвоетв. Сашь папа Иннокен- 
ИА ХІІ п»ел* тогв, - м п  <дав ше еовсѣм» охоѵво рѣшиѵоя ва 
осувдевіѳ вшвгя, лгаю чяпомма в* полъву сааой ѵягвой «орми 
«еувдввія Фммона. Он* да*в посшалъ от* е«бя асоеооора я 
пмяивара. пжввзѵція жъ вѣвотереее* а&рявявіагь, ревовеякуя 
вп> ш» воаявжвмтв повдадвть лнчяость Фввйлояа. Эвая, что 
явогів ваі кардяваяоѵь не равд*мют» ^ро снвеходвтеіьноств 
»  Феаелм*у, няоа эааѣвааъ* ятр eam „ояъ (паоа) я грѣшвгь 
■бнпнип хряегіавамй любвя“, 'to „вы (жардввалы) грѣшите 
я щ ияніоя» ішіяв ѵ» бвяпему Аббоѵь Боемовтъ пяеалъ въ 
Пяуишѣ) чі* жтв^» м авап  n g t ;  Яамыія ооуясдшгь Февеяова, 
ябо тогда првшхось бы ос|яямь в вв. Тврв*ію“, водѣдетвіе 
ип«; во « ю іа іі  Б*сомеп. яапа бию наотожъво благораспо- 
M t n  ав Фшвлову, «ю яуяво хмшятьоя тоііу, ваяъ он*ь доэ- 
мяяп' « x t a n  « •  отвоогвят къ Феяству тв, « о б и ю < х и я о . 
ДруѵгіІ ц р ри іяяцеін» пвсал ѵ» Пяфяп: напа очсяь раооо* 
мякя» вгь Феясяояу я тмьяо потску рѣяімвя «судяп его, что 
■tvenur» я*яать явпріпяаго «раяцузс«оііу вѳролю. Кавъ <>ы 

вя б а м  яАкоаец» '«о^чвяо бш в еоетавять оаяовій деврегв 
Чвпвъ Феасвова. Н« ■ п  это вревм аааа ешѳ покааывахъ
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лолебвніе, мсъ блвговвдвѣв поотужвт» с і Фвя м —омъ. Овъ врв* 
шедъ бмло гь мы&ія, чт® хосѵвтотво бшв бы •ориужврмать 
в*ѣ 12 пошмеяіахъ ваблуждеяін ввіегядов», ѵъ noMsy яом(а*х« 
свдоналябь воаврѣяіа Фаяелана, ввастааат» Фешемнж двшаі аадг 
васаться подъ ггша акгомъ. Но ато явѣям ваон бшо •твврг 
ѵяуто вардявалаив, жоторше пуще всего бомяев гаѣіа «рваяуэ- 
скаго яороля. Аббатъ Бовоюеть, yasaw» объ »теш ■редлоаввШ 
оавы, нспугалоя, евйчаеъ ве поолалъ осабаго -курьера вгѵ Па» 
рижъ, чтобы побрднть короля протестввать протввъ таяого яяг 
аѣревія. И дѣйствитсдьно Людожягь XIV Ьеиедоенно цобвм» 
въ Рвмъ сѳчявеявый вреаатомъ Боооюетом* ^мвхаіевооаый 
мемуаръ4. Но это б ш о  уяе вапрасвапгь - шагоаъ. Потоку что 
аа яѣсколько днвй до полученіп этого меиуара, паоа поддиоалъ 
деврвтъ яротввъ вяягя Фаяеяова, наавредъ с«влріпя*т> тарве* 
ственныя нодятвы и равдавъ жвлоотывя. Деврет» выдавъ бчлъ  
въ «орыѣ бррв», а не буллы, т.-е. *ъ *«рнѣ болѣв осромной я 
яягкой. Здѣсь говорвдось, что книга Фаяамва ааярящым* во 
веѣхъ яздаыіяхъ н переводахъ, такъ яавъ ваъ яея ■ вѣружядо 
аыавоыидиоь еъ ааблужденівма ужв раяѣа ооуяденнывж оервовакк; 
въ внигѣ наЯдеао было 2Ѳ аод<жевія, которыянаввавыдерзяітіг, 
собдавввтвдшыми, оеяорбнтвдьашія *яя 4ш*ачееі«ваго одука, 
Печатавіе, свйвываяіе, певів н вяѣвів яянгя ваврмдедооь водъ 
ооаееаівм* оыумвія. Фвяаіянъ уаяалъ объ втоагь вававмг» 
декретѣ въ ыартѣ 1699 года, в» то овмое врввя, вогдо онъ *о* 
■гѣлъ въ царявя войтя ла ваяедру дія прввоаѣдя. Тевой *хя 
лровов&дв Фвнедонъ яа этотъ рааъ взялъ хрвміавоаое ученів о 
воворвостя вдаотявъ. ЭатФігь стъ яосяаяъ ваяЪ пясьшо, m  
воторомъ овъ выекаэшп, что годпнаетвя тмтевону рйпмів». 
Фенелоаі выотавляется католЯчвовою церсовію, кал> оврввеагь 
яояоряѣйшаго оснса втвй оосдѣдясй.

Въ особенновтя чаотыиъ я ояіьашп варакъ ш>дввргадяеь 
вервовно-веторическія оочянвтя ваголвчесяігхъ вв^аімѳЯ. О»- 
вие авахввятые пвъ <яеп церяавшѵь ввторввовыюхвергиво» 
оаинвъ рѣтптедьнымъ вааадкаі» в яарѳвааіяю ео сѵорѵвы 
рявлвчныхѵ цеяаоров* вввяеваго дѣдж. НеаріяпсмітеА м  евов 
церковші-иотвриявсвіе труды н* юбАшялв двасв' .«ікіе веюряшв, 
яав» Бароаій, Натадасѵ Амаваядріь; Мавбурп, Джіиіи», 4оерв, 
Лабвльовъ, а в* болѣе яедавнев вр*м»—♦ІЪттв; Яякмрі. €на*
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ааю.о т*і * о м ш к п ш ,  аажія ц п и м ь  м о п т п  ваыва: 
«вяа» учш нп «рудов» Бараама, Д м ю  к Гвтг».

Івроаій и в к и д  авогдіаияииі в о ш ц ім п  л д п н ш ъ  съ- 
потси»: ц ерквп и  л іпю ім . Перваж хцнь лмюв* ЛКооімІ 
явшм ѵѣ жтп* XVI вАа» в яоаЦ даів вауяовожмпів в* явцав- 
«ий яввваВвців. В» 1594 та*у Бармкй ш ш ъ  *ъ своашудругу 
Апмйо Ташѣ: »*в ражвфя» маров» дотюдѵг» до ииа мукі, 
w  будто вввввввяори в* Нмцшіа ш р іа н п  яот сочишевія: 
9»a nayfcwi в» міщту оміапо яаор, ввтормй од*6рекіеігь 
«ПМСГМЯ ѵѵ JttOQNIO. Мкк вбѣщаетъ іц я ір п у  ■ о р и м п  
«пдокеь «апгрвгадщ хь Рвмк. Я адихалъ, что мпциміе ш ц -  
іпоры, бсяо воааахь «овоаавШ, —оерт» агв ввдвке'» аото ваду- 
амтац яа ато асѣ жму^тея*. Ощю» с* д р и и і  томавв дѣ> 
ювяеві в« слушиомі п м п  мрфівѵвм* я* И и и і» . Ве то 
Siuo, i n w  ямжм. ояавее&дцатй м »  Барокеви» лѣчншаоеі. 
Л* а*мгу тому врвлоаіеѵь бтял т у о га к  о ооцвлііеао# ыон&р- 
хіа, воторый ав понряиииоа вт> Нааашв оврп» рѣаатъ ѵожмгь. 
Вяцентражь Снцвяік, щ т>р»тіряі подъ жмотію веоаво$ахъ 
пиударвй, обрасгвяоя оъ двума вм > Ц т  аа Вврвнія—-в* папѣ
■ п  сабрмгіа» ■afM>MOB» в грабома» «шрещввів вегвряче- 
«пг» труя* Баровія. Поыйквій амцащыея, увааыва* sa то, что 
у и ш  о «вцміймоіі иояаршів мввчапшъ съ  раврбшевіа 
п ш  ■ «двбреаъ до яечааааів няогвмя рардвиаяаив. Самоку 
мшшвхому варм» Фааміау Ш БадоВій аяоалы шряне далжвн 
«пать дЬшмга ввчіпии» осуадаіь таме сочиявяіе, в«тор*е 
вмучма одвбрвніе о п  апоотольевавв оцмфол^ Даліе овл за- 
Мчавь: в« шмрававліДая »  Неаавія ѵршпѵкь хотя в рвсвры- 
в е п  в м ш ш ш в  o вдогакЬ вороая, яо о юаовъ яорожИ 
гвво^агь сш уаажвніеиъ. Но все аю а» вабавало Варовія отъ 
иоріапвосмй. Іѣтошвв Барівія вдмюроивдао ■ пмапмвеь в» 
рвааю» лчродаж», мвчду ирочвн» в>м Авѵмрвчв*. Но аэт- 
WfapHowt  ввдатміі хѣхрпавей ваирамр првовп доввохааія у 
мшпавго в|*вв«м»«гвЬ (Годя&яділ быіа. подаіч а аа Ивоавіа) 
птча/пяь «ъ подаом» ввдЬ «ідавваташі м п  лѣѵмціоей; пра- 
МЕгедьство в», (мрімааіоь Иакммь в* вэду мог» Bfoou» раа-*

I рквіевія. у Барояід вааваатаіь, тоиъ беаътрмггата. o n iiu ila u fe  
>ов»рків. И* Бароаіі, ваяодш* «вва« дѣшоонорбпвхьвымъ м я 
«м«А веотв. Ошш птаы» аадаівжю:. я и  вааечам1»  ю и  еооів»

I
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m u i *  c n e tN i ie  a r n a n » .  - »8*0 ве  п і и п и ш  дкдв, п в н »
Бароній, чтобы обб8о6рю «за»  апгу у*е пвяаѵвавуш с і яин 
«»го раар*шввія;< о |вим (ка«укі мру и р к ш м  рпсю кяір- 
к&я (Баравій бшъ яярдішыф)—обваебрвяввяпь в* угоду ввр* 
етвувшдаъ моб»ц. Тімгь n  imrte «aut» іѣтопявв# м> Аввввр» 
певѣ вмм» б ш і бвяъ n w ip ttia a ro  тражтата.; Бо в» втмг* 
дАдо ве ововявіась. Въ 1 £10 гвду кофаіь Фя^иаоъ Ш ввдяв* 
ував», вовм» яапрепаямь раапроетраяевіе одяввадцатаго тоик 
за раекр«отр«аевів (».*«. продаяу) мого тмм a» acfnntt равъ 
ваяммось с* вввоввагв 600 гуавдеаов», ирв повторенія 
стуява бііаверадвыя ііц в  оедаергалсь шпвяѣтввй м ш й ,  & 
дяца прмихъ еовяовій о б у и г о  ва ваторжвы* работы гѵ 
іерахъ. ПодЫшітрі ж« навая&яіймв утдомвмо быдо и тЬіп>, «* . 
в* твченів іи м а ш  дввй ве> прокеткиггь мпгу д*и эвепургаців 
(t>e. д п  очшцшія ев от» олвбовъ). Увв*ь ш я п а р у т  амірв- 
щеніе свчамвіа ■*■», чю и р т и іш  боаѣе пя*риг* въ ірмгас* 
(о евцвіійояой мавархіі), «акь обвннятеоѵ, нснвеяв «оторвагц. 
уоотрвбвмть выраамвія, іаш рш  т  ц ш в ч п і в« вю ваиш, 
ш>ва8ывавть веаяанів иотерввмвой: мтияы и Т; д. Двѣвадватмй 
и воояѣквій тоть Барошввпхъ хЬвопввей то*« н я в ш  варевач 
кія аа акгора, ш  ужѳ ш  оавомъ Р аи , Зд*оа а м гп п  вв ио« 
ѵрввидось то, что авторъ втрвцадш нетарияесшуюдоотожбриеегь 
твта-дазывм ч го  „дара Дововввттавав* ваоѣ, т.«е, довааыяы» 
іегввдарност» иавѣстій, будо Елиетавтива. Вывчій подарлге 
вапаи» на в*чяое вдаяѣвіе Рвм» почеау с а п  я «овдвм сѵб* 
новую етѳввцу. В* «овремммй в ш  ваувѣ ямоуія ядара Еоа* 
стант*ярва“ ие ткпэувгая ис ыаяѣйвнм» мц«віеі№. Но а* 
тажъ быд» во времепа Барарія. Бенярмявъ въ аяеыг* къ Бв* 
ровію о т  № апрАш 16Ѳ? гада • яиоалъ:. „окямвдп пава t% ео*» 
брввів вая—отврш ■ пвиааа» ивѣ (Вфшіяршшу): ■ сіишадо, ч*в 
Барошй отмрммго йавАетвя « *трЪ Кюжяавтяяа*. Я owlwaja», 
з&мѣчдегъ о свбѣ Бмяярімцъ, ят« воторіа arsa ааоввоввѵевирц 
Барояіі оа^вдаая» іѣ к ц  ето вввшеонъ і ів н '  цИпі ар»я**т* 
»т*й ясторіа, жлм9 будп» 60 6аа«атмя> яп#аараа  ̂царвов&:доміва 
бы шівбвувь, Sa> an» сгв святкйпіство шяЬ евааааъі во« шл* 
н о в к і н  ечвтаюп я п « вя і о  „дврв* вмѵовѣрвит -в п м т у  Я 

жеіаю, чѵаби на п о п  u m  ве tu io  вавадсвія^ (Д%Й«тввч^хьив 
въ яояо* Іб.вѣка насчвтнвакт 21 ямюввсш в 72 мрветв,-
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ааправе місшшывам ceia п  имыу «яяраі Конотантшяов»*). 
Протееты пропвъ 12 т ю  осгниве» жпрочмъ б*аъ поша*в> 
епіі.

0 Дюѵмѣ м«*втао вх*дуюшее. Въ ІвйН ѵяру явшооа» впь 
raaom aro qepm atH ieiopneeun м чпваіі: „аовая б ііі іо п п  
ц р м а ш п  D u t n i i l 1. Свчшяеиіе п ш м о ' a tf  цоам ипм  п  
Олрвж*. Пв трвбоааиію Басшкѵа Сорбоава ааавама» пмишо- 
em и в  p a a n a if ln i  ввщ м аі. Оцаа» а п  бевеципацеп е©- 
етавмь ір ѵ п м п м  оочшеме оротаѵь Дювш. Дюоавь отаФчад» 
баидапляу. Но aron  o n t n  ещеіаее*ве»нрввжівя Босетеегу, 
tta» смгее дотвм іе Даввма. О п , Гнюамету  в м ш ъ  ванпдвру 
£ул«ра цвл awyipa, п  вэторып осворввах» многіе вепраао* 
■егееіеееееіе мтмкп Диевя, м р тагъ  _его опвоажіе ообором 
трспмио ■ wcMpravo м аю аенг» ■ в б ііи и ъ , чт* тру*ъ Д»- 
иеаа дмкно m pew n  вш *в оо краймі Brtpft ввмр» д о ш в і 
«ш м ииа о п  « в ш і  ■етвмцоаь. И**ѣетннй Р а м п , ре*отв*ш- 
ш і  Дшшвня ■ Btaonpm другія н ц а  мтушииаъ м  вю рв  ■ 
аірш сь м * а п  оааоіеюа. Дѣйепвтим», Дюпвяь «бм м вкя 
«  Босмапямп *  дѣло и п  мжмнво. Но теоерь внотуптотъ на 
«кяу «рхіввамюо» прввиві; гомрАаЪ ІШ  іч »  овъ иаямтъ 
вараулярѵ въ мпорот гоіарвиеь: вврвіМ пять токоѵь труда 
Дмем рамнмрЪш « г а р і а  цовюрак Сорбонны ■ м п»  
w m n;.*fy i»  ш пра даіаевъ бюь ппреіцевъ, таяъ п п  о п  
•м н к ш п  въ ееб* мЪвта лолныя ■ дерввія, игуап» м і а б т  
ш і р т п  аввгь квнвшгаесахъ н нѣхогорыхъ ю а о п  учѳшя 
аѣры; ipar t  topo автор* вущжг» оееербжгажвн» о во и вааш »  
соборахгь, «оовтопепім- шяскоію вреетмѣ, отцахгь церп*. 
Іаяцявра- змреѵалъ лродажу оомшгенія Дювеая. Въ т о п  те 
пду пяп *ѳмю  оммеяіа Дкшвяя ваеоены бш а ■нгввзіціеК 
м часдо ашршцаавыхъ Дюаввь пдеодви* оді&аояе смй 
«УТК» ■ в н ш о т п  оебь рмрѣшеяіе у іавціера яечюаѵь 
■родеаеееіе, в» ааіъ другиігь ааглавіеиъ, яммвгрі в» o p m m  
^піевмкова- шршпиіг*. Вавслѣдотві* ямрміеша ряспрмтерѵо 
бшв яѣ вве сочяввні» Дюмв« п в ім и о  въ няямоъ. Оам» т% 
ве ещ Ц і вм*. Омм Клвиевть XI овшымваюа ва Дюмня «рм- 
•увскшу мролю ■ ооел*двій аагйаіъ. Дитеня т  огѵкпва. 
Оа*«м* »т* аормь дуказалъ оі&аать ■ааскоку , вувцію, <ш 
ааъ тм г востувиъ гь этяігь докторошь. ѵгобм доетавять уцо*
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вожьетвіеего свнтѣйшеству*-няаігЬ. П ш  оеебын*. бреюяохва* 
дяжъ «орожя за. ревяооть жъяатожиявсвой церюн.

Разсважемъ также о недаввемъ запрещеніи церво&но-ясториче* 
окяхъ трудоиь «ранцувеваго аббата Гбттѳ. Въ 1862 роду вышжи 
въ свѣтъ первие слыь тоиовъ: „Иоторія цержвя «раицуа©*ойа, 
составжевяые аббатоят Гвттэ. 42 Фран^уэоая» еаисвооа 6ot 
жѣе яжя неяѣе одобрижя н похваіяжн трудъ, Но я+рдяважъ Гуоса 
сігазажъ автору: „вы проводите автнримскіа ѵмдеяціл, обратите 
яа ѳѵо внимаяхе. Бвжи вы я е . будеяе раокодвтьгя ew нааш, то 
въ этомъ ви іе  раеяаеѵеоь* а ес&и яѣтъ, *в иы раадавямъ 
ваеъ“* Когда Гетта уеяажъ, чго сочмкяіе его ааврещм* папою, 
ою іважѳважся яа то, ^то воврекн правяжаиъ вааы Беяедякта 
XIV, еиу вапередъ яе слобвдено быед въ чемъ закжмчаютоя 
ero ашибки, и проаяжъ, чтоби ежу повазахи яамѣчвнія жоюужь- 
тавта, всжѣдотжіе яоторыкъ состоялсюъ жаорещтіе вяягв» Но 
его прѳсьба яе быжв уважеаа. Нѣвоторыя ужьтрамонішбкія ra
sem абъявнля Геттэ бунтовщижоігь, таяъ яаяъ онъ яе ивъявяж* 
поворяоетя въ отмошежін жъ папскояу запрегцевна жянгв; Геттэ 
нашгсажъ біжжо объясиежіе по этому тводу я напачатап, но но 
жежаяію архіепігскопа Парадвеваго ягьяя* взъ прщажн вто tt»e 
объяінеяіе* Въ 1854 году архівяяовоп потребовалъ, чтобал 
Гетта вмрааняъ согжааіе іюдчянятьож «апрвяэвяіто; Гвттэ ім ш %  
ешу ѳбъясвевіе, яо ояо нѳ удовжеперяжа архіешісжвяа. Нмяѣ 
того, какъ заярещены быжя перэыѳ оемь томовъ „Истврія цер- 
квн Фраяцувсжой*, авторъ саыъ иооіип 8 и 9 тоші тойжв 
ноторіп првФекту нндежсъ-вовгрвгаціп  ̂ а 10 томъ нуячію. Таяъ 
накъ автору яе быжѳ ©ообіцено, что нкйдеяо собжавнлтѳжьяаго 
в» вто кяягахъ, то овъ поежажъ въ Рнмъ нром т нгаѣяетік, 
ваяія ояъ намѣреаъ былъ сдѣжать въ еѵоемъ еочявянія. Но на 
вто отвѣта нс поежѣдоваяо. Въ 1856 году запрещввія біжяя 8— 
10 томы аббата Геттѳ. Оби оетажъншхъ тожахъ яѣтъ упожяяя» 
нія въ индвкеѣ.—Когда Геттэ вредетаввжъ свое соѵжяяяіе въ  
аяадеміе (наугь) дхя оонекаяія Гобвровояой преміи̂  то Да-С&жь- 
ваядя прнмо ебъавяжъ автору, чѵо есо еояяяеніе яе тяютъ во~ 
жучѵѵь премін, таяъ.кавъ атодначнжо бы вырааять ооуждевіе про- 
тявъ мвдекогь-конгрвгаціи. Кяягопродавцы братм Гвйа въ Qa* 
рякѣг у котормхъ кяягн Геттѳ быжя яа коявиссія, обмвяжи 
пекчинете яндѳксу я отваважясь продавать сочявеяіе ІѴггэ  ̂*к
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эчо яяавачяые вяягоародавпы получялв втъ шиіы въ ньграду 
замтуш иедмь (a» »«*ор* о£»»«ру*вмсь). Паркясвік ваямар*-. 
чемШ еудъ сѣ своей «гфрден обмвяяъ* что даговор* явтора, 
овврімѵ ре*агі*зиыя мищ, с* кбвгоарояавкем-» вужн» «чв- 
тал увачтояеяяыяъ, var» ««ор« «яяга ѵожм* в* яндвм». ІН 
1863 WMtj провяняімьный воб»ръ ** Боуде саагь вт» себяаа- 
ірепп восшо# томъ сочннмія Геггэ, васармй тоада епм ае 
бніъ авеоен* п  вяяеаогь, я вовпмъ хвахы кавъ бхаперааумй» 
хрмтіааекявгь княрмфедаацев», п п  в мірскямъ судьяиъ 
вншеуіаяаяяый ях» паетуяоя». Вт» оделідотвія воляя в» рлмевій 
шцесеъ т ъ  журв&лъ, м*а«£ вадамлъ Геэт», тжъ я- другіж 
«го ввчяаевія» Иавѣмгна, ч?о. Гвтт» вок» .домеяівяъ жмнрам*' 
мввоеѵей е» сторовм рятвой вурія нмсяяуяь вагголячееяую 
«еріа» і  врясоадвнился іэ  яаямй правоояаваой лярввя.

Дме вотрфч&лвсь м ш м  оо етороаы ваооюй хурія нало- 
m  амрспевіа ва таяія даряовяо-яеторвчвсяіа оочявшія, хавп 
AeUtaoetoram б«дяавдвстовъ и сочнвенія эяамеввтара-Фрави 
«уиіагв ввряовшиго песорява ТаиемОЬа. На Тмьемоаа одбяаль 
іоаосъ пм»* одяяъ ораѵоріаяеігь, яодов&імый гыгь, что fre 
■иявергалъ ярмтявѣ втот» ■ггоряв», объявхяя ero оамшъ вр*в* 
ИШЪ яаваяой. Папа яряваааш падввргеуть оачняеяіа Тяямяв» 
и  етрѳгоиу рамяотрѣяію. Дѣяо гравядо опаваості» дхс авторв. 
Но м нѳго аавтуоаявеь яѣсгаімо -іяя». Прлжде всвго одяв» 
m  цеяаоровъ въ Рвмѣ, жнѣвиыіхъ учаетіе въ яякввгоопмтре* 
п«ів Фовяяншяв орвдсчавялъ вапѣ доаладиую .ааввйку ех*думч 
ти* содержаніа: „вѣвоторыя дяоа - хобиваююя заореіммия 
адвввій рвамелвтыхъ иматедей вродто потоиу, что эти пвовѵф» 
n  отвоввтехьве ааорямх» вовроая», каяовы вопросы ммасо«* 
<®е яяв в« отаосящюсл въ рвхягіи. я*н яоторяяеевіе. судаггв 
ве іаяъ, яав» ю тш я  другни». Таяоро рода аіюреіава» ыогут» 
«шевать васмФвіва ка декрети апвотаіыжаго преатаіа. вре« 
лшп ваувѣ я  шмпашять въ ом^шеяіе муяей учсааш. Крокѣ 
орочвхъ С0чянавдй ѵь янстояшее вреыя екЬяаяжвъ предмвтоап 
мемѵь труды Ткаъѳмаяа, аго Миемуары яаеаюаймя ясюрія 
червви* я „иетф і̂а яашерасоровъ4, яо втя проявведяяія гь *ав<-

i uro вреиевя пріо&ріин увмювіе у католявовъ. Самъ Тялье- 
*мъ бих» вчень добрмй ватохивъ, бяаммвоіввое яуховвов 
І«ю в одяп иагъ еаромвѣйшвкъ к учевѣйшяхъ аисатехеі. яаяі*

I
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ір іц «  существуютъ. Его сочявваія оченъ подожы для o t f in ,  
ш  і в і і т  яатогики, а врвтяйанъ овв очеиь ввпріятвн. №»- 
■еѵорве гужи, которымъ дорога ч*ет» Рміа и серхчу котафмп 
блвэво jeamrs ястгаа, Н8сл*дввавъ бдевряетравѵво емпщмкі 
Тяльемояа, бмгоммптмьвМІаіе иіАюгь чесчѵдоіожять мпмму 
свитѣішеству, что эаарещевіе атяхъ вочявевій яе прмесетъ 
еіавы Рвму, а наорочѵвъ вызоветъ омущевіе й ввзбуднть об- 
щсс яедоввльствв... Бсши і в т  пвредавы к « в іо ( іт  т  рамм- 
трѣвіе, то это уае інкчап, что онѣ ову*деяы. Но йв в«* цвя-̂  
зора, хотя бы*ь-«ожвгь в учевые в% друпгх» отйыммііяяг, «е- 
вовательво п м о п і съ тѣкя вопрое&ня, о м « п  ц к п  хѣі» у 
Тяльевожа. 3**оь нить яявого, кто мгъ бы т ц іщ а п  автора, 
а цеяаора по самой свосй обяааввоетя болѣе свловяа обвятть 
его, и вовечво для яшп нѳ еосмвип большаго ѵруда яаІИпі у 
аві*ра что-лнбо доетойво» осухденія; цевзора яах#дять, чтв вяв- 
пг m  даютгя длш того, чтебы отыевать въ і т  заблуждввія, 
а н« для того, чтобы 8ащнтить автора, ояя даже счигвить ето 
арвдепомъ етлвчвтьея". Кров* того, едѣхавшМея в» восяздетв» 
варднвалот, Пассіоаеи представидъ вавѣ втце дмладну» ва« 
яжсру ота евоего івца и другігхъ рям«*яхъ учмшхъ, а равио 
тавже я другів вліятвльвыя оеобн дѣіадв представлввія іию*, 
в№ пользу Тялъемова. В» ввду мч>го. паоа лрвмз&гь <гревр»> 
ють дѣло.—Ввоьыа звячягельяып вападкаігь водверглйеь во 
вторв# половяВѢ XVII вѣка, яздававшійся в» то вр*»я асіа 
eanctornm белдандиотоягь—вееьна важвде цврговяо-веторичеевое 
с#чвн«те. В» - то время тахья*-чго яойвмоеь опвеаяіе йт. этдігь 
трудѣ живви в дѣяѵельвоотв овятьпгь, отвосяныхг яо калевдарм» 
м> мѣеяцу марту. Втивь отдѣлоѵъ обшяряаго труда боллавдв- 
втовг оваааляеь недовольны чдевы ордем кармелвтовг, тая*ь 
ваговлѣеь.жвжду прочвнъ доиазывалесі, что проискождеяіе <тр> 
дева жармеівтовъ ве восходитъ вцше XII »М», тогда кав% 
ялены уввзавхаго ордева т ш ш  вртгтавів ва глубову» 
дрввнооть прввоховідевія икь ордева. Невоторме жгь яар«ел№> 
*о»ь встувіш въ учевую волаивву съ авторамв acte sanctortnn 
я отараляѵь вайти въ яадавій ввфвѳвтм пагр*твостей, опас - 
вых% для чистоты вѣри. Тагь помявсты увааывам, ч*го бол- 
ваадвста отмргаюгь яредаяіе о Ввровввѣ, ве довусотяотъ по- 
дляввоетя иковг, выдаввенахъ яя яавяеаявыя’ евавгміктот
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Іуим. оиврмімпь водевыоеп враевбрѣёанія fpraepnthim) Хріге-* 
мн 3) п  Аѵгвсртвѣ; ярмгѣ того «таввмг въ уяоръ боіжан- 
ц « п  то, ттб <м> onwpran д*адідоѵс**я і«*яее еяжеііввство- 
ші« і ж ю т  Deipt n  Pnrt, n p tto iu to  Jasapfl, М&рі* к 
Жврвн п  ПроваюА, « е с к рврсву» дм м ім м оп ДкММІя Ар«- 
шхют n  IhpRrt, «го ау ім ти м іо  в оощ ікоеп  ігрямеы- 
т и в ъ  emj т р ш Ц , врмкевів Коѵетяитггаа Вмв-ваю павов> 
Сыьварр»»мъ, „дарг Вмкггавтвіа* в«п*. аровехвядбѵіе Свігво- 
м  (tymosqw) о п  Амвяоія; выравявно §ыю недоволотво вв 
бмаядввтав» «a то, «і« овв аоввмяэга n  трудѣ п ц ш іт ь  n  
і р п и »  аочемвя шавв, маряМр» Саяыіааііг йавивали вгв- 
dite et aoomnUae, Фмсія vir егжНвтвшв, Віеѵхехю првввеы- 
ш  в а іЦ м я м  труѵохюбіе, цгтровыв жнягя, вотедгаія въ 
ш я т ,  яшвят Ляеаеаадр» Нагтля** я другяхъ.—В% 1691 году 
ммоипй п п а п ц і і  доаееам биао, «ito в% aeta sanctorem 
и м м м к і  іЦ і^вдям . Всмямвіе «торо вавваввая ввввтвція 
ш и»  в» m m m  14 т«мовъ аеіа м>ы<йіпп, *» яоторыэг» аа- 
иючалясь жяавеопясавія eiatum , падамвпгв по вадевдарю 
м вароъ, aaapfcn. * тлѵь вая. Ивммвція ввдада <юн»ре девре- 
л, во ыЯавь п г о  «аораяіаімше- т»ми пряэяаян авсіюяающшѵЯ 

еревж яля n t t i w m  гь орм м ю и іу. Вгваимг» 
f a t  i t f iB W  й ім  ввяяаяі* аа вздааів бамавдяеѵоѵ*. Здѣ«ь 
•б|апано бш »  в т а в а  п в ь  м  о д т  томъ, іщ  п м м и іо  Омяо 
ргоруіаюип, предоягаіе, *рав*омвй«в в« «оирооу ЫН Bctvpia 
■авк; меаду »ро«ві p t n  mia туп  ш о вѣкоѵорихъ паггсвих» 
«мвауаах», •  ядеоры» еѵобщаям» вввѣмів даімѳ не ааияа- 
кдім». B ln m fH f шпеедвхн, « о о т  дотвввъ вадать т  оо- 
мду вгога Tona огмь.яга стрвгій двярегь, «аг» будто бы дѣіо 
ім&ловь. Jam pa и і  Капвваа. Равсімтрѣві* тама nepemt» в» 
FJu яаявжь*вовѵрегаців. Здовмучаый тмгь uoaw* ѵ» и д « т  
n  1700 году. 'Ыо *ВН раааша вмга вмѣввво бвгяо в* обвяа*- 
■овь бояяааятѵамя» прваммпаваіъ яъ явдаваемымъ яіт  те- 
мнп, ,въ явчяжл в вавцѣ акъ, тав»-»авмва—оа proteetatio. Въ

') Авю))і вивп Рейшъ упомви^етъ, что ■•вѣстныі Делингеръ поімы-
*ыъ tmj  бровюрку, идавную аъ Рвиѣ, въ вотороі докиывыось, что одиа
•у и ад о м  мржовъ м  Итаіів о,біадаегь веінчгішеі еватііввй—яраеобрѣ- 
<міп№ Хршт (Орі>япв)іа<вмммш» м  іи м і XIX вѣвв̂
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8tumv protestatio ічмормм* «ДОуптм; «то̂  чг* Ц*о» им—с» 
во, ошрадоя на чыелѣчаскій авгфратегв, t  u  w  бдеюетмв* 
амй авпфяэдь рмдвв ■ в<ии>ци«т#І идорв я««ят*го ваммш* 
Wtaro престо*а“. Тдемо рода протсвгь отовть по храіікй мѣр* 
піія, пврвдаъ адірфдьдам». иміѣ ««te а»*сtenua 'боЛдавдвгоме».

чѵо дрриадво» імдеіе бо*іаадис*«*» *~асіа «ааоко- 
гаш—и де««>ѣ еще м  дамадо до *<щц%.Пр* мп* п»ѣ IX яаамя 
медкАУ прѵщіг» 13 тот> м  о**ябрь, томѣ, вот»рнй имішигь яе- 
Удрюдьсфвш в» цлп**ой іуріш Под* 29 чжсдмга ■ «кшбра юяу* 
втъ Рвіадсф-ь Дв-Букт, иэеДОдуегь муяеввчестао хрехэ>«впыха— 
Б)воевіи* Домва * Домвюва в доввзывавяь, чм ow iw » об» 
атсихъ *у чевдмде мшево д<мш>*1»рноотя. Дояявев* быдообъ ѳ-вмгь 
„коигрегаців обрядедуь", жвтфдя дрв м с ш  увшвеяів шъ «авду- 
гаіп> бовіаядвстор» объявида, что ареуиеши п р и в т  куяеав* 
«ом, арвводвідаѳ Дв-Букои» вв«мо аь довімттѵ». д »  бшо 
«ъ 1870 Г9ящ» Пама Дій угеердыъ ѳтег» декрвтъ, n w и і и  
его раовубдвмэать ддн еяйдѣвія „воѣжъ 8ЯЯимажш)вхо« цервм* 
ярй цшгоріей я вОрееввой ар*вад*гіей“.

Кауднй додаея?» еогмеитьм, что т&жія вааадвя рвмосо# вер- 
В«авой м#еуя» в»в» вапрамѣръ яммджв иа боиввдвммъ, яред* 
втаадяроідо ооэерямш* невѣих>»»6рчяиігв То,- ѵго чмуяяяамя 
9* ѵруляж» бодмадвсмтк *о ваѵос ео«ам мть швир»|еіа«иую 
MVBBf х »  ц ф ю в м о  воторяв*. Но ввогда ааонил • цоввур* 
воеруааефва ороѵвв» таквхя -дорвввво-вмюртмвя» м ѵ ан ій , 
яотормя д»Ве*вя№е«мго в* м о д у ю м а  <ціаах»вдеаія ■ пощады, 
Уввммгь вв-ѵімтврмя евчввевія .Гардувва в Бврршйв, аарвасе* 
риствчесцііа ддя орддеа іюувттъ, кь ялмшу вравядоямдвата 
оматедн. В> 17Э8.поду явшась вш оаѣп нервая паеть труд* 
Бсррюйа ш>д> шглаяівігѣ: „Ибторія варода’ Бовоя *ѵъ ©гв на- 
ѵм» ДО реядмія Мвовіиѵ. Кввяіп Аухонк быдо вровавауто *то 
оммшевіо и вмввъ вмршхевіыі'» ово отдичадось, объ втоѵв 
двіет» вреяраоиое нввѣстіе извѣетяый Жана^Жася^Русоо отно- 
вшцШоя въ сочввмою оъ рАшвтедьвою вснаввсш». Овъ ввшм»: 
„негодованіе позволндо мнѣ купить дишь одивъ первый томъ. 
Я ве повикаю, вакъ иогдя довводить наітечатать трудъ такъ 
скандаіьно напвсаввый, вакъ этогь. Я удивдяюсь, какъ вашдвсь 
дюдв, которые одобридн хъ печатанію книгу въ такой. странѣ, 
гдѣ оавый строрій перевод» сміщоввнх» кянгъ едва вмвоі«кь.в.



% jp o  предвгтвяіь мбѣу n«tw  ааіоръ „яе ижѣлъ яавѣрввіи 
ю р т  в» емѣхъ вве, ч п  »сп  сааютожвмчміочфевваг» в» рв<* 
огіі*к Ваяга по*ь т в ц м т  веѵорів вмфіврховъотіояівала люк 
боввыя плхоядевія вхъ; авторъ кроыѣ того отяоввлея евепМ* 
чвешв в* месеіавеввмъ вророчеопамъ. Кввм tau» ваарвіДеяа 
іщакгь-ковгрегаціей. Tkm* вв мвв*е оВ« и«реведева быіа сгь 
•feaeyseeae» яаака яа итахьввевМ, йММЦВІЙ, по*Мвій, Beeafe- 
евій. Пвоа запроттаъ даже ввѣ «дчкн«нія, мггорыя заяямаляеы 
раз6«роая> втого евавиальааѵо промлмдевія; Ио' іейуиты мепгъ 
Фудто 6м явчего этого в ве аваля. П» овврти сво&го свбрата-1- 
Берра>йв »та вндалѵ^въ овѣтъ одяо е№ сочиненів, я въ врех*1 
ежввіж прославлялж аггорв, вагь „іелвкагв чеі#в%«а*, „рев* 
воствагоаащятнпвавѣры11, „безбоазневвагр яоповѣдвввь* прі.—- 
Бв менѣе отшВчилоя другай1 iesyjrr», звамыюмй я»да>гель „дѣяній 
вобораыяъи Гарадмь. Htaro Дагіель Гюв екаэалъ о -Гардуеяім 
„сорогъ я&тъ <п» р*6<лмгь>вая» тѣшъ, чггобы увйч*оЖйть бвЪі» 
рш учвцію учвваго человѣва, в виу одяакож* вѵого н© удалосъ*; 
Гшрдуввь имщу тгрочшгь ваяяеалъ сечвяеніе: dA' nummis Hero- 
diadam, a «вжве: Nomismata saeculi CoflstafttiBfcani; в% »тп±ъ в 
ataOTepantv другвхъ ■ оочивеніяхъ овъ рааввваетъ слѣдуюпгі я 
жвдев: боговловъ' виФеѵь тсигьво тря доо*овѣрвь<ъ иоФбчвігка— 
Вуалѵу, (врвчеиъ- ла*яяояій тевбгь Новаго Эавѣта ояъ ечя- 
т и п  sa орвгавалъ), ama Тридеятсчлг* ов&оре, к yetaoe й£е- 
хаввіе; рречесвій яе бвбіеЯсвій -тевсгв, овсавія отцевъ церкйя, 
u t u  древнЧВЙшихъ соборовъ, а тавяе бвлыпая часть соЧяяеяІй 
хлвсвячѳсВЯхъ пивателе#—е®абриговаяв1 свопящеи* яегодя«в« 
в* ХШ ѵ XIV вѣвѣ. Кроыѣ того Гардуэнь держался того ори- 
яівш нім  догма*ячесігаго воаврѣвія, что будгобй Яогоеъ лЬтг 
оо времеѵв вммощеяія стал» Сыновъ ВсЬвіявгь. Сѵравво то, 
ваввя* обрмомъ вотмв появлятьоя тавого родя' сочяяеніА - п і  
врвцы 'іввутоѵѣ, аогда по праввлаыъ втого брден* вА - одігн-ь 
чаевъ Мф-яе ивѣеЛ права ввдавать ввяп, 'беяъ іонзвоіевія 
орямоавго вачаіьс^ШІ Квягв Гвфдувяя бвмя ваі^ещевві. Когда 
оредлояено бШо 'Горду»ню выраавть * свое :о^ре4еяіе от4> т?озі 
sptsift, ^вв^япівівъ t№ ero natax^b, te ов*в 1 сдВДаіъ вт<ѵ в^ 
еШдуЖ^Кх» дВу (ЯМсгейиыіъ ежпахъ: „Я оСужд&ю в» т/ихъ 
жМягЫЛІ; чіо ■ ocytfxwrt въ ввісъ другіе; яменво то, 4to' я тЪ- 
МрЮ в ОИбоапміІѣ СйоѴпГщѢ мюдей, которые вавадъ fоиу иѣ-

ифона магаяіиііШ і вввгъ. 93
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согдашашіщвсд ст* вововэобрѣтеваыкъ догм*го«гь. Таю мѣсмѳлfe
to аатеровъ, во Фравцш, Геряавів ж Исоавіщ, пвеавшнхъ со- 
члзшая вротввъ iflunaculata conceptio быдв водорпути отдуче- 
нію. Пастырское аосдавіе тажого же содержавія трехъ епвова* 
аовъ Утрехтсвой дерввв заарещево явнвизиідеі в т. д. -  До ка- 
квхъ крайвостей й страввостей доходвда маріодогіа п  жатмв* 
чесвой цержвв, объ втоісъ можво еоставвть ©еб* доотаточвы* 
представленія оо оіѣдующвмъ сочавевіяігь, заодужввшвмъ аа- 
прещежія. Въ ореджнѣ XVII вѣва Вжвчевво Карама наивоагъ 
сочваежіе* въ воторомъ говорвтъ, что Богороджца во вреіся пре- 
бывавів во храмѣ бьіла пвтаема отъ авгедовъ мебеснывъ нек- 
тароаъу—іто бдагодать Маріи съ оерв&го мошеата еі жвзва 6ы- 
да бодъте той, кажою обладаютъ чжстѣйшіе жаъ духовъ,—что 
Марію Дѣву нужво вавывать богижей (Dea). Въ ковдѣ того же 
столѣтія Земржжъ Де-Сомейрв вапвоалъ другое сочввевіе п  
шкхваіу Богоматерв, въ воторомъ утвержд&лооь, тто въ тажв, 
ствѣ Евхаржстів вы првшмавжъ ве талько кров* Богоматерж, 
восжодьву эта вровь ваходвдаеь въ олотв и суотавахъ Хрвота, 
во даже часть жрови Боговатери въ свбствеишомъ ввдѣ, н не 
тояьжо мстввную аіоть Ея, во л  модожо. Кще веіѣаѣе быю со* 
чжвеиіе, явввшееоя въ 1628 году, іевунта Жуава Позы, подъ 
заглавіеиЪ: Elucidarium Deiparae. Въ втонъ оочввеаім между про- 
шгъ расврывадось, что зачатіе Иарів бшо чудеовѣе заватія 
Івеуса, дадѣе здѣсь авхоръ преджагаетъ сабѣ тавой вовросъ; 
Дп Maria fuerit pater et mater eire matripater Iesu? n отвѣ* 
n m :  Maria paternum simul et maternum concursum praestitit 
«t matripater ad formationen Iesu; даіѣе Поаа ващжщаіъ в% 
своемъ еечввевіи тажіж подежевіа: Авва в Іоакивъ не совер* 
пшн дал* m малѣйшаго гръха, во ввутреввей святоств овв 
выше адостожовъ, Марів во чревѣ матерв питалась устаив, а ве 
тюц шѣшъ другія дѣтв; тѣда Марів в Іисуса съ момента зача* 
тія поіучвлн кости, нервы в прочія чаатж ажоти; важожвцъ Пова 
утвержд&лъ; Maria... nunquam muliebria pasea est aut fluxioaem 
meaetruam experta, вів: Марія питаетъ родъ чеіовѣчеекій своеао 
пдотью въ Бахарвотів. Не дарооъ Рейшъ вазываетъ кжвгу Повы 
9ва«худше» между мвогвжв худшіи «очввевіамв“, посіящеввыігь 
вфвр^оажъ iwpiojorifl. Бохьшая чаеть воварѣвій, рвскрытыхъ 
m  вышеуваяаввыхъ вввгахъ, въ 1850 году повторвдъ, во вв*
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неяяв в* оиягчеономъ твядѣ, жатолжчесвій про*ес<*оръ Освальдъ 
въ* Падербѳриѣ; Ояъ «вдал* еочяненіе под* заглавіемъ: Д о т а -  
ттеъвая1 ѵаріодоггя^; адѣсь расврывалясь тавія ньтслй: Марія 
имъіа активиое участіе въ соверниеніп дѣла искукленія; она 
существевно всѣмъ с в о й й ъ  ляцешь, плотію н душею, сюприсут^ 
ствуетъ въ Бохариотіп.— Въ связя съ ярайвиіш воззрѣяіямж на 
Марію Дѣву въ ігатолйческой дерввя иоявлялись очень стран- 
наго содергванія сочпненія, въ которыхъ развивалиоь удявя- 
тельвыя мыедя о родителжхъ Богородицы—Іоавішѣ и Ажяѣ. Въ 
1667 году .появолаоь. книга подъ заглавіеяъз Mater honorofieata 
S. Ашіа—трудъ Ѳомы а-Санлгь-Кяржлло. Во> немъ Анна назы- 
важась бабушкою Божіею, но встрѣчалась и другія дикія вевмк: 
такъ св. Аяна на»ывалась тещею Духа Святаго. Іезуитъ Петръ 
Спивелліі въ 1013 г.у яаплсааъ еочяненіе: Maria Deipara tbro* 
шіѳ Dei, въ ноторомъ утверасдалоеь, что Іоакиыъ н Аняа по- 
лучядн. освященіе еіде во чревв своей матеря. І&жовъ Иыперіа* 
ля, въ внажкѣг которая яапечатаяа въ Ришѣ, расврыв&лъ мысль, 
что Анва зачала Марію съ сохраяеяіеагь дѣвства, я оояевалъ 
братство въ честь св; Аиньі дѣвы. Одинъ іезуятъ въ проповѣд* 
требовадъ, чтобы всѣ прдчащаджсь въ праздяикъ ов. Аннъі, fio» 
тоиу что въ втотъ девь въ Бвхарястіи пріемлютъ тѣло св. Анны. 
ПраповФдь ѳта была нанечатаиа. Въ 1673 году индексъ-коягре- 
гація зааретнла. употреблять всѣ яиягя, газетьі имолитвы, въ 
воторыхъ Авва навывается бабушкою Христа, нли првзнается 
родственнидеК) по хровя бокеотвенному Величію наравнѣ съ  
Богоматерью; яяя «е Христооъ пмеяуетсж внукомъ св. А ш т . 
Всѣ .еотатенія, въ которыхъ развпвались вышеуказаняыя мысл* 
о Маріи Дъжѣ я ея роднтеляхъ, занрегдались католическою дер- 
жовію, но .яе сляшжомъ отрото. Танъ не желан вводить въ яз*- 
держкя выщеяазваннаго Ѳону а-Санктъ-Кирилло, и я д ѳ к с ъ ч іо я ** 

гревадіяі позволила ему просто напяеать поправну я пряложіггь 
ее ѣъ ннжгѣ яа выходяомъ ляетф;

По прежнеиу, т.-е. такъ se , какъ n въ оредяіе вънапааы не- 
одобрптьльвѳ сюотрягь ыа . перевадъ Свящ. Пяеадія на яарод- 
вые языви. И .въ нѣгагорыхъ страяакъ, нашрямѣръ ѣъ H tajiff, 
Исианіи, Поргугалія ваорещеяіе чятать Св. ііясаыіе в% оаре- 
водѣ ыщ ввродный аш яъ  «облюдается строго* Офвде правяло 
васателыіо втого прѳдмета заключается ьъ слѣдуюкдеяъ: шѵ одияъ



ИСТОРІЯ ЗЛПРВЩЖЖЯЫХЪ кннгъ. 97

• переводъ яа яародвый языгь не мояетъ явнться въ овѣть безъ 
епеціадьяаго mncxaro раарѣшеяія; гь переводу обязатедьно 
доіжш быть прнсоадянены прямѣчаяія, взятыя иэъ пясаюй 
отечеедяхъ яла сочиненій язвѣстныхъ ѵатохжчѳсжжхъ боросдо- 
вовъ. Дажѳ переводъ вышедшій еъ паоежаго позводеяія добрый 
іатохягь доіжевъ чятать яе яначе, яаяъ съ раврѣшенія еписжо- 
па ндя духовяижа. Иятереежы мысдя катоіячесжжхъ богосжововъ, 
отвергающахъ доаводятельяоеть перевода жнжп Св. Пжеажія; 
онн раэсуждаютъ тагь: „очеяь вѣроятяо, что бодыпая часть 
хиягъ Ветхаго Завѣта вапясаяа не ва народяомъ (?) явыжѣ; и 
соверщеяно несомвѣнно не яа этоиъ языжѣ жагіясаиы вочтявеѣ 
m  яово-з&вѣтяыхъ пясаній. Матѳей наижсадъ овое Еваягеліе 
ао еврейсви, сдѣдоватедъяо на тавомъ языяѣ, яа вотороігь Іудеи 
уже яе говоридж бодѣе со временя пдѣжа Вавядояокаго, вогдау 
яяхъ образовадся другой яаыжъ бхизкій к% оировому и хахдей- 
сюяу. Маркъ, Іаковъ, Паведъ, посдѣдвій даже въ посдаяія жъ 
рімдянамъ, подьзоваднсь гречесжявгь яаыжожъ, хотя втотъ яаідкъ 
боіьшей частж ржждяяъ быдъ яе зяаяоіг» и бu n  презпраежъ 
іудеямя. Ивъ всего атого можно закдючать. что яамѣрсяіе свя- 
щенныхъ пяеатедей еостоядо въ томъ, чтобы жародъ яаучаяея 
реіигія болыие изъ устныхъ наотавденій учятелей, яежедп нзъ 
собствеянаго чтеяія евящеяяыхъ пясаній. По этой-то арячвнѣ 
аерѳводы ea  жародный явыяъ яе быхя нввѣстны св. отщигь, 
іоторые справедджво боядись вдоупотребденія, жъ жаяому шммо 
праводять подьэоваше переводомъ". Qana Пій IX въ эяцикдякѣ 
1646 года высказываѳтоя противъ бибдѳйевяжъ общесгвъ, а въ 
Саііабусѣ 1864 года бибдейсжія общеотва отанятъ наравнѣ съ 
соціаднзмомъ, коымуяжзможъ п тайяыми обгцествами. Катодяче- 
еііе еияедешы ж еоборы доседѣ считаютъ дфдомъ полеаньшь 
удержввать хрнстіанъ огь чігеяія Бябдіи ъъ переводѣ. Тжяъ 
архіепяскопъ Мехельясжій въ 1645 году чздаетъ ояружное ио- 
одяіе, яоанъ говорялооь: ямы возобнавдяемъ заарещеніе читать 
Бябдію я а  яародномъ языкѣ безъ позводеяія епиокопа или ду- 
ховяяка“. Утрехтекій ооборъ 1865 года яздаѳтъ пржвазаяіе того 
же рода. Сдѣд&дось лредыѳтоыъ удивленія, чтв въ 1883 году 
иала позвалилъ патеру Курчя яздать переводъ псаямовъ (жа 
втаіьяясжій языяъ) не съ Вудьг&ты, а съ еврейскаго оржгияала, 
но кояечно еъ прямѣчаяіяѵя.
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Дла человѣка, принадлежащаго въ яравославко-восточяой цер- • 
вви, ковечмо очень любопытно знать, какъ папсжая цензура от- 
носвтоя къ сочинѳаіямъ православно-восточныхъ пиеателей. Счи- 
таемъ долгомъ удовлетворять этому законноиу любопытству. Къ 
сожалѣнію, индексъ очеяь нало занятъ сочнненіямя, написав- 
цыми православно-восточяымв писателями, какъ и сочиненіями, 
ииѣющвии отношеніе въ православно*восточной церквя. Рейшъ 
справедливо амѣчаетъ, что шгдеисъ-конгрегація проявляетъ чув- 
ства мачихи въ отношеніи гь укаэанной церкви, т.-е. мало за- 
бопгтся о томъ, что таыъ дѣлается. Вотъ главнѣйшѳе, что мож- 
но сообщить по тггересующеиу насъ вопросу. Индекеъ иерѣдко 
аадрещалъ иэданія церковныхъ писателей древности. Въ началѣ 
ХУІІ вѣва почему-то попали въ индексъ „три діалога“ Ѳеодо- 
рнта Кирокаго. Такой же чести удостоилось изданіе сочиненій 
Анастасія Сянаита* Въ другихъ случаяхъ иэданія сочиненій па- 
тристяческихъ подвергались эапрещѳвію за тѣ примѣчанія в 
предвсловія, кавія дѣлаляеь издателями.—Изъ сочинѳній грече- 
свихъ пиоатѳлей позднѣйшаго времени вошли лъ иядексъ слѣ- 
дующіе:Юильвестра Сиропула: исторія «лореитинскаго собора,— 
ваврещеніе послѣдовало въ иачалѣ XVII вѣка; Нентарія патрі- 
арха іерусалимскаго: опроверженіе пласти папы въ церкви.— 
тавже въ началѣ XVII вѣка; пздавіе писемъ Кирилла Луваря, 
патріарха ковотантвнопольскаго; нйсколько сочяяеній грекокъ- 
унігговъ, напримѣръ Петра Аркудія. Очевь ѵятересно занреще- 
ніе одноро протестантскаго сочиненія, насающагося святынь 
Кіева. О внигѣ протестаитокаго теолога Гербияія: „свяшенныя 
кіевскія пещеры или ііодземный Кіевъѵ, папа Бенедиктъ XIV 
въ 1677 году, по аапрещеніи кяиги, писалъ: „Жители Кіева яѣ- 
рятъ, что ихъ городъ есть древяяя Троя (?) в что въ здѣшняхъ 
катакомбахъ лежатъ ыеистлѣняымя тѣла Пріаыа, Нестора (едва- 
ли какому-либо віевлянвну могло прпдти въ голову, что кто 
вибудь ихъ лѣтопнсца Нестора перемѣшаетъ съ Нвсторомъ Илі- 
ады, вакъ дѣлаетъ ѳто папа!)... А Гербиній*—продолжаетъ папа— 
ео словъ какого-то русскаго архиыандрята, напротивъ счятаетъ  
ати тѣла за мощи евятыхъ, въ продолженіе 600 лѣт*ь сохраняв- 
шіяея нетлѣнными, и старается довазатъ, что ато дѣло чудесное. 
Въ Рижѣ, — резонируетъ папа, — такое чудо не примутъ за 
чудо, прини:»іая во вниманіе тѣ оенованія, яакія приводитъ ГѴр-



біній*. Нечего скааать, критпка папская ріевскихъ святынь есть 
мудраа крвтііка. И зъ  писателей православно-восточной церкви 
довѣйшаго вреыени въ индексѣ почти никого не неходится. Дос- 
тойвое внжманія нсключеніе составляетъ лпшь гр&ФЪ Д. А. Тол- 
стой (теоерешній мянистръ внутренняхъ дѣдъ). Его сочяненіе 
аа Французскомъ язывѣ подъ загіавіемъ: Риискій католпцизмъ 
въ Россіи, явнвшееся въ печати въ 1864 году, чрезъ два года. 
въ 1866 году очутнлось въ индексѣ, съ рѣдвою аттестаціею:

• opus praedamnatum,—съ аттестаціею, воторая выдается въ пн- 
дексѣ лишь сочиненіямъ самыхъ страшныхъ еретиковъ. Замѣ- 
чательно, что редавторъ индекса по невѣжеству принялъ вмя ав- 
тора; Димнтрій за «анллію его и помѣстилъ гра«а Толстаго въ 
алФавитномъ порядвѣ индекса подъ буввою Д.

Что жасается протестантскихъ теологовъ ХѴІП и текущаго 
столѣтія* то въ пвденксѣ ихъ очеиь немного. Очевндно, нндексъ- 
жонгрегація махнула на нихъ рувой. Въ Индексѣ стоитъ Мос- 
геііііъ, „жязнь Іисуса“ Страусса, но нѣтъ нн имени, ни сочине- 
яій Ферднванда Баура. За то увазаны въ числѣ запрещенныхъ 
ннчтожныя протестантснія теологическія сочиненія,—тавихъ ни- 
£волысо. Къ немалому уднвленію ллдъ знакомыхъ съ протестант- 
сю ю  богословскою лнтературою почему-то въ индексъ внесена: 
Реадьная теологвческая энциклопедія Гердога-Плита, сраввитель- 
ио яеважнѣйшее сочнненіе въ ряду другяхъ протеставтскихъ 
сочгшеній. Впрочемъ вообще нужво занѣтить, что случайность 
л  непослѣдовательность составляютъ самую характернстическую 
черту нндекса: одно здѣсь запрещено, другое нѣтъ, нпчтожвое 
оодвергнуто карѣ, о важнѣіішемъ умолчано.

Еще больше случайности я меныпе послѣдовательности въ 
яядексѣ, когда дѣло касается небогословскихъ сочиневій. 0  со- 
чяненіяхъ вебогословскихъ ц отношевін въ ннмъ индекса мы 
теперь и поведезіъ рѣчь, но по это&іу вопросу мы не наиѣрены 
пусіатъся въ подробностя.—На ФплосоФскую лптературу преж- 
вяго временн индевсъ обращалъ еще довольяо внніианія, н ііа 
ту же литературу новѣйшаго времени—ыало. Изъ  сочинепій Де- 
іарта запрещевы не всѣ н иритомъ съ мягкиыъ добавлевіелъ: 
жпока авторъ не нсправитъ ихъ“. Малебраншъ безусловно за- 
прещенъ. О Лейбницѣ я ВольфѢ въ пндексѣ—нн слова. Кантъ 
запрещенъ только мъ переводѣ, а объ орпгиналѣ нндексъ мол-
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читъ. 0  Гегелѣ индекбъ ничего ве знаетъ. Яо за то запрешено 
такое иевинное сочиненіе, вакъ исторія философія ПІвеімера, 
извѣстная и въ русскомъ переводѣ. Контъ запрещеяъ, Литре 
нѣтъ. Но во всякомъ случаѣ на философію въ папскихъ кругахъ 
смотрятъ очень подозритедьво. Одияъ свѣдугцій человѣкъ, во 
время правлеяія папы Пія IX, писалъ въ письмѣ изъ Pana: 
„если здѣсь попадетъ на разсмотрѣніе книга по нетаФпзвкѣ, то 
ова будетъ осуждена. Давво фпдософская лптература яе находи- 
лась въ такой опасности, какъ въ настоящее время". Рѣчь идетъ *
о второстепенныхъ писателяхъ-католикахъ по ф илософ іи .—Исто- 
рическая литература также дивольно терпѣла со сторовы ин- 
дексъ-конгрегаціи. Но заирещалось то или другое безо всякой 
опредѣлеввой системы. Изъ новѣйшихъ Французскихъ истори- 
ческихъ сочиненій вошли въ индексъ ве только произведевія 
Ренана (яе говоря о богословскихъ), яо и сочивевія Обэ, въ ко- 
торыхъ изслѣдуется исторія говеяій ва христіанъ въ первые 
вѣва. Съ однимъ изъ этихъ запрещенныхъ сочиненій руссісая 
□ублика знавома по переводу его ва стравицахъ Православнаю 
Обозрѣнія (за 18S0 г.)* Изъ среды католическихъ учены хъяе- 
рѣдко слышутся жалобы ва строгое отяошеніе папской цевзуры 
къ псторическпмъ сочиненіямъ. Въ XVII вѣкѣ Французскій пи- 
сатель Арвольдъ писалъ: „Вотъ запретили историческія сочине- 
вія Де-Ту. Но очень обыанываются, есіи полагаютъ, что и въ 
самоыъ дѣлѣ не будутъ читать ихъ. Знавіе исторіи всегда со- 
ставляло существенную привадлежвость общаго образованія, и 
даже тѣ, вто пишетъ въ пользу церквя, ве иогутъ обойтись 
безъ исторіп. Нравственно невозможво, чтобы столь основа- 
тельные труды, какъ сочиненія Де-Ту, перестали читать, въ виду 
римскаго запрещевія“. Везъ сомнѣнія также дуыаютъ и католи- 
ки настоящаго временя.—Изъ естественныхъ наувъ наиболь- 
шимъ нападкамъ со стороны индекса подвергалась астровомія. 
Когда иоявялись воззрѣнія Коперника ва движеніе земли и не- 
подвижность соляца, то многія сочнненія, доказывающія п рааъ- 
ясвяющія геліоцентрическую систему, очутилиоь въ иядексѣ, ва- 
чвная съ сочннеыіЙ Коиернпка и Кеплера. Пааы въ свовхъ де- 
кретахъ призвали эту систему „опасяою для вѣрыа и весыіа 
противною нѣкоторымъ мѣстамъ Св. Писанія. Извѣстеяъ про- 
дессъ Галялея. Въ сочиненіяхъ его рвмскіе теологи нашли ча-
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сіію мѣста прямо еретичесвія, частію по мевыпей мѣрѣ ложныя 
въ допсатичесвомъ отвошеніи. Въ ивдексѣ въ послѣдствіи не пе- 
речнслялвсь въ частвости сочявевія, защищавшія астровомиче- 
свую сястему Копернижа, * замѣчалось вообше: запрещаются 
всѣ сочявенія, доказываюшія движеніс аемли я неподвижность 
саінца. Лншь въ вывѣшвемъ стоіѣтіи папсвая вурія смилова- 
лась надъ астрономіею. Въ 1822 году инквизииія ФОрмально 
объявиа—въ противорѣчіе съ прежними воззрѣніямн.—что въ 
Рвмѣ позволяется печатать книги, въ воторыхъ сообразво во- 
вѣішему взгляду астрономовъ разсуждается о двнженіи земли и 
веподвнжвости солнца. Папа Пій VII утвердиіъ это оаредѣленіе. 
И въ ближайшемъ изданія явдевса, въ 1835 году, вычервнуты 
быди изъ числа запрещеввыхъ авторовъ—Коперникъ, Кеплеръ 
Г&лнлей и пр. Изъ другнхъ отраслей естественныхъ наувъ за- 
прещевію подвергалось очевь немногое. По обыввовенію запре- 
щевв ненѣе важвое, а самое важвое вѣтъ. Въ индексѣ ваори- 
нѣръ стоѵггь зоономія Эразма Дарвива, а сочнвевіа его знамени- 
таго внува Чарльса Дарвява, автора „происхожденія человѣкаа 
въ индевсѣ совсѣмъ не упомянуты.—Ha беллетрнстяву зааре- 
щенія отъ вядежсъ-ковгрегадіи сыаалвсь въ достаточвой мѣрѣ, 
и то больше въ прежвее время. Изъ болѣе извѣстныхъ белле- 
тристовъ запрещевы сочявевія: Дюиа, отца и сына, Э. Сю, 
Жоржъ-Савдъ, Бальзава, два ромаііа Флобера, во произведевія 
вовѣйшей реальной школы—Золя в другнхъ не обрѣтаются въ 
ввдевсѣ. Изъ нѣмещихъ беллетристовъ вое-что аапрещеяо, ва- 
пасаввое Гейне. Новѣйшая англійская беллетристижа вся поша- 
жева рвмсвой дензурою. Очевь любоаытвы отвошевія оавы Бе- 
аедикта XIV в нѣкоторыхъ вардвваювъ въ знаиенвтому Воль- 
теру, какъ пнсателю беллетрнсту, а ва вакъ ФилосоФу. Въ 1745 
году Вольтеръ напнсалъ трагедію: Магометъ, воторая запрещена 
въ Парвжѣ, и послалъ ѳкземпляръ трагедів пааѣ Беведиіту со 
слѣдующимъ пнсьмомъ: „Ваше святѣйшество, позвольте вамъ, 
жагь ічавѣ истявной религіи, посвятить сочявевіе противъ осво- 
вателя ложвой н варваровой редигіи. Кому съ самомъ дѣдѣ врв- 
лячвѣе всего послать сатлру ва жестовость н заблуждеяія «ахь- 
шяваго яророва, вавъ не нанѣстявву н подражателю Бога мяра 
в яотяяы? Дозвольте же ваше евятѣйшество оовергвуть въ сто- 
яамъ вашимъ я кннгу и автора ея. Я осмЪдпваюсь просять у
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васъ защиты для книги и благословенія для автора. Съ чув- 
сгвомъ глубоваго уьаженія припадаю къ вашпмъ стопамъ и цѣ- 
лую ихъ“. Папа разчувствовался и отвѣчалъ Воіьтеру письмомъ 
такого содержанія: Dilecte fili, salutem et apostolicam benedic
tionem. Назадъ тому нѣсвольво ведѣль ыы получили отъ васъ 
прекрасную трагедію: Магометъ, воторую мы сгрочля съ вели- 
чайтимъ удовольствіеиъ. ЗатБмъ вручилъ намъ оть вашего име- 
нн кардивалъ Пассіонеи вашу отличную поэму. Намъ передаяо 
и двустишіе (оно сохраяилось до насъ), воторое вы сочнвиля 
дл.ч нашего потрета. Прпносимъ вамъ чувствительяѣйшую бла- 
годарность за вашу доброту къ намъ и увѣряемъ васъ, что мы 
питаемъ досгодолжное уважеяіе къ ваш імъ столь доотохваль- 
вымъ заслугамъа. Вольтеръ отвѣчалъ: „Черты лица вашего свя- 
твйшества, находящіяся на медали, которуго вы взволили пода- 
рать мнѣ, тавъ же хорошо отпечатлѣлись, вавъ и черты вашего 
духа и харавтера въ письмѣ, воторымъ вы меня удостопли. К та- 
ду въ вашимъ ногамъ мою смиренную благодарность. Прпзнаю 
вашу непогрѣшимостъ въ вопросахъ литературы, вавъ и въ дру- 
гихъ еше болѣе важяыхъ вопросахъ*. Папсвое письмо въ писа- 
теію, „философсвія пвсьма* котораго по опредѣленіго парламея- 
та быля сожжевы въ 1784 году и въ тоыъ же году запрешены 
въ Рииѣ, не можетъ не возбуждать полнаго удивленія. Въ 1745 
году Вольтеръ послалъ одву свою поэму вмѣстѣ съ почтитель- 
нѣйшимъ письмомъ кардияалу Квервви. Кверивв, тровутый та- 
вою вѣжливостію, не тольйо отвѣчалъ автору, во п велѣлъ пе- 
ревести поэму на латявсвій языкъ й напечатать. Въ пдсьмѣ къ 
іезуигамъ, написаняомъ по этоііу поводу, Кверини именуетъ 
Вольтера „прекрасвьшъ проровомъ“, „превосходвѣйшиыъ*, даже 
„божествеййымъ поэтомъ*.—Запрещенія не избѣгаютъ даже га- 
зеты и журвалы, Ьозбудившія неудовольствія въ представвте- 
ляхъ йайской вуріи. ІСояечйо запрещать чигать газету пли жу£- 
н&лъѴ послѣ toro, вавъ они появились въ свѣтъ, ве нмѣетъ 
смысла,—старыхъ гнзетъ н журваловъ почтя някто не читаегь. 
Поэтому ъъ католіГчесйоЙ церквп всгрѣчаются запрещейія вооб- 
ще читать такуго й л й  другую газету, вакъ скоро оаа найдеяа 
&реднок) для сыыовъ Яййсвой церкви. Тавъ въ 1871 г. nana* Ttiff 
поручйлъ вардвналъ-виваріго Патрязя, дабы онъ цярвулгірояъ 
внушилъ Ісвягцеинякамъ йъ И гаіія  слѣдукмцее: э т й  послѣдиіб*
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ооазаны вр&зумдять свояхъ духопяыхъ дѣгѳй, что имъ аааре~ 
щеяо чтѳніе иіяоторьіхъ рянсшіхъ газетз (указаяо: яакяхъ 
ияевяо), ш что нарушеніе этого предпясанія яе ѳеть грѣхъ про- 
сттдьяы й, но тяжедый.—Иногда даетсн раэрѣшевіе еынамъ 
катоіяческой церкви яозводеніе чптать я врѳдныя гаветы, яо 
съ тѣшъ, чтобы въ жяхъ чятались іншь отдѣды пожятяческій я 
♦пнаясовай. Такъ бедьгііівігіе катодячеояіе ѳпяскопы объявяли, 
что оян позводяютъ овоянъ пасовьтмъ чнтать щ ш ь вышеука- 
завяые отдѣды. Въ Феврадѣ 18S5 года архіепискоаъ генуѳзсвій 
воеіѵретщдъ своей паствъ чтеяіе итадъянской газеты: „Эішха". 
Онъ обііародовалъ цяркудяръ такого содерагаііія: издателп, тн- 
пограФЫ продавцы и роспрострачятеія атой газеткі подіежатъ 
отіучеиію; кто іуаятъ, арочтегъ иди другому дастъ прочесть 
хотъ одиігь некеръ запрещенной газет.л, тотъ совершаеть смерт- 
*ый грѣхъ. Вгѣ декабрѣ 1862 года апостоіъсній вякарій люпсен- 
бургсній Адамесъ прочедъ съ цериовной ѵаѳвдрн пастырекое 
посданіе, которыігъ объявінлооь, что вздатель «дѣшяяго „Курье- 
ра*. и его согрруднякя подвергнуты отдутеяію, а абоаенты, такъ 
кавъ оия подвяекою поддѳржявають дѣло сатаны, ліничютсн та- 
мствъ. Издатель жадевался яа архіеааекоаа въ сухѣ, но по- 
егьдяій г г в а з а п  ѳму въ яввѣ.

Уіьтр&шиглшоаіе пжоателш выооваго іікѣяія о значеніи я важ- 
ноогш нндмюа и дѣятѳіьаеоти яяде«съ'В<шгрѳг»ція« Ояи етара* 
ются угьрять еебя я другвхъ, что это дѣло въ высшей степвяя 
ооіезяое в вимало л* отѣсііяющее ваучяой дѣятедьяооѵя. В* 
вайвцежевгь „Кетоіяю * въ 1868 роду иовтоиу ооводу говорятся 
сяѣдушщее: „яядеясъ яыѣэѵь всѳ анй*вніе, эъу судъ авторйгета 
вѣрм вадъ вряватяою нау*<ио. Ѳго ая&яя яеаогрѣшияой ястя- 
ны. Mu1 m  раэдыябагь оаапвяія, « о  будто ивдеяеъ лреоят- 
ствуегь иводѣдоваяьяігь ват&іяческвгь учбвыхъ. Боди просл*- 
ѵпгь « н о р і*  тдввс*, яш5когря на ежучайяоеть, которая 
■аоѵда руяовсрдма «яь, uvt прлзйаѳмъ пвшь истяяно уяявср- 
с а ім и і яаукя; я яе^мотря яа ѳго дакоішчеояу»
ѵрэтнеот», 'вядекс1* яйляетвя яра^орѣчявѣйшямъ яаотавігяяокъ 

Въ ^акоягь «е радѣ отаывается Лівсо^сяій епжягош 
Ведігв во Ф^йвіеій, 'ifiectBAecBTbix^b годахѣ. Ой*ь пйшет.ъ: пъш- 
кмеъ !не мвж»<іа«гь еебѣ ня одяой^йягя, 
рз* ыотйвгіроваио ва оейояантя общйхг правяд%.
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Иядексъ есть квига, въ веторой бодѣе ядя менѣе выразитеіьно 
указавы всѣ забдуждевія, ноторыя духъ ереся и ехвзмы пы- 
тается провести прп помоши вредныхъ книгъ, начиная отъ вре- 
менъ ааостіьсвихъ до славваго папствовавія Иія IX ,—это есть 
кянга, которая щмя всѣхъ обраэованныхъ дюдей сіужитъ вагь бы 
морсвою картою, на которой надежною в ьнаютею рукою ука- 
заяы всв безъ исѵдюченія подводные камни, находящіеся въ 
безграничныхъ моряхъ“. „Индевсъ, говоритъ овъ ѳще, есть 
несравненный Meisterstiick мудростя. Еіагодаря еыу вы зваете, 
какую квпгу должяо читать, вакую ве д о іж в о . Между всѣмя 
критико-бнбііографическими книгами оамою подезіою» саною 
достопочтенмою и самою авторвтетною нужно счятать внигу ин- 
деіса. Она, эта послѣдняя, поправдяетъ всѣ другія, ена можетъ 
замФяять многія другія, а еамое ее ничѣмъ замѣвять невозмож- 
но, Оаа доджва находиться въ каждой бябліотевѣ. Біогра«ы, кря- 
тики и бибдіоФилы пря воякомъ встрѣчающеися сдуѵаѣ съ ува- 
жевіеиъ доджяы пряводять рѣшенія и аацрещевія, находящіяея, 
въ втой вяигѣа. Епиекощ» Нимскій Пшятье въ великопостнояъ 
пастырсвомъ оосданія въ 1857 году вааываетъ иядевсгь-вовгрв- 
гадію „орестодомъ здраваго снысіа, ммястратурою истяны, 
трибуналомъ, предъ которымъ открывается ястяиная фядооофія* .

Иваче смотрятъ яаяядексъ ватоляви, нвпропнтаншыв ультра- 
монтансмши воззрѣвіяші. Мяогіе изъ ияхъ рѣщятеяью вовста- 
ютъ протввъ сущеотвовавія ивдевса, вакъ явленія прясворбваго. 
Игь мвогяхъ голосовъ въ этомъ рюдѣ пряведемъ немногіе. Въ 
шестпдесятыхъ годахъ Рулавдъ въ засѣданія +ранцуаеяаго еа- 
Hata говорилъ: „уіьтрамоятаясвая партія яиѣетъ еще другое 
средство разрушать все» чтю еоть въ иервви воедкцаго печать 
свободы. Ова прябѣгаетъ ш% помощя нвденсъ+коягрегаців. Но 
что такое ивдексъ-конгрегааіа? Воплоіценіе деелотяіма, трѵбу- 
наіъ, который осуждаетъ, яе высдушявая оправдаяШ. Шппь яи- 
чего оааонѣе, яесяраведіявѣе трвбунма, осуждающаго, на вы- 
слушивая подсудимаго. И одвакожъ тадой трябувмъ можетъ 
осудять епясвопа, заморнть свящевниваи. Иные на*одятъ, что 
вядееяіе книги въ явдежсъ вмѣсто того, чтобы отяять янтересъ 
къ яей, еще усиогиваетъ его. Одпнъ католнгь говорягь: „зацре- 
тжя% мгая, я меяя будутъ читать» Я аяа^ мвожестаа вяягъ, во* 
торыя чвтаютъ тоіьво потому, чтѳ онѣ аапрещеяы, хотя ояѣ



вовсе не стоютъ того, чтобы ихъ читать®. Боіьше звачевія, 
чЬшъ мяѣвія сртдѣльныхъ лидъ, имѣють безъ сомнѣвія отзывы 
ватолвчесінхъ провивдіальвыхъ соборовъ и коллевтявныя зая- 
влеіія еішскоповъ, нбо тѣ и другіе стараются ослабить вліявіе 
нидеіса н свести его чуть не къ нулю. Одинъ Французсвій дер- 
коввый журналъ въ шестндесятыхъ годахъ объяснялъ что для 
♦ранцузской деркви ивдекса не существуетъ я въ довазательство 
уюывалъ на то, что соборы парнжскій, ліонскій и клермонт- 
ciift (ДО&— 50 *<**)' з і і і и і  ъоіто  конотатуціи « де-
вреты н не хотятъ знать индекса. ВѣнсвіЙ соборъ 1858 года 
говорвть въ тавомъ неопредѣленномъ видѣ объ нндексѣ, что 
відео, что в*ь Австрія перестали придавать вѣсъ цервовному 
заорещевію яннгъ. Одннъ архіедископъ ярландскій въ 1825 году 
въ воммвссіи англійской нижней палаты говорилъ: „яндексъ не 
имѣеть вивакого авторитета въ Ирландіи; овъ здѣсь никогда не 
былъ принять, и я очень сомнѣваюсь въ томъ, чтобы нашелся 
Двсятогь тавяхъ лицъ, к о т о р ы я  видали б ы  иидеквъ". ІІредъ в р е -  

меввиъ оѳб»ра ватияансваго 1870 года, оджняадцать Ф раяц ув- 

сіиъ евжсжоиовъ мявмш папѣ % ввобходямооти рѣшжтелънаго 
преобразовалія оуяшоет шідвжеа. Они требожали крайней осто- 
рожвостя пря вдевевія жвжгъ шъ чясло эапрвщаемыхъ, настаи- 
вш, чтфбы яядѳмъчювгрегадія сянсходятельно отыосшлась во 
мвівіяиъ, хотя ж собдазнительяьшъ, но яе за&хужжвающнмъ 
«ормашиго овуждожія* находяля веприличнымъ оеуящать книгн 
шголячѳсхжхь пнеатвлвй яа раявѣ съ кялгамя беабоягвыми. Въ 
то st вреня гѳряааожмі мяеяопы эаяіляія шшѣ, что требова- 
нів вядевса „водѣдотві* ткѣяявшяхоя ибтерячеовяхъ отяошеній 
оига нжгдѣ не тгугь  бяіть еобіюдаѳмыи. Гоіоса вти япрочежъ 
ве окаяаш доеелѣ на шіпояую іурію ощуптдьнаго жлііяія. 
Реёвъ юмбчам* поравятльнівй « і іп  яеммія содерясажія 
пяйяоа даже выешяігь натолячеожямъ духѳвежотвакъ* Тавъ въ 
1883 году, с/% яѣдоиа жндеяоъ-жонгрегація іэдажы сочвжеяія 

оаеатвм, ш  жвтоptv* жраоуетсі в ъ  индексѣ.

А.



ПОЛОЖИТЕЛЬНЫЯ ЗАДАЧИ ФИЛОСОФМ*.

Т е и з ы ъ  в ъ  п р е д ѣ л а х ъ  р а ц і о н а і ь н о й  ме т а *
ф и з и в и.

Пантеизмъ не есть высшая истияа равуияой мдоодоін,~-*отъ 
результатъ ѵъ ноторому прнводитъ насъ вм ь  прѳдшеетвуюгцій 
аналізъ. Но иствна яе эввлючается я шъ отряцаніи безусловнаго 
наяала векцей. Тавое отрицаніе еоть яел Ф о о т  арвдъ рдоудоігь. 
Одио нвъ двухъ: е іи  тавія оаредѣленія, важъ зітФсимрсть, долов- 
пость * огранычснносшг суть чвето «убмятавння яѳрошдеиія ша- 
шей ммсли беаъ всякаго соотвѣтствін имъ в» вграродѣ самой 
дъйствительяроти,—тавой ввгаядъ п  оаиоѵъ *&лѣ в»двблегь 
вакія бы то га  было важіюченія яъ абеолю тяту д р м цяпуѵ во 
о п  въ то*е врешя ведетъ, еслнего расврыть вр ісв іцослѣдо- 
ватедьаости, m  «сшожу неогрьмвспшом; еожаѣтю яо воѣхгь 
воарооагь разува, кт> веецѣлому отряцмію эм н ія : есяи. и этп 
очеяъ общія оиредѣлевія—тоіько rpesur нашего ушц яшгія ла- 
энаяія иигутг еще арггешдоватъ н* обмятивпое дасѵоиноѵв*? 
Или надо оогмеяться р&зъ яавоегда, чѵо нехма ѵшжять.^вяцѳіі 
условяыхъ, ямѣющигь ботіе ѳг друхомъ и чрел друхов, яе по- 
лагая въ пхъ осиову того, что ямѣвте быггіеѵьсабѣ в%ія-ов6я, 
что есть безконечное самоутвержденіе, чистая самоусловность. 
Это— самоочевидныя предположенія разума я ввѣ ихъ нѣтъ ни- 
вакой третьей возможвоети. Сь другой стороны абсолотная 
основа сущаго не должяа быть понимаема, какъ отвлеченіе

* См. 5, С, 7, 8. 9, 10 ■ 12 Лк.Ѵ „Прав. Обозр.“ sa 1886 г.
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разсудка тодьво, вавъ прпзракъ, нами создаяяый, чтД выходяле 
у Гегеля. Думать такъ значптъ, приэнавъ ее, тотчасъ же ее отри- 
вутъ,—пряпясывать условяое суіцествоваяіе тому, что иутверж- 
діется ляшь въ виду его безусловяой природы. Абоолютяое есть 
еп  ̂ realissumim, оно есть вьісшая дѣйствятельпость, потому что 
ізт> него пропстекаетъ всякая дѣйетвятельяостъ: эту ястияу. 
тавъ ядя яяаче, всегда бываетъ выяуждепа прпзяать фпдософія. 
Пряпясывать абсодютяому только ядеальяое, точнѣе сказать — 
только потенціальное бытіе, есть крайяее нзвращеліе реальныхъ 
птношеній. Именно въ немъ повяяеяъ нѣмецкій идеалязмъ п въ 
этомъ коренная ложь его. Нбмецвіе ядеалистьт отяравлялясъ отъ 
гдубокой ндея о жизаи я мяогообразяомъ раскрытіи моментовъ 
въ нѣдрахъ абсолютнаго начада; яо радя втой ядея выводялось, 
что абсолютное получаетъ дѣйствптельность только въ конеч- 
я»іхъ «ормахъ, постепенно возялкающлхъ въ псггокѣ міроваго 
бытія: утверждалось, что оно есть тольво основа, сущность все- 
общей жяаян, а не реадья^е существованіе, которое падаегь уже 
внѣ его, пряяаддежнтъ тому, что уже не есть оно. Въ этомъ 
всходяомъ подожеяія отрпцалась саная простая ястияа, самое 
яеязбѣжяое пряложеяіе вяутреяяей дгалегглвя повятій. Осяова. 
есдн она дѣйствптельно основа чегояябудь, доджяа яеить себя. 
вакъ осяова своей продувтявяой дѣятелъностя. А вто зяачитъ— 
абсодютяая осяова ставить себя, ігакъ ис* очнйігъ существую- 
щаго, иначе сказать, даетъ себѣ дѣйствятельяоеть, вовісретяое 
суще<5твоваяіе, какъ абсолютяой й безконечной основѣ; ояа ра* 
СЕрываетея какъ дѣйствятельяо-сущая, а ве только субъектявно* 
мыслимая и возможяая. Савершеяяо очевядяо, ч-го осно*а есть 
пояятіе относительное: чтобы что-яябудь было осноеою, прежде 
всего необходямо, чтобъ оно бшо. >

Повторяю, это разсуждеяіе слишкомъ просто; можяо даже сва- 
адть. что ойо состоітъ пзъ ряда суждеяій, почтя тождеетвеявмхъ. 
И тѣзгь не меяѣе въ отряцанія ігстнны, въ неагь содержащейея, 
саяая суть яѣмецкаго ядеалязма. Абстракція всеобщей сущяостя, 
вавъ чего-то непроявимаго, всецѣло отвлечеяяаго й пс ме- 
вt t  мощяо гдсиодс*вующаго ігадъ явденіямя вселенной, затума- 
вяваеть мысль сазаыхъ геніаАьяыхъ его предсѵгаввтелей'. HcTopiff 
ихъ сястенъ пртдставляегь картлйу непрерывяой борьбы съ вйу- 
тренвяэгь протяворѣчіемъ йхъ осяоваяія,— борьбы, которая почтгт 
всегда кончается безсильнымъ паденіемъ предъ неушолпвшмв тре-
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бованіяѵн логики. Ш елляягъ уже къ тридцати годамъ своей жязвя 
началъ свой постепеаяый переходъ къ тому, что обыкновенно 
называютъ теосоФнческимъ періодомъ его ф иіософ іи . Съ Фихте 
случилось подобное же явлеаіе: главное отлвчіе второй его ся* 
стемы фнлософіи сраввитедьяо съ первою состоитъ въ првзнавіц 
внутревней реальяости абсолютяаго вачала, какъ тавоваго. Одинъ 
Гегеіь убервгся отъ такого самоотреченія; но не заввсвтъ ли 
это отъ своеобразнаго разсудочнаго мвстицвзма, который безу- 
сювво владѣлъ его умомъ и всегда заставлялъ его въ бытів 
понятія видѣть высшій видъ реальностя, и не сказалась ли вну- 
тренвня необходимость новыхъ путей дія его философіи въ  до- 
вольно быстромъ распредѣленів его ученивовъ между матеріа- 
листами съ одной стороны и теологами съ другой?

Ф и л ософ ія  утверждаетъ реальность безусловнаго; но она ут- 
верждаетъ также и реальность конечнаго міра. Отказавшись отъ 
одной изъ этвхъ встянъ, оиа одпнаково уничтожаетъ дѣйствя- 
тельвость, обращая ее въ йемыслимую вещь. Но какъ возыожеяъ 
перѳходъ отъ одцого аонятія къ другому? Безъ сомвѣнія ѳто 
одвнъ изъ оамыхъ трудвыхъ вовросовъ во всей м ета Ф и зи к ѣ , и 
въ дов&зательствахъ его неразрфшвмости всегда почери&лвсь 
главныя возраженія протнвъ вдеи о безусловномъ. Критика Га- 
мяльтона и его едввомислеаявковъ въ значительной долѣ своей 
зиждѳтся на томъ еоображевів, что абсолютное начало есть 
бытіе едввое, замквутое въ себѣ и безотяооятельвое, слѣдова- 
тельво, нб можеть быть основою какай бы то нв было дѣіствв- 
тельвоотя, отъ вего отлячвой. Но конечно не Гамвльтовъ первый 
высказалъ такія нысли: они выражалвоь уже въ самую перво- 
бытную эпоху сущеотвовааія ф и л ософ ів . Абсолютное есть сущ- 
ность себѣ раввая в единая, втакъ нявакая мвожествениость 
вемыолима: ѳтотъ тезисъ настоятельно в съ тонкямъ остроуміеиъ 
доказывала еще Элейсвая швола. Мвогіе аргументы Эдейиевъ 
былв очевь скоро провозглащеяы яввымв софвзмамв, но дѣло отъ 
того ваередъ подввнулось мало. Умозрятельвая трудность задачи 
оставалась во всей свлѣ в ею отчаоти объясяяется тотъ Фактъ, 
ѵто гречеокая философія,  даже въ самыхъ иде&львыхъ своихъ 
састема&ъ, ве могла аполнѣ возвысаться надъ иетафвзвчесввнъ 
дуализмолъ. Чтобъ объясяить совмѣстное существованіе единахо 
н многаЮу вывуждевы были причимать отдѣльныя н везависвмыя 
субстаяців ъ% вхъ основѣ.
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Тѣмъ не менѣе умозрѣпіе яе могло яавсегда успокояться на 
такомъ результатѣ. МетаФизнческій дуалязмъ, вт> какоЙ бы Формѣ 
оиъ нн выражался, есть логяческое протяворѣчіе, возведеняое 
гь оевовный Факгь бытія. Требовалось няое рѣшеяіе вопроса, и 
оервые его ороблески находимъ еще въ древнемъ мірѣ въ яа- 
ібоіѣе глубокихъ діалогахъ Платона: „Пармеяндъ“ и „Софясть*4. 
Въ гораздо болѣе опредѣленную Форму ояо было* облечено у цѣ- 
лго ряда мыслителей новой Европы. Саиый нѣмецкій идеалвзмъ 
оредставляетъ тоіъко ириведеніе втого рѣшенія къ односторонней 
крайностя. Въ чемъ же оно состоятъ?

Абсолютное единство такъ же пусто и мертво, какъ и абстракт- 
ное множесмво. Абстрактное единое (т.-е. такая сущяость, въ 
іоторой совсѣмъ нѣтъ никакого разнообразія), очевидно, яячѣмъ 
ие расврываетъ своего бытія ни внутря себя, ни внѣ себя, ибо 
въ немъ нѣтъ различій, а стало-быть оно нпчѣмъ не отлячается 
отъ поляаго ннчтожества, отъ всецѣлаго отсутствія положятель- 
выхъ признаковъ. Точно также абстрактное множество, (т.-е. 
тавое, въ которомъ важдая единица суіцествуеть для себя я безу- 
иовно, не объедияяясь съ другямя въ чемъ-нпбудь, высшеиъ ея) 
есть только неопредѣленное умяожеяів такяхъ пустыхъ я мерт- 
выгь едяяыхъ. Итакъ ястяяы можно искать ляшь въ Агявой 
евази единаго n мнохахо. Она дается самымъ пояятіемъ безуслов- 
іаго начала вещеЙ: абсолютное прежде всего есть самоутверж- 
девіе, т.-е. чистая дѣятельность; яо самоутверждеяіе предполагаетъ 
р«двоеніе, раскрытіе снлы бытія въ рядѣ его момеятовъ, ко- 
торое безвонечяо, потому что абсолютное самоутверждеяіе само 
безвонечно. Слѣдовательно, нстннао-сущее мыслимо ллшь какъ 
едввый, жявой и дѣйствительный центръ дѣйствительно живаго 
івожества, какъ монада ыояадъ, вагь абсолютяый оргаяязмъ. 
Таіое пониманіе такъ же отяосятся къ философіи абстравтяаго 
едінства, вавъ христіансаое воззрѣніе на жявую духовяость 
Тріединаго Вожества отяосится гь  обще-языческямъ представ- 
іевівнъ о теияой безднѣ, о первобытномъ хаоаѣ, въ которомъ 
*се елято и снѣшаяо, о томъ первомъ божествѣ, которое погру- 
•ено я замкяуто въ себѣ, ѣ ъ которомъ яѣтъ ни мысля, ня воли, 
w двяжеяія.

Ннѣ могутъ возразнть (и такой взглядъ довольяо распростра- 
нснъ), что именао въ пойимаяія безусловяаго, какъ едяяаго 
ВДнтра живаго мяожества я состоитъ яастоящій иаятеязмъ, что
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въ немъ неизбѣжыо утверждается всецѣлая нераздѣльиость Кога 
я міра, дѣлаюіцая невозможнынъ ихъ обособленное существованіе; 
что въ немъ аредаолагается яеобходимое тождсство жизни Бо- 
жествеиноіі съ жизнііо конечной пряродьт, что въ такомъ воззрѣ- 
ніп Богъ оказываетса тольво элементомъ міра, хотя бы и осноп- 
ны&гь, только центромъ вселенной, безъ периферіи тотчасъ же 
обращаюіцимс» въ мертвое н пустое едпнство, равное нпчтожеству. 
Съ этой точвв зрѣнія нѣмещгіе идеалисты не были ли правы, 
отождествляа его съ отвлечениыыъ всеобщимъ?

Дѣйствнтельно, многіе имеяно такъ смотрятъ на это воззрѣніе; 
справедллво и то, что ядеалястяческая швола въ Гермаяін рѣ- 
шала задачу въ этомъ смыслѣ. Но мы уже знаемъ, въ вакія 
противорѣчія впала она, благодаря такому выводу: въ немъ про- 
пускается очень важное разлячіе,—разлячіе безусловно обяза- 
тельное для ума. Я  напоыню одянъ терминъ Саннозы показы- 
вающій, что оно не было чуждо его мыслл, хотя оно я затеря- 
лось въ его общей сиетеиѣ, накъ это прояѳошло я со ыногпии 
другямн нстннами, ямъ высвазаянымя. Я разуыѣю бытіе вещей 
sub specie aeternitatis (подъ Формою, подъ угломъ вѣчности). 
У Спинозы яе разъ црорывалось сознаніе, что яменно такъ 
существуютъ вещя въ Богѣ. И въ самомъ дѣлѣ таково еднн- 
ственное, внутренно-сообразное воззрѣніе разума: безусловное 
есть вѣчное, предшествуюгцее вавиігь бы то ня было условіямъ 
п опредѣленіяиъ времеяи самоутвержденіе; есля его понять су- 
ществующимъ во времени, отъ его безусловности нячего не 
останется* Какъ я уже старался показать выше, въ такомъ слу- 
чаѣ оно было бы всецѣло обусловлено ограннченностью каждаго 
мгновенія своего существованія, оно не было бы causa sui (са- 
моутвержденіеыъ), потому что основаніе его бытія лежало бы въ 
прошлоыъ, уже истекшеиъ мгновенія, т.-е. въ томъ, что уже не 
есть оно, чего уже юыпъ, Вотъ почему безусловное, какъ таковое, 
мыслямо только сущиыъ всецѣло внѣ времсни. Вѣчное самоут- 
вержденіе по существу безконечно, т.-е. оно полагаетъ себя, 
какъ безконечяость актовт», но атн акты такъ же вѣчяы, какъ 
и ояо само. Вѣчное едичое рискрывается вь вѣчномъ мноіомъ,— 
въ этоиъ непреходящая ястнна Платоновой ядеологін. Одно пред- 
полагаетъ другае, a потому они вѣчыы безусловно, внѣ и вцш е 
времвнныхъ ограничеяій. Въ Богѣ изяачала содержатся ввѣ вещж, 
но въ ндеальяой завершенностн н законченноетн своего бытія.
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Шеиявгь говервть: „въ Бог» вгчно, безвреіюняо, абъедявен- 
■ое n  непрерыввоыъ яастоящемъ, существуегь то, что является 
n  граяпцахъ усдовнаго бытія в» текущей сиѣвѣ прячавъ я 
ыѣдетвій, во что въ аолротЬ своей ие коадогь быхь вечершіво 
такямъ вренеяеыъ, вп ковечвыііъ, ня беавояечвымъ*. „Въ Его 
вее< АднствЬ всяков вачало соврвиеяно іоивд, лучще ояаэать, въ 
немъ вѣть вообще вв вввца, жі начала“ *').

Богъ ссть хвввь, но жнавь безусловио вѣчнал. Въ Ненъ з&> 
ьіючены всѣ вещи, но въ свовмъ до-вренеыіншъ, идеальноыъ 
едівсівФ. Онъ вѣчно соэерцаетъ въ Себѣ все сущвотвукмвее,

I ю собраняое въ единый, совершвнаый обрадо, тагь>с>ааать,
' зашутое въ одяу неравдѣльную точяу, вакъ міръ вѣчныхъ идеЙ. 

Иожво ів  такоѳ воаарѣніе вазвпть мнтевэномъ? Ово прнэваетъ 
нераадільность Бога в ыіра, но дяшь въ томъ смьклѣ, что Бого 
ве еуществуегь безъ евоего раауиа; во веявою друяоігь. оно 
б«мяорво утверждаеть травецендентаость Бога. Діа атого ыі- 
росоаерцааія ыірь яаыѣнеаій, міръ раавнвающійоа врадъ вамв 
n  вростравствѣ в вренева, протввополо»ев» вѣѵвоі облаитя 
битіа абсолотваго. Онъ вв ееть заваршввваа подяота, в* вей 
еірытаа, онъ ве перввчвый, а вторвчный дорядряъ цещгй, міръ 
отбхесювъ, а ве первообразовъ. Ов» кореввтся в* иер*вчнмгь по- 
рядвѣ, потоиу что все въ иеыъ палучаетъ ©вое начало, во онъ 
и  раввяетсв ену в весоіииѣрвмъ съ ввмъ. В* ковечномъ мірѣ 
*епш явлнютсв въ своем» аатуадьноиъ рамвчів оть в'Ьчиаго, 
n  своей вяѣпшиств еиу, а не въ своемъ вяутрѳвнеиъ безуслов- 
ишъ едввствѣ; ато тотъ же міръ цврвообравов*, во въ который 
встуввло нач&л* самвстп в исключятельнаго самоутверждешя, 
n  іоторшгь вовтону все раадѣдвдось, распадось в раздввяудось. 
Въ тадомъ вааимнощъ проіявооовтмиовія самая оухь юнечаовтв.

Оодояштедьное цо войкъ вещахъ еоть оида Божія, яхъ утверж- 
Аиощая; вт> атоігь смыодѣ, вое оуществуегъ щ% Б«гѣ (в-ь чеиъ 
слеіоиг» иствва вішавевтвана). Но аидяввдуадьность отдѣль- 
■ых« существъ вырахаеіса ихъ оамостьіо, ограввчеавостью ихъ 
быіів, пхъ сраввитедьяыю (ро отвошвиію щл бвавовечвому) 
шчтожествоыъ. Бавъ сказадъ бы Пдатов'», овв причастни арн- 
родѣ мебытія в въ этоыъ смыслѣ протявоподожны рвадьвону 
®е»условвоыу. Съ этой точви эрѣвія разумъ долженъ утверждать

;|) Аріюгізтеп /ur Einl. in die Naturpbil. 139. 111.
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транодендентность Божества міру, овъ должеяъ прязвать, жто въ 
лредположенін творенія міра изъ ничехо содержятся глубокаяФН- 
лософсвая ндея; имианентизнъ я трансцендентизмъ не отрида- 
ются взаим&о, а представлягогь двѣ стороны одной и той же 
всеобъемлЮгцей истины 5е).

Абсолютяое вачало вещей есть въ себѣ недѣлимый я для себя 
дѣйствительвый творческій Раѳумъ: едннственяо въ этомъ за- 
влючается ясное умоврятельное понятіе о лйчностн Божества. 
Богь ѳсть мойада монадъ, внугренно еднная, духовная и жявая 
снла воякой тварн. Этимъ опредѣлеяіемъ уничтожается предста- 
влвяіе объ абсолютяомъ, кагь о ыатеріальной субстаидіи суще- 
ствующаго, раепавшейся въ безчисленныхъ Формахъ, ваігь о 
ііертвоиь единствѣ, ко всему безразлнчномъ я равнодушномъ, 
ямонецъ кагь о всеобідемъ, потенціальномъ тольво, а не дѣй- 
ствятельяот», вачалѣ дѣйствятельяаго. Въ первомъ представле- 
нін воренитея матеріализмъ, во второмъ— акосмнзмъ. въ треть- 
емъ— мбтаФнэячесяій идеалязмъ въ его различныхъ видахъ. Н  
разумъ, яроиякшій ѵъ подлияныя послѣдетвія этяхъ рѣшеяій 
мірожой вадачя, долженъ отъ няхъ отречься. Для фялософія нѣтъ 
выборв: она ялн разъ навсегда откажется отъ ядея объ Абсо- 
лютяомъ (что иевозможяо), яля она должва прійтя к*ь теызму, 
вакъ прочной п неизмѣнной ястітнѣ.

Этямъ унячтожается могуществеяное практячесвое основаніе, 
заставляютцее въ миетицизмѣ видѣть едянствеяяое убѣжшце оть 
бвчотрадныхъ я разрушительныхъ выводовъ разума. Между от- 
влечеяяымъ разумомъ н вѣрою нѣтъ естесгтвеннаго и неуетра- 
яяжаго протявоборства въ содержаяін ядей. Иястицязжъ, въ 
какой бы Формѣ онъ нн являлся, яе оредставляетъ ообою еднн- 
ствеано жормальный путь въ постяжеяія выяпгахъ истянъ. Зна- 
читъ ли вто, что аінстйдяаиъ есть явленіе яо существу свдему 
ложное, выражающее ляшь болѣзненное разяоглаеіе мысли &ь 
собственяыми требованіяжн? Такой пряговоръ былъ бы одно- 
стороненъ и потому несправедлнвъ; въ поляой мѣрѣ таво& вм - 
водъ относлтся, вакъ ми ymt знаемъ, толысо гь  той исвлючй- 
тельной Формѣ мнстнческаго умозрѣяія, которая высказываетъ

*•) Односторонность u ложь идеализма состоитъ въ томъ, что овъ не ра*- 
лвчаетъ аѣчнаго и временнаго бытія вещеЙ вди по крайней мѣрѣ стараетс* 
не замѣчать этого рагличія; поэтому для него совершенно сливаются между 
собою конкретная жизнь Божества и поторія вселенноЙ.
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(«ц ш и м е . і  p tn n eiu o eo tp iia a ie  р ц іо ш м н п  обм м аіій  
яі*а, «оторля вѣру ирввяввіалмо •' вр<павеавл«г**» раеуву. 
С* ваутреаш і в р м ш р іііш  атай м р ш , аювфнв і е і ю  
п  явй веввбѣжво, ны уже поааацмииась, ю  ш  не n«tf>  
дываетва огрмшов 8і»чѳаіе нжотнщиала в» п » і  «мавѣчмом.

Р а ц і о н а л в э ы ъ  в н ѵ е т я ц п з і ъ .

Всесторонняя оцѣніа отнощеній между ракіммиямонъ ■ мв- 
стжцюкомъ представлает» большія трудво«тя ммвду вречяаъ 
оотоиу, что слово мистицизмъ яшЪатъ зяачеві* очеиь швтвов и 
холеблющееся. Мвствжакв вааываютъ ішслвтедей, жѵторш  »о- 
все уыовяютса отъ отвдеченныхъ логячесщях» оостроевій в очя- 
тають свов иде* аа непосредстваняо* и пряцое вдохвовсвіе 
свыше (вапр. Яжовъ Бекь); во ямевеаъ шмтиѵвъ обмяавают»

| и такяхъ • и д о с о ф о в ъ ,  выводн юторыхъ отдачадоея хармга*- 
роігь чвсто-спехулятивяижь, хоторш ве д о м о  яв отршдагь 
разумнаго мышленія, а ваоротцвъ юваиввовмв себа в* летвріи 
ѵыехв создааіеиъ шшбвдѣе отвдвчеавыхъ.теорій еувдоівуювиьгв, 
во жоторые тѣиъ ве иевфв признаюгь «гравачеаяооѵ» в веоодер* 
шенство раціояальваго звавія (тавдвы вмвяатоаявв). Н и н м іъ  
гь числу мястиков'* отвосять нврѣддо «імипгвд»й« чц*»о рмЦо- 
налисіяческій строй ума у жоторых* «© подлеикдть соавѣиі», в 
іоторыхъ вазываіртъ мястнкаіш едвя<>тв*нвд ва схежяв» »хя> 
ядей съ вовгрфніяии мжстиковъ ваотоаздвх» (тавовъ вавр. Шел- 
іввгъ въ оослѣдяій періодь вго •вддадомго уаввятіл, алв 1о- 
аявъ Свот?» Эригева). Очевядно т«мга у лерваг» равряда ыы- 
сдвтелей особенцая дрярода шістячфрвздр воетвжевія мірв ви- 
ражаетса во.всей поднотѣ.

И вмевво у нихъ ово представляетъ очевь трудвую и сдож- 
яую психологнчесную загадку, ѳдва ів  рагрѣшимую современ- 
вывв средстваив психологія. По нашему личному глубовому убѣж- 
девію, она будетъ объяснена тогда тольво, когда дѣйствительно 
будеть пояат» невяамошюсть отождеотвлять мышденіе 9ъ виобра- 
а е ш п ,  n  чешу «вловвеете у еввременкыхг вевхомгоаъ эямФ- 
чаетея поетояннсг. При всемъ разіичіп современныхт. теорій ра- 
аума, въ нихъ можйо впдѣть одну обшую черту: стреыленіе объ- 
яснять всѣ процессы мышленія дзъ разнообразныхъ соче^яиій

8
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иредсгавлеыі#,—которыя н вошровзводятъ отдѣльвькя ввечатлѣнія 
« u im ,—«евв р ш ѳ іш ъ  явдъ вожтролевъ ввияаяія. Чдег&ыя опыт- 
яыя яролвтявмвія, ш ъ  матеріалъ, и вяинавіе (ш %  бы ни но- 
шшаяаоь его «унвціа ж ярѵрвда), вавъ те, что даеть втожу вса- 
таріаіу Форяу,—вотъ вев, ва что подъ раэлячнынв наияевова- 
ніаии увазывается для объясненія умственныхъ операдій. И въ 
вамомъ дѣлѣ, эти фажторы ррежде всѳго нредотавляются нашему 
самонаблюдеяію. Но точво ли все иыи поврывается? Ынѣ уже 
яриходйлось гвворяте о ічшъ, вавъ трудно приюжитъ разсыа- 
триваеяую теоріго въ понятіямъ, имѣющнмъ сложное я абстракт- 
ное содвржавіе, въ воторыхъ со всего наглядностью обнаружп- 
каетоя нееевпаденіе образа, вовнвкающаго предъ умомъ въ ыо- 
ментъ нашей думы, н того, что дѣйствительно въ повятія мы- 
олмоя м). Въ такихъ случангь съ полною осязательвостыо усна- 
трявавтея яевбходииооть признать особое, нечувственное содер- 
яаяіе умс*венныхъ вонцвіѵцій. Бго яельзя объяснить иросто слож- 
нніп» воздѣйотвіеяъ ввяяанія на образы, воспроизводящіе опытъ; 
вяяѵаяів ѳсть сила сосредоточевія на томъ, что уже даво. Но 
мѳяшо ди вндѣть яроотей продувть ввяѵавія вть таѵяхъ концеп- 
ціяхъ, воторымъ нявавого образа не соотвѣтетвуетъ я не можетъ 
соотвѣтетвовать? Подробвое разсмотрѣяіе втого воороса аа- 
вл#*до бы ваоъ сляшѵоиъ даіеко: здѣеъ да позволено будетъ мнѣ 
вымазать твльво вредаодойевіе тажбй силы въ духѣ, воторая 
пороѵдаетъ въ умѣ нечуветвенныя ндея, вавова бы яя была 
ата сяда. За тавоѳ ярвдаоляжевіе по малой мѣрѣ готоритъ вѣ- 
роятягсть въ вв*у несомнѣввой яедостаточяостя теорія протп- 
воаел#ягной въ ѳи пооытнахъ вывести н обосновать процессы 
ума. Црямду иѣквторыя оообраягенія, яоторыя доляны посяу- 
жить не столько доказательствомъ, сколько поясненіемъ моей 
м м и .

іг) По самому устройству ваш ихъ  мы сдитвльны хъ способяостеЙ как іе  н и -  
будь образы  непремѣвно првдносятся оредъ наш имъ умственнымъ в ю р о м ъ  
ігря раам ы пііен іи  о сан ы х ъ  отвлвчейны хъ идеяхъ; во они тѣм ъ менѣе с я м -  
во*явяруя>тъ ■ вырмаютъ водімвям содѳряиаів  я а ш в і ж н е і і ,  ч Ѣ іа  о б щ ѣ е  
яашщ идяя* Ч табъ  убѣдмгьс* в>  ггом ъ, п усвай  ыопыта*тся кта  вя4?дь с о -  
средоточнться на  т ѣ х ъ  о б р а аа х ъ  к хартиы ахъ, которы я ороходятъ въ  а г о  
уыѣ, жогда о въ  дум аетъ о пояж тіяхъ иствны , добра, безконѳчностн. Онъ н а -  
вѣрно будвтъ п о р а я е в ъ  случайносты о и бевсвяаяоеты о с во в х ъ  «aH TatiM . 
С к а яв т ъ  ли онъ одваво, что онъ, думая объ  эти х ъ  вещ ахъ , совсѣм ъ н н ч е го  
оаредѣлвннаго не дуиаетъ?
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Всяжое творчество непремѣняо н&чияается въ безвтчетяыхъ 
ахей. Безеозвателгънов усялтрѣніе яредпгветвувгь еоэявгельянігъ 
ооераціямъ. 9то вѣрнб отновитеЛно веяъо# творчевяоі дѣятель- 
яости человѣка; это вѣряо даже отяоситеіьно дойетвій отвле- 
чекнаго разсудка. Положяігь, вааъ надо яосазать кавуто-нябудь 
абстрактву*> истияу: раяеужденіе, ѵь такону доказатеіьству ве- 
хущее, някогха не ваправхявтея елучайяо, ввутренняя цтесо- 
образвость умственвыхт) процессовъ въ втонъ олучаѣ естъ ваять 
ве водежащій соянИвіго, ж бею яея ве быхо ба возаоягао яи- 
гакое жышлевіе. Начало всякой цѣпя доммлельстѵь подгото- 
вляетъ вояецъ ея, ■ вѳеь хвдъ нх» еоть осущеетвленіе яаранѣе 
аоставхеяяой гадачя. Taaoe соотвѣтствіе воѣп  «acret разсуж- 
деяія его общему еоетаву иыслвио хв вваче, вагь врв предяо- 
жожеиіи, что враще, чѣиъ еяо облвклосъ въ отчетлииыя *ор*ы. 
вееь ходъ ныехя cpaay првдсталгь вашеиу уву, предспгалъ хотя 
б в  въ «ориѣ емутявй я б е м п т о і ,  n  вядѣ ммвімха пхл не- 
больной догадки? Только втяѵь ивжно объясяять вяюяшвоофь л 
жагь бы случайвоеть ввучвыгь отгрыгіі, о іготорыхг так*ъ ияо- 
го разск&жывавтъ ясторія яауви. Моягяо ечвтдеь sa обадве пра- 
ввхо: человѣѵь дѣятелевъ я еамобтевъ въ выполяеяін ядей 
алг заннехояъ, яоторне предяесяте* вго уму, но оаъ а&вснвеяъ 
въ ахъ оервонъ воспріятія.

Еще рѣвче этвгь «аяовъ ваірміамея ѵл хрбоэтттннвжь твор- 
чествѣ. Слово вдохповеніс, обыявовбвно прмагаеиое n  внутрен- 
mtuj емтоявія» художяява, ово*ѵя*аегв реалъный яеяхвческій 
ш п .  Художествеаяюе заішсмі вевохьво, яяогда с» бохѣзяев- 
впс> аравудвтельяостью вовяикалгь пред» созваяіеы*. Н мехду 
«ѣаъ ааждое ястивяо - художеетвеяяов провзв«дввіе во всѣхъ 
евоагь ягівыхъ caasnrs яеуловяаыхъ подровяостях  ̂ представ- 
ляеп толко яхъ іголяо* осущвствлвяів бдеъ ехавой лиияей 
черта. В» вяетояшет ооадаяів ревія ѵаягдая часть одявавово 
ваутревво веобходяаа для дѣАствггельваго вовющевія свысла 
«tiaro. Te, в» чеаъ вореяѵмя вераармвная е м »  ве*хъ частей 
tfO, м м п е іе і «дееЯ художествевваго прошведевія. Что ше 
іавое 8тя замшехв^вхя ядев, воторнігия oapejrftx«ere« задача ху- 
доанияа? Совтоятъ хи онв іаъ отвлечеяяьгхъ ирехвачертаяій, 
«озяаяяыхъ развудкоа^? Дѣйетвятехьвый опытъ р-Ьппггельно 
пяорят» протявъ втого. Попытаеиея пвредать ядею хюбой ву-

8*



гшальвой піеоы, ■ мы убѣдвмся в» безовдія чедов*чесраго 
азыка, а одідовательио я опособяоств отвдечавід, ввораѣ вы- 
развть что-лвбо водобвое. Л между тѣи% вдвя аупдотвуетъ,— 
есдвбы ея ве быдо, оівса ок&задась бы безсиысдеявымъ вабо- 
роиъ звуковъ. Смгь художвяхъ вногда всѣхъ медѣе способевъ 
разскавать вдею того, что овъ создадъ; его «ормуда, быть ио- 
*етъ, яввтся оакою не соотвѣтствеввою в ' страняою; и все же 
ва пдеѣ, его одушввдяющей, авждетея все его творевіе. Что же 
ова тавое? Беть дв »то отдіиьная картвна, стоящая предъ во- 
ображеніемъ, вдв рядъ картявъ? Но овредѣдеввые обравы раж- 
даютея уже аосд« вовввввовевія ддаи и сообразно съ нею. Ови 
постевевяо еоздаются, ооаоставднются в овазываются, ввогда 
еъ ведивямъ трудомъ, в тодыо тогда ве цокрываютъ. Ова ве то 
в ве другое,—вв абстрактвая мысдь в ве чувстввввый обраэъ; 
именво адѣсь мы достягаеыъ того вувкта духоввой жпзни. въ 
которомъ е% в&ибодьшею очеввдвостыо сжазываетса невзбѣж- 
ность орязаатц что оаа вв ввчеровдается отвдеченньшъ раз- 
судкомъ в чувстввннымъ воображеяіенъ: есть способность, выс- 
шая вхъ, я ее можво вазвать т$орчвским* ррзумол»; оаа во»- 
вышается вадъ проазвадомъ двчвой мыодв и огжрывается ей 
невольно. &ь этой одособнвотя яеточвявъ всвваго творчаства, ■ 
въ вей аавдючаетея освова генія.

По етяошевію к» аозвавательным» овдам» чедов*ка, явъ 
втого одѣдуегь яевый выводъ; р&зумъ нѳ покрываето* одваігь 
равсудвФЮ. Во всемъ созватедьяый, квтодвчесяв вдущій, все 
обдекающій въ ясвыд «орнуди, догвчесвій рааумъ ра»вявается 
медденво в цостепеяяо, я  н*тт> чедовЪка въ  нір«, воторый дѣй- 
стввтедьяо жвдъ бы кмъ одндмъ. Разсудогь иди разумъ логяче- 
свій тодьво дает» оічетдввую, рвадѣдьную *ор*у тому, чхо вов- 
ввкдо въ другой, таввсхвенвой в смутяой, почтв убѣгаюшей 
отъ соававія областя. Творчеевій разумъ есть сімсобвосхь 
заыысдовъ ао ареимуществу; разсудовъ переводить тенвыя идеи 
разума творческаго на языкъ ясяшл», р«ако очерчеввыхъ иодя- 
тій; въ атоиъ смысдѣ овъ выше посдфдввго. Но веоосрѳдотвен- 
вый творчесвій уи» богаче. содержаціеиъ: еі;р вдеи .вввыравкны 
въ своей подаот* в жвавевноств,-^-овъ чуетъ встяау в таи^ , 
гдѣ ова ве можргь быть удовдена въ «орыулу, — в> зтоѵъ его 
црвачадьная неаобѣдвмая свда. Его идей ча^о  аедьзя выск^- 
зать - сдовомъ, ве исвазввъ и не опустошивъ вхъ,—яа нихъ
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иовно яамекяуть тольво въ свиводѣ я д й  худлягествеяяоагь п р о - 
Е8ведеяіи.

Фиоео«ія, вавъ нвсявое другое ввавіе, въ ю*оромъ выра- 
ваетея творчество человѣческой мысди почерпаетъ свое оодер- 
жадіе н8ъ вдей бваотчвтнйхъ. Сіивающіяся n темныя ѵѣ вачадѣ, 
(хахъ в чувствеяяыя предотавлеяія внѣшяяго оиыта), онѣ по- 
товъ обдеваются въ отчетливыя повятія подъ воадѣйствіемъ 
разсудка. Но нерѣдяо овѣ остаются въ овоенъ неасвоѵѣ, слвт- 
нояъ вдн по врайвей мѣрѣ раасудочяо яе о*ормленномъ видѣ. 
Фвіосогеяій геній, вакъ п гейій художвственяый прежде всего 

| состоятъ въ богамтеъ в ортенальяоетв идей. Равсудокъ толь- 
*о «ориадьная саовббвость, яоторая ммвегь не еовпадать и не 
вдтн рядоиъ съ силого ядеальвапо творчества. Кромѣ того, вдея, 
чѣмъ овѣ жязнеяяѣе я ббдвряотвіъ&ѣе, тѣмъ трудвѣе поддаготся 
разсудочному выраженію. Отсюда яееоотвѣтствіе выраженія и 
подлняаго еодержавія міровозврѣяій, всИюрое чаото ваблюдается 
у «илософовъ; отсгода даяге «орѵальяыя протмворѣчія, яяогда 
очень шгогочяолешпія въ отдѣльяыхъ оддосо+оввхъ еиотемахъ *ѣ). 
Тогда, вогда яеооотвѣтствіе идей в раціояадьяыхъ оредствъ 
достягаетъ до предѣла подной невоѳможности отвлѳченяо-логи че* 
curo взложенія первыхъ, являетея мяетикъ въ етрогомъ я на* 
стоящемъ смыслѣ этото слова. Таяая невоэможность можетъ за- 
вісѣтъ отъ разяьіхъ яричшнъ: вяогда проего огъ сдабости и 
шаго уораквенія #ормальяых% способяоотей, яяогда отъ глу- 
бйны ядей, яоторыя ве находятъ отвѣта въ выработанныхъ эпо- 
хою радіовальныхъ повнтіяхъ. Неволъяый аятагояиэмъ разоудва
* ува (въ спеціальномъ зчгбчевія творчееяаго яоточввва идей, 
(ячъфгш всегда оуществуюнцй, яерѣдво побуждаетъ выражать 
*хев въ ♦антастичесяихт» образахъ, веяеамхъ и безотчетныхъ, 
* т  самя ядев. Въ таввхъ овстемагь глубвкое пер^межаѳтоя съ 
богк8веаяО'Страняьгаъ; *илоео#евій гевій проявляетея въ няхъ 
ві евоей вевосредМвбнвоотя я беэеовватедьвоотв. Творевія та- 
ш ъ  *илосо#овъ можво сраввять оъ дѣветвеяныяъ лѣоомъ, въ 
іотороігь творчесвая ояла природы свазывается во всемъ своемъ 
югущеетвѣ я въ то яге вреіія ѵь овоей поразительной безпоря-

£.*) Філосо«ія Шопенгауэра можетъ схужять типическимъ обртвцомъ си- 
поедѣдніго рода.
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дочвоств. Мяетввн ве двшвуть ааыи умствеявыыв течевіяѵв 
впохъ: этоыу ыѣшаетъ ихъ првхотдввая субъежтивяоотѵ, ихъ 
неумѣнье дать устейчивьій я ясвый обдикъ . собствевв^ш» мы- 
сіяиъ. Но въ ихъ еудьбѣ отражается иощь гевія; обыхновенно 
о н  возвшпаютоя цфдою годовою надъ одиооторовноотью и по- 
верхвостным резонерствомъ совремевяыхъ иыъ ♦ил.оов^овъ до 
проФвссіи, а вліяиіе ихъ оохраняетоя ва цѣдые вѣка. До- 
учвтельвое зрѣлвщѳ въ этомъ случа* предотавляегь участь 
Якова Бена: полуграмотный башмачвнкъ, ивогда еанъ пдохо 
понлыавшій то, что онъ нааясалъ подъ ваятівыгь вдохиове- 
нія, онъ одѣладся бол*е чѣмз. чвревъ оолтора столѣтія вослѣ 
снерти наставнякокъ вванеяитыкъ «илоео*овъ, яоторые даходили 
пвогда до рабекаго уововвія его имй.

Понятно, что въ тЬхъ случалхъ, яогда оила нвпоорвдствениаг» 
творчества соедвяялаоь съ поляою сознатѳлыіостью, съ ясвкшъ 
л собою владѣющянъ мышлвніемъ, возшиадя міровыя по своеыу 
псторлчеовоыу авачевіго «яетемы. Мояшо свавать болѣе: каждьій 
выдающійея ыыслнталь, высвэдавціій идев дййствительно ори- 
гнвадьвыя, бывавгь мвстикомъ въ тоиъ онысдѣ, что въ его- 
міроооверцашв вепремѣшо прясутатвуетъ вѣчто, во ооврывае- 
ыов ясно выраженяыми оаредѣлвніянв, вѣчхо оо преимуществу 
ив»ивндуально« n ведоотупвое для тѣхъ его аосд*доэателей, ко- 
торые держатся буквы его ороязведеаій,—то, что для него лич- 
но првквраегь и оглаяшваетт. протявврѣчін, деторыя нерѣдко- 
представлаютоя очввцдвыия я неразрѣшиыыми для непосвящен- 
ныхъ. Напротивъ ммооѳю оовоѣиъ двщвнвый того, что иояво 
наввать спекулятивиым* мнотвцявмомъ, рѣдко слособенъ создать- 
что-нвбудь ярочяое н своеобрадвое въ облаоти положитедьныхъ 
поотроеяій. Еаѵь бы ав была велцка «ормальвая отчетлввость 
его выводовъ, «ва не вывуцятъ одвостороаности н бѣдаоотв ос- 
новной вдев. Еоть одво міросозврнаше, вочтя бвзусловно чуждов 
всякоиу ынотпческоыу еленевту в» »хомъ сыиолѣ,—вто матеріа- 
лизмъ; н мы знаеи* yse, что въ немъ радоудокъ вдечется за 
внѣшвею чувотвеввостью, и что за вндяиою догвчвостыо n 
етрогостыо иысдн лъ вѳи» окриваютоя глубовія несообразвости, 
которыхъ не заыѣчаетъ, по крайвей мѣрѣ старается ве замѣ- 
чать умъ, всецѣло погруаенный въ чувствеаные образы и дру- 
гаго яеточвява ндей не знающій. Мистпцизмъ съ ѳтой точва,
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зрЬвія естъ внумрвнюЛ иделлшла духа, 6«въ когюраго яѣть твор- 
чмш n  вепишою ааачевія мого сяожа.

Нв тажой оубвввтвввый ивотшкмігь вредетавлявг» ббэотчет- 
ввв п  и ю ,  тсивую в бевсоажателыгую емру амвеіі души,—въ 
>тою его вевабѣяпая огравичеввость. Вккшая *вр«& «яломфів 

1 подучаетса тогда, «орда іл м  тжорче—аго равума, кл вае* ж*й- 
ствующагв, выівваются въ вснылъ, отчетіввът, съ вшугрен* 
иею очевшдяестьго евяааяяыхъ между ообою воаятіяж» раасудва. 
Падобно тону, вакъ худежяявоіг» вы яааоаемъ т  тогв, вто 
тмьке обладатъ твврчесмин аамысдавя, а того, вто уиѣетъ 
m  i t in b  пр«ар»шші в для te f tn  нагхлдаыми въ свояхъ 
«в*авііх*,-—точво таижв иотянный •ялосоаъ яе тот», гго грв* 
i »  объ ветнвѣ я. высваэываетъ ее »  иряхотливих», сдучай- 
ныть, субъевтввння*, ияогда даж» грубыхъ в яедѣпыхъ обра- 
зажъ. ■« выетупвя вжь предѣловъ мечты, а тоть, кто раеврьь 
ваетъ ее въ ея всеобщности я вео6х«двмоств, жто повавывая. 
«е. ее довавываетъ въ то же саыве время. Мяствгь угадываетъ 
астнну,—фнлософъ долженъ ааотаввть эвать ее. У пврваго бе-. 
зотчетнов оетается безотчетяыи» н стреиитса найтя «еб^ *ор» 
4J въ воображеиіи ие нэвольной окл»«в«сти уиа воему подыс 
пвать осяаатвльяыв символы, явъ чвго воанвааеѵъ веважоваая- 
(віеь разушц «автаія в рамудіа, харавтеряэующаа чвото ініт, 
епчеекія онотемы,—у втораго беаеваяательнае должно отатьоо- 
зттедмыю, теввое—внйтв ва свѣтъ,

Вашъ выводъ доджво раопроетравпть яа оіяошевія раяуна 
| «знатеіьваго, (т.-e. фвлософія), ж* тьрѣ вовбще. До. сих» горъ 

ш нкѣди в-ь виду толмо филоюфію вѣры, и каша оц-Ьнкв ея 
быда отридатедьная; вовровъ не рѣшаетея ѵавъ лег«о,вогда ожъ 
«авнтся o «ftMott вѣр*. То, что вы вавываемъ всттведоымн 
вѣрованіяии чвдовѣчеокой дупи, есть самою оряродФіо nopow- 

I дммый заоасъ ядей, жоторий вевольво раввявается въ каж- 
| w n вяднвлдуадьвомъ еовваяія в составдяетъ его жианеннуіо 

°аову. Р*зут> оошатедьвий чаото приходвгь ѵь стожмяовеяі  ̂
п  разунонъ бваотчвтнимъ, в между вввв прояеходигь бврьба^ 
иръдхо аамѣчаеиая въ исторів «вдоеоаін. Но тажой антеговвмг» 
к  есть явдевіе нормадьяое; онъ предстявляегь собож» духовяую 
®°Л*нь, оит. яояавивасть, что вт> мысдв развврвдаеь бездяа 
"сжіу ея даняымъ содержаніеиъ я поддивяыиъ источникоіг» ето-
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го оодвргаііл, оиъ лишаетъ невольвыя вѣровааія яхъ шрярод- 
ной силы, совсѣыъ оттѣоияя нгъ въ область фишоі 6вз#озна- 
теяьтевтц л объяяжвя шхъ іотахѵи ■ теразумнюми,—с* іругой 
стѳроны онъ гор&ждавгъ утяія , безсяльныя стать яа иѣото не- 
посрвдствепыхъ убѣжденій ума, удовлетворяющія тольяо одно- 
отороянв-направлеийый рмеудовъ, беяшшощныя въ евоей иоклпо- 
читаіьѵостя, носшція снерть вть самовгь евовмъ корвѣ. Можяо 
смзать рѣйштелъво: или духъ чеховѣчеекій самсшъ уетрой- 
отвомъ евояиъ осуждевъ шя вѣчвый раѳладъ с*> собрю, ва му- 
читвлъвыя и безъисходньтя блуягданія,—йхи доляшо наступить 
вреѵя, вогда рвзунъ совнателъяый, возвыеігвшись надъ ложыо 
одвосторовявхъ воэзрѣвій, ясво воеприметъ истяну въ Жйвнев- 
ной полнотѣ ея содержаяія и отчетливо выскажеть то, чего 
сиутно чаетъ вѣчво дѣятельная вънасъ теиная тйорчесная сила. 
И тогда ф и о с о ф ія  и вѣра будутть праздновать велякій день сво* 
его овончательнаго примиренія.

До тѣхъ же поръ рааум* и вѣра (иначе—ра&увгь ремектявный 
и разумъ творчесяій), не могутъ быть уничтожены бдинъ во имя 
дру*аго; веякія старанія въ этошъ ваправленіи оотавутея всегда 
безсглоднышѵ; въ попыткахъ осущѳотвять подобвое уничтоженіе 
главвая ложь и односторонняго мисгйцизма, ѵі односторонвяго ра- 
ціоваливма. Разумъ и вѣра должяы развива*ься рядоиъ, въ полной 
незавиеимостн другь отъ другат потому что ихъ двигатели раз- 
лнчны. Ихъ овончательная цѣль,—поелѣдняя вадбча, шнѵгавленвая 
самыігь я гь  оуществомъ, состоитъ въ ихъ гармоническомъ при- 
миревія. Но ато приыиреніе орежде всего должяо бать свобод- 
вымъ, съ полныиъ сохраневіевгь йзаимйбй неяависимости ваяг* 
дой СФвры. Онѣ должй*ы идти къ этѳй цѣлй, важдая своивгь осо- 
бевнымъ путеиъ, ничего другой ае предпасывая. Фялософія жес- 
тово погрѣшитъ противъ своей йстннной сущностя, если она 
поставитъ вто пришревіе своею задачею равѣе, чѣмъ оно сдѣ- 
лалооь веязбѣжвымъ слѣдствіемъ евободно усвоввныхъ ею идей. 
Фижософія во что бы то ни етало шелающая быть да одно съ  
гооподствующямя вѣровміямѵ, хотя бы въ ея ообствениомъ 
идеалъномъ содѳржавіи не было гь  тому ровно никакихъ осно- 
ваиій, стаиовится лицемѣрвою или по крайней мѣрѣ^тендевціоз • 
ною, потому что заботштоя не объ органическомъ развитіи ею  
првзнавиой истины, а объ ея прилажяваніи въ чему-то извнѣ и
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ж н м т в п »  давтигу. Тавая преждевревеяная заботаввостъ 
■гащроветгирувть и #нлосо*ію ■ религіл одинавово. Примири- 
тепввв стреамевів Гегеля не иогля все-тавн сярыть глубово 
мтж-релвгіолваго характера его системы, тагь рѣзво потоыъ 
епзавшагоея в* ФеАербахѣ в ПІтраусѣ, а между тѣмъ они

* авееи въ ето нахожвяіе нскусствеяность в темвоту, в въ то же 
время поотавихи въ трудвое в комвчвское полояеніе о*«вціаль- 
№  ващггнповъ оргодоѴсахьяой вотявы, захотѣвшяхъ именно 
«ыесо*ію Гвгеля обратиѴь въ опору богословія. Не менѣе пло- 
іую уелугу •Biocoftiit * дерквѵ оказаіи схоіастввв, когда сдѣ. 
яві евоигь выепгаігь авторнтетомъ Арвстотеля, онв начали 
іевать разумиаго оправданія церковныхъ догыатовъ у этого 
■ыелителя, съ которьімъ немногіе могуть сравняться по слабости 
репгі«знаго чувства. Истнна разума в вѣры одна, потому что 

і  не іоаетъ быть двухъ иетинъ, друтъ друга отрицающихъ, яо 
! трудяо овазатъ съ увѣренностью. скоро ли настуйятъ то время, 

югда едввая яотвна всецѣжо явятся вавъ едипая человѣческому 
ео«наігі*>.

Ф і і л о с о ф і я  и О т в р о в е н і е .

Въ аіще врвка мимммсвЬго беасвлія в шатжоети религіоз- 
ішн M fO M ui мояеп быть чыце, чѣмъ пршвде, ін сп ш *  
вмтвя нммьу раздАмеиая д»*е яЪтторыми м іввом вв, о иоі- 
«ой вес«мсо6воа*в рмума врійга къ чеиу*нибудь тжердову в о 
■евбхояшмотв свархъеешвтвешиего источвишл дяа истиняаго 
ооаяашя. Улверядакпъ, что сущевгвуетъ тольво одввъ ц іс х о д ъ  

Ш воив**аюцеік)а мымй: обреѵштьса жл БмЕМТвеввону Слову 
Опроаеяія, вбо n  нмп лошь мокыо найти прочную, всегда 
«ѣрву» яочву ммооофокой ястояы; беэ» aere, вапротввъ, она 
■едомвжшіа совершенво, н «иосовія является тольво орудіеиъ 
PM^meiU.

Тажое убЦціміКі бвмпорю представлнвть тольво ввдовзнѣ* 
веавую «ерму обыввовеявой проповѣди *ялоео*овъ веиоорѳд- 
спеявой вѣрн влв чуветва. Впрочеиъ къ нвй едва лв ве въ 
большой еще степевв относится ваыѣчавіе, воторое можно сдѣ-
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л а т ь  o ф и л о с о ф іц  в ѣ р ь х  в о о б щ е :  д а д ъ  вщрыъ  у с т д о д а в ія  в а  

н е я а м ѣ в т - т в е р д о м ъ  о с н о в а н ія  ф я д о с о ф ія  » ъ  с у в ц ш е т р  л о ш Л м ъ  

о т р н д а е т с я .  Ф н д о с о ф ія  е с х ь  знаніе ( а  н е  чаяніе, н  и е  я о ц о е д о ъ -  

с т в е н н о е  в о с п р іа т і е  ч у в с т в а м ъ )  и с т д н ы ,—  з в а л і е  я с л о е  a  р а з у ц *  

н о е ; о н а  е с т ь  р а з у м н о е  д о н и и а н іе  д ѣ й с ѵ в н т е * ь н о « с у щ а ію  в ъ  д о - .  

д л и н н ы х ъ  о с н о в а х ъ  е г о  б ы т ія .  Т а в о е  п о н ш а щ е  ц д а д а о д а г д о т ъ  

с в о б о д н о е  п о с т р о е н іе  в ы в о д о в ъ  л з ъ  с в о б о д а о - д р а н я т ы ж ъ  ( п о  

в н у т р е н н е й  о ч е в я д н о с т я )  п о с ы д о ж ъ . Эти д о с ы л в н  нѳ мфгут* б ы т ь  

д а н ы  п з в н ѣ .  І І р и  т о й  т о ч к ѣ  з р ф я ія ,  ч т о  о с н о в н ы я  ДСЗЩНЫ 6Ы ТІА  

Б о ж ія ,  ш р о т в о р е н ія ,  б е з с м е р т іа  д ^ щ н — з а н м с т в о э а р ы  ш » « і  д а ь  

у ч е н ія  д е р к в и ,  и  р а з у м ъ  н е  в ъ  с и л а х ъ  п о с т и ч ь  ш о п р а в д а т ь  ихъ^ 
м о г у т ъ  п о д у ч н т ь с я  о ч е н ь  н а з и д а т е д ь а ы я  р а з с у ж д е н ія * .в 0  т о  б у -  

д е т ъ  у ж е  н е  ф и д о с о ф ія , а  ц р и к л а д н о е  б о г о с л о в іе ,  М е н я  о ч е в ь  

д у р н о  п о й м у т ъ ,  е с л и  п о д у м а ю т ъ ,  ч т о  я  х о ч у  а т и м ъ  е д д е а т ь *  

б у д т о  ф и д о с о ф ъ  п о э т о м у  д о л ж е н ъ  б ц т ь  и е в ѣ р у я н ц и м ъ  ч»д ѳ в ѣ -  

к о м ъ . Я  п о л а г а ю  т о л ь к о ,  ч т о  Ф я л о с о р ъ  д о д ж ф н ъ  т щ а т е л ь н о  р а в -  

д и ч а т ь  м еж д у  т ѣ м ъ ,  ч т о  о н ъ  д о н и м а ѳ т ъ ,  и  т ѣ м ъ ,  в о  ч т о  о н ъ  

в ѣ р и т ъ .  В с я к ій  ф я л о с о ф ъ  о б я з а н ъ  п о м н н т ь ,  ч т о  о н ъ  ф я д о о о ф ъ  

л п ш ь  до  т о й  м я н у т ы ,  п о к а  о н ъ  у с в о и в а е т ъ  и с т и н ы  п о  н х ъ  р а -  

з у м н о й  о ч е в я д н о с т я .

И з ъ  в т о г о  н и к а к ъ  н е  с л ѣ д у е т ъ ,  ч т о  ф и л о с о ф ія  м о ж е т ъ  р а з в п -  

в а т ь с я  в н ѣ  в с я к о й  с в я з н  с ъ  р е л я г іо з н ы м н  я д е я м н  н л н  в о о б щ е  

в н ѣ  с в я з н  с ъ  м ір о с р з е р ц а н іе м ъ ,  г о о п о д с т в у ю щ и м ъ  в ъ  д а я н у ю  

э п о х у .  Н а п р о т я в ъ ,  н е т о р ія  ф я л о с о ф ія  п о д т в е р я с д м г ь  с у щ е е т в о -  

в а н іе  т а ж о й  с в я з я  д а ж е  в ъ  т ѣ х ъ  о л у ч а я х ъ ,  в о г д а  о ѵ д ѣ д г й ш е  u t i *  

с л и т е л и  п о в я д н я о н у  в о  в о е н ъ  и д у т ъ  в ъ  р а я р ѣ г о  с ъ  о б щ ы і р й я я -  

т ы м и  в ѳ г л я д а м и . В ъ  н е й  в ъ  з в а ч я т е л ы ю й  с т в п е н я  ж в р е я и т с я  

т о  е д и н с т в о  д у х а  я  т о н в ,  к о т о р о е  с в а я ы в а е т о я  в ъ  с а ж к іх ъ  р а в *  

ы о о б р а з н ы х ъ  в о з в р ѣ н ія х ъ ,  е с л я  o w t  в о э н я и я  В<Ь ОДИНЪ Н ТОТЪ 

ж е  п е р іо д ъ  Ф я л о е ^ Ф ск а го  р а в в в т ія .  Н я  о д т а ъ  уиѣ т  и о ж е Ф ь  

с а б я  о п у с т о ш и т ь  о т ъ '  в л е ч а т л ѣ я ій *  ш% к о т о р ы х ъ  о п  в о о л н т а д с я ,  

н е  м ож еггъ  н г ь  с е б я  с д ѣ і а т ь  б е з с о д е р ж а т е л ь н у ю  м а в и я у  д л »  

р а е м ы ш л е в ій .  Н я к а я ія  у с я я і а  в ъ  э т о м ъ  в а в р в в д ѳ я і я  m  n o »  

в е д у т ъ  к ъ  у с п ѣ ш н ы м ъ  п о с л ѣ д с т в ія и ъ .  В о т ъ  п о ч е м у  су о д ео т е у ея гъ  

ф я л о с о ф ія  х р я е т і а н е н а я ,  я а ѵ ъ  е у щ е е т в у е г ь  я т ч в с х а я ,  е у щ е -  

с т в у е г ь  ф и л о с о ф ія  в а я а д н а а  н  в о с т о т а а я .  О т в л е ч в т а а я  м ь іс л ь  

в о е г д а  о т в ѣ ч а е т ъ  н а  т ѣ  з а п р о с ы ,  в о т о р ы е  е й  п о с т а в я л а  я я з н ь ,
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ова ввреводять въ отчвхішыя вомгія ядвя. уяж заживеяныя 
въ соэяаяія. Но ея аермя я r n m i  ваяжча въ твяъ, чтвбы 
обр&тять въ еововупвооть яеямхъ, вяутренно-ввяваявпхъ воана- 
аіЛ то, что «быдеввому уму являетва в» «ормѣ беаотчетаыхъ 
предполажеиій. Повтоиу оъ оамаго ш ш <  ояа квлжва оѵвлммя 
огь ввЪ-беаотчетшго. Идеадьное аеноорехственвое творчеепю 
этянъ не будет» уничтоясеяо, оно оетаввтея подлияныігь амго- 
логачесвянъ двигателенг иысди, в« ово пріобрѣтетъ явяую, оо- 
зваввую, логячеекую «орму. Дйіартовояоѳ сомяѣвів (в* смыслѣ 
отвіечеяія отъ всего Ѳаннаю, вяутреяво я« оврлвданяаго) есть 
едянствевно-ворн&дьнав точяа всжода для •яіовв*еяаго ян ш « - 
яія. Фялооофъ ыожетъ яиѣть убѣядеяія, вавів еиу угодво; яовъ 
евоахъ философсііихъ построеяіягь онъ обяваяъ вдти тавъ, ваю 
будто бы онъ не вмѣл-ь яхъ, пова ояя ве получат» внда ра- 
піевальвыхъ иетввъ. Фнлосооъ долягенъ говорять оть раяувга къ 
разуму: въ иротнввоиъ случаѣ вго вілводы будугь елучайямо 
вгрою •антаэіи. В» атонъ вдяяопевяый методъ ф и л о « о* і я , 

н отказавшнсь огь яего, ояа перестаетъ быть тімъ, что. ояа 
есть.

Нужна ля однаяо Фялоеофія, когда Отвровевіе даво челойШд- 
ству? Это вопросъ совсѣігь другаго рода, в овъ рѣшаекя, ва- 
жвтся мвѣ, тѣмъ простым» «аггонъ, что ф н л о о о ф ія  еущвотйуеть. 
Врагв ф я л о о о ф іл ,  проповѣіуюшіе удалвніе отз> вея n равяодуиіе 
въ вей во вня бхагочеетія, едва лв не явнЪмть свовго вагляда, 
ѳелн еерьёвно вмуиаютъ яадъ «ѣю, что вя вдва ереоь въ «ір* 
ве «тд&нла оть дерявя стольсо члеявв» я яе потрясала ве тааъ 
вяутревво, «мгь одвфоіорояяя «ятарелягіояшм «ялоеоФія. В» 
эімгь лучшее м*ряло тогф могупмвтва, которое ярвнадаеяиігь 
«жлософсвой мывд. Что би схаваля мы о хряогімяа*, яатрий 
раля чивтоты вѣры ст&хь бы трвбоввть полямо уяяоявяія о п  
рѣшвяія вопроеовъ, вовбужівняыхъ еретасмя? Првтнв* « в  
вадо протввопоставдять сялу; вредвыя послѣдствія • я л о с о ф ія  

дожвой могутъ бытъ увячтокены тольво въ истинной «ПЛОСОФІЯ.
По вашвиу глубояому убѣкдеяію, яастуаятъ врвия, когда 

разладъ мыслв в жнаяя, ороѵпввберетво «ялово*ія я вѣрті (щ- 
етягшее своего высшаго выраженія въ гоеподствующяхъ выяѣ 
сиетевахъ свептицпзма n мехавичесваго матеріалпзма) будуть 
вовяты въ своей внутреввей неправдѣ, и когда наконедъ исцѣ-

ч
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im c i раяы, мяесеяшвя повтупатбльйвтъ развятіемъ цѣіаго 
ряда щовояіяій* Въ жавой ФФриѣ совершятся такое пряѵяреяіе? 
Во всяконф ехучаѣ яя въ одной из*ь тѣхъ, которъгя до сихъ воръ 
преддагашсь: ня чрезъ пожертвоваеіе ра*уяомъ непосредствея- 
ноіі вѣріц (ибѳ яъ нѳмъ нротивоборетво не устраяяется, а на- 
вѣвв увахоняетвя), нн, яаоборотъ, чревъ прѳвращеиіе жизненныхъ 
истянъ виры въ аллегорію мертвыхъ абстракцій, (какъ то вы- 
ходило въ тѳорія рёянгіи Гегеія), яй навояецъ чреаъ теосоФи- 
чеевія подытіи все содержаяіе отяровѳяяой вѣры во всѣхъ его 
воняретяыхъ подробностяхъ обратить въ выводы сябкулятявяаго 
мыдідеяія, ймеяяо теософіи оообенно часто пряписывалась роль 
ововчательяой завершнтельннцы пряшгреяія. Но она еще яявогда 
ея яѳ выполнила съ усцѣхомъ я по самому существу своему яе 
можетъ выполнитъ. Не говоря уже о поразятельной Фаятастяч- 
ности отдѣльиыхъ теоеоФичеекяхъ построеяій, яоторую йожалуй 
модио бшо бы объяснитъ личнымя особеяяоотяжи яхъ автбровъ, 
теоеофія глубово грѣшнть въ осяовномъ аоняыанія своей задачя: 
не смотря яа овою протнвоположяость чието-логичеснямъ сясте- 
мамъ ф я л о с о ф ія , она, подобно и м ъ , обывновенно ягноряруетъ 
раакячіе догячесяой и творчѳской яеобходяиостя вещбй 45). Не 
только всю дѣйствнтельяость Отвровеяія, яо л всю дѣйствятель- 
ность яеторячесжаго ра8вятія природы н человѣка болыпая часть 
твФвОФОвъ отараютея предсгввить, кавъ логячвсяя-необходя- 
мый **) процессъ раеярнтія еялъ иля потеяцій, заклгоченныхъ 
въ аб^ѳлютномъ вачалѣ. Практичесяямъ послѣ^ствіеиъ тавой 
тошя ярѣнія явяяеѵся яатяяутооть я прояаволъ логячесяяхъ 
пе^ехвдовъ,—жачества, вообще всегда замѣчаеыыя пръ пояыткагъ 
діаяапячеопго пострсгевія еущеетвующаго въ « ро  нонкретномъ 
цѣмошъ. Хрястіаиоваго совяаяія подобяьгя спвъеыьі, яояечяо, яе 
могутъ удовжетворять, и завнсятъ это ие столько отъ яхъ yfcxo * 
яеяія отъ ученія церхвя въ рѣшевіи отдѣльныхъ вогіросовъ,

*•) Этогь «актъ отчаст* объясмегся тѣігь, что сгрого»спв*улггивяа* тео- 
софія рмвнлаоь шъ свяад оъ нѣмвдкимъ идеаліімомъ.

*•) 3» искіюченіемъ очвнь веивогяхъ жритячесхихъ моментовъ міроваго 
бытія, которые разсматриваются, кагь акты абсоіютной свободы (ве всегда 
впрочѳмъ послѣдоватехьно).
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сшьжо отъ «бщаге ввсоотвѣтетвія ш  шрооов^роаяія иотаннміу 
Kjij хрвстіметва.

Неебходвмоеть вешвй вета, которая еж^аываятся** роковою 
мщеетвѣ и раэлвчів абстравтвыжъ пояатіЛ, а ввобхѵдяиооп 
трчвсжаа, т.-е. совоадеошаа съ свободою. Ф в л о с о ф ія  стреватоя 
быть енстемшо орраввчеовв-свааалвыхъ вмяіій, воѵпжу «й 
веіэбѣжно доступва тоаько раціоважьвм етораяа. дѣйетввтель- 
ностя, хота она ооотоянао долягаа оохраяать сшаааіе едввотва 
атоі сторовы оъ другою иррадіоаіиьною сюрваою сущвотву»- 
пшго и должна отаввть себѣ авваиѣавою цфлью вояможво-втчет* 
шое усвоевіе атой ооолѣдвей. Но •алосо*ія вев м  м  в і  оо- 
етоявів осуществвть эту задачу до ковоа в всегд» остаи«тся врв 
общевъ в отвлечевномъ заавів сущаго. Конврвтвал поол*д«а- 
іеллость явлевій міра находится вн« ея бв8у,<ш>ыіых* утвврж- 
«ній, ова можетъ двшь обсуждать большую ялв невьшую #я- 

I лосмсіуго въролтвасть отдѣльаыхъ •актовъ и «Ыіъ доотавдвять 
ірятвчесвое мѣрвло для пѣлостваго оостроввіц реальноотн.. Въ 
8Т0Щ веобходямая огранвченность еа содержааія «равввтвдьве 
еъ всеобъемлющвмъ в ковжретвымъ міродаврааяіеігь релвгіи. 
Смра »илосо»ів аикогда ве похроетъ о«еры релвгіоааой; т», что 
n  ней закдючается, всвгда будетъ сравивтелкво бѣдвми» ■ 
абетрмтнымъ, в оттиго •влосо»іа ввкогда мѣста релвгів ке 
«айметь. Но въ свовіъ гравицахъ оиа должва с«мд о«бѣ шрм- 
шсывать завовы. , .

Тлаер* eme ршп пвдомкхірпгк. пуіь, орвйдсжааД вямв. И«те 
ныМоммпв оадЮТ. на иервый воярввъ, вовтмвмвгай
wm w  воцдешв въ яаяеііу тріуДу: чни> так«е • яатлфизтю? 
ГіЫ ю ниылето» *я обласѵп? Опп рѣщщі» шщтил ■ Ѳ4щн>п*ь 
к»жны, лт -&еерш«тю и тввтда ожшиѵ*«мц во*м*м-
икть-ля? Чіг*(іы> т»шЛяжаъ m n  ц т »  оопбо—ч щ  вовро* 
сем^.кнрммдорѣяііфф.ѵго маямѵ» хатѵ поломтммов аш%- 
■іе» *ре*егговлвв1ое «миг ребйц ие двпуииящпп п  «во« :м m f- 
чміе вввмявэнетмрмчеош пп ар«ямя<мі«вШ.-Dpa »т«ю <мв- 
w  пможшвдігва» вы оврм^идя, вап» ааанів. иядужпмиш»*,
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Tw-e, raaoe, яотгрое r a m n  яядунйію йореявышъ нето^огь 
всѣхъ достовъряыхъ пріобрѣтеяій науки. Мы пришля къ сіѣ- 
яумицвму вмводу: яядуктявяыя обобщбнія янѣютъ дѣле тоіько 
9Ь яы евімя; во яхіѳвіа, е е л  отрого устаковять сиысіъ отого 
іериияа,—въ даяяоыъ сдуча* могутъ ©бевначать тольво состоя- 
аія шипсй душв; мѣдовагедъяо ддя яядувтіптой *иіоео«іи вое, 
что ве еоть свотояніе яабдюдающаго духа, н ве позваваено n 
яе содержит» ншканой иоткны. Во всей поодѣдоватехъвости про- 
вщдввааа она можвгв иризнать только одву дѣйотвитеіьность— 
нвкЪвевія вашвй души, а теяжв прибхизятедьныя обобщеяія 
нхд> поодѣдвватедьности в сосуществованія.

Но яеоомнѣвяо нашя представдевія о дѣйствительно-суще - 
етвующемъ ве огравячвваются и ве ногутъ ограничиться этого 
веоьна тѣеною оФерого чието-субъектяввыхъ состояяій познаю- 
ідаго духа. Мы воѣ увѣревы, что иы ве одвн существуекъ ва 
ввѣгЬ, что, вройѣ ваеъ, есть еще другія существа, что яась 
ввружаетъ б«зковечно-развообразяый міръ, по отяошеніго къ 
яомрояу иы составдяеиъ очевь иадую чаоть безграничнаго цѣ- 
двго. Важвн я« подробяостя ыашяхъ повятій о себѣ, о ыірѣ,' я 
« тожъ, ч«о еро ваводвяегь. Д*до въ тожъ, что какія-пхібудь 
яраяепымвяія объ етнхъ вѳщахъ няѣетъ важдый здоровый че- 
лввѣгь и ае можетъ освободяться отъ веобходныостн ямѣть ихъ. 
От»уда яе uu ях« Аохжяы похучать, есля чистый опытъ 
ве въ сндахъ яхъ доставвть?

Очевядво, возможво тодыо двояяое предподожеяів: ны пріо- 
брѣтаемъ яхъ ядя путеиъ возвышающагося вадъ опытонъ умо- 
8рѣнія,т.-е. ъъ раціоналъной онтомпіи, вдя чреэъ уевоевіе еверхъ— 
«вн*яи*'ь оеаавгь ботія в*ь a r r t  ивоосреястввяваго уомо*р*вія 
яжъ, т.-e. чрезъ оѣ§у. Мя оокробво раасіютрѣдя вѵ«П в*оро# 
« м ш и т н і п  «вучаевъ. В вѵмреяепмви вѣра fm e e n  «ммиа 
■рааап двоаву» мриу: ова мѳжвп быть обращеяа яокдючя- 
тмьво яа вяѣшнто риымооть н яа ярвдамн веъшвягв енн- 
вц—т о щ  явжявтоя п я р і а л т ;  ояа п м г ъ  вігіИъ ttarfeeon- 
роаій вмивп а«воор«дегвеямго увмотрѣяія аадямяѵгъ ва*ад% 
м ш т » бытія,—в вхѣовяго я вяутрс— го. Мн подмрмн тща- 
ш ы п у  аяадвзу оба мх> «яяовмія s*pu я аряшхя «ъ тожу 
яавдючмію, что «яя яе оправдимнот» свояхъ прятяэаяій. оо-
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тоігу ѵто идвя шхъ tm fтям e ороігаводьяіа, Ьотоыу что іггвазы- 
ваясь отъ умозрѣнія въ првнципѣ, они аостоявяо ѵісходять огь 
ѵего въ дѣйетмггегьжхгги, потвяу что въ учеяіяхъ, къ нимъ 
вршадожавцяхъ, мнимая яезависвяость отъ радуяа оказы- 
юется простымъ предюговгь вяосить непослъдовательность и 
яеяевоеть в% развятіе вдей, чйсто жогяческихъ по своему со- 
дераанію.

йтакъ, и с к а т ъ  ф илософ свой  и с т и н ы  мож но т о л ь к о  в ъ  умозрѣ- 
ніі, но п о я и ш е м о м ъ  не в ъ  о д н о с т о р о н н о -р а ц іо н а л и с т и ч е с к о м ъ  
сяыслѣ, а въ с м ы с л ѣ  ж и ан ен н о м ъ  и в о в к р е т н о м ъ . Необходи- 
■ость п о сл ѣ д н я го  п о в а з а л а  н а ш а  к р и т и к а  п а н т е и зм а . Эта вр и - 
тава бы ла нужна, ч то б ы  о б о з н а ч и т ь  п о д л и н я ы е  п р и в н ак и  т а к о й  
умозрвтельной ф илософ іи . к о т о р а я  од н а  можеть п и т а т ь  вадеж ду  
на пю дотворн ы Й  у с п ѣ х ъ .

Теперь яы можемъ дать опредѣденіе уиозрительной ф илософ іи  
въ ея собственной независиной областя, иначе—умозрительяой 
оятологія или иетаФизиви. Наиболѣе соотвѣтственное опредѣле- 
ніе умозрнтельяой ф илософ іи , кавъ мвѣ важется, будетъ такое: 
она естъ знпніе дѣйствителъной природы вещей взятыхь какъ 
щовое цѣлое; другими словами,—она есть знаніе вещей вь ихъ 
итинѣ,—т.-е. не такими, какими онѣ являются нашему оіра-

I  нтенному чувству, возбуждая его различныя сост^янгя, а каковы 
| омл на самомъ дѣлѣ, въ своей внутренней сути. Но есля мы по- 

няли изучаеыую дѣйствятельность въ саиой глубинѣ еа внутрен- 
вяго существа, мы тѣнъ чсамыиъ узнали, (по крайяей мѣрѣ въ 
общвхъ чертахъ), что изъ нея должно цослѣдовать въ буду- 
щеагь, чего отъ нея иожно ждать. Сообразно съ этимъ опредѣ- 
леніе уиоврнтельной ф ил ософ ія  в о зм ож н о  язяѣннть тагь: она 
етъ знаніе дѣйствительныхь вещей вь ихг началахъ и конечномъ 
назначеніи; нли уороіцая нашу Формулу, сіажемъ воротво: умо- 
зртелъная философія есть зпяніе дѣйствительнаю міра. Для 
поясненія послѣдняго опредѣленія напонню то, что мяою было 
Т*а указано въ ѵоідѣ оервой главы предлагаеііаго сочннеяія: 
хота ве веявое вяаніе дѣйствнтельности пріобрѣтается путеяъ 

| увоа|Ааія (■«—ротимя оаойстяа вещей в* «хі -ядегмбрапой 
! **тядумьяоо?и діиотвя толыго оінгѵоіъ), тѣвгь не яеяѣе ояытъ 

ОДа тодьяо получаетъ зяачеяіе йсточнива дѣйствительяыхъ по-
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знавій, цогда его субъелтиввыя цоідо/мгія соцротавдаютод сф пф- 
натіямѵ урозрртедьііыііи 57).

Чего же іир достигдя до сцхъ доръ? Особеадцш обдаоть умо~ 
8ритедьныхъ задач* устааовдена,—но обосневара ш  дамд о&«*- 
тивная возможность метаФизичесжрй ашосоаін? Пводіцняго во- 
проса мы еще не цасадясь во всемъ его обідои я вго веднхнхъ 
трудностяхъ. Я старадся дишь показать еубъективную неѳбходы- 
мость метаФнзяжн ддя чедовѣчесжаго разума, — немыслнмость 
дѣйствятедьной наухя, достойной ѳтого ямеви, 0езъ умозрнтехь- 
ныхъ истянъ. Вопросъѵ—возможна дн метафвзижа, вакъ досто- 
вѣрное основаніе всеобъемдющей науки, сохраняетъ цока ддя 
васъ всю свою снлу. Ему будетъ посвящена вторая часть на- 
шего труда, которая доджна ввести насъ въ наибодѣе теыные 
отдѣды психодогіи. Онъ не можетъ быть разрѣшенъ безъ все- 
сторонняго обсужденія природы разума я важяѣйшаго завова 
разума—закона причинности. Анадизъ ѳтого закона я соотавнтъ 
гдаввое содержаніе второй частя.

Въ предшествующихъ гдавахъ мы нмѣдя дѣдо съ довазатедь- 
ствомъ нсФнны очевь простой, н тѣмъ не менѣе очень часто за- 
бываеной я пренебрегаемоЙ: умъ чедовѣчесжій прирожденный 
метаФязнжъ; метаФязячесвія понятія встрѣчаютъ насъ вездѣ, они 
впдетаются неводьно и неустранимо въ самыя обыденныя наши 
сужденія; оня господствуютъ даже тамъ, гдѣ протнвъ метаФнзя- 
ки горяАо вооружаются я счнтаютъ себя навсегда свободными 
оть нея я возвысявшямнся надъ нею. Непознаваемыя причины, 
сущности, вещи въ себѣ свептивовъ—ядея, очевядно, метафязи- 
чесвія, ояѣ тодьжо бѣднѣе я весообразнѣе другяхъ иетафявяче- 
скнхъ предподожевій. Отвяньте совсѣмъ н безъ остатка всѣ 
вакія бы то ни быдн умозрнтедьвыя понятія, н вы повергяете 
умъ въ состоянів тавого опустошенія, тавого безсмысденяаго 
одиночества, вотораго онъ яе ввінесетъ, есдя тодьво съ дѣй- 
ствительною серьеэностью стаметъ удержяваться на этой точвѣ 
зрѣвія.

**) УоФѵрвіваі яровто* прввѣрѵц—«■ ю а ю  ттвшь ош рѵь сь
деідоѣрмфна, что,ввдиіш(| в м і цр4**еж> ЬьЪт**”*****
надъ* ког^а внаемъ, что. существуетг оОъектврное. пррсрраиство, содеряаддфв
въ себѣ всѣ вещи.
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Не стрнияе *и савообвдьщевіе: въ эаждомъ лз» аавъ, къ 
ш ю  бц «вдософсквігь яля редвгіввиым* ШфЯЯИ» IM1 ни 
одоадежод ціцц# нір^ метаФ*знчае*ихл оредомяеаій, л  
іш вдагг рѣиишюь тодоестдеаать ©вадміатмьвев о«а#бо«дайе 
ш  вяхяі 3ѵОшъ не- яаэмв»ть щещя ахъ ямещлмв? К»дв иаще 
«іртщцшіб' сдаглетоя аз» аяыта в» «цщвА сторовы, в п  
іцог/жгмыилхъ м ій  о% другой, отчег© я врвзи&юоь тодьяо в» 
шрвоиъ, л  вдер иодеіцняго ро«а буду ваодвть дащь ддя тчмч>, 
чтобъ оотоиъ нрмвддѳаяѳ ихъ свратать? фвдатадьяо дв ysta»- 
вішать такую вонтрабааду разума? Не дучше дв созвать 
м т ,  постараться объясввть и оправдать его и не вграть въ 
мурін съ собою? Всявая безсозватедьность въ ваучвой с*ерѣ 
ведетъ тодьво къ смѣшевію повятій, яеяовоств в джв. Есдв 
весьяа обшврвая часть вашвхъ представдевій пряходвтся ва 
доло ветаФвзвва, вадо чвстосердечво врвнврвться съ зтвыъ в 
одямцы навсегда разграавчвть еѳ съ тѣиъ, что въ вей ве от- 
носатся. Лвшь тогда всчеанутъ умозрвтедьвыя теоріи, воторыя 
гЧѣ тодмо в евдьвы, что убѣгають отъ уиозрвтедьвой критв- 
u, n не будут» выдаватьея за ввдувтвввыя обобщеніа изъ 
ошта тавія ветввы, воторыя по всему сущеетву евоему ве ио- 
rjn> быть резудьтатомъ ввдувців. И тогда, доджво вадѣяться, 
преіратитса вывѣ царящая Фидосо*свая безурядвца, дозводяю- 
щи воззрѣвіяігь, давво аережатымъ, появдяться ввовь подъ 
новшш вазвавіям в врв вовершевво дожвоиъ оовѣщевіа своего 
«роаехождевія,—довусвающая въ то же время традвдіоввое су- 
щеетвовавіе свстеиъ, верѣдво сохрааввшвхъ отъ дучшаго про- 
Яіаго тодьво мудревыя сдова, пря подаомъ равводушів въ вхъ 
ййстватедьвому смысду. С*ера вовросовъ • в д о с о ф с к и х ъ  очень 
трцна а очевь важаа по своему оодержавію. Оиа вѳ мевЪе дру- 
гц» саеціадьвыхъ обдастей звавія ауждаегся въ ясаомъ поня- 
■аніи ея задачъ, въ ваучаоиъ порядкѣ в праввдьвоств ея вз- 
ОДовавій.

Вотъ убѣждевіе, воторое рувоводвдо ивою въ мояхъ, мо- 
тегъ-быть, сдвшвонъ простраяныхъ довазатедьствахъ необходя- 
чоств раціовадьвой ыета*вавва. Мвогія мысдв, ивою высвазаа- 
ВИ, вѣроятно поважутся вевовымв в уже взвѣствыма. Безъ 
noro едва дв иожво быдо обойтвсь: отвошевіе овыта в разуыа,

9
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лоствямѵвг и надобтеУкя внутеяіййвносредствеяйаге чувства— 
все »«о 8« таігіб в^проси, яа *отйрые*йіосо*ія аогія бн оио- 
трѣть беаучлстёо, и  ш  вевгда стояіи передъ •илооо#скою 
нысяію. Но есіяояи двсёДѣ Ьыяываютъ : рѣшеяія, самия njfo- 
тивопоіожаыя, если «асающіяся ихъ иотини, повидимоігу ваибо- 
j*6 проепяя и «чыпяйвя, я теперь оченгь часто игяоряруйтья, 
въ этоігь хучшее доваэатежьство тому, что ояя дадево ещв не 
иеѵерпааы, я что пояитки пхъ унснять и точно опре^ѣлять еще 
длпмю ймѣть иѣето въ *июсо«ской литературѣ. 1

Л . Лоігагмиъ.
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■ Беэодорк» «5. Н . Тодетой * ср«дв отвчестввваьи» художнв- 
«оѵь-аиаѵожъ эанщюв» еамое выдающеееа м*ето. Иноетран- 
ш е bjubcbbi яаавоыне .«ь ш»тей двтедагуроіо, вршнаргь, 
чп> оѵь о&ндеоѵ» ім ш >  ю м ео м ьвн м  эмаотоікь, апо- 
рый стьвато наравйѣ о® ш ш і м і і и  вясахвдями д»ке 
seju» вреж ю . Такв»<л ікжду прочыи. ішДаіе Вопю, жмЪет- 
вмо *раа«у»са»ю лвоатши, крропе вамюшыю оа> Peeciefl и еъ 
«шмй лвтервггуро» *). Шмвэ зваивюіѵЛ бмдезрцоѵь, И. С. 
Хдоеве*» ммигіЬ' вакравію уоѵурал» гра»у Толвтаму аервое 
«сто ві* доам й  дмеродур» ■ цремоммав аъ вікоѵврым1» ав- 
«ебмтуаотіеікь передъ етимгь иогучим» т&мвтомъ. Нв дарвмъ
Н. С. .Турѵвам» іак»ыу«ѣ в»мй омврѵя ая«а*ъ еиу ммиу иро- 
чишь одФадкмш>е: „пвшу я вш л  еоботввв*©, чтобн ещвттъ, кавъ 
я  былл' рм% 4ыть вацшвъ оввремеішвяонъ, ■ чтебн вырвмт . 
ваігь иою послѣдвюю исвреннюю просьбу. Другь иой, верни- 
тесь къ литературной дѣятедьноств. Вѣдь этотъ даръ вамъ от- 
туда, отвуда вее другве. Ахъ. вшѵь я бкго бн ечастдявъ, еолнбъ 
ш)Гъ водуіють, что просьба иоя такъ ва вар» подѣйствуеть!..

* -РоятиПе* 88 atrymi 1896 год».
')  См. Revne (!ёз denx mondes отъ 16 іюда sa 1881 г.

9*
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Другъ мой, великій писателъ руеской земли, 'ввеилвте моей 
просьбѣ“ *)! Одинъ взъ нашихъ вавболѣе самобытвыхъ, глубо- 
ввхъ в симпатичныхъ ныслвтелей, г. Страховъ, уыѣютій тагь 
товво и вѣрво цѣввть проваведенія человѣчесвой иыслв, гово- 
рвть саыыиъ восторжеввымъ языкомъ о провзведеніяхъ J . Н. 
Толстаго, ставя вѣкоторыя взъ двхъ ва тавую высоту, до хажой 
не подввыалвсь и вредставвтелв ивостранныхъ литературъ *). 
Во всѣхъ втвхъ отзывахъ едва лв ыожво ваходвть каков-лвбо 
вреувелвчевіе: художествеввый гевій Л. Н. Толстаго веосво» 
рвиъ. Уже раревав» его: Двбпт, нйовсаавай гъ 1952 году в 
бывшій д в ш ь  пробой вера, сразу обваружвлъ въ веиъ недю- 
жевваго пвсателя-вовта. Съ дальвѣйшвив провЗведеніяви могу- 
чій художевтвеввый даръ его раввертыв&хоя вее пормвтельвѣе 
в поравительнѣе, доствгшв своего апогея въ чудвоыъ проиэведе- 
ніи: Война и Мирь, которое, свольво бы разъ вв читалось, от- 
врываеть передъ ванв все больше художественныхъ прелестей 
в врасотъ. Нввогда ве эабудутся т* мввуты высоваго упоенія 
вевуествош, вввія перѳживаля >мы, чвтая и веречштмвм вто 
выявое произведевіе. Трудао тавже ноэвбыть, съ мвой гврвчмв 
шъ душѣ встрѣчадве» вамв т* квижвя Pytam o Въс т ш а, шѣ 
■отороігь вввреия прврывалоеъ вечмміе пѳогВДвяго вгь круп* 
ньіхъ вроговедешй любтва-пвсаѵеля *). До таівй отввввв I ,  EL 
Толстой увлевадъ васъ своаив ыаетвреквнв ооздавішпі, в» во* 
тврыхъ въ тому же, вю&іоеь, брадвеь вав% бы водъ вящвту 
евмыя дорогія дія нае» вачала н*ога а живвв... Огь мобмца» 
художяивв ояядаляоь воввів я вовыя водѳосалъвня во евоввъ 
-вачвлтвам. творвнія: гевій вго врМ чяп тмгхмюиу, а м  
оежабѣва». Нашв ожидавія шли еще дальвіе. Одввъ m  мигь» 
ч«ке»а*#шажг авгаійеявгь беліеѵрветовъ, Д в н м п  говорнл
о сёбѣ ва закатЬ дней свовхъ влѣдующве: „Я воеѵдв въ еоч*- 
вевіяхъ свопхъ стрейвлся выразнть біагоговМіе въ ммав *

’) Страя. #6$ ,Ие«ар*чаомго Вѣе*м*а“ а* ноаОрь 18вЬ г.
') Стран. 811 ■ др. въ квигѣ: Крнтяч. статьи объ И, С. Тургенеаѣ я  JL 

Н. Толстомъ, 1886 г.
‘) Говорвхъ о ромавѣ: Анна Каренина, начавшеиъ печататѵе* «*- щ .  

кввжів в«8вввв»го ■ fpaw a >а 1875 токь щ ім ірм ѵ вв»  въ 7
кввжжѣ аа 1877 годі>.
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yponm вшиятела *). Суд* оо *оау, что Л Н. Тадетвй. ооо- 
6«по ю  яоздяѣішях» евеем ярвваведеяііи», нмндимому вее 
боіьае ■ Фиып» ««мотмея яа сторсжу хрветіанства, иы пя- 
а а  о»у д ную ваяежду, что я нашъ дорбгов великій пиеателъ 
в» дмьѵЫкщпг» овоаж* ормамхеяіяяъ яемю и пміѣдователв- 
іѣа выѵгушп% проводпѵокъ всіявлисъ вравотвеяно-христіан'' 
« ш  шгаыс», w cM iuy а*о ддеіут» ■ воиюжво м  повтяче- 
спхъ. ярошамдояіяхъ. Т а »  ааа* вш ябвлцвіа сяособяы гь 
аибов*е пубокому в аомѵорѵявеііу вліянію надуши читателей 
товяѣст* с*ь «пваъ яашъ отврыяалясь ев**шя и успокопваютія 
аереяеаттк в «поввмлым рвлягіоаво-вравотввннаго пробужде- 
■ія вашаго общастм, і т і і  нуждагопагася в* живомъ и сшьяоиъ 
ваЩйетвіи яа нвго вимявкъ -ѵямжьяак1» м лвл ...

Кмія жв чуввтва долсиы Іилн . и иы испыгатъ, уэяавшн 
•мрю ш в ь  по елухаиъ, доаомяшяаой я до яашѳй среды, что 
i- Н. Тояетов жь овояяъ оочи—віях*в, явжопущееним. въ ne
te», ве тохио обѣвввяъ о свмшъ рЬплггельноыъ отпаденіи 
m  праяоааввво*гряотіан«*#й цвркяа, но я вообше отъ «cett 
допотпееяой моровы хр»с*іанс*ва, явплея въ роли новаго 
т и т і т и  сущявет у т і і  I. Хрмга н высѵупвп съ вро- 
«Мяы» « и и и я и т и —ию  у п я к я е і і і  церивя, рооударвтва
■ еове*ве**воти? Пу ю м мст, ■» тюѵкмоь в«рвп ююй иолв*, 
мса ааомдюдехааавве 8BB«owwd« в* в* п я  «очияеніяая «« поі- 
мввао яаят  ваш ям не*оу**віаігь я еммПаіяіг». Во ию ава* 
анстаѵ яесворо дяіось. Имаоѵрв иа то, что ant оочявевія 
и і авлгях» вв «кпвдаяая амаков і aftae> м« вь бе*ь ово- 
6«х* і ію м «  аонт ннл&т* в«к »*% лишѵ в-ѣ шгаувшеаъ 
т у *). Евяв шрмявецмгія <1. Н, Толетаю, отяооящіяся въ об-

') Стр. 821 въ Русагом* Вѣстягисѣ »а іюв* 1870 г.
') По этому поводу поввомемъ себѣ іаѵѣтить слѣдующее: почеыу бы 

ті*ъ, отъ «ого вто іавйсвгь, не предпринвишть въ подобныхъ случаахъ 
йръ n  гому, чтобм енабжвѴі. в м е т ім р а т  та п х ъ  еочавеяП авадеквч»* 
■ k  a « m t p n l i M i I s n n ?  І й п  с о т ѣ а і * ,  и »  a t t o n w  шъі&ховшихъ 
ч ц и і іт г ,  ао «  аъ w m p l r o  щвАдума >(>ЧЦ * мхфвиі ■ свовобвыа 
n  бш олріатям времв вхаваш овсыьяов міатвое сюво о оодобвыхъ со- 
ммаіяхъ, и въ елучаѣ вуаіды рааъаенить в уявщемусв юнош«ству весоото- 
«тепвовть мжлв>ч«ющвхеа въ авхъ учеиій— Не всѣ в ве всегда лично чо- 
ffn» рмяобѵгьев гавжѵв «очвмяіянк
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лаетя шютячесвв-художвствеввег® таорчеотва, м і і у ід іи  в» 
н&съ чувствв выоотго ввотерга в. яедевждввія, т», вдеборстъ* 
брешюры его, трмтующія о преднотазгь в»ры, кавмы: а) Лс- 
повѣдь, б) Въ чемъ мол вѣра л  гв) Яовов Ееамемо, ваевывалж 
въ наоъ еакыя оечажьвви хумм в «аиыа тяжадыв чуввтва^ 
Когда ны црочитывали ©дву 8» другою m  бровмрн, т® «ерв- 
жявалв тавое душеввое еостеяяіе, вмое иішльшавть чмавЯжв- 
при опусваяія въ могялу самагс бляакаго ему еуіцмпа.~ Не- 
свроемъ, что, ирн п е і і і  >тпъ е о ш м і і  Л. Н. Толетаго, я>иао«< 
чувство невольно оодвшалооь в* еврдцѣ ■ волновалѳ его. Э»о— 
тавое чувство, кааое воввяіаетъ вт» чемвФчеотв*, когда .овворб- 
ляютъ саиое свящевяое м> веіч». Это чувство ееобеняо вавол~ 
няло нашу дуту, когда мы ш м і  тявъ-вавываевое й м м  Евем* 
%еліе, сочивеявое Д. Н. Толвтывъ. В* предол«вів п  вгой 
брошюрѣ он* говорить, что в» веЛ, яа оевовавів вавшхь яа- 
ионичесввхь Евавгелій, овъ иэдаѵаеть въ овяавоыъ цѣломъ пс- 
торію шизни в ученіе I. Хрвста, Но что se? Лвшь .товьво мы 
вачали чвтать главу о рохдевік Соаевтелв, натолмуляоь ю п ,  
что до глубвны душв потрясло вмъ. ГраФЪ Толстдй, говора о  
Пресв. ДѣвЪ, в» двукъ*трехъ словахъ ввоевтъвъ овой рмояав*. 
вввіетяое измишлввіе влДйшяхъ враговъ хряеваватва—взмы- 
шленіе, воѵорее ве рѣшамяоя теверь аовторать болѣе благора-. 
гувные даже ввъ неоом**авых»рмйояаднот0в»... 4*и» щиьш* 
подвнгадое» чтміе quaei—Иовто Еватмія, т*в* очцицлѣв ста- 
ыовилооь, w  ов« предпрянято і>ра*онъ Толстыго ш ы ю  и а  
того, чтобы вложить »ъ равгааа* Бваярвмвтовъ о жшаяа а ува* 
вія L Хрвста тавой смивлъ, вавоі врівтекь в вюмммвъ аа~ 
шему прославлеввоыу пявателю. Mu об&ммммвя яь *драв®му, 
сныслу в въ совѣств чятателей всѣхъ ныслеяааравленій в спра- 
швваемъ вхъ: найдуть-лв ови возможность оправдать ѳтотъ 
обрааъ дѣйствій J . Н. Толстаго? Дуваевъ, что и нехрвстіаве 
по своявъ убѣжденіямъ удивятся орпыѣненію въ такому пред,ие* 
t j  іезуятскаго првнцвпа: дѣль освящаетъ ередства... Обращаемея 
я въ поѵгевшшу автору Иоваяо Еваніемя съ вопрвОАШС ввввжъ 
яменеиъ наэвалъ бьі овъ н&огь постуяоет., еслябн вы oneam- 
лвсь въ своемъ особомъ ввусѣ пзложпть его проиэведеніе: 
Война и Мирь и выдали свой трудъ за это самое провзведеніе? 
Между тѣмъ гра*ъ Толстой тавъ имеано в востуаил* въ отно-
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ввві »  ямояачвсшОг» £вавѵ«*иіі»« Ссыява .Льва Навоамавч* 
u  шмат*дьярм> мвЪрвеохь m m  мяончшшжъ Явви»мі* 
■■моіьво не оцрввдывмт» егопоетупжа. Оа» юдмгвете Еашн 
іш ім п  сеѳи шамв н t*in>, »** «ав» ве оту—пипі вЪрвооти 
темта. Оь другой еѵорови, в шюгіі нввѣриовгв і м в »  уеыл- 
трввметея яю> тодьво аоѵому, что оъ помвянивъ тмстом» 
Еваагвіій щпммгь вввішетея учеаіе Д. Н. Тодотго о еущамка 
хріетіяшява 7),~ Тот> •авть, «то евмо брошюру онъ ямва*» 
ве провто Еевшмівмъ, » Зовымь Мватшвмь^ «щовмымі иеа»- 

| вѣиеть еуцдога» л*о . Емябы грм ъ Тьютой твг» вмааа»
! шожевіе своею учевія, ато сввдѣтедьотвавадо бн тодкяо о ив- 

вбішовевтні» овит вѣвів ен> н, поѵалук, о вм»ве»в» вдоро- 
веп со«*о«вів ег» мнем, во т е ш »  *»яов вммъві* вяѣдо би 
своего рода смысхь. Навязывать шв еваигедм тш ь чуѵдыа вм» 
в«і#рѣаш, выдоаьт» ѵтв вемрьаія м  я п  ообетмвван в уевоять 
виожепю втаяъ воаарѣяій в«ч— і> Евмг&гіа жота би ■ ва> 
wro-то вораго tacte, «*мъ ве хорояо... Вік» ваг» , каю овв- 
швмма, ял  оча«»мо 8), ne М п м »  в м  и*шмо» J .  Н. То*~ 
еіову вадмммпь одву а» хругок» брмюры, праитаянив двае 
яеімвюм* •  мобо» в» врав—лавво-хририаившшу увеяію.

| Имвмуби ««9 т  вѵрвввчагьоя тѣ— шошобряааааж ъожжощщ*
: швв Ев»ят»ыгія, вбрвзця* воюрихъ рамИявы въ вго еввввеві» 

& *цр «до яу У  Ж>—6м грм» Твлстай вввшагь щ ііт к  ч»
| м п  тввоге жммммиі евявміввм» дія хрввпмяна.жавп, овш 

вветуошь бы доамйкЬ» в» n y a a w явоіп. — втмгш, чѣ*ѵ»т» 
Цкі&п, вдовв». иь о іц ц м і»  Sona Мтшяалщ мшющаевя 
Дщвггеодція вмгЬмвімгѣ мвоясчесавхъ «м атйй. Храетіа*> 
вме чувесгяв jwfoa а ум ииія я» личтеаш г у і і  Тммвав 
мбдом*» шиііі-арФемъ ero, радя яорого* дваашг» «еств «au 
ім и , вв .ѵодми» воввраавтстот» яммйівеѵу рм ариір»  
w«i» E w w  Еватша, мсц « en  в*о воамояво, в стеву уая«

0 Я м *  у  в п  Оудвчга рѣч^, яісігоіько бвзвеноватепны ш отч*втв даяе 
■маан гудщ іи  Л, U. Towraro о «итаѵіі к ц ѣ д о т  ш п  Сваці Пквмгіш.

*) Вырьжаетеі такъ потвиу, что гра*ъ TojctoI n  предасловів въ Ново- 
*9 Евалилію высваанваетъ, что его вавѣрвое будутъ ареелѣдовать ia  его 
«чввшія ■ втс.фяъ поЬвявсв л р і т  •учавачмвіЯ вім цъ. в>  л і і і  жѳ 
w nitM W i,  « м  м в е  превятеамгво почсркетмпюки ««mcatcs в» в«ву,ш  
увогребііаа протнвъ вего яикакихъ карательвыхъ вѣръ...



«тоамгію его... Это—ве нашв ічккяв мн«ііе, во в вм віе вмо» 
торих» И8ъ Ttara, в*о отчаетя раздѣжявть ввгяяди,- кавъ м і 
тЛжш ве ргшъ воэаовгвооть убѣдоться a* wtows.

Кшяъ вв млпго чуветво оворби, яеяьггываввое н м  прв ок- 
нвмъ предепвдвюя о оод*бпггь со4ям*і*хъ J. Н. Torttato, 
вавъ яя с и м о  оеворбляетев хрйбті&вское чувстяо мвогмя и** 
стамв втвхъ сочввеній, однаю яе еуровое вже«т«бв осужде- 
■іе саивй личвости по*>га-худов вика сваіэывается въ васъ, а 
вежревяве и гжубошов еомигішіе п  нему. Да проствгь и обра- 
яушпъ его Тотъ, чью божвевую природу овъ отрлдаѵь и ва бврвбу 
сѣ святокг церковмо вотораго ойъ возеталъі Вотъ чего иъг огь 
всей дуіяи ятіаенъ вашему звамеввтону худолнику-пооту вмѣеп» 
«• воѣая храотіявевв-иысмцвмя почиттмямѵ его «в ія  іг ёго 
чудныхъ воетвческпхъ соэдавій.

Печатво говорвть объ ѳтяхъ сочвявнійхъ 1. Н. Toicvaro' быжо 
веудвбво в пожалуй, ве совеѣѵь деликатво раВ«б вастояшагв 
времѳва. Эти сочімгенія хощшп въ публвѣ то ѵь руъоймномъ, 
тв въ житЬгра«*рова*вовъ пвдѣ. Маоеа встрѣчавти*ся иажяыгь 
ошвбокъ н ■ееоннДвввпгв пронусвов* ае вс«ля*& осабаро 
дав*раі гсъ тоиооти п вѣряовтв ввлотвів мислвв «мор*. С* 
другай сторояы, оредставхялвл» в ве вовсгКмъ веэупрѳчиымъ **- 
аошъ вевмѵо раиуадоь о *оц*, ч*о Ф%т>-*мг#гк іівтьр» 
п р е д т в а ш ъ  л в ѵ  для оебя в щ  к м я і і  друвей r  extraiin- 
шавннввевъ. П м о в т ,  Испотлёь бяиа л и ю м а  tf в* йеревод* 
ва Фряавужпгі* ямнгь, во не Ьшле вярмедево ва еврЬѵевеві* 
язивв лавбвдѣе важио* в хараггвржигячяое вроиѵведевіе: Въ чемь 
м&л etvpa, оолержмюв т  ееб*, рядот w  еббу**ее$#в» вѣио- 
торпк» дагивтичеожвхъ і с і я ъ  хрветі«нс*ва, И8х0ягеяіе свшвояа 
„в*рн* вашп« авюра. Овеѣіг» другве д«хо teeept>. Bfe м лѵ к  
в ш о в р с ** в» вовцѣ гавувваРО года потучягь вто поегЬд- 
вее соѵввввіе въ «врвводѣ ва яАмвавій яэыігь, одѣіаяны&гь гі&<- 
вою-то Со«ьей Бэръ в только-что напечатаввонъ въ JUAo- 
цвгѣ *), Сраввввая оба втв еѳчввенів на румаоігь л на 
ояовтравшмхъ явнвахъ, убѣяідаешься в« то«ъ, ччо irepewojrwr

1 3 6  ПРАВОСДДИОІ 0*0«>»H1E.

') 9 n  xikra аімм» и ао •р*вяу»сяомъ nepeeojjb. Ин сл іш и я, что оба 
эм  сочімаі* Томтмо яадвютсл въ перевэдѣ н иа оетмьпге евро 
я*ы*н...
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еіѣіаны повндимому съ рувописей, редаггтированньгхъ еаігамъ 
аиормгь. Кронъ тото, въ moraxъ гаветахъ в журналагь яе 
рмге првводвлвоь очень вохъття выдйржвв взъ Яспопьди гра*а 
Тметаго. Тагь, в* журвыѣ Ведпля; начввая съ 44 .V sa йп- 
іугогіі годъ, подъ 88^011% мнвмато разговора еъ Львоыъ Никв- 
певВчеп быік «грввехевы веська йвачвтбіьвыя выдержкн гэъ 
Иштди его. Въ мввувшетъ году уже вгорывъ вздавіеігь вы- 
шп в раскупается ва расхватъ ввв^а M. С. Гроиевв подъ яа- 
г т іе » :  ПоСлѣднія произ«бдеиія хрпфа JT. П. Толетаю (врптп* 
чесаій втюдъ). Въ втой ввягѣ авторъ между протамъ опиеы- 

і меп ва вѣскопввхъ печатвыпгъ яистахъ соігь, какой будто бы, 
охяаады otrn ввдѣп. Подъ ввдомъ равговора своего во свѣ ст> 
Левтшъ, геровгь рвшим: Анна КЬренмпа, т. Гроюева взло- 
вяхъ поѵга Btfe» Испотдъ гра«а Толсгаго, опусгввши літшь бо- 
rte рівсія 'Кѣста. Нѣвоторыя выдержвв встрѣчали мы въ на- 
шпъ таветахъ в журваяахъ іт m  сочввевія: Въ чеяь яоя вѣра, 
іота, повятяо, боіѣе сгвроивыя в йелвія.

По ввему »»о*гу отыадывавіе «грятвческвгв обсуждевія со«ш- 
тогіі Tojforaro представіяетея теперь совершеиво нераціонагь- 
t t ln  щ*ж<тъ. Этс обсуждеві* яачалось болѣе года тому назадъ 
к  «арраввчвыхъ періодячееітхъ вздавіяхъ Ів). Отза въ обг 

' Етовѣё# і*ра«а Тоістаго едѣяавъ былъ еше въ 1884 году пз- 
I вѣстаывъ зватовомъ Восеів и напгйй литературы, г. Вогюа, пя-
1 емелвжт - •раивуаюв*т>. -Ошь неждіу' орочжт ваммаегь, что 

ц я  J. В. Толотаю m t i m i o n  ю  бдоШмое умвіе, ¥о веч- 
•нія раашпта ярввѵішипаъ оекіаатавъ* нагевы: вальдевса, 
аишщшс,- а в а в м т с ш  к др. *'). Ио іваввое дѣл« в*ь томъ, что 
еяквевія яжтего •шшоиггаѵо я м м м я  арыиціт  мкя<т рув%, 
«ггяотя -цвае *ь вавоа^ѵімх», ходягъ «редв учащейся уви- 
BepciwvNtefi в друмй шимкмш, іовбужхмоп ояввяевяйе тол- 
п, ярчаводиь маѵго вмуш в* рфЛпіоаМнвераввіггоѵь обгпе- 
лпкмвго вмяшш, 8мѵ«вляютіц і ш  ша taaevt», в*вогор«п(*

’•) Что к»с&9тсі нашихъ духовн^дъ журяалові», то цачрнах съ 20 
■ш: Вѣра и Разумъ ва 1Вв5 г. печатается радъ статеб о графѣ Тохстомъ, 
>о судя по вапечатавноѵу авторъ, кашется, вамѣренъ ограничитьея рѣчм» 
Оть объ Исповѣди Льва Никохаевнча.

Іг) Ск «урнмъ. Itoobe dei denx Mondt* aa 1884 r. отъ 15 іюхя.
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двцъ съ вегодоващіенъ отворачиватьйя отъ того, къ чецу 9Р#*" 
де оци отяосилпсь иначѳ, выаццдотъ н*іуисорых* мочда-рель- 
ныхъ дюдей м* дійствія ■ страввыя * нв беэврвдныа ддя няхъ 
еамихъ... Что вдев гра»а Толотаг© увде*ают> нѣвдтррдо умы, 
чуждне осимсдвввых* в твврдых?, хрястіандевхъ у6**двній, 
лучшимъ докар&тедьствомъ атого, кров* гшшаввыхъ щиш отъ 
н^которыхъ ляцъ устныхъ отзадоэъ, слущягь то о^щощеаде, 
какое аечатно ставоввтея II. С- Громеца къ автору Испееѣди, 
Къ Л. Н. Тодотому овъ отндевтся кмгь в? чвдовѣку', ц^торьф 
будто бы въ самоігь дѣіѣ кердай уравумъдъ еущводо хриеті- 
анства в споеобеиъ быть пророкоіг* редягіоаво-враветведаоЦ 
пстввы ддя иашего общ^ства. Вотъ подлянаыя «дом г..Гр$ц«- 
ки: „ыы вѣрявъ ванъ, Левъ Ииколаевичъ, одвому ивъ лцсЬі ащ* 
ноиу взъ заблудявшяхса в цртаиъ свободно в ввсрбдодлоздра- 
тввшвхся... Слушая васъ, оирть наподвяешьоя HepaacjpwsMO- 
іцей, счастдввою дѣтсвою в*рей въ Бог» в та*«е, карт» вы, 
ждешь отъ Него повощн противъ горя в ала, ждешь цовой на> 
дежды, новой вѣры въ р&зуыность в до^ю чдцоа*чвевой ,юю- 
нв... Раскройте вавъ.тайны отѵрнварщ^йоя ванъ яощоб, *м«- 
чайшей обддотв превраснаго. Говорвте о Боф, о ѵ>*еь, рагів 
завояы ом»*илъ Ов» ааиъ и каюь их* вац* ыоящр щіяол~ 
нить '*). Въ устныхъ же бееѣдахъ с* вѣкотораіцд дцц*мщ орк» 
ходится высдудаяв^ть в.бодѣр страврыя рйчв,.;

Безооордо, ш м м теам ав  «ѵарош учешв гр«м > Толспм та-» 
ковіц что <мю воовоФв» оворѣе отталжвват», чЛяЛ' іфвыеамгь 
людей, «щуадях» найтв шь. иол<ш*®аит#й реашжоѵ * іж -в »  
црызракѣ ея, у«в«коевіе в мкръ няхущвйвв «вмй мыодв в со- 
вѣстя. Сочяяеяія 1 м »  Н ш ю іапи» Томшсв, ао аивену уб*ш- 
децію, в се -тм  вмМргь мвмвіе, ио- < и и  w pw m ninw i, * , »  
этомъ отвошохіи м«с«6м*і оровмвдяігь ввішгісі ю  вмвою «б* 
щевтвѣ. Мм в« Фуівм» гаифят» о том», n a  у « n  -мрАдва 
«axe иромбсощи уявверсвтетовъ в другяхгь і ю т и г  а і г а в п  
учебныхъ заведевій внѣютъ самое смутное предотавлеяіе о хри- 
стіавствѣ в правосіавів и явдяются въ втомъ отношенів каки- 
ви-то дфтьнв, хотя бодьшеП частыо и высказываютъ свои суж-

■■■ ■ ■ * ‘ і
ч

и) Стран. 222—224 хивгв: Посіѣдыіж протаведввія JU.H. Хоает^о*
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мшя о тмгь в другаігь е ш н п  рАшпмкнию в бмашиажацім* 
пшъ твиом*. Въ этфм» лячао уіімцмшеь ны мсипи рм» n  
своеі яяввв. Mu хотшгь укмать ва друпм, Тольво я ц і ,  р*- 
шиельяо нвммомие o* itA e m m i^ iu in  ва&грмямі» иаішагв '
обравоваинаг© ©бщестеа, иогую. аоофрмва», чта бмашвааф* 
»твго общестаа—шивые члены аравослаавой царжм. HaopOTav», 
едв» л  *аже въ другяхъ етраааяъ ножао вайтв імме «жоомг 
me n  раінгіи я «ь редвгіогвочфАвотвѳжвммъ вапрдеаѵъ, м п  
у васъ средр явобы проевДтеввііхъ дѵжаі. Ныпа -обрмоаама* 
обшество, взятое п  е» башшнютт, нояшй пмрмвЬівп. яа 
трв раарада: одви—■ таавхъ отвавоввтся босыпе я бюдьше,— 
іеоовідуютъ воаарѣвія, діаютрадао врвтввшндоавім хрщвть 
аамикь; другіе ве вптѳрееудоея воме воораваіш о бытіп Бога, 
беаслертін хушя и т. д., вреол»дуя едяи натерйиц>ннв вятереоы 
» жгаа вао двя въ девь подобво ■ввотвымъ; тратьв механнчеояв 
я «ориадьно отбываютъ, ваѵь ваду»-та> вовяаяоать, вѣаоторн* 
требовавіа релвгін, но ве внтересуются нвхакамв религіоаво- 
яравствевнинв вопросамя в в* авоей жианв рувоводятся во- 

! рыстяыия кятейсввмв ваглядамв, во ве евавгедьслвмя вачаланв. 
івдей послѣдвей ват^горів то яе ставоввтся асе болыпе в боль- 
ше в въ вхъ рядн верѣдко повадаютъ тавія лида, жотв- 
рыаъ ужь во веявомъ случа* ве сМдовало бы виѣхь нѣста 
адѣск... Ковечно првчцва таіаго пррсдорбааго цоіожевія вещей 
шятъ ве п  христіамствѣ n не ѵь правоедавів, во въ самахі) 
хе «одяхъ в въ саздвявых'» вив порядрахъ... Да ве оодумаеть 
чтатехь, что ато—яаще только лвчяое мвѣніе. Ово выдкаан- 
шось о высжааываетея щіогиив,, хто порярііатерькфе орвсра* 
трявадся въ кявна обраао^аяных^ сдоввъ ващего общества. 
Вот» что кааатедьво этого гозоррть сдоигь иэ* уважаемцхъ 
вашихъ пвсателей, хорошо звакомый съ раавынв сдоаыя обхцр- 
спеввынв: „редягіозньшв вопросамв у в&съ почтя в^кто ве 
занжмается.  ̂ Изученіе в уразуиѣвіе редвгів вредоставдево осо- 
бох; кдассу іюдей, паіучаюащхъ аа то орвдвчвое, а часто f  
шрилпчно-м<ше воавцграждешѳи ” ). Сцрав^гес^ в> редакціяхъ 
хуховвыхъ журваіовъ, мвого ли овв вмѣють подпвсчвеовъ ва 
свои вздаяія въ свѣтскоиъ кругу обществ^, и васъ поразптъ

,г) Cjob» г. Строхова на стр. 482 въ цитовмыой квигѣ.
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шш raume -о*су*с*яю жхъ, ижв штожяость волячвства. Но га» 
яяя яе  рвлпчомоаравосвевмя жяввь таяъ, гдѣ яе выработа* 
лось яакмого интереса гь вояроешиъ рвлигій?.. Понятяо, что 
еочянеяія грам Тметаго, «рояиявутия •акмячееки-страстянмъ 
оѵряцаиііяъ не толыго «eeft яогнѵнгчесяой сторовьі хрястіан- 
отва, ио я ястинъ быті* лпяаго Бога а личнаго безснертія 
ч«хов4ша, ведвютъ м  блягвдарву» почву іг сйоообкы лияъ уев- 
ш п ь  раэлвв» невѣрія, пгосволъву д«ло касается лвцъ первой 
ютеѵорін. Обаияів инвая Л. Н. Толетаго, рядоиъ <з% естеетвев- 
яівні любвяіггетвояъ, поотяря«тъ въ чтеегію его посіѣднихъ со- 
чявеній н лиц* №орой я трстьей натегоріп. Нужяо ли гово- 
рять. что к яа втвхъ лвдъ, бливви^ъ *ъ своего рода практвче- 
екому атеваму и обывяовеаво имѣгошвхъ не только смутяое, но 
ч&сто ітросто «ajruHtfBoe преДотавленіе о хрястіаветвѣ n яраво- 
Алавія, втя сочнневія способвы проязводпіъ евоей отрицательйой 
4гНгрово*> д&лвсо яе полв8яое вліяяіе?

Въ виду этого представляется неотложно-нужнымъ обстоя- 
тельяый аналязъ сочивеяій Л. fi. Толстаго съ цѣлію зашпты 
того, на что столь рѣзко п «аватичво нападаегь овъ, илп что 
овъ столь рѣшятельво и дерзко нзвращаегь. Пусть неаіяогіе 
обратятъ свой слухъ къ тому, что екажется нѣмъ-лябо въ за- 
щиту православяо-христіаясваго міровоэзрѣнія, всетакп ттредпри- 
ватый трудъ ве пропадегь даромъ. Сознавая лежащій ва яась, 
Йавъ в вадругяхг лйцахъ пяашего вруга* 14), пряиой христіан- 
СяШ долп' ветать т  защвту попяраемоЙ истины, мы ваиѣреяы 
свазать свое посильное слово о еочяяевіяхъ Л. Н. Толстаго, вол- 
нующяхъ обшествёввое сознаніе. Предметоігь нашей бесѣды сь 
читателями ыы взбраля два его сочиненія: а) Исѵовіьдь и б) Jh  
чемь моя вѣра, янѣющія саяое важвое зяачевіе. Что васается 
до тавъ-назмваевіаго Новаго Еваніелія, сочивевваго нашйыъ по- 
этомъ-художяпвомъ, то о вежъ говорить нѣтъ нужды: всякій, 
взявши ѵь рукя Нокый завѣтъ я эту брошюру граяа Толстаго 
я сравяявшн тевсть изгъ, еанъ хегво увядятъ, что въ брошюрѣ 
слова евангелистовъ певажаются н обёяображиваются мѣстами до

“ ) Нарочито употреблемъ выражеыіе, яасто встрѣчающсеся въ сочпне- 
ніжхъ Льва Ннколаавича Тотстаго, о которыхъ у васъ идетъ рѣчь.
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■апозв вдитеиметн ls). Соасѣиъ другое дъдо~~ ярвдвыодІА, в*> 
і к ш м  JL Н. Толстыші n  гтой вго бровшф*: «roro *p«*B' 
СДОВІВ П  СВО#МТ» 4*Qf* мы додямы будсягеі кмвутьоя *'), ае» 
еяшьву »то будетъ аулно дл» «мяемяія весооѵоятедымем ввгд*» 
да его на Саащ, Иисавіе а д*рвоиое вреда«е. Сіой аосшквый 
трудт. ны раві»дябмъ ва дв* ро^м>мюы, н*ъ моѵгрыхъ в* 0«р- 
ввй будегь рѣчь объ Децотдц гра*а Толсааго* * во второй— 
o вввгѣ: J3& чемъ моя тр<і?

Предназначая свой трудъ ве дда спеціалистовъ, а длд дюдей,
■ ве вауѵавшяхъ б9го«іоэдвяхъ в*до%, поетараемод объ обще- 
ддетупвоетв я&іожевія. То оботоатедьство, чт« аш ваввачэежь 
свой трудъ ш  ха^пхъ людей, естествадво еблэываегь ваоъ 
ер&вввтедьао подробвЪе говорвть о в«хоторих.і> пдодметахъ, 
чтобы 1ИКТ9 не вцъд-ь ардо» упревать иасъ за то, будто мн 
оиусяаемъ, яіи недовтаточяо ярдво дередаем» гдмяые нмсди ■ 
довѳды JL Н. Толстаго, аоотараемся въ э х я »  случаяхъ быть 
еравввтедыіо вдедрыми ва буквадьшдя вмдврмявв'» раабврае- 
i u u  сачявевій. А чтобы имага&мыв мысдв в дододы яашвг» 
аммеввшго вясателя яе оереемадась вашнмн в&ыЪчаціяии я 
воцишввіякя >. чревъ вто ие терадя сдо<4 аоішсті в е и н  м я 
чятателей, будвмъ соерва иалагать »тв мыслн я дрводы, »• »•- 
т%яъ у*е—св0н эадѣчавія в воараяеяія.

Въ завдючевіе цредисиювія счцтавм-ь ве лишвямъ еіазать ■ 
ыѣдующве: вмкь бы волремо л  горвчо наігь м  хотѣдоеь, ім -  
6н JL Н. Толгсой удостовдъ овов*» ви*»віемъ ваіре одабоа 
едовѳ я  ввя«ь виу, ыы ва это вом* в» равачвдовадеь* Судя w

'*)!>* івкв і етсямя грв«і> ТмеѵоІ м м діівм тѣ  ѵь  сіояа w w m w w  
еощ т т п»*щвшвл»л*жй енжв», »м  i r i m  вядм я«ъ и ш іг а  рмбяр* 
і ѵ ж  „Въ w n  мая 

“ ) О только-что выоупвввой гр&*оиъ Толстымъ четвертой брошюрѣ 
Ъпожь камг днлатъ вѵвсе нѣтъ нуяды говорвть: ов» ве виѣеть сдецімьво-бо* 
гоыовеыго харввтерв. Когдв выОдетъ обѣщвввая X Н. Толетыігь криглика 
ieuwmwwiiwt» Ооюсмміл, мв яе вамнммъ ^ааоврат еевв4«пн», веая Миъ 
папм y w ofciHW *» я вшж лшпо мцрм  ял a m ta m »  вмпі с/p a ta  
m . Г р м *  Щ X e*cw o «еиѣдмммв* ор#«ать о том^, чтоЛи ов» яг аде» , 
своевъ сочввеніи ве повторадъ, яакъ 8то овъ дѣлаегь въ выпущенныхъ 
евовхъ еочввевівхъ, давво уяе опровергвутыхъ бредвеі нѣкоторыхъ аавад- 
ю>евров«>свѵхъ раціовмвотсѵь в вевыдавалъ 47м м  sa ово«... «адііеііег. 
віі п  вравѣ втого жеіать ввъ дюбвв в увакм ія tb  вотввѣ.
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MiMjfy что гоиорится въ его ябвРвслов«кихъ“ сочіненіііхѵ о п  
віяшяонъ *анатмж> гтносятса n  «вопгь взмядавъ * слашаонъ 
боѵотворнте евой р&гуш>. Такъ овъ категоричесви заявляетъ, 
чте оравяавать учеаі* яравовламой церкви могуть ііниь поди 
невьввствеяные, чтоне отоятъ слушать рѣчвй, р&вдающвхся вѵѣ 
превираеааго яігь яашего лагеря, и т. под. *7). Но всдибм он» 
удоотонлъ нѣвотораго вввтаіа  ваше елабое слово, мы покор- 
яѣйше просилв бы его, прежде всего, о томъ, чтобы онъ ие 
дунолъ,—какь ш о можно предпомпатъ на основанш тккшорыхг 
еи> собственныхъ смвъ,—будто бы ыы тагь-свазать «ормалвно 
касгтупилй на защату прасославно-христіанской истины- Смѣ- 
ем% увѣрять, ято вствна далась в вакъ яе мхаввчесви, ве 
в% качествѣ провтаго васіѣдства, ве въ вядѣ опіачивавммо 
рёмесла... Вѣдь мы ве вѣрянъ жетѣмъ, кто говоритъ, будто Л.
Н. Толстой эатѣялъ весь втотт. шуігь радв тото, чтвбы разы- 
грдеь ролъ русскаго Штрауса ижи Ревава, хотя и въ авой *ор- 
кѣ. Сиѣеыъ увѣрвть нашего анамеивтаго писателя, что иотяна 
яамъ яе ывнѣе дорога, чѣмъ и «иу... Всякій чататель убѣдится 
веъ яашвго труда, vto ны охотно призваеагь то, что явхоявк* 
сйрайедливыігь въ сочтгвйіяк* Л. Н. Толотаго. ДаМе проепіъ 
в&шего зааненитаго пясателя великодушно провти^ь в*съ, колъ 
скоро овъ найдетъ, что въ тон% влв друго*» елучаѣ ut* выра- 
звлікь рѣзво ббъ ѳго суждегвіягь. Мя хотѣли бы «охраяить, 
сѵолько ero вбэмежво, тонъ споаойао-й бѳбѣды. Еели se пред- 
мятость а оуровоать 8»иадв*ъ ва сьятьйшія джя хривтіабпйа 
убъждеяія <мрвшь у яасѣ рѣ»кое олово, то пувть Л. Н. Толсгой 
ве пряметъ втого за велавіе оскорбвть ѳго. Наковецъ, еслвбц 
оць нащед?», чхо мы слабо и аедостаточио защадцмик дорогія 
ім я  « м с ъ  вра*оолавао-хрн«тав«кія убѣядевія, врооѵмъ п р м и -  

сать ѳто вашей иеуыѣлости, а ве тону, будто <5ы вти убѣжде- 
вія сами по себѣ не могутъ быть защищены основательиымъ 
образомъ.
, Цо«д* втвго. првдцслодія, яад»вт»госз намъ авобхадамцмъ- во 

ааЛшл em подрдбдоотяхъ, оварва вслояшіъ содержмі^ И т мпёы  
грма 'FolCTaro. Т ам  вав« мч> еочвйеніе даетъ ключ*» иъ уясяе-

,” ) Стр. 258 * 266 uu tv : Woria Jbeeteht a e ia  Gl*ube? £ш« 3 tu die .ѵоц 
Gr*f Leo TolstoL Leipzig 1896
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йо том, ввчеиу в а т  «намеяятьтй ааеатмъ так%, а яеяначе, 
яотрмть ва «ѣ і іи  другіе оредѵеты ѵл остаіъныхъ своихъ со- 
«маіяхъ, ■ таігь вавъ, сь другой еторояы, лчвый разсвазъ о 
свмі духоввой жюнн етоіь мамеяитаго чеіоЬѣка представляегь 
швт мучвтваьваго к м п « м  n  яэвѣспенъ отяошеніи. то 
■ы поотжраемся передать точнѣе во всей нушюй domrrfc еашое 
ижвое я хараатервое иіъ м оро сочиввнія, ч*6 ■ еоставят* пер- 
«Г» маву наюего т^уда.

і.

„Я быгь ярещввъ и восяятаяъ,—т&гь начннаетъ Л. Н. Тол* 
emi ев«й paeceasb,—в» православяо-хряотівнскоі вѣрѣ. Меня 
учн ей е*ь дѣтства во вее время моего дѣтства я отрочеетва. 
Во кгда в, будучн 18 лѣтъ, вьпиеіъ со втораго куреа нзъ уня- 
верентета, я не вѣрмъ у*в нй во что, чему мевя учвав. Судя 
м itm opsurb вообояѵвавіяігь, въ сущноетн я ннвогда! не вѣ- 
уигь серъёпо, а aufer» лять довѣріе къ тону, чему неня учвлп
■ n  тому, что яспавѣдываів предо мною боіьпгіе. Довѣріе вто 
•довоаъ, бкшо очёнь шапго. ІГомню, что, вогда ѵяѣ было лѣтъ
II, вдяѵь шиъчиігь, давво умершіі, Воіодянька М., учившгвся 
я  г іт М и , првдя m  намъ ва восвресеньв, объявяіъ нашъ, 
<■» выигкд0акпо Жгвов+ь, отврытІб, едытаввое въ гиивавів. &го 
яѵригіе- «oertart ’ ъп> • пигь, что ВоНі яѣть и что все, чеиу 
fn tr< < n r t  мцф мй. бы*о въ" 1838' году. Памвю, нагь
ntftoie враѵья аатмврвооіаяйсв’ втой яововтмо. Оив повшия
*  МЯ»'і> ■ довя.' Мш в**, BOkato, очевЬ олвм йоь и привяли 

eurtotto, >М№ь> чтДОо очёнь ааввмагеяьяое и весьяа -вов- 
■ямЬе.Шшйй :й «д«ду*>щее: яогМа етаршій брагь мой, Дтіи- 
*А-6у*у»ю:і»  уяійвр<ЗМв»ѣ, вдруг*ь съ свойетвеяноі его ва* 
4f*  . іфвдадс» яѣрѣ, 4У#а*ь яодиѵъ во всгкаъ елушбан«,
xxtMMctf,' в« м я  <дѣ*б¥вей9ук> киѣнъ, то ин веѣ, в« 

і<О р яМ*ъ, родйяіАть его на оігіяпг
гчмйкусм >ЬромМв ’ Я#мп. ‘ПеМйю, Муемпй-ПушяіінФ, бывшій1 
К*Я*лвО«МІі«<ММ!іМаа(іі«г« уМверСй¥4тЬ, ававш» насъ гь 

іШЬовАП.;' в<вм«Ьіяййо угдвірввалъ отйааывавшагося бра- 
™ Тѣм̂ ,- ісг ^ а в я ^  йіяоаіъ первд^ новчегоиъ. Я еочувств»*
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іовѢкъ очень часто долго жввегь, воображая, что въ м м ъ цѣло 
то вѣроучевіе, которое было сообщено ѳму съ дѣтвтва, тогда 
вагь его ■ слѣда давно не осталось... Я говорю о людяхъ на- 
шего образовавія, о людяхъ правдивыхъ съ самямя собою, а не 
о тѣхъ, жоторые еамыі предметъ вѣры дѣдаютъ средотвомъ для 
достиженія жакихъ бы то іж было жремевныхъ цѣдей (втж людя— 
самые воренные невѣрующіе, потому что, ѳсли вѣра у нвхъ— 
средство въ доотижелію временныхъ цѣлей, то, навѣрное, она 
не вѣрна). Этв люди нашего образовавія находятся въ томъ по~ 
ложеяів, что евѣтъ знанія и жязвв растопилъ искусствевное 
зданіе, в овв иля уже замѣтили это я освободили мѣсто, или 
еще не замѣтиля этого.

Сообщеввое мвѣ съ дѣтотва вѣроучевіб исчезло во мнѣ такъ 
же, кажъ и въ другвхъ, съ той только рааявцею, что мое отреченіе 
оть вѣроучѳяія етало очень рано соанательнымъ, танъ вакъ я 
стаіъ очевь рано много чжтать и думать. Я съ 16 лѣтъ перѳ* 
еталъ становвтъся на молмтву и вереоталъ по собственноиу по- 
буждевію ходить въ церковь и говѣть. Я пвресталъ вѣрять въ 
то, что бшо мнѣ сообщево съ дѣтства, но я вѣрилъ во что-то. 
Во чтб я вѣрвлъ, я вякавъ не мотъ бы скавать. Вѣрилъ я и въ 
Бога, жли, снорѣе, я не отрицалъ Бога, во я бы ве могъ скавать, 
что такое Богъ. Не отвергалъ я я I. Хрвота, равно и Его уче- 
ніе, яо опять-таяи я же иогъ бы сказать, въ чемъ состонтъэто 
ученіе. Теперь, вспомивая то время, я вяжу ясяо, что вѣрок> 
жое&,—тѣиъ, что, жромѣ жввотныхъ ввстяввтовъ, двягало ноей 
жязяьж),—едввствеяной истяняой моей вѣрою въ то врвмя была 
вѣра шъ совершенствованіе. Но въ чѳиъ было еовершенствова- 
ніе ж въ чешъ состояла ero цѣль, я ве въ ооотояжіи быіъ бы 
ежазжть. Я старалоя совершевствоватъ себя умотвеяво: учялся 
всежу, чеиу могъ и на что наталкявала меня жявнь. Я старал- 
ея совершежствовать овою волю: ооотавлялъ ообѣ правила, кото- 
рыжъ уежливался слѣдовать. Совершевствовалъ себя »язвчесів, 
пощряя веяквмя упржжвевіямя свлу в ловкооть в пріучая себя 
вежквмв лвшевіжжв ѵь вынослявостя и тероѣвію. Все вто » 
ечитал совершѳветвованіеііъ. Начаюмъ всего, раэумѣется, бы- 
ло вравствеяное совершвяствованіе. Одяако ожоро оно подмѣ- 
яжіось совершевствоваяіеігі вообщѳ, т.-е. желавіемъ быть дуч- 
ше ве передъ самянъ собою вля предъ Боговъ, а желавіемгь

10



ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

бгіть лучше передъ другимн дюдыш. Очень скоро ѳто стре- 
млевіѳ быть лучшѳ перѳдъ другими людьми иодмѣявлось жела- 
ніемъ быть1 сильнѣе другихъ людей, т.-е. славвѣе, важвѣе, бо- 
гаче яхъ.

Когда-ннбудь я разекажу исторію моей жязни, и трогательную 
и поучительвую* въ ѳти десять лѣтъ моей молодости. Дуи&ю, 
что мяогіе и миогіе испытали то же. Я всей душей желалъ быть 
хорошимъ, ао я былъ мододъ, у менп былн страстп, а между 
тѣмъ въ исканіи добра я былъ предоставленъ лишь себѣ саному. 
Всякій разъ, когда я птлтался высвазывать то, что я хочу быть 
нравственно-хорошпмъ, я встрѣчалъ презрѣніе н насмѣшви. На- 
противъ, вавъ только я предавался гадкивгь страстяыъ, меня 
хвалпли и поощряли. Были въ уважеяія честодюбіе, властолюбіе, 
корыстолюбіе, любострастіе, гордостЬ, гвѣвъ, месть. Отдаваясь 
этимъ страстямъ, я стаяовился похожъ на болыпияство и чув- 
ствовалъ, что мною довольны... Безъ ужаоа, омерзѣнія и болп 
сердечной не могу вопоминать объ этихъ годахъ. Я убивалъ лю- 
дей на войвѣ, вызываіъ иа дуэли, чтобы убить, пронгрывалъ 
въ варты или проѣдалъ труды мужвжовъ, казгадъ яхъ, блудплъ, 
обманывалъ, ложь, воровство. любодѣявіе всѣхъ родовъ, пьяяетво, 
наснліе, убгйство... не было престуалѳнія, вотораго я бы не со- 
вершалъ и за все это меня хвалили.... Такъ я жидъ 10 лѣтъ.

Въ ѳто время я сталъ писать иаъ тщеславія, корыстолгобія и 
гордости. Въ писавіяхъ своихъ я дѣлалъ то яе самое, что и въ 
жпзяи. Для того, чтобы ииѣть дѳньги и славу, для которыхъ я 
ігисалъ, вадо было скрывать хорошее и выекавывать дурное. 
Сколько разгь я ухитрялоя скрывать въписаніяхъ своихъ, подъ 
видомъ равяодушія и легкой насмѣшл ивоотн, тѣ поя стремленія 
къ добру, которыя еоставдяля смыслъ моей жиэви, я я достагалъ 
этого: меня хвалили.

26 лѣгь я пріѣхалъ въ Пѳтербургъ послѣ войвы и еошедсн 
съ писателями; меня привяли, какъ своего, льстнли мвѣ и не 
успѣлъ я огдявуться, какъ сосіовяые пясательекіе ваглады н а  
живвь тѣхъ, съ кѣмъ я сошелсі, усвоились мвою н уяае сазер- 
іиенно изгладвли во мвѣ всѣ прежнія діои попытая сдЛаатьс а  
лу«ппе. Взгляды ати аодъ раопущѳнность моей жвзня подставплп 
теорію, которая ее оправдывала. В зр л я д ъ  ва живнь этихъ л ю д е Й ,  
мояхъ сотоварлщей по писанію, оостоялъ въ томъ, что ж пвнь
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гообще идегь рааввваясь в что въ этою развитіп гдаавое уча- 
стіе врвваваеыъ ыы, люди ыыолв, а м ъ  ліэдей иьгелв главяое 
вііяаіе ямѣежь иы — художвввв, поэты. Надае дрвзвааіе учить 
іюдей. Длв того ке, чтобы ве предетаввлс* тоть встествеаный 
вооросъ саыому себѣ: ито я знаю и нему мть учит%, въ теоріи 
этой бшо выяонево, что ѳтого н ые вужао авать, а что худож- 
«авъ и поэть безооавательно учить-..

Вѣра эта въ аваченіе ооввів и въ раавитіе жвѳнв была вира
о я сталъ юдвяиъ ввъ жредовъ ѳя. Быть яреяѳмъ ея было очень 
выгодво в пріятао, и я довольно долго жвд» въ нтой вѣръ, не- 
соявѣваясь въ ея вствиноств. На второй ве и въ особеввостп 
ва третій годъ тавой жвзвв я оталъ сомв*в»тдея въ яепоррѣши- 
мостп атой вѣры н сталг еѳ иаелфдевать. Первыыъ поводомъ 
n  соввѣвію быдо то, что не воѣ жрецы оваяывалвсь ооглас- 
выіш аежду собою. Одви говорвли: иы сааые хорошіе в подев- 
яые учвтелв.... Другіе говорвла: нѣтъ, иы—настоіцціе учителв, 
а вы учвте веправильно. Ови спорилв, ссорилвоь, бравнлись 
меаду собой, обшавывалв другь друга, плутовалв одовъ дротввъ 
лругаго. Бромѣ того, ыного было между викв дюдаК, не аабо- 
тавшнхся о юмъ, вто праяъ и «то не аравъ, а ироето дости- 
гавшвхъ свонхъ ворыетныхъ цЪдей с* поцощы» вмяей писа- 
тельсвой дѣятедьноотя.... Люди »тв мнѣ ооротявѣдв вадонецъ, п 
одіг себѣ я опротявѣдъ. Я аовядъ, что вѣра ета—обмавъ, но 
страяво то, что хотя я оворо пояядъ вою ложь вѣры п 
отресся отъ вея, одваво ать давваго нвѣ э*вмц дюдьми тива 
іудожннва, поѳта, учвтеля я .ве отревоя. Я ваивао воображадъ, 
по я—поатъ, худояшикъ в ноѵу учвть ва%хъ, с»и> ве эаая, 
чеыу а учу. Я такъ и дЪіал». Иаъ облвяювія <хь атвня людьнп 
я вывесъ вовий аоровъ—до болѣавеввѳсів раюввшуюся гор- 
дость а сумасшедшую увѣреавосягь в*ь тюмъ,- что я приававъ 
учнть дюдей, оаыъ не ввая чвму.<.. Мы воѣтвгдабылв уОѣждевы- 
»то наыъ вужво говорят», ввсахь в аечатап, яаяг нояшо оворѣе
■ боіьше, что все 8TG яукво для блага чвловѣчеотва. Тыфячп 
васъ, шісатвлей, отрвцаа в ругая другь друга,. пвсади, оечаталп 
в тамигь образомъ ооучадв другвхъ. Мы м  а»мйчааи того, что 
вц овчего вв вваенъ в что на «аный вроехей ■ вцпросъ жнавн, 
чмо хорошо и чтао дцрно, ни веаваем», вавъ отвѣчать... Тыоячл 
работвввовъ двв я вочи, выбивавсь іщъ.овл'», работалв, набирая,
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печатая жилліовы словъ, и почта развосяла жхъ по всвй Роосія... 
Настоящиігь аадушевныііъ раавуждевіемъ нашимъ было то, что 
ыы любимъ к**ъ можно бѳлыие получать денегъ я похвалъ. 
Для достиженія этой цѣлн мбѵ ве уыѣли ничего другаго дѣлать, 
какъ писать книжви и газеты. Мы это и дѣлалж. Для того же, 
чтобы дѣлая столь бѳвполезное д Ѣ іо , м ы  м огл и  быть увѣревы, 
что мы очень важвые людв, иы нуждалисъ въ такой теоріи, 
которая бы оправдывала нашу дѣятельность. Вотъ у насъ в было 
придумано слѣдующее: все, что сущѳствуетъ, раэумно; все, что 
существуеП», развивается; это разввтіе совершается чреаъ про- 
свѣщеніе; проевѣщеніе же иамѣряется распространеніемъ вввгъ 
н газетъ: такъ «акъ важъ платятъ деньги и яасъ уважаютъ за 
то, что мы пишемъ книги и газеты, то зяачитъ мы самые по- 
лезные и хорошіе люди. Разоужденіе это было бы очевь хорошо, 
еслибы мы были всѣ согласны, но такъ накъ на важдую мысль, 
высказываежую одввмъ, являлаоь воегда мыель діаметральво- 
протжвоположвая, высказываемая другимъ, то ато должно бы 
было заставить насъ одуматьоя. Между тѣмъ мы этого не за- 
мѣчали. Намъ платили девьги, и дюди нагией партін хвалиди 
наоъ. Стало-быть, каждый язъ насъ считалъ себя прав>шъ. 
Теперь мяѣ ясно, что во всемъ зтомъ викавой разняпы съ суиа- 
сшедшиігь доыоиъ не было, а тогда я лишь смутно подозрѣвахь 
это, пря товгь подобно всѣмъ оумасшедшямъ, называя всѣхъ 
сумасшедшйми за жсключевіемъ одвого себя.

Тавъ я жялъ, предаваяеь этому безужію, еще шесть лѣтъ до 
моей женитьбы. Въ вто время я поѣхалъ загранвцу. Жжвнь в ъ  
Бвропѣ ж оближёвіе мое съ передовымя ж учеными европейскпсв 
людьмя утвердидж ѵежя еще больше въ той вѣрѣ въ совершен- 
отвованіе вообвдб, въ которой я жялъ, потоиу что ту же самую 
вѣру я нашелъ ж у яихъ... Вѣра ата выражалась еловомъ: про- 
гресеъ. Тогда мнѣ вазалось, будто этимъ словомъ выражаетоя 
что-то. Я ве поянжалъ еще voro, что мучжмый, іаяъ всякій жн- 
вой человѣяъ, вопросамя, какъ мнѣ лучше жпть, своимъ отвѣ- 
томъ: нужно оюыть сообразно еъ прогрессомъ я говорялъ совер- 
шенно то же, чіго гввФрятъ человѣкъ, ужоеимый течеяіежъ, на 
главвый ж единственный воиросъ: куда держатъся словами: 
нась несетъ куда-то\... Только варѣдва, ж то вѳ разумъ, а ч у в- 
ства возмущались жротявъ ѳтого общаго въ ваше время суевЪ-
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рія, жоторымъ людл васловяютъ отъ себя свое вепояиианіе 
жизни. Такъ, въ бытвость шою въ Парнжѣ, видъ стртвой ка*ни 
облвчвлъ мяѣ шатюсть ноей вѣры въ aporpecet». Когда я уви- 
далъ, кахъ голова отдѣлялась отъ тѣла и та вдругое врозь эа- 
стучали въ ящякѣ, я понялъ не умош», а всЪшъ существомъ, 
что ввкакія теоріи рааумности сущѳствующаго и прогресоа ве 
въ состоявіа ооравдать этого поступва, что еслжбы всѣ людя 
въ мірѣ, по канимъ бы то нв б ыло теоріамъ, оъ оотворенія міра 
находяля, что вто яужяо, я знаю, что ато не вужво, что это 
дурво и что судья тому, что хорошо н что дурво, не то, что 
говорятъ я дѣлаютъ людя и ве прогрессъ, а я съ свонмъ суще- 
ствомъ. Другой случай созваяія ведоотаточвоотя для жвзни суе- 
вѣрія прогресоа была омерть моего брата. Умяый, добрый, серьёз- 
ный человѣгь, ояъ ааболѣль молодымъ, страдалъ болѣе года я 
мучятельво умеръ, не воявиая, вачѣмъ овъ жяяъ, н еще менѣе 
поннмая, зачѣмъ умяраетъ. Нявакія теорін внчега не могли от- 
вѣтитъ на втя вопросы нв ииѣ, вн ѳму во время его медленнаго 
я мучнтельваго угасанін. Но это быля рѣдііе случав сомнѣнія, 
Въ сущнооти же я продолжалъ жять, нааов*дуя тольво вѣру въ 
арогрессъ. Я такъ бы долженъ былъ ♦ормуляровать эту вѣру 
свою въ прогрѳссъ: все развнвается и я рамивеиосъ, а зачіьмъ 
это я развиваюсъ емѣетѣ ео веѣми% это быдно будетъ.

Веряувшясь шэъза гранящы, я яоседялвя въдереввѣ япопалъ 
ва занятія врестьянокямя пиоламн. Ѳтн ааяятіл былн особенно 
мвѣ ао душѣ, потоиу что въ яжхъ нѳ было той, отаашей для 
меня очевидною, лжя, которая мяѣ уже ріаала въ глаза въ дѣя- 
тельвости лятературяаго учжтяльотва. Здѣсь я тоже дѣйствовалъ 
во ямя лрогресса, яо въ оамому прогрессу отвосился уже вря- 
тячесви. Я говорилъ себѣ, что прогрессъ въ нѣкоторыхъ явле- 
ніяхъ свояхъ совершался яѳправяльво я что надобяо совершеяво 
свободно отяестяеь къ первобытнымъ людяиъ, врестьяяскямъ 
дѣтямъ, предлагая имъ язбрать тотъ путь прогресса, вакой овп 
захотятъ..,. Теперь ьжѣ сиѣшно вспошшть, какъ я ввдялъ, чтобы 
всоолвять свою похоть учять, хотя очеяь хорошо звалъ въ глу- 
бпнѣ души, что я не могу учвть вичѳму такому, что вужво, 
оотому что самъ ве зваю, что вуягао.

Послѣ года, проведевваго въ захятіяхъ школою, я другой разъ 
поѣхалъ за границу, чтобы тамъ узнать, какъ это такъ сдѣлать,
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чтобы лпчяо ничего нѳ зяая, умѣть учить другихъ. Мяѣ ваза- 
лось, что я втому выучился за границею и вотъ, вооружеввый» 
всей втой ореѵудростыо, я вернулея въ годъ освобожденія> 
крвстьянъ въ Роеоію и занявши мѣето посредника, стал-ъ учпть 
и необразованный народъ въ школахъ, и образованныгь людей 
въ журвалѣ 19), воторый я началъ вздавать.

Дѣло казалось шло хорошо, но чувствовалось, что я т  совсѣмъ 
умственно здоровъ и что вто не можетъ продолжатьея долго. 
Можетъ-быть я дажѳ пришѳлъ бы къ тому отчаявію, къ какЬму 
прпшелъ будучи 50 лѣтъ, еслибы у меня не было еще одной 
стороны жизни, еше неизвѣданной мною и сулвгвшей мнѣ спасе- 
ніе. Разуыѣю оемейную жизнь....

Новыя условія счастливой семейвой жнзни совершеняо отвлекла 
меня отъ всяваго исканія общаго смысла жнзни. Вся ж р з в ь  м о я  *
за ѳто время еосредоточнлась въ семьѣ: женѣ, дѣтяхъ, апотому 
и въ заботахъ объ увеличеніи средстпъ жвзвв. Стремлѳніе къ 
усовершенствованію, уже прежде подмѣиенное стрѳмленіемъ къ. 
усовершенствоваеію вообще, къ прогреосу, теперь уже прямо 
поднѣнилось стрендеѵіемъ въ тому, чтобы какъ можяо лучше 
было мнѣ сѣ оеиьей. Такъ прошло егце 15 лѣтъ.

Хотя я и считалъ пвсательство пустякамя во воѣ эти 16 лѣтъ, 
однакожь я продолжалъ писать. Я віусилъ уже соблазва пиоа- 
тельства—соблазна огромнаго денешнаго воэааграждевія в руко- 
пдесканій за ничтожный трудъ и пдаав&лся ему, какъсредству 
для улучшевія овоего матеріальваго положенія и для ваглушенія 
въ душѣ веянихъ вопросовъ о свыслѣ жязвп моей n общеіі. Я  
писалъ, поучая тому, что было для мевя ѳдиного истиною, тому, 
что надобно жить такъ, чтобы самому съ семьей было кавъ можно 
лучше.

Пять лѣтъ тому навадъ 20) со ывою стало случаться что»то 
очень страввое: ва мѳня стали яаходвть мянуты сиачала недо-

<э) Очевидно, Левъ Ннколдевичъ говорптъ здѣсь*объ ивдававшѳмся имъ 
педагогнческомъ шурнадѣ: Яеная Поляна.

г0) Иаъ иногтранныхъ переводовъ испотди  не видно, о жакомъ иыенно 
годѣ здѣсь вдетъ рѣчь. Судя же потому, что въ одной рукописи, ивлагающей 
это сочиненіе, окончаніе этого послѣдняго Л. Н. Толстымъ отнесено къ 1879 
году, предполагаемъ, что указанный кризпсъ по времени совпадаетъ ст» окон- 
чаніемъ писанія романа Лнпа Карепина.
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уЯѣЯІЯ, OCT&HOBXH ЖВ8ВЯ, кавъ будто я н© иадъ, іажъ мяѣ ЖІТЬ. 
что ннѣ дѣлггь. Я терялея п впададъ въ уямніе. Это одяако 
прохоінло, в я продоіжап жять по прежнему. Потомъ ѳти вш- 
нуты яедоумѣяія етаіп повторяться все ч&ще, выражаясь въ 
одной в той же •орыѣ. Эти остановви жязвя выражадись веегда 
одиваковыии воярооами: за чѣмъ?... Ну> а п о т о м ъ Свачажа 
ѵнѣ показалясь эти воиросы бевдѣльиымя, неумѣстшыми. Я по- 
іагалъ, что вее вто иввѣстю, что еоди я когда-нпбудь захочу 
заватьея разрѣшеніенъ втяп  вопроеовъ, то ѳто не будетъ стоять 
ѵя* ніжакого труда, что тепѳрь вгнѣ тольно яекогда заяяться 
пми, ио л ш ь  вздумаю это сдѣлать, то и отвѣты найду. Между 
тѣяъ, чаще ■ чаще стали подняматься въ душѣ ѳтя вопросы, 
наетойчивѣе я вастойчпвѣе требовалп оггвѣта и, кагь точяя, 
пацая все на одио мѣсто, сплотнлиеь въ одво червое пятяо.... 
Я оояяжъ, что это—нѳ сжучайное недомогаяіе, а что-то 
очеіь в&жное, н что всля повторяются вее тѣ же вопросы, то 
нужно отвѣтить на нихъ.... Но только-что я трояулъ и пооы- 
таіоя разрѣшять яхъ, я тотчаоъ же убѣдился, что ѳти вопроеы, 
казавшіеся няѣ дѣѵекя«проетыми, суть самыѳ важные іг глубокіе 
въ жпзнп вопросы и что, сколько бы я яя думалъ, я ве могу 
разрѣшять нхъ.

Прежде чѣмъ заяятъся самарсвииъ ниѣяіемг, воспитаніеиъ 
сыва, писаніеігь предположбняой ѵнягй, иеобходяяо внать, вачѣшъ
і вто булу дѣлать? Пока я не знаю цѣли этого, я не иогу іи- 
чего дѣжать. Средя моихъ ныслей о хозяйствѣ, которыя очвяь 
завпмади меяя въ то время, няѣ вдругъ арнходялъ въ гоюву 
вопросъ: ну, хорошо, у тебя будетъ 6 тысячъ десятинъ звнля, 
300 головъ скота, а потот? И я совершеяяо опѣшивадъ и яе 
звалъ, что думать дальшѳ. Или, яачияая дуяать, вакъ я воспи- 
таю дѣтей, я говорилъ сѳбѣ: за чѣмъі Или равсуждая о тоѵг, 
кагь народъ можетъ достигяуть благосостояяія, я вдругь гово- 
рилъ себѣ: а мнѣ что за дѣло? Или дуыая о славѣ, которую 
пріобрѣтутъ ыяѣ сочяненія мои, я говорилъ себѣ: яу, хорошо, 
ты будешь славяѣе Гоголя, Пушкина, Шекспяра, Мольера, всѣхъ 
ппсателей въ ыірѣ, ну, и что же?... И я нячего, ничего немогъ
ОТВѢТИТЬ.

Жизнь ноя остаяовплась. Я могъ думать, ѣсть, ппть, спать в 
не могъ не дѣлать этого, но жпзнп не было потому что не было
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таквхъ желаній, удовлетвореніе которыхъ я находилъ бы разум- 
нымъ*.. Еслибы орвшла волшебница и предложжла мнѣ исполнить 
мои жбланія, я бы не зяалъ, чтд сказать ей.... Я будто жилъ- 
жилъ, шелъ-шелъ, пришелъ къ пропасти я ясно увндалъ, что 
впереди ничего нѣтъ, вронѣ погибели.... Жввнь опостылѣла: 
кавая*то непрводолимая сила влевла мени въ тому, чтобы каісъ- 
нибудь избавлться отъ нея.... Мыслъ о оамоубійствѣ пришла 
тавъ же естествеено. какъ прежде прнходяла мысль объ улучшенів 
жяани. Мыс^ь ѳта тавъ была соблазнительва, что я долженъ 
былъ употреблять хнтростя, чтобы не привести ея въ исполне- 
ніе сляшвонъ поспѣшно. Я нѳ хотѣлъ торопиться только потому, 
что хотѣлось употребить всѣ усилія, чтобы р&снутатьоя. Я го- 
ворилъ себѣ: если не распутаюсь, то вѣдь всегда успѣю лишнть 
себя жн8ни... Я пересталъ ходить съ ружьеыъ на охоту, чтобы 
не еоблазниться слпшкомъ легкимъ способомъ взбавлеяія себя 
отъ жнзвя.... И это было тогда, когда мяѣ не исполнилось еше 
50 лѣтъ. У меня была добрая, любящая и любиман жена, хоро- 
шія дѢт е , большое яшѣніе, воторое бѳ8ъ труда оъ моей стороны 
роело и увелячявалось. Я былъ уважаемъ бляввнмя я звакомымн 
больше, чѣмъ вогда-нябудь прежде. Былъ восхваляѳнъ чужями 
я безъ особаго самооболыцевія могъ сказать о себѣ, что ниѣю 
извѣстность. Пря этомъ, я не былъ помѣшаяъ идя духовно не- 
здоровъ. Налротивъ, я польвовался я духовной, я тѣлеояой си- 
лою, вавую рѣдво я встрѣчалъ въ своихъ сверстяякахъ... Въ 
тавомъ-то положевіж я пряшелъ въ тому, что не могъ жнть я 
бояоь смерти, долженъ былъ уаотреблять хятроотя, чтобы не 
убнть себя! Это душевное соотоявіе иое выражалось такъ: жязвь 
моя есть жавая-то вѣмъ-то сыгранная вадо нною глупая н злая 
шутяа. Несмотря на то, что я нѳ призяавалъ нннакого кою-то, 
который бы мѳвя сотворилъ, эта Форма предотавленія, что вто-то 
яадо мною подшутилъ зло н глупо, проязведя меня яа свѣтъ,— 
самая естественная Форма представленія. Невольно мяѣпредста- 
влялось, что тамъ гдѣ-то еоть нто-то, воторый теверь потѣшается 
глядя на меня, кавъ я цѣлые 30—40 лѣтъ жилъ, учаоь, разви- 
ваясь, возраотая духомъ и тѣломъ, какъ теперь окрѣпнувъ уыоыъ, 
дойдя до той вершины жизнп, съ воторой отарывается вся она, 
дуракъ-дуракомъ стою на зтой вершпнѣ и яоно пояимаю, что 
нячего въ жизни нѣтъ, не было в яе будетъ... Но есть пли нѣтъ
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этотъ нто-явбудь, воторый еиѣетса вадо маою, мяѣ отъ ѳтого не 
легте: я ве могъ дрядать няіакого разумяаго омыела ни одному 
доступку, нв воай моей жявяи. Меяя удявхяло тольяо то, накъ 
іе иогъ воявавать втого a п  еамомъ начадѣ.... Не яцяче, тавъ 
завтра нрядутъ болѣэня, смерть на любямихъ дюдей, на меня и 
нивдго н© остаяетвя, кромѣ смрада я червей. Дѣла мов, какія 
бы онн яв быш, веѣ забудутея равыпе ля, позже лв, что без- 
рашчяо. Гдавяо* же: меня не будеть. Такъ изъ-за чего же 
полотать?!..

Прежній обманъ жжтеіегахъ радостей, заглушавшій боязнь 
смерта, уже не обманывадъ мевя. Свольво яв тоівуй мнѣ: ты 
пе мажегаь понлть смысла жити, не думай, оюиви, я не могъ 
дѣлать этого, потому что слвшкомъ долго дѣлалъ это прежде. 
Теоерь я ие могъ ае видѣть двя и яочж, б-Ьгущнхъ н ведущяхъ 
мевякъ смертя. Л вяжу ѳто одво, потому что вто одно—истяна, 
а оетальное—вее ложь. Тѣ двѣ капля меда, которыя дольше 
другпъ отводшля мяѣ глаза оть жестокой истины, а ныенно: 
іюбовь къ семьѣ и въ пвсатедьотзу, воторое я яааывалъ искус- 
ствовъ, уже сталя не сладки мнѣ. Семъя, говорядъ я оебѣ, но 
жева, дѣтн—тоже людв ■ она точяо тавже должны вля жить во 
ш ,  вли видѣть ужасную яетяяу. Зачѣвіъ же выъ жить? Зачѣмъ 
мнѣ любвть яжъ, беречь, раотить в блюотл ихъ? Ддя того же 
отчаашя, которое во миѣ, иля ддя туаоуміяѴ Іюбя вхъ, я не 
■огу сврывать оть яихъ истины, въ которой пряведетъ яхъ 
веяхій шаг» въ аознаніи. Истяяа—вта смерть* Искусотѳо, по- 
п*я?~. Ысвусство ееть уврашеніе жввяв, замаиіа къ неМ. Между 
т&ігъ, ждавь потеряла для мѳня всю заманчивобть. Могу ли же я 
заваянвать къ яей другвхъ?...

Испытывая влѳченіе въ саиоубійству, яѣоколько разъ говорялъ 
н себѣ: быть можетъ я просмотрѣлъ что-нибудъ; не можеть ше 
fanet», чтобы это состояніе отнаянія было нормалънымъ. Я му- 
чвтельво идолго искалъ объясненія яамоя вопросы,канъ ищетъ 
погябавмпій человѣгъ опасеяья и яячего яе вашелъ...

Благодаря жвзнв, проведенной въ учеяія, а тавже тому, что 
во связямъ свовмъ оъ міроиъ ученыхъ, мнѣ быди достуаны 
ученые веѣхъ разнообразныхъ отраслей зяанія, яе отказывавшіе 
коѣ отврывать свок зяаяія не только въ кннгахъ, но и въ бе- 
сѣдахъ, я узяалъ все то, что на вопросы о жязнн отвѣчаетъ
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з н а я іе . . .  Вопрвсь иой, пряведшій м е я я  н* 50-лѣтаем* воврастѣ 
къ мьгслн о еамоубійетаѣ, былъ самый проетой вопрояъ, лежа- 
щій въ душѣ каждаго чеювѣка, офъ глупаго ребенка до мудрѣй- 
шаго старца, вопросѣ, бевъ вотораго живнь не вовмояпа, накъ 
я пспыталъ ѳто на д%лѣ. Этотъ вооросъ состоитъ въ *омъ: за- 
чѣиъ мяѣ жять, зачѣмъ чего-яябудъ желать, зачѣмъ что-нябудь 
дѣлать? Ияаче ѳтотъ вогтроегь можно выразять таѵь: ѳсть ли въ 
ыоей ж и зя я  такой смыслъ, который не уяячтожялся бы неявбѣжяо 
предстоящей мнѣ смертыо? На ѳтотъ-то вопросъ, разлятоо вм- 
ражевный, я исвалъ отвѣта въ человѣческомъ знаніи.

По отношеяію въ этому вопросу, вагь я яашелъ, всѣ человѣ- 
ческія энанія равдѣляются яа два разряда. Одяяъ рядъ энаній 
вакъ бы яе прязяаетъ вопроеа, яо за то ясяо и точяо отвѣ- 
чаетъ на свои, незавясямо отъ яего поставленяыѳ вопросы. Ѳто— 
рядъ зяаяій опытныхъ, яа врайяей точкѣ которыхъ стоягь ма- 
тематика. Другой рядъ зяаяій привяаетъ вопросъ, во нв отвѣ- 
чаетъ яа яего. Ѳто—рядъ зяаяій умозржтеяьныхъ, яа врайней 
точяѣ кояжъ яаходится метафизяка. Съ раанѳй нолодооти заня- 

' ѵали меяя умозрятельяыя зяаяія, яо потомъ прявлѳкля меяя и 
математячѳскія и естественныя науки. Пока я не ноставялъ сабѣ

* ясяо ояоего вопроса, пока ѳтотъ вопрооъ eam» т  выросъ во 
мяѣ, настоятельно требуя раврѣшеяія, до тѣхъ поръ я удовів- 
творялся гьмя поддѣлками отвѣтов*, которыя даегь зяаяіе sa 
этотъ воирооъ.

Кавъ нн оовѣстяо пряэяаться, яо было вреаія, когда я какъ 
будто удовлетворялся теоріей пряблязительяо елѣдующаго оодер- 
жанія: вее развивается, дифференцируетм, иётп кь услооктнт 
и усовершенствованію и есть законы руководящіе ѳтимъ ходомг: 
Ты—часшь иѣлаго. Цознавиш, насколько възмооісно, цѣлое и пазнав- 
иш закомъ развитія, ты познаешь и свое мѣето вь этомь Цѣломъ* 
и еамого себя. Когда я самъ усложнялся я развивался, я иогъ 
раздѣлять вту теоріго. Пришло одяаяо время, когда роетъ во мяѣ' 
прекратплся, я почувотвовалъ, что яе развяваюоь, а соыхаюсъ, 
мускулы мои слабѣютъ, ^зубы падаютъ, я увядалъ, что атотъ 
законъ не только не объясняеть мнѣ янчего, яо что и закона 
такого нпвогда яе было и не могло бмть я что я пряяялъ за 
заісояъ то, что нашелъ въ себѣ въ извѣстную пору своей жнзяя. 
Я строже отнесся къ опредѣленію этого закона п мяѣ яояо стало,
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что законовъ бедвоиечнаго раввитія не можегь быть. Я пойягь, 
что слова: въ безконечномъ прострапшвѣ и времени все разви- 
ваетсл, совергиенствуется, усложнлется, днфференцируется ли- 
шены зваченія, пбо въ безконечновгь нѣтъ яя слодвяаго, ня про- 
стаго, нп лучшаго, ни худшаго. Главное *е дѣло въ томъ, что ' 
ватаый для меяя вопросъ, чтд такое я съ моими желаніями, 
остался уже оовсѣвгь беаъ отвѣта....

Обратившясь въ той отрасля знаиій, которая иытаетоя давать 
рѣшенія на вопросы жяаяя, нменно: къ физіологіи, психологіи, 
біологіп, соціологіи, встрѣчаешь тутъ положштельвую бѣдноеть 
мыслп, велпчайшую яеясяость, ня чѣмъ неоправданяую притя- 
зательяость на рѣшевіе негіодлеж&щяхъ вопросовъ я яа беэ- 
преставяыя протнворѣчія одяого мыслителя съ другямя н даже 
съ собою самимъ... Вообще отношеніе ваукъ опытныхъ кг во- 
просу жязнп ыожетъ быть выражено тагь: вопросъ: зачѣмъ л 
жщ? Отвѣтъ: еъ безконечно-боАыиомъ пространствѣ въ безко* 
нечно-долюе время бсзконечно-малыя частицы видоизмѣняются въ 
безконечпой САожноти. Кохда ты поймешь законы этихь видо- 
пзмѣненій, тогда станетъ тебѣ понятнымъ и то9 зачѣмъ ѵт 
живешъ? Очевядяо, это не отвѣтъ яа вопросъ жязни,

Имѣя въ вяду воззрѣнія, отяоояшіяся къ областя умоврителъ- 
вой науки, я говорялъ себѣ: зсе человѣчество живетъ и разви- 
штоя на основаніи духовныхъ пачалг, идеалобъ, руководящихъ 
по. Эти идеалы выражаются въ релихіяхъ, наукахъ, искусствахъ, 
формахъ tocydapcmeennocmu. Идеалы эти становятся все выше 
« выше, и человѣчество идетг къ высшему благу. Я—часть чеяо- 
вѣчества, и потому призваніе мое состоить въ томъ, чтобы со- 
Ььйтвовать сознангю и осуществленію идеаловъ человгъчества, 
Во вреяя слабоумія своего я удовлетворялся тавямъ взгіядомъ, 
но лишь только воасталъ во мнѣ вопросъ жпзни, вся эта теорія 
мгновенно рушялаеь. Не говоря о той недобросовѣстяостя, по 
которой знанія ѳтого рода выдаютъ выводм, сдѣланяые лзъ ігеу- 
ченія малой частп человѣчества, аа общіе выводы. не говоря о 
взанмвой противорѣчявостп разныхъ сторонниковъ * втого воз- 
зрѣвія касательно того, въ чемъ настоящіе пдеалы человѣче- 
ства, странность ѳтого взгляда состоитъ въ то&ѵъ, что огь чело- 
вѣка, жаждушаго знать, что онъ такое, зачѣмъ жиѳетъ и что 
ему дѣламъ, требуетсн, чтобы онъ прежде понялъ, что такое—
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всѳ ѳто таинств$нвое человѣчество, состоащее дзъ таввхъ же 
лодей, вавъ овъ самъ, неаонадающихъ самвхъ себя...

Опытвыа науая тогда только даютъ положительвое званіе и 
являютъ велвчіе яеловѣческаго уыа. когда овѣ не вводятъ въ 
свои изслѣдовавія идев конечыой прячины. Наоборотъ, умозри- 
т&кьвыя вауви являютъ велвчіе человѣческаго ума только тогда, 
когда овѣ совершенво устравяютъ воаросы о послѣдовательно- 
стд првчинныхъ явленій в разсватряваютъ чедовѣва тольво по 
отвошевію въ жонечной дричвяѣ.

Таковой въ умозрвтельной областв наукою. составляюшей по- 
дюсъ ея, является метаФизива, илн уыоарвтельвая ф и л о с о ф ія . 

Эта наука асво ставвтъ вопросъ: что 'тавое я и весь ыіръ и 
э&чѣмъ существуемъ я и весь міръ? Съ тѣхъ воръ, вавъ воз- 
ввхла ѳта вауна, она отвѣчаетъ всегда одинаково ва ѳтотъ во- 
вросъ. Идею-ли, субстанцію-ли, духъ-ли, водю-лв вазываетъ ф и - 

л о с о ф ія  сущяостью жизыи, ваходяшейся во ывѣ и во всемъ су- 
ществуюкцемъ, ф и л о с о ф ъ  говоритъ одно, что эта сущность есть 
в что я есть тавже сущвость, На вопросъ же: зачѣмь быяіъ этой 
сущноспт и что выходить изъ moto, что она естъ и будепіъ, 
ф в л о с о ф ія  ве только ве отвѣчаетъ, а сама тольво ѳто и спра- 
швваетъ. Вса работа истиниой ф и д о с о ф ів  т о л ь в о  и  с о с т о и т ъ  в ъ  

томъ, чтобы ясво поставить ѳтогь вопросъ. Коль своро ова дер- 
жатся свовй задачи, то она и ве въ состояніи на вопросъ, что 
такое я и весъ міръ, отвѣчать ияаче, вавъ все и ничто, а ва 
водросъ, зачѣмъ существуемъ я и мірь, ве можетъ отвѣчать иваче, 
какъ: не знаю,..

Словомъ: сдрашивая у  одной сторовы человѣчесввхъ знаяій, 
я п о л у ч а л ъ  безчисленное в с л и ч е с т в о  т о ч в ы х ъ  отвѣтовъ ва то, 
о ч е и ъ  я ве спрашввадъ, о химвчесвоыъ составѣ звѣздъ, о про- 
в с х о ж д е в іи  ввдовъ u человѣка, о Ф о р м а х ъ  б е з в о в е ч н о - м а л ы х ъ  

невѣдомыхъ частццъ ѳѳира и т. д., но отвѣтъ въ этой областв 
звавій ва ыой вопросъ, въ чемь смысль моей жизни, былъ одинъ: 
ты іпо, что ты называешь своей жизнъю, ты временное, случай- 
ное сцѣпленіе частицъ. Взаимное воздѣйшвіс, измѣненіе этихъ 
частицъ прошводитъ въ тебѣ тоу что ты называегиь твоей 
жизнъю. Сцѣпленіе это продержится нѣкоторое время, потомъ 
езаимодѣйствіе этихь частиць прькратится, а вмѣстѣ сь этимг 
прекратится и то} что ты называешь жнзнъю, прекратятся и
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есѣ тво* вопросы. Такъ отвѣчаетъ яеная еторова звавій я не 
моѵетъ скааать нячего другаго, если опа строго слѣдуетъ сво- 
имъ основамъ; отвѣта на вопросъ, аначитъ, нѣгь въ яей. Пря 
т&вогъ отвѣтѣ ояазывается, что отвѣгь отвѣчаетъ ае на вопросъ, 
мвѣ вуѵно знать смыслъ моей жязня, во то, что ова еетъ частнца 
безковечяаго, не только ве придаетъ ей смысла, а уннчтожаеть 
всякій возможный смыслъ. Неясяыя же сдѣлви дѣлаемыя ѳтой 
сторовой опытнаго точваго знаяія съ уиозрѣвіемъ нговорящія, 
что емыслъ жпзни состоить въ развитіи и содѣйствін этому раз- 
віттію, по неточностн и неясности своей не иогуть считаться от- 
зѣтами. Другая сторона знаній, умозрительная, когда она строго 
держнтся свояхъ освовъ в отвѣчаетъ ва вопросъ прямо, вездѣ 
и во всѣ вѣва отвѣчала и отвѣчаеть одно н то же: міръ естъ 
чіпо»то безконечное и непоспшжимое; жизнь человѣческая есть 
непотижимая часть этохо непостижммаіо ѵвсеіои... Это то же 
не отвѣтъ: онъ лишенъ всякой опредѣлениости.

Точяая ф я л о с о ф ія , въ протввоположвость той, воторую Шо- 
певгауэръ яазываетъ про+ессорской, не опускающая нзъ виду 
вопросъ сушественной важяостн, давала всегда одянъ н тотъ же 
асный отвѣть, пзвѣстный изъ учевія Соврата, Шопенгауера, 
Соломона, Будды... „Жязнь тѣла есть зло н ложь, а потому, 
увичтоженіе ѳтой жизви тѣла есть благо, и мы должвы исжать 
егоа, говоригь Совратъ. „Жнзвь есть то, чего ве должво бы 
бытъ,—ajo, и потому переходъ въ ничто естъ едннственное біаго 
«язян\ говорятъ Шопенгауеръ. „Все въ мірѣ,—н глупость, я 
иудрость, я богатство, н нищета, я веселье, н горе,—все cyeta
■ пустяки: человѣкъ умретъ, н вичто ве оставется11, говорятъ 
Соломонъ. „Жять съ сознаніемъ необходяѵостя страданій, осла- 
блеяія, старостя исмерти нельзя, апотому надо освободнть себя 
отъ жнзнн, оть всякой возможяостя жнть“, говорять Будда. Сва- 
заяное этямя силъными умамп чувствоваля, думаля, говорнлн 
ныліоны милліоны людей, подобныхъ имъ. То же чувствую я 
дуяаю я я.

Такнмъ образомъ блужданіе мое въ знаніяхъ ве только яе 
вывело меня изъ моего отчаянія, яо тольво усяляло его. Одяо 
знаніе яе отвѣтило на первостепенный вопросъ жнзяя, а другое 
знаніе отвѣтнло прямо, во тѣыъ самымъ подтвердило мое отча- 
яііе я указывало, что то, хъ чему я пряшелъ, ве есть плодъ
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моѳго забдужденія, а иетяыа... Значитъ, обманывать себя не за 
чѣмъ. Все—суета. Счастлнвъ, кто не родцдся. Смерть дучше 
жлзни, и потому надо избавиться отъ яея...

Не найдя разъясненія смысла жизни въ знаніи, я сталъ искать 
атого разъясненіа въ жизни. Надѣясь въ окружающихъ мѳня 
людяхъ найти его, я стадъ н&блюдать тавихъ же, вакъ я, дюдей, 
съ дѣлію узнать, какъ они живутъ п какъ отяосятся къ вопросу 
нрявѳдшему иеня въ отчаявіе. И я нашедъ, что ддя дюдей мо- 
его вруга есть четыре выхода изъ того ужаснаго подоженія. въ 
котороыъ находямся всѣ мы.

Пѳрвый выходъ состоитъ въ томъ, чтобы не знаяъ, не понп- 
н&ть того, что жизнь есть здо, безсмыслица. Люди ѳтого раз- 
ряда, бодьшей частью женщяыы, нли очевь молодые, или очень 
тупые дюдв. Отъ нихъ мнѣ нечему быдо научиться... Второй 
выходъ—выходъ эпикурейскій. Онъ состоитъ въ тоыъ, чтобы, 
зиая безнадежность жнзни, подьзоваться, пока можяо, всѣми тѣші 
благамя жвзнл, кавія есть... Этого втораго выхода прпдержи- 
вается болыдидство дюдей нашего вруга. Усдовія, въ воторыхъ 
іши находятся, дѣлаютъ то, чго благ?» у няхъ больше, ч*ыіъ 
золъ, а нравствѳвная тупость даетъ имъ возможность забывать, 
что выгода ихъ подожевія сдучайна... Тупость же воображенін 
этяхъ дюдей даетъ ямъ возможность забывать про то, что не 
д&вадо повоя Буддѣ, неизбѣжность болѣани, старости и смерти, 
котораа ые выдче, такъ завтра разрушптъ всѣ ихъ удоводь- 
ствія.,. И атимъ дюдямъ я не могъ аодражать. Третій выходъ 
есть выходъ сяды в внергія, овъ состоитъ въ толъ, что донявши 
здо и безсмысляцу жизви, уяячтожять ее... Понявши всю глу- 
цость шутвд, вакая надъ ншш сыграна, и понявши, что бдаго 
унершнхъ дучше бдага жявыхъ я лучше всего не быть, они 
тавъ д достуцаютъ, бдаго есть средства вътому;детля ва шею, 
»ода, ножъ, чтобы нмъ оротвнуть сердце, поѣзды на жедЪзныхъ 
дорогахъ... людей изъ вашего вруга, тавъ поступающихъ, ста- 
вовится все болыае и бодьше. Я видѣдъ, что это самый достой- 
дый зыходъ, я хотѣлъ иостудять тавъ. Четвертый выходъ есть 
дацходъ слабостд, Онъ состоитъ въ томъ, чтобы я лонямая здо 
д беасмысденность жязни, прододжать тянуть ее, впередъ зв&я 
что изъ нея нячего выйти не мржетъ...
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Теперь я вяжу, что, еслв я не убидъ себя, то арячяяою тому 
бы ю  смутное сознаиіе несправеддивоств ыоахь діы сдвй . К & въ ви 
убѣдвтедьнымъ ж яесомнѣжнымъ ваэался мн* ходъ монхъ мыодей, 
пряведишхъ къ прнзжаяію безсмысднды жязвв, во мяѣ оотавадоеь 
нѣюторое соинѣвіе въ ястяяностя моего равеужденія. Ово было 
тавое: я, мой р&зумъ признади, что жвзвь неразумна. Есди вѣтъ 
Высшаго разуна (а Его нѣтъ, я нявто довазать яе можетъ про- 
тжвнаго), то разумъ есть творецъ жвзвн ддя мевя: яе быдо бы 
разума, яе быдо бы ддя мевя н жязян. Кавъ же ѳтотъ разумъ 
отрвцаетъ жиэвь, тогда вавъ онъ самъ творедъ жизни? Съ дру- 
гой стороны, е сд н б ы  ве быдо жнвнн, то вѣдь ве было бы и 
моего разума. Стадо быть рааумъ есть оынъ кяавв. Жизкь есть 
все. Разумъ еоть плодъ жязни, я вдругь этотъ-то разумъ отри- 
цаетъ оажую жвзвь. Я чувотвовалъ, что тугь что-то неладво. 
Жизвь ѳсть беземыслеввое зло, ѳто веоомяѣвво, говоридъ я себѣ. 
Но я жвлъ, жнву ѳще; жвдо н жяветъ вое чедовѣчеотво. Зачѣмъ 
же оно живетъ, вогда можетъ ве жнть? спрашявалъ я себя. Не- 
узкедн я одинъ съ Шопенгауерсщъ тавъ у м е в ч т о  новядъ бев- 
смыоденность н здо жнзвв?... Мое звавіе, педврѣплеввое мудро- 
стью мудрецовъ, отврыдо ннѣ, что воѳ на свѣтѣ, н оргавнче- 
евое я нѳоргавячбсвое, все веобыдновевно увшо устроено, н 
тоіьбо  одяо ѵое воложевіе глупо, А втв дуравв, огромвын ыасоы 
вростыхъ людей, ничеро яе зяаютъ васчетъ того, навъ устрое- 
нѳ на свѣтѣ все орпшячеовое д веоргавическое, а между 
тѣмъ жпвутъ в в&ходлтъ, чтф ихъ ягвеяь очень раэумно 
уетрдзжа!*,.

Въ вяду этого вшѣ яеводьво нрвходвдо въ голову, что я чего 
нцбудь еше ие анаю. Незнаніе вѣдь воегда тавъ ооступаетъ. 
Не зваа чего-вибудь, ощо говорвтъ, что гдуоо то, чего ово ве 
зиаетъ.,. Вѣдь ваша мудрооть, ваіъ ня аъсомнЪнво вфрва ова, 
одиаво нэ дма .ияѣ ававія омиода жвэнв. Метду тѣмъ все че- 
ювѣч^схвО) д^ьдающее жвз&ц жиддіояы его, ва еомяѣвается въ 
емыслѣ жяави. Съ тѣхъ ооръ, иакъ вачалаеь нмая^вябудь янввь 
4ЮдеД, у няхъ уже быдъ этотъ сжыодъ яирввіі̂  н онн веля эту 
ѵвзвьу дошедшую до маяя. Вое, что есть во ннѣ я окодо мевя, 
есть омд» вхль званія н жнэвн... И я-то, яхъ проязввденіе, яаш 
всюрмдеввый, вспоевлый, ихъ мысдлып я едовавш научввжый, 
довазываю ишъ, что овн беэодысшцца! Тутъ что-нибудь не таж^,
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очевидно, въ чемъ-нибудь я ошпбся, хотя я не вйягу, въ чемъ 
имевяо, говорилъ я себѣ...

Я свазалъ бы неправду* есхвбы сказаогь, что я разумоиъ прн- 
шеіъ п  тому, въ сияу яего не убнлъ оебя. Разумъ работаіъ, 
но работало еще что-то другое, что я не мору назватъ яначе, 
вавъ сознаяіеиъ ѵявяи. 9та-то оиіа вывела меия изъ моего от- 
чаявяаго положеяія я совершеяво иначе направила разумъ. Эта 
сила заставила вгеяя обратять вннмавіе на то, что я съ сотнями 
подобныхъ янѣ жюдей не составляю воего человѣчества и что 
я еще не знаю жизни человѣчеотва... Досеіѣ каэалось мнѣ, что 
тѣсвыйкружокъ учеяыхъ, богатыхъ я доружихъ людей, къ ко- 
торому я принадлежалъ, составляетъ все чежовѣчество, а осталь- 
ные люди, милліарды жявшнхъ и жявущяхъ, какіе-то своты, а 
не люди, и ихъ жнзнь—нестоющее вниманія обстоятельство. Над- 
менный своямъ умомъ, я находилъ безспорнымъ, что иы еъ Со- 
ломономъ и Шопенгауеромъ поставили вопросъ такъ вѣрво и 
яетняяо, что яваче я ставить нельзя, а что осталъные мил- 
ліарды людей принадлежать къ тѣмъ, воторые еше не дошли до 
доотяжеяія воей гжубиаы вопроса. Отъ того-то я, иша смысла 
жязяи, яя разу ве подумаіъ: да яакой же смыслъ придавали и 
придаютъ ж и з н й  всѣ милліарды жившяхъ и живущихъ на свѣтѣ? 
Я долго жялъ въ ѳтомъ суя&ошестйіа, оообенно свойствевномъ, 
ве на словахъ, а ва дѣлѣ, саяымъ жибѳральнымъ н ученымъ 
людяиъ. Но благодаря жш моей вавой-то странной «язйчесжой 
любвн въ я&етоящему рабочену народу, заставившей меня по- 
иять его и увпдѣть, что овъ не такъ глупъ, какъ мы думаеяь, 
или благодаря иевреняосгн моего убѣжденія'въ томъ, что лучшее, 
что я могу сдѣлать, &*о повѣеиться, я чуяжъ, что ссли хочу 
жять н понимать смііслъ жявня, то мяѣ нѳобходямо ясвать этого 
сніхола жязня яе у тѣхъ, жѳторые поэдряля смыслъ жняян я хо- 
тятъ убмть сѳбя, но у тѣхъ мяжііардовъ отжявпгнхъ я жяву- 
щяхъ людей, жоторые дѣлаготъ я иа себѣ несутъ свою я яашу 
жязяь. И я огімулоя тй огрояньія ивссы отжйвшихъ я жяву- 
щяхъ проетыхъ, яеучеяых* и небог&тыхъ жюдей, я уви- 
дѣлъ, 4fo оня яе подходягь, *а рѣдвяѵя ясжлюченіяіся, гь сдѣ- 
жаввояу выоге раздѣлеяію жюдей. Признать т ъ  вепонияаю- 
щяѵя вопроеа яе могу, потояу что оня самя ставять его я съ 
яеобывновевяой ясностыо отвѣчагогь на яего. Призяатъ яхъ
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впякуреВцаыя тожѳ ве могу, потому что жязвь их% слагаеѵся 
бодьше яяъ лишеній и страданій, чѣѵъ вэъ васмждевій. Пря- 
анать нхъ деразумво дояигвающвма беэемыслеяяую жнзвь могу 
еще ѵеныпе, тавъ кагь всявій авть ихъ жязвя в саяал смерть 
объясвяются вмя. Убявать яе себя онт счятаіотъ велнчайшямъ 
зломъ. Овазывается, что у всего человѣчеетва есть вавое-то 
вепрязнаваеяое в презираемое жяою знавіе смысла жпви. Вы* 
х о д в д о  то, что рааумвое звавіе ве даетъ смысла апізяи н псжлю- 
чаеть ве, между тѣмъ, какъ сяыслъ, првдаваеяый жианя милжі- 
ардамв людей, всѣмъ чежовѣчествоігь, зяждетея ва каноігь-то 
преврѣяяомъ жожномъ знавіи. Это-то ававіе в ф о ть  та самая 
вѣра, которую я ве могъ яе отривуть. Вѣра эта въ Бога, тро- 
вчваго въ ляцахъ, въ шестядвеввое творевіе, въ діавожа, авге- 
жовъ в т. д. явжяжась нвсовмѣствою съ требовавіями иоего ра- 
эума. Пожожеяіе мое бшо ужаено. Я зважъ, что ва путк равум- 
ваго зваяія внчего ие вайду, вромѣ отряцавія жяаяв, а въ вѣрѣ 
яячего, вромѣ отрицаяія разума, жоторое бниго ѳще яѳвозшшнѣѳ, 
чДмъ отряяавіе жязвв. По равумвому зяавію виходило тагь: 
жваяь есть вжо, н жюдн ѳто знаюгъ: отъ ввхъ еамяхъ заввсять 
ве жять, а между тѣмъ овв жили и жявутъ. По вѣрѣ вѵходнжо, 
что я долженъ джя уразу.чѣнія снысяа жявня отречься отъ ра- 
зума, отъ того еажаго, для вотораго нужевъ втого смыолъ.

Являлось тавимъ обравомъ протвворѣчіе, язъ котораго бшо 
тольно два выхода: а) илп то, что я вавываіъ разумнымъ, ве 
было столь разумно, вавъ я думалъ; б) влл то, что мвѣ вааа- 
лось неразумяыиъ, не быдо столь яеразумяо, какъ я думажъ. 
Провѣряя ходъ разоуждевій разумваго званія, я отврыхь допу- 
щеввую иною ошибку, соотоявшую въ томъ, что я мыолилъ ве- 
соотвѣтотвевво поставжеввому мвою вопросу. Рѣталея таѵой 
вопроеъ: зачѣяъ мнѣ жить, т.-е. что выйдѳтъ неуввчтожающа» 
гоея ваъ моей вовечвой жиаян въ этомъ беэкояѳчяомъ мірѣ? Го- 
воря нначе, я спрашява»: ѵажое внѣбременное, бюьпрмчннное, 
інѣпрестранемаечное значевіѳ моей жвзяв? Между тѣмъ, отвѣ- 
ч&дъ-то я ва ввей вопросуь, а яженяо: кавое времевное, причян- 
вое, оростраяетвеввое зпчеяіе моей жязвя? Потону-то и приш- 
юсь евазать: яяваворо. Разсудогь я яе могъ нначѳ отвѣчать: 
овъ яе поетвравть беаковечваго... Повявшл »то, я увидѣп, что 
нельзя было нскать въ разумномъ звавія отвѣта на моіівояроеъ.

11
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Отвѣтъ, даваемый разумяымъ звавіемъ, есть жишь укааавіе на 
то, что отвѣтъ мокетъ бытъ пожученъ тольжо въ томъ сжучаѣ, 
если въ разсужденіе будетъ введенъ вопросъ объ отношеніи ко- 
нечнаго къ беакожвчному, безъ кавоваго ве можеть быть отвѣта. 
И дѣйвтвнтежьво, поставивши такимъ образомъ вопроеъ: какъ 
мнѣ житъ, пожучаемъ прямой отвѣтъ: по закону Божію. Свро* 
сииъ: что выйдетъ неуничтооюгшаю изъ нагией оюизниі отвѣтъ 
опять таки пряиой: вѣчныя мучснія или вѣчное блаженство. Во- 
проеъ: ктой смыслъ жизни, неуничтожасмый смертью? Отвѣтъ: 
соедыненіе сь безконечнымъ Богомь—-рай.

Кромѣ равумнаго знанія, которое прежде я считажъ едшѵствен- 
нымъ, я былъ веизбѣжно пряведеяъ яъ прязнанію того, ч*о у 
всего человѣчеотва есть еше какое-то другое зяавіе нераэумное— 
вѣра, дающая вовможность кить. Вся неразумность вѣры оста- 
валась для меня такъ же, накъ и прежде, но я не могъ ие приз- 
нать, что одна она даетъ человѣчеству отвѣты на вопросы жяэви 
и самую возможность жкть. Повсюду, куда я ни обращалъ евой 
взоръ, и въ прошедшеігь и настоящемъ я видѣлъ одио и тоже: 
гдѣ жязнь, тамъ вѣра съ тѣхъ поръ, какъ есть человѣчеотво; 
ояа даетъ возможность жить, и главныя черты ея вездѣ и всегда 
одвѣ и тѣже. Каніе бы и вовіу бы ни давала отвѣты, какая бы 
то ни быжа, вѣра, всякій отвѣть вѣры придаетъ конечному су- 
ществоваиію чежовѣва смысжъ безконечнаго, омыслъ, явувячто- 
жаемый страданіями, лишевіями и смертью* Зяачитъ въ ' одяой 
В ѣ р ѣ  МОЖНО НаЙТЯ СИЫСЛЪ И ВОЗМОЖНОСТЬ ЖИ8НЯ. Я ПОЙЯЛЪ, что 
вѣра въ самовгь сущеотвеявомъ своемъ значеніи не есть тоіько 
обжнчевіе вещей невидимыхъ и т. д., не есть отвровеніо (уго 
тольво описавіе одяого изъ признаковъ вѣры), не есть отвоше- 
ніе человѣка къ Богу (нужяо опредѣлять вѣру и п о т о і іъ  Бога, 
а не черезъ Бога опредѣжять вѣру), яе есть тожъво согласіе сь  
тѣмъ, что сказали человѣву, какъ чаще всего понвмаетс* вира. 
Вѣра есть знаніе смысла человѣческой жнвнн, всжѣдствіе кото- 
para чежовѣкъ не уничтожаетъ себя, а жяветъ. Вѣра есть сяжа 
жяаяи. Еежігбы чежовѣвъ яѳ вѣрилъ, что джя того-то надо жить, 
то ояъ би ш не жилъ. Есжя онъ не видитъ и яе поннмаетъ при- 
арачяостя кояечваго, то онъ вѣруетъ въ ѳто ковечвое. Если онъ 
пояямаетъ приэрачвость конечнаго, овъ дожжевъ в ѣ р и т ъ  въ б е з -  

ковечвое. Безъ в ѣ р ы  вельзя жять...



Нужнід и дорогя разрѣшеніе протяворѣчія вонечнаго съ без* 
конечвынъ и такое разрѣшеніе вопроса о сиысжѣ ждони, вото- 
рое дяважо бы возможность жить. Это разрѣшеніѳ—въ вѣрѣ. И 
это единствеввое разрѣшеніе, воторое мы яаходимъ всегда и 
яездѣ у всѣхъ народовъ, разрѣшѳніе вынеоеиное изъ времени, 
въ воторохъ теряется дія насъ жизнь жюдей, разрѣшеніе отожь 
трудное, что мы сдѣжать нячего подобнаго не можемъ: ѳто-то 
раарѣшеніе мы жегвомысленно разрушаемъ, чтобы поставвть 
опать тотъ вопросъ, воторый присущъ всявому и на который у 
васъ вѣть <гф№а. Мы ОДвбргабѴь ж&гичфсвеаіу. дос**довад|ію 
ионятія Бога, свободм, добра и ѳтя понятія не выдѳрживаютъ 
ірвтявв разума. Есдибы не быжо тавъ ужасно, быжо бы сиѣшно 
еъ навой гордостыо и самодовольетвомъ ны, вавъ дѣти, разби- 
раеиъ часы, вывимаемъ пружвну, дѣжаемъ язъ нея игрушку, а 
вотоиъ удявляемся, что часы переотажи ходять. Понятіе безво- 
вечяаго Бога, божвственностя душв, связп дѣжъ жюдсввхъ съ 
Богоиъ, понятіе нравственнаго добра и зжа суть понятія выра- 
боханныя въ окрывающейоа отъ нашвхъ гдазъ ясторвческой 
даін жяаяя чежовѣчѳетва, еуть тавія донятія, безъ жоторыхъ яа 
бшо бы жвзни и *ева саиаго, а я, отминувъ всю эту работу 
чвдовѣчестшц хочу вое саігь одяиъ одѣжать ао новоиу и по 
евавлу.

Я не тагь думакъ прежде, яо вародыши атяхъ мыслѳй уже 
былл во ішѣ: а) я шшямажъ, что иое паіожевіе съ Оожомрвоп 
н Щопенгауэромъ, яеемотра на шшу мудрооть, глупо: мы ноші- 
маемъ, что жвань ееть.едо, я вое-*тави живемъ. Въ оамоігь дѣхѣ, 
есжи яснзнь бедашеденя*, а я такъ жюбжю всѳ разуяям, то 
яадо увжчтожять жщввь, я вевоиу будетъ отрвцать ве; б) я ш>- 
ишшѣлъ, что воѣ ваши рдосуждеяія всртітся шъ заісождованѵот 
жругѣ, кажъ кожесо вѳ цѣпжяющвеоя за шеотервю. Сдожьжо бы 
ш шажъ бы хоровдо ны нн рааоуждади, кы нѳ можѳмъ пожучять 
отв&га ва водршѵь, и вседа будехъ выходнть ОгсО* Звачятъ, 
путь-то нашъ ошибочевъ; в) я начиналъ повямать, что *ъ отвѣ» 
тахъ давдоіы» вѣрею хршнтоя гжубочайшая мудооть чѳжо- 
вѣчеетва, что я яе ян%шъ, арава отряцать яхъ яа осяоваяія ра- 
зума я что гдавяое, одяя этв отвѣты отвѣчяютъ па вопросъ 
жязвн.

А. Гуоевѵ
(Продолженіе слѣдуетг). 11
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Не о хлѣбѣ единомъ оюивъ будетъ* 
челосѣкъ, no о вслкомъ хлаголѣ чбходя- 
щемъ изо устъ Боэ*сшхъ (Матѳ. 4, 4).

Наступлевіе новаго года вотрѣчается вбытео всевозможяьтк 
благожеланіямв и равжичнывв иэъявленіями яадеждъ на свѣтлое 
будущее. Въ первые дни иаступившаго новаго года, равно какъ 
и въ первые днн предшествовавшвхъ годовъ, по преямуществу 
благожелавія нашего общества утѣшаютъ вадеждами' на устроі- 
стве благосостояяія веѣхъ и каждаго, ва огражденіе спокоіетвія, 
ва упроченіе довольства, ва воренвое взмѣвеніе ко благу еудьбы 
ведоотаточвыхъ в бѣдетвуюіцвхъ; словомъ, вавъ бы на воэрож- 
деніе радости и счастія въ дорогомъ отвчеотвѣ нашемъ. Почтев- 
ныя желавія, благородныя стреилѳвія! И ваиѣчательно, ѳтж т>- 
желаяіа и отреѵлеяія ве остаются у наоъ словамя и ве соста- 
вляютъ минутныхъ увлечевій обшества, но переходятъ в* дѣха 
и дѣла серьёзеыя, доотойвыя обравоваігія нашего вѣна: дѣла 
у«а в сердца, дѣла вауви, сдѣхавтейоя источввкомъ нарѳднаго 
богатотва, в дѣла шярокой благотворвтельностя во всѣхъ слояхь 
общеотва.

Нѣтъ вуягды распространяться о тоиъ, кавіе богатые плодкг 
для вародваго благоеоетоявія приносигь въ послѣднее врекгя 
наша наука: тавъ вто всѣмъ язвѣство, тавъ это вагадво. Сволъко

* Изъ слова ва новый годъ.
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оораадтельныхъ перемѣнъ въ лучшему во всеиъ ввѣшнемъ 
образѣ жвзна, свольво ношхъ удоботв* въ жязнв, сводько уоо- 
вершевствовавій, скодько иодезныхъ открытій во воѣхъ отрас- 
ляхъ живни! Уопѣхи естеотвознавія дѣлаютъ тавія чудеоа, чт# 
человѣвь ставоввтся ао ветвнѣ гооаодивомъ природы, -которому 
жакъ бы вое посоряетоя, вое служвтъ.

Д^ятельвость же «врдца совремеввыхъ дк>дей, кажетея, превы- 
шаеть усвѣхи уиа. Есди завяться етатяетвкою „ввѣшввйа бла- 
ютворвтелкности посдѣдвмхъ годовъ, можво, кажетоя, првдта въ 
самое сладостяое умяденіе отъ веего обвлія благодѣявій, ивли* 
ваевыхъ ва бѣдныхъ в весчаотвыхъ вашего отечесгва. Баѵъ 
будто всѣ и вавъ 6ы ваперерывъ спѣиіать дѣлаті добро блвж- 
вему; воодушевденіе дюбовію въ „кевыпимъ братіямъ* счв- 
таетея верхоиъ равввтія ооврѳменнаго общесгва. Большввство 
же современвыхъ предсттввтелей благотворительвоств въ томъ 
в полагаетъ высшее достоввство просвѣщевваго человѣка, что- 
6ы воеторгатьев всевоѳможвымв гуманвыіш отрвмлевіами. Еван- 
геліе Господа нашего I. Хрвста, еваягбдіе царотвія Божія, мво- 
пшя нынѣ счвтается исвдючотедьво евавгеліемъ любвв кгь бѣд- 
вшг* и несчаетвыиъ J). А что оваяать о распростравяемыхъ 
тадерь дяже въ проотомъ вародѣ художвсФвеввыхъ опиеаніяхъ 
етрадавій гододвыхъ бѣдвявовъ, оъ трогатѳльнымъ изображені- 
еіъ торжеотва любви, — опвсанінхъ пргкмиъ такяхъ талавтли- 
выхъ дѣятелей, предъ воторыми превловяетсв масса друзей че- 
ловѣчества 5). Не оввдѣтельотвуегъ лв вто объ уеилѳввой забо* 
тлввостн вашего времевя убѣдвть веѣісъ в кавгдаго, что благо 
ооэдества устровется тодьдо любовію в счастіе варода зависитъ 
такьво отъ соотрадавія и равввтія чувства любвн къ бѣдствую- 
ще*у ближнему, что, словомъ, люди жгиы одвою благодѣтельвою 
лв>бовію нлв что тоже—заботливоотію о ввѣшвемъ довольствѣ, 
„хлвбомъ одввиъ жявъ человѣвъ“.
--------1

*) Повторжж ♦разы явоетранныхъ прояовѣдявѵовъ, просвѣщввяые Западоиъ 
бдагодѣтедв вародв съ необычайвымъ увдечѳніемъ говорятъ о Христѣ, какъ 
другѣ внщихъ и плачущихъ, „для воторыхъ Овъ и првшелъ, дді которыхъ 
Овъ и чудеса творвлъ и учвдъ,—о Христѣ какъ о Богѣ бѣдныхъ и весчаст- 
тжхъ* (!?Х полагав въ втомъ „гдавяое «ваніе Сына Божія, Ц4ря царей* (!) 
Ся. наар. Бесѣды В. Берсье. Спб. 1665 г., т. 1, стр. 61 в 68.

0 Hanp. ввродныі ивдавія rp. JL Толстаго: „Чѣмъ дюдн жжвы*. 21.1882 г* 
■ яДва старика** М. 1886 г., явд. кв. скдада „Посредвнжъ".
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Неволъно вызывается изъ глубивы души вопросъ: чтоже бу- 
детъ, что ждегь наше общѳство въ ведалевомъ будущемъ? Го- 
воришъ „въ ведалеяомъ**, потому что быетрота успѣховъ наукп 
естественвой н охватквшій всѣхъ пламенъ лгобвя къ бляжѵкему 
■е терпятъ отдалевнаго времени. Неувели въ саномъ дѣлѣ все 
вто движевіе къ облагодѣѵельствоваяію человѣчестпа доетигветъ 
оцоей дѣли—устроевія рая ва вемлѣ? Неужеля въ самоиъ дѣлѣ 
чрезъ вѣноторое время ве будетъ нн обременитетьныхъ работъ, 
ни безъясходвой яужды, и—слезы к горе бѣдвости явгяаяы бу- 
дутъ вавъ зло, нетерпымое многими просвѣщенными вредстави- 
теляыи вашего общества? Неужели въ вамомъ дѣлѣ господство 
естествоввавія, дарство сялы надъ пряродой, успѣхи жизяенваго 
довольства и всяьаго народваго блага пѳвроютъ отечество наше 
свЪ тф м ъ своямъ ш согрѣютъ теплотою своею? Неужели чудеса 
науви я порывы любви современной я „камвя превратятъ в*ь 
хлѣбы?"»..

Не иовушеяіе ли ѳто? Такое ааботливое внушеніе духа вре- 
меви вѳ вапомвваютъ лж яамъ первое вовушевіе Гоопода въ 
□устывѣ? Овъ, воемогущій и воемилосердый, полвый саыой вы- 
совой небесаой любвн къ человѣчеству, весоивѣвно могъ обла- 
годѣтельотвовать веоь міръ обиліемъ и довольствомъ замѣнять 
бѣдвость съ ѳя горемъ и страдаиіями; равно вавъ и уничтожять 
воякія болѣзня я саиую смерть. Но Онъ не одѣлалъ ѳтого и 
конечно потому, что не хотѣлъ ѳто одѣлать. Слѣдовательяо 
вто ве было дѣлію пряшествія Соасяталя ва вемлю; слѣдова- 
тельяо н понимааіе Ев&ягедіа Его, вавъ тольво благовѣотія 
любвн я сострадаяія къ голодяымъ к страждупшмъ, есть пони- 
маяіе рдвовторойаее н въ раввитія чзвоемъ до врайнооти, otrac- 
вое для блаш общества и враждебное релнгіи христіанской: 
всѣхь бо сыхь лзыьт міра ceto ищутъ (Луя. 12, 30). Цѣль при- 
шествія Своего ва эемлю нлн дѣло Свое (Іоав. 4, 34) Господь 
вашъ I. Христосъ ясво опредѣлиль словамв: Тако%озлюби Боѵь 
міръ, яко и Сына Сѳоего Единороднахо далъ естъ, да всякг віъ- 
руяй еъ Онь, нё похибнеѣъ, но имать животъ еѣчный я потоѵу 
Евавгеліе Сына Еожія есть благовѣстіе о жнзви вѣчнои, къ ко- 
торой приготовляетъ насъ здѣсь св. Хрдотова дервовь своимъ 
ученіемъ, свояия таивствамя н завояаѵи.
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Да я что было бы, еслибы устроено было когда земное бла- 
жеиетво людей? Крошѣ того, что людв не нуждалвоь бы одинъ 
въ другомъ я тахнмъ образомъ лвшены были бы возможности 
усовершат* себа чувствамя сватой любви и духовнаго счастія, 
кавое раавращеніе вравовъ воврыло бы землю! Чедовѣчѳство 
предавалось бы росвоши и наслаждеяіямъ и стренилооь бы удо- 
влетворать всячеснимъ погябельнымъ похотямъ свовііъ. Дово- 
тоаные люди л жители Содома и Гоморры ва всѣ вѣва служать 
наиъ предостерѳженіемъ, чтобы ве потопила ваоъ вода и ве по- 
жралъ бы огояь небесный. Сіе, говорвтъ Господь чрезъ пророва 
Іеаеківля, беззаконіе Содома—гордость вь сытости хлѣба и въ 
изобиліи вина, и сластолюбстеоваша  ̂ и величахуся, и сотвориша 
беззахонія ѵредо Мною: и отверюхъ Я, якоже видѣхъ (Іезев. 16. 
49, 50J. И во всѣ времева полвое довольство аемными благамя 
и праздность олужвлв для народовъ богатыми источниваыи всѣхъ 
грѣховъ в порововъ в потому освовавіеиъ вхъ погибели.

Итакъ аемвыя бѣдствія и страдавія вавъ всегда былв со 
времеви грѣха, тавъ и всегда будутъ, и ковечно потому, что 
должвы быть—для блага человѣчества. Что повятіе о благѣ бѣд- 
ности—дѣйствительно повятіе православвой христіанской церввя, 
для ѳтого достаточно привести нѣскольво словъ св. I. Златоуста: 
^бѣдность44, говоритъ ояъ, это убѣжищѳ безмятежвое в безопас- 
аое, тяхая приотаяь, училище любомудрія, образъ жйзни ангель-' 
евой. Усдышьте сіе вы бѣдные, а особенно вы желаюіиіе быть 
богатыми. Не бѣдвымъ быть худо, яо худо не хотѣть быть бѣд- 
ныыъ. Не счятай бѣдность эломъ и для тебя ова не будетъ 
зломъ. Въ существѣ самой вещв нѣтъ првчивы сего страха, ова 
іольяо во мнѣеіи извѣжеявыхъ людей. Впрочемъ въ веливому 
стыду мвѣ послужило бы, еслябы я о бѣдности свазалъ только 
то. что она не есть зло. Если ты вниматѳльнѣе разомотришь, то 
вайдешь ее источнивоігь беячислѳвныхъ благъа 3). Итавъ, по опре- 
дѣлевію всепремудраго я всеблагаго Промысла Божія, всегдабу- 
дутъ бѣдвые, малоспособныѳ, больные, вдовы и сироты: всехда, 
сяазалъ Хрястосъ» нищія имате съ собою̂  и многознаменательно 
прябаввлъ, егда хощете, можете имъ добро творити (Марв. 14, 
7). Потому еовершеяяую ложъ проповѣдуютъ самоэвавяые друзья

*) Злт. на Ев. Ме. бес. 90, 2 ввд., рус. пер., т. 3, стр. 534.
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человѣчества, что бѣдиость ѳеть несправѳдливость и обусловли- 
вавтся тольво несовершевнымъ ѳвононнчѳсхваіъ строемъ обще- 
ства, что строй атотъ возможно измѣнить и тогда ве будѳтъ гае- 
тущаго насъ эла. Въ ѳтомъ новомъ взглядѣ на горѳ- бѣдности 
таится по истинѣ змѣиный ядъ для благосостоянін общества. Въ 
самомъ дѣхѣ, кто убѣжденъ въ необходииостн чего-либо, кто 
считаетъ нзвѣстное явленіе за неизбѣжное, хотя бы оно н при- 
чиняло страшный вредъ, тому несравненно легче переносжть 
тяжесть страданій, тотъ спокойнѣе отаосится въ нѳиу и тѣмъ 
самыыъ ослабляетъ его сплу. Напротивъ, кавъ уснливается отра- 
даніе, если человѣкъ убѣжденъ, что причина горя можетъ быть 
несомнѣнно уничтожена, но почему-то не увичтожаетея! Къ не~ 
излѣчимымъ болѣзнямъ, засухаыъ, наводневіямъ и вообще ко 
веѣмъ печальнымъ нвленіямъ природы, даже въ смерта, пропо- 
вѣдники снлы естественной науки и любви совремеаной оовсѣмъ 
не такъ отвосятся, какъ къ бѣдности. И въ томъ и въ другомъ 
случаѣ новый человѣкъ борется, но одва борьба сиокойная, ров- 
ная, почти величественная, а другая сооровождаѳтоя злобою, 
возмущевіемъ, завястью, гнѣвоиъ и всевозможными другими 
страстями, которыя еще болѣе усугубляютъ страдавія людскія; а 
все отъ того, что въ одномъ случаѣ человѣкъ видитъ необходя- 
мость, неизбѣжность, а въ другомъ ѳтого не признаетъ. Какъ 
же ему не возмущаться! И не смѣшенъ ли, не жаловъ ли чедо- 
вѣвъ, стремящійся свое безсильное и недомыоленноѳ противопо- 
ставить всемогущему и всепремудрому дѣлу Божества! Вотъ гдѣ 
вачало того мрачваго унынія общества нашего, о которомъ тавъ 
мвого пишутъ. Вотъ гдѣ причина стравваго положевія совре- 
меннаго человѣва: чѣмъ больше свопляется въ рувахъ его масса 
средствъ достиженія того счастія, вотораго онъ добивается, и 
чѣмъ ѳти средства становятся болѣе всѣмъ доступны, тѣмъ онъ 
несчастнѣе; другими словамн, чѣмъ болѣе растетъ его богатство, 
тѣмъ тигоствѣе ощущается имъ самимъ его убожество.

А между тѣмъ „христіанство не ееть релмгія унынія, арели- 
гія радоети и уповавія. Въ неизсяваемой сокровищницѣ его всегда 
окажется достаточво силы в средства для того, чтобы вдохнуть 
бодрость въ самую унылую душу, озарить овѣтлой вадеждой самое 
омраченное отчаяніемъ сердце. Пусть тольво человѣвъ обуздаетъ 
въ себѣ визшія потребности, дѣлающія ѳго жалкімъ рабомъ стра-
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етя ■ грѣховносм, сброеип еъ себя оамонадояюввое игосовре» 
■енвой (вультурной) гордостж ш смяренно, съ иолыою раеѵаяняо* 
слію обратятоя хъ евоіму Спасителю и Хрнсту, ■ вѣра сш- 
ееть его отъ удручахнцяхъ еге 80»* 4). Тольно вѣра въ Бога 
в Исвутггели ш мэваніе Вго етяровенія моѵетъ дать ш дѣй* 
ствительно даетъ очастіе ш гтн о  человѣческое: не о хлѣбѣ вдн- 
ножъ жжъ человѣкь, m  о ісякомъ глаюмь исходящежъ тоустъ 
Божіихъ. Ещѳ въ Ветхом* Эавѣтѣ отврыта была эта истяна. 
Бще Моиеей говорилъ неаожормому народу Иэраллъекому: помни 
весъ путь, которьшъ велъ тебя Господъ Бохъ твой: Онъ смирялг 
тебя, томилъ чпебя холодожъ и питалъ тебя манною, дабы по- 
казатъ тебѣ, чтб пе однимъ ямъбомь оюиветъ челоеѣкъ, но $ся~ 
кимъ еловомь, ысходящимъ иэг устъ Господа> жилеть чвловіънь; и 
зной въ серднѣ тѳѵемъ, что Господь Боп твой учитъ тебя, какъ 
человѣкъ учьтъ сынй своего (Второв, 8, 2, 8, 5). Еще въ Вет- 
хошъ Завѣтѣ нонимали, что тодьхо одно слово Божіѳ мокет 
утолить тотъ духоввый гододъ и подкрѣаитъ ту нравствевную 
веаощь человѣчества, отъ которыхъ оно иогибло бы и умотвенно 
в нравственно, еоіибы гдаролъ Божій не освѣтилъ ему путь его, 
ве насытвлъ требованій души ѳго.

Замѣчагедъво выраяге&іе Господа: о всякомъ глаіолѣ Божіемг. 
Не изученіе тодьно отдѣльныхъ истнвъ Евангелія, напр. о любвв 
іъ бѣднымъ и нечастнымъ, но ивученіе воего премудраго отвро- 
вевія о вѣчноыъ спаеенія лгодей, поставдяѳтся требованіемъ 
отъ вѣрующихъ для ЖЯ8ЯЯ ихъ иля нстяняаго очаеіія.

Вотъ чего желать и чего всѣми силаии доиогаться должно 
ваше общеотво, въ внду броженій своевольной мысдн и разнуз- 
даняой воля самозвавныхъ благодѣтелей человѣчества. Самый 
лучшій залогъ нашего счастія, нашего довольства и общаго 
еповойствія, вто распространеніе и утвержденіе въ умахъ и 
сердцахъ народа всѣхъ чнстыхъ святыхъ хрнстіанснихъ на- 
чалъ, по ученію православной церввя. Благодареніе Господу, 
иудрое правительство наше озабочено теперь устроеніемъ и 
распространеніемъ такихъ школъ ддя народа, въ которыхъ бы 
гдавнымъ образомъ преподавадось познаніе о всякомъ глаголѣ

4) „Церж. ВѣстяЛ 1886 г., & 61—2, стр. 889.
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Божіеиъ. Вотъ жа что срежде всего я нреимущаствеішо деджяа 
бы обратвть вниманіе овое наша благотвррительвость, а это бнлв 
бы дѣломъ нстинно человѣчеокой любви, дѣйгтввтельво хрвстіан- 
ской. Но конечво не одинъ проетой народъ^но в другія оословія 
нуждаются въ проовптител ьвомъ духоввомъ благодѣявіи. Не 
вавсегда же только малѣйшую чаоть времеяи будутъ ,удѣлять 
въ порядк* занятій науками чедовѣческими на ввучевіа всякаго 
глагола Божія, особеяио тамъ в тогда, гдѣ ж когда «ормвруется 
харавтѳръ кшошв и вырабатывадооя воззрѣніе молодаго чело* 
вѣка ва жизнь.

Ввемлвте поучевію блажеввой памятв Филарета м. московскаго: 
„Превозносятъ успѣхв тагь-называемаго просвѣщевія и обра- 
зованноств; обѣщаютъ аолотой вѣкъ: и тамъ, гдѣ ваиболѣе ду- 
маютъ, что вое сіе дѣлается в сдѣлаетоя оамо ообою, и мевѣе 
всего ааботлтся о благословевів п просвѣщевіп свыте, тамъ 
ямевво в въ то же оамое врѳмя ве ваходятъ, вв добродѣтелей, 
ни вравовъ, ни спокойсттіа, яи бевопа^ностр... Не ыечтай, что 
ты можешь совдать мудрость; помышляй лучше, что мудрость 
можетъ првдтв и перосовдать тебя; в вогда оъ Солонономъ вай- 
дешь, что во множествѣ самодѣдьной, неудовлетворяющвй мудро- 
сти множество досады и только круьиеніе духа, тогда ве сты- 
двеь и ве медли нсповѣдать в твоеиу еотествеввону любомудрію 
првввать ва помощь Того*, вь Немъ же суть вся покроѳигца пре- 
мудрости и разума сокроеенна (Колос. 2, 3)и 5).

Ищите прежде царствія Божія и ѣра^дн его> и сія ося ѵри- 
ложатся вамь (Матѳ. 6, 33)!

А. Полотебяовъ.

‘) Сдова и рѣчп Фил. м. м., т. II, стр. 148, ивд. 1848 г.; т. Ш, стр. 335, 
И8Д. 1861 г.



ЦЕРКОВНО-РЕІНГІОЗНЫЯ ОТКОШЕНШ П ЗАЛАДІ
И ВСЕЛЕНСКАЯ ЦЕРКОВЬ.

Спѣшииъ подфлаться оъ чвтателяни „Православнаго Обозрѣ 
ніяц одною богословско-лвтературною новостію, которая эаолу- 
жмаетъ нолнаго нашего внимавія во многихъ отвошевіяхъ. Ве 
дальше, какъ лѣтомъ истекщаго 1885 года, поавилось въ пе- 
чати ва нѣиедвоиъ язывѣ авовишше сочввевіе подъ заглавкмъ: 
„SechsBriefe iiber die Kirehlich-religitaen Zust&nde im Abendlande 
und die Gkuraemsche Kirche vom S(andpunkte eines morgenltadis 
chen Chri&teu* („Шееть шіоемъ o церковно-религіозаыхъ обсто- 
ятельствахъ на Западѣ и Вселенсной церквв, съ точки зрѣнін 
восточнаго христіанина“). Дисьма ати хотв напдсаны ва вѣмец- 
комъ язывѣ, но принадлежатъ перу одного изъ нашихъ сооте- 
чеетвеняиковъ, занимающаго притомъ у наоъ важный государ- 
ственный пость.- „Тотъ, кто вапнсалъ эта дисьма,—говоритъ въ 
своемъ нредисловіи къ нимъ Германнг Далътонг,—есть выеокій 
государственный сановниктЛ Съ евоей стороны мы имѣемъ ос- 
нованіе прибавить, что вмя автора пвсемъ ые безъизвѣотно чи- 
татеддмъ „Православнаго Обозрѣні^а иаъ прежвихъ его трудовъ 
въ дтомъ журналѣ. Т$ немногіе часы „евудваго дооугаи, ска- 
вемъ ны словами того se Дальтова,—хоторые остаются у вего 
отъ нелегкой, слвшкомъ отвФтетвевной доджности, достопочтен- 
ный авторъ лоевящаетъ завдтію вопросаын аэдюблевной рели-
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гіозной области. Мы отмѣчаеиъ этотъ «актъ собствеино потому, 
что онъ краснорѣчиво говоритъ иамъ о томъ жявомъ участіи, 
ѵакое принииаютъу насъ въ вопросахъ религіи и дервви даже 
лида высшаго свѣтсваго общества, которыхъ ежедяевиыя слу- 
жебныя завятія повиднмому не имѣютъ никакихъ точѳкъ со- 
прикосновѳнія съ аапросами цервовной жизни. Съ другой сторо- 
рояы, вти письма носятъ на себѣ ясную печать беззавѣтяой 
преданности и любви автора въ родной православной вѣрѣ. и 
деркви и его глубокаго знанія и пониманія отношеній дерков- 
ныхъ у наеъ и за гранидей въ прошлдо н вастоящее время. 
Именно благодаря этямъ качествамъ своего ума и сердца, ав- 
торъ изложилъ свой предметъ съ замѣчатедьяой простотой ж 
убѣдительностію, такъ что читатѳль его пиеемъ ни на иинуту 
не можетъ колебаться относительно того, гдѣ слѣдуетъ искать 
якоря спасенія западному хриетіанству, далеко ушедшему отъ 
святой вселенсвой нсгины. Мы необинуясь ножемъ свазать, что 
рѣчь автора тавъ же проста и сильна, вавъ саыа та истина, 
свидѣтелемъ и вырааителѳмъ воторой онъ является. Болѣѳ *о- 
дрѳбное изложеніе содержаяія пяеемъ, надѣемся, вполнѣ подтвФр- 
дитъ то, что яы сейчасъ сказали о ихъ внутрѳннемъ достовнствѣ.

Мы ые счятаемъ себя въ правѣ — входить въ предволожшія 
васательно того, почему собственно авторъ счеіъ ва лучшее 
пиоать св0и письма на яѣмѳдкомъ, а не аа родновгь руосжомъ 
языкѣ. Выть-можетъ овъ желалъ предоставить вѳгаожность 
иностраннымъ чятатедямъ, такъ-сказать, изъ пѳрвыхъ рувъ по- 
лучить овѣдѣнія о томъ, какъ думаютъ ио одному ивъ важяѣй- 
шихъ вопросовъ церковяо-релнгіозной жиэни въ отранѣ, которая 
и вообще, а особенно въ области цервовяой, составляетъ для 
няхъ, по выраженію Дальтона, „какую-то неподвижную, заку- 
танную Фигуру*. Мы знаемъ только одно, что эти письма пре- 
ливаютъ ярвій свѣтъ на совреиенвое дерковяо-религіознов со- 
стояніе Запада и на тотъ путь, который одинъ тольно можегь 
вывеотя Западъ изъ его вечадьныхъ обстоятельотвъ. Теплота 
и правдивость, еъ кавою авторъ оудить о Западѣ, надѣемея, 
много оважетъ помощи для дружелгобныхъ снѳшеній Заоада еъ 
Востокомъ въ области церковной.

Пѳставивъ своей вадачею—повнавомить руссвихъ читателей, 
невладѣтощихъ нѣмедкииъ яэыйомъ, съ содержаніеагь пнсенъ,
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ны за я ѣ т н т  предварятедъно, что нвше ягіожеяіе содержавія 
шюемъ будет* настоіъко подробно ■ бяязко ігь под.пганику, на- 
еіоіьво вто воебще ояажетея удобяымъ я noxerasm  дхя ясно- 
сті сашаго явложеяі*. На вапгк взгіядъ вопросы, возбуждаеяые 
в обеуждаемие въ пвсш ахъ, ехвшкомъ важвы r  интересны дхя 
того, чтобы' обт> няхъ ве етоігхо поговоритъ кагь можяо обетоя- 
reiwrte, а  яыгожеяіе еамого автора тагь  тгреврасио, что нанъ 
в4 п  надобно«тп стараться иэмѣаять его харавтеръ едянственно 
в*ъ желавія повазатъся оамоетоятелънѣе. Притоігь, авторъ—рус- 
enff чею вѣгь, я  хотя овъ пяшетъ яа яѣнепкомъ язывѣ, яо 
еыадъ ето рѣчн совершеяяо руесвій, въ чеігь убѣдятся наши 
птатеіж по собетвенножу опыту.—

Ны уже яя ѣ ія  сіучай высвааать *), что рехигіозная жяяяь 
Зюада представляегь ѵь  яастоякее время далеко яеотрадную 
іярпяу, вавъ 8то совяаютъ мвогіе я изъ Западяыхъ мысіите- 
ief. Пояятяо, что иътслящій я чувствующій яаблодатеіь яе въ 
соетоянін соаерцать ату картлну, яе отозвавпшсь ня едянымъ 
еіовоиъ яа  тѣ вопросы, какіе самн собоі возбуждаготся пря 
#тоя% еоверцаяіи. Лучшимъ докааатехьствояъ тому можегь слу- 
ж т  примігръ автора шісемъ. „Сопоставьте,—говорить овъ,—  
статъя *): Полятячесяо-реяягіогяая борьба в*ь Белъгія,—Отры- 
вокъ т ь  америваневой церковяой яеторія,—Церковныя обстоя- 
тельства Ш вейцарів,—Къ геесенсвому оинодальному дѣлу, статыо 
,Старокатохнця8ігьв,—освѣтяте эти статья взаямяо,—я релье®- 
яыв обраяъ церковяыхъ обстоятелъствъ Запада, воторый вы 
отсюда извлечете, уважегь ваагв рядъ насущныхъ вопросовъ, 
которые яастоятехьяо требують отвѣта*.—Что же вто за во- 
просы?

Орвдя разгорающейся яа Эападѣ борьбы ѵежду хрястіаяокой 
rtpoft, релягіовяымъ рацтанадизмомъ я грубыиъ невѣріемъ, вся- 
гій, ѵ ь  вомъ ещ* не потухла яекра вравяіьяяго религіознаго 
инстинвта, естественно итцеть твердоЙ точки опоры, нвповоле- 
бниой почвы, яа которой он*ь могь бы стать твердрй ногой я

*) См. m m j  OTMkfk: „0 м ф м «в*аж ь отчуадашя отъ церквш“,*'ь „П рм . 
Обовр." з» 1886 г., J6 2.

0 Этв статьи, по укаванію автора, эаключаются въ „Leipzig. Allgem. 
Bnmg. Kfrch'en-ZeUungk.
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удержаться прохивъ всеобщаго голодовружеяія.Нр гдѣ отновать 
тавую ведріріебимую точву оаары?—ворь вопростц яоторый 
тавъ навязывается вс^й нартядой цервомыхъ уедовій Зацада н, 
ыа который одвако вѣгъ отвѣта въ дѣдой атой картявѣ,

Казадось бы, что древняя, тысячелѣвдяя западдая дервввь 
иесоинѣццо доджва прадставвть валвжвую почву ддя религіоз- 
наго сдодавія Зааада,—Рямъ съ его ватодицизіюм^. Но т*къ лд 
это на самомъ діцѣ? Вотъ что говоригь по втому вооррсу LaveT 
7ед£,въ; уворявутрй статьѣ о Бедьгіи: „Непрочдо полежевіе тагь- 
назыэаемыхъ диберальвыхъ ватоликовъ, которыв омятоя достяг- 
нуть, првмиренія современнаго государства съ  церковдо и убаю- 
кпваютъ себя ложною мыслію, будто столгвовваіе освовдоавтся 
бодьщею ча$тію ва ведоразумѣніяхъ. Никогда въ свѣтѣудьтра- 
монтандзмъ вд додуститъ отврыто и частво новѣйщихъ дрнвя- 
легій,— свободы культуры, совѣств, црессы и обучевія, а также 
равнрдравностд всѣхъ вѣроиедовѣданій прѳдъ завовомъ или ве- 
зависнмости гдождавсвой власти. В сеэто—вещд, которыя осуди - 
ли Суллабусъ  и еще раньше— папы. 0 . либѳральыыхъ ватоляк&хъ 
уже \euilloi- сказалъ: „Кто—лябералъ, тотъ—ве ватолвдъ, а 
кто—католикъ, тотъ—ве лдбзралъ “. Итакъ, что же оот&еѵся дѣ- 
лать, вогда ня ©ть оддой изъ этихъ трехъ партій (удьтраиоя- 
тане, диберальные католики и раддкалы) нельзя ожидать cnacs- 
нія, особенно вогда либералиямѵ не въ состоянін противрпоста- 
пить ультрамодтавизму нввавой долождтельвой твердой вѣры. 
А иародъ, «оторый яе вѣруепц есть рабсвій вародъ, сказакъ 
гще Товвиль. Laveleye видитъ выходъ лаъ  столь аатруднитрдь- 
fiaro положенія только въ томъ, что лвбералы бросадртъ релв- 
гію, осуждающую и анаѳематствующую все, что иы вазыраемъ 
совремервой дцвихвзадіей, и до лрайрей мѣрѣдля дѣтай до и х ъ , 
если не для себя, приаимаютъ релвгію, которая выавала шъ 
жиави всѣ соэремеяаыя дривіілегія, дмеяво ірастіавство Іису- 
са, —  рротестантизмъ, который во всѣхъ дридявшахъ его госу- 
дарствадъ болѣе, и болѣе благодріятствуехъ э т и ^  привялегіямъ.

Итакъ католическая церковь не въ оостояніи дать твердой 
почвы, на которой иогло бы основаться религіозвое созвавіе 
нынѣшяяго Запада; на яее не стоягь ■ разочитывать. Не тольво 
ыы ве иожеиъ прямо стоять на почвѣ католицизма, во даже 
тѣ, воторые разъ уже стали ва ѳту почву, до мнѣвію Laveleye  
не остаются ва ней, есля честяо относятся къ христіавству.
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Правда, empeaatnjrttra отиосягь ваступлеяів этого состояиія 
foibve ко вреиэяв Ватяааввваго сдбора. Но авторъ спатьа о „Ста- 
роіакшгадоаѣ*4 во „Всеобвдбй гайетѣ* оспоряваетъ это в, важъ 
дуваетъ авторъ ватѵ х* пяоёігъ,—до аѣаоторой етеавай оеяова- 
Teneow Ватижаяежій ооборъ, по его взгляду, явихся тольжо ревулъ- 
твгговъ дляваго періада првдшество&авшаго раявятія.Уже древиіе 
ютѳраяояіе догѵатввѵы, вакъ вапрямѣръ J . Герхардъ въ первой 
поювиеѣ X V II вѣка, непогрѣшимость папы приѳнавалгя назы- 
вапі освовяыиъ догаатомъ рвѵекѳй цврвви. Невоадкжво же, въ 
еавоігъ дѣлѣ, унич*ожить всторію 1870 годоагь я перейти прямо 
къ 1869 году. Мяогое яеббжадамо освоватеіьяымъ образоіп ис- 
прабнть и ре*ормирова?ь; отоюда понятяыаъ становится и тре* 
бовавіе автора наавааяой статьи, въ котороііъ овъ едиаствеяво 
тоіько н вадитъ спаеевіе: ооюгь съ древнб-жатолическою церво- 
вію ѵ дружаая, рѣш ятвхьтя поддержва ея.

Тиімь образояъ, Заяаду повидимому вячего ивого яе ос- 
таетея дѣлагь, какъ тольки ивкать твердой опоры для хрястіаа- 
еюй вѣрьі въ  оротеотантнваѣ.

Но епрашявавѵоя: см%  иротвстантязмъ можетъ хя протпво- 
поетавнть радикальному невѣрію подожительную твердую вѣру?

Автеръ пасвмъ ие отрицаетъ, что втдѣльные представятбдя 
протеставтаааа сггличаютея прямотой, глубиной и ясвреяяостію 
своей вѣры я реляріовяыхъ убѣждевій. Но вѣдь, вогда идетъ 
рѣчь о необходимостя твердой почвы въ  борьбѣ оъ невѣріемъ, 
тогда, вакъ вѣрво разсуждаетъ авторъ, дѣло уже яв ограничи- 
юетвя отдѣльяымя ля<ѵвостямя, а касается вѣры всей церкви. 
Веаъ сомнѣаія и между католиками есть очеиь много ляцъ глу- 
боѵо вѣругощихъ. Кававъ *е, спрашввается, симвоіъ вѣры про- 
■юстаятевввР гдѣ то ученіѳ вѣры, воторое готовы вашящать всѣ 
протеставты?

Кагь бы въ отвѣтъ на втотъ вопросъ, статья о состояніи 
мріеввмхъ к ѣ п  ѵь Ш вейааріи говоригь слѣдующѳе: Повлѣд- 
м  гравацы ©бяэателыаго вѣровчшовѣдавія для церковнаго пре- 
яодаваяія п&лв, въ отаошевів яъ Пвоавію предоетавлена самая 
шірмая свабода, даже важяость таввства ярещевія въ Бавелѣ 
> Цкфяхѣ омиціалъно устравева. Твпѳрь въ Швейцаріи уже бо- 
Ию ве еущеопуетъ вяѵавото общаго вѣроасповѣдавія, авкаѵой 
о&Цей вѣры9ввяаго еаязующаго цервовваго порядва (дисципхяяы),
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впкакихъ точно проведевныхъ граввцъ между паеторсдвмъ про- 
ивволомъ в правомъ хрвстіавсвѳй обвиіда, иѳжду сдучайашпь 
распоіожвніемъ большввства в фравомъ церведваго 
Форыы ежедвевво оперешаются прогреосврув>швнъ въ вхъ еоб- 
ствевномъ лагерѣ отрицаніевъ... Повѣотвоватедь вавлючаетъ 
увѣщавіемъ: мы вваемъ, что веваввсть шѣ Евангелі» будвтъ 
виѣть свой часъ на эемлѣ, Првготоввися вю, чтобы здоечаствый 
девь засталъ васъ вооружевными!

Въ Гершшів обстоятельства оіаэываются хотя н ве мастоль- 
во плохвив, кавъ въ Швейцарів, одвако вь слишвоиъ-то и 
пріятвыми. „По врайвей мѣрѣ, въ статьѣ о гессевевомъ евво- 
дальномъ дѣлѣ иы чвтаемъ,—говоритъ авторъ пиоеда»,—что пра- 
ввтельство, квторов въ  прянципѣ предотавляетъ верховвый еди- 
свопатъ, — слѣдовательно главу протеставтевой гоеаедствутпвй 
церкви,—выработало зущеетводво важный для церивв свводаль- 
ный проевтъ в ве давшв аредварительно духовевству случая 
высвааать свое мвѣвіе объ атоиъ провжтѣ,—ареддожидо дбву~ 
татаиъ проектъ, воторый, что харавтерветвчво для вего, содер- 
жвтъ въ овбѣ тавой членъ, вавъ членъ о большяветвѣ мірінъ 
ва % а.

Но быть-можетъ сважутъ, что вее вто отвоевтея тольво въ 
Европѣ, ѳтому старому, отжщвшему евѣту; бнть-иоает* поду- 
мають, что совсѣмъ вваче дѣла обстеяг* въ вовомъ* бодровъ, 
ювомъ свѣтѣ, въ Амерввѣ, гдѣ протест^втвѳмъ аавоевалъ оеб* 
швровое поле дѣятельвоств*

Напрасвая вадежда! И тамъ, въ Амѳрввѣ, вавъ оввдфтѳдь- 
ствуютъ Факты, антивонФессіональнов овободвее вавраялдоів, 
воторое, по вѣрвой оцѣнкѣ автора пиоемъ, можво назвать ре- 
лвгіозвимъ раціоналиэмомъ, раопространяетея .гораадо сяш гЬ * 
и успѣшнѣе, чѣмъ противоположвое ему, лютерансво-церковвое 
направленіѳ.

Въ этомъ совершенно убѣждаеть васъ упомявуэтяй „огрыво*% 
изъ амерввавсвой цервоввой исторіиа. Длж подъема цврмишаго 
сознанія, воторое совершевно было оовудѣло, осн овавъ б аю  въ  
Амерввѣ въ двадцатыхъ годахъ тагь-называвмый генѳральвий 
свводъ* Но онъ сталъ овааывать дѣйствіе, првмо вротивополож^ 
вое тоиу, вакого отъ  веію ожвдалв л  сдѣлался вотаввымъ ввр- 
тевомъ невѣрія.—Сначала оовершевво рввводушвий во всяваго
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рода вѣроясоовѣдаяію, потомъ стаяовясь гь  нему вее болѣе н 
боіѣе яерасположевииігь, онъ аеретелъ огь простаго разногла- 
сіа гь отлрытой враждѣ и яаѵонеаъ даже сталъ преслѣдовать 
его... Въ своемъ нзвѣстяоиъ посланіп къ нѣѵецкоиу Kirchentag^y 
въ 1845 г. генералъный сияодъ опредѣлялъ свою точву зрѣяія 
точіоізрѣнія уяіонптскихъ дерквей Германіи, разлпчія въ вѣро- 
ученіи яаэыв&лъ несущественйымя, а лютеровское учеяіе о та- 
инствѣ св. причащенія ббъявлялъ „давяо оставленнымъ*. Идѣй- 
ствѵтелъно, нелютераяскіе влемеяты вѣроучеяія свгоро взяли 
рѣпштельяый перевѣеъ. Въ 1856 году явялась такъ-называемая 
-Definite 8ynodieal Platform*, эта амерііяаяояая рецея8ія на 
Аурсбургское исповѣданіе. Ояа отвергала лютераяское ученіе о 
ірёщеяіж, какъ о банѣ пакибытія, учеяіе о таннствѣ прнчаще- 
нія и яяогое другое. Эта „Platform® сдѣлалась съ тѣхъ поръ 
норѵоі для прянятія въ чяело членовъ генеральнаго сянода. 
Ві 1864 году явился для такого прияятія на коявеядія въ Ныо- 
Іоркѣ еянодъ Frankean'cBift. Онъ яякогда яе прязвавалъ Ауго- 
бургеіаго жеповѣдаяія, и въ 1840 году въ одношъ процессѣ 
быгь объявленъ свѣтекяия судьямя не лютеранскимъ синодомъ, 
гогорый отвергаетъ ясповѣданія лютерансной цѳрквя и устаяа- 
вдваетъ новое исповѣданіе вѣры , и яесмотря на ѳто онъ былъ 
прпятъ геяеральнымъ сяяодомъ. Дѣло ѳто яаяояецъ зашло такъ 
адеіо, что Пенеяльванскій сянодъ ♦ормально отдѣлялся отъ ге- 
■еральяаго сижода. Въ томъ же 1866 году, вѣряые лютерансво- 
*у исповѣдаяіго элементы составяля особый дерковяый соборъ, 
но тііъ какъ предварятедьно ояи не объедияялясь надлежащимъ 
обравошъ, то, пояятяо, и ѳтяиъ путемъ не была достягяута же- 
аемая дѣлъ дерковнаго едяяства. Несмотря яа ясаыя резолго- 
Дш Пяттсбурга ж Галесбурга, что единство прячащеяія есть 
дерковяое общеніе, что лютераяскія каѳедры существуюгь толь- 
*> дія лютераяскяхъ пасторовъ, все-такя не пряшли къ жела- 
телному едияству релягіозньгхъ убѣждеяій. Такямъ образомъ, 
зшючаетъ авторъ, и втотъ соборъ влачятъ съ собой зерно 

дясгармояія, которая такъ мѣшастъ его успѣху*.
Итагь, еъ одной сторояи враждебное вѣроясповѣдаяію, радіо- 

I наінетяческое больш&яство и съ другой стороны—вѣрность лю- 
Щънскому исповѣданію—вогь общая картяна, которую пред- 

теперь протестантивмъ въ Ашерикѣ. Прятомъ саѵое
12
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это большинство, образующее отдѣдьвыя цервовиыя ворпорацік 
для большаго успѣха своихъ дѣдей, состоитъ И9ъ  эдементовъ, 
воторые даже въ главныхъ вопросахъ вѣры ыикавъ ае могутъ 
прійта въ соглашенію.

„При такихъ обстоятельствахъ, — скажемъ словамя автора 
писемъ, — можно конечно еъ правомъ спросить: какова же та 
единая положительная вѣра, которую протестацтизмъ можетъ 
противопоставить радввальвому невѣрію?—Если же вообще нѣтъ 
такой единой протестантсвой вѣры, то кояечно есть освованіе 
сомнѣваться, можетъ ли дѣйствительно протестантизігь дать 
отъ себя ту твердую почву въ борьбѣ съ невѣріемъ, хоторой 
ищетъ въ немъ Laveleyee.

На взглядъ автора пвсемъ, Laveleye правъ въ товгь отноше- 
ніи, что въ противоположность ватоличеству дротедоштнзмъ, 
дѣйствительио не отрицаетъ въ приациаѣ совреиенной свободы 
мыслв, въ чемъ авторъ усматриваетъ большое првиііущество 
протѳстантизма. Но опасвость здѣсъ лежигь,—какъ говорятъ 
далѣе авторъ,—какъ разъ въ противоположномъ4 ваправлевіи, 
именно въ чрезвычайдомъ усиленіи раціонадиаша и невѣрія, и 
именно—честнаго раціовалазма и невѣрія, т.-е. яевѣрія*, вото* 
рое проистеваетъ ае изъ злой плотской воли явдивядуума, не 
изъ инстинктивнаго отвращенія ко воему трансцѳядентальвому,—  
но невѣрія, воторое естественво вытѳкаетъ изъ яринципіаль- 
ной невозможнооти—согласовать съ символомъ протестантскгй 
принципъ,—Свободное изслѣдованіе Писанія, какъ иавфохно, ле- 
житъ въ освовѣ всей протестантской ядеи, и ученіе о такъчіа- 
зываевіомъ Scriptura sufficiens чистѣйшимъ образомъ выракаетъ 
существо протестаЪтскаго принципа. Поэтому, какъ вѣрио за- 
вдючаетъ авторъ писемъ,—было бы и иепоолѣдовательао и не- 
естественно, еслибы протестантскій субъективизмъ когда-лябо 
примирился съ неизадѣявымъ символомъ и подчинилса ему. Да 
чтодолжно принять затакой сиМволъ, съ точки зрѣвія протестан* 
тизма? ужъ не такъ называемое ли Augustana? И ужелн возмож- 
но припвсать па крайней мѣрѣ Лютеру и Медавхтояу тавую сте- 
пень непогрѣшительности, чтобы представлеяные ниа члены 
вѣры иогли оставаться неизыѣнными ддя всѣхъ временъ я во 
всѣхъ свонхъ частяхъ? Но вѣдь уже вскорѣ за этими членами 
явклось въ 1540 г. „взмѣнениое Аугсбургское исповѣданіе*



(„veranderte Augsburgieche KonffeseioH*). Очевядяо тажямъ обра- 
«онъ, что едннствеяньигъ базнсомъ вкры дхя вроѵоетаятяама 
«тетея теперь ІІисаніе. Но «втевтмвяо bom h m w  вовросъ: 
ш і п  обрааомъ ошое вгЬроученіе можетъ еохравяться во всей 
«меі чвстотѣ н неповрвждеинюстя ярн допущеявой протестан- 
яшноиь вовмохяоотя самвіхъ раанородвыхг, ввдивидуаіиетяче- 
е*вхъ тои оваяіі Пясавія? Чтобы отвѣтять на отятъ воаросъ, 
вртбѣгл n  предвояожвяію яостоявяо пребыватцаго чуда Бо- 
яая, іоторое я сохраяяетъ учеяіе въ чяототѣ. Нѳ это предпо- 
лежеяіе въ дѣйетвятыьяоетя ве выдержвваетъ врнтяки. „Иаъ 
того ае оамаго Пнеанія,—гоаорятъ авггоръ пяоемъ,—не тодыо 
лкеране, ао  таввге в баптвоты почврпнудя евое уявніе, я долж- 
яо совваяьса, что, ееін совершвяяо в о и ѣ ц о в а іи ы о  усгграяять 
веио« цврвовнов предаяіе,—то рааеуждая о^чмовѣчеокв—юги- 
чееш прапда—яа оторовѣ поелѣдвихъ, потому что въ Пяоавін 
■ы шчего ае  чвтавмъ о ярецеяія дѣтвй.—Ивъ тото яе  Пясаяія 
вывелв свов учвиіе тажже методиеты ■ нрвяигіаже, веоиотря яа 
то, чѵо онн ст»ядя ва вовершенно проггявопохожяомъ прницапѣ, 
пкиф однн—в а  принивпѣ яеркви сняэу, т.-«. цержовной общв- 
вы (Oeoaeinde kirche), а  другів—на пряяцяо* цервви сверху, 
т.-е. дерввн, вавъ божвствеиввго учреадснія.—И  ве* « п  учвяія 
освовывашоь ва томъ s e  Пнсаяін. Но дооелѣ мы остаемся еще 
м  спецмячесвв хряггіавсвой вочвѣ. Но яоѵь выступатотъ 
првдг в а и в ' унятарів, яоторые такяю оояовываіясь яа Пясаяія. 
Да, п  протвотакпижжсъ крую гь  нападаля даже яа учѳяіе о 
іроячвовти в яа божество Іяеуеа; отоять тодьво увамть на вѣ- 
роучятельяый еяоръ, жоторый яѣежолыо л*тв тоѵу яаяадъ рав- 
раджіся во •ралцуазной реаорннроваявой церввя я яаяъ иэ- 
•ѣетв», подобвое же вроявошло таяаіе я в» Гермавін. Итагь 
г** ае ожаячяваетоя протеетантявігь? У унятаріевъ, у овобод- 
м »  общявъ, f  релягіовяыхъ рацівваіисютъ? — Веѣ овк по- 
черваютъ своя убФжденія ш  Пяеавія я въ этѳнъ отяошвнія 
М  етоять яа  чяето-цратестаятсваі» прввцннѣ овободво-оуб*- 
«втввваго вгьясвевія Пвеаяія*.

Итавъочевндно, что ю  оротевтаятяам* предетавляется шя- 
ровое шме лля овободваго, бвшреотствеяяаео раввятія радіо- 
■uama ■ вевѣрія. Во чю  яе мы даджяы вѣровата, — могутъ 
«■мать опровеняые раяіоваіввты,-—есдв оротестантав m  про-

іа*

цврвовно-рвлигккшыя отяош ввія  вл злплд*. 179



180 ПРАВОСЛАВЩОВ o b o s p s h ie .

доляеніе 300 лѣтъ не вогут» единодушно согдасяться каоатедь- 
но сяняодвчеоиіго учевія? Эту опасность уже давно сояя&да ію> 
тераяоям цврвввь, в о тою д в  воаннмо т о  дввжеяіе въ чието цер- 
ковномъ омыед*, яоторое начадось въ Гермаяів ояодо двадцатя1 
лѣтъ тому намя». Првмодупные лютерансвіе хрнстіане,—будучіГ' 
поотавлены въ яеобходямость вы бврап  одво вѵь двухъ—а я і  
вывестн христівнскую вііру нгъ серьёвяоі опасяостя, яли отка- 
гатьля оть строто лотичсскаго проведенія протеетантокаго прнн- 
цяпа о свободѣ субгантввяаго исяѣдованія Пяоанія, нѳ поколѳ- 
балпсь )намѣтвть себѣ ѳмпиричеежій путь, который, п р а в д а , съ - 
протестантскоі т о ч е н  ярѣнія нв соввѣмъ былъ л о гя ч в о в я  посд*> 
доватеденъ, во эа т® былъ иевѣв опаовнъ. Слѣдуя годосу евоего- 
вѣрующаг* оердца, овв нѳ 8адумахясь человѣчески-логячесвій 
довтрвварявнъ шдаяяять трвбованію вѣры. Сообравяо съ этямъ- 
овв выработадя свбѣ теперъ тавое учвяіе: нзсдѣдоваігіе П иеаяія,' 
бм ъ совнѣяія, дол ж яо  быть овоб*дно, но нѳ въ абсолютноыъ- 
смыодѣ, такъ вшгь ввсдѣдовавіе постоявво должяо огпгратьвя ва- 
традиціоывоѳ учеяіе цврввв. Но кяяой т  цержвя? естественно- 
яедоувѣвадв нротивяиви втого нмгравленія. Церввв вреемепвея- 
ной (Erbkijrohe), опѣчади старолютерлне съ своимъ, ооновав- 
нымъ Лютермгь, гспытанвыиі треи» вѣвамв, снѵводоігь. Но- 
протявъ втого «отчаоъ вахрвчадя протвстаятеків доктринеры: 
„Првемсѵвбявая церяовь", слѣдовательно традяція! Довольно уже- 
съ васъ 300 дѣтъ, чтобы дооѵаточяо опредѣлилея х&рявтеръ- 
„прееметвевной церквв"! Въ такон» сдучаѣ проѵеепитюиъ н& 
ииѣдъ врава отвергтть церковь, которая сущѳетвовада подтор» 
тыоячи дѣть. Бодя ов» самъ заговарвваетъ о яерковнвй традв- 
ціи, то жакое явѣдъ оа» враво осуждать тогда традицію, кото- 
рая своднтея яо врежеяв Хрвота? Извѣотяо, что у ж  Шенкехь- 
въ пятидееятыхъ год&хъ говоркдъ: ядя ученіе Пясаяія во всѣхъ 
свояхъ оуществевяшс» частяхъ такь просто к  ясяв, что добро- 
совѣствые топоввввв яе вогутъ поним&ть - вто ряяягаво... ядк  
Повавіе вв яово, яв  дѳетаточяо, чтобы яаъ него почврнать нв>- 
обходимое учеяіе о спасеяія, тогда правъ Рви«; авторвтегь цер- > 
ввв додявевъ прійти на вомощь Пясавію, доджеяъ дать досто- 
вѣрное ввгясввяіе оваго. Тогда вв правы ре«оривторы, яоторыв 
отваів отъ ввторвтвта цёрсвв: сѵо дадъ вмъ право ус«ав«в*»ь- 
св«й авторятеггь виѣото авторвѵета яатодячеокой церввн"?..
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Таіую дяхімшу, воеіавмвяую оамой всторіей ддя вападвяго 
хрмашяетва, автвр» пасеяъ уподоблявт» ааяолдоваввому яру- 
гу, я п  ютораго поввдвмому веюаможяо отысжеггь яякавого 
анхода.

А между тѣмъ, по сараведшвоау ■в*віі> автора, еоть отвФгь, 
жюорый мож еп рмрѣшштъ эту дяллемму. Но тавой спаситель- 
яый отаѣтъ, по его ынѣвію, можвтъ бить давъ тохько съ точкв 
арѣиія Восточвой церкви... Логичесяая послѣдовательяоеть пред- 
«тавіеявой двыемы съ формалъной спюроны правильва, но по 
«вмй сущнош и ова вееоетоятельна, потоиу что ова поконтся 
■> «ыывввомъ бавяоі.

Сущеотвеняый ведостатогь представлеввой двллемны авторъ 
пасем» увмываетъ въ тоаъ, что с п  упуеяаетъ ияъ виду очевь 
мпый ввторвчесвій момевтъ, вмевво то печыьвое обстоятель- 
ство, что рвмекая дервовь оама отоала отъ церввв вселевской, 
в потому ве васлуженно првлагаеіъ гь  себѣ вазвавіе „яаѳоличе- 
сюй*. Справедлнво ваиѣчаетъ авторъ пвоевъ, что, вѣдь, выен- 
■о рімстая церковь, а ве кто-лвбо другой, внервые раворвала 
хрістіавсвое воелевотво. „Ея отпадевів,—говорять онъ,—в свя- 
миое съ  ввыъ рмдѣлевіе хрветіавсваго ніра ва двѣ половивы: 
Западвую в  Воеточвую—было яястваю побѣдою ягычесвой вдев 
вад» христіавовою, вбо ато отпаденіе обусловливалось исключи- 
тедьво вроистячеоЕвив ваціовадьвымв ннтересаив, политически- 
U  вотівамв, вавистію я властолюбіемъ, в вв одввъ дѣйстви- 
тельно релягіоаяый мотивть, вв одввъ яотияно-догматическій ио- 
«ентъ ве лежалъ въ освовѣ втого отпвдеяія*.

Воослѣдствія, кагь вгвѣотво, цѣлая огрѳивая часть аападваго 
христіанетва отпала огь Рвиа подъ виенемъ протестантизма. 
Въ втоыъ второмъ отпадевів авторі пиеемъ оправедлвво усма- 
трюаеть ве больше, вавъ второй в а г ь  по тому самому путв, по 
«оторояу первый шагъ былъ одѣлавъ Рямомт.. Но въ этомъ 
«торомъ шагѣ авторъ видять по врайвей нѣр* больше христі- 
авом-етическаго мотява, чѣмъ въ отоадевів Рвма, потому что 
no его вагляду, вто второе отпадеяіе оовершилось по вянѣ Рииа. 
*Прв д&вныхъ ' обстадтблствахъ,—говорвтъ авторъ,—ре*орма- 
*іа можеть быть разематриваема, вавъ шагь нааадъ по ложному 
ajn» ва хоторый вступвлъ Рвнъ. На ре»ормацію можно было 
сіотрѣть ве тольво вавъ ва протесть протввъ господствовав-
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шяхъ тогда въ католжчесвой цержвя недостатковъ, но тавже и 
цросто накъ на протевть претввъ основнаго проступва Ряма, 
лротявъ его отпаденія отъ цервви вселенсной,—и кагь на шагъ 
въ возсоедияеяію съ послѣдяею, хотя ѳтотъ вовый путѵ бшгь 
еще длиннѣе. Если протеетавтяѳиъ, послѣ отдѣленія отъ отпад- 
шей церввя, не соединися съ истиіною дервовію и ося#валъ 
самостоятельпое догматнчесвое ученіе, то ѳто произошло вслѣд*» 
ствіе вынужденныхъ причинъ, потому что пря данныхъ тогда 
отношеніяхъ соединеніе было невозможво*. По словамъ автора, 
Лютеръ хорошо сознавалъ важяость Восточвоі} церквя для его 
собственнаго дѣла, и тольво нмевно благодаря ѳтому ©ознанііо, 
онъ наложилъ на свое твореніе печать пророческаго духа. Когда 
Лютеръ излагалъ свов учевіе о церкви въ Лейпцигѣ ъъ 1519 
году, то онъ выражалоя при втомъ вполнѣ согласно съ учвшвм» 
вселенсной церввя, а тавже въ диспутѣ съ Эккомъ ошъ отнрыт* 
эащнщадъ чястоту Восточнаго православія (см. у W alch-ъ, XV). 
По ьзгляду автора, нравстаенное велнчіе Лютера въ томъ соб- 
ственво и состонтъ, что онъ рувоводотвовалея ъъ евоей дѣя- 
тельности именяо своимъ глубовимъ, можяо сказать, пророче- 
скямъ, религіо8нымъ чутьемь, а ве тѣмъ, основаннымъ на чясто 
человѣческой логнвѣ, доктринаризмоііъ, предъ которымъ стажж 
такъ благоговѣть представятели протестантсвой дервви въ яовд»» 
нѣйшее время. Ииевно благодаря этому чутыо, овъ вѳзадумал- 
ся осудить Фаватнчесвую севту авабаптистовъ, хотя ѳти послѣд- 
віе логичѳски оставалясь совершеяно поолѣдовательнымя; бла- 
годаря тому же чутью ояъ бееъ всяваго сомнѣвія и колѳбанія 
исповѣдалъ иотиняость Восточной церквн, хотя въ тоже вреыя 
хорашо созваралъ, что о сведнвеяія съ яею въ то время яечего 
было бы я думать. Такія-то обстоятельства, по мнѣнію автора 
пясемъ, нменво н принудили Лютѳра—прнбѣгнуть въ ученію (хотя 
бы то тольво въ Формѣ апологетичесвой) о дерквя невиднмой.

Эта точва зрѣнія на протестантиэмъ даетъ возможность авто* 
ру писемъ прнзнать за протеставтизмомъ велячіе я глубину воа» 
ложевыой на вего  Богомъ эадачн. Разъ уже пронэошло равдѣ- 
леніе дерквей,— ао мнѣнію автора, нужны былн цѣлые вѣка 
подготовительной работы, прежде чѣмъ можно было бы дуиать
о возсоединенія церквей; а для тавой-то предварительной рабо~ 
ты, до мыслн автора, протестаытпзмъ долженъ былъ дать удоб-

#
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ную почву, на которой истинная субъевтивная релягіозность 
соедвяилась бы и пошла рука объ руку съ свободной наукой. 
Очеввдно. задача ре#ормаціи есть тольво вопросъ времени п 
разъ сложявшнхся дервовныхъ обстоятельствъ. Разъ она уже 
выполннла порученную ей свыше работу,—ояа должна сама 
еиониться къ дернвп вееленсвой, собдявятьоя оъ нею. Въ та- 
комъ ниенно смыслѣ и понямаетъ авторъ то цервовное движе- 
ніе, которое вовяявло въ протестантсвой церввн въ настоящемъ 
вѣкѣ, и котороѳ рано нлн поэдно, чрезъ десятнн ялн сотнп лѣтъ. 
вемвяуеио должно, по мыслн автора, прнвестн протестантизмъ 
къ соедннвнію съ дерковію воеленсхою: въ  этомъ тольво н мо- 
яетъ завлючаться смыслъ н значеяіе его

Авторъ чувствуеть, что на Западѣ вояечно не согласятся съ 
таввмъ его взглядойъ на значевіе цротестантнзиа въ ясторіи 
церівн, хотя повядимому его взглядъ находятъ себѣ откликъ 
у вѣвоторыхъ отдѣльныхъ мыслителей *) на Западѣ. Иначе н 
быть яе можетъ пря томъ небрешеніи гь  Восточной церквя, ка- 
хое доселѣ овазывалось у западныхъ* богослововъ. Западные бо- 
гословы, говоря о Церкви, всегда иыѣютъ въ виду тольво Рнмъ 
съ его папетвомъ, Восточную жѳ вселеясную цервовь они обы- 
гаовевно при этомъ упусваютъ нзъ виду, кавъ будто бы п въ 
еамомъ дѣлѣ для Запада вся важность сосредоточнвалась тольво 
n  Западной дерввя. Но въ втомъ небреженіп авторъ справе- 
Дін в о  усматряваетъ тольво расовый отголосовъ римской за- 
хвасви.

Нтавъ несоянѣнво, что яъ Германія вопросъ о Церкви вооб- 
ще пріобрѣлъ важное зяаченіе, получилъ жявой интересъ. Но 
м> тавоыъ случаѣ естественно, нѣмецкому богословію іюлевно 
и необходнмо заняться изслѣдованіемъ и изученіемт» также су- 
щества н духа Восточной деркви, потому что нменно съ этой 
стороны ему не достаеть нужныхъ свѣдѣній. Пополнить этотъ 
чувствнтельный пробѣлъ въ нѣмецкомъ богословіи, представить 
рвдъ соображенШ касательно втой важной матеріп—поставялъ 
зацачей свояхъ ппсемъ авторъ.

*) Тажъ Тиршъ, въ своихъ „Vorlesuug Uber Kathol. u. Protest." §. 276 
гоюрнтъ: „Это отношеніе... въ сущвостп есіь только выраяевіе того вѣр- 
іаго ваглдо, что все, вызванное реформой, состояніе дѣлъ можно считать 

времеинымъ, аромежуточнымъ.'
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Директоръ миссіи, д-ръ Ванхеманнъ въ своей книгѣ о совре- 
менной лютеранской церкви (стр. 75—76) говоратъ; „Съ тѣхъ 
поръ вавъ Господь Іисусъ въ шнуту страданій молился: U t om
nes unum! чтобы всѣ были едино, какь Ошецъ еъ Немъ и Онъ въ 
Отцѣ, такъ чтобы воѣ между собою бы м  едино— съ тѣхъ поръ 
ни одинъ хриотіанинъ, называется ли онъ риыскимъ или хюте- 
ранскимъ, гречесвимъ нли реФорматснимъ, если тольво Христосъ 
обитаетъ въ немъ чрезъ вѣру, не можетъ уклондться отъ этой 
жажды единства (Unionesehnsucbt) Христосъ въ немъ шцетъ 
(sehnt sich) Христа, который тавже и въ томъ обит&етъ чрезъ 
сдово и таянство; члены только тогда могутъ быть вполнѣ удо- 
влетворены, когда они связаны въ единство тѣла, которое ѳсть 
Una Sanctal Поэтому-то и чреэъ всю, вотъ своро уже 400-дѣт- 
нюю исторію раздѣлевія святой Божіей дерхви проходитъ эта 
глубовая внутреиняя жажда (единотва) и недрерывное стремлѳніе 
къ возсоединенію раздѣленнаго“...

И авторъ пясемъ признаетъ, что дѣйствительно христіанину 
невозможно отрѣшлться отъ страстнаго тяготѣнія въ единству 
и общенію дервовному, и въ тавомъ именно духѣ единенія хрв~ 
стіанскаго онъ написалъ овои пнсьма.

Но въ какомъ смыслѣ, спрашиваетоя, нужно понимать теперь 
заключительныя олова Вангеманна о 400 лѣтнемъ раздѣлеоіа 
церкви Божіей в о стремленіи въ возсоединенію раздѣленнаго? 
Дѣйствительно ли цервовь Божія раздѣлилась тольво со времени 
XVI стодѣтія, и дѣйствительно ли Римъ есть Una Sancta? Ужелн 
то, что собственно засдуживаетъ сожалѣнія, есть отдѣленіе отъ 
Рима, и напротивъ—то, что достойно всякихъ усилій, есть про- 
сто тольво возсоединеніѳ съ  нимъ?

Допустимъ, что тавое ооедивеніе западныхъ оѣроисповѣданій 
съ ватоличеовою церкоьію было бы достигнуто іі стало бы со- 
вершившимся Фактомъ. Что же? ужеди чрезъ это Западная цер- 
вовь сдѣлала бы шагъ въ осуществлѳніго привдина вселенсвой 
церкви? Вовсе вѣтъ! „Чрезъ соединеніе съ Римомъ,—говоритъ 
авторъ писемъ, — было бы достигвуто тольво одио—подчивеніе 
могущественвой отдѣльной цервви, но отнюдь не вступленіе въ 
свободное согласіе (Consensus) съ цервовію вселенсвою. Проте- 
стантская церковь, воторая примкнула бы въ католидизму, могла 
бы возвыситься до степени епнсвопіи Рима, но уже не могла
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ёы  предотаввть своего Ряма, съ тѣхъ дор* ваго рямекая цер- 
вовь воетевсвій првяцяпъ шободваго согдасія отдѣльвыхъ оамо* 
отѳатмьныхъ, во жявущяхъ въ жврѣ и едшюдушів, аоыѣстныхъ 
церией превратяла въ абсолютяую мовархію съ неограввчея- 
выаъ правятвдею, намѣстннкомъ Христа, во главѣ“.

Одввиъ сдовомъ, еош лютераясжая цервовь дѣйстввтельво 
шцеть вселенскаго прввцяпа, то пусть ова ве нщетъ его въ 
Рвшѣ, потону что тамъ его нѣть,—воть взглядъ, ваторый раа- 
■нваетса авторомъ пясем».

Но с* другой етороны, пусть ве дуиаютъ, что протестантнзмъ 
вогда ввбудь достагвегь втой цФін, воходя в8ъ своего собствев- 
яаго освовнаго дрввцвда. В* чемъ бы ня соетовдъ втотъ оенов- 
вой пряицип», всѳ же аа тавовой велыя пряаять учевіе о яе- 
ввквмой церкви, которое, і і п  мы еще уввдшгь, у canoro Лю- 
*ера ямѣетъ характеръ ве пояонятедыіаго ученія, а  п ш ь —апо- 
логів. „Поѳтому,— говорвтся у Ватеманма ва стр. 68,—хавіется, 
будто аподогія вндять едявотвеяный •увдамевтаяьвый чдевш въ 
чдеаѣ объ оправданія одною тодьжо вѣрою“. Но веуж еи же ію- 
твранская церяовь ножет» льспгаь себя вадеждой, что когда-яи- 
будь втоть ея «увданевтадьвый прввдвіп вайдетъ себѣ подное 
праявавіе ■ подтверждеяіе въ церквв ватодвчесвой? А есдв ова 
яе ножетъ ва вто равсчатывать, что-нвбудь взъ двухх: влв ея 
оевоввой првнцвдъ еовершевво дожевъ, и в  цервовь, ва кото- 
рую ова постоявно взвраеть съ ыадежд&нв, ве доджио счнтать 
зявовнымъ и едввствевво иетнннымъ прододжввіекъ древвей 
хрветіанской цврввв.

Между тѣмъ есть выходъ нзъ втого ватрудвевія, и выходъ 
пряжой и вадежвый. На Западѣ забываютъ, что вромѣ Западвой 
церкви есть еще другая цервовц воторая едвнствевной гіавой 
евовій првзваетъ  Саасвтедя Іоеуеа Хрвста в вроиѣ Его ве звавтъ 
вввавого ванѣстввва Его ва веімѣ. Это—цервовь, воторая со* 
хравиа во всей чястотѣ в веорввосвовеввовтв всеіевевій првв- 
цввъ, вневво—Восточвая вселеясвая дервовь. Эта церковь, по 
вѣрвону еуждевію автора, не ограввчвваетоя предѣлажв хавой* 
іябо частвов, помѣстной цернвв, вапрнмѣръ, церввв руссвой, 
ы в  гречееной, иля ковставтввопольсхой, вли іеруоадвмсхой; во 
e m  едяводушіе, сок>8ъ всѣхъ втвхъ чаотвыхъ церявей. В» втой 
церівн, ваиѣчаеп авторъ, ве оепорввается бевуодовно одввъ
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иэъ главвыхъ члеяовъ протестантской церввя—учевіе о оааде- 
ніи человѣва толъко чрезъ вѣру. Бще яедавяо, вавъ сообщаетъ 
авторъ, одно изъ высокопоставленныхъ духовныхъ лицъ 8ТОЙ 
церввя, въ одномъ публичномъ чтейіи въ С.-Петербургѣ, высва- 
зало: „Тавъ и мы, совершенно согласяо съ ученіеиъ православ- 
ной церввя, не можемъ оспоривать такъ-называемое протестант- 
ское, яля правильнѣѳ божественное учеяіе, что человѣкъ спа- 
сается тольво чрезъ вѣруи.

И несмотря на такую важгіость Восточяой вселенской дерввя, 
ова u доселѣ остается для Запада вакого-то terra incognita. Го- 
воря о соединенін съ церковію, протестантизмъ всявій разъ по- 
дразумѣваетъ только цервовь римскую н совершенно забываетъ
о церввя воеленсвой, вавъ будто для него эта цервовь совсѣиъ 
н не существуетъ. Отчего это происходятъ, спрашяваетъ ав- 
торъ. — Прячпву этой узвостя западнаго взгляда на цервовь 
авторъ вядятъ въ томъ, что яароды Запада тавъ тѣсно свнзаны. 
съ Рявіомъ ясторіей, расовымя я національными особенностямя, 
хультурой, духонъ, развитіемъ, цнвялвзаціей, словомъ безчяслен- 
нымя человѣчесвямя вятямя, что оъ натуральной точвя зрѣніл 
овъ только въ Рнмѣ я вядятъ цервовь, вавъ такую. Замѣча- 
тельно, что ѳта чяото яатуральван сяла прявязанвостя, вызвав- 
шая я первоначально раздѣленіе церквей, н теперь еще снльво 
эатрудвяетъ яхъ взаимное соглашеніе н дѣйствуеть въ протяво- 
положномъ направленіи.

Поставнвъ своей задачей—иэложить предъ западнымъ обще- 
ствоыъ правилъное представленіе о положеяін, вавое занимаетъ 
Восточная дерковь отяоонтельно католнцизма я протестантнзма, 
авторъ писемъ счнтаеть яужяымъ—вѣсвольво возвратиться въ 
прошлоиу н по врайней мѣрѣ въ воротвнхъ чертахъ воспронз- 
вестн главные моменты нсторическаго развитія дервовнаго во- 
проеа со времевя раздѣленія церввей.

Прежде веего спрашнвается: что послужяло причиной раздѣле- 
нія Церввей?

По словамъ Въніеманна (стр. 51), отдѣльныя церввя обособ- 
ляются вслѣдствіе того, что важдая язъ внхъ находнтъ у оро- 
чнхъ церввей ложяое учевіе я ложяое распредѣлевіе таянствъ я  
васательно втяхъ предметовъ всѣ онѣ яе иогутъ прядтя въ вэа- 
ямяому соглашенію. ГІоэтому-то каждая церковь, по мысли Ван-
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темавва, я поставляетъ своей задачей сохраненіе въ чвстотѣ 
Слова я тавнствт». Ковечво, есля ограничвться тою церковною 
областію, важую собствевво нмѣеть въ вяду Вавгемаввъ, именво 
рвздѣлевіемъ Западвой деркви въ XVI стоіѣтіи сначала на ва* 
тоичество н протестанти8иъ, а потомъ—протестантизма валто* 
теравъ н ре«орматовъ я т. д.; то суждевіе его можно признать 
вѣрнымъ; во еслн взглянутъ ва ѳто дѣло съ дѣйствителъной 
історичесвой точви зрѣнія, еслн взять во внинаніе дѣйствитель- 
ное раздѣленіе дерввей, воторое явплось въ исторіи вмѣсто пер- 
вояачальвой едгіной церкви,—ъъ  тавомъ случаѣ, по мнѣнію авто- 
ра писеігь, вужво будетъ сознаться, что причива равдѣленія 
оіаяетсн совсѣмъ нвою, чѣиъ вакую указываетъ Вангеманнъ. 
Дѣістввтельвую, глубже лежащую причиву такого раздѣленія 
авторь пнсемъ указйваетъ въ духѣ раздора, а не въ различіи 
догматнчесвихъ мнѣній, въ прегрѣшеніи противъ христіанской 
«побвж, а яе  противъ хрястіавскаго учевія.

„Саиый ватуральный привдипъ въ человѣкѣ,—говорнтъ ав- 
торъ,—есть самолюбіе. Христіавство протввовоставило ему прив- 
двоъ еамопожертвовавія для другихг, слѣдовательво—принципъ 
самоотреченія. Хрнстіанство првзнаетъ п орвящаеть права лич- 
воств, во ово осуждаетъ эгоизмг, ово требуеть, чтобы важдый 
христіавннъ уважалъ права лпчности ве тольво въ себѣ самовть, 
во также и въ другяхъ, и требуеть вмѣсіѣ сътѣмъ, чтобы онъ, 
дввжвмый любовію, былъ въ состояніи жертвовать, вогда это 
вуашо, правами я интересами своей собствевябй персоны для 
біага брата. А братъ для него, вавъ учить христіанива притча
о милосердвомъ самарявянѣ, есть каждыЙ, кто нуждается въ его 
вонощи. Тольво подъ тавими условіяия, изъ отдѣльяыхъ чле- 
вовъ, воторые разсѣяны по всему свѣту н существеннѣйшимъ 
образоиъ разлячаются по возрасту, *образованію, состоянію и 
яаціовальности—я можегь образоваться н существовать вселев- 
евое общество. Поѳюму цервовь выражаеть высшую ступень 
этичесваго развитія человѣва.

Дрястіавство „свова родялоа натуралънахо человѣка, но древ- 
вій человѣвъ нееовершеняо умеръ въ хрнстіанивѣ. Хрпстіанство 
есть торжество духа, но борьба между новымъ духоввымъ я ста* 
римъ естественнымъ прявцяпопъ продолжается ѣъ человѣвѣ, 
лока овъ стравствуегь ва ѳтой землѣ. гГріумФъ хряетіанства со-



1 8 8 ДРІВОСЛЛВНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

стоитъ, навъ мы уже видѣіи, въ добровольномъ подчнневіи эго- 
истически-вндивидуальнаго принципа благу общества. А существо 
естествѳнной грѣховной природы вапротивъ—въ безмѣрвомъ эго- 
иамѣ. Посему н въ ю вѣ деркви борьба натуральнаго грѣховваго 
эіѳмента протввъ высшаго духовваго прившша дохжва б ш а  
в а й т  себѣ преимуществевное выражевіе имевно въ  возмущевіи 
до-христіавснаго іичдаго и ыадіональваго индавидуализма про- 
тявъ вселенсвой обществеввоста, представляющей въ себѣ истид- 
но-хрвстіанскій приндипъ. Эта борьба дѣйствитеіьво и прояс- 
ходвла съ самаго вачала въ ловѣ церквв, во хрвстіавсяи-духов- 
ный привципъ впродолжевіи восмш вѣковъ одѳрживахъ верхъ. 
Единство вселевсвой церкви бш о нарушено только въ IX вфкѣ. 
Отдѣлевіе Запада поэтому составляетъ тріумфъ, хотя и чаотич- 
ный, древвяго до-христіанскаго привцвда вадъ прввдвпомъ хри 
стіансквмъ.

„Безспорво, что обособлевіе Запада обусіовднцаіось естествен- 
нымъ ходомъ вещей. Кудьтурво-ясторичесвія и политичесвія 
условія на Востокѣ и Западѣ образовалвсь слвшкомъ раздично, 
чтобы обѣ эти половивы христіавства могли далѣе оовиѣстао 
оставаться на естественномъ базисѣ. Но существо и задача хри- 
отіавства, вакъ иден возвышающейся вадъ всѣмя ватуральншш 
побужденіями, состоитъ имевно въ томъ, чтобы удерживать въ  
гравидахъ или даже подчвнать своему духу ватураіьноеа.

Итавъ кто же повивевъ въ разъединевіи?
Какъ извѣство, католвческая дерковь жалуется на дерковь 

Восточвую за то, что ея патріархъ Фотій проязиесъ отлучевіе 
отъ церввя протввъ папы Николая. Но по мнѣвію автора un 
cem», врядъ іи  было бы справедлвво и освовательви вндѣть въ  
втомъ «актѣ настоящую причяну раздѣленія дерковваго. Нужно 
вѣдь помвить, что патріархъ Фотій произнеоъ отлучевіе ве про - 
тявъ всей ватоінчесной дерквя, а ія ш ь  протявъ лвчвости оапы, 
вотораго овъ прятоиъ объявиіъ дяшенвыиъ своѳго іѳрархиче- 
снаго достоинства. Поэтому авторъ справедлвво усматриваетъ 
въ ѳтомъ Фавтѣ івш ь личаый споръ между главами двухъ по- 
мѣстдыхъ церквей, одянъ изъ споровъ, которые, хъ сожаіѣнію, 
очень часто пронсходнлв въ то печаіьвое время. Сама римск&я 
дервовь того времени такъ имеыно смотрѣла на это дѣдо. Это 
подтверждается уже тЬмъ обстоятеіьствомъ, что по прѳвращеніи
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лѵчяыхъ споровъ ояа не воспротявллась призяать Фотія па~ 
тріархонъ (Іоаянъ ѴШ) я  что посіѣ этого событія обѣ цервви 

, окою ста лѣтъ жиіи еще въ относятельномъ согласія. Только 
въ XI столѣтіи при Мяхаялѣ Беруларіѣ совершялось оконча- 
тельяое раздѣлеяіе церквей (1054 г.).

Еояечно, исторія ивъэтом ъ  послѣднемъ случаѣ неоставляетъ 
никакого сомяѣяія въ томъ, что при этомъ также играіи важнун> 
роіъ лячные и политическіе мотявы. Безъ соннѣнія состояніе 
дѣлъ въ Бонстантинополѣ (какъ и въ Рпмѣ) за послѣдніе вѣка 
предъ разрушеніемъ Вязаятійской ямперія далеко не віожѳтъ быть 
названо идеальнымъ. fio пусть человѣческія страстя и слабости 
въ Византіи п въ Римѣ играли болъшую ролъ въ дѣлѣ раздѣле- 
нія церквей. Все таки авторъ яаходлтъ еебя въ правѣ утверж- 
датъ, что нпкогда дѣло яе дошло бы до полнаго разъедянеяія 
церлвей, еслпбы римская церковь съ своимъ требованіемъ гла- 
венства во всей церквл и съ изнѣяеяіемъ символа вѣры не от- 
етушѵла отъ принципа вселеяства л такинъ образомъ сама не 
дала повода къ раздѣленію церквей. И пря этомъ опятъ-такп 
пртгіш аілсъ ллчные и полптяческіе интересы, лмеяно споръ 
ізъ-за прияадлежяости Болгаріи. Безъ втлхъ оиоровъ, накъ эта 
кажетея вѣроятяымъ автору, дѣло быть-можетъ ограничилось бы 
лжчныяи препирательствами и отлучѳяіямя отъ церквя, которьія 
легко могли бъі уладяться я прекратяться, и общеяіе церквей 
возетаяовилось би, кагь это мы уже впдѣля разъ въ IX вѣкѣ. 
Но въ томъ-то я  дѣло, что уже яачпвая съ IX  столѣтія въ 
ллчныя и политнческія ссоры между Вязаятіей и Рнмомъ все 
бохъше л больше вкрадывается Фалыппвая нота, заяесенная 
яменяо ватоляческою церковію, именно мысль, постепенно сла- 
гающаяся въ опредѣлеяное ученіе, о земномъ яаиѣстяячествѣ 
Христа и о подчинѳніи всѣхъ прочпхъ церявей подъ безусловную 
властъ Рлиа. Конечно Восточная дерковъ ялкогда неотказы вала 
рлиекону папѣ въ первеяствѣ честя, яо совершеяяаго подчяне- 
нія Рлму ояа яе влдѣла основаній прязяатъ. И вогь ѳто яе- 
основательное ігрятязавіе состороны Ряна, діаметрально протл- 
воположяое вселенскому прпнцппу, сдѣлалось наконедъ главной 
прлчяяой окончательнаго раздѣленія дерквей. Самп плсателп 
рпскіе не отряцають, да п яе могутъ отряцать того «акта, что 
Рнѵь дѣйетвятбльяо требовалъ ял болъше, нпменьше кавъ пол-
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наго подчвненія ему. Въ докааательство ѳтого авторъ писемъ 
приводитъ нѣскодько выдержевъ изъ „Исторіи отпаденія грече- 
окой отъ латянсвой церквв*, првнадлежащей деру католическаго 
аббата L . МаітЪоигд-ъ и переведенной на нѣмецвой яэывъ 
F . X . M euser-онъ (Aachen 1841). На стр*. 50 этого сочинеаія 
мы читаемъ слѣдующее; „Уже въ сейидесятыхъ годахъ IX  сто- 
дѣтія папсніе дослы въ точныхъ словахъ излагалв предъ гре- 
камя, что св. престолъ, который они должны признать своимъ 
начальникомъ и которому одному тодько принадлежитъ право во 
всей цервви рѣшать, не ивбиралъ вхъ въ Іретейскіе судьи въ 
явоемъ дфлѣ (касающемся принадлежностд болгарской церквя) и 
т. л ,“. Затѣмъ въ 885 году папа СтвФанъ яисалъ императору 
Васядію, что духовное управдевіе всею цервовію Богъ вручядъ 
паоамъ въ лицѣ св. ап. Петра, котораго они суть прееляики, 
тавъ однако, что свѣтскіе правлтели не имѣютъ права вмѣшп- 
ватьея въ это уцравленіе. Дадѣе папа совершеняо оправдываетъ 
аоведеніе въ Копстантипополѣ своихъ уполвомоченяыхъ и серь- 
-ёзно, но по отечѳсви внушаетъ иашератору, что верховная власть 
надъ всѣвш прочями церквамя дринадлежигь римсвой церквв; 
что она имѣетъ право удравлять дѣламв прочихъ церввей и въ 
сдучаѣ увлоденія ихъ ртъ своихъ обяаанностей, свлонять ихъ 
къ ихъ долгу (тамъ яье, стр. 72). Въ началѣ X I столѣтія паоа 
Левъ IX иадалъ возраженіе прочихъ обвиневій Нивиты Пежто- 
рата (иваче СтиФата), въ которомъ быю приведено все, „что 
можно было скаэать, чтобы возвеличить тѣ лреимущества, кото» 
рыя достались на доію рвмской деркви отъ самого Христа, меж- 
ду тѣиъ вавъ церковь Константияопольсвая тѣ (лреимуліества), 
которыми она пользуется, подучила только отъ дааъ“ (тамъ же, 
стр. 82).

Тавой же насильетвенный, досягательвый харавтеръ, рѣши- 
тельно несообразный съ все^енскямъ принцвпомъ, ямѣла. до 
замѣчаніго автора писемъ, прябавва къ никеоцареградсвому сим- 
волу вѣры слова „ F i l i o q u e По мнѣяію автора, съ воторымъ 
яельзя не согласиться, эта првбавва даже п важна не стольжо 
вавъ ученіе, сколько вавъ Фактъ своевольнаго измѣненія вселен- 
.сваго хрястіансваго символа. Въ этомъ Фавтѣ съновою очевнд- 
ностію сказались антивселеяскія притязаяія Задада, вакъ на это  
указываля въ  дослѣдствіи старокатолвви. Несомнѣвяо, что ученіе,
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будто Духъ Святый исходить не тольво отъ Отца, но и отъ 
Сына, уже задолго до раадѣлеяія церввѳй существоваіо по мъ- 
стамъ ва Заоадѣ въ видѣ частяаго богословскаго мнѣнія. Не- 
еоинѣяно также, что объ ѳтомъ знала и вселенская цервовь. Но 
ооіа это мяѣніе не было завесено въ самый символъ вѣры, 
лова символъ оставался нѳизмѣвнымъ я неиспорчеавымъ, до 
тѣхъ поръ, кагь ѳто понятно, вселенская цѳрвовь ве считаіа 
евоею прямою обязааностію со всею сніою воѳстать протявъ 
втого мѣстнаго богословсваго мнѣяія и тераѣла его. Но Западъ 
иочему-то нѳ удовлетворился тѣиъ, что это его учевіе было тер- 
шшо въ дерквн вселенсхой и захотѣлъ ввести оное во веелен- 
екій символъ. Почвму же? важянн оонованіями руководился овъ 
врв этомъ? Авторъ писемъ думаетъ, что цѣль, которую преслѣ- 
доваля нри втомъ, была чието политцчесвая, а не догматичесвая, 
н вядятъ додтвврждевіе своего мнѣнія уже въ томъ, что самый 
отѳть проиаволъ пврвовачально вышелъ вовое ве взъ нѣдръ 
собственно Западной церкви, но отъ западнаго свѣтскаго вравн- 
тельства. Внесеніе въ символъ вѣры вышеувомявутаго слова 
(Filioque) было допушено впервые, какъ извѣстяо, опредѣленіенъ 
Ахевсваго собора 809 г. А этотъ соборъ въ глазахъ самихъ 

і пгввяяъ нижогда не имѣлъ значенія собора вселенсхаго; а если 
ш ъ, то очевидно онъ н не могь быть уполномоченъ дѣлать 
ш ія бы то яи было язиѣнеиія въ вселенскомъ свиволѣ. За- 

| Щітникомъ дооущеннаго, произвольнаго нововвѳдѳнія и ходатаемъ 
! »  вего предъ паоою явялся тогда Барлъ Велнкій. Трудяо даже 

иредположить, чтобы причина, побудившая его на ѳто дѣло, 
біиа религіозное убѣжденіе, тѣмъ болѣе трудно, что величайшій 
ученый авторитетъ того временн, Алвуивъ, былъ на этотъ очетъ 
совеѣмъ противоположнаго мнѣнія. „То были, какъ свазалъ уже 
авторъ, чисто политвчесвія првчины, воторыя п привелн егокъ 
этому, н его цѣль была яменно разсчитана яа расторженіе всв- 
ленства, воторое мѣшало его идеѣ объедннить весь Западъ въ 
церіовио-политичесжое цѣлое, верховвая власть вадъ воторымъ 
дмжна била сосредоточнваться въ рунахъ римохаго императора. 
Все, что вріобрѣталъ во власти в  независимости папсвій вре- 

| т̂олъ благодаря вліявію имоератора, дохжно было воавысить 
тавже власть и рвмсжаго императора. А для ѳтого требовалось 
аре*де всего, чтобы Завадвая церковъ вастольво же была за-
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страховаяа отъ воякаго чуждаго вмѣтательства, насколько ва- 
надная ияпѳргя поставяласебя свобоДяо и яезавйсямо со-внѣ. 
Ржмская яаеедра не моіча счжтаться въ ѳтоігь емыслѣ яи сво-1 
бодяою, ни невависяиою, пова nana былъ тоіько однимъ нзъ пятя 
всел«яскяхъ патріарховъ, пока дія важдаго ивмѣненія не тольяо 
догмы, яо и господствующихъ церновныхъ учрежденій гребовался 
авторятетъ вевлеясгіаго еобора. Одяимъ сювомъ, Каріъ Велякій 
желалъ создать госуд&рсівеяяую дерйовь, и для втой цѣли. уст-* 
роилъ яа Западѣ мѣстнае разля*іе учеяія. Но папа Левъ I II  
отвлояядъ требовавіе могущеотвеняаго императора я удержалъ 
веелееекій сяиволъ. Одяаяо, ігесмотря яа это, яовое учеяіе все 
болѣе и болѣе раопростраяядось яа Западѣ и нанояецъ было 
одобрѳно дерковіго. Но вщь долго послѣ того, вакъ это совер- 
шилось, католяческая церновъ въ главяыхъ моментахъ богослу- 
ягеяія, напр. во время мессъ, по ярежнему чнтала безъ язмѣне- 
шя вселенскій Символъ. Но сЬ времеяемъ стушевалось я вго  
напомйнаяіе о прежнемъ всеіеяствѣ ватоляческой дерквя.

И*ъ втого очерка вытекастъ то ествственное завіючеяіе, w o  
эгояотвческое стремленіе къ властя и высшему госаодству, во- 
торое такъ замѣтно выступаетъ ваяъ въ нѣдрахъ З&аадной цер- 
Rrtr, такъ и ео сторовы свѣтсваго правительства Запада, я было 
той пружяной, воторая яаяояецъ проязвела печальное отяадеяіе 
Западяой церквя отъ вселеяекаго тѣла, я потоѵу вияа ѳтого от- 
пвдеяія всею тяжестію ложится яа духовныхъ и мірскяхъ вла- 
дыкъ Зааада. Что дѣйствятельною прячияой отпаденія Запада 
от*ъ Востоха послужяло собетвеяво требоваяіе н домогатехьство 
рямскаго верховенства въ дерявя, это хотя косвеаяо прязнаіЬтъ 
я католяческіе писателя. Такъ у того mt аббата МаітЪойгд а 
(стр. 86) читаевсъ: „яо есля желательно знать, въ чешъ же со- 
стоятъ тѣ пуякты, по когорымъ расхЬдятся мвжду собою обѣ 
церввя, то въ существенномъ ихѣ яеияого. Что насается вѣры, 
жоторая въ церкви должяа быть повсгоду одяа и та же сааіая, 
то отдѣлившіеся отъ латяясяой дерквя грекя пряяяпаготъ, по- 
добяо яамъ, семь первыхъ вселеяскяхъ соборовъ я т. д. Напро* 
тивъ въ употребленіи неквашеянаго (хлѣба) я въ учеяіи объ 
ясхождеяія Духа Св. и о пряматствѣ рймской дерквя они от-* 
ступаготъ отъ насъ. Что васается перваго иуявта..., то онъ от- 
носятся только къ практикѣ, которая совсѣмъ яе затрогяваетъ
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сушеетва таввства, повтоыу овъ ве иогъ в дать доетатвчвой 
врвчяви гь  отдѣяявіш... Учеяіе объ ясхождангн Св. Дуя&мвям 
яе м г ю  првчяввть внв&кого равдѣшвія... Тасвѵь обраамг», 
собетвгаю орнчява гь  отпадввіи) моаеть t u n  с м ц т  n  оуш - 
ту о врвматетвѣ рвиекой церквв..."

Когда т& хт»  обраяомъ Заоа*в*> цврвовь пагребови» прв* 
•ванія ея врвматечва в церяовваго вхадычеетва, то в т и »  оа- 
нымъ ова у*е отала отрицать воелемсній тринцяпъ, яотормй оо- 
сд-ь оювчатедьваго раздѣлеяія церввей оотавадеа еще п  ве- 
ортоевовеввоетв тоіько въ цервов Воеточяой. На Зааад* ям 
цервовь оставадаоь ѵ% своям» П8ыышдеяяынъ веняспгь нигкет- 
вяяоаъ Христа во главѣ. На Воотонѣ оотаіавь четыр* ошгЬет- 
выя церввв, яовстаатввоаодмяяа, алевоавдрійовая, м т м в ій и а я  
в іерусадинская, соедввеавыя добровм ы ппъ еоюаоиъ ва оово» 
м ш іі хрветіаявваго вс*леветв».

„На ѳтоагь оеяодавів, завжючавть авгоргв о к я  второя ■■ошо, 
Восточвая цервовь по араву видвтъ въ  ввбѣ непрврывное про- 
доджевіе древней вседевсяой церявв, в бласодаря втому обсггоя- 
теаьетву Вооѵочвая ввеявясяая цврвов» аогша воеяержАтьая огь 
оражтачеоянхъ н догнатвческвп врайноетвй рвновой церша, 
іавовы — процаяа яндулъгвнцій я установдеяіа новыхъ доіт- 
тов»“.

Что ваеается дахьяѣйвіаго рааввтія «ервогааіѵь обстоятеодетмь 
ва Западѣ, то в-ь веѵь авггоръ овсеа» вндвтъ тмьво врдоя- 
жевів того дожваго путв, ва который Рвм» рав» ( н п  о іщ ц и  
евокхъ протявныѵв хриепіавояому првядвау чуватшпгъ вмдо- 
надьваго вговзма, яромведшиг» отаадеаіе Зашцвой цервав«го 
Востомой, яакв лояаяаао я» втсфскъ вяеьнЪ.

В» чуватвѣ в&ціоваяиаг» т а м и ,  оосяуяшвамм» вш од аш п  
п у вв то т  воево раавватрявавмаго цярвавадго дявягеоія, ао гдуг- 
бовоку сообрамяію автора п в м ш , ааяы м м ся  уше в» 9Щро~ 
диш* првжде воеяо датмага о аановой вевогрДшяіѵмыюоош.

Рав» тм и о  бшъ прлэаав» de faeto етотъ иммячмоій пряя- 
цянъ, вокрвяя в вредмѵгятелыіо ярввшшу всамвсвміу, то щ и  
вѣйшіе печаямые влоды егв еяоро ц о іи и  бш а п п и і  о> 
веобходашостію логвчеевой поолѣдввательноетя. Въ оспадааія мг-

13
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тояячесяой церкви отъ вселеяской наглядяо проявялся духъ за- 
падяаго еепаратвзма, но пока еше тольк» вт> «орнѣ вндявидуа- 
juisva коллевтявяаго, общественнаго. Цѣлая громадяая половияа 
хрветіаяояаго міра проязвольно отдѣлялась отъ вселенсжой обіце- 
ственностя, отдѣлялась тодько потому, что ова предаочла свой 
янрвввдумьвнй, чаотаый, сл*довательно эгоястячесвій интересъ 
гораадо высшеиу интересу вселеясвому, воторый ааыючается въ 
смкш ъ существѣ хрястіаяетва. Затѣмъ изъ дова атой отпавшей, 
эгоиопичной половяны роясдается протѳстантяамъ, воторый съ 
явобкоявмослю, по сидѣ породнвшаго его антиобтественнаго 
яаяажа, ступаегь шагоігь далѣе самаго ватолицявма, и привд- 
ваетоя уже яа почвѣ яндивидуализма лячваго, болѣе частяаго. 
И ыожво безъ преуведяченія сжаэать, что яа путя антявселен- 
оваго, лвдивядуалястячесяаго стремдеяія, на оути отряцанія 
историко-цервовнаго прпндяпа протестантизыъ яжнлея дяшь по- 
«лѣдвямъ, заклж>*ительвымъ словоиъ того хе самаго ісатодидязма, 
коѵорый вядіиъ въ вемъ своего злѣйшаго врага.

Поняіяо еамо по себѣ, что кодь сжоро общее воелеиетво по- 
теряд» ваквооѵь и зяачежіе оокроввщявцы хрвстіаасяой ветияы, 
жазалось уже совѳршеяно непослѣдоватвл&выігь прявимать 8а 
тасую оожровищняцу отдѣльвую дервовь н подчияяться ея авто- 
ритету. Если истина хрястіавсвая ве въ-рувахъ вседешжаго 
общества, то, очевидио, ее слѣдуетъ искать только въ душѣ вон- 
лретяой дячности, индивидуума, личное инѣяіе вотораго, по этой 
логявѣ, ■ долкво нрязяать всеобщиігь врятеріемъ для истнны 
П ясм ія ■ дкя оравял*ваго, свободнаго о п  всякой церковвой 
траянціи, ввѵолованія его. „Иля вееленекая иотина, ялв лвчн&я 
индяввдуальная вѣра, отрого іогнчѳсяи въ »том> етяошенія вѣтъ 
вякааой оередш т", говорятъ ап ор»  пвоемъ.

„Всяяое пыдѣленів в п  «ргаяячеохаго цѣлаго, раеоухдасгь онъ, 
сожагявть часть яа кѣвто дѣдаго оргааваиа в таяюгь образомъ 
иарушаетъ общую гарѵояію его. К агь в* фввщчмвой, ю къ в в ъ  
хуховяой ягеавя «гетяяу елічсуегь исжать яъ гарноввческоп в з а -  
віиароввякФвевія раалячяыхъ, обрааующяхъ япгеяь, орярдшювш. 
Наоротяѵь, выцѣдевіе одвого давваго прввцвва, хота 6ы о в ъ  
б«п> в ігр*«иле«ъ, необходямо пряводяга яъ одностороняости 
ж q f t n  т« яывывает» «ажыпввое, слАдовательво ноіетш пю е 
отеоввяіе тъ кязня. Оторвавшлеь отъ веелевсяаго цѣлаго, З а -
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падвая цервовь во всей овоей дадьаѣйшей жввав в разввтіи 
доджва бмда вспытать на свбѣ оосдѣдетвіе нарушеяяой гармо- 
нія, должна быда впасть в і  одвооторонвость“.

Эта однооторовность въ раавитів Запядвой щерсва, во елованъ 
автора Двсемъ, и выраавлась ясвѣйшвмъ обрамиъ въ учеаів о 
верховномъ авторитетп церввв въ дѣдахъ вѣры в вг owmotue- 
піи иеркви кь іосударот у.

,С *  ков»ессіов&дьвымъ закрѣпхввімп учевія о цервви, гово- 
доть Твршъ (Protestantiamua und Kathoticiamue 1846), ввразрывао 
свазывается вмѣстѣ в уотвновленіе высиипо атноритвта въ дѣ- 
лахъ вѣры в вравствевноетвѲ то  ковечво вервый в важяѣй- 
шій пувкть. Съ другой оторовы оъ вопроооііъ о высшеаъ цер- 
жовноыъ авторнтет* ваходвтся въ яепоорвдствеявой евяаи во- 
оросъ о ввдвиой в веввдвной цврнви.

Что касается вовятій о ввдвиой а яевадвѵой церввв, то здѣсь 
ве тодько утверкдаетса вх* весонвѣявое сущвствоваві» въ ду- 
ховвой жв8вв хрвстіавсвой, во вмѣетѣ еъ тѣкъ уяаанвмтоя 
тахже в ва яхъ тѣсную ваутревнвно свавь мешду ообою. Но ва 
Западѣ, вслѣдствіе одвостороввяго рвэвятія, втв поватія воста- 
злевы другъ въ другу въ рѣзкую вротивооаіоввмть.

Въ ватоличесвой церввв мы видиігь рм ватіе вреваущвотвѳвво 
оовятія о ввдвмой цврнви, вотерой ідѣеь уовоаетвя беамѣрвав, 
иокво свазать всвдючвтельвая вахвовть. Повятвѳ, что церкоаь 
поиѣствая веобходвмо есть ввдвмый ииетвтут*, а тажъ в а т  въ 
х&толвцазмѣ нѣствая цержовь (вмевво рвмовая) вмтавлава ва 
аѣсто в взанѣнъ цервва в ш е в м о і ,  ноторая том во ■ евкь Una 
Sancta, то естествевво ддя хателнцвама в м а  веелевская, Una 
Sancta, церковь превратвіаоь въ беаусловяо видимыб ввствтугь. 
Такимъ образомъ необходвиое ралаовѣеіе мажду раальввшъ ви- 
дныыиъ вачалоиъ я  яачалоиъ духоввииг, аеввдвмьш». я ь  ам о- 
лицвзнѣ нарушево; повятіе о веввдимой дерівв до тоѵо отуше- 
вадось, что хатодячесхаа цервовь облвялаоь харахтаромъ теовра- 
тів. т.-е. релвгіозво-свѣтсхаго ввствтуіа в* рв*вгіоав*-ов*ссваігь 
□равнтелеігь во главЪ. „Церковь ва Задад*, геворвт* Тврпгь, бнда 
возведева ва стевень вдаотв, ве т о ш »  р м м м і и в к  »  вмотію 
государствевного, во а превооходящей е© в будучд ц аатрм м о- 
в&ка въ  пааѣ, преобразидаоь въ вдею теоаратів, вмвоао оодаяжа- 
ющейся я а д і ѵірскнии дѣдамВт... оостамеявая ш> образцу ветхо-

IS*
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завѣтной теократіи; тсовратія въ паяствѣ достигіа своего врай- 
вяго 8енитаа. Отступввъ отъ вселрвскаго прннцяпа оЛщенгя 
равноправныхъ оомѣотвихъ церквей, католицизм* представилъ 
въ  себѣ прввцнпъ релягіозной монархги съ неогранячеянымъ 
владыкой во главѣ. И ѳтотъ лячяый абсолютиѳмъ, замѣчаетъ 
авторъ писевгь, въ ватолвческой церяви со времевемъ послѣдо- 
вателъно принялъ столь шпрокіе размѣры, что я въ дѣлахъ вѣры 
выошій авторитѳтъ сосредоточплся въ лицѣ ѳтого монарха. 
Намѣотнинъ Христовъ непогрѣшителешъ и возвышается надъ 
всѣмв хрвстіаиамв: что онъ изрекаетъ ex cathedra, тому дол- 
жеоъ подчввятьсв весь (католичѳсвій) христіанскій міръ.

Но если вгь католичѳствѣ развилось до исключительныхъ рав- 
иѣровъ понятіе о ввдяѵой цервви, то протестантизмъ прояввлъ 
въ себѣ совершевво противоположный принцивъ, яонятге о цер- 
ввя неввдимойу прнввсавъ этому понятію тавѵе одностороннюю 
в иоключителъвую важяооть. Поѳтому, вакъ въ католичествѣ со- 
вершевво стушевалось ярѳдставленіе о церкви. невидимой, танъ 
въ протестантивмѣ наѳбороп, всѳленсвая Una Sancta совершевно 
утратила воявій реалыый характеръ. Ка*ъ тамъ она желала 
быть свлой, завравляющей всею вядвмою ягвзвію, тагь здѣсь 
ова атвлеклась отъ веего вядямаго в обратившись въ чистую 
аботравцію, тѣагь саыыіг» лишялась воэможности всякаго реаль- 
наго, ноякретваго обваружеяія сИоей сялы п утратвла всякоѳ 
ввачевіе висшаго авторятета даже ѣъ дѣлахъ вѣры. Отсюда-то 
в непреодолвмоѳ затрудвеѵіе для протестаятпзма собственныьгь 
nyteirb доствгвуть едооФва вѣроясповѣдажія, отсюда-то и ато- 
мистнчесвое дроблвніе протееіЬетявма ва сектм я релвгіозные 
телкя,

„Нвввдяіішгь, говорятъ Тяршъ, остается только то, что яи - 
х т  одввъ голъжо Вогь Оердцевѣдецъ. И тагь при всемъ разли- 
чів иы ве учнмъ вячѳму кромѣ того, что только Господь знаегь 
Своягь, а чвловѣгь викогда не можетъ оаредѣхить съ безуслов- 
вою двотовѣрвоемю, ямѣетъ ли овъ предъ собой въ тоиъ илн 
юоиъ (человѣкѣ) члена вввндимой церквя йля нѣть. Такиігь 
обраоді* -ѳтяяѣ вьм*в8ыва«гся ¥а гіеотразиыая встяяа, что истян- 
ная и сггаеительная вѣра ш> существу своему есть нѣчто н а  
водько глубояо вяутревнее, чго только Богь можетЪ приэнать 
ѳв ябпогрѣшятельяою; вто я протявоставіяет» протестантнзмъ 
(Protestation) внѣшнеыу понятію о церквв, во ѳто и всеа.
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По сдованъ автора писемъ, таково вмевво в быдо учеаіе о 
веввдимоств дерввя у самого Лютера. Все же дадмѣйшее, храй- 
ве одноетороннее раавятіе этого учевія, выработаввое нроте- 
«тавтвзмомъ съ течевіемъ временв в съ обстоятедьстванв, ве 
ваходвлось въ Аугсбургсвомь всповѣдавіи, оть вотораго ввро- 
чевъ уже тахъ-называемыя формулы конкорди* (Kookordienfor- 
mei) *) звачвтедьво ототупали, да в вообще не было увтано* 
влево сашшъ Лютеромъ въ тавой «орііѣ.

Аугсбургское всповфданіе, есдв ве преуведвчввать ero д*й- 
ствительной важвоств, отнюдь не должво быть орвавмаено за 
шхіожвтедьвое свмводвчесвое учевіе о церквв, a ходьхо sa ano> 
догію. „Кахъ все вѣровшовѣдавіе, утверждаегь Тнршъ, во сво- 
«му вазначенію в но своеыу первовачальв^му аазванію, быдо 
вичто ваое вавъ апологія, такъ точно в все, что ово сказало о 
церкви, было ве ввыыъ чѣнъ кавъ апологетичесвимъ протесто- 
вавіемъ протввъ првтвзавій рвмсвой аервви в оротввъ забдуж- 
деяій авабадтичесвяхъ севтъ; шы дахе утверхдаемъ: свдь- 
яой чдевъ совсімъ ве долженъ считаться иоднынъ в адевват- 
вывъ вздоженіеиъ сущвоств церквв“. Автор» ввсемъ, очеввдно, 
влодвѣ согласевъ съ атвмъ взглядомъ Тврша. Онъ думаатъ, что 
главной задачей Лютера быдо вастаявать ва едвнствѣ врота* 
стантовъ съ Una Sancta, а вовсе ве цъ томъ, чтобы уставоввть 
учеаіе объ всжлючвтедьяо яеввдвмой церсвв. Дредсхавлтеля ха- 
толвчесвой церквв, какъ взвѣство, не хедадв предоставить вро* 
тестаятамъ врава сдова и выступвдв оротввъ ввхъ съ заявле- 
віемъ, что вхъ совсѣмъ ве вужво и высдушивать, потому что 
ови находатся внѣ всякой церквв н отхааывають п  восдушаніи 
ея р*ш ввітгь. Тогда Лютер» вы стуаѵп противъ «атолвБОВ* сь 
ааологіеі вевядииой цервви, не в м я  одвахо вамѣрейія пред- 
ставить в утвердить особенное понятіе о церввв. Вгь это время 
одао быдо для вего несимнѣнво, вто вменво ученіе объ ооравдавів 
чрезэдѣру, все se  црочее сдужвло ддя вего тодьво modus vivendi, 
воторый, фчевадио, вужяо быдо удерхввмь лвш* до тѣжъ воръ,

*) Таж» —»ы—лось одво еакіолвчмвое сочіввніе иротвствятовъ, вадав-
*ов вурмврстежъ ешсмвовамъ Aify«TO«» 1 о м ю  1560 г., щжя св ед ік я ія  
«ютсрап еъ поедід»ват«лаіі* Имавхтока ■ превращввія споровг «р«дв 
«ротесгжвговъ.
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пока осуществптся розсоединеніе съ церковыо 4) (въ попыткахъ 
въ хаковому вовсоединенію, по словамъ автора, не было недо- 
статка до самой смерти Лютера).

Итакъ, ученів о яевядвмой церкви, какое выработалось въ про- 
тестантизмѣ позднѣе, вовее не было установлено Лютеромъ, но 
сиіа вещей необходимо привела протестантязмъ къ такому уче* 
нію. Оно вытевло не изъ вакихъ-лпбо 'принцппіально-догмати- 
ческихъ основаній, но образовалось чисто эмпиричесвимъ путемъ. 
Какъ бы то ни было, однаво образованіе и заврѣпленіе этого 
ученія имѣло своимъ послѣдствіемъ то, что протестантская цер- 
ковъ лпшилась чрезъ то всяваго реальнаго авторитета въ дѣ- 
лахъ духовныхъ; ибо кавой же высшій авторитетъ можно было 
найтп въ невидимой церкви, превратившейся въ чйстѣйшую 
абстракцію?

Отрѣшевный отъ жпваго вселенскаго цѣлаго, протестантизмъ 
сплого вещей быдъ втянутъ въ односторонность, и притожъ, такъ 
какъ онъ вознивъ - изъ борьбы съ католицизмомъ, то понят- 
но, что п одностороннее его развитіе пошло по совершенно про- 
тивоположному направленію. Въ ватолицидмѣ, какъ мы уже вн- 
дѣли, достигло яепомѣрваго, односторонняго раввитія начало ви- 
димости церкви п безусловнаго единоличнаго авторятета; въ  
протестантпзмѣ напротивъ, должяо было развпться до такпхъ 
же крайвихъ размѣровъ совершеяно протявоположное начало, 
пменно начаю невидимости, абстрактной духовности церквп в

•) „Вотъ яочва, яамѣчамъ авторъ писемъ, яа которой протеетаат*вмъ 
столлъ траста лѣтъ ѵ на ксдорой онъ еще в нынѣ стоитъ, Вто, ѣа * ъ  бьио 
скававо, дереходн^я ступень ѵежду его отстуолевіехъ отъ жатодической цер- 
кви и его современемъ Фактическимъ соединеніемъ со вселенскою церковію . 
Этого не хотѣла понять протестантская теологія слѣдующихъ вѣяовъ, и такъ  
какъ ова въ Аугсбургскомъ исповѣданіи видѣла полвое и адѳкватное вы ра- 
жевіе сущности церхве, тв ова нѳ преминула отыекать в*ь немъ неясаости и 
вротвворѣчія, когорыхъ шь вей, хажъ аъ простоі апологіщ, совсѣхъ < ие за- 
ключалось. Поэтому-то Аугсбургское исповѣдааіе и не у о м о  доставить цроч- 
ной вепоколебимой почвы, надежнаго основанія для раввитія протестантскоі 
теологіи. Конечно, исключѳніѳ еоетавлхлъ приіціпъ о значвнт *ѣри, и въ  ео  
тораго ѳдинствеино и черпавгь себѣ пвщу протеставтсаал тѳологія, н о  даж< 
втотъ принципъ находвлся въ опаеноств—среди нертваго доктрвварядоа по 
слѣдующихъ вѣковъ быть вытѣсвену принципомъ чистаю ученіяи~
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личной, субъективвой евободы. Поѳтому-то ыи н вядимъ ДЪЙ- 
етвятеяьяо, что въ объяхъ чаетяхъ хрястіансжаго Запада, оо- 
ебразяо еъ  овоблявой иряродой каждой ягъ няхъ, понятія, въ 
ннон-ъ случа* должеяствовавінія вооаоіяять друі*ь друга, ра*ян- 
іясь  до ясялючающихъ другь друга антятезовъ. Факгь тажого 
одяосторвяяяго, меягду двумя аротнв«положвьшя врайноетямя, 
развятія хрястіаясваго вѣроучвяія яа Западѣ коястаггнрует-ь н 
Тирпгь. Таять, говора © внутрвянемъ хрвстіаиотвѣ и вягпвяхъ 
храегіаяскякъ учрвждеяіях*ъ, онъ выраасаетея: „Но ta m  вакъ 
теверь то н другія поотавлеяы вак-ь аитятдеы,—одиаъ прня* 
дяпъ, чтобы яввдючять другой, то ѳто (обетоятельство) снова 
доджао вяушать яаыъ чувство одяосторовшхѵгя, яав* и отиооя- 
тельяой яотяяяостя обоиѵь утверкдейій, я м и все еіве видяыъ 
оебя вывуждеявыня к-ь тавояу ввпяду, который, будучп евобо- 
деяъ отъ одиосторояняго антятеза, возвышался бы до подяой 
гармовін еъ дѣйствнтельноотію“.

9ту-іо желатвльную, утѣпштельную гариояію и увазывавтъ 
авторъ аяееаэь ишущеиу ее протеставтиму въ учеяія воехен- 
екой дерквя, которая нерушпмо стовтъ нежду указаннымн двуия 
жрайяютямя, яе попадая одяако нн въ  одну яаъ ннхт>. Въ 
веяъ, въ  этоігь ученія, оргавичесяи евязываютоя пояятія о ре- 
адьномъ и духоввокъ, о ввдяпояъ н яевидякояъ, о свободѣ н 
авторнтвтв.

Вселейсжое учевіе, говорятъ авторъ пнсемъ,—отвергаетъ гру- 
бый реадянп  ватолической церввя с*ь ея вяѣ ляяяъ  авторвте- 
тонъ въ  лиц* одного человѣка папы. Когда Пій IX  прягіашалъ 
Восточяыхъ патріарховъ яа Ватяваневій соборъ, то вяя, в% 
своенъ отрицательвомъ отвѣтѣ, писалв касатеіьно содержанін 
его яосдаяів слФдукхцее: „Mta ве зяаемъ яикакого вемяаго *ад- 
зора над* цервовію, вля, какъ выражается его блажеяство, ду- 
ховяагв управлеяія цервовію; мы соедянеяы еоюзомъ любвя я 
уеердія вѣ общей яашей натеря, въ едпнствѣ вѣры... У насъ 
вя я&гріархъ, ни еобор-ь вйкогда не моглн ввестя что яябудь 
яовое, ютгому что у насъ хравятель ястпнвой вѣры ееть еамое 
ты о верквя, т.-е. народъа.

Вселевеяая церкввь имѣетъ толыю одяу главу —Іясуоа Xpnofa, 
тольво одво Ьыешее управлеяіе—Его духовное руководс«во. Все- 
левевая цервовь есть едиястви отдѣльныхъ, помѣстмыхъ цоркввй
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въ дух* общанія, взаимвой дюбвп, п уважеяія. ІЬэтому,-безъ 
согдаеів веѣхъ отдѣдьныхъ дерввей, въ  вей недьзя издать и. 
прияять никаного рѣшевія, васедедагоея вседеясвой дерквд. 
Уаы, евя8ующія всѣ помѣетння дерввв во „Едиву*> Сватуюа 
цервовь, не есть уэы внѣшяяго. авторитета, но ямѣютъ совер- 
шеяно вдутреняій, духовный характеръ. Высшій авторвтегь иер- 
квв еоть адото духоввый авторитетъ.

Веявій отдѣдьвнй чденъ, прияадіежащій цердви всеіеисввА, 
вавое бы высовое подожевіе ви занямалъ ояъ ьъ  яей, опособеяъ 
забдуждаться, дахе впадать въ ересь; то же самое mojrho сва- 
вать и отяосвтедьво важдой отдѣіьной церввя, Ыо дѣдая сово- 
купноеть въ общевіи, рувоводиыая Духонъ Свдтдеігь, вееіевсвая 
деряовь—ве сяособаа забдуждатьоя: она—Una Sancta, вадежяый 
опдотъ, вЪрное убѣжище хрдетіаисвой истины. Тодьво гсцосъ 
всей, связаяаой въ дюбвв и оогласіи, сововусшостя — вепоррѣ- 
швтедевъ, и ѳта непогрѣшитеіьность аиѣетъ доовмъ предме- 
тоыъ еохравевіе я язтіясвеяіе даяяаго Хриатомъ я эавдючаю- 
щагоса въ  Пвеавіи, учеяія; новыхъ догматовъ цодвовь не уста- 
■авляваегь.

Когда овааывадась вужда «ориудировать опред*деввы¥ъ обра- 
зомъ вѣроученіе, воторое тавъ-сказать имманеятяо существузтъ 
въ дерввв, ваяъ это быдо въ  аервые вѣка хриотіааства, a m  
когда въ Предѣдахъ церкви вознявадя споры, угрожадшіе при- 
яять веедемвій харавтеръ, тогда церковь собврадаоь ва соборъ. 
Алторъ увазывавтъ прв этомъ яа ту вррмѣч&тедьвую чѳрту 
воеденохдхъ яоборовъ, что вакъ соособъ созыэаяія соборовъ, 
тавъ равяо воя организадія п порядокъ завятій атого высшаго 
трвбуяада вседевевой церкви—не оярѳдѣдядоя ндаавнмя, наое- 
ред* в нарочвто составдевяыми правиіами. Но .спраишваетса, 
чѣмъ же въ дѣйстватедьвоств обеапечивадась пррчвооть д неяа- 
мѣяность христіансваго учеяія, при такой Формадьной веодре- 
дѣдадяости высшаго церковнаго авторитета? Вѣдь, есія сгособъ 
ооэваяія собора не быдъ прочяо устаяовдеяъ, то повядямому 
могдо раждатьоя сомнѣяіе, дѣйстввтедеяъ ди ц завонеяъ і а  
иый соборъ и его рѣшеяія? Исторія дерввд дѣйствятеіьяо ува- 
зываетъ намъ примѣръ дожааго собора, такъ-назмваѳмаго раз- 
бойнячьягоа. Чтобы удовдетворитедьно отвѣтить ва этотъ во- 
просъ, необходямо одѣлать егце одянъ шагъ впвредъ. Дѣдо в ъ
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іхмгь, ч«о однохч) рѣщвяія еобора еще ив быдо досааточао ддя 
тога, чтебы ово подучяло оилу моячатыьяо утверямеяваго уче» 
яія цдеювяаго. Ддя того, чтобы вто ptmeaie аолуѵяло сяду яе* 
шігрѣшятельвоста, требоважм», чтобы ово прввяаво быдо та- 
іовыкь повю вседеяежою цервовію. Поетюму тажое вдв вжм 
рѣшевіе собврдое, ддя овлучмі* овончатадьяой онлы, яуждалооь 
еще в» аоолѣдующей ратмякмія оо стородм сам&го тѣіа цер- 
квя, н м ш  яареда, сосхавдяющаго дервовь. Въ исторіи дерквя 
веелеаояой іш встрйчаедгь очаяь мяого прямѣровъ, покавыв&ю-> 
щях-ь, ч«о веараввльныл рѣшеяія еоборогь бидв охвергаемы 
ео вторвны тѣда цервви, н тавимъ обрмомъ ястяаа бьиа воѳ- 
ставовдяѳма. Тажого рода одучай предетавляетеж ваиъ въ еобо- 
р* Фдоревта&свомъ. Воѣ духовныя дяца, ообравшіяся ва втотъ 
соборъ, вакъ патріархъ вовстаятявояодьввій, тавъ равяо яеоя- 
своны, за в«вдю«еаіемъ Марка Е*ѳооваго, вмѣстѣ съ вшмрато- 
рожь,—ведчяяядвсь бшо рвжзвому яѵмояенік» уяенія. Но вогда 
объ втоиъ уадеиш въ дерввя Вооточяой, т* ввеь народъ вагъ 
вь Ковотантввополѣ, тагь я въ Росоів, ѳвергячао ааявилъ свов 
ведвводьство ва тавое вогдаш^віе оъ рвыовимъ авбіуждеаівмъ, я 
таямгь обравомъ вачадо вседевотва быдо сохраяево въ дерввр.

Католичесиаа цервовь, вявъ иавѣстве, распадается ва двѣ по- 
деввяы, рѣвяо одяа отъ другой отдѣлеввыя, — яа дервовь уча- 
щую я учвмую. Взавмодѣйствіе раавообрааных'* даровъ адѣсь 
ве еуществуеть, в«а тяжес*ь вввадена ва вдечв духовеяства. 
Тавого рвда дѣлевія, вавъ можя? вядѣть ияъ вишеовааавнаго, 
ве аяаегв введевсвая держовь. Онаесть тѣдо, жязяь щ дѣятель- 
вость кодор&го обуодовлявавтся жявынъ я оргаввческямъ вза- 
вмодѣйетвіемъ всѣхъ вго чдевовъ, кавъ духоввыхъ, такъ я мір- 
свяхзь. Въ етдѣльвыхъ мѣстнцх* цврввах» духовеяетво яемг* 
яа еебѣ «бяааяяосѵя уоравдевія в учвтвльства, равво вавъ в 
соверштів таяаетвъ; во »то положеніе его все-тави янѣеть толь- 
во мѣствое зяачеяіе н ве янѣетъ отяошеяія въ дерквя воелеи- 
свой, вавъ такой. Тавъ кавъ въ яей хравителемъ ввѣревяой ей 
хрвстіаясвой ястяяы является вое тѣло, то чреаъ вто въ важ- 
доѵъ хрястіаявнѣ сяааывается усвоеяяый ему харавтеръ цар- 
етвевяаго свящевства, я вся совокупвость хрястіаяъ является 
святымъ яародомъ, несмотря яа грѣховность важдаго индивяду- 
уяа. Варочеиъ выражеяіе своего мнѣнія яародомъ церквя от-
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нюдь не еоть накой-нпбудь ♦оршиьньій актъ; гожосовъ нактв яя 
у кого ве втбярахъ, просто проходижо яѣкоторое врбмя пвсіи 
поетаяовленій собора, и вообще м яміѳ цервви о&ь яихъ джя 
важдаго стаяовяжось яеяымъ и явеояяѣяньімъ, х м я  яйвто не 
могъ дать себѣ отчвта касатвжьно того, ваяпіъ опоздбОісь сжа- 
галось 8то мкѣніѳ цервви. „Дух* дышетъ, гдѣ хочеть, и гожосъ 
его сдыатагь я нв эддошь от*уда ойъ црнходйтъ ш вуда ухо- 
дитъи Такъ іі всявій, к »  рождея* духдмъц. Та*ъ:бИв*бгр* и съ 
гожосомъ церввн, я то, что .тавяагь образомъ привяаважоеь об- 
щниъ созжаніемъ цвркви за йстняу-то оставаіосъ ѵѣ явй *вер- 
до и веиоколебимо. Всяяій чежовѣческій авторятѳтъ, • воторый 
рѣшалоя вступить въ борьбу съ ѳтимъ духовнымъавтврйФвтаиъ, 
одаэ&кважси безсяжьяымъ протйвъ зтого беааппежжяі*іоіт&го рѣ- 
ншнія воедаясвой церввя.

Конечно по < воѣмъ раэсчѳтамъ чежовѣчеовой * ж огй н й , атотъ 
віасшій авторятеп» цервви дожженъ бы быть въ высшей отепе- 
нл шаткимъ и вазатъся да*е вежичайшимъ бѳвуйіевъ, а между. 
тѣмъ я а  самоыъ дѣжѣ оыъ всегда овазыважся самымъ прочяымъ 
я юаовохебяяшіъ: „бевувшое Божіе мудрѣ^ чежовѣковъ* (1 Кор.
1, 26). КдеавшШде крайне неустойчйвымъ иг шатвимъ, духовный 
авторитетъ цврвви, не имѣющій подъ собой яявакяхъ Формули- 
рованаыхъ онредѣленій—своро два тысячежѣтія стоитъ йерушимо 
я ярямо. Протввъ вяѣшяяго, Формальяаго автОритета моягно 
споритъ я возотавать, но протявъ виутрбннйго, духовяаіч) Авто- 
рятета иигго яе мож^тъ сяорять еъ уепѣхоігь. Протиш» созиа- 
нія в^ей дерквя бороться такъ жѳ трудно, вавъ протйвъ чіоб- 
еѵвеннаго совя&яія. Дѣйствіе Св. Духа в* тѣлѣ Х^истбвоиъ— -въ 
церквж «е дожжйо быть стѣоня£ио нявавгшя Формальнымн опрѳ- 
долеяінмя человѣ4бскяхъ з&коко&ѣ. ВмсшаЛ ч**ера хрйстіайской 
жявни мошеть свазывьться тожько въ способяостн воетгрянимать 
боюествеяное вдохяовеяіе, съ сохраяеяіемъ пожні>й свобЪды че- 
жовѣческаго мышженія и волиа.

1886 г. ноября 17 дия.
Б.
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МАІГЬ ДаіШОМЧЪ ИМИСВЕТОВЪ f .

1G декабря енончался въ Ялтѣ, въ Крыму, экстра-ордннарвый 
прифессоръ вдосковской духовной академіи, докторъ богосдовія, 
Иванъ Даншовдчъ Мансветовъ.

Извъстіе о смертц Ивана Даниловича застало враспдохъ всѣхъ 
его друзей, сотоварлщей и знакомыхъ. Овазалось, что ндкто 
ве быдъ въ самоаіъ дил* подготовдевъ къ этому пзвѣстію, не- 
смотря на то, что всъ знали, что здоровье его въ дечальномъ 
состояніо.

И неудпвительно. Нпкому не хотьлось примприться съ мыс- 
лію, что судьба рѣшпла отнать erot охнать навсегда отъ обще- 
ства, друаей, всѣхъ зцавшихъ u гдубово уважавцшХъ его.

Пванъ Даниловичъ былъ достойнѣйшій человѣкъ во всѣхъ 
отыошевіяхъ. Отъ этого-то такъ и дор&зила вѣсть о его кончи- 
нѣ всѣхъ, кто имѣлъ какое бы то ни было отношеніе къ по- 
койноыу,

П. Д. былъ сынъ ыосковсяаго священника при Ново-Дѣвичь- 
емъ ыояастыр*. По бкончавіи курса въ ыосеовскомъ Донскомъ 
училишѣ, въ 1858 г. онъ поступилъ въ московскую духовцую 
семпнарію. Шестилѣтнее пребываніе адѣсь ознаменовалось для 
юноши славой п почетомъ: его высоко дѣнило начальство, не- 
измѣнно хвалми наставиики, ему удивлялись товардщи. Ювоша 
Мансветовъ всегда п у всѣхъ наставяиковъ быдъ на самоиъ 
лучшемъ счету: первое мѣсто въ спиекахъ было всегда{за Манс- 
ветовымт, Стояло только взглянуть на э т о р о  молоденьваго се- 
минариста, чтобъ сейчасъ же догадаться, что предъ вами—богато 
одаренный всфми способностями юноша, Изящная стройная фи- 
гура мододаго человѣка, съ открытымъ выразитедьнымъ лщеиъ, 
всегда нѣсвольво блѣднымъ, но додвымъ ум& и жизни съ дре- 
восходно очерченвымъ челомъ, восящдмъ печать рИдкихъ даро- 
ваяій, съ глазаѵп проницательиыыи и дрекрасными, - невольно 
обрашала на себя обшее викшаніе. Къ томуже бойкій, веседый, 
общительный съ  благородными манерами, хорошо и чпсто одѣ- 
тый Зіавсветовъ, иожно безъ преувеличенія сказать, былъ во- 
площеннымъ пдеаломъ для московской семинаріи. Вся семинарія, 
воспитаннпки всѣхъ классопъ отличыо звали даровитаго юношу 
и относилпсь въ нему съ необыкновеннымъ уваженіеыъ.
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Въ 1864 году Мансветовъ кончилъ семинарію съ отличными 
успѣхами,— первымъ, какимъ всегда значился въ списвахъ. Въ 
ѳто вреня тоіько-что отворились двери унпверситетовъ дія се- 
мянаристоеъ—и отвориіись шцроко. Всѣ лучшіе семияарйсты, 
кончившіе курсъ одновременяо съ Мансветовымъ, брооились въ 
университетъ какъ бы совсѣмъ забывъ о существоваяіп духов- 
ной академіи. Но Мансветовъ не увіевся общимъ течеяіемъ. Не 
смотря на то, что уяиверситетъ безъ сомяѣнія, своро оцѣнилъ 
бм даровитаго юяошу и дм ъ  бы ему превосходную ученую до- 
рогу, Мансветовъ пошеіъ въ московскую духовную авадемію, 
оставшись вѣренъ долгу своего воспитаяія. Тогдашній ревторъ 
семииаріи, архимандритъ Игнатій (въ послѣдствіи епископъ во- 
строискій) такъ высово цѣнплъ дарованія иуспѣхи Мансветова, 
такъ выдѣлялъ его изъ ряда прочихъ сотоварищей (между во- 
торымп, нужно свазать, былп п лица дѣйствительяо талантіи- 
выя), что говориъ: „непосредственно п^слѣ Мансв^това, въ 
спискахъ ниворо пельзя писать, нужно было бы оставлять между 
нимъ и слѣдугощими по списку воспитаянивамп, на болъшомъ 
разотояніи, пустое пространство*.

Академія не замедлила оцѣнпть талантлпваго молодаго чело- 
вѣка. Въ пріемномъ спискѣ Мансветовъ занялъ обычное для 
него первое мѣсто. Это мѣсто за нимъ оставалось неизиѣнно въ 
тѳченіе четырехгодичяа?о авадемическаго курса. Прекрасные 
успѣхи, отличное поведеніе, точность и аквуратяость сдѣіаіи  
его любимцемъ покойнаго ревтора A. В. Горскаго. И яе да- 
ромъ,— Мансветовъ носилъ всѣ задатви той учености и того 
ученаго трудолюбія, какимвг бхистадъ ГорскіЙ. Горскій яашедъ 
себѣ ученика по сердцу своему. Какъ цѣяпдъ ойъ Мансветова, 
объ этомъ можетъ свидѣтельствовать слѣдующій яеобычайный 
Фактъ. Манбветовъ, еще будучи студентомъ, предназначеяъ былъ, 
по расдоряженію Горскаго, въ прОФессурЪ въ академіи. Еще за  
годъ до окончанія вурса Маясветовъ зяалъ, что каѳедра цервов- 
вой Археологіи н Гомилетики (сдѣлавшаяся вакантного въ 1867 
году) остается за яякгь. Вслѣдствіе атого Маясветовъ въ тече- 
ніе посхѣдяяго учебнаго авадемичесваго года (1867—8) заразъ 
занимается и составленіемъ магистерсвой дпссертаціи (по догыа- 
тическому Богословію) и подготовленіемъ въ своей будугцей ка- 
ѳедрѣ. Тоіьво въ спорихъ и умѣлыхъ рувахъ Мансветова 
могля совмѣщатъся разомъ тавихъ два важяыхъ дѣла^безъ ущер- 
ба для каждаго изъ нихъ.

Въ теченіе этого года Маясветовъ не тоіько успѣлъ написать 
сочяненіе на степейь магистра, но и въ значительяой мѣрѣ под- 
готав&ть себя къ чтенію вурса по вабедрѣ, на *акуго ояъ пред- 
назначался.
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Непосредственно по окончавіи авадгѵпчесваго вурса Иваяъ 
Даввловвчъ въ 1868 году, утверждев* былъ въ звавій бавва- 
давра (доцента) я въ севтябрѣ о?крыдъ левців во цервоввой 
археоюгіи. Съ первыхъ же левцій молодаго в&ставияка студен- 
ты поиялв, кавого прекраснаго npo*eccop% пріобрѣл* авадѳыія* 
Научная основательвость, новизна въ раеврытіл вопросовъ, иая- 
щество язложевіл—съ самаго начала про*ессоре*ой дѣятелъностп 
Ивана Давнловича еталп отличительяымв чертам его леиаій. 
Пишущій втя стровя съ велвчайшвиъ удовольствіенъ всяомп- 
ваетъ лекдіи Ивана Даниловича, читанныя ямъ в* 1868—70 
годахъ, особенно по исторіи литургія. Съ тѣхъ поръ чѣмъ боль- 
ше уыножалосъ богатство свѣдѣній віолодаго проФессора, тѣнъ 
больше и больше крѣпла едава его, кам» таіаитливѣйтаго ітре- 
подавателя.

Въ началѣ 1873 года И. Д—ввчъ въ вагрѳд^ аа отжпчпое 
преподаваніе ваувя, прежде чѣмъ ясполвялоеъ шт> лѣтъ е*о 
ученой службы, воэведенъ бып  софѢтомъ авадеиіи в% ввавіе 
эвстраордиварваго проФессора. Тавое быстров во&в^деиіе въ 
званіе ѳкстраординарнаго проФессора представляетъ весьма рѣд- 
кое авлевіе въ лѣтоолсяхъ аваденіи я евпдѣтелъе?вует% o *<шъ 
уваженів, вакимъ онъ аоіьйовался в*ь средѣ корпорадій врв«ес- 
еоровъ.

Дальнѣйшеѳ двяженіе И. Д —вигча по службѣ пріеставовйіооь, 
ве потому однавожъ, что©ѣ  овъ ве заелужявалг ордянатуры,—  
тажъ кавъ онъ ігривадлежалъ ігь числу дарсгвитвйшйхъ и трудо- 
любввѣйшихъ проФессоровъ,— йо потоігу, ч*о ше моИ* всворѣ 
удовлетворить Форналѣному требованію оть лвца, вовввдимаго 
въ ординарнаго проФеоеора— не могь веворѣ нмисвть дясеер?а- 
цію на степень доктора. Нв могъ, говоряигв, т> жу*вйу? Глат  ̂
въшъ обрааомъ потому, ч*о оігв хо*ѣлъ представіггь вастепевь 
довтора не иваче, накъ tanoe сочвневів, яотороѳ былв бн  ило- 
домъ серъезвѣйштаъ явысвавій н въсостоітіи было бы удовле- 
творить самымъ притязательяыаіъ научвшіъ запросаиъ. Иваяѣ 
Д—вич*ь чуветвовалъ въ оебѣ яабытоагь духовныхъ свлъ й же- 
і а л ,  чтобы его еочяиеяіе ва от«п«ні довФОрв ваолгЬ отражало 
на себѣ шврофу и глубйву его воэнааій й ігредставляло {собой 
дѣйотвятелыго дѣявый вв«ад% ѵѣ йауку. Тоіьвѳ в*ь маргв 1885 
года И. Д— вичъ ваоечатам в предсгавяи» въ совѣгѣ авадеяіи 
сочвненіе яа етео^вь докт^ра, подъ ваглавівѵь „Церковный 
УсміВъ (Типигь). Въ чяеіѣ сочявевій И. Д— вяча, наттсаиныхъ 
до ѳтого времеви есть и тавія, воторыя, ори самой легвой пе- 
реработкѣ, могли бы доставить ему довторсвую степень, разу- 
шѣевъ его изслѣдовавія: ло п-Всй^нномі» посіѣдованіи“ п— ями- 
'іроподитъ Кялріанъ въ его> лвтургичесвой дѣятельностии, но 
тадантливый проФвссоръ а к ш , что ѳти проивведевіа ве вімгАЪ
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оѵражаютъ на себѣ вѣевія уметвеввыя качества и богатство 
знаоій его, а иотому еоставвдъ обширное s  блестящее пе сво- 
и«ъ научнымъ доетопвствамъ новое сочиненіе для оріобрѣтенія 
высшеЙ учеаой степеви. Мосвовсвая академія въ іюнѣ удостои- 
ла его стевеви довтора богооловія, въ вавовой онъ и былъ 
утвержденъ Святѣйшвмъ Слнодонъ. Тотчасъ по полученіи пзвѣ- 
стія объ утверждевіи его въ степенп Св. Синодоыъ совѣтъ воз- 
велъ И. Д— вича въ ававіе ордиварваго проФсосора. Но орежде 
чѣмъ послѣдовадо утвержденіе его въ втомъ вваніп Св. Спно- 
домъ,.... его не стало на свѣтѣ.

Миръ праху твоему веливій труженикъ наукп!
Ивавъ Даяиловичъ написалъ большое число сочввеній» вмѣ- 

ющихъ отношеніе въ предмету его авадемичесвихъ чтеній—цер- 
козвой Археодогів и Лнтургиви 1). Яеречислять ихъ мы не ста- 
немъ. Всѣ ови носятъ одинъ и тотъ же харавтеръ, рисуюшій 
дарованія автора съ оаной привлевательной стороны. И. Д— вичъ 
всегда бралъ предиетъ иаслѣдованія съ кавой нибудь новой сто- 
роны, съ вавой онъ не ивучался еще нивѣыъ доселѣ. Онъ дѣ- 
лвлся съ чвтатедямв не тѣмъ, что знали вромѣ него и другіе 
спеціалиеты, но тфмъ, до чего онъ самъ дошелъ своимъ умомъ 
и своимъ трудоыъ. Въ его сочиненіяхъ все тавъ свѣжо, ново и 
оригинально, и потоыу прекрасно и въ высшей степени иѣвво. 
Бибдіотева авадемичесдая и синодальная въ Мосввѣ давали воз- 
иожнооть И. Дан—чу работать надъ матеріаломъ, почти нераа- 
работаннылъ—рувописями, васающимися Литургиви. И кавъ онъ 
любилъ ѳтя библіотеки! Не проходило недѣли, чтобы онъ не 
ваялъ двухъ— трехъ Фоліавтовъ и въ придачу въ вшіъ вавой 
вдбудь руяояяол иэъ библіотеви мосвовской авадеміи. Кто иаъ 
проФбссоровъ читалъ одноврѳмевно съ Иваномъ Даниловичвмъ 
левціи въ  авадеши по субботамъ, тотъ всегда видѣлъ на одномъ 
жаъ студьевъ вро#еооорсвой сборной вомнаты тювъ книгъ, пе- 
ревяваниыхъ ремнемъ» и безъ распросовъ анадъ, что эт о  неиз- 
цѣнный ученый багажъ цервовнаго археолога г). Ученые труды 
И, Д— вича пріобрѣлн ему изв&стяость между спецдмиот&іш и 
ао нногимъ вооросамъ онъ стажъ авторитетовіъ для ннхъ.

Учево-лятературвая дѣятедьяость И. Д—вича начахась почти 
съ  лерваро же года его проФессорсвой дѣятельвосга (п ервоеего  
сочявевіе вапечатаво въ 1869 году въ  „Трудахъ археологяче- 
сваго оъѣвдаа) и продолжадась до самой его смерти. (ПосдЪднее

*) Съ 1870 года гомилетява перешха къ другому яаставяяку, іі И, Д—чъ 
остадся преподаватеіемъ археологіи ■ литургики.

*) Послѣдвія 10 літъ И. Д. жидъ въ Москвѣ, я въ ак&деѵію а ъ  Сергіевъ 
Ппіеа^ъ пріѣмахѣ иа дв^ціи ж ддя согИ сихъ васѣдаѵіі.
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его сочнвеяіе: „о постахъ православшой церквии иапечатано въ 
4-й жявжвѣ „Првбавленій гь  Твор. ©в. отцевъа, ea 1885 годъ, 
вышедшгй въ севтябрѣ).

Нравствеввый характеръ И. Д—вича былъ ■рпвлѳвателевъ. 
Мы не знаемъ, чтобы овъ  когда-ллбо и съ вѣиъ-лвбо становил- 
ся въ жакія-вябудь непріятвыя отвошенія. Овъ жвлъ со всѣми 
въ ненарушимомъ мярѣ. Всегда добродушный, свисходвтелыадй, 
усжуждввый и дружестоеиный оиъ пользовался общямъ уваже- 
ніею в дюбовію.

Болѣзяь, сведпіая незабвеннаго труженика наукп въ могилу, 
уже давво обнаружижась въ неиъ. Пѳрвый сиіьный приступъ 
ея И. Д—вичъ оеренесъ въ  1874—5 годахъ. Онъ пролежалъ 
на одрѣ болѣзяи въ опасномъ положеніи въ  теченіе цѣлаго года. 
Жізвь И. Д—вича тогда была соаеена, яо здоровье его, вяди- 
мо, оедабфло. Иэъ двѣтущаго, свѣжаго и жрѣпкаго здоровьемъ. 
иослѣ цѣлогодичяыхъ етрадавій, оиъ превратился въ  полустар- 
ца: борода его сильно засеребрнжась, волосы наполовяву выпа- 
jh, лядо получило болѣзвенвую блѣдноеть. Фивячесвая сжабооть 
съ тѣхъ поръ не оотавляда его* Но кавъ бужто предчувотвуя, 
что вв: дододго хватнтъ его силъ, И. Д—вичъ съ иаумительнѳю 
реюостію пршялся за разрвбеяву своей вауви. Каждый годъ 
яряносмлъ не одвнъ, а  нѣскольво цѣввыхъ трудогъ, создаавыхъ 
тшвтливымъ про»еесороиъ. Въ ытѣ 1884 года И. Д—вичъ 

| окоячат&жьио елегь въ поетель, пригвожденяый n  я е і вовторе»
I ніемъ прежяей божѣэна, ио въ ояжьяѣйшей степени. Съ тѣхъ 

поръ ноежововая аіадемія ав разу ве видала его въ своихъ 
стѣнахъ. По временамъ возвиіажа-быжо вадежда, что здоровье 
его пвправятся, но надеждѣ ѳтой, въ прискорбію всѣхъ оочита- 

I телей талавта И. Д—вича, ве суждено было сбытьоя... Одръ 
I предсмертяой болѣзви былъ для И. Д—вича—кто не подивится 

этовіуТ—у*«яы*ъ набяиеічнгь, Ha ггоіг* одрѣ оп% овоачяжъ свое 
докторское сочивевіе, напечаталъ и прокорректироважъ его; ва 
этозгь одрѣ составилъ свою послѣднюю статью: „о постахъ Вос- 
точной церввіг*; ва этомъ одрѣ онъ читалъ ѵавдядатсвія сочи- 
невія студентовъ акадеѵіи; ва немъ же велъ ученуго бесѣду со 
студентатг, желавппгая пяеать вандядатсвое сочннеяіе по пред- 
нету археологіи: яе будучи въ состоявіи отъ сдабостн говорить 
съ своятг пятояцамя, овъ йногда бесѣдовалъ съ яими запясоч- 
мшг... Поястняѣ, въ „болъномъ тѣлѣ“ ягилъ „здравый умъа.— 
Въ октябрѣ И. Д—вячъ отиравялся въ Ялту для поправленія 
здоровья, яо воввратялся отгуда во гробѣ.

И. Д—віпгь заслужилъ лествую извѣстяость въ сонмѣ иашихъ 
apum acm pet. Ero внсовопреосвящеяство митрополнтъ мосвов- 
ctift Іоаяняѵій, цѣяя научныя заслуги его, позволижъ удержать 
^  божьншіъ проФессоромъ штатяое содержаяіе во все время
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его продолвгвтельвой болѣэяи n даровалъ разрѣшевіе отпра- 
ваться ему ва югь для влиматичесваго дѣчевія. Другой архи- 
пастырь лвчво знавшій покойнаго, no crt оаяавовлевія съ его 
довторсвой двсеертаціей, недавяо оисахъ ивъ Петербурга въ ава- 
демію: „воберепгге Ивана Даввловвча*!

Мосвовская авадемія въ лидѣ повойнаго пояесла вевозвагра- 
двиую потерю.

Йвавъ Дааиловвчъ въ полвоыъ снысгК бигь  „благой рабъ* 
Христовъ в уповаемъ, что овъ внидетъ въ радость Госвода 
овоего“.

Погребевіег И. Д. Мансветова проясходило въ Нѳво-Дѣвячьеиъ 
ігояаотырѣ 26 декабря. Заупоройную лвтуртію в панихиду со- 
вершалъ о. ревторъ мосвов. дух. акадеиіи протоіерей С. R. 
Снврвовъ. По ововчавіа литургія о. ревторонъ явадемів евазаио 
было слово, ѵъ которвігь проповѣдвввъ охаравтеризовалъ почяв- 
шаго продеосора вагь учеваго я кагь человѣва. ІІредъ яача- 
ломъ паввхвды еваваяа была рѣчь доцевтомт. Н. А. Заоеерскиѵь, 
который, въ  битность свою студевтомъ мосвов. дух. авадеміи, 
слушаю левців у И. Д —ча. Крѳвгѣ рѣчв г. Заозврсваго свааа- 
ва была рѣчь студвнтомъ аваденів г. Сабчавовьшъ я вати т . ва 
могнлѣ провввеоево было доцев*»мъ I. А. Татарсвимъ првчув- 
етвоваяное отвхотворввів. Отдать послѣдяюю давь уваженія по- 
чввшему вромеоору в учевому дѣшгеію собралось 26 девабрв 
ве и ш  варода; тутъ быля яаетавнййи и сооіуяявцы И. Д—ча 
по воовов. дух. авадеиів, члеяы Археологячесваго Общѳства 
виѣстѣ <гь предсѣдательвітей евовй—rpa+ввей Уваровой, нвогів 
в другія лижа, блввво гвавшія И. Д—ча илв учввшіяся у вего 
въ авадсмів*. А . Лебъ&ееъ.

цЕмовио-пршдскія шкоіы въ итШ ггасркм.
Прошдо бодѣе года £о времевв ооаародов&вія Высочайше 

утвержд$ввыхъ правилъо цервовно-прнходсввхъ школахъ. Бла- 
говременво посмотрѣть ва реаультаты вхохъ Пр&ввлъ ва прак- 
тввѣ; при чем» съ своей стардцы будвмъ выѣть въ вдку тодьво 
одву яашу Курсвую губернію,

Епархіальвый учвлвщвый совѣгь, ва вотирий во&имвеНо бли- 
жайшее завѣдываніе церіовно-првходсквмв швадамв. былъ от* 
врытъ въТІурскѣ ооеаыо 1884 года. Къ втоыу црекешв можво 
было васчвтать во всеЙ хуберніи не бодьше десатдо церювно- 
врвходсввхъ учвлвщъ, ваквшъ-то. чудомъ уцѣлѣвдіихъ, несьОтря 
ва всѣ неблагопріатвыя обстоятельства. Завѣчатедьвы вѣвото- 
рые частные случая изъ псторіп атвхъ швол». Такъ одявъ 
староосвольсвій понѣщввъ, еще аадолго до обвародовавів Пра-

* ,Моск. Цврк. Вѣдо«.“.
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внлъ о перковно-приходсвпхъ школахъ, составплъ завѣщаніе, 
въ вотороиъ отказаіъ капитаіъ въ 5000 р. яа устройств© въ 
слободѣ Дублянкѣ учгмита, прпсовокупивъ при ѳтомъ: непре- 
мѣнно церковно-прнходскто. Очевпдно, что я въ періодъ увде- 
ченія зеисвями школаня, нѣкоторые смотрѣли иа народное об- 
разованіе совершенно здраво, стараясь удерживать его яе только 
при иервви, но и подъ ея блпжайшимъ и непосредстввняымъ 
руководствомъ.

Первыя засѣдавія епархіальааго учплищнаго совѣта были по- 
священы выработвѣ обтпхъ прянциповъ и правялъ, воторымп 
могли бы руководстловатьоя мѣстные благочинные я духовен- 
ство прн отврытіи п устройствѣ церковно-ириходскихъ школъ. 
Потомъ тотъ же вопросъ обсуждался на съѣздѣ благочияныхъ 
еяархій, пря чемъ бьтля поданы архипастырское наставленіе отъ 
яъстяаго архіерея п необходимын разъясненія отъ предсѣдатедя 
епархіальнаго учядншнаго совѣта—ректора семинаріи. По сча- 
етдявому совпаденію обетоятедьствъ, въ январѣ 1886 года въ 
Курсвѣ собярадся общеепархіальяый съѣздъ духовенства, вото- 
рый главнымъ образомъ занимался рѣшеніемъ вопроса объ устрой- 
ствѣ при духовной семинаріп общежйтія. По окончанія свояхъ 
гаяятій, депутаты съѣзда снова обсуждадя вопросъ объ устрой- 
етвѣ дерковяо-прпходскихъ школъ.

Одновременво съ означеннымп разсужденіями о церковно-прн- 
ходсвяхъ школахъ пропсходило п пхъ открытіе. Съ первыхъ же 
гасѣданій епархіальный учгтлпщный совѣтъ началъ получать 
мвогочислевныя заявленія о желаніи церковяыхъ прячтовъ п 
сельскихъ обществъ отхрыть цервовяо-пряходскія школьт. Свя- 
оіеявпвя н нхъ жёвы вызывались во многихъ сдучаяхъ безъ 
всякихъ субспдій завести шволы. Для помѣщенія нхъ обывно- 
венно язбнрались серковныя сторожки, пвогда же священннческіе 
дона. Что васается вознагражденія за трудъ преподавааія, то 
вочтя веѣ свяшенвикп вызвадясь обучать бегплатво; нѣкоторые 
же язъ яяхъ сдѣлали даже пожертвованія яа пріобрѣтевіѳ шжоль- 
выхъ я учебяыхъ прпнадлежяостей. Нѣвоторымъ свящеяяякаігь, 
яаловавшямся на равводушіе пряхожавъ, епархіальвый училищ- 
ный совѣтъ реиомендовалъ ве вадаваясь многямъ стараться от- 
ірыть малевькія школы, безо всявой субсядія со сторояы при- 
хожаяъ, чтобы врестьяве, ввдя дѣятсльность духовеяства на 
пользу яхъ дѣтей, въ послѣдствіи пряяяля я сами жявое участіе 
въ судьбахъ цервовво-пряходскихъ школъ. Затѣмъ, есдя въ до- 
■есеяіяхъ бд&гочяняыхъ указывалоеь на бѣдвость пряхожанъ, 
каіъ яа прячняу препятствующую устроять церковно-прмходсхую 
шіоду, то епархіадьяый совѣтъ посылалъ яаъ свояхъ сумігь 
поеобіе въ равмѣрѣ 30—50 рубдей, а также учебяия прннадлвж- 
ноств, прося священво-служптелей безплатяо поработать въ яово~
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открываемыхъ шводахъ, пока обстоятедьства не изыѣннтся въ 
дучшему. Въ тѣхъ сдучаяхъ, когда оказывалось, что чдены причта 
по старости или болѣанеяности не могутъ заниматься обученіемъ 
въ шводахъ, епархіальный совѣтъ ходатайствовалъ предъ мѣ- 
стнымъ преосвященнымъ о назначеніи въ тавіе приходы діаво- 
яовъ изъ ояончившихъ вурсъ въ семинаріи, воторые были бы 
способны проходить завоноучительскія и учительскія должности. 
Вообще въ дервовно-приходсвихъ тколахъ, открытыхъ въ 1885 
году въ Курсвой губерніи, въ гронадномъ большинствѣ сдучаевъ 
занимаются преподававіемъ духовныя лица, ямевво священниви 
и псаломщики; посторовнихъ же учвтелей наберется не болѣе 
десяти.

Седьскія общества относятся къ цервовно-прнходскимъ шво- 
ламъ съ полнымъ сочувствіемъ. Въ большинствѣ случаевъ онп 
составляли приговоры объ единовременныхъ иди постоянныхъ 
пожертвовавіяхъ на содержаніе цервовво-прнходскихъ шволъ. 
Эти пожертвованія и пособія выражались въ разныхъ Формахъ: 
платы за ученіе исаломіциву, въ обѣщаніп отапдивать помѣще- 
піе шволы и наниыать ей прислугу, въ постройкѣ или прпспо- 
собленіи на свой счетъ помѣщенія для шводыит. п. Нѣвоторыя 
изъ сельсвихъ обшествъ обращалисъ въ епархіадьный училищ- 
ный совѣтъ съ просьбой о преобразованіи находяшихся въ ихъ 
мѣстности земскихъ учидищъ въ цервовно-приходсвія. Тавія 
ходатайства впрочемъ былн отклоняемы епархіадьнымъ училищ- 
нымъ совѣтомъ, потому что онъ не имѣлъ права входить въ раз- 
боръ лхъ. Иное дѣло—частныя шволы. Тавихъ школъ овазалось 
въ губерніи 38. Епархіальный училищный совѣтъ предложилъ 
благочиннымъ спросцть у содержателей ѳтихъ шводъ, ве поже- 
лаютъ ли они преобразовать свои школы въ дерковно-приход- 
скія? Ни отъ кого не было получено отрицательнаго отвѣта. 
Соворшенно напротивъ: вакъ только былъ отврытъ курскій епар- 
хіальный училищный совѣтъ, отъ одного И8ъ крупныхъ земле- 
владѣльцевъ Обоянсваго уѣзда гра«а Елейнмихеля получено было 
на нмя мѣстнаго архіерея прошеніе слѣдующаго содержанія: 
„Глубово сочувствуа благимъ дѣлямъ вравительства въ дѣлѣ 
наридыаго образованія и вполнѣ вадѣяоь, что церковно-прихо* 
свія шво.іы въ Курсвой епархіи будутъ поставлены правильно, 
я воввамѣрился учрежденвую мною на собствеввыя средства, въ 
имѣніи моемъ—селѣ Ивнѣ, на 100 человѣвъ школу переиыеяо- 
вать въ цервовво-приходекую. Поѳтону покоряѣйше прошу в&ше 
преосвященство принять упомянутую школу подъсвое покровп- 
тельство и сдѣлать надлежащее распоряжевіе о преобразованіи 
оной въ церковво-прлходсвук>а» ІИвола, устроеввая гр м оігь  
Клейиыихелемъ, ко дню своего преобразованія состояла изъ двухъ  
отдѣленій: ыужскаго п жевсваго; въ яей были преподавателями:
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зажояоучятель, учвтель п учительвица. Чисю учащихся дости- 
г&іо 67 человѣжъ. Другой Фажтъ въ подобнокъ же родѣ пред- 
ставляетъ оеновавіе однимъ изъ курсяяхъ пожѣщижовъ обшир- 
ной цержовно-пржходсвой шжолы на еобственный очетъ. На зда- 
віе этой 4плолы упомянутымъ землевладѣльцеігь употреблено
1.246 рублей. На содержавіе шжолы ежегодво будетъ выдаваемо 
120 р. и на жаловавье учителю 300 р. при готовой квартирѣ. 
Освователь цервовно-пряходсжой школы пря втомъ выразядъ 
хеданіе, чтобы учителеігь былъ органнвованъ цержовяый хоръ. 
Епархіальный училвщвый совѣтъ съ своей сторовы оказалъ со- 
дѣйствіе тавоиу желанію, вполнѣ согласномусъ самымъ пояя- 
тіеиъ о церковно-првходскихъ школахъ, гдѣ учащіеся подгото- 
віяются я располагаются шъ чтевію и пѣвію въ церквн.

Для образованія при еоархіальномъ совѣтѣ особаго Фонда въ 
иервой половивѣ вастоящаго года были разооланы духовенству 
епархін подписные лвсты для обора пожертвовавій на дѣло на- 
чальваго вароднаго образовавія. До сей поры оодоисжа дала 
Ш  р. 69 ж., хотя она далежо еще ве закончева по всей губер- 
яіи. Нѣжоторые язъ свяшеннижовъ, отжрывая шкоіы, просили у 
еоархі&дьв&го учнлвщнаго совѣта учебяьіхъ руяоводотвъ и по- 
собій. На первыхъ порахъ совѣтъ затруднялся исполнпть эту 
вросьбу; во потомъ на оомощь цержовво-пряходсжямъ шкоіамъ 
ирнтелъ дирежторъ иародяыхъ училищъ. Ояъ въ аасѣданіи со- 
вѣта 12 Февраля предложилъ сообщить ену списокъ книгъ, въ 
жоторыхъ нуждаются школы, иивъявилъ готовность выслать въ 
расцрряжевіе епархіальваго совѣта внпгь на75рублей, для без- 
возмезднаго снабжеяія ими бѣднѣйшихъ церковно-прпходскихъ 
швоіъ.

Замѣчательно, что даже иѣвоторын земства ясно засвидѣтель- 
ствовали свое расположеніе въ церковно-приходскимъ шволамъ: 
такъ Фатежское уѣздвое земство на послѣдпемъ своеыъ засѣда- 
віи рѣшило передать содержиуыя имъ училища въ  полиое за- 
въдывавіе духовевства. То же самое рекомендовалъ въ подроб- 
вой н обстоятельной рѣчи Курсжому уѣздному земству предво- 
днтель дворянства. Вслѣдствіе ѳтой рѣчн веиежое собраніе ва- 
виачвло ва церновво-пряходсжія шжолы уѣада 500 руб. Суджан- 
сжое уѣздвое земство выдало отврываюшейся въ еелѣ Ворожбѣ 
верковно-пряходсжой шжолѣ оубсидію въ 300 руб, Предсѣдатель 
Суджансщой аемсяой управы тажже овазалъ содѣйотвіе цервовно- 
орвходсжой шжолѣ села Ворожби, тажъ что емрхіальний учи- 
дящный совѣтъ ходатайствуетъ объ утверждеяіи его въ вваніи 
оопечнтеля Ворожбиновой шволы.

Но иа другихъ уѣадаыхъ земсвяхъ собраніахъ орошлаго года 
звачятельяо увеличены средства спеціальяо аа земсвід шкелы; 
вслѣдствіе чего врестьяне, желающіе ннѣть у себя земскія гиколы,

14*



212 ПРАВОСЛАВНОВ ОБОЗРѢНІЕ.

получаютъ ихъ безплатно, тогда какъ на устройство церковно- 
приходскихъ шводъ должны дѣлать пожертвованія. Интересно 
отмѣтнть здѣсь пререканія шежду Рыльскиыъ вемствомъ иепар- 
хіальнымъ учяднщньшъ совѣтошь, по поводу школы основанной 
купцомъ Рыловннковымъ. Нѣекодько лѣтъ тону иазадъ онъ по- 
жертвовалъ одвому нзъ оедьскнхъ обществъ аданіе и средства 
для открытія училиіца; но въ настоящее вреия выразилъ жела- 
ніе, чтобъ основанная имъ шкода была преобразована въ дер- 
ковно-приходскую. Между тѣмъ уѣздное земство воспротивндось * 
таному желанію жертвователя. Оно заявндо, что Рыловнивовъ 
еше въ 1882 году передавшій сельскому обществу основанную 
имъ шволу, не въ правѣ теперь проеить о преобразованіи ея въ 
церковно-пряходскую. Дѣло объ этомъ разсматрпвается въ пид- 
лежащихъ пнстанціяхъ и еще не окончено.

Число уже открытыхъ въ нашей губернін цервовно-приход- 
скихъ шволъ достягаетъ до двухсотъ. Болѣе 50 отврыто свя- 
щеннииамп безъ всяваго матеріальнаго содѣйствія со стороны 
прихожанъ.

Распростраяеніе въ предѣлахъ губераіи церковно-прнходскяхъ 
шволъ вызвало весьма важный вопросъ, представлеяный Кур- 
склмъ еаархіальнымъ совѣтомъ на разрѣшеніе въ Святѣйшій 
Спнодъ: могутъ лп обучаться иновѣрцы въ церковно-приходскихъ 
шяолахъ? Въ земсвяхъ школахъ, какъ извѣстно, нновѣрцамъ 
отказа въ пріемѣ не было. Подагаеыъ, что не будетъ откава п  
оъ церковно-приходскихъ шкоіахъ, хотя вонечно требуегся при 
ѳтоыъ особенная осмотрнтедьность. (Моск. Вѣд.).

ОТЧЕТЪ ПРАВОСЛАВНАГО ШЕСТІНСКАГО ОБЩЕСТВА.

10 января въ домѣ г. оберъ-прокурора Св. Синода состоялось 
общее собраніе членовъ правоелавнаго палестянскаго Общества, 
въ которомъ предсѣдательствовалъ августѣйшій предсѣдатѳль 
Общсства, велнвій внязь Сергій Александровичъ я присутство- 
вали: вѳлнкій ввязь Павелъ Александровячъ, митрополнты: мо- 
сковскій Іоаннякій, кіевскій Платонъ, оберъ-прокуроръ Св. Ся- 
яода К. П. Побѣдоносцевъ и многіявысовопоетавленвые лнда. 
йвъ прочитаннаго секретаремъ Общества М.П. Степановымъ отчв- 
та прнводнмъ слѣдуюшее.

Общее чяоло членовъ общеотва возрасло до 685, вроиѣ того 
предложено въ ивбранію 17.
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Деяежвыя средства увеличились съ 1 нарта прошлаго года 
no 1 января текущаго года на 99,881 руб., ивъ вонхъ спе- 
ціаіьно на сооруженіе предохравительвой поетройкл на мѣстѣ 
раскопокъ блвзъ храма Воскресенія въ Іерусалжмѣ, поступпло 

| 16,542 руб. 25 воп; неприносяовеявый каплталъ составляетъ 
100,200 руб.

Съ чувствомъ глубовой біагодарвоети, иы считаеиъ священ- 
нымъ долгоыъ довестп до свѣдѣнія вашѳго о пргаесенномъ въ  
*аръ общеетву, Его Императорокииъ Высочествомъ Государежъ 
Наслѣднивомъ Цесаревичемъ, по случаю двя своего те8<Л?менпт- 
ства, ежегоднаго взвоса по сто руб.

Изъ нанболѣе врупяыхъ пожѳртвованій поетупило въ обтае- 
ство: отъ архіепископа рязансваго Ѳеовтиста 3,759 руб. 51 в., 
епископа якутскаго Іакова 1,310 р. 12 к., архинандрята Веніа- 
мпна 600 р., Ѳ. П. Корвнлова 500 руб., гевералъ-маіора В. И. 
Волошинова 1,0С 0 р. въ добавожъ іъ  пожертвованиымъ пмъ ужѳ 
прежде 4,000 р., A. Н. Журавлева для устройства бани на рус- 
скихъ пвстройжахъ въ Іерусалимѣ 2,000 р.

Привосямъ глубокую призвателМость жертвоватехіыъ.
Вмѣстѣ съ тѣмъ віы счптаемъ пріятиымъ долгоыъ довести до 

вашего овѣдѣвія, что Ов. Синодъ раэрѣшвлъ православному Па- 
іестинскоыу обществу, для уввличевія ѳпо денежвыхъ средствъ, 
ировзводить сборъ въ цержвахъ, разъ въ годъ въ праздвикъ 

I Входа Гоеподня въ Іерусалимъ с» тѣмъ, чтобы ооловина выру- 
1 ченныхъ деяегъ бьтла передаваена въ распоряженіе Палестин- 

Стой коммиссіи.
Въ видахъ расшпренія вашей дѣятельяоств, ыы пабрали вновь 

| уполвомочеввыми общества: гра*а В. И. Капниста, въ с. Ко- 
і зелышінѣ, Полтавовой губерніи; іероыоваха Аѳавасія въ Кіево- 

Нечерсжой Лаврѣ иа нѣсто іеромонаха Алевсавдра, сложившаго
I это званіе вслѣдствіе полученія воваго ваавачекія; В. П. Зау- 

еайлова—въ  Кааанп ва мѣото Н. В. Соврасова, получившаго 
елужебвое назначеніе въ Аетрахавь: Н. В, ввъявжлъ согласіе 
быть уоолномоченнымъ обшѳотва въ втомъ городѣ. Мы считаемъ 
жріятнымъ долгомъ выравить о. Алевоавдру и Н. В. Соврасову 
гіубокуго вашу приаватвльвооть sa я хъ усердньіе труды, много 
обіегчявшіе раавитіе дѣятелъности Общеотва.

Переходя къ дѣятельности нашего Общѳства оо офдѣленіяиъ, 
на которыя ово раадѣляется, яамъ приходится ляшь повторвть, 
въ коротвихъ словахъ, отчеты, читанвые въ бывшнхъ ноябрѣ 
и денабрѣ яасѣдавіяхъ отдѣленій.

Относитедьно учеяыхъ вашихъ пзслѣдовавій и падавій, иы 
вожемъ сказать, что первое мѣсто ъгъ а&воячевныхъ трудовъ, 
по своему авачевію и обшпрности, прияадлежптъ: „Житію н 
хождевію Даніпла Руськыя землп Игумеяа^, изданному подъ ре-
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дакоіею нашего сочлена M. А. Веяевжтинова. Смѣеиъ надѣять- 
ся, что оконченвый вынѣ трудъ заслужитъ тѣхъ же лестяыхъ 
отэывовъ, важъ и его первая часть, вышедшая ранѣе. Кромѣ. 
указатеія именъ собственныхъ и трудно пояимаемыхъ сховъ* 
прпложеяо въ нѳму, въ русскомъ переводѣ, подъ редакціею П.
В. Безобразова, „Путешествіе къ св. Землѣ англосаксонца Зе- 
вульфа“, воторый, равъясняя и допоіяяя въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
Даніила, даетъ возножнооть сравнить двухъ совремевныхъ па- 
лоинйковъ (XII вѣжа), писавшихъ подъ двумя различяыми влія- 
ніями—правоелаввыкъ н западнымъ. Иаслѣдоваяія по язданію 
Даяіила дали возможность опредѣлить, почтн еъ яесомяѣяною 
точвостью, годъ путешествія Даяіяла, которое совершено пиъ 
между 1106 и 1107 годамн.

Не взярая на то, что ѳто иаданіе, благодаря отпечат&ннынъ 
красками рпсункамъ, пущеяо въ продажу по дорогой цѣнѣ, ояо. 
тбмъ не ыенѣе; расходятся довольно быстро, что докааываетъ 
ошушаемую въ немъ потребвость.

Изданіе стравствованія В. Григоровича-Барскаго продолжается 
подъ тою же редавціею Н. ftf Барсужова и его вышло ныніѵ 
22 выпуска. ІІо мѣрѣ печатаяія, Н. П. Барсуковъ занимается 
составленіемъ укавателей имевъ собственныхъ и Филологическаго.

Итогъ яашей иадательсвой дѣятельнѳотя составляютъ: 7 вы- 
пусковъ Палестинскаго сборвияа, въ воторые вошли два грече- 
сяяхъ и 3 славянсяихъ паломиява; въ остальныхъ же Ьвухъ по- 
мѣщены опнсавія еовреыенной Св. Земли. Для проотыхъ палом- 
нивовъ и вообще для народа яами пущеяы въ продажу: 3-е яз- 
даніе книжки „въ Живоноеному Гробуа; 1-й выпускъ П&лестин- 
ежаго Патеряжа (ЖнтГе св. преподобяаго отца нашего Саввь* 
Освящеяяаго) и 1-я часть „Спутяива руссваго ооклоннмва въ  
Св. Землю“ нашего почтеянаго сочлена протоіерея В. Я. Мнхай- 
ловскаго; она завлючаетъ въ оебѣ описаніе Кіева и его святывь,- 
путь отъ Кіева до Константииополя, святыни Константинополя 
и путь отъ Коястантинополя до Яффи; всего будетъ путеводи- 
теля тря чаетя,—2-я чаеть заключятъ въ себѣ опясаніе свя- 
тыяъ Іерусалима, а 8-я—прочяхъ мѣстъ Св* Земля. М ы сочла 
полезвьімъ выпустпть 1-ю чаоть, нѳ дожядаясь окончаяія ост&ль- 
яыхъ, чтобъ врпслушаться въ совѣтамъ критнкя прн дадыіѣй- 
шей разработжѣ Спутнива.

Мы не можемъ нѳ отмѣтять, съ чувствомъ глубокой прп8на~ 
тельности, о приношеніи яашего выеовоуважаемаго сочлеыа о. 
архимандрпта Антовина. въ основаніе будущаго яашего Пале- 
лестпясжаго музея, до 600 древняхъ мояеть, пзъ вихъ многія 
вееьиа рѣдки; вашъ почтеявый сочіенъ И. В. Иомяювсвій весь- 
ма обязательно прянялъ на себя трудъ составять подробное 
оиисаніе ѳтихъ моветъ и нынъ вполнѣ окончяіъ его. Ж ел ая ,
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чтобы трудъ этотъ сдѣлался общимъ достояніемъ пнтересую- 
щихся нумизматякою, мы сочли яе безполезньшъ его напечатать.

Нашя раскопѵи яа руссвоиъ мѣстѣ, близъ храиа Воскрвсенія 
въ Іерусалимѣ, обусловвли появленіе новоіі кннгн „Бааилика 
Имаератора Ковстантянаа. Еслпбы нѳ сильный полемяческій 
і&равтеръ, приданный ей ея авторомъ, ыы бы съ особымъ удо- 
воіьствіемъ прнвѣтствовали появлеяіе ѳтой новой кннги объ 
интересующемъ насъ вопросѣ, будучи глубоко убѣждеяы, что 
самое появленіѳ ея свндѣтельствуетъ объ увеличѳнін янтереса 
къ Св. Землѣ и къ Св. Граду, а интересъ требуетъ знанія, про- 
ловаенаго научныыи изслѣдованіями. Опроверженіе представлея- 
ныхъ оредподоженій н мнѣній не удявляетъ насъ, знакомыхъ съ 
западною палестннскою лптературою, гдѣ предположенія нашихъ 
предшественниковъ подвергались многочпсленнымъ опроверже- 
ніямъ я возражеяіямъ, яаъ составленія воторыхъ извлекалась 
істина. Иное дѣло у насъ: прн маломъ еще анавомствѣ въ Рос- 
сіи съ Палестиною н ея литературою, оароверженія склониы 
пренимать также легко, кагь я утвержденія. 0  княгѣ Б. П. Ман- 
сурова весьма вѣряо замѣтилъ одинъ ивъ членовъ нашего 06- 
щества, пря разборѣ ея: „она принесла, говорнлъ оиъ, нево- 
янѣяную пользу тѣмъ, что своямъ окептицяамомъ овааала: не 
относитесь легковѣрно къ тому, что вакъ говорятъ о Іерусалнмѣ, 
не вѣрьте на слово, а самн потрудитесь слнчнть, провѣрьте п 
подумайте п тохьво тогда составьте сужденіе о прочитанномъ*. 
И за вто конечно съ прямѣненіеыъ въ его же собствеиной кни- 
гѣ, ыожно сказать большоѳ спасябо автору „Базилн&а Импера- 
тора Константнна".

Для насъ наши расвопки не возбуждають сомнѣнія, во, въ 
виду вознивіпихъ возраженій, совѣтъ нашего Обшества счелъ 
долгоуъ предоставить раэсмотрѣніе возниншихъ сомяѣній компе- 
тентвымъ судьянъ, избраннымъ лзъ среды русскпхъ ученыхъ 
спеціалистовъ, будучн глубоко убѣжденъ, что среди нихъ, не 
прибѣгая въ западнымъ ученымъ, ыы найдемъ вѣряую оцѣнку 
едѴіаннаго.

По второму яашему отдѣленію, пособія паломяикамъ, мы про- 
должаемъ преслѣдовать намѣчеяную наиіі цѣль—удешевлеяія для 
покловниковъ путя до Іерусалима. Съ 16 августа прошедшаго 
года о*крыта продажа паломническихъ вняжевъ отъ С.-Петер- 
бурга. Ныяѣ, сверхъ того, мы оаабочеяы установленіемъ двя- 
жевія отъ Тамбова я Саратова. Настоящій паломническій пе- 
ріодъ покааалъ яеосновательяость обвинеыія насъ въ тоьгь, что 
нашп пахомннчесвія вняжвя вліяютъ на значятельяое увеличе- 
ніе чясла покдондяковъ: по свѣдѣяіямъ, полученнымъ отъ на- 
шпхъ уполномоченныхъ, въ нынѣшнемъ году чясло богомоль- 
цевъ, отправляюшихся въ Св. Землю, менѣе пропілаго года.



Это объясияется вдіявіемъ случайыыхъ обстоятельствъ; тант», 
нарр., неурожай иынѣшняго года, сдухи объ ѳаидеиіи, о войнѣ 
и т. u. аовліяли значительно на уменьшеніе въ теяущемъ періо- 
дѣ числа поклонниковъ и сравнительно ѵь этимъ уменьшилось 
u чпсло проданныхъ паломнпческпхъ книшекъ.

Мы можемъ еъ радостью сообщ іть вамъ, что поѣздка A. В. 
Елисеева въ Падестгшу п издаыная имъ, всл^дъ за симъ, книга
о своемъ путешествіи съ паломниками не остадась безслѣдною. 
Вотъ что пишетъ' на&іъ пзъ Іеруеалима нашъ уполномоченный 
въ Пермп Д. Д. Смышляевъ, отправившійся въ арошдонъ ок- 
тябрѣ въ Св. Землю ыа поклоненіе Св. Гробу: „На пароходахъ 
всѣ аоклонЕшкп помѣщаются теперь въ трюмѣ, ио воэможностя, 
удобно u жаловаться і і м ъ  теаерь нечего. Независимо отъ сего 
общество пароходсгва и торговли с і і л ь н о  желаетъ устроить пра- 
вильиое почтовое сообщеніе съ Яффою п Іерусаіимомъ, дабы 
избѣжать воаводимыхъ на него нареканій, и готово даже было- 
бы предложить воысульству на этотъ предметъ нъкоторую суб- 
сидію. Агентъ общесгва и нонсульства въ Я ффѢ, г. Тимоееевъ, 
заключилъ съ нѣмцами вонтрактъ на церевозку аоклоннпковъ 
отъ Я ффы до Іерусалима въ Фургонахъ по 1 руб. 75 коп. бу- 
мажками съ человѣка. а съ арабаии на перевозку нхъ въ лод- 
вахъ ца берегъ съ аарохода по 25 коп. съ человѣва. Таьимъ 
образоыъ многія опнсанныя Едисеевымъ неудобства на этомъ 
пути отчасти устранены“.

Его высочеству, иашему августѣйшему цредсѣдателю, благо- 
угодно было, пользуясь отъѣздомъ въ Іерусалимъ Д. Д. Смы- 
шкяева, возложпть на него слѣдующія поручеція: 1) уотройство 
снабженія падомниковъ горячею водою и чаемъ на русскихъ 
постройкахъ; 2) уотройство русской бани, и 3) произвестн въ  
насіоящую зиму оаытъ аомѣщенія аоклоннивовъ въ киргиз- 
свихъ войлочныхъ квбвткахъ. Для исполненія перваго поруче- 
нія, Д. Д. ознакошілся no пути съ устройетвомъ чайныхъ п 
водогрѣйиоіхъ я оотановилъ вниманіе свое на аревосходиомъ 
ааааратѣ, изобрѣтенномъ кресть'янпномъ Новнковымъ. Аппаратъ 
двухъ размѣровъ: девятитрубный даетъ 120 ведеръ кипятку въ 
часъ и шестптрубныЙ— 80 ведеръ. Холодыая вода вскипаетъ въ 
вемъ въ 15— 20 мивутъ. Аппаратъ дополняется водою самодѣй- 
ствующимъ краномъ изъ особаго резервуара, паръ выходнтъ 
особою трубою и ваблюденія за аапаратомъ никакого не тре- 
буется. При этомъ онъ занимаетъ всего аршина п требуетъ 
нѳ болѣе одной трета топдива противъ обыкновѳнныхъ водо- 
грѣйныхъ. ІІолучивъ эти свѣдѣнія, оовѣтъ общества обратился 
въ нашему уполномоченному въ Москвѣ свящеанику Г. Г. Срѣ- 
тенсцому, чтобы онъ ыошелъ въ сношеніе съ пзобрѣтатеыъ аа- 
napaxa Новиковымъ; апааратъ былъ заказааъ на пожертвован-
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выя еъ этою цѣдыо г-жею Баляхявою 650 р. и г-жею Соболе- 
вою 150 руб. Кромѣ того, г*жа Балихина желаетъ обезпечить 
к&шгталоиъ пріобрѣтеяіе топлива. Къ 6 яиваря аппаратъ дол- 
яевъ быть готовъ и будѳтъ отправлевъ въ Іерусадямъ съ чело- 
вѣкомъ, сумѣющнмъ его установить.

Что васается устрсйства яа русокихъ постройвахъ бань, то 
недостатокъ на ялхъ воды, а главное отоутствіе возможяостя 
епускать грязную воду, ааетавплъ насъ отказаться пова отъ 
мысля осуществить это предподожеяіе п мы предложили Д. Д. 
Смышляеву подыевать ддя банп другое, болѣе подходящее мѣсто. 
Д. Д. нашелъ вовможвымъ пова встуанть въ соглашеніе съ со- 
держателеігь тавъ-вазываемой патріаршей бани, саиой большой 
и ваяболѣе чистой въ  Іеруоалямѣ. Одяяъ иля два дня въ недѣлю, 
по мѣрѣ надобвостя, будеть предоставленъ исключнтельно рус- 
скнмъ иоклонникамъ, прнчемъ никого посторонняго въ этп дня

будутъ пусвать въ баню. За день будетъ платпться содер- 
вателю банн гуртомъ 40 Фр. Мыться могутъ разомъ 50 человѣвъ, 
тавъ что въ девь (оъ 5 ч. утра до 5 ч. вѳчера) ногутъ пере- 
мыться до 500— 600 человѣяъ. Содержатель отвѣчаетъ эа чя- 
стоту бани и достаточвое волочеотво чпстой, горячей п холодной 
воды.

Совѣтъ согласялся на предложевіе Д. Д. Смышляева и мы 
поіагаемъ, что оно теперь yse  приведено въ воподненіе. Еели 
затѣнъ вамъ удастся устройство чайяой, то тогда вамъ будетъ 
оредстоять еще забота объ устройствѣ для вашяхъ повлояяивовъ 
дешевой стодовой, приблизительно на тавяхъ же условіяхъ, вавъ 
нынѣ оуществують въ Петербургѣ.

Все вышеизложевное васается удовлетвореяія матеріальяыхъ 
потребвостей нашяхъ повлоняиковъ. Въ эасѣдавін II  отд. на* 
шего общества были вовбуждены два вопроса, касающіеся ихъ 
духовиыхъ потребноетей:

1) О веобходямоети ходатайотновать объ уоиденіи состава 
русской духовной мпссіл въ Іерусалямѣ оъ тѣмъ, чтобы при яей 
было достаточяое чясло лицъ, которыя могли бы водить повлон- 
виковъ по святымъ мѣстамъ Палестляы, разъясвяя ииъ при этоыь 
звачевіе святынь я въ свободное время завиыать ихъ духовяымп 
бесѣдамв и чтеніеыъ, одиинъ словомъ, быть по выражевію оред- 
сѣдательствовавшаго въ засѣдаяіи II отдѣленія, духовныші дядь- 
кши 3000 повлояяввовъ, ежегодно пряходящнхъ въ Іерусалимъ. 
Соглашаясь съ ѳтииъ заявленіемъ, совйтъ общества постановялъ: 
воітя съ ходатайотваии въ подлежащія вѣдомотва.

2) О желавіа всходатайотвованія у яатріарха іерусадиисваго 
разрѣшѳнія русскоыу духовенству разъ въ ведѣлю, въ положея- 
вые дяи, совѳршать божествеияую службу у Гроба Господня,

Геѳсимавіп п Вяолее&іѣ. Его Императорсвому Высочеству



218 ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРЪНІЕ.

августѣйшему предсѣдателю благоугодно было обратиться - съ 
ходатайствомъ объ ѳтомъ къ егѳ блаженству.

Въ отчетѣ предсѣдательствующаго въ отдѣленіи по поддержа- 
нію православія въ св. землѣ было выяснено то направленіе, 
которое принято совѣтомъ въ настоящее вреня для дѣятельыости 
общества по третьему отдѣленію: ограниадваясь содержаніемъ 
двухъ школъ (въ Мжедилѣ и Равиѳ) и женскаго училища въ 
Назаретѣ, мы главнымъ образомъ обратили вниманіе на необ- 
ходимость приготовленія учителей для мѣстныхъ шволъ. Бго 
блаженетво патріархъ іерусалимекій далъ свое благословеніѳ ни 
учрежденіе въ Назаретѣ, подъ руководствомъ А. Г. Кезме, учи- 
тельской семинаріи. Устройствомъ ея мы заняты въ настоящее 
время. Мы имѣемъ въ виду число поспитаннивовъ, избираемыхъ 
пзъ лучшихъ ученивовъ мѣстныхъ шволъ, въ возрастѣ прибли- 
знтельно отъ 12 до 15 лѣтъ, ограничить пока 12-ю ираздѣлвть 
училище на два класса съ двухгодичнымъ курсомъ. Лучшииъ 
пзъ окончившихъ вурсъ въ училищѣ воспятаннивамъ аіы пола- 
гаемъ дать возможность продолжать ученіе въ руссвихъ учеб- 
ныхъ* заведеніяхъ духовнаго вѣдомства. Затѣмъ, по мѣрѣ того, 
какъ будутъ приготовляться учятеля, ими будутъ замѣщевы 
учптельскія должности въ существующяхъ шволахъ. Только по 
приготовленіи достаточнаго контингента учятелей, мы счвтаемъ 
возможнымъ приступить въ открытію новыхъ школъ въ мѣстахъ 
нанболѣе въ томъ нуждающихся.

Съ благословенія патріарха, ны отврыли женскую школу въ 
Назаретѣ 3 овтябрн прошлаго года. Она помѣщена въ доиѣ на- 
нимаемоыъ палестинской коммиссіею, которая обязательво согла- 
силась предоставить его въ распоряжеяіе нашего общества. 
Желая, чтобы руководство школой находилось въ опытныхъ 
рувахъ, совѣтъ Общества избралъ начальвяцей ея Ы. С. Са- 
вельеву, имѣвшую продолжительную педагогвческую практику 
и очень хорошо рекомендованную. Выборъ совѣта, вакъ важется, 
весьма удаченъ, ибо по имѣющимся у наоъ отзывамъ отъ раз- 
яыхъ лнцъ, посѣтившихъ нашу школу, M. С. ведеть дѣло пре- 
врасно.

Въ день открытія шволы было воего 27 воспятаввицъ, а  къ 
началу девабря, т.-е. два мѣсяца епустя, пхъ было уже 136. 
Г-жа Савельева имѣетъ двухъ помощнидъ изъ мѣстнмхъ жятель- 
явцъ, владѣющахъ Французскпмъ языкомъ п имѣющихъ доста- 
точную подготовку, чтобы заняиаться съ дѣтьми подъ рувовод- 
ствомъ M. С. Отчетъ предсѣдательствующаго UI отдѣленіеиъ 
озвавомвлъ гг. члеяовъ Общества съ положеніенъ шволы и мѳ- 
тодомъ преподаванія въ ней. Кавъ важется, школа наша прі- 
обрѣтаетъ уваженіе въ себѣ мѣстнаго общества. Не лишеаа 
интереса слѣдующая выписка взъ письма г-жя Савельевой отъ
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7 декабра: „Шхола ыоя мало-по-малу првяянаетъ видъ шжолы. 
Дѣтп яачвнаютъ понимать, что надо слушать въ ялассѣ, а не 
боітать. Меня удявляетъ, что иногія иаъ внхъ быіи въ аяглій- 
ской шхолѣ по 4— Ь лѣтъ и не знаютъ даже жажъ надо сндѣть. 
Про другое я говорвть яечего: веѣхъ надо учять, начввая съ 
азбуки. Мяѣ часто приходжтся смѣятьоя надъ роднтелямн, жото- 
рые съ увѣревяостію приводятъ дѣтей, говоря; „о! оаа уже много 
знаетъ, читаетъ в пишетъ по арабекн и зяаеть »равцувсхук> 
азбуку*. Тогда я приношу доску и арабсжую жнигу; проснмъ 
дѣвочку повааать намъ, что ова учяла, и почнтаѵь. Ожазывается, 
тго она сбявается н въ азбувѣ, а ужъ гдѣ таааъ пнсатъ я чя- 
тать? Но надо покааать матери, что ея дочь дѣЛствлельно нн- 
чего не знаетъ: моя помощняца эаставляетъ дѣвочжу написать 
сіово „мать“; дѣвочка ве соглашается я  въ кояцѣ-жояцовъ 
првзнается, что яя разу въ жнвяя еще не пяеала. Тогда мать 
приходвтъ къ гнѣвъ я хочетъ бять овою дочь, но яы ее эаби* 
раеиъ въ кіассную, а мать долго грознтъ ett чер€«ъ овно.

,Тахвхъ првмѣровъ множество. Говорятъ, что въ англійсжую 
шкоіу дѣтн ХОДВЛЯ ТОЛЬЖО ДЛЯ торо, чтобы людя яе говорвлн, 
что дѣвочкл въ шхолѣ ве быля, а въ еущвостн ояѣ тамъ ни- 
чежу не яаучалясь.

„Отъ многихъ родвтѳлей иьі уже получиля благодарнооть. 
Наши дѣвочжв, говорятъ ови, сталв іюхожя на дѣтей: мы вн- 
дівъ жавъ оян нолятея передъ тѣмъ, жахъ ложатоя спать, важъ 
утромъ торопятся уяыться, прячееать волоси, чтобы яе опоз- 
дать въ шхолу. Теперь съ трудовгь ее оетажишь дома, тажъ я 
бѣжитъ въ шволу, а бывало прежде спятъ до оолудяя я толъво 
аосіѣ обѣда ядетъ въ, шхолу. Свояхъ братншегв теперь сталн 
аяньчить, а то орежде вячѣнъ ве заставишь въ  руяя я гь  взять. 
Многія, чтобы оставатъся въ шполѣ, прняосят* съ собою свой 
обѣдъ, н немало родлтелей» просять, чтобы я оставляла дѣтей 
в н& вочь у себя. Для меня это леотвое довѣріе матерей, тавъ 
какъ обычай здѣсь тавовъ, что дѣвушва не можетъ спать вяѣ 
родятельеяаго дома, всжлючая блязкяхъ родныхъ, н то весьма 
рѣдю. Дѣтя яерѣдво вазывають меня „хабибтв“, что озвачаеть 
,мнлая“. Бообще онѣ тажъ уже прнвязалвсь ко мвѣ, что ннѣ 
нечего опасаться, что овѣ оставятъ шхолу. Мвого у меяя боль- 
шихъ дѣвушежъ: одвѣ паъ явхъ уже вышлв вамужъ н ва оче- 
редя еще двѣ. Этв работаюті я слушаютъ Евавгеліе. Кавъ я 
уже ввсала, дѣтей 136, н мвѣ првшлось раздѣлвть яхъ яа три 
части: по уму-то онѣ всѣ раввы, а вотъ по воврасту пряшлоеь 
раздѣлять. Говорятъ, что и остальвыя дѣтн перейдутъ жо мвѣ 
m  аяглійсвой шволы, в что послѣ Рождества у яѳня будетъ 
боіѣе 200 дѣвочекъ. Ковсулъ австрійскій очеяь жалѣлъ, что я 
не вогу привять на пенсіонъ его дочь и сказалъ. что если у
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меня будутъ оеясіонерян, то его дочъ будетъ привезена ко ивѣ 
первою*.

Дай Богъ, чтобы и въ будущемъ г-жа Савельева преуопѣвала 
въ своемъ добромъ подвигѣ и чтобы наша женская швола въ 
Наэаретѣ послужяла обраэованіемъ учительницъ и тѣмъ по- 
ложила иачало учреждеяіго въ Палестнвѣ правоелавныхъ жен- 
скяхъ учн/ищъ и избавила православныхъ жнтелей отъ не- 
обходимостл посылать дочерей своихъ учиться въ латннсвія и 
протеетантсвія школы.

На ряду съ шнаіьнымъ дѣломъ, на яасъ лежятъ обязаняость 
пособлять дерввамъ: стронтъ новыя церквн таиъ, гдѣ мѣстное 
васеленіе ве имѣетъ православныхъ храиовъ, н возобвовлять 
приходящіе въ ветхость н разрушеніе храмы. Въ этомъ отно- 
шевіи ыы можемъ быть сповойны. Съ избравіемъ на патріар- 
шій престолъ блахеннаго Никоднма, патріархія вывавала усн- 
леяяую дѣятельность въ дѣлѣ по поддержанію православія въ 
Св. Землѣ, выраэившуюоя, судя по имѣющнися у насъ свѣдѣ- 
ніямъ, въ построенін 9 новыхъ церквей н возобяовленія 5 цер* 
квей, пришедшнхъ въ ветхость; вѳзависимо отъ сего, патріархъ 
няѣетъ въ вяду постронть еще 10 я лозобяовить 4 церкви; чн- 
сло патріаршяхъ начальныхъ школъ удвоено. Эта благотворная 
дѣятельнооть патріархія увѣнчалась уяе возвращеніемъ въ лоно 
пракоелавія около 3000 человѣвъ (293 семейства нзъ протестан- 
товъ н 333 явъ латннъ). Нашему обществу остается слѣдова- 
тельво, вполяѣ сочувотвуя дѣятельвости патріарха, направлен- 
яой къ достнженію главнѣйшей нашей цѣлн поддврааяія право- 
елавія,—лишь помогать, сообразунсь съ нашямн средствами, 
блаженному Ннкодяиу, чтб иы, съ Божьею поиощію, ндѣлаемъ. 
Кромѣ постройкя на нашя девьги церкви въ Мжедилѣ, веобхо- 
димо упомянуть о пожертвованін на постройку храма въ Пале- 
стннѣ 3.000 руб., вепосредственио едѣлаяномъ вашнмъ сочле- 
номъ н уполномоченнымъ общества въ Мооквѣ A. Н. Лѣннво- 
выыъ. По соглашенію августѣйшаго предсѣдателя Общества съ 
іѳрусалнмскямъ патріархомъ, девьги этн переданы его блажен- 
етву яа поотроеніе храма въ Хуосуяѣ ва Іорданомъ. На 1.000 р., 
пожертвованныхъ тавже г. Лѣяивовьшъ, совѣтъ Общества, по 
указавію авгуотѣйшаго предсѣдателя, согласяо просьбѣ блажен- 
нѣйшаго Никоднма, снабдилъ осеньго прошлаго года иконами, 
церковмою утіарыо я рнзаии во8<Йновленяыя патріархіею цер- 
кви въ  Наплузѣ и прн ионастырѣ св. Іоанна Предтечи, нже яа 
Іордаяѣ. Наковецъ, совѣтъ Общества поставовилъ предоставить 
въ распоряженіе патріарха, нзъ суммъ общества, 12,000 руб. 
сер. на поотроеніе н возобновленіе церквей и на нужды шволъ 
съ тѣмъ, чтобы ѳтя деньгя расходовались по соглашенію съ на- 
шимъ коясуломъ въ Іерусалиѵѣ.



нзвѣстіа іі за ы ѣткп . 2 2 1

Помогая патріархів, мы нс должяы забывать в нашу русскую 
духоввую мвсоію въ Іерусалвмѣ. Вамъ небезъизвѣства уевлен- 
ная и полезяая дѣятеіьяость нашего почтениаго начальвика 
миссіи архимаядрпта Антоннна: много построено ишъ русскихъ 
страввопріямвыхъ домовъ въ Палестинѣ, построена дерковь въ 
Горвей, .во градѣ Іудовомъ, и нывѣ строитъ онъ цервовь на Еле- 
онской горѣ неподалеку отъ ѵѣста Вознесенія Хрвстова. Желая 
дать возможность о. Автоввву дововчвть эту послѣднюю по- 
стройву, совѣтъ постановплъ предложвть ему дла ѳтой дѣли 
4.000 руб. (Церк. Общ. Вѣстн.)

ПРОТИВО-КАТОЛИЧЕСКОЕ ДВИЖЕНІЕ СРЕДИ НЕХОВЪ ВЪ 
АВСТРІИ.

Корреспондентъ „Варшавсваго Дневвива" (As 9) о протвво- 
ватоличесвомъ дввжеяіп въ Австріи сообщаегь, что тавое двя- 
жевіе вачвваетъ обнаружвваться и средп самыхъ Чеховъ въ 
Чехіл и вообще въ Австріи, тавъ что тогда, кавъ католи- 
чесвіе Нѣмды массамп присоедвяяются въ такъ-яазываемой 
старо-католпческой п лютерансвой дерввамъ, ватоличесвіе Чехи 
рѣшилясь првсоедиввться къ правосіавной славлнсвой цервви. 
Это релвгіозное движеніе Чеховъ идетъ пова въ саыой Чехіи 
втайвѣ, во въ прочихъ австрійсвлхъ областяхъ, въ которыхъ жи- 
вугь Чехв, ово происходитъ совершенно открыто, въ Вѣвѣ же ово 
прияяло вастольво серьёзяые размѣры, что во главѣ его стало 
отврыто в оффвціальное первбе чешское цолитичесвое Общество 
въ Вѣнѣ (Ceska polltlcka jednota ve Vidni). Надняхъ ѳто Обще- 
ство вмѣло даже особое собравіе по ѳтому вопросу в прввяло 
миого рѣшеній относительво народно-цервовной оргаввзадів Че- 
ховъ въ Австріи. Этв рѣшевія приняты единогласно всѣыв чле- 
ваив собравія, въ которомъ участвовало 104 члева перваго чеш- 
екаго политвчесваго Общества я другвхъ чешсвяхъ обществъ 
въ Вѣяѣ. Предсѣдатель собраяія провозгласиіъ: „Вѣвсвіе Чехи 
(въ Вѣвѣ и ея окрестностяхъ йнветъ около 200,000 Чеховъ) 
тольво тогда могутъ дѣйствовать самостоятельво въ пользу сво» 
ей дородвоетв и славянскаго дѣла, когда оргаяпзуются на на- 
родно-дерковяой почвѣ. Въ рпмсво-ватоличесвой дерввв ѵы ве 
видвмъ достаточной защиты вашей народноста. Намъ веобхо- 
джжо органнвоваться въ другой церввв. Староватолядизмъ н про- 
теставтязмъ—ѳто спеціальвыя нѣмецкія церкви, и слѣдовательво 
m  нюсъ мы не шожемъ ожвдать заіцяты нашей народности. 
Едняствеввая полезная для ваоъ оргавизація ѳто та, воторую 
соадаля апостолы Кирвллъ п Меѳодій. Эта оргавизація дала бы 
важъ вародвую цервовь, а вародвая дервовь вмѣла бы особев- 
яое зяачевіе для воспнтаяія вашнхъ дѣтей, воторыя тогда могли
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бы не посѣщать нѣмецкихъ шволъ. Такъ вакъ мы, вѣнсвіе Чехи, 
не можемъ ожидать для себя автовомія, то намъ ае остается 
ничего инаго, какъ стреыиться къ особой цервовной оргаыизаціиа.

Рѣшеніе собранія перваго чешскаго политическаго Обшества 
въ Вѣнѣ сообщены всфиъ прочииъ чешскимъ общѳствамъ въ 
Вѣнѣ, воторыхъ здѣсь восенпадцать. Всворѣ будетъ созвано 
здѣсь общее собраніе вѣяскихъ Чеховъ, чтобы овончательво рѣ- 
шить вопросъ объ образованіи чѳшской народной цервви.

Итакъ, дѣло противо-ватолнчесваго движенія средп Чеховъ въ 
Австріи начато и продолжается отврыто въ центрѣ Габсбургсвой 
имперіи. Какой будетъ успѣхъ ѳтого замѣчательнаго движевія, 
ѳто поважетъ біизкое будущее. Намъ, православнымъ Русскимъ, 
слѣдовало бы поддерживать ѳто двдженіе съ особенныъъ и самымъ 
еерьёзнымъ вниманіеыъ и если ѳто окажется нужнымъ, всѣмп 
силами и средствами поыогать благородныыъ стремленіямъ чеш- 
скихъ нашихъ братій. Русскій изь Галичины.

БИБЛІОГРАФИЧЕСКОЕ МЗВЪСТІЕ.
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Читателямъ нашего журнала достаточно извѣстно имя Д. В< 

Цвѣтаева по тѣмъ статьямъ, воторыя были имъ помѣщаеыы у 
насъ. Послѣдній, вышедшій изъ печати его трудъ обвимаетъ со- 
бою жизнь протеставтскихъ и католической общинъ въ Россіи 
за московсвій періодъ. Uо богатству новыхъ данныхъ, извлечен- 
ныхъ автороыъ изъ носвовскихъ архивовъ и изъ пзвѣотій ино- 
странныхъ писателей о Россіи, и по строгой научвости пзложе- 
нія ѳто сочиненіе, вавъ сараведливо опредѣляетъ критикъ М о- 
скобскихъ Вѣдомостей ясоставляетъ весьма дѣнный вкладъ въ 
исторію культуры и въ частности свободы вѣровсповѣданін въ 
Россіи*. „Надобно, продолжаетъ тотъ же вритнвъѵ отдать спра- 
ведливость автору въ его ѳнергіи отыскивать подходящіе мате- 
ріалы, въ умѣньи сообщать ихъ характеристическія подробности 
н въ томъ критическомъ тактѣ, съ воторымъ онъ расаутываеть 
иногія недоразуыѣвія и протнворѣчввыя пзвѣстія али инѣнія, 
относящіяся къ предмету его изслѣдованія. Пріятно встрѣтвть 
соединеніе такихъ вачествъ въ молодокъ ученоыъ, посвящаю- 
щемъ свои труды обширнону и благодатному для воздѣлыванія 
полю отечественной исторіиа. Въ виду важности поднятаго авто- 
ромъ вопроса, серьёзности труда и новости и бездристрастія 
взглядовъ п оавтовъ надо ожидать, что въ нашей историчесвой 
наувѣ появятся по этому поводу саыыя оживдевныя сужденія 
хритини. Z7-



О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
Предполагая прнстуяить къ нзданію новыхъ ііромзведеніп, открываемъ 

подписку на остающіеся у вэсъ экземпляры кнпгп:

„НАРОДНОЕ ЧТЕНІЕ". Б. Т.
коіорая заклочаетъ въ себѣ XX отдѣловъ. Исчисляемъ крат&о вѢео- 
торые изъ предметовъ послѣ^нихъ I. о т д ѣ л ъ  д у х о в в а г о  с о д е р ж а в і я .  
Окружвое яославіе Святителя Митрофана Воронежскаго. „0 пьявствѣ4, 
Святятеля Тпхона Задовскаго. Слова въ ВелііЕІй Пятокъ u пр. Ивво- 
кентія архіепискоііа херсоескаго и другихъ архивастырей. Идолопоклон- 
ство современныхъ философовъ. Спектакли въ Ведикій постъ. Рѣчь 
отца къ новобрачвымъ дѣтлмъ. Поучевія къ поселявавъ въ двп говѣ- 
Е»Я п вротнвъ гульбищъ молодыхъ людей, состоящнхъ въ призывѣ. Всѣ 
атеисты првзнаюгь Бога. Созвавіе Реваыа въ непостижвмостяхъ чудесъ.
II. х а р а е т в р в с т и ч в с е і е  р а з с к а з ы .  Громоносвый легіонъ. Казвь за лравдѵ 
Тургевева и Калачеввко отъ Григорія Отреиьева. Два закдючнтельвые 
приказа Петра I. Отважвость квязя Долгорукова. Рѣчь вв. Голидыва 
вредъ волтавсвой битвой Благодарвость в безкорыстіе Суворова. Орн- 
гннальвое убѣждевіе Суворова. Твердость гр. Павива. Прекрасвыи 
постувокъ Нарышкнва, одѣтаго въ старое влатье своего нстопвнка. 

Отвѣтъ Платона, M. М. вольводумду Дндро. Побѣды Суворова. ІІере- 
ходъ черезъ Алпійскіе горы. Кутузовъ прн взятін Измаила. Графъ 
Платовъ. Милорадовичъ. И во пятн ве врвходитъ ва брата. П о л е о в -  
в і і е ъ  Бердвевъ н Наполеѳвъ I. Солдатъ съ мощамн Иліи Пророка % и 
Архавгела Миханла. Обѣтъ госпожи, раззорявшей крѳстьявъ, для по- 
строеніл церкви. Отстувлевіе Кутузова и подвигъ Багратіова. Кульвевъ. 
Безкорыстіе матроса. Царскій обѣдъ. Забвеніе заповѣдей. Нигнлнсіъ 
н квакеръ. Истиввый герой. Безбожіе, а потомъ бѣдствія фравцузовъ 
въ 1812 году. Ш. Б іо гр д ф н ч Е С Б ій . Св. Несторъ лѣтовисецъ, Блажеввый 
Василіі московсхій. Святитель Тнхонъ воровежскій. Боярпвъ Матѳеевъ. 
Графъ Муравьевъ Амурскій. Скобелевъ II. Цнцеровъ. Магометъ.
IV. п о в ѣ с т в о в а т б л ь в ы й .  Послѣдніѳ дви жнзвн Пвлата, и пр. V. п е д а -  
г о г і і ч е с б і й .  0  злословіи матерямн дѣтей. Мудрый ваставникъ. Человѣ- 
чесвое •бращѳніе съ ареетавтами. Чудвый ребенокъ, врнвезенннй взъ 
Турдіи въ Россію. VI. п а т р і о т в ч е с к і й .  Патріархъ Гермогевъ и Лявувовъ. 
Архвмандрптъ Діовисій и веларь Падицынъ. Мияивъ. Эвгельгардтъ, и вр. 
ѴП. о в н с а т е л ь в ы й .  0  богатствѣ и бѣдноств духовенства. Русская правда. 
Полтавскій бой. Оборова Сѳвастополя. Семь мудрецовъ Гредін. УПІ. 
с т к в ѣ р і я .  Неввввый поведѣльвиЕъ, лвшиввіій васлѣдства глупую дочь. 
Пѣтухх, спасавшій своего господива отъ мертвецовъ. Помѣщнца, во- 
сившал прввѣски, и проч. IX. э е о в о и и ч е с е і й .  Пожарвая комавда въ 
Нм^Іорхѣ, Несгараемыя постройки. Истреблевіе лѣсовъ. Посдѣдствія 
пстреблевія птпчьнхъ гвѣздъ, в пр. X. о м о д а х ъ .  Крашевіе волосъ. 
XI. с я д а .  х и р о м а в т іи .  ХП. к с т е с т в е в я а я  исторія. Умъ животннхъ. Я з ы е ъ  
н а с ѣ Е О м н г ь .  Соображевіе жуковъ u умъ ласточекь. Хлѣбвое и красвое



дерева. Ерасвый снѣгъ и пр. ХІП. о жалосгц къ ж и в о т н ы м ъ . Благо- 
дарность соловья. Жестокоеть араповъ. Рѣдкостп природы и искусства. 
Открытія и изобрѣтевія. Правнтельство. Выдающіяся распоряженія. 
Мысли и мвѣнія. Новѣйшія событія. Замѣчат. стнхотворенія. Всѣхъ 
статей 325. Страницъ болѣе 500. Мвожествомъ печатвыхъ и частію 
рукопнсныхъ отзывовъ квига иризвается несомнѣнно полезвою и необ- 
ходимою. Цѣна ея безъ пересылки одинъ рубль. Съ переснлкою ино- 
городвымъ и доставкою въ С.-Петербургѣ 1 руб. 25 коп. Выписываю- 
щіе болѣе десАти экземпляровъ присылаютъ за каждый. экземпляръ 
одивъ рубль. Адрѳсъ рѳдакціп: Въ С.-Петербургъ. Въ редакцію „На- 
роднаго Чтеніяи. Кронвергскій проси. д. 39, кв. 10.

СОЧИНЕШЯ ПРОФЕССОРА 

протоіерея A. М. И В A Н Ц 0 В А-П Л А Т О Н О В А .  

1) „Слова и рѣчи за двадцать лѣтъ священства“ Цѣна з руб„
съ иересылкой 3 руб. 50 коп.

2) „Ереси и расколы первыхъ трехъ вѣковъ хриетіанетва“. Ч. 1.
Цѣна 2 руб., съ пересылкоП 2 руб. 50 коп.

3) „Что такое жизнь“ Цѣеа 40 коп.
4) „Христіанское ученіе о любви къ человѣчеству сравнительно съ

крайностями учевій соціадистичеекихоЛ Цѣва 50 коп.
Продаются: въ МОСКВѢ у автора (Знаменка, Ад:еЕсавдровс*ое воен** 

иое учнлшце) и въ редакціяхъ „Православваго Обозрѣвія* и „ДѢтсеой 
Помощиц, ві, ПЕТЕРБУРГѢ у свящеяника КрестовоздвиаьенсБОЙ общиэн 
В. М. Иванцова и у квигопродавцевъ. .

Перв&я нзъ означенныхъ кввгъ одобрена учебнымъ комитетомъ нри 
Св. Синодѣ, ученымъ комитетомъ мивистерства народнаго иросвѣщенія 
и начальникомъ воевно-учебныхъ заведеній для пріобрѣтенія въбибліо- 
теки учебныхъ заведеній.

Въ КАЗАНИ у квигопродавца ДУБРОВИНА (Гостивный дворъ) про- 
даются слѣд. сочивенія А. Ѳ. ГУСЕВА:

1) Христіанство въ его отношеніи къ философіи и наумѣ. Цѣаа
безъ пересылки 85 коп., а съ пересылкой 1 руб.

2) Къ вопросу о происхожденіи человѣка. Цѣпа безъ пересндкя
1 руб. 75 коп ., а <*ъ пересылкою 2 руб.

ПЕЧАТАТЬ Л03В0ЛЯЕТСЯ 
е*ь тѣмъ, чтобы по отпечатавін представлево было въ цеваурныі коютет» 
уважовенное чисю вкземпляровъ. Москва, января 22 двя 1886 года.

Ценэоръ протоіереі С. Зерноіъ.



Въ редакціи „Православнаго 0бозрьнія“
ПРОДАОТСЯ СЛЪДУЮЩІЯ « н и г и .

1 Развушлекія о сущности христіанской вѣры. Сич. Гвзо. Ііере- 
сіащ. Н. С*ріІе«схат. М. 1865 г. Ц. 1 р., съ п<‘р. 1 р.

30 в.
IL Вѣчнав ммзнь. Іігвлігш ыя чткніл Э. ііл в ііл я . Иереп свяш.

II. CtptievcKnio. М. 1866 г. Ц. 76 съ пер. 1 р.
Ш. Сомяненія древимхъ христіанснихъ апологетовъ: Татіава, А*и- 

•ьтра. вс«.*іиа Аитіихіясваги. Ермія *илосо*а. Мелитона Сар- 
iH.eare a Ммнуція Фелпвса. Издалы въ русскомъ переводѣ, съ 
'едв іяш і п прямѣчаніями, свящ. / / .  Преображітекнмг. M. 18fi7 г. 
Ihaa 1 р, 25 к., с» яересылкою 1 р. 50 к.

IV. Сочиксиія св. Иринея Ліонскаго. I. Иять кшігь иротпя-ь ере- 
I t  Отрыввп кзъ утраченяых-ъ сочяяеній. Изданы свящ. П

Нуѵіружгѵскиж. М- 187] Ціша 3 руО. съ нересылвою.
V. Веаросъ о Зді. Публвчныя чтенія Эрнестл Ылвпдй ІІерен. 

«яі. //. Ііріж опопат . М. 1872 г. Ц. 75 к., съ иерес. 1 р. сер.
>1 Чудсса Господа иашего Іисуса Христа. Обьяснительвыя 

"ппм»чпшл m. епаигсльскіімъ лоиііствованінмь <і чудесахъ Хрп- 
«яівихіг. Сочялепіс Дублинскаго архіепископа Тренча переве- 
fcutioe А , 3 . Иинѵчьсаылп. Мосвви. 1883 г. Цѣва 1 pyfi. 30 коп 
'  оересилвою.
VQ. Изь аіжцій по церновному праву. 0 .  нро*. моск. уииверси- 

ігтв 11. К Соколоп*. Вып. 1. Впеденіс иъ церкопног лраво. М 
Ц. і р„ съ псрес. 1 р. 20 к.

Вмоуивъ 11. Сястема каыоничссвиго iipiinu: о состапѣ церков- 
«г* обтестіга. Ц. £0 в., съ uepec. I p.f а обоихъ выпуоковъ— 
*• «ъ вгрес. 2 р.

ѴІП. Ересм и раснолы первыхъ трехъ вѣковъ христіаиства. Ч. 1. 
нсточяввовъ для исторіи древнѣйнпіхъ секть. Ирот. 

•A М. Пвиичола-ІІмітпиова. Ц. 2 р. съ  перес. 2 р. 50 в.
ГХ. За двадцатк лѣчъ священства (1863 - 1883 г.) Слпва и 

р»оі и/ ‘Пі. A . М  Иѵінцова-ІІлатонова, ваконоучптела Алексаи- 
іроиссліѵ восниапі училпща п провессора Мосвоясігаго Универ- 

Москва. 1884 г. Цѣиа 3 р. съ нересылрою 3 р 50 в.
X. Христосѵ Публичныя чтенія Эрнеста ІІавпли. Мосвва. 

МЬі г. Цьап 75 оч. т:рссылкою.
XI Теорія дровле-руссиаго церковнаго и народнаго пѣнія і т  

■^вояиип иптгггпічееііпхъ трактатовъ u акустическаго анчлпз». 
£ ѵ м а і е  Ю рія Арнольди. Моовва, 1880 г. Цин» 2 руб. сь пв* 
рКШ піо.



«ІІравославиое Обозрѣиіе» выходнтъ еж в М ѣ С Я Ч Н О , 
книжками отъ 12 печатиыхъ лвстовъ u бодѣе. Подпис- 
ная Дѣна 6 р. 50 К. В Ъ  Г О Д Ъ .— а съ доставкою ня 
домъ въ Москвѣ и пересылкою въ другіс города 7 р. С.

Полпые экзеыпляры «Православнаго Обоэрѣнів» за преж- 
иіе годы можно получать по слѣдующимъ ііонпжеппыыъ дѣ- 
наыъ: 1861, 1862, 1863 и 1864 годы— ііо 2 руб. безъ ііс- 
ресылки, 1865, 1866, 1868, 1869, 1870, 1871, 1872, 1873 
ц 1874— по 3 руб. безъ пересылкп, а 8а тринадцать лѣтъ—  
тридцать рублей. На пересылку ирплагается за каждый го- 
довой экз. за 8 ф., а за 13 лѣтъ — за 90 фуптовъ по ра?.- 
стоянію.

Отъ Москт за тждый фунтъ посылокъ съ книгпми
взимашся:

До Або 12 к. Авмолъ 18 к. Архавгельсва 13 к. Астраханп 
15 к. Баку 10 в. Благовѣщенсва. на Амурѣ 20 к. Варшавы 13 к. 
Впльно 9 к. Витебска 6 к. Владпвавказа 16 к. Вдади.чіра 3 к. 
Вологды 5 к. Вироаежа 5 к. Выборга 8 к. Вѣрнаго 18 в. Ннткп 
10 в. ГельспигФорса 10 к. Гродво 11 к. Дербента 16 к. Екате- 
рпнодара 10 в. Еватерииослапа 14 r. Елисаветполя 1G к. Ж и - 
томіра 10 коп. ІІрвутека 20 кои. Казанп 9 к. Калиша 15 к. Ка- 
луги 3 к. Каыенецт>-ІІододьска 13 в. Кншинева 15 к. К іева 9 н. 
КВвно 10 в. Костроыы 4 к. Красноярска 18 в. Куопіо 11 в. 
Курсва 6 к. Кутайса 16 к. Кѣльцовъ 14 к. Ломигп 12 в. Лю б- 
лима 12 в. Мивсва 8 к. Митавы 11 к. Могилева G к. Нижняги- 
Новгорода 5 Нпкол. (Приам. Обл.) 20 к. Новгорода 5 к. ІІово* 
черкаска 11 к. Оревбурга 1С к. Орла 5 в. Пензи 8 к. ІІер ш і 
15 н. Петрозаводска 11 в. ТІетровова 14 к. Плоцка 14 в. ІІол- 
тавы 9 к. Пскова 8 к. Радома 14 к. Ревеля 9 к. Ряпх Ю  в. 
Рязанп 3 к. Саыары 12 в. С .-П етсрбурт 7 к. Саратова 9 к. 
Семппалативев» 18 к. Симбпрсва 9 к. Сим«>ероаолн 14 к. Смо- 
денска 4 в. Ставронольск. губ. 14 в. Суваливъ 12 в. Сѣдлеца 
12 в. Тавастгуса 10 к. Тамбова 5 в. Ташвента 18 н. Твери 3 *. 
Тифдиса 16 в. Тобольска 16 в. Томсва 18 в. Тулы 3 к. У леа- 
борга 13 в. Уральсва 16 в. Уфы 14 к. Харькова 8 к. Х е р со - 
на 13 к. Чернигова fc> в. Чпты 20 к. Эрпвави 16 к. Я х у тсв а  
20 в. Ярисдапля 3 в.



с л о в о
ВЪ ДЕНЬ СВ. СВЯТИТЕЛЯ И ЧУДОТВОРЦА НИКОЛАЯ, АРХІЕПИСКОГГА 
НДРЛИК1ЙСКА.ГС1 U ТввОШІБНШССТВА БІАГОВѢРИАГО ГООУДАМ 
НАСДѢДШЩД ДЕСДРЕВИЧА И ВЕЛИКАГО КНЯЗЯ НИКОДАЯ АЛЕК- 
САЯДРОВИЧА, ЙРОИЗНЕСЕННОЕ СИНОДАЛЬНЬШЪ ЧЛЕНОМЪ ѲКЗАР- 
Х<ШЪ ГРУЗІИ, ВЫСОВОПРЕОСвЯЩЕННѣбШИМЪ ПАВЛОМТЬ, A PI1- 
ЕПИСКОПОМЪ КАРТАЛИНСКИМЪ И КАХЕТЛНСКИЬЪ, 6-го ДШСАБРД. 
186» ГОДА ВЪ ТИФЛИССКОМЪ КАѲЕДРАЛЬНОІГЬ СІОНСКОМЪ СОБОРѢ.

' 1 Въ елнко еремя яаслѣдпик* младъ
есть, нинммъ. ж$ лучшт вотъ ))аЦ
Господь сый всѣхъ: по подъ повелители 
и приставнѵки естъ, дажв Ѳо парока 
отча (Г*л. 4, 1. 2.),

* Дидовнигъ ямгговщ&го торжества, Біаговѣриый Государь Нй- 
Цееаревачъ я Веллгіг* Квявь Николай Алемандровячъ 

b u d е п  явъ дѣтвяато вовраста, ововчмъ оеріЬд* строгвго 
я . в ф п п м п п  ■ доионрввятелямъ, в» яоторомъ няхо- 

оте рщі дѣтвтвѣ, н досмтіувъ еовершевнолѣтія, дахь уза- 
n fm a rf  ea  вѣрндоь Царю я отечеству. Но онъ до- 

<еомршвяяоа%гі« ваде -савъ ведавво, продоіжаетъ прв- 
и і і і і м о  завершатъ гМо евоего образовавія я  восййта- 

JM я  яаходѵгься въ к ік о м  строгомъ подчиненіи своену 
вто урм я, даваОмЫе ншгь восютяяіеігь н похоже- 

васлѣдвявовъ престода, ве перестагоп. быть для нась я  
мя я  ямѵдяѵмыгыни в* яаетоящій деяъ тевовме- 

і щ ой р я г о  Государа Наелѣднвка Цееаревяча.
I - '# N 1 мт> бршгіе ■ сестры, числѣднімси Босжи, сонаемѣдтти же 

ms*u **олыы% с* Ним* ш радаемь, чтобы сь Нитъ же «

(
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прославиться (Рямд. 8, 17). Во Христѣ мы сдѣлалисъ наслѣд- 
никами, бывъ предназначены къ тому по опрсдѣленію соверша- 
ющаго все по изволенію воли Своей (Е*ес. 1, 11) Бога-Отца. 
Мы отлнчаемся конечно отъ тѣхъ наслѣдннжовъ, воторыхъ св. 
апостолъЛІавелъ прнраввнваетъ къ рабаиъ (Гал. 4. 1); мы от- 
личаемся по своешу положевію и отъ іудеевъ, ддя которыхъ 
ааконъ Моисеевъ быдъ строгимъ, суровымъ дѣтоводителемъ во 
Христу (Гад. 3, 24), и отъ язычнижовъ, воторые, кажъ дѣтя, 
быди порабощенігтащветвенніДіъ начадамф і ір а  (Гад. 4, 3). 
Мы, бывъ исжуплеяы единороднымъ Сынонъ Божіимъ Іисусомъ 
Хрястомъ, получяли усыновленіе. А какъ иы сыны; то Богъ 
цоед^дъ въ сердца нашя Духа Сына Своего, вопіющаго: Авва, 
Отче. Посему мы уже не рабы, а сыны; а если сыны, то и ва- 
слѣднижя Божія чрез* Іясуса Хряста (Гад. 4, 4—7), наслѣд- 
ввки въ высшемъ аначеніи сего наименованія. Не духомъ раб- 
ства, а духоиъ свободы, духомъ сыноположені я (Рямл. 8, 15), 
сыновней любви въ Богу и закону Божію должна быть одуше- 
влена вся наша жнзнь, вся наша дѣятельность. Но съ другой 
стороны, живя здѣсь на землѣ, иы до самой сыерти своей н а -  
ходимся въ состояяія воспнтанія для вѣчности. Даже тѣ и аъ  
насъ, жоторьте достягаютъ здѣсь высшихъ степеней вравствен- 
ваго совершевства, не достигаютъ совершёнства полнаго, и 
должны до жонда своей жизвя стремиться жъ высшешу и вы с - 
шему соверщевотву. Въ втомъ отвошеніи положеніе наше, ж&къ 
наслѣднижовъ Божіихъ, подобно подоженію наолѣдннЕОВъ а р е -  
стдеа, жоторые ме въ дѣтствѣ тольжо своемъ, во и во вою с в о ю  
жязнь, до вступленія на прародятельсжій престолъ, восяяты ва* 
ются разнообразво ддя благоплоднаго н славнаго царствованія. 
Это воспятавіе, приготовленіе Насдѣднява Вееросеійоваго п ре~  
стола жъ высочайшему я многотрудаѣйшему яа звялѣ служ еиію , 
къ царствовавію въ необъатяѳмъ руескоыъ дарствѣ, соверш аехоя 
съ особеняою тщатедьностію, н аотчшу можѳтъ дать яамъ в е с ы я а  
важные, назидательные урови ддя нашего воепитанія къ жім*» 
ш>му дарству Христову.

Еавъ скоро наслѣдннкъ престода внходнтъ нзъ самаго а ѣ ж  - 
наго дѣтожаго воараста я дѣлаатся сяоообнымъ нъ учеяію и в о <  
спятавію, Царь-Отецъ иабнраетъ для вего попечителей, щптлс 
правителей (Гал. 4, 2), учителей, воспитателвй, которы цъ
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рает» воепитавіе своѳго наслѣднина. С%ншсѵ доетойвиих*, ohq- 
«обаых» я 6лагов«деіяяыж> лрде# тящгевя- Цярь-Qroi» лябрадсь 
ш  і*да восвитаяія я вручавтъ имъ доеяггаяіе л  • обраводдеде 
бщцм<о Даря Ровсія. Хюди, омячающіеея . наилучдіямъ на- 
ораминідеь, основатедьиым* яиавібиъ дМ* во*вятаиі»- и аред 
иетовъ преводаважія И/ особеивою сиоообцовті»- къ. водяитаяію 
я преоодюааію, в® воѣкъ охношеніахъ апмвѣ <маговадвшіы«, 
вряшяаются п  веляхому дѣлу обравовавіа яЯОсвдчаній яаолФя* 
шка вреетола. И няедЪднякъ преотала, будущдй; Царь веляваго 
варетва, вомю овоего отца отавится въ .ждаидеяі* . и завяфв- 
«оеть аіъ  простыхъ поддаиныхъ, своихъ, иряетаввияовъ, обя- 
зываеѵся подчянятьеа ихъ трвбованіяігь, явуадть ареводавмшяе 
ями оредиеты, подъ опасеяіет гаіва родятеля-Царя за мво- 
мновеяіе своимъ пряот&вцякамъ н учяіедямъ я ва бвзусвѣшів 
въ яауяа». А удалнть свонхъ пояечягелей, воспятатеіей яучя- 
телей, еолябы ояв сдѣлалиеь ддя вѳго яочему-либо непріятыымв, 
■ аянѣяяп яхъ другяия, еобствеятп» вдавтіі», бевъ води н 
оропвь вояя отца своего, ояъ ме мокет». И в% тажмгь нвло- 
ясяш,ѵ» тыо& мвисяимиі отъ своихъ попечятелей я докодр»* 
вателей <мгь оотаетоя д« ерока, отцемъ навначеяяаго (Гал. 4,
2). И иы, брвтіе я сестри, и мн, наелѣдяяп Божія, овдоядоян 
п«яечягеляиъ ■ домоаравятелжг» до сроха, Отцеиъ т бсувьш ъ  
вазяачмааго, до овмой смертя ш ш еі. Отецъ яебеояый дадъ 
намъ в«рховнаго попвѵптвля я учителя въ лацѣ едиаороднаго 
Сына Своего Гоапода иашего Іясуса Хряота, двуяратро, пря 
■рещѳаів я ордебр&жеяія Хрястя, Свояиъ првнвбѳовымъ глаоомъ 
меввдѣтельетвовавъ о Нміъ,. яявъ.воалюблеввомъ СыяѣОвоем*, 
поюлѣаъ иритомъ anocmiauv евядѣтсдяя^ пувображенія, а в* 
мцѣ и ъ  я шш% всѣмъ, слущ&ть Его (Матѳ. 8, 17; 17, 5). Гос- 
оодь Іисусо Хриетооъ ееть едціаый, - вднаетввяныИ въ ояошь 
рокѣ ямговяяяъ яашъ, по охношеаію ж% жоторому всѣ хривті*

| аве, дааю я м остолн, лаотира я учмеля, o jtb  учевяян л Оаъ 
саяъ повеліваетъ яіыъ вм рать ва яагв, вагь яа тапого учя- 
теля (Маіг». 23, 10). Отяц* все пожормлш п&дъ< ноіи .Ехо^. и п&- 
опашм JEto ш ш  всеіо іллв&ю цсрюп* (E*eek 1, 22). Лребывая 
Мчяимъ главою цѳржви, и продолк&я вѣчао я»«гов<ят» дѳряою> 
Свояю -боявестмавынъ учевіевъ, Он», по вовйесеяія Своем^ ^К 
<ебо. ооелаліі яо волѣ Отца в отъ Отца инога утѣвштел* a

15*
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я ѣсей вер«йИ“ Духа Святагв,Духа яети- 
Ям, xetoptl# 1 йЬсодвіт» м і  Отча я научіигь апоотолов*. всвму п 
яаммптвь"пі№  Btte, Іивуоь Хрястойъ говорялъ иісъ (Іоав. 
14, 16, 17^2в; 16, ’20), а  чрдо» аподевяовъ н церковь яр«*оі- 
я аетъ .в к ч м  й ам м д ш ь  воФхъ- васъ. Ввдимою руковвди*едьни- 
цеіо я ytWtaitftHVeie яашею І\Лподь Іисуеъ Хрябѵоѵь\ ne bo j*  
ОгваСвоего, яа :ваф"врембяа д« свончавія віжа, водѣяахъ <хійо- 
вММую >ЙіЛ #  Имь *0Ммавлв««ук> - я вдбхяввдовііую Духомъ 
C m m tiit, овяку» Цврвовь—цервовь Бога «яваго, от&гйъ И7тввр- 
ядоиів H<#rH»H'‘( l ,;T«M. '8, 15). А въ ц е р к в я Х р и е т т . по в а і«  
Ofiia, чрез* Овгмщ» Духа (ДѣЛт. 20-, 28) пЪШавыхъ иМлосъ т о - 
столами, друѵлхъ трсроктми, ш ыхъ еблмяикмаям, иныде па- 
етшрялм и учктняялш, с̂ь «шрш енію свят ш ь т  д*л* слу- 
женія, для созидатя тнмі Хриѵтоеѣ, докомъ врѣ прійдемъ въ 
едѵцетво епрм и потанів Онна ■Бояеія, в% мряса смвртемнаго, 
вь лтру полнаю вазра/ета Х риеню ю  (Е*ес. 4, 11— 14). Вотъ 
р(уководитеіяи яасгпшвикИмтя/Бфтом^-Опхеііъ даиноѳ яМгь—  
ямявдятсамъ Вокіямъ: Рооподі ІивуеъХристооъ, Духъ ОвятыВ, 
с«ДОя иермвь, вхетырп я учятвжя цсрсвя. 9тях« богодармак- 
нкіхв- нЬстоватвеъ я восиятаггеівй р в п х »  • м в двмгны ■ с іу - 
йнгръ,л«йрь оовяяоваѵьея, яв дврвья; отвергатьея их*ь, ммѣаять 
яя*-1 крутпи , яохъ опаееяіеіп гяѣ м  Отца яебесяаг» шяммпіяг 
ивбѳснаго вмя*дотва. E csh лт, будучи намазывамы ' пм тют мы 
роФ*ннв*хми наш іми, боялись пхъ: tm  не-чормдо чш болъе дьлж- 
ньутокерипѣся О т оудуховъ, чтобы жшпь (Евр^ 12, 9)? А что 
деаоввдуегь вмгь Ѳрецъ небесяый ;яо otHomeano ѵо Хрясту и  
Ов. Духу и иъ яашхмъ духввяымъ «аотавникямъ и воепитатв - 
ят ъ? На горѣ преобуажевіх Отец* >н«бѳсяый васввдѣтеіьство- 
ваді о Хрястѣ: Свй-*Ыпъ сынъ Мой воілюблвншлй, ♦ Немъ же 
вмпоёолихъ: Тм&чпооАдтайте. Тои> поелушайгяе/ (Матѳ, 17, 5). 
И  ФОМій) ѣрешуншвщШ учт іе Христьво и пе првбывающій въ 
нш і, не'члмѣетъ Вцш (й Іоан. 1, в)і я пвтоі»у очевидно ве оывъ, 
яв' яаодвхявкъ Богу, а  чая* гяѣва Б«жія (Е»ес. 2, S). А  Боже- 
ственяый Наставникъ ыашт  ̂ Іявуоъ Хрястосъ съ ваяою' еяаою- 
затигЬдуетъ няиъ повяновеві* Свяіюяу Духу,—хотѵрйму, кагь  
яашеяу яавѵавяяяу ва всяхую встрну и яотоіиоватало учевія 
Хфяотюа (Ьав . 14, 26; 15, 26; 16, 18г—15), О п  явредалъ, по 
воаявсевія яа яебо, учитеіьство въ церввя, я яаяія ѵграшяыя



frpwfti верек&етъ , вродаздмяцея Духу Сват««іу и х/^мрщм^ 
£м! іісякій  iptkXi с ^ а ,—говрритъ Оаъ, ядотіяде^чдоде».- 
*<м», « худе «в Д ут  це просиштся человѣкощ. Е сщ -юцф •ска>- 
жтл слово ма Сцдо .-чвмдоьфвгагф, пдопримжѵг ещ : ѵс*у &в,,кто 
<кажжл ма Д уцл Счятало, не цресшитщ  ел#, т ^ ,  
іш въ. будущ&щ,(М&ѵ$. 12, 31—3f2). Оь «акоу*, #идокк яц вд а^  
ваетъ ва*ь 0 « і  інівмювмьея и св. церкви сщтЙІ: ^од.е«грі»г 
шявеіій *&рпмъ не гцклуиметъ; nw дц будетъ. оѵъ,,щббіі, кащ  
деычмця» и мьто&Ъ’ (Ма*ѳ. 18, 17); говорвхъ Господъ, Сца»{ц*- 
ный цер«овіи> ва 3e*ufc грЬшядяъ будегь свааанъ . и, на.
(СТ. 18). (ht шшок» садою ааоорйцувтъ наыъ Госдодь Ія*;у«і> 
Хрнотос» и иививфвдоіе пастцряыъ n учатедямъ деррвд. п цаеді 
етраншыл угроац иарекавгъ Онъ нбвоздр#ыш>! СаушшчщШ 
*аеъ>— годорятъ Оиъ сдоямъ алострдаиъ, фоеджи их», до п^о- 
новѣдь, а  въ лицѣ апрстолоръ гороритъ,« црдаіняяѵдо, ПХѴгг 
Мшя слуищетъ, ы оптркщщЩ ея «ас* М/щя ^ш ергоещ я^й^ат - 
оерштційся Меня отэвріотіся посмищщи М виЯ ^Лук, 1,9, Ііі^ 
Сдово Бояіе ие дрпуодотъ и. м ы до q. ctw w W W W *  иабраніи 
иамя &ебй учятедеД ч ^ает&вяилоцъ, неБогдм* р^таддецііца^ч*. 
По едоэу Бовік», «трршдоа учдот* ікдодоидо TftMh .RW 
raerca учитемй ц#ряод* Хрярта ц Отнд Д$бв<}ваго: С казн м у  
вамъ, говорвтъ Голнодь, чще Со^ощ, в* ^ ц ь : оуціі- б$детъот$рн)г 
нѣе, иваседя втямъ отрерженцаыъ (сз;. ІЭД- По рдагаѣ отрадфдо? 
імбеяьім». цля ^ррсті&аъ будеріъ. тл /%>емя, —а . кэ> дврчас?ію 
наше вромя тавово,—кыдл $4равто. ученія принцмоть ие будутъ, 
но по свеимъ прихотямъ будутъ ц^бирап^ь себп. учителей, кощрг 
ілле м,фіщ4ц  бы слуху, «< а ш  исгошш рпмратящ  слухъ, ц ofipp? 
шятся к і ба&щмъ (2 Тян. 4, S—4), це будеть. сэго ся> ^м я- 
Прдъ стщиѳиъ ліаіеніл насдѣдія e t6«cjaaroj oTBjppjif^T^fib хож- 
яыкъ, не Богои» дащщдхг. ндставяяков^ л  р у к о в х ^ ^ е й  въ 
д&іѣ вѣры, в сог4«уово сдышанн^му вкщѣ, въ чеіС^ь,.!?»., срата- 
*м « Вввсаад чудотворца чхвцу^ку,- 949^  адостод|.сі(оліхг, »ощ - 
KjftiMMCt ыобтавчщямъ ва%иила> м будъще покррцц,, ибр они. 
усышне пекутсм о дуѵшххь ваш тп, каю> .офщнные датл < ^тчщ^ 
чпшбь оцц сЫ-чяам. это ф р а д ю п т , а .щ  ю здщ ря; убо это .д^ц ' 
в а л  не ѣ9і£Зно (E fp  13, 17). . -.,,1 ,,

Вручая оцоаго ■«мѣд.иова лоспихатедоць л  ^чяхе^іяи^, Д н^,- 
От»ц> ѳбик#о««а^ овредѣ4#егь H,B»4HW4Wei^ 9 fn,,1'^H!P
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*■' обратовайія, предначертываетъ m i n  обучеяія, уявмпнмтъ 
предыеты преподававія, объемъ и порядокъ оваго, утверждлн 
npo rp ittitt вхъ я ббращая ввиваніе на самыя руководстаа п 
побобНі учебныя. Пряяиыаются вс* мѣры в% тому, чтебз на- 
слѣдяввъ преетЬда былъ воспвтаігь я  обучевъ въ доброиъ я 
правяльвояъваправлевін, получвлъ оеноввтвльвое раавятіе я 
пріобрѣлъ внанія, потребвыя будущемуЦарю для благотворнаго 
и елавваго д&ротвоваяія. Будущій верховвый защвтиякъ *  по- 
вровятель православвой вѣры я церввя восяітывабтея въ духѣ 
'православія; будущій ^Царь еамодержавный воепятываетбя въ 
Дужѣ самодержавія; будущій Царь царства русеваго' воспиты- 
вается въ духѣ русской вародностн, пріучавтся любить народъ 
русскій. Быу сообщаютсй аяаяія, вотребныя еиу, йак* бумуте- 
му во*дк>—ващи^кив^ своего варода огь вр&Говъ внѣтвякъ я 
вйутреийяіъ, кагЬ будущвму верховному правятелю н оудія 
своего варода, оХранителго всѣхъ его явтересовъ, уеесторовяя- 
го passaria я біаЬ)состоянія. Вмѣотѣ съ обучеиіемъ наувамъ, 
его обучают» я  встгусстваігь, веобходямымъ Царю, вавъ напри* 
мѣръ ясвусству военному, я пріучаюгь къ болйе илп мепѣб са- 
иостоятельнымъ рабо*амъ п© ввучаемыю янъ предііет&мъ, а  
равво я к ъ 1 благочее^гявымъ хрветіанскямъ упраігненіниъ. Сло- 
воиъ? пря обучейіп я  воспитаяія будущаго Царя дѣвается все, что 
нужнв для ЬритотОвлевія его къ славноиу царствовавію. И еслябы 
воспвтателя тг учитеів допустилй игврапкяіе духа ѵ йлана обуче- 
віА я Восйигаяія йасіѣдвяка престола, предначертанвыхъ Цар««гь> 
Отцемъ; влй еслибы и самть наслѣдвтгь рѣтялся ие подчиняться 
тbu f духу и плану; тб и воспвтатели его я оя*ь самъ подвер- 
глисъ бьіііраведному ігнѣву ЦаряОтца и навлевлв бы на себя ве- 
ливія ойасйоств.—И я&пгь Огедъ небесвый—Цярь всего ѵіра— 
іочво іфе^йаічерталъ гі духъ нашего воспят&вія я  плавъ обучевіа 
вашего BcetfrojtoBflirro.B укаМлъ я рувоводсгва я поеобія дл» на- 
иіего воспитанія иобученія в благочестввыя упражяёвін,веобходя- 
мь!ія дія яашегй сггасвнія, уваслѣдованія царетва Божія вебес* 
ааго. Онъ—саіігъ 'йстяввіИй (Рянл. 3, 4; 1 Сол. 9) я овятый 
(Апов. 6, 10),' сЪѢерпІеввый (Mftte. 5, 48),' свѣть бевъ веяяой 
тьны (1 Іоав. 1, 5) н отецъ свѣтовъ (Іак. і , 117),'—Оит. аатго- 
В^Далъ ^"ЬЬшгь (йа^ь гіУя^ьімп, как%‘Овъ 6*я* сввгь 1 (1 Петр. 
1ін 1 ^  вапліні-^вЬсваггыватіі ва«*ь-**насл«дяв-
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м п  Б о ш п  в» духѣ і « т н  * святосм. ВеряовныЙ Учятеіь 
ш п  вквворвдяыі Сш« Божій Говподь Івсусъ Хрнотос1»,— 
сввшй ■етшншй (Лпоя. 8, 7), «ммтея м  яір% исполненмыш 
блаюдати и истины (Іом. 1, 14) а првввеять ea землю біаго- 
Im  ■ иатшу (вт. 17). Оиъ—нуть, исминa и акизнь (Іоан. 14,
6); О п—Царь вотвны; Он* на то родчлся и на то прішелъ 
» трг, чтобы евидѣтмьеишшатъ о иетшь (18, 37) я чтобы 
вѣруюшіе ѵъ Него быяв оевящвяы яствно» (17, 19). О ам 
евѣтл истшашй (Іом. 1, 9), сіяющій свѣтвшъ истнвьх я евя- 
теети, Бвасеетвевяый У іт ік  ямяъ Хряотос* еетъ оввяадеЯіе 
тше (1 К«р. 1, 2 ■ 8©) я трлбует* я от» учевякоѵ» Свояі* 
мѣта добрыгь дѣ» (Мьте. 5, 16), богоявдлбяаго совершенетва 
(ет. 45). Дух» Сжятый, Дугь *втияы, по ѵкжоыу нмевя свовв^ 
ееть веточяя» яотжны я святостя, ■ яаставлядеъ насъ на вся- 
■ую истнву, (Іоав. 14, 26; 16, 2б)г 16, 18 — 15) н ©«вящаетѣ 
яа» (Ринд. 15, 1в). Сяятые апоотолы та«*е правяюігъ воспв- 
т&аія нашего повтевляая то, чтобы ны, оо- прямѣру при*»а*- 
шно ваеъ Святаго, я самя бым ев/тты во воѣхъ поотупкахъ 
(1 Пвтр. 1, 15). И для вш№ ве было боіьшей радоетя, «ам> 
еіыпшть, что дѣтв яхъ ходять въ вствнѣ (8 Іоав. 1, 4). Тагь 
щ п  автаны в духъ овяѵоотя соетавіяеть *угі вовпнтанія яа- 
еіідяповгь царствія Бмгія: тоіио восовтываеиые въ этоить 
іуіѣ я отвращающіеся духа jkh я вечестія иогутв насдѣдо- 
•ать >то царетво. Ужмавъ ддоъ вооантавія яаодѣдяявовъ Сво- 
ш , Отец» яебееяый в Санъ я чревъ Своего Сыяа я Духа свя- 
таго указываеть яерѵвн я ея шюпірявъ я плаяъ воспнтаяія я 
евященнаго обучевія, а равяо в зяанія я упрвхвенія, потрвбяыя 
я і  еыяевъ царства Боягія я і е п и і н ,  явъ n w p u n  и м іі  ѵп 
( t i m  почеряатьея, уяааываеть вве это в-ь сіовѣ Бовівя». А 
св. церков», упрамявмая Глвою— Хрнотоігъ и Духомѵевятт», 
евояп рувовояетвош я втявмвіеиъ свхѣйствуѳп осушвотв**- 
■ію Бо«евтввявыхъ првдяачертаяій напіего евященнаго воспя- 
і*яія я обучеяія. Краіяіе обрвацм ям  првхввмрпвія вдравАЮ 
учввія Хрястова еохермтея у«в ѵь сяѳяѣ Бошіеп, «аммъ 
Отве» яебееяыт отярыпм: мюво Петрово ясиовѣдаяів Xplf- 
«m « tu e n  Бог» «яяаго, я» етвровеЪію Вом Отца' (Mate. 16,
11). Тажомі я другія вратвія яововѣданія Мры, Вѣ с<овѣ Bfc* 
ій м  яахохятціяія, по муаю йѵ Дух» Omtaro мреМ ппм



282 «Ю А восллавое овоотѣв» .

(Іааи. 1, 19; Ддо&.ЗО, 38 в 1 Кор. 12, 3); По яны іп.яе обфмг- 
иомъ (2 Тщн.. 1, 13), яредначертавіем'» шучевія. -а увмевія »** 
рою встввъ сяаевтвльявй вДрм, служять ддя в»о*. Навео-яаре» 
градскій cbmbq4» **ры, «о времевъ ааажголыжвхъ сущѳствовм- 
шій, к&яъ въ оѣивни, въ образцахъ вдраваго уяевія, п ртки яы п  
церввв Хрястомъ и апостодамн (2 Твв. 1, -13) н окоачатежьво 
оосхавдевный ц на вс* вѣка утверждеяяый ов. церяовію воеден- 
цею, на. всехенаыхъ ооборахъ Нявей«аомъ в :Конвтантяяооояь» 
йвоиъ. Првіввчіфтавіежь ввучаяія нравоучваіл хрмтімкяаго в 
«осдвтаяія въ добродМздя сдущаг» «яооеГЬди Божія: м<зятяслв>- 
ві« ветхааавфгаее* иа%яс*еащ<»е я  вовпохвеянее Івсуеомъ Хря- 
сочщъ—въ Еге «агорвей бесцд®, аарв&ЗДи о бдажеяствахъ въ 
особевноохв, (Млтвч ел. 5—8) аааоаЪдя о яревтвюй жяввн(Мате; 
16, 24—26), о добвв (Іоан. 15, 1&~13). ..Предвачерітвмвъ б*а< 
|ч>чео>трвыхъ. упражнѳніА: модитвеішдго подвига. саиоочяпевія, 
с*моясцр»в«ввія и омюуооіервівяія, жройѣ заповѣдей, сяуяш-гь 
цолвтва Госооддя, аароафди о твянстгахъ (Мар*. 16, 16> о шо- 
лчъяЛ, поотѣ, дедостынѣ (Матѳ. 6, 1—16). Сдово Боагіе. аавдю- 
чвввое въ св^ Пясанін и въ  св, лраданія, дацо нюіъ Богомъ въ 
вачѳствѣ нсточняка боговйдѣвіа я гдавнаго рукдввдства во ввятой 
цязнр, И ово содвржпгь эъ оеб* ндояэебядьво вее; оотребвов 
ддя осуідостаівяія Божествевямх^ цредяачерганій нашего с м -  
щадфаго вдооатані?: всю подввту Бокевтзвнной яетяны, всю 
подвоху Божеотвеннаго аанона, все дотребѵое ддя воеовтавіа 
въ  вотшс& в святоо^и. Все ішсаніе (кяодрхнФввнно т ѣолеэно для 
паучемія, для облнчетя, для мсправленія, для ьаставленія и пра* 
«ефнніти: дц буддтл оовершем Божій ч«и<?«м», чо «етощ  до~ 
брому дѣ4у п^титовлш, (2 Три, 3, 16-—17). Заовмъ ямю наи» 
въ рувоводство учеиіе ,св. мерквя. Учеяіе я рупммясім . сві 
ііорввв в рт«вв* я учятедей ея вам ев явп  сдйік» Бояііе я пра- 
АМфввявть чадъ цврввя огь  ««смюнія Бсщестяеввой ясти ы  а  
Бормтвецяаго зажона.я '<m> увідамвія «а путь «абдужд*вія, а»  
оуть вечоспія, нда еамвивнышдеяааго, пр/гввваг* едову Бсиаія») 
ewywBBieorae. И ѵ п  ва£Дѣдввкоэ«г оар«гвія Божиг требуясхчм» 
аг.усяовві* тадьро явтааъ аѣрн н дрввмъ нрм^хввявост» хря« 
<7riaHAfet, hq s  0« хфвсішансдііігь у$(іргивіам» в. eaeoeji
Жф«сгім«>я<ммГі уар^ячевів.в* хряосі*цсвях« ,воів«гах». Постм 
B<|iwwb ; apeyoo»MWM> в{фв«(гв«вяшіъ ояя яеотачеяв* дммв
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еѵт**м яаяалАми, m  вотормх* воспитып.. Ухіоиеябб'*** ввйоаг- 
яеяія мнис оьоего отца п, esr» предивчертввій,' вс«Фемм ffloprte 
сопропіваѳвів «ей ш і  жли» - би «овровоигдатьв» м&еяыип, 
гябедъяілга ооеаѣдовімпі даш «ого няелѣдлп* ttpetfKUfe, яморіАі 
дерзяуіъ бы пояуолтьоя н» n o . H a n t i m n  Вмиквго Петра жш- 
шеніемъ права m o r t i m n  ирм ш ом ъ в «нірііів M h fo m  ввон» 
ввву протвйлеяія вояѣ в гоеударетввйнымъ і м м а т  свовгв отца—*■ 
ц&рв. Такъ наолѣдниігь престол всвгяь обямвъ быть то^яымть 
асводвятенѵь воля cbwfo царя—о¥ц&. Точво ш к  * иы—аа» 
ояѣдаввв Вожів—*во іе п  жяаяь теорвть вояю ве свм»,
во во і»  'Отцв BBBWF» вябвеввію. Саѵь вжмиродяый Одоь Вв*ій, 
еотественяый наеіѣднягь Своего Огца, «ъ дни плотн Своей 
(Бвр. 5, 7), хотя Онъ и Ст», однак» отраданіями нашкъ по+ 
слуъианію; ■и соверишвнмсъ сдѣлался длл веѣхь послуктшя Емщ 
виповпт&мь спасетя тчнам  (Евр. 5, 8, 0). Ояъ евшѵм- о*яе» 
бео* ве для того, чтоби творвть водю Ово*>, во воіЮ воеха- 
вшаго Бго Отца (Іоав. 6, 38). Овъ ве всваіъ воли Своей, во 
вм в посхавшаго Ere Отца (іоан. 5, 90); Его пвща быі& t to -  
рвть волю воелгявшаго Его в «овершить дѣю Его (4, 84). Онъ 
бш» ъослуштжъ даже до см*рти и терта претШЛ. Пѳ <хму 
и Вогг преввзнееь Бю и далъ Емунмл ш ш  веякаю имет^ да9ы 
нредь ияенемъ Ітроа ѣреклошлоеь вмкае кьмшд *Иб«дныт, зем- 
мм*8 и преитоднихъ и вснкій язътъ итовѣдалъ, что Іпсусъ Хри~ 
стосъ n  смму Вта Отца (Фяіяш 2, &—11). Нв т%ш хп боіѢ« 
мы, вваіѣдвявв Боягіи топв» п» бввгоквтк, абязяяп а& івы т  
асаявовевівііъ авоему 0*цу иебеошту во ь т  х«8яь свою, хотя 
би xootbpjhi в вввчвтвпвой врмепвввой врѣімтй, х&п 6 в  
дміе быяв прввввяы гь  высокныъ влужевіяігв в*ь верввя Хрв- 
втовоі? И еъ наеь ёолжны біи» тМ к чуветм&явій, вввів я во 
Хрввт» Інаус* (Фмяа. 2, 5). Изввяивв да«в виоо«ія охувпятя 
ѵь церввя к дѣйетеу» «в«бодяо я семостыпёжьшо, я  сов«рвіай 
ввлпгіе шдвягя бмгочввѵіа, яы д»іа«ш бвть 'вс«гда ооохучв* 
вымя Богу я церявя, со стрысомъ в ѵрмМггмгь «оімршвп ов«в 
евавсяіе; допвіа бв«ъ веуяоривепппія н чяепіям,
Бовіпя ввщхрочвыяя, оіяюянпя, ввво св«твхо въ «ірѣ fVti 
13, 16). Горв нвмт̂  еедв ша д*рм«я<» проптт«жевб«му ОИу 
■вбвоножу в будвп «ужрфѵмввп -мьрвво, р«м«ріИ>ь авпмеді 
Боагія. Начавшг яяцрввдвмя я завѵужхвяіят mbjkbb, міі явм ^ѣ
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ш вгь ягѣ м б іу іх м іи  0 ' rpftxi» «mhcU, даае в% вм прів а ве- 
мвп«, ■ « і і і и и і  м п м  яоѵябмя. Д*я« цодоимм» одну изь 
зтофь^ей машЛямт ы нвдчшю тт* люМЪ пю ш  лшпйишмь 
марвчтся п  щ ретт тбтишь (Ма—і 6, 19), т.-«. ие: войдеть, 
ш> толм аяі»  отячмвому, n  цяропо вебеыюе. Нв1 аойхетьвъ 
мретво вві«сн«в ■ т«п , м * врмибрдеямім* nonspew» уставн 
св. церсвя о аостах», ямятмяваік* 6/еШвІвхъ, мялостыняхъ n 
т. п. я бея&іяво уноянеяея « п  веяяаго ооявяга о&ятаго, клжъ 
■етеялаяам яягяурятелъваго, я яетвлько не веідвт-ь въ цар- 
етвіе Бвжів, m  ц бухѵгь оеуящеп я* мучвнія в*чныя. Что же 
еіиать о тВхъ,' мѵорие ямажтютг ■ ееобеяяо оовероеяно от- 
•ергаютъ m n i f  Хрнвтову ■ пребпваівг* ѵь лжн и эаблужде- 
віахь, ведутьяяаж* чяо*уя, раввраадвяную; пр*тѣ«яян)гь я 
і ш  т б и ш п  о в а п  баяжятгь и совершевяо эабываюгь Бага? 
Уяаомиі учясяь адм» ѵѣ ѵьчноеѵв т*к*х*ь саяочкяяімхъ, яе- 
«ммряыхъ лох«й< П»бѣждмощій~-гі0&Ьж)і&і»а&9 ърВіГ<пгъ свошсъ,
цховъ ляш ■ u e  аодмгыін « т я н  и добра—'наслѣдуеЬяъ все, 
говорятъ Тотъ, кто—Аль#а и Оиега, и буду ему Боіомъ « вні бу- 
дет Мнгь сынѳжъ. Бояшшыхъ жб 'и не вѣрмтяя, и сквернып, и 
уббч», мобо&ябп( и чар*4ѣевъ, и ндомслрясиінелей, и всѣхъ яже- 
wn участѵ «д озерѣ, ілрящежь оіммъ и  сѣрбю. Эт& сяергпъ вто- 
рао (Anos. 21, 7, 8). Таяъ оомбвАЯо «ъ «во«і аявви аротя- 
ш и і Боіу я и уѵ т  лротявлеяія яяярявуться авкигха с і вва- 
телыгой высоты і бмовѣдѣяія я 6ааго>мо*і* въ бввдву ваблуж- 
тшія я авчас-гія: Воецѣлоо воолушавіф Отяу яебвояому в« вою 
тшу п и ц  в» яоіжл щЫшжъ нашшге, m  сімеявп яае* огь 
погябеля ■ да ведегь яавѵ в<ь спасімію н омвѣ г.ъ ваехѣхія
«ВЯШХЪ. ' •

Вмтые, етеотельяке урока преп»каввъ яеимъ^-яаегьхвяѵамъ 
Бояівиъ—воевятавіе яаслѣдника престола царсваго. Важные, спа- 
епеіъвые урожя преоохаетъ ваяъ и воспнтаніе хля вѣчвостн 
смтаго святятеля я чудотворца Някоіая, паиять котораго иы 
пшѣ прагдяуеиъ я яоторый уже достнгь вѣчнаго ваолѣхства 
n  вебѣ. Ояъ воспяталъ себя яля вѣрвѣе восвнтавъ Богонъ я 
дерховію въ ястяяяой вѣрѣ я првуспѣлъ въяей тагь, что сдѣ- 
шся правиломъ вѣры, по чястотѣ, неповреждевяостя, сялѣ и 
■маюяовтя ея, по плаиеяяой ревноетя по вѣрѣ. По любвя шл 
чістот* вѣры, къ правовѣрію, ояъ явядся ревиостяыяъ, піамен-
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ыдеиъ обдявятемм* ae елжмігц яо д*і«мѵ иимѣриаг» Арііц 
дврануашаго охввргать ис»вв*#еБояю*»во Оыоа Бвжі», гцявь- 
оуэдів Его о* Отцежь. Сид* вЪры егв проявдялаоь аря шини 
u ирвявляетоя я по свврів. въ бввшюлмкшгь чудотяореаіяхъ, 
въ ошсеяів я защм* паюб^ющпъ, вгы всцъленін іояьвыхъ. 
Прц імац«ші#Л ремдеѵя яо в%рѣ, о п  быжѣ обрлзтмъ-кропюсжш, 
иъ отечвока» кротостію в .сюбовш уяр&адяд» духовявшъ ста- 
дом-ь своямъ. Не тодьно* івкюдсршымъ, ло<п -уштелем «оадер- 
жанія содѣлмоя онъ, оъсацаго дѣвего* ареусаѣвм в» воадер- 
жавія, въ поотянчвотвіц п  мбрю аіьааm  отремяіл « п  благъ 
времеввыхъ я «ь упѳтрвбдевія «х* «* д**а і бмгвтворевія. 
См/иреяіемъ дофточудяіш» ояіѵ улодобадеяі сииравшену веія ■ 
лосдуілдввому до оивртв Гоолрду—Ляасвтелю мшему. И вотъ 
нздоса ов» обръ» ребЦопаоені#, «иврвніемѣѵ оамоувянішеніеяъ 
высодо. до*ояевіе в* іюрслв* Божіел», яищ«гои> доброводыівю 
еожровящя веоесадв* вдммся яасхѣдшиам^ Б*жівкь» еоееея**» 
вввом> Хрвотрвьшь. Какоіѳ ядоаде увашшіе вм п  путв къ яяр? 
схву Христову! ' /

Цомаіямоя, брахіе в оеетры, Госпвду Богу, - «*о6ы Ойъ. ао 
молитвамъ вѳшіваго святвтеда Нвводсм чудотворш*, оохранвдъ 
въ, здравів в біа.гоаедучів благо чѳстшѣйшаго Гооударя вашего 
Пцвдратора Аамнщддр» Лмаеаядровтя. до пвсдАднягоііфедЫа, 
которііго йомягцмэі оодрвисвяая аыкь да»г*денста*ввая яявяь 
чвдевѣчеоввя, в дарммъ Еиу радомь ввд*ть ѵь авгуетѣішемъ 
На«л*дяввѣ евовмъ, муярвго' ■ дѵбрагв ввімщвива оѳбѣ въ под- 
вягѣ дарвтвовавія и раадДмхь с» яянъ, п  н*ввв«у-*6івг<іеві» 
ввоецу, бреия ьаоготруж&вго ыуаеяія щарвямж. . ■

А насъ ісѣхъ да воспитаеуъ Господь ддя вѣчяостя я  да со- 
дфделот» в«мі шимДдзямуя «#оего млбаовам шьротва. Лнавь!

4’



Б Е С Ѣ Д А
ПРЕОСВЯЩЕННАГО НИКАНОРА, ЕПИСКОПА ХЕРСОНСКАГО И ОДЕС- 
СКАГО, ВЪ ДЕНЬ СВЯТАГО II ■СЕХВАЛЬНАГО АПОСТОДА АНДРЕЯ 

ПБРВОЗВАЕНАГО *.

0 томъ, что вѣра Справоеим^-хрмстіяммя) воть ммиі#.

Яже бѣ ысперва, еже слышахомъ, еже видѣхомъ 
очима нашыма, еже у д аи к ш ѵ  u  деѵ » м а т а  оовза* 
ша, о Словеси животнѣмъ,—u животъ явисяч и еи- 
дѣхочгъ̂  и еаидѣтелъстѳуемъ, и вбзвѣщаежъ вамъ 
жцаотг тчпы^ umse 6ѣ у  Ощцщ и я*псд помъ, — 
еже впдѣхомъ и слышахомг, поѳѣдаемъ еамъ, да п 
ш общеніе имате съ намм: оби&піе же наш  ео От- 
целп и Сыжмъ Его Х«<до*ч Хрчмнтъ (1 Іоаш 1, 
1 -3 ) .

«, С

У иногихъ, если только не у всѣхъ, не толь$о велвкомудрых*
■ ученыхъ, но и сволько либо способныхд» связывать иысли и слова 
югическою нитью и держать перо въ рукахъ; у многнхъ, есди 
не у всѣхъ, оглашающихъ наши уши бол^ иди менѣе содерша- 
тельными чтеніями въ болѣѳ или жевфе торжествевдыхъ восцц- 
тателъно-учебныхъ собраніяхъ, принято говсфить, что вѣра не есть 
«навіе. При ѳтомъ почти всегда чувствуется, что говорящій ха- 
четь будто выдѣлить вѣроучені$ изъ другихъ ученій, вакъ нѣчто 
выходящее изъ ряда и принадлежащее высшему порядку; въ, 
глубвнѣ же дущв относится съ сожалѣніемъ къ вѣроученію ли, 
что его яеудобно жоснуться критичесви и цоочистять,—яъ свбѣ 
іи, что по неволѣ приходится обходлть его съ видимымъ почте- 
темъ. Не бываетъ лн, что цной, увлекаясь столь дюжицною сла-

* Явлолевл въ валѢ Фдесской духовноЙ семинарів.



бостью выставіять свой предметъ, ютораго онъ ученый пред- 
ставятель, превыше всѣхъ наукъ и вяаяій, и явно яебрежяо за- 
дѣвая по соприкосновенію нстяяы Отвровеяяыя, которыя усили- 
вается однакоже не называть по имени,—иной самый яемудря- 
щій звѣрь лягнетъ вдругъ умирающаго, по его недальнему суду, 
льва, да въ ту же минуту и прячетъ, отъ .чуткаго обществен- 
наго мнѣнія, свою несомяятедьяую благояамѣреяяость за обыч- 
ный щятъ, за которйй приндто црітатъся въ подобныхъ вы- 
лазіахъ: „мы де не касаеися иотинъ вѣры,—вѣра де Іие есть 
знаніеи.

Тахъ кдаь>и у вашихъ богосювствующихъ .преподавателеА, 
пясателей, даже мыслителей яринято чаото прибѣгать къ этому 
изречеяію, кагь выраженію будто бы свѣтлѣйшей солнца исти- 
яы, безъ всесторонней однакоже оцѣнки соыяительнаго, двусмы- 
сленнаго и нерѣдко пряио вреднаго зяачеяія этой апоФѳегмы, то 
мы считаенъ благопотребныиъ удовлетворить на этотъ разъ 
давно аванйцёку у*ншуѣ* яа сердцѣ чувству долга разъяснить 
нѣчто рбратяое, вменыо что вѣра есть яаяіе , разумѣя собствен- 
но хрястіансяую правоаіавяую вѣру.

И йрежде всего покажемъ оборотную сторону предііета, ямен- 
но. что знаніе, даягё тагь-на8ываемое яаучное зяаніе есть вѣ- 
рал—вѣра гораздо болѣе* безжояечяо бодѣе, чѣмъ лрянято ду- 
мать. Но просявгь яввняеиія. Тагь іагь  ны косяемси саиыхъ 
новѣйшяхъ научныхъ н фялософскихъ понятій, то н называть 
югб выяуждеяы словамя, какими прянято, на которыхъ онн бу- 
дугь понятнѣе и точнѣе. Постараемся бытъ кратки, чтобы словъ 
натяхъ білхо тблыго lapienti eat.

Представимъ, что былъ на свѣтѣ германскіЙ фніософъ Кавтъ, 
прйзяаваемыЙво всемъ свѣтѣ велячайшнмъ мыслнтелемъ. ІТред- 
ставянъ, что по выводамъ философіи Канта, предметы, соотвѣт- 
сйующіе яделмъ разума, существуютъ толысо въ „яатеігь* ра- 
зріѣ, гі бодьше нягдѣ. Предметы, соотвѣтствующіе общииъ по- 
яя*іямъ (категоріянъ) разсудва, существуютъ тольво въ чистой 
(агіріорвой) мысій разсудка, и больше нигдѣ.' Такъ-называемыя 
у КаятЗ чястыя (апріоряыя) Формы нагіяднаго представленія, 
прострагіство я время, существуютъ тольво въ чистомъ. яагляд- 
нбмъ йредставленіи, я больше йигдѣ. Форма всякаго явленія, 
всякій порядогь пространстренной идп вреідоной дослОДратздь-
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шмпа в» аыеяіа, с ;ц м п ]м п  t i w c  і »  я м т о »  же (аяріор- 
ввп) шагаадямп врвдотмеша, •  б—миа яящѣ. И п  фйо*вя> 
темлости, яаъ вв* ямпь с у т о т у т я Н І { »  аы ■ получммъі 
чпнюпевмо томяо- оо^мршшѵе яямяія, вомроеіФруяяо-яоаввоз* 
вожмтя оу Ц и ь ожш «ориы и м я ія , u  яоторыго скраоаѵвея 
воегда не*яагупная важъ вещь шл «сбѣ (м ц ь  аяѣ n o rn »  «ув- 
ona), о которой Шл «амігь тодьво, чтв оаа сущеетвувтъ, ж> 
не п и п ,  п к»  су*»е*г*уетгь... Варошгь у Канта норѣдк* вт- 
рномѵса н то, чтобн ж*ь доотушк» было мзнааіе д*кѳ бнсіа 
веіци, повяювіе дажв w o , что ввщь ѵь аеб* «у«вствувтъ. Кажѵь 
дозіоіявтъ, ваходвтъ даже нужныігь ш ы »  иреднодагать сув*е- 
стммвіе иротшмяяыхъ оущоствъ в* Вроотраивтнѣ п времввя. 
Ткю ве мея*е вр^догвервгает», <иг© самов яросаранство я врв- 
мя, а вмѣстѣ еъ яшяя в net яыеяія въ прдеграветвѣ и врекеня 
ве суть адвавоже вещн въ «обѣ (нѳмямшю огь шииего уомо- 
трѣвія) н мгЬ яашві дувя т  оудвотжуюгь. Фориы ароотраа». 
стм я вренввв вн* ашол se eym oenywn, хакь не сущестжуюп 
і  прадаиты, которые . важутоя нанъ еушествующяив въ аро* 
праяств* ■ врвивня, воторыв, е-ь унячтожеяіеагь нашего вред« 
стеывоія, увячтожвіись бм во вс*хъ овояхъ проотраистввяныхъ

| отяшвдія » . Ввѣ врвдмвты вовиожяаго мя яаеъ опыта, вяж% 
яиеяія, жак** яаая првяетавлеяія, ве сущѳствуюгь жягдѣ, вр*жѣ 
маіх% шыолеШ. Нтожв евазать о прѵдютахъ, соотвѣтвтяующакъ 
п я х п  («рммщеядеяпмьяшкь) ялеямъ? Мет&у тѣи»,—жадужгоя 
Ьит»,—обще-чедгвѣчаехій, яавя в ♦жлооо*евій вдравый оыысиъ 
(трмоцвядеатыьвый ромяаиъ) вв» вндоямѣяеаій яашвй чув- 
отвемосгн дѣдает» «амоотоятедьяыя (веаавжсииыя о п  вашего 
чумпа) жещд ж прмражаетъ ообетвеяао яашж цредставдевія 
«ь вшця 9% оебѣ (ввцш, оутеотвутція вяѣ нашей ыыодв). Т*« 
•югь вбуммнъ у вемч»Ішаѵо таошяын *наоео*& Гераияіія 
В м т ве м і ш  Bqrtb я луяа «мовѣчееяая, нв и вооь мір», 
ш » ао свовй яімоеія* т а т  н во жо*хъ своях» чаетехъ, 
■реврмцмотея въ аряармя. У Каята нв бо<*«, хавъ привраяя, 
м* ярвяметм яе топяо трамцецдѵвтіиьвыхъ ядей, но п воа* 
u n m  (вмгь н ««Аипяѵммаго) ооыѵв. Прнвравя тодько 
и* вредтгхы я авлеяыц «упѳствумшів в» вроотрмствѣ я во 
фяеяяу я*,я  вамов.хлрогаряяство.» время, жап я обратяо, на 
то*ыю аросчвмісіід а .і/Bf>emrT. жо і  во* явюшя ш орадметы  ̂ejm 
Ществующіе въ пространствѣ іг вренени.

i
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Bapwuns, n o  е и я  вап те я  оояпвѵв внѣ в&еъсусяевгву* 
кмціе оредиепы-.ж яолаюквг», «то онн сущв«ѵгвую*% х М ш п с п о  
во вяѣ васъ^ѵо віс-забяуадмтоев. П® нрайвей >*»рѣ^ утѵгь' 
9то вн ве шгЦвте цяввхв» овоаобов*. Ввше поваьві* •яшлт%' 
дѣл» вдяветвевво и ясыюмгехьво о» я аш яи  вяугреяввм во- 
отоявіяяа. Дредметы еуществуютъ едвютвенво тришво вяутрв 
васъ, жш вашвмъ чувствѣ, въ вшоей мвгеія.Вкмв вм вы вовясе> 
ув*р«жы ВЪ BXS битін В*Ъ ВМЪ, ТО ВЫ ВФМу т м м о  *»рвте... 
Таквмъ ©бразомъ вѣра объешдего бевуомвао ваадое дводевіеі 
вилвй мыслв, об«еаигетъ я «овоеу и вер тяау  п в#М еторови 
весѵо вругмора вашвйвысли.

Охявокъ jh  Каягь? УвыІ Еаля его герыаясжіе врввмнияи, 
тонс&йшіе яе мысявтелв* Фявте ^стршійХ Щ мш мг» и Гѳгвжь 
боіѣе или иевйе эабъгш, то Каігпь все ке мѵаетоя руяоводя- 
телемъ гермавожой м лм ю тя, «ofopan въ овою мвреяь ррюво- 
дяггь міросомрцаяіенъ вовго абравованнвга аіра. Вот* проведмъ 
осяовы и л  вывады одо# взъ ооврыиввжыхЪ въ Германів м -  
досмсвихъ ш воп. Знаніе, опиравоь яа едитъ, проогврадпся 
тмвво ва явленія, а ве ва сущнооти. Сущнооѵь веахв%' жщъ 
ѵь «ебѣ (то, что скрывается sa явхевіеыг, м  чумѵвевшію вя-
о ш  представіеягіепХ — ввщь въ *ебѣ' яедосту»я*ю ■
опыгу в помавію. Не оовятія вашя о>оо4ра«ашся п  ирокае*- 
тамв, а предиеты съ повятіямв. Ввѣ авзвмаеиы* вамг тецв Я' 
явлевія еоставляюгь въ вевцѣ всвго aatuH «ѳ собвіРМнньі* в*у-*: 
треввія (субъвггивяыя) соетойнія. Въойыпѣ *e a a  tu te in  «o*k: 
вещи в явлевія въ схожной оориѣ воотояяій яашего собствея- 
ваго соввавія. Нв толъко ваѣшвій міръ в Baffife ссібѵішиюе 
тѣао, во в оамые оргавы чуветеъ еугь вебом о, хйкъ в ш в  
инелеяаім (суб^еггвввые) обрюи вещев, а- додлввимгв m uA ' 
ясшіві (воображммое ввѣшвое биѵів) ee*wtyов« мирить -кжв* 
яаѵмго ооыта в позвавія. Равво погь и ировохояхвві* воѴпГ 
мысіеввыхъ (еубъвятаввыхъ) образовъ 'вм даі, проавхойдовіеі 
вавего соэяавія, вашего в, »«о осіавѵея дхн васъ бмуеаогао- 
веразрфшвною яагадкою. Meiqty ваѣагае-врекнетвоіо (обдектгіВ-* 
яою) ■ ввутрввве*«ыеіевтю (су6ъ«ггввн*ю) еторовов» чм ом ^ 
ка, между в«рввынв ароцеоемо, деаащвиа въ осаой мвпхяв,1 
в соввавіемъ, иояду тѣхомъ я дужвягв вѣтъ аяяая«го ноѵг», 
аѣтъ орачвявоі свявв. Всякій о ш п , в«яаов яои—аащое яаае-



■іе, етокп вежду Д*у*я беэуеіожя* вевюФвпшмг (ввжду аёсо- 
івтаыии X н У). Ѳто еъ одвой <га»рони дуаивао»тЬіееное 
уеіройство (•взвко-пеяхвчвеіая и ш а  оргаввзація), a m  хрутой 
вещь въ еебѣ (ввѣ нашего чувггва оуадогоукмцав). В» каждое 
еолршиншовеві* м о е  е» ввщью ѵѣ себѣ, в і  іаждый ѳпыт* 
врівходяг» в«азб*жао вауврвавіа евоівтв» (еубъввтвввыв вяв- 
ивты) познаніа, вѣчто огь првроды превда даввое (ааріорвое), 
свойствеввое сооствеино нашему душевшніѣіеевтіу уетройетву 
(•ашо-псвжвческий оргаив»адів), дааое  равьшв вевжаго оегы- 
та виісгь оъ нашнмъ душеввв>гМѳсаыаъ уотройотвош. Этв 
прнродныя даваыя (ааріорвые вдбкевш) ш і а т о ш  въ ядевгь 
времени, врострааотва, дввжеиіа, врвввавоош, яаггорш, оалы, 
мовов-д, и т. д., а такжа въ истинахъ натеяатгаеевахъ. Чвстое, 
етрого согласвоѳ првродвынъ вавівяъ. «орма» вышдввіе вовсе 
ве есть ооававіе, а ваоборогь яояетъ Оьггь «яотивъ (аоріор- 
ишъ) забдуждеяіемъ. Даав боіьше tofo: даже веаосрвдвтвев- 
чыя чувствеяаыя воеаріятія, чЛмъ боіыпе влутывяются въ  пря- 
роздеввыя «ории человѣчвокаго ашшдевія, тѣжъ бодьіпе в б<мь> 
ое ушшаотся оть. аеоосредствоявой дѣйотввтельаоста, вяапе 
сизатъ, тѣшь бодьшв удадяются оагь лредяетвой (об»евтйвВой) 
іетмы. Прехмети же, сооѵвѣтетвующіе выешяя* вдеям-ь раау- 
иа, шовы: оушность, пврвая пршча**, свобада, ввчность, а*- 
«еоовразнооть н т. щ„ п в  предмегы ве првдоггавлню*» авваввго 
гвавіа.—П о ш п и  яя общій вмвод» лаъ ввего вѵого? Вообщв 
пюгда нвкапмъ обраяѳмъ я ае нову иоааать, «ущмѵвуега m  
no, чтб а кав% вмеяао сущеотвует-ъ вв* невя, .равао вая» 6е- 
зуедовво жв нввогда я ве логу воввать, чѵо такое а я. Ио зя&ю, 
ѵо чѣвъ бов*е я уонгаваюсь ооваать аолучаеіме ввъ вѳооеред- 
«вевдаго ошупдоія, т і ю  бодѣе а болѣе впуіываюсь шъ «уб%- 
еггнвныя ааблуждвнія в удаляюоь огь преяютпой (об*ествв*ой) 
мтин. Когда ае я увѣрею овба, что . а*в в«вщ, веоь вѵотъ 
■ір» ввѣ неаа суа^оавуютъ, -ж я т о ш  о нвхъ арвввлво, «о 
1 воадаю в»  самообошцевіе. Я вѣрву яе бодьшв...., хоѵя «Pi
ne аа аеав я  аааа>т» прсооноватедьно, чт® а забжуждаювь.

За«рудвяімь трвдаагь жцжъ по тожу ав предяету уѵеповавія 
•иософовъ -п«вялтаства», авгхійовахъ, орввцувева** я в аш п »  
руеовхъ, саиыхъ ввдаы п вредвтаввтежвй тшгь-ваввіваеіюй 
°м«ввте<ьвоІ овдоеомв еаныхъ вооі«дяяхъ дв«і. Вот% яѣ-
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ПРАВОСЛАВНОЕ о в о э ю ш в .

СКОДОО -ш ш хь  обшдхѣ иодвжѳвій, яаь которах* вытекаеть 
т#тъ ясе выводъ. Bet вмпе звавіе ограввчево одвіши ватямя 
оо&атредаымв соетояяіяия духа. Научваѵо выхода вѵь вруга 
азвдь ввутреяввх» еостоявій вв оуадествуегь. Ввѣшвій ыіръ 
дда васъ. сущеетвуегь едвнствеаво ьъ сяду яашвхъ внутреннихъ 
саетояяій. В«е ваше ввавіе о яемъ егранячвяо тодьяо вашпмя 
внутревввмя соотоявіямя. Вкѣшній кіръ ѳеть тоіьво видояэиѣ- 
веяіе вашего собстаевяаго оозвавія. Звавіе оавачаеть оостоявіе 
духа. Пошше о вещахъ матері&дьвыхъ есть вещь духовная. 
Міръ дкя ваоъ сущеотвуеть то ш о  въ явдевів, вгь ошущевіи, 
ъъ идеѣ. Вещества, иатеріадьвый шръ суть тожько наши ввъш- 
нія ощущввія и вх» сосуществовавія в врееиотва. Вѳщп въ 
дЪйстввтедьвоотв—ето наш и □остояввыя и вевавнсяиыя ядея, 
tojumo П9Д» другяжъ навваиіемъ, подгь назвавіемъ тѣхъ пдя 
другнхъ предметовъ. Саный дух*ь не су щеетву етъ ввѣ вашего 
ощущеаія. Ми безусдовно ве аяаемъ сущностя духа стодьво 
se, сяодьяо и вещеетва, хевависямо отъ состоявій еобствевваго 
созаанія. Сущеозвовавіе духл еоть тодько рядъ нрееыствеввыхъ 
овремѣнъ. Идаж суть саиыК духъ, поддекащій вакому-явбудь 
ввѳштдѣяцо. Так» яаярям. зрятедьное ощущеяіе дына отъ да- 
дааа ве еоть првбавдгяіе хъ духу; во ѳто ввдѣяіе в есть с&иый 
духъ, существующій въ тв*стяомъ состояяів; а ощущеніе аа- 
шдо дадааа- воть тотъ хе духъ въ вѣхоторонъ друічжъ оостоя- 
нія. Духъ и «ещеотво, ддя вашеѵо звавіа, суть тодьно два до- 
гвчосяя иретввопохоквые аорядхи явденій, идя ваш яхъ вну- 
тренявж* ооотояаій. Духъ в ввщество суть тодаяо двѣ в«фвв 
в» одявыъ ствохА и корнб, ва состояяів совяанія, на ядеѣ, на 
оцувдсяіи. Пврвопрячяяою кука в вещеотва явдяется не ввое 
что, жаі» вщущвяіе. Hame ощущеяіе ямо-понмду орввываегь 
ошѵмяь авои вяутреянія соствяяія огь другнхъ ты п х ъ  хе  вау- 
треявяхгь, во оиосииыхъ во ввѣ, т&ѵь*назывмміхъ првдмет- 
внхъоеѵдошій - (субъетеивжия отъ объвхтпяыхъ). Соанавіе 
орввыяаеш одвв вяутреншя вашв вестовнія вав«шягвать ва 
одввъ ввутряяній сѵеряювь вавгаго я; » другія «аяів же совтоя- 
нія ва яругой будто бы вяѣшяій ствржеяь букѵо 6ы  вяфшяяго 
шра, я прюыяаетъ првтиявподдгать адво ивъ втвхъ св*»хъ яе 
ввух|маяіяф оосхоявій, подъ прядстаиевішъ свовто я, другому 
ттоѵдг аяе самиу »е ваутреввѳку сосвоянію, иод» аредотявде*
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■ion nvbmero міра (арявыкаегъ свов н протувуполагаггь будто 
бн ввішаему тіе—я). И ото протя*опвл«жеяіе обравуетоя по- 
спяеяяо в одяоярвмвяяо яа* одяой тожестввяяой причпны, ив-ь 
расходящагося по двуыъ руслаыъ оотояа Ме*о оіцуіцевія. Мое 
ощупмше ев*ь яервоиричігяа иоегб я я вв*шняго яе-я; духа 
в ніра.

Чего же вы хотите?! Саные великіе авторятеты мыслп я нау- 
«п, «шмвіе яли Пбка еще живущій в*ь Яаша дяи, утперждаи/^ь, 
чта « і  ве вяаемъ, я&гъ вгірѣ внѣ насъ сущвствуегь и даяге су- 
«еетеуеть ля, я тохьсо нѣвоѵорыю осыѣливаются подтверждать 
увѣреяя*сть м> бытія шіра. А прделовумй, благодеяствующій 
еще въ т ш і  днн *илосо»ъ такъ-яазываей&го весеямявыа (Эду- 
*р*ь Партяаяъ) иреверьбМо обткяояяетъ явуклбняому человѣ- 
честеу, <пю мірѣ всть проязведеяіе бейуЯйой воля, вступявшей 
га сооря*еяіе сь пробуждающимся сознаяіемъ, которое достягло 
гаешей точігя своего развятія въ человѣкѣ; я что если бы всѣхъ 
лвдей оцѣпять врянѣряо яятыо одной ввликой влектряческой 
бмтарея н убй*ь одйого ввливой элбггрячеокой ясврой, то по- 
тухлв бш сойнайіе, а вмѣмѣ сгь еознаніемъ по^ухло бы н бытіе 
всей вселеевой.

Злтѣжь довізьівавтея преобстоятельяо, тго общія яачала на- 
шею мышхеяія завѣдоно удаіяютъ ваоъ отъ предиетяой (объев- 
ллшфй) яшМйіі; ч то  дажіе тагь-наэываеиыя аксіомы предста- 
шю** в*ь свбѣ не яяое что, вакъ измѣнтввые яавыкя мышле- 
ві*; что да*в натеиатява взиѣяяето врѣіткой яѣвогда надеждѣ 
мвя неяотрѣотмостъ; что яе только цѣлесообразяоеть не су- 
шеегвуітъ, йо и причшгность, существуетъ же мѣсто того толь- 
>0 яремИв*&ённость явлеяій, воторая пред<Угавляется яамъ въ 
одву морояу прячпнноетыо, а въ другую цѣлесообразностію, 
®сіѣдЛ№4в таіЯхъ навыновъ в повадогь яашего мышленія; что 
сАіий іако#ь причявностп тольво вѣроятеяъ я только повиди- 
яойу, М  сѵольво иаигь яавѣстяо, не представіяегь ясключеній; 
что самая чувствительяость яе тольво одного человѣка, но п 
м<то челойѣчвотв^, въ отношеяіи вгь воспріятію свойствъ пред- 
■етом' с #  ̂ гечбніемѣ времеяя ивиѣяяется: глаяъ язігЬняется въ 
ortoiUttftfe Вѣ восяріятію двѣтовъ, звукт» слуховъ, обонявіе за- 
nWoBi и т. д;* явйѢняЮТся отношенія хшіическихъ ѳленентовъ 
р^Йёетва я 6яіъ  ігряроды другъ въ другу; а то праппло безъ
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воллючевій, что вредмегь, вяѣшвяго міра, переходя n  в»ш« 
созвавіе, ввиФвяется въ «ормахъ вашего восцріятія в мышмвія, 
тагь что мы вивогда ве аваето, к&въ внѣшіій міръ сушевтвуетъ 
я дапе существуетъ лв.

Если же вы вѣрвте, что ніръ сущеггвует», в вѣрятв дмге въ 
то, что существуетъ такъ, вавъ вы его воображаете, то тоіько 
вѣритв... не бодѣе.

Неумѣство здѣеь расярывать, да и невозможво ва одяѵьразъ 
расврыть, что вдѣсь истивво, чтд ложно. Но то бегспорвая нстива, 
что все в* вашемъ нышлеяіи ■ ававія, ох» ег« яачалъ я осяовъ 
и до всѣхъ подробяостей, повоится ва в*р*..., йа вѣрй въ нашу 
пряроду. Нихакая наува, нивахое. саное мелкое опыта«е янаніе 
нѳ выбнвается нзъ втого беэуеловно-неяохадиаго вруга. Всякое 
саыов коввретвое 8вавіѳ безусловво всегда есть ве ввое что, 
какъ вѣра. Вѣра потому, что во воявомъ, оамоыъ неповр#детвен- 
номъ поаваніи, іш  ввдямъ предметъ не неповредетвеняо, а еднн- 
ствевно только въ зеряалѣ вашей воѳвавахелыюй ояесобжхти, 
отвосвтельво которвй больше или меныце вѣрщва, но -воегда 
только вѣримъ, ч;го ова у наоъ отраиаеть предмрты прмильво, 
вѣрво предметной дѣйствительности.

Вѣра лежить въ оовов& в£акаго «вавія аотоыу, что ыы убѣж- 
девы въ правильной, воспріимчиростя нашего чувства, и нѣко- 
торые даютъ даже исключртел$>н©е аначвяіе чуветвеивлву позна- 
нію; тогда хавъ извѣотяо, что даже • правильно дфйргвующія 
ввѣшвід чувства ведутъ насъ къ безчяслерному цоддчвству ил- 
люзій, кавдое въ отдѣльвостя; чхо ц всѣ въ  совояунновти ввѣш- 
вія чувства безусловно нцвогда ве обвяммот&.ваѣ <>вой^хва от- 
дѣльиаго лв предмета, всѣхъ хд предмвтовъ въ сововуяаости, а . 
теперь, по соотношенію цредметовъ мѳхду собою, открыты в ъ  
нихъ такія свойствд, которыя яельзя уловнть вя рдащ> изъ  
ввѣшввхъ чувствъ; црячемъ, какъ 8амѣчено, воспріи*чивость 
даже общечеловѣческаго чувства, аа пррстранствѣ врпояъ, и з- 
нѣнялась.

Вѣра лежитъ въ освовѣ в«якаго поававія р похоиу, что м ы  
убѣждевы, будто оредмахъ внѣшняго міробытія ■ отражается в ъ  
яашенъ разсудочвонъ повятія со всѣыи свовмя врвави^мя. Н о  
втого ве бываетъ беаувловно вякогда. Н« бываеть пвтому, что  
во всявоаъ дѣйстввтельвонъ предыетѣ заключаетоя безусловво
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беаюяячяо* ■ цщя яаомг* у м  аеѵбъяувов когвяеотво пряэна- 
юкь. Оочвму м м  ооаетіе о прѳдиет* всегда яев.іючаегъ m  
мп> імяовечяое я о л т с ів о  ero оѣ«Ш»пъ, оставтя цжя себя 
тмью н*хоторы«; я р я ч е т  аы аоббрлШиеш^ что искіючаешъ 
<воі«п* т м и о  исеущоеѵмтая, но мегда бмъ волгой увѣ- 
репимт», что яе  і с ш м и п  ■ вуяивімввма. Свврхѣ вего умъ 
вааъ вкЬетъ н ам п т и ш п т  огь чаотніго г» общену, оть

• петоія^аго шъ вротадвібиу ■ будутцеиу, оть вдъшняго гь по- 
всюдвоиу, къ бевваавчиому ■ вѣчножу. Ѳ»о ■ евть оообеѵво 
■аявбмипшй «юрененкою вауяою илгунтаввий ивтод*. Но та- 
ііж пвашчаніа ве даютш ш о ш й и и п  яылощтл, ббовмгаб яге 
пра явобъятяовтя шробаатш л% вроотраяетгі ѵ врвмвва, я еще 
въ ваду теперь подвѣченяой явиѣнчнвостн оашошеяій ымгду хи- 
янмявім мбмевтаіт ввтм тва в вяяавн пркроды,—о*Иошеяій, 
ютороя *о « ■ » ’ в*р» счятмааь ная6*х4* вгнваііяяБівя. Поче- 
uj я утвержд&еоюя, что ояшяое пшваяіе бмуеловво яяаогдь я«

I іапъ жмюмаій и и гц йрюеиіг», маобдеіиюівяхъ и нвдовуе- 
и и ц іт е  яош ниетй. И вавіа вѣра w* тяк*-ваміввввые аавоян 
оріроды в п  ассіояы вототаов«х*яія -осяоваяа едянствеяао 
тоіьво я* вѣрѣ я арябавиш,—яа я*ямфров« мдояыояія.

Оміая м&твжатвжа давгь неяогрінпяяыя акеіоаы вдинствеино 
тоішо ч я с т я  в едштотмяно « ш ю  тогда, воѵда ясходигь яв* 
основнаго похожеші яомиеежаго аакова тожеетаа, что давяое, 
towo опредѣавяаое жовеѣя* чаотностях» вмятіе равяо самону 
себѣ (А=аА). Ёсхн же аахыіаѵвва ю  свовхъ воіояеяіяго ве 
оредусмтрѣда хакок, хотя самемалвшій - прввяан*, то въ за- 
ыючяаія пыучяіѵя ола&Шл погрѣшпедоіый выводъ. Огчвго 
аршіадяяя иатематяка в бмваетъ асвѵда бвю яокяючыгій во- 
грѣшяхвльва ■ ацяуждотся врадвмагягь тысяш врсдуоиѵгря- 
мемыз» я мврвіуоютр*яяых» «вяімчж й.. Но въ яаіре ето- 
лті« міръ жэушлаѵь еиіл оѵфьпіеы*, яіо в с&мяд яявѵм Ев- 
ыікмм reoMetfoa, «чатавшмся до м ш вв»  дмй обраацоміі маг 
leaatBVMBoi яеяовр^иишооѵя, к w  о и >  раіаФрѣчявые выво 
ш, ъ *  «мамиась Horp^wamcvaM»^ чтд a amambq «яорв» од- 
■я» ffMMm» « м ед о я ям » - («М»ч»яоіиі«»Х * м»*ігь п^м*> 
Н«о *  jmmoto БврмЫІ. В* яяяя  «е дяя ояврша я чвтаерт»* 
naftfeaw, яот#рм> мвстмимруеавя учваѣімвмя вуяммц •  
опрміе вввдвт» в м »  n  яовыі мятмі»твч««вШ аір», свумвіыі



2 4 6 НРЛВООДОНОІ (Ш08ВѢШВ.

всѣ осяовооохдовів омдого, стюввіиаго бе»у*і*е#е м .  т р т  
взііѣревдядо. А то и давде бьмо взв-Ьотяо* жтя к ош міиіооь 
прис^расшыыя уистяѳвміани, ѵго в® <хмкмтав«аяш оѵрмвлмя- 
лы.ѵь ведичияъ с* бвмѳяечяяю «анм враввдьяая мметхяв» 
ведегъ гь автввомич^вкяиъ аавдювенівіг», ч*мъ д ам м вм лея , 
чхв уыъ В&ШЪ ВЪ ООЯОВЙ «BBtS я уотрмя* МПЖНОМІЧВСВЯѴ ЯА 
иввѣотаомъ вротввммовіи, хавяо авджѣвеяви» въ довотміг- 
ной чедевфчдевой пряродѣ, въ ооотнвшѳвіяхъ тѣха въ нуху, m u
niero чувства к* внещвиу, рввсудва n  рмуяу.

Такввъ образокъ магематвчеекм ><8, ое»Фепо пряиахвов 
ооытвов жя поммвів жсѳгда ояюв&во ва вѣръ, что оно явмаво, 
тогда вавъ вееоішѣжво, что оно бевповвчво ввраввв кМстви» 
тельному ыіробитш».

Бемоввчво веуюяо в потоііу, что раесухяу вашвѵу «ряроа- 
д«ва сшмвбюеѵь увавлявыгь тохько юсхѣдоптвлдеое» явяевШ, 
ао не двво еао««бяовтя уловять хЬйевввтвхьаую прнивнность н 
дѣхеоообрагнооть, ае«£евв« яе ярвохѣдвть беая*в«чну»1 цИпь 
эеей сововуаиовтвв вр твю  в цйхвй. Э»о яотюря бш о яв- 
вѣотво, что рааеудок* поопавгь только то, тввмъ оірвфвяъ 
(quo jnodo?) яменія аровсходгрь; ■» не доо ему вои&ть, по- 
чеву в для чеіч» (*шг2). Помму вв веейцѣин шробытія равеу- 
догь, вевпоообяый поймап оршвны хѣйехмпѵАвив, водввады- 
ваеть на яхъ мѣото язлабдевныж общія вовэтіс, назігаая вхъ 
Абщеарвватмия вмвваая (ваврян. врвтвгмелмм « ш , ахешркг- 
чвство, яимичвское орохство, е ш  расштехсваа, жввяь в т. оП. 
А между тѣмъ втв условжыя вовятів я э д п ія  охева л и и о  
охваѵиваютъ сововувлосп поса*доваселыот явлваій, ввн ри і 
мы евяямвя объяонять, яо ше объяшпюп янчаго, викавяйшеж- 
ду шши врвчяввок связя, n rk in  же того яврвщво ш у я п ів п  
в ш і ражсудовъ въ вротвворѣчія t t  ошшп мЮпк t» n  т о р . 
оргпиывіьвм я отпигкввмыыда е іія  врммюквто жідавь, 
тогда вав% дохжна б«і ирміаввстъ вздмірвуіо «чц^гь? К ш  «»• 
увоввнов вяваяяяя памрввівия, ве даюшівоя а* «яяму я п  
яаш я» чувоівъ, едѣдовѵкхыю смрхчумтввввѳв ѵм<оѵФйів>тмд 
г&#г% саяуіо чувстввивую, в«всв«твѳи*у», г>р««аі№Яѳ воі№
«в е» «ѵо свгѵыюю, въ «емлрвьт вев*св*г* •«роѵярмюпмй 
S m  хшптлжо* ц лм пы  ввстввявеФЪ хм*а<ко*‘ вгоя* 
мммц a в« в« « автя  м»м*да-чтм«і»аі»«9 (U n  BfeeeyvMf» » 1



ввдядл о т а т , что мгл e m  shabis.

анй оояяечвый * ff»  i w m i N i  гроивдеыв «авма? R a »  н«вѣ* 
шми-ваяа івявнг» вѣаоную аіртую  яамрНв?- К«М т п а в  
■р—аіодитъ орпшочвскіі вваогія ш» одамг» х«мя<гвскоѵ« сое- 
ямевів, ве дрмнамха в» друг«н*, да m  др—аводвгь *  вѣ т о м  
вв важшъ, вкца n  м а і  шѣтъ м в и ии ю  сѣмвиѵ 'ояо 
амемгё Емеь х ш т в и ій  продеее» в» V M  афмэкодо* чув* 
т *  ■ соатд іе, ■ вбрвтіоц м п  д у і в т і . ш *  - яѣйеівувта на 
миеріялду»? Мір» м тв п п і ю ,  тоіым првддагіівщій эагад* 
м, м  не раарѣшающій. Ме**у тѣмъ паи —у ху*у арігрожйено 
ае та*ык> убѣждвяів, тго во в м й  д%аи м ір е й т я  вр вхвд іт  ра* 
»у»і»в, десггупяая ■ вятему раіуму, ГвгКаяая Допь -ѳріпипга іі 
дАмй, яо прврор*ено и и р « іи н іе  у я к я р і н  я  и^сТигауть ее. 
Нпогд» ив. ваотягаы», що ввегда юмпгь. -Ввмѵгрвваюкоя и 
булто ароврѣвает, во не вядш ъ. Педобжо утявамъ древне- 
ш ш п г о  м л м о м  Пдюошц вравоважавйгь въ «*МѢ Ьетерм 
a n , что н і ю  ш ш  всегда обращеяи тм ьва гь  етѣиѣ яе, 
іы іовяіг» п ш ф  мыькающія пвюѵой стШИі тѣяя дѣіетвитеіь* 
нстя, во ял иаянаю ввдѣт> дѣйетвнтвлмгвв ярбдѵвги, ярояѵ- 
мщіеся гд**зв танъ вкыв пред* озм ротім п дешери. Ѳта, двя_ 
яуѵая т*ии в яашмо чувстмпара юра, дѣіетййтеаьяостъ _ 
и т  уввхь д*йствнтв*ьвыхъ прячинъ я цѣвей всего иіробы- 
пя, оров«дл*жять яв нашену, а вышеѵувственвому иіру. „Вѣ- 
рою ходяю ", т  славгу апосгода Qasjra, „а ве вядѣяіеиг. Ви- 
**«ъ ашиеѣ ш ъ  вввом тусвіов отскло, гад^едьяо. А тогда я 
пвъ узркігь дѣйетввтмъно сущве длюіга гь  л т у в...

Это мы утверосдАеііъ бевусаовво о всяшмгв яозтигіи, яравиіь- 
n  м еп гаем » п  в шиучсвшшъ, о веяяой яауѵѣ, правлдьво по- 
m u t m i  в раававмной.

А что ехааать о божыпвяств* певвміМІ «иіьѵо імиВуіціікся? О 
бааьшщввпѣ яаукъ, noentBjnoBiaxrb «вявМп «е шатііо, п тоі»>-
*  одурашпжх» общій еи н « п  огвуяткпцім» птумоя-ь саиокое- 
пиевія , особегао вауѵв шжѣ обявми тАкъ-Мвыьаекой »ау*н,—■ 
» j n  пряыадншх», ію т яціодх»? 4 to  вяааать о яакойчйбві с<>* 
*Ш«вмй геограмк, кооиотр—іи, м ом р м іи , Мигараіг т у м г ь  
**а*ою елбь саяой, ччо ова де m  rocbto ряввявавтъ уяы юяО  ̂
■мам^. ао ■ воивипам» « уду чВіакгѵ я^авы, нр€М«гяя
м и т ія  тверкын, м врѵ р івм м м , руяово/ргпмі/внгя %»я вравяжьйо 
рмашвакнцвйов -жяапБ «мовѣчеегра, ва воМ> ■ #atepw



прАвосхдаоі евовмшів.

восвдтагедьяцды чеаоМма? И гь  «•■м ател^по депрмоавдеѵя 
одояо «ад*Ло-учеаія возгд&шаетъ якобы яевререваемую ввѵвву* 
что црярода отраньі веуадовно оярвдѣжявтъ харавтвр* рАЗватіл 
рявущаі» въ  вей аарода. Такъ воамев» де Ивдію, этв иеобъяіѵ 
вые рннвадмя» ее ояеаяы, гжгаятвнія р*аа, подавдяюшзгю овое» 
роекошы» к еядою «ауяу п «дору, вту беаѵрмячау» мо*ов»» 
тость дряродѵ, вотераа оама же свба и лошшраегь,—ве хоаамп 
лн был* тшь рмвятьоа . народъ съ вультурою 6ога*о®, вву- 
тревво оосред»трч«вм*>, ва ввѣвше яед*яѵе«»вою, - оъ реівгіва» 
всеобъеаицовдаго £р&іш, бдагоетнаго сдеяд&ющого Ввтяу, ,п *  
вотворящяго я . всевоасврающаго свов соаданія Шввы в тагь 
дадѣе? аредсхяляжь этот» беавовечво старнй, вагадочннй 
въ вядѣ ем н м »  Егдвеп, аіу неисчерааево піодовятую няль- 
свуад долицу, ааеыпаввую необъятными весяаив, 8твт% звой, 
арадавдиааквдій яігіишиою самодіятельвость, но распадагающіі 
яъ  вдутревдему. «дмоуиубгеаію духа, къ соаердавію тайнъ пр#- 
роды. Щ*я »ту аесвдую Елладу, съ еа беаввсмвяыыя оетрова- 
мв, аалидаш в ормю аня, ея очаровательям) првродою, ея 
восхцтмте ді> выдо Ошшофмъ, на которожъ прохлаждаются, ааба> 
вд^іотея в сеоратся вревраеяѣйвііе савыхъ првкрамвѵш в«% 
ехі#нояъ„ богл в богаяи,—не долясва яя быда тавая обаа- 
тедьнод цесррая св«вмв «раевтавв природа породять яародъ, в» 
своев^ обо«облеяяов?> рваавііи раввоввдвыі, разчтевв^ный ва 
особѵа офщввы я илечева, н&родъ веселый, предоріішчввый яа 
все, віаотвчесаді црдераеаый в т. д.? Въ> глубанѣ Азін, тавъ, 
гдѣ вроввФсаи Ас<доія, Вавидояіа, Лвдія, Мидія, Персія. мо- 
нархіа Адер^андр*. Махедояовахо, тааъ телерь. пуеѵягая, когорая 
царвтъ безъ надаго 3000 лѣть, в та асе врвро*а ве првводить 
другях» СаіжоаовФ ас<врій«аях*, Кврога персвдехвхъ я  Адев- 
савдровъ Маввдовсвякъ. Въ £глптѣ. въ нотаромъ ввѵаръ в*ра- 
дя двс^тхя дна^«тій, в (имш яѣятеяьваіжъ а  очеаь иогуіпествеа< 
аыхд, т  баа«р#ыі»иіі яавмяхь харак-юръ нар*да, толввуѵаго 
в> рмватц» eme оатуіармдьвоа» рваясіеА, ттвгв тевврь царѵга 
30ОД /Д^ті,, лудаынд аю; выивръ аароха, вьшвр» врах«цовеаій 
pewioaeMK as**, эцнврда двмиязаяія, і  т» к  природа вм* 
оя*»аа ,^«о.іМР*І№л«вг я. герш я .пяранаяи, а т р ы я  вырч васт 
жъ .<je6* м і 4і;4̂ ^кірв9»  aamtay м а  хравввхі»[ Егвптяя*у 
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іо— Мій. IW b, гдѣ процвѣтял Тяръ * Сядояъ, ва тЬхъ же 
lep tran  f  foro *е мбря, тамъ тепврь 3000 лѣтъ царнтъ пус- 
я а і  яв. B t  овтроваяъ ■ похуостровагь древяей цвѣтущей ве- 
свий Вмахы м п  мраго морсвягъ раябоевъ, вев*яества н 
■раветвояяю-ѵухьтуряой адинамія яа вѣка. Tam», гдѣ процвФталъі 
мва яе был* равбнтг d убятъ, жогущвствеяяый предаріимчн- 
mft Хареагевъ, тамъ твперь 2000 r t n  могяхьная пустывя же. 
Нрт чм ъ  гутъ арарада, яѵобн со#*ающая народ»? На остро- 
u n  В*іиво6рвтанія шяли хюдя, говоряг», съ хедовятаго періо- 
щ —m  ачятаюгь вввм татп і тиеячелѣтіяля,—a настоящая 
іухьтур* м п  вародихась тряота х*ть яавадъ, со вреиеяъ Фя- 
лвша II ясшшевап) *  Ехяваввиі, я проаарять яадг иіроігь, 
идо похагать, до перваго ве оѵекь дахвмго мощнаго удара, 
іопрнй жішб»— и будМ» ямкюевъ м*иу, до e m  nopt яѳуяз- 
ііямгу в  горд«*гу м  емай яеутвямостя Ахьбіону. А еврейсгій 
прохъ ж м е п  вде» 9000 лѣгтъ у*ѳ ве въ ововй древнбй обѣто- 
тшой т и ѣ ,  а ѵъ бо— ясчао раввофбраявыігъ мѣстяоетях*ь, въ 
ймояечяо х« рахяообравныіъ яеторячесяизгь я этногра*яче- 
евях* уехояіпъ, в все ше о яѣ  почти яемігЬнвнй, тхггъ же ев- 
раіаай яароц», еъ грѣовом кухьтурой, иесокрушимыігь ушствен- 
кшг» равяятівм  ■ яеореыюякам-ь народиымъ хараятеромъ, по- 
бѣядающнмъ ожесточеніе всего человѣчества. Гдѣ же причина 
ntm j чудвввшгу ігіровояу явхевйо?... Брбсьте яге дѣтсвія брѳдяи,
■ яе хвяляѵеоь ** свовяу сггыду. Вы яе зваете, что утверж- 
хмтс: ьы-то вмвйво только вѣряте въ свого науву, да и вѣрнте 
друтг» -чгрвяыъ я* ехово; во ѳта ваша вѣра—тохіжб саыоувѣ- 
рвяжмть, евоя яя доморощѳнная ядя вавѣяяяая съ чужбяяы, n 
Мву м  'Гемрь оарецълѣте...

Цмн» тохыго опмтяое, тавъ-яавываево* индувтявяое позяа- 
■Іе яшиммяя «ауі*, жоѵорая, во ввгхяду ваучавкбвъ, стоять 
ш го  вмМй, отроитея «бііавовеаво такѣ, что похагаегь в осно- 
>*• й ЦЬл»» ввбѣ яакуЮ'іябо теорію, вваче сваяать-^-бервгь 
■nteteyo гвшимву, ѵ.*е. tM ee вхв Яруго«, бохѣв яхв яевѣе 
m w if o t  ■ Яохіигевів, й потоиъ усяхявается подвестп нодъ это 
MXMtMttetfcMb ^мпшіо б»пше «amrom. Бехя общее пбхояеяіе 
«i H WMHHWWtf1 мяо^аотяая* «аятояъ, учевме орняяаюті, что 
fttn tk a  W jwdmu-SW » гя о тв м » , яяучніам нр©дп*л)явяіеіг», 
*• « e i»  *еучяеж> «отвяое; чт» теорія «ововатехьва, яауя^ твор-
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иотяву, бііло 6ti б««уянѣйшею хулою ве только протигь Духа 
Божія, но а протявъ дух» чедовѣчесваго, противъ здраваго уяа. 
К&гь яеядолггь яаъ яотбрія чел«**чевтва *авть зеяной яспяя 
Гаспода Іясуеа Хряста, «автъ хрястіаяства?! Для втого чело- 
вѣчеотву вумгво б к  сойтя сь уяа, чтб ѵ» вѣкоторыхъ я про-
ПХОХВП.

Но адѣсь саыою исторіей поставляемые предъ лицгмъ двана- 
десяти яабраввыхъ авостоловъ, оредъ лнцемъ саяого Господа 
Ііюуса Хрнста, вяѣсіѣ съ тЬігь болыо яашего «ердда и уяа 
мы постабгйемся ■ пред> сущеетвевв-Ьйтвмъ вопросояъ, кото- 
рый саяи апостоды рѣшаля для себя такжв болѣягвеяяо, хагь 
рфшавиъ я мы, предъ вопрооомъ о божствевяоств Іясуса Хря - 
ота. Что Овъ ведячайшій, яесравнвяый учятелъ, в*ь рѣшевія 
этого воярова вепоередственяому свядѣйеіьсѵву св. апостоловъ 
помотаеп я совремеяная в&ува, яаука сравяевія вѣроучеяій я  
вѣроучнтеЛей. Что Онъ я пророігь, п въ втоігь рѣшевів поыо- 
гае-гъ ваува яеі Чт« Овъ я  чудотворецъ, я в* одоѵъ повогаегъ 
та я 6 наука, сравяивая еввдѣтельства я овыты чудесъ всбхъ 
вИйойъ. Во вѣряо ЛЬ то, что о Нвиъ гвворятся? Кто вядѣдъ. 
втб слышалъ, ято говорнп? Кам> вядѣлъ, иакъ сдышагь, іаяъ  
я &ь каѵой ошжѣ роворвта я пяшеть?

Свяшй ЬЯввтояъ Авдрей ПервовЬаяный, нвпреренаеиымъ го- 
досояъ исторів, отвѣтстауеть йаиѣ: я пропавѣдалъ Хряотово 
Еваягеліб ѵѣ «ашях*ь враяхъ, за *о*орае я поетрадалъ у бере- 
говъ вашего ыорЛ; я »6  преподаіъ вамъ й хиротовіл архіерей- 
окія бІаОДмя чревъ ОтАзсія нерваго еяшетпп вямятШскаго; яо 
я яянего яе предавалъ для вас* йисъжетг; обрататеоь к*ь иоим-ь 
мслужяміяяѣ, друтямъ евятымъ апостолаіп». П мтамяеяея предъ 
ліпдоі» бватем апоотол и. евавгеяиота ІоДяяа ВоРослова, кото- 
рмй H i n  ввмм доіыпе воѣх» апостоловъ, до кояца I вѣка. 
Аяоетоів Хрйсту Богу вовлюблвяпвв! Уйвори яэъятя дЬдв беэ- 
ѳтвѣігвыя ««% сяова валѳгающія я» наеъ мглві языч^скйго не- 
іпфія л бмбоМя. Р^ы ваяъ, дявемле, явко, ю  кАмгіІ оядѣ t u  
* м я м м  ваі#» о ХрястИ? И овятый «вавгвлястъ Іоаяяъ Бого* 
сдавъ с#в*гетвуеггь ваігь: „о то#ь, чт« бмло о^ъ вакала. что 
вы одышадя, чтЬ вядѣіи евовин «чаяя,- %то ра^ояатрявалн, Я 
♦го овМ{й№ ру*я ^ктЯ *, ч> Омвѣ :жвэяй' вб івяіздея* ta n ,  о 
тФѵь, в*к« еія ікявнъ іівядавъ йК веилѣ, я яы  вядѣлѴ я с й я ^



ввс*дл о томъ, что в»рл жсть авлнш. 253

тш ствуехъ, ■ возвѣщаеѵь вааъ сію вѣчяую жвввц воторая 
исперва была у Отца и яввдась яяж%, вювѣщаыгь w n  о томъ, 
что мы ш ш  ■ олышаія, m f t i  ■ аы а н і і і  вбщмі* съ в ш :
а иаше общевів съ Отцамъ в Сыномъ Бго Іисуеомъ Хрвотомъ. 
И еіе иншеігь вамъ, чтобы радость ваша бьиа совершвнна. И 
воть вам-ь Евавгеліе, жоторое мы слывюда o n  Hero, оть са- 
шго Іясуса Храета (1 Іоая. 1, 1—5Х Сияа Боаія, жофго жровь 
очвтаетъ ваеъ отъ всякаго грѣха“ (ет. 7), И предаагаетъ вамъ 
яяя вяшшаго нашвго увіревія оватов свое Евавгедів, Евавге- 
ліе о в*чвомъ рожденів Слова Божія, о Еіч> вовловдоів, о пв- 
разнтельвѣйшвхъ чудесахъ Ero, о воокрешенів Лазаря, о ооб- 
ствеввомъ Его восврлсевів. Н» Богъ лн Овъ? Обейматв вве п 
судяте cana. Чагайте исторію невѣрія Ѳомы. Ѳомѣ вевѣрвому 
маіо было сдышать оть другвхъ ааовтодов»: „ввдѣхомъ Poe
no да“ Воскресшаго. Ену вуяао вадѣть самому, вщдѣть ве толмо 
Восвреешаго, во в яавы Его, уивр&гь мя Ояъ? Нужво нв тольяо 
вядѣтъ, но а осязать, в ве толмо осяаать, во и вложи-гь иоаы- 
туюшій перстъ въ  язвы гвоздиняыя, дѣйстввтельво іи  ва ире- 
c rt, у котораго Ѳома вв стоял», былв прободевы руви я воги 
Раснятаго? Дѣйствитедьво ли Овъ былъ раепять? И втого вало, 
ѵожво быть в распятымъ, во в првяодвреыекно до смерти овя- 
тыэгь со вреста. Ѳонѣ яужво влржоть цѣдую руву въ ребра, 
дѣйствнтельво-ль ови такъ былв прободевы кодьемъ, что мѳжяо 
вложпть въ  вахъ  цѣлую руву? 01 тогда сдерть вевомнѣява. И 
воть при ыногнхъ сввдѣтедяхъ, в арн Іоавяѣ евавгелястѣ вао* 
кресшій Івеувъ говоригь Ѳовѣ: „подай перстъ свой «юда, в 
посаотрв рукв мов; подай руву твою в вложв вѣ ребра вов, л 
ве будп невѣрен-ъ, во в*ревъ“. И Ѳома вадавть восторквявый 
вопль изиучеявой душв: „ Госаодь иой в Богъ иой“! Вѣдь вто 
знаніе, a ве.одяа вѣра! И тоже сказадъ веоь хрвстіаровій міръ, 
■звученвый тоилевіемъ по встввѣ в испытааіви*: „ Гоеподь мой 
в Богь вой!“ Св&залъ ве съ вѣрою толвдо, во в л> званіенъ 
ао вепытаяів, допоінвеиымъ вѣрою. А кав« во ІвсусЪ ХрисгЬ 
□олвота Боаества овочяла тѣлеснѣ, объ атомъ раасудви1» въ  
другой равъ. Ботоиу-ie, по тысячѣ тавахъ ооытвѣйшвхъ дан- 
ныхѵ, ев. «вавгедвстъ Іоаввъ в отвѣтствуегь нааъ отъ лвда 
аоостольскаго: „повѣдаенъ ваиъ о СловФ жвцвв то, чтовыслы- 
шаіа отъ Него же, что видѣла своиви очама, что равсматря-
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валН, ti что оегівалй р у м  яашя. И  м н йпдѣлн п свидѣтѳлъству- 
емъ в вдзвѣщаеыъ вамъ, «гго сія вѣчяая йеязнь, которая псиерва 
бюла у ОгЦа, яъилаеь н4м>; ввзвѣщаеим», чтобѣ п вы пмѣли 
общеніе съ нами, да радость ваша будетъ Ьсполнена.

Но мы а еще т  недоуиѣяіи: сЬятіи аиостоля, поюогите..: Мы 
вѣруеігь, но помогйтё, гоеиодіе, нашему невѣрію... Выступаетъ 
святый ясрвовврховйый П^тръ я вѣщаетъ намъ: слушайте, что 
я говоргтлъ Корнйлію сотяяку л дошашнимъ его предъ крещеніеагь 
ихъ, а теперь повторяю вамъ: „Богъ послалъ сынамъ израилевымъ 
слово, благовѣЬтвуя миръ чрезъ Іисуса Хряста. Сей есть Господь 
всѣхъ. Вьі зяаете пройсходявшее' по всей Іудеѣ, начиная отъ 
Галнлея, иоолѣ крещеыія, пройовѣдаянаго Іоанйоыъ; какъ Богь 
Духбмъ Святымъ и силою помазалъ Іясуса язъ Назарета, п Ояъ 
ходйлъ, благотворя и исдѣляя всѣхъ, обладаемыхъ діаволомъ; 
потому ч*о Богъ (тхъ съ Н и м ъ . И  мы свидѣтели всего, что сдѣ- 
лалъ Ояъ въ страиѣ іудейской и въ Іерусалимѣ, и что яако- 
нецѣ Его убмли, повѣсявъ на древѣ. Cero Богъ воскресилъ въ 
треіій день, п далъ Ему явіяться, являться яе вссму народу? 
но ебпдѣтеіяиъ, предъивбранныігь отъ Бога, намъ, которые съ 
Нивгь ѣлп п пяля, по воскресеніи Его изъ мертвыхъ. И Онъ 
повелѣлъ иамъ проповѣдывать людямъ и свидѣтельствовать, что 
Онъ есть опредѣленя&Й огь Бога судія жявыхъ я мертвыхъ. 0  
Ненъ и всѣ пророви свядѣтельствуютъ, что всякій вѣрующій 
въ  Hero полутатъ прощеяіе грѣховѣ яменемъ Его* (Дѣян. Ю, 
36—43). Не всему народу являлся Онъ по воскресеніи нзъ мер- 
твыхъ, но нарочито намъ, предъизбранньшъ. отъ Бога свпдѣте- 
лямъ, которые по воскресеніи Его язъ мертвыхъ съ Нямъ ѣлп 
ш пилп, но й наігь ля однимъ? Послушайте во*ъ брата наш его  

Павла: онъ перечисляегь, кому Господь являлся по воскресеній, 
и указываегь мяожайшихъ свядѣтелей. „Напомяяаго, ваыъв, 
братіё, вѣщаетъ йамъ св. апостолъ ІГавелъ, какъ и ппсалъ въ 
свое время Коринѳянамъ (1 Корин. 15,1—14), „напомйнаіб вамъ 
евангеліе, которое я бла^овѣствовалъ ванъ, ко^орое вы я ярп" 
няли. Я первоначальпо преподалъ вамъ, что и самъ прпнялъ, 

что Хрисгосъ умеръ за грѣхя яаши по ГГйбанію, п что Он^ 
погребеиъ былъ, и что воскресъ въ третій дейь, по Ппсанію, я 
чію явился КпфѢ, Сяыояу-ІІетру, потомъ двѣяадцатя апостолам ъ, 

потомъ явялся боіѣе нежели пятистамъ братіп въ одно времяі
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m  «оторыіъ чвоп цо яыя* (цо вренеяя ваписанія посланія) 
оепвтся мце м> жввыхъ, а нигоюрые в почвлв*. Киринѳянамъ 
і  тагда м а м г ь  64я, яавъ б«п> оонсття и говорвлъ: сходггге 
n  явжъ, и»евотрвгс вх% слав, еоросите вх» самихъ. Ваыъ же 
гюорю: шжѣрьте пм ш у мвожеству вепосрелственвыхъ овп- 
х*гелвй, —  Коряибяяе в% свое вреня увѣрвіясь я повѣрплв 
шѣ. „Пѳтвиъ Восвреешій яволся Іавову іерусаляыскоыу, так- 
*в веЪшъ апоетоламъ предъ мввесевіемъ. А послѣ всѣхъ 
nuea  в ннѣ. А если Хрвстосъ яе восіресъ, то n вся пропо- 
rtjw в&пт тщмна, тщетяа в вѣра ваша. Не тшетяа про- 
мвѣдь наша, хотя в слаба вѣра ваша, подтверждаетъ св. 
Павла святый первовѳрховяый Петр-ь (2 Петр. 1, 16—19). „Ибо 
аы воввѣствлв вамъ свлу в првшествіе Господа нашего Іясуса 
Христа, ве хнтросплетеияышъ басвямъ послѣдуя, во бывъ оче- 
відцанв Его вел*чія“. Ибо (вровѣ воѣхъ арочвхъ знаменій, *о- 
торыхъ ны очвввдные сввдѣтелв) яОвъ прииялъ славу и чвсть 
(іа горѣ врвобр&ѵенія) отъ еажаго Бога Отца, вогда огь веле- 
лѣввой елавы врввееся въ Нему такой гласъ: сей есть Сыаъ 
Мві мвлпблеввыЯ, въ котороігъ Мое благоволевіе. И сей гласъ, 
ярвямтіЯоя <уь ввбвоъ, вы еаив слышалп, будучи съ Ниыъ на 
евмой горѣ. И првтомгь мы виѣемъ вѣрнѣйшее пророческое 
елѳво*, тавъ яагь воѣ аророкв сввдѣтельствують о Немъ; „в 
ш  хорошо дѣлавтв, что обращаетесь“ кт> пророческому слову 
,п гь  свѣтвдьаяву сіяющему во тьмѣ“ сего міра, пова ве нач- 
«етъ раювѣтать девь вѣчностя, и ве взойдетъ утренняя звѣзда 
сп«а горняго „вгь сердцахъ ватихъ", з&ключаегь св. Петръ. 
Деаврь ша ввдвмъ клгь бы сввоэь туевлое стевль, гадательяо, 
т*гда же уврвігъ хвценъ гь  лицу“, эаключаетъ св. апостолъ 
Павелъ (1 Коряя. 13, 12).

Въдь вто явавіе, аеияое весовершевное знавіе таинъ веба, но 
яагіе я  таинъ, вавъ овѣ вовлотялись на зеплѣ, наптвердѣйшее 
«еторячеевое, а ве одва только вѣра, хотя знаяіе в доиолняемое 
иѣрою!

Н иавою опять вѣром! Похожею лп ва обыденную, научную, 
кторяч«игую, ФЯЛосоФсвую вѣру? Нѣгь, христіанская ввра да- 
и«о, бмвовечво прввосходйе обыдеяяой, ааучной, философской 
Нрн. Во>первыгБ, ова есть наитвердѣйшая исторпческая вѣра. 
Мжввдѣди, свольво имѣется вв ляцо исторячесвяхъ свпдителъствъ
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о сввдѣтелей божествеввост* Хряста и хряотіавства. И тысяі* 
этвхъ свидѣтелей, по приыѣру самого Осзоватедя вашой вѣры, 
заплатнли жизвію за вепредожвость своего свядѣтелдотаа, Првдъ 
лядемъ смерти Петръ ж орочіе апостолы дерввовевяо говоряп 
іерусалшсжому синедріову: „должво повкноватмя бодьше Босу, 
нежелЕ человѣкамъ. Богъ отцевъ * вашохъ восвреоплъ Іисуса* 
котораго вы умертвили, повѣсовъ на древѣ. Его воввыдагь Богъ 
десвицею Своею въ вачальвика и спасителя, дабы дать И*раплк> 
п^ваявіе и прощеніе грѣховъ. Свидѣтелк Ему въ еемъ мы л 
Духъ Святый, котораго Богъ далъ повинующимон Ему“ (Дѣян. 
5, 29—32). „Самп судвте, сираведливо ли предъ Богомъ слу- 
шать ваоъ болѣе нежели Бога! Мы не моженъ ве говерять того, 
что видѣли и слышали" (Дѣян. 4, 19— 20).

Наша вѣра наитвердѣйшая, самаа освовная Филооомкая вѣра: 
Богъ и Господь Іпсусъ Христосъ, божвствеввцй чудотвррецъ, 
пророкъ и учитель,—ято имѣетъ болыпе права на ваше ловѣ- 
ріе, ва нашу вѣру? Но чевсу Овъ и учятъ наеъ? Учщть тому,
о чемъ еще пророкъ Моисей въ свое время говорилъ сывамъ 
Нзрапля, выражая обще-чедовѣческую, ворешую млосо#скую 
пстину: „блязъ тебе глаголъ ceit, во устѣхъ твоихъ и въ сердцѣ 
твоемъа (Втор. 30, 14)* Училъ Христосъ о безсмертіи, о вѣч- 
номъ воздаяніи, о Богѣ мадовоздаятедѣ, о которомъ гпостол* 
Павелъ сжазалъ, что Бога ве тольво можво и должво внд*?ь, во 
и осязать: „о Немъ бо жиремъ я дфвжемея и ес#ша; о которомъ 
и языческіе мыслители высвазывадись, что „мы и родъ, Егов;
о воторонъ и современвѣйшіе философы толвуютъ, чтоідеъ вна- 
нія бытія Божія нѣтъ никакого звавія, звавія даже о томъ, су- 
ществуетъ ли міръ, даже о томъ, существуемъ щ  мы еамв, даже
о томъ, свѣтитъ лв солвце или вѣтъ,—  увѣряюгь, что рвѣтъ 
тольжо въ глазу, а саііо соладе—пучива мрака,—вѣряютъ, что 
и свѣтъ, ѵоторый во лбу, и ѳтотъ умственвый свЪтъ, рвѣтятъ 
тавъ, что безуоловно все предетавляется въ ложвомъ свѣтѣ. 
Училъ Христосъ и вравствеввоств такъ, что Онъ-то о выяокядо 
человѣчеству тѣ вевререкаемые нравствениые имперцтиви—цо- 
велѣвія, тѣ постуляты—требовашя, тѣ аподиітнчесвія увдержде- 
вія, предъ которыми, вавъ предъ наясовершевнѣйдшмв нрав- 
ственнымв истинами, преклонается всявая нравствеввая сво§од&, 
свобода не тольво вояи, болѣе илн невѣе пререваеная, но и выс-



т » я  язъ свободъ даяяыхъ, данныхъ въ опытѣ, свобода ума и 
■ысли и суждеяія, яравственнаго и всякаго сужденія.

Нѣтъ, все ѳсо не только вѣра, яо и самоѳ непререваемое зна 
яіе. Беаъ втого знаяія не быю бы у человѣка яе только нива- 
жого зяаяія, но п нпвгакой увѣревностя. Блуждалъ бы человѣгъ 
яе въ  вѣрѣ н самоувѣреввостп, а въ неисходноыъ, наглядномъ
■ вепроглядномъ, ясно сознаваемомъ однакоже мракѣ саыооболь- 
щеяія n оболыценія, всесторонняго н безусховяаго. Съ отчая- 
яіеѵъ въ сердцѣ пришлось бы тогда томитъся ирачною песси- 
мѵстяческою увѣрѳАнвсѵйо, -чт# міръ ^стк совдавіе глупой воли
■ человѣческаго самооболыцающагося созяаяія; что стоятъ только 
погасвть человѣку овое сознаніе, н вся вта, даже звѣадвая, 
слншкомъ далекая н слишкомъ везавясвмая оть человѣка, все- 
леввая потухла бы во мракѣ небытія... Міръ-то не потухнетъ, 
яо глупый нзвращеяный умомъ п нечестивый сердцемъ чело- 
вѣжъ, свовмъ непотухшнмъ къ несчастію сознаніемъ и чув- 
етвомъ, своеобяывд етрадать безвонечно, погрузится во тьму 
ѵромѣшную п вѣчную.

И  аодумаешь, какія мы дѣти, не въ Христовоагь п евангель- 
ешояъ смыслѣ дѣтн, которгая дѣтскою вѣрого пріемлюгь и полу- 
чають царствіе небесноо (Марв. 10, 15), а въ смысдѣ апостола 
Павда, воторый увѣщаваегь васъ: „ве дѣти бывайте умамяц 
(1 Корин. 14, 30). „Да не бываемъ къ тому младевцъі влаіощеся
■ еяятаюшеся всягязгь вѣтромъ учеяія, во лжп человѣчесгьй 
въ коварствѣ возней лъщенія* (Ефес. 4, 14). Амияъ.
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ИЗЪ ЛЕКЦІ Й
П О  Н Р А В С Т В Е Н Н О М У  В О Г О О Л О В ІЮ .

К Ъ  Ч И Т А Т Е Л Я М Ъ .

Касательво вредлагаемаго ввим&вію публпки почтевваго труда
о. протоиресввтера Іоаява Леонтьевича Явышева считаю долгомъ 
сказать слѣдующее.

Въ бытвость евою ректоронъ в профессороиъ С.-Петербургсмй 
Духоввой Авадеків o. L Л. Двышевъ читалъ сіудевтанъ врав- 
ствеввое богословіе. Въ вродолжевіе своей врофессорской дѣд- 
тельвоств въ Академіи, овъ вздавалъ въ развое времд для свовхъ 
слувіателей лвтографврованвыя лекців. Этв левдів существуютъ 
въ трехъ видахъ, въ 1874 году былъ вздавъ вмъ вервый выпусвъ, 
нзлагавшій понятіе о вравствеввоств вообще съ еа форвальвой 
в матеріальвой сторовы. Въ одвомъ иэъ послѣдующнхъ годовъ 
былъ вздавъ второй выпусвъ, выаснявшій, вакъ эта вравствев- 
вость возстаетъ я растетъ водъ вліявіеиъ благодатв въ право- 
славво-христіавскоиъ сныслѣ слова. Не за долго до ваэвачевія 
на высосій постъ духовника Ихъ Ижператорсквхъ Величествъ, 
вмевво въ 1881 году, I. Л. Явывіевъ ввдалъ третій выпускъ 
быввіій „опытомъ" строгаго свстематвзвровавія его чтевій н 
окавчввающійся саыымъ обстоятельвымъ взложеніевъ ученія 
Арвстотеля о вравственвости. Читавшіе этотъ третій вывусвъ 
академвчесввхъ чтевій I. Л. Явышева ве вогли ве видѣть, что



<раиштедьво съ вервымъ вьшускоиъ, онъ завлючаетъ себѣ не 
імько бодѣе систематвтаое, хоти в совращеввое, взлогсвіе 
шогвхъ отдѣловъ верваго вывусва, во в содержатъ 4мвого во- 
вшъ важаыхъ травтатовъ, ваввхъ ве бш о въ вервовъ. Судя во 
шнт ,ноложеваѳыу лъ ословѵ третьаго выауска, естествевно 
бшо ошаать, что въ дальвѣйшвхъ выаусвахъ свовхъ чтевій 
ікорь дастъ чв?ат«лямъ обстоятельвьііі в отчетлввый аналвзъ 
ѵтеіія о вравствеввостн всѣхд» наиболѣе замѣчательвыхъ фвло- 
софевъ древшхъ в новыхь, освоваввый ва вевосредствеввомъ 
шшсгаѣ съ ввадымъ ваъ внхъ. Любовь в энергія, съ Ra
to» В&ІОС& вое дѣло, н вщутвтельвая для всаваго ковветевт- 
нвсть автора въ тавокъ дѣлѣ давалв вадезду, что овъ доведетъ 
нматоо дѣло до кмща в водарвтъ отечесгвенвую духоввую лн- 
іермуру цѣдышнъ ваучвышь трудокъ ло такой отрасли бого- 
мовсхаго внавія, по воторой у васъ буквальво нвчего научмахо 
досі» поръ ве было сдѣлаво во тѣвъ влвдругвхъ причивамъ. 
Перехедъ I. Л. Явышева ва друсое важвое воорвще службы 
прервалъ его врофессорскую дѣятельвость.

К&къ всегда ввхедосовавшійся даучвою разработкою вовро- 
совъ о вревствеввостя, я старался ха&ъ влв ивачс вріобрѣ- 

I тап лвтографвроваввш чтевія, о кохорыхь вдетъ рѣчь по 
гірѣ внхода вхъ. Л авал-ъ, «то ве тольро недосредствеввые 
учеии L Л. Янышева, во в ваогіе другіе древодавателв, аъ 
омбеавоска читающіе таквдаанваеѵое вравстввввое богословіе, 
иріеврѣталв этв лвтоіфафвроваввыя чтевія влв сввсывадв вхъ для 
с*Ц в ввлмовалвсь вив »ъ своевъ преподаватедьскомъ дѣлѣ. 
Зшъ тшкже я, что в въ вѣвоторнхъ другдхъ духоввыхъ ахаде- 
юахъ, кромѣ С.-Петербургской, студевхы готоввлвсь авогда кз> 
ш&мвваігь во вравстввввому богословію, шгЬя додъ рувакв тѣ 
хе чтеніа в. Двывіева. Ііадо того: мвѣ драходвлось встрѣчать 
»ъ иечатвыхь вау чно-богословсввхъ трудахь выдерхкв ввъ этихъ 
чтевій в ссыдки в& вахъ ').

Прааваюсь, не рм» вриходила ивѣ шісдц довему I. Л. Явы- 
шеву не вавечатать ио врайвей мѣрѣ главнаго ввъ того, что овъ 
разработалъ в вздалъ ддя студевтовъ въ литографированномъ
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видѣ? Войервыхъ, вѣдь не всякіЙ прсподаватель вѣ состоянін 
раздобыться его литографпрованнымп чтеяіями, естеетвевво ста- 
новящямяея все болыпсй нбольшей рѣдкостыо. Вовторихг, этп 
чтевія были бы весьма яолезвы и для етудеятовъ духовяыхъ ака- 
демій, и для учеяиковъ старпгахъ класеовъ духоввыта семиварій, 
еслибы они быля напетатанн я чрезъ то едѣлались общнмъ до- 
стояніемъ. Втретыгхъ, бывъ яапечатаяы, эти чтенія, по яашему 
убѣждевію, сослужяли бы свою полезную службу не тольво *во- 
гимъ язъ духовенства, интересугощпмся научно-богоело«скнма 
вопросамп, но и обществу въ лицѣ гЬхъ его члеяовъ, которые 
вмѣютъ просвѣщеннуго склонность слѣдить за яаучнв-богослов- 
скою литературою. Еслибы еще у яасъ эгвого было научвыхъ 
трудовъ по православно-хрстстіанскому чтешю о нравствеяяости, 
то еще можяо бйло би мирпться съ тѣмъ, что ночтвяянй трудъ 
I. JI. Явышева яаходится „яодъ спудвмъ" являясь достуяныяъ 
лишь для едняячвыхъ лпцъ. Между тѣмъ у васъ вь дуковвой 
.тятературѣ нѣта някакого сочявенія, въ которомъ бв хотя ста* 
внлся самый первый вопросъ поики: что такое нравствдайость? 
Я уже не говорю о томъ, что кромѣ трудяо вообразимнхъ яута- 
ннцы н хаоса, нагаа лятература ло такъ-яазываемому яравствен- 
ному богословію нячего другаго не йредс^авляегь въ рѣтяенія н 
разъясяевія существа и условій христіанской яравствеввой жявнн. 
Что же яослѣ этого удпвительяаго въ томъ, ееля даже такія 
ляца, как-ь Л. Н. Толстой, выстунаютг съ еГОль етрвяяымя яо- 
Яятіямн о супщостя хриліанской нравствеяности?.. Межяу тѣжь. 
какъ увядитъ сатгь чвтатель, лекція высоісоувпжаеяаго I. Л. 
Яяншева имеяяо я яосвящеян главяыігъ образомъ разсмотрѣнію 
я разъясяеяію этих*ь вопросовъ. ■

Йиѣя все это въ вяду, я рѣяіялся •) пвсьжевво обратиться къ 
досточтнмому о. Яротопресвитеру съ яросъбою, вге благоволитъ- 
лв ояъ иапечатать своя авадемятесвія учеяія, ѵв чеѵгь e tn  та* 
кая потребность, яля ве поручятъ лн другямъ лицаігь язда* 
яіе вхъ, есля почему-лтгбо овъ самъ в« яожетъ сдѣлать wo-

«) Ввѣшвииъ поводомъ къ втому полуяило дія мевн віедевіе воваго се- 
мняарсваго устава, вовложввшаго на одною преподаватеі* чтевіе четыре*ъ 
вмвы хъ я еібятых-ь <5отосіовеивтъ ввукъ, въ числѣ коихг^-в ярм«т,ен‘ 
вое богоыовіе.



ю ииерь? Въ вввьмѣ -своемъ охъ 16-го октября 1885 года, 
I. і. Двыневъ отвічадъ инѣ, тао овъ. в не оставдяегь кысли, 
есл ішучнгь в* то*у мадѣйш.ѵкі воахозвость, ©бработать в до- 

! ирш т хрудъ, вдоагнй в воатоавоо ародолхаввіійся вмъ во 
врофеееоредей егв службы, что дрселѣлюее ненацечата- 

ніе егв ч*еиі£ обиюваетса ц ихъ везд&оячеввосхью, что эти
1 «еад окь с а д т і *  &»6«твенносхію двтересукщвхса вопросами 

<> іравстмавдевд, ;чіо »въ вичего ве яаѣетъ вротввъ напечатанія 
вкъ иыа, вавд £есебо заявнвшвмъ объ . этохъ:. Иодучивъ та- 
soi блгевріатаый н благожелатіѳльвый отвѣтъ^ а рѣшвлса на- 
веішіь и А д ш а ч м ш  чхеніа о. протопресватера.

Весь трудъ 1. Л. Явышева расладается вадвѣ  частв, взь ко- 
іорыхъ вослѣдияя раавііатршает» водросъ #бъ условіяхъ возвв- 
вдква н роста хрвсгіарсюй вравствеввой яш ва, а иервая, 
швИда обрлзуютъ вервый о треіій вдиіуекв, травтуетъ вообще
о врмдоеіноств е» ея ферхадмой и катеріальвой стороны. 
Ввеаолмоваввшсь в умаавіяаа высокоуважаемаго автора чтеній- 
г выпуствлъ нѣкоторые отдѣлы взъ перваго выпуска, замѣвивши 
иъ смхаѣтсхвующшв отдѣламя ііз» хретьяговыпука, взъ эгого 
аоа^цдго вв.всъ все то, ч«го вѣтъ въ иервокъ, в изложнлъ 
«держаяіе 15 л 16 § до кяшѣ азвѣстваго датсваго бого- 
иова в едвскооа Мартевееѵа. Ддя сохравевіа системахи- 
чностя ш къ располвжвввыхъ чтевій лрвшдось, къ сожалѣ- 
чі»,вьпіуетвіеь вѣвоторые очевь автересяые в вподвѣ обра- 
боишвые, втдѣлы, вэдь вадр. храктахн о вравственвомъ фидо- 
софеишъ ученіи Шатона в Арисхоіеха. Трудъ .1. Л. Лвышева, 
“решгавинй внвн^вш чиіаувлей, былъбр виолвѣ всчервываю- 
<ДШ яредметъ въ его осдюввяхъ номевтахъ, еслвбы заключалъ 
81 с«бѣ трмтвтъ •  вроввле«і«хъ хряояіаясвой вдавстввямста 
м внѣшвей х в і т  *).

Печатать чтенія I. Л. Янышева а рѣшвлса на страввцахъ 
Дравослалто О9озрѣ*іл до о іѣхуоц ш ь враиимг*. Вовврвыхъ, 
в<ь»товъжурвалѣ впервые п особевво вастойчиво укавывалось ва
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важное значевіе и необходияоеть научной рмработви вообще 
нравственныхъ вопросовъ и научваго выясяевія православно- 
христіанскаго учгенія о вравствеввоств *). Вовторых», свохьво я 
зваю, этотъ журналъ вьгпнсывается «равттвмнл німалыт ко- 
личествомъ и свѣтсввхъ лвцъ, а зто обетоятельство, п© млему 
убѣждевію, должяораспоЛагать къ тому, чтобы соервдвточявать 
въ подобныхъ журналахъ все жнвое я готовое нелѣностм отыи- 
каться на запросы обществеявой мнслн и жизяи радя благаобде- 
ства и дорогой правослаѣвоЙ цервви. Втретъихъ, ввногоувяжае- 
мый редакторъ Правосммшпо Обозрѣнія о. Петръ Алексѣввичъ 
ПреображевсвіЙ, скольво я зваю, ради общей тмъвы жвлалъ і>*е- 
лаетъ съ оеобою радосФью отврывать страницы свовго журнала для 
подобвыхъ трудовъ. Наконецъ, яек л ш  1882—1884 годы, «огда 
злой хрояическій недугъ яѣяі&лъ явѣ восвльво трудиться въ 
этояъ журналѣ, съ 1874 тода я печаталъ своп посильныя работы 
тольво ва его стравицахъ... Естетвевво, в трудъ I. Л. Яявшева 
я ве находилъ освовавій ггечатать въ вакоиъ-лябо другомъ жур- 
валѣ.

Въ завлгоченіе мвѣ отрадво внразить гласво кою прявяатель- 
ность къ высокоуважаеному о. протопресвитеру I. Л. Янышеву 
за то вявѵавіе и довѣріе, съ какямъ отнесся овъ къ моему заяв- 
левію, слишвояъ быть-можетъ рѣзкомѵ, но внсказавнояу совна- 
ніеяъ настойчивыхъ нуждъ в духоввой яіколы в общества. Я 
янѣю основавіе дува*ь в говорвть, что I. Л. Яныигеву будутъ 
глубоко благодарвн н всѣ тѣ, кто чтвствевалъ вужду въ научвой 
в строго-правослаЪвдВ- разработкѣ вравствеввыхъ нопросовъ я 
кто получаетъ зозможность читать въ печати предлагаеЯн лекція. 
Дай толысо Вогъ, • ч*обы для I. Л. Яжяшева открылась сворѣе 
возяожность я  ва вовомъ попрвщѣ его еаужбы доввршвтъ ва- 
чатое в продолжавшееся вяъ столь доброе дѣло!

Вовгя* орам ям п ан й  бнмвіѴ у м г а п  o. L J .  Яаышева,

к. Гусевъ.

4) Ск. етр. 496 майской книжкіі Православнаго Обоірпнія 8В 1874 годъ.
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n  аім м слам о -хр м тім сн м  учеиіе ѳ иристминости.

Еедоетотокі омредѣАытельмоспт вь разлынныхъ названіяхъ 
щ гим. Нрюствеваое богомовіе, в*ь ввдѣ ваувв, отдѣлъной оть 
дотатнчесваго богословія, ваервые яввіось тольво ѵь семвад- 
ч»тои» вѣкѣ, посЛ рв*орыаціи, ивъ-подъ nepa лотеравекаго 
учеваго, проеесеора въ Г&іьмштедтѣ, Георгія Кыввста, подъ 
ювавіеа»: Epitome theologiae moralis (1634 г.). Наававіе; the- 
•logia moratis, вэ> отжвчіе ея отъ theologia dogmatica, pac- 
врвстравжюеь ѵь тѣхъ пвръ вь западвой богосювской лвтера- 
іурѣ, вшгь протеставтсвой, таігѣ н римско-ватоівчееюй. Изт> 
рпсжо-катоіяявсввхъ богоелововъ іеэувты прежде ■ боіьше 
Хругяхъ «авяхвеь равработвою этой ваувв въ ихъ духѣ: уже 
п  еемвадцатоіг» вѣвѣ появвіись ава4втельвѣйшія провяведевія 
іхъ в» ѳтой областв, кавово вапр. medulla caenum conscientiae 
кт theologia m oralis Буаенбаума, вмѣвшее до 60-ти явданіі, ве 
еяотря ва  то, что было осуждеяо ва вожвевіе во Фравців.

Друрое яаявааіе вашей яаукв: theologia practica , въ отівчіе 
m  theologia theoretica, встрѣчаатся въ семваддатош ае вѣгь, 
■реыуіцеетввяяо въ ре*орматевой богословсвой лвтературѣ. Таго, 
• »  ввяврлавдеввх» богосиовові» Гоорвбевкъ, про*еесоръ въ 
УтрехтВ ■ Дейдевѣ (f 1666 году) ввдыъ въ двухъ тонахъ the» 
•Ugia practica] П«тръ •онъ-Маетнхгь, проеесооръ въ Утрехтѣ 
■Н&гъ тасже в% двугь томахъ theologia theoretico-praotica (взд. 
1699 года, а еаа» уиеръ 1706 года).

В* томъ же вавовецъ вѣвѣ учевые, ваввмавтіеся «влоео* 
**•» врам  я  богомовіевъ, даюгъ в вравсѵвеввому богословію 
мвсѣаь ве богееаовеіое, а  чисто-юрвдвчесвое вавваніе,'—яайва-
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віе jurisprudentiae; таковы institutiones jurisprudentiae divinae  
Христіана Томазія, въ отличіе отъ jurisprudentia humana sive  
naturalis, a между Французсвиыи богословамв явсевястанн встрѣ- 
чаютса и такіе, которые нравственное хрнстіансвое учевіе пряно 
протявовоставляютъ богосювію в вздаютъ сочввевія подъ н а - 
ававіемъ: instructioris theologiques et morales (вапр. Pierre Nicole).

Съ 18-го вѣка в по настоящее время въ богословсвоЙ литера- 
турѣ всѣхъ западныхъ вѣровсоовфдавій ореобладаютъ слѣдующія 
три вазвавія нашей наукя: 1) Этша, ^Ѳіка, названіе, заимствован- 
вое изъ заглавія провзведевій. древнихъ гречесввхъ ф и л о с о ф о в ъ ;

2) M oralia или аросго М огаі, латянеітй(іер«8МА> твовже нам а- 
вія; тольво у хрпстіансвихъ богослововъ всегда къ словаиъ: 
этика, мораль, првбавляется првлагательное: хрвстіавсвая ила 
богословская ѳтвка ялн ыораль. Таховы, ааыъчате<ы»вйшін повд- 
вѣйшія пропзведенія въ втой областв боговловсвой науви, нзъ 
рямсво-католической лвтературы: Handbuch dei- chriatlichen Мо« 
ral, Sailer’a (1834); Cbristliche Moral Hirecher’a (5 Augo 1851)^ 
behrbuch der Eatbolischen Moraltheologie Bittaer’a(1856). a в»ь 
протеставтской: theologiache Ethik, Rothe (5-й в послѣдаій тоыъ 
издаяъвъ 1871). Moral des Chrieteathume-Palmer’* (1«е наяаяіѳ 
1864 г.), Luthardt’a (вад. 1872 г.), Christliehe Ethik Martensena 
(1871—187S). 3) Саыьшъ se  обшеупотребвтельвынъ вм и ш ім п  
вашей вауки, пренмуществеяно вя> арот«сздитсяой нймеѵяой лк» 
тературѣ, служптъ: нравиучеыіе, SUtenlehre» хряотіаяокое вр** 
воучевіе, chrietliche Sittenlehre; таное наввміе яосятъ састеим 
нравствевваго богословіа — Шдейериахера, Щмвдта, Гарлеесц 
Вендта, Вутве, Фонъ-Эгтпнгеыа в др.

Изъ нашей отечествввной правоелаввой литерагуры мсдувя- 
ваютъ наававія сяетемъ вравствеянаго бегооловів «іѣдуювгіа 
пять: 1) Хриотіансвое вравоучеиіѳ яли богодр овіеяѣахельнпе» д-ф* 
богооловіа Иннокентія, докййваго цреосвяаю««аге пввгавсваго 
в саратовсчаго (ом. 1 в 3-в> часть. его сочвнмій, гіздаввшпцв* 
С.-Петербургѣ въ 1845—1847 гг.); 2; Чврпа дЪятельваю учеяі* 
вЪры, д-ра багословія, рокейвяго вротоіерея Каяеѵова (иад. Знв. 
С.-Петербургъ, 1825 г.); 3) Пр>авос£&ввое Bgaac**eH*oje -богоол*  ̂
віе, ареоовящевваго Ллатеиа. .коетромсмгф (явд.- 2-е. Mottfca, 
1855 г.); 4) Очервя нравсавеяв&го аравовмввО-хршпімсаскГ* 
учеяія, д-ра бого^ловіа, яротоіерея Ѳав^рова (яад. 3~в Шю*»ѵ
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1868 г.); 5) Нравстмавое вр&вославвов богеедовіе, оротоіерея 
Смфсваю, схуаюгаѳе руюводетаомъ вз> аравославвыхъ духов- 
шхъ сенпа&ріяхъ Россіи.

Друшхъ ваававій в#»цетцбвиічч> 4огос*#вія «ы ве и м ю .
Есдж соіХЬставить вс* аечяслеввыя нами ваюавія ваамй ва- 

іи , кавъ в-ь моехраавей, т к ь  и въ русовой боѵоеловежей ла- 
щштурѣ, хо оважетса, чп> всѣ онѣ сводятся къ сіѣкующииъ;

1) Нролстевннов боюеловіе; theologi» moralis.
2) Дѣятсмнве или прат имекое боіословіе-, theolygia praetiea.
Ь) Дѣшыцьнол учеціе впрм, наававіе иепереводшіов аа яао-

ejfuauk м н г ь  (practiache Glaobeoslehre лѣ нѣмввіомъ пере- 
ад* &удвтъ contradictio in adjecta, так» кагь Glaubenslehre в* 
ймцмй jb тератур* врвтввоподагаетеа Sittenlehre).

4) Црввотвтиов учвніе (аравославя»>хрв«тіа*евое).
5) Христіанаяиі морлм ида »пт а  (Christliohe Moral, Ethik).
6) Бплсловашл мо/дліь идн ammm (theologiche Moral, fitkik).
7) Христанекое іфявеучтіе (cbriatliebe Sittenlehre).
Прябавдагіа io  веѣм» угшгь яаавашядо првдаготельиыхъ

шаинасвііі* врфтестактвкій. аравосдавный укааываетъ тодько 
»  «іронвиовѣдаую твчку эрѣаія ва вредметъ ваужв, ю  ве ввнѣ- 
ВДм» еаѵаго оредіюта. Оставдая а«са аъ етороаЛ »ти сыеціаль- 
шя врвласагельаыя, варввеікь в* обшія в&звавіа ааувв в во- 
оипдрвъ: чхб овя обѣнаккъ свояиъ яепоореяствевшшъ емѵ* 
скма, т.-а. ц& іаѵой яредаетъ вауви ѳяі увавнважп?

1) Ч®о аначат»нв<ввввіѳ: ьравст4етое бдюслопеі Багоомвіе, 
fooXVHO, аеіь де«вв, учавіз о Богѣ; аіѣдоватвжыю враввівеавое 
бвгоемвів Э4гь а&вВдвмоіГу враввтвснное уненія о Богѣ. Но, 
вмервы>% ѵюяюъ-ля бы«ь вмое-явбо учевіе, вагь соваатель» 
мв 4*ё#твіе ««девЪва учеваго и іа учввшго, жвшаваыаг» врав* 
стмввагв хіф&ггзргц щ. крпои» учваіе о Бот*? Вовторых», е 
W*. учит> бдечмдовіе догммжчвввое в вдеачаа *ѣйотвуета въ  
Ш л. у.ѵевів «рцмѵДХіввоу *ан*е т  аотае учеві« о Богѣ - обФ- 
ЦМія аяеѵамаов богемовіё? Но ояо и нв иэхагавгь ^&иаво- 
ЩШгуышЬь 9 Довѣ. CMfawiea гь аашшіъ прамедаваінмі 
чімуіцеаанц». • б«гоо»ові»»». ам р . преос». Платеаа в прот. О » 
“ »•«•#% а  в^ирлрм і^  . выг» овѵ  «амв « о р ед * ая іт  събч. 
rflpaw w w ee іршртевяаее.-бегевжвтв, м в о р в п  оремв. Шаг 
Т̂ чііиш-«ес»еін*вевевое ам ам а іе  «*гв»чт» хрииііаиип у- И<»’
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во дѣл&ть для доспшевія вѣчваго біаясеввпа, предложенное ва 
осиѳванія Свящ. Пвоанін я ученія православяой церкв*“ (стр. 1). 
Есін въ втомъ опредѣлевіи не обращать внвмавія на послѣднія 
слова, увазивакщія яв я& предмегь вауяг, а  на всточвявв, ввъ 
которыхъ почероанггся овѣдѣвія о веагь, то окавывается, ччо 
нравотвеиное богооіовіе, вопервыгь, учнтъ совсѣмъ ве о Богѣ, 
a о томъ, что доіжевъ дѣлать христіанинъ, а вовторыхъ, #аСта- 
вляетъ съ перваго раза предполагать, что дѣятельяость христі- 
авава едва ля оама во себѣ моягеть ямѣть каное-іибо ярав- 
етвмвов достоянбтво, вбо она должва сДуянть толмсо сред- 
ствомъ для доствкевія вѣчнаго блаяенства. Иожво л  faiioe ученіе 
наввать учвніемъ о Богѣ—богословіенъ, в врвтомъ нравствен- 
нымъ ученіеігь? Богословіе прот. СоДярсваго не тав» проете я 
ясво опредѣлявт* предяеть свой, вакъ богословіе преоев. Паа- 
това, во и вяъ его овредѣл«вія ве ввдво, чтобы ово учнло ооб- 
ствсвво о Богѣ: ово „еоть ігелояеніе учевія православной цер- 
ввя о яравсггвеввоаъ мвовѣ Божіемъ в хрвстіавевяхъ обявав- 
ностяхъ для ваставлевія ш соввршвиствовавія человѣса въхрв- 
стіавовой жнвнп по духу Хрнстову* (стр. 1). Ивдѣсь, оетаѵявъ 
въ еторовѣ дѣль, хля которой богословіе тру*й*ся, мы ввдйиъг 
что ово внѣетъ дѣло с% учевіемъ яе o' Богѣ, a о враввтвеввоігь 
завовѣ Божіемъ я вытекающвхъ вяъ м го  «бямввоетяхѣ для 
хрістіанваа. Слѣдов, ваіовъ ■ облванностн, бтауда бві они яв 
происходвлв, составляютъ вепоередопеявыі преднетѣ ваувв, а  
ве веточвнкъ ихъ—Богъ, а  богооловіе ояавывавтоа словотгь яли 
учеаіевъ іе  о Богѣ, a о закоаѣ и обямяноотяхъ, и наэываться 
должво бы не богомовіемъ, а, вагь Томазіуоъ вазвалъ **у аа- 
у*у, юриспрудвнціею, илв, ямгь преовв. Ивяовевтій прямо в ва> 
звал» вторую ча&ть своег* дѣятельваго богоеховія, Боаюетвен- 
нымь правовпдѣнів-мъ, „которое вовааывавгь дѣйствія, ѵъ вспол- 
вевію коихъ человѣкъ (сокровеввый оврдда чеховФго, еоотавля- 
ющгй предаеть ооисавія в* 1-й частн) «бявываетоя saxoaon 
Боямктвеявъм»" (ч. 1, отр. -10). Но учсвіе о яравагв в обямв- 
аос*ях% чиовѣва по отвошевію в« чвву бы то ви бшго.отяв>дъ 
я« еоть учевіе о Боіѣ, в в а в м п  ваусу, ія огою шуі» w  арава 
в обязаввоотв, богословіеиъ авачяло би ѵом, что іорядвч«с«ій 
•акультегь унпероятвта ва»в&ть богосховсвт» отд*я^ві«*ѣ ду- 
хомой ажадеііів. Я уже ве м й я ю  о іо і т о е м і  я п р п и п м *
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пчеявмп богвояовіеш «обогввмо яввшваетея ве вравствеяяое 
богословіе, которов оаио ееть часть «ясггеттечевяаго богоеловія 
я вмВеіѣ съ і м п  сгуятѵъ «свовавімиь ххя праятпчееяял» вя- 
угь, a  пяепвреяо* боговжжі#, «тургпва п ваяояява.

3) Дѣятштое ученіг т ры  вто вмвавіе яряяадлеягятъ соб- 
ственво вавему «твч«с*веявому бОгоеіову я  м г ю  бы пмѣть 
оаре*Ыеяяый вмыел-в, есгвбн алово учепіе вамѣнят» въ иегь 
яапр. словомъ: проавленіе, а вмѣото ді»ятельнаго учеяія в4ры 
евмать; учеяів о дѣятельио»» проявленія вѣры яля о кѣйѳтвіяхъ 
eftpu. В* тевомъ ехучаѣ яеходошъ пуякгомъ яаукя елужпло 
би шпмті« о вѣрѣ ѵь Исяупятеяя ігіра. А тагь іг&ігь вѣра вы- 
раааегь уже успяовявопвея отаошвігів человѣяа к% Спасятелю 
я, ваобороть, Сиаситеяя »  чвловѣву, то, пояоіияу яаува ивла- 
гаетъ лотины вѣрн о Вогѣ—Спаеятея* я о Божественныхь дѣй- 
етвіахъ йо атяммяію вгь чбяоМку, э*я ястияы могугь бвть 
вадваны учевіеяъ вѣры въ ея тввретячесяояъ, дошатяческоиъ 
<жиелѣ, т .-e учыгіем* « ВоМі я Его отношеяіи гь  чвговѣгу. 
Постольку *е ояа яалагаетъ ясгппгеі вѣры, яаяъ ова проявляегся 
уь ЯЯ8ВИ омфро челѳМжа я ооетвяяегг» яачвло всей его дѣя- 
тел>но*тя, ѵгн ветиям ногутъ бяігь вавваяы учеяіемъ « к*й- 
т ія х ъ , витекающтгь и*в въры. Ио сшазвгь: дѣяѵшьное уче- 
ш  т ры  явачягь вваввгь яѣ*го, coeeptaeaeo непояятяое. Въ 
саамгь дѣлѣ, <гго вяачнтъ ученіъ т ры? То ля, что првдлагается 
учвяів о вѣрѣ, яля то, что в*ра учяп? Е ом  предполвгается 
учвніе о в*р*,то  чтб ювчятъ дітвяьное учеиіе о вѣр*? Уче- 
яі«, вак» «ы ужв авяѣтяяя, всть cati» по «вбѣ дѣятельяос«; 
ояо ве ившеть‘биил ведѣятбльжлгь. Есіи вѣра учить, to  что 
т ч я т ь ,  чФо ч м я ^ м м  дѣяѵмьяв? Раввѣ мояяо учить яъщЛя- 
ѵе&во? В« миецкой лтсфатуръ Olanheeslehw я Sittenlehre, 
мгь м м ч м « , прйыв вфотявооояаметея меЯг]Гуеабою, квгь уче- 
ві« « мрѵ-чі кам» y<f«m« e вфААвМеяжипК. ТЬяяігь «бравояі., 
> Bto яазвм4в яи<Міп> я« харДвтеривуете яраввтвеяяаго боічь 
ewewi

4) О нртеменпомъ ученіи «ы уже цѣляля ванФчавіе. Ово 
ш в »  вриаЛмМ и* «вамііуі уЧМону, tfp«Mktpeie Ѳвворвву.

OS» оет»яаКкх%- Міваяіяхъ вра«епеявагі> богоеловія, пряяя- 
т н п  въ ввостравяой литературѣ, вавовы: хрястіыЬевая мѳрвЛ 
мя втява, богословсвая этика, хрястіаяовое яравоучеяіе, иы 
сіаженъ послѣ.

Я8Ъ ЛВКЦіЙ ОО ЯРАВОТВВНВОИУ ВОГООЛОВІЮ. 269
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Уетевовять шшкгіе о тощл, что нувгво ра»умѣть подъ челетч- 
ностью въ хѣятвдмости яля водъ ел нравстюнноспшо, прв влі- 
авія ш  вве Божеетвенвой бяагодатв, а для этого иірвдѣлить 
сяачаиц что ееть вмевво человѣчееваго яля яравственваго въ 
дѣятш аосп человѣва иентиммо о п  ыіявіл яа него хрясті- 
мства, ■ составляать первый додгъ враветвввваго богоодовія. 
Сіовомъ: яравстввннѳе богооловів преяде веего долягяо дать 
отвѣть ва вопрооъ, чтб есть хрвотіаясвая [яравствеваооть, я 
быть наувою о хрястіавсвой вравственностя, а елѣдовательяо 
в о нравствеввоотв вообще.

Этимолоъическое понятіё» нравственнооти. „Вравотв«ляое Бо- 
гословіе“ всть вреждв ввего учеяіе о вравствевяости. Навватъ 
л  вравствеввость по гречвови.—етява, ялв па-лаѵыни—мор&ль, 
ыв оо вѣмецви—SUte, вав» это въ ооолФдвве врвия прввято въ 
явостр&яной лвтературѣ, вр всявомъ едуча* ѵ п  яавванія бляже 
веего ..уцгзывмотк яа вредметъ яаувя. Еолв в* втвап» вновтраи- 
погь в&ававіяжъ врясоедняять ваше родво*, провоскодвов сюво: 
нравственмостъ я  цояавадо, яа что важдое «m  вих-ь уяавнвавть, 
і» иы получямъ нрвдварятельвов повятів о вравстмвяовтя, 
№  првдмвгЬ я а т е і ваувя, «оторое я даеть вамъ воеямввость 
вигЬхвт» въ о&шях» чертахъ оодвряавіе я  «орну ея.

Руесяое сдово ироветвжност, равно кмгь я лмвнеяюе mora- 
liUe, грвчвсвое ^Ѳікй яжш це (ш&іе#оваг<> я яе церяовяаго 
прощсхождввія. Греѵеовое встрѣчаетея еъ  1 ц#«л. Кор.
15 гл. 33 ог., яо вв вав* соботвеввов. деремніе вв. авеетояа 
Павла, а жагь . ваячсюоаарвее » ъ  вврчемюй п*99ІЯ (худыя 
еообщевтав, развращаюгь добрмв яраѵц); уь-Дямв. -16, 21 а*о 
«е славо вдагаатся въ у вта «яздкй  города Фядяипъ,, тЬхг г#в- 
подъ, яаъ  схуждави воторых», одвряямой «ухом* проридател*- 
кык», ов. апоетолл Павеаъ варвалъ атого духа (Д*яв. 16, 20). 
Овв схяатяля Давла я  Сялу, воотаввхя цхъ цредъяачмьвввамв 
города в отммяг Ясія ^і^дя, будучи іудвяяи, вммужаюя* яаап> 
городъ в  проаов^дуіот обычоы (£Ѳ*|), воторыхъ вакь рщімяяаігь 
м  слѣдумъ вв пряяянатц вв вевоіиціт»11. Еще разъ «в. аа. 
Паа«л% уяотрвфдоагь вто слрво дрвдъ цар«иъ Агрцпявих, «oto* 
рояу овъ яряаяшваерп аяавів всфх» обичаев» я саорвнхъ 
intaiJt і|дмв^> (ёѲіѵѵ Ьс каі &рті)ц6тшѵ) Дѣяв. 26, 8, яо я а*о 
■аречевіе, кавъ едияетвеявое, прявадлежащее аяостолу хрявтім-
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ств», яе даетъ вввяввхъ влемевтовъ, пз*ь которыхъ можво было 
бы виввсти вавлоченіе о хрястіанекомъ зяачеЪгя слова: врав- 
ственност». Вотъ и всѣ ыѣота Св. Пясавія, гд* встрѣчается слово: 
{|Ѳо£ иля <ѲѲод. Въ Бяблігі очевядво вто слово ве имѣетъ лгМкого 
спеціальяохрвстіавоваго значйяія и потошу не мо»егс> ечитаться 
бибмйсквмъ. А ееіи ово встрѣчается потомъ у вясателей цер- 
воввыгь, то яаямствовано пяп ве иэъ Вябліи, а твп> яаычеевой 
гречѳовой в риыской литературы. Что же означаетъ вто елово
ПО ОВОвЙ 8ТЯМОЛОГІВ?

Руссков слово: нравственность имѣвть одинъ ворень t% суще- 
стіптельвыыъ: нравы н сьглаголомъ: праттъся. Своямъ срод- 
отвою съ глаголоиъ вравнться оно уиайываетъ иа два предмета: 
вовврвыхъ. нв то, что намъ что-лябо нравится, вовтормхъ, на 
то, чім  ямеяяо в&мъ яравитсн. Говоря яначе, слово вто ука- 
аывает» ва «нутреннее состояніе человѣка, на его чувсівованія, 
пріятяо во8буждаемыя каничы-либо яілетями ж іш и. Изъ йтяхъ 
увааавій одио опредѣлеяво, а яменво уігаваніе на пріятное чув- 
ство, чѣ«гь-то вовбуждаемов, другов же неопредѣлевгяо, т.-е. ие 
уіавываегь пряыо на то, Что ямеяяо яравятся въ вравящемся. 
Сродеѵвомъ жв своимъ съ еуществятеіьяымъ нравы одвозяачу- 
щяхъ съ с л о в й я ъ : обычяи, увазываетъ таипе яа дѣа предмета. 
Вопврвыхъ, вто слово указываетъ на болыаее я л я ' иеньшее 
поошянсшо оѵжмііеяія я&шягь чувс¥воваяій ѵь пвѣетявиъ 
явленіяигъ жиэяя, пбо яраваия, обьтчаямн кавото-лябо лпца, вб- 
щеетва, варода яавываютоя тавія чертм ігхъ живяя, воторыя 
яе водлвяать бьчстрымъ перемѣяаиъ ялн частымъ колебаяіяи-ь, 
ш> соетавлятотъ нѣчто поетояниое тгь жяаяя въ Я8в»стную ей 
*воху. Вовторыхъ, равеиатряваймое вьіраженіе увазываегв я а  
то, что это ніічто, постояяяо яравящееая, выражается во виѣ, во 
внѣшішхъ дѣйствіяхъ, постояяетво яоторыгв въ чемвпгк и 
ооставлявтьего вравъ, обмчай я воторыя, какъ нѣчто вяѣшяее, 
для воѣхъ Вйдимое, относитоя гь равяишъ «торотет чеіовѣче- 
овой жяаяя, яядявядуальвой, домашяей, ' общеетвевной и пр. 
Чуввтвоваяія человѣка, яхъ постоянство ѳтноснтелъно я9іѣс+яых*ь 
вя««авях« явленій жйвнп я самия втя поетояняо вравяпгіяся 
явлеяія жязвя, соетавлягощія нравы людей: вотъ ва что 
эмваегь этпмологяческое звачевіе русскаго сіоваг нравсгвен- 
яость. . . .  . .



И» древяях» aau io n  датяясхій, m  меМшцхъ жйяецаай 
ооотгЬтствующяжи руесяому одову: пралсштноеіт выраяюиінкя:
mralitas, Sittlicikeit, увазываюгъ іаяже яа шнзтопктво, уотой* 
авость, во не въ чувствованінхъ, ва хот#ры* ©я* m  м и п яаю гь  
виакого яавеяа, а въ дѣятедавой еядѣ чвдввѣка, п  его вогЬ. 
Moralitse проясходятъ отъ moe, яравъ, хотаров в* ввош очередь 
пронсходнть оть movis, moveo—хвигага, лаобщ&тл хвимніе, 
дѣйетвовать. Равяо н нѣмецвое: Sittliebkeit, 8Ш« (яраго) про- 
всходвтъ огь дрввне-вѣмецкаго eiton, ноторое тм вк  омашютъ 
дмгать, ввсти. Поэтвму mos н sitte чвловѣва оаваѵноп прежде 
всего обрауь движввія ш  поввдеяія человѣха, а ватѣш  уже 

| его внутречвев свойетво, прквычки, моду. Таввыъ образоагь, 
іатввсвое я нѣиепкое выражевіе, соотвѣтствующве яашему сяову: 
нравственностъ, укагываетв я« на чувствовашя чедовѣва н ихъ 
отіешевіе въ лзвѣотвымъ явдсвіяігь жяаяв, а яа его водю ■ 
дѣіствія ея, на постоянство яѳ в* отяоиміи чувствованій че- 
довѣка гь  пгвЮТятіъ явлавіякъ живвв, а въ еаноі его водѣ
і дѣйетвіяхъ ея, воторыя выражаются лъ втяхъ явденіях»,—н 
ве вообще на вавѣствыя явдевія «яввн яеяовАва, яравящіяся 
еву, а яаеяду, хоторая вырасается вгь атях» «ядавіяхъ. Тапш ъ 

, обрмомъ т  руосяонь оловѣ: нравотвенность выдвягавтея яа 
оервыД адаяъ чуветво въ ere отвошевія в« *вшу-лябо, въ дя- 
тсромъ в  яѣыедвонъ: moralitas, Siltlichkeit—дѣйвтвія вови. 
Т»иъ указывается ва постоянство чувставвъ ©тявшенія ігь чему- 
або, а зд*сь на поетоянетво втоію чгаге то, т.*в. на поетоявство 
води я ея дѣйвтвій. хоторыя выражаются лъ вравахъ. А вто 
значвть, ч*ф руосвоѳ сдово укавиваятъ яа вдву отврову врав- 
паенваго, т.-e. ва то, какъ ово ввазиваетя в* яуввтвѣ, а да» 
тіяекое я нѣмецим—яа другую, ва саиый обьеггь врашипатоея, 
т.-е. на вастроеяіа водя выражающеесл во ввѣшяяхть яраааать
і  ебычаяхз». Есдц иы нааовѳяъ і і ю ^ и ш  ороявдевіа чужотво- 
ваііа ввутреняява признахлми яраватвслнаго, а  яаотроеяіе ш ѵ  
его—содержаніемъ вравственнаго, то. додашы будежь ввааагѵ, т о ■ 
руеевае яаввавіе увааываетъ ва првававн, адѵшвсявв и нѣмвя- 
юе—ва еодаржаніе яравствевваго; всѣ ае мгя швятшы вмѣвяѣ 
І«авывают» я яа ввѣшяов врвавдввм вравстваяяаѵо, м къ яа 
Твтавовшшіе«я я поддежашіѳ вяішавиу аабдѵдааію оіш ш ц 
нравы.

И8Ъ ДВКЦІЙ В в BPABCTBBBBOMf ВОГОСЛОВІЮ. 278
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Fpewcsoa ^йо;, ■* киичеамнъ діалввт® ёѲа ,̂ отъ глагола 
fT n tи в ж т і .  въ «ораѣ средаяго глагола: сидИтъ. вѳ унаэиваегь 
ыв ва чувствявавія, м  ва яолю челог&яа, а только иа.устойчи- 
вооть, шстоявотво ввоЛви; вбо древвВйшее анячеяіе олова: fjOoc, 
вменво у Гѳмера овяачаетъ осѣдласть. постояяство иѣстомрсбы- 
вавіа; тояьяо у повдиѣйшихъ пнсателей оно получило зяачеяіе 
обрааа ягазва, обычая, харектера.

Сопоотавдяя вгвиологжчеовое зяачевіе русоиаго слова: щ>аа- 
смвеммветъ съ ажачевівмъ соотвѣтетвующяхъ ему выражевій въ 
гречесжонъ, латасвожъ и нѣнецвомъ яаьпахъ, ыы ямѣемъ право 
завлютать, что нраяотвеввость, по ѳтяѵологичееѵому евоеяу гна- 
чѳнію, ееть болѣе или летъе прочкое внутреннее настроеніе че- 
лот т , возбуждающее п  «емь самомь извѣстныя пріятныя чув~ 
етвованія и втражающееоя въ извѣстныхъ дѣйствіяхъ или по- 
стуіииш. Бохѣе вли меяѣе прочяое ваетроеніе воли человижа 
ееть то деревЪ, о котором» Спаситель говорвлъ, что о веиъ дру- 
гіе могутъ уввать только по плодамъ его: „всякое древо доброе 
првноснть н влѳды добрые, а іудое дерево прявосятъ и плоды 
худые. Не иожатъ дерево доброе врввосять плоды худые, вн 
дврево худое вриаоса» влоды добрые. Итакъ, во плодамъ ихъ 
уаваеге и**“ (Мтѳ. 7, 17—20). Внѣшнія дѣйствія, в* которыхъ 
выр&жаетоя это яаетроеяіе ■ постоянетво моторихъ составляетъ 
ярявъ лаодей, оуть плоды добрыв нхяхудые, свядѣтельствуюшіе 
предъ всѣяв о ім м твА  сакаго настроеяія; а чувствовавія, пріят- 
ння ш  яепріятяыя совдннвявьм съ соававіеиъ жагь вастроевія 
себотвенвой волн, тажъ и его вврахеяія въ жяанн, втотъ ввут- 
рвяяШ субъввтявный вритерій нлв вряавап того, нравствевво 
ш  бв8Яраввтвевяо, хормво или кудо вто жастроеяіе шмкяо ра- 
зумѣть аода тѣмъ евѣтилышхомь илі окожъ душн, о вотвром» 
Сояоятадь говорялъ, « о  (« ш  деетъ овѣтнльникъ лопенвгь въ  
ш п М  влн « ш  ояо яягарявтъ овою чистоту, или даже само 
□рдератятся въ мраяъ, одѣлается a i o » ,  то каяова же будвтъ 
тьна n  ч«ловѣкѣ“ (Мате. 6, 22—28)?

-Задача нра*Ш9**наи> бѳюсловія шм ученія о хриетіанской 
мршетвеюижю ы то ртмдѣлвніе. Задаѵею нравствеяяаго богв- 
сіювія двлжво і н п  свстематвчеоіов учвяів, вооврвыя», о врав* 
ставняоети, яая» болѣе вля мвяве прочновъ настроеяія воля 
человѣка, воабуждающемъ п  веиъ саиомъ взвѣстныя пріятяыі
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чуипош аи , вовторыгъ, о тккъ ыйшшяхъ д-Ыіотвівхъ, в*ь ■«- 
Mfwtx» выражаатса »то иастроеніе.

Яо таг» каіъ  враветвеваовть, разеыатравать лв «в, вагь ва- 
. rteraee вавтроевів воав еоаяяв«авое о% яввЬатвымв чувдтво- 
вавіявв в ів  вавъ вяѣшаее выражевіе атого ваотроевія, оуще- 
отвуегь амгда в веадѣ, согда в гдѣ ©сть м ля в чувство чело- 
віва, т.-е. в въ хрявгіавсаомъ мір* и ваѣ его, то „вродатвеяяое 
богословів", шалъ учеаів хриотіавъ и вравотвеввоста, доіжво 
быть учеаіежъ о ввй яв тодьво вообще, яакъ ова сущеетвуегь
і  проавляется въ .іжыяхъ, во в въ частвовти, вавъ ова евть в 
ороявляетоя въ хрвотіавахъ влв: доджао быть учевіемъ ае только
о вравсттввоота вообще, но и въ чаотвоств о нравотвенвоотя 
храстіавсаой подобно тому, вагь в догматвческое богосдовіе 
будучв учввіеаъ о БогЬ, Его свойствахъ и дѣйствіяхъ, яадагаегь 
учевіе ве тольхо о БогЬ, вагъ Творцѣ, Промыодвтедѣ я Судів 
всего міра, во в жляъ Исхуаятедѣ в Оовятителѣ хрястіавъ.

Поеппгу же нановвцъ хрвстіавовая ветаяа объ отиошвнів Бога, 
кажъ Исауаатедя в Освятителя, въ чедовѣчвовой првродѣ въ 
раарвчвы» храетіавсвяхъ обществахъ усвоявтоя в выражавтся 
въ яваяв ве одвяавово, а еъ ѳтямъ раадвчао пвввмается в самая 
хрвстіавопья вравотвеввость, то правосдаввое „вравстввввое 
богословіе“ доджво быть учввіѳиъ о хрвстіавсвой нравстввввоств 
согіасввпга съ правоедаввыяъ учекіеяъ о спасевіи чвіовѣва во 
Хрястъ в о вьіражевів этого еоасевія въ жвзви.

Пр&восдааяо-хрвотіааское „вравотввввое богословіе", таквнъ 
обр&вомъ должво быть сястеиатячеовнмъ учввіеаге: 1) о врав- 
теввоеѵв вообше въ отдачіе ея отъ беввравствавыоотв, 2) о 
правоедавво>хрястіанвіой враветвеввоств въ. отлвчіе ея отъ 
■равствввіоотя вагь вехристіансвой, тавъ в оть хряотіаасвой, 
во яе яравосмввой, т.-*. ваша ваува раадѣдявтся ва двѣ чаота.

Поеівву же вравотввввооть есть ве только в8вѣствое настрое- 
віе вѳдв я  еоетоявіе чувства чедовѣва, во еоть внѣотѣ тавое 
ввутрвяаее ваотроѳвіе а востояніе, воторое вепрекѣаяо выра- 
■аетов n  жавав, то важдую пзъ двухъ частей едідовадо бы 
яодраадфмтъ аа два отдѣда: ва учеаіе о вравствевяоотя, іавъ 
ввутревмаъ яастроввіа а ооетоявів чедовѣва, в ва ученіе о 
в а ш в м г ь  выражавів этого ваетроевія в оостоявія. Это оодраа* 
ХЪіевіе иы в вредаодагаеагь едѣіать, во тоіьво отвосвтельво

18*
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вторвіі чиств, послѣ того, кагь ѵѣ первой ч&стж пр* шиожевіи 
ученія о вравствеввости вообще, опредѣлятся саяая точва врѣ- 
яія, съ которой вужво смотрѣть яа ввѣшвее выражеаіе вяутрен- 
няго наотроѳнія, и выясяятся основвнія, въ силу кошхъ ѳтн ввѣш* 
вія выраженія могутъ быть равдѣлевы ва иввѣствыя ватегоріи, 
сдѣлавшвсь тавимъ образомъ болѣе ш  менѣе доетувжымж сн- 
стематичеевому язложевію. Первая часть таввігь обраеонъ иэло- 
жить учевіе о вравствѳввости вообще, вторая—о вравстввввоств 
православво-хриотіавекой, а третъя—о проявленіяхъ христіан- 
ско-правосіавааго наотроенія во ввѣшвей яшввя.

Источники и методъ православно-христіанскаіо ученія о нрав- 
стеенности. Изъ предложевяаго предварптеіьваго понятія о 
яравстоевностя, о ваувѣ вравствѳвваго богоеловія я объ осво- 
вавіи дѣіевія учевія о вей ва три части отчастп ужѳ ввдно, взъ 
каиихъ иоточвввовъ мы должвы черпать матеріалы дія нашей 
науки. Оставляя въ сторонѣ разлвчіе содержавія ѳя въ раввыхъ 
чаотяхъ, мы видииъ, что учевіе о мравственности, смотрѣть ли 
ва яее, вагь ва вастроввіе воли и проявлевіе чувства вли кавъ 
ва ввѣшвее выражевіе втой волв и чуветва, не можетъ бцть 
нанъ повятво бевъ ооввавія и пониманія дввжевій ововй ооб- 
ствѳввой воли и чувства иля беаъ самоваблюдеиія исамопоэна- 
нія. Ввутреввія ваетроевія волн и чувствовавія доотупны тольво 
внутреввему жѳ чувству, а вяѣшнія выражеяія ихъ, л&га дви-. 
жевіе вещей въ простравствѣ я вреиеяи, вслп гіы не вядвиъ 
въ вихъ ялн не предполагаенъ волн н чувотва, шшогутъ уже 
отвосвться въ областя нравственнаго, въ воторой, вавъ в во> 
всякомъ ввѣшвемъ явлевіи, выражеяіе вемысллио бевъ аыра- 
жаемаго, дѣйствіе безъ дѣйствующей оялы. Первый учвтель 
нравствеявоотп въ «ялоемсвомъ мірѣ Совр тъ лѳрвьій яе вы- 
ставнлъ н ѳтотъ иоточввкъ своей «влософів: поажай оебя оамого., 
Велшчайшій учнталь и хрвстіанокой нраветвѳнноотп os. аооотолъ 
Павелъ то же утверждаетъ, когда спрашнваетъ: „вто шзъ чело- 
вѣвовъ эяаетъ, что въ человѣкѣ вромѣ духа человѣчеоваге, жя- , 
вугца^о въ ■емъц (1 Кор. 2,11)? Въ сердцѣ человѣва укааываетъ 
н самъ Спаснтель нсточнпгь вакъ нравственваго добра, тавъ и , 
зла (Матѳ. 15, 19): „ваъ сердца псходятъ ѳлые помыслы, убій- 
ства, прелюбодѣявія, любодѣявія, яражя, лжесвядѣтвшстяа, х у -, 
леяія". Источнигъ же этотъ, кромѣ Бога, доетупевъ тоіько сви



лояаблюдеяію н саноаовяаяію. Такямъ обравомъ самонаблюдеяіе
і  саиопозяавіе, а за яямя я воѣ тѣ яаукя, юторыя преимуще* 
ственво изъ ѳтяхъ ясточяявовъ черпаютъ свой матеріалъ, т.-е. 
ігсихологія, яравствеявая «ялосо«ія я вообще «влософскія иаувя 
составіяютъ непосредственный нсточвивъ н для яравственяаго 
{огословія.

Но таіъ  вакъ въ вастоящее время я въ яастоящяхъ усл >віяхъ 
яязвя и учителя н слушателей ученін о нравствеяяоетя, т.-е. ж 
въ ноей я въ вашей жязяя, внутреяяее яастроеяіе вожя и чув- 
«тва обусловлеяо таввмъ иіи другниъ вліяяіенъ яа яяхъ хря- 
стіанства, то яаше оаносозяаяіе и яаше самоваблюдеяіе будетъ 
сознаяіемъ я яабіюдеяіемъ христіансваго яаетроеяія я чувства,
* при тоігь яеодяяавоваго, по равлячію личваго отношенія важ* 
даго П8Ъ яасъ къ хрястіаяству. Тавямъ обравомъ, предаолагая 
говорвть о нравственности вбобще н въ чаетностп о хрпстіая- 
ской православяой, ыы выходя тольво изъ саиосозяанія я еамо- 
наблюдеяія выяуждеяы будемъ говорять только о лиадой, субъ- 
тивной въ  важдомъ изъ насъ яравствеяяостя.

Иаъ этой субъективности для яасъ яѣтъ яявавого выхода; яо 
онъ и яе яужеяъ. Хрястіансвая истяна такъ же шярова, глубова 
и веязслѣдяиа, вавъ неизсіѣдимы гіубины уна Божія, вявов- 
нвва втоЙ истины. Каждый язъ насъ усвояетъ ѳту истиву по 
і*рѣ полученяаго ниъ отъ Бога дара Духа Святаго, воторый 
въ свою очередь сообразуется оъ янднввдуальяыми особенностяин 
ѵаждаго. Болѣе я болѣе усвоять себѣ ѳту яотяяу чувствомъ я 
воіего я уяснять разумомъ составляегь вадачу вавъ важдаго 
христіанина яеученаго яля учеяаго, тавъ я дѣлой церквя, кавъ 
обгцества вѣрующихъ. Вселеяовая цервовь, обладая всѳю истя- 
ного всегда, не можетъ однакоже сказать, чтобы уже уопѣла 
уясяить я опредѣлить ее для созианія вѣрующяхъ всесторояяе
■ вавсегда. Изслѣдуйте писаніе—ооотавляетъ аадачу каждаго въ 
отдѣіьности и всѣхъ виѣстѣ прязвавяыхъ въ вѣрѣ во Хряста; 
разрѣшямую вполяѣ тольво съ разрѣшбніемъ всейзадачи оуще- 
ствованія хрпстіанства яа землѣ. Субъектяввчжъ л првтомъ 
іристіанскій яе тольво неязбѣженъ, яо я обявателенъ для нашѳй 
іауви.

Но чтобы ѳтотъ обяэательный субъевтивнзмъ в© извратялоя 
личяый произволъ, соособяый въ свояхъ внутревяяхъ дю»
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ж е н іш  воли в чувства, зависяіцихъ бытъ-можетъ вовсе вѳ отъ 
духа Христова, видѣть отвровевіе божествевной истваы ижв на- 
оборотъ то, что въ ведгь есть отъ Духа Божів, орицясать своей 
соботвеввой прнродѣ,—для этого ваша наука достовѣрность важ- 
даго Фавта самосозаанія и самонабігоденія ялн каждую «яло»- 
скую нравственную истипу должна оодтвердпть объевтивныігь, 
самою же цервовію далвымъ намъ авторвтетомъ, ямеяво: свя- 
дѣтельствомъ положятельнаго откровевія, заключающагося какъ 
въ свящеяяомъ Пиоавія обоихъ завѣтовъ, тавъ я въ священномъ 
Предавія. Изъ Свящевяаго Писанія Новый завѣгь имѣетъ для 
„нравствеяваго богооловія" значевіе беэусловяаго авторитета, 
такъ какъ хрястіавсвая нравствеявость бевъ вѣры во Хряста 
ти ы си м а, значеніѳ жѳ Ветхаго Завѣта огравичиваетса дла 
вего настольво, васколько Новый Завѣтъ нзъясняемый цер- 
вовью самъ ограннчяваѳть его. Что касавтся до священваго 
Преданія, то поле его относимелъно нровственнахо ученія яе 
обозряио я  прятомъ доселѣ еще совершенно не воздѣлаво ваукою. 
Чтобы совсѣмъ ве растераться въ поясвахъ за рувоводящвми 
вравствеввымя міровозарѣвіяня каждаго св. отца я всѣхъ со- 
боровъ, арязваввыхъ авторятетамя въдѣлѣ догматяческаго уче- 
вія, мы ограничвваемоя для своей ваукя снмволячеснныя кня- 
гамн нашей православвой церкви, изъвоторыхъ древпѣйшія двѣ: 
Цравославвое ясповѣдавіе восточной ваѳолической церкви ш 
пославіе восточвыхъ патріарховъ принадлежатъ всей православ- 
ной церввя, а вовѣйшія: Простраявый Хрястіансжій Катяхязнсъ 
ообственво русской, хотя овъ  пользуется великимъ уважеиіемъ и 
на Востокѣ. Эти кнвгл тѣмъ болѣе драгоцѣввы для нашей вауки, 
что язъ всей православно-богословской лвтературы въ нихъ 
только н излагается вполвѣ авторвтетное учевіѳ о тѣхъ догма- 
тяко-вравствѳнныхъ истинахъ, которыми иравоолавное яраво- 
учеяіе отлячаетея огь нравоученія Западвыхъ вѣроисповѣданій. 
Тохьво тогда, когда іраветвевное богословіе ва оововаяіи 
уіазанныхт» ясточвдловъ уснѣетъ выясвить я опрѳдѣлить какую- 
лябо нравствваную истяяу, оно будетъ прябѣгать повоэможяостн 
я  къ свядѣтельствамъ соборвыхъ опредѣленій п отдевъ дерввн.

Такимъ образомъ источвпкамп вравствевваго богословія слу- 
.жатъ: 1) саиопоававіе я освовывающіяся ва немъ фялософзвія 
■аувя, 2) евящеяяое Писаніе, 3) священвое Преданіе, на еюлько
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«яо вфрмвево в» еямваівівевяхъ внвгага врявоеяаммй мрввя. 
іягвратурвыа яга, отвчветавммя и нвватражния яовебія въ 
ш ож еяя яраветвеяваго богадоовія будутъ увмываемы ва своемъ 
м*етѣ, по мѣрЬ цаіьаованія ими.

Уяаванммъ атвсь ■ т ш и о ѵ ъ  оврвдѣяяегсв ■ мггвд» явр*в- 
опевваго богосховія“. Ояъ делягея» соотоягь n  тоиі, 1) чггобы 
важдая нр&вотвеняав ветяжа в*ь отдбжьеевяі вшоаева б ш а  
яреящв всвго аа м ю і& ііі  саяояаблюдевія в вогла быть новѣрвяа 
омоеоваавіет кямдаго, 2) ѵгобн подтверягдалаль автаритвтомъ 
еведеяшаго ІІясанія, 3) чтоби воглмоцмаоь въ ученіенъ сиивоп- 
чееквхъ кяягъ праввславявй цярввп п чтобы 4) вавовадъ вс® 
нравственяыя яетвяи нзлагвлясь в* тавоігь порядгб, вавой ука- 
шваеть еетвстжениая ихъ свявь нежду собою, т.-е. чтобы овѣ 
адва другую аомяяая и восполнялн ■ твхимъ обрааот воста- 
мялп одяо систематвѵесвое аѣюв яля явуау.

Ч A С Т Ь 1-я.

0  н р а в с т в е я н о с т и  в о о б щѳ .

1. Н равш вет ая потребноеть п  челотческоіI природѣ. Бо> 
хѣе и >  ненѣв проваое ваутрвввве ваетровніе чеховѣва, вдабуя- 
рющве въ вемъ вріятвыя чувствовавія в выражамщеасн въ 
взвѣстньіхъ дѣЯетвіяхъ, кхв что то же: вравствевяооть, яо втому 
саиому повятію o' ввМ, з а е т ш я е п  яредиолагать въ человѣкѣ 
врождевяую еяу иотрѳбвееть жажъ атого вавтроеаія, тагь в  от- 
■осящіхся въ вену чувствованій. Ѳту потрвбвость, въ отлггіе 
отъ всѣхъ другяхъ потрвбвоетей чвловѣчесвой првроды, m i яа- 
*>веиъ мравѵтват ою «омребмосплю, ияя праветв$янымъ инаптмк- 
*ола, и посаотря», почему и&дожеввое яаяи предварятвхыме 
вовятіе о нравспеяяости ваставляетъ предволагать ее врождев- 
яою человЪву.

Веявая ввтрвбяост», и п  ивсипіятж, рааяо в м »  н веіпюе 
**ревлеяіе еуть п в о т н ,  вевольво првдвовагмтія яана аря 
мікоаъ дѣйегвія, яотврое, врв данвыхъ обвтоательствахѵ, по- 
•пмяяо вовторжегвя в пргчяны кохораго кы т  зш м п , еъ яою 
рэввцеі»,'чте увотрвбляя алово етреиленіе, проятіяющвеся в»



280 ПРЛВОСЛЛВНОІ 0В08ГОВІК.

ш ѣ л щ ш л  лшЬо дѣйстаіяхъ* mu ве всевда соедшаеііъ <яь прадст»- 
віѳміемъ 9ТШСВ дѣйствій предстаалевіе о сопровождающихъ нхъ 
чувствовавіяхъ, тогда вакъ, говоря о дѣйотвіяхъ вяствяктжа-
ныхъ, мы всегда предполагаемъ тавія вле другія чуветвовавія 
въ дѣйвтвующемъ существѣ, совдияеввыя съ его дѣйствіямв. 
Другввш оловами: олово стремлсніс мы отиосвыъ ко всякжкъ 
преднѳтаісъ, не в е в тя а я  и неодуиьевленвыхъ, въ жоторьіхъ га- 
мѣчаемъ постоянныя дѣйствія, которыхъ врвчввы ыи не маемъ, 
а янстпвктъ ш  нотребвосгь отвосииъ т іь н о  шъ одушевлев- 
н ш п . Такъ, „аамѣчая, что магнитвая стрѣлва, предоставлежяая 
самой еебѣ, всвгда одвимъ кояцемъ свояи» обращается въ оѣ~ 
ііеру, а друпгаъ къ югу, кавъ бы мы ви отнлонялв ес, в не 
эвая дѣйствительной првчяви такого явлеяія, мы говорхиъ, что 
іяагввтвая отрѣлва внѣетъ стремленіе обращаться одввмг» вов- 
цемъ своимъ къ сѣверу, а другявъ въ югу. Замѣчая » е, что 
каждая черепаха, только что вышедшая взъ яйца, ва песчаной 
морсвой отмелв, тотчасъ же устремляется въ морю, вотораго 
ова никогда ве видала в о котороиъ не зваетъ, что это именяо 
тотъ элементъ, гдѣ ей вазначено жить и что ва берегу ей оста- 
ваться опасн#, тавъ и&къ цирщфств# доицф хетртъ поживиться 
ея мягнимъ тѣломъ" (Уш. 2 т. 38—39),—ыы говоримъ, что че- 
репаха обладаетъ потребностью жли инстлвктомъ самосохраве- 
вія, удъвлвтвореніе жотороиу ей пріятно, а веудовлетворевіе не- 
тіріятво. Ио въ томъ и другоягь елучаѣ, л стремлеяіе п потреб- 
ность вли ввстввкть еуть тольво гявотеяы и оввачаютъ вичто 
пное, вакъ невввѣствую вамъ првчиву. Эта првчвва впроѵемъ 
воегда преддожагаетея ванв вѳходящеюоя вепренѣвно въ сашомъ 
существѣ дѣйствугощемъ; ибо приписывая вагвитйой стрѣлвѣ 
стрѳмлежіе, віы припиеываемъ ей ве вядамыя -ея дввженія ѵь 
огЬяеру, а яевядямую в веиввѣствую вамъ прячиву етихъ двя- 
женій, воторая засагавляетъ стрѣлку двягатьея в нрятомъ тавъ, 
а ва яваче,*—вту пртчяву предподагаеиъ ве ввѣ ед, такъ кдгь 
напр. мы ве приписываемъ стрѣлвѣ стремлевія, когда кто-лжбо 
рувою нодшвулъ одввъ вовбц» ея »  кхгу или сѣверу,—а ей 
емойѵ аакъ отвослщуюся къ ея ообствеввой: жриродѣ. Т#тае 
тав> ж е ,  орввясывая ивствввтъ вгявой толъво-что ВЫШрДШбЙ Ш9% 

яйща.чершаасѣ, іш  гѳворвмъ только, что ирвчвжа цѣлееообрав^ 
жага ѳя двжасевія въ корю вамъ неязіѣстна. тавъ вагь ш  т
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u n i  ярнвом тлъ м  в#й аяавій, *оторыя; nota она вахо- 
ціиія »  яйѵ», u i  швя MaoMMMttftt, в что вта причивв одва- 
аяю, no rtp ft ам м й кЪ ира«пшобП всѣгь 'явіевій, дйіжва 
6т  ж ■ритм»  n  сацой чврвяахѣ, a яе внѣ ея.

К n  еебѣ емикъ, р«вио каяъ в в% другяхъ жюдяхъ, аы на- 
п и п  і м т п т п  вжв втреилвяіеігь веязвѣстяую н&къ прн- 

| чяу, добужд&юіщуа n  ям ъ  пря даааих* обстоіггеіьствахъ
I tfe ои другія ютхв*«м1я я іа  певхомквчесвія ягвлевія. Тагь, 

м »  m  всмюе теаыкнчт» родавтееоя двтя нейр«*ѣяно вщеть 
п я  м  сооцахъ яттсрв к выпогяявтъ пря втоыъ очень с іо ж - 

вві в жмегаій орацмс» ом м ія , в ве виѣя воаможвостя пред- 
вмюжвть в»  ■мд—M  m  ооэаателмой мысдя о веобходямости 
пиа дія шяшя, вв ^ іх г  яаааій в »  дезвѵя, которыя вужвы

I  ім у е іу ій я м  ш маммюокой иашяяи вгь рта, ньі пряписы- 
п е п  д«йе»ія дитята д и —и у, т.-«. яевавѣстяой ваягь ііри- 
онѣ, депщ яй одвмюже м  оямоагь ребеяіѣ. Но въ to m  сгу- 
W, югда прячвяа яамвхѣ дѣйв*вій стаяоватся нзвѣстяа, хотя 
би ожа ■ въ в м »  авалмчахаеъ, мы у*в яе навываеігь ее пв- 
em rrom . Т***, м і  ве ааяывавиъ аяетявятомъ той причяны, 
іотврм а а м а в д е т  вяросіаго чеховѣка строить доиъ, шить 
тяпую ощшшщ, амѵмааать хм б*  на будуййй годъ, погому что 
юрмый чмов-мъ «пщятъ евбѣ отчегв въ втяхъ дѣйствіяхъ,
■ >в вядамъ жртищву мю дѣтмлмоемй ѵь совяатеіьяой мысія
о «хі необходяжостя ш  яыьОД.

Ааывавруя одаакояю и вовиатеіьныя нашя дѣйствія, то 
«сть ѵмгів, прачяву вотормхъ ам соѵвмаъ, мы првходмп гь 
ififwiiiu1, чтв въ оодем каждаго такого дѣйствія, подъ цъіымъ 
рцомъ сознательвыхъ првчввъ, лвжвгь веегда прячвяа, яедо- 
пупая оямакію, вааъ вевввікггвая, во отвоеящаяся «ъ оуше- 
«•у тапівиу, ш ,  ч*9 п я к , n e t a a m .  Тагь, чвловѣк» ввучаеп 
■яуопм. втрожтсіьяов, р м т я п  М въ, яаготовінегь матеріаіъ 
ш  іт г/вёя я  дом, ' л у м п ,  в а т « ц ъ  ДМІ» — вов во соота- 
п п м і и м іа  е <Х8д—цш»  техиа вапр. для евоего орга- 
ww». Пвжіяоджмость т е а и  ояъ y m n  а м  жяорвчисдвшвмх* 
W B t  ірвйввм д ійопія  на ж«го х«тсда, ио щ»Ш9о вояечяо
*  с г а м а , чтобаі чм ^вав* ««вытивалъ хоюдъ всМдствіе 
"W bU я а ік о я п м и і  д л  <ио и н і  теяіа. Твове должяо с«и- 
м » і о  яжгомчиевіж аащв оо еоуяатвхьмой яеобходииости en
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ддя продоі*ввіія «ваян аслѣдетвіе м м іщ а я а а ѵ  сірафшА- п м ь- 
да. Наіто ал сіажетяц чтобы «ejosta» аш ытмв& гыыаяь вагіц- 
отвіе соінанія необкідинѳвти и п и  дся wataa Ияогів п . де«> 
яають звачевіе в*адух» въ вмдовеиъ аряцдогЬ? А аярду r t i *  , 
едва ди къ чему чвдов&к* отремвтся м г ь  яамао, х«гя в Фез> 
еозватымо, кав» гь вовдуху, о вушйствввмія ямормг* аяо> 
яногда в ве зваег». Одни заяахи іш  л»бш », j q i f r m  oiepe*- 
щаешся, bq авчему? Это ©етаетея шь б а іы м і т с ти  есучавяЕь дхя 
васъ нѳиавѣствымъ, я »то веяавѣстяое ш і т ъ  в» веам* а&шш? 
го ряда соавательныхъ дѣйетвій. Веѣ ію ѵ  6о*ѣ* - ккя ш й е  
обдадаютъ встеівчеепи1» чувотмиъ, а между тѣш  м п о  ввде 
ве опрвдѣлид*, что тавое крвсота ѵь муаыаѣ, «ю аш аи, поміи. 
Мы моженъ ввуч*ть удеовія жралвты, т.-а. вопипмть в п  к ь  
еоаяаяіе; во почеиу мѳйно таяоя, а  ве друтое смцжпяіе яявяй 
в краоокъ, тясое, аве  друічю сочюавів ввувов* лражвпа «аав,—  
этого иы ве анаещъ. Да есівбы яаунв ааковеп т -отврыва 
накъ вто, то вое ■« яуано было бы яраваап, m  мн яувопо» 
валя ірасоту орежде, ч*иъ уввади -яри— у ап го  чувстмь. Оа- 
ыые завояы ваіцего оовванія, догачесвіе я шяхамгвчаоаіе, «два 
доступвые сашммюванію вемаогах* ммвіящажь^ д*йягвуявт» в* 
ааеъ гораздо раньше, чѣиъ мы ахъ м и м ѵ ь , в от я  поаоятся 
ва освованін, едва ля в» мсто«ід«й м ц н  дмпутмпь амтии 
звааію. Во всявонъ одучаѣ, в овв судцвсжауи та  я .яѣйогяуюіъ 
■ъ насъ прежде, чѣвъ ны вхъ омвммъ ( У а о ж . т. 2, отр. 
38—42). Нувво і е  ваи» яоод* вмго впвго удпдвпоя, m  мы 
допу«ваем» гвветеау яр*вствеямп> жвотявспц ммьмемиt e i aoft» 
во врождевяой вмгь, въ  сущвотв* шм—й ирдроды пяшцв%  
првчввы вашей врювтвевт««в.

Мы оваэаля, что вта гияотеаа орвдшяатетоя м ш оппта*  
сквмъ аовятіет о врАйстмшмслі, т.-«і м*ъ о тавоп шетрое* 
вів вашей віолв, воторое м щ ш п  м  н*о*я е» пр|ятв>иг». чув* 
ствовавіеиъ в выраяаетсм я» іѣ й т іи і . ' Э»о-^п*»*иу, mto n  
пояятія вравств^ввагОу яаа» одяп а м  еревшвов» вм, яммтея 
вріятяое чув««в*вайа, ■ см ня ■раапввввкя яівмвм пракгон 
лагаютея врілтвыіін, врмоіішпшсв. вамь. Вм раац*мше арвдии 
товъ ва вріятвые я шміріяіаим, т.**. рмцѣмаіе я ав—гг*' чу>» 
ств«вавій ва врівтвиа- и маріяпкм» хкм апі т яя в>- — ■ 
мвія бвэдоая&гмьакжь стр*«іе«й амо«й і^яраяа^ жагорма
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превращаются въ ооав&тельвня в стааоватея не отреммаіячв 
jze, а желааіямв в дѣйвтвіяміг, не яяачв, км п чре*ь воврея- 
ство чуветвованіі. Ееаеоаяатедмое стрвмденіе гь пищѣ, амн* 
ваеяое голодоѵь, дѣлавтъ вамъ хжѣ&ь пріятвыи», н послѣ юого 
іы сознатѳльно уже желаеігь глѣба ■ ищвмъ его, рабатмм» 
дія пріобрѣтенія его. Слѣдоватеіьно, пріятяое чуветвовлше, со- 
оровождающве безсовватедьнов стремленіе ■ дѣйеѵвіе, прввр*- 
щаетъ ѳто стремлевіе в» еевеетежыюе жалаяіе ■ еоавательяое 
дѣйетвіе. Беэевэвательво стремяиоя мы гь  гармвяія звувовъ я 
слігеа гармоввчееяів ввувв, пелучаеи* удовольвтвіе, ■ вш>- 
м*дствін уяе еазнательв© якхаеж» втяк* звуяѳм; вбо ввавмзг, 
что овн доставляють намъ удоольетвіо. Безоошительво стрв- 
■внел цы в къ нравстввнвыв* вачеетваігь, вырмюющямея в» 
лМетвіях*, а  яспытав* вріятвыя чувфтвовавіа, ооедявеявыя еъ 
пгіяя іачествамв я дбйетвіяам, яд#м» далѵше по этоиу пут», 
т я ,  что ва немъ ожядметь нмъ «войетввняыя міу одяоиу 
рцоета.

Предоолагая врождевяую человѣку яравохвевяую овтребиоетк 
иетнвггь, яавъ веяавѣвгяук» наігь врвчвву добр* в-ь а ш ,  мы 
іѣнъ саыынъ даемъ ужѳ воааѵь, что вравотммодгь плв част- 
■*«: добро, добродѣтвль, дмжвы быть рмсматрвммемы преядо 
всего ве какъ закоиъ тольво, оуществующій вв* ориродн чвло- 
Лчес«ой в валагаемий ва рее отвя* в* «орыф пдовяомій, м п  
9то ян веобходвмо првдоодоавдя бы, еодябы свовю аадачем 
поставвдв учеяіе о дѣйотвіяхъ чмввѣка, согддевыхъ тодмо «ъ 
заіовоиъ Божівмъ, ао в. пр«жде вовго *а*ъ жиеая снла, дааям 
«іовѣіу въ его собвтваявой духоввой првродѣ в ядзваувявая * 
n  воэведевію атов прярвды до ея ветинво-чадовѣчесвагв ра»» 
*НТІ* я доотояяства. Лладсвду, ямѣквівму добрую нать. в*гь 
наюбностя предивсыватъ; ты додягеа* ліабвть овою мать; врея* 
і«. чѣмъ онъ модогь помть емыодъ о іовк долг», любовь, 
*мь,—дюбввь къ натс^а уяю дФйетвуетъ въ а«мъ в вырмяаетея 
>ь ег« вэімяд* ва імпь я въ «го радлсти брть ва ея рукм%,

Есдябы ято сталъ утверждать, что тмое б м м еѵ п м м ее  пог 
ицваів «e аожете wrntm ярамѵвмваг^ д«4тмшотв», тагь ваяъ 
ио хестевввтво вредвм агм п  рааамкм совяавія иравси к —аго 
мсова а свободи, у того цы варо^лда бы тмьво, ч«д таіоя 
««тиввая яравствввнр^хь в чтб таков араввтмщвнй амонъ а
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вравотвеввая свобода? Mu будеаъ стараться уясвить себ* эти 
Аопросы я дать ва нихъ отвѣіъ, а пока »то не будеть сдѣдано, 
«ошіемся ва Спасктеія яіра, воторый вевапр&сво говорвіъ о 
дѣтяхъ, что оня должвы быть яравствеавымъ образцеыъ дін 
учевивовъ Его, в ва св. ап. Иавха, воторый въ поеіаяія къ 
Римляігамъ, говоря о стоящвгь ва высшей степеніі яравствен- 
вато совершенства в вавывая вхъ сывамв Божівив, говоригь 
нв то, что овв свободво испохняютъ предпйсавія, данвыя имъ 
отввѣ, а то, что овв влекутся (йтоѵтаі) яхв, вакъ Св. Свнодъ 
яереввлъ, водАтся Духешъ Боягіиыъ, вотораго ояв привяіи, Ду- 
хоиъ ве работва, а  усыновженія ( P b u j t .  8, 14—15). А есіи вто 
яя£удь подуігадъ бы, что мы, вводя въ ііовятіе о вравствеввовъ 
пріятвыя чувствовайія, кавъ оущественный признагь его. я 
предаолагая для объясневія его вравотвевВую Потребвоеть или 
яавтинктъ, удовлетворевіе воторой ве можетъ ве- сопровождяться 
вввѣствыяъ удовольствіемъ, тѣмъ уянжаеыъ достоияство врав- 
ствеввыхъ подввговъ до ѳвденонввыа влв [утнлятарввыа, тому 
мы пова уваяалн бы только ва то, что сан<ь Спаситеіь яашъ, 
прязывая евовхъ сгужят^іей гь самымъ выеовимъ подввгаыъ, 
яоввчно вевапрасво 9 раяъ навываетъ яхъ блаженными, есіи 
овв подѣеилотъ ва себя *тя подввгя (учевіе о біажевствахъ), 
а  тавае в ва то, что св. ап. Іавовъ называе^ъ добродѣтельныхъ 
лодой блажентлМи «ь мл% дѣйствованіи (Іав. 1, 26).—Иствввой 
вравственяости иы аожемъ ожвдать тольво тогда отъ человѣче* 
свой првроды, вогда ей врождева нравственная потребность, 
мечеяіе въ добру ■ васлаждевіе йшъ прв удовлетвореяія втого 

'  влечевія. Иы анаемъ в такого рода вовраженіе противъ нашей 
гяпотеаы, по вотороиу яравотвепая потребность всть будто би 
contradictio in adjecto (Ульряця, тѣло в душа, 681—684, 628—627, 
688—629 я 633). Но твйТѣ й уясяЛъ это эдзражевіе, равно 
вавъ в дать понягіе объ 8вдемояя8ѵѣ, вевозможво безѣ уясяе- 
яія того, въ кавихъ явлевіяхъ нравстйевная погрвбвость выра* 
жаегся въ ѵелоѵАвѣ в ч ѣ п  отлачается ова оть всѣгь прочихъ 
потребиоствй человѣческой природы.

2. Жравственнбе чувство. Всякая оотребвость еознатся, ка 
веоріятвое чувсмм яедостатва, еоедвяеввое съ вяеченіемь въ его 
воеооівеяію, я  вавъ пріятвое чувство, ооврдвождакмцее вто вос* 
аоляевіе вля ехфдуюіцее за явмъ. Но тавъ вавъ я вхечеиіе соз-
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шитсл не іа п  стремввіе, 'cano no 0*6« вадоступвое eoyaa* 
вію, а мсъ чуланФО влечемхя ш  кагь желанщ еовтоящее съ 
одіоі еторояы, m  яещцатваго чувства аддостатка, а о* дру- 
гоі, m  аріятваго чувепа ожяддемаго аосдодавжія ѳтего м* 
досптяа, то можно окааахь, что чувство вообщв и еетъ та пса- 
шогвівекая форма, въ вотороі эааадааггъ ееба нашѳму еоша*

I нію «сякая потребиость, сдѣдовательво ■ враввтвеввая. С» етой 
лороны, т.- е. со сторовы псвхояогвчесвой «орны, ны н будеиъ 
превде ісего разсштравать нрввствлняую іютребвость «мговѣ* 
чесюй првроды ть отдячіе отъ прочяхъ еа потребжостей.

Ѵуветвовавія, вовбуадммыв потребвмтяма чвлоаФчесяой нри- 
родц, пснхологія отяосвгь гь  предмвжныла. Хараггеръ в іъ  шо- 
этоиу опред*ляется воэбуждающяив іх ъ  предметаив ■ тѣ т . со- 
иржавіевъ, воторое они вносять въ сояаавіе отвосвтельао втихъ 
орецютовъ.

[ Потребвоетн аеловѣчесвой пряроды, ввѣ беэъ взъятія, отно- 
(*ш  шшамъ я гь себѣ самому, хотя вв всѣ овѣ составляютъ 
'» еобтвенныл потребноспт (я нуягдаюсь в» воэдухѣ, яо не я 
лпется вовдухоаге, а его тЬлеовый оргавявмг); точво тавъ ш  п 
веѣ чувствовавія, чѣігь бы ояя вв быля возбуждены, вашямъ 
я отвоеитея гь  еебѣ самоиу и суть ею чуветвованія, во дадеяо 
ве вс-t ова возбуждактся самылп я. Уывтвенное чувство воа- 
бувдаетоя яотивою, которая, вакъ еоглаоіе представленій яы- 
пиеяін, званія, еъ предиетвмшв врвдставлеяіяши, нысдииыви, 
^озшваеиымн, мвжеть бьшпъ мыслима оущеетвующею обьектчвно, 
кмввевио оть даняаго пубъекта', аотетямовое чувство вовбуж- 
аека вэащвыав, ввѣ еубъекта яаходявівыяея, ироввведевіямн 
“Р*Р0*ы яля всіуоства, органичесвія—првдметаыя пвтавія, по- 
юпи« вдвчеаій н *. п. Воѣ ѳтв чудетвованія, кагь чувоѵвова- 
®* (а яе ощущввія), суть чуветвованія вашего ягу яо предиеты, ■ 
-'иврыми ояя вовбуждаютоя, сутеотауюгь ш  по врайвей «Пірѣ 
■orjn быт» аыедяны существуютвім, веааквопіо оте ввго, - 
йгі atvro в в ѣ тм е  ддя вепо. Повтому ■ удовдвтворевів нотреб- 
аостеі, воторня вовбужхамѵся мѵмш чуветвоаавіямя, вомвкво 
не ашпе, жаяъ ареѵь ямѣетвые ввуѵрвявів яди ввФипгіе про- 
Д«сы дѣятедьяости, воторые совершаются еобственно» ѳвкргівю 
»шего я я которыыи ово отввять еебя ь% вввѣетвое омоше- 
ne n  преднетаяъ его потребвости. Чтобы эяать ястяву, нуквы
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ве только страдатедьно яспыгываеяыя впечатдѣяія отт> позна- 
ваемаго пр^двета, ио ■ аггнѣное внимтіе гй втвяъ ваечатдѣ- 
віямъ, переработка ихъ въ представлевія, вг повятія я т. д.; 
еяввваъ: нуяж* соматвшшв, умстасваал дѣятеямюстъ; ддя 
вотвтяѵессате наслаждввія, овобенно кв ддя художвствевааго 
творчества, требуетея яе m w to  вавѣствая стеаевь эстетиче- 
оіаго ризвѵтія, мемтлимаю безъ самодѣятяльпости, но и на- 
мѣренное, сшободяо еозданное хакое ндя другое отношеніе въ 
взяяшынъ предметамъ, каю  вапр. вниманіе въ шгь красотамъ, 
усиліс въ нде&дьвожъ и реадыомъ воспроваввденіи вхъ я т. п. 
Бв8ъ самодѣятедыіоетн аевоможяо соматедьвое удовдетвореиіе 
в аввааой язъ органвѵвекяхъ аотребностей.

Вотъ ѳтш-то вяутрсжвіе в ваѣшвіе, нсахнчесяіе иін органи- 
чееііе, првцесеы идв дѣйотвія, поколику оыи сознателъяо совер- 
шаются энерііею наишо я и отчасти выражоютъ еіо собствен- 
мое настроеиіе ѵлм волю, отнасти въ свою очередь сами содѣй~ 
ствуютъ образованію этого настроетя « м  воли, в составдяютъ 
предметъ, вовбуждающій враввтвеввое чувство. — Сознателъно 
удоаіетворяя или нвудовлетворда всѣкь прочвжь своимъ потреб- 
ноетямъ, ыы въ то же «ремя удовдетворяемъ идв неудовлвтво- 
ряеігь л в&шей нравствеввой вотребвоетн, в нотоиу, испыты- 
в&я тѣ вля другія чуветвоваяія, свойстввяныя арочямъ потреб- 
ноотямъ ваакй пряроды, мы в* то же время воаытываѳмъ тавое 
идн другое пртетвенное чувстм м те; ирвчемъ очевь часто 
сдучаетвя, что дѣйствія вашв, удовлетворяя вапр., умственной 
потрвбвостя в и  оргаяа«овво& в вадбуждая ооотвѣѵетвеввыя вяъ 
пріятвыя «уветвовавія, въ то же время осхорбдяютъ вравствев- 
нов чуветве. Короче говоря, предютаыи, возбуждающами всѣ 
такъ-аавыв&емыя вредметвыл чувствовавія, за ѵсключснхсмъ мрав- 
етвеинто, олуяшть все то, чю существуетъ вдя во ярайией мѣ- 
рѣ можетъ быть мнолвмо существующвнъ объ«хтввво, вевавя- 
свмо от» нашего оровзвма, н чхо усвояется вдв отвергается 
соботвеявою нашвю дЪятедышотыо; оредаетоы» яе нраветвенна- 
го чуввтва вдужагь всваючвтельво »тв д*ъйсшія сама\о я нлн, 
чхо то же, е*ч) собо^ввавав водя, аоіѳдяку ова оозяается в вро- 
яаиется въ дФ&отвіяхъ. .

Отдвчаявь отъ врочяхъ чувотвованій по аредиету, его воэ- 
буждающену, аравотвевяов чувотво отдичается оть ввхъ в оо



юшу м яе р м я ів , іюторов ово в»о*яі-ь га еоаяміе отноеятельно 
смеп» пуцрии . Чуввтво ведостающаго во всѣхъ прочнхъ по- 
требжомѵхъ чмгомкмвхвй вряроды ееть «гуветвовавіе лииіенія, 
стршдаміл; чуветво удометвбревія илв восполвевія яедостатка 
ееть чуяетвавааіе уд»млъствія, наслажденія; и то и другое, я 
прішгяов я  непріятяое, чуветвоваяіе бываетгь боіИе иля мевѣе 
«яяо ш  грубо, духовяо яли матеріально, сиотря по тому, какою 
потрвбяоспь», органичеевою вля духовяою (уметвенвою яля эсте- 
титеекою), вовбуждается я кавяяъ въ частяостя предметоиъ изт. 
отвослцяхся шъ той яжя друтоі потребяоств удовлетворяется ялн 
ве удввлотяоряется. Но ве воаяонъ случаѣ, яроыѣ яріятяаго! яля 
неяріжгяаѵо оубъегмвяаго состоявія нашегв в*ь равяыхъ его сте- 
пеяяхъ ■ оттѣяяахъ, ввѣ »тя чувотвованія саыи во себѣ ввчего со- 
бою яе выражаоть я вячвго яе вяосять в*ь яаше совяаяіе. Тѣ впи- 
тетя,котрршп хармтерявуютъ првдмети,удовлетворнщіе вашнпъ 
шпребвостмп, правда, не отдѣжины отъ болѣе яла меяѣе совва- 
ваежію яріяіѵых* яли дооріятныхъ чувствоваиій, п потому 
спрмедлжво домвы очятаться гЬыъ оодержавіемъ, воторое я втя 
ноел*джіж етчяетя яяооятъ въ яаше совнаяіе непоередотвеяяо 
кш ѵ» овявн о% ортеяжчвеяяия ощущѳніями; etei/сная я ія  от- 
вратѵшлъчая пяща, ірубЫй яжп нѣжпый м угь, мрачный яля 
стьтмлй колорятъ, бсвобравнал яля красичая варужвость, строй- 
юе я ммоммммѵм ш  пш ртоетное я епфпанное язслѣдова- 
ніе ваяоѵоажбо воороеа я т. я.—всѣ в»я качества првджетов-ъ 
совяаяиоя ямга я* яяач«, вагь въ свявя оъ такямя ш  другн- 
яя ̂ яріяпгымя я яевріятаыжж чувотвованіяыя, безъ жоторыхъ 
<ж яе вмѣш би для вам> яякаяого ивтереса я яе могли бы 
«>ужн«ъ псводмгь яя *ъ яаяой дѣя«льяостя. Но »ое »то содер- 
мяіе яяя м ѣ  вгя впятвты, вввовѵожвые бавъ учагтія чувство- 
мяій, омовжгвя нѳ n  н м іе і ообетвмяой лятвоетя, а гь тѣиъ 
орвщвтаяъ, яоторыв в«абуждають втя чувстяомьяія. ОтяФвпелъво 
n  яапвѵо ообіггввяяжго лячваго сувкетвоваяія вти яамств» 
яропм м п м у«ат* южшжо жъ его иріятому яяя яеоріятмиу 
ооепаяі», ■мбущамѵь въ насъ о^іятяыя ш  яеярія«яыя чув- 
ствоваяія, ш  хяражмврияуя «мм еамяхъ яявакямъ орямаконъ я 
*• кавая яшяеиу ооиаігім яяжакого оодержаяія относнтелъво
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Нравственныя яе чувстаоваяів, раадѣдм «• ае*ма ярачяяя
общій характеръ пріятвыхі» я вевріятвыхъ, 1) ямимвд ѵь «о- 
эвавіе оцѣнку личной воли, являющ*йея і і  дѣйшвілял, бумо» n  
этой іичностью наиіа собствеврая вдн другяхъ еущестяѵ—т.-*. 
совнаютсн каіъ чувствованія такого ш  другаго дМтаяяства 
нашего собственнаго, влв другнхъ лвчяостей, вагь чувствованія 
одобренія йіи порицангя, уваженія віи пр$зрѣнія; ярячею я  
саный эіеыентъ вріятяаго или непріятнаго, закхюi&jomi#** 
внхъ, сознается не вавъ лишеціе идв насдаядевіе, л яля »*щъ 
внутренній мирг, духовная радоот б.ю окт спмо, ядя «авъ ену- 
треннее безпокойство, мученге и ухршенщ  2) ѳтяоеясь яе въ 
ввѣшввяъ предметанъ, ваходящвмся болѣв вдв мевѣе <въ яатей  
властп, а аодвергая оцѣвкѣ саиый иеточткь $той «ласвш, лнч- 
ную волю, сознаваемую еъ дѣйствіях», вравстввнвыя чувствово- 
нія вносятъ съ сооою въ соваавіе чувство внутренпжю уаздвое- 
нія и зависимости оть себя нашей воли.—Тавъ, всякоиу яавѣстяо 
изъ самонабдюденія, что вравствеавмя качеетва и выраяввіе 
ихъ—свободвые поступки человѣла, воторыхъ нн бываміъ ови- 
дѣтелями вхв о воторыхъ тодьво слышямъ, вѵвбуждмогь въ 
насъ чувство одобрвнія вдв порицавія, црдорѣяія пдя уваяеяів 
къ нему, желаніе уподоблеяія ему влв аренвбрежѳвія ям». Тѣ 
же дввжевія чувства и влечеиія вспытываеиъ іш  в% еебѣ ■. 
относвтедьно собствеявой овоей води влв вамгровяія, которыя 
мы созваемъ въ свояхъ ооотуркахъ; «дяо мы одвбряемъ, ува- 
жаенъ, жеіаемъ оохраввть въ ©еб* наввегда, другвѳ воршіммъ, 
презараеыъ въ себѣ в  яедавмъ встребвть, И все вто я и  вслыг 
тщваемъ тагь яе веводьво, кавъ вевольво всвытюваенъ цріяѵвня 
яли непріятаыя чувствовавія отъ ояущвяій ваяаха, ввуоа, огъ  
впечатлѣаія взашныхъ предмятовъ л вр., «ъ тою ояваноѵѳ оу- 
ществеаною раааостію, что, раоподагая бодфе нлв ѵея*е вв9ш> 
ввмя уодовіямв явзвя, яы мояомъ смею я»жш оавобмвть еебя 
огь нногаго, что нв8а9ѵсимо отъ нсшей «оли ороявмяп» №  
васъ веаріятвыя чувствовавія, а чрвѵь вто, лоерадствям, х 
от% ѳтвхъ самыхъ чуветвоваяій; тогд* вагь вравсѵвеввое чув- 
ство, одввяды вовбуждевноѳ въ вав», м лоѣі» ве о о д о м м  я к  
ш>ередствввя«иу, яя вепосредетжеввому міяяію  • вашей водл, 
вавъ скоро ова ве сдѣдуетъ его указавіянъ. Есдн i  o» eoaafto 
віемъ кавъ того, что одобряетъ мое вравствеввое чувотво, т а п
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ѵ того, иредъ чѣаіъ оно возмущается, рѣшаюсь однавоже на 
водеѣднее по другшіъ, незавпсяно отъ нравственпаго чувства, 
яотвваиъ, n дуыаю пря втомъ тагь же дегко отдѣлатъся оть 
іравственчаго чуветва, яакъ оть другпхъ пспытываемыхъ 
нною непріятныхъ чувотвованій, о воторыхъ чрезъ нѣскохь- 
ко мвнуть по пепытавіп ггхъ совсѣягь вабываю; тп < казы- 
ваетея, что я обманыраюсь. Нравстденное чулство, однажды 
івзбужденяое во мнѣ яз&ѣстяыэгь мопмъ дѣйствіе.мъ, не тіе- 
рестаетъ наповпнать о себѣ и отзываться болью илп муче- 
віенъ въ еердци какъ во врепвя санаго дѣйствія, такъ п тогда, 
когда оно уже соверпюно п не можегь стать яесдѣлаянымъ, 
оевободнться отъ э*ого мучеяія не въ моей властп, точно такъ же; 
ваяъ я не могу оевободпться оть болп, пропзведенной раною въ 
тѣлѣ; обравъ совершеннаго мною поступна и соедігненная съ его 
воепомпнаніемъ сердечвая тревога сяова я снова возяпкаютЪ 
въ моемъ созяанія п яе даготъ мяѣ покоя. Такое возбужденіе 
враветэеяя&го чувстйв созяается яе только тогда, когда протпв. 
яий ему псиггуповъ совершается плп совертенз, но n тогда, 
жогда тольво предполагаетея яъ совершенію; безповойство. 
вовникающее пря атоиъ толво  предполагаемозгь п воображае- 
мошъ дѣйствіи нсно даетъ понять, вакое нравственн< е достопн- 
ство лиѣетъ предполагаемый поступовъ п кавія тягостныя для 
виутреяияго ^остояяія послѣдствія повлечеть ояъ за собою. То 
же, хотя быть-моягггь я не съ такою сплою, ттсгштывается яа.ми 
я отвосіггеіьно пріятяыхъ чувспвованій тто поводу предполагае- 
інахъ юаыи одббряемыхъ яравствеянымъ чувствомъ поступковъ.

3. Способь пр&яблепія правственнто нувства и вго опредѣленіе 
Н рм етветгое чувство воввуагдается только въ отдѣльныхъ слу- 
чштъ, нагь пря ньчалѣ каяого-лгбо отдѣльяаго дѣйствія, такъ 
я во яреім я гюсаѣ ero, n вмѣтиваетея въ ходъ нашпхъ мыслей 
я шемляій, относяяКіхёя къ Ы<ту дѣйствію; он<> не оставляетъ 
вш&ь и нря ввшютиіаігін объ атомъ дѣйствія, даже при слабоаіъ 
пробзесЯЬ с^дяанія еро, яапр. въ дремотѣ цли во сяѣ. Во ксѣхъ 
атохъ «уч іихЪ  ояе отмѣчмпѣ ъъ соіяаяіи досгопнство отдѣль- 
ваго совершявшйгобя яля совергпающагося иля предполагаемаго 
тмьво дѣйе^гвія, ію отаѣчаегь не въ’ Форягѣ югпческаго сужде- 
аія,—чуіство йе мыслпгі,—п ве вѣ видѣ акта волй,—ояо одоб- 
рлетг і і и  не одобрнеть пменяо волкі,—а вакъ непосредстеенная
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и непроітольная очевидность достоияства нашего дѣйствія и со- 
единеннаго съ его сознаніемъ нашего внутревняго настроеніа. 
Его’свядѣтедьство вля годосъ, есди иожно назвать его обнару- 
женіе въ сознаніи этямъ метаФорическимъ словоыъ, звучитъ по- 
дожитедьно, тольво какъ да или нѣтъ, кавъ повемъніе или за~ 
прещеніе, какъ одобреніе иди порицаніе, вавъ поощренге пла 
угроза; а гдѣ оно, опять говоря метаФоричесніі, колеблется, со-» 
мвѣвается, г.-е. гдѣ его повазаніе не доводьно рфшительно, таыъ» 
если ыы не межемъ оставаться въ втой нерѣшимости, оно скдо- 
няется скорѣе въ нѣп,г> къ запрвгценію, чѣнъ въ да, въ повелѣ- 
нію\ по врайней мѣрѣ стоики тавъ поняли свидѣтедьство нрав*. 
ственнаго закона въ подобныхъ случаяхъ в вырааиля въ извъст- 
номъ своемъ изреченіи: quod dubitas ne feceris. Древніе ыора? 
дясты, схоластики пряравняваля способы проявденія нравствен- 
наго чувства въ Форыѣ еиллогизма (Адьбертъ Великій, Аіе- 
всандръ Гадезій и другіе, особенно же Ѳома Аквинатъ), и назы- 
вади его практическимъ силлогизмомъ. Сознанное нравотвенное 
чувство дѣйствитедьно выражается не иначе, яавъ въ Формф 
сндлогизма, но тодько тогда, когда въ созианіи уже дана боль- 
гиая посылка, общее лравило или нравсіпвенный% зсмонъ. Когда 
же идетъ рѣчь о первоначаиьномъ обяаруженів нравственнаго 
чувства, тодько по поводу отдѣльныхъ сдучаевъ, тогдаэта бодь- 
шая посыдка еще ве существуегь, н Форму сознаннаго свядѣ- 
тельства чувства въ такомъ сдучаѣ можно наав&ть тодьво со- 
кращеннымъ сиддогиэмомъ, въ которомъ шъ даяному дѣйствію 
непосредственно прилагается рѣшеніе иди закшченіе. Этл соира- 
щенные сиддогизмы тѣмъ ѳнергичнѣе вліяютъ на васъ, что аа- 
ставдяютъ самнхъ отыскявать вхъ общую посыдку,—т.-е. сира- 
шивать: на чемъ основываются ата быстрая и рѣоцггельваа 
одѣнва нашяхъ дѣйствій и атя требовавіа, обращеввыя къ ва* 
шему я? При далънѣйшихъ обнаружѳніяхъ нравственваго чув- 
ства, дри бодѣе раавятомъ соававін, явдяются, правда, н общіа 
посылкя, т.-е. общія правила иів нормы отноеятвдьно достоии- 
ства цѣлыхъ группъ поступковъ; тогда подъ втя вравяла по 
указанію нравственнаго чувства соананіе в  нодводдтъ всякій 
разъ отдѣльвые постуаки; во содержаніе этнхъ общцаъ праеиль 
ндн вормъ ддя яашего созяавія есть уже не неѣосредстеенное^ 
не переоначалъное обнаруженге чуѳстеа, а произеодте, врошед-



шее чреа-ь ароцмсъ аышленія, сложившееся въ формы понятій, 
ееть нѣчто не первшное, а тюричнос, Дер«онвчо4ьныя o&aapy- 
кеніі нравствендяго чуватва, і я п  л  всяяаго чувсгв* вообше, 
всегда суть вепдередстааааыя, ѵредваряющія всякое другое со- 
держаніе нртственнто сознанія. Отяять у аихъ хараатеръ не- 
произволъносжи п непосредственноети 8начиіо бы ве допуояать 
вообще исяхологнчесяаго процесеа обрмоваиія врввственвыхъ 
ооеятій.

Отъ 9ТОГО-ТО характора аеаооредствеавой очввндиости я вмѣ- 
сті іепрои»яольвостя обааруяиаій яр&вствеяяаго чуяствя эавм- 
сіть то убѣжденіе ваше, что нраветвмаое чувстяо есть орваад- 
іеяность вашей духоввой првроды, сореяятоя въ глубяя* яа- 
шего духа и въ таяе время есть вѣчто, наздвасямое отъ наоъ
о выешее аащей воля, соетавляя тааой пунггъ, въ сотороиъ мы 
свяаавы в ве властвы раслоряжатьоя оо своеиу ароаавелу; еъ 
одвой етѳровы, ово, воааааая ва» глубааы аашего духа, уяа- 
зываеть ваа* оовидямоку в* аею  еааом» аоелѣдяее овиова- 
гіе своего евад*тальвт»а, а сьдругой, првдставадетея снлою, 
иэъ другой выешей с*«ры вторгаюшаювя в» нашу дѣятельвость 
в к&ющею «й оюю амававаиую отъ ваоъ ворму.

Отсюда а два вмврѣяія аа нсточааж» добра ш  нравотвѳа- 
ваго. Одва говорят»: добро ееть добро тодьво потому, что оаа- 
ХЗтельствуется, вакъ тавое, нравственнымъ чувшволп, а потоиу 
есть нѣчто чисто субгекми«ное\ другіе говорят* кішротявъ: нрлв- 
шшмое чувствѵ ешь нра«ственн«е, т.-е. оввдѣмльетаувть 9 
іобрь тольпе пстому, «гоо добро сущвотяувт» $шь человпха, «сть 
Ичто объекттнве, я потому оао ирааяаетвя добронъ ооаамо и 
иае протяяъ вола человѣяа. Храагіааеаве богословояое учеяі* 
орюваеі» тольво поолфдаій ввгляд», ово вѣрят* вравотаеявону 
чуветву дашь ааеѵольяо, васяолио его овадѣталмтво еоглавао 
«» богоотжровеввимъ зажоаомъ добра, а въ оміонъ атонъ чув- 
«»* еялоаяо вадѣть ролоот» санѳго Бога. Фялос<жія, рЬааавшааоя 
■одъ вліяаіямъ »того учааія, араааавт» тааас добро обіевтяв- 
■наг, оущеотвующил. ваѣ человѣаа; ао автоававом'» его оо 
«рваея* Вм«а сиоааа очататъ ае лачааго Бопц а иравствѳв- 
>ий вахояъ (?), RUTQfum будто бы зиясдетоя аавь аіроаой врав* 
«пеааый вфрядою а жяторыі ириянястся арастяческяігѣ умомъ.
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И богосювіе и фвлософія согласны в% тояъ, что одяиъ п тотіѵ 
же іютучій голосъ слыпштся во всѣхъ душахъ п*&ходитъ въ- 
вяхъ йикогда яеваглутаеиый отголосогі. Одпяъ вѣчяый огонь 
добра,—призваютъ в благомыслящіе поѳты,— чревъ безчислеяные 
лучя освѣщаѳтъ в согрѣвавтъ глубввы сердецъ человѣческпхъ 
п яякогда совсѣмъ ве погаснетъ въ нихъ, чтобы не затерявъ 
былъ нраветвенный путь жязяя во тьмѣ человѣческпхъ заблуж- 
деній п страстей. Бсли пмѣть въ впду ве Факты созвавія, а 
помѣднве основаніе ихъ, то обгектиѳнов сущеотвовавіе добра я 
завяеямост* отъ utvo иравствѳвігаго чувства ве тошеѵъ подле- 
жать сомнѣвію. Если яѣть ввкаюго безусловнаго оеяоваяія ве- 
щей, вѣтъ никакого овъективпаго вравствевваго зааова. няка- 
кого предуетавленнаго порядка жязнидля цѣлей добра: то п 
нравствеивое чувство есть нячто иноѳ, кавъ лишь мпмолетвыгі 
Феномеяъ въ жп8втт отдѣльяыхъ душъ, лпшь любоіттйый Фактъ 
пеихической яли дажв Фязвческой аитропологіи; въ тмою ъвлу- 
чаѣнапрасно было 6ы гада^ь іі іижидаггъся въ гишюезажъ: ва- 
кимъ обравомъ и откуда эти веудобныя для Hat» двяжевія чув- 
<угва, яоторыя не еляваютея съ другяміг чузствоваігіядот, относя- 
щимися въ другямъ еторонамъ в&шей жявяп, пдугь ’весыіа ча- 
сто протявъ нашихъ йеланій, какяагь о^разоиъ яг откуда это 
чуяетво вйѣдрялось въ нашъ духоввый оргаяяааіъ л то радуетъ, 
то B08Myma€rtb ero?
- Таиъ какъ иы говорйыг не о добрѣ воЫйце я йв о прияцивѣ 

яраввтввйновтя, а тольво о нр&вотеейвоиъ чувствѣ, накъ фор- 
мальномъ выражевія вравствевной потребво«тг, то ярежде, чѣмъ 
Занлісит*ь о послѣднсмъ обьептиенот оспоѵаніи враввтвевваго 
чувства, мы долгів-ы ггрианать з& несомнѣтгое, что въ я&съ са- 
яихъ ово co*feae?ttsf, кав* вавм свб<етвея*ое, a fce Боігіей йлп 
другой живущей въ насъ лпчй<*гтя. т,-е. с&ѳяаетс* *акъ яаше 
субъектшно -икдѵ&ндуаяъное Hyemto, чоть в«, го м  врѳші я яб- 
давясяягое отъ яашѳго прояѳвоха. Orfo се№^ѳтся толмо^^дѣль* 
нымя лячвосмыя я вводять въ еознаяів Tawk cattTM, юторыв- 
понятвіл только якгь, кеггорыв нѳ «огут* биѵь даяы шівавяте 
обучевівяъ, вніканямъ соеторояняя1» ввушеяѵвяп 6ее% хосорых^ь 
я« оойятйы ви*а*і* «ястяів вредявоаяія яраввтвбввяѵо вшсоаа^ 
будеп» жш уго даяяый въ бѵзеествеккпгь отереввв1!*, вя»*



въ человѣческахъ зажоводательствахъ. Чувотво повытиваетса 
сахдыагь тольхо въ себѣ п для с«бя, i t n  овое еоботвенвое чув- 
<тво; еслв оно порпцаегь, осуждаетъ, страшить отвѣтствевао- 
етію, то тольво того, въ жомъ возбуждаетоя, не спрашвваяяь, 
■епытнваюп* яв другіе тояе въ еебѣ прв извѣетвыхт» дѣйстві* 
иъ, я ие нзыфвяется въ товъ случвѣ, еолв другіе не яяѣють 
«го. Еслв ово иэмѣяяется, вмфето мучатедьнаго дѣлаась одобря- 
тмьвыіг», усвожоявающнт, то в вто взмѣжевіе жсаытываеть 
въ еебѣ тояьво тотъ, въ жмгь «во есть в вто съ своей ото- 
ровы что-дибо одѣлал-ъ для втого язиѣвенія. Тааииъ образомъ 
яравствевв«е чувство ееть ве тмьжо неп*средстве**ная и непре- 
ишлькпя очевидтостъ доотоввства поступжа, во я врятонъ еубъ- 
егтъто-инднвѵдуамная. Каждому праходптся, оравда, говорвть 
и еъ другвмя о свояжъ ввутреввкхъ яравствевныхъ состояні- 
пъ, учжть добру и учятьсж, в прв втомъ бол*е вля мевѣе вва- 
іпо понвмать другь «pyra; во я оря этомъ ваавкяомъ обиѣн* 
■ыслей у ваягдаго въ сердцѣ овазывается нѣчто тавое, что овъ 
ве ножетъ виолнѣ выравжть другому в чѳго жвято другой вполні 
усвоять свбѣ не ыожетъ, сдовомт: есть предѣлъ, sa которымъ 
въ ковцѣ обмѣва яыслей каждый, подобяо ап. Павжу (2 Кор. 
1, 12; Ряыд. 9, 1), вывужденъ сослатьея на овидѣтедьство ево- 
его чувства, вакъ ва аоожѣдвее доназательотво достовѣриости 
свовгь сяовъ. Ввѣшвія вліянія ва дѣтей в вврослых* путеиъ 
орянѣра я обучевія обыввовенво предуареждяюгь первые за- 
яаткв со8натедьнаго вравствевваго санорвввнтія в не поаволя- 
ють аросдѣдвть оережодъ соввавія отъ первыхъ возбуждевій 
яравствеанаго чуветва до оояямавія раадвчія между доброыъ я 
здожъ, до повятій о вяхъ я далѣе до установленія объеітнввой 
нравствевной вориы, общей в вваяняо появтвой ддя мвогвхъ 
іюдей, которая потоиъ, вждоввмѣвяясь, пврвходятъ оп> одвого 
воводѣвія жъ другому. Но мы не можемъ ие ооввавать, что усло- 
віевъ этого перехода во всявомъ сдучаѣ одужвтъ опать тоаю 
субъевтнвво-явднвядуаіьвое обваружеяіе нравствевяаго чуветва. 
Ибо жъ дѣжѣ яраветвеяностн вѣтъ в ве ыожетъ быть такихъ 
вржаѣровъ, ввушевій, законовъ я предаяій, жоторые иогди би 
міять на насъ только какь нѣчто внѣшнее, ве ииѣя ва о*бв 
свидѣіедьства вашего чувства n ообственнаго вашего ввутрея- 
вяго опыта, ве ваходя въ веяъ подтверждевія себѣ; тодько этв
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собствениые оегыты п чувства соетавляютъ освову сочувстві» 
яатего  слову и приагЬру другпхъ п дозволяютѣ йігь вліять на 
нашіт дѣйствія. А ѳти собственные опыты суть всегда случай- 
ныя, только по поводу отдѣльныхъ нашихъ дѣйстйій возникаю- 
іція, субъективныя возбужденія яашего нравствѳннаго чувства. 
Только тогда, еогда такпхъ отдѣльныхъ опыѵовъ йакопляются 
въ  еознаніи цѣлыѳ рйды, возможяо обобщеяіе пхъ по закону 
психической жизйй, а вмѣстѣ съ тѣйгь п обр&зовакіе, общаго, 
первоначадько темнаго, йнстпвнтйвнаго правнла, по гіоторому 
одного ряда дѣйствія отйосятся гь одобряѳвшмъ, нравящймся, 
т.-е. добрымъ йлн нравствеииымъ, другаго рода дѣйствія—къ 
порлцаеміавгь, злвім*, бѳзнравствввнынъ. Чрез* общеніе съ дру- 
гями посредствомъ слоеа, ѳтого условія всякаго отчетлпваго ,чы~ 
шленія, и чрезъ сравйеніе саионаблюдеяія ©ъ наблтодѳяіяыи дру- 
гихъ, общев неясиое правило становится в-ь сознаніи болѣе 
яснывгъ и твердымъ, болѣе удобосообщаемшгв п удобопріемле- 
мымъ для другихъ; а съ этиіхъ вмѣстѣ отнргываетея путь въ по- 
яиханіго, ярязшшію и установлевію общсй для мяогпхъ, удобо- 
излагаемой в ъ . словѣ н письмени, п въ этомъ смыслѣ объ*ктив- 
ной нравственной нормы, нравстеннто масгатаба пли, чтб тоже, 
нравапвеннто запона. Но всѣ эти аереходы отъ субъскгпивно- 
гтдивидуалънаю возбуоюдвнія нравственпаго чуества по поводу 
отдѣльньіхъ дѣйствій кг соанангю добра п зла въ отвлеченныхъ 
поняшяхг и яря&йанію объттивной нравстеенной нормы, 
общвй для цѣльтхъ классовъ дѣйетвій я для многихъ людей ті 
цѣлыхъ обществъ,—переходы, результатоагь которыхъ являются 
переходящіе по предаяію нли писаниые въ в й д*  кодексовъ пра- 
вила и 8аконы, въ которыхъ готовыя уже нравственяыя понятія 
соедиияютея въ правтичесвія сужденія, какъ требованій или пред- 
писанія,—всѣ эти переходм и ихъ результаты, вчевидко ве суть 
дѣло нравотвеннаго чувства, тольво какъ чувства. Ойи возможньі 
не йначе, канъ чрезъ процессы мыш.іекія подъ вліняіеігь нрав- 
ственваго чувства, й потому кь первожтшьному обнаруженію 
'нравствённаго чувбШа оіпносамьвя не м щ т ь . Всякій вйѣшній 
илп объективный закояъ тОіьво потому получаеть общее приз- 
наиіе и снлу, что ему предяиеспШвали субъективио-йндйвидуаль* 
яыя свндѣтельства йравствеяпаго чувсіѣа и работа мыслй иадъ
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этинъ содерваніемъ чувства. Поэтому нравственность можеть 
до извѣстной шепени не нуждатжя въ законѣ, нравственное 
чувство ножетъ &о извѣстной степеви замѣнятъ зак-шъ; но за- 
%онъ никоіда не можетъ обойтисъ безъ нравственнаго чувства; ибо 
тоіько ояо даетъ предписаніямъ пли требовавіямъ его жизнен^ 
пую cu.it/ и внутренній авторітетъ истины; гдѣ.нѣтъ свпдѣ- 
теіьства нравственнаго чуветва въ полъзу закона, тамъ не онъ 
господствуетъ, а его буква п внѣшняя Фпзическая сила, тамъ 
не ножетъ быть рѣчи о нравствеиной жпзни. А это свпдѣтель- 
ство пли движеніе чувства всегда еоть нѣчто, что оно только 
пяѣетъ, что ему одному доступно, чего нпчто не можетъ замѣ- 
ннть и за что ово одно ручается. Поѳтому къ характеру прояр,- 
ленія аравственнаго чувства необходиыо отнести яе только его 
непроизвольность п непосредственность, но и субъектнвность илп 
индивидуальмость.

Птакъ нравственное чувство tcmt непосредственная, непроиз- 
вольная и субъективно-индивидуалъная оцѣикп произволъныхъ на- 
мѣренгй или дѣйствій воли, поколику она проявляется въ эттъ s 
конкретныхъ намѣреніяхг и дѣйствіяхъ.

Ветхій завѣі'ъ яе знаетъ въ прлродѣ человѣка нпкакого другаго 
цѣнителя достонвства человѣческпхъ вамѣревій и дѣйствій, кромѣ 
непосредственныхъ я яепроизвольныхъ двнженій сердца самого че- 
ювѣка. Іовъ, по свпдѣтельству его книгп. правду держалъ крѣпко: 
„не укоратъ меня*, говоритъ онъ, ^сер^це ыое во всѣ днп мои“ 
(Іовъ 27, 6). „Знаетъ сердце (Самея, читаемъ мы нъ 3 Цар. 2, 44) 
все зло, которое онъ сдѣлалъ отцу (Соломона) Давпду. ^Больно 
ста.ьо сердцух Давида, что онъ отрѣзадъ край отъ одежды Саула 
(1 Цар. 24, 6). „Вздрогну.го сврдце Давида послѣ того, какъ онъ 
сосчнталъ народъ. И сказалъ Давпдъ Господу: тяжво еогрѣшнлъ 
я, постушівъ такъ“ (2 Цар. 24, 1<‘). „Не будетъ сердцу Давида 
оюрченіемг п безпокойствомг, что онъ не пролнлъ напрасно кровн 
в сберегъ себя отъ ш ценіяа (1 Цар. 25, 31). Книга Псалмовъ 
говоритъ то о сердцѣ чиспіомъ, то о сокрушенномъ (Пс. 50), то о 
шрзапіяхъ сердца грѣшнпка (Пс. 37, 9), то о блаженспгвѣ тѣхъ, 
коиу отпущеяы беззакояія и чьн покрыты грѣхи (Пс. 31, 1).

И Новый завѣтъ учптъ, что „дѣло закона написано въ ссрд- 
ц а х ь всѣхъ людей (Рпмл. гл. 2). Въ вомъ же нравственное раз-
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витіе подъ вдіяаіемъ насдъдственной порчи такъ слабо и и  прв- 
вратно нааравлено, что нра*ственное чувство совсѣмъ не воэ- 
буж*ается нячѣмъ, того св. апостолъ назыщаетъ дошедитмъ до 
безчувствія (Евр. 4,13) ндя омрачсннъшъ въ сердцѣ (Рнм. 1, 21). 
И наоборотъ, изображая высшую степень нравственнаго про- 
свѣтленія п ожпвленія, тотъ же св. апостолъ зритъ самого Хри- 
ста „вѣрою вселпвшпмсн, именно въ сердцеи человѣка (Еф. 3, 
16 — 17).

( ІІроОолженіе слѣдуетъ).



ЛЕВЪ НИКОЛАЕВИЧЪ ТОЛСТОЙ,
ЕГО И С П О В Ѣ Д Ь  И М Н И Н О - Н О В А Я  В Ѣ Р А * .

Я вндѣдъ, продолжаетъ свой рааснаэъ Л. Н. Толстой,—что 
т и іе  сяыслв жвзяи закіючается въ вѣрѣ. Трудность моего по- 
говеаія отъ ѳтого одвавожь ве исчезада. Мнѣ нужно было 
знать: въ жакой вѣрѣ н кагь поиять ее? И я сталъ изучать 
бупвзиъ н магометанство по вннгаагь, а боіѣе всего хрястіан- 
ство я по кввгамъ и по жнврмъ лодямъ, онружавшимъ меня.

Естественяо прежде всего обратидся я кт> вѣрующииъ дго* 
Іівъ моего вруга: къ лодямъ ученымъ, въ православнымъ бо- 
гословавъ, въ монахаыъ-отарцамъ, къ православнымъ богосю- 
ишъ яоваго оттѣнка и даже въ тагь-называемымъ новымъ хря- 
стіанамъ, исповѣдующиыъ соаееаіе чрезъ вѣру въ искупленіе. 
Я ухватндся sa этпхъ вѣрующнхъ и допрашивалъ нхъ, «акъ они 
вѣрять и въ^чеиъ видяѵ* смиедъ якизвв. Несмотря яа то, что 
і дѣіагь всевозшожныя уступви, нзбѣгадъ всявихъ саоровъ, я не 
*огъ прпнять вѣры этяхъ людей: я видѣлъ, что то, чтб онв выда- 
®п за вѣру, было ве объяснеѵіе, а аатемяѣніе смысіа жязвн, я 
*то санв оня утверждаіи свою вѣру яе для того, чтобы отвѣ- 
тѵть на воаросъ жязяя, пряведшій меня въ вѣрѣ, a для вавнхъ- 
ю другяг», чуждыхъ мяѣ цѣіей. Чѣшъ аодробнѣе изіагалв овв 
с*«я вѣроученія, тѣмъ ясаііе явядЪдъ ихъ забдуждевія, а виѣстѣ

* Ок. яіварьбіую іа . „Qp&ioej. вѣ те»ущіі годг.



и потерю ыоей яадежды найтн въ ихъ вѣрѣ объясненіе смысда 
жязяя. Оттолкяую меня не то, что въ пзложеніи своего вѣро- 
учеяія оня примѣшивалп много яеяужяыхъ н яеразумныхъ 
вещей къ хрястіаяскимъ истияамъ, бывшимъ мнѣ всегда блпв- 
кпми. Оттолкяуло меня-то, что жнзнъ этнхъ людей была однна- 
кова съ моею, съ той только развицей, что она не соотвѣтство- 
вала тѣмъ самьшъ яачаламъ, которыя онн нзлагали въ своемъ 
вѣроученіи. Я ясно чувствовалъ, что они обманываютъ себя н 
что у нихъ, какъ и у меня, нѣтъ другаго смысда зшряя, кромѣ 
того, чтобы йштъ аоіа ткявется я брюь.все, что-моіветъ взять 
рува. Я видѣлъ это потому, что еслибы у няхъ былъ тотъ смыслъ 
жпзни, пря котороиъ унячтожается страхгь дяигеяій» сгградамій ш 
смертн, то они не боялпсь бы ихъ... Никакія р&зсужденія не 
могля убѣдять меяя въ истивности нхъ вѣры. Тольво тавія дѣй- 
ствія, которыя повазывалп бьт, что у нихъ есть такой смыслъ 
жизнн, прн которомъ страшныя мнѣ ннщета, болѣзнь, смерть не 
были бы страшны для нихъ, ыоглн бы убѣдить меня. М евду 
тѣмъ я видалъ такія дѣйствія нежду самымц недѣруюшимп 
людьми нашего вруга, яо не между вѣрующимп людьми тогоже 
круга.

И я дояялъ* что вѣра этяхъ людей не та вѣра, каторую я 
искалъ. Я понядъ, что зта вѣра годится быть-мржетъ, еаіи яе 
для утѣшеаія, то хоть ддя нѣкотораго рааеѣянія раекарва#още- 
муся Соломону наемвртвомъ одрѣ, но она не можетъ годпт*ся 
для огромяаго большянства человѣчества, воторое приввано не 
потѣшаться, польэуясь трудами другяхъ, ja творять ягяань. Для 
того, чтобы все человѣчество ыогдо жять, ддя того, чтобы ояо 
ирододжало жиаяь, прядавая ей смысдъ, у яяхъ, у этихъ милліар- 
довъ, должно быть другое, настоедее адаяіе вѣры.

II я сталъ сближаться съ вѣрующимя наъ бѣдяыхъ» проотыхъ, 
неученыхъ дюдей: съ страннпками, шшахаіш, раоводьнркамп, 
мужинаші. Вѣроучѳніѳ этихъ дюдей Я9ъ народа было чч>я*е хря* 
стіанское, я къ яѳму арииѣшдяо бмдо тояе оч^нъ- м^ого суе- 
вѣрій, но разнида была въ трм*ѵ что суевѣрія вѣруннциъ на- 
кпего вруга ле вязались оъ пхъ жявнью и бздди тольао .овоего 
рода оотѣхой ддя нихъ, тогда канъ оуевѣрія трудоваго вфрую- 
щаго народа до такой степеяи являлясь связаннымп съ-лхъ 
жизяыо, что нельзя было представпть оебѣ лхъ жпвяа бевъ этигь 
суевѣрій.

5T?8*....... .... '*№ діЯ№лАвВ<№ оЪозРѣйіЕ.'* ‘
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Вся жизяь вѣрующпхъ нашего вруга была яротяворѣчіедіъ 
собетвеяяой пхъ вѣрѣ, а вся жиаігь лгодвй трудящихея била 
подтверждеяіемъ того смыста жязяи, котормй давало шлъ внаяіе 
вѣры. Чѣмъ больше я вглядываіся въ яязяь лодей послѣдней 
категоріп. тѣмъ болѣе п бодѣе убѣ*да*оя, чю  у аихъ тох&ѵо 
вастоящая вѣра, дагощая имъ саную воімвжяость жить п яапоі- 
иать эту жпзйь разумяымъ смысломъ. Меягду тѣиъ ка*ъ въ 
налезгь яругу одгійъ ивъ тыончя едва ля прявяаегь еебя вѣруго- 
щтгь, въ средѣ народа едва m  найдетоя одинъ яевѣругощій пзъ 
тысячп вЪрующнхъ. Тогда кагь людя яашего круга проводять 
шгзяь въ праздностя, порокахъ я недовольствѣ, ввя жиаяь ра- 
бочпхъ людей ироходитъ въ тяжелыхъ трудахъ, яо оип меяѣе 
недовоіьяы жязныо, чѣигь боттые. Вѣ протявополотеяость тому, 
что люди яашего круга противятсн п вегодуюгь яа судъбу 8а 
іишеяія и страданія, эти лтодя пряяямають горестп п бодѣзяп 
безъ всякаго недвраэуиѣяія я протявлеяія, и съ оповойной и 
твердой увѣреняостью ѵь тоиъ, что всѳ это должно быть, ие 
можетъ бытъ вначе п есть добро. Тогда вякъ чѣмъ умвѣе мсг, 
пшъ менѣе поннмаенъ смыелъ жпз*пт я вядияіт» жакую*то яа- 
сишку въ томъ, что страдаемъ я умяравмъ, »тя люди живугь, 
страдаютъ п умиракт» яе только с% спокойстпіеігъ. но еше чаще 
съ радостью. Тогда какъ ешжойная омерть, яеоопровождаемая 
уяасояъ п отчаяніемі, есть сашое рѣдкое иоилючевіе в% нашемъ 
нругу, смерть неспоісойяая, непокорная, нерадостная вдть са- 
мое рѣдкое псключеюе средп яарода... Я иолюбилъ трудящійсн 
■іюдъ, стожь знавшій смиелъ жпэяя п смвртя я миѣ самоіву ста- 
новплоеь легче жять.

Я жилъ такѣ года два и со мной случплся переворотъ. кото- 
раго задатки всегда были п который готовллоя ъо мнѣ. Ж язиъ 
*годей нашего круга, ученыхъ, богатыхъ, потеряла для меня 
всякій смыслъ я опркУгявг&ла мйѣ. Всѣ яаши дѣйотвія*, раз^уж- 
девія, яаукя, яскусство,—все аго представялось мяѣ, какъ ба- 
іовство. Я  пояялъ, что покать сшьтсла въ этомъ яеяьэя. Дѣйстйія 
*е трудящагося народа, творящаго жизйь, яредстави.тись мяѣ 
сдиныігь аастоящямѣ дѣлдм*ь«ѵЯ яояялі», чіо смыёлъ, придаше- 
иый атой жпзня, есть гістийа n ярняялі» ее.

Я увпдѣіъ я тгѴ, почвму рааынѳ отгалкйвайи меЯй я 
•нѣ безсмыслеипымп вѣроваиія, ягттовѣдувм^ія народомъ. Я  аа-
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блудолея не етодыю отъ того, что веправпльво ыыслялъ, свольво 
отъ того, что жвлъдурно, находясь въ тѣхъ исвлючительвыхъ 
условіяхъ вяяжурейеѵва, въ жоторыхъ я провелъ жявнь. Я по- 
нялъ, что ной воарост^ что таяое моя жнзнь, и отвѣтъ на него, 
что она~~&іо, былъ совершенно правиленъ. Неправнльно было 
только то, что отвѣтъ, в&савшійся лншь меня. я отяесгь шъ жизни 
вообше. И дѣйствнтельво, моя жвзяь яеполвеввая потворства 
похоти быда беземысдеива, зла, а потому и вела въ соотвѣт- 
ственному отвѣту, не васааеь аязня людсвой вообще. Звачитъ, 
чтобы ионять смыслъ жнзни, веобходвмо прежде восго ие жить 
безсмысленной жѵзяью, а затѣмъ уже нуженъ разунъ, чтобы 
оонять жвзнь...

Коза, ваяцъ, водвъ существуюгь тагь, что ояя должны кор 
мптьея, множитьоя, вормнть свои семьи. Когда ови дѣлаютъ это, 
у меяя есть твердое совнміе, что оня ечастливы и что жнзнь 
ихъ разуива. Чвловѣгь точво тавъ же доджежъ добывать жизнь 
вакъ и животяыя еъ той тольво разницей, что овъ есліт будетъ 
добывать ее одянъ, то оогибветъ: ему вадо добывать ее ве для 
себя, а для другихъ. Когда ошъ »то дѣлаетъ, у него есть твер- 
дое сознаніе, что жязвь его разумна ичто ояъ счастливъ.Я же 
втеченіе 30-лѣтвей ооанатедьной евоѳй жнвяя былъ паразптомъ. 
Потому-то моя жизнь н была беясмысляцею, зломъ. Жязнь ыіра 
совершавтся яо чьей-то волѣ; кто-то атоЙ- жязныо всего ыіра 
н нашцми жязняия дѣлаетъ свое какое-то дѣло. Чтобы ннѣть 
надежду поаять смыслъ втой воли. надо првжде воего неполвять 
ее, дѣлать то, чего она хочетъ отъ ааеъ. Бслн же я не буду 
дѣлать того, чего хотятъ отъ меня, то и не пойму яявогда, чего 
хотятъ отъ меня, а ужъ тѣяъ менѣе не оойиу. чего хотятъ отъ 
всѣхъ насъ и отъ веего ыіра...

Рядомъ съ тѣмъ ходомъ мыслей н ваблюдеяій, о котороиъ 
выше я говорилъ, во все вто время оердце мое томилось нучя- 
тельнымъ чувствомъ, которое я не могу наѳвать иначе, какъ 
исваніеыъ Бога. Это всканіе Бога дѣйотвительно вытевало не 
изъ хода моихъ иыодей: ово было даже орямо противоположво 
ямъ. Я испытывалъ чувство страха, * сиротства, одивочества 
средп всего чужаго я чуветво надежды на чью-то помощь. Я 
былъ впфлыѣ убѣжденъ въ невозможностп довазательства бытія 
Божія: Кантъ доназалъ мвѣ ее, и я вволнѣ понялъ, что иельзя

ё
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дюазать бытіе Бояіе. Несмотря иа это я ведоавя векадъ Бога, 
вадѣялся ва то, что я вайду «го в обраадалсн оо староё ври- 
вычкѣ еъ ыолъбою гь Тому, toro я- иекам п ке яахояидъ. То 
і  воспроизводидъ въ умФ доводы Каата и Шооевгауера о не- 
воавожности доказатедьства Божія, товачяваіъ опровергать дхъ. 
Причина, говорилъ я себѣ, ве есть тавая жв яагегорія мышде  ̂
вів, накъ простравотво и время. Бсдв я ео*ь, то есть ва то ври- 
чіна,—и ирнчина прячяяъ; вта прйчява иоего еоть то, что ва- 
эываютъ Богеігь. Остававдиваясь яа этой мысдй, я старадоя 
оознать всѣыъ свопмъ существомъ йрисутствіе этой причяяы. 
Какъ только я еозяавалъ, ч1ч> есть сила, во влас*и которой яа- 
хояусь л, тотчасъ же чувствовалъ возножвооть ягить. Но я 
спрашнвалъ оебя: что т  такое ѳта сяда, ваяъ «вѣ дуиать о в*й, 
вакъ ивѣ отвосяться гь тому, тго я ваяываіо Вогояг? Въ от- 
вѣтъ прпходвли ляшь яяаковѵыя мыоля: Оя%—Творецъ. Промі- 
сіптвль. Огвѣты э*я неудовл^творядя мевя я я чувотвовалъ, что 
аропадаетъ во мвѣ нуягаое ддя гкязвя. Я приходидъ вѣ укасѣ » 
начіналъ .ѵолотьея Тоиу, котораго я яеяалъ, о тоияъ* чтвбы 
Ояъ пшогь мвѣ. Но чѣігь болыгіе н молялсн,- тѣде дадьше о**ь 
яева ставоввлея тогъ Боі*ь, гъ яоторому я обраіцался\ Ихміоя- 
нотный въ серддѣ о?чвяйія> в*ь toira; что яѣть н нѣть Bora, я 
говорилъ: Господи помилуй! Cnutu мепя, Господи! Надчи мспя, 
fito лШ ... Оквагіо аяято яе мяловмъ меня п я чуветвойелъ; 
что жпзнь моя останавляваетгн. Но ооять и опять съ раэяыхъ 
сторояъ я пряходялъ № той «е мысіи, чт*о ве яЬгъ іке я.бе&ъ 
віяваго оовода, прячпяы п смысла явиться на евѣгъ и что не 
wy же я бытъ тавіпігѣ, випавшийгь пяі> гяѣзда Атевцомт», ка° 
«піъ чуве*гвовалъ себя я. Не могу ше я скрыть отъ себя, 
іюбя родплъ мевя ігго-то. Есля й яаброеяди мевя, то іт> ш  ёа- 
вросялъ? Кто «ѳ ототЬ ійро то? О ия^Вол? Онъ эяаегь и видптъ 
■^псяаиія, борьбу, отчаяиів. Ойі ѳсть, говорялъ я ся&ѣ. €«#йя<» 

яа жгновевіе ирсаяа^ь ѳто, каяъ «отчасъ жтовь подяп- 
*Шсѣ во мяѣ w я чувствѳвадъ какъ в^эаіожвость, такъ й ра  ̂
Дость битія. Но опйть отъ прп&нанія оущвсѵвоватя Bora я пе- 
реходялъ въ отысвпвавію отношевія адейсду Имъ й и н о н >  ѵі о п я т *  

№  пгредстевдядей т*ть же Богь, т ш г  Творецъ, троичвый въ 
«Ціхъ, врйсдавшШ Сына И^уйп^дя* Эдоъ Бегч» <угдѣль«іЛ 
Wb afpa, отъ мевя, сйова скрывался от% моихъ вворов^, а в«%еМ



съ ѳтлвгь оаять иаеыхалъ и источникъ моей жизни, я п р п х о - 
дидъ в* отчанніе и чувствовалъ влеченіе въ саыоубійству,..

Я обратялъ ваяояедъ оеобое внимааіе на то обстоятельство, 
что лишь тольво д начянаю вѣрвть въ Бога, то виѣстѣ съ этимъ 
я ощиааю. Что же, тадое вти ожнвленів и умираяія? Видь я нѳ 
жяву, вогда теряю в*ру въ существованіе Бога, вѣдь я давно 
бы убвлъ себя, ѳслибы у мевя не было смутной надежды наіітп 
Его. Ввдь ш живу, иотияно жяву только тогда, когда чувствую 
Его и ящу Еіч>. Такъ чего же еще ищу я?—всвривыулъ во инѣ 
голосъ. Воть— Онъі Онъ—то, беэъ чего нельзя аить. Знать Бога 
и жить одно и може. Богъ есть жвзяь. Живи, отыскивая Бош, 
и то%$а не будеть жизни безъ Боха. И спльнѣе чЪыъ когдани- 
будь, все освѣтндось во мяѣ к вовругъ меая п свѣтъ этотъ не 
покидалъ уже мвня, Чрезъ это я свасся и отъ самоубійства... Я 
вврнулсл въ црежяеиу дѣтскому, юношесвому. Я вернулся въ 
вѣрѣ въ ту волю, вфторая проязвела меня н чего-то хочетъ отъ 
мевя. Я верцулоя въ мідсли, что главная и едввственная дѣль 
мо#й жизви состоитъ въ тоыъ, чтобы быть лучше, т.-е. соглас- 
нѣе съэтой волей. Я вервулся въ тому, чтобы всіать выраже- 
нів втай воля въ томъ, что ѣъ сврывающейая огь меня дали 
выраоотвло для своего руководства все человѣч&ство. Сложжъ: 
я вернулся къ вѣрѣ въ Бога, въ нравственное соверщеясхвова- 
ніе и въ дредавіе, передающее смыслъ жвзвв... Итавъ снла ждокш 
возобновилась во мяѣ и я одять вачалъ жить.

Отрекшнсь отъ жязни, свойотвеяной людямъ нащего круга, я. 
обратялся къ вароду, чтобы донять смыслъ жиани. Этотъ смыслъ, 
придаваеыый яародоыъ жязни, есдя ѳго иожао ввдразить, былъ 
сдЪдующіЙ: всяцій человѣвъ цроязошелъ яа этохъ свѣгы по валѣ 
Бага; Богъ такъ сотворилъ чедовѣва, что всякій чедовѣяъ мо- 
жать нля ооастн яжк догубягь свою душу; аддача чедовѣва въ 
жяанв—енастя овою дущу; чтобы снасти  ее, вужво шить аобажмі* 
т.-е. отр^квться отъ воѣжъ утѣхъ щнзііи, труднтьея, омиряться  ̂
т^рдѣть. и быть миоетмвыиъ. Смыелъ ѳтотъ чердаетъ вародъ 
тѣ вѣроучеим, цѳредавваго я оѳрѳдаваеыаго ему и аастырямя 
ц дредашамъ, ршвущям» въ народ*. Смыслъ эт^тъ былъ ы&ѣ 
ясэв% ■ блнзоіъ ыоеыу оердду, во съ втьцъ сиыслоиъ у д^шего 
мрасдольянчмго варвда, среди ютораго я жнлъ, связмо. ищог  ̂
ѵшнѵ, что отгаиявало мевя и представлялось для меяя ввоб'»-
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ясняыыыъ, а вмевво: тадштва, покдоненіе иощамъ и вковаяіъ, 
церновныя сдужбы, гоеты. Отдѣлвть одно отъ другаго не могъ 
народъ; ве могъ и я. Какъ вв страввыыъ вазалось ивѣ многое 
ізъ того, что входвтъ въ вѣру народа, я принядъ все и сталъ 
ходіть шъ c if жбавъ, сталовиться утромъ я вечеромъ ва махвтву, 
иоститься, говѣть... Приѳтомъ я такъ разсуждалъ: эаавіе вѣры, 
какъ в все человѣчество оъ его разумомъ, вытеваетъ иаъ еди- 
яаго начала—Бога. Какъ прее&іетвевво отъ Бога дошло до меня 
иое тѣло, такъ дошли до меня мой разумъ в иое поствжевіе 
жяаяі, а потому всѣ етепевв развитія этого постигнавввія жяввв 
не ногутъ быть дожвы. Все то, во что истпвно вѣрятъ людп, 
доджно быть истяною. Она яожетъ быть различво выражаева, 
но ложью она ве можетъ быть. Повтоиу, есіп она мвѣ пред- 
ставіяется ложыо, то это эначятъ тольжо то, что я ве повимаю 
еа. Еромѣ того я говорилъ себѣ слѣдующее: сущяость всявой 
вѣры состовтъ въ томъ, что ова придаетъ жизвн такой смыслъ, 
юторый ве унвчтокается смертью. Естествевно для того, чтобы 
вѣра vorjra отвѣчать ва вопросъ умврающаго въ роскошв царя, 
завучевв&го работамв старвка—раба, несмышденнаго рѳбевва, 
мудраго старца в вообще разяородвыхъ лодей, едивый по су- 
ществу своему отвѣтъ долженъ быт* безновечно-разнообраэенъ 
въ проявленіяхъ своихъ. Чѣмъ глубже втотъ отвѣтъ, тѣиъ есте- 
ственно страввѣе в уродликѣе овъ дояжевъ являтьея въ попыт- 
кт  своего выраженія оообрявве подажевію и обравававію важ- 
даго. Но разсуждевія этв, оправдывавшія для мсвя страввоетъ 
обрядовой сторовы вѣры, все-тавн были ведостаточвы діятого, 
чобы я еамъ въ стояь важвояъ ддя яевя ділѣ вѣры поіволвлъ 
еебѣ дѣлать уетушв, вызываюнця во мнѣ сояяАяія. Я желалъ 
всѣмп сыалш душп быть въ состоявіи сівться съ вародомъ, 
іспоявяа обрядовую стерову вѣры, во я лгълъ бы мредъ собою. 
посмѣялся бы надъ тѣяъ, что дія иевя евято, еслибы дѣдадъ эт©, 

Тутъ яввдвеь на помошь мвѣ вовыя нашв руоскія богоодов* 
скія сочивенія аі). По объясыѳвію ѳтих^ боросдово^ъ основвой 
Когватъ церввв есть догматъ о ея непогрѣшимости. Ивъ првзва- 
ніа зтого догмата вытекаеп, важъ яеобходяяое посіѣдетвіе, 
«ысдь объ нсхннностя всеьо исповѣдуемаго дерювію. Церювьг

*‘> Додяао бытк JL Н. Тметой вдѣсь разумѣ^гъ оочиневія Хомвховавдр.



какъ собраніе вѣрующихъ соединенвыхъ любовью, а потому ш 
имѣюіцяхъ истяняое зяаніе, одфдадась оеаовой моей вѣры. Я 
говорилъ еебЪ: божеская вотвяа не ыояеть быть доступна одному 
человѣку; она открываетс* только всей совожупноств людей, ео- 
едішеивыхъ любовыо. Чтибы пастигнуть ястяяу, вадобяо че раз- 
дѣляться. Ч*обы не раздѣляться, должяо любить п промігряться 
съ тѣиъ, съ чѣмъ несогласевъ. Я яе гямѣчалъ тогда сміюяа, 
находящагося въ ѳтоігь разсуждеяіи. Въ самомъ дѣлѣ, едявевіе. 
въ любвя развѣ можетъ дать божеотвеяную лстяну, выражевяую 
опредѣлеввымп словамп въ нпкейскомъ слмволѣ? Ояо ыооетъ 
дать только велпчайшую любовь. Съ другой сторояы, раавѣ лк>- 
бовь можетъ дѣлать обязательнымъ для едпненія йзвѣсгГное вы- 
раженіе яетлны? Не видя тогда такой огаябви въ тойъ рагоуж- 
деяіи, я получилъ благодаря ему возможяость принять п йспол- 
нять всѣ обряды православной церввя, хотя п яе повималъ ван- 
болылей частл лхъ.

Исподвяя обрады церкви, я смиряль овой разунъ в подчййялъ 
себл тону предалію, которов ляѣдо вее человачество. Чревъ этч> 
я еоединялся дуяовво съ предками вконйи, дюбнмыал іійою от- 
цомъ, матерью гт со всіши вѣровагацімя л вѣрующимя. Кроиф 
тог© оаюыя дѣйствія этл яе ямѣлп въ еѳбѣ ипчѳго дурнаго: 
дурнымгв я находллъ потворство вохотяяъ. Вставая рано нъ  
церковной олувгбѣ, я зналъ. что дѣлаю хорошо уже &ѣагь одйпиъ, 
что смпряю гордость овоего ума, ігуховйо обляжаюсь съ моями 
прѳдіамй й со*ремеявпжаіш, тртвую еволм* тѣлееиы*Н> опо- 
койстиіеяъ ъо пмя нснаяія сыиела жявяя. Тоам бвдло йрл говъ -  
ніи, оря «жбдвсвясгаъ ЧТвЙІП МОЛПТВЪ <УЬ вФВЛОВ№Л, Йрн собію- 
деній веѣхъ поетовъ. &ажъ ял яягчтовгяи быля втл жертвы, ѳнѣ 
прйносилвсь во паш хорошаго. Слушай цернввяы# службы, я 
внявалъ въ каадое елово л прйдоадг; вфгда могь, сиыслъ этимъ 
оловаѵь. Во время обѣдвя оаяыян важншія для меия словамя 
бьтлп: возлюбимь $ру%ъ dptfta, да единомысяіемъ, «t> дальиѣйівія 
слова: исповпдуелъ Омцй, Сыюл ы Святаго Духа п врыіусвалъ, 
вбо вб могь йояяте ях^.

Мнѣ тагь нвобходяяо было іюгда вѣрйФь, чтобм ^ить^ что я 
6ѳйсоаяа*ельйо егривал*ь otb оеба протігворѣчія й яеясяос^іг' 
вѣроучевія. Одвако вто осмыслевіе обрядовъ ямѣдо- яредѣлъ. 
Есші я воѳ^акъ объясввлъ блава.вптемш: и Владычищ Наъиу,

304 . ПРАВОСЛАВНОВ ОВОЗРЪНІЕ.



л. я. тохстой. 305

«pwwtwytp Бсісродиы# и тѵсь свтялхь тмянувще, самн себя и 
дрръ друха м еесъ тил«т* ная/ил Зриету Б щ  предаоили л  если 
а ебгяоаядъ часѵое «овхореаіе модвтвъ о царѣ и его родвыхъ 
rkn, n o  оявбагѣв подда*а«» вс*ушенцр, «Ф кьдеут воотону
б о ф о  т р ібуюгь ¥РЛНТ»Ъ, т о  М 04«9»Ы  0  ДОВДРфЯІВ .о о д ъ  ВОГИ И X I

іраѵов» n еуаеяюхов* н другія модихвы, вавъ наор. херувим- 
ш л, вабранж» в*т>дѣ и *. ц., дооти % ^ х ъ  службъ лцд во- 
меве шгіідв обгмвевШ, нди а чувохвоваіъ, чхо давая инъ 
объяснвніе лгу, совсѣыъ разрушаю свое отвошавіе в* Богу, до* 
иршмдо тераю веявую возшмвнооть вѣры. То же e исиытвалъ 
вр* ормдювааіж піаввыхь вразднвіовъ. Мнѣ бщо цовяхно, 
юо дмжм помжять девь еубботяій, т.-е. цосвяхить одявз» день 
ш обрящгвіе гь Богу, ве- гл&ввыыъ праадввкоиъ быдо восдо- 
шванів о ообытіи Хрпогова воевріесенія, д*Вотвиійл*наеть ко* 
тораго а не моп> евбѣ првдег&ввть д понять. Вт> еженѳдѣльво 
лрюдвуемяій дешь восіреоевья соверш&дось таинство евхарвсхія, 
«отерое бш ѳ для мвіа совершесио вепоаяхво. Осхальвые всф
12 врмрвнкаго, кроиѣ Рождеохва, бьив воспоилвавіями о чуде* 
ші%, © яоторыхъ я «таралоя т  думать, чхобы ве охрішахь. 
Прн празднов^ніи эгщсъ празднивввъ чувствуя, что приписываехся 
одме аначвше тому, чтоддя довя ооставдавт* совершедно иное, 
* жля ярвщуяывшь усповоцвавшія ыеня объясневія, или закры- 
ваіъ гдаза, чтобы вѳ видЬть т«га, что соблавнадо мевя. Сильвѣе 
авсго аго прмоходидо «о мвою при учасхіа въ оамыдо о.быч- 
выхъ тсшвотвахъ; счвтавныхъ оамдена вааныип: крещвніи в 
ярвчащенів. Туѵь я оталвивалсн не еъ неаонятвыми, a сз> ваолнѣ 
иовятмшвн дѣйотвшнв. Дійотвія »ти вааадвсь ыяѣ собдазвихель- 
ипш в я бніъ яоотавмцъ аѳр«да> дрмнмой: иди дгахц, вдв 
отбросить.

Нивогда не вабулу нучительваго чув«твдч пеаытавваго мвою 
n  w n  девь, вогда я причаіцался въ оервы& разъ посдѣ мно- 
гахя, дѣтъ. Сдужбы, веаовѣдь, вра^вида, все вхо быдо поняхно 
« й  е проавводяяо во квѣ радоствов ооунавіе того, что смысдъ 
ашаш оскрмвавтся мнѣ. Саіде врпчащавіе я объясвядъ себѣ 
м п  дАйсівіе оовэрща«иое въ воспомввавіе Хрвста а означаю* 
цее «чшцавіб от* хрвха в оод»ое восарвяятіе учевіа Его. Есди 
►» обяавмвіе ■ бідо *о»усохвешю, я ве занѣчадъ еро искус- 
«певямш. Мв* t»k% радостыо бьио, уявжаась в смвряясь аередъ
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духовяяяоиъ, проотымъ я робяянъ овящешикош, выворачвв»» 
всю жвввь свовй душя, яаяоь въ овояхъ порок&хъ. Родоотяо 
было сднваться мыоіяня оо оянревіамъ отцовъ, пяоавшяхъ мо- 
іятвы правяп. Радоство быдо едяяѳвіе оо ввѣми вѣрввавшжяя 
п вѣрующвми. Біагодаря всему втоісу, я не чувотвовал» веяуо- 
ственностя своего объяснввія. Но вогда я ввдошвп яъ царокѵп 
дверямъ я оващевяявъ заставыъ мевя повторять яявѣотяыв 
еюва, говоряіція об» ввтяяяоігь тѣлѣ я явтяявой кровя, иеяя 
рѣзяую по сердцу...

Тепврь я повводяю овбъ сяазать, что вгго быяо жветокят 
требовавіеиѵ Тогда жв мвѣ бш о топсо аввыраявво торако в 
я даже ве дуиалъ ѳтого. Я уже не бкиъ вътоиъ ооям м аія ,»  
кавомъ былъ въ вожодоотв, когда душахь, что въ двиви веа 
ясно. Я пряшеіъ яъ вѣрѣ вѣдь потому, что nonno вѣрв 
нашею внчего кромѣ погябеля. Повтону, отявдывать ггу ѵбру 
яеіьяя быю я я воворвлея, нашедшн в ъ  душ* своей чувотво^. 
помогшее мя* перенестя это. Ѳто было чувотво самоуяячяягеяія 
я сняреяія. Подъ вдіявіемъ его я пріобщвлся бегь яощуяотвен- 
ыыхъ чувотвъ, однаво ударъ бьцъ уже яанесѳнъ, и гаая впередъ 
ожядающее иеяя, я уве ве ногь ядтя въ другой раѵь.

Продолжая по прежнему иеаодвять обряды, я вве «ще в*рш»у 
что въ томъ вѣроучеяія, яоторому я слѣдовалъ, была ветяяа в 
со мяою ароясходвло то, что твперь для меяя аояо, яо что тогда 
каяалось стравяымъ. Слушая раяговоръ страяянва, бвігракот* 
яаго нувяяа и вообще проотыхъ людей о Богв, о опяеввів, о 
ЯЯ8ВЯ, я получалъ аяаяіе вѣры. То жв было оо мвою прв чтв* 
ыін прояоговъ, Четь-мввей, отавшенъ любваывъ моіпгь тшггібть. 
Отбрасывая чудеса, яа которыя я смотрѣлъ, кавъ яа мбулу, вмра* 
жающую ыысль, яяъ этого чтеяія выяооялъ я пояямаяіе смыола 
жязяи. Но сговло няѣ сойтись съ учевыия вѣрующяив влв ваять 
вхъ вяягя, какое-то сомвѣвіе въ свбѣ, недовольетво, озлоблеш* 
еяоро вояяяяалв во мнЪ н я чувствовагь, что чѣшъ бодьше а 
вяяяаю, тѣиъ больше удаляюсь отъ ветяны в яду шъ проиаста...

Такъ я жвлъ года тря, в въ первое. время, ■ ■ когда я, тошю 
рувоводввый чутьемъ, шегь туда, гдѣ ияѣ вавалосі ввѣшпе» 
этв столявовенія вевѣе поражалв иевя. Но чѣмъ болыпе я про- 
яяяался тѣми ястввавв, которымъ уяяяся я ч«иъ бмыпе evft 
ставовиіясь оеяовою жявяв, тѣмъ тяжѳяфв я раяятельвФе ота»
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іоввівеь n a  столвновенія. Неомотря ва втя оомнѣиія в страда* 
іія, я еще держался ирввославія. Но явивеь вовр«сы жяввя, 
юторые вадо бшо р&эрѣшвть. Рѣвевіе вгжхъ вопрововъ церко- 
«ію, нротяадое м н ы т  основаю тоі вѣрн, воторою я жыъ, 
оюнчатвльно 8амодно мвяя отвамться отъ воампаноети обще- 
ш  еъ прввославіеыъ,

Воироеы ает прешдв веего вао&поь отяошевія аравосдамой 
мрівв »  другап цврвваю: n  ватоівчеетяу ■ гь п іѵ н м ы - 
ваемшгь расхолънякаігь. Въ «то времл, велѣдствіе utero юггв- 
рвеа жл вѣрѣ, я сблязяле* оъ вѣрующмш разныхъ воповфдавій: 
n m m u u , врисеетавтака» отафоебрвдкамв, моловавамн ■ т. д. 
Средв вхъ а вотрѣчалъ много яравсівеяво высоввхъ к встввао 
вѣрующжхъ людей ш а п ш п  бы быть братош яхъ. И что ае? 
То ученіе, которое обѣщало мвѣ соедяыевіе воѣхъ едввою вѣрою
і  іюбовію,—вто еамое учеаіе въ лвцѣ свояхъ лучшяхъ пред- 
етавнтелей вовазаяо мнѣ, что всв это—люди ваходявЦеея во мяи, 
по  то, чѣмъ дается ямъ овла жимш, есть исвушввіе діаввла, 
«о мы одни обладаѳюъ вднной воэможвой встввою. И я уввдѣлъ, 
что всѣхъ невсповѣдующяхъ съ нииъ одвнавово вѣру, право- 
ешвіе считаетъ еретвкаыв, подобво тому, кагь ватолввв в другіе 
ечн&ютъ вравосіавіе еретвчествоігъ. Я уввдѣлъ, что во воімъ 
вевсоовѣдующвігь ввѣшввмв овнводанв в словамв евою вѣру 
іавъ же, какъ православіе, правовлавіе отаоввтся враждебяо 
Хотя пр&вославіе в пытается скрыть это враждебвое отношевіе, 
его не жожетъ ве быть, вопервыхг, потоиу, что утверждевіе о 
товъ, что ты—во ш ,  а я—въ иствнѣ, есть оаѵое жестовое 
сдово, котороѳ можетъ сказать одввъ чеіовѣкъ другону, а во- 
вторыхъ, потому, что человѣкъ любяіцій дѣтей и братьевъ сво- 
иъ не можетъ ве относиться враждебво къ людямъ, желающимъ 
обратвть его дѣтей и братьевъ въ вѣру ложную. Враждебнооть 
»та усвжнваетоя по ыѣрѣ ваибольшаго эванія вѣроучеыія. Но 
*rt, аолагавшену ветвву въ едивевіи лобвв, вевольно брооялось 
п  глааа, что самое вѣроучевіе раврушаегь то, что ово должвю 
провзвестя. Соблаавъ этоть до такой степевя очевиденъ в яеевъ. 
юи%, обрааовавныігь людяиъ, жвлавшиыъ въ странахъ оъ я&- 
оелеиівігь развыхъ вѣровсповѣдавій и водавшинъ. кавъ вреаря- 
тельяо в саиоувѣревво отвосятоя представвтели ѳтихъ вѣровв- 
повѣдавій другь гь другу, что саиая очевпдвость соблаэяа въ
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яврвый разъ о*адачивавть.* Говоришь оебѣ: не ііожвтъже быть, 
«гов«с лодя м  п«ня«аін того, тео ѳми.два учреждвнія другъ 
друта отр«ц*кт>, то ни вгь *омъ, wh въ другомъ н ѣ те  той еіявой 
ш м ы , ваковою должіа битьвѣра; ветѵ я ь  вакоѳ-игбудь <&ъ- 
тие*ів втог* явіівнія. Я яеяалъ; атого обмсвеяія чятая всѳ, что 
МОГЪ И совѣтуясь СО всѣми СЪ вѣмъ могъ^ ио яеіюяучдл'» ШЖ90 
етвѣм, spoprb »гого, *го пстина одишком'* .вчввлда», Пдооскіав- 
вый мдѣіъ очввядяоо» вствнИ' въ ево^и* «оноЦдалшіу н^то- 
лявъ въ свовнъ, ©тарообрядрцъ «ъ евоеш>. Дуготагыц літоцлуч- 
шіе прбдставители раюыгь вдігоіИЬдатй* внчеію йе; момп сяаг 
вать маѣ, какъ тольво, что.по m  віроваяію овд находятоявъ 
яетянѣ, а лоди ияаго исмвѣданія ъъ ваблуждѳяія * что во€, что 
они могутъ,—это яояяться о яягь. Яѣздилъ въ старцалъ, ахлм- 
нщаігь, архиыавдритаиъ, ярхіерѳямъ. епрапгивалъ, и ш г т о  не 
одѣлалъ ии малѣйшей попыткя объясяігть э*о*ъ вбблдеяъ. Одояъ 
только явъ нихъ разъяскплъ мнѣ вов, яо раѳмеяялъ тавъ, что 
п уяге болыие яя у кого яе спрашявалъ. Я говорйМЪ а 
что для всяваго невѣрующаго обращагощагося въ вѣрѣ (а втому 
обращенію подлежптъ всв наше молодое поколѣяіб), йтотъ во- 
прооъ представлявтся первымъ: почему истива—въ правоолавія, 
«і не въ католичествѣ, не въ лютеранствѣ. Бяу яельз* т  звать 
фтого. Исторячеевія докадательства, подтибаемыя каяадымъ испо- 
вѣдаііемъ въ свою полъзу, тдоотаточяы. Нельзя ли, говорилъ 
я, танъ понияать ученіе, чтобы съ его выооты кочезалп раз- 
личія, какъ оди нсчеваютъ для пстпнно-вѣрующаго? Нельзя лн 
идти далыпе по тому путя, по котороѵу иы идемъ съ  старооб- 
рядцаын? Отпрсительно этихъ поелѣдяяхъ обляжвяіе осяовывается 
на прязааяіи неважяости различій въ сложеніи креста, въ пѣ- 
яія аллилуія я хождеяія вокругъ алтаря, ноль скоро пряниікавтоя 
тотъ же янвейсвій сяяволъ вѣры я ?ѣ же сеыь таинствъ. Тѳперь 
нельзя лл сѵазать ватолпвамъ: вы вѣруете въ то-то и то-то, въ 
главное, а по отношенію въ filioque и пр. дѣлайте вакъ хотйте? 
Нѳльая ля того же свазать я протестантамъ, соедянившясъ съ 
яямк въ главяоѵъ? Собесѣднявъ мой согласился еъ моей мыедыо, 
яо оѵазалъ мяѣ, что тавія уступвя навлекутъ нарекаяіе яа ду- 
ховяую влаоть въ томъ, чтоона ототупаетъ отъвѣрш предковъ 
л  проязведутъ расколъ  ̂ а иѳжду тѣмъ прязваніе дугевной власти 
блюстя во всей чяототѣ греко россійскуто вравоолавяуго в*ру, 
переданную ей отъ предвовъ.
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Туть я вое понялъ. Я пщу вѣры, оы и шюнл, a онн ящутъ 
яаялучшаго средетва явшмшвть первдъ людьыя яввѣотныя чеио- 
вѣческія обаванностя. Исполная »тя обавакяости, овв яеполняютъ 
яхъ во человѣчеохя. Оаоіыо • бы яя говоряля ояя о евоемъ со- 
жалѣніи заблудшвэ» браяьевъ, о нодятвахъ за няхъ, возяоея- 
ыыхъ у преетояа Веевышяяго, для ясподнеяія чвловѣчѳовяхъ \ 
дѣлъ яужяо насидіе я о*о всвгда ирилвгаловь, прялагаетвя в 1 
будегъ пролагаться. Боян пвъ двухъ ваоовідавій одно счятаеть 
себя въ потввѣ, а другое аривнаетъ яаходящямся во жяв, ю 
■елая яравлвчь братаега въ ястянѣ, првдвтавятедя его будуть 
проповѣдывать своѳ учвяіе. Кодь оворо ложяое учеяіе проповѣ- 
дуется неопытнымъ сынамъ церквн находящейея въ яотинѣ, «о 
церковь ата нв яомеггъ не сжечь кяягя, не удалвть человѣка 
соблазняющаго сыновгь ея. Что se дѣлахь въ тЬнгь, горяоцшъ 
огяѳігь ложаой, по ыаѣаію православяыхі, вѣры, оектанюмъ, 
который въ саиояъ важномъ дѣлЪ жпанп, въ вѣрѣ, соблавяяет» 
сыновъ цѳрхва, кавъ ве отрубять ему голову пля по иеяыяей 
мдрѣ ве аашючяхь его въ тюрьыу? Я ирааоыкплъ, что дѣлаетев 
во ш  вѣропсшвѣдаяія, ужаенулоя n уае оочти оовсѣыъ отрекся 
о п  аравославія.

Вторылгь оіиошеніедіъ цернви къ жпанеиныагь вопрооаыъ яв- 
лялось отношеаіе ея къ войяѣ и вА вазяяыъ. Въ ато врема слу- 
чялавь война у Роосів п русЬкіе отали во иия криотіанской 
любвя убяватъ ивояхль братьевъ. Ые ду&ать объ отомъ было 
веллва. Де вид№ь, что #убШетво евть эдо пративное саыымъ 
аер вы т основаш всаиой вЪры, тмаю яедьзя быдо. А  между 
тѣвгь, вт> цервэдхъ нолилпеь объ усаѣх* яашего оружія и учи- 
теяи вѣры врдояав&да ато у^Шотво дѣломъ, вытевающпыъ язъ 
вѣры. И яе тодьяо. этя убійотеа на войяѣ, но во время тѣх* 
снуѵь, кохорыя вослѣдовалп вавойяою, н вяд*лз> чянсв^ цѳрввв, 
учятелей еа, мовахоте, ехвмявксюь, квторне одобряля убійохва 
вабдудшввъг без^вМФвавнгь юяоимй. Я обратядъ вяавая)« яа 
вее, что д-&смто* людьия, ввоовѣдующяѵв хрлстіаіиигво, л увао- 
вуш ь • ,

Соияйвія аоюнулк ыавя в я лподяѣ уб*дилвя, что в» ѵом% 
зяавія вѣры»' е» которому я пряФоедляядея, нѳ вов—яотпяа. Превде 
я еяазадъ. б«, чаго в«е vbpoyveai» жмкно, но тепорь нельаа бы*о 
ятог*. «ваваі». Вад* лвр»кь яыфль енані» я«тяны. Это быдо в^-
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еоынѣвно, потоиу что въ протвввоігь случаѣ онъ бн ве жилъ. 
Кромѣ того, это аваяіе иетгаы бшо уже нвѣ доотувво: я вялъ 
вмъ я чуветвовалъ всю его правду. Не иогь я соннѣваться в 
въ томъ, что въ втонъ ававів есть в ложь. И все, ято оревде 
оггалвивало меня, теперь жвво предстало предо мною. Хотя я в 
видѣлъ то, что во всемъ народѣ было невьше той, оттолвнувшей 
иеня, прямѣся ш ,  чѣиъ вт> представителяхъ цервви, я вое-тавн 
ввдѣлъ, что я въ вѣровавіяхъ яарода была прямѣшава кѣ ястняѣ 
ложь. Откуда se ваяжась ложь н отвуда взялась нстява? И ловь, 
н нстнна переданы тѣиъ, что вазываютъ цервовью. И ложь, я 
ветвва эаключаются въ предавія—въ такъ-вавываеиою Свящ. 
Предавів н Свящ. Пнсанів.

Волей-неволей я приведевъ былъ еъ  изученію в иаслѣдованію 
ѳтого Пвсавія и Предавія, взслѣдованію, вотораго я тавъ боялся 
до свхъ поръ. И я обратился къ нвучевію того саиаго. богосло- 
вія, воторое я вогда-то съ такяігь вреврѣвіенъ отвинулъ, вавъ 
невувяое. Тогда ово вазалось нвѣ рядонъ веяуввыгь безсмыс- 
лядъ. Тогда со воѣхъ сторовъ овруваля неяя явлвнія жвзвв, 
кааавшіяся мнѣ ясвыыя в всполвеввымв снысла. Теперь ве я 
былъ бы в радъ отввяуть то, что ве лѣзетъ въ адоровую голову, 
во дѣваться было вевуда. На втомъ вѣроучевія авждется влв по 
врайвей мѣрѣ неразрывно связаво оъ вишъ *о едвяое ававіе сшысла 
вяавв, которое отврылось мвѣ. Бавъ вн вавется ово ва мой 
старый твердый ум* днвимъ, ѳто—одва вадевда спасевія. На- 
добво осторовво в внвиательно рааеифгрфть его, чтоби понять 
его, хотя бы в ве тавъ, вавъ я поввиаю положенін ваукв. По~ 
слѣдняго рода повямавія я я ве вщу и ве могу векать, авая 
особенноств аванія вѣры. Я ве буду яевать объяояенія всего: 
знаю, что объясвевіе всего долвво сврываться, нажъ вачало 
вевго, въ бевкоиечяоств. Но я хочу повять т а п , чтобы быть 
пряведеввынъ гь веязбѣвво веобъясвнііому. Я хочу, чтобы все 
то, что нвобъяенвѵо, было тавовынъ ве потѳму, что грвбованія 
моего ума ввправільви (оии правнльяы я вяѣ вкъ я повять 
вячего ве могу), во потому, что я ввву предѣлы своего ума. Я 
хочу вовять тап , чтоби всявое веобгмевямое аоложевів пред- 
ставлялось мвѣ, вавъ веобходнмоеть рааува же, а ве как% обя- 
аательство повѣрять. Что в% учевія есть яотвяа, ато для неня 
весомвѣвво, во «есоинѣиио в то, что n  я е м  еоть я ложь я
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я я ш к п  вайтв иотивт ■ і ш  в о ц іш »  вервую отъ поолѣд- 
вей. И вотъ я пряотуваю въ отому. Что я вашеіъ въ втомъ 
учввів ммишго в что в ав а»  иотянваго, равво къ іаннігь выво* 
к&іг» я п р я ш е гь , *то «остевляетъ еі**ующія чаотя сочянвяія, 
хетврое, «с«я ово тосо е т о я т ь  я нужво вому-вябуд*, будетъ вѣ- 
рояѵво жогд*-ввбудь ■ гдѣ-иибудь яавечатано“ **).

IL

Одяаады н я ш ни в «арвсев прввелв гь Івеусу Хрвсту ав*- 
щвву, вапятвавшую себя прелободѣявіевъ ■ ужвчевв?» въ вев-ь. 
Рааекававтя объ ея гвусвояъ поввдеяів, вваавввя в мрвсеи 
требовалв, ва освоваяія Мовоеева завона, яобіевія вамяяыя пад- 
tneft яевщнны. Меаду тѣігь Спаситеіь, явзко яамовявшвоь, стмъ 
□ясать что-то пахъцеігк ва яеалѣ в ве обращадъ поввдинону 
ввкакого ввввавія ва обвнвитаіей аевщины. На вастойчввое по* 
вторевіе в іп і  одвого и того ке требовавія ваговеіг» Спаовтеаь 
«xasan сіѣдующія 8ваневатеіьиыя сюва: кто изъ вась безъ 
лрлха, первыд броеь въ нее камень (Іоая. 8, 8—7). Кагь нвако 
нн стояія кнвжвввя я «арисен въ нравствеяяоиъ отвошевів, 
однакоже совѣсть яе совеѣаъ потухда въ ввхъ в потому, еома- 
вая в евбя санигь грѣшяымв пр«дъ Богомъ й Бго свіргой водею, 
обвявитеіи вадшей жевщявы смутиіись я одявъ ва другянъ 
поепбшяів удаіиться, оставявши бяудввцу првдъ авлооердівмъ 
Богочеіовѣва (8—9 етвхи).

Этогь чудный евавгеіьокій разсваяъ, сіужввшій я служащіЙ 
иеисчерпаекою темою в для воучевій пастырей перквв в для 
вдохвовеввыхъ етихотворевій поэтовъ и для вартввъ худояня- 
вовъ—жввопясцевъ, самъ собою првшелъ въ яавъ ва павять, 
вогда au  перечитиваля в язлагаля Исповѣдъ Л. Н. Тохстаго.

**) Ім в ѵв ае омбмява, Ятотдь Л. Н. Тоіетыо баша яядма 
««риааіа *» иубви* до 1888 іфц n o *  « п  оряиемъ жъ яЛ «иеаігіе 
«шц гахѣяваго m .  Содержааів втого сговядѣаія *н в« аер«дмнъ: оно со- 
общмтъ лшь п  сжатинп обрат еод«ряаніе „Иеповѣдв* ■ ввікіого дру- 
r«ro n n p M t м  тѣвгь.



Станемъ ли и ни издѣваться яядъ этицъ несоав*ввіліъ rptar» 
нивоиъ, вядѣть в*ь неиъ вавве-то нрамтцвваоо чуд#жяще и бе** 
пощадно кяеймить его словомъ бееу&говяаго ооувдвяія? Ѳт# 
быдо бм призяакомъ оѵоутетвм яюбяж иъ ттдшаиу ^обраѵу а  
свидѣтельотвовало бы о крайве гордеапвомъ' воезрвнія wu.wf* 
ственное релпгіозно-нр&вствеввов соето«кіе..і Цриамвыг нвоопоѵ 
римыми заблужденія собрата и разоблачая ѳти забіужденія до 
аослѣднпхъ пхъ убѣжищъ, въ падшеыъ мы яе можемъ не ви- 
дѣть п несчастнспо, къ которому естественнѣе питать искреннее 
сожалѣвіе и котораго сыны дерввп обязаны обратить на путь 
астяши» евольао то вовнояшо. Нв развѣ васмѣшкаын, наді>;-?ад- 
іцимъ, аригирчавосхыо нъ нѳму, наднеиныіиъ обрацдеаіеиъ ѵь 
ним<ъ и ч*род!вни№ аловомъ уворианы ороарлается п^ос^ціраетрц 
это? Прежм ч*аю> бросать одово сур^ваго осуждеиіа »ъ оадшрирь, 
ны дфджвы огллцухьоя ва йвбя еаишх». Слова Со^двт^^:.. кта 
изь «ась Оеаъ ірѣжа, первый брось камень. (Іоан. 8, 7) ,пмйюхъ 
првше првлофенів п въ тстоящемъ случаѣ. цо вс&иъ чми*-;

Это пспытующѳе обращевіе къ себѣ сшішъ тѣм* естсст^ев- 
иѣе, что охаадеяі* огь вѣры во есѣхъ субъектяхъ ве прецсдо> 
дять лврво, безъ хяжвлой внутрендѳй борьбы, безъ острывд ду- 
шевныхъ иувъ, безъ ус*илій осхахьса вѣрныии царвви в ДОрЪ. 
Счатаемъ явбеаподоаармъ дМовгь нравечхн. доигря ®a*xa в> 
аодтввршдедіе ѳтой мысдн. Такъ, иавѣсхно, чхо Б&длвсвШ ,лъ  
аоодАдщй аерімъ авоей жиэвв и яѣяхвшфсігв ахеясшдп»
аодъ вліявюиъ цтвдотвчеевихъ защми^в-евроавйодиѵъ, рочяяеаій 
п въ особенностя подъ вліявіеыъ сочаодцй Фейерблічц, уь $о* 
торыми звдвадшда его п въ уствой передднѣ л чъ дередодА на 
русскій язывъ друаья его, харощо знавощ>іе сь.^вроавйскама 
языяамн. п европейскдй охряцательвой ляуерахурсур, т

Вотъ что вз» сворхъ восдоашваніяхъ о , Бѣлаяскдмъ разсказы- 
ваеть М. 0. Тургеневъ: ѵясвцрѣ поддФ. uofifa а^кочсхва 
нпнъ, лиенно въ 1843 году, его снова началв тревожнть хѣ во- 
просы, воторые, ве получивъ разрѣшевія плп получивъ разрѣ- 
<аеві« ащімюровпв*, яв даюгь -аовоА чошШшу, «мб«аш> -въ 
м о іо д о с т й : • «ifioebbinrie ъоароЮА ъ здг&*гейш ік й в н и , <ов% " в м г а и ь 1 

ніяхъ людеЙ другѣ къ Другу п божеству, о Ііроисхождевій' мір»', 
о безсмерхіп душп n т. п. Не будучи 8вавоыъ нд ̂ ъ.одн^мъ пзъ 
пностранныхъ язывовъ п не находя въ русскихъ ввнгахъ «м-

3 1 2  п р л в о а іл в а о ю  бою -ѣ н іе .





вмвпх* свѣпскшхъ учебвнхъ «аведвніяхъ, ивввѣотние ювовмъ 
■юеріияотжчсвяѵ • «оціашотвчмпіг» нсшравдоамігь, вѣвогда 
бн м  поы м  ] » я г і« ш ш  щ ы п .  О» е*рд(ш і4м ью  лротатн- 
ваяяиь одвшн намаг васыіа Доброяпбова, яФвогдаванечатааяыя 
въ Соврлмвтшхѣ ж ваабрааавшія тѣ душевныя терамія н иуяи, 
сажія <игь жстігыв&іъ, пояядая подъ вяіявіеігь атеаетвтесявхъ 
o m u e n i, ■опщавтвкся ему въ ружа, одво за друпш» ввъ 
евовхъ аавѣтвыхъ реаигіоэяыхъ вѣровавій. О п  еъ жадяоетиэ 
хватвяся ва сущеотвовавшіе тогда богосдовссіе хввгв и яурааш  
я  подобдо Бѣяввовому ничеіо нѳ яаходнгь въ нахъ рмеѣа- 
аія а устравевія осаасдавшя» а грнвшвхъ «re «омвѣвій. Что 
яасаетея Пяоарева, то онъ, свохько яавѣстно, дахода» цааедо 
крайвяго рягоравиа въ дѣдѣ своей роавгіозво-враветвмшоі п эав , 
мечтеаъ вѣвогда «бразовать особый вружокъ лвцъ, првдаввы» 
рехлгіи, для вротводѣйствія ресвгіоввону вольводуімпу, п п м ь  
для духовняго яурвала Страюшкъ стяхотворевія реявгизво* 
аравотввввап» харавтера и ». д. Случайво попавшв ѵъ «рувгокъ 
тогдашнвх’» ввдвыхъ дѣятеіей свѣтовой журважастявя, отрек- 
апгоея оть ввавой ражвгіоавой вѣрн, набросввшясь ва чтеніе 
атеистичвсжяхъ в оощіалотвчесжвхъ сочввешй/прадлагавшнхса 
огу ето яовыня ававомымв, щ ве вахедя мощнай поддеряікя сво* 
a n  вѣровавіітъ вв въ вввг&хъ ігротнвопояожнаго вавравлевія, 
жажія тогда у васъ б н іі, вв в» бесѣдахъ гь вѣвоторыяв п д ы л , 
въ іоторыігь обращаявя sa разъяевввіею свовхъ яедоуиѣвій и 
оомвѣвій, Паоаревъ, вѳдобв» Бѣхяювону в Добролюбову, на*о- 
вецъ перешелъ въ лагерь вевѣрующихъ в сдѣдааоя горячвмъ 
D feainanam in  мюеріиввна в ооціалввма.

Ратѣ  в JL. Н. Тоіствй сраэу устудвм и ед&авя аатярелвгі- 
«■вміш н автвхрввті&новямъ вліявіяію, аоторшгь ошъ вмкмыго 
оодвакъ вацв въ отротеовіе годы? Повмотрниъ. «г.

Туртовев* дѣсаеп ахАдуютій отвывъ о харастер* Б*двв- 
«m *: «аввовмопо ввбѣ предотавит», до аавай отепевв Бъдвв- 
ояій быжъ правдввъ еъ другвми в съ саюнмъ ообою, чувствуя, 
д*іооау», оупмгауя тошво ѵь ваду того, «ті овѣ ѵраваавап 
sa аепту, шѣ окау ововхъ афввцавовъ* *4). Ссохив aarteta»
о «йввя в хараггерѣ гра*а Таістаго, ехова Тургевева ногдя
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'*) Ibid., етр. as.
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бы б і т  еъ яежевыпей точвдетыв примѣвмрі шъ v tm j  мане- 
ввтожу пв«ателю. Отлнчительяав черта «гв прш ер»-> п р іш >  
вать то, относвтельно чегв у кето еложвлась поіиая увѣрев- 
воогь, ■ прввваввое за вствау дѣі»тъ орямыігъ ж обяаательнкшъ 
орввцвлою евовхъ дѣйотвій. Тавовыи» Л. Н. Толстой явллется 
ст  отрочеетва я по налтоящую пору. Из» многихъ «одтовъ, 
свѵдѣтежъствуіошвх-к объ втом*, врвведем* хѵга два. Еще в* 
отрочвевіе годы ирвшедши я% мнсів, что очастье вависитк ве 
оть ввѣшввхъ првчввъ, а отъ вашего отиошеяія шъ нвігь, я 
что человѣгь, прввыішіі перевосвть отрадавія, ве можвть бнть 
le e w e u m , мальчвгь гра«ъ Толстой, ве смотря ва отрашяую 
боль, держвт во пяія мввуть въ вытяяутыхъ ружахъ леисн- 
вовы Татнщева, влв уходвтъ въ чулап, гдѣ вер«ввою етегаегь 
«ебя по голой соввѣ таяъ больво, что слевы вевольно выступа- 
ютъ ва глааахъ **). Еакъ сообтцалось ведавяо въ гаветахъ, Л. 
Н. Толстой, въ свлу тепервшввх» свовхъ воэзрѣвій, выожея- 
выхъ виъ въ сочяяеніи: Въ чемъ моя вѣра, рѣвко будто бы 
втѣввлъ образъ своей жизяи: отЕ&заюя оть всей барской обста- 
ввввв, переодѣлоя ѵь врестьянсіій костгомъ, питается саною 
простою ввщею, ааввнаетея швтьемъ обуви в т. вод.

Тавой-то человѣвъ ©ь втой пытлввою мыелыо и «гь сяюн- 
■оетъю прязваяное аа вотину дѣлать прввциповъ своего пове- 
девія, подвергоя въ еамую раннюю пору своей жвввв отрвпа- 
тельвымъ вліявіявъ, одно 8а друппгь вадввгавшвкея п одво 
другвмъ сяѣвявшвмся, вачввая еъ Вольтера в ѳвциклопедвстовъ
■ овавчввая повятиввзиоиъ в соціалввионъ. Хотя Л. Н. Толетой
■ говорвть ѵь Исповѣди евоей, будто бм онъ уже въ вачалѣ 
ювошеева» лѣтъ легво в сразу отпалъ от* вѣры, во »то в« 
болѣе, вмъ преувелвчевіе, гь воторвму «ообщв скломна вервям 
ватурв вашего авамеввтаго ваеатм . Нвоспорвмое доіашатвль- 
ство тогв, что овъ дохіч» ■ вапряжевво бврохоя сл ооблаавамв 
полнаго беввѣрія, ви оочерпавг» м  вобетлѳвамхъ его проваее- 
хеяіах*. Кто вволѣ повввулъ rtpy  ѵ» жвваго Воі« подъ ва* 
ворев* вервыет соннѣяій, м м т н п  со вгоровы в веотбрв-

,r) С*. етри. 323 въ 1 члетш сочиаваів Тоіетаго во 8-mjt пдаяію. Здѣеь 
хота рѣчь вдѳгь о другоп л«Чѣ, во свиавяое првдст*»л*етъ прмдввую 
•ковімрмів ваввго >ва«матаго п еи ш .
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іюдей. Приномните, чптатеіь, х'о*я- «пруру Плотоиа Карюавв*. 
Саяъ Пьеръ Бевуховъ видпмо потому •гавъ й сйігпатвченъ Л .  
Н. Толетбму, Цто онъ «о крвНОДй. «fflp* и*цвѵі ‘обрММ ■ реіягі* 
ѳягую ветпву и не походягь нл другях* лицъ, умерпіияъ л»* 
етдімвму для всего веввытдевогв и Ддммьваг»’*). Гврой ро- 
иава: Аниа Каренина, Лежинъ, етелъ вапомввагощій «міоі* Лмт 
Ниіолаевяча Толстаго, впдимо дорогъ и любемѵь №у-‘ «ввнво 
потоиу, что яе оетался аУеидтмгь и угялнтаряет*вгь. Рмнггоз- 
яыіг еоммъиія терзали его в» твкой отетмни, что онъ, ечаогли» 
вий семьпниігь, змровый челов^гь, бимъ нѣбсолим рвгь Gan
eo» къ самоубОДгву, пряталъ шяурогь, чтобм нв шжѣонтьо*. 
я боялоя ходить м> ружьвмъ, ч*обм. м  вмо*р*іп«ия. Не ю  
*• ля говоритъ въ ов«ей Исповѣди и fpa«T» Толетой о оеоѣ? 
Очастлввое обравмнк Дввнм проямшло тщъ омрміедо раэ. 
говорв сп, подавальщякомъ ведормгь, еы«ия»авшянъ, что нуж- 
■о Бога понйять в яямі» „пф ■ правд*. о'о Воя»ю“. Не ѳго-ля 
раэсвавываеть йъ Иепотди Тодетой в о оеб* саыовъ? Но вртѣ 
и докаватеддеѵво того, что Левъ Иякомевпчъ никогда мѳ бьиъ 
ва еторонѣ атвявма я ве*гдв 4илилсл удержать n-ъ оѳб* хот* 
вѣчто отъ прежнихъ вФрованій. Прнведя рааговоръ Левваа оъ 
бедороиъ, ромаяяотъ вамѣчаетъ: „слова, «казанти нуѵямю, 
аровввелп- въ душѣ Левпыа дийогвіе мевтрической яскры> вдруг» 
ореебравямоей н сплотявшей в» одно цѣлый рой раяровтгенкыхъ 
(евсильвихъ отдѣіьныхъ мыелвй, никоіда яе перестававшвгв вя- 
ввиать ето* *°). Нѳ говоритоя-лй я в*ь Исповѣёи, ч*о Л. Н. Тол-

”) У Лъѵь же Някммввч» кы нажодСиъ намучшее оароваркшів мр 
словъ, св&ааввыхъ въ Цспотди, будто 6ы правосл&вные вѣрующіе отли- 
чаютс*, сравнвтельно съ атепстами, жествостью и тому подобными оттаікн- 
вающнмп нравственными качествами. Гриша, кВплтанъ Хлоповъ, Платонъ 
Кар&таевъ—ггравославнЬіе, искреішо вѣрующіе, а м«жду іѣвъ иігейн© ойи- 
то і  велаівёиі чувствъ сітре*1яг і» в ви  л *. д. то*я* **** амяіжы, п> 
рвдѣ іияяей Ниаолая u Лндр«я Б#дкон«ввхъ въ домдеѣ: Война и Миръ, 
АІйстввтедьво явдяются ѳгоистами и верѣдко до краЙности жесткими дюдьмв. 
Замѣчательно, что Аыдрой Болконскій, вмѣстѣ съ обращеніемъ на смерт- 
вояъ одрѣ жъ Бвгу любвн, и самг душею смягчпіся и стаіъ добтупенъ са- 
“ьшъ во8вышеннымъ чувствамъ состраданія и іюбви д&же ко врагамъ. Это 
и впоінѣ естѳствевно...

*•) Стр. 469, въ 7 кн. „Руескаго Вѣетнвка" а а  1877 годъ.
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стой въ сущаоога всегда тяготЬдъ къ тому, овъ навооецъ
яе стал»? Еслн нц обратимея иъ провлячеовиігь статьанъ вго, 
то і  въ вих* вайденъ подтвержденіе нашѳй иысди. Раасуждая 
въ одаой ва* статей свояхъ, вацвоаявой въ 1862 году, объ 
обравававів ■ восаиггашн, овъ говервтъ оіфдующеп; релшія еетъ 
одинственное, законное и разумное основаніе «оетипанія“ ” ). Это 
ли омва атеикга?

Оововываяеь ва 8иавои«твѣ «о « ш м  пронвведевіями Тліотаіч* 
вкдюительяо до обра**арщвх«я в* публвл* въ вад* вовтра- 
баяднмгь, нн тмг» првдотввдавмя. вебѣ нсторію деоеіѣшвей ду- 
ховной жжявн нашего геяіаіьваго аиоагаія. Находяоь съ салаго 
дфтотйа яод» давдваіемъ развыхъ отрицательныхъ донтриаъ, онъ 
не воопривямалъ вхъ такъ, вакъ губва впятываетъ въ себя во- 
ду, но уоиавался спаств яяъ убѣждевій, внѣдренвыхъ вь вег» 
хотя о веоовершеввымъ, во храетіавсвяігь воспитавіеш, то, 
что овъ вгь соотояніи былъ опасти, предоставдеввый n  втой 
борабѣ почтв одввнъ собетвеввьшъ оялаыъ н орвдстванъ, бе*ь 
любяіцаго, гдубово убъждвнваго в ыогучаго мыслыо в словомъ 
руководнтеля—живаю православнаго хрвстіаняна. Въ язвѣотвые 
періоды жвзвв подчввевіе аатяреівгіоааыііъ и автяхриотіансввыъ 
вляаіамъ біио то евльвѣе, то слабѣе, ве викогда ве было все- 
цѣіымъ в окончательньшъ. Наковецъ, ваотадъ для вего аеріодъ, 
жогда нужяо быдо подвеотв такъ-сяавать итогъ вожневіямъ иыслі 
а овоячательво ввѳств ее въ опредѣдеввое руоло. Наяболѣе вы- 
оокія влечевія духа тявухя въ I. Христу в въ нѣдра ов. церввн, 
во безспліе личной мысли, веподдержаввой а венаправлевяой 
мощной христіавсви-вастроевной мыслью другаго, еще съ дѣт- 
ства гаиѣчавшееся самимъ Львоігь Ниволаевячемъ въ себѣ са- 
момнѣніе '*) и гнетъ позятивной в соціалистпчесной доктрпяы, 
въ которой вывѣшвіе ,передовые“ умы видятъ чуть-лп ве абсо- 
лотное отвровеніе абсодютвой встваы, опредѣлилн овоячахельво 
то ваиравлевіе его мыслж, съ вакиыъ иы будвмъ внѣть дѣло.

Появленіе въ вѣдрахъ церввв тявовыхъ отстунвивовъ еоота- 
віяеть плачевяое явлеяіе, яадъ которымъ нельзя ве задуыатьсн 
в воторыиъ аельзя ве тревожиться въ нашей хрвстіавсвой со-

”) Стр. 130, въ 4 тоиѣ, 1873 года.
Стр. 167, 172 в другіж въ 1 тоѵѣ (вдд&иіѳ 1873 года).
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tften. Слова Сааеятем, e n a u n n  ■■яжяякамъ ■ «арінеяшѵ
мвопяо етавяп пре^ь іа ш  рояовой вопроеъ: m  мимвѵп м  
n  той яхк друѵой ot wi—h ■ отъ я и ъ  прячяяа алпкь доеѵой- 
шгь ш ч »  « te r ja m te m ?  Нвоомяѣяяо, а т  от уш н ш »  
пымгь m  м ш п  o w ffiovoM  n  ю і  m o e a ,  въ кадей ояа 
«пошвампо м ц ц и м іі і  «иОімші» м а ц і і  ■ n w tp i i ,  ar- 
стрвяядвсь отъ вредоотервженій н.уроковъ Еваягегія ■ св. дер* 
ш , вряпмямоа яір*у»вдшчв«яо« анмввіе «меиму рмушуу вебо- 
роакь ѵѣ еаам ю бівт, воздда еѵремящсивя паеганегь ч&аовгіЬ* 
чмаов м  нѣом Боічц т  яодаадяля в* овбѣ ткхъ м а м х ъ  
мвчвніі а  воадвдѣаій, яотория, оорою п р п п и  ояшуш б***ог 
мдвую жаоху, u t i y n  чедояѣмь гл-н*д%-6даг»датной епвам, ■ 
варочнто заярывадя імява яа вов то, чж» облжюдо ЦОСИ МДМІх 
вмгь ■ фвауыіе і п  ашомяаправдеяія, оотавааіявмо» только 
n  то т , ч*о бтропріятетвуетъ икь личной н ави . Вее »то-нм- 
овооряімя иотяна. Тѣмъ ве нѳяѣв веявбіякяъ вопросѵ чгсо щя 
іяеявв мы д ѣ ш і ■ дѣмвиъ, чтобы воспрвя ятотвовать втакъ 
отстуявичвотваігь ■ оградять няяіяхъ соФратовъ оть вобд&мовъ
■ прямаяогь вев*рія и яяовѣрія? Есля иы жтвые ярястіаие, e 
ве труны жапіе-то, въ вущвости едва дя чѣиъ, жрояѣ хододяаго 
теоротвческаго прияванія хрвотіавовой вотяяы, оъіячамхіевн 
ѵп аевѣрующахъ, то съ яашей стороны нвмысмшо яеупотре- 
біевіе «сѣал вѳвможвызгь в аотребвыхъ нѣръ, въ удержавію Ha
mi** бра«ьевъ ѵь въ іоя» св. церквя. Въ протпввонъ случ»*, 
*аждое отпадеяіе отъ церввя всть и наша дячная вв*а. Пме* 
я п ,  ѳтступиигь вашедся и въ средѣ учеяяяовъ саиого Спаоя- 
теія, воторый я сдовоыъ Своииъ, н веей Своѳй ягвавью могъ 
пшь прввдевать къ Себѣ н гь Своему ученію. Но в*ь то»гь-то
■ вопросъ: быхо-ія оь яашей оторовы обращаеио гь кодебав* 
шися въ вѣрѣ уетяов-лв иіи печатяое олово, проянтутое ог- 
■ею убѣждеяія, ѳблеченноѳ во воеоруягіе б0Г00Ювск0-*ях0€0*- 
стаго внаяія я пмъ равъ втвѣчатощее яа запросы я тревоги 
инсіи кодеблбщяхогі? „Веякій хряетіаяянъ,—оправедіяво гово- 
ряп A. С. Хомяіовъ,—когда до яего доходятъ вааадяя протяв» 
**ри, шгь ясоовѣдуеиой, обявавъ, въ мѣру ввояп> поэяаяЯ', 
«боронять ее, не вмжядая овобаго на то упоівомочія **). Т ѣ т

”1 Стр. 33 во 2-мъ томѣ его сочвневів.
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«шта, оротвп яоѵоршп еввран» нѳдьм... Поемогрвыъ, чтбмы 
доаяв тВвгау кто ■ хотллг бы иайтя въ вашей веріедвческой а 
иоермдаѵесвой дуяоввой іператуірі равоѣявіе евояхъ оомвДвій, 
яы & пт т  • (Лфшдоаіьной явтвратурою, ■ тмрдув аоддерму 
евоат хрштавсввжъ маврѣвіаю.

Вйіааів шпадяей отрцптетыюй «втературы м ш  все свльвѣе
і  еи и ѣ е  обваружввагьояі у аава.съ. ХѴШ і і м .  Идм В м и  
твра (f 177») к  эвцававпсдвомвъ проикада в» вмяь.рмаимв 
яутиів: ■ вумгь раоаро«трамв£в водівв«ых»і дочвмвій втях/ь 
■ыммяуащеаа, а. оучвмъ аермомк. атаая офшввевій. в& рдоскій 
» я я  л  т. ju Егішгів т а  оочввввій было оамов врвдщоа. И 
чко ваого н«шяв бым ожвдаѵь о п  раеорюетрменіа саишевій 
м и  бы отрмпааа 6*рк6а вотор&го протявъ Богоот-
ариенвм* учміа в цервм ооомшша всходиую точву и ц«дь 
ввей его д и и м м м і  дѣатеаьаоата? В% оаонхъ отяревенныхъ 
вмыіахъ въ друвьямъ Водьтер* прямо объавдяхъ, что въ нязвер- 
аміа ■ унвтгожевш храогіааства о »  вядагь счастіе человѣ* 
чветва в м авам  уоаовіе его пр#грввс*. Между тѣжь Вальтарп 
вве>тввв б ш »  ве атенотомъ, а. девотонъ. Нв еще хв боіѣе вред- 
ныю ввдаяоеь расвроетравевіа у нась еочвненій нівоторыхъ 
эвцтиоаеджетовъ, промвЗДывавшвх* оаный рѣшятельный ате* 
■мъ? Это оаио ообою рмуаѣетоа, есда здѣеь доіжны в ногутъ 
бнть р ш к м е іы  сжепени врвда, вавосавщ&гооя сываыъ право- 
«мввой церввя. Что же выетаввдв вашв православаые богосло- 
вн дла оелаблввів в подавленія этой зарааы, кавъ ны звавю, 
n  дѣтожіе тоды воовувшвйва и Л. Н. Толстаго? Трудяо быдо 
оввдап отеюда серьдвваго отаора вредвымъ ввогѳиаын'» вдія- 
■іяаъ. Духовяыя ш м ы  ватв быдя ве уотроеаы. Преоодававіе 
•* яяхъ быао охолаетвчвовое, отрѣшеввое отъ жнвыхъ требо- 
мвій вренева. Самый богооловевій языкъ былъ ве выработавъ. 
Неудввятвльво повтому, что предетаввтедв вашей церкви вахъ 
будто-бы раотерялвоь в упалв духоиъ въ внду расороотравевія 
Жйй Вольтера в ввцваловедвотовъ, овобевво вя пврвыхъ п орахъ. 
Ве своро, однано все-таки вашв богоолови вывтупвдв ва борь- 
&7 оъ атяив вдеямн. Самовтоятедышя ааологетичесвая дѣятедь- 
яоеть выразвлась првясде всего въ ароаовѣдвяческомъ словѣ. 
Н«*ъзя ве увазатъ ва поучевія иоовпвокаго ыятрополіта Пла- 
тона, бѣлоруосваго епосвопа Авастасія Братановсваго, псков-

21
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ciraro архіѳпяскопа Гедѳова Кряяовекаго л др. Увге и оава но 
оебѣ проповѣдь яе представлма возможшости дерьбвмго в об- 
стоятелънаго аяанва отрѵц&таіьяыхъ учевій; ■ жевабѣв»» 
доіжяа была ограничиваться общжмя ■ отвлеч—нимн мѣетамж. 
Между тѣнъ слабость ея дѣйотвія в вмгажуй п о ш я  боввдія- 
телъяость усіовхяважясь и другжмж пржчявамн. В о н м т  хотя 
сіово ІЪдеояа Кржновскаго, яапяеанное ямъ въ 1775 году по 
елучаю Лвеоабовевото веіиегрямжія, глубево порааявшаго тѳгда 
весь обраэвваняый міръ, ве жсвлочая ■ такжхъ хящъ, м п  Гвте. 
Въ этомъ словѣ почтенямй архяпастырь впстунндъ ва борабу 
съ Вольтеромъ. Этотъ оослѣдяій, вавъ вавѣотяо, подъ вліш оа» 
ужасовъ Ляссабояскаго аеѵлетряевяія вруѵо вовержуяъ о п  прек» 
няго оптяияана въ своего рода весежмжввіу, о тмъ еѵоль rpomo 
говорятъ произведенія, наиявавныа имъ вслѣдъ з& ътжжѣ собы- 

'тіемъ. Чятавшій хотя одно йвъ этяхъ орояямденій Вольтера 
напр. Кандидъ, яе можвтъ ве вядѣть, что слово Гедеояа Крж~ 
яовсваго яе тольво не бьетъ въ главную Ахжядаеову ояту жіро- 
вовврѣяія •раяцуэсваго вольводумца, во я яе иредеавляетъ ясво 
самой оушностя этого иірововврѣяія. Очевядно, ороторъ и и  ве 
читалъ главяыхъ, наяболѣе харавтерныхъ ароявведеяШ Вольте- 
ра яля не выяснялъ себѣ яхъ оущестаеѵжаго ваправлевія. Апо- 
югетяческія еочяяеяія, орввнительно съ проповѣдямя, предоста- 
вляля жявыиъ члеваиъ православной церквв в*оовэмѣря>к> 
боіьше средствъ я удобствъ въ протяводѣйотвію отрицатель* 
нымъ вліяяіяігь. Но мяого ія  явялось яхъ в вавого евв ваче~ 
ства? Этя „самобытяые* апологетячесвіе труды слѣдующіе: а) 
0 безбоокіи Ѳео*ава Прокоповяча я б) 0  божеешвсытспш хри- 
стіннекаю ученія Ѳеоктиста Могульсваго. Что касаѳтся до сочи- 
яевія: Отвгъты ма 16 вапросовъ Волътера, то ояо яе было яапе- 
чатаво, яввѣотво іяшь въ пясьменномъ вндѣ и пржяадлежятъ 
невѣдомо коыу 3%). Какъ видямъ, чисю самостоятелъяыхъ сочи- 
невій, н а п р а в і е н н ы х ъ  протявъ атеязиа и  деввиа, вееьиа свудяо» 
Быть-можетъ и  п р и  ѳтой чисіенной евудоотя ояя отівчаются 
безпощадяой и убѣждающей вритявою равбираемыхъ ученій? О 
внутренвей цѣяяостя этихъ трудовъ вотъ что говоржтъ покой- 
яый проФессоръ петербургсвой академія Н. П. Рождеотвенскій: 
„соотвѣтственно х а р а к т е р у  тогдашяяго русскаго вфхьномыслія—

,4) Это сочивеніе приписывается митрополиту Платову.
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іар&ггеру пм рнвсіпм іу—тогдашяія ваши ш м г іа  ве ш ѵм> 
ясь в м б м ім  м убш ю  **). Что оаѣ м  о м ік ш к  особттвй 
гіубяво», ora т  бѣда: «вчваввій съ такимь вммтвоыъ вемц*
■ иідѣ шио. Вовроеъ должво воетаввть вваче: деаптм чмо жш 
«ѣ гіубоа бы а ■ m  попммія рнбірм м ш » отрац»іедѵ> 
шгъ доггрип ■ n  ц и ім е ѵ м п  а ш п ѣ  шхъ? Ha n o n  м  
імфмъ .» м м и п  м и  отрвцктедмый о п ѣ п , будем» л

' яы u r t n  в» вяду вочяявяів Ѳвомяа Пртоноввча, > а  в** 
чямяіе Ѳео я ч ц  Могуіьскаго. 7  nepea^o я п  яяж* м і ве в*» 
мдогь м  іо ш о  еодемтмгвевмго сущвству ц ім  а и і а м  рм> 
овалгрвваемой доктрввы, во в «оваго првдбтыеаія о&* атмыв*. 
ймю рояпи «іоооиш нреіігіоім м ндея у иего е м о п м т і  
n  оредегавлевін і  крнтякуівтоя сапіиъ ввяодходящшъ «бр&аомъ 
9то кававтся втораго оочянвяія, «о чятаа его зяающій ю т і и  
віа Вожьтерв и подобяыхъ девстовъ вядитъ, ч«го вдв овусваюте* 
m  вяду наяболѣе сильныя воарааевія, или вевврв» передмтев 
еущяость дѣла в т. под. Мы уже ве говервмъ о тошъ, чте у 
авторовъ этихъ апологій сввоэить то протестаитесая, то плг** 
лическая тевдвнція. Можяо ів  все в*о объясвять вовврхвоот- 
ностъю русекаго вольномиеіія? Допустииъ, что она яесомвѣяяа; 
окя&аожъ вто m  уполноіючявало ва веесрьвввое отвошеяіе: вм> 
кяя духоввая болѣзяь въ глазахъ друзей церявв вмѣетъ аашное, 
цачевіе ■ налагаетъ на икхъ обязанвооть унотреблять серьб»- 
пія мѣры яъ ья уврачеванію. Съ другой сторояы, можно м  
евааать вообще, что увлеченіе того вреиеяя отряцатеіьныня 
■деявв было поверхвоотво? Отніодь вѣтъ. Нямто ве сважетъ, 
чтобы вавр. сочивенія Двдро быля поверхвоотвы во своему оо- 
деркаяію зв). Между тѣмъ, у васъ быіи іяца, серьёзно угдублвв» 
шіаея вт> подобныя сочяяеаія в вывосввшія ваъ чтеніа вхъ раз- 
рушеяіе свовхъ вѣровавій. Такямъ образвнъ, првчина лвгкости
■ нетажтичности anojoritt лажятъ ве въ вяонъ чемъ, а въ рѣ- 
шятельноИ неиодготовлвняости вхъ авторовъ въ яовому дѣлу— 
научно-фнлосо*вкой эащвтЬ религіи в цѳркви, отъ чего бы вв 
пронстеиала эта веиодготовленвость. Говоря вто мы ве осу*

“) Стр. 81 въ 1 части книга: Хрпстіанская аполоіетика (Саб. 1881 г.). 
м) Стр. 6 въ кнвгѣ: Дпдро и энцпклопедисты Морлея (Спб. 1882 г.).

21*
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впавшій n  ея воваані» идеи Шелхяяга. Мвжку тѣю  и п  
Пявловть n яѣкоторые іругіе уяяверсятетскіе про*ѳесора прояо- 
rtR in an  m  гь каѳедръ, Одоевсгій и его сторояяяяя ятіыяоь 
ва хурвальвомъ поорящ* горячвян ■ страстяымя ироводяякаия 
втшіъ  ядеС. В* мобпяяоста обтяряо я мубожо быдо вхіяяіе 
Окоеявяап», »*ой ваяѣчателиой личиоети, отхячавпгойоя я яе- 
обвгаовеяно равяосторояяяии осяовательяыміг свѣДОяіями, я глу- 
бнвою мыеля *•). Овоіі етщявлопедвческія возяавія и свой »м- 
давщійея уігь ояъ съ свойствеввой ему стряотяовтыо отдалъ 
на мпсяеві* я докаэмваяів ядей Шеллянга. Вліяяіе «очяяеяій 
Одоввсяаго яа еояреяеяяивовъ білю громадяо. Л. Н. Тоістой 
тоже ве упгвіъ огь вліявія етихъ ядвй въ овое время. Жур- 
вапяая ^Ьятельвость шелляягястоѵь оосредотйчпважась в% пв- 
F»*» 3 0 -г і я 30-хь тбцоѵь в*ь трехъ олѣдовавтяхъ одяяъ аа 
іу р и г  журяымхъ: Моокоѵекомъ Вгъстникѣ (1827—1680), Еврѵ- 
яе#цѣ (1831) н Телеекопѣ (1881—1888). Нѣть еомнѣяія, увіе- 
чогіе Швлхяагчиг», поелѣ увлечеяія Вояьтвроігь ѵ эяцнвлопе- 
хяетями, 6ш « дѣмѵь сравпителъно дпя№ добрывгь, в*ь оообея- 
вветя дехяби увммвшіевя ere *яхосо»ійю воѣ умѣіи ввдѣѵъ 
ея одяосѵороняоот и ярайяоогя, чегв з& нѣиоторымя иснію** -̂ 
вЬмя ощтт яв было. Фялоео«ія Шемвяга в» ея повдя*#* 
вияъ «амгеѣ ям%етъ си*па1*чяыя сторонм. Въ вооаѣдоій пе- 
рюд* дыггвляости Шехіяяга его одушевляло етремлеѵіе согла- 
спь овое уигяіб съ хрястЗанствоягь, хотя ѵто «огхаймяіб яв 
бнзго осущвствіеио по той проетой ярячивѣ, что оаятеястйчіВ'- 
емя теяиввигіВ мпгобс«ііг Швямяга, «е яс«мавшав Bte яей irtr- 
мтха, днмѵри*трюв*а съ хрйотіанствомъ. Всего рѣинггельнЪб 
■враявииь Лр^мжвнів ІПеллинга въ его йроявведѳйія: Фи~ 
тофія’ мпяремнАі,' *©*в£*в одяаяо ляшь ѵь рувахъ кавого- 
пбо ооыяюго іпівйГтѳяя православва^ богоеюва «огхо бьг 
быть утялизовано въ -ййдмп» айЬіотячеев«К«. вм ву  трелш - 
*Ь* Шмляяѵь «<ічув0пм№ал« п язМствый ороФевеоръ моеков- 
емй « я а Ѳ .  A. !4>xy6rtcaffi, состояввгій д в т  т  хрум«мв 
■Чиммвю м  ■ягііг»,'' яв doxoMntft Голубиясвій ие безъ в«яо*а*1*

'*) 0«. Cofpn» е о ш а ев Ш  Оцяваесоо я <яь ш ъ  аежіу проѵвмъ, РрлЫіі 
'“«н,—»&ііЬчат»лыую а«ць.
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готералъ о Шелхявгѣ* что аослѣдаій огь одяого берега оѵсталъ, 
а гь другому в« арасталъ, равумѣя под» втаиъ другямъ бере- 
гомъ конечно положятельное хриетіаиотво. Имѣя въ виду то, 
ѵго первовачальвыя твореяія ДІеллвяга еще болЪв далекк по 
евоену направлѳнію отъ прввославно-хрвстіаввкизсь вовгр^шій, 
чѣмъ послѣдующія, и что большаветво увлвяалооъ у «деь ямва- 
но пврвымв вэъ атях» твореиій, не ноіюш> не прваяать звачя- 
тельваго вреда для церкви, вакой првчвяяла настоічивая п 
страстная пропагавда идей Шелляяга въ Роооія. Въ ввду *ого 
лліяяія, кавое ояѣ проазводвли, былъ ля предложев* вннма- 
вію обтества живой и основательныв авалавъ ®плвсо*ів Шел- 
лввга во всѣхъ вя «аввеахъ въ евяаа оъ выяоденіеагь ея отно- 
шенія въ правоелавао-хрпстіаневоиу ооаяавію? Мы тшательяо 
асвалв подобиыхъ трудовъ со сторояы яашвхъ правоолаввыхъ 
бѳвоолововъ и «ихософовъ. Просматрявая книжіи перв*го я п  
нашяхъ духоввыхъ журняловъ: Христіанскам Чтеиія ва 20-е ■ 
ЭО-е годы, чы не. вашля въ иеыъ ни вдной статля, о«ввятешиі 
тавому авалиэу учевія Шеллнвга. Точво тмяе, свольво вя со- 
бвралв ов*дѣній, ве могля найтя вавого-ввбудь отдМмаго со- 
ѵамвія, преслѣдующаго ту же аадачу. Вцходвтъ, чт» для на- 
шахъ ярнсяжвыхъ богослововъ-*илоею«<квъ как»-буд*о бы ве 
сушѳствовало яв фялооѳфіи Шеллявга, яя уішмевія- «ю со ото- 
рвяы ваоий автеллвгеаціи. Мало того: в« вашей духовиой ля- 
тературѣ и по настояшую мннуту нѣтъ нииакою иѳелѣдовааія, 
□оовятенваго аяаливу хотя бы одногв втоль важааго проивве- 
давія Шеллинга, кавово: Филоеофія Огжроввтя, Таааи» обра- 
9в*ъ, ваша православвые богословы в м м а м ц  at» Фы оав 
вя быля, оаааалясь по откошѳаію къ вдммыів Шеллявга въ 
Роооія далево не ва выоотѣ ововго прявварія a ц в т  вотоиу ■**» 
что ве мѳгли, влв потоыу, что не хотѣли у ц в ш т р ю  аотрвб- 
востямъ в ваиросаиъ общеетвевной нысдя.

Съ 1835 геда предотввятвли а  рукдоодн-веля вммй ааадлла- 
іевяіа вачввашть ввавомвться въ *ало*о*іей Гвгесн і  н е  6ф- 
«Ье я боіѣе увмяаются ею. Первый иръ вяжѣ. яѵо обр*пл» 
ввваавіе ва «ялософію Гегеля п сталъ звавоаать съ него об- 
щество, былъ вввѣетвый Ставкевичъ. Въ 12 вввввѣ журвала: 
Телсскопл яа 1S8S г. Отаваевячъ покѣетваъ обшврвую перевод- 
вую статью аодъ заглавіенъ: Опытг о фиАоЬофіи Гпеля. Став-
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«аввчъ «e  npauem  Бавуввва n  иэучеаію *uoeo*ia Гегеля. 
Бавувиаъ до тажой стеиенн увлевоя ею, что вроповДдывад» ее 
веЛкъ, ѵѣ к ѣ м  встрѣчахса в обднжалея, вачвная съ Бѣхинсваго. 
Обрааоваяся веаадочволеввый ярувгок» ввчвтатеіей Гегехя, съ 
жадвоепю взучавшвхъ его учеяіе и все, ооаядариое оъ яямъ у 
8»іадво-евровайвкист послѣдоввгеіей втого «шоеом. По сховамъ 
Гервежа локв, яюбввагіе друг» друга, расходяляоь на цѣяыя не- 
xkn, невоімаоввпмоь отяосятеіано пояішанія ш  првнѣвевія 
n  мвросаагь — м  той вяв другой подробяостн n  сочввевіях* 
Гсгеяя. Ж уряа»: Москоескій Наблюдятелъ в вѣкоторые другіе 
«іужыв оргавамв прѳведевів п  аубхяку ид«й Гегежя, ддя 
чето в» м п  аечатаявсь статьн, аоовящевныя виояганію ге- 
г ш п м ш »  ученія о токъ ш  другом преднетѣ, видержвн ю  
«очявевій Гегелв, с&иоетояте^ьвыя отатья, врожявнутыя гегеіь- 
явеввм» іу ш ъ ,  ■ т. под. Чвтавшіе Бѣлвожаго ногм видѣть, 
w  оаъ ш бш п  р&муждать ва твму гегедьяяеку»: чш  дѣйст*и- 
тельмо, то рааумно; что раярмно, то дЫктвытеммо в усяяя- 
■аяев провояя» гвгмьямвіе вамяди в по вопросанъ встетвче- 
<стяъ ■ ао мпромап иравотмнжш» в ао вопрвсам» обше- 
«гмввыш» в дажв остаств по реівгіоавоиу вонрооу. Не тоіьво 
Wk другвхъ проиаввденій JL. Н. Тояотаго, во я явъ Исповпдм 
«w не труднв вядѣть, что н оаъ ш ш п п  своего рода д&яь 
Гвгелю. Крайвій павтвяямъ гегедьаяскаго учеаія, разоматрввмо- 
Щаго я хрвстіавсвую реіягію, вавъ внзшую в преходящую «ор- 
■у вроявямія я раоярнтія абвомтвой ядвя въ ч&іовѣчесжонъ 

саио ообою рааумЮТоя, отрнвадъ огь оравосхавво- 
хрввтіаяовоА цархжв мвогяхг м  оывовъ, рммя въ ях» гхазахъ 
«Мя ц і м мое звачааіе вмго аравоодажно-хрвстіааожаге учеяія. 
К*»мось бы, въ ввду ввеге этого должвяъ быдъ вооноатмя 
°о ст*р«иі нашвхъ б Ф г о с м а ш ^ м о м в 1! i t i i i l  рядъ в жур- 
■ м н и п  статай, я броошр», ■ обстопеіьвнхъ вввлѣдовавій, 
**•<«* віип—ті> аемоѵмтеиаоеть «евоваих» вачаяж •ім м ф іі 
Гемія ж- в» асобм м от ев вамяда яа реявгі». Таж* д«,ізино 

§шаь, яо ве то былл ва дМі: прязханнив саныиъ оодоже- 
<мш «мвнъ г» зацвтѣ еитняи врАвоыавво^хрввтіаноашіъ 
*Цвваяіі вохр&вади магш»ме моачаяів «оща, вогда сдѣдовам 
Р«*вр«ть гврвчо, fitauM i», оядьво. Собетвмао говоря, а ш т  
хмрѣвіі Гегеля пв вооросу о проножощдоів в вущяоотя р«№
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гіш впервые одѣханъ 6киеь цоіойяымъ Фалаомивым» нашямъ 
бог«ыомміь преосвящ. Хрвоавѳош въ Православномь Ообвопд- 
нитъ ва 1860 т., епуотя, зяачятъ, 25 иѣтъ посжѣ пояшеяія въ п п >  
яазыв&сѵыхъ свѣтскихъ «суряалахъ яервой отагѵья о Г«гахѣ. №> 
статьѣ овоей: Взглядъ на мнѣнія новгъйшнхъ раціошымсіновъ #  
еущеетвѣ релтіи преосващ. Хрвеаввъ обстоятаіьв© я свещлль- 
яо яе иасл*довагь втой стороны всюзрѣ«ій Регеая, & oqm n* 
чмоя ссшыми общими вамѣчааіямя: въ нрвтвой отатьѣ о п  
воонулоа вѣокоі&кяхъ раціояаіиотячаеняхгь учввій о существ» 
религіи. Болѣе отчетлявый я сравнительно боіѣс обетоятвхьный 
равборъ Гегелева вэгляда ва релягію быхъ ехѣлая* въ 12 ки. 
Дравоелатто Обсзрѣтя аа 1670 годъ шявгоуважавяымъ пр®- 
«ессорокъ московсяой ажадеміи Вивтороиъ Дмятріевияе** Кудряв» 
цевыігь, воторый—справадіявоеть требуеть свавять,—авыѳтса 
рѣзко выдающимоя не только по овоеиу таіаиту, « • и no esoeft 
неуѵомяаіой учеяо-іятвратурвой дѣятехьевгтя в щ> еяоей бааго- 
роцяой отэывтавостн яа укствеяянѳ в&вросы общеотва в 
хомгой шволы. Какъ видиігь чштатель, и д а  ирогаяадѣйетвія 
аѵгарехигіовяоѵу и автяхр««тіавовоиу вііянію Геѵемвихъ вм> 
«рѣяій въ надлеасащее время нычею ясбыло сДОаао вяшяінгбе- 
гоеловамя н Фидоодеами, вто бы оая вя быля. Чта ш  удя«и- 
тыыіаго, есан все болпв* ■ боіьше предсѵавятыа нлшѳро об- 
щвства отрывадяеь <ггь церявв? Вяяа «ггог© дотгом тякктгь 
бреиенеііъ и на насъ.

Въ 1685 г. полвихоеь ігь Зввадяой Бвропѣ сочяямів Шт^ау- 
са: Жмэнъ I . Христа, проиэведшее иовсюду сяльям Bnewftrt- 
яіе. Штрауоъ, въ жояцѣ евоей жязяя прямвяугаМ го  ааявріа* 
хнетячеояой вжохѣ» до этото быжъ однниъ ввъ ясарямю яряввр- 
жеяцевъ Гвгеяя. Княга Штрауоа нааиеааа ѵодъ м івві«м  тв- 
гвдвяясявх* вачал». ПооаФдотсепаий гврмышкц», ви в  ав хо- 
■ршмл отяаеспьоя <ѵгь свовго '« r j d o o c o m t o  вѣрюваяія, н«я»66«я« 
доякеяь был» ѵь уw y  еаміш предвяятыяа ввгдщми» отраяж- 
n a u o  отяестяс* кь ввангвіьвяриу воеАотвпмпю. Кввга Ш«рау- 
са конечяо ве иогха бы п  отвряѵго ѵувща ѵь обращяніе **■ 
Р««ога ѵымрявок* яа отв^іесіввявый я в ь т . Т іаъ  «  м іѣвіяаа 
м  мома овѵатъся ■ тайяою щм авеама моѵак* цредстаяяяеявй 
яашеѵо обрааоваяваго общесѵва: тавъ г я  «яачв ^мпвапгіяяяь 
гу я чѵтаіА ее въ поцлівтп*, Что каоаетоя Л. Н. Фнюішго^
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n  o евошъ вшавввехвѣ «n Штр&уеоіп еаъ смп гов&ржп *ъ 
евмй брошюр*: Н*в«е Евтпеліе, а чтоЪю уим м Ш іра^м аъ, 
это вадво ■ m  ѳтой бровюрн, ■ ш  овталыш», •  жоѵорат 
у і ю  рѣчь. Когда яненво, «ъ точнооть» вам» веюѵѣотао, и  
пжга Штрауоа была пѳревѳдбвя у п « ь  и варумвШ явілгь ео- 
вришмагь. Личяо мошекъ у ц м ю ір т  яявь тог» м т г что 
в* вачалѣ 60-жъ кчювъ вѣвіе іюдв юарамсь распроеѵрява» 
(«ш ш ів Штрауеа въ рудевомъ верввод* дмю между сѳмвва* 
рвеіана въ проваввіальвыкъ городавъ. Наагь праимось вир- 
вш «авммшвтьеа еъ Штрьуоомъ впш» путев-ь, п д »  аы оі~ 
х**в еще шл еевявародой еваньѣ, во «пм«ао беаь в**ова на- 
чыьства и учапііхъ врочвтивалаеь ввага, ояеаь вмусм вава- 
швывдаяся аюбоаватакьвыігь я боаѣе двроннтьш» учмвваѵ» 
ео сторовы дякъ, воевввахъ масву w i u  n  вуоввѣщевію. 
Нѣгь «онафців, врваяжвые обв|вваівяя цврвва в учваім- вавш 
бого&іовы ве моглв ве «мфь, что ооярвімь оочваші« Шір«у- 
С» о жв8вв I. Хряота, ясводвеввое чуяовтцваро вівуощявів 
евавгальввой исторш, что ова чвт&втоя ,в» по&івшжгк м о л м в  
аредетавикеимв вммго о^едвцавааѵо >общмтва и тг* давк 
вуцева въ Россів въ вцраводе ва ру««гій явыет». 5« что яе? 
Тошю спустя 30 лѣт> uocjft авявдеія ввЮн Шврауа» .у « * »  
спив воервые ветрѣчвдм* в* духоввыхз» журоиахъ вретвве* 
евія занѣчавія ва ввягу Штрауоа, оряѵоип» нв въ bbr* 
иыиьныкі, хотя бы в вратквхъ, сгаѵей, пемящеміьшь ей од> 
вой, а ѵл ввд* общяхъ отаывовъ чводо-аояводвче«яа*а оввйеѣва. 
Обовожгеаьвов я» оороверяавів вввяя Штрауоа предлояюво от- 
чаетв а ^ іш . (вын& вреояваадвваый) М ш ш о п  вѵвг» вввг* • 
Ймншнлія&ѣ м евани исторіѵ (во> 1870 г.)и всь 1988 г.воатеввжт •» 
Еупввѵмію ѵъ йго внвс*: ДВнрп Г$с*9д« mmeto I . Хршста, дуц  
вартаиФ  атшшшайоя ва в^реввцвяа Праввемшнаю Ѳ&ерцч 
m , ваввв»я в» 1882 г. Смиькѳ аітуаайшл «мімиітьаав№а Ш«рау> 
са, шм» явмась хофь что-ндбудц «новобвве ц е и и г н  ам«Иі* 
&нма«ь--'«кндомй во воадврлатьоя «хъ смицк*л» дішѣрчітвіш 
«яювіета кь ввШ.

В(ь онеталА 40гхъ годокь вш віе Г«дем в герфіьавцвмв м »  
наеть у васъ вытѣсвяться вліяніеиъ Фейербаха, вотораго ве 
безъ освовавіа вазываютъ отцоиъ вов-вйшаго натеріалвзма. Вь 
1843 году оковчательво вереходятъ ѵь лагерь «ейербаховцевъ
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Бѣлвяевій, Герценъ, Бавуяовъ в другіе, бываіе дотолѣ ярымс 
арвмрягенцаіш гвгеляама. Не смотря на веѣ повидимому а«о- 
долямыя ореграды, поставленныя правительствомгъ распростра- 
ввнію отряцательяыхъ идей въ русовоиъ обедествѣ, яѣвоторыя 
сочяаешя Фейербаха расп ростравяхись даяге въ переводѣ на 
руоскій хаыгь н в» лятогра«ировавноыъ вндѣ н попадаляеь даве 
n  раввыхъ вашвхъ з&холуотьяхъ. Не толъко яѣвотбрыя вов- 
зрѣяія, но даже нАсоторыя хараітврвыя выражеяія, употребляе- 
иыя Л. Н. Толотымъ въ его Исповѣди, таковы, что нввольно 
яапонвнаютъ н его зваяонство сь Фвйербахояъ, в подчяяеяіе 
ио врайвей ш рѣ вѣвоторыѵь вдеянъ втого врупваго атеяста- 
вояовод*. Ва*нѣйшее оочввевіе Фейербаха: Сущностъ яристьан- 
ства было вапечатаво въ 1861 году яа русскомъ язывЪ ю  
Лондоаѣ яѣвіинъ Фяладельсот Ѳеонаховинъ. Ивдатель посвя- 
н а  втв сочпненіе „воспятаявяванъ русскихъ духовяыхъ аяа- 
двмій а оеквиарій*. Въ яратвом-ь предясловія яздатель говорнт» 
жежду прочим», слѣдующее: „Еелв иы дуиаенъ, что перевод- 
чн*ъ ваелужять привяательность всего молодаго поволѣвія Рос- 
оія, то въ особеяжгстя вовбудять вздаваеиая теперь вянгя янте- 
рвѵь яежду молодынн людъми, ваходящимвся въ духовныхъ рус- 
оюпрь уталящахъ. Имъ бляжв всего этоть првдметь. Огроияое 
болкшярство этихъ молодыхъ людей жаждутъ яетвяы, яо очеяь 
нешяогіе иаъ няхъ тогугь чятать вняги яа няостранвыхъ авы- 
вяхъ, а ва руоеммгь до свхъ поръ оян яе моглв яайтв вячег© 
(аісі), ооотв*гствующаго вхъ стремленію узнать сущность хря- 
етіаяогв» *°). Саяо собою раауиѣетоя, шъ особвняоотя яадавіе 
ятого еочяяеяія Фейербаха ва руссвомъ язывѣ въ огромяомъ ко- 
лячмлл* яжаемпляровъ, всѣмя темвымв путяив раопрос*рвввв- 
іаваоя въ яашемъ обществѣ в средв всявой учащеіоя яолодежя, 
ярвяоевло еание гвбельяіяе влоды, о яотврыхъ я говоржл 
5 м ш ... 0 » п  ар ц « іш яем я  нензбііжный вѵиросъ: что яе 
од*яаяж рвяяме яашя богословы для рвзоблачеяія въ общмѵаея* 
тва» вовяяпія ходухьяоста в несостоятельноети •ейербахомвмго 
взглядовъ яа провсховдеяіе рблягіозвыхъ представленій Л  « -  
лмѣчеотвѣ я яа сущвство релпгія вообще » въ осббонноіжи

") Стр. VII и ѴШ.
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храеті&вевой. Ііочтн 20 лѣть опустя ооод* того, іакъ воереые 
m n t  распростравнтызш у вае» ядея Фгій рбаха, мы вотрѣчвем» 
эокэодичвсиія ■ оаішя общія аажѣчавіа ва творію Фейврбаха 
отяооителъно оуаиюета и прояохоягдеяія рахягія въ упамявутой 
«ттьѣ  прмовяѵ. Хряеавѳ». Въ яаметв* ооацйигьяой отатья 
ршборъ этой теоріа бш а вао«чатав% А. П. Р ш щ ы п  въ 
Дуимиол» Впвтнмт 8а 1864 годъ. Оерьбэвый ааахяѵь ея б к »  
выдоняавя. ■ В. Д. Кудрявцевимъ s t  3 п .  Яра$оела*мто Обо~ 
зрянія за 1870 год». Вь трудахъ этихъ почѵвявыхъ а ц »  рм« 
«ш грвват*я вопрос» о арожехмдовія ■ еущвостя реднгія вв- 
обте. Что же ш в м м  д« оочявевія Фейербаха: Сущмоюл ярн~ 
сміансмвл, ямѣющаго особрю важвость в двеелѣ, бдагодар* а 
руосмшу яереводу, ироявводящаго евое жряАіюе вдіявіе, то дю 
яасжоящей ішвупі ин ве ваяшге яоявмшя яѣ аашсй духов- 
м і  лнтератур* вакмоыабо оовціядымго и оярмавмо оочяше-. 
иіш, одемяямшаго рмборі ФвйорбахФмі учваі» о суяшостя хря- 
етіеясгяа. Ваіходвть, чп  нм уаядвваеиоя «м м п & п ‘ яцягу 
М е р б ш ; Сущгюсть хр ипмант вв, иап іоторой, между гМп, 
доееіѣ чероаюгь вмрмгвяія арттяъ хряетіанотяа ае тодмн» 
«течестмяяыѳ водыюдуякм, м  в няогіе вэ* гаоадяыхъ... Та- 
жшгь «бравою. в оѵвоеитепа* адіявія Фейербаха вахяв обра- 
зоваявое общсетво я довшвѣ ярвд#с*авдвя© оашшу в«б* ** та- 
*ояъ важяомъ діиѣ, м п  врмимьнм мш иааи сущяоотя хри- 
стіаяетва, я съ яашей сагорояы васяоды« ве огрмдено огъ 
увдечеаія аагладаия Фейврбаха ва христіаяотво. Еедя яве мы 
е д іш і вѣчте въ другокъ •тнвшеиія «аоа»вдыіо Фейербахм- 
«вм* уяввія, то яаидавь аа помощь обшмтву уже одввшаи* 
аадаяігь wuronv рмбргоааши врвтом* «аов яебошвіл яря- 
твчаешя мшкчфнія яо рмяым» журяа— » в н© м в ; с т і и  
ю  •*  ам еот* огдільиыхъ броямяръ.

Ночп яараддеді̂ ва <уь атямя ыгаредагімвшш а аатшхр«ся> 
аявхяіяя >міявіяіш яѣ вашу обяіватвавяуіі орму врояимм ва 
и »  * f< u  «кввдяѵ-еероцейояй «ецімвмѵиеям вде«. 0*яъ-а»- 
шоятшь а аурьеряамъ увхмаля ве иахо яьмпяхъ в ввсаиосто- 
ятехьвыхъ умовъ съ 40-х» годовъ. Мы уже ве говоряиъ о за- 
граввчвой ревохюціоявой пропагавдѣ Герцеаа и о вдіянів та- 
яяхъ періодичевжихъ вадангй, какъ Нолярная зеѣада, Колоколъ, 
аесмотря ва всѣ правитеіьственныя строгости провввавшихъ
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въ првкѣлы Росоіи a сбввавшвкъ ѵъ трввваго иутж ааачнтвяь* 
вое чиаіо уиавъ. Драмгмпотвожъ уетаяовіеяныя цеввурвыя 
етрогости не отннмаяв вовможяостн у коноввдовъ яашвй автеж- 
івгевція тякъ аія  яваче проводвть въ общмѵввввое оовваніе в 
нѣвоторыя соціалястячеевія тендевців. Не ушвкь уя» въ п>г» 
дашвее вреая отъ вліяаій соціаявстаческвхъ и J .  Н. ТояоФо#, 
ваяъ это яія йсякаго очевядно язъ «го прѳмнчеояяхъ «гмей, 
вапвсаввыхъ впослѣцствіи 4‘). Нашя т&къ<нааываешыв овѣтвіе 
журваш, в» овобѳвноотя оъ 1842 года в по 1848 годъ, по е»о- 
ему духу в вмграшевію вдва m  чѣмъ рамжгая о п  вввФагвыкъ 
журналовъ 1858—1863 годовъ. Дъістввтельяо, чятая Омечетвек- 
яыя Затисхи в Со«ремениикъ напр. ва 1646—1848 годи, « №  
твль легво иожет шбыть, что первдъ внігь журваяъапя яш вщ  
вишедшія еще въ вопгЬ 40-хъ тодовъ, а ие ѵоіда когда орудо** 
ваая Чернтневсяій, Добр«яв6Ьв%, Паеаревъ в вш> шщобям 
дѣятеіи. Тажъ, въ часгноетя отатъи по подпрко-ивияжячсскіпи* 
воярѳсамъ (шоияль соеерш*ява в» дус* 60-огь гадоъ. П рщ п- 
гмиъ ярвчятать въ 1 вв. Омвчествттяхъ- Эалшоокь 1848 г**4 
вапр. передввуто кряѵячесжую ствтью пояъ шглавіяжь: Рдаасяя 
лттеращра 9* 1847 юду, в вы ветрШете жь вей^ амщу иро- 
чяжъ, тсвія ныепс „удобстао яемнпо оущеетвовавія, ждвгок—» 
довоис*во—ввт» ілавкый воврооъ яашвго вѣва; «емвое бхаѵо  ̂
смгготіе- человѣиа авмѣапде вобою ero адашво», фттасти- 
чсское, отваецвнвое о п  ввмжж бл—вввгво*: Кмгь ав*орьетегьв> 
м  имквруётъ евов> шаель, во я  ввъ нриведввяит и м ъ , ѵ  
в«ъ Bcetro хвравмр» отетыя яово, что мю м в ц н п  о ішяулйи 
теяеячгь ва вагробнрю жвзяь и о звняет. блаюпожучів, савя». 
едтстмшШі д*лн авзвв. Такяхъ «онтей «ь ;*тммім*оав»мці«. 
апешчдомпвъ х*рас«вр«яп иоам» бвнн) ба вв т я» Т*атясъю 
журналахъ вовца 40-хъ яоцвт. .Чт« «в «к*лыи «бРхввкі* *ажк 
дусоваиѳ «урвмш  дея прсгяпмяѣИогвія рамр*вФряв«ві»іГ7«о- 
рввяніюіакого «оросомдрцявія? Вь ѵяв вр«яю у мв»'«ущмп*<. 
вмгь ужб т  о к в а  яуховяіів вурввл»: Хртішіжто» 
а ш і м і іо  вгь: оъ 1837 года тліо вядямйюся в вімивойг

* ') Сы. стр. Ш —191 ш яп гія  въ  4 чв̂ ти (шшц. 18V9 г*ц»)и
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«fxomdt- аеецеюж Вощpaetae чттіе, » оъ 1843 «ия вачмга» 
и п ц ш п  курн&п: Творешія ов. Отшп пря моаювеяой цяввцой 
ааадвмік. Между Ttaa». ав в» окяоію м » аіяхь ѵурваяо»» нн 
■» и м ір и »  м  т ю ів  аерьёаоаго обсгоатааыіаі» ад м ш  ат**- 
тачао— мцічжирмасвигь цдвй, ао ■ мммшио. ПрооэѵЬдымг 
лшѵѣ ѵь аяфѵяшв» журотаауь ааар. мыаяь •  бшунін м ц іц »  
аа ашгрвбиую жвзаь, ■« дм  дуяоваьш^ «трвм оп нм» 6ужж« 
бн а и  «упесоаоваап а«оі врапав»—. (Т— мо ввідапауяяма 
о ц т ы  •  fcw p r o  я мгробаай an a *  бнда шимѵммы в» 
дудеаяыв» журналмвк. уаа а» Ш-жл годмаі, а обетоягодыіаг*
■ щ и м ш і ваовкцмаяія аггоку ш рояу ве iw u u o w  u  
188»' г«я» u ). В» духошыхъ ѵурнааа» во«*шииоеь шшго стг 
тві, прадетаа.мввжпі овбою ве наос что, «ж» чмяо ратора- 
чдовіа унражвааія n  твмы шрыьваго еаойотаа, во яе бьио 
■ т ч и и о  ва одвай ѵжгья, вь воѵорай, вяАатѣ съ врнммйм» 
аяеровага в «ввцнхраотіаавваго ам ваат. в* овці««ястнчес*»к» 
уѵеапяхъ, быхв • бы ваучво отанчеви и обетоятсхьао уаеаеаы ве- 
ацвровыа я врадяыя м> u s a s  стороны в » .

На послѣдяіе 40-е годн падаеть н печатван врооаѵавда ю  
Россіи позвтввиама. Пёрвый, нто началъ вяааовитъ руесвую чя> 
таалцую пубхнву сл осяовныия аачаіамя ооавтямой авяаомів, 
ero Ві. А. Мялотвяъ, на 29-** году своей ввм я аовмгаавЫй 
еааоубійегвовъ. Оа*ь пваѣщ&п ѵяом сяммй в% Ооврелюиаикѣ 
и Отечсстасннькп Эапискахъ, являяеь одяваъ иять еааы*ъ офра» 
эѳв&нтхъ а тааавтаквнагь «овруднвквѵь мпхъ журш віъ. На- 
чгигъ отъ евою лвтературвую дмтмьяеоть, будучи п я ъ  20-тя 
r t r a  оть роду я находясь еше на уаявврсятетсвой студенчесвой 
ехамьѣ, и сразу же ааняіъ вядаое нмто ередя русовихъ m e*  
раторовъ. Въ 1847 году выила кніггв А. Вутовсваго: Опытг о 
тродножъ бохатстт, аатитавшан протігвъ врайявхъ еовіал> 
стов» неогравичеввуго свободу проиыаленнооти. ІІо воводу втой> 
квягв Мвлютвнъ поиѣстилъ статыо, веясду врочииъ, и ю  Ot*e~ 
чественпыхъ Запискахъ аа 1848 годъ. Э»у обшярную отатмо Ма> 
лотннъ вачвааетъ съ палояеаія оонованій повятявной •илосо*іи

**) Си. еевт. ■ даіъаѣйшіі явяжкв журнаіа: Вѣра м Разум*.
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О пм п Коита, говоригь 0 трвхъ неріодахъ уютвевваго ривя- 
тія: мввехотеоЕокь, метаввввчеекоігь в п оаош м каот, ■р*ц> 
етвмяет» кодробвую харлктершггвву мждоо m  rttx» ш алг 
обвде в н м а м п  дугъ в харажтѳръ помтвввой м ш ш га, пр* 
чеиъ оѵярыто етдеомма ва «я етороиу ■ ммрпгим мкцимвгь 
м . Кромѣ этоі в въ BtaeTOfun другвхъ «тѵсмпш рмарвсѵр»> 
яяхвсь в м іт ш н і воюрйяія Onocm Rwr» ■ Jjrrrpe. В* мФх» 
n a n  o m tm  н м м п п ч м п і a$f i**», e» п ш и т  « вот*- 
ромъ возятявветы о іп ш іи ъ  маатіе •  гоооодр—* велкто ft~  
явгіоеваго ыіров«взр*аія, рааоттрввамя, тшѣ ввмпви «твді* 
уиствеавоИ ягвзвя, даиимггвующая сов ар ч —o w t i a n  г« выо- 
пмй, ввмтввмй вж* яаучявй стадіві. И п  ярмвведевій JL Н- 
Тодомго веетю уввдѣть, чтовяъ, пидобво шмеявъ влшяігьобр*. 
зомввыігь ін к н г, ш дш ъ вхіяяію в п і ш ш п  воізрфвій' 
Огоамме»-м і  м п  вѵевію вмви пряогавыв боѵоамюв м . 
іооо»ы на вту проповѣдь беаредягіовяаго міровояврѣвія? Д*ж 
прот«в«*ѣйствія раоорветравевію повитяввава прецпрвнатъ быдъ 
в вечатаіся въ zypaturb: Творенія св. ошщевь радъ статвй под». 
авгіавіекъ: 0  хонечныхъ цричинахъ, отатей, тявувшвхев нѣскаіько 
л*т% в мтѣмъ вышедшвхъ отдѣдьвымъ пдавіеиъ иъ 1855 году 
въ ввдѣ яввгв: Премудрооть u Смаость Божхя «  судьбазя міра* 
u челотжа*, иедавно вапѳчатавяой вѵоршѵ» иаданіемъ. Изъ 
свѣдѣаій, сообщаевых* ияогоувдеаемыігь о. прояоіврвсиъ Гр« 
Пвтр. Сшраовьшъ-Питвновьшъ, бывшвнъ вѣіода баіш»в> 
ромъ моссовсяой авадеши н офотоявшвиъ втечеяіе нвогвхъ 
лѣть редавторомъ Цравослатмо Обоэрѣтя *3), окааывается, 
что мысль о необходямостн иечахнаго протаводѣйствіа рас- 
преотраневію позвтвввзма въ его «адьщявомъ воззрѣвів на 
релвгію првнадіеж&да бывшвму тогда ревторомъ ыосяовсяой 
авадеиів о. архии. Алевеію. Онъ убДдялъ Ѳ. А. Голубян- 
спаго выотуаять на поврвще вечатной волбняял протввъ по- 
звтввввиа. Но почтеаный вролессоръ н&овсалъ одно писѵмо, 
вредвтавлявшее еобою лвшь воторвческій обзоръ рго в contra 
во воароеу о кояечвыхъ врвчва&хъ. Написавшп это, Голубвв-

") См. стран. 31 н 32 яъ дюбоаытной брошюрѣ о. Синпнова: Еъ чишаиіе- 
.іямъ u сотрудншамъ журналаг. „Дѣтская иоііощь“.
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скій овоіпательяо отваважея пвсать дажыпе. Виѣето Голубйясмаію 
ащмиіиіое дѣло повелъ ■ в ш к к ш п  бавкалавръ жоокововой аи« 
дешіи Хевяцвій. Чтб хе вредетавлмтъ ообею трудъ втого посжѣд» 
ie ro  въ вачеотвѣ одровержевія поввтввваго вагляда? Бею и у і, 
ш в м ш я  шмъ вяжга пр*яот*вляетъ еобою веоьаа цѣвме ярі* 
обрѣтеше богоеловеяоі лпуатуры , ввпотерявшве і  ѵемрь в е т  
евоего звачввія. Тѣцъ m менѣв, будучв равеиатрямеівФ, вм% 
опровервгеаіе яоздяідеделса, ово является въ вашяхъ глазахъ со- 
вершешю няымъ. Авторъ кавъ будто вполвѣ позабылъ, что, 
борясь противъ позвтввязма, веобходшо крвтжчесвн разсмотрѣть 
я опровергвуть то, чтб составляетъ душу аовитвввзма и чтб 
отмчаетъ его отъ всѣхъ другяхъ ф в л о с о ф с в в х ъ  направлеяій, 
а вмѣстѣ съ этянъ обосвовать в довазать невзбѣжность той 
точжи врѣвія, на которой стоитъ врптявъ. Между тѣмъ, авторъ 
ввиги не обмолвился вя одввмъ словомъ ни отвосятельво разли- 
чевія позитявистаии трехъ періодовъ: миѳологяческаго, метаФя- 
знческаго в положвтельваго, нв относительно возможвоств эна- 
вія не одвой тольво послѣдовательвоств и соішѣсгноств явлевій, 
вш отвосвтельво другихъ воревяыхъ яачалъ. Авторъ тагъ ао- 
вежъ п выполнилъ дѣло, что еслибы его книга попалась въ рувя 
ііозвтивисту, тотъ бѳвъ особенваго довлада вивакъ ве догадалсв 
бы, что ояа направлена протявъ возитявной доктрины, в fla
m e n  бы, что авторъ квягп или нисколько ве иовимаетъ пови- 
тиввзма, вли пясалъ княгу протпвъ чего угодно, но только 
лротивъ позятивизма. Итакъ, противъ позятивизма въ дѣйствв- 
тельности ничего ве было напечатано нашими приснжными бого- 
еловани вля философами тогда, когда позвтявязиъ проповѣды- 
вался уже и въ руссвихъ свѣтскихъ журвалахъ. Въ духовныхъ 
періодическихъ вздавіяхъ впервые мы встрѣчаемъ небольшуго 
статыо о иозитивизмѣ Вл. С. Соловьева лишь въ 1874 году въ 
11 кя. Правослаѳнаю Обозрѣнія, т.-е. спустя 26 лѣть послѣ по- 
явленія статьи о позитпвизмѣ въ свѣтскихъ журналахъ. Статья 
т. Соловьева огранпчивается замѣчавіямя ва теорію позптиви- 
стовъ касательво трехъ Ф а зп с о в ъ  развитія человѣчества. Во- 
просу о позитивной философіи и ремиіи б ы л а  посвящена статья

44) Ib id ., стр. 32.



8 8 6 прдвомдваоі ОБОЗРѢНІЕ.

В: Д. Кудрявцева віь 3 таажкѣ того же рнала яа 1876 годъ. 
р**». Ѳбимфвшй трудъ, пвсвяцмший вопрооу о оовитйітвііѣ и 
вілводшій шгь-подъ пера огакетвевныхъ богооловов», ѵы амен* 
ч— вадѣ- воявияоя увю n  1876 году т д а  ѵ агш іею : Шо* 
Зіятівтвя фтоеофіи о оверхчувствткое бште (ѵь двух» то- 
м а ) ,  Это шочтвнное оочняевп аржааддежит» учеаону к трудо- 
лвбавожу apacwDecTwpro нрееевкщ. Ниганору.

А» Гумп.
(ДЬ емьд. книжки).

t
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со с т о рм ы  критмчбской м и о с м іи  * Е стество ш н м .

Нѣть еоияѣвія, чго опяратвамъ «ать болквневаѵв явсеяів ѣъ 
обмюга еоврвшамй «ыедв. Въ немъ одямяово ввавшшкпея ■ 
грайяій сяешгвщшгь вашего иреиеяѵ, утр«*ившій жв̂ гую ув*. 
реяноеть въ бшгів ііш аго  Бога, н крайгів ютураДОігь, ои> 
тающійся ярониквуть въ явдооягаемые для че*ов«чесваго ума 
тайпкя оряроды и рмрѣааюіцій«я въ суввѣріюѳ яеваяіе т«й<- 
■ыхъ ш ъ ,  явобы маравяяющигъ ясввнію edteotea. ПоМч&у 
о п  одЯкшов» вравдвбЬвд вмп> 'Ястевной религіи в  «вргав, 
п к ь  ■ ястинной, «очнвй наукѣ о природѣ. Оаъ ведвть къ вв- 
теивѣнію и яавращевяо иетивйшсъ рвлигіозяыхъ понягій, потону 
чіо иа мѣоѵо хпваго, лячнаго Богв іі Его првмудрвго іг благаго 
врощыаивнія оц ірѣ оя» поотаыябѵъ в» освовѣ бытія дѣйетвін 
вакихъ-іго недовѣдоігыхъ, темныасъ в«.и. Но <уь другой сторояы 
онъ врывяебвнъ n иегішному «стемгвозяяяію, оотому 4fo оъ 
«вопгь, граяичвщямъ «ъ суввврми», методомъ оиъ пытоеѵся 
объясвять тапе «внты, которые по яраву причволяются к» 
о&ідетв в*дЪнія естеетвеввыхъ яаукѵ я чрезъ *то яа мѣсѵо 
точныХъ вяаній о природѣ сѵреіттоя поставнть евоя иамышмаія, 
воѵорыя не яыѣютъ ва собой янгывъ основиній, вронѣ грубаг* 
еуввѣрія.

22
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Такнмъ обрааонъ ничего нИтъ удивительнаго вътонъ, что ве 
таіько церковь въ іицѣ своихъ представителей, но также ■ крв- 
тяческая «идософія н точяое естествознаніе одяваково борятся, 
кяждое своямя средствамя в орудіяня, противъ спиритизма и 
стараются уввчтожвть его вііявіе яа общество и вародвыя ыассы. 
И безъ сонвѣвія, для церквя весьма жедатедевъ въ этой борьб* 
стодь сяіьвый ■ вжіятедьяый союзникъ, щаяъ совреневное есте- 
ствознаніе, которое въ ваше время беретъ рѣшитедьный пере- 
вѣсъ надъ прочямя отрасіямя научныхъ ааслѣдоваяій. Одваво 
этотъ союзнигь, важется вамъ, ве можетъ быть признанъ совер- 
шевяо бвзопа&ашгь дая саѵой церввя. Бдиже воматряваясь въ  
оружіе в въ способъ его борьбы съ свярятязмомъ, ны замѣчаемъ, 
что иногда такиыъ оружіеиъ сдужятъ ддя явго мечъ обоюдоострый, 
к*торшъ овъ, ооряшш -свярятявиъ, можетъ яайоовть удіры я  
редвгія н церквя. Вотъ на эту-то сторону естествоваучвой борьбы 
съ овирнтя8иоігь, насвоіько ова выступаетъ въ нѣкоторыхъ анти- 
оаврптнческвхъ сочвненіяхъ, мы щ жеіаеыъ указать чптателю 
въ ваотоящей своей заыѣткѣ.

Мы оіратямъ ааше ввяианіе првямущеотвеняо яа слѣдующія 
оочяяеяія, якѣющіа мдачеі—поіазать ввооотоятвдьнооть спвря- 
тявма: „Овяовяыя кысля санритяама я врнпяа ■ » “ про*. Ф. 
Щулъцв („Graadgedaakea des Spiritismas uad die Kritik derselbea* 
▼An Prof. Dr. F. Sckvltae Leipiig 1883), также отатыо доктора 
Kuptwpa, паді з&гдааіемъ: „Оаярятяанъ—мупость яашего вѣ*а“ 
(„Der Spiritiemue, die Narrheii; uneeree Zeitaltere“, поиѣщ. кь 
яздаваемомъ Голъцендорфомь журяал*—„Deateohen Zeit-and Streit- 
fragen.“ Heft 186 — 187. Berlin 1683), ■ наконец» сочжвевів 
Вундта: „Спврвтязмъ" {Wtmdt »Der Spiritiamus®. Leipzig 1879);

Be* »тя сочяяевія вмѣ^тъ между собою то общее, ч*о в* 
овоей похемякѣ аратявъ спиратжвма ояя ооиауются орвянуще- 
отвеняо яавлечевіянв нзъ язданвой въ 1882 году въ Довдоа* 
кннсв, подъ заглавіемъ: „Confeeeions of а Mediam"-,. въ яоторой,— 
еоы тодько сообщеніа ея совершеняо вѣрны, въ чеы* едва u  
ножн0 оомяѣватьоя,—вдеьма убѣднтельно дояааываетоя, что тмгь- 
навмваамые жедіуны больщвю чавтію ов&вываютоа яя бедьшв 
вя меяьше яакъ «осусняваня, яоторые для усвѣха евоего ре-> 
меФіа польяуются рааяаго рода хятростянн н поддѣляаия, пу- 
скаютъ въ ходъ такія вешества, вавъ оара*ннъ я *ос«оръ, лояво
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аоддѣлівнмъ рувв яжя яогя дая овосгь духов1», вызываютк 
«вов пряввдѣаія съ «алыпвваяя воеаия, бородамв я проч. ■ пгроч. 
И н е ш і оіркдать, что вэвлечввія подобяаго рода вть назван- 
■ыхъ важя вочяяевіяхъ м п  яельзя лучше агужат* дія m  
полежячеввюе» цѣіей. Вся прагпгаа медіуыовъ, ооеѵавжяюшая 
цѣіую сястежу шгутоветва и веоставаадивающаяся нн предъ 
х&яиші срвдствамк обмава, вя вредъ аакяик эіоутггреблеяіяия 
всѣжъ евятѣйпаіп въ человѣчествѣ, рааоблачеаа въ вамаввыхъ 
ео ш в а ія п  оо всею поівиою ■ вамядвостію. Раввкшъ обра- 
зоиъ я* ѵюжл, каа* ■ въ другях», всходящять в »  одиваковоі 
точкш врѣяія, сочввеаіяхъ ясво довавываетоя подвѣйшая яегод- 
яость дія релвгіи щ ваука всѣхъ выдумаяяыхъ сообщевій няж- 
кыхъ духоввдяевъ и раеврываются ті» онарвоотн, іоторыя аахлю- 
чаются т  мирипюи* дія ввей ваяюй двміѣшней культурвой 
і я п .  Тавшгь образонть ыы вводвѣ оривяаѳжъ, что вазваввыя 
еочяневія иогутъ окавдть яначнтельную поіьву ь% дѣлѣ пора- 
жевія оовреивияаго спирѵтявиа, оеобевво для чмовѣяа, твердо 
«хоящаго ѵѣ хряотіавсквй вѣрѣ. Но болѣе товіій аааіввъ яхъ 
«одеряашя пряводвт» васъ аъ ваключевііо, ѵп> сооообъ борьбы 
вротявъ свярятавма, указывавыый ѳтямя сочянеяіямя в эакло- 
чаюшійся жь етрожайшеаъ проведевів крвтвво-естмтаеввой точки 
арѣаія, не впелнѣ доетаточеаъ для окоячательяаго няспроверже- 
вія орочяшшва. Иы скаженъ даже боіЪе: втотъ способъ поле- 
ввжв протввъ сяярвтаама,—в этч» саное главвоѳ,—даже опасевъ, 
потожу что ов-ь весьна способевъ поддержввать а усвлввать 
въ чятател* сиоянооть n  натеріалавиу, sapasa «отораго во- 
«ится, иожво свааать, въ оамой атновмр* врвиевв. Мы воста- 
рабыся повааать это въ посяѣдующяхъ вашяхъ етрокахъ глав- 
выш обравожъ на работахъ Кврхвера ж Шуяьце.

Тотаая кратяческая ваува, воторая желавтъ утвврждать свов 
воложевія вдявствевво только ва аочвѣ чувственнаго опыта, съ 
своей еобствеввой точвя зрѣнія рѣшатепво йе в*ь состояяів 
вяспровергвуть существввнымъ образожъ епаратвввъ, потому 
что онъ ватрогаваета повятія в вещя, отвослтехьво которыхъ 
■ритяческая вауіа, е сп  толыо ова ве желаетъ перешагвуть 
за свов собствеввые предѣяы, ножетв свазать тольхо одно: 
non liquet (*то веясяо). Между тѣмъ яѣвоторые взъ повмево- 
ванвыхъ выше вротвввяковъ спярятвзна въ своей поіемикѣ

22*
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цротив^ «^го выходягь цвъ риноЕъ, аанываімдеъ обалоть чув-г 
ствеяяаго овцта, и стараются отрвцать тавіл повіѵвія, втвосн« 
тедьво ноторыхъ естественныя ваувв, строго говоря, не долшнь» 
ороя8во^нт> свовго рѣшятельяаго мяѣяія, потему что м і  н« мо- 
гугь быть ЩШ8Н9ЛЫ вомаетеятаыми въ обдшуся тамкъ повятій. 
Такъ, что касаетса дрождѳ зоего затрогввммагв в» спвритиэмѣ. 
вопроса о, «автвчесврй достовѣрноетн веобычайвыхъ яыевій, 
вшсодящв** взъ обычиаго круга жвшн врвроды, то вообщѳ 
иожяо орввцрть, что лрвф. ЦІульце во8дервввается отъ р*- 
шительво-отрвдатзльвых» суждвиій васательжо тавнжъ авлевШ 
и стараетря быть кавь ыожво паумѣреввъе ѵь втой. обіаоти* 
Но нельзя того це. рмзаѵь o его еяодвяжвпвѣ ва пллѣ борьбы 
со спиритязиоыъ, д-р* Кярхнерѣ, вбо сужденія етого вослФдааго- 
васательно чвсіч^в$та*ванчвс*аг<> вопроса о воэможаооти чудесъ 
въ оряродѣ, — воррооа, выходящаго за прѳдѣлы аетествеино^ 
ваучяыхъ оцытов^ -г- отаюдь ие могуіъ быть пряѳвая ы даже 
уіфренньщв, вдоъ чого едѣдоаало бы ожяяать отъ вредстагвтелв 
тоувой ялущщ. Тдовтуя Q влзнбжцостя «удѳѵь, ов» выекааываетъ 
сдЪдующ^е положваіе,. «аоающееся ве толыао ввобычайвыжь яв- 
ледій спвряедзм**. во воѵбще сверхъеоиестввяшихъ ажлеаій вѵ 
прярод*; „даука, ,«оторая певоіаду отыеквва*» арвчяввую за* 
вяоиш)ісхь, ужв пов*8ма, что веѣ равоказы объ атяхъ вещахъ 
(т.-е. о чудеоныхъ явлевіяк<ь) вропаошля ила йзъ преджаііѣрен- 
ваго обцащцялір лдъ^ненанѣреиваго овмооболыценія. Дѣйствя» 
тедьвсц вв оущвствуетъ абсоиотво ввкавоб другой дѣйетвитель- 
ности джя ^едовфва, кромѣ іой, которая. прнвваетея п довускаетс» 
з^конани ярэроды“. Но опрашиваетея, дѣйствательяо .св науна 
была ялв будетъ въ оостояніи вояда-либо пзслѣдовать всѣ „втя 
вещи“, всѣ случаи чудесоыхъ явлелій? Здѣсь авторъ, вонвчяо 
аротивъ соботвввнэ^о жел«вія, впалъ въ тонъ ивтерпігастнчесной 
естествевно в^учвой лят*ратуры, воторая теперь въ большонъ 
ходу ва Западѣ. Эта «рава: пваука“ влв чтобы еще болѣе уовлвть- 
ваѣшнее впечатлѣніе, — „точвая ш  совреыеввая ваужа по- 
казаха“—въ сущвостя есть вя боіьше, вв мввыае вакъ одввъ 
иаъ вовьковгь, ва коуоромъ привывли выѣзжать взъ затруднп- 
твльвыхъ обстоятельствъ,—вв больше, вв ыевьше какъ одво нзъ 
ловвахъ словедъ, яря а«мощв которыхъ уаомяаутая іитература 
чаето легво отдѣлываетоя оть вазойлввыхъ вопросоѵь, которыв
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ридять ей не подъ свау. Въ самомъ дѣіѣ, чтЬ досгоЬѣрнаго 
аож е» утвер*да*ь в*а „наува“ васетехьво Ьещей, o fco+ojSwrb 
яаъ пронівдшяхъ вреиевъ мредають яавъ Ъ достовѣряыхъ *ая- 
тахъ? Да ■ давяо н  то вреня, когда вт> яауяѣ уетаяовдеяы вооб* 
ше т&п-вазиваеиыя точныя ваблюденія я ивсхѣдоваяіл? Вѣдь 
чвоао такь-вавываевых» точяихъ яасхѣдователеА слпшкоэгъ не- 
аяачятвхьяо во сравяеяію хот« 6« *а съ вмвѣ жнйущямя хюдьня. 
Неукеля яе нт®-ввбудь ptnitrrca утввригдать, что Все, что про- 
тяворѣчжть яаблюдайпгь этею иадваіпг*вльнаго меяьшяяетва, 
«оторое яжгится nrnieft въ иорѣ среди всей массы человѣче- 
ства,—иожеть вмѣтъ осиовавіе тольво в* обмая* наігйрениомъ 
и к  венамѣреявоп? Да в что зиячнть s ta  яилиЯка, воторая въ 
шаветвомъ мірѣ зоветоя „мш еі*, по сраввеяію с% цѣхой все- 
леявой? И еслябы веѣ людя, вачввая сь самой колыбехя чело- 
вѣчеетва, пронвводяхя тавь-яазывяеиия „точвыя вабіюдеяія*, 
то вонвчво в твгда ыы м  янѣлв би ярвва утмрждать, что мы 
возя&хи вообще „завоиы пряроды". Предположяиъ, что пбетоян- 
во прогрессярующее набхюденіе яоѵавахо бы нанъ. что досвіѣ 
уаваявы» вавояы пряроды вжѣють ооверпѵеяяо одяявйойуго сяіу 
во всѣхъ обсі*доваяяых'і яаня обіастяхъ всвхѳяяой. Что йе? 
ужехв ны вмѣлн бв поохѣ втого подвоб основаяіе оказать, 4to 
такое-то событіе ве ыогло Birtm м%ста в% првродѣ я жизнгі въ 
тонъ вядѣ, ваяъ объ яенъ равовюывадо» очѳаядцы я совремея- 
«явн, тохьво вотоыу, что ово вмогласао съ доееаѣ отярытыіШ 
«стествеявымв аавонаня „точваго явелѣдоваяія*? Свавать это 
было би, по яашеыу мвѣвію, «о етороны чеховѣЧесжаго равуыа 
притязавіешъ аа тавія врава, воторыхъ ему яивто ве предобтав- 
лялъ ■ воторыхъ онъ тѣнъ болѣе ыячѣмъ ве васіужягь. Воаь- 
яеиъ тавой врямѣръ: допустимъ, «го вавія руссвіе еетестволпы- 
птехв пронзведв точвыя вабхюдеяія васатеаьяо срвдяеі теяое- 
ратуры во врежя вѣтра п вроч. я что яос(хѣ втого овв стахи 
утвврждать, что регуяътатн вхъ ваблгадввія во вр«ия одвого 
вътра въ Росоів дохжвы иШіть одвяаковую сяху в зяачевіе дХя 
ввѣхъ вреаев1» года вдхя всей зенхя. Кояечяп, вепвій прмвааъ 
<>в таяой выводъ руоссвхъ учевытв ехвлвоиъ яеосноватвхвяыиъ 
я обобщевіе вхъ охвшвоагь воспѣшяыѵь. Но вбе-ѵавн яамъ яа- 
*ѵтся, что тавой вхъ выводъ быхъ бы дахево вѣряѣе я стояхь 
би гораадо бхяве къ дѣйствятехьноиу состояяію средвей темпе-
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раггуры ва вемяой яоверхяоотв, чіімъ въ ваконъ отношѳнін мо- 
яѵгь нахадитьоя ревультагь „ точныхъ яабіюдеяій* въ «звѣот- 
выхъ вамъ обдастяхъ воеіенной хъ тону, что могло быть узвав» 
доселѣ во вселеивой вообще.

Сам> Кврхверъ въ одяою мѣотЬ свовй статья очевь ясво 
высравываегь ішсдь о неуотойчявости воѣхъ аакововъ првроды. 
Т&іъ, вовражая противъ Вувдта, воторый утверждаетъ, что вен- 
кій •актъ, чтобы получярь сялу вѣроятіа, пепреыѣняо далжевъ 
согдасоваться ѵь завоцдея пряроды, Елрхяеръ оовершевно в*ряо 
говоритъ: „вавой еотеотвеявый ваконъиожетъ счятаться абсо- 
^ютно вѣрвыу»? Не вавлятетея дв въ утвержденія Вундта до> 
гвчесхій круг*? Есди «акой-вибудь вовыі н ш  проіиворФчитъ 
тому, что првзяаво за еоѵественвый завонъ; то это вовое ве 
показываетъ, будто самый утверждаевшй ю ш  дожевъ, во по- 
вааываеть тольво, что мы еще ве отврылв н ве привехя въ из- 
вѣствость всѣх» закововъ првроды“1 Дадѣе, оаігь Бврхверъ прв- 
водятъ въ своей отатьѣ мвожество еобытій, ве тедьво выходя- 
щахъ ивъ хруга естествевяыхъ явдевій, во ■ протяворѣчащихъ 
до$елѣ иввѣотньшъ захованъ прнроды, ноторыя ообравы у Пѳрти 
(Perty) в другвхъ, в высжазываегь васательво вхъ тавое общее 
оуждевіе: ято, что Пертн приводить въ подьау своего взгляда, 
бодьшею чаетію ест* вв на чеиъ ве оевоваввыя двгенды, сагя 
и баови“. Очевидво такянъ обрааоыъ, что во его ынѣаію ничто 
ве нояетъ ирваятствовать сомвѣваться въ яодляявоета н досто- 
вѣрвоедж подобвыхъ событій, что, вапротявъ, ва освовавів всей 
суммц нашихъ ваучяыхъ оаытовъ в звавій іш  внѣемъ подвое 
цраво отаосвтьфя въвимъ съ похнымъ сомяѣвіемъ. fio съ другой 
стороны оовятво тавже я то, что есди ванъ аредотавдяютоя 
елучаи, поддивяость которыхъ даотаточво вавѣреяа; то хотя бы 
овв я- ве согдасовадрсь съ вавѣофвымв наігь естествеввымв за- 
коваѵя, критическаа яаува, по мысли Кврхвѳра, еообразво съ 
оадею точюй зрѣнія мовюѵь тодьво выражать свое сомнѣніе 
.яасатедво вггихъ случаевъ, во утвержддть вхъ совершевную 
иево8можвость ова не яиѣетъ ввкавого права. Утвврждатъ не- 
возиожяость аодобных-ь сдучаевъ съ точки epjbflia нашихі по- 
знавій о аряродѣ яедьзя уже оотону, что втя поввавія, кавъ мы 
локазадя выще, сдвшвоиъ ограввчеввы я выведввные ва осво- 
занів ихъ ааковы природы, по «ознанію самого Кархвера, сіиш-
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■мп  яеустоІЬгігвы; и ямевво многочисіеяяые опыты нашего вѣва 
шмавалг, что слишкоиъ мвогое нгъ того, что прежде счвталось 
вевозможяът-ь, теперь овазалось вполвѣ возможнымъ и  даже п р -  

решло въ оравтаку * ежедвевяой жизвв. Но еслн точвая ваука 
должва отвазатьсяогь пояытвн довазать невоэиожность жяогвхъ 
«резвычайныхъ явіювій; то тѣмъ болѣе д о ш а  сдѣлать ѳто чи- 
ето-логвчеевая точка врѣяіг, ябо, еслябы вавое-лвбо явлевів, 
передаваемое ю дѣйстввтельяое, совершевво протяворѣчвло ва- 
шякъ логвческивгь законамъ, то отсюда слѣдовала бы только 
выешая степеяь вевѣроятвоств давваго явлевія, но отнюдь ве 
совершевная невовножвость его. Кто ваврвнѣръ сяажеть, чтото, 
что мыслвтея вамя кьгь вѣчто веобходвное й дѣйствитеіьво 
еуществующее, в ѵ» еажой вселвввой оказывается тавже веоб- 
ходжмыыъ и дѣйствиТ^льно существующвмъ? Касательво завова 
првчвяяоств 8То достаточво довазаво. Крятвческая «илососія в 
наука, вагь извѣстяо, съ оообевяьтъ удоволъствіемъ яапираегь 
ва вввѣстяый пробѣлъ въ онтологн ческомъ доказателъствѣ бытія 
Божія, состоащій въ тош, что вто доказательство отъ веобхо* 
двноети первой причияы для мышлеяія завлючаетъ хъ веобхо- 
двкоетя ея я для всего еущаго. Мы ве нмѣемъ надобвоств вхо- 
двть «дѣеъ въ разбдръ вопроса, яасвольво права врятвчесвая 
•влосооія в*ь отвошенія собствеяно къ онтологическому докаэа- 
тельству. Но иы желалв тольво стать ва точву арѣнія саиой 
8той «нлоеофів, чтобы увазать ва ея непослѣдовательность въ 
ваяваающеи^ь здѣсъ яасъ вопросѣ. Если эта • влософія, а вслѣдъ 
іа нею в такъ-яазываемая точвая ваува, для ослаблеяія свлы 
овтологвчееваго довааательства, утверждаетъ, что веобходяно- 
вислвмое ве есть еще «автвчесвое, в ваоборотъ, протяворѣча- 
щее вашей мысля ве всегда овазывается вмѣстѣ съ тѣиъ я 
несуществующяъгь, то пуст» же ова хорошо поинять вто свое 
поюженіе и въ тонъ елучаѣ, когда рѣшается вступнть въ борьбу 
«о врагоиѣ, котораго ова ве ѵь еоетоявія янспровергнуть съ 
того базиса, яавоторонъ саыа оперируеть. Такямъ образомъ мы 
хуѵает, что вопросъ о «автячяоетя влв не*автвчвоств тавъ- 
шываемыхъ спврвтвчесввхъ явлеяій не рѣшается въ безуелов- 
но-неблагопрілтномг для спиритизма смыслѣ ви тогда, когда 
сенлаются ва протяворѣчащіе этимъ явлеяіянъ завовы природы, 
n  тогда, когда уяазывають протвворѣчіе ихт> яашему мышіе-
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вію. Одважо мы не чувсхвуемъ ввчего вромѣ ясвреяя^й.Димх* 
даряосхя къ ваув* в ♦ядосо«ія, вогда. овѣ сядьво высхавдяюхч» 
ва ввдъ то глубовое сощяЪяіе, воторое возбумаюхля лъ ест&> 
ехвевво-ваучвой н дагвческай ючкд зрѣвія. противъ «ахтячног 
стя инлиыхъ саврвхяствчесявхъ «едомевовъ. Нввхо не сханвхт» 
сомяѣваться въ оравдявостц н ясвреввостя таквхі. учевых%, 
вахъ Цёддверъ, Фехверъ, ЦІейбнеръ я др., вогда о«а защвщаюгь 
«авхячвосхь аадиыающихъ дасъ явлеиій; яо съ другой схороаы 
ярчхо ве опровергаетъ возыохностд в вѣр^атяостя того, что 
9тя ляца, весмотра ва всю свою осиотрвхедьвосхь попытность, 
были введевы въ забдуядевіе и обнаяудяс*.

Взроахность обиана здѣсь еще болѣе усвдявается, всли пря- 
нахь вр ввяыаяіе хѣ неблагооріатвыя усдорія, вохорыыъ обыв» 
новенно и необходиио додвергаюхся вабдвдатеди в изслйдоаа- 
хелв сппритвсхвчесвих* ♦еиомевовг. Положеиіе такохі двдъ, 
рфшаѵщяхся на себѣ санихъ проэѣрихь д$й стввтвльность свв- 
ряхвчесввхъ явденій, удачно сравяцвает^я у Вувдта съ аодо> 
жевіемъ астровома, который ддя ововх» сабдюдевій в* звѣздвом» 
мірѣ захохѣлъ бы воспользовахься обькяовеннымъ иогрвбвмъ 
вмѣсто хорошей обсерв&хорів. Ре^удьхатц вабдюдевій въ обедхъ 
случаахъ, по ывѣвію Вувдта, доджвы полуцаться одвва&ово свдь- 
ные со схоровы досховѣриости. Но сар&веддввость требуехъ за> 
иѣтять съ другой стороны, что ведьзя же н не цредосхавят* 
савряхамг вівотораго правадля свояхъ опыховъ пользовахьоя 
иѣвохорымв особеввыив условіяыи. Въ ѳходо охвощеяіи спра- 
ведлвво разеуждаехъ «овъ-Геллевбахъ въ своеыъ двуххомяомъ 
сочявевін, подъ з&гдавіенъ: „Иаъ даеовява •влосо«а“ (t\ UeU 
lenbach: Aiis dem Tagebiich einea Pliilosophen" Wien. 1881 r.)« 
Невоаиожво требовать, чхобіы, oo оодожевію дьла, едявсхвеаао 
аовидвнону „ комветевхвыя вонмвссів для хочнаго иаслЪдовавія* 
ставядя всѣ условія, вавія цм» заблагоразсудвхся поставвть. 
Луяу яевозможво вабдюдать на облачвоігь небѣ. Такиыъ образоыъ 
можехъ ве иовааахься предосудительвыігь н ті>, чхо по возыощ- 
воств темвота; должяа првнадлежать къ усдовіямъ, среди xoto* 
рыхъ могухъ навв«естяровать спирвхы. Беаъ соивѣнія, яедьаа 
трѳбовать, чтобы чрезвычаіныя явдеяія (Геллевб&хъ приводвгь 
ддя прянѣра ыетеоры, сѣверкыя сіявія, сдучая сходбвяка, воі- 
тувовъ и проч.) яаступадя п«схояяво и прв всяввхг усдовіяхъ.
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u n  вмѳайть едѣеь воЪ безчяедейнйя 8«руДнеяія, воторыя 
ветрѣчавть яаува ѵѣ учвяіи ч>бъ атомвгь. Мо&но мысіять атоаіі 
тав» вжв Фтечв, аояшЬ аредетяввтъеебѣ меяду атон&ия ещеі 
атоыы &ейра; в« тав* Вавзвѳир* въ евою очередь не естьжігчто 
доступаое дія воепріятійвнѣііганая «іуветвамн, то «ъ войцѣ ввж- 
цевъ веб-тыл прНІдетея ирйвяать втявтомы ведѣвствгітехъвывв' 
Кратжо свааать, чиявгь вэЗДотвая нейоетяаивость так*ъ*ни*явае- 
■бй „і«юерш“ мятвчеежв прэіагаетъ путь т»сіѣдова*еЬпгь 
спярвтвва» въ яхъ утвервдёніяъгъ, которьія бѳз*ь сокнѣяія эдра- 
кншелщ іИ не эвдуваетея приэяать чудовягішыин, во воторыя 
тѣмъ вв мевФе пря вывѣшвеаъ оостоявія.ес^ествеяямхъ яауяъ 
в ѵь яхъ точкя «рфвія, яеіьзя яазввть н«вовыоѵяывя vs стро- 
гоѵъ свыеіь втого сюва. Емн мы вромѣ того дохвны будеиъ 
ооммгьоя, что яаля йоанавія о пряредѣ (ввитой Bfeoattejrb вс«і 
гроиадяостн вевлеетюй) сіішяомъ бѣдяи я ничтожны д&же оо 
ораввевію вьтянв евѣдѣвіяяя ваоМежьво вяут^бнностн зем-* 
яаго шжра; то ясво, «го яаши еетестаевнонаучяюя повяаяія 
ве тозым въ оаисхѣ ввотевеивноаъ, во тавяе и вѣ cauci* ' 
ввтввевввоиъ, т.-е. яаше ввваавіе яоохѣдвяхъ соетавйЫхъ ча*- 
стегй я законовъ соетева того, что аы на8ьгваемт> иатеріей, ве 
т о іы е о  ве ватруднвютъ, во дажѳ « б м м & ю т ъ  цжж епйрятяс^овъ 
возможвость вхъ чудесныхъ, хотя и страввыхъ утв«рагдеяій. 
Повятао, что нявакого бхагораауавЬРо1 чеховѣва яежьзя жегво 
екдоввть повѣрять раэваго родв ♦окусааъ спиритястввъ, прояз- 
водяныиъ ввв надъ провядаейоотію аатврія, увехяченіемъ яій 
уаевьшеяіеа* вѣса в йроч. • Но ваува, воторая Мрдятся тѣат, 
что тожько она одаа обіадавть зпяімгь, основавяыыъ на точ- 
яыхгь оігьггах*, яе ѵѣ сосюяяіи одяями евоими оредствавв Объ- 
яовать в«з* вта двжовввш в тѣш  отвергвуіѣ чудеевоеть вх»; 
съ «мей оторояы ояа аожоп тодько, в% протввовѣм чімъ, укл- 
»ать ташве на опыгь, т.м»., кавъ au  уарѳ вваем ,' ѵь войцѣ явй- 
цевъ тохько ва везвачяіехьвое чвохо яабхюяевій, • ‘которівірь 
одваво аротяворѣчіатъ таяае опыты, прехвммявінке св <л%рояы 
спврвтяотовъ В, ВМ№ 0 8 В увѣряюпг ОО0ер{О«Я8О уМхвтемвы«. 
Мвяаыя яяпвія духов», ирахтияувямн яыв«швямя <*»вягк-яаш- 
ваеаыая аедіувяая; ва стоіьяо пусты в ввчего одввіммціг, ва 
сѵопщю достатчао об»яоая»тея ягъ сознмельной ВіВ б«аоовна- 
твіьво# асеоігіацін ядей аедіуаовъ, что какдый, ѵіо «бсудить
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Ж*к> зярая», рънгатеіьяо «памміея прввап гавюму о дѣйетія 
эдѣсь хуховъ as» того міра, no арайвей' «*р* - м  і м л р і я я  
отвергать шіель © дѣйствія m  і п п  случмх* щхотъ ц ііри ія 

Но врв иѵѵь м п о Ф  веякШ, п о  оъ m o v n  третамті»  об- 
судитъ реаудьтати еовреаеаааго естествоавааія, нв ешропѣ стъ 
еебя, что вта ваука пра яывѣшнем* свое» вѳяижометш» съ 
нетжннюм-ъ еуществов* а о*> вовлѣхяямъ осетю оп тмъ-яамі- 
•ваемой матеріа, рѣшвтедьяо Цожяал праввап свое бяаеяііе— 
ововчатемво в оъ б«8умокаою дооговЪряостію опровергаугъ m e, 
ято утверждаютъ вредеаватсоя еоврвмвянаго огарятязяа яааа- 
теіьао квваой првввцмноств аѵгерія, вавѵгвхьяо уяваояявяія 
ш в вавѣяевія ея обыяяовмаыго e a f ttrm  нвроч. 9to бемыіе 
завяевтъ яаевао о п  югв, что прх віявѣшв«и» «м п інш  юп* 
«твеявыхъ я&увь вве-тяяв оопетва щмць вомкшвмѵь првдпожа- 
гатъ жъ пряродѣ дѣятвпаовть чляяхл еоѵмтвяввшп «авъ,. во- 
торыя вавъ вока еще неяявѣстны. ■ Нр^ада, ярвтвчаоям яаува 
дѣлаетъ ежѳв воаражеаія Иротявъ дѣйетвит&льяаговущеотвояаяія 
этвхъ „ невавѣстныхъ снхъ приро*ы“, яогдя рм«а«*рявмтоя 
каяяя-хябо в8ъ яях* въ оцѵЬавмтя в осѳбввво ояхъно отри- 
цаетъ ова возмояшФв» проваяодвіь овяратячееяіе •еявмяві 
яосредсггвяміі тавъ>н&8ываемей „мяігвчест* садыи. Но повя ова 
ве зваетъ „вещя въ е«бѣ“, оущвства кялюрія, вова ве нряаваегь 
бытія дух», иасъ отдѣіьяой ое» матерія субсѵаяців n Богв, вавъ 
первой прячвяы всДхъ ввщвй, до ѵкхъ в«ръ «бычяое порвжеяіе 
втоіі „магячесвой свяы* яря повощв і м т  вабаппсъ *рм», 
п п  „еетестввнао*, „яевстветавви©*, _ „ чел«в*в% бшгь бы о4о- 
готворевъ* я вроч., нѳ будет* достигмъ овоей ц*лв. Волв Ббгъ, 
ш ъ  готовы арниаш Шуівц* а  ІЬ р а е р і, «ет* необходяаый 
поетулять чеаовѣчвояаго мыяиенія, то съ т*чвв вр*ція врята- 
чееяой ваувв яедая «трвцата- такжв и «тшч>, что дѣятеіьяооть 
человѣчвеяаа кожетъ првіхяясагься жѣ бокжявеваой яѣятедвно- 
стн яовечно в» воваоясаой, огіѵшвчваяоЙ степеяя. А •ддя тото, 
кто твердо втовгь яа бябаейской імчвИ» «мм« прябляямяіе яе 
оспоряво. Что каеается преяЕде eetre вмжиявоств пврвстуоать 
опрв^клевЕыя дія обнввовеввш№ лвдей рраввцы вросірамѵва 
в вренеяя, воваоввовтв промрмъ въ гсубь прошсдшяхъ а  бу- 
дущахъ вѣаовъ: то въ  обіаоти оанрй яауяя уямиважп«я пр»- 
яѣрьі, хвтя и с*абые,. тацой воааохностя; тавъ яаврян. яаува
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увамймегь e* то, яж> ивогіяжвеотяыя обмдаюг» своеобності*» 
врввдютвомгь тпгда аа двіго впервдъ пермгЬяу погоды, пря- 
бввтвіе гроаи к бурв, предчуввгвуюгъ ва даівіов» рвзстоявгіж 
ииввтрлемгіс в ороч. Пвва ваужа ве аредлошятъ еъ евоей сто- 
рови ѵаввхъ освфвмій в соображмпй, воторыв ввоіяѣ убѣди- 
тельно объмавм бы воѣ ойдобяыа явмаія, до тѣхъ поръ саншгь 
проеѵыт свмабом» объявивяія вх*будет* оетаватьоя уевоевіе 
жввотвыіГь сиособвовтя ясяоввдѣвіл. Иненно съ ѵочвв врѣвія 
еоаргаеявой ествотвеввой ваука, ввторвя н&стойчиво вроводгаъ 
міеяь e сродов* чявовѣва съ ясввотвымъ, было би еовершенно 
аѳаовязяо, иочеиу вдеъза уавомгь а чвжовѣву такого рода спо- 
еобвооть. И в* ввторія яародог» моягао вайтв отаіь мяогочв- 
ояенныѳ првнѣрм, подтвврждающіе въ «бдяхъ »ту сооообввотъ, 
что еояв даяв вавчвтепвую чаоть игь «ахотята праавсать про- 
стой саучайаоагго* непрввнаммиоЦ въ ааучяоі облаетв, вхи даже 
вяккраивову в ^неяавІфеВвоку обиаяу, то вое-тавн оставется 
цоотаточно о.іучавв'*, воторна хостовѣря* ваевядѣтвжьствовавм 
в ве 'МФГ|П бѵтк отридавлы.
' Пова вагеотввнв&я яаужа ве моивть ©бъяеявть, в» чеігь м -  

-вяяпаемя іат«явамваеная пратаптедшаа сиДа, врв дѣйствін 
«от«рвй, квкъ .ожюывастм, яое-тавк вкѣеть <ину тавав равстоя* 
віе віавмво притягявавщшрь тѣлъ вів такъ»яааываемое actio in 
distans, до тѣхъ поръ ова ве ввѣет* дѳетаточвыкъ «овованіі— 
ѳту овлу, дѣвотвующу» веврелоаво в* с*врѣ вворганвчееквхъ 
шлсоъ, ечиплъ вевошмвною в* aifrfc сущвтвъ, внѣющихъ го- 
ровдо болѣв виеояую оргавамаіо. Бм» сокяѣвія, эта свла, 
п ш ш м а  actio Sa distans, воть тп собетвенвот оны&іѣ тольво 
«бмяачевів пробжемм, ввторую вуягяорѣпнго, потоиу что вягдѣ 
ова ве предотавлявтся нанъ яаогадя» в «щута&яьво, Но вѣдч 
атоиы, вохебаяіе ѳвярв, ыож«куіы в проч. ежужлтл тавже двшь 
д*я «бовяачввія взвАотянхъ вроблвѵь. И еоха въ вастоящее 
врвмя- «яда аеііо in disitane вяувнтъ проотѣйшхвъ споообовъ 
ддя «бмовеяія ш—ипаго«»дКйотвія ато мовъ, яоторме, во пред- 
оояовеяію есѵвствмшой ваувв, проввводягь «евожиіы *«n , а 
«равно в щда обаяояевія саотемы пкавепміч> міра: то «в^гочвв 
арйвія ветв*твеиікй вауяв вевомюяво еще доваваи., почеѵу иы 
ае смѣАіп предаоішять эту ве actio ін distans ташяе в у раа- 
•«апвыхъ другяхъ сущеетвъ, вапрямѣръ у яйвихъ и бегквавев*
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■ u n  (аа «водьве цротюопо 10— ооть ммщу ивр— — ■ OOOM№ 
п іш  шоттъ бы*ь оароцавв <л точвв щЛ+ж « о т п е п н п  
n f n ,  объ г г о т  «дѣеь м  мѣ«то рмсуцмь)» РааунЯетоя, у«** 
шшп совретшрго еотввтвомншіа м в ір и и мюй «влосдея 
п ѵ о  щжя «вбв ивяет  м п щ  м м м о ш і ш  м я м м и  «и> 
д*й«твіе оущаосв%, раэдѣп—ыхъ вмѣетвыю уамтоввім». Н« 
до п«|ы  до времеив m  п т і п ю м п  ае нояюѵ» быггь і*«ааяи 
пгь яутеиъ вам вртевтиьш ілц  в >т» т ю  раееувдояія Шо*- 
пенгаувра o e a r t в м п  ш  „Мпроковмъ11 Ім це, к  говор* 
уже о т і ю  п р м т ц п і ш ,  і т  м я п т і і  Пертя, Рейгвра 
ш хр., тотъ no вопроеу объ втой вовяовгвоетв ве пойдетъ ха**е 
нрвговора: non liquet. Когдя утвервдавтея возмохвость ж г п е -  
евой сшы ѵь душѣ о ц и ь г а й  людвй, то пряверяеяцы всте- 
етв«ааой ваувв, ѵь род* Кврхяерв, отвергая вту воэлояюость, 
выраяают* твврдую нвдежду, чѵо „евдв *» caepa подвврпгуты 
будуть еовв«вік> ве* пріобрѣтенія, эавоеваяяыя явавіега у«уе- 
вѣрія“. Но хругі* болѣв послѣдователъные ниолвтелв, отяосясь 
врвтвчесвв гь «овреыетону естеотвенаучному матеріалввѵу, при- 
ходять къ ваялюченію, что еехя мысіи и желанія ватв, вагь 
утвервдаеть матеріаливмъ, суть тольво вы^илеиія яговга, елѣдо 
в&т^лъвв продуяты вещвственнне, хотя бы я товчайшія, то во#- 
ивяно еъ втой точвя ерѣвія в овещвотвіеяів нашихъ дутоввыг» 
свлъ. ѵ Прв ткпхъ услояіяхъ, говоритъ Шульце, кавямъ обра- 
аоігь можно ечвтать невовмойѵымъ то, что свльввій мыолію п 
волею медіувге одяввъ свовѵ» воображеяіемъ можегь заставить 
двигаться столъ, яввться волшебную руву вли виавать даже 
врвввдѣвіе, вмѣющ«е поівый человмееМЙ обрааъ“.

Для опроверяевія опврвтозиа простѣйшвш способомъ, про- 
твввввв его веоыю чаото ужавываютъ ва то, что тагъ-яавыиае* 
вые ведіуііы болъшею чаетію окаэываются обманщвкави в «о- 
жуснпяам в ітрв ѳтомъ стараются отрйцать дѣйетвіе при сяври- 
тичѳскяхі» сеансахъ еобствсвной нагветвчесвой свлы мвдіувовъ. 
Так» яаврвмѣръ, еслв иы чаето вядиагь, что вгедіумы беѵв вся- 
іихъ вяѣшнихъ ередствъ проивводять уяховевія mfBBtflofl 
етрѣлки, то вто стараются объяенять проето тѣмъ, что ояя 
имѣготъ при ѳтоиъ въ своевъ рвспорямвів вгагввгь, сігрытый 
ѵь рукавагь пхъ одеждм. Мы яй оомнѣввеноя, что такой обштъ 
дѣй«тввгельно анѣеть мѣсто у большияства совревеввыхгь опи-
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р«ов* «оеуежвшжь, доя яоторвю ошщеммі» ваставляет» ре* 
мв«Л0і ©яужн» с щ и іа і»  двмоі ■>— от. Ме ыю вяавм* «  
другой crafom  npnufefn* tero, « n  в*дое общвспо ученмхъ* 
яаарямДрь дейлммям о д о м м р к  оъ. Целлаврот ао гшк> 
аадавадяоь дѣдію обоматадьво радедѣдовкгь ш отжрыть предяо» 
дагаамый в шяиожиій обышъ опяриовъ, праяяжавя всевозмож- 
шія мѣры яъ одедовршцеяію ■ уяячтоаевію обмаяа водшш» вв 
ыогдв 8&к*тять виваяяхъ сдЪдовъ оодлога в согтшадяеь е* с№  
рятамя, жасательво «аѵшчямтв прояюодщяыхъ т п  опытов». Ра 
зумЪвтоя в посдѣ црвмѣровъ тажого вюдѣдовавія соярртичес квхъ 
овыяов* оеталтоя еще вомдояяоояь рредродагать кадве-нибудь 
забдущеиіе у ваодѣдоватедей, во вужво совяаться, воамояяость 
очеяь сдабая. Вообще, есдябы даже и воѣ оояряты во всѣхъ 
свовхъ дѣйствіяхъ бш в нгобдичевы в* хвтростяхь я похдѣл- 
кавд», то очеввдяо, чѵм доаазатеаьство атого обааяа не могдо бы 
битъ прваяаяо засдугой ообствевво еотеотвеявыхъ ваукъ, потому 
что ово нѳ вытекадо бы вдввствевво я вовлючвтедьво нзъ вряя- 
цяяов» ествствоававія. С-ь другай старояы, едооівевяой яаувѣ 
вввѣетвц вроявмяія тагь-назьіваеііагв жввотваге м&гветвзма, 
яоторыя сравюггедьдо тан* часты и повсюдяы я таіъ ииого- 
яратво ааевядЬтедьствовавы в водтверждевы самой ваукой, что 
Ііагнетячесвіа оаераціл недіуновъ вадъ водвятівмъ я поняжеяіемъ 
ыагвятвой стрѣлкв вр додявы быдя бы, строго равсуягдая, ка- 
ааться страввымв ддя естеетвеввой яаукя в воабуждать къ сѳбѣ 
ея иедов*ріе. Можво охотво прннать то предпвдожевіе протяв- 
ввковъ спярвтязма, что во ыяогяхъ сіучаяхъ дѣйствія медіуковъ 
объясяяются бодѣааеввынъ вхъ состоявіеыъ, вавовы вапрвмѣръ 
дѣйствія тахъ-вазываеиыхъ сомнамбудовъ, воторые дѣйстввтельно 
очень часто сцдьво страдаютъ тѣдесвыия ведугаыв. Тавянъ 
образомъ дѣйствів, вызываемыя у вяхъ въ бол*8яеяномъ со- 
схоявія, явдяются чѣмъ-то болѣзвеявынъ, анормальнымъ. Но 
чре?» s t o  дѣдо опярятввва ещв яе опровергнуто. Въ с&мокъ дѣлѣ 
что такое въ яовцѣ яонцевъ бодѣввь в смерть? Ha втотъ вопросъ 
крнтвчесхая в&уха, которая ве хочеть правять во внинавіе из- 
речевій Бвбдів касатвдьно втвхъ явдеяій, ве даеть в не ножетъ 
ддть, вамъ вякфвого отвіта. Бодѣзнь, енерть суть ддя веа обык- 
вовввяые, всюду вабдюда<емые «авты, въ оеяовѣ воторыхъ ова 
ве ввдвтъ нвкакой особдввой ввѣ «извческаго ніра деяащей



жрявдяц- Л  e c «  іакъ, то и явденія свмяямбушшь, хотя вы- 
те^дютъ вуь бодДзведваго состоярія мшв»ііб|ло»*, яе д е я в н  
в&з&ться ествственно-научному возврѣяію ч*м-ь-то отдоувашвіаіп* 
о>і« усіжвовл^ввий воркы жаявв. Въ вцомъ свѣтѣ црвдставляятя 
йтя явледія вЪрующему взору хрвстіедяв*. По бабдеЯввому увд- 
■ію, нястоящее земвое с<м>тодвіе чедовѣяа аѳ еоть вормадьвое; 
смерть является результатои* ятего ненориадьваіч* оеояояаія, 
виав&янаго ирвизвольншп укюненіели человѣжа 9ть уетавовдев- 
soft ддя него вормы врэвствзввой в «аэячвсяой жизнн. Тмвмъ 
обрааомъ б.охѣацв и въ заадючевіе яхъ сиврть,. п» бвбдойвведі 
жіросозерцавіп, суіь вослЯдсхвія вврулмвія чедовѣвом» нрав- 
ствеяяаго міропорядяа, ■ сдідовател*но арвчяв», вхэ. «роязвед? 
швя, хежвть въ вравствеввомъ мірѣ, есть вравствевяое ало. 
Слѣдоватедьво в воавращеяіе n  парвовачмьаой в»ри* яівзив 
воажоцво для человѣяа тодьад дод* ввпрвмѣввымъ уеловівн» 
■орекваго лереворота въ. его врввствеввоігъ воотоявіа, под» усло- 
віеаъ ааляяго аерерордввія всей его яраяотвявяой вриреды, 
сущеетвевво повреждевяой пдаюдвтедьоявмъ грѣхомъ. Нормадь- 
вый обрав* чяховѣіа вистуоаеть ддя йасъ в» Свасятелѣ иш еяъ 
Іасусѣ Хриотѣ, яствввомъ Богѣ я встявною чедовѣяѣ, въодер- 
жаявой Икъ побѣдѣ вадъ снвртыо в *ъ Еро совершѳквой ярвв- 
ств&нвой чястотіц ■ лъ другяхъ лодяхъ атогь обрешъ врвя^- 
ляется тѣмъ чяше я свѣтдѣе, чѣмъ бошве уподобляются овя 
Храсту. Здѣвь-то во Хрвстѣ в ястяввыхэ Ere нодражателяхъ 
человѣчесяая црврода вдоврашавтся къ своей вервоваямьвой 
(ворвал^врД) еяжЬ, яоторая яа первоиъ т а в і  явдяетвя вряв- 
етведной віаотыо чаловѣка вядъ саивмъ собой, а петоііъ ужв
■ властію вядъ ввѣшвей иряродой. Крятячесвов естяствозваяів 
обыявовевяя оцусіаегь нѵь вяда дѣДствіе вравсхв«яяой жвввя 
ва •язячесяую ■ яовечно ділавтъ это въ ущерб-ь «ебѣ самой, 
потоиу что чрезъ это ов» чясто двшаятся средотва объяоввть 
многія явдевія •взяческія, которыя одваво амѣютъ свою прв- 
чяву цъ чисто-нравствевной сеерѣ. Естествовооитатеди воотуоаяв 
бы гираздо оевовательвѣе, есівбы орв встрѣц* сь явдевіяни, 
въ родѣ спврнхячѳсяяхъ, в* яоторыхъ въ взвѣствой иѣрѣ сяа- 
зывается вдіявіе норадьвой с ш  яа Фязячесяую, овв отарадясь 
точнѣе изсдѣдовать этя явдевія, оаредѣдвть степевь яхъ досто- 
віряоств, внѣсто того, чтобы аросто вди считать яхъ вполвѣ
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ямшвв в йвтрвбующнвн вяяамгх» особеяйійгѣ' врёдвохЬапввій 
в ів  еще ароще считать едниственяо толъво слѣдстяіввъ' обвава 
и ваіювбохыцевія.

Эта евлоияостъ къ вогпѣшностіг тгь оцѣвкѣ многяхъ ігвлейій, 
скажьгвающавев в% стреѵмяія вредеавлять себѣ впохяѣ ясныий 
тагія ввфв, которьиі до поры до времеяи отнюдь вще ве вы- 
яевевм впоиѣ, ааиікгяо выступаетъ • у Кврхвера въ етѵо пвле- 
тш* «ь Пвртв во вовросу о йеваввевмой суботавціонально- 
етя души. Пертя высвавгаѣаегь, что „дута, какъ субстандія 
для слб» вояете овреДѣіять свну tieQit негаввсвво бігь матеріп, 
даае-воврекв втой поелѣдігёй*. К ярхтръ вояражав протввъ этого 
у^верядветь: „fcyma яе' есть, *вкъ думаетъ спярвтуалвсть 
Пврти, нѣчто toto еоеіб отличное огь тѣла, вѣчто йематеріаль- 
яо« в*ь протнвополоіяяосгь матеріальному, такоЙ дуаллзмъ еств 
Мйая «йіція, -гіо ова йсть тё*е саное тѣло, толъко paaceafpn- 
ваеиое съ иной точтш врѣнія“. Mu не ввдвігь нужды оировергать 
э * о г ь  w c t o  матеріалжстическій вёглядъ Kttpxetepa на дуту. Н о  
аы нв ыож«іі*ь яв- BMpasntb ивуѵлевія той емѣлости, чтобъ не 
г і ш т  дврз<к5тя, съ яаксло• этогь ѵедвяъ, для сообІгцАгія овоеву 
ввгіяду нвучвой подвладви, рѣшаіемя объявлять, будто „так*ь 
учвгь вбвхологія*. Конечно съ вттгь ыожно согласитъся, etxtf 
по**ь. пси*о«л4ей рвэуыѣть сборъ матеріалнстичесвихъ выдупокъ 
врачей въ род* Кирхяера и нѣноторыхъ другяхъ; но при болѣе 
точяов-ь ввавонствѣ съ совремеяиыімі состояніёігъ «oirpoca о дуйіѣ, 
ялѵМ ве рѣтятся скавать, будто тождество дуюв в тѣла пго суще' 
стйу^соетавхймъ-въ настоящѳе врбия вполнѣ довазаввую наувой' 
ивтйну. (Ор. наприи. яМй*ровоймъ“ ЛЪтце I, 18?). Шульце,' 
авторъ „ Ф я л о с о ф і ѵ  естёствоанаяія® ■ Philosophi e dei1 Natttrwiesen-' 
schatt), горячо воветаетъ в% яей противъ воякаго дотматяаиа въ 
наукѣ, во въ своевгь вышеупомянутомъ сочияеаія, яааравлеввомъ' 
протявъ епярвтявиа, онъ свімъ впадаеіп въ догматйэмъ, вогда 
ваврнвѣръ предполвгаеть вполнѣ яавѣстяышъ в разъясвенвыиъ 
въ ваувѣ cyntecibo духовъ- я матеріальнаго бытія, я ваходя 
ивъ якобы доваааавыхъ догматнчесвихъ воложевій касательво 
ѳтяхъ вопросовъ, яачинаегь оспоривать возможность 'вндѣяія' 
духовъ. Душа, равво вакъ и вещество принадлежагь къ „вещамгѣ 
въ себ*4, существа воторыхъ мы яе знаевъ, да в ве ножемъ по- 
аяать вовощію иауки, черпая необходяныя знанія объ ввх<&
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г м ш ш ъ  «брааомъ m  отяроверв&го учеяія, во вхъ взаямдаго 
абшваія в  евязв мы вов*тааа аящ лп  «е мвжеяъ а  не доджвы 
втрвва», 8>»а объ вяхъ я9» свфітвенваг© oawxa» Дла об*аеяе- 
яія вовношяоетя еообсцмія духоввнхъ «ущеггвъ въ матеріаль- 
яыив совреиевяце чшнрятяеты врвдуамв 9акъ~яазияяемыхъ 
„деряварвтовъ“, воторые яаіядооя воорвдввяавя м«жду rtir*  в 
другяігь иіроігь. Ктѳ еяелько-явбудь «вѣдущ» въ ямшовѣдѣяіа, 
ѵ п ъ  яайдета впедвѣ вел&вимъ о£раво»ааіѳ этого о іо в а ,  въ род® 
tw o  ваѵ» ввдѣао сдово „цявявышй браяъ да я оаиыхъ „не- 
рвсярятов-ь" веяяій найдетъ столь же вввужяцав, какъ в«ву- 
жвяъ „обязагашпай цввадьвый браот>“. Цр ч^о, быть-ирвсть- 
веть вѣѵто средяее мвяду тѣлоаъ в душвй, аѵою нельая отри- 
вать пря в«ар«меан<мп оостояяіи вауал, хотя еъ точвв врѣяія 
врахвяеввой вауяа. яевоашшв© водтведоять вв еущеотвенааго 
сходетва душя в т*жа, вя еущвстваяяаго рамвчія между ввва. 
Тавъ вавъ векіувнчесвіе «овуеы ыогугь быѵь ебъяевевы в безъ 
яомвщн „пер«спритл“, і о м і і м  вукдаеиоя в* атой гяпоте»*, 
во есввбш к*о-либо. вевр«в*аво вахотѣп удержаіь ее ддя овбя, 
то навечно някову. иѣть вадобв«отв в преиятетвовать товой при- 
хохн. Мокво отвергат* вто олово, мовгио отверга^ь в вещь, под» 
■шгь подрмуиѣвммую,—оврвнй ѳѳяръ а другія т&вог» рода 
пшотсвы, получаввііа яввѣстность въ вастмвіве время; яо иячто 
аѳ давгь намъ ооноааяій утверждать, будто явватеріальные 
духя ав аахедятоя ав «ь кавой овнзв съ цдоуівй в а» вюгутъ 
осааывать ввяаяого вдміяія яа овяваввую оъ матерівй душу, 
вакъ sto  бувваявно у п е р щ м тъ  Шуаьцв.

Сормпвваетея, могуть ли духв явдяться вашяиъ ви»шииыѣ 
чувстваігь, воередвтам» иавіяхъ матеріадьвыхъ ©ргенлаъ воо- 
врівтія? могута іп  сіѣдоваѵешао вмѣть роаяьвуіф оевову ви- 
дѣшя духовя, о чеѵь вы нзяодвкъ отвль чаотыя а оѵодь ве> 
е м й в в н і  вввяЬтехьетва въ всторія вародоаъ? Преввавввтѵяв 
ярвтячеежаго* естеотвомавія отвѣиаоть ввобпвуяоь отряца- 
тмъяо ва атя веврооы. Но еарашвважгоя, ооповятльао дв оня 
это дѣдаютъ? Нѣтъ еомяѣнія, что въ обіастя таквхъ «автовъ, 
кагь гаідюцввація, иллговія и иряяранп (в% ваыеіѣ вядѣвія 
таяого предмета, который въ даняое время. въ давномъ мИстѣ 
я въ даввоаъ видѣ яе существовалъ ва самоыъ дѣіѣ) необхо- 
двво врежде всего точио взслѣдовать, ые дежало ли въ освова-



яі* вхъ найое-нибудь субъентявное и првтонъ боПіане«во« рѣ&- 
воюігеяіе духа в всАшяяхъ орсановъ восарііггія, вагь ѳ*о вв- 
соняѣвяб сдучается прв гадхюцинаціяхъ в ядлювіяхъ. Правда е» 
Крумй второны и то, чго 9W критяческое отнотевіе гь дѣіу 
часто првдагаетсл в тяѵъ, гдѣ в*ь немъ я*тъ рѣшвтедьво вява~ 
яой вадобности н п ѣ  оно ведетъ дяшь гь неуиѣстному отрвца- 
вію дѣіствитехьиы**ь еобытій, а ве прпзрачныхъ явдеяій. Тавъ 
вапряиѣръ, представятеія тагь-на8ы*авіюй отртателътй «рм- 
т т и ов. книгь Ветхаго и Новаго Зав«та не прявваюгь аа дѣ#- 
стввтедъвыя таяія ообы+ія, кавъ видѣніе явившагося Гоепад* 
I. Христа апостодоігь Павдомъ, опясанвов въ тмою весомвѣн» 
воотію въ книрѣ Дѣявій апостодьскихъ, в і  9 n . ,  і  стараютоя, 
вонечно б^зъ усвѣха, объяеввіъ ѳто ввдѣяіе бодѣмпявымъ оо* 
стоявіенъ Оавда (въ посдИдствія ап. Павда), страдавшаго вэвурв- 
тедьвой іяхорадкой, — т&квсе вдіяыіемъ тѣхъ свдьвыхъ, потря- 
оаюіцвхъ вгсвчатлѣній, воторыя провзвѳда ва Оавда мучеввч»- 
окая омерть архядіакова Отемва, в*ь которой оѵь вряввкап  
дѣятеіьвое участіе. Саво собой вовятяо, что бябдейсвій раа* 
свавъ об*ь втовъ событіи ве даетъ вн мадьйшаго основавія и 
да«е повода въ подобвымъ мечтательвыігь вредпоіоясевіяш. 
Напротввъ, йтогь равсказъ даетъ ясно пояять, что вв тодьм 
савъ Савіъ, во в свутвввв ero, о бохѣввеввовъ оостоявіа во- 
торыхъ вѳ мокетъ бать в рѣчв, ощущадв вѣкоторое внѣвівее, 
чувотвевво воопрвввмаемое явлѳвіе, в хотя овв ве ввдѣдв яв- 
лявшагоея Господа, одяако ясно с ш ш а л  толосъ, бывшій ѵь 
Савлу '). Слѣдуетъ повяять, что всяяое чувствеввов воопріятів, 
вогда наоримѣръ ыы слышвяъ шедодію, узвааыъ хвце гнакомаго 
человѣка в проч,, состоитъ взъ очевь явогвхъ отдѣльншсъ воо- 
вріятій в ощущевій, воевривятешахъ отъ цѣдаго предивта, 
вяъ воторыхъ ыы I одважо созваенъ въ даввый момевтъ тодьво 
яѣкоторыя. Въ каадый моиевтъ иы вндимъ, с і я ш ю  а  а р и . 
горавдо боіьше того, сволъво мы соаваеыъ я скЬіьво авкио- 
чаѳтея ваакомъ цѣдьвояъ воевріятія. Совяаеиъ мы тодьво

')  Мы ве «темшъ входпть адѣ«ь въ подребвыв рмб«ръ «ѵрваатедьааго 
объаеаевіа втого событія, в ивтересующвхся втвнъ вопросоиъ отсылаемъ *ъ 
првкрасяой ст&тьй А. Ѳ. Гусева, подъ аагдавіеиъ: „Хрвстіавство въ его 
отвошевів къ •влософів и наукѣ* соиѣщенной въ гІ1равосд. Обо8.“ яа 1886 т, 
ea As 1, 3 и 4.
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-вѣть вужды раэеуядать ѵъ настоящвш» схучаѣ), которы» Дѣй- 
втеятельно часто ввдятъ в яаблюдаюгь в въ обімпмвеввнхъ 
«обитіяп  жвзвв вѣчто оовсѣыъ ввое, чѣнъ оетальвиѳ лтодв. 
4tofrb убѣдвтьея въ евраведлввоотв втой мыолв, стовгь вспои- 
ввтъ тольжо яйцо Колумба,—открытіе' Ныотоноагь вовлеиеваго 
вавова тяготѣвія, всѣхъ 8наиеянтыхі> взобрѣтателей, велякихъ 
худокяввовъ в проч. Мш одввавово ве зяаемъ вв того, чтв -та» 
вое ееть духъ, яв того, что такое матерія; шл ве знаемъ, су- 
ійествуеть лв етеяду впми что*ввбудь среднее, в ів  меяду нвви 
ве мояеть быть ввкакого ігоередввва; ваігь яепзвѣстно, такт>- 
вавываемое обособленіе в разлвчіе душв огь тѣжа ѳсть хв абсо- 
лютяое влв относитеЛьное, придуы&нвое ляшь дхя тото, чтобы 
обоэяачитЬ вавъ-ввбудь1особевяость проявленій двухъ сторонъ 
ввшей явзвв, вепохожихъ другь аа друга, вхв вообще такое 
подраѳдѣлеяіе существа человѣчесиаго освоваво лишь ва нашихъ 
чуввтвенвыхъ онгущеніяхъ, воторыя часто представіягогв ванъ 
веіци совершеяно ввынв, чѣмъ кавовы онѣ на самомъ дѣлѣ. 
Тан-ъ вапрвыѣръ, осяовываясь яа ватвхъ чувствеввых* воспрі- 
ятіяхъ, m u  говорвиъ, что еолнце восходвть в заходнѴв, иевду 
тѣмъ ванъ ваува доказала яесомнѣяво, что сояяце отовтъ втво- 
оительно вемли неподвняво; влв говоримъ, что эта вещь врасва, 
а та черва; между тѣмъ въ природѣ ве существуеть викакяхъ 
цвѣтовъ, которые воецѣхо суть продуктм нашяхъ еубъектяв- 
выхъ восяріятій. Бехв тагвиъ обравомъ в» очеиъ мнотихъ об- 
стоятельотвахъ мы доляны совнатьеяг „ignoramas®, то уяе втого 
вполнѣ доетаточно, чтобы яено ввдѣть яесостоятельяость яауки, 
оперяругощей едвввтвевво и исключительно яа почв* чувствен- 
вихъ воспріятій, в пѳляое eu безовліе съ уепѣхоВъ боротьоя 
протввъ спврвтвзна. - ■

На основаніи доеелѣ свазавваго моияо вывеотВ вавл*)чевіе, 
что еотеетвоввавіѳ яельвя првзнать вволвѣ доотатЬчвыкгь еоюз- 
вввоиъ для религіи в цвркйя въ борьбѣ ео свврвтммоіш; во 
«огуть свавать, что вто союзввкъ все-такв вполя* яелагельный. 
Квввчво, весьиа яелательна ята критическая нвука, воторая оъ 
велвчайоівігь оетроуиіеыъ в ловвостііо раскрываета предъ гла- 
вамп довѣрчввой вублвви всѣ влутовевія махвваців такъ-назы- 
ваемыхъ медіумовъ. Но все-такн, какъ »ы впдѣля, такого рао- 
жрытія не вполнѣ достаточяо для окоячательнаго яаучяаго нно-



аровержавія соаратвша, т а п  і ш  сама ярасвчесваа рауаа в» 
подаап нлдакды аа то, ѵво ш  когда-двбо будет* въ веакмшів 
виааать оущесъво духа в ш прів ■ всю вовояуявооть віяур^дь- 
ныхъ eu » . Ирвтом», ведотатоввовть втвй ваувв, яав» о«юв- 
ввва n  борьбіі протввъ спврвтввма, вывтупаехъ ве тоіио.е* 
«гороян саиоі твпчшавать ватѵріх борьбы, в» таяве ■ е% 
«ормадьвай еторавн: ся вауѵшя выхдадав даше в врв в м і 
ceoeft оаяЛ вогугь быть вводвѣ доовуовн в доѵаточвы тодыо 
дда обрааоваввыхъ жруговъ общеетва, нежду тѣвъ ю п  сввра- 
-твмгъ врвмя етъ вревввв все евдьвм в еидьвіе етармкоа аа- 
вербовать ва свою еторову водуофрааюмшыв вдв в еомВмъ 
вевѣжеотвеввыа вародныя иаесы. Недоотаіточевъ атог» воювявх» 
ааковев» ен*е в вотому, что въ евадысъ ашиддвщяп вротваъ 
спяржтвава оаъ абращаетвя едвяствевяо в асхдкмштелыи> тодь- 
ко въ равеудяу в жедаег» воадМлѵвомть тельво вутвяъ уш ш аь 
нжго просвѣвдеаіа, въ то вреия хасъ скдаявооть а» сяярвтяаяу 
гдубово яораквтоя въ еерм*» в свярвиввъ, ш* вашаву кра£* 
вену раау**ві», ѵь усіНшніъ может» бмть воражам» п п п  
двуиа вутамв: воварвых», путамъ ©бааруаеяія всѣхъ обаа- 
нов» недіунввъ в рамбдмевів вравосмввоі веврамдаоотв вх» 
отвревавіі, в вовѵорыхъ, вутм» вробуждйвія общестеоавоі оо- 
вщяв поср«до*вѳв» уаааавія ва то, что атдвваяаь ю  рува спв- 
рятвааа мы с&кымъ U f e m a u n  обрмош нарушаем* оМт» 
вврвоств редвгів в дерввв, даваеяиі вавв прв аетуодеаіа въ 
общевіе с& церммгію.

Оь другоА оѵоровы, рѣшаясь аряавать вратаяевяум мауау 
все-тми жедАтадьваівъ лдя деравв союаввкомъ вь бор*»бѣ вре* 
твв* соврвтаааа, мы. ве мввевъ вв Івиовамп кедавія в мше 
просьбы, чтобы вта вауіга веда овою оодеввяу с» врагомг ва«% 
моагвѳ овторожяѣв, чтобы не првчшввть вреда тамъ, гд> отъ вм  
ожадаротъ ооаощв в подьвы. Л вмввяо. вредъ она я прнчввявтъ 
тогда, хогда отвергая матвріадввдъ in theei *), ова ововна 
сухдввіямв, сдааиом* отеываювцшяея духоиъ натеріадввма, тодь- 
во поддеряіававт» в усвдяваегь то воверхво««вое водьводумствч,
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*) 0*. мяогія удачкыя воарааеніа Шульце въ ero „Philosophia der Natar-
wtuenl«baft*‘. LMpzig 1982 r., » t u »  мявгі* очвмь яош я яярю т і я  Кярх- 
■ер*, шАпр»ие*»иа опшщп9шт n p o tn »  rpf6*ro амтеріадмя».
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воторое в бввъ втого уяъ широко распроетравяется средв со- 
вродеяявй невѣрутощей в ів  стептвчесаой полуобразоваяяой 
тогаы. ИствнниИ врачъ, вирво пояпыающій спою ''вадачу, ста- 
рве*ся вв тодьао объ устраяеяія жпъ бвіьнаго оргаяяаѣіа боаѣя- 
вѵвямхъ, гаражающихъ аіеѵеятовъ, во такяе о то&гь, чтобы 
паддвряать ■ усядвть д*яте*ья»сгь э*е*еа¥овъ 8дороѣья. Тавоігь 
обрааомъ, есжв въ сшгрйтиамѣ ваяіюѵается тать whopo суевѣ- 
рія; если оагь, кагь поааеввавть правтвва провеесіонахьныхъ 
мвдіушов», ведмъ свов дѣло елишкимъ іепюныолемо въ врав> 
отвеввою отвотевів: то ве обяэавъ лв всявій, яемющій бо- 
рвѵмя протяв* cnapHW a , усшіиВатѣ ѵѣ общввтвѣ вѣру я  про- 
буяхать егФ вр%вотяеввое чувотво в еовѣотъ? Наігъ ваягется, что 
тавой бврес* яомввъ прѳасде всвго увазыаатъ ва воавышміяость 
бябжейсааго учеяія, ва свяѵооть в веявчів ляца Гоепода яашего 
Олмѵмжя, ва цмвѣйиме беанорыотів я совврпгенную йраветкен- 
ную чветоту «воетоіовъ, вотвры* евоею еобетвейною вройьнѵ 
аатцатдѣля върмсть «аовігь хрветі*венвю убмдоаівігь, в ва 
другвхъ, авяакнцвхся е в о т в  высомшв' йравствеквюм каче- 
ствамв, чмвовъ хряетіаяовой цердеп, в прв ѳтонъ противопоста- 
вжать враветвсввое втѵояееотво в духовную бѣдяооть уч«ві* в 
жяавв om f w w o n .  Почюяу прадставатвли ірятвчеоков вауяв, 
в* евмИ полемянѣ вратаоъ сшгрятязиа, м  ужляшшшт ва то, 
ч*о ваша ааува ■ воя «улугура, доствгягія сюіъ гйгантскаго 
рмввтія въ сраввавіявъ науиой в вухьтурой язычёсйвгь1 госу* 
даротвъ прошіаго в вастоящаго врошевв, ввѣив евовия пріо- 
брѣтвніяия в теобючаіаьпгь роотоап обязаны псвлочятвльн» 
хряетіавоаой церквв? Вмвій чіваъ всяваго обйдогаа, есля тоіь- 
■о овъ своіьяо^явбудь дорояйгь собмвеввою честію, счятаегь 
свбя обаваивымъ эыцводоь яа*ер«ви общевтяа, в-ь протвввовгв 
«іучаѣ овъ обваавъ выогупи» яеъ этого общества в енлть съ 
свба звавіѳ чм аа em. Въ опюшввів въ дерквв, воторой- ша 
првяадавяяігь > которой обяаавы «тоіь мвоѵвіів благодѣяніЛия, 
веіьвя вевтя «ебя отохь вѳвйкыательао' я яепоч+йтельво, что-1 
би оовврвюсшо ев вгворвровать пхя даяе пЬдвавгывЛь ея *ун- 
дамевтъ в варушать ея ввутреввій нвръ. Стараются првдосте- 
регать в отвлѳвать увдввающвхоя саврвтвэмоаіъ огь его мав> 
вых» вояаковъ, о п  нвдіумоп. Конечяо, вта тавъ я  доіяво 
быть. Но почеяу яе муяи каувв m  ука»*авакт> тяшъ «евчаот-
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■шгц «уждающямса въ. духовноѵ» рувоводовф,. ва уфеждмі- 
« m  « ш к »  Богеѵ» ■ Хфмумр» сдуяцтие# Слоцл Божіа, 
яякъ ва лучшдхъ и дядежя*йшяхъ рувоводв^влей въ духоввой 
жявня? Мы адм-Мяваачюя утверддегь, что в> црецъ яамего ду- 
ховв&го е*с*овіа еѵвь очвяь няого вредставвтедей, которые вня- 
я и е ш о  слддаіъ в» Bfldtaui явдевіями въ обмехц вовгйшей ®в- 
«м*м> ц евтесгдовдьвія я ун4к>т* крвтиче^кд оц*нив»ті вхъ, 
«іо васве совреиадвее • духоввяство, і ю  дЪіое оосдовіе, ни- 
в ам и о  вв у/гтураот* ѵь яаучямхв и обрямвадяосто всякоиу 
другому «оодовію; а ,«то ысавтсв въ чаотвоств ero такъ-с#а- 
м п  вравв?в«ввой бмгодадѳжяостя а уотрйчввоств, хо это уже 
■ввѣствнй t a m ,  что ямевао »то сосдовіе даѳть отъ себя ca
n u i и—пжтательнцй вояѵяагватъ рм яѵо рвда арввтуавадовъ. 
Вфгь яа т - * о  сомовй,—которав в». н»уч««^ а морадышяъ 
оѵвмшеяш «имтеаіямъ дучшую, отбодеію чцьть вареда и бла- 
гвдоря сваямеь (ихгѣе члвяымъ и бодѣе (ияашцгь свощміідмъ со 
В9*мя одвямя его, дучяіе всѣхъ звавх», чтй дмеядо волеадо на- 
р*яу я  я» ченъ ояъ мвбедѣе вуждаетсв,—в мѣдуетъ укавывать 
обамеѵву вая» аа сосдовіа, яѵь одееды іотораго цужяо ожвдать 
вѣргьйшаго рувоводохва яеь ообдавввтедьоцхъ вооросахъ совре- 
■ияяей яишяя. Между тѣн» предотарвтеля крвтвчвской яауки, 
берущіе ва е«бя мдаву мсдочвтелымго румводства до ввиро- 
оу o саярятваяъ, ввоыіа лвгво могугь водваргвутадя оааоцости 
оедагь вар«ду вам«яь внісю  хлѣба, вагь вто удячво довмы- 
і м п  «awt Шудщв въ «вдей „Фахесоыя встеотаовяавід“.

Таиой ооаеядетя подвергаетв*,. д-р» Кярхяедъ въ
уммяяуѵоде вмпці #ачшевія вротявъ «шірятявна. Прав**, въ 
m iw io  ш имю от ни* «ІСатняздтЬ И«ях«¥>гі>и (»JCat«ohiaau9 
der Payehologie “) ооъ аще дов«дьво итцр«в«яао н б«в» вреду- 
ббждевій р«эс)гждеипг» ммлмікяо воор«уа о б^воиертія дущц» я 
t мы ш  еядьво ударяеть- ва то, что таігь-вааывавмыя д»вазатедь- 
сѵва в» вюдіг^З. бдоомзртін ио общеяаічвон; ор^ававію яе воодвЪ 
дипф овян U 9 евовй дЪдв, т.-е. нв ямѣють безусдсцно прдяу^ 
щвмьтой с#ры цоваштмь«о«тв; прв втоиъ овъ ве старавтфя 
вы««авять яа вядз>« что беввімрті« дуииц хорѵ ово я яе мок«т» 
бнгь давацаяв оъ матвн^тяческо^о товяос^МР в оуевддаосхію, 
•IWWto ім*«иь. бнть орвававо въ высшеб отецйвв ціф оліяы ѵъ  
сМяматвдмО) адіць онъ воебще ведвгь са^я доводьво об»ев*
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тямю. Но в» упомявутом* равьше «Доявввійо боврвмаиѣ, '■*»- 
торое раяечятано ва еще обшярнѣйшій кругъ чи*ате»К, чѣ#ь 
нааванный „Клтвхивиоъ*, оаъ вакодягь уше гордеко х&яЬше я1 
высжа8ываетъ пояоаенія, далево не общенрязваняьгя trb efchpfe- 
меявой «аукѣ о дутѣ ■ effle ме**е обяарувшвающія въ aetoplr 
ааучвое бе8Иряотраетіе яъ раявородвішъ довтрнваіл. Тавѵ о м  
говорнгь: „бевсмертіе душн естъ вѣра, въ воторой весьва огет-1 
во прявя8ываетоя чежовѣчеокое еердце, ю тя рдоеудовъ 'I«я* шЛ 
прв8ваегь ее несостоятельною“. Ватѣмъ еаъ довабывЬетъ вгь- 
псвхмогія (кояечяо, язъ псвхо*огів n  смыоіѣ Кжрхвера), ч*Ь 
духіъ веотдѣлвнъ отъ тѣда в потоиу внѣстѣ съ тѣюмъ дояжвяъ 
в увнчтожитьоя. „Всявая адравая (1) психоіогія у ч в п , чтд 
такг^нссзываемлй дугь вѵгдѣ ве чзуществоваіъ ѵъ дѣИсниггел* 
воотя, прежде чѣѵь стадъ тѣхоиъ, вочто ов» вмѣетѣ еъ нны* 
(т.-е. съ MuroBb) проясходитъ н «яветъ. Отемда нокво считоть 
достовѣрвниъ (Хотя я ве возможво привестн нявасого вмпиря- 
ческвго докаа&теіьства въ поіьзу втого), что духъ, вюоріій раяь- 
ше Пма ве существуеть и тохьво оъ нігаъ в въ вемъ мождеъ 
дѣйвѵвовать, точво тавже вмЪстб съ вввъ дохжет в tfpê p&i- 
тятьея И даіѣе: „Есхи, кагь вто доетовѣрво, всякая 1 отд*іь- 
няя едяввца соотовтъ іишь яѵь вренеяяаго соедяневіяатоѵыод 
то вѣчаое продохягеаіе бытія нвдявядуаіьяыхъ духовг быжо быг 
стояьво несправедіяво, своіьво в вевозжожво*. Протввѣ ѳтиіяь 
помжевій Кярхвера, ехужааднхъ отгодеовоѵв естбггввянояау*- 
ваго ыатеріадявма, мы сважеяъ -сдовамв другаго пноамл*'*** 
меці&го, виражмиц4жж бодѣв отарую н бодчл лбв*ер*спросгра- 
ненѵую ныздь, что „вашь дугь, хотя биі еамъ етбго в ве оома» 
ваю , #агг«ческя сущелтвоваіч» въ нашнгъ предвагь, во шшп 
ди овъ уже равьше ѵь кавомъ-івбв довреымгаоігь соотойяіи,-*- 
віего tfubsa вв утвержда^ вв огрицать („JaL Mttll«r’e Нур*- 
theee in d«r christlieben Lehre von der Sttnde^). Прв мчміъ ѵуж* 
во помвять, чі« вв о» точвж зрѣяія оовреаеавыхъ «стеетвея- 
вых% наувъ, вв по учеяію Ов. Пвсавія,~еще ваіьэіі у«вер*хм%і 
будто еаво тѣло совершеннЪ уввчтож^ется и врекрашае»* евм  
бытіе. Вежв Св. Пвеавіе, првсвоеобіяясь гь общепрпямжу^ 
попухярегому сдовоувотребдейію, оявеиваеѵь еУерп в*дѣ мѵ 
дѣдевія душв о п  тѣла, то еще ведъвя сіаяаіѣ, что по еіівмду 
ПвеаЬія вто отдѣлѳаіе ееть абсыютвое; сворѣ* вфжко дучйй^,
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Нмиер*, Дмавя; £ш ер», р івп  гііі« я кшл навгввасмавѣв' 
n m  * (іимріщ іИ иігі иуяей. в теяъ, вро««авн*віяхся въ 
р— wmhwi атраеасж» д*идпі—пти. Предоавахеів врвтачв- 
о т о  м и ^ ш м іи  ш р М ж  «аоарвввргата оааряхюп т»- 
викр doMfamaio явдааамавыаа вм м тіан і, п п  вавраиѣр», 
то, m» Бвгъ к мір», духъ в .штврш оуть одо н *в же, 
т#, чю даімй іш ц хштл яшяал посхѣ емврта яе оущвотвуегь. 
Нв вМсте-теѵѳ, « а * і род» ш ш танма, пака еце ве»
дѳваваааммя, отрмвать сввреиеявое общеотво m  вѣры в» жв- 
ваао лравооуяааг* Бвт, ѵш будущвв ивдововяаяяіе во кЬхяиъ 
ешшщяго Ш- r t f «  ш  О ш о Бяв®, іуѵ іе 6«, по яашвау равунѣ* 
шацмі*сі»рітся «aa» вояіво чаще глубав напвчатхВвать въ 
соавваіа о б ц м т  іш в  в т о т , тю Одовв Boate етроавайшв 
вмармрцмт»- волвя вш авбства к вообще вакягія въ род* emi* 
р— ввяиа 'вешвааф. Шуиц» в і наввапоігь раньше оошв* 
вів проттг пиврвт— n по «райвей кѣр* дѣаавте * «акеп яа 
тавай оаоваб» авяівшірвтшѵгжеской в е п п іі, вогда орвводигь 
въвдѵигь irtavfc схова Ваормав.- 18 гх. ет. 10—18.

Хвовра км помоіві» себѣ ооамввться «щв ва ввррое* ѳ 
пр—оюовце«ш ■ прадвтвмешя о душѣ. В» н я й р »  врсня у 
иоидокю .вушвурві, аятртоіоговъ -■ врочахъ мнаіятелей, 
пррррш—іияидци ifioifc. яаамеаѣе иатвріяоетачвес&гв обрава 
ііі— і , -воопга ■» обниюввніевая дуаае- сваваѵв въ аодуяро» 
в о р т  аибрМмшрв» А іо я р а я  авгаійшвмя писатеяяав гв- 
шиму, бужп: врвдстввввяів о дут* аровамио вагѣввтвіе ва- 
бдвцаяія-оиартя; воа^Цвжго відоха в т. ігодц н будао рвжвгія н 
пваввравгів • «бявавм свадгъ. ідроаячшдваівмъ яульту дуаъ умер- 
ін—  Hf HKPBii, предоммаш иювй ші и  ;в посдѣ
оавуа увотубвиь пащу a a n u ,' вав» аѵ* ввдяо m  обнч&егь 
дра— а»  в» «оіь-умершвгь првдввв* aeptfcu, состоявягіл вг» 
пвщв игиаиядраму Д« • подгвврждвяія вт«й пшопвы . обиэВо- 
ввшвілааавмавв-ш топ «am , m  у n o m i ' нмвѣтяяхъ цв- 
вав» вшроцвігь вщв явравгв - Іваьшую раів f y im  увершяп 
арякаовѵ, шкѣ «■» аочтв воа a n  fftiaria аюяхааоау вашо»* 
ча*оя ж%\ м м »  ауяьтѣ; ■ Да в у храѵгікабшх»' аародма, ваѵв 
івав іьаи і йреяаиавМжа* р—мадриавт й  - ім иві» , тавясв 
вир—я» ещ* вмааа <вадвув>< родь-о^ычав. «ооорім (іжяаайшяігь 
оірнааѣ owoqataa в» іяапдшвкь дуивиъ в жвв« аааоимаюі»



n n  ампеевій * f » n  уяяраях* вредеее». Я » -я— lew it "в#- 
ир*е*: p e m i t . в ом бряи» «% vfeH» n«nMMVte ш ш ы ѵ к  
теаъ-ниы вм ш го яѵпявка, от» яу«ыаврвдиѵ»;ялв ам вф яг» , 
втвтъ і ^ і т  ір хо н ш и »  е«б«І еяорОс ш ы м . аармщеаів я 
язвращбяіе м р в о в м ы м ы гь  ремпймиікъ ямм бй a о д о т » -  
ы евіа  o xyvft? Еехя *ы «бдоміея a* ym wriwrv w w  m- p ip a  
n  аатодетететц тр м і  д ер м а ім я  мр—м  u m > « i  мгіЬяамгь 
Те&іора въ ero „Нвчдеах* кулѵгуры*, каяориЦ* вмжця шщ*> 
дьрвяввотачесвв^пеееяняспрмеміч) ■ h wtmi o  ̂ ww>nw wfc nyi- 
родѣ, яваяетм предетаватеявіг» вагаяда, п» штяцщиу штрвяч- 
выші Формамв релнгін t w rw tc» «eMmam» я  *. -авд, Ношро- 
тивъ аѵого мяѣяія вывтунаютъ «•*!• ввяорѵвѵы, i u t  
Вайцэ (Theod. Walt*, „Antivpetogie d*r N*tanr*elker“), іНряо» 
Мюлле$ѣ-О*сфордъ („Vorlestjngen feber de* .Цмрравд «*d die 
Eatwi«k«laBg der ReHgiotn ч), «vvopue, яыммявь —crtw —ігіяиі 
двухъ равлучяыхъ обдаствй, првходятъ однаво гь тоиу еввщіу 
иииюченію, ч*о режгіфмое мышлеяіе иерм м м м ьм і- **чвой 
отправдевіа тгѣѵп иые*ь т т пт отячоеяую- (ш моЛеШ ш Ялл), 
а въ •етишявмѣ в проч. «ерцахгь решгія, я>іб««м> >яряшіямі- 
ыыхъ ТейлороП' я другят  за п р я м т м М ш ія , • шщцпъ- ѵоіио 
предугГы вовдѵъйшдго ‘рммясвяін ввруиия—и м о  ■мичассі— іа, 
□ояоба» ftom j яав» пер&вямеямоФ-явмаовяиіе уяаміраетнгро- 
надяѳв рямячів ш*я*у. яярѣчіамя яившшшхъ ни^яхяи д о »  ц 
вФрояѵвиня ц и т іа а ѵ  ряѵмягіи явр»«бшгш№о яанва. Е в » , «а- 
аниъ обрммип, ШуАаѳ, <м«*уя Je ifo sy  и Ба*ті*жу, б а »  дцхь- 
я*йшяхъ раясуяжеиій вазиям ть мгмш иж в и я п м я а ъ  оарпиъ,
В8Ъ в о т о р я г о  рМВЯЯЯСЬ ВО* рОДЯВІОЭВПИ ФОрНН, ю  n  и и и
■ы видяѵь только гаяотеяу, ввдостѵочао обоеяовышуяку веяря- 
ч&юхцую с*в» яро*яяор*чй- въ  темь- «utt*, чш чвуимѣръіВады 
ввдійевін, вт  яревиѣйиія рвлягаоавив жняса, врвея ве зашпв- 
адютъ *%■ оеб® таяого рода «мврінОД я ямк> въ Лядік првдао- 
іагакпгъ еуществвванів рвлріомілго- орвдоѵавдашЩ воюрям 
авдолго орвдшвотаоваля Ведаи^, я» остпев. ддя ваоъ вававѣот- 
ныни, то вромѣ т р ,  «го тавве предооацяеніе ня ва чем» хо* 
стовАраоагь -яе оеяоваво, прохяв% упекяаутой.. гпвтваы мошяо 
прввсстя еще тоть боіѣе «бягій и белЬе вааоый фшѵ, тоо 
яуда толшо лоатягают* свядѣтехьоѵва. веторія; ми щиідіі ячаа- 
в м и п »  чтобы явеіеавмім рявяѵгіе реаягіваямх* ярадотяап-

къ вопромг о в**ьа* « п я м  соярвтяііи. fft5



&№ ■ : ■ лямидомв* іш пщ я.
аів «в*>мшшнш «оди^-мвьмшыі^еввсрамооьее^аввмііи 
о а т в - с а м н  ц м к ^  * чэд, иапротімиц мж>е рмвяп? денрг 
<маирммо».толм» б««мм(м< шадщію я ярввовАмі аврвсмва-
Ц№» 1 В Ц Ч 1 М И  ЯЮ> Д|>ГПІ» схрм№, 04«*ttB»T»Hi«0, Ввобще 
»гкм» огдреимип, Нжрадм, ***ъ и в т м ы м я  дичяос-мц будучя 
прц—ігмшим «тЛѣ-сятяжЬі омрмнння оть вдішія другвхъ, 
ра*о шш в«8хв9 яеи—f je o мямргаютс* кроцмоу мфокдевія 
дужопішрп Авраар», в и л  оеродоенед» яг% земди хаддейской 
м  в ш ю т м м іР іу , ярмвыяайямв аоцмеаія Мвеедя, изра- 
■лммвъ ufttm »wh  і  к  оаобвшевт* Соаовтедд—не могут* 
бцкгь аонвяы.я «бшсовян ш»* ваярявгеяной дѣатеіыюото на- 
родяам д у х а ш  яавамй іиріодъ времввв. Давс оанъ Ед. •онъ- 
Гартаввъ, АимйЮ - в«расводоѵ«ввый видѣгь въ христіааекой 
редагів пврвффыяШу» «твремввую рвдигію, аднако рѣшятельво 
отае|жмПі мгдѵзі ш  вроиожо*д*віе редагія азъ здхяшяаиа яли 
атш м іи .

Гавотюа яявишяма в прояоиовщвнія радягія ввъ «етвшямі» 
овшшша ообвсвевво - на яя&иодевіяхъ вад* дххввно-редягшзнвю 
жшяію ашМновт» дяварей. Но рааумѣвтоя, чѵо ддя того, что- 
бы ояа о ц —уато о твотім ь во цммѵу яар«ду, ввобходвио 
бмяо драддодояяя» со*вршвняое ехмвхво ѵь дуковяоіп» отво- 
шевш вервіш» ивдей n  анв4 пшимідінарі»ія. И дійетввтедьво 
упарѵд&и»? чсо овраме. ш д і в© ваецъ ммшвы быдя походять 
м  вшяшшшь, шмнмкнмжу ясямаіш идо, дпюрей. Есяи даже 
о ір іц в»  вмйшт* «№. прядо»а6итед8»ш гоцотдеы авшнина воз- 
нвжявмь «ямоеаіа дуіа чадевЬчеоваго съ дудем» бовгествея- 
в м т  в» тоиъ ввдѣ, кмгь шображаетса o r o  вв> Бябділ: то в 
тояда воечтасв останется воямовяосхь, даяе бедыпая вЦювт- 
яоеіь, ч*о яераьн людв, кагь по тѣду быдв 8дравы о врѣяяи, 
тшш в по дулу быдв гор&адо даровнгЬе, гввіадовію и пеяямвдя 
сущвство души гораедо праввдьнѣе яе тодьво ньшфшмх?» в м - 
явѵъ днвареД (отадоггедьво коФораакФ довмміо, что раяьше овя 
обяадаяв болѣе высовой кухьтурой, чѣи-ь уеаврь, ыежду тѣмъ 
•яв» тавръ  у Htao*opiax« взъ вякъ, кааряігЬръ у враонохо- 
яиюь Аіиртав,. Добравго«»ера> ш  я а щ ш  mote сяов», жоторое 
вяраягио би да яхъ ямікѣ аовстів « БогЬ), во та<ае я на- 
ш п  ooafeMMBuxib обрмовавшхъ лѵкей,. оаетрмвяыхъ в» 
ю п р іа п е т м в ій  яадъ. Чвто я» видятф ^авуыъ разунввжъ,< то



ВЪ В 0П Р007 O B W b M  H H U t t '  СПИРИТИ8МА,

■ р в у іш ^ ш  »  — а і ■рцаюЧі jrfescwe яуаиво. Ве щ т т  
аш, чи  аоѵя« Шулнѵ» roaafanc „Оиврвь, шшм «амм», яр*> 
i w i u  в» <М п яуия*, «• m n  оаь » в м  ш  i u t e n  эдя»- 
а н  я м м о м л я і  еоб<яшпм* тр>оия, ѵіапошпх* дулм «ж» 
Фрек» оувМрія; скорѣв імжно ду<&», ч*о ояъ шь іи ш я м  iqpe- 
п м  яма— * тосьжо оваавты евп  яя душа я т е  она іажое, ~я 
яе м о з а в т ь .  Но м * щ н о  n  xpyrott вт*^аши, і н  и й  еп> рын 
еужцеві* в% ю п  отд«і« шиваямро е п  оочяяявіа, •»  когорою 
п м і е м а  мѵорія а р « п ім и п іі  B tpu n  дужть, алн, ш» «го 
вырммяію, ,еу«*ірія*, яяярмлеяы n  тому, гюбы увргЬпвгь 
зъ  w m e ift убДждеві*: „ ир^дот&мвніа, буді# чвлввѣаъ вмАеп 
хушу, яеторм пвеаѣ сшвртн отдѣіяатся о п  тѣда/воть идимія, 
п И н ш  яаблшдвяіяші и вжвч&тлбтяші cnifM , іосл ііи го  
вэцои; офбмвевяе м  тѳм рі, « u to itn  яе яяѣм» нявавав 

— — і у ш г  *
Ето усвоитъ себѣ подобное предотавіеш, тотъ беаъ соотѣшія 

нячеге не гмочетъ зиать о спиритизыѣ, но sa то овъ вп&детъ 
въ с&мый грубый матеріаіввмъ. Конечко, мешду ожшвдѵесіямъ 
критицнзмоігь, жоторый подавляя въ чежовѣМ деяжо* ме?а*я8и- 
чесвое пареніе, яе подыяается надъ обдастыо чувотвенво дан- 
наго н всякое дажьнѣйшее разсужденіе подвергаетъ сомнѣнію (іп 
sospenw), и иатеріалявноііъ, юторый отрицаетъ Бога, душу, сво- 
боду и проч., оуществуетъ погранична* дянія, хотя ■ оіншвомъ 
тонжая. Но народная масоа, есіжбы даже она и б ш а въ состоя- 
ніж схватять ѳто рааінчіе умомъ, въ правтнчеежой жизви оредя 
наеіажденій н отраданій двя яе выдержитъ н не оохранятъ ѳтого 
разжичія и перешагветъ едва аамѣтную граннцу, Масса, жогда 
ей стараются внутнть, что предотавленіе я чедовѣчесжой душѣ 
есть суевѣріе варварсжаго первобытнаго времени, яе въ состо- 
яяія жрятячесжя провѣрять, ѳсть ли ѳто тодько гиаотеза, жото- 
рая появляется' въ гоіов^хъ учеяыхъ и біеінетъ подобво лясть- 
ямъ осенью, н еслябы даже пронсхожденіе представденія о ду- 
шахъ вообщѳ основываіось ва заблужденіи прошлыхъ вреиенъ, 
все-таки представжевіе о душѣ нашяхъ дней соотвѣтствуетъ 
объежтивной нотянѣ. Масса, увіечеввая сжептициамомъ крятя- 
чесжой наужя, не прямѣтятъ тонжой ливіи, отдѣляющей его отъ 
грубаго матеріапзма, н несомнѣвяо впадетъ въ матеріалягмъ, 
тажъ кажъ ояъ болѣе всего отвѣчаетъ поверхяостноиу ыышдевію



Эв8 пмамиивню оввзгакгж.

ѵ жмѵсаому « т о в у . ▲ от» «вага цигщгівіавпячвммиі 
— п> т м »  * р в »  п ш э  W eyee*p«* с в * р п * Ш % . я а а ѣ  кж ь  

ш ю Ш м м  сардо, шшдоцв» миветвевжвво, ам вак» :0 « м - 
п ѵ  вравагь в вьшухвго м п ш м  в и  ие э іи м и і  вк* жома* 
твррвшя. Когдь. Шуіьц» гввврвгь: , ш п » і  првчпсмя .«вявь 
воехаввой ве п г ш п м  о.желавіях* ■ вадввдаось .вщ іщ у у и а , 
влщобшо шдайвво* к^ионицѣ боговъ, жатвт*л ов& по чьтщ&ч»- 
саяаъ еущесяваа», равцробхавт» шгь m  дребмгв; маміовы 
еовдаій —крушадть «яа въ првагь- «авѵмво, ва&рав8«,в<ик>го 
■бві o »  i b  n l u i a ,  одвяав«аораа*аишвая д«6рыхъ « t а м « * “; 
го о іо д ам  тавоваѵо воадрішія могугь бн«ь тохько:нввѣріе, оо- 
мяМм, аорока ж превтупаявія. Пуояъ рв а« еш ш аяоі такі^ дя<)- 
м и и п т  въ оФдоствмгаот ееимвіи, и нусаъ всѣ наукхехяво- 
*уінио борятся прогввв общаго вранц за&отаеь т*іЬво Q $ ш ъ , 
чтобы не прячвввть вреда тамъ, гдѣ хотѣлось бы быть-вввдоъ, 
овяваѵь часѵооердечвую аетшп»!

- 1 к. БяхітМекІІ.''
Г. "Чбрмек, В)«имй
. ДѲШ ». ім а  М «я. ■
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РЕЛИПОЗНАЯ ЭКСШГУАТАЦІЯ.

(По повоху хннгн д-ра Ёіасѣева: „Съ русекнив osjom bbisib  ва Світой 
Зежлѣ весяою 1884 г.“. Спв. 1886 г. ^ѣн* 2 р.).

I.

Одао взъ прекрасиыхъ проявлевій релитіовной жввнв руспквго. 
оеобевао првстаго варода ооотевлмта охотвая я еравнительно 
щвдрая благотворительяость его для рвлигіозвых-ь цѣіей. Этой 
чертѣ руссхаго харантера Въ большввотвѣ своеігь обязаны прв» 
воелавные храны свовиъ устройствомъ и благоукрашеніемъ вв 
только въ предѣлахъ отечеетва, но в аа яредфламв вго. Тмве 
самая черта харахтера русскаго варода хевитъ въ оввовѣ отрем- 
левій нашвго народа въ овазввію помовія и подеервівв всИігь, 
хотяшииъ подвваатьоя „для радп Бога“ а даже тольво хвмя- 
щвнся такянв подвигами в вовааывакмцвт только наружный 
ввдъ релягіовваго подвяжнвче ства. Вмфстѣ «ъ овоявв вдввооте* 
чественнвкаыв я едяноплеиенвикаті вашъ нарѳдъ простіграегк 
свою благотворитехьвость въ даввоагь отвошеаіи и ва вс*хъ 
пр&вославвыхъ хриотіавъ, яивущяхъ ввѣ предѣловъ руосиаго 
государства. Большвнетво нашего простаго иарода мохетѵбіВть 
въ этою  случаѣ бе8С08нательн0 руководствувтся изрвчвніемѣ 
Сваовтеля: „поеляву вы сдѣлалв оіе одвону ивъ братьевъ М о 
ихъ меньшйхъ. то сдѣлаля Мнѣ“ (Мтѳ. 25, 40), и првмѣромъ 
первенствующей церввв, вогда у вѣрую пцт бьмо все общеѳ 
в когда вѣруютів продввалп виѣвія в ввякую собвтвеввость в
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годегскодод ОМЗЙЙНЬ.

раздѣляли ясѣмъ, сиотря по нуждѣ каждаго (Дѣян. 2, 44—45). 
Наибоіѣе же выступающимъ въ сознаніи нашего простаго на- 
рода мотивомъ къ релсгіозной благотворительности служитъ же- 
даніе его, чтобы „трудники для—ради Богаа въ свопхъ молит- 
вахъ не забывали его и чтобы чрезъ ихъ модитвы онъ полу- 
чялъ бодыпія надежды на поивлованіе за свои вольныя и не- 
вольныя прегрѣшенія. Съ развитіемъ se  въ посдѣднее вреыя 
странствованій по святымъ мѣстамъ^ находящимся внѣ предѣловъ 
отечества, и съ распространеніемъ чрезъ „бывадыхъи свѣдѣній
о пріемѣ. русскяхъ бог<імодьцевъ въ раввыхъ можастыряхъ и 
монастырснихъ подворьяхъ, въ сознаніе нашего простаго народа 
могъ внѣдритьсн и чисто внѣшній мотивъ еъ религіозной благо- 
творительности: ѳто желаніе облегчить скорби и лншенія своихъ 
соотечественаивовъ и своею посильною жертвою оказать имъ 
необходимую поддержку на далекой чужбияѣ.

Но къ сожалѣнію, і ъ  послѣднее время все съ большею и боль- 
шею силою распространявтся и увеличивается въ нашемъ оте- 
чествѣ злоупотребленіе ѳтою беззавѣтною наклонностію нашего 
простаго народа въ релнгіозной бл&готворительнооти. Различные 

'нсжатедк легкой нажявы, вѣроятно подъ вліяніемъ общаго духа 
временн, исжусно н недрннужденно облекаются въ личину бла- 
гочеотія, преобразуются чуть не въ ангеловъ свѣтлыхъ и подъ 
ѳфою личиною страшно эксплуатируютъ невѣжествѳнную массу 
нашего проотонародія. Мало опытная въ житейскжхъ дѣлахъ, 
мало знающан н понямающая людей н нхъ злоухнщренія, ѳта 
масоа жъ тому же страдаетъ еще почти полныиъ религіознымъ 
невѣжествоиъ н потоыу не умѣя отличнть ловжо надѣтую и пря- 
крмваемую личнну благочестія отъ истннно-религіознаго труд- 
нива, легко поддается ва удочву н росяазнн всякяхъ вроходим- 
цевъ, иокателей легкой нажявы тоіьжо, и тратитъ большія сред- 
ства не тодько на яхъ прожормденіе, на ѣмена, яакъ говорнли 
у яасъ въ старяну, но я на разыыя прихоти и иалиціества нхъ 
въ жизян, въ совершенаый ущербъ и во вредъ истинно-бдаго- 
честявымъ „трудявжамъ для-ради Бога“ н созданньшь трудами 
послѣдннхъ поястянѣ спасительнымъ и полезнымъ учреждедіямъ. 
Сяѣдя за текущей прессой не тольяо обѣихъ стодлцъ, яо я вееьма 
многнхъ Бровждціальныхъ городовъ, ыы усиѣли з&мѣѵять, что въ 
нѣкоторыхъ мѣстяоотяхъ яашего отечества образовадась каіъ бы
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«пещахшая арфіышд«як«вть, н&праывінянг жъ «кш  мбея-іуатл- 
иіи навховдоотв вашвго вр^втоааролм жъ рвхагіоаяой бхага- 
творятвдьвовтн. При втон» ааыфчагохмо «*«бев** го оботоя- 
тельство, что промыш«явежа*а*»всвхуа*атораіів явхяютаядаяе 
ияогда моходаде врѳстьаве- Въ друрихъ ае  мѣотяовтахъ вашего 
отечества, особевво въ удаі&няыхъ отъ деятроѵъ руосвѳйтпяВ} 
аодобнымв проиышлевваБаыв-ѳвоадуатаѵораші явхядоея ршаые 
выходцы, оъ тою заінбчателышю особеыостію, что овя вочтя 
всегда вадѣвають ва оебя одевду гречвоиаго жшаха в выдають 
себя ямвешо «a тавоэаго, Еще оообвнаую развовмнооть оавачев» 
ной ѳкспхуататорской проашшдевнооти представхяют» мяяныа 
аодввжвивв Аоовокай горы, чрез» свовхъ агевтовъ и подруч- 
ныхъ хюдей ваводвяющіе Роесію йвоимв возававіямв о аожер- 
твованіяхъ, съ обоавачевіенъ яаеущветвующвхъ ионастырей я 
церввей а съ првдожевіеагь оарвд,&девяо& тавеы за чанныыя 
будто бы вонввовевія вѣчвия в вревеввыя, нерѣдко дане в оъ 
оеречнсленіемъ внѣюідкхоя в» раоаорджааів мввмаго аяова ов, 
Горы чаотвцъ мвожества ов. угодвавовъ. Пряводамъ нѣовохьво 
«автовъ дхя яхіюотраціи атяхъ общяхъ ыысдей.

Во> качеотвѣ спеціадьвой промышлеяяостя, рехигіоаяая авевхуяі- 
тація вашха оебѣ пріють, ареягде всего, въ Орхововой губ«раів. 
В-ь дер. Архаровой, Мадоархангехьокаго у*ада, ва атонъ по- 
првщѣ подвязается старуха—„матушка Авяа Андр«ввиа“, вакъ 
«е обыввовавво вехнчаютъ здѣоь. Бросввшаа овоего ыужа н 
проведшая вѣоводьно i t n  „ваворваго жвтія“, ова ст&іа ходвть 
затѣыъ босввомъ въ трвсвучіе морюн, врвчала въ род* аіивущъ. 
пытахась прорвца/гь; аослѣ веудачъ ва ѳтомъ попрвшѣ, додго 
бродяла по святыыъ мфстамъ (быда дажѳ дважды въ ІѳруеалиыЪ), 
чвтала мвого жвтій святыхъ в стада хваетаться ввоянъ ввавои- 
«твомъ съ развынв вавѣетвымв вароду духоаашш хицамв. По* 
«тававъ овбѣ наленьвЩ донвхъ ва подобіе вехьв, воѣ стИны его 
«ва ааставвха явоваыв, предъ воторыаш горять «анпады, домъ 
обвурввавгь хадавомъ в шъ вѳмъ вывладываетъ ва оовааъ четвв, 
божествеввыя кввгв, будто бы првсхавяыя ввъ мояаотырей, 
ияого прос*оръ ввъ ов. обптед«й, пвоьиа оодввжвввовъ; про- 
даегь вабраввые въ ручь* канешвв—аа елеаы Богородвцы, 
■авую-ввбудь траву—аа траву іерусахвисіую, проетыя своей 
работы четкв—за аѳовсвія. Реаухьтаты ѵавой обетаводхя: мвоч

24*
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жеетво ттлоштпъ еъ развымя прввошгвіяѵв деяъгаіш я вату- 
рой в првволаѵ#* явтіѳс ©таруха вмѣетъ свой доігь вю  п*да- 
реинаго ей лѣоа, три оамовавд нѣсвольво кѳвровъ, сундув» 
трещатъ от* раввей нладя; язъ прввввів вапрвм. нѣсволько 
пудовъ уяе тухлаго творогу. пуда трв вояючей рыби—осетрины, 
оеврюгв, муви пшвничяой два вуліі и про*. На пронтдеввомъ 
весиою полмціеіо доввавів етаруха повазала, ч*о въ ней вародъ 
дѣйотввтельно ходитъ в пршюсвт кто скольно можетъ и что 
нявто-де вѳ мотетѣ аапретять ей прянвмать првходящвхг. ІГо- 
длція, дожайво б в т ,  удовлетворилаоъ втлмъ объяенетемъ, а 
старуха даговортдпц что ѳе воотигло гоненіе —доэткшіе ѵ что 
такое же говеніе было n прежде ва людей праведввгхъ. Въ Лв- 
вевсвомъ уѣздѣ ва егодобиомъ же поприщѣ подвизается таісъ- 
вавываемый „Ваевіій 6іаженныйа („Орлов. Вѣстн.а № 234, 
1885 г.). Въ южной чаетв Мцввсвато уѣзда, въ с. Аршаномъ іі 
сосѣдиихъ сел&хъ, появлялся 25-лѣтвій мѣщанинъ ггзъ г. Ельца, 
остававдввавшійоя въ врестьяискіхъ хатахъ для чтевія внпжеісъ 
объ авѵяхряотѣ, покавыванія или вродаяга варппгь в для сбора 
подаявій въ размѣрѣ отъ 1 доЗ р. ва яеовредѣленвый предметъ 
в уеволъ&нувшій т ъ  рувъ волаціи (іЪ. Л& 80, 1885 г.). Въ Ор- 
ловевоігь уѣздѣ релнгіоявыми экеплуататорами явилиеь выдавав- 
ші« себя ва ионаховъ съ Аѳонсвой гары йрестьяне Каіужской 
губервів, Жяздрянснаго уѣэда, о. Запруднаго, M. В. СаФроновъ 
и M. Е. Брохлвъ, кашдому лѣтъ по 20, одинъ полуграмотяый, 
другой вовсе безграмотвъѵй. Овв были присуждени мировымъ 
судьего къ тгоремиому эа* лючеяію на 5 мѣояцевъ за вымогатель- 
ство девегъ и развыхъ вѳщѳй у вреотьяяъ Орловскаго уѣзда 
подъ видомъ сбора пожертвовайМ ва Аѳонскій моваотьгрь, при- 
чевъ за поминовеніе согіашалисъ брать по 60 р. оъ равсрочвою 
платежа ва трп вюоса в съ замѣвою деяегъ холстамв, рубаш- 
вавѵл в др. вѳщами и подъ ввдоііъ торговлв божествен&ыми вар- 
тинами, ввовамв и др. предметамв (ib. № 64, 1885). Другою наи- 
болѣе выдающѳюся иѣствоотію по сущѳствованіго въ вей про- 
мышленноств релвгіозвой эксалуатаціего слуямгь Нахичевансвій 
уѣвдъ, дрввавской губернів. Жителп одвого селенія ѵъ ѳтомъ 
уѣздѣ иснлючительно завішакггся бродяжничествомъ по веѣмъ 
городамъ и селаиъ правоелаввой Россіи. Въ одеядѣ гречеевнхъ 
мв«аяовът съ ввавгѳліет и съ большпмъ врестомъ въ рукахъ
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■ с* мѣюгави выдѣаываеиыхъ ван «ааою яаъ орѣхожаго ■ *ру- 
гих* водобмш» дврававв» хрвошмовъ, оав видмота овбн ва 
падошшвовъ, совврашвшвхъ хоадввм *ь Івр у ви вт  н ва Ааодъ, 
деоачутъ слова a o u m , «* гіубовшаі вадохвми в ахаав рва- 
свазывавггь « совврташыхъ яая» хриогіааамв увасахъ, шнл- 
аывая въ дававатеямяво праадпосгпі рааовава ш  едѣіаинов ва 
руа«, внше ввшв, подобіе іерусааввскаго правоодавваго храва 
я  с* уоаѣваи» фаспрояант» « ш  храопнв, виручаа кмвдый 
ияосда до вОО р. и ае мввѣе 600 р. Въ реаултатѣ.—бліжайпгіе 
«оеФдв вх* то*е пуоаамтся ва »ту оромипшавовть, тавъ что 
чваяо всѣа» „ходявмі»8 праблваятвжьво ооредЗияется ѵь 800 
чедовѣсъ (варѳдодоаа яв» „Кадеааа" n  К 64 „СвАпа* «а 1885т.). 
Во. Ввдоаовой губервдя обаарувюаъ вюнй авд*ь реявгіоввой 
эвсддраѵавДв. Оъ помѣдьвмнв печатами ■ ввягама, ввдаавшга 
вз& ноаеветорія, ад*сь «ираватвуівть собврвтеая двброхоіашвь 
подаавій- аа «*ро»щійм вавеввый іу м п  (въ и. Оеовцах», 
Кобрввеваго уѣа*а). 5а яодаврівав яоцдѣлвв аввга, дуковевотао, 
иревнулдетввввѳ Нпгаівпвпй епархіи, д р т ц ц ім т  ввев печатв 
жл аапвоамь «мюрсвоввшй, тѣаъ бмѣе, чжо в* кввгь  жролвоаво 
‘быжо доаволевіе вааойааго преооващ. Твхвва собврать пожер- 
твовааія по Ваішювой еаархіа оъ пршовнаівмь пѳчати воход- 
ной жовѵораі волиноваѵо еаархіапваго архіерея. Прваадераавіи 
сборщавов», о д ш  нвъ ообвратвлей оредяоавдъ овящеиввву 
ваятву И8ъ 20 руб., другіе похвалялвоь, „чсо осв «ъ бодыпииъ 
вачаіьствою лувдю ум*югь яадвть" и кров* того оѵобрмм» 
оаодо 30 пудовъ хомта, 66 р. валгаввііъ деввг», вроиѣ вще 
аеобварувмаваго (»<Івт. Епврв. В*д.“ № 8, 1686 г.). Въ Кавани 
мѣщавввь Ваовяій Деваеовъ опеціальао ааввмалса цвчатавіенъ 
аолотвааы*ъ воврыва» дів унершвка, по раеувву іерусажвв- 
сіохъ, дяя ородавп r a n iu n  раавшгь пдаиъ, прмиуіцвотвмшо 
гревамъ, которые я аеревролаптъ ик» ва ваотоящіа івдосаыв- 
свія. Прв обыокѣ водаціа аашда у ивго вс* арввахмаівое^в 
печатавія ѳвввяеавих» аоврмвалъ, 29 пвоеиъ ш  раввышь м*оть 
съ приоьбою о высыдяй поврывап я уаваяа, что Дввяоов» аа- 
ввмйеѵев ѳтоів промылиеввостію болѣе 10 дЛть а продавт» во • 
врывада во 1 р. аа впуву (Вояя. Вѣста.“, 1886 г., № 221).

Насвоэдо нн а о м і -вааѣтѵгь в п  сообцеаій поврвмввяой 
печати, водобвыхъ центровъ рехвгіоавой эксплуатаціи ва Русв
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й(і(іізтіо№  eme ве мяого. Но, вмгегоя, ѵоравдо-ббяыа* ѳвеплу- 
атируетоя еашѳ ороставародье раяніаи проходямцами я по 

. яеей . вѣроатвогая чвшв ввего яахтевааекяяп вихедц&яя. На 
родство послѣдвкгь оь раввыян ѳвсплуатаѵораяя но храйвей 
мфрѣ ѳсть ючень ішого укаааяій *). Въ vaqerft „Воливь“ было 

, лЪкогда. соебщено, что на Болыни ва яаадоаъ шагу прнходятся 
. ветрѣчвть югадочвыхъ яичноете#, съ червоиавыми лицами, о ъ  

. «удрявымв, взъерошеввымя жыосамв, вѣ - длінявхѵ лапс&рда- 
вахъ, обличающихъ ве то грѳковъ, не тотрияяъ, яе то евреевъ. 
Называя себя мшеттекилш христіанами, ояя стрйвотвують 

. по овятой Руси ддя обора подаявіа на уяуишеніе своеіо быта п 
укр&шеніе хрвстіаясвяхь грааовъ въ Палествяф, вадѣляють 
простоваррдье м  дорогую mafry; крвстиками ж обравамя, будто 
бы праяесеявыиж втъ Гроб* Гооподвя, и даікѳ „Сяаня Sotopo- 
дицы“ я „видѣшяня святыхъ", причемъ „іѳруеалямскія- явобра- 
веніясвЯтыхъ“ подклеежы русеквня сатврѵчеоввми «уртахаия и 
карринаѵурамплиогда самаго нвеароннаго харапера. Но едвА- 
ляі ве ввлюблввЕывъигйетомъ дія релшаоявой эвсіиуатаціи атиыъ 
арохадямцакъ олуаятъ наша восточяая оцрмяа Европейсіой 
Роеоіи я иежду губерніями вреямущевпешю Саратовскаа съ ея 
яевѣяеотвеввьшъ раопиенъ. Сезгеяіе Балавда слуяять вдѣвь 
чуть дн яе цввтраяьвшіъ пуюетомъ, оѵвуда проходяццв ироив- 
воднтъ ввои яаѣвдві на окреотяыя еела я. двреввя, выдюая еебя 
въ одномъ мѣс»* ва „раюореввыгь болпаръ“, , бѣвавшихъ отъ 
мяоѵовства турогь, нъ другоігь—в» тохько-что прибывишая изъ 
Іеруешлшш, отвуда прнвеаевы. инн passus вещн (лубочвыя нар- 
тины и деревянные креотики, выдѣлаавие будто би ввъ „насто- 
ящаго“ нреета Гаеоод*я, я древеения струякн, получеввын 
бужто би отъ Граба Госивдага). Дѣятелпооть вѵвхъ проходпы- 
цѳвф б% Схрвтогокой губериіи довопво равнообразва. Не до- 
вольсируясь вышвозначѳяною рохыо втраакуадаі н торгав- 
цеѵв,- онв отъ одужащнгь въ од«сс«ш оочфовонф «пдѣлеяіп 
собяраівтъ «вѣдѣвія о томъ, кто оооила«ть дѳвьрв въ Іерува- 
л ѵ ь  яля яа Аѳов<ь, и ва ооаовааія втита оправогь являются 
в« до«% поелявашго съ пьдаряоігь, нрвелаявцгаъ. будто бы за 
поаертвованів, н фъ предлФ«еяі*н«: ^ве'шелаете, ли «ще что-нн- 
будь поревртвовать" („Cape*. Ля*т.и 1886 №;44)> Вь купече-

*) Ктреявоиъ иы в отмѣчаемъ въ вижесл^дующемъ сходные признвки.
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nifi доиъ г. G—ова въ Саратовѣ къ хозяйкѣ-старушкѣ явля- 
іпсь два ыояаха съ нвояамя, присланными, по пхъ словаыъ, со 
св. Аѳова за пожертвованіе, сдѣланное этой старушкой дпа года 
шадъ, в с і  хоевевяюгь иредложевіешъ оназать помопгь1 для 
окончатезьвой отдѣлгя новостроющагося храма яа АеояѢ, во 
ямя св. Вареары, на что п > получили 200 руб. Но на другой 
іень окааалсь безпаепортными цыганамя, sa которыня уже 
давно слѣдялн оолиція („Каѳ. Бярв. Лиотя. № 125, 1885 г.). 
Одинъпроходвкецъ яродавалъ въ Саратовекомъ уѣздѣ за 3 р. 
одвояу крвстьяноау пувырект, оъ родильнымъ (?) масломъ, цѣ- 
іѳбвомъ во веіхъ болѣэняхъ, а другой (Іоакимъ) являлся къ 
етарообрядааягь Вольскаго уѣвда (бѣглопоповцамъ) съ написан- 
яою гречссжнмв зуввамн гранотою (священннческою), былъ при- 
вять бѣглоподовіщми за овящевянка, обѣщыъ даже пріискать 
архіерея яа Аеовѣ, гдѣ, oo его словамъ, много находятся живу- 
шнх» безъ мѣста архіереевъ на повоѣ и въ средѣ игь есть же- 
лающіе оервйтв в* старообрядчеотво, — на что отврылся даже 
сборъ двнвгъ мѳжду коножодами раскола,—и овоиыи дѣйствіямя 
і, по рам ям аяъ расиольяпяовъ, otporoio жизвіго оильво встре- 

і вовплъ раскольнивовъ австрійскаго толва („Сарат. Дн. в „Gap. 
і >Іпст.“). Этя проходямцы, выдяющіе себя за греиовъ, странству- 

ють даае по Сибиря я въ Тоискѣ напр. т ©ргуютъ священньтми 
вартннами, крестиками а дааѳ галавтервйныии товарамя, прог 
**вая проотое исио въ набраннытъ пвчатвыхъ оберткахъ явъ 
разяыхъ глиц&рицовиіъ, дегтітряихъ л др. мылт> н продавая 
«воі товаръ въ трпдорога („Сябярокая Газѳта“ 1885 г. № 85).

Ееля орябавять г» ѳтпиъ художестваыъ равяыхъ проходяѵ- 
иевъ в рвдигіозяіахъ мапхуататоровъ еще оглашениое печатыо 
въ прошловъ году яреетупное повушвніѳ яхъ выдать за частя- 
uu нощѳй св. Кяріава частя трупа обыкновенваго смертяаго н 
[гр*поіінитъ чуть ае поворяоѳ пэгнаяіе и п  Нижняго Новгорода 
шпхъ-то сборщввовъ (тожѳ въ прошломъ году) оо мяожествоѵгь 
объяыеявыхъ ямп я имѣющяхся у яяхъ частицъ св. ыощей, то 
« ряо повять, что религіо8вая ввспіуатація вредя вашего невѣ- 
ямтвеяяаго простаго йарода доотигла крайне высокой степени 
рмиптія я, вакъ кажвтся, прошла въ евоемъ раввятія всѣ вов- 
ввавые вяды: въ бохывемъ уравяоображеяія ея едвали уже бу- 
мтк возі(оЯ№ооіь.
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Бадо бы интересво просдѣдить всторвяо-геветичаекое равви- 
тіе редягіозоой ввспдуатадіи въ вашенъ отечеетв* н опре**лить 
съ точвостію, отвуда ова ввядась у на<г», гдѣ воревятся ея ис- 
точиявъ в ваввш  вдіявія«ш ова особеаво ооддержввается те - 
перь между вашвии соотечестоенввками. Уевоеиааа всѣив почсв 
редигіоэиыыв ввсцдуататоранн вашвнв привычва ведичать оебя 
грѳкаин и выдавать себя за гречесввхъ ыоваховъ повядимому 
указываетъ ва вепоередстввввую связь ихъ вмевво съ грече- 
сквдо оравосжаввынв ыовахам Аеова и Падестшш. Нв иігвя 
достаточныхъ свѣдѣній по атому вопросу ввъ  прошдаго вашей 
отечествввдой исторіи, ва освовавш одввхъ тодьио ооврвмѳа- 
выхъ явдевій изъ »той обдаств, иы вакдоввы думать, что вто 
здо разводось у ваоъ теперь (и пожалуй, даже первоначддьво 
заредндось ва Русв) вмевно подъ вдіяніеиъ православвють гре- 
вовъ ва яашу редвгіозвую жювь, во ве непосредственяо, а 
чрев* посредство недостойныхъ предстаавтелей врамсдавія ваъ 
ореды русоввхъ поддаввыхъ.

Въ давво уже ооубдввоваввомъ вввѣщевів отъ навцедяріи р. 
оберъ^провурора Свят. Сввода (тодько ва-двяхъ впроче&пь повто* 
редвоыъ „Петербургсввии Вѣдомостяна“ (А; 297, о п  29 овтжбря) 
подъ нмеввнъ свѣдѣиій ввъ вовсудьскохъ довесввій) о случаяхъ 
врайые яебдаговвдныхъ дѣйотвій я  злоуиотреблввій по обору 
пожертвовавій ва аѳовсвіе иовастыра, ва Гробъ Господень в ва 
св. кѣс-та Падестины, между прочвмъ, укавывается жмевно ва 
руооввхъ выходцевъ, првяявшвхъ ыовашѳское поотрикеніе ва 
АвояЪ. По сдовамъ взвѣщевія, „Еовтввгевтъ втвхъ ввовокь со- 
стовгь вревмущеетвевво взъ двцъ податцаго соотоявія в от- 
ставвыхъ солдатъ, првбывшвхъ ва Аеовъ въ вачѳетвѣ паломяв- 
вмгь. Мвогіе изъ ввхъ, тяготяоь стрѳгостію ыовастырской дводп* 
адивы в будучв веаовойв&го в веужввчвваго врава, водворя- 
иугся ве въ саныхъ мовавтыряхъ, а въ отдѣльныхъ ведліяхъ, 
воторыя пріобрѣтаютъ на вавѣотвыхъ уодовіахъ Ьтъ одного взъ 
вдадѣющихъ ояыкц аѳовеввхъ монастырей ц въ воторыхъ про- 
жвваютъ безъ воякаго вадвора". У бодынидства таквхъ веддіо- 
товъ ва первомъ пдавѣ „двчвыя в своекорыствыя цѣдл—жвда-
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аів врааджой ■ иемвксшюй вваав ■ дегкой в ш п ы , а м я  до- 
еш еи ііі аішсъ іѣ м й  оая яе стѣввяются »ъ вмбор* срвдотвъ- 
Ояв вяшяжнваіотъ j  арвбываамцвхг аа Аѳоя* п&дошшжовъ и 
бяагочемвввдсъ яертаомтбіей въ Росеін под&яяія ва весуще- 
етвуюаім воам ш ря; яожво нменуя оебя яастютвдяхя кавой- 
л&> пустыяв яжш моваетыря на Аѳояі, р&зоылаюгь ао Россіи 
вроввтеяытя аиоьиа о% оовваяіеагь явсущеотвующяхъ обвтвлей
■ вх* ну*дт>, a таяже печатвыя воааваяія къ амкртвоваашм»; 
пряч*мъ, д іі  баяьшаго удоотовѣренія благотворвтѳлей в* аавоя- 
явотв таквхъ возэжавій, язданныхъ вви аа граявцею, дояяо 
обовначаюгь жа овыкъ, «то оня вечюавы въ МяоввЪ с» раарѣ- 
п м ія  к|>ховво& цеваурса в даяре виставляют* имя ueaeopa, буд- 
т» бы равсватрвважшаго я доавоянвшаго печвтааіе вовавааія. 
Няые посылалкг* шъ (иагмхюовіе о »  авоясжвхъ «батяей лв- 
жаігь, о п  когерихъ ожядаюгъ лди паіучмвть цртвоввнія, вхо- 
вы, я в саам я  в аріобрітаевыя жъ Роосіи, видавая вх* т  аеов- 
вяія. Добытмя такммт. стмсобоыъ деньгя атя явцостойиые виокя 
«браврМЕь въ ш ш  подьау. Нѣжоторые ияш жоыіотовъ покупа- 
в п  себ* вяяоградввжя в ааяаваются торговдею; другі* же, 
м м вяая вгь ям иіяхъ свояя* учевжяоеъ, воторые высидаютъ 
жюь полушемыя •шияерѵвовшія, савв врояшваюгь в» Рооеіж адв 
в* КіМстяатваопалѣ, гдгЬ ввкуть яшаш> яѳооотвѣтствующую ияо- 
чеагоиу чвву в  вазорную, служа собд&авомъ ддя оравосдавянх» 
хрсстймп в воабуяэдая еяраведлввыя наревалія оо стороны гре* 
чехжаго духюввнства". Отяосвтедьно оамизваяаыхъ сборщожов* 
в* Росоіа ва Гробъ Гоеиодень в ев. вѣота Падѳсгияы вааѣщѳ- 
ві* 'вакѣчаеггъ, вго Япвд«бшя ие злоупотреблені* обнаруятш“ 
в іщЬсѣ. „Н« внѣв на ирѳяаводотво обора пожертвованій вв раа- 
р*тевія оть н&шего првжвтеіьства, вв полвомія огь падмва- 
Щвй духоввой вдастя, тялоеые сборщввя, ддя даотвясенія евовх» 
■орыстннкъ дѣяей, f  потребдяптъ воддогв; предъявляютъ дя«но 
вяа рааешаютъ лфдлмевыя пноьыа даве от* внежв блаввннМ- 
віаво яятріярха іеруоадвнсваго, еъ прияфяишемъ поддМьжой 
веявтв, будто бы ваітріарвіей, в пояьѳуяоь отодь вагдынт «б- 
вавовъ, подучажпъ ввжвртвоваоія дежьгавв в вещ аш и.

Тавжш обрааош» в» емисду атого ипінцеяія, основавваго ва 
вовсушшвп д«вее«віях», нявомикаиж расароетравяющ&йея у 
яаеъ редвгіовяой акопдуатадіо явдяются наши отечествеваые
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выходцы, возбувгдающів иароттаі» даяю со «гороаы греческап» 
духов^етва« В* ряду таетгь выходцегвъ мовгшъ угазата тезы- 
вающвго свбя ваето4гедемъ Нлводаевовфй пустьінв ва Аѳожѣ л 
іераохвшшахоыь Іоаввиа К^зова. По еообщевію івронгаака Чи- 
койеваго гювастыря, о. Симеона, этот» quaeit-^BaoroflTejb іеро 
сжиагонахъ д м е  въ Кдг*ѣ распроотрандегъ печалті*, съ paepfr- 
шввія цѳнвурье московокой духовяой ажадеміи, вонгеаяія о тио- 
мопщ ва содоркавіе братів, устройетво обвтеди и т. іг., оъвбо- 
зввчеяібиъ цѣвд сущеотвующаго въ улравлявыо# будто бы пгъ 
пустини помвяовенія оѵь 5-іѣ до 1000 руб. за иняг, я  потожъ 
проеѵгъ благодітелвй■ ве вѣрять тѣігь пубдвваціяііъ Русскаго 
П{*нтелеймояова моваатыря иа Авовѣ, вто будто бы нравятежв 
ѳтого монаотюря прогаггываютъ всѣхь жа Аѳонѣ, ягивущихъ 
пустыввяжовъ* Ые отѣонвясь въ выражевіяхъ, quasi—іеросясвѵо- 
нахъ наіьіваѳть павгелемовокцѳвъ іюдьии самыми яедобраво*- 
вѣе*нтш, кнтересана&т, готовиия веегда отнять посіѣдаія врохв 
у бѣдвыхъ пустывниковъ n даяе увичтоянггь за^екиво съ гре*- 
чесвими монаоткгрямя самый бытъ пустывншовъ ва Аеовѣ. До 
ете> выраженію, „что добраго можетъ быть оп> русск»гь моіа- 
стырвй, когда ошг пзиішиди отечеству я  дучишмъ сцяаю п  
бить воддаявьшя суятафа, лѳжели иадтанвться С<ятѣй|веііу<Оа> 
ноду руссяаму". Ha саяомъ же дѣлѣ о. Кузовъ вастоотехем* ян- 
во#да вѳ б«л> и приовоилъ зтогь тятудъ саѵоввояво, * тодыоо 
въ. своихз» воззвавіяхъ» Пуетывв Блкоіаевсрой >у нвго тоже 
вѣг»ѵа  есть вли быіало-аѳоиожи вазвіваеиая тселді* сьмжлеяъ- 
вою церковію во ишж ©в. Нвкохая, а равво и построежъ у нвго 
вяваихр ве бывало, цѣта в быть не можетъ. Братів твжедѣт* 
и бохѣѳ трехъ чедовѣвъ ояъ, кавъ келліотъ, «е ииѣегѵ врава 
дсрввдь по. аѳонокажу правилу* Вѣчваго поминовеніі» за воод» 
ров овгь нрооитъ вшсыдать отъ шесѵвдесяп до тысячи.рубхѳй, 
у vero я быть не ѵояветъ, потоиу что ва Аѳонѣ ведвів ходята 
въ родѣ аревды взъ ругь въ руви* Сдѣ доватедьяо новому вжа» 
дѣдьцу, пріобрѣтшвму аа свои оредства квддію, прапінать веі# 
бы ѵо ви быдо вѣтъ вадобвоотн. Прв воявой ведхщ и щ ѣ я т с л  
вивоградных пхантащв и ѵрудодебввнр вдад^ѵпды оѵъ воздѣѵ 
лывавія вхъ сниеквваютъ ддя оебя шсущвый хдѣ$ъ« 0*Кувова 
ведьзя я  врвцвать жшт̂ шшѣ Авова. Овъ проото амрявѵь, іу* 
екакиційся джя вазввлы ва всякія опввуяяція: ѣвдятъ жь Ввровѣ
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■ Роесія, тгѣя м м *  агеати», чроаъ «оторінгь ЛвДвп toppe- 
оаовдевцііо b o u m  ев. Аеоя» и еі. Яядожаа. О м ям яя  Авъѵѣ, 
огь декоряруется въ цягвялниі «боачгевія я зммметвя омпор- 
пая нѣетольвихъ правительствь. Тяяъ п  1878 і\і «ть\ б ш ъ  
ареотовлвъ ѵь тер. Охевоѣ япшдКрн«яой поляціею v t  д. Б<уі»м- 
«ц ѳго асеята оѳ вересылж», арячен^ у нег® отяртч» пяѵь 
паепортовъ я до 10,000 р. дввегъ. Одмсній оируввов вуд* су- 
двлъ его к«гь члева пвлитячеевой яротявоваюяяой прфпагаядві, 
врвчыгь о. Кувовъ ляяевъ быдо всѣхъ правъ я «оммгі- *ь 
крѣаоеть Соловецваго мояаотиря. Въ 1884 гоку «ку окмагяа 
бша мояаршая мвлость: онт> былъ сювабоягдеягь иэъ ѵрМобтп 
я водвореяъ под» вадмр* поляція въ одяой тп, ярояшцій. 
Весьма вѣроятяо, что ямѣвшн у*е стольво похожд«я5#, ояъ 
уевохьзяулъ  ивъ главъ иояціи, явялс* опятѣ яа по«вѣ прекяей 
евоей праггиви я равослалъ въ TeeynwM-» году тыеячи эвявмиля- 
ровъ прокламацій с*ь ямошевівмъ нзяышіевныхъ иуікд̂ ь я  кле- 
ветлввымн валебамя, енова вавывая еебя яаетояіелемъ пувты- 
яв, вт> вот&рой будоо бы арояяе*дятея оооружевія храиовъ,' вор- 
пусовъ и т. п. („Иркут. Епарх. Вѣдвм.* 1886 r. К  18). Очеиь 
агаіь тоіьво, что о. Сямеояъ, лично зямощій qnasi—іеройоиаха 
Кузова, ве сообщяп овѣдѣвій о йаиіояааьйоетя я проиехмгде- 
віи послѣдняго.

Но ярявяавая яа основавія мііилі* о. Кувова эа руесваго 
выходца, повволятельво шнтвяФь-вояроеъ: почему этогь • івро- 
ехвмояахъ таяъ нагло н дервко вяогауатяруетъ релягіовйое 
чувотво русоіаго чвловѣва? По нашему равумѣнію, глубо^вйшая 
еевова его ѳвспіуатаціи лежйть вѣ свойотвахъ гречесвато духо- 
вевства, оботающаго яа вв. абоясяой іорѣ. Первое яагь мяхъ 
евойствъ, еодѣйетвуаощее раввшію внеплужтадів ео етороны рус- 
екяхъ выходцевъ, vto—арсядяйя тор^ойля квхіб^мя, прав^я^уемая 
гречеевямъ д^ховеяетвоагь и віголяѣ призвгавае&іая вт> вышеори- 
мхевноя-ь коясухьокоиъ сообіцеяія. Прѳдполо*шіъ, «іто ареядяая 
Mata га веллію яазяачеяа довояъяо выдояая а), айтому что- я 
вообще греігь впчето яе продаегь задешёво, а тЬмъ' болѣе не 
сдает» дешево веллій на Авон# оря огроѵяош спросѣ яа яяхъ

’) Сколько мы аваеиъ, аревдваі плата sa келлів адѣсь уставовлепа отъ 
500 до ЮОО руб.
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oo ofopoBH раэаыжъ богобояавевных» првнадьцевъ оюда. Гдѣ 
в»шп o fw m A  аа уодату аревды? Вввоѵрадяыя пдавтаців, вмѣетѣ 

двброжотвыив поаертвовАлііни aa івіхіота, обевпочвть ату 
сумѵу ае в» «остояшіи,—я жеміоту остается одно аяъ двухъ* 
ш  «йтаввть М |Ш  ■ вмѣотѣ св. Аѳоаъ, ш  прибйгнуть ВЪ 
ввысхавіде друп х ъ  отофовввхъ средетвъ аа ушату аревды. Тав*ь 
вак» равдучвтьоя с% Аеонон» дія многихъ аея&юте*ыю no 
веоьма раѳнообраввыігь в час*о оевоватеаьныиъ врнчннамъ, то 
веддіош ■ ввбврают» посдѣднее средогво ддв того, чтобы ско- 
.іотвп» пеіребиую м і  вавоса аренды сунму. Равъ ставшн яа 
втют» луть ж цр*б*г«увъ къ ебору ложертвованій, аеміотъ— 
яяовъ у»е ве стѣсняетов діиать и доьаѣйшіе inaro ва томъ 
яв поцршцѣ, подстреааеиый, съ одаой оіоровы, бѣсомъ ворн* 
стодобія, а с*ь другой—в поотепѳнвымъ возвшаевіенъ ареяды со 
оторояш іфвчввваго духоверства. Это нойіѣднее необхадимо цред- 
аолагать уже въ свду того тодько, чю гречесввіѵъ духовевствомъ 
вдодева въ црактяву ва Авовѣ аревдвал торговля. Другое свой- 
стао гречеоваго *уховевагеа, раздавающее аксдуатадію въ рус- 
сяцхъ выходщдо, завдкмшется лъ том^, ѵвго оно дозводаетъ 
n w  иослѣдшшъ обраадатьеа съ вовав^ліями къ русскому ыа- 
роду в бевъ всякаго контроля надъ в*рво<тю содаржаніа эхвхъ 
воззвавій, беэучаство и совершевно переноситъ в тѳравтт» *св- 
вое вт> нвхъ *ган*е, очеаь вфрво разочвтывая, цто съ увеівче- 
вівцъ арвхока пожертвовавій ѵъ цольву веыіотовъ возвысирся 
в aro дѳходъ огь сбора ардодной щаты за в&ыіа. Съ втой точвв 
зрѣвід, іі уаомвяавнна въ вовеудьсввхъ довеоавіяхъ „справе- 
ддввыя иарвкавіа оо стороньі гречееваго духовенства“ додхны 
бнть праимущественно равоматрввааыы иодъ угдоыъ торга взъ- 
за аревдвѳй пдаты аа вехііи. Но ѳтвмъ нарекавівыъ ве будетъ 
цовц  ̂,ffi тЬхъ поръ, пова греуеское ду^овваство яе освободнтся 
оіъ въѣвшагося въ вго оіоть в яровь способа дріеиа ыовыхз» 
яцоцоѵь къ пустующія у в«го веиів; съ уаачтожеаіенъ *е 
аравдной торговди в сь прлвяті.еыъ ва себя обаааввостей подо- 
бавмцаго обвтвляиъ вадаора за братівю втв варѳвавія превра- 
тяхоя cana собою, а ви^сгъ съ няѵи иочаэветъ в одвшь взъ 
свіьныхъ всточввковъ іъ  развитію рехвгіозвой эвспіуатаців 
неяду руссквни выходцамв.
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Въ довазательство того, что грвчесвое щрювмстве, обятаю- 
цее на Аѳоѵі, далодо ве бб8гр*шяо ѵл ямкжаііів ясевмшж* 
ПІХЪ способовъ n  ПОЛуЧ«*І№ ВОвИОЖН©' ббдыяяяъ ц м  оебя до- 
хецовъ, моасяо прямоти и т о п  *акть, чт® ово, по преяяущв- 
ству составляя гмвяо« управдеві# ев. Горою (оротггь), двряпвтъ 
n  евоенъ подчвяеяіп всѣ ѵомьстыріг, sa всвію четвш , яммѵея, 
топво одного, ■ нерѣдво яезавояяо прясвояегБ евбѣ то, что 
еиу нвкогда нв првяадлевало ■ пряяадлежать яе могло. Таяова 
іапр. судьб* грувянсваго ыовасягкіря Иверв со воѣмя прияадле- 
ващяив въ нвму яяѣяіямя въ Россіи в Турція: еамовольво м -  
хвачеяяыя гречесвимп монахами вмѣстѣ ст> аѳонсвимъ нояасты- 
ревъ—йвероігь, атя вмѣвія и до сияъ ооръ продолягаюгь о«**> 
виься въ поіъвовавАі гречесваго духовенства, весшотря ва воѣ 
старанія грузйнъ возвратять свою ообственность; а мекду тѣиъ 
стояяость втяхъ яяФяій, по увѣреяію грузввсяой гаяеты „Дров- 
ба“, доходять до нѣсяольвихъ мялліояовъ рублей. Недавно быяъ 
опублпвованъ (сначала вѣ „Одесскомъ Вѣстнявѣ", а затѣігь въ 
„Новостяхъ" и др. столячныхт. гв8втахъ) и другой непряглядвый 
♦акть вксплуатація аѳонсяими пустынножителямя, ва этогь раэ-ь 
m  мояастыря Руссива. Дѣло завлгочается в*ь слѣдующешъ. От- 
ставной больной штабсъ-капитанъ Казановъ, по завѣщаяію своей 
повойной «etru, должѳяъ былъ подать ва Аѳонъ лепту за упо- 
sof ея душя. Для ѳтой дѣ.ти онт> обратидся къ представителю 
аѳояскаго ыонастыря йъ Роетовѣ-~о. МалахНо, по убѣждевію 
«оторато ов*ь рѣшился постричься в*ь аѳовскіе мояахя и пере- 
іать въ иользу мояаетыря вве евое ямФяіе. Совервпю» веѣ sa- 
»овные документы в повѣрявъ предвареяію о. Малахія, что в» 
иучаѣ вывдоровлеяія яертвователя св. етарцы возврятять ему 
*иущеетво беэпреяосдовяо, въ концѣ 1675 г., г. Каэановъ еъ

I Иалахіемт. прибылъ на Аѳояъ въ монастырь Руссикъ. Здѣсь 
оояѣстяля его в*ъ комнатѣ холодной, яетоплеяой, обр&щевяой 
♦ронтомъ на горѵ или яа сѣверъ, тагь что въ «евралѣ 1876 г. 
№ь ваболѣл» до невоэмоясяостя соверпшть движеяіе, а яа страет- 
яой недѣлѣ, находясь въ больнвцѣ. в*ь бе8еозяательвомъ еостоя- 
вів былъ постриженъ в наконецъ 1 овтября 1876 г., больвой
1 разстроенный, долженъ былъ отправвться яа преяяее нѣсто 
гвтеіьства въ Ростовъ-яа-Дону. Предъ отправвой ва родвву
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ош» гбратцлвя де игуиену ѳа баявовгшн билетанж иа еумиу въ 
сѳікь тмю. руб, * ямячнш ш  девыамя. ПоедФ ѳтоѵо щачалась 
бѳввонечная оттяѵва, яодъ равными яреддогаміі, возврата оана.- 
чеввыжъ бнлѳтовъ и тдеьво въ 1883 г. удоось г. Бааавову 
каечювъ возэрадчрдъ доой кадяталъ, но беэъ лрояевтогь. Желая 
псжовчить дѣдо* № монаофыремъ ыаремъ, г. Вюаволъ абратядся 
въ аго должшочцему дредставителю о. Павлу, въ бытяооть его 
въ Одессѣ 18 м&рта текущаго геда, съ оросьбою вогвратить 
ему его вѳщи я зыдать дроцеяты. Но о. Паведа гроэво я гнѣвно 
объвввлъ ему: „моиастырь ста тысячъ вѳ поагалѣэтъ, а тебѣ на- 
чего шз даотъ дроцеятовъ; дадимъ другамъ, а ие тебѣ, вяеста- 
раенся еосдать тебя, какъ qa влевету, въ Отонецкую губернію 
п аапереть в* вамеаный иѣшовъ на заточѳще*. Г. Еевановъ 
просилъ выедать его векця, въ числѣ воторыхъ накодндась иво- 
на во имя св. Няводая чудотворда въ серебрявой ризѣ, роди- 
тедьовое бдагосдовеніѳ; но о. Паведъ евазалъ: „вавія ващи? Ни- 
вавцхъ вещей нѣтъ, мы ихъ давво выбросндн въ море*. Оь 
этвігь и примврядся г. йазановъ. Но разовававвая имъ яоторія 
въ сущдости однородна съ тѣяи, воторыя вачастую продѣды- 
ваются греческнмъ духовенотвомъ въ Палеетивѣ, о чеыъ будегь 
рѣчь няже.

Пря чтенія всѣхъ подобаыхъ сообиденій повреиенной пе- 
чати о подвнгахъ аѳовсвяхъ янововъ на поприщѣ религіоз- 
наго одсшуататоретва, пряходятея жалѣть объ одвомъ, что 
печать умалчнваетъ о надіональномъ происхождеаіи втяхъ 
эвсвлуататоровъ. Это важно вавъ ддя оередѣлевія виновности 
въ  этой эжсплуатаціц аѳовсвихъ монаховъ руссваго проиехож* 
денія, такъ н для провѣрвя справедливости вышеприведенвыхъ 
консульсвихъ довесеній я обвнненій, въ достовѣрности которыхъ, 
между прочиыъ, выразила свое сомнѣніе маленькая газвта „Свѣтъ* 
(1685 г., Л 238), заыѣтивъ: вта „ужаснаа картяна не основана 
лп ва данныхъ, доставленныхъ австрійсвимн агентаив, ямѣю- 
п щ іін  еднвствевяою дѣлію выгнать русскихъ съ Балвавсваго 
полуострова и арервать всѣ свявя съ нимъс?
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Ш.

Сано себою рмум$ет«я, что уоравъ греческедіу духимяству 
въ в&саядезів вц> меяду руссвиыи в въ раавягіи -решіоэвой 
эксплуадаціи бш ъ &ы оъ ввго воверюеаво сняпь, вслвфы дѣй- 
стввтельно овааадеоь, что въ атаыъ алѣ ведцѣлв в беаусловао 
оеввяны исключвтвдьно тольво одва руссвіе людв, вспрртавшіе 
свовиъ вліявіеігь д»же гречесюв духовенотво, подобво тоиу, 
в&къ ввши (доэе&свіе баравьі крячаѵъ о порчѣ вх?> „благород- 
выхъ вравовъ" русскицъ влывіеііъ. Но оставляя атогь воиросъ 
отвоевтельво аѳововадо гречвсдаго дудовеветва въ еостоявіи 
вробдеымы, поддѳаащей вщѳ -бохѣе тщательному обслѣдованію, 
обратямся теие.рь гь равомотръвію вввовноств гречдов&го духо- 
вевства въ насаждеиіи в расиростравевіи рвлвгіоавой ѳкеплуа- 
таціи въ  другомъ ыѣотЬ—въ Іерусалямф я другпхъ овятыхъ 
ыѣетахъ П&мстяяы. Зд/Ьеь правосіавныхъ ивововъ руссваго 
□ровсхождевія тавов врчтоявое чвело, что о вліяиіи m  ва 
гречесжое духовевство вв мояеть быть в рѣчв, и првтомъ, бла- 
годаря' выввй двпдоматів, ваша правосльвяая іерусадввск&я 
мвсеія находятся въ таіой поставовкѣ въ ряду другвхъ нвссій, 
что со сторввы мояеть внвывать тольво одво соя&л&віе и овль- 
вую горечк Шутяа ди въ самоыъ дѣлѣ: цѣіая ивовіа состовтъ 
иэъ одвого архвиавдрита в двух-ь-трехъ іеромоваховъ в вахо* 
датея ѵъ тавой бевусховвой вавясимоств отъ іерусалкмеааго 
геверальнаго «овсулмтва, что ве иожеть даяе слова сіагахь, 
ве то—что двввуть аальцеыъ, для очвщевія еовдавныхъ трудами 
вачальавка миссія жь—о. архвмандрита Автоянва поотроежъ 
отъ той нервоств, которая дарствуетъ въ этяхъ постройкахъ, 
благодаря ваэаачаеньшъ-вовсульетвоыъ оиотритедямъ и смотрв- 
твльввцат... Стало быть, о поврвядевін гр«чееваго духовѳвства 
вхіяніеагь руссвихгь выходцевъ „явъ подалгяаго оостоавія в ивъ 
огетавннхъ солдатъ“, кавъ сввдѣтедьству ютъ ковсул&свія доне- 
сввія, Вдѣсь ве можегь быть н рѣчв. Что яе ны ваходимъ эдѣоь 
для рагрѣшевія вопроеа о релвгіозвой эвсплуатаців?

Передъ шшя—ве тагъ  давво выведшая въ Петврбург* ввяга 
д-ра Елво«ева— „Съ руссквми оалонввммн ва сватой зсш ѣк, 
обрвоовывающая весь путь вдеальнаго падоиивва русскаго язт.
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проетовародья, проходяыый ямъ эа вреия его странстьованія до- 
Святоі земдя, хождевія ио вей в воввращевія ва родвну. Со- 
ставіенвая на освовавів личяаго опыта в набіюденій автора а 
на оевовавів равекавовъ мяогочяслеягнихъ палмгаввовгв яв<ь ва* 
шего простаго варода, ова пові©твуе$т> о товгь, кай-ь сввершалъ 
прежде и теперь совертавгк свое паломввтоояѳе страистеоііа- 
віе вапеь простой народъ, вакія скорбя я дппгеяія перевосптъ 
онъ ва »то время, гдѣ оетаяавхиваетея на нути, вѣмъ * *агь 
вотрѣчается в прияимается, вавія ередстй» тратятея имъ за 
время втравствввавія, и—что особеяво важво дхя вашей цѣля— 
яа что овъ наталкявается ва Святой вевхѣ, чго оа*ь видитъ я* 
пережяваетъ я еъ каігвми чуветаами и ииедямв воѳвращается 
онъ яа родину, повхояввшясь вехячайшивъ овягаяямъ воего 
христіавсваго міра. По нряговору зяатовов® дѣха,' въ евоеыъ 
содеркавія эта ввяга представхяеть *отогра«ическн вѣрную но. 
пію того, что происходятъ ва самомъ дѣх«, и вавъ тавая, яв- 
хяется ввсьма цйвнымъ ввдадомъ въ вашу иадвнкпвдсвую ія - 
твратуру, до появхеяія ея еще не вѵѣвшую у ваеъ хоротпаго 
во всѣхъ отвошевіяяѵ очврхл бита вашего простаге оахонвика» 
Прв вееігь богатствѣ, вятерѳсѣ и хвзненяоств еодержмгія вввги 
г. Едвеѣвва, мы не будвмъ одваяо входюь п  водробвое йзхо- 
жевіе вя содвржавія: жехающів озяаазмятыш со ве$мв преле- 
стями совреаевваге оадомвичеетва в« овятую землю, ррежце 
чѣмъ отправитмя въ стохь дахідев странетвовавіе, лучше всего 
сдѣяаюѵь 8то чрею нвпосрвдетвеяное «яаігомство сь самою ввв* 
гою, запдужвѵаювдею всявато ваишшія. Наеъ же иясересуеть 
въ кввгѣ г. Бнмѣева одва сторона двиа—яиеяво отвошевіе 
жввущато во Свггой зеихѣ гретееяаго духовенства въ веичай- 
швмъ хрвстіаисвииъ святывямъ воеѵо міра в тй вдеады, вото- 
рые преслѣдуютвя гречѳскимъ духоввнетвоыъ, пря еѵо сжвшвош 
цѣпвоігь обхадавів іерусалииевими евятывйми, дбходящемъ до 
яаявваго увѣреяія, „ѵ»о если русовіе трвбутотъ участія у Гроба 
Гооподвя, оіія требуютъ аредъ цѣгалъ евѣтрмъ раадѣдевія цер- 
квей—руосвой о п  каѳоличеовой—грепесіюй, что и докажутъ 
вподвк, если добыотся евоего жеіавія*. Чѣмъ аоддврйсаваетоя 
теаврь «дяиѳаіѳ рувовой в трвчееяой прюосхавввіть церцвей, 
по ввгхяду яввущаго въ Іерусалиыѣ грече? ваго духовеветва> и 
изъ-за чего соботвевио иогяо бы ороязойти равдѣхевіе ихг,— -
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объ 9тонъ и сообщаж>*ся г. Елисѣевъпіъ весъва ію боіттаыя 
свѣхѣвія на етр. 202—223 его иятересяой кввги, весьма цѣнныя 
ѵ для яашего вгароса о релвгіозвой эксплуатаціи.

По свѣдѣяіямъ и характеристикѣ г. Елгсѣева, въ Палестявѣ 
нѣгь бѣлаго гречесяаго духовенства; оно аамѣвяеіся теократіею 
лодей не оть міра еего, облёчеявыхъ въ черныя рязы п стоя- 
шнхъ и восходящихъ по раэличвыиъ ступенямъ іерархіи, на- 
чявая отъ сявревяаго послушника и кончая блаженнѣйшимъ па- 
тріархожъ іерусалвмскймъ. Эти гречесвіе внови обраэуюгь весъ- 
ма свлочеяное греческое Святогробское братство, выдѣляготъ 
пзъ себя члеяовъ для образованія синода изъ разряда лицъ 
выешвхъ іерархячесвнхъ степеней и довольно мяогочисленвый 
влассъ вябковъ-арендаторовъ мояастырей, яаходящйхся въ раз- 
яыхъ мѣстахъ Палестпны. Представятелв греческой, а съ вею 
в православной церкви на далекомъ Востокѣ, производятъ на 
человѣна, судящаго объектявяоі оригпнальное п вмѣстѣ съ тѣмъ 
грустное впечатлѣніе. Вся эта теократія, мнящая себя влады- 
ками Святой земли, хакъ будто и не заботптся вовее яя о под- 
державія церквп и православія на Святой зенлѣ, ягг о своеыъ 
авторитетѣ вадъ серддамя своей агаогочнслемной паствы, ни о 
чемъ друтомг, конечяо идеалъно высокомъ п религіозно врав- 
ственномъ. Оеновм и пдеалы. сплочиваюшіе зту тео^ратіго въ 
въ одно организованяое цѣлое, выте землп п ея низменяыхъ гру-' 
быхъ интересовъ нпкогда не простітраются. Яа эти только й 
иеключптельйо вдеалы указываетъ вся дѣятельность гречеекаго1 
духовеяства, проявляющаяся кавъ въ его отношеній къ святьі-' 
вяігь, тагь в в*ъ отйошеяіяхъ въ благочестивымъ1 поклопнйкамъ 
этяѵь святынямъ й  религіознымъ янтересамъ православнаго 
народа, благоговѣйяо лобызающаго даже зенлго, по яоторой яѣ- 
когда хадилъ Спаевтель міра.

При обозрѣяія святывь Палестпны и прп аосѣщенів грече- 
скихъ храмовъ, православныЙ пришлый изъ Россіи поклопнігкъ 
ирекде всего пораягается тою „нечисготого и яеопрят^остію, въ 
какой содержатся греческіе храмы*. По наблюденію г. Елясѣе- 
ва, даже „въ Храмѣ Воскресенія запахъ ретпрада перептбаетъ 
благововіе лучшаго аравійсфго ладона*. Койёчно йечистота й 
яеопрятяость греческііхъ храмовъ, ваятыя самп по себѣ, могли 
бы говорить только о яѳвзискательноети грековъ относительно

25
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церковваго бяагод&л ія , ес^вбы не было другихъ осюжяяювдихъ 
дѣдо обстоятедьствъ. Сравненіе русскаго вравосдавваго храма 
н сдужевія въ вемъ съ гречесвим» покааываетъ оалоыввву, что 
руссвій храмъ, врв своей бѣдвости, всвгда бодѣе вдв ыевѣе 
бдагодѣвевъ, усердіечъ првхожавъ вое-вакъ пріуврашевъ, что 
соръ въ венъ вввогда ве аадежвтея, что отсутствіе рааовъ ва 
образкахъ вооподвяется въ вемъ пеіенаии, дампадамв, подвязяамв 
віи даже цвѣтамв в что сдужевіе руссваго вастыря воегдабла* 
годѣпво в радуетъ сердде првхохавъ. Между тѣиъ въ грече- 
свонъ хранѣ „нашъ вовдовввкъ ваходвтъ храыъ обыквовевво 
овустввшійся, ве говоря уже о его бѣдвотѣ и эахудалоств, ви- 
двтъ, вакъ охносятся къ богосдужевію овящеввосдужотедв, вавъ 
позводяютъ себѣ стоять въ храыѣ высшіе в визшів чввы іерар- 
хіи, ввдвтъ онъ тридцатвдѣтнвхъ архіереевъ, въ плечахъ косая 
сажевь, вокетдвво восящвхъ оно«оръ в любующихся ва вубдв* 
ву съ высоты своего ведвчія, сдышвть овъ вавовецъ ужасаю- 
щее во ввстройвоств пѣвіе,—в веводьво дда вего всѣ превму- 
щества скажутся ва сторовѣ руссвой церквв, руссввхъ пасты- 
рей, руосваго сдужевія“. Вмѣстѣ съ втямъ верадѣвіенъ о хра- 
иахъ в врайве вепрвдвчвынъ поведеніемъ во время богосдуже* 
ній, греческое духовевство вроявдяетъ и яѣвоторыя другія ва- 
чества по отвошеиію жъ правосдаввыыъ хранаыъ.Тавъ, во овов- 
чавів богосдужевій въ храмѣ Восвресевія, ово по8водяетъ нрв- 
сутствующішъ за богосдужевіемъ хрвстіавамъ арасподагатьея 
ва отдыхъ“ вдв &ъ ведейвахъ монаховъ, гвѣздящвхся въ оа- 
иыхъ отѣвахъ храма вдв въ рааныхъ гоствввыхъ, сообщаю* 
щвхся тахже съ храионъ, а то в свать въ санонъ храмѣ. „Такъ 
вавъ дежать ва ханеввонъ воду ве совсѣнъ пріятво, то веявій 
поднащввается, кавъ ему удобнье, подвдадывая подъ себя одеж- 
ду. Вездѣ ввдвы грувпы вдв шдяющнхся, вдн дежащвхъ бого- 
ыодьцевъ; одвв уже, расвввувшвсь, храпятъ, другіе еще бодта- 
ютъ между собою; есть даже тавовые, воторые осыѣхвваются 
ѣсть. Кто ве спвтъ, тотъ разгудвваетъ по храму вдв бесѣдуегь 
въ своѳй воыпавів; бываетъ ввогда ыногвнъ даже очевь веседо 
повидиноыу; бабы вавъ варочво выбвраютъ ыѣста поімуше да 
потеивѣе, чтобы прсдаться безмятежвову сву, а мододыя па- 
донввцы удостовваются даже вввмавія гречесввхъ моваховъ, 
таіже разгудввающвхъ по храму*. Разумѣется, вайдутся охот-
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ш в  овр&вдывіть гречаеяое духовевсхвв ■ аа втя допуераешш 
нв* во храмѣ бембрдаія и оярвадыааѵь виг— о нвшѣамап в*- 
и*щеаій ддя отднха наалоііяаковѵ Дусть тасъ; во 4Ъ«гь ыоано 
оправдать слѣдующія лвдваіа? яВо вреия всеявщваго 6*ѣ»я въ 
хрмѣ Восвреоевія бывавтъ даже воровство... Во врвма богоелу- 
хевій я особежве ввевощваго бдѣвія в* хрянѣ Воевремвія 
оіреетъ Гроба Гоеаодна совершмотвя чуть не содокссія беаза- 
ювія, ваввахь воторыя свбствеяньшъ нмевАыъ ве пвверотахоя 
яаып. Если • —говорвтъ г. Едвоѣевъ—сопоставдю греческаго 
новаха в аашу падоыввцу въ подуырааѣ предѣловъ в првхво- 
ровъ храма Восяреоенія въ длнниые чаоы вочв, то вто, вѣро- 
ятво, вэбвватъ отъ дадьнѣйшахъ, вевоавожвыхъ для невя равъ- 
асвеаій". Въ изввневіе подобныхъ беаобравій едвали ыожво ссьѵ- 
мтьея даже ва нсвлючвхѳльвые, ввадѣ воамояшые, случан, вогда 
по словам» г. Едасѣева, въ дѣдѣ вѣжоей Содомовів быдв замЬ- 
шавы даже „персоны" в вогда ва сохрыхіе олѣдовъ овоихъ прв- 
сіуодевій,кагь мы одышади, гречесвое духовввотво тратвтъ ввогда 
громадвыя оувмы, врвнѣрво тыоячъ въ трвдцать“...

Ддя хараххерветвхв отвошевій грвчеоваго духовевства къ 
оравосдаввымъ храваиъ в вехвввыъ овятывяи’» Іѳруо&івиа ох- 
аѣтавъ еще одквъ «амъ, яиѣющій мѣето еаѳгодяо въ хравѣ 
Восвресевія въ ввдавую оубботу, во врвва обряда. равдачв свл- 
щеяваго огвя, оовершающагося въ ѳтоть двяь ояодо 1—2 ча- 
«овъ воваіудвв. Въ ехохъ девь совервіа«тся обрядъ „сведввід. 
съ веба огвя ва дувъ свѣчей, влходящійоя въ рукѣ ратршрх»*. 
Самое сведввіе вровохедвтъ въ вувувдія (чаооввѣ съ Гроб«нѵ 
Госводввмъ), дв«р* въ воторую затворяется а ѵь воторой прв- 
сітствують тодьео два ватріарха—правосдаввый іврувмшюяій 
а арвввевій. вЧто вровоходдхъ тамъ,—замѣчаетъ г. Елво*евъ,—

| ю знаехъ одавъ Богъ, да два ватріарх*, в чу«т> к&яъ-ю ве- 
водьво расподоаеввое ко всему сжвптвчесвн ва Святой. веім*, 
мве вѣрующее оердде11. Въ овлдавів свящввваго огвя, «о схо- 
роны тысячъ првсутствующаго въ храмѣ Вввареоевіа варода, 
>рввв в воаімаеы—„вдша бдагодатъ, ваша благодать!“—модевія 
о скорѣйшемъ визвадедіи ея, шуж», гвмъ, товавіе яогаыв, хдо- 
выііе въ дадошв в даже порывввтыя дввяювія рувамв в вогавв 
в&воввваютъ сворѣв храмъ яаычвяаовік в ів  евшцеявый т&вец1»—  
«ввръ дерввшей въ теве (моваетыряхъ) Бавра bjb Ссамбуяа,

25*
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чѣяъ хряетіавскій храыъ, чѣнъ окреетъ Гроба Гоеводяя^. По 
нпведевів s e  свящеонаго отшш храмъ Восвресенія яредоавлявтъ 
еше болѣе бевотрадяое врѣжпще. Вогь кавуго нартиву рясуетъ 
г. Елжеѣевъ, оооіѣ того, важъ свящеѵня», отоящій съ пукоѵь 
овѣчей у самого овошва кувуклія, въ одно нгновевіе засвѣтіггь 
свѣчи я черезъ всю церковь переяесетъ свящетпшй огонь въ 
алтарь Восвресенія. „Весь храыъ уже дрожалъ оть страшнаго 
крвка,—говоритъ онъ,—арабы запрыгали оволо кувувлія, иоре 
головъ эаволновалось, какъ въ сильную непогс^ь, и никакія 
усялія еолдагь, работавшяхъ дажѳ прнвладамя, яе могли сдер- 
жать наФвнатизярованной толпы. Всѣ бросплнсь, несмотря ня 
на жавія преграды, къ нсточнику священнаго огня; оѵоло ку— 
вувліи поднялась страшяая сумятица я сутолова, которыя скоро 
пѳрешіи въ ваетоящую драву... За толвотнего яароду уже не 
было вядяо вонругъ часовян, сѵрывающей Гробъ Гоеподень, а 
еверху представлялась одна жявая масса. Другъ отъ друга рва- 
ля свѣчя, вахватывали дорогое пламя я сіг&шиля яаэадъ; новая 
толпа рвала н тервала сЗастлявца тавъ, чгго сумятица' вслѣдъ 
за священнымъ огнемъ побѣжала по всему храму, охватывая 
дайге его гдгухіе уголни... Не ойоро улеглось волнетіе, сумятица 
н крнвн, несмотря на внеррическук) работу турецкихъ солдать, 
бившихся привладами, тушившихъ с$ѣчи, тлпяравшихъ толпу 
язъ храма... Насвоіъво торжественно, чянно было въ началѣ 
обряда, вастольво бевобравно н неврасиво било ѳго окончаніе- 
Печальяое, грустаое ярѣлнгце предотавляеть храмъ по раядачѣ 
священнаго огяя, ногда приходптея впдѣть во храмѣ Воскресенія 
у Гроба Гобяодяя тавія сцевы, ноторьтя пряличны тольво на 
торжищахъ и рынкахъ 4реди нетрезвыхъ людейи. Пря видѣ 
„мсрзости вапустѣяія”, воцаряібщейся в*ь храмѣ Восвресенія.въ 
день нияведенія священяаго огня, яельвя яе согляснться я съ 
справедлявыИъ эамѣчаніемъ р. Елисѣевв, ч*обы „настоящяй 
іеруеалямсяій патріархъ ѳсля не уничтожилъ вполнѣ обрядъ, то- 
обставилъ его яваче, чтобы бнъ не прояэводилъ втаечаФлѣшя 
толъко своего театральяостію я с^рашныші варгаяамя драяи, 
вряіга и сяя^евія явъ-за обладанія свяшевныигь огн^мга.

Ограяячянои п р и в е д е н іѳ м ъ  ф о л ь я о  э т п х ъ  яаяболѣд к р у п н ы х ъ  

чергь, харавтеряэующяхѣ отношенія гречеекаго духовенства въ 
лравоояавяьшъ храѵамъ я сявтшвявгь Іѳрусаляма. И atw в̂ цкѵо̂
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via  « у ш  однаіе вввьма мявгомаімааѵельви щ аіаяяои-» ірм* 
«вркчвво юворягь «амв аа мбв. Въ ввхъ, оо врайлвй н*- 
р*, очевь редье*яо виогувавгь ва вадъ «дво и і  гяаваыхъ 
свойствъ гречаовой іѳруеадавекой теовратів — »то мшіае 
aejaaseaie грвчесяаг© духовеяоса» в ваа» бы йоругаяіе вад”» 
тѣмъ, чѣю бодѣе всего дорожвтъ вравоммао в*рующій 
хрнсті&шшъ. Въ эаваешовтя оть етего дойатва, гречвеа*# ду- 
ховеаотво вв тедьво вв пралагаотъ ааботъ іъ  бжаголшвой об- 
ставовк% садхыав, в« в еамо еоверша«т», да л  другамг довво- 
ляегь совершать, п*рвд> овяхывямв всявія беачавйыя дѣяжія, 
вачавая оъ аеввввыхъ рааговоровъ, вврвводд черввъ явную 
д^аіу в вааавчвваа чу*ь ве м імю иіів беззаюяіами. И ео*в 
даже самая аеввачатедьвая додя баагаговѣвя в» святыв* ш о» 
собва вродохрааяхь чмввіка вть аоругааія аад» ве«» в дажв 
простое врасутствіе бдагогов*йваго чедовѣва орвдъ сватяаМ  
вевьна чаето едержаааетъ дпдай вевѣрующахъ от» а*щуво*ве«- 
выхъ выходояъ  протавъ овятывв; то въ авду вмшввраведга- 
выкъ ♦аятояъ явъ быто гречеояаго духовенства въ Іврусалшѣ 
нвводьно раждаесоя воорооъ: вяредъ чѣа» же ово бляюгоиѣпъ 
в чеыу ово воклавяегоя?

IV.

Сжишеонъ печальвый, во гь сожалѣвіп вѣранй отвѣтъ ва 
этотъ вопросъ даетъ г. Еляоѣевъ словамв одного почтевваго 
протоіерея. „Поклоненіе арлотому тельцу—говориіъ втотъ про- 
тоіерей — въ греческоігь духовенствѣ омѣнило почитаніе Іеговы в 
Хряста, мамиона в вевасытвая жажда честолюбія снѣнвла смв- 
реяіе и невознутимую твшь ввоческой жвавв, мовахъ пересталъ 
быть вонахомъ, овъ даже болѣв чѣиъ ыірянивъ, одѣтый только 
въ червую рясу, вогда ему было бы болѣѳ прялвчво одѣть шу- 
товсвую ваову*. А доЙяою воровою, взъ влѳва воторой выля- 
ваѳтся втотъ богь гречесваго духовевства въ Паіестявѣ, обы- 
ввовевао служятъ Россія. По сввдѣтеіьству довольно стравваго 
аащвтввва гречеекаго духовевства г. Мансурова, въ течевіе 
1Й83 г. язъ Роосів поступвло въ яаесу іерусалимской патріар- 
хів 290,000 руб. Но вта вя«ра ве ааслуживаетъ вѣроятія уже 
потоыу, что, вроиѣ доходовъ съ ваходящвхся въ Росоів я прн-
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вадожснцвжъ Святмфобеккту братотву явявль ■ подвврій (въ 
одяой Беоеарабіи 64,306 десятянъ, есть вемля ■ яа КавіаМ ; 
яодворья братства ямѣмтся въ Moewft, Тагаярог*, ва КаввагіЬ) 
Браютво чуть і і  нѳ большіб доходы. въ теченіе одаого года 
ообяраегь m  Іѳрусмяжѣ толъво съ однихъ руеокяхъ паломни- 
яоѵь. Отяоситально toro, своіько аряходятоя пожертвовать даже 
свупящвмусн богомоіьцу въ польву собствевво гречеевнхъ мо- 
наховъ прк покюяевіи святыням» въ Палеетяяѣ, на основавів 
лячвыіъ рааспр*совъ в сгряблявятельнаго «ттвенгамяаго вычя- 
слввія, г. Елявѣевъ опредѣлявт» въ среднеігь—„minimum 15—20 
руб.“, двпуояая волвбаиіе между 25— 100 руб., смотря по во- 
шеяьяу паломяива. „ Пожертвов&яія овыню этоі с у т ы —првба- 
вхяетъ оаъ — т#жѳ ве оеобеявая рѣдвооть, яо яхъ дѣжаеть яе 
бмѣе кагь одва двоггая м в  пятнадцатая часть богоиольцевъ. 
Виешую сумиу доброволъяыхъ я дажо выжатыхъ пожертвоваяій 
ощѣвять оѵевь трудяв, яо, ш ъ  говорятъ ваяя гречвсвів нонахя, 
евть богоможьцы, даже сѣрыв муагвчвя, жертвующіе тавже яо 
Гробу Господню по 200—300 руб., быть-явжеть я ве своякгь 
еабагоевввгь, яо еобранвыхъ оть міра, проводявшаго роднаго 
богомольца*. А такъ жаяъ чясло паломняжовъ теперь пряво- 
дятся счятать дѣлыия тысячанв въ течевія года, то въ общей 
сложноств еъ няхъ я получается sa годъ чуть лв не вся та 
суыыа, воторая звачятся въ годячяомъ доходѣ Святогробскаго 
братства.

Конечво нельзя было бы дѣлать укоръ гречесвиш монахамъ 
sa то, что ояв собяраютъ деяьги ст> Россія я съ русскихъ па- 
лоыяяжовъ, еслябы втв сборы чинились пристойно в употребля- 
жвсь дѣйствительнѳ ва православное дѣло на Востояѣ. Но „до-> 
брая я слѣпая Россія", вавъ выразилясь „Моск. Вѣд.“ (1885 г., 
№ 296), я яе подоврѣваеть въ большивствѣ своеыъ той мвр- 
аостя, воторую культивируетъ яа ея счетъ въ Палестивѣ Свято- 
гробсков братство. Теперь болѣе, чѣмъ вогда-либо, наступнло 
время яеобходямостн расврыть глаза ясл*пой Россія" ва эту 
яерзость я втолвовать православвону руссвоиу народу, что жерт- 
вуеная яыъ лепта яа молитву за яего предъ Гробом» Господ- 
няыъ ва саяонъ дѣлѣ употреблявтся вовсе ве по своеыу вазяа- 
чевію: этянъ по врайней мѣрѣ удержцтся нашъ народт. яа оер> 
вое время оть жертвъ ва явсплуататоровъ, а послѣ—его вавлон-
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жееть въ редвгіоэвой біаготворвт%іьяос*іг иЬіучптъ я  то разум- 
■о« направлвніе, котсгрое поветввѣ жеіатеіъно въ интвресѣ пра- 
восіавжьрусскоігь. Въ настоящее же врешя прв Гробѣ Господ- 
в е ш , по евядѣтелвтву г. Еявсѣева, „грвчебкииъ духовевствомъ 
еовершается промвація святывв даже безъ івчігаы, благовид- 
ноі цѣяв м а  вредлога". Повѣствовааія г. Еіясѣева по этому 
ореднету въ выешей стевевв ужасвы в возмутвтелъвы. Вотъ 
вебольшой еводъ его равсказовъ: „Гдѣ вв водойдеть пряложвтъея 
оаловввгь в гдѣ вв станѳть, чтобы помолиться втвхоиолву, 
вездѣ его преслИдуеть гречеекіі иовахъ, вавяэывающій ему 
евѣчн, явпоѵявагощій о пожертвовавіяхъ, испративаництй чуть ве 
подаявіе. Даяю нехитрошу уну паломввва представляется тог- 
чаеъ же обраэво ѳвсвлуатація святывв, чуть ве продажа ея... 
Доетупъ гь важдой евятывѣ вавъ бы повупается, насяхьно каж- 
дову дають въ руву свѣчу, яасвльво берутъ за вее 15—20 в.; 
ва самой святывѣ (Гробѣ Госоодвеиъ) лежвтъ тарелка для по- 
даявія; пропоютъ яадъ нею грекв оо своешу молебен’»—жертвуй 
саова. Вое ато одваво ве ввбавяяетъ богомольца оть дальвМ* 
швхъ жертвоваяій ва аапвов, подт> благоввднымъ иредюгоігь 
пошгаовевія а вще бохИе бхаговвдвыт шшѵь бы бхагодарвоотя 
8« угощвте, когораго вакго ве желаетъ... Р*двій повловвввъ и 
б « п  всяяаго яапвмянаяія нв жвртвувгь, по овлѣ овоей вотож- 
ностн, хотя яа свѣчу іі і  владя вѣсвольво вопФевъ яа тарелцу, 
во вогда мовах*, елѣдящій за ввиъ, ввогда ядущІЙ по пятаѵъ 
яачнетъ выговаривать в еражітъ, что овъ жертвуеп ва „тавую 
святывю* вовѣівв, вогда самый бѣдвый ѵладеть рубіи, то рѣд- 
сій вовдержвтвя огь твю, чтоби яе отдать всв, что овъ ыожвгь. 
„Что ты вяадешь полтяяу, давай рубль*! часто пряходятся саы- 
шать паломнвгу отѣ жоваха, стоящагб >а евятивею. Въ Я*®ѣ 
весаою 84 г., втвторъ напр. не прннввахъ въ церквв пожертво- 
м вій  іювьше рубія; tome сіучахось ѵь вѣвоторвпt» друпггь 
в*втагь*. Бывалгь елучав положвтельяато яаевлія в явяаіго 
■ошеяниЧеетаа по •таошевЬо къ паломннкавъ. Въ 1881 году 
г. Елвеѣеву ітрявел«сь посѣтять Вавівемсвій х р а т  въ вертепѣ 
Рождвотва Хрветова. „Не усвѣлъ н еще огіянуться,—р&всваэы- 
вм гь о п , - в а п  етахв пѣт» ■оіебея>ь, оовсѣжъ вепрошеввпй. 
Омжувіавъ кохебевѵ, я положвгь ва біюдо рубіь. Иовахъ,овор- 
ч а м  грвжасу, *утъ ял миАпгвтъ, что »то о*іеяьваю , ібгда
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модебецъ сдужолл ц и ш п  ядяромъ. Сосдавшяед яа свудгетъ 
вшиедьва, я яе др*ба$яхь бодыяа. Едва я отошедт. вѣеводьяо 
шаговъ, іакъ другой уонахз» стадъ трвбоаать у меял дѳвьгя аа 
наодо я га свѣчи, кохорыя ояя вепрошввво пояаотааяди во вре- 
ня ыолебва. Заолатвяъ за.^то (50 *.)> яуже счвтадъ о«бя очв- 
щеяяыыъ охі дощдвяы, вавъ дрисхупила два другія івроионаха, 
взъ кохорыхъ одяяъ хребовадъ бавшлщъ за то, что служид», а  
другой за то, что аѣлъ- Оглушеняый, ішражевный я поопѣвішъ 
почхя бігояъ выДтя нзь цердвв. Менл овружида цѣлая толва 
иоваховъ, требовавшнхъ бакщвшд, отчего а буввально бѣжалъ 
за ворота; даже когда я сѣлъ на осда, чтобьі слѣдовахь дадѣа, 
цреслѣдцвавія мояахоіъ прододжадвсь до того, чтр аюВ дровод- 
вввъ яухь яе охгояядъ нхъ иадвою". Въ 1881 г. ,дархія оа* 
доедвяоаъ бьдо ?ааерта нояахакя яь Шьнневдыъ ыояаохырѣ в 
быха выпущеяа тодьво тогда, когда аашатяда извѣоѵямй бав- 
швш>“.

Но эюгь драмой «аособъ рымогатмьетва о* паламняаовъ 
дояжио-быть ве особеяао ц&десообразеяъ я въ гдазахъ даже 
гречвсвяхъ новаховъ в потому у явхъ ирант*яу«тсв другеі, 
оаравдывающі& отаров наречвяіе: „іфева дьстнвы в до оего дяя“. 
Вовремя своихъ хождеоіё ао Свяхой веіід*, яашн в&дѳивявв 
в» овтав^яютъ безъ посѣщевія обятедеіі в моваотыров, ар«н- 
дуемыхъ обыяновеняо >ajuurwn6o вг|шввон«, воторый в жв- 
вегь здЪсь #ъ одмикі ядв двумя посдушввванл. „Греяя, раа- 
схааываегь г. Едясѣевъ, наст«ра мягко отдать и угождають 
отмѣвно. Дда, падонявва »ъ обвѵадя веад£ намфаняий имъ но- 
четъ: всхрѣчаютъ его съ соложодьвымъ аввввмъ, дояигъ радя вго 
ыдлебды, зазываіогь въ иасхоятедю, а яногда и в* аржіерею; 
тогь, бее*дуегь .сь аяііъ кавъ с» раввынъ, угощаагь цроствчяа 
ряввчіьруа, so^e, храпезою я х. д... Даютъ ему в* подаіювъ раз- 
выя бездѣдудшш—обраави, вревтивв, четви, ввАчя, црос*оры, 
дяствви, цвфточки, яамецідя, песочекъ оѵь свят^хъ жѣотъ, освя- 
іцеввая водвяа, масдяае воадоивяя» заравую щвдроту пдахятъ 
цсе, чю можетъ. Досдѣ втого праддагаюхъ я ддае аасхамямтъ 
дфдать аожертвоваяія в ^кхады яа обятедь ядн яа овятыию... 
подъ бхаговвднын> ореддогоіг» зашіви ва «рочвое вдв вѣчвве 
понявовевіе -рм9въ • яадъ саяого пможвавв, тах». в его ррвдсхввн-і 
вяѵрвъ жовы^ъ 8« здравіе, а нархяыхъ за увоввй. Э<гн завимі
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CTopwwero, eo йаічвхяет*, е ю у д о п  я * ы г м д о м «  довряяіаь 
«e*. О днп воеяовекій нунецъ ередяві рувя, МвЪвяіА я л  Іеру- , 
«алша, таігв оправдвгваіъ свое бѣгстнк „я 6«Шсъ я«+вря*ь 
я уае в теперъ не могу зѣрять f a n ,  кавъ вѣрягь прежхе, пуегь 
хучпге Пасха вастаяетъ меяя въ пута, чѣмть ередв t*pe«OBb, во*<ь 
рые со Хрясічигь н ет> яѣрою обращаютея вакъ бъ пустшія 
•вукамв*. Нѳ яеяѣе іюбопытенъ отзывъ я  одвой генерал>ши 
(Иіжавпге# ѵь первы* девь Паехя: „чего я яе яасматрѣлась таігь, 
вядѣяное преваошхо веѣ ноя ожядаяія; я яе ѣѣриіа тому, ѵЫ> 
мнѣ говорядя в я увидѣла въ десять рааъ боіѣе... яо почтя вв - 
4wo нр<Ліѣ бевобравія... Богь вжъ судья, а у меяя еерхве уже 
яе іежять такъ т  Іерусалиму, вагь првжде, ояо ве горить вѣ- 
рок> в любЬвію оря одвею предетавхеяія о Г о р яет  Градѣ, прж 
одяоігь авувѣ его свящеянаго нмени. Дія меяя ов* представляется 
теперь мѣстокъ, гдѣ д&ясе с п а м о т  царять вевяия с+рввлен!*®. 
Ееін таяово вііяяіе гречесвихъ моваховъ П ыеетвяк ва режя- 
гіозиов тувс+во прйшляпгь правопгашпіхъ руссяѵгь жюхёі, то 
ігечеро у*е *овор*гь я « гваѵеЯів шѵѣ джя православяаго дѣха 
ва Востокѣ вообше. „Стъвовяеь- оовсМіъ ЯЬ- еб»еяпвяу» п п ^  
сказать яа яеѵорячеввую твчжу -арѣяія, м М п и п  'r. Иіясѣвв», 
вввохьяо пряходеп жыоп>, чте родь греяовъ, вагь яосвтехев 
Вркдоелміи, уже евевіеве. До саіни*о пмілѣкввго вреяеяв прв- 
воемвіе падаеп ва Овятоі веылѣ в еяяажя чію-янбудь яожетъ 
еваетя «го m  «одечяоі гябем, евхѵ ао Щ ім  рухол м  п г »  
яв вотуяятея Ptoc4i**.

Одвм« оетаетвя вгіяро«*: яуда ш» трмяѵ» ОмпегДОМкое 
#ратетво въ Пыеетввѣ дошадяыя девьгв, еовврьмшя m  еъ 
Роосів в рувввюсь пахомяяковѵ Сомршвм» вѣраКВ в вр ап іі 
ot• * »  яа втот*ь хюбоаиѵвнй вовр»еъ ЦЬЛш „Ммковввія Вѣдо* 
ж«стя* (M 2W). „Ве вваеп, гвворять Гаве^а, іпюго ія  рмхо^ 
хувмя яа поддержаяіе «яатвіяь, м  зявеігь, «ro ftlcmoe ііршь* 
емваое яаоеіеяіе на етя дмъгя м  толяо ве яоддержйваетея,
•  угветавтвя в гвеп  »тот» «иу ху»в ту^вцваго вга. ВГв од«» 
вьпѣіяа « n  Ро«еів в огь руеопоъ уоефявмм д о ем і я« вдеп 
я» нус^іа пряяомавяып яаоеммій Сввтс# 8Мия, *а уярцце* 
яів въ м п  ілр ы , яа яя» духовяое проовѣвмяіе. 8а то е«ть 
оеяованіе вавіівчать, что повтувающі« Я п Роебія доходй и от» 
руеемхъ похей шивертвовавія щуть в*> шиму чжеЛЬѢъ Свя^о-



РЕЛИГІОЗНАЯ 'ѲЕСПЛУАТАЦІЯ. Ш

гробскаго братства, ва нхъ удовольствія в яадобвоств. Всѣ втв 
громадныя ямущества, преклоненныя святыняжъ Палеетпн, веѣ 
вти обвіьвыя, ежедиевяо туда текущія пряяошенія пятають 
тодьво 8То своего рода ужьтрамонтавсвое духовенство, алоупо- 
требіяющее святывей церквв, извращающее самый духъ право- 
славія я предающее свою паству всѣмъ хвщеаіяігь*1..

Сраввввая теперь дѣятеіьвость гречеснаго духовенства въ 
Палестввѣ съ подввгамв сборшввовъ ва евятыя мѣста в въ 
частности съ дѣявіяив Ь. Бувова, ва' вавовые подввгв указы- 
вается въ выщецриведеяпддхъ жовсудавкз» давевввіягь, остается 
свазать одно, что дѣятевнюсть ■ тѣк* ■ цруж ѣ  оовершевво 
одвородва в что гЬ в другіе одвваково эвспіуатируютъ навлон- 
ность руескаго чеіовѣва въ релвгіозяой біаготворвтеіьяостн, 
подъ видомъ сборовъ ва святыни собврая огромяыя суыны для 
себя в расходуя вхъ почтв всецѣло на свов лвчвыя удовольствія 
в прихотв. Принажая аа во вивмажів « |  одиаі егормит то> что 
грачаовое духввавпво аавболАе о ш п  жроажіяагъ фмю  яакіоя- 
аоеть г» релягіогвой вшпиуяяпици у « ш г о  » и і — «> нрадасда- 
вія—у Гроба Гоеподяя, а  са> другай—̂ * , ч*о в и н  яовсуш а* 
турецюй вмперів, вв жввмнивмцг вітрашши г. В м ^ Іева» 
t i w u o  ф м п ш ь ш  нугала, веторшя в і а и м м в  т  « ц ю  
врагмгь" (77) в яЧИггь „авжіажі* яѣ г ц я і и *  (99), u t i j m  
ааслючвть, что вхъ довмсвія, і и а  евсваввеввыа aa самаашв 
n  греваиъ, ораетраетааі к і  рш ам м и м м  m g i n i i y m  m  
руссыгх» выходцев» ■ m  пѣако ■ вормъ рвввюоашвЛ^всціуа* 
таців м ш м м і м  вѵбвво в» гречаовмгь цукавававвѣ. 8 м я »  
чвмъ свою аанѣхву о рсвгіоииА  вммуаоаѵів а м п я м а о ( м (  
ведобающаіо ракувданія слѣдушпаго вшроаа: но apBirtff■ «fte- 
ваеѵоягам Кумв», вс ш й п  л  у яшллжш Роелт  «вою» 
вкш» «тсвтовеь в гречмнм дужжвевтв? в  •нгурврумгіе явогха 
в» евавьях» падоудяиыхг рмагмавы» иттіушппрт  . румсвам 
провахождавія н« всоугь ів  вт еабѣ, в© крайвей вічиицща 
яяъ т хъ у атсюоавя» обмааноеіві о п  i w t f m i t w  o f t m w  
віоилуатаігоровг ■■■іуечвсваро «уяюмстваё

». КуялтіПІ.
С.-Петербур».

1-е иолбря 1886 г.



ЕВРЕЙ СКАЯ ШКОЛА-

Татой « ito fT o tin tt cf№i въ аодросахъ педагогвчесмкъ, n n  
&. Н. Пароговъ, n  «воякь посяертяыхъ аавявж&хъ проввво- 
«яггъ глшоф вуяядйе о вколѣ наннго врвивня: „яе вкв» нсиляд* 
лосмь,—■ 9Л0ОО aBTepeofev» дѣмй; п п  елоео,—я ротюе обуче- 

гримпѣ я очпгмю явобкедвшыіг» кѣявнъ д>ія яуімурнаго 
«бадогвк. Вв§ев, n n  ярюній aaore аоиытаввій яар«дъ, ааають 
йто :м  опыту, пніш«а*яхь д*»й ова еажии ъ  sa граиоту, да 
ещб м  какую—̂в* «esa яашвй, усаояваміай теяерь по 8ву«ваѳ- 
rity' я к р у п п  яоіі*іп—  вшкобамъ. Барей уютребвавтъ гра» 
j*Wy вммю ц і  ямдѣйотвія • ва эатаеняыя еще верамштищ 
ип ш іі ойсв душя іъ  швюшеѵу началу. Этяя* дершгсоа еврвй- 
мао, ■ «*о вааооб* обуішія дѣтеі, ввоѵотря аа вго оѵгаалмть 
я vpyB w n  вріеыовъ, жн*вѵь м аю * аяачваіе в» и ш . . .  Реля- 
гі«щ » mcrpoeme, оообвдевюе рам аш  вовдФйствіеѵь сгова, 
m  ве оѵпкмя^п аа цѣлую п ш ,  яесѵетря яа m  овѵягвч*- 
Mft мегняапі a- пйаш іі тяготммцій яа *и> пюіъ. Но еслш 
в»рейвя1йяе*&адъ ѵл вго маатѣйхнвымо средомамв t a n  уігквта 
•яр ек и о ч ш п  н т я м и о т  д и и ш с ш * я ш  рвбать на 
иаучевін нертваго яаыаа, т» маѵатъ исяубстве »то н«трудяо«.

„Пореку m  аво у васъ не продвѣтаегь, а есіи в прогресси- 
руетъ, то черепашьимъ ходонъ?

„Не говоря ужѳ о томъ даввемъ времени, когда h самъ учиіся, 
ве боіѣе какъ двадцатъ лѣп нмадъ, я быіъ попечитеіемъ
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двухъ учеФвмг» евруговъ, ужммея, я яд ім , ім *  a u »  9тяя 
мавояы учвтвлв ■ веоь о ч ц і мьямй о в р ео п п  п ш т  тм м ъ  
«ъ втою мавиою отраелю въ педагогін. В» ѳто вм м ательвм  
врежя нашв падагог* вевомнилв о Пестмоццв ■ Д« ш рмг> я 
воэжагада большія яадвжды m  на*ллдное обучевіе, хумя вайтв' 
гь мтллдмосми талсман» м <  вультуры двгавоі вавяатвльяостя.. 
Но опыгь не оправдажъ розових* ваяевда. Я убѣдялея, что нй 
ваглядвооть, ■■ слово самп во еебѣ, &гоъ унѣнья съ ниі^і обра- 
щаться нагь яадо я б е п  другяхъ уелояій ввчеге путвам ве 
сд*лаютъ... Одвостороввеѵу меламду »*о д*жо удается, весютря 
ва грубѣйшіе оріемы, потому что у евревѵь, ашп у яярода древ- 
няго, есть традвціа обраэованія, да ѵь тоиу яе вще грамота н 
релвгія въ понатів вврея ввраалучвы* ’)•

Въ вавтоащее вреня суидеяіе Пярогова о яедомѵгочвосп в т  
даже «альшпвости вашей вачажьной тхолы ваходить се<% всв 
бодыпее ■ бвльшее расстроетраненів и врввтуяжвм m  яиіѣяеяію 
оеиовъ в стрм шкохн. Даеть хи ова лучшів рѳаужьтатаг do 
ср»ваевік> с*ь пр«жнаю,—в*о поважѳгь тмько врщя. Н» вь~ 
безъвнтересно оэнакомпться съ традиціями шжолы еврейожвй, 
воторой охдавадъ тав» отвровсвао доляшое ваа>* іид^рог». И 
небваъивтерееяо тѣиъ божѣе, тар въ трѳФоя^яіяхъ, предвяалй»- 
мыхъ къ вашей віколф, имДющев. пвжгроитеоя ita м «м м рь 
вяыхъ, нежедя 'оревшяа, слышвтся нежвдв обцаго n  т*т>,. 
чего требовадв въ гдубокую. уав древяоскь еврѳи от% с т я х ъ  
собетвеявых/ь швохъ я яжъ вервонала.. Немало ята ш м ж  іць 
гутъ предгсавить ввтереояаго н для вм кго  вреішая, і іаяого, 
чену можно аоучжтьоя. Въ ввду атоічі иы в&мѣрмы «вампь 
ОДвохьяо. едовъ о древиѣішей, ш А і  свреіввой, «ранвдівім 
которой воиечно жвввть в» гдвмѣйшси» я шкоха яыв*шш|я *).

Ввзвяввоввві« пиоіъ дяя обучеаія вврвйоняро ющ я и и »  
ѳсть уке явлвяіе оосдѣ^вбхейссое; въ. авеыюввчвтя.жв бябдвй- 
еюй иы вячвго яочтя о шяодах* ве ваходиігь. Правда ебу waie 
дѣтей влѣнаетоя в» обаваявоет» мвогяня • мѣетшм вяювншяія. 
Полоките, говорнѵея во Втеровавовія, оів одова Мои вь оердце

*) Р. Старнн». Ноібрь 1884 г. стр. 239—24’0.
*) СвѣдѴяія о шяолѣ «вреВекоІ виимстврсге* п м н ѣ іш е яаъ Real—Ёпсу- 

cl»p&di« far Bibel and Tainad. Hambvrger. AbtheiL II. 1888.
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вмвв я-яъ  ду m j  Banfi л  B M U in  вх* «ь эвав-ь m  руку овою, 
и да будугь овв повямою вадъ ш м н и  вашвня, ■ учвм ямъ 
сыиоввй я н я х ъ , гоаоря о а«хъ хогда т н  сядніііьвъ до*ѣ«»оемъ, 
и вегд» идшвь дѵрогою, в вогда дожяшься, в вогда встаешь 
(VI, 7—8; XI, 18—19). Объяви оыну «воеву, г»воря... (Исх. 
ХШ , 8); вогд» Фпромпе» тг&я сыиъ твой: что это?—то сважя 
ѳну (14).,.; вовѣдай снвмсь твовмъ и сивамъ оыновъ твоихъ 
(Втор. IV, 9)...; еобврв дѣгей, чтобы овв сдушала н училясь... 
и сывы, яоторие не эвыогь, усдышатъ и ваучатса (XXXI, 
12—13). Но тавого рода ваучеиіе—в воввчио главвымъ обра- 
зомъ усввое—лежадо ва родвтвдяхъ нли вообще евособвыхъ 
лвцась, орвяаддеаавшвхъ къ вакдой семьѣ. Клждый отецъ дол* 
женъ былъ о8аботиться тѣм», чтобы познавоиить свокхъ сыно- 
вей о» воторіею евоего народа, заковамв в символикою вульта: 
леваты, свядедивдв, пророві—еели и трудились надъ тѣмъ, 
чтобы вавоня» аяалв—виѣлв д*ло главныыъ образомъ с® варо- 
сш мв мужаии; щжолъ же ддя дѣтей не бняо ■ учателя по про- 
•м с іа  во врвшвна бабдейской овеыіеавоспі утшвваются очевь 
рѣдво (Пеад. СХѴШ, 99).

В» оврмій равъ о і ш  появляютсв прочно въ яачалѣ по- 
сдѣдвяго етодѣтія иредъ Р. Хріетовымъ. Иаевво прввидеятв 
свмдріава Свиоѵь беа» Швгахъ, ввдя ведоетаточность об- 
учмгіа иошества рвдатедяші я ооабенно ооседяваав, которые 
могда вааятьоя мвв» дѣжою твдыо въ ввнніе мѣсяцы, в оо* 
вершяааов отеутотю* «нааія ваяона у дѣтей, отцы воторыхъ 
быда бевгрытви, а т*къ болѣе у оироть, поотавоввд-» опре- 
д ѣ м тв , т і «  д*гя водуч&дв образовавіе въ пкодахъ. Таѵь. 
воввакда дАтскін вволы. ОЬоло оемвдеоятыхъ гвдовъ уже оосдф 
Р. Храотова бавдо ввовь уважокево, чтобы во вс»хъ нѣстахъ, 
гд* вшвутх ѳврвя, б ц и  уотроеиы шхолы. Объ n o n  такъ рвз- 
свашваетод: первоеввщеавявъ Іясусъ сыяъ Гдады ве дюбигь, 
чшбм ш о п  іияь  в» аабвеяів у Ивравдя. Сяаѵада быдо тавъ, 
что «іедъ учвжь овоего оыва ваяову; пватону свроты выраста- 
дв бевъ всяваго «бучевія. Сдѣяадв раоаоряхеніе. чтобы п  Іеру- 
садвмѣ быдв опредѣлены учнтеія для дѣтей. Но ѳтого афроорія- 
тія оказалось ведоотаточво, такъ вавъ ооять обучались только 
тѣ, воторые аогдв орвхедвть взъ городовъ въ Іерусадииъ, вдв 
жвть эдѣсь, между тѣаъ яавъ бѣдния дѣтв поселянъ быдя хш-
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шевы в©$#ожяоств учяться. Поэхому воетавалв дѣтс*фк> уч*- 
телей въ важдоі областв; но и втого окалось недоотаточяо. 
Тогда первосвященнигь Іисус* сдЬлалъ расворяжевіе, чтобы. 
бьиъ учятель въ важдоиъ городѣ нлн селеніи еврейсжомъ. Т&хъ 
возввклн дѣтскія шжолы. Пояятво, вак* сраау подвяцулось вов- 
редъ тходьвое дѣдо. . Совреиеннвкъ этого Івсуса Іосваъ Фла- 
віД говоригь: у васъ каждый нальчвкъ учвтся чвтать, поэтому 
едва дв вайдется такой, ютороиу быдъ бы чуждъ языкъ Пиca
ma. Бѣдвые отцы в тѣ отказываютъ себѣ въ самомъ необхо- 
двмонъ, чтобы обучвть дѣтей ововхъ. По вѣвоторынъ иавѣстіжмъ 
тогда въ одяонъ Іарусадвкѣ шкодъ быдо до 480; поыяогу^ вхъ 
бывало и въ другихъ бодьшвхъ городахъ. Какъ веднво скоро 
стадо чвсло уч&хдихся можво судвть похошу, что во слованъ 
п&тріарха Свнова сыва Ганалівлова въ домѣ его отца учвлесь 
тысяча чедовѣкъ. Еолв атв цвары в ве счятать особвяао точ- 
выыи в вѣрныня,—вое же ввдво, что въ вервонъ стѳлѣтія хря- 
стіалсюмъ еврейсвія школы въ Палестввѣ водучвлд уже боль- 
шое распростравевіе,

Тавой быстрый рость оволъ в то глубочайшее вляманіе, съ 
вавшгь сталв отяосятьса еъ аамъ евреи, выввавы быля исвлю- 
чнтехьяымя обстоятедыѵгвамв. Дътская шхола стада для евреа 
саною драгоцѣяяійшвю вѳщію послг того, вакъ оаъ потерял* 
свою полвтвческую яеаавясямость. Въ вей—школѣ—по сврава* 
длввостя схалв усматрявать едяяственяый вадогь в срвдство 
сохравать свой народъ отъ ваціовальвой оиерти, охъ грозящаго 
обеаівчевія. Поэтому-то швола естеетвевво стала сопровождать 
евреевъ в% мѣста вхъ раасѣянія в о вей всюду заботлвво овн 
пеклись в ѳе охравялв. И шюла прввесла свой віодъ, ва ко- 
торый разсчвтываля, «отораго отъ вея только в ожвдалв. Этямъ 
влодомъ была вѣрвость еврея своему вастарвввону характеру, 
своя ему вравстввввая лячность. Школа стала пятомвлвош», 
гдѣ выросталв вовыя,—веподатдявыя разнообразнѣйшинъ вхіа- 
ніямъ, сглажявающвцъ харавтервыя черты варода, осуждевваго 
тЬсяо сопрввасатьса съ. саыыыи развообразньши яародаыя всего 
ніра—гевераців в съ ввни аалогь своеобраанаго бытія вхъ для. 
будущвхъ временъ. „Еслв вы хотвте у внчтожвть евреевъ—раг- 
рушьте вхъ шісолы. До тѣхъ же поръ, пова в* вихъ ваходатса 
вхъ дѣтя, гдѣ яыъ преподается учевіе вхъ Бога,—вы вячего не
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вѣ бніахъ будетб противъ вяѵь сдѣмть V  Таховой совѣтъ, го- 
ворятъ, быдъ равъ поданъ враганѣ Ивранля. Совѣтъ былъ вѣ- 

И с а м  евреи йе отказывали ему въ втоЙ чертѣ. Еахое 
значеніе сами оии придавали шволамъ, видио изъ тѣгь а#ори« 
стическихъ изреченій знамеянтыхѣ учителей еврейскихъ, какіе 
остались отъ времеаъ древвяхъ. „Вотъ, говорилъ одянъ раввнвъ 
ІІ-го вѣва, ты видишъ, что города ГГалестины йсчезли съ лщ а 
Землп; знай, что ѳто случилось потому, что жителн тѣх*в горо- 
довъ не поддерживали учителей". „Міръ (раэумѣлось еврейство) 
сущесгвуегь тоіъко дыхаяіемъ дѣтей училищныхъ доиовъ, го- 
ворилъ другой, и прибавлялъ: не раэрушай яе дѣла школьнаго 
обучеяія, а цѣни его вавъ бы возетаиовленіе разрушеянаго 
храма“. Третьи шлгт въ оцѣнкѣ зйачееія школы еще далѣе и 
учяля, <іто „ т о т ъ  городъ, въ котирошъ н ѣ т ъ  тволы для дѣтёй, 
долженъ (иялъ разрушенъ*.

Такъ же, какъ въ Палестинѣ, разсуждали о важности школы 
и въ Вавялоніи, гдѣ было особенно мяого евреевъ. Учили яапр. 
„въ Писаніи свазано: не прпвасайтеся къ помазаннымъ Моимъ 
и ироронамъ Моивъ йе дѣлайтё зл& (1 Пар. XVI, 22), Помазан- 
ные-ѳто школъникп: пророви ихъ учитехи8. „Насаждейные въ 
домѣ Господнеійъ, оня цвѣтутъ въ дворахъ Бога наигего (Псал. 
ХСІ, 14)«—*вто дѣтя въ школахъ14. Отъ лица самбго Іеговы за- 
вѣрялв: „Мнѣ дмханіе дѣтей пріятяѣе, нежели воня жергвы, 
яурящейся на алтарѣ“ Вообще п здѣсь шкала должяа бы ла за- 
йѣнить единый храмъ—оплоть іудейства; и вдѣсь согласво учнля, 
ч¥о „въ тонъ ^ародѣ, гдѣ нѣтъ дѣтской школкг я учнтеля для 
дѣтей—не слѣдуеть жить еврею“. Есть очень характерный раз- 
скавъ, чтЪ разъ—это было въ IV вѣкіи-былп посланы патріар- 
*Ъмъ двое учейыхъ въ разлячныя общиіш для обозрѣнія школгь. 
Прншедшя въ одицъ городъ они спроспля объ охраня*геляхъ 
этсѵго самаго города н нмъ представпли члейовъ магистрата". 
„Это йе охранители города, а разрушнтелн его* гнѣвяо отвѣ- 
чаін посланиые. „Охранители города—этй учятелн дѣтей, йбо 
свЬзано: ёсли Госпо^ь не охравитъ города’, яалрасно бодрствуетъ 
стразгь* (Псал. ОХХѴІ, 1). Ставялось вѣ священнѣйшую обя- 
заттность важдой общпнѣ, важдому городу ямѣть учнтеля и шко- 
іу. И если городъ, отвазывающійся гімѣть школу я не могъ быть 
разрушенъ,—ибо это бкмо выше возможностй дая ревнятеіей
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шіолъ, хотя они ато и проповѣдоваля,—эа то ему всегда дгогло 
грозить отлученіе—орудіе въ рувахъ раввияовъ етрашное дія 
едвноплеменнвковъ, всегда для нихъ возможное по самой лег- 
кости псполнеяія. Итакъ школа, съ тѣхъ поръ какъ7 разрушеігь 
храмъ, замѣяпла самый храмъ. Уже въ Ш  вѣкѣ умВли найтп 
достаточное основаніе въ Пясанія длп таковаго язгляда на шво- 
іу. ЯУ пророгса сказано: Я 5уду для яихъ нѣкоторымъ (малымъ) 
святплящеиъ въ тѣхъ эемляхъ, вуда пошлн онп (Іезен. XI, 16) 
Это синагоги и школы въ Вавилояія“.

Въ школу мальчикя въ большей плп меиьшей своей частп 
являлиеь уже нѣеколько подготовленнымп. Учеиіе рврейскаго 
мальчяка, подготовлявшее вго къ поступленію въ школу, начя- 
налось для него очень раяо. Когда дитя достягало трехъ лѣтъ, 
нли даже вотда оно тольво еще начннало лепетать,—его уже 
вачпнали учпть* яли отдѣльяымъ враткпмъ стяхамъ изъ аято- 
гаижія, напр. слушай Изравль, Господь Богъ яашъ —Гоеподъ 
единъ есть (Втор. УІ, 4). Законъ далъ намъ Моисей, наслѣдіе 
обществу Іакова ГХХХІП, 4)..., пля же маленькпмъ отрывкомъ 
к&кой-лпбо синагогальной молвтвы,—чтб все дптя, повторяя за 
отцемъ постепенно я чаото, заучпвало ^а память. „Когда дитя 
можетъ говорнть—отецъ должеяъ учпть его торѣ“, гласпло об- 
щее правнло.

Въ большпяетвѣ случаевъ дояашяее оСученіе, особеяяо въ 
такіе молодые годы, вѣроятно тѣмъ и огранячявалось, и развѣ 
толъко въ рѣдвяхъ случаяхъ умѣньемъ читать, ппсать п счптать. 
Посѣщать школу малъчики яачиналп не ранѣе, какъ по достп- 
женіщ шестилѣтняго и даже семялѣтяяго возраста. Въ Ш сто- 
Лгіи одянъ изъ нэвѣстяѣйшихъ законоучптелей требовалъ отъ 
школьнаго дѣтскаго учятвля, чтобы онъ яе прннималъ въ школу 
дѣтей, воторымъ еще не мпяуло шестн лѣтъ. Въ Палестпнѣ, 
правда, приннмалнсь въ школу дѣти и полныхъ пятя лѣтъ, мо- 
*еть-быть потому, что они были крѣпче п быстрѣе развива- 
вались. Ияые даже требовали систематпче«каго обученія т для 
мальчяковъ достягшихъ только трехъ лѣтъ. Но ѵгъ Вавплонііг 
мя поступленія малъчітка въ школу требовался шестялѣтній 
возрастъ: „нто свое длтя аосылаетъ учнться райѣе шестітлѣт- 
няго возраста, тотъ поспѣшаегъ, да яе достягаетъ*. Таково 
было тамъ дѣйствующее правнло.

26
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Дѣтсвія шволы быдя болыиею частію соединяемы съ сиваго» 
гаии д ученвви собвралвсь нля въ самомъ молятвенвомъ домѣ, 
яла жѳ въ спеціальвомъ отдѣленіа его для цѣлей учевія. Но 
бывали шволы в въ домахъ учителей, равно вавъ былк и осо- 
быя зданія—шволы. Въ первомъ случаѣ чтедъ сннагогальныхъ 
молитвъ чащѳ всего былъ въ тоже время и дѣтскимъ учителемъ. 
0  штатѣ ученивовъ въ шкодѣ, въ цѣдяхъ достиженія ими луч- 
шихъ успѣховъ, сохраввлвсь взъ нѣсвольво позднѣйшаго вре- 
мени тавія опредѣленія: при двадцати пяти мальчвкахъ, всту* 
пившихъ въ лѣта, вогда слѣдуетъ имъ начянать учиться, долів- 
на быть устроена швола съ однимъ учителемъ; при сорока уче- 
нивахъ учитель долженъ вмѣть себѣ помощвива; при пятидесятв 
же требовались два учителя. 0  сявагогахъ іерусалвмсвихъ со- 
общается, что важдая взъ нихъ нмѣла „домъ квигв* н „домъ 
талмуда“. На основанія этого извѣстія думаютъ, что шволы 
ямѣля отдѣленія: назшее, гдѣ учнля чятать, писать, считать, я 
высшее, гдѣ знавомнлясь съ содержаніемъ и омысломъ закова 
пнсаннаго я устнаго. На влаосы же въ шяолѣ, кавъ думаютъ, 
увазываетъ сентенція, глаоящая: „переводв мальчява нэъ одвой

• сняагогя въ другую, т^е. изъ власса ннзшаго въ высшій*. 
Очень иожетъ быть, что школы для дѣтей нмѣлн и болѣе, ве- 
желн тольво два власса. Но вопросъ объ этомъ недостаточно 
ясѳнъ въ древннхъ свазаніяхъ, да н неоообеяно важѳвъ въ 
данномъ случаѣ.

Что васается власснаго нля лучше учебнаго годоваго времеын, 
оно кажется сначала нѳ было огранячено; ученье продолжалось 
отъ утра до вѳчера я яногда аоздней ночью, по ннсанному: о 
закоеѣ Бго ояъ размышляетъ день н ночь (Псал. 1, 2). Но не- 
язвѣотноі весь ля день доджвы быля учвться, вонечно съ веоб- 
ходвмыші ■алымя ровдыхаия,—одня н тѣ же мальчввн, нлв же 
сентенція требовала того, чтобы швола была отврыхою цѣлый 
деяь для всѣхъ желаюкцвхъ, вто бы въ вакое время вв захотѣлъ 
прядтв въ вее съ цѣлію чему-внбудь научнться. Есть выраже- 
вія кавъ будто говорящія за дервое требовавіе, ваор. „не оста* 
вайся вв ва одввъ часъ ввѣ шволы“. Придти прежде другихъ 
въ шволу в выйтв взъ нея поздвѣе всѣхъ счвталось яе тодько 
особою засдугою, во тавою добродѣтедью, плоды которой вву- 
шаются реввитѳляыя школы и здѣсь в тамъ. Но провестя воолиѣ
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таяое правыо въ прагпку было разуыѣется еовершеияо невов- 
ііожио. Какъ яв счяталось славвым» пробыѵь цѣлвій девь шъ 
ш м м , ѳтого не оозволяла ни учителяігь, ш  ученняаігк свиа 
хкінь. Во врѳия еѣяяій и жатвы оо веобиодяііослпі должны былн 
шволы ставовяться большею частію, еелв яе совсѣиъ пустими. 
Въ вротявнот случаі учатель обрекался бн вестн ва оебѣ 
совершевво нввывоевмую длн оил» чвловФчбажяхъ вошу. Ст> 
течевіемъ вреневи аорядовъ вреяеви завятій болѣе и бѳлФе 
опредѣлалея. Въ IV вѣяѣ одинъ зтш еамы й учвгель говорвлѵ. 
1eaaaa<iathre свояігь уяеяявамъ точное вреын, аогда овн должны 
првходить въшкоду вжогда уходвть". Сообрвано этоиу аравилу, 
практввовавшемуся уже я ранѣе его появлевія, діа швольваго 
ученіа иэбаралвеь раяяіе часы утра и повдаіе вечера. Вреия 
учевіа опредъіялиеь ежедвевао въ пятб- часовъ; во съ 17 два 
Таммуза до 9-го Аба, првблязительво съ половнігы вашего іюяя 
до половвяы ікхія, вавагіе въ шволѣ было ограавчено Толвво 
четырьмя часаыи.

Свободвымя отъ шволыпсхъ заиятій дяяип были послЪдвяя 
четверть хавуя* субботы, суббота и праздиаки. Къ субботѣ должяо 
б ш о  повторяться только ужв пройдеивое, во запрещалось вы- 
учвв&ть что-лябо вновь. Уотупая двю повоя я праздвиаанъ, авые 
взъ эи&аевятихъ учвтелей еврейовахъ тавъ строго снотрѣля ва 
вѳорерывяооть швольвыхъ заяятій, что по игь ывѣвію учебяое 
врема ве должно быть нрерывавио вавивуланн даке в ѵь томъ 
случаѣ, еолиби случялось возотааовлеаіе храна.

Въ урочвое же время требовалось еамое реваостяое посѣщевіе 
шаояы ёя учоаааанв. Къатому побу агдать доджяы яхъ родятегв. 
Илдшотрнруя ату родятельскуго обязавноеть, одно скаааніѳ го- 
воритъ, ч*о одавъ важный учнтель насноро, а потому вѣроятво 
и ае вовеѣмъ хорооіо обвязаъъ свою голову повязвою, повелъ 
своего еыяа яъ школу. Когда встрѣтввшійся Хругъ спросялъ: 
*уда ш оочеиу ояъ таіъ спфшятъ, тоть отвътвлъ: долгъ xocfa- 
ввть въ школу сыва должевъ предшеотвовать всявой другой 
заботѣ. Охвосіггельно пгкольаой дисцнплквы еврейской дѣтсвоі 
швожы, ыв«гія тыыудвчвсвія ужававія говорягь о требоваяів 
пувггуажьво учеаяву ікполвять овоя ученическія обязавности 
въ учя&иоб вреня. И орежде ввего требуется посѣЩ«яів шкоіы

26'
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поетоянное* Махгчнвъ, три двя не явлаюшійся въ шжскіу, под- 
вергается стросой отвѣтственностя.

Шводьниви въ четыре яли въ шеоть рядовъ разліѣщаются 
полувругомъ, оидя то на зеѵдѣ, то на даввахъ щ стульяхъ, та- 
кимъ образоиъ, чтобы имъ воегда нмѣть въ виду своего учятедя 
и хорошо его слышать, „Твои гдаза будутъ видѣть учителей 
твоихъ“ (Исаіи XXX, 20), этотъ стихъ лрорева отдосиди въ 
тому, что ученикп доляшы недремѣняо свдѣть обратввшись ди- 
демъ въ учдтедю, который сидитъ нѣскодьво вьцпе свояхъ уче- 
нлвовъ. Но ѳто «е самое размѣщеніе давадо вовможность даж- 
додіу учитедю слѣдить и за тѣмъ, наоводьво махьчави уоердно 
посѣщаютъ ндассы и в*въ ведутъ оебя. По встуддевід учитела 
въ вдассъ, учениви не должны были забрасывать учителя во- 
просани, а особенво чуждыми предиету ученія иди иадо имѣто- 
щдмп отношенія въ завону.

За проступки и невнішательвость похагались - навазавія; но 
при этомъ обычно различали маленьвихъ школьаиковъ и мдад- 
шихъ по лѣтамъ отъ взрослыхъ и бодьшихъ» Если цервые за- 
служивали тѣлесаое навазавіе, инъ давади удары тоненькиыи 
рем^ями. Но вообше наказанія были дозволяеиы тодьво въ очень 
ограничеыныхъ размѣрахъ. Начидадя относиться отрого въ про- 
стуовамъ ученивовъ лишь тогда, когда они достигали уяѳ 12 лѣтдь.

Кто удорствовадъ въ нелослушанія, тѣхъ не удадяди, а оста- 
вдядя съ другвмн, н&вшихъ вдассовъ, учвниваыи въ томъ раз- 
счетѣ, н е  возбудятся ди уаорные и дѣнцвые въ сереодовавію ш 
эвергіп, смотря на хородшхъ учедидовъ,

Иногда самыхъ мад«ні>вихъ шводьнизовъ возбуждади въ бод* 
рости, старанію и внимавіір наградами. Тавъ объ одномъ учихедѣ 
говоритоя, что онъ деря?адъ постояніно г<*товьши въ шводѣ сдооти 
ддя дѣтей, валр. медъ. Уянтвль додщеаъ быдъ строго ооблюддоь 
равенство въ отдошеніяхъ къ богатымъ и бѣдрршъ, заатнцшъ 
и яезнатЪымъ до своему лроисхрвденію ученивамъ. Въ шводѣ 
нѣтъ раздичія между сыновьрмп богатыхъ и вратвыхъ ц бѣдныхъ 
простецовъ. Есть раасвазъ, что одинъ учевый зашедъ вь оина- 
гогу, гдѣ молилиоь о дождѣ. Едва вончядось богоодуѵввіе, вдкъ 
желанный дождь стадъ ваврадывать. Удивленный тѣмъ, что-такъ 
скоро усдышава Іеговою молитра, путрдвъ дшросцдъ читавціаго 
молитву о его занятіяхъ. яЯ дѣтсвій учитель, отвѣчадъ втотъ,.
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* при обучевія не дѣлаго разіячія между богатымя и бѣднымя. 
Кто яэъ родятеіѳй яе мояѳтъ платить, дѣтей того н учу задарояг. 
Подарвн я сбѳрегаю я раздѣляю между малоусоѣвающями, чтобы 
они охотнѣе посѣщадя школу, отаралясь быть лучшимя я бы- 
стрѣе успѣвалн". Однавожъ учениванъ яе должно бьіть знакомо 
пристрастіе учятеля къ воторымъ-либо язть няхъ: онъ обязанъ 
вести имъ списви и отнѣчать въ нихъ боіѣѳ старательныхъ и 
быстрѣе успѣвающихъ по вовможно оправедливой оцѣнвЪ. Чтобы 
швольниви не теряли должяаго уважеяія въ своему учителю; 
онъ не долженъ былъ отановиться въ яимъ въ жакія-либо иныя 
отношенія, чуждыя отношеній учительства. Ояъ не должеяъ быіъ 
дозволять себѣ шутокъ оъ ниии, не долженъ былъвмѣстѣ съ нями 
ѣсть, пить и т. п. Тавое оеръёзное дѣлоу іагь  учительство, тре- 
бовало всегда н во всемъ серьёзности.

Правильное веденіе школьяаго дѣла стоятъ #ь прямамъ отяо- 
шеніи яъ тому, насволько зяаетъ учитель силы в способиоети 
дѣтей, ввѣрѳняыхъ его руководству, въ дѣляхъ развитія этн*% 
лрнродныхъ ихъ сйлъ. Это жѳ ознавоііленіе даетъ мѣрву ддя 
требованій, кавія могутъ быть предъявляемы въ учениву со 
стороны учителя, равяо ѵавъ н для оцѣнви ученивовъ. Очень 
харавтерны опредѣленія способностей ученичвскихъ, каѵія сдѣ- 
ланы древниюи еврейокиііи педагогами. „Четыре свойства замѣ- 
чаіенъ мы у учениковъ, говорили они, относительно восиріятія 
ученія: свойство губки, воронви; дѣдилви и вѣядвн. Губва вса~ 
сываетъ въ еебя все; воронка все въ себя принямаетъ, но все 
и пропусваетъ вонъ: цѣдялва пропуовая сявозь себя вино, удер- 
жяваетъ гушу; вѣядва ясе, отбрасывая грубуго муву, отдѣляетъ 
врупчатву. Четыре внда встрѣчаются между ученивами: одяи— 
легво воспринимаютъ, но и легво теряютъ, въ ѳтбмъ случаѣ 
еще уравновѣшивается опасность потери и сохраневія аяаній, 
другіе трудно восоринимаютъ, но й трудно забываютъ, въ атомъ 
случаѣ для ученвва естъ мѣсто ооасноотя вячего ве пріобрѣсти. 
Третьн легво выучнвають и запоминаютъ и трудно забываютъ— 
благая часть тавихъ учениковъ; четверпгые же съ трудомъ прі- 
обрѣтають, а легво терягогь, ѳто самое дурное дѣлоа. Держась 
таіихъ правилъ, добытыхъ острымъ наблюденіемъ, учителя да- 
валв й аттвстаціи своимъ ученивамъ очень харавтерныя. Пря- 
знавая въ своихъ учѳнивахъ богатыя способности и опредѣляя
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яхъ  отаошеаіе въ свовмъ обязаявостяхъ, говорплп: *NN похоягь 
на хорошо вацемавтоаодвую дистерву, воторая м  теряетъ ни 
одаой капля воды, попавшей въ вее; NN есть истошивъ быощей 
влючемъ свѣжей воды: NN есть есть куча орѣховъ, когда кос- 
нешься одвого н другіе првходятъ в% двпженіе; NN подобенъ 
магазлву полвому запасовъ; NN есть пѳреносная лавочва, в ъ  
іоторую безъ строгаго выбора ве взято внчего дяшняіч>; NN все 
равно что продавец* пряностей, онъ возьметь мало, во хорошо 
обдумавти, что слѣдуетъ взять; NN похоягь на тото мвльялка, 
воторый хоть и мало, яо меіетъ чистую пшенпцу и отбрасы- 
ваетъ отрубв".

Но еслн различны отъ арироды сяособяости людей, то не 
олѣдуетъ богато адаренвыиъ гордвтьоя иия, а малодаровитымъ 
отступать по малодушію н боязяя предъ пріобрѣтеаіемъ анаиій» 
Первымъ говорили: „если ты многому научился, ты не сдѣлалъ 
еще нвчего особенно хорошаго, потому что самъ ты для этого 
ничего не сдѣлалъ“. „Не дѣлай азъ науня вѣвца, чтобы имъ 
гордитьоя; не дѣлай изъ вея и заступа, чтобы имъ копать". 
„Доброжелательный взглядъ, смиренный умъ, вепрлтязательныя 
души—вотъ качества чадъ Авраамовыхъ*.

Ободряя вторыхъ—малоспособныхъ, обыкновеняо учяли, что 
ни одноиу человѣку ве отказано на столько въ снособностяхъ, 
чтобы овъ оовсѣмъ не могъ пріобрѣсть знаній. Прежде еше на- 
шего появдѳвія на свѣтъ Богъ заложилъ въ насъ способноств 
в силы для разввтія яхъ въ жввня. Эта мысль образно высва- 
заяа таклмъ обраѳомъ, что каждый человѣкъ до рождѳвія ваученъ 
всему тому, что овъ долженъ дѣлать въ мірѣ; во прп явленіи 
ъъ міръ ояъ все забываетъ. Значнтъ при обученін слѣдуетъ 
только все •повторить, все вспомнлть. И требуется сдѣлать по- 
сильвое: „мальчикамъ—по яхъ сяламъ; юяошамъ—по яхъ сп- 
ламъ; варосдыыъ—по яхъ силаиъ*.

Твердая воля п преданность дѣлу учевія до санопожертвова- 
вія заиѣняютъ ляогда я пренмущѳствѳнныя способяоств, выдаю- 
щіяся даровавія прпродвыя. На этотъ счетъ есть разсвазъ: 
„вророкъ Илів встрѣтвлъ разъ ва путя человѣка, воторый вадъ 
ввмв насмѣхался. Обернувшись пророкъ спрооидъ: что отвѣтяшь 
ты предъ Богомъ въ свое оправданіе, что ве ваучялоя завону? 
Насмѣшвлвъ сказадъ: я отвѣчу, зачЪмъ мнѣ ве даяо было для
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того ужа и сердна? А какое твов ремесло? спросялъ затѣмъ про- 
рогь. Я вяжу сѣтя я ловлю рыбъ н птяцъ. Вотъ, заключплъ 
Илія, ти  ниѣешь умъ ставить сѣтя я ловитъ рыбъ я птицъ. 
Кагь же говоряшь, что не ямйешь ума для язученія закона?а 
К&въ ободряющіе робкяхъ я малоодаренныхъ, были представляемы 
такіе совѣты я сентенціи: „яажъ вода течетъ сверху внпзъ, тавъ 
н законъ изливается яа того, кто смирененъа. „Почему вода, 
молжо н вяно служатъ чувстіенными обравами завояа? Радя 
ваучевія веѣхъ я каждаго, что жанъ втя лучшіе нзъ напнтвовъ 
сохраняются обывновѳнно въ сосудахъ маловажныхъ по досто- 
явству; такъ я закояъ оотается толыко оъ тѣмъ, кто мнпгь себя 
м а іы п а. И толъко рѣдкіе раздавались голоса учятелей, утверж- 
давшяхъ, что есля кавой-лябо учееикъ не окавываетъ успѣховъ 
въ течеяіе трехъ лѣтъ, огь такого уже иичего яельвя яадѣяться. 
Чаще было слышно тавое правило, что есля учеяяву встрѣчается 
что-лябо яиъ яепояяжаемое и трудно усвояемое, вина въ томъ 
не столько въ учеяяяѣ, свольяо въ учятелѣ, воторый гяеумѣеть 
асно я пояятно перѳдать дѣла.

Выяеяяя своявгь ученивамъ необходямыя для уопѣшностн яхъ 
занятій условія, учителя заботились вкоренять въ яхъ созяаяіе 
необходимость слѣдовать яеувлоняо тѣмъ требованіямъ, которыя 
они Фориуляроваля въ яратвяхъ различныхъ нзречеяіяхъ. Тре- 
бовалось прялежаяіе. „Не отъ тебя зависитъ, говоряля они, 
выполнить до жояца работу; но ты яе свободенъ и уволить себя 
оть яея“. „Не говорв, что у тебя ѳще есть впередя время, 
чтобы учяться; ыожеть случитъся, что ты его не будешь нмѣть". 
„Награда—по труду“. „Когда говорятъ: я трудялоя и ничего ве 
нашелъ, я втому не вѣрю; когда говорятъ: я не труднлся и нашелъ, 
и ѳтому я не вѣрю; яо вогда сважутъ: я трудялся я нашелъ,— 
я ѳтону вѣрю“. Виушалооь, чтобы учеяякя неуклонно посѣщалп 
тѣ мѣста, гдѣ можно чему-лябо доброму научиться: „ходи туда^ 
гдѣ учатъ, а яѳ говоря себѣ, что кътебѣ прндутъ“. „Твойдомъ 
яусть будѳтъ мѣстомъ собраяія мудрыхъ, яе бойся запылиться 
пылью оть ихъ ногъ и пей съ жадяостыо яхъ слова“. Но что 
самое главяое для учеяява,—вто иекреяняя религіозяость я доб- 
рое поведеяіе. „Горѳ тоѵу, кто эаяяиается изученіемъ эажона и 
яе ямѣетъ отраха Божія! Гдѣ отрахъ Божій предшествуетъ муд- 
ростя, тавгь я мудростъ остается; а гдѣ «удрость предшествуетъ
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хтраху Божію, тацъ она не останется“. Одно холодное воспрія- 
тіб иэучаемаго, если оно не является вполнѣ воздѣйствующимъ 
на волю, йе претворяетея такъ-свазать въ пють и кровь чело- 
вѣва, никакъ не свидѣтельствуетъ объ усоѣшности ученива. 
„Тотъ ученикъ мудрости, внѣшнее вотораго не ооотвѣтствуетъ 
внутреынему, въ сердцѣ думаетъ одно, а устами говоритъ другое» 
тотъ никанъ не ученикъ мудростиа.

Конечно этимъ правиламъ или совѣтамъ, которыми доджаы 
быди рувоводиться уцители въ отношеніяхъ въ своиыъ воспи- 
танникамъ, никто не отважетъ ни въ сердечности, ни въ разум* 
ности. Чтобы имѣть силы и опособяость прилагать ихъ на прак- 
тикѣ, и учитедь долженъ стоять на выоотѣ своего призваиія. 
Каѵія же требованія быди предъявляеыы въ нему?

Требованія отъ шнольнаго учителя дѣтей со стороны общества 
еврейскаго быдн немалыя.

Іірежде всего въ учителя быдъ пиставляедгь тодьво женатый 
человѣвъ; холостяьамъ же и женщинаыъ званіе учительское быдо 
недоступно. Первымъ потому, что онк неизбѣжно должны былн 
вст)дать въ такія иди пныя сношѳнія съ матерями, приводлв- 
шими иногда дѣтей въ шволу; вторымъ потому. что онѣ могли 
аавязывать дружескія связя съ отцами, когда эти приводилп въ 
школу дѣтей.

Далѣе. Въ должность учителя поставлялся только тотъ, кто 
ироводилъ жизнь безукоризненную. „Уста священниволъ, гово- 
рили законники, аоставдяя ѳто важное требованіе, должны хра- 
нить вѣдѳніе и завона ищутъ отъ устъ его, потоьу что онъ 
вѣстникъ Господа Саваоѳа (Мал. 11, 7). Учитель такпмъ обра- 
зоиъ сравнивалса съ вѣстникоыъ Божіпмъ. Т ольео у такого учи- 
тедя и ыожво быдо искать ученія; въ противыоыъ случаѣ уча- 
щіеся должны быди оставить учителя. „Кавъ вовчегъ завѣта 
былъ извнутри и снаружа обдожевъ закономъ, танъ и учдтедь 
и выутреннѳ и внѣшне долженъ быть нравствевно чистымъ“. 
Онъ додженъ быть вротовъ, ласковъ, терпѣдивъ, не жедченъ, не 
брандивъ. Лидемъ къ дицу говоридъ Гооподь въ Моисею при 
дарованіи закова. т.-е. дасвово; таковъ же долженъ быть и учя- 
тедь. Отношенія между учителемъ п ученивамп доджны быть 
подобны отношеніямъ между отцомъ и дѣтыш. Основанія ддя 
таковыхъ итношеній находиди въ словахъ Св. Писанія, напр.
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«ош Ио&ія «казадъ: дѣтж, аоторыхъ маѣ цеип Богь (ѴШ, 18% 
wto гаъ сказалъ объ учвяяжахъ, которыхъ онъ тажъ же любвлъ, 
хахъ свовхъ дѣтей. Сваааво: вяушай пхъ дѣтямъ твоимъ (Втор. 
VI, 7), дѣти—это ученявв, ябо свазаво: вм оыны Господа Бога 
вашего (XIV, 1)« Кагъ учевакя названы дѣтьми, таігь и учвтель 
есть отедъ, иочему и пророяъ Бдвсей ввывахь въ вовяосящеиусв 
Иліи: отедъ мой, отецъ мой! (4 Цар. 11, 12).

Что касаетса терпѣливости, вавъ веобходвмого качества въ 
учитеіѣ, выставляли основаніемъ теистъ: ваучв ей сывовъ Из- 
равлевыхъ, т.-е. преподавай в рааъясвяй ученяку до тѣхъ поръ, 
яока онъ ве пойметъ изучаемаго, и вдожя ее въ уста нхъ (Втор. 
XXXI, 19), т.-е. повторяй преаодаваемое до тѣхъ поръ, оова ово 
яе будбтъ въ уетахъ шсъ; ш>ва овѵ m  будутъ въ оостояніи 
тотчасъ дать ясвый отчп^ь. Одного учнтехя оообевво осыпадп 
похдамми ва то, что ожъ могъ тероѣхкво, безъ равдраяенія 
довторять своимъ учевякамъ урокя хотя бы сотяи разъ, лжть 
бы они нхъ соввршеняо усвовів. Учвтелямъ яапонявадоеь, что 
„двтя првнадлежигь къ тѣмъ, о воторвкхъ говорятъ: отталкивай 
лѣвой рукой ввяоватаго, яо вмѣстѣ съ тѣяъ правой ошть при- 
влевай его хъ себѣ“.

Обіадая вравсѵвеннылш вачествами, хорошій учятель доджеяъ 
такъ  владЬть своимъ аредметомъ, чтобы ва важдый данный ему 
вооросъ тотчасъ же дать в отвѣтъ, не медлвтельный и не бѣімый 
во опредѣленный и рѣшительвыа. „Ояажи преыудроств: ты се- 
стра моя“ (ГІр. Сол. 1, 4). Навяжв ихъ ва персты твои и на- 
чертай пхъ ваеврнжадл сѳрдда твоего (ст. 3). Какъ стрѣлы въ 
рувѣ сильнаго. Блажеяъ человѣвъ, воторый ваоолнилъ иии свой 
холчанъ; не останутоя онл въ отыдѣ, когда будутъ говорить съ 
врагамя въ воротахъ (Псад. СХХѴІ, 4 —5),—вотъ бвблеііскія 
ііѣста, ва нохорыя овиралосъ требовані* волнаго владѣнія пред~ 
ыетомъ, предъавдяемое къ ищугаему доджяоетл учительской. 
Вмѣстѣ съ шяровішъ кругѳмъ повяаній, въ которомъ должеяъ 
быдъ чуветвовать себя додяымъ хоэаяиомъ кавдвдатъ на учя* 
тельство, обращадось внимаяіе на ооновательность дознаній* 
Такъ п&ь двухъ яандидатовъ, изъ когорыхъ одявъ зяалъ оч«нь 
маого, но иеосвовательно, а  другой меньше, но основательно, 
преииущеотво отдавали послѣдвему. При выборѣ учитедя вмѣдъ 
неыалое звачевіе в его возрастъ, и сравнительво милодаго
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человѣва, еслн овъ нѳ обладалъ вавнмя-лябо уже незауряднымн 
познаніями я свособношгями, веохотво видѣли въ должяости 
учителя. „Кто учитоя у молодаго, говорвлн,—тотъ похожъ яа 
того, кто ѣстъ не дозрѣлый вяноградъ и пьеть тольво-что 
выжатое взъ гроэдовъ вино; а хто учвтоя у пожилаго. тогь 
подобевъ ядущену зрѣлый впноградъ и пьющену етарое ввво“. 
Впрочеыъ были и тавіе, воторые требоваляг обращать главнѣй- 
шее внинаніе же на воэрастъ, а на познаніе каидвдата. Одинъ 
ученый равввяъ II столѣтія говорилъ: „не смотри ва врукву, 
а смотри на то, что въ вей; потому что бываютъ новыя кружкя 
полныя стараго вина, л бываютъ старыя кружкя, юторыя ни 
однажды не содерпаля въ себѣ и молодаго вява“.

Платы учитежю за его труды въ дрввнее время у евреевъ не 
существовало; на обученіе дѣтей смотрѣлв вавъ на всполяевіе 
боэйеотвеввой заповѣдв, за ваковое нѳльзя спрашивать яяѵаісой 
награды отъ людей. Вотъ заповѣди, постаяовленія в законы, во- 
торымъ повелѣдъ Гооподъ Богъ вашъ ваучить ваоъ (Втор. VI, 1): 
отсюда выводили слѣдствіѳ для учвтеля, что кавъ Я, Богъ* 
учвлъ даромъ, такъ я ты должеяъ учять ббзмеэдво. „Звавіе не 
должно дѣлатъ ня вѣнцомъ, чтобы ямъ горднться, нн заступомъ, 
чтобы имъ что-лябо выяацывать*. Въ І-мъ вѣкѣ говоряля, что 
„кто наукою вользуетоя вавъ орудіемъ для какяхъ-либо мате- 
ріальвыхъ цѣлей,—тотъ погибшій человѣісъ*. Рекомендовалось 
довольство евонмъ положеніемъ учятеля и умѣнье огранячявать 
свои потребности возмокяо малыыъ: „Ѣшь хлѣбъ съ солыо, пей 
въ мѣру воду, опи на землѣ, проводя жязнь въ яуждѣ*. Понятно 
саною собою, что существованіе учятеля обеяпечввалось въ са- 
ѵомъ необходимомъ со стороны общества приношеніями. Ва 
уже въ слѣдующемъ вѣвѣ начали говорить о возваграждевія 
учнтеля, однавожъ сперва тольѵо за выучжу чнтать. Изученіе же 
Библія я иидрашъ было безплатно, н только постеиевво вошло 
въ вравтвву оплачивать опредѣленнымъ жалованьемъ труды учп- 
теля. Трата времевя, нужнаго для веденія своихъ собственныхъ 
дѣлъ, заботы л нсполненіе обязавяостей по отвошенію въ сво- 
нмъ дѣтямъ, все болѣе я болѣе становившаяся тяжелото жязнь 
для еврея н т. под. послужнля основаніемъ, чтобы не сравни- 
вать теперешняго положенія учителей еъ положеніемъ во вре- 
мсна раннѣйшія.
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Кронѣ того школьный учитехь былъ оевобождеігъ о п  вояваго 

участія въ обпиотвеввып работахъ в отъ ввнпгхъ водатѳв. 
Оігь вмѣгь право откааатьоя в огь должвости учвуельской, во 
тольво похъ условіешъ поставвть ва свое мѣсто доетвйваго вав- 
хяхата. Яо онъ ве иогь быть ухалевъ огь мѣета по ж&лобамъ 
за очеиь етрогія ваіаэявія хажѳ в въ олучаѣ дѣйотвнтельной 
вввы, еслв толыо овъ былъ споообевъ* учвть. Его моглв отета- 
ввть лвть въ томъ случаѣ, еоів онъ распространяп эаблужде- 
вія, илв овазывался человѣвомъ бсвъ вадлвжащихъ явавій, илв 
ведостаточно отрого отвоевлоя въ вополютію свовхі обязав- 
■остей. „Швольвый учятель, воторый оотавляетъ д*тѳ# ю  учеб- 
вее вреня, ніи ваввиаетса поетороввямв і і і а н ,  илв вялъ в 
лѣвввъ, привадлежить гь  рааряду тѣгь, о воторыхъ овмано: 
провлятъ, вто дѣло Господвѳ дѣіаетъ вебрмшо* (Iep. XLYU), 10). 
Въ обрааецъ веувловваго ясполвевія обяваввоотей равсвмыва- 
ють тавой случай: „одввъ учеваій равъ уввдЪгь, чт® школъвый 
учвтель вдетъ гулять въ овой садъ. Не мало удввввшвоь атому, 
тагь вавъ учятвль былъ взвѣствв* аа оамаго доброоовѣотааго
■ реввостваго человѣка, ученый свроовлъ о вршчввѣ, яобудвв- 
шей учнтеля оетаввть шволу. Сврошеввий отвѣтвжъ ему: хвѣ* 
вадпать лѣть я невидывалъ овоего са*а, ха в тѳпер* ве чув- 
ствую себя успояоеввыиъ, тавъ кавъ постоявво думаю о евоихъ 
учввпіахъ“.

Мопа ли община, еслв находвлоя вовый, по ея оуждевію луч- 
шій учятель, удалять прежвяго,—объ втоиъ спорвлв: одвв на- 
ходялв тавую вамѣну вредно*), тагь кагь тавовая вамѣва могла 
повеств лучшаго учвтеля гь горделввону превоввошввію ообою; 
хругіе—полезвою в-ь тоиъ отношевія, что слабѣйшій т4ыъ са- 
ныіп побужіался бы въ болъшей ревяости. Еслв бы въ тонъ 
мѣстѣ, гдѣ ужѳ сущеотвуеть швола, захотілъ отжрыть свою 
школу другой учвтель,—завовъ въ втомъ случаѣ былъ ва сто- 
ровѣ свободы обучевія в мѣотвый учвтель ве иогъ протвводѣй- 
етвовать учителю—пришельцу въ его вамѣрвияхъ, взъ высо- 
ваго уважевія всѣхъ вь ававію учвтельовоиу.

Насвольво было выеово ввачевіе учвтеля въ глазахъ вврай- 
еіаго общвства,—это пов&аываютъ вмг» тѣ иѣста взъ писаній, 
воторыя n  вим* отвоеялв встолкователи ввсавія, т.-е. тѣже 
учителв, ввсволько ве возбуядая оротеота протявъ встолкова-
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ній. Наир. еели въ Цѣеня пЪсней говорится: преврасны ланяты 
твои додъ авдвѣсвааш,—здѣсь разумѣются учжтелн; шея твоя 
въ ож&рельѣ (1, 10)—ато дѣти—учеяияи. Какъ сады при рѣвѣ 
(Чяслъ XXIV, 6)—ьто учители въ Израилѣ, воторыѳ лзъ своего 
сердца ясточаютъ мудрость, разумъ и проницательность и по- 
учаютъ дѣтей, чтобы они твориля волю своего небесиаго Отда. 
Бдажѳнство въ деоницѣ • Твоей во вѣкъ (Псал. XIV, 11)—это 
говерится дбъ учнтеляхъ; они будутъ стоять по правую сторону 
Іеговы. Этямь прнзнаніеиъ высокой важности за вваніенъ учи- 
тельсвимъ ж тЪмъ глубокимь уваженіеяъ, съ вакимъ отяосилось 
къ учательотву общество, в объясняется то явлеяіе, что лучшія 
народныя оилы оютно обревали себя иа тяжехые труды, не 
спрадшвая зато  болыпаго вознагражденія.

Нацрймвъ, ве поовящать дѣлу обучѳнія всѣхъ своигь силъ, 
а тѣмъ болѣв совѳршенно устранять себя отъ учителъства счи- 
талооь вѳлячайшхшъ проотушкомъ со стороны человѣва, способ* 
наго яъ учительству л подготовленнаго въ нему. „Слово Гос- 
подие ояъ презрѣхь (Чиолъ XV, 31)—это свазаио о токгь, вто 
учялся я не учитъ. Кто учился завону и не учитъ ему другпхъ, 
тотъ подобеяъ миртѣ въ оуотынѣ, воторою никто не пользуетея; 
Нѣтъ вичего столь постыдяаго, вавъ—учившись завоиу—другихъ 
не учить емуЧ

Придавая тавую велпвую важность дѣіу ученін, легво было 
првдтн въ завлюченію о веливой значиыостп и лпца, взявшаго 
на себя это дѣдо. И яе легко представвть намъ, до кавихъ раз- 
мѣровъ доасодилн тѣ знавв почитанія и послушанія* съ какима 
учащіеся отнооилжсь и должны были относиться въ своеѵу учи- 
телнх Уаке въ І-мъ вѣвѣ утверждале, что слова: Господа Бога 
твовго бойся (Втор. VI, 13) содержатъ въ себѣ эаяовѣдь о по* 
чятаніи учемыхъ. И въ  самомъ дѣлѣ почитаніе ихъ со стороны 
учевивовъ было выше почитанія родителей и сравнивалось съ 
пояЕтангевъ самого Бога: „Честь твоего ученива да будетъ для 
тебя таяъ же дорога, вакъ твоя собетвенная; честь твоего сото* 
варнща тавъ же любезяа, вавъ благоговѣніе аредъ твоимъ учи- 
телѳмъ; а благоговѣніе иродъ твоямъ учителемъ должяо быть 
тавово же, кавъ благоговѣше ігредъ Вогоыъ4*. Эта сентенція объ 
отнашеніяхъ учевява къ учителю не оставалаоь тольво ходя 
чею моралью, чуждою правтячѳсваго приложеиія. Развитая въ
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подробждеѵяхъ, ова свазалаеь и въ аидѣ положительнмхъ тре- 
бованій,—чтЬ должяо дѣлать и чего слѣдуетъ ивбѣгать. Требо- 
валось: ве спорвть о ъ  учятелемъ, в е  осоритьеи, ие ягаловаться 
на нѳго, ве роптать в  т. иод. и при ѳтомъ выразитегьйо напо- 
миналось, что тавовые и подобные проетупкл противъ учятеля 
то se , что првступлевія таѵого же харавтера предъ Вогоэдъ. Что 
s e  васаетоя зяавовъ вниманія къ оебѣ, какяхъ въ правѣ былъ 
требовать учитель отъ свопхъ уч^виковъ,—въходу было пра- 
ввло: всякую работу, какую рабъ всполяяетъ для «воеро гоетіо- 
дина, ученввъ обяванъ всполвять для евдего учителя, аа псялю- 
чевіемъ тольво свиманія оъ его аогъ обуви. „Еели учнтѳль п 
отедъ несутъ тяжести, сынъ—учѳнинъ долженъ облѳгчиті» иреягдѳ 
всего тяжесть перваго. Бслв отецъ к учятель повадугь въ плѣнъ, 
слѣдуетъ вывупитъ оначала учителя, а  потомъ ужѳ и отца. Ввъ 
□отеряннаго твовмъ отцомъ п учвтелемъ яужво преяаде вайѵи 
аотерянное учителемъ п потопъ ясватъ потеряявоѳ отцомъ, ябо 
сынъ обязанъ отцу тольво посюстороннею жязяіго, а учятвлю* 
воторый ваучаетъ мудрооти, — потуоторояяею*.

Предпвеывая тавія, для нашего образа понимаяів странвыя, 
нраввла объ отвошеніяхъ учеввва въ учвтелю еврвй былыгравъ 
съ своей точки зрѣяія. Овъ зналъ только оправдавіе оть дѣлъ 
завова, а звавіемъ закона обязаяъ былъ учителго. До появлвніа 
школъ, в^въ выше упомяяуто, каждий еврей, каввмя бы раз- 
нообразнымл знаніями онъ ви обладалъ, как% бы глубоко ни 
явучнлъ зановъ,—онъ былъ обязаяъ  этвмі» яля олучаййому ру- 
воводству частнаго лица, отца, нля же своей собственной еа- 
модѣятельностя, саиообразованію. Но подобныя явлеяія могли 
быть естеотвенжо толысо рѣдвяшг. Мудроеть кявжная яріобрѣ- 
таетоя овободяымъ вреиевѳмъ и невмѣющій нвого дѣяа за собого 
ноясетъ пріабрѣсть мудрость. Kan* можетъ сдѣлатьоя мудрымъ 
тотъ, вто управладть плугокгь, врутвгь поговяой палкой, гѳ- 
яветъ воловъ и занятъ работамн игь в говорптъ толъво о во- 
ловьвхъ приплодахъ? Онъ занвмавтьовоѳ сердцѳ твлько тѣвгь, 
чтобы проводвть боровды я забата еію—о вывормѣ теівцъ 
(Свр. ХХХѴШ, 23—25). При ѵаввхъ условіяхъ вгріобрѣсть зяа- 
віе въ вавовѣ наеяольво, явдвомѵо эѵо очцѵалосъ яудвымѣ дія 
еврея, >епгреііившагоов всѳ болѣе я болѣ# етостролть ш  почвѣ 
аавонвоЛ свою живвь, иаждый шагъ овой дѣлать правымъ* бы»о
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подожитеііьно вевоамѳжно. А между тѣмъ вое глубже оронвкмо 
въ созвавіе вародвое, все чаще и чаще раздавалооь слово: бы- 
вай въ собравіи старцевъ и кто мудръ,—того врѣпво держись; 
любо сдушать всявую свящѳнную повѣсть и првтчи разума да 
не ускользоютъ отъ табя; есди найдешь разумваго,—ходц въ 
нему оъ ранняго утра и пуоть вога твоя ветнраетъ порогидве- 
рей его (Свр. VI, 34—36). Повятво, что учатель долженъ былъ 
высоко вырости въ глаэахъ еврея и учеввкъ долженъ быдъ счд- 
тать себя обяааввымъ ему болѣе, нежели своему отцу. Посюсто- 
роввее благооолучіе, васкольно ово мыслидось кавъ слѣдствіе 
исполвевія з&вова, в потустороннее бдажевство, вавъ вѣчвая 
нѳпремѣвяевсая награда за хожденіе въ зеивой юдоля по зако- 
ву, етавялооь въ прямую вртчиввую связь съ учителемъ. Ключъ 
разумѣнія закова былъ въ его рукахъ,—такъ судяів, хотя Би- 
блія м о гла  быть ѣъ рукахъ каждаго. Время создало тажія вовыя 
положевія, оріѳвтяроваться въ которыхъ еврею было ве легво 
имѣя въ  рукахъ ■ Бвблію; опасевіе престуиить эаконъ и въ 
ыаломъ возбудило тавую масоу вопросовъ, прямаго отвѣта на 
Еоторые яапрасно было бы новать въ квигѣ завова. Тавовые отвѣ- 
ты мегдя быть даніл только квижвивомъ, заковиякомъ, учвте- 
лемъѵ, ноторый хр&вядъ ихъ въ своей памятя ва простравствѣ 
времевъ отъ Сявая до пѳелѣдамхъ двей Іерусалима, вогда ва 
Моисеевоііъ сѣдалищѣ твердо оѣля завоввивв, съ правомъ ■ 
властію вявать и рѣшить совѣеть еврейскую.

Е д и в с т в в я н о ю  ш в о д ь в о ю  у ч е б я о ю  в в и г о й  м а л е в ь к а г о  е в р е а  
б ш а  Б в б д іа  n  о в а  о д в а  т о л ь в о  м о гл а  б ы т ь  тан ѳ во ю . Э т о т ъ  н а -  
р о д ъ  нѳ е о х р а в ш ъ  у  с е б я  п а м я т н я ю в ъ  с а ѣ т с в о й  л и тер ату р ь » , 

о ч е в ь  од аб о  р а в г а т о й ; о в ъ  в з с м р ж  с ч и т а л ъ  д д я  с е б я  о б я а а т е л ь -  

н ы м ъ  п о у ч а т ь с я  д м ь  ж ж очь в ъ  з а в о в ѣ  Г о е я о д в е м ъ , у д ѣ л я я  д л я  
п р іо б р ѣ т е н ія  в н а в ій  ж вого  x a p a r r fe p a , з я а в ій  св ѣ тссш х ъ , и й о е  
в р е м в , ж огда о д ѣ л аае  п е р в о е , д о с т я г н у т о  г л а в в ѣ й ш е е . В в е р е д и  
в с в го , преш де воеѵо въ  дѣлЪ  у ч еж ія — р ел ж гія . Г о в о р я л н : „ е с л ѵ  
м ы  д ѣ т е й  с в о и я ь  с ъ  м о в о д ы х ъ  жѣтъ  в е  іо с и и т а е в г ь  в ъ  р ел ж гіи , 
в ь  а р ід ы х ъ  и х ъ  д ѣ т а х ъ  с д ѣ л а т ь  э т о г о  м ы  б у д е и ъ  у ж е  в е  в ъ  
с в л & х ъ ^ . О д а в ъ  с т р о г ій  у ч ѳ я и і  ж а в о п р о с ъ , вогда> д ѣ гей  нуясво 
н а ч я в а т ь  у ч в т ь  по г р е ч е с в я , о т і*ч адт> : въ  т а л о е  в р е м я , в о т о р ѳ е  
н е л м я  ш ю в а т *  к і  д я е м ъ , ни  в о ч ь ю , в б о  о в ааан о : а м о а ъ  Б г о  
o whi еврбй» р а в м ы ш л л е т е  д е в ь  и  в о ч ь  (П с а л , 1, 2 >  И  в я о ш и м ъ
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бдагожеланіемъ родвтелямъ быдо то, чтобы жхъ дѣтж быіж вос* 
джтаны въ реднгів, зажовѣ ж добрыхъ дѣлахъ.

M u уже окышадв, что едва ребевовъ начиналъ лепетать, вавъ 
его пріучаш уже заучввать главвѣйшій догиатъ еврейотва: слу- 
шай Изравлц Богъ твой—Богъ едваъ есть. И непремѣнео на 
взывѣ еврейсвѳмъ, свящевномъ. Знаемъ в то, что пи требова- 
жію жвжги Второзанонія отецъ обяѳанъ бьідъ сообщить оыву 
г^авнѣйшіе эпизоды взъ отечественной нсторіи, объяснихь зва- 
ченіе важвѣйшвхъ обрадовъ, передать ваконы ж т. п. Этому 
первовачальвому увтвому обученію отврывался болѣе шировій 
путь, вогда м&льчжвя въ домѣ отца пріобрѣталв уиѣвье чвтаггь 
Бябдію и тажвиъ образомъ учиться уже отчаотж моглв сами. Это 
вовечво и бывадо, хотв можетъ-быть в не во многвхъ случаяхъ. 
Кажъ выше зажѣчево было, жвогда учвлвсь пвсать уже въ школѣ; 
тѣнъ болѣѳ это доіжво сказать объ умѣвьи чжтать, хотя ж въ 
глуоокѳй древвостж, когда шволамъ еще ве было мѣста, слу- 
чайно захвачеввый въ плѣвъ ювоша иогъ написать имвва се- 
мвдесятв семн внязей и старѣйшввъ Соахоѳсвихъ (Суд. VIII, 
14). Въ таімудѣ запвсаво, вавъ мадевьвіе шнольвввя во время 
воэстааія Баръ-Кохбы задорно врвчалв: „еслв въ дажъ првдутъ 
врагв, мы ставемъ броеать въ ввхъ втями стялями, чтобы ви- 
жодоть виъ глазаи.

Уже вти пѳрвыя шаги ва путв въ пріобрѣтежію ввавій въ 
заяовѣ, чтевіе в письмо—трѳбовали отъ мальчива полвой внв- 
мательностж въ тому, что в вакъ доджежъ овъ былъ прочжтать 
жля вапвсать. Верхоглядство и посоѣшность моглв веоти въ дур- 
аымъ  вослѣдотвіямъ, о чемъ овв в предупреждались. Требова- 
лось обращать оамое строгое ввиыавіе, чтобы при чтевіи и пвсыіѣ 
же омѣшввать буввъ, во вачѳртавію между собок» очевь сходвыхі, 
тагь вавъ пря такомъ вли жномъ чтежів в начвртавіи взвѣст* 
ваго слова могъ получвться совершевво вревратвый омысдъ цѣ- 
лаго мѣста шюавія. Изъ вмятвей же боязяи подлоавить ввой 
смыслъ словамъ пвсавія, вежели вавой жиѣютъ овж ва оамомъ 
дѣлѣ, ваходвлв веобходвиммь, чтобн учевиви, есля овв доджвы 
быдв выучввать евов уровв наивуоть по списвамъ готовымъ* 
вдадѣла ошсваив оамыми вовравжыив.

Разумѣется, иѣть вввможжоста вачертать іочную врэграмму 
еврейсвой первоначальаай шиолы, вавъ ожа быда пятвадджтѵ-
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восемжадцать вѣковъ тому назадъ, слѣдять эа . постепенностмо 
ея выполневія и опредѣлить размѣры тѣхъ зяаній, яаѵія но тог- 
дашяимъ требованіямъ могда и должна была дать малъчиву школа.

При изучевіи Библіп школьномъ и озяакомленія съ ея сбдер- 
жаніемъ и значеніемъ и смысломъ содержащагося въ ней, начи- 
нали обыкковеяно съ третьей книги Моисеевой—книги Левитъ, 
имѣющей овоимъ содержаніемъ законы обрядовые, гражданскіе 
и нравственные. Какъ основаніе для такого выбора книгя Ле- 
витъ при изученіи Библіи выставляли то, что эта кнігга прежде 
всвго говорятъ о жертвахъ. Но жертвы—чисты; чисты и дѣтіі 
отъ грѣховъ. А чистые преждѳ всего и должны нмѣть дѣло съ  
чиетымъ. На дѣтей смотрѣли поэтому какъ на свящевниковъ, 
призванныхъ къ служеяію при святилищѣ. Впрочемъ начать и&у- 
чеяіе Бнбліи съ внигп Левитъ основаиіемъ могло быть и то, что 
эта ѵнига естъ въ собственномъ смыелѣ квига закона, а вся аа- 
дача воспитанія еврейскаго юногаества и была та, чтобыжизйь 
его б ш а  построена на возможнопунвтуально точномъ нсполне* 
ніи закоиа, дапяаго чрезъ Моисея.

Что касается объема знаній, какиыи долженъ владѣть юіюша, 
прошедшій школу подъ руководствомъ энающаго и опытнаго 
учителя, въ различямя времѳна относительно этого вопроса были 
предъявляемы разлпчныя требованія. Прежде всего каяечнотрѳ- 
бовалаеь начитанность во всѣхъ внигахъ Св. Писанія. Но одчо 
такое озяавомленіе съ содержаніемъ книгь священныхъ не счя- 
талось удовлетворительяымъ. „Образцомъ торѳ,вакъ далево долж- 
но проетираться знапіе торы, долженъ служить Завулонъ сынъ 
Дана; дѣдъ научилъ его Бябліи, мишнѣ, талмуду, галахѣ и агадѣ*в

Учвбное время ревомендовалось вообгце распредѣлять такъ, 
чтобъ треть его посвящена была изученію Библія; другая треть—■ 
мишнѣ, а  третья—гемарѣ. „Съ ігяти лѣтъ слѣдуетъ «ачпнать 
ивучать Библіго, съ десятн—мишну, съ пятнадцати—талмудъ“. 
Конечно такое иравило не было всегда и для всѣхъ общимъ 
обязательнымъ правиломъ.

Сютеналгичесжое шволъное обучеяіе вврейскихъ мальчиковъ 
падало на возрастъ отъ 6-ти до 18 лѣтъ, когдй, гоноши могля 
уже вступать въ бракъ я стаяоввлиоь людыиг самостоятельвьшя- 
Но семейюя жязнь вд иоялючвла вовможности я обычая про- 
должать свое обрааовавіѳ* Равнымъ образомъ случалось, что бла*
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гояаря своеобвоетямъ ■ гронахвыи» s i u i m  п  вяжояі, вріо- 
б р к к п ы п  въ швоіѣ, юяоша 18-тв іѣт» етаяоввхоя общепрв»- 
яаавыго учевыігъ. Естествввво, что эаяятіяецеціия8вровахвеь: 
оцижъ яалялса «ватовоігь пвсавн&го змон»; цругой—оеебеяяо 
звающяіп ившву, ш  агаду; третій совдввялъ въ себѣ ввмія 
ешѳ болѣе обшжряыя.

Но прежде веего етаралнсь доетягвуть, чтобы шохожъ учевія 
швольяаго б ы п  страхъ Божій. „Рехнгія, говорилв, есть источ- 
яое вачало ваувъ*.

Къ числу аредметовъ, ваучавшвхся въ шжоіахъ, талмудвческія 
евааавія отяосять нсторію ■ геограйю отвчвственную и обшую, 
ввоетравные яяыви, и&теиатяку, еотественвыя вауки, музыву в 
пр. в пр.

Трудно вонечво дунать, чтобы шкоіьввкаш удавалось въ шко- 
лахъ пріобрѣеть шнровія познанія вѵ» столъ няогвхъ ваукъ 
Озваіоихевіе съ ѳтимн наувами вонечно было плодомъ далгой 
сажодѣятельяоств уже въ зрѣломъ воарастѣ, по выходѣ т ъ  шволы, 
хотя влечевію къ эавятіяяъ могло быть положено вачвло я  ѣ ъ  

шволѣ.
Педагоги еврейсвіе хержаляоь того правнла, чтобы ввств маль- 

чвва впередѣ по путтт обраэовавія сообравуясь ст> его свлонно- 
стяыв, такъ чтобы заянтересовавшиеь наукото ягвѣетваго род а 
онъ ве оставлялъ ее до старости. Правило гласию: „человѣвъ 
охотво йзучаетъ тѣ првдмѳты, нъ воторымъ лежвть его сердцв®. 
,Еехя ты ввхншь поюлѣвіе, воторому враввтся тора,—сѣй учв- 
яіе, а  воторому ве нравится—уд ержисъ “. Но важдый еврей в«ш- 
т а »  долгомъ болѣе вля мевѣе быть знакомывгь <уь ововыя свя- 
щеввыив ввигамп. Прв той же широтѣ, воторую доставляло 
вяучеяіе Ввбіія,—одвв* учевый равввяъ утверждал», что Бвблію 
вожяо ввымнять ва полтораста наверъ илв еноообовъ,—уже въ 
оерввв в*ва хриотівавтвв, ■ прв вево»можяовтя для важдаго 
авнть свбн толъхо хорошо вацммотоваввою цвстерною, ю ъ во- 
торой ве пропадасть нн одой вапли видѵ, туда аміавшвй, про- 
стой и уявый внѣетѣ с* тѣмъ рагючетъ привелъ в*ь тому общв- 
прямгаявоѵу мекду ввреяня требованію, чтобы учвтель врв пре- 
подававів былъ кратокъ я въ тожѳ врѳмя оонователѳнъ. я Всегда 
учи оаміжя кратвяня похожевіяав". Но вѵа враткость ве уоло* 
вхжваха вя еохращеяія трѳбуемой врененегь програниы званія
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юкоаа, яя поверхяостжоотв самыхъшааііі. Учвявжу вуаво прмн 
вать ооноважія того идж жвого учежія о тоиъ или жноігъ случаі» 
иів црвдмвтѣ. Но „ваігь «аговое дврево, чѣмъ болѣе тн  «а і ш  
ух&жаваешь, ѵкмъ лучшв приносягъ оао и плоды: тавъ- ч^мъ 
глубжв иаолѣдуешь слвво Бажіе, тѣмъ боліе ваходишь w% ылшъ“. 
Поговя 8а поверхвоствыиъ многозвавіемъ аустое дѣло. „Дучше 
ыало, да освоватмьво". Свѣшять пріабрѣтать аваеія ве всегда 
безипасао. „Сегодвя веиного, гавтра опять аѣчто, пова ве вм- 
учишь всего нужнаго“. „Кто сраэу и быстро помногу выучя- 
ваотъ иіъ занова, ему онъ даетъ въ концѣ коицовъ иенѣе, ве* 
желв тому, вто взучаетъ г&нонъ по немногу, во продолжвтельно". 
„Оаігь Богъ далъ ванонъ Моиоею ве сраау весь, а въ пром*- 
жутвахъ, извѣствымв отдѣлами, чтобы ему Моисею имѣть вреня 
обдумать то, что воввѣш*во“.

Такъ канъ считалось для учевоковъ обязательвыыъ перѳда- 
вать урокв учвтеля точвыии его словаии, то поаятно, что для няхъ 
веобходвмы были частыя аовторевія вхъ взречевій в дла облег- 
чввія запамятовавія иыъ сообщаемы былв мнеиоввчесжія пооо- 
бія. При иеусаѣхахъ учевива подъ рувоводствонъ одвого учитела 
обычво бш о ооручать его другону. Но и уоаѣвавшіе хорошо 
вѳ огравичявались одвою вакою-либо школою в одввыъ учите- 
ленъ. „Кто взучаетъ завонъ тольво у одвого учятеля, тогь ве 
увядвтъ добра*. Это требовавіе условливадось жоввчно тѣмъ, 
что ве всявій учвтель иогъ передать учениву всю насоу г*хъ 
опредѣлеаій, объясвевій и выводовъ вѵъ завова въ тѣхъ раз- 
нѣрахъ, вавіе считались жужвыын ддя того, чтобы учеввву по- 
строить овою жязвь на почв* завоввой в пріобрѣсть въ послѣд- 
ствів почетное твтло славваго учвтеля.

Учитвль старался иостоявво будвть мысдь свовхъ ученявовъ 
в держать ее въ вааражеввои-ь соетоянія. Это достягалось ие- 
тодон» двспутаців, при которомъ нельая бш о оетаваться тодыю 
совво в безучастяо вооврввшаямпвиъ слушателемъ. Учитель. 
предлагалъ учевиваиъ раалвчвые вовросы шрвдвчесвой «авуя- 
сгяхж для рѣшевія в требовадъ отвѣтОвъ на освованіяхъ, вля же 
рѣшалъ вонрооъ самъ еъ ушазаяіемъ оововавія. И саив учежякк 
ыоглв ставить вавросы. Тавое аостояввое вр&жтвковавіе »ъ рѣ- 
шеаіи раввообразвѣйяшхъ воцрвсовъ и аоловевШ жжгейскнх», 
приче^ъ рѣшѳвіе нужяо бш о выводвть ра8вообразвыив опооо-
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баыі и цѣдою цѣпью захіюченій изъ общаго отдѣдьнаго завона 
s j i  правида, развивало въ маіьчивахъ внимательность, наход- 
чнвость и остроуміе, рерѣдво впрочемъ гравичащіа съ порази- 
теіьною ыелочностыо, отличающіяся невозможными сопоставле- 
віями.и соотношеніями предметовъ и идей. Тавихъ-то остроум- 
выхъ, находчивыхъ л уи*льіте', оеа^ва*мы**лпвоіою, особенно 
іваіихи въ еврейсмй у%ен<А средѣ, обраэм- выражаясь, что 
гонн въ силахъ протащить слона сввозь игодьныя уши“. Тавъ за 
ш еоіою  еврейсвою нужно призяать то неотрвдамое достоиаство, 
что он* пріучЬла ученива віадѣть, хотя и своеобраэвынъ спо- 
собомъ, изучаемымъ предметомъ, вавовымъ быда по преимуще- 
ству Библія.

А. С.

27*
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ИВАНА С Е Р Г Ъ І В И Ч А  A KC AR OB A.

Воевышній воззвалъ отъ земли живыхъ одного изъ луч- 
швхъ сывовъ Россіи.

27 явваря въ 7 ч. 30 м. вечера сжовчаіся Ивавъ Сер- 
гѣевичъ Аксажовъ отъ раврыва сердца.

Мвлосердый Гооподь да упожоитъ въ небесныхъ обите- 
ляхъ блажевства вѣрваго раба Своего, подввгомъ добрымъ 
подви8авшагося на благо Руссвой землв и славявства н 
свончавшаго теченіе съ веизмѣввымъ ясповѣдавіемъ вѣры 
цо Христа Распятаго.

На другой девь (28 явв.) въ 91/* часовъ утра вдова похойнаго 
Авва Ѳедоровва удостовлась получить слѣдующую телеграмму 
отъ Его Императорсваго Велвчества Государя Императора:

<Императрица и Я съ душевнымъ прискорбіемъ узвалв о 
ввезапной смертв вашего мужа, котораго уважалв какъ че- 
ловѣка честваго и преданваго русскимъ интересамъ. ДаН Богъ 
вамъ свлъ перенеств эту тяжелую сердечвую потерю.

«АІЕКСАНДРЪ».



Р Ѣ ч  ь
СКАЗЛННАЯ, ВЪ ПВТЕРВГРГѢ ВЪ КАЭАНСКОХЪ СОВОРѢ ПРЕДЪ 
ПАНИХИДОЮ ПО ПОКОЙВОИЪ JL 0. АКСАКОВЬ, 80 ЯНВАРЯ ІѲѲвГ.*

Еще одва вешхая я веаамѣшшая утрата!
Не стало нвжду наия рИдкаго чмов*ва, досточтаиаго Ияава 

Сергѣеввча Ажсажова!
Дѣйствнтедьво, въ наше «pene вто б ы п  рѣдкій « u o i t n  

Воспвуанный въ дюбвя къ родвой аеыл-Ь, ял родвому вароду ■ 
къ  овоей родвой церввя, овъ всагда овтавадвв вѣревъ вачадаіг» 
своего восшгаавіл ■ жаввм вниувувиъ на оовршцв общестжвв- 
вой дѣяхедьвоотв, тажян» оолыс* до вовдд овоей жамш. Науч- 
вое обрааовавіе не раврушіио цѣльноетя его духоявов вржрадм. 
Отвдечеввая иыодь ав равъѣдада его ввутрвдяаго бьт» , шл «а- 
ражаіа сошѣніяав его увъ, вв адрввла въ вротвворѣчів векду 
собою ѳго равумъ в чувство, олово в д*ло,—клгь »то аерѣдво 
бываетъ у вась; вапротивъ, днъ сохраввлся дѣльвынъ. Что 
говврніъ его рааумъ, то чувотвовало еердде в что чувсѵвоваіо 
сердце, то совнавалъ в оправдцвад* равуѵь: гдф быяо одово, 
тамъ бьио в дѣло. Знавомась оъ вападяой обравовавяостію, овъ 
ве сдужвлъ ея вдодамъ, ве арежлошдоя оредъ разнывш теорілив, 
обѣщавішшв в обѣщающвш оомвмо Хриота вчаотіе человѣчвству. 
Воіормленный любовію къ родввѣ, разввтый ввАшввмъ обраго- 
вавівмъ, онъ ваотодьво врвуепѣдъ въ самововнаніи, что жожяфь 
свое призваніе в савъ оврвд&івлъ ддя себя аадачу щвавв. Есо 
првававів бш о олуквть общеотву свонмъ пероиъ, а его мдяча—

' * Этнлъ богоедужѳніанъ С.-Пет«рбургежде смжяясвое йіаготворвтмьво* 
Общество чествоваіо наиять своего достоівѣйтаго почвтнаго чіева. Датур- 
гію совершаіъ высовоареосващеввѣішій Мяхавіъ, матрошмятъ сербсаіЖ 
а панахиду овъ же въ сосіужввін съ преосвященныігь Сергіемъ, вписжоноігь 
авборгеяямг, впаріенъ с.-пемрбургсжой мвтропоаіж ■ м а о г б т с м я я т ь  
духовввспожъ.
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будвть въ немъ вародвое саиосогааніе, быть его провозвѣстни- 
комъ в проповѣдвивомъ. Дѣло высовое и, ве обинуясь сважу, 
святое!

Что такое вародностѵЗ—Эго содовупвость тѣхъ даровъ,.духов- 
выхъ я матеріальяыхъ, которые составляютъ отлвчвтельныя 
л}войе<тва нафода, првдаю** ему нраветвэдный хдрактерг, обо* 
собляють erd втъ другвхъ народовъ, вавъ отдѣльяую духоввую 
личность. Кто даетъ ѳти дары народу?—Прврода, по предуста- 
влеввыиъ заковаыъ Творца. Дія чего вужвы вароду обособляю- 
щія его отъ другихъ яародов» овойетва? Для того, чтобы вароды, 
кагь лячности составлялв нѵь себя оенью, едивую по природѣ 
духа, развоввдвую въ его проявленіяхъ.—Для чего вароду вужно 
оамосоввавіе? Для чроро же, для чего вужно всявому человѣку, 
кавъ равумвому существу. Пова народъ ве созваетъ достоияства 
гкхъ даровѵ іоѵорымя онъ віадѣѳтъ, вв цѣнигь тѣхъ начагь, 
вѵмрыя положеаы въ освову ер* бш ія, пока не зваетъ свонхъ 
обяз&ввоюей, воторкгои онъ отличается о п  другяхъ народовъ, 
oe* ве иожвте вя прввяльйо емотрѣть на себя, ви правкіьн» 
относвться въ жруптъ вародавгь, ни вовбуждать въ вигъ ува- 
жввіе ігь свбѣ н въ своимъ праваяъ. Тавиігь обравомъ вародяое 
сакооознаиіе есть глубовое воторвческое начало обшечеловѣчесвой
ЖИ8ВВ,

'-8торо*то ниввво начала и быгь проповѣднввѳнъ покойяый, 
вроповѣдіивоіг» горячшпі, яовревввмъ, веустаняшгь. Овъ совяа- 
валъ вегичіе руоскаго народнаго духа, богатотво его даровъ, а 
в<ь особеяйоотя чяс^оту, выеоту н евятоотъ правоолавія, пвло- 
аввва*о Промыоломъ вт> освову нашей народвой живяя, во въ 
то шб время овъ видѣлъ, вакъ е’лабо вщѳ такое созяявіе кь об- 
вфств*. вавъ ѳщб мало он« дорожить тѣмя дарами, которыми 
вадѣлилъ васъ Творецъ. Этоть недостатонч. народваго самосо- 
зяавія *ъ общеетвѣ, отоль веобходвмаго дляпоторвіесжой жявнн 
руссваго варода, сдужитъ источвнвонъ его вравствеввыхъ стра- 
давій, болѣзвей н сворбей. Прпбаввиъ къ этому, что санъ овъ 
въ своеѵь желавіи добра ва^оду, въ своей горячей ревностя о 
его благѣ, сляшкомъ многр порывался впередъ, уходя ыыслію 
от^ условій текуще^ дѣйствительности. Воть уд^ црцч^ва того. 
оммевваго чувства, сь ѵоторыдо овъ писалъ, тѣкь высеввх», 
сяльвыхъ тововъ, воторые во времевамъ слышалвоь въ  его
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рѣчи. Ввть прнчина, что яаъ іиаиевѣющаго гь родннѣ сердпа, 
какъ  взъ горввла яекры, нзлеталя огненшыя сдова. Онъ говорнгь, 
что  чуветвовал», а чуветвоаалъ ояъ боіыпе- вворбя. чѣзіъ ра- 
достн. И в с т  гдѣ првчява его преагдевременной саерги.

Огцадяиъ же, брагіе, т>ы«дяій долгъ лобвя ■ шиггенія до- 
етейвояу муягу, рабу Божію, воаопресгаметону Іоаняу; ввзне- 
сѳягь налв волтвы  во Госяоду, чтобы Господъ простигь его 
грѣхл, іоггорые онъ еодѣіаіъ, кагь человѣкъ. н вселивъ «го въ 
еелеяіяхъ праввдныхъ, усшшоихъ н утѣшилъ его духъ откро- 
«евіеігь Свовй црвыудроотя я благооти въ судьбахъ русенаго 
народа; ябо та*г», гд1» н*ть ни печалв, вв воздыханія, огьем- 
я л с я  сакыя прячяяы енорбей и вовдыхавій и дается утѣшеніе 
ишенво с і  тѣхъ стороя», в» которыхъ мы ве имѣемъ ихъ здѣсь. 
Пріидите *о Мнп •веи Щфждающісея и обремененніи, ввываетъ 
Господь, и Азг упокою «ы (Матѳ. 12, 28). Блажеш плачущіи, 
яко тіи упиышмся (Матѳ. 5, 4). Аыянъ.

Прот. А. Лебедеіъ.

O C Z E O B O
сказанное ЗО-го января въ Свято-,Духовомъ монастырѣ

въ Вильнѣ.

Помните, братіе, трудъ нашъ и подвмъ (1 Сол. 2, 9).

Точно громъ съ высоты безоблачнаго неба поразило всѣхъ 
насъ глубово-печальнов извѣстіе о неожиданной кончинѣ неааб- 
венцаго Ивана Сергѣевича Авсакова. Мощный организмъ усту- 
дш ъ силѣ болѣе мощнаго духа и лучшій гражданииъ ш печаль- 
нихъ земли руссвой сошелъ въ могиду, повергши въ глубокій 
трауръ нѳ однлхъ только блиэввхъ в знавшкхъ его людей. Бго 
гробъ в свѣжую могыу горько оплачутъ: вся Россія, весь сла- 
вянсвій шръ я всѣ обрааованные люди, для которыхъ честное 
к веподкупное слово, сила и твердость убѣжденія, неутомимая 
борьба оъ ложью, дюбовь жъ правдѣ, чистая, безпристрастная 
любов* хъ родинѣ, къ руссвому народу и славянству, предан- 
вость правосдавяой вѣрѣ и цервви и идеѣ самодержавной Цар- 
евой вдастн ве пустыя фразы, а духъ и жизнъ. То уваженіе, съ 
воторымъ встрѣчалось важдое его живое слово, то благоговѣніѳ,
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cъ каввмъ ово прочитывалось и первдавалось иаъ увтъ »ъ уета, 
тотъ необынновенно обширный, ясвый в основательный умъ, съ 
кавимъ онъ съ легяостью аиатома отсѣжалъ ложь отъ встввыя 
воэводвлъ л ставнл» встину на подобающую ей іысоту, та за- 
мѣчательная и рѣдхая опособность жить въ данное время чув- 
етвами и думамн народнымв, предугадывадъ вхъ, воплощать лх% 
въ прежрасной и мѣтвой оболочвѣ елова, отчего важдый сооте- 
чественннвъ, чвтая его слова, читалъ вакъ бы завѣты своей 
дупш и находвдъ въ вихъ источнинъ утѣшвнія, бодроств и воз- 
вышенія духа среди радостей и печалей народвой жвавв, та 
смѣлая проэорливость, съ вавою онъ раздвигадъ завѣсу буду- 
щаго и тавъ вѣрно проврѣвалъ грядущія событія и шх% поодѣд- 
ствія,—ставятъ его въ  ряду наиболѣе вамѣчатедьвѣйдшхъ дѣя- 
телей оера и слова въ нашемъ отечествѣ. Его труды в духов- 
ные подвигв ве сойдутъ оъ нимъ въ могвлу; ови хввы в будутъ 
жить въ сознаніи народномъ, будутъ привосвть добрые плодыи 
изъ рода въ родъ будутъ выэывать память объ вхъ твордѣ в 
лучшемъ выразителѣ, воторый такъ талавтлвво сумѣдъ вдеалы 
народной жиэни влвть въ обществевную жизнь жввою струею. 
Конечно, намъ, современяикаыъ, да еше при тавомъ внезапномъ 
удручающемъ душу событіи, трудво оцѣввть заслуги в значеніе 
дѣятельности покойваго Ивава Сергѣевича для Россів в для 
славянства; беэъ сомвѣнія, друаья в почитатели, овружая гробъ 
вародолюбца, многое сважутъ о немъ въ наше назиданіе, но 
полная одѣнва жизви почившаго патріота првнадлежятъ все-тавв 
будущему времени.

Слѣдуя заповѣдв апостола помнить труды в подвиги дѣяте- 
лей, мы сважемъ нѣсколько слабыхъ словъ о дѣятельности Ива- 
ва Сергѣевича, в останавливая свой взоръ ва трудахъ его для 
подъема руссваго народнаго духа въ Западно-руссвомъ враѣ и 
для оживленія и возвышенія въ немъ православія, хоть яѣ- 
сволько освѣтвмъ дѣятельность почввшаго въ втомъ ваправленів.

Иванъ Сергѣеввчъ прввадлежалъ въ счастлнвому семейетву, 
вравственяыя вачества в умственныя даровавія членовъ вото- 
раго пользуются заслуженною общею извѣстностію. Въ оредѣ 
сеиейной овъ получилъ тѣ задатки любви въ вароду и началамъ 
его жи8ни, къ Россіи в служенію правдѣ, кавія раэввлвсь въ 
немъ в воспитаніенъ, в вліяніемъ 8наменитаго въ всторів раз-
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хагія яатяго самооояяапія вружва слаіяноФнлов-», яеятроыъ жо- 
тораго было сенейство Аксавовыхъ. Этому хружгу таіаятяя' 
і ы п  ляздяй, беаяавѣтяо предаяиыхъ овоей родяяѣ, путеиъ са- 
■оотвераевяаго труда яадъ м учея іет  памятвввов-ь старияы я 
уодовій быта н і и п  руесваго я&рода я едяябпдеменяаго сіа- 
вяяства, посчасгглгвялоеь вовстаяовить иявуіо сяявь яашего 
прошлаго <гь яаотоящамъ, ворвашяую ресормамя ХУШ найтя 
m  аѵгорш русскаго яарода богятыя яраветвенвыя с и н , эяж- 
жушія жяаяь вародяую в строй общеотва в гяоударетва я бем 
яоеобія •агравячяыхъ, рааяовядяыхъ я яіаваяяыхъ оовершеяяв 
другяяя уелввіямя ясторяческой ЖИ8НИ *аношвих'» яародов* 
учрежденій. Любовъ въ родяой втаряяѣ я п  родвому вароду 
ѳжявяла память о едяяетв* всѣхъ славянъ я о яеобходяиовтв 
восярвтеяія духовнаго едянетва въ вовможяой сял*. Руссяів 
людв е т и і  пряслушявѵпся жъ ятоііу яовому яапрявлеяію м  
рувсяой науяѣ, пояѣрять его, ночувствоваля его правду, я учв- 
віе славнво*яловъ «тало выяѣ убѣждеяіемъ мяяяг» яоѵяяя» 
русекаго человѣха я постездяно отражается въ мѣропріятіяхъ 
вяждущей государотвеяной свлы, т*яъ что аояойяый И. G. Ахса- 
жовъ въ вавѣетяояъ аоставлвннбиъ ямъ адр«сѣ в* Бовѣ пвчяв- 
шеяу Гооударю Аяеяеаядру II иогь сь свойотвевяою ему иря- 
■етою сяаяать, что „въ яовшеотвахъ Твоего царствоваяія сли- 
шнтся намъ яаша старвяа“.

Иваяъ Сергѣевячъ былъ іучшяиъ и боіѣе енвргячвовяяч» 
предотавятелет славяяо«яльетва я саяыігк дѣятельлп» и да- 
ровятыт ороводяявоиъ учеяія ояаго въ кнвнь пря ооіѣйотвія 
рувоводяиой ямгь веріодвчвеяой печати. Запаеъ іяаяій, добытыхъ 
трудамя свояхъ предшеотв«ввявовъ, ояъ обогатялъ яовыягя овѣ- 
дѣяіямн путемъ лвчваго ояыта в явучѳяія. Не (УГдаваа оёбя влу- 
жебвьпъ обязаяяоетяиъ, во no времѳйамъ прявяяая ояыя яа 
евбя, оя» біяАяо йвучял% быт-і отарообрядчвбтва, его в*роваяія 
я жадежды, въ хачеетвѣ ополчеяца совершялъ т, вры*ску*> 
войяу похоѵь съ дружявою въ Бвесарабія>, быіъ даЬыъ чяв- 
яокъ східсггмввой конмяосія, воаняяшвй воогь дтой войяы, но- 
еѣ іяп  охаяянокія зенжя я ягелѣдовахъ торговое я ягронырмн- 
яос двяжеяія яа Уяраяя* я ѵь овям съ ойымъ въ другяхъ 
мѣотахъ няшего отечѳстйіа. &гя сгороиы его дѣятѳльвостя дмя 
ену «асоу ввѣдѣяій я Ияявъ Сергфевич» в*ь евоихъ отятьЯхъ
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аерѣдяо осылался аа вяхь, кшп> на дояввмеяьопа хияваго 
оаыѵл я звяаіч.
.. Чествов, иравдввоѳ в веааввоямое сюво Ивава Сергѣвтема 
верѣдво быдо нсточннкомъ ожввдеявой дитературвой борнбы я  
ваарівтдоітей; ао временамъ уцожжллъ «го гадвс», ао, вавадось, 
аатѣмъ тодьхо, чтобы съ бодыпею ещѳ сяяою равдадооь ов* 
вфщее я дорогое русскоыу сердву сдово. Доягъ ясдужевів Рос > 
сін и одавяветву онъ отавид* выше всего, до сшгоотвержввія; 
eme на-двяхъ онъ зыскауаіъ съ водвою сяяою убѣядсяія, что 
ухв повдво и неподстать мѣнвться вму въ вовзрФвіях» я  по«* 
»нъ двржитъ перо в» рувахъ, ово будетъ всѳ тѣвъ же веяава* 
овмымъ и иевревнимъ, ввсоинѣвяо, иствнно імтріотвчеожіыгь, 
каввмъ о е о  быдо н всть,—ѵгепврь и веегда. И вто мѵь вопов*- 

' дадъ еъ  такою оидою я твердостію, яогда вдоровье его уже яад~ 
доыидоеь в емефтѵ, кажъ тать въ нощи, првбіижаіаоь n  н іу *  
Эт& вѣрвость .руооко*сдавяяс*вмъ идеямъ, довававвая всею erq 
кнмію, арнвовывада къ вему сердца .ыодей руосккхъ н сдаг 
вяв»; савв врагя отдавадя ему дднь уважевія. Въ его двяѣ сда* 
вявянъ «аходвдь братсіій иривѣгь н отдыхъ я иодуяал врав* 
етвеввов поднрфпдвніе н помощь. Къ я«му, Иваяу СаргФеввчу, 
в* водвое его рмпоряжввіе зъ сдучаф вужды обвдшою струвю 
двдись звачят&іьвыя пожертвованія, съ подныігь довѣріем», ч*о 
овѣ въ рувахъ его дойдуть по вазвачевію. Завядвов довѣріеі 
Вадвва чѳоть памятн почившаго!

Нѳ забудетъ в Западво-рувсвій врай Ивава Овргіювнѵаі 
Нужво быдо выѣть м но ро  мукества н  совяавія граадаяежаго 
доіга, чтобы тагь безстрапшо воастать иа аащиту попряяной я 
уавжѳвжхй руссвей яародяостя я правосдаввой вѣрн в» а«*ш- 
ввмъ вркѣ, вавъ. вовстадъ И. Сергѣеввчъ въ 1861 я 1862 гг., 
цредшветвующіе сиутѣ н во время оамой смуиы. Этв годы— 
вреыя дяхорадочвой подготовкв н оргавіваців подьеваго мщге- 
жа, бдагодаря недмьяовидноств я пагубвому дяберадиажу нашей 
адивввстрвдіи. Всявій, вто бы смѣдъ тодъво думть овааать 
протнводѣйствів дѣдокъ вдв же 8аговорвть о Зааадкм» враѣ 
вав» руоакоміі, а ве подьсяои^, могъ ояхдать с«бѣ нвого нв- 
цріятноотей, угрозъ н бѣды оть подявовъ. Кязадось, ч*о рус- 
сяая пеяать я вяасть в а т  бы соэват&іьво отдаяя врай яашъ 

оорабощ0віе врагамъ. Борьба и томдевіе духа быдв вехяяя



■ аевывосвмы; чумтва ася я с а ін а »  тольжа таг», ' кто джчно 
здѣсь a e f a u m  тляалае Bfемя. И вот» ос«шю. 1861 р. аапвлявѵеа 
«втѳратурвый органъ Иваяа Овргѣеввча „Девь*. Съ своЛотвен- 
ною еиу прамотою ояъ отарыта квмжАдап весввШ грѣхъ рус- 
ежаго обтества ■ русвкнх» учѳвыхъ—safaeaie про еуіцеотво- 
*%міе Бѣлоруоеіи, обще-фуе«шхъ оовов* ея ж п п  ■ ііадвжгогь 
еа сыяовъ; онъ праио ставвдъ вопросъ, что вдѣшаій вароцъ— 
руесхій аародъ—господж*ья жоаяваъ той вевия, жоторую ио- 
дявн всюду проелаввдя Подѵа«й и втою ложъю аделЬпядв ѵхаэа 
русовому обществу; овъ убѣждахь бѣлорусеоі№~~пр«догавпвлѳй 
варода въ Западною лраѣ,. стряхнуть с» свбя въ своевъ до- 
шшшевъ быту оольсвую рѣчь н польежіе обычав, к&ва «имволы 
оовора я работва падыцяая* в вавъ првграду n  воаемдваевію 
о» оотадьною православвою Роооімо; ов* ваивадгь въ  руссхяиъ 
дѣятеляігь вя ва маяуту вв вабывать в е ш ім  аяачешѳг «вввго 
врвзваяія въ отранѣ сей,—мжссіоаератво руесвой ацротоюа л 
правосдавів. Бго олова, всходввшія ваъ мубяяв аардца адоав* 
ваго Росоів, заквгадя оердца «вютмей в давадя еялу кхъ мы- 
еляиъ в i t u m .  Но. Ивааъ Оерг*авачъ бцв» чвлов**о« вѳ 
едова в языха тольхо, а дѣха в ю ш н .  Раоул аа аашу оврав- 
ву, овъ иржзвалъ къ у^астію вт» борьбѣ лучтія мѣстния я  об- 
щерусскія свды въ враѣ, вдохвулъ вт> ввхъ жязвь н дюбовь жъ 
народу; масса свѣдѣвій, ворресаовдевцій в учевыхъ трактатовъ, 
жасающвхся ясторів я бытовой жсвзвв стравы сей, я&ходили со- 
чувствеввый оріють въ его оргааѣ, воторый сотвяыя бѳзпдатво 
овъ распростравялъ средн духовенства н образоваввых* дюдей. 
Ожявлеяіе въ западвой Росоів быдо весьыа велвво; взоры мы- 
едящихъ дюдей постояано обращадясь жъ Мооввѣ, къ Ахсажову, 
чтб дунаеть, чтб сжажетъ онъ. Почтв всѣ ироекты преобразо- 
вааій въ  жраѣ вдв проходидв чревъ его рукн ндя же нѳчужды 
быдя его ужазавій л косвевваго вдіявія. Правосдаввые храиы, 
братства при овыхъ л въ частностя здѣшнее Св.-Духовское, 
жотораго овъ былъ почетвынъ чдевоиъ, я дервоввыя шкоды 
ваходядя въ немъ понощввжа в датедя. Овъ лвчно оть себя 
дѣдадъ жертвы, запяоывадвя въ чисдо братчиновъ во мвогвхъ 
првходахъ, прввывадъ *т> тому свонхъ близкихъ, звавомыхъ н 
сочувствующахъ его дѣятельяостя. Гдѣ ввдѣдъ идв чувствовадъ 
вядость вдв боязливость въ дѣйствіяхъ, просилъ, убѣждадъ,

ч в і л п т н  и .  о. а в с а н о в а .  427
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ободряхъ. Мвогіе двсятки ш еш ъ  дѳнегъ, каооы хввг» ■ цер- 
коввой утварв яввлвоь въ пособіе иѣетаыііъ скуджыяъ сред* 
отваю ш  t e  ва покрытіе втой окудости. Вогь вврятцѣ sa
t y r a  ■ «наяеніе веаабжевваго Ивава Сергѣеввча для Западнаго 
края, мавное—чего ве аабудегь исторія—это озаревіе соэваиія 
руссжвхъ іюдвй относвтехьяо вападно-русожой страны, ставшаго 
теперь непожожѳбимымъ.

Првневенъ *е, братіе, вимій n o u o t i  в гдубоіую благодар* 
ность пряонопамятяому Ивану Сергѣевичу за всЬ его труды в 
□одввн радн одавы я чеоти Роосіл, ради счастія в мирнаго 
рааввтія Западво-русскаго вр&я; возвеоеігь къ орестоду Всевыш- 
вяго иодьбш объ уповоеяів въ царствѣ сдавы в вѣчвой правды 
ѳго ■опгучаго духа, нв внавшаго отдыха в оокоя ради дюбвв *ъ 
Богу, овнтой церввя в отечеству,—о врощевів его грѣховъ, 
вольвыгъ ■ в е в о я ь в ю , огь иоторыхъ онъ, хавъ чедовѣвъ, ве 
бьигъ свободенъ. Будеиъ ыоівть вебеснаго Устроителя оудебъ 
народфвъ н явааж частныхъ лодей, да вышлетъ Овъ ва рус- 
схую ивву дѣятехей подобвкаг почввшеыу. Мвого есть вдадѣю* 
щижл перомъ и даромъ сдова, но на вндимомъ ванв вывѣ го- 
рваовтѣ обцеотвевявй жяввв нѣгь в ве ввдвтся подобнаго не- 
забввяволу нашеку Иваву Сергѣеввчу Ажсакову. Амввь.

Прот. I. Ифтфвичѵ



И З В Ѣ С Т І Я  И  З А М Ѣ Т К И

ВЫСОЧАЙШЕ ГГВЕРЖДЕННОЕ ПОСТАНОВЛЕИІЕ СВ. СИНОДА 0 
ВОСПРЕЩЕНМ УПОТРЕБШІЯ ВЪНКОГЬ ПРИ ПОГРЕБАЛЬНЫХЪ 

ПРОЦЕССІЯХЪ.

Въ недавнее время, по подражавію иновѣрдамъ, вошелъ у 
васъ въ употреблевіе обычай обставлять въ храмахъ гробы

• усопшихъ расте^«чщ, прпппгить тгтг TTffiy 
и 'посватител і  ными надписями и лотомъ, со всѣии сиии вѣввами 
и звавами провожать покойнивовъ на владбище сововупво съ 
дервовною процессіею.

Святѣйшій Сиводъ, имѣвъ о сеиъ разсужденіе, првшелъ, къ 
мыслв, что обычай ѳтотъ чуждый уставаяъ вашей православвой 
церкви, нарушающій церковное благочивіе, соблазнительный для 
религіозваго чувства и народной вравстяеввости, въ послѣднее 
время принялъ тавіе размѣры, что настоитъ врайвяя нужда, 
чтобы власть цервоввая и государствеввая обратили ва вего 
свое вввмавіе,

Прв этомъ Святѣйшій Синодъ рувоводидся слѣдугошжми сооб- 
раженіями. Православная дервовь изначала заботливо оберегаетъ 
установленія апостольскія н уетавы святыхъ отецъ оть всяваго 
проиэнольнаго варушевія, чѣѵъ и охравяѳтся въ теченіи вѣвовъ 
ея цѣдьнооть и неизмѣнность. На оовованіи апостолъевой аапо- 
вѣди: вся (въ церкви) блахообразно ипочину да бываютъ (1 Кор.
14, 40), всѣ богослужевія въ цервовяыхъ книгахъ ямѣюгь ва- 
звавіе чинь яли послѣдованіе, т.*е. порядовъ и опредѣлены съ 
величайшего точностію относительно дѣйствій, молитвоеловій и 
пѣсвопѣвій, такъ что всявое измѣненіе, допускаемое ва пражтикѣ, 
при сдвчевів съ чияоположеніемъ, обнаруживается вемедленнои 
всявое првбавдевіе со сторовы частвыхъ лвцъ, помвио дервов- 
вой власти, почятается за самочиніе. Прв тщательвомъ храненіи 
цервоввою вдастію уставовъ и предавій правосдаввой .цервви, 
представляется самочиніемг вторжевіе въ чввъ погребенія усоп- 
швхъ граждавсваго чествовавія вхъ цвѣтаив и вѣввамв, беэъ 
всяваго зажоянаго разрѣшенія, даже вопревв завоввой властв и 
правъ блвжайшвхъ блюствтелей цервовваго благочввія. При семъ 
нерѣдво масоою высохвхъ растеній въ вебодьшихъ церввахъ
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совершенно закрывается иконостасъ, и свящеяяослужятелей нѳ 
видно за кустаии зелени. Обычаеыъ ѳтимъ возмущаетея благо- 
лѣпная простота въ чннѣ погребенія усопшихъ. совершаеыаго 
въ нащея Ьервви. Церіювь отдаетъ пойеоть тфлу ' нфшяшаго, 
вавъ освященному святыми таинстваыв, поставляя его во гробѣ 
на возвышенноыъ ыѣстѣ, поврывая особымъ повровомъ, овружая 
горящими свѣчами; умилительяымп пѣснопѣніями она призываетъ 
предстоищихъ въ молитвѣ о душѣ почнвшаго, грядушей на судъ 
Божій, n  ржснрываггв предъ ннжи страшяое упаинстю омертх, 
опасгіосяъ вѣчяаго оеуждеяія, оилу воѵаяяія, ванонедъ, надажду 
воскресеяій я вѣчнаго блажевства. Новый обычай отвращаетъ 
вниманіе вѣрующихъ отъ мбісли о смерти я вѣчности—въ суетѣ 
земяой жнзяя; вмѣсто иолитвеннаго уынленія, утѣшеяія, назвда- 
вія—аатаетъ тщеславіе н нерѣдко иало щмущяхъ возбуждаетъ 
въ раззорительяому соревнованію съ богатыми. Въ погребаль- 
цыхъ процессіяхъ язъ храмовъ до кладбищъ странное ддя рус- • 
сваго православнаго народа зрѣлище представляютъ чтлтели 
земной дѣятельностя почившаго, идущіе съ вияками, нерВдко 
нестройною толпою. Ияогда за длнкяымъ рядомъ таковой про- 
цессія теряются нзъ вяда саные священнослужителп, шествіе 
принимаетъ характеръ свѣтской деиоястрадіи я благочестивый 
народъ, прявыкшій встрѣчать погрвбальную процессію съ ува- 
женіемъ и иолитвою о почявшенъ—ооблазняется.

Въ виду вышеиздоженнаго я для возстановланія должнаго по- 
рядка и благочинія при дерковномъ отаѣвааіи и погребевія 
усопіпяхъ, Святѣйшій Сянодъ полагаль: Воспретить при слѣдо- 
ваніи погребальныхъ шествій въ цервовь для отпѣванія и на 
кладбяща для цогребенія, ношеніе вѣаковъ съ надписями или 
бѳзъ оныхъ, а равяо я иныхъ зяажовъ и вмблемъ, яенмѣющихъ 
дерковиаго яли государствеяяо-оФМдіальяаго значенія н строгое 
за сямъ яаблюденіе вмвннть въ обязаяность полицейсвимъ вла- 
стямъ.

Государь Императоръ, по всеподданнѣйщему о сеиъ донладу 
оберъ-прокурора СватЬйшаго Синода, 3-го сего Фввраля Высо- 
чайше ловелѣть соязволнлъ: озваченное постаяовлевіе Святѣй- 
шаго Сяяода прявестя въ исиоляеяіе. (Праеит. Вѣстн.).



О Б Ь Я В Л Е Н І Я .

УЧЕБВЫЙ МАГАЗИНЪ

„НАЧАЛЬНАЯ Ш Н 0 Л А“
E. В . ТИХОІШ РОВОЙ.

И о с і в в ,  К у з в е ц Е і і  м о с т ъ.

УЧББНЫЯ И ПИСЬМЕННЫЯ ПРИНАДЛЕЖЫОСТИ.
(Крмгкое мжмчвніе m  катиог» n a r u n t )

Бумага Л? 6 (лучшвхъ «абрикъ—Протасьева в Способина) 
граменая sa стопу:

♦абр. Про- *абр. Спо- 
таеьев». собпа.

ЦИв. Цѣва.
вт> одну дявейву.......................................  3 р — к. 3 р. 50 в.
въ двѣ лявейвв.........................................  3 „ — „ 3 „ 50 „
влѣтвамя для аряѳиетввя.......................  3 „ 80 „ 4 „ 50 „

„ „ рвсовавія..........................  3 „ 80 * 4 „ 50 „
сѣтвою дія чястоивоаяія......................... 3 „  8 0 ,  4 „ 5 0 ,
Лрылиьчаніе. Граодевая бумага наъ № 7 дешевіе уваааввыхъ 

цѣвъ въ отопѣ ва 30 воп.; взъ № 5 дороже ва 40 воп.
Тетрадя въ четвертую долю «ота, грамеяыв въ одну и въ 

івѣ іннейкв, въ 4 ляета, въ оввей ихотной обертвѣ, съ листкоиъ 
протечвой буыагв яяъ J6 6, sa сеѵвю, д. 4 р. 40 в.

Тетради грамеяыя нлѣтк&ни для аряѳнвтввя я рнсовааія, 
ц. 4 р. 80 в.

Тетрадп граменыя сѣткою ц я  чнстооясавія, ц. 5 р. . 
Примѣчаніе. Тетрадв В8ъ бумаги Д» б дорЛже яа 40 коп. sa 

сотню. Тетрадн взъ бунагв другяхъ русскаіъ «абрякъ язго- 
товляютея ао особыиъ вавааам», дешввле вышвоаяачмшыхъ цѣвъ 
до 30 х. аа дояю.

Транопараяти, аамѣвакмще грмячесвую сѣтку, дхя врупшаго.



средвяго н меліаго письма, въ листъ болыпаго Формата за десть, 
ц. 1 р. Бумага нелиневанвая, лучшихъ Фабрввъ (Споообина ■ 
Протасьева) за стопу:

Протасьева. Способнва.
№ 8-й сѣрая.................................................  1 р. 50 в. 1 р. 60 к»
Л* 7-й пожубѣлая...........................................  1 „ 75 я 2 я — п
*  6% „ .......................................... 2 „ 10 „ 2 ,  50 я
И 6-й ,  .........................................  2 ,  30 ,  2 „ 65 „
№ 5-й „ .........................................  2 „ 65 „ 3 „ — п
№ 4-й * .................................3 я 15 я 3 я 50 „
^  з-й я .......................................... 3 „ 85 ,  4 я 25 „
^  2-й „ .................................. . . . .  4 я 70 я 5 я 50 „
* Ь й  , .........................................  6 „ -  я 6 я 50 *
Стальныя перъя за гроссъ (144 пера):

подъ ФИрмою Ядля учндищъ“.......................................  — я 45 к.
я я для „Народн. Шголъ“---- •.........: ------„ 40 я
я я № 86, ц. 60 к., 75 в., 90 в. и ............. 1 я 20 я

Стальвыя перья JOt SOI, 802 и 803 (конторскія). .  — в 70 я
• *  820...................................................  -  я 70 „

я я раэн. Фабр. за грос. ц. отъ 25 в. до 1 я 50 я 
Ручки для перьевъ за дюж. ц. 10 к., 15 в., 20 к., 25 в. ибОк. 
Ручвй для перьевъ на партахъ, шт. д. отъ 8 в.‘ до 75 ж. 
Карандаши въ  простомъ деревѣ бѣлые вруглые за гроссъ 

(144 шт.) 1 р. 10 к., тоже лучгае за гроссъ 1 р. 70 к. Круглые 
матовые, випарисвые, Твхомировой №№ 1, 2 и 3, 3 р. 60 в.

Карандагии A . W. Faber: вруглые кипарисные всѣхъ нумеровъ, 
за гроссъ 5 р. 50 к. и 7 р. 50 к.

Карандаши шестигранные, полврован. всѣхъ нумеровъ за 
гроссъ 12 р.

Чернила для школъ, за ведро съ пооудою, 4 руб,
Чернила сухія для домашняго приготолен. на бутылву воды, 

воробва 20 воп.
Аспидныя доски въ деревянвыхъ рамвахъ:

я я As 5-й sa шт. 12 в. за 100 шт.. 9 р. 50 в.
я „ А? 7-й за шт. 14 в. за 100 шт.. 11 „ 60 я
я я № 9-й 8а ш 16 в. за 100 шт.. 14 „ — я 
я я № 11-й аа шт. 20 в. аа 100 шт.. 15 „ 25 я 
я „ №  13-й за шт. 25 в. sa 100 шт.. 18 „ — я 

Аспидныя доени линевцнныя съ одной стороны влѣтваии, съ 
другой—восыми линіями:

я я № 7*й 8а ттуву...............................  15 в.
я я J6 9-й „ я „ ...............................  18 j,

.  К  11-* ,  .  ............................... 21 ,
Доски картснныя 8а шгуку 15 к. и 25 в.
Грифеля простые, за 100 шт. 90 к.; нягкіе иожиров. ва 100 

шт. 1 р. и 1 р. 76 к. въ деревѣ, «абр. Faber за ДОЯ. 30 к.
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ІІерочинные ножи Фабр. Завьялова' и Кондратова: съ одннмъ 
лезвіемъ, эа шт. 35 к., за 12 шт. 3 р. 50 к.; съ двуия лезвіями 
2-Й сортъ, sa шт. 45 к. и 55 в., за 12 шт. 5 р. 50 к.; тоже 1-й 
сортъ, за шт. 60 в., за 12 шт. 6 р. 50.

-Квадративи (для линовки) 9—Ювершв. дливы. за 100 шт. 4 р.
Пересылка по разстоянію на счетъ повупателя. Съ требова- 

віямя обращаться по слѣдующему адресу: Москва, Кузнецкій 
мостъ, учебный магазинъ „Начальная Швола* Б. Н. Тихомировой.

Изданія учебнаго иагазина „Начальная Школа“ .
Азбука разрѣзная (буквы, звавв преовнанія и ци*ры) въ ів- 

стагь, 8а паветь въ 4 ляста боіып. Цѣна 20 вов.
Тоже накіеен. на вардонъ, раэрѣзан.; больш. воробжа—руко- 

ввсвый ■ вечатвый шрв*ть. Цѣна sa воробку 1 р.
Тоже вечатвый шриФТъ. Цѣна sa воробву 60 в.
Горбовъ. Русская Исторія для вародныхъ тволъ. Иаданіе 2 е, 

1885. Одобреао оеобыыъ отдѣлонъ Учеваго Коиитета Мин. Нар. 
Просв., вагь поообіе по Русской Исторів въ городеввхъ и дву- 
вдассныхъ сеіьскихъ учиіищахъ. Цѣва 20 воо.

Грековъ. Посѣвы, сборнивъ статей, кввга для власвваго чтевія: 
Содерхавіе вввги: 1. Учевье свѣтъ, а вв ученье тьна. 2. Кресть- 
явсвій трудъ и врестьявсвое горе. 3. Три вестры: совѣсть, вравда 
в чеоть. 4. Терпѣвіѳ в трудъ вее перетрутъ. 5. Веливіе труже- 
вввв—русовіе в ввостравды, ввд. 1884 года. Цѣва 75 воп.

Зимнттй. Условія и оріемы объяеввтельваго чтенія. Руко- 
водотво дія воспвтаввавовъ учвтельсввхъ вветитутовъ п оемв? 
варій, воспвтавнвцъ ведагогвчесввхъ нуроовъ в жевеввхъ гвм- 
вазій, вреподаватѳлей руосваго яэыва низшихъ влассовъ гиына- 
8ІЙ, реальвыхъ учвлвщъ и учвтелей вародвыхъ шволъ, В8д. 3-е, 
1884. Одобрево Учевынъ Комвтетонъ Мвв. Нар. Просв. Ц. 75 в.

Золотая Рыбка. Свазочвая быіь въ стихахъ вэъ жизнв кресть- 
авекаго наіьчвва (для библіотевв). Цѣва 50 воо.

Еіоровъ. Краткое рувоводство арвѳыетввв в собравіе задачъ, 
вычислевіі л другвхъ упраавевій дія вачалкваго преподаванія; 
рувоводство еостовтъ взъ трехъ выпусвовъ:

а) Выпрскъ першй—собравіе задачъ, вычвслевія и другія 
упраявенія въ вредѣлѣ первой оотвв, взд. 3-е, 1886 года. Цѣва 
30 воп.

б) Выпуап второй—Арвѳметвва цѣіыхъ чвсехъ (теоретвчеежій 
вурсъ), взд. 1885 г. Цѣва 30 воо.

в) Выпускъ третій—Задачв, вычаслевія в другія упраявевія 
ва отасеченаыя в виевоваввыя ц«лы* чвсла, изд. 1885 г. Цѣва 
30 воп.
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Калмыкова. 0  воздухѣ и нашихъ невидиыыхъ врагахъ въ немъ 
(для бнбліотевъ), изд. 2-е, 1885 года. Цѣна 10 коп.

Крыловъ. Эдементарный вурсъ Закона Божія, руководство дла 
н&чальныхъ училищъ разныхъ наименованій и вѣдомствъ, со- 
ставленное по программѣ Св. Синода:

а) Первый годъ ученія: Молитвы ыа славянскомъ и русскомъ 
язывѣ съ подробнымъ объясненіемъ ихъ; символъ вѣры, рар- 
сказы изъ жизни Господа нашего Іисуса Христа и Его Пречис- 
той Матери. изд. 2-е, 1885 года. Цѣна 10 коп.

б) Второй годг— Священная Исторія Ветхаго и Новаго За- 
вѣта съ картою Палестины, изд. 2-е, 1886 года. Цѣна 25 коп.

в) Третш годъ— Объяененіе Сдмвола вѣры, дѳсятп зддеовѣдей 
п дерковнаго богослуженія, 1885 года. Цѣна 20 яоп.

г) Руководство для учителей къ первому году. Цѣна 40 коп.
Макарова. Отголоски старяны. Историческіе разсказы п по-

вѣсти (для библіотекь), ивд. 1883 года. Цѣна въ папкѣ 2 руб.
Тоже въ отдѣльяыхъ брошюрахъ: Волховецъ и Полиста. Цѣяа 

30 воп. Ефанда. Цѣна 30 коп. Превраса. Цѣна 40 воп. Красное 
солнышко. Цѣна 40 к. Братья враги. Цѣна 40 воп.

Немировичъ-Данченко. За Дунабмъ; война съ Турціей за осво- 
божденіе Славянъ 1877— 78 гг., Очерки и разскавы для дѣтвЙ, 
изд. 1884 г. Цѣна въ бум. 50 воп., въ папкѣ 75 воа.

Его же. Махмудвины дѣтя, разсказъ, 1884 г. Цѣна 10 воа.
Ехо же. Забытый руднивъ, р&зсвааъ 1884 г. Цѣяа 15 коо. 

Одобр. Мяя. Нар. ІІросв.
Павлюеъ. Общепонятныя бесѣды о химнческихг явженіяхъ, съ 

рнеунванн въ тенстѣ. Цѣна 30 воп.
Потѣхинъ. Крестьянскія дѣти; разсказы для дѣтей, съ рисун- 

камя Каразина. Цѣва въ папкѣ 1 р. 50 коп., въ бум. 1 р. 25 к.
Пшеничниковъ. Богослуженіе Православной Цервви. Руковод* 

ство для городскихъ н двуклассныхъ оельскихъ училищъ, 1886 
года. Цѣна 20 воп.

Романовъ. Учебникъ русской грамлгатики. Этнмологія, съ прн- 
бавленіемъ кратвой цервовно-славянсвой грамматики, язд. 2-е. 
Одобрено: Ученымъ Комитетомъ Мин. Нар. Просв., Ученымъ 
Комитетомъ при Святѣйшеиъ Синодѣ, Ученымъ Комнтетомъ при 
Собетв. Е. И. В. Канцелярія. Цѣна 40 воп.

Савенко. Объяснительное чтеніѳ, еборнивъ статей для перво» 
начальныхъ занятій русскимъ язывомъ, изд. 3-е. 1886 г. Одоб- 
рено Ученымъ Комит. Мин. Нар. Просв. Цѣна 75 воп.

Его же. Синтавснсъ— въ литературныхъ образцахъ н посло- 
вицахъ, съ рувоводнщими вопросаыи для правтическихъзанятій, 
1878 г. Цѣна 85 воп.

Ехо же. йзбранныя баени Эзопа и Крылова. для устныхъ и 
пнсьменныхъ рабоіъ дома и въ влаесѣ, 1885 г. Цѣна 20 коп.



Куреъ черченгя для народныхъ школъ, съ прнложеніемъ 42 
таблвцъ, 1877 года. Цѣна 1 р. 25 коп.

Смирновъ. Родное, разсказы для дѣтей съ раскрашенными вар- 
тпнами, 1882 г* Цѣна въ папвѣ 1 р. 25 к.

Тихомировъ Д. Бувварь для совмѣстнаго обученія письму, рус- 
скону и цервовяо-славявсвоыу чтенію, счету, для народныхъ 
шволъ, изд. 13-е,* 1886 г. Одобрено Учеііымъ Комит. Мин. Нар. 
Проев. вавъ рувоводство. Цѣна 20 коп. Бувварь завлючаетъ въ 
себѣ: образцы для предварительныхъ ппсьменныхъ упражненій; 
слова я реченія на каждую бувву отдѣльно, для упражненій 
въ чтеніи по печатному, ѳлементы, буввы, слова и реченія для 
упражненій въ письмѣ; статьи для упражненій въ связномъ чте- 
ніи; разсказы о жизнп Христа и Божіей Матери, церковно-сла- 
вянсвую азбуву,- изреченія изъ Св. ІІисанія, молитвы (съ пере- 
водомъ и объясненіемъ словъ); упражнепія въ чпсленіи (въ пре- 
дѣлѣ первой сотвн), приыѣры и задачи.

Его же. Руководство къ бувварю, методнва обученія грамотѣ— 
письму, чтенію руссвому и церковнославянсвоыу и первоначаль- 
ному счисленію, нзд. 8 е, 1885 г. Одобрено Учеными Комитетами: 
Мнн. Нар. Просв., Св. Синода. Главнаго ІІІтаба, учрежденій 
Императрицы Маріи. Цѣна 30 воп.

Ехо же. Азбува правопнсанія, часть 1, сборнивъ статей и при- 
иѣровъ для дивтэвви яа главнѣйшія правила употребленія буквъ. 
1884 г., изд. 10-е. Одобрево Учен. Комит. Мин. Нар. Просв. 
Цѣна 35 воп.

Ехо же. Азбува правописанія, часть 2, сборнивъ статей п 
примѣровъ для диктовви на звави препинанія, 6-е иэд, 1886 г. 
Одобрено Учен. Ком. Мин. Нар. Просв. Цѣна 40 воп.

Ехо же. Элементарный вуреъ грамматпки, для городсвлхъ и 
двуклассныхъ сельсвихъ тволъ, 1885 г., изд. 13-е. Одобр. Учен. 
Комит. Мин. Нар. Просв. вавъ рувоводство по руссвому языву 
для городскихъ учнлищъ; Одобр. Ученымъ Комит. при Св. Си- 
нодѣ; Учен. Бомнт. при IV отд. Собств. Е. И. В. Канделяріи. 
Цѣна 20 воп.

Его же. Начатви граммативи, рувоводство для начальныхъ 
сельскихъ л другихъ ѳлементарныхъ шволъ, 1886 г., изд. 2-е. 
Одобр. Особ. Отд. Учен. Комит. Мин. Народн. Просв. Ц. 15 в.

Его же. Азбува цервонно-славянсвая для первоначальныхъ 
упражненій въ цервовно-елавяновомъ чтеніи. Азбука содержнтъ 
въ себѣ: церковно-славянскій алФавитъ; уиражненія на буввы, 
воимц цервовный алФавитъ отличается отъ граждаысваго; изре- 
чвнія Св. Пясавія; главнѣйшія словосовращенія и упражненія на 
нѵхъ; молитвы съ переводомъ на руссвій язывъ и объясненіемъ 
неповятныхъ словъ; Заповѣди Завона Божія, Символъ Право- 
славныя вѣры. Цифры, взд. 1886 года. Цѣна 6 коп.



Ею же. Опытъ плана и конспекта элемевтарвыхъ занятііі по 
родноыу языву, методическое пособіе для преиодавателя элемея- 
тарной школы, 1884 г., изд. 6-е. Одобрено: Учен. Ком. Мив. Нар. 
Дросв.; Учев. Комит. состоящимъ нри IV отд. Собств. Е. И. В. 
Кавцелярів. Цѣна 55 коп.

Его же. Книга для цервовво-славянсваго чтенія, руководство 
для учениковъ начальныхъ училищъ, состоитъ изъ 6 отдѣловъ 
и завлючаетъ въ себѣ: Цервовно-славянсвую азбуву, первона- 
чальныя упражненія въ чтеніи, молитвы, избранныя ыѣста изъ 
Евангелія, псаімы съ переводомъ на руссвій язывъ и съ объ- 
ясненіемъ словъ; Дервовныя пѣснопѣнія, 1886 года, изд, 3-е. 
Цѣна 30 воп.

Его же. Книга для цервовно-славянсваго чтенія, рувоводство 
для учителей начальныхъ училищъ, содержитъ ьъ себѣ: Мето- 
дическія занѣтви объ обучевіи цервовно-славянсвому чтенію и 
подробное толвовавіе статей, помѣщенныхъ въ внигѣ для уче- 
никовъ, 1886 г., изд. 2-е. Цѣна I руб.

Его же, Свазва про Кота да про Лису, изящвое издавіе съ 
картинами Мартывова (для бвбліотевъ). Цѣна 50 воп.

Его же. Свазка про Лису да про Волва. Цѣва 50 воп.
Тихомировъ. Д. иЗенібушъ. Начатви ГеограФІи, для народвыхъ 

школъ, изд. 1884 года» Цѣна 25 воп.
Тихомировъ А, Нрописи для вародвыхъ школъ, изд. 1885 г. 

Цѣна 10 воп.
Щепкина. Родныя мѣста, чтевіе для дѣтей, 16°, 173 стр., вад* 

1882 г. Цѣна въ папвѣ 1 руб.
Эрленвейнъ. Руссвія народныя свазви и загадви, собранныя 

сельсвими учителями Тульсвой губервіи въ 1862— 63 годахъ, 
изд. 1882 года. Цѣна въ бум. 60 воп., въ папвѣ 1 руб.

Магазввъ уступаетъ 10% ва всѣ ваходящіяся въ продакѣ 
книги (за исвлюченіеыъ свводальныхъ в другяхъ вазенныхъ 
изданій), вѣмъ бы то ни было издаввыя. Пересылва, по раз- 
стоянію, ва счетъ повупателя.

Лредполагая прнступить къ вздавію вовыхъ нроизведевій, отврнваеиъ 
ііодписку ва остающіеся у вась экзеыпляры вннгп:

„НАР0ДН0Е  ЧТЕНІЕ" .  Б. Т.
которая завлючаетъ въ себѣ XX отдѣловъ. Исчисляеыъ кратво вѣво- 
торые изъ оредметовъ послѣдвихъ I. о т д ѣ і ъ  д у х о в н а г о  с о д е р ж а н ія . 
Окружяое посданіе Святителя Мнтрофана Ворояежсваго. пьянствѣ“ 
Святвтеля Тихова Задояскаго. Сюва въ Велпкій Пятокъ и пр. Ивво- 
вевтія архіепвсвопа хереовскаго в другихъ архйпастырей. Идолоповлов-



сіво совремеввыхъ фвлософовъ. Спевтавдв въ Веливій постъ. Рѣчь 
| отца къ вовобрачвнмъ дѣтяігь. Поученія къ поселянанъ въ дни говѣ- 
| ніі и протнвъ гульбвщъ МОЛОДНХГЬЛЮДѲІ, сооіоящвхъ въ привывѣ. Всѣ 

атеісты привнаюгь Бога. Сознаніе Ренава въ непостижимостяхъ чудесъ.
11 харлвтврвстечвсвів  р а эс ж а ш . Громоносннй дегіонъ. Казнь ва оравду 
Тургенева н Калачевво отъ Грвгорія Отревьева. Два з&лючвтедьвые 
прнказа Петра I. Отважность внязя Долгорукова. Рѣчь кн. Голицына 
оредъ полтавсвой бмтвой Біагодарвость в безкорастіѳ Оуворова. Ори- 
гннальвое убѣжденіе Суворова* Твердость гр. Ш ніна. Преврасвый 
ноступовъ Нарышкина, одѣтаго въ старое илатье своего встопннка. 
Отвѣтъ Платона, M. М. вольнодумцу Дидра Побѣды Суворова. Перѳ- 
юдъ чѳрезъ Алпійскіе горн. Бутузовъ при взятіи Измаила. Графъ 
Иіатовъ. Мвяорадовичъ. И по пятн не првходитъ на брата. Пол*ов- 
ввкъ Бердвевъ и Наиолеовъ I. Солдатъ съ мощамв Иліа Пророва в 
Арвдгела Мвхаіла. Обѣтъ госпожв, ра88©рввшей врестьмъ* для по- 
строевія дервви. Отступлѳвіе Кутузова и подввгъ Багратіова. Кульвевъ. 
Безюрыстіе матроса, Царскій обѣдъ. Забіевіа аааавѣдвй. Нигадцстъ 
и квакеръ. Истинный repoft. Бевбожіе, а потожъ бідствія фравдузовъ 
n  1812 году. Ш. в і о т р іфичвскій. Св. Несторъ лѣтопнседъ, Блажеввый 
Ваеніій московсжіб. Святвтеіь Тихонъ воровежскій. Боярввъ Матвеевъ. 
Графъ Муравьевъ Амурсжій. Скобелевъ II. Цвцбровъ. Магоиетъ.
IV. п о в ѣ с т в о в а т в л ь в ы й , Посдѣдніе днв жизнв Пнлата, в пр. Y. відл- 
гогичісіій. 0  злословіи матерявв дѣтей. Мудрнй ваставвн&ъ. ЧеяовА- 
чесіое обращеніѳ съ арестантамн. Чудный ребевовъ, вривезеввнИ вэъ 
Турдіи въ Россію. VI. п а т р іо т в ч е с е і й . Патріархъ Герхогевъ в Ляпуновъ. 
Архнмавдрптъ Діонвсій и келарь Палвцыеъ. Мянинъ. Энгельгардтъ, в вр. 
YIL о п іс а т в л ь в ы й . 0  богатствѣ и  бѣдвоств духовѳвства. Русс&ал правда. 
Поітавскій бой. Оборова Севастополя. Семь мудредовъ Грѳцш. ТШ. 
сттрія. Невинный понедѣльнвкъ, лвшввшій насіѣдотва глуоую дочь. 
Пѣтухъ, спасавшій свдего гооводпва отъ мертведовъ. Помѣщица, но- 
енвшая дрввѣскя, н проч. IX. эковомвчвоий. Пожарвая вомавда въ 
Ныо-Іоркѣ, Нѳсгараемыя постройвя. Истреблевіе лѣсовъ. Послідствія 
нстребіѳвія птичьвхъ гвѣздъ, н пр. X  о м одахъ . Крашевіѳ волооъ. 
XI. снді, x b p o v a h tje .  ХП. е с т е с т в в н е а я  в о т о р ія . Умъ жнвотныхъ. Ягнвъ 
васѣкомнхъ. Соображеніѳ жуковъ в умъ ласточекъ. Хлѣбвое н красноѳ 
дерева. Красный свѣгъ и ир. ХШ. о ж а л о с т и  въ животвывъ. Благо- 
дарвость соловья. Жестовость аравовъ. Рѣдвоств природы в всвусства. 
Ойрытія в взобрѣтевія. Праввтельство. Выдающіяся распоряженія. 
Мнеля в мвѣвія. Новѣйщія событія. Замѣчат. стяхотворевія. Всѣхъ 

j  статей 325. Страввцъ болѣе 500. Мяожествомъ пѳчатныхъ в частію 
рукопвсныхъ отзывовъ квига првзнаѳтся нвсомнѣнно полезною и веоб- 
юдвмою. Цѣва ея безъ переснлви одинъ рубль. Съ перѳснлкою ино* 
городнымъ н доставкою въ С.-Петербургѣ 1 руб. 25 воп. Выиисываю- 
Иіе болѣе десяти экземпляровъ првсылаютъ за каждый экзеипіяръ 
однвъ р}бль«. Ад^есъѵ редакція; Въ С.-Петербургь. Въ редакдію „На- 
Родваго Чтевіям. Кронвѳргскій просп. д. 39, вв. 10.
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в ъ  1886 г о д у
врл Кіевской духоввой Академіи будутъ нздаваться по прежде утвврж

денной программѣ:

„ТРУДН ШШЙ ДУХОБНОЙ АЩЕМИ"
. журвалъ ігаучнаго содержанія и характера.

При журвалѣ будутъ помѣщаться переводы твореній БЛАЖЕННАГО 
ІЕРОНІША и БЛАЖ. АВГУСТИНА, кбторне гь отдѣльныхъ оттн- 
ожвхъ будут* служять яродолженіемъ иадавія, подъ общимъ вагвапібіі*»

,£ИБЛІОТЕКА ТВОРЕНІЙ СВ. ОТЦЕВЪ И УЧИТЕЛЕЙ 
ЦЕРКВИ ЗАПАДНЫХѴ.

Укавоиъ Св« Синода отъ февраля 1684 года іюдписка какъ ва 
журваяъ „Трудн Кіевскоі духоввой Авадемін.", такъ и на „Бвбліотеву 
творевій св» отцеві» и учитедей дервви аападныхъ* рекомендована для 
дуфовввхъ семинарій, штатныхъ муяоквхъ мовасткрей, каѳедральныхъ 
собороиь и болѣе достаточвыхъ ориходсквхъ церввей.

ЦѢНА ЗА ГОДОВОЕ ИЗДАНІЕ ЖУРНАЛА СЕМЬ РУБЛЕЙ.
„Бв&ііетеки" выпущево шествадцать кнвгъ: квиги 1 п 2—твореяів* 

сй; Киоріана еивскопа вареагевскаго, я. 1 и 2; кв. 3, 4, 5 и 6—тво- 
рввій бі. Іероняна ч. 1, 2,*3 и 4; кв. 7—творевій бл. Августина ч. 1; 
кв. 8—тімурвній бі. Іероввма ч. 5; кн. 9—творевій бл. Августина ч. 2; 
кн. 10—творевій бл. Августива ч. 3; кв. 11—творевій бл. Іероніша 
ч* 6; кв. 12—твореиійбл. Августина ч. 4; кв. 13—творевій бл. Іеро- 
нмиа ч. 7; кв. 14*—творевій бл. Августвва ч. б; вн. 15—16—твореній 
бл. Іероввиа ч. 8 н 9. Цѣна каждой квнги (илн тома) „Бвбліотеки* 
2 р, оі пиреснглкою, кромѣ 16-й кнвш, цѣва коей 1 руб. 50 коп. съ 
лердейлвою.

0 ПОДПИСКѢ НА КНИГУ.

Бъ концу настоящаго 1885 года выйдетъ изъ печати вздаваемая типо- 
графіею товарищества М. Г. Кувшинова, квига:

И З Ъ  П Е Р Е Ж И Т А Г О ,
автобіографическія воспоминанія Н. Гилярова-Платонова (редакторя- 

издателя „Совремевныхъ Иввѣстійа).
Звачвтельная часть этихъ воспоминавій была поиѣщева въ „Рус- 

скомъ Вѣстникѣа за прошлый и текущій года. Появленіе каждаго от- 
рнвка вызнвало самня полвыя похвалы въ органахъ періодической



печатн, безъ разлвчія партіі; рѣдкая газета не упомянула объ ѳтомъ 
вровзведеніи, иногда съ болѣе вли менѣе обширными выдержкани, какъ- 
то: „Новое Времяа, „Новоств*, „С.-Детербургскія Вѣдомости®, 
свовсвія Вѣдомостни, „Русскія Вѣдомости , „Кіевлянинъ*, „Южвый 
Брайа, „РижскіП Вѣствикъ" и проч.

„Московсвія Вѣдовоств" въ обширвой статьѣ, посвящейвой воспо- 
минаніямъ, между прочимъ такъ характеризуютъ ихъ:

Исторія перехода отъ одного строя быта къ другому, описанія этого 
етроя въ картннахь отдѣльвыхъ его типичесвихъ группъ и лицъ, анек- 
дотичеокіе равсказы о прошломъ п рядомъ съ вямя психологвчесвіе ана- 
лвзы, бытовня царадлѳлц, ука^вія ца врвчвввую.свяаь ярдвш|, общее 
и частвое, автобіографія ва фонѣ бытовыхъ описаній и жанровыхъ 
картивъ, ѳввчес&ое вовѣсѵ^дващ^ быт9писар^ля-^фрувіі^х"* днѳй в ря- 
домъ съ этоа tnafeol псіхологііѳелов, ucfdpuv^cioe «  'іритическое 
освѣщеріе мявувшаго,—вотъ виечатлѣніе, воторое производятъ воспо- 
минанія Н. П. Гилярова-Платонова... Съ точсв зрѣнія литературной 
ожв отличаются мастерски выработаннымь жпвымь слогомъ; съ точкв 
зрѣнія всторической они представллютъ чрезвычайно пнтересвый бы- 
товой матеріалъ.

Въ „Новомъ Времеви" говорилось, Что „на ряду съ мйссоі йаблю* 
деній псвхологическаго свбйства, рисующіт. послѣдовательвіЛ' ростъ 
н разввтіе автора здѣсь ваходимъ мво&ество свѣдѣвій в закѣтовЪ о 
русекомъ бытѣ стараго временв*.

„Южнъгй Крайа замѣтнлъ, что ^подъ его (автора) перомъ типй и 
сцены недавняго врошлаго живо возстакда, предъ вамй*.

Рецепзевтъ „Русскихъ Вѣдомостейи въ нѣсколькихг статьяхъ поиѣ- 
щенныхъ „Воспомияаніямъ* Гиллрова-Платбнова, указываетъ ваблю- 
датедъность автора, ѵмѣющаго подмѣчаН тютческія иелочв и усма- 
трввать ихъ смыслъ.

Самъ авторъ говоритъ о своей ввигѣ на первой страввдѣ:
Послѣ тѣсной родитедьской храмины съ лежанвой, палатями и свѣ- 

телкой; вослѣ этой невозмутимой типіины, гдѣ шелъ одинъ день за 
другимъ, ничѣмъ ве разнообразясь, кромѣ того, что сегодвя свороѵвнй, 
а завтра постный день, а вотъ скоро ваступвтъ храмовой праздвивъ 
вли „Свѣтдый девь“; послѣ школн съ ея сѣкуціями, кулачнымя боями 
я васѣкомыми; послѣ міра, въ которомъ горячій, ожпвленный ивтересъ 
возбуждали вопросы, какъ править службу, когда сойдутся Благовѣ- 
щеніе, храмовой праздвввъ и Велввая Пятвида въ одвнъ девь; вослѣ 
умственной почвы, гдѣ ва фонѣ Четьихъ-Мнней, легендъ, бытовыхъ 
яѣсенъ, улегались какъ-то и послѣдвяя книжка „ТелеграФа4* в датив- 
сжая грамматива; послѣ этого и изъ этого—участіе въ водоворотѣ бн- 
стро текущей всемірвой жизви, учевая в отчасти политическая арева, 
аудиторія, кабиветы министровъ н двордовыя залы, звавомство съ лн- 
цахп, имѣвшими исторнческое звачевіѳ для отечества, вруги литера- 
турвыѳ в учевые, собственное, хотя и маловажное участіе въ немало- 
важннхъ событіяхъ. Послѣ полувѣка оглядываешься вазадъ в ва пра- 
дѣдушву Болону, и ва тетушву Марью Матвѣевну, ва эту семью, въ 
которой чай былъ рѣдкость, а вофе звакомъ былъ только по слухамъ, 
д ія  воторой хородничій вредставлялъ гравдіоэную фигуру, а ббяявь* 
ростъ „перваго разрядаи почтѳввую велжчнву; орввомвяшь міръ, во- 
сѣявшій въ тебѣ первыя духоввыд верва, вадумаѳшься о всемъ ходѣ



твоего развитія: нѣтъ, мнѣ кажется, ѳто не должно пропасть;. нужно 
подѣіиться съ другими.

Вся ввига будетъ состоять изъ двухъ частей, свыше 20 листовъ въ 
каждой, н& лучшей бумагѣ въ 8 долю листа. Цѣва за обѣ части 3 р., 
съ пересыівою 3 руб. 50 коп.

Съ требовавіяуи благовоіятъ обращаться въ Москву, въ товарище- 
ство М. Г. Кувшинова, домъ Купеческаго Общества, на Варварку.
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ВДѢСЪ ЖЕ ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ГАЗЕТУ

СОВРЕМЕННЫЯ ИЗВЪСТІЯ
П о д п и с н а л  цѣна:

Съ доставкою въ Москвѣ: ва 12 м. 9 р., 11 м. 8 р. 40 к., 10 х. 7 р. 
80 б., 9 и, 7 р. 20 к., 8 м. 6 р. 60 в., 7 м. 6 р., 6 м. 5 р. 40 к., 5 ы.
4 р. 60 к., 4 м. 3 р. 70 к., 3 м. 2 р. 80 2 м, 1 р. 90 к., 1 м. 1 р. 

Съ пересыікою на города: на 12 м. 10 р., 11 м. 9 р. 40 к., 10 м.
8 р. 70 к,, 9 и. 8 р., 8 н. 7 р. 30 к., 7 м. 6 р. 50 ц  6 м. 5 р. 70 к.,
5 м. 4 р. 80 в., 4 и. 3 р. 90 к., 3 м. 3 р., 2 и. 2 р.. 1 к. 1. 

„Совремевныя Извѣстія по прежвему будутъ выходвть ежсдневво
(360 въ годъ), но въ нѣсколько увеівчеввомъ «орк&тѣ и съ зва- 
чнтельво увеличеввымъ текстомъ.

Выписывающіе вмѣстѣ съ „Совремевнымн Извѣстіямв" иквягу „Изъ 
вережнт&го* оолучаютъ оную, при годовой подпвскѣ ва газету, по умевь- 
шенвоЙ цѣвѣ—за 2 р.; (ввогородвые за пересылку првлагаютъ 50 к,).

N

ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ

еъ тѣмъ, чтобы no отпечатанія представдево брло въ цешуряыЙ коквтетъ 
узаконепое чмслго т г т ц я р о в ъ .  Москва, Фэвраля 15 *ня 1886 года.

Ценворъ протоіерей С. Зерповг,



Въ редакціи „Православнаго Обозрънія"

ПРОДАЮТСЯ СЛЪДУЮЩІЯ КНИГИ.

1. Раэмышленія о сущности христіанской вѣры. Соч. Гизо. Пере- 
ііодт. сѵягц. Н. Сеіпіенскто. М. 1865 г. Ц. 1 р., съ пер. 1 р. 
20 в.

II- Вѣнная жизнь. Пувдичиыа чткнія 9. Нлвиля. Перев. свяік.
Н. Серііевскаю. М. 1865 г. Ц. 75 к.. съ пер. 1 р.

III . Сочиненія древнихъ христіанснихъ апологетовъ: Татіана, Ачл- 
ипгора, ѲеоФнла Антіохійскаго, Ерыія «>илосо®а. Мслитона Сар- 
дійсваго и Мшіуція Феликса. Нзданы въ русскимъ переводѣ, съ 
введеіііяыи н прнмѣч&ніяыи, спхщ. II, Прсображснскимъ. М. 1867 г. 
Цьнь» 1 р. 25 и., съ пересылвою 1 р. 50 в.

IV. Сочиненія св. Иримея Ліонскаго. I. Пять книгь протинъ ере- 
с«й. II. Отрывки изъ утраченныхъ сочпненій. Издаяы с«л«{. 77. 
Преябраженскимъ. М. 1871 Цѣна 3 руб. съ пересылкою.

V. Вопросъ о злѣ. ІІубличныя чтенія Эрнкста Ыалнля. ІІерев. 
с*яш. Н. Протопопова. М. 1872 г. Ц. 75 к., съ перес. 1 р. сер.

VI. Чудеса Господа нашего Іисуса Христа. Объясннтельвыя 
иршгпчанія нъ евангельскпыъ повѣствовавіямь о чудесахъ Хрп- 
етовыхъ. Сочппеніе Дублинснаго архіеписхопа Тренча переве- 
денное Л 3. Зиновьевымъ. Мосвва. 1883 г. Цѣна 1 руб. 30 воп. 
ст> пересылкою.

VII. Изъ лекцій по цериовному праву. 0 . про<». мосв. универсп- 
тета H. К. Сояидова. Вып. I. Введеніе въ церковвое ираво. М. 
1874. Ц. 1 р., съ перес. 1 р. 20 к.

Ныпускъ II . Система каноническаго права: о составѣ церков- 
паги обвдества. Ц. 80 к., съ перес. 1 р., а обоихъ выпусковъ— 
ц. съ перес. 2 р.

V III. Ереси и раснолы первыхъ трехъ вѣковъ христіанства. Ч. I. 
Обозрѣніе псточниновъ для псторіи древнѣйшихъ секгь. ІІрот. 
Л. М . Иваниова-Платомова. Ц. 2 р. съ перес. 2 р. 50 к.

IX . За двадцать лѣтъ священства (1863 — 1883 г.) Слова н 
рѣчн прмп. A . М , Иапмцоѵа-Платонови, законоучителя Алевсан- 
дривскнго военнаго учплища н проѵессора Московскаго Уннвер- 
ситета. Мосвва. 188-1 г. Цѣнп 3 р. оъ пересыдгою 3 р. 50 в,

X. Христосъ. Публпчнын чтенія Эрнеета Навпля. Москва. 
1881 г. Цѣна 75 в., съ перееилкию.

X I .  Теорія древле-руссиаго церковнаго и народнаго пѣнія па 
"Снованіп автентпческмхъ трактатов» u акусгическаго аналлза. 
Сочипевіе Ю рія Арнодьда. Моениа, 1880 г. Цѣна 2 руб. съ пе- 
ресылкою.



IIPABOCJIABHOE ОБОЗРѢНІЕ
ВЪ 1886 ГОДУ БУДЕТЪ ИЗДАВАТЬСН НА ПРЕЖНИХЪ

ОСНОВАНІЯХЪ.

Подпвсвая цѣна ва  годовое издовіе съ пересылкою 7 руб.
ІІодписка вривимается: въ Москвѣ, у редактора журвала 

протоіерея прв церкви Ѳеодора Студита, у Ннкитскшъ во- 
ротъ,П.АЛІреображенскаго и ѵ иавѣстнмхъ кпигопродавдевъ; 
въ Летербііріѣ — въ книжвомъ магазипѣ Тузова. Ивогород- 
ные благоволятъ адресоваться исключительно такг: въ 
редакцію <ІІравославнаго Обозрѣнія» въ Москвѣ.

ІІросинъ обратить особенное вниманіе: желая облегчить 
пополнеиіе церковныхъ бнбліотскъ и библіотекъ учебвыхъ 
заведеиій дѵховваго вѣдомства n мвнистерства пароднаго 
просвѣщенія, для коихъ «Православное Обозрѣвіе> реко- 
мендовано учебнымъ пачальствомъ, редакція «Православла- 
го Обозрѣнія» находигь визможнымъ доставить нодписчн- 
камъ ѳто изданіе за 1878, 1881, 1882, 1883 п 1884 гг., 
по слѣдующимъ пониженнымъ цѣнаиъ: для внпвсывающихъ его 
за о д и н ъ какоП-лвбо годъ— пятъ руб., за д в а года — 
семь руб.; за т р в — десятъ руб., за ч е т  ы р е—тринадцатъ 
руб., з& п я т ь  л ѣ т ъ —семнадцатъ руб. еть перееылкою.

ВЪ РЕДА КЦ ІІІ МОЖНО ПОЛУЧАТЬ:
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«Правослявное Обозрѣьіе» выходпгь е ж в М ѣ С Я Ч Н О , 
іліижкамн отъ 12 печатныхъ лнстовъ u бодѣе. Подпис- 
ная цѣна 6 р. 50 к. В Ъ годъ.— а съ доставкою н;< 
домъ въ Москвѣ n пересылкою въ другіе города 7 р. С.

Полвые экземпляры «Православнаго Обозрѣвіа» за нреж- 
иіе годы можпо получать ио слѣдующимъ иоиижениымь ц і -  
памь: 1861, 1862, 1863 и 1864 годы— по 2 руб. безь пс 
ресылки, 1865, 1866, 1868, 1869, 1870, 1871* 1872, 1873 
u 1874— по 3 руб. безъ пересылкн, а за грынадцать лѣтъ— 
гридцать рублей На пересмлку прилаіается за каждый го- 
довой экз. за 8 ф., а за 13 лѣтъ — за 90 фуитонь по рак- 
< тоявію.

()ть Москви зо тжОыі< ф унт і мсьиокъ іь кпигамь
взимаапся:

До Або 12 к. Акмолъ 18 к. Дрхангельсна 13 к. АсТраханп 
15 в. Баву 16 к. Благовѣщеисва на Амурѣ 20 к. Варшавы 13 к. 
Ііильно 9 к. Витебека С к. Владнкавказа 16 к. Иладиміра 3 в 
Вологды 5 к. Вороиежа 5 к. Выборга S к. Вѣрнаго 18 к. Нятни 
10 к. ГельсипгФорса 10 к. Г^одно Ц  к. Дероента 16 к. Екате- 
ринодвра 10 к. Екатеринослапа 14 в. Елисаветіюля 16 в. Жп- 
томіра 10 воп. ІІриутска 20 коп. Кяаани 0 к. Калиша 15 к. Ка 
лугп 3 к. Каменецъ-ІІодильска 13 к. Кишпнела 15 к. Кіева 9 к 
Ііовно 10 к. Костромы 4 к. Кржноярскл 18 к. Куопіо 11 t .  
Ііурска 6 к. Кутайса 16 к. Кѣльцонт. 14 к. Лоижи 12 к. Люб- 
лпыа 12 к. Miihceu 8 к. Митаг.ы 11 в. 5Іигилі*ва (> к. Нижняго- 
Новгорода 5 Нпкол. (Приам. Обл.і 20 к. Новгорода 5 к. Ново 
черкаска II к. Оренбурга 1 (> к. Орла 5 в. ІІеизы 8 к. Перми 
15 к. Петрозавидска 11 к. ІІетрокова 14 к. ІІлоцка 14 к. Пол- 
тавы 9 к. Нскова 8 к, Радома 14 к. Ревелн 9 к. Рнгп 10 % 
1'нзавп 3 к, Сямары 12 к. С.-Петербурга 7 к. Сарятова !) к. 
Сеыипалатшгскя 18 к. Спмбирска 9 к. СпмФерополн 14 к. Сыо 
.іенска 4 к. Ставропольск. губ. 14 к. Суваловъ 12 в. Сѣдлец;і
12 к. Тавастгуса 10 к. Тамбова 5 к. Ташкента 18 к. Твери 3 в 
Ти*лиса 1С ь. ТоОолы-иа 1(1 к. Томска 18 к. Тулы 3 к. Уле«- 
борга 13 к. Урадьока 16 к. У«ы 14 к. Харькова 8 в. Херсо- 
на 13 в. Чернигова S к. Читы 20 к. Эривани 1С к. Якутска 
20 в. Яроелвялн 3 к.
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П О У Ч Е Н І В
ВРБОСВШЦЕННАГО НМКАБОРА, ЩШСКОПА ХЕРСОНОКАГО И ОДЕС- 

СКАГО, НА СРѢТЕНІЕ ГОСПОДНЕ.

0 тмъ, что бѣдность ив мромъ, и нв »ъ богатствѣ коремь доЦ#- 
дѣтели и нраіствешмоти-

Лще не обрящетъ рука ея (жены 
родквамі) доюльнлю пш тшца, и да 
возметъ двѣ хорлит, илц два птснца 
tолубйна, единаго па всесооюженіе, а 
друино ірѣха ради, % пѳмолнтсл о 
ней жрецъ, и очистцтся (Дев» 12, S).

Рече Господь Моисею, гл&гоха: сважя сыяаиъ Играиевыш*: 
есии «енщяна зачнетъ я родятъ шаденда мужеокаго пода, то 
ова нечнвта будетъ семь дней. Во осыіый день младенецъ обрѣ- 
Явтся* И ноеіѣ сего трндцать тря дяя домна сядѣть она оѵи 
щаяеь. По овончанія яіе дней очнщенія своего, аа еына и я  sa 
доч*, ояа доіжна принести одножѣтняго агнда во воеоожжѳіііе ■ 
моюдаго гоіубя яжн гордяцу въ жертву за грѣхъ, во входу 
сяннія свндѣнія въ священнику. Если же она яе въ состояяіи 
дринеоти агнца, то пусть воаьметъ двухъ горіицъ, ихи двухъ 
момдыхъ гожубей, одного во всесожженіе, а другаго въ жартву 
за грѣхъ, я очяститъ ее священянкъ, н она будетъ чиста («Іав. 
гх. 12), По сену закону Моисея, по прошествіи воеыш дней жо 
рождествѣ Хрястовѣ, яогда надіежаіо обрѣвать Богошаденца, 
дахя Еііу нмя Іясусъ, наречеяное ангеломъ прежде вачатія Бго 
20 чревѣ. А когда исполниднсь дня очвщенія пречистой Матерн
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Ero, по закону Моисееву, принесіи Его во Іерусаіимъ, чтобы 
представить предъ Господа, кавъ предписано въ завонѣ Господ- 
немъ, чтобы всякій младенецъ мужесваго пола, разверзающій 
ложесна, быіъ посвящаемъ Господу (Исх. 13, 2), и чтобы пря- 
нести въ жертву, по реченному въ завонѣ Господнемъ, двѣ гор- 
іицы иіи двухъ птендовъ голубяныхъ (Лув. 2, 21—24). Еавъ 
мы видѣди сейчасъ изъ закона Моисеева, родившая жена, по 
окончаніи двей очищенія, доіжна была принести одноіѣтняго 
агнца во всесожженіе, и моюдаго гоіубя или горіицу въ жертву 
за грѣхъ. А тоіько въ лдучаѣ, ес*и она не въ состояніи была 
прннестн агнда, дозволялось взять двухъ горлицъ иіи двухъ 
молодыхъ голубей. Значитъ у пречистой Дѣвы Богородиды не 
оказалось достатка на принеееніе агнца, и за Богомладенца Іи- 
суса принесены, въ день срѣтенія ГосЛодня во храмѣ, два птен- 
ца гоіубвяа, вавъ за бѣднаго оына бѣдяой матери.

Такъ и во дни рождества Его овятая церковь поетъЕму уми- 
лительную пѣснь: „како Тя, Слове Божій, подыметъ малѣйшій 
вертепъ, нногого нищетою нищету Адамову отъемшаго, и богат- 
ствомъ божественныя благодати человѣковъ обогатившаго!" Онъ 
бѣдный сынъ бѣднѣйшей Матери, но въ то же время и превѣч- 
ное Олово, Оынъ Божій; Овъ раждается въ бѣдномъ вертепѣ и 
полагается спеленанный въ скотскія ясли, но веливою Своею 
ншцетою Онъ отьемлетъ нищету Адама и богатствомъ Своея 
божественныя благодати обогащаѳтъ всѣхъ людей.

До сихъ поръ, до нашихъ смутныхъ дней, народная ыудрость, 
основанная на ыудрости хрнстіановой, учила, что бѣднооть яе 
поровъ н богатство не добродѣтель. Ныяѣшніе же мудрецы вѣва 
сего учагь наоборотъ, что бѣдность не только поровъ, но я мать 
всѣхъ порововъ; а богатство ворень всѣхъ добродѣтелей я na
po дной яравотвеяностя. Правду лн мы говорниъ? Правда ли, 
что они тавъ учатъ?

А воть посдушаенъ рѣчей одяого умнаго человѣка, напеча- 
таяныхъ въ рувоводство посіѣдователямъ современнаго мудро- 
ванія. Вотъ толкуетъ онъ въ слухъ всего овѣта. Тавъ-наэывае- 
мые „эвономячесвіе вопросы имѣготъ важное значеніе для вся- 
ваго общѳства; ннѣютъ воренное основное мѣсто въ общемъ 
развнтія жнзня для каждаго народа; имѣютъ значеніе первен- 
ствующее во всявое время. Но для нашего отечества, въ напш
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'тревожные дня, жмѣютъ эначеніе особо гронадаое, сугубое, 
вдвойнѣ вереняое. Этотъ корень сигдитъ въ самоиъ дентрѣ об- 
щеетвеянаго органкша и занпмаетъ вавъ бы срединное иѣсто, 
мѣсто чрева въ тѣлѣ. Отъ него, отъ этого корня, голова, руви, 
■ога ѳтого органивма поіучаютъ питаніе свое, возможность су- 
щеетвованія. Отъ него, отъ ѳтого ворня, идетъ главный ствоіъ, 
а отъ этого ствола идутъ уже развѣтвленія во всѣ стороны. 
Онъ, втотъ корень, тянеть, собираетъ всѣ сови изъ земіи и 
овружающей атмосгеры, и разляваетъ ихъ по всѣмъ направле- 
ніяѵь; т.-ѳ. питаетъ всѣ вѣтви, составляЮщія многочпсленные 
органы обществѳянаго древа,—ѳтого стараго многовѣтвистаго 
дуба, иѵенуѳмаго цявилизаціей, надъ вырощеніеиъ вотораго тру- 
днтоя чедовѣчество съ древнѣйшяхъ временъ. Онъ, этотъ во- 
реяь, дѣдаетъ яаше тѣю, дѣіаетъ я общественное тѣло, даетъ 
вамъ врѣпкія руви, рабочую и вооруженную сиху дія защиты. 
Этотъ mt ворень, питая шводу *и доставіяя досугъ чежовѣву, 
даеть ваягь возможнооть образовать себя, не тоіьво умственно, 
но и „нравственно", подвигать науву и всявія знаяія впередъ; а 
благодаря образованію, явдяется возможность имѣть хорошихъ 
гуманныхъ правителѳй, просвѣщенныхъ завонодателей, добросо- 
вѣстныхъ и справедливыхъ судей, хорошихъ слугъ и гражданъ 
на всѣхъ поприщахъ государственной дѣятельноети. Онъ же, 
втотъ ворень, давая средства на воспитаніе и на саиое высовое 
образованіе, „возвышаетъ прнроду чежовѣва и дѣлаетъ для насъ 
доступяымъ высшій идеальный міръ, міръ исвусствъ, міръ выс- 
шаго, почтя божественнаго проявленія духа человѣкаа. Другими 
словамя, матеріальная защита вакъ важдаго лица въ отдѣль- 
здсти, тавъ и цѣлаго общества и народа, олицетворяемая вой- 
свомъ, таяъ и нравственяая его защита, „олицетворяемая рели- 
гіей и швоіой*, возможность порядка и справедливости въ на- 
родѣ, возможность оущеотвованія человѣва въ семьѣ, въ обществѣ, 
въ гооударствѣ, вполнѣ обусловливаются степеныо развитія эво- 
вомнчеовой стороны яарода... Нищета же, вавъ извѣстно,—про- 
должаетъ современная мудрость,—есть отрицаніѳ всѣхъ этихъ 
благъ. „Ншцета—вто всѣ поровн“. Нищета еоть „приниженіе 
человѣжа въ иатеріальноиъ и нравственномъ отношеніиа; это 
разхагающее я разрушающее начадо. Довольство же, вапротнвъ, 
есть жизяь, живая сила для всего лучшаго въ чел^вѣкѣ; „вто
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соввд&ющее начадо“. Одявмъ сдовомъ, ш>рень, о-іотором» м *  
говоркдн выше, даеть наиъ возможность творить все то, что 
порождаетъ дово-рь^во въ человЪхѣ, ясноеть и справвдддаость 
ѵь его душѣ, порядохъ въ его яианв, ворядовъ я въ общостя*» 
вравидьвое адоровое равввтіе вефхъ жязненныхъ отправденій ■ 
въ цѣломъ вародѣ. Вся. суть въ достяжевів аѵой цѣха,—вя» 
доставденіи дюдяігь „ваиболыпѳй суммы“ вковдшічесвихъ бдапь, 
то-есть не тодько довольства, но в богатства, Ибо „атеюіда, ваѵ  
довольства н богатртва" провстеіаетъ всв остадьвоѳ: яи добра» 
нравственяость в возрогцность образовахь «вбя, облагородять, 
свои чувотвр» ■ вообще воэвысить свою пряроду".

Ясно, цо пряговору совренеяной мудршури, что внщета шш. 
црияяжеяіе чмовѣка во всѣхъ отнощевіяхъ, какъ я  въ  нрав- 
ствеяноыъ. „ Нящет»—вто всѣ порожя“. Дрвольство же, вдя дуч- 
вде—нанбодьшэя сумма ѳковомическидъ благъ, вацбо«ьш#е б«- 
Г^тство есть источнврь всего лучвдаго въ жврня; а д^брой мравг 
ствввяоств, в воѣх» высшвхъ ядрй, савой релягія, вормрящреіяъ 
образовать оебя, облагородвть свов чувстаа, воавысить свои>
0P4PW*

Не ваше дѣдо ра$бврать (ацыязвровать), что въ взумъ уче- 
ців современвой мудрости содосцо ст> иствною. Н© довдгъ в*ц 
вдсъ долгь иовазать, что ово въ самоиъ основанін (цъ прив- 
цвпѣ) своемъ весогдасво оъ учевіемъ вспдар хрвотіфющой, 
цесоім&сво съ  духомгь ви всторів, вв пропов^дн ^вавгедьской я  
апостодьсвой.

Кавъ согдасить <;овре*»евное учевіе о томъ, что „ нящета есть- 
отрвц&аіе всѣхъ благь жваня, прцняженів челрвѣва въ матѳ- 
ріадьвонъ в вравствевномъ отношенія, вв8медвое животяое со- 
стояиіе человѣка, ввщета—сововупвость всѣхъ пороковъ, раала- 
гающее начало —накъ сомасвть вто съ духонъ в омысломъ 
в^ішепрвведѳнвѳй намя церковвой пѣсви, обращеавой гь рожд- 
шену.ся въ Виѳдеемсвонз> вертевѣ, подохеввоиу<въ свотоція ясдя, 
оо бѣдвости Матерв, идадевду Спаситедю иіра: яв%къ подыметъ 
Тебя, вопдотввшееся Сдово Божіе, надѣйшій хадвій вертвпъ, 
Тебя, ведивою своею ввщвтою ввщету Адаішву отъеашаіч> в 
богатствоиъ бояествеввыя бдагодати обогатввшаго чедовѣвовъ“? 
Відь »то пряиое противорічіе! Какъ придожить ато суе^удріе 
въ дицу Господа вашего Іясуса Хрвета, о вотороиъ святый

1
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«vocTotn Павелъ учй*гь, что Оігь „иасъ ради обяящалъ, будучк 
■вогяггь, і«  ыы вищетого Е(ч> обогатямея (2 Корянѳ. 8, 9)? КотО- 
f>ut аоi p t c n n  ервди Лдвоотя святаго семейотва,—бѣдиостй, 
« u r t  абдввргмощейся *г»Кѣвательству суемудраго нечеотія? У 
М к ер і «отораго, прв принесевін Его въ храмъ для посвяіценія 
Вогу, н п  первевца, не достало способовт. на пріобрѣтеніе агвца 
*ъ уммюяевяую жертву, а достало тольяо на два птевца голу- 
•бгаа? Клтораго ыніла еывомъ древодѣха Іоев»а, яядя, что t  
« a n  Ояъ поногаеть мннмому Своену отцу в-ь древодѣхія? Кото- 
рый говорнлъ о себѣ, что „п сы  язвины® (воры) „имутъ и 
птицы небесвыя гвѣзда, Сывъ же человѣчесвій не йнать. гдѣ 
гіаву'подвлоннтиа? Который, ходя по землѣ еъ проповѣдыо еван- 
гелія, тгт&іея оть водаявій в гостепріимства сердобоіьяыхъ, 
доброхотяыхъ, ы и  даже тщеславныхъ, въ родѣ Сныона «арясея, 
людеі? Который в учеввкаыъ Своянъ, отправхяя вхъ на пропо- 
в*дь еваягеіія, мповіідаіъ, чтобы ояв „нячего ве браля въ 
оуть, вв посоха, вв сумы, яя хлѣба, ян серебра* (ня денегъ), 
„вя по дв* ряаы" (вн запаснаго платья) (Луж. 9, S)? И дѣй- 
«твятельно, ученякя Бго, еще лря жвзяя Его, оставиіи все я 
пошля вовлѣд% Его (Луж. 18, 28). А по вознесеиіи Его, отрек- 
лясь в« тояьво оть родства, отъ ниѣнія я всяклхъ земныхъ 
ттрігвяванноетвй, но в огь душт. своихъ, отъ сааой жизни, я 
пошля въ жіръ веѣ нрововѣдатн евангеііе всявой твари, пошхн, 
яо зановѣдн своего Учителя н Господа, безъ влагалищъ и беаъ 
сребра въ няхъ, беяъ сапогь н беаъ хлѣба, я ореобразяхн сво- 
яжъ самоотречеяіеиъ, своею полнѣйшею вищетою весь иіръ, но 
скову св. апостбла ІЫсова, что „вящяхъ міра сего иэбралъ Вог» 
быть богатимн в*ь вѣрѣ я васхѣдвянанн царствія, воторое Вогь 
обѣіцагЬ лобящниѣ Его (Іав. 2, 6); яхн по слову св. апостола 
Павла. что „Богь избралъ безумное *іра, чтобы посрамить му- 
дрыхъ; я веыощное иіра избралъ Вогъ, чтобы посрамить силъ- 
яо«; я ввзиатное (худородяое) міра я уяячяжеявое, вячего не- 
зЁачушее вабралъ Богь, чтобъ упраэдввть звачущее я знатной 
(1 Корив. 1, 27). „Н*яъ, свояж» послѣдвяігь яооланвявамъ, 
апостолаш, Вогъ судил* быть какъ бы нряговоренныин яъ 
смртя; потому что мы одѣлалясь поворящежъ для міра, для 
ангеловъ н чеяовѣяовъ*. Хрнота радв „кы хаже довывѣ тер> 
mm% голодъ я жажду я натоту н побоя, я святаемся, н трудян-
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ся, работая своями рукамп. Злословятъ насъ, мы благосіовдяемъ; 
гонятъ насъ, мы терпимъ, худятъ яасъ, мы молимъя утѣшаеися. 
Мы вавъ соръ дія міра, кавъ прахъ, всѣми попираѳмый довывЪ 

Корпнѳ. 4, 9—13). Но во всемъ являемъ оебл, вавъ служители 
Божіл, въ великомъ терпѣніц, въ бѣдахъ, въ нуждахъ* въ тѣс- 
нотѣ, подъ ударами, въ темяицахъ, въ изгнаніяхь, въ трудахъ, 
во бдѣніяхъ, въ постахъ, въ чести и безчеотін, при аоржданіяхъ 
и похвалахъ. Насъ почитаютъ обманщикаыи, во мы вфрны; 
насъ яавазываютъ, но мы ве умяраемъ; мы нищи, но мвогвхъ 
обогащаемъ; мы нпчего не пиѣемъ, но всѣмъ обладаемъ (2 Кор. 
6, 4—10).

Кавъ согласить это суемудріе, которое провозглашаетъ, что 
отъ достатва, отъ довольства, отъ богатства зависитъ всявая 
возможность существованія человѣка въ сеиьѣ, івъ обществѣ* 
въ государствѣ, равно вавъ и всѣ блага благоустроенвой жяа- 
ни,—кавъ согіасить ѳто съ ученіемъ евавгельскиігь и апостоль- 
скпмъ, вогда Христосъ рѣшительно пзреваетъ вавъ разъ обрат- 
ное, пменно, что „жизнь человѣва ве зависятъ отъ изобилія 
имѣнія его“ (Лук. 12, 15)?

Q въ подтвержденіе этой истины Христооъ Господь увазы- 
ваеть вопервыхъ ва скоротечность богатства; указываетъ въ 
притчѣ о безумномъ сластолюбивомъ богачѣ, воторый въ меч- 
тахъ своихъ разорялъ житницы свои и большія созидалъ для 
того, чтобы собрать въ вихъ всѣ жита свои и всѣ блага свои. 
А вмѣсто того ему изречено отъ Бога: „безумне! въ сію иощь 
душу твою ястяжутъ отъ тебе; а яже уготовалъ еси, вому бу- 
дутъ? Кая иольза человѣку, аще міръ весь пріобрящетъ, и от- 
щетвтъ душу свою? Или что дасть человѣвъ въ замѣву за душу 
срою“? Почему Христосъ и внушаетъ, чтобъ мы „не сврываля 
себѣ сокровищъ на земли, пдѣже червь и тдя тіитъ, и идѣже 
татіѳ подкопываютъ и врадутъ; а чтобы ожрывали себѣ сокро- 
вище ва небеси, идѣже нц червь, ви тля тлитъ (м<иь ве поѣ- 
даетъ), и идѣже татіе не подвопываютъ, ви врадутъ" (Матѳ. 6, 
19—24). „Босатство“, л ио слову апостода Іавова, „проходитъ, 
вавъ двѣтъ на травѣ» Восходитъ солнде, вастаетъ зной, я зво- 
енъ изсушаетъ траву, цвѣтъ ея опадаеть, м с ч е з а е т ъ  врасота 
вяда ея: тавъ увядаетъ и богатый въ путнхъ своихъ“ (Іав. 10,
11). Воть вы говорите: „сегодвя пли завтра отправпроя въ та-
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хой-то м р м » , и провшвемъ танъ ц*дый год», в будемть торго- 
вать в подучать пряіыль. Ѳто говоритв вы, вотврыѳ ве зваете 
даже того, чте одучвтся завтра. Ибо что тавое ваша жявнь? Парг, 
являющійоя ва валве «рвия, а ютоаъ ясчевающій. Ванъ боra
rae , «*иъ рвдоваѵьея о мшеыъ еворовреходященъ богатствѣ, 
„скорѣе нужво п і я е я т ь  и ршдать о бѣдствіяхъ вашвхъ, иаходя- 
щвхъ на вм ъ. Вотъ богатство ваше“, котороѳ вчера слѣввло 
глава, вывѣ. „сгяило, в одвкды ваши игоѣдены молью. Зодото 
ваше в  серабро изоржавѣю, в ржавчвва вхъ будетъ овядѣтѳль- 
ствонъ протавъ вм», и съѣстъ плоть вашу, вагь оговь: вы 
собралв еебѣ еокровиіце гвѣва я окорбя на пволѣдвіе двв за- 
гробваго суда“ (Іак. 4, 13—14; 5, 1—3). Потову-то в апостолъ 
Павелъ ввушаетъ Твиоѳвю, чтоб» овъ „увѣщавалъ богатыхъ 
въ вывѣшвеиъ вѣкѣ уповать ве ва богатетво вевѣрвое, схоро 
гвбвущде, во ва Бога жвваго, дающаго ванъ все обвльво в*ь 
ваелаждввіе; чтобьі богатыѳ бѳгатѣли добрыын дѣланв, собврая 
себѣ сояровяще ва вебѣ, доброе освовавіе для будущаго, чтобы 
достнгнуть вѣчвой жвзвв. Нячто же бо внееохоігж въ ніръ сей, 
явѣ, яко явже язнеоти что можеігь" (і Твм. 6, 7—17—19).

Не заввевть счдстьѳ аязнн - человѣва отъ яаобилія ямѣнія 
его в потоиу, что ивобвліе вмѣвія верѣдхо рааотраиваеть вто 
счастье; разстражваетъ тѣмъ, что ввосвтъ мвого неотроеній въ 
общую жвввь. Напрасво совреневвѳв суемудріе утверждаѳгь, 
будто обиліе в богатство дѣлаютъ іюдѳй гуманныма, благотво- 
рвтельвымв, ввлооердыив. Нѣть, далево ве воегда. По Еванге- 
лію мы ввдвиъ, что ваобвліе вмѣвія расподагаѳть людей сворѣе 
къ холоднооти в жестовосердію, чѣиъ къ нягкоетв оердца, въ 
щвдрости в нялосердію. Тавъ по одвой евангельской првтчѣ 
одввъ богачъ ва ночномъ ложѣ мечтаетъ, что дѣлать вму, тавъ 
вавъ вевуда собирать ену воѣ біага его, весь посіѣдній урожай 
его? „Се еотворю",—мечтаеть оиъ,—„разорю житввцы моя я 
большія соаижду. И реву души ноей: душѳ, виашв ивога біага, 
лежаща ыа лѣта долга: почввай, яждь, пій, вѳсвіиоя* (Лук. 12, 
18—19). Воть о чемъ мечтаегъ человѣвъ,—тохьво о сѳбѣ: „по- 
чввай, аждь, вій, веселяся"! А ееть лв тутъ хотя одва дума о 
блвжввхъ, о ихъ вуждахъ, о оомощв нуждающиися? А во дру- 
гой евавгельсяей притчѣ другой богачъ жвветь блиетательно, 
одѣваетоя въ оор«вру и ввссовъ, веселвтся ва воя двя овѣтло.



Ншцему же Лаварю, бояьвому, взъязвяеввоііу, вамялцемуся у 
врахъ вадиводѣиваго чертога, ве даюгь ц і  утаіевія гоіода ■■ 
даже ip jn o t t i  п д а в щ ю  оть пышной траоевы богатаго. См* 
жеть жя *то, что »то ве съ натуры сввеаво? Во вамъ n  вв- 
яаѵь богатыхъ? Ѳтя врвдвыя наетроевія души у богатнхъ, »тя 
хоіадввсть и жестопосврдіе к*ь другмъ раавяваютея встествен- 
но; n n  кагь чтобъ ообрать богатство, чеговѣву вужио погру- 
авѵься въ ааботу о себѣ, ■ толыо о себѣ, мбывая о другвкъ, 
вум о  водъ ч&съ я обмануть и врвтѣовять друпгх*. А чтобы 
сохравнть богатство, вуаяо не тольно вабвгть о другвхъ, о ихъ 
нуждакъ, ао вужво в отт&хкивать ихъ отъ своего порога; яначв 
б«гатегво, равдробдмыое ва бѣдныхъ, ниже, кажъ иввѣство, 
нѣеть числа,—богатство раздробляемов быетро ухетучитея. Міръ 
вористи кавъ-то такъ устроенъ, что богатство растеть, но*а 
раствтъ вевовмутнмо; а равъ потерпи оао ущерб* тавъ ш  
ад*сь, ово быстро сыоввтоя къ уаадву, воторый предотвратвть 
ве всегда, скорѣе рѣдко удается. Оттого богачъ ж дояяевъ стре- 
миться къ одаой цѣлв—ростять богатство. Иначе вогда ово ве- 
реетаветь ростл, тогда ово станвтъ вевзбѣжво упадать в скжо- 
ннтся ѵь естестаевной смерти. Для другвхъ же вужво аатворвть 
свое еердце; а вогда мѣшаютъ, вужво в устравять воиАхв; вогда 
вредятъ, нужяо в потѣснжть, потѣевжть заковомъ илв даже бев- 
завовво. Холодно богатство въ ввщетѣ в потоѵу, что не чув- 
сгвуетъ вв вуждъ ея, вв бѣдъ; ютому что оамо ве яепытало 
вх»; а когда в исвыѵыо, то забыло: чеювѣческая панять въ 
атомъ отвошевів кагь-то очень жоротва. Напраеяо совремеввому 
суемудрію думается, будто богатство, будто обміе, будто поівое 
ообствеввое довоіьство сиягчають, утончаготъ ■ возвышають 
мое чувство. Нѣгь, опытъ нерѣджо, еслв толъко ве веоьма часто 
вожааываетъ, что пожвое пресыщевіе во мнѣ новхъ чувствъ 
дѣлмтъ мевя дажв еурово вечуветвятежьвьшъ къ подавлеввымъ 
нуждою чунсхваыъ другихъ. Огтого веравввство жнзвеввыхъ 
жребіевъ производять въ обществѣ веравевство и чувствъ, про- 
ввводвтъ вхъ борьбу в вражду, вывывая безучастяымъ жесто- 
жоеврдіемъ въ одвихъ то'подобострастіе в ваввсть, тодажевваа- 
вветь въ другвхъ. „Откуда у васъ вражды в раопрв",—воврѳ- 
шаетъ св. ап. Іавовъ (Іах. 4, 1—3)?—„Не отсюда іи, отъ вож- 
дехЬній вашихъ? Желавте в ве вмѣете; убвваете и завидуете,
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■ м  тжете достягяуть; вревврадеаеь я вражду«ге, ■ ве ияѣетв, 
m m f vro n  просвте у В*п. Проопе ■ m пожучавте, потому 
пта вроеоте ае as яобро, а чтобы употребять ыя смжхъ во*- 
Лвгквій11. Еъ б ідп я п  ів  ярвврвтежьяы, къ богатшгь подобо- 
«трмглга. „А яе Й х п іп  м  пбрмъ Богь бы*гь богатшга вѣ- 
jom  ш яаслѣдввваав царствія вебеснаго? А яе богатыг n  ttpa- 
i t a i i e n  вае*, ■ м  оаа »  віеаутъ ваеъ аа еуды“ (Іав. 2, 
2—6)? Тявъ быжо ■сповоѵь в«п. Всякбму богачу приходитея 
защащать врѣовете свовго біагосостояяія отъ яападающнхъ 
■pyram, еелв хочѳгь удеркагь ев ва собою; почеиу по вевохѣ 
враходвтся воспитнвать въ себѣ я суровостъ чувствт. в раявп- 
m n  і»  жвзва вражду еоѵгвошевів я бшріібу, борьбу аа ввбн- 
твв* е* одвой оторовы, а от> другой боръбу яа существовавіе.

Не 8авве«гъ ечаетье жвзнѵ, а напротгвъ почтв всегда рай- 
«травваеѵся отъ яаобвжія вмѣвія ■ потоиу, что ботатствот 
часто, да вочтв в всегда, почти яеявбѣжяо, вяосятся нестроеніе 
къ душв e u n m  богачей. Мапрасяо мечтаегь еовреиенное суе- 
«ухріе, будто иэобихіе порождаеть въ человѣвѣ .доводьство са- 
о т ю  еобою в друтвиа, яоноетъ и справедіивость въ его душѣ, 
иорядоѵь в» его жяввя, правнльное здоровое ра8внтіе всѣхъ 
жвяяевяыгь его отяравііеній, даже добрую въ некъ нравствев- 
аость, даже рвхигію, возвъппевіе его природы, способвость на- 
«яаждатьея прекраснымъ въ идеаіьномъ мірі, пораждаетъ сяо- 
собяостѵ иасіаждаться выошвмъ счастьеігь, вакое тоіъко до- 
ступно чеювѣву ва зешѣ. Увы! По Еваягелію все ято ве таігь, 
все вто вевѣрно. Богатство врежде всего родятъ нучитедьную 
думу, родпть заботу, родягь трудъ, роднгь тяжвія опасенія. 
Евавтеѵъежій богачъ яе тольво мечтаетъ ва іожѣ своемъ, вавъ 
м о  оя% будетъ вогда-то только ѣоть в пять, весеівться в по- 
чявать; то будеть еще югда-то впереди; теперь же онъ дуиаетъ 
■учнтельную дуву о тою , что дѣлать, вагь сберечь всѣ біага 
-своя, кавъ пронзводить вовыя постройви в т. п. Извѣстно вся- 
вояу, что каввталъ леягачій гніегь в оанъ собою таеть. А что- 
%и ояъ ве встлѣлъ вовеѣмъ, его вужво освѣжать, провѣтривая, 
аусвая во вѣтру въ оборогь. А чвго, вавяхъ заботь, труда в 
уяѣвъя отоятъ ворочать большвм» состоявіемъ, это также нв- 
вѣстно, ооабевво же лодяю  соотоятеіьяыігь. Потому-то Бвав- 
геліе увазываетъ вдеалъ счасгья чежовѣчесваго яе въ втом»



650 1 ПРАВОСЛАВНОК ОВОЗРѢШЕ.

вѣчво ыучнтѳльноиъ попечвнів о богатствѣ лв, о довтаткѣ лшу 
о хлѣбѣ лв ндоущвомъ, но въ полвѣйшемъ отсутствіи яшѵей- 
скнхъ допечевій, въ глубочайшей безпечальностя отвооятельно 
жнтейскяхъ вуждъ в въ  радоствой вастроенноств души, уповаю*» 
щ ей яа  Бога, „Сето ради Хрвстосъ глаголетъ яамъ: вѳ пецы- 
теся душею вашею, что асте влв что піете; вв тѣломъ вашяыъ, 
во что облечетеся. Не душа ли большн есть пящн и тѣло одеж~ 
ды? Возардте яа цтиды небесныя, яко яи сѣютъ, ни жяутъ, ни 
собираютъ въ жятвяцы, и Отецъ вашъ вебесвый пвтаетъ вхъ. 
Не вы ля пачѳ лучше ихъ еоте? Кто же отъ васъ невійея мо- 
щетъ пряложвтв возрасту своему я единъ лакотьі И о одеждв 
что печетеся? Смотрите ва ;крины полевыв, яаво растутъ: ве 
труждаются вв прядутъ. Глаголю же вамъ, яво вв Соломонъ во 
всей славѣ своей облечеся, яво едввъ отъ сихъ. Аще же сѣво 
сельное, дцесь суще в утрѣ въ пѳщь вметаемо, Богъ тахо одѣ- 
ваетъ, не много лв паче ваеъ, маловѣря? Не пецытеся убо гла- 
годюще: что ямы, илн что піемъ, нли чвііъ одеждеися. Веѣхъ 
бо свхъ языды вщутъ. Вѣоть бо Отедъ вашъ небесвый, яко 
требуете сихъ всѣхъ. Ищнте же прежде дарствія Божія в првв- 
ды его, и сія вся првложатся вамъ. Не пецытеся убо на зав- 
трешній день;.ибо завтрѳшній самъ озаботнтся собою. Довхѣетъ 
каждому двю злоба ѳго“. Потому-то в св. апоотолъ Павелъ 
учитъ, что высшее счастье, „велвкоѳ пріобрѣтевіа—быть бла- 
гочестивымъ в довольцымъ. Ибо мы нвчего яе прянесля въ 
міръ сей; явяо, что ввчего ве можемъ в вынеоть изъ него. По- 
томуу имѣя пропитавіе в одежду, тѣмъ в будемъ довольны» А 
желающіе обогащаться впадаютъ въ исжушеніе в въ оѣть, в 
во многія безразсудныя и вредвыя похотя, воторыя погружаютъ 
людей въ бѣдствіе в пагубу. Ибо воревь всѣхъ золъ есть сре- 
бролюбіе, воторому предавшись, нѣкоторые уклояились отъ 
вѣры, в самв себя подвергли ашогииъ скорбяѵь" (1 Тям. 6, 
6 — 10).

То конечно воего больше противво евавгельевой встввѣ» 
будто нзобиліе раждаетъ и добрую нравственность въ человѣвѣ 
в самую религію, тогда вавъ нищета будто бы проязводвтъ в 
безнравственность в безрелигіозность. Съ христіаяекой точю 
зрѣвія тавое утверждеыіе совремеянаго суемудрія болѣе, чѣмъ 
странво.. Оно не то забавно, яе то жалво. Вѣдь ве дароігь Хрв-



стосъ Спасятель, въ  лѣстввцѣ высшвх» еовершеаств» в б*а- 
женствъ евангеіьских-ь, поотаввлъ пврвою ступежыо ввщвту 
духоввую, оораждаемую нищетою вообще, хрвстіавоквт. саио- 
отвержевіеігь, самоотречешемъ, снвревіет: „блажени ввщівду- 
хомъ“. Это потоиу, что ве ступввъ ва эту оевоввую лтепень 
вельзя ступить на вослѣдующія; потому что бев» сашоотвер- 
жевія, беэъ саноотречевія хрвстіавскаго, беаъ смнренія духаг 
безъ ввщеты духоввой вельвя проетираться вдаль въ подвнгахъ 
вравственно хрвстіансваго усовершенствовавія. 9то потоиу, что 
„любовь къ міру вражда ва Бога есть“, оо ааостіьсвоыу слову 
(Іоав. 4, 3), а вта вражда мѣшаеть иіролюбцу быть подвнжяи- 
«омъ добра, служвть Богу н сдѣдовать зж Христомъ. Почему 
тавже и святый апоотолъ н евангелистъ Іоаввъ учитъ, что „вто 
любвтъ міръ, въ томъ нѣгь «обви Отчей“ (любвв Божіей). „Ибо 
все, что въ мірѣ, похоть плотв, похоть очей и гордрсть жвтей* 
свая, ве есть отъ Отда, но оть міра сего“ (Іоав. 2, 15—16), 
Почему и самъ Хрвстосъ учвгь: „скрывайте оебѣ совровиіце 
ва вебесв, а не ва вемлв. Идѣже бо еоть совроввще ваше, ту 
будетъ н сердце ваше. Ннктоже можеть двумъ господинаігь ра- 
ботатв: лвбо едвиаго возлюбвтъ, а другаго вознвнавиднтъ; ш  
едвваго двржвтся, о друзѣмъ же верадѣтв начнета: вѳ можете 
Богу работати в мамонѣ (Матѳ. 6, 20—25). Потому-то в прит- 
чею и сѣыевв и оѣятелй Господь Івсуеъ ввушавтъ, что „посѣ- 
янвое въ тервіи оаначаегь того, кто олышвтъ слово Божіе, но 
забота вѣва сего в оболыценіе богатства гагхушаетъ въ веігь 
слово, и ово бываетъ безплодво (Мат. 13, 22). Потому-то и 
ювошѣ, который ооблюлъ всѣ заповѣди закона огь ювостя 
своей, а сорашввалъ тольво, чего еще ведовтаетъ, чтобы достиг- 
вуть свѳви вѣчвой, Господь Іпсуоъ етвѣтствуетъ: „еслв хочешь 
быть совершеввымъ, пойди, продай имѣніе твое в раадай нв- 
щвиъ, и будешь имѣть совроввще ва вебесахъ, в ирвходв в 
слѣдуй за Мвою. А ювоша, услышавъ оіе слово, отошелъ съ 
вечалію, потому что у вего было большое нмѣніе“. Вотъ и врав- 
ственность ыіролюбца, дажѳ хорошаго в дѣйстввтельво нрав- 
етвевваго! Онъ ве вадумываясь пронѣвялъ в X рвста я высшее 
совершевсхво и даже свою собственную вѣчвую жязнь ва внѣ- 
віе. яБѣ бо имѣя стяжавія ывога, и огьвде свѳрбя“. Чѣнъ в 
вызвалъ Господа ва грустно-грозное ввреченіе: „встинно говорю
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вшіъ, что трудно богатошу воіти въ царствіе яебесвое. И еще 
говорп ваап: удобвѣе вербямду пройти свовъ вгохьвыя ушв, 
т и а  богатому войтв въ царство Божіе. А когдо учейикв Его 
ивуммись ееиу н свамшв: такъ вто же иожеть спастись? Івсусъ 
воварѣвъ ыая&хъ нмъ: чеяовѣжамъ это яевозноягяо, Богу же вее 
вовиояно“ (Мат. 19, 16—26). Потому-то притчею « вечери ве- 
хіей Госнодь в рапясняеть тайяу хомоетроятехъства Бохія, что 
Царь небеоный оперва припапіавтъ на сію вечерю въ царств* 
вввею хвяей богатыхгь н доновітыхъ, степенныхъ я порядоч- 
въпсъ, даже вравственныхъ; но важднй n »  нихъ отвѣчаеть от- 
вавомъ ва божественвнй вовъ: „мохю тя, яиіій мн отреченва“. 
Тогда Вхадыва вехвтъ своимъ посханнинаігь идтя sa распутія 
■іра в пряввсти въ царетво вебесвое яитнхъ, увѣчвыгь, хро- 
вгыхъ и охѣпыхъ, всявяхъ бѣдвявовъ иіра сего, завхючая свое 
пріггхашввіе гроэвымъ приговоромъ, что нвжто изъ жужей тѣхъ 
званныхъ ве ввусвгь Его ввчерв (Лу*. 14, 16—24). И бѣдвяки 
аошів ва владычвій зовъ и оказахись яе тохьво зваввыии, яо
■ вэбраяиымя у Bora гостяии; первые ае званяые, хюдв по 
мірокоиу взгхяду добропорядочние, отвержеяы. Меаду т ѣ т . ае  
одвону ювошѣ, всхателю выешаго совершеяства, Госводь ска- 
эахъ: „аще хочвшв совершеяъ быти, идв, продаждь вмѣяіетвое 
я  даждь нішппгь, в ямѣтя ямашв сокроввще ва яебвеи"; но * 
всѣмъ пооіѣдоватехянъ свотгь ввушаётъ то же самое: „продадяте 
вжѣяія ваша я даците нвхостывю. При семъ ве бойся, наяое 
стадо, яко бхаговввохв Отецъ вашъ датя вамъ“ въ замѣвъ ва- 
шнгь няѣвій „цѣхое царство" (Лув. 12, 32—33). „Сотворвте 
же еебѣ вжагагаіца не ветшающа, совроввще яе оекудѣвмо ва 
вебес*хъ“. Даве бохьше того, Господь трвбуетѣ отъ всякаго 
своего посхѣдоватехх, чтобъ онъ отревся отъ себя я взяхъ крвст* 
евой н поохѣдовахъ за Хрвстоиъ, „оставхяя пря этомъ домъ, в 
братію, н сествръ, я отда, в натерь, в жвиу, в чада, в сеха 
(виѣвія) виевв Хрвстова радн* (Мат. 19, 29—30). Даже бохъ- 
ше того, Гоеподь Івсусъ провозгіашаеть воѣиъ хтодяыъ: „аше 
вто грядетъ яо Мяѣ, н не воаневавядятъ оща своего, в мвтеръ, 
я жеяу, н чадъ, я братію, н сестеръ, еще же в душу своюа (a 
ие тохько сеха, т.-е. иыѣвія своя), яве ножетъ Мой біятя уче- 
явгь. И вжв ве весете іреота овоего, в въ ехѣдъ Мене грядеть, 
ве ыожетъ Мой бытв учвнявъ“ (Лув. 14, 26—27). Кто безсихенъ
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дредпочесть Хрвета въ свовяъ с«рдд*, ш% своай дюбвв, всему 
вт> мірѣ, вроввой вравввмцоста, родству ■ дружб*, враетряоѵію 
къ (иагам* міра овго в стяшмілмъ, твт* ве г а к п  бьвгь Хра* 
стовъ ученягь. „Аще кто в« дюбвть Господа Іясуса, да будегь 
аваѳеиа", по цряговору св. авовтода. Храотосъ трвбувте дюбеа 
n  Богу вавиодвѣйлюй, всеобъемдющей, вееімгдоіцающбй, любвз 
оть всеа душв в всего сврдца в воегѳ воиишвевія; требуеть 
дюбвв такой, о вакой говорвтъ аооетоп Паввдъ: „вто отіучнтъ 
васъ оть дюбвв Божіей: сворбь вля тѣсвота, п и  гонедіе, вдв 
гаіодъ, ндв нагота, вдв овасность, ядя мечъ? Я увѣрдеь, чоо 
вв смерть, вв жнань, вя ащгеды, нв aawajM, аи ои н , ш  алепь 
ящее, ввбудущее, вв высрта, вв гдубшмц вв другаа вавм тварь 
ве цошеть охіучить нась огь дюбвв Боківй во ХраеггЬ Івоу«$, 
Господѣ ваш«иъа (Рви. 8, 85—39). Бог* дюбвтъ васъ до рев- 
ндсти, Есдвп в въ нао» обятаег* духл Бояій, то в ою  также 
дюбнтъ Бог* до раввоств, вв дозволая б«гаиобявому вердяу дѣ- 
дщться иежду Богвмъ ■ мірожь. И тавъ „вхо хятпѣ быть дру- 
гонъ ыіру, тоть от&воввтея врагош Богу “ (Ідж. 4, 4—5). Дааег 
цоіовкачатая, двонщааоя ддобовь, ва подоввяу кь Бѳгу ■ н» 
цодовнну гь иіру, пренебрежнхедьво отвергаетеа боаавтвеваык» 
Сврдцевідценъ, оо сдову Его в* Аавіадялсвсѣ: „зааю твоя 
дѣда; ты вв хододеаъ, вв горяѵь. О есдв бы ты быд» хододвъ 
вдв горячъ! Но аовдику ты теадъ, a вв горвѵ». в вв хододмгь, 
в?бдеватв тя « п  усть Моихъ вмамъ. Ибо ты говорвшь: а бв- 
гагь, разбогатѣдъ в вв въ чемъ яе вмѣю вужды; а ве аваешь, 
что ты несчастевъ, в жадовъ, в яящъ, в сдѣнъ, ■ вагъ. Совѣ* 
тую твбѣ вуовть у Мене зодото, огяемъ очяіцеаное, чтобы тебѣ 
обогахитьсн, в бѣдую одевиу, чтобы одѣтьея, ■ чмбаі не ввдя» 
быда ерамота наготы твоей, в гдаавою навыо вошивь гжааа 
твов, чтобы ввдѣть. Я вого дюбдю, тѣхъ обдачаю ■ вавазываю. 
И такъ будь ревыостевъ в ооіайсаи (Авов. 3, 15—19).

Отвуда se  вровстевда ѳта совершеняо неочаотаая аооытва 
□р^нввееть ве тодько веѣ бдага выошей дщввдяващв, во в нрав- 
отвевврфть в редвгію в все высокое въ чедовѣчвсвяхъ вдеяхъ 
взъ доводьства, взобядія, богатства? Провсѵевда ваъ кореяяой 
автвхрвсхіавсвой ядеш, вгъ общвхъ вореввыхъ шыюжевій сѳ- 
вреиевво-ваучваго суеяудрія. Вогь втв аятнхрястіаяввін осно- 
воподоженія. Человѣкъ есть жнвотаое, ве бодѣе. Въ цеатрѣ, въ
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ворнѣ ero оргаяязма расположвяо чрево. Отъ него, отъ этого 
ворня, отъ чрева получаютъ свое питаніе и вовможяость суще- 
втвоваяія воѣ члеяы тѣла, нѳ только ноги и рувя, но и сердце 
и голова. Онъ, втотъ корень, т.-е. наше чрево, даже проязво- 
дятъ наше тѣло со всѣмн его частямн, яе толъво съ рувамя и 
ногамя, но и съ сердцемъ и головою. Это довазывается эмбріо- 
логівй и сравяительяою анатоміей всѣхъ жявотныхъ, начиная 
съ яяФузорій до чѳловѣва. На первой ступеяя животнаго раз- 
вятія, органязмы представляютъ одну тольво систему пятатель- 
яую, изъ которой на высшй*ъ ступеяяхъ развиваются дру- 
гія ояствми до высшвй нервной ввлючятельяо. На первой сту- 
пеяя ооботвенво человѣчесваго развятія жявотный человѣвъ 
является дяваремъ и жявѳтъ дивою животною жявяію, ограня- 
чивая всѣ свои етремленія почти исвлючятельно пятаяіемъ сво- 
его чревт, хавъ зто вядянъ мы въ дѣтяхъ, да еще животяымъ 
оааюеохраяевіеаіъ. Далѣе задача иитанія и самосохранеяія по- 
рождаѳтъ первые зачатки жультуры, нѣвоторые уіучшенные на- 
выни я пріемы самозащяты и отраженія враговъ, охоты и ры- 
боловства, овотоводства и наконецъ земледѣлія. Улучшенная 
вультура даетъ человѣку беэопасность и доотатовъ, далѣе язо- 
бяліе іі богатство. На этой ступени человѣвъ пріобрѣтаетъ сѳбѣ 
досугъ отъ угнетающяхъ Фязячесвяхъ заяятій и средства воз- 
вышать свою жвзнь больше и больше до степени человѣчности: 
яаиопляетъ запасъ знанія, заводятъ школу, осяовываетъ науку, 
развяваетъ ремеола, художества н язящныя исвусства; глубже 
я глубжв проняваетъ въ міръ идей, ядей преврасяаго, высокаго 
я яравотвѳвяаго; утверждаетъ законы нравственности; догмати- 
зяруетъ осяовоположенія релягія; прояякаетъ умосозерцаніемъ 
въ шръ вьюшяхъ фялософсвяхъ ядей, больше и больше возвы- 
шаетъ яе только бытъ свой, яо и самую пряроду, улучшая я 
благоустрояя, похоряя я въ свѳяхъ вядахъ яаправляя даже 
прнроду внѣшнюю. Тавямъ образомъ и выходитъ, что „этотъ 
ворвяь, т.-е. чрево тяяетъ, собяраетъ ивъ вемли, изъ окружаго- 
щѳй атмооФеры, вавъ я язъ всего овружающаго вгіра, всѣ сокя 
ш разлнваетъ яхъ по всѣмъ направленіямъ, во всѣ органы тѣла, 
во всѣ развѣтвлеяія я обществеяяаго оргаяязиа; пятаетъ всѣ 
вѣтвя, составляющія мяогочяслеяяые органы общественнаго дре- 
да,—ѳтого стараго многовѣтвяст&го дуба, яиеяуемаго дявяляза-
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ціей, надъ вырощевіемъ жотораго трудится человѣчеетво съ 
древвѣйшххъ временъ. Этогь же ворень, доставжяя съ обезпе- 
ченвымъ пвтакіежъ и досугъ человѣку, даетъ иамъ возиожиость 
образовать себя ве только умственно, но и нраветвенно. Отсюда 
воть ■ яравотвеввмть ■ релирія. Посеиу вея суть дѣятехьвости 
человѣка закяючавтоя въ дестяженів наибохыпей оумни еконо- 
маческвхъ біаръ. Ибо отсюда проиетбкаеть все остальное: и 
добрая яравствевноеть, и режигія, н обравоваиіе, ш облагороже- 
віе чувствъ, и вообще возвышѳяіе вашвй природы. А въ коркѣ 
корней, вея эадача человѣческой жягав еостоитъ въ достиженія 
оавбольшей сумііы пштанія чрева, нзъ котораго получаюгь «вое 
развнтіе всѣ члены тѣла, въ токъ чвол* и сердце ео веѣѵв 
«вовмв тончайшиив огцущеніяин, в умъ со всФня свовмн выс- 
шиии в выеочайшямн ндеямя. Одввмъ еловомъ, втв совремевные 
мудрецы установляютъ, точвѣе вовстановляютъ етарый культъ 
чрева. У ввхъ чрвво воревь корвей, вачало вачалъ и вовецъ 
еоицовъ, совояупнооть воѣхъ цѣлей чеховѣчесвой живня. „У яигь 
богь чрево,—иак*ь въ свое время взревъ ов. апостолъ Павегь 
(Филвп, 3, 19) яв слава ахъ въ срамѣ (въ животаости), и ко- 
нѳцъ вхъ погибель (животная вовечяая погябель), вве гемная 
мудрствують“. Конечяо хрвстіанская церковь отвергаетъ это 
оуенудріе, кагь въ еаномъ кораѣ овоенъ автвхрнстіавсвое; отвер- 
гаетъ всѣнв нервамя евоего живаро тѣла, тѣла Хрястова. По 

, христіаяекой же ястяяѣ, человѣжъ вышвлъ я п  ругь Творца 
благоустроеввынъ едяяствонъ духа н животной плотя, прігчемъ 
тѣдо было преврасво пряспособленвымъ органомъ для проявле- 
вія в воавышевія духа въ тѣдѣ о вмѣстѣ въ тѣхоиъ. Между 
тѣмъ по падевів человѣва пронвошло раопадеяіе ѳтого боговдая- 
ваго совершевяаго единства, вмѣото котораго воввивло проти- 
воборство, протнвоборетво нежду духом» и плотію. Теперь 
„ы оть“,—по слову св. апоетола Павла (Гал. 5, 17),—„жеяаетъ 
оротввваго духу, а духъ протявваго плотв. Овв другь другу 
протввятся, тавъ что иы часто ве то дѣлаемъ, что хотѣлн бы. 
Мы знаемъ (Рви. 7, 14—25), что вавовъ духовевъ, а я плотяяъ 
продавъ грѣху. Ибо не понимаю, чте дѣлаю: потому что не то 
дѣлаю, что хочу, а что вевавнжу, то дѣлаго. Еоли же дѣлаю ■ 
то, чего ве хочу, то все же соглашаюсь съ эаковомъ, что овъ 
добръ. А потому уже ве я дѣлаю то, во живущій во ивѣ грѣхъ.
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Що зваю, что не жвветъ во ннѣ, то есть въ іиотя моей цоброе; 
ѵотоыу что явдавіе добра еоть во маѣ, но чтобъ сдѣ м п  овоег 
tojo ве нахожу. Добра, вотораго хочу, не дѣд&ю, а зхо, кото- 
раго ае хочу, дѣдаю. Есди жв дфдаю те, чего не хочу, (ааа- 
чать,) уже ве * дѣдаю те, но яазущій во мв« rpfex». И такь » 
нахояу въ себѣ завовт», что вогда хочу д*дать добро, ариежитъ. 
мвѣ aio. Ибо ао ввутревнему чедовйяу иахожу удоводьотвіе въ- 
ааковѣ Бѳжіемъ. Но въ иенахъ новхъ вияу иной аякояъ, про- 
швуборствующій вакону ум« мовго в дѣдающій меня тѣвшшомъ 
аасона гріховваго, ваіодящагося в* чдея&хъ иовхъ. Итавъ 
одинг в тотъ яе самый я умомъ служу за«ову Боаію, а ш отш  
а&хоиу грѣха“.

Поѳтому задач* яязвн чедовѣва закдючаатея въ одуяекіи ве 
пдотв, а. духу; в» пнтавіи духа, а не чрева, по вдову Христову, 
чхо „не о хдѣбѣ едввовсь жявъ будатгь чедокфвгь, но e всяяожь 
гдогоді, исходященъ вэ» уст» Божіихъ вв о тѣдеввой тодько 
пдщ* жввъ будетъ чедивЪв», во о пятавів ду ховвошъ, бввъ хо~ 
тораги чедовЪнъ, кахъ чедовѣкъ, уирехъ, хотя в оетаветоя жввсь, 
хадъ жввотвов, ядв еіде хуже, хавъ здодДй, духовнф-иаврадце*- 
яод существо, которое стремнтся, во шшаяъ аѳ наавѵъ превра- 
тцхьса въ  чяотое кввотвое. Но такъ какъ въ  естествеаш) дад- 
щвм» чедовѣкѣ пдоть, оъ  «воею тройотваняою иохѳтыо, сжломыа 
овборазъ дух», въ ченъ «й сиоеобствуюзгь ■ ыіръ в діавоіъ; то 
аадача нравствевной жязяв чедовѣяа закдшчавтся въ умерщвде- 
вів шотв в ея похотей, въ отречевія отъ міра н его предестей, 
в*  отряцаяіи отъ оатавы в его собдаавовъ. Это аадача отрица- 
тадыіая, отоосящаяся къ обуздднію вдотв. Подожитедьвав же 
аадача, ваправдеявая кь пвтаиію духа, ааддючавтоя въ воавы- 
щэвів ввфхъ духоввыхъ вашнх*ь свдъ. Сія отрнцахедьв&а задача 
достигается саноуиерщвдеаіенъ, оамоотречввівмъ отъ міра н 
ирвдестей его в самоотрвцаніенъ от» еатаоы и всаваго служе- 
ніа ему. А аодожвтедьвая доствгаетев саноаогрухеаіемъ духа 
в^ дюбовь Божію, въ дАатедьвую добовь къ Богу и блиянямъ. 
Обѣ же ати задачв ва оредней степени раяватія, вогда чедовѣкъ 
пока еще ве побородъ овою лдоть съ ея соратнидамв—міромъ 
я  діаводомъ, в ве всесовѳршевво погру8вдва въ дюбовь Божію, 
во noma тодьхо етреивтся къ тону в другому совмѣстно,—обѣ 
вти задачВ двияутся яъ своеиу осуществденію во едвнону руслу,
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в» едМтшу яачаду ■ n o n i;—отраха Бвжіа. G rp u t Besit-ecn» 
яачмё ареиуду—« і 'и нхацііце й і в и ». С*р«хѣ Б ю іі м»<>* 
в т  мввя. Во „жяяшь ш о м п  не u n u m  m  вмбвдія 
*т*вів er*“,—ero яввререкаемав <цмя і е«»« itrrmm.

Дійотввтепво, вту ястяну пеяттрвідаеть ■ вобиіряая яеторія, 
поучая яаегь, что оода яареды шгвутъ васд*ховаяныігь отъ-бо- 
і« ( « м м п ш п  ц і щ т  етрахмгь Б о т я т ,  дѳ гѣхъ авргж ов> 
в рш р *  в крѣпауть в в м в в о м п м . До f f t n  ввръ ми№ 
о п й п  ■ аародо* §отат«во вомаго вяда ■ Р«да. И м ором іпп  
ке вуяятов% дгь раэвятія вародвой хвган бмвает» вшеав» «а- 
і б ю а м  а т и м і е  , « р ш и м о і й и т в і т  б « п ‘ . Богда м ш
■ «ѵрвмдевія вадоа teiM TM  вовцѣдо вт яавдмдояія ямвпдвк- 
ш і  і і м і и  «ір* мро в въ жямя-в и х и т т  вхъ вм% аожяо 
бодыав; аогда ф м а и і  ютребаоетя м и ш щ « , *  ввя п ш  м *  
p W  ю м щ м п а  страстію вдастодюбіа я м ри «м ій № і: топш 
жжхгл варода ш овм ф ся и> рачдовмиір ■ «амр», мигь мв» 
пдовачерпию бФжмтмввыщ оѵвровевиаъ « і  каучевія явам 
де жжисн, въ првдідмтвучи цемъ рааіоомів ш аавоявц*. в* г*« 
й і і  дошугопяаго чвдовМввім, о ядеорои» м ц е р і п ш а і 4  
Нрмнмдь яярем: „нв янаггь Дух* Мфй прябм—та в* чфдфв** 
цЮл с т ,  заяе суть ал*ѵь“. Отъ одвбагВви а го в* вввѵяямм, 
» —я и м и ,  окототв* нврода Дуга БоакШ отдвтавтъ, дух* а я в м  
ч—оіКдеевІй тегд* въ яарфд* вимяравгъ, a sa скертію кух* в»  
яаред* одѣдуіѵп я пдоѵсвое рааѵмгеаіе в сверть яодв*вчесваа« 
Таж-ъ Ѳыдо в* патріархалѵной древядаги «вСохммаъ н Рсяюр* 
ромъ, конхъ „бееаавовіе быда гордовтъ в» скггоетя хдѣба в в% 
ввФбвяів вашц я едаетолоб«твоваш&, в рувв убмоау а нвщвму 
яв uo^taaxy, в ведячахуея, в свтвортяа бемаковія предо № ім к 
я отвергохъ Я, якоже видѣх*“,—рлагодетъ Говподь чрдоь вро- 
рова Іевеківдя (16, 49-—50). Tam  биящ ва преотраясп* вве~ 
яірвой иетарін съ ередве*авііввввя моиархіяии, оъ Тврожь л  
Сядовом-ь, «  К&рвагеоыгь и  его войввмп, ваавеяаведвво раѳ»- 
дквшякса %ъ здоамучноіі ддя вего Каяуь; тахъ быдо въ Эддн^ 
д«9», пбедыю рмдожившвюоя х оковчасвдьво расшшшеюса в» 
рмвеш мй и равврѵшой монцрхів Адвяеандра Иаведміеваѵ«; 
п п  быдо я сгь Рваоиъ, «^рабавтпгь богатвтвавсвй вмдеянвй. 
Коща ѵвв болггетва стеждвеь въ  Рвмъ, тогда старый, вѣвогда 
бѣявый, яо n отвашаый, вр*шпй и яаооврушямый Рямъ умвръ,
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до&аеетвый д у »  ѳго отцевъ ум ръ, а остадся тоі**о труа^, ко- 
торый в добиів жадвые да есо богатотва дааари, ««еѵѣвшівоя 
касъ орли в вороаы ва аовючую пададь. Оь «дософіввмъ сму- 
щевіемъ уоматраваеѵ» дФйохвіе того я« раарущающаго яачада 
в »ъ вавбодѣе рагвнтей въ оаше врвма стравѣ, вмвав« в* Ал- 
гдів, захватывающей жадвыкв руваиа богатотва всего міра, по- 
лобво древввігь Кар^агвау х Рвну. Танъ яародъ уже раадагаеися 
съ одной сторовы на внущвхъ, веіичайшвхъ въ мір$ богаче^, 
щрош 9Ющвхъ'гр|ди воіота въ гращдіоааѣйшяхъ свовхъ оада- 
тщяъ; а  «ь другой—на щ ш іоан  бцдвяяов», которие жаждут* 
ваоытвтьса уще ве от* вруондъ аадающнхъ огь храпезы свовхъ 
богачей, а—ваадыхаиное дѣдо отъ аачада міра!—-о** аоиета 
вхъ ве.аа*фл*овьшь, упвхааяыхъ а выходеиныхъ эдотовъ. Таігь 
яммсвв в сотна тысячъ дв&дей хаютъ огь гохода, а  невндаящое 
оть начада міра богатство смотрятъ на а*о зжосчасхіе р&вно- 
душао, аавъ ва вефтвраѵямое человФчвскиші овдамв аіо. Тамъ-т* 
«ы в вадвіг» ту уже чадоо ядоотауш ватету, въ хотѳрой гя*а- 
м тса кЫетввміыіо веѣ наровя,—явщ«ту, воторая ямяетоа 
ім я іім а  базумвой ррынмпи, бввумиаго богамша. Таиъ об* 
крайвдотя начяааюѵь терять образъ Божій, одна терваясь вФчяо 
ш ш  кешніяна, вавущаѣ&шаѵа жедаіімв, бевъ всяяаго .у*в- 
mnrmnprain. а другая угнвтаемая отоутотвіеть воявякъ жвсавій 
вадѢдствіѳ амашяяго ш  укоыетдоревія. Тавь мы н вждяхъ 
уие варывы борьбн между эдемеатаіів варода, венредвѣщающів 
вачвго очасмвваго ддя иародной жвавв. То, что ножао а дохж- 
во бьмо предввдѣть вв сегодня—завтра, то осуществіается овго- 
дан в будетъ вавтра в восіѣ завтра. Это зяовѣщее вачадо здо» 
важучваго вонца. НеХобровѣвце же привнаки съ аодовввы на- 
отоицаго столѣтія оояммотоя в ъъ руссвоаъ варод*. К« втпгь 
арм васаш  отвосятвя умвожеаіе беззавовій, хвщяачеотва, ио- 
тева »а важввой, оогова 8а аасяаадевіяна, отрвдааіе духа и 
ввего духовв&го, отрвцавіе релвгіа в вравотмавоста въ нрва- 
цщці. Отгого-дь это сдучваось, что жы обѣдяѣдв? Не оттого дх 
жы бѣдвѣею ваоборогь, что ст&воввмся веемродао бювраа- 
опвавѣе? Оттого u  мн оталв просаѣщеввѣе^ по врайввй мѣрѣ, 
погяаінаь aa ваувою, что в т і я  богаче? Hfen, в ц і п  сввар- 
шевао обратаое: вогда язвѣстаое сооловіе бш о въ десягь разъ 
богаче, чѣжъ теоерь, тогда оао бш о въ деовхь рааъ в ыевЛже-



етвежяѣе. Еще собствеяяыми гдаэанж мы вядѣля въ жжзяя сотнж 
ж тысячж язвѣстяыхъ, жзображевныхъ облжчжтедьвою поѳзіею, 
тжповъ тунеядныхъ темяыхъ ведорослей. Ихъ появлевіе и су- 
щеетвованіе быдо недавно общжмъ правяломь. А теперь жогда 
мы обѣдвѣлв, тогда вакяяулжсь я ва наужу въ вадеждѣ, не на- 
падеиъ лж я ва благосостоявіе, въ гаданія, что и ва дѣлѣ на- 
учная „руссвая мысль“ превратнтся въ „руссхое боватство“, 
сажъ превращается на стравжцахъ журяаловъ? Наука лж мотивъ, 
наука ля въ предметѣ у современнаго руесваго чедовѣка? Ты- 
сячу лѣтъ Россія была бѣД»а; нО богаТа^'в%ою въ Бога и свя- 
то-отеческіе завѣты, ова росіа и крѣпіа. И слава Богу, что 
она остается, кажъ ж оставется безъ сомвѣнія еще надолго, та- 
жою же бѣдяою, жавъ быда всегда. Тодьво вадо молять Бога, 
чтобъ она оставалась стольво же богатою в внутреняимя добле- 
чггяжя, жакою была. Всегда бѣдяые скоаленіямж болыпяхъ бо- 
гатствъ в.богатые доблестянж, шы въ годжны всенародныхъ 
всвушевій, прж вашествіяхъ враговъ, ве щадяли ни жнзни, вв 
жввотоп свожхѵ Лиля свою вровь веежупо, жглж ж всячесни 
яедребляля свов яещадно, яо бядж ж супоотатовъ безпощадво. 
T am  в будеть, пака ш  же наотрожжъ для себя дворцовъ явъ 
аллюмжжія и же заваляігь ягь грудамв серебра и золота, жо*о- 
рыхъ я а т  будвтъ ж&ль. Олѣдувтъ предвгігдѣть, что корда ши 
жсевародяо пресытжнся благ&мв міра овго, тогда и скловямся 
окоячательво жъ всежародяѳму разложеяіго ж омерти. Теперь же, 
богатые нашею жвіцетою и вѣрою, въ грядущую вѣроятвую го- 
дѵсгу всжушбжій, жа*ъ вееггда бывало ж встарь, мы не пощадййъ 
<зебя и свое, во ве пощадивъ в враговъ, и ототоимъ святую 
Русъ, тверДыню старыхъ вѣчяыгъ завѣтовъ в Божіихъ в свято- 
отечесжвх». Докажеиъ міру свова, какъ ж дожавывалж всегда 
Хряотову жетину, что „жявиь человѣва не зависитъ отъ жвобя- 
лів жмѣиія его; дао ве о хлѣбѣ единомъ жівъ будетъ чедовѣвъ, 
во о веявомъ глаголѣ, ясходящемъ иаъ устъ Божівхъ*; что 
ваігь ,ве чрево богъ“, даже ве золотоыу тельду клаяяемся, а 
пожлавяѳмся едввону премудрому Богу, Отцу свѣтовъ в всеще- 
дрому подателю веѣхъ благъ, я слѣдуевъ гласу Сыяа Вожія, 
Хржста Господа: „ящяте прежде царотвія Божія в правды Его, 
ж еія вся првложатоя вамъ“,—въ твердой вѣрѣ и надеждѣ, что 
„вѣсть Отедъ вашъ яебеоный, яжо требуемъ снхъ всѣхъ“. Амявь.
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ПО НРАВСТВЕННОМУ ВОГОСДОВІЮ*.

15. Обществетый антш омнамь: a) сеціали&ничеагій V вттантг 
схіы '). Обратшвшяеь n  сощмьвому автавѳнввку, ша вс*рѣ- 
чдеиов оъ рядомъ крайве боанравотвеввмхъ я  воэнуяггельвмхѣ 
явлввій, вавоиивмощих» еобею ученів древнвхъ гвофлшфдо 
Карповрата в Еввмаа. Мы н і в м  въ иму крайвія е*ціап» 
етвческіа партія, отвергающія воякое ш чев іе  уетановдеяяім* 
Бфгфмъ порядіовъ въ чедовѣчеввомъ общмтвѣ в « р е н « п м >  
нвснровѳргяуть сеиыо, государство в цервовь. Въ соціадввтнче- 
скяхъ учевіяхъ восврееаюгь аабдузвдеяія хвоствва Епн«ааія, 
Мысль о тоігь, что завѳвы врвроды оуть выошіе ваковы в что 
воявое aio въ чедовѣчесвой жнвни нровстекаеть тольжо в едвн* 
етвевяо ввъ человѣческихъ завововъ в учрещдевій, ве.вапФнв» 
ааетъ дв то, чему учогь этоть ювый гностикъ? Эта нысдь с* 
еще бодьшей рѣвкостью в оврвдѣдеввостью выснавывалаеь вѣ- 
■оторымв ангдійокями в «равцузокішн пясатедями 18 вѣіа въ 
такомъ вядѣ: „земяое благосостоявіе, васіаждевіе жизяыо, счасті©

* Си. *е»р. н м*рт. к*. „Прм. Ововр." м  текущій г«дъ.
') Этотъ ■ слѣдующій парагра*ъ ам охевъ, соиасно укаамію  яЧтеаійа, 

no Chrietliehe Ethik Мартеясена (стр. 505—523 n  1 т. ивд. II). Нѣноторыя 
подробвости, нагавшінся намъ лвшнимі для нашего вэдавія, иы огіустили. 
Оегь всякаго ущербя джя дѣл».



•сосподдоъ дрямоеваяраіідоечвловіМа. Чвхол^ѵь омѣетъ оряяѵ 
■б*иь счдстдивы**, а  «м ду тѣігь общвство мѣщавтъ виу поль- 
зоватыуі втшиъ цравож». Общмхво въ атоыъ сдуча* аоотушют» 
вполвѣ прошзводьяо. Зачѣікь жв Бог» совдад* хюдей съ отре-г 
ылеиіемъ жь сч&ст&ю, есдл мы не въ аравѣ всячесшя удоыетво- 
рять аѵо стретвиіе? Саікь Богь—ая удовдвтяорвніе дого стрв-г 
шенія*. Основцваясь ва таяяхъ «оображеиіяхъ, аіяяурейкы— 
цисатедя 18 вѣяа(Русоо я  др.) проаовЪдывадн таго-наашдонуі» 
аияшишацію одотя, т.-е. аолиую свободу в* удо&мхвореяш т*г 
жееаѵиъ яаетааяяоал я  влечбяій и заносили орою равруаштель* 
ную ружу яа браяяый еоювъ. Эта дяяая цноль б ш а  подхяа- 
чена щюатедяіш ромаяов* я дряжъ (я&црвм. Жоржь-Завдж, 
Алеясавдръ Дкша ■ др.\ прояоагмшавшяхъ тмгь-вашваемую 
„овободяую дюбовь“ ■ „ааяояяость страстей“. Эѵя рок&яы я 
дряжы тряжтуягеъ бр&га, яаяъ врвдвое и отвратителцвое у ірм ь 
деніе. Учевів о взашгаихъ обадаиностяхъ оупруговъ, по вввдяду 
втихъ пясат&іей, обяа&яо происхождеаібж-» своаиъ чел«в*чеовеиу 
произволу. „Разв* Богь, говорилн они, затѣігъ вдожші в* нао> 
рояовой явстяиггь, чтобіы кы его сдержавыя я  поотавяяиін в*  
довусствеядая гравицы? Нѣтъ! Страстя цодоеды, ааквнщы, овяты. 
Иредаваярь выъ свободво, чвдовѣюь дѣлается счдоиивцнъ, я 
вжѣстѣ ,въ тѣ** н добродітедьнылгь. Свяаь иѳхду мушчнвою я 
жѳнщмявю нро*аияруютоя врдЦдствіе яаіагаоѵыхъ яа вихъ обя- 
9*т«дьных» отвошяяій. ОбАть вѣрнести, прововгмшеаів нотераг? 
трвбувтоя пря закдючвніи браяа, вяоснтъ очевядную дояь п  
брачяый «ою». Разяѣ можио нал&гать яа сѳбя обямшяооть *р-  
б к п  «свгда и вешмѣвво? Бсдп сошедшівся дебятъ другь друра 
•с» аензмѣняылъ постояяствомъ, тогда явлаются вядвшввмж хе- 
гальвые узы. Наоборотъ, еадн вяавмвая яюбов» вохухаегь, то 
цяяаяія обяватедьсхва ве восіианввятъ ее сяова. Q» втом» сду- 
чяА брачвня увы явхяя>тся ужасвою ж вредвою. тярадвіей ддя 
■охдадѣвшяхъ другъ гь другу оупруговъ. Иеяреввооть брачных* 
отяошевій поддержявается іяшь взаинвой - страстыо супругов». 
Гд* страсть угасда, тянъ иужяо расторг&ть брапяия отяошврія 
я. давать иѣсто вовцжъ. Какъ скоро будет» пряаоанв, что вэ 
д*дѣ супружесявхъ отнощеній едннохвеяцыжъ грѣхоиъ явдяетод 
отсутствіе взаявя&го вдечѳнія^ тогда ввято не стаяе^  я оворвхіі 
цротвкь рясто^ріишооя брачваго союза радя обрааовація вояяг»
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ляцамн, полтебявшимл другаго ялн другую. Теперъ нерѣджо ofcya-- 
даюгь женщнну, находящугося въ ваѵужествѣ, sa ея ін т п -  
нооть съ постороннимъ мужчяиого. Но порочныя лн склояностіг 
ея бываютъ причиною подобныхъ явяеній? Вяяовато въ ѵпжъ 
само общество. Увхеченія жевщяяъ, вызываемия порочнытг 
скіонностями, составляіогь скорѣе ясключеніе, чѣѵь жросто рѣдж<* 
встрѣчажицееоя явжеиіе*. Рувоводясь этями взгжядамя, авторкг 
многихъ романовъ я крамъ язображаготѣ лохотлпвыхъ женщжнъ 
какиши-то праведницамн за то, что ояѣ въ свояхъ отяошеніяхъ 
жъ мужчннамъ слишкомъ покорно рабсвя слѣдовахя своииъ стра- 
стнымъ вевышкамъ. Быхя в такіе беххетристы, которьѵе осмѣ- 
лявалнсь кощунствеино пряяѣнять гь  такпмъ женщяяанъ даже 
сжова Сяаеятеля: прощаютея грѣхи ея многіе за то, что она 
ѳозлюбнла многб (Лук. 7, 47). Хрястосъ говорилъ о падшей жен- 
ппгаѣ, равваявшейся въ своей гяусвой жнзяи, что она за ожа- 
заняое ей веляяое прощеніе много возлгобила Богочеховѣжа, » 
вдругъ зтн то сжова прямѣнялись ігь нераскаяннымъ и необра- 
тившнмся женщянаігь!...

Нежьзя отвергать того, что въ нѣвоторыхъ случаяхъ нзмѣны 
своему дожгу со стороны замужней жевщямы вияа падаеть я ва 
обкцество. Это бываетъ тогда, вогда брагь хотя заключается ш 
еъ собжюдеяіемъ всѣхъ легалъньгст» требоваяій, яо въ снжу без- 
нравотвевныхъ сйображеяій я побужденій. Нёрѣдко вапрям. вы- 
даютъ свою дочъ sa такого-то нужчнну, забывшн всянія другія 
еоображенін я ямѣя вгь вяду толъко и едяяственно блестящую 
в*ь какомъ-либо отношенія партіго, какую она чрезъ это можетъ 
одѣжатъ. Нѣть сомнѣнія, что такіе браки могуть служвть ясточ- 
някомъ важяыхъ яестроеяіЙ въ семейной жязня1 я даже распа- 
денія ея. Однакоже чрезъ это нисколько не уменыпается неоо- 
сюятЫьность нвжояіеннаго взгляда. Этотъ тюсіѢдній узаконяетъ 
господство жнвотныхъ янстлнктовъ н влеченій надъ высшнті 
духовныѵя стремжеяіямв я требованіямя человѣчесігоі првроды. 
При этомъ зяаченіе духа человѣчесжаго забывается я попнраетс* 
радн того, что естъ чнсто-жявотЬаго въ человѣческой природѣ. 
Да я что такое эта ясвревяость я яеподдѣлъностъ страстя; 
жоторая столъ прославляется? Это—яе нное что, кавъ просто 
йаглость, для которой не иыслямънякавой стыдъ въ вяду тре- 
бованій нравственностя я скромности. FTanpacfeo зйбывали и



эдбмваюп, что брашь есть учр«*деяіе выстее, чѣмъ отдЫышя 
чмоЛчееігія лігца, что пря завЛоченія брава отдѣльяые ляца 
яатгаіотѣ яа себя язв^істныя обявагедьства не тожъко въ отяо- 
шенія одяйъ гь другому, но н по отношеяію к*ь саиоыу Богу я 
что аѣдь браяа вовсе яв состоять яеяжюѵятетьяо въ тояъ, чѵобы 
доетавлятъ лодяігь счастіе чреи. удовлетвор«н1в подовыхъ вояг- 
деіѣяій ж*в«*шьгф свойетва. Веть выешая цѣгь дяя ОрмдоѴ 
жяввв. Вравъ отирываетъ воэііожностъ духовваг© совершенство- 
мигія чрев*' доброе setffMonfo eynpywnrc. яругь яа друга. Воть 
почему хриотіаяеяая цервовь, вядя согхасяо сь екомяг Бмгіимъ 
в*ь Ѳраяѣ таивство, укавываетъ ваігь, что брачвая «яяиь яе- 
рміучяа я съ  яеевяіеть овоего ро*а хрвсі», mutarae*aro Бвгмгя 
га еупрутовъ. Сущ«ствуя я для брака, отдѣіьяюя жяца ввшіі* 
■ n m  шъ ммгь требовааія, каяія Гоевокь соедивяеѵь е* 6р*«- 
яо і йя8нп». Вудучи Божіяігь учреждеиіемъ, брагь яе допуекаетъ 
яв тюьяо растЬршвяія іюъ-ва каприаовъ раѵяувданяов влотя, яо
■ аамючвягія по «аняиъ бы то ни бш о бевяравствеяяыш со- 
обравеяіяш я побуждеяіямъ. Доктрина, объявіяющая завояы 
цряроцы вѵгешимя закмнміі и оправдьіваюшая пютсігія воя^е- 
лѣяія я страети, хотя яиояеть находять обч>яснеяіе-евоего вов- 
■япювеяі я в*ь оущеетвующя хъ обществевиыхъ яедостатяахъ, но 
о п п ъ  ве лрвгодяа къ тону, чт&би устраяить этя недостатвя. 
flw ip w m , пренебрегвя нраветвеяввиія м ч а т м г  Іг возводя яа 
схгспень яаяой-то доброд**геіи рввяуэданяость тѣіеввіпсь инетяя- 
h w  n деобте етраетвй, »<га дбктрвва подкайывя«т«я по*ь 
яравотввявый міръ, яеходнкшъ н&чахоѵъ я твердиігъ осяока* 
я м т . вѵгораго оіуягять яорммьная «ем йм я яявнь, и чрбзъм 
угроісаегь всему чеюв*чест*у безвьгходно-о&губйыііъ пвдоігѳ- 
вммъ *).

Уже Вагмавій, вышеужміяяутыХ гжкттвъ, столь давяо вы- 
еяаваяшій е а т ія  враіяія ядвѵ вмавципаціѵ я  революціи, утверяг- 
д а п  ѵ» с в м м  сочилеяіи О стра*едлиіот«, чт» яаяболѣе «*- 
отеѣтствует» требованіяігь вравцы комяувястячесвое устроіоѵво 
«бяиства, пуѵіярваагаюііев поіязд раввяотво ero < « м м .
О ю  товорить: ^пророяа повоюду обнар^жпвает отрешевіе
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къ еяяяеѵву, »» еидочвиію, гь  ряврнвтву. Небо одввавовѳ opf»- 
ссцравтея вадъ всѣвя, в авівдн св*титъ вѳчм» беараадичво лдя 
веѣ п . Повтоиу в люди доляшы быт* раввм. Всяю* раадичіа 
щещцу бфдвымъ в богатыігь есть вмрормахымотк Саііая <м6> 
стаеяноеть не додкш вмфть м*ета. Бѣдвтвія, овяа&няыя е* и%~ 
равянфлмшъ, обяаааы евошъ провокождвнівмъ вакѳвомъ, ваобрѣ» 
телшыігь ледыія“. Тагь еше въ древроетв рамуждая» Енв*а* 
вЩ. Efo ляеучеяіе в<*обаеввдооь в<ь сввреиевяыгь ооціалвств- 
ч^вввхъ в ««нвунмтвчйски» доитрвнах*. Твв»-имыва»иий 
заяовъ пряродм, требующій бевраздичяо ддя ввѣхъ дедвй р«г 
вввства ѵь а«мѵоаъ бжагоаоагоатв в в» удовшпвтвіяп» яяанв, 
в адЪеь вааводитоя нв стовевь едииетвенв&го и всвобщвго eatex*.

Сэѳроаввіж вфого учсвія уоуоваотъ ваъ ввду, что m  овмай 
прврод*, рлдвнъ с» стремдеаіемъ иъ равеиству, аамѣѵявтек я 
отрвиленів, жъ авачателмюау ввравевохву в раввоебразыа*. £« і абн 
второ втораго втремлввія не быдо, то прврода ае бмля би **. 
соетоааів врояавѳозѵ вв одвеѵо ѳррешпзма. Нврааунво омвр- 
гають ова а враввтвенвый аакввъ, хоторий невабфяво ввста- 
вллвта человѣва ѵъ подчинениыя отвешюія ѵь общеетвеааому 
поряму, рааематрввая его, ках<ь отдідыюѳ ввѣнѳ в» »*и* втос* 
порвдвв. Прѳвовіѵдннвя эторо учевія объявляштъ нвоаров«ряюаіе 
оуаввтвуѵндвро офщветвеяваго порадва в водвврввіе оммго 
равеветоа в» вольаовавів авивымв б ш ш  веобхѳдвммім мя 
фосо, чтобы ваядее отдійльвое лвцо быдо «ч&етдвво. Уча m n , 
оаа забывають, что ввевяо «ереагь этв-то а обрвжімтоя ш№> 
ввдуумъ ва оамую вевивосвмую ааввевмоеть от* n o ^ in t iu r t  
вив общвствевааго мехаяввма, прш чвиъ ««мям, воторвг» **• 
т т  добатьеа одвааюво ддя веѣхъ, саво еобою преврашавіюя 
въ вовый ввдъ 8допо т,’чія. Непрактичнооть аодобвыхъ првм* 
товъ оечаетливвть чешвіпеотво гм м н ш  обраавігь ц м ю н еіс і 
в» тои*, что овтавлявѵав беаъ вваваго вааиааія грѣсъ а ввтоѵ- 
яшт* ввіх» вбмаых* бѣдотвій вщетоя n  op iw iaw ii еоврета» 
п в »  вбщвогв». Нв рааъ амавъ я ы ш  уввчгоямть оушевп*- 
вмп» и* иірѣ враветмвнаго ада в сивруа, то ващрмао ч п №  
Ф ь уетраневів я п  «его страдавій, бѣдаоош в всааввъ другакъ 
вевагодъ.

В» 16 вѣвѣ вознигь у анябаатистовъ, в* связв съ «ориадьво- 
заковныиъ подчпневіеиъ откровевіямъ мявммх^ яовыхъ лроро-
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клятву, ве яуііая *е всполинтъ. Вее это довуотевтбя, хольеяор» 
бевъ этого нельзя добяться сніущеетвлеяія кагахъ-івб» цЪлей 
ялн выполвнть какой-лвбо велявій полятячесгій плаяъ.

Протікь эторо разлячеяія иорали частяой п ю п  и норап  
общеетвеняой ягиани вужно всачески бороться. Воеобгцность я 
яеобходяйость, связаяныя сь пояятіе» о яравстяейяоігь звк<я№, 
не донусжаюгъ вияакяхъ ограняченій яли ясклоченій. Всякая 
равуяв&я пЬіитяяа должва осяовыватьея яа учбяія оярммЬгвея- 
яостя. Посколъку политяка не можѳтъ отрѣшиться огь ядея прав*
■ спрвведливости, постольку ае oea яе шожеть игяориров&ть •  
учвиіе о нравСтвениости. Пусть повтому ве толыго въ частвойѵ 
во и *» государетвеняой ягязни осуждается, по прямѣру апостола, 
вредлоямгіе: не дѣламъ ли натъ зло, чтовы ьт amoto іжіяло 
добро (Р«нл. 3,8)? Стремясь огранячять бевусловную обяаатвяъ* 
вооть вравстввяяаго ім м » ,  втямъ с а п іш  людя, хотя би ■ ѵ» 
едмичяыхъ случанхъ, поігушаіотоя ва язвращеяіе нравсѵв«вям« 
оорвдка, ешышт  Богоиъ ус*аяовл«внаго в* міу«. Съ друтой 
оторввы, втотъ волипчеевій ялн дяаломтічеевій автян«аяпгс 
являвтся нухровяяіемъ двусюаслеяваг* и m m r o  хобтфямйя. 
Цѣль, которая долаяа служвть оправдаяіеігъ употребіяеныхѵ 
оредствъ, вдѣсь есѵь яе что-либо реахьво сущветвуюядо, алаяик 
врехомвмеіиай всхѳдъ дѣла. Спраюяваете*: вто м  поручвтся, 
что желаемый исходъ дѣла вепремѣяяо соетоятся? И втого мало: 
«елябы - дя«« всяческя бихъ обе»пе*вяъ тавой, а «е друтой 
ясходъ, все-таіт иякаяъ нелъ8я быть увѣрену ѵь  товгь, что ca
n i t  успѣх* предпрявятаго дѣла ве вывоветь каипга-лябо не- 
бяпідавтхъ плаЧевяыхъ послѣдствій для обшества по проше^ 
втвін в*в*гораго времеяи, яогда доотягнутоевступять ѵь новыГ* 
всторяческія конбннація. На чмо ае, какъ ве ва нашу отвѣт- 
етвевность яадетъ все то зіо, вакое можегь проястечь отсюда? 
Ввдь мы «е саия своею неправдою вызваля движеяіе, вгь коввѣ- 
кояцовъ яряведшее общество гь б*дствіям*ь. Някояу явъ насті 
яемдмн» будущее. Поэтому я яашъ дохі*ь соотоятв яе въ тоігь, 
чтФбы брать ва себя роль яѣкоей провяденціальяой сили Ш 
втч>ргаться ѵь божеетвенвое міроу оравлевіе, а въ тею , чтобмі 
ѵь Яаядомъ даняомъ случаѣ поступЬть соглаено еъ требованіямя 
справедлявости в яашей совѣстя. Дѣйотвуя вваче, ны вынуж- 
даемся возлагать упованіе ве ва Бога, -говорящаго ѵь мшей



совѣстя, а яа какую-то судъбу иіи счастіе, создаенъ себѣ * нзъ 
ѵея осббое божество н вступаемъ на путь Фат&лпзма.
* Иантъ, у котораго всегда ѳстъ чему поучитъся, когда рѣчь 

«детъ о вопросахъ нравственнаго свойства, заелужнваетъ вни- 
манія ■ въ ваше вреѵя. Ояъ раздѣляетъ государственныхъ лю- 
дей яа двѣ категоріи: вравственныхъ политиковъ я полнтнче- 
сп х ъ  моралястовъ. Первые суть тѣ, кто согласуетъ свою по- 
лжтяку съ требованіямн мораля. Вторые, наоборогь, самл язо- 
брѣтаютъ особую мораль, чтобы наилучше согласовать нрав- 
ственныя требованія съ ннтересаия государственяаго дѣятеля. 
Первые находятъ, что полнтяческое правяло: будьте мудры, какъ 
зміи жожетъ я должяо быть соглашено &ь дальнѣйшния словамл 
Іясуса Хряста: будъте певинны, какь голуби. 9тп полятявл 
недовольствуются мыслію, что честность есть лучшая политика. 
Оня ядуть дальше я говорятъ, что честность лучше, чѣмъ вакая 
бы то ня было полятяка я составляетъ необходпмое условіе 
послѣдней. Конечяо, государственный дѣятель я этой категорія 
рувоводптся разнымн соображеніямп, чтобы достигнуть дѣли, 
жоторуто ояъ счятаетъ доброю я справедлявою. Однакоже самымъ 
важнымъ представляется еыу яе конечный ясходъ дѣла, а тре- 
бованіе долга. Исполяяя этотъ послѣдній, онъ поставляетъ ре- 
эультать свонхъ усиліЙ въ зависимостъ отъ божествеяяаго міро- 
управленія. Нежду тѣмъ, полнтпки -моралнсты (антяномнсты) 
самымъ важнымъ ивысшимъ ечлтаютъ ясходъ илн успѣхъ пред- 
прннимаемой мѣры ті въ жертву ему пряносятъ все осталъное. 
По вінѣнію Канта, этя-то полнтнкя я являются однямъ язъ глав* 
ныхъ препятствій гь водворенію мира между разлячныия госу- 
дарствамл. Конечно не однл великіе вождл народовъ, извѣстные 
изъ нсторін, руководвлпсь это^ полятякою, убійственной для 
мирваго теченія яародяой жязнл, но этой же аолятявою руко- 
водствуется больйіянство л мелкихъ правлтелей, оканчнвая гла- 
вами нолятячесвихъ партій п представлтелей политйческой 
прессы. Тутъ часто столько разлнчныхъ моральныхъ воззрѣній, 
сколъко еуіцесгвуетъ партіЙ. Чтобы добятьсь большннства голо- 
<5овъ я торжества своей партіл, нерѣдко пускаются въ ходъ 
саиыя презрѣняыя средства.

Напболѣе послѣдователъяымя въ отряцанія нравственнаго 
закона являются полнтякя—Фаталисты. ФаталлстлческіЙ взгляд*
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as жшшь мохетъ быть достоявівм* ятѣхъ, *то теоретячвсвя ве 
отряцаѳтъ свободы человѣческой волв.- Ковечво, вто—Henocjfe 
довательность, во ояа нерѣдко вотрѣчавтся. Подятявя—•ахадяога 
упуская иаъ ввду божествеявое шродравхввіе, сверхъ чедаѣ* 
ческой водя ■ чедовѣчесваго гевія не пржзнаютъ дѣйвтвуямидо 
въ мірѣ вявавой другоІІ сиды, вроиѣ судьбы, обстоятеіьствъ, 
счастіл. Выступая на сдену ясторяческаго дѣдаяія, віяподвтшмі 
въ бодьшявствѣ случаевъ выгдядать жаввня-то аздртныііи ягр ^  
камв. Кагь бы яя кааа^ись они вѣрующямя, во въ освоь* яхъ 
возарѣвій, хотя бы я вевѣдоно дда яихъ самяхъ, вевабВяво 
лежятъ мысіь, что не „Богъ совѣетя* уаравхяетъ ясторячесвям» 
міровымъ лроцессонъ, а няой богъ, воторому в нужно дрявосять 
дары я  ягертвы. Еслябы была у яяхъ беаусховвая вѣра в» 
„Бога совѣстп“, какъ въ премудрое в всеиогущее сущестно, 
удравхяюпцее судьбамв народовъ я чеховѣчества, тогда ве <*гкуда 
бьио бы взятьса н теорія, протяворѣчашей втой вѣрѣ. В*руя 
гъ Провядѣвіе я рувоводясь требовавіямя нравствевнаго долга, 
чедовѣп» oxopfee сомасятоя быть побѣждеяяой, страдающей сто- 
роною, чѣмъ яграть въ судьбу. Это я быхо бы яраввтвенвой 
полятявою. Тогда хаяъ сторонввкя втой восхѣдвей праанають 
дравственную цѣхь я ддя ввторячесяаго продеоса чедовѣчесвой 
жяаая ж дѣятехввостя, додятявя—«атаіясты яе во* вогвышаются 
я до мнсдя о прогрѳссЬ дявиявація. Потаму-то ояя я 'въ своей 
дѣятехьновтя сообраауются не съ вѣщшнъ аавояоиъ правды, но 
съ обстоятехьствамя. Ногувдеотво п хитрость отдЪхьаыхъ *ядъ 
вотъ, по яхъ взгхяду, высоія ояхы, двягающія ясторію. По 
отношевію въ ообствеввой лячяостя у ияхъ встрѣчаетсн вѣра 
вь свою счасш вую авѣаду. Еогда ата звѣвда вайдегь, ч *ю  же 
оня утѣшають себя? Большею частію—той мыслью, что вѵ 
этоыъ-то я состоятъ двяясвяіе исхоріи. Нерѵдяо одваво ирябъ- 
гадя въ атоігь схучаѣ ■ къ самоубійству. Не вѣра въ кавую-то 
МѢЯ|Ю сялу, двяжущую исторіею, руководягь полвтякомъ дро- 
тввололожяаго вацравіеяія. Ояъ дѣйотвуетъ въ сялу убѣжденія, 
что дохоженіе чедовѣжа въ втомъ иірѣ ножетъ быть улучшеао 
рекюштельяо л п ц  вравственяыяя средствамя—всяоляеніемъ 
въ отвошевія гь хюдяігь того, чего требуетъ дохгъ, добро. 
Мадо того: ояъ держятся того убуждеяід, что цѣхь ясторія яяая 
я беавояечяо-высщая, чѣкъ какая ры т  бьио подятяка. По от-



■onetiN гь т й ^ іо  евятоі цѣля с п ы і юсудкрвпа, no1 его 
йяѣято, ш п я м  n  боіѣе, мхъ ередбтваігя, с% поиовіь» >о* 
*орыхъ мевду пгрочяи-ь доіжяа достягагьея ояа хе.

Крояѣ упокянуттъ m m u o n  eeft enw третій очевь мо* 
*т>чше*евяый кхаесь, соетоящій m  іяцъ не прямыкаюіцѵхъ 
** twty, яя ю  другову кіаое^, дерямащхся міровоюрѣяія сред  ̂
Яяго *вж*у яровствбвнымъ я •аталяетяческиігь, в усшхиваю-

- ф в е і угодять я Богу сввѣетв я божеству „отяошвяій ■ абсто- 
я»ельствэ“. Ради ямбіа скорФйтаго н вѣрнѣйпгаго достяженія 
іфееяѣхуѵшхъ цѣлей втя иоіитнвя язвѣвяють требовавіяш 
«w et м й в п  я пряяосятъ жертвы морбіу божеотву, n n  n«f 
вядяо а яя» парладентскяхъ преяій ѵ* «оястятуціонныхъ госу-» 
цціетм п яа поеяѣдяее вреш.

Поеіі веего, чте еяазаяо былѳ, ввю могугь спросять: неужелг 
вя № й п п  u y w l i  n  n  м и тп  вныоіѣ ве моякт быггъ 
ѳяршвдая* n tm m c ti l  аятяяоИявяі? Вѣдь бавмоѵъ яяогда 
тшія явочветныя затрудннтельныя положеяія, когда проводя 
м ц ік іаб »  благодѣтеляую дія «бцемві иѣру, вевомюжм бм- 
воютъ обойтясь беп варушенія нравъ н  чьяхъ-вябудь і м  
M p m im rt вравбваго норядка. Яря яавѣетяіт обетолш* 
етвшъ іажется еаЯая револміія яе явіяется ля дЫоігь хоро- 
шяАъ? Таховъ яапр. аервворогь предорянятий явродоѵь дде 
«вержеяія оварѣвой в яжой тяраннін аля для дареванія жоиу-лбо 
вляетя, бжагодѣтельяой для масеъ (Цевара, Крожвель я т. п.).

Понятнв, ѵы яе въ состоявія предложять яажого-дябо общаго 
пр&внла, прягоднаго дм  оцѣявя воѣхъ ѳтдѣжьяыхъ проясшествій 
я случмвъ подобнагѳ рода, предетавляемыхъ нсторіею чеховѣ- 
чевтва: вяя являются очевь разнородяыня по своему характеру 
я но выввмвшяЯъ ягх% ыотВввігь. Tftm  яемеяѣе еоть апостохъ- 
екое правяло, могущее служить вахнымъ руководствоиъ въ рѣ^ 
шеяін вопросовъ подобяаго рода. Это правяло гласить: должно 
повыноватъся Б<пу болѣе, чѣмь человпку (Дѣяя. 4, 19). Въ тѣхъ 
сжучаяхъ, когда эти одова должны пнѣть прямое я несомнѣнное 
орАложеніе, иы не отряцаемъ права яарушевія чеіовѣчесвяхъ 
умшонеяііі радн выполяенія велѣній санаго Бога. Само собою 
разумѣвтся, яееьна трудяо опредѣхять яраветвеняое достоивство 
■rtfo 4Мя другаго обетеятеаьства я пояаваггь относятеіьяо каж- 
Даго о«дѣльнаго случая нравяльяость ссыюкъ ва волю Божію.
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Тугь выстуцаетъ разддчів ѵаотвыхъ жояфегаыхѵ сдучамъ, 
воторые ^олжяы быть освоватедьяо н во всЩхъ отяопфшіх^ 
разсмотрѣны яобсуждеяы. Въввду того, что ъъ настодще$ ррѳші 
усяляваютса оцравдать всѣ древніа ж вовѣйшія реводюхцодяыя 
движевія ссьикою ва вхъ ястордчесжую веобходямость, иидрхжды 
замѣтать слѣдующее: безъ сомяѣаія в$ модотъ быть отрадаевд 
извѣстная степевь необходимостя, съ жоторою воаяявм цядоія 
нзъ подитнческихъ революдій. Въ.этяхъ случаяхъ вравстведаая 
свобода отдѣдьныхъ лндъ бывада парадязовара страстяця, саіьао 
возбуждеяяымя тавъ иля яцаче. Однавоже на вогобы вл дадада 
отвѣтст&еяяость за это, все-тажя здѣвь ввоепорніі» алецеятъ 
грѣховностя, зла. Конечяо я крупныя дичяооти, обывяовааво 
играющія роль при ѳтяхъ переворотахъ, могутъ вовлажатдоа в» 
яяхъ потожомъ воз{>уждеяныхъ страстей. Но кто же сважетъ, что 
оня выходягь отсвда везацвунаваымд н 6$зоорочв*шв? Этого 
быть ве можетъ, тавъ вакъ дда атого ояц доджаы быть бодѣе 
днергячныли в нравствеаными, чѣиъ ка^овы онн на самоцъ дѣдѣ, 
обдадада» не тольжо высшай мудростью, ш> я грраздо нашбодьшоі 
сціою води н явлатьса ваолвѣ свободвыіш оть окружарщай 
дурвой нравствавной атмосФвры. Разсматрввал съ этоц іч>ч»а 
зрѣвія исторяческія явдеяія увазавяой категорія ножемъ ожазать, 
что болыдая часхь иха> необходимо совершялась. Что жасается 
отдѣль^ыхъ днцъ, участвовавшяхъ въ ѳтяхъ событіяхъ, то ж 
язъ няхъ яфкоторыа ллца могутъ быть оцравдааы, посжодьжу 
въ нимъ будемъ прилагать снисходшпбльцуго мѣру оцѣяки. Тѣмъ 
яе іденѣе, элеиенты грѣхоцяоетя в вреотупноотн, присудце та- 
кнмъ ясторяческямъ дѣявіяжъ, кто бы ня бш ъ  виною ихъ: от- 
дѣльяыя дя ллца яіи цасоы яародяыя и яакнмя поіезаыми оая 
ня оказывалнсь въ послѣдствія оъинай в&яой-либо точся зрѣвія, 
ати элементы грѣховяоотя я преступвостя яя въ кажомъ олучаѣ 
де могутъ быть оправдаяы предъ судомъ вѣчнаго нравствѳняаро 
закона, требующимъ, чтобы каждый грѣхъ, важдое преступдевіе 
быля загдаждеяы пожаяніемъ л добрымн дѣламя. Мадововдаяше 
за эти грѣхя иів преступленія оовершаетъ Богъ—выошая опра- 
ведлявость, ядегь і в  рѣчь о грѣхахъ въ частной я ія  въ общв- 
€Твѳняой жязяя. Высшее правосудіе обнаружавмтъ себд то во 
прошествія долгаго времеяя, то тотчаоъ жв« Кахъ часто мы вя- 
дямъ яряговоры вѣчяой правды то въ дѣтооясяхъ ясторія, то



«ь «обмтіях»,. боверщадэшахса ва ш ш ъ  г м ш ъ !  Кецд» этздв* 
одоов9ръ «циі яе преввавоевЪі хо «аиь вужяо ик*я> въ.імих 
явмва* яиг одо цраяовхережеаіе: Вдерісе ІіпешІ £оиечяо шкд*і 
ч*а вдеи»рива вегоріа е д о  всемірвый суд», ве ддежв* 6ідо 
іщмМиаеиа аеь бъву&ммміовъ «мыодѣ» Вудетъ « ваоі «удъ, вовда 
ттйй ив*учи*ъ дмвавое а* свов> жвмь и xtaitA aw »!...

17. I&ttwnasm дииішпицщір *). Іфувтетцо ш и в д ц и у  т  ялффъ 
аачаго абтаго е* атваошгоісаѵь, хав* i u t  выю іБожім, ора,- 
вулом» воѵорой для іевудовъ одущагь рвмсвіД шмиц оао арв<г 
ааамгь аавосоігь дія еебя а вее дѣлае-гь ad вм доет Dei glotmaa, 
т.ча. в» ш и Бмй« в в*. мімкь Бошей. Самев вошинаі* ieayex* 
«вме і ц и >, к»«ъ р*»вців ідормааорсваму **я*еиі*> я ра«- 
яронраяеші» ціммгеоваамігоа, точво ооредѣлвшаа щ твард&я 
ввутреадоа еуаадеащ* одоВа,—«двваявф и авумвдммаа дас? 
іщпівмі в« в«ѣхъ eto всторвчвввв^ъ дввяевіякъ в дЪйоздвмскъ, 
иаправапвія вовА «го. дѣа«одь*одо в» тому, чадбы ооодадаь 
рямвдо-д&тодяческую *орму хдошавогва и весь віръ, одіи воа- 
мокве, оедчшіить эхо# appy*, все ато говорвхт» аовядамому за 
«трего вдѵкугвческій хар&кхеръ іевувтетва. Прв всенъ томъ, 
«ао ав«в«ѵоа сам#шѵ чудовищвымъ поцраніемъ аравоѵвевв&со 
зпмош»; во ввя завова же. Дѣло въ толъ, что вравотвеавий за- 
жовъ, всегда одввъ в тоть же по содержавію своеыу, имЪзхъ, 
савъ выше вадожево, двѣ ваавмно-вдохдЪлввыя одва отъ другой 
салжція; ввухрввяюю влв «ввдѣтельство вравствеаваго чувства 
в.ввѣшвімо илв авцорахехъ божествеаяый. Схремясь подчввать 
ч&іовѣчасжую водо щчьшнему% явобы вепогрѣшвмому, боже- 
«твеввоиу аморвтету въ двцѣ папы и сдѣлать взъ аеа т о ш »  
орудіе оааекой в«ші, „вавъ трупъ“ въ рувахъ жвваго человѣва 
и к  «вакъ жеадъ въ рува*ъ отарца“, іезуитскій орденъ должевъ 
былъ стренвться ве п  тому, чтобн въ свонхъ ориверженцахъ 
духомъ евавгельсваго вавова воабуждахь в усвлввать вравсхвен- 
вое чувство, чхобы овв оамв, орв свѣтѣ сдова Божіа, чувсхво- 
вадв в воававаш въ важдомъ отдфльвонъ сіучаѣ вхъ жвзви, 
чтд есть добро в чтб—зхо, чтб соотавжаетъ вхъ об язанвосхь в

ввъ двкіий.вв н р а в с т м я в о ш г  в о г о с ю в ію .  0 7 1

*) 06% момъ сж. Санариаа: „Іезувтн в ахъ отвошейіе къ Poeeia*, Москва,
1806. D-r Ioh«nnee Haber „Der lesaiteo-Orden nach іешег Yer£ususg and 
Doctrin, Wirksamkeit and Geechichte. Berlin, 1873.
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a n  тоііу, ч«оФы 9т» iyw »o  асмбвѵь, y rte m  
иигівять ѵЦнами ввішяямя яредввеавіяяя, м м ри іѵ  бы шмк 
лучтвмъ oOpaafem деетвгаяаеь цмь іе*уя*окаіч> одоаь. Ѳѵмчр 
м іп м , ам еіу  іевуятсвое нравоучеяіе овтвяаъ бем » ■ № ' 
■itt ttyxoauj» еущвѳегв эаігена, „еуд», ш ім №  я в*ру“ {Мма* 
23, 23), домто бшо прйиять харавгер» вииввсй рстясіу ція 
и х і м в п  mwtfmton  челбвША ш йѣмйгь, ведобяо мрямянъ, 
■«ямовѣрн»* уотмія n  току, чтобы ярвдусмотрбть вміян* вм> 
яммы* «іу<мй m  яямв <ммм*а я дагь ддя его аамдеаія в» 
*нтъ <му4а« оддоікмяніія оравкіа (яыудоима). Ночмк» ям«> 
вагхутвть вр*вс*ввя»©е чуветеооваміваіоеь вепоовдыдаиъ двяе 
імумеяміу иввуеотву і  « м  вмъ м« ѵувс«вь, иввдуеваи  - 
ім  ястиняо» і»(ввіп  ѵь Бвгу я бдвявеяу, аю »дщ  воввѣш» 
яея% маоМ веудобояолвяов n o , а одуіаевлетмо» п»ю дівбовде» 
■мв^ацш  бы вврующвхъ n  цМ на, оряяо првпйош м иш п 
шушп0ййъ цьлямъ, то бвгосдови втеге *доа» жиедікмммішо- 
сѴрвпхвсь m  itniy, чтобн в-ьрующіе: мод» «адомъ иеполнтія 
яраш шшто этоыа въ еущяол* ядовыясмі» **ЧФ~
мммъ л© я оратоя* так-ь, чтоби га въ вавояъ сдуяа* m вы- 
Ходялг ito  повняовевія іеэуітн*. Пріены, жотвршш імуатаа- 
доетпгаютъ aroft аятявошкѵяческой цѣдв, состонт** въ елѣдую- 
Ѵею:

1) Преддагая похояятепш я еваягехвовія требованія гь **- 
ругощінъ, іезувтсвіе богосяовы етараютеп ваучятъ игв *е *ому, 
кагь бы повять а исполпть m  требовавія в-ъ вваямшмяом» 
дуіѣ ■ по обраэцу, даввоыу въ дяцѣ самаго бояесѵаевмаю Зл* 
яовоучвтедя, а тояу, чѣнъ бы яввиввть нарушені* »*віъ 
требававій и вявъ бы обаегчять ■ упр«втвть ихъ яеаодввагё. 
Напрвмѣръ о дюбви вт> Богу, ѳтояъ осяовавіи хрнотіавсвоЛ 
яравствевяостя, въ іезуятонвхъ „ ираветвеняыхъ богоедовіяіъ" 
трактуется, вакъ ©6ь одномъ яэъ предпвсавій вавояа на ряду 
ѵь другяия вредпясаніііня; подавай яндистню, не уврадв, со- 
вкюдай посты я проч. Оаыая лобовь понямавтвя ве кавъ ва- 
строевіе, воторое додяво быдо бы поотоявво воодушевдять собою 
хрвстіанина, а вавъ вреиеввый порывъ души въ Богу, мянутное 
унидеиіе предъ Богоыъ вдн буквадьао: шзшакіе илц возбущодете 
п  себгъ аята любви (elkere actam аиюхів). Сронв ш  моменты 
таввхъ автовъ любви развыяя авторятетныня богоодовани опре-



-дѣляются раап<лю, одввъ ваор. *ахохат> доста*о*аш#ь палкь 
бшнь Во*а odutn ртэъ' п  патдые яят% лшт; другой иаквдвте 
воаможвшг» мртшттѣе* одшлт ртоть «г тимт, особевно 
предъ смертыо, а дла іѣх» богослевов*, мторые п в п м н т  
на возможности травдамія предъ Бохомъ разнообрааными ишто- 
благочеетввяіпі упрмшеяіяш, тавой u n  лобжя ве нредста- 
вляется ■еобходвшнъ даяге ■ прѳдъ «вертікк „Гооподь Воѵ*", 
говорвтъ одввъ явъ тамихъ іезуитсжвхъ богоеловотгь, „поотупвлъ 
по всвй овраведлввоств, управднивъ въ царотв* нояом№4той 
б тгод еа оуровухх и охрогую ааповѣдь, требовавшую дхя оправ- 
данія полваго раскаявія, т.-е. воэбужденія любва,—повторяо: Ов» 
аостуожгь по справедлввоота, уотавовввъ тсимстеа восполняю- 
щія тдоетатокъ мобт» и не тробующія от* ншя amoto «mfmpe»- 
мяю нвпраеленія, котораго такъ трудно доствгяуть: нбо въ про» 
тивномъ случаѣ христіаваігь—чадамъ Боайваъ было бы «тецд» 
вв леіче лріобрѣств благоволені* яебвсваго евоего Отца, ч*аъ 
рабамъ Бошіямъ—іудеямъ*.

О граждажвдхъ же а&ховахъ іеэужтш, ве отѣсняась ашчЛяп, 
учатъ, что вхъ „можно ве всполнять", м и  шшр. большяветво 
согражданъ ве яеволвяяѵъ влв сово*ігь яе првнваяів» аахѳна 
илв повядваоиу нѳ ваиѣреваютоя прннять егѳ *).

2) Ивлагая дѣйствятельвыя запрещеаія евавгмьеваго аавова 
яля то, чтб ввть грѣхъ, іезуятсііе богооловы усиливаютоя рао- 
шврнть кагь можяо больше обласнѣ такъ-наяываемаю проамь 
телънаи) ѵрѣха, т.-e. во іваувтовому понятію, тавою грѣха, во- 
торый ветребуеть очищенія чревъ тавветво покаявія, слѣдова- 
іешпо т  ееть вааъ будто в грѣх». Овда оав отвовят» сует- 
вы« помыелы, безшхлязныя а тщвтиьія желавія и вожделѣяія 
(iautilie et таоа ooneupieeeatia, rana oblectatio), расточател- 
вовть, лѣяооть, авво»двуопость n  *д* в ватьѣ, алчвооть *% 
девьгаиъ а т. п. Но и то, что іеаувтамв относвтся жъ тявпоігу 
влв еаергвому грфху, трсбуюхіміу поваввія ■ всправлевія, удобво 
оревращаетея в* ороетвтельный грѣ п , коль еворо гь нему 
щ и а н и е я  одяо в п  восиш (товаѵ- укававо а чвсло!!) условій 
оовершающвхъ ато превращеяіе; напрваѣ}»: всля согрЬпввшій 
уелатрввалъ злошноеш  своего поступяа вавъ бы в* дренотѣ,

изъ лвкцій по вглвепвавоят вогословію. 673

*) Смяравг, етр. 1M—169.
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вдв «слв оть no eoiepw ttiiu  л/пьха обсддчя м м о ш п  щШ> ш 
у6*дмоя, чтв м  вям» би *ь cpta*, еелнбы пветупоп его еъ 
см»а*о начам вредстмпел еку Лъ нмямяцмт вго вядй.и В» 
хмом» вжучв* в ир*ступ«віе АДама вовѵш* ввоваа проотю- 
хедышй грфхъі

<3) Прямо пріучаютг къ лжтостт, ошѵм вравесмаво до*во- 
j tw ti r i  онрывать пранду яяя говорвть <п»чнбо въ о к т п  
сннсх^ п въ то *е врвмя покраоукбвасв вро еобя другой в к н е п  
(п п и и ш ім е іп и  подразумпва&шля ітлтм -нгаігісііопеа тел- 
Ыев я двусіндсхія—̂ вдиігоюа). Вогь дся пдемВра bBwbombo 
іб Ц іп  пр&внхъ n  втота « « к

пподсудим*й т обяяанъ n  врвзаввш, во врайней иЛрШ ве 
грѣшвг» сиввтво, не ірйм ам м » въ ваавыкъ угомвяихъ дѣ- 
шхъ, если о н і птлаеж нлдесюду стасттсь бѣлствомь я есяж ве 
угротьеть отъ ѳтого врвда о6щеѳтву“;

^евидлтель т  обяаанъ дввасг» покаваніе, есда пояммгів ero 
мовѳтъ прнчннвть существенный ущербъ ему елмощ йхя бжия> 
нвмъ его; оиъ дааге грѣшжг», когда ювривветъ вравку, воторую 
дмжвр» бьпъ би сяр*»ть“;

„іо воѣя» тіхъ  случалі», въ которнѵв доаввммггоя ек р ю ть  
правду, можно прмбѣшпъ т  двуом ш лт т т  вцраявт іям і, чтб 
яв ечятаеяоя лояыо; ибо прояммсявня аяота, всяи тогько при- 
п к а »  жиь n  язвВсіноігь омшсяЬ (котормй, рюуѵкетея, ов* 
таете» тайввю щяя вдуомющвго) в м  въ  свяая съ подрввун*- 
ім н ю  оговвряою (воторой слушающій такае яе апвтъ) оодер* 
яшяя, ѵь оеб* вр*вду“;

„приеяга вяяет» совѣсть шъ тсм* яшть алучаѣ, вокяа ярио»* 
гоющШ дѣйств*т**ьш> имѣетъ про ввбя м ит рт іе .ирмсмкумвг 
ем в яе о п ,  вв вмѣя тавогв нав»рвишц прш змст пъ яитъ фвр* 
м%лу присяш , то овъ ве считавтся прввасяувішмъ ж ве вяжетсі 
вр*вжю«о“. u

Sa» таявх» ■ иодобвихѵ премив» іеауятм вѵвлетшв я явМ№ 
вмвгь м »  вебя похьву яе тохвво я» «бшноввявой ж амввмв 
пфввянѣ, нв я ъъ щЪяяаъ угвяовншя^ ястевыая н т с м і іт м ц  
яоѵорщмі'ткъ б о гат  я я л  шигорія.

яраввЯконвя тодшо бохАѵ товмя в- бѵйе
вращающая оердце, проповѣдуется іеауктами, когда оив еч и в- 
ють доххнымъ то порицать, то вввввяш од*о яі то аѵ -Bp^cty-



I »  ДВВЦІЙ ПО ВПГЛВСТВВВНОІІУ ВОГООДОВІЮ.

«Gftflde, сяйАкрЛ' nd тЬЛу, Ьь каКимЬ, йамѣрЫІемг пфеступникъ 
• Ц б і ё і б  tfAu а  какоіі Шйни зріьмя онъ смотрѣлъ на объ~ 
ейЬсъ еёоеіЬ b$ebrittftUt!kfa. Шгі^йіА)ръі прел&бодѣіЫая связь не! 
£УЦЬ‘ dp&i№86#btte!cl, й ііаШ чадофЪскя, ве есть что-Ado нрав- 
с^ЫёіШо йёДЬзіІоіедЫЬе, таіъ1 «‘кйъ 'іідоро^іё есть нё віостная, 
£ дЬб^Ьй Й іі: т о н е 1 коіЬунйв^етъ; кто даёі*ь обѣтъ
ihfK&tь ійіост^йЭД, есШ jcavbri' бдагопоіучяо гіЬнчйть’ поедіі- 
воОД сдвё^іййть вѴ^оЬство, ёсАі іЬдьгіо, в'ь&одя Ил поеди^окъ 

йа1 в‘о$овстіі#, гізвѣст^оё Jltoiie и^ѣёгЬ1 йъ вйду сохранять 
ЖШЬ' & Ш £ vixvt rfe пойаЬтьсгі в!ъ' гіорЙй с*вѣ‘, такъ "какъ сохра 
яей№ crioeS1 ^Й&вй й добраі^о гімеяя есть дѣіо іозвоівігеіьное" 
Kj№ npeWyiitfrfrf' связь с* зйліухиёѴ іірасавицеЙ' поіучаётъ ^аз- 
riiarf стёпён^ гірёступЬостн, смотря потому, яа что пргі этомъ 
ч^^аіцаётся йЬнавІе: в4‘ заыужёство дн' етоб женщинь*, яяѵі на 
■ея красоту; въ посіѣднемъ1 сгучіѣ йаііѣреігіе наЬрагііено не къ 
йЬр^утёкіі^ cyitpf^e^Bofl іѣрности, которая іишь косвенно ос- 
жорЙіяётея' вѴ даІЙоА случаѣ; а гдѣ нѣтъ прянаго намѣренія 
наруог^гь ту ^іи др^гую йановѣд ,̂ тамъ вѣтъ и грѣха противъ 
rfroft' «іаовѣДи. Это ученіе ^ривбдитъ ЛигуаріЙ, датянскою цер- 
doUtti' прѵічйслШпый гСь івку1 святьііъ, tcatn правдопйдобное, т.-е! 
ж&ъ таКОе, смьдуя копіорому христіанинъ не ірѣшить. Понятяо 
посіѣ втотЬ, кагъ таівія дѣйстйія, которыя на обще чёловѣче- 
«IfbHht ягпЛРВ н^іік&ютоя кіеветоЮ, предательствомъ, убійствомъ, 
&р6ѣётвойъ', jftfa іе&уйтовъ и въ иіъ йктёііесахъ прввращаются1 
въ’ „зайоіійМ!' оі*раіЛЬніе“ свое^ жизкй, здоройья, ииеви! z ia  ъъ 
язкк6Ьвое (я!ы<і'-66згІаір‘сІжденге“.

Ш  ockdfeaWtt таѴи& гтріеі^овѣ, а{(іучаі(>щихъ іезуйтовъ и доз- 
іЫййбЩіУІ1 я К ь ійктлсовивать боДѣе иіи мев^е вевивныя ва- 

ШКѢ’ carfkfe' з ю с т ^ ё 1 ^оступкй и язвввять посіѣдніе^ 
і 1 сосЧйіІіЛЬѴ обіЩстйёййое мкѣШе, по которому ^привцвпъ: 
фкль дУвіМісСепіі ѵйШ огі$&9дыІае$іІ)> cphb&ked—есть собсгвенно-' 
іЙ^Итсгій' п^Щ Ш ь, ігййсу т^£ъ'йайъ самв іезуиты отвазыва!* 
йЯЬя' <уіЧ1 ввгВі nU ipatffiW іАфѣ, изб^іг^Ьтъ в^ставіять е'го на 
в іН 1,8%*' сйойіъ’1 Уче<№А<ахъ нрквствеві^го' (Іогословія. СаѴо̂ е 
4ЙШё' о(Нь’ вггoHft* учйіё' Cath^tf^b ’ ylsaiaJWk' У Ф^хчушя’, высва- 
ій(№)ді№^о йѴо' у%ёйіе по* сх^хующ&^о ^азсу^денія1 CaW-
<іШ; дЖІ вЬп^ЬЬъ} убійцѣ1; онъ' дй убиіъ'такого-
481 ЙЬМШДОІ в4»1 убЙЙвѢ^ й%ійёть си%!до о^вѣ^іать: нѣтъ, подраі-
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вумѣвая про себя, что онъ ве посягалъ ва п з я ь  убятагожжъ 
чедовѣва до еіо рожденія. 9то ве значвтъ дгать продохжаетъ своа 
разсуждевіе Санчезъ, „и этимъ средотвомъ позвохвтельво подъ- 
воваться для спасеяія своей жизня, чести, овоего нмущества влж. 
для добрахо дѣла “. Фялдіуцій въ объясяеніе яъ ѳтоиу. пряба- 
вдяетъ: пибо качества поступка (т.-е. яравственвость ядн без- 
вравствевность его) опредѣлявтся конечною ехо цѣлію11. Прн всемъ 
томъ общераспространенное мвѣяіе, что учеяіе объ оправданш 
средстеъ цѣлію составдяетъ отлячительную черту іезуятскага 
нравоученія, не додлежвтъ соинѣнію. Всѣ нхъ безвравствевяыя 
попыткн. обойтн завонъ вдн обдегчнть его нсподвевіе н оправг 
дать преступдевіе пряио вытекають язъ одяой дѣдн, признаваа- 
мой вин за добрую: „владѣть вародными массами, во что бы т а  
вя стадо, хотя бы ддя ѳтого нужно быдо дьотвть нха страстянъ. 
н жертвовать нравственвынъ завовоиъ“.

4) Нанбодѣе же общииъ пріемомъ іезуятовъ въ предатедьсвоігѵ 
тодвованія вравствевваго завова сдужнтъ ихъ ученіе о тавъ- 
называеноыъ пробабилвзмѣ, вдя правдоподобія. Сущность правдо- 
подобія завдючается въ елѣдующемъ правндѣ: „вто въ свовхъ- 
дѣйствіяхъ руководствуется правдоподобвынъ мнѣніѳмъ (opinio 
probabilis), тотъ можеть быть сповоенъ, ибо ни вь какожь слу- 
чаѣ не грѣшитг. Правдоподобнымъ же прнэнается всяяое мвѣвіе,. 
освоваяное ма доводахъ сводьво-вибудь уважителъныхъ(quae 
ratione innititur alicujus momenti), т.-е. „если ниѣетъ аа еебя. 
авторнтетъ нѣсводьвихъ мужей благочестивыхъ, нудрыхъ я опыт- 
яыхъ, или даже одною такою м у ж а Что этвхъ мужей яужно 
ясвать въ дагерѣ іевунтсянхъ ыораднотовъ, объ ѳтоиъ не нуяіво 
к спрашивать. Вся безвравствеввооть .пробабиднзиа закдючае^я. 
въ тонъ, что, вакъ бы яя протнворѣчндн между собою развце 
авторятеты ва счетъ иэвѣстваго поступва, пусть даже одвн при- 
8ваютъ его смертвымъ грѣхоігь, а другіе вовое яе счятаютъ за. 
грѣхъ,—сообразующійся съ однимъ Еаквнъ-ввбудь нзъ этяхъ 
■нѣній ни въ какомъ елучаѣ не ірѣишща, нбо дѣйствуеть в> 
предѣдахъ правдоподобіяа. Это есть общее, воревное правяд<Ѵ 
призваввое всѣмв казужотаии. Тодьво тогда вавое-либо мнѣніеи 
теряетъ харавтеръ правдоподобія, кохда оно оеуждено церковною. 
властію, т.-е. папою. Что „въ выборѣ мнѣнія явъ вѣсводькях» 
правдоподобвыхъ вснкій иожетъ рувоводствовать^я ctpuми выи>-



д̂амы т сЛѣдовать на практикѣ тому, которое наименѣе его 
<стѣснлетг и паиболѣе ему благопріятствуемъи (opinio favorabi
lior, inagis sibi favens), ѳто учатъ сами пробабвлисты. Какого 
рода бываютъ вти авторитвтяыя ннѣвія, можно видѣть изъ слѣ» 
дующаго вывода, сдѣіавнаго Самаривынъ послѣ тщатежьваго 
-изслѣдованія раэличяыхъ курсовъ іезуитскаго нравственнаго 
богосжовія: „смѣхо можво скавать*, говорятъ ойъ, „что вѣтъ 
таюго преступленія, котораго бы они ве извиниди, яѣтъ такого 
порова, яачяяая съ грубѣйшихъ и вовчая самыми утояченными, 
вѣть той сжабостя, ддя воторыхъ бы онв вв придумажн бжаго- 
видваго оправдавія и побжажкя. Разверввте жюбой курсъ яхъ 
нравственнаго богосжовія,—это, въ полномъ смыслѣ слова, спра- 
вочная вяяга, въ хоторой всявій ножетъ отыскать по алФавит- 
ному указатежю ииенно то, что ему нужно джя усыпжевія своей 
€овѣств“ •). Лучше же всего эвачевіе пробабяжязма джя іезуи- 
товъ в его отношеніе въ христіанскому завову харавтервзуетоя 
сжѣдующимъ отзывомъ іезуита Каражноеля о своемъ собратѣ, 
извѣстномъ богосжовѣ Діовѣ: „дивлюсь геніальности этого уче- 
ваго! Однв жвшь завистяики могутъ отрицать, что ехо остроу- 
мію удажось возвести ва степень правдоподобвыхъ много тавихъ 
мнѣній, которыя до него были веправдоподобвы. Есжя этн мвѣ- 
нія стали правдоподобны, то благодаря именно ему всѣ тѣ, ко- 
торые слѣдуютъ имъ на практикѣ, теперь уже не хрѣшсть, 
тоіда кагь прежде до него, слѣдуя тѣмъ же мнѣніямь, они грѣ~ 
шилиа (Ellend. р. 118. Оавіар. 150).

Не ясво ди, что отъ христіанскаго завона, закона совѣсти и 
Евавгехія, іезуяты, пользуясь вышеизжожеввыми пріемами, оста- 
ввлв одво тожько назвавіе! Тожько потому, что ови явялись 
тдаш и автявомнстамя, добросовѣстный папа Кжимеитъ XIV, по 
настоянію правитежьствъ воей Европы, за исключеніемъ русской 
императряды Еватернны II, своимъ декретомъ пытажся уничто- 
жнть іезувтсіій ордевъ, хотя и самъ попжатижся эа ѳто жизнію. 
Въ втомъ девретѣ онъ обвинялъ вхъ: „въ варушевіи мвра ж 
■согласія въ жатвяской цервви; въ возстаніяхъ противъ другихъ

ИЗЪ ЛВКЦІЙ ПО НРАВСТВВВВОМГ ВОГООЖОВІЮ. 677

*) Прямѣры сѵ. у Самаркна: дія энатныхъ ■ богатыхъ, дія духовныхъ 
ящъ, куацовъ, рем#с<і#шншіовъ, судей, воровъ, скмвтжовъ, пывіцъ ■ об- 
аоръ, непотребяыхъ ж в ш ц н ъ  ж т. п. (стр. 194—206).
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flpotonpect. I. Янышевъ.

(Рродолжеиіе буджь.)
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ОТЧАЯВЦИЙеЯ ЭАЛАДНИНЪ.

(Н. С т р а х о в а  „Б о р ь б а с ъ  З а п а д о м ъ  в ъ  н а ш е й  
л и т е р а т у р ѣ .  Ге  р ц  е н ъ “).

•В% 1882 году выш&гь первый, а в% 1883 в вторей выпуея» 
ярятяческяхъ ■ исторнчеснвхъ очерковъ т. Отрахова—подъ аа- 
гхавівп „Борьба въ Звпадояъ іъ  вашей лпературѣ*. В* боль* 
шжнствѣ 8то яв «гго яное, какъ еобраяіе статей, кавія авторъ 
■aeajn> огь времеви до «реыеш п* поводу тѣх% нін других-ь 
вопросогь, вачявая о» 40-го года» Далеко веоочувотвваяо ©тиео- 
хаеь ж% мцнъ яяяжяаігь ваша ляберальяая ітреооа. И это очеяь 
повятно; racjn> обь окряяяѣяія Эаяада, объ оовудѣвія въ я е т  
ятяевяы хъ ядвадовъ, которые бы скодмо-набудь мопи удовлв- 
■ворнть требоваяіаяъ ооврвнеяяаяо чедовѣчеетва, сіяшнош* яв 
н  сердцу яашвмъ иберадаігь—аападянввыг, вядащямъ enmceeie 
ндшего оіччества вв в*ь явмъ савоѵь, вО эт> его ярѵредяыя» 
сыахъ я особмгао«тяя<ь, яо в» вооігрівтіи я уевоевія ямъ рѳ- 
вудьтатоягь мшадвой жульѵуры. А ѵежду тѣиъ эта ямеяво ѵысль
■ еов«*вмѵпь «ововпую ѵену вишедшяхъ двухъ ввяжевг. Выть 
и р и ъ  я ва ошоиъ дѣіѣ ввігоръ преедѣдуя свою оеяоввуіо мысп 
яаброовдъ сдишкомф гуетую тМ і n  явмяія «впадной жязяя, 
выставявъ ва видъ тольяо то, чбмъ хвораеть Э&паде, а яв то, 
«іо соетавляетъ вго сялу а вдоровьв; «о въ яввяяеяів сего иум » 
«и*ать, что вогда вядяшь въ яэвіЬогя«ігь оргаяизііб жавой-нябудъ 
•уяюпваяяый порож®, прячввяющій веязбѣжвый вредъ веЪяі



m * - - т ам аят т ъат пвп.
ero отаравдевіямъ, то втв послѣдвія по веобходвмоств должвы 
возбуждать относвтельво себя опасенія в соявѣвія даве въ томъ 
сдучаѣ, еодвбы вѣаоторыя вэъ ввхъ поввдвмому свядѣтельотво- 
валн о вдоровьѣ и сядѣ органиэма. Нашв же аападниня—лвбе- 
ралы вввавого такого оргаввчеоваго порова ва Западѣ не вв- 
дятъ, оттого ииъ ■ представлнется таиъ вее въ радужяомъ свѣтЬ. 
Но онн лн тавъ сдѣпы, что вѳ видятъ втой порчв ндв вапротавъ 
вхъ протввввкв слвшвомъ недовѣрчввы и свеотвчвы, тавъ что 
вядать 8X0 таагь, гдѣ его вовсе нѣтъ в потому совершевво на- 
прасво пвтаюг» п  cefSk н другвхъ раааые хожные страхв, это 
всего дучше рѣшить авторитетомъ таввхъ лвцъ, воторыя осво- 
ватедьво взучиди явдевів западвой жизвв, свазалв о вей свое 
сДово в воторыхъ въ то же врвяя вельвя эаподозрвть въ не- 
всврѳвноств идв кавой-двбо предубѣждеввоств суждевій ва этотъ 
счетъ. Въ втомъ отвошевів ванъ в представидись внтересныші 
вышедшіе врятвчесвіе очервв г. Страхова: онв даютъ вѣвоторое 
раврѣшевіе высвазавнаго ваив ведоумѣвів, ваображая между 
нрочвмъ взгдяды ва вападвую Евроау человѣва, который инѣдъ 
всѣ средства взучять ее и не вмѣдъ никавнхъ првчввъ отвосвтьов 
жъ яей ведоброжвлатвдьво. Мы равумѣенъ въ втомъ случаѣ Гвр- 
цева—лячвость дадвко ведюквввую по свовмъ умствеввымъ *а- 
даатаиъ, воторый будучв руссжвмъ по провохояденію, быг» 
вотый евровеецъ ао евоему образававію, яе тодьсо освовательво 
уововвшій в воспранявшій в* себѣ евровейокое просвѣщеніе, 
но ■ повявшій его гораадо лучше многихъ своихъ совремеввв- 
■ов»—вровяыхъ евроаейдевъ. Суждевія этого лвца тѣнъвменно 
въ вастоящемъ случаѣ и ввтерѳовы ддя ваоъ, что овв свободни 
оть вояввхъ вредрааоудвовъ веслв въ вонцѣ вовдовъ овн дадек о 
ве говоряп въ подьзу Евроаы, т» вто вовечво автому, чхв та- 
вовою ннеяво ену аредетавлялась дѣйствяіельвовть ва Западѣ. 
И  тахъ кавъ у васъ еущвохвуегь во ввѣхъ общветввввыхъ влае- 
сахъ 8вачвтедьное волячеетво дюдей, до ядодоповдовотва прнвер- 
жеввыхъ Заваду я  счвтающнхъ обязатедьвыш ддя Россів пере- 
жять воѣ «аавеы рмвятія, в% воторыл оыввалась зааадаая 
жвввь, а ол другой еторовы, тавъ кагь я дооедѣ еще не раз> 
сЯшдея духъ ѵого практячесваго вигвхявма, воторый тавъ жеотов* 
оооаорвдъ вашу руоокую зеилю sa ведаавее вреяя я котерый 
чврпаетъ с&іу овоего ведовольства шъ тоя» же отчаотв джедв-
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бер&хьаоігь, аятяріооконъ шшравхвяів; то яамъ дунается, л п* 
настоящее время еще вѳ бемюіевво будет» аоеврояввеегь въ 
s u m  вомфѣшя чедояАѵц въ в о ііп п  омысхѣ овободяовыохя- 
хцаго, «оторый оодмр» безпрвеѵраствой крвтвчестей oatm * 
«обытів ■ явденія эападяой аязвв ■ оатавшгь въ васхЯдіе овоянъ 
-посхѣдоватехямъ веоьма воучитвдмый прямѣръ.

L

Герцевъ,.. Одво у*е вия вто въ одняхъ возбуадаетъ чуветво 
увшіенія в в&вохьваго помонеігія оредъ чедовѣкомъ, отлячавг- 
хшгаея вехякой двтературвой ошой, мѣткоотііо свокхъ ауждеяіі, 
яастойчявоотію, доходящею до благороднаго эвтугіадеа въвека- 
в ів  нстнны я  неумадямою крвтачесхою провѣрмю овонхъ воб- 
-ственныхъ вагдядовъ, отъ хоторыхъ вавъ бы шг быхя о н  до- 
рогя н хюбезны его оердяу, овъ всегда отвамю&кя, «м в о п  
ожааывахнсі сомшггехьныин;—ѵь другжхъ вовбуадаеп чуветва 
горечв ■ совахѣвія, хадъ о чеховѣкѣ, который будучв увдечевъ 
в а  ховвый путь евроиеявма, не иогь повхуавть вадхеващввъ 
обр&аомъ своей родвой сторонѣ;—третьахъ яавохняетъ чуветвомъ 
ужаоа в яѳгодоваяія, і ю  яма яаповввяющев о врійяеш* 
хяберадѣ в хагоратуржая» агнтаторѣ, іоторый яИяоторов врѳмя 
бнхъ яахимъ-то боявом» дхя веопытнаго хегаоиыохекваго юно- 
шеегва. Уве одва аха неодявакохоеть в рамообрахіе вягхядѳвъ, 
хакіѳ сущеотвуютъ ва хвчвость Гервена, покагъіваютъ, что его 
дѣятаіьноеть быд» длтева яакого-вибудь строго опредіиевяаго 
характера, во что ова по овоему яаправхвві» быха весьиа из- 
мѣвчава в вевостоявна и ве могха оотаввть хахого-хябо цѣхь- 
ваго (шредѣхеаяаго ввечюхѣвія. И дѣйотввтехьво, всиатряваясь 
бвять ѵь хвчвооть Герщева, вехьм ве аавѣтвть, что въ раввв- 
гів своахъ воэарѣній в убѣжденій ова подвергахас» поотояинымъ 
аамѣнешяыъ. Првчввою «юго быха подвшвность оаиой натури 
Герцен* и вро десенмястяплсжое яаправхеніе, раоподагавшве ег* 
е*>ро отврывать дурвое в* оредмѳтѣ тамъ, гд* другіе этого ае 
могхи вамѣтвть; дахѣе вввою того ае нвпостоянства быха его 
■цкреяаость в чвотяо>е отремлввіе кщ ясіввѣ в въ кваая в п  
яаукѣ, правдявая ірвтхчедяая ороѵкріа со&ствевнихъ вырабо-
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дондокъ вомрѣаій, нетмояшю я бмяммоеіко ®о и ія  «ыешей 
доа&ды рюбдаммцая «айыя дорогія уб*ждвяіа, есяаба овиова- 
9ftM№ »*> мюмпгдвбо сшюяеніи іожаимя. Певюдвяо в яайря- 

ЛИИР »ь Г«рмя& бышо о<|во,—ето в«креав«е, «мбодное оть 
дойвцгъ одедраасудпшь, вевавіе татиаьі. Все яе прочее « ы іо  
въ ненъ н8мѣнш|0 в првнямло. г% ш  другія «орага, enotpi* 
no тону, вакъ того требоваіа, по его мнѣнію, саиа истяна.

Поучитеіьно просіѣдить за ѳтнмъ в8мѣневіемъ »орнъ, въ- 
жоторыя отлвваюсь міросо8ерцавіе Гердева, за его врвтвжой 
ядеаловъ, къ воторымъ онъ первовачадьно стремвдся всею ду- 
ід*ею, до рогорые потомъ разрушалъ свжш своего аяадяза. 
Отр««*вь жь аюаош* правігь совершмшо нмювев*ыт>, свебед.- 

оть в в ш »  п у давятн»* вдвй ■ орврцяйовъ, ов-ь отняиѵ 
Ш огь  редвріамыхъ вачадъ бвго оонаѣвія яотому, чс* 

ащоди#» №ъ к» авоіівѣ удовляпорвѵельяымя для «вовхъ ум> 
«фремдою и вравотввшшхъ требовавій, хотя ѵь *o ate время. 
рдо ШѴ>к.0 « т д е ь  требавааія релнгів в превраоно понвм&гь- 
ЭЯ зданевів въ  явевв человѣчеотва. Раавукдая, вапр. о месялъ*- 
вддо повпрдо^вѣ случан ва ашваеваомъ ноарящѣ человѣна, Гер- 
дояъ »рих«ддта> ю  ѵ»й ныеля, что выхода взъ ѳторо царетв*- 
едучАЙіоет* яужяо всжать в̂ > вавой-ввбудь высшѳй жмни цо* 
Мбяьой той, къ вогорвй уеѵрошяеѵоя релвгія. Про*яввпода*а* 
додцрш отовяесвому «ориадиаму, вАеядъотвеввыііъ обравомѵ 
дряяущдшийиу человѣна педчяяять трвбовавія сердца вчжж«ч*а~ 
щоцу д«ая<гім додѵа, Герцевъ тав» харавтврявуѳтъ зяачеяіе 
додигіа: „Рвлнгіж устремляется ѵь другвй міръ, въ котором* 
ачшще удетучиваюися зенцыя стравта; во ѳтета друмй аіръ а*  
чу*дз> сердцу; ваіфопвъ ръ нѳмъ оердцѳ ааходвѵь аовѳй а удо- 
вдашоревій; оердцѳ ве отверраемя ■ » ,  а расяуекавтея в» вам( 

вма его редвгіа ногда трвбоваѵь хертвовавія еоФѳствеянымм 
аямеіііпів; ѵь высшвиъ ыірѣ раавгів лччаооть прмвава, ѵое^ 
•б п м  ввокодатъ лацу, двцо овяваііаетоя во всѳобщвѳ, в* 
оереставая быть днцвмъ; реіврія шѣѵгь собсѵвввнв дв<і аам« 
г«рів: всеиірвжя івчвооть 0оаюс«вваам и «двякчвав янвофті 
«моаѣчесвая... Редвгія онииает% (aafbaet) векайвую *»8нь, «гмгь
■ «амвую ао шія жношей в гропо праэываеть ѵь кей: якт* 
ю батъ  о«ца своего вдв ваіь бол%е аввз—w n  аехоетоввъ мевя4; 
Эѵ» ааісшая жвввь ве емѵояѵь а п  «дяогв оѵращавія еесе»
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ошъ oo т іііг ь  яжя i i i i n  првчввав* нв гваяъ i n o n t  хорешо 
ученія хрнстішссаго, еолв о п  ваш еп  Лго ваяала ведоот&точ- 
ныиа д іі  уотроввіа звнаоі яяаяя человѣяа а пртпочбл* шш% 
ааыа вм вш , аавноѵвоввааыя ниъ m  n e n o i im w u n e t  то гд  
«вхоеоФІа ва Западѣ. Хрвотіавсжое ученіе ае унатго—оть янди» 
вйдуадьную днчноеть чеяовйва, жаяъ вто хврошо совваетъ н 
оаиъ Герцен», не отряцаетъ ово вв самвйвой, вв чаешой жавяя 
я еежя Хрввтос*  ожааажь: „ято дюбнть отца евоего в кать бо-- 
лѣе Меня—тотъ ведостояго Мева*, то ѳтямъ Овъ только дах* 
заапь, что ввіашхве, неужѣренное еіужеяіѳ семейяиаъ жнтере- 
самъ, провтярающееоа до аабвевіа другахъ, вывшихъ реппіоа- 
ныхъ иытереоовъ, неугодяю Еиу, а  ве то, чтобы всякое мяюввоё 
радѣвіе о оетйвых» вущдахъ, объ отцѣ, матеря ж т. п. б ш о  
оротавяо Еяу. Далево ве внѣстъ оообевваго прежмущвства сра»- 
■атеяьво оъ хрвстіаввапі» 74681011« я вахетавлеавов Герцеаомъ 
требовсшіе—рагвить эимотпчееквв сврдцв въ еердце всѣхъ скор- 
бящее. Храстіаневій закояъ любвв гь  блвагнеиу, воторый чвло- 
вѣвъ доіаювъ проетирать даже в ва враговъ овонкъ, весрав- 
вевво яовѣе в опредѣленяѣе требуетъ о п  к&ждаго раожрыть 
свею душу для участія в» страданіяхъ в радостяхъ бляжняго в 
ве только сврдцѳкъ учавтвовать въ нуждахъ блвжвяго, во ■ дѣя- 
тельвыяъ обрааонъ помогать ему,—н&корвнть, ваповк, одѣть, 
обуть в т. под., дімяоь съ ниыъ въ атомъ случаѣ д&же послѣд- 
явмъ предмвтоігь овоего достаяжія. Не предотавдяя тажямъ обра- 
вонъ нячѳго яоваѵо с* хряотіааеяянъ учевіею въ увававаміъ 
отвошевія, руяоводательвыя начала, рекоиеадуемыя Герцеяомъ 
ддя жизвв человѣка, страдаюгь уже поюжятельныаів яедостат- 
жамя въ другахъ случаяхъ. Что вяачятъ, аапр. трвбованіе— 
страдатъ и наелаждатьея страданіями и наслажденілмы совре- 
менности? Есля подъ в&ававіенъ псовреневлостви равумѣть тре* 
бованія вастоящей нввуты в есля каждый долженъ страдать ■ 
вамавдаться толмо тѣнъ, чѵо еоставяавѵъ врвднать отрадавія 
вав счастія чвховѣчеотва въ тевущій нонѳнть его баггіа; то ве 
будетъ жя вто звачвть вполвѣ предать чеіовѣка въ жертву 
выенво той саной случайности, господство которой надъ ч в л о -  

вЪковъ, оо инѣвію оамого Гердена, составляетъ печаіьвую сто- 
роау его жяава? Соврвмешметь тавже яананчава, подвнжяа я 
непостоявва, кагь в8вѣвчаво а аеуетойчіво оано время. То, « о



«овр«**яяо въ дмвыі м п і п ,  очею ш и іі ве ожавягьея та  ̂
яевымъ ѵ% с«*дуящіі. И что такм (tu o  6ы ато «а радмтв ■ 
етра*авія, евлабві авв быяя тяъ яюроцожжшвмъшя янвпоетеяняы
■ челов*«у пряхоявіоеь бы жугь яе «жвмимутмо, патребоваяіго 
юціі) мѣнать прѳдивты свояхъ р ц м т і ■ еградаоіі, «віібн о п  
Ж9МЯ9н* бы » нышъ пмваѵь яыдъ тЬшъ, чеяу ов» вчвра радо- 
ваіея я вадъ чѣиъ поѵкоиеіі Нѣтъ, ато буцуте м ш яявая 
рц вѵ я я страданія, хош бы мш провтирахжь иа все чаіовѣ. 
чеота© я даае яа вое яявуще* ва ами*, u n  у буддястов» j 

. ветянння радоота и страдаяія дыжяы в » в ттгь  еущестаѣ тгктѵ 
нѣчто постоянное, неподдающееся прцхотяю врешвяя. Герчви» 
яе x « rto  otaom n евмй тсоріл вареп гім ям п  началяп; ім »  
чмовѣгь прогреееь, о п  в% духѣ врвнвяя, п  соврсмежюсми 
хо*ѣ*ь влЛгя освову щмя евояхъ вомрѣяіі ва яоіяяную в*рму 
чедоѣчееяях* отямямгій; яо вабраювавъ решгіовяыя начала,

. о «  въ евовхъ мудровааілхъ, ш къ ожааываѵгеа, нряшехъ и  
тону, « п  чвго ооъ ; № а л .  Весьня вѣряо онъ у г ц ю ,  что- 
прячявою чаховѣчеомхъ нвсіаотій является м ч л в т : „таігь, гдѣ- 
явявь додчяядеа чувстваш, говарятъ овъ, аодчнавяа; часлгаку 
я личвону, танъ ядвте бѣдъ я горвстей “ (Тамъ яе 25 егр.)* 
□реврденый етъ повядямону д м т  я  соѵЬтъ̂ —рлекрьти, свою 
dywy мещ ч«лобѣчеаколу (■равотвшво-одобрятепяоѵу, добавяя» 
иы  СЪ евоей ст«р«яи), во дурао ото вовлѣдуюадо добявмвіе, 
в м »  бы объявяяющм, чіб ямевво явачвтъ „расяршь евою душу 
всвру чехФВѣч«оюяук, т.-«. еюрадать « насляждаться етрода- 
яіями » ноблажденілми совремятосм». Мы уап явдѣп, чтв »то 
нввбходян» «ткаёт» чсиовѣса гь  квртву той оіуяайяоет, отно- 
свтедьво Bowfoft «мкь Герцет, ѵоворяА, что рва „ямѣете.въ 
с«бѣ нѣчто ■вфыяоовмо вротямве м »  овободвахо духа в  поо*Ъд~ 
нвяу чашь оемрбяіыьвф ариамп» вервауинуі* вхавть вя, <мгь 
тагь ••фвнпвя подаажть ее, что яе м яв  витіцп выдумывавт» 
■іучшв гровяув» «уяьбу * пторяеѵея еі; яочет», чѵобы бідап ів 
е^о іимтдаігаш  бімя предоіцпА^сеям, т.-e. п ш і  б в  в» свюя 
ео ясеіііувці|ъ поряіеми»; і и п ь  врввіяать вмчаспя аа 
пделѣдедаія, ва намммія: ъоыь, ор«доджмп m ,  вяу от ь 
у я а а  въ поаянммяія шш. въ  рояотѣ; «два авучяйяевть щ  вето> 

зшѵ««гя*ѵ обяюа; мфяоо» вго яь. яошьжъ вшаеотг 
беэравівчвой властя сіучая*. Такъ отвываіся Герцевъ о о*у.

«тчлшшійоа ВАДАДжегь. 685





руссвой почвѣ, гдѣ повидииоиу въ то время іе было ннчего.
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wo «волѵко-днбудь соотвѣтотвоваіо бы широтѣ его аапроеовъ. 
Бнутреаро вмавояаяровавъ с«6я оть евящеяяых» традяцій свое* 
страны, онъ еотеотвевво ясеіаяъ вайтя овбѣ в внѣшвія біаго- 
оріяѵвыя условія ашявв, пря воторвіхъ бы ояъ бвюреаятствеяяо- 
моѵ» во«о<ш>»оватьсн цледоя евовй свободы. И въ втоиъ сіу- 
чвѣ Заиадъ явдяяеа тогда обѣтвваян*» вемлмв, вуда yotpeiute*- 
яы бшв вворы «одвй, веяоводшк» душво» оѵечбсѵвевввку 
ахмоодердо. Тамъ царила тогда «влосмів Гег&ія, сиѣіо брав- 
шаяся ва раар&щеяів- всякяхъ вопросовъ бытія -я м н і ,  увіе- 
вдвшая ео&ей яе тольно инѳвемцвві», сь бдагоговѣиіенъ вэярав- 
шяхъ на воявую новияку, появявшуімя на Заяадѣ,но и овожхъ 
собствеяяыхъ соотешетвошипов». И Гврценъ быіъ одивъ и*ъ 
чнола саыыхъ ярыхъ повіоняяяовъ Запада, вм м іап ш й  отпра- 
вяться туда, чтобы дахвуть овАаяцъ вовдукею такошяеі атмо- 
с*еры. Но сбыдясь ш. мечты Герцеяа? Обрѣлъ л  ояъ тамъ теу 
яего а« нашелъ дона? Соотвѣтетвовала ія  хМіетвятеіьяоеть на 
Заладѣ вго ожядаяіянъ? Далеяо нѣть. Вот» вагь оотгсываетъ 
Гѳроѳвъ чуветва руссхаго человѣка, вцрвавшамея ва граввду' 
в думающаго пшъ ваЛтя рай зеияой. „Накто еще не ц у кш , 
говорнтъ оа%, о стравноиъ,. ввсцеятрячѳскоігь полоя№вія рус- 
сваго яа Западѣ, оообенно когда овъ ігереетает-ь быть правдно*- 
шат&ющяыоя.

„Нажь дома сввврно“. яМы етреиямея вядФть, оеяигсь ыір», 
аяакомнй м ш  по язучеяію, ыірь которвго вадв**іѣігаый * 
велэчавый *а«адъ, акожявшійся вѣваня, съ налоя*«втва пвра- 
ячмѵ вав».

„Русояій вырывается за граняцу въ ваямю-то ошяявяія—  
оерям* яаотеягь, азыкъ раавяяаяъ—прусскій жшшщ&ргп въ Лау^ 
цагещ* ваы> кажетса чмовѣяонъ, Кенжгоберп свободвшгь м -  
родонъ. Мы ію бвм  в уважаля втоть иіръ а а о ш , ш  н ц т  
въ вего съ нѣвоторынъ смущевіеігь, мы с* уваженіемъ попя- 
раемъ почву, ва яоторой совершалась веявкая борьба невавя- 
сяноств в человѣчесжихъ правъ.

„Свачала все яажется хорошо ■ тахъ, какъ иы окядаія; по- 
тош  ш о > вн н ц ; яы начняаеігь чвго^го яв у ц ш к , ра что- 
тв верднтьос,—> вміъ ве доѵюетъ простраяспмц шшрж ввму**г 
мм* яросто веловжо; са стыдов» прячмгь ны вѵ» открілів, яо-
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н м п  яраікю в откровеявое чувство и прявидываемоя ааюсяѣ- 
і ш і  евроиейцами—ѳто ие удается.

„Н&врагао иы стараемея врадать старческіа черты своему, 
иододомг *аау, надраеао надѣваеігь аяаошеввый уввій ва*танъ; 
a m n  раво вда поадао воретея, а  варваръ явдяетса оъ обва- 
веавме грудыо, врмвѣя ва ввое неунѣнье вооить чужое пмтье.

,3 ц ц ш м  grattex un Ruaee «t т««8 Ьгоитегех; ua barbare— 
еовершевяо «аравелівво. Кто жѣ выагрышѣ, а ••  аааю. Во вваю 
то, что варваръ вт«ть « іш і аевріатяий еаадѣтедь дха Ввравы. 
В» m n n  руссхаго ов» ш теть гврькій упреаъ; обіщвве уди- 
вмвіе, аоторымъ еагіияеѵся у аесѵ удавмаі* ооаеѣѵ» явое— 
яЬй*т»ует» неярікгно, будштъ еовѣсть.

„Дѣіо въ томъ, что мы явдяемоя въ Бвропу съ собствеявшгь 
—емоиа а с% вфрою въ atro. Мы аавсш Евроау шяяжо, ля- 
Mpaxfpno,. в« м  праадявчвой едмдѣ, по ічищ«м&нп, імре- 
га ш ш п  оюіетсшовтааъ, ш» векшаввяшъ ■ •татсявшяиса 
шаслат» по воаровамъ, а а т ю ц т  верхаій ед«й ааэва, ао 
мі» ііи и яю н и ю  еобнгіаіш, ао> вотрнхъ ова в* aoxosa ва 
оабя.

яВсе вто составдяеть свѣтдую четверть еврооейсяоі жязвя. 
Жвми т о н ы п  трвкъ імсертей ае вндва тдала; вбхаза *е— 
ова аовнмвао оредь гааяака.

„Иеяя? д*йвтіяталкш>с*ію, вотораа вомоеатоа n  «кяаду, а 
т*й, а«гврм «ерявпв въ грян удяцъ, веяцу цЬвью п о і п т -  
•яахъ я .циараяуридгь стрмамшй в «ѣпю рывочяой а домаш- 
вей дѣятввьшия»—стояьяо .ш  раашяія, aw m o вообще меяду 
«мйю  хряпіаааввхъ народввъ в ѳваягаяичемпъ учтгіевъ. 
Ото—елово, другое—дѣло; цяо ■ огроилааіе, другое—быть; одво 
бювраоѵааво говорвп о еебѣ, друго* рѣщво огдааіаетея а ос- 
тмтея в і тѣва; у одяяй иа уаѣ—омерцаніе, у другой—ямвява.

sTaro«n noro ооетоявія аападяый ш о ій п , прввываувшій 
п  протвворѣчіяшь овоей авмм, нѳ тшпь оадьао чуввтвуегь, 
вааъ румвій. S это ае тодьв» аосоау, что русовій—воетороя- 
ній, ао аомаао ооѵому, чт* о п  вм*стѣ съ тѣшъ а ясвойа. П»> 
строввіА онотрвп aa оеобеввооп отршш оъ дюбяшатотвомъ, 
п в М и п  яхъ съ рмвод|айвігь чушаго. Рувсяій аапротат— 
«ѵраотаый вржтедь; о*ь «оаорбивъ въ своей дюби, въ своемъ

44
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увоваяія; овъ чувствуетъ, что обманулся, окъ нвнаввдвтъ тѣѵъ, 
какъ ненавидятъ ревяивые,—отъ язбытка любви и довѣрія*.

„Руссяій бѣднѣе бѳдуива, бѣдвѣе еврея; у него вячего вѣтъ, 
на чемъ бы онъ могъ принирвтьея, что бы его утѣшило.

„Есть русскіе, воторые удалятстся въ кяигу, въ яяучевіе ва- 
оадяой всторіи, вауня. Ояи вживаются въ велинія предані* 
XVIII вѣка; поклоненіе оранцузской революція — ихъ первая 
редигія, свободаое гериавсвое мышлеяіе—их% катихизясъ.

„Изъ этого ыіра ясторіи, міра чистаго разума, русскій идетъ 
въ Европу, т.-е. идетъ деной, возвращаетоя... в яаходитъ то, 
что вашелъ бы въ IV, V столѣтіи вавой яибудь Оетроготъ, на- 
читавшійся св. Августина и пришедшій въ Римъ иевать веоь 
Гооподвю.

„Нажввый дикарь вою девораціоввую часть, всю шіве еп 
зеёпе, вею чаогь гяперболяческую бралъ за чяетып деньги. Те* 
перь, разглядѣвши, оаъ знать ничего ве хочетъ; онъ дредста- 
вляеть, вакь вексель къ учету, писаяяыя теоріи, которымъ оиъ 
вѣрвлъ на слово: надъ ввиъ смѣютея в овъ оъ ужасомъ до- 
гадывается о яесостоятельности должяиковъ". (Тамъ se, стр. 
117—119).

Вотъ что исоытыважъ русовій 8а граннцею, нршшотрѣвтяеь 
къ европейскимъ диковинкамъ, позвавокввшяоь съ яѳй ве во 
праздяичяому ея яаряду, но и по будничному ея одѣянію. Есте- 
ственво, что, когда отврыто протяворѣчіѳ между теоріей в пран* 
тявой, между дѣйствятвльною жизяію и тѣми вдеажами ея, жа- 
віе создавала фвіодофія, долхво было воопослѣдовагь отряца* 
тельное отяошевіе въ дѣйотвятельяости, стремлеяіе освободяться 
отъ вея и тавъ или иначе способствоватъ ея раэрушевію, чтобы 
вмѣсто вея вндѣть что вибудь вовое* Вотъ почему Герценъ, луч- 
ше самяхъ европейцевъ пояявшій темяыя стороны жязвв за- 
аадяыхъ государотвъ, пришелъ къ тому печальяому вастроеяію 
духа, пря хоторомъ жежаніе роэруіитія являетея еотествѳняыігь 
наслѣдіемъ у человѣва, разочаровавшагооя въ предметѣ своѵ т 
мечтаній. Міръ западяый представлялся ему уже одряхлѣвшимъ, 
неспоообяымъ жвть тою полною здоровою жго&ію, кавая pfco- 
валась его воображевію; ояъ должеяъ бішгь, по его імѣвіто, 
сойтя со сцежы, чтобы дать мѣсто чему-вябудь вовоиу, и Fqp- 
денъ поэтому не могъ ве сочувствовать революція 1848 года.



яЧ*о выйдегь азъ атой кров*“? оірвшкваегь Герцегь. „Кто 
знаегь? Но что бы вв вышдо, доводьно, что въ этоігь раагарѣ 
бмвевотв», иести, раадора, вовневдія—вошбветъ міръ, тѣснящій 
новаго чел«*ѣка, мѣшающій еиу жвть, нѣшающій водворитьсл 
будуіввиу;—в вто прмр*ено, а потому—да вдравствуетъ хаосъ 
в раарушеяіеі Vive la morti и да водрувится 6удущве!“ (с*р. 87). 
До такяхъ чудовнщныхъ жестокнхъ жедавій - можвть доходить 
чедовѣгь, с» гордостію отворгшій рувеводительвыя, релвгіозво- 
враветвенныя вачаіа и питаюяцй овой духъ одввмв фвдософ~ 
евввв вддюаіянв.

Но Гердеяъ нѳ приваддежмъ n  тѣыъ. тупыігь ♦автаверамъ, 
воторые боятся ш  бываютъ оовсВігь неспоеобвы крвтвчесія 
относиться къ свовмъ утопіммъ, какъ бы ви вавадвоь онѣ прв*< 
вдсяательными в удобовополвжм>щв< т  ни првд» чѣиъ ве могь 
идодвпоклоынвчафь; сида ѵряхдоесваго авадвза, евевовса, стре- 
■ідевіе къ иствнѣ иастолько лъ невт» быди сильаы, что онъ 
беп  жалоетв оорокидыважъ ововхъ вдодовъ, еедв убѣждалсавъ 
вхъ дожмега. Феврмьогая реввльоція вв оправдала его надвждѵ 
западвый «іръ черя» вее ве вояр*фмея жт> вовой жязни,—я 
воть вачвядося в* ввкъ етрогм, нвуѵодвжая провѣрса самыхъ 
«одадьвыжъ идяй, внушенвыхъ enf гвмльаяотвомъ в двстеяен- 
ное оворожвевіе в освобожмвіе «*бя оть веаваго род*. вляюій. 
Тавъ рушатоя в* веш  одно »а друниге—вѣра вт> челогЬчестшо, 
в^ра въ брвогство в вдея лфбвя Шъ человѣчеедоу, равваго рода 
явчтавія ресиубляваясвія, ооціалиетическія, овроввдыяаетол вѣра 
в въ оамый ярогреоо». Вее подвѳргается крятвіЪ. вее яивиро* 
вергаетея, в въ ртультат* волучаетея аб«одют*ый нтилыз.щ, 
въ олыоыъ буввадмоіи> емыол* слова. Мы ввдФхя, что вѣіогда 
Герцѳвіг моралянвровалъ въ тошл еныслѣ, что нужно „развить 
вроветичеадое еердвѳ въ сердце воіцъ „р&сврыть свою душу 
воему чедовѣчво«ому“, что „таяъ, гдѣ жіввь водчивевв чает- 
нвву в лвчвону, таш  яѵвте, говорвдъ онъ, бфдъ в горвствй“.., 
Судьба вовго вввдючвтедьваѵо -г- двчваго, вввыотуааюшаго из* 
себя,—не мввдва; отрвцать <двчвня неочастія ввдѣоо; вся вв> 
диввдуадьная оторова чѳдовѣва вогрукена въ тѳмвый дабврввтъ 
одучайвоемй, дересАваіошвт», ваіетающихоя другъ въ друга; 
дввія «вавческія ояды, веарвов*тхеввня влѳчвиія, ввтрѣчв—имѣ- 
ютъ голосъ, в изъ ввхъ ножетъ составвться согдаоцый хоръ,

44*
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■o могугь произвйти я раздярающіе душу дяссоя&нсы0 (етр. 85). 
Но яа Завадѣ напротявъ господствоваіа имевао та ядея незА- 
виеимой личноапи, по воторой счастіе «мдЪлимаГо есть цѣль вееі 
ясторія, веего прогреееа, всѣхъ уснлій ■ жеіавій и воякое огра* 
вичеиіе лнчвостн есть алѳ. Герцеаъ п л я в  усвошгь свбѣ «ту 
вдею, во ова послужила еѵу точвою отяравлевін дхя опроверже- 
він всяквхъ содіальашхъ теорій, ва «оторых» ду»али поотровть- 
общеотвеяную жкзаь. Наяячвыя понятія я свойства хмдей та- 
вовы, чтоята идея, яо справедляюшу его ввкѣчаніго, иожет* 
тольво разрушать, но не созидатъ. Раабивая эт* нвдвыя въ т» 
время ва Зояад* теорія, Герцевъ въ саыой уже вдвѣ незаииеи- 
мой личнести яакодвтъ вяутреввее протяворѣчіе ■ весостоімвіь- 
моеть. Съ повятівиъ о неваввѵкмой лнчяости версюрывяо овязаво 
вонятів о свобвдѣ, но в о п  вагь ero авалв»  рвврушаеггъ дѣй- 
стаятельяость втоі евободы: „Думали ан вы вогда-внбудь, гбво- 
рятъ Герцевъ, что значатъ слѳва: „чеіовЪвъ роцится свобод- 
яымъ“? Я  вам» жхъ вереведу; вто эаачить: ч&гввѣяъ родится 
8>ѣреяъ, ве больпге. Вовьвяте табунъ дямхъ лошадей: сов«р- 
кевкав овобода ■ равво« учяетіе въ иравюъ, полвѣішій вмн- 
иуяаыгь. За то раэвэтів яевоиюжяо. Ра€с*во— вервый шмг» 
цвампгаяців. Д м  р м м т і*  н&добио, чтобві одвякъ быао горввдо 
лучам, а другнм» гвраядв хужв; тогда ть, ноторыігь хучте, мо- 
гугь вдт» вяѳредъ ва е к п  жиаяи овтапвыет. Природа д«я 
раляггія вячего вв жаяѣетъ. Чеаов**ь—авѣрь n  веобымомв* 
•о -у е т р о е м іт  иоэтомъ, туть его мощь. Оа» ве чувотаовал*» 
в% себ* яв ловяоетя тигра, яи лъвиной сиіы; у #его яв былл 
вй я п  удввятеіьаыхъ т іт ц ъ ,  вв таяего раввитія ввѣигаях* 
ѵувсп«; в« въ мп№ яапиась бевдяа хнтроот», ѵввжевтво емвр- 
■ ы п  яачествъ, которьгя съ естветввяяьпгь побуя^евюѵь жять 
втадам» ооставяля ега ва вачаіьѵую ступень общевтвенвоотв. 
Не вабюаАте, что «мміоьѣп іѣбитъ подчивятьея, ов* вивігь 
всегда n  чену-яябудь пряслояяться; въ вешъ я ѣ т  гордой са- 
■обытвост* хвщміго эвѣря. Овъ росъ въ повяяовеяій сеВ*й- 
я»нъ, ояеыеввонъ; чѣнъ сложиѣе ш круче связыв&лся уэеп  «б* 
щ мпевяой ж твв, тѣвъ въ бохьшее рабстве впадап яюдй. Нл 
ОХявъ звѣрь, вромѣ йород», „развращеввыхъ челювѣввігь*, папъ 
■ м м вап  дояіашнихъ явФрей БаИрояъ, ве вывесъ бы »ftx% че- 
ловѣчесввх*»' отвошевій.
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„Русео сяазадъ: „чеіевѣкъ родятся свободввигь, и воегда ѵь 
аъашхъ*. Я вяжу i j n  нмш іе ясторія, презрѣніе «аггавъ, а 
»то і и  імяя яе выновямо; імая осворбіяетъ самоуправство. К* 
тоиу шв прввредная мегома впврадъ рѣшатѵ тю вао то, что со- 
ставляетъ труднвоть воаро«а. Что сѵаваш бм вн челов*ку, во- 
торый, груетво яачяя голомй, замѣтил» бы вамъ, что ршбы 
родятся для тего, чтобы лвтать, я вѣчао плавают*" (133— 134).

Очвввява, атя раасуждевія Герцеяа, шшрввденвыя оротявъ 
дЪйотяжтедоовж* чвловѣчвоввй овободы, иогут» лы ьп  ввачеяіе 
толию п  опм аеяія одио«т#ровне н вяѣшяе пояямяміой м  
Запацѣ вдея неааввемюй джяжжтщ; будучи вывваяы яраійяоетт 
шнипмаія втой ядея, ояж «вмя цредоФавдвютъ храйаость. Заяж» 
с м м іь ,  подчяяевіе яе я«иючаютъ и вв уничтожають чедо«ѣ> 
чесявй ввободы. Подчяявше, яапр., во яия дмга и слраведеа- 
востш «#ть обиаружвоіе висяюй врввотвеявой свободы чможЬиц 
твг» кагь еосімуимтъ явяо« довваателмтвв пораб*вдеяія я ю  
««■•любявыдъ етреммяііі свовго дужа. И т ш п  тааого рода 
подчяяеяіе, оеноваяаое на вамооозиаяія челввкчѳсвоА лячяостж,
■ ел^довательво, ао вяутрввявму жарштеру «воміу, вовероюяао 
свободиое, нояют» служить жадвжянш ручатаіьотвмгь раавятів 
я  y*f чшанія сфоімьяой жмвя варода; тагь яагь ояо одво <п> 
одвой егерояы нояюѵъ вредохражвть об«ество о п  анархів я 
сд*дукмдоо нвмянуеив яа яеж> вяутрѳяяяго раможеяія я см р- 
тя,—съ другой предевтавдяег» вояяому втдѣльаому чмяу общ«- 
«тва пряяямать лмчнре учаетіе въ д&іяхъ общветжяныхъ  въ 
тѣхъ вявояяыжг вредѣмхъ, ш і е  ввтеетвеяяо очврчяваютоя его 
янчвния сяламв, ояобобяветямн, его рмввтімгь ж т. в. Отрогая 
лодчвжеяаооть въ обюдвтвѳввомъ оргавявмѣ, гдѣ жяжхый чдеяъ 
ео аям м ьм  я овебодяо в ш і а е п  овредѣлеявод въ я т  мѣего, 
етрог» е#отв*т«твуюяі*е ero ввутренкену доетоявотву, воегда 
ведет» гь увелячеяію снл» я бдагоеоотоявія еамаго орѵаямаиа. 
Бесврмвдово новтояу ■ т® рамуяиеяіе Гврояяа, что „раб* 
ство—шервый шаг» жявии8»ціяи, что для раввятм яадобаа, 
чт»бн однвш бямо жучае, a другямъ горавдО жуже, я буд*» бы 
тогда тѣ, квторыяъ іучшв, могут» адтя впередъ на очмъ жявян 
ocraibBUx1»1*. Рабстао, сояградеяидояое обыввоввяяо урявтш вш  
человѣчеоваго духа, яя въ халишъ сдучаѣ яе иоямтъ вввти в* 
уяствеянону раввятію, яоторое прежде всего обусловіявается
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евсбоднымъ соетоявіемъ человѣва. Но въ рабствѣ—никто не сво- 
бодевъ—яи рабъ, яи савъ господтгь: пврвый уже по оамому 
положеяію своему, я посіѣдній потому, что, рвзсчитывая ѵь удо- 
влетворевія всѣхт» евояхъ, дажв налѣйтяхъ вотребвооѵей ва 
трудъ и сиіы раба, двржитъ въ бевдѣятелыгомъ состояніи евоя 
собствеяяыя еилы, и яе доэволяетъ инъ свободво развнться,— 
всдѣдствіе чего въ вонцѣ-«онцовъ я самъ прпходать в« еаиое 
бевпомощяое оостояяіе, яе желая и нѳ умѣя ни въ чему прило- 

' жить овоихъ рувъ я находясь повтому въ поінѳй «аввояйостя 
оть своего раба, бвзт» котораго ояъ ничего яе жолетъ сдѣхвть я 
рясвуеть даж« умвреть с*ь голоду. Поѳтому-то ясторія нигдѣ ве 
представляетъ наігь нримѣровъ, довазывающнхъ, что рабство 
■ояегь веетя въ цввнлязація. Напротявъ прямѣры исторія до- 
жааываютъ противное, вмевво, что рабетво всегда являлось глав- 
ш п  препятствіеиъ яароду яа путя въ просвѣщёнію. Беля ис- 
торія н свждѣтеіьствуегь, что человѣгь веегда стрбмиіся ісь 
оодчивеняоствг, то тавое стреилевіе ве есть док&зательство того, 
что чмовѣкь—рабъ по вамой прйрод* свовй,- но тольво то, что 
вгь омггоянія взаяынаго подчяяенія онт. воегда видѣлъ необходя- 
мую н еаяую надвжвую гаравтіто свовй, лячяой свободы. А вогда 
человііъ напротяв-» чуветвовалъ, что это подчйненіе яе мѳжегь 
елушть такою гар&нтіею его свобода, вогда яапр., начальствую* 
щяжъ1 осавываетсн лицо, уметвеввыя я яравстъенныя яаче* 
ства котораго яѳ соотв*тс*вуютъ эанятояу ииъ положѳвію я 
соторое можетъ яе ограждать. а только энвплоатировать права 
евояхъ подчпневвыгь, то евъ пвстояяяо вовяущаіся протявъ 
тавого веправвльв&го воложенія дѣгь. Исторія и постояявый 
опмгь свядѣіельвтвугогь, • яагь чаето такяя диогармоиія въ об* 
щеотвѳнвовъ оргаяпзнѣ, происходящая оть олучайнаго вояме* 
віж &ь ролн вго главо иодобнаго щ а ,  ведеѵь в* рвзяаго рода 
аестроеніяыъ въ язвѣотномъ «бщестсЪ в ва**ржва«гс> праівлъ- 
вому его развятію. Повтому есля ■ межно сваэать, что чеіовѣвф 
лі»баѵь' поцчввеавооть я етремвтся къ вей; то ѵиѣотъ съ втиыъ 
любятъ я то, чтобн іВцо, котороду сягь родчяняетоя, дѣймвп- 
тельво было ввив^е его ѵ унетв«яво н яраветвевао в чтобы 
таввм% обравоп оао дѣйствятѳпко ввляло«ь явДежвым яащит- 
аввоиъ егв лячви>» вгравгь и сгвободьг.
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Поетому равсуждеяія Герцена, жхояящіяся къ отриданію сво- 
боды чежовѣчеехой, вызваяныя разочарованіемъ въ пожятяче- 
сввхъ дввжеяіяхъ на Западѣ и направлеяныя противъ идеи не- 
затсимой личности, ютутъ имѣть значеніе тохько кагь крайній 
протестъ протявъ того абоожютязма, который соедняяжся яа 
Западѣ съ понятіемъ о евободной незвввеимой лнчности. Чежо- 
вѣвъ, которому предоставлева абсожютяая, неограничевяая свѳ* 
бода, можетъ дѣйствнтедьво пойти путемъ развитія въ себѣ звѣр- 
свяхъ янстиш етовъ  въ ушербъ ястинно-чеювЪческимъ; но тавую 
крайноеть кояечяо нехьзя воаводнть въ яорму. Гѳрцевъ оояятіе 
о незавясямой жичяости поставяжъ въ необходжмую связь еъ 
нолятіемъ о бевграничвомъ агоивмѣ: „рааумѣется, говорить ояъ» 
дюдя эгоиоты, вотому что мща. Какъ же быть самимъ еебвю, 
не вмѣя рѣвкаго соеваяія epoet жичвоеія- (стр. 132).

Но тѣмъ не меяѣе усвоеиаая имъ въ втой Формѣ ядея вюа- 
'висяыой жичности даетъ ему возможность раарушагсь воѣ ходячія 
на Западѣ теоріг „рввенетваи, „братства44, „хюбвя жъ чежовѣ- 
чествуи,—теорій воммуняетичесвихъ и содіалястичесвяхъ оттѣн- 
ковъ: „морашсты, рааеуждаетъ овъ, говорятъ объ вговзиѣ, вавъ
о дурвой привычкѣ, яе сщрашнвая, можвтъ жв чежовѣгь быть 
чежовѣвоѵъ, утративъ жюое чувство жячвооти, и не гово£я что 
за заівѣяа будетъ ему въ „браѵогвѣ* и въ „жіобвн жъ чвжовѣче- 
ству.а; яе объясяяя даже, печему сжѣдуетъ братааъся со воѣии 
и что за дожгь жюбять веѣхъ на свѣтѣ? Мы равяо нѳ вндимъ 
оруячвяы яя жкюять, вя яеяавидѣть что нябудь тожьво пѳтому, 
что ояо сущвствуетъ. Оставьте чежовѣва свободяьіиъ вѣ евояхъ 
сочуветвіяхъ; овъ яайдетъ, вого жюбять н еъ вѣвгь быть бра- 
томъ; в аэто  ему не нуяшо ни зааовѣдв, яя прявам; если жс 
не найдетъг то это его дѣжо и его неочаетіе“. (Танъ же),

„Подчиаеаіе жячяоетн, продажжаетъ анъ, общеетву, в&роду, 
чадовѣчеству, идеѣ—продолжевіе чежовѣчеевяхъ жертвопрввоше- 
цій, закланіе $гяца джя прямяреяія Бога, распятіе яевияяаго за 
вяновяыхъ. Пожорнооть звачятъ вмѣстѣ оъ тѣмъ привѳсеяіе веей 
оамобытноота жяца яа всеобщія, бѳаличяыя сФеры, нѳзавяетіт* 
(пѣ ябго. Лицо, лстлвтя, дѣйотвитежьяая монада общества, быжо 
бы всегда пожертвоваяо жакому^ѵябудь общему пояятію, еобя- 
рательвому пмеяя, вакоиу-яябудь знаменяи (стр. 133). Очевядяо, 
Гердвнъ утратижъ поджежащее пояятіе о жячностя, по воторону



696 ПРАВООЛАВДОЕ ОБОЗРѢНІК.

исключается всявая мьісль объ эгоизмѣ, кавъ необходямѳмъ ѳя 
свойствѣ, воторое ни въ кажомъ сіучаѣ яе протяворѣчиіъ во- 
нятію подчиненности, покорности и т. под., и ведетъ напротявъ 
къ самоотверженію и самоотречеяію. Еслябы Герцеиъ помяялъ, 
что дойтя до правильнаго созианія своѳй лячностя можно тольно 
нутемъ прявяавія лячяоетя и во всѣхъ прочягь людяхъ, ч*о 
такое признаніе еоть сжѣдствіе сперва внутрвяяяго, яеясяаго 
ѳщущенія, а вотомъ яснаго сознательнаго представженія о ду- 
ховномъ радствѣ моего я со всѣмя другнми разумяымя оущв- 
стваяи; то онъ не стажъ бы говорять, „почему ожѣдуетъ бра- 
гаться со жоѣкя я что за долгъ жюбять всѣхъ на евѣтѣ*. И съ 
другой стороны, еслябы онъ не забывалъ того, что сознаяіе 
ч&вовѣкоыъ своей личяостя, овнованнѳе яа еовнаяіи лячносіѵ 
всѣхъ другихъ, яеобходяно расѵрывдеть прѳдъ яямъ беакояѳчное 
разяообрвзів особенностѳй, свойствъ н сялъ я способяостей, 
свойственныхъ важдому яндявядууму я яеяабѣжяо требуюшяхъ/ 
чтобы жюдн яаходилнсь не въ равномъ, a въ болѣе яжя меяѣе 
нодчяяеяяомъ ѳтяошѳяія другъ къ друру; то оиъ яв сказ&лъ бы, 
что подчинеяіе лячяостя, покоряоеть #я чему-лябо есть ужѳ яѣ- 
иоторымъ обравонъ нравственяая гяб«яь, смерФЬ ея, нѣч*го ео- 
вбршеЬяо яеевраведжввое, яля, камъ ояъ выражается, „распятіе 
невяннаго за *вноввыхъ“. Но джя насъ ваагао то въ этяхъ ра»- 
сушденіяхъ, что Герценъ, усвоявъ еебѣ ядею независяной ляч- 
ностя въ сиысжѣ Западной Европы, яоражаетъ с% ея же точжя 
зрѣяіа и всѣ господствующія въ ней теоріи. Есх* въ саиомъ 
суодѳствѣ человѣчесвой лячностя сокрытъ корень вгоявма, вото- 
рый все болѣе и божѣе съ дальнѣйшимъ развятіеѵъ чежовѣчества 
далжеяъ обваруживать все бодъшую еялу, то нѣгь яяжаявго ©о- 
нованія для вѣры соціалистовъ въ наступженіг кажого-то золо- 
таг* яѣка вслѣдствіе раепредѣлѳнія собствмяостя, которое про- 
изойдеть яутемъ мяриаго перевората*. Подумайте, говоряѵь 
ояъ,—шь чеыъ можетъ бвгеь атотъ перевороть яююдволь? Въ 
раэдробленія ообственноетя въ родѣ того, что быжо одѣжано въ 
цервую рвволюцію? Резужьт&тъ ѳтого будетъ тотъ, что всѣѵь ва 
свѣтѣ будетъ мерзжо; нелвій собствеянякъ—худшій буржуа иеъ 
воѣ&ъ; всѣ силы, таящіяся теперъ въ многострадажьной, яо мові- 
аой грудя орожетарія, язсякнутъ; правда, ояъ яе будетъ умярал 
оъ гохода, да яа томъ я «становятся, ограяячеяяый ововм
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ы о и м ь  аемла, и і  ввоеВ вааорвой п  рабвчвхъ вавариахъ. 
Есая s*o будетъ, тогда глаааый потогь исторія ваёдетъ овбѣ 
другое рувло, овъ ве потеряетоя въ ненъ я  мяиѣ, вааъ Рейя»; 
человѣчвегво яе пѳйдѳтъ узмігь ■ гряэвыиъ прооеляоііъ,—вму 
кадобао широкуя) дорогу “ (стр. 131). Другямя сдованв—чеюв*- 
чество яняогда* ве будетъ доводьво наступлевіеп ватшвья, ияра, 
усоояоенія, ■ ѳембы подобвое сіучяхоеь, «во яеоренѣяяо вай> 
деть себѣ путь дія твго, чтобы снова внйтя яа шяр«кую арвяу 
борьбы я е ш я х ъ  я m n i x t  нитересовг,—борьбы, хоторой яе* 
уыояяо требувтъ ѳговстичеожое вачадо дѣвт&іьвоств всявой от- 
ды м ой аичтстя, входащвй въ состяѵь чеіовѣчества. Кагь ям 
o*6j* втого иоаяо вѣрять шъ вастуомяів яаяого-то ам отио 
r t u ?  Да я аомммяа хя воабще шашаа бы то яи бнло вѣра в* 
w io rtw c n o ?  „Обмеяяте мяѣ, поямлуета, «брвщаетея Гернет 
къ вольводумцу, n  человѣву, потеряввеку всякую рвівгіо*- 
■осп,—отчяго r t p a n  n  Бога—сшѣшно, а гЬрять въ чеіовѣче- 
отвв n  «аѣвяо? Вірять n  царстяо нѳбвсаое rjyao, a вѣрмть 
вг% в««яма утооіа—умио? Отброонвшя м м я т і и о  релгію, 
іш  осгыявь вря м і п  реінгіовнихъ прввычж&хъ, в утрапго 

яа яебъ, вДряю въ прншеотвіе рая демяаго я хваставаея 
втм н* (стр. 131).

Цоѵерявъ вѣру в* чедовѣчввтво, Герцевъ рааочароаалея м  
всавях» реопубянваяввяхъ учрешдеаіяхъ, вмѣющкхъ цѣлію ео- 
імвать госуд&рствеввый строй на ядаяхъ свободы, равеяотва в 
братетва,—въ чеиу впроченъ даів поводъ не простой тояьво ло* 
гячмяій aaajRS*, ІяаходаяЦЙ оротяворѣчіе ммяду таяою рода 
учуаідевіаии в омоваою ядевю невавмямой дячвоста, яо яоаг 
мыя дѣйотватешша добыіія, соэдрыхъ Герцааъ бьмгь вевоорад- 
етвеняыігь свид*теіеігь: „Бшдедо, пасадъ о п , враодяошъ сляяѣ 
рсспдблика бшоеь оердце; а теоврь, поолѣ 1848, 1860, 1851 г»- 
довъ, сдово »то воабуаідаетъ стоаьво же яадежды, овольво оо- 
вш-Ьяій. Рамѣ мы яе вядѣжя, что реопубдиа еъ правлкхьствев- 
м й ляняімввой, въ деопотячесяой цвятрааяяацівй, съ огром* 
n u n  вайоамп, гвравдо м в ы т  сяоообствуетъ овободному рав- 
■ятію, чѣмъ ангдійсваа мояархія бевъ явяціатявы, бввъ цея- 
трахюація? Развѣ иы не ввдѣдв, что *ранцу8свая деноаратіа, 
т.-е. рааеавтво въ братств*,—с««ая бававая »ориа въ бвагра» 
■аявому оаиоваастію  ̂ (отр. 124)? „Рвооубпяа, говорагь отъ ш*
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другой раЕгь,—тагь, важъ ояя (реопублнванцы) ее воипюютъ^ 
отвлеченная и в«удо6оиснолвнмая мысль, илодъ теѳретяѵесвяхъ 
думъ, апотеоза существующаго государотвенѵаго поряджа, пре* 
ображеніе того, что еоть; ихъ рвевублнва—послѣдняя мечта, по- 
этическій бредъ стараго міра“... „Народъ не вѣритъ теверь въ 
республяву и превосходно дѣлаетъ. Теперь начиааютъ понямать 
несовмѣстность „братства и равеяства" оъ этями вапваяами, 
называесымя асснзамя; овободы и ѳтнхъ бойнь подъ именемъ 
военво оудныхъ коммлосій; теперь нмкто не вѣрнтъ въ подтао 
сованныхъ пряеижныхъ, воторые рѣшаютъ въ жмуркя судьбу 
людей безъ аппелляціи; въ граждановое устройстао, эащящаю* 
щее только собетвеняость, соыіаюшее людей въвхдѣ нѣріх об- 
ществелн&го спаеенія, содержащее хоть сто человѣгь постоя»* 
наго войсва, воторые, не спрашивая прнчины, готовы свустжть 
вуровъ по первой вомавдѣи (стр. 130).
• Бсли таиямъ образомъ предъ критнвой Герцена оказываются 
яесостоятельными всѣ ндеалы, въ «оторымъ стрѳмяхась въ то 
время Западная Европа, есля оня въ большннствѣ елучмѵь ошеь* 
вывалиеь весбыточнымц утвпіями, несоотвѣтствукмцими дѣйотви» 
тельнымъ свойствамъ человѣческой природы, то что же аоелѣ 
этого п самый прогрессъ, въ которому вообще стрешится чезо* 
вѣчество? И дѣйствятелънѳ, Герценъ оемѣяваегь самое иояятіе 
прогресоа, какъ зіиель о подчияенія лячноотя общнмъ цѣхвнъ^ 
общему двяженію человѣчѳства: ^Если арогрсссъ—цѣлъ, гово- 
рятъ онъ, то для хоро иы работ&емъ? Кто втотъ Мелохъ, кото- 
рый по мѣрѣ арв<ыикеяіа къ вему труаюннявовъ, виѣвто ваѵра* 
ды иятнтоя и въ утѣшеніе обречеввыиъ яа погвбѳіѵ толимп.', 
которын ему ярвчагь: morituri te salutant! тольсо и умѣегь1 мх 
вѣтять горьвой уснѣшвой, что посіѣ ихъ емертя бдог»>яре* 
ярасно ва зеылѣ? Неуяежв и вы обреваете совреиавныхъ л д о й  
ва жаііую участь іаріатидъ, поддерясявающяхъ терраоу, на во* 
торой ногда-ввбудь другіе бухутъ тавцовать?.. tua  аа то, чтобм 
быть несчаствымв работянкаин, которые оо коіѣво въ гріэи та» - 
тутъ. барву съ таинствевнымъ руном* и еъ смврвяво# вадпввыю* 
„прогреосъ въ будущ«мъ“ на «лагѣ? Угошввные падаю» ва 
дорогѣ, другіе прнняиаются за вереввв, а дорогв^ вавъ вмсаив 
свйэалв, остаатся столыіо se  васъ прв вачалѣ, потому чго вро* 
грсво» безжоввчен*. Ѳто одво должво бы бмло вавтврожихь jb »
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дей; цЫь безконечно дадеаая—не цЬіь, а, еежя хотіте, ужовса; 
цѣль всегд* должва быть б л в е , по врайяай ѵЬрѣ, ваработваа 
в і т ,  ш  наслаждвяіе въ трудѣ“... „Вы водумаи u  вамежа- 
щ і ю  образомъ, что эта дѣхь ястѳрія— программа что ля яд іі 
■ршаэъ? К.то его соетавяд*, коыу онъ объявіенъ? Обязатеденъ 
ошъ, адя нѣт»? Если да, то чтб іш , кувды пів хюдя въ самомъ 
дѣд®? Нравствешо свобедяыя еущвотва, я ія  волве* въ машанѣ? 
Для меня гораздо « г и  п ш ,  а слѣдоватедыю * яеторію счи- 
тжгь аа довтягяутую цѣдь, нев&іи »а ередвтво достижвяія... 
Калъ дѣдь, вагь утѣшввіе, овъ (прогрееоъ) яе ямѣетъ вихавого 
•« u o ja . Е « п  же ему придаютъ вваченіе дѣлн ■ утѣшежія, то 
м пг втеаовнтоя обвдою для чадовѣчвеяой лячнвстя, яаенѣшкою 
аа*ъ аею я даже атрвцаніежь е« саободы" (стр. 129—130).
■ Этя рааеуждевія Герцеаа о проірвгвѣ, доамывммція 6имы> 

елеявовсь поадѣдняго, иоѵутъ ниѣть зяачеиів в мша -.оо о*б* 
очень вѣмя в» отношвяія теоріі ар«яов*дуюяиіх» объ *нди-* 
мдуалъяоігь счастія чедовѣяа я «гр&жячявающяхъ его одяюю 
м м ею ; яо они ае ямѣютъ няввяоі убѣднтельшости для чедоаѣса, 
ороянввутаго хряежіааесяігь вамядомъ на яиюяь. М ірмвмрцміе 
хряйюаяяяа гормдо вяре подобяыхъ теорій; оно отридаетъ 
ви м к , чта «едовЪгь можетъ быть ечастдвв», толыи» оггавмкь 
шмряюояомвяым», .такь ссавать, въ своей евбѵвмшой с*ор- 
луяѣ; оно напротяк» располагветъ аго раокршть евою душу ддя 
воего чедовѣчеетва, жять ero радоетями и печадянв и въ этаагь 
■акодать вѳоь смыелъ и счавтіе своей вядявядуальявй жиэвя. 
Любтть всѣхъ—вотъ дѣістаятедышй я едянотвеняый яуть, ««• 
хврый, по хрястіаясвояу воварьеію, мовегь привеати чвловѣса 
я-ъ имйпаоыу -и нрочяоиу очастію. И въ еамов» дѣдѣ, м ц а  
чмовѣю жявѳть П8вно друрвхъ, то «ю хячяое ечаосіе умяо« 
ашвтся яаотодъко раэ», свольво другнхъ счаетдявьіхъ яявяей 
отраяается въ вго ооботтняой душѣ. Поѳгому его дѣятѳльаость, 
шшравдеяная ясвхючвтвшяо во бдагу квмпсъ бдяж нят, яе тв* 
ряеть своего гдубоваго снысда н по отношенію къ его соботвен- 
ному іичнону счастію, такъ какъ ѳта дѣятедьность, умножая н 
обезпечявая счастіе другнхъ, настодьво же можетъ служить я 
его собстреняому, яаскодьво ѳтн другіе близкп его сердцу. Зяа- 
чвт%, доотигсются дя рваудьтаты егв подеаяой дѣятеиноом есй* 
часъ, ядя же ояя пряяаддетп  tojbro дадекому будущеяу1—ді*
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чувогва хрвстіаввва—все равво: о п  чувствуетъ себя доволѵ- 
нышъ в удовлетеоренныжъ увсе оо тому одному, «то мгь с* оамй 
сторвны сдѣлалъ вжладъ для улучшевія благооостоятя свовхъ 
блвжввхъ, каяошу 6ы вреаевв ви пркнадмж&ів »тв блнжнів— 
наетоящему ш  будущвму. В» втомъ елучаѣ дѣятѳльвость, холі 
бы еа результаты достнгалігоь только впосЛдствіи, ве мояюѵъ 
быть б«8цѣльною, нераауігаою, лишеяного омнеха дла оавого хЪ> 
ятеля, коль своро ова дѣвстватымм виѣвтъ въ «иду общм 
благо ‘). Прятоігь хриотіансхій ваглядъ я* прогрссеъ челоМ* 
чеотва ве «гравичвваетея здѣшнею тяяяіщ одвою аенлвю. Зд%ш- 
ияя ш паа еоть только вреня яоввпавія н првмтовмиііі m  
жиавв будущві, воторая только в кожвтъ бm  ваавава м п в в м  
жязні», содержащею въ себ* в«ю пояиоту бытія в потвжу обмн 
ямвщвю воѣм  орвдстваіія для удовлетворевія заяояянгь во- 
требноетей человѣчеежа*о духа, вагь бы вв быля квогочшвдеваы 
я  олѵжяы m  оотребяоотя пря дальвѣйшвнъ ег« раевѵгіи. По* 
етому Хравхоеъ ■ вавиваеть блажлннымн плачущихъ «дѣс» ва 
эежлѣ, (вотарая, по хрястіавосожу шросовврцаяію, а вообщв м я  
юдажь и а ч а  в отраданій), поѵму что оян утлтлтся та«ъ-~*а 
и і 6 * . Вкруя, что вояное доброе дѣло прнѵесегь плодъ тіогъ, 
хрм гім внъ иятает» тмрдую вадваду, что «въ s  оамъ нѣѵосда. 
будвтъ учасѵвввовъ наелажденія втпш алодаян, тагь кагь о т  
і і р п ъ ,  чтв оъ вго тѣлесною сжвртію не вовчается его оуще- 
втвовавіе, во ово будетъ продолжатеея и *а гробоаъ, что дух* 
в п , ■сполнеяяый выешяхъ, беаковечныхъ етремлевій, м я т  
найтя увповоеніе тояьво въ аагробвой жявня, тамю продоіжаю- 
щейоя втвмъ сѵремлгжіеігь. Потвиу-то вѣра п  аагрвбную ш пві 
сираввдляво навважа вввѣетвтъ  «влооофомъ иеобхоішмгь по- 
отулятоп нравствеяяыхъ требовавій чѳловѣчеокаго духа, ои»- 
вобяахъ вгь беаяояечному развиті». Бекь втоі вѣры чежов**» 
дЪвоѵввтвпво овазалсв бы въ общемъ иіровоаъ ароцесяѣ ве 
нраввгванво евободно» лвчвоетію, во вшрашаясь еяоваш Гер»*

') По аоводу разеуждвніІІ Герцева о прогрессѣ кы «аговорки объ оОщвмъ 
благѣ потоиу, что подъ икенвкъ перваго всегда рыумѣетса послѣднее. Про- 
грвссъ анмво е состовть еъ увепчевіа общаго Оіага, въ аостепеваомъ 
улучаекіа <и и «ойоШі чммѣчвспа,—благвеоетояяп, оОмтаицаго км№ 
духомут, м п  я тѣмеаую емуижу ччояіяа.
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м , яресто вомовмъ я* и«і—вѣ, ве челоъѣівш въ «обствеяжоиъ 
оаыеіѣ, & ip e m »  іу н м . В т  оочміу иы утмрвдааиъ, чго 
армгія Гервева на*ъ випггіет «фодмка ііоаа*» ямѣть вѣе» n 
w w u t  *мып> а® отяояювію къ «ю рія», мИпмцвиъ вепра 
м о ім  пвяятів о вчаегів чапаЛчемнмп, вграввчввающят er» 
9яшш явдюадуыъамо явѵгеетію ■ одною мшею. Н» хрветіа- 
ятвѣу n n  n i  вадѣяв, е—бадаю  от* ішотго увкагв взпмда. 
Овъ ве буда» огорчатмя rfem обстеятелмтвмѵ», «*о аомеея- 
■ме штл вдѣаа—яа мяв*—вмшяк ыщщия ю  повму обвдаго 
бяага, «иу лччно ве далв нвчвіч* ояъ утѣшаетеа шаевію, что 
**в водам* ве вроваду** дарааъ діа вгв б ш н ш , радовгга ■ 
иирба и и р и га  ве оцѣіииі оть его яячваго м, m  паояааі» 
m i»  подмгм» < п  в оаи» a n o  будат* вхіяажцат»* въ 
— — ааграбмй, і** воадаво будмгь иямому в« щЪлшгѣ «го. 
В* ІѴрцйв'» n  «вмВ врвпвѣ вашиія прогресоа б и п  т т м п  
n  том  отпапивя, m  м  обм ьщ м а іу м п ііі»  іеоріяма, по- 
ш ѵ  релвгі» олюатвающвмвся уарочвхь веивое вущаетвоваяіе 
чмоИва, чшо « п  аа «врагам» і п  твн іи п , к іп р д іы і»  
омрвн-в, ■ n  m n  оѵвмиаів аго горьхая вроаія аа*> ш а  
а ^ ш >  т у іи оаию в пршюѵою бдевравфадемг» асваяыя 
япвна, авямммпушщамвв м— уриігь бжммхгь иобыточ- 
■ в п  ПМІМП.

III.

Но что же оотадось m  еаммгь Гертаѣ? Ничпо; потому что 
чті> надчо оставатъо* в*ь душД чедовіка, воохѣ того, аавъ овъ 
раабіп  в оаровввуд» всѣхъ свожхъ вдаіовъ, въ которыхъ 
врежда лумаіъ вайтв дѣйетвятедьвыхъ существъ, достойвыхъ 
помовеяів?! Отшатвувашоь отгь редвгів, оотавввъ свою отечв- 
иую зеидю, ояъ отд&хся редагів миосо*ів в со всею стреми- 
твльвостію отправидс» ва Западъ, какь бы въ вДяую обѣтован- 
bjjo аеклю. И что же,—нашмъ u  овъ т&нъ меда в млеко? 
Дамжо в*ѵ»; т«, чго шцмв прадствдяхооѵ таввмъ ааиавчлвым^
■ прекрасвымъ, овазалооь ныіьвшіъ оузыревъ. Мадо того, Гер- 
ценъ, чѣвъ болѣе мучахъ £вр<шу, тѣшъ болѣв уб*ададся, что 
ова иажвла свой вѣп, что еааые ядеалм ея яік -обмавчввы и



пусты, йіи зве страдаютъ xyfcocimiewb и неспособны нввтоиу 
удержать органиамъ' отъ разхоженія. Бще до «евражьской реж^ 
люція онъ пиоахъ въ яебожыповгь сочияеиіп Оъ moto бертж 
„Міръ, въ котероыъ ш* жявемъ, умиравтъ, т.-е. тѣ*ре*ормы,’ в% 
котормхъ проявжяетоя жжянь; ншважія лекарешгва яе дѣйствуюг» 
багьше н& обветш&ме тѣдо его... Мы жйвем* ѵв мір*, вьягжв- 
шекъ изъ ума, дряхжом», истощенномъ, у тетораго я в в а т  
образоыъ не доетаетъ оѵіи и побуждеяія, чтобы водняться я& 
выеоту соботвенвой мысхи. Нѳ еще бввотрадйѣе ero в з т д ъ  ва 
Европу поожѣ «еврахьской ревожюція: „мбг добожьно двжго, 
воритъ ояъ, изучми хилый органязмъ Ввроіты, вовсѣх* ем яг* 
и вездѣ н&ходяжи вблвви перстъ сиертіг й тожьѵо шрѣдѵа вдажп 
сжышалооъ пророчество. Mu сѵачаха тожв яадМляе*, вѣркп^ 
старажшоь вѣрнть; яредсмертная боръба тагь бывтро ііекаж&л» 
одну чярту эа другой, что нелізя бижо обимшвкгьея.1 ДКязвь 
потухала, кикъ посжѣдяія свѣчи въ оквахъ, прежде разсвѴга. Мы 
быжж порвжевы, иотугани. Сжожа ру*я, ѵы ежотрѣлж н& поожЩ* 
ніе успѣхя смертн. Что же ііы вадѣжи въ «вражьской револю* 
ція?... Довольнв еназать, что мы’ б ш г  нолоди два года т*«у 
яавадо * тенврь одаряг* (стр<. 83)... „Я стучалад, говоригь одо 
еще, во всѣ дввря, ваѵъ оутншгв аотерявшій дброгу, кавъ ігя» 
щій останавжнважъ встрѣчныхъ я разспрашив&жъ о дорвгѣ, я* 
важдая встрѣча, важдое событіе вежя къ одному резужьтату" 
(стр. 90). Бонечяо это горькое разочарованіе въ своихъ завѣт- 
ныхъ мечтахъ, эта внутренняя доика, опустошеніе своего ду- 
ховнаго существа отъ любямаго, выстраданнаго драгоцѣннаго 
достоянія не обошлись Герцену безъ самыхъ жгучихъ нравсгвен- 
ныхъ мукъ я страданій. „Что жь навонецъ?“ спркіішваетъ онъ, 
„все это шутва—все завѣтное, что мы жюбяжи, къ чему стре- 
мились, чему жертвоважи?' Жизнь обманула, исторгя обманула... 
Люди вѣры, люди любви, какъ ояя называютъ себя въ противо- 
положность намъ, людямъ сомнѣнія и отрицанія, ве зваютъ'(чтЛ 
такое похоть съ вровыо уповавія, взхежѣяннаго цѣжою жйэніЛ, 
ояя не знаютъ) бохѣзнн истины, они не отдажн нивакого совгро- 
вяща съ тѣиъ гроивгімъ воплеігь, о ѵоіЧ>ромъ говоригь dOBrt:

і.
Jch risa flie bliUeni aus dem .wuadea iierz«n
Und veinte laut шиі gab аіэ Дііхц
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„Статъяаш Ол moto бврал я вресхідоаадъ въ себ* оосдѣдвіе 
■aojhi, я ирояівй мстшаъ ямъ sa божь я обманѵ... Утр&тнвъ вѣру 
ягѣ сяова ■ аваиава, аъяанонширомшно* чело&ьчаство и еднную 
спасшщую чфковъ з<тадн«й ѵнютаачіт, я вѣрядъ въ иъ«яодьяо 
чяювѣкь, вѣрквъ в% свбя^.

„Вядя что вде рушятс», я хогЫъ впаотись, вачать вовул 
хяіяь, отойти о« двуня, о» тремя жь сторояу, бЪямкгь, сврыться.

„Я у ц М п ,  во безъ oeno* (стр. 89).
Въ рввудьтая* тмяиъ обраааm  шмучмся нттлшм^ въ е*- 

■яагь. бупалномь смиедѣ ѳтога словв, еамый страпшый, саинй 
воеіѣдоватеютый. Но ято я е б ш ъ  тотъ вяавонробяыв ввгялвмю 
гвркяивйс*, вювум рйс* саѵимъ собою в яотвму съ презрѣаіекъ 
отяоеящійвя во воеиу оврувсающвау. Герцвнъ вравда а р м ш *  
равап  в м ь  ходачвив ввропейвкямв -мвріяив, новто бкмьгорь* 
м я  і р я н ,  вмѣст* m  n p e n m  явщадяо бячев&вшая в «го оаѵвѵо. 
Овъ f i i tn  похожъ яа чашяѣва, яоторый потеряп - все в отъ 
бухущаго нячего ве овяда»; оаъ • быіъ ■ оовѳршбвяо шищій 
н® духу в уж вна отсуда ае «жвдап оовравять овое въ жо- 
мщъ раастроеввюе еаопыпіе. Настоящее для него было 6м> 
•оредае, щроишпо двбраіігь ену пошшуть бш о нечѣмъ, а вѣря 
n  будув&в у вего тоже вв быяо штааойі Но Герценъ л« бамъ 
m  тіхъ  «аабых» лтдей, воторме обыввовввво въ водобшхъ 
олучаях* предаются ооявѣйвему отчаяшю ■ выхода язъ евовро 
пютущаго шяхячбокаге соотояиія ящутъ въ омвртя: „кто ваш  
сваамъ, сар&шяваеть ояъ, что яѣгь другаго внхода, другам 
•аасенія я п  втмо иіра старчеотва в мчмгія, ваяъ сиертѵѴ..., 
Остаампе ляір», х» которомр вы м* пртмдлмтиж, евди вы д*й* 
отвятвльво чувствуетв, что ввъ ваігь чуяцъ. Егв не епасвтв— 
спасяте евбя оть уграаавпцв» рааваівяъ*1 (стр. д5). Въ дру* 
ѵоагь мѣет* т#го же сочвяеяія (Съ moto берта) ов> оврвдѣявя- 
иѣе рвоуетъ свов дуямввве яавтро«аі«, находясь въ мірѣ, о«« 
вотораго овъ уае в« оетдагь нчего д«браго и который, ао «го 
■редставіавію, неавб««во вкннмся ж* раярушевію: япоігаяте ян 
•ы, говорята овъ, рваевих» миоеомвъ яш перяім вАва хри- 
стіанеѵвр? Иаа пѳложеме илоьвтъ <ммою авоФнato еъ ияміми. У 
■ях» уовоіьавудо яаствашее я будущае; с і  вротвкшвжь ояя 
імвщ. во враждѣ. - Уяѣревяые въ твмъ^ тц> овв яаао ■ хучше 
м н ш »  .вовину, ояя< стрбао '«шмрѣлі ва раарувамвпйоа
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иіръ ■ яа ніръ вокворявиыі; ояя чувствовам дебя npaate <6«- 
яж* а слабѣе обояхъ. Кружохъ ш  стеаовялся вое ткса*с я 
rteate; съ явычевтвояъ о т  иячего ве янѣля общаго, яроыѣ 
привычян, обрмя аявяя. Нагяжхи Юліаяа Ототуяняиа « «го 
реставрація были тагь хе сяѣшны, жаяъ рмтяврадія 
ХУШ в Каржа X; съ хругой «тороны хряотіаяакая тмяяцея 
оеворбляла яхъ мудрость, виш не ѵоглж пряяять m  явмп, 
эеиля ясчезала похъ вогями, учаеті* n  н н з  «nuo; яо 
о п  умѣля велячаво ■ гврцо доаадтся, пога рмгр«яъ іш а -  
ж гь кого-яѵбудь якь явжѣ, умѣля уяярать, яе явшушлсь и  
еіирп ■ бе8» ярятазаяія воавп евія u ia p n ,  « ш м б п т іс  
ямрояяо, беяучаопю *ъ мбѣ; ояя умѣлв, ■вяашвяяіів оеергіяе, 
іім р ш ш м и  въ св«ю тогу ■ иолча ц ош трп ап , «ю апам ея 
о» Рнкомъ, і»  іюхми. О хя бхаго, «епаим м  m n  ояостра*< 
цамъ «мег» врамвяи, быжа оповвйяаш еовѣоть, /ут>— іш ім  
сомміе, что овя яе яеаугаяясь к к п н , чт* ояи, п н п  «е, 
яавиля домымо оялм, чтобы в ы т м  ве, чтобы оотатмя ѵѣр- 
яымя ей* (отр. 86). По яаяиѵу яаѣяію, хяяев» я» оовеѣа» охя« 
■вмв» быів афмвмів Г«рдоа я оѵмпювь, *» яогор— * я»* 
авцикжу »  х«иои> олучм о п  ое$я цраравиммѵ». Ояоя» 
п ш і  р» грухя ммей яктаъ, ммроиу ѵт осѵаваляев ыя я» 
ipdattt Mtpt смрмаоь оотааммя вѣр— я, м  оіютря n  вс* 
ввѣшаія явяигохяыя %жя овбя уедвяія. Ояя чувотвовмя «ебя 
іяви  отруаающвго ях% иіра. аморий «а и п  м и и «  spn«> 
Х іп  кь Іш я м у  я беіыявяу разруаевію. <Ояя « п ш п »  
рамояуяшыяп вряѵммя гь аое ярябляяаюцвяувя уашшнву 
пртряяу міерт*, «мь вм* поояшия, япч> ова овмцв «яшгач* 
и ш  уаялпмя яе оомутъ вкруяплвщаго яхъ яіра ewa a w w i 
вг* оогібеля, sopesa нжстожмю ожлано рашростраямавь в» вб- 
ц м п в п ф п  оргмпимѣ, ч*о оая nm ptua веяяуш яалввку n  
■ммоааясіь съ ето«й сторвим щшгь в«у яаяое-жябо срерсство m  
вміѣлеяію. Н п  о о іи ы м і пим о уйп отъ этвго шра, чмби 
мхрввтъ оеб* «тъ вмвбцей варави я р м а ц ш п  ш п рѣ п  яа 
аве пвяпрамцве ояціальм* аа», яв ѵм равя«хувіе яе б ш і 
и ѣ д п вівк  яяуѵрвявяго оояабмам m  ярме*мняам> оущввѵва; 
•яя наороіякь чуввтвожаля еебя о іяи п ш  въ егкшъ отввшешя
■ раяяякуягі* вжь прмстсяыо «8» ымовмскап» «ггоячвшир*  
враацяяа, цв хомрояу яояиппаА нгхр»ть яя д м веп  w y in
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увамвѣіів -«вомо ц п  >в* прв 'riarttvb '&Ш- <Miйяхъ ОДетвеііі 
виві «бетотммпмw  M U . Se ‘raidde бшю п<мовеніе Ffep» 
цева. Кав» jtti и ц іщ  онъ ъъ «ояцѣ-ввнцовъ' окаяЬмя ваіоваг- 
техьно ввщвнъ духовно; въ его грудв ве ост&доеь ня одного 
ядеада, іотор&го бы овъ яе выбросждъ вонъ ■ который бы иогъ 
скоіько-ввбудь наподвнть вго душевную похвоту. Стовжв быдв 
свльвы встввою своею, въ іоторую ова вѣрнди до ковца овоей 
щгепу «.(гга лАд  ̂. пям ц щ и м а  ак» щуавееееежев ■ 6«м4в, - во 
ОТЦО«івге w w  .Eupwifв жш аш м ц  «яо м »  тои и и все ілумглші 
**‘9МЦ9ІЬХѴ** сі’Ч*ив ідп, вувво р—ѣ ш і^ уеявем р -вчивревиу, 
до.яаямв» jb  м »  ве, объ.;«гои» н а м  ерюахь -рпррямелм* 
M * I** M*JUai, мигь йм врн вм . риіІІі и и  цумм? * « •  
іцвдцм ня. мцщівд лВДь вявА і>—ц— о юряувотрмк к*мм» 

«w*»#, ввтаврщх» пвр—бр—оввт> в в«рммям» 
<дейй&Ч4*кое общеатво. Во<мввим)ма. в*м  jitm ѳвіа . дшя ему, 
а̂кь.. ожі» чэдь .іф№вадеа*га «s«qeo*ie, •свммвфиі явувв: „Mu*- 

jM , гоэчцін’* «фь, м  a r t m  торв«отпс— гчі врошмй, вва» 
9Н>ДО» .Пучь фюнрмня n  уаухѣ влві» поввданову б<— я» 
дді9 угадно; здо.. одичгвмиг» шкшиорыхв. Потери виФящ—  
прірбрпщеііій **<*»; .оммммімв в» *мую-т» вврѣмвня» «р«яу, 
9%. дііръ бмщдявих-ь *6*g|»«iyi; вакная и р щ ж »

досх* кахет^а с|рово# доамдетію* С* вмфамъ тмомъ уя*  
сірііься, боііе в (ммЗД у» а»о вмяувшоа «одо епа»впов 
схравшо іфое^орор; т а ж т  дмдать в бмосдево; бервп. отд*- 
'Ддоюя, вочезалоть—<уь цвмв ввиммобгь «•* обрмы, ввжьвввке 
ве^гоціи, съ жотвдиір ежмовь мрдо» ушвпаа абавмлеть йушд.*. 
Гдѣ брорихь яіедь? Все раа^т кт ся, яцрми» шмердоат, ут- 
щчфцетм* (стр. 70). Ярна, <т> Гепм» .■ Фсй«рбап « м #  
«вхосо«фю(. жоторей Г^фчѳяъ оудмнщоо вомо.сдаеяюежйо идвй 
ватуры, ве дахв еву цщяумцм» уДіѲ&мтв«р«нія, т  успои—в 
^го «кц^щШ-.вехѵвц щщт>, цдав<чи«ъ вашшныи ево авмпгь-то 
jf& fowhi д^срі^тадв оздіови «го: ваужрвашвго саяараааія, ш*% 
.foroparo; вее .„у+втущшодс*". И вовя» «го вомв>б—п—д 
^•^jocofifl jt^apynuua немъ «сѣ н и м н ,  а  манішь ве дааа 
.« р ч « ^ .то ||^овяхро!) чко .ему нв,ф№адм<мь.ввчмо, жмт и—мм» 
быть равнодушныиъ зрителенъ овружающаго* Но м о ве бмао 
равводушіе стоиковъ, основанвоѳ на соанавіи ввутренней вощв 
своего нравственваго еущвоква в ововхф идеаяовг, ао равводу-
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яів, SMWiavmiAe ■прдвтм'» лѵ* омщмоя щампммім  бшшшг 
jiuit вяутрми*# вістоп* см«^ .жп, убіиямо* »іч>—— 
яостя добнть себ* отіда яябдо япдоворммго. дгяь

ІѴ-

. Итдкь, вядомшм gy лвааое швсрмше Т«р*ва б м »  ш м  
M HW M i ярааовввявя овшомя вс* і ш і  раеовтмм, диуіумі 
рм. «окаркшв* жаотешяи» ѵервя» овою цбшоо» ■ вмбряви»*- 
моь т  бвро». Дв оуѵдатвяаааів лъ тм о і м р і*  «мпаедмю; 
яогг» в м п о ір іц м іт  ям м і, «■ » ін ъ  м» oMmif «уадебму 
MotMf ояв м  номо олуаш» пящею дугу. Д«нміу, и к  awpf- 
.тю івм  Герцена яигаяь вшмяаю мірц якшрет «гэ оаяцмія#», 
Э» мопк» д»т» ы*у ухоиетмреяіі вох*доміе «мвго дев«оп#г- 
«шіявя «н> яраявпвяяыкя «рвбовдеіма» воп * «алоеміа ве 
увввжоива. вго миш яямі душ», а * ш ю  —ои у м » его в% омв- 
птряиішіп ■ яп м ь.еіф  аввяя ору*і* m  рмрушяпыьяов дѣя- 
т и ю т ,  со ааачк» *ь шям- свмоѵу ветавамсь еще я*«о, 
т*в ша» ш  тшят шдоряшшм» м  « м  а и іь  ярмц шггм
*  «HptaM « • . Тишп» u t l n »  «поммягь, тмяиъ яеточяя- 
мц>, ямяиіг* «му лемед бижа вѣра его въ Россію, вѣ 
«к» «ммоімц «отврое м п  оставжі» вмому,- что оно яжобя 
та ю о ш  т и м іщ і яе отяѣчаяо мшросаиъ вго хуіа. й»те- 
|м м  кь а п »  «оу«М вммушогь отаровеякуіо ясповѣдъ огь 
сяиаг* Гврцноц в» янгорой, ne выравенію г.Страховв, изобра- 
мвтак вее* еѵо.аджOMfeit яроцесе»: „Начавшв с*ь крнка ра- 
ЩО0ШШ, гвворят» он», при яеревздѣ чреэ* гранвду, я ококчылъ 
машш ёузтяыщ вощшщепіемь ма рвднну. В*ра п  Россію — 
«ммю м$нж на краю праесш мюй пѳшбсл*.

ЯВ» емшй тсммй члоѣ жододой ■ яепрпѣтно# жочѵг, етоя 
« р д і вадиаго н рммямю одоооя «ірв в +ве*уішиаяе» ю  
•утлея, хиорые дѣяыаоь у я&о«,—яяутремій rotoe» все гро»*- 
ч» в ррою* «мори», « •  нв вве гаіе х<я яяв» погябхо,—ш * 
« м м  ижорд#» Гвтавмій' « т « ,  яотериВ « I  твп  чмгго т>- 
■ацряла тюшмія:

„N«ia, м  eisd Ьега* Іеесе Те м и м "!



• т я м а й м  м о д д е м .

■■ ,3* «яуабру a» se* м  Ito H U Hirfe 6»-4*fcr»i(*p* * Hfe# 
pednnr* fwmmm» m , arM% a i — «o «уям м  4шбМ a* aM 
■іцііщиц n n  яа: а«тнт* (e*p. 96). Bifa H  Peeeto Ч*я**я* 
ш  ІЬрям * врвацомів « m  tspeapMta, iimmm оммиімм e t **»*• 
яавмя B i f i t  t i  Жвриаа, іо«ѳряя м  т м п  ГеДОа* notw- 
f « a  уот аивій ядом*. Шшлцт « t*jммвів аМюгдодоѣ 
«■*» У«мім» ім м и і і  «го иіщДці вдуатабя аъ «сгорі* 
« ш м  аарая» в ■» «г» ш ю  а он* ам м м  в* яеаъ e*w», 
ціагва—в ямвѵго у ш іа ія  ш /цпжѵЛп, чм *«мк* «оааытаіФ 
•тш шr»  ддошм яцрюямм: „Мв* а м ім 1, ММфвкѵ онъ, чгго 
•мт* afrvta « ар у аам і авим , <ни> аш ае оввдмк * оаляііе « t  
чіудариавяаічи wvymemkat іт» я«««о *ру*во уювить схов»«ѵ,
•  еац* •црумаМ jw im  шмыцмъ. Я і*о&ор*о o *Л  мут^вквві, 
«а аамаѣ е и м и и о і  ow*y iotep** е«ап чудеоіго сохряяма 
РіаяИІ ящ щ ь‘тт* **9Ш тоѵНйь^лшѵ* «рг* а «каацкой бю1- 
у іц г іа , м *ь n m m m m  'ятрвм пгь авутои* а подъ запа^і- 
имвв яацагевв—  аоамшм; « ѵвй вяу*рвнвв# сіггь, которая 
иирввча пр—риіпы» ш «ѵ*р«кыя чмр№ ѵ tiw of ум* нашего 
арм яипааа п«*ь уааягмаынпт раогот йр*аое«ваго cocforf- 
■гія, aow y a aa aafoatt- п у вгь «ФраімМѵМоя огвѣгяіа ypeb* 
«j* jrtm  w iogH WHWt ' «uteaiea* Яуш мві; e **й ваковецѣ 
«а>ѣ s*pii вв « * а , ямора» п м  n  мвШе# грудя. 9 м  сяха 
■иаруаяшо і і і щ м  'pjoatVk аарод*, его веаов*х«б*ау«> вѣру 
я* оабя, вбвропл WD ввяяяхъ «ормѣ я прогив* Всякихъ «оршЪ.
- „Вя* оераМше і б |і ( і^ввумгь оам ев», убѣджмсь, что гіе- 
лдеѵятояяо ад о  ж» Іуям рьм  Европою, vto въ Росоій есть #Ьч*о 
еное, ow h ia ie, ѵгб амбяодвшв пмятъ и явучнть въ йсгорія k 
аъ яяеѵояаим п««а«мкі кѣгь.

„Ромія и і и и »' яовлвкаам яа^окоаг оояаиіъ мвошесвйіі 
■отрмииаіі n  аю аа *ъ то ѵршж, мгх» друйе ка^оди ящут1'» 
■имя; оаа явяяѵамн n  аябшм» свояхъ p i tm  еягь въ то вре- 
ш , вощ» w * ie  чуаомуят <мба уомишма в <имітвш*вй..1 
Haone aapeftv оашп <л іговугща aom t̂ar, а« кявшя всей поі* 
квяою яяищ  во сш» в« яаѣ и  иааимь аратмйІВ ва бухушее, 
«м » Рмвіа^ («ѵр. 100).

Дая Горцяп, отаамшнамюв1 отъ |мів#І««М«а« яячаі-ъ, OtkMi 
ѵнташпт ш  явутрсвааа ешнц вч оуая' я о с го я е гк о  oxpaaMxh руе- 
-сяій оі» yw ww  рок* yaaomatft eo все npoxojateaie ег<к
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м ч а я в ш іАс я  M u p m . Tll

ж a» швмфЬ» м я  еч вгв и « и « |ц , Г«рдо* врвхоха» n  
мваимію , « о  Poeefat йе ввідеі» « * »  вутвш», вавяѵ» ш п  
Кврева, что о п  м  в р л и »  r t n  aepm  рмвжтія, ввгія врт- 
і ш  Еврошц н n  втомъ отмпааіа ояъ высватвавть иѣдуп- 
щее вророчеатво:

„Росеіл аамглв т 4магь «рймптмв1'.
„Россія шкогд» w  вуде»ъ juste-milieu*.

,РіМбіа аамгяа нв одѣяа«» ревояюція с*ь цѣхію отдѣлеяія 
яшшшшгѣ «ѵе царяш-првдставпвіпиі, ца* 

раав - «flpam , цариш - ■о«щ«вев*т" (стр. 121).—Хѵого8н«- 
і м м м »  9»о apofWMMM» оммммиѵ ■ отеаяваагося вапад- 
■ и , й |о ііім > «  м  Вврову, првѵраево шучввшаго бя жажяв 
в аа оопааяіа м и  яаучеаія ирвамдшагФ n  убѣждеаі» n  
ш вж тятічстм  др—овв* —у « т , момдопуѵі^аго ва 9а- 
шд*, ■ и  ормюехадем враилпвлво t% игаъ руссжаго варад-

Й м іа т в м  тажае оужд—Ія Гцам» о рмігіомоі rtp tw - 
■nof  руевві* аароД» »#впре*м» * e»

і ішци і ііюЧ «уааигв іра^кію іук ц м ,—ивнво— 
о щнтелшю. Педвбаа тому ш п  м  веѣ сущсотвующія м»у- 

м } іц  иуавя—It « n  MIA OMOfpM «ъ бааарѵ* 
iwxTf — яго «pwten, тагь кагь ояѣ х н  

иив» імйяъ *» «браам» «ю, «емба* 
m m a  «m м м п  |wuh1wви«» уО цнгіІ, могъ овввривяа» 
ботармвраѵаво м м и а и  i  m  yi w r t » *>ep*w о тоА,—«аім* 
m  «ynwwjr—д а і авромммхмм шмет* ва еобой «вутрв*- 
■м арамуацмѵво. ■ м  in i»  елутл ш  Щ втвп ш і»  и р к  
в» Гца—> в м и і Оааврвотраетів wttoeoa», м* «траг«  *е*м* 
аашв m n  « «отерні, вуяв» м ш н ,  рѣшавп вовревъ «а 
n f i m n  оамммівайі яЯ ѵшатЛу юторвть о*ь, ва ве<- 
и и і  ечаеаЬ» М* румвам вауаца, т »  ввечаѵвателлшго « 
■ ром о »  M fawtpf, « о  « п  м  Ім м  м м р м п  *атоіми»«' 
м п . Bi m t  «• аммшямюма «го itrtmmuo -іг хруме мо« 

м д і і м  Ч к і и цим»  иевачевтвевввм f a r f tb a m , 
f u »  « м і м  jbum щпмг, m  w x m  м  -«Мою вр«*

■ОТОріІЙ І И І ІМ МВЯ  Я*“  «* «тврмы, «гв
'Ш Іи «  uffw t еяава і п  яерабѵпт. ВшмМи, ш і
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и о р н  еаші no ввбѣ втк вдея ■ n n  ноетому мрмушш етрв" 
іиекія ■ попытхи переіесть подобаую ыиьшь въ вашв отечв- 
етво. Чеетмая лгаооть Герцеиа, n  устыджвшаяся о ір в а м о п  
Змшда, ввсмотря m  свое крайаее у&іечеяіе нмъ, дохжжа му- 
жжтъ постоаввыю ужоромъ ■ аавідатедьвыю урожомъ джя ва- 
оошгь доморощевыхъ нечтатедеі. Отчая&шійся западникъ, n n  
опр&ввдіяво харавтервгуетъ вго г. Страховъ, ааяутавшійся ві> 
темномъ м б ір п т і ввропеіежжхъ ждей, вашегь выходъ ш п 
евоего ужавваго подохевія тоіько въ вѣрѣ въ Россйо.

л- '
I * *J ' С. ЛмѵтскіІ.

i*»* ■ . * - • і
‘ ' *■ I. ч. . * . ’ ■ '.»

t т; г 1 - . . ’ ■ • > ,1
'Jhh ш * i* »* •. • . ■ : ■ і

i. . ' i t ,  .
«11 І. . ■'«. І- . . ■ • t  -  I. -41

i j: **¥i i '.*>!' t • - ’ 'i . • . U . i
(Urit*.’ . < . : '• i . / ' ' ‘ *i .

<<ki . *# i i * ,U i. * i' . ■ <6*
(*i* (-ИИ1*.! t/ wt h i . • . t ;»• * f1 . i t.. i*, i. * кі.я

t*: vni '■<> o i . * u m  * » i  * t* * t i .  n i . t •



ч ш т т т т т т

- 'і ; *. * : ; : * *  ѵ ' j i u . * J* ii l  ’ i : . к  <- '• • :i JiV* * . J ' ■ *. . ' r 

<•' ‘i / t  v ,  / i . i ,1 «i '.ii'.; 't .1 ' * *;.* *.■ i: ;i * i :i i
. 1 ■ i  > ■ , * . r  v  t 1 m :  *. 1 i i <* h ; >* . J . o i Г i

. . i ,i ; .■ r i s i . 1 . , ' . .
. , ■ ,* ■ * * r ,i ■ • . ,■ * . * u . K

. A 1 . . . i  • * * «i мі ■ i* * i

. ; j: i . ; - '  ' v  . ■ ■ ■

ИЗЪ БУИАГЪ,
О О Т А В Ш И Х С Я  П О С Л Ѣ  И 0 . А К С А К О В А .

О ТП П  ВА РУВООВОНУЯ) ОТАТЬЮ „ХРВСТІАВОТВО ■ ПРОГРВООЪ®, ПРВ- 
ОХАВВУЮ въ рвдавцію гаэвты „РѴСЬ®.

Я  прочелъ вввкатехьно вашу руіопась, многоуважаемьій NN. 
О п —вамѣчатехьяый спиггоиъ времеяи сама по себѣ, отражая 
n n  въ мрв&іѣ дошбвіе мыел, воирооы, аадачв, насущвыя

* котребвоота ■ мучвтехьвыя б ѳ л т ш в й  поры. О ш п й т т е і т
■ тѣиъ, ч*о ищетъ рырѣшенія в выхода m  совремеяяаго со- 
стояжія ве ва отряцатеіьвомъ тохьхо, во ■ на подожятежьноігь 
вутв, пытается ва вотрѣчу потову разрушитехьвыхъ ученіі 
яротввоаовтаввть жввую свху авждвтехьиаго учевія Хрвста,— 
шжврять, отождеотввть хрвстіанотво оо стохь прявіехагаіьвыия 
ддя оввремевваго общества „арогреосомъ" ■ „івберадввмомъ*.

Веямм работа мысхя въ этомъ ваправіввів почтевяа, оообвяво 
т  т ш і  работа, яоторая сопряжева оъ вѣвоторыга оамопоаер* 
«оваш еш  для нысхвтвхя, т.-е. представляетъ, въ случаѣ огха- 
вввіл его мяѣяіі, опасяость для его матеріадьяаго бхаговохучія. 
Но вмевво водѣдствіе таяого выооваго яравствеяваго аяачеяія 
•авего труда в r t n  болѣв вохѣдотвіе важвоств оажаго оодер- 
ядеія, оыгоі вадачв, я чувствую свбя обввмвню выеамалгь 
выгь овѳв ааМчмія в воаражеяія оъ поішн» отяровеявостыо. 
Но тугь-то а мтрудвевіе. Еелбы ш  м л  уствув» бвоѣду, то
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вэа ягііагъ ■. с. іяоляонл.

■ощ ‘«■аші sftrffeoM ш- av fep n M a,; чж> жрісійавсгвонв п а м  
m 'Bf— wftro рабоі* жмсремкй вдукя я воагыасшішга crpf* 
ш міааъ івіврмыпиго, мюдыіо ово одно заиючасггь въ (і»вв 
мпвтво еаобрян, W». одно> ревтмъ «им ясгвяааго ■ риевоѵн»
■ браіжгв*. Дуяво t a i f j  аябврялтго  щвѣрія ѵг» «яаяя, 
и и и  овобоян, р ам ао я »  т. Фраѵмѵѵ п мдруват» ег# в« шмв» 
м р и  цлюбт  Крмговой, ** ооѵм вравставняовтя хряс*іавс»ой. 
Э м бяио t e  *ч*>виЛ аамугой ж> л т р а т у р *  и еамой д*в«Пга> 
тедьвой защятою редягія. Ив *е#*хеднив у<г»раая¥ь вемое в»* 
щора»уяФшк, ирвм сти р*Нук> чвргу аежду христіввовіпп. цдеа- 
нш г ■ вдемеа» соарюешшжъ лв#*ра*о«ч> я првгресмияов*. 
Oti—m ■ м гк іи тр  тутъ, вопюе *wpft»yii*H»e »ут% врэдм. й  
м и  одоы>< ■» давюью fta m  уотаяевіявті. »ѵо раиіячіѳ. Ввг 
«юр. б м а р е т н а »  у о цмжшц дввягь ♦раацузовой рмоіющій: 

ёдаШё, йжівшкё, в м и а м  «ѵь рв&нмлъсвяыя пряяця*' 
п**я, цврвожы» првявбреяивнягаи и усвомгаыан ееб* «овремея- 
яы т. ароѵревоомгь ■ сѳврвквнятш правятелстваіів. Безъ со* 
■в*яів m  Прявцішьд вам гм ьекк, Еяавгѳііеде. ввеееяяые в* • 
еомяаіе чвзошѣчювков,- особаяао же' пцея братпсіта, воторей во** 
вое невѣдаяь явичесяіМ шр%. Н« Долм бевдяа лъжягш меягду 
жпгая оровцяпаші ю  «вягв «гь <вѣрою во Хрнетъ и ими яв 
« ю п н в н п  отв вмвой вѣры, пояятымя впѣ хряоѵіаяояаѵо иіро- 
емврцаніж. Ввш вавдоѵь ив» впихъ пряяцяповъ вѣру въ Вога, 
очавдаь* ота всікой двгмы вла „отвлечеввой теорін", вакъ вы 
мцжадеіесі, ѵо втя враацапн догйчѳевя прпввдугъ въ абеурду.1 
Т ам  к^ея р амтош?щ, вовятаа чисто енишвпнъ обрагомъ, аога* 
чвева ршвяваваая *яѣ пдеи Бога, ве нометъ оетяяовитвс* н* 
рмяопрпввсш  передъ завояои», вн увячггоаеиіи привяиегійг 
ота вывявшпь вваия буита противъ явравенотва coctohHift и 
Вожькх* дарввъ, потребуетъ уравнѳяія ^«нпяаго сь пряаежяыиъ, 
бевд^яагв съ дарсвятыогь, яевѣжды съ учѳяымъ я въ вѣчномъ 
яротест* протявъ пряроды n Бога—убьеть оамуго яя8нъ, ніг к”ь 
чаку нв арнведетъ вронѣ емертя и раврушеиія. А 8наменіггоіб 
Агаіегпііё, вюотавдеыное иа знамеян «раяцуэевой реводюція, за- 
врвтявшей дмретомгь псповѣданіе бытія БоЖія, не еоть дя оаио 
оо сеФФ логичеояая нелѣпоеть? Ибо вретешо аредподагаете сы- 
mtemeo ы беэъ сыновства, беаъ пэнотіл овк оСіЦемъ Отцѣ, яемы» 
МйОі Людя только ибтому и бр^тья, чѴо дѣтя одяого Отца, я
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«сш нн не сыяы Божів, то вѣть ■ брататва. Еваагеііе ае уяо- 
требінетъ СЛ9Ш& равенство, да н в*го, въ тонъ аадобюош, пв- 
тому что вдея братства не толыо аавяючаеп ее въ себ», во я 
вьте ея, вбо воовоівяетъ дюбовыо воявую вераввоыѣрвомь 
вагь ясвусстввявую, n n  ■ есхеетвеяяуш. Все ѵго воввчво вам-ь 
яввіство, во не довоіьво звучво звучягь п  вашвй отжть», в» 
которой вообте все внвманіе обращеяо ва вяѣшвюю, праятя- 
чеежую еторову хрвстіаветва, тд-в граыь «ежду жрасхіанотвоКъ«я 
орогревеомъ иереступить очевь лемо.

Прежде чВиъ пврейтя въ р&всмотрбяію ваашхъ. мнѣяШ в*  
вдъ существѣ, поввольте нвѣ сд1иа»ь і а п  ваяФчаам сгтвооя- 
Івльно тона. Пусть ващи инфвія расходятся оъ учоаіѳігь ц*рявя, 
90Я тавовы вашн ясвревяія убѣждевія явь», дюбв астнау выше 
ввего, рдшаетесь внеяазап  яхъ, я мосу ѵолько <гь увахевів»  
преклонитьея предъ такою рѣшвиостію, хотябы н вераздѣлллі 
вашвхъ убМдевій. Вѣроятво тав* ошввжиоь 6ы шъ влмъ н яро- 
чіе чятатеія. Но вы ве огранаяяваетесь крятняой, ве огравя- 
чяваетесь даже ярввіей я аревебр«ж«ніеігь. Вы яадемѣхаетео» а  
явдѣваетесь н&дъ тимъ. что въ течвнів 15-ти вЪвовъ составляю, 
еоставляегь в твперь предметъ аеіренвнго пдчитавія сотѳшь 
няляіоновъ людей: я равунѣю учятмей цсрввв, соотавивших» 
на вселеясввхъ свборахъ іавовичесвів уетааы я поіожявших» 
вз> осяовавіе церввв, по вашвмъ словамъ, мовашеское міросо* 
зерцаяіе. Не ва здоуоотребдеяія тодьво, допущеяаы* въ цервов- 
яве управлеяіе, яе яа зіоупотреблеяі* в» мояашеегв*, нашьдаете 
вы, во ва самый цривцип» рувовадввшій цервовыо съ IV вѣв& 
в до нашнхъ двей, яа „евятых-ь отцовъ®, участвовавшяхъ n  
соборахъ, кавъ ввлячаеть яхъ цврвовь в которых» вu  обзы- 
ваете въ наонѣшву: геніальными инжінерами, поставившилш 
церковъ въ нѣсколъко странное положеніе: внѣ дп&стттелъмой 
жшни сваей паствы. Выходятъ, по вашямъ сдовамъ, что оіова- 
то ояи я ве примѣтиіи! Не говоря уже о тонъ, что преяіде чѣш  
броеать уворъ въ память яхъ я въ лицо всей совреиеяяой ц«рмв* 
вой паствѣ, сіѣдовало бы кажется неняожво прпвадуііаться надъ 
♦автомъ, пор^ыысднгь точно ля ояв, лодя все же нвглупые, 
ве прямѣтвдн твго, что вами тавъ легко орвиѣчеяо, да ве мв- 
щало бы яетатя я ваиъ саыниъ справятьоя сь дѣйствшнельною 
жизнт вашей пастоы н ве осворблять ея чувство, беаъ всяяой
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«адобяоств, подобяьшя выражеяіяив. Не говоря у іе  объ втонъ, 
полагаю, что шж жъ вакоиу врупяому ясторячесвому явіенію ве 
«іѣдуетъ отвосятмя оъ наскѣшвош; по врайяей кѣрѣ тажое от- 
яовевіе яедостойпо серьёзяаго мыслятеля. Есднбы ваша етатья 
была яапечатаяа, то вяогое, что въ ней есть прежрасяаго, по- 
лввааго я дѣльнаго—быао бы васлояеяо, эатерто впечатлѣвіеыъ, 
ороязводнжыаъ тономъ вашей поіеминя. Но ова я не иожетъ 
<5ыть напечатааа. Еъ втомъ вядѣ яе толыо. не пропустятъ^ ее 
мвавая церковная власть, во я сама первовяая паотва, есінбн 
m  вея эавнсѣіа цевзура. Вся ваша статья ееть проповѣдь о 
аеобходвиоетя п равтесваго  осуществлевія заповѣди ХристовоІ 
■o любвя въ бяяхвнмъ ■ о пршіѣяенів ея яъ соціашноиу быту. 
ж вы самя начнваете тѣмъ, что осворбляете чувство бнжвихъ 
гхунлеяіеігь надъ тѣнъ. что для вихъ всего дороже н святѣе! 
Къ тому же *ъ втоѵь тояѣ, въ ѳтпхъ выражеяіяхъ я*тъ вв на- 
«М шеІ яадобяоетв. Вы возразнте 'мвѣ, что все равво, ваша 
«татья я  по сущеетву своеиу расходятса съ существуюшиыъ 
цервовныѵь возврѣвіеиъ, а потому яе ивновала бы запрешевія. 
Ио ова бв  вывграла во внутревнеиъ доетоняствѣ, въ прнлвчія, 
яе подверпа бы васъ упреіу въ легкомыслія иля раздражевія. 
Проетате, что выражаюсь тавъ рѣзво. Я очевь хороло повнмаю, 
что совѣтовать ео сторояы очевь неірудяо, что ваше положевіе 
аяое, что мвого вакяпѣло у васъ справедляваго вегодовавія ва 
ту вошедшую въ цервовь нерзость эапустѣвія, воторая вамъ 
аідяѣе, чѣагв няѣ, во аъ интересахъ вашихъ лячяыхъ, въ ян- 
терѳсахъ саяаго дѣла, воторое вы зашящаете, вы должны встать 
вшяе всяваго раадражеяія, всявой страств.

Поетараюсь тепврь резюмировать, восколысо можво вратче я 
вашвкв же выражевіямя, схему я содержавіе вашего объеывстаго 
труда (150 етр. мелкаго влсьма).

Учевіе Хрвста оводвтся главныыъ образоыъ въ одной эапо- 
вѣдя—о любвя къ бляжняыт.. Овъ сам» „исполяялъ свою эапо-

* вѣдь прсжтичеекии, „вездѣ учплъ, ободрялъ яесчастяыхъ, ясаѣ- 
яялъ больныхъ“, пожертвовалъ для бляхвихъ жвзвыо и таявнъ 
образомъ оставплъ назгь образъ, какъ поступать. Апостолы, пря- 
яявъ вовый завѣтъ практически стали е\о осуществлять. Этотъ 
вавѣтъ есть „ядеалъ благоустройетва обшивы, саособный воз- 
яратятъ людяы-ъ утрачеяяый ямв зеияой рай“. Ааостолы всюду

46*
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устрайвал* і»4ішй№> ѵь ііоторыгь вѣруювців собярааеь виѣот* 
Кля ыолйіѣь*, рѣталя я дѣлр „іаодоаряся вбтеотвевиаго бяаго» 
устройства", въ готорых» царетвовало „рвввввтво-, братство, «оч 
лядаряосггь ялерлсовъ^ взавивая поддержка*. „По оеяоввоЛ ядеѣ 
хрвстіаввтва—свящевяѣйша*. глвввая вадача церкві уотранватД 
обшивьі на атйхъ вачалакъ". дтгаіъ пракѵнчеохннъ прошбівжівігж 
йъ Живвв Новаго Завйта Хрвстова, вв обраацу Хривтл ■ «ао> 
сто^овъ, абъяенжюся уъабхъ хржстіавства. Ибо „христіавсвіб 
догматы елишиоиъ жало «огів быть повятеы язычввваыъ, іаіг» 
нало повятвы п тепврь еовремеввымъ христіанамъ, ао «швдаіЬ 
видѣлъ в хорошо поапм&гь, что хрпетіанство вяосить съ собо» 
начала воваго іучшагл уотройства еоціальнаю быта“. Яаычессв» 
выауждено бш о уступпгь.

Но съ торвествоігь хрпстіанотва оовершается ^необыввовея- 
ное ійвдевіви. „Хрястіанство тервегь ево» жпааенвую оилу*’. 
Прячпвл *ла въ тоігв, чТо _ выработалое* убѣядеаіе, ч*о ооа» 
ввніе возможно n без» практическрхо вривѣвевія къ- анзва нф» 
аой запрвѣдл Спаоптеля®. Релвгіоввия «opint ;я обря*вйст.ь фп 
ііѣнвап себою ыпссіоаерство n благотворвгельвосіи. %8гоп- 
коретой пвреноротъ совершѳнъ моиашествоитЛ ^Иаѵ нвго вми- 
шля пастыри п  учптели церввв; ояо совдало воѣ • церввва^І* 
уставы, кодевеи яравствеввыхъ правилъ я вавоввчесвяхъ м »  
ставовлевій*. „Мы я  въ настовщее врѳня офязавы сыотрѣть ва 
релягію исвлючительно съ ионашеской точсл зрѣнія, яотора* 
счятавтся безуслввяо-совершеввою я вепогришяною, ябв .таг» 
«рнзнаво лучшпшп цернопвымя авторитѳтами п утаерждвно ка* 
ноническиа. Взглядъ яв этотъ нлв „пранципъ—слѣдугощій: аро* 
калпсь хотя весь ыіръ, тольио бы я былъ оцасенъ". „Мояаше- 
ство есть отріщаніе блпжнпхъ“. Для псполневія заповѣдп Хряста 
о любвв—необходпыо жпть въ ыірѣ, въ общеотвЪ людей; яваче 
огіа ве болѣе ваяъ прекрасная «раза*. „МовашествЬ ушле въ 
пустыяп п моаастырп для псилючгѵгельвой ваботлпвостп о соб» 
ствевноыъ л“. Вм*ст© борьбы со зломі, для полученія вѣчваго 
спасвнія, монашвство отвергло необходвмоеть п пользу борьбы 
я предаочло удаляться отъ зла п воставяло веобходпмымъ усю* 
віеыг вѣчваго саасевія: забвевів о бдвжввх*, веключптельяую 
заботу о себѣ, молптву, пзмождевіе влотв, что для послѣдовате- 
лей первыхъ отшельниковъ, в і  впду удоботва, было регшюв»
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«яраааф» іоавиіш Ѳга даа иутн—путь уааааваый
Овавадааи* и аиостолаин н в у »  выработаввый меиашедтаои* 
-ваввіяо иавлюча^оть другъ друго. Восторвео-гвоэал* вамфдвій, 
«6о „говіалааме яяжаварн аервовваго ав&вія воставвлц цердожь 
*пѣ дѣісшичійельной тшзт свовй пасѵтл.

„Маяааіеотво, воавеляяявк» беабраявое ооотояніе, расшатало ое- 
інйж)»аа«ал» л  аашжъ оигаовдеіа“. Кааъ ссвро идвя солвдарво> 
« я  « и а о т  хрвотіавской ааостольеяой общімы была замѣаеяа 

> аивааіаоаямъ прнидітоігь „аабоѵы геядато о ееб*“, оѵяотвдея 
«росторъ щла ціенеаяой роавв, для аааіовмьнаго раалпчія въ 
вамоі церквя. ІІоелйдоааво раад*леяііе вяраво ва «олюздую к 
аааадную, раідѣааиіе хтмеряжяаекое эгоааыом» цераовдык?. 
«л*с?ей. Самое ямапшвтавово вее*о естееѵвеянѣв (мвсматрввать 
«авъ вротесть цротяиь злоувотреблевія мовашасвпмв довтриваяц, 
т р м в в щ а п с я  в% нешоршшлѣяошъ устройств* соціальнаго быта 
храотіаяевфкъ обшмг» в бваворядковъ цервоваой іерархів“. 
Дервви ва Воетовъ погнбін вв по доаущевдо Бошю, a за пре- 
«pfrmnpia іерархів,—f m  прынциповг трабошатшп оттем* 
4ш каш \

Мояашастаа „бѣдвыт, вяамѣаъ веиныхъ благъ, обѣщает* 
«вбесазвѵ радаатв", практиву аамѣшіло иоріей, дѣла вравдосіяымв 
«рааеунваіляа в врасаорЬчввымв проаогЬдяии.

Ово „свяло съ BVOB8B& яюлак&го релягіовную узду“. „Цврвовь 
аоловша в» свае осяававіе двапатявігь". Подъ влЫаіеи» «ова- 
шеаавѵ* орцацніювг, „смврявіая йос«у*аяія“ рабеФво ороцвѣло 
а» болѣе суроаой «ормѣ, ч*яъ в* явычесаія времааа и систе- 
аатичвовв превадеао во асѣ отаравлевія органлэна, жъ обаинцг 
я «рю ч; тыеъ „брагь былъ уатраецъ ва каталахъ сыиревія и 
ооеіутащя иля, что тодо-г-орвававалоеь право свд*ваго“.

Я опуска» «траааяы объ оаквяаядш, средщевавовоаъ варвар- 
-еівѣ н о рямачшш» зіоувотребяеяіях'» іерархіп, тавке я то 
■ѣото, Tg/b мграаается мыель, что еелн в* XIX вѣв* оаоа в 
■оиотаиія ровдльсвій ватрівркъ ао ввуаевію «авобы Св. Духа 
аакажа нвлѣпие ааматаі в оовтавовлеяія, то ночвау яе не аіред- 
иоюжпь того а» n о тѣх% отдахенаыхъ временакъ, вргда орра- 
дѣлялвсь догматы хрястіавсвой релвгіи п утверждалпсь дѣйствую- 
доія я вывф вавоявчесвія поставовлевія.
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Совремеввое содіальвое брожевіе, говоряте вы, еоть аротмт» 
противъ мовашескихъ доктринъ. ,ІІрогрвесъа ыало-по-м&ду ,рав« 
сѣялъ тумав-ь“. Идеалы граждавскаго біагоуетройетва ва шла- 
іа іъ  возвѣщевныхъ міру Спаситеіемъ ■ апостохамв „оеталвсь 
запечатлѣввыіш въ уиахъ и сердцах» людей". „Не вядя ввгдѣ 
практвческаго прямѣвевія мяхъ ядеаловъ, а тоіько одмѣ про- 
повФдя и добрыа ваиФревія, вароды утрашяа вѣру въ цермвь* 
прншли въ ярость в евангехьсввіія ж« принципамя (евободь, 
равевство, братство) какъ тараваня нанесли церави беапощ&дны* 
удары. Эти аротвсты выражаются въ «ор«Ф революдіоняыхъ 
стремлевій, ересей, въ ваучвыхъ работахъ, вноеящихъ явдвмрев- 
тивиъ нлн беэвѣріе. Правительства, велѣдъ sa прогрвоеомъ, сталв 
врнмѣнять выдвввутыя впередъ прогрессонъ лвберальныв прйя- 
дввы (свобода, равенство, братотво) гь  д*лу, прввяля влъ с*6ѣ 
за освову, во семья и общнва оставлевы на ирежяей дорогѣ* 
рувоводятся до снхъ воръ ыовашесквмя вачаламв, предотавхио- 
щвня лвшь замасквроваввое христіавоввмв «раваыв рабствсь 
Суровый деспотиямъ, усвоевный себѣ церковыо ва освову, оро» 
ввкъ въ редигіозный и соціальвый бытъ н остается въ подной 
еще евл*. Правятельства преобраговать втоть бытъ вли се*ьн> 
я общвву самн собого беэ* водѣйствія церввя ве могута, ora- 
того лвберальвыя рвФормы ираввтелъствъ ояазываютоя преаядо- 
времеяяымв, нѣтъ раввовѣсія въ нехаввви* иекду частямв: 
либеральво-правятельствеввою ■ дервовво-деспотлчвсваю, объ- 
енлющею общяву я семыо. Выходъ однвъ: оолвая реоргаяязація 
церквв ва вачалахъ возвѣщеввых» ыіру Спаснтелемъ. ,Т асъ  
яакъ ввезапвая реорганизація веудобонсволвнма я гроаить опа- 
свостію, то вы иэлагаете рядъ проехтяруеныхъ вами рвоормъ,. 
требующяхъ вемедлевваго введевія. Цервовь должва пріобрѣстя 
возможвость „обсуждать и рішать, сообрааво яуждаыъ оовремев- 
ваго обшества, вовросы сущеотвеяяо важвые яе в* одвой рв-> 
лвгіо8воЙ ЖЯ8ВН, во ■ въ соціоаъномъ бытуи. Для эторо ей елЪдуетъ 
нмѣть соотвѣтствуюшій оргавъ, а ея цевтралыдое уаравхеаів, 
„вмѣсто теперешвяго усмотрѣнія должао ружоводвться полож»- 
телънымъ завономъ“ ') „Преобр&яовавія во учебной н воевята-

')  Уничтоженіе епіскопсіаго самовіасті* о мовашескаго господства в г  
уврввдевів. Лримѣчаніе автора внизу страницы.
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yejMoft чаетя. Гяаввое *е—ре*ориы в» ееаѵѣ i  п  обопѣ . 
Для семья увававаетея tu m  fMOfm: o p n u i i t  p tu o ip tu o e n
■енщшіы ■ о б м п и і*  рааю ц, n  ограввчввая ero o u im  уело- 
в м п  i b u n  враяюбодѣйетва, щ і веѣхъ « м ю щ п ъ . Право ра»* 
вояять врвдоотаввт» вуду пряходежаго овяшеявяка еь ирвхвхсяей 
•бш поі, n  ея вравутетвів, в» перкви, пря яотаріусѣ ■ мяро* 
в о п  вуцьѣ m  ю втш м ія  мга» ■ рѣвпвія вопрооа б&ь ну> 
щеотвеяныхъ яравакъ. Заткмъ главяая в яаввтапвая ре*ориа-г- 
»то соадавіе ва вовыг» яачалакъ пряхохояой общгаы вод* ру- 
■оводотвот свящевввяа, прпданіе ей самоотоятельваго вяаченія 
во всѣхъ мЪетвыхъ воироеахъ релягіозво-соаіалъяыхъ. Пря пряг 
ходеввй общвни ябпремѣяво—швола, больяяца н сельсвая ссудо- 
оберегательяаа ваооа; во гаавѣ всего этого евящеввягь с* по- 
нощяякамв. Священяягь колжввъ получать жаловажья—тішшшп 
1200 р. в вообще бьггь повтавмвъ въ полошеяіе дѳвольно вв« 
амясянов огь епархіальвой властв. Овъ яахохитоя вох* яон» 
тролеагь оерковаой общяны. 0м> ееть обществешмй дѣятель. 
Но „А*л уепѣха дѣмъ говоритв вы, яеобходвію ввнѣавть сввтему 
шпрадъи. Кромѣ наградъ вввѣстянхъ, во усмотрѣвію духовваго 
ваяальепа, ѳго хѳлжяо яаграждать в правотельство, ябо ,служба 
пае-гырей трухяѣв и важвѣе переввеывавія букагъ чшовнихами*. 
Пря опрвдѣленіп ваотыря ва мѣвто, ему вручавтея „ияструядія* 
съ точвып иечпсл«яіев* обязаяяостей в тѣхъ „дѣлъ, ва к<ж 
пастырь явѣвтъ враво требовать свбѣ ваграды. За успѣшво* 
устройство вассы—наперсяый крестъ; аа уховлвтворятѳльжве 
уотройвѵво шволы, больввцы, богахѣльвя—свящвяяяяъ вмѣетъ 
право ироенть себѣ ордещ аа уиевьшѳяіѳ првотуплеяій в оо*■*, 
вжъ благесостояяія его трухонъ—болѣе высокая наірадаи («тр. 47).

Дальяійшія педробяостя опуеваю.
„Тав* и п  вти реморкы, вавлючавтв вьі свою статью, „в* 

выгодям хлявиешаго первовваго кляра, то овъ б у іе п  протв* 
етовать вс*ия іш н в . Одно правятельвтво в*в соетоявін сломять 
•го eoopoTBBJeaie и дать веему мехаяявшу ввряфвяому и гову» 
дарвтвеввожу вадлежащую етройяость в направлеяіе. Прв тяяоіг» 
ареобравоваяія семьи и обшяви в вообще рѳлигіозяо>воціадь* 
sero бьгт ва началах^, воввѣшеявыхъ Хрвстомъ п апостоламя, 
вря тямміъ прапячесяои» оряи^вевія ігь жизяв вовой заповѣхя 
Хрветовой о любвн въ бівжяямъ, ревояювія станут» вевовножвы-
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яо врііяві аѣр* автвряю*» веяауі» аочву, ва Венаѣ водворятвх 
югра, бдоялопявіе, тгорядвя^ч-всгвввжд яеряовь£.

JLtaovcn, л вповнѣ вѣряо яврвдя» гавявш  чсрѵы вашегв 
«pyga. Я не жавцтплсь ш тш імява, врагв *оріяціивша в госяод» 
авва мергвюцей бунви,^—воврда от«яп>/в втоя» ва сврбоду вѣ» 
рующей «овЪстп, свободу слов*, свободу няуга^прпшіваю вс*вгь 
сердцяйъ обвовяевів вгнвнд Духа т  видявой, всторвчыяюй цер* 
»вя,—вюегда ратоваггь въ свовх* изданіях/ь qa ввмовдаяіе у 
аасъ арвходсвой еаиостоятедыдай общянн, втвй вервовво-соці-* 
альной едянпцы,—і-и аря веевгъ товгь п ваша точва </гправл*вія, 
я путв вашей ыпсдп, п првдлагаеные ваая нутв для выхода 
ввъ совр«неняага аоложѳнія ииѣ вакутся,—чіовюгь-быть а ■ 
обыааываюоь,'—отябочяыып. Мн* нредотавхяетен, что яѵ часто 
яерѳходвте грааь, отдѣлтновіую истиву оггь ея подобія, отчеш 
ароисхвдвѵъ такъ-скввать подтасовиа вдѳаловъ, почти нвваиѣтг 
яая^ однакокъ вдеаловъ совершевно протнвоподовдьпсіц «по- 
щвхъ соверювняо протввополвВсныв рввультаты. Доѵяватеті' 
ствоиъ сіувіитъ то, чтв вовставая протяв» монаховъи церввіі 
*о вий Спасвтоля n аноствлов*, оторавявявь в*вядви<ту ртш 
образа ореводавваго апостжлаии въ увтройотв® общтш.-^-вні 
Яовчавтв тйяъ, что проевтяруете общяву, *д» апостолы превреи 
щаютсх въ чвноввиювъ е% «рдввамн аа шеѣ sa вравѵвчеовцЕб 
■евоввеніе заловЪдп Хрвстовоі о любви,—той вапогЬдв, п  сяч 
речвнів оть котврой вы обвввяете св. отцовъ к учятеий церн 
ввв в вселевевіе собвры! • /

Признакюь ваагь, что невя пуще воего порвжаетъ въ шиежтп 
я  мечтаніагь большей частп цервовныхъ врвтввовъ и рввюраяи 
торовъ,—8то ограничеввость ыіровой задачя хрветіавовва <п 
вхъ представлевіи. То взваливагютъ ва хряотіаввтво оівѣіст^н- 
ввсть ва ««, что ѳню въ течевів почти двукъ т « я я *  «*гѣ,не 
водворвло ва звші* благополучія в вотоиу ечвѵамп» сте ужв 
отжявшивъ псторичеохиыъ «автороиъ; то вообрааавигъ, что стві 
ять тольво оровзвеств вѣсвольво ремркь — в воварртев <в» 
вѵвтѣ ыиръ а благодеяствіе, а человѣчеству оотаввтея тольва 
всвть да пошвввть. Вспомяит* олова Хрвста: япа«обво дарствв 
Боягіе квасу“ в пр. Новый Завѣть—вѵо іА дровяш, ва-воторшсв 
Христосъ эавваепдъ вою встрйчесвум судьбу 4eJOB»wtrBa; *e 
еѵовчагія «гіра,—довдеже перебродѵгв я вевпояеть. Вся вучвв^
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перваго до поехѣдмго **ка нрв н«р*веяствѣ иппрчряві и 
умовій обществевввго бытія, съ его щрвгреесоѵь в цявкпм- 
ціей. Тшшю обравон»—хрвстіаяство провмяеген ва вем** 
двумя путямв; втш пути: іжчжый, ындивѵдуалъшлй и общв-жр» 
в«й, историчеасій. Каждый отдЪіьвыі чеаовѣгъ—духь бвсвоввч- 
ный и въ то же время, въ своеігь жовечвомъ бытіи на ммжіі̂  
водіежятъ вакону мѣста ■ времевв,—другямн словами: пртм» 
Яіежитъ в-ь одно і п і е  вреші—в вѣчвѳсти ■ своему вѣку, ■ 
всеіеввой и своеяу иѣсту в пденеви. Эта вввѣстмя до в»> 
шлостй истнна, во ее веегда выпусквюгь иэъ вяду прж еуаде» 
яія, вапр. объ отцахь в учнтеляхъ церквв. Двльгя, вапр. ста- 
вятъ въ ввву Васижію Великому, хотя ояъ по сорамдливост* 
вочвтаетоа сватымъ, его ошвбочвыхъ ваучвыхъ нвѣвій в* 
облаетя аосногра*ів въ его Шестодяевѣ. Не вапрасяо, а ирв- 
відеаці&іьво ужазываетсв ваыъ в* Св. Пвсанія *а*е ва вреиея- 
ную ошпбочность сужденій апоетоіа Петра объ обрѣаавів. BenoN- 
н т  (мова Хрвста: „ве может» носити выв*“ в«еІ полвоты 
ветввы, потоиу говерю в а п  врвтчамя, во врвдвгъ вреѵя и пр.— 
Всажояу всегда во. ве* врежева дава вовмекяость вамояькф 
вослть, васкоіьво вужво дія івчваго спасввія,—« в* втошь 
біаічдогь равевства,?—во ваѵАю св*т» Хрдоовъ ородоіжмтъ 
вее болѣе и болѣѳ освѣщать яебрв человбчвеваго совванія ■ 
расшярять евлу вошенів. Вѳ8ыгатв шадевца, ювову, жу*а, ви 
беаъ епвра призваете адѣеь постепеввое разватіе сиособяоот* 
вошеиія, во «ѣрѣ мараета. Нв то яе n  самое и орв веторж* 
чвеяою восравтѣ цЪжвнп» ваіродовъ, веего чвдовѣчветва? Q«f> 
мвь, сопутствуа чеювѣчеетву въ «говсторін, в« цогаа я« ш >  
и ю , ваяъ вто иы в видиѵъ въ ея духовяоиъ рувоводовѣ 
роджыжн масеаав, сіов» Хрвста: яве ножете рока вивѣ в о с т  
т врягаяать въ еоображевіе возраета вародвыхъ маеоь. Маі» 
voro: вѳ воеяъ, что яе касается оущѳотва нствны, опровевяо* 
Хржетоы'» в воторую церковь хравнть світо, юру в ш , ав№  
грфюяно,—цержовь, ваевоімо ова евявма сл сажой веторМ 
шмоаЛтеопa, т  могш в« своеыъ мввою , ввФшвеп бѵсів, в» 
вопросап, яасапщвхвя двоцввлвяы, уоравмвіа, ваѣшвяте стро», 
ве отрашпъ вг» свовхъ уоѵаваn  в службахъ свявь m  мѣстож» 
я врежецеж». Тут» вѣть ввч«го уднвятсіьяаго, ввчего явеягшю* 
щяю ва зяачевіс хрветіавства в првящвш ваяой церсвв. • Н«
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одяп вделешжій ■ повѣотяий соборі, іреаѣ успвоыодія до- 
аатовъ, ввкогда ве яаіяъ яржгязаяія ооядява» ц к ц ш іи ф и м
■ ч. п. уставы яа вѣкя вѣчяые, дяя sota» меаевъ и вародовъ. 
Цервовь беп соборовъ ім н в ш а , н вве горв в» тввъ, по ум  
1000 лѣтъ ояа ве явѣіа собора,—въ чеиъ вявоваты грѣхя явя» 
сжі«, чего прячяяы подхежмъ особону яяеяѣдовавію. Б«ѵ» вся- 
яаго вояяѣвія, раяо и я  поадно—иосхкдуѵтъ обвовлешіе и п ъ  
уетавов», еообразво еъ нуждавя времая ■ е* роюов* человѣ- 
чееяаго сояваяія. Но вяутреявве быТіе церввя ве прпгращавтоя 
я пвяыяѣ, — Евявгеле проповѣдуетси, тайвая ввчеря оовер- 
шаетея, ■ вуть гь лячяову совершевстаоваят я спадежш от- 
жрытъ важдову вевоэбравяо.

Ибо проповѣдъ Хряста я апостоловъ, яа іоторыхъ вы тагь 
часго о«ыааетесь, обращеяа біма яе въ яарохаѵь, н« къ госу- 
дарстваяъ, яе шъ «бякстваігь, a n  дужгЬ чеіовѣясеяоі, яъ яа> 
дяввдууѵу. Хриетосъ нѳ яаеалея эадачъ еоц/ітлнаго бънпа я 
общееттннаю устройетва, заботу о жоторыхг вы воалагаете 
на цервовь, уяазывая ва прямФръ Хрвста и апоетолов». На 
ярядмжміів: рагдѣлять яаслѣдство ввжду двумя брвтъями, Ояъ 
отвѣчалъ опавонъ* „Кто ая постевялъ «удьвю въ д*лахъ этого 
рода*? Ввеь сошаіьяый вопрооъ яеяервываемя Имъ въ заяѳ- 
вѣдв: ,  Воз.ік>бя бляжяяго“, яда любяте другъ дру*а“, „будьте 
едиао“. Эта лтбовь вераздѣльва отъ лрбва яъ Богу;—вообще 
лобовь тагь-ожавать ееть плонн ссимй вѣры. Вѣра бегь дѣм 
ввртва, ато весоаяѣяво. Но в дѣжа бевъ любвн тавже иертвы 
я ве пользуютъ душѣ даже облаготвораеиаго челмДяа. Вопрооъ 
въ тою , чхо таяое дѣло? Вы упреяяехв олржовь въ твмъ, что 
ояа остажвла нрактичесхое ислоляеяіе ааповѣди Хрвста о іяб - 
ви, отрвдаетъ блаяяж», тольжо дроповѣдуетъ, a ѵв дѣіаеть 
дѣла, вв устравваегь содіальваго бьгта, я пр. Но р&звѣ пооѣять 
оловои* въ сердяахъ прнхоаав» сѣвя лівбвв—я« еста ужв дѣм, 
ябо посѣявяое сѣия саяо прюеоегь правтвчеекій плсщъ. Раяя* 
учятмьство яе есть дѣятехьвооѵъ? Маіо тфго: вв тохыю учя- 
тедь дврвоввый, во всявій поѳгь, вяеатель, художжвіъ ftiafo* 
творнв дѣіетвуюшіі ва чоіввѣческую душу в возвышак>щій м , 
развѣ яе есть біагодѣтель, храквтческш блтодѣтвль человпчі- 
стеа, хотя бы овъ я яе эаявнаяся оодіаяьяо-біаготворятдь* 
выаа дѣяаая? Всякое сдово, воевятываюіцм ■ eorptaannee
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душу бшвняго, стоять соашл вапаяхъ сберѳгатліьиых* мдоъ. 
П дозы m  я я* лтрицаю, яшам  яхъ повсеяѣстяаго введлша; 
ло втъ Лаеоахь аавесъ e u  ваооы въ Гермааія яѳ^ду рлб»- 
чншн ■ вытраяилъ выѣетѣ с» тѣш  реіпгіовяое чуеоѵво: что 
вншло?

Стравяо, по моешу ывѣаію, і ш ш ь  Хрхота и ааоотологь 
„ пражтичвскиіів дѣягміши—бл&готворитіяшх, яалъ вы ѳто дЬ- 
хаете, врячяшь ужазмваія m  добрия дѣва: иоцѣіеяіѳ боіьг* 
іп п ѵ  утолевіе полода, сыюпвяюртвдеавіе. Этя добрыя щЬлл 
(«фоыѣ иудееныхъ) творнли добрые людп и Веткаго ЗаНпгя, я  
«шархне н яаычаяся,—я яѣтъ такого чеювѣчесваго заблушде- 
нія, воторое бы не имѣло свояхъ ыученивовъ.

Развѣ 9ъ огвхъ „аравтяческяхъ д^лахъ1- спда, вреобразивціая 
шіръ? Ве*яч&йщее б*аготверевіе—адосяваемое невѣсомое олово, 
яяа изгжаголанное. Нвяавооо яраятячесваг» бяагополучія опя 
иѳ обѣщаля, яяяасях». прмтнчееяяхъ валоговъ аб довадя, Что 
жояегь быхь неирактичяѣе вѣры съ точжв зрѣвія пракхяка, и 
воѣхъ обѣхѳваяій 9 эагробной. ясязви? „Прехрасаая георія, уцо- 
фреблю я ваупе выраженае. Слова я слова, а д*дъ яяяшш*»! 
Хоть вы я говорнте, что догматы хриетіансяіе быди> вепояятяы 
яявгавяяат, яакъ. я совреяеннюиъ хриотіавамъ, и потоііу усдаА- 
хн христіааства объясняете тѣмъ, будто яавдыв смѳямъ, что 
оно яяоеят» начаш лучшаго уетройства еоціольшпо вьгта,-—ш> 
т&кяігь утижитарныя* сообр&яюяіенъ трудво объясаятотев ѳтя 
успфхе. Дяохое правтинеажие утѣшеніе дла раба, что елу про- 
повйдують пояяяовеше, оетавхяюѵь рабомъ въ венвай жяяня,

• оуля раяввправнисть тольво sa гробомъ, te эдѣса, яа земл*, еще 
нучевячеетво за яоповѣданіе Хрнста Сынояъ Божіяюі

Не uorj удеркаться, чтобъ не ааоомявть яашъ еваяг^льскаго 
«яаааяія о кевѣ, яыявшей драгоцѣанае ыѵро на воги Сяасдгедя 
« отершей якъ свояыя волосамя. Іуда осудяд» ее, я вмравилъ 
мяѣніе виояяѣ офвядяыому оеновошльное^ практичеек*е> вотор^е 
вираашн бы н воѣ мудрады Мяа сего,—что oomsflte бьмо бы 

-оракать вто нгрв н вьгручвою овавать поообіе кяоявотву яя* 
•цяѵв. Но Госавдв не одобрялъ уак&го шгляда прагсява. Іуды. 
Овъ въ хяд* ѳчгой ввяи ораяяадъ н оовятилъ евабоёу <kъёанаія 
любет я  оростяяъ ей грѣхи аа то, что ояа возлюбила лн<ио» а 
ѵкд» ата хюбсшь вояов яв.яжѣяа твго практическто выуіахвия,
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■noго иряиѣвевія в-ь йпзни, яоторов вы отевятв выше воего. 
Веаовйв9в ещѳ св&завіб о Марія, явбравДОНІ біагу» чдоь Ш 
отяамвшейсй яоиогать сестр* Марѳѣ въ- ея ловот*** т  хо« 
вийогву, я вспоынкте яаше t o w > m ' <и»яо опуадмія яМдіЛіъ, 
xdtopue велѣдотвіе даае исжртято дочеяія о с д а м т ъ  свимо 
й уходятъ въ пустывю яга моааотырь! Не etftfcMifcre же сво-і* 
ваду человѣчесяаго духа въ іввревмх» ороввмйіяхь любвя ш 
в«ры, въ мѣру яячяаго равумѣвія важдаго,—вв ограввчяваА** 
его увяою ввМвоею правтячвояою кѣрввв, n  м б ам й те , 1М  
хряетіавство, чю Слово Бокіе возвѣщмгаов Хряс*оіп», яе вавая- 
лябо ѳощіальнан доггряяа, оврвеовдмоща* tftpb тзавшѵмо ош  
лычнЬМ еми человѣка, а сйла дѣйствующая ѵь яотврія чеі«ВѢ* 
чеетва—име вяо чрезъ Шам&аіо человѣка «» отдѣлъноши, ввспя- 
¥(йвав въ іюждомъ ясторігческомъ человѣвѣ, t.-e. ирйжедхежм 
щемъ ииету и ояоему ъЪку,-~(шуп*рення%о человлка. Пвэтотгу—► 
прймая звдача церввя яовм ве асть вадача вравтячвеяаго со- 
ціальяаго оереуотроіства въ давяуго мяяугу я та«»-еваватъ 
правтячвьяое «бщеетвеняов вопіощенів и* веиа* въ ю и д и я  
ігвхввілхъ абеолотяой, безговечяоі ястявы. Таво* ввоюіцевіе 
вовмовяо дяшь тогда, яагда бш вогь ш ди стаяя свмиылы. ■' Нв 
яь 9то«т»-то *еоь влянъ аадачя; яоѵоыу н врмваяіе церявв во 
j-x-ь, еохраяять для человѣчвства пвредаявоѳ ett Cjobo Бояііе^ 
во ввеѴ его ^ѣлооін я яеорнвоеяовмпоотя, во 2*п>, воеттат» 
вкутретшо человпка къ овятостя м  дух* мповѣдя ДОря *■* 
Bora и ■ любвв яъ бдявяяігь. Требвваяіе, чтобг слуямѵвія ajrwpa 
обратялясь непремѣнво въ общественныхг дѣятелей~краюпмсая* 
мвѣ каягется совершеино яеуиѣвтяиігь. Пувть будвтт' q 'tfum* 
яеиЪ'Правтвво!т, если имѣет» въ тому прявваяіе: яо первяя я 
гяавная ивссія- слѵжятеля алтара насти дути, учнть, проаоя** 
дырать, вооаитывать. Тѣмъ меяфе уѵѣоіво обращать овуяптвія 
аітяря въ чпноввпва, ооблазняеыаго яа благотворительвуіо дѣв* 
тѳльяос»ь пряиаявамп тщеслааі», ордомшя о т. п. „Не вяавтв 
вы~-вва»явпте «л«ва Хряста,—кавого вы духа в<гге“?

Вы постояяао увазывавте яа цряыВръ апостодояъ, аа общін 
яы, ямя создаваеыаія, гдѣ будто бы рѣшаяяоь дѣла общесімв« 
наго благоустройства и яое рѣзшое отлачіѳ nefcuxrn «ірехѣ вѣ* 
« о в ѣ  хрвстіаветва огь воолѣдуювівхъ объяавасм псключшвляо 
вовнявяояеніеаіъ ц торвествоиг мояахаеокаго яряяцява. Не ««аяу
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входвхь подробяо вѵ  раісмотрішіе апостольежой дѣятельнвот*
* церяевннхъ общявъ въ течежіе вервых-ь трехъ вѣковъ. В% 
вашекъ , представіенін о вихъ нвого идеалввація: вопомшмъ 
хоть грозвыя елова алохаляисноа Іоаннова, обращеиныя жь аи- 
геламъ тѣхъ церхвей, воторыя быжв уже учреждеаы в» жовцу 
•І-ро вѣжа. „Aarejy такой-то цержви сжажв, ииаігь тя избіевашя*
■ пр. Но вее se  весомвѣвяа — атв общввы храотіавъ горѣля 
ш ю  духомъ, чѣм* въ яослфдующія времева. Протнвополож- 
моть-явмпбтва с» хрястіавствош» была сіишжоігь ярва,—-вѣра 
Хряетова была соававдеиымъ пріобрѣтеніелгъ, а  вѳ доетояніемъ, 
ямучаемымъ аоыгшл яожи л соававія человѣва,— пвреходъ отъ 
т»мы съ «в&ту былъ такь рѣзожъ, что воспламеняхь **p/w~ 
Это быю утро восходящаго солнца, влв вервыа мгвовевія утра, 
во#бужда»щія радостяыб треаать въ душѣ челов*чеежой: ea 
утрои» ввстаеть рабочій, трудовой денъ,—требуетея развитіе в 
првложевіе есей рабочей силы для человѣка. Авостольсжія н во- 
обще церховныя общжны п  первые трв вѣжа были оазисалм 
п  яаьмескоиъ государствѣ. Вся вабота о ввѣшвбй бвэопасвостя, 
о праввльноиъ ж точаоиъ жодѣ государстввняаго мехааааиа, 
весь вто п  odium государственнаго бытія лехалъ всею своею 
тяжвотыо вв яа хряетіаасвяхъ обвщяахъ, а ва явычеовош мір*. 
Чжевы хрвстіавевой общваы не шля на еудъ между собою ж* 
«нѣтнимъ,—предотавляли жажуюто свою аамжвутую автовонію. 
0*  воц&реніемъ же хрвстіавъ яа тронѣ Ееоарей, общяны есте- 
«твекжо равоыжвулвсь: ве отъ кого было ограждаться. Приходи- 
лось сжвтьоя ео всѣыъ обществомъ бывшахъ яаычвявовъ,— 
жрвсііавааъ пришлось понестн ва раненахъ свовхъ бреыя госу- 
даретвевяаго' существоваяія. Гооударство—вто царотво отъ иіра 
еего, съ мечомъ в жровью, съ полятявой, войвами, тайнойполя- 
ВІвй в внѣшмею, буввеввою, «орнадьвою вравдою. Идеалъ хря- 
стіанства—царство ве отъ иіра сего. Нужво было установять 
modae vivendi ыеаду церювью в государетвомъ,—а ѳто тажая 
вадача, воторую даже теореяяческп раарѣшнть ве могло человѣ- 
чество в до овхъ ооръ. То цервовь сама становвлась государ- 
сгомі», то гоеударство прязвавало цервовь жакъ одяу изъ «унк- 
шй своего оргашзна. Повторяю вамъ опять: надо постоянно 
п о т п ь ,  что вмгдый челоѵѣвъ арянадлежптъ и вѣчности и въ 
то же время и своему вѣку; что рядомъ съ путѳмъ іичиаго ду-
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і ш і г о  освявдеяія ■ еп&сені*, отврыпмъ хаждмгу челоѵму 
отдѣдьво, еовервавтся міровоі ярояеесъ брожаяія ■ аерероядо* 
віа міра яа дрожжахъ, брошеяяыга гь  шіръ Хриотомъ. Благіи 
дать Бошя опрама вам-ь всѣю  в о т о с ж к т  «ввободяться отъ 
рабства мбсту я временя, упрмдяать завясямосгь яашего духа 
e t*  омивваай оргааячаяяоотя, оть даиаоі ноторячеекбй поры, 
во тольяо шчя* «аждому въ с#ер* ѳтвошеяій яашей душя гь 
Бягу, даяе яе n  емрѣ нысіа, логячесіаго разуыѣвія и «яанія. 
Ввь «гявшяяій лячяыхъ яъ Богу, чеяовѣгь всбмн евоянв сторояамя 
духа ваходпся въ аавквнмовтя о п  условій яояечяаго свобго 
бытія. Точяо тамже я цержава, ввяѵм в оояшювная со стороньі 
обращенаай яъ ясторія человѣчества. Рядомъ съ ѳтого исторя- 
чмяою церковыо, въ явй же оамоД, вребмваеть, не опознавае- 
мая втшмыят призмакалт, м  оама о себ*, іагь  ястияа свядѣ- 

' теляству кнцая, в*чяая цсржовь Хрнотова, сохраняющая для 
міра, — щяя всѣхъ вѣковъ я яарадовъ возносящая надъ яяяъ 
жяе&лъ хрнстіавсжой во воей его чистотѣ я веуыодяиой стре- 
гоетя. Э*о главяая мясоія церввп: храяеніе догкы я проновѣдь 
Евангелія, призывъ пвдявядуумовъ яъ яодвагу лнчнаго совер* 
швмтвовавія в опасенія. Съ »той точкя зрѣнія — благо тѣш  
«енѣявяыігь вамл авторитетаігь, которые поставили ее, по ва- 
шямъ словамъ, ввѣ дѣйствятехьной жязяя.—Но церяовь ясто- 
рачесяая яапротявъ—гне стояла вяѣ дѣйствятельяой жизяя, я 
упрегь, яотораго ояа заоіужяваетъ, развѣ въ тоыъ, что она 
« л н ш е о м ъ  сывшахась съ д«йствите»я«ю жязныо в  вздуаала ре- 
гуіяровать ее внѣшнпмъ образоиъ, буввою свояхъ ваноновъ. 
0»  »той стороны она отразвла въ себѣ вліяніе вреиеяи, мѣста, 
яаяіовашвости, возраста духовяаго и умственнаго народов», 
яхъ реінгіозиыхъ потребноотей: тутъ ваяъ объясвевіе я вояа* 
шеотва, я яяявязядія, средвевивоваго варварства я пр. я пр.

Всаошште еще: церввя пришлось считаться яе тольво съ го- 
«ударствоігь, яотораго существо яэычесяое я инымъ я быть нв 
иѳжетъ, яо я съ иародяыын ыассаии, которыхъ яе аяаваля апо- 
сѵохьохія общвны. Народѵыя natet»—все равяо, что врещеяыв 
мяаденцы. Не выгояять же эти иаооы язъ «грады яервовяой,— 
а  ояЬ вв могуть носять бохѣе, чѣжъ млад«яцы. Едвяство обрв- 
довъ, шмхокь я пр. содержятъ яхъ n  соювѣ духовяаго брат* 
ства,-~~довдеяв ваотуаягь возрастъ созяаяіа. Все мвѣ можно,



-я м д е с д л я е о в  а м а г а в к .

И М 4 М  дмюу.гаварвтъ.Лавевъ: я.ожо6од.*е»ѵжоввжи'anw w  
вдэда йоблацщвг* «овга Фрвтац вв шщішъ яствжжл лв  t t n t  
Воть В&м» првкХвчаввю лшравевае.suposott лма6*ц.къ бяяцжяуъ

В<& »то обиивовсяно упуевяюг» жъ вяду MspopaveoBie врв» 
тцва, сраю дом вреквна; аигааодьеігіа вв іюед^яукнвяіів вѣіам*
, Aoitevwtwr ееть прярмвдеавм . человѣчееюму' XJXJ шпреФ~ 
»«сть—гвсвободвт» духъ оѵь <рабетва> т?«у^ Баа« оонн*віа о п  
*ожея>, в«гда пвреходятъ въ гордаеп. д у т -я  въ праврішід« •  
ТМу шц црв9Я#«тъ «ебя «дмметоемкым жутем*. сваоажіаѵ Л Ь  
вдогда уввввямв саборвыив . уотавамв іирм вь m  цварвямцк 
зддоо.маі>ція< Дщкв вд Завед*.цлдвбат* уст«яоиіеж»і>ІС*а сму- 
жвхеде# .нлрвир.ве вмп  уажааіъ соасвяів, авакъ там в едааоа* 
віе, врн котороміь чедюѣкь j*o6sfce а о в ю  отдеьоя веов шат 
еру одужвяіір. Стреияевіе к» оовяаеію монастыровиж* « f a i m  
повятао съ преаращавіемъ а&оспмы}вахъ вамхнутхгь вбвив%і
В »i wQeW JЬОКОЙ обЩЯЖЬ.ЧДвВЦ ВОвГвЯАІ вНѢ ОСтеДМШГО, ЯВ|І*
«мѵаго ыіра. ІЦгда общпвш ржмивнуіпоь в сдадась с;» мірою 
цидухрвоіаавсвіим», подуявычеокяігь,-—‘оотребнооть эанквутогнг* 
ухода.пзъ ыіра выраардаоь въ учреждевіи імааютореВ. &ѵо яв* 
дедІФ вреиеввое-ги уве оережпвшве пди пѳрвяввающвв. осбш 
Гдаввсе здо здѣе», вав<ь п въ бодъшвй чаотв явдевій, «*р- 
ковыо свааанныхъ, ато вкЬтатедьстоо госудАрот««вваго яаяова* 
цоторыіі воаве*», напр. у васъ, ыовахювъ въ соедовіе, првсжѣ- 
дуетъ ва нарушеме обѣта а  проч. в вроч.

ELe иервовь, ве цврвоваую іерархію в яр. доджвы мы ввявть 
ѵь тоиъ, чта> „морадь хрястіаяъ, вака вн  выражаетдеь, свонжв

* таръ вваво в что вдеадъ храооіааевій тавъ даіесъ оть oeymeJ 
отвдевія,—а себя еампхъ в грѣховвость чеіовѣчвояув». іВ м м  
трудвѣ* ддя людей дарь свабоды, всего мудрввДе удерамичс» л  
сеобадѣ а чѳловівъ хватается ва буаву, эа врввава,< ва*» в» 
аервда, в становвтея самъ, доброводъво, рабонъ бувм». Соіи- 
автвдв равнихъ соці&дьныкъ довтрвігь в ожечточввіим хрвтиви 
христі&вегва' вабываюгь, что христіанство арвад» ввегв ірв* 
бувп MtHMato сов«ртев«тв0вааіяг лычной святоѵтп. Морадь хрв* 
отіавеаая тавъ ваумоднжо ; чпота, ядеадъ хриотіансвій .«авъ 6»» 
афсдоввоі виеояъ^ «го ыадѣ&шѳе .уадоаевів оп> аегсц им ѣйтая 
«му взігйаа, отраятвгб» вш дддѣ, «и№ самый, ыааыі квміь.сва» 
фвтъ вш> жвдваеіь. ■ Мивють Божір можегь впаотя грйшвамв*»



■a» mtjup» a. c. даддевл.

jm  ■« уармяжяета ow M tetn ii rp*xa.—Iljm f мдоо .надо^бе*  
уечьсв n  в&ям лр«м .жгівбм.чтніц, бвагь д|Х£о**<^ *в?в- 

•Ш. ▲ОЮТОАІвМКЪ ШРММЯМ» aflTBXp^Cl*. ЧФОДО, валр
педвбіе ¥ у а п ь  Тадео «кемдобі» ду вддаодяій»тцдде» м̂ МГ 
в н |в а и п і п  лрочш тт л  рмами* гу*#ннм*» ц
выия теоріямя.

Положеаіе современноі Россія тяжело ■ ирачно. Сочинить 
выходъ взъ вего, посредствомъ нѣскоіы къ  ре*ормъ, яево8віож- 
цо. Рв*ор*ы. щ.ужвц в в^ссщіял»рюш. уохроДствіц ■ в;ь Вфля- 
тацеском^, я област* дврковно^й, —стааемъ работать мысль^о 
яадъ нвмв,—яо я^езависвмо огь общнхъ одед«;ф>к£ь
а*ждомj  noftW b.jpifuit,. с^бетвевяаго совершевствов&нія язд*> 
иитааія бдрярЗденхъ блржвшхъ въ Д|хѣ XjjaqToeoii»; Въ ваі^а 
f o  доывдодуадмдая. я& б ы »  доставденъ, вап^. с в а щ е ^ г » ,— 
поврааде предстонтъ ему обшнрвое, еслв тольво горнт> въ веі^ь 
£(цщ#ввов піамя. Главдое—да ве . соб^азаимса ( цра«тичес*о»о 
пользой, н не отречемся, въ вашвхъ заботахъ объ общей поль- 
8«, отъ требованій высшнхъ вравствеввыхъ вачалъ.

Я вінямив ркздѣляю ывѣвіе о необходвнооти првдать жв8вь я 
свлу цврвовной врвходсвой общянѣ,—в полагаю, что ножяо 
было бы вамъ завятьов разработвою втого вопроса, во 1-хъ, 
безъ веего втого всторвческаго, я кагь ивѣ важется, ве вполвѣ 
вѣряаго вэложевія; во 2-хъ, въ духѣ ваповѣдя Хрвстовой о люб- 
вв n  бляжнвмъ, т.-е. беэъ вздѣвательства, глумлевія я бравв 
ваправлеввыхъ ва дервовь послѣдввхъ 15-ти вѣвовъ, въ З-хъ, 
безъ протвворѣчів высшвиъ вравственнымъ требоваяіямъ еван- 
гельсвимъ,—на почвѣ вѣры,— главное — не ухашая духа. „Духа 
не угашайте*, вогь слово, воторое должны поннять всѣ ре*ор- 
наторы дерковвые; не подмѣнввайте же законъ истняы ввутрен- 
вей, нравствеввой, завояомъ ввѣшвей, юрндичесвой правды (а вы 
требуете въ областв цервва всявое даже архнпас-тырсвое усмо- 
трѣніе заыѣвять положвтельвынъ ааяономъ); ве оболыцайтесъ 
наружною практнчесвою пользою, строго біюдите, чтобъ ова ве 
служвла въ ущербъ тону, что одяо на потребу, въ ченъ одномъ 
свла ЖВ8ВВ в спасевіе.
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ЛЕВЪ НШЛАЕВИЧЪ ТОЛСТОЙ,

К Г О  И С П О В Ъ Д Ь  И М Н И М О - Н О В А . Я  В Ѣ Р А *

Ш.
Йвложеняая намя Исповѣдъ 1. Н. Толстаго отлячается dora- 

тымъ я развосторонвямъ содержавіеіг*. Бояечно было бы ш # 
ТКшнгедьныж* н едва лш воку-нябудь поіезныігь дѣломъ схьдитъ 
Ш разбирать таг*ь за шагоігь втопроязвбфвіе, ветрѣчающйшвоя 
шь нѳмъ веточяостямя, обмбдввамй в даже дротиворѣчіямв спо- 
ч5обноъ дать обвльвую пвщу не одвошу литвратурному крючво- 
творству й словопреішрательству. Иы вамѣрены оставовяться 
г̂ольво ва томъ, что представіяется яавбохЬе существеняымъ. 

Жажѣтнвшя себѣ «аябодѣе важяые пунвты въ Исповѣди Льва 
Някоіаевяча, мы займемся разсшотрѣніемъ яхъ въ тоиъ порядвѣ, 
жавой яаяболѣе согласуется съ запросаин я потребяостямя яа- 
шяхъ чнтателей, хотя отчастя, яо ванъ уже иэвѣстныіія. Въ 
яастоящей главѣ иы разсмотрииъ вопросъ: есть ля разумная 
возможяость построить хавое бы то ня было учевіе о нрав- 
ственяоотя, оторвавшн его отъ вакихъ-лвбо метаФязичесвяхъ 
яачалъ? Лодъ атяѵя началамл мы разумѣемъ ученіе о Божествѣ, 
объ его отношеніи въ міру я чедовѣву о происхожденія міра я 
человѣва, о вояечяой цѣди ях*. Этм яачала даотея съ одо# 
tmормас рслнгіві, а оъ другой ■■■—лооо»івй. На іюывѣ шршь

* См. янв., «евр. л  арт. кв. „ПравФсд. Обо*р.* sa деѵутцМ годъ.
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сіавно-хркстіаясяой церввя учевіе о всемъ этомъ язвѣство подъ- 
яменеыъ догаатовъ1).

Вопросъ о зависишости яли невавясяііостн нравоученія огь 
релвгіозвой я фвлософской метафпзвки, возбуждаемый и предрѣ- 
шдемый Исповѣдью Л. Н. Толстаго, не представіяетъ собою- 
чего-лвбо иоваго и неожиданнаго.

Стремлевіе выдвинуть въ хрястіаяствѣ на боіѣе вядное ііѣсто- 
учеяіе о нравственностя н ослабять значеніе догматячесвой сто- 
роны замѣтво еЩв ѵщ' средйіе вѣіа. С* течиіекъ врЛеви болѣе* 
и болѣе опредѣленво и сяльно выдввгается это стремженіе. Такъ 
въ 15 вѣвѣ нѣвто Петръ Понпонатъ выступаетъ съ вѣсколькимв 
сочвнеяіями, въ нотормхъ, хотя и с% нѣкоторой нерѣшитеіьво- 
стію, заявляетъ, что въ хрястіавсжой релнгіи наяболѣе важное 
значеніе должво быть усвояемо ученію о нравственности. Не 
отряцая вовсе значенія релягіи для яравственяостя, онъ отодви- 
галъ на задяій планъ догматячесжія ястивы христіанства своииъ 
яѣскольжо скептячесяямъ отвошеяіемъ къ нямъ. Мыель Помпояата 
съ наяболыпей посіѣдоватедьвостію и отчетливостію яачяяаетъ 
высказываться жъ кояцу 16 вѣва нѣвоторымя мыслителями. "Въ

* І7 вѣкѣ мы встрѣчаемся уже съ протеставтскцми богословаыя, 
жоторыѳ свловяются щр пользу предпочтенія христіавскаго яра- 
воученія догматической сторонѣ. Таковъ былъ варр. Георгь 
Каллвкстъ (f 1656). Сиущаемый и кр^йне ведовольвый догма7 
тяческямя пререваніямн, воагорѣвшямяся тогда между католикамии 
лютеранами я ре*орматаііи, я ожесточевной враждою яхъ другь 
къ другу, Георгъ Калликстъ выступилъ съ проповѣдью о приг 
мяренія враждующяхъ партій. Ояъ прикмашадъ нс придаватѵ 
стоіь важваго зяаченія вѣровсповѣднымъ разностямъ я сблизяться 
на прязнаяія общей и коренной основы хрястіаяства. Въ ва- 
правлевія, которому слѣдовалъ этотъ богословъ, неіьзя яе усма- 
трявать вѣкотораго индвФерентивма по отношенію къ догматя-

‘) Съ наибольшей обстоятеіьностію въ нѣкоторыхъ отношенівхъ равсм - 
трнвалсж в&мя этотъ вопросъ въ 1—3 кн. Правосл. Обозр, sa 1878 годъ. 
Схамввое тогда я теперь благоволитъ взять во вниманіе вашъ читателц 
чтобв обстоятвльвѣе орівнтнроватьсі въ вооросѣ. Счітавмъ не лнпгвжмъ 
шшѣвяп я о тфшъ, что «одержахцвдож въ m f t  главѣ 9ш о  еъ нѣяоторьшж 
шиѣвевіямв, оредметомъ двухъ публичыыхъ лекцій, прочнтавныхъ ш ар ^ м ^  
жъ Каі&на еъ  бдаготворкгелыіо! цѣлід*.
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ческой сторояѣ хрнетіаяства я скюненія въ поіьзу нравствен- 
выхъ ея Требованій. У протестаятсваго же богоеюва Зендера, 
увершаго въ коядѣ 18 вѣка, втоть антндогматизмъ обрясовы- 
вается еще ре*ье»нѣе. По взгляду втого богосюва (f  1791) 
грнстіаиство имѣегь общечеювѣческое значеяіе въ такой сте- 
пени, въ какой ояо отвѣчаетъ яравственнымъ потребностямъ 
людей в способствуетъ яравствеяному ихъ усовершевствованію. 
Руководясь такиагь взмядомз, Земіеръ яаходидъ изіишнииъ 
давать мѣсто въ своей догватвкѣ мяогяагь хрясгіансввмъ дотма* 
тамъ. Онъ яе усматрив&гь вякажоВ органпческой связя съ нрав- 
«твенныия пояятіямя а потребностямв чеювѣка догиатовъ, напр. 
ч> троячности п ц ъ  въ Вогѣ, о божествѣ Гвсуса Христа, о доб- 
рыхъ в зіы гь духахъ, о первородномъ грѣгЬ, обг вскуолеаів, 
оосдѣдn n  еухѣ, всеобщевъ воскресевів, а потому выкію чя» 
ах*ь ш  своей догматнки. 0  другвхъ западяыхъ богосховахъ, 
првмыяавшвх» такъ ялн вваче *% ѳтому ве предпочтитедьно 
яораіьяову вайравіеяію, говорять быю бы изіяшне дія нашей 
ц * л .

Съ оеобевяоі рвввостио1 в отчаств зюбою ратоваіи за обо- 
«обіеніе христіаясваго учевія о вравственяоств отъ догиатиче- 
«аой осяовы авгаійевіе, а sa яввв в враяцузскіе твясты 17 я 
18 вѣвовъ. Выскаяываясь за безредигіозяуго нораль, зтв нысів- 
тСМ выдавади себя «ащатввяаия интересовъ враветвеявоств, 
♦удто іш  потраевыгь рехигіеіо. Раздѣхяя догматвческія вачаіа 
Л&ривж я дѣіствуя оогхасво съ вяив, человѣвъ, по сховамъ этигь 
■taem eiett, иодчяняется въ сйФвй внзяи посторонвему, вяѣш- 
вёму на«аіу, рувоводятся корыствымя побуждсніямн: вадевдою 
яа ряіевде бливёяство в ів  бояввью адсквхъ вугь, *ормирует*> 
еаой вравствеявый о&шъ по всвуоствевяову, «аятастяческому 

Ш т. *од. Иаъ ая^дМевяхъ двястовъ мы у і а м п  ва 
Ш амМ рв ( f  1713). Это+ъ побдрнигь безрехвгіозвой морага 

мввду прочивѣ сіѣдующее: „яожао быть атевстовъ я 
бить *с*-*аяіі добродѣтельяьпгь, потоиу что атеизиъ яакогда йе 
теем м ям ъ  лобать в  увавать въ качёствЯі нрекрасааго, біа*о* 
р«днаго в дооѵойваго что-нибудь тавое, что ва дѣіѣ отвратв- 
* И И і, явбжагороднв а достойво осувдеяія.Ловяая ве редигія 
можетъ увдеяать ко злу, потоиу что тогь, чье бхаяеяспп) себя- 
Ш&Шво в мстѵгельвЬ, черезъ аогущество этото обр&зца в саігь
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ееевадееиші жураадъ, оамміг» свовиъваддавіем* уід»ива*іщ#, 
чте задіиіею его сдужвтъ в#оямав#л церм я, вюнвяеяшоШ вв 
от% яшкхъ иета^иавчеоквхъ нвчвл* *).

Вдеи » вмаввевммга керадя ог* рмвмозвыхъ а иеиа#наи» 
чееввхъ і и ю  вроввмыв 9Л pjowoe вбодеоггввяное созианіе 
путетг» дерввоѵнгь с*чвв*віД рмвнхъ евроввйскндъ шдсіитедей. 
Нвдмв свмаон чхоФы у нас* н* быда да*е цовудярвлю іъ  
нгвѣствыи общеотмвжыхъ сіояхъ ммедь о втввсвмоств мо* 
рмх оть редюіваіюв идв •идооо*ской мвиимивкв- Не тодоа 
■«» шурнмьниуь сдовй, во і  шг» рмг«воровъ съ в»лоторыіів 
двѵвмв вр«ходвдо«і> ДОадоьоя въ втоиъ. Въ Россіи ствдидо- 
яяптьел в »«wjілмрнщя в (чиціамтя сечявевіл во втввѣ, ох- 
вмдомяів и т я ш т ш ь  «в ете рвдвгіеввыхъ дв то вди *«- 
ямммчавввюі мнмгь. Къ. вочвведіямъ оедого р<м» охвосвтся 
ввор. вр>щ»вея*вів К. Д. Каввдввв: Зцдачн т т и  (1896), » в» 
сэцшшбЫяжъ отхфвй ввтвгорів ирвввмоіит* в»вр. вроваведодо, 
вр«». А. 0» Смрцда: Ж т уи* (тш&пой т т и  (1880 г.)- 3»- 
тгвиш» ваювдошдег» «півв, К. Д. Клввдімгь го&орвт-*: „віфо. 
е«и> хЗМо «ввмьго убѣждедій, воѵодов веды* тдобовать, «оюрог 
в«въм пріг>в«ѵв«згь., Дям#, оту»вціитиг.» в «трѣкыюршхся огь 
в*ры щ вреимія, иирго. К»мл> ** другвцъ еодобоиъ, крон* 
хфвожов» у*в* вауяв в ивввія,. вяушвть вв*. атячеелій вагдад,*, 
убѣяораіа в»т«б»мввюсѵі втвчедахъ вачядъ? Бсдв адга «ачдда. 
m » BCW» ш  в«го ром wjobIvmbwo, » яъ втом» у яясъ 
Btt» рошимсів о* шмптів в^овдваиммв, то хъ ввжц в*вт*м* 
аввмміъ додмн веехв м * вугв, «мвмв 6м вто вв адсдъ" *)ц 
ftirro fi ямлЯявмч) ia» bhwwib|№» вроваведеиій «« вредвсдо- 
ив в» «BQ0II9 тpyQ гАѵорвтъ вд**і«щм; qBTBJUt ДОфМртСВ s* 
тМ«оА ающвяишутц «т» хмр*тічв««#хЗ) о д к ь  » я а
в« и і м т  оѵь «вмогі* « кезшвввіцв *), Q jj едак> н ѵ ^  до- 
ч м м ы і » с т ^ » » ім іи »  ѵь в««овцвіі ведго свммде ѵ ц д» »  
тмраммъ м  рмимім «ообфммвіяц».

’) Си. т щ < и щ » n  « д е р м м і  брммврѣ A- V. Гу«БЧрв»: Ц&о$ч*щЮ4 
моралъ (мрвводъ съ Француаскаго съ предясдовіеиъ н првмѣчавіамѵ оер#- 
водявха). Брошюра эта сперва быіа вапечатава въ 5 в 6 вв. Пр&восімв» 
Собесѣдн. ва 1885 годъ.

*) Страв. 98.
Стрм. ГШ;
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J . Н. Толстой явжяеТся орягияаіьным-ь предвтаявтйіібігь ш 
выразителемъ мисжи о яезависимостя нравоучеяій ве f ожьво отъ 
режигіозяой, яо n отъ ф яж ософ ской  мета*я8якя. Кромѣ э&КФѵавій 
Льва Яиколаевича отѣхъ ижи другихъ догматичесяихъ яст&иахъ 
хрястіанства, в*ь Исповѣди воззрѣйіе еро по разсмАтряв&емону 
вопросу обриеовывается я изъ сжѣдующаго. Ов* сообщавтъ о 
себѣ, что бесѣдуя о гіредметахъ вѣры съ етранняками, безгра- 
ыотными муживамн л вообще простымв жюдьми, овъ цвиытывАлъ 
чувство внутренняго удовжетворенія, тогда кагь при ра&говор&къ 
съ учеяымя вѣрующямя ила аря чтеяія ягь кнйі*ь ояч» иережв- 
валъ недовольство, озжобжеяіе в т. под. Въ ясихйчесвомъ втн«- 
шевів этотъ »аятъ ввоіяѣ естеетвёвъ. Л. E. Tolctofl, вагь втв 
неоспорвмо довазывается еодержавіемъ Иеповѣди его, врявтувм* 
и къ бесѣдаігь съ жюдыіи я гь чМвію боічмДОвекяС* еоЧЯММІІ' 
уже съ сложявшвмнся ваперѳдъ, хотя быть-може» и аія seco 
canoro яе во воеяъ ясяшмЬ возарѣйіймѴ я сяиватіяйги. B itro- 
даря предраспоіожеяію Льва Нявоіаевяча гь везавненной чго*< 
р&жв, овъ ве могъ бить довожевъ сжоваыв учевых* вѣруянцягя. 
Этя послѣдвіе, ѵь свжу своего яавбгіжѣе освоватежмйяч) вя&ввм* 
ства сь существомъ христіаяекой режягія, ве ногжя ве увази* 
йать J. Н. Тожстойу яа доміатячесвую ея сторвву, сакъ вь 
«івуго, въ воторой закжючается вореаь в Освова всег« xpBctiaa- 
ёгва. Тѣ же простые люди, съ воторыйя ойъ бесѣдоваіъ, m  быжіс 
вовечво вт> состояаів съ надлежащето опредѣженяовті» я  отчвт- 
жяиостііо выставять то, въ чему гівт&іѣ^давва JeM  Ннвопв*' 
вячъ в«распожожевіе, вавѣяявоё чтевілм*ь р&двікхъ оочвявшій 
бтрвцатежьааго ваправленія ■ сжишвомъ въ яемъ у*орев*віВДвся, 
Кавъ же быжо ве предяочят&ть ятях* «прОбт^пгіі жВДвй учввыя* 
гѣруюіцвігь? Свмпатія къ первымъ былн въ сущйоСТ* овама- 
•гіяііЯ Льва Нввоіаевяча #в себѣ Кайоііу. Все то, что «й»'і*ов<н 
рвть ’ въ Исповѣди оГвосятвжьво догматвчесгахѣ f  of уоокъ, шыА& 
по его нвѣвію, дожжвы бЫ сдѣіЫгь ВрЧЛІіЫйкВВйв, ШМЖММ̂  
протеставты въввдахъ вэаямяаго сбляжеяія и едннеяія^ олувягь 
ДвхазатегБстйбяѣ (езразжвчв&іч) отяотеиія*го іл  дог^імичвсвошу 
учевіго хрястіавства. ‘ ‘

Съ еще божьіпею рѣзвостіго выступаетъ этотъ явдв*еревтвзт 
яашего зваиевятаго аясатежя въ догиатаѵъ съ слѣдующих* сжо- 
в&хъ его сочяяеяія: Въ чемъ моя вѣра? „Учеяіе Хряста, гово-
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рж *  мгь, яе можеть быть ве прянято тѣмя вѣруюплшя іудеямя, 
буюдогажѵ, иагометаяаіія я друтиііи, которые усумниляеь въ 
«тянвооти своего заяояа. Еще менѣе могутъ яе прянимать хри- 
«гіаяеваго ученія тъ іипа, принадлежащія къ хрнсііаясяому 
«бщвству, яоторыя яе нмѣютъ теиеръ яяваяого нраветвеннаго 
завона. Ученіе Хряета яе спорятъ съ хюдьын нашего міра объ 
яхъ жірояодерѣяія: хриетгіаяское учеяіе впёредъ еогіатается сл 
ятяиъ мірововзрѣвіемъ я, ввхючая его въ себя, даеть людямъ 
тв, ч«го у яягхг яѣтъ, что я*ъ яеобхвднио я чеге оня ишугь. 
ХрястіаяокоФ учеяіе указываетъ жюдяігь путь жязЯя, яо яе новай 
■Аяов-іябо, а давно вс%м ияѣ хорошо яввѣстяый. Ви—вѣруяъ 
dUt хрввтіаяявъ яакогобы то яи бвіхо ясповѣданія. Вы вѣруете 
в% «отвореяіе міра, пъ трончнос*ь хяцъ въ Вогѣ, въ грѣхопа- 
* « й , м  явяукхввіе, въ хаянств», въ иолитву, в% цервовь. 
Хршѵово учвніе, чужхов хуха прер«ваній, ваохяѣ согхатамся 
оъв&влпгь ніросогврвмівігь, яо аря эхып цавть ьиыъ ю , ъъ 
чыгь у васъ яедостатогь. Крѣпко держясь вашей tenepenfeett 
в«ры, в и  одважо чуветауе**, что вая* въ ояруямжпцекъ в*гь 
ѵірѣ, таяъ в ѵь васъ самихъ госаодотвуеть 8X9 н ѵа яе «яаете, 
вав* язбѣжать его. Хрястово учеяіе «бяіатеЛяо дхя вавъ, йа«ь 
учміе вашего Bora, каеть вая» простыя ■ яспохяяиыя правдея 
жямя, яоѵорсм взбавятг вас-ь в  другяхг людеі оть тою зха, 
яоторое тврааетъ в&съ. Bftpytfte въ воскреоевіе, въ раі, въ Ajr», 
*% оапу, въ церковь, въ таяяство, въ яскуахевіе, мохятесь co- 
rАейо требойавіякг ваійей релггіи, постятесь, войте псаіиы— 
вве ято яе мѣшаеть ваыъ яспохяять *о, чтв воявѴщеяо Хря» 
стоігь дхя вашего бхага, а ямеяяо: яе сердяться, яе блудять, яв 
мяс№ея, я« защяшатьея ваъяхімѣ', не вояядть.. Вы—яевѣрую- 
щій *яхо«в*ъ вавой-хябо шкфхп. Btt утверждявте, «гго вг «іір» 
во<г ар«аьхоцрп «о зайояу, ваіга отвритому, Уцеяіе Хряота ое 
«еорягь съ вамя я охмво арявааетъ отврытый вакя яай*м... 
Учіяіе Хр&ета дает% ванъ тавія ѵраъяха, >»торыя хёмо еомік» 
«уі*Рвя о^вашямъ завояокъ, так% кагь в атя  з&кАяи axvfpfйПМ 
■1* Ііічпвзма (egoitooe) вуп> не яяоѳ что, ваігь пхогая iiepe*paitu 
р0Ма тяго яю учеяія Хрястова. Вы—чеювѣгь иохувѣруюШіКі 
ядхуяевфрующій, не ям%ющій врекевя угхубтться въ смысм 
чеховѣчесяой жязяя, тагь что у васъ вѣтъ яяяавого ояре***еяяаго 
■іросозерцаяія я яы жяв«тец тя<і вс*. Хривтово учмів я« cito-
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X. И. ТОХСТОЙ.

Св. Духл, отяоямвія этахъ дяаъ, до еяхаряетіж <ѵь вявонъ я 
беаъ вяяа, прѣсваг» вдя жяслага ххѣба, я яа яравствмвм учв- 
ніе о сняревія, вестяасатехьяостя, чястотѣ тѣхмяов в душеввой, 
веосуждевія, «яраіюбів. Кавэ ян старадясь учвтеіи цержая 
смішать отв двѣ стороны ученія, он* няжогда вв вмДшявадясь
■ іагь  жасда оть воды всегда быхя врозь вапляѵя бохывимя 
ядя малыыя. Раздичіе этнхъ двухъ сторолъ ученів асно ддя каж- 
даго в  хаждый жожотъ прослѣдить пдоды той я другой сторояи 
учеяія въ жя8вя вародов» н по атяжъ піоданъ жожетъ эаждю- 
чять о томъ, хакая стороча бохѣе важва. н важая, «схя жожво 
сх&гатъ, бохѣе ястяяяа. Посмотришь ва исторію хрвстіаастм 
съ 8Tojt сторовы, я ужасъ нададетъ ва тебя. Беѵ» всждючещ» 
съ  сажаго вачада и до васъ, жуда ни посжотряш», яа жако# к» 
взгланешь доімать, хоть съ самаго начаха—догмать бвжествен- 
востя Івсуса Хряста н до схожеяія перотовъ ’), до првчастія съ 
вяяояъ яхя безъ вява—пходы всѣхъ этихъ умствеввыхъ трудовъ 
яа равъясвеяіе догнатовъ: адоба, неиавясть, жазвя, явгяавія, 
побояща жевъ я дѣтей, boctju  я иытвя. Посмотряціь яа догую 
стерояу-—вравжтаевауп* —о п  ум аж ія п  пуепавя кжя общеян» 
е« Ботомъ до «бичяя яод&вать в ал ч я  въ oetpor я, я вюдм этого— 
всѣ наши повятія добра, все то радостное, утѣшятельвое, что 
сдужитъ вамъ свѣточемъ въ исторів... Заблуждаться тѣщ , цредъ 
гдевакя воторы» м  выраадлвсь еше ясдо яходм т«м ш д о -  
гаг«, иожяо быдо.... Мовяо м бяуяямм я я «ѣм», вотоуа»  
ясвреяя» вовлвчеви бйл* въ етя своры © догиатахъ, ве вамѣ» 
тивъ того, что ояя схужатъ ѳтиия догиатаия діаводу, а ве Богу, 
ве замѣтявъ того, что Іясусъ Христосъ пряио говорихъ, что 
Овъ црящаігь раярушят» всъдогщцгы, М ожжф б«и» я аб х д а м м я  
ж гѣкъ, яоторыа, ун*е дѣдвважшя ор«дшт> омигаімм п ж н  дці« 
матовъ, мхучжяя тавое ор«вратное воешггавіе ум(?гжвявов, что 
яе жогуть видѣть своев ошябвв. Иоагво вабхуждаться я тѣмъ 
теннымъ дюдяиі), дхя жоторыхъ догматы этв ве цредставхяпт». 
W4&0, врмі* елаг» жхж ытлѵтжшжк* apewmwwwtit.. H am  
S t, JkM  І іи р м и  о п у ю »  Я врЯ И І М Ш Л І Емшгмі») о іу ц о м  
аато semie допютм, я а т ,  яиѣя>шяп предѵ гхамжж мюдіѵ

Ъ JL Н, Тоіет«І ке *ъ це|>вы І уад р*8і. с іА р ш ім п  аб р < |ъ  с я  д а г * ѵ м » ^
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Л игь догыатовъ въ ясторіи, намъ нельзя уже ошибиться. Йсто- 
рія джя насъ—повѣрка истинности ученія, повѣрка даже меха- 
ническая. Догматъ непорочнаго зфіатія Богородиды нуженъ u n  
яѣть? Что отъ него произошдо? Злоба, ругательства, насмѣшки. 
А польза быжа? НикакоЙ. Ученіе о тоігь, что не надо казннть 
бжудвицу, нужно или нѣтъ? Что отъ него проиэошло? Тысячи н 
тысячи разъ хюди были смягчены ѳтяыъ напомияаніемъ. Другой 
вопросъ: въ догматахъ какихъ бы то ни было всѣ согласны? 
Нѣтъ! А въ тоігь, чтобы просящему дать? Всѣ! И вогь первое— 
догматъ, въ чемъ нивто не согласеяъ, что нижому не нужно, 
что губитъ всѣхъ людеЙ, это-то выдала и выдаетъ іерархія за 
Вѣру, а второе—то, въ чемъ всѣ согласны, что всѣнъ нужно и 
что спасаетъ жюдей, этого хотя и не смѣла отридать іерархія, 
ио ве смѣла и выставлять, вавъ ученіе, ибо это ученіе отрицало 
ее самое* *).

*) Игъ дѵухъ эквеѵпіяровъ бротюрьп Цержоеь и іосударство, разнящяхся 
въ трех%«-чвѵщреп веввачгаліш хъ яѣосахъ, шы овтаяовивсь ва одоігь, 
■вдаавомъ вндвмо съ большей тщательвостію. Въ втой бровюрѣ X  Н. Тож- 
стой поввожяетъ себѣ обвввять вообще іерархію въ преднамѣренвохъ об» 
манѣ—въ выдумываніи догматовъ я т. п. Мысль не вовая: читайте срчвяе- 
вія нѣкбторыхъ ввглійсжяхъ ■ фраяцувсжвхъ деястовъ, напр. Толанда в у 
яшжл ветрѣлте тоже савое. Не етраяно л  повторвтъ вту жысль, давѵо ужt  
«сущдя—ую ш п н  раціовалтеѵкжя? Пуеть бнвалж шъ „*атол**ве*оЙ“ цер- 
жвв нѣжоторые обмавы отяосвгельно мощеЙ, жжряъ я т* и.: оая снуоаы ш 
истшный православвыЙ христіанияъ болѣв друхихъ способеяъ бевусловво 
осуждать всякій обмаяъ, въ чемъ бы онъ вн состоялъ в гдѣ бн вя аояыжлся. 
Но ве ужаево лш утверждать, что православво-хрястіаясжіе догматы— пюдъ 
ворыстжыхъ яіобрѣтевіі? Тотъ, жто вовотаетъ протнвъ всякаго васяіів,
вцруг* тящ еожервмгь тавъ*свяжап дужнное у&йстло, обвытаі otoair- 
щжжамЕ лвдъ, въ тою  нѳповжвяыхъ! Пусть догматы првдемвжяютсс JL Н. 
Тохртому вабіуждвніеігь, онъ могъ бы, хотя ■ ошибочяо, обълсвжть нхъ 
происхожденіе ивъ слабостеЙ в увлеченій человѣческаго ума, во яеввводвть 
ічжжвхъ обввнеаій ва лица, явъ жоторыхъ многіе отлячалясь самоотвержен- 
ritt аредмгіОетв ftetutrfc жодомяіввой свв*п>сгыЬ жязяв.Иежду тѣмъ, жакъ 
вядо  J9 *  Птсямт b» 'N . Н. Д. В. Тоістаго, любешпо ж о іи и и іш і вигь t*  
4ятогра*вровавномъ вяіѣ однвмъ в»ъ вашихъ читатвхей, овъ щедро рав- 
сыпаетъ обвиненіі въ обманѣ, ве щадв вообще ясжреяно вѣрующяхъ. Тажъ, 
даже поюЙныЙ И. С. Аксажовъ, по сювамъ Толстаго, совяатедьяо будто б я  
вжжрнважъ n a ta  ва правду. И. С. Авсаковъ—іицемѣръ! ПомялуЙте, д& вамъ 
Brjftfetf учяться у этого чежовЪьа іскрвяявстя, бевігрвстрастію я ярявотѣ.^
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Ит%гь, m i  «e fH#9P0 ^ W f | i | f e n  едоі .в з д д е  *а .хж> 
friapewo граю  Токотдй? Чаю ощъ- схдонявтея жь пдезнашю 
тольхо цраветвеввфй с*ордакі arojt раджои, это для насъ до*|і* 
у«е в^есцінфвво. Де*ь Двядоіфвдъ уяивдфвра*!'* Bf> учеи* 
Івдоа.Х ррдо  двѣ одрю ы , хах* *то вцдщо іа*  сЛдух>Щих* 
dto сіо?»: ,і*тм *8м м 9о* учещіе Іясуе*Хріют**ѳ ирвое.Этір 
все одве и то це учевіе человѣчотва, шипюавед в» евдоахъ 
дхдой 9 пр9вея*днв*шм*м всѣ#* ш м и п р ш  мудреівдр дард. 
Эта меѵмващчоояая еодомц общйя Ivcyty Хрщсту к еъіудовдг» 
6#ТЬ дюбожь ЖЪ Боі7  ш бдм м иу. Сял» учшіа Іявура Х рдо» 
*> прш ажміа атего « п м к п п о м аго  учавія в% шюнв, Прмвг 
*евіе вт#го учвдіа хъ жяюѵ оо Мамм> щ вмояу Хр*ет*ва«аді» 
раздичяа* По заяору Моисея, мявъ и м т і с  еге* врдояидо 
этого э м м »  в» «В8ВЕ требовма вдеомюія 613 **рѣд*о. бМг 
очнсяеявют» м о м х я »  змюѣяеі* ооирмпкнхеа ш* мэодояѵ» 
Прсадая. По аахояу Х ряда учеяі* o m u »  вьщеяіиощее вуь.юй 
se  мет**#ещч«#яой ocwew, в«ра*ево m  5 аавохѣдяд* р*ву*г

Т#тж ж* огшівъ ToJCtoft дЬіаегь х « т е т я ь в о  Вдад. Оврк. Cw—м в* 
Не пфрааѵмдьво xx всеото?! Цастырай м .  х багооіовогъ онъ.іражтуад^ 
■вво кахвмв-то шардатацамя. Гді нсточнвхъ ѳтихъ клевстъ ва лодей даже 
несомнѣнной вежреввоста ц ввцодкупной честности? Брошюра: Церковь u to- 
сударство укааываегь этотъ ясточпикъ. Явводате вндѣть: по сдовамъ Льва 
Яхкодаевяча, гоеяодспуяіщад *еверь #вдоео*ід (ковечво по8а*в»важ) дока- 
ж м в г ц  чга тмтя в*ра т п . абмавъ. Во ш  рвёолѣттл» ввредж и й  
#« ^ftMoeo^w* миаеМ еЙ раэснваютсл ва враво ■ ва лѣво обаивахіл щ  
обмавѣ, во джя! Л. Н. Тодстой такъ закабалился еъ нѣкоторыхъ отвошеціххъ 
этой фвлософів, что счвтаетъ немысівмымъ вскренвее призвавіе протнвопо- 
дожныхъ вомрѣвіЙ..., Не во вмд ди только ѳтой же фвдософіх Л. Н. Тоі- 
стой яѣ ігрвмаетъ ■ тогв, что Іисусъ Хрхстооъ учвхъ в* одной морахв?.-. 
Груство «таммѵсх т  чыовѣха!*.. Пустъ w a y r t  нажъ поклешттч Лхт  
Нхходаувкча, хакъ собаѵвахво хн-то додѵвы хаахат^ тотъ прі#жъ ero> пр 
хотороху онъ ве ввдвтъ въ Евавгедін всего, что раоходвтсх съ ero пр#д- 
езятыми во88рѢвіхив? Мы сами затрудняемся подысжать вполнѣ подходлщес 
наававіе дід обрава дѣйствій того двца, которое стодь щедро осыпаетъ дру* 
гихъ еамымм мяжкчми уворвввама я обвивавіяки.м. Товъ бропгіЬры: Ц*р*
*оеъ и хосударстео вообще таховъ, что ны вхтрудвхдвсь вѣрнть, чтобы ова 
вывда ввъ-подъ вара Л. Н. Тоістаго, хотя в быдв подготовдевы его сяиш-
хемг жісткнмъ отвывомъ шъ Итоеѣди о вашххъ овѣтсжвхъ шісатеддхъ бевъ 
іжлнчгл вмревво оясавшжхъ, иш габдушдшвдлся, отъ аавідохо *ѣльшшяшг 
вжмх%.... Иа хотідось 6м говорпь воего штом o JL Н. Толетшъ, хмпам* 
дюбвмомъ пясатеіѣ-художввкѣ, во audiatur et altera рас&...
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Щ *ъ, ЬіАМ±%, в*к*Щиі4 М №М*% М«№«ввѴ Ш Л п  i  eboe 
№фавдшіё к' о6ммлед№№‘іЮф Мзн(> ■). Кіце яс*Ъе л
О Д > « д ѣ * е т о » ф н ¥ *  обѣ вѵонѣ Я. Н. Т о і т й  m  cm evi 
O teu to  #» 2ffP, #  » т щ  ймг иамдеаеіів* tfpaMotk «t* efot* 
Д ясьт 'буййаіміо 0¥В0йяйЙ*с* Мбда омкушпв* 'cttotftt „всЪ гв- 
»оряі%, « о  «вымміб хржѵіаяеѵм ь* "М*<ь, « ttf tir  « o f i t t  Б вм
* бавжаягв, ю** «ам«*о ««вѵ. 9« чы  tu tae Bort? 4ttt ¥aw»e 
«eOfcift? Ч*о ««вде « K m  чкмю eeeaiw tew —Bew? ч#> тмки» 
бѵмній? Ч*о ѵыю* <лт  м? Сяова awr дм імвя мнммъ *я*ое 
м м »ііе( иввать В от мачіітъ аяиіии» Btnruy, * л « # « т  бде*  
п м , кан* еаяою oe&r, ) i m n  ѵ рм м м ть е д ін е т  су*ш>с« 
eseet *уш* * ш м м  «о веякоі *ру*ч>і одмвмдекоі хушм* *  
яшмйі», сь в««ной іір—иор, Швгояг. Ъл%  ew  м.*к м«*яг, &* 
1МГІ «ЯМ, 4Ѵ0 9ІВ «МОГ» *&• <ЯДО*П«НЦІЙ «ЛВВ Htorjrb бипь
« м т м м і  ш н в ;» w  болмоайвѵм -яит щ/6 тж&і* т т м ю ь
**% t t t l ,  ЫЯП я . Гж4Ю «в * в  • »  *ЧИЛ, *Т<* «М М к » tB  S *  Д*Я

иевя в «а ш  «*ѵо в* t»  «м у t»  обямиммггоігінмы* шмвр*- 
дѣляютъ. Каіъ »то—лоби какого-то Бога, котораго клжцый ие- 
н и м п  п« оаобцу, адруле в мвсе м а |р я іп М К , в лпбг<бянг- 
*яго, ювгь oamrro ейбя, ro ffr  -tat* Ѵъ иеіга «4о*ем *мв& *гно- 
веніе ве цоидаютая меия іюбовь гь‘ йебѣ и очень часто стожь 
же постояннаа нея&висть к-ц другймъ? Mae инѣаіе то, ито ато 
ложоаяніе *»та»я*я«асвае, аче«* «нмо#, *м > ^асѳуов, щл мада
ІГО Я »  nOJ«M «ic МфОМЮѴОЯ, <■»#» ир и « # < — Ч  —06, 4ММ
«kKoffb, to owo проето тжупо. А гь со*а«М№0 «го очвв« часто 
ta s i  понииаютъ. Все »fo я говорю къ тоиу, чтобы выяснить, 
чтв авачеаіе христіадства, яакъ к всякой вѣры, ве въ нет&фв- 
9ѴЧѲ0КВХЭ врввциаахь (ивтмезя^воків арввдішы во «оеи» чв- 
шолЬчйятш* — Будд», Бов*ѵцій, Сокр(п>« воеіде б а м  ■ будугь 
«дв> ш іѣ  «e), a въ прягойеяія m  ѵъ « м і ,  въ «ивош  пред- 
ставіевіи о томъ блатѣ вакдаго человѣва и всего чеховѣчества, 
которое достигается при придокевіи этихъ аряндиа«в% къ квзвя, 
агь выяовевіа іозножаввш а^яюкеаія вхъ и. лъ  оарвкклмів

*) Стр. 2вв—36в  в» со і. Ѵ м іа  ЛмаМ А вм кі Gklaabe? fo s « fa  «  B t r i m  
-З я Ф іЬ , JL Я . S ta o v o i m I iu — h »  авацс, м г о р ж  Jwj hio и е  ojp% *  to
«•ріиѵѵ ескіаір«д*а4кяіа  оъ •р я в стм в в ьи я , « .и ім м м у у  м м  ■ п м у ч п м м  
ж еім вы й  еиу вы аехьд .
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дом м я «деят»- ш  іс-тшьто*, * <мДя»вмедык> в  у&яі» ♦ щ м  
4лнм м га<  Отерееввш жго « ю й м м  оть дмпдеммкоА 4Яф»~ 
m ,  мы ю т в г ь  е* таиь-ммввік оммА шгави, ял  *м#рой.«мь 
и ц ц и  * ормбрмю омй м и ш м м н А  яа£«нчр*. &м»4*в- 
ро m  «тачкДа а« «мш н»ея* храсж іам м і «нив * м я  бы и«* 
«МЩШ4ВбуДЬ М іб 0Дѣв 000|»<(1»1»еіИЦИЦ|.ЧИ0і » » у і І | |  М8- 
Ф**«в«*сЕ**а «кчмАмш, ю т» м еэд и я м »  .ее «мДО в * * » б р  
я» BOMfxi -и лаямм*. ввячмо омыма. Вот» at» яияпщгиг * 
д м м м ь вм м ы ям гь  ми сврвй ащцачею вѣ вадоеядай м м * .  
.Еайя іимгь удоѵся с» даегорой удеваетворнвдьвостыѳ.выцоя- 
нп>  »ту «адоіу, тогда елыо •ообою демшо вавть м #  зд всдо- 
«пмів«е м»віе< вюое J .  Н. Тодеѵей пытмтся в«8двяеду?ь в> 
ввмвкъ якабы богосл*ве*о-*вд»«о*сюи* ew ew eie*». Мм ■?%- 
■КН№ обрмомъ вмѣміъ цѣяію аавраваг» евое воои ивч  сяйж 
цротвв* сміой сущвоств этвхъ сочвиовій. Сміо еобою равумѣетов, 
«*  маамоіщив рдеѵвміъ в*ть вуцды в к м д о  в* »вм*в«-цц» 
будь подробвое докмывавіе того, чѵо Л. В. Толдой гѳя«§ях> 
рФшітмьвую веоравду, будго бн . ирввосыдоое мпалдовАвяе 
даввіе веть ученіе I. Хрвст» я будто ( н . правоодааное у<ю- 
аіе о вравствеввоств ве ^сть подлввво-христіаввво* у<цшіэ о  
яравфтввввввѵв. Bee всо «осгаввтъ првдмегь ѳ&бей в&шей рфчи» 
¥ и  въ ваомяпмй гдав* ш>смотрвн> ва дѣю вцр» 6ы гдаацмр 
сшиого Л. Н. Тодотаг» « вокаявмъ мвкаЛьаіжыл цѳолѣлотщя «го- 
аасмді ддя «го *е учввія о яравотвеявмтв* В» бамфвстрас*- 
яме в сомпетевтяые «удіа т#го, жп> м »  наоь вравъ, мр a j» -  
мвек* «cxofiio религішыыхъ в « н ф м м п ц п  уччвій в адрав«МЬ 
смысдз». шьх» вавшхъ чвтатсіей, «ваіфылі» ввпша tus на словаз» 
тодько, а на самомь дѣлѣ дорогв.

л) Лре«д* вмго осхавоввмся в а . едовя»  Льва Цнсодаеввча 
васмвмьао м ш м іѵ : моби R na и бтжшл*. Ѳто тЫ»ъ в«обхо- 
мтЛ» с д м т ь , что пожадуй хто-ввбудь во«йразвгь, будто м«> 
раль, открытаа гра*оиъ Тодстимъ в» Еваягеіів, на самоиэ» 
дѣдѣ вб дяшева своеобраввой метафшнческой осаовы, эакдіо- 
чающейся аиевво въ  заповѣдв о дюбвв хъ Богу в бииквам*.

Трудво аоапь, ва каіоыъ освввавіи вашъ вямьевшшй **оа- 
твдь вчвтаетъ *ту аавовѣдь мета*мвяескиіФ подоаеаіежь- Пв- 
ложві», метамввва, вромѣ вовросовъ объ абсодютнемъ бытіж 
> его отаошевш жъ усдовнону бытію, заввнается в другшв
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мяросяат, n n  ваор. воярмовъ о воацояшоста; уаіовімні ■ 
врятяріА аванія я т. лод.Тѣвъ яе мбяМ, '«икмца в і ій п  ае с л -  
дувѵь, чтоіи праяадо: мсби Воіа и б»*ж*яхо был» меѵамзяч*- 
оівігь дмдежеяімгь. Y іів ѣ еп м о  гречесваг© « ім < м м  Эмае- 
лои а  дѣйсѵвягадоо добовь яияетск шъ вачмзтв* і*ета*яяи*- 
сваго ооняпі. Ѳіч> яипбмгяо с* г*й гочвяврфиі*, яа я*ія«й 
еголлъ увававяъій дрявній п к і т і і .  Правяаяая чеѵыре «сво»> 
яяхъ яммвла: огояь, воакуг», іш*у я веімю', дмпвдовп уч*Л, 
что objuvh, с б ія ж а т д а я  яхя удаяяющняя круть ото круга 
ата четыре м еи в л а  в« віровоігь яроіесеѣ, біуякдец •* «moli 
сторовы, лобовь, а  съ другой, м ш к т .  Бухуч* раяомагрмаа* 
ны, в а п  тавовые дѣятвхи во вееіеяяой, яябовь яг мяавімтьгу 
Э ввц ф ш  < в ш я е«  вмовяѣвяо іімамаячееявмв вонятіяив; То 
9В саиое яужшо свазать в о твй лобвя, каяовуі» •ялооогьгом- 
хяѣйшаго врввеяя Камяавома (f 1639) пряяиоывадъ дояе trpefc- 
■етавъ мяяер&пваго цорспгаа. П» учеяію Камваяялы ееть дяа 

. яачаяа; быті* ■ яячто. Бмтів—»тв Ботп», а ввчто—ет* м вея ів , 
отряцаяіе, вредѣіъ бытія. Бытіе мяяю чаеп n  оеіѣтри осво*- 
яыя яачам: сяжу, мудроотгь я жюбовь. Ѳ-ги тря оомодакв »м - 
невта вержовяаго бытія сущео»вугогь в въ важдоігь чаотвомъ 
бытіи, яо с» тѣиъ равлічіеігь, >по адѣеь всть я о*ряяв<ювіе 
этяхь начагь. Тавъ, »ъ уоіовяомъ бытія огравячевіемъ cHJtu 
яыяетея безсвяіе, ограяячеяіея« любвя—венавиоть. Выход* я*ь 
таяого вамяда, Канпеяеляа дузвалг, что ояъ объявяявть вее су- 
ществующее въ мірѣ. У яего пояятіе наир. любвя, Мятов въ 
уваампонъ омысжѣ, ввіяется д«йотвятеі»во кетамзячмвмгь 
оовятмвъ. Но развѣ что-яябудь подобяое учеяію Эмпвдокла влп 
Камцавемы еоть въ заиовѣдв о дюбяя въ Блгу я бляжнеиу? 
Возымвъ ів  вы во ввяиаяіѳ язвѣетаов ьрояяведеяіе Каята: 
метафияина нрпвоучтія, я здѣоь яѳ яайдеяъ яп маяѣйпгяхъ ««• 
яоваяій яъ тоиу, чтобы отвосніъ гаповѣдь о жюбвя ігь Богу я 
я бдяжнеыу къ обіаотя вета«тячесвпхъ яоюженій. Эта яаво- 
вѣдь не бодѣе, вавъ заповѣдь, т.*е. иэвѣствое вравствеяяое ара 
впдо, вавъ в воявая другая заповѣдъ. Замѣчательно, что въ 
своей Исповѣді* самъ ЛГ. Н. Толстой яяаче сиотрптъ на свойство 
предметовъ, отяосящяхся въ вета*язявѣ.

Няиъ кажется, что, выдавая яаоовШь о лобвя въ Богу в 
блнжнему за мѳта*взическоѳ поюжеяі^, оя% явѣяі въ т?в*у едп -
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вп м ю ) то̂  4W во* оущвооть учеаіа « вдевотаешвсм евоцагоя 
n  зм ім ѣяі.о  и*бвв к*• Вору и бдяжаену. Но, вояврваига, еде- 
*о; щтют* *ъ аю ть сдучаѣ на амЪетъ ж ■« тжет* нкіпь 
ѵов». сю м м , ваввЛ соѳдяняеадя лъ  лныг въ .меіа*азякѣ. Бовто- 
рых%ѵ <с*вбм иы и омводма «дйде* устудву X  Я. Tojctomj 
олѵввсиеіьво пряи*ямія вдова: жтафмичеаШ въ отош еаія 
в% вгой вмювФяя, nw вотрбшмгі тар во д Ш ш іа  «оглчвоііл 
лревяѵтяія. Дѣдо яъ то*№, чхо оѵ научмо-филослфоиой п ш  
-«ДОвія учеиіе « кряогоаоаой -яравмвввмесв, основажвое ва 
гочвоіг» ввучввіи духа ■ буввы Новаго 8авктсц ие жттъ быть 
ввммто в» одввиу т о д а іо . орааиду: лпба  Бвга. я бдижиго. Ее 
/дармнъ я е  вѣютор«е богослави-морадягтія, навъ навр. Падь- 
Jtejm, рваематрпвмвгь вдею христіавевв-добраго, кавъ гарммв- 

-мвііф* сочмеиіе ѵигтарвиъ мемевтвпь: аотяаы, ялбля, «вободо 
вправды І0). Вгъ писъмвъ J . H. Тамтаго m N. N. есѵь отрова, 

<jr» яоторыхъ ояъ прйояг* разшатрввать віхоторкм лвлекя 
чхмбвямяяов аго яшаяи оъ т»чся эрѣяія сяраведдивоетн. Знвчитъ, 
я  <овъ вт№*ь, что. явъ «двой дюбви иевьзя выввдеть всеге, 
ім ъ  я м м в  и еввстя гь нвй всего.Въ равныхъ свмхъ сочняе- 
вілдо онъ говорвгь об» охвоа», wre око согдаово, * о другояѵ 
W* <ш W согдаово <оя раэумонъ. Томо тавже мы вотрѣчаенъ 
у .яівго выраженіе: св*б«дио мнодящій я рабодѣпствующій предъ 
чуяшц взгдядаіш. Не «ндво ди ив* всвго втого, что и оаъ 
должізн» енмаатйзиролать вггдаду Пмьмера *')? 0% другой сто- 
роныь ддя <1. Н. Тодегаго м  быдо осаовавій говорвть, будто 
бм мшнкыііетмизачвовШ прнвпявъ дюбви «ь Богу п бшкввму 
в«еіда> быдъ вв воемъ чедовѣчествѣ одинъ в тотъ *е. Н« входя 
в% подробныя объионевія, кооненея ученія Будды, Кон«уція и 
Соврата, на ноторыхъ с«н» яе ов» увазываѳте.. Осѵаамамся 
аа учещя о дюбвв к<ь Богу. Раввѣ вст* н**то ддя атого ученія 
в* Буддизмѣ, квторый абсодютяое бмтіе аыодитъ, вавъ нвбытіе, 
Дврваву? ВѢаь ведмя. яь ятбяіь ничто ,г). Нѣт® мЬсп дая

*•) См. налр. стр. 12—Дб въ м д г і; Die Motdl Cbristanthujns.
" )  Внииательный чптатель найдегь, что 9твк* однимъ увичтожитея аѣр- 

ность нысли Л. Я. Іоістаго, будто бы открытыя яиъ пять правиіъ прігод- 
вы во всеиъ... '

*’) См. ваш* еочявеві»: 'ЯрвМгвеавыв «демъ буддивмЪ вк его отяошенів 
*» краеѵіаввівѵ (Соб. 1874 п).' >
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лвбвя a* Bovf и v» учеяів Бомучіл» Верковвое (ммвмтао Коя» 
-*упд«, весяоѵря м  рмвям юов*аеобрмвыя см йспа, пряив- 
« н в м м я  ему, вее-тажя «ст» нѣчто тавое,. чго хжшсшв свгваяія 
a  рвеуѵа **). Почеау ап в і а п  ае ѵогъ гом ряп  ВомуцШ •  
ллбшт n  отѵв ыертвой абетраяців веювѣчесвой мыояж? На 
яготь воорооъ вв >я * я п  вамъ J .  Н. Таветой. Что вяеяюоя 
Соврата, тв вто яю ве звавгь, чво с»*Инія об» его учеаів ыя 
почерпаемъ i n  ѵ у і ш  руи>: Соврагь se оетавшь ц«о*ѣ овбіі 
«очявевій. Пмтокь s«  али Кленовонтъ, ввлагая ученіе Оѳсрш- 
та, влагаютъ въ ует» сюего учжтаія нерѣдво s  овои сабеше»- 
кыя вдеи. Зяачвт», J .  Н. Тоастой ве вяДіъ м дім г—рт». ос- 
яованій утверясдазь, что Совраюь првповѣдывал» лшборь ж% 
Бору. То, что Платовомъ яаіагаетса вяеатедьво учевія о Борѣ, 
-•мчво тавже ве даваіо о«воважій дха стѳіь омѣлаго в ватвго- 
фвчваго у-гвврждевія. Учвніе о лобвв къ Богу в бявшоему о о  
тавтвя вока вов-тявв одаою ввъ бкблѳйсхахъ зядовідѳй. Тавввъ 
обравомъ, в яо веѣв* этаігь давнымъ взгхядъ .Іьва Нивоіае- 
вича ва заповѣдь о іюбви къ Богу в біижвему, аавъ ва мета- 
физическое поіожевіе, есть чпсто-вантастическій.

Но ве хшравдывяется жп взгіядъ X  Н. Тоістаго хотя той 
■вго мывдью, что I. Хрвстосъ првдлоявіъ совершевио противо- 
аояожвы« Ветхоиу Завѣту евовобы прмояевіа а ооущввтвлвнія 
«той заповѣди? Нельвя не свадать, что и вта мывхь одяосторов- 
яа в въ требуемой степени ве соотвѣтствуетъ истивному суще- 
ству дѣла. Оставовввшись ва спеціально-вравственвомъ правидѣ 
о дюбвв еъ Богу в бдижнему, Левъ Нвволаевичъ сопоставдяетъ 
«ъ ввігь ввыя предаааавія Ввтхяго Завѣха; з» раівгіоавня, то 
юрвдичесвія, азъ воторыхъ в<ь первыш отнооятля поотаяовже- 
ліе объ обрѣвавін в субботѣ, а во вторыиъ ивоягество развыхъ 
поставовіевій, вавово напр. сіѣдующее: ссли кто выбъетъ 
зубъ рабу своему и%и рабѣ своей, пушь отпустищъ ихъ на волю 
за зубъ (Иох. 21, 27). Что твл касаетчзя до врвкішевія а» жвавв 
правяіа вапр. ігобви къ бдвявену, те въ Мовееевоаъ ваяово<- 
датедьствѣ иы встрѣчаемъ сдѣдующія требовавія: если найдеіиь 
вола врага ш оею  или осла сю заблудившимся, приведи его къ

'*) Стран. 102 въ 1 т. сочявевіл преосвящ. Хрясавѳя: Реівгін древвяп» 
ѵір* (Спб. 1873 г.).
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т щ \ 4сли уеыдишь осиа вращ твоего унатшмъ nwk ношт шж * 
то ме оета$ляй eto, а развьючь шмѣстѣ сь нимъ (Исх. 23, 4—5^ 
К.ѵѳ< станеп оѵрицать, что такое требованіо дышетъ самоювн- 
«oxoie гумавяостыо? Таюво бы*о требованів наеатежьво 9приг 
«когевіяд ваііовідя о ю бвв  къ додямъ. Не нужво одваво ва- 
бывать, что в уетавовіеяіе наир. правднаваяія суббохы пресхѣ- 
яоваде тоже высожія гушшныя цѣди. Учреждая этотъ праздввкЪ, 
Боть заарещаетъ въ втогь день заставіять работать ве тоіько 
рабевъ, рабывь в всяв&го пршшіеца, находящвхся въ усдуяюяіи 
у «врея> но и ягавотАНхь (Исх* 20, 10). Взяввш во вввмавіе 
тогдашніе еуровыѳ вравы в скюнность евреевъ къ ѳковяуата- 
діи чужвхъ сжіъ радв нажнвы, веякій безариетрастный 4едо~ 
вѣвъ найдвгъ, что увазаняое постановіевіе првсіѣдуетъ саиыя 
свмпатичныв для насъ цѣіи* Между тѣиъ, Л^Н. Тожстой завры- 
ваеть Едава вв всѳ это и). Чѣмъ же вначе объяошггъ топ 
*авп , что онъ усватрвваетъ чуть вѳ радивадьиую протнвоао- 
іожвость жежду правнлаин приложенія завовѣдв о дюбви въ

и) Есіибы ОВЪ В8г«янулъ на дѣло спожойвѣе, то уввдѣлъ бы, что ■ юри- 
дическія поставовлѳвіж Ветхаго Завѣта направлялись къ той* *е цѣлв, 
хотя ковечво ивнмъ путевъ, 8&кисѣвшигь отъ особеяяостей самыхъ отно- 
шевій чвяовѣчевжвхъ, яа жакія она проствралвсь. Въ ѳтомъ случаѣ совер- 
шснно справедлвво еамѣчавтъ г. Сжабячввскій слѣдующее: „Вбтховавѣтяое 
правило равяомѣрваго отмщевія првдставляетъ собою большой шагъ впе- 
редъ въ исторіи цивиляваціи. Первовачально *ѳ, можетъ-быть цѣлыя тыся- 
чи лѣтъ, человѣчество руководствовѳлось ввымъ привципомъ... Двкарь не 
ограничнвался вырывавіевъ ока ва о*о ■ вуба ва аубъ, a ва самое ничто*- 
вое обраяеві* ш *а макяую обвду водварввалъ врага ва огяѣ, сдврадъ еъ 
дего даиваго жожу, отрубалъ годову в вѣшалъ черепъ его въ своей хижиоі» 
кажъ троФвй... Первобытвые людв за одного ужрадевваго барава жстреблядв 
до тла цѣлыя сосѣдвія племена... И вотъ, подуяайте, кажой былъ веіиѵій 
прогрессъ, когда человѣчѳство дожило яажовецъ до око аа око, т.-е. дотого, 
'что перестаін саѵоводьво сдярать хохи съ хввыхъ ІюдеЙ sa маяѣйиее ве- 
доравумівіе, а вмѣето ѳтого усювилжоь въ тажомъ уравяввѣшевія воавевдіяІ 
чтобы ва содѣяявое аяо цдатіось ровво стодьжо сподьжо этого аяо стоятъ... 
Съ водаренівмъ этого аакова въ чеіовѣческую среду хдывуло равомъ столько 
обе8пѳчевности и благосостоянія, о жоторыхъ до того времеви трудно была 
и помышлять" (№ 30 ш еты : Новости аа 1886 г.). Съ свовй сторовы іамѣ- 
тжмъ, что правстеенпия правнла Ветхаго Завѣта стремились иеяовять 
^ввдъ ссімому возникновенію какихъ-либо вваиявыхъ обядъ мѳжду яюдьмв 
(Исх. 20, 13—17).
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Богу ■ блвжвеву ѵь Ветхомъ Завѣт* и въ Евавгеяв? Татпгь
-образомъ, в въ посхѣдяемъ отвотевіи мывль J . Н. Тоястсго 
овазывается іишеяною вадлежащаго основані*. Заиовѣдъ о хюб- 
вв  къ Богу в блвжввиъ все-тавя оетается моовѣдью, подобво 
другвв-ь яавовѣдяв», во отвюдь не нета«взяч«отгь положевіеиъ, 

В» правялѣ: люби Боха « близюнмо дѣйотвительяо еетѵ, но ве 
■болѣе, какъ тольво одво слово, соедввяемое съ вотортгь поня- 
тіе отяоевтся въ областв метвФвзвяи. Это—слово Богъ. Л. Н. 
Толстой ве обратялъ должваго вввнавія ва ѳто слово, а мевгду 
тЬиъ ово въ даввоігь случаѣ оообевво важво. Пряввавая, что 
I. Хрвстосъ дѣйотввтельво говорвлъ о любвв п> Богу, Левъ 
Нвколаевячъ чрееть это оавъ вачврвиваеть вее, сяаваняое шыъ
о товъ, будто бы Спаевтель отряцалъ всякіе догиаты в будто 
бы вти вослѣдвіе В8мышлены ввооМдетвів. Въ саиовъ дѣхѣ, 
что звачвть, что I. Христосъ училъ лгобить Бога? &го звачвтъ, 
что овъ учялъ ве вроето првзнавать БогВ, во учвіъ привяа- 
вать Бога бевпредѣльно-совершеннымъ личчыжъ существомѵ 
Пнтать любовь въ Богу иояво ве вваче, вавъ тольво водъ 
у&аовіешъ втого вовятія о вемъ. Эту высль rolens-nolens дожа- 
вываетъ ве разъ сам-ъ же Л. Н. Толстой. Поэтому, ваиъ нѣтъ 
вадобвоств ссылаться ва вавіе-лвбо исторвчесвіе в другіе пря- 
иѣры илв научно-певхологячеевія изслѣдоваяія. Првпомввте, 
вапрввѣръ, свмпатвчвый образъ юродвваго Грввів, съ тавямъ 
ыастерствовъ изобрааенвый вашвмъ велвнямъ художввяомъ. 
Грввіа в воей евоей жизвъю в овоявв пламеннывв иолнтвавв, 
обращеввынв въ Богу, оввдѣтельствовалъ для Л. Н. Толетаго 
ве тольво вовможвость, во в дЪйетввтельвостъ лобвв въ Вогу. 
Очевидво, дія Грвшя Богъ былъ ве вавой-лвбо тумаввой логя- 
чесвой абстравціею, а самосоэвающнмъ в всеблагимъ существомъ, 
Возможность любви гь  Богу, выражаетея ли эта яобовь въ ио- 
лвтвѣ влв въ другвхъ «ввтахъ человѣческой хвввв, подвер- 
гаетея JI. Н. Толстыю. еоавѣвію толъво потому, что, кагь вто 
ввдво ввъ воѣхъ его „богословсвихъ* ' проазведевій, Вогъ для 
вего есть ве оюивое воесовершеввое сущѳотво.а кавой-то вполвѣ 
веопредѣлеввый X, навая-то логвчеовая вовоиая абстравція “ ).

п)Что ■ съ раціовадьвой точкв зрѣвія понятіе .0 Богѣ, u n  дичномъ 
веесоввршеваомъ Духѣ, есть саное освоватедьвое поватіе, объ втомъ будвтъ 
рѣчь оослѣ.
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Всакь, бытів Бога, к»ѵь лтнлю  вФмемфшаінмо еудеотв*,-’-  
вота одввъ як» допіаѵовъ, ваяаму учi n  I. Хрвсгюс*. Это обя- 
8*вѣ врл8я*ті> а  Л. Н. Таіотой ва «свевааія ѵѣ&% евввхз» сіовѵ  
что L Хрвсгооъ учплъ мобить Бога. А ведв п  втомгь, а яѳ въ 
вамимгабудь друго*ге емыедѣ употребдягь Спавятаіь сіево: 
Еоіъ, въ такоиъ случлѣ уяю по втому одному нодучахѵгь не 
ім<хй-д»бо явооваватвдьвый, а врвцой оиы сп и сдова Вго о 
Божествеявоы» іцюмышденів, о Себѣ, вавъ едаяородвомъ во- 
оютявшеыся Сыв* Божіенъ, объ вежувдѳвія чехо»ѣче««аго рода» 
9 воскр«еевія яертвыхъ в т. под. Мваду тѣмъ, X  Н. Тодстой, 
доияя «вбя хрветіаввноиъ, вв только ве пряявмает» втоб ото- 
рома учадія I. Христа, т  ■ усвдивается не ввд*ть ея.

Итав?>, гдѣ вѣтъ вячего мет»*ивическаго, там* вяо усматрн- 
в*еп> яашъ вѳдявій худѳавиктц а гдѣ вбсодеѣвяо выстуоает»- 
мвтв#явяч«0*ая jl№ догвагич«е*ая сторояа въ ученів I. Хрвста, 
тамз> ояъ дытаетвя, *отя ц бвауоаѣшяо, затушеввть я свесх» 
е» на ejgh даае тавпми, ннчем явдоказшающшш, соображеяін- 
«в. что будто бн  каадый (?!) шввмаегь Б»па ио овоему, что 
ев^ьлвдя, отртдоощіѳ Бога, я т. под.

б) Орвергая догмвтичесяое хрястіавсвое учеяіе я наставваа 
я» дривятів «8% вмго евавгвльокаго учвяія ляшь пяѵв мораль- 
выдо вравяіъ, X  Н. Толугой ващщцмѵга. свою мысдь в чяото- 
утллитарвымя еоображеяіяив в1* свовй брошюрѣ; Церковь и *о- 
сударсшо, в сведвгь таввмъ обраэомъ вопросъ о метамвяче- 
ссвхъ осЪовахъ учеяія о вравотвеввоотв въ аодроеу об* яхъ 
пелевво^ти идв бвзвохеввостя. Прямѣвряіе утялвтарваго иасщта- 
б» ж% эвцросу о догматмъ яълявгся у нашего аяамвнвтаго пя- 
сатедя вполнѣ евямтвевяыаъ дімоцъ; кавъ ввдо увидянъ, оѵъ 
угвдятсфввть по общвиу ововну вірововзрѣвію, хотя в свое- 
обраввый. Сміая оц*ява яи» ввачевія догматов» сь чавто-утв- 
двтврво& точвв врѣвів ве еоть что-дябо вовов: в« ветр*ча«в 
мы я у Гердена; ова—в#Я8бѣѵвое шмміуіесгвів твжого оовіадва- 
вак квторый оѵавѵгь дѣдыо чвдовѣчвсвой яввви ввѣшве^ обще© 
б«агосоетоввм и вполвѣ подчввяетъ втой нѣдя ввын бевсворв» 
высшія я  исвдючвтедьво-человѣчѳскія отрецібвія в вртребноств. 
Отсюда ае пронстекаетъ ввпріяэвеввое отвошевіе въ вэвѣст 
вымъ сторованъ яаувя, всвусства и т. под. у тѣхъ, вто оста-
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n n  хрістійнсіжа-емиашіую n a y  арѣвія' ■ усвмль ея ttcxa* 
жештя *ориы, ваабрМеввыя односторопянш умамя.

Примввмся, ялаъ ввуаляетъ еамая ѵочва врѣаія, ва ноторую 
вюоавѣяяо ставоввяея 'яашъ веливій худегвввъ-ловгь. Евтъчіа 
оеяовавіе оцѣаввать тЬ ш  ввыя явмаія духовяой жиѳви че- 
в*чеотва ве по яхъ сущевтву в внутренжвму достоиаству, а т> 
соворшввво ввому вавштабу? Допуотвмъ ш>ва, будто бы сами 
догиаты порождям снуты ■ преодфдовавія В будто £ы ОТВМВг 
твхьяо вжъ царствует» оожнов рамюпіасіе. Чго ке ввъ оготѵ 
сх*ду«га? В*дь вогорія вв только ф я ю с о м в , во в ваувв орад» 
спвдяет» ве мая» пвдобвыхъ яыеній. Нв преодѣдовадв ди омш 
ученыв Коперввва, Галяхвя в ивогвя» другажъ? Рмвѣ вѳ бвдо- 
уввржвдеші ввшвяятый Хямввъ Лввумьв людьвв, отрвцамм* 
мв я« телъво хрввгіаяоііе догмаісы, во в бытів Божіе? Раавѣ 
пр«м4до**вія учеяыгъ увевымв въ той ихв другой «орвѣ яе, 
вотрѣч&ются в тепврь ,в)? Раавѣ вевгда царствавал» в. цар*і 
ству«ть едмвомыеліе «рвди лодай ваукв? «Іевъ Нявоіаввячъ укл- 
зиыьсгЭ) ва вравотвмшыя. оравша, а а п  будто бы ве вхвмііа 
за собоіь омуть я жеето— тей и я* вовбуждавшія равношасі^ 
Но пракь дя авъ? Чт» каоаетоа едююгдвсія вт прявмшіи топо 
нля другаго «орыьяаіч» прамиа, n  »to вдваогяасіе, разсиаітр»- 
ваеиое еъ-воторявдсвФЙ тошв ярѣвія, я и м п »  чя«той «шаіей.Влч». 
иаучалъ вв торію раяввтія нраветаёвваго смвавія, топ шл ыось m  
вядѣть, чи» ви4ето едввогмеія по маши» важяьімъ вояроеанъ 
мы часто вмдочммъ р*зі®в равногдасіе. Варіаціи мориыш хг 
довтршгь зеоьма ввашгмм»вы: ,одвѣ отводагь мѣсто одввш до- 
бродфкемшц другія трвтируютъ ях%, ванъ воромц одва «ястеиа. 
авотавааетъ ва- сйврввш, «ѣхѳиудріи, другая «омршевво нгвв» 
рврувд вхъ; ойна пеімыва«т» «Чмванввств чеіовѣха n  *іво« 
пмшв i»  «амоиу евб* в» добрюдФхеія о^Восохраяскія, другая» 
каѵь вмф. втоямсаая, пааввяявп вашоубійагво амвводвпмю< 
ѵѣ. в»дшітьи <7̂ . Но битъятжвігь. въ пмямааів враввѵвеввыхъ 
враввлФ Нмаго Завѣта вмі всірѣммю ореди воѣяп, лпявй ан*

**) Сѵ. яышу брояиору: Хрыстіанстао еъ то отнмиеніи *п ф\MOMfM» u 
«аукі* (1666 г.). Оік.спврв» б н м  в»пачм»м n  1, 3 і  4 кн.
Обощрѣтя «» 1666 і.і

1 ’) Стрм. 4 въ дятовмяоЖ вм л  бровѵрѣ г. Грмхоми
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ное едивогдаоі«? Кслн бы ато быю тааъ, тогда JL H. Тоістому 
ве пришлось бы и выдавать сѳба ва человфяа, будто 6ы вяер* 
вме вовявшаго суть учеяія о хряетіяаояой вравственновти, а 
вмѣетъ съ гтамъ яе бш о бы в поводовъ хъ тоиу, шможяігв. 
оовершввяо ввправніьвон; увѣреяію, что іераркія будго бы 
отараіась «анъ-то оыѣяать m  съ догматичесаями вачалаыя1в), 
Мнсль, іто надо давать просящему, по «моваы* Льва Нвводае* 
ввча, выаываегь будто бы общее coriacde. Мажду тѣмъ, раввѣ 
ену не приходилось смішать в чятать жвѣяія, что подаяаіе, 
дѣлаемое ввявону безъ раябора, моягетъ вести къ вредвымъ по- 
схѣдствіяѵъ джя ваашхъ же біижвахъ. Мы уже не уваэываеігъ 
ва римокоааталичесяую иѳрааьную жааунотягу, жа*-ъ ова яи 
п«учяте*ьва въ давюнъ сдучаѣ. Да в не самъ дя о п  разсаа- 
зываетъ в* своемъ првивведеяіг: Тах» что жь nam  &ьламъ о 
свбѣ самемъ, что ояъ спврва давалъ, а зат*ы* первстадгь даваіг 
нЦваѵорыыъ просящямъ, убѣдившиоь, «то ояя моупотрабдяютъ 
ето готоввостыо помогать ввщѳга «  врайяей бѣдно**н. Отяося- 
телаво правида прощевія вявовяыхъ мы «граввчвяся укаяааіеап 
на тотъ «автъ, что напр. Джовъ Споврг» Мвдді ■ Штраусъ 
защвщадв вт> прпвцвоѣ скертвую казвь по отношепю гь вѣжо- 
торыігь вреступаиканъ. Не маю быіо тавже омуть я жеетово- 
стей взъ-ва своеобр&зваго пояяыавія н пряложевія тѣхъ я ія  
и*ыіъ моральвыхъ нр&вялъ. Чтобы убѣдятьоя в% спраіедля- 
воетв атого, доетаточио вепомвять не одвв революціовяыя двв- 
жввія. а в мвогое другое, воторвчесяя яявѣетное. Нашв ооціа- 
ляети*реводюціоверы вовводвлл яа< етвлмяь обяэатеіьвыхъ д*я 
оебя морялмыхъ правидпь оормятмьвыя -правма я въ оправ- 
далів яхъ аерѣдѵо сеы«ажязь даже яа учеаі* Хрясга* вмгь объ 
этоигь вамѣчаетъ ■ i .  Н. ТокггоА въ одвоп т ъ  свбкх* еб*я- 
веяій. Да ■ зачѣнъ обращятьоя кр всему «тояуі вогяа йвооервх- 
впеяяое вабжюдевіе н обществвваой н свмвймй «ваяа порою 
достаѵочво сажано говорять о раміонаеія въ еаиомъ повянавіи 
тѣх» ияя другяхъ вравственвыгь трабовавій? Ставшщ ва утя-

'•) Навропвъ, іерархіа веегд» о т л ч и »  в отхачаегь догивтъ «гь яор»л>- 
вмго требовавіа, врвчеиъ в преяжетоіі* прамвѣдв, — вавъ вто вадво азъ 
Исторів цервоввой в въ чистностн Иеторів вроповѣдвв«ества — п б ар м а 
превмтществевво мормьвыя, а ва догматоѵмвів гемы.
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лияервую to n f  ярШж «I. H. Т м м ѵ о) мы m c ia  бм шсмргауп» 
ujmnj ве тежьжо вмбще в* вауаЬ, та*ъ і а п  авдеа «н опжры- 
та і бываів в  бываюсъ й  ш  шпва пр«аі*двв*ніж, во и въ 
врямтв«явияъ явчамхъ: путь, ва вотерый овъ стаіъ, очввь 
«смьвѵіі... Мвжду тйіл, вау оіѣковаао бы вагіянуть вд дѣло 
соаерпмвво яяаче. Кавъ яауна и яряветввяяыя праваіа ии- 
сколько ве повианы въ тоаъ, что иаъ»м вяхъ дЪхап а дЪпють 
-мода n  отвош«вія другъ гь  другу, т к »  вевоввввы в храеті* 
авсжіе*огиаты аъ тоаъ. что хрястіаав аѣбывъя Бога лобвв в 
Его ш ю , п м і  нвхъ проавводвів скуты а жвохжоста. Кдяъ 
і№ П  равиогаааій въ. омр* ашухъ в мор&лв стравво бямо бы 
отряцвть здравыя подожвяія той и другой, т а п  гочво в ввъ-ва 
рмавгхаоій по вопросу о д в татм п  яереаожяо. отрадаь всѣ 
дояати  бе*ь оерМшой ххъ оцѣвяя со еторояы сшмй еущности 
ж отношеніл яхъ n  выешнла аохрвбвоетявъ чеіоаѣмсваго 
дуаа *•).
- Общеммвѣчвевое еоааавіе омотрѣло в ыютрвгь ва религіоз- 

яыа вдвв о Богѣ в Вго отю ш міа ж% міру в чеіфвѣяу со- 
верямзнно яаача. чѣ*ъ омоѵрщтъ вавъ  аасатедь. Тот* са- 
ашй •акть, что вѵь-м догаатовъ аоааакыв в шимрваюп 
раввомавія в пресяѣдовввія, мат этонп фажть ни пршкорбенъ 
<шжь по себѣ, свид»т*л*втвует», что ве iepapoda тохь*о, а ас* 
вбдамціе дороасвдв в двро***ь дотаалмш, кавъ ведвчайшен» 
еяятиаею. Въ свноапі д«іѣ, ееіибы дѳгмахы ае ваЪів важваео 
явачеаія вамв оо оебѣ джя чедовммааго с«аваяіяг то какямъ 
at» обрааоаъ иэ&-«& вяхъ ногла бы аоавакаса яааія баі то 
нв : баив пререяааія в преслѣдавяаія? Что касаетея n  чалт- 
■осяя арвелдовааій, «о равяѣ іерархія вогіа бы предпрашпъ. 
яхъ, еепбы «ва яе «рврыась ва соотв*то*веи«ыя раопаіоже- 
віа а инеав шраяѣ? То, ч*|о въ гм ш гь  дпм& ^ашаао аоя* 
вой дѣяаоеѵп в м  аиѣста надур я*ву, вакогда яе вею в 
■в> аоамт» веота а» чеау>да§« вояобаоау. Волабы Л. Н. Тоа* 
«*бй взгяявую обФватявмв ва дЫо, ов> увидѣл» 6ы, что обще-

'*) Ваглв;«ли на дѣю серъёэно и нзучввша его, какі должно, Тодетой 
вв смѣталъ бы съ догматами всеіевсвой цврсви івмышіевія к»тол*ческой 
іерархін въ родѣ учонія о веаорочномъ ааяатів Пресв. Богороднцы, о г*а- 
■eaoraft а аеавгріапмоеза вавы и *. под.
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чшовАгамяо* совамйѳ, по овм и у  оМо Д ы рмиос»я и ір в и п п м  
въ иехорія,-врвдог» выввую дѣву ■ висшм. знмеаіе в а ш ю  
ш  слб* редагюаашгь драдотммовіаівв, вішъ чему бы то u  
быдо другому. Тодьсо и ш ъ  .■ иовяо обшмшпь то,. m  яамці 
■№ва реіагіомых» првдоюыбяій не ш> чьеку-двбо чусому про- 
яаводу, во дажв доброввхьао обревали ■ обрввмотъ «ябя ■* 
раивия дишѳнія и ва самую смарть. Оспвдяя въ стврокЬ ло- 
добяыя авлевія в» асторіа иудьтурвых-ь яародевъ, обрапшо* 
ть тоыу, что яы :вотр*чава» я* жами двввх» ядмгакь. .Ѳ п  
оошідвія' явяяютея гроакамъ ял  вретеотом» npotam  грубо у п *  
яштарваго ввмяда аа реявгіоаиыя предвгаваенія. То, что шмо< 
бы здуяшть дхя чпдовѣяа яь удавлетворвшю ега ообетвешшхь- 
иасггоятелынлхъ яаѵеріадьвыхъ вуждъ, рвдягіоавыа і у ц и н я ^  
аія, ововствмвыя днявмъ нарвдамъ, ааотавдяжгь вх* уоотреб- 
і п ь  емпмеь веяр«ваводапвдшшп> я растдеятедьвыя» обрааомъ 
ва то, ваъ чего овв ве вввлеваютъ ддя себа нввавой, нв бяа* 
жайвшй, вя огг*адееавй <мязат*льшт ж видымй лм м ы . Тавъѵ 
яапр. в»гуп  б&ггь рмсиатривашн я погрвбаяшыв обряди ні 
ѳбычан, столь т г  расвролтр^веввые у внвншяа человѣяв- 
оввхь расъ. Съ умерішши мтмояцаіш  вагрвбавтся в«я яха* 
оѳбствевявсть, съ ваѵавяяя—вее и ъ  дввявмов вмуніесгво, оль 
ішшейцавв—важвѣйшія оокравяща, воторымя ояя ваадіѵп оря 
аавяв, сь аавуасаыв Иовой Гввяев—ахъ оружів в уіратавія»* 
еъ падоанснтан н ваи я  — ю  ооеуда я драгоцЬяноетв. Въ **- 
юторыхъ угасшвхъ общяотважъ Амерявн воеіѣ воіреб«аік 
уоошпаго д а  вго вдооы в дѣіей ве овмваявоь ввшге, яромЪ 
твй векдя, яотораа пряяадевяшм аовойваку ■ явторую овя *•- 
авѵи яв иогли похояшть жл моГиху. Этого маао: у вѣвоторыхъ 
народохъ оъ уаярвш т вогребаетоа. в яявов. «го вкущсствви 
Тап, о» хвргяаоввііъ яаяммъ воѵрябаются « н  п б і н ш  доша- 
дв, у  бедувнов»—̂варбдюды, у дажарввъ—рогапій овоп» у « и  
дасавъ-^бягъ раадяяія ше отадо. Я . ятяю ыадю: у ватептаДвовъ 
Оѣверввй Ааирввв. аввжцша оѵрѣаывавп «вбА по одаояу сувта- 
ву отъ аадьца рукв пра сыертв каждаго ближспо родствевнвка, 
всдѣдствів чего у вѣкоторыхъ старухъ ва всѣхъ пальцахъ обѣ- 
ихъ рукъ ведостаетъ дпухъ верхнвхъ суставовъ. 7  садишей 
судіествуеть хавой обычай, что no&it сыертв вождя васлѣдввк> 
его в самая храбрая женщвва яэъ вдеяо ш«исвв выр*аы»аюѵь



другь у друга оо яуску нм а д б§оеаюѵ» вти «усін вз, оговь 
де*е«ѣ еь говлдявою н корввмми, Но а  8ф>н> иадо; у чяпча- 
совъ вмѣетѣ ot> трупомъ цюаіввва аажявр аагрвбаюет^ его 
аеяа в рабы. Замѣчалгедьяо, что отъ хаюй свертв ве отряяа- 
ютса, а охотво ядутъ въ вонму. Гареялаесо геввряті, что въ 
Иеру шимі вмертя м ядя ааладываддоь на его иогвдѣ тѣ иаъ 
его аевъ, жоторыя выражали sa вто авлавіе, во чводо ввллю- 
щяхъ чаего бшло такъ ввшло, что адмяшетрація ааходяда себа 
выяуасданою вмѣшвваться, гадоря, что тамрь уие достаточно 
хевъ оѵвражыось яа ввяою *°). Мы не гояорям» ухе о томъ, 
какія лвшеяія щ вовертвовавія весвгь веяультурный чедлвѣвъ 
во вмя в радя уговдввія евоимъ боввовдшъ, Сирашнцаетод; в« 
п  тысічу I I  р&ГЬ было бы лучш® оъ Ѵ0ЧЛИ врѣвія вяѣашял» 
бяагосоетоянія ве тальво вв обреватьоя оходао яа оиврть, во 
сояраяат» для себя а воіьвоватьвя личво ѵЪмъ, что дяяарь бро- 
саегь в  нстрвбляеть вэъ своего ввущеотоа, боишей частаю 
достеющагосв еау не беагь борь&ы еъ разваго рода оваендеіяма 
и ае бе*ъ ѳеобы» уондій? Одяаяоя» тмовіял добрввольяо 
обрекаеть вебя яа ляшевіа в «ымртъ, добувдяеіиій къ тоиу 
своямъ рвіяішвяивк яіровомрѣвівмъ. Что ял -eso адечягь? Это 
еввдѣсгедьствувѵ». «во овоего реда ндеалвамъ свѵйотмяъ чмо- 
вѣжу в яа саныхъ раввях» «туяевяхъ его раомггія, что у чмо- 
вѣва еехь вотребяоотя, воторыя онъ отавцг» вцшм всего, что 
вообще ве хдѣбомг одвяігь яввегь челев^яъ.

Бегноявчно цЪнны м> нормлльнаю чедовфка «ге решгіовяыя 
вредоѵаояевів слми по себѣу ямеяво вакь отуШгь т  дорофы, 
яяѣюшю ддя явго трвостеыетую ямшвдеь. Это—тѣ ве еавые 
вавроеы, кохорые воявоваіл в Л. Н. Т«ідояго. o «w »yw  овъ 
столь свмобравво раарѣши« оодъ вдіяаіэмъ нефнлософокой 
дооо*ія, гое««дотвук>іцвй, no ero ««овавъ, въ вдвто^щее вровя. 
Это—тѣ.шмфдеы, б«зъ ріииенія иоторыхъ чедовѣкъ вевстьещ* 
татящій чвловігь, хотя бы «ѵ» быя» aantw^raiMHB'» ваз^- 
ралистовъ, веторявовъ, ватеватвкомъ в т. под. Кавъ справеддн- 
во замѣчаетъ Дарввяъ, тольво вввотвое вовсе не 8адаѳтъ себѣ

л. я. тодствй. 763

'*) См. этв я многіе друтіе ф&кты подобяаго рода в» стр. 201, 203 ѵ Др. 
•ъ I т. сочнн. Спевсер»: Освовавіа содіодогів.
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вопроеа: отвуда ово прншю ■ вуда ндет», что таяое аиэвъ вхн 
чю такое сыерть в т. д. **). Огдіиаться оть тавого вш  вного 
рѣтевія ях» чедовѣвъ ве въ состоявіи, есхн тохьво овъ ве оеко- 
тяняіся. Въ одвоыъ Ьаучно-*вхосо*свомъ отечестввввоиъ жур- 
внхѣ Л. Е. Обохеысвій говоритъ касатехьно этого схѣдующія 
справедіивыя схова: „безъ рѣшевія мета*и8ичесввхъ вопроеовъ 
н цфдяхъ в сущвоств иіра, живвя, вещества человѣкь едваяв 
доіго можетъ существовать. Хотя жввая, ахватывающая, д*я- 
техьная среда и вожетъ заставить его временяо вабывать 
втя вооросы, во овв вазойівво выаіываютъ ввовь, вогда че* 
ховѣн-ь утоияеявый етой воаяей, пріостановится отдохвуть в 
вдругъ 8а дается невольно вопросомъ: эачѣнъ я жѵигъ, бороіся? 
R* чему ѳта возвя, ѳтя аеертви, труды? Стоятъ хя ихъ саиа 
хв8въ в проч.? Такіе вопросы останутся до тѣхъ поръ, пова 
чеяовѣчество ве доетигнѳтъ абоолютваго вваяія' **). Навхучшямъ 
довазатедьотвоиъ этрго сіувагь сторонвввв познтявивма. Не- 
смотря ва овов ученіе о невоімояностя в яевупоетв рКшенія 
втвхъ вопросовъ, ояи такъ ш  вваче рфшаюѵь ихъ, вавъ это 
нсоспоримо ввдно и8ъ вхъ сочнненій, хотя в ве воѣ взъ ввхъ 
шчетливо •орнулйруюгь овов метафизическія вовзрѣвѵ. Дѣіствя» 
твдьво, поохѣдоватехьныыи повитввистамв въ этола отвошевіи 
■огуть быть тодько жввотныя, вачввая отъ самыхъ ыившнхъ 
представвтелей> ихъ в вовчая высшвмв. Правосхавяо-к.ряютіав• 
скіе догматы в явхяютоя одввнъ взъ р ѣ ш е н ій  вгяхъ отохь важ- 
выхъ дхя чеховѣва вопросовъ. Что р ѣ ш в в ів  вхъ въ ѳ то м ъ  сху- 
чаѣ выходйѵь ввъ обха«тв реяягіозяой, вто в«сьма важяо дхя 
чеювѣва: ояъ нуждаетоя въ тоиъ, чтобы отвѣіы ва стохь су- 
ще^тввнные в гхавные воврооы его духа обдечвян б ы п  выс- 
шянъ авторятетоыъ, чѣнъ авторятвте чеховбчесвоЁ мысхя, пу- 
таяицейея, воіебіющейея в верѣдко заходящей въ в«ороходвмія 
двбрв. Правосхавно-хряс*іаиевія догиатвчесвія вешвы, сохра- 
вяемыя в вредаваеиыя отъ временъ I. Христа ш% япгаомъ в

“ ) Стр. 44 въ 1 т. сочввевіх: Проиехожденіе человѣка (1874 г.). Мы&іь 
Дарввва, будто задатвв чувсмва релнгіоіваго есть в у жввотяыхъ, рм- 
смотрѣва въ вашеВ книгѣ: Натуралисвіъ Уоллесъ, ею русскіе пгррводчихи 
и кріиники (1879 г.).

**) Стр. 242 въ 12 жм. журвыа: Мыел* аа 1882 годъ.



я. я. толстой.

шоымвноігь «іовѣ, дают» чмввѣчадмй .«цыпь ящущвй раар^- 
шеяія завѣтвых* воврвеовъ, т**ой увтой щ тв&ую эпсдру, бев* 
жоторыгь ова обреіается ва б«знл«дное в му чядоьяос вадеба- 
віе в смталчество...

Гд* же, nocjEfe воѳго атого, свохько-внбудь рацѵоаальвое осяо- 
ваніе для той угядвтарвой точяв зрЪнія, съ воторой X  Н. Тоі- 
стой смотргг» н& догматы? Протавъ вго взгдяда воявтм п ис- 
торія реінгіовной жязяв человѣчества, сввдѣтвльствуюшая, что 
чедовѣвъ всегд» дороквп свовмя релгіозаымя вѣрованіамя в 
ставыъ в п  выш  всего въ овѳей жязлн. Протввъ взгляда J .  
Н. Тодотаго вовстаеть оамая благородвая и выошая сторона 
человѣческой природы, ставащая васъ несонаиѣриве вшое жц* 
вотныхъ в нмзбѣясво тагь ш в вяач# даювдая оѳбя зяахь. 
Виѣето торо, чтобы язъ-8а ва$иій в развоглаоій въ д*л* вѣры 
подяямать руву ва то, ѵго отвѣчаетъ ва вѳизбѣжяые в важвѣй* 
шіе вопросы человѣчеоной иыслв, Л. Н. Т^лстой долженъ бц 
свовш иогучвнъ еловомъ бороться оротввъ воакяхъ васндій 
въ дѣлѣ вѣры в еодѣйствовать торжеству единой правовлавяо- 
хрястіаяской ввтввы. Не првзвавая вя овъ долженъ бы предіо- 
жвть «акія-либо иные отчетливо формулированнш мета*изиче* 
скіе прввцвпы. Что же между тѣыъ овъ даетъ взамѣяъ хря- 
стіавсввхъ догматовъ? Буввальяо ничего кр«м« пяти заоовЪдвй, 
нсвусствевво в насильственно выдѣленныхъ взъ всего яовоза- 
вѣтяаго учеяія в своеобравно истолковываемыхъ. Еще удввн- 
тельяѣе то, что X  Н. Толстой вавязываетъ и простому народу 
свое личвое воззрѣніе ва догыаты, кавъ на одви пустыя слова 
в «аятастяческія предотавлеяія. Фадынь атой мысли опровяр» 
гается в прежвяшв его веливими арояяведевіямя, я яовѣйшяші 
разсказаыи, предназначаемымя для простаго варода. Тагь, что 
касается поелѣднпхъ, то возьмемъ лп ны разсвавъ: Чѣмь люди 
живы, влв разсвазъ: Свѣчка, мы уввдннъ, что, еслябы Л. Н. 
Толстой весожвѣвяо убѣждеяъ былъ въ овомгь ваыядѣ яа от- 
вошеяіе простаго народа въ догііатамѵ то ѳму яе было бы яя- 
кахой вадобвостя разсказывать вя объ ангелѣ, сшедшемъ съ 
веба я вознесшемся ва небо, вя о горѣяіи свѣчя при явныхъ 
натурадьвыхъ препятстеіяхъ въ этоиу ,3). Въ протввяомъ елу-

*') Справедливост* требуетъ скмать, что, яепѵ ясвт о+ъ худо*встве?но1
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w k иавіъ йо$т*-*уДв*иягь *«п. 6ві я доижвт бса огр&аѵ- 
пявдтьса ' въ свонхЪ р&мкамхъ вродедоіяіі* ятяк навАег- 
ннгь врамучитеіьнмгь іграввіъ, c fo n  п д іб іе п ш п  яы«, 
бевъ всяквхъ подобвыхъ аксессуаровъ. Kpoirt того, вѳаьяя же 
забьгвать я ‘егіхуюйдао. Нарвгь ияѣегь реяягію, а беяъ вѣры 
ігь -Льйствмтальлое бытіе лачв&го Бога t  въ Его проивсгь я&- 
мыслмма йаетоящая, і  «е •иитнввая, ремгія. Домявдеиотиаъ 
этого сяуяЕОтъ уже я то оДно, что въ йвичвоянхъ релпіяжъ да*е 
сь паитеястнческяігъ характеромъ бомотво там  ялі няаче 
вянцетворяется п постяяяяегся вѵ  агивня офновмнія яъ ѵіру я 
4еіояѣяу, яяя дін релтіѵіноло сознанія отступавтъ «а задній 
манъ сравнителъно а> личными божестваы*. Т»*ово свяДОгал»* 
ство всторіи релЕггіі, йзучаемой бейъ првяВ8яічИІ ивслг наітя 
ѵь яеі то, ЧТО ГОВОрШ^Ъ 8& ЧЬ6*1Йбо ОДКОСТОрОвНГбб ФѴІОСОФОѴОб
воаврѣте **). Вѣра въ дѣйствительвое вытіе прѳдметовъ режи- 
гіозныгъ лгредставфній возвьппаегь въ п ааагь  вѣрующаго m -  
ченіе бггюгь восіѣднихъ еще бохѣе и дѣіаетъ m  оаобегео до- 
ропгмиг ему. Вогь что просмотрѣіъ Л. H. ToictoB, орппдыв&я 
утяхитарную точ^у врЪнія пробы къ допіатжчеегой стгь
рочѣ христіанства.

Имѣя первосздпевное вяатоніе дія чеховѣка, какъ оттѣты яа 
вепабѣжянб я самие ваагные вопросы человгічесваго духа, уче~

стороны разскавовъ этого рода, мы ве можемъ ве вахадить ѳвсъма полезнымъ 
дѣломъ распространеніе ихъ среди народа, іншь бы только и далінѣйшів 
раасвавы были тавовы, вахъ тѣ, воторые намъ удалгооь прбчитать. Воабув- 
л л  *ъ  ва^одѣ цухъ любви между блішпвѵн, миродігёіж, «pentere, яеср* 
б р о і * т. жод,—*дѣіо світое. Жеіатеаьво тоіыю одВД чтобы, *аіъ  и въ 
прочжтавнѵхъ вакж рааскадахъ, не были игнорвруемы релнгіозныя вѣрова- 
вія народа... Мало того, веобходнѵо стараться, чтобы тѣ сторовы рааска- 
іовъ, которыя касаются религіоавыхъ вѣрованіЙ., выставіялись въ надле*а- 
щевъ соогвѣтствіи съ истипнымъ учевіекъ правослаемой дбрхві. Ведя тагь 
дѣло, Ж. Я. T a im ft ао^іружигь гроѵадную слуйбу вароду, оіщеетву ж оажоД 
щржшм ІІн  дум*ем% даяв, чѵ» н ццвждщвовавцое o ta e o m  « ів »  нуждаѳтся 
въ тахвхъ поатичѳсквхъ твор^віяхъ, которня былн бы проникнуты тѣмъ 
вѳ духомъ, т. е. проповѣдыо цѣломудрія, вэаимноЗ любви, несребролюбія, 
мвролюбія...

*4) Въ этомъ огяоагеніи осо&тно грѣшатъ повнтиввсты, хотх и к^иічатъ 4* 
своей аолотительности илн о своехъ объективизігѣ... Заплатилъ вмъ дань 

Тод^той л давщоірь случаѣ.
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■n •  Б м м я і ,  Ba» опсшсяш n  m iff -m четв*ву, e e j o p t u  
■apa ■ u io i ta t ,  o кп яш м п  р ж м м і і  я п ^ я й ѵ п  іія  <*№  
яфтеаваго « o m n i  мубааую m aaoei» ■ c% me* ■ чугоронм* aa 
(акре ратуегь 1. H. Toeerrai. 9 ia  ы^боя&я ваашовть іравсш  
і р ш і к т о  учогія oocimt* n  m n ,  <m ш ш  aa i s i a »  
f ie n a  утвврацвівт** ■раасдвяпия ярмшш м в»; выгь наяд- 
двгь дся я«6я вдявотвевяо мердую оовову. Ваараав доварв- 
деяім ашвево жудожнвва-поэта, буяао 6м «еяавѣвяц яакяя* би  
■еяамвячесяяхъ ражлгіовнихъ і л  *м о«о*«авт яаввя» ви 
лврявяаа, ммягь, «тааамваааь отъ аахъ, орввят» m  •*- 
0 О й П й ,я м ю б і« ін »  JEmomt» H n o m n u i » ,  яспарга р ш »  
оааой я  *м м о*вяѳі морадн ■ оввхѣтвльвтоуеп, чсо краваів 
врмепешюй вванахАяѵежьваатя берукя, вяог» орам й жогаяе- 
«шй вмводъ явъ пвавгійо нршяяѣ, еуашоотк в  «Аін вомчш>- 
го чед»вѣ*«сіаго бвггія,» в» протюяов* сауча* аредетавжяягѵоя 
жявмаввшв еиві«ж&, дАдот шврвиц орваавяяв, нвдоетайвыхіь 
рааултаи* сушиствв, яааовъ «еловѣкъ. Давтмавяо. уааааоь яота 
т  вѣкоторыя яаъ р м агіо в в ы п я  «ясовмсвю» міровоазрѣшй, 
тмбы убѣдитьоя въ атвм*.

Остан«вяшш прежде ввего m  буждпвяѣ, на вопорый J .  Н- 
Тоіетой ввсьма чаото соым*етсл. Завясииоггь в» бухдиш* шо- 
ражя QTJ> «оаамаяяасках» в и ю  вѳаемнфняа. Абоапотвве бы- 
ті« въ буддвздѣ првдетавжяется въ ввх& „ббзиредѣжьвой пуствтм“ . 
(Suniate), в% анкѣ свовобравао понииавааго „набы*ія“ (Аваі- 
шакэ)- Весь мір» со вс*яъ, ѵто . яъ яемъ есть, лншенъ воявой 
цѣнности в вячтояювъ. Кореваое вю, свойоѵвевное асввнм* су- 
ществавъ, оостояп в» шпотввятѣ оам»сохраявнія н равыярве- 
вія. Всякая жизнь джя буддиета ввпремѣввѳ еоть «іо, і ш  жжва- 
яый яесиоичаемый рящь етрадажій, еворбей, бѣдепій. Выеіжве 
бжаго, о хаяокъ мечѵаегь буддюугъ, есть нирваяа—пожное прв- 
вращавіе бытія. Тавово. ивта*я8ичее*ое ученіе буддивма. В-ь 
стрвгой лаввсямоехя. о п  мюро учетя етоято мораяь бувдій- 
свая. Какіе бы т» яя бихо/каігвресы внвяв: ужурвеипис, »ств- 
твчоміе, сенвйаые, общяефаевяне, вародаые, обвечемвАвеевіе 
Щ0 хмясаы оушеетвоеать щдя послѣдавателънаго буядиста. И 
дѣйствительно, буддязнъ объявіяѳтъ все ато яичтожествомъ и 
цррзідоаета к ъ . аскетязиу—въ поівому отреуенію оть иіра и 
его явтересовъ. Заглушить въ. еѳб* вояяіе иввфяяяти, ваечеяіа
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іи ету ц х емія +~шоп «а*а«а яспшівгѵ будднмж. *Ьоб«аь< . т  ш -  
-дтп, окоторЫк тав» -мшво- « o eo p m  лмрц • скіипкыощія « •-  
даияное буддійстов ученіе е* «увероявцвя негаииш, ip o n f r -  
ш ш в р  в* насо св ет*р*ны ■ лзвіпявтяіаі вш  еиѵ « a i m -  
■ш», н« моанггь ■ яв вмВѵго вѣста. в» васгошщмъ • 6уддя«вѣ> 
Касвю -бы я в б а і а  лабовь, в* m  u p w i in i im i  « i < i t n  q» 
-wpe«p#—чг»яабтоцщеиу міру,. n  богію, а ш т а у  н ть  8 м . 
■Тавова т м  «рѣвія вствивауо {уц и ш . Вдяяствеяввя м ц я а  
4>удда«та оостоѵгь по атяошмію гѵ хю дит ѵь тоаъ, m f w  m- 
увелвчввать в бегъ т*»о овівшнигь б*детвій і і п і .  Соетрада- 
-яіе—вотъ что предвожагаатоя буддвиюмъ, а яе дюбоаь. Состра- 
дявіа «е—яаівсо' «me «а хюбовь в вв првдпбжаглвл «е я*в*- 
бѣаво. Одваво, в ѵ* дѣл* оовтрвдаяія чмоѵм*. і а п  рааувяв- 
Фвобакюе сушвство, м і  бужвспа ве HVten мм молѣйишю шр&~ 
явущеетва арсдъ «ажвв» б я  то вв бнхо «ивотвыігь. Потояу- 
то буддійавія легеяды в равскалпаютъ, яхоби Будда в^идасма- 
хяхъ рвшвшпъ ѵаразятаігь ов«Фо*яо раапхоѵаться яа тояовъ- 
своей в в» другахъ иѣетахъ тѣ іа  в дія ваворыенія гододвато 
хвшваго жввотнаго вырѣзывалъ кусва мяеа ввъ еобсівениаго 
тѣда. Нв даремъ мнвгіе иутеш«ственяяп в впѳ&гвдетвія за- 
иѣчалі въ буддійсвях» отраяахъ, рядомъ <ѵь иаосою нящяхг,. 
чуть ве дворцы дія раввихъ бопвыхъ жявотяыхъ. Напрвса» 
гм>ввбудь e t a n  бм восгацатьея самопож»ртвоваяіем«, вавое 
-вяушаетъ буддввмъ дажб во отжлмяію гь  жявотяымъ. Дж* яс- 
тиннато буддяета все нячтожва, ввѵвопво ве цѣнво, а значгит», 
яѣтъ оаможёртвованія еъ нраветввнной точѵв арѣвія. Съ другой 
сторови, самыя жертвы здѣсь н вМ и і звач«ніе лппь «редствъ 
-въ достахенію духовяаго оамоубііетва, а вв добродѣмів, вм*»- 
щей свох> ввутреннюю цѣинооть. Кагь вядянъ, моралъ будди*- 
« а  спона вредапредѣдева метаавввческшгь вго 'учевіет ’4).

Хрвстіаветво, сушествевво отнчаясь отъ друтвхъ религій въ  
догватичвсвоігь «тяовіенія, оущвствевя* рагяятоа огь явх% н 
въ свомп учевів о жравстеенроотв, вм ь еворо ато поёлѣдвее 
п р а м ію  пфвято. Пв пртвяѣ  воѵбаго xapamrerpa умоврѵміъ- 
яаго учвгія въ христіансвой релвгів n въ другвхъ рвМРіяѵь-

н) ИодроСвост» ■ догоДтеіьств* см. ьъ яаш вп сочияенів ,0  ярввствев^ 
аомк BR6«i*’ бутм п  «



I. я. тямтов.

«фюоуѵеаіе 6«, шюядявѵву товаствеивое. в» яМомрнжъ; етроям- 
-шяхъ с» жрмоучевіеііъ другяхъ родагіі, м  с м м »  кѣ«ѣ р*амо 
рам поя 0п  яаѵь. Яаир. вѣчто въ роліі гашжЬмі о дюбяя »  
■ б іи м іу  упоияваеіся »ъ браяяясшА, «пшетсюй, внтайсвой <я 
другахъ докряетішегахъ ренгіяхъ. Одшво se, «ь егретонмучиов 
тошж вр*яі«мш»*дь о яюбая яъ бляявяж» е с»  кеж п»в«твм « 
•арвнмущесяеяяо новоаавѣтяая мвовѢаь. Это ве водому кодыо, 
чѵо шы mt у кмо ивъ дохраспашша» иародов». в мнсхітедвй яе 
«втрѣчяет мпвго ■ѣодобнаіо «ому, «г® г*в«рмп м ар. aru Пявмь 
-« явбвяте ояФяушцвго м « в т :  *  xntqy» лзыхалш хм м о- 
^ибкмдм м «ивм«мшш, а мобвш т штш, .ш  л лѵьдь вннящая шт 
тимФам звучащій. Ееян иятао даръ mptpetecmta, $щт «€ѣ пнАт  
м илтп всякое топшніе« всжуо «идо, якмп что лт ^и горн «#- 
уеевмшлть, « т  ишяю л»бвщ тв л —иичмо. Ц  «сли А ршдлмь 
■*и ияѣніе мое и отдалп тѣио лое т  оожжсніе, а мобви ме 
штю, тыт мнѣ п  тот яытквй полыи (1 Кор. 13, 1—3). 
Вмякій впооѵогь, сіышвшіі таяоо дявмв ■ умядятмыюе «мво 
•« внаѵеяів ообвя в* р«жигіо*яо-арввотвевяой ш н  воаааго 
жието хресѵі&яяна, к м ш  потчшу и oaaaax» ato одлво, что 
ишмо нвлыж бшіо «лааагь, отоа на крштіавовой дотапчесяов 
точгв арѣяія. Ддя хриогіаяява Бог» всть воиощеніе любвв, 
прятвиъ чиетмкпяеояой аюбва въ отяошвнів къ яаакь, лобвв 

-с*охь бвмккраой, что оаа, говор* яо «ед«в*ѵескя,~-а другаго 
-яяыжа у іюдвй нѣг»,—яе овтавомлаоь оредъ вбречеяіыіъ Кдв- 
шородааію Вго Сыва аа атш ю п ів  п  аеидю, ва &ірадаіьче&«ую 
« в а ь  я яа мутатсаыіую ошертъ. £ажія «е оея*вы я яаіая во«ва 
дха учеяія о дюбви п  рвхигіахъ браннвсвой, вгяовисвой, ввіай- 
-свой н т. д.? Строго говоря, яѣ п  я я в а ія т . По тоиу-то, с% иа- 
мымъ существомъ «вт&мавчеоваго учвнія втяхъ редягій быдя 
■свяваш то раадѣленіе яа еыяовъ ввба я м иів, то нязведввіе 
чедов*жа едвасн д а т  м  явже оо крайявй нѣрі нѣноторыкъ 
«ваотяыхъ.

Тодьхо въ сяху нрвдввятой яысхи я c itaaro  првдубФядвяія 
Земпръ н сго подражатедя иогля н могутъ говорлть, будто бы 
догматячеикое хриотіааское уч«віе о тровчвоств двдъ въ Богѣ, 
■« добрыхъ н аіыг» духахъ, о яорвородяомъ грѣхъ, о боявствѣ, 
Іясуоа Хрявта, в&ь хскувдевів, ч> ввеобшеыъ воесрвоевін. о 
вееобщеяъ еудѣ яе инѣетъ аявавого соотяошѳяія съ яравотввя-

49
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яійн* учвиівиъ. Н&противъ, втя догмапчевхія остняы сдувштъ- 
самой твврдою я раціояальною освовяо дая вравотввняыхъ ндей. 
Въ самомъ дѣіѣ не догмагь ла о троичносггп хшгь въ Богѣ елу- 
жяггь осяовою того хрястіаяекаго нравотвеяваго ваззрѣні*, что- 
вс» мы хряотіане, ие смотря яа разлячіе яашяхъ ннднвндуаль- 
ныхъ оообеввостей н жиявевных» положевій, должны ооставлять 
одво органячесхое жввов цѣлое, одну семъю, каждый члевъ ко- 
торой я ныслнтъ я чувствувтъ я дѣіствуетъ въ вядахъ блага 
дфугихъ. Мы позволяемъ себ* схавать, что толькѳ ыораль, обосно- 
ваяяая ва глубокомь поняманіи этого христісшскдго догмата,въ пра- 
вѣ безусловяо осуждать и прявдиаъ воякурреяцін слабаго оъ сжжь- 
нымъ, который производял» в проявводять столько гора и зла 
въ жязяя я хрпстіансхихъ вдродовъ въ яввѣстноігъ для всѣхъ 
отношеніи,—пряяципъ выдвянутый я поддержяваеыый вопревв 
хрястіавскому возарѣвію.... Ученіе о добрыхъ я иы х» духахъ 
яё разъясняетъ ли для нашего нр&вственваго совяаяія вопросъ о 
возможвоети нхв вѳвовможноетя неявнѣяво одяяаковаго вапра- 
влевія вравствевной жязнедѣятальвостя какъ въ добронъ, такъ 
и въ дурноыь отиошеніи и яе увазываетъ ли яа то важное зна- 
ченіе, кавое долженъ иѵЬть въ в&шяхъ глазахь кааадий акть 
н&шего нравствѳнваго дѣланія? Учетгіе о первородвомъ грѣхѣ яе 
воввнinM ft ля вравотвеянов соввоніѳ хрвогіавяш предъ вся- 
вяиъ другимъ яравствевиш» еовяавіемъ, воторое ввдитъ ляшь 
одво вормальяое я вдрровов во ваьхъ оряродянхъ янстяниах», 
предрасположевіяхъ в влачевіяхъ чвховФха я проазводитъ явле- 
віе 8ла изъ случайвыхъ и побвчвыхъ поточиивовъ? Бл&годар» 
хряоѵіаяскону учевію о первородноиъ грѣхѣ, чаловѣкъ вызы- 
ваотея ва болѣе серьбаяое отвошевіе ка> д*лу своей яравств«в- 
иой жявяя, ва уоиленную борьбу оъ дурвыми шгаолаяѵвевіямв, 
хакую бы добрую ыаеву ояв ни нѳсилв и яа яскавіе яанбодФе 
дѣйотвятельвыхъ средотвъ иъ уврачевааію вравственныхъ язвъ. 
Догматъ объ искупденіи яе раскрывает-ь ли предъ чедовичвсшпіъ 
яравствеявыиъ оо8яавіеиъ вовй нвпрвмяримой протявоподожяо- 
стя между добромъ пэдонъ, какой яеаваса ниодяа дохрястіав- 
ская редягіовная дя ядя Фядоео«евая мор&дь? Между тѣмъ, вся- 
кій разиышдяющій доджевъ согдаситься, что чѣиъ правяльние 
усііатрнвавтъ чедовѣкъ пропасть, раздѣдяюшую другъ отъ  друга 
Добро ж здо, тЬі№ дучше ддя его вравстввяной жяаяя. Съ другой
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о тр о ш , но въ тошъ ли, ва что увазивает* хошатъ вовуцленія, 
ваше вравствемое еоаваніе, удручеввое берьбою с» злвмъ, на- 
ходвтъ цяя себя ■ необходнмое успокоеніе от» невзбѣхных» въ 
сврьёвнош человѣкѣ трввогь н терааній совѣсти в подъвмъ 
внергін на подвягя добра? Замѣчательно, что у еаногв Штрауса 
вевояьво вырвалиоь слѣдующія елова, раэруішманця воѳ ево 
шровозврѣніе: „прв веей работѣ надъ оамвмъ собою, говорвта 
овъу прв веей борьбѣ еъ &во«й чувствеввостію ■ евоннъ агояв- 
моиъ чаіовѢк ь  всэ-такн вваогда яе удовлетворявтъ свояхъ соб- ' 
ственяыхт. вравстввявыхъ страмлевій: овъ жвдаеть оебѣ тажай 
члстоты, тавого соввршеввтва, воторыхъ самъ себѣ доставхять, 
ве ыожетъ и воторыхъ ояъ вадѣетея достнгнуть тольво вревію. 
Спасителя, пѳреваоеніенъ ва Него своего оцравданід"36). Не 
стравао лв послѣ втого говорвть о тонъ, будто бы догааѵ» 
вскуплеиія стоить ввѣ свяан с* нравствеввынв потребяостяші 
человѣва? Ковечво, каіъ саоро высшее благо жязвв мы поста- 
вляеиъ въ поговѣ за вяѣошвнъ благоеостоянівш. в вообще слегжа 
снотрнвъ ва смыолъ а вадачя нравотвенной хяани, тогда яамъ 
ве ввдно втой овязв. Не отраыво ла точво тавве говорвть, 
будто учевіе о всеобщеиъ восврееевів натвхъ тѣлъ по ооедв- 
невіи вхъ съ душами ве виѣетъ сущветвевнаго отношенія къ 
вравствевноиу соававію человѣва, вогда этотъ догматъ выаоваагь 
вамъ араввльвый взглядъ на чувотвеввое и духовяое? Ддя дфда 
вашей вравственвой хвави даівво ве вев равво, втаавмъ j b  мы 
сяотрѣть ва тѣло, подобяо гречвевому ®влосо*у Платову, вав*ь 
ва темввцу душв в воточввкъ ала ш  вакъ-лвбо нначе. Еоли 
я  тѣло доляяо воевреовуть для вовой ашзвв человѣва, то уяе 
втвиъ одввнъ овъ аря8ывается ве яъ «аватвческой борьбѣ еъ 
тѣлесяынв ввствявтанн я влечевіянв в ве къ эманципацін плоти, 
ъъ смыслѣ «равцузевяхъ эпввурейцевъ ХШ вѣва яяхъ  вовѣй- 
швхъ стороввввовъ, во къ тоыу, чтобы осмысливать олѣпые 
инстввкты, влечевія в требованія тѣла высшей равуиной ндеей 
н господствовать вадъ ввив, ваправдяя ихъ въ доствженію нрав- 
ственныхъ цѣлей. Наковецъ утвершдать, будто бы догнатъ о 
всеобщемъ судѣ бевравдвчевъ для вашего нравствевнаго совва-

м) См. стр. 188 въ сочвневіш Der alte und der neue Glanbe (3-е Лейацаг* 
«aoe яядміе). A
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вія, мач*г» заврмват* гіава и нв вядѣть сребовавій умго по- 
смдвягб. Раавѣ учевгіе о вмѣяяеиоств чедов*су вго своіодяо 
«овервнвныгь дѣйствій ■ объ отвѣтствевжости м  ввк* не првд- 
ствмяеть ообою веобходпюй пряяадИЕНоств воямй вдравой 
моралв? М«*ду п п ,  вмввво доватъ « вефобщм» с уд* расцри- 
в&етъ чедовѣву ве ігроото ідею воэяаяаія, а вдею абсоіютааго 
вовдаяяія, дея Botoparo ве «уществуегь яцваріятія в ошвбмгь... 
Союавіе вевэбѣсвостя ѳтого воадаявія ободряетъ ж вдохаовімп 
*а яодввгв добра, а о* другоі стороны, в ш п е г ь  выѣмую  
уаду яа раеходявшуюся здую вохю, есша чвдовѣгь n  м й  яяа 
другоі стмгеяв вронввается догмаютбсвей идѳея) абсслотво 
«врамдявваго вовмездія sa добро в мо.

Зависямость ѵь хрветіавсвот кіровоззрѣвів ученія о врав- 
ствеявост огь догматвчесвой сторовы вообще такова, чт© вея- 
кое ятѣвевіе посіѣдвей віечета за е«бою язмѣвеяіе в аерваг*. 
Вогь ввчему вопросъ о вФровсвввѣдвыхъ разностяхъ «оть въ 
то «е врешя воаросъ о разностяхъ ѵъ ученін о вравотвевв«отн

- Вовыгемъ л  вы во ввяманіе догматнчеоия возарвнія вато- 
іпчеевой церввв васатехьво «овмѣщевія въ двцѣ папы веяогр*- 
шяиаго гх&вы церявв в свѣтокаго віастелява, васатеіьно сверх- 
должтахт» засхугь, васательяо чвствдвша в т. я„ иы увядвѵь, 
чте ватолячество, ясважая вѣровавія вселевокой церівв ■ яз- 
мышл*я вовые весоотвѣтствующіе сущесгву хрветіавства дог- 
иаты, тФиъ саиыагь измѣвяло в исважало хрястіансвое учевіе о 
вравствеввоотв. Ие распростраяяяоь о&ь атоігь, увакеігь тоіьво 
яа поровдеввый догиатвчесввив отступлевіями отъ учеяія вое- 
ленсвой церквв в допгатвчеоввмв вововведеяіявя ужасный врвв-

- цяпъ: цѣль освящаегь средства. У ватолячеовихъ богослововъ- 
моралвстовъ, ваяболѣе воплотявшяхъ в*ь себѣ духъ в стремяе- 
вія павства в съ вряиоіввейвоотыо прялагавтяхъ въ учевію 
о нравствеввоетв самые характернш католнческіе догиаты, дѣдо 
дошло до того, что въ вхъ сяствмахъ сглакявается всякое рав- 
личіе между добрыиъ в здыиъ в безнравственное явіяется ярав- 
ствеввымъ. Иѵь ыас<;ы правяіъ, вавія вропѳвѣдывадв рвмсяіе 
богословы-норалсты ивъ іезувтовъ, уважеиъ хотя ва одво. 
Савчезъ говорвтъ сіѣдующее: вто совершиіъ убійство, тоть на 
вопросъ: убилъ ів  онъ тавого-то, моветь отвѣчать: не убилъ, 
вмѣя врв втоыъ в ^  ввду другаго одвовненваго чеховДва вди
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оговарявм вро о«бя: не убшь до еи> рождетя. 8т» орвдство 
шмгаяно ■ прибѣгать ж% вему бмгрѣшао "). Кав* бы другіе *а- 
таптсохіе богоеловы ■ яредетавятелж катодячесіой іераркія ая 
отрежалась о п  ттаой автякріетіавовой іюрыя, ова—дфпяк 
догаата о оавѣ, іа п  ие*»»р<ш>*а»о въ яатмачееяой догиатвв*. 
Уве одно учевів о свѣтской влавп папы нввябѣяво и н  щ 
■едвть n  воюрѣвійігь, свойспеяяьшг дяплоиатіж, радя хоро» 
шей дѣхи готовой хвататьоа аа всяаія средетва. Сяѣшеяіе ду- 
ховнаго съ мірсвямъ ае моветъ проходвть безнаааааяво. А раэвѣ 
догматъ о сэерхдоввыхъ эаелугаяъ ■ авявавяихъ ©% вама 
яядульгещіях-ь яе ввоеш  въ яравствеваое соммм іе я о п и  
•леяяаго ввглада ва подяягъ пряягтініяяой яяяяя, во гмйтяямгі 
юрідячеоков ѵѣ враветвеввьтъ я яв вммавмтъ беамжяоетя ■ 
аввтів м  дШ  ярюстжвяпго соваршеяетввваша? Е ш  n  м» 
толѵмтвѣ я оетмтея яочва я оеяова дся божѣе чяетой хрв» 
етіаяской мораля, то *одоо въ той отмевя, в% яаявй соярма- 
лясь яиаоторы* всвювеаіе догааты беп а м м м іі ■ м  ваяой 
являются яв вполяѣ воолФдовательяыші члеяы „учащей* 
кжя, т.-e. іерархія.

На протеетавтств* такж* шшяо бшо бы повааать ту же са- 
ауѵ аамавмость учевія о йравствеяностя оть догматввеевой 
еторовы. Протвстмтвтво, предоставлая лячпому раауму ■ аауву 
яеподобающее заачаніе въ д м і воввшшія ■ лаъясяевія мов* 
Воягія, r t n  самымъ ввооягь въ воявманіе хрястіашоваго у « ш  
о вравстмяностн то яе господотво лнчямо уешотрЪвія я вауса, 
вяутает чуветво саѵодовольотва, сѵоль оваевое в* *ѣл* яр*»> 
етвеяностя, яолеблетъ чувотво лвчвой отвфтсгвевяоств аа гр*хл 
я т. п. Оставляя въ сторов* маадво-еврооейсвія вротмтавтояія 
обшества, уяажеаъ хотя яа яапшх» тагъ-*а*ывавмых» дужобор* 
цевъ, являюшвхся аредставителямя протеставтсааго se іорея- 
ваго прявдвпа. Нравственвыя воюрѣнія духоборцевъ тамсе еуть 
вростой логичесвій выводъ вв» яхъ религіозныхъ представлевій. 
Духоборды въ врявдяпѣ отвергаюгь раздѣлевіе людей ва ва-

------1-------
**) Жемющааъ поаваіоматьса съ характероаъ іеауатсіоі морвлн оооб» 

втоательвѣе мояеѵъ реюневдовать, ірокѣ аіаѣстаыхъ сочавевіі Сааарааа 
а о. Морояіаава, іввгу Ф. Губер»: Ieeuiten moral, ane den Qoellen d&rg«- 
atellt (Bern. 1870).
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чадьствующвхъ ■ подчяаенныхъ. Мадо того. дѣти ве навывають 
родитехей отцомъ и матерью, а старявоа» ■ старухою, вуаъ. 
нагивавтъ жеву сестрою, яева иува—братоігь, 10>д*твій м&іь- 
чугаяъ зоввть 80-дѣтняго старца уввяьшвтедыпхтсваітаіьныая 
яаенамн: Ствпой, Васей н т. п. Пря встрѣч* клавхптся еъ оля- 
вакомгаъ вочтеяіеяъ кагь мапчугаяу, т&гь ■ настятому старцу. 
Женшявы-духоборпг, въ с и у  орянцяпа равеяства оъ нуща- 
нами-духоборцамн, въ яраядяяжя такъ яе ясаравно пыотъ водву,. 
Вурятъ табавъ я т. д., вагь ихъ аужья а  братья. Свобода су- 
вруаесвяхъ отвошевій яерѣдсо переходотъ всвкія граннцы: яо*- 
водяѳтся свободво ходять от» своей аевы n  чувой я наоборотъ. 
Духоборцы с я я я а я т  шаяву вря встрѣчѣ съ і п ш  і«  нхз> 
оекты раавѣ по необжодямости. Гдѣ ае н въ чеяъ «орень в. 
оеяова нравственныхъ правадъ, воторшш рувоводятся духоборон? 
Въ вхъ реіягіозмммкадеаячесвоя* ученія. Богь ддя духобор- 
цевъ яе есть дичное сущвотво, a яѣяая сида, яявущая въ ив- 
бранныхъ іюдяхъ—вь духоборщахъ, юторые н яавы вав» себя 
яшѵунотвеяяо богавя. Пошгшо. что првгавовъ вагдядѣ на д*ло, 
у нихъ доджно быть в все то, ва что вамв укамшо было. Нрав- 
ственяое міровозврЪиіе Л. Н. Тодстаж» вагь будто бы прямо 
позаваствоваво яаевво у духоборвевъ, хотя вашъ «ваиевяшй 
художнвкъ я яе во веѣхъ отношеніяхъ ороводятъ его одвваково 
га духоборцаиа. Духоборцы отвергаютъ всяжую влятзу. Это ■ 
вполя* пояятяо съ ыхъ точаа врѣяія: аяваго Бога ддя вихъ вѣтъ, 
а потояу в ыясться ш  не к*въ, тѣігь бодѣе, что ояи въ своей 
правстввнпой тупооти евбя сѵатають богами. Духоборцы отвер- 
к ю п  еуды, проповѣдуютъ непротивденіе аху, отвергаютъ войяу 
й тому подобвое * * ) .  Все » т о  вподнѣ понятно щ  равумѣющаго 
ягь своеобравную пантеѵстшеовую точку вршйя....

**) Ск. соіаненіе о духоборцахъ Ор. Новвцщаго в жвагу г. Юзова о рус- 
сввхъ диссвдентахъ. Ивъ свазанваго о духоборцахъ нашв неожиданные жор- 
ресоовдевты вѣроятно теаерь окончатвльно убѣдились въ тохъ, что кы 
въ ораві быдн въ огдавденіа вашего труда наввать вѣру Л. Н. Толстаго 
мяимо-новой вѣроИ, А такъ какъ мы отчасти повиадв, что релийознЖ вѣра 
вв равлучаа съ првававіемъ живаю Боіа, то вѣровтво овв согдасятса ■ 
съ тѣмъ, что Л. Н. Т о іс т о й  совершевво проиавоіьво истоіковываетъ свою 
доктрнв; въ смысдѣ вѣры, якобы даже редвгіоівоВ...
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Даже ва т а п чншівавмыхъ есѵеетвеяяшг» рѳлагіяхѵ- вь д#~
'слѣднее вреия одна аа другою еоіш#я«л«*вь разныжя несчаетншт 
хюдъми, мвжно быхо бы покавать до вп ѣ с п о й  стѳаенн аашили 
ѵость учввія о вравствевѵоетЕг отъ того, что впідають аа божск 
-ство ѳтя рехягіж. Ecjb въ ѳтяхъ м еяѣ дяю ь за и к д а о с»  мін- 
рахп оть воззрѣній яа божес^во не вы етулм я* с% яохжяв& 

ясностцо и очевидностію, то тоіько потому. что въ болыпинствѣ 
тавихъ рехигій представхяются трудно уховямыми иіи спутав- 
иыми самыя воззрѣнія ва божество, отъ чего и самая морахь 
выглядитъ иіи не совсѣмъ ясною яіи  впохнѣ хаотичесвою со 
стороны составвыхъ своихъ эхементовъ. Даже Штраусъ, вы- 
ступившій за нѣсвохько временя предъ своей смертью съ про- 
евтомъ естествевной рехигів, ве предхожялъ ни отчетхнваго 

-учеяія о своенъ божестаѣ, подъ именемъ котораго у яего явхяется 
воелеявая (universum), ни отчетливаго ученія о нравственности. 
Тѣмъ не ненѣе напрасно стахъ бы кто-нибудь отрнцать, будто 
бы Штраусъ, выходя изъ своего понятія о божествѣ, не логично 
выступиъ на защиту не тохьво смертной вазни, но я мвогаго 
другаго, что взято яяъ подъ свое покровитехьство и возведевіе 
чего въ правило не можетъ йе возмущать нашего чувства правды 
я хюбви къ бхнжнеиу *•).

Кагь видимъ, метаФизичвская яхи догматическая сторона хрн- 
чгтіавства дахеко не тавова, вакою представляеть ее себѣ Л. Н. 
Тохстой: вопрекн его увѣреяію, будтобы въ христіанствѣ самое 
гхаввое—мораль, окавывается совершевно протявяое этому. Учѳ- 
віе о нравственностя такъ органичесвя связано съ догматическою 
сторовою н такъ существенно зависятъ отъ яея, что хншь тохьво 
затрогивается отрицаніемъ ихи нскажеяіемъ посхѣдняя, невзбѣжно 
отрицается яхя исважается н первое. Вотъ почему православво- 
хрястіансвая цервовь всегда придаваха первостепенное зваченіе 
догиату и старахаоь оберегать его отъ отряцанія яхя искажевія, 
откуда бы то н другое яи выходихо. Въ ѳтомъ сказахась ве 
тохьво вѣрность со сторояы представителей правосхавно-хри- 
стіанской церввн завѣту Іисуса Христа бхюстя все, предаввое 
Имъ учеяіе (Матѳ. 28, 20), но и глубокое тавъ-свазать научно* 
фпхософское пониманіе дѣха, какого пониманія недоставало и не

**) Сѵ. его сочиненіе: Der alte und der neue Glaube.
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хоммгь i ( t n  аатадоѵнатіетааь, кто бм o u  as бшш ,0). Посліь 
им ѵ  вв е т р и и о  лщ ц ^вц м ш п п і мысп X Н. Тоаетаго м . 
брмь яраввркевцвв* п ш б іе и іш  аяъ аатш праваж» ве тошя» 
at»  едоы вмгоавт&аъ, бдеаоаого * иигу подобяыхъ ввовѣровъ». 
я» a at» ер«м> иаітернишоѵов* а хицъ еоввршеаяо равяодуш- 
ш п  ІО воявап ппваігь вояроеміъ?

А, Гум»ъ.
(Продолженіе елѣд.).

**) Къ сожыѣвію, въ 9ту se ошибку впыъ ж покойвый H. Н. Пароговъ^ 
во мвогвхъ другихъ отяошевііхъ выска*ываюгцій стоіьво справедливаго ■ 
свипвтичніго (см. н»пр. стр. 495 м другі* въ 12 кн. Русской Старііны іК  
1884 годъ).



ю% с м м  і  тш н ія  ш т т .
Поученіе преосвященнаго Никанора, епископа Херсонскаго м Одесскаго, 

въ первый демь Святыя Пасх*.

Х р и с т о с ъ  в о с в р е с е !

Яжо воистипиу евяще*шая м вее- 
нразднственная еія спасителънал нощъ 
» ы ттбзариая, мттояоемт» д*4 ш *  
танія еущн проваавлститик, ** «и* 
же безлѣтний свѣтл изъ »роба плот- 
еки еспмъ вовсія. С я п р »  «едьмА 
пѣсав пмхадьнио ім о аа .

В и ъ  ( m  мдеаго 19 вймв» тому м м щ  в* тмсоввю вдеея* 
м е  врем  года одаашхы еугубая ноѵь равпростеряаоь Uft> 
Іеруоаяшимп в •вреспою страіою: ш ю  l o n o m m i  потому, 
ч*о о*явц« свммшось в» овоему ваіату, я  фферхмететвявам 
ютоку, что ешв вреаце аавота оолѳчвмо расвроегерхаеь въ 
мявебеоаой ввабычабвая ты »  аотоау, чтв аап ы ъ  ішигію пок» 
м и в  m m i f n i  О іітою оц ъ  „в m  т*рпя ар*тя аолвцв ио- 
■•рче полудвв вщ* сущу“ (во. святуі» я веянкую еубботу утр*, 
■саарочаы оім ія 2, ст. 106); иоѵь, вомраа въ «воешѣ чреавы- 
чайяоігь «бхегавшеігъ Іѳрусаляыъ шравѣ ш ш  тоаьво сдабый 
отуѢвфгь та«ы, ы а тѣхвевыэге очяй нѳвряио* тьмы, воторм 
em  Гмгоѳы вгь глубь проапр&іаоь до а*а врвясаехвЪйшаго, 
а вверхъ и вшврь до оаваг* срвдостѣяія, етоявшаго ивяау пр«- 
втупвою тварію в отвратявштгь отъ вея лице овое Творпею; 
ам ь, которая омотрѣніеиъ Боягівт (тамвга ва хваі. о**хвр>)
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предопредѣлена быда съ одной стороны цля уповоевія снертвымъ 
сномъ унучеввой плоти Богочеловѣва, а съ другой—для тягчай- 
шей борьбы Его духа въ адсвой темннцѣ съ темнымя адскяии 
«вланв и ддя озаренія свѣтомъ Бго Божества поедѣдявхъ глу- 
бинъ преисподвей, дія возбужденія всѣхъ усопшихъ тамъ отъ 
вѣка.

При свѣтѣ слова Божіа орннивнеиъ, братіе, вашвмъ хотя и 
тусвлымъ мыслеввымъ овомъ въ таннственный ирагь и ослѣ- 
пнтеіьвый для ваагей бреяности свѣтъ восвреаевія Хрястова, 
съ модвтвеввымъ воздыханіемъ въ Воснресшену, да отверзеть 
в наыъ, вакъ вѣюгда въ сей самый свѣтоносный девь и вечеръ 
восвресевія, отверзъ Своимъ ученикдмъ, яашъ уиъ разуыѣтв 
божествевяыя писавія о томъ, „вако подобаше пострадати Христу 
и восвреснути отъ мертвыхъ въ третій девь и ввити въ славу 
Свою“ (Лув. 24, 26—27; 45—46),

Ужасахось соляце и зенля трепещущв тряслася, н гробы от- 
верзадись, н жввые дюдв возвращались отъ Гоігоѳы, біюще 
аерсв своя потому, что овою Голгоѳы въ вечеръ смертв Бого- 
человѣва сгустидся мракъ н удобопостнжимыхъ н вевообразв- 
ммтті х іі  васъ ужасовъ. Посдѣ поруганій, бячевавій, изъязвіе- 
вія гдавы териіями, ужасвая позорвая крествая мува, въ два— 
ірв часа необычайнаго врестваго тонлевія снертельво поразив- 
шая подвое богомужеской силы тѣю распятаго Івсуса, вся эта 
•довою мобом іиобрѣтеняая кука т*десаая бьыа тояьво тѣвью 
другой мувв, вкутрвявей, бѳввѣрво боаѣе томятмьноВ. Б еш

• поеяѣдоватсиш Хрвстовв, алостоды в мучеянви нреѵероѣн&ія 
ивааѣ Хряота в радя Хрвста вреотвыя и всягія • нучвяія ве 
ѵ м ы о съ нввомутвшімъ мужествомъ, во в съ свѣмюмъ біа* 
годушіеиъ; то ввдно ве тѣдесяой тольво афш отвращыся елыъ 
Началовождь воАхъ мучевввовъ, вогда вредъ страетію и м в  
О ю , «o слову ов> евавгешста, „вачатъ уж&сатися в тум ѵв8 
(Мар. 14, 88) в говорвлъ учвннкамъ: „пряскорбаа еоть дувж 
■ м  до смерта“; вогда врооягь вхъ „побд*св еъ Нниъ“, т.ни>, 
в а п  баі ве остамаѵь свовиъ бдитехьныігь уѵастіеяъ Ево оцвфго 
<уь Его вевирмримо» тасяою (Матѳ. 26, 38—40) в падшв в» 
*емю молвлоя, „да аше возможяо есть, нямо идетъ отъ Него 
часъ сей“ (М«р. 14, 35), звая, что ѳто вевовможво, чго ивенво 
свго ради в врвшею Овъ аа оей часъ (Іоав> 12,. 27); в тЪш%
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ве ѵеяѣе одолѣваешыіі нракоѵь сворбв, Ояъ взываетъ шо Огцу: 
л Аввви Отсе! воя воемояяа Тебѣ; т о  нвси огъ Мвве чашу вію; 
яо не еже Азъ хощу, но еже Тыа (М»рв. 14, 36); когда *иу 
Творцу аагеловъ, пвеііогмвщеку ѵь водобоетраетноиъ имгь 
чеяовѣчеетв*, ояамсвается вужиыігь ддя укрѣпдвяія „Вго ям е- 
віе авгеха еъ н«бвое“, а Ошъ санъ, „бивъ въ подвигЬ“ (4ѵ 
душѵіа), ѵоднтея „придежнѣе“ п придвжяѣе (Іук. 22,44), и едя- 
аожды „в вторидею я третицвю* гождв сдаао ввревая: яО*че 
Мой! аще воэшожно есть..., обаче будп вояя Твоя“ (Мапѳ. 26, 
38'—44); вовяося ивдитвы в моденія хъ могущему спасш Еро 
чзггь смертг еь вовдва* i p t u m  ■ сдеаамя мвогвнн (Бвр. 5, 7), 
нрн чежь отъ внутреиняго вапряфеаія и т*десваго томденія 
„бысть псггь Бго, м о  кацхн вровя, капдпщія ва 8шию“ (Іуя. 
23, 44); вогда по ввдѣнію тайноввдка Іеавва, в* гроявые ѵаеы. 
■страетей Свотс* Ожь поборояъ всѣхъ врагош Ововхг, всЬхъ 
враговъ Bora ■ дюдей,—-одваъ бвзт. помощннжа , і п м т п  то- 
« і о  вина гаѣва ■ ярости Бога Вовдеряштедя*, а встопхавши 
Оаіѵь яе одан» аа вс*къ и ясввяь додяа шмшмй „*іал» веди- 
аія яроеп Бояія (Ис. 63, 1—6; Апов. 14, 19; 19, 15); вогда 
вепомоѣѵане пророки врежжжвебрмнмш Ево ыукя чвртми, какія 
тодыіо ееть с а ш а  оорааатедьвыа аа яяыкФ ча*ов*чесвонъ: 
Тужасвутся о Тебѣ нногіе, тако обеѵсдаипвя отъ чедовѣнавъ 
вдеь Тввй; уджвятся о Немъ народы, заградятъ уага своа цари... 
Го^вода! п о  иовѣржть аалмку оаову о Неаъ!?... Вадъ Его бва- 
чеотанъ, умяшеяъ п&че веѣх» сыновъ чедовФчвеввхъ.... ЧедовЯѵь 
аъ азвѣ evft в вѣдый терпѣгн боіѣінь (Ио, 52, 13—15; 53, 
1—11; Шач. Іереміл 1, 12; Іерек. 11, 18—20; Псаі. 21, 1). 
Вэдяо, что жрожъ вицимаго ирака, овруяс&вшаго Гохгову и кресгь, 
другой авповхяжамо>тааастввшаый мрааъ саорбк обдегалъ душу 
БогОчедовйва въ грозшыК часъ Его смвртв. -

И в о п  t m t  авсѵовооеріое ооотраданіе муунтедей, то оер«д% 
раепятіввъ, тв уже Распятому, токащемуся снертною аумю, 
водвоовг» Ену, то ддя оарачшія ооввавія и отувѣаія жгучаго 
чувства бодѣзвв, то опп» въ еатаяавсвую намѣшжу надъ жгу- 
«кнъ чувспомеь адовв оадяяей лрвдомвртвой жащды, подвооитъ 
илв „ѳсняривсмево ваво, а ів  оцегъ съ яюдчію снѣшев» (Матв. 
27, 84; Марв. 15, 23—36); въ этогь предемвртвый часъ бытія 
£огочесовііва,—быпя вреневааго по чедовѣчеству в вѣчааго по
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божескому Его естеству, а по обошгь Ero ветсетвмг», n  «явѵ~ 
ствѣ ѵиоотасн, бытія вожяочатеаьваго — богочвжовѣчмжам, n  
■отвронъ съ опредѣлмшостію вренеяв соч«тала<» бееядоѣхь* 
яоеть вѣчяоетя, оояетахоеь вѣчяо-ярнсущев боаеокому быті» 
бвя» провіедшагв ■ будущаго—яаетвяіцев дщ ,—ш% »*• гроа* 
яое вавовевіе всввогущеогво Бвяіе поднвліо бвмвввтвеввоѵу 
Страдальцу, вмѣето in u t m ,  утѣшевія ■ ободревів, у и  вв чмву 
одуряющаго вяаа в ія  смѣшавваго съ к е і і іп  ощта, во ту пр«- 
допрвдЪіеяную отъ вѣжа чашу, объ отврашевія ввторой Бого- 
чеховѣго таг» горестяо в таігь напрякеяво первкъ страсті*> 
Овоею иохихся,—чашу, вмѣстившую въ себѣ во» полоту ввв» 
„ввівжія ярветв Бога Всехаркяталя,— чашу, вааолвевную *о- 
вврха веМю тѣѵь, что съ одвой стороны еовертш а в свмр- 
шяаъ првстувнаго, ядотворв&го в смертовосваго въ подобмвой 
воя моба сатавввская я вея вемощь ч&ювѣчеежая, а съ друмй, 
что вреяоврекЬпма веяжову бвзэавояію в*ь жаэвь мушггвая 
яравда Боаія,—чашу, выфщавшую въ сѳб* веоь грѣх» в во* 
грѣхв віра, всю в всявую жмтву ва явто, всяжую еяѳрть и воя» 
еоввѵупнооть смертей, а в% хЬшгЬ-яонцовъ вею ввобьяямвк,— 
ю  ввр о м  ■ гіубяя*,—удвлвві» новвявой првдъ Тв«рцв» тва» 
рв, гро8Вым% судомъ и всеиогувюотвовъ Бошівю, отъ Бвга, 
■оточнява всявой жмяя, очаотія я св*та...
- В* ятой укасвѳй чашѣ вехигія яроотя осжорбпвваго Нсед*р<- 
апггехя рабпмревы быдв в смкшавы дхя Бвпгаеховіва бваяре- 
дѣіъво мучятеіьныігв обравов* щя» Его вожѳетвевяо-высоваг» 
чувства вееочмававвыя «райяоств. „Невѣяѣвшій грДха* Ои* 
весь стаіъ ва вас» „грѣхоы»в (2 Кор. 6, 21). Чястота в вввяв* 
воеть—Овъ поворі всему міру, аягаіоиъ в чвховівоп (Іош. 
18, 38; 19, 5). Счаетье очей ввявой вявой тварв—О п  ввсв 
язва, болѣзвь в беэчвстіе (По. 44, S; Ис. 53, 3). Вве» л*6овь 
я «маніе—Оя» жмтва в прокжятый (Пѣевь п«смй, 5> 16; 1 
Іоая. 4, 8; Гах. 8, 18). Ехвнство еъ Вогояъ Огцмгь во суще- 
етву божѳокому в по стреіиенію, — Ов<ь въ огравпвввовш 
свовго чиювѣчеенаго естества оотамваъ лобовім Бога, отвер^ 
рвуть аа в<м n  ‘Подвебвовой' отвергнутое, отввргяуп в гхубв» 
в дальше воего отвергаутаго (Іоав. 17, 21—28; Мм». 27, 46)« 
Нажовевъ вееъ «нввь и евѣп, Ояъ въ ітовцѣ зввваго бытія 
чеховігаеежаго добыча сЛяи смертвой... И жогда от* pyw , т г
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« r u ,  вышцеЛ ■ пмдавицвй правды Бокіеі Orf» врввядъ я  
вспві» »ту чаіву, растаорввяую таввва бвмовечвшш ярогаво- 
пможносггав, епособнымв всавій ограявчвнный чеіовѣчесяій ■ 
«вмвьсвій умъ превратвть в» бевуміе (1 Кор. 1, 18—25), мрв- 
ввть ■ раояврвать всявое бы п( вроя* б и у м я и м ,  w , вра- 
вягь въ оѳбя 8 т ю  вгвмшо-гввввесій ядѵ ограввтввоеть м* 
аоякчесваго есметв* досягва баиа бн раотаяп, яво і м п  в*ев* 
отъ хвоа отвш m отчвмутъ, яво всчммтъ дывъу—велвбы ова 
« •  е і р і в ш ш  аюемагуѵествовъ ѵпоетасво*еесдввевсіаго «*че- 
яовѣчФотонъ во ХрастЬ детеотва бавевваго. Пооему всвупнте- 
jOMft міра в ммъ б ы п  толио Б оп . Тѣвъ ве мввѣе ощутввъ 
<въ оеб* всѵ> тввееть всего грѣха, всей вшпвм, всей ваава воей 
грѣлвой тва§а, Овъ до того обгят» бых» нспувдвввим* влобою 
І*его иіра «равомъ удаіеви^ огь жюбвв Бмаей аа вротвв—о- 
«мвявй коаец» біиія,—'удыенія, по чеіовѣямхому яредстааля- 
вію, вратв«врев\»таіч>, нв въ вдаавмъ бфгояужвсвот ооааааія 
«оврвваеаввагоов съ в*чнын% Бвжесвявъ—Ядяесь“г—что Ов» 
м  -ота ропота, ве оѵъ вааддушія, ве въ орвуввмчвнія своввъ 
«традаяій, іго в» ощущввіа вввоставвиой длв васъ гроввой **й- 
«твшеляоств, въ чувств* &еево8*вж*аго одмоч«етва в <е*во- 
«ошяоетв вертвы, обречвввбй ва иоаяѣйшее воеооввювіе *а 
воѣкъ в аа вее, Овъ, бов*стввввнй стрададеяъ, вао»х*ввуя»: 
„Боже вой! Бове вой! вевую Мя есв оставвжъ... И сгавв вом- 
вввъ гдаеовъ вехіимъ: совершвіаася! И прекіонь гсаву, яре- 
даде духъ (Матв. 27, 46—50; Іув. 23, 46; Іоав. 19, 80)... Вг 
яыедеввыхъ в чувственаыхъ очахъ ,Его умучевваго челОв-Ыб- 
ства смерть потушвда свѣть ввзвв... Настада едявственная въ 
«вовмъ родѣ вочъ...

Безковечво-тусв.нѵслабая тѣвь втой гровво вадвввувшейея 
тавиствеввой сиертяой вочв отразвдась и ва зеядѣ. Повсюду 
распростерся веществевный в вевеществевный иравъ страха, 
понервдо ооівце, содрогнудась аемія, распаівсь вамив, отверв- 
двсь гробы, встаів вѣвоторые мертвецы, дрогвуха оть увава 
вгявая тодпа,—тодаа, вввуту тому вазадъ, яестовіпсь васиѣшлі- 
выхъ врвтедей емертной ваавв. Омрачеввие увасою  авоотодві, 
«ронѣ вовдюбхевваго учеввва, врыются гд*-то далево о п  вреста. 
Петръ съ ххятвою отвревся отъ Хрвета. „ Потаенъ страха радв 
іудейсва ученнвъ Іасуеовъ* (І«ав. 19; 48), Іоенгь Арвваѳеіевій,
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„дерввувФ вйнти шъ Шиасу“ (Мар*. 15: 43) (■ м> «tero вужя» 
б н м  сжѣлось, ч*об® ааяввть желавіе похоровшть иваявяяягоі) 
и вспроеавъ тѣхо Івоуоово, спѣтатъ о* Нив«хииоіш, „прохо- 
дввшвнъ жо Іясусовя нощію прежде" (Іо»в. 19, 39), шжшввь 
Еро во  гробъ в уйтв, арвваливъ на дверв гроба (Марж. 15, 46) 
вамеяь, воторый «арвеейсван аіоба шюоѣшвм оградвть вусто- 
діев в запечатать,—лукавой злобѣ дуаалось—яавоеідаь „Соавд& 
правды зхиио нодъ «вшюа (Вел. суб. утр. неавр. ст. 96).

Плотію божветвевный Стр&ддяецъ теаерь уввум, aaexaxa щт 
вея „бмгосховвввая еуббота—упояоввія девЬ, въ овъав поив 
отъ всѣхъ дѣлъ ововхъ Едввородвый Сывъ Бошй, аовеуібос- 
ствовавъ*—ушюоавшвсь „плотію". Но еще яе духоінь. Духъ 
Бго еще нввходить до врайней степеви нстощавія> унв<мжвшаг 
болѣвнв адовы, воторую, вавъ ввутреввюю лрествую муку, 
иогъ в почувотвовать в вьшесѵв опять тольао одввъ Босочвяо- 
в*яъ. Моисвй в Павмъ молнлись быяь и м ц и я и н щ і лвь ввѵ- 
гв жввота, быть отлучеавымв отъ Бога радв срокявяовъ оволхъ 
ло шотв, превтупвыхъ сыяовъ Иаршин (Исх. 32, 30—33; Рвм. 
9, 1—3). Но в доя суха Божія ожазшіовь вто вевовножвынъ, ш 
ддя мыслв человѣчвсвой ввннсдвмо. А БогочдеовАсь, га. братію- 
вваю во духу в по пяоти (Евр. 2, 11—15), дфйеѵвргедьно дафе- 
дв ада осуядевъ. Ооять зд*оь «ь Еро чувствѣ в о«8ііавія нв- 
воотвжнмо томвтдеьвшгь образомъ доіжвы быля сочетатас» 
оротввоборствеввыя, вяаимяо отрвцающія себя врайвосхи: „сѣ- 
дяй выву оо Отцевъ“ вюведевъ туда, „вдѣже престодъ сата- 
шшъ“; владыва міра—узяввъ ада; жяянь в свѣтъ—въ адсвой 
теышщѣ сѣвв смертвой; чистота, ставшая повиидого грѣху вовго- 
міра, оказаіаоь въ сообществѣ всего свврѣпаго, здостааго, му- 
чимаго в ыучащаго, іюбящаго овою тшу, свою злобу, евое> 
црдоо дѣлать всѳыу вдо... Вотъ ѳто была санав гдубожая п м - 
яечь уннчвженія, оамая врайвяя схѳпѳнь сввсхождевія сохвца 
правды, вогда духи тьмы, въ похнъйшемъ ошоонравевці оть- 
свовго торжѳства, въ преиоподвихъ гдубивахъ своего темваго 
дарства, востесвахв рувани: „біагоже, благоже“! Нвшждонвр- 
шійея вскусвтелю ва горѣ искушевія Сывъ Божій съ Голгоѳы. 
горы исвуодвнія, евяшвдъ въ превоводвяв аеіии в завіючояь- 
въ закіепахъ адовыхъ за верванв вѣчвыия во властв вн^ізя 
тьнні ,А  уинів ангельстів чина ужасахуся, *рш«цв двца ^а-
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вршаюяіе" (ввжяв. еуб. веоор. эт. 104), „эряще еь яяряіния 
>о адѣ Знждетеія я  Гоецода.

Но отсюда о» врайявй етвмяя унячижѵніа вач&довь аоахтщ- 
хеиіе. Узамя еиерта яевошошо бшахаршяку бмти Н аяы ьяпф 
жвзия (Дѣяя. 2, 16). Въ преяооодншп ада m  j e n  божаотавог 
яаго Уэанка явыде оруягіе остро—смм> Боаи; раадамеъ бож*- 
ствѳяиая пропевѣдъ. По сдову аростода (1 Пеѵр. 3,18—22); 4, 6), 
сошедъ во ахсвуі» тм вяцу Сяон*» кухмсь, Хрютосъ начаяъ- 
*амъ прововэдшяигь,—коѵу? „Духыю" утршяха. людвй, ввто- 
рыв ,а ) 0( в іи м ь  Богу, вогда Бвжів догомдоівю  о п ц аю  т  
расвавяія, во дюв Ноя, когда Ной «троип свой ж<жчвгьа,—ве*- 
му доютооноыу человѣчвству, яоѵорое пр«д* по*дп«ѵь раора- 
тялѳеь до того, что еоввѣыъ забш о Боѵ» і  удадио m  свб» 
Духа Божія, оомйиъ оогрузияоеь въ щ в »  пдотвхую и опг&ш 
плотію,—т.-e. яившей с«ер* адовихъ уиаявовъ, нвзшей и ш> 
даввену вреиенв еушввтвовавів ва и в м  « во нравстмвшюму 
няспадеяіяц а зая ѣ п  н вевму ветховавѣтному ѵыовѣяѳству, 
вачивая съ оаыыхъ тажигхъ грѣшяжвмъ я овашшвая праввд- 
вяіави, с» вѣрою чаавш ям Хрявтова пришеетвія. ЗачМъ лро- 
повъдалъ? „Ha то мвртвынъ бдагов^ѵгася, да оудъ убо орія- 
мутъ по чедовѣву“ аіогію, оо гр*ховяоиу ялотовміу чааорйяу 
я« эеилѣ я въ адевой діуя«, „потгвутъ аа яо Боаѣ духои»“. 
Потому я n  адѣ яотр*бовала«ь Хрнстова пропоМя*, что гр*ш- 
яое еущеетво ив хочеть я очастіч, прогавяаго «вовй аіой оря- 
радѣ, я «в&га, проягеваго своеиу ііраву, отвращаетоя. Но вм , 
ч*о въ адѣ воеидо въ вебѣ сѣия добра и жявой вѣры въ Бога, 
что чаяло обмовавнаго вебавленія, всѳ аѵо прмяудооь. „Свѣ* 
тнльытгь бояеетвеяваго свѣта, соврытый под* эвшлю, яко падіь 
спудъ, равговяетъ оущую во адѣ тму “ (Непор. вед. суб. о». 19). 
Зашедшій шмъ зеилю Свѣѵояоеецъ аравды вваквягавп ыврт- 
выхъ, кавъ (угь сва (тамже ет. 86); пограбвняый овврушмтъ 
адова дарствія, уыврщывяный смертію умврщвдяеть сыерть 
(таиже ст. 83). Адъ етеця вопіетъ: разрушяся моя держава, 
пріяхъ мертваго, яяо вдянаро оть уяершяхъ, во я сего дѳрсатя 
ве цогу я логубхяю оъ Нимъ воѣхъ, яннже царствовахъ отъ 
Btaa (ввд. суб. ввч«р. оѵнх. яа Госп. вов.); Адаігь днковотвуеть, 
л радувтоя Вва орівшя пабавлевіе. Иоходъ изъ*ва нфдныхъ 
врёФъ сокрушеняыхъ, и п  мрачаой бевдвы ада оовѣщенъ боже-
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ю е а о м ъ  «вѣѵоиъ для шЛіѣ уавввовъ ада. Дд» всѣя* «тфВг 
ты врата рая, куда Началовождемъ радостааго ш »  оовобоя- 
мяшпяхъ дуві» жхадвт* о* бі— у вуивши* разбоДикомъ, со- 
уееотвееем* ■ресхаик» страданіА, на*аго«* умершвкъ Хриетм» 
Гѳеподь. Свущевшяй гѳрвоганшь удввмвіель, црв вад* Гоевада 
n  мерѵвыхъ вмѣшвшаяея, еоборъ аамягівъ Фвмрь аѣонь иа- 
бѣявую вѳси*в*ет* Спасу, „еиертвую врѣооес» рммрявшеку в 
м  ообов Ащат аоадмгвівву в огь а«а. аея. овобовюеиу".. 
CoeyTcrajeuut оояшнъ ввбовмтемі я аавммаш » аіъ « д  
яеяоѵ&чвшахъ душ»> ааавшяхев оо аооврвеевія m  Іврусадшгіі 
иворат <(М*ю. £7, 69), духъ Храотовъ воецуацвствцмо ше- 
«шуатъ жь х^аввиому пока тоіыо злобою •аряое&саею явво- 
воовому гробу «аавюь оочввшую въ ввм'ъ св<нѳ аречвлгцо 
пкш . И вотъ Овъ, ау«вувші4 яао дев», воетавгь шщ» ожацм», 
побідвѵш сімрса; в ад»“ (вел. оуб. вепор. -от. 38); восяавга 
иоірио дея очві «емвородвых», а арвво.тіьяо М і дуговдих* 
•я«і «вбвяатемв. Аодега отвалияавтъ камевь отъ двврвй гроба 
«о ддя вокода Восврееаиму, ие ддл wma, чтобы момв вроввв- 
в;ть тущл люёояь я вѣра я соаеромів Вго учвввдъ и учевв- 
BOftb. Зани, отдаваа шмпп еожригую в-ь ея аідрахъ добычу 
«мерсв, отрааая хь *аб* волябаяіе арвмждаяя» гдубввъ ада, 
траеетоа отъ дре&одащаео уясма в васѵуаакчаей радооод. Отра- 
ятя ямтупмшмй уягасзь «траявй адшрв*, рааоыпаеѵоя «ѵь 
гроба орввтаыввшя n  нему ряивво-іуквйсвая отража, ва мѣсіго 
к«ей благоговіівыіів стражвид&мя сталовясоя свФсяые авгеш, 
вѣетввва вооврееешя: „ХрвстоЬъ восвресе“!.« Иоподвввъ боае- 
отвевваго ввѣта вебо ае в иреиооодаюю, Саінад пр%в*ы о#а- 
рыо ввѣпмгь вооврееевія в eetuio, ещв м  оаарвнаую вова 
утренвими іучама воеходяіцаго содвца вещеспмвааго.

И вакъ предъ я  о« вастуалввіеиъ ухрeaoeft харв вое кввое 
лашвмхаі чувадгвовать явввтельвую трввогу в обращается сво* 
вив чувствави къ торжеотвевво-выаяывающону кгь-ая горвзоа- 
та вочв ов*тиду, такъ и в» свѣтозаряую вочь восвросенія, уке 
съ зарв вечерне^ в до утреввей, ц» двкѣ учевваолъ оочившаго 
Госвода оробукдаютоя в весутся, во срѣтевіе свѣтдому Его 
восхоѵдеяік> ввъ яввовосваго гроба, чшзтѣйдаія чувсѵва в луч- 
шіе поиыоаы. Первыя несутся Ему во optoeaie овятыя в чув- 
отва святыхъ жевъ вѵровосвцъ, вхъ бе9мв4И«ая дюбовъ жъ
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боявствеяяому Мвртввцу, забвеніе ямя всяяяхъ я человѣчеевйхъ 
я адсвяхъ ночныхъ страшялипг», въ увлечевіи едняою потреб- 
востію сердца отдать Почявшвму послѣдвій долгъ лобвя я со- 
етрадаяія,—поюють Его мертвое тѣло шѵроігь. Туда яе, уже 
не стольво въ собстввяяоау самооохравевію, сволько яъ уяесен- 
яымъ Его слертію свѣтлыігь вадеждамъ, во гробу Почввшаго 
уо-гремляются теперь нѣсколько еобравшіеся аоелѣ первыхѣ по- 
рывовъ себяяюбяваго ужвса тоевлввые помыелы я апвстоловъ 
„мы яе ваДѣяхомея, яво сей есть хотяй яэбавнтя Ивралля (Лук. 
34, 21)... Въ олѣд* га вояысяаня и оердцамн устремлеяы въ 
важнгающейся зврѣ воскресенія я чувствеввыя очя.

И смотрите поучаясь, вону я вавъ впервые отврываетея вос- 
ходящее иэъ-за горяаоята смертной оѣяя овѣтило яе8аходннаго 
сяѣта ЯЯ8ЯЯ. Тѣмъ открывается преяде всѣхъ, воторые бляже 
яъ Нѳму воспарвля влечевіемъ евояхъ душъ, которые етреми- 
лясь усиотрѣть Его оъ вывоты чнстѣйшей яъ Нену предаяяостя 
я любви. А тѣігь отврыв&втся поолѣ всѣхг, воторые рѣшвлясь 
доядаться увѣренія въ Его восвр«сенія простынн плотскнми 
средотваии человѣчеояаго убѣяденія, ве только зрѣвіемъ тѣлес- 
нын-ь, яо я осяааяіеиъ—оеяваяіеиъ Бго яэвъ; стоялв такъ-ска- 
вать низмвввѣв, блнже к*ь эднлѣ я яичего для ообствеяяаго воз- 
вышеяія вв предирннвмаля. Первая узрѣла возсіявпіій изъ гроба 
безлѣтяый свѣтъ беввавѣтнѣйшая любовь Маріи Магдалввы, яе 
очи ея узрѣли, хотя я вядѣля (Іоая. 20,14); не уши расповяали, 
хотя уяе н слышали бояеетвеяяый голосъ Восврвсшаго (ст. 15), 
яо послѣ тѣлесваго видвнія и слышаяія первое сердце скааало: 
это онъ, Гоеподь, Ряввуня (ет. 16)!... И устремялась ояа въ 
Нену увѣрнться, что вто дѣйотвительво Ояъ яявой воскресшій, 
устремвлась ухватяться sa Hero рувамя, удержать Его, чтобъ 
Оя» яѳ иечевъ оаять, чтобъ Его опять не отвялн у нея. Но 
останавляваетъ ее вроівое слово явстрадавшагося, хотя теперь 
я безстраотнаго Побѣдятеля сиерти я ада: Яяе прнкасайся Мвѣ, 
ве убо вяыдохъ во Отцу Моему “ (ст. 17). Тою яе бе88авѣтною 
добовію оперва ощутвля радооть воевресеяія, а затѣмъ я очами 
узрѣля я рувамя воеторжевво благоговѣйио „яшася за яозѣ“ 
Восвресшаго та яе Марія Магдалява съ другиии яеяамя нѵро- 
восицаня. Та яе, хотя уяе менѣе бевэавѣтвая любовь, послѣдо- 
вавіе эа уведеяяыагь ва судъ Іясусомъ до двора архіереова, не-

5©
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бояавевное предстояиіе у жреста съ пречвстою Матерію Рдевя* 
таго, сворое течедіе въ раннее утро восвревеяія, еще сущей тмѣ 
ю  гробу, ири аервой вѣсти объ нсчеіновевіи рогребеннаго Гос- 
пода, заслуаили возіюбленному Іо&ииу блаженство вѣры, однако-* 
же безъ счастія видѣвія. Чѳтвертмй узрѣлъ свѣтъ восвресенія, 
вмѣстѣ съ Іоанномъ ходившій на гробъ, хотя и .не тавъ пос- 
пѣшво, вакъ Іоаннъ, за то иужественно оервымъ иэъ мужей 
ученивовъ Господа, вошедшій въ пещеру гроба, первоверховный 
Петръ уарѣлъ сввозь горькія и горючія слезы раскаянія объ 
отречевіи. По явденіи Петру Воскресшій является двумъ Ем- 
мауссвимъ путвиваыъ, является ихъ беастрашію по крайвей* 
ыѣрѣ путешествовать, не крыться въ девь восвресевія въ за- 
влючеяіи страха ради іудейска, безстрашію выражать невѣдомому 
саутниву свою сворбь о Распятомъ, сваи несбывшіяся на Него 
вадѳжды, первыя услышанвыя ини вѣети о Его восвресеніи; 
явіяется постепевно возгарающемуся пламени ихъ любви во 

'Хриоту, воторому, по Моисего и проровамъ, „подобаше постра- 
дати“ и чрезъ страдаяія „ваити зъ славу своюа; является лхъ 
порыву уповоить, почтить угощеціемъ, удержать у свбя таив- 
ственно дорогагособесѣднива. И только тутъ, вогда вевѣдомый 
путяявъ, приклонившиоь подъ вровъ ихъ любвя, преломлялъ 
предложѳвный ишъ біагоохотно хдѣбъ, „овѣма отверзостѣся 
очи и поанаста Его*.. Посдѣди же, тольво уже въ вечеру дня 
восвресеяія, Воевреешій яввлся ооторожяому саѵобереженію еди- 
нонадесяти апостодовъ, дверемъ страхаради іудейова заключен-^ 
выыъ, ихъ плачу и рыдавію о Неиъ, *что уяеоъ Онъ во гробъ 
всю надежду ихъ погублеввой ради Бго жизни; явился ихъ уже 
созрѣвшеиу для превращенія въ вѣру яевѣрствів> и готовому 
уже растаять въ пламеяную всеувіекающую дюбовь жеотосер- 
дію, „яво и видѣвшимъ Его воставша, нѳ яша вѣры“; явидся 
устойчивоети ихъ сумнительнаго помыслѴ, что во обравѣ Вос- 
креошаго они видятъ духа, ихъ томтежьаоісу, но почтительно 
сдержанному желанію ве только видѣть, но и осявать Воскрес- 
шаго и осязаніемъ увѣриться, что Онъ дѣйствитедьяо имѣетъ 
плоть и кости, чего дух> не ииѣетъ; явился продолжеяію ихъ 
вевѣрія ещѳ отъ радости n удивленія, ужеди Онъ тотъ же преж* 
ній ихъ ваставяигь, живой человѣкъ, способный вкушать предъ 
нимя пищу. как> ввушалъ и прежде до смерти; наконецъ явился
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утве увлевяшѵу m  исторгу, что д*йст«кт&іьяо цядяггь tm tPo  
Гоопода, воцарявшемуоя навонецъ въ душаяъ m  божвбтвет*шу 
жвру, оревоскадвщену воявъ умъ я отверзпгвѵу уяы шхь жъ 
-боговросвѣщеввому уражуяѣядо яяеаві#, къ вѣрѣ яеволеблюой, 
лобѣдявшей жір*ь. Неотярылея жв Гоеподь, въ евѣтодесяізй 
день восярооеяія даже до осьмаго дяя по восѵрѳсеяіи ашмпчмгу 
Ѳояѣ, его устойчивостя въ аевѣрін за то, что онъ яе повѣрилъ 
«евядѣтельству етольвяхъ очевядцевъ п  врвдволоженіи, <гго оии 
яогіи прянять ярязравъ в&пряжеяяаго воображеяія чувства эа 
мертвеца жяваго, за то, что Ѳома выравялъ убѣжденіе, ѵго для 
увѣреяія въ воокресенія дѣйетвительяоиъ ©лѣдуетъ я яуягяо не 
тодьво увядѣть чВоокреошаго, но я осязать наруяахъ Его яэвіы 
гвоздияяыя и вложить руву въ ребра Его. 8а вѵо Ѳома подввр- 
•гвутъ былъ тоялевію евоей вѣры шъ яевѣрія въ теченіи цѣльггь 
восьнн дней, пожа яавояецъ яротвій етолько же, сяольяо я пра- 
ведяый Гооподь явявшнсь не благоволилъ провѣщатъ и Виу: 
„привеся пероть твой сѣмо я вяждь руцѣ Моя, я иряяебя руяу 
твою и влояів вгь ребра Моя, я яе будя яевѣреяъ, яо вѣр€нъ... 
Впдѣвъ Ня вѣровалъ есл: блаягеяя нѳ видъвшін и *ѣровавшііга 
{Іоая. 20, 27—29).

Тавъ послѣ мрачной ночи страстей я смерти и погребеяія 
и сошествія въ йреисподняя земли возсіявшій изъ гроба плотсвл 
свѣтъ безлѣтный, свѣтъ бытія вѣчно-живаго Бога, свѣтъ без- 
смертія человѣчесваго духа, свѣтъ предопредѣленнаго воскресе- 
нія и тѣла человѣческаго, свѣтъ возмездія добродѣтеля, свѣтъ 
вояечяаго торжества добра надъ зломъ, истины надъ ложью и 
коварствомъ, взошелъ въ совѣстяхъ людей, въ вѣрѣ милліоновъ, 
яа горизонтѣ Христовой церквн.

Бедлѣтвый свѣтъ нзъ гроба плотсви возсіялъ не апостоламъ 
тольво, во я всѣмъ людямъ я яамъ, братіе. Какъ же намъ узрѣть 
неприступнымъ свѣтоиъ восвресеяія Христа блистающася и 
услышать „радуйтеся* ревуща? Это для насъ вопросъ яе любо- 
пытства, а жизнп и смерти. Узрѣть-то мы Его узримъ, непре- 
ложно, во съ радостію лн или съ ужасомъ и отчаяніемъ? Узримъ 
по смерти. узримъ по всеобщемъ восвресеніи и услышимъ Христа 
рекуща или: „пріидите благословеяніи" или: „отыдите отъ Мене 
яровлятів*. Чтобы въ день всеобщаго воскресенія и суда узрѣть 
«ашего Судію и Господа вебоязненно и радостно, нужно пред-
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«рѣть Его предъ собою выну, особенно же яаучятъся врѣть Его 
въ евѣтіый праадяякъ воекресеяія. Для атого дервовь даеть 
совѣть: „ очястяиъ чувствія ■ узряиъ... Чястія сердцемъ Бога 
уврять“. Тогь же совѣтъ предоожяга и самъ Господь въ одяяъ 
иаъ поелѣдянхъ дней Своей жнаяи на зешѣ въ прятчѣ о десятя 
дѣвахъ: узрятъ яебеснаго женяха в вѣчяо возрадуются сь Ннм> 
в*ь брачномъ чертогѣ дѣвы—душн, у которыхъ свѣтніьянви бу- 
дугь рорѣть ярвяиъ пламенемъ отъ обмьваго елвя. Этоѵь чи- 
стый пхамевь,—та *в чпстота еердца; а пріобрѣтавтся ояа, даже 
яотерявшяни «е, пооредотвокъ вядоотыви: „подавайте квіо- 
стыню®, подаетъ ванъ совѣтъ самъ восвресшій Господь (Лук.
11, 37—44), »взъ того, что у васъ есть н тогда всв будетъ у 
ваеъ чвсто. Мвхостывя бо поврываетъ множество грѣховъ. Такъ- 
чястые ■ иѳчястые сердцемъ! Поспѣшяте въ овѣтжый девь воо 
■ресенія просвѣтлить свов чувства ве пресыщеніемъ себя бла- 
гами міра cero, а удѣхеніемъ оть вашей бдагостывв яеимупшііъ, 
печахьиынъ, угнетеннымъ, плачущинъ в тогда узряте Хрнста 
непряступныяъ свѣтоиъ воскресенія бхвотающася в услышяте 
Его ревуща: „радуйтеся*. Овъ сдѣлалъ д и  нас» безмИрно ияого 
л хочетъ, чтобъ в иы дѣхалв дія Йего хотя что-іибо. Амяяь.



ЛРОФЕССОРЪ МОСКОВСНОЙ ДУХ. АНАДЕМІИ
ИВАНЪ ДАНИЛОВИЧЪ МАНСВЕТОВЪ ').

(f  16 д в в а в р я  1885 г о д а ) .
\

Необиченъ час* беоѣды, во необычвнъ ■ предметъ бесѣды.
Нашу авадовію поотвмо тяшгое неочастіе, ова навѣки інша- 

лась Ивавъ Давыовнча Мавоветова, прввооходніійшаго про»ес • 
сора, иеутошнаго ученаго, талавтдввѣйяшго челов*вл.

Ивавъ Давыскввчъ быдъ поджвано „краоой вашей ак**ѳмів“ *). 
Я желалъ бы вачертать предъ ванн обрааъ ѳтого ведпаго тру- 
женвіа ваукя. П&иять о веігь дожжна долго хранатьеа въ иа- 
шей академіи. Наша авадеиія, вагь унѣіа, воопитада его, ова 
въ продолженіе оеѵгв двухъ дееятидѣтід полыовада*» его тру- 
даіів, еъ аей оаиымв вераврывнына уяамв свяаыв&лавь вся его 
жвавь, ее подарыъ онъ свовнв бдестящими ученымв пронавв- 
дваіяжв. Я осмѣлюоь св&аать больше: ослв иы хотшъ соотавить 
повятіе о ходѣ раавитія цервовво-архѳодогвнеовой в мтургвче- 
«вой ваужв въ нашенъ отечествѣ, о ея усоѣхахъ въ наотвящвв 
врежя, еа прогресс* в роотЬ,—то дхя етого іш  должвы зиать:

*) Рѣчь прочвтаняая прѳдъ студентамв Мосвовсвой духовеоі ажадекік fe-ro 
«еврам, шъ воежреееаье. См. некрологъ И. Д—ча Маясветова, нэпвчатанныі 
въ явварской *н. „Православ. 0608р.* за тѳвущій годъ.

*) И п  надгробнаго сдова, провзнесенваго прв погребенів Ивава Данидо-
шячѣ („Прабавл. ж% Твор. св. Отцевъ®, часть 1, 1ѲѲ6).
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хто такой быжъ Ивавъ Данижовичъ Ыансветовъ, что сдѣжаво 
имъ джя науки? Церковно-археологическая н жятургическая наука^ 
7 насъ въ Росоіи дожжва считать его въ чвслѣ первыхъ дѣяте- 
жей и воздѣжыватежей. Иваеъ Даввжоввчъ открываетъ ообой ір 
«воимв раанообразными труда.ив эпоху въ ея разввтія. Ояъ 
оставвжъ такой гжубокій сжѣдъ въ с*ерѣ своей соеціальности^ 
что богосжовсвая ваука съ глубовгимъ почтевіеиъ будетъ воспо- 
мввать его имя—въ взвѣстной мѣрѣ историческоеимя.

I.

\
Значеніе Мосжвы для церковнаго археолога и въ частвоств ддя Иванъ Да 
ниювича.—Гдѣ протекли первыв годы жяввв вго?—Иванъ Даниовичъ въ ду- 
ховвой семиварів, въ духовной академів; посхЬдшій годъ его студвнчестіа.— 
Ученое трудоіюбіе его, раввостороввоеть внаній, пріобрѣтенныхъ имъ іъ  
врѣдые годы ЖВ8ВВ, вваченіе ученыхъ путешествій въ ѳтомъ послѣдвемъ от-

ношенія.

Усжовія ЖВ8ВН Ивава Даввжоввча сжожвжись бжагопріятиыиъ 
образомъ джв rot*, чтобы подготовить его въ йоняманіго его 
сиеціажьвовѵв в вовбукдать в поддерживать к*ь вей вятересъ. 
Ивавъ Давкжовть былъ родочгь мосввичъ,—москвичъ ве въ 
смысжѣ нжвчви, а качества. Природвый мосжввчъ е* дѣтстаа ды- 
шетъ атиосФброй, провяквутоИ ѳжеиеятамв цервоввой стврявы> 
от*ь дѣтстаа сжйвается с*ь жвтургвчесжой обрядвостыо, отъ ко- 
рой тавъ в вѣѳ*ъ духоИФ давнишняго времевв. Не д ар о т  въ 
Мооквѣ, хоть кояечво в гвпербожячесвв, насчитываютъ оорогь 
сорововъ церквгВ. Мосвва, какъ яиканой другай городгь, полна 
цервовво-обрядовой религіозности, коревящейся ва обломкахъ 
старвны глубвной. Освовавія ея цернввно-обрядовой ятввв ис~ 
вать нужнв ве въ другомъ вакомъ нѣстѣ, яаяі въ старииотй 
Вввантів. Древвяя Ввзантія в ваша древняя отожица во вногоыъ 
родия между еоббй. Нвгдѣ ве встрѣтвте тавого множестве осггат- 
вовъ цервоввой древности, вавъ въ Мооввѣ. Московскій Успев- 
скій соборъ—вто музей хрвстіавской древяоств; прочіе времжев- 
скіе соборы в храмы—каждый покажетъ вамъ стодьво цервов- 
выхъ рѣдкоетей, свожьво напрасно стажв бы вскаіъ въ другихъ 
вѣстахъ Россів. А патріаршая рв8вида въ КрежжФ? JScrb *ів
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іЯ* что-іибо водобяое? Это храю  церкоаао-архвомгячвсввй вау- 
вя! Кто язучвгь веѣ совроввща атой богвгкйшей совревящви- 
цы? Все, что ееть саыаго рѣдваго въ цервовво<археол«птсвоігь 
отяошевіи—вое »то зд*еь, въ патріаршей рігевац*. А ноевов- 
евія хравмяща дрввввхъ хартій, яеоцѣвяаыхъ длв ноторава я 
архео-іога?—Гдѣ ветрѣтнте что-либо подобвое? Мосвовоаая свво- 
дальная бябліотека—ееть центр», вуда стежаются вс* изолѣдо- 
ватеы вашей етарваы со вс*хъ коня«вэ> Россів. Эта бябліо- 
тека своего рода Мевва правосіавнаго археоіога. Сотнв рувъ 
я«ъ саныхъ отдалеявыхъ враевъ вашего отечеетва тявутоя еюда 
ва драгоцѣввыжв сввткамв. А дхя носкввча эта бабііотеса чуть 
не то же ів, что свой кабяветь. Овъ можетъ рыться танъ въ 
драгоцфнвомъ хіаяѣ, вакъ у себя дома. Для нась по атому 
доіжво быть повятво, оочену Иванъ Даниювичъ во время про- 
•ессоревой дѣятельвости ж вп  въ Москвѣ. Цврвовный архемогъ 
тодысо въ Москвѣ чуветвуеть себв какъ дома. Ивчясіать іи 
другія храаяжнща безцѣнныхъ дда археодога кяижвыхъ сокро- 
ввщъ, въ родѣ Руманцевскаго нуаея—дунаемъ яв вужво. Всего 
не перечтешь. Москва городъ археолоховъ. Не даромь Нмператор- 
скве Архсожвгичеевое Общветво освоважо .св«е мѣоѵопребышшіе 
ве въ Летербургѣ, а Москвѣ. Мосхва слншвонъ многоиу учятъ 
археолога. Не даромъ стареобрядцы—8тнжрхе'ол»ѵя игі ge**rie— 
п ш  евое гяѣэдо въ древіе-правосдаввой Маоввѣ. Иванъ Да- 
явховичъ—цервовный архмлогъ нашъ, былъ москвячъ—мѵтъ, 
кагь вамъ каяоетоя, не пвслѣдвей ваяшостя для біогрв*ія. Еоія 
не очеяь бохыяое, тв хоть нѣкоторое вваневіе . u f t t n  въ біо- 
гра*ія его н то обстоятеіьство, что онъ бш « «ывъ евящмяява 
Новодѣвячьяго мояаетыра. Беаъ «омнѣніл нвчто тааъ ве вра- 
евтъ даже еажаго убогаго храна, ннчто т ш  хорово ве даетъ 
понять художеетвевный емыслъ ватего богосіужввія, аавъ етрой- 
вое вепохвевіе дервоввой охужбы н ордероово» о*ше. А м е 
это иожяо ваходять въ московсквхъ жевекяхъ. шааетыряхъ. 
Кто бывалъ въ ннхъ—тотъ, яадѣюсь, впояяѣ согяаовтвя «о 
явой. Иваѵь Даяшовячъ всю овою жоівдвсть о р о іет  въ мос* 
вовсвои» я Новодѣвичьѳмъ * нояаотырѣ. Яитъ начвго удняятель- 
ваго, еелв Ивавъ Даввловяѵъ оть лѣгь діпюгва не р ш  пря- 
яомввалъ и пввтордхъ т* же охова, лавіа вромолвмя м ш  
Владвігіро, пабывавъ во ов. Со*ів, въ Ввіавтія.—A еѵо т гя р
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быть весьца нолезно дія возбуждеяія вяянаяія я яятерееа жѣ 
той наукѣ, вавой суждеяо было Иваяъ Даяиювячу яосвятить 
овою жявяь.

Обыіновенный вопрѳсъ, каяой задаютъ себѣ яяца, хараяте- 
рязующія мужей, посжужпвшихъ наукѣ, тавой: подъ какнмъ 
вліявіемъ развявалея этотъ иіи другой учеяый мужъ, жавую 
шволу—въ широкомъ смыслѣ слова—прошелъ ояъ, кто быля 
его руковвдителн и учятеля? Этотъ же саинй вопросъ предло- 
жямъ себѣ н мы: кому и чему больше всего обязаяъ Иваяъ 
Дмшловячъ—своями блястательными уопѣхамя въ наувѣ? Не 
обяяуяеь отвѣчаемъ: себѣ самоиу н больше никому. Иваяъ Да- 
няловячъ проходилъ шкоіьяый вуроъ въ то время, яогда тольво 
самообрааоваяіемъ можяо было поотавять оебя на прочную сте- 
зю наувн. Мосвовсвая оемяяарія въ половннѣ шестидесятыхъ 
годовъ—вогда учнлся въ ней Иванъ Даняловячъ, не могла шн 
хвалжться благоустроенвостію. Я  самъ лячно быдъ овндѣтежем> 
атого нерадостиаго явхенія. Семинарія доживала посжѣдніе годы 
предъ временемъ преобразованія по новожу уставу. Всѣ ш вое 
въ т й  оаусталооь. Ж яля будущимъ, забывая о настоящемъ. 
Учятвля бодьшею частію ондѣля сложа рувя, учеяякя пользова- 
хясь сладвой овободой! Ееля же нѣвоторые изъ учятелей я за- 
нямалкеь свояшъ дѣломъ, то вмѣсто взучеяія яаувя съ «овошамж 
чнталя оъ высоты гівоихъ жаѳедръ леяція чястоакадемичесваго 
*ара*тера: яо о поннманія ѳтяхъ лекцій не заботядясь, реаетя- 
дій нижакякъ. Учѳяивн, правда, яиогда заглядываля въ аудято- 
ріи ѳтяхъ уяояыхъ учнтелей, но ѳдянотвеяяо затѣмъ, чтобы иля 
погрѣтьея вля отдохнуть. Большиястіо жучшяхъ семянарястовъ 
чятало бвздяу княгъ я  аовторяло латыяь я математнку, чтобы 
выдержать ѳвзаменъ джя поотуплеяія въ уннверсятетъ. Другіе 
проводвля время иначе, Одяямъ язъ самыхъ обычаыхъ сиооо- 
б о п  препровождеяія времеяя оемяяарястажя было отраяотвова- 
яіе по ужящаяъ, прячемъ ояя по дорогѣ заходяжя то туда, то 
смда,—равумѣю общедостуааыя заведенія. Туда учевякя заходвяя 
затѣмъ, чтобы ва отакаиомъ чаю прочесть послѣдяюю вняжку 
„ Соврекеняяка я Руеокаго Слова“, а оюда—яе ватѣмъ. Таяъ 
шяа семяяароѵая жязяь. Для того, чтобъ учяться чему-яябудь, 
яужоо быдо ваасожу учяться —прѳвратяться. въ самоучку. Иваяъ 
Дамяовячъ — пряяадлежаяъ въ ѳтой ватегорія самоучехъ. Ояъ
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дрвву ово уввовдъ е*бѣ науяя срадяе-учебнаго вуроа, оотвву 
что m tab  ш га , оо жоторывъ можно баио учвтьоя.—Мшого »  
диа авадеыія ткжъ времевъ даровнт*йшеііу юаошѣ—«топ х>~ 
прооъ остаетов вовроомгь. Аввдеаія пережвв&д&да, подабао ев- 
маварів, въ шеетвдесятыхъ годахъ—періодъ ярвавоа. Ветхое 
рушвдось, старый уох*в» вохерадъ всяяое вдіявів, авовім по- 
радвв, обѣщаемые вовынъ уотавоігь, быди двшь иредиетошь 
ожвдавій. Стовтъ вагдяиуть в* совояв отудентовъ, ковчввшвхъ 
«уреъ иъ то вревя, чтобы придтв въ удввдевіе: ваваа быда 
наоса отудентовъ вди совсѣт не Яредбтавввшвхъ оочввевій 
ва ученую стпеаь, вдв предетавівшвхъ в» веудовдвтворат«дь~ 
вомъ вядѣ *). 0» веооивѣнвой подьвой дда овоего обрааовавів 
««сааадся въ авадеяів четыре года тодько тотъ, вто оамъ ддя 
себя бвыъ внвиатедьвынъ цѣстунош. Ивавъ Даввдоввчъ при- 
наддежадъ n  чводу атвхъ етудевтовъ, воторые умѣдв соадать 
вокруте себа учевую одеру в уедвввтьоя въ вей.—Къ оовбди- 
воку очастію ддя Иваю Даввдоввча, еще аа годъ до .ововчавіа 
курса, виу объявдено быдо, что оаъ будфг» ^опредѣдевъ ва на- 
ведру археодогін в гоѵвдетяхв. Этв сдѣд&дооь толчяот в» *яа- 
ви тадапдвваго нододаго чѳдовѣка. Оаъ весь погруаидся въ 
научевіѳ атвхъ наукъ, въ особеввости археодогіи. Подожятедь- 
вый, ев*шій увъ его нашвдъ здѣоь пвтатедьяую в богатуа» 
ііящу. Наува будущаго погдотвда вое его ввяманіе, в ато въ 
таіой иѣрѣ, что онъ спустя рувава отвесся къ вазаввой рабо- 
тѣ—еоотавдешю дхссертащн. . Ово в иоватно. Ивавъ Даавдо- 
ввчъ, во нааначевію начадьотва, доджеи» быгь пясать сочяне- 
віе ва сугую дотатв«ис«ую теку: яо грѣхѣ оо учевію воотоі- 
вой церввв". В» то времв быдо въ обычаѣ лучшвмъ студев- 
таяъ аіаденія дмать темы дея двооертаців ао догматвяѣ, ю  
оиду о+мціадьваго взгдяда ца важвооть втой ваувв. Ивавъ Да- 
ввюввчъ былъ вервыяъ отудентомъ в пвсадъ: яо грѣхѣ“. Но 
вааенная работ ве прввдема въ себ* его вввмааіа. Ддя уна 
Ивава Давидовяча воегда оетавамоь чуждою с*ера догяатячв- 
сжвга опесудядіС в ювкоотвй в иата*вавчевввх» отвдечввввотей. 
Его подожвтедьвый уиъ требовап реальвыхъ звавій. Повтому

*) Сшсга m  врможеяы къ „Иеторія яоевовевоі духов. *«адеігі«“ т: 
Сщрвом.
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Нвавъ Даяядевячъ веполняіъ вавевяую работу по и м и п иу. 
Няшгоап что-то, не увадѣвтеѳ свѣта н мврво лоткмцмеа въ 
владовыхъ акадеивчеокаго архява 4). Тѣловъ и душвй о п  уке 
прввадлежалъ своей спеціальвостя, въ иоторой тав» провлавял- 
ся впослѣдотвів. Пр«*есеора оо археоіогів п  аваяенів тогда. 
не было, н Ивавъ Даввжоввчъ < ію  вадъ собою опернромт. 
въ качествѣ учвтеія в рувоводвтеля. Хоть вто бшо ■ трудво- 
в&то, во ве свыше свлъ талавтявваго чедовѣва.

Со времеви вступленія Ивааъ Давиловвча иа каѳедру, вшань- 
вго стала веутомвііымъ ожуаевіемъ вауяѣ. Прежде всвго он*ь 
уеердво аавялея усвоевівмъ способовъ, при пожощи жоторыхъ 
м віф  быяо съ большвю увѣревноотію равочвтывать на успѣьъ 
ововгь учевыхъ ивысваній. Разумѣешъ ваучевіе Ивавомъ Дашио- 
вечемъ, по овончавія увге вурса, нѣвоторыхъ вспоиогатввъныхъ 
предяетовъ званія, воторыхъ овъ не ниѣлъ вя вужды, ия *лу- 
чая взучпъ равьшѳ. Овъ еще ва студенчесвой свамьѣ прежрас- 
ао эвалъ два вяассвчесввхъ явыва в три новыхъ—*рвнцу80війѵ 
вѣиецвій в ааг«ійсвійч Но втого всворѣ oBasuoo» недостаточ* 
во для петянно яаучяаго наслѣдованія въ областв его смціаль- 
ноетя. Ивавъ Давяловнѵь занялся яталыпмввігь яэывоп n 
веворѣ одолѣлъ его, —онъ желалъ чптать в» водлввявхѣ, не до- 
жядавеь пѳреводовъ, бмллѳтенн зааменнтаго втальяввваго ввслѣ- 
дователя рямсввхъ катовонбъ — дв-Россв, а потому прввудвхь 
евба ваучвтъея языку де-Росев. Зваяомство «ъ рувопвсяывио- 
своввввхъ обществвняыхъ бвбліотегь всворѣ тавяе уб«дало «го. 
что бвяъ умѣнья чвтать и рааумѣть по-болгарсвж ■ по-сербв«» 
ве вовііошво обойтнеь при нзуч«ніи етарявяой рувопнсвой ля- 
таратуры. А это побудяло его уевовть сѳб* втв діалввты. Ра* 
эуиѣетея, явучвть атв варѣчія вв трудво. Но тѣаъ ве ѵвя«е 
ву*в« еовваться: я ве эяаю этвхъ варѣчій, я ваъ ваеъ тоже 
едвалв вто собнрается серьёаво учвться чтеяію вявгъ яа упо- 
иввутыхъ яаывахъ. Эгого мало. Ивавъ Даниловвчу прах«- 
дягоеь янѣть д*хо съ таввав рувопвеяив, воторымя вввто 
досвлѣ ве внтересовалоя и отнорятеіьно воторшгь вѣтъ точ-

‘) II рв всемъ томъ сочввевіе »то впоівѣ удовлетворио свовйдѣлв,доста- 
6f jo  виу стеоеші мвгвсгра богоыокіа в б ѵ ю  от«іч«во cu itio m  авадевія 
лмлоыъ 9 по 10>(ІыльвоЛ свстемѣ.
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іш ъ  я*учвыхъ свідѣвій: яв об» ахъ происхождевія, u  ахъ 
оодерж«ядя. Чтобы отоять ва уровв* «трого ваучвыхъ требова- 
вій, Ивавъ Давяловвчу оркыос* веучаm  яахвогра*ію. Тольво 
аяшкмяый еъ втою веаоногаггельвею ваужой ножетъ бсзошвбоч- 
во, в« характеряымг лряяяахамъ руввпнсж, опредѣлять ея про- 
всхожденіе, -  a слѣлоеаильво в ваучвую цъвность. Ив&яъДа* 
вямвячъ ве оетавилъ бевъ вииавіа н п&іеогра*ія. Но ѳтого 
маао, археологія шиѣетъ дѣло оъ вввувствомъ, въаго яеторяче- 
оаоиъ раавятів. Авадемія, яаяь вввѣство, ве даетъ вааяій по 
вѵиіу предмету. А вотому Ивав» Д&ввловячъ, вгедая быть 
д*йстввтельвыі»ъ хогявяоігь своего дѣла, долженъ былъ оріввти- 
роватьса в въ отой иало осаѣщѳаной облаетв ваувв. Б#зъ та- 
вмо зааяія, вячего самостоятельваго велъгя сдѣлать по архео- 
дагія; рясвуешь одѣлать тахое отхрытіе, вѵь>ва котораго ста- 
вешь восмѣшвдцемъ въ средѣ людей юшпетевтвыхъ. Ковечяо, 
в ш> атой отраоля заанія всть руховодетва: бсмо бы реданіе 
учятъса, во 8тв руврводетва тажого р*да, что ова предлагаютъ 
больше асвдачевій, чѣігь праввліь. Ивавъ Давиховичъ весомвѣв- 
во иного труда иоложадъ на оввакомлевіе оъ яеторіей в«иус- 
«гв*, в доетвгь цѣли. Ero слово во частя археологяческихъ 
цераоввыхъ важатняяокь еъ приавательвостію высдушагалось 
опещадвстамв. Говорвть jb  объ удвввтельвонъ рвевів, о* «а- 
квігь работиъ Иваяъ Даавдоввчъ въ бябліотекахъ Моесвы — 
ввводадьвѳй тагь-вавываешой Твпогра»свой, Румяяцевсвой? Онъ 
§ыаъ ‘обычяышь пооѣтвтележъ вхъ, сдѣлался вт> няхъ эавоегда- 
таемъ. А ваша авадемячеожан бнбііотека свовмв рувопясвня и 
вд т —и едм дн вону другому одуяяда съ такою щедроетйо, съ 
ваяою едужнла Ив&нъ Даввловвчу. Ивавъ Даввдовячъ, иожно 
ояажцгь, в«чераалъ богатства вашей бябліотекя, васхолько вти 
богатетва билв вужяы ему.

Одввмъ иаъ обычвыхъ споообовъ пріобрѣтать самое есвова- 
теоьаое звавіе въ о*ерѣ спеціальности быдв ддя Иваяа Даяя- 
довяча путешеотвія по дроввѣйшвиъ городамъ н угодкаш на- 
шего обшярааго отечватв». Иваа1» Данидоввчъ цочтв вов сво- 
бодяое ѵгъ обпзат«дьныхъ эавятій время посвящалъ втяиъ на- 
учвыиъ ЭЕСКурСІЯЫЪ. И блвэвій въ Мосввѣ ввяжій Вдадвніръ, n 
древве-престодьвая столвда Новгородъ Великій, в Херсовесъ Та- 
врвчесхій <уь его древвѣйшвив хрвстіавсквшя даиятвяввмн, non-
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нящими времева мувей ааостольових1» (Климентъ рииовій п 
Херсояесъ), н Кавхаѵь еъ вго паиятникаяк древнѣйшвхъ хрш- 
стіавъ—армявъ ■ грузавъ—всѣ втв мѣста воходвдв стовы Ивава 
Даввдоввча. И что замѣчательвоі Вездѣ ояъ умѣлъ отврыгь 
что-ннбудь тавое, чѣмъ с* гордостію иог% иодѣлвться со вяатѳ- 
ваня архвологіи. Побывалъ Иванъ Данхловкчъ во Вдадввірѣ в 
результатомъ учевой ввохурсів бшо «очввеніе: яО прохсхождв- 
ніи ронансваго орваневта въ церквахъ Владвѵірсхяхъ* *). По- 
гоствлъ онъ въ Новгородѣ в воротился доиой с» под&рхомъ для 
наукв,—тахрмъ подаркоиъ быхо его нзслѣдованіе: „Объ архи- 
тевтурѣ а жявопвсв древвѣйшвхъ церквѳй вовгоро*свнхт>“ *) в 
др. Поянлъ Иванъ Данвдовичъ бдвзь развадваъ Херсонеса—н 
напасалъ: „Исторячесхое опясаніе древяяго Хврсонеоа и от- 
врытыхъ въ вевъ паматниковъ“ 7). Но съ особеяною пользою 
для свовго ваучваго раявятія овъ оутешеотвовап ва Каввавъ. 
Каввав», восвѣтый Пувшявымъ в: Лерионтовывъ, повидвиоиу 
схишвомъ увлекателеяъ евовмв равнообразнъуін врасотамк, слвш- 
вовъ способевъ отвлечь путвшвственняха отъ' повоеднѳвннхъ 
ивтересовъ, ве вемючая внтереоовъ сухой ваукв. Не тавъ слу- 
чялось оъ Ивавъ Давяловвчемъ. Еовечво в овъ заяматрвваіоя 
ва „горяые велвкавы Кавкаэа", любовался „К&абеховъ1*, таядъ 
оть васлаждевія „дыіп&ть мягвимъ бл&гоуханнымъ воздухот", 
с ъ  чувствоыъ удовольствія вглядыв&мя ва дввовявки „иѣсѵвой 
«лоры *; съ воеторгомъ проватклся по воевво-груввнсвой доро- 
гѣ, гдадкой „вавъ паркетъ, представляющей верхъ янжеяериаго 
всвуества в въ своенъ род* чудо рувъ человѣчесхвх»“—»ѵой 
дорогѣ съ орвгввадьвой ваворамой; вдоеталь потолк&лся между 
пере&ня, грехамя, армянами, черкесамн в турхавв, воторые про- 
ходвдв орадъ его ввораня „веотрой ввревваѳй, поражая орягв- 
вадьностію своего костюма". Все вто Ивавъ Данвдовячъ вабл»> 
дал», все вто оставвло ва ненъ гхубовое впечатлѣяіе, вое вто 
очъ даже овясадъ *). Но вронѣ этого в больше этого Каввазъ

*) Нмечатодо ѵъ трудахъ Моор. Археож. Общеетіа sa ІѲМ годъ.
•) Доѵііцеяо щ% Пра*. Обо*р. »а 1878 годъ. <По поводу археыогятаеваг» 

альбома г. Мартыаоаа).
’) Отдѣіьное иданіе. Н. 1872 г.
*) Въ сгатьѣ: ,И п  ваблюдевіВ ао врекж поѣадкв ■« •археологвчеевій 

въѣ*дъ n  Т іш е і* ,  поаѣіцвЕВФЙ въ Правосл. Обозр. sa 1881 г., томъ Ш.
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быдъ прекрасеяъ для Ивана Даяяловнча—своямя фшстіавсвяии 
обычаямя и древвоотжми. Здѣоь онъ аанѣтшъ рѣдвіе образчякя 
молятвы, сопровождаеной поднятіемъ рувъ кверху,* что напомяи,- 
ло ему обычай гдубокой незапамятяой хрястіансной старяяы •); 
здѣсь онъ сдѣіалъ тавія наблюдеаія яадъ архятектурой хрясті- 
анеяяхъ цержвей, хоторыя должяы явмѣнять установявшіеся, во 
яеправяжьные взгляды яа яеторію древяей хрястіаясвой архп- 
теятуры ,0). Кавказъ, какъ вядямъ, быдъ для него не заманчп- 
вшіъ только Эльдорадо, а еерьёзаой яаучной шяолой. Ддяяный 
и утомнтельный путь ва Кавказъ нашъ ученый путвшествен- 
яивъ проводитъ яе въ тягостной дремотѣ, а въ вой-чемъ болѣе 
полезяомъ. Онъ провѣряетъ наблюдеяіямя свон вняжяыя знаяія. 
Въ одяой газетѣ, не задолго до путешествія, ояъ прочелъ, что 
въ Ростовѣ на Дону существуетъ явояогра*ячесвая рѣдвость: 
„язображеяіе Богородяцы на рыбахъ" и). Это побуждаеть яе- 
утомямаго я&слѣдователя остановяться на дорогѣ, чтобы видѣть 
яякогда имъ вевиданвое. Мало ѳтого, по пріѣздѣ домой, ояъ 
перерылъ вею Я8вѣстную ему жятературу о хряотіанской сямво- 
ляѵѣ, чтобы доиекатьоя смыйла, гдѣ повядямому яѣтъ яика- 
кого смысла. Ояъ зналъ, что русскіе солекопы счяталя своямъ 
покровятелеиъ Дямятрія Солуясваго (соль-Солунь), что руссвіе 
огороднякя нвбнраля евоимъ патрономъ Симона Зилота (зялотъ- 
зеліе), **), но для него было непонятно, почему донскіе рыбо- 
жовы выбражи своею патронѳссой Богородяцу, почему появнлось 
у няхъ нзображеніе Ея яа рыбахъ. Результатомъ яаучныхъ 
язысканій Иваяа Даниловича явился явбольшой эскнзъ ,3), ко-

См. втр. 491, 493, 498, 494, 608. Эта статья не вошла въ подробвыЙ пере 
чень сочнвевій Иванъ Даяиловяча, напечатавяяй въ некраіогѣ его, помѣ 
щенномъ въ Прибавл. къ Твор. св. Отцевъ  ̂ я. I, 1886, не вошла вѣроятно 
потому, что по случайвому вабвенію самого автора статьи она не покааана 
была въ свое время въ отчвтахъ академіи.

•) Въ той же етатьѣ, отр. 511.
,0) Здѣсь яе, етр. 500.
“ ) Статья Маховмрвсяаго подъ ѳтнмъ вамавіемъ помѣщена быіа, no сло- 

вамъ Ивавъ Данвловича, въ Церѵовномъ Вѣстннкѣ, вмеяво въ 1881 г., 
если не ошвбаемсі.

**) См. въ вышеухаз. етатьѣ Праѳосл. Обозр., стр. 489.
|#) Здѣсь же етр. 489—90.



то£ый быть^іожетъ, не выдержвтъ врвгтяви въ будущемъ, но 
воторый нужжо првзяать совершевво удовлетйорвтельньгігБ дія 
нашего времени,

Вотъ тѣ средства и пути, воторыми онъ подвялъ свои знаяія 
до выеокаго совершеяства. Трудолюбіе озвамѳновало efo первые 
научные шагв, научвая веутомамость была самымъ яркииъ от- 
ллчіеиъ всей его послѣдующей жизни.

Бжагодаря своей изумительной любви гь труду, страсти къ 
ваувѣ, самоотверженному елуженію разъ нанѣчеввой цѣли—онъ 
сталъ тѣмъ, чъмъ онъ былъ:—превраснымъ проФессоромъ и за- 
мѣчательнымъ ученымъ писателеягь.

7 9 8  ПРАВОСЛАЯВОВ 0В08РѢИІК.
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II.

Иванъ Данидовичъ, какъ про«ессоръ: вступительная лекція его и впечатлѣ- 
ніе отъ вея;—нервые два года его про#еесорства; нѣсколько во:поминаігій 
его елутателя въ теченіи этяхъ двухъ лѣтъ;—возраставіѳ провессорснаго 
таханта Ивана Даввховвча. въ посіѣдующвѳ врехя; въ чемъ могло и дажжво 
было выражаться это возраставіе, првниѵая во вниманіе сэстояніе археохо- 
гическоЙ и литургической науки у насъ, до шестидесятыхъ гэдовъ, в свой- 
ства этой науки?—Доказательства прогрессивнаго развитія прооессорскоЙ 

дѣятельвостя Ивана Даниловича.

Я вмѣлъ счастіе—говорго это съ полною исвренностію—быть 
слушателемъ левцій Ивана Даниловмча въ первые два года его 
проФессоротва. Я навъ сейчасъ поивю его первую левцію. про- 
читанную нашему вурсу. Это было съ сентябрѣ 1868 года. На- 
стуовла минута прихода въ аудиторію новаго баввалавра. От- 
ворилась дверь... Вошелъ статный, красивый, молодой человѣвъ 
<ъ необыкновенно умяьшъ лицемъ. Это не былъ агнецъ, ведо-ѵ 
діый на заколеніе, вакими обыкыовенно выглядываютъ новичви- 
проФессора, хотя и въ вачествѣ мудрецовъ, fio въ первый разъ 
переступающіе завѣтный порогъ храма мудрооти. Нѣтъ—спо- 
войствіе отпечатлѣвалось на всей Ф и гу р ѣ  юнаго ваставника,— 
то сповойствіе, воторое не страшится самой безпощадной ври- 
тиви, какая тольво существуетъ, критини неопытной молодежи. 
Въ академіи существуетъ обывновевіе, что профессорскаго ре- 
врута вводитъ въ аудиторію ревторъ. Начальвивомъ вашей ава-
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Лемів бы п  въ то время A. В. ГорсвіД. Отресомеядовавъ ляшъ 
вовтго прѳводавателя, Торскій скагалъ вѣокожьво сжовъ о мдо* 
чъ археожогія я лвтургикя, ум завъ ва режигіоіво-мяотнчесвій 
интересъ этоі отрвдлв богослѳвожаго эвавія. З&врыжась дверь 
по уходѣ Гореваго. Ивавъ Давижоввчъ вошежъ на ваведру. Оъ 
достоннствоігъ муша, звающаго то, чвму онъ хочет* учвть дру* 
гихъ, ояъ свазажъ: „я ве совсѣмъ согжасевъ со взгжядомъ ,до* 
стопочѵевнаго отца ревтора ва иою вауву. Прошу выежушаФь 
иой взглядъ“. И расжрыжъ предъ вааів рвжигіозво-худажествея* 
вый ивтересъ археологіи и вау чно-яоторячесвій — жвтургвжж. 
Аудвторія съ перваго же раза ’оцѣввжа можодого про*еосора. 
Рѣдво удаетоя вволодому ваставвяжу въ высшемъ учебвожъ эа* 
веденіи оейчасъ же привлечь къ. сѳбѣ симпатіи сжушатежвй. Къ 
штимъ рѣдвямъ явлевіямъ относитея в Ивавъ Давжіовичъ. Я  
доселѣ съ удовольствіемъ восшшинаю его лежціи о литургіи, въ 
жоторыхъ такъ наглядво в осязательно раэъяевяжъ овъ ясто 
рпческоѳ происхождеяіе жаждой деталя втой ввушвтельаой тер- 
жоввой службы; помвю и его лежцію о веружотворбвноагь эдво- 
сжомъ образѣ, поразявшуго иевя свѣжеетію ввглядовъ; ве 8*быжъ 
я и его равъяевеяій по чвств древве^хрявтіавежой жяввв, жото- 
рыя озважомвжв васъ ст» домостроемъ первожристіансваго вре- 
ыевв 14). Не ожажу однажожь, чтобъ мы евоииъ вввмавіемъ 
ыного поощрялж дароввтаго препадавателя. Нѣкоторые ивъ яаоъ, 
выѣсто пооішдеія аудвторія, гдѣ будялъ кыожь тажантлижый 
про»еесоръ, считаіи за лучшее првдаваться брвжавжсгжчвсвому 
созерцанію своего я въ тѣсвомъ общеніи «ъ подушжой. И я іе  
удввжяюсъ втому: одвнъ мой добрый в въ добавогь умвый то- 
варвщъ-етудѳвтъ въ иввуту отвровевноотв вотъ что свгазалъ 
мнѣ въ отвѣть ва мое првглашежіе посѣтить жажую~то лежціго: 
„если бы жвѣ объяввля, что вріѣхалъ Кавтъ в чвтаетъ у васъ 
левщіго, я и тогда 6ы не пошежъ*. Разумѣется, при еуіцество- 
важія такото научваго ивди#еревтяэиа, Ивавъ Давжжовл чъ, ве 
будучи Кавтомъ, имѣлъ болыпе безворыстныхъ цѣнителей, чѣмъ 
прилежвыхъ ожушатежей.—Кромѣ археологіи и лятургявя, Иванъ 
Даниловичъ еще читалъ въ вовцѣ втораго года: гомилетику, жо- 
торая по академичесжому Уставу 1869 года отошла отъ вего въ

“ ) Конечно по Клииенту аіександрійскому.
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друрому преподаватехю. Что читавъ ■ кавъ чжтаіъ ошъ поэтой 
ваувѣ, я явчего ве првпошмо. Не зваю, отчего это завшеѵгь: 
ѳтъ того мя, что даащй по гомиетивѣ прадхожено бвдо очевѵ 
наіо (Иванъ Давяховвчъ звалъ, что овъ чжтаетъ ату науігу въ 
первый я посіѣдвій р&аъ), оттого лв, что въ послѣдяіе мѣояцы 
учебнаго года, жогда чвтаіась ѳта ваува, я олишкоѵъ умубжхся 
въ завятія своей магистврской дисоертаціей: o mtopmiu міра 
Чего добраго,—ужъ ве отъ того іи, что презржте» Баята на- 
вовецъ увіевъ н меня свожѵь пагубвЬшъ првмѣроиъ?.. Одно 
ажаю доотовѣрво, что хотя Ивааъ Данхиоввч* въ одво в то же 
врема я еводидъ ввавоиство я вавоегда прощажея еъ говиети- 
жой, однакожь весомнѣнно в ио втой наувѣ онъ работаіъ: свв* 
дѣтеіьетво ѳтому вахожу въ статьяхъ его, вапечатажвыхъ въ 
одномъ духоввомъ журваяѣ подъ эагіавіеііъ: „Змтоустъ, вавъ 
нроповфднввъ" І5).

Каввхъ успѣховъ доствгъ, до вавой высоты подвядоя Иванъ 
Данвховжчъ важъ проФвссоръ,—въ воежѣдующіе годы божѣе зрѣ- 
ю й свеей дѣятежьвоств,—вотъ вопросъ, на вавой я дояжевъ 
дать теаерь отвѣтъ. Есіи бы нѣкоторые ввъ чжсіа васъ баыи 
оіушатекямж Ивава Давяжоввча, тогда отвѣчать ва этотъ во* 
просъ мвѣ было бы очень просто: иитересующнися звать о его 
воадвѣйшей проФвесорсвой дѣятежьвости я могъ бы сказать: 
опроси слыимешшвъу съ увѣрежвостію, что пожучжтоя отзывъ ca
n ti*  хествізй. Но въ еажадѣвію, въ средѣ васъ нѣтъ вв одвого 
вепосредствеяж&го сввдѣтехя того благородваго сжужеяія ваукѣ, 
вавоиу поевятшъ себя Иваяъ Данвловнчъ. Прошежъ мѣоядъ 
съ тѣхъ поръ, вавъ его ве стало на евѣтѣ, а овъ уже явхяется 
дея васъ чежовѣкомъ невѣдомымъ. Кавая пѳчальная сжучай* 
ность *")! Монечво, я самъ бы могъ засввдѣтѳіьстеовать о неу- 
кяоввомъ усовершенствовавія проФессорсжой дѣятежьвости Ивавъ 
Дажвжовжча. Но вавія у вгеня доказательства иа ѳто? Иоя увѣ- 
реввость? Но доотаточво jr  ѳтого? Доходжвшіе до жевя сжухв?

“ ) Прав. О б о з р 1873, т. II.
^ *•) Лехцін по археологів н литургикѣ поюжено быю чвтать ва послѣд- 
нвмъ 4-мъ Еурсѣ, а такъ кагь Иванъ Давыовічѣ предъ жовчпвою болѣлъ 
полтора года, ю  по емертв его ѵежду студентами і  не оказалось его уче- 
нжковъ.
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Но цѣва всякдх». сдухов*—ізд-Ьетна. Къ ечаюш щяя м м ,  я 
веожвд&вво вяаіелъ оацый доетоаѣрный ястсиввгь, отвудааюж- 
яо вавмвтвовать веиоддешаіція опору вшѣетіа о тон» шгучвмъ 
воэраставів вро*««сорокаго тадаята Ивава Даншювача, x«raf>oe 
отм*чадо каядый ирожвтый ш »  годъ,—атотъ в г р о ч н и іг ѵ  гВагь 
дорожв дда меня, чѣиъ iteate вадвждъ воаіагвдъ а ва жвга. і/іш- 
кой ж* вто всточниг»?..

Прежде чѣмъ «пйігвть аа втотъ вовроо*, с ів та»  -оовара^аао 
необходвныаг» ув&зазь на r t  трудвоств, ѵь зажиая ^ o n t s i  
быдъ боротьоя в вакіа додаею ібмд* орводолѣтъ русмйй про* 
мвсоръ архмкіогів в двтургава, чтобы етать qa вершшсЬ сво* 
его призвавія. Между воѣая богосдовсишв иауаами до восдѣдр 
ваго врацеав оаиою заброшаввою наукою, саиою в в п м я я ш  
оадчврвцею— быдя архмхіогія в двтургнва. Двшаояв» напиа 
иовечвтедьвыхъ отцевъ е ъ  двдѣ Иаварія иосвоввваго в Фвда* 
рета черввговскаго; цервоввую асторію додго доржадъ аок* 
ововю  врылом» Горевій; гонадюнва—>и*да анаиюнвтыхъ юрог 
повѣдавкоівъ; Св. Пвсааіе хот* ве ааходадо взсдѣдаадедей ввд* 
ныхъ, во ва то работаавов* на 8хом» похѣ быдо веегдашмігоі. 
А нввѣстао дв хотя одво аия учвяаго вв* орвжнаго врвмвви, 
уяеяаго, одѣдавшаго что-дабо подеввое ддя ѳтой наувв? Првпо-г 
мжнаетоя двшь вня про*весора вдоербургсвой акадеыія Дододг 
каго, нѣвогда аадечатавшаго вѣсводьво статей во архаодогів в 
двтургвкѣ в* Хриокшапскамь Чттіи. Но статьв Додоцмго аредг 
отавдяють тодыо сжатое ваіояевіе акадвмячвсівхъ т е і й  по 
общамъ, эдеиеяэдрныиъ оредметамъ архаодвгів, а ве сакмтоя* 
тедьвыи ваодфдовааія. по ея сішцадьвымъ воаросамъ. Иао всѣхъ 
богосдовсввхъ наунъ бодьше другвхъ имЫа вужду въ «мвго 
рода девятяадцаѵомъ «еврадя—ота наува. Такаягь даеіп  быдг 
дхя нея двнь поавдевія аввдешвчесваго Устава 1869 года. Ст» 
этахъ ооръ ова подучвда раавыя орава с» ирочвнв бвгосдовл 
ежвив наувамя, вышда В8?> подчввевваго аодожеаія, отаіа росія 
ш врФпвфть. Но съ каххми аеододямымв препятствіаии доддана 
быда бороться, тедерь боретс* а  додго будвт» борохься, ета 
ваува, вовая у насъ,—нрепятотвіями, вытекающпвв ввъ вамаг^ 
еа сущеетва! Что тавое археодогія в дитургвва? Наува, обвя? 
иающая тавъ многіе в разаообразвые аредиеты, такъ обвдьвая 
ваутренвинв протвворѣчіямв, веяовостянв, вовтрастани, явустаг
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шошшвшъягя, вмѣющая? дѣжо съ таіимъ громоздвииъ и хаотяче* 
о*шяъ нятвріахомъ, что вругомъ ядетъ гохова. Археодогъ я жя- 
туррщоѵ» веотоянво дохжвнъ, устрешгать свой взоръ на преднеты 
я жввеяія, шмвду вотерыия трудво отысвать дѣйствитежьяое род- 
т о .  Бго научному яаученіюпадежатъ: трипѣснедъ я рямсвій 
іарнавы ъ; Богородяца на рыбѣ и рыба на хрвстіановомъ ба- 
рельвФѣ; Романъ сжадвопѣвецъ я вожовожьяый. эвонъ; діавонсвій 
орарь и греческій кавдаварь; отяхиры стиховвы н «жавовъ съ  

жрамошшоі яшдвоетью, ваходимый въ  ватажомбахъ въ гробу 
мучеввшц сугубад аджяжуіа я  вявантійсвія мшніатюры; овтоихъ 
я готичеокая архятехтура; врюіювыя ноты и мадояна РаФавж*. 
Его вняманіе р^юо дожкенъ привлватъ и раскожьнигь съ дву- 
перетіежъ и де-Росоя <$ъ обхоивами древне-христіаясвой гроб- 
нвцік, et cetera; tet. oetera. Джя этой яаукн даютъ необходимый 
матеріажъ — я Греція и Римъ и Русь; Востокъ и Западъ, Сѣ- 
веръ н Юръ. Древнее и . новое ждетъ жомпетентнаго отвѣта я 
объяояеяія отъ архемога и жятургяота,—древнее, ябо оно ва- 
быжооь, новое,—ибо теперешній цѳрковний обрядъ, тепврешняя 
церювя&я пѣснь, теторешняя фѳжонь—забыжи о своемъ истори- 
чеепи ъ проѵсхдеденііг. Археожогъ н житургястъ бохыпе, чѣмъ 
кавой другой богосжовъ, дохжѳнъ обращатьоя за пособіяии ивъ 
иоторів я иокусству жмжохогін. Пажяі&яяя археожогіи и жи- 
тургивв иах;одлтся я на зекжѣ я подъ земжей, пясанбі пероиъ н 
кистью, вышдн изъ-подъ можотка яхя сдѣжаяы рѣзцемъ.

Оріенѵяроваѵься оред* тавой пеотроты преднетовъ, такого ка- 
жейдоевопа явжевій — яежѳгко цѳрвоввояу археожогу и жятур- 
гисту. Нѳжегво бкдоо счгать хвзяиномъ своего дѣжа и Иваву 
Данягховячу. Сважутвд „а западяая богатая хитература, а бхаго- 
дѣтежьяве яѣмцы—развѣ они не уров^яжи теришстаго пути ар- 
хеожогичеовой и дятургяческой наувяа? Tam , согжасѳвъ. Но 
урошяхя яе въ такой мѣрѣ, въ вавой зто жѳжатехьно джя пра- 
воожавяО'ру«скаго проФвсоора разсматриваемой наужя. На Запа* 
дѣ оревосходяо разработана церковно-археожогичесвая* сторона 
наувя,—цержовная монуѵентажьность. Но это хяшь часть той 
работы, кавая жежитъ на пжечахъ руссваго археожога я хитур- 
гиста. Да притомъ же: западные божьше всего говорятъ о за- 
падномъ, а руссмму ученому нужно божьше знать и повігмать 
Востовъ. Сдѣжаяяаго по зтой части на Западѣ недостаточио

8 0 2  _ п р л в м л л в іо і  о в о зр ѣ н іе .
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для востмя&го івгосіова. А что касаето* до литуртижл,—ваиъ 
■сторія обрядовъ ббгослуженія, то по втому предивту почтѵк im
pero яе едѣлая» на Звпада такого, что вужяѣе во*г* руосввцу 
учеяожу. Кто ва Эападѣ жѵучтдъ ѵ апртѣ ръ—Напш требѵіпгя и 
сдужебяяви по я п  прм ехм деяію  н равввтію? Иигго, в Увжяу 
тѢмф яе явучнм m  яау^ніигь обравомъ, русвіій лггур^неп ь 
и шагу не можетв одѣлатъ въ еиоей спе*іалыгости.

Что жѳ дѣлалъ я t  дѣлалъ Иваяъ Даммсгвячъ, ѵагь про*ес- 
соръ такой сложной, и яесоішѣнво трудяой яаувя, кякъ архео- 
логія я литургяв*? Разрѣшить вопрасъ нам* псшогаютъ годвч- 
вые отчеты натей актдежія. Когда я виіхся ва чтѳвіе этой не- 
занияательвой омиціальяой лятературы* я пъчтя яе надѣялся 
найти ннчего првгодяаго для цѣля, яо, ок&еалось, бтябоя. Она- 
задось, что Иваяъ Даняловичъ, по ввойотвеяяому ену еері€*- 
ному отношенію къ дѣлу, давалъ ежегодво йастолькь обстоя- 
тельяые отчеты о двнжеяій своей про#есоорсвой дѣятелъяостя, 
что мы въ зяачитедьной мѣрѣ вігЬеяъ воа*ож*ое4ь слѣдять ва 
ирогрессомъ его продеесореяаго раавяѵія. И м  того, что еказали 
жы сейчаеъ о трудностях* врібятярдВатьбя * въ енеціа^ностя 
пряяадлежащей Иваяу Даяйловоту, вядяо, 'Ч*о прогреесъ его 
ороФеосорекой дѣятельиости д о ім я ъ  бшлъ яираяпкься в* двугь 
тлавяыхъ отношеиіяхъ: 1) въ выборѣ тгодШ  дхя авідемячб- 
чжяхъ чтевій: татаггь 0 6 0  всемъ бнл© нел*ія/ яужно бшго въі- 
бярат* существеянѣйшве, важнѣйшее и>«ѵгерденѣйшве; 2 ) йъ 
старанія дать этяыъ матеріямъ яа левціяхъ вядъ етрогой cvt- 
•стежы, яля, важъ л ю б я»  выражатю* оаыъ Иваяъ Даняловичъ, 
дать элемёятамъ наукн должлую „устаяовкуР, Бъ этихъ двухъ 
главяыхъ наяравлеяіяхъ я дѣйетвнтелъно шло ярогреоеявиое 
р а э в т іе  его промвсорокѳй иысля.—Кажъ можво догадоватъся, 
с*ь оамаго яачала Иваяъ Данилѳвичъ дов#льетвовалея тѣмъ, что 
наработаяо эападной наукай, — но яедолго. Мьг ясно видямъ: 
чѣмъ дальше ндетъ время, тѣмъ болъше повидаетъ ояъ научяыя 
яивы, воэдѣланвыя западной археологіей и лнтургикой—я смѣло 
вабяраегсся въ дѣвственную чащу византійовяхъ, а затѣѵъ й 
русскнхъ древностей и обряда. Еонечно все • византійское было 
для него дорого не само по себѣ, а по той связя русскаго съ 
византійскимъ, которая ясяа руссвому учеяому я до которой 
яѣтъ дѣла ученому западноыу. Мы видимъ такимъ образомъ, вавъ
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«04 ПРАВОСЛАВНО» ОВОЗРФШВ.

Нванъ Дааяловячъ въ яачествѣ про«ессора вѵь учевява уааад- 
яито археоіоговъ поет&пенво, но рФшятельно становятоя иасте- 
роц* въ е&іаотя вявантійвко-руссжик.ъ древяосмй и ©бряда. 9тч> 
бдагоДОедьяое для науяи аерерояздеяів его легяо наблюдать, 
воля прочтешь даже сухіе ав*деч»чесвіе отчеты.—Немало бла- 
городяаго труда оедожеяо Иваною Двшиовячеок» и на то, чтоб-ь 
пестрой емѣси аркеологичесвяхъ я дятургячесяяхъ ыатерій дать- 
вядъ стройя»й еиотеяы. Въ этомъ отношенія нев&бвеннаго про- 
«еоеора мяі ояотяо нааовемъ художннвоиъ,—худоянявемъ мысля. 
Хородцй худмшяв», во иыя встетяческихъ требоваяій, *о тѣхф 
ааръ враеягь и иереірашиваегь полотяо, пояа оно не вопло- 
твть едо ядещ влн обрааа. Иваяъ Даниловичъ, въ высшей отѳ- 
пеян обдаддашій чувотвомъ вдейяей гармояів, не раэъ и не 
два, а чуть ля не каясдый годъ отроилъ в переотраявадо «асадъ 
Я усовершалъ пд&нвровцу своей вястемы. Вядно, что чувства 
гарионіи властитяльно ааетавляло его улояіить свой безпорядоч- 
дой предметъ ъъ сѵройяыя ®црмы—чеічкіябо ц^лостнато, за- 
іюачванаго, логичесіи цраояваго. Мы вяллт, яадъ оъ на^дым^ 
годомз. в* оястеиѣ Цванъ Дайядоячд одня члены ея совсфнъ 
зыпадаіотъ, другіѳ цврвотавдяютад яа другіа мѣета, поавляютср 
групщл яовнхъ члвнов», и чѣм» дальшѳ, тЬнъ больше л боль- 
ше аавругляешря д ім е . Вгь втоиъ одять убѣшдаютъ нас» аяог 
демичеокіе етчоты. Налболѣе стройяый и строго обработ&вныя 
вндф сиотем* ото оріобрѣла въ лослѣдній годъ его ахаммяче- 
еввхъ чтвніД.

Бмиия доотояаатііамя огеличадиоь лекоія Иваяа Данил#вича 
по ввоену внутреянеиу содержанію, объ этоыъ по обывноввві» 
« n e tu  храаятъ свромяое нолчаяіе, Но эю вясколько не затру- 
дяяетъ яасъпряанать я п  я въ атоагь отрошвиія—вовыоясяо со- 
ввршввными. Я хорошо аяакомъ оъ сочяяеиіямв Ивава Даняг 
ловяча по преднету ѳго яауви я едва ля ошябусь, вогда сяаку; 
екели Иваяъ Дааиловячъ чятала такі же интересно, вавъ ов% 
посалъ, его лввціи по своииъ внутрвняямъ достоинотяамъ быля 
превосходны, а екеля онъ читалъ еще интереснѣе, то онА были 
беаподобяы.
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III.

И вап  Д&ааіовнчъ ш ъ  учеаый пйсате-іь по его свеціадьвоетв: звачевіе 
ааучаф-жмрмурмй дѣатммюомі вромоеѳра—шемтыа вовбще',-—общаа 
характврістяса научяо-двсвратуроок дѣятельяостм И м аа Д миоаача;— 
«в*дѣвіс о трехъ важвѣвшвхъ сочявеніахъ Ивана Давя-іавича а въ тохъ 

чвсдѣ объ его докторской диссертаціи;—вакиоченіе.

Обращаемся n  иаобраяеяію Ивава Даниховита, вав» замѣча- 
тедьнаго ввсатеія.

Продеесоръ ввіагающій свой прсдметь устно с% ваеедры, во 
яе пяшущій по своей соеціальностя то «е, что автеръ яграющій: 
ва оцеяѣ, во яе сочияягощій драматичесйихъ піе<гь. Умяраетъ 
актвр»—о венъ сноро вабываютъ. То же бываетъ сыгрогессоронъ, 
«еія о п  агяветь всвіючитегьно дія аудяторія. Умвръ овѣ в о 
яеігь быетро ясчеваетъ память въ потомствѣ. Вго вяають в цѣ- 
вятъ, воаа овѵхвві я  вова его гохоеъ с-іыпіитйя въ аудвторів. 
Ero *д«1*ь вороѵввв всторвчдеввя павять. Иаое дѣхѳ аровессорѣ- 
ансатедь. Его йгия доіго храяитоя въ ученыхъ вружкахъ. Иваяъ 
Давваовячъ быіъ ве твіьжо проѵессоромъ, во я пюдовитымъ 
пясатехемъ спѳціаіистонъ в этямъ овъ обезпечвгь себѣ надолго 
лавять въ бфгослѳвсвихъ круяіахъ вашего отечества.

Іятературвая дѣятехьность Ивана Даянловвча находиіаеь во 
внутревяев, тѣеяой связн съ его вроввссорсввмя затггіями. Он* 
усдовівваля свбя взавиво. Какой ходъ раввитія ямѣла его про- 
«есеореная дѣятельвоеть, твкой я% яиѣкя я івтерВтурные труды. 
Этя поехЬдвіб дЫадксі еъ вмвдынъ годоаъ еерьваМе в чѣігь 
дальшс, T ta*  болыве еоервдоточвваютея на саыоиъ варвомъ * 
трудяокъ, аало вбрабо«авнои-ь—ва мгеавтійбввгь я русвкіх% 
цорч м м х ъ др«внѳсггягь в» обрядѣ. Иванъ Давяювячъ яе бояхоя 
труда в омѣяо пр-еодогѣвалъ првпятетвія, въ чем» бм овѵ и* 
заялрм вяеі. Боіьше всего овъ бвяіся того, кавъ би  *гь свояхъ 
оочвнввійкъ ве повтврятѣ уже извѣстиаго. Ѳта боябюь у яe tb > 
чуть вб доходма до щеивтиіьноств. Ивавъ Давнловячъ тольво 
югда бр«иоя 8» перо, во^да впохяѣ увФревъ б ы п , что о пред- 
метѣ его хятературваго труда, какъ овъ хочегь овсать, ве вя~ 
сагь «щв вввто в что втоть вреднет» способекѵамютѳреоовѵгь 
эватвжо*». О п  ввегда яваяхся въ вечать съ сакой-явбудь яо*-
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вяввой. Бодыпую чаеть своихъ сочвяевій онъ помъщалъ въ жур- 
валахъ, во вечаталъ тольво то, что нуѵено, прввимая вовввиа- 
ніе интересы наувв, а не то, что можно быяо напечатать въ 
ввдахъ зарабатываяія вопѣйвв ва черный день. Оа» печатааь 
лашь то, что стоало ему авачвтельнаго труда ■ серьбввыхъ дут>ѵ 
а яе «o, что писалось своро и споро. Ояъ вонечво вналъ, чт» 
пря такомъ отношенія въ печати польву ваукѣ моаво дѣйстви- 
тельво прввеств большую, во sa то съ несомнѣнвымъ ущербомъ 
для лвчвыхъ выгодъ. Это одаакожь нвовольво ве емущало его. 
Овъ вавъ будто бы разсужд алъ тавъ: ной убытовъ—барышъ- 
для мвогвхъ. Можао аодуиать, что овъ взялъ свовиъ дѳввзовъ 
вввѣствую алгебравчеовую авсіону: мннусъ ва мввуоъ дает-ь 
плюеъ, првчеиъ вовечво иявуоы оставалясь ва сторовѣ автора, 
а ллюсъ ва оторовѣ ваувв. Кто перечтетъ, свольво вовыхъ «ав> 
тов» отжрылъ овъ своей ваувѣ, свольвшіъ старшгь «актамъ- 
далз. вовое освіяцеяіе, скольво трововъ въ встинѣ расчвствлъ, 
сволько любопцтаѣйшвхъ вопрооовъ ватровуіъ? Роворю это бвво 
веаж&го дреувелвчввія: ва вее таков, мояво ваходвть увмавія 

его сочввевіяхъ. Что вв вавовлмооь самаго вѣвваго въ со- 
кровящввцѣ ѳго звавій, овъ вее это броеалъ въ яубдяву, оглашалъ 
ц» печати. Онъ вв доаусвалъ мыслв, что вогда-яябудь въ его 
сокровищввдѣ поважвтся ваковецъ оустое дно. Он* звалъ, чт» 
imfcn прввычіу n  труду ■ умную голову на плѳчахъ, ве дой- 
діріъ до освудѣвія. О зяаиеввтвмъ Кювье говоря», что ао одной 
елучайво вайдввной въ вѣдрахъ зендв косточвѣ, овъ уиѣлъ воз- 
становлатъ струвтуру цѣлаго жнвотваго допотопааге пѳріода. 
Иванъ Дашиовичъ ве бывъ Кювье, а иросхо Мансветовымъ, 
no одному едучайяоиу «рагменту n l n  «поообвость расповва- 
вать цѣдьный образъ релвгіоввой цереиовіа, *огда-то сущеетво- 
аавшей, во теверь всчезвувшей; по одвой случайво брошмшой 
дрвввямъ хввжввкоиъ зааѣтк* умѣлъ добраться до любопытааг» 
обряда, арявадлеаащаго глубовой старввѣ. За эти дооѵовветва 
ejro сочвяевій ену отдаамв давь хвалы его ообратья археологк 
я лятургяо^ы, дохідя шъ втоаъ олучаѣ до воохвюляів предь его 
аошвынъ умош. Этот» печатяо засвндѣтедьств«вавный *аггь ,7>

*’) Рааужѣи «M »»  про»веоора цержоіноі археологія г. ПовровСкаго, на- 
пматаааую аъ Цер*о*помг Вчсттисѣ (J8W г.) я арсдставааскцг» <*4«» 
опвжъ о доаторсіоііъ сочввевіи Ивава Даншовжча.
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тѣи* ввпреснѣе, ЧТО каві иввѣстно между саеціалвотанв ве кь 
обыча* хвалвть другъ друга, » напротввъ иринято веоти тмгую 
же отчаяяную войву, вакую велл Гв& іьфы  еъ Гвбедлввмія |8). 
И во вояконъ олучаѣ вееомвѣвво, что ао ововвъ научныыъ тру- 
дшгь Иванъ Даввловвта стонлъ во г ш і  всѣхъ руесввх» сяе- 
ціаліцвтовъ во цервоввой археологів в литургик*. Наш  првхо- 
дилосъ слышать уврежъ Иваву Д&виловячу въ томъ, что овъ 
пясалъ по модмому. Упрегь въ выешвй степѳяи еираведляв ый: 
овъ дъйстввтельно преавралъ тяяелый, ва аояовяву рувсгій в 
ва половаву сяавявоіій, пряторно рвторвчеовій яіы въ вѣвото- 
рыхъ яашяхъ яовѣйшяхъ вняяввкм»; овъ пясалъ ввящвшгь 
і е п ш  ствлемъ ве иыЪвшввъ дооелѣ иравъ граждаяетва в» его 
спеціальвоетв, онъ сбляввлъ явыгъ своѳй опеціальвоетв оъ чжсто 
лѵмратурвішъ Я8ЫКОІГѢ ванмго времевя я »тмъ оамвнъ ова- 
вал» одну вѵь ваявыхъ уолугъ своей ваувѣ. Онъ божѣ*, ж*ігь 
ккншбо другой, одѣлъ сяротивву, облагообрмялъ ве в вмвегь 
въ людн. Еще одно общее а&мѣчавіе о хятературяой дѣятвльво 
с л  Ивана Даняловяча: съ ваяой веподдѣлъною редоотію пвчв ■ 

'тюелв оѵо ветрѣчаля пѳчатныя заявленія его прв тотгь яли 
друічшъ сдучаА: „объ ѳтомъ я ввпвшу опцѣлное васлѣдовавіе, 
обгь атовъ будет* у иввя отдѣльвая отатья, об-ѵ етомъ я буду 
говорять яавъ-ннбудь въ другой равъ“ в ныгЬчалясь еашія вв 
твреевыя темы. Но яыгую тяяелую оворбь в«8>6уядаяп* ати 
строяя тепврь, когда вѣтъ вго уяе ва евѣтѣі Скохыо надвяд» 
я ожядавій обращвво въ нвчто ѳѵо беяврвіиввоі яомввойі

Иаъ оочияеяій Ивава Давжювича заелужвваюта оев6«я«аго 
вшмавія трв. Веѣ овв отяооятсн въ. обляотв лятургякя.

Первое: „Q пѣсненножт. послѣдовавін^ ями аоолѣдовавіе »еяа- 
тявмкь (аоца—пѣовь). Нмечяѵаво m  вашеяъ мадемичееяомъ 
яурвалѣ ва 1680 годъ.

Что такое поолѣдовавіе асматвковъ, объ «томъ любоаытныя 
свѣдѣвія сообщаетъ Иванъ Даввловвчъ. Первдадвиъ яѣохолько 
его яыслей по поводу ѳтого япослѣдовавія<І. Это оообый етрой 
гречесвой дервоввой слуябы, воторый древевъ по своему про- 
всхоядевію, во отживаегь свой вѣкъ еще до цадевія 
Главвое отлнчіе его состояло в> товъ, что олуяба 9» водлюче-

" )  Првнѣры в«вѣствы іаы.



808 ПРЛВ0СІАВ80В ОВОЗРѢВІЕ.

віси» вовгх&оовъ свящеаянва я эвтеніі—вся состоял наъ яѣ»ія. 
Одуаба ата трвбовала большаго чисіа яспоінвтеіей ■ соверша- 
лась в*ь амбевооетв въ. соборнигв церввахъ Аяевсаидріи, Ан- 
тіохів в Нюкстантянопоія щ нерѣдко съ бояьшею ториественно- 
стію, вомиою**). Извботяо, что Вяваятія, въ шярокомъ оныслѣ 
этюго слова, бьиа нрайне я8обрѣтатвльна н унѣда быть благоче- 
стявою, не отвазываясь отъ воюорта. Поітому пѣовеввое nocjrb- 
довавіѳ у внвантійцевъ пояучшо оворо харавтеръ цервовяой 

/  оаеры влв сладвоівучнаго духовнаго вояцерта или, ѳсхи хотяте 
пряб*рвте ваяое-ввбудь другое нааваиіе. Во время яспоіненія 
этой службы аѣвцн првбѣгаів я» театраяьным» иаяераыъ, 
вакъ«то особвняо „рмаахявалв рукамв, стучахя ногами, выврв- 
яиваяя маіодію в выдѣяываляруіады11,0). Гіавяою ігЬонію ао> 
слѣдовавін б ш г  велодичвовій тронарь, ихгорый повтову яіио- 
тервшя вчятался яѣсявю ве еовсѣаъ позвохнт&іъною. Лвца аове» 
тячАвкаго напрамваін очевь m  одобряхв пѣсиевиаго шмиФдовмгіж, 
вадѣдв въ неш „«ваовое вовввввдете в увіовваіе в» огорвиу 
ніроаой ѵеатрадьвой муаывиа гі). О тъ  второ поолѣдов&кіа, ю  
оввовѣ мтораго яежаіо исиаінеяів меяодвѵмвкх» тропарвй, 
аввш мовастнрей л п ш ю  могяя стармшоь удержать водпввв- 
ныхъ ш  вовахов* **). Вотъ обвцй, о а ш в  обіцій ввглядъ в» 
поодѣдоваяііѳ в® вервый равъ научяо оовѣіцеввое Ии ю т  Давія» 
іовячмг». А  оводио мелвихъ, но ввтереевыхъ яовяяовъ, р м - 
брооаао во ш ѵ ъ  ѳтокь еоиянвжіи? Какія гхубовія вывав вм» 
свазывмпма, тав» n  ояуяаю о ооотавѣ лятургія; ваяая адйоь 
орягяямьвая крвтяяа чяяа вечврвя, овввршаеной въ Тровцшгь 
девь **). Жаѣ втого же труда И вааа Даякловича уидо*ь, ч »  
въ дрсвямтв служеніе свящѳяняконъ лвтургів нячѣыъ ве отія- 
чмовь от* архіерейоааго, что тепврешияяархіврейсжан с*у«бя

'•) Приб. въ Твор. св. Отцевъ, т. 26 (1880 г.), стр. 752, 764—в, 778, 781.
м) Здівь же, етр. 787.
*') Сір. 781.
") Одввъ авва еъ прискорбіемъ говорвлъ: „горв вамъ, вотъ ваступаюгь 

дни, когда в мовахв ставугь гваться ва пѣевякв и гласамв. Ибо накіі елеіы, 
ваюе уѵвлввіе раждавтс* огь тропарѳй? Еавое умидевіе возножво дм  ко> 
нах», когда овъ егав в<ъ цвркв* ш  веллів, яоквншаетъ гожоеъ подобво 
воду“, стр. 786.

и) Стр. 768—*, 766. ,
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■ есть дрввняя оащѳгаячвовая, что архіерейовій ачтрвбутъ— 
тряжярін ѵѣ церковвыгь процеооіяхъ Вивантіи употрвбляля беэ- 
разлячво в евящевшівя в міряже *%). Этоть труцъ Иваяа Даяв- 
ловача ведегь наоъ аа предѣлн церввв, и здѣоь энакомигь съ 
ввааатійеавва обычаянв, шгбвшямя тѣовую оигоь съ цервовію 
в релагіоввшгь рвтуалот. Овъ вводягь насъ во дворецъ ви- 
эаятійвіаго виператора, |п»гда там* по веяалпгь врмцввкавъ 
обѣдатоть патріархъ в прочія почетвыя духоввыа двца етолвцы 
одѣтыя n  церіоввое вблачвміе - м і ш  в югда тамъ во вреѵя 
абѣда вАвяі« о» жвствжуляцівй веполяяютъ духоввьій ковцерг» **).

Ояъ вмдвтъ ваеъ въ тоть же дворецъ, яогда танъ соввр- 
ш м к і  полуавичесюй волухрвсггіаіоѵій праадвияъ врумалШ, 
совровождавшійв» овровъ, во в р ет  жогораго за дееертот ив- 
иривріь аоднвмалъ бов&гь ж оровавоавп таяой вовгамъ (тоотв): 
ст; тщѵ wpeafltlav ттк Ѳсотокои иттероррси;, прячемъ пряеутстьуго- 
щіе вмвявалв ввов бовалл. Прв атваю случя* Ивав% Двтгдо 
вачъ ттвш вокять о вадѳпойамп праааяяроваяів хрвстіаясгвтъ 
обрядем въ Ввмвѵіа **). Ивь «дяой ватврмвой занѣт» набро- 
саваай Имшнш» Дааяловжтгь п  втоыъ ке труж* оваяывается, 
что выракаві* цераоавыпъ уотавотег^не п*гв тровари* (въ иввгь- 
отный **яь) оаяалтате: ве вжть ввва. Потоау что аа обЪдомъ 
въ миавгпрахг ц іш м і  стожьяо чашъ ввна каждому присут* 
отвуінцеау. осолажо пѣлооь врв втовъ тропарвй, веѵкквпіе vero 
протхоквхо aieyaotpefiaeaie троаарявв *7). Но іовчамъ.... Еелв 
бы шв i « r t a  варвдать м>е оодерканіе и ю  с*атей Ивава 
Давмоввча, то в а п . привааоь бы бвсѣдѳвать до врев«вв, гогда 
въ дрввяовтв овавтам ю т voeaowaoe бдѣвіе, т.-в. до утрввмй 
жарв**).

Второе еочянваіѳ Ивав& Дапловача: „Мятрополвтъ Кваріаяъ 
въ его лятургячесжой дѣятельностиа. Моовва, 1882 г. *•). Н*Ь-

“ ) Стр. »86; 1004—1006.
**) Оір. 794—5.
” ) Стр. 798—4.
") И» стр. 786—7 прямѣч.
н; Леіція б н п  чятова «ъ веі«рпі>ю пору.
") Сомневіе вто еввчам явовчатаяо быю етатыяа в» Приб. n  Т*ор. 

€«. Owm~, т. 39 (1883 г.)-



810 ПРАВОСЛАВНОВ ОВОаРЗДГЕ,

воторые na» ваеъ, усдышавъ это загдавіе кажги, пожаауй по- 
дунаютъ: „кахая доджво быть сушь н сяуяа*. Не совсѣмъ ттгь  
н даже яаиротивъ. Но что понапрасну тратить сдова? Повводьте 
васъ спросить: знаете n  ш  о томъ, что быяо вревя, яогда 
умершяхъ мдадейцовъ не отпѣвахн, когда чинъ брака совершади 
в архіереи и мояахв, яогдажеящявъ ваРусв счятадв вастодьяо 
преарФнныни существами, что вхъ првчащалв въ церквахъ от- 
дѣльно отть мущянъ, чуть дв не во овончааіи обѣдни и ве предъ 
царсявыи, а  предъ такъ-называенымв сФвервымв дверяаи, когда 
лросяомядію имѣдя враво совершать ае одан сващевввав, а  в 
діааоны в когда въ новахв нмѣдъ право пострвгать ве тояько 
архинандрит-ь, яо в сващенникъ в даже вросгой пря^етнаяъ? 
Не аваете обт> этоігь? Прочтнтѳ кввгу: о Кавріавѣ *°) в будете 
заать. Знаете яв вы о томъ, что оущесгвовалъ яѣвогда дерквв- 
вый уетавъ, ноторый разрЪшалъ удотребхять сяоромвую овщу 
по нФвоторыыъ праадяявааю въ посты в дажв ве тояью міря- 
яамъ, во и монахамъ „труда радв бдѣввагок, ооаводядъ въ вв- 
лввую субботу вяушать и рыбу а  оьіръ в айця? Не зяаете? Д» 
в знать 4быть-*ожетъ не особенно хотнтв? Всеягь прочтите яявгу 
о Кяпріанѣ в вы заянтерес|втеоь вопросот, потоиу что уяааетв 
я  о тонъ, яъ вавянъ мФрамъ русовіе авваввав дрвбѣгалв m  
борьбѣ съ таквиъ собхаавитвіьвынъ деряовввшъ уотавож»?**) 
Зяаете дв вы: что такое раярѣшвтельяая грааота, вручаваая 
улертему, яаіой ея смы&гь? Зааеге? В*рю. Опять-тавжЧгрочтите 
квягу о Кнпріані», вгь нвя вы почераветв самвя явожядаааыя 
св*дѣнія о проясхождевів втой граиоты в уяеавѵе себѣ вопроеъ: 
можно дя сопоетавдать разрѣшительяую грааюту оъ првсдов|ток> 
западной индуіьгендіей? **) И по втому извѣстному вамъ вопроеу 
вашя эцаяія воврастутъ, омѣдо могу ояавать ва 100%.

Вотъ видите!?
Третье сочявеяіе Ивава Даввдоввча: „Цервовный Устав*, его 

образовавіе в судьба въ іречесвой в руссяой церяв*“. Мосява— 
то-есть мѣсто его вѣчваго уповоевія. 1885- годъ,—то-всть ходъ 
его снертя.—Мвѣ яв дегяо говорить объ втонъ сочянеяіи Иваяа

*•) Въ квнгѣ: „0 К*пріавѣ“, стр. 124, 126—-Ѳ; 142, 137, 161—2. 
*') .Стр. 162—166, 178.
>*) Стр. 101—8, 106.
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Данвловяча,—оовѣрьте. Я жедалъ бы умолквуть. Но ве имѣю 
права. Вѣдь бевъ еомвѣвія вы ждете, что-то екажу я аиенво 
объ втоиъ сочввевів, докторсяомъ, первомъ довтороковъ сочяяе- 
вів по предмету лятурряви.—Когда я въ оервый рав^ прочелъ 
ато сочввеніе, я сь авуяіевіемъ свааадъ: я%лаа убо, імсъ Іа • 
ковль; руцѣ же, руцѣ Исавовп 0  тоиъ, ято оервый проязвесь 
втя одова, замѣчево: м не позна,—и я то же ве узіы г Ивава 
Давадоввча.—Въ сочянеаіи одышвтся тотъ же давво анакомий 
ввѣ юлосг, голосъ строгой ааужв, неизмпннні* голосъ Ивава 
Даяаіовича, во вігѣотѣ съ втямъ чувеѵвуетоа ■ прквомъ овевь 
осяэатвмно что-то новое, доевдѣ вевяаконое, что-то жеогвов ва 
мѢфто гхадкаго, орввычваго, дас*ающаго встетическое чуіство,— 
что-то-хододаое,—не ехо... Что яе аровзошло, чзго елуѵялось? Въ 
кявгѣ вашелъ я ту m  богатую ерудвцію, воторея воегда отля- 
чаіа Ивааа Даввловвча, адѣоь даже больше арудиціл, чѣмъ въ 
другяхъ соивеаіяхъ его; ваучдый голосъ берет* оамыа аыео- 
кія воты. Но вы ав&вмъ Ивава Д&яиюввча не только кажъ 
учеааго человѣва, во в лавъ художвява адова в инодв, шото- 
рый увдеваеть взящвой простотой рѣчи, воодувіевдяетъ чата- 
теля, заставляетъ его съ жадвоотію пробѣгать «траввду аа стра- 
цей ѳго сочвненій, іюбоватьоя завруглвнноотію цѣдаго, исвус- 
о п о м  въ м п м о і  отдѣльныхъ w n i  яводѣдоватн,—ж яа- 
олаждаться. Все это вв въ швой мѣр* првоущ* а выраяево въ 
этош> послѣдвеиъ соввяеаів, вавъ можво бшо оявдать. Правда, 
ееи  бы тааое сочивеаіе вапіалъ другой кто, а ве Ивавъ Да- 
вааоввч», это свчшяевіе нояшо быю бы в въ мтетвчммв» 
отаошевіл ааавмь прекраеаымъ* но вѣдь ово вапвеаво Ивааажъ 
ДааяловвчедгьІ—Я тогда же иовагь вое... Почувотвовагь горь- 
вую аотвву. Ивадгь Даявдавячъ авсап  евое сочаяввіе ва одр* 
емертвоіг», его аервая стода бш а уже ва черті, раад&ляющей 
ваеъ отъ вѣчноотя... Говорята, «го. вавиеыьшвиъ ввиѣвѳвіакъ 
подвергаетов годо^ъ кмкдаго чѳловѣва, что бурв—ввввгоды жа»> 
яя, вмчаотія, болѣзвя хоть ѣ ійгуть обввобравять «гройвооть 
•орш> человѣчеоваго тЪла, дрятуввть ввви ввъ ввтв чувотв», 
евльааго одѣіать отарняот, ао что пра всвиъ втовгь гоіосъ 
овюется бюъ сущеотвеввых» переиѣт. Эю вібаедввіе впохяѣ 
оаравдалось ва Ивавѣ Даявдовичѣ: между тѣмъ вавъ ваучвый 
внеовій гохооъ оохраяялоя у aero до гроба во в«ей чвстотв,

I
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художнявъ въ немъ отаіъ уже занѣтно уянрать подъ брвмвнеігь 
предснерѵныхъ страдавій. Удявлятьсявпрочемъ вужво не атожу, 
а  тому, что неснотря ва обяаженный мечъ, которьій безжажост- 
вая смерть на воюсхѣ повѣсвха вадъ его гожовой,.. овъ ѵогъ 
саокойво миодять, писать в писаТь... Пввать яв дхя себя ужѳ, 
а для ваоъ. Овъ хотѣіъ вавъ иожво больше оетаввть намъ на- 
схѣдства... И ато яасхѣдотво вамъ доотахооь, будемъ помявать 
его добромъ. Сочввевіе: „Церковяый Уставъ* еоть еамое важное 
изъ воѣхъ сечввеяій Ивава Даниловяча. Гхавяое—и вто ве ва- 
будѵгв—зд*сь увааано яакъ бы яѣхое вруцѣхѣто,—ваходвтсв 
влюѵь къ литургячѳсвой наувѣ, жіючъ, «оторатю яешлгь о п  
быть-можетъ всю жвзаь (во, оыоісавъ, съ собою взять ве 
хотѣхъ). Этоть иючъ заложавгь ѵѣ ввигѣ —вапомнвтѳ—промвжду 
45 я 46 страввцанв. Таю  вы его в вайдете.

И мы хвшивоь его, івшвлвоь! Кагь налы, бѣдвы в нѳгху- 
бовв нвогіе взъ васъ учевыхъ по сравневію съ Ивавомъ Даня- 
ловячемъ, йввиотря ва то, что жязяь его погаоха преждвврв- 
иевво **).

Тепврь вы. мюегв, кто такой бнхъ Иванъ Д&яяховнто я  ч«« 
c x tn n  «въ дхв ажадвмія в богосдовсвой вауга.

Жеіаловь-бы. спросвть: чѣмъ вхатвхв еѵу r t ,  дхв вого « п  
трудялся? Мн, здѣвь «вдящів ва ваведрахъ, ваграшдыяль врѵ 
ч«и»рввбудъ м  все, что овъ одѣхахъ дхя аха^еігів? Haun аят* 
двиячеешіЙ ораторъ, в* овоенъ аоохѣдвеѵъ врощахыюго вхо* 
свамлвожъ прв гробѣ Ивава Даяяювяча, еюяамя, чго mu д»> 
лаво стоялв о п  нвго въ тажкія няяуты вго жяпяв, (а ввъ та- 
ВВХ& ітвкахъ нжвуть, яужво зажѣтяті., сложшясь у ЯСТО Т*Р- 
чайагі» годш) в предъ ляцемъ Вожііаъ просо» ето ороетам: 
яаоъ ял »«о прегрѣшенів. Воадав&ля хв выу всжреяяяп чув*- 
ствовъ оиинатіи учеяяп его? Хогклооъ би вѣрята вѵому, в«' 
еось поводы я въ сошрКнію. Пдещрмо л  вго чФѵдеябб я м н -  
лябо ваше общеетво? Нвтъ. Его печмчпія сочяяеяія, ваввачвѵ* 
нші дхя обрмцвві» ѵа публмц воѵтво аѳ ва ввя* мтодо

**) І и « р »  »цѣсі. рмунѣ«гъ «рвяяе aeoto e tf t e t im .
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лежатъ и теперь по угламъ сарая. А онъ какъ будто ничѳго 
этого не видалъ и не зналъ! Онъ обладалъ однимъ благомъ, во- 
торыігь онъ былъ обязанъ только самоиу себѣ, благомъ ястин- 
ной учености, тѣнъ благомъ выше вотораго, по ученію Клннен- 
та алѳвсавдрійсваго, развѣ одно царство небеоное **); но и втимъ 
едннственнымъ своимъ доотояніемъ онъ дѣлился со всѣми съ 
тавою щедростію, важой ны едва n  заслужввали.

Пожелаемъ, чтобъ въ недалѳкомъ будущемъ Богъ наградилъ 
яашу академіго преемникомъ Ивана Даниловича въ духѣ и силѣ 
покойнаго проФессора.

Примѣчаніе. По овончаніи чтеяія лекторъ всталъ и предло- 
жялъ слушатеіямъ сдѣлать то s e  к такямъ способомъ, по при- 
нятому обычаю, вырааить своѳ почтѳніе по покойному проФес- 
сору, чтб и было исполнено. Когда, по зиаку поданному левто- 
ромъ, всѣ снова сѣли, послѣдній свазалъ въ яѳротсвихъ сло- 
вахъ о овоихъ отношеніяхъ къ почившему наставниву, имѣя въ 
виду доказать, что нѳ леоть м не прнстрастіе двигали его 
языкомъ.

Проф. к. Леб#дівѵ
9 марта 1886 г.

*4) Кліиевтъ въ его „Строивтахъ*.
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ПРИ ВРУЧЕНІИ ЖЕЗЛА НОВОПОСВЯЩЕННОМУ ЕПИ- 

СКОПУ ГУРІЙСВО-МИНГРЕЛЬСКОМУ ГРИГОРІЮ,

произиесенная высокопреосвященныиъ Павлоиъ, архіепископоиъ Кар- 
талиискииъ и Кахетинскииъ эизархоиъ Грузіи, въ Тифлисскоиъ каѳе- 

дралъноиъ Сіонскоиъ соборѣ, 25 иарта 1886 года.

Преосвященный епископъ Григорій!

„Князи народовъа—говоритъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ 
св. своимъ апостоламъ—„господствуютъ надъ ниия, п вельможи 
властвуютъ ими. Но между вами да не будетъ такъ: а кто хо- 
четъ между вами быть большимъ, да будетъ вамъ слуга. И вто 
хочетъ между ваии быть первымъ, да будетъ вамъ рабъа . Такъ 
какъ Сынъ человѣчесвій не для того пришелъ, чтобы Ему слу- 
жиіи, но чтобы послужить и отдать душу Свою для искупленія 
многихъ (Мате. 20, 25—28). Не превозношеніе предъ своими 
подчиненными—пасомыми, не употреблѳніе въ свою пользу ихъ 
силъ и разнородныхъ средствъ, а тѣмъ больше не угнетеніе ихъ, 
по примѣру князей и вельможъ языческихъ и іудейскихъ—долж- 
но служить проявленіемъ власти апостольской ж епископской 
въ дерквв Христовой. Нѣтъ, влаеть эта должна проявляться 
въ сииренін, служенііі благу паствы ревностнымъ, неустаннымъ 
трудомъ, въ самоотверженіи до готовности, по примѣру Хрнста, 
положить Ідушу свою за спасеніе своихъ ближвихъ, И чѣнъ
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выше та яля друга* власть въ цервви. тѣмъ бблыпяігь сиире- 
ніемъ, териѣнівмъ, трудолюбіѳмъ, самоотвержевівмъ должежъ от- 
личаться облечевный этого властью.. Навболѣе прибляжающійся 
въ главѣ церквн Христу по высотѣ своей властя епвсвопъ дол- 
женъ нанболѣе я уподобляться Ему въ служеніи, трудѣ, самоот- 
верженін. А въ важой недосягаено-высовой степени обладалъ 
втимя вачествамв Хрястосъ Господь! Князь нира (Иса. 9, 6), 
Господь господотвующихъ н Царь царей (Апов. 17, 14), Всѳдер- 
жнтель (Апоя. 11, 17), Богъ крѣпкій (Иса. 9, 6),—Онъ уннчя- 
жаеть Себя, иринявъ образъ раба, сдѣлавшись подобныиъ чѳло- 
вѣкамъ (Филнп. 2, 7). Единородный Сынъ Божій (Іоан. 1, 18), 
Наслѣднявъ и Владыва всего (Евр. 1, 2),—Онъ въ дѣтствѣ и 
отрочествѣ повинуется родите^ямъ и состоя подъ пѣстунствомъ 
ихъ, являетея ничѣмъ не лучше раба (Гал. 4, 1, 2). Онъ, кавъ 
рабъ (Лув. 14, 17—24) Своего Отца небеснаго, въ дни обще- 
ствевваго сяуженія Своего, зоветъ грѣшный родъ человѣческій 
на пнръ спасевія,—зоветъ, благовѣствуя повсюду Свое ученіе, '  
до пота, до тяжваго утомленія. Ояъ вавъ рабъ умываетъ ноги 
ученикамъ (Іоан. 1Я, 3— 17); продаетея прѳдателевъ затридцать 
серебренниковъ—цѣну раба (Исх. 21, 32); предается поносвѣй- 
шей смерти врѳстной—смерти раба. Кавая бездна сниренія, тер- 
пѣвія, подвига, самоотвержевія. Въ подввгѣ ѳтомъ, совершѳн- 
номъ для спаеевія міра, Господь оставилъ прямѣръ, образъ осо* 
бенно наігь—епископамъ и трѳбуетъ оть васъ подражанія сену 
примѣру, шествія по стопамъ Его (Іоан. 13, 15).

Кяязь, по прояехожденію язъ рода владѣтельныхъ княэей 
мингрельокихъ,—ты, возлюбленный собрать, отъ кшостн возлю- 
бнлъ смяреніе хрястіаяское. Мірскимъ почестямъ ты предпочелъ 
подвнгя смяренія я послушавія иноческаго. И мяого уже лЪтъ 
несешь ато нго Хряотово, легвое и благое (Мате. 11, 30) для 
ясггяянаго посдѣдоватоля Христова, ужрѣяляеиаго благодатію, 
но нелегвое для бревяыхъ онлъ самого немощваго человѣва. 
Но Богъ, пряанрающій на смнреяіе рабовъ Своихъ,— Богь прн- 
зрѣвшій на днвяое смяреніе святѣйшей рабы Своѳй Прненодѣяы 
Иарія, благовѣстнвшій ей чреэъ ангела о рождѳяіи от* нея 
Богочеловѣва, оодѣлавшій ее Богоматерыо (Лув. 1, 26—3&, 48), 
Богъ призрѣлъ и ва твое смнреніе. Онъ поотевенно велъ тебя 
оъ одяой выеоты на другую по лѣетвнцѣ служенія церювваго
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л вотъ вывѣ воввѳлъ на высоту служовія епияжоаежаго/ Блюдв 
же, мвяюбібваый собратъ, чтобм ва высотѣ ѳтѳй щ  8авружв- 
лась грѣжовво гохова твоя. Бжюдя, чтобы ва высотѣ этой не 
овдадѣлъ тобою духъ любовачалія, вревозвошевіж, праа*волюбія, 
любостяжаяія, преввбрежеяія жъ тѣѵъ, кто будетъ стоять вгае 
тебя, Помвв, что служеніе еввсвовежое яавболѣе веяваго дру- 
гаго должно быть вапечатлѣно смиревіевъ, трудолюбіевъ вѳ- 
уетаввыиъ, отечесвимъ ваиаааіемъ жъ яуждамъ пасоыыгъ, са- 
моотвержевіенъ, должяо отражать въ оебѣ епасительное служеніе 
Христово. Повни, что жы должвы слѣдовать не внушевіяігь ввяэя 
міра сего (Іоан. 16, 12)—діавожа, увлевающаго васъ въ трой- 
ственную похоть: гіохоть плоти, похоть очесъ и гордость жп- 
тейожую (Іоан. 3, 16); нѣтъ, вы дожжны сіѣдовать ввушевіяиъ 
ввязя мира (Иса. 9, 6)—Хрвста, требующаго отъ насъ воздер- 
жавія, яестяжательности, сивренія.

Савые зяаки епиекопскаго служенія, сегодня чрезъ наіііу мѣр- 
яоеть дароваввые тебѣ самимъ Главою дерввв (Ефѳс. 4, 11) и 
Духомъ Святымъ (Дѣян. 20, 28)—да будутъ для тебя напоми- 
нателями твоего долга, твоихъ обязаввостей. Епиовопсжое увясло 
(Исх. 28, 37), украсившее главу твою, ияображаетъ ообою тер- 
вовый вѣяецъ Христовъ, оовятившій наши главы съ яашимя 
умани в думамв. Да вапонияаетъ же оно тѳбФ о долгѣ хранить 
и другимъ ввушать хранвть въ чистотѣ свой уиъ я свои по- 
мыелы, посвящать вхъ на благо паствы и охравять еебя я 
паству оть стрѣлъ лужаваго шдемомъ спасевія (Е*ес. 6, 17)— 
попеченіемъ о овасевія. Омо«юръ, ва тебя возложеняый, яа слу- 
жятъ для тебя напоиинавіемъ о долгѣ, по прямѣру Хртста, 
отысжнвать всяжую духоввую овцу заблудшую и привосить ж<* 
Отцу вебесвому (Матѳ. 18, 12— 14). Сажкосъ да вапомяваеть 
тебѣ Христову одежду поругаяія, облевшую насъ въ ризу спа* 
оевія в въ одежду веселія, въ одежду оправданія—в твой долгъ, 
оияряясь облежаться и другвхъ облекать въ правоту, въ броню 
правды. Панагія в креотъ, возложенные ва перси твои, да воз- 
вѣщаютъ тебѣ о долгѣ, непрестанно воея въ овоѳмъ сердцѣ Хряг 
ста раопятаго, расвинать плоть свою со страстяии и похотяді* 
(Гла. 5, 24) я отъ всего оердца подражать чистотѣ в смиреній) 
Богоматери в тому же учить другвхъ. Мавтія ѳансводская сг 
ея схрижаляви и ясточіиками да напоиинаетъ себѣ о долгѣ хрв-
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стіанск&го любомудрія, учительства, о долгѣ источать изъ себя 
рѣви живой воды ученія и благодати (Іоан. 7, 28, 39), о долгѣ 
несеаія на своихъ раменахъ многотруднаго подвяга еписвоа- 
сваго, собирать вовругъ себя, подъ свою защиту отъ враговъ 
духовныхъ, всѣхъ пасомыхъ своихъ, вакъ птица собираетъ 
птенцовъ своихъ подъ крылья свои (Матѳ, 23, 37). Вервица, 
данная тебѣ въ руву, да напоминаетъ тебѣ о подвигѣ молитвен- 
номъ и о долгѣ постояиво имѣть при себѣ [л употреблять во ' 
спасеыіе свое и пасомыхъ мечъ духовный, воторый есть гла- 
голъ Божій (Ефѳс. 6, 17). Святительсвій жвзлъ да напомннаетъ 
тѳбѣ о долгѣ стажать себѣ мудрость виінную, но беаъ ядовв- 
тосте зміиной. Видъ твоей богомудренной жизни да будетъ спа- 
сительно-назядателенъ для потерпѣвшихъ грѣховное уязвленіе 
отъ зыія духовнаго, подобно тоиу, вакъ спасительно было для 
іудеевъ, ужаленныхъ амѣями, воззрѣвіе на мѣднаго змія, возне- 
сеннаго М онсеет въ пустынѣ, а наипаче, какъ спасительао для 
всѣхъ насъ воззрѣніе съ вѣрою на распятаго на крестѣ Все- 
хитреца—Cjobo, соврушнвшаго врестоыъ главу зміа древняго, 
льстящаго вселенную всю (Апов. 12, 4). Да служитъ для тебя 
жезлъ сей напоминаніемъ долга—и еамому опнраться въ евоей 
ж ж еяи  в паотву учить опираться на всеѵогущую сялу Божіго. 
Опирайея на этотъ символъ власти и благодати еписвопской: 
немощныхъ въ вѣрѣ духовно уврѣпдяй; строптивыхъ и упор- 
ныхъ облвчай, обуадывай и исправляй; [враговъ вѣры и спасе- 
нія духовно оожрушай, вавъ оосуды свудельные (Апов. 2, 24).

Нннѣ же прими отъ меня жезлъ оей и знаменіемъ вреета 
Христова осѣни предстоящій въ святоыъ храмѣ народъ право- 
сдавный.
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ЯРЕОСВЯЩЕННЫЙ ѲЕОДОСІЙ, ЕПИСКОПЪ МИХАЙЛОВСКІЙ.

12 го Февраля сего года провсходию въ Св. Свнодѣ варечевіе 
архвгіандрята ярославсваго Аеавасіевсваго монастыря Ѳеодооія 
во еписвопа Михайловсваго, викарія рязанской епархіи, а 16-Го 
того же мѣсяца въ Адевсандро-Невсвой Лаврѣ совершена была 
и садіая хиротонія. Считаемъ неизлишяимъ сообщить біограФИ- 
ческія свѣдѣнія о новомъ еписѵопѣ, тѣмъ болѣе, что прежвяя 
дѣятельность его принадлежала главньшъ образомъ Мосввѣ и 
оотавыа по себѣ немало добрыхъ олѣдовъ и воспоминаній.

Сынъ бѣднаго сельскаго причѳтнива въ Серпуховсвомъ уѣздѣ, 
онъ воспитывался на иждивеніи своихъ болѣе состоятельныхъ 
родственниковъ и по окончаніи семинарскаго вурса (1842), не- 
смотря на свои выдагощіяся дарованія, отказался отъ высшаго 
образованія, къ жоторому онъ былъ предназначенъ, вслѣдствіе 
врайней бѣдностя семьн отда, которую онъ рѣшвлся поддержж- 
вать своииъ трудомъ. Дѣятельность свою овъ началъ въ Перер- 
винскомъ училящѣ, гдѣ онъ былъ сыачала учителемъ, а потомъ 
инспекторомъ (1848) прв смотритеіѣ іеромонахѣ Іаковѣ (ведавно 
умерпгемъ въ санѣ епвсвопа въ Донсвомъ монастырѣ), въ 1851 
году онъ навначеяь былъ смотрителемъ училища, въ слѣдую- 
щемъ же году нереведевъ ва ту же должность въ москвв. Завю- 
носпасское училище. Помимо трудовъ по внѣшней организаців 
ввѣренныхъ еыу училищъ—за что неодновратно удостоивался 
признательности и наградъ со стороны епархіальнаго началь- 
ства и Св. Свнода—всѣ усилія его были сосредоточены на ра- 
зумную постановву педагогическаго дѣда въ училвщахъ я на 
проведеніе вачала гуманности въ отвошевіи между учащими я 
учащимися. При тогдашнемъ состоявіи шволы, при господствѣ 
механячесваго заучявавія фи грубыхъ пріемовъ побуждевія въ 
учевію, ѳти начала былп почти совершевно новыя и энергиче- 
свое проведеніе вхъ естественво снискало еиу общее уваженіе и 
любовь въ духовеествѣ и въ духовво-учебвомъ вѣдомствѣ. Его 
□остоянвою средою была корпорація проФессоровъ мосвовской 
духовной семинаріи, воторая въ то время лмѣіа неиало весьма 
талаятлявыхъ и выдающвхся дѣятелей. Овъ пріобрѣлъ себѣ
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узджеяіе въ этой средѣ я самымъ тѣонымъ общеніеиъ съ nefi 
явилъ дрямѣръ вяутреняей н жявой связя нежду двумя гіавны- 
мя разсадннванн духовяаго просвѣщѳнія въ городѣ Москвѣ. Въ 
1859 году онъ былъ провзведенъ ва должяость синодальнаго 
рязяячаго на иѣсто архимавдрита Саввы (яыяѣ архіепископа 
тверскаго). На этой должностн дѣятельность его была саная ино- 
гостороняяя. Кромѣ занятій по храненію н прнведенію въ из- 
вѣстность для ученаго міра богатмхъ сокровищъ вещеотвеняыхъ 
н литературныхъ, хранящнхся въ Патріаршей ризяидѣ и бяблі- 
отекѣ, (чтй заставнло его сблизиться я съ свѣткямъ ученымъ 
міромъ) іеромонахъ, а вскорѣ архнмандритъ (1863) Ѳеодосій, 
благодаря особому довѣрію приснопамятнаго Филарета, выпол- 
нялъ саиыя разнообразныя н отвѣтственныя порученія синодаль- 
ной конторы. Тавъ, съ 1859 года онъ состоялъ членоыъ коми- 
тета дія разбора рукописей я кннгъ московской сянодальной 
тяоогра«ской библіотевн; въ 1864 году былъ вомандированъ въ 
Соловедкій ыонастырь для благочннническаго обозрѣнія и повѣр- 
вн оонсей имуществу; въ 1866—7 годахъ временно управлялъ 
воскресенскимъ Ново-Іерусалимскимъ монастыремъ, причемъ об- 
наружнлъ „ распорядительность н строгую честность" по выра- 
женію уваза синодальной вонторы (9 девабря 1867 г.); лѣтомъ 
1867 года онъ съ особымъ порученіемъ отправлялся въ Ростовъ 
въ ЯковлевсвіЙ монастырь. 3-го ыоября 1867 года онъ назна- 
чеяъ былъ настоятелемъ московскаго Покровскаго монастыря, а
10 того же ноября членоыъ московсноЙ духоввой консисторіи, 
црнчемъ митроподитъ Филаретъ въ сдѣланномъ имъ по сему дѣлу 
представленіи въ Св. Синодъ употребилъ знаменательную Фразу: 
„въ вндахъ приготовлевія его къ высшему служеніюа. Но чрезъ 
вѣсколько мѣсядевъ посдѣ этого назначенія (14-го Февраля 
1868) яедоразумѣнія, возникшія въ Соловецкомъ монастырѣ, по- 
будяло Св. Сяяодъ вторично откомандировать архимавдрита Ѳе- 
одосія яа Соловедкій островъ. Удалившись язъ Москвы онъ уже 
ве возвращался въ нее и 18 лѣтъ прожилъ вдали отъ нея: 2 
года онъ выполнялъ свою миссію въ Соловедкомъ мовастырѣ 
(въ это время скончался Филаретъ 19 яоября 1868), по оконча- 
ніи воторой 20 августа 1871 г. онъ оставленъ былъ въ немъ 
въ качествѣ настоятеля. 11 лѣтъ преведевныхъ ямъ въ усилен- 
ныхъ трудахъ на дальнемъ сѣверѣ неблагопріятво отразились на 
его здоровьѳ. Свисходя къ его просьбѣ, Св. Сянодъ въ вядахъ 
поправленія здоровья перевелъ его язъ Соловецкаго монастыря 
въ Ростовъ настоятелемъ Богоявленскаго Авраміева монастыря 
(23 августа 1878) съ яазначеніемъ благочинныыъ ростовскихъ 
мовастырей и соборовъ, а 31 марта 1881 года оеремѣщенъ іп> 
ярославсвій Аѳаяасіевсвій монастырь съ назыаченіемъ членомъ 
ярославской консисторіи. Въ продолжеяіе этихъ 18 лѣтъ архи-
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мандритъ Ѳеодосій жиіъ повидимому забытый въ той средѣ, гдѣ 
происходила его выдающаяся дѣятельвость; въ послѣднее время 
онъ не тольво. не помышлялъ (кавъ и никогда прежде) о томъ, 
къ чему готовилъ его приснопамятный Филаретъ передъ своею 
кончиною, но думалъ только о тихомъ уединеніи въ виду прибли- 
жающейся старости. Проиыслъ однаво судилъ другое: неожидан- 
яо для него и для всѣхъ его знавшихъ, онъ получилъ назваче- 
ніе на каеедру виварнаго епископа въ ближайшей въ Москвѣ 
рязансвой епархіи. Всѣ знавшіе преосвященнаго Ѳеодосія по 
его дѣятельности :въ Москвѣ^могутъ отъ душн привѣтствоватъ 
его съ этой высокой честью, воторая вмъ вполнѣ и давно за- 
служева.

ОТКРЫТІЕ БРАТСТВА ВО ИМЯ ПРОСВЪТИТЕЛЕЙ ШВЯНСКИХЪ 
СВЯТЫХЪ КИРИЛЛА И МЕ80ДІЯ.

Въ восвресевье 16-го мивувшаго Февраля отврыто въ Москвѣ 
православное Кприлло-Меѳодіевское братство, имѣющее своею 
цѣлью—содѣйствовать поддержавію прежнихъ и открытію аовыхъ 
церковно-приходскихъ школъ въ предѣлахъ Московской епархіи.

Торжество отврытія Братства началось божественною лптур- 
гіею, совершевною въ храиѣ Богоявленскаго монастыря прео- 
священнѣйшимъ предсѣдателемъ братства, Мисаиломъ, еписво- 
помъ дмитровскимъ, въ служеніи Заиконоспассваго о. архиман- 
дрита Арсенія и о. о. іероыонаховъ Богоявленскаго монаотыря. 
Послѣ литургіи преоевященнымъ отправлено было молебствіе 
святымъ первоучителямъ славявскимъ Кириллу и Меѳодію предъ 
положенною на аналоѣ среди деркви честного иконою ихъ. Въ 
этомъ молебствіи, кромѣ служившихъ самую литургію, приняли 
участіе еще о. протопресвитеръ Успенскаго собора H. А. Сер- 
гіевскій, предсѣдатель епархіальнаго училящнаго совѣта, рев- 
торъ иосвов. дух. семинаріи протоіерей H. В. Благоразуиовъ и 
члены его п нѣсвольво другихъ мосвовсвихъ протоіереевъ и 
священнивовъ. Предъ началомъ молебствія преосвященвый Ми- 
саилъ произвесъ слѣдующую рѣчь:

Братство возтбите (1 Петр. 2, 17).
„Заповѣдалъ св. апостолъ Петръ. Эту заповѣдь апостольскую 

исполнили ревностные архипастыри наши, устроивъ нѣсвольво 
дервовныхъ братствъ въ Москвѣ: Миссіонерсвое Общество или 
братство съ дѣлію просвѣщать свѣтомъ истины людей, невѣду- 
щнхъ исгяннаго Бога, живущихъ въ Россіи и ввѣ предѣловъ 
ея; братства во имя Святителя и Чудотворда Николая и св.
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Равяоапоетолыіой Маріи Магдалины—оба съ благотворятельною 
Ииію, Братство во имя ов. Пѳтра, митрополита мосвовсваго, съ 
цѣдію врааумленія н обращенія отпадшихъ отъ деркви право- 
еговной. Но у многосемейной паствы московской иного нуждъ 
духоввыхъ, для удовіетворенія воторыхъ потребоваюсь открыть 
еще братотво. И вотъ, благодаря ваботливости и ревности о 
бм гѣ  пасомыхъ благоотнѣйшаго вашего архипаотыря высоко- 
цреолвященнѣйшаго Іоаннихія, органнзуется нынѣ новое духов- 
яо-нроевѣтнтельовое братство во имя славяисввхъ просвѣтите- 
лѳй, овятыхъ Кирялла и Меѳодія, для поддержанія прежнихъ n 
отврытія новыхъ церковно-приходскихъ школъ, которыя имѣють 
дѣлію утверждать въ народѣ правосіавное ученіе вѣры n нрав- 
ственности хрнстіансвой.

Бытьиожетъ снажутъ намъ: здѣсъ немалое колнчество іпколъ, 
гдѣ можно учктьоя начадьнымъ истинамъ христіанскимъ. Для 
чего же отжрывать вновь школы? Отвѣчаемъ. Правда, въ Москвѣ 
н Мосновской еаархіи иного разныхъ училиіцъ, городскихъ 
шволъ, благотворительвыхъ учебныхъ заведеній—общественвыхъ 
и частныхъ. А какъ еще много нужно школъ, какъ много жаж- 
дущвхъ учиться, наглядно повазываетъ опытъ. Лишь только 
вновь отвроетоя гдѣ-ннбудь школа, вавъ ко дню открытія же~ 
лаюіцяхъ учиться въ ней собнрается болѣе, нежели она можетъ 
вмѣстлть.

Цервовво»приходсвія школы съ церковно-славянского грамотою, 
чрезъ воторую передаетъ намъ цервовь всѣ сокровища дорогія 
для просвѣщенія вѣрующей душн, совершенно необходимы въ 
нашей странѣ хриотіансвой. Въ самомъ дѣдѣ, сважемъ словамп 
пѳрвосвятителя руссжой цервви, вавъ можетъ быть человѣвъ 
разуинымъ христіавиномъ, сознатѳльно вѣругощимъ и истиннымъ 
поклонникомь (Іоан. IV, 23), ѳсли онъ уиомъ и сердцемъ не 
усвоить себѣ истинъ хриотіанства? А какъ онъ усвоитъ этп 
иетины беаъ наученія отъ паотыря? Притомъ гдѣ удобнѣе мо- 
жетъ совершать это наученіе, вавъ не въ начальной шволѣ при 
церввя? Кавъ успѣшнѣѳ навонецъ достигнуть этого, если не при 
посрвдствѣ граыоты, вавая употребляется саиого цервовію, т.-е. 
цервовнославянской? Кавъ въ древней христіавской церкви 
были огіасвтельныя училища, въ воторыя посылалиоь язычни- 
вш иіи іудея, желавшіе прннять христіанство, прежде чѣмъ п<ь 
лучали св. врещеиіе, тавъ теперь должны быть при церввахъ 
шводы, въ воторыхъ прѳподавались бы начальныя понятія дѣ- 
тямъ, уже подучившимъ благодать ов. врещенія *.

Церковяо-приходскія шволи необходимы у яасъ въ Россіи.

* Чит. „ Архиаастырское в о а в в А н іе  къ духовенству Новгородской епархіи“ 
въ „Церков. Вѣстн.м 1885 г.
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При своей глубокой прнверженности къ церквя Хрястовой, 
народъ русскій желаетъ духовной пищи тольно отъ церкв», ве 
хочетъ другаго ученія, кавъ въ духѣ церковномъ, желаетъ, что- 
бы школа для дѣтей имѣла тѣсную связь съ церковію, чтобы 
знаніе грамоты открыло еиу доступъ къ книжнымъ совровищаігь 
религіознаго назиданія н утѣшенія, чтобы дѣтя участвовали 
чтеяіемъ и пѣніемъ въ богослуженін и моглн дома чнтатъ негра- 
мотнымъ родителямъ душеспаснтельныя внигн. Отѣ врестъянъ- 
мужичковъ разныхъ губерній, селъ и деревень, поданъ бвигь 
привѣтственный адресъ прошлаго 1885 года старѣйшѳму іерар- 
ху русской церквн, высокопреосвягценнѣйшему митрополяту 
Исндору, въ деяь его торжественнаго 50-лѣтняго юбялбя въ 
архіерейскомъ санѣ, слѣдующаго содержанія: „Ты біагостяѣй- 
шій архнпастырь, совмѣстно оъ Святѣйшимт* Синодомъ, нехода- 
тайствовалъ у возлюбленнаго Монарха нашего йилостивѣішее 
соязволеніе и мудрое узаконеніе отврывать желанвыя перѵовт- 
приходсвія шволы, отъ которыхъ мы ждемъ и надѣемся, прш 
помощи Божіей, дождаться благихъ плодовъ возрожденія, развя- 
тія, распространенія, процвѣтанія и укрѣпленія у насъ столь 
вожделѣнной, столь любезной намъ свящеяно-дерковюй славяя* 
ской грамоты—ѳтой несоврушнмой основы истинно - русеіаго 
духа и величія нашей дорогой Россіи. Поястянѣ, это велнкое 
благодѣяніе народу; ибо мы вѣруемъ, что только чрезъ ѳту гра- 
моту можетъ обвовиться въ немъ и уврѣпнться древне святоотече- 
свое благочестіе, воторое, по слову апостола Павла, яа все по- 
лезно есть, обѣтованіе имѣгоще жявота нынѣшняго и грядущаго 
(Тям. IV, 8) *. Церковь приходсвая и швола, какъ двѣ родвыя се- 
стры, связанвыя взаимного дюбовію, съ давнихъ поръ шлн рува 
объ руку, возращая и воспитывая чадъ церввя н вѣрныхъ сы- 
новъ отечеетва. Съ самаго перваго вреиенн просвѣшенія рус- 
скаго народа христіанствонъ, по свндѣтельству исторіи, обучѳжів 
дѣтей было дѣлоиъ духовенства. Первые христіансвіе свящѳннякя, 
прязванвые пряводнть людей во крещенію, обязаны былн вмѣстѣ 
съ тѣмъ учить дѣтей грамотѣ. Съ тѣхъ поръ, со времем св. 
Владиміра и Ярослава, на всемъ пространствѣ русской звмлн, 
первыми и почти едпкственнымн учнтелями и просвѣтителями 
народа. въ продолженін дѣлаго ряда вѣковъ, былн дуковвые 
пастыря его. Просвѣтительная дѣятельяостъ нхъ соотвѣтотвова- 
ла духовнымъ нуждаиъ народа. Съ раввитіемъ въ народѣ но- 
требностн болѣе обширнаго образоваяія, духовенотво старалось 
по мѣрѣ свонхъ срѳдствъ удовлетворять н втой вовраотавшей 
потребностп. На мѣсто малйхъ донашнихъ школъ учреждеаы

* См. „Церков. Вѣдомости* 1885 г. № 46.
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быдя бодѣе многодгодныя церковно-приходсвія шкоды, которыя 
процвѣтадн до 1865 года. Государственная власть способство- 
вада равмвоженію цервовяопряходсвяхъ шводъ отпусвоиъ де- 
векныхъ средствъ н другяхъ угодій. И онѣ замѣтно уведичива- 
днеь чиедоігь, такъ что въ 1865 г. наприм. чисдвдось однихъ 
ш ѵоп 21,420, въ коихъ обучадось бодѣе 400,000 дѣтей обоего 
пода, тогда кавъ всѣхъ оетадьныхъ начадьныхъ народныхъ учн- 
лищъ, со вждІочеяіемъ и нвородчесвяхъ, эа то же время быдо 
тодьво 14,046. Посдѣ этого времени онѣ (церн.-првходс. шкоды) 
стади все бодѣе я бодѣе упадать и совращаться въ своемъ 
чисдѣ, тагь что къ прошедшему 1884 году ихъ остадось уже не 
бодѣе 4,000 во всей Имперіи нашей. Посдѣ 1865 г. явидись на 
Руом начальныя яародныя учядища съ своими учитедяки и ру- 
жоводятедямн. Начадьвое образовавіе отдадено быдо отъ цер- 
вовной грамотнооти и начадо устраиваться по чужеземвымъ 
обрввцамъ, новымъ системамъ и методамъ обученія. Самая зва- 
чтвдьвая чаеть цервовно-пряходсвнхъ шкодъ перешда въ но- 
вынъ рувоводнтедямъ яароднаго образовавія, причемъ въ со- 
ставѣ уаравденія шводамв церввн оотавдево дишь право имѣть 
своего представитедя. Духовевство быдо бодѣе нди менѣе устра- 
иеяо отъ вдіянія ва вародное образованіе и въ исподненіи сво- 
его прямаго додга подчинено набдюдевію и руководству дидъ 
евѣтевихъ, не воегда имѣвшихъ за собою авторитетъ опыт- 
яоотя и нраветвевной сиды. Народъ првносидъ посидьвыя сред- 
ства ва обравованіе евоихъ дѣтей, но чувствовадъ себя неудо- 
вдвтвореввымъ тѣмъ, что дѣти ваходнди въ шводахъ и выносиіи 
нэъ шводъ.

Вовстановдевія церновно-приходснихг шводъ, во гдавѣ вото- 
рыхъ отади бы свящеввнки, пожедадъ самъ Государь Импера- 
торъ. Онъ своимъ могучвмъ сдовоиъ призвадъ духовенство въ 
дѣятежьному участію въ дѣдѣ вароднаго. образовавія. „Надѣюсь, 
овазаяо съ высоты престода при утвержденіи устава о цервов- 
во-ирнходовихъ шволахъ, что пряходсвое духовевство оважется 
достойнымъ своего высоваго призвавія въ этомъ важеомъ дѣдѣ“ .

Духовѳвотво отоввадось на призывъ воадюбдевяѣйшаго своего 
Моеарха оо веею готоввоотію и искреввею реввостіго. Оно не- 
уетаняо, безъ шуивой огдаови, прододжаегь трудиться вадъ 
устройствомъ и бдагоустройствоыъ цервовно-приходскихъ шводъ, 
жертвуя не тодько овоимъ поспдьнымъ трудомъ, воторый не- 
рѣдво раздѣлаютъ съ нимъ взросдые члеиы его сеиьи, во даже 
и матеріальньши средствами, привдѳвая въ тому и своихъ при- 
хожавъ. Пройдѳть еще яѣскольво временй и если ревность ду- 
ховенства жъ яародвому образованію будетъ тавою же энергнч- 
ною, вавъ теперь, то можво надѣяться, что цервовво-приходсвія 
шволы пріобрѣтуть общую сиипатію со стороны общеотва. И
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теперь уже нѣвоторыми земствами и частными лицамв жеріву- 
ю тса значитеіьныя девежвыя средства въ пособіе возраѵдаю- 
щимся цервовво-іірвходсввмъ школамъ. Организуемое нынѣ въ 
Мосввѣ КприллоМеѳодіевсвое Братство, для вспомоществоваяія 
церковно-нриходскимъ школамъ, имѣетъ уже капиталъ въ 23,000 
рублей, полученный отъ развыхъ учреждеаій, церввей, мовасты- 
рей и частныхъ лидъ здѣшяей Москововой епархія. Правитель- 
отвомъ русскииъ отпусвалось въ прошломъ 1885 f. 55,000 руб. 
на отврытіе и содержаніе цервовно-приходсвихъ щволъ, а въ 
тевущемъ году правительствомъ прибавлено въ прежнимъ оред- 
ствамъ ва тотъ же прѳдметъ 120,000 руб.

Церковно-приходсвія школы, устроенния по обраацамъ, дав- 
нымъ просвѣтителями олавянъ свв. Кириллоыъ и Меѳ^діешь л 
служившія разсадвиваив истиниаго просвѣщевія въ вашеиъ оте- 
чествѣ зр время 1000 лѣтвяго существованія ихъ на Руов, 
имѣютъ неосаоримо важное значевіе въ дѣлѣ народваго обраѳо- 
ванія уже потому, что вародъ въ нимъ привывъ и отшмштея 
съ несомнѣннымъ довѣріемъ и сочувствіемъ. Чрезъ изучѳаів 
цервовно-славявской грамоты дѣти пріобрѣтаюгь правильное и 
высовое познаніе о божественныхъ истинахъ в ыаучаютоя щи 
нимать то, что чвтается и поется во время богослужевіл, а*а- 
комятся съ аорядвомъ и составомъ богоолужеаія православной 
цервви, сближаются съ дервовію и ея служвтелнми, дѣлаются 
истивными сынами для матери - цервви в вфрныив граждавами 
отечества, составляя оаору счастлввой будущвости той я  дру- 
гаго. И родители дѣтей, слушая церввн и доиа отъ своихъ дѣ- 
тей свящеаный цервовво-славявсвій язывъ, ва которомъ вапв* 
савы воѣ священиыя и богослужебныя яаши вниги, по воторымъ 
чвтаютоя молитвы и поюгся дерковныя пѣсвв, отправляются 
всѣ церковныя службы, сродняются съ дервовію, а оослѣдвяя 
съ ними вакъ мать съ своими дѣтыіи. Да и для духоведотва 
церковно-приходскія школы прѳдставляютъ вавлучшій своообъ 
въ пріобрѣтевію имъ благотворнаго религіозно-нравствеажаго 
вліянія на народъ, Всѣ воопитаввые въ духѣ дервовножъ слу- 
жатъ врѣпчайшею опорою благосостояиія государства и самаго 
народа. Насаждеввыя въ умахъ и сердцахъ народа русскагоду- 
ховвымв учителями его вѣра и благочѳстіе, дередаетъ воторія, 
утверждали силы вародвыя къ отражеяію вапастей и бѣдъ, угро- 
ж&вшвхъ отечеству, въ побѣдѣ надъ врагамв л въ подвкгамъ 
мучевичесвимъ за вѣру, царя и отечеотво.

Добрые пастырв цервви православной, призываемьіе на ев. 
дѣло вародваго образованія и своииъ свяіденнымъ служовіемъ 
и Державною волею. и поощряемые нъ тому праввтельствомъ 
и вародомъ руссвямъ! Смѣло и дружво выйдемъ на труды учи- 
тѳльства народа руссваго, сь иоіною увЬрзяяосгію, чго пря
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едвнодущяалъ в внергячвомъ нашемъ дѣйствія в трудвое сдѣ- 
давтся лвгквмъ, a при аоиощи Божіей н нежозможное оважется 
возмохвыіг». Гдѣ чѳствые в усердные труды, тамъ будухъ в 
плоды обидьвые, сладкіе в пріятвые.

Боголюбивые храстіаве-ніряяе, присоедвввтеоь в вы къ от- 
врываемоиу вывѣ яашену духовно-просвѣтитѳльному союзу в 
оважнте, важдый, по мѣрѣ своихъ снлъ, свое содѣйстві* достя- 
жевію цѣдв Братотва. Соедвнившись вмѣстѣ, безъ оомнѣвія 
отыщелъ средства къ отярытію в поддержавію многяхъ церков-
ВО'ВрВХОДСІВХЪ ШКОДЪ.

По обычаю, прекрасжшу обычаю благочестввыхъ яашпхъ 
арвджовъ, предъ вачаломъ добраго дѣла обратвмсв оъ теолою 
молятвою х» раввоапостоіьвыыъ свв. Еврвлду в Меѳодію, вке* 
немъ ковхъ вазваво нашѳ Братство, да нолитвамв вхъ ввспо- 
шлеть свыше Гооводь Свое вебесное благословвніе ва вновь 
отврываемое Братство, труды братчвювъ, в увѣнчает» ваше 
вредвріятіе счаотлввынъ успѣхомъ“.

По овончавіи богосдужевія всѣ сочуветвующіе благой цѣлв 
Братства в пожелавщіе вочтоть своянъ првсутотвіекъ торжество 
его открытія собраляоь въ покояхъ вреосвящввваго Мвсаяла. 
Собравіе было многолюдное. Болыпннство собравшвхся состояло 
вз» ляцъ духоввыхъ. Бромѣ обовхъ внваріевъ мосвовсвихъ, 
преосвяшеввыхъ Мвоавда в Алексавдра, вдѣоь врвсутствояадо 
ивого о. о. архвиаядрвтовъ, достопочтенвыхъ протоіереевъ в 
свящѳвнявовъ носковсквхъ церввей. Доводьво быю в ляцъ 
свѣтсвнхъ, въ чвслѣ воторыхъ мы заыѣтили: поиощввва -повв- 
чшюля моеяовсваго учебнаго овруга К. И. Садовова, двректора 
народяыхъ учидвпг» Мосвов. губервів A. В. Краснопѣввова, 
уоравдяющаго овводадьвою тввогра«іею A. Н. Шишвова в дру- 
гвжь почетныхъ двцъ.

Собраяіе водъ предоѣдательствомъ дреосвящевваго Мясанда 
отврыдо«ь нодхтвою. Звтѣмъ о. ревторъ мося. семинаріи ороиз- 
вво» сдѣдующую рѣчь:

Преоовящеввѣйшіе архиоастирв, 
достопочтенвые отцы, братіе и сестры о Гооподѣ!

Бевъ сомвѣнія всѣ иы еще жвво помнимъ, нагь свѣтдо в ра- 
доство совершалось въ прошломъ году (6 аврѣля) чествовавіе 
тысячедѣтвей паияти равноапостольныхъ просвѣтителей славян- 
сяихъ, братьевъ ло олотн и духу, свв. Бврвдда и Меѳодія! Да, 
вто быдо ве тодьяо веероссійсвое, но, иожво свазать, всеславян- 
свое торжество; по превмуществу же вто быдо торжество иневво 
вашей правоодаввой церквв и ваукв, шяоды вообще отъ высшей 
до низшей. Ибо, скажемъ словами яарочитаго для того дня По-' 
сланія Св. Свяода, „благодатію Божіею, чрезъ святыхъ перво-
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учителей сіовеясвихъ и намъ ниспослано благовѣстіе Хрястово, 
чрезъ яихъ и віы познали церковную врасоту и пряведены отъ 
тьмы въ евѣту и отъ смертя къ животу вѣчвому. Языкъ сло- 
венсві# содѣданъ совровищиицею духа и ятизни, святымъ кивЬ- 
томъ божеетвеяныхъ Таинъ. И такъ отъ церкви святой насаж* 
дено въ землѣ нашей внижвое учеяіе въ познаніе истяны, во 
спасеніе душамъ, на польэу привременной живяи*. Во истину 
бвятые первоучнтели наши не тольно породилн насъ живымъ 
словомь эюѵваіо и вѣчн іго Бога (1 Петр. 1, 23), но „даяяыѵь 
отъ Бога художествомъ изобрѣтши словеяскія письмаа, тѣмъ 
положяли у яасъ твердыя начала къ умственноііу, нравствето- 
му и вмѣстѣ націояально-гражданственнону развитіго. И какями 
благотворными послѣдствіями сопровождаюсь у яасъ воспомина- 
ніе о духовно-просвѣтятельныхъ подвягахъ и разносторонняхъ 
безсмертныхъ заслугахъ для всѣхъ славянсвяхъ яародовъ об- 
щихъ натавнтовъ вашяхъ иже хлаголаша яанъ слово Божіе 
на родномъ намъ, общепонятяомъ особеяяо для нашяхъ пред- 
ковъ языкѣ (Бвр. ХТТІ, 7)! Подъ вліяяіемъ этяхъ оживявшяхся 
восшшинаній нашя архяпастырп и пастыри составили яе мало 
прекрасяыхъ поучеяій, писателя—духовныѳ и свѣтокіе не мало 
яаучныхъ церковво-историчеснихъ, народно-бытовыхъ я даже 
•ялологичесвихъ язслѣдованій; наконецъ даже народяая школа 
съ большою охотою и усердіемъ обратялась къ усвоенію себ* 
совсѣмъ быю забытой ею славянской, доселѣ вѣдь у яасъ цер- 
ковяо богослужебвой, грамоты.

Чествоваяіе тысячелѣтней памятя святыхъ равноапостольныхъ 
просвѣтителей славявскихъ въ нашей первопрестольвой Москвѣ 
оаяамеяовалось, между ирочимъ, какъ всѣмъ яамъ извѣстно, 
учреждеяіемъ въ приснопамятное имя ихъ Братства, яоторое 
имѣло бы своимъ ближайшииъ назначеяіемъ оодѣйствовать ма- 
теріальной и нравствеяяой поддержяой развятію и размвоженію 
церковно приходскихъ школъ въ прѳдѣлахъ Мосвовсяой епархіи. 
„Не по силаиъ одного человѣка, вавъ бы ви былн ввлнкя мате- 
ріальныя средства его, поднять на свои раиеяа ѳто велякое дѣ- 
ло, говорнлъ тогда глубово почитаемый всѣми владыка н отецъ 
нашъ. Но что недоступно совокупнымн сялами многихъ, стре- 
мящихся въ достяженію одвой общей дѣли? Что же мѣшаетъ 
всѣмъ намъ соединиться въ одяо для продолжеяія того святаго 
дѣла, вадъ ноторынъ трудились всю свою жизнь нашн святые 
первоучитеда? Что мѣшаетъ намъ соединиться въ одянъ брат- 
скій союзъ, посзащенный имени первоучителей нашихъ, для 
упроченія, развятія и распростраяенія церковно-приходскихъ 
шжолъ въ епархіи, прпзванныхъ давать народу кнц*аое обуче- 
иіе въ духѣ св. правосдавной вѣры, цодъ бляжайшцѵъ руяовод- 
ствомъ св. церквиа? Эти слова высокопреосвясцевнаго архиаа-
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т і р я  бкіля выслушаны всѣіш врвсутствовавшямя въ сббравія 
(въ домѣ мосвовсжой оѳмпарія) съ иоівѣйшимъ сочувствіемъ. 
Олгрытая тогда же ш тутъ же подовояа пожертвованій въ поль- 
зу предаоложевваго Братства дала до пятн тысячъ рублей; по 
едѣлавяому же ватѣмъ приглашенію къ пожертвованіяю духо- 
в ю е п а  воей епархія, m чревъ него я прихожавъ—міряяъ, со- 
чувствующихъ дѣіу народиаго проевѣщенія въ духѣ православ- 
вой цергвя, собраво досвіѣ болѣе двадцати тысячъ рубжей. 
Кгто&шреніе Богу, датмему таиое тщтіе (усердіе) въ сердца 
жертвоватеяей! Дтяй еѣмя сѣющещ в хлѣбъ въ снѣдь да по- 
водаеть Овъ—милосердый и праведвый, и улшжгть сѣміл ихг, 
ыда возрастить эюита правды ихь (2 Кор. ѴШ, 16; IX, 10)! 
Н ааомцъ предебд&тедьстоуіощиііъ сшігь преоевящевнынъ насто- 
ятівягь св. обвтежи оѳй составженъ былъ Уставъ Кѵрвіло-Ме- 
ѳодіевсжаго Братства, яотерый, послѣ надлежащаго сношенія еъ 
влаотъю граждадовою, получилъ отъ владыки-митрополита окон- 
чагтежиое утвержденіе я который теперь же имѣетъ быть предъ- 
явіенъ собранію жежающихъ записаться въ чдены Братства в 
вовбвде текъ идв иначе содѣйетвовать оеуществленію цѣди его— 
релягіозяонравотвенному вроовѣщеяію русскаго яарода.

Совершеяво явівшве, жонечио, говорвть здѣсь о польэѣ гра- 
■отаоств в вообщѳ обравовавія въ настоящее время, когда во 
веѣхъ учебвыхъ деведевіяхъ отъ высшвхъ до нившихъ, общихъ 
в соеловныхъ, спросъ илв требованіе дадево превышаетъ самое 
првджоженіе, т.-е. цѣжые деоятхв дѣтвй облего пола остаются ва 
сѵѣванв вхъ ообетвевво лишь по недостатву вававсій въ няхъ, 
в таяое явдевіе повторяется у наоъ ввъ году въ годъ. Но что 
оообевво важво в дорого: всѣ мм съ свѣтлою надеждой можемъ 
утЬшаться, что въ народныхъ шводахъ, отярываемыхъ подъ 
сѣнію св. церквн, дѣти обоего пола будугь получать истянно 
доброе режягимшо-нравствевное восвитміе, хотя в первонач&ль- 
я*е, или, оъ оеобенвывъ ударе&іеѵь окавать, вмевво первона- 
чашвое^то, чтобы въ послѣдствіи иогля выходять тъ ввхъ встян* 
ные хрвстіаве, добрслѳ ешьяве, раяувные, чѳетвые п любящіе 
трудъ граждане. Саігь народъ яашъ настоятедвно просвтъ от- 
крывать церяовво пряходсвія шводм, „отъ яоіч>рмхъ мы ждемъ и 
надѣемея, ври пояощя Бежівй, доядапъся, говорятъ самв ярестъ- 
яне, благихъ плодовъ,—воврокдѳвія, равввтія, раепростравевиг, 
процвѣтанія и увркпленія у насъ стодь вождедѣнной, стодь лю- 
безной вамъ свящевяо-цервовной славянской грамоты, этой не- 
соярушямой основы истивво-русскаго духа в ведичія нашей до- 
рогой Россін. Повстинѣ ѳто ведижое благодѣяніе народу  ̂ вбо 
мы вѣруемъ, что тодько чрезъ ѳту святую, дающую воэможность 
лучше понввать и усвоять вое читаемое я поевое въ церквв—
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при богослужеяів, можвтъ обновиться въ вемъ в укрѣпяться, 
уаадающее теперь, дрѳввее овято-отвчвслое благочеотіе, воторое, 
по слову св. ап. Павла, на есе подсзно естъ, обѣтотніс имѣю- 
щ& живота нынѣшняю и грядущаіо* (1 Тйм. IV, 8).

Пожелаемъ жв новому Братству рости я  процвѣтать съ все- 
гдашнѳю волвтвою о томъ къ святымъ ш богонудрвімъ отцажъ 
и учвтелямъ нашимъ Мѳѳодію иКириллу.а

Послѣ рѣчи прочвтаяы были Уставъ Кврвлло-Мѳеодіевсваго 
братства и резоіюція его выоонопреоовященства» высокоарео- 
свяіцѳннѣйшаго митроволита моековсваго отъ 20 явваря оего 
года, утверждающая братовій Уставъ и раарѣшающая отврытіе 
братства, и предоѣдатель собравія объявнлъ братство отвры- 
тывъ. Потомъ оообщевы оыли ямева лвцъ, лрѳдварвтельяо вдѣ- 
лавшяхъ дожертвовавія въ польву братвтва, в таввмъ обрамнп 
уже вступввшвхъ, оогласво §§ 4—6 Устава, въ состаігь его 
члевовъ, а тавже дредложено было в првсутствующнігь кто яо- 
желаетъ яадисатьсн въ члевы братотва. Итавъ суила пожертво- 
ваній въ польау Кнрилло-Меѳодіевскаго братства, к% двю ѳго 
отврытія, достигла слишкомъ до 23 тысяѵь рублей. Въ важлю- 
чевіе всѣмъ лрвсутотвующвмъ члѳнамъ братотва, соглаово § ІЗ 
Устава, дредложево было яібрать 5 члевовъ братскаг© совѣта. 
Ивбравіе было проявведено лосредетвонъ задяоокъ. По счетѣ 
аапясовъ долучявшими большияство ввбяраѳшіхъ голосовъ, ока- 
эалнсь сіѣдующія лица: I) протоіерей А. Ѳ. Некрасовъ; 2) 
Ивавъ Николаеввчъ Ковшввъ; 3) дротоіерей A. М. Иванцовъ- 
Платововъ; 4) II. П. Ботвввъ; 5) E. В. Филатьева: 6) В. Д. 
Аксеовъ; 7) протоіере# П. А. Прѳображевекій; 8) протоіерей 
А. И. Любвмовъ л 9) вротоіврей L Н. Рождеотвевввій; взъ ялхъ 
первые дять признаяы члевамв совѣта, а ооталъвые кавдвдата- 
мв въ нимъ.

ІІожелавмъ вновь открытому Братотву дальвѣйшяхъ успѣховъ 
идроцвѣтавія. Задача дѣятельвоотв Братотва—учреждевіе ираз- 
внтіе церковно-прикодоквхъ школъ, а  слѣдовательво в распро* 
страневіе лствянаго дроевѣщевія въ яародѣ руссшамъ,—олвш- 
вомъ важва в долква быть блввжа оердцу веяваго лствяво*рус- 
скаго чедовѣва. И мы убѣжделы, что дѣло вто, ѳоли гдѣ, то 
особемно въ Москвѣ, вотрѣтвтъ себѣ сочувотвіе я найдетъ нод- 
держву, вагь вравствеввую, ташъ в матѳріальвую!

(Мфек. Цер. Вѣд.)
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ВОЗЗВАЙІЕ ПРАВОСЛАВНАГО ПШСТИНСМГО ОБЩЕСТВА,

Добрые хриотіме!

СвятыЙ градъ Іерусаіимъ/Виѳіеемъ, Назаретъ, Гоігоѳа, Еіе~ 
овъ, Ѳаворъ, Іорданъ—всѣ эти мѣстности свящеввы, досточтимы 
по воспомиеаніго спасвтеіьвыхъ событій, дорогв сердцу жаждаго 
встввво вѣрующаго.

И вравосіаввые хрвстіаве всѣхъ временъ в всяжвхъ варод- 
востей стремвівсь во Св. Земло ва повлоненіе, иодвергая себа 
всевовможнымъ іишеніямъ в стѣсвевіямъ.

Православвое Пажестввское Общество, возввкшее съ цѣіію 
поиогать правосіаввымъ в путетеотвующвмъ въ Палествяу в 
тамошнивъ урождевцамъ, въ вастоящее время озабочено улуч- 
шевіемъ жвзни правосдаввыхъ руссвихъ богомольцевъ во Св. 
Земдю, нывѣ посѣщающвхъ ее важдогодво отъ трехъ до четы- 
рехъ тысячъ чеювѣвъ. Сущеотвующіе за стѣною Іерусахвма 
русевіе доиа в ввѣ Іерусалима подворья дія руссквхъ бого* 
мольцевъ стаів мадопомѣствтедьвы, трѳбуютъ расшвревія съ 
бодьшвмв удобствамв ддя свабжевія богомольцевъ и тепдою 
водою.

Для роіягіовваго назвданія богонодьцевъ ямъ вужвы реди- 
гіоввыя бесѣды, чтевіе душѳапасятедьвыхъ кнвгь. И вв бвбііо- 
текв, вв кввжвой даввв, хорошо обставіеивой в вполнѣ ѵввгамв 
овабжеявой, тамъ вѣтъ. Нужны рааумкые, ооытвые, проовѣвцвѵ- 
вы«, услужшвые бдеворыствые руоекіе вроводввжв боічнгеп- 
цамъ по св. мѣстамъ Палестнны. А ва содержавіе вхъ пова еще 
вѣтъ средствъ. Требуются средства в ва возведеніе прочвой 
руосвой постройкв ва русоввхъ раокопжахъ рядомъ оъ гробомъ 
Господввмъ. Нужна помощь ваша в православвымъ арабанъ 
аалестѵвсжвмъ, ве инѣющвыъ вв школъ, ни образовавяыхъ 
тувемвыхъ пастырей, вв біагожѣпно обставдевныхъ храновъ. А 
бѣдвыхъ нравославвыхъ арабовъ овружавпъ  в одохѣваютъ врагв 
правоодавія.

И все ѳто вужды веотдожвыя. Быотрое удовдетворевіе жхъ 
послужвтъ въ чести и сдавѣ русоваго нмени ва Востовѣ. 
Средствъ же у Правосіавеаго Пажеотвяскаго Общества ве до- 
статочво.

По этому Совѣтъ Правосіавнаго Палестинскаго Общества, е% 
твердою вѣрою въ доброту руосваго сердца, обращаетоя въ пра- 
восіавнымъ хрвотіавамъ съ гіокорнѣйшею просьбою окааать свою 
помощь ва оввачеввыя вужды.

Святѣйшій Свводъ, вполиѣ ввая этв вужды Св. Землв и рус- 
сввхъ богомоіьцевъ, бдагосюввдъ Правосааввое Паіестввское
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Общеотво дѣлать сборъ на пользу покловвиковъ гроба Господвя, 
одважды въ годъ по всѣмъ церквамъ Роесіи, sa всѣмв богослу- 
женіямя въ великій праздникъ, въ девь торжественнаго входа 
Господня во Іерусалимъ (въ вербное воскресенье).

Не отіажит© же, добрые люди, въ своемъ сочувствів и поноіци 
святону дѣіу, спасительному кавъ душѣ дающаго милостыню, 
такъ полезвому Россіи на Востовѣ и благотворному всѣмъ пра- 
вославнымъ туземцамъ и поклонникамъ палествнскимъ. Да не 
явимся ыы во святомъ градѣ предъ Господомъ тощи (Втор. 16, 
17). Не любимь словомь или языкомъ, но дѣломъ и истиною (Іоан. 
3, 18). Будекгь истинствоватъ въ любви (Еф. 4, 15). Добрыми-то 
дѣлаии и блаюуюждается Богъ (Евр. 13, 16).

Совѣтъ Православваго Палестинскаго Общества обращается 
съ особевною просьбою въ православному всероссійсвоиу духо- 
венству овазать свое теплое сочувствіе цѣлямъ Общества и 
заблаговремевво озвакомвть своихъ прихожанъ и духовныхъ 
чадъ о предложениомъ оборѣ и расположить сердда вхъ въ свя- 
тому дѣлу помощв палестивскимъ святывямъ и пребывающвмъ 
и живущимъ въ Палестинѣ христіанаыъ православвымъ.

830 прдвосдлвноЕ овоаганіЕ.
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1Ѳ85 года.

Г м м  I. Обція імімтмія.

§ 1. Общеетво нмѣетъ дѣіыо—вмстаяовлеяіе орввоолявнаго 
христіаыства меяду горскяын племвиами Кавяааа.

§ 2. Общеетво соотоитъ подъ пояровнтельотвонъ Ея Импвра- 
торсваго Высочества Гооударыви Ведявой Бнягннн Ольги Ѳео- 
доровяы ■ въ яѣдѣяін Святѣйшаго Синода.

§ 8. Біняеайшее яаправленіе дѣйствій Общества возлагается 
в» Эмарха Грувіи, в-ь вачеств* его предсѣдатеія.

§ 4. Всѣ распорядятеіьвыя дѣйствія принадіеяатъ совѣту 
Общества.

§ 5Ѵ. Общество ииѣетъ свою печать съ гербоыъ Россійсвой 
Имперіи я съ яадпясыо: „Печать Общества возстановлеяія пра- 
вославваго хрястіавства ва Кавказѣ".
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Глава II. Составъ Мщаства.

I. О ЧЛВНЛХЪ.

§ в. Общество воэотановлевія православваго хрвстіаяства ца 
Ваввавѣ состоить: изъ члевовъ почетныхъ, члевовъ дѣйствв- 
телыіыхъ, члмювъ-еотруднвковъ в члеяовъ-ревяятеюй.

§ 7. Члеяьі Общеотва, оообразво разлячныиъ навменовашяѵь, 
обязываются платвть ежегодяо: перваго разряда (члевія почет- 
ные) 250 руб., втораго рагряда (члевы дѣйствительвые) 150 р. 
и третьяго равряда (члевы-сотруднввв) 50 р.

Евеегодные членокіе платежв для овначенныхъ въ предшед- 
шенъ пунктѣ разрядовъ могутъ быть аамѣвены едивовремеянымъ 
ввноеоиъ каппала: для перваго разряда 2,600 р., втораго—1,500 
руб. и третьяго— 1,000 р.

Члевы четвѳртаго разряда (члены-ревнители) обязываютоя вяе- 
ств едивевременво капвталъ въ 50 руб.

Веѣ лжца, ввесшія въ пояму Общества едияоврѳмевно налвч- 
иыиш деяьгами нли государственными продетнымш бумагамв ка- 
шталъ, въ укававныхъ выше разиѣрахъ, паіучаютъ пожівш - 
яое званіе членовъ Общества.

Примѣчаніе. Лицамъ, вотупившинъ въ звавіе члевовъ 4-го 
разряда до 16-го іювя 1868 г., првдоотавляется ввеоти ѳдино- 
времевяо 60 руб. кли «е ввосвть члевсвій платежъ въ размѣрѣ 
и на осяоваяіяхъ, еуществовавшихъ до упомявутаго ерока, т.-е. 
по 20 руб. въ юдъ.

§ 8. Въ и е ш  Общаотва поступаютъ лица обоего пола и 
веѣхъ состоявій. Чвсло ихъ ше огравячено.

§ 9. Члевы Общеетва утверждаютоя въ сеагь звавіи Выеочай- 
шею властію, по оредставлевію оберъ-провурора СвятЪйшаго 
Сввода и получаютъ дяплоасы ва подписью предсѣдателя, вице- 
предоѣдателя, надлежащею оврѣпою и съ првложевіемъ печатн 
Общеотва.

Вримѣчаніе. Заажв 1-го к 2-го раврядого, устаиовлевные ддя 
члевовъ Общества, носятся на шеѣ ва шжрокой овѣтло-ФІоле«о- 
вой лентѣ, а ввави 3-го и 4-го разрядовъ—ва уэвой свѢтло-фіо- 
летоваге цвѣта леятѣ ва лѣвой сторояѣ груди — поолѣ орден- 
сввхъ вяаковъ и медалей.

§ 10. Заслугв тѣхъ члевовъ Общеотва, вои ововмъ усердіемъ 
плв пожертвовавіямв будутъ особеннЬ содѣйствовать возстано* 
влевію православяаго хрнотіавства на Кавказѣ, представляются 
оберъ-провуроромъ Святѣйшаго Синода, по ходатайству совѣта 
Общества, Всемвлостлвѣйшему вннманію Государя Императора.

§ 11. Члевы Общѳства, не выполнявшіе обязанностп, оаредѣ- 
левной § 7, очитаются сложившвмв съ оебя свое ававіе.
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II. 0  СОВ*¥Ь и овщгіхъ соврлвіяхъ Овіцвства.

§ 12. Общеотво дѣйотвуетъ по всѣмъ своимъ дѣдамъ чрезъ 
особый, учрелденный во гіавѣ его, совѣтъ. Годовое общее со- 
брашіе чдеяовъ Общества созывается совѣтомъ для выелушавія 
отчета о дѣятедьности Общества, ддя избравія ревиаіонной ком- 
мяссіи я выбора 4-хъ чденовъ совѣта. Члѳвы Общества веѣхъ 
раарядовъ учаотвуютъ въ общемъ годовомъ собравіи Общества 
съ правомъ голоеа.

§ 13. Совѣть подъ предсѣдатедьствомъ Экварха Груэіи со- 
стоитъ изъ вяде-предсѣдателя, назначаемаго главвовачальствую- 
щимъ гражданскѳю частію на Кавваѳѣ, я яаъ 8 чденовъ Обще- 
отва, яаъ вояхъ 4 чдева наавачаются предоѣдатвдемъ оовѣта, а 
остадьные 4 нэбнраются на три года Обществомъ, въ общежъ 
онаго собравін.

§ 14. Дѣда совѣта Общества ведутся въ вандедярія Ѳлзарха 
Грузін, н на поврытіе раоходовъ по дѣдопроявводству навна- 
чаетоя совѣтомъ опредѣленвая сумиа изъ средствъ Общества.

§ 16. Совѣтъ собярается по усмотрѣнію предсѣдатедя я оо 
ооображевію съ кодячеотвомъ, спѣшностыо н важноотью дѣдъ, 
требующнхъ обсужденія Совѣта.

§ 16. Ддя дѣйотвнтедьвоотн засѣдавій совѣта требуетоя при- 
сутствіе ве невѣе 2-хъ члевовъ, кромѣ предоѣдателя,

§ 17. Совѣту предоставляется право пригдашать въ овон за- 
сѣдаяія ддя обоуждеяія спеціальныхъ вопросовъ, посторояняхъ 
дяцъ, мнѣвія воторыхъ могутъ бытъ подезны я веобходнмы.

§ 1 8 .  Дѣда do обоуждевін ихъ въ совѣтѣ, рѣшаются по бодь- 
шявотву годосовъ. Въ одучаѣ веоогласія предсѣдатедя оъ пос*а- 
новдевіемъ бодьшяяства оовѣта, дѣдо предетавдяетоя яа усшо- 
трѣніе Свнтѣйшаго Сннода.

§ 19. Веѣ чіены Общества могутъ, ревнуя объ уопѣшвоагь 
ходѣ дѣда, сообщать совѣту овоя внды я жалаяія. Совѣть об* 
оуждаетъ степевь нхъ прямѣвяемостя, отвѳргаетъ ндя прння> 
каетъ яхъ я въ годовомъ отчетѣ нгьяовяетъ о ходѣ, данвомъ 
хаждояу предподожевію члена Общества.

§ 20. Общеотво подьвуется правомъ безпдатвой ворреепон- 
дендін, пооыдкн жѳ, отправдяемыя Обществояъ, ндн адресумыя 
на его имя, пересылаются почтовыми учреждевіями бевплатяо, 
0сдн ве превышаютъ вѣсояъ одвого пуда.

Глава III. Средства Общества.
§ 21. Средотва Общества составдяются ввъ: 1) члевсввхъ ввво- 

совъ; 2) кружечнаго сбора; 3) пособія отъ правятедьства; 4)
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•жегодваго поетупленія оііредѣлевяыхъ еуямъ нвъ вапятала Им- 
иераторсвяхъ * царовнхъ ордевовъ я 5) олучайнвяхъ поступле- 
яій н пожертвовавій.

§ 22. Для усилевія слхъ оредствъ оовѣту Общѳетва прѳдо- 
ставдяетея обращаться съ возвваніямн во всѣагь руосвимъ пра- 
вославнымъ о поеядьвыхъ, на прѳдпрянятоѳ ямъ дѣло, пожер» 
твованіяхъ.

§ 23. Всѣ поступившіе въ йовфтъ Общѳства ваяоеы н поягѳр- 
твовавія кавъ деяѳжяыя, такъ я вещественныя, яенедлевно 
запнсываются ва пржходъ въ уставовлѳввыя для того вниги; 
свѣдѣнія о таковыхъ пожертвованіяхъ н взноеахъ помѣщвготся 
въ годовомъ отчетѣ Общества.

§ 24. Привадлежащія Обществу евободныя деяежвыя сумѵы 
вносятся на текущій счетъ въ одно иаъ государственяыхъ уста- 
новленій нлн же обращаются въ гооударствеввыя нля гараяти- 
рованныя правительотвомъ продентныя бумаги. Бдяжайшій по- 
рядовъ храяевія и расходованія суммъ Общеотва опредѣляетоя 
еовѣтомъ.

§ 25. Соразмѣряя овон дѣйствія со средствамн, совѣтъ, прн 
наступленіи важдаго года, составляетъ подробную омѣту дохо- 
довъ и расходовъ, положитедьво опредѣленныхъ. Затѣмъ всѣ 
особеввые н виотренные раеходы могутъ быть допусваемы яе 
яначе, вакъ по поставовлевіямъ совѣта.

Гяава IV. Дѣйстѳія Общаетяа.

§ 26. Въ вругъ дѣйотвій Общеотва входятъ: а) сооруженіе и 
содержаніе церввей н устройство при ннхъ помѣщеній для ду- 
ховеяства; б) отврытіе церковно-пряходеквхъ шволъ для обра- 
зованія юношества н содѣйствіе нмъ деяежяымн средствами; в) 
переводъ ва туземвые языви Свящевваго Писанія, богослужеб- 
аыхъ, учебныхъ и другихъ подезвыхъ ддя чтевія книгъ н пе- 
чатавіе вакъ сихъ переводовъ, тавъ и священно дерковяыхъ 
кннгъ на грузинскомъ яаывѣ я г) содѣйствіе епархіальвому ва- 
чадьству въ исполневіи его предподоженій по удучшенію бдаго- 
состоянія горсваго духовенства н возвыщевія уровня его обра- 
зовавія.

А) Сооруоюеніе и содержаніе церквей.

§ 27. Сооружевіѳ н воэобновлевіе цервоввыхъ здавій пред- 
прявямается Обществомъ по пэвѣщѳвіямъ духовваго вачадьства 
ядя же по тѣмъ даявымъ о ооотоявін дервоввыхз» здавій въ гор- 
свяхъ пряходахъ, воторыя будутъ подучвны сашіігь Общестжнгь.
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%
Примѣчаніе. Путевыя издіржви дяцъ, посыжавмыхъ ддя осмотра 

зданій ядя набжюденія ва ходомъ строитехьвыхъ работъ, а равво 
выдача имъ прогоновъ ндн другнхъ пособій прояаводятся взъ 
суммъ Общвства по усмотрѣнію совѣт*.

§ 28. Исаоднені* оамыхъ работъ до сооруженію церквей я 
другвхъ аданій, воаведеніе нояхъ будетъ прмнято Общеотвомъ 
на свое попеченіе, прои8водится иди подрядомъ илн хоаяйотвен- 
нымъ обравоиъ, смотря по тому, яотерый иэъ двухъ способовъ 
будетъ яряаваяъ оовѣтомъ наибодѣе выгоднымъ.

§ 29. Торгн пронзводятся въ мѣотностахъ, назначаеиыхъ ао 
усмотрѣнію предоѣдателя Общества.

§ 30. При торгахъ, есдн тавовые будутъ  пронаводяться не въ 
самоиъ оовѣтѣ Общества, присутствуѳтъ дяцо, избранно© ддя 
того предсѣдатедемъ Общества.

§ 31. При обезпечевін договоровъ я обяз&тедьствъ, прянямдо- 
мыхъ на себя подрядчиками, а равво прв яоподненін я прекра- 
щевіи сяхъ договоровъ соблюдаются правяда, въ заковахъ граж- 
дансвнхъ ддя казенныхъ подрядовъ установденныя. Впрочемъ, 
ііредоставдяется совѣту Общества дѣдать нѣвоторыя ддя под- 
рядчявовъ облегчѳвія въ тѣкъ одучаяхъ, когда онъ пряанаетъ 
это возможнымъ.

§ 32. Освндѣтедьствованіе работъ, произведееиыхъ съ подряда 
или хозяйственнымъ обрааомъ, ароизводятея дицамя, ддя того 
иабраннымн предсѣдатедемъ.

§ 33. Отчеты по сооруженію, возобновденію ндя яоправденію 
церковныхъ я приилддвжащихъ n  нимъ зд&ній поддежатъ раз- 
смотрѣнію совѣта Общества.
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Б) Учрежденіе гиколъ, Содѣйствге кь учрежденію n содержанѵю
% ородскихъ школъ.

§ 34. Общество ймѣетъ въ своемъ вѣдѣяіи цервовно-приход- 
свія шкоды ддя образованія дѣтей горсвяхъ жятедей. Относи- 
тельно сихъ шводъ Общество дѣйствуетъ, на основанія Высо- 
чайше утвержденныхъ 13 іюня 1884 г. правядъ о церковно- 
приходскихъ шводахъ. Совѣтомъ Общества на сѳдержаніе состоя- 
щнхъ въ вѣдѣнін его цервовно-приходсвихъ шводъ ассигнуется 
сумма, сообразно съ средствами Общества.
В) Переводъ кнтъ Священнаго Писаніл бьхослу&себныосъ и друхихъ.

§ 35. Совѣтъ Общества печется опереводѣ книгъ Священнаго 
Пнсанія, а та*же богосдужебвыхъ я другихъ подеаныхъ для 
чтенія квягъ на горакіе я вообще туземные явыяя.

§ 36. Печатаніѳ я явдаяіе снхъ пѳреводовъ н вяятъ Общество 
проявводят* яа ом й  счегь.
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Г )  Содѣйствіе епархіальному начальству къ улучшенію положенія 
горскахо духовенства.

§ 37. Содѣйствіе Общества епархіальному начальству мате- 
ріальвыни средствами можетъ быть выэвано првдположеніями 
духовваго вѣдомства или самого совѣта Общества.

§ 38. Тавое содѣйствіе соетоитъ: а) въ снабженіи горокихъ 
церквей ризнидею и утварью; б) учрежденіи вовыхъ причтовъ и 
производствѣ содержанія вообщѳ всему городсвому духовенству; 
в) въ вазвачевіи дееежныхъ суимъ еа введевіе, въ случаѣ на- 
добности, въ курсъ духоввыхъ семинарій дополнительныхъ пред- 
метовъ преподававія, съ цѣлію образовавія и приготовлѳнія дѣтей 
горскихъ семействъ къ церковному служееію.

§ 39. Заботдввость Общества въ отвошевіи устройства и 
улучшѳнія положенія причтовъ церввей вавъ возведевныхъ его 
попечевіями, тавъ и вообще состоящихъ въ вѣдомствѣ его, огра- 
иичиваетса денѳжаыми, на счетъ сунмъ Общества, пособіями 
вавъ лично свніценно-и-церковнослужителямъ, тавъ п ихъ вдовамъ 
л сяротамъ. #

§ 40. Размѣръ денежнаго пособія, сверхъ опредѣленнаго жа- 
лованья выдаваемаго духовнывіъ лицамъ, зависитъ отъ степени 
ихъ засдугъ и усмотрѣвія Общества.

§ 41. Заботясь объ удучшевіи содѳржанія дѳрковвыхъ прич- 
товъ, Общество не касается внутренняго управлвнія ими. Дѣло 
это вполвѣ эависитъ отъ епархіальнаго начальства точно такъ, 
вавъ и саыоѳ замѣщеніе священно-п-церковноелужительскихъ 
деджвостей.

Глава V. Отчеты Общества.

§ 42. Совѣтъ Общества ежегодво составляетъ отчетъ, который 
долженъ заключать въ себѣ пЬдробвыя свѣдѣнія по всѣмъ отра- 
слямъ дѣятельности Общвства, кавъ-то: I) о чисдѣ возобновлен- 
ныхъ, воправденныхъ иввовь сооруженныхъ церквеЙ; 2) о числѣ 
вновь учрежденныхъ ва счѳтъ суммъ Обіцества и пользующихея 
содержаніемъ отъ Общества дѳрвовныхъ причтовъ въ горскихъ 
ориходахъ; 3) о числѣ и состояніи церковно-приходскихъ школъ, 
ваходищпхса въ вѣдѣніп Общества; 4) о иереводѣ и изданіп
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священныхъ и прочихъ духовныхъ книгъ и o) о доходахъ и 
расходахъ по всѣмъ частямъ управденія.

§ 43. Отчеты прѳдставдяются Ея Императорскому Высочеству 
Государынѣ ведикой княгинѣ Одьгѣ Ѳеодоровнѣ, покровитедь- 
ницѣ Общества и Святѣйшему Синоду.

§ 44. Сверхъ сего эваемпдяры отчетовъ сообщаются оберъ- 
провурору Святѣйшаго Синода в другимъ почетнымъ дицаиъ и 
вообщѳ распространяютоя въ воаможно бодьшемъ чясдѣ экзѳм- 
пдяровъ.

§ 45. Всѣ бевъ пскдючбнін чдены нмѣютъ право набезденеж- 
ноё подученіе отчетовъ Общеетва.
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ВЫШЕЛЪ Т Р Б Т І Й  ТОМЪ

БЕСЪДЪ и ПОУЧЕНІЙ
ПРЕОСЯЩЕВНАГО НИКАНОРА, ЕПИСКОПА ХЕРООН- 

СКАГО И ОДЕССКАГО.
Цѣна 2 руб. С Ъ  пересылкою. Въ продажѣ нмѣются 1-й (1884) в2-В 

(1885) томн „Бесѣдъ в Поѵченійи Его Преосвящевства; каждый томъ 
по 2 руб. Съ требованіями на кнпги иожно обращаться въ бдессу, 
въ кавцеіярію епмскопа.

НОВЫЯ КНИГИ ДІЯ ШКОЛЪ.
0 ЦФрковно-приходской школѣ. Прошедшее въ церковво-првходскоі 

шкодѣ на Западѣ, въ внду будущаго ватей. Прот. П. А. Смириева. 
Цѣна 30 коп.

Эяементарный курсъ Закоиа Божія. Діл начаіьныхъ учиищъ.
а) Первый Г О Д Ъ  ученія. Модитвы на сіавянсвомъ и русскомъ языкѣ 

съ подробвымъ обълсневіемъ ихъ; разскази изъ жнзвя Господа на- 
шего Інсуса Христа и Пречистой Его Матери н Сгшволъ Вѣры на 
славянскомъ и русскоиъ языкѣ, съ подробнымъ объясвевшмъ его. 
Смщ. В. Крылоеъ. Иэд. 3-е 1886 г. Цѣна 10 в.

б) Второй Г О Д Ъ  учемія. Свящевная Исторід Ветхаго н Новаго уа* 
вѣта, съ првюжевіемъ карты Палестивы. Е%о же. Изд. 3-е 1686 г. 
Цѣва 25 кои.

Прописи для вародвыхъ школъ. А, Тихомировъ. Цѣна 10 воо. 
Главвый складъ ѳтвхъ квигъ — Мосвва, Кузнецкій мостъ, магазивъ 

„Начальная Школаа E. Н. Тихомировой.

ЙЕЧА^ГАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ
съ іѣѵь, чтобы ііо отпечат&віи предст&влеяо было въ денвурныЙ комитвтъ 
уіаковевное чвсдо якземшшровъ. Москва, апрѣля б дня 1886 года.

Цензоръ протоіерей С. Зерновх.



Вь р ед а н ц іи  „Православнаго Обозрьнія“
ПРОДЛЮ ТСЯ СЛЬДУОЩІЯ н н и г и .

I. Разиы ш ленія о сущности христіанской вѣры. Соч. Гизи. 1Іе.>е- 
иодъ свящ. н .  С ергісвскпю . Ы. 18G5 г. Ц. 1 р ., Съ пер. 1 р .
20 к *

II. Вѣчная ж и з н ь .  Пѵвличнып чгкшя Э. Н а в і і л я .  ІІепев. г в я ш . 
Н. Серпевскаго. M . 18G5 г. Ц. 75 к., съ нер. 1 р,

ІП . Сочиненія д р е в н и х ъ  христіанскихъ апологетовь: Татіаяа. А « и - 
нагира, Ѳ е о ф и д а  А итіох ійскаго . Ермія «илосоФа. Меллтона С а р - 
ДІЙскаго ц М и н у д і я  Фелнкса. Иаданы въ русскомъ переводѣ, с г  
' ‘ведсніяыи н н р и м и ч а н ія м и , свмц, ТТ. Лреображгнекимъ. М. ] 867 г .  
Ц*ин 1 р. 2 5  к . .  е-ь пересылкою 1 р. 50 к.

IV. Сочиненія с в .  Иримвя Ліонснаго. I. Пять ицигь и |нгпнъ е р е -  
^ей. И . О т р ы в к и  н з т .  утрачевныхъ сочпненій. ІІгданы соящ. П . 
'fyeofyaafceHCKUMz,. М . 1871 Цѣна 3 руб. еъ пересылкою.

V. Вопросъ о  з л ѣ .  Публичныя чтенія Эрнеста Нлннля. ІІер ев . 
с«яи(. Я , ffjjotn<t*iо п о в и . Ы. 1872 г. Ц. 75 п., съ uepec. 1 р. с е р .

' I -  Чудеса Г о с л о д а  нашего Іисуса Христа. О бъяснительны я 
чрнилчапія к ъ  е в а н г с л ь с к и м ъ  повѣствонанінмь о чудесахъ Х р н -  
стовыхъ. С о ч іш е п іе  Д ублинскаги архіеияскопа Тренча п ер ев е - 
Деааое А. 3. З и м о вьевглм ъ . Москва. 1883 г. Ц ѣна 1 руб. 30 иоп.
' ъ  ,Іерссыдкою .

ѴИ. Изъ лекц ій  п о  церновному праву. О. ироф. миск. у н и в ер с и - 
тста JI, С о к о л о в » .  -Вып. I. Г5веденіе въ церковиое п р аво . М. 
і8 ^ .  Ц. j р< с ъ  д е р е с .  1 р. 20 к.

®“ «)СКЪ II , С и с т в м а  яановнческяго ираиа: о составѣ ц е р к о в -  
Наго общества. Д -  с,ь uePec- 1 Р-і а оГюихъ в ы и у с к о п ъ —
4 ''ъ черес. 2 р .
л / ш .  Ереси и о а с к о У і ы  первыхъ трехъ вѣковъ христіанства. ‘I .
“ °оэр4ніе н с т о ч н и к о я ^ ь  дд« исторіи древнѣйш ихъ сект-ь. U p om  
A' М- Ш п н ц п т - П л а ^ о н о в а .  Ц, 2 р. с-ь перес. 2 р. 50 к.

fX- За д в а л ц а т ь  л і т г  священства (1863 — 1883 г.) С л о в а  n 
Г*ч» nJ)0m j  n j р і# ,гнИ О ва-ІІА ат онова, законоучителп А д е к с а и -  
, Р<>вскаго во е и и и го  у ч и л и п ц »  п профевсора Мпсковсваго У и и в в р -  
Сйт*та. Москиа г * ^ ѣиа 3 Р- 0,ь иеР£сылігою 3 р . к ‘

Х> хРИСтосъ I I ѵ б л « , г , ,ы я  чтенія Эрнеста Навпля. М « с к “ а - 
1881 г. Uftaa Vft к - ,  с »  и ^ ы л Кою.

ХІ Те°рія Ло е в л е - Р У сСКаГ0 черковнаго ѵ. нарпднаго n t r t » «  * 
'«иовгіиін h^  . . i i - с К и х ъ  тр актато въ  и нкустическаго а “ а Л  '  
Соч„невів Й  !Т а п « о Л ЬД Я - Моввв„. 1880 г. ЦѢ|1В о р у0 . с  »> 
Р«Чл*0Ю. рІЯ Ѵ



ИРАВООЛАВНОЕ ОБОЗРЪНІЕ
ВЪ 1886 ГОДУ БУДЕТЪ ИЗДАВАТЬСЯ НА ПРЕЖНИХЪ 

ОСНОВАНІЯХЪ.

Подппсная дѣна на годовое изданіе съ пересылкою 7 руб.
Подписка принимаетсв: въ Москвѣ, у редактора ;курналл 

протоіерея при церкви Ѳсодора Студита, у Никитских ь во- 
ротъ, ІІ.А.Преображенскаго и у извѣстныгь книгопродавцевъ; 
въ Ііетербуриь — въ киішномъ магазинѣ Тузова. Ипогород- 
ныс благоволятъ адресоваться исключитслъно такь: въ 
редакцію сПравославпаго Обозрѣнія» въ Москвѣ.

ІІросиыь обратить особенное вниманіѳ: желая облегчиіь 
цополнеиіе церковныхъ библіотекъ н библіотекъ учебвыхъ 
заведевііі дѵховпаго вѣдомства и министерства народпаіч» 
проевѣіцеиія, для коихъ «ІІравославіше Обозрішіе» рево- 
ыендовано учебнымъ начальствомъ, редакція «ІІракославна- 
го Обозрѣвія» иаходнтъ возможнымъ доставить подапсчи- 
самъ »то ивдаиіе за 1878, 1881, 1882, 1883, 1884 н 1885 п \ ,  
по слѣдующимъ покиженнымъ цѣнамъ: для вмписывающихг ero 
за о д и н ъ  какой-либо годъ— «л»нь руб., за д в а года —  
семь руб.; за т р и — десятъ руб., ;іа н е т ы р е—тринагііѵтъ 
руб., за п я ѵ ь л ѣ т ь —семнадцать руб. с.ъ мере<ылкою.

ВЪ РЕДА КЦІИ М ОЖ НО ІЮЛУЧАТЬ:

иставшінсм «ъ небильшомъ количестиѣ авземпляровъ Писанія 
иужей апостольскихъ. изданныя въ русскоиъ переводѣ со введеніями
я примѣчанінып къ нимъ евяіп. П. А. Преображ^искимъ. Цѣин 
съ иересылною 2 р.— Кромѣ того:

1 1 Уиазатель къ „Православному ()бозрѣігію“ за идиияадцать 
лікгъ 1S00— 1870 гг., составленный IT. А. Е»рсмовымъ. Цѣиа 
Укавателя 75 к„ съ п<*рееылі;ию 1 р.

2) Псалтирь въ нояомъ славннскоыъ перевидіі Амиросія іЗер- 
тнеъ Каменекаго) архіечпскоііа Моокоѵскаго. Москва 1S7* r 
Цьяа 3 0  коп.

Р. ■ дакторъ-гзда гель нрит. П. ]Ірео6раж<нскіи.

Псчптвті гіоэвсляггса Москка. А о р ѣ и  5 дии 1Й86 гоіп.
Пеоѵорг nf.moiepeU С. Эгрно*»
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