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ПРЕДГОВОР

Ова је књига само део једног већег рада о прг-

ликама у Србији за вре<ме прве владе Кнеза Милоша

У томесе раду говори о становништву, насељимаи кул-

турним приликама тога времена. Он је био не самс

скициран, већ у главноме и иарађен jom пре

али је тек после рата добио дефипитиван облик.

Главни извор из кога сам узимао грађу за овај

рад била је наша Државна Архива. Сем тога служио

сам се и грађом коју са.м нашао у поуздаиој лите-

ратури, која се односи на нрву владу Кнеза Милоша.

Особито сам се корисно послужио класичиим делом

Г. Др. Мих. Гавриловића Милош. Обрсновић (i-III),

које, и ако претежно говори о политичкој историји

Србије за владе Кнеза Милоша, садржи и врло много

и крло драгоцених излагања и о унутрашњим нри-

ликама и о културном стању тадашње Србије. Једино

жалим што ми је још један део грађе, коју сам из

Државне Архиве био исписао, али коју нисам стигао

да унесем у овај посао, за време рата пропао. Та

грађа истина не би много изменила општу слику

коју сам о приликама у Србији за владе Кнеза

Милоша створио, али су без ње, на жал<-ст, многк

јдетаљи остали без потребног пуног рељефа.



Намера ми је бнла да цео свој рад о прили-

кама у Србији у време Кнеза Милоша наштампам

у једкој књизи, чији би одељцп били: 1-, Сшаиовни-

штво, 2. Насеља, 3. Културно стање. Како је то,

на жалост, све до сад бнло немогуће, ја сам поје-

дине главе из њега, огледа радн, штампао у нашим

повремени.м списима и часопнснма. Оне су од сгране

публике, мислим да ннје нескромно рећн, снмпатично

лримљене. Нарочито су лепо примљене оне 'главе,

у којима се говори о културном стању Србије за

зладе Кнеза Милоша. То ми је дало повода да, без

мало све, главе које о томе говоре, нздвојим, н да

;чх, до бољих времена, овако посебно, наштампам-

Т. Р. Ђ.



ПРИВРЕДА

Ссаочарство. Пољоиривреда. Шумарство. Рудаство.

Најважнија грана привреде у Србији у доба

Кнеза Милоша било је сточарсшво. Оно је стајало

високо изнад земљорадње. Огромне, ненастањене и

необрађене просторије давале су врло много услова

да се све врсти сточарства обилато развију. Највећи

део људи и деце бавио се овом врстом домаћег газ-

динства и проводио све време ван села код стоке.
1 )

Од све стоке највише су гајене свиње. Оне су биле

„прави и највећи ужитак народни; једно што их је,

због шума, ласно запатити и држати, а друго што

се у свако доба годиие могу продати.“ 2 ) И најсиро-

машнији сељак имао је по неколико брава свиња.

Непрегледне шуме давале су обилато жира за њих,

те су одгајиване готово без икаквих трошкова и без

великих тешкоћа. 3 ) По варошима се свиње, због Ту-

рака, нису смеле држати. Свињско је месо у вароши

0 Ото Дубислав Пирх, Путовање по Србијн, тB3.

-) Вук С. Караџић, Даница за 1827, стр. 104—105.

3 1 М. Петровић, Финансије и установе 11, 981—987;
Споменик 17, стр. 35.



доношено са села, и то тајно, „у вреће завијено, или

у сено сакривено
1
'. 1 )

После свиња највише је било оваиа, а за тим

коза. С куће на кућу било је од прилике на 35 брава

оваца и коза, које су чуване на торовима.
2) Сем

тога било је врло много говеди и коња. Домаћа говеда

била су ситна и слаба, све до скорашњих времена.

Само у неким крајевима, под утицајем гајења боље

стоке од стране Кнеза Милоша, и сељаци су били

почели добијати боље говече. 3) Коњи су били домаћег

соја, више јаки но лепи, лаке главе и правих крстина,

Кнез Милош је имао и лепих арапских хатова. Него-

вање коња било је примитивно, а сељаци су их упро-

пашћивали и тиме, што су их прерано употребљавали

на рад, често пута већ у другој години.
4) Најмање

је било бивола. Онн су се, истина, гдешто виђали, 5 )

али су њихово млеко употребљавалн само Турци,

а за вучу су се њима служпли једино досељеници

из околине Ниша и Лесковца. 0) Магарци, којих је

у Турској увек било у великом броју, у Србији, из-

гледа, врло су се мало употребљавали за рад, те се

готово никако и не помињу. Само су печалбари, дола-

зећи из јужних српскнх крајева, на њима носили

свој пртљаг. Изгледа чак да је било стидно служити

се магарцима
7.) ■— По селима је било врло разви-

l ) Сретен Л П., Путовање по Новој Србијп, 64. 193.

М. Петровић I, 450; U, 995—996.

3) Насеља Српскпх Земаља IV, 739.

4 ) Пирх, 70—71.

5) Пирх, 31, 47.

“) Сретен Л. П., 442.

’) Кад је Кнез Милош, шале ради, хтео из Цариграда

да купи магарца Стевану Брки, председнику Пожаревачког

Магистрата, да не пде пешке од куће у Суд п од Суда кући
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јено и пчеларсшво.
1 ) Исто тако било је нешто и сви-

ларшва,-)

И ако је Србија била врло плодна земља, те је

могла да произведе сваку врсту жита, ипак је пољо-

иривреда у њој стајала далеко испод сточарства.

Обрађивање је земље било врло примитивно. 0 упо-

треби ђубрета није се ни знало; ђубре се, кад би се

где нагомилало, просто спаљивало. 3 ) Орало се рали-

цом и то врло плитко и невешто. 4) Исто је тако

примитивно рађено и све остало око земљорадње.

За дуго после ослобођења сејао се у Србији

само кукуруз, јер је, сем Мачве, варошког станив-

ништва и турских гарнизона, проја била главна на-

родна храна. Пшеница је ретка. Сејала се

само толико „колико да се погача за госта и

колач о слави“. б) Вароши поред Дунава доносиле су

пшеницу и пшенично брашно из Баната; у унутраш-

њости земље тешко их се где и могло наћи. Тек

пред крај владе Кнеза Милоша почела је да се сеје

и пшеница у јачој мери, и то најпре у Шабачком

и Јагодинском Окружију, и да се уводи пшенични

хлеб. Јечма се сејало врло мало, само колико је

потребно за коње; али га се по некада у мањим

он га је преклнњао да то не чини, јер ће „људи мислити да

је помеоио памећу“ (М, Ђ. Милићевић, Кнез Милош у при-

чама. Београд )900, стр. 57).

‘) М. Петровић 11, 987—989; Споменик 17, 36.

2) Спомечик, 17, 36.

3) Подунавка 1844, 84.

■р Ibidem 86. У Iедном се акту пз 1825 г. казује како

се један сељак жали да народ, због сиротиње, оре чак дрве-

ним раоницама и копа дрвеним мотикама (М. Гавриловић, Мн-

лош Обреновић, 11, 604).

5) Сретен Л. П, 207.
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количинама увозило и из Баната. Ражи се сејало

врло мало. 1) Некадашња култура ииринча само је

гдешто животарила.
2) Енглески конлул Хаџес вели

да се у Србији 1837 године пиринач није обделавао,

већ да се увозио из Румелије и продавао по 150

гроша 100 ока.3)

Од иоврћа сејало се само толико колико је било

потребно за домаћу потребу. Највише је сејан пасуљ,

за тим купус. Од осталога поврћа сејано је лгного мање.

Кромпир је почео да се сеје тек од 1821 године.
4)

Од воћа је највише сађена шљива, од које су

по селима, око кућа, биле читаве шуме. Шљива се

употребљавала искључиво за пециво ракије, која се

врло много трошила;
5) за сушење иза другу пре-

раду употребљавана је врло мало. И ако је по чи-

тавој Србији, оснм равне и баровите Мачве, могло

да успева грожђе и да даје доброга вина, и ако су

многи парлози, и стари и нови, сведочили да се у

Србији некада око винограда доста радило, ипак је

у доба Кнеза Милоша винова лоза сађена само по

мало, за домаћу потребу. Према тадашњим потре-

бама у потрошњи вина ито.мало било је довољно.

Бела смедеревска и црна крајинска и јагодинска вина

била су и тада на особитом гласу.
0)

’) Вук С. Караџпћ, Даница 1817, 103; Споменик 17, 34.

-) Сретен Л. П., 337.

s) Споменнк 17, 34.

■*) М. Гаврпловпћ. Мплош Обреновпћ 11, 426; Наставнпк

за 1913, 333.

5) Dr. Е. Lindenmayet, Serbien, dessen Enhvickelung unđ

Fortschritt im Sanitatswesen, Temesvar 1876, 3; Кунпберт, Срп-

ски устанак 486; Споменпк 17, 34.

6

) Споменпк 17, 34; ВукС. Караџпћ, Данпца за 1827,104.
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Дувана је сејано мало, тако да је једва подми-

ривао сеоску потребу. У Београду и у местима у

којимаје било турских гарнизона трошио се турски

дуван. Производња бурмуша у Алексинцу била је

мала, јер су га Срби слабо употребљавали. 1)

Коноаља и лан сејани су колико тек да под-

мире сеоску потребу. За занатске израђевине није

их било довољно, те су њихове израђевине доно-

шене са стране.

Огромне шуме, које су Србију покривале пре

наших устанака у XIX веку и за владе Кнеза Ми-

лоша, нису ни из далека давале оних прихода, ко-

јих су могле давати. Сав приход од њих састојао

се у жиру за свиње, у шишаркама, које су се из

возиле на страну и у дрвету за подмирење домаће

потребе. 0 продаји дрвета није се ни мислило. Шта

више, у Београд су на лађама доношена дрва и ја-

пија из Босне.2 ) Шуме су, међу тим, сатиране без

икаквог реда и без икакве економије. Оне су сати-

ране и да се старо становништво у њима прошири,

и да се ново настани, и да се створи крчевина за

обрађивање. У свима овим случајевима шума се

просто палила, те се тако добијао слободан простор
3)

Сем тога шума је сатирана и за јапију, и за ограде,

и за огрев, и за лиснике за исхрану стоке преко

зиме. 0 неговању и подизању- нове шуме није се ни

знало. Видећи, најзад, Кнез Милош „колико се шуме

бадава троши и без икакве ползе обара на прошће

и друге мало важне ситнице, које се од лежећих и

ветром оборених клада добити може“ и предвиђа-

б Споменнк 17, 34—35.

- Прота Матија Ненадовнћ, Мемоари, 73.

Споменпк 24, 25; Родунавка 1844, 85.
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јући да ће се, ако се тако настави, остати не само

без жира, већ и без горнва наредио је 1 децембра

1820, а затим 2 новембра 1821 године, кнезовима и

кметовима да добро пазе и да „никоме на какове сит-

нице гору обаратине допуштају“, да често шуму оби-

лазе, да пазе да се „на прошће и у зиму за говеда не

обара и не скресава“ и да се сваки ко се о ово огреши

казни *) Мере зазаштиту шума предузимане су много

пута и после ових наредаба. 29 августа 1833 године

предложио је Народни Суд да се у свакој нахији по-

стави по један нахијски шумар'
2 ), и нахијски су шумари

постављени. 26 фебруара 1836 наредио је Управи-

телни Совет свима војним командантима „да се у

свакоме срезу, у ком год има шуме, по један шумар

избере и постави, који ће шуму среза, у крм је шу-

маром постављен, обилазити, надгледатп и чувати

да се шуме немилосрдно не секу“. 3) 8. јуна 1837

шумари су укинути, а заведени су економи.1) Но од

свега тога мало је било економске користи, и за

све време владе Кнеза Милоша остало се на томе

да шудlе дају само жпр, шишарку и дрво за домаћу

потребу. Само се нешто дрва у фатовима извознло

у Аустрпју. 3)

РударстБо у Србији, за владе Кнеза Милоша,

може се рећи, није ни постојало. Средњевековно

') В. и Н. Петровпћи, Грађа за историју Краљевине

Србије I, 355, 11, 447—448.

2
) Државна Архнва, Кнежевска Канцеларпја, Народни

Суд 1833.

3
) Држ. Арх., Државни Савет 1836, № 402 А.

4 ) Зборник Закона п Уредаба 30, 196. Види још и

Зборник Закона н Уредаба 30, 92; 1, 10i.

3) М. Петровпћ, 1, 205; Споменпк 17, ?6.
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српско рударство Турци су били потпуно уништили.

Исто су тако уништили и оно што је на рударству

Србије урађено за време аустријске окупације

(1718—1739). 1) Под Карађорђеи је било започето

нешто рударства, специјално ради добијања матери-

јала за ратне потребе, али је оно трајало кратко

време.
2) Под Кнезом Милошом није учињено го-

тово ништа. Један посетилац из 1829 године вели

да Србија има много руда, али Срби неће да их ваде,

јер се боје турске жеђи за новцем.
3) И други странци

који су тада посећивали Србију помињу руде у њој.

Пирх је понео 1829 године у Немачку нешто руда из

Србије. Гроф Боа-ле-Конт однео је 1834година изСр-

бије у Француску знатнузбирку рудаЗ) Тек 1835године

позвао је Кнез Милош саксонског директора рудо-

копа Барона Жигмунда Августа Волфганга Хердера

да испита рудно благо Србије, и он је од краја ав-

густа до половине новембра те године констатовао

обилатост руда, минералиих вода и старих, веК давно

напуштених, мајдана. Само је на неколико места

констатовао незнатан, примитиван рад на рударству

наших сељака. Из Пека, Тимока и Безданице испи-

рали су сељаци у доколици, „мимогред, покрај дру-

гих својих, домаћих, послова“ злато и продавали

„обично Чивутима у Видин“ и добијали „за онолико

злата колико један дукат важи 30—32, каткад и 37

гроша“. Сем тога су у Подрињу сељаци вадили

*) Драг. М. Павловић, Аустријска владавина у Сл>бЗ\yxi.
Београд 1901, стр. 109 и даље.

-) М. Петровић Ј, 92—9;!; Пирх 158.

3

) Споменик 17, 29,

4 ) Плрх 128—159; Споменик 17, 38
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оловну руду и продавали олово по врло незнатну

цену у Крупњу, Ваљеву и Београду. 1 ) Најзад, гдешто

су сељаци поред Дунава копалк угаљ и горели, али

нису „имали ни појма о његовој вреднссти“. 2)

') Барона Ж. А. В. Хердера РударскмЛ пуга по Сербш

1835. Београд 1845, стр. 5, 21, 23, 40, 41.

~) Споменик 17, 38.
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ТРГОВИНА

Домаћи и сшрани шрсовци. Сшока и сшочни производи
најглавнији извозни артикли. Пошребе иримитивне Србије.

Увозна трсовина. Бласосшање Србије. Унутрашња

трсовина. Сеоски дућани. Торбарење. Трсовина
робљем.

I

Док је пољопривреда у главноме таман задо-

вољавала домаћу потребу 1 ), докле су обилате шуме

подмиривале домаћу потребу и немилосрдно сати-

ране, и докле рударство није представљало готово

ништа, дотле је сточарство, најјача привредна грана,

сем што је обилато подмиривало потребе земље,

било и најзнатнији део њезине и унутрашње и спољне

трговине. Кнез Милош је био у потпуном праву

кад је тврдио да је „трговина у марви.... једини npo-

дукт нашега предела који се у ону страну извози и

откуд народ наш сва потребна себи и данак на-

бавља“. 2)

У Србији је било и домаћих и страних мар-

вених трговаца, но и једни и други су, у главноме,

водили изнозну трговину.

1 Ј- ВујиЦ. Путешествије по Србији 11, 177; Споменнк

24 стр. 35.

-) В. и Н Петровићи 11, стр. 468



Долзаћих трговаца, који су куповали стоку за

извоз на страну, било је још пре устанака. То су

били виђени и имућни људи са пространим везама

и са врло великим утицајем у народу. Милован Ви-

даковић помиње свога деда Јована и Кочу Анђелко-

вића, доцнијег вођа српскога народа у аустро-тур-

ском рату (1788), као на далеко чувене марвене тр-

говце.
1 ) Многи наши истакнути људи у првом и

другом устанку били су пре тога марвени трговци.
2 )

Они су, или сами, идући по селима, или преко сво-

јих посредника (калауза) 3 ), куповали стоку и изво-

зили је у Аустрију, Италију и Турску. Код оваквих

су трговаца пре устанака служили и гонили стоку

у Далмацију, Аустрију и Италију и Карађорђе и

Кнез Милош.4) Или су долазили трговци из Далма-

ције, Босне, Херцеговине, Аустрије и Турске, те су

им наши трговци стоку продзвали, а они је сами

са својом послугом гонили.
5) Исти је такав начин

трговања са стоком био и под Карађорђем. 0) Милош

Обреновнћ мислио је да спреми устанак на Турке

') Гласшж 30, стр. 102. Видп и Л. Арсеннјевпћ Ба-

талака, Историја српског устанка I, стр. 57.

2 ) М. Ђ. Мплпћевић, Поменпк, стр. 27, 93, 309, 316,

350, 446; Л. Арсенпјевић Баталака 1, 39, 4а, 49, 50.

3 ) М. Ђ. Милићевић, Поменик, 528, 721.

4) Гласнпк 4, стр. 89; Вук С. Караџпћ, Истор. п ет-

ногр. списи, 1, стр. 132, 144; Куниберт 47; М. Ђ. Мплићевпћ.

Кнеж.ћСрбија. стр. 325; Споменик 21, стр. 31.

.-
5) ]• Вујпћ, И, 177; Вук С. Караџић, Данпца за 1827

стр. 104; М. Ђ. Мплпћевић, Поменпк, стр. 521—522.

e
) Деловодии« ПротоколЂ Кара-Ђорђа Петровића. Бе-

оград 1848, NjL 1475 —1479; Подунавка sa 1845, стр. 95.
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новцем од волова, које јеЈован Обреновић био оте-

рао на остружничку скелу да их прода у Аустрији, 1 )

За владе Кнеза Милоша налазимо пуно дома-

ћих трговаца који иду по земљи и купују производе,

поглавито стоку, било сами, било преко посредника,

и продају је, или страним трговцима, који су ради

куповине дошли у Србију, или је сами терају на

пијаце у Аустрији, Италији и Турској. 2)

Трговина није била потпуно слободна. Трговци

са живом стоком морали су, ради извоза, добити,

сваке године, од везира „бурунтију
11

или „изун“, оби-

чно у јесен за идућу годину. Сем тога трговином.

се могао бавити само онај, коме је то одобрио Кнез

Милош. У почетку изгледа да је само он и давао

пасоше и објавленија 3) да ко може куповати и извозити

стоку. Доцније је он давао само одобрења, на основу

којих су нахијски судови, по наплати таксе, издавали

пасоше за слободно трговање. По „Наставленију
11

,
које-

је 6 јула 1825 године издато магистратима, наређено

је да се „за пасоше који се овоземским људима за

трговину какову дају ... наплати у касу по 20 пара
г

од страних, који такође по трговину какву иду, Пo'

*) Вук С. Караџи!?, Истор. и етногр. списн I, 143; Ку-

ниберт 47; М. Ђ. Милићевић, Поменак. стр. 4ВO; М. Гаври-

ловић I, 149.

-) Ј. Вујић П, 177; Пирх, 153.,

3) 8 августа 1819 г. дат је „један пасош

за сто волова, да може слободно по Београдомл/ПашШукК

купити и на ону страну у Цесарију продати/
на скелеџије да узму, кромје ђумрука, још

вола, u кад се претера да одузму пасош“

Кнежевска Канцеларнја. Деловодни

В. и Н. Петровића I, 334—347, 330. ј \V'/
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1 грош“. У „Наставленију“ пак од 14 новембра 1827

и доцније ове су таксе знатно повишене. 1)

Један од главних трговаца био је сам^,.Кнез 4

Мплош. За његов су рачун куповалн стоку и храну

многи посредници по читавој Србији. 2) То је бно

узрок те је трговина за свакога другог била огра-

ничена и другим прописима и наредбама, који су

општу трговину ометали и спутавали, само да би

његова била што успешнија. 3) Наредбе су понекад

биле права насиља н штета не само за трговце, већ

и за народ. Да би ко могао трговати, морао је не

само имати одобрење Кнеза Милоша и пасош од

Нахијсквг Суда или Магистрата, него још и рески-

рати да се изложи свима ограничењима и штетн,

само да Кнежева трговина не буде ометена. И иначе

је он био за трговину све и сва. Он је издавао про-

писе за солидну трговину, за заштиту интереса

продаваца и купаца, за слободно трговање и тако

даље
4)

Како је трговина доносила народу велики при-

ход, то се свуда желело да има трговаца, који Ке

моКи саободно трговати п бити народу од користи-

-24 фебруара 1823 године сељаци од осам села у

Космају моле се Кнезу Милошу да одбори Радовану

Илићу да може трговати. „Нек шмаде и један човек

међу нама, веле онн у молби, који може бити у

помоћ сиротињи и за своје новце куповати. Ако Ви

р М. Петровић I, 342—344

-) М. Гавриловић 11, 187.

3) Ibiden 491—4v3.

4) ibiđem 427—429; В. п Н. Петровпћп li, 471—473,

479—480; 400—494; Новине Србске 1837, 238.
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не можете њему веровати, ми се кметови за њега

подватамо као јемци, што год он буде дужан народу

и узнемогне платити, ми ћемо за вишереченог Ра-

дована дуг, кому буде дужан, платити.
111)

НајглавниЈи извозни артикал биле су свиње

Извожено их је до 225.000 комада годишње, и то

искључиво у Аустрију. Аустријски би трговци сва-

кога пролећа, док су још свиње мршаве, долазили

у Ср£ију и куповали би их по 70—80 гроша пар,'
2 )

па су после са њима водили важну трговину не

само по Аустрији, већ ипо другим земљама.
3)

После свиња долази рогата марва. Волове и краее

сваког би пролећа куповали по Србији Босанци и

Херцеговци, па би их после терали на Јадранско

Море и продавали.
4) Јунцима, пак, служили би се

неко време, и тек онда би их гојили и терали на

продају. 5) —■ Козе и овце куповали су Турци или

други трговци из Турске и трговци из AycTpHje. fi )

*) Држ. Арх, К. К, Нахија Београдска 1822,

= ) Споменик 17. стр. 35; Споменик 24, стр. 25.

’) П. Стаматовнћ, Младми Серблвинт, у всемпрномЂ-

царству. Будим Ј834, стр 84.

4) Вук С, Караџвћ, Даница за 1827, стр. 104; Ј. Вујић

U, 177.

5, 20 фебр. 1822, пише из Шапца Јеврем Обреновић

Кнезу Милошу: „Овде Босанци највише јунце траже, које

они, по свом обичају, неколико година за дело (рад) упо-

требљавају, а по том уране пх и продају у Венецијз’. Зато

скупље плате јунца, него најдебљег маторог вола. Овде су

преко двеста гроша пар плаћени" (Држ. Арх., К, K-, Јеврем

Обреновић 1822.)

с) Вук С. Караџнћ, Данвца за 1827, стр. 104; Ј. Вујаћ
11, 177.
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Сем стоке вођена је трговина и са произво-

дима од стоке, ради којих су, обично, долазили страни

трговци у Србију. Коже су извожене у Бугарску 1)

и Аустрију, 2) масло у Бугарску 3) и Турску, 4) вуна,

лој и рогови у Аустрију. 5 )

Најзад, страни су трговци извозили из Србије:

мед и восак у Аустрију, 6) Бугарску 7) и Турску; ши-

дрва у фатовима 9) и свилу' 10) у Аустрију.

Хватањем пијавица располагала је држава.
Она

је радиТијавица давала баре под закуп, обично љу-

дима са стране. Они би за време сезоне хватања

од априла до октобра, no свима барама Србије, на-

хватали око 9.700 енглеских литара пијавица и из-

‘) 26 јануара 1837,NJL 10 предстао је Исаравннчелству

Окружја Црноречког неки Хаџн Цока Кочнн из Ловче и

окално се да је прошле годнне, пошто је купно козје и ја-

реће коже, послао их на вилајет по некнм кприџијама из

Грљана п Зајечара, и да су онн његовом ортаку предалп

мање 17 јарећих и 13 козјих кожа (Зајечарска Судска Ар-

хнва 1837).

-) Споменик 17. стр. 36,

3
) 13 дец. 1837, Ne.59 жалио се Магистрату Окружја

Црноречког некп Алпл Хасанов пз Лома на Ивана Марин-

ковића из Звездана да му је остао дужан 30 гроша чаршиј-

скнх „од новца којп му је за куповнну масла п меда дао“

п сад неће да му нх врати (Зајечарска Судска Архнва 1837),

4) Држ. Арх., К. К., Дел. Прот. 23јули 1823, N°. 1379.

5 ) Саоненик 17, стр. 36.

°) Споменик 17, стр. 36.

■) Зајечарска Судска Архпва 1837, N°. 59.

s) Куниберт324; Споменик 17, стр. 35; М. Петровић, 35S

«) М. Петовић I, 205; Споменнк 17, стр, 35.

10) Споменнк 17, стр. 36.
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возили их у Аустрију, а оданде у Француску и

Италију. 1 )

Страни су трговци морали имати нарочитих

„Објавленија", која су им давала права да могу по

Србији трговати. Она се често помињу у преписци;

многа су се очувала и у оригиналима. Обична им је

формула; „Дано објавленије Н. Н. из Н. да може ку-

повати (име робе) и износити за трговину своју“.

При извозу робе сви су трговци морали плаћати

таксу.
2)

У Србији се, у доба Кнеза Милоша, живело

врло примитивно. Потребе више културе и веће

раскоши нису биле продрле чак ни у Кнежев двор.

Кнез Милош је био скроман у потребама. Кнегиња

Љубица се намерно трудила да ограничи раскош и

скупоцено кићење код српских жена и да их задржи

у скромности, простоти и старим навикама.
3) Сем

тога ни свет није знао, па није ни осећао, потребу

за стварима, које се нису могле добити у непосредној

околини. Осим Кнеза, чак 1834 године, нико није

имао каруца. Стеаринске свеће, мутмел, шампањ и

сличне ствари биле су у Београду непознате, јело

се дрвеним кашикама, спавало се на поду, под главом

су били јастуци сламом напуњени.
1 ) У двору Кнеза

Милрша није било ни великог обиља у потребама, ни

4
) М. Петровић I, стр. 351; Споменик 17, стр. 35.

-) 12 марта 1820 пише Кнез Милош кнезу Маринку

Џодићу у Омољу „да од сваког трговца, којн нз пашалука

нашег стоку у други пашалук тера, узима на вола и коња

по један грош, а на овцу и козу по 10 пара" (Држ. Арх,, К.

К, Дел. Прот, 1820).

3

,
Споменик 24, стр, 23.

4) Сретен Л. П., 61, 64, 218.
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луксуза у њиховој- каквоћи. 1824 године моли он

Вука Перишића из Вучковице да му позајми „један

од његових јоргана... за госте који ће скоро из Зе-

приспети*' 1), а чак 1834 године, тањири су му

били од бакра и од калаја, а виљушке од калаја

гвожђа. 2 )

Овако скроман живот чинио је да је извоз пз

Србије непрестано био много јачи од увоза, за који

један путник вели да управо није никакав
3) У ко-

лико га је било, вршили су ra, обично, страни тр-

говци, који су са својом робом долазили у Србију.

Главни увозни артикал била је сд, која је доношена

из Румуније, а нешто и из Аустрије. Колонијална

роба, нарочито шекер, добијала се преко Трста,

одакле је сувим довожена до близу Љубљане, а

одатле се слала Савом до Београда. Бојаиијске

ствари, сшакларија, грнчаријо, вунена и ланена шка-

нина, оружје и муниција Доношени су из Аустрије,

платно и алатнене тканине из Лајпцига, гвод!сђе

из Босне, аушке, иишшољи и друго оружје пз

Русије пиз Босне- 4). Матераја за грађење гуњева

доношена је из Пазарџика. 5) Из Босне су на чамо-

вима довожена у Београд дрва и јааија
,

6) из Ба-

ната се у почетку довозила ашеница и ашенично

брашно. Доцније је пшеница више сејана, те је до-

вожење престало. Јечам је увожен такође из Баната,

‘) Држ. Арх., К. К, Дел. Прот. 1 мај 1824, Nil 767.

2 ) Споменнк 24, стр. 35; М. Гаврпловпћ П, 704.

3) Пнрх 169.

*) Пирх 159; Споменпк 17. стр. 36; Споменпк 24, стр. 26

5) Вук С. Караџпћ, Српскп Рјечнпк под гуњ.

6 ) Прота Матија Ненадовић, Мемоари, стр, 73.
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пиринач из Румелијс, вино, кад у Србији година

омане, из Угарске и Срема, зејтин из Арба-

није и Румелије, а нешто мало п из Трста, бољи

;Iуван из Турске, мала количина бољега бур-

■ута —из Пеште, а лошијега —из Арбаније. 1 ) С

лролећа, чим би се отворила пловидба, био је Лиман

под Београдом пун босанских лађа, на којима су

доношене „Уном и Савом пресне јабуке, крушке, (ту-

туље), суве шљиве. иекмез у дугачким фучијама, мед

v, брезове мешле.“ Све су ове ствари биле са спа-

хилука босанских бегова и спахија и продаване су

ћутуре, јер су бегови и спахије продавање на крчму

сматрали за испод свог достојанства. 2) Прстење,

гривне. тетраике и друге металне наките за сеоске

потребе доносили су кујунџије из Старе Србије, на-

рочито из Јањева и Приштине, и продавали их по ва-

рошима ипо селима.
3) Неки су кујунџије и отварали

дућане у Србији и у њима радили своје занате. 4 )

Кујунџије су доносиле и метална звона за стоку.

Из јужних српских крајева под Турцима, из околине

0 Споменик 17, стр. 34—35.

2
) Сретен Л. П., 69—70.

■) Држ. Арх., К. К., Дел. Прот. 8 март 1820, Нљ‘277.;23

март 1821, Na_3ol; 4 фебр. 1824, Nal 19!.

‘Ј 14 марта 1822. N0.474; „Дано дозволеније кујунџн-

јама нз Јањева, Латинима: Петру Љајчетовпћу n снну ље-

говом Ивану, Андрејп Ђурнћу, Марјану Голомешчнћу да

могу отворитн у Јасики Нахије Јагодпнске дућан, н у оном

радити свој занат кујунџијски и еспап продавати, по обичају,

свакому, пошто се с ким погоде“, (Држ. Арх., К. К,, Дел.

Прот. 1822). 24 нокембра 1833 године \yipo је у Д, Мила-

новцу Димча кујунџија „родом из близу Битол>а",
који се npe три године био настанно уД. Милановцу (Држ.
Арх., К. К., Нах. Пожаревачка, 3 децембар, 1833, Ny_ 210).
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Ниша и Лесковца, доношена је у Србију коноаља и

нзрађевине од ње: улари и ужета. Отуда су доно-

шене и вреће, зобниие и покровци од козине н eo-

денично ка.мење, познато под и.меном „косовско
11

,
које

је било на особитом гласу, и које је великим делом

преношено у Аустрију. 1 ) У Србију су долазили и

трговци из Румелије. Они су доносили различите

еспапе и продавалп их по вашарп.ма и иначе по ва-

рошима.-) Из Румелије је довожен п арпаиикр)

Најзад, 1830 године се помиње некакав Павле Ге-

расимовић „росијски подајншС, како у Смедереву

и поред Дунава продаје црквене ствари:')

Обилато сточарство, велика плодност зе.мље,

јак извоз, слаб увоз п незнатне потребе учпнилп

су те је народ у еконо.мско.м погледу био врло за-

довољан. Нпје било великих богаташа. Један једини

човек имао је до 40,000 дпнара прихода, па ни он

„није знао шта да чини са толиким богаством“. Ко

је имао 4—5000 динара прихода „бројао се међу

најбогатије људе у земљи“. Али није било ни си-

ротпње. Свакп је имао права да захвати земље за

кућу и за обрађивање колико му је год било по-

требно да одржп себе и плати држави што је био

дужан. Принос од земље и стоке био је довољан да

издржи кућу, а продаја неколико брава свиња ис-

плаћивала је све државне дажбине/) Исто тако и

>) Сретен Л. П„ 442—443

-) М. Петровић I, 214.

■") Наставник 1913, 352.

‘) Држ. Арх., К. К., Нах, Смедеревска 1830.

) Споменик IТ, стр, 25; Споменик 24, стр. 20, 22; Ку-

ниберт 56

18 ИЗ СРБИЈЕ КНЕЗА ДШЛОША



.држава као целина стајала је не може бити боље.

То је учинило, те је Кнез Милош 1829 године имао

на 10,000.000 гроша уштеђевине, и поред тога што

је све чиновнике уредно плаћао, чинио знатне по-

клоне и саградио врло велики број грађевина у

земљи.
1 )

Унутрашња трговина била је врло слаба. По

селима су кућни производи подмиривали целокупну

потребу, и готово никоме није требало куповати

ништа друго сем соли, и нешто гвоздених алата и

још неких ситница. Поједини крајеви земље мало су

трговали један с другим. Луч и катран ношени су

из крајева, у којима има четинара, у крајеве у ко-

јима их нема. Надгробно и воденичко камење но-

шено је у крајеве у којима нема доброг камења за

љих. Пиће је ношено из крајева, у којима га има и

■сувише, у крајеве у којима га нема, или га нема у

.довољној мери, или је продавано механџијама и крч-

марима.

Нешто јачи унутрашњи трговачки саобраћај

је између села и вароши. Сељацп су дотери-

;вали у варош и продавали сшоку и доносили: бра-

шно, свеже свињско месо,-) јагњеће печење.
3) дрва.

‘) Пирх 168—169.

-) Сретеи .Л. П., 64.

!) 12 јула 183ч
,

Ny_ 989 пише Магистрат Окружија Ва-

.љевског Совету, како су му предстали „впше њпх, житеља

из ближњих села окружија овог, поискавајући одобреније да

могу, као п до -сзд, и као што је и у другим касабама дру-

тих оружија, као ужичком, чачанском и тд. уобичајено,'у не-

.дељне и празничне дане печено месо од куће своје доне-

шено у обдашњој чаршији крчмити“. 15 јула 1838, N_y 2354

Совет је одбио ову молбу на основу правпла која су из-
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сено, жишо, куиус, воће, лук, коже, лој, мед, восак,.

вино, ракију и тако даље.
1 ) Сваки ко је што доносио-

на варошки трг, морао је на то платити ђумрук, који

се одређеније називао ђџмрук чаршијски.-) Сем тога

остало је било да су и Турци на капијама узимали

у натури по нешто од надшрница, које су доношене

на продају. 3 ). Сељаци су из вароши куповали сп,

свожђе, зејтин, памук, манистра, чешљеве и још

по нешто од других ситних потреба.

После ослобођења, по многим селима почели

су се отварати дућани; нарочито их је у Пожаре-

вачком Округу било много. Кнез Милош је био од-

судно противан сеоским дућанима. Прва позната

наредба противу њих је из 1818 годнне.
4

) Наредбе

су после тога противу сеоских дућана врло честе. 3)

Оне се, готово увек, тичу дућана, који су, и поред

дата о касапницама (Држ. Арх , Држ. Савет 1838). Доношење

печеног меса са села у Ужнде радн продаје одржало се

врло дуго п поред свега протеста од стране Ужнчана ва-

рошана (М Ђ. Мнлнћевнћ, Кнежекане Србије, 617).

■) М. Петровић I. 227—228.

-) М Гаврпловић 11, 422.

;i ) М. Гакрпловнћ, II 425. Впдн н Сретен Л. П., 124, 169-.

') Она се помнње у пнсму кнезу Јокспму Мплосавље-

вићу од 6 септембра 1821, у коме му се наређуЈе „да запо-

кедн трговднма Велнког Градншта, којп су оданде пзнелп

свој еспап по селпма продаватн, да се опет у касабу врате,

јербо Господар (Мнлош) ао прсждс mpn године издашој за-

повести своЈој не дозвољава ннједном селу, кромје Смољннца

дућане држатн, п да закаже кнез јокспм свпм тргзвцнма,

којн с намереннјем за то намеравају Господару доћн, да се

нпједан не трудн долазптн, јербо се помоћннеће11

. (Држ. Арх.,

К. К., Дел. Прот. 6. септ. 1821. № 1204).

Држ. Арх., К. К., Дел. Прот., 1820 годнне: № 1030,

4031, 1033; 1821 годпне: №. 1024, 1599, 1376, 1648; 1824 го-
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забрана, отварани.
1 ) Као разлог против сеоских ду-

Кана наводи се или штета, коју од њих имају варошки

трговци,
2) или крађе које се над сеоским дућанима

извршују. 3) Жалбе варошких трговаца на сеоске

.дућане врло су честе. Они су били готови и да плате

нарочите таксе, само да се дућани по селима за-

бране. 27 јануара 1836 пишеИсправничество Окружија

Дрноречког полковнику Стефану Стојановићу „да жи-

тељи и трговци зајечарски за годину желе 100 та-

лира правителству нашему платити, па да нитко по

селима дућане неотвара". 4) Сељаци пак осећајући по-

требу за њих, често су молили да се одобре. бјануара
1820 моле сељаци из различитих села Нахије По-

жаревачке да им се допусти држати дућане по селима.

дине: N?_ 1361; Народни Суд 19. јан. 1831, Ny_ 145 и такодаљс.

Впди и В. и Н Петронпћи 1, 342, 11, 448.

'i У пркнм наредбама од 18-!(Јгодине всли се: „Налаже

вам се да no пријатију овог пнсма налои<нте људнма, којн

дућане држе по селнл\а, нли да се преселе у варош, пли нн

под којн начнн, да дућане по селима не дри<е“ (Држ Арх ,
К

К, Ž6 ј.ули 1820, NfL, 1030).

-) 30. септ. 1821, пише Кнез Мплош Јосиму Мплоса«-

љевипу: „Ако село Средњено у Нахији Пожаревачкој нпје

тако близу Пожаревца с/а се дуканом у њсму не наноси ттета

тжаревачким трсовцима, то се одобрава трговцу Милојку

вз Средњева да може у сво л селу држаги, а други нмједан

трговац да се на њега не угледа" (Држ. Арх., К. К.. Дел

Прот. li-21 Ny 1376).

6. јула 1824 Кнез Милош забрањује сеоске дућане

„не могући више алаћаши иоара бен нужОе, које се чане ао

сеоским дупагшма"
,

и наређује Јовану Обреновићу „да све

дућане по селима позатвара". (Држ. Арх, К. К., Дел. Прот.

1824 Nf_ 1361.) 1826 године видео је Ј. Вуји4г у селу Кнспљеву

.„неколико затворених дућана" (Ј. Вујвћ 1, 66).

Зајечарска Судска Архива 1826,

'■') Држ. Арх
,

К. К. Нах. Пожаревачка 1820.
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20 августа исте године сељанн села Смољинца моле

Киеза Мнлоша да нм оставн дуКане, јер ннкад нису

били без њих.1 ) Овакве је молбе Кнез Милош врлс-

тешко уважавао. Смољинчанима је прнмно разлоге

и одобрио дућане тек у мају 1821 године,
2) а Сред-

њевцима само „ако село Средњево... није

близу Пожаревца да се дућаном у њему не наноси

штета пожаревачким трговцима.
3) Временом је Кнез

Мнлош ипак попустио и допуштао је отварање ду-

ћана и по селима. Да не би пак узело н сувише маха

он је за свако „дућанско објавленије“, све до 1834

године, наплаћивао по 500 гроша. Од 1835 године

ова је такса била остављена оцени судова. Тако скупа

такса била је узрок те је за владе Кнеза Милоша.

мало дућана по селима отворено: 1831—l6, 1832—14,

1833 l7, 1835—41.0 Без одобрења нико нпје могаС'

отворити дућан у селу.
3)

') У молбп они кажу: „Од како је насељено село Смо-

љпнац, непрестано билп су дућанн и чаршпја и црква i:

школа, што се деца учеду. И ови трговци, што се находе

селу, они нису јабанцп, но сви овде су се изродили п мнљ-

кове своје имају, ввнограде, воће, њиве, ливаде, и који се-

преновио ниже није од 20 година“ |Држ. Арх, К. К., Нах

Пожаревачка 1820).

-) Држ. Арх,, К. К , Дел. Прот. 6 мај 3821 Nfy 533.

3 ) Држ. Арх., К. К., Дел. Прот. 1821, Ny_ 1376.

4) М. Петровић I, 355, 111, 78—79.

s) 11 марта 1835, №_ 110 издао је Совет следећи указг

„Његово Височество милостпвјејшп Господар п Књаз наш-

дознао је с не малнм негодованпјем да су се од неког вре-

мена овамо по селима механе п дућанп без дозволенпја

власти отваратп почелп. Будућп је ово са свим протпву сад,

суштествујућих закона наших о предмету том, то се налаже-

Суду Окружпја Црноречког да преко надлежнпх капетана.

објави свакоме да се отварање новпх дућана и механа пе
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Исто тако Кнез Милош није одобравао ни торба-

рење по селима. 26 јула 1820 годинс наређује „да

торбари по селима и сребрари“ не смеју иКи. 1) 30

јула исте године један је торбар „примио своју каш-

тигу“. 2) И наредбе су о торбарењу често понављане,

а торбари кажњавани и упуКивани на други посао.
3)

Само по изузетку, и то као неку врсту награде или

као прошњу, допуштао је Кнез Милош понекоме да

може торбарити по селима.1)

Најзад'да напоменемо да језавладе Кнеза Ми-

лоша још трајала и_Јртов-ина~уобљем. Ту су трго-

вину водили само Турци. Тада нису били ретки слу-

чајеви да Турци доводе робље из далеких страна и

продају у Србији за 1000—1500 гроша једнога. За

време грчких устанака Турци су били заробили

селима без допуштења више власти строжајше забрањује, а

да све такове механе или дућане, који су без дозволења

власти отворени затвори и затворене држи донце, док се у

тому смотренију свеобшта уредба неучини" (Зајечарска Суд-

ска Архива 38351.

‘) Држ. Арх., К. К., Дел. Прот. 1820, N£_ 1030.

2 ) Држ, Арх., К. К., Дел, Прот. 1820 М2- 1047.

3 ) Једна таква наредба гласи: „Одговорено Георгију

Парезану у Жабарн на пнсмо његово од 28 т. м. да Госпо-

дар не допушта Стојану Николпћу еспап по селу носити, и

што је једаред урадио неће да поквари; ако не би могао због

тог жииетн, нек земљу обделава и тако ће се моћн прехра-

нити“ (Држ. Арх,, К. К., Дел, Прот. 29 фебр. 1824, N£_ 394).

4
) 25 маја 1822 „дано је дозволеније Мики Барјатару

[Барјактару] да може без препјаствпја по селима с еспапом

ходити и трговатн" (Држ. Арх., К. К., Дел. Прот. 1822 N£_ 129).
21 децембра 1837

моли Кнеза Милоша неки Тома Јаношев,

стар човек и сакат у обе ноге н десну руку дз му се одо-

бри да продаје сптнице дућанске по се.тима „торбалуком"

(Држ. Арх. К. К
,

Нах. Пожаревачка 1837,.
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много грчкога света и распродавали ra на разли-

чите стране, па чак и по Србији. Срби се тим

послом не само нису бавили, но су гледали да дове-

дено робље, било крађом било откупом, ослободе.

Кнез Милош је у ослобађању робља ишао на руку

врло ревносно.
1 ) Робље из грчког устанка, које су

Турци били довели у Србију ради продаје, Кнез Милош

је откупио и све ослободио. Због тога му је грчки

краљ благодарио и послао му орден Спаситеља са

ленто.м.'-)

') М. Гавриловић, 11, 662.

») Споменик 21, 19.
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САОБРАЋАЈ

Лушови. Саобраћајна средсшва. Задужбине. Ташари.
Пошша. Ханови и механе. Гостоиримсшво. Водени

саобраћај. Безбедност ари путовању.

Путови су у почетку владе Кнеза Милоша били

до зла Бога рђави. Стари римски, српски и путови

који су грађени за време аустријске окупације били

су већ одавно уништени и упропашћени, само се

још гдешто од њих познавала калдрма, којом су

утврђивани. 1) Чак 1834 године пише Стефан Стефа-

новић Кнезу Милошу о путу „од Нереснице и преко

Мајдан-пека, куда је стари немачки пут био“, да је

са свим закрчен и забатаљен, „тако да се без три

до четири капетаније не може као што треба окр-

чити ито ... за месец дана једва да се уради“.-) Због

таквог стања путова, сем малог изузетка, нигде не

беше мргућно другојаче путовати до пешице или

на коњу.
3)

‘) Сретен Л. П., 37; Барона Ж. Л. В Хердера Рудар-

скШl путч> по Сербш 1835 год. Београд 1845, стр. 39; А. А.

Paton, Servia, London 1845, стр. 161.

: ) Држ. Арх.. К. К , Нах. Пожаревачка 16. септ. 1834.

Куниберт 239.
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У то доба у Србији су била два главна пута.

којима се могло ићи и колима: први је ишао од

Београда уз Саву до Шапца, па преко Мачве на

Дрину п уз Дрину до Зворнпка; други је водио од

Београда на Гроцку, Хасан-пашину Паланку, Јаго-

дину, Ћуприју, Параћин за Ниш. Сем овога могло се

ићи колима од Гроцке, преко Смедерева и Пожа-

ревца, до Голупца; даље, од Пореча, преко Мироча,

у Брзу Паланку; даље, од Београда до Ваљева идући

од Палежа уз Колубару, и, најзад, за невољу могло

се отићи колима преко Крагујевца и Чачка чак до

Ужица, Остали путовн били су тако рђави или тако

„стрменити“ или су воднли „преко великпх брда и

потока“, да је њима било „тешко и коња превести

а камо ли с колима проћн." 1) Сем главнога пута од

Крагујевца до Ужица, који је начињен 1829 године.

путови су у тим крајевима ■ били „Тотово Ћешачкс

стазе, често покривене толики.м камење.м, да се може

само лагано њима ићи, а коњи се морају водити.“-)

Овако је стање ствари истина Онло благодет

по српске устанике, јер је спречавало да Турци без

препона улазе у унутрашњост Србије, али је после

ослобођења било за њезин развој не.могуће. Због

тога су наредбе о грађењу путова под Кнезом Ми-

лошем врло честе. 25 априла 1823 годнне наређује

он момцима да од Крагујевца „до Београда пут

добро искрче и уравне, да могу кола слободно до

Београда проћи.“ 3 ) 3 јуна 1823 године наређује Кнез

Милош своме момку Петру Парезану, „да крчи пут

од Крагујевца до Смедерева и начини мост на Бр-

Вук С. Караџић, Данпца 1827, 52—53.

-) Пирх, 156.

3 ) Држ. Арх.. Дел Прот. 1823., № 671,



кушици“ и да му у томе помогну сва села Нахије-

Крагујевачке и Смедеревске, од којих би помоК за-

искао. 1 ) Угодни велики друм од Крагујевца преко-

Бруснице и Пожегеу Ужице начињен је 1829године.
2 )

1827 године, кад је предстојала војна између Русије к

Турске, Аустрија желећи да пошту од Беча до Ца-

риграда, која је дотле ишла преко Ердеља, проведе

кроз Србију, учини Кнезу Милошу предлог у овом-

смислу. Увидевши корист од овога, он стане живо-

настојавати да се у Србији стари главни пут оправи

и нови начине. И 1828 године аустријска је пошта

отпочела стално ићи из Беча за Цариград кроз Ср-

бију. 5 ) После Једранског Уговора, кад се Србија осети

својом, грађење путова отпоче у све јачој мери.

Инжењере које је Кнез Милош био довео ради ре-

гулисања Дрине, употреби и на поправљање и гра-

ђење путова, те је најзад Србија добила најлакши и

најугоанији пут који постоји између средње Европе и

Цариграда и путове којима се, нарочито кад је суво,.

ипо земљи путовало врло угодно.
4) И народни

старешине нису изостајали иза Кнеза Милоша. Осо-

бито се грађењем путова одликовао у свему на-

предни Јеврем Обреновић, који је по Шабачкој и

Ваљевској Нахији старе путове поправио и нове ~по

шумама на осам клафтери широке“ раскрчио и ћу-

прије преко река и потока начинио, „тако да пређе

у неко време, куда човек не би могао од /густижа.

и прућа пешице, а на коњу јошт мање, проћи“, ту

’) Ibidem, Na 1005.

-) Пирх, 149.

3) Nikolaus von Philippovich, Das Leben und \Virken ei.

nes osterreichischen Otiziers, 1913, 40—45.

4 ) Куниберт, 240—241., 361.
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су могла „свободно троја кола, а до нужде и че-

твора, једна покрај других ироћи." 1 )

П утови који. rpatjeHii под Кнезом Дl : i лошем

авали су се крченици, чпје само п.ме казује шта су,

јер се онда у истини морало крчити да би се начинпло

места за пролаз. И ако су били насути само зе.м-

љом, ипак се, најзад, њима могла, кад је суво време,

пропутовати колима читава Србија. За време киша

-бшш су ужасно блатавп. „Од насутпх путова у да-

нашњем смислу није било нп помена.“-) С обе стране

путова, на неколико стотина корака, била је шума

окрчена, колико због тога да би се пут лакше су-

шио, толико и ради сигурности. Градиоихје народ,

кулуком. Извођени су невешто, и ретко су кад оби-

лазнли планину или правили завијутке, већ су ишли

„право, преко грбина планина, од једног места ка

другом", 3 ) што је била велика тешкоћа за лак са-

обраћај. Пут који је водио преко Колара у С.меде-

рево звао се Деривол „што је због брдовнтости де-

рао воловима у јар.му вратове “‘)

У Србији после ослобођења није било у оби-

чају ни да се путује ни да се носе терети на колима

Кола није било ннгде осим равне Мачве, где се још

•sa време првога устанка по.мињу „мачванске кочнје" )

') ] Вујић, 11, 99.

-) Куннберт, 362.; Сретен Л. П , 194. Споменик 17

29.— М. Ђ. Милићевић тврди да је наснпе први почео гра-

-Дити тек Илија Гарашанин као Миннстар Унутрашњцх Дела

.(Кнеж, Србија, 13-8).

3 i Пирх, 47, 156, 183.

ч
) Сретен Л. П., 21.

'■) Прота Матија Ненадовпћ, Мемоари 194.
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и гдешто у Пожаревачкој Нахији т ) Чак су се и на

главноме друму кола ретко виђала.-) Салш путовЈима.

којима су кола могла ићи вукле су се на волујским.

кодима ппнеке ствари. ..особито оне koie је тсшкб

на коње Такви.м се путовима и путовало

на Јјрлујским колима.") На. волујским су се колима

возиле и крупне госпође, као што су Кнегиња ЈБу-

бица и Госпођа Томанија Јеврема Обреновића. 4) Харем

Марашли Али-паше испраћен је 1821 године кз Бе-

ограда на шест кочија и осамнаест
с
волујских кола. ; ’)

На главноме друму могла су се видети и товарна.

кола „која су полако вукли биволи“, г

’) које су имали

само досељеници из околине Ниша и Лесковца. ; )

Волујска су кола била примитивна, сва од дрвета,

без и једне гвоздене чивије; од окованих кола није

било ни помена.
8) Као заклон од кише на колима

су прављени арњеви, који су покривани асурамаГ)

Коњи још нису презани у кола.
10) И сам Кнез

Милојн обично је путовао на коњу, само су једне

р Вук С. Караџић. Даница 1827, 53.

-) Пирх 123.

; ) Вук, СЈКараџић, Даннца 1827, 53, Ј. Вујнћ, Жнвото-

пнсаше, 397—398.; М. Светић, Огледало Србско, 39; Сретен

Л. П. 192; Барона Ж. А. В. Хердера Рударск/лн пута по Cep6i/1

1835 г. Београд 1845, стр. 15.

4) М, Ђ. Мнличевић, Годишњнда ХХП, 42.

°) М. Гавриловнћ I, 105.

‘) Пирх, 47.

‘) Сретен Л, П, 442.

*) Ibiđem 192., 203.

) Ibidem 192.

') М. Светић, Огледало Србско, 39;Сретен Л. П. 207.

У Округу Београдском још за дуго после прве владе
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лаке, и не скупоцене, каруце ншле за њим, у које

би седао тек кад је киша, његова је пак пратња

•увек јахала. 1 ) 1829 године нико није и.мао каруца осим

паше београдског, који је п.мао некакве прастаре,

отрцане каруце и Кнеза Мнлоша.2) Исто је тако

било чак и 1834 годнне
3). 1837 годнне имали су их

са.мо још Јевре.м Обреновпн и митрополит. БраКа Си-

мићн тек су крајем те године добила одобрењеод Кнеза

„да могу себп узети кола покрпвена, на стубићи, без

врата и пера, да се на њп.ма возе.“ 4 ) У место кола

сав саобраћај вршен је на коњи.ма. Коњи су се за

.јахање учнли спецнјално.ме ходу, који се звао „раван“

ти.мс што су и.м везиване десна за десну и лева за

леву ногу, тако да су се могле кретатн само једна

па друга страна, што је јахање чинило врло лаким

и угодним.-') Јахали су не са.мо људи, већ и жене.

'Жене су јахале на пстн начин као и људи. На ко-

њи.ма су путовали и свн странци који су долазнли

у Србију. На коњу је допутовао Д. Давидовић после

преласка у Србнју крајем 1821 годнне нз Београда

у Крагујевац. 1”) На коњи.ма су путовали по Србијн;

Ј. Вујић, Ђ. Магарашевић, Пирх, Хердер и сви други.

На осамареним коњи.ма ношени су и сви терети „и

Кнеза Милоша, и ако су коњп билп „добрп за јахање,укола

•су се слабо презалп”. fM. Ђ. Милићевпћ, Кнеж. Србија, 113,).

‘) М. Ђ. Мплићевпћ, Кнеж. Србија. 1061

-) Пирх, 24. п 71.

■'■) Споменпк 24, 22.

‘) М. Светпћ, Огледало Србско, 39.

■) Пирх, 7i.

6) В. н Н. Петровнћи И, 376.
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■ жито' и брашно исо и пиће — у мјешинама или у

•бременицама." 1 )

Сем коњског и колског саобраћаја на главним

су се путовима могле гдешто видети и натоварене

камиле, које су са југа доносиле „дењкове са паму-

ком и сафтијаном.“ 2)

Због рђавих путова, примитивних превозних

средстава и начина путовања путовало се врло споро.
На волујским се колима од Београда до Крагујевца

„путовало по недељу дана.“ 3) 1823 године пошао fe

јоаким Вујић из Београда на волујским колима 21

нојвембра пред вече, ноћио у Сава-мали, у механи,

и тек 25 новембра у јутру „благопоспешно довезе

се у Крагујевац.“ Враћајући се пошао је из Крагу-

јевца 29 новембра и истим путем стигао у Београд
тек 3 децембраР) Чисто је невероватно оно што

прича Сретен Л. П. о путовању ђака из Београда за

Велику Школу у Крагујевац 1834 године. „Путовасмо,
вели он, на волујским колима... Док смо наше ха-

љине и спаваће ствари... потоварили ина пут се

кренули, нисмо могли даље стићи него на Теразије.

....Оданде се рано кренемо и једва по ноћи дођемо

У раковичку механу
5

)... ,То је био наш други конак,
а у Рипњу трећи.... (четврти) у Раљи

, (пети) у

Сопоту...., (шести) у Кораћици
—, (седми) у Бело-

*) Вук С. Караџић, Даннца 1827., 53.
Ј ) Сретен Л. П. 65.

3 ) Ibidem 7—B.

V Р Вујић, Животописаше, 397—3t8.

) „Онда рабаџнје нису носиле са собом за волове

храну. Уз пут напасали бп волове по туђим њивама, а овога

пута по шаши кукурузовини која се никад није секла,
негодокле траје онако се на земљи остављала, и свачија је
стока јела кад се потссн раскваре" (Сретен Л. П. 193),
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савцима..(осми) у Чумићу ....(девети) у Сушици.* 1 )
Кнез Милош је на коњу путовао из Крагујевца у

Пожаревац по два дака. 1 ) Брже није могао. Кад је

1834 године био у Пожаревцу опасно болестан Милан

Обреновић, Кнез Милош је путовао из Крагујевца

за тамо у највећој журби, па му је опет требало

два дана.
3 )

Али при свича тешкоћама и неугодностима за

путовање наши главни друмови нису били пусти и

монотони. На њима су се могли видетн кириџије у

шареној разноликој ношњи, како терају пред со-

бом претоварену стоку сољу, тканина.ма, вуненом

робо.м и другим потребама и разилазећи се на да-

леко по разним пределима. На друму је и по неки

варошанин са женом, појахао коња и иде на село

да посети родбину. Ту је и Турчин спахија на ле-

пом коњу, с пушком преко рамена и чибуком у

устима тако намерно јаши, да би му се Срби

морали склањати с пута. У извесном одстојању за

њим јаши му слуга, о чијем седлу висе многе кесе,,

пуне разних земаљских производа: ораха, лука, па-

прике, које је господар заменио за кукуруз. У јед-

ној кеси звецка блехано посуђе за кафу, без кога

Турчин не полази на пут. Уза све то каса друмом

Татзрин веселог изгледа и са њнм путник у пола

европском, а пола грчком, оделу, коме се по лицу и

по држању види да је посустао, да је потпуно по-

сустао... Такву нам је живописну слику наших дру-

мова оставно један путник из 1829 године
4.)

') Сретен Л. П., 192—203.

М. Ђ. Милићевић, Кнеж. Србнја 1062

:i i Нов. Србске 1834, 193.

4 ) Пирх 123—124.
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Да би путовање било што угодније припома-

гале су неке задужбнне. Још у старо доба била је

велика задужбина зидати „по калу калдрме“, гра-

дити „по водама ћуприје“, до путова доводити воду

за пиће, правити чесме и садити и калемнти воће.1)

У доба Кнеза Милоша било је по путовима пуно

оваквих задужбина. Док су Турци владали Србијом

моноги су босански бегови по њој надгледали и

оправљали чесме и ћуприје, које су њихови стари

правили пре стотине година, јер такве задубине није

нико смео оправљати до онај чије су од старине.
2)

Исте су такве задужбине правили и Срби. Они су

их правили још за време Турака. Тако је још пре

Карађорђева устанка начинио Евгеније, ћебеџија

из Ужица, пут од Ужица до цркве у селу Севојно,

патосао ra и воћем засадио, да би Ужичани могли

ићи на литургију у цркву у Севојно. 3 ) 31 марта

1824 пише Кнез Милош неком Милоју, трговцу

из Чумића, „да ћуприју жабарску, која је њихова

стара задужбина, оправи да не би прелазећи преко

ње "који пострадао“4) 9 марта 1829 пише Јован

Обреновић Кнезу Милошу како га „предмет један“

посведневно мући и мира му ие да, а то је да жели

да му Кнез Милош одобри „ћуприју на Морави спрама

0 Вук С. Караџић, С. н. пјесме 11, 97—98 и 195; Срп-

ски Рјечник, код задужбина.

2 ) Вук С. Караџаћ, Српски Рјечик, код задужбина;

Пирх 47.

3) Животопис Максима Евгеновића, Будимпешта 1877,

стр. 4,

‘) Тих. Р. Ђорђевић, Српски Етнографскп Зборник

XIV, 401.
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Чачка направнти, за душу нашег блаженопочнвшег

(сина) Обрена“ (умро 7 априла 1828)7) На једном

мочарном месту, на главном друму идући од Пара-

ћина, недалеко од Сикирице, да би друм био солид-

нији направиоје 1830 годипе калдрму неки Тривун из

Доњег Видова „за севап“, те се то место и сад зове

Тривунова Калдрма. 2) Од чесама, које су као за-

дужбине грађене поред путова за владе Кнеза Ми-

лоша, неке још и сад служе.

Најзад да поменемо још нешто о тадашњим

саобраћајним средствима. Како су кола била ретка,

и како ни путова није било свуда за њих, болесници

који нису могли јахати преношени су на разапетом

платну између два коња. Тако је 1807године пренесен

нз Ужица у Београд опасно рањени Кнез Милош.3)

У писму од 26 априла 1823 године јавља из Бруснице

Јован Обреновић Кнезу Милошу како се спрема за

пут у Пожаревац, „него потребна нам је једна пала,

на којој би Обрена до Крагујевна понели, ако би

Ваше милосердије благоизволело послати.
1'

1)

Најбржи саобраћај вршили су татари. Татара

је било турских, који су одржавали везу на првом

месту између паше беорадског и Цариграда, а за

тим између пзше н Кнеза Милоша и нахијских вој-

вода, и српских, који су у земњи носиаи важнпје

заповести и писма од Кнеза Милоша на све стране,

а ван земље одржавали везу између Кнеза Милоша

и Цариграда. Татари су увек јахали добре коње.

J ) Ibidem 402

а) Тих. Р. Ђорђевпћ, Кроз наше Румуне, 92.

3
) М. Ђ. Милићевпћ, Поменик, 782.

4 ) Држ, Арх., К. К., Јов. Обреновић 1823.
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Пред њима је јахао по један, а каткад и два суру-

џије, који су водили још по једног коња, да се нађе,

ако би се татаринову коњу што на путу десило. И

татари и суруџије имали су камџије за шибање коња.

Татари су њкма шибали и суруџије. Турски су та-

тари, кад би пролазили улицама, шибали свакога кога

би дохватили. Јурећи што се брже може, драли су

се из свега грла, нарочито кад би се приближили ва-

роши, да би се чуло у мезулани за њихов долазак,

те да им се припреме одиорни коњи. Татари су

били врло издржљиви; при хитним пословима не би

се нигде одмарали од Београда до Цариграда. 1 )

Српски су татари били бржи од турских. Турски су

ирелазили пут од Београда до Цариграда за седам

до десет дана, што се рачунало да износи око 180

сати;'
2) српски татар-ага Инџе долазио је за четири

дана из Цариграда у Београд 3), Јованча Спасић је

ишао од Цариграда до Крагујевца за пет дана,
4 )

Татар-Богдан је са копијом фермана пошао из Ца-

риграда 27 августа 1830 године, а стигао у Крагу-

јевац 1 септембра у ноћ.3 )

За олакшање путовања турских татара на ца-

риградском су друму кроз Србију биле подигнуте

мезулане, као што је то било на свима главним дру-

.мовима у Турској. Мезулане су биле у Јагодини,

Паланци и Београду. То су биле царске мезулане,

чије је издржавање падало на општенародни трошак.

*) Сретен Л. П., 183.

2) М, Гавриловнћ 11, 434.

а ) Сретен Л. П, 183.

*) Пирх 26.

•’) М. Гаврилов.Њ 111, 272.
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Сем њих биле су за унутрашњу потребу нахијске-

или вилајетске мезулане, о чијем су се издржавању

старале или само дотичне нахије, или су и оне падале

на општенародни трошак. Мезулџије су по уговору

са Кнезом Милошем морали држати извесан број

добрих коња, а за то су добијали извесну суму но-

ваца. 1824 године учињене су једним ферманом знатне

измене у царским мезуланама. На место мезулџија

постављени су кириџи-баше, који су морали да држе

коње ида их дају под кирију. 1) Од тада су с тата-

рима путовала и приватна лица. За коња и два та-

тарина, који прате путника, плаКало се до Цариграда

око 80 форнната сребра. Пут је трајао десет дана.

или по осамнаест сати јахања дневно. Татарн су

били врло верни, тачни и брижљиви пратиоци.
2)

Мање важне наредбе од Кнеза народним ста-

решинама и другим властгша разносили су кнежеви

момци.

И татари и кнежепи момци били су у великоме

уважењу, јер су сматрани као кнежева околина,

преко које се може чути и зло и добро. Због тога

куд год би стизали добијали би стан, храну, част,

и у опште се према њима поступало као према љу-

дима од утицаја. Истакнути татари Кнеза Милоша.

постајали су чиновници и нстеривали су високе ка-

ријере, као што је случај са Јованчом Спасићем, Пе-

кетом Илићем, Стојаном Симићем и тако даље.

Извештаје од старешина н надлештава носили

су пандури.

Пошше за владе Кнеза Милошаније било. Ко је

имао потребу да шаље писмо, слао ra је преко људн

‘) М. Гавриловнћ 11, 435—436.

-) Пирх, 26.
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"соји би у дотично место полазили. Ко је био познат

-са татарином или суруџијом предавао је писмо њима.

Исто су тако слати и новци, и то без икаквог ре-

верса и признанице, и никад никоме ништа није фа-

лкло.
1 ) Сем овога и аустријски су пролазеКи

кроз Београд доносили и односили и приватну пре-

писку с Цариградом за извесну таксу. Пошта из

Беча (новине, писма и друго) доношена је у Земун,

па ју је одатле београдски базрфан-баша преносио

у Београд. 2) После Једренског Мира Срби су добилн

право да постављају поштанске станице,
3) но из-

гледа да од тога иије било велике користи. Писма

из Београда за Крагујевац слата су само два или

три пута на недељу. Носио их је писмоноша, а пре-

давао их је Кнежевској Канцеларији. Ту су она

'Остајала докле се не би јавила каква прилика, да се

пошљу онима којима су упућена. Често се дешавало

да су и изгубљена, а понеки пут су из радозналости

и отварана.
4 ) Права пошта установљена је тек после

владе Кнеза Милоша, 1840 године, и то најпре, у

мају у Београду,' а за тим, у јуну у Кра-

гујевцу. 5)

За свратиште путника и по варошима и по

главним путовима бкли су у почетку само ханови.

То су широке зидане зграде са једном великом про-

сторијом, у којој се могао сместити повећи број људи

m стоке. На средини им је било огњиште а у нао-

4
) Сретен Л. П., 183, 21?.

2 ) М. Гавриловић 11, 435—436.

■3) Куннберт, 243

*) Ibidem 548.

) Новине Србске 1840, стр. 169 н 185.
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коло једноставни кревети №ошци), застрти само асу-

рама, на којнма су спавалп путници. Ко би од пут-

ника имао ћилим, простирао би .га по асури. Иза

кревета је био празан простор са јаслима поред

зида. Понекад су просторије за стоку биле одвојене.
Ханове су градили Турци, али их сами нису држали,

јер је то за њих било понижење, већ су их издавали

Хришћанима под закуп, а они су им били само

заштитници. По друмовима су хановн били понекад

ограђени јаким зидом. Јело су путници носнли сами,

јер се у хановима сем хлеба, кафе и нешто меса,

није могло добити ништа друго. Да су ханови бнли

прљави и пуни гада, о трме не треба ни говорпти.

- Доцније, ханова постепено нестаје, а њихово

место, и по варошима и поред путова, заузимају ме-

хане. Пошто је Кнез Милош изградио путове по

земљи и обезбедио их од хајдука, старао се врло

ревносно да се поред њих подигну механе, снабде-

вене најпречим потребама за путнике. У неким су

местима подизане и „гостионице
11

(гостилни домови)

о народном трошку. Тамо, где се не би нико нашао

који би поднгао механу, подизао ју је сам Кнез

Милош о свом трошку.
1 ); Механе су се разликовале

од ханова што су увек имале штале за стоку. На-

рочито је много механа на путовнма подигнуто после

Једренског Мира, јер. је раније за њихово отварање

било потребно одобрење муселима и спахије, који

су за одобрење узимали дарове и велике годишње

награде.-) Варошке су се механе често разликовале

од друмских и тиме што су биле зндане, ма да су

') М. Гавриловић, И, 437.

-) Куниберт, 241.
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многе биле и од чатме и бундрука. Иначе су и у

њима као год и у хановима ЈЗили широки кревети

застрти асурама, на којима су путници ноћивали;

путници су кад није било места на креветнма но-

■ћииали и по механском земљаном поду. Овакве су

механе биле и у Београду, у коме чак 1837 године

није било гостионица.
1 ) Тражити засебну собу пут-

нику није ни на ум падало. У место тога „простре

се ћ(шим у једном куту, ту се намести пртљаг и

путник је смештен“. Пирх је 1829 године у Београду

„прошао са тумачем и пандуром неколико механа

(у преводу кавана) у горњој вароши, али је у свима

била ужасна нечистоћа
11

.

2) Друмске су механе биле

још горе. То су били повећи простори од брвапа,

у који.ма је у средини горела ватра. Неколико по-

већих каменова око ватре представљали су огњиште,

над којим су из оџака висиле вериге са котловшма,

у којима је била врућа вода. У оџаку је висила и

пастрма. По зидовима су биле окачене сланине од

брава. Путници су седели око ватре на дрвеним,

ниским, ироножним столицама. Ту би око ватре и

и спавали. 3) У механама се поред преноћишта могло

већ добити и пића: вина и ракије и понешто јела,

па и по каква друга ствар потребна за пут.

И по хановима и по варошким и друмским ме-

ханама механџије су били већином Грци и ЦинцариЗ)

0 М. Светић, Огледало Србско ЗУ.

") Пнрх, 27.

:i
) Сретен Л. П., 163.

4
) 4. марта 1824 годнне помиње се у Гроцкој Ђорђе

Цннцарин, ханџија (Држ. Арх., Дел. Прот,lB24, № 412); Ни-

кола Цинцарин у Пзлаццц (М. Петровић 111, 116).
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Скоро код сваке друмске механе била је по-

нека настрешица у којој су колари радили свој занат,

поглавито ради рабаџија, кад им се што сломи па

не могу сами да поправе. Ови су колари били ве-

ћином досељеници из околине Ниша, Лесковца н

других околних крајева. И ако од окованих кола

није било ни помена, ипак је поред неких механа

било и по ког Циганина ковача, који је радно за

околину.
1 ) Тако су друмске механе изгледале често

пута као мала чаршија.

Вук помиње још и крчме „у Србији поред Саве

и поред Дунава, илн по планинама куд нема села“.2)

Кад је ко имао потребу да путује, тако да га

ноК застане ван вароши и ван друмских ханова и

механа, могао је потпуно рачунати на свачије госто-

примство. Просто је свраКао пред. најбољу кућу у

селу, у коме га је затекао мрак, и свуда је био радо

примљен и гошКен као најбољи пријатељ. „Ако се

догоди да домаћин нема у куКи ракије или друго

што, он отидне своме сусједу или чак у друго село,

те узме у зајам и части госта“. Где путник због до-

маКинове оскудице није могао бити примљен, упу-

'ћиван је у кућу, у којој може ноћити. „У гдјекојим

газдинским кућама готово сваки дан има гостију, на

пример, данас поп, сутра калуђер, прексјутра Турчен

или какав просјак и тако даље. Гдје ко ноћи оданде

га ујутру не пуштају док не руча“. Исто су тако

путници свраћали и на ужину. Кад много људи за-

једно путује, разделе се по кућама и свн су гости.
3 )

‘) Сретен Л. П , 203.

-) Вук С. Караџпћ, Српски Рјечник, крч.ма.

3
) Ibidem. Ј Вујић 11, 173.
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Има примера да су и варошани сиротама указивали

гостопримство у својим кућама. Тако је један ужичкн

занатлија „једну собу био определио у својој кући

за стране сироте за ноћиште, кад су долазили да

просе" 1 .)

И у манастире је могао свратити сваки путник

и бити гост.

Сем саобраћаја сувим било је под Кнезом Ми-

лошем и нешто саобраћаја водом и то пограничним

рекама: Дунавом, Савом и Дрином. Уз Дунав је по-

главито доношена сб, а низ Дунав су разносили бо-

сански бегови на својим бродовима: суве шљиве,

крушке, пекмез (у дугачким фучијама), мед, брезове

метле и тако даље, које су од десетка са својих спа-

хилука на крупно продавали.-) У Дунаву су, између

Голупца и Кладова, била она опасна места, која cj

Турци називали Демир-Капија (Гвоздена Капија), а

Срби (опет турском речи) Ђердап. Горњи је Ђердап

(између Добре и Пореча) био страшнији, и ако мање

држи. Кроз Ђердап су лађари, идући низ воду, узи-

мали крманоше оданде из места (Срби, преко Горњег

Ђердапа из Добре, а Аустријанци из Љупкове и из

Оршаве), а одоздо су лађе обично вукли волови. У

Каззнима између Пореча и Оршаве су казани „у

којима се вода једнако обрће и лађа, особито мале,

које на онај коловрат наиђу хоће да прогута“. ;! )
Због тога се туда пловило са великим тешкоћама

и опасностима. Савети које је 1834 године давао Кнезу

’) Жнвотопис Макснма Евгеновића, 4.

-) Сретен Л. П , 69,. 73.

3) Вук С. Караџић, Даница 1827, 36.—37.; Прота Матија
Ненадовић, Мемоари 126.
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Милошу Боа-ле-Конт о отклањању ових незгода ннсу

имали успеха, јер се Кнез бојао да тада сва трго-

вина између Аустрије и Турске, која је ишла кроз

Београд, не пођа Дунавом без икакве користи по

Србију, и да Србија олакшавши пловљење Дунавом

не изгуби 12—15000 франака годишње, што је до-

бијала спроводећи чамце крсз стење.
1)

Савом ie воћена трговина поглавито с Босном.

На откривеним лађама, које су називане чамови, до-

вожена су у Београд дрва и дрвена јапија. Терали

су их чамџије, Турци, убојице најгоре врсте.-) Мим

он се с пролеКа отворила пловидба Савом, Лиман

под Београдом био је пун босанских лађа. Оне су

биле врло дугачкеа доста узане са уздигнутим пред-

њил! и задњилг крајевима (фар и баш). Њима је до-

вожана пз Босне роба до Београда, а одатле је даље

Дунавол! свожена. Боље и лепше лађе биле су сво-

јина босанских бегова и спахија, на ксјилш су они

лично са својом робол! слазили Савом н Дунавол\. 3 )

’) Споменик 24, 27.

-) Прота Матија Ненадовпћ, Мемоарп стр. 73.

s
) Сретен Л. П., 70. Исти ппсац даје врло живописну

слпку овпх босанскпх трговаца, које је пз детнњства запам-

тио: „На овпм лађама виђао бп често на башу лепо издпг-

нуту ћошкпцу, застрту богатпм ћвлпмом, окружену јасту-

цпма н мпндерлук, застрт богатпм спџадетом, то је место

бега. Ту нико не бп смео доћи, а камо лп сестп, оспмдоброга

госта, па бпо Турчпн плп Хрпшћанин... После дневног умора

н рада момцп весларп сбпчно би полегалп и поспалп, а лађа

би матпцом нпз водупшла сама. Тада бп бег, раздраган ле-

потом прпроде, оставно наргпле на страну, засукао бп шп-

роке рукаве од зелене, токама окнћене. доламе п свплене

саделп кошуље п занесен севдахом и успоменом леппх дана

запевао бп коју од онпх дпвнпх севдалпја босанскпх, какве

се само по харемпма босапскпх ГЧгова чутп могу. и. пр. „О

ђевојко, мој будимскп везире". (Ibiđcin)
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1834 године било је главно средиште пловидбе

у Србији у Милановцу, који је тек пре годину дана

основан. Он је тада имао до стотину лађа. Остале

су их вароши имале знатно мање: Шабац око че-

трдесет, а Београд и Смедерево по тридесет. Свега

у Србији"око две стотине лађа. Српске су лађе пло-

виле од упгћа Дрине па до Цариграда. Кнез Милош

је у Смедереву начкнио две мале корвете, одређене

за пловидбу на Црноме Мору, да би тиме у Царк-

граду примером показао корист, коју би имао, кад

би своје лађе правио у Србији. 1 )

Пловидбу паробродима Дунавом поред Србије

отпочело је аустријско Дунавско Паробродарско

Друштво 1834 године.-') Под 1 јуном те године об-

јављује „АдЈМицистрација Друштва Дунавске Паро-

пловитве“ (Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft) да he

отпочети пловљење по Дунаву. 3) Како

је то била нова и необкчна ствар и велика сенза-

ција за примитивну српску публику, Администрација

је сматрала за потребно да објасни да је „пароплов

такова лађа, која помоћу саме паре с највећим те-

ретом и уз воду и низ врду брже и угодније плови

него икакова друга лађа“, да је таква „пловитва“ и

Дунавом заведена, и да је привилегисана, и да ју је

и „цесаро-краљевско владеније австријско благоиз-

волило— узети под своје покровителство“, да је

вожња сигурна, јер су „искусни у томе делу људи“

надгледали грађење лађа и испитивали „све и нај-

мање части“ и тако даље. Ту је између осталога изне-

0 Споменик 24, 26.

- Nikolaus von Philippovich, 47 и даље.

3 I Новпне Србске 1834, 140.
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сена и тарифа. Преко лета 1834 године пловили су па-

броди од Пеште до Старе Молдове за три и по дана,

л одатле је једна „мала но угодна лафа“ служила

„к даљем путовању од Старе Молдове до близу

Оршаве и Чернеца у Влашкој за један дан. 1' 1)

Пловидба паробродима Саво.м отпочела је много

доцније, и ако је још 1833 године један „нов Dampf-

schiff ишао уз СавуV) Тек 25 августа 1838 године,

после је први аустријски пароброд

„Софија“ покрај Београда, уза Саву, до Сиска. 3)

Дрином су од ушћа па до Зворника, где је ши-

рока до педесет фати и довољно дубока, пловиле

још за време Турака доста велике лађе (готово као

и по Сави). Од Зворника даље Дрина је врло брза

и каменита, те се није могло пловити.
1) Има по-

мена да су вешти Подринци прелазили с једне стране

обале Дрине на другу и на кладама.
5)

Моравом се није пловило, ма да су, од Ћуприје

па на ниже, да није било силних клада, пањева н

-супова, могле њоме ићи лађе с товаром од 30 —40

хиљада ока. Због тога се по њој возило само чу-

ницама.
0) Пред крај владе Кнез Милош се носио

мишљу да регулише Мораву ради пловидбе и радн

паводњавања. Тога ради је доводио у Србију више

страних стручњака.
7)

’) Ibidem.

-) Вукова Преппска 1, 169.

3) Новине Србске 1838, бр. 34.

0 Вук С. Караџнћ, Даница 1827., 34

s ) М. Ђ. Мвлићевнћ, Кнеж. Србија, 593.

°) Вук С. Караџнћ, Данпца за 1827., 34.

Ч Куниберт, 484.
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Путовање по Србији у почетку владе Кнезг

Милоша било је врло опасно, нешто од дивљих

зверова, а још више од злих људи. И у земљи и на

граници била је у почетку маса хајдука, која је свуда

редом чинила грдна зла. Врло строгим мерама, које је-

Кнез Милош првих година својевладе предузео, путо-

вање по Србији постало је потпуно безбедно. 1) Наредбе

оубијању зверова и гоњењу и тамањењу хајдука врлс

су честе, нарочито у прво време владеКнеза Милоша.

Ухваћени хајдуци осуђивани су на смрт и убијани
без милосрђа и без обзира на то јесу ли извршили

злочин према Србину, Румуну, Јеврејину или Тур-

чину.
2
) Пресуде су по некад биле зверске иса му-

чењима. Осуђеници су, да би се свет заплашио, о-

стављани на вешалима док не сатруну, или су ба-

цани на точак са забраном да их ко сме скинути

док не сатруну. Сем тога по читавој земљи, „по

публични друмови, распутија, шумни и планински

места, кроз која терговции други путници пролазе“„
Кнез Милош је поставио буљукбаше, „који мир и

тишину по земљи хране и чувају“. Сваки буљубаша

имао је шест, десет или дванаест момака на коњима,

„наоружаних са два пиштоља, једним великим но-

жем, и једном дугачком шареном пушком“. Сваки

је имао свој рејон, по коме је са момцима патро-

лирао и хајдуке гонио, хватао и убијао. 3) „Што се

тиче сигурности личности и имања, говорио је 1829

године, у Земуну, Василије Васиљевић, тамошњи

трговац, Пирху, није никакво претеривање, ако за

.

Ј
) Споменик 21, 14.

2) Само за једну годину побијено ,је више од хиљаду

раабојника у Србији (Споменик 24, 2i).

3) Ј. Вујић, 11, 186.
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Србију речем да у том погледу међу свима зем-

,љама стоји на првом месту; није ннкакво пре-

теривање ако Вас уверим да можете, обасути ду-

катима, ноћу, путовати кроз шуму; сваки ће Вас

штитити, а нико поробити. У том погледу строгост

кнежева је неумитна, и он је срећно дотерао до

те тачке сигурности". 0 истинитости овога тврђења

Пирх је имао прилике да се потпуно увери. „За

време целог мог путовања по Србији, вели он, ни-

узимао моје оружје, и никад нисам ни најмање

што видео, што би ме навело да другојаче радимС 1)
И други страни путници с хвалом говоре о сигур-

ности путовања по Србији. „Нема земље у којој се

путује са више безбедрости него ли у Србији“, вели

Боа-ле Конт 1834 године.
2) Са њиховим похвалама

потпуно се слажу и белешке наших људи о томе.
3)

‘) Ппрх 15, 47.

-) Спо.меник Р’4. 21.

а ) Сретен Л. П, 23—24.
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XРАНА

1. Јело.

Јела ио селима: иосна и мрсна. Јела ао варошама.

Евроаска јела, Турски слашкиши.

Најглавнија х_Р_а
-

на у Србији, у доба Кнеза Ми-

лошИа? био ј q хлеб. Он је мешен понајвише од куку-

руза, осим"Жачве, где се јео пшенични хлеб, и сем

имуКнијег становништва по варошима.
1) У народу

је био познат и хлеб од ражи, јечма, овса, хељде и

проса, али се он јео врло ретко, понекад само у

невољи.

,
По селима се од јела, у посне дане, понајвише

јео пасуљ и лук, а у мрсне, зими кисео купус и

сланина, а лети млеко, сир и јаја. Грашак и со-

чиво ретко су се јели. Кромпир је од скора био по-

знат и мало се јео. 2) 0 славама, свадбама, празни-

цима и кад има гостију највећа је част у мрсне дане,

0 Вук С. Караџић, Даница за 1827, стр. 103; Споменпк

17. стр. 34.

-) Вук С. Караџпћ, Даница за 1827 стр. 103; М. Гаври-

ловић 11, 426; С. Милутиновић, Историја Србије, Београд,
1888, 384,



лети иечено јагње, а зими —• прасе, сеи тога

iiypKa, гуска, кокош или пловка. Уз то је ишла још

и цицвцра и гибаница. У посне дане риба (то јест

кад се једе, јер се ни она свагда уз пост не једе)

и иасуљ зачињен зејтином. Огменим и драгим ro-

стима указивала се част тиме, што им је допуштано

или нуђено да сами својом руком изберу и убију

живину, која им се допадне.
1 ) 0 Божићу се пекла

аеченица, обично читаво крме (прасе или назпме, а

код газдз, где има много чељади, и назимац од две

године) а може бити и овца, код сиротиње и ћу-

ран.
2) Говеђе се месо слабо јело. По селима би се

говече, кад онеспособи за рад, клало и месо би се

изудило за пастрму. Клати телад сматрало се за

грех.
3) Свињско месо и сланнна јели су се само преко

зиме и то конзервирани. Ради масти,.меса и сланине

свака је кућа клала с јесени по једну или по неко-

лико свиња.

У варошима се сиротиња хранила као и по се-

лима. И имућни су људи, обкчних дана, били скромни

у јелу; само су о празницима правили раскошне

оброке са врло различитим, мешовитим, источњач-

ким и нашнм, јеловником (кисела чорба, ђувеч, сарма,

подварак, ћевап, печење, ћуфте, папазјанија, папрн-

Кнеза Стојана пз Зеока убпо је Турчпн у његовој

кућп гађајућп тобож петла (Прота Матпја, Ме*моарп, 68);

Лааар Гајпћ пз Субјела Нах. Ужпчке бпо је у гостпма код.

свога прпјатеља Ивана. Иван му да пушку и понудн да убије

кокош, но он место кокошн убпје једну жену (Држ. Арх,

К. К., Нар. Суд 30 јула 1826).

-) Вук С. Караџић, Срп. Рјечнпк под печеница.

s
) Гласнпк Српског Географског Друштва 111 (1914),

стр. 73.
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каш, гибаница, сутлијаш, баклава, татлнја и тако

даље). Трпеза Кнез Милоша и његове браће била

је и обичних дана доста обилата и разнолика.
1) Бо-

гатији људи и чиновници имали су увек овчег меса

на касапницама. Говеђег и свињског меса имали су

само с времена на време. ТелеКину су Београђанн

.морали набављатм у Земуну, јер се у Србији телад

није клала. Преко зиме јело се конзервирано месо

и сланина, а у посне дане конзервирана рпба.-)

И по селима и по варошима било је много воћа,

те се јело и свеже и осушено или иначе конзер-

вирано.:;)

Европска су јела још у читавој земљи била не-

позната. 4) У познатој Стеријиној комедији „Београд

некад и сад“ овакав се разговор води између једне

старинске жене и њене европеизиране унуке: „Шта

М. Ђ. Мплићевпћ, Кнез Мнлош у прпчама, Нова

збирна. Београд 1900, стр. 22—23; Ђ. Магарашевић, Путо-

вање по Србији у 1827 годпни. Паичево, стр. 12.

-) 21 новембра 1830 шаље Сима Милосављевић, Паш-

тр.чац, пз Пожаревца у Крагујевац „један чабар затопљеног

куваног меса и један чабар сланине“. (Држ. Арх., К. К., Нах.

Крагујевачка 1830). 13 јуна 1824 шаље пз Пореча Вуле Гри-

горијевпћ Кнезу Милошу „у две фучпје рибе" за Петров

Пост. 15 децембра 1825 шаље му кечиге „у једној фучији“

(Држ. Арх., К. К. Нах. Пожаревачка 1824 и 1826), 2 новембра
1831 шаље му Стефан Јефтић из Пожаревца „100 ока мо-

руне, 190 јесетре и у фучнји 20 ока ајвара, 4 сува батока“

IДрж. Арх,, К. К., Нах. Пожаревачка 1831).

3 ) Вук С. Караџић, Даница аа 1827, 104. 23 октобра

1822 јавља Јован Обреновић Кнезу Милошу како „Крун*
(жена Јованова) од њезинога рукоделија једну чашу сладкога

Вами пошиље...“ (Држ. Арх., К. К,, Јован Обремовић 1822)»

•*) Сретен Л. П., 230,
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је ово?“ пита баба. ~Кафа“, одговара унука

„Како кафа? Жута.“ „С млеком." ..Ко пије

кафу с млеком. Млеко се пије само.... Не могу ти,

Керко, него дај мп кафу, ако хоћешС1) Димитрије

Давидовић се често опомињао и причао „колики је

смех проузроковало (у Крагујевцу) и какво ie чудо

чињено, кад су чули да он у кафу млеко меша.“2)

Тек у августу 1823 године дошао је први пекар пз

Земуна у Београд и пекао земичке, а већ у сеп-

тембру почето је да се шаље „сваке недење по два-

десет земичака
11

у Крагујевац кнезу Милошу. 3) У

кујни Кнеза Милоша кувала се п супа и друго какво

јело са запада,' али то су биле изузетне ствари за

децу, болесннке и отмене госте. Исто су се тако

трошиле и -друге на.мирнпце, које показују западну

културу и западни јеловник, али ни то нпје било за

њега. Он је остао веран гибаннци, чорби, папрн-

кашу, киселом купусу и ћебапу.*)

По варошима су Турци градили и продавалн

по дућанима или носилн по улицама: алву, ратло-

кум и разне врсте шећера.

2. Пиће.

Ракија, вино, водњика, буза, салеа, пиво.

Уз јело се најобичније пила мекана шљивовица.

О гозбама се ова ракија још н грејала и зачиња-

') J. С. Поповнћ, Позоришна Дћла, IV. Београд 1353,

стр. 7.

-:) Д, Давидовнћ, Д/;ла, књ. I, стр. XI.

3) Држ. Арх., К. К,, Дел. Прот. 20 август н 10 септембар

1823, № 1648 н 1788.

0 М. Гавриловић 11, 704.
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вала медом. Сем уз јело ракија се пила и иначе, н

то у великој количини, те је представљала једно ве-

лико народно зло. Шљиваци су се били толико на-

множили да је ракија била врло јефтина; обично

није коштала више од 5 пара ока. При оваквој је-

•фтиноћи пила се готово као вода. Због тога се не

само није извозила из земље, већ се, кад шљиве не

роде, увозила из Угарске. 1) Осим шљивовице пекло

се и нешто јабуковане (ракија од јабука) и комадаре

{ракија од хлеба).

И ако је свет био навикао на ракију, јер су је

пила чак и деца на сиси, опет је пијанство било

узело тако великих размера, да су не само Кнез

Милош, већ и сви разуЈлни људи, без обзира на то

јесу ли се у другим гледиштима слагали или раз-

мимоилазили, сви били сагласни у томе да се нађе

начина да се злоупотреба и претераност у mКу

пресеку.
2 )

У много мањој мери него ракија пило се вино,

јер се винова лоза мало садила, а страно се вкно

мало увозило, и то само кад година омане. Због

тога што га је мало било, вино је било скупо, те

се пило само о гозбама, и то код богатијих људи.
3 )’

Мма помена да су тадашња велика господа, у важ-

ним приликама, пила и скупоцена вина. Из писама

■Кнеза Милоша види се да ]е поручивао токајско и

мускатско вино/) Tla свадби кћери Јеврема Обрено-

V Споменик 17, стр. 34.

'■*) Куниберт, 4KG; Е. Lindenmayer, 3..

•’) Вук С. Караџић, Даница за 1827, 104.

■*) М. Гавриловкћ, 11, 704.
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вића, у Београду 2 марта (по новом) 1834 године.

пио се шампањ. 1)

У крајевгпма у којилга је било слфеке брао се

њезин плод (вења, клековина) па се с јесени

у туршију и, пошто би ускисао, течност се од њега

пила. Та се течност звала водњика. Тамо, где није

било смреке доносила се из крајева у којима ју је

било.-) Водњиком се називала и течност која се ота-

кала из туршија јабука дивљака и преко згше пила. 3)
По селима је народ, особито уз часне посте,

градио бузу од кукурузна хлеба и воде и пио.
1)

По варошгша је сиротиња пнла што и по се-

лима. Имућнији су уз то пили још и кафу и шербет.

Сем тога по варошкњм су улицама продавали Турци

салеп и бозу (бузу).

Пиво је у Београду почело да се преносн из

Зел*уна и да се јавно точи, првп пут, 1834 године.
7)

') Вукова Проппска V/, 104.

2
) 10 октобра 1820 ппше пз Бруснпце Јован Обреновић

Кнезу Мнлошу да му шаље „трн товара клековпне (вење)“

(Држ. Арх,, К. К., Јован Обреновпћ). 11 новембра 1823 пнше

му из Бруснпце да *му шаље „трп товара вење за туршпјЈу

које, ако малс буде нзволите јавити да п впше заповедпмо

набратн“ (Држ. Арх., К. К., Јован Обреновић 1823). 24 но-

вехмбра 1823 пише Јован Обреновпћ нз Пожаревца Кнезу

Мплошу и јавља хму да је пршнно његово писмо од 23 но-

вембра № 2178 заједно са „смреком, коју сте ми за вод-

њаку благоволели определнтп“ (Држ. Арх., К. К., Јован О-

бреновпћ 1823).

3) Вук С. Караџић, Српски Рјечник под водњика.

*) Вук С. Караџић, Срп. Рјечннк под буза.

■) М. Ђ Милићевић, Годншњмца 21, стр 42.
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НОШЊА

Целокуино сшановншатво носи народно одело. Сеоска

..чушпа нотња: свакидиња и cmajaka. Сеоска женска

ношња. Одело у деце по селима. Варошка мушка ношња.

Варошка женска ношња. Евроаска ношња Свеише-

ничка ношља. Перчини. Брада. Промена ношње ушп-

цајем са зааада. Промена ношње по наредбама Кнеза

Милоша. Војничка и чановничка униформа. Одело као

аар. Накит као дар. Одело као симболика.

У Србији Кнеза Милоша нико није носио ев-

ропско одело. Чак и Срби, досељеници из Аустрије,

да кх не би сматрали, за туђинце, носили су срби-

јанско одело.
1 ) Сем тога и Турци су у унутрашњости

Србије са неповерењем гледали људе у европско.п

оделу.-) Од људи, који су са стране били дошли у

службу Кнезу Милошу, само се четири до пет лица

носило по европски,
3) те су изгледали „као бела

врана“Ч) Цео остали свет носио је локално одоло,

које се делило у сеоско и варошко.

l ) Куниберт 417. Аврам Гашиаровмћ, чим је прешео

у Србпју, „оставио је немачко одело и обукао српско. На

тај начин ничнм се није разликовао од домородаца“ (М. Ђ.

Милпћевић, Номеник, 98).

-) Пирх, 151 153; Ј. ВуЈић 1, 124.

3) Споменик 24, стр, 36

4) М. Светић, Огледало Србско, Н. Сад, год. I, стр. 39.



Сеоска мушка ношња није била једнака чак ни

у појединим областима. Још су се јасно распозна-

вали траговп различите ношње, донесене са разних

страна. Чак до пре педесет година било је у Београд-

ском Округу разлике „у неким деловима одеће, на

пример у чарапама, појасима, у кроју гуњева и у

другом којечем
1
'. 1 ) У старија времена морала је раз-

лика по свима крајевима бнти куд п камо већа. Из-

гледа, пак, судећи по белешкама о оделу, да су се-

.-ваци у доба Кнеза Милоша били добро одевени.-)

У колико се мушко сеоско одело из доба Кнеза

Милоша може реконструисати, оно је овако изгле-

дало: На глави се носила шиљаста црвена кааа
г

или фес, 3) или црна шубара\ у Браничеву п Ресави

црна капица од абе, због чега су их други на-

’) М. Ђ. Милпћевпћ, Кнеж. Србпја, стр. 116—117.

-’) Вил.и о томе и М. Ђ. Мплнћевића, Кнеж Србпја

стр. 117—US

г ) На некпм местнма Турци нпсу трпелн да Србн посе

црвене фесове (Вук, Даннца за 1827, стр. 87). Фесове са кн-

ћанком Турцп су још мање трпелн, те пзгледа да су их

Србн почелп HocuTii тек после ослобоћења. 31 јануара 1836,

№ 30, јавља Јован Обреновпћ пз Чачка Кнезу Мнлошу „да

Турци нз Нове Варошн људпма пз предела нашега који су

пре неког времена делом својим онамо ишли, којп, је год

киту на фесу пмао, поскпдали“ (Држ. Арх., К К., Јован Обре-
новић 1836). 20 фебр. псте годнне, N> 75, Ј‘авља Јован Обрг-

новпћ Кнезу Мплошу „да људима нашчм у Пдзар послом

одлазећпм Турцп пазарскп, у кога год фес и на њему кп-

ћанку впде, кпћанке пооткпдају п фесове у блато, под ноге,

бацају u згажавају". На ово j’e Киез Милош одговорпо да

би најбоље бнло да људп „које зло преаусретаЈ'у Бошњаци

у Пазару... никако у Пазар п не нду“ (Држ. Арх., К. К., Јов.

Обреновић 1836).
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зивали црнокаацима.
1 ) Ка Херцеговини ова се капа

звала кариклија.-) Око феса je често обавнјан шарен

иешкир.
3) У крајевима јужне Србије, почевши од

Левча, па јужно преко Мораве, носили су сељаци преко

феса или преко главе пешкир, те су их други нази-

кала аешкиранима.
1)

До тела се носила до колена дугачка кошуља, нај-

обичније одкудеље, везених рукава и колира, и припа-

сивала се вуненим, понајвише црвеним, аојасом. Ис-

под кошуље ношене су гаће, које нису биле ни тесне

ни врло широке, опет од кудеље, У југозападним

крајевима Србије ношене су у место гаћа аелентаће

или иеленгири, вунене подебеле гаће до ниже колена.

Од колена на ниже ношене су доколенице. Преко

кошуље се носио кратак зубун од бела сукна без

рукава, а преко њега гуњ од црна сукна до ниже

колена и са рукавима. За појасом је ношен hooic;

дуванџије су имали за појасом лулу, а понеки још

н свиралу. Неки су припасивали још н силав (силај,

*) Вук С. Караџић, Српски Рјечник под црнокааац.

Кад је Афнз-паша нпшкп хтео, 1805, поћи на Србију да је

умирп „нареди да се неколико хиљзда покроји онпх малих

црнпх капица од абе, што је онда у Пожаревачкој Нахпји

рајп, Србима, адет бпо носпти" (Прота Матија Ненадовић,

Мемоарн, стр. 213).

-) Вук С Караџпћ, Данпца аа 1827, стр. 105. h'apu-

клија или карикача „је од црвене абе илн чохе, одозго је за

тубаста као фес, а са сгране има црну посгаву, за коју се

одонго може што задјести (где који у бојевима позадијевају

фишеке да су им наручнији него у кесама (Вук С. Караџић,

Срп. Рјечник код карикача и кариклија).

З ј Пирх. 37.

4

) Сретеи Л. П. 476 -480; М. Ђ. Мплићевић. Кнез Мн-

лош у причама, нова збпрка, стр. 59.
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силах). У том случају, нож, лула и свирала ношени

су за силавом. Зимн су преко гаћа ношене чакшпре

од белог вуненог сукна.
1 ) На ногама су ношене ша-

рене чараае, дугачке до испод колена, сем Мачве

где су ношенн шаренн обојии. Преко чарапа или

обојака ношенн су оаанци. У неким крајевима но-

сили су се, нарочито зими, кожуси.-)

Стајаћа мушка ношња у сељака, сем боље ко-

шуље, капе, чарапа и опанака, била је: угаситопла-

вичасте чохане чакшире, ђечерма (јелек), по којој се

опасује појасом п коаоран, који се облачи преко

ђечерме. И ђечерма и копоран су бнли од исте чохе

као н чакшире. За појасом су ношена два пиштоља

(нли бар један) и велики нож, а око појаса барем

две кесе ариаојасниие (Patrontasche) и о њнма огњило,

мазалица и барутни рог или тиквица, а о левом

рамену дуга пушка, која је више спадала у одело

него ли у одбрану. 3 )

УКенска сеоска ношња је свуда конзерватнија

од мушке. Она увек много дуже одржава првобит-

ност, те се много теже ујединачава него мушка. Због

тога је она била не само у свакој нахији другојача 4),

’) Пнрх, 3S.

-) Неки Стеван Браловић нз Дражња (Срез Грочански)

пмао је на себп: „два половна суња, од којих је један ду-

гачак, а другп кратак, фес на глави, беле чакшире, на но-

гама оаанке п црвене чарапе шумадинске (Зајечарска Судска

Архива 27 фебр. 1 839, № 140). Неки Радован Петровнћ (Cpes

Млавски) имао је: „кратак кожух с рукавн. сд белог сукна

чакшире, опанке на боснм ногама и на главн црну шубару

(Ibidem 30 маја 1839, N“ 706).

:: i Вук С. Караџић, Даница за 1827, стр. Ш5—106.

*, Вук С Караџнћ, Данпца за 1327, стр. IC S.
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■но се местимично, чак и у истој области, врло раз-

ликовала. Још npe педесет година женска се ношша

•по селима у Округу Београдском битно разликовала

лрема пореклу становништва.
1) Исти је случај, само

још у већој мери, био у читавој Србији у доба

Кнеза Милоша. Због великих разлика у женској

ношњи Вук Караџић се извињава што о њој зз сад

не може ништа ни казати. 2)

Опис женске сеоске ношње у Србији, што нам

ra je оставио Пнрх. :;) ни из далека не одговара општем

•стању ствари. Најбоље, и ако не и најпотнуније, нити

за целу Србију, описе женске сеоске ношњедаонам

је Ј. Вујић. Један је из околине манастира Горњака,

а други из села Буковице у Округу ПодринскомДОнн

се битно разликују. У Гсрњаку су девојке носиле:

исплетену косу, накићену цвећем, парама и простим

бисером и са курјуком спуштеним на ниже до близу

колена, који се завршава ситним новцем кли пра-

порцима, који при ходу звече. Имућније су нмале

на глави црвену каау, искићену ситнии дукатима и

простим бисером. Жене су носиле на глави изнад

витица обавијен и доле до курјука затегнут иеиишр

извезен цовеним памуком, вуницом и нешто црвеном

свилом и нашаран цвећем, парама и ситним дука-

тима, Изнад чела су имале „нешто узвишено“ у об-

лику полукруне. Све остало имале су и жене и де-

војке подједнако: сиромашније су имале на врату

„ђердан с простим гранатом", имућније на гајтану

нанизане „талире, цванцике и марјаше“, а богате и

’) М. Ђ. Милићеввћ, Кнеж. Србија, стр. 117.

-j Вук C. Караџић Даница за 1827, стр. 105.

'! . Пирх, 38—30.
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по неколико дуката. За тим су имале кошуљу са

широким рукавима, дугачку до чланака, „која је

с црним и по нешто црвеним памуком, а код си—-

рота с рудицом и ђинђујама, свуда по рукави и по

целом скоро стану извезена и искићена
1

'; за тим

црвени, шарени, појас, „за удивленије ишарану с раз-

личитима бојама кецељу“, лепо ишаране чараае и

оаапке, који су се утезали око ногу кајишима. Нај-

зад су имале бели зубун од сукна, дугачак до ко-

лена нли чак до земље. ишаран и искићен свуда по

ивицама и по леђнма црним и црвеним

рудицом, шкољкама, парама и ђинђујама. 1) У Бу-

ковици су женске капе „подобне маџарским сед-

лама“, само „што на коњима стоји напред, то на

њиховнм главама стоји остраг“. Окићене су „горе

свуда с новци, сирјеч малим парама“, а на предњој

је страни „један мали венчић с парама, приљубљен

к капи, тако да када жена иде, а оне паре све се

љуљају и звече“. На предњој је страни капа „доста

раширена, пак свуда у наоколо с великим ресама

опшивена, које низ бикуље доле висе“. И ове су

ресе „с парама накићене да кад жена иде и оне

паре с ресама љуљају се и звече“. Друге опет носе ■

„горе на глави, више бикуља, једну капу, округлу

како год бундеву“, из које „види се како какво

цвеће, а из овога цвећа, више горе, виде се про-

нзннкла пера паунова“. И ова је капа „свуда с па-

рама искићена, да када иду, а паре, то јест новци,

звече“. Остали делови одела слични су оделу нахија

„Ужичке, Крагујевачке и тако даље“, то јест „носе

ђердан, дугачку, извезену са шнроки рукави кошуљу.

‘) ј. Вујић, I, стр: 106—10Т. Впди п Вук С. Караџпћ,

Срп. Рјечник под зубун.
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шарен појас, једну или две доле с ресама шарене-

кецеље, шарено извезене чарапе, опанке с кајиши и;

проче“.’)

Целокупно женско сеоско одело, сем опанака.

и неких украса на глави, и сав вез израђивало је.

само женскиње.“-)

Деца су се по селима све до десет и више :

година врло рђаво одевала. Мушка су на глави но-

сила што и људи, или су цросго ишлагологлава, а на

горњем делу тела имала су тек понеки део људске-

одеће. Женска су деца ишла гологлава, или су имала

на глави фес, а на горњем делу тела понешто од жен-

ског одела. И мушка и женска деца, од појаса на ниже,

имала су само кошуљу. У неким областима Турци,

су наплаћивали од мушке деце арач, чим почну носити

гаћа.;; ) Лети су и једна и друга деца ишла боса, а

зими су на ногама имала чарапе и опанке.:

Мушко варошко одело кзгледа да је имало

типа. По једноме су људи носили на глави фес илк

„капу на подобије, једне диње“, која се и звала ди-

њара или дињарлија. То ве по свој прилици бити к>

капа читакиња, какву је носио Лазар Мутап.Ц Шал

око главе био је врхунац елеганције и означавао је

известан степен слободе, јер су Турци нерадо гле-

дали ношење чалме.
5) До тела су носили до земље-

OJ. Вујић, 11, 80, Некм делови женскога одела мзгу-

били су се нешто пре доба Кнеза Мплоша (Види; Вук С.

Караџић, Срп. Рјечник код шараош.)

2
) Ј. Вујић, 1, 107, 11, 178; Пирх 107.

3
) А. Fortis, Reise zu den Morlacken, 1792, 63.

4) J Вујић, 1, 39; Сретен Л. П., 122; М. Ћ. Милићевић
р .

Кнеж. Србија, 355; Поменик 894.

■') M. Гавриловпћ 11, 707. Све до ха-

lBBO. године, „носно је чалму око главе обавије-
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дугачку, златом везену, кошуљу,
са шпрокнм рука-

вима, а преко ње, до чланка дугачку, од шарене

материје начињену, антерију, коју су препаснвали свн-

леним појасом. Преко свега тога је широк, до испод

колена дугачак, са широким, али не и врло дугач-

ким, рукавима гуњ,
1) или кратко ћурче. Гуњсунеки

У Београду назнвалн и коаоран.-) Зимн су носили

димлије или шалиаре.'■) На ногама су носили беле

чарапе и црвене јеменијед)

Други тип мушког варошког одела пмао језа-

Једннчко с првим: капу, кошуљу, чарапе, јеменије и

ну“ чак и Димитрије Давидовнћ. а „тада пошље кућп раз-

мотану чалму, sap за знак да је са добпвеннн правнма

српско време настало; нитп више чалме понесе' 1 {Дћла Ди-

мвтрнја Давпдовпћа I, Београд 1864, стр. XVII.).

') „У Србији ]е гуњ од црна сукна, или (куповинп)од

крпе, које се доносп из Пазарџнка (Пирх каже да су гуње-

Bii били „од плаве зелене, често црвене, чоје, нарочито код

кнезова," стр. 36) н нонајвише је с рукавнма н дугачак до

ниже колена; а нма, особито по варошпма, и краткијех гу-

њева до појаса; а има, их п Сез рукава п дугачкпјех (као на

примјер у Нахији Руднпчкој) п краткпјех (особито уБосни доље

воред Дрине на женама п девојкама).... У Србпјн гуњ се

-облачп сврх свпјех осталијех хаљпна н зато се по њему не

опасује.“ (Вук С. Караџнћ, Срп. Рјечнпк под гуњ).

!
) Вук С. Караџић, Срп. Рјечнпк под копоран.

3 ) Димлијс су од плаветна платна или свнле. а кад су

од чохе онда су пшлваре (Вук. С. Караџнћ, Срп. Рјечник

под бимлијс). 19. авг. 1816. г. пише Јеврем Обреновић из

Шапца Димитрију Георгијевићу у Београд, да му купи чохе

и арча за једие шалваре, па да пх или тамо да начннити,

или да му пошље да се у Шапцу израде, „будући да сам

-остао без шалвара, ако бих се предчгао [бпо је у то време

болестан] немам шта обући" (Држ. Арх , К. К., Јеврем Обре-

новић 1816)

') Ј. Вујић I, 59
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гуњ. Оно што је било различито то је јелек, који

се носио преко кошуље. Био је од мрког сомота,

без рукава, ишаран широким златним ширитом, који.

се нарочито око врата јасно видео. Или је био од

пшараног катуна са уским рукавима, који су се око

руку закопчавали. Преко јелека је била дугачка

широка хаљина од шареног катуна, која се на гру-

дима преклапала, са широким рукавима, који су

при дну били разрезани и копчама украшени. Пре-

ко ове хаљине се опасивао силав, у коме су ста-

јалп заденути: аиштољ, ханџар и арбија. 1 ) 0 си-

лаву су висели ианшрошаши и масленица за под-

мазивање оружја. Силав се препасивао широким

шареним шалом. Преко свега реченога облачкло се

дугачко џубе без рукава, од зелене и плаве чохе,

опточено гајтанима отворене боје или сребром и

златом. На ногама су биле чакшире од плаве или

црвене боје, са широким туром и од колена на ниже

са врло тесним ногавицама, које су испод колена

привезиване шареним подвезицама и позади, од ли-

стова на ниже, закопчаване ситним густим копчама. 2)

Гуњ је представљао и неку врсту комплети-

рања свечаног одела. Било је неуљудно изићи без

За владе кнеза Милоша носпо је оружје свакн ко

га је имао. На скупштини у мају 1837 врло се живо диску-

товао предлог о томе да ее оружје поси само кад се пође

на дужи пут, иначе не Тај су предлог миоги разумели да

се пде на разоружање народа, na су га жестоко нападали

н једногласно одбили (Споменик 17, 45; Куниберт, 482).

-) Прих, £6—37. Вук С. Караџић, описујућн једног

младића Беш рађанина пз 1812 г. вели да је био „по варошки

лијепо обучен, имао је на себи плаветно џубе без рукава,

непостављено, као што су онда многн носили и преко њега

ћурче“ (Истор. и етногр. спнси I, стр. 75)
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њега пред какву отмену, нли положајем старију,

-ЛИЧНОСТ.

Жене су по варошима носиле на глави фес са

раширеном и по фесу разастртом плавом, свиленом,

.кићанком. Код имућних фес је био покривен дука-

тима, или је био извезен бисером или златолг. Та-

кав се фес звао шетселук. Око феса се обавијала

уско склопљена свилена, често златом или бисером

везена, марама, која се згала бареш. Косу су жене

носиле или рашчешљану па ннз леђа спуштену, и

шареном свиленом марамол\ омотану, или оплетену, и

око главе обавијену. Глава је још украшавана ни-

зом дуката око ње и металнил\, понајвише златним,

бисером и драгим камењем окићеннм, лшнђуша.ма,

које су се носиле у ушнма. Око врата су жене но-

■силе низе великих и средњих дуката или бисера. На

телу су имале кошуљу са широким рукавима, изве-

-зену златолу свилом или памуко.м. Преко кошуље

су илгале до чланака дугачку антерију са рукавима,

која је на прсима била дубоко усечена и која се

препасивала шареним свиленим појасом, који је имао

спреда две велике .четалне, драгоценим

окићене, копче пафте. Преко свега тога ношена

је зими друга, широка, спреда расечена, хаљина са

или без рукава, од фине чохе или од црвеног илн

зеленог кулшша, златом извезана и златнилг гајта-

-ном отпочена оунда , иубе, а лети до појаса крат-

ко, спреда расечено и исто тако златом везено и

гајтанима украшено либаде
,

или без веза, кожом

постављено, hypne. На ногама су биле димпије или

шалваре, чарапе и плаве, зелене, жуте или црвене

шапуче. На прстилш су жене носиле златно и дра-
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тим камењем украшено ирсшење.
1 ) Такво је одело

носила и женска чељад из породице Кнеза Милоша.

Његова се кКи Петрија и венчала 1824 године у

таквом оделу, и ако се удала за земунског трговца,

па је такво одело носила и у Земуну све до 1827

године.
2)

На улицама и кад иду у цркву варошке су жене

жриле лице као и Туркиње. Преко главе су .имале

шулбентр) којим су читаво лице завијале, тако да

су им се само очи виделе. Преко леђа су имале неку

тзрсту фереџе, која им је покривала одело, Младе

невесте идући на венчање и док не прође свадба и

ло варошима и по селима покривале су главу ду-

ваком или коиреном све до 1850 године.*)

Док су сеоско одело и за људе и за жене, нај-

већим делом, израђивале жене саме,
Г|) дотле је ва-

рошко и мушко и женско одело, сем кошуља и ча-

■рапа, било занатлијска израђевина, или су му се

0 Ј Вујић I, 38—39; Сретен Л. П
,

26'2.

-) М, Гавриловић II; 729, 737. Приближно женско

•одело види се из једног писма Кнеза Милоша. 7 маја 1824

г., № «22 пнше он кнезовима Суда Београдског да у прн-

-суству два трговца п двојпце терзија попечате и узапте све

имање Настаса Фортомара, бившег његовог терзи-баше,

који је побегао и оставио велики дуг, а да Настасовој женн

оставе само „једно џубе, једну аншерију, једно ћурче илн

либаде које буде јефтиније, један фес, једну шамију, једне

ааауче и једне чарапе Дукаше с главе женине и с врата

њена такође да поскидају“ (Држ. Арх ,
К. К

, Дел. Прот. 1824).

'■') Вук С. Караџић га зове тулбенша (Срп, Рјечник

'код те речи).

V Сретен Л, 11., 84, 262.

■') Ј. Вујић 1, 107; 11, 178; Пмрх 107.
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поједипи делови куповали у трговини.
1 ) Кнез Милоиг

је имао у Београду свога терзибашу, који му је пра~

вио одело и слао у Крагујевац.

Европско одело, као што је напред речено,

гетово нико није носио. За њега за дуго у Србији

није било мајстора. Први шнајдери набављенп су за.

војничко одело.-) Изгледа да нису били особито вешти

те је 6 јуна 1827 године Гаврил Поповић из Пожа-

ревца послао у Крагујевац „једнога шнајдера, који

боље зна кројити мундире од Мишке, који је у Кра-

гујевцу и тамо кроји и шије“. 3) Чак 1837 годнне у

Шапну није било шнајдераР)

Попови су се по селима носили као и остали

сељацн, само су на глави носпли шубару или ва-

рошку капу од црнкасте чохе. Од осталога света

највише су се разликовалп брадом, а неки су се„

особнто док су млади, и бријали. 3) По варошима су

Ј ) 19 авг. 1816 ппше Јован Обреновић из Шапца Ди-

мнтрију Геоогијевпћу у Београд да му купн чохе п арча за

једне шалваре (Држ. Арх., К. К., Јеврем Обреновпћ 1861);

21 фебр. 1821, № 169 ппше Кнез Мплош Иетру Цукићу у

Београд „да начини троје шалваре: двоје sa Савку, а једне

за Перку, а при том за Дамњанову младу једно џубе, једну

аншерију, срмали арч“ (Држ. Арх., К. К., Дел, Прот. 1821):

28 марта 1824, №’ 527 шаље Кнез Мплош Јеврему Обрено-

вићу у Ваљево „по Јови хазнадару један аншерилук, иаауче

и неколвко шамија
“

(Држ. Арх„ К. К., Дел. Прот. 1824 1.

-) М. Петровић Ј, 685.

3

) Држ. Арх., К. К, Нах. Пожаревачка 1827. За овога

Мишку, кога су обично звали Побра Мишка велн Сретен
Л. Поповић да је бно првп мушког одела шнајдер (не тер-

зија) у Београду, а био је из прека, јер је носпо капут и

панталоне, које смо онда прва пут впдели" (Сретев Л. П., 232).

■*) Држ. Арх., Држ. Савет 26 апр. 1837, № 849.

) Вук С. Kapaijitfi, Данпца sa 1827, стр. ПЗ.
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носили кадифену капу, за тим дугу црну антерију
т

коју су препасивали појасом, а преко ње другу, исто

тако дугачку хаљину која се спуштала од појаса у

дугим борама - иубе. За време службе, кад су без

капе, коса им је падала низ леђа у двема дугим

плетеницама, иначе су је носили скупљену под капом. 1)

Капуђери су носили строго калуђерско одело.
2 )

Косу су људи, пре устанка и у доба Кнеза Ми-

лоша, другојаче носили но данас. Сељаци су имали

оплетен дугачак перчин од своје косе.
3) Војводи Ломн

је низ леђа „увек висила плетеница косе“Л)-' Тако

су носили и сви остали. Лепо оплетен перчин са уме~

тнутим црвеним тракама сматрао се као украс главе..

Милован Видаковић описујући лепоту свога брата

од стрица, Милисава из Неменикућа, каже да је био-

„младић около својих 21 —22 године, но крупан мо-

мак и здрав, с великим низ леђа перчином, с црве-

ним пантликама оплетеним, момак да му је мало

пара било“. ) Варошани су носили или перчин

или дугачку косу, која им је падала по раменима и

која се зачешљавала иза ушију. 0)

Браду нису носили ни сељаци ни варошани,

сем кад су у жалости или кад су у апсу
7) и сем

’) Пирх 37.

2
) Вук С. Караџић, Даница sa 1827, стр. 111.

3) Прота Матија Ненадовић, Мемоари, стр. 255; Сре-

тен Л. П., 220; М. Ђ Милићевић, Кнеж, Србија стр. 136, 170.

■*) М. Ђ. Милићевић, Поменик, стр. 307.

5) Гласник 30 стр. 99.

6) Пирх, 36.

’) 2 јуна 1813, № 1837 пише Кара-Ђорђе војводи Ни-

коли Кара-Марковпћу да му шаље момке војкоде Раке Ле-
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свештеНика и калуђера. Ношење браде сматрало се

за непрнстојност. ~Господару Младене, сам знаш

да ми је брат скоро умро; зато се нисам обријао,

а не што не поштујем скупштину и њена засада-

нија“; рекао је Кнез Милош Младену Миловановићу,

кад ra је прекорео што је необријан дошао у скуп-

шГину о Малом Божићу 1811 године.
1 ) Брада се

сматрала и као ненационална, па чак и као гадна

ствар. „Ама што пустн ту браду, кумим те Богом,

ниси Чнвутин? Где си ти видео човека с брадом?

...Имаде ли твој отац браду, имаде ли твој дед

браду? Који носи браду? Некрштен човек, Чивутин

и Турци... Не могу ти [ручатиј од оне браде...

Како погледам, таки се гадим...“' Тако гввори у

Стеријиној драми „Београд некад и сад“ једна ста-

ринска жена о брадн свога унука, чнновника, којн

се у Паризу школовао, и отуда се вратно с брадом.-)

За владе Кнеза Милогца ношња је претрпела

извесне промене. Ослобођењем Србија је дошла у

тешњи доднр са Европом. Свињарски трговци, који

су ради трговнне одлазили чак до Шопрона и Ђура,

моглн су, ничим неометани, доносити у Србију више

европскога, но што је то смело бити, док је Србија

бнла под Турцима. Они су доносили другојачи крој,

другојачу моду, па и другојаче делове одела. Они су

вајца, који су бнли у апсу да пх примн да буду његови

момцп u да пх држн као и друго момке, а „онп што су

узели од кога глобе да одмах поврате, п како к њему дођу

да пм обрија браде“. (Деловоднп Протокол Кара-Ђорђа Пе-

тровпћа, стр. 179).

’) М. Ђ. Милићевић, Поменик, стр, 473.

-) Ј. С. Поповић, Позорншна Дћла, св. IV, Београд 1853.

стр. 37, 41—42, 46.
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први понели j.uoae. чизме до које су из прека

донели,~£ иначе су се носиле црвене чизме са кал-

чинама". Они су први од Србајанаца понели и ше-

шире од филца и сламе. 1 ) Сем тога Србија је била

широм отворена странцима и њиховом утицају, на-

рочито по врховима, код богатих и истакнутих људи.

Ана, кћи Јеврема Обреновића, под утицајем своје учи-

тељице Тироловице, прва је Србијанка, која је на-

пустила народно одело и почела да се облачи по

последњој бечкој и париској моди. 2) Чиновници, Срби

из Аустрије, којих је било по читавој Србији и њи-

хове жене нису могли не утицати на своју средину.

Утицај је, истина, био минималан, народна се ношња

још за дуго, чак до наших дана, одржала, али је

под Кнезом Милошем отпочела да се, под утицајем

са запада, мало по мало мења и губи.

Ношња је претрпела нешто измена и наред-

бама Кнеза Милоша. У неким крајевима жене су

чешљале и намештале своју главу тако, да је иису

могле окретати. Сем тога за овакво чешљање било

је потребно много времена, те су се чешљале само

један пут или два пут месечно. То је био узрок

те су пре тридесете године остајале без косе и до-

бијале кожне болести на глави. Због тога је Кнез

Милош издавао наредбе да се овакво чешљање укине,

Наредбе су наишле на. страшно незадовољство и

отпор, те су морале да се употребе насилне мере.
3 )

15 априла 1830 године пише Јеврем Обреновић

из Шапца Кнезу Милошу да „ни трећа жена иије

0 Сретен Л. П., 202.

-) Куниберт, 527.

s
j Куниберт, 468.

67НОШЊА



капе променнја, него и сад носе капе, као и од прнје“,

а 22 априла јавља му: „а за капе сам оштро нало-

жио да неотложно промењују". 1 )

Још за време првога устанка има помена да

су неки људи у Србији шишали перчине, угледајућк

се на људе који су са стране долазнли. Тако је

Хајдук Вељко, између осталога, примио од Руса, који

су 1810 били дошли у Крајину, и „косу стрићи“.-)

Међу тим скидање перчина у маси народној није

ишло тако лако. Карађорђева заповест да се оши-

шају перчини, јер у бојевима „Турчнн шчепа Србина

за перчин, па му не да мрднути, а Србин Турчина

нема за шта да ухвати, јер му је глава обријана"..

примљена је са негодовањем,
3 ) и имала је само при-

временог успеха. Под Кнезом Милошем су перчини

у велико ношени чак до 1835 године.
4) Само његовг

енергија и врло оштре мере учинили су да је успес

да их у народу нестане. Народ је скупљан у збо-

рове, на којима су му старешине насилно, оштрлм

маказама, скидали перчине. Људи су били овим врло

незадовољни, а жене су плакаДе за њиховим перчи-

нима као да им је ко умро.
5)

0 Држ, Арх., К. К., Јеврем Обреновић 1830. №_ 341, 366.

-i Вук С. Караџпћ, Скупљенп нсторпјскп п етнографскк

списп I. 236.

3 ) М. Ђ. Мплпћевић, Кнеж. Србпја стр. 136.

4 ) Сретен Л. П., 220.

5) Алексаначка Морава прпсаједпњена је Србпјп 1833-

г., а одмах за тпм, некако, моралп су сељаци скинутп пер-

чине. Менп је у детпнству прпчала баба Вукава из села

Лужана у Алекспначкој Моравп како је скинут перчин ње-

ном мужу н осталнм Лужанцпма: Једнога дана дође капетаи

са пандурпма и позва све сељаке код Куле (бпвша Френ-
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Браду су најпре почели носити људи, који су

странствовали: трговци и ђаци, који су се школо-

вали на страни.

Под Кнезом Милошем је заведена за војнике

униформа, која је до 1826 године била нека врста

народног одела, а после тога је била „по европеј-

ском вкусу'
1

.

1) Материја за војничко одело израђи-

вала се у народу.
2) Сем тога иза чиновнике је Кнез

Милош прописао униформу 6 марта 18373 ). Најзад, и

Кнез Милош и његова свита почели су да носе:

калпаке од самура, челенке и старе српске богато

извезене атиле.
4)

'чевжћа Кула испод Лужана). Кад сељади дођоше, он нареди

те нм пандури, великим терзијским маказама, поодсецаше

иерчине. Људи се постиђени вратише кућама носећп у рукама

сваки свој перчин, који су били дебелп као коњскп реповн.

Кад ми жене видесмо шта је учињено, почесмо из гласа

кукати као за мртвацем.

4
) Види опис у Ј. Вујића 1, пб—s7.

") 11 јула 1836, № 2734 пише Кнез Милош Јовану Обре-

невиКу коианданту: „Прплажући Вам

овде један комад од пеленгаће, препоручујем Вам да на

среске подручне Вам старешине расположеније учинпте како

■ћеду они народу тамошњему иаредбу учинити да се од ре-

ченог сукна пеленгаће од 500 рифи отка, но не у четирн,

*efe у два нита, које нам је за топчије нуждно". 17 јула,

N° 349 одговара Јован да је „600 аршина (будућн да жите-

љнма овдашњим мера рнфова позната није) расположио на

срезове, у којнма се оваково платно тка; на Срез Рујанскп

20С, Црногорски 100, Моравски 200, Даићски 50 и Студенички

50 аршина“. 22 нов., № 651 да шаље 625 аршина, 96

окз, „клашње нуждне за топчије“, према наредби од 11 јуна

{Држ. Арх., К. К., Јован Обреновић 1836 .

s
) Види указ и опис униформе у Зборнику Закона и

Уредаба 30, стр. 168 и даље.

*) Сретен Л, П., 204; Споменик 24, 33. Тачанопис капе
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За владе Кнеза Милоша одело је врло често

давано као дар, у знак милоште, благовољења и од-

ликовања. Овај је обичај у Србији наслеђен по свој

прилици од Турака, за које има пуно помена да су

ra вршили. Да не идемо у дубљу старину помену-

ћемо неколико примера који нису далеко од влада-

вине Кнезз Милоша: Побуњенн Требешани послалн

су 1801 године четворицу својих људи Синан-паши

СијерчиКу да преговарају о измирењу Никшићана и

Требешана. Пошто су изасланици испричали паши

жалбе на Никшићане, он их сву четворицу обдари

„бнњишима од црвене чојеТ 1 ) Кад су после огла-

шене амнестије српскоме народу, 19 октобра 1813,

пуштени у слободу заробљени старци, свештеници,

калуђери, кнезови и кметови да објаве народу цар-

ску милост, опроштај и слободу да се могу вра-

тити из збегова својим куКама, многима је Куршид-

паша подарио бињише, у знак опроштаја.-) 1816 го-

дине је Марашлија кнезовима и још неким лицима

нахијске скупштине, седамнаесторици на броју, огр-

нуо по један бињиш да им покаже задовољство с

њима ида их одликује. 1) Кад је 1830 године читан

хатишериф, Кнез Милош је добио од Порте ерве-

нију у знак наклоности,
4) а београдски Хусејпн-паша

Кнеза Мплоша и његовпх спнова видп у акту од 23 апрпла

1837, № 408 (Држ Арх., К. К., Београдски Конак) Впди н

акте од 19 јуна п ‘9 јула 1836 на пстом месту.

0 Казпвање старпх Требешана, стр. 53.

-) М. Гаврпловпћ I, 50.

:i) ibidem 312.

0 31 окт. 1830, № 1137 ппше из Београда Јеврем Обре-

новпћ Кнезу Милошу да је београдском везнру мпло „што

Вам Дсвлет шаље овакву јервенпју п каже да је он Девлетг
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покавујући је Јеврему Обреновићу, Алекси и Стојану

Симићу метнуо им је у знак благовољења и одли-

ковања по један фес на главу.
1) 20 маја 1835,

пише Стефан Стојановић из Неготина Кнезу

Милошу како је Хусејин-паша, у петак, идући из

Ада-кала, позвао њега, капетана Марка и предсе-

датеља Суда Илију Марковића и како је њему „дао

један црвен капут и овој двојици по хорванију. Исто

тако кад је из Фетислама за Аду поћи хтео дао је

по хорванију капетану Ђорђу и Крачуну
11

.'
2 ) Турцп

су у знак благовољења давали и шалове, често пута

врло драгоцене.
3)

По овоме обрасцу радио је и Кнез Милош. 15

јула 1824 године послао је Павлу Штулу у Кале-

нић, за знак благонаклоности, један капут на

дар.
111) Истога дана, послао је кнезовима Шабачке

Нахије: Ђуки Марксвићу и Марку Штитарцу, „за

знак своје благонаклоности и за награду ревности

њине, показане у одсуствију Господара Јеврема у

дјели народни, - првоме капут, а другоме пушку

писао у призренију јервеније.овако; „При састанку мом с

Коџа Милошем у Топчидеру, ја сам му огрнуо малу јерве-

нију, а ви му пошљпте велику да сав народ види да сте му

ви послали, и он сам, гледајући је на себи, да зна де ra је

Девлет чираком својим учмнио, а чираклук без знака нема

толико важности, колико с знаком." Ова је јервенија опи-

сана у пнсму Јевремову Кнезу Милошу од 10 нов. 1830, №

1172. (Држ, Арх., К. К., Јеврем Обреновпћ 1830).

‘) М. Гавриловић, 111, 288-289.

z ) Држ. Арх., К. К., Нах. Неготинска 1835, № 230,

3 ) Споменик 23, стр. 7 и 8.

4 ) Држ. Арх., К. К
, Дел, Прот. 1824, № 1438.
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на дар." 1) 28 јула 1831 године пише Стеван Јефтћ

из Пожаревца Кнезу Милошу: „Антерију и џубе, во

момку Васиљку, мнлостивејши дар Ваш, примио сам,

за које срдачно благодарим... ,“ 2) 26. јула 1833 јавља

Стефан Стојановић из Неготина Кнезу Милошу да

је примио два капута и налог да њима огрне „су-

дарце Магистрата Неготинског.“ 3) 3 августа 1837,

послао је Кнез Милош Јовану Обреновићу Једну

нову хаљину на дар, по кроју старбсербскому.“ 4)

Поклоњено одело морало је бити лепо, отмено

и скупоцено. У колико је било боље, у толико је

био већн понос за онога ко ra даје. Колнко је у овоме

Кнез Милош био пажљив показује следеће писмо

Ђорђу Ћелешу од 7 маја 1824: „Познато ми је да

је наш пријатељ Лазар X. Бајић намислпо свнм кне-

зовима, који ће на весељу [свадби Милошеве ћерн

са Бајићевим сином] догодити се по један капут обући,

то не пропуштам јавнтп да ће деветнаест кнезова

бити. Tora ради препоручујем Вама да му јавпте да

повише капута начини, него што је овди кнезова

назначено, а они сви да буду сд добре чоје и добро

начињени, да се они не осрамоте за овакав њихов

дар, и ја знаћу моју отеческу љубав и милост на децу

нашу пзлити, а при том и благодарност моју спрам

пријатеља засведочити. За капуте Ви сте ми казали

да је пријатељ обећао начинити и тако да буде. Ово

нипошто да ие промени и капути у Београду код

*) Држ. Арх., К. К., Дел Прот. 1824, № 1441

2 ) Држ. Арх, К. К, Нах. Пожаревачка 1831.

3 ) Држ, Арх., К. К, Нах. Неготпнска 1832.

! ) Држ Арх., К. К., Јован Обреновпћ 1837, № 3064 и 3065.
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добрих мајстора да се начине, макар их ја платио.

Опет пофторавам, нипошто да се не промени." 1)

Сем одела поклањао сеинакит. Приликом удаје

Петрије, кћери Кнеза Милоша заТодора X. Бајића

нз Земуна, пише он Алекси Базрђан-баши у Бео-

граду, 9 маја 1824, да у споразуму са јеврејином

Давичом набави у Београду, Земуну или Панчеву десет

прстенова и две игле, јер ће му требати за госте.
2)

Најзад, Кнез Милош је давао на поклон одело

и народним старешинама као видљиво сведочанство

њи.ховога вишег положаја, и као симболичну везу

између своје и њихове власти. 3)

На послетку да поменем још једну симболику

одела у доба Квеза Милоша. Облачење женског

одела мушкарцима значило је сраиоћење. 1821 ro-

дине кажњени су у Крагујевцу апсанџија и његов

помоћник, због тога што су били небрижљиви те

им је побегао један апсеник, тиме што су били „у

женско одело обучеии и с музиком торжествено, од

кнеза Јоксима и Вучића праћени, кроз чаршију, за

показати њихову унилост свима, вођени“. +)

0 Држ. Арх„ К. К„ Дел. Прот. 1824.

2
) Држ. Арх, К. К., Дел. Прот. 3824.

’) М. Петровић, I. 509.

4) М. Гавриловпћ. 11, 324.
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ШКОЛЕ

Сшање пре усшанка Учсње по манасширима и у поиова.

Школе, учшаељи и насшава. Самоучка писменост. -f Школе

.ia врсме арвог устанка. Школе под Кнезом Милотем:

бројно сшање, школовање ван школе, учитељи, школске

зграде, opoj ученика, учениие, настава, учила, надзор, више

школе, уџбениии, школовање на страни, грчке, турске, је-

врејске и немачке школе.

За турске владавнне школе су у Србнји биле

врло ретке. „Ни у сто села нема свуда једне школе“,

вели Вук С. Караџић. Због тога је писменост у

Србији била готово угашена. Први устанак затекао

ју је у о погледу писмености у страшном стању. Сем

свештених лица, која такође нису била врто пи-

с.мена, нико скоро није знао нн читатп ни писатн.

Све грађанске и војне власти биле су неписмене.
1)

Од дванаесторнце советннка у Правителствујушчем

У Др. Б. Куниберт, Српскп Устанак. 28. Незнање за

време првога устанка, говорио је 1834 г. Боа-ле-Конту, један

од Карађорђевнх другова, бпло је тако велпкада је пзмеђу

25.000 људи, колпко је бпло у нашој војсци, само један знао

пнсатп. алп му то знање нпје бпло ни од каккве користи,

јер нпје бпло нпкога ко би могао прочитатп што он наппше

(Споменпк 24, 22).



Совету 1807 године једва су четворица били писмени,

али и од њих су двојица само „знали којекако за-

писати своја имена“, један је „знао мало боље од.

њих“, а један једини „знао је писати и читати боље

од свију попова и калуђера и многијех старјешин-

скијех писара по Србији“. г)

Пре устанка они који су желели бити попови

или калуђери учили су по манастирима код калу-

ђера, или код попова по сели.ма.-) За више какве

науке није се ни знало. Вук Караџић је тек у Кар-

ловцима 1806 године сазнао „да има на свијету јошт

више наука осим нашега Псалтира и Часловца“С)

Манастрирске су школе биле раније праве школе,

у којима су поједини калуђери били у пуној улози учи-

тељаи називали се даскалимаЗ) Но многи су се учили

0 Вук С. Караџић,, Историјски и етнографски списи,.

1
,

63.

2
) Вук С. КараџиК. Српски Рјечник, код школа; Прота,

Матија, Мемоари, 24; Ј. Рајић, Исторпја Катпхизма, 13; 11.

Радојчић, Афтобиографија Петра Руњанина, Срем. Карловци,

1014, стр 2.

s ) Вук С. КараџиК, С. Н. Пјесме. I. стр. Ш.

4) 1760 „јеромонах даскал Јеврем* (Љ. Стојановић,.

Стари српски записи и натписи, Ш, бр. 4989); 1707 год. „јеро-

монахдаскал Дамаскин" (Љ. Стојановић, 11. бр 217)'; 1715 год.

„даскал протосинђел Никанор
11

(Jh. Стојановић, II бр. 2с78);

1718 год. „Стефан даскал, јеромонах раванички" (Љ. Сто-

јановић, 111, бр 5202,5307); код њега су учили књигу мног м

свештеннци; параћински Петар [овановић и Стефан Марко-

вић (Споменик XL11,106, Гласнпк Српског Ученог Друштва,

56,124), грабовачкп (Срез Ресавски; Споменик XLII, 112.

Гласник 56, 150), поречки Димитрије Поповић (Гласник 56

135), пожаревачки ђакон Василије (Гласник 56. 159), и тако-

даље. У манастир Жупу дошао јс Никола Радовић из села

Кута и ту је остао „до свога пострига четири годнне" (Љ.

Стојановић, бр. 23SS).
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писмености по манастирима и појединачно, сваки код

свог духовника.
1) Слично је било, само са много мање

правилности., и у Србији пред устанак. У сваком је

манастиру бнло по неколико ђака, који су се желели

научити књизи, али су они више личили на манистир-

ску послугу него на ђаке. Мањи су лети чувалн

козе, овце, јариће, свиње, садили и плели лук, ишли уз

плуг, купили сено и шљиве, и тако даље, а већи су

ишли с калуђерима по писанији. Зими пак, пошто

би сви у јутру донелн дрва, потом већи напојили калу-

'ђерске коње, а мањн почистили собе, скупили би се

у какву собуде би им какав калуђер или ђакон

показивао да уче читати, или би сваки учно код

свога духовника. Многи су преко лета_ заборављали

што би зими научили, и тако су понеки учнли по

четири или пет година, па још нису знали читати.-).

Овако су се у манастирима учпли многи познати

људи у Србији с краја XVIII и почетка XIX века 3.)

Ч Тако су се училн; омољски свештеннк Јанко у Ра-

ванпци „код духовнпка Васнлпја" (Споменпк XLtl, 104-, дртгн

омољскн свештенпк Дпмптрпје у Манасијп у „духовника Ар-

■сенија" (Ibid., 105) п тако даље ('впди Споменпк XLJI, 141

146, 172-196.Гласнпк 56, 141, 142, 14S, 149,230, 236, 255, 274/

- Вук С. Караџић, Српски Рјечник, код школа.

3

j У манастпру Студенпцн учпо је око 1770 год. „читати

пнсатн п црквено правпло" Самуило Јаковљевпћ (М. Ђ. Мв-

лићевић, Поменик, 189)- У исто време од прплпке, учио је у

манастиру Троноши Стеван Јовановнћ (lb
,

21 1): око 1780 год.

учпо је у Нпкољу под Кабларом Хаџп Атанаспје Радовано-

вић (1b , 751); око 1786 год. у Враћевшнпцп Мелентпје Пав-

ловић (lh, 491); око 1788 год. учно је „чвтати и писати“ у

Горњаку Стеван Добрњац (lb., 142); око 1790 у Студенпци

Мелентије Нпкшпћ (lb., 439); око 1796 у Троношп Вук Кара-

рмћ У исто време учпо је у Светој Тројпцп п Никољу Нп-
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Манастирски ђаци нису били деца, него већ одрасли

младићи. 1) Има примера да се учило и путујући js

калуђере просјаке. 2 )

Многи су се учили и код попова. И попови су

имали по једног или два ђака, који су такође чу-

вали попову стоку, радили све домаће послове и са

њим носили водицу по селима.
3)

ћифор Макспмовић (Ш.,317),У манастпру су учпли пред први

устанак Тома Вучић Перишвћ (>b., 78i. Милош Стојићевић

војвода поцерски (Вук С. Караџић, Даница за 1827, стр. 27)

и многи други.

’] Хаџи Рувим се као млад момчић обуче од ђавол-

ства у девојачке хаљине, па са женама и девојкама отидне

некакво] Туркињи на прело. Кад се то прочује „Турцп ra

стану тражити да обесе, он побегне од куће и по манастпрпма

кријући се стане учити књпгу“ (Вук С. Караџпћ, Исторпски

и етнографски списи, I. 244.)

2) Тако је бранковински свештеник Мата учио крајем

XVIII века „код светогораца путујућп" (Прота Матија, Ме-

моари, 29).

3) Вук С. Караџић, Српски Рјечник, код школа. Тако-

је у првој половпнп XVIII века учио градишки свештеник

Николај „у попа Мплнћа“ (Споменик XLU, 106), неменп-

кућски Станко у Гроцкој „у попа Стевана" (Ib,, 144 . Види

даље учење код попова: Споменик ХГП, 146, 172, 175, 178,

185; Гласник 56, 236, 265; Љ. Стојановић, 11, бр. 2941, и тако

даље. У другој половини XvJ!I века свештеник неменикућ-

ски Јован „изучио је приватно у своме дому Ннколаја Хе-

рина“, свога сељака, па га после запопио и учинио својпм

капеланом (М Видаковић, Автобиографија, Гласник 30, 107),

Петар Некић из Трбушиице био је ђак попа Ранка из Ру-

доваца (f 1815, М. Ђ. Милићевић. Кнежевина Србија, 105„

1775 год учио је неки Андрија Јовановић код попа Петра

Младог (Љ. Стојановић, 11, бр. 3444), око 1785. г. учио је

„још као врло мален“ прота Матија Ненадовић у Бранко-

вини код свог свештеника Стевана (Мемоари, 23).
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И ако је и у манастири.ча и код попова било

врло мучно издржати тешке послове који су ђацима

падали у дужност, „опет је сваки радо сносио, који

је желео што научити и попа бити, за чим је онда

сваки тежио, јербо у Србији онда није било другога

господства кроме бити кнез, поп или калуђер“.’)

Ако је где у којој нахији..била која школа, њу

•су издржавали ђачки родитељи из места. У њу су

доводили своју децу и људи из околине и плаћали

месечно учитељу или мађистару, како га зове Вук,

,да их учи. Овакве се школе помињу у варошима:

Београду око 1800 г.-), Карановцу 3 ), Лозници 4),

Пожаревцу ') н Неготину 0 ), аод села у Рипњу. 7 )

Учитељи су у њима били или из прека, или из

Старе Србије, или и писмени сељаци из Србије. У

Рипњу су из турског времена запамћена два учи-

теља: Леонтије, родом из „Немачке", и Нестор, ро-

дом из Старе СрбијеР) Код Крњевачке Цркве (Округ

Смедеревски) био је учитељ Јован Ранчић, родом

*) Прота Матија, Мемоари, 24.

-) М. Ђ. Милићевић, Поменпк, 57о.

3) У Карановцу је бпо око 1780 г. учитељ некп Тодор

Рапа (М. Ђ Милићевић, Поменнк, 273).

4) У Лознпци је учио школу 1795 г. Вук Караџић

<lb. 234)

■') Око 1790 п 1800 г. (Ib., 849, 576).

,!
) Око 1778 г. (Ib, Sl’4).

;
) М Ђ. Милићеввћ, Јован Ђак, 7 u 73: Годишњица

Н. Чупића XIV, 71.

*) М. Ђ. Мплпћевпћ, ЈоваСЂак, 7.
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из Брестова уРесави. 1 ) Учитељи су били мало стални;

остављали су школу и одлазили у друго место кад

год су хтели, а исто су тако лако и отпуштани, кад

год нису били у вољи онима који су их наимали.

Има примера да су неки писмени људи од своје

воље скупљали децу у своје куће, и бесплатно их

учили књизи. Тако је Јевгеније, ћебеџија из Ужица,

родом из Чајнича, пре првог устанка „поред свог

заната, који је у великом радио, држао и школу у

својој сопственој кући и децу беспаатно читању и

писињу учио. Сиротој деци куповао је књиге и хар-

тију за своје новце.“ 2) У школи су деца седела

и учила од јутра до мрака, само што су ишла те

ручала.
2) Настава је била врло слаба. Сем читања

учило се по мало, у колико је учитељ знао, и пи-

сати. И у минастирима и код попова и у школама,

деца су почињала учити из рукописа, јер Буквара

није било. Учитељ напише ђаку шта ће данас учити,

па кад то научи, он му напише друго. Или се упо-

требљавао некакав „врлетни“ московски Буквар, који

је са ужасним тешкоћама савлађиван, 1 ) или је чак

после дугих мука, без икаква успеха, напуштан.
3) Кад

би ђаци учили или читали, морали су сваки своју

задаћу тако викати, да се у школи ништа није могло

разабрати. Кад који ђак из рукописа или из Бу-

квара научи бекавицу (срицање), онда узме Часло-

’) Ранчић је учио школу у Паланци у Банату (М. Ђ.

Милићевић, Кнежевина Србија, 145—146).

~) Животопис Максима Евгеновића, 4.

’j Вук С. Караџић, Српски Рјечник, јкод школа.

4 ) Прота Матија, Мемоари, 28—24.

■) Вукова Преписка, 111, 93; Даница за 1827, стр, 2.
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вац, па кад и њега из>чи и прочита неколико пута,

онда узме Псалтирко и њега изучи и прочита неколико

пута, тај је већ изучио „сву књигу“ и „могао је бити

ако је хтео, поп, калуђер, мађистар, прота, архиман-

'

дрит, а ако је имао новаца, и владика'
1

. 1) Поступање

са ђацима било је сурово; нарочито се немилосрдно

тукло. „Твоја кожа моје кости“ или „Твоје месо

моје кости“,-) говорили су родитељи учитељу дово-

дећи дете у школу. Кад је Вук Караџић био ђак у

Лознпци 1796године био је обичај ђаке у-суботу после

подне тући без икакве кривице, само зато што је

субота; ако је који ђак онај исти дан, макар и после

подне, био бијен за лекцију или за друго што, то

му се није примало у рачун, него је морао и по

други пут, обичаја радп, бити бијен. 3)

Неки младићи нису ни ишли у школу, већ су

учили код својих кућв, код родитеља или иначе

смених укућана. 1)

Неки су, изучивши у школи или код кућа, ишли

у манастире да се усаврше.
5)

*) Вук С, Караџвћ, Српскп Рјечнпк, код школа.

-) То јест: Удри колпко тп доаго, само »у немој костк

пребити (Вук С. Караџпћ, Пословпце).

3) Вук С. Караџпћ, Српскп Рјечник, код бубота; „Су-

бота ђачка бубота" (Српске народне пословнце, бр 5919).

‘) Маријански свештенпк нз 173 i г., „учпо је књигу у

свога оца у Марпјану“ (Спом. XLII, 111. За друге свештенпке

нз истог доба впдп стране: 145, 180, 185. 188, 194; Гласнпк

56, 1177). Буковпчкп прота Атанаспје учпо је књпгу код своје

куће од стрпца попа Јефтпмпја (М. Ђ. Мплпћевпћ, Поменпк,

17). Јеврем Ненадовпћ учпо је око 1800 г. „у очпној кући

од свога братучеда проте Матпје" (Ibid., 807,1.

5) Сава, архпмандрпт манастпра Светога Романа, најпр е

јеучпо у селу Ћпћевцу, папослеу Светом Роману (М. Ђ Мплн-

ћевић, Полшник, 644), Аврам Петровић учпоје око 1794 г. код

стрица у селу Рожанцима, а после у Боговађп('b:d., 521).
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Многи су младићи ишли преко Саве и Дунавз,.

те_су се тамо у српским школама учили или на-

стављали започето учење у Србији. 1)

У Срба се често, још од старине, нарочито у

народим песмама, помиње и самоучка писменост
г

*) Последњп пећскп Патријарх, Василије Бркпћ, велп

пзрпком 1770 г. да „од наших [људи] шаље [децу] ко може

у Цесарску Земљу [на науке]" (Споменпк X, 61). Сем тога

зна се да је свештеника прховског пз прве половине XVIII

века, Јована Милошевића, родом из Табановића (Окр. Под-

рпнског), слала мати „у Шид Марку мешчеру“ (Споменик

XLU, 180); неменпкућскп свештеник око половине XVIII века

]е у „своје младо време у Карловци у Срему учио“ (М. Ви-

даковић, Гласник 30, 107); кнез Грбо из Мратишића слао

је свога синовца Стевана преко Саве некпм сроднпцима да

се школује; Стеван је постао доцније прота (f 1803) па ]е п

он слао синовца Милована (доцнијег кнеза Милована Грбића/

преко Саве на школовање (Гласник Срп. Геогр. Друштва

111 ('1914,1, 3 и 4, стр. 243, 2io); Јевтимије Поповић, свеште-

ник пожаревачки пред Кочпну Крајину п доцнији емигрант,

школовао се негде у Аустрији на семинаријн (Драг. М. Па-

вловић, Србнја за време последњег аустриско-турског рата,

216); бпће да је у АустрпЈи школован и Стојко Поповић,

прота београдски пред Кочнну Крајину, јер је био један од,

ретких свештеника за оно доба: знао ]е немачки и латин-

ски (3bid., 21 G; ; Јован Ранчпћ, први учитељ смедеревски. по-

бегао је пред Кочину Крајину из свога села у Ресави у

j Паланку у Банату, и ту је, служећи у школи, учио (М. Ђ-

Милпћевић, Кнежевина Србија, 145); отац Милована Вида-

ковића имао је намеру да Мплована преда неменикућском

свештенику ]овану „на науку, будући да у селу школе имали

нисмо. Даћу га, вељаше отац, попи, нека се што поучи, па

кад мало ојача пребацпћу ra на ону страну или стрнцу му

Диши у Земун, или другому, Момиру, у Ириг" (М, Видако-

вић, Гласник 30, 109); прота Матија Ненадовић „изучившн

све“ у Бранковпни учно је у Купинову и Ашањи у Срему

(Мемоари, 25—27); Лука Лазаревић „слан је у Срем, те је

онамо учио књигу три и по године“ (М. Ђ, Милићевић, По-
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која се учила без икакве школе и учитеља.
1 ) При-

мера самоучке пислгености има и из времена пре

првог устанка. Јован Петровић, ковач, рођен око

1760 године у селу Својнову, у Округу Моравском,

„у школу није ишао никад, али је самоучки научно

читати и писати“. 2) Кнез Васа Поповић, је рођен

менпк, 287); Јеврем Ненадовић почео je најпре учптп код

проте Матпје, па је за тим послат у Кушшово. а најпссле је

свршио два разреда гимназпје у Карловцпма (Ibid , 407); Спму

Ненадовпћа слао је стрпц Јаков у Куппново и

где је свршпо два разреда гпмназпје, а за тим војну школу

у Впнковцпма (Ibid., 4! 2; Прота Матпја, Мемоари, 6); Лазар

Теодоровпћ, рођен у Каонп у Нахијп Шабачкој око 1781 г.,

пмао је п.мућна оца, којп ra у договору са братом. калуђером

у Фрушкој Горп, пошље у Карловце, где сврши гпмназпју,

а после у Сегедпн, где је две године слушао Фплозофпју

(М. Ђ. Мплпћевпћ, Поменпк, 715); 1793 r. одвео је духовник

Ананпје једног младпћа пз Карановца у Срем п дао у школу

(Љ. Стојановпћ, бр 3597); Вук Караџић је'1806 r. бпо „са

јошт неколпко Србпјанаца у благодејанпју муза сербскпх [у

Карловцпмај" iMa.ia простонародна славено сербска песна-

рпца, Беч, 1814, стр 11; Љ. Стојановпћ, Каталог рукоппса

и старпх штампанпх књпга, стр. 218. бр. 176; Гласник 22,

стр. 136 и даље). Међу претплатницима пз Карловаца на

Вукову „Писменицу језика сербскога [lBl4, Беч“] налази се

п „Радисав Симеоновић, Сербпјанац, слпшатељ Богословије."

]) Са.моук = der Selbstlernende, autodiđactus ; ђаче са-

моуче = ein Kind das ohne Meister von selbst lernt, puer

autodidactus (Вук C. Караџпћ, Српскп Рјечнпк код самоук;

Прпмјерп српско-славенског језпка, Беч, 1857, стр. 33). Вук

Вречевнћ је нознавао пре четрдесет п впше годпна многе

самоуке људе.„којп нпјесу нпгђе нп код кога ма нп један

дан учплп па опет доста прплично знаду п читатп п ппсати“.

Они су, „по питању, у беспослене уре, час једнога, а час

другога; које је ово слово? п ово? а како се српчу?

и тако даље“, научили што су зналп (Летоппс Матице

Српске 269. 10).

г ) М. Ђ. Мнлићевић, Поменик, 253.
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1777 године у Бершићу у Нахији Рудничкој, „научио

је писати и читати самоучки, идући за стоком и пи-

шући по оним белим печуркама, што ничу по

кладама
1'.1)

Осим злих прилика, школовање је отежавала

и оскудица у средствима за учење. Књиге су биле

врло ретке, те је било тешко доћи до њих. Исто је

тако било и са другим материјалним потребама за

учење. Познато је како се Вук Караџић, као дете,

крајем XVIII века, идући за стоком трудио да не

■заборави оно што је био научио, па „не имајући

мастила за писање утукао би барута, размутио би

га у води и тиме би записивго што је желео за-

бележити“.2) За Васу Поповића из истога времена

видели смо да је писао по печуркама.
3)

У ослобођеној Србији под Карађорђем школе

') Ibidem 5£4.

'-) М, Ђ. Милићеввћ, Поменик, 234.

3
) У то време вије било ништа боље ни у другим

српским крајевима јужно од Саве и Дунава. Герасим Зелић

учио је писати на липовој дашчици, па што би данас напи-

сао то би морао сутра отрти, да ,би могао понова писати.

(Г. Зелић. Житије 1, 21, 22; 11, 110); Јанићије Памучина је „из

почетка писао по јасеновим корама и по каменим плочи-

цама" (М. Ђ. Милићевић, Поменик, 495). У Лесковцу се све

до пред ослобођење у школи учило писати по песку на пе-

сочу. Песоч се назнвала прва школска клупа, која је бпла

хоризонтална и са стране оперважена. По њој се поснпао

песак и летвицом заравњавао, па се по њему кажипрстом

писало (Г. Костић, Ча Митина Школа, Београд, 1898, стр.

29, 53, 62). И у Куманову се исто тако учило писати (Ј. X.

Васиљевић, Јужна Стара Србија 1, стр. 493).
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су се умножиле, и било их је у свима варошима;
1)

нарочито их је умножено у Београду ради учења

покрштене Туради. 2) У Београду је тада отворена и

позната Велика Школа. „какове Срби пре нигда

нису имали." 3) Но и поред тога није се престајало

нп са начином учења какав је био под

примера да су за време првог устанка појединцп

доводили учитеље у своју кућу да им децу уче.

Тако је око 1806 или 1807 године Никола Луњевица

био довео у кућу ради своје деце некаквог учитеља

из Аустрије, па je он учио и Јеврема Обреновића. 4)

Велику сметњу школовању, нарочито у местима ван

Београда, причињавала је и сада оскудица у књн-

гама и другим школским потребама. 25 јула 1811

пише из Брзе Паланке Стефан Живковић Телемак

Вуку Караџићу у Кладово и благодари му што му

је послао „једно тесте хартије и стакленце мастила...

Краљево далеко а Београд далеко, пак је свашта

трудно добити“Л)

*) Из тога времемена очувала су се имена неколпких

учитеља: 1813 г. пребегао је у Ћесарпју п Никола Илпћ,

учитељ, u постао „учптељ јуности“ у Витојевцу (Љ. Сто-

јановпћ 11. бр. 3944); :807 г. био |е учитељ у Шапду Јован

Манојловпћ (Ibid., бр. 3844); 1813 г. био је учптељ у Него-

тину Спма Мплутпновић (Вукова Преппска I, 51); у Ваљеву

је био Јован Русмпр, родом пз Сремскпх Карловада (С. Mu-

лутпновпћ, Исторпја Србпје, 272».

-) Вук. С. Караџпћ, Исторпјскп и етнографскп сппси

I, 118, 206.

3) Вук С. Караџић, Срп. Рјечнпк, код школа; Истп Исто-

рмјски и етнографскп спнси 1, 118, 203, 269—272.; М. Петро-

вић, Финанснје п установе 1, 77; Гласник Д. С. Словесно-

стм 111, 184.

*) М. Ђ. Малпћевић, Поменпк, 460.

s) Вукова Преписка I, 49.
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У почетку владе Кнеза Милоша школе су биле

зрло ретке. Оно . што је за време првог устанка

било створено, пропало је 1813 годинеЛßls године по-

мињу се самб школе у Београду, Јагодини и Остру-

жници.
1) После тога почеле су се множити ипо ва-

рошима и по селима, али не у оноликој мери кор

лико је било потребно и колико се могло. Кнез

Милош и његова околина нису довољно разумевали

значај школе и нису јој обраКали пажњу која јој је

приличила. Узалуд је Димитрије Давидовић још 3

августа 1821 године упутио један врло патриотски

апел на „Совет Народни“ у погледу школа и народног

просвећивања, стављајући у томе послу на распо-

ложење себе и своју фамилију уз награду најмањег

учитеља.
2 ) Исто су тако мало користи донела и на-

стојавања Вука Караџића код Кнеза Милоша о отва-

рању што више школа. Значај се школа и даље не

еамо није схватио
3 ), већ су се чак и осуфивале. 1)

*) М. Петровић I, 763.

2 ) М. Гавриловић, Милош Обреновић 11, 649—651.

3 ) Вукова Преппска 11, 637 и 653.

4) „Будући да је Милоје Ђак, који је у почетку 1825

г. с Нахијом Смедеревском био устао на Милоша, знао по

мало читати и писати; вато се онда у двору Милошеву, го-

ворило (а може бити и сад [1832] да се мисли), да школе

не требају никако, јер учени људи буне аодижу арошив свога

аравитељсшва. Милосав пак Лаповац, предлагао је јавно у

то време, да се аобију сви који знаду чишаши и аисаши ; а

кад му је пеко рекао: „Па шта ћемо онда без пнсара? Како

ћемо купити порезу и јављати један другому којешта?“ Он

је одговорио; „Порезућемо резати у рабош, а кад имам што

коме да јавим, ја ћу му по момку послати јабуку и по-

ручити му оно што имам да му јавпм“ (Вукова Преписка

П, стр. 654).
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Због тога бројно напредовање школа није било ве-

лико, и због тога су биле „науке и благообргже-

није до тако ниског степена дошле, да не само у

толиком народу нашем [у Србији] човека с науком

способна за какав мирски или духовни чин наћи се не

може, но ни онаквог који би штс год мало написати

могаодамусе разуме
1
'. 1 ) Чак 1836 године при првом

прегледу („посешченију") школа, ITejap Радовановић.

тадашњи директор свих школа у целој Србији, није

нашао више од GO школа са 69 учитеља.-) У Србији

се још за дуго остаје на старинском школовању по

манастнрима,
3) који у том погледу чак праве прогрес,*)

на школовању у кући код рођака 5), па чак ина

самоучкој писмености
г

'), која се гдешто још за дуго

') В. п Н Петровићп, Грађа за Исторпју Краљевнне

Србпје 11, 416.

-) Државна Архива, Школе.

:! ) Око 1820 г. учио је у манастпру Кривајп Раја Дам-

њановић (М. Ђ. Милићевић, Поменик, 125); око 1830 г. учио

је у Враћевшнпди Вићентије Красојевић (Ibid., 227).

') 1826 г. била је у Враћевшнпци лепо уређена „ма-

настирска школа", коју је „својим пжднвенпјем и трудом"

основао архи.мандрит Мелентнје Навловпћ и у којој је бпло

дванаест ђака п један учптељ, по пмену Симеон Зорпћ, родом

пз Аустрије, кога је плаћао архпмапдрпт ([ Вујић, Путе-

шествије по Србнји 11, 142).

5) Јанићије Нешковнћ учио је код свог оца све до

1820 г, а после тога је отишао у манастир Каленић (М Ђ.

Мплићевић, Поменик, 419).

в
) Ппрху је 1829 г. био прпдодат на службу у бео-

градском конаку неки млади надзорннк конака, који је био

син неког сељака из околине Београда. Он је на неколпко

година пре тога „дошао као слуга у конак п сам се по-

трудно да научи чнтатп, ппсати и рачунатп, тако да су му

већ покери.чи вођење неких рачуна и надзор над једним делом

кућења“. Он је показпвао и врло жив пнтерес за књпгу

(Ппрх, Путовање по Србијп, 184—185).
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и после владе Кнеза Милоша задржава
1 ). Збогтога

су родитељи лшрали водити децу коју су хтели шко-

ловати често пута у врло удаљена села у школу,

јер их ближе није било2 ).

Школе су биле или приватне, у којима су учи-

тељи дсГбијали плату од ђачких родитеља, или оп-

штинске (обштествене), у којима су учитељи доби-

јали плату у вароппша од варошких општина,

а у селима од среског и нахијског приреза. У Шапцу

и Брусници плаћали су учитеље Јеврем и Јован

Обреновић, 3 ) Некоји истакнути и имућни људи били

су ктитори шксла у својим местима. Тако је Анто-

није Протић био ктитор школе смедеревске.
4) Др-

жавне (правителствене) школе основане су тек

,*) Самоучка је гшсменогт била до пре 40—50 годпна

у животу, нарочпто у крајевима нланинским, где су школе

биле ретке. Особито је много самоука. чак и код „жена и

девојака" „тш селпма старе кнежине Рујна“ (М. Ђ. Мили-

ћевић, Кнежевина Србија 590).

2 ) Отац Милана Ђ. Милоћевића водио је Млланова

старијег брата из Рнпња чак у Палеж „учитељу Димитрпју

Ћурђаковићу, јер ближе ннје нигде било школе“ (М. Ђ-

Милићеваћ, Кнежевина Србија, 128).

3) Ј, Вујић 11, 98, 142; М. Пегровић I, 765-766. У

Београду су до 1824 г. учвтељи добнјали плату из црквеног

таса којд је био намењен школи. Те пак године наредио је

Кнез Милош да се приход од школског таса упитребљава

пскључаво на поправљање школске зграде, на куповање

школских потеба „и на учење са свим сиромашне деце, која

се само она разумеју која немају својих родптеља, а плату

учитељима да плаћа општество, коју ће разрезпвати или

само на оне родитеље, који имзју децу у школи или на цело

општество, што је општеству било остављено на вољу“
(М. Гавриловић 11, 691 693).

4
) Љ Стојановић, Записп, бр. 4046.
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1835 годинс; у њима су учитељи плавани из-државне

благајне, 1 )

Учитељи су у почетку били највећим делом

из Аустрије, 2) по изузетку био је по који

Србијанац. 3) Доцније има Србијанаца нешто више

али пречанн и даље чине знатну већнну. У

1835 било је у 20 л\еста: 20 државних учитеља родом

из Аусрије, 2 из других ллеста ван Србије и 6 из

СрбијеЗ) 1836 године у 60 школа, колико их је свега

М. Петровпћ 1, 766.

-) У Рппн>у је после 1815 г. бпо учитељ Мнхапло Бо-

рисављевпћ, или БерисављевlЉ, родом из села Дивоша у

Срему (М. Ђ. Милићђвић, Јован "Бак, 73. Ввдп о њему М.

Гавриловпћ 11, 619Ј; после њега био је некп Димитрије Ђур-

ђаковић, опет пз прека (Ibid., 7SJ; у Београду је 1819 r. бпо

Мнхаило Нпколић-Ресничанпн, родом пз Аустрпје fM. Пет-

ровић 1, 760Ј; у Каменцу код Честина у Гружп бпо је 1826

г. Грегонје Михаљевпћ пз Аустрпје (Ј. Вујић 1, 177); у Кра-

гујевцу су 1826 п 1827 г. оба учитеља: Мојсеј Јанковпћ а

Прокоппје Впдаковић „Сремцп п негдашњп ученпцп карло-

вачкпх заведења“ (Ј Вујић 1, 172; Ђ. Магарашевпћ, 42);

1826 г. у Београду је учнтељ Лазар Павловпћ, родо.м пз Ау-

стрије (Ј. Вујић 1, 22); псте су године у Београду учптељп

већ поменутп Мвхапло Берпсављевић п Петар Радосавнћ,

родом пз Паланке у Бачкој (М. Гаврпловић 11, 623); Сретен

Л. П. констатује да су у Београду „учптељп којп су нас:

аз, букп и вједп учплп били из прека“ (Срета Л. 11., Луто-

вање по Новој Србијп, 105); у Бранковпни је 1831 г, И шја

Јаковљевић из Сурчина у Срему (Љ. Стојановпћ, 111, бр. SSS)

3 ) У Остружнпцп је 1815. г. бпо учптељ Нпколај Ни-

колајевпћ, родом пз Честпна у Гружу (М Ђ. Мплићевпћ,

Поменпк 423). Из Србпје је бпо родом Јован Ранчић. сме-

деревски н доцнпје београдски учптељ (М. Ђ Мплпћевпћ,

Кнежевпна Србпја, 145—147) п још некп (Сретен Л. П, 106;

f. Вујпћ I, 124).

■*) М, Петровпћ 1, 767.
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•било у Србији, било је 69 учитељ, од којих је 46

било из Аустриј а 23 из Србије. 1)

Приватни и општински учитељи нису били

стални, одилазили су кад су хтели, обично тамо где

им се боље плати; исто су тако лако и отпуштани.

•Због тога су помени о сељакању учитеља врло

чести. 2) Државни су учитељи постављани и били су

сталнији. Плате приватних учитеља биле су I—s1 —5

гроша на од ђака. 3) Општинских учитеља су

биле различите, обично од 1000—2000 гроша го-

дишње
1); али су где што биле и врло мале. 1829године

имао је учитељ у Поречу свега 60 гроша на пола

године.
5) Државни учитељи имали су 100—150 та-

лира годишње.
15) Сем тога учитељи су били осло-

бођени од пореза и кулука.
7 )

0 Државна Архива, Школе,

-) Мнхаило Бернсављевић отишао је из Рипња у Бе-

■оград „јер му Београђани дадоше већу плату“ (М. Ђ. Ми-

лићевић, Јован Ђак, 74); Димитрије Ђурђаковић отишао је

око.lB3o год. из Рипња у Иалеж „јер је чуо да Палежани

■зише плаћају него Рипањци“ (lbid,7s); 16 септембра 1823 г.

пише Живко Шокорац Кнезу Милошу о некаквом. Павлу

Тодоровпћу, који је био учитељ у Великој Дренови, па се

преселио у Крушевац, па му се не свиди од Турака, те би

желео опет бити учитељ у Дренови (Државна Архива, Кне-

жевска Канцеларија, Нахија Јагодннска, 1823). Некп Стефан
Мплосављевић „наставник славено-сербске јуности" био је

1829 г. чак у Приштини (Држ, Арх,, Кнеж. Канцеларија,

Нахија Крагујевачка, 1829).

3) М. Петровић 1, 765; Гласонк IX, 166.

4 ) М. Петровић 1, 766; Гласник IX, 166.

5) М. Петровић 1, 765.

6 ) Гласник IX, 166.

7) Вук С. Караџић, Исторпјски и етнографски списи

3, 197. 17 фебруара 1822 г. пише Кнез Милош Живку Шо-
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Учитељи нису бнли ни пз далека оквалифико-

вани за свој позив. Георгиј Михаљевић, учитељ на

Каменцу у Гружи 1826године, био јераније„собиратељ

писмена (Setzer) у славној будимској типографији" 1 );

Петар Радосављевић, учитељ београдски 1826 године,

држао је пре тога месарницу у

Ресничанин, учитељ београдски 1832. „не зна уЈ

правом смислу ни читати ни писати“. 3 ) Радосав Пе-

тровић, учитељ „обштествене школе у Параћину"

1836године био је „руфетом терзија“. Стефан !

учитељ у Кисиљеву (Срез Рамски) исте годпне „није'

ни учио ништа друго него само азбуку у истом селу/

иод оца пароха месног“. + ) Ојш нисуЈјмали нилш-

ралннх квалификација за учитеље. Учитељ Андрија,

пријатељ Кнеза Милоша из 'прВих година његове

владе. родом из Сремских Карловаца, био је у Ср-

бији 1807 године, где је живео „час од крађе, час од по-

штене службе“. За владе Кнеза Милоша због силне

дрскости падне у немилост, пропије се и добије је-

корцу у Левач да заповедн сељаннма Велпке Дренове да на

ондашњег учитеља не ударају порезе „јербо њему не прп-

надлежп плаћата такове, будућп да не пма куће нп баштпне

своје“ (Државна Архпва Кнежевска Канцеларпја, Деловоднп

Протокол 1832, № 273); 6 јануара 1824 г. даје Кнез Мплош

„ослобођенпје" Стојану Поповпћу, учптељу јагодпнском ~ia

не плаћа порезу, нпти пак какав кулук чпип“ (Државна

Архива, Кнежевска Канцеларпја, Деловоднп Протокол 1824,

№ 27).

‘) )• Вујић I, 177; Истн, Жпвотоппсаше. Карлштадт,

1833, стр.352.

2) Куннберт 181.

3) Вукова Преппска 11, 651.

■*) Д; жавна Архпва К. К,, Школе 1836
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хтику од које и умре око 1820 године
1 ). 1823 године

ћупријски је учитељ био украо коња.
2) Београдски

учитељи 1832 године: Коста Зака, родом Цинцарин, био

је „пропалица и скитница светска, који у свом веку

нигда није мислио бити учитељ“, а Тома Солар,

родом Грк, „не само што је пропалица и није нигда

мислио бити учитељ, него је за злочинство своје

био на робији“. 3 ) Коста Игњатијевић, звани Немања,

учитељ млађе правителствене класе у Ћуприји, 1836

године био је варалица и лажов, о чијим би се аван-

турама имало врло много рећи. 0 њему има у нашим,

бечким, париским и руским архивама гдешто читавих

свежњева аката.Ц 0 њему је 1836 године Петар

Радовановић, „директор свију школа у Србији“, 'на-

писао оваку оцену; „Као непрестано пијан не може

ни способан бити, нити се добро владати, за које je

јавно и дужносно пред Славним Исправничеством

изобличенСЦ Из аката у Државној Архиви у Бео-

граду види се да су многи учитељи били рђави

људи и небрижљиви и неуредни наставници: непре-

стано их грађани отерују или сами папуштају места,

траже веће плате и промене звања, туже се са

општинама, непокорни су старешинама, не слажу са

светом, грађани их туже за нерад, неморал и пијан-

ство, и тако даље. Петар Радовановић, приликом прве

посете школа 1836 године морао је многе „покарати

! ) М. Гавриловић 11, 445.

2
I Држ. Арх,, К, К., Дел. Прот., № 1053 и 1054; В, нН.

Петровићи 11, 413.

3 ) Вукова Преписка 11, 651.

*) М. [Гавриловић], Срп Кнлга. Гласнпк, св, за 1 мај

1907, стр. 106-109.

0 Држ Арх, К. К., Школе 1836.
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и на боље прилежаније поострити" или „јавно изо-

бличити и на поправленије опоменути“ или „острејше

покарати и на поправленије посоветовати".1 )

Па ни са таквом спремом ни са тако рђавим

особинама није их било довољно да попуне оно

мало школа што их је било, већ је на више места

•било школа без учитеља.
2 ) Број се учитеља сма-

њивао и тиме што су се често рукополагали за све-

штенике, само ако су ималн спреме за то и ако

нису имали других каквих незгода.
3)

Школске зграде нису биле прављене нарочито

■за школе, већ су би.те обичне куће, узете за школску

лотребу. По варошима су школе обично биле по

црквеним кућама н одговарале су како тако својој

намени, ма да их је било и врло рђавих и неугодних.

.У Ћуприји на прнмер, 1826 године, била је „једна мала

школа спојена са једном механом“. 4) По селима су биле

мале и ниске, „сиромашне“ и „оскудне“, како их

назпва један савременик.
5) Чак и оне сеоске зграде,

које су самн сељаци нарочито за школе градили

нису биле добре. Око 1818 године саградили су ’ce-

љаци код цркве у Борчу школу, која је била чатмом

‘) Ibidem.

-) Ј. Вујић 1, 66, 193.

3
) 10 јуна 1823 г. пише Кнез Мплош Живку Михаило-

впћу у Умчаре да пошаље Јована учнтеља у Крагујевац „да

■се проба је ли способан за свештенпка, па ако буде руко-

положиће се“ (Држ. Арх., К. К., Дел. Прот, 1823, № 1065).

12 јуна 1822 г. јавља Кнез Милош Васи Поповићу у Чачак

.да не налази „за добро да се запопп учптељ Мојспло због

■своје луде жене, због које би бпо народу на подсмеј" (Држ.

Арх., К, К., Дел. Прот, 1822, № 1822).

Ј
) J. Вујић 1, 124.

s ) Ibid. 1, 177; 11., b2.
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оплетена, блатом олепљена и кровином покривена.
1)'

После 1830 године наредио је Кнез Милош те су се

поред цркава подизале зграде намењене искључиво

школама. 2) У школским зградама су обично стано-

вали и учитељи.
3)

Школе су по варошима имале приличан број

ђака. 1826 године било је у Шапцу 125ученика (на 2

учитеља), у Јагодини 96 (на 2 учитеља), Смедереву

80, Пожаревцу 60, Ужицу 35, Карановцу 30, Чачку

30, Градишту 30, Брусници 26, Гропкој 22, Убу 15:

Палежу 15. 4) —■ У Крагујевцу је било 1827године 140

ученика (на2 учитеља), s)а 1833/4 године 127 (на2учи-

теља). 6) —У Ваљеву је било 1827 године 50 ученика.
7 ')

У Београду је било 1832 године 227 ученика, међу

н.има и 16 ученица (на 3 учитеља), 1833 године 267 s),

а 1834 године 300. 9) 1826 године имала је школа

у Ћуприји само 5 ученика, али је то било-због тога

што је у њој било становништво више муслиманско

0 Младен Жујовић, Белешке, Београд 1902, 5

2 ) Куниберт, 355, Сноменик 24, 22.

3
) У Крагујевцу се школа састојала „из две велике

собе за ученике и две мање собе са кујнама за учитеље ij.

Вујић I, 172), Аврам Гашпаревић, учитељ у Шжаревцу 1828

г. имао је „поред школе и обпталиште“ (Огледало Србско

1864, стр, 14).

4) 1. Вујић 11, 98; I, 45, 51; 11, 21; I, 180, 200, 67; 11,

149; 1, 43; 11, 60, 62.

s ) Ђ, Магарашевић, Путовање по Србпјп, 42.

6 ) М. Петровић 1, 765.

’) Ђ. Магарашевић, 65.

s ) М. Петровић I, 768.

*) Споменик 24, 22.

93ШКОЛЕ



но српско.
1 ) По селима је било много мање ученика.

1826 годинебило их је у Остружници 12, код Честина

у Гружи 8, у Буковици (Окр, Подрински) 8, у Совљаку

(Окр. Подрински) 7.-) Школске 1835 б године биле

су у целој Србији 72 школе са 2514 ученика, или

просечно на сваку школу по 35 ученика.-’) 21 сеп-"

тембра 1_839 ј-одине било је у целој Србији 28 прави-

телственнх (државних) школа са 28 правителствених

учитеља и 56 обштествених (општинских) школа са

56 обштествених учитеља. И у једнима и другима

било је свега 2916 ученика, или просечно опет по

35 учепика на једну школу.
4)

У школу су у почетку ишли само мушкарци.

Били су различитог ураста, али ретко, и то само по

варошима, врло млади. По селима су ђаци били

одрасли младићи- Чак их је било који су нз војске

бежали у школу. У таквим случајевима властн их

нису вранале у војску. За школовање женске деце

није се осећала потреба. Отуда је и по варошима

ретко која жена знала читати и писати
5), по селпма

ниједна. У већ поменутом патриотском апелу од 3

августа 1821 године наглашава Д. Давидовићи потребу

за „школе за женски пол“ и предлаже да такву

школу оснује у своме дому, где би се учили женскн

„послови: кување, шивење, вез, плетење и друго, чему

би женску децу учила његова жена, а читању и пи-

сању његове свастике „и то без сваке плаће и на-

') Ј- Вујић 1, 124.

0 I. Вујић 11, 105; 1, 177; 11, 31. 82

3Ј Гласник IX, 166.

Држ. Арх , Државнп Савет 1839, 471—660.

•'•) Сретен Л П,, 186.
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Траде, но само из чистога срца и привржености

к роду своме". 1) Но од.тога није било ништа. Чак

се, изгледа, и зазирало од женске писмености. Кад

је Пирх 1829 године питао о школовању женске деце

у Србији, одговорено му је: „Трговину неће водити

, никад, а ни звања добијати, зашто ће им онда вештина

читања и писања, осим да се разберу у љубавним

писмима и да могу на њих одговарати 1'. 2 ) Ако се

гдешто баш и школовало које женско дете, ишло је

у школу заједно са мушкарцима. Овако је остало

за све време владе Кнеза Милоша. 3 )

Настава је била слаба. Учитељи нису могли

дати ученицима више од најобичније писмености.

Како је већина учитеља била из прека, то су и уну-

трашњи ред по школама и програм били подража-

вања пречанским школама и мало су се разлико-

вали од онога што је било пре устанка
1). Предмети

нису били прописани, већ су зависили од способ-

ности учитеља и могућности за набављање’књига.

11деално учењејеЈsило-кад-се у основној школи изуче:

‘) М. Гавриловић 11, 649—651.

2) Ото Дубислав Пирх, Путовање по Србији у години

1829, 144.

‘) 1843 г, написао је Ј. 0 Поповић чланак „Полза н

потреба девојачкпх школа“ у коме констатује да није довољ-

но што се женска деца шаљу у школу са мушком децом, већ

да треба створити чнсто женске школе са специјалном на-

ставом која одговара женским потребама (Подунавка 1843,

183—184). Но тек у октобру 1845 г. отворила је прву женску

основну школу у Србији Општпна Параћинска (Новнне Србске

1845, 322).

‘) 0 српским школама у Срему, програму и настави

у њпма види; Н. Радојичпћ, Автобиографија Петра Руњанииа,

стр. 4—B, 27—33, 39—40.
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Буквар, Часослов, Псалтир, Свештена Историја, Ка-

тихизис," Словенска Граматика и Аритметика 1 ). Од

вештина предавали су учитељи само црквено певање,

које је сваки учитељ знао, јер је био дужан, ако је

у селу било цркве, држати певницу.
2) Тек 11 ав-

густа 1838 noft № 193, послало је Попечитељство

Просвешченија распис свнма учитељима шта да пре-

дају у основним школама.
3) Начин на који се преда-

вало „био је у обште механичан, јер правила није

било прописаних по којима би се учитељи управ-

љали, а о методу слабо је који поњатија имао*' 1).

Поступање са ученицима било је строго и сурово;

клечање, просто или на кукурузним зрнима, [била

је обична ствар.
5) И туча је била исто тако обична.

Често је била тако немилосрдна да су ђаци из гласа

кукали од бола. За једног се се учитеља зна да је,

кад би кога ученика тукао, наређивао да сви остали

певају „Возбраној", како се не би чуо јаук тученога.
0)

И после ослобођења било је великих тешкоћа

за школовање! Сем тога што није~било довољно

школа, било је и оскудице у наставним средствима.

Књиге су и тада биле ретке и тешко су се наба-

вљале; ђачке потребе су биле јадне и жалосне. Чак

ни онепросте „пенџерли хартије“ није било у до-

вољној мери.7) „Ми тадашњи ђаци казује један са-

‘) Ђ. Магарашевпћ, Путовање по Србији 1827, 42; М,

Ђ. Милџћевић, Кнежевпна Србпја 146; Гласнпк ЈХ, 167.

-) М. Ђ. Мнлићевпћ, Годпшњица 11, 189,

s
) Гласнпк 24, 8.

4) Гласник IX, 167.

5) Сретен Л. П., 111.

6
) М. Ђ. Мплпћевић, Кнежевина Србија, 147.

’) Сретен Л. П., 63; Вукова Преписка 1, 59.
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времени београдски ученик, да би учили писати слова,

узимали смо са зове лишће и на овом смо са чиодом

избадали слова. Табле црне са легиштерима, по ко-

јима се рачуна и пише, ретко је који ђак имао, а

онда у скоро почео је те табле доносити и прода-

вати Михаило Дрвењак. Нн лењира нисмо имали да

шпартамо прописе. Узели би какву дашчицу и с њом

лењирисали. Најрадије смо узајмљивали од онога

који је имао таблу, те с њом шпартали. Редак је

био ђак 'који је имао федермесер, и због тога би се

говорило: „Болан, тај има ведермесер“. И тај би

носио свој федермесер о врату,. у сашивеној од ка-

јаса, што се данас каже, футроли. Пера су нам о-

бично учитељи зарезивали, „два нама а треће њему
1
'. 1 )

Кад је тако било у Београду, лако је замислити

како је морало бити по варошима у унутрашњости

Србије. 15 јануара 1817 год. пише из Шапца Стефан

Живковић, Телемак, Вуку Караџићу: „Новина бих ти

писао, али немам хартије“. 2) Чак 10 јануара 1838 ro-

дине жали се Магистрат Окружја Пожаревачког Со-

вету да у чаршији не може добити „у свако време кад

му какве за писање хартије треба“, а „кад се у ком

дућану нађе, скупом ју ценом плаћа“.3 ) По селима

од школских потреба мучно да се где што могло наћи.

И ако ретке и врло оскудне, школе су у Ср-

бији биле уточиште чак и онима изван њених гра-

ница, који су били жељни да се науче писмености.

Поп Илија Церовић (рођен 1817) из Лопижана, два

часа северно од Сенице, учио је основну школу у

Ј ) Сретен Л. П, 63—64.

=) Вукова, Преписка I, 59.

3) Државна Архива, Државни Савет, 1838.
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•селу Котражи у Драгачеву, „јер у оно време нигде

није било ближе школе". 1)

Због тога што су школе биле ретке, нмућнији

■су људи доводили са стране својој деци учитеље у

кућу, па су их ту хранилп и уз то им. давали плату;-)

И ови су људи били без квалификација, а учитељ-

ством су се бавили да би ималп од чега живети,

•обично до бољих прилика. ЈЈедан од учитеља деце'

кнеза Јована Ђорђевића из Коцеља, које је он дб-

водио у кућу из прека, примившп уговорену плату

отворио је берберницу у Чачку, други је постао пан-

дур код Јована Обреновнћа, трећи је ушао у кућу

неке удовице у селу Мајдану и отпочео орати нко-

пати као и остали сељаци, а четврти је отпочео тр-

говати са својим ђаком па ra покрао и побегао као

најординарнија варалица.
3)

Поједини истакнутији људи, увиђајући значај

учења, узимали су добру децу са села или иначе

за своје питомце и школовалн су их.
4)

Ц М. Ђ. Мплпћевпћ, Поменпк, 790.

:
) Око Њ2в г. довео је Мплутнн Савнћ у своје село

Гараше за спна Илпју „пз Срема неког Мпхапла Берпсавље-

внћа, те почне дете учптп књпзи“. После овога довео је

учнтеља Мпханла Гашпаровпћа, „јер јавнпх школа ппје бнло

нпгде близу“ (М. Ђ. Мплпћевпћ, Поменпк, 94.)

3
; М Ђ. Мплпћевић, Кнез Мплош у прпчама, 1891

216-226.

• Ј) Књегпња Љубпца је прегплатпла седам примерака

Давпдовпћева „Забавнпка" sa 1821 год. „за спроту младеж,

која се у двору садержава, п у школу иде“ (Забавник за

1821, „Имена г. г. предппсника", стр. 169); Ђоша Мплова-

новић (рођен 1813 г. у Жабарпма у Нахпјп Крагујевачкој),

док је учио школу у Брусницп „бпо је пптомац Господара

Јована Обреновића" (М. Ђ. Милнћевпћ, Поменпк, 349). 31
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• Радн продужења школовања слали су родитељи

сиАове прекоЈу школу.
1)

До 1832 године изгледа да није било никаквог

надзора над основним школама. Те године, 29 cpe'-

■бруара, дао је Кнез Милош „објавленије“ којпм даје

целол\ обштеству крагујевачком" да се

тамошњи „житељ и трговац“ Стојко Стојановић по-

ставља „тутором школе крагујевачке с тим налогом

да он један на дужности учитеља мотри, њих по-

гађа и ајлук им условљени точно и на време испла-

ћује, без да м.у се у тај посао ико други ставити

л!оже“. Учитељима се пак нзлаже „да се његовом

руководству безусловно повинују“. 2 ) 3 марта исте

године постављен је за „директора училишта у Бе-

Јлаја 1822 r. пише Кнез Милош кнезовима Народне Канце-

ларије да приме себи у конак брата Ђорђа ЧараппКа нз

Рипња, да ту послужујући, станује и храни се „н у школу

иде учити се“, да пазе да не изостаје од школе и да добр»

учи (Држ. Арх., К. К Прот, 1822).

‘) Илију Гарашанина одвео је отац у Земун у грчку

школу (М. Ђ. Милићевић, Поменик, 94), у коју су давали

.децу и одлнчнији земуиски Срби, пошто би свршила српске

школе (Д. Давидовић, Дћла !, стр. III); а после га је пре-

местио у Ораховицу, где је научио немачки (М. Ђ. Мили-

ћевић, Поменик, 94). Арам Петронијевић се школовао у Ор-

шави, одакле се вратпо 1817 г. (М. Ђ. Милпћевић, Поменик.

542). 1814 год. био је у Карловцима „Радисав Симеоновић,

•слишатељ Богословије" (Вук С. Караџић, Писменица серб-

скога језика, Беч, 1814 г., „Имена господе предкупитеља“).
1823 гоп. учио је гимназнју у Карловцима Никола Жујовпћ,

■с«н Проте Радојице Жујовића. У марту те године послао

је Кнез Милош у Карловце и свога чибугџију Јованчу, да

учи заједно са Жујовићем (М, Гавриловић 11, 652),

-) Државна Архива, К. К., Школа, 1832.
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ограду“ професор Атанасије Тодоровић 1 )- Тек 22

марта 1836 године би установљено знање „дирек-

тора свију школа у Србији“, и за директора би по-

стављен Петар Радовановић, професор гимназије,

који одмах, још у току школске 1835/6 године, из-

врши први преглед школа у Србији, и у јулу 1836

поднесе извештај о њима
2). 1838 године Радовано-

вић постаде секретар у Попечитељству Просвешче-

нија, а на његово место дође Ђорђе Зорић, али 23

рктобра' 1839 године би смењен, а његово место СГи

дато Симеуну Милутиновићу. У јулу 1838 године

одреди Кнез Милош самог „попечитеља просвешче-

нија и врховног надзиратеља карантина Стевана Сте-

вановића“ да обиђе све школе и карантине у Ср-

бији. Он је још са пута слао Кнезу извештаје н

предлоге о школама.
3)

постављати и први управнтељи или „паве учитеља

основних школа“, који су за ту дужност имали 320’

гроша на годину.
4)

Још кад је 1820 године био је у Србнји, Byir

Караџић предлагао је Кнезу Милошу да се отворн

Велика Школа, у којој би учили младићи „од 15
дс

20 година, који знаду по мало читати и писати“ и

„у којој би три паметна и способна учитеља за три

године предавали Општу Историју свега свијета, Гео-

графију, Штатистику, Српску Граматнку, мало већи

рачуна, мало Реторике, мало о законима, мало Ло-

гике, мало Историје Јестествене, мало Физике и тако

’) М. Петровпћ I, 766.

А) Гласпик IX, стр. 167; М. Петровић 1, 766; Државна

Архива, К. К., Школе, 1836.

а
) Гласнак 24, стр. 10.

9 М. Петровић I, 766.
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.даље*'. 1) Но од овога плана није за тада ништа ни

шредузимато. Тек 1830 године, опет на Вуково на-

.еаљивање, би доведен у Србију Димитрије Исаило-

внћ, дотадањи професор Учитељске Школе у Сом-

отвори Велику Школу у Београду, са пла-

том од 3500 гроша (350 талира). Међутим, значај

Велике Школе у Србији није схваћен како треба.

„Правителство“ је према њој било немарно. Прве

године била је остављена на самог Исаиловића, те

је у њој радио „како је знао и хтео“. Сем тога њему

је био главни посао учење деце Кнеза Милоша не-

-мачком и француском ]езику, „а Велика Школа остане

као узгредица“, те се прва година сврши неуспехом-

Ни публика ,јој није била наклоњена. Кад је отва-

рана' 1831 године, полицајдиректор, Цветко Рајовић,

н.мао је муке са родитељилга који нису хтели да

' шаљу децууту школу из страха да се не преуче.
2) У

Великој Школи учила су се и деца Кнеза Милоша,

бегови Милан и Михаило Обреновићи. Сем њих било

Је у почетку још 13 ученика. Идућих година добила

је Велика Школа још други и трећи разред. 1833

године премештена је у Крагујевац. 3 ) И Велика је

Школа била врло оскудна у школским потребама.

Књиге су доношене из Аустрије те их није било на

време пи у довољној количини. Није било ни мапа,

ни глобуса, ни физичких апарата. „Учили смо, ка-

зује један од ученика крагујевачке Велике Школе,

као оно папагаји на. памет и земљопис и физику.....

*) Вукова Преписка 11. 637.

/р/
-) М. Гавриловић, Мнлош Обреиовић и Вук С. Камнцћ,

Н, Сад, И)СМ, стр. 35; Вукова Преписка 11, 637, 653—јо®|;
Петровић I, 736 и даље. у tjgi

3 ) М. Петровић, I. 73*'—7'0.
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Неки Јован тишлер први је од дрвета начинио ше-

стар, илк што се данас каже цнркл, те су нам с

њнме професори на табли (коју је такође исти

тишлер начмнио и црном бојом превукао) правилк

глобус и показивали које су меридијани, где лежи

екватор к шта су то и које су полови и тако даље
1
'.1)

У априлу 1835 годнне прегворена је Велика

Школа у гимназају са четкри разреда. Указ Кнеза

Милошао томе издат је још 15 октобра 1834године.
5

Ги.мназпја је 1835 6 школске године имала

разреда са четири професора н 85 ученика. Идућих

година добила је она још пети и шести разред.

1837 године отворене су привремено још три ниже

гимназије у Чачку, Шапцу и Зајечару, у којнма су

радила по два учитеља основне школе. 3839 године

установљена је гимназија у Београду. 3 )

Још 1818 и 1820 године-хтео је Кнез Милош да

заведе „Клирическу Школу“,' која би спремала мла-

диће за свештенички позив. 4) Међутим, такваје школа

отверена у Београду тек 1836 године под именом

„Клирикална Школа“. Прве године она је имала два

професора и 47 ученика. Идуће године она Је добила

и др'уги разред.
3) У њој су се ученицн спремали за

0 Сретен Л. П., 186..

:
) Указом од lo октобра 1834 годане, № 3443 наложно

е Кнез Мнлош Попечителству Просвешченпја „да се у Ве-

;ликој Школп у Крагујевцу нови поредак уведе, како би се-

у њој ii оне науке предавале. које се у просвештенпм евро-

пејскпм царствпма и по школама, тако званпм гнмназпјама,

предају" (Новине Србске 1834, сгр IН9).

s
) М. Петровпћ I, 735—750; Гласнпк IX, 167.

4 ] М. Гаврпловнћ 11, 647—619; Вп Н. Петровпћп, 415-417

V М. Петровић 1, 758; Гласнпк IX, 168.
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свештенике и калуђере, Први полугодишњи испит у

њој био је 4 фебруара 1837 године; њему је при-

суствовао митрополит, кнежевићи Милан и Михаило,

њихов учитељ Георгије Зорић и свештенство. 1) ‘ ,

25 априла 1830године отворена је у Пожаревцу

„гвардијска школа“, у којој су кнежеве гардисте

(~кадети“) пре подне учили читање и писање, а

после подне војно вежбање.2) Кандидати за ову’

школу били су отреситији сеоски младићи из бољих

кућа. Било их је на сто педесет, али их је свега око

двадесет било писмених. Кад су полагали заклетву

многи од њкх нису знали нк да се прекрсте.
3 )

1837године установљена је вишавојна школа (Војна

Академија) у Пожаревцу, одакле је 12 априла 1839

године премештена у Београд. 1)

ДB3B године отворен је у Београду Лицеј (Велика

Школа). 3 )

Док се међу учитељима основних школа м.огло

наћи и Србијанаца, дотле међу наставницима средњих

и стручних школа нема из Србије ни једнога.

У почетку владе Кнеза Милоша, онако исто

кав и пре тога, у Србији су школске књиге биле

ретке. Набављане су из Аустрије, што је било врло

заметено, и коштале су релативно скупо. Вук Ка-

раџић је 1820 године предлагао Кнезу Милошу да

се „за мање школе... мало по мало на српском је-

зику начине школске књиге по најбољему европеј-

0 Новине Србске, 1837, 33.

ž ) М. Петровић 1, 690 и 756.

Младен Жујовић, Белешке, стр, 13—14,

Ј ) Ibid , 709 ii 757.

) Ibid
,

750.
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ском начину, које би по том могли примити свп

остали Срби, како по турским, тако и австријским

државама
1
'. 1) Због немарности „правителства“ ,од

овог предлога није било ништа, и још за дуго су у

школама у Србији употребљаване књиге из Аустрије.

Прва школска књига у Србији јавља се 1832 године.

Те године заведена је и штампарија у Србији. Прва

школска књига била је: „Политическо землТопн-

санје за употребление србске мдадежи одн Дими-

тр!и П. Тирола“. (1832)-) Идуће годпне изађе „Ру-

ководство кн Арит.метикн за книжеско-српске школе“

од Георгија Зорића. 3) 1837 године издаде Георгије

Зорић књигу под истим наслово.м, са додатком да

је то „частв I“, и „Кратко хрјстјннско поученје за

сербску дТцу“ (превод с руског) 1), а Вукашин Ра-

дишнћ, професор грчког језика у књажеско-србској

гимазији у Крагујевцу, издаде „Грчку читаоницу за

употреблеше србске младежи“. 5) 1838 године иза-

ђоше: „СрбскЈи букварЋ, илп нова азбучна кнвижица

за прво наставлеше младежи у народшлмЂ нормал-

нимћ школама Кннжества Сербие“ и „Малнји учителг

или cpocKifi букварЋ садржавагоћји у себп правила

церковногв и гражданскогЋ читанн. нуждне молитве

и многе'полезне предмете за сроску децу, саставио Г.

Л. Зорићљ“. и) Исте године издао је Димнтрије Исаило-

вић „Нћмачки букварЋ сћ преводомЋ србскимЋ“. 7 )

1839 године изађе „Алгебра устроена за употре-

блеш(£ слшпателиЛшлософЈе у лицеуму Книжества

Вукова ПрСТГПска 11. 637.

5 ) Ст. Новаковић, Српска Библиографпја, бр. 5 43.

3) Ibidem, бр. 854.

*) Ibidem, бр £B6, 987.
~ i

5) Ibidem, бр. 1008.

|!) Ibiđem, бп №5: 1023.

7 ) Ibidem, бр. 1026.
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Cepđie, одђ Атанасlн Николића, професора Мавема-

тике у истом лицеуму“, s „ФранцускЈи букварг. за

употребленlе учеће се младен<и у србскомЂ лицеуму“

и „Мала читаоница за начално упражнеше младежи у

нижимђ нормалнимЂ школама Кннжества СербЈе 1'.1)

И ако оволико уџбеника још није задовоља-

вало целокупну потребу школа у Србији, те су се

некн морали доносити из Аустрије, ипак се пред

крај владе Кнеза Милоша јавља мисао да се место

школских ‘књига, којих већ има у Србији, не упо-

требљују друге са стране донесене. На име, 15 априла

1839, П№ 366, наређује се да престане предавање из

„старог из Немачке доношиваног буквара, него да

се предаје нов, у Србији печатан“, и' нека „мања

читаоница“ [биће „Мала читаоница", наштампана,као

што се горе види, 1839].-)

Сем чисто школских књига, изашло је и не-

колико поучних или практичних књига, које су у

вези са наставом. Њих су преводили или писали

школски наставници.
3)

Да би се и сиротињи дала могућност да се

школује, установљеноје државно благодејање. Указом

од 23 фебруара 1835, № 538 наредио је Кнез Милош

да се „из уваженија к наукама и просвешченију

које врло желим да се уведе и утемељи.... 1000

талира из државне хазне на то определи да се сваке

године по неколико ученика, који дарове к наукама

имају, а средства ко изученнју ових лишзвају се, из

речене ,суме новаца обдржавају...," 1)

0 Ibidem, бр. 1086, 1092, 1106,

2 ) Гласник, 24, стр. 11.

:i
) Ст. Новгковпћ, Срп. Библиографија, бр. 855, 878

ГО2O, 1081, 1108.

ч ) Новине Србске 1835, стр. 65.
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Сем школовања у Србији, ради специјалних

наука и ради продужења онога што се научило, за

владе Кнеза Милоша слати су и питомци на шко-

ловање на страни. Прву идеју о томе дао је Кнезу

Милошу Вук Караџић 1820 године. Предлажући му

још тада отварање Велике Школе, он му је пре-

поручивао и то да, ако би ко од њезиних ученика

показао „да има особнти дар и вољу к науци...., да

се о државиом трошку пошаље у Европу даље да

учи науке и језике". 1 ) И ако је Вуков предлог о

Великој Школи пропао, изгледа да је српских пн-

томаца на страни било врло рано. Још у новембру

1821 годнне помињу се у Петрограду „наши земљацп.

који се ту уче“. 2) Доцније је наших питомаца на

страни било све више. Слати су у Петроград, Пешту,

Беч и Париз, те су се учили различитим знањима.
3)

С јесени 1833 године послато је Тридест питомаца

у Русију да се уче војничкој вештини.
4)

У неким су варошима у Србији биле још и

грчке, турске, јеврејске и немаче школе.

У Београду је за време Турака било претежно

несрпско становништво, од кога су знатан део чинили

Грци или Цинцари са грчком културом.Шознато је

да су све српске земље после укинућа Српске Па-

тријаршије. 1766 године бнле под грчком црквеном

влашћу, и да је у Београду била столица грчког

митрполита. И ако грчки црквени великодостојници

’) Вукова Преписка 11, 637.

-) Вукова Преписка IV, 83.

3) Куннберт, 355.

4) Младен Жујокић, Белешке, 23—24; Новине Србске

1834, 197.
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нису имали много везе са књигом
1), ипак су, и радњ

практичних потреба, и ради грчког карактера који-

је преовлађивао у хришћанском делу становништва,,

и ради грчке пропаганде, настојавали да се грчка-

писменост и школа непрестано одржавају.

У Београду је и сем тога морало бити грчке-

школе врло рано, Она се помиње у 1718, и после-

тога. Око ње је нарочито настојавао и српски бео-

градски митрополит Мојсеј Петровић. 2) Грчка се

школа помиње у Београду и под Кнезом Милошем,

0 њеном програму, уређењу и другим детаљима.

нису очувани податци.

Због_ тога што су Грци у Београду били пред-

ставнкци чаршије, богаства и вере, што се знање

грчкога језика сматрало као отменост, и што су мо-

жда грчке школе биле боље од српских, јер су биле-

под заштитом Митрополнје, и истакнути су Срби,

свршивши српске школе, настављали учење у грчким.

школама,
3) те су се тако грчки утицији ширили и

ван грчког елемента.

Грчких је школа било и по другим местима

Изриком се помињу у Неготину, 1) Шапцу 5) и Сме-

0 Кад је умро београдски митрополит Киридо (П

фебруара 1827), v његовој су заоставштпни нађене само три-

књнге у вредностп 10 гроша (М. Гавриловић П, 644).

2
) ј.- РајиИ, Истор. Катихпзма, 22. Код грчких се

даскала у то времеучило „гречески читати и писати и го—-

ворити по гречески и Гоаматика" (Гласник, 56, 156; Р. М,

Грујић, Српска Школа, стр, 25—30; Д. Руварац, Исторпја,

архиепископско-митрополитско-патрајаршке библиотеке у

Сремским Карловцима, Gp. Карловци 1919, стр. 6 и 8).

'■■) Сретен Л. П 417.

4

) 1817 године (Вукова Препнска I, 116).

s ) М. Гавриловић 11, 651.
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дереву. Сем помена, о њима се не зна ништа више.

Изгледа да нису непрестано трајале, већ да су от-

варане кад је било могућности, нарочнто кад би се

нашао учитељ. 11 октобра 1828 године помиње се

у Смедреву грчка школа и грчки учитељ.
1) Кад је

отворена, не види се, али је 1824 године није било.

7 априла 1824 године јавља из Смедерева Петар

.Вулићевић Кнезу Милошу да је у Смедерево до-

бегао Један свештеник, именом Тодор из Грчке,

села зовомог Селица“ и да је рад остати у Смеде-

реву код својих познатих људи. Сем тога да и не-

колико трговаца, чија су деца из српске Школе већ

изашла, „ради су погодити вишереченог свештеника,

да би им децу на грчки језик и писање обучавао“,

те пита Кнеза Милоша хоће ли то одобрити. 2)

Колике су биле плате грчких учитеља, не знамо.

Једино се зна да је шабачки грчки учитељ Ђорђе

Захаријадес, који је дошао из Земуна 1824 године,

имао 10 талнра месечно и 1000 ока пшенице од

Јеврема Обреновића.Ј

У варошима је било и турскнх школа, као

заостатак из турске владавнне.
4) Колико их је било

у Кнеза Милоша, не зна се. У Београду' се

турска школа помиње 1826 године.Ј Детаљнијн по-

даци о њима нису очувани. Изгледа да су биле

приватне и да су их издржавали сами ђачки роди
1

1 Дрржавма Архмва, К. К., Нахија Смедеревска, 1828.

-) Државна Архива, К. К., Нахија Смедеревска, 1821.

3 ) М. Гакриловп!! 11, 651.

*) Турске се школе помињу у Јагодинп 1573 године

ЈГласник 36, 205), у Београду 1669 године (Споменик IX, 35),

5) Ј. Вујић 1, 30.
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тељи. 9. септембра 1826 године пишу кнезови Суда

Београдског Кнезу Милошу да су сазнали да је ве-

зиру стигао један ферман од султана, у коме пре-

поручује „свим Турцима да децу у школу дају, к>

који би од Турака сиромах био, те не узмогне учи-

тељу илаћат, за онаково сиротно дете цар платиТе
1
'.1)

Зна се да се у њима учио и арапски језик. 2) Изгледа

да ученици у њима нису били особито оптерећени

науком. Кад је 1829 године Милан Обреновић, коме

је тада било 10 година, био с мајком у посети код

Хусеин-паше, и ту прочитао српску адресу на једном.

писму, то је изазвало велико изненађење у вези-

рову харему и сажаљење што су овако мала деца

принуфена учити.
2) Најзад, забележеноје да су тур-

ска деца и ван школе била под надзором. У свакој

мали имали су Турци своје „џанбабаси" („душепо-

печитеље"), који су обилазили своје мале и „пазили

на морал и поведње школске депе и мајсторских.

шегрта и калфи“, те због тога међу турском децом

није било неваљалства. 4)

И поред школа, Турци су сви из реда били

врло прости н непросвећени. Најистакнутији Турци

били су праве незналице. Марашли Али-паша био

је „са свим непросвећен“. б) Само по изузетку, као

0 Државна Архива, Збирка Мите Петровића.

2
) Ј- Вујић, I, 32.

’) М. Гавриловић, 11, 712.

4) Сретен Л. П,, 111.

s ) М. Гавриловић, 1, 236.
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'какво чудо, нашао би се који Турчин који би не-

што знао. 1)

И Јевреји су имали својих школа. Њчх су

■издржавале јеврејске општине које су се старале

п о њиховим синагогама. Из једног арачког тефтера

зароши Београда за 1827 годину видн се да је те

године било у Београду. на 239 јеврејских хара-

чкпх глава, 22 особе јеврејских учитеља, попова

и ђака.2 ) Друго се о јеврејским школама не зна

■ништа.

У Београду је под Кнезом Милошем била и

немачка школа. 1829 године добно је „Павле Вернер,

темачки учитељ“ одобрење да у „Београду прифатну

школу започне“. Како због зиме Вернер није могао

отпочети рад, поновио је молбу да може отворити

‘) 182!i године нашао је Пирх код муселима ужпчког

Ледног младог изнуреног Турчина, кога је отац био добро

васпвтао п оставио му знатну библиотеку. Он је на изне-

нађење Пирхово знао, пстнна преко тулшча, да говори о

•страннм земљал\а и људима, о Исланду и Аустралијп, о Дон

Мигуелу и Болпвару „са таквпм знањем најновнјпх догађаја

.11 односа да је човек морао лшслити да јето некп одметнпк

•и то из најцивнлнзованијих земаља. Међу тим то је био

правп Турнин и по рођењу и шта више врло је ретко из-

лазио пз ових крајева
4 (Ппрх, 151—152). По пзузетку

лма још где шго' помена о турској ученостп п културн.

1862 годпне, за време Београда, била је у

кућп Рашвд-беја, спрал! Чукур-чеслш, пзлшђу осталога н

„,велпка бпблиотека турскнх и српскпх књпга. Рашпд-беј

.је уређивао п некакву цалшјску бпблиотеку, која се нала-

зила у џампји код садашњег позорпшта" (Сполшннк XXIII,

.стр. VI).

) Државна Архнва,
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школу у априлу 1830 године.
1) На молбу Вернер

није добио одговор, те ју је поновио у јуну исте

године.
2) Даље се о немачкој школи не зна ништа

сем то да је 1839 године наштампан у Београду, у

издању Књажеско-Србске Књигопечатње, „Буквар"

за употребу у немачким школама у Србији. 8)

•) Државна Архива, Школе, Вернерово писмо без да

тума, Примљено у Пожаревцу 27 априла 1830 годнне.

-) Државна Архива, Школе.

3 ) Narr.enbuchlein zum Gebrauche der Volks-Schulen in

,Serbieu. Belgrad. Im Verlag der Fiirstlichen-Serbischen Buch-

druckerey. 1839, B°, стр, 160 (Голубица за 1839, 291 ).

111ШКОЛЕ



КЊИЖЕВНОСТ

Књижевне прилике у Србији пре првог устанка. Дотра-
јавање старе сраске књижевности у Срби/и. Сшање sa

времепрвог устанка. Нови иравац у нњижевности. Стање

под Кнезом Милоше.ч. Кнез Милош и књижевносш.

Књижевници. Књиге у маси народној. Књижевни саобра-
ћај. —/ Прва књижара. —јКњигоиечатња. Прве шшамаане

књиге и њихови писци. Питање правописа. -ј- Штампање\

сшраних књига у Државној Књигопечашњи. Покушаји за)
оснивање часописа. Алманаси. Новине Србске. Аустриј-

ска цензура. Библиошеке. Музеј.

На земљишту, на коме ће се јавити, у почетку

XIX века, први заметак слободне Србије, од писане

лнтературе животарила је и полако изумирала стара,

средњевековна, српска литература. Пред први српски

устанак и она је већ потпуно дотраЈавала. На про-

стору будуће Србије, кроз читави XVIII век, сем

Троношког Летописа, није се из књижевности јавило

ништа више, што би било вредно поменути.
1 ) Како

г ) Рад Впћентнја Ракића, којн је неко време био све-

штентк у Шапцу и ту 1791 годпне, у стиховпма, написао-

„ЖитЈе преподобнаго Стефана првовћнчанаго крали сербс-

каго, нареченнаго вт> иноцћх'в Симеона.11 {Штампано у Бу-

диму 1813. С. Новаковпћ, Српска Бнблпографпја бр. 444) и

Пћснl> историческа о жизни светаго п праведнаго Алекс!а

человћка божнн (Будим. 1798. М. Ђ. Милићевић. Поменик,

стр. 625) овде не рачунам, јер Ракић није био us Србије, већ

з Аустрије, и само је привремено живео у Шапцу.



је у ХУШ веку становништво Србије било прину-

ђено да се у неколико махова расељава, тојеионб

што је дотле од старог књижевног наслеђа могло

бити сзчувано, или пренесеноуАустрију, или сакри-

вено до бољих времена, или просто погубљеко. Оно

неколико манастира, што је било остало, представ-

љало је онакажену слику наших старих књижевних

центара. Остали су били запустели. У свакој кне-

жини био је бар по један пуст |Манастир, вели Вук

Караџић. 1) Код оваквога стањауточишта вере, с којом

је билл у интимној вези средњовековна српска књп-

жевност, није никакво чудо, што се она у Србији,

још у ХУШ веку била готово потпуно угасила.

Калуђери и свештеници у Србији били су још

само представници слабе писмености, која је слу-

жила подмирењч религиозних потреба; о каквој књи-

жевности међу њима није било ни помена. Калуђери

су били „сви без науке као и остали људи“, најуче-

нији међу њима био је онај „који зна добро читатп,

али је таквих било мало, а добрих писара још мање.“ -|

Свештеници су стајали још горе; калуђери су и поред

тако слабе науке представљали и отменије и ученије

и боље познаваоце црквенога правила, јер „чешће

чате у цркви и служе литурђију“. а попови, и кад

нмају цркву, служе у њој само о правницима, а кад

немају, „служе летурђију од године до године по

манастирима уз часне посте, само да се причесте.“

Од књига су имали само Требник за свој посао и

*) Вук 0. Караџић, Даница 1827, стр. 108. 17.-8 године

„у целом пределу ваљевском остадоше [само] црква у Uty-

нима п манастир Грабовац", све је остало било изгорел >:

(Љ. Стојановић, Записи бр. 3603 и 3650).

2 ) Ibidem 111.
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још ако су имали Часловац и Псалтир (из којих су

учили) да се Богу моле. Време су проводили у раду

као и остали људи: орали су, копали. крчили, косили

цепалп пруће и тако даље.
1 )

Што се усред таквога стања јављају у Србпји,

и свештеници као што је прота Матеја Ненадовић,

који је имао Кормчију, читао законе Јустинијанове,

познавао Стари Завет, знао како „се Колумб навезао

са својом дружином на сиње 1 море да нађе Аме-

рику и упозна је са Европом," -) написао Мемоаре

и тако даље, то је било по изузетку. То су биле

самонпкле појаве, онако исто као што је тада било

у Србији и самониклих војвода н полптнчара.

Стање свешгеника и калуђера није се могло

изменити одл/ах по ослобођењу. Цркве н манастири

су истина обнављани или изнова подизани, али су

свештеницп и њкхова спрема за дуго остали исти.

Од тројице еаископа 1831 године ниједан „не зна

') Ibidem 112. Срп. Рјечнпк под поа. Вук наводп анегдоту

како је дете питало попа; „Попо, зар п ти чуваш говеда?"

а он одговорпо: „Е мој синко, те још да су моја!“ Јован

Рајић је за време аустрпјско-турског рата 178S до 1791 ro-

дпне познао многе пребегле свештенике пз Србпје који су

„једва зналн чнтатп и тајне стројптп" п којп су бплп „крајње

незналпце као п прости народ“. (Ј. РајпЈз, Исторпја Катп-

хнзма, 15). По оценп Јована Јовановпћа Шакабенде, темпш-

варског владпке, пребегли свештеници за време турско-ау-

стријског рата били су врло слабе ппсменостн: Антонпје

Дпмптрпјеепћ, пожаревачкп прота. нпје знао нп чптатп нп

писати, Јован Ракићевпћ, свештенпк пз Омоља, бпо је неспо-

собан за свештеника у Банату. Истп су таквп Јефтпмпје

Поповић, свештенпк из Ћупрпје, Тодор Богнћевнћ, свеште-

ник из Голупца, Живко Вучпћ пз Градпшта п Мплош Хад-

нађевнћ пз Г. Мутнпце (Драг. М. Павловпћ, Србпја за време

последњег аустријско-турског рата, 216).

3 ) Прота Матпја, Мемоарн 106, и 125.
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ништа осим којекако читати, а писати у правом

смислу не зна ниједан
11 . 1) Још rope је било са

обичним свештеницима, међу којима је било врло

много неписмених и полуписмених који су напамет

учили из Требника неопходно потребне ствари „и

често би било муке да се међу више свештеника

нађе само један који би умео показати Јеванђеље

дотичнога дана.“ 2) Чак 1834 године није било у око-

лини Шапца свештеника „који би по закону службу

Божествену као што треба свршио.“ 3)

Књига је у почетку XIX века било само у црквама

и манастирима, у калуђера и свештеника и то искљу-

чиво верских; али их је било мало, „чак ни десета

част“ од онога колико их је било потребно. Због

тога су свештеници били „принуђени преписивати

молитве и-стихире из печатаних књига иједан дру-

гоме додавати." 1) Само у неким манастирима било

је нешто и преко тога, али и то су били остатци

некадашње наше старе цивилизације: манастнрске

исправе
5 ) и старе рукописне књиге. 8) Од руко-

Вукова Преписка 11, 337.

2
) Др. Б. Куниберт, Српски устанак, 9.

3 ) 10. марта 1834 године пише Вуле Григоријевић из

Шапца Кнезу Милошу; „Ио милостивјејшем палогу Ваше

Светлоста отишао сам у јаребице, гди је све свештенстви

и кнезови од свију села Нахије Дринске састало се. Но зка-

јући да онамо нема ни свештеника који би по закону Службу
Божествену као што треба свршио повео сам одавде проту

Јована Павловића“. (Држ. Арх., К. К., Нах. Шабачка 1834).

4) Новине Србске 1834, стр. 3-4,

5) У Горњаку, .Раваници, Студеници (ј. Вујић, Путо-
шествује по Сербији ј, i Ol 1 04, 120—122, 154—159; М. Не-

тровић, Финансије и установе 1, 724).

8) У Никољу, Преображењу, Благовештењу, Тројици,

((. Вујић, 11, 151 —15ч, 157 —158, 159-160, 203-205, 206; М.

Петровић I, 726).
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писа у духу наше старе литературе, који су посталк

у обновљеној Србији, мало се шта има поменути.

Првих година XIX века написао је „Сказаније о

пренесенији мошчеј Свјатаго во краљех Стефана из

Студенице у Банат, сопственим трудом“ Вићентије

Велилифовић, јеромонах манастира Студенице. 1 ) Још

се казује да је Нићифор, игуман манастира Каленића

(f 18141, „читао старе Србуље и сабирао их са свих

страна у Каленић и преписавао их, јер је имар рсо-

бито леп рукопис.“ 2 ) И најзадЈАрсеније Стефановић,

јеромонах манастира Љубостиње (f 1835), ’ocTaBiio

је у рукопису своје „Историјске запнске и белешке. 1
'

)

Сем тога треба напоменути да су у лланастиру Слан-

ник“ тога лшмастира Нићифор и његов са-

путник јеролшнах Јеротеј, 4) и да је у Бранковини,

1831 године, по пршмеру учитеља раннјих врелшна/)

написао једно „Јеванфеље“ Илија Јаковљевић учитељ

бранковински. 0) Али су Нићифор и Јеротеј били Бу-

гари и светогорски постриженици, а Илија је био

‘) Горасим Георгпјевнћ, Знаменнтн догађаји, стр. 92;

М. Ђ. Мнлнћевић, Поменик, стр 51.

-) М. Ђ. Мплићевпћ, Поменнк, стр. 443.

3 ) Годншњнца Н. Чуппћа 26, стр. 140.

J )' Споменик 37, стр. 37; п Споменик 49, стр. 153—170-

5 ) Љ. Стојановпћ, Старп српски записи н натписи бр.

3561, 3371, 2237.

. Ч Ibiđ. бр. 5983. Најзад, овде да поменемо да je 11. јула

1813 године написао Вићентнје Ракић „Тропар умилителнн“

н „Кондак“ н залеппо их уз „Октојнх“ саборне цркве у Бео-

граду, у којима се моли Бог да „дарује крепост на враги

благоверному Господарју нашему Георгпју, јакоже Давиду

на прегордаго Голијата
"

(М. Ђ. Милаћевић, Часови Одмора

I, Београд 1858, стр. 16).
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из Срема, те су сви производ средине и културе

изван Србије. Сем тога Илијин је рад и ван мана-

стира. У другим манастирима није било ничега што

би се односило на књижевност. Шта више у бунама

' и метежима по манастирима је упропашћивано и

оно што је дотле у њима било сачувано. Тако је за

време Хаџи-Проданове буне, каленићски игуман Нићи-

фор побацаоуједну хлебну пећ велику количину „ста-

рих књига, повеља, хрисовуља и других записника.“ ')

Тако је, у почетку XIX века у обновљеној

Србији, дотрзјавала наша средњовековна књижевна

култура. У новој Србији она није обнављана. Ново

време Донело је Србији нове потребе и нову књи-

жевност. На место старе, црквене, несавремене, ниче

нова, светска, савремена.

У Карађорђеву Србију долази врло рано, већ

1807 године, Доситеј Обрадовић. Он је истина био

већ на завршетку књижевнога рада, али са дубоким

знањем и са великом књижевном прошлошћу. Он у

Србији већ слабо пише, али ствара терен за савре-

мено писање, Учен човек, учктељ јасних погледа и

писац који књигом уводи и у живот, он у Србију

уноси другојаче погледе на књижевност, но што су

•били погледи србијанских манастираца, који су дотле

чували издишућу српску књигу.

И ако су књижевне прилике за време првога

устанка биле никакве, „нити се овде за књиге мари“,

како вели Доситеј у једноме писму од 1810 године,
2)

опет се нови књижевни правац јасно осећао. Сам

0 Гласник Српског Ученог Друштва XXI, стр. 48;

Поменик, стр. 443.

2
) Домаћа писма Доситеја Обрадовпћа, Београд 1899

стр. 161.
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Доситеј је у ономе, што је у Србији писао другојачи

од својих предходника у њој. 1 ) Исто тако другојаче

раде и други људи у Београду: Јован Миоковић,

наставник Велике Школе, преводи са руског „Жи-

тије Езопово“ и неколике басне, 5) Стефан Живковић

преводи „Прикљученија Телемака
11

,

3) Иван Југовић

преводи „Општу Историју“ и тако даље. Има помена

да се и ван Београда, у унутрашњости Србије, радило

у истом правцу. 1810 године написао је Јеремија Гагић,

писар војводе Миленка Стојковпћа, у Поречу, књи-

жицу „Благонравие“, то јест „Правила с којима

(омладнна српска) нарав њнхову украсити могу и

исгиним људима учннити се.“ 4)

У новој Србији помишља се на штампање

књига, чега у њој дотле ннје било. Већ 1 фебруара

1808 године пише Доситеј да је свој дом „у Бео-

граду за штампарпју купио и приуготовно, ако Бог

изволи на.м благополучан даровати мпр.“ :>) Али Бог

није изволео дароватн Србији што јој је Доснтеј

желео. Пропашћу тековина првога устанка пропали

су и свн почетци сгварања новога књижевнога

полета у њој.

Други српскн устанак само је наставак првога.

Наша се стара књижевност ни у њему не обнавља,

већ дефинитпвно изумпре. Ново време, новн људи и

нове потребе доносе са свим другу књижевност. Чак

п Црква напушта своје старе традпције и полази

‘) Ст, Новаковпћ, Српска Бпблиографнја бр. 344, 345, 346.

:

) Ibidem, бр. 468.

3) Ibidem, 458.

4 ) Вукова Преписка 111, 740-750.

5) Домаћа Ппсма, стр, 140.
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исвим путем. Кад је 1829 године био Пирх у мана-

стиру Раваници, њезин калуђер Никанор, емигрант

из Шибеника, нзредио је те су манастирски певчици

певали" у хору, у брзом ратоборном темпу, песме

„пуне патриотског жара, искиРене јасним сликама

одабраног облика“, „у славу Србкје, које је он са-

ставио и мелодију удесио“. Ј) Ново време беше са

свим потисло старо.

Док се у Карађорђевој Србији издваја један

засебан књижевни круг људи и, како, изгледа, кои-

центрише око личности Доситеја Обрадовића, дотле

у Милошевој такве личности нема. Има појава из

којих се види да је та личност требало да буде Вук

Караџић. Још 1820 године дошао је Вук у Србију,

почео учити неписменога Кнеза читању и чинити

некоје предлоге и за подизање школа и књижевности.

Стеван Живковић Телемак, који је и дотле жалио

што Вук није заузео у Србији место, на које му

дају право његове способности, врло се био обра-

довао Вукову доласку у њу, али од Вукова књижев-

ног и културног вођства није могло бити ништа.

Кнез Милош је био човек који није волео ничије

вођство и ни у чему у својој земљи. Сви доцнији

покушаји Вукови да паметне Србији свој утицај билн

су без успеха. Централна личност за све, па и за

литературу био је сам Кнез Милош. Вуков прекор

„Данас у Србији Правитељсва, у правоме смислу

ове речи, нема никаквога, него сте цело Прави-

тељство Ви сами. Кад сте Ви у Крагујевцу и Пра-

витељствб је у Крагујевцу; кад сте Ви у Пожа-

ревцу и оно је у Пожаревцу; кад сте Ви у Топчи-

0 Ото Дубнслак Пп;'х, Путовање no Срћџи у годнна

1829, 120.
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деру и оно је у Топчидеру; кад сте Ви на путу и

оно је на путу тај Вуков прекор у односу на

Правитељство, односн се на све па и на литературу.
1)

Кнез Милош пак ни по својим способностима ни

по својим саветодавцима није могао бити такав

центар. Због тога је све остало да зависи или од

случаја нли од потреба Кнеза Милоша.

Кнез Милош је био, као што је познато. не-

писмен, и у почетку нити је имао какве везе -са

књижевношћу нити је могао имати каквог осе-

ћања за њу. Мало по мало он долази у доднр

и са њом. Он је био човек великог интересовања п

жељан сваке поуке и, знања. Са таквим личним осо-

бинама, у положају који је заузео, и са којим су у

вези толике потребе, морао се брзо обратити књизи.

Њему су се, како се казује, сваки дан чктали „нај-

бољи европски листови“: „Аугзбуршке Новине“, „Га-

зета Петробуршка“, Аустријски Обсерватор“, једне

грчке новине, „Отомански Монитер“ и „Констити-

сионел“ = ) Даље он редовно држи „Новине Србске“

које нзлазе у Бечу. 3 ) Најзад, он има и библиотеку у

Крагујевиу, о којој њени посетиоци с хвалом говоре.

У њој су „Конверзациони Лексикон“, немачке, ла-

тинске и српске књиге, правног, философског, ди-

пломатског, политичко-економског и историјског са-

држаја, које му се сваки дан чнтају. 4) У њојјеједан

') Чак ни скупљање претплате на књпге нпје могло

бити без одобрења Кнеза Милоша. 9 новембра 1829 моли

Г. Захаријадпс Кнеза Милоша да му одобри скупљати „при-

ложнике" за некакву књигу да бн је могао „издати на тип“

(Државиа Архпва, Кнежевска Канцеларија. Школа 1829)

-) Кунпберт 156, Ппрх 70, Споменик 24, 23,

3) Нов. Србске 1818, 712.

4 ) Ј Вујпћ I, 166-167, Ппрх 167, Куппб"рт, 1 fб-
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сто само за новине, један глобус, карте најразличи-

ткјкх земаља у Европи, лепи бакрорези, који.пред-

стављају низ старих српских владалаца и портрети

знгменитијих лица новијег врел^ена.
1 ) Људи којн су

ra посепивали веле да он „научене и просвештене

људе у великом почитанију држи, пак такове добро-

детељију својом награждава", 2) прима их каотосте,

одликује их пажњом, чини им олакшице при путо-

вању по Србији и слуша њихове савете. Око њега

су људи који не само говоре све европске језике, 3 )

већ и први људи који су у тадашњој Србији нешто

представљали на књижевном пољу. Он је највећи

„благодјеј србскога књижевства", помаже књижевна

предузећа 1) и излажење књига,
5) преплаћује се или

купује велики број књига,
0) чини велике поклоне

0 Пирх, 167.

2) ]■ Вујић 11, 180.

3) Ппрх, 15, Споменнк 24, 35.

4
1 1816 године шиље сто дуката у зл;.ту „уредништву

Новина Србских" које излазе у Бечу iHob. Србске 1818,

439, Вукова Преписка 1 158, 160); 1826 r. даје на дар Ма-

тпцп Српској 1000 гроша (М, Петровнћ 1, 825; Ђ Магара-

шевић, Путовање по Сраији 38, 56).

■"') 18Њ год. шаље Вуку Караџићу 1500 форинага ради

штампања „Српског Рјечника“ (Вукова Преписка 11, 725ј;

1823 год. даје му 300) гроша радн штампања народних пе-

сама (Вукова Преписка 1, 655, 11, 550).

1821 год. преплаћује се на сто примерака Вукових

народних песама (Држ. Арх., Деловодни протокол 1851; Ву-

ова Преписка 11, 541, IV, 65), на 100 примерака „Животопи-

санија“ ]. Вујића (ту је и Кнегиња Љубица претплатник на

50 примерака), на 100 примерака „Србијанке“ С. Милути-

лрвпћа. Даје 1000 гроша ј. Вујићу за 25 примерака „Живото-

аисанија“ ]. Вујића (f, Вујић I, 16.)
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књижевницими
1 ) и иде на руку свему што је у вези

са књигом. 2) Оно што се пз овога јасно видч то је

да људи који су му препоручивали лектиру нису

били свештеници но светски људи са укусима и по-

гледима другојачијим од оних из времена пре устанка.

Све остало или је била реална практична потреба,

или радозналост, или декор, или гест, или љубаз-

ност, или тежња за придобијањем људи. Правога

интересовања за књижевност и њезин напредак он

нити је имао, нити је допуштао да се правилно

развија.

Све је ово колико доказ погледа на књижев-

ност новога времена у Србији, толико и образац за

друге. По томе обрасцу раде и браћа Кнеза Милоша,

Јеврем и Јован, нарочитоуеврем, који је једини писмен

од браће Обреновића, и од прнроде врло склон на

новачења и напредак. Он отвара у Шапцу прву

болницу и апотеку у Србији, 3) установљава прву

музичку капелу,
4) држи отворену кућу, која је го-

сподски и укусно, чак по европски, намештена. И у

‘) Лукијану Мушпцком 200 форината (Држ. Арх., Де-

ловоднп протокол 13. фебруара 1822 г., № 138; Вукова Пзе-

писка 111, 674), Вуку Караџлћу у много махова поприличне

суме (Вукова преппска И 550, 561, 582, 595, 626,675,668,744,

761, 766,773, 777, 794, IV, 11, 718; V, 204; М. Петровић I, 824>

иодређујему стапну пензпју (Вукова преписка 11, 667, 801-SO4,

Нов. Српске 1833, 75), Ј.Вујићу (М. Петровић 1, 825), Мпло-

вану Впдаковићу (М, Петовић 1, 380, 825) ц многпм другпм

људима који се баве књигом (М. Петровпћ 1, 824-826, 111. 95,

183, 251, 252).

-) Вуку Караџићу је набављао певаче народнпх пег

самз и плаћао им дангубу (Вук. С. Караџпћ, С. н. пјесме I>

стр. LXX).

3 ) Ј. Вујпћ 11, 98-99.

‘) М Петровпћ I, 691
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Шапцу, и доцније, у Беогриду долазе му страни

људи, које прима са пуно предусретљивости и љу-

базности, живи отмено и децу лепо васпитава. 1)

Његова кћи Ана има за васпитаче Тирола и његову

госпођу, који је уче европском васпитању. Она је

прва од Србијаики напустила народно одело и оде-

вала се по последњој бечкој и париској моди,
2 ) сви-

рала ' гостима на клавиру
3 ) и чак се огледала на

књижевности. Јеврем прима „Osterreischerßeobachter"
и „Allgemeine Zeitung“, које лгу вешти секретар,

Поповски, преводи на српски,
1 ) држи „Новине

Србске“ ГЈ) и има библиотеку у којој је „Конверза-

циони Лексикон“ на немачком језику, а за тим. „Со-

чененија Лафонтена, Коопера, Скота, Шилера и

прочих других немецких списатељаС Мефу књигама

је и Вујпћево „Новјејше Земљописаније“ „и проче

друге књиге“. Сам чита „Касацију Царицу или Тра-

верзираног Октавијана" од Видаковића и „радо се

овим књигама занима“. 6) И Јеврем Обреновић пока-

зује наклоности према људима од књиге, уважава

их, љубазно дочекује, гости их и чини им поклоне

у новцу и иначе,
7

али се ни он, поред све своје

напредности, не уздиже високо, нити се његов утицај

на литературу осећа ■— Јован Обреновић исто тако

показује интереса за књигу. И он држи „Allgemeine

Zeitung“ B) и „Новине Србске“,°) ион ; има нешто би-

0 М. Светић, Огледало Србско 41.

-) Куннберт 527.

') Вукова Преписка IV, 397.
4) Ђ. Магарашевић, 10.

■’) Новине Србске 18(8, 712.

1Ј ) Ђ. Магарашевић, 16.

’) Вукова Преписка V, 488, 492, 498.

8) Пирх, 157.!

Hcuime Србске 1818, 712.
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блиотеке.1 ) И Јеврем и Јован претплаћују се на већи

број примерака књига.

И ван Кнеза Милоша и његове најближе својте

налазимо понешто књижевне културе. 1829 године

помиње се библиотека у канцеларнји кнезова у

Ужицу, у којој је било и немачких књига
2) и Га-

врилова мала билиотека у конаку у Београду. 3)

Аврам Гашпаровић, учитељ пожаревачки, поклонио

је Пирху 1829 године од својих књига „које су биле

у рафу поређане“ Светићево „Писмо Хорацијево о

стихотворенију“А) Књига су морали имати и други

људи, досељеннци са стране; Давидовић, 5) Стејић,

Куниберт, даље: доцнији професгри, лекари, учитељи

и други. Митропобит београдсг:л Агатангел био је

претплаћен на „Франкфуртске Новине“. „Новине

Србске“ ишле су у Србију у пет примерака; 1816

године свих пет у Београд, 1818 године од пет

примерака један прима Милосав Здравковић, кнез

Ресавскп, а другиЈован Димитријевић из Добраче. 0)

Уредништво „Новина Српских“, које нису ништа

друго до наставак бечких „Новина Србских“, чак п

са истим уреднпком, чнне од 1834 године већ чнтав

1 Ј- Вујић 11, !4S.

-i Пирх, 153.

3 ) Ibiđem 184, Гаврило је бно ванбрачнп син Кнеза

Мплош n Јеленке. Умро је 30. јануара 1828 год, Шрж. Арх.

Нах, Крагујевачка, писмо Ј Јгкшпћа од 30 јануара 1828).

*) М. Светић, Огледало Србско, 14,

s
) 18. јуна 1826 године ппше из Крагујевца Д. Давп-

довић В. Караџпћу: „Хвала Вам што сте „Blatter fiir die lit-

terarische Unterhaltung“ и за мене наручпли" (Вукова Пре-

писка il, 97).

6 ) Новине Србске 1818, 712.
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мали књижевни центар, у који улазе: „Српске На-

оодне Новине“, „Српски Народни Лист“, „Обште-

Новине“, „Монитер Отомански“, „Будимске Новине“,

„Бечке Новине“, „Пожунске Новине“, „Северна

Пчела“, „Журнал де деба“.

Сем библиотека у које долазе књиге и листови,

са стране, осим људи који се књигом користе, у

Србији се, нарочито после 1820 године, налазе и

људн који књиге пишу. Они су сви, с малим изу-

зетком, дошљаци из Аустрије- Ту су од данас по~

знатијих; Димитрие Давидовић, Јован Стејић, Дими-

трије Исајловић, ДимитријеТирол, Вукашин Радишић,.

Атанасије Николић. Ђорђе Зорић, Ђорђе Захари-

јевић, Лазо Зубан, и од данас мало познатих: Василије

Јовановић „писар Суда Нахије Пожешке у Чачку 1*, 1 ).

Стефан Максимовић, „пожгревачке јуности настав-

нник“, 2 ) Герасим Георгијевић, „епископ шабачки“, 3 );

Јован Николић, „концепист Народнога Суда Српског“, 4}

Јован Павловић, „протопрезвитер шабачки“, г> ) Сава

Поповић, „учитељ прве класе младежи шабачке“, 6)

Јосиф Вукмировић „игуман Свјатаго Монастира Ни-

коли“, 7 ) Јован Филиповић, „концепист Совета Кња-

жевства Србског“, 8) Јован Печеновић. 9) Сем ових

у Србији се често виђају и Срби књижевници који

4 ) Ст. Новаковић, Српска Библиографија бр 857.

2) Ibidem бр, 865.

3
) Ibidem бр, 1022.

*) Jbidem бр. 871.

'■) Ibidem бр. 876,

“) Ibidem бр. 877.

Г[
) Ibidem бр. 872.

8 ) Ibidem бр. 1106.

", ibidem бр. tO9.
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живе на страни: Вук Караџнћ, Сима МилутиновиК,

Павле Стаматовић.

У народној маси књига није било, сем Часло-

ваца и Псалткра, којн су служнли као уџбеници у

оно мало школа. Књиге су биле у иочетку ретке

чак и у Београду, и ако их је ту писменн свет био

врло жељан. Кад би ко од Срба пречана донео по

какву књигу, обично Досктијеве „Басне“, „Касију

Царицу“, „Геновеву“, Видаковићева „Љубомира у

Јелисеуму“ илд Вукове „Песме“, оне бн ишле из

руке у руку.
I Често би се виђало како у дућанимз,

или пред њима, понеки чита какву књигу, а маса ra

света окружила и слуша.
1 ) Куповање књига било.

је немогуће, ,јер се о њихову излажењу није ни знало

Српска литература имала је дотле већ два књи-

жарска „Каталога“: један из 1804, а други из 1833

године,
5) али тешко да су били и познати у Србији.

Ни „Објавленија“ о књигама, штампана у „Нови-

нама Србским" у Бечу, у Србији нису имала успеха,

јер су саме новине слабо у њу долазиле. Сама „Об-

јавленија“ ради скупљања претплате свет је у по-

четку прнмао са неповерењем.Ј Доцније се почео

/

l) Сретен Л. П., Путовање по Новој Србијп, 105.

-) „Каталог разнпх црк-веннх, молитвеннх, исторических

п сларено-сербскнх н славенских књпга, котоон находјатсја

у Г. !јЉмјана Каулица књпгопродавца у Новом Саду. Буднм

1894,W’, стр. 40, иЈосиф Миловук, Књигоименик. Буднм 1883,

B°, CTpi 40. (С. Новаковпћ, Срп. Бпбл. бр. 26 и 866).

3 ) 6. септембра 1818. год. пише (аков Јакшић из Бео-

града Вуку Караџпћу: „За „Словар" изволите мп јавитп

хоће ли скоро изићп. Београд и Срби овде кажу овако:

Кад „Словар" дође а ми ћемо онпх десет гроша онда до-

датп, даклем знате какав је овдашњи народ непросвештен,

онп хоћеду један пут књпгу да впду, а за новце немајте

бриге“ (Вукова Преписка 111, 428, V, 398).
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навикавати, и срећни су скупљачи истеривали при-

.лћчан број претплагника.
1) Мало по мало књига је,

и ако не у великом броју, почела да улази и у масу,

нарочито међу варошане. Особитих заслуга за ши-

рење књига у Београду имао је, и иначе заслужни,

Ђура Милутиновић, Црногорац, „познати родољубац

и ревнитељ српскога књижества
11

, како ra називају

у списковима пренумеравата, који је, и ако је био

слеп, ревносно скупљао претплату, ишао по чаршији

од дућана до дучана те продавао књиге и био „гру-

бијан“ према ономе ко му се не бе одазвао.
2) Он је

први „књигопродавац“ слободне Србије. 3) За Бео-

градом, ишла је лагано и унутрашњост.
1)

Па при свем том у Србији у широј маси књига

није имала среће. Читалачка публика била је врло

мала. Пренумерација „једини начин не само књигу

издати, него је и по народу разнети“ значила је

само куповање, али не и читање књиса. Књиге по-

-знатијих писаца. који су имали јачих веза, имале

су истина знатан број пренумераната, али су они

већином „ретко кад што у књигама читали осим

имена пренумераната која су се пред њиховим и за

њиховим именима налазила.“ Г| ) Претплаћивање је

ишло или из поштовања према књизи у опште, или

из пажње према писцу, или из атара према ску-

х
) 1821 скупили су : Јован Миоковић у Шапцу и

Ваљеву 115, а Внкола Николајевић у Крагујевцу lO) пре-

иумераната на једну књигу Ђ. Магарашевића (Вукова Пре-

писка IV, 14, 99),

2 ) Сретен Л. П., 108

3 ) Вукова Препвска 111, 60, 63, 134, 146.

*) Вукова Преписка V, 398, VI, 168.

5
) Голубица 1839, 22.
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пљачу, или само да претплатници виде „како и њи-

хово име као љубитеља књижевства међу прену.ме-

рентима печатно стоји, 1
'
1) или просто иа_-Моде, јер

је велики део претплатника био неписмен. Врло се

мали део публикс"' претплаћивао из осећања потребе

за читањем.: Понекад су претплаћивања била и под

морање, јер”су претплату скупљали врло истакнути

људи као што су: јеврем Обреновић, Васа Поповпћ,,

Анта Протић и тако даље.-) Пртплату су на књигу

„Милош Обреновић
41

од Вука С. Караџића „с по-

моћу Господаревом покупили.
3") Давидовићев „За-

бавник“ препоручивао је сам Кнез Милош, што је

значило врло много.
1 ) Понекад су претплаћнвана и

деца, која још нису умела нн да говоре. Често пре-

нумерација није била ни исгинита.
3)| Најзад, онај ко

би се претплаћивао није много гледао на шта се

претплаћује. Књнга се више ценила по дебљинп него

по садржини.
0)

-
Књижевни саобраћај био је врло тежак. Српски

књижевници у Аустрнји слали су књиге својим

‘) Вукова Цреппскл 111, 134; Голубида 1839,22,

-) В?кова Преппска IV, 119, 1 26; V, 534

3 ) Ibidem V, 578.

•■) 1. октобра 1833 године, № 3470 препоручује Кнеа

Милош „Забавник“ свпма свештеницпма, судардп.ма, капе-

танпма, писарпма, учитељима и свпма особама које врше

контумацке, полпцајне п остале ]авне службе (Држ. Арх, К.

К, Народни Суд 1833).

:) _Не чуди се што је пренумераната [на ~Србпјанку“]

колнко и егземплара! Млого пх је без паре стављено спо-

мена радн, другп су удвојено. нешто пх је обнадеждно, и

неки почестп ради“ (Вукова Преписка I, 25 писмо С. Милу-

тиновића Вуку. Види и VI, 188).

Вукова Преписка 1, 14.
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претлатницама по приликама са вашара, на којима

ie било људи са свију страна. Тако је Д. ДавидовкТ

разаслао „Забавник“ за 1821 годину, тако Ј. Вујкћ

своју: „Француску Граматику“ (1805), „Јетествосло-

вије
и

(1809), „Земљописаније“ (1825 и тако даље.
1) Па

приликама су слате књиге из Аустрије и претплатнн-

цима у Србији. Исто тахо су слате књиге и из Србије.

Прилике за слање књига по Србији, биле су, на-

рочито зими, врло ретке, јер је саобраћај био рђав.

„Забавник 11
за 1836 годину није се могао растурити

због рђавог пута, који је ометао саобраћај, те се

„слабо куд и налазило прилике по којој би се могао

разаслати.“ Због тога се умољавају потписници „кад

се догоди да прилика каква из места њиног пође у

Крагујевац, а они нек изволу упутити ју у Кња-

жеску Печатњу књига да приме „Забавник“ и дс-

несу им...“ 2)

Под Кнезом Милошем у почетку у Србијн није

било никаквих књижара. Правих књижара у то

време мало је било и у Срба ван Србије. 3) Најближа

књижара за Србију била је у Земуну, који је у свему

представљао најближи културни центар.
4) Hby од

почетка XIX века и за време Кнеза Милоша држи

Гаврило Ковачевић, књиговезац, књигопродавац, па

0 Додчтак Нрв. Срб, за 1820; Ј. Вујнћ, Животописаније

стр. 341, 371—372, 410.

г) Новине Србске 1835, бр. 48.

3) П. Стаматовић, Млади Србљин, 42-43.

4) у Земуну се купују потребе којнх у примитивној

Србији још нема, у њему су лиферанти за потребе из Беча

и из других крајева Аустрије за Кнеза Милоша п за Србију.

У њему је „Словено-сербска Библнотека Земунска". Земун

у неким стварнма чак и предњачи другнм српским местима.

Он први, још у почетку 1820 године, покушава да заведе
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чак и сгшсатељ. 1 ) Код њега је вршено из Србије и

претплаКнвање на књиге које су у Аустрнји изла-

зиле.-) У Земуну су сем Гаврила Ковачевића при-

мали претплату из Србије и други људпС) Тек 182)

годнне јавља се у Србији прва књнжара. Њу отвара

Глигороје Возаровић, књиговезац и књнгопродавац,
1 )

родом из Земуна, Занат је учио у Бечу, те је добрс

говорио немачки; од почетка је имао јаких веза, те

је добро радио. У књижари је имао српскнх, не-

мачких н француских књига. Чак је имао и Тем-

пелхов„Седмогодишњи рат“. £
) Како је Возаровићева

Вукову граматику и правоппс (Вукова Препнска 111, 89-9-!

Земун је Србијн у неким стварима образац. 1827 годнне

препоручио је Кнез Мплбш кнезовима Београдског Суда да

се у цркви београдској место изломљених дрвених рипнда

начини седам рнпида од бакра „на подобије земунске нове

цркве". (М. Гавриловиll 11, 694).

Ј) Ст. Новаковић, Српска књпга, 43; Ј. Вујић, Училиште

добродетељи. 1823 стр. XVIII.

-) У .Објављенпју" на прву част „Љубомпра у Јели-

спуму" препоручује со Србијанцпма претплаћпвањеу Земуну

„код Гаврпла Ковачевића" (Новпне Србске 1819, 632).

3 ) На Вуков „Рјечник" скупља претплату Миханло Пав-

ковнћ у Земуну „Објавленије" на „Српскн Рјечник" од 20.

марта 1816 године као нрилог „Новпнама Сербскпм" за 1816

годнну; Вукова преписка I, 56); на „Забавник за 1820" пре-

поручује се да се „Србпјанцн у Земуну код Г. Васнлнја Ва-

силијевпћа претплаћују (прнлог „Новннама Србским" за 1819).

Истп прима претплату на Вукову „Даннцу“ (Вукова Пре-

пнска 111, 134, 136. IV, 424, 425). Код њега је претплатнпк на

„Српске Летописи" 1826 године Д. Давпдовић. Даље су зе-

мунски скупљачи претплате пз Србије: Мојсеј Лазаревић

(Вукова Преписка IV, 423, V, 736) Athanas Petrovics Frucht-

hMnđler in Zemlin'
1

(Вукова Преписка IV, 316) u тако даље.

*) Вукова Препнска V, 207, 367.

5) Пирх, 44,
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књнжара била у маломе дућанчићу са источне

стране садашње Саборне Цркве, у који се улазило

на неколико она је била и нека врста чи-

таонјшс, у коју су долазиле „Новине Србске“ и неки

недачки листовн, и зборно место људи од књиге и

први књижевни центар у Србији. У њој су се могли

видети сви људи који су представљали тадашњу

српску интелигенцију: Вук Караџић, кад би се бавио

у Србијн, Д. Давидовић, Д. Исајловић, Д. Тирол,

Цветко Рајовић, Бата-Лака, Ђ. Зорић и тако даље;

а сем њих и трговци и грађани да чују светске

•новости. Ту је увек био и слепи Ђура Милутиновић,

који је све новости по вароши разносио.
1)

У јесен 1834 године због преласка Државне

Штампарије из Београда у Крагујевац „преселио

се с алатом, калфама и шегртима својим ради ве-

зивања књига Књижевске Печатње“ у Крагујевац

и Глигорије Возаровић „књиговезиц и књигопродавац

београдскн", те је јамачно и ту био заметак другог

књижевног центра Србије. „Књигопродавницу своју

рставио је у Београду на меету где је била“, да

њоме рукује његова домаћица.-)

Возаровић ie био и издавач. Прва наштампана

књига у Србији била је штампана о његовом трошку,

Од око деведесет књига, колико је изашло од 1832

до 1839 године из Књажеско-српске Печатње, на

двадесет их је „издано трошком Глигораја Возаро-

вића, књиговезца и књигопродавца“. 3)

Ч Сретен Л. П,, 105-107,

Ј ) Новине Српске 1834,188.

z
) Ст. Новаковић, Српска БиСтиографија, бр. 846, 850,

872, 873, 874, 875. 899, 906, 922, 924, 939, .942, 9(18, 969, 970,
377. 1068.
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Оно мало читалачке публике у Србији пома-

гало се на сваки начин и Земуном, где је 1834 ro-

дине Наум Димитријадес, трговац и књигопродавац,

држаокњиге на немачком и другим језицима и примао

претплату за све књиге и периодична нздања.
1) У

исто време могле су се добити књиге у Земуну ш

код Димитрија Николића. 2

У другој половини XVIII и у почетку ХГХ века,

било је пуно рукописа српских списатеља „новопи-

саних и преведених", који се нису могли штампати,

но су се ваљали по буџацима." 3) Томе ће по сво|

прилици бити узрок нешто мала читалачка публика,

а нешто оскудица у меценама. Један велики део од

узрока биће и у оскудици српских штампарија.

Овај је узрок нарочито вредео за Србију, где нк

црквених књига није било у довољној мери, те cj

„свештеници били принуђени преписивати молитве

и стихире из печатних књига и један другому до-

давати“.4) Због оскудице у књнгама је Доситеј Обра-

довић још у почетку 1808 године мислио на оснн-

вање штампарије у Београду. Због те оскудице се

и у Србији Кнеза Милоша мисао о завођењу штам-

парије и фабрике за хартију јавља доста рано.
&) Чии.

је пак обнародован Хатишериф од 1830 године, у

Ј ) Нивине Србске 1834, 120.

") П. Стаматовић, Млади Србљин, 42.

3) Вук Стефановић [Караџић], Нисменнда сербскога

језика, Виена IBi4, стр. VI; Н. Радојчић, Автобиографпја Нетра

Руњанина, Срем. Карловцн 1914, стр. 120—121,

*1 Новине Србске 1834, 2—4.

s) М. Гавриловић, IF, 174; А. Арнаутовнћ, 9—25; В Бу-

днмовнћ, Исторпја српских штампарнја, Београд 1912, 22 в

даље; Вукова Преписка 11. Bи, 583—585; IV, 115—116.
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хоји је унесена и нарочита тачка о одобрењу осни-

вања штампарије, одмах је отпочето и да се ради

да се до ње дође, и у другој половини месеца маја

3831 године у Србији је већ била заведена Државна

Штампаријаиликако се ондаговорило: „Типографија“

~Књигопечатња“, „Књажеска Књигопе_чатња“, „Кња-

жеско србска Књигопечатња“ или „Правителствена

Књигопечатња", која је најпре, до краја септембра

1833 године била у Београду, па је за тимпренесена

. Крагујевац, а отуда је, у јуну 1835 године, враћена

у Београд. Она је у почетку штампала „којекакве

ситнице, као пасоше, објавленија,

коле и упуства, тако даљеС 1 ) 28 марта 1832 године

наштампан је и један лист „Новина Србских“ за

пробу.2 ) За управника Штампарије био је постављен

АlДолф Берман, један врло способан Прус, а сем

н>ега доведени су из Немачке и окретни и вешти

слагачи, тако да је радила врло добро, а доцније и

зрло много седам машина имала је у послу
3 )

ш стекла врло леп глас. 4)Ј Мефутим штампарија се

није рентирала. Њени су дефицити попуњавани из

државне благајне. Због тога јој је Кнез Милош 12

јула 1835 године, № 2444 дао привилегију „да само

она може издавати: Новине Србске, Календаре, За-

‘) М. Гавриловић, Милош OopeHOßiih и Вук Караџић,

46; Вукова Преписка 1, 409; 11, 337

2) Вукова Преписка 1, 4'21; 11, 339.

3) Куниберт 356.

*) „Књажеска књигопечатња сербска у Крагујевцу, ако

zt tt не може величином својОм с другима славнијима у спо-

ред ставнти, зато опет у многим струкама отличнја и пре-

васходства свог не само да je равна најзнаменитијим европеј-

■ckjsm књигопечатњама, но многе от ових у нечем несравњено

-лревасходи" fn. Стаматовић,Млади Сербљнн 41-42).
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бавнике, Црквене Књиге, Школске Књиге.... тако да

rope наведена дела нико други осим Типографнје

издавати не сме". 1 )

1832 године јављају се у Србији и прве шта.ч-

пане књиге. Требала је као прва да изађе књига

Ј. СтејиКа „Сабор истине, н науке“ која је 5 марта

те године била дата у штампу. Али кад се наштам-

пало петнаест табака, буде обустављена, што је била

писана без дебелог јера и што није означено откуда

је шта у њој преведено.
2) Због тога нзађе као прва

..Србска Стихотворенија“. ) Њу је 10 августа 1832

године Глигорије Возаровић „с дужним страхог

читанијем“ и „коленоприклоно“ поднео Кнезу Ми-

лошу и младим кнезовима на дар Цаки nepičT из

новозаведене Светлости Ваше печатње изишавше

дело“.Ц Ни Стејг.ћ ни писци „Стихотворенија" ннсу

били Србијанци, као што то нису били ни другн

доцнији писци књнга нове штампарије, већ Србн

са стране. Од 1832 до 1839 године наштампано је у

Књажеско-Српској Печатњи на деведесет различитнх

') Зборник Закона и Уредаба, књ. 30, стр, 86.

'-) Вукова Преписка I. 429; 11, 664—665.

3) Вукова Преписка 1. 440. Правн је наслов на ко-

рицама ове књпге; „Србска Стпхотворетн, сочинћна одн

Ковачевнћа и Стаматовпћа. У Београду. Кодг Глнгорјн Во-

заровића 1832“. О.ча пма два дела: првп је „Песма о случај-

ној бунп Срба протпв дапја, Саставл>ена Гаврплом Коваче-

внћем, сад другп пут нздана трошком Глигор,i ја Возароввћа“ .

а другн „Србском роду спнсано п посвећено сд Н. Стама-

товића“. У „Српској Бнблиографпји“ од Ст. Новаковнћа књага'

је наведена не пО наслову на корпцама, већ по наслову првог

дела. Због тога се чннп као да је Новаковић нпје нн уаес'

у „Србску Бнблиографију".

■*) Држ. Арх. К. К. Београд.
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књижевних предмета,
1 ) од којих су, ceAt књига, пет

годишњака-) и један лист. ■•) Писци су hai сви го-

тово по рођењу и по васпитању изван Србије. Ту

убрајам и Вука Караџића и Милована Видаковића,

који су пстина рођени у Србији, алн јој по наспи-

тању не припадају. Поред њих се већ јавњају и

скромни почетци србијанских писаца. Не рачунајући
оне који су, и ако Србијанци, штампали своје свари

ван Србије, као што је 1827 године, још пре осни-

вања шта.мпарије у Србији, штампао у Буди.чу

Петар Соколовић из Ваљевске Нахије из села Бран-

ковине „Неколико стихова о возбужденију србског
витеза Милоша Обреновића против Скопљак Су-
лејмана паше 1816“/) остајем само на раду Срби-

јанаца у Србији. 1836 Ј. Обреновић, која

се још радије у Давидовићеву „Забавнику“ за 1834

годину, огледала на књижевности и већ тада на-

звана „првоначална сербијанска списатељица“, пре-

вела је „Наравоучителне повести““) и 1839 године пре-

вели су „с не.мецког упражненија ради на сербски је-
језик у Оравици немецком језику учећи се сербски

младићи“; Владимир Јакшић, Арсеније и Аксентије

*) 1832. 5, 1833—17, 1834- 10, 1835-14, 1836-14

-■B37 —13, 1338 10, 1839—11. Свега 89 књига п 1 лист (Ст,

Новаковиls, Српска БпблиографијаЈ.

2 ) „Забавник" 1833—1836; „Београдска Лира“ 1833—1835:

„Месецослов" 1836-1839; „Уранија" 1837—1838; Голубица
с цветом" 1839.

3) „Новине Србске" 1834—1839.

‘) B°, стр. 23. Ст. Новаковић, Србска Библиографнја,
број 691,

) Београд 1836, стр. VI 136, 8° (Ст. Новаковић. Српскп
Библиографија, бр, 971).
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Туцаковић „Ла Перуз, позоришна играТ 1 ) У Срби-

јанце са малом оградом убрајам још и Јована Па-

вловића, и Герасима Георгијевића који се као орн-

гинални писци јављају: први 1833, а други 1838

године.-) Они су истина рођени ван Србије: први у

Босни, а други у Видину, али су одрасли и васпи-

тали се у СрбијиГ)

Увођењем штампарије ваљало је решити и

питање о правоппсу у Србији. Јамачно под утицајем

околине с којом се „советовао“ о овом „сасма

њежном и танком вопросу,“ Кнез Мплош је бно

противан повоме Вуковом правопису. Због новог

иравописа, којим је штампана, била је, као што је

напред речено, обустављена Стејићева књига, и он.

увређен и љут, напушта Србију крајем јуна 1832

године.
4) Да би му ствар била сасвнм јасна Кнез

Милош се 31 јула 1832 годнне обратн п митропо-

литу Стефану Стратимировнћу, „крепком бранитељу

првобитности слова наших“, за савет, н он му 5

августа исте године, не само одобри погледе, но му

још и похвали „ревност за одржање благочестија,

вере и језика од новачења“. После овога се у

штампаријн у Србији са свим зацари стари пра-

вописГ) ј Узалуд је Вук Караџић писао Кнезу Ми-

лошу и доказивао му неупутност таквога стања

‘) Београд 1839, стр. 75, 8° Ст. Новаковпћ, Српска

Бцблпографпја, бр. 1071).

г

) Ст. Новаковић, Српска Бпблпографпја, бр. 876,

S7T, 1022.

;l) М. Ђ. Мплпћевпћ, Поменпк, 490, IоЗ.

') Вукова Преппска I, 428.

5 ) М. Гавриловић, Милош Обреновић п Вук С. Ка-

раџнћ, 46—48.

136 113 СРБНЈЕ КНЕЗА МИЛОША



;твари, стари правопис остаде у Србији за све време

зладе његове.

У одлично снабдевеној Књажевској Књигопе-

чатњи, која је могла штампати „сваког рода и со-

держанија књиге и сочиненија ако иначе уста-

; овљеним правилима придворне ценсуре противна

кису на србском, словенском или церковном, ру-

CHf'CKOM, немачком, латинском, француском, тали-

;анском, енглеском, влашколг, бугарском, грчком,

турском, арабском и чивутском језицимаС 1 ) штампале

су се за владе Кнеза Милоша и књиге на другим

језицима. Ту на прво место стављам књиге бео-

градских Јевреја, као производ из Србије, седам на

броју (1837—3, 1838—4), штампане старим јеврејским

словима. Две су од њих издане трошком Хаима

Давича. 2) Судећи по насловима (две носе наслове

„Морални путоказатељ“) изгледа да су неке јеврејске

књиге биле у духу тадашње српске литературе.
3)

За тим су штампане књиге бугарске (1834 —1,1835 —7, /

1837 4—1, 1836—5, 1839-—1),/
грчке (1838— l).4) I

1832 године, јавља се у Србији мисао о осни-

вању једног књижевног часописа. Димитрије Тирол

учитељ деце Јеврема Обреновића, који је већ дотле,

l
) М. Петровић I, 777.

-) Голубнца 1840, 312—314, - Можда је коју од овнк

књига сам Ханм Давичо п напнсао. На његовом гробу на

старом јеврејском гробљу је натпнс: „Овде лежп тело

Хајима Давнча, писца више јеврејасих дела. Родно се 1800,

умро 1868..“

г) Једна јеврејска књига нз 1840 год. носи наслов „Пут
х добротељи" (B°, 122). (Голубица 1841, 245).

*) Голубица 1839, 280, 285, 291; 1840, 306-809 и 310-311.
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ван Србије, био написао неколнко књига,
1 ) уређнвао

„Банатски Алманах“ 2) и чијим је суделовањем 182S

године створнно је у Темишвару „Содружество љу-

битеља Књижества Србског", 3 ) мислио је да и у

Србији треба отпочети рад на књижевности. Он је

на име желео да оснује и да „у сојузу с нашим ли-

тераторима“ издаје књижевнн лист под именом

„Обзор Књижевства Србског,“ који tie се старати

„за изображеније језика српскога и за стално пра-

вописаније и усовршенствованнје његово“ и који fce

у шест главних, пространих, рубрика садржавати

из језика, историје књижевности и крн-

тике.
4) Шта је био узрок те ова Тнролова мисао

није успела нема података.

Исти Днмитрнје Тирол, кренуо је тридесетих

година и лшсао о оснивању једног књижевно ученог

друштва. Он је за њега написао н нарочита пра-

вила. Кад их је хтео шталшатп, цензура одлучн да

се предлог о ученом друштву у Србији „са свнм не

одбапује, већ само због тога се не одобрава, што

светли и милостиви књаз суди да лш овде довољно

онакових особа нелгамо, који би намереније тога

друштва са својпма умни.ма произведенијалга у деј-

ство привелнида би тешко било такова набавити".')

Тек 1835 године успео је Тирол да наштампа своје

’) Ст. Новаковаћ, СрДска Бпблпографоја, бр. 104, ; U..

144, 160, 169.

2) За 1827, 1828 н 1829. (Ст. Новаковнћ, Српска Бп-

блнографпја бр. 694, 720, 773).

•'’) Вукова Преппска IV, 602; V, 589,

Ј ) Ibidem IV, 607—608.

) М. Петровпћ i, 769—771.
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„Начертанаје Устава Ученога Србскога Друштва." 1 )-

Али од Ученог Друштва није могло бити ништа све-

до 1841 године.

1833 године јавља се „Забавник“ Д. Давидовића;

који је пре тога излазио у Бечу 2) и излази као го-

дишњак 1833—1835. Исте године почела је изла-

зити и „Београдска Лира“, коју је као годишњак

издавао Глигорије Возаровић до 1835 године. За-

овима се, даље, јављају као гбдишњаци „Месецо-

слов“, који као календар излази од 1836 до 1839;,

~Уранија“ Д. Тирола 1837 до 1838 и „Голубица с

цветом“ Г. Возаровића 1839.

28 марта 1832 године наштампана је у Бео-

граду у Књажеској Типграфији под уредништвом

Димитрија Исаиловића „Проба Србских Новина" нг.

једноме табаку. 1) То је био само оглед уређивања

једног листа у Србији. Право пак излажење „Но-

вина Србских“ отпочиње тек 1834 године у Крагујевцу.

Напреднија класа, нарочито у Београду дочекала је

„Новине Србске“ врло радосно. На Богојављење те ro-

дине стигла је прва вест о њихову издавању, „и како је

прво число истих новина обштеству београдском од

секретара Суда Београдског Лазара Арсенијевића у

кафани јавно очитано, сви бивши членови тога об-

штества били су као обајани, што је Србија и изда-

вање новина у својој средини доживела, којих никад,

од како је Србија суштествовати почела, није у њо;

’) Дилчитрије П. Тирол, Начертаније Устава Ученог

Србског Друштва. Београд 1435. (Ст. НовакОвић, Срп. Би-

блиографија, бр. 916).

-) 1815, IBi6, 18!8, 1819, 1820 и 1821.

3 ) Вукова Препнска V, 263; П. Стаматонић, Младг

Сербљнн, 63, Ст. Новаковић С. Библиографија бр, 833 и 905 ;.
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било“ сви су тако весели били, да су се одмах

;тали молити Богу за Књаза. „За два часа подпи-

;ало се 120 Београђана на новине." Слично је било

и са грађанством и чиновницима у Крагујевцу, Ва-

■веву и Пожаревцу. 1 ) „Новнне Србске“ кренуте су

„као- силно средство к образовању народа сваког у

Сербији,“ те им је поред осталога непрестано на-

мењивана и просветна улога. По једној уредби Кнеза

Милоша којом се препоручује држање „Новннц

Србских“ свима надлештвилш, чнновницима виш.им

од капетана, општинама у којилш има школа, имућ-

нијим манастирима, свештеницима и свима кафанама,

оне су имале за задатак не само да послуже ~д&'

би свак лшгао знати“ уредбе земаљске, које се у њима

саопштавају, већ и да врше усавршавање у писме-

чости и ширењу знања. Због тога се препоручује

да „и сваки отац сину, који му је из школе изашао

и xoiie да практицира, новине држи, да Aiy даде при-

лику себе усовершенствовати“, јер „наррд читајући

новине видети Не из њих шта други народи раде,

шта се ново по свету догађа, и тако не само што

fee обогаћавати разум познанијел! разних полезних

ггредмета но вадитн ће себи за ползу све оно што

мз новина видео буде да се добро и полезно у свету

дела, а особито у отечеству сводц и тако ће новнне

•битп полезна и поучна историја." 2) Па прп свему

реченом „Новнне Србске“ слабо су пролазиле. 1836

године имале су свега 300 претплатннка, а 1837 ја-

зило их се свега 150 и то 100 из Београда, а 50 из

■осгале Србије. 3)

‘) Новпне Србске 1834, 14.

2I Новпне Србске 1837, 201—202; Зборнак закона и

уредаба XXX,- 192.

s
j Новине Србске 1837. Додатак бр. 1.
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Све што је у Србији за владе Кнеза Милоша

писано и штампано изгледа да је остајало само у

Србији. У Турску књиге нису ишле, јер у њој сем

свештеника ретко је ко други био писмен. Сем тога

ни Турци никад нису трпели ширење туђих књига

по својој држави. У Аустрији, пак, где је био не

само најписменији део нашега народа, већ и нашн

књижевни центри и наши најистакнутији књижевници.

књиге из Србије биле су потпуно забрањене. 2 фе-

бруара 1833 године пише новосадски књижгрЂорђе

Ћирђаковић Вуку Караџићу да је у Србији изашао

„Забавник“ Дим. Давидовића за 1833 годину „но не

сме се к нама давати. Писали су, чујем, на конзи-

лиум, ако допусти^. 1) 12. новембра 1836 пише Ва-

силије Василијевић из Земуна Вуку Караџићу и чуди

се; „како можете од мене искати да вам те листове

(Новине Србске) пошљем, кад сами знате да одонуд

(из Србије) овамо није слобно ни мрве печатане пре-

не'ти.“
2) Тек 1837 године добиле су „Новине Србске

1*

одобрење да могу улазити у Аустрију, 3) и улазиле

су све до краја владе Кнеза Милоша; 1) али је за-

брана за друге штампане ствари остала и даље.
б)

Међу тим на књигама печатаним у Београду

налазимо пренумераната и из Турске (из Ниша, Са-

рајева, Нове Вароши, Цариграда и тако даље) и из

Аустрије (из Арада, Беча, Земуна, Лежимира, Ме-

ленаца, Н. Сада, Пеште и тако даље). 6) На питање:

*) Вукова Преписка VI, 175.
2

) Вукова Преписка 111, 168.

3 ) Вукона Преписка IV, 213, 218.

‘) Вукова Преписка 111, 273.

б ) Вукова Преписка 111, 202, 208—209.

•) Места су овде узета из листе пренумераната на

књиге Доситеја Обрадовпћа, које су штампане у Србији, по-

чевши од 1833 r.
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да лн су ови пренумеранти и добијали књиге, илн су

се претплаћивали само да помогну српско „књиже-

ство“, тешко је дати .одговора. На сваки начнн да

су за многе књиге налажени путови и начини да

.дођу до руку претплатника.

За владе Кнеза Милоша библиотеке су у Срба

у опште биле ретке ствари.
1) У почетку његове владе,

сем понеке манастирске и нешто приватних, као што

је већ по.менуто, у Србији није било никакве друге би-

■блиотекеЈ Од 1832годнне налазимоу Србији већијав-

ннх библгштека. Те се годнне помиње „Новозаведена

Бшблитека Вароши Београдске." 2) 1837 године нала-

зимо у Београду још „Књаеску Библиотеку" и „Кња-

жеско-тнпографнјску Библиотаку
11

, 3 ) и крагујевичку

„Библиотеку", 4) Колико су ове библиотеке одгова-

*) 1834. год. oiuo је најславнпје „књигохранплиште"

архиеп.-лштрополијско у Карловкнма; за овнм племена Те-

келнје у Араду и најзад књпгохраннлпшта „свнју еппскопата

а манастнра православнпх." Зналсенпто је бпло још „књн-

гохраннлиште" епнскопа Мушнцког. Сем тога било ux је у

гимназпјалш: Карловачкој и Новосадској (основано 1821 г.

.Вукова Препнска 11, 4У9). „Внпманпја је достојно јошт: зе-

.мунско, дмнтровачко, пештанско, градншко н нека новија“.

Но изузевши два три сва остала „печат највећег небреже-

ннја п хладнокрвностн њиховпх прптјажатеља на себи оче-

вндно носе“ (П. Стаматовић, Младн Сербљнн, 45). У некс

■библиогеке као да се слабо кад н улазнло. У једноме допнсу

нз Неготина хвалн се неготинска црква, алије, велп се, све

бадава „кад јој је кључ скоро онако забачен као онај од

Библиотеке' (Новине Чнталишта Београдског

за 1847, стр. 154).

2 i Д. П, Тирол, Полнтнческое ЗемлДописаше, Београд

1832, 77; Спнсак пренумераната на ,Жнвот и прпкљученија

Д, Обрадовнћа* 1833.

3) Спвсак пренумераната на „Тројесестарство„ 1837

*■) Д, Момирович к, Кратка« iicropiw и географи/ Cepđiu

«С, Петербургг 1839. стр. 47.
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рале својој намени и колика је .била њихова упо-

треба нема података.

За владе Кнеза Милоша почнње и прво инте-

ресовање и прикупљање предмета из области поје-

диних наука. Србија је била богата старинама, од

којих су многе још из преисторијских времена, али

до ослобођења нико на њих није обраћао пажње.

После ослобођења дошле су и старине на ред. И

ту је Вук Караџић заорао прву бразду. 3 априла

1821 године шаље он из Крагујевца Копитару натпис

с једног римског камена, који је нађен у Ложези,

па отуда понесеи за Крагујевац, али, због велике

воде, остављен у Чачку. 1 ) Даље он пише 1826 го-

дине чланак „Почетак описанија српских манастира",

у коме се вели да му је давнашња жеља била „да

се сви наши манастири опишу“. Ту је он и описао

неколике наше манастире.-) Он је, и после тога, у

много прилика свраћао пажњу и на нашу старнну.

С јесени те исте године пропутовао је Србију Ј.

Вујић, и, јамачно инспирисан чланком Вуковим у

„Даннци“ од те године, описао многе наше старине,

нарочито цркве и манастире, Народнс старешине,

било да су то схватиле као дужност, било да им је

наређено, слале су извештаје о старинама, кад год

би их где нашле, или кад год би о њима сазнале, а

Кнез Милош је обично наређивао да се пренесу у

Крагујевац. 3) Међу тим он није знао вредност ста-

*) Вукова Преписка 1. 191. Овај је камен доцније пре-

несен у Крагујевац, 'где га је. пред Кнежевском Канцела-

ријом. внђао 1826 године Ј. Вујић. (Ј. Вујић 1, 168).

-) Даница за 1826, стр. ! и-даље.

z ) Тих. Р. Ђорђевнћ, Из Државне Архнве, (Старинар
1907 до 1900).
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рнна, те на њих није обраћао велику пажњу. Шта

внше он је пре 1831 гозине многе старе новце, којк

су којегде у Србији нађени и прибрани у државнс:

каси, послао у Беч и продао по њиховој металној

вредности. Тек после тог времена почела се увн-

ђати вредност старина и показивати већи интерес

и о њима. 1 ) Најзад, о старинама се почело говоритк

и у тадашњим новинама. „Новине Србске“ саопшта-

вају да је мајор Никола Германи 1839 године, rpa-

дећи кућу у Београду, нашао 270 комада „римских

древних новаца.“ 2) Но све то ништа није могло при-

помоћи да се озбиљно настане око прикупљања и

системетеког -сређивања старина, јер знање о њима

у Србији није било никакво. Чак су и ученији људк

о њима знали врло мало; за пости, пак, свет оне

су често пута биле праве сензације и предмет фан-

тастичког фабулирања. 3)

Шта вреди о старинама, вреди и о предметима ,

из облати природних наука. Па ипак нзгледа да ]е

првп заметак правога музеја био са природњачко«

збирком; бар први је помен музеја у Србији у вези

са њом. 1837 године, на име помиње се у Крагу-

јевцу МузеЈ, у који је Кнез Милош био сместио

примерке од минерала, које му је немачки

Барон Хердер, био донео са свога пута по Србијн

1835 године.
4) Да ли су у томе Музеју били и ар-

хеолошки предмети нема података. Исто се тако не

зна ни шта је даље било са овим Музејем. Зна се

само то даје Хердерова збирка минерала пренесена

9 Глас V, 25.

2
) Новине Србске 1840, 116.

3
j Сретен Л П., 89.

■*) Споменнк 17, 37.
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у Београд, где се помиње 1843 године у минера-

лошкој колекцији Лицеја. 1 ) 1840 године изгледа да

још није било археолошког музеја у Србији. Те

године имао је Др. Ђорђе Мушицки збирку старих

новаца, коју је некада Лукијан Мушицки био саставио

у Срему. Њу је Ђорђе Мушицки намеравао да по-

клони музеју, кад се оснује. 2) 1841 године се по-

миње „Музеум Лицеума
11

у Београду, за који је ва-

љало откупити сабљу Ђурђа Бранковића из 1428

године.
3) o'вај се Музеј помињо и 1843 године.

4) Но

све ово изгледа да је било више прикупљањс гра-

дива за музеј, него музеј. Празо оснивање Народног

Музеја, пада тек у 1844 години.
5)

’) А. А. Paton, Servia, London 1845, 283,

2
) Додатак Новинама Србским за 1840, 207.

Ј ) Новине Србске 1840, 222.

*) А. А. Paton, 283.

5 ) Гласник 1, 153.
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УМЕТНОСТ

Сшање умсшностп у аочетку влаОе Кнеза Милоша. Ар-

хишекпlура. Мајстори у Србији. Грађевинс. Сликар-
ство Стање npe Кнеза Милоша. Црквсни живопис.

УКивоиис ван ирквсног: Павле Ђурковип, Аксентије Јанковић,

Урош Кнежевић. Првс збирке слика. Питомци за сли-

карсшво. Музика. Народна музика. Црквена музика.
Турска музика. Циганска музика Умсшничка вокална

Mv.niKa. Умсшничка инсшруменшолна музика Јосиф

Шлезингср. Банда. Музикална оиолиотека Играњс.
Народно пграње. Циганско играње. Евроаско играње.

Позоришше. Ђачка позоришша. Стално аозоришше.
Ј. Вујић. Представе. Pcacpmoap. — Еф>екатод позоришша.

Затварање аозоришта.

У почетку владе Кнеза Милоша у Србији није

било друге уметности сем народне, старога наслеђа

наше народне уметничке културе. Она је, међутим,

била врло примитивна и лепо се нзражавала само

у женским ручним радовима и нешто у дрворезу

(преслице, ковчези, гусле и слично) и народној му-

зици. Од архитектуре, скулптуре и сликарства није

било ничега, сем дотрајалих, порушених и онака-

жених остатака из наше срећне старине. Под Кнезом

Милошем почињу да се сеју и да полако клијају и

први почетци уметности у Србији. Али ти почетци,

у колико им приличи име уметности, изузевши добар



део музике, мало имају везе са уметношћу која је

дотле у народу 'живела, а још мање са остатцима

■од уметности из наше далеке прошлости. Они не

потичу из њих, већ су највећим делом продукт.и

који се уносе састране. Неке се уметности, на пример

скулптура. никако и не јављају. Од ње ми није

познат никакав, иоле пажње вредан, остатак за све

време владе Кнеза Милоша. Оно пак што се јавило

састоји се у следећем.

Архитектура. Први почетци ма и најпро-

стије архитекгуре не јављају се на кућама и згра-

дзма око њих. По селима су куће и остале зграде

гр‘адили самп сељаци.
1) Те су пак грађевине биле

тако примитивне да са архитектуром, како се обично

та реч разуме, немају никакве везе. Куће,

магазе и друге зграде по варшпима, истина су гра-

дили нарочити мајстори, али су и оне биле далеко

■од архитектонских послова. Архитектура се јавља

у почетку само на неким црквама. Кад је Србија у

почетку XIX века ослобођена од Турака, цркве и

манастири, и ако су нешто под Мустај-пашом по-

прављани, били су у страшноместању. Једна од првих

брига српских устапика била је да обнове старе и

начине нове богомоље. Старање око тога налазимо

и за време Кара-Ђорђа, када је подигнуто врло

много црквених грађевпна.-) Ово је старање под

Кнезом Милошем још у јачој мери.

‘) Вук С. Караџић, Даница за 1827, 102.

2 ) Ј. Вујић 1, 87, 208, 211, 213, 216; 11, 52, 128; Љ. Сто-

јановпћ, Стари српски записн и натписи, бр. 3832, 3834, 3855,

3378,388-i, 3885, 8886, 3894, 3924; Дћловоднип Протокол'6

Кара-Ђорђа Петровића, № 1090, 1459—1465; Неки Ђорђе К.у-

«ољ из Мојсиња у Округу Рудннчком жнвео је више година j
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Мајстора зидара било је у Србији мало, вештих

мајстора готово нимало. У некимјкрајевима није их

било ни за најобичније поправке' ка бољим старим.

грађевинама. 1 ) Што је пак било нешто домаћих мај-

стора, било их је у Београду, који је био највећа

варош, те су ту били и најпотребнији; затим у По-

жаревцу и још у неким местнма. Њих је Кнез Милош,

ради послова, позивао и у Крагујевац. 14 маја 1822

тражио је да му се пошљу из Беорада „дунђери

Бошко и Коњалија и још пет илп шест искусних

мајстора њиховог заната.“2) Из Пожаревца је по-

зиван „Тодор неимар“, „Тодор Петровић неимар“
?

или „Тодор дунђер“. Ј ) Сем њега било је у Пожаревцу

још неких зидара.
1) Поред ових помињу се још ле-

вачки и ваљевски дунђери. 9) Ogn су мајстори били

прости људи, без имагинације и без укуса. Највише-

Царнграду п тамо се усавршио у зидарском занату. Кад се-

вратно у Србију начинио је, за времена Кара-Ђорђева, у

њој многе грађевнне (М. Ђ. Милнћевнћ, Кнеж. Србија, 34i).

0 13 априла 1820 жалн се Јеврем Обреновић нз Шапца

да не може наћп зпдара да поправе манастир Чокешину

(Држ. Арх., Кнежевска Канцеларија,Јеврем Обреноваћ 1820)-
21 априла 1829 молп Ст. Стефановнћ мз Пореча Кнеза Ми-

лоша да му пошље каквог мзјстора да поправи препуклу

поречку цркву, јер тамо нема мајсгора (Држ. Арх,, К. К

Нахија Пожаревачка iSia).

2 ) Држ. Арх., К. К., Деловодни Протокол 1822

3
) Држ. Арх., К. К„ Дел. Прот., 30 јула 1822; 24 јунк.

1823; 2 март 1824,

4 ) Држ. Арх
,

К. К„ Дел. Прот. 10 јули 1824.

5 ) 30 јула 1823 пише Кнез Мнлош Жпвку Шокорцу

„да скупп све дунђере левачке u да их пошље у манастир-

Каленић да раде“ (Држ. Арх., К. К„ Дел. прот. 1823). Ва~

љевски дунђерп се помпњу U јуна 1834 (Држ. Арх., К. К .
Конак Београдски 1814).
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што су могли урадити, то је да поправе, а некад и

да покваре, опале старе црквене грађевине, или да

начнне нове цркве. Оаи су начннили за владе Кнеза

Милоша масу цркава по селима. Оне су све, више

или мањеЈ истога типа, просте и врло

дрвета.
1) Kvfee cv гралили .само по варошима. v

турском стилу, од слабог материјала, обично од

дрвета са нешто дрвореза. Но цео њихов посао

нема везе са уметношћу. Само по изузетку знао ;е

по неки од њих. унети нешто укуса у свој посао.

Такви су мајстори нарочито тражени на све стране.

Што вреди о мзјсторима из Србије, исто вредн

и о мајсторима који су долаили из других српских

крајева; Старога Влаха, Осата, Пнрота, Ниша, Реке,

Битоља, Охрида и АрнаутлукаТЈ • Нешто бољи мај-

стори били су Цинцари, који су долазили у Србију

на рад нз Македоније и који се у актима врло често

’) 1 децембра 1822 пише Кнез Милош Јокану Обре-

новпћу да ће „темељ цркке мпоковачке од кгмена. а остало

од дрвета, бити“ ЈДрж, Арх, К
,

Дел. Прот. 1822, № 2282).

2 ) 16 априла 1323, № 633 лато је „објавленије" Буљу-

гијп Мнросаву, „неимару дунђерском" из Вранеша Старо-

алашке Нахије » Сави Перишићу, „неимару зидарском“ да

прдн са 17, а другп са II другова могу радпти своје ззнате

у „нашем. пашалуку" (Држ Арх., К. К, Дел. Прот. 1323); 6

маја 1323 шаље Кнез Милош и.з Крагујевца Јеврему Обре-

новићу 11 Осаћана да их употребн на рад (Ibidem); 2i јуна

1332 молн Коца Марковвћ из Пожаревца Кнеза Милоша да

му вошље из Крагујевпа 15 мајстора ОсаКана да раде на

црквама: у Пожаревцу и Рукомији (Држ. Арх., К. К., Нах«ја

Пожаревачка 1832); 11 јуна 1834 помнњу се дунђерд Река-

лнје, Пкроћани. Нишлије и Манастирлије (Држ Apr,, К К.,

Београдски Конак 1834), Охриђани (Ibidem 1836) и из Арна-

утлука (Држ. Арх, К. К., Државни Савет 15 августа 1836).
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помињу.
1) Најбољи су били Талијани. За време Ту-

рака тешко да кх ie било v (Упбиш. Али, кад се

после ослобођења почела Србија обнављати, почелн

су и они долазиги. ВеТ 18 јуна 1821 године наре-

ђује Кнез Милош да се из Београда пошље у Кра-

гујевац „маурер" Мартин“ заједно са фамалијом.-)
1822 године раде Талијану на патосању и кре.чењу

цркве у Свилајнцу. 3 ) 20 маја 1822 године позива

Кнез Милош да му дође из Београда „Талијан Ан-

тоније, зидар, којн је овде (у Крагујевцу) радио.“ )

1823 године раде четири зкдара Талијана у Ужицу.

(Талнјани су раднли боље и лепше цркве и грађевике

ед тврдог материјала, или су на обичним грађеви-

нама додавали по што год „по европејском фкусу“,
што обични балкански дунђери нису умели начинити.

Кад је 1824 године зТГдаб ~КНез МилбшТбнак у Кр -

гујевцу и хтео у њему „имати штокатор, а не по ови.м

обичајкма таван“, позвао је Талијана Антонија, кој л

је тада радио у јагодини, дапокажекако се то ради.
3)

24 јула 1827 шаље Алекса Симнћ из Београда у По-

жаревац мајсторе зидаре који умеју ~по немачкој

форми“ ударатн малтер на зид и кречнти, да ркрече

*) Држ. Арх., К. К., Дел, Прот. 14 мај Њ24, № 891: 6

јунп 1824, № 1070; Нахнја Пожаревачка 1832; Јован
новвћ 15 април 1834; Нах. Пожаревачка 1 јулн 1834; Нах

Неготпнска 19 октобар 1834; Нах. Алекспначка 25 апрпл

1836, и тако даље.

2
) Др. Арх., К. К., Дел. Прот. 1821.

3
) Др. Арх., К. К, Дел. Прот. 5 апрпл Њ22.

4
) Др. Арх., К. К., Дел. Прот. 1822.

5
) Држ. Арх, К. К., Дел. Прот- 1824,. N* 1086,
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цркве у Окугу Пожаревачком. 1) Из акта се не види да

су ови мајстори били баш Талијани, али се јасно

види колико су србијански мајстори били прими-

тивни кад вису умелн ни малтерисатп ни кречити

~по немачкој форми“.

Поред многих малих цркава и обичних графе-

вина,
2) за владе Кнеза Мклоша саграђене су ове

важније грађевине; Конак у Крагујевцу (ова, како

каже Ј. Вујић, 3 ) палата сазидана је 1824 године),

даље: здање намењено за Кнежев Двор (данашње

Министарство Финансија), отпочето 1829, а завршено

1836 годике; Кнежев двор у Берграду, (доскорашњи

Касациони Суд, 1831); Кнежев Двор у Топчидеру

(1831); Двор Београдског Народног Суда у Сава

Мали (1834); Нови Кнежев Двор у Топчидеру (1834);

Црква у Топчидеру (1834); Табакана у Топчидеру

(1834) Кула на Топчидерском Брду (1834); Ђумру-

кана на Сави (1835); Маркова Црква у Београду

(1835) Велкка Касарна у Београду (1836); Касарна

l
) Држ. Арх, К. К., Нах. Пожаревачка 1827.

2

) [ош 14 децедлбра 1815 године паше Кнез Милош

кнезовнма свпх Нахија: „Свакн кнез да пзнајде колико места

гди су цркве бпвале у кнежпни својој пма, п по имену да

опише и у Београд то описаније и число церкви на канце-

ларнју пошље и објави“ (В. и Н. Петровићи И, 142). Поди-

гнуте и обновљене цркве за владе кнеза Мплоша биле су

детаљно пописане у актима Државне Архиве, али ми је тај

списак пропао. Помени о њима нису ни нначе ретки. Види

Ј. Вујић [, 43, 66, 80, 86, 177, 197, 200; П, 15, 22. 23, 28, 32

37, 43, 46, si, 61, 64, 67, (58, 81, 86, 88, 97, 101, 47, 123. 150;

Љ. Стојановић, Стари српски записи и натписи, бр. 3937,

8945, 3967, 3976, 3977, 3978, 3979,-3993. Зи94, 400S, 4009, 4010,

4011, 4016, 4018, 4019, 4026, 4029, 4UHO, 4035, 4096, 4 i58; М.

Иетровић I, 715. 718-720.

=] Ј. Вујић, I, 162.
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у Топчидеру (1836); Магацин у Топчидеру (1836);
Механа у Топчидеру (1836); Палнлулска Касарна у

Београду (1837); Ледерница у Топчкдеру (1838)’)

Београдска саборна Црква започета је 15 јула 1837

н до августа 1838 године била је назндана до крова.

Свршена је тек после в.таде Кнеза Милоша. 2 ) Све

су ове грађевине, као што се види, биле државне-

Без обзира на њнхову лепоту, која је увек рела-

тивна, све су бнле врло солндне. Као свуда, тако су

и код грађевина воља и укус Кнеза Милоша били

оно што је главно. ј Он је одређнвао где ће се шта

зндатн, и од чега ће битн, како ће нзгледати, ко-

лико ће се платпти, н све друго. Све што се радило

тражио је да буде солидно и да одговара његовом

укусу. Да би био сигуран да ће грађевина добро

испасти, он је, по тврђењу ј‘едног савременика, „одмах

у почетку о једном у земљу укопаном диреку закивао

ченгеле да обеси мајстора, ако грађевина рђаво

кспадне“. 3) Грађене под таквим услонима, није ни-

какво чудо што грађевине из- доба Кнеза Милоша

још н данас врло добро служе и што за неке кажу

да могу да издрже још и нове спратове.

Сликарство. О раду на сликарству пре

Кнеза Милоша мало.се зна. Зна се само то да се

и оно јавља са обнављањем цркава и манастира. оа

Карађорђеве владе, као што смо већ рекли, обно-

вљене су п начињене многе црквене грађевнне. За

њих су били потребни н живописци. Од домаћих

мајстора помиње се тада само Петар Молер, који

‘) М. Петровић, Фанансвје п установе I, 713—715, 720;

М. Ђ. Мшшћевић, Кнежевпна Србпја 40.

0 Новине Србске 1838, 250.

s
) Сретен Л. П., Путовање по Новој Србнјп, стр. 61
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ije као младић, 1804 године, малао конак једног од

дахија 1) иза кога се казује да је малао цркву

у Тополи.5 ) још се, 1911 године, помиње неки молер

Јеремија, кога Кара-Ђорђе тражи од проте Матије

Ненадовића да га пошље „са свим његовим алатом

и са момцима, ако има, цркву јесам свршио, онн

сад темпло да граде“. г) 10 јуна 1813 године пише

;из Тополе Кара-Ђорђе своме секретару Стеви Јеф-

тићу да преко Димитрија, молера у Земуну, набави

фарбе, „јер нам је од потребе“Т) Најзад са живо-

писом је у вези и један барјак од карловачког жи-

вописца Стефана Гавриловића, којн ]е у Кара-Ђор-

ђеву Србију посјТзо отац Димитрија Давидовића. 7 )

У Србији Кнеза Милоша подизане су и обна-

вљане црквене грађевине још у већој мери. Први

живопис је и у њој у вези с њима. Домаћих мај-

стора није било. Петар Молер удављен је на по-

четку вљаде Кнеза Милоша 1816 године. Чак 1836

године, у списку занатлија тадашње Србије налазимо

само у селима Среза Рамског два молера, о којима

не зналго ништа друго. Сви остали живописци о ко-

јима што знамо, с ллалим изузетком, су Срби из

Аустрије. У мају 1817 годин био је у манастиру

Враћевшници Ђорђе Лацковић, живописац, и радио

иконе и -слику архимандрита Мелентија Павловића,

') Л Арсенијевић—Баталака, Историја Српског Устанка

I, 49; М. Ђ. Мнлићевић, Поменик 388.

2) Д'!.ловодни(l Протокол г Кара-Ђорђа Петровића, Бе-

оград 1848, Регистар стр. 118

3
) М. Петровић 1, 804.

*) Дl;ловоднб(Л Протоколт. Кара-Ђорђа Петровића.

■стр. !68.

г>
) Д'6ла Дим, Давидовића l, стр, 11.
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доцнијег беогрздског .читрополита.
1 ) 1818годане по-

гађалоје „обштество поречко“ некаквог „молера нз

Цесарије“ да им ради темпло.Ц 1827—1832 помиње

с.е неки Јања лшлер, који радн иконе за цркву и мо-

лерај за „нрвоосновану касарну" 1832.3) 1833 године

био је у Крагујевцу Јова Лsoлер, који ]е малао к

завесе и кортине sa тадашње позориште.
4) 1834 испла-

15ено је из благајне Кнеза Милоша Константину Ле-

кићу, сликару из Зе.муна, 3600 гроша за 8 нкона, за из-

малане певнице и трон за цркау у Топчидеру. Ц

Темпла за манастир Радовашницу и цркву у Заје-

чару радио је „Ђорђе Бакаловић, живописац“, који

је 1840 стално становао у Шапцу, и одатле се пре-

поручивао публици. 0) Неки .су црквеки живописци

били нз јужних крајева Балканског Полуострва. Ја-

мачно је било и Дебралија,, или ДибралиЈа, познатих

живописаца печалбара, који су радили по свима

земљама јужно од Саве и Дунавз. Судећи по имену

и по.мињати Јања молер да је био Маке-

д.онзц Изреко.м се пак по.миње да се 1821- године

бавио неко време у Србији и радно свој занат „Аи-

тоније Вафиполу, молер, Грк из даљних предела“ њ

да „намерава у Пешту свој род тражити". 7) Сви су '

ови живописци били слаби; најбољи од њих нису

се пели нзнад најобичнијих занатлија.

0 Ј. Вујнћ 11, 140.

-) Држ. Арх., К. К, Нах. Пожаревачка, 2) јунн ISIS.

3) М. Петровић 1, ГО); П, Збб, 373; 111, 244. 546, SS6.

4
, М. Петровић 1, SO4.

■'■) Ibiđem 714.

‘) Новине Србске 1840, стр 164.

;) Држ. /рх, К. К
, Дел. Прот. 12 септемба 14:1,.

N» 1250.
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i У Србији се у почетку владе Кнеза Милоша

није нн знало за други живопис сем црквеног.
1 )

Временом, и то доста рано, јављају се и живописци,

који су радили ван црквеног живописа. 20 априла

1823 позвао је Кнез Милош „живописца Србског у

Новом Саду, Павла Ђурковића", на неодређено време

„ради живописанија“ своје фамилије. 2 ЈЈ Због фор-

малноси око пасоша Ђурковић је могао прећи и

бити упућен у Крагујевац тек крајем 1823 или по~

четком 1824 године.
3)-*Ту је он израдио, колкко се

сад може нагађати, три слике Кнеза МиЛоша. Прва

ie попрсје Кнеза Милоша, завршена 19 фебруара.

друга је његово „изображеније у целом стасу телесном".

завршена 19 марта, а трећа је опет попрсје, завр--

шеиа 21 марта.
4) Ђурковић је, јамачно том приликом,

0 У Стеријиној драмн „Бебград некад и сад“ изност

се како је једна примитивна Београђанка, пошто је пррве/за

много година у унутрашњости, дошла своме спну у Београд.

у госте, па саазивши портре свога унука почела да се крсти

и да говорн: „Помозч, Боже, дај свако добро и срећу". На

примедбу своје унуке да јето Велимиров портре, она одгс-

вара: „Нисам још видела свеца Велимира".
2) Држ. Арх., К. К, Дел. Прот. 1823.

3

) Држ. Арх., К, К., Дел. Прот. 15децембра 1823№ 2312.

*l На првој је на ззвњој страни запис: „У Крагуевцу

19-го февруарја 1 824. изживописалт> оавеп Гl>урковпчг Славе-

/ носербинв родомв ичт, Цесарие жителв вт> Карловц/i Срем-

// criMi.“ Била је својпна Вука Караџића, и до ратабплајеу

Народном Музеју у београду са осталом Вуковом заостав-

штином бОпис ствари мз заоставштине Вука Стеф. Караџића

Београд, 1900, стр. 24). На другој је запис, који (транскри -

бован модерним правописом) гласи: „У Крагујевцу, 19марта,

1824., изживописал Павел Тзуркович, Славено-Сербин из

Карловца, в Среме“. Њу је 182В видео Јоаким Вујић у двору

Кнеза Милоша у Крагујевцу (Ј. Вујић I, 163), На трећој
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израдио и слику Књегиње Љубице, чија се једна

копија налазнла 1868 године у збирци слика Настаса

Јовановића. 1) Из аката се види да ie Ђурковић тада

нзрадио још и „оживописаннје Савкино н Станкнно

(кћери Кнеза Милоша)“ и да је за то добио 400

гроша.-) Сем тога Ђурковпћ је још један портрет

Кнеза Мнлоша „мали, на хартнји, тушом начинио“

и из Србије однео. Њега је у Земуну копираојанаћ

Џиковац, а од Џнковца „дијете Јована Ковача“. То

су, на свакп начин, прве репродукције слика Кнеза

Милоша. Видећи ове копије у Земуну, Вук Караџић

је желео да умножи слике Кнежеве. Због тога му

јавља 3 септемба 1824 године да код себе у Бечу

нма копију детета јована Ковача, „но лице није ни-

мало налик на Ваше, самосухаљине налик“. Уз то

му каже да се нз свега види да „ће Ваш портрет

или Ђурковић или други когођ издати (макар како)

на свијет, а мислим да је најправије да ту част ја

добијем“. 5) Шдецембра му тражи „онај малн портрет

што је Ђурковић моловао“, а ако то не може бити,

нека заповеди „ономе ,молеру из Вршца [Аксентију

Јанковићуј нека измолује (тушем на артији) само

главу, па мч њу пошљите; а аљине ја имам намо-

ловане доста добро“. 4) Шта је даље било са том

је заппс: „У Крагуевцу, марта 2!.. ntra 1824, нзжнвописалл.

ПаалеГмурковпчт«,жнтел!. карловачкиСремстГшл., сербскогт.

православног гв вl.роиспов/;дчнlа“. Ова је слпка бала својпна

Краља Милана. Њена малл копнја налазн се испред другс

књпге „Грађе за Исторпју Краљевпне Србије" од В. н Н.

Петровпћа.

’) Гласник С, У. Друштва -“3, 64.

-) Држ. Арх„ К. K-, Дел. Прот. 21 март 1824, N* 694.

3 ) Вукова Преппска 11, 565.

*) Вукова Преписка 11, 567.
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сликом, не види се. Вук пак у своме Милошу Обрс ■

новићу (Будим 1828) наштампао је једну слику, испод

које стоји: „Писао П. Ђурковић
11

. 1 ) Мислим да fce

то бити она слика, коју је израдио Ђурковнћ у Кра-

гујевцу 19 фебруара 1824 године, и која је доцније

била у Вуковој заоставштини у Народном Музеју у

Београду.

Ђурковић је израдио у Србији још једну слику.

Док се, на повратку из Крагујевца, бавио у Београду,

стигло је писмо Кнеза Милоша Алекси Симићу, базр-

■ђакбаши београдском, „да настоји сваким возможвим

начинсм“ да ЂурковиК „Ћир Ђорђа (Ћелеша) sa

увеселеније Господару оживопише“.3) То би била

прва карикатура из обновљене Србије.

Одмах после Ђурковића, или можда још докје он

био у Крагујевцу, дошао је са препоруком Вука Ка-

раџиКа Аксентије Јанковић, молер из Вршца. 3 ) Јак-

ковић је остао у Крагујевцу до 19 маја, кад му је

издато „објављеније 11

да му се у БаточинИ и Сви-

лајинцу даду бесплатно кола до Пожаревца. 4) Шта

је све Јанковић израдио, не види се из аката. Међу-

тим, 20 јуна 1824 године пише Кнез Милош јовану

Обреновићу у Пожаревац да одобрава Јанковићу, мо-

леру, да иде кући и „да тамо испише наручене образе

а оданде да их пошљ.е с назначењем цене њине“. &)

V Osa је слика одатле пренесена и у Вукове „Скуп-

љене Историјске и етнографске списе“ 1, Београд 1898.

2) Држ. Арх,, К, К
,

Дел. Прот. 21 апрнл 1824, № 694.

24 априла !824 јављаКнез Милош Вуку да је Јанко-

вић дошао у Крагујевац, и да he „ово дана дело художества.

свог, почети" {Вукова Преписка 11, 559; IV, 733Ј.

*) Држ. Арх., К. К,, Дел. Ирот. 19 мај 1824, N2_ 928.

: ) Држ Арх., К, K-, Дел. Прот, 1824. Ns_ 1243.
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1834 године дошао је у Србију и у њој остао

неколико година Урош Кнежевић, академски сликар.
1)

Он је израдио 1835 године за Кнеза Милоша један

портрет руског цара и један Кнежев, и за то је

добио 20 дуката. Сем тога израдио је неколико

мањих слика, за које је добио из народне благајне

за рачун Кнеза Мнлоша 100 талира. Најзад радио

je слике историјскнх личности-.) и портрет Кнеза'

Мнлоша sa тадашња исправничества по целој земљи.

У писму Кнезу Милошу од 27 јула 1837 годнне он

помиње да је израдио ове ствари: „1. у парадној

униформи целе природне величине портре Ваше

Светлости, које се у Високославног Совета сали

налази; 2. обашка пзнађене ордене Ваше Светлостн;

3. историческо изображеније Ваше Светлости оног

времена кад сте Сербију од тирјанства и пропасти

избављали и како и дакас избављате, које је Ваша

■Светлост намеравала за мур определкти
14

.

3)

У Народном Музеју у Беоргаду било је пре

рата још слика које је Урош Кнежевић радио у

Србнји за владе Кнеза Милоша. Кије су све и ко-

лико их је било данас се не може знати, јер су н

стари музејски инвентари пропалн у рату. Због

стања у коме се данас налази остатак Народног

Музеја не може се рећи ни шта је очувано од Кне-

жевићевих слика које су пре рата биле у њему.

Међутим у једном инвентару очуваних ствари На-

родног Музеја, који су граднли Аустријанци, и који

Ј ) „Ево већ три године прођоше од како се ја овде у

Сербији, радећп живописне послове, бавим“, пише Кнежевнћ

Кнезу Милошу 27 јула iBC7 годпне (Држ. Арх., К К., Школсј.

-) М. Петровић, I, 803.

') Држ. Арх ,
К. К., Школе.
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нsси назив „Srpski i jugoslovenski slikari“ налазнмо

још ове Кнежевикеве слике из врелшна Кнеза Ми-

лоша: 1. Јакова Живановика, секретара Кнежевске

Канцеларије П836), 2. Кнеза Милете Радојковића

(1837) и 3. Кнеза Милана Обреновића II. 1 )

У истоме инвентару налазимо још и четири

слике Ђорђа Бакаловића из времена Кнеза Милоша:

1. Митрополита Петра Јовановића (1838), 2.'Владике

шабачког доцније митрополита Мелентија (18,38), 3.

Митрополита Мелентија Павловића (1839), С Кнеза

Ива од Сел^берије.

Потцуности ради треба поменути да се у фе-

бруару 1838 године бавио у Београду неки Јован Деме-

тровић, „академски лшлер“и препоучивао се „србском

благородству и благоизбраним обшчествама за ово

време док се овде налази..,. са тим што у свакој

струци, по најновијем вкусу, особито по јевтину

цену, разна лшловања предузима: као гвожђа, дрво

и проче потребе позлаћивати, а такође и собе та-

пецирати; равншм начином цгле домове, собе и по-

кућанства пс новоизбраном академическом вкусу до

удивленија, изрјадно и постојано делом извршити
11

.

2)

Најзад, греба поменути да је и Адолф Берман,

директор Књажеске Типографије, могао понешто

„обцајхновати“.

Да ли је за владе Кнеза Милоша у којој школн

предавано цртање не види се јасно. 20 новембра

*i Можда he по овој последњој битн израђеи литогра-

фисани лик Милана М. Обреновића, који се пре рата нала-

зио у заоставштини Вука С. Караџића у Народном Муаеју

у Беогрвду. (Опис ствари из заоставштине Вука Стеф Кара-

зЈића. Београд 1906, стр. 31).

') Новине Србске 1838, стр. 48.
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ч
1839 године отворена је на свећан начин у Крагу-

јевцу Школа Нзчертзннја, о којој не знамо нншта

подробннје. 1 )

Прва збирка слика у Србији је збирка Кнеза

Милоша. Још у јуну 1823 годнне добио је он једну

„моловану фигуру, која би Белведер дичнти могла“,.

један „Meisterstiick молераја“, како је онда речемо,

која је представљала „једног старца с брадом, у

порфиру обученог, на глави чалму и круну коси

прегрлнвши голог нагог, пред њим клечећег и ру-

кама молећег човека“. Слика }е била посвећена;

„Фиршту и Губернатору од Србије, Господару Ми-

лошу Обреновићу од Јевте Поповића“.2) Даље, 1826'

годкне, видео је Ј. Вујић у „парадној соби“ Кнеза

Милоша у Крагујевцу, поред већ поменуте 'Бурко-

вићеве слнке Кпеза Мнлоша, још и „изображенија

росиских императора на четврт табака напечатанаћ

То су били: цар Миханл Теодорович Романов, цар

Алекснј Михаилович, цар Теодор 111 Алексијевич, цар

Јован Алексијевич, императори: Петар Велики, Петар

П, Петар 111, Павле I, Александар I, великн кнез

Константин Павловнч, тадашњи император Николај Т

велики кнез Михаило Павловић, руски министар

Строганов, гроф Витгенштајн, турскн цар Махмуд II

и Наполеон Бонапарта. 3)

Ова скромна и проста збирка слика постепено-

је умножавана. Већ 1829 године помнње Пирх у

крагујевачком конаку још и „лепе бакрорезе, којн

представљају ниа старих српских владалаца, Нема-

') Новине Србске 1840, стр. 25.

2

) Вукова Преписка 111, П4,

") Ј. Впић, 11, 163-164П
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њића 1 ), и портрете знатнијих лица новијег времена“,

алегорију Доброчинства, која је „копија једне одслика

из белведерске галерије у Бечу,“ 2) и једну слику Кне-

жеву. Обе последње слике рађене су масном бојом и

тако су добре „да их можемо сматрати као почетак

васпостављања лепих вештина у Србији“. Радио их

је неки млади Србин, за чије школовање има за-

слуга Кнез Милош.3) Најзад се Кнежева збирка

слика развила у читаву галерију. У августу 1833

године купљене су у Земуну од Константина Ле-

киКа, сликара, три велике слике за 2000 гроша и

пренесене у Кнежев двор.
4) Исте године у децембру

понуди Кнезу Милошу Наум Димитријевић земунски

старинар, једну колекцију „икона и фигура“ на от-

куп, и он је откупи за 10.000 пореских гроша или

4162/з дуката. Колекција је садржавала дванаест ве-

ликих слика са рамовима, од којих су десет биле од

српских сликара (три од Арсе Тодоровића и седам

од Јована Стајића—Ташковића), једна од „непознатог

кинстлера“ и једна од „капетана Франца од ШтрифеР)

Галерија је и доцније, колико се зна, умножена ра-

довима Уроша Кнежевића, а можда и другим сликама.

Још се слике помињу кодЈеврема Обреновића.

1826 године видео је Ј. Вујић у његовом двору у

2 ) Ово ће бити јамачно бакрорези Јосифа Миловука,

пештанског књижара, „који је прве слике прекосовских вла-

далаца и косовских јунака издао" (Сретен Л. П., 127)

2 ) Можда је ово она иста слика коју је Кнезу Милошу

1823 године дао Јефта Поповић и коју смо мало час помињали.

3 ) О. Д. Пирх, Путовање по Србији у години 1829,стр. 167.

4
) М. Петровић 1. 80i.

‘) М. Петровић 1, 801—802. Ова се збирка доцније чу-

вала у Двору Кнеза Милоша у Топчидеру (Гласник С. У,

Друштва 23, 67).
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Шапцу „изображеније“ Кнеза Милоша и Јевремово. 1 )

У шареној соби београдског двора Кнеза Милоша

налазиле су се 1824 године „две контрафе: Jero Си-

јателства и Госпође Савке“, а 1829 године само

„једна контрафа Госпође Савке“. 2 ) Да ли је још где

било слика, нема помена.

Најзад, под Кнезом Мнлошем се помињу.и пи-

томци на страни који уче сликарство. Још 1829 го-

дине, као што смо рекли, помиње Пирх неког мла-

дог Србина који је за Кнеза Милоша израдио ко-

пију алегорије Доброчинства и његову слику, кога

је он школовао. 5) Даље, 1832 године налазимо као

стипендисту за сликарство Павла Радмировића. 4)

Сем тога слат је у Беч да учи литографију Анастас

Јовановић. 5)

Музика. 0 народној, јединој српској музици

која је жквела у Србији у почетку владе Кнеза Ми-

лоша, нема се шта много рећи. Она је била или

вокална, коју су нзводили младн људи и жене и де-

војке, или инструментална, коју су изводили људи,

обично млађи, на гајдама, дудуцима и двојницама.

Најзад, она је била и комбинована из вокалне и ин-

струменталне у певању уз пратњу гусала. Оваква

је музика задовољавала целокупну потребу нашега

сеоскога света н на весељима, и на поселима, и на

игранкама, и при раду, и за стоком, и на путу. За

‘) ]. Вујић, 11, 95.

2 ) М. Петровпћ, 1, 381.

') Пнрх, 167.

9 Држ. Арх., К. К,, Школе 1832.

5) М. Ђ, Мшшћевпћ, Додатак Поменику, 61—62; He-

вине Србске 1841, стр. 398,
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каквом вишом у маси се народној није ни

знало.

У народну вокалну музику рачунам и црквено

певање. 0 њему немам скоро никаквих података.

Судећи по свештеницима, којима је падало у ду-

окност да је негују, она је морала бити врло слаба,

као год што је била слаба и њихова спрема у опште.

Постепено, са доласком у Србију свештеничких кан-

дидатг из Аустрије, нарочито са отварањем Бого-

словије, и она се почела подизати, Али се, при свем

том, за дуго остало на слабим свештеницима и на

■њиховом прилштивном певању. Сем свештеника,

црквено су певање знали и учитељи. Нарочито су га

добро знали они учитељи који су долазили из Аустрије.

У Београду се помиње „слаткопевац“ учитељ Ми-

хаило —Миша Николић, старином из Ресника, те.се

презивао и Ресничанин, али је био родом из Земуна. 1 )

Учитељи су учили црквеном певању и своје ученике.

Један ђачки хор, распоређен поред певница, с обе

стране олтара, певао је у пожаревачкој цркви 19

-октобра 1829 године, на дан рођења Милана Обре-

новића.2) Спремао га је јамачно тадашњи пожаре-

вачки учитељ Аврам Гашпаровић, родом из Петровог

Села у Бачкој. 3) У Београду је преовлађивало

грчко црквено певање. Њега је неговало грчко све-

штенство и грчко становништво. Знали су га и

многи Срби, чак и они који никад нису учили грч-

кога језика, просто из похађања цркве београдске, у

којој се служило и певало грчки.
4)

а ) Сретен Л. П., Путовање по Новој Србији, 106; Држ.

Арх.; К, К., Школе 1836.

2) Пирх, 73.

’) М. Ђ. Мвлићевић, Поменик, 98.

4) Сретен Л. П., 122.
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Сем народне инструменталне и вокалне музике

налазимо у ослобођеној Србији још и турску и ци-

ганску музику.

Прву су нарочито неговали везирови музиканти,

над којима је био један мектербаша (капелник). „Ве-

зирова музика“, како су је називали, имала је: две

хегеде, један сахан, један велики бубањ, једне цим-

буле, једне даире са прапорцима и један триангл

„илити просто рећи саџак“, у који је једна зракава

Циганка сједном гвозденом шипком ударала.
1' 1 ) „Ова-

кова инштрумента не могу концерт музикални чи-

нити“, приметио је још онда Јоаким Вујић. Утисак

од њих лако је замислити. Везирови су музиканти

уз музику и певали турске и арнаутске песме. И о

њиховом певању вреди што и о свирању. Пирх га

назива „ужасним дерањем“. Ова музнка била је „сва-

кодневна забава Његове Екселенције“ београдског

везира и почаст његовии одличним гостима.Ц У

знак особитог благовољења и пажње, везнр је своју

музику позајмљивао и истакнутим Србима, кад би

имали какво весеље. Такву једну љубазност учинио

је везир Николи Брзаку о венчању његове кћери

1826 године.
3)

Другу су неговали Цигани. Она је била циган-

ска само по томе што су је изводилн Цигани, иначе-

0 [. Вујмћ, 1, 37. Изгледа да је везпрова музика била

много већа од овог Вујићевог описа. 21 септембра 1821 јав-

љају кнезови београдски Кнезу Милошу да су београдскк

Турцн, кад је адакалскн Абдурахман-паша напменован за

београдског везнра, послали изасланпке у Адакале са поло-

вином Марашлијине музике (Држ. Арх., К. К„ Дел. Прот.

1821, № 87).

3 ) Ппрх 41 —42.

s ) ј. Вујић, I, 35—37.

164 НЗ СРБИЈЕ КНЕЗА МИЛОША



није имала ничега специјално циганскога. Цигани су

свирали и певали српске и турске песме и мелодије,

онако како им се где тражило. По селима они су

свирали и певали српско комађе, а по варошима,

где је било више Турака, турско. Инструменти су

им били: ћеманета, кларинети, зурле, даире и буб-

њеви. Кнез Милош и његова фамилија имали су

своје Цигане свираче.
1 ) 1829 године били су свирачн

Кнеза Милоша Мустафа и један његов пратилац.

Свирали су у виолину и кларинет. Свирање им је

било, кажу, налик на удешавање инструмената пред

свирање. Они су и певали, и то „турске песме од

два стиха, већином љубавне“, али им „је мелодија

била спуштање и дизање хроматичне скале, и нали-

чила је више на ратну песму, но на израз нежних

осећања“,2) Они су, сем обичног свирања о ручко-

вима и весељима, својом свирком још и поздрављали

Кнеза Милоша о свечаностима, испраћали га на пут

и дочекивали с пута.
3) Они су остали његови сви-

рачи и онда кад је у велико била заведена „кња-

жеска банда“. 4) Сем Цигана бавиле су се музиком

и Циганке. Оне су обично само певале. Оне су пе-

зале и Кнезу Милошу. 5) Цигани су свирали и пе-

4
) 18 јула 1822 шаље Кнез Милош сину Милану „Чају
Мете да му свнра" (Држ. Арх., К К., Дел. Прот. 1822);

19 јуна 1823 шаље му Метицу да му свира док се он [Ми-

лош] не врати са Мнлановим свирачем Кара-Ахметом (Држ.

Арх., К. К., Дел. Прот. 1823).

-) Пирх 59—60.

3 ) Пирх, 74, 172.

*) М. Петровић 111, 338.

5) 2! марта 1821 наређује Кнез Милош Јовану Обре-

новићу да му прибави „Две Цнганке певачице“ које су већ

раније биле код њега (Држ. Арх., К. К., Дел. Прот. 1821).
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вали и другој отменој господи онога времена. Тако

су 1829 године, за Пирхова бављења у Чачку, „Му-

стафина виолина и његове песме зачињавале ручак'

код кнеза Васе Поповића. 1)

То је све музичко наслеђе што га је слободна

Србија добила од турских времена. Постепено се.

међутим, почиње развијати и другојача музика, Сем

народнога певања, почиње се, мало по мало, јављати

и уметничко. Њега су доносили досељеници иг

Аустрије. Пирх казује како се 1829 године у По-

жаревцу састајао у вече са господом из Кнежеве

околине у здању где је била канцеларија и ту је

„обично бивало и музицирања; свирало се у гитару

и певале српске и немачке песме.“ 2Ј ШЈта више.

временом се јављају и компознтори. Они су днле-

танти и досељеници су из српских земаља извак

Србије. Тако је у манастиру Раваници нгуман Ни-

канор, родом Шибенчанин, наредио те су 1829 го-

дине пред Пирхом и другим гостима „манастирски

певчици певали песме у славу Србије, које је он сам

саставио и уз то мелодију удесио... Певали су их у

брзом, ратоборном, темпу, а рефрен су понављалг:

сви у хору“. 3) После овога времена су овако импро-

визиране песме и мелодије врло честе, особито у

част истакнутих личности и важних догађаја. 4) Из-

водили су их хорови дилетаната, нарочито фака, кад

би се указала потреба. Прво певачко друштво на-

лазимо тек 1839 године, и то у Крагујевцу. Кад је

9 Пирх, 139.

2 ) Пирх, 72.

5 ) Ппрх, 120.

*) Новнне Србске 1837, бр. 42; 1838, бр. 8, 44; 1839,

бр. 7., и тако даље.
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постало, не види се. Чланови су му били професори

и други чиновници, а хоровофа Вукашин Радишић,

професор. 1)

Поред вокалне, јавља се и инструменталнаумет-

ничка музика. И она долази из Аустрије. 7 новембра
1823 године тражи Кнез Мклош да му кнезови Суда

Београдског „пошљу музиканте прешавше из Земуна

у Крагујевац“, и они га 3 децембра извештавају да

су из Немачке (Аустрије) прешла она три музи-

канта које је тражио
2) • Но инструментална умет-

ничка музика не остаје само на дошљацима. Она се

почиње одоманивати и међу чистим Србијанцима. И

ако се у тадашњој примитивној средини сматрало да

је свирање искључиво мушко занимање, а одженскиња

да се њиме могу бавити само Циганке, 3) ипак прво

уметничко свирање у Србији започиње женскиње, и то

женскиње из првих кућа. 1823 године почела је да

учи свирати у клавир Јелисавета (Савка), млађа кћи

Кнеза Милоша, којој је тада било десет година. Учила

је у Београду, у кући доктора Вита Ромите, доцнијег

таста доктора Куниберта, где је била послата на

васпитање.Ц Пирх казује у октобру 1829 године о

Јелисавети да је образована, да има нешто европског

васпитања, да говори талијански, и да „свира у

клавир“. 5) Јамачно је за њу слао „музикалије“, лети

1829 године, преко Вука Караџића, Јосиф Миловук,

књижар из Пеште. 0) 1829 године почела су да уче

9 Ђ. Малетић, Грађа за всторију позоришта, стр. o.

2) Држ. Арх, К. К. Дел. Прот. 1823.

3
) Ј. С. Поповић, Београд некад и сад.

*) М. Гавриловић, Милош Обреновић, 11, 712.

5 ) Пирх, 65.

“) Вукова Преписка IV, 253, 260, 262, 268.
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у гитар и у клавир“ и децаЈеврема Обре-

новића у Шапцу. Јеврем Обреновић, најпросвећенији

Србијанац, узео је био те године Д. Тирола и његову

госпођу да буду домаћи учитељи његове деце.
1) Да

би му се деца свестрано образовала, узео им је

и учитеља за музику. Али, или због каквих интрига,

или можда из породичне ненависти, изгледа да Кнезу

Милошу није било право што и Јевремова деца уче му-

зику, те га је за то прекорео. Тај прекор нисам могао

наћи, али се од прилике внди из Јевремова одговора.

25 августа 1829 године пише из Шапца Јеврем Обре-

новиТ Кнезу Милошу врло снисходљиво и у виду

извињавања да у Шапцу „истина има један човек,

бивши Јевреј, а сада католик, који је у више отмених

домова у Цесарији децу учио ударатн у гитар и

клавир“ и да „у ове инструменте учи ударати нашу

децу ради одморка, и то у собама да се звук ових

инструмената на поље чути не може, нити су се

икад деца чаршијска на звук ових сабирала, нити

су их мсмци разгонилн. Може бити да сам у овоме

погрешио, но ако је височајша воља Ваша, ја сам

готов и жену и човека овог од деце отпустити“.*)

Мало по мало свирање у клавир и у гитару, особито

у Београду, узело је приличнога маха, тако да је

кроз деценију две могла једна изображена Београ-

ђанка рећи својој примитивној баби: „Иди у прве

куће, свуда ћеш наћи или фортепијано или гитар“. 3)

„Бнвши Јевреј“ Јеврема Обреновића канда није

дуго остао као учитељ музике његове деце. На ње-

гово место дошао је други, и то прави „Јевреј“. И

*) М. Ђ. Мнлићевпћ, Поменик, 713.

") Држ. Арх., К. К . Јеврем Обреновић, 1826—1830.

Ц Ј С Поповпћ, Бесград некад и сад.
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ако се и овај други не именује, јасно је да то није

<зио нико други до Јосиф Шлезингер. То се лено

види из једног његовог писма из 1836 године.
1) Томе

'човеку пало је у део да буде оснивач и прве му-

зичке капеле у Србији и да за дуго музика у њој

буде везана једино за његово име, које постаје си-

аоним и стални назив за капелника у њој. 2) 0 ње-

говој се прошлости мало зна. Био је родом из

Сомбора, музику је учио приватно, свирао је у

разним обичним и позоришним капелама, док најзад,

није постао капелник новосадске грађанске гарде.

Ту се и оженио.
3) Изгледа да му није ишло добро,

јер су га, после доласка у Србију тужакали из Но-

вога Сада за дугове из 1828 и 1829 године у ства-

рима и у новцу, које су учинили он и његов отац

,на спасеније и одержаније његове убоге тада фа-

милије“. 4) У почетку је, као што смо рекли, био само

учитељ Јевремове децеу Шапцу. Доцније је ту створио

ж војничку капелу, „банду“, како се онда говорило,

за његове солдате, и спремао војничке кандидате

0 23 августа 1836 вели Шлезингер у писму Кнезу Мн-

лошу: „...још пре седам година, 1829, кад сам ја у Шапцу

код Сијателног Господара Јеврема био..(Држ. Арх., К. К„

Војска 1836 године).

-) За дуго иосле Шлезингера сви су капелници у

Србији називани Шлезингерима, као што су, по Винклеру

; њаговесцу, сви књиговесци називани Винклерима (Сретен

Л. П , 187 ).

z
,

Ови су податци узети из једне непоуздане књиге о

Шлезингеру, коју је написао, тобож по казивању самога

Шлезингера, Ф. Ш. Кухач и која се зове: Josif Šlezinger,
Zagreb 1897, 13—18.

*) Тужба Вилхелма Грозинера новосадског апотекара

Кцезу Милошу од 15 августм 1а36 (Држ. Арх., К. К, Лекари
и апотекари, 1836).

169УМЕТНОСТ



који су слати у Шабац на „науку музикалног нс-

куства
1
*. 1) После неког времена затражи Квез Милош

од брата да му ову „банду“ уступи, и он то учинл

То је свршено, изгледа, с пролећа 1831 године.-

Тако би заснована „књажевско-србска банда“, а

Шлезингер постаде први „књажевско-србске банде

капелмајстор‘Ј са платом од 300 гроша на месец

или 360 талира на годину,
3 ) која је доцније пови-

шена на 400 талира годишње.'4 )

Шлезингер је био без правилног музичког шко-

ловања, више практичар но теоретичар. Он је и

компоновао, али му композици]е „глазбено-ортрграф-
ски“ нису биле коректне. Оно што је главно, он je

имао „знатну глазбену праксу“ и „глазбено извеж-

бано чуство". 5) Са таквом спремом отпочео је Шле-

зингер свој рад у Србији. Са собом је довео још к

два три извежбана музиканта са стране/) остало је

саставио од Србијанаца. У почетку је било свега 16

‘) 6 октобра 1830, N?_ 1, ппше Илпја Момнроввћ Кнезу

Мплошу да је бнло „одшедшпх у Шабац на науку музпкал-

ног пскуства тобошара 8“ (Држ. Арх.. К, К., Војска 1830).

V 2'2 маја 1831, № 386, јавља пз Шапца Јеврам Обре-

новић Кнезу Милошу да му шаље бандпсте п капелннка, а

30 маја му ппше како му је мпло што је „капелмајстор Шле-

зингер с банднстпма сведоџбу о успеху њпховог овде пре-

бнвања показао п да сте успехом њпховим задовољнп" (Дрњ

Арх., К. К., Јеврем Обреновић 1831).

3
) М. Петровић, 111, 320, 334, 335, 36!, 394, 414, 590, 600

628, 643, 644.

*) Држ. Арх, К. К., Држ. Савет 18 новембар1839., № 5068

5) F. Š. Kuhač, Josif Šlezinger, 13—14.

‘) Странаца je било у „књажевској банди" пзгледа не-:

престано. Из једног „списка књажевских музиканата" впди

се да је 9 маја 1836 године било од 29 бандиста: родом ве
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бандиста са „тамбурмажуром“ Михаилом, 1 ) доцније

им је број варирао између 30 и 44. -) Колика је била

плата бандиста, не види се тачно, јер је у рачунима

увек завођена целокупна сума која им је издавана,

али изгледа да је просечно износила око 10 гроша

на месец. Михаило „тамбурмажур“ имао је 40 гроша

месечно, или 48 талира на годину.' 1) Поред плате

су и капелник и бандисте добијали с времеиа на

време и поклоне. 4) Музичке инструменте и музи-

калије куповала је народна каса.
5)

Нови капелник је имао врло великих тешкоћа

са својом бандом. Бандисте су били обични војници,

регрутовани од примктивних, полуписмених или не-

писмених сеоских младића. 1836 године, од 22 бан-

диста, рођена у Србији, сви су били синови земљо-

делаца. Примани су или као добровољци или по на-

редби. 6) За њих су били огромни напори научитк

компликоване музичке знаке и савладати тешку му-

зичку технику. Уз то су, као и други војници, мо-

рали радити и другетешке послове. Тек 1836 године

издао је наредбу Кнез Милош да се „бандисте самс

разних окружија тадашње Србије 22 и 7 иностранаца, од

којих су: 1 из Цесарије, 5 из Турске и 1 из Арапске (Држ.

Арх., К. К., Војни Рапорти. 1836). Овај се Арапин често по-

миње у актима и литератури из доба Кнеза Милоша.

4 М. Петровић I, 69 i.

2
) 16 јуна 1831 било их Је свега: 1 „капел-мајстор" и

31 бандист (Држ, Арх, К. К„ Војни Рапорти 1831, № 34);

9 маја 1836 бнло је 29 бандиста (Ibid. 1836); 5 октобра исте

године 44 (Ibidem); 3 јануара 1837 било их Је 42 ('lbid. 1837).

’) М, Петровић Ш, 320.

П Ibidem, 291, 292, 338.

5) Ibidem, 319, 320.

*) Држ. Арх., К. К., Војни Рапорти, 9 мај 1836.
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е музикалнчм изученијем, које много труда изискује,

занимају“ и
пда бандисте само бандисте буду, а

шнајдери и чизмари нека буду из војничке гарде
1
*. 1)

Ни иначе на њих није обраћана велика пажња. 1836

године жали се Шлезингер да „има у банди 14 ре-

грута, који нити јапунџета, нити другог каквог одела

имају, а старих 28 бапдиста, који су пре три године

мундире добили, [да cy] без таквог осталн, то јест

парздни мундир окрачао је и по већој части [ce]

издеро, а посведневни се сасвим исцепао". 2) Из ра-

порта се внди, да су музиканти често побољевали.

Из једног рапорта крајем јула 1835 види се да су

осморица у један мах били у „шпитаљу Гарде Кња-

жевске“.;!) 3 јануара 1837 било је: у касарнском

шпитаљу 1, а у главном шпитаљу 4 бандиста, и тако

даље
4) Свему овоме треба додати војничку стегу и

дисциплину и честа путовања из места у место,

па ће бити јасно колико је младићима слободне

природе тешко падала бандиска дужност. Због тога

су њихова бегства5) и молбе, било за отпуст из

Држ. Арх., К. К., Војска, 7 мај 1536 № 1788.

!) Држ. Арх,, К. К., Војска, Здецембра 18?6, № 168 и

18 децембра 1836, №_ 198

3) Држ. Арх., К К., Војска, 1835.

*) Држ. Арх., К К., Војни Рапортп, 1837, № 13.

5) „10 овог месеца бандист Катанић из села Средн>и-

новца опет утече" (Држ. Арх, К. К, Војска 13 јулн 1831,

Ns_ 36); 7 августа 1832јавља капетан гарде Мнхаил Вавловић

да је добошар Обрад Недовић из села Бресннце отишпо

иезнано куд (Држ. Арх., К. К, Војска, 1832); 30 августа по-

бегла су два бандиста чамцем преко Дунава (Ibidem); у очп

21 марта 1833 побегао је нз касарне бандпст Живојпн Томнћ-

из Дубља Шабачке Нахије оставивши мунднр и обукавшн

калуђерско одело, које ]е негде купио (Ibidem 21 март 1833
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банде 1 ), било за прелазак у другу војну службу, 5 )

врао честа. Има примера да су неки били незадо-

вољни и са наставоА! која им је давана из музике,
3)'

Дужности „књажевске банде“ биле су врло

разнолике. Она је, на сваком месту, била лична банда

Кнеза Милоша и служила је свима његовим потре-

бама и потребама његове фамилије: о дочедима, ис-

праћајима, слави, Божићу, Богојављењу, Ускрсу, све-

чаним ручковима, баловима и другим приликама.
4)

С тога је морала бити свуда где је био Кнез: у По-

жаревцу, Београду, Брестовачкој Бањи, кад би он

тамо ишао на лечење, у Брегову, кад је тамо ишао

да прими орден којим.га је султан одликовао.
8) Банда

је путовала и са члановима његове породице, кад

би куд год ишли на кумство или друго какво ве-

№|_ 6); у половини јуна 1836 побегла су два бандиста: Никола

Тасић из Нах. Пожаревачке и Стефан Катић из Градишта

(Ibidem 16 јуни 1836) и тако даље.

г
) Држ. Арх.. К К„ Војска, 15 мај 1833; Војни Рапорти

10 децембар 1838.

2 ) 12 јануаиа 1834 моли Кнеза Милоша Мнта Аћимовић,

родвм из Ниша, да га премести у коњичку гарду за трубача

где би му било лакше дувати (Држ. Арх., К К , Војска 1834);

II децембра 1835 моли Алекса Вељковвћ, бандиста.да после

четиригодишње службе, може ступити у пешачку гарду за

стражмештера, јер га прса побољевају, а писмен је, те ба

могао нову дужност вршити (Ibidem 1885).
3 ) 7 фебруара 1835 моли Кнеза Милоша Василије Ми-

хаиловић, бандиста да му да отпуст да може отићи у Русију

да продужи учење, јер је још млад и „јербо ми ннје ништа

фајде што седим, науке никакве неучнм“ (Држ. Арх„ К. К.,

Војска 1835).

*) Новине Србске 1834, бр. 1,4, 5,8, 17, 30, 42; 1835.

бр 1836, бр. 3,6, и тако даље.

‘) Новине Србске 1884, бр. 89.
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сеље. 3 ) Затим, она је служила војничкнм

и свирала за време војничких вежбања и парада'-

Банду је Кнез Милош и поззјмљивао, кад је коме

хтео да укаже своје благовољење. 27 јануара 18.18:

године давао је енглески кснсул ручак и бал у част

свога за генералног консула, на којима.

ie био и Кнез Милош заједно са многим другим зба-

ницама. И о ручку и на балу свирала је „књажеска

банда“.-) Најзад, банда је била у неку руку и на-

родна, и свирала је о народним празницима,

дама и илу.минацијама и другим весељима, као што'

су: рођен дан Кнеза Милоша 3) и принчева
4), дан

заклињања Кнеза Милоша на Устав 1835,5) и тако

даље. На послетку, ба.нда је давала и концерте.
0)'

Свима овим ризноликим потребама излазкли су

Шлезингер и његова банда на сусрет како су нај-

•боље знали.

Музички укус тадашње србијанске публике био

је врло низак. „Столица с музиком", „бурмутица

с музиком“, „печат Господарев који има музику у

себи“. што се помињу међу стварима у двору Кнеза

Милоша 7) не дају високу сведоџбу о музичком укусу

Кнежевог двора. Исто тако не ни Мустафа, Кара-

Ахмет, Метица и други Цигани и Циганке што су

увесељавали и забављали Кнежев двор. Музички

укус масе народне стајао је још ниже. Због тога је

*) Б. Куннберт, Српски Устандк и прва владавпна Ми-

лоша Обреновнћа, 372.

; ) Новпне Србске 1838, бр. 4.

3 ) Новине Србске 1834, бр. 11

■•) Новине Србске 1834, бр. 36.

s ) Новине Србске 1834, бр. 6

‘) Новине Србске 1834, бр. 17, 42, и тако даље.

;
) М. Гавриловић, Милош Обреновић 11, 705.



Шлезингер пошао срећним путем што се, чим је

започео рад у Србији, трудио да ради у духу српске

народне музике. Он је записивао и разрађивао за

своју банду мелодије српских народних игара и пе-

сама, па их је банда, или као такве свирала,
1 ) или

је он из српских народних лгелодија и мотива са-

стављао маршеве у српском духу,
2) или је записивао

песме, па их хармонизирао за хорове уз иратњу

банде. 3) Тај локални, народни карактер музике „кња-

жееке банде“, који у том погледу није ишао далеко

од србијаиско-оријеиталне музике коју су изводили

србијански Цигани, таман је одговарао духу и укусу

ладашње србијанске публике. То је оно што се по-

чело формарати као србијанска музичка култура и

осећати као специјално своје. То је оно што је

остављало дубоке утиске, који се, као оно слика

завичаја, тешко заборављају. Кад су 1839 године

крагујевачки ђаци отишли у бечку оперу, па „кад

су чули оперско певање, запушили су уши да не

слушају“. „Тако нам се, вели један од њих, то оперско

певање чинило нехармонично. Онда би тек видели

и с тугом се сећали да нема преко нашег капел-

мајстора Шлезингера, кад банда засвира „Коконице,

Иван-ван“, или кад Кара-Мустафа, оберлауттр Књаза

Милоша, зазвира „Болан ми лежи Кара Мустафа“,

■и многе друге наше арије, које су нам биле лепше

и умилније него и саме опере талијанске".*)

’) Сретен Л. П., 61.

'0 „Онда сио [1830?] први пут чуди прву српску банду,

која је свирала маршеве од српских арија и песама, ка*:

,Коконице, Иван-дан“, „Болан ми лежи Кара-Мустафа",

нозната Хајдук-Вељкова песма и многе друге арије, песме

* игре" (Сретен Л. П. 123. 189.)
3) Сретен Л. П., 187—188.

(Т-Ретен Л. П., 189.

175УМЕТНОСТ



Сем националног карактера музике, на тадашњу

је публику правила утисак и сама банда: множи-

ном свирача и њиховим војничким држањем, разно-

лнкошћу и чудноватошћу инструмената, јачином сви-

рања, и сличним. Ефекат што га је производила бис

је силан. На војничким вежбањима и парадама, кад.

су свирани маршеви, на дочецима и испраћајима

Кнеза и његове фамилије и на другим свечаностима

и весељима. кад су свиране песме и игре, на кон-

дертима ч баловима, на којима је поред осталога

банда пратила песме које су за такве прилике спе-

ваване и које је Шлезингер компоновао и спремао-

им певаче и пратњу бандом публика је падала

у прави занос. 14 октобра 1834 године свечано ie-

ирослављено одликовање Кнеза Милоша од стране

султана. У вече је бћо бал. Долазак Кнежене фами-

лије на бал банда је громко поздравила. Чим су се-

гости наместили, певачки хор, састављен од чи-

новника, имао је да отпева песму Димитрија Исајло-

внћа, спремљену за ову прилику. Банда одсвира

„глас по коме ће се ова песма певати", а чиновници

отпочеше:

Сунце јарко српском сину

Изобиљно сппље зраке,

Оризонт му сав засину ..

Цела је публика била тронута лепотолг

а нарочито певањем, тако „да си морао мислити да

сн у сред талијански театра... и најмањему гласку

знали су ови [певачи] дати такву важност да је

сваки и најпростији слушатељ сваким звучићел! песме

њине био обајан. Банда је тако удесно одсвирала

последње две врсте сваког стиха, да се о њој рећк

може да ни за најискуснијом европском бандом не
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остаје“. „Ниси ока видео које није било наводњено“,

сваки се „разнеженим чувствовао". Тако су регис-

трирале Новине Србске утисак што га је учинила

банда на тадашњу србијанску елиту у Крагујевцу. 1)
Но нису само Србијанци бивали „обајани“,

слушали наводњених очију и „разнеженим се чу-

ствовали“ од „књажевске банде“, но су се чак и

„Земунци много чудили докле је наша банда успела

у свом художеству“. А то није била мала ствар,

јер је Земун био наш најближи културни центар,

дистракција Београда, главни депозит из кога су

набављане све више потребе, и образац за укус,

бон тон и моду свима горњим слојевима Србије. То

je било 1834 године, приликом удаје кћери Јеврема

ОбреновиКа, кад су се „Земунци много чудили докле

је наша банда дотерала у свом художеству“и кад су

Шлезингер и његови бандисте „похвалу Земунаца

заслужили“. 2)

Шлезингеров репертоар, међитим, изгледа да

иије био врло високо уметнички. Нигде нема по-

мена да је са својом бандом изводио ствари више

уметничке вредности. То је сасвиж природно, ако

се узме на ум његова музичка спрема, музичке ква-

лификације његових бандиста, укус тадашње срби-

јанске публике и, најзад, разнолике потребе које је

тада једна једина банда Србије имала да задовољи.

Но зато је његов репертоар био врло разнострук,

Ту су народне или већ одомаћене старинске песме

са својим мелодијама, или песме тадашњих песника,

којима су давали мелодије, било он сам, било при-

митивни музички дилетанти тадашње Србије; затим

г
) Новине Србске 1834, № 42.

2
) Новине Србске 1834-, бр. 1.
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народне игре које је он стављао у ноте и маршеви.

које је он компоновао или преносио са стране. Сем

тога, на тадашњим дворским баловима он је изво-

дио и друге, стране, игре: и бугарске, и влашке, и

немачке, шведске. мађарске, и менуете, и тако даље.
1)

Најзад, његов је рад у вези и са зачетком позо-

ришта у СрбиЈи.

Ка послетку, треба поменути и то да је Шле-

зннгер имао и библиотеку, „музикалну библиотеку",

како је сам назива, коју је себн „од младости до

сад набављао" и којом је „себе у художеству му-

зикалном свемогућно усовершенствовати постарао

се*. Она је била „снабдевена свима предметима,

који су како за теоретическоје наставленнје ху-

дожества овог нужни, тако и за најбоља увесе-

ленија од нгјискуснијих художника на свет издани“.

Није потребно ни помињати да је то прва „музикална

библиотека“ обновљене Србије. Њу је Шлезингер

21 фебруара 1835 понудио Кнезу Милошу на сткуш

уверавајући ra да ће „свагда на ползу Србске Државе.

а нарочито учећих се бандиста, служити моћи“. 2)

Да ли је откупљена и шта је с њом даље било, нисам

могао сазнати.

Играње. 0 народном се игрању нема шта

много рећи. По селима су се играла наша кола (или

ора) уз песму или уз музику од дудука или гајда,

коју је сам народ изводио. По варошима се играло

то исто уз музику од ћеманета, кларинета, зурли,

даира и бубњева, коју су изводили Цигани. Сеоска

кола су имала народна имена и била су врло при-

4
) Новине Србске 1834, бр. 42.

0 Држ., Арх, К. К„ Војни Рапорти 1835.
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митивна; варошка су имала имена српска (четворка,

Лепа Маца), или грчка (Кокона Мариола), или грчка

па србизирана (Коконица), или грчка па, преношена од

влашких Цигана, румунизирана (Кокоњеште), и из-

вођена су са много више укуса и елеганције.

Турци никад нису играли, али су зато њима,

у веселим часовима, играли Цигани и Циганке. Ово

наслеђе од Турака за дуго се одржало и међу Србима

у ослобођеној Србији. Циганско играње је било по-

некад врло лепо, пуно покрета и фигура, у којима

су се наизменично ређали или хармонично допуња-

вали источњачки занос и страст, тиха сентимен-

талност и притајени севдах. Још 1658 Тодине хвали

један француски путник играње Цигана и Циганака

у Београду уз пратњу Кеманета.1) У време Кнеза

Милоша српске вароши су имале много циганских

играча и играчица. 0 Циганкама играчицама није

потребно трошити речи. Оне су и данас у нашим

јужним крајевима онакве какве су биле њихове пра-

бабе у северној Србији. Један путникиздоба Кнеза

Милоша оставио нам је врло живописну и импре-

сивну слику једног младог Циганина играчау Сме-

дереву. Било му је око шеснаест година. Био је

затворено жуКкасте боје, правилних лепих црта,

сјајних очију, дуге црне, разбарушене косе, витка

струка, у кошуљи пуној бора, златом везеном прс-

луку, широкој шареној хаљини до чланака, босих

ногу и са кастањетима у рукама. Пре но што ће

почети игру, начини одмереним корацима по соби

неколико кругова. „Неколико удараца са кастањетима,

неколико живих покрета и стаде на сред собе. Музика

l

) Les voyages de M, Quiclet a Constantinople, Paris,

1664, 114.
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је пратила сваки покрет. Сад отпоче грациозна игра
г

која у скоро пређе у брже покрете и окретања, који

на послетку постадоше дивљи, дрхтећи, конвулзивни.

Музика је изазивала на све јача напрезања. Падање,

брањење, обамирање, скакање и бесно вртење у кругу

долазили су једно за другим“. То је- било подража-

вање харемским играма. „Ужасна гипкост тела прп-

влачила је погледе, као год што их је безгранична

бестидност покрета одбијала. Кад се очекивало да

падне од умора, онда му је свако ново савијање

давало нову снагу. На послетку паде изнурен у мојој

близини и метну натраг превијену главу на моје

колено са склопљеним очима и спуштеним рукама.

На миг мога суседа метнух му један новац у уста,

и одмах игра отпоче изнова".1) Изгледа да су

Цигани играчи играли и у Крагујевцу пред Кнезом

Милошем. 2 )

0 европском игрању по паровима мало има

помена у доба Кнеза Милоша. 1 У Београду је било

балова доста рано. Првн менн познати је из 1827

године. Њега је приредио један тадашњи гостиони-

чар, пореклом Земунац. Помен о томе нашао сам у

његовој молби, којом се обраћа на власт да одреди

патролџије, којн ће са батинама одржавати ред око

локала. Но ред игара са тога бала није ми познат.

Сигурно су још тада наши Пречани, којих је било

доста у Београду, поред наше Четворке; Лепе Маце

и Кокоњешта, одиграли и коју полку и посејали прве

клице новоме игрању. На дворским баловима у Кра-

’) Ппрх, 51, 52,

2) 14 маја 1822 годпне ппше Кнез Мплош Мплетп Ра-

дојковићу „да допустп онпм нграчпма нека дођу у Крагу-

евац (Држ. Арх., К. К., Дел. Прот, 1822, № 911).
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гујевцу, после 1830 године, већ се помињу и стране

игре, „немачке, шведске, мађарске и менуети"/)

Пред крај владе Кнеза Милоша приређивао је ба-

лове енглески конзул Хоџес у своме дому, На њих

је позиван и Кнез Милош и сва тадашња елита. Ту

су се играле и стране игре. Ове, по тадашњим ср-

бијанским појмовима, врло чудне игре, морале су

имати и врло чудне коментаре. Хоџесова Госпођа

је била изванредна играчица и радо је играла ве-

лики мазур са једним младим нашим чиновником.

Кнез Милош му се за то „свакојако потсмевао и

дирао ra онако по његовом обичају“. 2)

Позоришше. Остаје нам да кажемо неколико

речи и о позоришној уметности под Кнезом Мило-

шем. Прве позоришне представе у Србији јављају

се већ 1825 године, и то у Крагујевцу. Њих су о

великим празницима приређивали учитељи нормал-

них школа са својим одраслим ученицима и другим

младићима. На овоме се особито одликовао крагу-

јевачки учитељ Ђорђе Јевђенијевић, младић од 28

шдина, родом Србијанац, Ужичанин, из села Вране 3 ),

али је био свршио нормалне школе, једну гимназију

и Богословију у Сремским Карловцима. Ово прими-

тивно дилетантско позориште изгледа да се дуго

одржало, јер се помиње и 1829 године, када је из

народне благајне издато „учитељем здешњим [кра-

гујевачким] о театру“ 200 гроша.
4)

Нека врста сталног позоришта јавља се у Ср-

‘) Новине Србске 1834, бр. 42.

Споменик 17, 43.|

3 ) Држ. Арх., К. К„ Школа, 20 јули 1836.

А) М. Петровић I, 798.
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бији тек 1834 године. Јоаким Вујић, „славено-сербски

списатељ -*, писац многих драма и оснивач путничких

позоришта у Срба преко Саве и Дунава, где је и

сам „по градови и варошима театре nrpao
Ul), којк

је већ одавно уживао благовољење и помоћ Кнеза

Милоша и који је добро познавао Србију из путр-

вања и бављења у њој, притеран материјалним не-

згодама, крајем јула или почетком августа 1833 ro-

дине, опет дође у Србију и замоли Кнеза Милоша

да у Крагујевцу установи позориште, или још боље

„театар“, како се то онда називало. Кнез му изиђе

на сусрет и поставн ra „директором књажеско-срб-

ског театра“, са платом од 10 талира месечно, а уз

то је добијао и поклоне од Кнеза.2 ) Уз тадашњу

Књажеску Типографију сагради се нарочнта зграда

за театар, и Вујић се одмах даде на посао. Он са-

стави позоришну дружину из млађих државних чи-

новника и ђака, набави позоришне потребе и наме-

штај. До краја фебруара 1834 молер Јован био'је

готов са малањем завеса и кортина и примно 70

гроша награде, а столар Јова довршио је и наместио

бину и клупе за седење и примио својих 79,11 гроша.

Још су набављене и све друје потребе, које су кош-

тале 1448,22 пореских гроша.
3)

•) О раду Ј. Вујпћа на позорпшту пре доласка у Ср-

бију впдп: Српска драма у XIX веку од П. Поповпћа (С. К.

Гласник V, 199—207, 282—290, 348—356)
2

) 12 децембра 1834 ппше Кнез Мнлош пз Пожаревца

Јакову Јакшнћу: „Не могу да пропустим ову прплпку, а да

Вам не препоручпм мог снна Вујпћа; уредпте за кост п

квартир његов, дајте му трошка да нпје без новца п напра-

вите му зимње хаљнне и во обште настојте да му ништа

не оскудева“ (М. Петровпћ 1, BUOj.

г) М. Петровић, 1, 799.
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Прва представа била је у марту 1834 године.

нису биле јавне; гледао их је само Кнез,

његова фамилија, свита и позвани гости, већином

ниновници и ретко који грађанин, сем, кад су бивале

скупштине, што су их гледали и скупштинари. Кнез

Милош и већа господа су седели, остала је публика

стајала. Сем обичних, бивало је и, тако да их на-

зовем, свечаних представа, у част одличних гостију.

Тако је на пример у фебруару 1835 Кнез Милош

„благоволео позвати саветског секретара и кабинет-

ског писара Наби-Ефендију, дошавшег из Цариграда...

у театар".1) Тако су позивани и други високи гости.

Редитељ и главни глумац бно је сам Вујић, остало

су били. као што смо већ рекли, млађи државни

чиновници и ђаци. Ђаци су играли и женске улоге,

јер пре свега ни један родитељ ке би одобрио својој

кћери толико слободе да са мушкарцима игра на

бини, а сем тога и ретко је које женскиње било

писмено, да би могло своју улогу научити. Облачила

их је у женско одело „Госпођа Јеца жена управи-

теља Књигопечатње Бермана". Одело и накит узи-

мани су од крагујевачких госпођа, које су их нерадо

давале. „Кад би ме, прича један од глумаца овога

театра, послао Вујић Кнезу Милошу да му се по-

тужим како за коју представу немамо довољно ха-

љина, онда би ми Господар дао свог момка Кнића-

нина, с којим бих од куће до куће ишао, те бих,

што се данас каже, реквизицијрм узимао, наравно

на послугу, и хаљине и накит. Но због реквизиције

допусти се тим госпођама, које су своје ствари да-

вале, да могу у театер долазиги“. 2 )

4) Новине Србске 1835, стр. 64.

а) Сретен Л. П., 186—187.
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Театар је имао и свој оркестар. То је била

књажеска банда. Свирала је пре представе и између

чинова. Њезин капелник је, будући позоришни сви-

рач пре доласка у Србију, знао добро за тај ред.

Она је пратила и певање у комађу с певањем.

Српска драмска литература у то време била је

још врло сиромашна. Кад је 1833 године Вујић до-

шао у Србију, она је бројала свега 32 штампана

дела. Готово сва, с незнатним изузетком, била су

преводи. Од њих пет су била од самога Вујића. 1)

Сем тога Вујић је имао 20 дела у рукопису.
2) Свега

штампаних и нештампаннх Вујићевих дела било је

25, што је чипило без мало половину целокупке та-

дашње наше драмске литературе. До 1836 године,

докле је трајало Вујићево позориште у Србији, у

читавој нашој литератури приновило се још 5 дела:

1834 године једно, 1835 —два, 1836 два.
3 ) Ни

те принове нису много измениле бројни однос Ву-

јићевих драма према свима осталима у нашој лите-

ратури. Нешто то, а још више што му туђа драмска

дела у Крагујевцу нису могла бити при руци, и што

је хтео, као и сви уметници, он сам највише да се

види, његов крагујевачки репертоар био је састављен

готово искључиво од његових дела. У колико је очу-

ван материјал за репертоар, види се да је тада играна,

од штампаних Вујићевић драма, Фернандо и Јерика ,‘)

‘) Фернандо н Јерпка (1805), Љубовнаја завпст чрез

једне цнпеле (1805), Награжденпје и наказанпје (1807), Слепк

маш (1809), Крешталпца ( Bi4).

5
) П. Поповпћ, Нештампане драме Ј. Вујића (Годиш-

шнца 24, 167 и даље).

s) Ст. Новаковпћ, Српска Бнблпографија бр. 911; 91f,

536, 951, 952.

4
) Сретен Л. П., 187; Tb. Малетић, Грађа за историју

■оворишта, 3.
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а од нештампаних: Ла Перуз , Бедни стихотворци

•и Шнајдерски калфа. 1) У фебруару 1836 године да-

вала су се још два Вујшћева комада, или још боље

„два прекрасна мимическа дејствија (tableaux) с пе-

■вањем и музиком“. У првоме се износило „паденије

Сербије у време Светога Књаза Лазара у 16 пред-

ставленија“, а у другоме „востановленије Сербије

чрез Светлог Књаза Милоша“ у 10 дејствија. Оба

ова комада су пригодне ствари, спремљене у част

повратка Кнеза Милоша из Цариграда. У извештају

о њима казује се да су оба, „особито второ, пре-

красно испала, на част Г. Вујића, многозаслужног

списатеља србског". 2)

Пригодан је био, по свој прилици, још један

комад. То је био Бој на Чачку. Ко га је писао, не

зна се. Биће да је и он од Вујића. 0 њему се у

опште не зна ништа друго, сем што га помиње један

од тадашњих глумаца, који је у њему играо Кнегињу

Љубицу. 3)

Најзад, у Крагујевцу је играно и комађе које

није било од Вујића. Изриком се помиње да је игран

Бегунац од Коцебуа у преводу Александра Загорице.Ц

Међутим. у „књажевском театру“ све је ишло

врло фамилијарно. Кнез Милош је називао Вујића

„сином“, и ако је био млађи од њега, а Вујић Кнеза

„оцем“. Вујића су сви остали звали „Карисиме“, а

исто тако и он њих све. Кнез је за све време пред-

ставе пушио на чибуку и пио кафу. Мало се обзи-

рао на смисао и тенденцију комада који се играо.

‘) Ђ. Малетић, 3—4.

2 ) Ђ. Малетић, 5.

3) Сретен Л. П., 187.

*) Ђ. Малетић, 4.
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Он је имао своје схватање и свој укус, којима су се

сви морали покоравати, па и поворишна уметност;

Тражио је увек да се пева. „Било не било у пред-

стави певања, прича један од тадашњих глумица и

певачица, дотрчао би к меки Карисим с речимаг

„Карисиме, отац хоће да му се пева, кажите коју

ћете песму певати да кажем Шлезингеру да нађе

ноте“. И Шлезингер знајући укус Кнежев, свагда је

понео све ноте од песама које сам ја певао“. И из-

вођење комађа ишло је фамилијарно. Један пут по-

мињати глумац певачица није могао певати онако

високо како је требало. Шлезингер, да би га опоменуо

повнче: „Више, више!“ „А ја, вели глумац, ни

пет нн шест, него одговорим: „Не могу више!“ Кнез

Милош чувши то, осече се на Шлезингера: Шта си

окупио дете: више, више; кад не може како ти хоћеш,

а он нека пева како може!"1)

Позориште се тадашњој србијанској публици

врло допадало. Кнез Милош га је волео и трошио

на њега. Волела ra је и остала публика. Она је истина

н дотле имала, гдешто, прилике да види представе,

али су оне биле сасвнм другојаче. 1828 године беше

донесен у Београд један живи слон „и свету на углед

стављен“, а његов приказивач, некакав Македонац

тумачио је: колико „ову елафант" има година, где

је ухваћен, колико хлебова поједе и колико чаброва

воде попије. Даље, србијанска је публике нмала „по-

њатије и о магијама или по турски „ђозбојаџилук“,
које су приказивале црне дервишнне, који су можда

били из Индије, из земље магијске" и који „би јели

памук, а после би из уста извлачили памучне пантљике,

игле и тако даље, или би се боли ножевима и неким

*) Сретен Л. П., 187—189.
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оштрим ражњевима“. Најзад, 1835 године дошли су

у Крагујевац и „први модерни ђозбојаџилуци“ и из-

вођени су у истој згради у којој је било и позориште.

Између осталога један је од представљача „пунио

пиштољ, који кад је избачен изашла би тичица голу-

ждрава, а била би увијена цедуљицом, на којој би

што написано било“. Све су ове ствари биле за

тадашњу нашу публику сасвим туђе и врло чудно-

вате. 0 њима су причане врло фантастична приче.

Оне јесени кад је слон доведен у Београд, беху многе

кише, и свет је говорио да ту кишу производи слон.

„По сву ноћ шмрче са својом њушком из Саве воду.

а после је на земљу избацује у виду кише“, говорила

је тадашња српска публика. Онда је био и хлеб скуп.

Народ и ту скупоћу приписиваше слоновој прождр-

љивости. „И узрујала се беше светина због скупоће,

и то због слона, те је због тога морао отићи из

Београда“. х)

Позоришне представе су биле нешто сасвиж

друго. Оне нису биле ни туђе ни мађијске. Нису их

изводили људи из бела света, већ познати домородци,

који нису имали ничега тајанственог и волшебног.

Због тога су у низу толиких других тадашњих те-

ковина сматране као још једна нова тековина, као

нешто своје. Примитивне, без великих заплета и без

високе уметности, а ипак романтичне, оне су годиле

младој, готово дечјој души тадашњих Србијанаца.

Догађаји из живота, одевени у просто књижевно

рухо, изгледали су инструктивни и наравоучителни.

Историјски догађаји, којима је била толико пуна њи-

хова традиција и скооашња прошлост, играни у

богатом војводском оделу са калпацима, накитима и

‘) Сретен Л. П., 30—91.
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оружјем, изгледали су као оживотворене јуначке

песме. Свему томе треба додати још и омиљену

банду и певање, па је лако замислити ефекат од

крагујевачког театра.

Представе су даване само кад је Кнез Милош

био у Крагујевцу, иначе их није било. Тако их није

било у децембру 1834 и у јануару 1835, док је он

био у Пожаревцу. 1 ) Исто их тако није било читаве

друге половине 1835 и почетком 1836 године, док

се бавио на путу за Цариград. 2)
Књажевски театар је трајао до септембра 1836

године, када је затворен. Вујић је и даље остао у

Србији, уживао Кнежеву наклоност и примао исту

плату. само се на признаницама није више потписивао

„књажевско-србског театра директор“, већ просто

~списатељ“. 3 ) Шта је био узрок те је театр престао,

не види се из података. После овога у Србији није

било позоришта све до краја владе Кнеза Милоша.

*) М. Петровпћ I, 7у9,

5) Ђ. Мглетић, 5.

л) М. Петровић 1, 800.
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МЕДИЦИНА

Здравсшвене ирилике. Лекари са сшране. Вера и пра—-

зноверица. Дииломирани лекари. Акушерство
ламљење богиња. Ааошеке. Болница Медицинска

лишерашура. Минералне воде. Еаадемије.

Какве су биле здравствене прилике у Србији

под Кнезом Милошем не може се тачно реКи. По

рапортима који су му слати о свему, па и о

здрављу у народу, и у којима се увек лаконски

говорило: „Богу хвала све је здраво и весело“, или

„Благодареније Богу, болести никакових нема“, могло

би се рећи да је тада свет у Србији у опште био

здрав. То исто би излазило и по тврђењу Д. Моми-

ровића, који вели да у Србији „никаквих болести

нема, сем што се међу становницима око Саве и

ушћа Велике Мораве, због блатишта и због излива

тих река, јављају јаке грозницеТ 1) У ствари није

било тако. Др. Е. Линденмајер, који је под Кнезом

Милошем служио као лекар, не говори баш похвално

о здрављу у Србији уопште
2). Пирх пише 1829 године

Ц Д. Момировичх; Краткад псторlл и географ!л Сербш.

С. Петербургт. 1389, 70.

2 ) Dr. Е. Р. Lindenmayer, Serbien, dessen Entwickelung

und Fortschritt in Sanitdtswesen. Temeswar 1876 стр. З.



да је последњих година грозница билаврло честа и да

је трајала врло дуго, јер се ничим није лечила
3 ). Вук

Караџић вели 1831 године дау Србији „готовоу свакој

кући илlа грознице“. 2) То би исто излазило ииз приват-

них писама чланова Кнежеве фамилије, која су писали

једни другима и у којима сваки час се казује да по

неко болује од тешке грознице. Сем тога у актима

има пол!ена и о томе да су читави крајеви страдали

од разних других болештина, било с на

било стално. Нарочито је сифилис беснео у

неким крајевзша. Изриком се полшње Aiaca света у

Окрузилш Крушевачком и Гургусовачкол! која, страца

од ове болести. У једноме пис.му од 4 јуна 1838 године

помиње се 500 болесника од сифилиса, 3) а у Гургу-

совцу се 1836 и 1838 године морао градити фор-

Аlални шпитаљ за лечење сифилистичара' 4
; Било је

у народу и венеричних болести, нарочито изгледа

да их је било у околини тадашњих крупних људи и

по већил! варошилш.
3) Болести се врло често по-

лшњу и у кући Кнеза Милоша и његове браће.

Милан Обреновић је готово стално болестан. Исто

тако често болују, па најзад и умиру, деца Јована

*) Ото Дубпслав Пирх, Путовање по Србпјп у годинп

1829, стр. 127,

-I Вукова Преппска 1. 402.

3 ) Државна Архпва. Државнп Савет 1838.

•■) Држ. Арх., Држ. Савет, ппсмо Исправнпчества Окр,

Гургусовачког од 19 авг. 1836, № 393 п Магпстрата Окр,

Гургусовачког од 5 окт 1838. № 749.

5) Држ. Арх., Кнежевска Канделарија. Лекарп п апоте-

карп, писмо Анастаса Теодоровпћа Кнезу Мплошу од 18 маја

1818; Преппска Мпх. Германа, ппсмо Германово Кн. Мп-

.лошу од 11 јуна 1819; Држ. Арх,, Држ. Савет 22 авг, 1&35.

№ 870.
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Обреновића. јеврем Обреповић је врло често по-

бољевао, јер је прозебао у Небојши кули, док је у

њој тамвовао.1) Није много боље ни са другим чла-

новима Кнежеве фамилије.

Појмови о лечењу били су врло примитивни,

управо онакви какви су се били затекли из времена

турске владавине. Лечило се како се знало. Пазило

се на здравље и чувало од болести онако како је

био обичај, или како je ко мислио да треба. Неке

ствари управо изненађују својом нелогичношћу. Кад

је преко лета 1823 године чуо Милосав Здравковић

да у Крагујевцу има срдобоље, препоручио је Кнезу

Милошу да у име предохране запоји Милана Обре-

новћа мокраћом од јарца; али је у исто време по-

слао Милану „четири лубенице и корења млада“. 2)

У целој Србији све до 1819 године није било ни-[
једног дипломираног лекара. Место њих лечили су!

свет по варошима: бербера, ећими и лекари самоуци,

а по селима: народни видари и видарице. \

Бербери су били по народности, најобичније,

Турци. Лечење су учили од својих мајстора уз бер-

берски занат. Они су пуштали крв роговима, чарко-

вима и пијавицама; вадили зубе, трљали, мазали и

купали, вршили мање хируршке операције, а често

су се мешали и у све друге лекарске послове. 3 )

Ећими су били обично Грци; пореклом су били

из Епира и околине и називали су се калојатри (добри

лекари). Лекарско су знање добијали у фамилији

као наслеђену тајну од старих времена. Настањи-

вали су се у појединим варошима и лечили свет,
1 ) или

0 Unpx 163.
2 ј Држ. Арх., К. К

, Нах, Ћупријска 10 јунп 1823.

’) Lindenmayer 9.

0 Ibid. 10.
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су били лични лекари појединих турских власника.
1)

Највише их је било у Београду, јер је био најмно-

гољуднији и јер је у њему грчка култура била врло-

јака. Ту их је било и најбољих, те им је свет из да-

лека долазио.
2) За владе Кнеза Милоша у Београду

је била чувена видарица Ћира Мана са сином Ећим-

Томом Костићем или Костандиновићем, родом иг

Кожана у Македонији. је још 1806 го-

дине Совет, осведочивши се о његовој лекарскот

вештини, узео за војничког лекара са 60 гроша ме-

сесечне плате, коју ће примати и онда кад не бк

имао никога да лечи.
3) Он је излечио и Кнеза Ми-

лоша од ране, добивене 1807 године у јуришу на

Ужице. 1) И у другоме устанку чинио је Ећим-Тома

силне лекарске услуге рањеним и болесним војни-

цима. Под КнезоА! Милошем држао је кафану у Бео-

*) У Зворнику се 1799 годпне помпље Грк Јанко као

лекар Капетан-паше, којн је по пашпној наредбп спремпо

отров за Стефана Јовановпђа троношког архпмандрнта (Вук

С. Караџнћ, Ист, и етн. списи 1, 240).

-) За владе Карафорђеве често су долазплп „болеснп

људп пз даљннјпх нахнја да траже у Београду лпјека код

љекара“ (Вук С. Караџић, Ист. п етн. сппсп I, 66).

3 ) М. Ђ. Мплпћевпћ. Поменпк, 759.

4 ) Куннберт казује да је у време првога устанка бпло

у целој српској војсцп свега један плп два хпрурга (Др. Б.

Кунпберт, Српски устанакппрва влада Мплоша Обреновпћа,

Београд 1901. стр. 48). Он пм не помпње пмена, па ни нме

Ећпм-Томе, те не знамо на кога мпслп. Међутпм за време

првога се устаика помпње као впдар п Јован Врбпца, којп

је све рањене момке у Врбпцп п по војсцп впдао п танета

нз момака вадпо (Прота Матпја, Мемоари 256). Оспм овога

Г. М. Вукпћевпћ помиње у првом устапку још неколпке на-

родке, поред квалпфпкованпх, лекара, који су доцније дошли

(Из Карађорђева доба, Београд 1913. 84 и даљеЈ. Вук Кара-
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граду негде код садашње Саборне Цркве, 1 ) али је и

даље са мајком (умрла 1833) вршио лекарске услуге

не само у Београду, већ и Кнежевој фамилији у Кра-

гујевцу и другима у унутрашњисти Србије, или су

му отуда слати болесници у Београд У свима слу-

чајевима вели се да је имао успеха.
2) Због тога ra

је Кнез Милош у неколико махова обдаривао, г ) а

свет га је на све стране с благодарношКу помињао

3 октобра !834 године, № 3320 у ,знак признања

„за услуге које је указивао риду српскому 1815 го-

дине лечеКи рањенкке, боривше се за приведеније

садашњега стања Сербије“, издао је Кнез Милош

„лекару Томи (обштенародно познатому под именом

Ећим-Тома) диплому на пензију од 150 талира на

годину“, 4) а указом од 23 фебруара 1835 добио је

заједно са, многим другим заслужним љидима због

„родољубавих заслуга... које вмвју за премили род

и отечество наше“ пензију од 100 талира годишње.
1)

11 августа 1839 године повишена му је пензија по-

џвћ казује како ЊО') г. „наши самоуки лекари“ нису могли

извадити куршум из ране Петра Јокића „него се ранаонако

замлади, и тако ie он зрно носио неколико година, док му

га у сЈемуну не изваде немачки учени видари“ (Ист. и етн.

саиси i, 82).

П Јрж. Арх , Преписка Науча Ичка, писмо Ичково Кнезу

Милошу од 7 августа i 8 9.; Сретен Л. II 218.

2

/ У Новинама Србским за 184', бр 28. стр. 222 вели

се да је Ећим-Тома излечио ногу Димитрија Русијзнца, за

коју је До Ђорће Мушицки тзрдиl> да се не може излечити

и да је једини спас ако се одсече

3
i

М Петр шнћ, Финансије и усгановс 111, 338. 48-3.

4 ) Нов. Србске 1831, 16 •.

6 ) Нов. Србске 18 5 7‘ ; Држ. Арх,, Држ. Савет 1839

године. писмо Попеч Финансија Совету од 11 августа 1839_
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иова на 150 талнра гсдишње.
1 ) Умро је од колере

9 октобра 1848 године у Панчеву, куда је, по на-

редбн српске владе, био отишао да лечи рањенике

нз маџарске буне. Тело му је пренето у Београд

н сахрањено код Маркове Цркве.-) Слнчних ећима

имали су у почетку, у својој' служби Кнез Милош

његова браћа и друге крупне личности. Кнез Ми-

лопг је имао свога ећим-башу. 8) Почетком априла

1822 године шаље јеврем Јовану Обреновићу свога

ећима Ђорђа да лечи болесног Обрена.9 И

тако даље.

Лекари самоуип били су по народностн Грци

Срби и Турци. Лечење су учили на различите на-

чине: случајно, спремањем, искуством и томе слично

Врло рано, још од 1813 године бавн се у Београду

'ЈдГнтоннј Делнни, лекар и жнтељ београдски“, по

пореклу Грк, родом из Смирне. Он је најпре бно

трговац у Земуну, па је трговачким послом често

долазио у додир са пашо.ч београдскнм. У недостатку

лекара чинио му је чак и лекарскеј услуге. Доцније

је „покрај мале теорнје читањем на та-

лијанском и греческом језику спнсаних књига, а на-

рочито дуговременим, пскуством п практиком под-

крепљеним, художеством“ у Србији ~болно човече-

ство од разних недуга лечио“. : ) Слично Делинију

лечили су „болно човечество“ ндруги. Тако је неки

“) Држ. Арх., Држ. Савет 1830, П№ 957 н № 1347

-) М. Ђ. МилићевпГ, Поменнк, 783,

3 ) Држ. Арх., Нах, Ћупријска, пнсма Мплосава Здрав-

ковића од 13 јануара 1820 п 9 јануара 1821.

■*) Држ. Арх., Јов. Обренввкћ 1828.

б

) Држ. Арх, Лекарп и апотекарн, пнсмо Дслиннјеви
Кнезу Мнлошу од 28 августа 1833; Linđenmayer 34.
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Капарис, који је био родом од некуд из Епира, ко-

левке калојатра, дошао у Србију врло млад, па се ту

уг доктора Карабинија и Перинија и даље усаврша-

ВЗ’), тридесетих година већ са доста разумевања

лечио свет, те је добио чак и чин поручника. Тако

je исто чинио и неки Рибаков, чије се порекло не

зна. Линденмајер каже за њега да је био велики

швиндлер (Erzschv/indler). Непрестано је губио на-

клоност Кнеза Милоша и поверење публике, док нај-

зад, и поред тога, није постао окружни хирург.
1)

Овако самоучки истакло се и неколико Срба. На

лрвом месту заслужује да се помене Сава Јовановић,

из Дреновца код Шапца, који је као младић дошао

у Београд у кућу доктора Бартоломеа С. Куниберта

ту ваучио талијански језик и читањем и помагањем

Кунаберту око болесника стекао нешто појма из

медадине. Доцније је почео и сам да лечи, па је чак

чесго и службено као лекар употребљаван.-) 1832

имао је већ и плату од државе од 120 гроша

кесец. 8) 1836 и 1838 године лечио је свет од френге

(сифилиса) неки Гојко Марковић, родом из села

Добрње у Округу Пожаревачком. Он је 1813године

дт заробљен и одведен у Смирну и Александрију

„» дредан тамо неком грчком ећиму, где је он практи-

ческа лечења научио“. Гојко је у Гургусовцу читав

швитаљ од предпоменутих болеети држао'
1

.

4) За

лечење је имао одобрење Совета. 1838 године био је

ч' Ћуприји неки „Гаврил Савић, житељ и лекар ћу-

’) Lindenmayer, 33—34.

) Ibidem 33.

•) М. Петровић 111, 354

’) Држ. Apx,t Држ. Савет, писмо Исправнич. Окр. Гур-

гуссчачког од 19 ав!. 1837, № 397 и од 5 окт. 1833, № 749.
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пријски“, којм је, како сам вели, заједно са женом

са-м страдао од рана, па, лечећи се, научили су „са

овим истим лековима и друге излечивати, као

што и житељи многи Окружија Ћупријског осведо-

читити могу“. Гаврило је лечио и од костибоље, што

су такође људи потврђивали, те му је одобрено да

слободно може лечмти свет. 1) Многисамо\ци лекарн

хришћани употребљавани су а ради службених по-

слова и то чак и онда, кад је већ било дипломира-

них лекара у Србији. Чести су помени по варо-

шима и самоуких лекара Турака. 15 јуна 1825 го-

дине шаље Јован СИреновић Кнезу Милошу „Тур-

чина ећима, који је лечио малога Обрена“ ); 18 ав-

густа 1828 године пише Јован Обреновић Кнезу Ми-

лошу о „ећиму Турчину из Ужица“3); 1836 године

лечио је Симу Паштрмца у Крагујевцу неки Хаваз-

Мемет, оџа, р дпм из Београда, који се хвалио да

ако га не i злечи даје и ну и децу у ропство

Кнезу Милошу 4); 1839 годнне помиње се неки „Асан

Мустаф ћ, лекар и житељ смедеревски" 5)

По варошима су лечили свет и правпли му за-

писе и амајиије још и оџе и дервиши.

Држ. Арх., К. К., Нах. Ћупрнјска, пнсмо Совета Кв.

Милошу од 23 фебруара i8:!9, № 493 и молба Гаврнлова од

23 јула IНЗ -s годнне

г ) Д 'Ж. Арх., К. К.. Јов. Обреновнћ 1825

s) Држ. Арх., К. К., Ј )в. Обреновнћ 1828.

4
i Држ. Арх., К. К, Нах. Koai ујевачка ппсмо Сиие

Паштрмца Кнезу Мплошу од ;.i јуна 836.

6 ) Ч‘јечаоска Судска Арх.. пнсмо Суца Окр. Црнореч-

ког Суду Окр. Крајинског од !0 «аја 839. № 376. Бнће

да је то onai нсти Асан кој ч је исте године лечио свет по

Окружшу Црноречколг „од венеричне болести“ ibidem 5 јула
1839 годчие).
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У взрошима су биле и лекарице: Гркиње, Је-

врејке и Ћира Ману смо већ помињали У

Београду је 1834 године била нека Гркиња „која је

излечила далак кћери Давидовићевој „трљазши је

неком машћу, кају она сама справља*
1

.

1 ) 21 марта

1834 године позвао је Кнез Милош Давичетовицу

(жену Давида Хаима) из Београда у Крагујевац да

ra лечи од трбобоље. 2) Међу расходима Кнеза Ми-

лоша за март 1830 године стоји да је издато „Ци-

ганки Бегзи за потпасивање Миланово l грош“ 3.)

У маси народној било је у сваком селу по један

или по неколико наробних вибира или видарица, којк

су своје лекарско знање чували као тајну, и који су,

лековима и бајањима, чинили светууслуга. Међу њима

је било и таквих особа, кије су својом вештином

имале великога успеха. Пирх је 1829 године виђао

зарасле ране „које би, може бити, при вештачком

лечењу повукле за собом губитак каквог уда, а које

су овако потпуно залечене и без остављања икаквих

последица"/) Ти су лекари предузимали и срећпо

извршивали чак и неке операције, као што су ампу-

тација, скидање мреже са очију, вађење камена из

бешике, 5 ) Сем ових по селима је било и, тако да

их назовем, специјалиста, који су знали само по

једну врсту лекарства: намештање угануте или слом-

љене руке или ноге, потпасивање од киле, лечење

очију и слично.

И варошке и сеоске лекаре врло често упо-

*) М Петроваћ I, 407.

-) Ibid. 406.

:i ). Ibid. IЦ, 724.

4) Пврх 127.

') Lindenmayer 4,
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требљавају Кнез Милош и друга тадашња господз

познвајућн их с једног краја Србије на други, I8!E;

и 1820 године позиван је у Крагујевац Ећим-Тома'ео

потребама Кнеза Милоша; 1) 16 новембра 1819 го~

дине наређује Кнез Милош Ћелешу да пошље вк

Београда неку „бабу лекарицу с Круном на колвма

добро покривеним у Крагујевац"; 2) 24 августа 1822

годнне шаље Милосав Здравковић неку Живану ш

Дубнице да лечи Кнеза Милана; 3) 24 марта 1822 ro~

дине шаље Кнез Милош некакву бабу у Брусниду

да лечи болесног Обрена; 4) 6 марта 1822 годизе

шаље Кнез Милош чак у Градиштепо Петра Влаха

да лечи Обрена у Брусници; 5) 30 марта 1830 године

тражи Кнез Милош неку бабу нз Црнче, која јеле-

чила Милана, да дође у Крагујевац и да понесе траве

да га опет лечи, и тако даље.

Овакви су народни лекари употребљаванн и

бојевилш. После битке на Љубнћу Кнез Милош ,;е

наредио те су лекари рањеноме робљу завили ране

а за тим нареди да му се пограденосила (као тетрн-

ване) и да се упути у Ужице.0)
Сем настањених било је и лекара.путника. Онк

су ишли из места у место и указивали свету помоћ, 7 }

0 Држ. Арх., Преппска Наума Ичка. пнсмо Ичково К«

Милошу од 7 авг. 1819; Дел. Прот., Унутр. Преп. 27 нов,,

1820, № 1538.

-) Држ. Арх., Дел. Прот., Унутр. Преп. 1819.

3) Ibiđ, 1822.

') Ibid.

‘) Ibid.

°) Вук С. Караџпћ, Ист. п етн. сппси 1, 155; С. Милу-
тпновпћ 315.

7 ) М. Ђ. Мнлаћевнћ, Кн. Србнја 1111.
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Они су билн највећим делом Грцп, калојатри, пз

околине Пинда. Било их је врло много. Путовали су

по целом Балкансксм Полуострву, обично по неко-

лнцина у групи.
хХЗ јупа 1820 године дат је пасош

Пани и Димитрију, да по одобрењу Кнеза Милоша

лече од краста по селнма Пашалука Београдског: )

6 новембра 1822 године дато је објавленије лека-

ркма из Урумелије; Константину, Панајоту, Димп-

трију и Јањи „да могу no пашалуку овом ходити и

лечити онакове који лека њиховога потребују". 3) Jle-

кара путника било ie и Срба. 4 марта 1823 године

дато је објавленије лекару крагујевачком Ђорђу „да

иде no нахијама лечити болеснике“ и препоручено

је властима да му буду на руци.
4) Међу лекарима

путницима било је н незналица и неваљалаца, који

су се користили иевољама света и пљачкали га.

Тако је 1824 годиие неки монах Иноћентије људима

гуше и гуке којекакве резао“ по Ужичкој Нахијн,

„и сви они, којима је он што резао, живи распадају

се, а неки и очн своје губе што пх лечити није хтео“.г )

Се.м ових и оваквих лекара под Кнезом Мило-

шем су често довођени и лекари са стране. У јуиу

18 19 године послао је Михаило Герман чак из Бу-

курешта неког Антонија Мавромата да лечи Кнеза

МилошаД) 30 марта 1823 године моли Кнез Милош

0 Lindenmayer 2 и 10,

-) Држ. Арх., Дел. Прот,, Уи. Преп. 1820, № 706.

Држ. Арх., Дел, Прот. 1822. № 2139.

0 Држ. Арх., Дел. Прот. Ун. Преп. 1823, № 343.

■) Држ. Apx-, Дел. Прот., Ун. Upen. 13 март 1824

N* 264,

O Дрис. Арх., Прегшска Мих. Германа, ппсмо Герма-

ново Кн. Милошу од 11 јуна 181.9 годнне.
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земунског генерала Червенку да „из комшијског при-

јатељства 1' пошље земунског лекара Мннаса у Кра-

гујевац да лечи болесног Милана;’) 12 апрнла 1823

године пише Јеврем Обреновић Кнезу Милошу да је

због грознице која га је почела хватати позвао „ре-

гиметсдоктора" (ваљдз из Митровице), но да му од

његових лекова није било боље, те је позвао доктора

Камбера нз Новог Сада;-) 9 септембра 1823 године

моли Кнез Милош Варадинску Генералкоманду да

се одобри новосадском лекару Камберу да „на не-

колико месеца, ако не на пол године, у Србији остане"

ради лечења Јеврема ОбреновиГа и деце Кнеза Ми-

лоша.
3) Земунски директор карантина и лекар, доктор

Минас, изгледа да је често, праксе ради, долазио у

Београд, нгрочито кад је тамо имао болеснпка који

су ra очекивали. 27 августа пише му Кнез Милош

да што чешће прелази ради лечењз болесница које

му у Београд шаље;
4) 26 априла 1823 године послао

је Кнез Милош Кнегињу Љубицу са Миланом у Бео-

град да га тамо лечи доктор Минас. 5) Матрополита

београдског Кирила лечио је 1826 године земунски

лекар Др. Валкони. 0) Понекад су болесници прела-

зилп у Земун, и ту остајали да би пх лекарп стално

могли лечитп. Тако је 23 новембра 1826 године пре-

шао митрополит Кирпл у Земун да нс би лекар

морао сваки час прелазити у Београд 7.) Тако је

Ј 1 Држ. Арх., Дел. прот., Ун. Преп, 18:23, N0533.

'-) Држ. Арх,, К. К., Јевр. Обреновнћ 1823.

ај Држ. Арх. Дел. Прот. 1533 No 1720.

Држ. Арх., Дел. Прот, Ун, Преп. 182'2, No 207о.

) Држ- Арх
,

Дел. Прот., Ун. прсп. 1823, No 684.

■ ) !А- Равриловпћ 11, 643.

■) IbJđeni
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старији син Кнеза Милпша, Милан ОбреновиК, боле-

стан лежао у априлу 18 J9 године у Земуну, у кући

Тоше Бајића 1 )

Понекад су болесници и слс.ти у она места у

Србнји, у којима има лекара да би их лечили.
2) По-

некад су слати и ван земље. Кнез Милош је слао

Кнегињу Љубицу са болесним сином Миланом у

Темишвар неком „искусном лекару“, где су остали

читаву једну зиму, Кад ту не би помоћи, пошље их

у Варадин, где се налазио „некакав много искусан

доктор
11 . 3)

Понекад, пак, лекари нису ни видели болеснике,

већ су им, по поруци и по опису болести, слали ле-

ове. 28 марта 1823 године пише Кнез Милош

Марку Базрђанбаши да иште од земунског лекара

Минаса најбоље средство противу грознице за Ми-

лана, „кога је почела хватати" 4); 17 августа 1823

године пише Кнез Милош јеврему Обреновићу да

"ражи лекове од доктора Камбера за болесног Ва-

илија Поповића у Чачку. 3) 17 септембра 1823 ro-

дину тражи Кнез Милош за себе лекове од гроз-

нице од земунског лекара Минаса,®) и тако даље.

У болестима је и вера играла врло видну улогу.

Ј
) Љ. Стојановић, Стари српки записн и натписи

6р. 52Т.

-) Др>к Арх., К. К., Нах Ћупријска, писмо Мплосава

Здравковића Кн. Милошу од 13 дед 1 820 и од 19 јан. 1821;

Дел i рот ,
Ун. Преп., 27 окт 1822, No 2081; 28 иов. 1822.

No 2275 u 8 јуна 1823, No 1050 и тако даље.

3
) Споменик XXI, 2i.

4) Држ. Арх., К. К, Дел. Прот,, Ун. Прен,
N° 518. /ЧШO'

) Држ. Арх, К. К., Дел. Прот., Ун. Преп.,Вsјlбр.|'
G ) Држ. Арх, К. К., Дел. Прот., Ун. Преп., Ј 7Ш.
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„Код Срба кад се које разболи, вели Вук С. КараџиК
слабо траже лекара, него попа или калуђера да му

чнта молитву малу или велику: мала се молите?

чита од главе, од грознице поддругијех којекакијех

малијех болести; а велика кад човек није при ce£fe

него бунца или плаши се. Мала је молитва до скор"

у Србији била за мар;аш, а велика за грош, а сада

ваљада су и оне поскупљеле
1'.1) Болесницн су и нс*

шени, нарочито сиромашнији, у цркве и манастире

те су им тамо свештеници и калуђери читалн мо"

»итве ради оздрављења. Пирх је 1829 године често

виђао како се болесницн на коњнма муче док их

однесу манастиру или цркви,
2) Имућнијн су људн

нозивали својим кућама свештенике и калуђере да ил 1

читају молитве и свете масло ради _

Кнез Милош је у болестима и поручивао модитве

калуђера и свешгеника ради исцељења. 23 марта

1822 године препоручио је калуђерима у Каленићу

Драчу, Благовештењу, Вољавчи, Никољу, Тројици.

Сретењу и Јошаници да „бденија држе и моле Бога.

о исцеленију здравља Мпланова‘‘.+) Кад је 1834 ro-

дине боловао Милан Обреновић расписао је Суд

Народни Србски 3 децембра свима великим серда-

рима „да учине наредбу да се свуд по Србији шаљу

молитве к Богу за оздравленије нашега Господара

') Вук С. Караџић, Српскп Рјечннк, код молитва.

-) Ппрх 127. Впди још: Држ. Арх., К К., Дел Прох,,

Ун. Преп. 29 јануара 182-i, № 142; 17 априла 1833, № £94 и

644; 20 јулп 1324, № 1478 и тако даље.

5
) Црж. Арх., К. К., Дрл. Прот, Ун. Преп. 25 септе.*-

бар 1819; 4 март 1822, № 881;24март iS22,№ 549 п такодаље.

ч
) Држ. Арх., К. К., Дел. Прот, Ун. Преп. 1822, №536
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Милана, а Господин Митрополит је расписао свему

духовенству да свршује молебства". 1)

Сем свега реченога, народ се у болестима ис-

помагао и врло различитим сујеверицама. У obo.v.

погледу је чак и Кнез Милош био једнаког гле-

дишта са масом народном. Кад је крајем новембр?

к почетком децембра 1834 године опасно боловас

Мнлан Обреновић, наредио је Кнез Милош свима

судовима да „незадржано наредбу учине да се свн

апсеници, што год их у держави нашој има, дшкар

шта они согрешили и макар под каквим испито»

били, са свим из апса одпусте... и да им се каже

дз се они зато апса ослобођавају, што је возљубљенк

син мој Милан опасно болестан, па сад ослобођешг

да се моле Богу за његово исцеленије". 2) 1836 ro-

днне, за време боловања Амиџина, препоручио је

Кнез Милош „да ra народ у цркви опрости, не би ли

Бог дао да се исцели или да умре“. 3) 31 јула 183В

године јавља Арсеније Андрејевић из Крагујевца

Кнезу Милошу о некаквии иророцима који лече.

Овде треба убројати и ношење болесника у извесне

дане: светим изворима и водама, из којих су пили,

или су се из њих умивали и купали, или су им се

код њих вршила друга каква сујеверства; даље, ис-

целителним гробовима, на којима су неко време

лежали, и тако даље.
+ )

Кад би настале релике заразе народ је бежао

’) Нов. Србске i 824, 193.

-) Држ. Арх., Нар. Суд, ппсмо Кнеза Мнлоша Нар

Суду од 2 дец. 1834; Нов. Србске 1834. 193.

3) Тнх Р. Ђорђсвнћ, Грађааа нар, обичаје (Cprt. Етн

Зборник АIV, 430).

■Џ Lindenmayer ,10; Срет. Л, П., 490.
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из заражених места на чиста, обично у шуму, и ту

је остајао док болест не прође.')

Дипломирани се лекари јављају у Србији доста

каспо. Код паша и других крупних личности у Турској

помињу се дипломиранп лекари врло рано. Но да ли

их је било и у Београду, код паша, пре доба Кнеза

Милоша, није ми познато. Вук С Караџиђ пише 1832

године да му се чини да је Кнез Милош почео имати,

лекара 1819 године.-) И у истини првог дипломираног

лекара. чше имезнамо. налазимо у Србијп 1820 године.

То јенеки „Константин Александриди, доктор медецине'

џ лекар књаза ссрбског“, како је запнсан међу

платници.ма нТКрагуЈевца на Давидовићев „Забавник"

за 1821, ) Ко.је био, кад је баш тачно и којпм поводом':

’) Т Р. Тоорђевић, Грађазасрп. нар обичаје (Српскн

Етногр. Зборннк, кн>. XIV, 39i, књ. XIX, 447Ј; Вукова Пре-

ппска IV, 158

2j Вукова Препнска 11, 649.

3) У „Објавленнју“ на „Забзвнпк“ за 1821 годпну, које

је пзишло у Бечу 31 августа 182:Ј годпне п наштампано у

„Додатку Новпна Србскнх", стојп да Де „Зебавннк“ бити го-

тов у новембру 1820 годпне п да онп „којп бп купили „Заг
бавник“ кад изађе п онако, а ради би бплн да пм стоји и

пме као прекупптеља у њему, нек пзволу мп послатп пме

своје ппсмено до конца септембра, по нашем“, Пошто се

нме Др Александрндија налазн међу претплатнпцима на

„Забавник“ за 1821 годпну са титулом „лекар књаза серб-

ског“, значи да је он већ у септембру 1820 године био у

Србпјп. Од Шнове.мбра 1820 годчне већ пмамо његово писмо

Кнезу Мнлошу. Потппсује се најпре грчкн па онда српски

„Константпп Александровпћ доктор". Можда је Атександридв

дошао у Србпју још 1819, јер се у актима од 20 п 21 јуна

те годпне помпње да је дошао „новп доктор", алп му није

нме означено (К К., Д. Прот. Ун. Преп Впдп п Мпх. Га-

нрпловпћ, Мнлош Обреновпћ 11. 393). То бп се слагало п са

казпвањем Вука С. Караџића, коме се ,чини“ да је Кнез

Милош почео иматп лекара 18 Г9 годпне (Вукова Пре-

писка 11, 649).
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овај лекар дошао у Србију, не зна се.
1) Из његовог

презимена и из казивања Вука С. Караџића види се

да је био Грк. Вук још казује да је Александриди

напустио службу Кнеза Милоша 1821 године „што

су му почели плату преко погодбе умањивати", 2)

Дјзуги по.реду дипломирашl,декар у Србији. р

коме се зна, био је Др Вито_ Римита (Dr. Vito Romita,

како се сам пртписивар). Био је по народности Ига-

лијан, Неаполитанац, по уверењу карбонар ,
Дошао

је у Србију из Цариграда заједно са једним помоћ-

ником у априлу! родине, и постао лекар везира

београджог. Пре тога изгледа да је био у Буку-

решту. Као везирова лекара упознао га је и Кнез

Милош, те га је, по одобрењу везирову, позивао кад

код му је затребало лекарске помоћи, а у половини

јануара 1824 године узме га сасвим у своју службуО

са платом од 560 гроша месечно.
4) Уз плату добијао

је гдешто и хонорар
5) и наплату лекова.

6 ) Становао

је у Београду, а по потреби одлазио је и у \hv-

трашњост Србије. Био је човек „висок и угледан“,

образован и окретан, и брзо се са Србима спријатељио.

Имао је око година

1 Јед?н Д i. Alexandrides био је 1813 године лекар у Бечу и

„ Б/Агг/гх.о? 1 т)'ХЕу?7- <Р0?“ још од 804 године „Цен-

зор и овим новинама као и „Нивинама I'рбск»м“, које су .д

18 3 излазиле у Вечу, био је Кипитар. Могућно је да ће то

бити иста личност са пг-внм лечаром Кнеза Милонга ('Види

Archiv fOr slavische Philolo ie XXXi (l *10), стр 40 >),

2) Вук >ва Преп ска 11, 649.

3 ) Д >ж. Арх, К, К, Дел. Прот,, Ун. Преп. 26 јануара

1824, № 124; /8 јануара i824, №. 8->.

*) М. Петоовић 111, 91, 101, 123, 143, 176.

«) 'bid, 50, 1-0, 185.

6 ) ibid Ui6, 82
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На једном плацу идући Топчидеру, који је добио

ša поклон од везира, начинно је лепу кућу. То је

позната Докторова Кула код данашње болннце за

болести, по којој се местр јрш н дан дањи

;ове Докторова -засадио воћа

лоза~~и поврћаД за које ie поручивао те су му ее ■
:лале младнце н семење чак нз Пталиј-, ) Остао је

у, Србији до 1827 године. -Тада је напусти и o;u у

' мупију, рставивши кућу своме зету Др. Куниберту.

'о је по реду трећи дипломирани лекар у држави

лнеза Мнлоша. Др. Бартелеми С. Куеиберт био је

акође Италијан. Дошао ie у Сриију 1826 годнне и

био је најпре лекар код везира у Београду, а 1828

године ступи у ближе односе и у службу Кнеза

Милоша са платом од 500 гроша л\есечно ■ ) уз хо-

нораре.
4) Био је врло образован и способан човек

и брзо је ушао у све ствари у Србији. У_ Београду

се и оженио ћерком Др. Вита Ромите. Остао је у

Србији све до краја владе Кнез Милоша. Од њега

је остала и једна добра историја времена Кнеза

МнлошаУ)

Сем њих долазило је још неколико лекарз, ве-

ћнном Италијана, али у Србији нису дуго остајали.

*> Држ. Арх., К. К., Београд 4 август 1824

-) Linđenmayer 25.

5
) М. ПетровиВ 111, 233,

Ibid 239; 326:

6 ) Barthelemj'-Sylvestre Cunibert, Essai historique sur les

r-evolutions ot l’indžpedence đe la Serbie, depuis 1804 jusqu ’k

7>os jours, I Paris 185ч, ц Leipzig 1855. (Српскн превод: Дра

Бартол. Куапберта; Српскн устанак u прва владавнна Мв-

лоша Обреновића, 1804— 1850, превео Др. М. Р. Веснић, Бео-

град 1901.’.
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jsefe су у њој били внше у пролазу. 1829 године

-зло је у Србчји само четири лекара: Јован Стејић

-:од Кнеза, Куниберт у Београду, Ђорђе Новаковић

у Јагодини и некакав Рус у Пожаревцу. Сем њих

био је и некакав турски лекар у Чачку. 1)

Како се потреба у лекарима све више осећала,

чнез Милош је у то време настојавао преко Вука

Караџића да кз Аустрије добије још ког доктора.
2)

хЈастојавање је било без успеха, Србија је била још

'л сувише примитивна за људе који су долазили у

њу из Европе. Чак су и Срби из Аустрије још бшш

у неповерењу према Србији, коју су сматрали за

Гурску, „у којој човек нити је сигуран са својим

животом ни са имањем“, 3) и која им није стављала

у изглед задовољење тежња, амбиција и прохтева

Сомборски лекар Др. Стефан Прерадовић, кога је

Вук 1828-1830 године нудио да дође у Србију, није

хтео доћи „што је тамо све неизвесно шта ће бити

како ли Ке са Србијом“, и што није могао напустити

сомборски „женски род", 1 ) а Др. Константим ПејчиК

Је 1830 године „полагао кондиције какве ни султану

у једрену Руси нису постављали". 5) Због тога је,

најзад, писано Вуку да никога не препоручује, „ко

хоће да дође, нек дође сам, пак како му буде“. е)

једини је изузетак био Др. Јоваи Стејић, кога је,

Јеврем Обреновић помагао да заврши школовање у

‘) Пирах 127.

ђ Вукова Иреписка, U, 592, 601.

s) Ibid. 592,

<) !bld. V 516,' 610,

) Ibid. V, GIO.

*1 !biđ, 610, 643-644.

207МЕДИЦИНА



Бечу. 1 Стејић је био родом нз Арада, прешао је у

чим је занршио медецинске студије, у лето

1829 год.ше,
2) и постао домаћи лакар свога добро-

твора Јеврема Обреновића у Шапцу, који је због

CBoje болести често потребовао лекарске помоћи.3 }

Он остаје које у Шапцу, које у Крагујевцу код

Кнеза Милоша, које у Ваљеву 1) и понова у Шапцу, с)

које понова код Кнеза Милоша, до пред крај ј\на

1832 године 0) За тим одлази у Земун, одакле је

више пута позиван да се врати, но он није хтео, јер

је бно силно увређен. 7)

Од 1830 гоцине, кад су настале сређеније при-

лике у Србији, број лекара у њој постаје све већв

и већи. Сел\ тога је и Кнез Милош, увидевшп да су

земљи потребни школо ани лекарп, узео неколико

Срба, медицинара на универзитетима у Бечу и Пе-

шти, за своје питол\це, који су по свршеним студи-

јама долазили у СрбиЈу. На Сгејићево место дошао

је у Крагујевац и постао „књажевски доктор", како

се нази ау едном спис у прегплатнжа,
8) Др Нестор

Месаровић. родом из Ирига, који остаје у Србнји три

гсдине, na се вр ћа у Зем\н. После њега цолази за

личног кнежевиг лекара Др. Карабинн, родом из Ко-

') Ђ МагарашешЊ, Путовање по Србнја, 10 il; Књи-

ге Мвтиид- српс--е 46, «4.

3 ) Ву ова Преписка 1, 334.

• Lindenmayer ш.

*) Препис-а I, 279.

6 ) biđ. 38«, 392.

«) bid 4 8

V bid VI, ,4G. CQ 92 0.-,. 7 3-724. М ГаврнловнК Ми-

лош Обренивић и Вук Стеф НараџиК, стр. 46 п даље.

s ) Живот i! ирикључснија Д Обрадовнћа 1833.
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стура, који је свршио медицкну у Лајпцигу, али остаје

у Србији само до краја 1836 године, па одилази у

своју постојбину, а његово место заузима Др. Карло

Пацек дотадашњи лекар гарде,
1) који је прешао у

Србију 1833 године.-) У исто време кад и Месаровић

био је у Пожаревцу лекар кнежеве фамилије Др.

Пантеппћ, родом из Гргуроваца у Срему, али се и

он враћа преко и посгаје лекар карловачког митро-

нолита, а његово место заузнма 1834 године Др.

Максим Николић-Мишковић, родом из Карловаца.

Њему је Кнез Милош ставио у исто време у дуж-

ност да буде и „главни лекар Великог Сердарства

Подунавског“. У постављењу од 23 маја 1834, № 1844

велн му Кнез Милош да ће му бити дужност „болне

у двору мом лекарски посешчавати и све оне бб-

леснвке Великог Сердарства Подунавског, који би

Вама на лечење дошли, лечити и то беснлатно, Плату

ћете пак државну имати, која ће се састојати го-

дишње у 720 форината у сребру.“ 3)

Са напредовањем и уређивањем Србије мно-

жило се све више лекара у њој, тако да се најзад

образовао читав мали лекарски кадар. Преко лета

1835 године дошао је Емерих П. Лкндермајер, родом

из Чакова, и постао лекар Подринско-Савске Ко-

манде; у пролеће 1839године дошао је Карло Белони,

родом из Леве у Горњој Угарској, и постао лекар

Подринско-Моравске Команде; ускоро за њим Др.

Iосиф Ребрић из Хрватске и постао лекар Дунавско-

Ј ) Lindenmayer 27.

2) Држ. Арх,, Лекарп и апотекари, ппсмо Пацеково

Кнезу Мплошу од ‘23 децембра 1883.

3) Lindenmayer 27; Др. Владан Ђорђевић, Историја

Војног Санитета 1, Београд 1879, стр. 128.
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Тимочке Команде; после њега 1836 године Др. Хер-

ман Мајнерт из Лајтмерица у Чешкој; 1838 године

Др. Ђорђе Мушицки из Ђурђена у Шајкаишом Ба-

таљону; а у исто време дођоше и Др. Константин

Михаиловић и Др. Јован Цомпо. У исто су време

подолазили у Србнју још и Др, КомненовиЦ Др. Вар-

тиадес. Др. Логотетес, Др. Рнзо н други, али се нису

у њој дуго задржали.
1)

Сем ових треба поменути још неке школоване

људе, који су под Кнезом Милошем радили као ле-

кари. То су: Боровац (Боројевић), родом Далмати-

нац, којн је учио медицину на више универзитета у

Аустрији и Немачкој и неке њезине гране добро

познавао, али није имао никакав академски степен.

Дошао је у Србију тридесетпх година, где је по на-

редби Кнеза Мнлоша 1836 годнне одржао један испит

пред Др. Пацеком и Др. Карабиннјем н добио једно

нодређено место код Кнежеве гарде, али је у Лрзо

и умро. Даље, Леополд Ерлих, Ауетријанац, који је

у Србијн назват Ђока Новаковпћ, или кратко, доктор

Ђока. Он је као дипломирани хирург двадесет го-

дина вршно лекарску дужност у аустрпјској војсци

у Италији, одакле је отишао у Турску, а отуда, после

различитих дожнвљаја, најзад, дошао у Србији, где

је на различитим лекарским дужностнма остао до

дубоке старости. Антоније Славуј, магнстар хнрур-

гије,_родомиз Шидау Срему.којн је прешао у Србију
1836 године, такође је употребљаван као лекарЛ)

Најзад, у санитет тадашње Србије треба поме-

иутн и Др. Стекара и магистра хнрургпје и апоте-

кара турске болничке апотеке Бирга, обојпца родом

0 Lindenraayer 30—32.

-) Ibid. 32.
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its Угарске и обојица у служби код београдског

?гаше у граду, као лекари турског гарнизона
1)

Лекарске су плате биле различите, 200-500 та-

лира сребра, према месту које су заузимали и према

наклоности коју су уживали код Кнеза Милоша.2)

До 1836 године није било одређене таксе за

лекарске визите, а тада је Совет прописао „да се

докторима за свако посешченије, које они имућноме

болноме учине, по један цванцигер за труд њихов

плати, а за то да они буду дужни свакоме сиромаху

•бесплатно посешченија чинити". Лекове је пак сваки

морао плаћати.3)

Положај лекара под Кнезом Милошем био је

врло тежак. Пре свега лекари су били људи са стране

из са сзим другојаче средине, са другојачим нави-

каиа, интелигенцијом, схватањима и потребама, но

што је све то било у примитивној Србији. Због тога

су се врло неугодно осећали у њој. Даље, публика
ie била ненавикнута на њих и мало је тражила њи-

хове услуге, већ се и даље служила својим ећи-

мима, видарима и видарицама, врачарима и врача-

ршдама. Дипломирани су лекари, услед тога, били

Ч ibiđ, 39, 48,

2 ) Ibid. 35; Вук Kapaifuh казује 1 832 године да су ве-

лнке плате лекарпма дотле само обрицане, а слабо се коме

потоуно исплаћивало. „Ја се опомињем, велн Вук, да ra je
.Кнеза Милоша) 1821 године оставио неки грчки лекар А-

лександрпди, што су му почели плагу преко погодбе ума-

њмвати; кад се који [лекар] истера из службе, слабо се кад

всплаћује за оно време од како је плату примио“. „Доктор

Је Пантелин дошао [у службу Кнеза Милоша] на глас те

велике плате, па му сс сад не плаћа кпше, до по 30 талпра

«а месец“ (Вукова Преписка 11, G49.)

:! ) Држ. Арх., Држ. Савет, 12 новембра 1835, № 2902.
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готово без праксе. Пракса по удаљени.м местима,

куда су позивани, шш куда им је наређивано да идуу

била је скопчана са великим тешкоћама. Путовалв

су по рђавом путу, ноћивали по неугодним прено-

ћиштима и излагали се опасностима и непријатно-

стима. Најзад, Кнез Милош је са њима поступао

онако, како се са лекарима не поступа. Сем што им

је закидао од плате, он их је мало респектовао,

мучио, понижавао и тражио од њих што и од својик

дворана и пандура. „Ни за какву плату, вели Вук

С. Караџић, код Милоша није дужност лекара само

да му дође по једном или два пута на дан да види

је ли здрав и да га лечи, кад је болестан; него мора

сваки дан пре зоре устати, и читав се дан око њега

налазити (и то највише на ногама), тако да по својој

вољи не може ни лећи ни устати; мора јести онв

што Милош једе, и пити што се предањ донесе:

мора кашто и јелгеније Милошу окренути и на ноге

навући; кад Милош неће да се говори, и он м :ра

ћутати, а кад Милош хоће да се говори, он мора

говорити, ако му се и неће, мора помагати с дру-

гима људима (и с највећим пријатељима својим)

спрдњу збијати, а често слушати да се и с њим

самим спрдња збија; ако му Милош заповеди ни

с највећим пријатељима својим пе сме се мешати

нн разговарати; и преко свега тога Милош га може,

кад му падне на ум, без икаква узрока, истерати,

он сам пак не може лако ни с узроцнма, а без

псовке и срамоте никако, службу својевољно оста-

вити'
1

.

1 ) У оваквим околностима, лако је разумети

зашто су лекари тешко и са неповерењем долазилк

у Србију и зашто су, кад би дошли, мало у њ'ој

остајали.

') Вукова Преппска, 11, 649.
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И после доласка дипломираних лекара у Ср-

бију није се престало ни са дозивањем лекара са

стране, ни са питањима страних лекара за савет у

случају потребе. Кадје 1826 године боловао Кнез Ми-

лош од стомака позвао је са стране лекаре бело-

цркванског и земунског
1); 13 јануара 1827 године

издато је из државне благајне „доктору из Голуби-

наца у Срему“ 100 гроша
2); исте године пита Кнез

Милош преко Вука Караџића бечког доктора Гелиса

,о својствима и употребљавању неке воде зване

agua antimiasmatica“ 8); Ј. Стејић је из Земуна од-

лазио Јеврему Обреновићу кад год му је требало

лекарске помоћи, а Кнезу Милошу је, будући на

њега љут, слао само писмена лекарска упуства.
4)

Кад је у новембру и децембру 1834 године опасно

-боловао Мнлан Обреновић, лечили су га „придворни

лекари и лекар београдски доктор Куниберт“, а 10

децембра дошао је и Др. Стејић из Земуна 0); за

вр>еие колере 1837 године позајмљен је Др. Нађ,

војни лекар из Земуна, те ју је угушио. Гдешто су

лекари и сами прелазили у Србију на неко време.

У октобру 1838 године био је дошао у Београд

неки „искусан дсктор од окобоље" по имену Бијало,

«ојн „прешавши из Аустрије овамо и желећи за

леколико месеци свог бављења своју науку и овде

увотребити“ препоручује се публици.с)

5) Држ. Арх., Нар. Суд. писмо Нар. Суда Кнезу Ми-

лошу од 7 августа 1826, № 990.

-) М. Петровић 111, 183.

’) Вукова Преписка 11, 595.

4) Ibidem VI, 99, 106.

5) Нов. Србске 1834, 197; Вукова Преписка VI, 112.

r

) Нов. Србске 1838, бр. 42
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Па не само што су довођени и питани лекарк

са стране, но су и народни лекари и народна ме-

дицина остали у пуном поштовању
1). 14 окгобра 182&

године дато је из благајне Ккеза Милоша 50 гроша

„баби која је Гаврила лечила2); бавећи се 1834 ro-

дине у Свилајинцу позвала је Кнегиња Љубица не-

колико вештих жена да их пита чиме ће лечити

далак Миханлу, и оне су јој препоручиле да му даје

„млека с белим луком кувана да пије“ 3 ); 1837 ro-

дине пита Кнез Милош „да л’ има још који оа

оних вишеградских Турака у животу, што умеју

добро очи лечити", и тражи да му се један такав

пошље
1); 1838 године шаље Кнез Милош свог

момка Стојана у Крушевац „да тамо страдајуће

људе од френге лечи“. 3) 1839 године помиње се

„Асан Мустафнћ, лекар и житељ смедеревски“ £ 1.

0 акушерству у доба Кнеза Мплоша није очу-

вано готово никаквнх података. Само се помиње у

актима да се у Београду налази још од 1816 године

нека Марија Маленовић илн Маца Заџика „с- ба-

бичлуком занимајућа се“ „варошка бабица", која је

од „обштества“ београдског имала педесет талира

!) У том погледу врло је пнтересантно лечење Гаврнла
сина Кнеза Мплоша н Јеленке у јесен п зпму 1826 године

(М. Гаврпловпћ, Мплош Обреновпћ, 11. 717 —722).

s ) M. Петровпћ 111, 167.

3 ) Ibid I, 407.

4 ) Држ. Арх., К. К„ Нах. Ужичка, ппсмо Кнеза Ми-

лоша старешинп Среза Рујанског од 10 марта 1847.

5) Држ. Арх., Држ Савет, ппсмо Кнеза Мнлоша Со-

вету од 8 марта 1818, № 588.

с) Зајечарска Судска Архнва, ппсмо од 20 маја 183©-

№ 376.
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годишње плате.
1 ) По осталим варошима ипо се-

лима о сталним бабицама нема помена, Јамачно су

се, као и данас у широкој маси народној, око по-

родиља налазиле старе жене. Често пута ни оне

нису биле потребне. Др. Линденмајер казује како се,

у доба Кнеза Милоша, у Србији дешавало да су

жене рађале изненада, чак и на раду и пољу. У

таквим случајевима оне би се породиле гдегод у

џбуну, метнуле би дете у кецељу и однеле би ra

кући. После тога не би се виђале по неколико дана,

више због обичаја, него због одмора, па би опет

отпочеле радити све послове као и обично.-) 2 ок-

тобра 1837 годкне пише Велики Суд Совету о де-

војци Купини, кКери Цветка Манојловића из Тиовца

Окружија Гругусовачког, како је на појати родила и

како никако није ни легала 3).

Калемљење богиња за владе Кнеза Милоша

није било у народу са свим кепозната ствар. Једна

жена из куће Жујовића „знала је калемити богиње

и то сребрном иглом са дечјих краста. Ишло јој је

добро од руке, na се рашчула и друге жене нау-

чила“. Доносили су јој многу децу да их пелцује, а

и ишла је од куће тога ради.
1

)
Помене калемљења богиња од стране лекара

и.мамо у Србији већ 1821 године. 1822 године је,

поред калемљења Обрена, син Јована Обреновића,

у Брусници, за кога је послат Ђорђе, ећим из Кра-

’) Држ. Арх. К. К., Београд 3, писмо Маце Заџике

Кнезу Милошу од 7 сегттембра 1834 и Свидетелство Мклу-

тина Радовановића, кмета београдског од 13 марта 1333.

2
) I.inđeprnayer 2.

3
) Држ. Арх. Држ. Савет 1 5 37 гоцине.

*i Младен Жујовпћ, Велешке, 5.
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гујевца, објављено и народу око Бруснице колика је

корист од калемљења, и позват је да доведе децу на

пелцовање, док је лекар у Брусници. 1) 27 јануара

1826 године било је пелцовање сина Кнеза Милоша,

Михаила Обреновњћа, које је у Пожаревцу извршио

доктор Вито Ромита.-) За тим је постепено увођено

свуда редом и у народ. t
Ha многим местима је пел-

цовање било сасвим непознато, те је примано са

великим негодовањем н отпором. Тек од 1835 године,

кад се увидело да богнње обилазе оне који су били

пелцовани, калемљење је ушло и у масу народну.
5)

Правила о калемљењу богнња издата су тек 8 јула

1839 године.
4)

У почетку владе Кнеза Милоша није било у

Србнји ннкакве апотеке. Лекари су сами давали и

лекове. Неки су од њих држали и дућане са леко-

внма. 1823 године у Београду је điio „отворио мало

дућана са лекарством" неки „Гаврил Фелћер“ нлп

„Гаврил лекар“, како се сам назнвао, који је лечно

свет не само по Београду, но и путујућн по СрбијнГ)

Сем тога лекова је бнло и нначе по дућанима, на-

рочито no јеврејским. Држанн су врло непажљиво и

неуредно, на влази, измешани међу собом у кути-

јама и хартијама, са мало обзнра на то да лн ће

бити у близинн отровнн са неотровннма. Лекови које

су прописнвали дипломирани лекари, који су на позив

Држ. Арх., К, К , Дел. Прот., 9 јан.,6 п 7 март 1821

н 14 март 1822.

’) Држ. Арх., К. К., Јован 06peHOBiili 1826.

3
j Б. Кунпберт, Српскп устанак, стр. 467.

9 Зборник закона н уредаба, кљ. I, стр. 60.

s ) Држ. Арх, Лекарн п апотекарп, писмо Гаврнлово

Кн. Мплошу од 4. октобра rQ24;
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долазилн у Србију, набављани су са стране, из Ма-

тровпце,
1) Земуна 2), или чак из Беча,3) Дипломирани

лекар Вито Ромита био је донео своју апотеку, која

није била велика.
4 )

Прва се апотека у Србији помиње у Шапцу

826 године. Установио ју је Јеврем Обреновић, Била

је прилично снабдевена „нужними и потребними ле-

карије вешчми, које на 5000 гроша износе". Сме-

штена је била у дому Јована Миоковића, који је био

и апотекар.
5) 1827 године био је у Шапцу неки ћир

Ђорђе, који је држао „малу с најнужнијим сред-

ствима снабдевену апотеку и који је у време нужде

и самог лекара замењивао“.'Ј) Тек 1830 године

атворио je у Београду праву апотеку Матеј Јова-
новић из Земуна, 7) те се бар у Београду могло доћи

Др сигурних и безопасних лекова. Но и ако се до

апотеке овако касно дошло, ипак је то било „у време

хад нико воље имао није у Србији, па и само пра-

уигелство..., апотеку завести“ кад за пуне две го-

дине није доносила „своме притјажатељу ни толико

колико би му за препитаније, кирију и друге апотеки

0 Држ. Арх, К. К„ Дел. Прот., Ун, Преп. 10 авг. 1822,
№ 1557,

-) Држ. Арх , К. К,, Дел. Прот., Ун. Преп. 2 авг. 1823,
№. 1458,

3) Држ. Арх,, К. К,, Дел. Прот., Ун. Преп. 13 апр. 1824,
№ 625, 627.

4 ) Држ- Арх., Д, Давпдовић, писмо Давпдовићево Кн,

Милошу од 3 маја 1823.

5) Ј. Вујић. 11, 98—99.

6

; Ђ. Магарашевић 10.

■) Држ. Арх., Лекари и апотекари, писмо Матеја јова-
иовнћа Кн. Милошу од 13 апр. 1830 и од 18 септ. 1832.
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једној потребне трошкове довољно било“, и кад је

„овде завести апотекутоликозначило, као и неко по-

жертвованије учинити“. 1 ) 1835 године постаоје „пра-

вителствени апотекар“ у Крагујевцу „Павел Илић.

дипломирани апотекар“, 5) родом из Бечкерека у

Банату. 3)

И поред апотеке у Београду потребе у леко-

вима у местима поред Дунава, која су ле-кала подаље

од Београда, подмприване су са стрлне. Тако је за

шпитаљ у Градишту слао „медикаменте“ 1832 го-

дине апотекар Јоан Шмиц из Беде Цркве. 4) Сем

тога ни продаја лекова по дућанима још за дуго

није престала, па чак не ни у оннм местима у којима

је било апотека. 1832 године жали се апотекар бео-

градски Матеј Јовановић на Јевреје београдске, који

на његову велику штету, продају „лекарна и цели-

телна вештества“. 1837 године је „књажескн апо-

текар“ Павле Илић наилазио по дућанима у Крагу ■-

јевцу „готово формадне апотеке“, у којима се „с

таквом непажњом сичан продаје", да се „на истим

теразијама мери, на којима се мери кафа и шећерТЦ

После ослобођења Србија није имала ниједне

болнице. Док се још војевало рањеници и болесницн,

од војвода до простих ратника, слати су кућама да

се лече. После тога времена болесници су се лечили

нли код својих кућа, или су, као што смо већ ви-

') Нов. Србске 18-11, 386.

-) Дож. Арх., Лекари п апотекарп, писмо Павла И.игћа

Кн, Милошу од 17 јула 1836 године.

3) Lindenmayer 45.

*) Дриг. Арх, Лекарп п апотекарп, ппс.мо ј Шмпца Кн

Мплошу од 6 маја 1832.

Л Држ. Арх., Лекарп п атотекарч, 15 фебр. 1837.
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дели, ношени лекарима, манастирима и лековити«

водама. Прву болницу налазимо, такође у Шапцу, тек

1826 године. Њу је за варош Шабац установио Јев-

рем Обреновић. Састојала се из једне велике собе

у којој „обдржавају се болесници“ и једне мање, у

којој је становао „доктор хошпитатељски
1 '.1) Због

умножених венеричних болести по нахјама предло-

жио је 1829 године Вук Карацић Кнезу Милошу „да

се у Крагујевцу начини шпитаљ бареи од две собе

(једна за мушкарце, а друга за женскиње)", па да

се из свкју нахија покупе венерични болесници н т>

бесплатно лече.
2) Но Кнез Милош није могао разу-

мети знзчај овакве установе.

Хатишерифои од 18.10 године одобрено је између

осталога и грађење болница у Србији. ) Први с

јавни шпитаљ помиње 1832 године и то у Градишту.*/

Исте године помиње се шпитаљ и у Свилајинцу, 5 ) али

изгледа само за кратко време, јер се већ у почетку

1836годинеговори о „к>ћама што су биле шпитаљ“;°)

1833 године помиње се шпитаљ у Пожаревцу 7 ); 1836

године установљене су војне болнице у Крагујевцу

Београду и Пожаревцу;®) 183/ године налазимо „шпи-

таљ солдачки
11

у Сава-мали у Београду. 4)

') ]. Вујић 11, 99.
2 ) Вукова Преписка 11, 656.
3
) М. Гавриловпћ 111, 1 £6.

4 ) Дрис. Арх., Лекарп п апогекари, писмо Ј. Шмица

Кп. Милошу од 6 маја 133-’.

'■) Држ. Арх., К. К,, Иах. Ћупрнјска, 24 септ., ‘2 окт

и 26 нов. 1842.

и ) Дрмс. Арх., К. К., Нах. Ћупрнјска 31 март 1836.

’) Дож. Арх.. Нар. Суд. писио Нар. Суда Ки, Милошу

од 15 марта Њ34, № 520.

I Lindenmayer 43.

3
) Дрис. Арх,, Лекари и апотекари, писмо Вучнћа Пери-

шпћа Кнезу Милошу од 27 ј-ш. 1837.
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Мисао о склоништу за умоболне јавља се врло

касно. Такви су болесници, по старом обичају, во-

ђени у манастнре и тамо остављани нези и лечењу

од стране калуђера. Тако је 17 априла 1823 годнне

послао Кнез Милош некаквог бесомучног Латинина

из Крагујевца у манастир Каленић да ra тамо игу-

ман прими „и чини дужност исцеленија ради“. Тако

су слати умоболни и у друге манастире.
6) Но како се

десило да је 7 јуна 1839 године један умоболник из

Брђана, Округа Рудничког, убио у манастиру Вујаку

манастирског слугу, то је Попечителство Правосу-

дија и Просвешченија у споразуму са Митрополитом

наредило 10 јула 1839, №. 788 да се умоболни „нн-

гда сами не пуштају, него киме од фамилије своје

до манастира да се допрате и по окончању молитве

да се за цело време бављења свога ким год од фа-

милије своје онде чувају, да не би братству мана-

стирском илн на поклоненије доходећем народу опа-

сни били“, или да се болесницн „неодложно, пошто

им се молитва очита, из манастира отправљају, нли

да се помоћу најближе мирске власти у такво стање

етављају, у којем не би могли другоме вред нано-

снти.“;) Тек 15 новембра 1839 године предложио је

Совет Намесничеству „да семанастир Студеница опре-

дели за место за држање сумашедших“, а да држава

даје помоћ за пандуре, којн ће их чуватн. Даље се

лредлаже „да калуђери дужни буду молитву, пост

и друга њима позната средства над истим сумашед-

шим к нсцеленију њиховом употребљаватн“д) У на-

°) Држ. Арх., К. К., Дел. Прот, 1823, № 594 n 644; 24

јула 1824, № 1487 п 1489.

7 ) Зајечарска Судска Архпва 1839, № 591.

8
) Држ. Арх., Држ. Савет, ппс.мо Совета Наместнпчству

од 15. нов. 1839, № 1871.
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шем се народу још и данас верује да вођење умобол-

них у неке манастире помаже да оздраве. Нарочита

су у том погледу познати манастири: Студеница, Гор-

њак и Св. Роман. У њима има и нарочитих ћелија,

у којима се умоболни затварају и чувају неко време.

За време док су болесници у манастирима, калуђери

им читају молитве, као што се у предлогу Совета

Намесничеству каже. Шта значи „пост“ није нам.

јасно. Да ли је то пост калуђера или болесника?

Исто т?ко не знамо ни која су то „друга њима (ка-

луђерима) позната средства“ која употребљавају

„над истим сумашедшим к исцеленију њиховом“.

Биће да су то кладе, какве сам пре десетак година

видео у једној ћелији старога конака манистира Гор-

њака, у које спутавају умоболнике. То су две дебеле

и тешке греде, које су на једној страни састављене

дрвеним клином, те се могу склапати и одклапати

од прилике као бријач. У њима су удубљења, у која

се утуре Hoje болесникове, па се онда греде саставе

и с друге стране клином једна за другу притврде,

тако да болесник може лежати само на леђима.

Метање у кладе сматра се као добар лек за умо-

болне, те народ моли калуђере да метну у кладе

болеснике не само кад су немирни, већ и кад су

мирни. Кад су немирни остају у кладама по двадесет

и четири сата, а кад су мирни, онда мање. За npo-

стирку болесницима се стере само мало сена или

сламе, и то је све. Кад сам ја посетио Горњак, место

на коме је лежао последњи болесник било је застрто

само пасуљевом сламом. Да ли калуђери имају још

каквих „средстава" „к исцеленију" умоболних није

ми познато.
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Српска медицинска литература до краја прве

аладе Кнеза Мнлоша била је врло слаба и безна-

■чајна, Она се састојала само из нешто понуларних

књига о чувању здравља, предохрани и лечењу бо-

лести 1) и нешто популарнпх чланака и бележака,

истога садржаја, што су излазили по календарима,

злманаснма, новинама и часописима. Од те лите-

ратуре Србија није нмала никакве користи, јер је

народ у њој био неписмен. Оно мало њених пи-

смених људн, због слабих веза са Аустријом, тада-

шњим центром српске књижевне продукције, слабо

је долазило до њих.

9 септембра 1831 године јавља се у Србнји

прва штампана ствар из области медицине. То је

„Упуство за лечење колере“o. 1832 године јавља

се и прва медицинска књижица под насловом „Сред-

ство против колере“. 3ј Ко је њезин писац није нам

познато. „Упуство“ и „Средство“ су једини прилозн

ерпској медицинској литератури нз државе Кнеза

Милоша. У актима Државне Архиве нашао сам још

Један, у рукопису, под насловом: „Колера азијатн-

ческа како се од ње чувати u лечити треба“, који

је 1836 године написао Павле јовнчић, медицнне и

.хнрургије доктор.
1) Ито је све.

‘) Ст. Новаковић, Српска Бнблиографија. бр. 86, 241,

2U7, 404. 505. 514. 543, 572, 670, 782, 783, 792, 799, 809, 834,

908, 972, 1093: Летопнс Матпце Српске, књ. (118 стр. Пl.

s ) Мпх, Гаврпловић, Милош Обреновнћ и Вук С. Ка-

раџић, стр. -16.

s
) Средство противт, холере. У Београду, у кнаж.

србскол тппограф!// 1832 фол. 1. таб, (Ст. Нокаковић, Срп.

Бпблпографпја, бр. 838).

Ј ) Држ. Арх., Лекарн н апотекари.
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1834 године извршена је у Бечу анализа неких

мннералних вода у Србији 1). С јесени 1835 године

лропутовао је Србију Барон Хердер „краљевско

саксонскн управнгељ рудокопства“, да би „остав-

љене старе ■ мајдане и рудокопње србске и у опште

рудно стање ове земље извидио и испитао“. Том

приликом посетио је Брестовачку Бању, Гамзиград-

ску Бању, Соко Бању, Рибарску Бању, Треботин и

јошаничку Бању, и вршио испипавања њихових вода.

S9 октобра, бавећн се у Чачку, извршио је хемиј-

ско испитивање вода ca шеснаест места из Србије,

„од којих је пробу имао“.-) Неке је минералне воде

после тога, испитивао Др. Е. Липенмајер, Др. Карло

Пацек, пак, све је минералне воде у Србији класи-

фиковао и утврдио у којим болестима и како која

треба да се употребљава 3.)

Лековите су воде у Србији биле у страшном

стању. И ако је многима од њих долазио невољни

свет са свију страна, и ако је и Кнез Милош упо-

требљавао воду из неких од њих,
1) оне ни из да-

) Држ- Арх, Лекарп п апотекари, ппсмо Д. Давпдо-
viha Кнезу Милошу од 13 октомбра 1834.

-) Барона Ж. А. В. Хердера Рударскш пут по СербијШ
-■35 Београд 1845.

') О целптелним водама у Сербији („Уранија" за 188.S

стр. 256); Др. Ем, П. Ланденмајер, Минерална вода у Бу-
ковнику („Додатак к Србским Новинама" за 1»40, N'J 20 и

cl); Исти, Опис минералнмх вода, Београд 1856; Исти, Ser-

bien dessen Entwickelung und Fortschritt im Sanitafswesen, Te-

mesvar 1 876, стр. 43.

j 26- јуна 1837 пише из Крагујевца Арсеннје Апдре-
јевнћ Кнезу Малошу у Топчидер: „Сину подрумџију спре-
мио сам у Буковик да киселе воде Вашој Светлости у То-

пчидер донесе“ ГДрж. Арх, К, К., Нах, Крагујевачка 1837).



лека ,нису одговарале потребама болесника. Неке су

биле онакве какве их је Бог створио, бео нкаквог

људског додатка. У Ковиљачи „никаквог склоништа

није било, нити је вода за купање удобно спрел!љееа

била“. У Рибарској Бањи „постојало је једно старо-

древно озидано купатило, но та је зграда сасвим

трошна била“, тако „да се више у овој знаменитој

бањи угсдно купати не може“. У Јошаничкој Бањи

„зданија тамошња за купање јесу врло несавршена“.

И тако даље. Мислим да није потребно помињати

да ни у једној бањи није било лекара.

За владе Кнеза Милоша почиње прво јаче ин-

тересовање за минералне воде. Тада су, као што

смо видели, извршене прве анализе. Тада отпочињу

и лекари слати у бање своје пацијенте. У њих одлазе

и сам Кнез Милош и чланови његове фамилије. 1)

Тада отпочињу и прва стварања услова за угодност

болесника у њима.

У ранија су вре.мена болести у нашнм земљама

чиниле чуда од пустоши. Оне су, како се у споме-

ницама каже „желе људе као пшеницу“, и од њих

су „многи домови запустели
-1 . Нарочнто су турске

вароши и вариши у којима је било Турака бпле

згодна легла за њих. Пословице: „Тако ме куга ца-

риградска не омела“, „Не избија као куга из Сара-

јева“ и друге сличне јасно показују каква су опасна

i) 10 јула 1839 године пише из Београда Др. Максик

Николић својим роднтељима у Карловце; „О мени вам ништв

вввестно не могу писати, само да ћу ово дана с Књагињом

на киселе воде ићи у Буковик. четрнаест сати од Београда,

а одавде може б»ти у Бању, то јест у Топлпце, које далеко

одстаје". Почетком августа исте године ппше Др. Ннколић

своме брату: „Дошао сам с киселе воде ово дана“ (Ориги-

налп овнх писама својина су Госпођице Олге Косановпћ).
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огњишта за болештино биле турске вароши. Због

тога је Турско Царство, да се из њега не би бо-

болести даље шириле, врло рано било затварано од

других европских држава лазаретима, контумацима

;; кзрантинима. Земунски контумац, и преиза владе

Тнеза Милоша, био је стална сметња брзом пре-

ласку из Србије у Аустрију. Било у Србији боле-

штина или не, у њему се морало провести пропи-

сано време. Исто је тако било и на свима другим

местима, где се из Турске излазило у друге земље.

У самој пак Турској болести су се шириле до миле

воље. Из једне вароши пренашали су их путници,

кириџије и војници у другу; из вароши су се пре-

носиле у села, те су често читави крајеви или опу-

стошавани или расељавани.

Последња зараза која је у Србији оставила

страховитих трагова била је 1814, 1815 и 1816 го-

дине. Она је косила по читавој Турсксј, по Босни,

Херцеговини, Румелији, Скендерији и Шумадији. Због

својих грозних последица она се помињала и у исто-

ријским споменицима, а у народу се о њој са ужасом

приповедало. Због тако сверепих успомена у об-

новљеној Србији под Кнезом Милошем било је ве-

лико старање око спречавања и угушивања боле-

штина. Како је тада Кнез Милош био једино „пра-

вителство“ (како то згодно каже Вук КарациК), од

кога је све зависило, то је и у погледу одбране од

болести он био све и сва. Он, пак, знајући и сам

из скорашње прошлости за све страхоте које болести

проузрокују, био је неуморан у борби противу њих.

Човек не би могао ни замислити колико је ревности

Кнез Милош показивао у штићењу земље од за-

разних болести. Из његове се, пак, преписке види
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да се, чнм би чуо да се негде око Србкје појазила

каква епидемија, преко својих људи ннтересовао о

њеном кретању и напредовању,
1 ) и чннио све што је

знао да земљу сачува. Но није само то, он је ишао

још много даље, управо тако далеко да му се мо-

рамо чудити и одати у том погледу сваку хвалу.

Да би се јасно видело какав је био у односу

према заразама најбоље је нзнети овај пример;

Једна од најватренијих његовнх жеља била је да се

у Србијн што више света насели нз околннх зе-

маља. Жеља је била сасвим оправдана, кад се узме

на ум да је слабо насељену Србију ваљало бројно

ојачати: прво, да би лакше могла резистирати спо-

љном непријатељу, а друго, да би давала више при-

хода, који су били тако потребни за њено подизање.

Најзад, слободна је Србија имала и дужност да

пружи уточпшта „страдајућој браћн под туђинскњм

нгом“. Због тога је Кнез Милош не само допуштао

досељавање v Србију из околних српскпх земаља,

већ га је и по.магао, и свима могућим средствима

излазио досељеницима и бегунци.ма на сусрет. Алн

кад je била у питању заштита од болештнна. он је

и ту своју ватрену жељу приносно на жртву. 1829

годнне услед зулума турске војске, која је поред

Дунава у видинском и тимочком крају ратовала про-

тиву Руса, народ из тих крајева нагне у масама у

Србију. Кнез Милош нареди да се бегунцн примају,

размештају и помажу колико се н како се најбоље

може. Читавога су лета гомиле преплашеногасвета

долазнле у Србију и ту налазиле потпунога брат-

‘) Држ. Арх., К. К„ Иах. Пожаревачка, писмо Стефана

Стефановића Киезу Мнлошу од 30 септ. 1829 п гшсмо Сте-

фана Илпћа од 1 јуна 1836.
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Ck'Ora гостопримства. Али се у јесен те године по-

јави у Видину „кужна болест“
в

Чим Кнез Милош

сазна за то, одмах нзреди да се досељавање спречг?

На Поречкој Реци начини се, по његовој наредби,

контумац и утврди се јаким стражама. По свима

путовнма који воде од Црне Реке и Крајпне беху

постављени оружани људи, који су нагонили свет

само на један, мирочки, пут, који је водио ка по-

речком контумацу. На тај начин Србија би тада

спасена од уношења заразе.

1831 године завлада колера по чигавој Гали-

цији и Маћарској. Свуда завлада страх и трепет не

само од болести. већ и од њеиих последнца. Све

■комуникације престздоше, а пазари усануше. „Ми

трговци који од пазара живимо, кад га нестане онда

смо пропалн, а ево зло нам је код куће“, пише' из

Пеште Јосиф Миловук почетком јула 1831 године.

Почетком августа дође колера у Земун. Од 1 до 23

августа помори она у Земуну на 20!) душа, те се

заведоше предострожне мере. На свакнх десет кућа

постави се по један надзорник, који их је морао

свако јутро обићи и видети је ли све здраво и држи

јш се чисто. Школе и цркве се затворише (само у

„бирцузе и кафане сме ко год хоће", вели иронично

један савременик, Земунац). Београд се тада нађе

пред грозном опасношћу, „Кака је наша овдашња

полиција и како смо измијешани с Турцима, ако

овђе дође колера, биће рахат што ниђе није била,

како је у Европу дошла“, пише у то доба Вук Ка-

раџић’) Да би се опасност отклонила Кнез Милош

предузе са свим озбиљне мере, Он нареди да се „из

Земуиа не да амо ни за једну пару нкшта што се

једе“. За тим, колико је у Београду „он био у власти,

’) Вукова Преписка IV. iss.
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нареди да се одржава чнстота и пзбегава све што

може болест раширити. Најзад на све стране поче

разбирати и о леку против кслере. Аустријски ђе-

нерал Фојт посла му, ваљда на његвво тражење, у

августу 1831, „на немачком језику“ лек, „који је сгн

покојнога Антуна у земунском контумацу прогиву

колере пронашао“. 7 септембра послао му је исш

лек на „српском језику
1

'

и Вук Караџић. 1 ) 9 сеп-

тембра, пак, наштампано је у тек заведеној „Кња-

жевско-Србској ТипографијЧС, као прва шталшана

ствар у Србији, једно „Упуство“ за лечење колере.-)

Да ли баш због ових предострожности или иначе,

тек и у овај мах, сем неколико смртних случајева

у Београду, и, сем што је у унутрашњости у свако)

кући било грознице, у „којој се и бљује и ћера

напоље, али се не умире“, 3) Србија би поштеђена.

1836 године завлада у Босни и Херцеговини

„зла и жестока, пријека и напрасна болест зовома

колерз“. Отуда она пређе и у Србију, али сад у

пуној збиљи н са свима ужасима. Карочито узе маха

у Подрпњу п у западним крајевима Србије. Умирање

и пустош почеше на све стране. Нарочито се беше

улегла међу новодосељене Крајишнпке у Лозниц;;,

Лешници и Липници, који изгледа да су је бнли

п донели у Србију. Само у Лозници умирало је у

почетку по 5—6, а после и по 10 и по 15 Краји-

шника дневно. Свет се поплаши и врло узнемири.

Примитиван и празноверан отпоче се помагати како

је знао. Неки су, по традиционалном обичају за

') Вукова Преппска IV, 162.

■-) М, Гавриловпћ, Милош Обреновнћ и Вук Стеф Ка-

раџпД, 46.

3) Вукова Преппска 1, 402.
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време болештина, тражили близнаке да са воловима

близнацима узору бразду око њиховог села, преко

које болест не може прећи; а кад би при свелл тогл

«пак прешла, онда су је невине девојке у поноћи

хватале у котарице и износиле из села. Крајишници,,

насељени по напуштеним турским кућама, нашли'су

да их „вва болест постизава... што у турским кућама

седе; које су грађене у празничне дане“, тесумрЛили

да се разиђу по брдима, док болест не прође. 1) Селак

вароши почеше да се исељавају у планине на чиста

места. Видевши да болест и у Крагујевцу „сви-

репствује“, Кнез Милош нареди у почетку септембра

да сваки „може на поље изаћи, куд који хође, до

времена докле се не чује да је речена болест у Кра-

гујевцу дејствовати престала“. 3) Кнез Милош се није

уздизао високо од народних појмова о урзоцима бо-

лести и предохрани од њих. Да би, по народним

појмовима, обезбедио од колере себе, своју породицу

и околину, он нареди те девет баба голих као од

мајке рођеннх, за једну ноћ, поред ватре, тајно.

опреду и изаткају кошуљу, кроз коју се по том про-

еу.че он сам, па онда сви члановн његове породице,

сва његова свита и сви војници.

Сем свега овога предузете су и друге озбиљ-

није мере. Цео тадашњи државни апарат би кренут

против колере. По друмовима беху намештене страже

да пазе да се свет из заражених места, нарочито

Крајншници, не разилазе по земљи и пе разносе

') Држ. Арх., К. К., Држ. Савет, писмо Јанићпја Тзу-

рнћа, Станка Јурвшића, Јеремпје Здравковпћа п Лазара Тео-

дороваћа из Ловнпце 29 јула 1836.

г) Држ. Арх, К. К, Држ. Савет 3 септембар 1836.

No 3581.
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заразу. „Што се пак препитанија њиховог тиче'

наређује Ккез Милош, „да нм се (у зараженим

местпма) храна даје где се ко затекао, само да се

осталн свет не буни, које се лако у приликама оваквим

догађа да своје куће остављају и беже у планину".

У Крагујевцу сена све стране разбнрало олеку протпв

колере. Чак је сам Кнез Милош састављао рецепте од

народннх лекова и слао преко Совета народним ста-

решннама с препоруком да се свет њима „својскн и

дерзновено лечн“. Ни тадашњи скромнн санитет ннје

стајао скрштених руку. У Државној Архиви, из које

су понајвнше н узети ови податци, чува се и данас

рукопнс „Павла Јовичића, медицнне и хирургије док-

тора“ под насловом „Колера азнјатическа, како се-

од ње лечити и чувати треба
11

,

1 ) који је тада на-

писан. Оно мало лекара што их је Србнја нмала

беху разаслати у кужне крајеве да се нађу свету

на невољи. У Подриње би послат Др. Лннденмајер,

у Ва.љево Др. Ннколггћ. И ако су детаљи њиховог?!

рада непознати, лако је замислитн колико суималн

напора да, у тадашњнм прнмитивним приликама, без

апотека, без лекова, и без помоћног ослобља,

учине, док са настанком зиме није болест престала.

Нешто касннје јавн се у Србији и куга, Она

захвати јужну Србнју. Пренесена из Еггшта, она се

рашнри по целој Турској Царевнни. 1836 годнне она

дође у Цариград н Једрене. Почетком лета рашири

се до Пирота н Ниша, на домак границе Србнје.

Ужасе од куге из 1814—1816 године још су добро-

памтили старнји н средовечни људи. Онн су били у

живој успоменн и Кнезу Милошу. Сем тога стра-

хоте од колере још су владале у земљн. Нова ватра

‘) Држ. Ар*., К, К, Лекарн н апотекарн IS3<>.
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са југа баци у страх и трепет целу Србију; наро-

чито се од ње поплаши свет по градовима, где je

куга увек јаче хватала маха но по селима. Имућније

породнце стану се спремати да напусте своје до-

мове и да се склоне у Аустрију или у удаљена села.

У овако тешким при.тикама Кнез Милош разви сву

своју енергију. Сем живог интересовања о кретању

куге по суседним земљама, он пожури да јој спречн

улазак у Србију, нарочито на главном уласку, цари-

градским друмом. Почевши од септембра 1836 го-

дине сви путници који су долазили тим путем задр-

жавани су у' карантину по пет дана. Више се ннсу

могли држати, јер није било довољно просторија-

Због тога је одмах бнло отпочето зидање нових

зграда. Почетком пролећа 1837 године биле су го-

тове пољске болнице и карантини у Алексинцу за

дариградски друм, у Радујевцу према Видинској

Области, у Мокрој Гори, Љубовији и Рачн — npema

Старој Србији и Босни.

Да би постигао што пунији успех у спреча-

вању уношења куге, Кнез Мнлош се обрати аус-

тријској влади да му уступи стручне људе, који

умеју управљати карантинима и упуКивати свет .у

одржавању привремених болница. Како је Аустрнји

било много стало до тога да се болест из Турске,

преко Србије, не пренесе и у њене крајеве, одмах

изађе на сусрет Кнезу Милошу и пошље у Србију

више својих чиновника из земунског контумаца, а

међу њима и контумацског лекара Нађа, којн је нај-

боље познавао одредбе саннтетских закона и који је

својом одлучношћу у.мео да им прибавн потребно

лоштовање. Он дође у Србију и врло ревносно от-

поче свој рад. У исто време Кнез Милош нареди да
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се око целе границе према Турској начине опкопп,

настојавајући често сам лпчно да се овај посао што!

брижљивије изврши. Дуж целе границе буду постав-

љене војничке страже, којима су управљали официри.

Младен Жујовић бно је са својим водом у Суповцу,
Тјоша Миловановић у Алексинцу и тако редом. Ha

свакој стражи била су по два до три војника н по

толико сељака, над који.ча је био по један буљу-

баша. Не неким местима, где је нзмефу стража било

повеће расгојање, били су подигнути пикети са по

два војннка. Ове многобројне страже озбиљно су

контролисане честим патролама.
1) Уз то Кнез Милои.

пздаде наредбу да се из Турске пуштају људн у

Србнју само оним путовима, на којима су привремене

болнице и карантини. Прелажење на сваком другом

месту забранп потпуно, наредившп да се на свакога

пуца, ко би, после позива н опомене, покушао дг

пређе. Ова је наредба саопштена и пограничним

турским властима. Она је и извршивана са пуном

збиљом. Неки Турци, не верујући да се тако далеко

сме ићп, покушалп су да је не послушају, алн су

одмах најочевидније осетили колико је била озбиљна.

До тога су времена људн из Турске по гдешто пре-

лазили на нашу страну и слободно пасли своју стоку.

Наредба Кнеза Милоша вредела је и за њнх. На

Копаонику плати главом један Арнаутин, на другим

местнма би исто са још некнма, и наредба Кнеза

Милоша доби пуну важност. Да није било једног

неискусног лекара, Србпја ни тада не би осетнла деј-

ство страшне заразе.

Болест је по Турској, међу тим чинпла права

чуда. У Нишу је косила по стотину душа на дан.

•) Младен Жујовнћ, Белешке. 30
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Благодарећи строгим мерама и њиховом испуња-

зању Србија је била непрестано поштеђена. Народ

већ поче да се осећа безбедан и да се смирује од

узбуђења, кад на један пут пуче глас да је куга

избила у Ражњу и Јагодини. Дваестак турских вој-

ника беше упућено преко Ниша и Алексинца у Бео-

град. Издржавајући карантин у Алексинцу тројица

се од њих разболе, а један и умре. Карантински

лекар Др. Мајнер, који никад дотле није био видео

куге, нађе да није умро од куге, и ако су његови

искусни помоћници тврдили да јесте, и чим се сврши

издржавање карантина, он све остале пусти да могу

слободно ићи у Београд. Ма да је од свију њих само

један уз пут умро и сахрањен између 'Буприје и

Јагодине, и ма да су, после тога, сви остали потпуно

здрави стигли у Београд, ипак су они уз пут по-

сејали кужне клице у Ражњу и Јагодини. И у једном

и удругом месту сви који су са њима били у ха-

новима, у којима су преноћили, иоразбољевају се

н помру.

Сад је било очевидно да је зараза унесена н

да њена ватра може да се рашири и да начини

покоре, какве је пре двадесет година чинила. Одмах

су предузете нове мере за локализовање и спре-

чавање. И у Ражњу и у Јагодини заражене куће

беху стављене под строгу стражу. Око обеју вароши

постави се троструки ланац од стражарз, који нису

допуштали никоме да из њих изађе. Цео пут кроз

Србију, којим су прошли турски војници би оглашеи

за заразан, Сва комуникација на њему би заустав-

љена. Веза са местима кроз која су војиици прошли

би шрекинута. Цео Београд, у који су војници отишли'

би проглашенда је у карантину, и би опсађеи густом

233МЕДПЦПНА



стражом, која кикоме није допуштала ни ућн нн

изаћи нз вароши. У залуд је београдски паша про-

тестовао противу српске опсаде, наредбе су се

Кнеза Милоша морале тачно испуњаватн. Само онп

из поседнутих места, који су нмалн неодложних по-

треба, пуштани су да пзађу, али пошто издрже

строгн карантин.

Центар заразе била је Јагодна. У њој је куга

најјаче коснла. За санитетског надзорника у њој бн

постављен Др. Нађ. Он добн овлашћење да предузме

све мере које за добро нађе, а властима бн препо-

ручено да му се у свеиу покоравају. Он нареди да

се умрли сахрањују у зесебном гробљу и да се по-

кућанство и намештај зараженнх кућа, без икаквог

жилосрђа, спаљују. Неколнки Јагодннцн, који су по-

кушавали да прекрше саннтетске прописе, бнли су

одмах пушкарани. Благодарећн таквим ,мерама болест

је брзо локализовгна. Од варошн су захваћене само:

Ражањ, Параћин и Јагоднна, а од села: Ћићевац,

Радошевац, Варош н Пардик. По нзвештају Др. Нађа

од 8 новембра 1837 годпне у свима овнм местима

разболеле су се од куге 243 душе, од којнх су

умрле 192. 1) Даље од тога куга није отишла, се.м

некнх села у Ваљевском Округу, где ]е брзо угу-

шена.-) Београд је бно потпуно поштеђен.

Пошто је зараза прешла, заражена су места.

под надзором Др. Нађа, дезннфикована. Сви пред-

‘) М. Петровпћ I. 350.

-) 20 децембра 1837 године одговара Јаков Жпваноапћ

на два ппсма Др. Максима Николпћа рачанског карантннског

лекара, која му је послао пз Среза Колубарског; „Радује ме

такође да је куга у нстом окружнју угушена; да Бог да да

се впше п не вратн“ (Оригннал ппсма је својина Госпођпце-

Олге Косановпћ).
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мети, за које се само посумњало да су окужени.

били су попаљени. Водом и сирћетом опрана су

сва одела, све постеље и сви ћилими. Сви су домовк

окреченн и опрани. Јагодински хан, у коме се болест

најпре појавнла, био је спаљен. Како је Ражан> био

мала н бедна паланка са земљаним и сламом покри-

веним кућицама и на нездравом месту, те ra је било

тешко дезинфиковати, његовом je становништу на-

ређено да се пресели на друго место, а старе се-

куће предаду ватри.

Тако су за владе Кнеза Милоша спречаване и

угушиване заразе. Простор не допушта да набра-

јамо све старање и сву преписку Кнеза Мнлоша око'

тога. У нашој Државној Архнви, она врховима од

маказа, чиме ли, с краја на крај изрешетана акта

из тога су времена. Рупе и подеротнне на њнма су

грађене јамачно радн кађења, дезинфиковања или

неке друге врсте чишћења од заразних клица, да се

ни њима не би могла болест пренети. За дуго време

у Државној Архнви су акта од тако избушене ха,р-

тије, Очевидно није смело бити другојаче. Та акта

сем што својом садржиноАг показују грозничаво ста~

рање, мере и општу предостражност, која је била

као по командн, све то скупа показују и својим из-

гледом. Само тако ревносном старању н строгости,

која је често прелазила у сверепост,нма се благодарити

што заразе за време Кнеза Милоша, у онако ир-и-

---митивним и нехигијенским пршшкама, нису могле

узимати велнкога ,маха. Садго томе има да се бда-

годари што је куга 1837 године ограиичена на трн

месеца и на релативно мало жртава. Одајућн хвалу

Кнезу Милошу због спречавања и угушивања куге

1837 годнне, његов лични лекар др. Б. Куннберт,
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зели; „Становништво би Србије том приликом без

:i>era било десетковано, њена трговина била би унн-

;птена, животни интересн бнли би засути, а општн

напредак био би задржан једним од најстрашнијих

бичева".1 )

Такве су биле медицинске прнлике за време

прве владе Кнеза Милоша. Таква је била његова

■улога у њима. Од човека његова васпитања, културе

н погледа на болести, лечење и лекаре не може се

ништа више очекивати.

1 1 Кунпберт 517; Впди н Споменпк 17, 39.
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