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Vorweoret

Die Ausfithrlichkeit, mit welcher ich den vorliegenden klein-
sten Theil des exegetischen Handbuches zu den Propheten
bearbeitet” habe, fordert einige Worte der Rechtfertigung.
Die schwierige Frage iiber das Zeitalter Obadja’s, anf welche
bekanntlich nicht wenige und zum Theil von einander véili
abweichende Antworten gegeben worden sind, verlangte, weil,
jenachdem sie beantwortet wird, die Auffassung und Erkli-
rung der ganzen Weissagung eine sehr verschiedene werden
muss, eine eingehende und allseitige Untersuchung. Dazu
durfte ich es nicht unterlassen der als richtig und nothwen-
dig erkannten Ansicht, dass'die in Ob. v. 11—14 erwihnten
Begebenheiten der ideellen, nicht der wirklichen Vergangen-
heit und Gegenwart angehoren, eine genaue und sorgfiltige
Begriindung zu geben. Eine solche war nothwendig, weil
diese Ansicht der Auslegung der Weissagung eine ganz ei-
genthiimliche Gestalt giebt, dem Augenscheine widerspricht
und den dogmatischen Prinzipien sehr Vieler zuwiderlauft.
Ueberhaupt aber bin ich der Ueberzeugung, dass durch eine
solche Behandlungsweise schwieriger ]%ritlscher -Fragen, bei
welcher nur diese oder jene auf der Hand liegende That-
sache ins Auge gefasst und aus ihr fir irgend eine Ansicht,
oft ebenso zuversichtlich als leichtfertig argumentirt, aber
weder das Entgegenstehende beriicksichtigt, oder doch ge-
niigend beriicksichtigt, noch iiberhaupt alles in Betracht
Kommende aufgesucht, grimdlich erwogen und sorgfiltig ab-
gewogen wird, weder der Sache, noch den Lesern viel ge-

ient sei. Bei solcher Behandlungsweise schleppen sich viele

- und oft die wichtigsten Fragen, entgegengesetzt beantwortet,

die Zeiten hindurch, ohne ihrer FErledigung irgend oder
doch bedeutend niher zu kommen, und, was schlimmer ist,
bei solcher Behandlungsweise muss die gute Sache des gott-
lichen Wortes, welches — so hat es éo‘tt geordnet — bei

oberflichlicher Betrachtung oft verliert, bei tieferer immer

" gewinnt, nicht geringen Schaden leiden, und hat ihn that-

sichlich oft gelitten. Dieser meiner Ueberzeugung gemiss
wollte- ich bei einer so vielseitigen, schwierigen, interessanten




VI , L Vorrede.

und auch dogmatisch nicht unwichtigen Untersuchung, als
es die iiber das Zeitalter Obadja’s ist, lieber zu weitlinfig
als zu kurz sein. — Ebenso wie die Frage iiber das Zeit- -
alter des Propheten mussten anch die veérhiltnissmissig nicht
wenigen vieldeutigen und vielerklirten Stellen, welche seine
kleine aber schwere Weissagung zihlt, ausfithrlich behandelt
werden. Ich glaubte es der Sache und den Lesern schuldig
zn sein, die verschiedenen Erklirungsversuche anzufithren
und zu beurtheilen, da man in einer so schwierigen Sache,
als das Verstindniss so vieler Stellen der Schrift ist, auf
diesem Wege am Sichersten zum Ziele gelangt, oder doch
wenigstens sich ihm néhert und die Untersuchung iiber den
wahren Sinn der schwierigen Stellen vereinfacht.

Ich gestehe, dass ich hinsichtlich der Liosung des Wit
derspruchs zwischen den beiden Thatsachen, dass die Weis-
sagung Jer. 49, 7-—22 als die' Copie Obadja’s sich ausweist
und vor der Zerstorung Jerusalems verfasst ist, und zwischen
der nothwendigen. Bezichung. der Stelle Ob. v. 11-—14 auf
die Zerstorung Jerusalems durch die Chaldiier lange: Zeit .

eschwankt habe zwischen der von mir gebilligten Kns’icht,
ass die in-'Ob. v. 11—14 erwibnten Begebenlheiten der. Zu-
kunft angehoren, und dec Ansicht Ewalds, zu Folge welcher
den Weissagungen Jeremia’s und Obadja’s die Weissagung
eines ilteren Propheten zu Grunde liegt. Was ich fiir die
Mbglichkeit und Nothwendigkeit der ersteren angefiilirt habe,
so wie das Bedenkliche der Letzteren, hat mich dazu be-
stimmt, mich fir jenes zu entscheiden. Jedenfalls méchte
wohl nur zwischen diesen beiden Ansichten die Wahl sein
konnen. - : S T
Schliesslich bitte ich die Leser zu deén S. 19 f. gegen
die Ansicht, dass die in Ob. v. 11 erwihnte Einnahme Jeru-
salems eine iltere sei, geltendgemachten Griinden, noch den
S. 124 angefilirten zu vergleichen, zu 8. 36 (2.) die Be-
richtigung auf 8. 129 Z.4 v. u. zu beachten und bei derS.45 er-
klirten Ei'scheinung,' dass der Prophet die zukiinftige Zer-
storung Jerusalems geradezu voramssetzt, die Anmerkung
- auf 8,107 zu beriicksichtigen. :
. Gott wolle unser zur Forderung der Erkenntniss Seines
heiligen Wortes unternommenes und mit dieser schwachen

und geringen Arbeit beginnendes Werk nach dem Reichthum
Seiner Gnade fordern und segnen.

Leipzig, den 22. October 1842.

- Der Verfasser. .
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Einleitung,

§ L

~ Name Obadja’s und Traditionelles iiber seine Pelson

an -dem Verfasser der Weissagung - gegen Edom, welche unter den
zwolf kleineren prophetischen Schriften im Hebriischen Kanon den
vierten, in der Alexandrinischen Version den fiinften Platz ein-
nimmt, wird uns in der Schrift nur der Name 7729, und .zwar
dieser nur durch ihn selbst in der Ueberschrift seiner Weissagung
berichtet. — 3729, aus der urspriinglichen und im Allgememen
(s- nimlich Am."7, 10. 12. 14. Jes. 8, 2) ilteren, 1 Kg. 18, 3 f.
1 Chr. 27, 19 und 2 Chr; 34, 12 vorkommenden Form 3r1373y ab-
gekiirzt und in' der 4ussern Ueberschrift der- Weissagung, “so wie
auch in einer Anzahl von Manuscr. in der inneren plene geschrie-
ben, ist zusammengesetzt- aus 933, was éfter, z.-B. Ruth 4, 17. 21.,
als Nom. pr., Diener oder Verehrer (Jehova’s) bedentend, und auch
in - dem Namen o1y 72 vorkommt, und aus 1), eciner aus w1y,
das durch Apokope des 51— von ST aus Y entstanden ist, ab-
gekiirzten Form; s. Ew. kl. Gr. §. 348. Die LXX schreiben den
Namen *4Bdi¢ 1 Chr. 7, 3. Neh. 10, 5., *4polag 2 Chr. 34, 12.,

Av&mg 1 Chr. 27, 19., ’4Bdsiag. Neh. 12, 25, >OBdine 1 Chtu

24, ’ABadiag Esr. 8 9 (35), Aﬁﬁwv 11{0‘ 18, 3. — Ob.

V 1 ﬁndet sich A,B(Swv, >ABdsiov und *OBdioy (Vatlc) geschrie-
ben*). Allen diesen Formen liegt als erster Bestandtheil der Zu-
sammensetzung 73y zu Grunde, von dessen Verbindung mit = sich
im Masorcthischen Texte. nur noch zwei Spuren finden: 1) in s'l::!,
1 Kg. 4, 6. Neh. 11, 17. (Neh. 12, 25 und 1 Chr. 9, 16 steht
dafir m793%), welches  wie 89w (=mym) Neh. 11, 17 aus
Mo, so aus mr7ay (vgl bamay Jer. 36, 26.) entstanden ist,
und 2) in vg9y 1" Chr. 6, 29. 2 ‘Chr. 29, 12. Esr. 10, 26., wel-
ches wie san 2H‘f 18, 2 aws rpanx 2 Chr. 29, 1, so aus &pay
abgekiirzt zu sein “scheint. Die Masorethische Aussprache des "Na-
mens ist aber gegen Hitzig, nach welchem sich seine wahre Aus-

*)Das o in’0pdlas and’0di0d entspricht dem ¥, ,,welches auch im Al-
phabete der Griechen o geworden ist Hitz.; vgl. Fiirst Ghald. Gr. $.176
und Delitzsch Jesurun p. 119—22. ‘
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sprache nicht mehr ermitteln lLisst, fir die sicher rlchtlge zu hal-
ten, denn 1) besassen die palistinensischen Juden cine grissere
Henatniss der Tradition und bewahrten diese sorgfiltiger als die hel-
lenistischen , und 2) konaten die griechischen Uebersetzer, mit der
eigentlichen Aussprache des Namens unbekannt, in #+33 und yspay
leicht das allbekannte =3 finden, wihrend der Umstand, dass die
Masorethen das nicht so gewdhnliche 72y darin fanden, uns dafiir
biirgt, dass sie, mit der wahren Aussprache des Namens bekannt,
richtig gelesen haben. Der Chald. hat allenthalben 734, die

Pesch. larQQL. — Der Name '-;'1‘1::! bedeutet Perehrer, nicht

Knecht=Prophet Jehova’s ; dies wire "i;"'i'i 9323, welcher Ausdruck,
als der umfassendere, Beldes, einen Verehrer (Jes. 65, 13) und
einen Propheten Jehova’s (Jes. 20, 3.) bezeichnet. Mit Augustn
Einleit. 1806 8. 278 zu vermuthen, $7372% sei ein symbolisches Nom.,
appell., und es habe gar keinen Propheien dieses Namens gegeben, eine
Vermuthung, die sich etwa darauf stiitzen kbnnte, dass wir von
Obadja nur eine kurze Weissagung haben, in der sich noch dazu
viele Elemente ilterer Weissagungen finden, ist unzulissig, weil es
1) an einem analogen Falle mangelt*), und weil 2) r1172Y ein nicht
seltener Eigenname ist.

Was die Synagoge und nach ihr zum Theil die Kirchenviter
iiber Obadja berichten, verdankt seine Entstehung grisstentheils
solchen Combinationen urd Vermuthungen, die aus dem Wunsche, von
ihm mehr zu wissen als den blossen Namen, ‘entsprungen sind, und
erweist sich theils als offenbar falsch, theils als wenigstens hchst
unzuverlissig. — 1. Nach Jos. Ant. 9, 2., dem Targ. 2. 2 Hg.

4,1 und dem Talmud, Sanbedrin f. 39. P13 »v3 9mR pmp (vgl die

Rabbinischen Exegeten und Hieron. z. Ob. v. 1) ist der Prophet
Obadja identisch mit dem gleichnamigen Haushofmeister Ahab’s,
1Kg. 18,3 . Gegen Aben Esra, der wider diese Identitit den
Umstand geltend macht, dass der Haushofmeister Obadja 1 Kg.
18, 3 nicht ein Propbet, sondern nur ein Gottesfiirchtiger
('TN7J TSRy X aM72y7) genannt werde, bemerkt Abra-
venel, in Ueberemsnmmuurf mit Hieronymus, der zu Ob. V. 1
sagt: Hic igitur, quia centum prophetas aluerat, accepit gratiam
prophetalem, dass er wegen seiner Gottesfu relit und seiner Ver-
dienste um die Propheten spiter selbst Prophet geworden sei, und
filhet dafir 2 Kg. 4, 1 an, wo ein Prophetenweib zu Elisa sagt,

¥} Auch "DNL").‘: ist fitr ein aus -'1".'!&\573 (vgl. 2Kg. 18, 2 mit 2 Chr,
29, 1. nund auch das Madeying der #usseren Uebersc]mft der LXX, so wie
das Malachias der Vulg,) abgekiirztes Nom. pr., nicht mit ' Vitringa,
de Mal, proph. in_denObss. t. II. p. 353 sqq. nnd Hengstenberg, Chri-
stol, III, §. 372—75, fiir ein Nom, appell, (mein Bote) zu halten, Der
Name Maleachi ist fiir den letzten altlestamentlichen Propheten nicht
bezeichnender - (s. Mal, 3, 1. u. vgl. Hagg. {, 13), als es der Name Je-
saia, der doch kein symbolischerName ist, fiir den Propheten ist, Welcher
ihn triigt (s. Jes. 8, 18).
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ihr Mann sei gottesfiirchtig gewesen (Mimh—ny N2 &1 993%);
dieses Weib sei das Weib des Obadja. Man sieht, wie diese Tradi-
tion dem Wunsche, zu wissen, wer Obadja gewesen sei, und der
ans ihm hervorgegangenen Combination zunichst von Ob. V. 1 mit
1Rg. 18, 3 ff., und dann, als diese Stelle nicht ausreichen wollte,
der Combination von beiden Stellen mit 2 Kg. 4, 1. ihre Entste-
hung verdankt. Weil man gern wissen will, wer der Prophet Obadja
gewesen sei, und wann er gelebt habe, vermuthet man, er sei mit
dem gleichnamigen Haushofmeister Ahabs, von dem in der Schrift
am Ansfiihrlichsten gesprochen wird, ein und dieselbe Person.
‘Weil dieser aber nur ein Gottesfiirehtiger, nicht ein Prophet genannt
wird, pimmt man die Stelle 2 Kg. 4, 1. zu Hiilfe, wo von dem
mit dem Haushofmeister Ahabs ungefihr in derselben Zeit lebenden
Manne eines Prophetenweibes gesagt wird, er sei gottesfiirchtig ge-
wesen. Weil 1) dieser Mann wie der Haushofmeister Ahabs got-
“tesfiirchtig genannt wird, weil er 2) ebenso wie der Verfasser der
‘Weissagung gegen Edom ein Prophet war, weil 3) der Verfasser
der Weissagung gegen Edom ebenso wie der Haushofmeister Obadja
heisst und weil 4) der Haushofmeister zum Lohn fiir seine Gottes-
furehi und seine Beschiitzung der Propheten ja leicht nachmals
selbst Prophet geworden sein kann: so sind alle drei Personen iden-
tisch, Diese Entstehung der in Rede stehenden Tradition zeigt ih-
ren unhistorischen Charakter; dass sie aueh als Vermuthung sehr
unsicher sei, geht daraus hervor, dass viele Minner im A. T. Obadja
heissen; und als geradezu falseh erweist sie sich dadureh, dass
Obadja nach dem Inhalte seiner Weissagung unmdglich so friih ge-
lebt haben kann, — 2. Nach Epiphanius, de vitis proph. ¢. 15,
Dorotheus, Syn. de vita et morte proph. ¢. 5, Isidorus
Hispal., de vita et morte sanct. ¢. 44, Ephrem Syr. in -Asse-
manni Bibl. Or. p. 70 und Theodoret Einleit. z. Ob. ist der Pro-
phet-Obadja identisch mit dem dritten von Ahasja zu Elia geschick-
ten und von diesem verschonten Hauptmanne 2 Rg. 1, 13, und wie
die jiidische Tradition den Haushofmeister Ahabs, so combinirt
Ephrim den Hauptmaun Ahasja’s -mit dem Manne des Propheten-
weibes und- dann mit unserem Propheten. Hieronymus verbindet,
wenn er zu den oben angefiihrten Worlen hinzufiigi: et de duce
exereitus fit dux ecclesiae, vielleicht beide Combinationen. —
3. Nach dem Midraseh Tanchuma bei Abrav. (vgl. Raschi und
Kimchi zu Ob. v. 1) war Obadja ein Edomitischer Proselyt, wel-
cher Vermuthung 1) der Name des Propheten (Abrav. in der
Einl. z. Ezech.: X9p> D©m nX 91295 N27 w198 =5 S o0
173197 73y vgl 393 722 Dan. 1, 7) und 2) der Umstand, dass
Obadja gegen Niemand weiter als gegen die Edomiter geweissagt
hat, verbunden mit der psychologischen Wahrnehmung, dass Pro-
selyten die eifrigsten Gegner ihrer friiheren Religionsgenossen zu
sein pflegen, wahrseheinlieh ihre Entstehung gegeben hat. — An-
deres Traditionelle iiber Obadja s. bei Carpz., Introd. p. 332—35,
u. bei Delitzsch, De Habacuci prophetae vita alque aetate

. 60 sq.
p q 1+
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§ 2

Das Zeltalter OhadJas

Wann Obadja gelebt und seine Welssarrung verfasst habe, dar-
tber giebt uns weder deren Ueberschrift, noch ein anderes aus-
druckhehes Zeugniss*) einen uumltbelbaren Aufschluss., Daher die
Ansichten der Ansleger und Rritiker iiber sein Zeitalter so weit
auseinandergehen, dass ihn Hitzig dem Ende des vierten Jahrhun-

derts v. Clir. G. zuweist, und also” zu dem ~— nichst den Verff. .

der BB. Joua und Daniel — jiingsten aller Propheten macht, da-
gegen Hoffmann, Weissag. und Erfiill. ‘1 Abth. 8. 201, ihn fir
den iltesten derselben erklirt und zu Anfange des neunten Jahrhun-
derts weissagen lisst. Eine Differenz von beinahe 600 Jahren! —

Im Aligemeinen sind die Stimmen iibér Obadja’s Zeitalter zwiege-
theilt. Die einen rechnen ihn zu den idlteren, in der Assyri-
schen oder Jesaianischen Periode (Usia bis Hiskia) weissagenden
Propheten, die anderen zu den jingeren, der Chalddischen oder
Jeremianischen Zeit (Josia bis in das; Exil hinein) angehérigen, —
Jene weichen in der nihern Bestimmung seines Zeitalters dabei wie-
derum mehrfach von einander ab. Hoffmann, a. a. 0., setzt ihn
unter Joram von Juda (889—82), also eigentlich beinahe noch:ein
Jahrhundert vor den Anfang der Assyrischen Periode**); Jiger,
iiber das Zeitalter Obadja’s S. 50 f., Hesselberg, die zwslf k.
Pr., und Hengstenberg, die Geschichte Bileams und seine Weis-
sagungen, S. 253 ff., setzen ihn unter Usia (811—759), der erste
in das zweite, der zweite in die heiden letzten Decennien dieses
Kooigs***); endlich Vitringa, Typus docir. proph. p. 35 sq.,
Huetius, Dem. ev. prop. 1V. p.;428, Carpzov, Inirod. in
V.T. UL p. 77 s. 342., Buddeus, Hist, ecel. V.T. IL p. 480,
Riiper, Jeremias librorum sacrorum interpres atque vindex p, 104s.,
u. A. lassen ihn unter Ahas (743 —28) weissagen. — Diejenigen,
welche Obadja der Jeremianischen Zeit zuweisen, bei weitem die
Mehrzahl aller Ausleger und HKritikeri(Aben Esra zu Ob. V. 10,
Luther, Calov, Tarnov, J. H: Michaelis, Roos, Fuss-
tapfen des Glaubens Abrahams S. 1101 ff., Schnurrer, Dissertt.
phl“ eritt, X111 Obadja, Rosenmuller, Hendewcrk Obad-
jae Proph. Oraculum in Idumaeos, de Wette, Winer, Mau-
rer, Ewald u. viele A.; s. Carpzov p- 341 und Jﬁger S. 15)

*) Wie wir es z. B, iiber das Zeitalter Jona’s in 2 Kg. 14, 25, iiber
das Micha’s in Jer, 26, 18 besitzen.

**) Ungefihr in dieselbe Zeit setzen ihn die beiden oben angefiihrten
Traditionen und diejenigen, welche denselben gefolgt sind; s. Carpz,
p. 340. :

##*%) Von den Kirchenvitern setzen lhn unter Usia Cyrill und Theo-
doret. — Hieronymus lisst ihn zu Ob. v. 1., der jiidischen Tradi-
tion folgend, unter Ahab weissagen; zu Hos. 1, 1. hingegen erklirt er ihn
seinem unten anzufiihrenden Kauon gemiss fiir einen Zeitgenossen des Je-
saia, Hosea, Joel, Amos, Jona uud Micha, Vgl. noch Carpz. a, a. O,

Tee
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kommen darin iiberein, dass er unmittelbar nach der Zersttsrung Je-

‘rusalems durch Nebukadnezar; im Babylonischen Exile geweissagt

habe. — Weit jenseits aller \ibrlgen Bestimmungen liegt die H1tz1g- :
sche, nach der Obadja, ein in Aegypten lebender Jude, bald nach
312 v. Ch. G. geschrieben hai.

Um nun iiber Obadja’s Zeltalter, von dessen Henntniss das
Verstindniss der Weissagung. im Ganzen und Einzelven zum gros-
sen Theile abhingt, bei den vielen einander so widerstreitenden Be-
stimmungen desselben wo moglich zu dem richtigen Ergebuisse zu
gelangen, einem Ergebnisse, das mangelader Zeugnisse halber nur

- auf dem Wege der Combination: von thells in der Welssawung selbst,

theils anderswo im A. T. niederliegenden Daten gewonnen werden
kann, miissen wir unsere Aufmerksamkeit besonders auf zwei That-
sachen richten, von denen die; Ermittelung desselben ganz vorziig-
lich bedingt ist, und welche gleichsam die beiden Angelpunkte bil-
den, um die sich die ganze Untersuchung zu bewegen hat. — Die
eine betrifft das Verhiltniss, welches zwischen Obadja’s Weissagung
gegen Edom. und der in Jer. .49, T —22 enthaltecnen Weissagung
Jeremia’s wider dasselbe Volk Statt findet. Beide Weissagungen
stimmen nimlich in einer Anzahl von Versen so.stark mit einander
tiberein,, dass der eine Prophet’ die des anderen Propheten gelesen,
und, als er spiter selbér gegeniEdom weissagte, zum Theil in ihren
Worten gesprochen haben wuss. Da uns nun Jeremia’s Zeitalter
fast seinem ganzen Umfange nach bekannt ist, so lisst sich danach
die Zeit Obadja’s wenigstens im Allgemeinen bestimmen, und die

Zeithestimmung wird, Jenachdem sich Ob.ldJas oder Jeremia’s Weis-

sagung als die urspriingliche erweist, eine verschiedene sein miis-
sen. — Das Andere, was bei der Ermittelung von Obadja’s Zeit-
alter vorzugllch in Betracht kommt, ist die geschichtliche Thatsache,
von der in den Stellen Ob. v. 11 —16. u. v. 20 die Rede ist.
Ob ‘Jeremia’s oder Obadja’s Weissagung die urspriingliche sei,
daritber -sind die Ansichten getheilt. Fiir Jeremms Ursprunvhch-
keit sind Bertholdt, Emlelt S.16314, v. Cslln, A.L.Z. 1828
E. B. XVI 122. und Bibl. Theol. 1. 55, Credner, Joel S. 87,
Hitzig u. A.; fiir die des Obadja Eichhorn Einleit. §. 512 ff.,
Schnurrer, Rosenmiiller, Jiger, Hendewerk Kuper
p- 100 ss., Maurer, Hengstenberg, Bileam S. 254 u. A,
Die Orlgmaht’n Obadja’s erhellt aus den eviden-

" testén Griinden. Es sind folgende:

1. Allen Weissagungen Jeremxa s iber die answirtigen Volker,
Jer. 46—51, die Weissagungen iiber Kedar Jer. 49, 28—33 und
iiber Elam Jer 49, 34—39 ausgenommen*), liegen mebr oder

- *) Dass in der Weissagung gogen Elam sich keine Stelle ans einem
dlteren Propheten findet, rithrt dahér, dass vor Jeremia Niemand iiber die-
ses Volk geweissagt hat, und dass es der Weissagung gegen Kedar an einer
an Jes. 21, 13—17 erinnernden Stelle fehlt, erkliirt sich aus der Kiirze der
Jesajanischen Weissagung und, wie Kiiper 8. 105 richtig bemerkt, anch
darvaus, dass sie in der nlichsten Zeit ganz in Erfiillung gehen sollte.
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weniger hedeutende Theile von. Ausspriichen #lterer Propheten, und
zwar meist Theilé solcher Ausspriiche, welche wider dieselben Vil-
ker gerichtet sind, zu Grunde. So der Weissagung gegen die Phi-
listier Jer. 47 die Weissagung Jesaia’s wider dasselbe Volk Jes.
14, 28—32 (vgl. Jer. 48, 2 mit Jes, 14, 31 uud Jer. 47, 5 mit
Jes. 14, 30), der Weissagung gegen die Moabiter Jer. 48 die
‘Weissagung Jesaia’s gegen dieselben Jes. 15 u. 16. (vgl. Jer.

48, 3. 5 mit Jes. 15, 5. Jer. 47, 29—33 mit Jes. 15, 4—6.,-

Jer. 48, 36 mit Jes. 16, 11., Jer. 48, 37 u. 38. mitJes. 15, 2. 3.),
der Weissagung wider die Ammoniter Jer. 49, 1 —7 die Weissa-
gung des Amos wider dieselben Am. {, 13 —15 (vgl. Jer. 49, 2
mit Am. 1, 13. Jer. 49, 3 mit Am. 1, 15, auch Jer. 49, 1. mit
Am. 1, 13.), der Weissagung gegen Damaskus Jer. 49, 23 —27
die 'Weissagung des Amos wider dieses Reich Am. 1, 3—5 (vgl.
Jer. 49, 27 mit Am. 1, 4.), der Weissagung gegen Babel Jer.
50 u. 51 die Weissagungen Jesaia’s gegen Babel Jes. 13— 14, 23
und gegen Edom Jes. 34 (vgl. z. B. Jer. 50, 16 mit Jes. 13, 14.,
Jer. 50, 39. 40 mitJes. 13, 19—22., Jer. 50, 27 u. 40 mit Jes.
34, 6 u. 7.), endlich der ersten der beiden Weissagungen gegen
Aegypten Jer. 46, 1—12 die Weissagung Jesaia’s gegen Edom
Jes. 34. (vgl. Jer. 46, 10 wit Jes. 34, 6.) — Da nun dem so
ist*), da noch dazu die Weissagung Jeremia’s gegen Edom mitten
uoter Weissagungen gegen Nachbarvolker steht, welche chbenfalls
Stellen aus ilteren wider dieselben Volker: gerichteten Weissagun-
gen enthalten, da es sich ferner am allerwenigsten erwarten lisst,
dass ‘Jeremia , wenn er iiber das fir Israel so bedeutende und von
den ilteren Propheten so viel besprochene Edom redete, keine frii-
‘here Weissagung zu Grunde gelegt haben werde, und da endlich
die Weissagung Jeremia’s wider Edom sonst durchaus keine Stelle
aus anderen wider dicses Volk gerichteten Weissagungen enthilt: so

miissten wir schon dann, wenn wir Obadja’s Weissagung nicht hiit-

ten, annehmen, dass Jeremia einem iltern Propheten gefolgt sein
werde; nun wir aber in ihr eine mit Jeremia so stark ibereinstim-
mende besitzen, kann es kaum. einem Zweifel mehr unterworfen
sein, dass sie das Original sei, welches der jiingere Prophet vor
Augen gehabt hat. — Dieses Argument fiir die Urspriinglichkeit
Obadja’s wird schon von Kiiper S. 103 und Hengstenb. S. 254
geltend gemacht. i

2. In denjenigen Theilen der Jeremianischen Weissagung, wel-
che sich bei Obadja nicht finden, treffen wir eine Anzahl von Aus-
driicken an, welche auch sonst mehr oder weniger oft bei Jeremia

*) Der hauptsichlichste Grund dieser Evscheinung ist folgender: Wie zu
Amos’ und Jesaia’s Zeit zum ersten Male durch die Assyrer, so standen zur
Zeit Jeremia’s zum zweiten Male durch die Chaldéder grosse Gerichte iiber
alle Vilker bevor., 'Was in jener ersten Vilkergerichiszeit, in welcher
das Reich Israel seinen Untergang fand, die damals lebenden Propheten

Joel, Amos, Jesaia wider die Vilker geweissagt hatten, war zum Theil,’




" Das Zeitalter Obadja’s. 7
vorkommen und fir seinen Styl charakteristisch sind*). Von diesen’
findet sich bei Obadja auch nicht ein einziger**). ~ Unbegreiflich,

wie es solite, durch die Assyrer in Erfiillung gegangen, zum Theil aber
noch nicht erfiillt worden, wie denn dazu alle jene Weissagungen zum
grissten Theile zu ideell gehalten sind. Sie enthalten fast alle einen Ue-
Dberschwang der Drolmng , der sich auf spiitere Zeiten bezieht. Die Pro~
pheten der zweiten Volkergench(szen Zephanja, Jeremia, Ezechiel nehmen
die Weissagungen ihrer prophetischen Vorgiinger wieder auf. Was damals
durch die Assyrer unerfiillt geblieben, sollte jetzt durch die Chaldier er-

fiillt werden, und dazu noch Neues,
*) Es sind folgende:
Jer, 49, 7—22.

VNI RS Y PRI V. 7.
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v. 21.
v, 22.

ohg n2sfm3 V. 18.

Jer.

2, 14. 8, 19. 14, 19. 18, 14. 20. 22,28.
30, 6. 31, 20. 49, 1.

49, 30. 46, 5. 21. 48, 6. (48, 39)...
(51, 6) 49, 24. sy
46, 21. 50, 21. 31. 48, 44. 49,'3%
6, 15. 48, 16. 10, 15. 51, 17.
25, 28. 29.

22, 5. 24, 9..25,9. 11. 18. 26, 6.
29, 18, 42, 18. 44, 6. 8. 12. 22.
46, 19. 48, 9. 51, 34; vgl.
7, 34. 19, 8. 25, 38. 50,3. 23.
18, 16. 19,8. 50, 13. (1 Kg. 9, 8.
2 Chr, 7, 21.) Thren. 2, 15. 16.
(Zeph. 2, 15).

50, 40. (20, 16.) — 49, 33. 51, 43.
2, 6. (6,8. 9,9. 11. 50, 3. 50, 37.)

auch

50, 44. — 4, 7. 5, 6. 2, 30. 12, 8.
25, 38. — 12, 5. (Zach. 11, 3). —
25, 34—31. — 31, 21. '
50, 45. — 49, 30. — Y¥X BTN
N%IT Anticipation des Nomens durch
das Pronomen ist hiufig bei Jer. s.
37, 8. 4, 2. 3. 43, 11. 51, 56. —
10, 25. 23, 3. 50, 19. (31, 23. 33,12,
50, 7.).

50, 46. — (46, 22. 51, 54.).

48, 40. 41.

#¥) Hitzig findet in Ob, V.7 eine Reminiscenz an Jer, 38, 22. ,,Da-
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weun er. den Jeremia gelesen und bemitzt hat,  und um so unbe-
greiflicher,. da gerade die am meisten Jeremianischen Stellen Jer.
49, 13. 17. 18. sich fiir Obadja’s Zweek auwch am meisten geeig-
net hitten. Dagegen kehrt Nichts von dem, was Jeremia mit Obadja
gemeinschaftlich hat, bei Jeremia wieder. Man erkennt es. bei.ihm
gleich als etwas Fremdes, anderswoher Stammendes. L

3. Bei Obadja bildet das ihm mit Jeremia Gemeinschaftliche
Eine zusammenhiingende Stelle, withrend es bei Jeremia an mehre-
ren, vou einander getrennten Stellen seiner -Weissagung steht.
Vgl. Ob. 1—8 mit Jer. 49, 7. 9. 10. 14—16. - Nun lisst. es, sich
leicht erkliren, wie der Spitere des Fritheren Worte bald hier, bald
da seiner Rede einverweben, sebwer aber, wie er die iiber einen
grosseren Raum vertheilten zu einer lLingeren, ununterbrochén fort-
laufenden Stelle vereinigen kann. — Verstirkt wird dieses Argu-
ment, und die aus ihm sich ergebende lohe Wahrscheinlichkeit der
Originalitit Obadja’s” znr Gewissheit erhoben durch die Wahrneh-
mung, dass es sich mit der Weissagung Jeremia’s ‘geégen Moab gerade
ebenso verhilt. Vgl. Jes. 15, 2—7 mit Jer. 48, 3. 5. 34. 36—38.
und Jes. 16, T—11 mit Jer. 48, 29—33. 36. 35%).

gegen entdecken wir®, sagt er, Die Psalmen Th. 2 S. 67, ,die unverkenn-
bare Spur Jeremia’s [in Ps. 41] V. 10 inZdem Ausdrncke 2750 =N
vgl. Jer. 20, 10 "W WY, Jer. 38, 20 T OWU " IN. Vielleicht wird
man die Stelle Obadj. 7. einwenden; allein es wird Jedermann sofort
eine Reminiscenz an die zuletzt angefiihrte Stelle des Jeremia erkennen;
und so findet der Streit, ob Jeremia G. 49 ans Obadja geschipft habe,
oder umgekehrt, seine endliche Erledigung [so schnell und leicht!], Obadja
hat den Jeremia gepliindert [frech!], und Jer. 38, 22. sogar fiir PNQT
ein winderliches %[13*97 gesehen, welches er in‘?ihhb:\tj 53:%‘-‘_. 9Y verwan-
delte* [vielmehr hat der Kritiker wunderliche Dinge gesehen]. Allein wer
weiss nicht, dass Hitzig's Psalmenkritik aus Nichis hesteht als aws kri-
tischen Phantasien, an die Niemand glanbt als wieder Herr Hitzi g, Wie, wenn
Jeremia den Ansdruck "‘73:5"1): 1751:_(_}‘: aus dem Psalm hiitte, wie er ja bekannt-
lich so Vieles aus den &lteren heiligen Schriften hat, und wenn nicht Ob.
V. 7 aus Jer, 38, 22, sondern umgekehrt diese Stelle.ans der Stelle des
Obadja- geflossen wiive? Letzteres erweist sich als das Richtige aus fol-
genden Oriinden: 1. Ist die Rede der Weiber in Jer. 38, 22 offenbar ejne
sprichwortliche, der man es gleich anmerkt, dass sie auderswoher entlehnt
ist. So Rosm., Maur,, Jig. 8. 13, Kiip. p. 102, Ew. 2. Hiingt in Ob,
V.'7 Alles aufs Engste znsammen und entspricht sich aufs Schonste (s. den Gomm,
z. 4. V.), und scheint uns ansserdem fiir die Urspriinglichkeit des ‘ﬁﬂt‘i"'&ﬁhj
das ‘%‘[N"UJH in V.3 (s; iiber die gegenseitige Beziehung der Gedanken nnd
Ausdriicke bei Obadja Jég. a. a. 0.) zu biirgen, wihrend Jeremia 49, 16
R, 58, 22 5IN%0N hat. 3, Ist auch Jer. 51, 53 offenbar Ob, V., 4.
nachgebildet, 4. Geht es aus unsern’ ohigen Argumenten fitr die Urspriing-
lichkeit Obadja’s aufs Klarste hervor, dass dieser den Jeremia uicht gelesen hat,

*) Durch die Thatsache, dass Jer. 49, 7. 9. 10. 14-~16 aus Obadja
V. 1—8 geflossen ist, so wie durch das gleiche Verhiliniss, welches hin-
sichtlich ‘der riumlichen Vertheilung des entlehnten Stoffes zwischen den
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4. Wie das beiden Prophetén Gemeinschafiliche #usserlich bei
Obadja’ eine- zisammenhiingende Stelle ‘bildet, -bei Jeremia hingégen
durch seine Weissagung hin. vertheilt ist, so hingt es anch inner-
lich bei Jenem mebrfach' enger zusammen, als es bei Diesem mit
Demjenigen verbunden ist, was ihm allein angehdrt. Wo aber der
engere Zusammenhang ist, .da wird auch wohl die Urspriinglichkeit
_sein miissen. Dadurch néimlich, dass der Jiingere Elemente aus der
Rede des Aelteren in seine Rede aufnimmt, wird 1) leicht hin und
wieder zwischen den zwei verschicdenen Elementen seiner
Rede ein weniger enger Zusammenhang entstehen, als er bei dem A'elte-
ren zwischen den verschiedenen Theilen des einen Elemen-
tes Statt findet, und wird 2) bei'dem Jiingeren troz des Einklangs, in
welchem bei ihm seine eigenen Gedanken mit denen seines Vorgiingers
stehen, dennoch leicht irgendwo Etwas darauf hindeuten, dass er des Ael-
teren Worte mit den seinigen in Einklang erst gebracht hat. —
Gehen wir nach diesen Andeutnngen die beiden Weissagungen hin-
sichtlich des inneren Zusammenhangs ihrer einzelnen Theile durch., —
1. Die Worte, mit denen Obadja. seine prophetische Rede beginnt:
Eine Kunde haben wir vernommen von Jehovah u. s. w., sind fiir
den Anfang einer Weissagung ilberaus charakieristisch. Bei Jeremia
hingegen stehen sie offenbar weit weniger frappant in der Mitte der
Woeissagung Jer. 49, 14. Es ist kaum zu verkennen, wie .ibre
frappantere  Stellung auch ihre urspriingliche ist. — Die Anfangs-
worte ‘der Jeremianischen Weissagung Jer. 49, 7, wie schin sie

“auch sind (rapimur in medias res, vgl. Jer. 30, 5. 6.), so charak-
teristisch fiir den Anfang' einer Weissagung, wie die Obadja’s, sind
sie micht. — Auch der Wechsel der redenden Personen in Jer.
49, 13 u. 14 — v. 13 »nyawy, Jehova, v. 14 ~mynv, der Pro-
phet — deutet, indem er darthut, dass beide Verse etwas lose zu-
sammenhiingen , darauf hin, dass v. 13 iund 14 ihr Nebeneinander-
stehen zum Theil dem Umstande verdanken, dass v. 14 ans Obadja
stammt. — 2. An den Spruch Jehova’s, dass er die Edomiter von
ihren Wohnsitzen, und wiren sie noch so hoch, herabstiirzen werde
Ob. v. 4, schliesst sich in v. 5 u. 6 die Einfiihrung der Edom rein
auspliindernden Feinde als der Vollstrecker desselben an (s.u.
S. 10 Anm. *)), und zugleich weist v.5 aufv. 1 zuriick: Die Pliinderer
sind jene wider Edom enthotenen Volker. Loser hingegen hitugen
Jer. 49, 8 u. 9 zusammen. In v. 6 fordert Jehovah die Dedaniter
zur Flueht auf, in v. 9 redet er die Edomiter an, von denen vor-
her in der dritten Person die- Rede war. Die letzten ‘Worte von
v. 8: denn Esaw’s Ungliick habe ich iiber ihn gebrachi, die Zeit, wo
ek thn hermsucke, bilden, die vorangehende Aufforderung zur Flucht
motivirend, das etwas lose Band zwisehen beiden Versen. — Ebenso

beiden Weissagnngen Jer. 48 und Jes. 15 n. 16 nnd zwischen Jer. 49, 7—22
_und Ob, v, 1—8 ohwaltet, fillt eines der Resultate von Hitzig’s kritischem
Vandalismus: dies niimlich, ‘dass Jer. 48 die Bestandtheile, die es von Jes.
15. 16. enthdlt, durch Interpolation zur Zeit der Makkabéischen Psalmen
empfangen habe,
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schliesst' sich Edoms Verwandelung in eine Wiistenei und das star-

rende Staunen und schadenfrobe Zischen der Wanderer iber die

Schlige, die es betroffen haben v. 17, nicht so eng an das: wvon
dort werde ich dich herabstiirzen, an, als die Erwihnung.des Ue-
berfalls der Feinde in Ob. v. 5*), und eine Beziehung von v. 17
auf v, 14., wie bei Obadja von v. 5 auf v. {., findet gar nicht
Statt. Ueberdles maeht v. 17 den Eindruck, als ob er sich an
v. 13 anschliessen sollte, und durch etwas Fremdes von ihm ge-
trennt wire. Beide sind nimlich dcht Jeremianischen Geprages und
v. 17 nimmt v. 13 wieder auf (vgl das e omwh, so wie auch
das 397b wnd D%y M inov. 13 it dem -mw': momy in
v. 17 und das '19'1715 in v. 13 mit dem pyvuiy in v. 17) und’ setzt
ihn fort. V. 18’ stengert dann beide aufs Hichste und Acusserste
(vgl. Am. 4, 11 mit 6-——10) — 3. Jer. 49, v. 14 sollen die
Vilker Edom bekriegen, in v. 19 u. 22 dagegen soll Nebukad-
nezar (vgl. 48, 40) wie ein Lowe zn Edoms Felsenwohnung hinauf-
zichen und wie ein Adler auf die Edomiter hérabstossen. Weun
gleich die in den beiden Stellen ausgesprochenen Gedanken keines-
weges mit einander in Widerspruch stehen (die Vilker in v. 14
sind - die dem Nebukadnezar folgenden Volkerschaaren, vgl. Jes.
13, 4. 22, 6), so sind sie doch in der Form fiihlbar so verschie-
den, dass sich diese Verschiedenheit kaum anders erkliren lisst,
als durch die Annahme, dass v. 14 anderswoher stammt,

5. Vergleichen wir endlich die gemeinsamen Stellen selbst mit
einander, so finden wir sie bei Obadja theils kiirzer und rascher,
theils schwerer und abgebrochener, theils kiihner und lebhafter,

theils endlich ebenmissiger und abgerundeter, als sie bei Jeremia .

sind. Dies Alles beurkundet aher, wie wir den grosseren Theil der
einzelnen Stellen nach der Reihe dorchgehend, sehen werden, Obadja’s
Alterthiimlichkeit und Urspriinglichkeit.
Ob. v. 1. . Jer. 4 , v. 14,
"X 1"!'1 NN 1!J7“‘\D "'5ﬂ73U S| "I1"I" R ’I‘!J’D‘D "IJ'17J\Z7
7y '-nmw 1P n‘:w pYEa |by axdy axapnst maby ovea
srroh -mn':v:k mm

1. Fiir das schwnemgere, mehrdeutlge wynd: Wi, Is-
rael, der Prophet mit eingeschlossen, Israel in dem Propheten und der
Prophet als Israelit, als Repraesentant Israels und fiir
Israel (s. den Comm. z. d. St.) kaben gekirt, hat Jeremia das
leichtere “mynw. ik, Jeremia, habe gehort. Leicht zu erkliren
ist es, wie Jeremia das Schwerere in das Leichtere verwandeln,
schwer, wie Obadja fiir das Leichtere das Schwerere wihlen konnte,
— 2. Auch das nby des Obadja ist schwieriger als das mabyj des

*) In v. 16 ist von dem Volke, in v. 17 von dem Lande die
Rede und in v. 16 wird Edom angeredet, in v. 17 hingegen wird von
Edom gesprochen. In Ob. v. 5 hingegen ist ebenso wie in v..4 vom Volke
die Rede, und in dem einen wie in dem andern Verse wird Edom an-
geredet,

s
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Jeremia. Man erwartet eher, das Israel von Jehovah davon, was
jetzt geschehe oder in der nichsten Zeit geschehen
werde, die Kunde empfangen habe, als davon, was geschehen
sei. — 3. Obadja sagt kurz und rasch: mmnbud by mRwp1 1.
Jeremia hat dafiir die den einen kurzem und’ raschen Satz in zwei
zerdehnenden Worte ‘31 3xapnr. Das etwas schwierige mmipy
fehlt bei ihm, das t1b» und das Frambib sind auf seine beiden Pa-
rallelglieder vertheilt,” und dem !1735,')'[ im zweiten Gliede steht ein
Jeremianisches *) 3xhy 4xapns im ersten Gliede gegeniiber. Kaum
denkbar ist es, dass Obadja aus den Worten Jeremia’s den karzen
und raschen Satz ‘a1 snyp, der vielmehr ganz den Eindruck der
Urspriinglichkeit macht, gebildet habe ; leicht erklirlich ist es dage-
gegen, wie der iiberhaupt gedehnier schreibende Jeremia Obadja’s
‘Worte weiter ausfiihren konnte.

"0b. v. 2. Jer. 49, v. 15.
MR AR DYs2 gORny R TEThary ovwa §an 1‘mg by o)
ik o783

1. Zwischen Ob. v. 1 u.'v. 2 findet ein Causalnexns Statt,
Der Inhalt von v. 2 begriindet ‘den von v. 1. Der Beschluss Je-
hovah’s, Edom zu einem kleinen Volke zu machen (v. 2), ist der
Grund davon; dass die Volker zum Kriege gegen Edom aufgeboten
werden (v. 1). Dieser Causalnexns wird aber dusserlich nicht aus-
gedriickt, wie denn mehrmals bei Obadja die Verbindung zweier
Verse -eine nur innerliche ist, ohne #usserlich bezeichnet zn wer-
den; vgl. v. 3 mit v. 2 und v. -6 mit v. 5 und s. den Comm. z.
dicsen Stellen. Jeremia hingegen verbindet 49, v. 15 mit v. 14 auch
dusserlich durch »5. Er hat durch diese Partikel den alterthiimli-
cheren Text Obadja’s erleichtert und erklirt. Ganz dasselbe hat er
48, 46 mit der Stelle 4 M. 21, 29 gethan. — 2. Obadja’s =373
uki) 7N bezeichnet, von dem vorangehenden 9onny unabhingig,
scheinbar die wirkliche und dann unpassende, in der That aber die
ideelle und daher sehr passende Gegenwart (s. d. Comm. z. d. St.).
Jeremia hat, "33 noch von % mn3 abhingig machend und dem
ovia ein 882 gegeniberstellend (vgl. Jes. 43, 4), offenbar die
schwierigeren Worte Obadja’s erleichtert, die kiibneren (auch das
scharfe finR und das starke “in lisst er weg) abgeschwiicht.

Ob, v. 3 u. 4. Jer. 49, v. 16.
207N " e N3 177 31 a5 1y ok s qRidon
T M 9ab3 R maw o (MR o vbekR Shom vana
TIONY WD WMDY PN |FTUHN D¥R T2 2 RN

TR DR RR DR oume o,
ke =1

1. Obadja’s gedriingten und schweren Satz SAgw—3o dehnt
und erleichtert Jeremia, indem er seine beiden letzien Worte ©7mn

*) Vgl. die Stellen Jer, 4, 5 u. 8, 14.
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ImaY -von lhm abtrennt und aus den abgetrenuten, das ‘3na1w " durch
ein’ dem ~ol paralleles ~ioh ersetzend, dem mit dem - Artikel ver-
sehenen: yh5:7 - aber, ein neues Wort, m33, gegeniiberstellend, ein
elgenes Paralleltrlled bildet. — 2. D[e Wor[e Edoms : \:‘T"T)" 12!
¥ Ob.'v. 3, welche die ihnen’ entsprechende Aantwort Jehova’s :
g1vn (own) Ob. v. 4 hervorrufen, so wic auch die sie einleiten-
den Worte : 7253 JmR, Ob. v. 2, welche einerseits, verbunden
mit den auf sie folgenden P W M, zu dem -;57\ T wie
die Aeusserung der Gesmuung in Gedanken zu der im ‘Grunde des
Herzens wohnenden Gesinnung selbst sich verhalten, andererseits
dem =9y DNy in v. 4 gegeniiberstehen, fehlen be1 Jeremia, un-
geachtet das ihuen entsprechende SR und 537 DRY, so wie
auch dleJenlgen Worte, welche die Gesinnung ausdrucken, deren
Aecusserung sie enthalten : q2% 310, bei ihm angetroffen werden.
‘Wer sieht nicht, dass derjenige Text, dessen einzelne Theile sich
alle so treffend entsprechen, der urspriingliche, derjenige hingegen,
in welchem gerade der Theil fehlt, auf den alle iibrigen in Bezie-
hung stehen, der abgeleltete sei? Der Spitere, wenn er des Ael-
teren Worte zu den selmgeu macht, wird, indem er sie aus dem
Gedichtniss anfithrt und sein Augenmerk mehr auf ihren lnhalt als
auf ihre Form richtet, leicht ihre bymmetrle aufheben , schwer die
nicht vorgefundene erst schaffen. In seiner Produktion, nicht in
seiner Reproduktxon pllegt der Gedanke von vollendeter Form -zu
sein. — 3. Die kiihnen und wegen des p-iy etwas schweren Worte:
3R 0o 0vaghD 32 on1 Ob. v. 4 feblen bei Jeremia bis auf das
2R Dies zieht er zu ‘den Worten =uyjz2 m3sn by, zu welchen
bei Obadja noch das 53p des zweiten VerSOhedes gehort. Die Rede
Obadja’s ist offenbar auch hier als die kithnere und schwierigere im
Vergleich mit der planeren und weniger poetischen Jeremia’s fiir
die urspriingliche zu halten. — 4) Das own in Ob. V.4 beziebt sich
auf die ihm vorangehenden Worte 3n By 2223 12 on.  Diese
bieten in dem ©v9975 oz der Phantasie das Bild eines Ortes dar,
auf den das ouin sich zuriickbeziehen kann. Jeremia hat das o
ebenfalls, das’ zwelte Versglied Obadja’s aber hat er nicht. Darum
muss_sich sein puin auf die Worte muo mvasn M zuriickbeziehen,
welche nur mittelbar das Bild eines Ortes vorfihren. Die treffen-
dere, Anschaulicheres darbietende Rede muss auch die urspriing-
liche sein. Wie Jeremia unabhingig von Obadja zu dem ouin ge-
kommen sei, lisst sich schwer denken*).

*) Da die Vergleichung von Ob. v. {—4 mit Jer. 49, 1416, wie wir
hoffen, schon znr Genfige gezeigt hat, auf wessen Seite die Urspriinglich-
keit sei, da ferner die Vergleichung von Ob. v. 5 mit Jer. v. 9 zu sehr
mit der Auslegung jenes schwierigen Verses verflochten ist, als dass wir
sie, ohne zu weitlinfig zn werden nnd dem Commeéntare zn selir vorzugrei-
fen, bier geben kinnten, und da endlick Ob. v. 8 mit Jer. v. 7 weit we-
piger stark verwandt ist, als es die iibrigen gemeinsamen Verse mit einan-
der sind: so werden wir die das Obige (S. 10—12) vervollstindigende
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Ohne ein Auge zu haben fir: Alles, was fiir die Urspriinglich-
keit des Obadjanischen Textes zeugt, hat Hitzig sich grosse Miihe
gegeben, die Sache auf den Hopf zu stellen und zu erweisen, dass
Obadja die Weissagung Jeremia’s benutzt habe. Seine schlechten,
meist auf Missdeutung beruhenden Griinde werden wir, da sie in
die Anslegung der Weissagung Obadja’s selbst einschlagen, im Com-
wentare an den betreffenden :Stellen widerlegen. Hier miissen wir
nur von dem bei Obadja fehlenden Worte grxbon Jer. 49, 16 re-
den, auf welehes Hitzig ein. grosses Gewicht legi, und das auch
von de Wette), Einleit. S. 230, als fiir die Urspriinglichkeit Jere-
mia’s sprechend angefiihrt wird, — Dass Obadja nxbom nicht hat, wiirde
zuvorderst nur dann gegen die Urspriinglichkeit seines Textes
streng beweisend sein, wenn zwischen v. 2 u. v. 3 bei ikm
Etwas fehlte; dies ist aber nicht der Fall, vielmehr hingt Ob.
v. 2 mit v. 3 so eng zusammen (s. d. Comm. z. v. 3), dass man
ein an den Anfang des letzteren gestelltes Tnxbor durchaus - nicht
vermisst. Wenn ferner das angefilhrte Wort ein an der Spitze
von Jer. 49, 16 stehender und mit den folgenden Worten dieses
Verses nicht. verbundener Ausruf ist: Schrecken iiber dich! wofiir
es Hitzig, wie wir glanben, mit: Recht hilt: so kann es ja Jere-
mia ebenso leicht zn den Worlen Obadja’s hinzugefiigt, als Obadja
nicht mit aus Jeremia entlehnt haben. Wenn endlich Hitzig zu
verstehen - giebt, dass Obadja von Gmxbon schweige, weil er -es
nicht verstanden habe, so hat sich der 'kecke Kritiker wiederum,
- 'wie oft, micht gescheut, mehr Henntniss des Hebriischen fir sich in
Anspruch zu nehmen, als er dem hebriischen Propheten zugesteht.
Wenn in vier verschiedenen Schrifien (Hiob 21, 6. Ps. 55, 6. Jes.
21, 4 u. Ez. 7, 18) das ven demselben Stamme abgeleitete und
der Bedentung nach identische naxp vorkommt, warnm soll Obadja
wnxton nicht verstanden haben? In keinem Falle kann dieses eine
fir ‘die Urspriinglichkeit des Jeremianischen Textes wohl sprechende,
aber nicht streng beweisende Wort den zahlreichen Thatsachen gegen-
iitber, welche das Gegentheil darthun, in Betracht kommen.

Wenn es nun feststeht, dass die Weissagung Obadja’s die ur-
spriingliche ist, so bildet vorliufig Jeremia’s Todesjahr den #us-
sersten Punkt, bis zu welehem ihre Abfassungszeit hinunter geriickt
werden kann. — Weiter aber fragt es sich, in.welchen Abschnitt
und in welches Jahr der vom dreizehnten Jahre des Josia bis in die
niichsten Jahre nach der Zerstorung Jerusalems reichenden und also
mehr als vierzigjahrigen 'Wirksamkeit Jeremia’s seine Weissagung
gegen Edom zu seizen sei. — Es giebt dariiber zwei Ansichten.
Schnurrer, Dissertt. p. 428—32, und Maurer: glauben, sie sei
nach der Zerstsrung Jerusalems abgefasst; Eichhorn, Movers,
De ntriusque recensionis vaticiniorum Jeremiae — indole et origine
p. 33 ss., Jiger, Kiiper, Hitzig, Hengstenherg setzen sie

Vergleichung von Ob. v, 5. 6. u. 8 mit Jer. v. 9. 10 u. 7 bei der Ausle-
gung der angefiibrten Verse des Obadja geben.
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dagegen vor dieselbe und zwar in das vierte Jahr Jojakims. Wir
miissen uns der letzteren Ansicht anschliessen.

In die Zeit vor die Zerstorung Jerusalems im Allgemeinen
zuvorderst fihrt uns ein zwiefacher von Jiger, S. 1518,
bemerkter Umstand. — 1. Jeremia betrachtet in der Weissagung
gegen Edom die Ratastrophe des jiidischen Staates als etwas noch
Bevorstehendes. Er sagt 49, 12: Siehe! Dicjenigen, welchen
es nicht gebithrt den Kelch zu trinken (die Judier), werden trin-
ken (vt 0, und Du (Edom) solltest ungestraft bletben? Du
wirst nicht ungestraft blethen, sondern trinken wirst Du (mw "3
ﬁn\un) Treflend weist Jiger darauf hin, dass, wie das nw =~
rnwn sich anf die Zukunft beziehe, so auch das para]lele mw
smws sich aof die Zukunft beziehen milsse, und wie das tempus
finit. mit dem infinit. absol. das zweite Mal die Gewissheit des
zukiinftigen Faktums bezeichne, so es auch das erste Mal nichts An-
deres als diese Gewissheit bezeichnen konne. Wenn Maurer
gegen Jiger streitend .die Worte .amyin 2y} auf ein gegenwiir-
tiges Unglick der Judier bezieht: Sicke! qu;emgen, welchen es
nicht gebiihrt den Keleh zu trm/cen, trinken ihn, so schwiicht er
ihre des entsprechenden =nwm 30w v wegen streng festzuhaltende
Kraft und stompfi die Schirfe des Parallelismus ab; und wenn er
sich fiir seine Auffassung darauf beruft, dass- die auf die Zukunft
sich beziehenden nnd zu dem 3mwy Y einen Gegensatz bildenden
Worte mpzm 1Py 8o mnyd gerade zu verlangen schienen, dass
FIotiLY auf ein gevenwﬁrtlves Ungliick Juda’s bezogen werde, so
ist zu erwiedern, dass der volle, scharfe Gegensalz von min 0w
und ‘57 8377 oY auch dann bleibe, wenn imwit auf die zukiinf-
tige Calamltiit Israels sich bezieht, weil das Trinken und Unge-
straftblelben' nicht die Zelt, in die Beides fillt, das Wesent-
liche an ihm ist. Ist es nur gewiss, dass Israel den Kelch trin-
ken werde, so kann auch der Prophet fragen: und Du (Edom)
solltest ungeslraﬂ bleitben? Die Gewissheit kann aber in 3ny
gy, und sie muss in ihm liegen, weil es dem nnvin v -3
gegénhber steht. Allem Streite macht endlich die Parallelstelle Jer.
25, 29 ein Ende. Dort muss sich nimlich das den Worten: v

. SRt sny B9t nhmeh bupwn y awn mpn vellig entsprechende

J"\"tb Lrpg woRN S1bY oy mp: W R ,: nothwendig
auf " das zukunmge ‘Gericht iiber Jerusalem beziehen, weil c. 25
nach v. 1 im vierten Jahre Jojakim’s abgefasst ist, folglich wiissen
es auch unsere mit ilim iibereinstimmenden Worte, — 2. Fiele die
Abfassung der Weissagung gegen Edom in die nichste Zeit nach
der Zersjorung Jerusalems, so ,,wire es kaum begreiflich, dass Je-
remia auf diese Zerstérung, welche er nur erst selbst erlebt
hitte, und an welcher die Idumiier den feindseligsten Antheil genom-
men hatten, in einem Orakel gegen die ldumier gar keine Riick-
sicht genommen haben wiirdes (Jig.). Jeremia riigt an den Edo-’
mitern, die sich bei der Zerstorung Jerusalems doch so iiberaus
schwer an dem Bundesvolke versiindigt hatten, keine gegen das-
selbe begangene Siinde und macht keine zum Grunde des Unter-
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gangs, den er ihnen ankiindigt: wihrend er doch eineérseits.in
der unmittelbar vorangehenden Weissagung 49, 1—6 den Ammo-
nitern ein bei weitem geringeres Vergehen gegen Juda*) zum Vor.
wurfe macht und als Grund ihrer Strafe angiebt 49, 1. 2, und sich
ihm andererseits bei den Worten: Sieke! Denen es nicht gebiihrte
zu trinken den Kelch, werden ihn trinken, und Du solltest. ungestraft
bleiben? die an dem Buudesvolke veriibien Frevel der Edomiter ge-
radezn hitten. aufdringen missen. Wie Jeremia dagegen nach
dem Falle Jerusalems von den Edomitern redet, erhelli genugsam
aus Klagl. 4, 21. 22. Und wie Jeremia in dieser Stelle, so hebt
auch Ezechiel in seiner nach Jerusalems Zerstérung geschriebenen Weis-
sagung gegen Edom, Ez. 35, aufs Schirfste den grimmigen, blut-
gierigen Hass hervor, welchen die Edomiter am Ungliickstage des
jiidischen Volkes gegen dasselbe bewiesen hatten.

Noch genauer, als das vierte Jahr Jojakims und also
auch als vor die Zerstsrung Jerusalems fallend, wird die Abfas-
sungszeit der Weissagung Jeremia’s gegen Edom dnrch folgende
Thatsachen bestimmt: '

1. Nach ¢.36, v. 1 u. 2 wurde im vierten Jahre Jojakims
dem Prophetern befohlen, alle bis dahin ,,éber Israel und iiber Juda
und idber alle Vilkerss zu ihm gesprochenen Worte in eiue
Rolle einzuzeichnen, und als Jojakim diese ihm im fiinften Jahre
im neunten Monate (36, 9. 22) vorgelesene Rolle verbrannt hatte
36, 23., liess Jeremia eine andere mit denselben Worten be-
schreiben, ,,und es wurden zu thnern noch viele dknliche Worte
hinzugefiigts 36, 32. Beide Rollen miissen also eine Anzahl von
Ausspriichen iiber die Volker enthalten haben, denn das Wenige,
was wir 9, 24. 25 und 12, 14—17 iiber diese finden, kann offen-
bar dem pvsi1=bo byy 36, 2, das dem Fyary By by bY coordi-
nirt ist, keine Geniige thun; und diese Ausspriiche miissen vorziig-
lich gegen die Nachbarvilker gerichtet gewesen sein, da diese nicht
nur fir jeden Propheten die niichsten Objekte nach Israel und Juda
sein mussten, sondern auch Jeremia, der Vilkerprophet Jer. 1, 10,
schon 12, 14— 17 wider und fiir die bosen Nachbarn Israels weis-
sagt und schon 9, 24. 25 den meisten von ilinen, unter anderen
auch Edom, eine Zeit des Gerichtes ankiindigt. Nun besitzen wir
in Jer. 46—51 eine Sammlung von Ausspriichen iiber die
Violker 46, 1., deren grosserer Theil (46 —49, 33) gegen die
Nachbarvolker gerichtet ist. - Wir werden dieselbe also, wenn und
insoweit sie dieser Annahme nicht widerspricht, fir identisch mit
der im vierten und fiinflen Jahre Jojakim’s veranstalteten zu halten
haben. Sie widerspricht derselben aber nur hinsichtlich ihrer hei-
den letzten Weissagungen, der gegen Elam 49, 34—39, welche
nach 49, 34 erst im Anfange der Regierung Zedekia’s, und der
gegen Babel 50 u. 51, welche nach 51, 59—61 in dessen vierten

*) Die unrechtmiissige Besitznahme des dem Stamme Gad angehdrigen

und nach Wegfiihrung der zehn Stimme dem Reiche Juda als dem Erben
Israels zukommenden Landes.
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. Jahre abgefasst ist.  Alle vorangehenden Weissagungen, simmt-
lich -geégen Nachbarvolker gerichtet, sind ihr weder . direkt noch
indirekt- entgegen, vielmehr dokumentiren. sich ihre- erste: 46, 2—12
ausdriicklich, ihre zweite' 46, 13 —28 und dritte 47 nicht undeut-
lich (s. 46, 13 w. 47, .1 u. z. d. Stellen Hitz.) als im vierten
Jahre Jojakims aufgezeichmet. So wird es also wenigstens sehr
wahrscheinlich, dass anch die Weissagung iiber Edom, ein
Volk, das zu den ersten gehiren musste, gegen welche ein Pro-
phet, wenn er iiber die Vilker weissagte, seine Rede zu richten
hatte (vgl. Am. 1, 11. 12. Ez. 25, 8 12—14), einen Bestand-
theil schon der ersten Rolle ausgemacht habe und demnach im vier-
ten Jahre Jojakims aufgezeichnet worden' sei.

9. Diese hohe Wahrscheinlichkeit wird zur Gewiss-
heit, wenn wir mit der Thatsache, dass Jeremia im vierten Jahre.
Jojakims eine Sammlung von Weissagungen gegen die Vilker veran-
staltet hat, eine andere combiniren, die niimlich, dass die Aus-
spriiche iiber die Vilker in ¢. 46—49, 33 mit dem im vierten Jahre
Jojakims abgefassten ¢. 25 in der engsten Verbindung stehen.
C. 46—-49, 33 verhiilt sich niimlich zu ¢. 25 wie die weitere Aus-
fihrung zu dem einleitenden und die Summe ihres Inhalts ausspre-
chenden Vorwort. Dieselben, nur nicht alle Volker, denen Jeremia
in ¢. 25, v. 19—25 den Taumelbecher reicht, kehren; und zwar
fast in derselben Ordiung, e¢. 46—49, 33 in ausfiibrlichen Weis-
sagungen wieder; wie nach e. 25, 9—11 von Seiten der Ge-
schlechter des Nordens und speciell Nebukadnezar’s Verderben iiber
alle Volker kommen soll, so werden in fast allen Weissagungen von
c. 46—49, 33 bald im Allgemeinen nordische Feinde, bald zugleich
speciell, namentlich- oder ‘nir andeutungsweise, Nebukadnezar als
Verderber der Volker bezeichnet (v. 46,-2. 10. 13. 20. 24. 26.
47, 2. 48, 40. 49, 19. 22. 28. 30); dioselben Ausdriieke,. welche
der Prophet in ¢. 25 von dem Gerichte iber alle Valker gebraucht,
klingen-in ¢. 46 — 49, 33 vielfach wieder; vgl. z. B. 25, 31. 34
mit 46, 10., 25, 35 mit 46, 5. 6., 25, 29. 31 mit 47, 6. 7 und
ganz besonders 25, 28. 29 mit 49, 12*). — Wenn nun 1) ‘schon

*) Zwar stehen anch die Elamiter und Chaldéder, gegen welche
die beiden auf c. 46-—49, 33 folgenden Weissagungen c. 49, 34—39 und
e. 50. 51. gerichtet sind, mit unter deunjenigen Volkern, welchen in c.’ 25
der Taumelbecher gereicht wird (c. 25, v. 25 u. 26 vgl. v. 12—14), wih-
rend gleichwohl Jeremia erst nnter Zedekia gegen sie geweissagt lat (s.‘
49, 34 u. 51, 59—61), und es scheiut demnach von dem engen Verhiltuisse
von ¢. 25 zu c. 46—49, 33 kein sicherer Schluss auf ihre gleichzeitige Ab-
fassung gemacht werden zu konnen; allein dieser Schein verschwindet,
wenn 'man hinsichtlich der beiden angefiihrten Weissagungen Folgendes ins
Auge fasst. — 1. Die Weissagungen in ¢. 46 —49 werden durch ihr ge-
meinsames Thema: Gerichte iiber alle Vilker durch die Chal-
dier zu einem Ganzen verkniipft; die Weissagung gegen die Chaldier -
hingegen in ¢. 50 u. 51 fillt wnter das allgemeinere, alle Weissagungen
iiber die Heiden in c¢. 46—51 zusammenhaltende Thema: Gerichte
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aus diesem engen Verhilinisse von ¢. 46—49, 33 zu dem im vier-
ten Jahre Jojakims verfassten c. 25 mit ziemlicher Gewissheit*)
folgt, dass jene Capitel ebenfalls in dicsem Jahre geschrieben sind,
und wenn ebenso 2) sich uns- schon daraus, dass von Jeremia im
vierten Jahre Jojakims eine Sammlung von Weissagungen gegen dic
auswiirtigen Volker veranstaltet worden ist, und wir in ¢. 46—49, 33
eine Sammmlung von solchen Weissagungen besitzen, ergcben
bat, dass beide Sammlungen htchst wahrscheinlich identisech und
also dic Weissagungen in ¢. 46—49, 33 im vierten Jahre Jojakims

Gottes fiber alle Vilker. Die Weissagungen in ¢, 46—49 sind nuter
sich enger verbnnden als e. 50 u. 51 mit ¢. 46—49. — C. 46—51 sind ein
Ganzes, das wiedernm zwei Ganze, c. 46—49 n. ¢. 50. 51. (c. 50—51, 58
bildete nach 51, 60, vgl.50, 1, ein besonderes Buch), in sich schliesst. Ebenso bil-
detin e, 25 offenbar das Gericht itber alle Vilker durch die Ghal,
dier das Grundthema, zn welchem dasjenige, was von dem Gerichte iiber
die Chaldfier selbst in v, 12—14 nud in v. 25 gesagt wird, jedenfalls,
sollte es auch nicht zum Theil erst spiiter vom Propheten hinzngefiigt wor-
den sein, nicht geh&rt, Daher kounte also Jeremia, wiihrend er gegen alle
dnrch die Chaldier zu unterjochende Vilker im vierten Jahre Jojakims
weissagte, von dem Gerichte iiber die Chaldier selbst sehr leicht erst spii-
ter handeln. Dass er es im vierten Jahre Zedekia’s that, erklir¢ sich eines-
theils daraus, dass die Chaldéier sich bis dahin schon mehrfach als die Ver-
derber Israels erwiesen hatten (s.2Kg. 24,1. 2. 10—16. 2Chr. 36,6. 7. 10.
und viele Stellen in Jer. ¢. 50. 51), anderntheils daraus, dass in diesem
Jahre Seraja mit Zedekia nach Babel reiste Jer. 51, 50, dem Jeremia
die Weissagung mitgah, sie dort vorzulesea 31, 59 ff. — 2. Die Weissa-
gung iiber Elam c. 40, 34—30 gehirt ebenfalls nicht in eine Kategorie mit
den jhr vorangehenden Weissagungen , sondern verdankt einer besondern
Veranlassung ihren Ursprung. Da die Elamiter ein fernes, unbekauntes,
zu lsrael bisher nur in gevinger Bezichung stehendes (Jes, 22, §) Volk
waren, so sprach Jeremia im vierten Jahre Jojakims keine besondere Weis-
sagung gegen sie aus, wie denn auch mehrere andere in c. 25 genannte
ferne Vilker, unter ihnen die neben den Elamitern stehenden Meder, aus
demselben Grunde keine besonderen Weissagnngen erhalten haben. Veran-
lassung zu einer besondern Weissagung gegen sie, der in c. 49, 34 —39
enthaltenen, haben nach Ewalds nicht unwahrscheinlicher-Vermnthung
erst Gransamkeiten gegeben, welche die wilden, in Nebukadnezars Heere
dienenden -elamitisehen Krieger (Jes. 22, 6. Ez. 32, 24) bei dem ersten
grossen Exile unter Jojachin begangen hatten, Fiir diese Annabme spricht,
wie die in v. 34 angegebene Alfassnngszeit und die Stellung der Weissa-
gung, so der Umstand, dass in v. 35—30 weder Nebukadnezar noch die
Chaldéder als die Volistrecker des Gerichies iiber Elam genannt werden.

*) Eine Gewisshe\it, welche dadurch vermehrt wird, dass 1) die erste der
beiden Weissagungen gegen Aegypten e, 46, 2 —12 ansdriicklich in das
vierte Jahr Jojakims gesetzt wird c. 46, 2, und die zweite c. 46, 13—28,
sowie die Weissaguug gegen die Philistier c. 47 in der niichsten Zeit nach
der ersten verfasst sein miissen, und dass 2) die Weissagung gegen Edom
in v. 12 eine ausdriickliche Beziehung anf c. 25, v. 29. enthiils,
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abgefasst sind: so wird es, wenn wir nun 3) das enge Verhiiliniss
von ¢. 46—49, 33 zu c. 25 und die Thatsache, dass Jeremia im
vierten Jahre Jojakims eine: Anzahl von Weissagnngen gegen die
Volker aufgezeichnet hat, mit einander verbinden, nicht mehr zwei-
felhaft sein konpen, dass die Weissagungen in ¢, 46—49, 33 in
diesem Jahre verfasst worden sind.

Steht es nun aber fest, dass Jeremia in sciner Weissagung
gegen Edom den Obadja benutzt, und dass er dieselbe im vierten
Jahre Jojakims verfasst hat, so muss Obadja vor diesem Jahre ge-
schrieben haben, nnd bleibt uns als der Zeitraum, dem er ange-
- horen kann, nur die Zeit iibrig, welche vom vierlen Jahre Jojakims
an bis zn dem Zeitpunkte sich zuriickerstreckt, in welchem die Pro-
pheten ihre Weissagungen niederzuschreiben begannen.

Hier tritt nun aber der zweite. Punkt ein, auf den ¢s bei der
Ermittelung von Obadja’s Zeitalter ganz vorziiglich ankommt. —
Obadja spricht niimlich in v. 11 ff. von einem Tage, an welchem
Feinde in die Thore Israels gekommen seien und seine Schaar oder
seine Schitze (s. d. Comm. z. v. {1) weggefiihrt, sowie iiber die
Bewohner Jerusalems das Loos geworfen hitten v. 11. An diesem
Tage, dem Tage der Verwerfung, des Untergangs, der Noth, des
Ungliicks Juda’s, hitten die Edomiter dem Brudervolke gegeniiber
und auf Seiten der Feinde gestanden v. 11, und sich iber den Un-
tergang der Judider nicht nur gefrent v. 12. 13., sondern an ihm
selbst- thitigen Antheil genommen v. 13. 14; ja sie wiiren so weit
gegangen, anf dem Berge Zion Trinkgelage zu halten v. 16 (s. d.
‘Comm. z. d. St.). Und in v. 20 ist die Rede von einer unter
den Canaanitern lebenden jiidischen Exulantenschaar, aufl welche
der Prophet gerade so hinweist, als ob er selbst zu ihr gehorte.

Ein Jeder, welcher diese Stellen liest, wird sie anf nichts An-
deres beziehen als auf die Zerstorung Jerusalems durch Nebukadne-
zar und auf die bei derselben von den Edomitern gegen die Judier
veriibten Feindseligkeiten, von welchen diejenigen Propheten, die
noch nach der Zerstsrung Jerusalems gelebt haben, Jeremia (Hlagl,
4, 21. 22) und Ezechiel (e. 35), sowie der Verf. von Ps. 137, und
zwar zum Theil fast in denselben Worten reden, in denen Obadja
von ihnen spricht; wie denn der bei weitem grosste Theil der Aus-
leger aller Zeiten sie auf diese Begebenheiten bezogen hat.

Wenn aber demnach Obadja erst nach der Zerstorung Jerusa-
lems geweissagt haben kann, so steht dies mit den obigen Ergeb-
nissen iiber das Verhiltniss seiner Weissagung zu der Jeremia’s und
zu der Abfassangszeit der letzteren in vélligem Widerspruche.

Dieser Widerspruch kann auf dreifache Weise gehoben werden:
entwe d er bezieht man dieinv. 11 ff. erwiihnten Begebenheiten auf eine
4ltere Einnahme Jerusalems, oder man bezieht sie zwar auf die Ein-
nahme Jerusalems durchNebukadnezar, nimmt aber an, dass beide
Propheten, Jer. und Ob., die Weissagung eines dritten dlteren Pro-
pheten benutzt haben, oder endlich man nimmt an, dass Ob. zwar von
der Einnahme Jerusalems dureh Neb. rede, aber nicht als von einer
schon geschehenen, sondernalsvon einer erst noch zukiinftigen.
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1. Jerusalem ist vor seiner Zerstdrung durch Nebukadnezar ein-
genommen worden: 1) im finften Jahre Rehabeams (975—58) von'
Sisak, Konig von Aegypten, 1 Kg. 14,25. 26. 2 Chr. 12, 2—4. 9.;
2) nnter Joram (889—82) von den Philistéern und Arabern 2 Chr,
21, 16. 17.; 3) unter Amazia (839—11) vom israelitischen Ko-
nige Joas 2 Rg. 14, 13. 14. 2 Chr. 25, 23. 24.; 4) unter Joja-
kim (611—600) von den Chaldiern 2 Kg. 24, 1 ff. 2 Chr. 36, 6. 7.
Dan. 1, 1—4.; endlich 5) unter Jojachin (599) von denselben
2Kg. 24, 10—16. 2 Chr. 36, 10. Ausserdem konnen noch hier-
her gezogen werden die Calamititen, welche Juda unter Ahas von
Seiten der Syrer, Israeliten, Edomiter und Philistier betrafen 2 Chr,
28, 5—8. 17. 18.; vgl. 2 Kg. 16, 5. 6. Jes. 7, 1. — Sehen
wir nun ab von der Einnahme Jerusalems unter Rehabeam, welche
fiir eine prophetische Schrift zu friih fillt, und aof welche Ob.
v. 11 zu beziehen Obadja’s Verbiltniss zu Joel nicht erlaubt, so-
wie von den Einnahmen unter Jojakim und Jojachin, von denen die
letztere zn spit filli, als dass Jeremia Obadja’s Weissagung hitte
benutzen konnen, die erstere aber dem Inhalte von v. 11 ff. in kei-
ner Weise eatspricht: so bleiben uns nur die beiden Einnahmen
vnter Joram und Amazia, sowie die Calamititen unter Abas als
diejenigen Begebenheiten iibrig, anf welche wir Ob. v. 11 ff. v. 16
u. v. 20 beziehen konnen. — Auf die erste Begebenheit sind sie
von Hofmann, aunf die zweite von Jiger, auf die dritten von
Vitringa, Huetius, Buddeus, Carpzov, liiper u. s. w.
(s. ob. S. 4) bezogen worden. '

Allein diese drei Beziehungen erweisen sich, wenn man dic
Stellen Obadja’s mit den angefithrten Begebenheiten, auf welche sie
sich beziehen sollen, vergleicht, als unhalthar,

Gegen alle drei zusammengenommen spricht zuvor-
derst die Stirke der ganzen Stelle ©b. v. 11 —14, eine
Stirke,, welche verlangt, dass die Stelle auf die grosse Katastrophe
Jernsalems und Juda’s unter Zedekia bezogen werde, und der Das-
jenige, was die Hauptstadt und das Land unter Joram, Amazia und
Abhas litten, keine Geniige zn thun vermag. 'Wenn auch Jiger zu-
gegeben werden kann, dass man die meisten einzelnen Ausdriicke der in
Rede stehenden Verse, ja dass man den ganzen elften Vers nicht noth-
wendig auf die Zerstsrung Jerusalems durch die Chaldiier zu be-
ziehen braucht, so fordert diese Beziehung doch Alles, was in
v. 11—14 gesagt wird, zusammengenommen. Sehr rich-
tig bemerkt Maurer: Quum verss. 12— 14 vates de illo die di-
cens, quo Idumaei gravissimas Judaeis injurias intulerint, tam multa
verba fundat, ut nihil paene reliqui habeat, quod praeterea dicere
possit, dies intelligendus videtur insigniter calamitosus, ac plane exi-
tialis, ita ut o o v. 12 idem sit, qui Ps. 137, 7 dicitur 9
gy, item ooy o, TN o v. 13 idem tempus, quod Ez.-
35, 5 appeltatur TD;NS. ny.¢¢  Der Prophet hebt den von ihm vor-
zugsweise der Tag genannten Tag Jerusalems aufs nachdriicklichste
hervor -und bezeichnet ihn einmal iiber das andere mit den stirk-
sten Namen als den Tag der Verwerfung, des Untergangs, der Noth

2% '
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(2 Mal), des Ungliicks (3 Mal) seines Volkes," so dass kaum an
einen andern Tag “als den der Zerstorung Jerusalems durch Nebu-
kadnezar gedacht werden kann, — Sodann spricht gegen die Be-
zichung der vv. 11—14 auf das, was Jerusalem und Juda unter Jo-
" ram, Amazia und Ahas betraf, noch specicll das ©7ay o3 in v. 12.
" Jiger bemerkt iiber dlesen Ausdruek S. 23: ,,\[wht ‘mehr (als
das "1::) sagt auch das p7an o3, welches man um so weniger
zu premiren berechligt ist, da ja das ganz allgemeine mx oa
darauf folgt, welches viel zu sehwaeh wire, wenn unter DW:N ein
ghinzlicher Untergang, wie bei der Zerstorung Jerusalems, verstan-
den wire; vgl. in Beziehung auf die aligemeinerc Bedeutung ven
728 Prov. 31 6. Job. 29, 13. 31, 19. < Allein nicht das be-
stimmte D73y st nach dem unbesnmmten +19% zu deuten, sondern
umgekehrt '1‘13; kann an und fiir sich eine grbssere oder eiie ge-
ringere Noth bezeichnen; dass es hier eine sehr grosse bezeichne,
erhellt aus dem parallelen n798. Auch die Stellcn Prov. 31, 6.
Job. 29, 13. 31, 19 zeugen fiir keine andere Bedeutung von 72N
als fiir dle, welche es iiberall hat: wnlergehen, zu Grunde gelzeﬂ,
verloren gehen. Ohne zu iibertreiben, konnte der Prophet einen
Tag, wie die der Einnahme Jerusalems durch die Philistier und Ara-
ber unter Joram und dureh Joas von Israel unter Amazia warean*),
nicht den Tag des Untergangs der Sohne Juda’s nennen. Noch am
Meisten , w1ewohl auch nicht ganz, wiirde das ©7ay zu den Cala-
mititen passen, welehe Juda unter Ahas trafen.

Es erweist sich aber auech eine jede der drei angegebenen
Bezichungen . als unstatthaft aus einem besonderen Grunde.

1. Ob. v. 11 f. auf die Einnahme Jerusalems durch die Phili-
stier und Araber zur Zeit Jorams zu beziehen, verhietet das Ver-
hiltniss, in welchem Obadja zu Joel steht. — Ob. v. 10—18 und
Joel ¢. 4 (auch e. 3. 1. 2) beriihren sich in einer fiir den gerin-
gen Umfang beider Stiicke und namentlich des Obadjanisehen nieht
kleinen Anzahl von. Wortern, Ausdriicken und Gedanken theils lei-
ser und schwiicher, theils deutlicher und stirker. Geben wir zu-
vorderst, che wir dariiber sprechen, wie die Verwandtschaft zu er-
kliren sei, einen Ueberblick der verwandien Stellen:

Ob. v. 10—18. Joel ¢. 4 (3. 1. 2.)

apyr g o ve 10 M w3 oann 4, 19.

Ty o Py oen v 44 jen whp nbmw s 4, 17
ﬁm M3 BN - Ty mymieay i)

by a2 n:uw ’:sn ib. b am mJ-bm 4, 3.

*) Der Zug der Philistier und (petriiischen) Araber gegen Jerusalem
war im Grunde Nichfs als ein voriibergehender Pliindernngszug einiger von
Josaphat zinspflichtig "gemachter (2 Chr. 17, 11) und unter Jovam wieder
abgefallener Nachbarvilker, nnd die Einnahme Jernsalems durch Joas un-
ter Amazia war nicht so bedentend, als dass sie das baldige Wiederauf-
bliihen des Reiches Jnda unter Usia hitte verhindern kinnen.
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Ob. v. 10—18. Joel ¢. 4. (3. 1. 2.)
ST Ey Fmkastay v 12 mmm s onnn 4, 19.
oy o vy w33 M w4, 6.
’ ) mpm w3 na 4, 8.
=by iy o 39, 2 v LSpnra M on 3mp, 2 4, 18.
=Rh by ) vgl. 4, 12. — 1,15. yaoni
: . . 2, 1. 11. 8, 4.
quNeg 23wy ghny b powNag oobns oy 4, 4
==13} Ne3 n:‘mw -«n:uﬁv 4, T
xw-xrﬁ-r’wnmnwﬁm:mv 16. [3mwny 112 'ﬁ‘.‘m '-r-rbﬁw 4, 3.
mobp MR Pex ana v 17 q'gz.gv*-w:_v Tanx = b = 3, 5.
: 'm'*z; atatc]
wip sy ib. - YT akums nmm 4, 17.
n37 mn: v. 8. a3, M -.-.34 8.

Vgl ausserdem noch Ob, v. 13. 11 mit Joel 4, 5., Ob. v. 18
mit Joel 2, 3. 5. 1, 19., Ob. v. 18. 14 wit Joel 3, 5., Ob. v. 19.
20 mit Joel 4, 3. 4. 6., Ob. v. 21 mit Joel 4, 12. 17 u. 21. — Dass
ans dieser Verwandtschaft ein Abhingigkeitsverhiltniss des einen
Propheten vom andern nicht gefolgert werden diirfe, weil ja thnli-
che Wirter und Ausdriicke auch bei anderen Propheten vorkimen,

~ wie Maunrer meint, und dass die Berithrungen der beiden prophe-
tischen Texte etwa ans dem ,,engen Rreise, in welchem sich die

Phantasie und Sprache der hebriischen Dichter bewegt‘c (Gesen.

. Jes. Th. 2. S. 27), zu erkliren seien, gegen eine solche Ansicht

spricht schon die fiir so wenige Verse nicht geringe Anzahl der Be-
rilhrungen, spricht noch mehr die Stirke einiger derselben, z. B.
der von Ob. v. 17 und Joel 3, 5. 4, 17, so wie dass in mehreren
Versen Ohadja’s mehr als eine Berithrung vorkommt — in Ob. v. 11
drei, in Ob. v. 15 und 17 zwei, sprechen endlich am meisten 1) der
Umstand, dass die Berithrungen keine blosen Wort- und Ausdrueks-,
sondern auch Gedankenberiihrungen sind, indem der eine Prophet
an des andern ldeen angekniipft und sie weiter ausgefihrt und aus-
gebildet hat, und 2) die anerkannte Thatsache, dass sich in fast
allen prophetischen Schriften mehr oder minder zahlreiche und starke
Bezichungen auf eine oder mehrere der jedesmaligen ilteren pro-
phetischen Schriften vorfinden.  Die . alttestameatlichen Propheten
bilden n#nlich ein Continuum; sie sind Glieder einer ununterbro-
chen fortlaufenden Kette ; einer reicht immer dem andern die Hand.
Der jiingere hatte immer die Weissagungen des éilteren gehort oder gele-
sen, und sie hatten sich ikm tief und fest eingepriigt. Wenn nun der
Geist Gottes iiber ihn selbst kam und ihu unwiderstehlich zum
Weissagen antrich (Am. 3, 8), so geschah es daher, dass er
1) hie und da, bald mehl, bald wemo‘er, das, was ihm der pro-
phetische Geist eingab, in die Worte eines oder mehrerer der von
ihm gehdrien oder gelesenen l’lopheten emkleldete, dass die Worte
seines prophetischen Vorglingers, in seinem Gediichtnisse hafiend,
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~einen Theil des Sprachmaterials bildeten, dessen sich der Geist Got-
tes bediente, und dass er 2) an die prophetischen Ideen des alteren
Propheten ankniipfie und sie in der Kraft des von oben empfangenen
und in seinem Tonern wirkenden prophetischen Geistes entweder wie-
derholend bestitigte oder weiter ausfithrie und aunsbildete. Beides, die
‘Wort- und Gedankeniibereinstimmung der Propheten, fillt meist zu-
sammen; so auch bei Obadja “und Joel. — Dass aber nun, wenn
die Verwandtschaft Obadja’s und Joels nur aus der Abhingigkeit
des einen vom andern erklirt werden kann, Obadja von Joel und

nicht umgekehrt Joel von Obadja abhiingig sei, wird schon dadurch .

sehr wahrscheinlich, dass einerseits Joel in dem Grade, wie kein
anderer Prophet, das Gepriige der Originalitit an sich triigt, und
andererseils Beziehungen aunf ibn bei nicht wenigen spiiteren Pro-
pheten von Amos an angetroffen werden; vgl. Joel 4, 16 mit Am,
1, 2, Joel 4, 18 mit Am. 9, 13, Joel 1, 15 mit Jes. 13, 6.,
Joel 4, 7 mit Nah. 2, 1, Joel 2, 1. 2 mit Zeph. 1, 15. Eine
Vergleichung der verwandten Stellen beider Propheten macht es aber
auch gewiss, dass Obadja Ideen Joels angewendet und weiter aus-
gebildet hat, wovon wir den Nachweis im Comm. zu den betreffenden
Stellen liefern werden. — 1st nen aber Joel dlter als Obadja, so
kann Obadja nicht, wie er doch nach v. 11 ff. miisste, in den Jah-
ven, welche auf die Misshaodlung, die unter Joram Juda und Jeru-
salem von den Philistiern und Arabern erfuhren, unmittelbar
folgten, geschrieben haben, denn auch diejenigen, welche Joel am
hochsten hinaufriicken (Credner, Hitzig, Maurer, Ewald,
Meyer), wagen nicht iiber das Jahr 870 hivaufzugehen.

2. Die Beziehung der Stelle Ob. v.11 ff. auf die Einnahme Jerusalems
durch Joas unter Amazia wird dadurch als unstatthaft erwiesen, dass
die Feinde, welche Jerusalem eingenommen haben, Ob. v. 11 g3
und ©vq2) genannt werden, Namen, die fir heidnische Vilker
(Joel 4, 17. Rlagl. 5, 2. 5Mos. 17, 15), nicht aber fir die Biir-

ger des Zehnstimmereichs passen.

3. Gegen die Beziehung der in Rede stehenden Verse Obadja’s”

auf das, was Juda unter Ahas von Seiten der Syrer, Ephraimiten,
Philistder und Edomiter litt, sprechen. die Worte 277 ghuwsn byy
b4, welche eine Einnabme Jerusalems voraussetzen (vgl. Nah!
3, 10), die aber unter Ahas, nach dem iibereinstimmenden Zeugnisse des
zweiten Buchs der Konige 2 Kg. 16, 5 und des Jesaia Jes. 7, 1
nicht Statt gefunden hat. Auch schon die Worte 193w 83 DN
Ob. v. 11 und o7y By waz -y XaR~58 v. 13 ‘sprechen fiir
eine Einnahme Jerusalems ‘und also wider die Beziehung von'v. 11 ff.
aaf die Calamititen unter Ahas.

1I. Die zweite Weise, wie- die Thatsache, dass Ob. v, 1--9
verglichen mit Jer. 49, 7. 9. 10. 14— 16 als der urspriingliche
Text sich beurkundet, mit dem lphalte ven Ob. v. 11 ff.
v. 16 u. v. 20. vereinigt werden kann, giebt Ewald an die
Hand. Er bemerkt iiber dic Weissagung Obadja’s: ,,Das unter
Obadja’s Namen erhaltene Orakel auf Edom kann in der Art, wie
es jetzt vorliegt, erst aus der babylonischen Verbannung abstammen :

v
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s»Die Zerstorung. und ginzliche Verddung Jerusalems wird klar be-
schrieben v, 11 —14. 16. 20 f., der Prophet selbst schrieb nach
v#20 unter den Verbannten.¢ — , Allein weitere Untersuchung
zeigt, dass der spiitere Prophet das Stiick eines iilieren Propheten
iiber Edom benutzt hat. Ueber die Hilfte des jetzigen Stiicks
ve 1—10. v. 172 und v. 18 weist durch Inhalt, Sprache und
Farbe. sehr klar auf einen solchen ilteren Propheten hin; und dazn
kommt, dass um dieselbe Zeit Jeremia 49, 7 fI. das iltere Stiick
benutzt hat, indem dort zwar aus v. 1 —9 sehr vieles wiederkehrt,
nichts aber aus' den Worten, welche am sichtbarsten dem spiiteren
Propheten angehoren v. 11 —16. 19—21; wie es denn auch sehr
wahrscheinlich ist, dass den beiden spiteren Propheten das iliere
Stiick vorlag. Aus Obadja, welcher dieses iltere in sehr krifiiger
und seltener Sprache geschriebene Stiick am unverindersten wieder-
holt, kann man sogar noch Sinn und Veranlassung desselben mit
grosser Gewissheit erkennen.<¢ — Dieselbe-Ansicht finden wir schon
bei Augusti, Einleit. 1806. S. 278, doch nur als vage Vermu-
thung, und bei Cramer, Observationes in Obadiam prophetam 1833
p- 3, doch ohne alle Begriindung. ’

Dass nun aber zuvérderst die Annahme einer dritten, uns
unbekannten Weissagung als des Originals zweier anderen schon an
und fiir sich etwas Bedenkliches habe, leuchtet ein. Indessen kaun
die Moglichkeit, dass zweien Weissagungen eine dritte dltere zu
Grunde liege, nicht geleugnet werden. Wenn ein Prophet die
Weissagung eines anderen, ilteren Propheten theilweise in die
seinige aufnehmen konnte, wie es Jeremia mit der Weissagung Je-
saia’s itber Moab Jes. ¢. 15 u. 16 in Jer. ¢. 48 und mit der Weis-
sagung, sei es Obadja’s oder eines andera Propheten, iiber Edom
in Jer. c. 49 gethan hat, so konnte es wohl auch einmal gesche-
hen, dass zwei Propheten die Weissagung eines dritten dlteren
Propheten benutzien; und so finden wir wirklich einzelne Stellen
und Ausdriicke aus einem ilteren Propheten bei mehreren spi-
teren wieder; vgl. z. B. Sach. 8, 20 —22 mit Jes. 2, 2 u. 3 und
Micha 4, { u. 2 und s. ilber das Verhiltniss mehrerer spiteren
Propheten zu Joel ob. S. 22. An einem sicheren Beispiele einer
grosseren von zweien Propheten aus einer unms nicht erhalte-
nen Weissagung cines dritten entlehnten Stelle fehlt es uns je-
doch*); und so konnte nur ihre Nothwendigkeit die Annahme
rechtfertigen, dass Obadja und Jeremia auf einen ilteren Propheten
zuriickgehen. '

Was ferner die Griinde anbetrifft, aus welchen Ewald an-
nehmen zu missen glaubt, dass Obadja das Stiick eines ilteren Pro-
pheten benutzt habe, so wie auch andere Griinde, welche man fiir

¥) Ucher das Verhiltniss, in welchem die Stellen Jes. 2, 2 —4 und
Micha 4, 1—4 zu einander stehen, herrschen bekanntlich die divergirend-
sten Ausichten, nud dass Jes. 15—16, 12, welcher Weissagung Jeremia in
¢c. 48 gefolgt ist, von Jesaia, uicht von einem #lteren Propleten herriihre,
liisst sich aus sprachlichen und sachlichen Griinde uuschwer erweisen,
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diecse Annahme noch geltend machen konate, so erweisen sie sich
alle bei niikercr Betrachiung als nicht oder wenigstens als. nieht
sicher. beweisend.

1. Welche Bewandtniss es mit Ewald’s Behauptung habe,
iiber die Hilfte des jetzigen Stiickes v. 1—40. v. 172 w. v, 18
weise durch Sprache und Farbe auf einen ilteren Propheten hin,
erhellt daraus, dass den Versen 10 u. 18, so wic namentlich dem
ersien Gliede von v. 17, welche Ewald dem- dlteren Propheten
zuschreibt, mit den sicher von Obadja herriihrenden Versen 11. 15
u. 16 deutliche Beziehungen auf Joel gemeinsam sind (s. den Ueber-
blick von Ob, v. 10—18 und Joel ¢. 4. ob. S. 20 ), und dass also
der ganze zweite Theil von v. 10 an von einem Propheten her-
rithren muss *). Wir gestehen vielmehr, keinen Unterschied in
Sprache und Farbe zwischen v. 1—9 u. v. 10—21 entdecken zu
konnén. 'Wie das Stiick v. 1—9, so hat auch das v. 10—21
seine &mof Asyopsve und seltenen Wirter (vgl. mit ¥oy it v. 3,
avay v. 6, miman ove 6, = ve T, Spp ove 9 im ersien M9y
v. 12, ..Dnbw'l v. 13, pam v. 14, wb v, 16 im zweiten Stiicke),
und dieselbe Lebhafhgkext und Kiihnheit, "welche den ersten Theil der
‘Weissagung auszeichnet, herrscht auch im zweiten**) (vgl. den
ganzen evsten Theil mit v. 11 —14. v. 16. 18). Nicht ein - einzi-
ges spiteres Wort, nicht eine einzige jiingere Form weist auf cine
spitere Abfassungszeit des zweiten Theiles hin. Sprache und Farbe
beweisen also eher wider als fiir zwei Verfasser der jetzigen Weis-
sagung Obadja’s.

2. Aus dem verschiedenen Inhalte von v. 10—21 darf auf zwei
Propheten, einen iilieren und einen jiingeren, nicht mit Sicherheit
geschlossen werden, da sieh in v, 1—9 durchaus Nichts findet,
was picht mit dem Inhalte von v. 10 —21 in Uebereinstimmung
stinde. Der Inhalt vor v. 1 — 10 kann aus iltever Zeit herriih-
ren, braucht es aher nicht. Dass aber der Tnhalt von v. 10—21
nicht aus jiingerer Zeit zu stammen braucht, ja nicht einmal aus
ihr stammen kann, daven werden wir den Beweis weiler unten geben.

3. Am scheinbarsten spricht fiir die Annahme, dass v. 1—9
aus cines ilteren Propheten Weissagung entlehnt scien, der Um-
stand, dass Jeremia den zweiten Theil der Weissagung Obadja’s
von v. 10 an nicht benutzt hat. Jede Verwaudtschatt Jeremia’s
mit Obadja hort mit v. 10, also gerade mit derjenigen Stelle, mit

*) Eine Annabme wie die, dass beide Propleten, der &ltere und der
spiitere, Joel benutzt hiitten, muss als hochst unwahrscheinlich bezeichnet
werden, und bei v. 10 w. v. 18 k&nnte man wohl allenfalls glanben, der
spiitere Prophet habe das DR und 937 ."ﬁr.'l': D zu den Worten des
ilteren Propheten aus Joel hinzugefiigi — wiewohl E w. gerade zum Theil
wegen der dlteven, seltneren Verbindung =37 "1?‘;’ "2 (Ew. irrthiimlich 3
ol "'H"ﬁ "ID) v. 18 fiir vom #lteren Propheten herriihrend hilt —, v, 17
Glied a aber besteht aus Nichts als aus zwei sehr deutlich ans Joel 395
und 4,°17 stammenden Untergliedern.

*¥) Ebenso nrtheilt Jiger 8. 14 Anm. 15..
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welcher die Beziehung auf die Zerstorung Jerusalems beginnt, giinz-
lich auf. 'Was scheint daher nither zu liegen, als die Annahme,
Jeremiaj habe den zweiten Theil der Weissagung Obadja’s. nicht ge-
kannt, weil er noch gar nicht existirte, und dasjenige, was ihm
mit Ob..v. 1—9 gemeinschaftlich ist, nicht aus unserer jetzigen
Weissagung Obadja’s, sondern aus einer #lteren Weissagung, aus
der- auch Ob. v. 1—9 geflossen sei, gesehspft? — Verstirken lisst
sich dieser Grund noch dureh die Bemerkung, dass gerade mit dem-
_selben Verse der Weissagnng Obadja’s, mit welchem jede Beriih-
rung derselben mit der Weissagung Jeremia’s aufhort, mit v. 10,
die Beziehungen auf Joel beginnen, dass keine Bezichung auf Joel
im ersten Theile, alle Beziehungen auf ihn nur im zweiten vor-
kommen. . ‘ )
Allein auch dieser Grund, so scheinbar er ist, hilt doch
keine nihere Pritfung aus. — Daraus, dass Jeremia den zweiten
Theil der Weissagung Obadja’s nicht benutzt hat, geht noch kei-
nesweges hervor, dass er ihn nicht gekannt hat. - Die Stelle Ob.
v. 11— 16 konnte Jeremia nicht wohl benutzen, weil das, wavon
‘sie redet, noch nicht geschehen war, s. ¢. 49, 12*). Eine Ent-
lehnung avs den Stellen Ob. v. 17 u. v. 19—21 wiirde dem
Zwecke, den Jeremia in der Weissagung gegen Edom verfolgt, zu-
wider gewesen sein. Jeremia haite in e. 49, 7T —22 den Edomi-
tern das Gericht zn verkiindigen, welches Gott dureh die Babylo-
nier iber sie ergehen lassen wiirde, nicht aber won dem in Ob.
vo 17 u. v. 19 —21 verheissenen dereinstigen Zustande lsraels zu
reden. Selbst der Inhalt von v. 18 u. v. 21, a passte nicht fiir die
‘Weissagung Jeremia’s, in der Nebukadrezar und die ihn begleiten-
tenden Vélkerschaaren, nicht Israel und die Volker, als Strafwerkzeuge
Edoms dargestellt werden. Wie ferner in der Weissagung Jeremia’s
gegen Edom jede Benutzung von Ob. v. 10 — 21 fehlt, so mangelt
es .auch seiner Weissagung gegen Moab an jeder Bezichung auf
Jes. 16, 1—5, und zwar hier ans demselben Grunde wie dort,
weil diese Stelle nicht auf dem Wege lag, den er zu gehen vor-
batte. Dazu kommt endlich, dass Jeremia auch eine Hanptstelle
des ersten Theils, den‘ grossten Theil von v. 7, gar nicht, und
v. 8 u. 9 weit weniger benutzt bat, als v. 1-—6. — Die Erschei-
nung, dass sich Beziehungen auf Joel nur im zweiten Theile Obad-
ja’s finden,  lisst sich aus dem Inhalte dieses Theiles geniigend
erkliren. Joel redet von Strafe der Edomiter fast gar nicht,
darum konnte sich OQbadja in demjenigen Theile seiner Weissagang,
weleher vorzugsweise von der Bestrafung der Edomiter handelt, in
v. 1 —9, nicht wohl auf ihn bezichen. Die Siinden der Edomiter
gegen das Bundesvolk hingegen glichen denen, welche die Philistier
und Tyrier zar Zeit Joels gegen dasselbe begangen hatten, darum
gebraucht Obadja in ihrer Schilderung zum Theil die Worte Joels,
und ebenso wiederholt er da, wo er von dem zukiinftigen Zustande
*) Wir setzen dabei die unten zu erweisende Richtigkeit ‘der Annahme,
dass Ob. v. 11—16 Schildernng zukiinftiger Ereignisse enthalte, vorans.
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der Theokratie redet, in v. 17 u. 19—21, Einzelnes, was Joel
(und Amos Am. 9, 12) von der dereinstigen Ausbreitung wund
Herrlichkeit derselben geweissagt .hatten,

4. Map konnte fir die  Annahme, dass Obadja in v. 1 —9
eine iiltere Weissagung wiederholt habe, auch das anfihren, dass
es wegen der viclen Beziehungen auf Joel im zweiten Theile seiner
Welssawung nicht unwahrschemhch sei, dass er auch im ersien
Theile einem &lteren Propheten gefolgt sein werde. Allein, abge-
sehen von der Unsicherheit eines solchen Schlusses an und fiir sieb,
bestehen die Beziehungen auf Joel im zweiten Theile, so zahlreich
sie verhiltnissmiissig auch sind, doch nur in einzelnen Wortern und
Ausdriicken, im ersten Theile. hingegen wiirde Obadja eine lange
Stelle eines anderen Propheten unverindert oder fast unverindert
wieder gegeben llabcn, es wiirde also die Art der Benutzung frem-
der Weissagungen in beiden Theilen ganz verschieden sein, was
man ailerdings wieder damit rechtfertlgeu kénnte, dass die Stelle des
ilteren Propheten, welche den ersten Theil einnimmt, aus einer
Weissagung iiber Edom entlehnt sei..

5. Auch das Verhiltniss, in welchem die Worte amy b
=y i za den unmitielbar auf sie folgenden Worten '1:’17:113
..':-l" mm 3y1Y stehen, kinnte man daiur geltend machen, “das$
mit den letzieren die Rede eines anderen Propheten, als der ist,
welchem die ersteren angehdren, ihren Anfang nahme, s. aber da-
gegen den Comm. zu v. {.

Es spricht aber endlich nicht nur Niehts mit Sicherheit fiir,
sondern auch Mehreres in Etwas gegen. die Annahme eines #lteren
von Obadja ebenso wie von Jeremia benutzten Originals.

1. Wenn beide Propheten, Jercmia und Obadja, eine iltere
‘Weissagung benutzt hiitten, so wiirde wohl der eine hier, der an-
dere dort das Original treuer und wortlicher wiedergegeben haben,
der eine hier, der andere dort mehr oder weniger von ihm abgewi-
chen sein. Es wiirden wohl bei beiden Propheten sich sichere Spu-
ren davon aufweisen lassen, dass bei beiden der urspriingliche Text
nicht vorliegen kinne. Dem ist nun aber nicht so. - Obadja ist
iiberall im Vergleich mit Jeremia der urspriingliche; s. ob. S. 10—12
u. den Comm. z. v. 5. 6 u. 8*). Wenn nun auch daraus nicht
mit Nothwendigkeit folgt, dass beiden Propheten kein ilteres Ori-
ginal vorgelegen habe, indem ja Obadja dasselbe unverindert oder
fast unveriindert wiederholt, Jeremia es freier benutzt haben konnte,
so mangelt es der Annahme doch immer wenigstens an dem
Hauptbeweise fiir ihre Richtigkeit. Es. liegt in der Stelle Ob,
v. 1 —9 selbst nicht der geringste Grund dafiir, dass sie nicht von
dem Propheten herrihre, in dessen Weissagung sie sich findet.
Zweifelhafter noch wird die Annabme, Obadja gebe in v. 1—9
cine dltere Weissagung wortlich wieder, dadurch, dass sich Obadja
in scinem Verhiltnisse zu Joel als einen ganz andercn zeigt, als er

*) Dass v‘ﬁL D) nicht mit Sicherheit dem urspriinglichen Texte an-
gebidre, dariiber s. ob. §. 13.
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in dem Verhltaisse zu dieser ilteren, mcht mehr verhandenen Weis-
sagung sein wiirde,
2. In Ob. v. 4 findet sich eine nicht undentliche Anspielung
auf eine Stelle aus der letzten Weissagung Bileams Num. 24, 15—24,
vgl. Ob. v. 4 mit Num, 24, 21; eine Beziehung auf eine andere
Stelle derselben Weissagung treffen wir in Ob. v. {8 u. 19 an,
vgl. diese Verse mit Num. 24, 18 u. 19. 'Wir wiirden diese bei-
den Berithrungen fir zufillig halten, wenn nicht erstens der ganze
zweite Theil ObaﬂJas auf ilteren Weissagungen, denen Joels (s.
" 0b.$.20f.) und Amos’ (vgl. ob. v. 1) mit Am. 9, 12), ruhete, wenn
nicht ferner Anspiclungen auf die Geschichte und die Weissagungen
Bileams auch anderswo im A. T. vorkimen (s. Hengstenb, a.a. Q.
S. 252—55), und weon nicht endlich die Welssagungen der .Pro-
pheten iiberhaupt in der innigsten, weitgreifendsten Beziehung zu
einander stinden, und immer die spitere Weissagung auf eine ‘oder
_mehrere der dlteren ruhete. 'Wenn nun aber in beiden Theilen
Obadja’s sich eine Beziehung aunf dieselben Weissagungen findet, so
scheinen beide Theile von einem Verfasser herrithren zu miissen*).
3. Wenn Obadja’s Weissagung, wie sie uns jetzt vorliegt, erst
aus dem babylonischen Exile abstammt und nur eine #ltere Weissa-
gung zu Grunde liegen hat, so ist ihre Stellung in der chro-
nologisch geordneten Sammlung der kleinen Propheten mnieht zu
begreifen. Dass Ewald’s Erklarungsgriinde fiir die Stellung Obad-
ja’s gleich hinter Amos dieselbe nicht erkliren, uid dass auch an-
dere Erklirungsgriinde fiir dieselbe nicht zureichen, dariiber s. u. -
Wenn nun aber die Annahme eires idlteren den Weissagungen
Obadja’s und Jeremia’s zu Grunde liegenden Originals schon an
und ftir sich bedenklich ist, wenn sich ferner auf allem fiir sie An-
gefiihrten kein Beweis zu ihren Gunsten oder doch wenigstens
kein sicherer griinden liisst, und wenn endlich sogar Mehreres gegen
sie spricht: so diiefen wir sie, da auch lelzteres nicht sicher und

*) Man kénnte glauben, die Worte T&DS’ b "ﬁ‘“D o Nbﬂ
in Ob. v. 18 stammten, wie so vieles andeve in der Welssagung Obad_;a s,
ans Joel; Obadja habe sie im Gegensatze zn dem D')\D'ﬁ":"l 1% MR 03
'17.‘355 "!‘ 1 Joel 3, 5, welcher Satz sich fast wortlich in dem voran-
gnhenden sicbzehnten Verse seiner Weissagung wiederfinde, und zu dem
N'ﬁ h .'1"1" ﬁ\ZJN n“‘r"'ﬂbﬁﬁ, mit welchen Worten Joel 3, 5 schliesse, aus-
gesprochen, auch habe ihn sein F17¥ Dﬁ‘: 'I“"H'LD ‘1101’1“‘&1 in v, 14
auf sie gefiihrt; allein 1) mit den Schlussworlen von Joel 3, 5 haben die
Worte 'IUJ n*:‘: 1"‘1\15 o N‘D'I doch sowobl dem Gedanken als der
Form mach nur germwe Aehnlichkeit, wihrend sie mit 4 M. 24, 19:
=, 'I“'?U IART — voran geht i, Tl U'I" D'I'SN 'I"'T'l
TR U'T‘ — weit gréssere haben (vgl. auch mit Ob. v, 18 die vv. 8
u. 9) uud ‘7) in Ob. v. 19 muss man eine. Beziehnng auf einen andern
Propheten als Joel, anf Amos (Am 9, 12), nothwendig annehmen. Auch
das ist nicht undenkbar,; dass in den Worten ﬂbJ-—N‘J'I eine Bez!ehung
auf 4 M 24, 19 und Joel 3, 5 zngleich lige, ebenso wie in Ob. v. 19
eine Beziehung zugleich anf 4 M. 24, 18 n. anf Am. 9, 12 liegen kinate.
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nicht von entscheidendem Gewichte ist, zwar nicht geradézu verwer-
fen, miissen aber doch sehr misstranisch gegen sie sein und kinn-
ten' sie nur dann adoptiren, wenn gar keine andere Weise, den
‘Widerspruch zu losen, mehr vorhanden, oder die noch vorhandene
aus irgend cinem Grunde schlechterdings verwerflich wire.

IIl. Es bleibt uns aber noch die dritte ob. S. 15 angedeutete
‘Weise iibrig, den Widerspruch zu l6sen zwischen dem Verhiltnisse der
unter Jojakim verfassten Weissagung Jeremia’s gegen Edom zu der
‘Weissagung Obadja’s und dem Inhalte von Ob. v. 11 f.: Man
kann die Stelle Ob. v. 11 ff. zwar auf den Untergang
Jerusalems unter Zedekia beziehen, aber nicht eine
Beschreibung des schon geschehenen, sondern eine
prophetische Sclulderung des noch zukiinftigen in ihr
finden, die Priterita in v. 11 u. v, 16 nicht als histo-
rische, sondern als prophetische auffassen und dem-
nach Obadja, unbeschadet der in v. 11 u. 16 erwihn-
ten nachjeremianischen Begebenheiten, in die vorje-
remianische Prophetenperiode seizen.

Die Beziehung -ven Ob. v. 11 ff. auf Zukiinfiiges treffen wn‘
schon bei Theodoret an. Er bemerkt zu v 11 Taive 0% ody
wg yeyew,y.evoz «M wg dodpeve mooddyer, morer v0 olmsiov. [dlwpe,
nol Onhol ve dmoydueve.  In nenerer Zeit findet sie sich bei Chr.
B. Michaelis zu v. 11, bei Hesselberg und besonders bei
Hengstenberg, a.a. 0., welcher, wie Theodoret in der eben
"angefihrten Stelle und Chr. B. Miehaelis (s. u.), die Prisentia
der yv. 12— 14 fir sie geltend macht.

' Wir wollen znerst die Griinde darlegen und prufen, welche
fir diese Weise, den Widerspruch zu !osen, geltend gemacht wor-
den sind und werden kénnen, und sodann dasjenige “anfithren und
einer Priifung unterwerfen, was man ihr entgegenstellen diirfte.
Auf diesem Wege wird sich uns ergeben, ob sie mbn"hch ob, wenn
sie moglich, sie der eben besprochenen Losung vorzuzichen oder ob
sie sogar nothwendig sei.

Die Griinde, welche die Beziehung von Ob. v. 11-—16 anf
die- zukiinftige Zerstorung Jerusalems und die daraus sich erge-
bende Annahme, dass Obadja der ersten Prophetenperiode angehére,
nothwendig zu machen oder wenigstens fiir sie zu sprechen schei-
nen, sind von zweierlei Art: die einen scheinen zu verlangen,
dass v. 11—14 u. v. 16 als Schilderung zukiinftiger Begebenheiten
aufgefasst werden, die anderen, dass die Weissaguug Obadja’s
nicht nachexilischen, sondern ilteren Ursprungs sei.

Die ersteren sind folgende drei:

1. Der Prophet ermahnt in v. 12—14 die Edomiter, sich
nicht zu freuen iber den Ungliickstag des Brudervolkes und zu dem
Verderben Jerusalems nicht mitzuwirken, weil der Tag des Herrn
iiber alle Volker, an welchem den Edomitern nach ihvem Thun ver-
golten werden wiirde, nahe sei (v. 15.) Diese Ermahnung scheint,
wiire . nicht die Zerstorung Jerusalems fiir den Propheten eine erst
noch zukiinftige Begebenheit, keinen reehten Sinn haben zu kon-
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nen. — Dieses Argument findet sich bei allen, welche v. 11 aut
Zukiinfiges bezichen. Die Worte Theodoret’s s. ob.; Mich.:
ssCeterum narrat de re futura (v.11) velut jam esset praeterita cf.
v. 12¢¢; Hengstenberg: ,,Dass der Prophet von - der Zerstérung

* . Jernsalems weissagte, erhellt aus v. 12—14, wo er die Idumier

ermahnt, sich nicht schadenfroh zu bezeugen, und- nicht zu Jeru-
salems Verderben mitzuwirken, weil sonst der verdiente Lohn fiir
solchen Frevel an dem Bundes- nnd Brudervolke sie ireffen wiirde.
Danach kamn v. 11, wo der Prophet von dem Untergange Jerusa-
lems als schon geschehen redet, nur prophetisch gedeutet und auf
die ideelle Vergangenheit bezogen werden.¢ — . Man konnte nun
zwar allenfalls die Ermahnungen in v. 12—14 mit dem Priteritum
in v. 11 auch so in Uebereinstimmung bringen, wie es Hitzig ge-
than hat, der zu v. 12 bemerkt: ,,Schon in den Worten: da bist
auch du wie einer ‘von ihnen — nwyi bleibt geflissentlich weg —
hat sich die durch die Schilderung’ v." 11 aufgeregte Phantasie des
Verfassers in jene Vergangenheit als in Gegenwart versetzi; -diesen
Standpunkt hilt Obadja hier fest, und warnt von ihm aus die Edo-
miter vor so ahndungswiirdigem Thun ;¢ allein hitten die Edomiter
das Alles schon gethan, wovor sie in v. 12— 14 gewarnt werden,
so wiirde die nicht weniger als achtfache dringende Warnung des
Propheten iiberflissig, ja unpassend sein. — Wollte Jemand ein-
wenden, derselbe Grund treffe ja anch die Auffassung der Priterita
in v. 11 und v.. 16 als prophetischer Priterita, insofern der Pro-
phet die Thaten der Edomiter im Geiste als schon geschehen
schaue, -da es ihm keinem Zweifel unterliege, dass
sie einst geschehen wiirden, so ist ihm zn antworten, dass
zwischen einer prophetischen, das Bewusstsein, dass  dieselbe noch
nicht wirklich geschehen sei, mit einschliessenden Anschauung einer
zukiinftigen Begebenheit als einer vergangenen und gegenwiirtigen,
und zwischen einer mit dem Bewusstsein, dass dieselbe schon wirk-
lich geschehen sei, verbundenen poetischen Vergegenwirtigung einer
vergangenen Begebenheit denn doch ein wesentlicher Unterschied sei.
‘Wohl werde ich Jemanden vor einer That warnen kénnen, auch
wean er eben im Begriffe ist, sie zu thun, und ich die Gewissheit
habe, dass er sie thun und meine Warnung nichis fruchten werde,
und wenn- ich ihn auch nur deshalb warnte, damii er sie nicht un-
gewarnt thue ; aber Jemanden vor einer That, die er schon gethan
hat, zu warnen, ist auch dann, wenn diese Warnung nur im Geiste
unter Vergegenwiirtigung der That geschieht, hdchst sonderbar.

- 2. ,,Der Inhalt des Obadja geht nicht iiber dasjenige hinaus,
was kiirzer in Am. 9, 11. 12 enthalten ist. Jeremias in ¢. 27, 21T.,
vgl. auch c. 25, nennt bestimmt die Babylonier als diejedigen,
welche unter Nebukadnezars Anfihrung auch iiber -die Idumiier Elend
bringen werden, hier dagegen wiirden die Feinde weder genannt,
noch irgend sonst hezeichnet. Auch diejenigen, welche das Un-
gliek tiher Judah bringen werden, -sind gar nicht niher charakte-
risirt. Ueberhaupt triigi die Weissagung durchaus einen allgemei-
nen Charakier, was kaum denkbar ist, wenn sich der Prophet,
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nach der jetzt gangbaren Aunnahme mit solchem beschiftigte, was
unmitielbar vor Augen lag. Was den Schein des Speciellen hat,
erweist sich bei nidherer Betrachtung nur als der lebhaften Ver-
gegenwirtigung und dichterischen Ausmalung angehdrig® Heng-
stenberg. '

Dagegen lisst sich nun aber mehreres einwenden. — Auch
Ezechiel, kann man sagen, nenne in e. 35 diejenigen nicht, durch
welche die Edomiter fiir dic Frevelthaten bestraft werden sollien,
die sie an dem Tage der Zerstorung Jerusalems an dem Bundes-
volke veriibt hatten; ja in ¢. 25 v. 14 nenne er geradé wie Obadja
in v. 18 die Israeliten als die Volistrecker des gottlichen Ge-
richtes iiber die Edomiter. Es lasse sich auch unschwer erkliren,
warum Obadja nicht die Babylonier als Strafwerkzeuge der Edo-
miter bezeichuet habe: die Edomiter seien ja am Tage der Zersis-
rung Jerusalems, wenn nicht Bundesgenossen, so doch Freunde und
Helfershelfer der Babylonier gewesen und hitten sich dadurch vor
allem Verderben von Seiten derselben sicher gestellt, so dass Obadja
ihren Untergang von Nebukadvezar her gar nicht wohl habe ver-
kiindigen kionven. — Ebenso, kann man fortfahren, wiirden, wiec
in Ob. v. 11, so in Ez. ¢; 35 und in den Rlagliedern Jeremia’s,
vgl. namentlich Klagl. 5,2 mit Ob. v. 11, die Babylonier als die
Zerstorer Jerusalems nicht genannt, und Obadja habe sich der all-
gemeinen Ausdriicke 997 und 923 absichtlich bedient, theils um
den Gedanken auszudriicken, dass és Fremde gewesen seien, wel-
che die Schaaren Juda’s in die Gefangenschaft gefihrt hitten, und
Ausliander, welche in die Thore Jerusalems  gekommen wiiren,
theils um das recht scharf hervorzuheben, dass am Ungliickstage
Juda’s Edom, das Brudervolk, den Jerusalem zerstsrenden
Fremden und Auslindern sich gleich gestellt habe. — Auf
den. Einwurf, welehen wir gegen den ersten Theil der Hengsten-
bergschen Argumentation gemaclit haben, kaen nun zwar erwi-
dert werden, dass in Verhiltnissen, wie dasjenige gewesen sei, in
welchem die Edowiter zu den Babyloniern gestanden hitten, die ge-
genseitige Freundschaft sehr bald in Feindschaft umzuschlagen und
der zuvorkommende Helfershelfer von dem michtigen Sehutzherrn
verschlungen zu werden pflege, was nach den Weissagungen Jere-
mia’s in e. 25, 21. 27, 3. 49, 12. 22. Rlagl. 4, 21 und nach
Mal. 1, 3. 4 auch den Edomitern von Seiten der Bahylonier wider-
fabren sein miisse, sei es nun auf dem von Josephus Ant. X, 9, 7.
erwihnten Zuge Nebukadnezars nach Aegypten, auf welchem er die
Ammoniter und Moabiter bekriegte, sei es bei irgend einer andern
Gelegenheit. Gerade das aber scheine ein unmittelbar nach der
Zerstirung Jerusalems gegen die Edouiter weissagender Prophet
haben vorhersehen und vorhersagen zu miissen, zumal da die Be-
strafong der Edomiter durch dieselben Chaldier, deren Helfers-
helfer sie am Ungliickstage Jerusalems gewesen waren, ein so #cht-
prophetischer , die wunderbare Gerechtigkeit Gottes -in das hellste
Licht stellender Gedanke sei, und Jeremia anch naeh der Zer-
storung Jerusalems das Verderben der Edomiler mit grosser Zuver-
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sicht von Seiten dersclben Chaldier erwarte, welchen sie bei
derselben beigestanden hatien. Die Worte: ,, froklocke un¥ freue
dich, Tochter Edoms, du Bewohnerin des Landes Uz, auch iber
dick wird kommen der Keleh, du wirst trunken werden und
wirst dich entblossenss Rlagl, 4, 21 weisen ganz deutlich auf Jer.
49, 12 und 25, 15—29 zurick; das ,,auch iéber dick wird
kommen der Keleh*s kann nur von dem Untergange verstanden
werden, den die Babylonier auch den Edomitern bringen wiir-
den, wie sie ihn schon den Judiern gebracht hitten. — Allein
aus dem Allen geht doch nur so viel hervor, dass Obadja die Ba-
bylonier als Strafwerkzeuge der Edomiter sehr leicht und sehr
gut habe darstellen konnen, nicht dass er sie als solche habe
darstellen miissen, gegen welches Miissen die angefiihrte Stelle
des Ezechiel noch dazu ein ausdriickliches Zeugniss ablegt. An
und fiir sich beweist also die Thatsache, dass Obadja Israe! in
Gemeinschaft mit den Vilkern im Allgemeinen (v. 1.
"18. 21), nicht die Babylonier als Strafwerkzeuge der Edomiter
bezeichnet, noch nicht, dass er nicht nach der Zerstdrung Jeru-
. salems habe weissagen kinnen; und ebenso wenig beweist dies die
Thatsache , dass die Zerstorer Jerusalems nicht namentlich genannt
werden, wenn man dieselbe.an und fiir sich betrachtet.

Es gicbt indessen noch eine dritte Thatsache, welche dage-
gen, dass Obadja in v. 11 K. die Zerstorung Jerusalems als etwas
wirklich Vergangenes schilderc und also nach ihr geschrieben
habe, an und fiir sich beweist, und in Verbindung, mit
welcher die beiden eben besprochenen Thatsachen die Beweis-
kraft fir das vorexilische Alter Obadja’s erhalten, welche sie an
und fir sich nicht haben. ~ Von der Bestrafung der Babylo-
nier nimlich, welches Volk hiitte der Prophet unmittelbar nach der
Zerstorung Jerusalems gelebt, diese Stadt so eben erst zerstort und
Israel in die Gefangenschaft gefiihrt haben wiirde, ist in der gan-
zen Weissagung Obadja’s nicht mit einem einzigen

“Worte die Rede, wihrend einerseits von der Strafe der Edo-
miter, welche dem Bundesvolke am Tage seines Untergangs doch
weit weniger Leid zugefigt hatten, als seine ecigentlichen Verder-
ber, dic Babylonier, durch die ganze Weissaguag hin-
durch gesprochen wird, und andererseits da, wo man erwartet,
dass der Bestrafung der Babylonier Erwihoung geschehen werde,
in v, 15 und 16, nur ganz im Allgemeinen von einem Tage
Jehova’s iiber alle Vélker und von eivem Trinken, Schliirfen
und Vernichtetwerden aller Volker dic Rede ist*). Damit stimmt

*) Dasselbe bemerkt schon Jager S. 25: ,,Vorerst spricht gegen eine
solche spezielle Beziehung (der Verse 11 —14 aunf die Zerstérung Jerusa-
lems durch dje Chaldéer) schon der v. 15 und 16 ‘wiederholt vorkommende,
sich iiberdies, wie es scheint, an Joel 4, 2 anschliessende, ganz allgemeine
Ausdrack E’,‘l;ﬂ?j‘b'&;. Deun wenn der Prophet (ex hyp.) die von ihm selhst
erlebte, nur erst kiirzlich geschehene Zerstbrung Jernsalems durch die
'Chaldder beriicksichtigte; so ist schwer einzusehen, warnm er diese,
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nun auch das trefflich zusammen, dass die Zerstorer Jerusalems in
v. 11 ficht mit Namen genannt, sondern nur im Allgemei-
nen als Fremde und Auslinder bezeichnet werden. _
Man wende nicht ein, die Weissagung Obadja’s sei eine Weis-
sagung gegen Edom, der Prophet habe sich nun einmal ausschliess-
lich mit den Edomitern beschiiftigen wollen, deren Frevelthaten
ihm als von Briidern an Briider veriibte, als ans der bésesten
Gesinnung entsprungene und als auf die herzzerschneidend-
ste Weise begangene ‘weit schreiender und ahndungswiirdi-
ger erschienen sein, als all das Leid, welches die fremden Ba-
bylonier Israel zugefiigt hatten; das durch die Misshandlungen
der Babylonier geforderte Gericht iiber sie sei dem Propheten ganz
hinter die von den Unthaten der Edomiter geheischte Bestrafung
derselben zuriickgetreten. Ebenso gedenke Ezechiel in ¢. 35 des
Gerichtes iiber die Babylonier gar nicht, sondern rede nur von dem
Gerichte iiber die Edomiter., Dies wiirde hjnreichen, wenn  die
Weissagung die Bestrafung der Edomiter nur zu ihrem Haupt-
objekie hiitte und der Bestrafung der Babylonier wenigstens neben-
bei ausdriicklich gedichte, reicht aber nicht hin, die Thatsa-
che zu erkliren, dass von der Bestrafung der Babylonier, wel-
che doch fiirwahr Israel kein geringes Leid zugefiigt hatten, und
von deren Thaten der Prophet doch in v. 11 sprechen wiirde, gar
nicht besonders und ausdriicklich die Rede ist. Leicht konnte
der Prophet, wenn er das im Geiste schavete, was die Edomiter,
deren immerwihrenden schweren und tiefen Hass gegen lsrael er
wohl kannte, bei der so vielen Propheten als gewiss fesistehenden
dereinstigen Hatastrophe Juda’s und Jerusalems an dem Bundesvolke
veriiben wiirden, diese Thaten und die Bestrafung derselben allein
ins Auge fassen, desjenigen dagegen, was die eigentlichen Zersto-
rer Jernsalems, die fremden Volker; thun wiirden, nur gelegentlich,
weil zu einem anderen Zwecke, gedenken und der Strafe, welche
sie dafiir treffen wiirde, gar keine Erwibnung thun, sondern nnr
von einem Gerichte iiber alle Volker reden, weil von deren Feind-

die Haupturheber dieser Zerstbrung, nur unter dem allgemeinen Ansdruck
D‘_H:’\'.'K_"b‘-:' mithegriffen habeu sollte, wilrend er die Edomiter, welche
doch jedenfalls im Vergleich mit den Chaldiern nur eine Nebenrolle bei
der Zerstorung Jernsalems spielten, so stark und mit so detaillirter Schil-
dernng ihrer Handlungsweise (Q‘\Di’t ‘1‘\7.7,!_\‘5_ vgl. v. 11—14) hervorhob,
Doch man konnte, obwohl, wie mir’s scheint, wmicht geniigend sagen: der
Prophet habe es nun einmal hier mit den Edomitern besonders zn thun,
und da nun einmal diese ihm, wegen des verletzten Bruderverhiltnis-
ses, Ob. 10, besonders verhasst gewesen, so hebe er auch sie besonders her-
vor, und begreife die Chaldier nor unier dem allgemeinen Ausdrnek:
Dﬁ:-a'.’_i":BT.“ So richtig diese Bemerkung ist, so sehr spricht sie gegen J &-
gers Ansicht selbst und gegen jede, nach welcher die in v.1{ ff, geschil-
derten Begebenheiten wirklich vergangen sind, Ebenso wie die Chal-
diier hitten die Israeliten in v. 15 und 16 mit Namen genannt werden
miissen, wena sie Jernsalem eingenommen hiilten.
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ehgkenen gegen Israel die Zerstorung Jernsalems durch’ dio:ia. der
7 Weissagung Fremde und Auslinder genanaten Volkeri:nur>diesSpitze:
Jildete. . Wie. .lbemObadJa, wenn.ev die Zerstorung’s Jerasalems:
"durich die Chaldiier: so’ eben-ierst erlebt:batte, "nicht™ nur ot dem-'
jenmigen,. was. die: Chaldier: bei- derselben gethan ‘hatten, so. ganz
beiliufig. und nur zn dem Zwecke,: dié Unthaten der: Edomiter ‘her=
auszustellen, reden, sondern -auch. von ihrer Strafe ginzlich schwei-
gen und nur ven einem Gerichte iiber: alle Viglker spreehen konnte,"
ist schwer zu begreifen. .~ Man .entgegne nicht, unter. den Vaol-
kern, . von .deren Bestrafung .lin v. 15 und:16 die Rede sei, seien
auch die Babylonier ‘mitbegriffen. Der Besirafung der Babylonier.
hitte' besonders Erwihnung geschehen miissen,, und gerale dass
da, ‘wo. ihrer hitte Erwihnung geschehen -sollen, nur eines Gerich-
tes iiber alle -Vilker Erwiihnung geschieht, beweist; dass dem Pro-
pbeten kein bestimmtes Volk als Zersiorer Jerusalems: vor Augen-stand,
wowit ja dann anch :das aligemeine ov97. und DMy iibereinstimmt,
sondern dass er die Zerswrung Jerusalems - durch’ et oder mehrere
fremde. Volker nur im Geiste als die dereinstige Vollendung . desje-
nigen schauete, was die Volker gegen Isracl -theils schon ‘gethan
hatien, theils noch thun wiirden, und dass er die Edomiter wegen
des besonderen Verhiltnisses, in welchew  sie- hinsichtlich: ihrer Ver--
wandtschaft und ihres Hasses zu -Israel standen, nar vor allen an-
deren -Volkern hervorhob und - zum alleinigen: Gegenstande:.:seiner
Weissagung machte*). —. Wollte Jemand : sagen ,” Weissagung sei
keine Geschichte, diese ‘erziihle spezielle Fakta, jene begniige- sich
ihrem oratorischen und poetischen Charakter. gemiiss,.. mit- allgemei-
nen Hindeutungen . auf geschehene Begehenheiien, so ist-zu- antwor-
" ten, dass diescr Erklirungsgrund fiir die’ Nichterwithnung der:Be-
strafung der Babylonier -sowohl. wegen. der Grosse dessen, was:sie
an-dem Bundesvolke veriibi: hatten, ‘als deswegen, weil ‘dies der Pro-
pliet so eben erst erlebt -hatte, nicht zureiche. ' Ganz- unzulissig
. wire die. Annahme, der Prophet habe nicht gewagt, dén Bab)lo—
niern ein Strafgericht Gottes zu. verkiindigen; dagegen' zeugt, von
allem. Anderen abgesehen, schon die im vierten Jahre Zedekia’s
verfasste Weissagung Jeremia’s gegen Babylon Jer. ¢. 50: 51, eineWeis-
sagung, welche fir ganz. uniicht zu erkldren selbst. Hitzig sich scheut..
In der That nicht leicht wird Jemand, wenn er wahrnimmt, wie
fast Alles in der Weissagung Obadja’s ganz "allgemein - adsgespro-
chen wird, wie die Zerstorer Jerusalems nur im Allgeneinen Fremde
nnd Auslandcr genannt werden, wie das, was sie -am-Tage der Zer-
storung Jerusalems  gethan haben, pur beiliufig und gelecrenthch,
s0 wie in ziemlich allgemeinen Ausdriicken geschlldert wird **), wie
nicht von emem Genchte iiber die Babylonier, ja nicht einmal von

*) Gerado wie sie Am. 9, 12 vor allen anderen Vilkern hervorgebo-
ben werden.

**) Die Ausdmcke der Verse 11 —14. 16. geben nicht iiher dasjenige
hinaus, was-Joel in Jo, 4, 3., Jesaia in Jes. 1, 7. (s Henq‘w z. d. S1. u,
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eingm :iiber ‘die ‘Fremden ; welche: Jerusalem  zerstsrt. haben, - son-
dern..nup;von ‘einem -iiber alle Vilker die Rede ist,:und dieses Ge-
richt ganz . wie bei: Joel als eines, welches an‘dem. nahen Gerichts-'
tage . Jehova’s Statt .finden werde, dargestellt :wird, - Wie i'endlich-
diejenigen , . welche die Edomiter fiir. lhre .am Bundesvolka veriibten,
Frevel ziichtigen sollen,  micht. namentlich - genannt - -werdén:;: son-
dérn wie . Obadja die Volkeriim Allgemeinen in Verbindung mit Is-
rael*)- als die:Richer. der: Thaten. der Edomiter hezeichiet, - nicht
leicht wird Jemand,' wenn:er-dies Alles wahrnimmt: (vgl. noch nunten
S.:36), 'sich ;des Emdrucks erwehren: konnen, dass die Welssagung
Obadja’s nicht -historische Schilderung -von ‘zum Theil vergangenen,:
sondern propheusche von lauter zukiinfiigen' Begebenheiten enthalte,
unid dass Obadja einer der ilteren, Iscaels ‘und seiner Feinde Zukunft
in den allgemeinsten  Ziigen - zelchnenden Propheten-sei. : (e

..3..An diesen: dem allu'ememen Charakter der chssatrung Obad-
Jas .entnommenen -Grund - fir die Beziehung ‘der-vv.: 11 —16: auf
zukiinftige Begebenheiten schliesst. sich, ihn stiitzend und!von ihm
gestiitzt, - ein- anderer, einer ihnliclien Thntswche sentnommener:und
fiir: ligselbée . Beziehung. sprechender an. < Steht -es fest, dass in
Ob. v. 10—18 eine Anzahl von Ausdriicken. aus Joel 'sich vorfin-
det, so. muss es als sehr sonderbar erscheinen, dass Obadja auch
da, wo' er von dem Tage der Zerstorung Jerusalems ..und von- den
Frevelthaten redet,- welche die Edomiter an demselben an dem Bun-
desvolke veribt hiitten, in v. 11— 16, mehrerer aus Joel entlehn-
ter;:Ausdriicke sich bedient (s ‘die Uebérsicht S.- 20 f.-u. vgl. bes.
das b= 792 'D‘“\Dﬁ" t2y.in Ob. v. 11 mit dem 5993 w37 *‘J:"‘*’*m
in Joel: 4, 3). - Man sollte denken., - éine so entsetzliche’, das Ge-
miith .eines _}eden Iscaeliten schon, geschweige. denn -das eines Pro-
pheten, aufs Tiefste erschiitiernde . vori ihm so ehen erst erlebte Be-
gebenheit, wie die Zerstdrung Jerusalems' durch die Chaldéier war,
mi;sste ObadJa die Worte, in denen er.von ihr zu veden hatte, alle
von selbst in den Mund gelegt und seine ganze Rede erzeugt ha-
ben. Die Beziehungen  auf Joel-in Oba(les Schilderung der Zer-
storung Jerusalems widersprechen unverkennbar -dem, dass ‘er ein
Augenzeuge der Zersisrung gewesen ist, und verlangen, dass er
entweder lan ge nach ihr; oder dass er:vor ihr -geschrieben hat.
Letzteres erweist-sich dadurch als das Richtige, dass Obadja -auch
in ‘der Stelle, in welcher er von der Zukunft der Theokratie redet,
in.v. 17-—19 solches: wiederholt und  ausfihrt, was vor ihm Bi-
leam,. Joel und Amos von derselben geéweissagt liaben.  Sind Ob.
v. 17 a, der Schluss von Ob. v. 18 und Ob.'v. 19 prophetische
Wiederholungen und Entfaltungen von Joel 3, 5. 4, 17. 4 M. 24, 19.
18 und Am. 9, 12, so wird man z. B. das Y423 31 phuirn b3
Hengsih, Christol. Il 8, 181), Micka in Mich, 3, 8. n. a. iltere Pro-
pheten von dem. dereinstigen Untergange Juda’s und Jerusalems weissagen,

¥) Dem, dass die Edomiter den Jerusalem zerstdrenden Fremden bei-
gestanden haben, entspricht ihre Strafe durch die mit Israel verbuudenen
Vilker., Jenes erzengl dieses.
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‘in. Ob. v. 11- kaum: als -etwas Anderes. ansehen: kdnnen, .denn ' als
eine’ prophetische Wiederbolung  von, %933 372 wmy=bxy in
Joel, 4, 3. —  Es: lenchtet ein, .wie -trefflich "die prophehsche
‘Wiederholung dessen, was: Joél von der ' Behandlung:, die" Israel
von Seiten der Vilker. érlitten habe?), -aunssagt, mit 'dem’ allge-
méinen Charakter der: vv. 11 — 16, - die gar mcht den. Eindrock
maclien, als schildere der Praphet in ihnen etwas ‘wirklick Vergan-
genes, zusammenstimmt, wie-sehr beides. zu .dem Erweise:, déﬁ da
v. 11 ff. nur ideell’ vergangene: und ideell:. wegenwﬁrtwe Bew en-
heiten geschildert werden, ‘sich vereinigt.

Dafir, dass Obadja der ersten: Prophelenpemode ano’ehbre und dass
folglich v. 11 ff. auf Zukiinfiiges sich bemehe, spreehcn ebenfalls drei
Griinde.

- 4. Wie s1ch Amos dadurch, ddSS er deh: Ausspruch Joels .in
Joel 4,16 an die Spitze seiner Weissaguogen stellt Am. 1, 2. und
die Verheissung Joels in Joel 4, 18 -theilweise wiederholt' Am..9 13,
Beziehingen auf andere spiitere - Propheten :aber nicht hat, -als den-
jenigen Propheten ausweist ;.- der’ sich der Zeit nach uaittelbar
an Joel anschliesst: so scheint Obadja dadurch, dass sich bei ihm
ausser den - Beziehungen auf Awos, Joel und den ‘Weissagungen Bi-
leams auch nicht eine Beziehung' auf irgend einen spiiteren Prophe-
ten findet**), dadurch dass seine Weissagung. zum  Theil. auf
denen Joels, Amos’ und Bileams. ruht, sie theils wiederholt,
theils - weiter ausbildet, -als: denjenigen 'Propheten -zu beurkunden,
der sich auch der Zeit nach eng an jenc beiden-ersten Propheten
anschliesst, ihr vamitielbarer Nachfolger ist. . -Ist Obadja ein exi-
lischer, Prophet, warum fehlt bei ihm jede Beziehung, wir sagen
nicht auf Jes. 34 u. 63, .man glaubt ja, diese Stiicke: des Buches
Jesaia - seien erst. am Ende des Exils geschrichen ***), auch - nicht
auf Jes. 11, 14 und Jer..9, 25, weil diese beiden Weissagungen
zi unbedeutend sind, als dass sich Obadja auf sie hitte zu bezié-
hen ‘branchen,- wehl aber auf den nicht unbedeutenden Theil von
Jer. 49, T—22, welchen Obadja mit Jeremia nicht gemeinschalt-
lich hat, und dessen Benutzung doch dem Zwecke Obadja’s ganz
vorziiglich angemessen gewesen wire? Ein Prophet, "dessen Weis-
sugung-so sehr auf den dasselbe Thema behandelnden Weissagungen
anderer Propheten: ruht, als die Weissagnng - Obadja’s auf' denen
Joels, Amos’ und Bileams, erweist dadurch, .dass seine"Weissagung
nur mit desen einiger denselben Gegenstand: besprechender Pro-
pheten sich beriihrt, mit ziemlicher Gewissheit, dass er weiter kei-

*) Dass'Joel in c. 4, 1—3 die Wegfiihrung Juda’s vorausseize, dar-
iiber s, Hengsth. Ghristol, TIL S, 164.

**) Hitzig vermuthet, Ob. v, 18 sei aus Jes. 10 7 entlehnt. Mig-
lich, aber sehr unsicher.

**¥) Wogegen aber Jevemia, der nach Jer. 46, 10, vgl. mit Jes. 34, 5—8
(vgl. auch Jer, 25, 31 mit Jes. 34, 2., Jer. 25, 33 mit Jes. 34, 2 u. 66, 16.,
Jev. 25, 34 mit Jes.- 34, 2., Jer. 50, 27. 51, 40 mit Jes, 34, 2. 7. 6), Jes.

¢. 34 sicherlich gelesen hat, aufs Stirkste protestirt. 5
PR
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nen :anderen ilteren dasselbe Objekt. behandelnden: Propheten vor
sich--gehabt hat, als diejenigen, auf welche er sieh’ in seiner Weis-
sagung; zuruckbezxebt. — Es bravcht kaum gesagt zn werden,  wie
sehr die drei "Thatsachen: der allgemeine Charakter der ‘Weissa-
gung ObadJa s, die Beziehungen auf Joel auch in dem Théile der-
selben, in - welchem ‘von der Zerstotung Jerusalems die Rede: ist,
und:--der Umstand, dass Obadja nor. die. ‘Weissagungen der. iltesten
Progheten,. . Joel’ und Amos, benutzt hat, memandelorelfend ‘und - sich
,ﬁge«gnsemv stiitzend, auf ein und dasselbe’ hmfuhrt- n: daranf, dass
Obadja zu den dltesten Propheten gehdre und von der Zerstii-
rung Jerusalems nur als von einer. zukiinftigen Begebenheit gere-
det habe.
2. Wenn Obadja nach der Zerstorung Jerusalems durch die
Babylonier gelebt hat, so .ist es hochst auffallend, dass ‘er einer
Wegﬁ]hnmg nach' Babylon und dem sstlichen Asien gar
nicht gedenkt. Da, wo er von Exolanten spricht, in v. 20, leben sie
ihw unter den Canaanitern bis Sarepta und in Sepharad
welches letztere vermige des Parallelismus mit nENY 7Y DW23 WY
und der parallelen Stelle Jocl 4, 6 irgend -eine ‘im niheren oder
ferneren Westen gelegene Gegend géwesen sein muss.  Obadja
kennt iiherhaupt Keine anderen wirklichen Exulanten, d. h. sol-
che, die es zu seiner Zeit schon waren, als die in v. 20 von ihm
erwﬁhnten, und diese konnen vermoge des Verhiltnisses zwischen
Obadja und Joel . iiberhaupt  und der_ unverkenabaren -Aehnlichkeit
von.'Ob. v. 20 mit Joel 4, 6 ins Besondere kaum andere sein, als
diejenigen’, von welchen der letztere Prophet in der angefiihrten
_Stelle redet. lhnen stellt Obadja in v. 19 alle anderen Judicr als
solche gegeniiber, welche einst Exulanten werden sollen, gegenwiir-
tig  aber.noch in ibrem-Vaterlande wohnen. Dass die Judier, von
denen in v. 19 die Rede ist, cinst Exulanten werden sollen, for-
dern, wie schon die Verse 11 —16, so besonders die Werte
=91 b m‘-:n, welche solche, die zu Obadja’s Zeit Exulanten
waren, nur (lel'elnstlgen Exulanten gegeniiberstellen konnen ;
dass dieselben es aber gegenwiirtig noch nicht sind, liegt sowohl in
dem myr1, welches die gegenwiirtigen Exulanten zukiinftigen
entgegensetzt, als in den Worten mbpum, 23201 w. s w., mit wel-
chen Obad‘]a solche bezeichnet haben muss, die zu seiner Zeit wirk-
lich - noch. den Siiden, die Ebene u. s. w. hewohnten*). — . Dass
von. einer. Wegfiihrang. nach Babylon und Ostasien in der Weissa-
gung Obadja’s -nicht die- Rede ist, stimmt damit vortrefllich zusani-
men, dass weder in v. 11 noch in v. 15 u. 16 die Babylonier ge-
rannt werden ; dass diedereinst wegzufiihrenden Judier gegenwiirtignoch
im V::tcrl:mde wohnen, heweist, dass Obadja. vor der Zerstorung Jeru-
salems geweissagt habe; dass ihre dereinstige Wegfuhrung nur ganz
im All'rvmemen angedeutet wird (durch oFpgisva=ng 3Py My N
in v. 17 und das 5757 b mabyy in v, 20), ist ein neder Beleg tir

*) Ebenso uvtheilen Jiger, Hitzig, Hofmann,
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/ den allgemeinen Charakter. der ‘Weissagung ; dass endlich Obadja
als wirkliche Exulanten, als solche, welche ‘es zu séiner. Zagit
schon: waren, nur -die unter. den Cananitérn and in: Sepharad leben-
den Judiier kennt, zeigt; dass er ein vorexilischer Prophet ist.
..~ 3. Dafiir,, dass Obadja ein ilterer ‘Prophét ist, spricht endlich
die Steliung, welche -er unter den klginen Propheien:gleich. hin-
ter Joel und -Amos einpimmt. Denn dass die Samnilung  der-klei-
nen Propheten chronologisch geordnet ist; unterliegt keinem Zwei-
fel und dass die (.hronolo'rlsche Ordoung derselben. im Ganzen’. und
Grossen richtig ist, darin stimmen: alle Ausleder iiberein, - ‘i
Maao Lann nun znysrderst sagen, der Sammler habe darin; dass
er-der Weissagung Obadja’s eine so hohe Stellung. untei den Schriften
der kleinen Propheten angewiesen habe, einen Irrthum.hegmven.
Dieser. sei auch leicht erklirlich. Erstens habe niimlich-dem Samm-
ler die Ueberschrift der- Weissagung von dem Zeitalter ihres Ver-
fassers  keine Nachricht gegeben, -und zweitens miisse Obadja,
wie "daraus hcrvowehe, dass' von ihm nor eine kurze Weissa-
gung- vorhanden sei, dass keine Sehrift des A. T.’s von ihm irgend
etwas melde, und dass es auch keine irgend beachtenswerthe traditionelle
Notiz iiber iha: gebe, c¢in sehr unbekannter Prophet - gewesen sein,
dessen Zeitalter der lange nach ihm lebende Samumler sehr-leicht
nicht habe® wissen kinnen, - Uebrigens habe ja der Sammler, des
Buches Jona zu geschweigen, auch "darin gefehlt, dass:er Hosea
vor Joel nnd -Amos und Habakuk vor Zephanja gestellt habe.

" Allein der Sammler der kleinen Propheten muss in der Bestim-
mung. des Zeitalters deqemgen unter denselben, deren Ueherschrift
ihm “keine Nachricht davon gab, unter welchem Honige sie geweis-
sagt hitten, -entweder dem, was ihm der Inhalt ihrer Welssavungcn
hinsiehtlich ihves Zeitalters an die.Hand gab oder. einér historischen
Tradition iiber dasselbe gefolgt sein. Wenn, ersteres ausreiecht, nm
Nahums und.-Habakuks Stellung in der Sammlung zu erkliren,. so
wird -dagegen Letzteres -von der Joels und- Obadja’s gefordert.
‘Wenn. schon die Stelle Joel 4, 1—3 sehr dentlich auf das Baby-
lonische Exil hinweist und den Sammler, wiire er in der Bestim-
mung des Zeitalters Joels' jhr und nicht einer historisehen Tradi-
tion -gefolgt, dazu hiitte veranlassen miissen, Joel eine weit tiefere
Stelle- in . der Sammlung anzuweisen, als er in ihr einnimmt: so
hitte ihn noch weit mebr die Stelle Ob. v. 11 —16 dazu bewegen
miissen, Obadja nicht nach Amos,  sondern zwischen Zephanja und
Haggai- _zu : stellen.. Ob. v. 11 .redet so dentlich von der grossen
-Ratastrophe des jiidischea Volkes unter Zedekia, Ob. v. 12-—-—14
handelt so offenbar von den:Frevelthaten .der Edomiter bei der Zer-
storung Jerusalems durch Nebukadnezar, Frevelihiaten, von denen
die Stellen Klagl. 4, 21., Ez. e. 35 und Ps. 137,-7 den Isracliten
berichteten, und deren Andenken noch zur Zeit dés Sammlers im Her-
zen des jiidischen Volkes sebr lebhaft gewesen sein muss, dass
an einen chronologischen Trrthum des Sammlers zu denken unmig-
lich ist. Dazu miisste ja auch in der Weissagung irgend etwas
vorliegen, was noch klarer auf die Zeit Usia’s oder Abas® hinfiihrte,
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als .der Inhalt. der Stelle v. 11——-16 auf - den Anhnd des babylom
schen Exils hinweist.’

Ewald, -woll fuhlend dass die’ abnorme Stcllunﬂ' der Wels-
sagung Ol)ﬂ('Jd s in-der chronologlsch geordneten Sammlung der
kleinen Prophcteir eine - Erklirung fordere, giebt, diePropheten
des: Alten Bundes B. I. S. 60 ** “folgende: ,Da -~ das Ora-
kel - Obadja’s. in: séiner jetzigen Gestalt: erst nach der Zerstorung
Jerusalems geschrieben ist, so wiire seine -hohe Stellung gleieh- hin-
ter: Amos schwer ‘zu begreifen, ‘wenn man nicht annihme , der
Sammler hiitte e¢inen spiiteren Propheten Ohadja mit einem fritheren
gleichnamigen verwechselt. -Indess geht der Grund desStiicks nnd
namentlich “scine ganze'erste. Hilfte ‘anf einen weit ilteren. Prophe-
ten” zuriiek , der nach allen Spuren sebr wohl ein Zeitgenosse Je-
saia’s gewesen-sein kamo: und da nun der Ueberarbeiter es bloss
melir am Ende vermehrt hat, so konnte es ehen so gut noch im-
mer auf einen ilteren Obadja zuriickgefiihrt werden.¢c  Allein; -ab-
gesehen von dem Prekiiven, welehes die. Annahme, dass der ‘Weis-
sagung Obadja’s das Orakel eines #lteren Propheten zu Grunde liege,
schon an und fiir sich hat (s. dar. ob.'S. 23 — 27), so kann we-
der zugegeben werden, dass ein ,,Ueberarbeiter<s die iltere
‘Weissagung. nur:mehr bloss-am Ende vermehrt habe, noch dass
der Sammler deshalb, und weil er wusste, dass ein Theil. der jetzi-
gen Weissagung. von einem ilteren Propheten Namens ‘Obadja- her-
riihre, sie ‘ihm, .indem er glaubte, dass sie ihm ganz angehdre, und
indem erdenin der Uebersehrift genannten jiingeren Obadja, den
er.nicht kapnte , mit ihm verwechselte, - ganz zugeschrieben, und
demgemiss nicht zwischen Zephanja und Haggai, : sondern hinter
Amos gestellt habe. Denn erstens bhildet dasjenige, was von, dem
spiteren Propheten herrithren wiirde,, sowohl "seinem Umfange (v.
10—21*) als seinem Inhatte nach den Haupttheil der Weissagung,
und .wiirde die ganze Weissagung mit ‘eben dem -Rechte dem spaite-
ren Propheten anﬂehoren, mit welchem die Weissagungen in Jer. 48
und-49, 7 — 22 ein Eigenthum des Jeremia sind.  Es . konnte also
der Sammler eben nichi so gut, wie Ewald meiot; die ganze Weis-
sagung auf den ilteren: Propheten zuriickfihren. Zweitens wei-
sen. die historischien Beziehungen in Ob. v. 11 —16 -so klar auf
den Aufang des babylonischen Exﬂs hin, dass es als kauimn glanb-
lich erscheint, dass dér Sammler sie ‘giinzlich’ iibersehen haben sollte,
wenn-er nicht ganz bestimmt gewusst hiitte, dass sie ganz von ihm
herrithre. Drittens sollte der Sammler billig wohl “cher den jiin-
geren Obadja, dem ‘er der Zeit nach’ weit niher gestanden haben
und -welchem unsere. jetzige 'Weissagung in Wahrheit angéhdren
wiirde , gekannt haben als den .’ilteren. °" Eadlich ‘viertens ist ¢in
ilterer ,,ObadJa“ eine fingirte Person, und- wiire,, - dass  gerade ein
spiterer Prophet gleiches Namens scine Wexssagung ,,uberarbeltet“
hiitte,, ein sehr sonderharer Zufall.

*) Dass v. 10., ¥; 17 & und v. 18 von démsélben Verfasser herruluen,
vou weléhem v, 1{—16 uad 19— 20 hervithrt, daviiier s. ob. §. 24,
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: Ist- éin- chrono]oglscher Jerthum - des Sammlers” ‘nicht -denkbar,
und: sind-Ewald’s Hypothesen', die Stelluig* Obadja’s gleich hiuter
Amos. ils chronolowlsch rlchtw Zw begrelfen, ‘unzureichénd: und
unstatthafty so bleibt, Wernn wan mcbt ‘annehmen will, Obadja sei
ein Jjiingerer Zengenossc des Amos géwesen, und der’ Sammlér habe,
im-Besitze einer ‘richtigen traditionellen Notiz ‘iiber sein Zeltalter )
ibn der- hlstonschen Wiabrhéit' gemiiss upmittelbar nach d
pheten gestellt, adr die’ Annahme "'bmg, ‘dass’ er iliin aus u'gend
einern Rea]grunde seinen’ Plitz " in’ der ‘Sdmmlung" ‘angewiesen
habe. — Nun liegt es zwar zu Tdge, “dass  die Llemen Propheten
ndch der Zeltfolve zusammenvestellt sind,’ indessen wire es, Zumal
da die Stellung mehrerer Prophelen in" der’ Sammlung ‘keing' richtig
‘chronolovlsche zi “Sein’ Schieint ;- micht unmoglieh’,” dass’ neben der
zunﬁchstllegenden ind “vorwaltenden chronolon‘lschen Orduting
noch-eine tiefer liegende Remlordnuno‘ emhergmue, und dass diese, als
dxe hiihere, Jene behelrschle uml sie’ hlc und ‘da durchbrache “) —

“*) Man konate dle Vermuthung aufstellen der’ Sammler hnbe, mdem
er der ob.; 8. 2 £, hesprochenen, schOn bei Josephus und im 'l‘argum sich’
vorﬁndehden COmbmatlon der Stellen Ob v. 1., 1.Kg. 18, 3 und 2 Kg
4,1 gefolgt sei, Ohad]a seiué hohe Stellung unter den Kleinen I’ropheten
znerthmlt "Allein’, abgesehen davon, dass . es mcllt wahrsclnemhch xst,
dAss die Combmauon der 'angeiuhrten Stellen, dle vxelmehn den Char:
spnterer rabbinischer, TSchnftforschnng an sich, trhgt, schon znr Zen des
Sammlérs existivt halig, so' wiirde dieser der \’Ve1ssag1mg Dbad_]a 55 }venn
er’ jhren Verfasser fm‘ ‘einen Zeltgenossen Ahabs gehalten hiitte, gewiss
nicht’ dle wierte, sondel‘n dze ersle Stelle unter den klemen Propheten an-
gewxesen hahern

**)Anéloga, leten derVelssagungen EZechxels ‘und daanclx Danlel
dat, "Ez echiel hat’ seing Welssawungeu nach derZellfo]ge geo:-duet Dlese
wird indess an drel ‘Stélien von ibm’ zu Gunsten der Realordnung durch-
brochen 1: Die eiste Welssagnnu gegen 'l‘yrus in Ez. c. 26 r"h't aus
‘dem elften. die ‘erste Wexssagung ‘'gegeri ‘Aegypten in 'Ez. o 29, 1—16
dagegen aus dem’ zehnten Jahre nach der Wegfu]n'ung Jojac us,
‘chiel wollte’ nhmhch in geined Welssngnngen gegen d]e Volker lv
Israel ‘zunichst llegelldPll kleinerea Nachharvulkern ansgehen und mi
zWellen Wel(macht seiier Ze]t, ‘der agypuschen, schllessen -2, Dw zwelte
Wexssagung gegenAegyptpn iEz. ¢. 29, 17--21 i ist, im siebenundzw an-
zigsten Jahre nach der Wegfiihrung Jojachins verfasst, die spiteste Eze-
chielis¢he Weissagnng iind hitie also’am Endé des ganze}l Buches"s“te'heu
sollen, wiurde aber, als eine Welssaguug gegen “ein answamges Volk, vou
‘dem Propheten in den zweiten, die Welssagungen gegen diese Vilker ent-
haltenden Theil ‘seines Buches elngeordnet, und, weil sie sich ihrem In-
halte 'nach an die erste’ We)ssagung gegen Aegypten, als an die Grund-
weissagung gegen dieses Volk, am' engs‘en anschloss ; unmlttelbnr biiter
diese und nicht dabin, wo' sie elgenthch stehén’ sollte, hinter . 32 gestellt,
3.-Die Weissagnng in Ez. ¢. 33, v. 21-—33 sollte, im zéhnten Monate
des,zwolften Jahres mach der Wegfithring Jojachins verfasst vor den bei-
den im zwdlften Monate desselben Jahres verfassten letztin Weissa-




40 .. -Einleitung. \

Schnurrer nimmt an, dass der Sammler Obadja _deshalb an\
Amos angesch!ossen habe, weil. er das weiter ausfihrt, was dieser '
Prophet in ¢. 9 v. 12 kurz andentet.. Er bemerkt a. a.-0. S..432:
,,Sed caussa - hujus rei. (der: btellunv 'Obadja’s - hinter. Amos). . nobis
in. promtu esse videtur. Nimirom quod Amosus . in extrema sua
oratione - et- ipsos Idumaeos a Jndaeis «olim .subigendos esse pmedlclt,
‘sed nonnisi_breviter ac summatim ; . visum, est: 1lh qui prophetas mi-
nores. uno. volumine comprehendlt digessitque, Amoso. proxime sub- -
jungere Obadiam., qui ¢uod brevmr ab.illo dictum -esset, ; declara-
rel copiosius, et legentibus praeheret .quasi usum _commentarii. ¢
Aehnhch sagt schon Abravemel.in_der Vorrede znm Jesaiay. ObadJa
sei: doswc‘rcn hmter Joel und Amos destellt worden, ‘weil .er ein
AR M3 gewesen sei (s. ob. 8. 3) und wie: Joel, in 4; 19, und
Amos, in Am. 9, '12, iiber Edom _geweissagt. habe. . . Schnurrer,
stimmen Rosenmﬂ“er,,de Wette, Hendewerk ‘Hitzig?)
upd Maurer bei. Wir haben oben geseben, wie eng sich Obadja
an Joel und Amos anschliesst, wie zahireiche Reminiscenzen ans
den Wclqsaouuwen des ersteren sein Orakel darbietet,. wie. es. zum
grossen- Thelle |lasselhe nur bestiitigt und. ausfibrt. . Tiefbedenisam
schhessl Joel iv 4, 19 seine Welssawunv damit, dass er Aegypten nnd
Edom, als die Reprasentanten alles der Theokratie Feindlichen,
Juda’ gevenubelstellt nicht weniger bedeatsam’ hebt Amos ‘in 9, 12
die Edomiter vor allen Volkem als. dleJenlgen namentlich hex'vor,
deren Land Tsrael dereinst besitzen werde. Die Edomiter. “galten
aiso ‘beiden Propheten als~ die Repr:isentanten aller Feinde Israels.
'Obadja fishrt nun den von Joel und Amos angedeuteten Gegensatz
zwischen Israel und Edom nue_durch, macht 1hn zum Thema seiner
ganzen Weissagung. — Dessen ungeachtet kdnnen wir uns mit . die-
ser Realerkl irung nicht bconuwen, und. zwar aus folgenden Griin-
‘den: 1. Dass der Sammiler dex klejnen Propheten bei der, Anord-
nung derselben ausser vom chlonologlschen Gesichtspunkte anch noch
"vom sachlichen ausgegangen sei, ist sebr unsicher und erst zu erweisen.
Das’ chronologlsche Anordnun«rsprmzxp liegt klar zu Tage,, nicht so
das sachliche.  Es fragt sich, ob wir mcln. mit dem ersteren .aus-
relchcn ‘dnd. wenn wir mcht mit ihm’ ausrelchen, ob - wir nicht auch
einen ‘Trrthuin von Seiten ‘dés Sammlers .'mnehmen konncn. Aus Wel.
chem sachlichen Grunde Habakuk, welcher Jjlinger zu sein scheint
als ZephanJa, von dem Sammler vor. diesen Propheten gestellt wor-

gungen _"egen Aegyplen in.c, 32 1—-—16 und 17—-32 slehen, wnrdc lhr
aber a!s eme munmelbar nach der Zerstérung Jerusa]ems verfasste Israel
betreﬂ'ende nachgestellt — Das Bu(‘h Daniel thejlt sich in Geschichs
ten c. 16 und . Gesichte ¢, 7—12. D;le Geschichten sind chrouolo-
gisch gemdnet und ebenso z]u Gesnchte Dle dlel ersten .Gesichte. in .¢, 7,
c. 8 uud c. 9 fallen aber der Zelt nach vor die letzte und dle zwei, ersten
besxchle vor dle be]den letzlen Geschichten in ¢, 5 und c. 6. .
*). Nnch H: tz lg hat.der Sammlel‘ Obhadja, anch wegen der Aehnlich-

ken von “Ob. 4 nnt Am 9, unmxttelbar hinter. Amos gestellt.

~Ein zu
-!_e_nng{ugwcr Grupd!
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i/ den’ sein konnte ; Lisst sich nicht mit Sicherheit sagen. . Es kinnte
dem :Sammler,, ihm:'diese Stelle anzuweisen, nur etwai das bewogen
haben, dass1) -seine ‘Weissagung . ebenso . ausschliesslich gegen -die
zweite grosse Weltmacht; welche Israél:-feindlich .entgegentrat,
gegen.die ‘Chalddisehe; .gerichtet ‘ist, als:die:Weissagung Na-
hums: gegen:die ~erste,..die Assyris¢he , und-sich.insofern an
die."'Weissagung.:Nahums -anschliesst, und .ddss! 2)Zephanja, der,
an der Pforte: einer:grossen Weltimwilzung stehend;: :Gerichte - Got-
tes- iiber. viele: Volker -verkiindet, sich mehr als Habakuk dazu eig-
net; . nnmjttelbar. vor der Zeit-zu stehen, deren:Begebenhéiten. er zum
grossen Theile znm Inhalte seiner Prophetie hat. Dagegen scheint
es.wiederum , -als -hitte der Umstand’, -dass Zephanja :wie Nahum
Nidive’s: Untergang iweissagt: Zeph.: 2, 13 —15 , -den' Sammler -dazu
bewegen-sollen; Habakuk. nach Zephanja zu. stellen. ~ Aus welchem
Grunde das Buch Jona, gesetzt den Fall,. e5 nehime. eine-chrone-
logisch: unrichtige :Stelle - einy von dem Sammler .zwischen: Obadja
uud Micha gesetzt worden. sein kinnte,” ist nicht einzusehen. Nur
Hosea’s: Stellung: vor  Joel und Amos :lisst, vorausgésetzt,. dass
diese beiden Prophéten, und namentlich der erstere; ilter sind ‘als
er, sachliech sich leicht erkliren.. Hosea kann von dem Sammler
deshalb an die Spitze aller kleiten Prophelen- gestellt: worden :sein,
weil 1) seine Schrift. 'die. grisste.: unter den . dlteren Schrifien “klei-
neren Umfangs war,: weil 2) sdine:prophetische Wirksamkeit - einen
sehr langen Zeitraum und einen weit lingeren einnahm, als die aller
anderen. dlteren Proplheten, und weil 3) Hosea ein Israelitischer Pro-
phet war und fasst -ausschliesslich, viel ausschliesslicher nech als
der Jidische.Prophet. Amos;, iiber das Reich .der zehn: Stimme: ge-
weissagt hat. : 2. 'Wenn Hosea, obgleich jiinger als Joel und:Amos,
dennoch von dem Sammler aus einem oder einigen .der.so eben an-
gefiihften Griinde oder .anch aus:allen vor dicse beiden. Propheten
gestellt worden sein sollie, so wire dies nicht sehr- befremdlich, da
er immer -einer der iltesten Propheten. und ein, : wenn _auch -etwas
jiingerer , :Zeiigenosse wenigstens: dés einen der . beiden ihm nachge-
stellten, .des Amos, sein wiirde. - :Déer Sammler wiire: nur wenig und
zu Gunsten gar nicht unbedeutender sachlicher Griinde von der chro-
nologischen Ordnung abgewichen. Ehenso stinde die Stellung Jo-
na’s, wire sie chronologiseh nicht zu.rechtfertigen, und ans' einem
sachlichen Grunde hervorgegangen, in keinem :grossen ‘Widerspru-
che mit seinem wirklichen . Zeitalter *). . Dasselbe gilte in noch hi-
herem Grade von der Stellung Habakuks vor Zephanja. Dass aber
der Sammler der kleinen Propheten, der -doch::in der Anordnung
derselben — so viel ist. gewiss — fast durchans vom chronologi-
schen Gesichispunkie ansgegangen ‘ist; -einen so:.spiten Propheten. wie
Obadja, dessen Weissagung ihm ein so klares Zeugniss fiir sein
exilisches Zeitalter ablegie,. nicht, dieser in die Augen springenden

4

*) D‘ass der Sammler .den Inhalt des Buches Jona fitr Geschichte und
den alten Propheten Jona {iiy- den Verfasser -des Bnches gehalten habe, ist
keiuem Zweifel unterworfen, :

i
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Thatsache folgend, an . séine chronologlsch richtige Stelle zwischen
Zephanja und Haggax, sondern .aus einem tieferliegenden sachlichen
Grunde *) an einen. seinem - Zgitalter so widersprechenden- Platz ge-
stellt haben sollte, ist séhr-unwahrscheinlich. 3. Obadja’s Verhilt-
niss zu Amos und Joel, welches ‘den Sammliér veranlasst- haben. soll,
ihn .gleich hinter diese beiden Propheten-zn. stellen, stimmt, wie wir
ob. S..35 geselien haben, damit; dass er einietwas jiingerer Zeit-
genosse: ‘des Amos ‘ist; \ortreﬂhch und weit : besser.-als mit einem
exilischen Zeitalter desselben zusammen ;.. wie . denn iiberhaupt. das
chronologische. und - das sachlicke: Moment «rar mcht selten Zusam-
menfallen **).

“Werfen wir nun einen Riickblick auf dle Grunde, weldle wir
dafiir angefiihri ‘haben, dass. die’ Stelle. Ob. v. 11 ff. ‘nicht auf schon
wirklich, sondern anf nur erst ideell: vergangene, in “Wirklichkeit
aber lioch zukiinftige Begebenheiten zu heziehen sei: so scheint sich
uns aus denselben diese Beztehung und, was aus ihr und woraus sie folgt,
ein vorexilisches' Zgitalter . ObadJa s, mit: Nothwendigkeit zu ‘er-
geben.. - Wir. wollen dahei weniger -auf-die einzelnen: ‘Griinde, -als
auf ihre Gesammtheit uns stutzen, ein. ganz 'besorideres: - Gewicht
aber darauf legen, dass, wie wir schon ob. S.'35, 36 u. 42. bemerkt
haben, die verschiedenen, theils auf eine Bezietiung- der .vv. 1116
auf Zukiinftiges, theils auf ein vorexilisches Zeitalter Ob.’s hinwei-
senden Thatsachen so _sehr memandergrelfen und gegenseitig : swh
stiitzen und verstirken, '

Es erheben sich nun aber auch anderersexts nicht germwe Be-
denken gegen unsere Ansxcht, und wir miissen, nachdem wir ihre
Nothwendigkeit erwiesen zu haben glauben, nun erst ihre M ¢ g-
liehkeit und Zuoldssigkeit den Griinden gegenuher dal'thun,
welche ‘gegen sie geltend gemacht werden- diirften.

Gegen die Bez1ehunw von Ob. v. 11 [, -auf zukunftwe Erew-
nisse diirfte abér nun Folvendes eingewendet werden. 1. Der Pro-
phet. wiirde, beziige: sich  die Stellc v. 11 ff. auf eine zukiinftige
Einnahme und Zerstﬁrunw Jernsalems; .diese nicht etwa bloss voraus-
sagen, dies: thut z._B auch Micha 4; 12 sondern geradezu vor-

*) Es fragt sich sehr, »oh der Sammler ‘das neferhegende Verhaltniss
Obadja’s zn Joel und Amos erkannt hahe. ‘

*¥). Eine tiefere Untersuchung mdchte allenthalben zeigen, dass Hlie-
ronymus’ ‘Grondsatz, Hieron. prol. in XII prophet. min,,: i qnihﬁs
(prophetarum scriptis) tempus non profertur in titulo, sub jllis éos regibus
prophetasse , ‘snb quibus-et hi, qui ante eos lnabeny titulos , ‘prophetarnnt*
keinesweges so ganz falsch sei, wie de Wette, Einl. 8. 326, meint. p‘ef
Sammler wenigstens wollte dadarch, dass er einen Propheten, dessén Ueber-
schrift ‘sein Zeitalter nicht angab, zwischen zwei solcbe, die es angaben,
stellte,” zeigen, dass er ‘der Zeit nach zwischen ‘beide gehore, und dass
diejenigen Propheten, in deren Ueberschrift d]e Zeit, in der sie weissag-
ten, nicht’ angegeben ist, unmbglich der Zeit angehioren kinnen, welcher
sie nach ihrer Stellung nnter den kleinen Proplieten angeboren sollen, das
méchte schwer zn erweisen sein.
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fauss etzen, von ihr als. von etwas Ausgemachtem , ‘unumstgsslich
Sicherem reden; .Er: wiirde ‘mit:‘dem -Gedanken , ‘dass Jerusalem
ciiist. zerstort und- die- Juddier in-die Gefangenschaft: :gefiibrt werden
witrden ;- sich so “vertraut zeigen, ‘als wiren beide: Begéi)enhelten
sthon ‘gesclichen ;' als’hitie -er sie schon erlebt, und als ligen sie
- nickit ‘erst:noch vor, sondern schon’hinter ihim. " Dies ist unmbghch
2. Ebenso - wilrde  er’ nicht - voraussagers bloss, sonidern’ 'voraus-
setzen, :dass die’Edomiter deremst amTage der Zerslﬁrung Je-
rosalems die Frevel, von denen er‘in vi" 122214 redet, begehen
wiirden. - Auch der Gedanke ‘dass die- Edomiter solche Thaten: bei
der zukiinfiigen, unumstosslich gewiss -eintretenden Katastrophe Ju-
da’s und Jerusalems ‘veriiben ‘wiirden,, - milsste’ ihm so ‘geliufig gewe-
‘sen sein ;' als wiiren sie ‘von :ihnen ‘schon wirklich: veriibt ‘worden.
Dies ‘ist “unglaublich.: 3. Ja, noch mehr, Obﬂd‘]'l wiirde den
Edomitérn fisr Vergehungen, welche ‘sie in 'Wirklichkéit’ noch gar
nicht begangen  hétten ; “sondern erst dereinst einmal:begehen’ wiir-
den, Strafe: verkiindigen, und "er wiirde dies mit einer Entriistung
thuo, wie sie sonst. nur selbsterlehte Unbill zu  erzeugen pflegt.
4. Niemand endlich, der v. 11 liesst, sei-es zum erstén, sei- és zum
zehnten Male, wird auf den Gedanken kommen, dass die- Begeben-
heit, von der- in ihm -die Rede ist, nicht eine wirklich, sondern
eine nur ideell vergangene und das praet. 33 nicht ein hlstorl-
cum, sondern ein.propheticum sei; vielmehr wird ein Jeder
deshalb, weil in den vorangehenden Versen die zukiinftige Strafe
der Edomlter als" ideell vergangen dargestellt wird, in v. 11 f.
an Uebelthaten dersethen, welche dleser Strafe wukllch voran-
gegangen sind, denken und denken missen. ,

So stark und vowiderleglich' diese Griinde auch zu - sein schex-
nen, so erweisen sie sich bel niherer Betrachtung “dennoch als.nicht
beweisend. 'Wir haben ‘auf sie Folgendes zu -entgegnen.:

" 1. Hosea.und Jeremia setzen, indem. sie von eciner Zuriick-
‘fithrung Juda’s reden Hos. 2, 2. Jer. 3; 18, ohne vorher von seiner
Wegfiihrung auch nur mit einem Worte gesprochen zu haben, diese
Wegfiihrong stillschweigend voraus und ‘heweisen somit, dass auch
Obadja, indem er von denFreveln redete, welche die Edomiter bei
der Zerstorung Jerusalems begehen wiirden v. 11 ff., diese Zersto-
rung geradezu habe vorausseizen konnen. Der erste Grund gegen
die Beziehung der vv. 11—~16 auf zukunfutre Brvebenhel'en heweist
also- Nichts.

-Hosea hat 1, 4.5 zwar den Unterganw des Relches Israel
nicht. aber dén des Hauses Juda geweissagt, vielmehr diesem Er-
rettung. verheissen 1, 7. Dessen ungeachtet erscheinen plotzlich: in
¢ 2, v. 2 auch die- Sohne Juda’s als im Exile befindlich::,,und
es versammeln sich die Sihne Juda’s und die Sihne Israels zu-
mal und setxzen .sich Ein Haupt und siehen herauf -aus dem Lande,
denn gross ist der Tag Jesreels*s.  Der Prophet bat also, dass der-
einst” auch sie weggefilhrt werden wiirden , stillschweigend voraus-
gesetzt. 1,7 und 2, 2 widersprechen sich nur scheinbar.. Die in
1, 7 verheisscne Erreltung des Hauses Juda’s .gehort einer niher
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liegenden Zeit an, als seine in 2, 2 vorausgesetzte Wegfiihrung.
Sié ist.die Ecrettung -aus der Hand der Assyrer, welche dem Rei-
che Israel ein Ende machen sollen, und ihre Erfiillung ist Jes. 37, 36.
2 Rg. 19, 35 zu lesen. Juda soll nur zu der Zeit, in wel-
cher Israel preisgegeben wird, nicht stets gerettet wer-
den; eine spitere Wegfithrung desselben wird dureh 1, 7, welche
Stelle im Gegensatze zu 1,.4-—6 steht, nicht ausgeschlossen, viel-
mehr weist. Hosea anderswo in' seinen Weissagungen mehrmals dar-
anf hin, dass auch iiber die Judier wegen ihrer Siinden 5, 10. 13.
8, 14. 12, 1. 3. Gottes Zorn und Strafe kommen wiirden 5, 10.
12. 14. 6, 11. 8, 14. 10, 11. 12, 3; ja aus 8, 14 vgl. mit 13
erhelit nicht undeutlich, dass - diese Strafe die ‘Wegfiihrung sein
werde’, wie demn schon dle ‘Oftere Zusammenstellong Israels und Ju-
da’s hinsichtlich ihrer Siinden 6, 13. 8, 14. 12, 2. 3., so wie hin-
sichtlich der Strafen, weleche sie dafiir ireffen sollen.5, 12. 14.
8, 14. 10, 11. 12, 3, eine dereinstige Wegfiihrung Juda’s mit
Nothwendigkeit; verlangt. .Das . geringere Verderben Juda’s 4, 15.
6, 11. 12, 1 bewirkt nur, dass dieselhe Strafe, welche Israel sehr
bald treffen soll, es erst spiter ereilt*). — Jeremia verheisst dem

- *).Unrichtig wird Hos. 2, 2 ausgelegt: 1) von Hitzig und Ewald
und 2) von Hofmanu, Weissagnng und Erfiilluag S. 210. Hitz, nnd
Ew. verstelen das Versammeln der Sohne Juda’s und Israels nnd.ihr Her-
anfzichen aus dem Laiude vou einem Ausziehen ans Paliistina, welches ihre
Zahl nicht fassen kann (V. 1), znr Unterwerfung der Nachbarvilker. Da-
gegen spricht schon, - dass ﬂb:’ wohl vom Herauimehen ans dem Exile
nach Palistina 4M. 32, {1. Esr. 2, 1. Neh. 7, 6. 12, 1. und von dem Her-
anziehen feindlicher Heere gegen das jiidische Land Jud.' 6,3. 1 Kg. 9,16.
14, 25. 20, 22. 2Kg. 17,3. 18,9 u.s. w., ferner Joel 1, 6. 4,9. 12. Ez. 38, 10,
nie aber vom Aunsziehew  eines israelitischen Heeres aus Palistina - zum
Kriege gegen dic umwohnenden Vilker gehraucht wird. Ferner spricht
dagegen, dass die Worte PRI ~n '21;317 offenhar aus 2 M, 1, 10 stam-
men und daher ebenso wie dort aufgefasst werden miissen, Die Zuriick-
fiilhrong ans dem Exil wird ja Ufter von den Propheten (vgl. Jes. 11, 16.
Ez. 20, 34 #.) nnd anch von Hosea 2, 16. 17. mit der Ansfithrung aus
Aegypten parallelisirt.A Endlich zengen gegen diese Auslegung anch die
Parallelstellen 3, 4. 5. 8,78. 13. 9, 2. 6. 17, in denen Hosea von Israels °
‘Wegfiihrung nnd seinem Aufenthalte im Exile spricht. — Gegen Hofmann,
welcher meint, die Sihne Jnda’s in 2, 2 seien nuv die zu Hos.’s Zeit schon,
gefangen weggefithrien Jnden im Gegeusatze zn-dem in derHeimath noch beste-
henden Reiche Juda, spricbt erstens die Allgemeinbeit der Anfangsworte von
v. 2, s0 wie dass das 7] 723 dem ”'l\"ﬂu“ %33 villig gleich steht, Bei-
des verlangt nothwendlg, dass unter -'l'i'l"i‘ "33 ganz Juda verstanden
werde, - Es heisst nicht: Die Gef(mgenen aus den Sohnen Juda's u. S. Wi,
sondern schlechtweg: Die Sikne Jude’s v, s, w. Zweitens sprechen
gegen Hofmanns Auslegang die Worte TN \DN'} Sie koanen nicht von
Einem Anfiihrer beim Zuriickziehen in das Vaterland, sondern miissen,
weil TR unverkennbar auf die frithere Spaltung Israels in zwei, wunter
Komgeu aus verschiedenen Geschlechtern stehende Reiche hinweist (vgl.
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Hause Juda’s, ohne ihm vorher verkiindigt -zn haben, dass.es in
das Exil gefuhrt werden wiirde, Riickkehr aus demselben in Ge-
meinschaft mit dem damals schon wirklich in der Verbanoung leben-
den Hause Israel 3, 18: ,5In jenen Tagen wird gekern das Haus Ju-
da’s zu dem Hause Israels, und sie werden kommen zusammen aus
dem Lande des Nordens®,

Der Grund aber der Erscheinung, dass die Propheten biswei-
len die Zerstérung Jerusalems und Wegfiihrung Juda’s geradezu
voraussetzen, mﬁchte in Folgendem liegen. Schon vermige der tie-
fen Einsicht in den geistlichen Charakler -des Gesetzes und dem le-
bendigen, kriiftigen Bewusstsein von Gottes Heiligkeit und Gerech-
tigkeit, die ihnen stets beiwohnten, mussten die Propheten, wenn
sic auf die Geschichte Israels blickten und die tiglichen Erfahrun-
gen in Betracht zogen, die sie, in seiner Mitte lebend und wirkend,
zu machen hatten, den Gedanken fassen und mit ilim, je linger je
mehr, sich immer vertrauter machen, dass wegen der Grosse und
Tiefe seines innern Verderbens Israels deremshge Verwerfung un-
vermeidlich sei. Diesen so gewonnenen und einen der Grundideen
ihres ganzen Lebens bildenden Ged.mken mussten sie sodann in den
Momenten, in welchen der heilige Geist alle ihre geistlichen Le-
benskrifte erhohete und durch ausserordentliche Erlenchtung ihrem
Auge das Zukiinftige enthiillte, bald wmit zweifelloser, gotilicher Ge-
wissheit aussprechen (so z. B. Am. 7,-17),, - bald sogar, wiewohl
seltener, indem sie, ohne Israels Wegfihrung zu weissagen odér
geweissagt zu haben, von dem redeten, was sie begleiten ‘oder auf
sie folgen wiirde, geradezu stillschweigend voraussetzen. - Dieses
stillschweigende Voraussetzen der Wegfiihrung:Israels bezeichnet: zu-
virderst den hichsten Grad ihrer Gewissheit ;- es beweist, 'dass :sie
den Propheten eine ausgemachte Sache, und dass der Gedanke: der-
selben bei ihnen ein stehender war.. Sodann aber zeigt es auch,
5»mit welcher Rlarheit die Zukunft vor den Augen der Propheten lag“
(Hengstb. z. Hos. 2, 2).

2. Ebenso- wie (he Voraussetzung der dereinstigen Zerstorunnf
Jerusalems ist nun auch die Vornussetzuno' zu erkl:iren, dass dxe
Edomiter bei dem dereinstigen Untergange des. jiidischen - Volkes
die Frevel an demselben veriiben wiirden, von denen in der Stelle
Oh. v. 11 ff. die Rede ist.. Wie bei den Ammonitern Begierde
nach Vergriosserung ihres Gebietes (Jud. 11, 13. Am. 1, 13. Zeph.

, 8. Jer. 49, 1), bei den Moabitern Stolz und Hochmuth (Jes.
16 6. Jer. 48, 29), so war bei den Edomitern. grimmiger,
blutdﬁrstwer, unversohnlmhel Hass gegen Israel der hervorstechend-

3, 5 und namentlich Ez. 37, 21. 22. 24. 34, 23), von Einem Kinige aus
der davidischen Dynastie verstanden werden, woraus sich ergiebt, dass die
"l"l') 717732 ganz Judaseien, Warnm die Worle YN DR 1‘ '1'):\2) nicht vou Seiten
dar zehn Stimme die ‘Wiederanerkennung, von Seiten Jmln s dle Anerkennuug
des von Gott gesetzten Kbnigs bezeichnen kounen, sehen -wir nicht ein; mit
Recht verweist Hengstenberg z, d. St. auf Dent. 17,155 vgl. auch { Sam.
.10, 24. 11, 15 mit 10, 1. nnd 2 Sam. 2, 4. 5, 1—3 mit { Sam. 16, 13.
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ste Charakterzug, . Itlassisch sind .in dieser Beziehung die Stellen
Am. 1, 11+ ,,weil er (Edom) verfolgt mit dem Schwerte seinen Bru-
der und verdirbt sein- Erbarmen, und (weil) sein:Zorn immerdar
zerriss and es. seinen Grimm bewahrele ewiglich*s, wnd Ez. 35,35, 6:
ssweil dir (Edom) war elne ewige Feindschaft — darum, so walr ich
lebe! spricht der Herr, su Blut will ich dich machen und Blut soll
dich verfolgen, wenn du nicht -Blut gehasst hast, so soll uuch
Blut dich verfolgenss. Zu schwaeh, unvlsrael fiir sich allein bekrie-
gen zu konnen, henutzien sie die Zeiten, in. welchen michtigere
Vilker ihm feindlich gegenitberstanden oder es besiegt hatten, um
aueh ihrerseits iiber dasselbe herzufallen, die siegenden Feinde zu
ginzlicher Zerstérung aufzureizen, die fliehenden Israeliten aufzu-
fangen und entweder niederzumetzeln oder den Feinden zu iiberlic-
fern und die Besiegten mit hohnischer, herzkrinkender Schaden-
freude zu verfolgen. Sehon Joel weiss von unschuldigem- Jiidischen
Blute, was sie (die Edomiter) in ihrem (der Edomiter) Lande ver-
gossen hiitten, d. h. von Ermordungen in Edbm, welches seit Davids
Zeiten unter jiidischer Botwissigkeit stand, ansissiger Juden, Joel
4, 19. Wenn Amos sagt: weil er (Edom) mil dem Schwerte sei-
nen Bruder verfolgt, muss er dhuliche Thatsachen im Sinne haben.
Das - erhihet nach Am. 1, 6. 9. Gaza’s und Tyrus® Siinden, dass
sie die weggefithrten jiidischen Gefangenen den Edomitern, d. h.
dem Erbfeinde Israels, iiherliefert haben. 1In.dem fiir Juda so un-
gliicklichen syrisch -israelitischen Kriege unter Ahas fielen auch. sie
in das jiidische Gebiet ein, erschlugen eine Anzahl Juden und nah-
men andere gefangen, 2 Chr. 28, 17. Wie sie zur Zeit der Zer-
storung Jerusalems durch die Chaldder ihven Huass gegen Israel be-
thitigt hatten , davon- berichten wns Jer. Rlagl. 4, 21. 22. Ez.
25, 12. 35, 5. 6. 10—13. 15. Ps. 137, 7. Darum ist nun aber
auch den Propheten Edom ‘der Reprisentant aller Feinde Israels.
Schon bei Joel tritt das Land Edom neben Aegypten dem Lande
Juda bedentungsvoll gegeniiber Joel 4, 19. Amos hebi Edom, wenn
er von den Violkern redet, deren Gebicet Israel in der Messianischen Zeit
besitzen solle, ver allen anderen hervor Am. 9, 12. Jesaia ver-
bindet mit dem Gerichie iiber Edom das allgemeine Violkergerieht
Jes. e.-34. 63. Vgl. noch Ez. 36, 5. und Mal: 1, 2—5.  Aus dem
Allen erklirt es sicli-nun, wie Obadja nicht voravssagen blos, son-
dern geradezu voraussetzen konnte, die Edomiter wiirden bei der
dereinstigen . Zerstérung Jerusalems an den Judiern die Frevelthaten
veriiben, von denen er in v. 11—144 und in v. 16 redet. 1lhre
feindselige Gesinnung gegen Israel war ihm nach ihrer ganzen Tiefe
bekannt, bekannt war ihm auch, -in welche Thaten sie dieselbe aus-
brechen liessen, so oft ein miichtigeres Volk als sie selbst Israel
mit Krieg iiberzog. Dass sie auch bei der dereinstigen Zerstirung
Jerusalems dieselbe wiirden an den Tag legen, ja dass bei dieser
Gelegenheit, als bei der hichsten Bedringniss Isvaels, auch ilir
Hass gegen Israel zu seiner vollen, hoehsten Offenbarang und Er-
scheinung kommen wiirde, konnle dem Propheten nicht verborgen
sein. Wenn ihm die dercinstige Zerstornng Jerusalems eine aus-
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gemachte Sache war, so war ihm ‘damit auch das ausgemacht, dass
die Edouniiter ' an -ibr den feindseligsten Antheil nehmen ‘wiirden.
Hounte er jene, so kounte ‘er auch dieses: voraussetzen. - Israels Be-

dringnisse und Edoms féindseliger Antheil an’ ihnea waren, wie -ilim

dic -Gesehichte lehrte., - unzertreunlwhe Dinge.  Dass sich ‘der tiefe

Hass der Edomiter nicht-etwa nnr erst spiiter bel der Zerstorung Jerusa-

lems kundgab, sondern schon weit frither; davon legt, um auf Jes.e.:34

(s: .aber ob. ‘8. 35 Anm, ***) uns nicht zu berufen, Am. 1, 11 ‘ein

klares, starkes Zeugniss ab.  Obadja’s Weissagung schliesst sich an

diese Stelle in {ihnhchex ‘Weise an, wie an die mit ithr zusammen-
hiingende Stelle 9,12 (s. ob. 8. 40). Amos spricht die feindse-
llge Gesinnung der Edomiter als E(fdhruugssache aus, Obadja be-
stimmt, auf dlesc fussend, prophetisch, was sie dereinst, wenn die
grosste Gelegenheit zn ihrer Offenbarung gekommen sein wiirde,
fiir Thaten geb.ireu werde.  Wenn Hosea und Jeremia, wie wir
erwiesen haben, die dercinstige Wegfithrung Juda’s nicht bloss voraus-
sagen, sondern geradezu voraussetzen, so konnte Obadja auch,
dass die Edomiter bei der Zerstorung Jerusalems sich feindselig-bezei-
gen wiirden, nicht bloss voraussagen, sondern auch voraussetzen,
denn der Hass der Edomiter gegen das Brudervelk war eine nicht
minder offenbare und bedeutende Thatsache als das Verderben Israéls.
Ehenso wie Obadja voraussetzt, die Edomiter wiirden bei der zu-
kiinfligen Zerstorang Jerusalems ilre feindselige Gesinnung in Fre-
velthaten ‘ausbrechen lassen, setzt Jesaia in mehreren seiner ‘Weis-
sagungen, indem er von' Israels Zuriickfiihrung aus dem Babyloni:
schen Exile redet, ohne von seine Wegfiihrung in dassélbe gespro-
chen zu haben, “diese umil die Zerstopu_ug Jerusqlems durch -die
Babylonier voraus, Jes. ¢. 13. 14. 21 und besonders c. 47. Obad-
ja's Weissagung bildet zn diesen Weissagurigen Jesaia’ s, besonders
zu c. 47, das Senenstupk Babylonier und Edomller, jene die Ge-
waltthat, diese die Feindschaft der Welt gegen- Israel repriisentirend,
erscheinen bei der grossen Ratastrophe desselben thiitig.  Ebenso
erscheinen beide zusammen Klgl. 4, 19— 21 und besonders Ps.

137, 7—9. Ezechiels Weissagung wider Gog und Magog ist der

Weissagung Obadja’s wenigstens in so weit dhnlich, als in ihr ein

der felnsten Zukunft anvehdm«rer Einfall barbarischer Volker in ‘das

Land 1Israels ‘langé vor seinem Eintreffen vorausgesagt wird, und

zwar hat Ezechlel was von Obadja nicht gilt, ein klares: Bewusst—

sein davon, dass Gog und Magog nicht bald, sondern erst am-Ende

der Tage in Judia erscheinen wiirden Ez. 38, 8. 16. 17. '
3. HRonnte Obadja voranssehen, voraussagen und voraussetzen,

dass die Edomiter bei der zukiinftigen Zerstorung Jerusalems schwere

Frevel an den Juddern begehen wiirden, so konnte er sie auch im

voraus fiir dieselben strafen. Die Propheten beschiiftigen sich nicht

bloss mit der Gegenwart und nichsten Zukunft Israels und anderer

Vilker, somlern, wie so -viele Messianische Weissagungen z. B.

Jes. 11 bezeugen, auch mit dem, was denselben in spiteren Tagen

begegnen wiirde. lhre Verkiindigung zukiinftiger Dinge geht nur

immer von der Gegenwart aus, hat sie nur stets zn ihrem Funda-
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mente. Dass dies in-zwiefacher Beziehung. auch. vop. der ,Welss;.- -
gung Obadja’s gelte, haben wir so..eben gesehen. . Beispiele. shnli-
cher. Verkiindigung der, Strafe, ehe, noch die Siinde begangen:wois
den,. bieten ausser den Welsswungen Jesaia®s inei A3 14, 470
die Prophetiec Hahakuks und .dje ‘Weissagung Ezechwls gegen, Go

und Magog dar Ez. ¢. 38 u. 39. Habakuk der ,- bevor noch. dxe
welterobernden Chaldder nach Judia kamen, geweissagt hat,  kiin:
digt denselben fiir: das, ‘was sie 'in Wirklichkeit:noch nicht; an Israel
veriibt haben, sondern was er als von ihnen an Israel veriibt nur
erst im Geiste schaut, 1, 12. 2, 47. 3, 16 —18, schon im Voraus.

das Gericht Gottes an, 2, 3 ff. 3, - 13. 14, vnd zwar so, dass er,
die Frevel der Chaldier gegen das Bundesvolk nur beiliufig beriih=
rend , fast anmssehliesslich mit den Strafen sich heschiftigt, die. si¢
dafiic treffen wiirden. Ezechiel weiss, dass, Gog und Magog erst
am Ende der Tage in das Israelitisehe Land einfallen: werden 38, 8.
16., er setzt seine Zeit als die Gegenwart der Zeit ihres Einfalls
als der fernen Zukunft scharf entgegen 38, 17, dessen ungeachtet
weissagt er nicht bloss ihr Hommen, sondern auch, und zwar sehr
ausfithrlich, ihre Strafe 38, 21. 22. 39, 1 —6. 17—20. — Die
Lebbaftigkeit und Heftigkeit, mit der Obadja den Edomitern ihre
Frevel vorwirft und ibre Strafe ankiindigt, erkliren sich aus dem
Charakter der Propheten iiberhaupt und dem Obadja’s (s. ob. S. 10 ff.
u. 8. 24) ins Besondere. Wenn iibrigens die Propheten nicht bloss in der.
Gegenwart, sondern auch in der Zukunfi lehten, so mussten sie anch
alle Affekte der Gegenwart mitin die. (uleelle) Zukunft herithernehmen.

Mit welcher Lebhaftigkeit lidt Ezechiel in e. 39, v. 17—20, g]elch-
sam als ob die Lelehname Gogs und Magogs schon wirklich vor ihm
ligen, alle Vigel und Thiere des Feldes ein, sie zu verzchren,
wihrend er doch so.bestimmt. weiss, dass Gog und Magog erst. in
fernster Zukunft kommen wiirden!. =«

4. Die Praeterita prophetica in Ob. v. 59 verbieten. kemes-
weges, dass auch die Praeterita 383 und ooy in v 14 und 16
prophetica seien. Dem Propheten tritt zuerst dié zukiinftige Strafe
der Edomiter -als vergangen und gegenwirtiz vor die Seele, dann
erscheinen ihm, mdem er von ihr zu den siindigen: Thaten , die sie
hervorgerufen haben, fort~ oder vielmehr zuriickschreitet, anch
diese einen Augenblick als vergangen v. 10. 11., gleich daranf aber
als gegenwiirtig Schlvss von v. 11 (s. ob. S. 29), ja ‘als noch nicht
geschehen v. 12-—14; in v. 16 kehrt er wieder zu der Anschauung
von v. 11 zuriick. Zu vergleichen sind Stellen wie Jes. 47, 6
‘Wie iiberhaupt bisweilen praeterita, welche durchaus historica sein
zu miissen scheinen, dennoch prophetica sind, davon legt die Stelle
Micha 6, 43 ein unzweideutiges Zeugniss ab. Wer glaubt nicht,
wenn er diese Stelle liest, Jehova habe Juda fiir seine Siinden wirk-
lich todtlich geschlagen*)?  Aber gleich der folgende Vers zeigt
durch seine Futura, dass der Prophet Juda nur im Geiste als fiir
seine Siinden von Jehova tédilich geschlagen schaut. Wie Mich. 6, 14

*) Vgl. D;ﬂ in Mich. 6,.13 mit QZ" in Am. 4, 6—11.
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. verriith, dass'Jehova'in v.' 13- nicht von dem spreche, was er schon

wirklich “gethan “habe ;“so- deutet auch -Ob. v. 12—14 an, dass in

" v.-11 nicht vontwirklich vergangenen Begebenheiten die Rede sei.

- “Haben wir andersS. 43-—49 dargethan, -dass es m6glich, und
S. 2842, dass es nothwendig sei, Ob. v. 11 . aul zukiinftige

o Bégeﬁenheiten zu beziehen, -so muss Obadja seiner Stellung unter den

kleinen. Propheten (s. S. 37 f.) und seinem Verhiltnisse zn Joel
und ‘Ames’ (s. S. 35 f.) zufolge. unter Usia geweissagt haben ued ein
etwas jiingerer Zeitgenosse des letzteren Propheten gewesen sein.
Veranlassung zu seiner Weissagung hat dem Propheten wahrscheinlich
nicht ein einzelner Ausbruch des Edomitischen Hasses gegen Israel —
die Geschichte weiss wenigstens von keinem unter Usia’s Regierung —
gegeben, sondern die Betrachtung des immerwihrenden tiefen Has-

ses der Edomiter gegen Israel selbst, wie er in der Geschichte sich !

bereits offenbart hatte, und wie. ihn das in das Iunerste des Her-;

zens der Edomiter dringende Prophetenange schauete,

§ 3.

Inhalt und Eintheilung der Weissagung Obadja's.

Aufschrift, Eingang. Ein Aufgebot ist an die Vilker ergangen
zn ‘einem Kriege gegen Edom (v. 1), denn Jehova hat beschlossen,
dieses Volk tief zu erniedrigen (v. 2); vergehlich hat daher dem-
selben sein stolzes Herz die Uneinnchmbarkeit seiner Felsen vorge-

-spiegelt (v. 3), und wiren seine Wohnsitze himmelhoch, so wird

Jebova es von ihnen herabstiirzen (v. 4). Von den aufgebotenen
Vilkern giinzlich ausgeplindert (v. 5. 6.), von seinen Bundesge-
nossen und Freunden vetlassen und verrathen (v. 7), und dadurch,
sowie durch Gott, all’ seiner'Weisheit beraubt (v. 7 Schluss, v. 8) und
seines Muthes, findet Edom in einem grossen Blutbade seinen Un-
tergang (v. 9). — Die Ursache seines schmihlichen Unterganges
sind seine an dem Brudervolke Jakob begangenen Frevelthaten
(v. 10). Am Tage der Einnahme Jerusalems durch fremde Vilker
hat es zu diesen sich gesellt und stellt es ihnen sich gleich (v. 11).
Und es frohlocke doch nicht itber Juda’s Untergang, vergreife sich nicht
an dessen Gut, metzle nicht nieder und iiberliefere nicht den Fein-
den dessen Fliichtlinge (v. 12—14), denn der Tag des Herrn ist
nahe, an dem ihm nach’ seinem Thun vergolten werden wird (v. 15),
an dem, wie die Edomiter auf Sion ein Trinkgelage gehalten haben,

- so alle Volker den Taumelkelch trinker werden bis zur Vernich-

tung (v. '16). — Auf dem von da an unverletzlichen Zion
hingegen wird es dann eine gerettete Schaar geben, Juda seine frii-
beren Wohnsitze wieder einnehmen (v. 17), und Gesammi-Israel die
Edomiter vernichten (v. 18); Juda wird seine alten Grenzen nach
allen Seiten hin erweitern (v. 19), auch die im nahen Phéonizien
und fernen Westen Zerstreuten erhalten einen Wohnsitz im heiligen
Lande (v. 20); Helfer kommen nach Zion, um Edom mit zu richten,
und Jehova's ist dann das Reich (v. 21). A
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Die Weissagung zerfillt in drei Haupttheile: 1. Edoms Un-
tergang durch von Jehova aufgebotene Volker v. 1 —9. 2. Dieses
Untergangs Ursache, Edoms am Tage der Zerstorung Jerusalems
am Brudervolke veriibte Frevelthaten v. 10—16. 3. Juda’s Wie-
derherstellung und Gebietserweiterung, dagegen Edoms Gericht und Ver-
-nichtung v. 17—21. — Die drei Hauptheile zerfallen wieder in Un--
tertheile: 1a. Jehova’s Beschluss, Edom zu erniedrigen, und das
Aufgebot der Vélker, ibn auszufihren, v. 1 —4 (das Auvfgebot der
Vilker v. 1, Jehova’s Beschluss, sein Grund y. 2, Edoms Tiu-
schung, dessea Folge v, 3, Jehova’s Spruch, seines Beschlusses
Bestitigung v. 4). 1h. Die Ausfihrung desselben durch die auf-
gehotenen Vélker, Edoms Untergang v. 5—9 (die giinzliche Aus-
pliinderung des reichen Edoms v. 5. 6, das von Allen verlassene
und verrathene Edom v. "7, des daher rath- und muthlosen Edoms
blutiger Untergang v. 8. 9). 2a. Edoms Frevelthaten am Bundes-
volke, dieses Unterganges Ursache, dargestelit znerst als schon be-
gangen v. 10, 11, dann als solche, die so chen begangen werden
v. 11 Schluss. 2b. Dieselben, als solche geschaut, die erst ge-
schehen sollen, und duher Warnung vor dem Begehen v. 12— 14.
2c. Begriindung der Warnung durch die Hinweisung auf die Ver-
geltung am nahen allgemeinen Gerichistag, dem Vernichtungstage
der Vilker v. 15. 16. 3a. Juda’s Rettung und Wiederherstellung
gegenilber der von ibm und Israel ansgehenden Vernichtung Edoms
v. 17. 18.  3b, Juda’s Gebietserweiterung nach allen Seiten hin,
auf Kosten auch (des von ihm mit Hilfe der Vélker gerichteten)

Edoms v. 19—21%).

Uebersetzung.

1. Gesicht Obadja’s. So spricht der Herr, Jehova, vonEdom.
Eine Kunde haben wir gehort von Jehova
und ein Bote ist unter die Vilker gesendet:
auf! und lasst uns aufstehen wider sie zum Kriege.

2. Siehe klein hab’ ich dich gemacht unter den Vélkern,
verachtet bist du sehr;

- *) Verzeichuisse der exegetischen Schriften iiber Obadja s. in' Rosen.
miillers Scholien und in de Wette’s Einleitung S. 329. 'Wir heben
hervor: Christ. Friedr. Schnurrer, Dissertatio philologica in Oba-
diam, Tubing. 1787. 4.; wiederholt in Schnurreri Dissertt. philologico-
eritt, Goth. et Amstelod. 1790, 8. p. 383—434. Gelehrt, aber arabisirend.
Hendewerk, Obadiae prophetae oraculum in Ydumaeos, Regiomonti
Prussorum 1836. 8. Weitschweifig, ungrammatisch. G. F. Jiger, Ueber
das Zeitalter Obadja’s, Tiibingen 1837. 4. Sehr griindlich und scharfsinnig.

~
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Der Hochmuth deines Herzens hat dich betrogen,
du, der da wohnet in Felskliiften,

auf seinem hohen Sitze,

der da spricht in seinem Herzen:

wer wird mich herabstiirzen zur Erde?

Wenn du hochbaw’st wie der Adler

und wenn du zwischen Sterne setzest dein Nest:

von dort werd’ jch dich herabstiirzen, spricht Jehova.
Wenn dir Diebe gekommen sind,

wenn Réuber der Nacht

(wie bist du vernichtet!),

werden sie nicht stehlen, was ihnen genugt?

Wenn dir Winzer gekommen sind,

werden sie nicht ﬁbrig lassen eine Nachlese?

. Wie sind durchforscht worden die von Esau,

aufgespiirt seine verborgenen Schitze!

. Bis an die Griinze haben sie dich geschickt.

alle Méinner deines Bundes,
haben dich betrogen, haben dich ubermocht

" die Ménner demes Frledens,

die deines Brotes legen einen Sirick unter dich;

keine Einsicht ist in 1hm

Geschieht es nicht an jenem Tage, spncht Jehova,
dass ich vernichte Weise aus Edom

und Einsicht vom Berge Esau,

. und es zagen deine Helden, Theman —

auf dass ausgerotiet werde jedermann vom Berge Esau vom
Morden.

Ob des Frevels an deinem Bruder Jakob wird Scham
dich decken,

und ausgerottet wirst du auf ewig;

am Tage, da du gegeniiber standest,

am Tage, da Feinde sein Gut wegfiihrten

und Fremde in seine Thore kamen

und iiber Jerusalem das Loos warfen, .

da bist auch du wie einer von ihnen.

Und sieh’ nieht (schadenfroh) an den Tag deinesBruders,
am Tage seines Unheilss

und freue dich nicht iiber die Sohne Juda’s am Tage ih-

res Untergangs 4 s
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13

14.

15.

16.

17.

18,

19

-

' und Benjamin den Gilead.

20.

21

‘Uebersetzung.

und . mache nicht gross dein Maul am Tage der Be-
dr angmss'

Komm’ nicht in das Thor meines Volks am Tageihrer Noth,

sieh’ nicht auch du an sein Ungliick am Tage seiner Noth

und lange nicht nach seinem Gut am Tage seiner Noth!

Und stehe nicht am Scheidewege, zu vertllgen seine
Fluchtlmo*e,

und iiberlief’re nicht seine Entronnenen am Tage der Be-
dringniss !

Denn nahe ist der Tag Jehova’s iiber alle Vilker,

wie du gethan hast, wird dir gethan werden,

was du veriibt, kehrt auf dein Haupt zuriick ;

denn gleich wie ihr getrunken habt auf meinem heiligen
Berge,

werden trinken alle Volker bestindig,

und sie trinken und schliirfen und werden als ob sie nie
waren. =

Aber auf demBerge Zion wird eine geletteteSch‘mr sein

und er ist ein Heiligthum

und - in Besxtz nehmen wird das Haus Jakobs seine Be-
sitzthimer. ~

Und es wird das Haus Jakobs ein Feuer,

und das Haus Josephs eine Flamme,

und das Haus Esau’s zu Stoppeln,

und sie ziinden sie an und verzehren sie, ‘

und nicht wird sein ein Entronnener dem Hause Esau;

denn Jehova bat gesprochen.

Und es nehmen in Besitz die gen Mittag den Berg Esau’s,

und die in der Niederung die Philistier,

und sie nehmen in Besitz das Gefilde Ephraims und das

Gefilde Samariens

Und die Gefangenen dieser- Schaar der Sohne Israels,
. welche Kanaaniter sind bis Zar phat
und die Gefangenen Jerusalems, welche in Sepharad smd

. werden in Besm nehmen die Stidte des Mittags.
-Und herauf ziehen Helfer auf den Berg Zion

zu richten den Berg Esaun’s
und sein wird Jehova’s das Konigreich.

1]
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‘  Commentar,

I. Edom geht durch von Jehova aufgebotene
Volker unter. V. 1—0.

! V. 1.
I. Aufschrift. II. Eingang. TII. Das Aufgebot an die Volker.

I. Die Aufschrift. *-:w-;:y 11m] Hendewerk erklirt die
Ueberschrift fir unicht. Dagegen Hitzig: ,,Gegen die Aechtheit
der Ueherschrift lisst sich nichts anfihren. Sie eignet das Orakel
nicht etwa einem bekannten Propheten nach Vermuthung zu, son-
dern’ einem solchen, von dem-sonsi jede Nachricht fehlt; und die
Richtigkeit der Angabe, dass der Vf. des Orakels Obadja hless,
zu bezweifeln , haben wir keinen Grund.

1I. Der Exngang DIINR S R mi h5] Diese Worte !

leiten iiberall, wo sie vorkommen, die unmittelbar auf sie folgende Rede

mitielbar auf sie folgen werde. Statt dessen folgt auf sie Rede des
Propheten, und die Rede Jehova’s beginnt erst in v. 2. 'Wie kann
Jehova sagen: ,,Eine Runde haben wir vernommen von Jeko-
va?‘ — Diese nicht geringe Schwierigkeit zu heben, sind verschie-
dene 'Wege cingeschlagen worden. 1. Drusius, Calov, Cra-
mer, Observv. in Ob. p. 5, und Jiger verbinden die Eingangs-
worte D1ty —no mit der Rede Jehova’s in v. 2 und halten die
Worte mambues—vmg fir einen parenthetischen Zwischensatz.,
,,Mir scheint der Satz [-173n5735 mymay] bei Obadja als ein Zwi-
schensatz betrachtet werden” zu miissen’ (vgl. Gen. 49, 18. Jes. 47, 4.
Jer. 50, 34 u.-s. w.), welcher die Gewissheit aussprechen soll,
dass das, was den Hauptgegenstand des folgenden Orakels aus-
macht — das Strafgericht iiber die Edomiter — unfehlbar eintref-
fen werde, sofern einmal die Kunde dariiber von Jehova selbst
herrithre (313597 i, MnY), vgle Jes. 53, 1, und sofern zum
anderen bereits die geeigneten Anstalten zur Herbei-
fiihrung des Strafgerlchts getroffen seien “=x1¢¢ Juger. Allein
1) Parenthesen sind im Hebriischen iiberhaupt selten, noch seltener
werden sie im proplietischen und poetischen Style angetroffen (Beispp.
davon sind Ps. 45, 6 u. Jes. 52, 14); eine Parenthese aber, wel-
che zwischen die Ankuudlgunw einer Rede und diese selbst tritt,
und die Gewissheit, dass der Gegenstand der Rede eintreffen werde,
ausspricht, ehe noch von dlesem selbst auch nur mit einem Worte
gesprochen worden ist, muss, zumal wenn sie so lang ist, wie die

v

. Jehova’s ein und {assen daher erwarten, dass auch hier solche un- :
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unsrige (dreigliederig), als sehr hart erscheinen und ist ohne Bei-
spiel. 2) Wenn zwischen v. 1 und v. 2 ein Cansalnexus Statt fin-
det, wofiir uns das'auf den Inbalt von v. 2 als auf die Ursache
von dem von v. 1 hinweisende 1z (vgl. Jes. 8, 17. 18) ‘und das
Jer. 49, 15 mit 14 verbindende =5 biirgen: so kann mit v. 2 eine
dorch die Eingangsworte von v. { emgeleltete Rede Jehova’s nicht,
beginnen und also auch rmarbub—myanyl nicht in Parenthese st
hen. 3. Wean die Worte = 1“’:‘)35—..J77:\U eine Parenthese
den, so verlieren sie sehr viel von ihrer elgenthumhchen Rraft
vollig ibren einleitenden Charakter. Sie enthalten dann ecinen Ne-
bengedanken und miissen schneller. und nachdrucksloser gesprochen
werden , wihrend sie doch, wie v. 5. 6. 21 zeigen, einen Haupt-
gedanken enthalten sollen, der mit grosser Kraft gleich an die Spitze
gestellt ist. — Schnurrer nnd ihm folgend Resenmiiller: ,,Ni-
hil puto relinquitur nisi hoc, ut dicamus, prophetam ob vehemen-
tiorem animi concitationem vel sui non bene memorem, vel summae
concinnitatis negligentiorem‘ commiscuisse - diversas loquendi formas
et cum dicendum erat =imn m7-ny YY), eodem quidem sensu,
sed diverso schemate dmsse. accepimus nos ex Jehova.** Man
kann, weon man diese Auffassung des Verhiiltnisses der Einleitungs-
worte zu dem unmittelbar auf sie Folgenden zu der seinigen macht,
die grosse Hirte des Ahsprunvs von der Ankiindigung der Rede Jo-
hova’s zn der Rede Israels, in der von Jehova gesprochen wird,
dadurch erklirlich machea. und mildern, dass man sagt: 1) das
feurige, lebhaft bewegte und heftiy aufgeregte Gemiith, welches
Obadja in seiner Weissagung allenthalben kund gebe, habe eine
solche Unregelmiissigkeit erzeugt, 2) in v. 11 komme eine, wenn
gleich weit geringere, doch einigermaassen &haliche vor (s. z. v. 11),
3) Am. 6, 6 heisse es mit dhnlicher Unregelmasswkelt statt: ,,Ge-
schworen habe ich bei meiner Seele, spricht Jehova der Gott
‘der Heerschaaren®s : ,,Geschworen hat der Herr Jehova bef sei-
ner Seele, spricht Jehovas u. s. w. (vgl. Am. 4, 2. 8, 7. Jer,
49, 13. 51, 14), und £) das mimn nyn By Hemy sei nur der
Form, nicht dem Gedanken nach von dem verschieden, was eigent-
lich hitte stehen solflen: any y¥awn ~o8 HyImy, und der Pro-
phet habe in der heftigen Bewegung’ seines Inneren, das Zuniichst-
liegende uhersprmwend gleich das consequens fiir das antece-
dens gesetzt: ,, Wir haben eine Kunde vernommen von Jehovass fiir :
sslch (Jehova) theile euch eine Kunde mitss. Allein dies Alles ver-
mag doch die Hirte nur etwas erklirlicher zu machen und ein we-
nig zu mildern, nicht hinwegzuschaffen. Eine kaum angefangene
Redewelse sofort zn verlassen, um zu einer ganz anderen iiberzu-
gehen , bleibi nach wie vor unertriglich hart. — 3. Cum dieit
vates m-m‘: M IR oy +o nihil aliud sibi vult qnam : haec me
dicere jussit Jova, haec divinitus monitus dicenda habeo de Idu-
maeis, quae nemo non intelligit aeque apta esse ad ea quae proxime
sequuntur My rel., quam ad remotiora illa fy:y ete.¢ Maurer.
Nach Maur. kindigt also =t Ho hier nichi eigentliche Rede Jeho-
va’s im engeren, sondern uneigentliche im weiteren Sinne und ei-
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gentliche nur des Propheter an; diese heisst nur insofera Rede Je-
hova’s, als der Prophet sie jussu Jovae und ,,divinitus menitns¢¢

~ausspricht.  Die Worte 57785—m5 bilden nicht Einleitung zu ei- !
gentlicher, wnmittelbar auf sie folgender Rede Jehova’s, sondern .

Einleitung zur ganzen Welssavung und bezeichnen diese in allen -

ihren Theilen :mch in v. 1 (hler im weiteren Sinne) als Gotteswort, |

DITRD MM MYIR way hD st == MImy WIN 937wy 97T T
:lm‘mb Jes. 16, 13. So vor Maur. schon Cb. B. Michaelis:

,,Nlmlrum docet propheta, quidquid dlcat, non ‘humana voluntate,

sed Dei adflatum spiritn sese dicere, sive id sub sua suorumque,
sive ipsins Domini persona proferat 2 Petr. 1, 21¢¢. So wohl auch
Riickert, der nach den Worten an Edom einen Punkt setzt. Ge-
gen diese Erklarung spncht aber, dass die Formel mym =y s,
so unziblige Male sie auch vorkommt, tiberall nur’eigentliche

Rede Jehova’s im engeren, nie unewentllche im weiteren Sinne ein- :
fithrt.  Auch die Accentnatoren haben, wie’ das Rebia iiber o1yh
zeigt, pyI8h — i fir Einleitungsworte zu dem len.’ithstfolﬂeuden, :

nicht fiir Ucberschrift der ganzen Welssavung gehalten. —_ 4 Hen-
dewerk erklirt die Worte pyith — o fiir eine zweite, nicht von
OhadJa herrithrende Ueberschrift” der Weissagung ,,qua oraculi fons
propius et objectum' significatur<é, "Aber, abgesehen davon, dass
‘'®'> unie Ueberschrift einer Weissagnng, sondern iiberall Einlei-
Lungsformel eigentlicher Rede Jehova’s ist, so wiirde man, wenn

oIy wegfiele, nicht wnssen, worauf sich das Suffix. von ‘-r'-’w in’

v. 1 bezdwe, und wer in v. 2—5 fortwihrend angeredet werde, und
Beides erst in v. § erfahren. Eichhorn, Eialeit, III. Aufl. III. 266,
hilt die Worte |3y — o fiir eine’ aus Jer. 49, 7 hierher ver-
pllanzie Glosse. Lelchtferng' und ein blosses 1:'1'7&5 kénmte nur
stehen, wenn OhadJa noch iiber andere Vilker nfewelssagt und der
Gesammtheit seiner Weissagung iiber dieselben eine allgemeine Ueber-
schrift vorgesetzt hiitte, wie es mit Jer. 46, 2. 48, 1. 49, 1. 7.
23. 28 vgl. mit 46, 1. der Fall ist. ,,Eine Verbindung wie j31m1
DIIRS M3y verstiesse gegen allen Sprachgebrauchés Hitzig. —
Ewald: ,,Die Einleitungsworte 218> =n8 m>— sind, da sie mit
dem unmittelbar folgenden wenig zusammenhiingen, wahrscheinlich
vom spiiteren Prophetens. Ebenso Hitzig.” Man kénnte sich,
wenn man dieser Ansicht folgl, etwa so denken, wie es zugegan-
gen sei, dass der spitere Prophet mit dem =3y w3hR i s
Worte eingeleitet habe, welche ein anderer als Jebova spricht, ja
in ‘denen von' Jehova gesprochen wird. Indem nimlich Obadja das-
jenige, was einst Jehova dorch einen ilteren Propheten iiber Edom
gesprochen hatte, als cinen Auspruch wiederholte, den Jehova . auch
gegenwirlig fiber Edom thue (also spricht, nicht also sprach
der H. J.), fiihrte er auch diejenigen Worte seines Vorgingers mit
an, welche eigentlich nicht Worte Jehova’s im ergeren Sinne sind,
und zu depen daher sein Eingang elgentllch nicht passt, und zwar

deshalb, weil 1) doch der bei weitem grossere Theil des ilieren.

Ausspruchs eigentliche Worte Jehova’s und zwar an Edom. gerich-
tete enthilt, eine Thatsache, deren sich der Prophet in dem Mo-
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mente, in welchem er dic Worte nRh — 52 aussprach Iehendw
bewnsst war, und weil 2) die Worte von v. 1.als die Anfanvs-
und Einleitungsworte zn v. 2 ff. und als mit v. 2 eng zusammen-
hiingend nicht wohl weggelassen. werden konnten.  Dagegen - gilt
aber 4) dass die Anﬁihrung von Worten, die ein anderer als Je-
hova spricht, mach einem Rede Jehova’s versprechenden Eingange
nach wie vor sehr unpassend bleibt. und dass 2) die in chem an-
deren Falle so bedentungsvollen Worte : mambiub— izt dadurch,
dass der spitere Pmphct sie bei seinem m'm:;—'-:: “nicht mit ins
Auge fasste, ihre ganze Bedeutung verlieren , gleichsam zu einem
todten Gliede der Rede werden, d.xs nur aus dem ganz dusserlichen
Grunde nicht weggeschnitten wurde, weil es an der Spitze der ilte-
ren Rede stand. Man sieht nicht ein, weshalb der spiitere Pro-
phet durch die so einfache Hinweglassung der Worte =9y —

. Fnbub diese beiden grossen Uebelstinde nicht vermleden hat. *—

| Wir ‘miissen uns trotz 1hrer Abweichung vom herrschenden Sprach-

gebranche fiir die Auffassung Maurer’s und Ch. B. Michaelis’
crkliiren, weil ‘durch sie allein das Verhiiltniss des Eingangs zu dem

. Folgenden ein ertrigliches wird, und weil doch in den Worten selbst
- Nichts lie«rt, was sie verhote. Ot avﬂgmmva) gonm, xgmp.svog

1oywym rowovg momvpm Tovg loyovg onL § Ocdg waw olmv ooy
ooym:m vl T uf] EqQTL ‘ylmnv) nel tif *Ifovpele vo éo‘opueva
ayysMsL“ Theodoret. — o hat man, wenn man ; 73nb‘7:5— S
fiir einen parenthetischen Zwischensatz hzilt, mit zw, in _]edcm an-
deren Falle aber mit' von, in Beziehung auf Edom zu iiber-
setzen; vgl. 1 M. 20, 13. 21, 6.

I, Das Aufgebot an die Volker. nnn wsny =9y
=3117] Diese Worte sind vom Propheten im Namen Israéls an Edom

genchtet Obadja sagt: ,,WVirs, Israel, ,,habens, nicht: ,,leck¢s,

. Obadja, ,,habe gelzort“, weil in ihm Israel die Kunde 1) ver-‘

nommen hatte und 2) hatte vernehmen sollen. Er hezeichnet durch

den Plural zuvérderst, dass er dic Hunde als ein Glied des .

Israelitischen Volkes, als dessen prophetischer Reprisen-
tant, nicht als von dem iibrigen Volke getrennt gedach-

-tes, ihm gegeniiber und fiir sich allein stehendes Indi-
‘viduum vernommen habe. lndem der Prophet die Kunde ver-

nommen hatte, hatte sie auch Israel vernommen; noch che jener
sie diesem mittheilte,, hatte dieses sie schon in jenem gehort, es
vernahm sie zuerst unmittelbar in, dann miitelbar durch den Pro-
pheten. Auch von dem Volke Israel galt, was Amos 3, 7 von den
Propheten sagt, insofern diese alle Offenbarungen als Glieder
Israels, als Israeliten empfingen, als Isracl sie in ihnen em-
pfing. Insofern war Israel das Volk, dem Gott Alles offenbarte,
was er zu thun vorhatte, das Volk der Offenbarung, das propheti-
sche Volk und die Propheten waren nur, wie scine Augen Jes.
29, 10, so seine Ohren (seine Offenbarungsorgane). Sodann aber
soll der Plur. 32312% auch darauf hindeuten, dass den von Edom
so arg gemisshandelfen Isracliten (v. 10—16), welche an der Kunde
von-Jehova’s bevorstehendem Vergeltungsgerichte iiber ihren Feind das
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lebhafteste Interesse fithlen mussten, in dem Propheten (nicht dem
Propheten, -als ‘von Israel - getrennt . gedachtem Todividuum) diese
Kunde geworden sei. - So im Wesenthchen schon Schnurrer (,,Pu-
tem vero communicationem, quae est in verbis mynw spectare non
ad alios prophetas, sed ad populares Obadiae universe, qui etiamsi
effatam Dei non eodem, quo ipse, modo audwxssent, audivisse ta-
men et ipsi dici poterant, -quatenus ad eos non minus pertinebat
quam ad prophetam*‘), Rosenmiiller, Jiger und bes. Hende-
werk: ,,Recta igitur aliorum sententia est, prophetam dicere By
et qnidem in plurali, _quippe qui totum populum suum repraesentans
omnes populares quasi se involvat“. Nach Cramer ist das 29y
an Israel genchtet' Ich verkiindige euch zu eurem Troste und edrer
Freude, dass wir (entweder: wir, eure Propheten, oder: wir, ihr
und ieh, ich unmittelbar und fiir euch, ihr mittelbar in mir) eine
Kunde von Jehova vernommen haben, dass alle Vilker euren Erb-
feind Edom hekriegen werden. Allein, da von v.-2 an die Rede
stets an Edom gerichiet wird, so liegt es niher,. sie auch hier (nur
nicht so direkt, wie in v. 2) als an Edom gerichtet zu denken. —
Hleronymns, Aben Esra, Calov, Tarnov, Druslus,g‘
Mark, Kiiper, Ewald u. A. beziechen den Plur. auf Obadja;
und diejenigen Propheten, welche dic gleiche Kunde mit ihm von'
Jehova empfangen hatten. Allein zuvdrderst ist es doch ohne Bei-
spiel, dass ein Prophet von einer Hunde rede, die ausser ihm noch
anderen Propheten geworden sei; kecine uns erhaltene Weissagung
gegen Edom ferner, dié viel Junvcre Jeremia’s ausgenommen, stimmt
mit dem Inhalte von v. 1 iiberein, ein nichissagender Ausdruck kann
aber doch der Plur. unmoglich sein; endlich glebt zwar das: wir
Propheten haben gehirt, Keinen iibeln Sinn, es ist gewichtiger als
das: éch habe gehort, macht die Ruunde sicherer und mehrt Edoms
Schrecken, der aus der obigen sich ergebende diinkt uns aber doch
noch feiner, und wir ziehea jene daher vor, ohme diese geradezu
verwerfen zu wollen.. — Iitzig erklirt: . ,,0b. schreibt 13yn0:
ich und meine Landslente (v. 20) haben solches mittelbar von Je-
hova durch Jeremia gehort. Das Geriicht (vgl. Jer. 6, 24) gestal-
tete sich dem Obadja durch die Erinnerung an Jer. 49, 14. zur
HKunde von Jehova her. Dem Ob. liegt dic Stelle Jer. 49, 14 ff
hereits als ein Orakel Jehova’s vor, in welchem er die Worte Je-
hova’s und die des Sehers nicht mehr auseinander hilt. Sie ist ihm,
wie die voranstehende Formel zeigt, schlechthin Gottesworisc. Allein
diese Erklirung ist an und fiir sich nicht nothwendig, fillt mit ihrer Vor-
aussetzung, dass Ob. Jer.’s Weissagung benutzt habe, setzt eine mit ein-
ander unvertriigliche Zweiheit des Horens, des Horens von Jeh. durch Jer.
und des Horens von Antigonus’ Feldzuge gegen Petra und thut dem um-
fassenden ovisa nicht genug. — Man konnte das 38, zwischen ihm
und dem ovi53 eine Ar t von Gewensatz statuirend, in dem Sinne auf Israel
hez1ehen, dass dieses erkl:irte, es habe durch einen- oder mehrere
scinér Propheten -von Jehova das Aufgebot vernommen , gegen E.
zu ziehen, dasselbe- Aufgebot sei den Vilkern durch einen von Jeh.
cntsendeten Boten zuvekommen, wo dann die Worte "3y mnp die
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gegenseitige Aufmunterung der dem Aufgzebote Folge leistenden Israe-
liten enthielte. Allein Yy ist wohl die I’iunde von dem, was
geschehen ist oder wird, nie aber von dem, was durch denjeni-
gen, der sie vernimmt, geschehen soll — Aufgebot; auch trite der
Gegensatz zwischen Israel und den Vilkern durch das blosse Suff,
23 nicht scharf genug hervor. — Kimehi bezieht 3ynw auf die
Helden, allein der Uebergang von der Rede der Heidén (dass sie
ein Geriicht vor Jehova vernommen himen) im ersten Gliede zu
dem Berichte,. dass ein Bote unter sie gesendet worden sei, im
zweiten und von diesem wieder zun ihrer gegenseitigen Ermuuterung
zum Kriege wider Edom im dritten, wiirde ausser einem vGrsgov
mgdzegoy eine unertrigliche Hirte ‘enthalten (es miisste wenigstens
23 heissen), und Yy in diesem Sinne stinde im Wlderspruche

¢ mit dem ~nyny des Jeremia, — Ny ovina ] wnd, das ist der
" Inhalt der vernommenen Kunde, ez Bofe u. s. w. Der Inhalt der

¢ Hunde, welcher dem Berichte, dass Israel eine solche empfangen

—

habe, nach occidentalischer Weise (als zweites Objekt, Appositions-
objekt von 13¥121) subordinirt sein wiirde (Luth.: ,,/V2r haben
von dem Herrn' gehirt, dass eine Botschaft unter die Heiden ge-
sandt sef) wird ihm nach hebr. Weise (vgl. z. B. Jer. 3, 8. Am,
9,7 Jes. 5, 4. 50, 2. 65, 12.) durch ein rein conjunktives,
mcht explikatives 1 coordmlrt Der Bericht von der vernommenen
Kunde und die Anvabe des Inhalts derselben, bei uns durch Un-
terordaung des zweiten unter den ersten in einander geschoben,
wird vom Hebr. einfach nebeneinandergestellt und in zwei Parallel-
gliedern avseinandergelegt. Die Alles als fiir sich allein und ne-
beneinander stehend, noch nicht in seiner genaueren Beziehung zu
einander erblickende Anschaunung des Orientalen und die (damit zu-
sammenhiingeade) Liebe zum ‘Parallelismus der Glieder haben hier
die Nebeneinanderstellung des zu Subordinirenden bewirkt. Im er-
sten Glicde ist auf das Wort mymy, welches auf den Inhalt des
aweiten Gliedes schon hinweist und ibn als einen gehorten bezeich-
net, der Ton zu legen. Der schon in myay liegende Inhalt wird
im zweiten Gliede unabhanmg von 3331w darvelevt Zu 3 vor 013 vgl,
Jud. 6,35. Das Perf. myy (Pausa bei Smkefk'\ton) bezeichnet die Ab-
sendung des Botens als eiwas zur Zeit des Horens schon Geschehe-
nes: Wir haben gehort, dassein Bote gesendet worden sei, nicht:
dass er gesendet werde oder werden werde. Willkihrlich setzt
Hitz. die Eotsendung als nothwendig eiwas noch Zukiinftiges, um
dann von der falschen Voraussetzung aus, dass Jer. das Original sei,
den Proph. wegen der Coord. und des Perf.’s zu meistern. Die
Sendung eines Boten zu den Volkern driickt den Gedanken, dass
auf Anregung Jehova's sich die Volker zum HKriege gegen
Edom erheben wiirden (vgl. z. B. Jes. 13, 17. Jer. 51, 1. 11.),
in einem Bilde aus, das von der Weise entlehnt ist, wie ofter meh-
rere Volker von irgend einem Maone oder Volke zu irgend einem
gemeinsamen MNriege .gegen irgend ein Volk aufgeboten werden.
Eia anderes Bild von derselben Sache s. Jes.™H, 26. 7, 18, —
Man kann jedoch auch annehmen, dass Ob. mit den Worten 27
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- n.'s. w. die zur Ausfiihrung des Inhalts der Kunde schon getroffe-
nen Veranstaltungen bezelchnet habe, und demmnach iihersetzen:
ssund (schon) ist ein Bote u. s. w.* Nur wiirde dann die Angabe
des in der Kunde (Gl. 1) Enthaltenen eigentlich fehlen und, was
dieses sei, nur indirekt aus der zu seiner Ausfihrung getroﬁ'enen
und in Glied 2 und 3 erwiibnten Veranstaltung erhellen; wiewohl
diese ' Veranstalinng mit dem Inhalte der Kunde, wenn nicht ganz,
so doch fast ganz zusammenfiele und also die Erginzung dieses aus
jener sehi- leicht wiire. — rmanbmb by fmapy) map] Diese Worte
kapn man entweder mit dem’ voranveheuden Gl':ede verbinden und
als Worte des Boten auffassen: ,,mzd ein Bote ist unler den Vil
kern gesandt wordens (mit den Worten, um zu sagen): ,,Steket
auf u. s. w.°, oder sie als getrennt von dem Vorangehenden, als
fiir sich stehend ansehen und anderen in den Mund legen. Hitaz,
findet, der ersteren Anffassung folgend, das mpy) im Munde des!
Boleu unpassend, Natiirlich! wenn er in seinem eigenen Namen|
avffordert.  Ein Bote redet aber in seines Senders Namen. Wer|
ist der Sender? Jehova? Dann wiirde er die Volker durch Bo-/
ten anffordern, sich mit ihm aufzumachen zum Kriege gegen Edom,
und es wiren Stellen zu vergleichen wie Jes. 13, 4. 5, wo Jeh.
im Verein mit grossen Viélkerschaaren, den Werkzeugen seines
Grimms, und als'ihr Feldherr gegen Babylon heranzieht; wie Joel
2, 11, wo er vor seinem Heere, seinem grossen Lager seine Stimme
ertonen lisst, also dasselbe als Feldherr antiihrt; wie Jes. 21, 2,
wo er die Elamiter und Meder zum Heraufzwhen gen Babel und
zum Bedringen desselben anspornt. Fiir diese Auffassung spricht,
dass Alles, was zur Vernichtong E.’s gethan worden ist und wer-
deu soll, von Jehova ausveht, ihn zum ersten Urheber hat, dass
er die Seele von Allem ist, was gegen E. geschicht. Er bat den
(sicher auszufiihrenden) Beschluss gefasst, Edom zu erniedrigen,
v. 2, er hat seinem Israel kund gethan, dass zu dessen Ausfiih-
rung ein Bote unter dic Vilker gesandt worden sei, er werde die
Edomiter, heisst es v. 4, herabstiirzen, vgl. noch v. 8. , Von ihm
wird also auch wohl der Bote ausgegangen sein und in seinem Na-
men die Vilker auffordern, mit ihm zusammen gegen E. zu ziehen.
Dazu kommt, dass ja der zu den Vilkern gesandte Bote den Ge-
danken verbildlicht, dass die Volker auf Jeh.’s Anregung wider E.
aufstehen werden, dass ihre Erhebung im Grunde ein Werk Jeh.’s
sei, geschehend seinen Beschluss auszufihren. Man konnte ein-
wenden, dass die Vilker wohl von Jeh. zum Kriege gegen E. an-
geregt werden, schwerlich aber davon, dass sie mit ihm verbunden
seien, ein Bewusstsein haben koanten, was doch in mmapy liege.
Allein man vgl. nur, was Jes. ¢. 41, 25 u. 45, 1—4 voun Cyrus
sagt. Auch das absolut stehende Passivum n5Y spncbt nicht dage-
gen, dass der Bote von Jehova ausgeht: es komnte fiir das acti-
vum 2% oder fiir 5Ny Moy sehen, weil mbwi—4vgy von ynul
7 N losgetrennt und unabhingig ist. — Ch. B. Mich.: ,,Mlt—
tet gens una “ad aliam ad ineundam contra Idumaeos belli societa-
tem‘*’. Daun ist zu tibersetzen: ,,und ein Bote ist unicr den Vol-
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kern geschickt*. Zu dieser Erklirung wiirde nicht tibel stimmen :
1) das 2 in pvasa, 2) das passivische, absolut stehende, imperso-
nelle 1%y und besonders 3) das symapy1, was ausdriicken wiirde,
wie ein Volk das andere aufforderte, mit ihm sich aufzumachen.
Allein wegen des Singulars =% ist sie demnoch unstatthaft, Zu
gegenseitiger Beschickung gehtren mehrere Boten. Ein Bole kann
nur von einer Person oder einem Volke ausgehen. Collektivisch
aber kann 4n% schwerlich gefasst werden. — Noch weniger kann
der Bote als von Israel ausgehend gedacht werden: und schon ist
ein Bote (von uns) zu den Félkern gesandi worden, demn dann
wiirde nicht nur das Passivum m'»w befremden (man wiirde ein dem
a2 paralleles 3om>wS erwarten), sondern auch #i¥wayf nicht wohl
etwas Anderes bedeuten konnen, als was es nicht bedeutet: 4ufge-
bot (s. 0.). Auch soll ja die Sendung des Boten zu den Volkern
nur den Gedanken bezeichnen, die Vilker wiirden auf Gottes An-
regung gegen die Edomiter ziehen. Dieser Gedanke kann aber wohl
durch die Sendung eines Boten von Seiten Jehova’s oder durch die
Sendung von Boten von Seiten der Volker zu einander, aber nicht
durch die Senduug eines Boten von Seiten Israels ausgedriickt wer-
den. Die Sendung eines Boten von Seiten Israels konnte nur im
cigentlichen Sinné gefasst werden. — Trennt man ‘931 fhip vom
Vorangehenden, so hat man es mit Hendewerk und Maurer
den Israeliten in den Mund zu legen. Sie wiirden, nachdem sie
die Kunde vernommen, dass ein Bote zu den Vilkern gesandt wor-
den, sich auch ihrerseits gegenseitiy zum Zuge gegen die Idumier
auffordern. - Weil aber bei dieser Auslegung nur indirekt aus der
gegenseitigen Aufforderung der Israeliten zu dem Hriege gegen die
Edomiter erhellen wiirde, wozu der Bote zu den Vélkern gesandt
sei, weil es ferner doch niher liegt, die Schlussworte des Verses
mit dem ‘ihnen vorangehenden Gliede in Verbindung zu setzen (vgl.
Jes. 14, 8. 18, 2.) und dazu auch die Parallelstelle Jer. 49, 14
rith, in der die Worte "137 382 sicher dem Boten angehiren, und
weil endlich der erste Vers dadurch, dass man die Worte der Auf-
forderung dem Boten zuertheilt, eine grissere Einheit und Einfach-
heit erhilt — die gegenseitige Aufforderung der Israeliten zum Kriege
gegen Edom, in den beides vorangehenden Gliedern gar nicht mit-
gegeben, ist etwas Neues, zu dem Inhalt von Glied 1 und 2 noch
Hinzutretendes —: so Iniissen wir unserer Auffassung der Stelle
den Vorzug geben. Die Worte 137 303 mit Dathe den Vélkern
in den Mund zu legen, als Ausdruck der Folge, die sie der Auf-
forderung des Boten leisten, ist, weil sie dann sehr abrupt stehen
wiirden, und v. 1 an Einheit verlore, unbedingt zu verwerfen.
Ebenso wenig darf man sie mit. Riiper den Propheten zuertheilen;
denn abgesehen davon, dass man 139pu besser auf Israel bezieht
(s 0.), so passt F27p31 picht im Munde der Propheten, welche
weder zahlreich waren, poch Beruf zum' Kriegfiihren hatten. —
Der Bote fordert in %27p nicht etwa die einzelnen Glieder des jedes-
maligen Volkes auf, zu dem er gekommen ist, ebenso wenig aber
auch alle Volker mit einem Male, sondern bei und in jedem Volke,
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zu dem er gelangt ist, alle Volker. — Hitzig bemerkt zn mpypsy:
s>sAuch -dann (wepn ein Volk zum andern oder Volksgenossen zy
einander sprechend eingefiihrt wiiren) wiirde , weil der zum Aufste-
hen Auffordernde Dbillig selber schon steht, nicht Map31 gesagt
sein®s.  Allein rigapy1 heisst, mit mnnbnb verbunden, hier nur
sich zum Rriege a'ufn;ac/wn; Jehova, der’ den Boten geschickt hat,
ist selbst noch nicht zum Kriege aufgestanden. DY ist entweder
auf Edom als Land oder auf die Bewohnerschaft des Landes, die
g9y n2, zu beziehen; vgl. Klagl. 4, 21. 22. Ez. 36, 5.

V.2

Die den Edomitern die empfangene Kunde berichtende Rede
Israels geht in die an Edom gerichtete Rede Jehova’s ither. Die
beiden Hauptpersonen der Weissagung, ihr Hauptsubjekt, Jehova,
und ihr Hauptobjekt, Edom, treten nun ausdriicklich und direkt
einander. gegeniiber. Wie Jehova schon in v. 1 das latente Haupt-
subjekt sei, von dem alles gegen Edom Geschehene ausgegangen,
davon s. 0.; um so leichter kann er hier redend und anredend auf-
treten. Er fiihrt nur direkt fort, was in v. 1 indirekt von ihm
ausgesagt worden, und zwar giebt er in v. 2 den Grund an, aus
welchem “er die Volker zum Kriege gegen Edom aufgeboten habe,
er fiibrt dieses Aufgebot anf seinen ihm vorangegangenen Beschluss
zuriick, Edom zu einem kleinen, verachteten Volke zu machen.
Die Rede geht von den Anstalten zur Ausfiihrung des Beschlusses
anf deren Grund, den Beschluss selbst, zuriick. “Wenn Hitzig
meint, Obadja habe die zwischen Jer. 49, 14 und 15 bestehende
Verbindung durch w5 aufgelost, so-stellt er’die Sache auf den Kopf
(s. Einleit. S. 11). — pva3 g mny Ywop, Fz1] mam weist auf den
Beschluss Jehova’s als auf den Grand hin, warum es nicht anders
habe kommen konnen, als in v. 1 gesagt wird: ,,lck Aabe ja‘c
u. s. w. (vgl Jes. 8, 17. 18). Das Perf. 5nn) bezeichnet den
Beschluss Jehova’s als einen, dessen Vollfiihrung so sicher sei, als
wire sie schon geschehen, ja dessen Vollfihrung schon geschehen
sei, weil Jehova’s Beschluss ihr einziger Grund ist. - Hat Jehova
Etwas zu thun beschlossen, so ist es damit auch schon geschehen, denn
sein Wille ist unablinderlich, und wer kann seiner Kraft widerste-
hen? yiop steht mit Nachdrock voran und besagt, das Edomiti-
sche Volk werde sehr klein an Zahl, eine diirftige nxy werden;
vgl. v. 9 u. v. 18, ‘sowie Jes. 16, 14. 21, 17. Ez. 29, 14. 15 und auch
Am. 7, 2. 5. o3 bezeichnet zwar nicht den Superlativ (LXX.
éhiyocrdv), aber doch, dass Edom eins der kleinsten Vilker werden,
durch seine Kleinheit unter den Volkern hervorstechen werde. —
aRn man vwrg] Hitzig: ,,5nnd im Munde Jehova’s bezejchnet die
gewisse Zukunft, dag. "1 v, absolut gesetzt, nur die hier un-
passende Gegenwart: du bist veracktet*.  Allein " daraus, dass
1) das auf Jehova’s Beschluss hinweisende M3 anch zum zweiten
Gliede gehort, dass 2), wie im ersten Gliede yyup_, so im zweiten
das entsprechende =372 mit Nachdruck ' voransteht, und dass 3) an
das: ick habe dick gemacke das: du bist sich unmittelbar anschliesst,
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gebt hervor, dass "331 »313 micht ,,nnpassend‘® die historische, son-

dern, weil in engem Anschluss an, in strengem Parallelismus mit
und “als steigernde Fortsetzung von ‘w1 f30p ™37, sehr passend
die ideelle Gegenwart bezeichnet. Jehova sieht die Edomiter schon
als ein verachtetes Volk vor sich, sagt, dass sie schon ein solches
seien; was er beschlossen, ist ja damit, dass er es beschlossen,
schon gescheben, ist schon. Vgl. iibrigens Zeph. 2, 12. brnx-p3
Mprp v3qrt bhr ovwian.  varg driickt die Folge von jhp aus und
schiirft es; es verhilt sich zu v. 104, wie dies zu 9, b;'vgl. Jes.
16, 14. Ez. 29, 14. 15. u. Ps. 22, 7. Jes. 49, 7. 53, 3. Auch
in der Anrede minw liegt etwas Scharfes; Edom wird fast allenthalben
in der Weissagung angeredet (v. 2. 4. 5. 6. 7. 9—16); der
Nachdruck liegt aber nicht auf mpR, wie Jiger meint, sondern
auf ~ma. “kn verstirkt T2 und steht dem Dv33a parallel. —-
Theodoret, Hieronymus, Aben Esra, Rosenmiiller u. A.
sehen fmny fiir das historische Perfektum, so wie "3 73 fir im
historischen Praesens stehend an und statuiren zwischen v. 2 und
v. 3 einen Gegensatz: Jehova bhat Edom zu einem kleinen, sehr
verachteten Volke gemacht, der Hochmuth seines Herzens hat es
aber verfiibrt, sich, anf seine Felsenwohnungen vertrauend, fiir stark
und uniiberwindlich zu halten. Allein ein Volk, gegen das ,,die
Volkerss aufgeboten werden v. 1, und das solche Wohnsitze hiat,
wie Edom v.-3, ist, wenn auch sein Gebiet und seine Zahl ncht
gross ist, doch keinesweges ein kleines und sehr verachtetes zu
nennen. Auch weist fa (vgl. Richt.. 1, 2 und Ez. 25, 7) bes-
ser auf eine ideelle als auf eine historische Zeit hin und verbindet
Jer. v. 14 und 15 durch »3. Die angefiihrten Ausleger sind- durch
~ den scheinbaren (sehr schinen) Gegensatz von v. 2 und 3,. durch
das scheinhar historische Prisens in v. 2 und durch das Priteri-
tum gN+we zu ihrer Auslegung verfiihrt worden.

V. 3.

V. 3 enthilt eine Folgerung aus v. 2: lch habe dich zu einem
kleinen und sehr verachteien Volke gemacht; deines Herzens Hoch-
muth, der dich zu dem stolzen Gedanken verfiihrte, Niemand werde
dich von deinem Felsensitze herabstiirzen konnen, hat dich also
betrogen. — mnvuitt wab jir] Jehova redet in v. 2 von etwas
schon Geschehenem (Jehova hat es beschlossen — es ist geschehen),
als welchem er Edoms Hochmuth und dessen Betrug veorangehend
betrachtei; darum das Perf. x+r. Dieses Wort bedeutet 1) zum
Bosen, vorspiegelnd, es werde glicklich machen, verfiiiren Gen.
3, 13 (die klassische Stelle), und 2) weil dann statt des verspro-
chenen Gliicks die Verfihrten Ungliick trifft, tiuschen; letztere Be-
deutung kommt jedoch nie vor, ohne Beimischung der ersteren,
ohne sie zu ibrer Voraussetzung und zu ihrem Hintergrunde zu
haben, und so auch hier, Nicht ihre Felsensitze, sondern ihr Hoch-
muth, ihr stolzaufwallendes Herz verfiihrte und betrog die Edomiter;
jene gab ihnen zu diesem nur Veranlassung. Sie, welche einst bei
der Nachricht von dem Durchzuge Israels durchs rothe Meer Schrecken

.
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ergriffen hatte Ex. 15, 15 (vgl. Jos. 5, 1), sie, welche Zeugen
davon gewesen waren, wie Israel die Canaaniter vertilgte, welche
zuerst von David 2 Sam. 8, 1 —4, 1 Kg. 11, 15. 16. und dann
von Amazia 2 Kg. 14, 7 besiegt und unterworfen worden waren
und von Davids bis Jorams Zeit unter jiidischer Herrschaft gestan-
den hatten und seit Amazia noch standen, welche nicht nur nahe
genug wohnten, um von den grossen Macht> und Gnadenerweisungen
Jehova’s an und gegen Israel Vieles gehort zu haben, sondern
unter welchen selbst Glieder des Bundcsvolkes gewohnt haben miissen
 Joel4,19: sie konaten wohl wissen, dass ihre Felsenkliifte zwar jeder
menschlichen, aber nicht der Macht des Gottes Israel widerstchen
kinnten, uwid mussten, als dic ewigen, ingrimmigen Feinde seines
Volkes Num. 24, 18. Am. 1, 11. Ez. 35, 5. davor zittern, dass
er sie frilher oder spiter einmal von ihnen herabstiirzen wiirde.
Aber der Blick auf ihre Felsensitze nihrte ihren Hochmuth und
liess einen solchen Gedanken nicht in ihnen aufkommen. 2351
maY 9997 ¥bo mama] Jeh. nennt nun das, worauf die hochmii-
hlge Zuversicht der Edomiter sich griindete, und zwar so, dass er
sie als solche, welehe wirklich im Besitze desselben seien, anre-
det. In dem Anreden und noch mehr in den Worten, mit wel-
chen er sie anredet, liegt aber etwas schneidend Scharfes. Es ist
ja gewiss, dass Jehova die Edomiter zu einem sehr verachteten
Volke machen wird, er hat sie ja eigentlich schon dazu gemacht,
es ist Alles schon geschehen; wenn er sie nun dennoch Bewohner
der Felskliifte nennt, so thut er dies mit einer Art von Ironie.
Ueber den das Verhiltniss des Stat. constr. bezeichnenden Binde-
laat ~— in "35% s. Ew. Gr. §. 406 u. 7. =31 kommt ausser
in der Parallelst. Jer. 49, 16 nur noch Cant.. 2, 14 vor und ist,
wie "1y von M¥p, so von {in abzuleiten. T, verwandt mit
‘1‘)\1*) (Furst Conc. u. d. W) und pp1, sowie mit dem Ara-

bischen 1;; JSidit, laceravit, welches Ew. zu Cant. 2, 14 ver-

gleicht, bedeutet kackern, hauen und 35y w91 sind demnach Fels-
Huﬂe, Felsspal[en So unter den alten Uebersetzern die LXX.
(hier v zoic dmais tdv mevody, Jer. 49, 16 zoupohiut), die Vulg.
(hier scissurae, Jer. 49, 16 cavernae, Cant. 2, 14 foramina) und

der Syr. (Cant. 2, 14 1&0‘? L\.LQ.N scissurae petrarum), unter
den .Auslegern Ewald, Riickert, Hendewerk, Jiger,
Maurer. Aechnlich wenigstens iibersetzt der Chald. a. u. St. u.
Jder. 49, 16 »bp ~yan durch ;g ) Felssacken. Alb. Schul-
tens in den Animadverss. ad Jes. 19, 17. Michael., Suppl. ad
lex. hebr. 672, u. Gesen. im Thes. und im Handw, _1’1. d. W.

combmu‘en DY mit \:1,; jlze/zen (Firuz.) wovon \.x‘lx'uo
. Zufluchtsort, und geben ihm demgemiss die Bedeutung refugia

*) Beispiele der Vertansc]mng von 3 und p siche bei G es. im Thes.
und im Handw. unter 3- .
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petrarum,  Allein 1) die Ableitung aus dem Hebriiischen liegt viel
niher, 2) das Wort verlangt eine sinnlichere Bedeutung, als refu-
gtum ist (man erwariet, die hichsten Theile der Felsen werden
nach ihrer natiirlichen Beschaffenheit und nicht nur nach dem Zwecke
bezeichnet werden, zu dem sie dienen), 3) die LXX., die Vulg.
und der Syr. sind ' fir die Bedeutung Felskliifte, und endlich
4) die Beschalfenheit der Wohnsiize der Edomiter sefbst sprichi fiir
diese Bedeutung. Hottinger, Schnurrer und Resenmniiller
2 ! /
" vergleichen = tractus, regio von \;115 constilit in loco,
und iibersetzen demnach Felsgegenden. Dagegen spricht das un-
ter 1) 3) u. 4) gegen Schultens’ Combination Angefithrie und
ausserdem, dass die Bedeutung Felsgegenden viel zu allgemein
und farblos ist. Das Edomitische Gebiet war ein hohlenreiches
Felsengebirge, und die Edomiter wohnten theils in den natiirlichen
Hohlen desselben (die fritheren Bewohner des Gebirges Seir hiessen
dabher bvah, Hohlenbewohner, 1 M. 14, 6. 5 M. 2, 12. 22), theils
in kiinstlich in die Felsen gehauenen Wohnungen. Ueber die Wohn-
sitze der Edomiter bemerki Hieronymus zu v. 6: ,,omnia se-
creta tma et cavernas ac foramina speluncarum, in quibus habitas,
perlustraverunt (hostes). Et revera (ut dicamus aliquid et de na-
tura loei):- omnis australis regio Idumaeorum de Eleutheropoli usque
ad Petram et Halam (haec est enim possessio Esau) in specubus
habitatiunculas habet et propter nimios calores solis, quia meridiana
provincia est, subterraneis tuguriis utitur’, und Plinius sagt von der
Hauptstadt;Idumiia’s 59 (Felsen) Petra: ,,fuit oppidum eircumda-
tum montibus inaccessis<é; vgl. Diod. 19, 95. V. Schubert,
Reise in das Morgenland Bd, 2 S. 419,: ,,Das Gebirge (Hor) ist
von vielen senkrechten Rliiften durchschnitien; zu den natiirlichen |
Aushihlungen, die sich an manchen Stellen finden, kommen, beson-
ders an dem Abhange gegen Petra hin, jene von Menschenhand
eingehauenen Griifte und Hohlenriiume, von denen ich nacher reden
wills, S, 425—27: ,,Der Hinabweg vom Hor gen Petra —
brachte uns in kurzer Zeit zu den ZHussersten Ausbreitungen der
merkwiirdigen Felsen- und Hohlenstadt, In der That ein wunder-
licher Bau; einzig viclleicht in solcher Art nnd Grisse unter allen
jetzt bekannten Menschenwerken. — Jene Adler (die Edomiter),
die dort oben in einer Hohe von mehreren hundert Fuss itber der
Thalsohle die Horste der Felsenhihlen anlegten, die konnten zu der
nordischen Nachtigall, welche des Orpheus und Linus, damals neue,
Sybillinische Lieder sang, sagen, wir sind diter als du. Die Kraft
des Gedankens, der ein ganzes Felsengebirge im Denkmale der
Menschennamen gestalten wollte, die, einst genannt und hochgeprie-
sen; aus eigener Macht mit der Unverginglichkeit des ewigen Wor-
tes sich zu dberkleiden suchten, ist hier dieselbe, wie in den gleich-
zeitigen der Tempelfelsen von Elephantine oder wenigstens der Bau-
werke des Aegyptischen Theben¢¢. Vgl. iiber Petra Rosenmiil-
ler, Bibl. Alterthumskunde Bd. III. S, 76—83. S. 83: ,,Die Lage
vorn Petra war, wie Burkhard bemerkt, was die Sicherheit betrifft,

i
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gut gewlhlt. Denn ein paar hundert Mann konnten den Zugang
zu derselben gegen ein bedentendes Heer vertheidigen (daher die
Riige des Vertrauens der Edomiter aof ihre festen, unzuglinglichen
Felsenwohnungen Ob. v. 4. Jer. 49, 10. 16)¢. Das 3 vor "ymg
gehort (wie auch ~yo5) seiner Kraft nach moch zu v By=n
(vgl. Jes. 25, 5. 28, 6. 7. 48, 14 u.s. w. u. s. Gesen. Lehrg:
S. 838), welche Worte ein kleines, dem »bp +am3 w35% coordi-
nirtes Parallelglied ansmachen (vg!. Jer. 49, 16 und Jes. 22, 16),
nicht aber in erklirender Apposition zu ihor stehen. Gegen Ewalds
Uehers.: ,,Der in Felskliften seine stolze Wolhnung bewohnt,
spricht, dass 1) 3m3wy —+35 als ein Glied etwas zu lang ist, wih-
~ vend es nach unserer Erklirung zwei kunrze, etwas alterthiimlich
‘hart neben einander stehende Glieder enthiilt, und die es umgeben-
den Glieder kurz, zwei- und dreiwortig sind; 2) dass man erwar-
.tet, 2 werde enger und unmittelbarer mit 354 verbunden sein, als
es bei -dieser Erklirung der Fall ist, und dass 3) in Felskliif-
ten seine stolze Wohnung bewohnen iiberhanpt matt und
-prosaisch ist. Das vorangestellte abstrakte Substant. o777 hebt
den’ Eigenschafisbegriff hoch, auf dem der Nachdruek liegt (vgl.
"ygvaan), reiner, schiirfer und stirker hervor, als es das nachge-
setzte Adjektiv 1172957 thun wiirde. 3n3uj] Die zweite Person (gavm)
geht, wie Jes. 22, 16 u. 6., in die dritte, die Anrede in die
Schilderung des angeredeten, fiir welche das Partic. und die dritte
Person am geeignetsten sind, iiber. 3253 -nM] Aeusserung des
ab 4i97. Hinter und unter den siindigen Gedanken liegt die eigent-
“liche Siinde, von der selbst die Gedanken erst eine Aeusserung
sind; vgl. Einleit. 8. 12. ‘pan =379 W] vgl. Jer. 49, 4. 21, 13.
Jes. 29, 15. =] An Jehova denken sie micht. :

V. 4

Antwort Jehova’s auf Edoms stolze Gedanken. Edom denkt in
seinem Stolze, seine Felsenwohnung sci so hoch, dass keine Macht
der Welt es von ihr vertreiben konne: Jehova antwortet, er werde
(und mithin kénne und wolle) Edom, und wenn es die menschlich
héchste, ja eine iibermenschlich hohe inne haben werde, auch von
dieser herabstiirzen. Wie genau sich die einzelnen Theile von v. 3
und v. 4 entsprechen, dariib. s. die Einleit. S. 12. =w33 57290 ox]
Zu diesen Worten ist als ihr Objekt das *J3p des zweiten Gliedes
zu zichen. Gegen Ewald, welcher iibersetzt: ,,und auch wenn du
hoch wie der Adler gekste¢, spricht 1) ,,die Grundstelle Num. 24,21 —

-das: wenn du hoch machst wie der Adler — dein Nest, entspricht
in ihr dem: ,,gelegt auf den Felsen ist dein Nest*¢, und daran kniipft
der Prophet das steigernde: ja wenn du zwischen Sternen es setz-
test — und ebenso dic abgeleitete bei Jeremias (Hlengstenberg, die
Geschichte Bileams u. s. w. S. 194)¢¢ und 2) dass wohl eine Handlung,
weithe innerhalb der natiirlichen Sphire ihres Subjekls geschicht
und zu seiner eigensten Natur gehort, bloss durch ihre adverbiale
Bestimmung angedeutet zu werden braucht, ohne ausdriicklich be-
zeichnet zu werden, nicht aber ein¢ Handlung, beiswelcher das
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Subjekt aus sich herausgeht, dass also ajz® fm~a2im oy wohl heis-
sen kann: wenn du hoclfliegst, wieder Adler, nicht aber: wenn
du hochbau’st wie der Adler, den Beweis licfert Hiob 39, 27,
wo im ersten Gliede a3 in der- Bedeutung fhochfliegen (vgl.
Hiob 5, '7) absolut steht, im zweiten Glicde aber das entsprechende
o9~ ein zp bei sich hat. Die Bedevtung hochfliegen passt aber
hier weder zu v. 3, noch znm zweiten Gliede von v. 4. Uebri-
gens ist schon dies erste Glied hyperbolisch, weil der Adler "auf
den hochsten Felszacken nistet. — q3p ooy meq99n ja2 oiy] Stei-
gerung des im ersten Gliede Ausgesagten. Man hat dic’ Worte
picht so zu verstehen, als sagten sie aus, das Nest sei auf die
hochsten Spitzen der Felsen gebaut, so dass es zwischen die Sterne
hindurch zu gehen nur scheine, sondern man verstehe sie eigentlich.
ooy ist nicht mit Hitzig und Ewald fiir Partic. pass.: wnd wenn
zwischen den Sternen geselz! ist dein Nest, sondern fiir Infini-
tiv: wad wenn zwischen Sternen das Setzen dein Nest, zu hal-
ten, denn 1) giebt es im Hebriischen kein Partic. pass. der Form
bagp (g, Bote, was von Ew., kl. Gr. §. 324, und Hitz. fiir
ein ‘aus einem Partic. pass.” entstandenes Substant, gehalten wird:

4 4
legatus, ist vielmehr, da es mit \axa geken zusammenhiingt, niclit

aber von cinem Verbum, welches schicken bedeutete, herkommt,
ein Infinitiv: Botschaft), und 2) hingt qap als Accus. noch von
evgsn ab ond verlangt dalier, dass by ein es regierender Infi-
nitiv sei.

V. 5. 6.

V. 5 und 6 gehiren eng zusammen und stehen in Verbindung
1) mit dem Beschlusse Jehova’s in v. 2, sowie mit dem seinen Be-
sehluss bestitigenden Spruche desselben in v. 4 und 2) mit dem
Berichte von dem Aufgebote an die Volker in v. 1. Der Prophet
schaut im’ Geiste die ginzliche Auspliinderung Edoms durch weit
drger, als gewthnliche Diebe, hausende, in unersittlicher Gier alles
durchsuchende und die verborgensten Schiitze aufspiirende Feinde.
Die giinzliche Auspliinderung ist nebst der Einnahme der von ibren
Bewohuern f{iir uneinnehmbar ‘gehaltenen Edomitischen Felsen, die
sie voraussetzt, ein Theil der Ausfiihrung des Beschlusses Jehova’s,
Edom zu einem kleinen und sehr verachteten Volke zu machen
(v. 2), sowie seines Ausspruches; es von seinen Sitzen, und wi-
ren sie noch weit hoher, als sie wirklich sind. herabzustiirzen
(v. 4); die auspliindernden Feinde sind jene zor Vollstreckung des
Beschlusses und des Ausspruches aufgebotenen Vélker (v. 1).

Um die richtige Auslegung des schwierigen und mehrfach ge-
missdeuteten fiinften Verses. nicht zu verfehlen, miissen wir unser
Augenmerk auf zweierlei richten: 1) auf die letzten Worte von
v. 5, deren Sinn schon dann, wenn man sic im Zosammenhang
mit den unmittelbar vorhergehenden Worten betrachtet, klar, noch
unzweideutiger erbellt, wenn sie mit dem sechsten Verse zusam-
mengehalten werden, und die daher den Schliissel zu dem Verstiind-
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nisse der ersten Hilfte des fiinfien Verses bilden; 2) auf v. 6, der,
in sich selbt klar, wie den letzten Worten von v. 5, so auch einem
Theile seiner ersten Hilfie, dem Ausrufe mnw7s 78 nimlich,
Licht bringt. Die Worte nbb» 19°Nuj» Nbi3 konnen schon dann,
wenn man sie nur im Zusammenhange mit den Worlen pvx's ny
‘:;’:,"mgx betrachtet, keinen andern Sinn haben, als den: Winzer,
d."h. Peinde, die Winzern gleichen, lassen eine Nachlese iibrig,
d. h. nehmen nicht Alles mit sich hinweg, lassen Eiwas zuriick,
Diesen Sinn hestitigt der zu ihnen und zu v. 5 tiberhaupt in einem
Gegensatze stehende v. 6: Esau (aber) ist ganz durchsucht, seine
verborgenen Schiitze sind mit Begierde aufgespiirt worden, d. h. die
Pliinderer aber, die in Edoms Wohnsitze eingedrungen sind, haben
nicht wie Winzern gleichende Pliinderer nor das Meiste, sondern
Alles mitgenommen, nicht das Geringste iibrig gelassen. Demnach
kann nun 1) das dem ribhY yawwsr b vollig parallele 3n33 b
£ keinen andern Sinn haben als den: Diebe steblen. nur so viel,
als ihnen geniigt, nicht Alles, und muss 2) das dem Sinne und der
Form nach den beiden Gliedern von v. 6 véllig gleiche mnma1y g,
wie jene zu dem ganzen fiinften Verse, so zu der ersten’ Hilfte
desselben, in deren Mitte es gestellt ist, im Gegensatze stehen,
Die noch iibrigen mit oy beginnenden beiden ersten Glieder der
beiden Hiilften von v. 5 bezeichnen endlich, den zweiten Gliedern
und dem praet. 3N3 gemiiss, am einfachsten zwei vom Propheten
gesetzte Fille: dass Diehe und dass Winzer fiir Edom gekommen
seien. — Der Prophet — er ist der Redende, nicht, wie Rosen-
miiller meint, die um Edom herumwohnenden Vilker — fragt die
Edomiter, den Fall setzend und ihnen vor die Seele fithrend, dass
Diebe, dass nichtliche Rinber, dass Winzern gleichende Pliinderer
zu ihnen (eigentlich fiir sic) gekommen seien, ob nicht diese Leute
nur so viel, als ihnen genug diinki, stehlen und Etwas iibrig las-
sen werden. Er fithrt den Edomitern den Fall, dass Diebe u. 5. w.
zn ihnen gekommen seien, in der Absicht vor die Seele, um da-
durch recht scharf hervorzuheben, dass eine weit schlimmere Pliin-
derung, als durch solche Leute zu geschehen pllege, dass eine
glinzliche Pliinderung sie betroffen habe ; er lisst ferner die Diebe
u. s, w. zu ihnen selbst gekommen sein und ruft ihnen also ein
Beispiel aus ihrer éigenen Erfahrung ins Gedichtniss, theils um
des Gegensatzes zu den jetzt wirklich zu ihnen gekommenen Pliin-
derern willen, theils um ihnen das Urtheil iiber die gleich folgende
Frage zu erleichtern, theils endlich um hervorzoheben, dass die
wirklichen Pliinderer, die er im Sinne hat, und welche er den
hypothetischen, von denen cr redet, sogleich entgegensetzen will,
zu ihnen gekommen seien; er appellirt endlich-an ihr eigenes
Urtheil iiber den gesetzten Fall, um sie dadurch sich selbst das
Urtheil sprechen zu lassen. Da der Prophet den Fall, dass Diebe
zu Edom gekommen sein, einzig und allein zu dem Zwecke setzt,
um im Gegensatze zu demselben den Edomitera recht klar und an-
schaulich zu machen, welch’ eine Pliinderung sie betroffen habe, da
er deshalh den Gegensatz gleich von vornherein schon, noch ehe
*

N\
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er mit'dem Setzen des Falles beginnt, und sodann, wihrend er den
Fall setzt, im Sinne hat, so driingt sich derselbe gleich hinter das
Setzen des Falles ein, noch ehe er die Edomiter um ihr Urtheil
iiber denselben gefragt hat; noch ehe der Gedarnke vollendet ist. —
So schon Ch. B. Michaelis, Jiger und Ewald.

V. 5. g% na ova3s o8] ox mit dem praet. 3n3 setzt einen Fall
als eingetreten, der zwar nicht wirklich eingetreten ist, aber leicht
eingetreten sein kann. 9v335] gewshnliche Dicbe, Leute, wie die,
welche micht selten einen riuberischen Ueberfall auf cinen benach-
barten Stawm u. s. w. machen. Auf napy liegt. der' Nachdruck;
die ov3: werden demen, von welchen die Pliinderung Edoms’ in
v. 6 berriihrt, entgegengesetzt. 9] dir, zu deinem Schaden, zu
deinem Verderben. ':[‘: steht dem ’1'&2;}. s sowie den Pronominen ‘in
AN, vveny und apym entgegen. — mbvy vytd on] oo
bezeichnet im' Allgemeinen’ solehe, welche fremdes Gut unrechimis-
sig wegnchmen, ohne die Art zu bestimmen, - wie sie es wegneh-
wen; daher und weil der Haupigedanke in v. 5 und 6 die ginzliche
Auspliinderung Edows ist, nicht die mit ihr verbundenen Ge-
waltthiitigkeilen, kehrt das dem Substant. entsprechende Verbum
93337 in der Frage allein wieder; b7 dagegen hezeichnet solche,
welche fremdes Gut mit Gewalt wegnehmen, das, was sic nicht
hinwegnehmen konnen oder wollen, zerstoren und verwiisten und
dic Beraubten gewaltthitig behandeln. =b"b v17i] gewshnliche
néichiliche R#uber, stehen den Pliinderern in v "6, welche die
Edomiter (s. v. 9) gewaltthitig behandelt haben, gegeniiber. Weil
die mit der Plinderung verbundenen Gewallthaten hier Neben-
sache sind, werden die By auch nor in einem zweiten, ‘in
einem Nebengliede erwihni, zu welchem 495 383, dessen Wie-
derholung schleppend gewesen wire, gehort. — =Tz TR]
Mark: ,,Interrogationes per quomodo sensu stuporis vel irrisio-
nis adhibitas alibi reperies plures Ps. 73, 19. Jes. 14, 4, 12.5¢

Jer. 50, 28. 51, 41. mnwmes greift — vgl. v. 9 Schluss und

Jes. 15,1 — noch itber ‘den’ Inbalt von v. 6 hinans, deutet je-
doch demselben gemiss zunichst auf die ginzliche Ausplinderung
hin. Das absolul stehende Passiv des ganz allgemeinen, aber sehr
starken Verbums, die Nichterwithnung der Feinde lisst alnen, was
alles mit Edom geschehen sei. — br7 72331 457] o031 kann trotz
Hitzigs Bemerkung; ,,9v7 bildet keinen Gegensatz zn bo; denn
ihr [der Diebe] =7 kann leieht in Allem bestehen, sie holen, was
sie eben findens, des parallelen nybby 398w~ wegen nur bedeu-
ten: nur so viel, als ihnen genug diinkt, nicht Alles. Das Maass
des == richtet sich hier nach der Natur der daoreh o253 und
=beb +7i5 Bezeichneten. Gewohnliche Diebe, gewshnliche einen
nichlichen Ueberfall machende Riuber pflegen nicht Alles mitzu-
nehmen, sondern sich entweder mit den Gegenstinden, nach denen
ihnen am meisten geliistete, und die sie sich daher sehon im Vor-
aus zum Raube ausersehen hatten, oder mit so viel zu begniigen,
als zu nehmen ihnen die Kiirze der Zeit erlaubt und die Sorge
fiir_ihre Sicherheit vorschreiht; das Genug gewshnlicher Dicbe und
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Riiuber besteht aus den verschiedensten Ursachen meist nicht in
Allem. — gb sxa %3 08] ox3Chald. ooy 3 1own Rivder
wie Winzer. Wie die’ Weinlese hier ein Bild der Pliinderung,
so ist_sic Jer. 6, 9 ein Bild des Gemetzels. nibhy 198U N¥bH]
vgl. Jes. 17, 16. 24, 13. — V. 6. iy siony 58] Die Anrede
an Edom geht in dic Rede von Edom ‘iiber, und, withrend in v. 5
in den gesetzten Fillen das Bild der handelnden Personen und ihrer
Handlungen entgegentritt, wird uns in v. 6, wie schon in dem
Ausruf @y o8 im v. 5, das Bild der Handlungen nicht an
den handelnden Personen, sondern an den leidenden Objekien der-
selben entgegengehalten. Durch die dritte Person und die Passiva
soll, dass Edom widerstandslos (vgl. v. 9) Alles erleiden muss, be-
zeichnet werden. Der Gegensatz zwischen v. 5 und 6 liegt in der
Starke der Ausdriicke 3pry und 1"3p¥n w33, auf welche, wie in
v. 5 auf pugps u. s. w.,. der Ton zu legen ist, gegeniiber allen
Ausdriicken von v. 5: magy u. s. w. oy, ein starkes Verb.:
durchgraben, durchsuchen; vgl. mit unserer Stelle Zeph. 1, 12.
13: ,,Und es geschieht in jener Zeit, da werde ich Jerusalem durch-
suchen ‘wory (d. b. durchsuchen lassen durch Feinde) mit Leuck-
ten, und es wird thr Vermigen gepliindert werden. .Der Plural
avgmy steht, well 213y ein Collektivum ist, und +y ist gesetzt fir
die Besitzungen Ksau’s, weil diese, Esan gehi‘h-cnd, gleichsam
Esau sind, und bei der Durchsuchung derselben Esau allein der
Schaden trifft. 9v3p¥n 1¥33] Diese Worte erkliren die vorange-
henden: auf die verborgenen Schiiize haben es die Feinde abgese-
hen, wenn sie Alles, was Esau gehort, durchsucht haben. 933
von 33, verwandt mit ¥3y und ¥v3 emporquellen, aufwallen,
trans. vom Feuer: das Wasser zum Wallen bringen Jes. 64, 1,
dann aufwallen vor DBegierde, begelren, mit Begierde suchen;
davon hier 9¥2a3 sind mit Begierde gesucht worden. Bovypxn, ein
&m. Aey., nicht: verborgene Oerter (Gesenius und Fiirst u.d. W.,
Jiger, Maurer, Ewald u. A.), dern 1) 3933 bedeutet nichs
durchsuchen, sondern suchen, aufsuchen, und in v. 5 ist
iiberall von geplinderten Sachen die Rede (vgl. auch Zeph.
1, 13 mit 1, 12), sondern verborgene Sckitze (LXX. xol xore-
Mjpoy T8 senguppbve odrod, Chald. smymiamn poann, Kimchi:
gwnbn weans Drusius, Rosenmiiller u.”A)) = geshun
Jes. 45, 3. Hiob 3, 21. Prov. 2, 4%). — Der Prophet hebt
itbrigens gerade das zuerst und so scharf hervor, dass Edom aus-
gepliindert werden solle, weil Petra ein sehr bedeutender Zwischen-
punkt des' Syrisch- Arabischen Handels war und daher grosse Nie-

*) Auch Jer. 44,8 sind 833211 nicht ,unterirdische Vorrathskam-
mern't (Gesénius und Fiirstu. d. W.), sondern wegen des erkliirenden
"5 D1, wie itherall sonst, unterirdische, verborgene Schitxe, so dass
also 773171, welches mit 1DX7 im Grunde ein Wort ist, (% fir 8, »
fiie 73) » dafiich iirgt, dass Jotzteres verborgener S chatx bedeutet. Hitzi g:
»5710X7 neben D% Hiob 20, 26, wie w3257 neben WI2Y, Maktil ist
die Form des arab, Partic. pass.* ’ : ' :
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derlagen von Arabischen Produkten enthielt. ,,Die Truppen des
Antigonus fanden bei ihrem unvermutheten Ueberfall daselbst einen
betrichtlichen Vorrath von Weihrauch und Myrrhen und iiberdies
fiinfhiindert Talente Silbers Died. 19, 95.¢¢ Rosm. Bibl. Alter-
thumsk.' B. HI. S. 76 f.

Andere Erklidrongen vonv.5.u.6.: 1. Hitzig ibersetzt
v.5: Wenn Diebe dir gekommen sein werden (,, w3 driickt als fut, exaet.
dasjenige Zukiinftige aus, welches dem y=*Rw~ noch vorangeht<), wie
gehst du zu Grunde! werden sie nickt zu ifrer Geniige stehlen?
wenn Winzer dir gekommen sein werden, werden sie nicht eine
Nachlese lassen? und bemerkt zu den letzten Worten: ,,Die nega-
tive Frage affirmirt; Ob. meint: nur eine Nachlese. Allein dieses
Nur lisst sich vermissen; und dagegen, wenn es dastinde, so wiirde
man neben der Beschriinkungspartikel das lante sich vordringende
Nbm wegwiinsehen !¢ Allein eben weil bei Hitzig’s Erkli-
rung das Nur sich vermissen lisst, oder vielmehr, solite sie rich-
tig sein, gar nicht feblen diirfte, ist sie falsch. Es isi doeh eine
eigene Art von Exegese, die Stelle eines Propheten so zu erkli-
ren, dass derselbe das Gegentheil von dem sagt, was er, um den
Gedanken auszudriicken, den er im Sinne hat, eigentlich hiitie sa-
gen sollen, und statt nun deshalb an der Richtigkeit seiner Erkli-
rung irre zu werden, stillschweigend vorauszuseizen, der Prophet
sei eben nur ein ungeschickter Compilator, dem so etwas leicht
habe widerfahren konnen! 2. Maurer: ,,Num fures aggressi sunt,
invaserunt. le, num perditores, praedones nocturni? Eheu quam .
execisus vastatus es! quanta est ista vastatio! nonne furantur, solent
furari fures, praedones nocturni quod ipsis sufficit, quantum ipsis
satis est, alia intacta relinqguentes? Num wvindemiatores ingressi
sunt, invasernnt fe? nonne relinquunt racemationes, solent reliquos
facere racemos? Significatur, non, nt fures et praedones soleant
domos aut vindemiatores vineas, sie hostes Idumacam expilaturos
esse, sed nibil omnino relicturos, omnia cum pulvisenlo ablaturos
esse, Ebenso Rimchi, Rosenmiiller und de Wetie. Ge-
gen diese Erklirung spricht, dass man bei ihr, um den Wider-
spruch zwischen dem Sinne der ersten, anf das mnwy7y g8 sich
griindenden Frage: Sind Diebe dir gekommen n. s.” w.? und dem
der zweiten: Siehlen sie (Digbe) nicht zu ihrer Geniige?*) zu ver-

.

*) Der Sinn der ersten, anf die — durch den Ansruf -'1'1'1‘7.},"{-'! “,‘N
bezeichnete — giiuzliche Pliinderung Edoms sich griindenden Frage wire:
Da bist so ginzlich ansgeplﬁndert, dass wohll Diebe n, s. w., d. h. Lente,
von denen eine so génzliche Auspliinderung, wie die ist, welche dich be-
troffen hat, allein herriihren kann, za dir gekommen sein miissen (dhnli-
che Fragen finden sich Gfter bei Jeremia, z. B. Jer. 2, 31. 8, 19. 14, 19.);
der Sinn der zweiten Frage dagegen wiire: Eine so grosse Pliinderung, wie
die ist, welche Edom betroffen -hat, kaun nicht von Dieben w. s, w. her-
viihren, denn Diebe stehlen bloss zu ihrer Geniige, nehmen nicht Alles mit
sich binweg, Beide Fragen widersprechen einander, nnd dieser Wider-
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" meiden, vor der letzteren ein die erstere verbesserndes oder viel-
mehr widerrufendes: dock mein*) erginzen muss, dessen Weglas-
sung sehr hartist. 3. Man kann die durch by eingeleiteten Fragen
so fassen, dass sie negiren und den Sinn haben: Sind (etwa) Dicbe,
d. h. (nur) solche Pliinderer, wie (gewohnliche) Diebe sind (zu
sein pllegen), dir gekommen? d. h. es sind ganz andere Plinderer
zu dir gekommen, als gewdhnliche Diebe sind. Allein dann miisste
man ST TR iibersetzen: Hie wirest du (wenn gewbhnliche
Diebe dir gekommen wiiren) vernichiet!, wogegen das praet. FnvaTa
spricht. 4. Hendewerk: ,,87 fures te invaderent, si vaslutores
nocturnt, quomodo funditus evertereris? prorsus exsiinguereris?
hoc modo minime prorsus perires, id quod quidem divinitus sta-
tutum itaque immutabile est; nonne furarentur, quantum ipsis suf-
Jieeret? St vindemiatores invaderent te: nonne relinquerent race-
mos? quomodo (ergo) penilus pervestigarentur Idumaei? prorsus per-
quirerentur eorum latibula? Ebenso schon Mark, nur dass er
v. 6, ihn von v. 5 lostrennend, iibersetzt: ,,Quomodo perquisiti
sunt< ete. ,,Bin lahmer, jimmerlicher Gedanke!*s Hitz. Als
ob die Durchsuchung Edoms und seiner Verstecke einen so wichti-
gen und vorziiglichen Theil des Beschlusses Jehova’s ausmachie,
dass sie so hervorgehoben werden diirfte! ,,Vom postulirten Gegen-
saize: ,,Diejenigen Feinde, welche Jehova sehickt, werden dich
ginzlich vertilgen¢, liegt im Texte keine Spur<<. Hitz. Auch die
Praeterita ang, mnuy7y w. s. w. sprechen gegen Hendw.’s Auf-
fassung. ' :

Vergleichen wir nun (s. Einleit, S. 12 Anm.*)) Ob. v. 5 u. 6 mit

Jer. 49, 9 u. 10, so kann es keinen Augenb.ick zweifelhaft blei-
ben, dass Obadja’s Worte die urspriinglichen seien. —. 1. Obadja
beginnt naturgemiisser mit den cigentlichen Ausdriicken: Diebe,
Verwiister der Nacht, stehlen, und fihet fort mit den bild-
lichen: Winzer, eine Nachlese lasseny Jeremia dagegen be-
ginnt offenbar weniger naturgemiiss mit-den bildlichen und fihrt mit
den cigenilichen fort. — 2. Der in Ob. v. 5 u. 6 enthaltene Ge-
danke ist stirker, als der in Jer. 49, O enthaliene, und die Form
des ersteren ist- kunstvoller, sowie sein Ausdruck lebhafter, als die
Form und der Ausdruck des letzteren sind. Bei Obadja sind die
Diebe andere als die Feinde, welehe Edom ausgepliindert haben,
und es wird nor, um den Gedanken, dass Edom ginzlich ausge-
pliindert worden sei, recht stark lervorzuheben, der Fall gesetzt,
dass sie (die Diebe) zu ihm gekommen seien; bei Jercmia hingegen
sind die Winzer und Dicbe, welche zu Edom gekommen sind, mit
den Pliinderern identisch; diese werden einfach mit jemen vergli-
chen. Obadja’s lebhaftere Vorfihrung eines von ihm nur als ein-
spruch kann nur dadnrch gelboben werden, dass man annimmi, in der
zweiten werpde die erste widerrufen.

*) Doch, wie kaun ich fragen, ob dir Diebe gekommen seien? Diebe,
stehlen die nicht zn ihrer Geniige? d. h. Dicbe stehlen ja zn jhrer Geniige,
du aber’ bist ginzlich ausgepliindert.
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getreten gesetzien, nicht wirklich eingetretenen Falles (#enn, ge-
setzt den Fall, dass Diebe dir gekommen sind v. s. w.) macht bei
Jeremia der einfacheren, aber auch prosaischeren Setzung eines
Falles, der wirklich eintreten werde, Platz (#Wenn Winzer dirv ge-
kommen sein werden w. s. w.). Die lebhafien affirmirenden Fragen
Obadja’s: WWerden sie (die Diebe) nicht zu dhrer Geniige stehlen?
Werden sie. (die Winzer) nicht eine Nachlese lassen? verwandelt Je-
remia in die einfacheren, aber auch prosaischeren Affirmationen:
Sie (die Winzer) werden keine Nachlese i#brig lassens Sie (die
Diehe) Zaben zu ihrer Geniige verwiistet. Ohadja’s so-lebhafter und
starker Ausrof: ie bist du vernichiet! fehlt bei Jeremia und muss,
da dieser keinen Gegensaiz zwischen den Winzern und Dieben und
den Feinden, welche zu Edom gekommen sind, statuirt, nothwen-
dig bei ihm fehlen. — 3. Wer sieht nicht, dass Obadja’s: Wer-
den sie (die Winzer) nicht eine Nachlese #brig lassen? der der Na-
tur der Sache vollkommen angemessene und darum wurspriingliche
Gedanke ist, welchen Jeremia in seinem : Sie (die Winzer) werden keine
Nactlese lassen, dahin veriindert hat, dass er der Natur der Sache
zu - widersprechen scheint? Das ndmlich ist die Eigenthiimlichkeit
der Winzer, dass sie eine Nachlese iibrig lassen (Obadja), nichi
das, dass sie keine iibrig lassen (Jeremia). Jeremia’s Ausdruck er-
scheint erst danno als richtig, wenn man bei seinem mvqi™a als ter-
tinm comparationis nur das unermiidete Abschneiden der Tranben
festhiilt und £9b%Y &~ 85 nicht auf die Winzer, sondern al-
lein anf dic durch die Winzer abgebildeten, die Feinde, bezieht.
4. Die beiden Parallelglieder Obadja’s t1%"b—on hat Jeremia, aus
dem zweiten das t1b">3 entnehmend, in WY 53 —08 zusammengezo-
- gen (vgl. Jer. 49, 5 mit Ob. v. 2), so jedoch, dass bei ihm Obad-
ja’s v77% in dem 3pmy von v. 5 noch durch- und in dem w7
von v. 10 noch nachklingt. b5 nimmt bei Jeremia, seiner Verein-
fachung des Obadjanischen Gedankens. gemiss, den Sinn an, weleher
dem Sinne, den es bei Obadja hat, entgegengeseizt ist: ifire Geniige,
4. h. ein gut Theil, — 5. Ob. v. 6 ist stark, lebhaft, kurz; Je-
remia, der ihn sehr frei benutzt hat, ist in v. 10 umstindlicher.
Dem 1y 2ery 58 Ob.’s entspricht das 1iwy—ny “mion ~an =3
Jer.’s und das 5337 8 Wany ooy a0y dieses, dem 3va3
wsoxn jepes.  Fiir das seliene 3v2y hat Jeremia das hiufigere
Fany und fir das &m. Aey. ohypxn das dfter vorkommende pvqnon.
Der Wendung gemiiss, die er dem Gedanken Obadja’s gegeben hat,
verwandelt er das pr Ob.s in g,  Der kriiftige Schluss von
Jer. 49, 10 entspricht dem mrvyms gy Ob.s.

V. 1.

Von der ginzlichen Ausplinderung Edoms, welche Obadja aus
dem Grunde zuerst und allein vorfithrt und so nachdriieklich her-
vorhebt, weil die Edomiter ein sehr reiches Volk waren (s. ob.
S. 69f.) und also die Plinderung ihrer Schitze eine Hauptseite-ihres’
Unterganges bilden musste, geht der Prophet auf das zuriick, was
fiir Edom dem Hriege mit den Volkern, dessen Ende seine ginzli-
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che’ Auspliinderung war, und seiner totalen _Niederlage in . dem~
selben voranging. Erst in v. 9 gelangt er wieder da an, wo .er
schon in v. 5 u. § war. Die gdnzliche Ausrottang, von
der in v. 9. die Rede ist, fillt in einen Zeitpunkt und ist aufs
Engste verbunden mit der ginzlichen Ausplinderung, von
der in v. 5 u. 6 gesprochen wird. Beide gehiren zusammen, sind
pur die beiden Theile einer Begebenheit. -In v. 7—9 wird ent-
wickelt, wie es zu der glinzlichen Ausrotung der Edomiter gekom-
men sei. Es liegt jedoch in v. 5 u. 6 der Inhalt von v. 9 schon
angedeutet: H9b Y17 fiihrt auf grosse Gewaltthitigkeiten der Edom
plindernden Violker; fns g8 deutet ferner (s. ob. S. 68) auf mehr
hin, als auf den blossen Verlust aller Reichthiimer der Edomiter;
eine Pliinderung endlich, wie die in v. 6 charakterisirte, kann ohne
ein sie begleitendes Blutbad nichi wohl gedacht werden. — In v, 7
wird zuerst (Gl. 1) ausgesagt, wie die Edomiter unmittelbar vor
dem Ausbruche des Krieges von allen ihren Bundesgenossen, auf
deren Beistand sie gerechnet hatien, verlassen worden seien. Nach-
dem die Edomiter von dem ihnen geltenden Kriegszuge der Vélker
vernommen hatten, schickten sie zu ihren Bundesgenossen Gesandte um
Hilfe,, diese .aber erhielten von den Bundesgenossen nicht nur eine
abschligige Antwort, sondern wurden auch von denselben bis an
die' Griinze geleitet, d. h. iiber die Griinze gebracht. Die Bundes-
genossen wollten entweder nicht mit in das Schicksal Edoms ver-
wickelt werden, oder gar sich zu den Feinden schlagen. Sodann
(GL. 2) sagt Ob. aus, wie die Edomiter von denjenigen, wmit
denen sie bisher in Frieden gelebt hatten, und von deren Seite sie
sich daher des Bisen weder versahen, noch versehen konnten, ver-
ritherisch iiberfallen und iiberwunden worden seien. Weiter
(Gl. 3) wird ausgesagt, wie selbst diejenigen, welche das Brot
der Edomiler gegessen hatten, ihnen] dafir mit Verrath gelohnt
haben. Endlich (Gl. 4 oder v. 7 Schluss) wird noch der Zu-
stand der Rathlosigkeit angedeatet, in welchen die Edomiter da-
durch gerathen, dass sie von ihren Bundesgenossen und Freunden
verlassen und verrathen werden. :
gova IR 55 gy biasm ay] Die richtige Auslegung die-
ser vielgedeuteten Worte findet sich im Allgemeinen schon bei Tar-
nov und Drusius, Lezterer: ,,Deduxerunt, inquit, fe h. e. lega-
tos tuos, quos ad ipsos miseras auxilii caussa. Mos antiquus, qui
etiamnum hodie obtinet, ut ‘principes honoris ergo deduci curent le-
gatos, cum discedunt ad limites ditionis suae. Hoe vult: magno
quidem honore prosequeniur, ac multa promittent, sed nihil praesta-
bunt, cum ad rem ventum erit: quin hostium more te habebunt ac
dolis circamvenient, Ebenso Dathe, Proph. min. ed. 3. Noch
richtiger, wenngleich auch nicht ganz richtig, erkliren Schnurrer
und Maurer, ,,Vere haud duhic Schuurrerus ndy cepit de
‘expellendo, ejiciendo (cf. Gen, 3, 23. 1 Reg. 9, 7. Jes. 50, 1)
in hunc sensum: ,,quos dé petendo contra hostem -auxilio legatos
mittes,, socii recusabunt admittere, suisque finibus excedere jube-
bunt, metu hostium tuorum, quos lacessere verchunturé Maur,

7
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Gegen Tarn., Drus. und Dathe gilt, dass bei ihrer Auffassung
gerade das, worauf es hier ankommt, dass die Edomiter vergeb-
lich zu ibren Bundesgenossen um Hilfe geschickt, dass ihre Ge-
sandten unverrichteter Sache zuriickkehren miissen, in den Worten
g0 92—y gar nicht ausgedrickt wird. So aufgefasst, kann das
erste Glied von v. 7 nur aussagen, dass die Bundesgenossen die
Edomitischen Gesandten ehrenvoll bis zur Grinze geleiten werden ;
dass sie ihnen viel versprechen und Nichts daven halten werden, liegt
durchaus unicht in den Worten; das ehrenvolle Geleit fithrt vielmehr
auf das Gegentheil, Dadurch, dass Drus. das zweite Glied zur
Hilfe nimmt, bessert er seine Erklirung um nicht viel; immer
bleibt gerade das Wesentlichste zwischen dem ersten und zweiten
Gliede zu erginzen iibrig und ist daher das erste Glied dunkel und
unverstindlich. Gegen Schnurrer’s und Maurer’s Auffassung
gilt, dass mdy, weil mit 19 bis su, bis an verbunden, die Be-
deutung expellere, ejicere — Schu. tibersetzt: ,,.4d fines te abi-
gent omnes socti tui**, Maur.: ,,4d fines propellunt le omnes foe-
deraty tui*s — bier nicht wohl haben, und dass es noeh weniger so
viel als e fintbus excedere jubere heissen kann. Der Sinn der Worte
3314y ist vielmehr der: Es werden alle deine Bundesgenossen deine
Gesandten unter Eskorte bis an die Grinze schicken, d. h. sie tiber
die Griinze bringen lassen. Dieser Sinn setzt, dass den Gesandten
der verlangte Beistand versagt, und dass ihnen das Gebiet der Bun-
~desgenossen zu verlassen befohlen worden, vorass. Der Prophet
fihrt gleich das Schlimmste an, was den ihre Bundesgenossen um
Hilfe bittenden Edomitern von Seiten derselben widerfahren sei: die
Bundesgenossen haben ihre Gesandten iiber die Griinze bringen las-
sen. by, Gen. 18, 16. 31, 27 Jemanden unter ehrenvollem Ge-
leite fortschicken, entlussen, hier wie Gen. 12, 20 iiber die Grinze
bringen. In ihren sie reprisentirenden und in ihrem Namen um
Beistand bittenden Gesandten werden die Edomiter selbst iiber dic
Griinze gebracht, daher das Suff. in amby. Fov93 ~wanr] ,,An-
geredet ist das Volk Edoms, dessen Bundesgenossen nieht Einzelne,
sondern wieder nur Vilker sein konnen, so dass mithin o @iy in
unserem Falle sich nur durch Annahme einer Personifikation recht-
fertigt* Hitz. Ebenso sind, wie aus den Worten 7rxo fmy o8
i, erhellt, die pvq7 und o993 in v. 11 nicht fremde Leute,
sondern fremde Vélker. Yo steht mit grossem Nachdruck: auch -
nicht einer deiner Bundesgenossen leistet div Hilfe. — Hitzig
versteht das ganby baasrr o wie wir, bezieht aber das Suffix, in
qangy auf die dem Bluibade entronnenen Edomiter: ,,Einige we-
nige Edomiter entrinnen dem Blutbade; uwnd diese werden Unter-
kunft und Unterhalt bei den Verbiindeten Edoms suchen, welche
aber, da Edom unglicklich geworden, sich jetzt in seine Feinde
verwandeln. Man geleitet die Fliichilinge an die Grinze, indem
man’ sie nicht aufnehmen will, vgl. Jes. 16, 3—6; sie werden
unter Eskorte iiber die Grinze gebracht, vgl. 1 M. {3, 20¢.
Beinahe ebenso erklirt schion Drusius, zieht aber seine ohen an-
gefihrte Erklirung vor. Dagegen spricht 1) das Verhiliiss von
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v. 7—9 zuv. 5.u. 6 (s. ob. 8. 72£.). Man erwartet, dass von
dem, was dem Kriege unmittelbar vorangehen, nicht von dem, was
dem Hauptkampfe erst nachfolgen werde, zuerst die Rede sei; vom
Blutbade selbst wird erst in v. 9 gesprochen, und die Rath- und
Muthlosighkeit, welche in den Schlussworten von v. 7, in v. 8 und
in v. 9 als Folge des Inhalts der drei ersten Glieder von v. 7 dar-
gestellt wird (s. u..S. 82), erscheint in v. 9 als Grund des Blut-
bades. 2) Der Ausdruck §n-qg sy ist weit treffender, wenn
der Sinn von v. 7 Gl. 1 der ist: Alle deine Bundesgenossen
haben deine sie um Beistand ansprechenden Gesandten iiber die
Griinze gebracht, als wenn er der ist: Alle deine Bundesgenos-
sen haben deine Fliichtlinge iiber die Griinze gebracht. Da in
Gl. 2 das guby wian dem SNt so scharf gegeniibersteht — es
haben dich (durch plotzlichen Ueberfall) getiuscht die Leute, mit
dénen du in Frieden lebtest — so- lisst ein Gleiches sich von %1y
gavow baaytt im Verhdliniss zu g3 =iy Yo erwarten. 3) )
passt nicht recht, wenn das Suff. sich “auf die Edomitischen Fliicht-
linge bezieht. 'Wohl pflegen Gesandte, wenn ein Krieg bevorsteht,
zn allen Bundesgenossen geschickt zu werden, nicht aher pflegen
dem Blutbade entronnene Fliichtlinge, zumal wenn es nur ,,einige
wenige‘¢ sind, zu allen Bundesgenossen zu fliehen. 4) Das Suff.
w bezieht sich weit besser auf die Edom repriisentirenden Gesandten
;‘ls auf ,,einige wenige‘ Edomitische Fliichtlinge, welche nicht so gut
mit dem Edomitischen Volke identificirt werden kénnen. — Ch. B.
Michaelis erklirt: ,,Usque ad terminum (die Grinze des Gebiets
der Bundesgenossen) prosequuti sunt te (deine Gesandten), quasi
junetis viribus hosti ohviam ituri essent, illine tamen mox regres-
suri, atque ita te hostibus permissuri.’¢ Ebenso Hendewerk.
Dagegen treffend Hitzig: ,,Wenn die Verbiindeten zu helfen nicht
Willens sind, so werden sie das Heer schwerlich aufbieten, um bis
an die Grinzen zu spazieren; und Edom selbst sollie von seinen
Beistand verlangenden Boten unterschieden sein‘. Auch ist es
sonderbar, dass alle Bundesgenossen dies thun sollen. — Rosen-
wmiiller: ,,Usque ad fines (der Edomiter) deducunt te omnes foede-
" rafi tui, quasi tecum junctis viribus smnt oppugnaturi hostes tunos,
ac interea in animo habent, quum eo te perduxerint, te deserere
et sese tuis hostibus adjungeress. Ebenso schon Raschi, der
gy dareh gmb erklirt. Sowohl das Suff. in gy als das Y
passt bei dieser Auslegung vortrefflich, allein wider sie spricht, dass
vioY wohl heisst Jemanden so fortschicken, entlassen, dass man
den Forigehenden begleitet, ihm das Geleite giebt, Jemanden unter
Geleite fortschicken, entlassen, nicht aber, auch Gen. 18, 16 nicht,
schlechthin bedeutet. Jemanden begleiten. Dies bemerkt schon Dru-
sius: ,,Quidam sic hunc locum illustrant: Dimiserunt te h. e.
prosecult sunt dc deduxerunt ad fines tuos cum obviam ires hosti-
bus, tanquam pugnaturi uwne tecum'in eos. Sed huic sententiac
parum favet verbum dimittendi, quod comitari significat et deducere
honoris caussa, non quemlibet, sed enm, quem a te dimittises,
" Die eigentliche Bedeutung des Wortes myy forischicken , entlassen
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kann nicht giinzlich verschwinden. — Der Chald. iibersetzi: §1
oAy xR, die LXX: “Eog 2y doiov enéoreldy ge; Hiero-
nymus: Usque ad terminum emiserunt te. Dem Chald.: folgend;
erklirt Abulwalid bei Salomo ben Melech dieWorte: ‘1 93
durch - gyt qbrawa wnbw; die Uebers. der LXX: erklirt
Theodor durch: of modvegoy cuvdjxag giMlog ve %ol cvppeying
¥ovreg medg 62 — ovww Tijg TOV Bvavriay Zeovvor polpas,. Gore 63
ooy éusivoig wavroy Hwdiou TGy dplov TGy oGY, ydeuL ‘T@Y mo-
Asplow Emd iy alypeincioy ddodviag, Theodoret durch: od ud-
vov 6 viv modewv, GAde ol iy Tijg yogec ehdcouat T dolwv,
Cyrill durch: ¢ modepog volvvv, gneiv, fng vy dolaw cov &emé-
orethé o8, 00 uéon wiig ofjg émeomediGas yoas, &AL GAny Edv xove
noavog nel wéyoig Ogwv edidv dyeyaw e dpquncy. Ebenso Ewald:
Bis zur Grinze verireiben dich alle Minner deines Bundes. Allein
dem =y mit dem Chald. und Abulw. geradezn ein 43 zu substi-
tuiren, ist willkihrlich, 1y heisst wobl Jemanden von sick fort-
jagen, nicht aber Jemanden aus seinem eigenen Gebiele ver-
tredben. Die Edomiter sollen nach v. 9 alle im Kampfe nmkom-
men, nicht in die Gefangenschaft gefiihrt werden, endlich die Bun-

desgenossen, welche von den Vilkern wobl zu unterscheiden sind,
wiirden hier als die alleinigen Thiiter desjenigen erscheinen, was die-

sen zu thun znkommt. :

oY " o 159y qwvedn] Da den Leuten, mit wel-
chen Edom in Frieden lebte, ein Tiuschen zugeschrieben
wird,,- so kann dieses nur in einem nnerwarteten Ueberfalle
bestehen, weshalb man aber Nv&my nicht mit #berfallen zu iiber-
setzen hat, Damit stimmt auch 55 151 sie haben dich ibermockt
iiberein 3 ohne plotzlichen, unvermutheten Ueberfall wiirden die ver-
ritherischen Friedensleute nicht Meister der Edomiter geworden sein.
So schon Hitz. Y Yo Jemanden dbermigen, #berwiltigen, durch
Gewalt Gen. 32, 26. Ps. 129, 2, durch List Jer. 20, 10. 38, 22;
mit dem Acc. Ps. 15, 3. Ch. B. Mich., Schourr. u. Maur.
verstehen b 557 vom Ueberwinden durch List und Trug. Schnurr,
erklirt unsere Worte der Stelle Jer. 38, 22 gemiss: ,,Addit pro-
pheta, alios amicorum multa pollicitando, prosperique successus ex-
pectatione facienda incitaturos esse populum, et contra vim hostium
confirmaturos, sed hanc ipsam rem fraudi ipsis futuram esse atque
ad exitium parandum facturam<. Allein hei dieser Auffassung er-
halten die Worte 1>y ~uisn nicht ihre eigenthiimliche Bedeutung:
der Ansdruck Leule deines Friedens scheint nimlich zn verlangen,
dass die mit ihm Bezeichneten etwas thun, was dem, was ihr Name
aussagt, entgegengesetzt ist; dies sind aber nicht wohl falsche, ver-
derbliche Rathschlige, auch wenn sie in der Absicht gegeben wer-
den, den Berathenen durch sic zu verderben. . Maur. hilt die
oby wian fiir  identisch mit den nvq3 ~us® und  verbindet
das ‘zweite Glied eng mit dem ersten. Allein, abgesehen davon,
dass auch bei dieser Auffassung "t ‘% nicht zu seinem Rechte kommt,
so kann den Bundesgenossen den Beistand verweigern wohl ein Tiu-
schen, Betriigen (fanvm), kaum aber ein durch List und Trug
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Ueberwmden 75 1o heissen. 7o N Ps. 41, 10. Jer. 20,.10.
38, 22. Man hat sich- unier ihnen etwa benachharte Arabische
Smmme, welche mit den Edomitern in Handelsverbindungen leben,
zu denken. Die mbu ~p5on kénnen moglicherweise ganz oder wemg—
stens zum Theil mit den M R Jdeutlsch sein: nachdem sie
den -Edomitischen Gesandten die verlangtc Hilfe verweigert, iber-
fallen sie noch dazu die sich wenigstens von ihnen keines femdh-
chen Angriffs versehenden Edomiter. Die beiden Ausdriicke "2 ‘% u.
"o 'n stellcn dann ibr Verhiltniss zu Edom, der Inhalt von Gl. { u..2
ihr Verbalten gegen Edom nur von zwei Seiten dar: als Bundes-
genossen hahen die mit Edom befreundeten Vilker seine um Bei-
stand bittenden Gesandten iiber die Griinze bringen lassen, als sol-
che, dié mit ihm in Frieden lebten, habea sic es uberf’lllen. Yo
ist zu dem zweiten Gliede hinzuzudenken. Dafiir, dass die "3 ‘n u.
» 'R identisch seien, kénnte man anfiihren, dass das dritte Glied
besser .mit den beiden ersten, als allein mit dem zweiten Gliede
verbunden werde; doch s. u. S. 81.

g S ) qanb] Ehe wir an die Erklirung dieser
Worte gehen, wmiissen wir die Bedeutung von Rile] feststellen. p¥ire)
kommt ausser an ums. St. nur noch HMos. 5, 13" (zwei Mnle) und
Jer. 20, 13 vor. Hos. 5, 13 steht es das erste Mal im Paralle-
lismus  mit ,1,” und bedeutet demnach etwa IVundc, Geschwiir
(Chald. 2%573, LXX 30dvy, Raschi awon =5w, Ab. Esr,
und Kimehi ,.:7:), dieselbe Bedeutung muss es deshalb auch das
zweite Mal haben.  Jer. 30, 13 aber fiihrt der Context auf die
Bedeutung Perband (Aquila hat nach Hieron. (z. Hos. 5, 13)
Hos. 5, 13 énideciv oder 6vvdsouov iibersetzt, Hieron. selbst
ubersetzt beide Male vinculum). An uns. St. hat der Chald.

Spn Anstoss, 6mu6alov, die LXX #:doe, Aquila und Theo-
dot olvdeopog*) (ein Wort, mit dem die LXX. 2 Hg. 11, 14.
12, 20 (21) Jer. 11, 9 =ip Perschwir ung ausdriicken), Sym-

machus é&mediorolnsig **) , die Peschito Lla.':QD mszdme , die

Vulg. insidiae. Die .alten Ueberss., Symm. ausvenommen, der
=712 mit '-w, n3Y, Mo combinirt hat, stimmen also in der Bedeu-
tung von "1177: im Wesentlichen iiberein: es hedeutet nach ihnen
ungefiihr : Nachstellung, Perschwirung, Hinterhall, Fallstrick. Die
jidischen Exegeten und Lexicographen des Mittelalters hingegen
gehen dem Worte die Bed., welche es Hos. 5, 13 hat, Wunde,
auch an uns. St., iidem sie seine Bed. an jener St. als fiir seine
Bed. an den beiden anderen Stellen entscheidend ansehen (s. die

- : e 0
*) So restitnirt Middeldorpf, Cod. Syr. hex. p. 543, das ]‘-.35

: v
(vinculum von ".QQ ligavit, vinail), mit welchem der hexaplarische Syr,
das Griechische Wort iiberiragen hat, durch das Aq, und Theodot. das
Hebr. “11T7: ausgedriickt haben.

**) Nach Middeldorpfs Restitution des Syr. ‘ lQarQQJ
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gleich anzufihrenden Worte Ab. Esr.’s u. Menach. ben Se-
ruk’s): Raschi sbm, Ab, Esr. v 2 =mwn, Kimchi v5m
mom1 (ebenso im Lex.), Sal. ben Melech m5m, Menachem
ben Seruk u. =y num. 4 9y pon mEe 8®5 I Mmws gond
o5 RFM DWRIR UMD 91 MM Mbrn b 055 RS pdb M
772 DR TN 1A AR DMDR XM 1931 R0 ey (Fabpnb:
=1 by Se osb ®DWDY e by mes vhm. Bei Parchon
fehlt das Wort. An uns: St. passt nun die Bed. /Punde durchaus
nicht — was soll das heissen: sie macken eine Wunde unter dich? —
trefflich aber eine Bed., welehe die alten Uebers. — es ist auf ihre
Uebereinstimmung , sowie daranf, dass der so wortlich iibersetzende
Aq. Hos. 5, 13" u. a. uns. St. énideorg und ovvdepog bat, Ge-
wicht zu legen — dem Worte geben. Nach ihr ist der Sinn der
Worte gnrm =9ma w2y der: Sie legen eine Schlinge, einen
Fallstrick unter dich, so dass dein Fuss in denselben gefangen wird,
sich in dieselben verstrickt. Das Bild der Schlinge, des Fallsmcks,
des Netzes, welche Jemanden gelegt werden, und in die er fallt,
kommt sehr hdofig vory s. Ps, 9, 16. 35, 7. 8. 64, 6. 140, 6.
141, 9. Hiob 18, 8— 10. =17y ist also etwa = mg, Wphn, nwa,
und seine  Bed. durch die Aucioritit der alten Verss. und den Con-
text ges:chert Streitig dagegen ist seine Ableitung. Wir leiten
es mit Fiirst, Conc. unt, =1, von “ar susammendriicken (aus-

driicken Jud. 6, 38. Jes. 1, 6, zerdriicken Hiob 39, 15 Jes. 59, 5)

ab, und vergleichen :I, 50V manu vel pugille cepit, j‘{)f Sfunts

inter cingulum posterius jumenti et pectorale; ferner =% susam-
mendruclten, daun einbinden, zusammenbinden 5 M. 25, 14. 2 Rg.

5, 23. 12, 11, "I"IE dasselbe 2 M. 12, 34. Prov. 30, 4, wovon
-y _Bzmdel, }a constrinzit; endlich wy Hranz, Leiste, 2 M.
24, 11., vonn a1 des an den Lenden gegiirtete (Ross)

@
Prov. 30, 31 von ==t zusammenbinden, 4 zusammenbinden, zu-
sammenkniipfen, 131 giirten Num. 22, 21. Hiob 38, 3 und -‘r-"
Reite, Halsband. Demnach bedeutet =11 Band, Strick, Fa [/smclm
welche Bed. mit der Bed. Perband in der. 30, 13 iiberemstlmmt
und sich auch mit der Bed. Zunde in Hos. 5, 13 dahin vereini-
- gen lisst, dass dort Perdand fir WWunde (verbundene Wunde)
steht ). Andere (Tingstad., Suppl. ad Lexx. Hebrr. p. 24,
Maur,) ecombiniren =37 mit dem Talmud. “1n mere, ﬁla (luoere,

wovon 17171 tapetum , quo lecti sternuntur dem Syr. )I.SOZ? ex-
tensus est = C.S):"'-‘ (Bar Bahlul), wovon 34@1-\-0 exlensio, exten~
*) Hierin irrt Meu. b, Seruk, ROPA ist = Wpm Trg. Ges. 8, 15.

*) Nach Ab. Esr. z Hos. 5, 13 u. Sal. b. Mel. z, uns. St. soll
die Wunde 7572 heissen, weil sie ausgedriickt wird (Jes. 1, 6).
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. A - mgp
sum funibus suis tentorium (Bar Bahlul) und 1.35)..-3; Sunes lanei,
~ & ¢

t!e '
vincula lanea, und dem Arab. Yt und s aequaliter distendit,

uti implendo fit, utrem (Firdz.) und geben ihm daher die Bedeu-
tung ausgebreiletes, ausgespannies Neis. 9 hiitte pass. _Bed.
wie Sypy pumetirt, =han gegiirtet.  Hitzig: ,,Das Wort ist 50
viel als m99m nem (Spr. 1, 17) von der Wurzel »ay, der durch
rmr die Bedéutung auspannen gesichert ist. — das Wort bildete
sich als 7"y, wie 273 Hab. 2, 15 neben m19y7 Nah. 3, 5 von
s2y”. Vgl. dann noch Hos. 5, 1. Allein 1) der so buchstiblich iiber-
seizende Agq. driiekt =33 Hos. 5, 13 und hier durch Worte aus,
welche auf einen Stamm mit der Bed. binden fihren; 2) kein Wort,
welches Schlinge, Fallstrick bedeutet, kann mit Sicherheit von einem
Verbum ausbreiten abgeleitet werden *), (Spr. 1, 18 und Hos. .5, 1
ist das ausgebreiiet nur ein Beiwort der Schlinge, des Netzes),
hingegen kommen “iaon, =isn, nqpan Ps. 141, 10. Jes. 51, 20.
Hab. 1, 15. 16 von ‘=ny flechten her und hat obam, was Ps.
140, 6 neben mp sicht, die Bed. Fallstricke; 3) wenn S hinge-
gen von =u7 zusammenkrniipfen, -dreken, -binden herkommt, so lisst
sich damit, die Bed., die es Jer. 30, 13 und Hos. 5, 13 hat:
Verband, verbundene Wunde gut vereinigen (s. ob.), nicht so, wenn
es hier von 97y =147 oder von m17 ausspanmen herkommt, und
endlich 4) liegt ein Wort wie Geflecht iiberhaupt niiher- als ein
Wort wie das Ausgespannte. Verwerflich ist-die Ableitung des
5 )

‘Wortes von 'T'I liigen , wovon e Liige, Verfilschung einer Sa-
che, wonach es Liige, List, Nachstellung hiesse (Schnurrer,
Gesenius). Die Bed. Liige passt, von allem Anderen abgesehen, nicht'
recht zu rrin, das eine sinnlichere Bed. des Wortes =73 verlangt.

So klar die Worte Jmmm =3 vy an und” fir sich
sind, so schwierig wird das ganze dritte Glied, wenn man nun
das erste Wort desselben =on> mit ihnen zu verbinden sucht.

. . PR ¢ 0P T oY
1. Der Syr. — er iibersetzt: 7.50.».&20 o k.l? "(.S& — und
mehrere Ausleger (Holzapfel, de Wette, Riickert, Maurer,
Ewald) ziehen 7nmb, um den Schwierigkeiten zu entgehen, welche
durch seine Verbindung mit dem dritten Gliede entstehen, zn dem vor-
hergehenden Gliede. Es stinde dann in Pausa (ar12) und das gjan
vor b gehorte noch zu ihm: die Leute deines Friedens, deines
Brotes. 'Ewald: ,.Dass gun5 gegen die Accente zum vorigen
zu ziehen sei, erhellt anch daraus, dass dann diese zwei ohne 1
gesetzte Nomina den vorigen zwei Verben vollkommen im dichteri-

*) Fiirst, Conc. s. V., combinirt 771D, woven 1D, mit 729, 271
':'f:_l‘;‘-, und giebt ihm die Bedeutung verschiingen, flechten; nach Gesen.,
im Warterb. u, d. 'W., hiéngt es mit 10X, DL zusammer und bed. aus-
breiter, wovon anch 7B Bleck, welches Fiirst von einer andern rad.
T ausbreiten ableitet, vgl. Delitzsch, Gesurun p. 176. 188



S0 IR Obadja.

sehen Bau des. Satzes entsprechenss.. Vielmehr verlangt aber das
'qz:p‘j;"iu_j_:_g,,mit welchem das erste Glied schliesst, dass das zweite
mit 77by i geschlossen werde. Das Ebenmaass der beiden Glie-
der wiirde zerstért und das zweite Glied noch dazu sebr schleppend
werden, wepn ‘zu dem Ty wisx noch ein Fnnb hinzutrite.
Ueberdies wire ein von -ujsn’ noch abhingiges 5aric nach gubu
etwas ‘hart, 'kommt die Redensart: ,,Mann meines Brodies<*, wie
Hitz. bemerkt, nirgends vor, und’,,wiirde der folgende Satz allzu
kurz und kahl herauskommen®* Hitz. Dass die Pridikatsverba
95 abD; qanin asyndetisch neben einander stehen *), spricht: nicht
im. mindesten fiir ein gleiches Nebeneinanderstehen zweier Subjekis-
nomina. 2. Man kénnte — und dies thun Mark und Schnurrer —
mit qnnb das dritie Glied anfangen und dennoch das =wisx des
wnbw wan noch zu ihm ziehen: die Minner deines Brotes legen
cinen Strick unter dich. ~tiyx konnte aus dem Grunde vor §nrb
weggelassen sein, weil es schon. zweimal voranging, weil, finge das
‘dritte Glied mit ihm an, es zweimal hintereinander stechen wiirde,
und weil es endlich ebensowohl deshalb, weil es schon zweimal
voranging ~— es lag dem Propheten immer im Sinne — als, weil
es in gpby iR vnmittelbar vorangeht, leichter zu ‘:;7::\";1; er=
ginzt werden kann. Das Ebenmaass der drei Glieder wiire,so voll-
kommen: gerade wie im zweiten Gliede 53 (s. ob.), so wire im
dritten Gliede ~y3% aus dem Vorhergehenden hinzuzudenken, und
das Subjekt stinde im dritten Gliede der Abwechslung wegen voran.
Allein die Erginzung von =jix vor ‘Tur ist, da letzteres ein neues
Glied beginnt, doch hart, hiirter als wenn Jam> noch zum zweiten
gehorte, Beispiele einer #hnlichen Auslassung konnen wir ebenso
wenig bieten als Schnurrer, und die Redensart »arb W'y kommt,
wie hemerkt, nie vor. 3. Der Chald. iibersetzt ganb ~pon die dei-
nen Tisch essen, Hieg oun.. co;;zedente:‘ panem fuum,” S ymm. beim
o . . o n s
Hexaplar. Syr. wQs ,{.;LIS]? \QACT die mit dir essei **), und
Drusius und Rosenmiiller erkliren gnn> durch wqamb ~bok..
Allein wobl kann der, welcher einen Anderen ernihrt, das Brodt dessel-
ben genannt werden , insofern er die Ursache davon ist, dass jener
Brot hat, nimmermehr aber kann der so heissen, der eines Ande-
ren Brodt isst. Weder Ps. 109, 3: und ick bin Gebet, d. h. ich
thue Nichts als beten, so dass ich gleichsam in Gebet aufgegangen,,
verwandelt bin, noch Prov. 20, 1: ein Spitter ist der Wein, d. h:
der Wein ist es eigenilich, welecher in dem von ihm trunkenen
Menschen spotlet, noch Sach, 9, 15 (vgl. 10, 7): sie lirmen wie

in’:Jer_ 38. 22, zeigt, dass Ob.s Rede die nrspriingliche sei,

*¥) Die LXX. bat 51N> gar nicht iibersetzt, Theodor und Theo-
doret aber haben of curecdioviés ooi, welche Worte sie wobl aus Sy m-
machus haben, wonach des hexapl. Syr. oben angefiihrte Syr. -Uébers.
der Griech. Worte des Symm. in of ourecdioviés gor, nicht.mit Mid-
deldorpf in of paydyrss mepe cor ins Griechische zurlickzuiibersetzen wite,

.- *) Schon das Asyndeton hei Ob., verglichen mit dem 53 5311 ¥3ri"a
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Wein, d. h. sie lirmen wie der Wein in denen, welche ihn ge-
trunken haben (der Wein ist es eigentlich, welcher in den von ihm
Trunkenen lirmt), sind mit: "173,?'!'2 irgend zu vergleichen. So scheintuns
Nichts iibrig zu bleiben als die Annahme; diiss '.';u:r'g’g von q;:\‘.z}; als erstes
Objekt (Subjektsobjekt) abhingt, wihrend =977 das zweite Objekt
(das Pradikatsobjekt) desselben Verbums ist. = Zu vergleichen ist
dann mit dem dritten Gliede Jer. 38, 22, in welcher Stelle in dem
auf by "win folgenden Gliede ebenfalls ein blosses Verbum steht, -
zu welchem " ‘N noch als Subjekt gehort, wie denn Jer. 38, 22
unserem V. auch insofern gléicht, als er wie dieser mit einem ganz
kurzen Gliede schliesst. Der Sinn der Worte: dein Brot machen
ste zu etnem Strick unter dir wire: das Brot, welches du ibnen
zu’ essen gegeben hast, verwandeln sie in einen Strick unter dir,
d. h. fiir das Brot, welches du ihnen zu essen gegeben hast, geben
sie dir einen Strick unter dir*) zuriick, legen sie dir einen Strick
unter. Dieser Auffassung, welche schon Drusius anfiihrt, ohne
sich fiir sie zu entscheiden, folgt Hendewerk: ,,Panem tuum con-
verfent in iusidias contra le, i. e., ut nonc abs te aluntur, ita tune
‘tibi insidias tendenté, Allein dieser Sinn ist den Worten nur mit
Miihe abzuringen; sollten sie ihn haben, so diirfie vor b schwer-
lich das Wort nrim fehlen, welches Ps. 109, 4. 5., wo ganz #hn-
liche Gedanken ausgedriickt werden, wirklich steht**). Hitzig
bemerkt zu ir>: ,,Dein Brod<, d. h. dessen du bedarfst, vgl.
Jes. 33, 16., ist das Brod, mit welchem man Jes. 21, 14 den
Fliichtling empfingt, welches 1 Kg. 11, 18 Pharao dem aus Edoms
Katastrophe entkommenen Adad anweist¢¢, und erklirt das ganze Glied
0 : ,,das Brod, dessen du bedarfst, und das du bei ihnen suchst, wird
Ursache deines Verderbenss. Allein der Ausdruck: dein Brot, d. h.
das' Brot, dessen du bedarfst, und das du bei ihnen suchst, machen
si¢ zum Fallstrick unter dir, fir den Gedanken: dadurch, dass du
das Brot, dessen' du bedarfst, und das dir als Fliichtling von ihnen
gebiihrt, bei ihnen suchst, erhalten sie die Gelegenheit, dich ver-
ritherisch zu iiberfallen, wnd benutzen dieselbe, ist hart und dun-
kel. " 'Weit leichter und einfacher kiénnte man, wenn man dem
sard den Sinn giebt: Das Brot, welches dir als Fliichtling von
ihnen zukommt, die Worte so erkliren: Zu deinem Brote (qar>

) S"OMA ist in diesem Falle mit =773, nicht mit 517:""@_: zn verbin-
deﬁ3;von welchem Worte vielmehr T 0NR 3'177.3 zusammen abhiingen, und
ALY mit macken, nicht mit legen zn iibersetzen,

¥) So wie die Worte lanten, kbnneu sie, wenn man '11731'!12 darchs
das Brot, welches du ihnen gegeben hast, erkliirt, nur den Sinn hahen:
Das Brot,.welches du ihnen gegebeu hast, machen-sie zur Ursache, wird
durch sie, d, h. durch ihren Verrath, Ursache deines Verderbens. Da-
durch némlich, dass sie von dir ernihrt worden sind, haben sie existiren
und also dich verrathen kiénnen:diese durch dein Brot ihnen gegehene
‘Mbglichkeit haben sie, indem sie dich wirklich verrathen haben, zur Wirk-
lichkeit und also gewissermaassen dein eigenes Brot znm Verriither an dir
‘gemacht, Natiirlich eine sehr kiins(liche Erklirung. 6
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als Pradikatsohjekt) machen sie einen Strick unter dir (qoprn =i
als Subjekisobjekt), d. h., statt dir das, was dir als Flichiling
gebiihrte, Brot zu geben, legen sie dir einen Fallstrick unter,
der dir untergelegte Fallsirick ist gleichsam das Fliichtlingsbrot,
welches sie dir. reichen; vgl. dann Ps. 69, 22 und Matth. 7, 9. 10.
Allein, wenn gleich diese Auffassung, die Worte an und fiir sich
betrachtet, gewiss die beste ist, so kinnen wir erstens uns doch
des Gedankens nicht erwehren, dass uns. St. nach der Si. Ps.
41, 10, mit der sie unverkennbare Aehplichkeit hat, zun erkliren
sei *), und dann muss 7y das Brot sein, welches die verritheri-
schen Freunde von. den Kdomitern zu essen erhalten hatten, und
diirfen wir zweitens, da in dem ersten Gliede unseres Verses von
Edomitischen Fliichtlingen nicht dic Rede sein kann (s. 0. S.741.),
auch die Worte 139 wiamb nicht auf dieselben beziehen. — Wir
zichen daher die Auffassuing Mark’s und Schnurrers, wiewohi
sie uns nicht ganz befriedigt, den anderen. besprochenen Auslegin-
“gen vor**). Die prb »isn der Edomiter sind diejenigen arabischen
Stimme, welche mit ihnen in der allerengsten” Verbindung gestan-
den haben. Sie baben durch die Edomiter ihr Brot gehabt (man
denke daran, dass die Edomiter ein Handelsvolk waren, s. 0. S.691.)
und stiirzen sie nun, da sie von Feinden bedringt werden, durch
hinterlistige Anschlige ins Verderben. Das Schlingenlegen passt
fiir diejenigen am Besten, welche mit den Edomitern in der eng-
sten Verbindung stehen und ihoen auch wohl am benachbarsten woh-
nen. — Alles, was den Edomitern zur Zeit ihrer grossen Bedring-
niss durch die Volker von Seiten ihrer Bundesgenossen und Freunde
widerfahren soll (v. 7 abe), entspricht ihrem Verfahren gegen
das jiidische Brudervolk zur Zeit seiner Bedringniss durch die
fremden Volker (v. 41—14). = Stait, was ihre Pllicht war, dem
Brudervolke zur Zeit seiner Noth zu helfen, haben sie damals wie
seine Feinde an ihm gehandeli (v. 11), daher werden ihnen alle
ihre Bundesgenossen zur Zeit ihrer Noth den Beistand versagen
(v. Ta); stalt wenigstens sich neutral zu halten und den Fremden
gegen dasselbe nicht zu helfen, haben sie, an dem Scheidewege
sich aufstellend, seine Fliichtlinge aufgefangen und sie theils gemor-
det, theils den Feinden iiberliefert (v. 14), deshalb werden dieje-
pigen, mit denen sie in Frieden gelebt haben, und von denen sie
sich daher des Bosen nicht versehen werden, sie unversehens iiber-
fallen und so iiberwiltigen (v. 7 5); durch die innigsien, heiligsten
Bande, durch die Bande des Blutes mit Israel. verkniipft, haben sie,
indem sie: seinen Fliichtlingen auflanerten, sie zu morden oder den

*) Vielleicht, dass sogar, wie Rosenm, vermuthet, die Psalmstelle
dem Propheten vorschwebte.
*#) Das wenigstens scheint uns von keiner grossen Bedentung zn sein,
dass "TD W sonst nicht vorkommt. Warum soll, wer mein Brot isst,
nicht der Mann meines Brotes genannt werden kinmen? Vgl. die Ans-
" driicke: Ménner deines Streites, deines Krieges, deines Haders in Jes.

41, 11. 12.
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Feinden zu iiberliefern (v. 14), auf das Schﬁndliéhste an_‘de'm"selhen'
gehandelt, darum werden- die mit ihnén aufs Engste Verbundenen,
dicjenigen, welche ihr Brot gegessen -haben’,: ihnen . mit “seliiisdem
Verrathe lohnen (v. 7¢). Zugleich licgt aber in v. 7,. dass, .wie
ihr ‘Vertrauen auf ihre Felsensitze (in v. 3), so ihr sich Verlassen
auf ihre Bundesgenossen, auf die, mit denen sie in Frieden lebten,
und auf die, welche ihre 'Wohlthaten genossen, die Edomiter tiu-
schen werde. : ' o '

93 msaon ] Diese Worte geben weder den Grund an,
aus welchem das in den drei ersten Gliedern des Verses Gesagte
den - Edomitern widerfahren sei (der Chald. a:aboad 43 moban
weil kein'Verstand in dir ist, Theodoret: ,uirin 0% 6ot zav
xoxdw toUtew 9f Gwown), “denn nicht Folge ihres Mangels an Ver--
stand, sondern nur gittliches Verhiingniss, gerechte Vergeltung fiir
ihre an Israel begangenen Thaten kann es sein, dass die Edomiter
von ihren Bundesgenossen verlassen werden *); noch ‘enthalten sie,
und zwar aus demselben Grunde, ein auf das im Verse Voran-
gehende sich griindendes Urtheil iber. die Edomiter **),
wozu allerdings sowohl die dritle Person 33, als der Umstand, dass
die Worte [937. 7%y den. Schlussatz ‘des Verses bilden, als auch der
Inhalt des folgenden Verses ***) passen: sonders sie bezeichunen den
intellectuellen Zustand, in welchen die Edomiter in Folge theils
der Bedringniss durch die Volker, theils, -und noch weit mehr,
des Verlassen- und Verrathenwerdens von Seiten ihrer Verbiinde-
ten und Freunde gerathen. Voo den Volkern mit dem Untergange
bedroht, in ihrem Vertrauen auf die Hilfe ibrer Verbiindeten be-
trogen, iiberfallen von denen, von welchen sie sich keines Ucber-
falls versahen, ja von denen verrathen, welche ihre Wohlthaten
genossen hatten, gerathen die Edomiter in die hichste Bestiirzung, so
dass sie all’ ihre gewohnie Einsicht verlieren und sich nicht mehr
zu rathen und zu helfen wissen. Der Prophet deutet mit ein Paar
‘Worten kriftig und schon den Zustand an, von welchem er im fol-
genden Verse, den er so vorbereitet, ausfithrlicher reden.will. So
schon Maurer: ,,Malo exprimi illis in rebus tam desperatis omnis
consilii inopes futuros. esse Idumaeos, id quod versu Pproximo plu-
ribus diciturs¢. Dass der Schlussatz dusserlich mit dem Vorangehen-
den nicht verbunden ist, ist der Weise Obadja’s ganz angemessen 3
vgl. z. v. 2..3. 6. Schr schon ist auch der Absprung von der

" ¥) Das zweite und dritte Glied des Verses passen allenfalls zu dieser
und der folgenden Erklirung der Worte ‘13 PR- .

. ¥¥) Ch, B. Michaelis: ,quia si fnisset in eo tanta perspicacia et
prudentia, quantam jactat, imponi sibi tantopere vix passus esset‘.

*¥%) Darin, dass die Edomiter sich haben iiberfallen und verrathen
lassen; zeigt sich ihre Einsichislosigkeit; der Grund aber davon, dass sie
keine Einsicht besitzen, .ist der, dass Jehova. sie ihnen genommen hat;
Auch zar ersten Erklirung passt v. 8: Der Grund daven, dass Edom iibex-
fallen und verrathen worden, ist sein Mangel an Einsicht; dieser Mangel
viihrt aber davon her, dass Jehova sie ihnen geraubt hat.

a*
*®
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zweiten zur dritten Person. - Der Prophet sicht das verlassene und

verrathene Edom' hestiirzt und rathlos und zeichnet es mit zwei Wor-

ten' als solches. Ein solcher Absprung passt ganz vorziglich in

dem Satze, welcher eine ganze Reihe von Siitzen, in denen allen
Jemand angeredet worden, beschliesst. Hitzig: ,,Man gebe der

Partikel ihre einfachste Beziechung, die auf =117, und fasse den

Satz relativ: auf welchen (Fallstrick) hein Merken vorhanden ist,

nimlich deinerseits, = welchen du nicht merkst (vgl. z. B. Ps.

49, 24. Jes. 47, 11), so dass du arglos vertrauend, wie blind dich

in dic Hinde deiner Feinde lieferst (vgl. dag. Spr. 1, 17), welche
dir oy "mw, vgl. z. B. Ps. 9, 16. Nach 3 yuam, z. B, Esr.,
8, 15., Construktion des Nomens, wie in ma—v¢sn Jes. 62, 4.
Ps. 16, 3.  So schon Luther: ,,ele du es merken wirsts. Al-
lein my93m- ist -liberall Einsicht, Rlugheit, d. h. die Eigenschaft
oder das Yermogen, zu merken, einzosehen, nirgends die Hand-
lung des Merkens, des Einsehens und kann daher auch nicht mit 2
verbunden werden (iibrigens kommt 3733 mit 5 des Objekts in dlteren
Biichern nur Spr. 7, 7 vor, und zwar dort in dem Sinne: mit
Aufmerksamkeit Jemanden betrachten, so auf ihn merken, dass man
mit dem Blicke an ihm hingt); ferner diirfte, was schon Schnur-
rer bemerkt, 55 schwerlich fehien, wenn die Worte 131 723 heis-
sen sollten: welchen du nicht merksts; endlich stimmt es, wenn
man v. 7T wie Hitz. versteht (s.dag. ob. 8. 74f. u. S.81F.), nicht recht
miteinander, dass der folgende Vers von dem Verluste der Klugheit
der Edomiter vor der Schlacht (s. v. 9) spricht, hier aber schon
von einem nicht Merken (was doch Mangel an Klugheit voraussetzt) der
aus dem Blutbade Entronnenen die Rede ist. Ganz unverkennbar wer-
den in v. 8 die Schlussworte von v. 7 wieder aufgenommen, woraus
erhellt, dass m7am in v. 7 denselben Sinn haben miisse, den es
in v. 8 hat. Vgl. auch 5 M. 32, 28 und 5 M. 32, 20.

V.8 9.

V.8. Am Schlusse des sichenten Verses hat der Prophet den rath-
losen Znstand der Edomiter mit ein Paar Worten, und zwar, gemiiss
dem Verhillinisse des Schlusssatzes zu den vorangehenden Sitzen,
als einen solchen gezeichnet, welcher in Folge davor vornehmlich
eingetreten sei, dass ihre Verbiindeten sie verlassen und verrathen
baben; in v. 8 bestiitigt es Jchova, welchen der Prophet redend
einfiihrt, mit mehrcren Worten, dass am Tage ihres Unterganges
die Rathlosigkeit der Edomiter gewiss eintreten werde, und zwar
so, dass er sie auf sich als aof ihren Urheber zuriickfiihrt. Dass
die Verhiindeten und Freunde der Edomiter sie verlassen und ver-
rathen haben, war Jehova’s Werk und ein Mittel in seiner Hand,
_ihre Rathlosigkeit zu bewirken. Diese mittelbar durch ihn bewirkte
Rathlosigkeit wird er noch verstirken, wann sich die Edomiter im
Angesichte des entscheidenden Hampfes befinden werden. — pNbm
N oina] die Frage (8¢ kommt ausser an uns. St. mit den
Ausdriicken 33777 D93, BT B33, RWFT nyg verbunden nicht
vor, das Gewdhnliche ist Nam7 3 7)) driiekt aus, dass das ganz
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gewiss geschohén werde, wonach, ob es mnicht geschehen werde, ge-
fragt wird. Der Prophet kehrt mit dem Nam1t o2 aus der ideellen
Gegenwart in die wirkliche zuriick: der Tag des Untergangs der
Edomiter erscheint ihm als der Zukunft angehorig. oaan AR
o] Ueber das 7 conversivam perfecti, die Fortriickung des
Tones nach demselben und dariiber; dass auch blosse Zeitbestimmun-
gen durch dasselbe mit dem Folgenden verkniipft werden (vgl. z. B.
Jes. 6, 1. 21, 16.) s. Ew. kI. Gr. §. 296. 298 1) n. 478. Der
Sion der- Worte '131 ~m7aNt1y ist nicht, dass die Weisen allein
oder vor-anderen Edomitern vernichtet werden sollen (nach v. 9 &
soll ja die Vernichtung alle Edomiter treffen), sondern, wie das
=393 in den Schiussworten des Verses zeigt, ihre Weisheit (Jer.
49, 7. Jes. 29, 14), oder vielmehr sie als Weise- sollen vernich-
tet, d. h. in Thoren verwandelt werden (Jes. 19, 11). Zu der
Zeit niimlich, wo die Edomiter von den feindlichen Valkern, wel-
che Jehova gegen sie aufgeboten hat, und deren Acfihrer er ist
(v. 1), werden bedrdngt und noch daza von allen ibren Verbiindeten
und Freunden verrathen und verlassen (v. 7) werden, werden ilire
‘Weisen sich vollig unfihig zeigen, ihnen durch ihre Rathsehlige
zu helfen. ~ Gott wird, um die Edomiter dem Verderben Preis zu
geben (v. 9 4), ihren weisen und klugen Berathern den Verstand
nehmen. Jhre Weisheit wird die Edowiter an jenem Tage so we-
nig vor dem Verderben schiitzen als ihre festea Wohnsitze und ihre
vielen Bundesgenossen und Freunde. Wie ihc Vertrauen auf diese,
so wird ihr Vertrauen auf jene sich als thiricht erweisen. Mit Un-
recht bestreitet Jiger, a. a. 0. S. 10—12, welchem Maurer
beistimmt, die herrschende Ansicht (s. z. B. Rosenm., Handb.
d. AR.III S. 68, Winer, Realw. B, L S. 349), dass die Edomiter
und besonders die Themaniter durch ihre Weisheit berihmigewesen seien.
‘Wenn auch uns. St. fiir diese Ansicht keine sichere Stiitze ist (der
Sinn uus..St. kaon eiofach der sein, dass die Edomiter am Tage
ihres Untergangs, von Gott, der sie verderben will, zu dem Ende
aller Einsicht und Klugheit beraubt, in einem Zustande der Rath-
losigkeit sein und ohne Verstand handeln werden), so legt ‘doch Jer.
49, 7 fiir ihre Richtigkeit ein. zureichendes Zeugniss ab. Wena
Jeremia an jener Stelle fragt: ,,Ist keine Weisheit mehr in The-
man“? wenn er die Edomiter o233 Einsichtsvolle, Perstindige nennt,
wenn er sagt: ihre Weisheit ist ausgeflossen (und das Alles in
einem Verse), so will er unverkennbar die Edomiter als solche
darstellen, welche vor anderen weise waren, -als fiir besonders
weise galten und sich ihrer besonderen Weisheit zu riihmen pflegten. . Fer-
ner sind unter den gy "33, deren Weisheit 1 Kg. 5, 10 neben der Weis-
heit Aegyptens erwihnt wird, wohl auch die Edomiter mit inbegriffen.

V. 9. Mit der durch Gott gewirkten Rathlosigkeit der Weisen ist
nun auch Muthlosigkeit seiner Rrieger verbunden. Beide, die Rath- und
die Muthlosigkeit, treten, von Jehova gewirkt, zu dem Ende ein, dass
Edom ginzlich untergehe, dass kein Edomiter dem Blutbade ent-
rinne. — 72 7723 3m] In v. 8 sprach Jeh. von der Rathlosig-
keit, in der sich die Edomitischen Weisen am Tage des Untergangs
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ihres Volkes befinden wiirden, so, dass er sich-als den Urheber der-
selben. darstellte: -i¢k vermichte (Hiphil); in uns. v. geht er
dazn iiber von der, Muthlosigkeit der Edomitischen Helden als von
Etwas, das: eintreten. werde, zu reden, ohne sie auf sich-als ihren
Urheber zuriickzufiihren:  und .es zagen deine  Helden (Kal).
Einerseils geniigte es, dass er sich als den Urheber eines Theiles
dessen, was bei den Edomitern unmittelhar vor ihrem Untergange
geschehen werde , bezeichnete; dass:er auch des anderen Theiles
Urheber sei, verstand sich damit von selbst; andererseits passt die
einfache- Aussage, -dass Kiwas geschehén werde, besser zu dem
Charakter der ganzen Stelle v. 4—9, in der iiberall geschildert
wird; daher. denn auch die schnelle: Riickkehr vom Hiphil zum
Kal. Sehr treffend wird aber gerade von dem Mangel an Weis-
heit bei den Edomitischen Weisen so gesprochen, dass Jehova als
Urheber desselben bezeichnet wird: Quem Deus punire vult, ei
mentem adimit; vgl. Jes. 19, 3. Jer. 19; 7 (in beider Stellen. wird,
dass Jehova die Weisheit nimmt, ausgesagt). Zugleich. geht
Jebova von der Rede von Edom (sie war in.v. 8 durch den Schluss
von v. 7. herbeigefihrt und passte dort. gut za dem von dem Pro-
pheten eingefithrten Spruch Jehova’s) itber zu der. in der Weissagung
herrschenden Rede an Edom. Zu gv9iay smn vgl Jer. 46, 5.
50, 36 u. 48, 41. 49, 21. 51, 30. yn. (eigenilich die rechie

Seite, dann der Siiden 2. B. Ez, 21, 1. vgl. LJ)*:",) eine Gegend¥®)

des Edomitischen Gebietes (Hieron. im Onom.: ;,Theman regio
principum Edom in terra Gebaliticas?), nach Hieron. z. Am.
1, 12. diejenige ,,quae vergit ad australem partem¢‘, ‘benunnt entive-
der von Theman, einem Sohne des Eliphas und Enkel Esau’s, 4 M.
36,11. 15, oder davon dass sie den siidlichen Theil Idumia’s einnahm,.
steht hier wie Am. 1, {2 (vgl. 2, 2. 5.) synekdochisch der Ab-
wechslung wegen (ya°m, DAY, 1Y) fir iy,  Das Maskulinum
wrohay steht, weil jovm hier Name nicht der Gegend, sondern .des
sie bewohnenden Volkes ist. Die LXX. %ol wvondicovrer of po-
ynet gov of ‘& Gouupdy, Vulg. et pavebunt pugnatores tui de The-
man, als bezdge sich das Suff. auf Edom und wire vor yion aus
dem 9323 ein 9323 hinzuzudenken**). — = WNTOY2Y wnb

*) Doch hemerkt Elieron. im Onom, : ,,Sed et usque hodie est villa
Theman nomine, distans ab urbe Petra quinque milibus‘, :

#+) Vergleichen wir Ob., 7. 8. 9 mit. Jer. 49, 7 (s. Einleit. S, 12
Aunm, *), so zeigt es sich, dass, wihrend einerseits:die Schlussworte von
Ob. v. 7 durch den iibrigen vorangehenden Theil des.Verses herbeigefiihrt
werden, .und v. 8 durch sie, welche ihn vorberéiten, mit v. 7 verkniipft
wird, Jer. 49, 7, an der.Spitze deriWeiésagung stehend, ohne.allen Zu-
sammenhang mit etwas Vorangehendem ist, nnd dass Ob.:v. 8 sich zn Jer.
49, 7 wie Ursache zu Folge und wie Text zu Ausfithring verhilt, : Jer,
49, 7 setzt Ob. v. 7 Schluss und v.'8 voraus und steht anf der Basis' des-
selben, - Das TR, in Jer, 49, 7 scheint dem 1R, in Ob., v, 9 seinen
Ursprung zu verdanken, .
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bupn vyl ynh bezelchnet nicht (Ch. B. Mich., Sehnurr.,
Rosenm u. A.) den Erfolg: so-dass, sondern die Absicht: auf dass,
dainit; -auch Hos. 8, 4 bezeichnet es die Absicht. Die -Absicht,
aus welcher. Jehova den Weisen Edoms ihren Verstand nimmt, uml
aus welcher die Helden Themans (durch ihn) verzagen, ist das
alle Edomiter ohne Ausnahme- ausgerottet werden sollen. Edoms
Untergang ist' schon lange .vor ‘seinem Emtreten beschlossen (v. 2).
i bed. was sonst (z B. Gen. 45, 1) 'QJ*N":: 7ede;mamz vgl. 1:Sam.
20, 15. n9z1 mit 33 des Ortes Spr. 2, T22.  bm :pn vom Mor-
den: vom Morden kommt es her, geschieht’ es, dass jedermann
ausgerottet wird; vgl. Genes. 9, 11 v Y ipa-ba Nt b
51:17:": und Hlob 39 26. bd‘a, von ':a':, was' im Hebr. nur in
der Poesie und auch in ilir nur selten (nur dreimal Ps. 139, 19.
Hiob 13, 15.°24, 14) vorkommt, im Aram. dagegen sehr gewolm—
lich ist, bezeichnet hier, was sonmst 3777 (2. B. Jes. 30,°25) das
Schlachten, Wiirgen, Morden. Weun die Weisen den Verstand
verloren haben, so dass sie dem vom Feinde bedriingten Volke nicht
mehr zu rathen wissen, und die Krieger aller Muth verlassen hat,
so dass sie unfihig sind, sich und die I*rigen zu vertheidigen, muss
Alles von den-Feinden wehrlos hingeschlachtet ‘wer-
den.. bup ist also keinesweges tiberfliissig oder matt, sondern bil-
det mit grosser Kraft das Schlusswort des Satzes und des ganzen
ersten Abschaitts (v, 1——~9) Es ist nihere Bé‘stlmmung zu 02,
welches zunichst mit seinem Subjekte und dem Orte, von We[chcm
die Ausrotmng geschieht, zu verbinden war. Die LXX (O mp
opayiy el Ty Goifecy Gdedpol cov), die Vulg. (propter inter-
fectionem ‘et 1mqmtatem tuam, in fratrem tnum) und’ die Pesch.

(]—AQQ,\%\N 15.6\9 to) ziehen "@'773 Zum folveuden

Verse, velhmden es durch cin und mit o und geben ihm den
Sinn: wegen des Mordes, den du (Edom) an’ deinem “Bruder Jakob
bégangen. Dagegen spricht 1) die Auctoritit' der masorethischen
Accentuation, 2) “der Umstand, dass ein specielleres und stirkeres
‘Wort dem allgemeineren und schwicheren voranstehen wiirde —
. »slas Feuer der Rede, das die Weglassung der Copula verricthe,
w‘ﬁrde eher einen Fortgang vom Unbestimmteren ‘zum Bestimmteren :
‘137 Stpn Dura erwarten lassens¢ Hitzig. — 3) dass der Mord,
den dle Edomiter an einzelnen Isragliten beg.'mgen baben (v. 14 a),
nur einen, wenn auch bedeutenden, Theil ihrer an dem Bundes-
volke veriibten Frevelthaten (v. 12 — 14) ausmacht, und .dass also
seine Brwiahnung an der Spitze . des ganzen zweiten Theiles, -da,
wo von den Frevelthaten der Edomiter nur erst im Ganzen und All-
gemeinen die Rede ist, in v. 10, nicht recht passt, wihrend das
Unmfassende und Allgemeine des onrm, womit v, 10 beginnt, da-
fiir biirgt, dass dieses Wort dazu bestimmt ist, den zweiten Theil
zu erﬁﬁ"nen. »'131 o fusst vermuthlich auf Joel 4,19, wo das-
selbe ‘Wort gleichfalls den Anfang eines Verses machtc Hitz, —
Hendewerk Jiger, IILsselberg und Maurer lassen bups
Zwar am hnde vou v. 9 stehen, erkliren es aber ebenso wie dle'
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alten Ueberss. ,,Mir scheint das ’m‘vu ganz nach der sonstigen
Weise unseres Propheten absichtlich am Ende von v. 9 beigesetzt,
als ein Schlagwort, dessen Inhalt nun v. 10 . weiler ausge-
fibrt wird, wie das mnnbn> am Ende von v. 1., vgl. v. 2—6 und
das 92 my9n P8 am "Ende von v. T, vgl. v.8.°9. Das Un«
recht, welchies Edom am Bruder, wie v. 10 ff. umstindlich- ge-
schildert wird, veriibte, wird absichtlich recht stark voraus als ein
Morden (ku-;) bezeichnet, wohl eben mit Riicksicht - auf Joel
, 19, wo auf das 7 w3 Onnn folgt Ry 07 aony ﬂvm
DL"\R:“ Jager. Allein offenbar soll erst mit dem allgemeinen,
umfassenden, mit Recht einen neuen Vers beginnenden. e ounn
23, dessen Ausfihrung die vv. 11—14 enthalten,, der Grund
des Untergangs der Edomiter angegeben werden, nicht sehon mit
dem speciellen, nur einen Theil des onry, den die Edomiter an
‘Israel veriibt hahen, und der in v. 12 —14 geschlldert wu'd be-
zeichnenden bupn. Ein so allgemeiner Ausdruck wie "33 =zlxke]
kann durch éinen so speciellen wie bpi nicht gut vorbereilet wer~
den; dass das ganze .von den Edomltern am Brudervolke veriibte
Unrecht (v. 11—14) als.ein Morden hezeichnet werden kénne,
und dass in v. 10 ff. der Inhalt von H.:p‘n weiter ausgefiihrt werde
(Juag.), ist aufs Bestimmteste zu flcugnen: bup kanm die
Schadenfreude,, den Hohn und die Rauhgler der Edomiter (v. 12.
13:) nicht mitumfassen, sondern allenfalls nur den Inhalt von
v. 14 a bezeichnen; sollte endlich der Mord deswegen so vorange-
stellt sein, weil er die Spitze des von Edom an lsrael begangenen
Frevels bildete (vgl. Jes. 1, 15 mit 17. 25), so miisste er nach-
her mehr hervortreten. Die Schadenfreude, der Hohn der Edomi-
ter, micht ihr Morden ist es, was am Stirksten hervorgehoben wird.
Auch ermordeten die Edomiter nach v. 14 nur einzelne Fliichtlinge,
wihrend bup das Sehlachten mehr auf die Niedermetzelung einer
grossen Masse hinfihrt.  'Wird dagegen das bupin von dem Blut-
bade verstauden, welches die Vd!ker unter den “Edomitern anrich~
ten sollen, so stimmt es mit allem Vorangehenden, der Rathlosig-
keit der Weisen in v. 8, der Muthlosigkeit der Krieger in v. 9 ¢
und dem Ausdrucke WsN—n92% in v. 9 & vortrefllich uberem (s. 0.),
withrend es, von einem Blatbade verstanden, welches die Edomiter
unter den Israeliten angerichtet, weil ohne rechten Zusammenhang
mit dem Vorangchenden dunkel und unverstindlich sein wiirde. —
Ewald iibersetzt Ypn mit: ohne Humpf, erklirt es dureh: ,,ihre
(der Edomjter) stolzen Soldaten werden sogar ohne Schlacht aus
blossem Vermgen iiberwunden werden*¢, und verweist hinsichtlich
des 33 in bupn auf Gr. §. 519. Allein bupn WR"N92Y kano
sehwerlich helssen es wird ausgerotlet wer-dm ;edermamz ohne
Kampf, d. h. indem, oder so, dass er vom Rampfe ab, hinweg,
entfernt ist; ferner bup heisst den Stellen Ps. 139, 19. Hlob 13, 15.

24, 14 gemiss ebenso wie das Ar. L}'U wohl das Tédten, das
Schlachten, der Mord,, " nicht aber der Rampf (im Ar. A‘,‘LM
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von 3_’;\3‘); endlich wiirde nach dieser Erkliiru'ng. der die Absicht,

aus weleher das Vorangehende geschehen werde, ausdriickende Satz
bupn—ienb nur za v. 9 ¢, nicht auch zu v. 8 gehoren, zu wel-
welchem er, weil in ihm ausgesagt wird, . dass der Verlust der
Weisheit der Edomiter Jehova’s Werk sei, gewiss und vornehmlich
gehiren soll. '

II. Die Ursache des Untergangs der Edomiter,
ihre am Tage der Zerstérung Jerusalems am
Brudervolke veribten Frevelthaten. V. 10—16.

V. 10.

V. 10 verbindet den zweiten Theil der Weissagung, zu wel-
chem er gehort (v. 10—16), mit dem ersten (v. 1—9). Sein
erster Theil (die drei ersten 'Worle oder die erste Hilfie des er-
sten Gliedes) weist vorwirts hiu auf die vv. 14 —14, deren lunhalt
er ganz im Allgemeiven angiebt, und in welchen sein Inhalt aus-
gefiihrt ist; sein zweiter Theil (die zweite Hilfte des ersien Gliedes
und das zweite Glied) weist zuriick auf den Inhalt von v. 1 —9
und namentlich auf den von v. 2 u. vi 94 (zu welchen Stellen er
vornehmlich in Beziehung steht), und zwar so, dass er ihn kurz
und kriftig zusammenfasst und bestitigt. — o 2Py FMN OuMM
muinn] Die Verbindung dieser Worte mit den tupmittelbar vorber-
gehenden ist (vgl. das Verhiltniss von v. 2 zu v. 1 und ven v. 3
zu v. 2) cine nur innerliche. Die Worle njsn [oon, welche
dasjenige aussprechen, was fiir die Edomiter aus dem’ Inhalie von
v. 5—9 und namentlich aus dem von v. 9 & folgt, bilden das Band
zwischen v. 9 4 u. v. 10. Von allen seinen Verbiindeten und
Freunden verlassen und verrathen, von Goit aller seiner Klugheit
und Einsicht, sowie auch seines Muthes beraubt,. und so von den
Feinden ginzlich  ausgepliindert und bis auf den letzten Maon hin-
gemordet, wird. das. durch seine vielen Bundesgenossen und Freunde
angesehene und hochgeehrte, durch séine Reichthiimer glinzende,
durch die Klogheit seiner Weisen und den Muth seiner Krieger be-
rihmte wod ausgezeichnete Edom mit Schande hedeckt, und
so Gottes Rathschluss es zu einem sehr verachteten Volke zu
machen (v. 2 b), an ihm erfilllt werden. %23 nur noch Ps. 89, 46.
Micha 7, 10. Ez. 7, 18; Micha 7, 10 wie hier mit mp3, Ps.
89, 46 mit muys verkiillen. ,,Phrasin tej1a qoon — alii inde
putant sumtam’, quod facies pudefactis rubore suffundi solet (Ps. -
44, 16. 69, 8), alii ab obvelatione faciei ex pudore, coll. Jer.
15, 3. ous= oMy ML WA pudefacti sunt et ignominia affecti
et obvelarunt faciem suam. Nobis legere quasi obruere et circum-
quaque opplere in genere notat, ut Ps. 55, 6 Rosenm. Vgl,
bes. Jer. 3, 25. Der Grund davon, dass Esau mit Schande be-
deckt wird, ist sein oir gegen seinen Bruder Jakob. Die drei
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Worte 391 "‘;‘hR onnn stehen mu grossem . Nachdrack an der
Spitze: des Verses und ‘des zweiten: Theils. Trefflich Drusius:
ssIn singulis - verbis pondus est. Nam et violentia witii genus
atroclssimum est, et major fit, cum:in fratrem exercetur. -Nec
earet: emphasi.pronomen tuoe. Vis .etiam. est :in .nomine Jaeoln,
nam -Jacob et Esau’ fratres erant gemini, :quod .plus’ est, quam si
tantum germani aut uterini fuissent*, Die Edomiter liitten das Be-
wusstsein in sich tragen sollen, dass die Israeliten ihre Briider seien,
und dieses Bewusstsein hitte sie nicht nur von allen. den ibuen in
v. 11—14 vergeworfenen Thaten fern halten, sondern sie' auch an-
treiben sollen, den bedmngten Jsracliten die thitigste Hilfe zu lei-
sten. Statt dessen waren sie, ganz ebenso wie schon ihr Stamum-
vater Esau gegen seinen Brader “Jakoh 1 M. 2, 41, aus Neid itber
die Erwihlung Israels mit Hass und. Mordgedanken gegen dasselbe
erfillt, und trichen diese sie an, nicht nur als schadenfrohe, hoh-
nende Zuschauer ies Untergangs ihrer Briider zu erscheinen, son-
dern an ihm auch ‘den thitigsten Antheil zu nehmen. Dagegen ge-
bot Israel das Gesetz: .,I)u sollst den Edomiter nicht verabscheuen,
denn er ist dein Bruders, 5 M. 23, 8. Die Feindschaft ging,

wie schon bei Esau, dem seine Nachkommen vollkommen ghchen,
von den Edomitern, nicht von Israel aus; s. Hengsth., die Gesch.
Bileam’s u. s.°w.' S. 182 f. Der Inhalt des Wortes oy wird in
v. 11—14 entfaltet. oy begreift alle aus hoser Leidenschaft ent-
springenen Handlungen, durch welche em Stirkerer, nur das Recht
des Stirkeren anerkennend (vgl. Mich. 2, {. 2. 6, 11. ‘Hab. 1, 11.
9), dem Schwiclheren, der ihm gar keinen-oder nicht genug Wi
derstand leisten kann, offen (Ab. Esr. m1bi2 miwy »9 525 s. Zeph.
1, 9) und gewahsmm Unrecht thut, also Mord, Raub, alles unge-
rechte Richten u. s. w. und, wie hier in v, 12 u. 13, auch herz-
krinkende Schadenfreude, tiefverletzender Spott, insofern sie der
Verspottete nichi abwehren kann. Der oy gehort dem yui9 an;
Hab. 1, 13 vgl. mit 9. onn wird ofter noch mit dem’ gen.
obj. als subj. verbunden; s. 1'M. 16, 5. Jud. 9, 24. Joel 4, 19.
Hab. -2, 8. 17. Jer. 51, 35; Ps. 7, 17. 58, 3. Ez./12, 19. . Der
Name ,,Jakob, welchen der Prophet zu dem ,,dein Bruders¢, das
unten v. 12, Am. 1 11, u. 4 M. 10, 14 allein steht, noch hinza-
gefiigt hat, soll als dm;emwe welchen der St'mlmv.nter der Israeli-
ten als Z\Vllllngsbruder Esau’s fiihrte, die Edomiter daran erinnern,
in. wic nahem und innigen Verwandtschaftsverhilinisse zu dem
von ihnen so gemisshandellen Israel sie stehen, und wie sehr ver-
dient daher die ihnen verkiindete Strafe sei. Ein dhnliches in der
Nenaung eines Namens liegendes Erinnern findet Matth. 1, 20 Statt, —
ayvh 792321 Diese Worte weisen auf das W8~=n937 von v. 9 b
zuriick , es bestitigend und durch das phavh verstirkend. Edom
wird sxch nie wwder erholen koanen, nie wieder das friihere mich-
lige, ~angesehene Volk werden, sondern von nun an fir immer ein
sehr kleines und tief verachtetes Velk sein. V. 9% u. v. 10 5
werden durch v. 2 « dahin limitirt, dass doch noch einige wenige
Edomiter — wohl diejenigen,” welche sich im Voraus dem [{ampfe



dureh - die Flucht entzogen ‘haben,’ denn die zur Zeit des Kampfes
Anwesenden sollen nach v.:9'6 u. v. 18 alle:ohne Ausnabme durch
~ das Schwert der Feinde fallen — . iibrig bleiben, welche das bis
auf das Aeusserste geschwichte Volk ausmachen. Das n9ar ist-alse
ein n9an als Volk oder vielmehr nach v. 2 a als zahlrelches, miich~
tiges Volk; vgl. Jes. T, 8 u. Jer. 48, 42 vgl mit 48, 47. : Die
Edomiter. werden ein Volk werden, das - kaum mehr. ein Volk zu
nennen sein: wird. - Das 3 vor 993 ist -ein. 3 conversivam;- doch
bleibt der Ton gegen die Regel (Ew. kL. Gr. § 298. 1)) “auf der
vorletzten Sylbe, ‘nicht des distinctiven Accents wegen (Hltz )*),
sondern” weil ihn. das doppelte n festhiilt,

A1

In vi 11 wird anﬂ'egeben, “worin der von Edom an ‘seinem
Bruder Jakob' begangene Frevel (v.-10 a) bestanden’ habe. ~Nach<
dem Obadja: als -dén Grund des Untergangs der Edomiter den Fre-
vel (onrr) bezeichnet hat, welclien sie an ihren Israelitischen Brii-
dern beg'antren hitten "(v.. 10 a), und- er ‘nun angeben will, worin
derselbe bestanden habe,. triit ihm der Zeltpunkt, an welchem
(o3) , und die Situation, in welcher (13573 T1:3) sie iho began-
gen haben, vor die Seele. Statt aber nun, was sie in dieser - Si-
tuation begangen haben, geradezu anzufiliren — :am Tage, da du
gégeniibersiandest, da hast du das und das -gethan — und
50, worin ihr Frevel bestanden habe, direkt anzugeben, wird eér
durch; das o3,  welches ihm das Bild des grossen Ungliickstages
seines ‘Volkes vor die- Augen stellt*), "dazu veranlasst, “den Weg,
den er eingeschlagen hat, zu verlassen, und, worin der Frevel der
Edomiter bestanden habe, so auszudrdcken, dass er, - avfzihlend,
was ‘an jenem Tage die fremden Volker den Israeliten gethan hii-
ten, aussagt, auch das Edomitische Volk sei an jenem Tage wie
eines dieser ‘Volker gewesen, habe an jenem Tage Handlungen,: de-
nen - der fremden Volker vergleichbar, an Israel begangen.” Das
zweite, dem.ersten coordinirte oy ist durch das erste herbewefuhrt,
der Inf. comstr. pa3wS mit seinem gen, oy durch das TRy —
der Prophet fihrt die Rede ganz in derselben Form fort, in der
er sie angefungen hat — und dic Schlussworte des Verses oy ***)
D] 9IND MAN durch die drei Versglieder b7 — nhay oz
Die” Schlussworte " o5 bilden nun d'\s Band zwischen. v. 10 u.
v. 14, Das omp Tman entspricht” dem om-n:, das rma o3 dem

%) In 5 M 20 20, welche -Stelle Mlitz, dafiic aifiihrt; dass' bei: di~
stinctivem Acceute der Ton nach 7 relativum nicht weiter uucke, ist der
Ton eben sowohl der Pausa als - des doppelten n. wegen anf’ der 2weiten
Sylbe von A geb‘heben bt o

**) Die Frevelllmen der Edomiter' und die grosse Katastrophe Israels
fallen ja auf einen Tag..

i) 131 B3 fritt an die Stelle des: da hast du das und das gethan,
womit -der Prophet das:’ am Tege, de du gegenuber.standest » hitte fort-
setzen sollen. '
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SpPr . In biy 9mne wird erklirt, worin der Frevel Edoms
bestanden habe: es ist gewesen .wie ‘eines der fremden Valker.
Durch die Worte 5315 — nnt) o3 wird zunichst die Zeit bestimmt,
winn Edom wie ewnes der fremden Vilker gewesen sei und darin
an Israel gefrevelt habe, dann und vornehmlich aber die Grosse der
Siinde, dass Edom wie eines der fremden Vilker gewesen sei, recht
hervorgehoben und ibr darin an Israel begangener Frevel erst recht
als Frevel dargestellt: an dem unheilvoller Tage der Zerstorung Je-
rusalems, als Ungliick auf Ungliick iiber Israel hereinbrach, da sind
die Edomiter den fremden Violkern gleich gewesens vgl. u. z. b2
=23, In 951 — iy oy wird also ebenfalls, worin der pir
Edoms gegen lIsrael bestanden habe, erklirt. b

951 722 03] Unrichtig verbinden diese Worte mit dem
Vorhergehender Rosenm. : ,,injuriam, ob quam exscindendus es in-
tulisti populo Israelitico die ete. und Hitz.: ,,Bei den Worten
aber: am Tage, dass du gegeniiberstandest, dachie der Verf. noch
nicht daran, wie er den Satz endigen werde; sie lehnen sich un-
verkennbar -an v. 10- an, mit welchem die Verbindung sich also her-
stellen wiirde: ob dem Frevel, welchen du iibtest am Tage u. s. w.<s
Dagegen spricht, dass die Worte apy~ gy onmy schon Etwas
haben, womit sie verbunden sind, die Worte =u3 Soom, deren
Grund sie angeben, ja, dass noch ein $anzes, von ihnen unabhin-
giges Versglied, v. 10 -5, zwischen sie und das o= tritt, dieses
also von ihmen weit getrennt ist. Vielmehr ist =33 TRy o
mit den Worten Dfn 918D Fny i, welche an die Stelle der
‘Worte getreten sind, mit denen es eigentlich hitte verbunden wer-
den sollen: da hast du das und das gethan (s. ob.), zu verbinden.
g%y steht absolvt und kapn an und fir sich eben sowohl

gegeniiberstehen (Ps. 38, 12., wo dem 7331 in dem Parallelgliede
ein pamnn entspricht) als feindlich gegeniiberstehen, enigegenstchen
(2 Sam.” 18, 13) heissen. Fiir das Erstere sind Drus., Rosm.,
Hendw., Ew, (am Tage, do du laurend standest) n. A., fir das
Letztere Hitz., Maur. u. A, Wir ziehen das Erstere vor, weil
dem -Propheten, als er damit beginnen wollte, anzugeben, worin
die Frevelthaten der Edomiter bestanden hiitten, offenbar zuerst und
vor Allem, wie das Bild der Zeit, in welcher, so das Bild des
Ortes, an welchem sie dieselben begangen hiitten, vor die Augen
trat, weil ferner 'y '3, zu Anfange der ganzen Rede stehend,
am besten die Situation bezeichnet, in der sich die Edomiter zu
Anfange ihrer feindseligen Theilnahme an der Zerstérung Jerusa-
lems befanden , und weil endlich in v. 12 uw. 13 so stark hervorge-
hoben wird, dass die Edomiter Israels Ungliick schadenfroh mit an-
gesehen hitten, wihrend von einer eigentlichen Theilnahme der-
selben am Hampfe gegen Israel weder in v. 11 (beachte das 3 in

*) Man iibersetze: Dﬂ;"l!&} f231 nicht: wnd wirst du ausgerottet auf
ewig, sondern: und -ausgerotiet wirst du auf ewig, nimlich: wegen des
Frevels u. s, W. D‘?‘ﬁ"g h—r‘:\:g:'_! seizt H'dé’)‘: 5|22 nicht fort, sondern

. bekriftigt es durch das D313, '
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“nxa), noch in v. 13 u. 14 die Rede ist. Tme mit Metheg, weil
' das awf — (o) folgende Sehwa ein Schwa medium ist, wie 302
1.8am. 24, 11{; s. Ew. kr. Gr. §. 142, kL. Gr. S. 162. 2. 2) b).
A oYy may i) 351 bedeutet nicht 1) sein Kriegskeer,
weil das Kmevsheer cines Volkés, d. h. sein ganzes Kriegsheer
nicht in die Gefan«renschaft gefiihrt, sondern, wenn nicht das ganze,
so doch wenigstens. ein Theil desselben erschlagen wird; 2) bedeu-
tet es nicht seine Kraft, sein Kera, seine Bliz’t/ze s,nobilitas,
omnes cives, qui pro civitatis robore et decore habentur *)c¢
(Hendew.), weil in dem vorletzten Gliede des Verses davon die
Rede ist, dass iiber Jerusalem, d. h. die Bewohuner Jerusa-
lems das Loos geworfen worden sei, von deren Zahl seine edel-
sten, angesehensten,* ausgezeichnetsten Biirger gewiss nicht ausge-
nommen werden diirfen (vgl. Nah. 3, 10: und dber thre (No-Am-
mons) Geehrten werfen sie das Loos); 3) bedeutet es auch nicht
sein Heer, d. h. seine Menge, seine Schaar, was bry unten
v. 20 und Y Ez. 37, 10 bedeutet (obgleich der Umstand, dass
b in v. 20 Schaar bedeutet, dafiir zu sprechen scheint, dass Y
oder by auch an uns. St. dlese Bed. habe), ebenfalls, weil in den
‘Worten ‘131 b¥7 daven die Rede ist, dass iiber die Bewohner Jeru-
salems das Loos geworfen worden sei, einerseits aber, wie Joel
4, 3 vgl. mit 4, 1 u. Nah. 3, 10 zeigen, ilber Jemanden das
Loos werfen so viel ist, als lhn in die Gefangenschafi fithren
(mau), andererseits von dem bt Israels die Bewohner Jerusalems
mcht ausgenommen sein kionnen; sondern ybny bedeutet hier wie
oft (z. B. Jes. 8, 4. 10, 14. Jer. 15, 13. 17, ‘35 an der letzten
St. wird g5-ry dureh roynxin=bo erklirt) seir Permogen, seim
Hab und’ ul, seine Reidhthiimer, seine Schiitze. So schon
der Chald. smho5y; ebenso Rimehi avwpy 1023, Resenm.;
Riickert, Jiger, Hitzig, Ewald. Gegen dieseBed. spricht
nicht das Verb. =3uj, dean 2 Chr. 21, 17 heisst es: 33wy
Winn—ba—ny sie fulzrten gefangen weg alles Vermigen **) fiir
sie sprieht aber 1) das Parallelglied b9 — ooy — weil in die-
. sem von den zu Sklaven gemachten und als- solche in die Gefan-
genschaft gefiihrten Bewohnern- Jernsalems gesprochen wird,
SO mMuss in unserem Gliede von etwas Anderem als von Menschen,
von Sachen die Rede sein —; 2) spricht fiir sie das by sein
Vermigen, seine Schitze in v. 13 — man heachte, dass
a) b dort wie hier mit einem Suff,, und zwar mit demselben Suff.,
wie hier, verbunden ist, und dass b) 35 in v. 13 dem 35wy in
v. 11 weit niher steht als by in v. 20***) —3 3) spricht fiir sie,
dass es Joel 4, 5 heisst: die ikr mein Silber aml mein Gold ge-

*) Nur einmal komms Y55 so vor 1 Sam. 10, 26 wo DI dem "3
L9sha ia v, 27 enfgegengesetzt ist und der Kern des Volkes an Gesmnung,
byqina. LI wIR-DD bedentet,

*¥) " Aehalich ‘Kommt "1.'2\75 { Chr, 5, 21 und 2 Chr. 14, 14 von der
‘Wegfiihrung von Vieh vor.

*¥¥*) Die Edomiter ireiben es nach v. 11 Schluss wie die feindlichen
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nommen habt und meine guten Kostbarketten gebracht habt i eure
Tempels da o7 und das Parallelglied. b9% — nw931 ganz aus
Joel (Joel 4, 3. 17) stammt und Ohad_]a fiberhaupt mit Joel; sehr
verwandt . ist (s. Einl. S, 20 £.%), so ist 7bwy 07 n12Y ohne
Zweifel ‘nach Joel 4, 5 auszulegen. Sein Vermigen, d. h. das
Vermogen deines Bruders Jakob. 37— weist auf v. 10 a zuriick.
Ueber o7 s. Eiol. S. 29. 30. 33 und unten zu SRR D —
b 9 D“\‘Dﬁ" 537 193y ana 9v9937] Diese beiden Glieder zu-
sammen maclien’ erst das “dem’ Gliede Yo oY naay oy ent-
sprechende Parallelglied aus, was man daraus sieht,. dass 1) das
dem o parallele 993y auch zu "1 597 gehort, und dass 2) das
Y 'm:! ovoN etwas dem 35 — D3 nicht Entsprechendes,
etwas noch Unvollendetes und das, was dem Hm— —Db72 entspricht,
nur -erst Vorbereitendes enthilt und erst " 537 dem 35— o3
wirklich entspricht. Das 7 vor Sy verbindet also enger als. das 1
vor pYvao), und schr I‘Ith.lg’ haben die Masorethen das Athnach
unter 951, gesetzt. Das erste Glied des Verses eutapruht séinem
letzten (vierten), mit dem es (s. ob) zu verbinden ist; sein zwei-
tes: entspricht “dem dritten, in zwei Untergheder getheilten, . Das
durch das erste g7va veranlasste, an dessem Stelle getretene zwéite
D3 gehort zo beiden Gliedern und war ‘nicht zu wiederholen.
ga9p ist das niher liegende Wort, darum steht es hier und Klagl.
4, 3. Jes. 61, 5 gl Prov. 2, 16. 7, 5 im ersien Parallel(,llede,
von. 0v93 unterscheidet es sich dadoreh ,  dass es den Begriff der
Feindschaft involyirt. X9 mit dem Ace. in der Poesie Ps. 100, 4.
105, 18. Rlagl. 1, 10; vgl. 1 M. 23, 10. 18." Das HKetib ‘kaun
allenfalls 7w gelesen werden (v. 13. Mich. 1, 9. 1 M. 23, 10.
18. 24, 60), wiewohl der Sing. =¥ mit Suffixen nicht vorkommt;
daher liest man es dem Keri 3y (1 Kg. 8, 37. Ps. 100, 4)
gemiss besser 1yui; vgl. Jer. 17, 19. 20. ghwam, wolir Joel
A, 3 Wy hat, " wird herbelgefuhrt dorch Y und lst == aqui
n’*v:'h"' vwi Jes. 40, 1 mit 2. 397 ist Pract. “Kal von o= “r-v
(Gesen., Jﬁg), vgl. 791 Hab. 1, 8, nicht Fut. Piel (y301 I‘ilagl
3,53, n3 Sach. 2, 4) von Y (1':'* Jor. 50, 14) fiir 3727 (Rosm,,
Hendew. u. A.), weil das » pxaeﬁxum mit dem + des Stammes der
Verba 95 wohl nach dem 1 conversivum zusammengezogen zu' wer-
den pllegt. (Gesen. Lehlo‘eh S. 386. 9. Ew. kl. Gr. §. 297. 3),
nie aber 3 im Fut. Piel der Verba 75 weglillt 5 M. 8, 5. 28, 42.
Jer. 10," 4. Prov.- 3, 6. 15, 11. Das Wegfiihren der Schiitze

Vilker; dazu gehbrt auch, dass sie Israels Vermigen pliindern (v 13
Schluss) ; folglich ist das Hinwegfithren des DW1 Israels in v. 1{ von dem
Hinwegfiihren seines Vermégens zu verstehen,
*) Zu der Uebersicht der verwandten Stellen Obadja’s und Joels auf
S. 20 . fiige also hinzu: .
- Obh. v. 11, : Joel 4, 5.
Aoér By pAY DR | [hTATMmY BRMRD C3T11 R0 U
- pohEY ::-v:*-i oabn
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steht hier ehenso voran, als in' v. 5 u. 6 die :glinzliche Plunderung
Edoms zucrst erwihnt wird. "Welche bedeutende ‘Stelle es da ein=
pimmt, wo von der Eroberung und Zerstorung von Reichen und
Stadten die Rede ist, zeigen Stellen wie Jes. 8, 4. 10, 14. Jer.
15, 13. 17, 3. Zeph 1, 13. Die Worte " %) haben die sie
cinleitenden Worte 137 v933) veranlasst. — D¥n, NS AR byl
Auch du, obgleich kein 47 “ind kein "9, sondern ein FN. “Dass
nicht zu ubcrsetzen sei: du warst, sondern du bist, dar. s. Einl,
S. 29, und iber ory MR s. z. v. 7 8. 74. Die Edomiter sind
nicht eines der feindlichen Volker, machen nicht einen Theil des
feindlichen Heeres aus, beiragen sich aber wie eines der Volker,
welche das feindliche Heer ausmachen. Woerin dies Betragen be-
stebe, zeigen. v. 1‘)-‘——14, welche das letzte Glied von v. 11 aus-
filhren. Zugleich weisen aber = in'orn und R auf die Worte
‘:"n — mH:\ zuriick und geben ‘also auch dlese, Wlewohl weil sne,
was die fremden Volker an Israel gethan haben, nur kurz und im
Allgemeinen aussagen, weniger umstindlich als v. 12—14 an,
worin die Aehnlichkeit der Edomiter mit den fremden Volkern be-
standen habe. . Daher kommt es, dass die ‘Worte b3 o1 naY
dem dritten (s. ob. S. 93 u. Aom.**) S. 93 £.) und die Worte
"3y 983 b2y dem ersten Gliede von v. 13 entsprechen *).  An-
dererseits’ entsprechen die Worte ’:'11..—m*: in v. 11 den Aus-
driicken 3723 o3, D738 b2 u. s. weein v 12 —14. Wie we-
nig die \’the 5"71’1—-—!:!1": (von.den Praeteritis a2 und 392, iber
welche s. Einl, S. 48f., sehen wir ab) verlangen, dass das, was sie
aussagen , der wirklichen Vergangenheit angehore, geht aus Stellen
wie Zeph. 1, 8. Jer, 1, 15. 15 13. 17, 3., we Dasselbe und

Aechnliches geweissagt wu-d, genugsam hervor.

V. 12—14. V. 15.

Indem der Prophet im Geiste die Edomiter schaut, wie sie
theils schon darin begriffen **), theils eben im Begriffe sind,  das
zu thun, wodurch sie wie eines der fremden Vilker sich zeigen
(v. 11 Schluss), wodurch sie es den Jerusalem zersttrenden Fein-
den gleich thun, warnt er sie wiederholt und dringend vor allem
solchen Thun, gegen ihre Briider an deren Ungliickstage (v. 12—14),
seine Warnungen auf Jehova’s nahen Genchtstaw iber alle Volker
stiitzend (v. 15) Das 9 nicht bloss vor dem ersten, sondern auch
vor dem zweiten und drittea b§ von v. 12 verkniipft die (auf die
Nihe 'des Gerichistages gestiitzten) Warnungen dieses .Verses mit
dem Schlusssatze von v. 11: da bist auch du ((la sche ich auch

*) Die Worte ’9"115 2 DBITJ'I"\" by entsprechen den Worten N‘ﬂn":&
'mﬁ"'D aiah; D3, in so fern, als zn der .uB”'! Israels, welche die Edo-
muer, nachdem sie in die Stadt heremgekommen sind, mit Frenden anse-
hen, gewiss auch, und zwar vornehmlich das in v, 11 hervorgeiiobene Wer-
fen des Looses iiber die Bewohner Jerusalems gehirt.

**) 80, dass sie es noch nicht vollendet haben; sonst konnte der
Prophet sie nicht warnen.
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dich) wie einer (einen) von ihmen. ‘In v, 13, mit welchem ein
veues Stadium des Treibens der Edomiter beginnt. (s. sogleich),
hért diese lusserliche Verbindung der Schlussworte von v. 11 mit
den Warnungen auf. Der Schluss von v. 11 liegt nun schon zu
weit entfernt. Das 7 von v. 13 ¢, so wie die beiden 5 von v. 14
verkniipfen nur die Warnungen von v. 13 b u. ¢, von v. 13 ¢ u.
14 a und vor v. 14 @ u. b mit einander. Der Inhalt der War-
nungen von v. 12—14 — das, was der Prophet die Edomiter
theils than, theils im Begriffe zu thun sieht, und wovor er sie,
indém er es siebt, warnt — schreitet theils vom Allgemeinen zum
Besonderen und vom Inneren zum Aeusseren fort, théils ist es nach
der Zeitfolge geordnet. - Das erstere gilt von allen drei Versen
v. 12—14. In v.-12 @ schauven die Edomiter mit innerer Her-
zensfreude unverwandten Blicks auf alles Unglick, was Israel am
Tage der Zerstorung Jerusalems trifft — v. 12 a ist der allgemein-
ste, umfassendste Satz von v. 12—14 —, in v. 12 b driicken sie
ihre inpere Freude in freudigen Geberden, in v. 12 ¢ in schaden-
frohen, hobnenden Worten aus.. In v. 13 ¢ kommen sie in die
Stadt, in v. 13 & weiden sie sich dort an dem Anblick des man-
nichfachen Ungliicks ihrer Briider, in v. 13 ¢ greifen sie, als die
Feinde die Stadt pliindern, auch ihrerseits mit zu. In v. 14 end-
lich stehen sie an den Scheidewegen und morden und iiberliefern die
jlidischen Flichtlinge. = Nach der Zeitfolge sind offenbar v. 13 u.
v. 14 geordnet. Der Inhalt von v. 12 aber ist so allgemein, dass
er ebenso gut fiir die Zeit, wihrend welcher die Edomiter schon
in der eingenommenen Stadt sind (v. 13), als fiir die Zeit passt,
" wihrend welcher sie sich noch im. Angesichte des aufs Hochste be-
dringten Jerusalem befinden. Doch kann man wegen des N"I:Q"bb_n_
‘439 von v. 13 den Inbalt von v. 12 allenfalls aaf die Zeit vor der
Einnahme beschrinken, und dafiir spricht auch das =3 g7 ©1a
von v. {1, Dann spielt v. 12 vor der Stadt und vor der Ein-
pahme, v. 13 in der Stadt und unmittelbar nach der Einnahme,
v.14 endlich nach derEinpahme und in einiger Entfernung von Jerasa-
fem. Dass v. 13 in sich nach der Zeitfolge geordnet sei, liegt zu Tage
(s.ob.). V.14 au.b fallen in eine Zeit. V.12 u. 13 sind dreiglie-
drig, v. 14 zweigliedrig. V. 15 ist ziemlich eng mit v. 14 verkniipft.
V. 12. =93 o3 gna o2 xn—byy] Diejenigen Ausleger,
“welche annchmen, die Zerstorung Jerusalems sei fiir Obadja eine
wirklich vergangene Begebenheit, werden durch die Warnungen in
v. 12—14, welche verlangen, dass die Edomiter die Thaten, vor
welchen sie gewarnt werden, noch nicht begangen haben, in nicht
geringe Verlegenheit gesetzt. Jiger: ,,Die Verba-in v. 12— 14
konnen nicht bloss als Futara in der Vergangenheit (vgl.
2 Sam. 3, 33: =z38 nma) b2y nwoxil, hitte, wie ein Thor stirb,
sterben sollen Abner? 1 Sam. 24, 16: =rm3 >y N37 370w, hiitte
ein solcher kommen sollen in mein Haus? 2 Kg. 3; 27. Gese-
nius, LG. S. 773., Ewald, krit. Gr. S. 326); sondern sie miis-
_sen sogar, wenn der Zusammenhang gehorig beriicksichtigt werden
soll, so genommen werden. Denn auf der einen Seite schliessen
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sie-»sich. durch A (wm bm) ant:den- unmlttelbar vorhergehenden
Satz, (053, -;rm: nnn m), .in welchem ‘von' etwas’ Vergangenem
die Rede -ist; an;- aufi-der! andern: Seite weist” das iy, N2
v. 15. offenbar zuriick auf:das v." 4214 Dargestelhe, ‘und es ist
dlso. dieses: eben etwas ; was: Edom ' gemiss’ dem kurz zusammenfas-
senden Ausdruck: v. 15 -bereits “gethan *hate. . Ebenso Mark,
Drus., Rosenm.; Hendew: (,,tlbl ‘non spectandum erat, spectare
non - debebas<s) ~u. Ay Allein' by mit -dem" fut. apoc. bezeichnet
iberall our, und kann, der Kraft-des by wegen, iiberall’ nur be-
zeichnen- das ‘Verbot,: dle ‘Warnung; dié: :Ahmahnung, ‘dass - Bitwas
nicht - gethan. werde , ‘was- inoch micht gethan st wnd duhittest
nicht: sehen -sollen  hitte - nach. Analogie: von' Gen, 20, 9. 34, 7.
Lev.: 4, .2 hochstens.lauten kounnen: mgmn 851 Und wie wiirde
sich ein achtmaliges: wad du hiittest nicht, ‘ausiehmen ! “Der Sehluss-
satz von v. 11 aber steht im prophetischen Praesens (s.-Einl. :S. 29);
und iber My s w. 8. 109, Maurer: ,,Nos vero: aptlssmam
putamus mterpretatwnem eam, -modo’ ne ¢um ns, ui et ipsi -inter-
pretati-sunt: zie: spectés cet., sic verba: intelligas; quasi-licat ‘vates:
noli 'xmplms ‘oculos - pascere’ cet. ;i'si quae -calamitas- Jacobo super-
venerit, quod ‘plané esset alienum- (v.:17 seqq.), verumad rerum
rationes temere. neglectas: ab interpretibus:omnibus illa referas. ' Jam
vero' quis, ‘quaesol; est;. qui sibi persuadeat, post’ ambustum a Ne-
busaradano templum: et abduetos ex Hierosolymitanis - ocl.mgentos et
triginta duos (Jer. 52, 20) stalim desitam esse:saeviri'in cives re-
lictos? . ‘Nonrie per multos’ diés inde:ab ‘illo: tempore vicinorum po-
pulorum’,” qui Chaldaeis’ urbem’ expugnantibus:se adJunxerant “Syro-
ram, Moabitaram, Ammonitarum (cf."2: Reg 24, ,2) , idumaeorom
niaxime , - novas. semper  turbas in - urbém irripisse,  miseris civibus
insultasse , rapinas fecisse (Ob.12. 13)," grassatos per: agros esse,
fugitivorum (cf.. inprimis Jer.  52,: 8) alios trucidasse’, ahos Chal-
daeorum in potestatem. reddidisse (Ob 14)° credis? -Talia, inquam,
si*hisee!versibus: respiciuntui, nemo, puto;’ aptaad nexum®dici ne-
gabit. dem, qui: vsi41. de arbe expugnita mcohsque magnam
partem - in exsilium ‘abductis -dixerat, - idem vs. 12." ét: seqq ‘mala
respiciat,  quae post: illud. ‘tempus” ad “eum :usque diem; ‘quo haec
scripta sunt, ‘superstites p‘erpessi ‘erant? . Quidai idem illa ‘mala- re-
spiciens vs.» 15. ‘recte dicat: iy "\UN:J 2¢c  Allein erstéens, da
das Schlussglied .von v, 11 \:—m a1RD -mt oy im Praesens, und
ZWars;. well es mit dem: am Tage,'da “—  Fremde in seine Thore
kamen (Perf. 183). eng Lusammenhdngt, im ideellen Pracsens
steht (s... Binh:8." 29), die ‘'Warnnngen, lin v 12 ‘w43 aber
aufs Engstemit’ ihm verbunder sind - (s ob.: '8: 95), 50 -miissen
anch sie;im ideellen und diicfen nicht im wirklichen Praesens
stehen, Ferner ist das 03 in v. 12 u. 13 unverkennbar ganz
einc und dieselbe Zeit mit dem 09 in v. 11: der Tag oder die
Tage der: Einnahme: Jerusalems , und -bezeichnet micht:das erst€ oy
den Tag oder die Tage der Einnahme, das zweite aber die Zeit,
weleche:.auf -die Einnabme zuniichst folgte', -od er: den «Tag der Ein-
nahme und die. ganze.zuntchst: auf-ihn . folzende Zeit ;. denn 1) kann
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o7 schwerlich so weit ausgedehnt. werden, dass es einen lingeren
Zeitraum (den Tag -der Einnahme und die ' ganze :niichstfolgende
Zeit) umfasst — diesen kann nur ny, bezeichnen, welches man na-
mentlich in'v. 13 a erwarten miisste —, und 2) laufen mehrere Aus-
driicke von v. 13- mit Ausdriicken von v. 11. parallel -(namentlich
das g DIvg VY pyq XaR~LR in v. 13 ¢ mit dem B9y ~- oiny
1M N3 (s.. 0. s. 95), woraus erhellt, dass in beiden Versen von
gleichzeitigen Begebenheiten - die Rede sei, wie denn ja *) '(s. o,
5.:95) v. 12— 14 nur die Erklirnng des .Schlussgliedes. von-v. 41
entha!ten, dessen . Inhalt aber mit dem -der 'Worte. ':"11.1 — DM in
eine Zeit fillt. Endlich haben wir Einleit. S. 5 — 12 gcsehen,
dass die Weissagung Obadja’s das Original, die Jeremia’s- in.Jer.
¢. 49 die Copie sei, Einl, S, 14-—18 aber,  dass Jeremia’ c. 49
vor der Zerstorung Jerusalems. geschrieben habe ; woraus sich ergicht,
dass Obadja nicht unmittelbar nach der Zerstorung Jerusalems seine
Welssawﬂng verfasst baben kann. Ueber Hitzig’s Erklirung der
Warnungen in v. 12— 14 s. Einl. 8. 29. — =59 mit 2" an Jeman-
den, an Etwas , sich an seinem Anblicke. weldend labend, mit dem
Blicke haften, hangen, mit reiner Freude, wenn das: Objekt des
Sehens etwas Gutes (Mich. 7, 9), mit: Sehadenfreude, wenn es ein
Ungliicklicher oder etwas Buses ist (v. 13, Mich. 4,11. 7, 10 Ps.22,18.
37, 34. 54, 9. 112, 8). Riickert: ,,Und o du sckaue nicht zu
am Tage deines Bruderss (1 susehen 1. Sam, 6, 16); dag.
spricht das Parallelglied v. 12 & — dem % mmiyn muss ein 3 k9n
enisprechen —, dle Analogie aller Glieder' der vv. 12 u. 13 '— ‘in
allen steht nur ein: am Tage —, die Analogie von v. 135, und
endhch dass r§9 mit 5 ofter vorkommt und hier vortrefllich passt.
s by der Ungliickstag, der Tag des Untergangs Jemandes Ps.
137, 7. 87 13. Hioh 18 20, .wofiir auch der Pl 'p % Jes.
13, 9 u.'p ny ebdas. Jer. 2’7 7. Ez. 30, 3 (parallel mit o) vor-
kommt,. bezeichnet hier wie Hiob 18, 20 den Complex alles dessen,:.was
Israel an; seinem Ungliickstage widerfihrt. ' o] eben weil er der
Tag- deines Bruders ist, darum weide dich nicht an ihms Hitz.:
ssDeines Brudersé¢ rechtfertigt die Abmahmmg ¢ 3=y gy ist nicht
ein_zweites Objekt ven Nor (Hendew.: ',,Sed non debebas cum
voluptate spectare diem 'fratris tul, diem abalienationis. efus‘c,
Maur.: ,,Ne spectes cum voluplaie diem fratris i, diem infor-
tunii ejus‘c), wogegen das parallele p7an b3, die Analogie der
Glieder von v. 12 u. 13, welche alle” mit Zeltangaben schliessen,
pod namentlich die Analogic von v. 13 & spricht. . =25, das nur
hier vorkommt, wmuss 1) dem parallelen 073N, sowie :dem ek in
v. 12 u. 14 und dem 7y in v. 13- gemﬁss, “und 2) weil das ver-
wandte,, anch nur einmal; Hiob 31, 3, vorkominende L=H **) dort

- %) Dles ist der Grund, waram- mehrere Ausdrucke ans v, 11 in v. 12
u. 13 wiederkehren,
*) =5h und " verl:allen smh zn einander ‘wie Ditfy und hw:,
PRf und Prm, R und WY (LX) 5 525 wnd b0,
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im' Parallelismus : mit ny’ steht,” ungéfihr dasselbe, was =y, hak,
bedeuten: - - Seine elgenthche Bed\ hat, wie uns dllnkt, Hltz. ge:
troffens ,,elg Verkennhung, Verwerfung, vgl. das active: ) Hlob
31, 3 “mzy 4:Sam. 23, 7 und. dessén Gegenthell 1 1 M.18, 19.
Am. , 2:¢ Dass ~53 activ sein: kdnne, *beweisen ‘noik das Ein-
sammela ‘das Aernten” Jes. 33, 4 Mich. Ty 1, gin das Ppliicken
des Obstes und wie neben ‘o, ‘wovon I)DR, neR: sich findet, - vgl.
“der, 40, 10 mit 40, 12, so konnte umgekehrt auveh neben =3 das
Ral "33, - wovon =ob,iniransit. Bed. wicht kénnen, nicht kennen
wollen ; “verwerfen vorkommen. Das: Perwerfung passt vortrefflich
im: ersten Gliede: die Verwe('fung Israels ivon Seiten Goltes' ist der
Grund seines Untergangs, seiner Noth, séines Ungliicks; der: Un-
gliickstag Juda’s- war ‘zuerst als Tag seiner 'Verwerfung zun
bezeichnen. 'Ebenso passt-das: Venwcrﬂmg sehr gut zu dem star-
ken 74y, welches kein' geringeres Wort als- Vezwarﬁmg sich” ge-
genubergestellt verlangt*),  In- dér Zeltangabe 5 mlt welcher alle
Glieder von v.'12:u.! v.-13 schliessen, he t; wie m ‘97 ey’ bvﬂ:
ein Vorwurf fiir die ‘Edomiter (s. 0b. S. 99), so ein Grund, warnm
sie das, woven sie abgemahnt werden nieht thun sollen. Dass es
der grosse ‘Ungliickstag - ihrer jiidischen - Bridder ist, ein Tag,
wie -er fiir' dieselben noch nie ‘gekommen; der Tag, an dem Jehova
sie ‘verwirft, an"dem er sic dem Uniergange- prensvlebt U 8. W
das' soll die Edomiter’ abhalten, sich iiber ihr Ungliick zu freuen
und zu demselben mitzuwirken. - ‘5yaN B3 apch) “‘:5 rabn-bn]
rmi mit % und b Schadenfreude empfindén’ ‘tiber einen Ungliiekli-
chen Jes. 14, 8. Mich. 7, 8. Ps. 35, 19.- 24. 38, 17. Ez..25, 6.,

vgli Ps. 30, 2 u.'25, 2: Ueberall ist eine Person, micht eine Sa—
che das Objekt “Wie im ersten Gliede die Sache (Tana gh);5 so
ist- im - zweiten die. Person (":'H"x" ~3a) das Objekt : +der Schaden-
freude Edoms, und wie man zn wny  hinzozudénken hat apys
(v. 10), so hat man zu bt ayab bmznzudenken u:-rm’: Ueber
0738 ong s, Einl. L 20, =" B9% ov gn ’:*m-bm] bran
D b:’ 'm, -Was nie vollstandlg vorkommt (nur das verwandte. 35
‘5 by mp kommt vollstindig vor Jes. 57, 4. Ps.: 35, 21), sondern
entweder seines ersten Objekts, =9 (so am- hiufigsten, - Jer. 43, 26.

42 Ps:35,26. 38, 117.°55, 13. Hiob 19, 5), oder seines’ zweiten,
9 by, ermangelt (so hier, nur Ez: 35, 13 findet:sich fpa Svpany
‘o by). hedeutet elgenthch seinen -Mund gross, d. h..weit machen,
Yhu aufsperren,’ aufreissen wider: Jemunden und ist = dem genaue-
ren Mp oyt (s ausser Jes.:57, 4 u. Ps. 35,21 noch Ps. 81, 11).
Nach Jes, 57; 4 ist das Aufreissen- des- Mundes einé Geberde ‘des
Spottes. und = dem ‘mp myp Klagl. 2, 16 und dem mpivy 9otphy
Ps. 22, 8.. Nach allen. Sicllen -aber, in*denen es vorkommt, be-
deutet es vielmehr ‘mit offenem Munde  viele (Bz. 35, 13) stolze,

‘

: *) Gesen. n. A, gehen, "\D: die. Bedeumng fmlzma aliena fremdes,

56 3. .
d, .. femd,lwhes Geschigk, Ungluck und vergleichen das Avab, J,__ﬁ_),;

7*
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scha«lenﬁohe (Ps..35, 26. 38, 17)," hihnische,. Listernde (Ps. 55, 13.

Hiob 19, 5. Jer, 48,: 26. 42). Worte wider .Jemanden (Menschen
Ps. 35, 26 38, 17. 55, 13. Hiob 19,.5, Gott Jer. 48, 26. 42:

Ez. 35, 13) ausspeien,- Parallel mit. uns, St. ist-Ez. 35 13, nur
dass dort Jchova'das- Objekt ist,. hier die - r79mm 33 - v
+1p. steht absolut,  vnd stait onax heisst es h:.;, *weil belde‘ in
dem letzten Gliede . stehen s -in. wclchem .die Re(fe kiirzer - zu sem
pﬂegl und- sein kann,

V. 13, v nivy Yoy m:n-’:u] Das Thor der Stadt
ist hier nicht ein einzelnes Thor “oder Talle Thore derselben, son-
dern , ; wie ofter, Mich.. 4, 9.-1 M. 23,-10. 48. 34, 20 u. s.. wi
der allgemeine Begriff Thor der Stadt, bei dem man ven bestimm=
ten -Thoren. abzusehen liaty komm ‘nicht in das Thor meéines Volkes -
ist = komm nicht in die Stadt, in -welcher mein Volk wohnt, vgl,
Mich. 1, 9. - Zu 7y vgl. Ez. 35, 5.u. .5:-M: 32, 35. Di¢ drei-

malige Wiederholung desselben Wortes (in:v. 13 '@ b ¢) .ist 'sehr
‘kraftig: der Prophet hilt den Edomitern unaufhorlich vor, . dass der
Tag, an dem sie ihre Frevel an lIsrael: begehen wallen; - sein. Un-
gliickstag sei. — 1% D14 Y92 mar 0y ¥9n~by] Also auch die
fremden Vilker weiden sich an, Israels Ungliick; mit #ins 03 vgl.
v.41., V. 41 w v. 13 entsprechen durchweg einander (s 0b.7S..93
u..das. Anm. *) u. 8.98). — 27 012 HwNg '1:1’15\7)“1"5&'1] Schwierig
ist-die Form mabun , fir welche man nbun erwartet.: Wie hier
die Form der 2. ‘pers. pl. fem. stelll, wo die 2. pers. sing. mase,
stehen sollte, so steht 2 M. 1, 10. Richt."5, 26. Jes.’ 28, 3 u.
Hiob 1%, 16 die 3. pers.. pl. fem 'wo_ man die 3. pers. :sing. fem.
erwartet, 1.Rosenm., Maur. u, A. halten alle, diese Formen fiir Sin-
gularformen (2. pers.. sing. masc. u. 3. pers. sing. ‘fem.) mit an-
gebéingtem 5 epéntheticum und — paragogicum, i Allein das heisst
die: Formen. nicht: erkliren ;- ein “solcher- Anbang ‘muss. doch irgend
eine Bedeutung haben. - 2. Gesénius, Lehlgeb S. 800 f., erklirt
die Formen in 2 M. 1, 10 u. s.;w. auf verschiedene Weise; . den
pl. manbun sucht er daraus zu -‘erkliren, . dass das -Edomitische
Volk," ein Collektivum, .angeredet werde. . Allein so-wird nur ‘der
Pluml nicht das Femininum_ erklirt. 3. Hesselberg hilt -vn’wn
fiir die 2. pers: pl. fem. und ‘meint, der Prophet rede. aus’ Spott
die Edomiter -als ;Weiber an: o ihr furchtsamen, weichlichen Edo-
miter! Aber weichlich und furchtsam waren. die :Edomiter eben
nicht; s, v. 140..v$9: - 4. Ewald scheidet zwischen. den Stellen,
in' welchen die--3. pers. pl. fem. fiir die.3. pers,. sing. fem. steht,-
und unserer St.. Um die 3. ‘pers. siug. fem. von~der 2. pers. sing.
mase.~ zu unterscheiden , sei blswellen an die - erstere die Endung
der 3.. pers. pl.. fem. " gehiingt worden . (Kr 08, 2U £ Gr.
S.144). In der Form mynbuin in Ob. v. 13 aber sei,. weil: sit
die 2. pers. sing. mase. seln miisse, =3 gewiss aus der encrgischen
Form des IT m:- (im Arabischen gerade bei Befehlen sehr hiufig)
vy 230

Ve zu erkliren und besser '-lmbwn zulesen (Kr. Gr. S. 2712.7)).
Allein ‘warum bat man, um die 3. pers. sing. fem. von der 2. pers.
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sing. masc. zii unterschoiden, an die erstere dié wiederim Mlssver—.
standiiiss ~ herbeifiihrende Eodung der 2. u. 3. pers. fem. plur
angeh‘ingt? ‘und’ wie kommt -es, ‘dass nur an -einigen wenigen: ‘Stel-
len -und zwar: gelade an laater: solchen, an ivelchen durchaus kein
Missverstand zu beﬁirchten wary das Bediirfniss’ emer Unterschcx-
ding der 3. pers.’ " sing.- “feni, 'von der 2. pers.” sing. - masc.
‘rref”uhlt ward?  Von' einer ‘energischen Form -des I m. findet  sich
abei* im - Hebriischen' keine'™ Spm‘, minbuin ohne Weiteres ‘i
»-ph‘:uSn g ver'indern, ‘ist ‘wullkuhrhch : und da Ew.’ s. Brkli-
rung “der Formen',! in: denen 'dic -3:’ pers.: fem pl. fiir - die-
selbe: pers. des smg stéht, micht- haltbap" ist s jene' Formen'-aher
init der umerlgen ‘eine ‘Erklirang fordern; Richt. 5, 26 aber ein
modus energlcus durchaiis nicht passen wide, so ist -er auch :hier
unstatthaft, - 5. Henidewerk: ,,marben — pro my=rbuin vel potius
Ry=riowin ‘positunr ests -cf. Exod.. 42, 9. ' Hac particula’ N3 ‘subnexa
pmpheta ‘propter populi sm calamitatem - dolore summo commotns
1duimaeos quodammodo plecatur ¢t quasi obsecrat, ut tam turpe‘et
scelesie ageré nunquam potnerint.  Alléin" 1) 'Ry wird -nie mit den
Futuris, melchen és nnchgesctzt ist, -orthographisch zu ecinem Worte
verhunden o nur bei 2R ‘(aus Ny my) st dies  der I‘all, kann aber,
weil ' ein: kleines Wortchen ist;: leicht der’ Fall sein; 2)  nie —
ausser: o mrs, “fiir -welches- 2 ‘KHg.: 20, 3¢ Jes 38, 3. Jon. 1; 14
4, 2. Ps: 116 A 16y N ".geschrieben ist — wird ) fiir m ge-
schrichen; 3) N3 .steht. nur emm'll Richt. 19, 23 hinter dem fut.
apoe. mit Sy (Ex. 12, 9, "welche 'St. Hendew. 'als’ Beispiel 'dér
Stellung des N3 hinter dem Verbum anfiihrt, bedeutet N2, 20k,  hulb-
gc/wc/zt), soust. steht _es -stets zwischen b8 und “dem’ fut.- -apoc,;
4) ‘N3 bezeichnet ° ilberall entweder eine beschmdene, ‘sanfle oder
eine, drmgende, mst‘mdlge Bitte (z.'B. Jer. 44, 4), wie passt abel
eine 'solche unter Warnungen, welche auf eine Drohunw (v-19) gemrun-
det sind? BH)sind die anderen Formen in2M. 1, 10 . s, w., “in ‘wel-
cheén’ allen 3 nicht Beiwort s sein kann, nicht erkl'irt 6. Hitzig:’ 'sDas
Objekt ovs” (vgl: Ps. 125, 3) ist, nachdém 3 A5Y geradézu nuch
etwas greifen bedeutete, hier Subjekt in zweiter, miglicher Weise
in dritter Person gewo:den, und dieses Subjekt wird als durch sein
Verbum " deutlich (vgl. 1" Kén: {5 6); und zumal als Vocaliv in' der
Aunrede weggelassen, . Die Hiude ‘sind als die dabei thitigen. ge-
dacht, vgl..z..B. .5:M. 21, 7; ’ihren riuberischen Hinden ruft
Obadja zu, sie sollten sich nicht ai der Habe Jerusalems vergrei-
fen.  Auf,gleiche Weise spricht..man by e (5 M. 5, 30),
sodann bleibt oy weg (Pred 7, 15), und -zuletzt werden dic Tage
Subjekt: 5 M. 5, 16: 6,2~ Am: Schlusse. endlich einer lingcien
) Periode ist ein solches Umschlagen - der- Rede nicht unwabrschein-
lich.¢¢ . Ebenso .schon::Ab. Esr., dem Drus, folgt, nur dass sie

ETEE

*) Auch mit 5% wird N3 nie zusammengeschrieben. Zun eiunem Worte
zusammeugesprochen “wird: NJ ‘mit dem Verbum, wenn dies mit eciuem
Vokale schliesst, z. B, M7 'B:BR. SR o -
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mymbwn fir.die dritte pers. pl. fem. halten,. . Dirus. : .5,nec im-
misissent .se deest Ty manus tude. :Nam _ est- verbum :femininnm,
Similis defectus Job. 39, 24. pnya e fodiunt in valle: se. 153
pedes. ejus.;ts Eine ingenivse, aber,, wenn nicht. unstatthafte, 5o
doch . zum wenigsten sehr bedenkliche: Erklirung. .Denn. ein zwar
mdghcher, aber nie vorkommender, Fall: dass. die Hinde Subj,,
picht-Obj: des Aussireckens sind, nnd:eine, nngewohnhehe Erschei-
nung : - dass ‘das:Subjekt -ausgelassen st . wiirden. hier zusammentref-
fen.:. Ausserdem sind- durch diese. Erklirung die anderen- Stellen,
in; denen an die. 3. pers. sing. fem. ein. 3 gehangt ist; nanientlich
Richt. 5, 26, nicht miterkliirt: 7. Gesenius, Gr.S.88.3:.,,Dage-
gen scheint mabtpr mehrere Mal - missbriinchlich - geradezn fiir den
Singular.. gesetzt zu sein.y ‘und zwar. als 3te Person 2 M, 1, 10,
Hiob 17, 16. Jes. 28, 3. Richt.. 5, 26, als 2te Person Obad 13.
(Im Vulgiirarabischen sagt man herrschend necul eig. wir essens £,
ich esse, uud im franz. Patois javons: fir ja).  Rime mybiapn
fir Stpm ein Mal oder auch. mehrere Mal, bei- einem joder bei meh-
reren spateren ein -verderbteres - Hebraisch, schreibenden - biblischen
Aytoren vor, so wire diese: Erklirung . allenfalls annehmbar. Zu
rwerfen _ aber "ist: sie, weil jene: Form -fiir diese in -fiinf: Schrif-
ten sich findet, welche verschiedenen, Zeiten, aber .alle der ilteren
und iltesten Zeit angehéren. und in guiem Hebréisch geschrieben sind.
Vlellelcht Ast das "1: m PR und den. anderen Formen die Ar.

Endung U in’ U‘* *) (2 pers. sing. fem. fut.), welcher Form

im Hebrﬁlschen eme aus ibr verkiirzte **) Form 'p-- (1 Sam. 1, 14.
Jes. 45, 10) entspncht.' Der Femmmalform 15'“‘37;-;1 aus “MvHlNR

s

oder 1ﬂﬁq?n ginge dann_eine’ ganz entsprechende ***) Mascuhnform
"!D"d,,h - zur Seite, und neben der Form bhpr (3. pers. fem.)
glibe .es eing llingere Form aH lrreyrTa O Belde volleren, ursprnngh-
chen ‘Formen ‘kounten: sich.. Jn e

inigen_ alten (2.M. 1,.10.-Richt.
5, 26) und hochpoetlschen (Richt, 5, 26 ~Hiob, 17, 16 Jes. 28, 3.

. o %) Y.W-ischen v ' ':, und- © fst nuy ein (orthbgraphfsqber Unterschied, Fiir
..:,d'p'ﬁ wxrd im Pentateuch sebr: oft, ‘bes. nach Vav- conversivam’, abér
auch soust;. z. B. 1: M. 30, 38, 1‘2».3;‘21 geschnebem ehenso fiir 'Ii’:d')
ofter'l“d'), z B, Rath-1,; 9, 42, T2 .

: **) Ebenso 1st ‘das J» melches sehr oft an die’ 2 und ‘i pl ‘masc. fuf,
tutt, aus dem Arnb (') ,_. verfmrzt. Dze langeren, volleren Formen smd
der Geschichte' aller Sprachien:nach die ‘Hlterer. ‘

‘ ***) In’ 1"”s3yn ist Ja o i das ""“4' aus R"'"‘ entstanden, Bézeich-
’
nung  des Feuumnums, ns} und das Arabische u,bezeichnet es nicbi
mehr. .

) In dxeser Form musste: das l'i—- des ..: hlelben, well sne mit
einem Cousonanten schliesst; vgl, "L 1.21"1, "l;‘,d?. :
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uns. St.) Stellen noch erhalten haben*).  =ynbuin sc. 775 nach
nby felilt das'Obj. Ps. 18, 17 2 Sam. 6, 6.; s. Gesen. Leluo'eb
S.'851. n‘ww mit 3 szclz an Jemandén, Etwas vergrezﬁm 1 Sam.
24, 11,

V. 14. -n:r‘:a.-:-nn n*“lb"'r‘: PoetT-by hyn-byy] Die Edoml-
ter stellen sich an den Orten auf, wo die Wegeé sich nach verschie-
denen ‘Seiten -hin tremnen,. damlt ihnen alle Fliichtlinge in die
Hinde fallen, damit keiner ihnen entfinne, =9 (nur noch Nah.
354:5 wo es Zerreissung, Mord bedeutet; vgl “Nak. 2, 12—14)
ist-der Ort, wo die Wege gléeichsam sich” brechen (1pmpr® mipn
o9 o A b Esr), d. h. scheideii, trennen, Sc/zezdeweg,
I;reuzweg = 7777 By oder 07 Y win Ez. 21, 26., Ar.

J’,,g Nach And. bedeutet es Mauerrzss, durch welchen man

ﬂleht, wofiir aber ein anderes Wort, "B, "ebr:iuchhch ist.
Schaurrer: ,,Permagnam Judaeorum mult ltudmem post urbem a
Bdbvlonus vi caplam Aegyptum peliisse constat; horum igitur mul-
tos 'in ldumaea, inter Judagam Aegyptumque fere .media, ‘interceptos,
ac vel occisos, vel in hostium potestatém redditos fuisse, adnodum
credibile est.«¢ Ebenso Rosenm. und Hendew. Vlelmehl‘ ver-
langt aber der enge Anschluss des vierzehnten Verses an den drei-
zehnten, wie Maur. richtig gesehen hat, dass die Scheidewege,
an welchen die Edomiier stehen, die jiidischen Fliichtlinge aufzu-
fangen, sich in der Nihe Jerusalems rund um die Stadt befinden.
Ein Theil der Edomiter zieht mit den Feinden in die Stadt nnd
treibt dort - sein Wesen, ein anderer stellt sich .in der Nihe der-
selben. an den Orten auf, von welchen aus die Wege nach verschie-
denen Rlchtungen hin ausemandergehen, um keinen der aus der
Stadt Flichenden entrinnen zu lassen. — 013 139 =500-58)
m9x] Das paoiby 02 gehirt noch zu diesem zweiten Gliede,
ebenso wie n9x ong zom ersten gehort. Beide Glieder erginzen
sich’ gegenseltw Der Proph lmtte fortfahren kinuen: *=sh1
1\'1'H\!J hat aber, - um ' einen vollst;indwen Parallelsatz zu bllden,
dafiir 1"'1“‘)\23 =50m=oN1 gesagt =505 Sonst mit by (5 M. 23, 16)
* und $27(Ps. 31, 9. Rlagl. 2, 7) dessen verbunden, dem man Je-
manden’, ausliefert , steht lner (vgl. bsam~ba in v, 12) ohne. das-
selbe. ,,Hoc gravissimum. est et summam mallvolentlam “arguit, mi-
seros ac aerumnosos homunciones, qui fuga vitam servare quaerunt,
prodere, ac hostibus ad necem traderess Rosenm, Und die Israe-
liten waren Briider der Edomiter!

. V. 15 hingt mit v. 12—14 zusammen, mdem er den Grund
angiebt, aus welchem die Edomiter die in v. 12— 14 angefiihrten
Frevel an Israel nicht veriben sollen (Ch. B. Mich.: ,,Quoniam

*)'Aehnlich kommt die 3. pers. pl. mit %} nur zwei Mal 5 M. G, 3.
; .

X -
16, vor 1m Arablschen eine Form U_}XA’ nie; im Aram, ist die Form
11‘5;-3-; 05.6\.0 indess hiufig, '
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[besser. nam], si.scire cupis, quid ab injuriis, fratfi; inferendis de-
terrere’ i€ debeat, [ propinquus est dzes Domini),,.: durchaus: nieht
aber steht,er in irgend einem Verhiltnisse zu v. 10. Dras.:
,»Scire hcet, in v. 10 duas partes esse: una culpam altera poe-
nam_coniiget.. . De culpa hactenus, nunc de peena. - Ergo, cum ibi
dmsset' ewscinderts n;, saeculum . nune aits, quia. prope est.dies
Domzm“ ;. Rosenm.: ,,Pendet — particula ["::] a'v. 10., ‘ubi. idu-
maeo populo ob violentiam, qua in_cognatos Judacos saeviit, mina-
tur, ipsum in perpetuum exscmdendum .esse.  In. culpa amplificanda
versatus est vates vss.. 11— 14., nunc de poena.*<, Ebenso, Jig.
und Magr., welche. jedoch auch.eine _Verbmdunv von v. 1H-mit

v. 12—14 annehmen, nor. sei . diese mcht .die- einzige und nicht - die
vom Propheten zuniichst beabsichtigte (Jzig.). ‘Aber, wie 3 nach
vier, zuir Theil ziemlich langen Versen, in dévien sich ein so hef-
tig aufgere"les Gemiith ansspricht — man erwiége den Absprung von ‘der
angefanvenen Redeweise gleich 'zu Anfang von v. 11 (s. ob. S. 91),
den plstzlichen * Uebergang’ von der" Verg'mgenhelt zir Gégenwart
imSchiussgliede desselben (s. Einl, S, 29), die achtfache emdrmg-
liche ‘Abmahnungin‘y. 12:-14, das dréifache 1 099 in V. 13
W A, = noch“mit v, ‘10, die Worte a’ﬂ :9’:) L woon  begriindend,
zusammenh'inven konne, ist ‘Sehr schwer FA be‘rrélf'en- lovlsch ganz
unmoghch aber ist eine Verbinding von .15 mit v. 10 u. v 12—14
znglmch Selhst, wénn man_die futt. apoee. mit'5§ in den vv. 1214
h' mit': du” llattest ‘nicht “sollen iiberseizi, ist die Verbmdung

45 it v 12514 nothwendxg, néch “mehr ‘ist sie es, wenn
man sié ‘richtig ‘iibersetzt, Unil in’ dem g5 wwﬂ‘ h"'!DS’ TN, von
v. 15 fiudet ‘ja offcnliar, eine Bdckbeznehunu‘ Stat '
von dém in'v. 12:- 14 abiemaling * wikd,
v. 10 “weist v1elmehr,’ wier wir ‘ob.'S.89. gesehen hah :
Tnhalt von v.. 1-—9 zuruck, il ‘mit ‘ein Paar  Worten zusammen-
f.tssend und nach ‘seiner Spitzé” l)ezelchnend, und “nur das :mm:
Apps gy weist auf das Folgende hm. Wiese aueh u513’5— ‘Tc:'n
auf “das Folfrende hin, ‘oid wﬂre \E 10! vlmchsam der” . Text von
v. 11~—-16, 50° st’inden v. 40U, v, 9 ‘nnd fithin - der crstg,
der Weiss. v. 41— 9 und ‘der* zweite v.' 10—16 vollig verbindings-
105 nebén exnander V. 15 wuide einzig’ uml allein durch die, Ab-
mahnun“en inys 1‘)—14 herbeweﬁxhrt  Per Prophet Kehrte' miit
ihin zu ‘A’ Hauptgewensmnde seiner Welssatrung ‘Edoms Strafe
zutiick, ‘mit’ der, wnd icht mit 1h1-em Grunde, Edoms Sunde, wel<
che derStrife doch” vorangeht, er eben -deshalb, well ‘sie” der Haupt'-
gegenstand seiner ‘Weissagung sein soll; begonnen, und hel der ep
aus’ ‘depiselben. Grunde 50 lange (v. 19, verweilt ‘hiute. - Gewis-
sermassen’;” nod *vielleicht besser ‘als” mi 47 ‘oder ‘mit’ 6,
Konnte ‘man ‘also ‘schon mit-v. 15 ‘den”dritics Théil dor’ Wenssngung
beginnen, der sich von dem ersten dadunch unterseheidet, dass er
sich in Gegensiitzen: zwischen Edows (sowie raller lekcn) Unter-
gang uad Iseacls Wiederherstellung hewegt, witbrend der erste aus-
schliesslich Edoms™ Ultergang ‘behdndel, Nur der engen Verbin-
dung von v. 15 mit v. 12—14 wegen haben wir: i, “sowie den
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mit;ihm eng. zusammenhﬂngenden sechzehnten Vers noch s Zim zwel-
ten ‘Theil: gezogen. " vi .U honiu otk

BN by R e a%pi *:3] :1':‘1p 1st “nicht etwa. lmt
n"1‘1‘1“":':-‘:5’ zu verbinden;! sondern Jletzteres, ‘wie: schon ‘seine-Stel-
lung lebrt; it dyTIE mit :welchem! zusammen es: eiunen-Bes
griff bildet- (den- des: V61Lergerlchtstaves Jehova’s) und: das Siibjekt
des Satzes: constitvirl; - withrend 134y das mit Nachdruck vorange-
setzte: . nicht so sehr.auf den Geruhtmo' iiber alle Valker selbst, als
apf- die. N dhe desselben stiitzt. deri Propheﬁ seine- Abmahnungen -~
Pridikat desselben, ist.. —Der-T'agJehova's &ber alle-Vilker scheint
nach:Joel,  bei--dem' seiner; zum :érsten Male: gedacht wird:Joel 4, 14,
und;aus weleliein ihny ‘wie Jesaia:des. 13;6.- 9. und Zephianjs Zeph:
1,7, 14., so. Obad,]a an. uns.; St.- hat*), ‘eigentlich der: Schlacht-
tag; Jehova’s:mit:den: Vollrern, d. h. derTag zu sein;’ an welchem Jéehova
mit. denVilkern eine' grosse Schlacht. schlagen +und:-sie «in- ibr be-
siegén - und -vernichten: wird. Joél: 4, 9.;. vgl:'2,:11: us Jes, 34,: 27T
Zeph. 1, 7..3.. Ez.,13 53 Jes. 30 25 32 Dnmlt wurde der

Gebranch von w n 2, Jes : r  -
J\Q\) F;; de1 Sci:laclzttag bm Bedr nnd.‘ahnl Ausdrr. ,i sowm m

AT

UJ&S i Lsf dze Selzlaclzttage (ler Jr’aber', des Lat. dws in-, dles

Alhensxs2 Cannens1s, des Franz. Journee, des Deutschen Tag m.
derTag l»e1Lelpz1g uheremstnmmen. Well den lsraehl;en alles ihnen von
den Vilkern zugeﬁwte Leid in Schlachien, und, in. .Folge 'von Sch]ach-
fen zu‘"eﬂxgt wurde, wiire ‘es geschehen, dass auch,dlc zukunftlge .
Bestrafung, der, Vilker von. Selten Goties fiir das, was. sie. Israél zu-
gefiigt, hatten, unter. dem Bnlde einer . Schlaoht, in. der Gott“sw yers
mchten wurde, dargestellt wor(]en. Nach Abzug des Bildes witre
" g o dann _der Straftag JJs dber, alle, Vilker, 4. h. der
Tag, “an, dem , oder dle Zeit, in. der Jeh..die Vilker fir das sei-
nem Volke zngeﬂigte "Unrecht strafen:. wn‘d Well aber Jeh. ,die
V"‘ker ’qhtet**), mdem er sie straft, wurde endheh '11..‘\

(A

e

it *) Wle Hni Jes 13. 6 das ieben  dem »7'17'!"‘ js2)) b'l"ﬂ]) stehende "IIDD
&13‘ REL-aE ‘ein sicheres Zeichen ist, dass der ‘ganzd’ Veré ang “Joel «, 15)
stammtg, ‘und Wle i'erner -die ‘nach’ dem - Ansdrucke’ "'H"’t" oW A in
Zeph. 1, 7 n, 14 in’ deir fufzehiten Verse' dessélben Capnels vorkommen-
dén: Worte ‘Jﬁ"\'.j{'l 153’ - ‘TL’DN'I "[\DH ‘B beweisen, dass ‘jenes nnd
sie selbst aus Joel (Joel 2, 1 2) genommen sind, denn Jesaia und Zes
phanja;sind jiingeve I’ropheten als Joel: so'geht auch aus ‘den neben dem
Ausdriicke ‘.“»'I"I" oy :ﬂ"tP stehenden, mit Joel 4, 4 u, 4,7 fast buch-
stiiblich: nhelemsnmmenden ‘Worten "[\DN“): 'J'lll!‘ ‘1‘973‘-! in ans. v, avfs
Unzweideutigste hervor, dass heide, jener-und d)eser, ans Joel (Joel 4,.14
u.:4y:4.7) entlehnt:sind, und dass also: Obadja jiinger alsJoel st

1 L4%) Das Stralen nnd -die Strafe Gottes 1st -ein " thatsichliches  Rishten
und Gericht Gottes, daher L2V yickten und’ s ny, oY w:m: -mit: Je-
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"i8v. auch. der. Gerichistag J’s iber alle Volker sein," als' wel-
cher er in Joel 4, 2. 12 u. in Jes. 2, 12 . (vgl. 3;. 13. Mich.
1,- 2, Mal.:.3; -5). erschemt Die - Vermchtung der Volker wire ihre
Strafe: -und -ihre Strafe ihr Gerichti.- Der Begriff des - Schtlacht-
tages wiire: der erste, aus ihm ginge der des Vernlchtungstnges*),
aus -diesem . wieder der des Straftages und: aus diesem endllch der
des: Gerichisiages hervor. - Gegen: diese . Erklirung.von ‘= s
spricht doch. aber 1), ‘dass by zu dev Bed; Sek7a clitag nicht passt
(o123 und mribn werden nur in der ‘Bed. wider eine Stadt strei-
ten, -sie belagern, Belaweruﬂg mit 5y verb.),: 2):die Parallelstelis
Jes. 2,12 4., -ia der thn. mit b:’ des. -Objektes Gerichistag heissen
muss; 3) das- SENmg — SR In uas. v. selbst, welches, von Ver=
geltung redend , “auf den Begriff Gerichtstag hinfihrt. Dass der
Begrilf Genchtstag anch Joel 4,14 der erste ‘sei, -dafiir spricht
sowohl der Name des Ortes, an welchem alle Vélker versammelt
werden, Josaphat. Goft richiet, als -der Umstand, dass:der Be=
grilf -des Gerichtes gleich zu: Anfang des vierten Kapltels auftritt
und ‘scharf hervorgehoben wird, wie er denn auch in 4, 12 stark
hervortritt. ' Wir ‘halten daher “den Begriff ‘dés Gerichtstages fiir .
den zunichstliegenden und -leiten aus ihm den des Straftages, und
von diesem w1eder, weil die Sirafe Joel 4, 9—11 und an.den ob,
angef. Stellen unter dem Bilde eines Hinschlachtens der Feinde in
einer- grossen Schlacht dargestellt wird, den des Schlachttages
ab. Der Begriff des Gerichtstages, selbst geht aber wieder auf
deni des Tagcs,‘ an ‘dem Jeh. smh,' sein Wesen, .seine Gerechtig-
Keit ‘offenbart’ zuriick. - ,,Dies 'eujusque dicitur tempus qualecunque
mgulme ae deﬁmtnm, quo atiributa’ quaedam, ‘sive’ persomarum,
sive populorum, in lucem producuntur Diés dutem Jéhovae “sint
tempora: deﬁmta de cu‘cumscrlpta, glonae divinae illustrandae destl-
nata ; quam glonam Deus maxime aestimari vult ex’ vxrlnhbus gra-
tiae et justitine: 'quae attributa Dei, ubi ex effectis divinae
provxdentlae puhllce et quxdem clarissime mnotescunt, 111a |psa 1em-
pora dies Jehovae dienitur,*¢ Vifr, z. Jes. 13,6, — Darans, «lass
Edom an dem Gemehtstage ‘iiber alle Volker fur das, was és’ an Ts-
rael | gethan hat’, bestraft werden soll, erhéllt; dass an diesem’ Tatre
iiber alle Volker wegen ihrer am Volke Goties begangenen Sumlen
‘gerichtet werden- solle, dass er ein Tag sei, an welchem . Gott- mit
den Volkern ither. alles Leid, was sie seinem Volke zugefiigt haber,
Abrechnung ‘halten wolle; vgl. Joel 4, 2. 3. Zeph. 2, 8—-.10 die
Ausdriicke. op3 oM und oy nay in Jes. 34, 8 w. 63 4,
Ueber alle Volker sei der Genchtsnag Jehovas nahe, d. h. zu-

manden reclzten von Gou gebranchi aunch str afen hexssen unt, -v; 24, Joel
4;-12. 1 Sam. 3, 13.; Joel 4, 2. Jes. 66, 16. Ez: 38, 22, wuud ::*umun,
sowie d'DlD und D‘Q'IDW Gottes’ Gerwhts auch Goltes. Strafm bedenteu
E1.5,82Gh1‘209Ez2310. :

*) Gott kiimpft nicht etwa erst mit denVolkern um: den Sxe gy sondern,
da. sie ibhm ‘keinen. Widerstand leisten kdnnen, er erse])]hgt ey: ‘vernichtet

sie; s. Joel 4, 13. Jes.-34, 2 f. 63, 3. 6. 30,.32. -
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nichst. iber afle diejenigen Volker,: welche gegen das Volk' Got-
tes Verbrechen begangen™ .haben.; Dies sind .abér nicht blos die um-
wohnenden Volker , -welche. sich .zu: Obadja’s- Zeit: wirklieh. gegen
Israel Vieles. hatien zu Schulden kommen -lassed, wofiir ‘ihnen schon
Joel und Amos die Gerichte Gottesangedroht hatten, die Aegypter, Tyrier,
Sidonier, Philistser, Syrer,. Moabiter, Ammouniter (Joel 4, 4—8,
19. Am.:1;.3=~2, 3.)s sondern: anch,:und-vornehmlich dle_]emwen,
von; wel¢hen dor Prophet nur. voraussali, dass sie’ noeh- in: Zukueft
gegen Israel; Frevel begehen wiirden; die; iy, -deren Thaten gegen
das Bondesvolk. er in-v. 1% als:schon .gescheben geschait:hat und
deren Ereyel die Spitze — iiber: die Zerstorung. Jerusalems und Weg-
fiihrung . Israels . kann:: keines Feindseligkeit der. Vilker- Jgegen das
Bundesvolk hinausgehen — aller. von. dor Heidenwelt gegen -das Volk
Gottes  ausgegangenen-: femdsehgen Thaten. bilden .sollte..- Wie kounte
auch. der Prophet . von .einem. Gerichte,, : das’ di¢ ‘Edomiter umfasst,
d;e.]emgen .ausschliessen , : welchen die. Edomiter béi :dém , . was sie
gegen. fsrael - veriibt, pur beigestanden -hatten. - Insofern aber die
zukiinftige Zerstorung Jerusalems. durch die pqy.iniv. 11 die Spitze
aller von den. Volkern gegen Israel zu begehenden Verbrechen: bil-
det, setzt sie: moch viele .andere,: auch ‘noch: der Zukunft :angehi-
tige, ihr. aber vorangehende Féindseligkeiten ‘anderer Violker voraus,
welche Vilker -daher: auch. noch unter dem pahsr1b mit begriffen sind.
Dby ist dan diberhaups die ganze Heidenwelt, welche gegen Israel
als. gegen das Volk Gottes, d. h. im Grunde gegen Gott selbst,
theils. Feindseligkeiten ansgeiibt. hat ;- theils wenigstens feindselig' ge-
signt: ist; die- feindselige, Gesmnnng gegen. .das Volk Gottes felilie
aher bei - kemem Hendenvolke, anch - wena.es keine Gelegenheit hatte,
sie in. Thaten. aushrechen: zu lassen. Von der eiden “Seite ist die
Zerstorung Jerusalems ;und - alles Leid, -welches Israel von Seiten der
Vaolker trifft, -allerdings’ Folge 'seiner: Siinde . (s. : Einl. 8.7 45) 4 von
der andern aber ist es Folge -der feindseligen - Gesinnung der Welt
gegen dasselbe, deren sich .Gott als: Strafwerkzeug gegen sein abe
triinniges: Yolk ‘bedient *),. .Von. der letzteren Seite betrichiet sio
der Prophet in unserer Welssagung, welche es Ja mit .dem- den

. o
: . :

¥). Wir hahen Eml..s 4. dxe Thatsache, dass die Zerslbrnng Jensae
Ieins. und Israels: Wegfiihrung- ‘von -den Propbe‘eu nicht. nur vorausgesagt,
sondern bisweilen auch voransgesetzt werden; ans der tiefen, gottgewirk-
ten - Einsicht _fler Propheten in. das siindige Verderben Israels ‘und in die
Heiligkeit Gottes erkliirt, . Unsere Weissagung selbst legt aber eine andere
Erklirnig noch: weit ndher (s. 'z, den Worten-WJP M7 in v. 17), mit
welcher jene sich.jedoch verbinden lisst: Die Propheten erhielten
durch den heiligen Geist.einen tiefen Einblick anch in
den Hass der Weli-gegen das Volk Gottes, den sie aunch
schon aus. der Erfahrung kaunnten.: Vermbge jenes Eine
blicks wuss'ton sie, dass dieser Hass durch das Gottés Ges
richté herabrufen'de: Verderben ISvaels — ohne "dasselby
hidtte diesem die Welt keinHaar Kriimmen kénnen — :dér
einstEsraels Untergang herbeifichren werde, .
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Israeliten: felmlsehgsten aller. Vilker,  den Edomitern, zu thun hat;
ansschliesslich s Ob.’s ‘Weissagung ist-durchaus  gegen die Welt ge-
richtet, fiir Israel aber eine Trostweissagung. — ‘brasm=bo-by =i tm
kann:an . und fiir -sich - ebenso.- gut -verstanden werden von einér ldn-
ger . daurenden Gerichts-, ‘Vergeltungs-, Strafzeit, in-der ‘alle Volker
ohne Ausnahme gestraft werden, jedes- Volk, .eins nach dem an-
deren oder auch mehrere, nur nicht ‘alle zngleich Strafe: triffi, -als
von ‘einem: einmaligen , -in einen Zeitpunkt : fallenden - Gerichte - tiber
die' Gesammitheit -der  Volker, iiber alle Volker zugleich. i Das er-
stere’ scheint :des o und das b3 in pwisir~bs wegen -niiher -zulie-
gen' ‘(doch kann 57 -auch® auf den: Anfangspunkt der lingeren Straf:
zeit sich beziehen oder wie' Ez. 30, 3 = nY sein, und: kann das
‘Yo in- paha ":‘J die Gesammtheit der Volkerbloss -alle ‘Volker;:kei-
nes: nusgenommen, bedeuten), fir ‘das' Letztere: entscheidet -aber: das
et in v.::16: Alle- Volker sollen fortwihrend trinken,: d."h:

eine’ lange. Zeit ‘hindurch; ihre Strafzeit ist also eine Lingere',::sie
werden :nicht'mit einem Male, :in' einem Zeitpunkte' alle zusamuien
genchtet. “Israeliund- die Volker stehen sich als -zwei Ganze ' ﬂegen-'
iiber; iit. den in:iv.:41 - genannten Bevehenheltew ‘hat Ysraels’ Un-
gliiek- seinen ‘Hohe - unid--damit -auch seinen Endpunkt ‘erréicht , -von
uin an kommt die Reihe, ‘ungliicklich zu sein-an die- Vtilker und
wird sie’nicht wieder verlassen ‘bist zu ‘jhrer Vermchtung “Der Pro-
phet ‘sagt ‘nach  vi 12— 44 nicht gleich : «denn Jehova wird - dich fiir
dies ‘Allés ' strafen;’ sondern' stellt diesem  Gedanken dle Idee- des Ge-
“richtstages iber alle Volker:-voran, ind! 'sagt: dann': erst, dass’ an-ilim
Jeh.: den; Edomitern ihrem: Thun gemdiss’ vergelten werde, :um Edori
destoi mehr zn 'schrecken-und' dadurch vom Begehen allesiin v. 12--14
Erwihnten abzuhalten. - Darin, dass-Jehova:alle Volker weger des-
sen, ~was<sie- an' den Seinén veritbt, richten -wird, Ilegt ‘ndmlich- die
sicherste' Biirgschaft, dass'Edom fiir die Thaten, 'die' es zu than
iin Begriff steht, nicht ungestraft ‘bleiben werde. ' Gott wird keine
an- seinem’ Volke veriibte That ‘keines Volkes ungestraft lasseny hat
fir alle Thatenaller Volker. eine Strafzeit gesetzt, 'Edom wxrd also
der wohlverdienten- Strafe nicht ' entgehen konnen, sie ‘wird es ge-
wiss ereilen.  Das allgemcine Gericht tber alle Volker verbiirgt
jedes :specielle - iiber ein einzelnes Volk.. ,,Subsumit.ab universali
‘Jdumaeorum supplicio ad Idumaeorum inprimis supplicium q. d.:- Si
cunctis genhhus, Deo ac populo suo inimicis,” suus propedlem instat
dles,‘ ergo -nec .tuum - supplicium’ vel: differetur “diu,: -vel: omittetor
omninos pisi ab immanitate erga fratrem abstinueris<¢:Ch. B. Mich. —
Wie hier.-wird Jes. 34 u.. 63 neben .dem Gerichte iiber alle Val-
ker das: Gericht -iiber Edom ,: dem feindseligsten “aller Vilker und
daher Repriisentanten aller Feinde-lsraels,- 'besonder‘s‘I1'crvorgehobcn’,=
s.» Binl. :S. 45 —47. . - Unsere ‘Weissagung bildet zu: den Weissa-
gungen -in -Jes. 34-u. 63 den Commentar, .insofern -als: hier von - den
Freveln s der Edomiter : geredet . wird (v. 10— 14), dort nicht. —
Die Worte: -nake - ist: spricht der Prophet nicht von. seinem histori-
schen , - sondern nach.v. 11— 14 von seinem -prophetischen ), ideé):
len, von dem Standpunkie ais; - den ‘er in der: Zukunft genommen
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hat: ~Wenn die: Volker das Werk: ihres- Hasses: gegen ‘das Volk
Gottes - vol[bracht- haben, so ist ‘auch “die Zeit der Vergeltung nicht
mehr fern, kann sie ‘es der Gerechtigkeit und auch der Gnade Got-
tes nach mcht mehr :sein. - Was: Israel gehtten, was''die-Volker ge-
tban, schreit - zu. Gott- vm: ‘schleunige, um’sofortige Rache;
Wie. /539 593 'die’ Edomiter :von' Seiten der- G ewissheit: ihrer: Be-
strafung, 'so’; und - noch mehr, soll-:sie das mit Nachdruek voran:
gesetzte 2y-p: von Seiten. der Nihe derselben. schrecken. - Bald,
kaom; - dass sie die That' gethan.,: wird 'auch schon: die:Strafe sie
ereilen. —= ':;u:&‘-;:: Sy Famy g iy noipy njxs] Namlich: an
ihm, (dem' Gerichtstage " iiber -alle’ Volker). - Mit. ‘1’: — myinnivgl
Lev. 24;-13. Richt.. 1, 7. Jer.'50; 15. 19." Ez. 35, 1575 Jes:
3,11, . Wie genau in uns. Weiss. Edoms Strafe  seiner Sunde ent-
spreche, haben ‘wir sehon zu vi 7 geseben (Eink. 8. 82 f.); vgl:
noch unt.'v. 18 &'u. z. v.-21. * Da deine Thaten grausam smd
wird auch deine Strafe grausam. sein. ‘Das Perf. n iy ist hler
Fut. exact. - Per’ Proph. mnimmt ~ die- Thaten Edoms, die es noch
npicht - gethan. :hat, und von. derén Thun: er sie in:v. 12~~14 ab-
mahnt, als’ geschehen an, und ‘betrachtet: sie von:-dem ‘Momente: der
Strafe aus:.als ‘vergangen : “Wie du gethan. hast; ‘d. hiwietdn ge=
than haben wirst, wie: du’ dies Alles thust oder thun: wirst. Dies
verlangt die enge Verbindung 'von v. 15 -mit v. 42—14." qhany
8C. bmwb nbu. wwy Ps. 137,-8.. '-;w&-;: :uu-] vgl Ps. ‘1, 17.

i V. 16

-mqn n--n'-:-‘*: - nm M by bnmw 'wm: 1:] D:e Zti-
nachsthegende Erklirung ﬁleserWorlenst offenbar die, nach welcher: {)in
ooy die Edomiter angeredet:sind, 2) dasselbe: Worl-anf das
Trinken,:.d. h..Zechen der: Edomlter auf dem .Berge Zion: sich
bezieht, und 3) die:deui pryryw) entsprechenden Worte: pazi1-55 s
von , einem -jenem . Zechen der. Edomiter . als Strafe entsprechenden
Trinken des Taumelkelchs: Yerstanden werdens: Wie.dhr. (Edo-
miter) - getrunﬁen (d. h. gezecht, ein. Trickgelage gehalten) kabt
auf ‘meinem: heiligen Berge , werden trinken (den:Taumelkelch) alle
Vilker - (in, . deren 'Zahl -auch, ihr.- mit - inbegriffen -seid) - bestindig:
Und. zwar.-bietet  diese: Erkliring:aus: zwei Griinden :sich: -als: die
zunichstliegende. dar :. 1)..weil’ die, Edomiter..sowoh! -unmittelbar ‘vor:
her;, als: mrdem .ganzen vorangehenden ‘Theile der:Weissagung.-bé-
stdndw angeredet ; werden , '2) weil | der- Prophet.in v. 16 ganz.in
derselben. Redeweise -, fovifihrt, .-der -er: sich in .v. i15 . bedient -hat ¢
dem g By agRe s v 16 éntspricht das - iy YRD

o Tipy in v 45,1 Daher finden wir diese-Erklirung | schon’bei
dem . Chaidischen: Paraphrastcn *¥;..weleher ;das:erste Hemistich ‘voii

- *) Der .Alex Jitbersetzt- die. Worte. MR — 3 d‘w’n ov: tgditov'
Emes dmi 10 Bgog.xo: dy16v .mov, talovees nidvia i ¥9vy. oivov. - Er hat
also Dn"ﬂ\ﬁ, indem -er es den vorangehenden.Singularen. n"\DS’ M, S. W,
geméiss mit dem Sing,, iibersetzte,. anf: Edom bezogen; er et aher dann
das .ganze Hemistich verstanden, erhellt: nicht aus seiner Uebers,, daher
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.. 16 .50 wiedergiebt: “tipip7 ®Mt nm BY finvimm MRS MR
s VIR AmOAIYID DY Nny—bD iy wie dhr euth’ gefreut habt

iber den: Schiag, der meinen heiligen' Berg getroffen hat*)y, wers
den trinken alle Vilker den Kelch ihrer Strafe”bestindig. Dem
Chald, folgen Raschi, Kimchi, Salomo ben Melech, Unter
den neueren Auslegern verstehen die Stelle ebenso C h. B. Michaelis
(ssQuoniam ;. ut.amplius declarem , quod. modo: de retributione dixi,
quemadmodum vos Idumaei cum reliquis gentlbus, non sine .irreve~
rentia erga sanctissimum Numen meum potastzs, lmprohas compota-
tiones {instituistis ;' gravemque - hoc - ipso- commisistis culpam sic: vie
cissim  bibent. susiivendo poenam gentes omnes (eaedem, - quae
in v. 15) et.cum illis vos etiam ldumiei<), Hendewerk und
Hitzig. - Ein Jeder wird aber gleich .nachdem sich ;ihm . diese
Erklirung dargeboten hat an zweierlei Anstoss-nechmen: 1) daran,
dass dem, onny nicht ein amyn (wie in v..15 dem iy das migys
ohs sondern das zu ihm nicht. passende Baa3t =53 iy gegeniibers
steht — wie kann einem Verbrechen. der Edomiter die Strafe aller
Volker entsprechen? — und 2) daran, dass das Verbum oY in
zweierlei, und - zwar in einander ganz entgegengesetztem Sinne steht,
das erste Mal: zechen, ein Trinkgelage halten heisst, " das
aweite Mal-den Sinn hat: den Taumelkelch trinken. Daher
haben die ‘meisten. Ausleger- die Stelle. anders zu -erkliren gesucht.
1. Cyrill -erklart sie- also ,,sﬁog oV mxu roag xgamdam iy
51«9@&)1}, xuw).a@vsvso‘&ou p.sv 'rwv usnoamuevuw, sogmg 02 uou, n;a-
ToUg em'ce).sw, #noh 57) mxl. Emwinlove xo:mlo:}.tﬁsw (pmvag, ol 7o y,e-

aw,g sgya mlnqovv' wg oy én:sﬂwwao:g ¢126L %ol uwso‘mgmaag -:m'u'

& Iagm)}. mbvow v& nel xeogovpevos xol nowmvéeswg dgpogunyitée
760v ad‘shpmv TOIOVENOS  GUUPOQRS 0UTw mwlovar el woTogyHcovTaL
cov mavre vo: ¥9vn. s Ebenso erkliren -sie- Hieron, Calvin u, Al
Diese Erklirung macht aber zu pichte: 1) der Umstand; dass mit
keinem Worte gesagt 'ist, die Volker  wiirden auf dem - ‘Berge
Esau, im. Lande der Edomiter ihre Trinkgelage balten ' —
dem ~ujqp- i3 5 hitte nothwendig ein 83971 LY oder DOXaN3
gegenuherstehen miissen —,. 2) schon das 7vr, noch mehr das
2vh, ‘am meisten das 1 &5: vy, welche, das Letzte unbedingt,

vérlangen; - dass-das Trinken: der Volker vom Trinken:des Taumel~

kelches.'verstanden - werde,~ 3) -die' Thatsache, dass:'in. v.: 15 von
einem- Gerichte iiher alleVilker die Rede ist; sie . vérlangt, dass
anch in v. 16 :ven ihm - die Rede seéi.. 2. ‘Hofmann bemerkt,
Weiss.: u. Erfiill. S. 202, iber uns. St. Folgendes: :,,S0 hiess es
bei’ Ob. 1 — =iinD, Worte, welche ‘nur an die Edomiter ge-
richtet und nur so gemeint sein konnen’, dass es-allen Volkern ge-
lingen soll,  Zion -einzunchmen und zu: mlsshandeln, dass'sie aber

Theodor nnd Theodoret einerseits nnd Cyrill andererseits sie ver~
schieden erkliven, ~Auch die Vulg., hat den- Sing. bibisti

¥) Der Chald. iibersetzi b nicht mwit anf, sondern mit iiber, de;
der:Berg. Zion war das Objekt ihres Trinkens.  Weil aber trinken zu
fiber nicht passt, wiihlt-er fiir trinken das allgemeinere sich frenen:
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- auch .alle die Bitterkeit ihres.Freévels..zu:schmecken: bekommen und
von ihrein berauschenden ‘Weine trunken werden sollen, s fiir sich
allein kann nicht die.Erfahrung. des: gdtthchen Zoros bedeuten, wie
denn: anch 'an ‘allen: Stelleu, welche 'man- dafiir anfiihrt, irgend. Et-
was belgegeben ist, -was .den ‘Trank als emen verderbhchen erscheis
nen lisst, * Dazu kommt, dass orndiin dieser Verbindung noth-
wendig etwas Vergangenes bezeichnet, wihrend doch nach.v. 15 die
Strafe Edoms noch bevorstehi.:- Demnach werden - die 'Worte R
1:’5‘1 ) das: Thun' der Volker angeben; durch ® welches sie - sich
ihr in a+7p 853 9% geweissagtes: Verderben zuziehen.- Denselben
Gedanken driickt Sacharja so aus:: Syane’ pouirny - ol by M
pvawiybab.f¢ Allein schon die ihnen ‘parallelen Worte e
n'&n in Jes. 51, 17 und mymn mrignny oo TN VO
in-Ez. 23, 34 (vgl auch Ps. 75, §) ‘geben ‘einen -deutlichen :Fin-
gerzelg {“ur das Verstindniss der Worte 1327 ). Ferner liegt
es weit- ndher, das mit dem 3%y Wy aufs Engste. verbundene
7 N5 1Y so aufzufassen , - dass’ es aussagt, das Vernichtetwer-
den sei’ eine' unmittelbare’ Wirkung . des Trinkens und Schliirfens
(néimlich des Taumelbechers), vgl. Jer. 25, 16. (21.) 51, 7. Hab.
2, 16 als es so zu verstehen, dass es besagt das Vernichtetwer-
den sei eine Folge von dem Zechen, d. b; -eine Strafe fiir -dasselbe,
wiewohl die Moglickeit, es so zu verstehen, nicht' geleugnet werden
kann. Weiter vermisst man bei dieser Auffasssung, weil nach ihr
onony und pY9s-b3 ‘gegeniibersiehen, und also der Nachdruck in
dem s "wie ihr. getrunken habi nicht auf getrunken, sondern’ auf
ihr liegt, nach dem pved ein ooR - (s.u. 8. 114). Sodann
ist . es etwas: sonderbar;’ dass der (.edanke. alle Vilker - werden.
Zion einnehmen und misshandeln , *durch: alle:#élker werden (anf
Zion . — by vermisst man *) <~) trinken ausgedriektwird.
Endlich ist’ der Gedanke: alle Vilker werden Zmn ehenso’ einx
nehmen und ‘misshandeln, wie ‘es:die Edomiter emgenommen und ge-~
misshandelt-haben, dem Zusammenhange nicht angemessen, ein bei- den:
Propheten -unerhdrter, und hat in Sach. 12, 2 keine Parallele.  Er
konnte nur_die eiste:Hilfte von 15 begriinden, erkliren, wieder
Prophet dazu gekommen sei, zu sagen, ‘der Tag Jehova's fiber alle
Vilker sei nahe: er sei-es nimlich, -weil, wie jetzt die Edomiter
auf dem Zion getrunken hitten, so von nun-an alle Vilker anf ihm
trinken, dann’ “aber vernichtet: werden wiirden. " 'n: in- v. 16 wire
dem =3 in v. 15 nicht co-, * sondern : subordinirt. ' "Allein 1) wire
dieser Gedanke ein nicht auf dem Wege des Propheten - liegender
Nebengedanke und .enthielte *eine - der Lehendxgkelt Obadja’s: nicht
entsprechende’ Explication, wvnd 2) ‘stinde ‘das: " Nake- ist der Tag
Jekova’s ither alle Volker, welches auf begangene Frevelthaten del‘

o %) Wemgslens wiirde - es wenn -es stande, die’ Zweldenugkelt und
Dun’kelhen welche in ‘den 'Worten "aan. plgii)] Yiegt, auflieben und aufhels
len, und ‘es scheint, als wiirde es der Prophet hinzugefiigt haben, hitte

er in ihnen den Gedanken ansdriicken wollen, den Hof pann in ihnen
gefunden hat, - -
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Volker hinweist ;- wenn  auch- zuin ; Theil -nir ideell: vergangene, ‘mit
dem:;:so werden. irinken alle!Folker,. welclies: auf ganz : bestimmt
zukiin flige :hinwiese;, in Widerspruch. -Der Gédlanke, . dass -alle Volker
Zion: einnehmen und misshandein. wiirden, -wird von keinem Propheten
so.ochne Weiteres ausgesprochen, anch vonSacharja nicht,i wo Hy=. ‘ne
dieSchale desTaumels ist, welche dieJerusalem: belagerndenVolker trin-
ken sollen, und wo, wire '4'p auch, wie Hengstenb., Christ: B. 11;
S, 276 £., will:: die Schwelle der- Er sc/zutlerung, SCs fur die- Bewoh-
ner. Jerusalems, doch. gerade .das fehlen wiirde., was ' nach; Hof-
mann’s. Auffassung die. Elgenthumhchkelt unserer : Stelle -ausmacht,
das 7vn : -dort -wire_nur von- einem einmaligen’ ‘Angriffe’,:- hier
von ‘bestindigen Einnahmen und Mlsshandlungen Sions von Sei-
ten- der Volker die Rede. - Auch will eine ausdriickliche Verkiindigung
so traurigen Inhalts darchaus nicht zn dem Charakier. der Weissagung
ObadJas und zumal des letzten Theils ~derselben -passen. - Dass
niny in amyy und sy die -Erfahrung des gottlichen Zorns bedeu-
ten. “konne., erhellt zur Ueber(renuge aus dem belgegeheneu ™
7. 8b, welches, wenn irgend Eiwas, -den Trank als einen: ver-
derblichen erscheinen :lisst. — 3. Theodor, Theodoret, Abra-
venel, welcher jedoch zwischen - dieser. und der- folgenden Ausle-
gung - schwankt Grotius, Dathe -und :Jiger beziechen tnny
zwar. auf. die- Edomiter,, gelen -ibm-aber den Sinn: wie ibr. Edomx-
ter den:Taumelkelch. . getrunken habt. Theodoret i ,m(iﬂ:EQ ydg
173 &uagx ugn;@agouou oy &lg Tovg duol avansmevovg rémovg v:erol.un-
%og': 0UTO oL T nawwmﬁdowré Gov Tijede vig mogevoulng Edviy iy
mooenxougey, ( Obkeror  wpmelon.: Jig.: denn- wne - thr (Edomlter)
getrunken . habt (das Perf. ‘der zuversncbthchen -Erwartung ' mit - Be
zlehung auf .die .durch. das. gy in vi 15 gegebene: Zusicherung
gesetzt) wegen . meines: heiligen Berges (Berg mit Bezxehung auf -
~das:yx 1 v AT und by iam ove 8 9..49.:21.), . haWegen
der Misshandlung meines ‘Volkes, -meiner: Stadt, die ihr nicht hiit-
tet betreten sollen (v. 12), so-werden alle Vilker, die mein ¥ olk
gemisskandelt haben (oder wegen meines heiligen : Berges);
trmlten ¢ Allein 1). aueh- bei ' dieser Auffassung: wiirde i3 : die - erste
Hilfte .von. v. 15 begriinden, und so eirien yom - geraden ‘Wege ab-
" liegenden und der Lebhaftigkeit. Obadja’s. unangemessenen- Nebenge-
danken - einfiilren ;. 2)-das, Perfektum oo bleibt, wenn :es:von.
der Strafe_Edoms. handeln. soll, * da . der Prophet. vimittelbar. vorher
von ,-derselben ; im Futurum . gesprochen (% :mipy1), hingegen -in.
dem. durch ~yinD . eingefiihrien: Perfektum von der. Siinde:.Edoms- ge~
redet hat sehr’ befremdhch -der - unverkenubare Parallelismus - des’
Y — oo WRD cmit-dem b migyr 0y 9uwinD verbietet.
das DT)"‘WJ von . etwas.. Anderem zu verstehen als”das’ nsv_w,' jenes.
von der Strafe, dieses von der Siinde; 3) sollten Dnﬂmu und
D"H"l"b: elnander gegenuberetehen, so. diirfte. nach oy das
Pron oy kaum fehlen; 4) vermisst man unter den Worten amujn
331 ein. dem . g by entspl echendes 170y, 4. Schr viele Auslegér
endlich. (Ab. Esr.,. Drus., Tarvov, Mark, Burk, Schourr.,
Rosenm., de Wette, Hesselb,, Maur Ew,, ‘Meier,
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Theolog. Stud. u. Krit. 1842. 4 H. 8. 1043) nehmen an, dass in

oy, welches man vom Trinken des Taumelkelchs zu verstehen habe,
die Juden angeredet seien: ,,denn gleich wie thr (Judier) den gite-
lichen Zombec/ler' gehostet anf meinem helligen Berge (indem die
Chaldier Jcrusalcm zerstorten), so sollen thn auch kosten alle Vil-
ker ringsums Meier. Gegen diese Auslegung hat richiig schon
Hendewerk bemerkt: ,,Prorsns ineptum fuisset, si propheta, post-
quam per tot commata ldumaeos solos alloquutus erat, nulla signi-
ficatione adjecta, tam inopinate ct tam ambigue Judacos alloquutus
esset, cum hoc comma non modo cum autecedenn, parncpla ~3 in-
terposita, ita conjunelum sit, ut haud sane quisquam prophetam de
Idumaeis agere eosque '\l!oq\n perrecturum esse dubitet, sed etiam
_in sequennbus ecommatibus propheta minime ita pergat, ut Judaeos
alloquatur, quanquam in his commatibus ultimis de iis potissimum
disserit. Nam prophetae in oraculis singulis eos tantummodo allo-
quuntur, contra quos propric illa pronunciant, quapropter ‘etiam
Obadia per totum oraculum Judacos nullibi alloquitur, neque etiam
in oraculi altera parte, in qua de iis agit, se ad eos convertit, ——
Prophetae saepius quidem a persona lertia vel secunda ad personam
secundam vel tertiam transeunt, et ab hae ad iilam vel ab illa ad
hane redeunt, hoe tamen semper ita fit, ut ii de quibus modo lo-
quuntur, prorsus iidem nee alii sint.* Ebeuso richtig wendet Jig.
gegen diese Ausl. ein, dass der Beisatz: au/ meinem heiligen Berge
in Beziehung auf die Judder ein matter und iiberfliissiger, und,
wenn durch das oyl die Zevstérung Jerusalems oder gar mit
Holzapfel das Leiden des Exils bezeichnet werden solle, ein hachst
nnpnssender sei. Dazo kommt noch, dass o B2 =uing verlangt,
dass oy "1"10:: auf die Edomiter bezogen werde, und dass auch
hier 5n — ~ nur die ersie Hilfte von v. 15 begriinden und daher
einen der Lebhal‘twkent Gb.’s und dem Gange del' Weiss. unan-
gemessenen Nebenwedmken enthalten wiirde.  Vergebens bemerkt
Maur. gegen Hendcw. und Jig.: ,,Rectissime quidem Hend. et
Jaeg, Schourr. illam et Kosenmuell. aliorumgne interpretationem
impugnarunt eo, quod supra inde a verbis ,,Ac primum quidem<¢
exhibuimus argumento. Nam quum in antecedentibus ad Idumaeos
oratio conversa sit, nihil certivs, nihil clarios est, quam, si desit
in verbis, ex quo cognoscatur, ca ad Judaeos directa esse, ad Ju-
daeos temere illa referri, licet reliqua omuia suadeant, uf referan-
tur ad Judacos.  Verumenimvero, hoe ipsum, deesse subjectum
novum, ex quo intelligatur, ad Judaeos nunc verba fieri, precario
sumi ad Jndaeos orationem, hoc est quod non nego, sed pernego.
Inest enim, quod desideras, in verbis »7p. =7 b2, modo recte
illa intelligas! INam cum dicit vates: I]le/l(llllllo([mn bibistis in
monte meo sancto, nihil alivd dicit quam : guemadmodum bibistis,
qui estlis in monle meo sanclo, quemadmodum bibist's vos,
Sionii, Hicrosolymitani, Judaei. Cf 9y amz v, 17 et
¢ contrario Yy =7 v. 8. 9. 19, 24., intellecturus, quam facile -et
commode .pro gbwinn 33 vel mpamy w3 (v. 12) post secundae
plur. pers. verbum vates® dixerit "+ SpoaE bR SAllem wN
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s-ai- by by Dn*huﬁ kavn nun und nimmermehr heissen: gquemad-
moium bibistis, qui estis in monte meo sancto. Dies miisste -
hebréiisch schlechterdings lauten: =1 by -uix onR ooy ~UND
gy oder zum Wemvstcn ~gp, e DY PR oRnY S “dhs
blosse R, = DY kann our n.lhere Bestlmmunw (Orlsl)esudlmung)
Zam Pl'adxlnte (dem Trinken) sein, pur anzeigen, wo die Handlung
des Trinkens Statt gefunden habe. Dass die aus v. 17. 8. 9. 19
21. aogefihrien Beispp. Nichts heweisen, siehi ein Jeder. .— Da
nun keine der an die Stelle der zunichst sich darbictenden Erkli-
rung geselzten Auslegungen - Stich hiilt, so wollen wir versuchen, ob
sieh diese, welche, weil sie sieh ungesneht darbietet, das Prijjudiz
der Richtigkeit fiir sich hat, nicht gegen die Einwiinde vertheidi-
gen lasse, welche gegen sie gemacht worden sind. Zuvor aber
wollen wir noch dreierlei anfiihren, was sie ansser jenen beiden
schon ob. 8.109 angefiihrten Punkien empliehit und die Ueberzeugung
in uns befestigen muss, dass sie die richtige sei. 1. V, 17 heisst
es, der Berg Zion werde (zu derselben Zeit, in welcher die Vil- -
ker den Taumelkeleh trinken wiirden) ein Heiligthum sein, d. h.,
wie aus der Vergleichung der Worte wIp m mit Joel 4, 14
liervorgeht, von ﬁemden Volkcm ferner mcht ‘mehr betreten und
entweiht werden. Hieraus erhellt, dass der Zion als vorher von
den Vilkern betreten und entweiht zn denken sei. 'Was 'liegt nun
nither, als die ersten Worte von v. 16 auf diese Entweilung zu
heznehen und apnzonehmen, in den Worten IR T bY e
werde ausgesagt, die Edomiter (und andere Volker) hiitten dadireh,
dass sic auf dem Tempelberge ihren Sieg durch Zechgelage gefeiert,
diese heilige Stitte entweiht? Es ist unverkennbar , dass dem
R T 22 ey in ve 16 das wup (3 om) = ‘.'11 in v. 17
chumo sehr entspricht, als den Scl)lussnorten von v. 1() Nb3
15 die Anfangsworte von v. 17: mmnbp o g a3, 2. Das
~D"1*nu in v. 16 stammt ohne allen Zweifel aus dem lctzten Gliede
von Joel 4, 3: amgm 12 1m27 m7ter) und muss daber, wie
e dort und sie zcchten heisst, so: ihr habt ne»ec/)t heis-
sen. Man wende niclit ein, eine solche Berithrung zweier Prophe-
ten in cinem einzelnen Worte sei zu leieht und gel‘ingfﬁgig, als
dass man aaf sic Etwas banen konnte. Mit nichten! denn 1) ist
dic Verwandtschaft Obadja’s und Joels eine zu durchgreifende, als
dass das Zusammentrellen beider Propheten selbst in einem einzel-
nen Worte ein zufilliges sein konnte — man crwiige nur, dass Ob.
vi 15 w. v. 17 «, also die Umgebung von v. 16, mit Joel 4, 18.
. 3, 5. 4, 17 fast buehstiblich ihereinstimmen, und dass das
in Joel4, 3 vor dem I stehende ’:11;\ 997 ~19—b®) aueh bei Ob.
sich findet, in v, {1 — und ‘)) steht '-h\z) in beiden Stellen, hier
und Joel 4, 3, nicht nur in cinem und demselben Sinne Zechen
(vgl. 1 Sam. 30, 16 u. 1 Kg. 20, 12), -sondern auch bedeutungs-
voll und ‘mit einer gewissen Emphase: Joel 4, 3: sie verkauften
das-Méidehen um Wein und zechten, d. h. sie misshandelten mein
" Volk (Jehova spricht) so sehnide, dass sie scinc gefangenen Kinder
nm Wein hingahen und dapu, fiihllos fiic seine Leiden, ilirer rohen
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Lust frohnend, ihn zechten; hier: wie ikr gezecht habt auf
" meinem heiligen Berge, d. h. wie ihr durch Lechen auf dem Berge
Zion diese heilige Stitte entweiht und dadoreh an Israel und den
Heiligen Israels ‘refrevelt habt. Hier und dort sind es dieselben
bub]ekte, welche zechen — die Vilker sind bei Obadja, wie das
Rlgkig) zewt, nicht ansgesehlossen, ehenso wie aus Joel 4, 19 her-
vorveht, in Joel 4, 3 dne Edomiter nicht — hier. und dorl zechen
sie bei derselhen Gelegenheit, nach der Einnahme Jernsalems —
vgl. Joel 4, 3 mit Ob. v, 11: ba%3 170 phuism b¥y —, hier
und dort driickt das Zechen dieselbe Gesinnung aus*). 3. Wir
haben oben gesehen, dass weder das ppnw, noch das b» pnnw
g 9 dem phdhy amg gegeniiberstchen und eutsprechen
konne, jenes nicht, weil dann nach ooy noch ein oy, dieses
nicht, weil dann vor dem TP, M ~by eéin ﬂ\zm anR stehen miisste.
Da aber doch wip, — R und TRR — WYY (12) einander
entsprechen mitssen, so bleibt Nichts ubng, als .mnmelmlen, dass
dem ooy bless das amuh entspreche, so, dass in dem verschie-
denen Sinee, in welchem’ mny das eine und das andere Mal ge-
braucht ist, der Gegensaiz und ‘die Pointe liegt: /¥ie ihr netrun-
ken habt, so werdm trinken u. s. w., weil ihr gctrunken
habt, sol!eu nun auch trinken u. s. w., fir ein Trinker wird
mit einem anderen — aber mit welehem! — gelobut, der Siinde
wird die Strafe vollkommen, selbst in der Form, entsprechen. Der
Nachdruck ist also in dem Vorder- und Nachsatze auf das Verb.
=, nicht auf das 9n und 2950 7-53 zu legen. Damit ist nun aber auch
das cine der beiden Bedenken gegen dic ‘zunichstliegeade Erklirung
beseitigt : dass ﬁ‘\u im Nachsatze einen andera Sinn hat, als im Vor-
dersﬂze, ist so wenig unerlanbt, dass es vielmehr sehr schon und
sogar nothwendig ist.  Das Trlnken auf dem heiligen Berge
l)at der Prophet aus ,,den Elementen der Siegesfeier (z. 1 Sam.

30, 16)¢¢ (Hitz.) hervorgehoben, 1) weil er Joel 4, 3 folole ),
2) weil es vorzugsweise geeignet ist, das ganze Bild der Fl-c\'cl-

*) Andere (Benary, Berl, Jahrb, {8306 Dec. Nr. 108, u. Maur)
vergleichen, um die unter 4, benrtheilte Auslegung zu stiitzen, mit Ob,
v. 16 die Stelle Jer. 49, 12. Jevemia, Obadja’s Nachahmer und als sol-
cher grésstentheils anch Interpret, habe den in Ob. v. 16 ansgedriickten
Gedanken in ¢, 49 v. 12 explicirt. Allein 1) die Beziechungen Jevemia’s
anf Obadja erstrecken sich nmr anf Ob, v, 1—90, wihrend von Ob. v. 10 an
die zahlreichen Beziehuugen Obadja’s anf Joel beginnen, und 2) findet
sich der in Jer. 49, 12 ansgesprochene Gedanke anch in Jer. c. 25, 29 und
scheint also dem Jeremia eigenthiimlich zn sein, wie er denn aus dem In-
halte von ¢, 25 leicht entstehen konnte,

**) Dass Ob. un~nu ans Joel, nicht dieser '?1"1115"1 ans Ob, hat, geht
darans hervor, dass Joels 1"11.3'1'1 durch das vorangehende (‘DD?.‘: “i"“‘:"ﬁ
'P"!) \01belellet und daher sein Sinn sehr klar ist, wihrend Ob.s Dﬁ’ﬂ\u
keiue solche seinen Siun erklirende Vorbereitung in dem jhm \’Ornnvehen-
den hat,

8%
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_thaten anzadeuten, durch welche die Edomiter den Sion cntweilit
hatten — wenn zu ingrimmigem Hass der vom Trunk erzeogle
Uebermuth kommt, was wird da nicht gethan! — und 3) um ihm
die - entsprechende Strafe unter dem Bilde des Trinkens aus dem
Taumelkelche “entgegenstellen zu kinnen. Umgekehrt hat er diese
zum Theil des b ny wegen unter dem Bilde des Trinkens aus
dem Taumelbechér dargeatellt Aber mit um so grosserer Slirke
teitt nun das letzte Bedenken, dass dem b ny kein smvin, son-
dern ‘ein ganz unpassendes nvist—bn amtiy entspricht, uns,enige-
gen. Folgendes mochte geeignet sem. es vollig zu heben. In
v. 15 hat der Umstand , dnss dem 137 WD (l'lS 7 a3p, voran-
gestellt wurde, das Blld eines Tages heworﬂerufen, an welchem die
Volker und die Edomiter zualelch gerichiet werden, bewirkt, dass
das Gericht iiber die Viilker und dus Gericht iibcr die Edmniter
unzertrennlich zusammengedaeht werden miissen. Indem
nun der Prophet den in v. 15 & ausgesprochenen Gedanken: den
Edomitern werde nach ihrem Thun vergollen werden, entwickeln,
und zwar so entwickeln will, dass er zeigt, wie eine ihrer vor-
nehmsten Frevelthaten, das Trinken auf dem heiligen Berge, mit
der ihr vollkommen entsprechenden Strafe, dem Trinken aus dem
Taumelbecher, werde bestraft werden, selzt er, weil das Gericht iiber
die Volker nicht ohne das Gericht iiber die Edomiter gedacht wer-
den kann, weil das erstere das zweite nothwendig mit einschliesst,
_der Siinde der Edomiter nicht ihre, soudern gleich aller Volker
Strafe gegeniiber: werden alle Vélker gerichtet, so wird ja Edom
aueh gerichtet, denn Edom soll ja an dem nahen Gerichis-
tage iiber alle Vilker gerichtet werden. Die Siinde der Edomiter
hat nicht die Strafe der Vilker geradezu bewirkt — es heisst ja
picht: weil u. s. w., darum u. s. w.; sondern: wie u. s. w.,
so u. s. w. —, sondern die Strafe aller Volker soll ihr nur ent-
sprechen. Allerdings setzt dies aher einen Antheil an Edoms
Siinde, dem Trinken, voraus, dicser aber lisst sich nicht nur leicht
denken, sondern muss sogar, da in v. 11 von fremden Vilkern die
Rede ist, welche Jerusalem gepliindert und tiber seine Biirger das Loos
geworfen haben (vgl. v. 13 ¢ u. namentl. b), nothwendig angenommen
werden. V. 16 begriindet nicht die Worte onasis — D in v, 15, denn
. 1) wiirde er in dnesem Falle, wie schon ohen bemerkt, einen die Aeusse-
rung, dass der Tag Jehova’s iiber alle Volker nahe sei, erklirenden und
daher der Lebhaftigkeit Oha(qus unangemessenen Nebengedanken
enthalten, und 2) wiirde dann ~wp—=un nicht die Siinde anzei-
gen, welche der in :muj enthaltenen Strafe entspricht, das Aequi-
valent fiir dieselbe ist, was doch die Analogie der Worte T — i
verlangt, sondern das Trinken der Volker aus dem Taumelkelche mit
dem Trinken der Edomiter auf dem Zion nur vergleichen, wiirde nur
aussagen, dass die Volker dieselbe Handlung thnn wiirden, welche
die Edomiter auf dem Zion gethao, wodurch (he Worte WP — WRD
ihve Kraft verlicren und iiberfliissig werden. Ebenso wenig begriin-
det aber v. 16 das zweite Hemistich von v. 15; denn d:mn wiire
das o [=hhEy gl il dem ooy gegeniiber allerdings unpassend; es
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miisste , weil Svan — "nm‘:s "2 nur eine erliuternde Fortsetzung
von TDNﬁ: — -.w wire, dem nn*nu "yRD nothwendlg ein
wn (73) gegeni crstehen.  Vielmehr ist das’ "D in v. 15 dem
" in v. 16 coordinirt, und begriindet der Inhalt von v. 16 ebenso,
wie der yon v. 15, die Abmﬂmunoen in v. 12—14. Nur schein-
b.lr spricht hiergegen der Umstand dass das Zeehen weder alle in

. 12—14 wen.mnten Thaten umﬁsst, wie mu; und ,’:1731 in

15, noch eine derselben ist. Ob. fihrt in v. 12— 1% nicht
:Ille Thaten der Edomiter an, die er gesehen hat; ibr Zechen auf
dem Tempelberge, welches sie, wie er weiss, sich auch noch ha-
ben zu Schulden kommen lassen — man vergesse nicht, dass Ob.
Joel vor Augen hat — nennt er 1) als diejenige That, welehe sich
an die in v. 12— 14 genannten und nach der Zeitfolge geordneten
(s. ob. 8.-96) Thaten unmittelbar anschliesst, ihre Réihe beschliesst
und ihren Gipfelpunkt bildet, und 2) um ihm dann die entspre-
chende Sirafe uvnter dem bekannten Bilde des Trinkens aus- dem
Taumelkelche gegeniiberstellen zu konnep.  Durch 1" — g
wird oM — 09 nur weiter ausgefibrt.  Jenes sagt nur ganz im
Allgemeinen avs, dass-alle Volker gerichtet werd‘eu wiirden, die-
ses macht nicht nur das Gericht an dem Bilde des Tanmelkelches
anschanlich, sondern bestimmt aueh seine Dauer, Heftigkeit und
Wirkung. Das 'ﬂ._)"l') —=ing lduft dem "}Ls — UKD, Welchem v. 10
seine Form (1'1\23\-'113\:“\ ‘verdankt, parallel. Di¢Ordnungvony. 16
ist die entgegengesetzte von der des funfzehnten Verses. onnu ist wie
oy fut, ex. — R — ey ist nicht so zu verstehen, “dass es aus-
sa"L, “alle Vilker wiirden zu derselben Zeit fortwihrend, bestindig,
unaul'hollu,h hmlu.n, denn die durch 3% bezeichnete Heftigkeit des
Trinkens verlangt ein schunelles, bnldlocs Velmchtetwelden durch
dasselbe, das Tr'mkeu kann nicht so lmwe dauren, dass es ein be-
stiindiges heissen konnte, sondern so, dass es anssagt, es werde
keine Zeit geben, in der nicht eins von den Volkern den Taumel-
kelch trinken und dureh das Trinken desselben- vernichtet werden
wiirde, die Volker wiirden nach der Reihe, und daker in langer,
unabsehbarer Reihe, eines nach dem andern, den Taumelbecher zi
trinken hekommen., Trinkt eins von den Vilkern, so trinkt die Ge-
sammtheit der Volker, weil die Volker, als Einheit gedacht, Israel
gegeniibersiehen.  Dass 7mamn hier nicht in seiner ganzen btreuwe
Zu fassen sei, versteht sich von selbst; es kann hier nur eine lanlr(-
Zeit bezeichnen, welche aufhort, wenn alle Vélker vernichtet smd
Dem einmaligen, nur eine kurze Zeit hindurch dancrnden Trinken
der Edomiter steht das einc lange Zeil hindurch wihrende Trioken
der Volker gegeniiber. Viele Mss. und Ausgg. haben fiir 7R’ das
Wort av3p.  Gegen De-Rossi, welcher, wie Meier, a. a.
0., dieses avqp fiir die urspriingliche Lesart hilt, bemerkt sehr
richtig Schourr. : s, Primum, quod cel, De- Ros51 aperte atque
ingenue ipse monet, libri accuratiores et meliores omnes hispani
dc germaniei exhibent Tan, praesertim in textu, lectionem vero
9225 plerique habent in Haphtaris. Deinde antiquiorum versio-
num nulla est, quae lectionem =vap  auctoritale sua  confir-
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met*).  Tandem, quod plurimum apud nos valet, si ambae lectio-
nes conferantur, excogilari caussa non potest, cur lectio 2D,
quae est ad mtcllweudum facillima, abierit in RN, si non diffici-
liorem, certe minus obviam: hac autem posita mirum videri non
potest, ad illam deflexisse librarios. quod hane a textiu orationis
ahcmoremputarent »,Etenim<¢, inquit Lilienthalius, ,,Comment’lt.
crit. p. 130, nec calamitates, quae hie per calicem ebibendum in-
tellignntur,, indesinenter obtigerunt omnibus populis, nee quod jam
plcnane exhausinm est, Jnm!er bibi potest amplius **).¢¢ Itaque ar-
rcptum est a librariis forte ex Jerem. XXV. 9 [Joel 4, 11. 12.
Sach. 12, 2. 6. 14, 14.] vocabulum 235, ac primo qmdcm margini
adscriptum, deinde etiam, ut fit, subinde in ipsam orationis seriem
illatam.«¢ Ew. giebt =vian die Bed. sofort, alsbald, continuo, welche
dem constanien Gebrauch des Wortes zuwiderliuft, — 55 ) ')3’7"1 'mw'l
9 N53| wh) gleht die Art des Trinkens an: wund sie trin-
ken, und zwar so, dass sie S(,’/t/l/?fl?il, 1 b i die erkung,
Folge solches Trinkens: wnd sie sind in Folge ‘dieses Trinkens wie
.s'o/t-/ze, welche nie waren. Weil Ob. die Art des Trinkens niher
bestimmen will, nimmt er mne wieder auf. Das Perf. riickt die zuerst
als zokiinfiig geschaute Handlung in die ideelle Gegenwart Ob
335 lecken oder schlucken, sr/:lmgm, schliirfen bedeutet, ist schwer
zu sagen. Dem Contexte entsprechen heide Bedd. gleich gut. Die
Parallelstellen Jes. 51, 15 u. Ez. 23, 24, in denen neben =y das
Verb. mxn eussungen sieht, ferner, dass pph lecken Richt. 7, 5.

6.17. 1"[{0 21,19, 22, 38 in der Pesch. dorch “L iibersetzt wird,

endlich anch ¥%» Hiob 39, 30 sprechen fiir die erstere, »% Kelle,
vom Schlucken so genanni, hingegen, und zwar, wie uns diinkt,
entscheidend fiir die letztere Bed. 22> walt nicht pur das Trin-
ken, sondern hezeichnet es auch als ein starkes: Sie trinken aus
dem Taumelbecher in starken, vollen Ziigen (,,Additur hoc, ut
haustus indicetur non modicus, sed copiosus atque plenarins<s Ch.
B. Mich.), nieht ans Begierde zum Trinken, denn der Trank ist
sehr bitler, sondern weil sie so miissen. Der Sinn des Bildes ist:
sic werden von grossen und unablissigen Ungliicksfillen heimge-
sucht. Ein so_starkes Trinken, ein so heftiges Leiden unter so
gewnltloen Schlaocn, hat denn aunch vollige Vermchlung zur Folge,
Ueber das w0y Nv mw (vgl. Hiob 10, 19. Sir. 44, 9 und auch .
Jes. 41, 11. 12. Ez:;26, 21. ) hinaus giebt es Nichts., Hitz.: ,,Und

werden- sein wie Solche , die nicht smd] genauer : — die nie exi-
stirt baben —. Richtig die LXX. el &ovrar sadag oly Umdg-

qovreg; gewdhnlich: ac si non fuerint, wo dann=igina stchen miisste, <

*) Der Alex. iibersetzt VAN durch oivoy, hat also ’1"73!" 2N
gelesen.

**) Diese Bedenken verschwinden bei der oben gegebenen richtigen
Evklir,, die anch Hendew. und Jig. haben, welche 7720 H‘g")}' 4 M.
28, 3. vergleichen,
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HI. Juda’s Wiederherstellung und Gebiets-
erweiterung, dagegen Edoms Gericht und
Vernichtung.

V. 17.

Die erste Hilfte von v. 17 bewegt sich fast ganz in Gegensaiz
zu v. 16, sowie auch zu v. 9, mit we]chem v. 16 in sofern ver-
wandt ist, als jener Edoms, dieser der Vilker, unter denen Edom
mitbegriflen ist. giinzliche Vernichtung verkiindigt. Und zwar ste-
hen die ersten Worte der ersten Hilfte von v. 17 mvbs — mm
in Gegensatz zu den letzten Worten von v. 16, die ‘darauf fol«ren-
den Worte aber in Gegensatz zu dem Anfange von v. 16. Das
zweite Hemistich setzt den Inhalt des ersten fort. Dem Berge Ziou
wird es ganz anders ergehen als den Vilkern, welche ihu entweiht
und seiner Bewohner heraubt haben: er wird von einer entronnenen
Schaar bewohnt werden und fiirder ein fiir die Volker unbetretba-
res Heiligthum sein; Israel wird seine fritheren Wolmsitze wieder
einnchmen.

WIp M1 Navhy mnA 7 4539] Dem N"’D (@rsmbo)
] lmtre cnoenthch ein :'7}"1’:1 oder mhy Wam ST ~3aba,
odér, wenn das nicht, doch wenigslens ein DBU'I‘T' "3 :57 “odér ":251

S5 mamn (Joel 2,-23) o, “d. h. den Volker bitte das ganze
]udlsche Volk, oder, wenn das nicht, doch nichi ein Ort, der Bern
Zion, sondern dessen Bewohner, die Zioniten' oder Jerusalcmneu
gegeniiberstehen sollen.  Das Krstere ist deshalb nicht geschehen,
weil der Prophet im Vorangehenden (von v. 10—14) nicht von
dem, was die Volker und die Edomiter gegen das ganze jiudische
Volk, sondera vou dem, was sie gegen Jerusalem nnd dessen Be-
wohner, und unmitielbar vorher (v 10) von dem, was sie gegen
den Zion gethan, gesprochen hat; das Letztere ist nicht geschehen,
weil unmittelhar vorher in v. 16, zu welchem Verse v. 17 a in Ge-
gensatz steht, von dem Trinken der Edomiter anf dem heiligen
Berge, als welches Trinkens Theiluehmer auch die Vilker ge-
dacht werden miissen (s. ob. S. 116), die Rede war. jany =ma3ist
also: auf dem von den Edomitern und den Volkern seiner Bewoh-

mer beraubten (v. 11 u. v. 14) Zion eber. Dass auf den Worlen

1 =1 der Nachdruck licge, dass der Bevg Zion als der IMaupt-
gegenstand hervorgehoben werde, geht davaus hervor, dass anch in
den ‘Worten wap ey noch von ihm die Rede ist. ‘DWDD dagegen
ist untergeox‘dnet ist "wie wp Pridikat, so gewissermaassen ObJekt von
1w, Auf dem Berge an wird eine gerettele Schaar sein ist==der
Berg Zien wird eine gercttete Sechaar haben. a steht, weil der
Zion ein Ort ist und in v. 16 ¥ vorhergeht. Dass der Berg Zion
Jerusalem nicht ausschliesst, erhellt aus dem -:QH‘\D, mit welchem
die Worte 5973 372 b b9y in v. 11 und der vierzehnte Vers
(rtz) zn Vergleichen sind, und ans Joel 3, 5, wo neben dem
11"3 2713 moch ein Dhuiran “steht. J 9ma steht allein, weil in

. 16 ’\D‘D == b9 vorangeht, und weil der Zion als Mltlelpunkt
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Jerusalems dieses zugleieh mit bezeichnen kann, In v. 16 heisst
der Zionsberg der heilige Berg, um hervorzuheben 1), dass die
Edomiter 1hn dureh ihr Aechen entwelht, und 2), ein wie schreck-
liches Verbrechen dieses Zechen gewesen sei; schon die That selbst
ist ahndenswerth, noch ahndenswerther wird sie durch den Ort, an
dem sie begaugen worden. Tn v. 17 hingegen fiihrt der Berg sei-
nen elgenthehen Namen, weil das Pradikat helho nicht mehr her-
vorgehoben werden soll, sondern mit dem wncdm-holtcn Subjekte

(..w.n) cinen besonderen Satz (w7p ) bildet. Vgl 5oy und
R DIRFE! inv.12e 0. Dass dle Worte QEAPEIE -«'-1-1 X M)
picht = wie Jig. und Hofm.. wollen — o zu verstehen seien,

dass sie auvssagen, es werde auf dem Zion eine gerettete Schaar
iibrig bleiben, der Zion werde seiner Bewohner nicht ginzlich be-
raubt werden, eine Anfahl derselben behalten, geht daraus hervor,
dass mamim , welches mit g in v. 16 pamllel liuft, dem Iuhalte
von v. 1' dieselbe Zeit anweist, in welcher der von v. 16 vor sich
geht.  Nun soll aber Fsrael nicht in der Zeit, in welcher alle Vol-
ker gerichtet werden, auch mit gerichtet, und etwa nur, im Ge-
ocnsatze zu den Vilkern, duxch das Gel‘lcht nicht ganz dahinge-
rafft werden *) ~— die Vilker werden ja wegen dessen, was sie an
Ysrael gethian haben, gerichtet, wie kann da Israel mit gerichtet
werden! — sondern Israel ist schon in der Gegenwart (der ideel-
len nimlich, s. Einl. 8. 29) gerichtet, pnd nur das Ge-
richt iber die Volker, ein Vergeltungsgericht fiir ihre an Israel be-
gangenen Yerbrechen, steht noch besor. Die Worte miybn — =r7an
sagen nicht, auf dem Zion werde eine geretiete Schaar blelben,
sondern sein, nicht der Zion werde eine gerettete Schaar behal-
ten, sonderna haben. Von den Be\vohnern Zions, welche von den
Volkern. verloost und als Sklaven in die Gefangenschaft gefiihrt wor-
den sind (v. 11) — d. h. werden verloost und gefiihrt werden —,
deren Fliichtlinge und Entrounene dic Edomiter morden und den
Zerstorern Jerusalems in die Hinde liefern (v. 14) — d. h. mor-
dern und liefern werden — wird zu der Zeit, in welcher die Vol-
ker werden gerichtet und vernichtet werden, eine sowohl aus dem
(ideell) vergangenen vnd gegenwirtigen Gerichte als aus allen Drang-
salen, welche sie nach ihm unter den Volkern erdulden werden,
gerettete, in ihuen erhaltene und paeh Zion zuriickgefiihrte Schaar
sein oder wohnen, der Zion wird in jener Zeit eine solche Schaar
zu Bewohnern haben. — Das ist der wesentliche Unterschied, wel-
cher zwischen der Art, in der Goti gegen sein Volk und in wel-
cher er gegen die Welt verfilirt, Statt findet, dass er jenes zwar
seiner Siinden wegen richtet, aber durch die Gerichie nur sichtet,

*) Wenn Jiger die Worte -'113"55 — A37 so erklirt: die Bewoh-
ner des Berges Zion sollen dem al)gememen Strﬂfgeucbte entrinnen,
so fehlt er gegen das 'Wort '1‘.1‘59, welches nur anssagen kann, sie
witrden in dem allgemeinen Slrarrr(,ncht nicht, wie die{Vilker, ganz dahin-
gevaflt, so dass ihnen kein d":‘f_‘, iibrig bliebe,
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nicht vernichtet, diese aber als seine und der Seinen Feinde dureh
die Strafgerichte, welche er ihnen schicki, giinzlich dahinraffi; s,
Jes. 6, 13. 10, 21. 27, 7. der. 4, 27. 5, 10. 18 u. a. Stellen. —
.".t:ﬂ‘ﬂ:) oder mubp fem. von @b oder ._3’*;; uraprun‘rhch wic &poON
Jes. 94, 22, H~‘1.| Jer. 19, 6. Sach. 11, 4. 7. u. a. I‘emm. “der
Form Swuyp cin Abstraktum : Rettung , so Jer 2:), 35, dann ein
collektwes Coneretum (vgl. a3y Jes, 3, 25): die gerettete, eut—
ronnene Schaar, so Jes. ’4, 9. 10, 20. 3(, 31. 32. Ez. 14, 2
doel 3, 5 uud hier. — Wip mypy] Die Grammatik erlaubt .-:\-1
auf ‘-mﬂ’-: zu beziehen, so namllch, dass man auos ‘o den Del
griff': Volk herauspimmt und ‘m aof dlcsen bezieht — wiewohl
de!‘ Prophet kiitte er das Verb. bt : aouf "o beziehen wollen, wohl
das fem. sing. oder masc. (Jer 44, 12. Zeph. 2, 9) ge-
setzt haben wiirde — allein® aus sachlichen Griinden muss man es
nothwendig auf 2% =it beziehen: 1) niimlich liegt auf dem an der
Spitze des Verscs stehenden pa =1 der Nachdruck (s. ob.),
daher ist man zu der Erwartung berechtigt, 7 werde sich auf
dasselbe, und nicht anf [pieab:) bezwhcn 2) muss in den Worten
WP T, weil sie dem % TR %7 32 ey in o v. 16 entgegen-
gesetzt sind, no[hwendlg von dem Berge Zion die Rede sein und
daher my :mf + bezogen werden; 3) stammen die Worte 317
W aus "Joel 4, 17 und kann sich dahel', wie dort mmm auf einen
Ort, Jervsalem , sich bezieht, hier mar kaum auf etwas Anderes
beziehen als auf den Ort, der Berg Zion. — Der Berg Zion wird
heilig (eig. Heiligkeit), d. h. sakrosankt, unantastbar, unver-
le!zlich sein, die Volker werden ihn nieht mehr betreten, entwei-
hen, misshandeln diirfen; vgl. ausser Joel 4, 17, aus welcher Stelle,
weil in ihr zn i) ::"‘\Dﬁﬂ T hinzugefiigt wird N5 =a}4!
'tw 53 9mays, die 'Worte wip a1 Licht empfanwen, bes. Jer.
3 ch/lgt/mm ( -;) war Iu-«el dem Jehova , der Erstling sei-
lws Ertrages, wer es frass, die mussten’s bissen, Ung luc/n kam
itber sie, spricit der Herr. Falsch Hendew. nach Auderer Yor-
gange: ,,Eritque sanctitas, sc. in monte Sione, in republica resti-
tuta, i. e. ejus eives ca, quae sancla, aequa, bona, honesta, pul-
chra sunt, servabunt, neque, ut antea, vitiis et sceleribus erunt
dediti, aut cum iis, qui Jehovam non agnoscunt et venerautur com-
mercium habebunt.<¢  Gegen diese Auslegung spricht ausser dem Ge-
gensatze, in welehem ¥7h =737 zo dem MR 97 B2 o0y e
in v, 16 stebt (s. ob. S. 119) und der Paralleistelie Joel 4, 17,
aus der doch unsere Stefle "geflossen ist, der Umstand, dass von
Israels Siinde als der Ursache seines Untergangs in der ganzen
Weissagung mit keinem Worle die Rede ist, ‘nur aber dann, wenn
von ihr in derselben geredet worden wiire, im Gegensatze zu ihr
von der Heiligkeit Israels in der Zeit seiner Wiederherstellung
hiitte geaplothen werden kionnen; vgl. Jes. 4, 3 mit Jes.
2, 6—8. 3, 8—24. 6, 13 it 6, 9. 10. Zeph. 3, 11—13 mit
3, 1—T u. a. Stellen. Obadja hat vielmehr zum alleinigen Thema
seiner Weissagung Israels Verhiltniss zn Edom, dem ibm_nahe ver-
wandten und doeh feindseligsten aller Volker, und zu den Vélkern,
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seinen Feinden, iiberhaupt. Jerusalems dereinstige Zerstorung’ durch
die Volker, die hochste Aeusserung ihrer Feindschaft gegen lsrael,
Edoms Freude iiber und Mitwirkung zu dieser Zerstorung, die
stirkste Hundgebung seines Husses gegen das Volk Gottes, der Vol-
ker und Edoms Vernichtung als Strafe fiir dus, was sie an.Isracl
“thun werden, dagegen Israels Wiederherstellung und Gebietserwei-
terung, das sind die Theile dieses Thema’s, welehe fiir Gedanken
wie der, die Isracliten werden in der Zeit ibrer Wicderherstellung
heiliger Gesinnung sein, keinen Ranm lassen. Obadja’s Weissagung
bewegt sich ganz nach aussen, von dem inneren Zustande Israels
sicht sie vollig ab; Israels Fall erseheint in ihr nicht als Produkt
seiner Siinde, sondern als alleiniges Produkt der Feindschaft der
Welt, und daher wird in ihr auch nieht nur die Strafe der Welt,
sondern auch Isracls Wiederherstellung als Produkt der vergelten-
den Gereehtigkeit Gotles betrachtet. Freilich setzt wie Israels Fall
sein diesem vorangehendes siindiges Verderben, so seine Wieder-
herstelfung, seine Bekehrung, und die objektive Heiligkeit des Zion
die subjektive der auf ihm wohnenden ?'»112"?_5'_-} vorans, diese muss. ein
wp ya7 sein Jes. 6, 13. — 7MoY by nhg ] wed
wieder in Besits nekmen wird (werden) das Haus (die vom Hause)
Jakobs seine (ihre) friheren Besitzungen. Sehr mit Unrecht be-
streitet diese Auffassung Jig., welcher nach Anderer Vorgange er-
kldrt: und in Besits nehmen wird das Haus Jakobs ihre (der Feiunde)
Besitzungen. 'Wenn er zuvirderst sagt, es sei im Vorangehenden
nirgends gesagt oder angedeutet, dass die Jakobiten iberhaupt aus
ihren fritheren Besitzungen vertrieben worden, so halten wir ihm
picht nor den ganzen Abschnitt v. 11 — 14 entgegen, der”von eciner
solchen Katastrophe Jerusalems redet, welehe nothwendig mit der
‘Wegfiilicung des ganzen jiidischen Volkes verbunden sein muss (s. Einl.
8. 19 f. u. die Ausl. der v. 11 —14. 16., und beachie bes. die
Worte b3 — 37 vgl. mit Nah. 3, 10), sondern auvch die Anfungs-
worte unseres Verses, nach denen in der Vilkergerichiszeit der Berg

Zion eine aus den (ideell) vergaugenen und gegenwirligen — so
wie aueh aus den in der Zwischenzeit bis zu Israels Wiederherstellung
auf sie folgendep — Calamititen geretlete Schaar zu seineu Bewoh-

nern haben soll, woraus folgt, dass der Zion in der (ideellen) Vergangen-
hieit und Gegenwart den grossten Theil seiner Bewohner (dureh Wegfiih-
rung v. 11, Ermordung v. 14) verloren hat. Wenn Jig. ferner
sagt: ,,Es passt nicht, dass nur so allgemein gesagt wiivde: sie
werden ibre friiheren Besitzungen wieder erbalten; denn dass
dies bereits geschehen, wire ja in v. 17 a bereits voransgesetat,
wo von Geretteten, die sich auf dem Berge Zion befinden, die Rede
ist, welcher also doch bereits wieder in ihren Besitz gekommen
sein musste‘“: so ist zu entgegnen: -Ob. hat die beiden in v. 17 «
ausgesprochenen Gedanken deshalb vorangestellt, und ihoen den in b
cothaltenen folgen lassen, weil sich v. 17 zuniichst und vor
Allem in Gegensatz zu v. 16, dann erst in Gegensalz zu
v. 41 —14 bewegt. 'Weil der Prophet in den letzten Worten von
v. 16 von der Vernichtung der Vilker und in den crsten dessel-
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ben, sowie im Grunde auch in v. 11 —14 (dort eig. von Jerusa-
lem) von Zion gesprochen haite, hat er dem gegeniiber in den er-
sten Worten von v. 17 den. Gedanken, der Berg Zion werde in
der Zeit der Vernichtung der Vilker eine gereitete Schaar zu sei-
nen Bewohnern haben, ausgesprochens; weil er ferner in den ersten
‘Worten von v. 16 gesagt hatte, die Edomiter hiitten den heiligen
Berg durch ein Trinkgelage entweiht, sowie auch, weil er in v. 11
von einem KRommen Fremder in Jerusalems Thore wmd in v. 11 —14
von ihren und der Edomiter Thaten in Jerusalem gesprochen hatte,
féhrt er in v. 17 damit fort, dass er sagt: der Berg Zion werde
in jener Zeit ein Heiligthum sein. Nun erst redet er von der Wie-
derbesetzung des jiidischen Landes dureh das jiidische Volk; sie
steht der Wegfiihrung desselben gegeniiber, welche mit der Ein-
nahme Jerusalems und dem bei ihr Geschehenen (v. 11 — 14. 16)
nothwendig verbunden, von ihnen vorausgesetzt ist. V. 17 steht
also, und zwar nothwendig, in einem solchen Gegensatze znm Voran-
gehenden, dass das, was im Vorangehenden das Letzte (und Vor-
ziiglichste) war, in ihm das Erste wird, und umgekehrt. Endlich
bewerkt Jiger, W habe mr«ronds, sellm in btcllen wie Jer. 30, 3
nicht, den Nehenbo-rnﬂ‘ wieder in Besitz nehmen. In uns. St.
aber sei die Auﬂ'.lssuno von W) == sie werden wieder in Besits
nelkmen und von orivgqin dhre fr Giheren Besitzungen noch dazu mit
dem Folgenden unveremb.lr, dene das Haus Jakobs, d. h. der Stamm
Juda und Benjamin, sei ja weder im Besitze von Phlhsma noch von
Ephraim und Gilead (v. 19) gewesen, noch hiitten die Stidte des Siidens
(v. 20) je friiher zum Besitzthume der Einwohner Jerusalems ge-
hort, also dass hiitle gesagt werden kénnen, sie werden wicder
zum Besitze derselben gelanrren, v. 17 sei aber gerade nur das ein-
fache. Verbum wq» gebraucht, wie v. 19 u. 20. Wenn es nun
v. 19 u. 20 schlechterdings nicht mit dem Nebenbegriffe: wieder
in Besitz nehmen, gefasst weden kénne, so diirfe man auch v. 17
diesen ihm nicht .mfdringcn Daranf ist zweierlei zu erwiedern.
Erstens W1y hat zwar nie die Bedeutnug: wieder in Besitz neh-
men, sondern uberall nur die: in Besitz nehmen, wohl aber kann,
oder besser muss es, wenn von der Besitznahme eives verlorenen
Landes die Rede ist, den Sinn: wieder in Besitz nehmen haben,
und hat ihn unbedingt 5 M. 30, 5*). Dass es ihn aber an uns, St.
haben kann, geht aus den vv. 14— 14. 16 helver, aus deren In-
halt nothwendig folgt, dass das Haus Jakobs seine Wolmllngcn ver~
loren hat (s. 0.). Zweitens sind v. 19 u. 20 gar nicht, wie
Jitg. vorausseizt, wenn er ihren Inhalt damit, dass 1\1)‘\* in v. 17
dcn Nebenbegriff: wieder in Besitz nehmen habe, fiir unverein-
bar hiilt, ledlglu,h weitere Ausfiihrungen von v. 47 b, sondern setzen
vielmehr dieses Glied sowohl als v. 18, an den sié¢ sich ebenso an-
schliessen, wie er selbst sich an v. 17 b anschliesst, weiter fort.

.

*) Mit dem Safl, in E"E"\‘D‘ﬂ?ﬂ vg] das in 177 1575 Jer. 23, 3 uud in
by .'73 in Jer. 50, 19.
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Wenn also @y in v. 19 u..20 érn Besitz nehmen heisst, so he-
weist dies gar “nicht dafiir, -dass es auch v. 17 b deaselben Sinn
habe ; dort ist von der Bcsnunahme soicher Gebiete , welche Juda nie
besessen, hier von der Besitznahme seines eigenen Landes die Rede.
Gegen die Beziehung des Suffixes ‘in gr~iqan anf die Feinde Israels
spruht aber Folwendes. 1. Das Suif. "konute sich nur auf das
oMb o v, 16 bezichen; dass Juda aher aller Volker Wohn-
silze in Besitz nehmen solle, ist unglaublich. 2. Steht das Suoff.
zu weit entfernt von m‘ﬁ"&‘b:, als dnss es sieh auf dasselbe bezie-
hen konnte. 3. Beschafu{,t sich v. 17, in genanem Gegeusatze zu
v. 16 und zu v. 11—14 stehend, offenbar allem nur erst mit Israels
Erhaltung, Restitution und zukiinftiger Bewahrong vor. feindlichen
Angriffen, und wiirde er, wenn er aueh das noch aussagte, Israel
werde die Gebiete der feindlichen Volker in Besitz nehmen, allem
Folgenden vorgreifen. 4. Wiirden v. 17 4 u. v. 19. 20 sogar mit
einander in Widersprach stehen, einmal, insofern in v. 17 & von
der Besitznahme des Gebietes aller Vilker, in v. 19 aber nur von
der des Gebietes der Edomiter uad Philistier, sodann insofern in
v. 17 6 von der Besitznahme von Feindesland, in-v. 19 u. 20 aher
von der Besitznahme des Gefildes Ephraims, Samariens, des Gilead
und der Stidte des Siidens, welehe doch nicht Feindesland sind,
die Rede ist, v. 19 und 20 aber offenbar das zukiinftige Gebiet Ju-
da’s nach seiner grossten Ausdehnung angeben sollen, so dass sie
einerseits jede zukunfnge Besntznahme in ihnen nicht erwihnter
feindlicher Gehicle von Seiten der Judder vollig ausschliessen, hin-
gegen mehrere Gebiete mit einschliessen, das Gehlde Epbraims u. s. w.,
welches nicht feindliches Gebiet war. V. 19 u. 20 miissten ledig-
lich weitere Ausfithrung von v. 17 & sein, wenn das Suff. von
o sich aof Israels Feinde bezoge, kinnen es aber nicht, weil
sic dadurch sich in einen zmefachen Widerspruch mit ihm setzen
wiicden. Haben aber die Worte: "139 2277 den Sinn: das Haus
Jakobs wird seine friiheren Besuzungen ‘Wieder in Besitz neh-
men, so ist es klar, dass sie durch die g7 o v 11 aus demsel-
ben vertrieben worden, und dass also in v. 11 nichi von einer il-
teren Einnahme Jerusalems, sondern nur von der durch die Chaldier
dic Rede sein kann. Dieses Argument gegen Jiger und Hof-
mann ist also zu den Einl. 8. 20 angefiihrten noch hinzuzufigen.

V. 18. -

In v. 17 ist in Gegensatz zu v. 11— 14 und vornechmlich zu
v. 16, welcher die nahe ‘bevorstehende Vernichtung aller Volker als
Strafe fiir das, was sie an (v. 11-’—-14) und auf \v. 16) dem Zion
gethan, verkiindigt hatte, von der Erhaltung eines Theiles der von
den Volkern und besonders den Edomitern so gemisshandelten Zio-
niten (v. 11— 16), von des Zions Bewahrung vor jeder #hnlichen
Enh\elhung, als er von den Vilkern und den Edomitern erfahren -
(v. 16), und von der Judier Wiederbesetzung ihres verlorenen
Landes (v. 11 w. v. 14-—14. 16 tberhaupt) die Rede gewesen.
V. 18 schliesst nun einerseits an v..17, namentlich an 17 6 sich
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an und setzt ihn fort, andererseits entspricht er aber den vv. 10—14,
namentlich dem letzten, sowie der zweiten Hilfte von v. 15,
Tsrael wird, erhalten (¥ 5n — =r1q) und in den Besitz seines
Landes wieder eingesetzt (331 =32 uw. v. 174), nicht nur von
nun an vor jedem feindlichen Angriffe geschiitzt sein (¥5p ©137),
sondern auch alsbald selbst angreifend und zwar vor Allem sei-
ven Erbfeind Edom, an ihm, der es so arg gemisshandelt hat
(v. 10—14), die ihm fir seive Thaten angedrolite Vergeltung
(v. 15 b) vollstrecken und es — eine von den Véolkervernichtungen
in der Vilkergerichtszeit (v. 16. 15 @) — ebenso ginzlich vernich-
ten, als es einst hemiht gewesen ist, lsrael auszurotten (v. 14).

| D73 9phT) UpY 12 M2 maTR R onna WY SRt AU
prbant] Da 5py: nvg in v, 47, weil von v. 11 —16 nor von dem
Untergange (Jerusalem v. 411 u. v. 13, der heilige- Berg
v. 16, die Sohne Juda’s v. 12) und in v. 17 u. v. 1921
nur von der Wiederherstellung Juda’s die Rede ist, nur das Reich
Juda (Juda und Benjamin) bezeichnen kann, so kann es auch nur das
S5y nvy in v. 18, welches ollenbar mit dem in v. 17 identisch
ist.” Das Haus Juda’s fiihrt.aber in v. 17 u. 18 dea Namen Haus Ja-
kobs, weil es v. 18 ausdriicklich, v. 17 stillschweigend das Hans
Esauw’s, des Bruders Jakobs, zu seinem Gegensatze hat; vgl. ap~
in v. 10, g8 in v. 11 und =ny o3 o v, 11 u. 43  Das von
fremden Vilkern, denén das Haus Esaw’s, des Bruders Jakobs, bei-
stand, aus seinen Wohnsitzen veriricbene Haus. Jakobs wird diescl-
ben wieder einnehmen (v. 17), das von dem Hause Esan’s, des
Bruders Jakobs, so gemisshandelte Haus Jakobs wird das Haus
Esav’s dafiir vernichten (v. 18). Das dem 3p»> n~3 parallele g
59 kann nicht, wie Maunrer nach Jigers Vorgange*) will,
ehenfalls das Reich der beiden Stimme, sondern muss das Reich
der zehn Stimme bezeichnen. Wenn Maurer sagt: ., Nihil oh-
stat, quominus 19 oy idem exprimere putetur, quod 2H¥~ nna,
modo se offerant loci, ubi oy N3 de toto dictum reperiatur. po-
pulo Israelitico ; de toto -enim si dicitur, potest etiam de duabus,
quae tem reliquae fuerunt tribubus diei. Tales vero locos habes
Ps. 80, 2. 87, 5. 6.¢¢, so milssen wir gegen das: ,,de toto enim —
dici<¢ Einspruch thun, weil einerseits dem Propheten bei dem n~g
apyn das Haus Juda’s, von welchem allein er seine ganze Weissa-
gung hindurch vedet (s. ob.), wenn auch als Haus Jakobs, d. h.
als Jakob entstammt, klar vor Augen stehen musste, andererseits
der Name 527" n-2, wenn er auch einige Male, weil er zwei der
vornehmsten israelitischen Stimme umfasst, synckdochische Bezeich-
nung des ganzen Hauses Jukobs ist, doch unméglich den Theil des-
selben auch nur als Haus Jakobs, ‘d. h. als von Jakob entsprossen,
bezeichnen kann, welcher ihn geradezu ausschliesst und ihm ofter
gegeniihersteht (Ps. 78, 67. Ez. 37, 16—19, Sach. 10, 6), das
Haus Juda’s.  Fiir gy hitte g7y stehen sollen, und man sihe

*) Jiger stellt beide Aunffassungen aaf, zieht aber diegé der an-
dern wor, ' )
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. gar keinen Grund, warum der Prophet Jemes und nicht Dieses ge-
setzt hiitte., 'Was Maurer gegen die Ansicht vorbringt, dass
non nrg das Reich der zchn Stimme sci, vermag nicht sie umzu-
stossen. ,,S1 Judaci et Epbraimitae¢¢, sagt er, ,,junetis viribus Idu-
macos dicuntur oppressuri: quomodo tandem fit, ut vs. 19. Judaei
praeter alias terras Ephraimitarum quoque provineias occupaturi di-
cantur, Ephraimitae vero sintne pro amissis sedibus pristinis occu-
paturi sedes alias et quasnam ne verbulo quidem dicatur? Jaegerus
quidem, quum Judacorum et Ephraimitarum reconciliatio in praeci-
puis aureae aetatis bonis numeretur, Am. 9, 11. Hos. 3, 5. Ez.
37, 22, spem illius subinde, vel minus favente nexn velut per
transennam atque ita exprimi monet, ut non amplificetur. Sed fac
reperiri in- prophetis ejusmodi locos (qui a Jaegero allatus est Hos.
2, 2. coll. 1, 7. nihil probat): aliud est immiscere alignid ad rem
minus idoneum et mox iterum omitlere, aliud attingere aliquid et
paucis post verbis contrariu dicere.*¢ Darauf erwiedern wir: In
v. 19 heisst es: Der Siiden, d. h. die Bewohuner des Siidens (von
Juda) wird das Gebirge Esaw’s in Besilz nehmen, in v. 20: Die
Verbannten dieses. Heeres u. s. w. und die Verbannten Jerusalems
werden die von ihren Bewohnern, welche v. 19 zufolge nach dem
Gebirge Esau’s gezogen sind und es in Besitz genommen haben,
verlassenen Stidte des Siidens einnefmen. Hierin liegt ein deutli-
cher Wink darauf, dass’ die Bewohner des Gelildes Ephraim und
Samarien und des Gilead, in deren Gebiet v. 19 die im Norden
und Nordosten Juddas wohnenden Judier und Benjaminiten ein-
rviicken sollen, fiir ihre diesen iiberlassene Wohnsitze, andere nird-
lich und &stlich von ihren friiheren gelegene bekommen sollen.
Das Gebiet der Ephraimiter, Rubeniter und Gaditer ist ebenso we-
nig als ein feindliches zu denken, weil es die Nordjudiier und Ben-
jaminiten in Besitz nehmen sollen, als der Stiden, weil gesagt wird,
die nordlich von ihm wohnenden Jerusalemiten wiirden seine Stidte
besetzen, V. 19 spricht nur den Gedanken aus: Juda wird nach
allen. Himmelsgegenden hin sein Gebiet ausdehnen.  Ob das za-
nichstliegende Gebiet, was es besitzt, Feindes~ oder Freundesland
ist, darauf kommt es gar nicht an. Hite der Prophet bloss den
Gedanken ausdriicken wollen, Juda werde das Gebiet seiner’ Feinde
einnehmen, so wiirde das Gebiet der Ammoniter und Moabiter ebenso
wenig haben fehlen (vgl. Am. 9, 12), als ein Theil des Landes
des Israelitischea Brudervolkes genaant werden diirfen. g3 g
von dem Reiche verstanden, stebt also mit v. 19 in keinem Wi-
dersproche. 2. Dass aber nicht gesagt wird, die Ephraimiter, Sa-
marier und Gileaditer wiirden andere Wohnsitze bekommen, hat
seinen Grand darin, dass der Prophet fasst ausschliesslich mit Juda
und Jerusalem, und.zwar deshalh sich beschiftigt, weil 1) die
Edomiter, welchen seine Weissagung gilt, nur mit Juda, dessen
Nachbarn sie waren, in Conflikt kommen konnten, 2) Juda und
Jerusalem, insofern sie Jehova, den Tempel, das Priesterthum und
das theokratische Konigthum in ihrer Miite hatten, vorzugsweise das
Reich und das Volk Gottes ausmachten und daher ihnen vornehm-
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lich die Welt entgegenzuselzen war, und 3) Ob. aus dem Reiche
Juda stammte, Ebenso — ans dem zweiten und dritten Grunde —
hat Joel ecinzig und allein Juda zum Gegenstande seiner Weissa-
gung Joel 4, 2. 6. 8. 19 u. bes. 20. Auch deutet Obadja da-
durch, dass er 1) die Judier 'ihr Land wieder einnehmen (17 5)
und es nach allen Seiten hin erweitern lisst, 2) sagt, sie wiirden
dasselbe anch iiber Theile des Reiches Israel ansdehnen, und 3) das
Haus Josephs neben dem Haunse Jakobs, d. h. Juda’s als Strafwerk-
zeng Edoms in der Zeit der Wiederherstellung Israels nennt, still-
schweigend, aber sehr bestimmt - darauf hin, dass die Biirger des
Zelnstimmereichs, welche doch wie die Judier und Benjaminiten
zum Volke Gottes gehirten, ebenso wie diese nicht nur restituirt
werden, sondern anch ihr Gebiet erweitern und fir die an Juda
und Bepjamnin abgetretenen Gebiete andere der feindlichen Vilker
bekommen wiirden. Und chenso legt er dadurch, dass er die Ju-
diier ihr Gebiet iiber die ihnen nach allen Seiten hin zunichstgele-
genen Linderstrecken ausdehnen und dabei eines Theils Feindes-
land, andern Theils Land ihrer Briider, der lsraeliten, in Besitz
nehmen lisst, es sehr nahe, weleche Wohnsitze die Israeliten ein-
nebmen wiirden, piimlich nach Norden hin ausser dem nirdlich von
Ephraim und Gilead gelegenen Theile des frither von ihnen beses-
senenLandes noch Phonizien und Syrien, nach Osten und Siidosten
hin Ammonitis und Moabitis, so dass sich an Gesammtisrael erfiillt,
was Amos 9. 12 weissagt, welche Stelle ja, ebenso wie die dhnli-
che 4 M, 24, 17—19, Ob. in v. 18 w. 19 vor Augen gehabt
hat, — Das Haus Josephs wird neben dem Hause Juda’s genaunt,
weil es in der Zeit der Zuriickfihrung und Wiederherstellung Ju-
da’s ebenfalls zuriickgefiihrt und wiederhergestellt, sowie mit Juda
wieder zu einem Reiche vereinigt werden soll, wie viele und schon
die iltesten Propheten weissagen, s. Hos. 2, 2 (s. Einl. 8. 44 £.%))
3, 5. Am. 9, 11. 12. 14. Jes. 11, 12, 13. Jer. 3, 18. ¢. 30 u.
31. Ez. 37, 15 ff. Sach. 10, 6. ' Die Zerstreuung der Ephraimi-
ten, ihre Zuriickfihrung nach Palistina und die Wiedervereinigung
der beiden getrennten Reiche wird von Qb. nur vorausgesetzt, und -
des Reiches Israel nur an wuns. St. und ganz voriibergehend ge-
dacht. Ersteres konnte er, weil sowohl die Zerstreuung der zehn
Stimme als ihre Zuriickfihrung aus derselben und Wiedervereini-
gung mit Juda und Benjamin auch schon den iltesten Propheten
feststeht und eine ausgemachte Sache ist; s. Hos, 1, 4. 2, 2. 3, 4. 5.
Am. 7, 17. 9, 8—10. 11. 12. 14. Letzteres hat seinen Grund
davin, dass Juda das eigentliche Cbjekt unserer Weissaguug ist.
Dass er des Hauses Josephs jedoch einmal und gerade an unserer
Stelle gedenkt, davon scheint der Grund der zu sein, dass iu uuns. v.
von der Bekriegung und Vernichiung Edoms die Rede ist, welche
besser von der vereinigten Macht des ganzen Israel als nur von
cinem Theile desselben ausgehen (vgl. Jes. 11, 14). Wire dies
nicht der Fall gewesen, so wiirde der Proph. Israels in der Weis-
sagung gar nicht gedacht haben. Juda soll Edom vernichten, weil
ihm als dem von Kdom gemisshandelien die Rache zukommt (vgl.
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Ez. 25, 14), Israel soll es vernichten, als mit Juda zu einem n Volke
verbunden und als in Juda, dem Brudervolke, von -den Edomltern
mit gemisshandelt. Wie hier 3992 g und pait ez, so steht
Sach. 10, 6 =73m 3 und :IVT' T2, und Nah. 2, 3 2by~ (Juda)
und by einander gevenuber — Mit dem Bilde vgl Jes. 5, 24.
Sach. 12, 6 u. Jes. 10, 17., in welcher letzteren, lllll der unsri-
gen dhalichsten St. ebenso wie in 4 M. 21, 28. Joel , 3 u. Jes.
43, 2. in dem ersten Parallelgliede oy, im zweiten '.-::r-.n steht,
nur dass dort, wie anch 4 M. 21 98, in beiden Glicdern ein bl]bJth
unter verschiedenen Bezeichnungen steht, hier zwei Snbjekte gesetzt -
sind, die daher zu einem Ganzen gehioren, dessen zwei Hilften auf
die belden Glieder vertheilt sind. 3“1 mit 3 anbrennen, an ziin-
den, wie sonst mx3 z. B. Jes. 43, 2., nur hier. Der Plur. My
kann sich auf die beiden Hinser Israels, aber auch auf alle Indl
viduen derselhen beziehen; Letzieres besser, weil in on 72 und dem
Soff. von rabon die Edomiter als Vielheit von Individven erschei-
nen. 1Y n*:‘* oA hiasl Nb1] Der Inhalt dieser Worte ent-
spricht dem von v. 14 und auch 15 b. m21 9 3] Diess wied
gewiss geschehen, denn Jehova hat gesprochen, der das Zukiinftige
voraus weiss, sein Wort bilt und die Macht hat, es zn erf'ullen.
Dic Worte, welche ofter den Schluss einer ganzen Weissagung bil-
den, z. B. Jes. 21, 17. 22, 25., treten gerade: hier e¢in, weil in,
v. 18 dasjenige nun ausgesprochen ist, was auszusprechen der Haupt-
.zweck der Weissagung ist: des Erbfeindes Edom, gegen welchen
sie gerichtet ist, Vernichtung und zwar durch Israel*).

V. 19.

V. 19 schliesst sich an v. 17 5 und v, 18 zugleich an, an das’
crstere als Fortsetznng, an den letzteren, insofern Juda auch das
Gebiet der verlilgten Edomiter in Besitz nchmen soll, und die Be-
setzung desselben zuerst erwihnt wird., Jnda.wird nicht nur seine
friiheren Wohnsitze wieder einnehmen (v. 17 3), sondern sic auch

pach allen Seiten hin iiber dic denselben zunichstliegenden Liinder-
strecken ausdehnen, und dabei vor allem das Gebiet seines so .eben
von ihm in Gemeinschaft mit Israel vertilgten Erbfeindes Edom be-~
setzen. Dass in v. 19 nicht der Gedanke ansgedriickt werde, die
Judier wiirden das Gebict ihrer Feinde oder auch nur der ihmen
zuniichstwohnenden Feinde einnehmen, sondern vielmehr der Ge-
danke, sie wiirden nach allen Himmelsgegenden hin ihre Griinzen

*) Gegen Benary, welcher (Berl, Jalbrb. 1836 Nr. 107) v. 19—31
fiir einen spiiteren Zusatz zn balten geneigt ist und dafiir anfithrt, dass
"Weiss, Gfter mit den Worten 7 17D schliessen, bemerkt mit Recht Jiig.,
dass die Weiss. mit 21 & noch weit befriedigender schliesse. Uebrigens
sind v, 19 und 20 nicht weitere Exposition von v. 17, sondern Fortsetznng
desselben und splecben emen neuen Gedanken aus, und geschicht dies eben
so in v. 21, steht " ‘m's auch ofter in der Mitte der Rede, z. B. Jes.
24, 3,'und steht es zn Ende von v. 18; wie wir oben gesehen haben’, mit
gutem Grunde, ' ' '
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erweitern, erhellt, wie wir schon ob. S.-126 -gesehen. haben, daraus,
dass sie 1) nur die ihnen nach allen Seiten hin zunichstliegenden
Gebiete, 2) von. Femdesgebleten aur das der Edomiter und Phili-
stier und 3).auch einen Theil- des Gebietes ihrer Israelitischen Brii-
der einnehmen. sollen. Falsch. daher Maurer: ,,Jam quasnam 0 p~
pressorum populornm hostilinm ierras Judaeorum provinciae sibi
subjecturae sint; dicit-vs. 19.¢¢ . Dass-von den Judfern bei der
Ausdehnung’ ibrer. Grinzen -auch Feindesgebiet, das der Edomiter
und Philistier, besetzt werden soll, kann- hier .nur Nebensache sein.
Auf der Besetzung des. Landes der Edomiter durch die Ju-
dier liegt kein Nachdruck ; dieser liegt vielmehr auf der Vernich-
tung Edoms dorch Gesammi-Israel,. welche der Prophet in v. 18 in
so-starken Worten-ausspricht, und auf weélche er.in v. 21 noch einmal

\zut'_iickkommt_. Das Gebiet der Edomiter wird weniger darumn von. den

Judiern besetzt ist, weil es Feindesgebiet, als weil es vou einer
Seite- her, von der siidlichen, an Judia angriinzt, und auch, weil
es .nach Vertilgung seiner Bewohner leer steht; ebénso das.Gebiet
der Philistéer vornehmlich- darum, weil sie dic westlichen Nachbarn
der Judder sind. . Doch ist in - der Besitzergreifung Pbilistia’s,
dessen Bewohner als. Feinde Israels, und weil sic am Meere woh-
nen, nicht wie die Ephraimiten und Gileaditer andere Wohnsitze
béekommen konnen, und an deren, der Occupation ihres Landes voran-

.gehende Vertilgung daber nothwendig zu- denken ist, allerdings.auch der -

Gedanke ausgesprochen, dass Israel sich dereinst auf Hosten der es
umwohnenden, ihm friiher stets feindlichen (Jer. 12, 14. Ez. 28, 26.)
Nachbarvalker, d. h. durch ihre Vertilgung oder-wenigstens Vertreibung,
nach allen Seiten. hin ausbreiten werde, aber nur als Nebengedanke.

- Anf iln wird auch dadurch hingedeutet, dass die Judder Gebiets-

theile der zehn Stimme in Besitz nehmen sollen, fiir welche doch
diese durch Besitznahme des Gebietes nordlich und @stlich anwohnen-
der Vilker entschidigt werden miisscn, Und in-sofern- geht Ob. 19
auf Am. 9, 12 u. % M. 24. 18 zuriick. Die Ausbreitung der
zuruckwekehrten Israeliten iiber die ihnen zunichst uelegenen Ge-
biete h:invt mit ihrer von den Propheten ihnen fiir jene Zeit of-
ter z. B. Hos 2, 1. Jer. 2, 15 verheissenen grossen Vermehrung
zusammen. Beides, die Vermehlung und die dalaus folgende El‘-
weiterung der alten Grinzen, verbindet Jes. 54, 1—3. Mich. 7 11. 12.
onwhsTAy - mhadm vy ameoy o] amn, "1’:51.1
u..s. w. dic Bewohner' des :J:, der ...Du U. S. W.3 TXX: of &
NoyéB, of &v vjj Sepnré. 335 ist der siidliche, lings dem todten
Meere sich erstreckende und bis an das Gebiet der Edomner rei-
chende Theil von Judia Jos. 10, 40. 11, 16. 15, 21. Jer. 13, 19.
32, 44. 33,13. Weil der 233 an ldumiia grinzt, sollen seine Bewohnet
gerade dleses Land eirnehmen, und der Proph. beginnt mit dem 333 und
dem Berge: Esau, -weil er unmittelbar vorber von der Vernichtung
des - Hauses . Esau - llfesprochen hat. Mit Unrecht haben wir Eml
S. 36 gesagt, - dass Obadja mit den Ausdriicken -1’--~u.. 25T 0. 8. W,
solche bezeichnet haben miisse, welche zu seiner Zelt wirklich noch
den Stiden, die Ebene u. s. w. bewohnten. Derselben Ansicht sind
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. Jiger, Hofmanp und Hitzig, Letaterer: ,,Nach dieser Er-
klirung invelviren die Worte, dass, als Obadja schrieb, Negeb nnd
Niederung noch oder bereits wieder von Isracliten bewohni waren;
denn die dereinstige, in Folge der Besitzergreifung v. 17 es wér-
dende Bevolkerung des Negeb konnte Ob, ]etzt schon micht fiiglich
geradezu das Negeb nennen. Es ist das gegenwirtige Volk des Ne-
geb, sowie das Haus Josephs v. 18 das jeizt existirende *).¢¢ - Al-
lein wie konnen der Stden und die Ebene zu Ob.’s Zeit noch oder
schon wicder bewohut gewesen sein; da der Prophet in v. 17.5 aus-

“dviteklich " sagt: Das Haus Jakobs wird seine friheren

: Wohnsitze wieder einnehmen? Diese Worte setzen ja noth-
wendig voraus, dass za Ob.’s Zeit — sei nun die Gegenwart; von
welcher aus der Prophet des Hauses Jakobs Wiedererlangung sei-
ner fritheren- Wohnsitze als zukiinftig schaut, die wirkliche oder dia
ideelle — das jiidische Volk nicht mehr und noch nicht wieder
im Besitze seines Landes war*). 233 und mboy) miissen also noth-
-wendig diejenigen Judier bezelchnen, welche dereinst, machdem
das Hans Jakobs seine fritheren' Wohnsitze wieder in Besitz ge-

"nommen hat, den Siiden und die Niederung bewohnen ' werden.
V. 17 b hat Ob. gesagt, das Haus Jakobs werde seine fritheren
Besitzungen wieder einnehmen; wenn er nmn in v. 19 zu diesem

- .Gedanken, ihn fortsetzend, den neuen hinzufiigt, das Haus Jakohs
werde seine alten wiedererlangten Griinzen pach allen Seiten hin
erweitern und diesen’ Gedanken nach den vier Theilen des jtdischen
Landes verfolgt, so muss er sich diese Theile als schon hewohnt den-

"ken. Er denkt sie sich aber nicht nur als bewohnt, sondern auch
als von denselben bewohnt, welehe sie frither inne hatten. Dies
geht daraus hervor, dass dle Verbannten Jerusalems die Stidie des
Siidens emnebmen, was nach dem in v. 19 ausgesprochenen Geddn-

#) Hitzig zu !]DT‘ o2 v, 18: ,,Vermuthlich schrieb Ob zu einer
Zeit, wo das Haus Josephs, in einzelnen Resten noch existirend, mit Jnda
bereits vereint’ war,*

*¥) :‘73"‘ D3 in v. 175 ist aber gewnss nicht nur ein Theil der Ju-
déer, der]emge niimlich, welcher, noch in der Verbannung lebend, seine
fritheren Wohnsitze erst wiedererlangen soli v. 175 u. v. 20 — nater ihm
miisste v, 20 der Prophet leben —, nnd einem anderem, demjenigen niim-
lich, welcher, schon wieder in den Besitz derselben gelangt, den Siiden,

die Ebene n. s. w. inne hitte v. 19 — er miisste dem unter dem verbann-
ten Theile fern von dem Vaterlande lebenden Pfopheteu nach seinem Be-
staude in der Heimath vorschweben — entgégengesetzt wire, sondern

:')J* "2 st ohue allen Zweifel das ganzb jiidische Volk. Dies geht
schon ans dem nmfassenden Ansdruck 373"‘ h‘ﬂ selbst, sod:mn -daraws,
dass das :')5"‘ M3 in v. 17 & mit dem in T 18 identisch sein muss , nnd
dieses doch das ganze Hans Jakobs bezeichnet, endlich darans hervor, dass in
v. 19 alle Theile des jiidischen Landes (der Siiden, die Ebene, der Berg,
das Land Beojamin s. Jos, 15, 21. 33. 48. Jer. 32, 44. 33, 13.) Schon wie-
der hesetzt sind, umnd also fast das ganze jitdische Volk schon’ wneder in
die Heimath zuriickgekehrt sein muss,

9
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ken (s.o.) :nur den Sino haben haben kann, die Verbannten' Jeru-
salems sollen ausser ihrem frilheren Wohnsitze, noeh die Stidte des
Siidens besitzen, nach dem Siiden hin sich avsdehnen; waraus er-
helit, dass die Bewohner Jerusalems ihren frilheren Wohnsitz, Je-
rusalem, wieder einnehmen sollen. Damit fillt Hitzigs Ansieht,
dass Ob. nach der Riickkebr aus dem Babylonischen Exil gelebt
habe, sowie seine Erklirung des no» mvg in v. 18. — ndpuin
hiess -die den westlichsten Theil von. Judia' bildende, an das Gebiet

"der Philistier angriinzende Fliche Jos. 10, 40. 11, 16. 15, 33 (wo

ibre Suidte aufgezihit werden) Jer. 32, 44. 33, 13. owube

«d.’ h. das Land der Philistier. — -:-:w-nm oy SIRTON- mw

1‘1-17313] Subjekt zu 2wy kévnen nicht die so eben genanuten Be-
wohner des Siidens und” der ‘Niederung sein, so dass- sie ausser
dem Berge Esau’s und dem Gebiete der Philistier auch noch die an-
gegebenen Gebiele einnehmen sollten, und zwar deshalb nicht, weil im
Verse offenbar der Gedanke ausgedriickt wird: die Bewohner der ver-
schiedenen Theile Judda’s werden die ihoen zunﬁchstgelegenen,
an sie angrinzenden fremden Gebiete in Besitz nehmen. Viel-
mebr sind die Judier Subjeki zu y5yrq.  Darin, dass der Siiden
den Berg Esau’s, die Niederung Philistia’ einnehmen soll, liegt der
allgemeine Gedanke, dass die Judier von den ihnen benachbarten
G.ebietcn,Besitz ergreifen sollen. Daber konnte der Prophet stait
eines einzelnen bestimmten Theils der Judider die Judder iiberhaupt
zum Subjekte von w17 machen. Gemeint sind aber die Bewoh-
ner aller der Theile von Judiia, welche nach dem Abzuge des Sii-
dens, der Ebene und des Beojaminitischen Gebietes iibrig bleiben,
und welche an das Gefilde' Ephraims ued Samariens angrinzen, also
die Bewohner des oft schlechiweg 91 genannten =727y =i1 d. h.
des . mittleren, nordwestlichen und aordlichen Theils von ‘Judia Jos.
10,.40. 11, 16. 15, 48 (wo die Stadte des = aufgezihli werden)
Jer. 32, 44. 33, 13. Weil der Prophet alles ausser dem Negeb,
der Sephela und dem. Gebiele Benjamins vom jiidischen Lande noch
Uebrlge, was keine solche scharf abgegrinzte Einheit darbietet als
,}ene Gebiete, zusammenfasst, bedient er sich des allgemeinen w:"m
i bedentet hier nicht sowohl Gefilde, d. h. Ebene im Gegensalze
zu Gebirge, denn Ephraim und Samarien waren gebirgig, daher
oyver Bn Jos. 17, 15. 19, 50 u. frnis = 1 Kg. 16, 24, son-
dern’ Gebiet iiberbanpt, wie 1 M. 14, 7. 32, 4. Ruth. 1 6. Aaf
den Begriff Gebiet, nicht auf die Beschaﬁenhelt der erwihnlen Ge-
biete kommt es hier an. T¥bymnR Ping3a] sz ist der nord-
vstliche, nardlich an- Ephraim, stlick an den Jordan grinzende
und dureh iho vom transjordanischen Gilead getrennte Theil des

Reiches Judn Jer. 32, 44. 33, 13.

V. 20.

Hinwegblickend von der Gesammtheit des jiidischen Volkes,
‘welehe zwar dereinst in die Gefangenschaft gefiibrt werden (v. 11),
-dann aber aus derselben zuriickkchren und nicht nur ihre friiheren
Wohnsitze wieder einnehmen (v. 17 4), sondern auch ibr altes

9%
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Gebict nach allen Seiten hin erweitern - werde (v, 19) fallt das
Auge ‘des Propheten auf die schon zu. seiner Zeit durch die Nach-
barvolker bei verschiedenen Gelegenheiten in die Gefangenschaft ‘ge-
fithrten Judder und Jernsalennten, und verheisst er auch diesen Er--
weiterung ihres dereinst nach ihrer Riickkehr wieder zu erlangenden
alten Wohusitzes.

Dureh das =y werden dne Exulanten, von welchen in .unse-~
rem Verse die Rede ist, den Exulanten entgegengesetzt, von wel-
chen bisher die Rede war. Da nun aber bisher von dem dereinsti-
gen, nach der zukiinftigen Zerstorung Jerusalems eiutretenden Exile
der Gesammtheit des Jaidischen VoILes die Rede war (v. 11. 170)5
so-miissen ‘die Exulanten, von welchen unser Vers handelt, 1) zur .
Zeit des Propheten sich sehon in der Gefangensehaft . befunden und
2) nur einen’ kleinen Theil des Jiidischen Volkes ausgemacht haben.
Dass es nun zur Zeit Obadja’s aus Judia weggefuhrte und. in- frem-
den Lindern gefangen lebende Judder gegeben habe, - das bezeugen
die Stellen Joel 4, 6 u. Am. 1, 6. 9. In der ersteren heisst-es:
Und die Sohne Juda’s und die Sohne Jerusalems habt ihr Tyrier,
Sidonier und Plilistier verkauft den Sohnen Javans, um sie weit
zu enlfernen von thren Grinzen, und in den heiden letzteren: wird
Gaza und Tyrus Strafe angekiindigt, ,,weil sie. gqﬁm en gefiihrt
haben cine ganze Schaar von Gefangenen, um sie den Edomitern
zU iiberlquérn.“ “Diese Stellen dienen aber nicht bloss zum. Be-
weise - dafiir, - dass .es sehon zu Oh:’s Zeit Jiidisehe Exulanten gege-
ben ‘habe, und dass .also in unms. V. von solchen die Rede. sein
konne, sondern sie beweisen auch, dass er von solehen: und.zwar
von denselben, von welchen sie reden, handeln miisse, und sind
iiberhaupt fiir sein niheres Verst'mdmss von der grossten Wiehtig-
keit. Wie der durch mjr1 angedeutete Gegensatz zwischen v. 20
und- zwischen v. 17 & u..v. 19 uber das Verstindniss von v. 20
den nichsten und allgemeinsten Aufschluss giebt, so geben
" die Stellen Joel 4, 6 u. Am..1, 3. 9.; an das Respltat jenes Ge-

gensatzes sich anschliessend und es bestitigend, den weiteren und
genaueren. Zwischen Joel 4, 6 u. Am.-1, 6. 9 und zwischen
Ob. v. 20, und zwar hes. zwischen der St. aus Joel u. uns. St.,
waltet nimlich eine unverkennbare Verwandtsehaft ob, welehe, weil
jene Stellen weit klarer sind als diese, verlangt, dass diese nach
jenen, namentlich .nach Joel 4, 6, ausgelegt werde. Und zwar
verlangt sie dies um so mehr, als, wie wir Einl. S. 20 ff. Comm.
S.94. 105 u. 114 gesehen hahen (vgl. unt,S. 134 Aum.*), sich bei
Ob. viele und grossentheils starke Beziehungen auf Joel finden,. und er
mit Amos wenigstens in der einen wichtigen, unserem Verse unmit-
telbar vorangehenden Stelle v. 19 sich beriihrt. ~Wie .in Joel 4, 6
Tyrier und Sidonier, inAm.1,9. Tyrier Jiidische Gefangene
verkauft haben, so leben naeh Ob. v. 20 Jiidische Exulanten
unter (s. u. 8. 136) den Canaanitern, d. h. Phéniziern
bis Sarepta; wic nach Joel 4, .6 die Sohne Juda’s und die
Séhne Jerusalems von den Tyriern und Sidoniern .an. die Grie--
chen verkauft und nach” Am, 4, 9 Judder von den Tyriern- an die ,
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Edonmiter iberliefert- worden sind, so spricht. Ob. v. 20 von einer
gbwamt by - (dber die Gefangenen -dieses Heeres der Sihne Ts-
raels s. u. S. 134 f.); wie nach Joel 4, 6 die Tyrier und Sidonier
die gefangenen Juden den Griechen verkauft haben, um sie recht
weit von ihrem Gebiete zu.entfernen?), so scheint Sepharad
in Ob. v. 20 ein fernes Westland zu sein, nach welchem hin die
Phénizier die Jiidischen Gefangenen verkauft hatten (s. u. S. 136 u. das.
die Anm.**). Da die Begebenheit, auf welche Am. 1, 6. 9 sich bezieht,
wahrscheinlich eine nnd dieselbe ist mit der, auf welche Joel 4, 5. 6.
zielt, worauf schon die Znsammenstellung der Phonizier nnd Phi-
listier in Joel 4, 4 u. Am. 1, 6. 9. fihrt, ohne dass darum m

Joel 4, 6 die Stadt L;):)'Jl in Jemen Ez. 27, 19 zu sein brauchte,

Amos aber nach Am. 1, 1 unter Usia geweissagt hat, so kann Ob.
ebenso gut die St. Ob. v. 20, wie Amos die St. Am. 1, 6. 9.
unter diesem Konige ausgesprochen baben. Da ferner Amos als
das Volk, welechem die Tyrier die Jiidischen Gefangenen verkauft
hitten, die Edomiter, Joel 4, 6 hingegen die Griechen nennt, wor-
aus hervorgeht, dass die Phonizier ihre Jidischen Gefangenen nach
verschiedenen Seiten hin verkauften, so kann Ob, in v. 20 nicht
nur. Sepharad, irgend ein westliches oder nordwestliches Land,- als
den Ort nennen, wo, von den Phoniziern hin verkauft, Jerusale-
mitische Gefangene lebten, sondern auch-von Jidischen Gefangenen
reden, welche sich noch in Phonizien befinden. Demnach ist also
der Sion von Ob. v. 20 der: Auch diejenigen Jiidischen und Jeru-
salemitischen Gefangenen, welche von den Phéniziern entweder bei
einem Einfalle in das Jiidische Gebiet weggefiihrt, oder von ihuen,
und zwar, weil die Phonizier ein unkriegerisches Handelsvolk wa-
ren, besser, von irgend einem Volke, wahrscheinlich vom Philistii-
schen, welches. sie- weggefithrt, erhandelt, und dann theils als
Sklaven behalten, theils weiter nach 'Westen oder . Nordwesten
bin in ein fernes Land verkauft worden seien, sollen (zuriickkeh-
ren, ihre friheren Wohnsitze, Jerusalem und dessen Umgebungen
(s. u. 8. 135), wieder eicnchmen und) sich (noch) iiher die Stidie

*) Wie die Jiidischen Gefangeneu wach Joel 4, 7 in ihr Vaterland zu-
riickgebracht werden sollen, so sollen sie nach Ob. v. 20 zu jhren alten,

‘von ihnen wiedererlangten Wohnsitzen noch mneue erhalten,

#%) Joel 4, 4 werden neben den Tyriern und Sidoniern, Am. 1, 6 ne-
ben den Tyriern'in v, ) die Philistder als solche genannt, welche Jiidi-
sche Gefangene, die sie wahrscheinlich bei Streifziigen in das Jiidische Ge-~
biet gemacht hatten (vgl, 2 Chr. 28, 18), verkauft haben, in Joel 4, § an
die Griechen, in.Am. 1, 6, ebenso wie die Tyrier in v. 9, an die Edo-
miter, an heide ohne Zweifel nnr mittelbar, darch die Hand der Phini-
zier, Ob, v, 19 wird ihr Land nehen dem des Erbfeindes Juda’s, Edom,
als ein von den zuriickgekehrien Jnden zu hesetzendes genannt. Hilt man

‘beides zasammen, so ist es nicht nnwahrscheinlich, dass Ob, meint, die

Besetzang ihres Landes solle ihnen als Strafe fiir jenes Verbrechen vwider-
fahren. i
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des Siidens ausbreiteh. Ob. konnte, von der zukiinfiigen Gefan-
gensehaft Juda’s, von seiner Riickkehr aus dersetben und Wieders
crlangung seiner friheren Wohnsitze redend, unmoglich der Jidi:
schen Gefangenen vergessen, welche es zu seiner Zeit schon gab.
Er verheisst auch ihnen, was er unmittelbar vorher allen anderen
zuriickgekehrten und wieder. in den Besitz ihres Landes gelangten
Vel'hexssen hat, Elwexterung ihrer alten Wohnsitze *).

DoaE-TY DUIID SUR DN9EY w33d mymebnm nabyl bn st
scriptio défectiva fiir Sy “Heer. "So wird nur Prov. 5, 200 17, 23.
21, 14. Hiob 19, 27. pr1, sonst iiberall. por geschrieben, und
steht umgekehrt Ps. 122, %. 48, 14. bn fir - das gewdhnliche bn
JWull.  Besonders achte man aber darauf, dass in uiis. V.
auch nby. welches sonst “iiberall plene ﬂeschrlcbcn sich findet,
zweimal defective nby geschrieben ist **), Da by == b st (vgl
1 Kg. 20, 5 mit 2 [{v 18, 17 und S5 mit b%) und dieses Ez.
37, 10 grosse Menge, “Schaar bedeutet, so kann auch das 5n uns.
St. diese Bed. haben; vgl. unser ,,Heer.< Der Chald. nv3 m‘m
Sxainr ~aam 1. Die Verbannien dieses Heeres, d. h. dieses ver-
bannte, aus ‘Verbannten bestehende Heer, diese Exulantenschaar.
Durch die Voranstellung des mbj soll, dass das Heer aus Perbann-
ten bestehe , hEIVOI‘O‘ehObEH werden. Die Verbannung avs dem
Vaterlande soll sich verwandeln in -den. Besitz eines grossern Ge-
bietes, als d.asjenige war , welches die Verbannten vorher inne

*) 'Wenn Joel 4, 1—3, was das U"I.' "‘D, .dhs DYR332 7‘11‘9 und

'ﬁ“'ﬂ "Bs'ﬂN_ﬂN fiir jeden Unbefangeneu verlangen, sich anf die zukiinfe .

tige Gefnngenschah von ganz Juda bezieht, so ist der Parallelismus von
Joel ¢, 4 and ObadJa v.. 10—21 ein fast vollstéindiger; vgl. Ob. v. 10 w.
1114 mit Joel 4, 19., Ob. v. 11 mit Joel'4, 3., .Ob, v. 15 mit Joel 4, 1.
12. 14., Ob. v. 16 mit Joel 4, 1. 2. 13., ©h. v. 17 ‘mit Joel 3, 5. 4, 17.
4, 1. 2. 20., Ob. v. 18 wmit Joel 4, 19., Ob. v.20 mit Joel 4, 6., Ob. v. 21
mit Joel 4, 19 n. 4, 17. 21.; auch Ob. v. {1 —9 mit Joel 4, 19. In dem
einzigen Zuge, welchen Ob. mehr hat als Joel, die Erweitevnng der Wohn-
siize Juda’s durch Besetzung feindlicher Gebiete Oh. ‘v, 19 .schliesst er sich
an Amos und 4 M. 24, 18 an. Wiihrend Joel des Volkes Gottes Vevhiiltniss zun
alleh Vdlkern, als. seinen Feinden, hehandelt, bat Ob, das Verhiltuiss Is-
raels zu seinem Erbfeinde uad daher Repriisentanten aller seiner Feinde,
Edom, zu seinem Gegenstande, und wie Joel Edoms, so gedenkt Ob. der
Vilker nur beiliinfig nnd zv dem Zwecke, von dem Gerichte iiber Edom
yu reden. Dieser fast vollstiindige Parallelismus zwischen Joel und Obadja
jst uns Biirge wie dafiir, dass ‘Ob. v, 20 nach Joel 4, 6 ausgelegt werden
qmuss, 50 dafiir, dass Ob. ein &dlierer Propbet ist und von lauter zukiinf-
tigeu Begebenheiten redet. Ob. v. 20 ist die '.einzige St., in welcher Ob.
von der wirklichen Gegenwawt aus spricht, und legt mithin ein Zeugniss
sowohl von iseinerGleichzeitigkeit mit Joel und Amos, als davon .ab,.dass
inv. 11 ff. von zukiinftigen Begebenheiten die Rede ist.-

*+) Da, die Masorethen QU5 dn Ps. 10, 10 in nw:\::-bn das Heer
der Verzagten zerlegt hiben, so haben sie 1) geglaubt, dass :auch 51}
Heer heissen, und 2) dass b‘ﬂ den Sian grosse Menge, Schear haben kiane,
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gehabt. Das ,,verbannté¢ kommt ementhch dem Heere als Pridi-
kat zu: -dieses verbannte Heer. Es wird aber, weil der Bogrift
der Verbannung hervorgehoben werden soll, von seinem Subjekte
abgezogen, zu einem Substantivam und zwar zu .cinem conkreten
Collektivum erhoben und: als solehes semem Subjekie vorangestellt.
© Ueber myr3 s. ob. S. 132, Das b von Sxmipt »zah bezeichnet die
Exulantenschaar als eine den Sehnen Israels anﬂehﬁrlge, als
eine Israelitische. b3 wird mit Ausnahwe von Jes. 45, 13 im-
mer mit “dem gen. der “oder des Verbannten verbunden. So auch
nachher in dem D% mybj.  Wir werden daher auch in dem
Lxein s5ab mr-brs diejenigen, aus welchen die nis besteht, zu
suchen und, dass es dem 25gr in Qbwrm ndy entspreehe, anzus
nehmen baben. . Die Worte nr'ﬂ::"w DUYID mun entsprechen
offenbar det Worten =nzon uin “und wollen ‘demnach wie diese
aufgefasst sein: welche unter den Canaanitern sind bis Zarphath.
Fasst man sie so auf, so enispréchen sich die beiden Verstheile
npT¥ —nadyy und ‘l‘ﬁ?b-—-—m’:;"\ vollkommen. Beide zusammen geben
dann’ das Subjekt des Verses  an, die noch iibrigen Worte des’
Verses axr=my-ny w7 das ihnen gememsebaflhcbe Pridikat
desselben, = So haben auch die Masorethen den Vers aufvef.lsst, in-
dem sie ihn durch das Athnach unter T9Rhe in zwei Halﬁen, in
77592 — nbyl, sein Subjekt, und in. A = 2 sein Pridikat
nebst Ol)Jekt getheilt und das erstere wiederum' durch Sakef katon
iiber mp9x in die beiden sich enisprechenden Siitze: no9% — by
und in 'ﬁao: — nbyy zerlegt haben. Wenn aber "31 7wy Zu
N — nbm Pridikat ist, so miissen die ‘-N'-nun 33, welchen
,,diese Exulanienschaarss angehiren soll, Judier sem, und die
Exulantenschaar selbst aus Juddern bestehen, welehe in der Nihe
Jerusalems gewohnt haben. Das Letztere erhellt 1) daraus, dass
sie die Stidte des Siidens und 2) daraus, dass sie dieselben zusam-
men mit den Jerusalemiten einnehmen sollen. Nach v. 19 sollen
die Bewohner der verschiedenen Theile Judia’s nach der Himmels-
gegend hin ihre Griinzen ausdehnen, nach welcher hin ihire alten
Wohnsiize in Judda gelegen waren, die Bewohner des Sidens Ju-
dia’s nach Siiden hin u. s. w. Demnach miissen. diejenigen, wel-
che die Stidte des Siidens besetzen sollen, nordlich von ihnen ge-
wohat haben.  Da ferner die Bewohner Jerusalems mit der nby
my—bri dieselben neuen Wolnsitze hekommen sollen, so muss
diese frither mit ihnen fast dieselben Wohnsitze eingenommen und in der
Umgegend Jerusalems gewohnt haben. Dies bestitigen die Stellen .
Jer. ‘32, 44 u. 33, 13, in welchen neben dem Siiden, def Niede-~
rung, dem Gebirge und dem Lande Benjamin noch die ~3vap
nbuay und zwar gerade wie hier unmittelbar nach Benjamin ge-
nannt werden. Weil aus 233 — aburn nb; schon bervargeht, in
welchem Theile Judia’s ,,die Ve erbannten dieses Heeresss gewohut
haben, giebt der Prophet den Wohnort, aus welchem sie hinweg-
gefihrt worden sind, nicht ausdriicklich an.” bxsi "2% setzt er
fiir e maah, um anszudriicken, dass die Exulantenschaar dem
Volke Gottes angehore, und als ibm apgehdrend von Gott wieder
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in den Besitz ihres Antheils am heiligen Lande gesetzt, denselben
noch erweitern werde. Vor dem gv)yy> vermisst man ein dem 3
in 7902 (vgl. Jer. 40, 11: 193 ~a3 3N N nw-n-:-shr-'::)

entsprechendes 3 (der Chald. N TERS '1R‘73’.‘.1'I) * Man kann das
blosse: n13Y33 entweder fiir .den Acc. loci: bei ‘den Canaanitern —
vgl. dann gomwihe fir nube in v. 19 und SUn "n7) 3 dass ick
bei Mesech (deu Mocchern) ‘wohne. nebei NS 1:5 oy 1 M. 32, D
n3 AN ) A3 2M. 12, 48 wnd wigy g2 mm Jes. 16, 4 —
oder fir den Nom. und fir Pradikat zu 'ﬁzzm halien : wel(-/ze Ca-
naaniter sind, d. h. welche jetzt, indem sie unter -den Canaanitern
als  Sklaven derselben weilen, aus Bewohnern des Landes Israel,

aus lIsraeliten Canaaniter geworden, keine Bewohner u. s. w. mehr,
sondern - Canaaniter sind. In letzterem Falle stimmt das 93233
trefflick zu der Bezeichnung der gefangenen Judier: als Israeliten.
Man wible. npqy-vy] Dieser Zusatz kann, da Sarepta zwischen
Tyrus und Sidon ‘lag, nur ein historischer sein.und den Ort genau
bezeichnen sollen, bis za welchem hin die gefangenen Judier unter
“den Canaanitern zerstreut lebten. Da sie nicht. weiter nordlich
wohnen sollen, so sind die Tyrier als bei ihrer Wegfihrang haupt-
sichlich thitig zu denkens; vgl. Am. 1, 9. — =y ghyrn nin
Tota] Da =y vorangegangen ist, so gehiren auch ,,dze (}‘efan-
genen Jerusalemses der wirklichen' Gegenwart, nicht der ldeellen,
d. h. der wirklichen Zukunft an, wie" diejenigen, von welchen in
v. 11 u. 17 die Rede ist. Es liegt sehr nahe 34y dem paralle-
len np7g~1Y DUy gemiss entweder fiir cine Stadi oder Gegendl
Phiniziens selbst,” oder fiir eine wesilich oder nordwestlich Jenseits
dés mlttellimdlschen Meeres gelegene Colonie derselben oder "auch
fir ein nach derselben Richtung hin gelegenes Land, mit welchem
sie nur in Handelsverbindungen standen, zu halten. Noch niher
‘legt das Letate, wie der Umstand, dass der Handel der Phénizier
vorziiglich nach Westen uud Nordwesten ging, so bes. die Stelle
Joel 4, 6, in welcher die Phonizier die gefangenen Judder an die
Griechen verkaufen, sie von ihrer Grinze weit zu entfernen, Da-
mit shmmen tiberein die Uebers. des Chald. xvypon und des

Syr. ]@Jﬂm? Spanien, sowie auch die, welche Hieron. der
Angabe seines jiidischen Lebrers folgend giebt: Bosporus *)

*) Bedenkt man, dass die Phonizier Colonien in Spanien hatten, na-
mentlich Tartessus, nund ‘dass dieses im A, T, sehr oft und schon in Ps,
72, 10. 48, 8, sowie von Jes. 2, 16. 23, 1 erwiihnt wird, so ist.die
Uebérs. des Chald., welchem-alle spiiteren Juden von Josippon an gefolgt
sind (5. Zunz, Ueber die in den hebriisch - jiidischen Schriften vorkom-
menden hispanischen Ortsnamen, Zeitschrift fiir die Wissenschaft des Ju-
denthums, Berlin 1822, erstes Heft S, 154—57), so unméglich nicht,
wenngleich ‘sich dann kaum.sagen lassen wird, woher der Name -map
riithrt, Dass die mittelalterlichen und neuern Juden ﬁ!ﬁl fiir Frankreich
halten, beweist wenigstens Nichts dagegen, dass "HEJD Spamen ist, da
der Chald. selbt' NDIX richtig fiir Sarepta gehalten hat. Hi itzigs ,Anf
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Als Aufenthaltsort der aus den Umgebungen Jerusalems Fortgefiihr-
ten wird das Gebiet ‘der Canaaniter bis Sarepta, -als- Aufenthaltsort
der Gefangenen Jerusalems hingegen Sepharad angegeben, wihrend
man erwarlet, dass an beiden Orten Exulanten aus Jerusalem und
dessen Um«rcbungen sich befinden. Man hat darum die beiden Pa-
rallelsitze entweder so aufzufassen, wie z. B. die in Jes. 11, 12,
wo den Isracliten nicht bloss die o133 und den Juddern mcht
bloss die naxwp) angehbren kinnen, sondern beiden beide, oder
man hat phuirTn n‘::n mit: wnd die, d. h. der Theil der Gefan-
genen Jerusalems, zu iibersetzen. Dann sind auch ,,die Gefunge-
nen dieses Heeres der Silhne Israels Jerusalemiten. Wir ziehen
das Erstere vor, Eine Vertheilung der Gefangenén aus den beiden
Orten, aus welchen sie gefangen gefihrt, auf beide Orte, an wel- -
chen sie als Gefangene leben, ist dem poetischen Charakter uns.
Si. nicht unangemessen. 2337 +93 N} 3] ndmlich ausser ihrem
fritheren Gebiete und gememschafthch mit deu Bewohnern des Sil-
dens, welche ja nicht ihre alten Wohnsitze, die Stidte des Siidens
verlassen, sondern zn ihnen neue, das Gehlrgc Esav’s, . hinzu be-
kommen sollen. = Dadurch, dass dies Letatere geschieht, brauchen
die Bewohner des Siidens in ihren alten Silzen nicht mehr so dicht
gedringt zusammen zu ‘wohneu, wie friiher, und kénnen sie einen
'Thell der Bewohner Jerusalems uml seiner Umgebungen in ihre
Stidte autnehmen.
der Liindertafel einer Keilinschrift bei ‘Niebuhr (Reisebeschreibung II,
Tabul, XXXI, J. Z, 12 wird hinter ARMJN zwischen KaTaPaThUK
(Cappadocien, vgl. Herod. 7, 72.) und JaUNA (Tonien) SaPaRaD er-
wihnt, welches wir seiner Umgebung zu Folge im Westen oder Nor-
den Kleiuasfens suchen diirfen, "Wenn nun der hebriische Lehrer des
Hieron, angab, Sephavad sei der Name des (thracischen) Bosporus, so har-
monirt dies sehr wohl, und selbst die Vermuthung eines etymologischen
Znsammenhanges zwischen Separad und Béonogos scheint nicht allzu sehr
gewagt, da der urspriingliche Name des letzleren schwerlich griechisch
war; und die Sage vom Durchschwimmen der Io der Mytliologie ange-
hire, Dagegen ist, da die Linder anf der Niehubrschen Keilinschrift aller-
dings nach ihrver Lage zusammengestellt sind, nur das eine zu erinnern, dassh in
'HDD: die Priiposition ist, wihrend B in Bdonogos ohne Zweifel ein Be-
standthell des Namens ist. Hendew. nud Maur.: év diasmopg. Allein
1) das gegeniiberstehende N2JX™5Y 03323 verlangt, dass 7753 ein Orts-
uame seij 2) der Name “T7DQ ist offenbar ein nichthebriischer nd mchte
schwerlich ein nomeu quadrilitternm der Wurzel 17D serstreuen (Esth.
- 3, 8) mit vorgesetztem O sein (Gesen. Lehrgeb. S. 862). Die Gombina-
“tion des 17199 mit Sipphara, einer Stadt in Mesopotamien am Enphrat
(Herm v. d. Hardt, Sipphara Babyloniae Helumst, 1708. 8.), ist schon
deshalb falsch, weil die Namen nicht iihereinstimmen nad Sipphava 2 Kg.
17, 24. 18, 34. DYDY heisst. Ew.: ,,Vielleicht ist es ein alter Schreib.
fehler fiir R0, einem Orte drei Stunden von Akko, wo in spiteren Zei-
ten noch vnele “Judiier Iehten, Rel. Pal. p. 999. Nicbuhr's Rexsen B.3
- 8. 69 « )
10
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Andere Erklirvngen: 1. Nach Anderer Vorgange verste- -
hen Schnurr., Rosenm., Hendew. unter ,,den Verbannten
dieses Heeres der Sikne Israelsss die einst nach Assyrien in die

Gefangenschaft gefiihrten Glieder des Zehuostimmereichs und ergiin- -

zen zu =R entweder aus dem vorangehenden neunzehnten Verse
g, oder aus dem zweiten Gliede von v. 20 WP 5Bt exules
ili “priores Israelitue tenebunt quod Chananacorum” est  Sar eptam
usques Schnurr. Dagegen sprechen die Aeccente, der unver-
kennbare Parallelismus des @959 =tix mit dem 79903 "y und
das Fehlen des allen ObJekten ‘des Verhums G in V.19 u.lv. 20
vorangesetzten DY vor DWYID MWN. 2. HItZl"“ .. Die Israe-
lltzsclzen Ge/rmgenen dieser Veste werden’ verlrezben, was Phoni-
sier sind bis Zarphat.** Ob. meine hiermit diejenige Schaar,
zu welcher er selbst gehdre, und er unterscheide sie von den
Biirgern Jerusalems in Separad. Der Ausdruek “mm niba
mr erinnere an die Wegfilhrong und VerpflanZung vieler Pa-
listinensischer Juden in die Castelle Aegyptens durch Ptolemius
Lagi, vgl. Joseph. Arch. Xil, 1. Aber wenn Ob. noch von
anderen Lesern als von den mit ihm in den Castellen Aegyp-
tens sitzenden Gefangeuen verstanden werden wollte, durfte er
nicht so unbestimmt sagen: die Gefangenen dieser Veste, und
dass von den Worten mvyyn =uwix das. ny fehlt, ist ein deut-
licher Fingerzeig darauf, dass sie nicht im Accusaiiv stehen kon-
nen. 3. Maurer: ,,Nos Et exules exercitus populi hujus Israe-
litarum , i. e. Judaeorum, qugs abduxerunt Cananaei usque ad Sa-
reptam, ad =R cum Jaegero cogitatione supplentes 35am, qnod
pemo negabit potuisse hoc mexu, praegresso naby omitti.¢¢ Nego
et pernego. 4. Ewald: ,,und die Verbannten dicser Kiiste von den
Sohnen Israels [besetzen] die Stidte der Canaaniter bis Ssarefat. s -
br, stehe nach Aram. Weise fir Y31 und 5 Sand bedeute hier
Fiiste. Solehe Willkiihelichkeiten richten sich. selber.  5.. Nach
Riickert, dem Benary a. a. O, belstlmmt, ist nach =win ein
dem ‘1"152:‘:1 dholiches Wort ausgefallen. Ist eine der belden von
uns oben ' angegebenen Erkl'irungen richtig, so bedarf es keiner
Correktur, bediirfte es aber einer, so relchte ein 3 vor. 'wm hm,

vgl. das gegen Schourr. Bemerkte. 6. Meier, a. a. O.

S. 1043 — 47, welcher uns. St. fiir eine der corruptesten des gan-
zen A, T.’s hilt, liest mbna in Chalach, eine Provinz Assyriens,
an den Quellen des Tigris, wohin Salmanassar nach 2. Kg. 17, 6.

18, 11 die Samaritaner zum Theile verpflanzte, statt my—=brym,
YD P8 DN statt ovapad =R — ., Die Gefungenen in Chalach
von ‘den Soknen Israels werden das Land der Kanaaniter bis Sarepta
besitzen®* — und, dem fug "Egpeadd, welches der Alexandriner fiir
unser 73003 hat, folgend, n9p =3y sttt 79503, Bei diesen

Verbesqeruugen verdient nur das bemerkt zu werden, dass der Verf.

gefihlt hat, wenn die Stelle v. 11 ff. von der wirklich vergange-
nen Zerstorung Jerusalems .durch Nebukadnezar handele, sei eine
Erwilnung der ostasiatischen Linder, in welche die Jiidischen Exu-
lanten abgefiihrt worden, nothwendig. Die Alexandrinische Ueber-
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’setzung ist aber gewiss das Letzte, was in der alttestamenthcben

Wortkritik in Betracht kommt; vgl. aus Ob z. B. die Uebers.' von

- in v 16 durch ofvor.

o V. 2L
V. 21 a steht in Beziehung zu fast Allem,- was in v. 17—20

'Vorher'geht, v. 21 b zu dem Inhalte der ganzen Weissagung. — In

v. 17 a heisst es, der Berg Zion werde in der Vélkergerichtszeit
eine aus dem (ideell) gegenwirtigen Gerichte und den zukiinftigen
Bedriingnissen des Exils gerettete Schaar zu seinen Bewohnern haben
und von da an ein unbetrethares, unentweihbares Heiligthum seia:
in v. 21 wird gesagt, Retier wiirden auf den Berg Zion hinanfzie-
hen, der Berg Zion wiirde zur Zeit der Rilckkehr und Restitution
Israels Helden bekommen haben, welche ihn vor aller Entweihung

von Seiten der Vilker schiitzen und seine Bewohnerschaft, die

'mm"m, aus ihren Bedringnissen erretten wiirden. In v. 18 ferner
heisst  es, das wieder in den Besitz seines Landes gelangte Israel
werde ‘an seinem Erbfeinde Edom Rache nehmen und ihn vernich-
ten: in v. 21 wird als der Zweck, zu welchem die Retter auf den
Berg Zion hinaufziehen, das Gericht iiber Edom hervorgehoben, Inv.20
endlich ist von Gefangenen Jerusalems, welche, zuriick-
gekehrt und wieder in den Besitz jhrer alten Wohnsitze gelangt,
zu ihnen neue hinzubckommen wiirden, in v. 19 davon die Rede,
dass Israel sein altes von ihm wicder erlangtes Gebiet nach allen
Seiten hin ausdehnen werde, auch iber Feindesland, wie
das der Edomiter und Philistder: in v. 21 wird von dem
Hinaufsteigen von Rettern, d. h. von ihrer Riickkehr aus
dem Exile, sowie von Rettern, welche den Berg Esau’s rich-
ten sollen, - gesprochen.  Die Retter sind die Urheber alles in
. 1720 Ausvesprochenon (mxt Ausnalime des in myhp — amay
v. 17 a Gesagten) : sie sind die Beschiitzer des Zion, die Vernick-
ter Edoms, diejenigen, durch welche Juda’s Gebict weit iiber seine
alten Grinzen ausgedelint wird. — Ueber v. 21 b s. unt.
V% Mg o ab9y] N5y st (vgl. Eil. S. 44 Aam.*),
weil Paldstina’ ein Bergl.-md ist Bz, 20, 40, das solenne Wort von
der Riickkehr aus dem Exil. Hier steht ¢s um so trefflender, als die

" Riickkehr nach Canaan als eine’ nach dem Berge Zion bezeichnet

wird, - Stait Canaans wird aber hier der Zion genannt, weil er
1) als Sitz Gottes Mittelpunkt des. ganzen Laudes ist, 2) vorher
den Feinden preisgegeben worden war (v. 16. vgl. v, 11. 13), jetat
aber von den Rettern vor aller Entweihung bewahrt werden soll
(v- 17 a), und weil endlich 3) in den Worten 11y -p—ny usuh
der Berg Esau’s genannt wird, Der Pl'ophel, kehrt ‘noch einmal zum
Zion zuriick, von dem er inv. 17 a ausgegangen ist. Der Siun der Worte
e — 353!1 ist: der Berg Zion wird zur Zeit der Riickkehr und Wie-
derherstellung Israels nw\mm bekommen. Wer unter den oaywihm *)

*) Eine Anzahl Kennicotscher Godices {vgl. auch die krit. Note
von Ch, B, Mich, z. d. St.) hat DY, uad so hali:an*ihrer Usbers.
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zu verstchen sei, dariiber geben uns die Stellen Richt. 3, 9. 15
(vel- 2, 16) Neh. 9, 27 u. Jes. 19, 20. Aufschluss. Die gy~m
sind Helden den Richtern gleich, welche den Berg Zion und seine
Bewohner (sie sind, wie das 39 =i zeigt, nieht ausweschlossen),
wenn sie von Feinden bedrobt und. bedréngt werden, schiitzen und
retten sollen. Der Zion, zu welchem sie hinanfzichen, ist das Ob-
jekt ihrer rettenden Thiitigkeit. Uprichtig Hendew., dem Manr,
folgt: ,,Judaei et ermsolymnam reduces vocaniur o ser-

vanles , servaturz. servalores , non quod semet servaverint ex :capli-
vitate, sed quatenus per eos civitas restituitur.¢« ,,Neque vero Sub-
jectum est oy, sed appositio. Praedicatics Maur Dagegen:

DR wird nur von einzelnen Personén “gebraucht, welche ganze
Gemeinschaften retten, hat nie den Sinn restituere civitatem , son-
dern heisst aus Nothen erretien, und, dass es Subjekt zu by sei,
liegt zuniichst. Es heisst o, nicht "‘N oder 7""5‘ =mby, weil die
Retter, aaf dem Zion angelangt, auf ihm sein, weil der Zion sie
haben, besitzen soll. Nicht bloss das wird ausgesagt, dass der Zion
Reiter bekommen, sondern auch das, dass er sie haben soll. Das
sy A2 in uns, V. entspricht dem in v. 17 a*). — =i=ny dewh
2y ] Als Zweck, weshalb der Berg Zion in der Zeit der Riick-
kehr und Resmuuon Israels Retter bekommen und haben soll, wird
das Richten iiber seine Feinde und zwar das Richtea iiber Edo‘m
angegeben. Es geschieht dies deshalb, weil der Gegensatz zwi-
schen Israel und der ihm feindlichen Welt und namentlich zwi-
schen lsrael und seinem irgsten Feinde und daher Reprisentanten
aller seiner Feinde, Eidom, Hauptgegenstand der Weissagung ist,
zu welchem der Prophet so schliesslich noch einmal zuriickkehrt.
Das. Richten iiber die Feinde ist die Helrseite des Rettens Israels,
Dieselben, welehe fir den Berg Zion Retter sind, sind fir den
Berg Esau’s Richter. d. h. Bestrafer, Vernichter; s. v. 18 u, vgl.
Joel 4, 12 mit 4, 13, sowie 8. 105 Anm.**). So waren auch
die Retter Israels in der Richterzeit Bestrafer der feindlichen Vaol-
ker. Uebrigens setzt das Gericht iiber Edom das iiber die anderer
Feinde lsraels vorans ; vgl das nﬂ-'m;‘«: in v. 19. — My =
moabii] mamhh steht mit Nachdruck voran: Jehova wird sich ‘als
Eomg, als "Herrscher, als der, bei welchem die Macht und die
Herrschaft ist, den Vélkern, der Welt erweisen und von den Vol-
kern, der Welt als solcher anerkannt werden, dadurch nimlich, dass
er die Seinigen schiitzt und rettet, ihre Macht vergrossert (v. 17 a'
v. 19. 20), ihre Feinde aber richtet und vernichtet (v. 18. 21 a,
anch v. 15. 16.). Sebr richtig der Chald.: mim1 XRI2b “2inn
xYW n“‘5b"‘~:’ es wird aj/'enbart werden das Iwmf'rechz Je-

nach auch die LXX., Aq. Theod. und die Pesch. gelesen. Die scriptio
defectiva ist wahrscheinlich die urspriingliche 3 vgl. Z'IB"I und bﬂ in v, 20. |

*) Mit Unvecht haben wir (Einl. 8. 49 f.) unter “den ooy die
Vilker (v 1.), n. v. 21 ¢ dahin verstanden, dass sie auf den Berg Zion
ziehen, sich dort mit Israel vereinigen und mit ihm vereinigt den Berg
Esaw’s richten wiirden,
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hove’s dber alle Bewohner- der Erde. Gott war immer Honig, sein
war immer die Macht und die Herrschaft, aber dadvrch, dass Is-
rael, sein Volk, ,seinen Feinden, der ihm feindlichen Welt unter-
lag, rettungslos preisgegeben war (v. 10 —14;, ward Jehova als
solcher von " der ‘Welt nicht anerkannt und konnte es nicht werden.
Diese Anerkennung wird er sich durch die Offenbarung  seiner
Macht- an Israel (v. 17. 19. 20. 21a) und den Vélkern, Edom na-
mentlich (v. 1 —9. 18. 21 a), erwerhen. Was er obJektw ist,
wird er anch subjekliv, was er in der Wirklichkeit, auch in der
Erscheinung werden, Vgl. Ps. 22, 29. Jes. 24, 23. Mich. 4, 7.
Joel 4, 17. 21.

Die Erfiilllung der Weissagung
Obadja’s.

In der Weissagung Obadja’s, deren ganzer Inhalt, mit alleini-
ger Ausnahme des in v. 20 « Ausgesagten, prophetisch ist und der
Zukunft angehdrt, nnd zwar so, dass er als theils der Zukunft,
theils der ideellen Vergangeuheit nnd Gegenwart. angehorend darge-
stellt wird, ist viererlei vorherverkiindigt :

1. Die dereinstige Zerstorung Jernsalems dureh fremde Volker
und die argen Frevelthaten, welche die Edomiter bei dersel-
ben begchen wiirden v. 10—14. v. 16. Beide werden 1) als
die hochste Aeusserung der feindseligen Gesinnung ihrer Ur-
beber ' (s. Einl. 8. 32 f, S. 46., Comm. S. 107. Anm. *),
S. 121 £.), 2) in der Form der Voraussetzung als ideell ver-
gangen und ideell gegenwiirtig dargestellt (s. Eiul. 8. 43—49).
‘Was lsrael zur Zeit des Propheten von dem Hasse der Vil-
ker und Edoms bereits erfahven hatte, sowie der tiefe, gott-
gewirkte Einblick des Propheten in diesen Hass, bilden die
historische und psychologische Basis dieses Theils der Weis-
sagung.

Dieser Theil der Weissagung ist in der Zerctmung Jeruswlems
dureh die Chaldier unter Nebuvkadnezar und in dem, was die Edo-
miter hei ihr an Jsrael gethan haben, erfiillt werden. 8. binsicht-
lich des Letzteren Rlgl. 4, 20. 2{. Ez. 25, 12. 35, 5. 6. 10—13.
15. Ps. 137, 7*).

~

*) Kimchi und Abravanel heziehen die vss; 10—14 auf die Zer-
stérang Jernsalems dnrch die Rémer, Diese scheint deshalb nicht ausge-
nommen werden zn diirfen, weil einerseits Gott anch durch sie Israel nicht
vollig verworfen hat (Rom. 11, 25), andererseits auch bei ihr die Edomi-
ter sich sehr feiudselig gegen die Juden erwiesen haben Jos. de Bell

Jud. 4, 5. 1. 2.
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2. Der Untergang der Edomiter als Strafe fiir ihre hei der Zer-
storung Jernsalems an dem Bundes- und Brudervolke began-
"genen Verbrechen, und zwar :

a) ibr Untergang durch die Volker v. 1 —9,

b) itir Untergang durch Israel v. 18 u. 21.

a. Wer die Vilker seien, durch welehe die Edomiter ihren
Untergang finden sollen (v. 1—9), wird nicht gesagt. Nur von
den Vilkern ist in v. 1 die Rede. Es ist, dass Edom durch die
Vilker untergehen soll, der Ausdruck zweier Gedanken: 1) des
Gedankens, dass Edom iu derselben Weise seinen, Untergang
finden soll, in welcher ihn Juda gefunden hat, dessen "Feinden es
bei ihrem Zerstiirungswerke beigestanden, und 2) des Gedankens,
dass es sehr streng bestraft werden soll. Wenn viele Yolker Edom
bekriegen, so muss seine Niederlage eine villige sein (v. 9). Wih-
rend Obadja als #lterer Prophet nur von den Vélkern als den
Verderbern der Edomiter redet, nennt der jiingere Jeremia, in des-
sen Gesichiskreise die Chaldsier unter Nebukadnezar als die Werk-
zeuge eines grossen Vilkergerichis standen, diese als dicjenigen,
welche auch den Edomitern Verderben bringen wiirden. Die Chal-
diéer sind denn nun auch unter den in v. 1 genannten Vélkern ge-
meint, und durch die Chaldier ist anch das in v. 1—9 Geweis-
sagte erfiillt worden. Zwar, dass Nebukadnezar auf dem von Jos.
X, 9, 7. erwihanten, fiinf Jahre nach der Zerstérung Jerusalems
fallenden Zuge nach Aegypten, auf welchem er die Ammoniter und
Moabiter bekriegte und unterwarf, an den Edomitern, als an denen,
welche zwischen diesen Volkern und den Aegyptern in der Mitte
wohnten, das in v. 1—9 Geweissagte crfiillt habe, was Eiechhorn,
hebr. Proph. II. 8. 616. 624, und Bertholdt, Einl. 8. 1389.
1440. 1626, annehmen, lisst sich, da Josephus in d. angf. St. von.
den Edomitern schweigt, nicht sireng beweisen: aber dass iiber die
Edomiter, und zwar von Seiten der Chaldier, wirklich ein strenges
Gericht ergangen sein muss, fordert die Stelle Mal. 1, 3. 4. un-
bedingt: Esau aber hasst’ ich und machte seine Berge zur Wiiste
und sein Erbe zu Wohknungen der Eindde. Wenn Edom sprechen
wird, wir sind zeririmmert worden u. s. w.*).

*) Maurer's Argument dagegen, dass die Chaldiier die Urheber der
Mal, 1, 3. 4 erwihaten Verwiistung des Edomirischen Landes gewesen
seien: es sei unwahrscheinlich, dass die Chaldier deren Land verwiistet
haben werden, welche bei der Einnahme Jerusalems ihre Bundesgenossen
gewesen. seien, will nicht viel sagen. Die Edomiter sind bei der Zer-
stirnng Jerusalems streng genommen nicht als die Bundesgenossen, sondern
nur als die auf eigenen Antrieb sich einstellenden Helfershelfer der Chal-
diier erschienen, und wenn sie auch deren Bundesgenossen waren, SO
konante doch die Frenndschaft leicht bei irgend einer Gelegenheit in Feind-
schaft nmschlagen (s. Einl. S. 30). Ebenso wenig beweisen gegen die Er-
fiilllong von Mal. 1, 3. 4. durck’ die Ghaldiier die Weissagungen in Jes. 34
w. 63, da beide (s. Einl, S. 35 Anm. ***) vorexilischen Ursprungs sind.
Maurer selbst bezieht Mal, 1, 3. 4. auf eine Verwiistung Idumia’s als
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b. Beim Beginne seiner Weissagung steht dem Propheten der
Gedanke - an die Frevel, welche die Edomiter bei .er Zerstorung
Jerusalems an lIsrael veriibt, in der Gestalt der Mitwirkung des
Idumiischen Volkes zur Zerstorung Jerusalems durch fremde V§l-
ker vor der Seele. Darum verkiindet er den Edomitern in dem
ersten Theile seiner Weissagung, dass sie ihren Untergang durch
die Vilker finden wieden; vgl. ob. Nachdem er aber nun als
Grund dieses ihres Untergano's alle die Frevelthaten angefiihrt hat,
welche sie bei der Zerstérung Jerusalems an dem Brudervolke

-begangen haben (v. 10— 14), giebt er ebenso wie Ez. 25, 14 als

den Richer dieser Thaten das gemisshandelte Brudervolk selbst
an v. 18 u. 21. Jiger und Maurer nehmen an, dasin v. 1
geweissagte. Verderben. der Edomiter durch die Volker und der in
v. 18 u. 21 verkiindete Untergang durch Isracl seien eine Bege-
benheit: Jsrael soll mit den Volkern vereint den Edomitern Unter-
gang bringen: Sie berufen sich zum Erweise ihrer Ansicht auf die
‘Worte TIP3 MIP_in V. 1. Allein, dass diese Worte besser von
einer Auﬂ‘orderunnr des Boten an die Volker, im Vereine mit Je-
hova die Edomiter zu bekriegen, verstanden werden, haben wir zu

. denselben gesehen, und in v. 18 ist offenbar von einer Vernich-

tung Edoms die Rede., welche sie durch Israel allein treffen
soll. Wir beziehen daher das in v. 18 u..21 Geweissagte auf eine
zweite  Bestrafung Edoms, dureh das aus der Verbannung zuriick-
gekehrte und wieder in den Besitz seines Landes gelangte Israel.
Dann lisst sich seine Erfiillung leicht nachweisen. Sie fillt in die
Zeit der Makkabier und der zweiten Zerstorung Jerusalems. Von
Judas Makkabius (166 — 61) heisst es Jos. Ant. X1, 18, 1:
toig "Hoedov vioig I6ov(.wwtg %ow Axgaﬁomgvnv dmumeoay  moMhovg

des mit den Ghaldnem verhundeten Landes dnrch die Gegner Nebhukadne-
zats, die Aegypter, Ammoniter, Moabiter, im fiinften Jahre nach der Zer-
stérung Jernsalems. = AMein von einer solchen Verwiistung wissen wir
Nichts, und, dass die Edomiter die Bundesgenossen der Chaldier gewe-
sen, ist nicht zu erweisen. Hitzig bezieht Mal 1, 3. 4. auf eine Ver-
wiistung Yduméa’s zur Zeit Maleachi’sj kraft v. 4 datire sich das Ereig-
niss von jiingster Zeit her, weil sonst die Edomiter sich lingst besonunen
und den Schaden hereits wieder geheilt hiitten, Allein eine Verwiistung
wie die in Mal. {, 3. 4 erwiihnte lisst sich in Maleachi’s Zeit schwer
denken, der Prophet sagt nicht, die Edomiter hiitten gesagt: wir sind zer
triimmert worden- und wollen die Trimmer wieder aufbauen, sondern setzt
nur den Fall, dass sie es sagen: weun Edom sprickt u. s. w., unt der In-
halt von v, 2 u. 3 hat offenbar den Sinn: wihrend Jakob von dem Schlage,
der es (durch die Ghaldider) betroffen, durch die Liebe Jehova's (v. 2) sich
erholt  hat, liegt Esan’s Gebiet durch den Hass Jehova’s von demselben
Schlage immer noch in Triimmern. Ganz falsch hezieht Raschi Mal,
1,3. 4. daraunf dass den Ydum&ern ein unfruchtbares Land angewiesen wor-
den (1 M. 27, 39), wogegen jedes Wort der beiden Verse spricht; ebenso
falsch beziehen sie Gesen., Jes. I 2. S. 907, u. Jiig., a. a. O. 8. 3.,
auf eine zukiinftige Verwiistnng Idumiia’s, was keiner Widerlegung bedarf.

e
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olTiy om:emswe um §6xvlev65, 1-Mace. 5, 3.: #od Zmorduer Iov-
dug n:@og 'mvg viovs Hood sv ] IBowww i Angaﬁomwnv, on
nsgwuuﬂnvro 1ov Iagoml sl é*mm&sv ow'mvg rﬂ)myr‘;v peyohyv, ol
Gwem:sl.lsv atrovg, xm e)wzﬁs o o‘;wloc omrm'u, unnd 1 Mace. 5 65
Kotk sEnk&ev Iom?ag %ol of aéskq)m adrod, xm snolsyovv rovg viovg
Ho‘ow & o 9i n:gog Nérov, mu s:maw&a -mw Xsﬁ@mv*) mu mg -
yazsgag m’;mg, %ol nedeile 70 Oyvompme odrie, ael Tolg nvgyovg
adrilg dvémonoe xvxdodev.. Was Judas Makkabius begonnen hatte,
vollendeten Johannes Hyrkanus (135—107) und Alexander
Jann#us (106 —79). Jener walerwarf die Edomiter und zwang
sie zur Beschneidung und Bcobachlung des jiidischen Gesetzes Jos.
Ant, XIII, 9, 1., wedurch sie ihre nationale Selbstindigkeit ver-
loren , und von da an nur einen Theil der Juden blldeten, dieser
unterwarf auch die letzten Edomiter Ant. XHI, 15, 4. Zur Strafe
fiir die Grenelthaten, welche sie, mit den Zelolen vereint, in Jeru-
salem, unmittelbar vor der Belagerung der Stadt, begangen hatten
(Jos. de Bell. Jud. IV, 5. 1 u. 2) verwiistete Slm()ll der Gera-
sener ihr Land anfs Firchterlichste. ,,Ha@cx dokav elg I&ovwmv
uﬁnlaow owocmmn, %ot ngoaﬁalaw oz&om;mg ﬂ:gmzov afgel oy 7o-
lw Xsﬁgcov, v qy shetoTng exom:ncie Lsmg, nmynokvv, 8t Gmgn;ozo‘s noQ-
wov.. Ev.‘)w 0 Zluow O mxﬁng e,(mgou wiig I&ovy,mug, ot p,ovou
woAeLg word xoapuxg n;ogﬁow, &AAe aod mv xwgow Gmagay lvpoewoy:s-
vog. &xa yéo TRV omlmov, 15660:989 wdtd evvelmovro ymgm&g, g
(mﬁe Ty .sm'mz‘iezmv séuoxovmv mgog '1:0 whijBog. moooiiy 0 vais
yestong dubTng TE owrov nok wEde 0 yévog 69;/11 o a (mkl(w ég-
egn,uowﬁ'm Gweﬁaws 1:111/ ’Idovpaiow. ch&omeg 55 omd Tw omgt-
doov xezomy Thp detiv u?aw éwnlwysvnv waGa, ovm mu ROUTE Ve~
70U rov Z’lymvog GrQnmug Egnum xon:slsmsro mu w ysv §gmmqow-
reg, oo 0% xawo‘mmowsg, mw 0t 70 ﬂ:squog onm 'mv xm@uv
dvynamfuweg nq;ow:.§ov fr) veyoysuoz, Kol oA evsgymt V70 Tijg mo-
stg Gnlngorsgw émoloww T dxdgmov. neddlov we simeiv, oS}
onpeiov T xoTEleimETo Toig mogFovpévorg Tod yeyovéver Jos. de Bell,
Jud. IV, 9, 7. Diejenigen Idumder, welche sich in Jerusalem
befanden und auf Seiten des Simon standen (ebds. 5, 6, 1), kamen:
mit den Juden durch die Rémer nm, Was von den Edomitern
etwa noch iibrig war, verlor sich unter den Arabern und ward mit
deren Namen bezeichoet, und so ist das Edomitische Volk von der
Erde verschwunden.  Es ist also, was Ob. in v. 10 u. v. 18 von
threm Un'ergange geweissagt hat, vollstindig emweh‘offen.

3. Das Gericht iiber die Volker und ihre Vermchtung durch Jas-

selbe v. 15 u. 16. e
Dieser Theil der Weissagung hat sich so oft erfiillt, als ein

Volk unterging, welches Israel gedriicki und gemisshandelt hatte,
das Chaldidische z. B. . Vollkommen erfiillen wird er sich duorch
die beiden grossen Volkergenchtc in Joel 4. Sach. 12. Apoc. 19,
19—21 v, Ez. 38, 39. Sach. 14. Apoe. 20, 8. 9.

*) Die Edoniter hatten nimlich nach der Lerstorung Jerusalems durch
‘Nebukadnezar den mittiglichen Theil Juddia’s, uamentlich Hebron, besetat,




Die Erfullung der Welssagunn' Obadja’s. 145

4. Israels Wlederherstellung und Gebletserwelterung v, 17. 19, 20.
Der grossere Theil von v. 17 hat sich. zum Theil .schon bei
der Riickkehr des- jiidischen Volkes aus dem Babylonischen Exile’
erfiillt, eine neue'ErﬁilIung steht ihm aber bei seiner dereinstigen
Riickkehr aus ‘seinem jetzigen Exile bevor. Die Worte: maum
ur-;-) in v. 17, ‘der Inhalt von v. 19 u. 20, sowie . die grossen
Schlussworte der Welssagung ‘gehdren noeh ganz der Zukunft an.

[




Druckfehler und Verbesscrungep.

S. 3% 16 v. v, lies Ephrem statt Ephréim. — S. 4 / 8, 17_
v. 0. lies Hofmann statt Hoffmann, — 8. § Z. § lies Jer. 47, statt
48, 2 u. Z. 8 Jer. 48, 20— 33 statt 47, 29-—33. — S. 15 Z. 1§ ist mch
Jojakims ein Comma zu seizen. — S. 17 Z. 13'v. u. sind vor nach
und hinter unwahrscheinlicher Commata zu setzen. — 8. 18 Z, 21. .
v. u, fiige nach Stellen die Worte: zum ersten Male" u,
8. 22 Z. 24 v.u lies Meier statt Meyer, — 8. 28 Z. 9 v. n. heb
exilisch statt nachexiliscl. — S, 46 Z. 4 v. o. lies er stalt €5, —
S. 62 Z. 22 lies hat statt hiat u. Z. 22 nicht statt ncht. — Ebds. Z. 2
v. n. lies gaben statt gab. — S, 79 letzte Z. lies Jesurun statt Ge-
sarun, — S, 82 Z. 24 v. o, lies am Benachbartsten statt am be-
nachbarsten, — 8. 93 Z. 2. v. 0. setze unter dex Strich éin -— 8.96
Z. 13 v. u, . lies w: statt m“: nach N"\‘n — S. 119 Zz. 3 v o. fiige
nach Vernichtung hmzn V. 17-21.

Druck von C. P, Melzer in Leipzig.
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Mannigfache Widerwirtigkeiten, so wie iiberhiufte ~ :
- Berufsgeséhéifté machten es mir unméglich, meinen 'Com-'
mentar zu Habakuk Zu glelch/eltlgem Drucke mit -

dem des Freundes: vmzubeae:ten; mdeqs genuge allen
denen, die belelts schon_jetzt unser em Handbuch rege
Theilnahmé' gewidmet haben, die Zusicherung, dass der

_ Commentar zu Ha'bal&uk dem 7zn Obadja noch vor

Ostern 1843 nachfo]tren wird. Dies zu bemerken hielt

ich um so melu fiir meine Pﬂlcht da es der. an«re—b"
legentliche Wunseh eines numnehr int die Ewigkeit’
Eingegangenen war. Denn am 24. October dieses

Jahres wurde Herr Reinhold Beyer, der Verleger
unsers Handbuchs, "in der Frische des kriiftigsten Man-
nesalters plétzlich vom Nervenficher dahingerafft, zur
grossen Betriibniss fiir Alle, die diesem Biedern niher
standen, hesonders auch fiir uns, ‘deren Unternehmen
er mit seltener Enérgie und Innigkeit ergriffen hatte.
Dieser Trauerfall ist der Grund des etwas verziger-

ten Erscheinens dieses ersten Heftes; das Forterschei-. -
nen des ganzen Handbuchs erleidet dadurch keine

F.'Delitesch.

Storung.







