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DECIZIA Nr.7%
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Antonie lorgovan — presedinte
Mihai Constantinescu — judecator
Lucian Stangu — judecator
Raul Petrescu — procuror

Gabriela Dragomirescu  — magistrat-asistent

Pe rol pronuntarea asupra exceptiilor de neconstitutiona-
litate a art. 19 alin. 1 din Legea nr. 85/1992 privind
vanzarea de locuinte si spatii cu altd destinatie construite

*) Definitiva prin nerecurare.

din fondurile statului si din fondurile unitatilor economice
sau bugetare de stat.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 17 ianua-
rie 1996, la care au participat Nechifor Dumitru si Popa
Vasilica personal, precum si procurorul, si au fost consem-
nate in incheierea de la acea data, cand Curtea, avand
nevoie de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea
pentru data de 24 ianuarie 1996.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 23 februarie 1994, pronuntata in
Dosarul nr. 8.260/1993, Judecatoria lasi a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a preve-
derilor art. 19 alin. 1 din Legea nr. 85/1992, ridicata de
Nechifor Dumitru si Nechifor Mariana, care formeaza obiec-
tul Dosarului nr. 41C/1994 al Curtii Constitutionale. In moti-
varea exceptiei se arata ca art. 19 alin. 1 din Legea
nr. 85/1992 contravine prevederilor constitutionale ale
art. 15 alin. (2) si ale art. 78, potrivit carora legea dispune
numai pentru viitor si intra in vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei sau la data prevazuta in
textul ei.

Judecatoria lasi, exprimandu-si opinia, considera ca
exceptia de neconstitutionalitate a art. 19 alin. 1 din Legea
nr. 85/1992 este intemeiata, deoarece din modul de redac-
tare a articolului criticat rezultd ca sunt supuse nulitatii
absolute parte dintre contractele de vanzare-cumparare
incheiate in temeiul Decretului-lege nr. 61/1990, care este
anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 85/1992, si prin
aceasta se incalca prevederile art. 15 alin. (2) si ale art. 78
din Constitutie. Pe fond, apreciaza ca, pe de o parte, pen-
tru contractele de véanzare-cumparare incheiate sub impe-
riul Decretului-lege nr. 61/1990 opereaza principiul aparentei
in drept, daca la acea data a existat publicitate, notorietate
si persistenta, iar pe de alta parte, statul, prin administrato-
rul sau locativ, ar invoca propria culpa la intocmirea unor
acte nelegale, ceea ce nu este permis.

Judecatoria Targu Mures, prin Incheierea civila nr. 4.686
din 27 aprilie 1994, pronuntata in Dosarul nr. 9.084/1992, a
sesizat, de asemenea, Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a art. 19 din Legea nr. 85/1992,
ridicatda de Oprea loan si Oprea Margareta, care formeaza
obiectul Dosarului nr. 54C/1994 al Curtii Constitutionale. In
motivarea exceptiei se arata ca art. 19 din Legea
nr. 85/1992 incalca art. 41 din Constitutie, care garanteaza
si ocroteste dreptul de proprietate.

in opinia exprimata, Judecatoria Targu Mures apreciaza
ca art. 19 din Legea nr. 85/1992 este conform Constitutiei,
intrucat, potrivit prevederilor legale, dreptul de proprietate
dobéandit printr-un act translativ de proprietate nu este sigur
pentru dobanditor decat prin confirmarea expresa a actului
juridic sau prin expirarea termenului de prescriptie a actiunii
in anulare, iar in speta, Regia Autonoma de Gospodarie
Comunalad si Locativa Targu Mures nu a facut decat sa
ceara anularea contractului de vanzare-cumparare in condi-
tiile legii.

Tot Judecatoria Targu Mures, prin incheierea civila
nr. 4.585 din 27 aprilie 1994, pronuntata in Dosarul
nr. 9.092/1992, a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia
de neconstitutionalitate a art. 19 din Legea nr. 85/1992,
ridicata de Moldovan Gabor loan Augustin si Moldovan
Maria, care formeaza obiectul Dosarului nr. 55C/1994 al
Curtii Constitutionale. In sustinerea exceptiei se arata ca,
potrivit dispozitiilor art. 1 din Codul civil si ale art. 15 alin.
(2) din Constitutie, legea nu dispune decat pentru viitor, iar
actele juridice incheiate sub regimul unei anumite legi con-
tinua sa fie guvernate de acea lege, chiar daca intre timp
ea ar iesi din vigoare.

Opinia instantei in legatura cu exceptia de neconstitutio-
nalitate a art. 19 din Legea nr. 85/1992 este ca acesta nu
contravine Constitutiei. intr-adevar, art. 1 din Codul civil si
art. 15 alin. (2) din Constitutie consacra principiul neretro-
activitatii legii, dar legiuitorul poate prevedea, ca in cazul

art. 19 din Legea nr. 85/1992, printr-o dispozitie legala
expresa, retroactivitatea.

Neconstitutionalitatea art. 19 din Legea nr. 85/1992 este
invocata si de Niculescu Gheorghe 1in Dosarul
nr. 2.908/1994 al Judecatoriei lasi, cu care Curtea
Constitutionald a fost sesizatd prin incheierea din 8 iunie
1994 a acestei instante si care formeaza obiectul Dosarului
nr. 61C/1994 al Curtii Constitutionale. In sustinerea excep-
tiei, Niculescu Gheorghe arata ca art. 19 din Legea
nr. 85/1992 contravine principiului neretroactivitatii legii, ast-
fel incat prevederile acestui articol pot fi aplicate numai
contractelor incheiate dupa data publicarii legii in Monitorul
Oficial al Romaniei, respectiv data de 29 iulie 1992.

In legatura cu exceptia de neconstitutionalitate invocata,
Judecatoria lasi apreciaza ca aceasta este neintemeiata,
prevederile art. 19 din Legea nr. 85/1992 fiind constitutio-
nale, deoarece acest articol nu face decét sa consacre in
mod expres nulitatea contractelor incheiate cu incalcarea
dispozitiilor Decretului-lege nr. 61/1990, iar Legea
nr. 85/1992 nu a adaugat nici o conditie de valabilitate
contractelor incheiate anterior intrarii sale in vigoare, res-
pectiv sub imperiul decretului-lege mentionat.

Judecatoria lasi, prin Incheierea din 20 februarie 1995,
pronuntatd in Dosarul nr. 17.954/1994, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a preve-
derilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 — ridicata de Onisoru
Aglaita, cu motivarea ca, potrivit art. 1 din Codul civil,
legea civila nu poate retroactiva — si care formeaza obiec-
tul Dosarului nr. 58C/1995 al Curtii Constitutionale.

Opinia instantei este in sensul ca dispozitile art. 19 din
Legea nr. 85/1992 contravin prevederilor art. 15 alin. (2)
din Constitutia Roméniei. De asemenea, in Dosarul
nr. 70C/1995 al Curtii Constitutionale, art. 19 din Legea
nr. 85/1992 formeaza obiectul exceptiei de neconstitutionali-
tate ridicate din oficiu de Judecatoria Oradea, in Dosarul
nr. 4.205/1993, in principal pentru urmatoarele argumente:
potrivit art. 135 din Constitutie, statul ocroteste proprietatea,
iar conform art. 1.339 din Codul civil vanzatorul nu se
poate sustrage de la raspunderea pentru evictiunea ce ar
rezulta dintr-un fapt personal al sau, orice conventie con-
trard fiind nula. in consecinta, statul a incalcat aceste dis-
pozitii legale, neasuméndu-si nici o obligatie in cazul in
care, din culpa societatii specializate in vanzarea locuintelor
construite din fondurile sale, se creeaza cumparatorului o
situatie juridica in urma careia ar fi evins de adevaratul
proprietar. La aceasta se adauga sanctiunea nulitatii abso-
lute, imprescriptibile, prevazuta de art. 19 din Legea
nr. 85/1992, care face ca oricand cumparatorul sa poata fi
evins. Inechitatea creata prin prevederea legala atacata ca
neconstitutionala este cu atat mai grava cu cat vanzatorul
creeaza o aparenta de drept, referitoare la dreptul de pro-
prietate al statului asupra apartamentului vandut, cumpara-
torul nemaifiind obligat sa verifice situatia din cartea
funciara.

in vederea solutionrii exceptiilor de neconstitutionalitate,
in temeiul art. 24 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, s-au
cerut puncte de vedere celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere exprimat, Guvernul apreciaza ca
din modul de redactare a textului nu rezulta ca prevederile
art. 19 alin. 1 din Legea nr. 85/1992 s-ar aplica si contrac-
telor perfectate inainte de intrarea in vigoare a legii si deci
nu sunt incalcate prevederile art. 1 din Codul civil si ale
art. 15 alin. (2) din Constitutie.

Camera Deputatilor si Senatul nu au comunicat punctele
lor de vedere.
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intrucat exceptiile de neconstitutionalitate privesc ace-
leasi dispozitii legale — art. 19 din Legea nr. 85/1992 —,
pentru mai buna administrare a justitiei si pronuntarea unei
singure decizii, prin Incheierea din sedinta publicd din
13 decembrie 1995 s-a dispus conexarea dosarelor
nr. 54C/1994, nr. 55C/1994, nr. 61C/1994, nr. 58C/1995 si
nr. 70C/1995 la Dosarul nr. 41C/1994.

CURTEA,

avand in vedere incheierile de sesizare, rapoartele intoc-
mite de judecatorul-raportor, dispozitile art. 19 din Legea
nr. 85/1992, astfel cum a fost modificat prin art. | pct. 12
din Legea nr. 76/1994, ale Decretului-lege nr. 61/1990,
raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992,
retine:

Art. 19 din Legea nr. 85/1992, care face obiectul excep-
tiilor de neconstitutionalitate la data cand au fost invocate,
prevedea: ,Contractele de vanzare-cumpérare ale locuintelor
care nu au fost construite din fondurile statului, ci au fost
trecute in aceasta proprietate, cele de vanzare-cumparare
ale locuintelor de serviciu apartinand societatilor comerciale
si regiilor autonome, care contravin prevederilor prezentei
legi, precum si orice alt contract incheiat cu incalcarea dis-
pozitiilor Decretului-lege nr. 61/1990 sunt lovite de nulitate
absoluta.

Nulitatea poate fi invocata de orice persoana si pe orice
cale.

Prefectii vor organiza depistarea acestor cazuri si sesi-
zarea instantelor judecatoresti pentru constatarea nulitatii si
restabilirea situatiei anterioare. Din sumele ce se restituie
cumparatorilor se va retine chiria aferenta perioadei de la
contractare si pana la restituire. Sumele restituite nu sunt
purtatoare de dobanzi si nici nu se actualizeaza“.

Pana la solutionare, dispozitile art. 19 alin. 1 din Legea
nr. 85/1992 au fost modificate prin art. | pct. 12 al Legii
nr. 76 din 23 iulie 1994 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 85/1992, astfel: ,Contractele de vanzare-cumparare
incheiate cu incalcarea dispozitiilor Decretului-lege nr. 61/1990
si ale prezentei legi sunt lovite de nulitate absoluta®.

Rezulta ca, in noua sa redactare, textul art. 19 alin. 1
din Legea nr. 85/1992 mentine solutia legislativa de princi-
piu, anterioara modificarii, astfel incat motivele de neconsti-
tutionalitate fiind aceleasi, potrivit celor statuate prin Decizia
Plenului Curtii Constitutionale nr. Ill din 31 octombrie 1995,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 259

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

din 9 noiembrie 1995, Curtea constata ca este legal sesi-
zata si competentd sa solutioneze exceptiile.

Prevederile art. 19 alin. 1 din Legea nr. 85/1992 au mai
facut obiectul controlului de neconstitutionalitate si Curtea
Constitutionala s-a pronuntat prin Decizia nr. 41 din 4 mai
1994, ramasa definitiva ca urmare a respingerii recursului,
prin Decizia nr. 23 din 1 martie 1995, ambele publicate in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 76 din 27 aprilie
1995.

Prin decizile mentionate, Curtea Constitutionala a stabi-
lit ca prevederile art. 19 din Legea nr. 85/1992 sunt consti-
tutionale, respingand, in consecinta, exceptia invocata, in
esentd, pentru urmatoarele motive:

Sanctiunea nulitatii absolute a instrainarii de catre stat a
locuintelor pe care nu le-a construit din fondurile sale pro-
prii, prevazuta de art. 19 alin. 1 din Legea nr. 85/1992, se
intemeiaza pe nulitatea absoluta stabilita anterior prin
Decretul-lege nr. 61/1990. Fiind vorba de preluarea unei
sanctiuni anterioare, nu se pune problema retroactivitatii.
Pentru a retroactiva, ar fi trebuit ca intre cele doua motive
de nulitate — potrivit prevederilor Decretului-lege
nr. 61/1990 si, respectiv, ale art. 19 alin. 1 din Legea
nr. 85/1992 — sa fie o diferentd, iar noua reglementare sa
se aplice situatiilor anterioare intrarii sale in vigoare. In
cazul de fata, insa, nulitatea este aceeasi, astfel incat con-
tinuitatea exclude, prin ipoteza, retroactivitatea. Bineinteles,
alta era solutia daca, potrivit legii anterioare, nulitatea ar fi
fost doar relativa, nu absolutda ca in legea posterioara.

Desigur, masura in care au fost respectate prevederile
art. 19 alin. 1 din Legea nr. 85/1992 si, respectiv, consta-
tarea nulitatii instrainarii de catre stat a unei locuinte ce nu
intra sub incidenta Decretului-lege nr. 61/1990, sunt de
competenta instantei de judecata, in raport cu probele
administrate in fiecare dosar in parte. Totodata, este nece-
sar a fi avute Tn vedere si dispozitiile art. 54 din
Constitutie, potrivit carora cetatenii trebuie sa-si exercite
drepturile si libertatile constitutionale cu buna-credinta, fara
sa incalce drepturile si libertatile celorlalti. In ce priveste
incidenta principiului aparentei in drept, conform adagiului
error communis facit res, aceasta este o problema de
interpretare, de competenta exclusiva a instantei judecato-
resti.

Fata de cele aratate, exceptiile de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, astfel cum au
fost modificate prin Legea nr. 76/1994, urmeaza a fi res-
pinse.

c) din Constitutie, precum si al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptile de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, invocate de Nechifor
Dumitru si Nechifor Mariana in Dosarul nr. 8.260/1993 al Judecatoriei lasi, de Oprea loan si Oprea Margareta in Dosarul
nr. 9.084/1992 al Judecatoriei Targu Mures, de Moldovan Gabor loan Augustin si Moldovan Maria in Dosarul
nr. 9.092/1992 al Judecatoriei Targu Mures, de Niculescu Gheorghe in Dosarul nr. 2.908/1994 al Judecatoriei lasi, de
Onisoru Aglaita in Dosarul nr. 17.954/1994 al Judecatoriei lasi, si, din oficiu, de Judecatoria Oradea in Dosarul

nr. 4.205/1993 al acesteia.
Cu recurs in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica din 24 ianuarie 1996.

PRESEDINTE,
prof. univ. dr. Antonie lorgovan

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZI1A Nr.22%
din 27 februarie 1996

Viorel Mihai Ciobanu — presedinte
loan Deleanu — judecator
Florin Bucur Vasilescu  — judecator

Constantin Burada — magistrat-asistent

Completul de judecata, convocat potrivit dispozitiilor art. 24
alin. (2) din Legea nr. 47/1992, constata urmatoarele:

Tribunalul Satu Mare, prin incheierea din 13 decembrie
1995, a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 7 din Legea
nr. 85/1992, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 260 din 15 septembrie 1994, invocata de ape-
lanta S.C.C.A. ,Elsaco“ Satu Mare in Dosarul nr. 2.125/1995.

In motivarea exceptiei se sustine, in esentd, c& articolul
respectiv care reglementeaza ,vanzarea de locuinte con-
struite din fondurile statului si din fondurile unitatilor econo-
mice sau bugetare de stat, interpretat in sensul ca se
aplica si in cazul unitatilor economice cu capital privat,
existente anterior anului 1989, este neconstitutional, deoa-
rece contravine prevederilor art. 41 din Constitutie, cat si ale
art. 480—481 din Codul civil. Se considera ca vointa legiu-
itorului a fost aceea ca Legea nr. 85/1992 sa se aplice
numai locuintelor construite din fondurile unitatilor econo-
mice sau bugetare de stat, nu si celor construite din alte
fonduri. in speta, locuintele in litigiu au fost edificate exclu-
siv din fondurile Cooperativei ,Constructorul® si, cum
Decizia Curtii Constitutionale nr. 10 din 8 martie 1994 nu
clarifica sfera de aplicabilitate a prevederilor Legii
nr. 85/1992, se solicita sesizarea Curtii pentru elucidarea
acestui aspect.

in opinia exprimata, tribunalul apreciaza ci exceptia
este neintemeiata, iar dispozitile art. 7 din Legea
nr. 85/1992 se aplica si locuintelor proprietatea unitatilor
cooperatiei mestesugaresti deoarece, daca s-ar adopta un
punct de vedere contrar, s-ar incalca principiul inscris in
art. 16 alin. (1) din Constitutie, potrivit caruia ,Cetatenii
sunt egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara privile-
gii si fara discriminari“. De asemenea, se invoca si Decizia
Curtii Constitutionale nr. 10/1994 prin care s-a constatat ca
dispozitile art. 7 din Legea nr. 85/1992 sunt constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere incheierea de sesizare, raportul intocmit
de judecatorul-raportor, dispozitile legale atacate sub
aspectul constitutionalitatii, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si ale Legii nr. 47/1992, retine:

Potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie si ale
art. 1, art. 3 si art. 23 din Legea nr. 47/1992, Curtea este
competenta sa se pronunte asupra exceptiei de neconstitu-
tionalitate.

in legaturad cu prevederile art. 7 din Legea nr. 85/1992,
este de mentionat ca acestea au mai facut obiectul contro-
lului de constitutionalitate, asa cum rezulta din Decizia
nr. 10 din 8 martie 1994, definitiva prin nerecurare, publi-
cata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 114 din
5 mai 1994.

*) Definitiva prin nerecurare.

Prin aceasta decizie s-a constatat ca dispozitiile criticate
sunt in concordanta cu prevederile Constitutiei. Astfel,
art. 41 da legii posibilitatea de a stabili continutul si limitele
dreptului de proprietate. De aceea, desi in proprietatea
societatilor comerciale sau a regiilor autonome au intrat si
locuintele construite din fondurile proprii, legiferarea ulterior
adoptarii Constitutiei a optiunii ca fiecare chirias din aceste
locuinte sa devina proprietar nu poate fi privita decat ca o
limita stabilita de lege (art. 41 din Constitutie) a dreptului
de proprietate exercitat de societatea comerciala in al carei
patrimoniu se afla locuintele construite din fondurile proprii
ale intreprinderii, asa cum de altfel tot o limita este si
exceptarea de la vanzare a locuintelor de interventie. S-a
mai retinut ca art. 7 din Legea nr. 85/1992 asigura chiria-
silor dreptul si prioritatea la cumpararea locuintelor, dand
astfel expresie dispozitiilor art. 43 alin. (1) si ale art. 134
alin. (2) lit. f) din Constitutie cu privire la obligatia statului
de a crea conditii necesare pentru cresterea calitatii vietii si
mai ales de a lua masuri de dezvoltare economica si de
protectie sociald, de naturda sa asigure cetatenilor un trai
decent. S-a statuat, de asemenea, ca, prin art. 7 din
Legea nr. 85/1992, legiuitorul a stabilit o norma de justitie
sociala si economica, dand posibilitatea chiriasilor sa cum-
pere locuintele la construirea carora au contribuit in mod
direct sau indirect in vechiul sistem statal-juridic, astfel ca
dispozitiile criticate sunt nu numai conforme literei si spiri-
tului art. 41 si ale art. 135 din Constitutie, ci si legitimate
din punct de vedere economic, social si moral.

Aceasta solutie este constant consacrata in practica
jurisdictionala a Curtii Constitutionale, asa cum rezultda din
deciziile nr. 26, nr. 27, nr. 28, nr. 68 si nr. 135/1994,
nr. 18, nr. 67 si nr. 99/1995, publicate in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 143 din 6 iunie 1994, nr. 284
din 6 octombrie 1994, nr. 59 din 31 martie 1995, nr. 115
din 8 iunie 1995 si nr. 272 din 23 noiembrie 1995.

Considerentele din deciziile sus-citate, inclusiv solutia
adoptata, isi mentin valabilitatea si in cauza de fata, deoa-
rece nu a intervenit nici un element nou care sa le infirme
si deci sa faca necesara reconsiderarea lor.

Prin exceptie se mai solicita ca prin decizie sa se sta-
tueze daca prevederile Legii nr. 85/1992 se aplica si in
cazul locuintelor construite de cooperativele mestesugaresti,
intrucat Decizia nr. 10/1994 nu clarifica aceasta problema.
Se constatd ca exceptia, si sub acest aspect, este nefon-
data, deoarece nu priveste legitimitatea constitutionala a
dispozitiilor legale atacate, ci interpretarea lor, care este de
competenta instantei de judecata, astfel incat Curtea nu se
poate substitui acesteia si nici nu poate cenzura interpreta-
rea data de catre instantda, al carei control se realizeaza
numai prin intermediul cailor de atac. in acest sens, Curtea
Constitutionald s-a pronuntat prin deciziile nr. 51/1993, nr.
64, nr. 73 si nr. 123/1994, precum si nr. 58/1995, publi-
cate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 12 din
19 ianuarie 1994, nr. 177 din 12 iulie 1994, nr. 14 din 25
ianuarie 1995 si nr. 267 din 17 noiembrie 1995.
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Pentru motivele aratate, in temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 24 alin. (2) si

al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, in unanimitate,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge ca vadit nefondata exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 7 din Legea nr. 85/1992, invocata
de apelanta parata S.C.C.A. ,Elsaco” Satu Mare in Dosarul nr. 2.125/1995 al Tribunalului Satu Mare.

Cu recurs in termen de 10 zile de la comunicare.
Pronuntata la data de 27 februarie 1996.

PRESEDINTE,
prof. univ. dr. Viorel Mihai Ciobanu

Magistrat-asistent,
Constantin Burada

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.24%
din 5 martie 1996

Mihai Constantinescu — presedinte
Antonie lorgovan — judecator
Lucian Stangu — judecator

Gabriela Dragomirescu  — magistrat-asistent

Completul de judecata, convocat potrivit prevederilor art. 24
alin. (2) din Legea nr. 47/1992, constata:

Prin incheierea din 23 noiembrie 1995, pronuntata de
Judecatoria lasi in Dosarul nr. 213/E/1995, Curtea
Constitutionala a fost sesizata cu solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a Hotararii Guvernului nr. 756/1994 pri-
vind marfurile exceptate de la plata taxelor vamale de
import in temeiul prevederilor Legii nr. 83/1993, modificata,
invocata de Societatea Comerciala ,Avicola® — S.A. lasi.
in sustinerea exceptiei se aratd ca art. 5 pct. 1 si 3 din
Hotararea Guvernului nr. 756 din 31 octombrie 1994 ,re-
glementeaza in mod ilegal aplicarea in mod retroactiv a
unor prevederi legale, cu indicarea expresa a recuperarii
retroactive a taxelor vamale neachitate de importatorii din
Roméania in perioada 7 decembrie 1993 si pana la
31 decembrie 1994°.

Exprimandu-si opinia cu privire la exceptia invocata,
instanta de judecata apreciaza ca, potrivit art. 2 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992, hotararile Guvernului nu sunt acte
normative de natura celor enumerate de textul de lege citat
si, ca atare, nu sunt supuse jurisdictiei Curtii
Constitutionale, sub aspectul verificarii constitutionalitatii.

CURTEA,

avand in vedere incheierea de sesizare, raportul intocmit
de judecatorul-raportor, dispozitiile art. 144 lit. c) din
Constitutie, ale art. 23 alin. (1) si ale art. 24 alin. (2) din
Legea nr. 47/1992, retine:

*) Definitiva prin nerecurare.

Potrivit art. 144 |lit. c) din Constitutie, Curtea
Constitutionala hotaraste asupra exceptiilor privind neconsti-
tutionalitatea legilor si a ordonantelor, dispozitie preluata si
in art. 23 alin. (1) din Legea nr. 47/1992.

Examinand exceptia, se constata ca aceasta nu se
refera la o lege sau ordonanta, ci la o hotaréare a
Guvernului. Cu privire la competenta Curtii Constitutionale
de a solutiona astfel de exceptii, prin Decizia nr. 5 din
17 ianuarie 1994, definitiva prin nerecurare, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 63 din 10 mar-
tie 1994, s-a statuat ca nu intra in competenta sa verifica-
rea constitutionalitatii hotararilor Guvernului, asupra
legalitatii acestora urméand sa se pronunte instantele jude-
catoresti. In motivarea acestei decizii s-a retinut, in esenta,
ca atributiile Curtii Constitutionale sunt expres si limitativ
prevazute in art. 144 lit. c¢) din Constitutie, ca termenul
lege priveste un act legislativ adoptat de Parlament, iar ter-
menul ordonanta, actul adoptat pe baza unei delegari legis-
lative si ca hotarérile Guvernului pot fi atacate numai in
fata instantelor judecatoresti, indeosebi pe calea contencio-
sului administrativ.

in acelasi sens, Curtea s-a pronuntat si prin deciziile:
nr. 33 din 19 aprilie 1994, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 170 din 6 iulie 1994; nr. 89 din
3 octombrie 1994, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 328 din 28 noiembrie 1994; nr. 13
din 31 ianuarie 1995, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 68 din 14 aprilie 1995; nr. 55 din
30 mai 1995, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 211 din 15 septembrie 1995, si nr. 95 din
23 octombrie 1995, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 287 din 11 decembrie 1995.

Rezolvarea de principiu cuprinsa in aceste decizii isi
mentine valabilitatea si in ce priveste solutionarea excep-
tiei de fata, care vizeaza o hotarare a Guvernului, deoa-
rece nu au intervenit elemente noi care sa justifice
modificarea practicii existente.
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in consecinta, in temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie, precum si al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 24 alin. (2) si
al art. 25 din Legea nr. 47/1992, in unanimitate,

CURTEA
in numele legii

DECIDE:

Respinge ca vadit nefondatd exceptia de neconstitutionalitate a Hotararii Guvernului nr. 756/1994, invocata de
Societatea Comerciala ,Avicola“ — S.A. lasi in Dosarul nr. 213/E/1995 al Judecatoriei lasi.

Cu recurs in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntata astazi, 5 martie 1996.

PRESEDINTE,
dr. Mihai Constantinescu
Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici
ai obiectivului de investitii ,,Retele de distributie a apei in comuna Stoilesti, judetul Valcea“

Guvernul Roméaniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la
obiectivului de investitii ,Retele de distributie a apei in art. 1 se face din fondurile bugetului local si din alte fon-
comuna Stoilesti, judetul Valcea®, prevazuti in anexa*) la duri legal constituite cu aceasta destinatie, conform listelor
prezenta hotarare. de investitii aprobate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozméanca
Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 23 aprilie 1996.
Nr. 281.

*) Anexa se comunica numai beneficiarului de investitie.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici
ai obiectivului de investitii ,,Retele de distributie a gazelor
naturale in satul Ditesti, comuna Filipestii de Padure,
judetul Prahova*

Guvernul Roméaniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai obiectivului de
investitii ,Retele de distributie a gazelor naturale in satul Ditesti, comuna
Filipestii de Padure, judetul Prahova“, prevazuti in anexa*) la prezenta
hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1 se face
din fondurile bugetului local si din alte fonduri legal constituite cu aceasta
destinatie, conform listelor de investitii aprobate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 23 aprilie 1996.
Nr. 282.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici
ai obiectivului de investitii ,,Retele de distributie a gazelor
naturale in municipiul Caracal, judetul OIt“

Guvernul Roméniei hotadaraste:

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai obiectivului de
investitii ,Retele de distributie a gazelor naturale Tn municipiul Caracal, jude-
tul OIt, prevazuti in anexa*) la prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1 se face
din fondurile bugetului local si din alte fonduri legal constituite cu aceasta
destinatie, conform listelor de investitii aprobate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 23 aprilie 1996.
Nr. 283.

*) Anexa se comunica numai beneficiarului de investitie.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici
ai obiectivului de investitii ,,Retele de distributie
a gazelor naturale in municipiul Radauti, judetul Suceava“

Guvernul Roméniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai obiectivului de
investitii ,Retele de distributie a gazelor naturale in municipiul Radauti, jude-
tul Suceava“, prevazuti in anexa*) la prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1 se face
din fondurile bugetului local si din alte fonduri legal constituite cu aceasta
destinatie, conform listelor de investitii aprobate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU

NICOLAE VACAROIU
Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 23 aprilie 1996.
Nr. 284.

*) Anexa se comunica numai beneficiarului de investitie.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unui imobil proprietate publica
a statului, situat in judetul Bistrita-Nasaud,
in administrarea Ministerului Finantelor

Guvernul Roméniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba transmiterea imobilului proprietate publica a statu-
lui, reprezentand constructii in suprafata totala desfasuratd de 151,66 m? si
terenul aferent in suprafata de 278,81 m2, situat in municipiul Bistrita,
str. Gheorghe Sincai nr. 16, judetul Bistrita-Nasaud, din administrarea Regiei
Autonome de Termoficare si Locativa Bistrita in administrarea Ministerului
Finantelor pentru Directia generald a finantelor publice si controlului financiar
de stat Bistrita-Nasaud.

Art. 2. — Patrimoniul Regiei Autonome de Termoficare si Locativa
Bistrita se diminueaza cu valoarea de intrare, actualizata, a imobilului preva-
zut la art. 1, rezultata din evidentele contabile.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilului transmis potrivit art. 1 se face
pe baza de protocol, incheiat intre partile interesate, in termen de 30 de
zile de la intrarea in vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozméanca

Bucuresti, 23 aprilie 1996.
Nr. 286.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici
ai obiectivului de investitii ,,Retea repartitie gaze,
presiune medie si statii de reglare-masurare de sector
apartinand satelor Pata, Dezmir, Apahida, Sdnnicoara
din comuna Apahida, judetul Cluj*

Guvernul Romaniei

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai obiectivului de
investitii ,Retea repartitie gaze, presiune medie si statii de reglare-masurare
de sector apartinand satelor Pata, Dezmir, Apahida, Sannicoara din comuna
Apahida, judetul Cluj“, prevazuti in anexa*) la prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1 se face
din fondurile bugetului local si din alte fonduri legal constituite cu aceasta
destinatie, conform listelor de investitii aprobate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU

NICOLAE VACAROIU
Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

hotaraste:

Bucuresti, 23 aprilie 1996.
Nr. 287.

*) Anexa se comunica numai beneficiarului de investitie.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind alocarea unor sume pentru organizarea Congresului International de Tracologie

Guvernul Roméaniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba alocarea, din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, a sumei de 150 milioane
lei pentru organizarea Congresului International de
Tracologie, editia a Vll-a, ce se va desfasura la Constanta
in perioada 20—26 mai 1996.

Art. 2. — Ministerul Culturii, impreuna cu Institutul
Romén de Tracologie, Muzeul de lIstorie Nationald si
Arheologie Constanta si Muzeul de Arheologie ,Callatis”

Mangalia, Consiliul Local al Municipiului Constanta,
Consiliul Judetean Constanta si Prefectura Judetului
Constanta, va asigura organizarea, desfasurarea si finanta-
rea actiunii prevazute la art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor va lua masuri pentru
introducerea modificarilor corespunzatoare in indicatorii eco-
nomico-financiari ai Ministerului Culturii ca urmare a aplica-
rii prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Bucuresti, 30 aprilie 1996.
Nr. 298.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
Viorel Marginean

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unor sume pentru organizarea
Centenarului Centrului Artistic din Baia Mare

Guvernul Roméniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba alocarea, din Fondul de rezerva bugetara la dis-
pozitia Guvernului, a sumei de 150 milioane lei in vederea organizarii mani-
festarilor cultural-artistice si stiintifice consacrate aniversarii Centenarului
Centrului Artistic din Baia Mare.

Art. 2. — Consiliul Judetean Maramures, impreuna cu Ministerul
Culturii si cu Prefectura Judetului Maramures, va asigura organizarea, desfasu-
rarea si finantarea actiunii prevazute la art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor va lua masurile necesare pentru a intro-
duce modificarile corespunzatoare in bugetul Consiliului Judetean Maramures.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU
Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 30 aprilie 1996.
Nr. 299.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unor fonduri din bugetul de stat
pe anul 1996 pentru organizarea actiunilor omagiale
dedicate aniversarii a 600 de ani de atestare documentara
a municipiului Targoviste

Guvernul Roméniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate din impozitul pe
salarii pentru judetul Dambovita cu suma de 150 milioane lei din Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 1996, pentru acoperirea cheltuielilor legate de organizarea actiunilor
omagiale dedicate aniversarii a 600 de ani de atestare documentara a muni-
cipiului Téargoviste.

Art. 2. — Actiunile si lucrarile realizate pentru aceasta aniversare se
stabilesc si se aproba de catre Consiliul Local al Municipiului Targoviste si
se efectueaza cu respectarea prevederilor Legii nr. 10/1991 privind finantele
publice si a celorlalte dispozitii legale.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca modificarile
corespunzatoare prevederilor art. 1 in structura si in volumul bugetului de
stat pe anul 1996.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU
Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 30 aprilie 1996.
Nr. 300.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind exceptarea temporara de la plata taxelor vamale
a unui contingent tarifar valoric de hrana destinata
puietului de pastrav

in temeiul art. 35 din Ordonanta Guvernului nr. 26/1993, aprobata si
modificata prin Legea nr. 102/1994,

Guvernul Roméaniei hotaraste:

Art. 1. — Se excepteaza temporar de la plata taxelor vamale, in limita
unui contingent tarifar de 163.000 DM, bunurile de import prevazute in
Tariful vamal de import al Romaniei la pozitia tarifara ex. 2309.90.98 —
Altele (hrana granulata pentru puietul de pastrav).

Art. 2. — Administrarea contingentului tarifar se efectueaza prin licente
eliberate de Ministerul Comertului, cu avizul Ministerului Apelor, Padurilor si
Protectiei Mediului.

Art. 3. — Prevederile prezentei hotarari se aplica pana la data de
31 mai 1996.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Ministrul apelor,
padurilor si protectiei mediului,
Aurel Constantin llie
Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Ministrul comertului,
Dan loan Popescu

Bucuresti, 30 aprilie 1996.
Nr. 302.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unui imobil situat in municipiul Slatina, judetul Olt,
in administrarea Ministerului Invataméantului

Guvernul Roméaniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba transmiterea, fara plata, a imobilu- Art. 2. — Capitalul social al Societatii Comerciale

p p . . . . ~ ’ . .

lui situat in municipiul Slatina, str. Textilistului nr. 10 B, »Utalim* — S.A. Slatina se diminueaza cu valoarea imobi-
judetul Olt, compus din constructie si terenul aferent, avand lului prevazut la art. 1, reevaluat potrivit Hotararii Guvernului
datele de identificare prevazute in anexa care face parte nr. 500/1994, fara micsorarea cotei de capital aferente

int 1 di ta hotsra di tri iul Societatii Fondului Proprietdtii Private V — Oltenia, prin compensarea
integranta din prezenta notarare, din patrimoniul. SoCietalll - ,yiei aferente de catre Fondul Proprietatii de Stat.

Comerciale ,Utalim“ — S.A. Slatina in proprietatea publica Art. 3. — Predarea-preluarea imobilului se face pe baza
a statului si in administrarea Ministerului Invatamantului de protocol incheiat intre pérti, in termen de 30 de zile de
pentru Inspectoratul Scolar al Judetului Olt. la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:

Ministrul invatamantului,

Liviu Maior
p. Ministrul industriilor,
Lucian Motiu,

secretar de stat

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 3 mai 1996.
Nr. 308.
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ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului, situat in municipiul Slatina,
care se transmite in administrarea Ministerului Invatamantului
Persoana juridica Persoana juridica
Adresa imobilului de la care se la care se Caracteristici tehnice
transmite transmite
Municipiul Slatina, Societatea Ministerul « Constructie P + 2
str. Textilistului Comerciala Invatamantului — suprafata
nr. 10 B, platforma ,Utalim“ — S.A. construitd: 949 m?2
Crisan I, judetul Olt Slatina « Terenul aferent: 761 m2

(Camin de nefamilisti)

ACTE ALE COMISIEI NATIONALE
A VALORILOR MOBILIARE

COMISIA NATIONALA A VALORILOR MOBILIARE

DECIZIE

Avand in vedere cererea de eliberare din functia de comisar general
al Bursei de Valori Bucuresti, formulatda de catre domnul Costin Donoaica,

Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare emite urmatoarea decizie:

Articol unic. — Domnul Costin Donoaica se elibereaza din functia de comi-
sar general al Bursei de Valori Bucuresti incepdnd cu data de 1 aprilie 1996.

PRESEDINTELE COMISIElI NATIONALE A VALORILOR MOBILIARE,
prof. univ. dr. STEFAN BOBOC

Bucuresti, 27 martie 1996.
Nr. 540.

COMISIA NATIONALA A VALORILOR MOBILIARE

DECIZIE
Avand in vedere prevederile art. 45 alin. 2 din Legea nr. 52/1994 pri-
vind valorile mobiliare si bursele de valori,
Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare emite urmatoarea decizie:

Articol unic. — Doamna Petra Alexandru se numeste in functia de
comisar general al Bursei de Valori Bucuresti incepand cu data de 1 aprilie
1996.

PRESEDINTELE COMISIEI NATIONALE A VALORILOR MOBILIARE,
prof. univ. dr. STEFAN BOBOC

Bucuresti, 27 martie 1996.
Nr. 541.
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ALE CONSILIULUI

NATIONAL

AL AUDIOVIZUALULUI

CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

DECIZIE

pentru retragerea unor licente de emisie

in conformitate cu dispozitiile art. 29 din Legea audiovizualului nr. 48/1992,

Consiliul National al Audiovizualului
Art. 1. — Avand in vedere renuntarea la activitatea pentru care au primit licenta de emisie,

se retrag, la cerere, licentele urmatorilor titulari de licenta:

decide:

Nr.

Titularul

Numarul

crt. licentei licentei/data eliberarii Localitatea Data anularii

1. Societatea Comerciala R170/30 noiembrie 1995 Nucet 18 ianuarie 1996
»+ROMSAT CARDINAL
NETWORK*"

2. Universitatea Tehnica Tv063/27 octombrie 1993  Targu Mures 23 noiembrie 1995
Targu Mures

3. Societatea Comerciala C293/10 februarie 1994 Victoria 5 octombrie 1995
+HASEGAN“ — S.R.L.

4. Societatea Comerciala C144/2 iunie 1993 Ploiesti 22 noiembrie 1995
+ELECTROPLUS* — S.R.L.

5. Societatea Comerciala CO071/13 aprilie 1993 Satu Mare 7 decembrie 1995
SRIVE“ — S.R.L.

6. Societatea Comerciala C572/24 noiembrie 1994 Tomesti 1 februarie 1996
JANALOG CATV“ — S.A.

7. Societatea Comerciala C765/9 mai 1995 Codlea 1 februarie 1996
LANALOG CATV“ — S.A.

8. Societatea Comerciala C600/20 decembrie 1994  Barlad 1 februarie 1996
JANALOG CATV“ — S.A.

9. Societatea Comerciala C577/24 noiembrie 1994 Sebis 1 februarie 1996
JANALOG CATV“ — S.A.

10. Societatea Comerciala C578/24 noiembrie 1994  Carpinis 1 februarie 1996
LANALOG CATV* — S.A.

11. Societatea Comerciala C759/9 mai 1995 Brebu Nou 1 februarie 1996
JANALOG CATV“ — S.A.

12. Societatea Comerciala C571/24 noiembrie 1994 Nadrag 1 februarie 1996
JANALOG CATV“ — S.A.

13. Societatea Comerciala C573/24 noiembrie 1994 Jimbolia 1 februarie 1996
LANALOG CATV“ — S.A.

14. Societatea Comerciala C660/28 martie 1995 Zavoi 8 februarie 1996
JANALOG® — S.A.

15. Societatea Comerciala C661/28 martie 1995 leselnita 8 februarie 1996
LANALOG" — S.A.

16. Societatea Comerciala C069/13 aprilie 1993 Suceava 13 martie 1996
,BURTILA & Co.
ELECTRON-M-BIT“
— S.CS

17. Societatea Comerciala C275/25 ianuarie 1994 Radauti 22 februarie 1996

LAGAPIA® — S.R.L.

13
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Art. 2. — Avand in vedere nesolicitarea eliberarii avizului tehnic prealabil in termenul preva-
zut la art. 22 alin. (3) din Legea audiovizualului nr. 48/1992, se sting drepturile rezultate din licen-
tele de emisie pentru radiodifuziune/televiziune distribuita prin cablu dupa cum urmeaza:

Nr. Numarul

ort. Titularul licentei licentei/data eliberarii Localitatea

1. Societatea Comerciala C555/8 noiembrie 1994 Tandarei
-,LPARTNER IMPEX“ — S.R.L.

2. Societatea Comerciala C566/22 noiembrie 1994 30 Decembrie
,LIDAS PROD“ — S.R.L.

3. Societatea Comerciala C568/24 noiembrie 1994 Bucuresti
»,CANAL b“ — S.A.

4. Societatea Comerciala C574/24 noiembrie 1994 Obreja
»,RICARDO IMPEX“ — S.R.L.

5. Societatea Comerciala C576/24 noiembrie 1994 Mehadia
-,RICARDO IMPEX“ — S.R.L.

6. Societatea Comerciala C587/20 decembrie 1994 30 Decembrie
+ALCOOR STAR
PRODCOMIMPEX“ — S.R.L.

7. Societatea Comerciald C588/20 decembrie 1994  Tichilesti
»T.V.-SATELIT* — S.R.L.

8. Societatea Comerciala C589/20 decembrie 1994  Galati
»TV GALATI® — S.A.
Art. 3. — in conformitate cu dispozitile art. 17 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 48/1992

se sting drepturile rezultate din licenta de emisie, datorita nerealizarii in termenul legal a statiei de

emisie pentru urmatorii titulari de licenta:

Nr.
crt.

Titularul licentei

Numarul
licentei/data eliberarii

Localitatea

1.

Societatea Comerciala
,DACIA RTv ERUOPA
NOVA“ — S.R.L.
Societatea Comerciala
,DACIA RTv EUROPA
NOVA“ — S.R.L.

R091/4 octombrie 1993

R090/4 octombrie 1993

Targu Mures

Sannicolau Mare

Art. 4. — Avand in vedere nesolicitarea emiterii deciziei de autorizare in termenul prevazut la
art. 1 din Decizia Consiliului National al Audiovizualului nr. 35/1995, se sting drepturile rezultate din
licenta de emisie pentru urmatorul titular de licenta:

Titularul licentei

Numarul
licentei/data eliberarii

Localitatea

Societatea Comerciala
+~RADIOELLE“ — S.R.L.

Tv037/26 mai 1993

Craiova

PRESEDINTELE CONSILIULUI NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI,

Bucuresti, 28 martie 1996.
Nr. 30.

prof. univ. dr. TITUS RAVEICA
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