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G

 

1і

 

il

 

Ш

 

!!

 

Т

 

II.
1879

 

года №20 16

 

Мая.

Выходятъ

 

еженедѣльно;

 

цт»на

 

годовому

 

изданію
3

 

руб.

 

60

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.;

 

съ

 

Воскреенымь
Чтиніемъ

 

(выходить

 

еясенедѣльно)

 

7

 

руб.

За

 

напечатаніе

 

объявденій

 

взимается

 

плата

 

за

 

I
разъ

 

15

 

коп.

 

за

 

строку

 

или

 

ея

 

мѣсто,

 

за

 

2

 

раза

 

по

20

 

коп.,

 

за

 

3

 

раза

 

по

 

25

 

коп.

1

             

L

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

СПІСОКЪ

священнослужителей

 

кіевской

 

епархіи

 

Всемилостивѣйше

 

пожалованкыхъ

 

въ

1-й

 

день

 

апрѣля

 

1879

 

г.,

 

за

 

отлично

  

усердную

   

службу

 

по

 

епархіальчому,

гражданскому

 

и

 

военному

   

вѣдомствамъ,

 

знаками

 

отличія.

А.

 

Орденомъ

 

Св.

 

Владиміра

 

3-й

 

ст.

 

Кіево-Софій-

скаго

 

собора

 

каѳедральный

 

протоіерей

 

Петръ

 

Л

 

е

 

б

 

е

 

д

 

и

 

н-

цевъ;

 

орденомъ

 

се.

 

Владамгра

 

4

 

й

 

ст.

 

города

 

Берди-

чева,

 

Свято-Успенскаго

 

собора

 

протоіерей

 

Іаковъ

 

Ап-

дріевскій;

 

орденомъ

 

се.

 

Анны

 

2-й

 

ст.

 

кіево-печер-

скія

 

Успенскія

 

лавры

 

зрхнмандритъ

 

Валентинъ;

 

ор-

деномъ

 

се.

 

Анны

 

3-й

 

ст.

 

кіево-печерскія

 

Успенскія

 

лав-

ры

 

игуменъ

 

Іаковъ;

 

наперсными

 

крестами,

 

отъ

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода

 

выдаваемыми:

 

кіево-печерскія

 

Успеп-

скія

 

лавры

 

іеромоиахъ

 

Руфинъ;

 

кіево-печерскія

 

Ус-

пенскія

 

лавры

 

іеромонахъ

 

I

 

о

 

анііи

 

кій-,

 

кіево-печерскія

Успенскія

 

лавры

 

іеромонахъ

 

А

 

дамъ;

 

кіево-МихаЙлов-

скаго

 

монастыря

 

ісромонахъ

 

Тих

 

онъ;

 

кіево-подоль-

ской

 

Царе-Констанпіновской

 

церкви

 

протоіерей

 

Алек-

сандръ

 

ВоскресеискііЦ

 

кіево-печерской

 

Ольгннской

церкви

 

священникъ

 

Григорій

 

Левитскій;

 

таращан-

скаго

 

уѣзда,

 

села

 

Жидовчика

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Б

 

у

 

fi-

ll

 

и цкій;

 

сквирскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Чубинецъ,

 

священ-

никъ

 

Михаилъ

 

Олтаржевскій;

 

каневскаго

 

уѣзда,

 

се-

ла

 

Красногородгси,

 

свящепникъ

 

Евфимій

 

Шмигель-

скій;

 

звешігородскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Капустиной,

 

священ-

никъ

 

Басилій

 

Андріевскій;

 

звеиигородскаго

 

уѣзда,

села

 

Росоховатки

 

евящешшиъ

 

Лука

 

Павлович

 

ъ;

уманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Ромаповки

 

священникъ

 

Георгііі

Баву ль скій;

 

уманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Обозовки,

 

свя-

щенникъ

 

Ѳеодотъ

 

Терлѣцкій;

 

и

 

липовецкаго

 

уѣзда,

села

 

Чернявки

 

священникъ

 

Меѳодій

 

Лонтковскіё;

камилавками:

 

кіево-подольской

 

Притиско-Николаевской

церкви

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Линчевскій:,

 

кіевскаго

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Обухова

 

священникъ

 

Николай

 

Доро-

жинскій;

 

кіевскаго

 

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Трипольа

 

свя-

щенникъ

 

Михаплъ

 

Кустовскій;

 

васидьковскаго

 

уѣз-

да,

 

села

 

Макіевки

 

священникъ

 

Павелъ

 

Колтонов-

скій;

 

васильковскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Яцекъ,

 

священникъ

Михаилъ

 

Выпіинскій-,

 

васпльковскаго

 

уѣзда,

 

села

Кожаниковъ

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Зубачевскій;

 

тара-

щанскаго

 

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Старо-Животова

 

священникъ

Симеонъ

 

Маркевичъ;

 

таращанскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Ро-

сошекъ

 

священникъ

 

Владиміръ

 

Сдовицкій-,

 

радо-

мысльскаго

 

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Горностайполя

 

священникъ

Іоаннъ

 

Загоровскій;

 

радомысльскаго

 

уѣзда,

 

седа

Унина

 

священцикъ

 

Павелъ

 

Т

 

a

 

р

 

г

 

о

 

н

 

і

 

й-,

 

сквпрскаго

 

уѣз-

да,

 

села

 

Андрушэкъ

 

священникъ

 

Алексаыдръ

 

Груше

 

ц

кій;

 

бердичевскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Гадомецъ

 

священникъ

Никаноръ

 

Цѣшковскій;

 

звеиигородскаго

 

уѣзда,

 

се-

ла

 

Кобелякъ

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

3

 

е

 

л

 

и

 

н

 

с

 

к

 

і

 

й;

 

зве-

иигородскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Будищъ

 

священникъ

 

Гавріилъ

Бильневичъ;

 

чигиринскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Лебедина

священникъ

 

Петръ

 

Гребеновскій;

 

чигиринскаго

 

уѣз-

да,

 

села

 

Тпнекъ,

 

священникъ

 

Григорій

 

Д іаковскій;

чигиринскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Липянки

 

священникъ

 

Максимъ

Григоренко;

 

черкаскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Константино-

ва

 

священникъ

 

Матвей

 

Тарновячъ;

 

черкаскаго

 

уѣз-

да,

 

села

 

Матусова

 

священникъ

 

Агаѳоиикъ

 

Бѣлоцер-

ковскій;

 

уманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Перегоновки

 

священ-

никъ

 

Іоаннъ

 

Гиричъ;

 

липовецкаго

 

уѣзда,

 

села

 

Крас-

ненькаго

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Орловскій;

 

липовец-

каго

 

уѣзда,

 

села

 

Бѣлокъ,

 

священникъ

 

Петръ

 

Ново-

борскій;

   

липовецкаго

   

уѣзда,

  

села

 

Купіеватой

 

свя-



_

  

2

  

—

щеннпкъ

 

Фавстъ

 

Вышинсвій;

 

скуфьями:

 

старо-кіев-

ской

 

Ѳеодоровской

 

церкви

 

священникъ

 

Димитрій

 

До-

манскій;

 

кіевскаго

 

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Германовки

 

свя-

щенникъ

 

Іаковъ

 

Мизецкій;

 

васильковскацо

 

уѣзда,

села

 

Пологъ

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Поповскій;

 

радо-

мысльскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Вырлоока

 

священникъ

 

Григорій

Растовецкій:

 

сквирскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Василевки,

 

свя-

священннкъ

 

Захарій

 

Ковалевскій;

 

сквирскаго

 

уѣз-

да,

 

села

 

Малой

 

Верезны

 

священникъ

 

Стефанъ

 

Шаба-

щ

 

е

 

н

 

к

 

о;

 

каневскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Чаекъ

 

священникъ

 

Іо-

аннъ

 

Трегубовъ;

 

каневскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Пивецъ

священникъ

 

Алексѣй

 

Павловскій;

 

каневскаго

 

уѣзда,

села

 

Хировки

 

священникъ

 

Дмитрій

 

Трезв

 

пне

 

кій;

 

ка-

невскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Демовщішы

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

Загродскій;

 

бердичевскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Касперовки

священникъ

 

Антиній

 

С

 

т

 

a

 

ш

 

е

 

в

 

с

 

к

 

і

 

и;

 

бердичевскаго

 

уѣз-

да,

 

села

 

Черемошнаго

 

священникъ

 

Александръ

 

П

 

а

 

л

 

ь-

чевскій;

 

звеиигородскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Кцяжей

 

свя-

щенникъ

 

Андрей

 

Сикорскій-

 

звеиигородскаго

 

уѣзда,

села

 

Толстой

 

священникъ

 

Лаврентій

 

Яновскій;

 

зве-

иигородскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Яблоновки

 

священникъ

 

Гав-

ріилъ

 

СмицкіВ;

 

звеиигородскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Дашу-

ковки

 

священникъ

 

Паведъ

 

Калиновскій;

 

звеииго-

родскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Смольчинецъ

 

свіщенникъ

 

Василій

Соломояовскій;

 

чигириискаго

 

уѣзда,

 

села

 

Радива-

новки

 

священникъ

 

Максимъ

 

О

 

ку

 

левичъ;

 

чпгирин-

скаго

 

уѣзда,

 

села

 

Ташковки

 

священникъ

 

Георгій

 

11

 

о-

торжиискій;

 

города

 

Черкасъ,

 

Николаевскаго

 

собора

священникъ

 

Ѳома

 

Стрѣлецкій;

 

черкагкаго

 

уѣзда,

 

мѣ-

стечка

 

Смѣлы

 

священникъ

 

Симеонъ

 

Ромодановъ;

черкаскаі о

 

уѣзда,

 

села

 

Дахновки

 

священникъ

 

Іустинъ

Клиницкій;

 

черкаскнго

 

уѣзда,

 

села

 

Сунокъ

 

священ-

никъ

 

Алекеандръ

 

Гдѣшинскій-,

 

черкаскаго

 

уѣзда,

села

 

Ma

 

усова

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Гордіевскій;

уманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Кривыхъ

 

Колѣнъ

 

священникъ

Кириллъ

 

Молчанскій;

 

уманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Мань-

ковки

 

священникъ' Тихонъ

 

Д

 

зба

 

нов

 

скій;

 

уманскаго

уѣзда,

 

села

 

Римановки

 

священникъ

 

Василій

 

Си

 

ка

 

чин-

ши-,

 

уманска.о

 

уѣзда,

 

села

 

Маньковки

 

священникъ

 

Ва-

силій

 

Иавловскій;

 

уманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Вербова-

той

 

священникъ

 

Симеонъ

 

Кремянскій;

 

уманскаго

уѣзда,

 

села

 

Лъщииовки

 

священникъ

 

Констлітинъ

 

Яс-

сирскій;

 

уманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Фурмаки

 

священникъ

Симеонъ

 

Чижскій;

 

уианскаго

 

у ѣ^да,

 

села

 

Папужинецъ

священникъ

 

Меѳодій

 

О

 

л

 

та

 

р

 

ж

 

ев

 

скій;

 

липовецкаго

уѣзда,

 

Сіла

 

Бабина

 

священникъ Іоаиъ

 

Б

 

о

 

р

 

дычевс

 

кій;

радимысльскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Карабачина

 

священникъ

Николай

 

Сокол

 

о

 

в

 

с

 

кій;

 

сквирскаго

 

уѣзда,

 

села

 

За-

рубннецъ

   

священникъ

   

Михаилъ

  

Гарницкій;

   

села

Моисеевки

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Зелеискій;

 

села

Городищъ

 

священникъ

 

Петръ

 

Кара

 

ва

 

п

 

скій;

 

липо-

вецкаго

 

уѣзда,

 

села

 

Кошлановъ

 

священникъ

 

Платонъ

Киселев

 

и

 

чъ;

 

липовецкаго

 

уѣзда,

 

села

 

Улоговатой

священникъ

 

Антоній

 

Козляковскій.

Б.

 

Орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

ст.:

 

таращаискаго

 

Геор-

гіевскаго

 

собора

 

священникъ

 

Иннокентій

 

Игнатовичъ

и

 

города

 

Канева

 

Спасопреображеиской

 

церкви

 

священникъ

Ѳеодосій

 

ЧайновскіЙ:

 

наперсными

 

крестами,

 

отъ

Святѣйшаю

 

Синода

 

выдаваемыми:

 

чигиринскаго

 

уѣзда,

мѣстечка

 

Крылова,

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

I

 

оаннъ

 

H

 

е

 

м

 

и

 

р

 

о

 

в

 

с

 

к

 

і

 

й

 

и

 

кіевскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Халчи,

священникъ

 

Іаковъ

 

ГошковскіЙ;

 

камилавкою

 

кіево-

тюремнаго

 

замка

 

св.

 

праведнаго

 

Іова

 

церкви

 

священникъ

Михаилъ

 

Черняховскій;

 

скуфьями:

 

радомысльскаго

Т,

 

оицкаго

 

собора

 

священникъ

 

Дометій

 

Григоровичъ

и

 

кіевскаго

 

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Дымера

 

Космо-Даміанов-

ской

   

церкви

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Панасѣвичъ.

РАСПОРЯЖЕНІЕ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

24

 

апрѣля

 

1879

 

года.

 

Кіевская

 

духовная

 

Кон-

систорія

 

слушали

 

отношеніе

 

Конторы

 

Товарищества

„Общественная

 

Польза",

 

оть

 

15

 

февраля

 

сего

 

года

 

за

№

 

43,

 

коимъ,

 

извъщая

 

о

 

поступленіи

 

въ

 

продажу

 

трехъ

томовъ

 

сочиненія

 

Георгія

 

Властова

 

„Священная

 

Лѣто-

пись",

 

цьною

 

въ

 

8

 

ру б.

 

50

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

10

 

руб.

проситъ,

 

если

 

требуются

 

сочиненія

 

Властова

 

для

 

кіев-

ской

 

епархіи

 

обращаться

 

съ

 

требовапіями

 

о

 

высылкѣ

оныхъ

 

въ

 

Контору

 

Товарищества

 

„Общественная

 

Поль-

за/'

 

Справка:

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

выслушавъ

 

замѣча-

нія

 

на

 

рукопись

 

дѣйствительнаго

 

статскаго

 

совѣтника

Властова

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

„Священная

 

Лѣтопись"

 

оп-

редѣленіемъ

 

своимъ

 

V 1 »

 

февраля

 

1878

 

года

 

состояв-

шимся

 

постановила

 

предписать

 

епархіалыіымъ

 

архі-

ереямъ

 

предложить

 

приходскимъ

 

священникамъ

 

пріоб-

рѣсги

 

означепныя

 

гочиненія

 

г.

 

Властова

 

для

 

церков-

ныхъ

 

библіотекъ

 

на

 

счетъ

 

кружечно- кошельковыхъ

суммъ,

 

гдѣ

 

таковыхъ

 

достаточно,

 

каковое

 

распоряженіе

Святѣйшаго

 

Синода

 

Конспсторія

 

циркулярно

 

отъ

 

7

 

мар-

та

 

1878

 

года

 

обьявила

 

духовенству

 

кіевской

 

еиархіи.

Опредѣлили:

 

Съ

 

прописаніемъ

 

настоящаго

 

отношения

 

и

съ

 

прнложеніемъ

 

объявления

 

объ

 

изданіи

 

„Священной

Лѣтописиа

 

г.

 

Властова

 

просить

 

редакцію

 

Кіевскихъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

о

 

пронечатаніи

 

таковаго

 

въ

ближайшемъ

 

нумерѣ

 

Кіевскихъ

 

Епархіалышхъ

 

Вѣдо-

мостей

 

для

 

свѣдѣнія

 

о

 

семь

 

духовенству

 

кіевской

 

епар-

хіи.



СВЯЩЕННАЯ

 

ІВТОПИСЬ
Д.

 

С.

 

С.

   

Георгія

 

Властова.

Это

 

сочиненіе

 

(третій

 

томъ

 

вотораго

 

уже

 

печатается)

 

пред-

ставляетъ

 

комментарій

 

на

 

все

 

Пятокі

 

итіе

  

Моисеево.

1-й

 

томъ

 

заключаетъ

 

въ

 

сеиѣ

 

обшириое

 

вступленіе

 

въ

 

12

 

гла-

вахъ

 

и

 

кнвіу

 

Бытія

 

въ

 

русскомъ

 

синодальномъ

 

текстѣ

 

съ

 

подстроч-

ными

 

примѣчапілмв.

 

Содрржаиіе

 

вступленія.

 

Галва

 

I.

 

Ученіе

 

мате-

ріалистовъ;

 

духовное

 

иачало

 

въ

 

чедгвѣвѣ.

 

— Глава

 

II.

 

Натуральная

религія;

 

обязанность

 

человѣка;

 

необходимость

 

отвровеиія. — Гла-

ва

 

III.

 

Откровеиіе;

 

законъ

 

Мопсеевг:

 

L

 

ятокнижіе,

 

книга

 

БытЬ. —

Глава

 

IV.

 

Начало

 

творенія]

 

міръ

 

безплотный;

 

ангелы;

 

демоны. —

Глава

 

V.

 

Творсніе

 

земли;

 

выводы

 

наука

 

ц

 

слова

 

Библіа. —Глава

 

VI.

Ископаемый

 

человѣкь.— Глава

 

VII.

 

Чіловѣкъ. — Глава

 

ѴІП.

 

Адамъ

нарекаетъ

 

имена

 

жнвотнымъ;

 

сотворите

 

женщины;

 

значеніе

 

ея

 

въ

ветхоаавѣтиомъ

 

мірѣ

 

и

 

вь

 

иірѣ

 

хрясгіансючь. —Глава

 

IX.

 

Грѣхъ

Адама

 

и

 

грѣхъ

 

Евы;

 

значеніе

 

с.мьи. — Глава

 

X.

 

Навазаніе:

 

обѣ-

щаніе

 

Искупителя;

 

грѣхъ

 

Каина;

 

потомство

 

его;

 

Ламехън

 

дѣги

 

ег р ;

два

 

общества;

 

обдій

 

упадовъ

 

нраве івелносіи;

 

потопь

 

вакъ

 

необхо-

димость. — Глава

 

XI.

 

Питопъ;

 

признаки

 

потопа

 

на

 

земномь

 

шарѣ;

умепьшініе

 

жизни

 

человѣчесіои;

 

жертвоприношепія;

 

грѣхъ

 

Хама;

благословеніл

 

Ноя. —

 

Глава

 

ХП.

 

Родословная

 

таблица

 

народовъ;

разсѣяиіе

 

ихь

 

по

 

лицу

 

земли;

 

кэнецъ

 

общечеловѣческихъ

 

преданій.

Цѣна

 

4

 

р.,

 

съ

 

пер.

 

4

 

p.

 

50

 

е.

 

При

 

этоыь

 

томѣ

 

иллюминованаая

карта

 

древнихъ

 

монархіа.

2-й

 

томъ

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

книги

 

Исходъ

 

и

 

Левитъ

 

съ

подстрочными

 

примѣчаніями.

 

Приложение:

 

Карта

 

Синайскаго

 

полу-

острова.

 

Рисунки:

 

Скиніи,

 

Жертвеннику,

 

Свѣтильника

 

и

 

Стола

 

пред-

ложенія.

 

Цѣна

 

3

 

р.

 

50к.,

 

съ

 

перес.

 

4

 

р.

3-й

 

томъ

 

заключаетъ

 

вь

 

себѣ

 

книги

 

Числъ

 

и

 

Второзавоніе

съ

 

подстрочными

 

првмѣчавілми.

 

Ціна

 

2

 

p.

 

£0

 

к.,

 

съ

 

нерес.

 

Зр.

Указатель

 

пятокапжія

 

составл.

 

Властовымъ.

 

Содержаніе:

 

пе-

речень

 

всѣхъ

 

собственныхъ

 

именъ

 

(по

 

русски

 

и

 

по

 

еврейски),

встрѣчающнхся

 

въ

 

Пяюкнижіи;

 

в?,

 

извѣеіныхъ

 

с.іучалхъ

 

упомянуто

чтеніе

 

славявскаго

 

текста.

 

Въ

 

скобкахъ

 

прэтивъ

 

каждаго

 

имени

озвачеао:

 

принадлежим,

 

ли

 

собственно

 

имя

 

лицу,

 

или

 

же

 

это

 

ге-

ографически

 

термшіъ

 

(страна,

 

рѣка,

 

гора

 

и

 

т.

 

д

 

)

 

Ссылки

 

сдѣла-

вы

 

на

 

главы

 

и

 

сгихн

 

пятовнижЬ;

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

уваза-

вы

 

параллельные

 

тексты

 

другпхъ

 

священных ь

   

впагъ;

2)

 

Краткій

 

Исторический

 

обзоръ

 

еаьейеваго

 

языка

 

доктора

богословія

 

Прейсуэрва

 

вь

 

Базелѣ,

 

вь

 

русскомъ

 

перевлдѣ

 

Г.

 

Вла-

стова,

 

содержать

 

вь

 

себѣ

 

слѣдующіе

 

отдѣлы:

 

1)

 

О

 

семитическвхъ

азыкахъ;

 

2j

 

О

 

еврейевомъ

 

языкѣ

 

до

 

разсѣяніа

 

іудеевъ;

 

3)

 

О

 

ев-

рейсЕомъ

 

язывѣ

 

іюслѣ

 

разсѣянія

 

іудеевъ:

 

a)

 

Талмудпческій

 

пері-

одъ;

 

б)

 

Періодь

 

Массор-товь;

 

в)

 

Веріодь

 

развитія

 

граммативи.

 

Цѣ-

на

 

70

 

к.,

 

съ

 

пересылкой

 

90

 

в.

Изъ

 

числа

 

этихъ

 

томовъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

находятся

 

въ

продажѣ:

Первый

  

томъ;

 

цѣна

 

четыре

 

рубля,

 

сь

 

пересылвий

 

4

 

р.

 

60

 

в.

Второй

 

томъ;

 

цѣнатри

 

рубля

 

пятьдесягь

 

вон.,

 

сь

 

пер.

 

4.

Нынѣ

 

приступлено

 

въ

 

новому

 

издаиію,

 

въ

 

которомъ

 

всѣ

 

три

тома

 

вмѣстѣ

 

будутъ

 

стоить

 

восемь

 

рублей

 

пятьдесятъ

 

копѣевъ

 

сереб-

ромъ,

 

съ

 

пересылвой

 

же

 

во

 

всѣ

 

города

 

Импсрш

 

десять

 

рублей.

 

Веѣ

три

 

тома

 

будутъ

 

состоять

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

изъ

 

100

 

печатныхь

 

листовъ

текста.

Святѣйшій

 

Вравительствующій

 

Синодъ

 

изволилъ

 

милостиво

отнестись

 

къ

 

этому

 

сочиненію

 

и

 

не

 

тольво

 

изволилъ

 

разрѣшить

 

прі-

обрѣсти

 

его

 

для

 

фучдаментальныхъ

 

и

 

учечическихъ

 

биб ііотекь

 

духов-

ныхъ

 

сеиипарій

 

("оарздѣленіе

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

7

 

октября

 

1877

 

го-

да),

 

но

 

увазомъ

 

своимъ

 

отъ

 

12

 

февраля

 

сего

 

года

 

изволилъ

 

разре-

шить

 

пріобрѣтеніе

 

всѣхъ

 

трехъ

 

томовъ

 

сего

 

сочине

 

ія

 

для

 

цер-

коввыхъ

 

бябліотекъ

 

на

 

счетъ

 

вружечно

 

вошелькоиыхъ

 

еуммъ,

 

гдѣ

таковыхъ

 

достаточно.

Мѣста

 

и

 

лица,

 

желающія

 

выписать

 

упомянутое

 

сочиненіе

 

по

точамъ

 

или

 

всѣ

 

три

 

тома

 

вмѣстѣ,

 

благов

 

<лятъ

 

немедленно

 

же

 

при-

сылать

 

деньги

 

и

 

сообщить

 

свои

 

точные

 

адресы

 

въ

 

С.

 

Петербурга,

въ

 

ваижный

 

м

 

.газинъ

 

Товарищества

 

Обществен

 

іая

 

Польза

 

въ

 

Большой

Ііодъячесвой

 

№

 

39.

Покупакщіе

 

отдѣіьно

 

по

 

точачъ

 

платятъ

 

тѣ

 

жз

 

цѣны,

 

кото-

рый

 

нынѣ

 

означены,

 

а

 

именно

 

за

 

1-й

 

томъ

 

4

 

р.

 

--

 

к.

2-й

    

,

    

3

 

„

 

50

 

„

3-й

    

„

    

2

 

„

 

50

 

„

За

 

пересылку

 

прибавляется

 

по

 

пятидесяти

 

еэп.

 

за

 

каждый

томъ.

Желающіе

 

же

   

выписать

 

всѣ

 

три

   

тома

   

вмѣстѣ

 

благоволятъ

присылать

 

за

 

всѣ

 

три

 

тома

 

съ

 

пересылкою

 

10

 

р.

 

—

 

в.

а

 

безъ

  

пересылка

 

8

 

„

 

50

 

„

На

 

всеподданиѣйшемъ

 

докяадѣ

 

оберъ-прокуро-

ра

 

Сватѣйшаго

 

Синода

 

всеподданнѣйшихъ

 

адресовъ

ніевской

 

академіи

 

и

 

кіевской

 

семанаріи ,

 

Госу-

дарю

 

Императору

 

благоугодно

 

было,

 

23-го

 

ыинувшаго

апрѣля,

 

Собственноручно

 

начертать:

 

^Благодарить

 

и

сообщить

 

министру

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

для

 

публико-

ванія и .

Всеподданнѣйшіе

 

адресы.

 

1)

 

Кіевской

 

духовной

 

ака-

демги.

 

Ваше

 

Императорское

 

Величество,

 

АвгустѣВшій

Самодержецъ,

 

Всемилостивѣйшій

 

Государь!

Кіевская

 

духовная

 

акадеиія

 

въ

 

полномъ

 

составѣ

учащихъ

 

и

 

учащихся,

 

совершивъ

 

благодарственное

 

Гос-

поду

 

Богу

 

о

 

сохранены

 

драгоцѣнной

 

жизни

 

Вашего

 

Им-

ператорскаго

 

Величества

 

отъ

 

преступнаго

 

пикушенія

злодѣя-изверга

 

молебствіе,

 

имѣетъ

 

радостное

 

дерзнове-

ніе

 

повергнуть

 

къ

 

стопамъ

 

Вашего

 

Императорскаго

 

Ве-

личества

 

чувства

 

чнстѣвшей

 

радости

 

о

 

чудесномъ

 

спа-

сеніи

 

жизни

 

Вашьй,

 

Авгусіѣашій

 

Государь,

 

и

 

безпре-

дѣльной

 

върноподдаанической

 

преданности

 

Вашему

 

Им-

ператорскому

 

Величеству.

 

Да

 

храниіъ

 

Всемогущіа

 

Ва-

ше

 

Императорское

 

Величество

 

многая

 

лѣта

 

на

 

счастіѳ

и

 

славу

 

Россы,

 

и

 

да

 

покорить

 

подъ

 

ноги

 

Ваши

 

всяка-

го

 

врага

 

и

 

супостата:

 

о

 

семъ

 

смиренная

 

и

 

непрестан-

ная

 

и

 

искренняя

 

молитва

 

къ

 

Богу

 

отъ

 

учащихъ

 

и

 

уча-

щихся

 

въ

 

кіевской

 

духовной

 

академіи.

2)

 

Кіевской

 

духовной

 

семинарги.

 

Ваше

 

Импера-

торское

 

Величество,

 

Авгусгѣйшій

 

Самодержецъ,

 

Всеми-

лостивѣйшій

 

Государь!

Поразительныя

 

событія

 

совершаются

 

на

 

глазахъ

нашихъ.

 

Адская

   

зараза,

  

распространилась

 

по

  

западу,



—

  

4

тайными

 

путями

 

проникаетъ

 

и

 

въ

 

наше

 

отечество,

 

столь-

ко

 

вѣковъ

 

отличавшееся

 

непоколебимою

 

преданностію

вѣрѣ

 

и

 

Престолу

 

и

 

свято

 

хранившее

 

завѣщаніе

 

истин-

но

 

православныхъ

 

предковъ

 

свопхъ.

Рядъ

 

гнусныхъ

 

убійствъ

 

и

 

покушеній

 

на

 

убійства,

начавшійся

 

у

 

насъ

 

около

 

года

 

назадъ,

 

жертвами

 

кото-

рыхъ

 

злодѣи

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

избирали

 

вѣрныхъ

 

и

 

пре-

данныхъ

 

Тебѣ,

 

Государь,

 

и

 

Россіи

 

слугъ,

 

не

 

остано-

вился

 

на

 

этихъ

 

жертвахъ.

 

Нашелся

 

злодѣй,

 

который

рѣшился

 

поднять

 

свою

 

святотатстениую

 

руку

 

и

 

на

 

Те-

ба,

 

Помазапника

 

Божія,

 

не

 

убоявшись

 

осуществить

свой

 

преступный

 

замыселъ

 

въ

 

настоящіе

 

священные

дни

 

торжества

 

жизни

 

падъ

 

смертно

 

и

 

не

 

устыдившись

омрачить

 

имъ

 

свѣтло-радостный

 

праздникъ.

 

Но

 

Нрови-

дѣніе

 

Божіе,

 

спасающее

 

драгоцѣпную

 

Твою

 

жизнь,

 

Го-

сударь,

 

уже

 

не

 

первый

 

разъ

 

отъ

 

подобпыхъ

 

покушеній,

сохранило

 

Тебя

 

и

 

пынѣ

 

невредимымъ

 

на

 

радость

 

Рос-

сіи

 

п

 

для

 

ея

 

блага,

 

для

 

новыхъ

 

благотворныхъ

 

дѣяній

Твоихъ,

 

которыя

 

Ему

 

угодно

 

связать

 

навсегда

 

съ

 

Тво

имъ

 

славнымъ

 

Именемъ.

Совершающіяся

 

печальный

 

событія,

 

свпдѣтель-

свующія

 

о

 

полномъ

 

отсутствіи

 

въ

 

сердцѣ

 

злодѣевъ

 

вѣ-

ры

 

въ

 

Бога

 

и

 

доброй

 

нравственности,

 

налагаютъ

 

на

насъ,

 

какъ

 

воспитателей

 

и

 

руководителей

 

духовнаго

юношества,

 

готовящегося

 

преимущественно

 

на

 

служеніе

въ

 

средѣ

 

народа,

 

священный

 

долгъ

 

усугубить

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

нашу

 

воспитательную

 

дѣательностъ,

 

на-

правляя

 

всѣ

 

наши

 

силы

 

къ

 

укорененію

 

въ

 

воспитыва-

емыхъ

 

нами

 

молодыхъ

 

людяхъ

 

живой

 

вѣрьт

 

въ

 

Бога,

твердыхъ

 

истинно-христіанскихъ

 

нравствешшхъ

 

убѣж-

деиій

 

и

 

правилъ

 

жпзнп,

 

и

 

полной

 

безграничной

 

предан-

ности

 

и

 

любви

 

къ

 

Тебѣ,

 

Дрржавный

 

Монархъ,

 

и

 

доро-

гому

 

отечеству

 

нашему.

Да

 

хранить

 

Господь

 

Тебя,

 

Великій

 

Государь,

 

и

дорогую

 

нашу

 

Россію

 

отъ

 

коварства

 

нашихъ

 

злодѣевъ!

Мы

 

виолнѣ

 

вѣримъ,

 

что

 

общія

 

и

 

единодушныя

 

усилія

истинныхъ

 

сыповъ

 

отечества,

 

Твоихъ

 

вѣрноподданпыхъ,

Царь-Освободитель,

 

при

 

помощи

 

Божіей

 

одолѣютъ

 

тем-

ныя

 

силы

 

враговъ.

Кіевская

 

духовная

 

семинарія,

 

съ

 

болью

 

въ

 

серд-

цѣ

 

услышавшая

 

скорбную

 

вѣсть

 

о

 

злодѣйскомъ

 

поку-

шеніи

 

и

 

въ

 

то-же

 

время

 

духовно

 

радуясь

 

чудесному

 

из-

бавлепію

 

Тебя,

 

Государь,

 

отъ

 

грозившей

 

опасности,

 

спѣ-

шитъ

 

присоединиться

 

къ

 

общимъ

 

заявленіямъ

 

вѣрнопод-

даннѣйшихъ

 

чувствъ,

 

которыя

 

несутся

 

къ

 

Тебѣ

 

со

 

всѣхъ

концовъ

 

Россіи,

 

и

 

пріемлетъ

 

смѣлость

 

повергнуть

 

къ

стопамъ

 

Твоимъ,

 

Всемилостивѣйшій

 

Державный

 

Мо-

нархъ,

 

выраженіе

 

своихъ

 

всеподданнѣйшихъ

 

чувствъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Кіев-
ская

 

духовная

 

Консисторія

 

слушали

 

отношеніо

 

г.

 

Об.

Прок.

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

5

 

апрѣля

 

за

 

№1603-мъ

 

о

 

томъ,

что

 

Государь

 

Императоръ,

 

по

 

получены

 

телеграммы

отъ

 

кіевскаго

 

протоіерея

 

Александра

 

Воскрссецскаго ,

въ

 

которой

 

онъ

 

выражаетъ

 

вгърноподданничсскгя

 

чув-

ства

 

духовенства

 

кіево-подолъскаю

 

благочцнія

 

по

 

по-

воду

 

сохраненія

 

драгоцѣниой

 

жизни

 

Его

 

Величества,

Высочайше

 

повелѣтъ

 

изволилъ

 

„благодарить".

 

О

 

ка-

ковой

 

Высочайшей

 

благодарности

 

Его

 

Сіятельство

 

сооб-

щилъ

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

для

 

зависящего

 

рас-

норяженія

 

къ

 

объявленію

 

оной

 

но

 

принадлежности.

 

На

отношеніи

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства

5

 

апр.

 

состоялась

 

такая:

 

„въ

 

Консисторію

 

для

 

испол-

нена 1'.

 

Приказали:

 

Объявить

 

указомъ

 

духовенству

кіево-под.

 

благочинія

 

чрезъ

 

благочиннаго

 

прот.

 

Ал.

 

Вос-

кресенскаго

 

Монаршую

 

благодарность

 

за

 

вѣрноподдан-

ническія

 

его

 

чувства

 

по

 

поводу

 

спасепія

 

жизни

 

Его

 

Ве-

личества.

 

О

 

чемъ

 

къ

 

исполнение

 

послать" у казъ

 

благ,

прот.

 

Воскресенскому.

 

Апр.

 

^26

 

1S79

 

г.

 

№

 

4353.

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ

ИНОЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ЙЗВЪСТІЯ

 

ЗА

 

ФЕВРАЛЬ,

 

ІИАРТЪ

 

и

 

ПЕРВУЮ

 

ПОЛО-
ВИНУ

 

АПРЪЛЯ.

Къ

 

1-му

 

мая

 

получены

 

въ

 

Кіевѣ

 

епархіаль-

ныя

 

вѣдомости

 

за

 

Февраль,

 

марть

 

и

 

дервую

 

поло-

вину

 

апрѣля

 

мѣсяда.

 

За

 

это

 

время

 

епархіальныя
вѣдомости

 

большею

 

частію

 

разработывали

 

прежнія

ясизненныя

 

темы,

 

но

 

нерѣдко

 

съ

 

ииыхъ

 

точекъ

зрѣнія

 

и

 

по

 

ипымъ

 

поводамъ.

 

Есть,

 

впрочемъ,

 

и

новые

 

вопросы.

Въ

 

большей

 

часта

 

спархіалыіыхъ

 

вѣдомостей

за

 

отчетное

 

время

 

печатались

 

отчеты

 

мѣстныхъ

епархіальныхъ

 

комптстовъ

 

Мисеіонерскаго

 

Обще-

ства.

 

Независимо

 

отъ

 

того,

 

ыиссіонерское

 

дѣло

 

про-

являлось

 

и

 

внѣ

 

миссіонерскаго

 

общества.

 

Кромѣ

извѣстнаго

 

уже

 

саратовскаго

 

духовно-вросвѣти-

тельнаго

 

союза,

 

въ

 

калужской

 

епархіи

 

учреягдается

церковное

 

братство

 

св.

 

апостола

 

Іоанна

 

Богосло-

ва,

 

при

 

семинарской

 

церкви,

 

съ

 

просвѣтительною

и

 

благотворительною

 

цѣлями,

 

и

 

печатаются

 

отче-

ты

 

учреясденпыхъ

 

преясде

 

братствъ

 

промзинскаго

въ

 

пермской

 

епархіи

 

и

 

св.

 

Александра

 

Невскаго

при

 

Ѳеодоровскомъ

 

Городецкомъ

 

монастырѣ

 

ниже-

городской

 

епархіи.
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Последняя

 

война

 

доставила

 

православно

 

нѣ-

сколько

 

новыхъ

 

прозелитовъ

 

изъ

 

числа

 

плѣнныхъ

турокъ,

 

пояселавшихъ

 

остаться

 

въ

 

Россіи.

 

Но

 

за

то

 

западъ

 

Европы

 

снабжаетъ

 

насъ

 

новыми

 

сектан-

тами,

 

которые,

 

безъ

 

сомнѣиія,

 

принесутъ

 

новыя

хлопоты

 

православному

 

духовенству:

 

баварскій

пасторь

 

Клётеръ,

 

предвидящій

 

скорое

 

пришествіе

антихриста

 

на

 

западъ

 

Европы,

 

желаетъ

 

спастись

отъ

 

него

 

на

 

нашемъ

 

Кавказе

 

и

 

уже

 

получилъ

разрѣшеніе

 

переселиться

 

туда

 

со

 

своими

 

последо-

вателями.— Относительно

 

обращенія

 

къ

 

православію

иновѣрпыхъ

 

христіанъ

 

и

 

нехристіанъ

 

не

 

безъинте-

ресііа

 

замѣтка

 

во

 

Владимірекихъ

 

епархіальныхъ

вѣдомостяхъ,

 

где

 

указывается

 

практическое

 

не-

удобство

 

приготовлять

 

къ

 

принятію

 

православія

иновѣрныхъ

 

христіанъ

 

и

 

нехрпстіань,

 

непонимаю-

щих!,

 

церковно

 

славянскаго

 

чина

 

присоедпненія,

 

и

доказывается

 

необходимость

 

перевода

 

на

 

русскій

языкь

 

обоихъ

 

чинопослѣдованій.

По

 

отношенію

 

къ

 

неиравославнымъ

 

христіа-

намъ

 

замѣчателенъ

 

одинъ

 

оригинальный

 

случай

духовной

 

помощи

 

со

 

стороны

 

православнаго

 

ду-

ховенства.

 

Лютеранское

 

общество

 

въ

 

Пятигорскѣ,

само

 

довольно

 

состоятельное,

 

обратило

 

;ь

 

къ

 

кав-

казскому

 

преосвященному

 

съ

 

просьбою

 

открыть

 

въ

епархіи

 

подписку

 

на

 

сооруженіе

 

лютеранской

кирхи

 

въ

 

Пятигорске.

 

Преосвященный

 

сдалъ

 

дѣло

на

 

разсмотрѣніе

 

совета

 

ставропольскаго

 

общества

св.

 

Креста,

 

который

 

не

 

иашелъ

 

удобнымъ

 

помо-

гать

 

матеріально

 

такимъ

 

обществамъ,

 

которыя,

 

по

мнѣнію

 

православной

 

церкви,

 

уклоняются

 

отъ

 

пу-

ти

 

истаны.

 

Но

 

преосвященный

 

кавказскій

 

предпи-

салъ

 

оказать

 

пятпгорскпмъ

 

лютеранамъ

 

приличную

помощь,^пославъ

 

имъ

 

книги

 

религіознаго

 

содеряса-

нія,

 

которыя

 

сообщили

 

бы

 

имъ

 

правильное

 

понятіе

о

 

православной

 

вѣрѣ

 

и

 

обличили

 

ихъ

 

заблужденія.

Просветительное

 

и

 

мпссіонерское

 

значеніе

имѣютъ

 

немалочисленный

 

статьи

 

и

 

поученія,

 

на-

правленный

 

къ

 

обращенію

 

нехрпстіанъ,

 

сектантовъ

и

 

раскольниковъ,

 

пли,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

къ

 

уясне-

нію

 

ихъ

 

исторіи.

 

Таковы,

 

на

 

прпмѣръ:

 

„Современ-

ные

 

остатки

 

я,;ыческихъ

 

обрядовъ

 

и

 

релпгіозныхъ

вѣрованій

 

чувашъ"

 

и

 

„Бесѣды

 

съ

 

чувашами

 

о

вѣрѣ

 

христіанской" — въ

 

Извѣстіяхъ

 

по

 

казанской

епархіп;

 

„О

 

буддизмѣ,

 

какъ

 

основѣ

 

калмыцкой

ламайской

 

вѣры" —въ

 

Кавказскнхъ

 

епархіальныхъ

вѣдомостяхъ;

 

„Нѣсколько

 

словъ

 

о

 

хурулахъ,

 

бого-

служеніп

 

и

 

праздненствахъ,

 

отправляемыхъ

 

калмы-

ками,

 

кочующими

 

въ

 

астраханской

 

губерніи"— въ

Астраханскпхъ;

   

„Наставленіе

   

священникамъ

   

для

собесѣдованія

 

съ

 

отделившимися

 

отъ

 

св.

 

церкви

 

и

иновѣрцами"-въ

 

Вятскихъ:

 

„Молокане

 

воскресни-

ки"

 

въ

 

Тамбовскихъ

 

;

 

„Богослуженіе

 

штунди-

стовъ"—

 

въ

 

Херсонскихъ

 

(перепечатка);

 

„Расколь-

ничья

 

догматика

 

въ

 

картинѣ"-въ

 

Пензенскихъ;
„Собраніе

 

матеріаловъ,

 

полезныхъ

 

приходскимъ

священникамъ

 

при

 

собесѣдованіяхъ

 

съ

 

раскольни-

ками„-въ

 

Пермскяхъ;

 

„Изъ

 

уроковъ

 

по

 

исторіи
русскаго

 

раскола" -въ

 

Рязанскихъ-,

 

„Заметка

 

по

вопросу

 

объ

 

австрійскомъ

 

священстве"

 

и

 

„Къ

 

за-

мѣткѣ

 

по

 

вопросу

 

объ

 

австрійскомъ

 

священстве*—
въ

 

Саратовскихъ;

 

„Наши

 

ревнители

 

древняго

 

бла-
гочестия

 

и

 

ихъ

 

сторонники

 

и

 

противники"

 

въ

 

Туль-
скяхъ,

 

и

 

„поученіе

 

объ

 

отпустахъ"-въ

 

Холмско-
Варшавскомъ

 

Вѣстникѣ.

 

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

Донскихъ
епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ

 

сообщаются

 

свѣдѣшя

о

 

миссіоиерской

 

деятельности

 

московскаго

 

едино-

вѣрческаго

 

игумена

 

Павла

 

(Прусскаго)

 

среди

 

но-

во-черкасскихъ

 

и

 

донскихъ

 

раскольниковъ,

 

въ

четвертый

 

разъ

 

уже

 

посѣщающаго

 

ихъ.

 

Ему
нужно

 

приписать

 

[сбращеніе

 

нѣсколькихъ

 

ново-

черкасскихъ

 

раскольниковъ

 

къ

 

единовѣрію

 

и

 

уч-

режденіе

 

въ

 

Новочеркасске

 

единоверчеекаго

 

при-

хода.

Меягду

 

темъ

 

и

 

само

 

православное

 

населеніе
страдаетъ

 

важными

 

духовно

 

нравственными

 

неду-

гами,'

 

требующими

 

особенной

 

попечительное™

 

ар-

хипастырей

 

и

 

пастырей

 

церкви.

 

Въ

 

Кишиневскихъ

епархіальныхъ

 

ведомости

 

хъ

 

мы

 

читаемъ

 

предло-

женіе

 

преосвященнаго

 

Павла

 

местному

 

духовен-

ству —где

 

преосвященный,

 

изложивъ

 

полученный

имъ

 

сведенія

 

о

 

порче

 

нравственности

 

молодыхъ

крестьянъ

 

обоего

 

пола

 

на

 

табачныхъ

 

плантаціяхъ,

особенно

 

содержимыхъ

 

евреями,

 

извещаетъ

 

свое

духовенство,

 

что

 

онъ

 

вошелъ

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

гу-

бераскимъ

 

начальствомъ

 

о

 

содействіи

 

къ

 

предот-

вращенію

 

и

 

искорененію

 

распутства

 

и

 

вместе

 

съ

темъ

 

прпглашаетъ

 

духовенство

 

съ

 

своей

 

стороны

следить

 

за

 

нравственностію

 

крестьянъ,

 

работаю-

щихъ

 

на

 

табачныхъ

 

плантаціяхъ,

 

и

 

особенно

 

об-

ращать

 

вниманіе

 

на

 

общія

 

для

 

обоихъ

 

половъ

 

ноч-

лежныя

 

помещенія

 

на

 

плантаціяхъ.

 

Мрачную

 

кар-

тину

 

религіозно-нравственнаго

 

состоянія

 

народа

рисуетъ

 

въ

 

местныхъ

 

епархіальныхъ

 

ведомостяхъ

одинъ

 

священнпкъ

 

каменецъ-подольской

 

епархіи.

Онъ

 

замечаетъ,

 

что

 

после

 

освобожден

 

ія

 

крестьянъ

отъ

 

крепостной

 

зависимости

 

релпгіозно-нравствен-

ное

 

состояніе

 

народа

 

изменилось,

 

но

 

не

 

улучши-

лось,

 

и

 

это

 

приписываетъ

 

грубости

 

нравовъ, : не

сдерживаемыхъ

   

более

   

принудительными

   

мерами
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помѣщичьей

 

власти,

 

и

 

распространенію

 

искалечен-

ной

 

цивилпзаціи

 

изъ

 

городовъ

 

и

 

местечек

 

ь

 

по

 

се-

ламъ

 

и

 

деревнямъ.

 

Въ

 

частности

 

онъ

 

указываешь

 

на

упадокъ

 

целомудрія,

 

рабство

 

женщинъ,

 

справлянье

свадебъ,

 

начиная

 

съ

 

субботы

 

лротпвъ

 

воскресенья,

гулянье

 

по

 

праздникамъ и

 

воскресеньямъ

 

вь

 

корчме

съ

 

музыкою,

 

незнаніе

 

вступающими

 

въ

 

бракъ

 

не-

обход

 

пмыхъ

 

молитвъ,

 

чисто

 

Формальное

 

говеніе

и

 

пр.

 

Этотъ

 

священнпкъ

 

говорить

 

о

 

себе,

 

что

 

онъ

однажды

 

входилъ

 

отношеніемь

 

въ

 

волостное

 

прав-

леніе

 

о

 

преследованіи

 

распутства

 

на

 

законномъ

основаніи,

 

но

 

безуспешно,

 

и

 

самъ

 

употреблялъ

некоторый

 

репрессивныя

 

меры,

 

какъ

 

на

 

примерь

не

 

хотелъ

 

венчать

 

не

 

знающихъ

 

молитвъ,

 

не

 

воз-

дожилъ

 

венца

 

на

 

милодаго

 

при

 

веичаніи

 

за

 

неза-

конное

 

сожительство

 

н

 

проч.;

 

но

 

эти

 

и

 

подобныя

меры

 

возбуждаютъ

 

только

 

неудовольствіе

 

прихо-

жанъ

 

противъ

 

священника,

 

темъ

 

более,

 

что

 

многіе

изъ

 

народныхъ

 

пориковъ

 

ведутся

 

изстари

 

и

 

не

преследуются

 

соседними

 

священниками.

 

Собираясь

въ

 

местечки

 

на

 

ярмарки,

 

крестьяне

 

узнаютъ

 

отъ

своихъ

 

пріятелей

 

и

 

знакомыхъ,

 

что

 

въ

 

другихъ

цриходахъ

 

не

 

преследуются

 

подобные

 

порочные

обычаи,

 

и

 

еще

 

более

 

вооруятются

 

противъ

 

своего

священника.

 

На

 

этомъ

 

основаніи — авторъ

 

заметки

желаетъ

 

общихъ

 

епархіальныхъ

 

меръ

 

протизъ

 

на-

родной

 

распущенности,

 

которыя

 

могли

 

бы

 

быть

определяемы

 

на

 

благочинническихъ

 

съездахъ,

 

и

между

 

прочимъ

 

рекомендуетъ

 

прекратить

 

частое

перемещеніе

 

священниковъ

 

съ

 

однихъ

 

приходовъ

на

 

другіе.

 

Поместивъ

 

эту

 

заметку,

 

редакція

 

По-

дольскнхъ

 

епархіальныхъ

 

ведомостей

 

находитъ

взглядъ

 

автора

 

ея

 

несколько

 

ригористическимъ

 

и

противъ

 

действительныхъ

 

народныхъ

 

недостатковъ

рекомендуетъ

 

нравственно

 

-

 

педагогическія

 

меры,

практикующіяся

 

какъ

 

въ

 

другихъ

 

епархіяхъ,

 

такъ

и

 

въ

 

самой

 

каменецъподольской ,

 

и

 

состоящія

главнымъ

 

образомъ

 

въ

 

пастырскомъ

 

учительстве.

Образецъ

 

такого

 

ластырскаго

 

учительства

 

пред-

ставляетъ

 

намъ

 

разсказанный

 

Московскими

 

епар-

хіальными

 

ведомостями

 

„Назидательный

 

Фактъ

 

изъ

жизни

 

священника" ,

 

который

 

своимъ

 

образомъ

жизни,

 

терпеливою

 

настойчивостію

 

и

 

словомь

 

на-

зиданія

 

привдекъ

 

въ

 

недра

 

православной

 

церкви

отделившихся

 

отъ

 

нея

 

прихожаяъ

 

своихъ,

 

пріучилъ

посещать

 

церковь

 

Боягію,

 

уничтожилъ

 

воровство

между

 

прихожанами

 

и

 

вообще

 

улучшилъ

 

ихъ

нравственность.

 

Не

 

мало

 

встречается

 

примеровъ

пастырскаго

 

учительства

 

и

 

въ

 

другихъ

 

епархіяхъ, —

и

 

мы

 

считаемъ

 

не

 

лишиимъ

 

указать

 

главные

 

пріемы

этого

 

учительства

 

за

 

отчетное

 

время.

Уже

 

самое

 

богослуясеніе

 

православной

 

церкви

долншо

 

быть

 

поучительно

 

для

 

молящихся,

 

если

оно

 

совершается

 

истово

 

и

 

внятно.

 

А

 

между

 

темъ,

упраздненіе

 

причетнической

 

и

 

діаконской

 

должно-

стей

 

въ

 

прпходскихъ

 

церквахъ

 

и

 

учрежденіе

 

пса-

ломщиковъ

 

изъ

 

окончившись

 

курсь

 

семинарія,

 

по

мненію

 

Воронеясскпхъ

 

енархіальныхъ

 

ведомостей,

уменьшаютъ

 

торягественность

 

и

 

внятность

 

бого-

слуясенія,

 

такъ

 

какъ

 

священнику

 

приходится

 

чи-

тать

 

ектеніи

 

и

 

евангеліе

 

въ

 

алтаре,

 

не

 

внятно

 

для

молящихся,

 

а

 

новые

 

псаломщики

 

редко

 

владеютъ

техникой

 

и

 

голосовыми

 

средствами

 

и

 

притомъ

 

же

смотрять

 

на

 

свою

 

долясность,

 

какъ

 

на

 

переходную

ступень

 

к ь

 

священству.

 

Для

 

соблюденія

 

внятности

и

 

благообразности

 

богослуягенія,

 

въ

 

означеиныхъ

ведомостяхъ

 

рекомендуется

 

священникамъ

 

читать

евангеліе

 

и

 

ектеніи

 

сь

 

амвона,

 

а

 

помощникамъ

пвть

 

и

 

читать

 

среди

 

церкви.

 

Въ

 

видахъ

 

благолепія

богослуженія,

 

въ

 

черниговской

 

епархіи

 

предпола-

гается

 

учредить

 

школу

 

для

 

подготовленія

 

способ-

нейшихъ

 

прпчетниковъ

 

къ

 

регенству,

 

а

 

смолен-

ское

 

епархіальное

 

начальство,

 

имея

 

въ

 

виду,

 

что

многіе

 

изъ

 

исправляющихъ

 

доляшость

 

псаломщи-

ковъ

 

по

 

неспособности

 

своей

 

не

 

просятъ

 

о

 

посвя-

щеніи

 

ихъ

 

въ

 

стихарь,

 

опубликовало

 

распорялгеніе,

чтобы

 

таковыя

 

лица

 

не

 

позяге

 

трехъ

 

летъ

 

слуягбы

просили

 

о

 

посвященіи

 

въ

 

стихарь,

 

подъ

 

угрозою

штраФа

 

въ

 

пользу

 

епархіалыіаго

 

попечительства.

Въ

 

Подольскпхъ

 

епархіалпыхъ

 

ведомостяхъ

 

пред-

лагается

 

„добрый

 

советь

 

пастырю

 

церкви",

 

состо-

яний

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

священники

 

тщательно

 

изу-

чали

 

порядокъ

 

богослуягенія

 

и

 

не

 

зависели

 

въ

этомъ

 

деле

 

отъ

 

дьячковъ,

 

и

 

чтобы

 

они

 

говорили

проповеди

 

краткія,

 

простыл

 

и

 

удобопонятный.

Въ

 

видахъ

 

упрощенія

 

и

 

оясивленія

 

церковной

проиоведи,

 

въ

 

Херсонскихъ

 

епархіальныхъ

 

ведо-

мостяхъ

 

печатаются

 

гомилетическія

 

наставленія,

подъ

 

заглавіемъ— „Опыты

 

того,

 

какъ

 

следуетъ

 

про-

поведнику

 

говорить

 

къ

 

пароду,"

 

а

 

въ

 

вятской

епархіи

 

для

 

более

 

опытныхъ

 

проповедниковъ

 

до-

пускается

 

импровизація

 

проповеди,

 

на

 

основаніи

однихъ

 

только

 

конспектовъ

 

содеряганія

 

ея.

 

Поощри-

тельно

 

должны

 

действовать

 

на

 

местныхъ

 

пропо-

ведниковъ

 

печатаемые

 

во

 

Владимірскихъ

 

епар-

хіальныхъ

 

ведомостяхъ

 

„Отчеты

 

владимірскаго

епархіальнаго

 

цензурнаго

 

комитета

 

о

 

проповедни-

ческой

 

деятельности

 

по

 

епархіи",

 

въ

 

которыхъ

 

по-
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казываются

 

итоги

 

местной

 

проповеднической

 

де-

ятельности

 

и

 

делается

 

сравнительная

 

оцѣнка

мѣстныхъ

 

проповедниковъ.

 

Въ

 

некогорыхъ

 

епар-

хіадьныхъ

 

ввдомостяхъ

 

мы

 

находимъ,

 

за

 

отчетное

время,

 

желаемую

 

простоту

 

и

 

жизненность

 

церков-

наго

 

проповедничества.

 

Въ

 

этомъ

 

отногаеніи

 

за-

служиваютъ

 

вниманія:

 

—

 

„простонародный

 

бегеды"

въ

 

Иркутскихъ,

 

„беседы

 

о

 

литургіи"

 

въ

 

Воронеяг-

скихъ,

 

„катехизическія

 

доученія"

 

(о

 

десятословіи)

въ

 

Черниговски хъ,

 

и

 

„поученіе

 

противъ

 

сельскаго

келейничества"

 

въ

 

Тамбовскихъ

 

епархіальныхъ

 

ве-

домостяхъ.

 

Сюда

 

же

 

пуяшо

 

отнести

 

публичный

чтенія

 

и

 

беседы:

 

при

 

епархіалыюй

 

владимірской

библіотеке

 

владимірской

 

епархіи,

 

въ

 

МитроФанов-

скомъ

 

монастыре

 

воронея<ской

 

епархіи

 

и

 

въ

 

с

 

Ко-

шенъ

 

казанской

   

епархіи.

Но,

 

чтобы

 

съ

 

успехомъ

 

проповвдывать

 

про-

стому

 

народу

 

вечныя

 

истины

 

и

 

насаждать

 

ихъ

 

въ

сердце

 

его,

 

для

 

этого

 

нужна

 

известная

 

почва

 

и

 

въ

самихъ

 

слугпателяхъ.

 

Но

 

этой

 

почвы

 

иногда

 

вовсе

не

 

оказывается,

 

всдедствіе

 

непроходимаго

 

неве-

жества

 

некоторыхъ

 

простолюдин

 

овъ

 

въ

 

религіоз-

ныхъ

 

делахъ.

 

Въ

 

Московскихъ

 

еиархіальныхъ

 

ве-

домостяхъ

 

мы

 

читаемъ

 

пзвестіе,

 

что

 

все

 

молитвы

одного

 

крестьянина

 

заключались

 

въ

 

двухъ

 

словахъ:

„Господи,

 

помилуй!"

 

Чтобы

 

сообщить

 

такимъ

 

лю-

дямъ

 

основныя

 

истины

 

православія,

 

для

 

этого

 

нуж-

но

 

выучить

 

ихъ

 

десятословію,

 

символу

 

веры,

 

мо-

литве

 

Господней

 

и

 

необходимымъ

 

молитвамъ.

Вследствіе

 

этого

 

задача

 

пастыря

 

церкви,

 

какъ

 

учи-

теля,

 

съуживается,

 

но

 

вместе

 

съ

 

тЬмъ

 

значитель-

но

 

и

 

затрудняется.

 

Протоіерей

 

Д.

 

Богоявленскій,

сообщившій

 

о

 

приведенномъ

 

Факте,

 

счелъ

 

нуяг-

нымъ

 

учить

 

своихъ

 

(случайныхъ)

 

прпхожанъ

 

мо-

литвамъ

 

съ

 

голоса

 

въ

 

церкви,

 

меягду

 

богослуяге-

ніямп,

 

и

 

притомъ

 

въ

 

воскресные

 

дни,

 

которыми

только

 

и

 

могли

 

располагать

 

учащіеся.

 

Въ

 

Литов-

скпхъ

 

епархіальныхъ

 

ведомостяхъ

 

рекомендуется

начинать

 

прпготовленіе

 

прихоягапь

 

къ

 

исповеди

съ

 

недели

 

мытаря

 

и

 

Фарисея

 

наставленіями

 

объ

основньгхъ

 

истннахъ

 

веры,

 

значеніи

 

исповеди

 

и

порядке

 

ея

 

выполненія.

 

Въ

 

подольской

 

епархіи

испытано

 

священнпкомъ

 

С.

 

Гобясплой

 

„верное

 

и

легкое

 

средство

 

выучить

 

своихъ

 

прихожанъ

 

мо-

литвамъ."

 

Этотъ

 

священннкъ

 

„иозволилъ

 

своимъ

прихоясанамъ

 

произносить

 

въ

 

церкви,

 

когда

 

нуж-

но,

 

молитву

 

Господню

 

и

 

символъ

 

ввры

 

и

 

даже

требовалъ

 

отъ

 

нихъ

 

этого.

 

Каждый

 

изъ

 

прихожанъ,

желая

 

публично

 

въ

 

церкви

 

произнести

 

требуемыя

молитвы,

 

спешилъ

 

выучить."

    

После

   

этого

   

свя-

щенникъ

 

Гобяшла

 

сталъ

 

объяснять

 

народу

 

сим"-

волъ

 

въры

 

и

 

молитву

 

Господню.

 

Для

 

наглядности

въ

 

пастырскихъ

 

собеседованіяхъ

 

съ

 

прихожанами,

въ

 

твхъ

 

же

 

Подольскихъ

 

епархіальныхъ

 

ведомо-

стяхъ

 

рекомендуется

 

выяснять

 

значеніе

 

иконъ

 

и

священ ныхъ

 

изображеній,

 

находящихся

 

въ

 

церкви. —

Къ

 

соягаленію,

 

говоря

 

объ

 

учительной

 

деятель-

ности

 

православнаго

 

духовенства,

 

мы

 

считаемъ

несправедливостью — умолчать

 

о

 

„вразумленіи,

 

сдѣ-

ланномъ

 

высокопреосвященнымъ

 

херсонскимъ

 

и

одесскимъ

 

Платономъ

 

одному

 

изъ

 

образованныхъ

священниковъ

 

херсонской

 

епархіи,

 

который

 

не

желалъ

 

проповвдывать

 

Слово

 

Божіе

 

въ

 

своемъ

приходе,

 

зараягенномъ

 

штундизмомъ,

 

по

 

неудо-

вольствію

 

на

 

епархіадьное

 

начальство

 

за

 

переводъ

его

 

въ

 

сей

 

приходъ...

Учительная

 

деятельность

 

духовенства

 

прояв-

ляется

 

и

 

вне

 

церкви, — въ

 

школьномъ

 

преподавания

и

 

законоучительстве

 

и

 

въ

 

учрежденіи

 

епархіаль-

ныхъ,

 

благочинническихъ

 

и

 

церковныхъ

 

библіотекъ

и

 

книжвыхъ

 

складовъ

 

для

 

народа.

 

По

 

известію

 

Са-

марскихъ

 

епархіальныхъ

 

ведомостей,

 

въ

 

самарской

епархіи

 

въ

 

1878

 

году

 

церковно-приходскихъшколъ

было

 

83,

 

съ

 

1545

 

учащимися,

 

и

 

кроме

 

того

 

суще-

ствовали

 

училища

 

при

 

5-ти

 

женекихъмонастыряхъ

епархіи.

 

Въ

 

полтавской

 

епархіи

 

вновь

 

открыты

6

 

ть

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

кромѣ

 

того

домашняя

 

школа

 

бывшей

 

воспитанницей

 

местнаго

женскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

девицей

 

Симонов-

ской.

 

Одинъ

 

изъ

 

инспекторовъ

 

народныхъ

 

училищъ

симбирской

 

губерніи

 

представилъ

 

особому

 

внима-

нію

 

местнаго

 

преосвященнаго

 

пять

 

священниковъ

законоучителей,

 

съ

 

полнымъ

 

усердіемъ

 

и

 

успехомъ

исполняющихъ

 

свои

 

должности.

 

Въ

 

таврической

епархіи

 

возбужденъ

 

вопросъ

 

о

 

правильной

 

поста-

новке

 

законоучительства

 

въ

 

школе,

 

а

 

именно —о

вознагражденіи

 

за

 

законоучительство

 

и

 

о

 

контроле

за

 

преподаваніемъ

 

закона

 

Божія,

 

не

 

получившій,

впрочемъ,

 

определенная

 

рвшенія.

 

Въ

 

литовской

епархіи

 

дьяконъ

 

А.

 

Зверевъ

 

получилъ

 

100

 

руб.

награды

 

за

 

преподаваніе

 

заксна

 

Божія

 

нижнимъ

чинамъ

 

27-ой

 

артиллерійской

 

учебной

 

команды,

 

а

дьяконъ

 

Г.

 

ПигулевскіЙ

 

пожертвовалъ

 

114

 

экз.

книгъ

 

въ

 

библіотеку

 

мытскагонароднаго

 

училища.

Высокопреосвященный

 

херсонскій

 

Платонъ

 

пред-

лагаетъ

 

своему

 

духовенству,

 

чтобы

 

оно

 

побольше

заботилось

 

о

 

развитіи

 

просввщенія

 

въ

 

среде

 

своей

и

 

между

 

прпхояганьми

 

и

 

особенно

 

объ

 

учрежде-

ніи

 

церковныхъ

 

библіотекъ.

 

Кроме

 

херсонской

епархіи,

 

прилагаются

 

заботы

 

объ

 

учрежденіи

 

цѳр-



ковны

 

хъ

 

и

 

благочинническихъ

 

библіотекъ

 

въ

 

епар-

хіяхъ

 

вятской,

 

нижегородской,

 

таврической

 

и

симбирской,

 

а

 

во

 

владимірской

 

епархіи

 

существуетъ

епархіальная

 

библіотека.

 

Въ

 

вятской

 

епархіи,

 

кро-

ме

 

церковныхъ

 

и

 

благочпынпческпхъ

 

библіотекь,

учрежденъ

 

складъ

 

для

 

распространеиія

 

книгъ

 

св.

Писакія

 

и

 

назидательныхъ

 

брошюръ,

 

пзъ

 

коихъ

распродано

 

1000

 

экз.

 

библіп

 

и

 

2388

 

экз.

 

брошюръ,

последнихъ

 

на

 

78

 

руб.;

 

основано

 

также

 

11

 

церков-

но-приходскихъ

 

школъ,

 

которыя

 

прнзианы

 

дирек-

ціей

 

народныхъ

 

училищъ

 

удовлетворительными,

 

и

заводятся

 

певческіе

 

хоры.

Требопсправленіе,

    

по

   

идее

    

своей,

    

должно

сближать

   

духовныхъ

   

съ

 

иасомымп

 

ихъ

   

и

   

содей-

ствовать

   

релпгіозно

 

-

 

нравственному

   

просвещенно

народа.

 

Такъ

 

это

 

и

 

бываетъ

 

на

 

деле.

 

Но

 

при

 

этомъ

нельзя

 

не

 

сознаться,

 

что

 

бытовая,

   

житейская

   

об-

становка

 

требоисправленія

 

возбуждаетъ

 

иногда

 

не-

дауменія

 

между

 

пастырями

 

и

 

пасомыми

   

и

   

стано-

вится

 

обременительною

 

для

 

первыхъ.

   

Мы

 

разумѣ-

емъ

 

здесь

 

плату

 

за

  

требопсправленіе

   

и

   

граждан-

ско-юридическія

 

отношенія

 

и

 

Формальности,

 

съ

 

ка-

кими

   

соединено

   

исправленіе

   

некоторыхъ

   

требь.

Поэтому

 

задача

 

духовенства

 

состоит

 

ь

 

въ

 

у

 

стран

 

е-

ніи

 

всякихъ

 

недоумеиій

 

съ

 

пасомыми

 

и

 

въ

 

точномъ

определеніи

 

и

 

упрощеніи

   

юридическихъ

  

Формаль-

ностей.

 

Относительно

 

вознаграждеыія

 

за

 

требы

 

ду-

ховенство

 

все

 

более

 

и

 

более

 

высказываетъ

   

жела-

ніе,

 

чтобы

 

плата

 

была

 

регулирована,

   

или

   

яге

   

за-

менена

 

земскимъ

 

сборомъ

 

въ

 

определепномъ

 

коли-

честве.

 

Саратовскій

 

губернатору

 

во

 

избеясаніе

 

на-

рекание

 

прихоясанъ

   

на

   

духовенство,

    

пред.тожплъ

установить

 

определенную

   

таксу

   

за

   

требопсправ-

леніе,

 

применительно

 

къ

 

таксе,

  

существующей

 

у

протестантовъ

 

Привислянскаго

 

края.

   

Плата

 

сораз-

меряется

 

съ

 

состояніемъ

 

прихожапъ,

   

которые

   

въ

имущественномъ

 

отношеніи

 

делятся

 

на

 

пять

 

клас-

совъ:

  

къ

 

первому

  

классу

 

принадлеягатъ

 

имеющіе

не

 

менее

 

1500

 

р.;

 

ко

 

второму — не

 

менее

  

1000

  

р.;

къ

 

третьему

 

не

 

менее

 

500

 

руб.;

  

къ

  

четвертому —

менее

 

500

 

р.

 

или

 

менее

 

15

 

десятинъ

 

земли;

 

къ

 

пя-

тому — поденщики,

 

подмастерья,

 

слуягате.іи

 

и

 

т.

 

п.

Количество

 

платы

 

въ

 

восходящемь

   

меягду

   

этими

классами

 

порядке

 

следующее:

   

за

 

крещеиіе

 

съ

 

за-

писью

 

въ

 

метрическія

 

книги

 

отъ

 

45

 

к.

 

до

 

Зр.

 

сер.;

за

 

вводъ

 

роясеницы —15

 

к. — 1

 

руб.;

 

за

 

молитву

 

при

рожденіи

 

15

 

к.— 1

 

руб.;

 

за

 

свадьбу

 

съ

 

записью

 

въ

въ

 

метрическія

 

книги

 

1

 

р.

 

50

 

к. — 6

 

руб.;

   

за

 

пред-

брачное

 

оглашеніе

 

45

 

к.— 2

 

р.;

   

за

   

свидетельство

объ

 

оглашении,

 

кроме

 

марки,

 

45

 

к. —2

 

р.;

   

за

 

про-

поведь

 

въ

 

церкви

 

при

 

погребеніи

 

3

 

р.— 9

 

р.;

   

за"

проповедь

 

на

 

дому

 

или

 

на

 

кладбище

 

2

 

р.—7

 

р.

 

50 к.;

за

 

погребеніе

 

безъ

 

проповеди

 

1

 

р.— 5

  

р.;

 

за

   

мет-

рическую

 

запись

 

о

 

рождепіи

 

уі

 

смерти

 

30

 

к.— 1

 

р.;

за

 

метрическую

 

запись

 

о

 

бракосочетаніи

   

45

 

к.—1

р.

 

50

 

к.

  

Въ

  

черниговской

 

епархіи

   

земство

   

отпу-

скаетъ

 

духовенству

 

за

 

требопсправлепіе

 

отъ

 

640

 

рі

до

 

900

 

р.

 

сер.

   

въ

  

годъ

   

на

 

причтъ.

    

По

   

словамъ

Киевлянина,

 

п

 

херсонское

 

епархіальное

 

начальство

предложило

   

прихояганамъ

    

заменить

     

розничную

плату

 

за

 

требы

 

определенною

 

годовою

 

платою

 

въ

450

 

р.

 

сер.

 

на

 

причтъ;

   

но

 

крестьяне

   

одного

   

села

не

 

согласились

 

на

 

гхредложеніе

 

подъ

 

темъ

 

предло-

гомь,

   

что

 

определенное

   

годовое

 

жалованье

 

духо-

венству

 

за

 

требы

 

не

 

освободитъ

 

ихъ

 

отъ

 

частныхъ

платеясей,

   

и

 

установили

 

свою

 

„таксію",

   

обидную

для

 

духовенства.

 

Вероятно,

 

подобное

 

иедоверіе

 

къ

духовенству

 

существуетъ

 

и

 

въ

 

литовской

 

епархіи,

где

 

одинъ

 

священнпкъ

 

сочелъ

 

нуяшымъ

   

даже

   

съ

церковной

 

каѳедры

 

проповедывать

 

„противъ

 

обыч-

наго

   

недовольства

   

сельскнхь

   

прихояіанъ

  

своимъ

духовенствомъ".

 

Но

 

бываютъ

 

и

 

такія

 

требоисправ-

ленія,

   

за

 

которыя

 

приходится

 

получать

   

духовен-

ству

 

не

 

денежное

 

вознагражденіе,

   

a

 

иепріятности

съ

 

соседями,

 

ответственность

 

по

 

службе

 

или

 

зара-

зительную

 

болезнь.

    

Крестьянинъ

 

Ковтонюкъ

 

зая-

вилъ,

 

что

 

не

 

обязательный

 

требы,

   

т.

   

е.

   

не

 

вле-

кущая

 

за

 

собою

 

юридическихъ

 

последствій

 

какъ-то

молебны,

 

водосвятія

 

и

 

т.

 

п.,

 

онъ

 

можетъ

 

получать

отъ

 

какого —угодно

 

священника,

 

минуя

 

прпходска-

го.

 

По

 

этому

 

случаю

 

въ

 

минской

 

епархіи

 

приведе-

но

 

на

  

память

  

прежнее

   

постановленіе

   

епархіаль-

наго

 

начальства

 

по

 

вопросу

 

о

 

томъ, — „какъ

 

посту-

пать

 

тому

 

священнику,

   

къ

 

которому

  

обращаются

съ

 

требою

 

изъ

 

другаго

 

прихода."

    

Вопросъ

   

этотъ

рЬшенъ

 

былъ

 

въ

  

томъ

 

смысле,

    

что

   

исповедь

    

и

крещеніе,

 

особенно

 

въ

 

опасны

 

хъ

  

для

   

ясизни

   

слу-

чаяхъ,

 

могутъ

 

быть

 

совершаемы

 

и

   

священнпкомъ

другаго

 

прихода;

 

но

 

требы,

 

терпящія

 

отлагатель-

ство,

 

должны

 

быть

 

совершаемы

 

мѣстнымъ

 

приход-

скнмъ

 

священнпкомъ.

 

Если

 

временно

 

лрояеивающіё

въ

 

приходе

 

разъ

 

обратились

 

къ

 

приходскому

   

свЙ-

щеннику

 

за

 

требою,

 

то

 

они

 

зачисляются

  

въ

 

этотъ

приходъ,

 

а

 

на

 

будущее

 

время

 

должны

 

получать

 

отъ

него

 

требы.

 

Что

 

же

 

касается

  

собственно

  

необяза-

телыіыхъ

 

требь,

 

то

 

о

 

нихъ

 

не

 

постановлено

 

твёр-

даго

 

решенія,

   

хотя

 

высказано

 

яселаніе,

   

чтобы

  

и

эти

   

требы

 

совершаемы

 

были

   

местными

   

приход-

скими

 

священниками.

   

Обращаясь

 

аъ

   

исправлёйію

частныхъ

 

требь,

   

мы

 

находимъ

 

въ

  

епархіальныхъ



—

   

9

   

—-

ведомостяхъ

 

за

 

отчетное

 

время

 

разъясненія

   

отно-

сительно

 

погребеиія,

 

брака

 

и

 

крещенія.

Особенно

 

много

 

непріятностей

 

доставляютъ

духовенству

 

покойники,

 

скоропостижно

 

или

 

на-

сильственно

 

умершіе.

 

Светская

 

власть

 

ооыкповен-

но

 

требуетъ

 

погребенія

 

такихъ

 

покойниковъ,

 

а

священники

 

хотятъ

 

придерягаваться

 

церковныхъ

постановленій

 

на

 

этотъ

 

предметъ.

 

По

 

этому

 

поводу

мы

 

находпмъ

 

три

 

раз

 

ьясненія

 

епархіальной

 

власти

Насчетъ

 

погребенія

 

утоплепиковъ,

 

опившихся

 

и

т.

 

п.

 

Изъ

 

Известій

 

по

 

казанской

 

епархіи

 

дерепе-

чатывается

 

разъясненіе,

 

что

 

изъ

 

находимыхъ

 

на

Волге

 

утопленпковъ

 

слвдуетъ

 

предавать

 

христіан-

скому

 

погребенію

 

только

 

такихъ,

 

о

 

коихъ

 

извест-

но,

 

что

 

они

 

принадлежали

 

къ

 

православной

 

цер-

кви—и

 

не

 

утонились

 

намеренно.

 

Вь

 

Минскихъ

епархіальныхъ

 

ведомостяхъ

 

напечатано

 

разъясне-

ніе,

 

что

 

самоубійцамп

 

нужно

 

считать

 

техъ

 

изъ

опившихся,

 

о

 

коихъ

 

известно,

 

что

 

они

 

упивались

съ

 

цблію

 

лишить

 

себя

 

яшзни.

 

Довольно

 

полно

 

раз-

смотренъ

 

данный

 

вопрось

 

въ

 

Кавказскихъ

 

епар-

хіальныхъ

 

ведомостяхъ

 

за

 

прошлый

 

годъ.

 

Появле-

ніе

 

чумы

 

въ

 

астраханской

 

губерніи

 

привело

 

на

память

 

„наставленіе

 

священникамъ,

 

какъ

 

они

 

долж-

ны

 

были

 

поступать

 

при

 

соверпгеніи

 

необходп-

мыхъ

 

требъ

 

во

 

время

 

московской

 

эпидеміи

 

1770—1

годовъ".

 

Наставлеиіе

 

рекомендуетъ

 

священникамъ

исповедывать

 

п

 

пріобщать

 

больныхъ

 

чумою

 

по

возмояшости

 

черезъ

 

окна

 

и

 

двери;

 

но

 

не

 

забудемъ,

что

 

это

 

наставленіе,

 

вместе

 

съ

 

другими

 

некото-

рыми

 

распоряженіямп

 

московскаго

 

мптрополпта

Амвросія

 

Зертпсъ-Каменскаго,

 

вызвало

 

народный

бунтъ

 

въ

 

Москве

 

п

 

мученическую

 

кончину

 

этого

преосвященнаго.

 

Въ

 

калужской

 

губерніп

 

былъ

 

слу-

чай

 

зараясонія

 

горячкою

 

посредствомъ

 

читавшпхъ

псалтирь

 

въ

 

церкви

 

надъ

 

покойппкомъ.

 

По

 

этому

случаю

 

калужскій

 

губернаторъ

 

просилъ

 

епархиаль-

ное

 

начальство

 

сделать

 

распорилсеніе

 

о

 

томъ,

 

что-

бы

 

не

 

допускать

 

болыпаго

 

стеченія

 

народа

 

при

отпеваніи

 

умершпхт>

 

отъ

 

горячкп

 

п

 

по

 

возможно-

сти

 

дерясать

 

ихъ

 

въ

 

церкви

 

въ

 

плотно

 

закрытыхъ

гробахъ.

 

Подобное

 

распоряженіе

 

сделано

 

н

 

въ

 

ки-

шиневской

 

п

 

херсонской

 

епархіяхъ.

Относительно

 

брака

 

мы

 

въ

 

двухъ

 

епархіяхъ

находимъ

 

разъясненіе,

 

кого

 

пзъ

 

ншкнпхъ

 

воен-

ныхъ

 

отпускныхъ

 

чпповъ

 

моясно

 

венчать

 

безъ

 

раз-

решепія

 

вопнскаго

 

начальства,

 

вызванное

 

переме-

ною

 

отпускныхъ

 

билетовъ

 

этимъ

 

чииамъ.

 

Вслед-

ствіе

 

отношения

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

орлов-

скій

 

вопнскій

 

начальнпкъ

 

уведомилъ,

 

что

 

духовен-

ство

 

моясетъ

 

венчать

 

безъ

 

особаго разрешенія

 

„за-

пасныхъ

 

нияшихъ

 

чиновъ",

 

если

 

они

 

въ

 

докумен-

тахъ

 

значатся

 

холостыми

 

или

 

вдовыми.

 

По

 

тому

же

 

поводу

 

управленіе

 

смоленскаго

 

губернскаго

воинскаго

 

начальника

 

разъяснило,

 

что

 

духовен-

ство

 

можетъ

 

безъ

 

особаго

 

разрешенія

 

венчать

нияшихъ

 

чиновъ:

 

1)

 

выполнившихъ

 

воинскую

 

ПО-

ВИННОСТЬ-

 

имеющихъ

 

о

 

томъ

 

свидетельство;

 

2)

 

на-

ходящихся

 

въ

 

отставке

 

по

 

выданнымъ

 

имъ

 

ука-

замъ,

 

и

 

3)

 

состоящихъ

 

въ

 

запасе

 

(бывшихъ

 

вре-

менно

 

и

 

безсрочно

 

отпускныхъ).

 

Требуется

 

разре-

шите

 

на

 

бракъ

 

со

 

стороны

 

подлежащей

 

власти:

1)

 

ниягнимъ

 

чинамъ,

 

состоящимъ

 

на

 

действитель-

ной

 

службе;

 

2)

 

находящимся

 

въ

 

кратковременныхъ

отпускахъ;

 

3)

 

увольняемымъ

 

изъ

 

частей

 

войскъ

за

 

излишествомъ

 

неспособныхъ

 

1

 

ст.

 

доперечисле-

нія

 

ихъ

 

въ

 

заігасъ,

 

и

 

4)

 

находящимся

 

въ

 

продол-

жительныхъ

 

для

 

поправленія

 

здоровья

 

отпускахъ.

Жены

 

же

 

убитыхъ

 

или

 

безъ

 

вести

 

пропавшихъ

нижнихъ

 

чиновъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

по

 

разъясненію

 

Харь-

ковскихъ

 

епархіальныхъ

 

ведомостей,

 

могутъ

 

быть

венчаемы

 

только

 

по

 

вдовьимъ

 

впдамъ

 

и

 

имъ

 

по-

добнымъ

 

документамъ,

 

а

 

никакъ

 

не

 

на

 

основаніи

однихъ

 

только

 

публику емыхъ

 

еппсковъ

 

убитыхъ

 

и

безъ

 

вести

 

пропавшпхъ

 

нижнихъ

 

чиновъ.

 

Иркут-

ская

 

духовная

 

конспсторія

 

подтвердила

 

местному

духовенству,

 

чтобы

 

на

 

основаніи

 

существующихъ

законовъ,

 

браки

 

совершаемы

 

были

 

съ

 

согласія

 

ро-

дителей

 

брачущихся

 

лицъ;

 

но

 

газета

 

„Сибирь"

признала

 

это

 

подтверягденіе

 

придирчивою

 

выдум-

кою

 

самой

 

конспсторіи.

 

Относительно

 

браковъ

духовныхъ

 

воепптанниковъ

 

херсонское

 

епархіаль-

ное

 

начальство

 

разъяснило,

 

что

 

исключенные,

 

а

также

 

и

 

поступающіе

 

въ

 

гражданское

 

ведомство

могу гтъ

 

ягенпться

 

на

 

общпхъ

 

основаніяхъ,

 

но

 

жены

п

 

дети

 

пхъ

 

не

 

бугдутъ

 

пользоваться

 

сословными

 

посо-

біямн

 

духовенства;

 

кандидаты

 

же

 

на

 

священно-цер-

ковнослужительныя

 

должности

 

обязаныиспрашпвать

разрешенія

 

на

 

бракъ

 

у

 

своего

 

епархіальнаго

 

на-

чальства.

 

Согласно

 

съ

 

этимъ,

 

въ

 

кавказской

 

епархіи

сделано

 

замечаніе

 

одному

 

псаломщику

 

п

 

венчав-

шему

 

его

 

священнику

 

за

 

непсполненіе

 

сего

 

поло-

жения.

 

Въ

 

подольской

 

епархіи

 

возникъ

 

вопросъ

 

о

томъ,

 

следуетъ

 

ли

 

облагать

 

гербовымъ

 

сборомъ

предбрачныя

 

свидетельства,

 

выдаваемый

 

для

 

со-

вершения

 

бракосочетанія

 

въ

 

другомъ

 

приходе,

 

и

решенъ

 

въ

 

полояштельномъ

 

смысле.

 

Кавказская

консисторія,

 

заметпвъ,

 

что

 

при

 

браке

 

были

 

шафе-

рами

 

два

 

семинариста,

 

подтвердила

 

местному

 

ду-

ховенству,

   

чтобы

 

оно

 

не

 

допускало

   

къ

   

поручи-

Къ

 

№

 

2

 

0.
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—

тельству

 

при

 

совершеніи

 

браковъ

 

лицъ,

 

недостиг-

дувшихъ

 

гражданскаго

 

совершеннодетія,

 

т.

 

е.

21

 

года.

Разъяснено

    

несколько

    

пупктовъ

  

и

   

относи-

тельно

 

крещенія.

 

По

 

поводу

 

крещенія

 

одного

 

сла-

баго

   

ребенка

   

бабкою

    

посредствомъ

   

окропленія,

минская

 

консисторія

 

предписываетъ

 

священникамъ

убеждать

 

своихъ

 

прихояганъ,

 

чтобы

 

въ

 

подобныхъ

случаяхъ

 

они

 

крестили

 

чрезъ

   

погруженіе,

    

но

 

съ

прибавленіемъ,

    

что

 

въ

 

случае

   

крайней

   

слабости

младенца

   

онъ

 

моягетъ

 

быть

   

окрещенъ

   

п

   

черезъ

окропленіе.

   

Калужскія

    

епархіальныя

   

ведомости

решаютъ

  

вопросъ

  

о

   

томъ,

    

„кто

   

долясенъ

   

быть

воспріемникомъ,

 

если

 

ночью,

 

безъ

 

воспріемпиковъ

принесено

   

будетъ

   

къ

  

священнику

  

для

   

крещенія

слабое

 

дитя",

 

и

 

указываютъ

 

на

    

бабку,

   

прислугу

священника,

    

ягену

 

и

 

даже

 

на

 

самаго

 

священника.

Въ

   

Московскпхъ

   

ведомостяхъ

   

предлояіенъ

   

былъ

проэктъ

   

„упрощенія

   

метрическихъ

   

выписокъ"

   

о

роягденіи:

 

предлагается

 

завести

 

метрическія

  

книги

съ

    

готовыми

    

бланками

 

вь

 

двухъ

   

экземплярахъ,

изъ

 

коихъ

 

одинъ,

 

по

 

вписаніп

 

именъ

 

и

   

необходи-

мая)

   

текста

   

и

  

публичномъ

   

прочтеніи,

   

вырезы-

вается

 

и

 

выдается

 

родителямь,

 

а

 

другой

   

остается

въ

 

книге.

 

Проэктъ

 

заимствованъ,

 

по

 

видимому

  

изъ

практики

 

почтовыхъ

  

конторъ.

Въ

 

иркутской

 

епархіи

 

поднятъ

 

былъ

 

вопросъ

о

 

томъ,

 

брать

 

ли

 

священнику

 

причетниковъ

 

при

хожденіи

 

сь

 

молитвою

 

передъ

 

праздниками

 

Ролг-

дества

 

Христова

 

и

 

Пасхи.

 

Вопросъ

 

предоставленъ

решешю

 

самихъ

 

священппковъ,

 

которые

 

ыогутъ

брать

 

или

 

не

 

брать

 

съ

 

собою

 

причетниковъ,

 

судя

до

 

ихъ

 

заслугамъ.

 

(До

 

слѣд.

   

M).

Католическая

 

Галликанская

 

церковь.

 

Къ

 

существу-

ющимъ

 

тремъ

 

Фракціямъ

 

старокатоличества—нѣмец-

кой,

 

швейцарской

 

и

 

итальянской,

 

прибавилась

 

чет-

вертая— Французская,

 

подъ

 

именемъ

 

католической

галликанской

 

церкви.

 

Ея

 

основатель

 

—

 

извѣстный

 

па-

теръ

 

Гіацинтъ

 

Лоазонъ,

 

бывшій

 

кармелитъ,

 

ставшій

во

 

главѣ

 

немногяхъ

 

Французскихъ

 

противниковъ

догмата

 

папской

 

непогрешимости,

 

действовавши

сначала

 

за

 

одно

 

съ

 

нѣмецвими

 

старокатолпками,

 

по-

томъ

 

приставили

 

къ

 

швейцарскиыъ

 

старокатоликамъ

и

 

наконецъ

 

переселившійся

 

въ

 

Парижъ

 

и

 

между

 

про-

чимъ

 

обращавшій

 

на

 

себя

 

вниыаніе

 

своими

 

пропо-

ведями

 

противъ

 

современнаго

 

папства

 

и

 

католициз-

ма

 

на

 

прошлогодней

 

парижской

 

выставкѣ.

 

Получивъ

разрѣшеніе

 

отъ

 

правительства,

 

патеръ

 

Гіацинтъ

 

на

средства

 

одного

 

богатаго

 

аыериканскаго

 

друга

 

устро-

илъ

 

въ

 

Париже

 

роскошную

 

капеллу

 

и

 

съ

 

9

 

Февраля

открылъ

   

въ

 

ней

 

богослуженіе, — „не

 

старокатоличе-

ское

 

и

 

не

 

римско-католическое,"

   

какъ

 

говорятъ

 

га-

зеты,

 

„а

 

такъ

 

сказать

    

галликанское,"

    

которое

 

со-

етоитъ

   

изъ

 

миссы

   

на

 

Французскоыъ

 

языке

 

утромъ

I

   

и

 

проповѣди—вечеромъ.

    

Патеръ

 

Гіацинтъ,

 

какъ

 

и

представители

 

другихъ

 

старокатолическихъ

 

обществъ,

также

 

мечтаетъ

    

создать

   

„независимую

    

отъ

 

Рима,

Французскую

 

національную

 

церковь."

 

Характеръ

 

этой

будущей

 

церкви

 

можно

  

пока

 

определить

 

только

 

изъ

сношеній

 

Гіацпнта

 

по

 

этому

 

дѣлу

 

съ

 

швейцарскими

старокатолпками

 

и

 

англиканскою

 

церковію.

 

Изъ

 

нихъ

видно,

 

что

 

симпатіи

 

Французскаго

 

реформатора

 

скло-

няются

 

къ

 

более

 

либеральному

   

типу

 

швейцарскаго

старокатоличества

    

съ

    

одной

    

и

 

къ

 

англиканскому

притестантизму

 

съ

 

другой

 

стороны.

 

По

 

просьбе

 

Гіа-

цинта,

 

швеіщарскій

 

старокатолическій

 

епископъ

 

Гер-

цогъ

 

обѣщалъ

    

ему

 

свое

 

содѣйствіе

    

въ

 

делахъ

 

ду-

ховныхъ

 

и

 

посвященіи

 

священнослужителей.

 

Но

 

осо-

бенно

 

Гіациитъ

 

добивается

  

союза

 

съ

 

англиканскою

церковію.

 

На

 

англиканскомъ

 

синодѣ

   

прошлаго

 

года

учреждена

 

была

 

коммиссія

 

для

 

установления

 

отаоше-

ній

 

англиканской

 

церкви

 

къ

    

обществамъ,

    

отдѣлив-

шиыся

 

отъ

 

Рима

 

и

 

въ

 

частности

 

къ

 

старокатоликамъ,

Въ

 

эту

 

коммиссію

 

Гіацинтъ

 

въ

 

августе

 

прошлаго

 

года

писалъ:

  

„мы

 

желаемъ

   

быть

 

признанными

 

англикан-

ской

 

коммпссіею

 

въ

 

качестве

 

христіанской,

 

католи-

ческой

 

п

 

галликанской

 

мпссіи

   

во

 

Франціи,

 

которая

бы

 

временно

   

была

   

подчинена

 

одному

 

или

 

нѣсколь-

кпмъ

 

аіігликанскпмъ

  

епископамъ,

 

пока

 

окажется

 

воз-

можнымъ

 

намъ

 

самимъ

 

устроить

    

у

   

себя

 

собствен-

ную

 

автономную

 

церковь."

    

Председатель

 

коммиссіи

примасъ

   

Шотландіи

   

епископъ

 

д-ръ

   

Эденъ

   

въ

 

сен-

тябре

 

отвечалъ

 

Гіацинту,

 

что

 

коммиссія

 

готова

 

вре-

менно

 

содействовать

    

миссіи

   

его,

    

но

 

затрудняется

назначить

 

епископскую

 

юрисдикцию

    

въ

   

его

 

миссіи

прежде

 

полученія

 

определенна™

 

устава,

 

который

 

онъ

думаетъ

 

ввести

 

въ

 

своей

 

общине.

 

„Въ

 

отношеніи

 

къ

богосдуженію

 

и

 

совершенно

   

таинствъ"— говорилось

въ

 

отношеніп,

 

—

 

„мы

 

не

 

требуемъ

 

строгаго

 

однооб-

разія

 

и

 

далеки

    

отъ

 

желанія

 

стеснять

 

свободу

 

като-

лической

 

или

 

національной

   

церкви,

    

но

 

мы

 

должны

предположить,

 

что

 

вводимый

 

вами

 

уставъ

   

въ

 

выра-

женіяхъ

 

и

 

обрядахъ

    

не

 

содержптъ

   

въ

 

себѣ

 

ничего

противнаго

 

слову

 

Божію,

   

нача.гамъ

 

выраженнъгмъ

 

въ

иагиихъ

 

собственныхъ

 

гщтовныхъ

 

книіахъ

   

и

   

правамъ

Воя{ественнаго

   

Рлавы

 

Церкви,

   

едипаго

   

посредника

между

 

Богомъ

 

и

 

людьми,

 

Богочеловѣка

 

Іисуса

 

Хри-

ста."

    

Въ

 

дополненіе

   

къ

 

этому,

 

направленіе

 

нозой

галликанской

   

церкви

 

несколько

    

характеризуется

 

и



проповедію,

 

сказанною

 

Гіацинтомъ

 

при

 

первомъ

 

его

богослужепіи

 

9

 

Февраля,

 

при

 

многочискенномъ

 

сте-

ченіи

 

публики,

 

неоднократно

 

прерывавшей

 

пропо-

ведь

 

аплодисментами

 

и

 

криками,

 

а

 

однажды

 

и

 

ши-

каньемъ

 

со

 

стороны

 

ультрамонтановъ.

 

Галликанская

церковь,

 

говорилъ

 

ораторъ,

 

есть

 

католическая

 

цер-

ковь

 

Франціи1869

 

г.,

 

которая,

 

бывъ

 

разрушена

 

Ва-

тиканскимъ

 

соборомъ,

 

теперь

 

должна

 

быть

 

возста-

новлена.

 

Свой

 

катодичеекій

 

характеръ

 

галликанская

церковь

 

получаетъ

 

чрезъ

 

англиканскій

 

епископатъ,

 

ко-

торый

 

съ

 

католическимъ

 

епископатомъ,

 

представля-

ющимъ

 

единство

 

церкви,

 

стоитъ

 

въ

 

солидарной

 

свя-

зи.

 

Далее

 

ораторъ

 

заявлялъ,

 

что

 

чрезъ

 

папское

 

от-

лученіе

 

онъ,

 

Гіацинтъ,

 

не

 

потерялъ

 

своего

 

священ-

ническаго

 

характера,

 

такъ

 

какъ

 

при

 

рукополоя;еніи

Богъ

 

воззвалъ

 

его

 

быть

 

„священнпкомъ

 

во

 

вЪкъ

по

 

чину

 

Мелхиседекову"

 

—

 

быть

 

священникомъ

 

не

отъ

 

человека,

 

ни

 

по

 

человеку,

 

но

 

чрезъ

 

Іисуса

Христа

 

и

 

Бога

 

Отца.

 

Проповеднпкъ

 

наконецъ

 

вы-

разилъ

 

надежду,

 

что

 

плодомъ

 

его

 

предпріятія

 

будетъ

нравственное

 

и

 

религіозное

 

возвышеніе

 

Франціи.

Франція,

 

говорилъ

 

онъ,

 

никогда

 

не

 

захочетъ

 

при-

нять

 

протестантства;

 

она— страна

 

католическая

 

и

останется

 

католическою,

 

какъ

 

и

 

самъ

 

ораторъ.

 

Но

истинное

 

католичество—это

 

вѣра

 

въ

 

Іисуса

 

Христа

распятаго.

 

Его

 

я

 

хочу

 

проповѣдовать,

 

заключилъ

ораторъ,

 

и

 

охотно

 

становлюсь

 

между

 

ультрамонта-

нами

 

и

 

невѣрующпми.

Выйдетъ

 

ли

 

что-нибудь

 

изъ

 

этой

 

новой

 

„націо-

нальной",

 

„галликанской"

 

церкви— покая>етъ

  

время.

Полптическія

 

обстоятельства,

 

при

 

нынЪшнемъ

 

лпбе-

ральномъ

 

Французскомъ

 

правительстве,

 

конечно

 

бла-

гопріятствуютъ

 

новой

 

общине

    

и

   

съ

 

этой

 

стороны

она

 

не

 

можетъ

   

бояться

    

никакнхъ

    

стесненій.

    

Но

опытъ

 

прошлаго,

    

вся

   

исторія

   

старокатолическаго

двнжеиія

 

во

 

Франціи,

 

датотъ

 

мало

 

надсждъ

   

на

   

раз-

витее

 

новой

 

церкви-

    

Среди

 

ультрамонтановъ

 

и

 

ра-

дикаловъ

 

неверія,

    

соетавляющпхъ

   

во

 

Францін

 

два

исключительныхъ

 

лагеря,

 

старокатоличество

 

доселе

не

 

имело

 

здесь

 

твердой

 

почвы

    

и

    

считало

    

своихъ

сторонниковъ

 

лишь

 

единицами.

    

Самъ

   

патеръ

   

Гіа-

цинтъ

 

человекъ

 

более

 

плановъ,

 

чемъ

 

дела.

 

Уже

 

эти

обстоятельства,

 

независимо

 

отъ

 

тяготенія

 

новой

 

об-

щины

 

къ

 

такому

 

ненадежному

 

центру

 

какъ

 

англикан-

ство,

 

даютъ

 

мало

 

надежды

 

на

 

значительное

 

распростра-

неніе

 

новой

 

церкви.

  

Впрочемъ

 

по

 

последнимъ

 

известі-

ямъ,

 

дело

 

Гіацпнта

 

сопровождается

 

некоторымъ

 

ус-

пехомъ.

    

„Галликанскій

 

храмъ"

   

(temple

 

galliean),

какъ

 

называютъ

   

его

 

капеллу,

    

посѣщается

   

уже

 

не

любопытною

 

„публикою,"

   

но

 

имѣетъ

 

н

 

прихожанъ,

1

 

—

которыхъ

 

патеръ

 

Ріацинтъ

 

считаетъ

 

уже

 

до

 

300

душъ

 

изъ

 

разныхъ

 

сдоевъ

 

парижскаго

 

населенія,

 

и

между

 

прочимъ

 

двухъ

 

депутатовъ

 

національнаго

 

со-

бранія.

 

Въ

 

недавно

 

изданной

 

брошюре

 

Гіацинтъ

 

из-

лагаетъ

 

программу

 

реформы

 

католической

 

церкви

 

и

требуетъ:

 

отрицанія

 

папской

 

непогрешимости,

 

из-

бранія

 

епископовъ

 

духовенствомъ

 

и

 

народомъ,

 

вве-

денія

 

народнаго

 

языка

 

въ

 

богосдуженіе

 

и

 

чтенія

 

биб-

ліи,

 

дозволенія

 

брака

 

священникамъ,

 

свободы

 

и

 

нрав-

ственнаго

 

значенія

 

исаоведи.

 

Следуетъ

 

заметить

 

при

этомъ,

 

что

 

евхаристія

 

преподается

 

въ

 

„галликанской"

церкви

 

подъ

 

обоими

 

видами

 

и

 

хлебъ

 

употребляется

квасный.

Каѳедра

 

йсакіевскаго

 

собора.

 

Въ

 

газетѣ

 

„Новое

 

Время"

 

пи-

шутъ:

 

староста

 

Исакіевскаго

 

собора,

 

Е.

 

В.

 

Богдановичъ,

 

задумадъ

оригинальное

 

и

 

въ

 

высшей

 

степени

 

своевременное

 

предпріятіе —

издавать

 

отдѣлъными

 

брошюрами

 

выдающіяся

 

проповѣди,

 

произно-

симый

 

въ

 

Исакіевскочъ

 

соборѣ,

 

подъ

 

о'бщимъ

 

названіемъ:

 

„Каѳед-

ра

 

Исакіевскаго

 

собора".

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

вышла

 

первая

 

бро-

шюрка:

 

"Слово

 

въ

 

день

 

рождепія

 

Благочестивѣйшаго

 

Государя

 

Им-

ператора

 

Александра

 

Николаевича",

 

произнесенное

 

въ

 

Исакіевскомъ

соборѣ

 

протоіереемъ

 

Ж.

 

Богдановскимъ.

 

Проповѣдь

 

отца

 

Богданов-

скаго

 

затрогиваеть

 

самые

 

современные

 

и

 

самые

 

живые

 

вопросы

 

на-

шей

 

жизни.

 

"Нельзя

 

отдѣлять

 

дѣда

 

общественна™

 

отъ

 

дѣда

 

нрав-

ственная",

 

говорить,

 

между

 

прочимъ,

 

проповѣдникъ;

 

т.

 

е.

 

дѣло

 

об-

щественное

 

не

 

можетъ

 

стоять

 

хорошо,

 

если

 

не

 

опирается

 

на

 

нрав-

ственную

 

осиову.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

у

 

насъ

 

очень

 

мало

 

или

 

почти

 

во-

все

 

не

 

даютъ

 

значенія

 

нравственности

 

и

 

святой

 

вѣрѣ

 

въ

 

дѣлахъ

общественныхъ.

 

И

 

вотъ

 

результата

 

„Отрпцаніе

 

вѣковыхъ

 

и

 

самьтхь

священныхъ

 

убѣжденій

 

человѣчества

 

въ

 

вопросахъ

 

вѣры

 

и

 

жизни,

недостатокъ

 

твердыхъ

 

нравственныхъ

 

убѣжденій

 

и

 

разумнаго

 

хри-

стіанскаго

 

взгляда

 

на

 

самую

 

жизнь,

 

пеуваженіе

 

къ

 

закону

 

и

 

вла-

сти

 

и

 

неугомонныя

 

посягагедьства

 

на

 

непрннадлежащія

 

права,

 

ра«-

нодушіе

 

къ

 

должностямъ

 

и

 

нуждамъ

 

общеетвеннымъ,

 

нечестность

пріобрѣтеній,

 

обмавъ

 

и

 

банкротство

 

въ

 

торговдѣ

 

и

 

промышленности,

иедобросовѣстное

 

обращеше

 

со

 

словомъ

 

и

 

мыслью

 

ради

 

ловкое

фразы

 

и

 

выгодаои

 

платы,

 

раздоръ

 

въ

 

семействахъ

 

между

 

родителя-

ми

 

и

 

дѣтьми,

 

порча

 

нравовъ,

 

роскошь

 

и

 

расточительность

 

среди

вопіюшихъ

 

нуждъ

 

общественныхъ

 

и

 

всеобщихъ

 

жалобъ

 

на

 

затруд-

нения

 

въ

 

средствахъ

 

жизни:

 

вотъ

 

стражшыя

 

нравственный

 

болѣзнж

нашей

 

общественной

 

среды!"

 

говорить

 

проповѣдникъ.

Дифтеритъ

 

въ

 

селѣ

 

Березнякахъ

 

и

 

сосѣднихъ

 

мѣст-

ностяхъ.

 

Извлеченіе

 

изъ

 

„Одесскаго

 

Вестника"

 

о

диФтерпте

 

въ

 

селе

 

Березнякахъ

 

и

 

Яблоновке

 

(черкас.
у.),

 

помещенное

 

въ

 

11-мъ

 

№

 

Кіевск.

 

Епарх.

 

Ведо-
мостей,

 

побудило

 

меня

 

разъяснить

 

это

 

дело

 

болѣе

обстоятельно,

 

чемъ

 

это

 

сдедалъ

 

корреспондентъ

„Одесскаго

 

Вестника."
Эпидемія

 

въ

 

селе

 

Березнякахъ,

 

именуемая

 

диф-

теритомъ,

 

перешла

 

изъ

 

сосѣдняго

 

седа

 

Райгорода

 

и

начала

 

проявляться,

 

въ

 

половине

 

прошлаго

 

года,

собственно

 

на

 

детяхъ

 

отъ

 

одного

 

до

 

семилетняго

возраста.

 

Усиливаясь

 

все

 

более

 

и

 

более,

 

она

 

приня-

ла

 

широкіе

 

размеры

 

въ

 

конце

 

прошлаго

 

и

 

въ

 

на-

чале

 

настоящаго

 

года.

 

При

 

населеніи

 

въ

 

2000

 

душ*



СЪ

 

литнниМъ

 

и

 

общей

 

смертности,

 

въ

 

теченіе

 

прош-

лаго

 

и

 

настоящаго

 

года,

 

въ

 

280

 

душъ,— изъ

 

нихъ

отъ

 

дііФтерпта

 

.

 

умерло

 

184

 

души

 

большею

 

частію
детей.

 

На

 

взрослыхъ

 

эпвдемія

 

мало

 

дЪйствуетъ.
Смертныхъ

 

случаевъ

 

въ

 

старшемъ

 

возрасте

 

было
очень

 

мало.

 

ДиФтеритъ

 

сильно

 

заразителенъ,

 

что

можно

 

было

 

заключить

 

изъ

 

того,

 

что

 

въ

 

техъ

 

се-

мейсТвахъ,

 

где

 

онъ

 

появлялся,

 

все

 

дети

 

умерли.

Меднцйнскимъ

 

пособіемъ

 

больные

 

почти

 

не

 

пользо-

вались.

 

Несколько

 

разъ

 

навещалъ

 

село

 

Березняки
какой-то

 

Фельдшеръ,

 

посетилъ

 

несколько

 

больныхъ
семеііствъ,

 

оставидъ

 

въ

 

сельекомъ

 

управленіи

 

неко-

торые

 

медикаменты,—этимъ

 

только

 

и

 

ограничивалось

пособіе

 

больнымъ.

 

Изъ

 

Березняковъ

 

эппдемія

 

пере-

шла

 

въ

 

соседнее

 

седо

 

Яблоновку,

 

где

 

она

 

тоже

 

уве*

ела

 

съ

 

собой

 

не

 

мало

 

жертвъ.

 

Во

 

время

 

разгара

эпидеміи,

 

мне

 

пришлось

 

наблюдать

 

и

 

ябдоновскій
прпходъ,

 

за

 

болезнію

 

священника

 

того

 

села,

 

и

 

я

едва

 

успѣвалъ

 

совершать

 

погребенія

 

нядь

 

умершими.

Съ

 

такой

 

же

 

почти

 

силой

 

эта

 

болезнь

 

свирепство-

вала

 

и

 

въ

 

соседнихъ

 

селахъ:

   

РайгородЪ,

 

Яровомъ,

въ

 

м.

 

Жаботине

 

и

 

др.

 

Особенно

 

сильное

 

опустоше-

ние

 

было

 

въ

 

с.

 

Пруссахъ:

 

тамъ,

 

по

 

заявленію

 

мест-
наго

 

священника,

 

умерло

 

до

 

503

 

душъ

 

въ

 

теченіи
одного

 

года,

 

преимущественно

 

отъ

 

дифтерита.

Развптіе

 

энидеміи

 

въ

 

нашей

 

местности

 

идетъ

по

 

селамъ,

 

расположеннымъ

 

по

 

реке

 

Тясмини,

 

гдѣ

сахарные

 

и

 

винокуренные

 

заводы,

 

во

 

время

 

произ-

водства,

 

зараятюгь

 

проточную

 

воду.

 

Ежегодно,
осенью,

 

въ

 

начале

 

производства

 

заводовъ,

 

вода

 

въ

рекѣ

 

замѣтно

 

приыимаетъ

 

бурый

 

цветъ

 

и

 

издаетъ

вонючій

 

запахъ

 

далеко

 

отъ

 

источнпковъ

 

зараженія, —

отъ

 

чего

 

рыба

 

въ

 

воде

 

задыхается

 

и,

 

по

 

местному
выраженію

 

крестьянъ:

 

скотина

 

ниякъ

 

нехоче

 

пытъ, —

почему

 

жители

 

принуждены

 

поить

 

скотъ

 

водой

 

изъ

колодцевъ.

Желательно,

 

чтобы

 

санитарная

 

коммиссія

 

по-

скорее

 

подала

 

энергичную

 

помощь

 

населенно,

 

для

оздоровления

 

нашей

 

местности.

Священпикъ

 

с.

 

Березняковъ

Николай

 

Лукомскій.
1879

 

г.

 

3

 

мая.

ъ==іг&<Ш&і^&е&3<£=ь*>С>-

оъб^язівоеіегез:!^..

Отъ

 

Совѣта

 

кіевскаго

 

женскаео

 

училища

 

ду-

хѳвнаго

 

вѣдомства

 

объявляется,

 

что:

іуВъ

 

училище

 

этомъ

 

имеетъ

 

открыться

 

съ

 

1-

го

 

іюля

 

сего

 

1879

 

года

 

до

 

50

 

вакансій

 

для

 

поступ-

ленія

 

въ

 

1-й

 

клаесъ.

 

Въ

 

прочихъ

 

классахъ

 

вакансій

не

 

имеется.

2)

  

Прошенія

 

о

 

принятіи

 

въ

 

училище

 

должны

быть

 

поданы

 

не

 

позже

 

1-го

 

іюля

 

сего

 

1879

 

года,

 

съ

Прпложеніемъ

 

метрической

 

выписи

 

о

 

рожденіи

 

и

 

кре-

щеніи

 

желающей

 

поступить

 

въ

 

число

 

воспитаиницъ

училища,

 

свидетельства

 

о

 

иривптіи

 

оспы

 

и

 

свиде-

тельства

 

о

 

бытіи

 

природной

 

кори.

 

Прошепія,

 

къ

 

ко-

торымъ

 

не

 

приложены

 

таковые

 

документы,

 

будутъ

оставлены

 

безъ

 

разсмотренія.

3)

  

О

 

зачйсленіи

 

въ

 

списки

 

кандидатокъ

 

для

поступленія

 

въ

 

училище

 

будетъ

 

объявлено

 

чрезъ

Епархіальныя

  

Ведомости.

4)

 

Принятый

 

въ

 

число

 

воспитаиницъ

 

должны

имѣть:

 

пальто

 

для

 

гулянья

 

въ

 

саду,

 

теплый

 

пдатокъ,

пару

 

башмаковь,

 

пару

 

калошъ,

 

одно

 

платье

 

для

 

от-

пусковъ

 

изъ

 

училища,

 

6

 

рубахъ,

 

4

 

полотенца,

 

6

 

но-

совыхъ

 

белыхъ

 

платковъ

 

и

 

6

 

паръ

 

чулокъ.

Распорядитель

    

училища,

   

каѳ.

   

протоіерей

П.

 

Лебединцсвъ.

Вт.

 

непродолжительном'!,

 

временя

 

выйдеті

 

въ

 

свѣтъ

 

первая

часть

 

сочішспін

 

,.СВ'ВТЪ

 

ИЗРАИЛЮ".

 

Эта

 

часть

 

заключаетъ

въ

 

с.сбѣ

 

споръ

 

іудея — раввиннста

 

съ

 

нршілвшнчъ

 

христіапскую

 

вѣ-

ру

 

евреемъ.

 

Поглѣднііі,

 

доказывая

 

личную

 

свою

 

правоту

 

въ

 

дѣлѣ

св.

 

крещенія,

 

убѣждаетъ

 

вмѣстѣ

 

сь

 

тѣмь

 

и

 

іудоя

 

вь

 

непрелож-

ности

 

св.

 

истанъ

 

христіапскои

 

релйгіи;

 

при

 

чемь

 

всѣ

 

свои

 

доводы

противъ

 

талмудиста

 

онъ

 

заимствусть

 

главпымъ

 

образомъ

 

изъ

 

свящ-

Писанія

 

Ветхаго

 

Завѣта.

 

Споръ

 

изложенъ

 

въ

 

диалогической

 

формѣ,

вь

 

надеждѣ

 

съ

 

большею

 

жпвостію,

 

ясностію

 

и

 

отчетливостію

 

пред-

ставить

 

выступающіе

 

въ

 

немъ

 

вопросы

 

и

 

мысли.

СоДОерІнйніе

 

:

 

Часть

 

оффиціалъная .

 

—

 

Часть

неоффиціалъная:

 

Иноепархіальныя

 

известія. — Ка-

толическая

 

галликанская

 

церковь. —Каѳедра

 

Иса-

кіешскаго

 

собора.—ДиФтеритъ.— Объявленія.

Вышелъ

 

въ

 

свѣтъ

 

20

 

№

 

Воскр.

 

чтенія.

 

Со-

держание

 

его

 

:

 

Находящиыъ

 

соблазнительныя

 

,

возбуждающія

 

недоуменіе,

 

мѣсга

 

въ

 

священпомъ

Писаніи. —Разсказъ

 

о

 

святой

 

мученице

   

Гдикеріи.

Печатать

 

дозволяется.

 

14

 

мая

 

1879

 

г.

 

Кіевская

 

Духовная

 

Академія.

Шевъ.

 

Типографія

 

В.

 

Давидепко.


