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Haudschriftliches. 

Aus unb uber Leybener unb Munchener Hanbschriften. 

1. Florus. 

Das von Th. Oehler in bem merkwurbigen Brusseler Gobex 
10615 - 10729 aufgefunbene unb in biefem Museum I, 303 fg. toon 
Ritschl, fobann toon O. Iahn unb Halm herausgegebene Bruchstuck bes 
Florus habe ich nachverglichen unb gebe hier bas Grgebnih , unter 
Uebergehung ber ganz unwichtlgen orthographisd)en Abweichungen, na- 
mentlich bes stehenben e fur ae unb oe unb ci fur ti. Ich ver- 
gleiche mit bem Abbruck in bem Museum, unb fuhre bie baselbst S. 306. 
307 angesuhrten Lesungen ber Hanbschrift hier nicht wieber auf. Die 
sicheren Verbesserungen bezeichne ich mit einem Sternchen. 

Z. 5 litus 7 inquid burchgdngig 12 netlcus 
*20 ille interim brevi ^26 ille te geneium 27 inperi 
*30 vis ego respondeam l^tibi fehlt) 36 cuius quo w 
(nicht e quo) 40 parentum 47 me ist nicht unterstrichen. 

egipt'um 50 fur redii stanb zuerst vidi 51 eon- 
cupi'soem, gednbert in conouplssem 53 set 62 sub- 

te 
eumbere 75 Italia vices ̂ gednbert in vites 80 vera 
84 beatlous *85 que in te latigatum incidit 
89 redditu 90 illu<i gednbert in istud 91 at 
95 quinquonnio isto > isto mini 
Die folgenbey Blattzr ber Hanbschrift sinb weggeschnitten. 
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2. $aulu£ SluSaug be§ geftuS. 
3)ie oft gerugte Un^utietidjftgfeit bet @ramerfd&en Gottationen 

&at fid? aud? ̂inftd^ttic^ be£ mic^tigen aWunc^ener Gobey be3 abgeturj* 
ten geftuS (Ratispon. S. Emmerami n. 734 = Monac. Lat. 

14734) beftdttgt. 3dfr fcabe bie uon 0. SKuttcr in bet Sorrebe 
(S. IX) fyerau£gefyobenen Stetlen grofitent&eite nac&gefe&en unb gebe 
tym baS @rgebnif$. 
Unus Monacensis cum Festi codice omnia ista modo 
conspirat in v. modo quodam (p. 160, 10), commodatas com- 
ceteri omnes propius vel longius disce- modis M. 
dunt, etiam Guclferbytanus, qui verba 
a modo jit omittit. 
P. 256, 8 ex eo quod in codice (Festi) 
est, Quietaliis Monacensis effecit Quie- 
talusy ceteri Quietalis quietalis M. 
P. 288 ; 11 solus Monacensis serva- Slic&tig. 
vit antiquam scriptui^am Festi sucida 
sicut p. 303, 8 colos quae Guelferby- color M. 
tanus oblitteravit. 
Maximam laudem meretur Monac, quod 
p. 331, 13 unus vocc. ut ait Santra servavit, 
quajo novissimus editor cum ceteris libris 2)ie 2Borte ut ait San- 
respuit, cumaperte ex Festo ducta essent. tra fe^ten in M. 
Interduin tamen etiam Guelferbytanus 
Monaccnsem religiosa ilia fide in vitiis 
conservandis vincit, ut p. 251, 11 cor- 
ruptum paceo ab illo, non ab hoc paceo M, nidfet 
servatum est. paco. 
P. 256, 3 etiam vera lectio quae absurda quidquidcadiae 
esse videbatur quidquid cadiae a Guelf. ebenfatte M. 
solo servata est. 
P. 159, 4. 5 in codice Festi corrupte 
utrumque legitur qui quod: alterum 
adscivit Monacensis, alterum Guelfer- quod beibc 3Me M 

bytanus. mic G, nidfrt qui. 
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Mit einer einzigen Ausnahme ift alfo an biefen fdmmtlichen Stellen 
Cramers Angabe falsch. Auch fonft ift vieles nicht bemerkt, fo in ber 
Vorrebe (mit Uebergehung geringfugiger Schreibsehler) : p. 1, 4 do- 
mino i'6gi fehlt caralo 10 liaoc^ doc 11 po8lta 
non iuconvonieator (wie G) 12 portarum vlarum 
15 valo fehlt (wie G); ferner in bem Artikel municipium p. 
127,3 magistratus capiondo acorani 4 ilio modi' um 
5 aricina caoiites 7 pissani nopossimis utrini lucroQ- 
80s. Sine Nachvergleichung bleibt bemnach wunfchenswerth. Auch 
mochten bie brei guten alten Leybener Cobices bes Paulus (Vosslan. 
Lat. y. 116. 135. Oct. 37) Berucksichtigung verbienen; fo wie 
ebenfalls bie Hanbfchrift bes Festus bafelbft (Voss. Lat. Oct. 9) 
einer forgfdltigen Unterfuchung wohl werth ware. Sie ift naturlich 
nichts als eine Abfchrift bes illyrifchen Cobex unb, fo weit biefer noch 
vorhanben ift, an sich werthlos ; aber fur bie nur burch Laetus Abfchrift 
erhaltenen brei Quaternionen wirb vielleicht aus biefer Hanbfchrif, 
tentategorie noch etwas zu gewinnen fein. Sollte aber bies auch nicht ber 
Fall fein, fonbern vielmehr sich sinben, bah bie Ausgabe bes UrsinuS 
besser ift als bie Hanbfchriften, fo wurbe es immer fur mancheDinge 
nuhlich fein beutlich barzulegen, welche Manipulation bie dltesten italie- 
nifchen Philologen mit bem verftummelten Festustext vorgenommen haben 
unb welchen Charakter ihre ergdnzenbe ober interpolirenbe Arbeit an 
sich trdgt. In ber Leybener Hanbfchrift sinb mir Nachtrdge aufgefallen, 
wie zum Neifpiel nach bem Artikel viudiciao von fpdterer Hanb fol- 
gen bie Artikel vias - viatoies - vortlculas - vergiliao - 

vaogrando - vaccors - visro - venonum - vivatu8 ; es 
verbient bies boch wenigstens Unterfuchung unb bei ber unvergleichli- 
chen Liberalitdt, mit ber biefer Hanbfchriftenfchah jetzt nicht minber 
wie zu Geels Zeit verwaltet wirb, wirb bie Gelegenheit bazu sicherlich 
keinem Nerufenen verfagt werben. 

3. Virgilifche Scholien. 

Fur ble Virgilifchen Scholiaften ift bie Munchener Hanbfchrift 
cod. Lat. 755 nicht zu ilberfehen. Sie gehort zu ben victorianifchen 
unb bilbet einen Theil ber Collectaneen bes Petrus Crinitus. Bl. 
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4-27 finbet sich in ihr Valeni Probi super Luco: et (3eor- 
glo Vergilii oommentarlolum ^ jeboch nicht ganz vollstanbig: Vie 
Abfchrift bricht ab mtt ̂>em Norte intactos p. 58, 15 ber Keilfchen 
Ausgabe. Die Unterfchrift lautet: 

Excerpsi Ilactenus ego Pet: Oriniws pridie Nonas 
Octobres 1496 Fiorentie in edibus , quo tempore 
Petrus (^aponius clvis Florentinus^ ut relatum, Pisis 
est interkectus. Ego vero in mu.^arum sacris epistu- 
lam quoque ad8calae nostri apologiam de urbe Flo- 
rent : apposui, quod me rogavit. Ing</> <^?) ad Vale- 
rium Probum, quern mox sum integrum persoriptu- 
ru3) cum lioebit exemplar aliquod convemens in opus 
id invenire. Vale. 

Es versteht sich, bah bie Hanbschrift, eben wie bie zwei von Keil be- 
nutzten in Paris unb in Rom, nichts ist als eine Abschrift bes toer- 
lorenen Cobex von Nobbio ; aus biefem fcheint fte aber auch unmittel- 
bar geflossen zu fein unb kann auf keinen Fall auf elne ber bisher 
verglichenen Abf christen zurackgefuhrt werben. Neue Lesungen toon Be- 
lcMg ergeben sich nicht unb bas Griechische fehlt auch hier fast liberall ; 
wohl aber lsht sich , wo bie Parifer unb bie Vaticanifche Hanbfchrift 
bivergiren, bie Lefung bes Originals mit Hulfe bieser britten Abfchrift 
faft burchgsngig mit Sicherheit feststellen. Die Schrift ist fchwer zu 
lesen, aber bie Abfchrift an sich gut unb von Emenbationen ober 

Interpolatwnen wenig ober nichts zu bemerten. Ich gebe zur Probe 
ble Collation zweier kurzerer Abfchnitte unter Neifugung ber Keilfchen 
Varianten *). 

p. 4, 3 argeades HlP (argendes P^N) 5 loco HsP l>^ 
6 proLoisoeretur Hl 8 tliesunti HlP (tbeseunti ̂ ) 
9 poggiderunt Hss^ 11 dispescit II allein, vielleicht richtig. 
12 ^iount fthlt Hl 14 viderint Kl^ ^ 18 optatam 
treta messanam II 

7, 22 antiopae nictati Hi potius se Hl^ 
26 panocus H/P^P 28 elanaram Hl, euianaram p", ex- 
lanaram P dixit Hl^ dicit P"P^ 8 , 1 atkeo Hs 

*) ^--^ouaoougig; r - rarismug ; V -, Vatioanug ; V - Ausgabe 
des Egnatlus. - Die bloh orthsgraphifchen Varianten fittd iibergangen. 
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actaeo VP 3 euziniades M, euzimades V, euriniades P 
4 amarinti M (ricbttg), amaranth! VP euboia M , eu- 
boeia VP 6 procreati MVPE 7 aiunt fe&tt MP 
9 a vibratione MP 10 aedificia invenissc M 

§ierauf folgt in ber &anbftf)rift f. 28-38 ber (Sommentar beS 
SonatuS jut 3lenei3. ̂)ie Socbemerfung unb ber 3ln[ang lautet, (o 
mcit e$ mit gelungen ift bie fcfcmierige Scfyrift ju entjiffern: 

Venit in manus nuper Tiberii Donati cominentarium 

super Hbros quinque Aeneidos Vergilianae. liber autem hie 
ex supellectile Petri Medic est. hinc commodavit Andreas 

Martellus, qui cum hoc ipso multa et alia subripuit, ut 
alias testati sumus. miratus in hoc sum antiquitatem litte- 
rarum. est enim exaratus litteris langobardis. unde putavi- 
mus operae precium fore, si meliora excripsero, quando 
parum licet toturn commentarium exscribere. Sed illud 

quoque non omitto, quod et ob id excerpam ex commen- 
tario quoniam Landiuus curavit imprimendum, sed membra 

quasi quaedam et partes. Nos hominis iudicio non contenti 
et non satis puto faciemus. Sed ad Donatum. Nonis Fe- 
bruariis 1496. Pet. Crinitus. 

Ex Tiberii Donati commentario super 1° I Aeneicf. Tiberi 
Claudi Donati ad Tiberium Claudium Maximum Donatia- 
num filium suum interpretationum Vergilianarum aeneidos 
lib. I incipit feliciter. 

lllos , qui Mantuani vatis mihi carmina tradiderunt, 
postquam illos, quorum libris voluminum, qui aeneidos 

inscribuntur, quasi quidam solus et purior intcllectus ex- 

pressus est, silcre melius fuit. 
scriptores *)] scriptiones studio] stilo invo- 

lutej involuta quidve ex p. labore] labore quidve ex p. 
ipsius dumj ipsi dum nee tamenj nee ipsa tamen 

a partibus laudis] aetatis laudibus notitiam] naturam 
carmen] opus honorem haec scribebantur] nomen haeo 

*) #ergti(f)en Bt« dehuJt demonstrare mit ber $ta«gabe uon §a^ri» 
cna Basil. 1561 fol. p. 366. 
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recitabantur ipsum memoriae] ipsum secutorum memo- 
riae conditorem] condicionem ut fecit] uti fecit 

Die letzten Glossen f. 38 smb: 
5, 739 et me sevus oquis oriens alNavit annelis] Non 

enim sinitur mortuis loqui cum vivis, cum sol - tenebrarum 

suffragium proderat (Fabric, p. 969). 
5, 745 et plena supplex veneratur acerra] Acerrae - 

fuerit (Fabric, p. 970). 
b, 842 tales effundit ore loquelas] Verbum effundit 

- quies (Fabric, p. 987). 
tiberii Olaudii vonati ad liberium Olaudium Dona- 

tianum filium suum interpretationum Vergilianarum aeneick. 
lib. V explicit. 

Exctzrpsi nactenus ex libris V super aenei ego Or!- 
nitus l'lorentiae idibus Octobr. 1496 quo temporis Veneti 
kisas urbem sibi vindicarunt et imperator in earn dicatur quo- 
que ingressus. Nos vero missis curis omnibus tantum bonis 
studiis evigilabamus. Nam et nunc exit in vulgus apologia 
Scale cum duabus nostris epistolis que lam probantur. Sed 
ad nostra redeundum. Excerpsi bee ex codice vetustissimo 
in qso commentaria tantum super libris quinque Aeneidos. 
Si alios collegero, ex eis quoque excerpam, quamvis vi- 
detur opera ludi, non enim omnino doctus nic  
Oonatus. Huod si addivinare licet, putarim alium et ab 

ipso diversum , qui 1?erentii comedias sit interpretatus , et 
fortasse nuius est filius dictusque vonatianus. Inde nsc (?) 
Donati filius. Ego dlrinitus. 

Den ubrigen Theil bes Banbes sullen Albaldi episcopi de 
minutiis liber, ein Commentar bes Angelus Politianus zu Ciceros 

Philippilen, Ausziige aus ben florentimschen Digesten, ein Commen- 
tar zu Politians Gebicht Ambra unb anberes mehr ohne Belang. 

4. Der Gronovische Scholiast zu Ciceros Reben. 

Die Hanbschrift, welche ben sogenannten Gronovischen Scholia- 
sten zu Ciceros Reben bewahrt hat, ist belanntlich bie Leybener Vo«8. 
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I^at. Quart. 130. Die Nachvergleichung elniger Blatter beftdtigte 
nur, was an sich fchon nicht zu bezweifeln war, bah bie Ausgabe gut 
unb forgfdltig gemacht ift unb eine neue Collation, zumal ba bie Hanb« 
fchrift ebenfo fchon ift wie ber Commentar felbft fchlecht, laum irgenb 
etwas von Belang liefern wirb. Nur bas mochte anzufuhren fein, 
bah bie Lemmata in ber Hanbfchrift grohentheils nur mit ben Initia« 
len angegeben sinb unb Gronov biefe aufgelost hat, fo bah man nicht 
meinen barf in ben Lemmaten ber Ausgabe sichere Zeugnisse zftr^ben 
ciceronifchen Text zu besitzen. Worauf hier aufmertfam gemacht wer- 
ben foll , ift bie Nldtterfolge ber Hanbfchrift , ba es nicht ganz ohne 
Interesse ift zu ermitteln, wie bie Sammlung ciceronifcher Reben ge« 
orbnet gewefen ift, welche bem Scholiaften vorlag. Ich gebe zundchst 
bie Verzeichnung ber Blatter ber Hanbfchrift , wie sie jetzt in neuerem 
Einbanbe vorliegt ; bie Seitenzahlen sinb bie ber Orellifchen Ausgabe. 
k. 1 - 2 Innerftes Doppel- p. 382,6 n. a. d, - p. 384,32 esuso 

blatt einer Lage 
l. 3-10 vollftdnbiger p. 384,34 Sxigti- - p. 394,23 prao 

Quaternio ohne mationiZ 
Lagenzeichen 

k. 11-16 Quaternio, bessen p. 399, 31 Io  p. 405,29 olo 
duherftes Dop« dami 
pelblatt fehlt 

k. 17 p. 398,7 postsa - p.399,22 patronus 
Doppelblatt 

k. 18 p. 394,25 tellum - p. 395,26 tilb. pl. 
k. 19 p. 395,2? i. o. u. d. - p. 396,28 og 

Doppelblatt 
f. 20 p. 396,29 looisset - p. 397,40 eontio 

t. 21 p. 406,4 lugit - p. 407, 15 vendo 
Doppelblatt 

f. 22 p. 407,16 volunt - p. 408,21 iueundi 

k. 23-30 vollftdnbiger p. 408,22 <zui sibi - p. 416,27 dobst 
Quaternio: La« 
genzeichen Q. «» 
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f 31___33 Quaternio, bessen p. 416,28 sus  p. 419,83 gem- 
innerstes Doppel- eepto per 
blatt fehlt ; Lagew p. 419,34 noli - p. 423,14 adnuo 

5 34-36 Lichen V. igitur 
£37-40 bie tier innersten p. 423,15 tio - p. 428,1? oppu> 

Blatter eines gnandaw 
Quaternio 

£41-48 vollstdnbigerQua- p.428,18pati> - v.43?,18 kom- 
ternio ohne La- tur peiana 
genzeichen 

ft 49- 54 Quaternio bessen p. 437,21 Lu  p.444,8 sunt 
duherstes Dop- cullus 
pelblatt fehlt. 

Hiernach halte ich folgenbe Anorbnung fur wahrscheinlich : 

".! - 

-V/o k. 21 II in Catil. § 11-18 
lK^ 

" 
NX ?^ II U 'li Catil. § 23 - extr. 
^ ^ III in Catil. - § 2 

MI /a £ 23^. 
//t) f. 24 HI in Cat,'!. § 14 - extr. 
/</(; f. 25 IV in Catil. 
M ^ k- 26 
II^ e f. 27 pro ligario - § 5 
>V l £ 28 
V 3 £ 29 

n £ 30^ 
V a £ 31 pro ligario § 7 - extr. 

//b £ 32 
^Ve £ 33 pro il. Marcello - § 1 

V^ f £ 34 pro ill. ziareello § 20 - extr. 
X3 s- 35 d £ 36 pro rege Osiotaro - 8 9 
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VI 
/b - 
In c f. 37 pro rege £)e;otaro § 32 - extr. 
//V d i. 38 

|' f f ^ pro Sex. Eoscio - § 20 

VII /a f' 41' Ab f. 42 
/Ac f. 43 pr0 gex# Roscio § 34 - extr. 
Un d f, 44 

|' ? ^ ^ de iroperio Cn. Pompci inscr. 

'Sgf-47 
xh f. 48; 

VIII a - 
/ b f. 49 , de imperio Cn. Pompei § 3 - extr. 

//c f. 50 
'[(( d f. 51 pro Milone - § 1 
llv e f. 52 
'JN f f. 53 
''g f. 54. 

... ya - 

//b 
~ 

((/ 
C "" 

) 
((( ef 2 I ^^v#in* ^n Caecil. § 3-8 

a f. 3' divin. in Caecil. § 71 - extr. 
Ah f. 4 

/ 1/ c f ' 5 
//// df. 6 in Verrom act. I - § 21 
V e f. 7 

'V f f- 8 
''gf. 9 
Xh f. 10' 
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/a - 

/vv c l. 19 in Vsrrom act. I § 30-33 

>v k f. 20 in Verrom act. I z 39-45 

^- 

/ b f. 11 
A/e t. 12 
//// d f. 131 in Verrem act. II lib. I exord. - 362 
^ e f. 14 

^ f t. 15 

Wahlscheinlich einem andcrn Codex haben angehstt 
 >a - 

/b - 
/>/ « 5 17 in Verrem act. I 6 16-20 

>V l k. 18 in Verrem act. I § 26-30 

Derjenige Scholienbanb, bessen 19. Nlatt mit ben Glossen zu II d!atil. 
§ 11 begann , hat offenbar nicht bie Verrinen an ber Spihe ge« 
habt, sonbern wahrscheinlich , ba zumal bie erste catilinarische Rebe 
gewih ausfuhrlich behanbelt war, auch wohl eine Vorrebe vorausging, 
mit ben Catilinarien begonnen. Die ubrigen Reben folgten in ber 
Sammlung, wie wir in unseren Ausgaben bie Scholien georbnet fin- 
ben; bie Verrinen miissen, wenn uberhaupt in bemselben Banbe, am 
Schluh beffelben gestanben haben. Eine Orbnung ist nicht wahrzuneh- 
men, auher bah ber Commentator bie Declamationsstucke bevorzugt 
unb bie sachlich schwierigeren Verrinen erst ben gekbteren Schulern 
erklart haben mag. Vielleicht gelingt es kunftig biese Notiz mit 
ber sonstigen Ueberlieferung ber ciceronischen Reben in Zusammen- 
hang zu bringen unb bie Massen abzugrenzen, in bie bieselben von 
ben alten Philologen abgetheilt unb sobann auf uns uberliefert wor< 
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ben smb. - Wie ber seltfame Umftanb sich erkldrt, bah zwei Matter 
ber Hanbfchrift, bie ubrigens von berfelben Hanb gefchrieben unb duherlich 
ben anberen vollig gleich sinb, einem gleichartigen, aber verfchiebenen 
Commentar angehoren, vermag ich nicht zu erkldren ; bie Annahme, bie 
sonft nahe liegen wurbe, bah zwei Zuhorerhefte, bie sich einigermahen 
ergdnzten, ungeschickt in einanber gefugt sinb, ift behhalb nicht wahr- 
fcheinlich, weil bie beiben Commentare boch allzu fehr abweichen um als 
verfchiebene Nachfchriften befselben Dictats zu gelten. Auf alle Fdlle 
mochte es rathfam fein f. 18 bemfelben Commentar zuzuweisen wie 
f. 17, zumal ba jenes Vlatt burchaus nicht mit l. 19 znfammenfd)lieht. 

5. Gloffarien. 
Unter ben lateinischen Glossarien , woran bie Leybener Viblio- 

thek bekanntlich fo reich ift wie kaum eine zweite, ift mir befonbers 
einer verftdnbigen Untersuchung werth erschienen bie fruher Krohnische 
Hanbfchrift XVIII, 67. 1) (n. 498 bes Geelfchen Supplements) aus 
bem zehnten Iahrhunbert. Ich gebe, was ich mir baraus angemerkt habe. 

Anfang: Ab abatissimis a dekormlsslmis ct ab inn'rmis- 
simis. Ab abiectissimis ab tenuisslmis ^ ab obscuris- 
simi's, ab angu^tissimis sive a paucissimis et liumilibus. 

Ampilestus quorum si. Ampiles luscorum) lingua Maius 
mensis dicitur. 

Actollera urbe Argiiipna. nanc enim Diomedis Etolus 
post excidium alii (1. Ilii) in Apulia condidit. 

(Ceraunium nota est quae in libris apponitur quotiens 
multi versum si. versus) inprobantur nee per singu- 
los obolantur. ceraunium enim kulmen dicitur. Aus 
Isibor et^m. I, 21, 21. 

(Aatnum cum n scribi oportet. Oiati decem dragmis 
appenditur^ qui etiam quibusdam (I!assatus nominatur. 

Ereo Octimber mensis dicitur in lingua Li^antinorum. 
lemmas genus monstri in I^ibia credunt esse truncos 

sine capite^ os et oculos babere in pectore. 
I^inne saga quadra et mollia sunt, de quibus klautus: 

linna cooperata est testrio 6allia. 
Vlus. f. Ptilol. N. st. XVl 10 
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8ensa dici Donatus grammaticus aitEpicureus ostendit 
omnia conpraenendi posse sensa corporis. 

8eptem arces septem montes intra Romam, id est Tar- 

peius Aventinus Viminalis ()uirinalis Celius Escilinus 
et kalatinus. 

8oene castrum in iinibus Etniopiae nabetur; ibi est 
turris Magdal et Romanae ditioni subiacet. Ibi sunt 
inlicata recte (1. Nili catarractae), usque aque locum 
denso (1. ad quern locum deusque) mari ipse ^lini- 
lus navigabilis est. 

Traneus lulius mensis dicitur in lingua Tuscorum. 
Velcitanus Tuscorum lingua Mnrtius mensis dicitur. 
XoKer Octimber mensis dicitur in lingua Tuscorum. 
Schlieht: ^!oxia signa est. Folgen Thierstimmen u. bgl. m. 

Dah von ben etruskischen Monatnamen, bie kurzlich aus bem Papias 
ans Licht gezogen worben ftnb, in biesem dlteren Glossar wenigstens 
vier erscheinen (nach Aclus unb Celius habe ich vergeblich gesucht), 
ist beachtenswerth. Erwdgung verbient and), bah hier bie uns ge- 
ldusigen fteben HugelRoms aufgesuhrt werben, wdhrenb bie noch bem 
Alterthum angehorigen Verzeichntsse theilweise anbere Namen nennen*). 
Dagegen kehren bie sieben Huge! unseres Glossars in bem liber 6ui- 
donis sl. 9 ber Hanbschrift) wieber; unb bie gemeinschaftliche Quelle 
bes Glossenschreibers wie bss Geographen scheint bie kurze Notiz de 
montibus unb de aquarum ductibus zu sein , bie Preller in ber 
Ausgabe ber Regionen S. 37 aus cod. I^aur. pl. 89, 6? saec. X 

herausgegeben hat unb bie Vock (lettres 5 M. ketlimann p. 17) 
in ber Pariser Hanbschrift 4806 ebenfalls fanb. 

Dagegen mochte basjenige Lexikon berselben Bibliothek (Libl. 

*) Das iilteste ist das der Stadtbeschreibung S. 26. 27 Preller : Oaeiius 
Aventinus 1?arveius kalatinus Vsyuiiinus Vatioanus et lanioulensis ; 
warum Quirinal und Viminal hier fehlen, habe ich in der dritten Ausgabe 
meiner R. G. I, 109 gezeigt. Serving (zttr Aeneis 6. 784) nmnt statt 
des tarpeischcn und des vaticanijchen Hi'tgels , Quiriual und Viminal ; die 
Mei von Johannes Lydus S. 118 Better mitgetheilten Listen ftnd lucken- 
haft und verwirrt (vgl. Becker Topogr. S.123), aber wcder die alterc nod) 
die jungcre laht sich fuglich auf die uns geliiufigen fteben Namen zurttck- 
fuhren. 
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pudi. u. 56) aus bem Vake in seiner Ausgabe ber Schrift Ciceros 
von ben Gesetzen S. 285 ein Fragment Macers mitgetheilt hat, nach 
Angabe bes gebruckten Katalogs eine Papierhanbschrift, Auszuge aus 
Nonius unb ahnlichen Buchern enthaltenb, ben bavon gehegten Erwar- 
tungen nicht entsprechen. Die mitgetheilten Worte: Acca. Mater 
higtoriaruin II" sinb unzweifelhaft so zu anbern: Acca. Macer 
kiZtoriaruiu I. I" unb geflossen aus Macrobius Sat. I) 10, 17: 
Macer historiarum libro primo Fau8tuli ccmiuAem Accam 
I^arentiam Romuli et Reini nutricein tuiZge conKrmat. Hier- 
nach wirb man auch von ben abweichenben Lesungen, mit benen bie 
Stelle Varros 6e I. I^at. V. S. 265 in berselben Hanbschrist wie« 
bergegeben ist (Vake a. a. O. S. 658), fur unseren Text sich keine 
Hulfe versprechen burfen. 

Th. Mommsen. 

LitterarhistorischeS. 

Zur Trilogie Prometheus. 

Hr. Subrector v. Keck in Plon schlieht seine Recension bes Ka« 
pitels in meiner Gotterlehre uber ben Prometheus bes Aeschylus unb 
vier anbrer, zur Halfte burch basselbe vcranlahten Abhandlungen in 
ben N. Iahrbuchcrn siir Philologie 81, 486 mit ber Vemerkung, bah 
er wohl wifse, nicht sine ira et 8w6!o gesprochen zu haben, aber boch 
hoffe bah es ihm nicht ganz mislungen sey, seiner Kritik biejenige freunb- 
liche Hallung zu geben bie sich mit bem Geiste ber Wahrheit wohl ver- 
trage. Was in ber nach bieser so gemischten Tonart componirten Re- 
cension etwa an 8tu6!uin anllinge, zu untersuchen bin ich weit ent- 
fernt : was bie ira angeht, so bin ich meines Theils veranlaht sie, wo 
moglich, abzuwenben. Der Hr. Recensent fuhrt aus, in wie weit er 
mit mir ubereinstimme, unb zwar freubig ubereinstimme , ba er selbst 
in seiner Abhanblung uber ben theologischen Charakter bes Zeus in 
Aeschylus Prometheus Gluckstabt 1651 aus Grunb ber Untersuchungen 
von Schomann unb Casar zuerst mit allem Nachbruck barauf hinge- 
wiesen habe, bah Prometheus von Aeschylus nicht als Repra'sentant bes Men- 
schengeschlechts, sonbern als wirklicher Gott gefaht werbe, bah Zeus in bem 
Mittelstuck nicht mit ber Mora unb beren Bewahrerin Themis geeint, 


