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ЖОЖСІЙ МЕНДЕЛЬСОНЪ.

(П о  поводу стопятпдесятн-лѣтняго юбилея его рожденія).

«Великою порой» назвалъ Пушкинъ врсмя полтавской побѣды, рѣшив- 
шей далыіѣйшую судьбу петровской реформы. <Великой норой» была и для 
Германіи половина восемнадцатаго вѣка, эпоха реформаторской дѣятельности 
Фридриха Великаго. Проникнутый нросвѣтительпыми идеями своего времени, 
Фридрихъ раздвинулъ шлюзы, сдоржшіавшіе наплывъ этихъ идей изъ Фран- 
ціи И Англіи въ Германію, и благотворно освѣжилъ ушственные интересы 
и силы своего отечества. Затертые и сдавленные въ колодкахъ самаго 
узкаго протестантскаго піетизма и всяческой рутины, лучшіе умы Германіи 
ринулись впередъ тѣмъ съ большею энергіей, чѣмъ дольше они были сдер- 
живаемы прежде системой предшественника Фридриха Великаго, повлешей 
за собою гоненія, въ родѣ изгнанія философа Вольфа изъ Галле. Новыя 
ндеи французскихъ и англійскихъ мыслителей, системы Лейбница, Вольфа 
и Спинозы стали нри Фридрнхѣ Великомъ предмегоиъ открытаго и свобод- 
наго обсужденія. Привольо и просторъ открылиеь для нѣмецкой мысли во 
всѣ стороны. Успѣхамъ умсгвенной жизни соотвѣтствовали военныя побѣды 
даровитаго и энергическаго короля, поднявшія высоко уровень національ- 
наго самозпанія. Пріобщенный самъ дыіженію своего времени, этотъ живой 
и практическій умъ сегодня работалъ надъ важнѣйшими въ то время фи- 
лософскими вопросами, а завтра одерживалъ побѣду или терпѣлъ аораженіе. 
При такихъ услоніяхъ, военное ьремя не прерывало на-долго умствениой 
жизни общества. Разъ начавшееся движеніе нродолжалось безостановочно, и 
плодоиъ его были сначала Лессингъ и его кружокъ, а потояъ и вся клас- 
сическая литература Герианіи, съ Шиллеромъ и Гете во главѣ.

Оно бросило плодотворное зернои въ жалкую, унижснную, разобщенную 
съ остальнымъ ліромъ и погрязшую въ суевѣріяхъ и нредразсудкахъ срѳду
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нѣмѳцквхъ евреевъ. Въ половинѣ восемнадцатаго вѣка, этихъ несчастныхъ 
отверженцовъ общества уже не нодвергали пыткамъ, не жглн и не грабили. 
какъ въ средпіе вѣка; но ради государствснныхъ соображсній и общей 
пользы, надъ ними сще тяготѣла масса законодателышхъ стѣсненій, искус- 
ственпо поддерживавшпхъ ихъ особность и низкую степень умственпаго разви- 
тія. Во многихъ городахъ свреи совсѣмъ не ииѣли права жить; въ другихъ 
они донускались только въ опредѣлеипомъ числѣ; въ иноиъ городѣ, гдѣ 
евреи могли селиться, имъ запрещено было жить въ угловыхъ домахъ; въ 
другоиъ имъ дозволялось только опредѣленное количество браковъ, и вездѣ 
приходилось платить, кромѣ общихъ государственпыхъ налоговъ, еще 
и разные спсціальпые сборы, нерѣдко самаго оскорбительпаго свойства. 
При Фридрихѣ Вильгельмѣ I берлинскіо евреи должны были покупать жи- 
вотныхъ, убитыхъ па болылихъ придворныхъ охотахъ. Подобные норядки до- 
того воіпли въ нравы и укоренились, что и нрн Фридрихѣ Великомъ 
каждый еврей, вступая въ бракъ, былъ обязанъ тратить извѣстную сумму 
на покупку фарфоровыхъ издѣлій съ вновь основанной королевской фар- 
форовой фабрики, и притомъ не по собственному выбору, а по усмотрѣнію 
фабрики, которая, такимъ образомъ, сбывала свой полежалый товаръ. Едші- 
ствепнымъ средствомъ къ нропнтапію служило пмъ мелкая торговля, и то 
пе вся: они, напримѣръ, не пмѣли права торговать москатильнымъ това- 
ромъ, составлявшимъ нредметъ особаго цеховаго промысла, и торговалн 
иеключительно старымъ платьемъ, мелочнымъ товарозіъ да депьгами. Тор- 
говля деньгами дѣлала ихъ по преимуществу ростовщпками. Ни одно болѣе 
благородное занятіе не было имъ доступно, и нѣтъ пичего удивительнаго 
въ томъ, что даже и великое движеніе умовъ въ эпоху реформаціи ивоз- 
рожденія не коснулось еврейской срсды, затертой, подавлешюй своимъ 
вѣковымъ унижениымъ ноложеніемъ и поглощепной заботааш о насущной 
колейкѣ. Соверіпепно разобщенная съ остальпымъ міромъ, еврейская среда 
ѵшла въ себя, въ свои допотопные обычаи и иреданія, представлявшіе ей 
единственную нравственную и обшественную точку опоры. Самосохраненіе 
заставило ихъ сплотиться, поддерживать другъ друга и съ ревностью, 
близкой къ изувѣрству, охрапять свою народность и вѣру огъ всякаго 
притока свѣжаго и волыіаго воздуха извнѣ. Сгрогая семейная жнзпь. 
безусловная преданность своему шіемспи и узкан религіозность отличали 
это илемя въ тогдашней ІІруссііі; старыя, давно сложившіяся формы жизпи 
сковали его по рукамъ и но ногамъ. Еврен имѣлн свой языкъ какую-то 
варварскую смѣсь еврейскаго съ нѣмецкимъ, свой особепный сиособъ одѣ- 
ватьея, держать себя, убирать волосы и носить бороду. всѣмъ этимъ впѣш-

нимъ мелочамъ ііридавалось преувеличепно-важное значеніе. Еврея можно 
было узнать за версту. Единственнымъ предметомъ ихъ ученія были свя- 
щенныя книги; ученіе было мертво, вращалось около буквы, и не давало 
никакого умствсннаго развитія. Литсратурнымъ языкомъ свресвъ оставался 
древне-еврейскій языкъ, совсѣмъ ненригодный |®Ч выраженія повыхъ идей 
и понятій. Нѣмецкаго литературнаго языка'они совсѣмъ не знали: онъ 
счиіался даже нсчистынъ, ему запрсщали учиться. Наставпиками еврейской 
среды были большею частью польскіе евреи, тоже не знавшіе нѣмецкаго 
языка и систематнчески ■ ноддерживавшіе общее невѣжество. Гоненіе на 
всякую новизну, на всякій призпакъ совремепнаго образованія, и упорное 
отстаиваніе укорешівшагося обычая —  вотъ что ставила себѣ главпою за- 
дачей вышедшіе изъ Полыші раввины, ревниво охраиявшіе свое вліяніе и 
свою власть надъ темною еврейскою массой. Учиться чему-пибудь, кромѣ 
раввинской мудрости, хорошо говорить по-нѣмецки или читать нѣмецкую 
книгу считалось сресью ц святотатствомъ.

Въ эту-то, повидимому, непроницаемую среду рслигіозной и бытовой 
исключительности, суевѣрія и невѣжества, незатронутую даже и сильными 
вліяніяии реформаціи и возрожденія, прорвался могучій духъ восемнад- 
цатаго вѣка и, нарушивъ ея низменный, жалкій покой, захватилъ ее въ 
общій круговоротъ европейскаго движенія. Окаменѣлая среда прусскаго 
еврейства, копечпо, не сразу подалась его всесильному вліянію. Чѣмъ не- 
подвижнѣе и крѣпче обычные устои среды, тѣмъ медленнѣе совершаются 
въ ней процессы обществениаго иерерожденія. Но въ половинѣ восемнадца- 
таго вѣка было положено бсзспорное начало тому реформаторскому дви- 
женію, которое нотомъ пріобщило прусскоо еврейство къ обще-европейской 
цивнлшзаціи.

Посредннцей между ннми явилась, какъ всегда бываетъ и не можстъ 
не быть въ подобныхъ случаяхъ, высшая сравпительно культура страны, 
въ которой евреи жили особымъ народомъ,— нѣмецкая культура.

По внду, на поверхности, все еще шло по старому въ тнхом*. еврей- 
скоиъ болотѣ. Только мѣстами, кое-гдѣ, показались огоньки, замѣтные 
пемногимъ, но потомъ разгорѣвшіеся въ яркое пламя. Въ половинѣ восем- 
надцатаго вѣка, въ еврейской средѣ Пруссіи произошло нѣчто подобное 
твму, чему, па первыхъ норахъ петровской реформы, былъ свидѣтелемъ 
нашъ Холмогорскій уѣздъ, когда юный Ломоносовъ уходилъ оттуда учиться 
въ Москву. Четырнадцатилѣтній сынъ бѣднаго писца и учителя еврейской 
общины въ Дессау, Менделя, но ииени Монсей, безъ средствъ и одинокій, 
пробрался нзъ Дессау въ Берлинъ, тожімый жаждой знанія и свѣта, и
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собственными силамн, почти самоучкой, достигъ широкаго по тому времѳни 
умствениаі-о развитія и образовательнаго вліянія не только нн свою бѣдную 
и приниженную еврейскую среду, но и на тогдашнюю нѣмецкую литературу 
и публику.

I.
Этотъ даровитый юноша-еврей, въ душѣ котораго зажглась псрвая 

просвѣтительная искра вѣка, родился въ 1729 году (6  септября). Отець 
его былъ бѣденъ и занималъ крайне зависимое іюложеніе учителя еврейской 
начальной школы въ городкѣ Дессау. Онъ прииадлежалъ, по тогдашнеяу. 
къ болѣе образованнымъ евреямъ и съ такою строгостью обучалъ своего 
сына, чему только могъ научить его, что ранпее первоначальное ученіе 
горько отозвалось потомъ на сынѣ слабымъ здоровьемъ и искривленіемъ 
позвоночнаго столба. Мальчикъ ужѳ пяти лѣтъ переросъ учительскія зна- 
нія своего строгаго отца, и послѣдній сталъ посылать его въ болѣе круп- 
ную школу нѣкоего рабби Френкеля. Мальчикъ страстно привязался къ 
повому учителю и сталъ его ревностнѣйшимъ ученикомъ. Но Френкель 
вскорѣ былъ призванъ въ Верлинъ на мѣсто главнаго раввина, и въ едва 
лишь начавшейся жизни юноши наступила критическая минута. Отецъ его 
былъ слишкомъ бѣденъ, чтобы давать еиу средства къ дальнѣйшему ученію; 
ему предстояло сдѣлаться разпощикомъ мелкаго товара, бродить изъ де- 
ревни въ деревню, и такимъ образомъ добывать себѣ кусокъ хлѣба. Но 
мальчикъ не убоялся нужды п тяжкихъ иснытаній, неизбѣжно ожидавшихъ 
его въ чужомъ городѣ. Рѣшившись искать образованія въ Верлинѣ, онъ 
добрался одинъ изъ Дессау до Розептальскихъ воротъ бранденбургской 
столицы, единственныхъ, въ которыя могли проходить пришельцы-евреи, 
добрался въ смутномъ ожиданіи образовательной помощи отъ бывшаго 
своего учителя, теперь главнаго раввина, Френкеля.

Самая горькая нужда не замедлила наложпть па пришлаго юношу свою 
тяжелую лапу въ Верлинѣ. Нищета его доходила до того, что, иокупая 
себѣ хлѣбъ на недѣлю, онъ должепъ былъ огмѣчать на номъ свои дснныя 
порціи, чтобы къ концу недѣли не остаться н совсѣмъ безъ нищи. Живя 
гдѣ-то подъ крышей, онъ зарабатывалъ копейки псрепііской, которую до- 
ставлялъ еиу Фропкель; но страсть къ ученью не покидала его ни на 
минуту- Еврею въ то время было очень трудно пробиться въ хрнстіанской 
средѣ. Ніікакого общенія между христіанами п евреями не существовало- 
Образователыіыя средства, доступпыя для христіанъ, были соворшепно не- 
достунпы для евреевъ; но еслибъ они и были доступны, то нетсрпнмость

раивиновъ не остановилась бы ни передъ чѣмъ, чтобы педопустить евреевъ 
до христіанскаго образоваиія. Кромѣ личныхъ спошеній съ неиногими, срав- 
нительно болѣе просвѣщенпымн, единовѣрцами, юному иришельцу негдѣ 
было бы чему пибудь научиться, есліі-бъ у него не достало характера и 
воли, чтобы собственныян силани нреодолѣть неимовѣрныя трудности своей 
задачи и своего положенія. Мало того, что онъ нѳ могъ получить никакого 
систематическаго обучепія, опъ еще долженъ былъ тщательно утаивать 
свон занятія отъ еднновѣрцовъ, чтобы не ігодвергпуться высылкѣ изъ Бер- 
лина— „Я нредвнжу, что онъ составнтъ честь своей націи“ , нисалъ о немъ 
Лессингъ: яссли только ему дадутъ созрѣть собственные его одиповѣрцы, 
всегда движииые несчастныиъ духомъ преслѣдованія противъ подобныхъ 
людей“ . Еврен не останавлнвались нередъ произвольными мѣрами, когдазамѣ- 
чалн въ своемъ единовѣрцѣ признаки зараг??енія зловреднымъ нѣмоцквмъ 
просвѣщеніемъ. Тайно пришлось ему сдѣлать первый, важнѣйшій шагъ къ 
общему образованію— ныучиться но-нѣмецки. Одинъ еврей, указаніями ко- 
тораго онъ пользовался въ атомъ дѣлѣ, былъ иойманъ въ то время, когда 
несъ ему пѣмецкую каигу, и тотчасъ высланъ изъ города старшиною 
еврѳйской общины. Еврейскій врачъ, Кишъ, втечепіе полугода, сжедневно 
по четвѳрти часа, номогалъ ему въ изученіи латинскаго языка, другой 
обучалъ его французской грамотѣ; но эта помощь была каплей въ морѣ 
въ сравнепіи съ тѣми зпаніямп, которыя онъ усвоилъ себѣ віюслѣдствін.

Матеріальное положеніе молодаго Мендельсона нѣсколько улучшилось 
лишь ііъ  1750 году. Двадцати-одного года отъ роду, онъ получилъ 'при- 
глашеніе занять мѣсто домашняго учителя въ семьѣ фабриканта шслковыхъ 
издѣлій, богатаго берлинскаго еврея Бернгарда. Мѣсто домашняго учнтеля 
разонъ сняло съ него заботы о насущномъ хлѣбѣ, а въ свободные часы 
онъ съ жадностью нродолжалъ изучагь все, что только могло быть доступпо 

' ему въ то время. Древніе и повые языки, математика, литературные и 
философскіе вопросы— все привлекало его, но, разумѣется, урывками. Онъ 
быстро схватывалъ понятія, быстро овладѣвалъ изучаемымъ предметоиъ; 
но нробѣлы въ его образовапін были неизбѣжны. Самъ онъ часто жало- 
вмся нотомъ на свое малое знаісомство съ исторіей. „Что зпаю я въ псто- 
ріи?* писалъ онъ въ 1765 году своему другу, нсторику Абту. яТо, что 
носитъ названіе исторіи: естественная нсторія, исторія земли, государ- 
ственпая исторія, исторія иауки, —  никогда не шло .чнѣ въ голову, н я 
всегда злюсь, когда долженъ читать что-ннбудь историческое, если меня 
не ободряетъ самый способъ изложенія. Мнѣ кажется, исторія принадле- 
житъ къ тѣмъ наукаиъ, которымъ нельзя паучиться безъ учителя*. Оиъ



писалъ о томъ-же въ другомъ мѣстѣ: <Скажито же мнѣ, дорогой другъ, 
что мнѣ дѣлать, чтобы составить себѣ хотя нѣкоторое попятіе объ исторш 
древнихъ н новыхъ временъ? До сихъ норъ я считалъ исторію больше 
наукой гражданипа, чѣмъ наукой человѣка, и думалъ, что человѣкь, не 
нмѣющій отечсства, не можетъ извлечь для себя никакой иользы изъ 
исторіи Но я вижу теперь, что исторія гражданскихъ порядковъ не со- 
впадаетъ съ исторіей человѣчества, и что нельзя оставаться совершеннымъ 
невѣждой въ ней. Съ чего начать? Приняться-ли самому за источники, 
или довольствоваться тѣми всемірпыми нсторіяии, которыя съ нѣкотораго 
времени въ такомъ большомъ ходу? II  какую изъ нихъ вы мнѣ рекомен-

ДУСТНо время не благопріятствовало историческимъ занятіямъ. Въ половинѣ 
восемнадцатаго вѣка возпикали одинъ за другимъ крупные литературные 
и философскіе вопросы: они поглощали всего человѣка, пршшмавшаго 
нхъ къ сердцу, отъ нихъ надо было отправляться во всякой умствеп- 
ной работѣ, они одніі расчищалн путь къ знанію, заваленный разнообраз- 
ными историческими нанос«ами и наслоеніями. Въ этихъ вопросахъ нѣмецкая 
образованность встрѣчалась съ общечсловѣческими вѣяніями вревени, н мыс- 
лящій, любознателыіый еврей должеиъ былъ примкнуть къ живымъ ея за- 
дачамъ, чтобы стать въ уровень съ совренснностыо и проложіпъ своимъ 
единовѣрцамъ дорогу къ лучшему будущему.

Достигнувъ неимовѣрішми усиліями замѣчательнаго ио тому времени 
. уиствеппаго"развитія и нѣкоторыхъ знаній, Мсндельсоиъ сблнзился съ луч- 
1 шими тогдашними нѣмецкнми литературными силами; Лессингъ и Никола,{ 

стали его друзьями. Въ тѣсномъ союзѣ съ ними, онъ открылъ тѣ смѣлые 
' литературные походы нротивъ умственнаго застоя, релипозной нетерпимости 

п моднаго нодражанія французамъ, которые доставили еиу извѣстность 
даровитаго^ѣмецкаго писателя еврейскаго происхожденія. Въ то время 
вопросъ религіозной терпимости былъ воиросомъ нервой важности для 
мыслящихъ людей. То былъ вопросъ о свободѣ мысли и совѣсти во- 
обще, о завоеваиіи ей правъ гражданства въ государствѣ и лптературѣ. 
Въ своемъ широкомъ и общемъ значенін, онъ обннмалъ не только судьбы 
того нли дрѵгого отдѣльнаго вѣроисповѣдаиія, но и судьбы всей умственной 
жизпи человѣчества. Онъ имѣлъ поэтому высокую важность но для однихъ 
униженныхъ и отверженныхъ евреевъ, онъ становился вопросомъ жизни 
для самого нѣмецкаго народа, н па немъ-то именно сошлись прсжде всего 
люди двухъ разобщенныхъ между собою національностей и вѣрованій, какъ 
Лессингъ и Мендельсонъ. ІІорвавъ въ шестнадцатомъ вѣкѣ съ рииско-

католнческнмъ церковнымъ преданіемъ, нѣмецкій протестантизмъ тѣмъ 
крѣпче уцѣпился нотомъ за букву своего вѣроученія, что духъ рефориацін 
въ своемъ дальнѣйшемъ развитіи долженъ былъ рано или поздно коснуться 
и его церковнаго авторитета. Протестантизмъ сталъ исключнтеленъ, нетер- 
пимъ, сталъ относиться враждебно къ кригической работѣ мыслн, нользуясь 
въ этомъ нанравлеиіи нолнымъ содѣйствіемъ свѣтской власти, государства. 
Отъ его союза съ властью терпѣли не одни евреи, не одни иновѣрцы; отъ 
него терпѣли общіе интересы нѣмецкой народной жизни и мыслн. Сбли- 
зившись въ горячую пору борьбы за великій иринципъ свободы, Лессннгъ 
и Мсндельсонъ разошлись впослѣдствіи въ свопхъ теоретическихъ воззрѣ- 
ніяхъ. Велнкій представитель тогдашняго возрождепія нѣмецкой литера- 
туры, Лессипгъ, пошелъ дальше нредставителя еврейской интеллигенцін, 
Мендельсона; саиостоятельно работая въ одномъ съ нішъ направленіи, 
Лессингъ пришелъ къ идеямъ Спинозы, которыя всегда оставались чужды 
его еврейскому союзнику. Кругозоръ и задачи Лессинга были шире уже 
ло самому его воспитанію, но прннадлежностн его историческому народу, 
призванному продолжать великое дѣло общечеловѣческой образованности. 
Мендельсонъ, напротивъ, по необходимости ииѣлъ прежде всего въ внду 
печалыіыя судьбы своего несчастнаго племенн. Но въ иринцапѣ оба они, 
и Лессингъ, и Мендельсонъ, стояли за одно кровное дѣло человѣчества, 
которому оба оказалн большія услѵги. Плодомъ ихъ литературной дѣятель- 
ностн было, съ одной стороны, широкое развнтіе нѣмецкой литературы и 
пауки, съ другой— умственная и гражданская эманцнпація сврейскаго пле- 
мени въ Германіи.

Замѣчательно, что нервою философскою нѣиецкою книгой, которую 
ирочелъ молодой Мендельсонъ, былъ трактатъ Рейнбека объ аугсбургскомъ 
исновѣданіи, случайно найденный имъ у одного еврейскаго закладчика. 
Прнведенные въ этомъ трактатѣ доводы бытія Божія раскрыли нередъ 
нимъ, не имѣвшимъ до тѣхъ норъ никакого нонятія о христіапской тео- 
логіи и философіи, совершенно новый міръ. Съ неимовѣрнымъ трудомъ 
прочелъ ояъ потомъ латинскій переводъ знаменитаго сочиненія Локка о 
познавательиыхъ способностяхъ человѣка. Извѣстный въ то время книго- 
нродавецъ-нздатель и другъ Мендельсона, Николаи, разсказывасгъ въ сво- 
ихъ иримѣчаніяхъ къ нерспискѣ Мендельсона съ Лессингомъ, что первый 
отыскивалъ въ лексиконѣ каждое непоиятноѳ ему слово а такихъ словъ 
въ нереводѣ Локка было больше, чѣмъ нонятныхъ, иока ему не удавалось 
грамматически ноиять два, три періода. Погомъ онъ нринимался виикать 
въ ихъ сиыслъ. Локкъ всегда оставался потоиъ главнымъ руководителемъ



Мендельсона въ его литературныхъ и философскихъ работахъ; но идругіе 
англійскіе мыслители и моралисты, особенно Шафтсбэри, имѣли на него, 
какъ и на многихъ образованныхъ людей тогдашней Германіи, огромное 
вліяніе. Рядомъ съ англійскими писателями, онъ изучалъ фнлософскіе си- 
стемы Вольфа и Лейбница, и, пользуясь ими, выработалъ себѣ извѣстныя 
основныя, чисто-метафизическія положенія, которымъ оставался вѣренъ всю 
жизнь, между тѣмъ какъ другъ его Лессингъ самостоятельно освободился 
изъ-подъ вліянія быстро старѣвшей въ то вреия лейбницевольфовой фи- 
лософіи.

II.

Духъ сомнѣпія и самостоятельной провѣрки установавшихся понятій 
овладѣлъ въ половинѣ восемнадцатаго вѣка всѣми, кого хотя сколько ии- 
будь коснулись просвѣтительныя идеи времени. Въ высшихъ слояхъ нѣ- 
мецкаго общества господствовало вліяніе французскихъ писателей, и даро- 
витѣйшимъ прѳдставителемъ этой среды былъ Фридрихъ Великій. Въ уче- 
ныхъ, литературныхъ и сколько-нибудь образованныхъ среднихъ слояхъ 
преобладало, напротивъ, вліяніе нѣнецкихъ иыслителей Лейбница и Вольфа, 
и англійскихъ деистовъ. Мендельсонъ былъ только выразителемъ общаго 
настроенія этихъ слоевъ, когда нисалъ въ своемъ нервомъ сочиненіи 
„ Философскихъ Бесѣдахъ“ : “ Вамъ, Локкъ и Вольфъ, и тебѣ, безсмертный 
Лейбницъ, ставлю я вѣчный памятникъ въ моемъ сердцѣ; васъ самихъ я 
никогда не зналъ, но ваши незабвенныя творенія, которыхъ не читаетъ 
большой свѣтъ и къ которымъ, въ часы уеднненія, я обращался съ моль- 
бою о помощи, навели меня на вѣрный путь къ истинной міровой мудро- 
сти, къ познанію самого себя и ыоего происхождепія; они глубоко начер- 
тали въ душѣ моей свящепныя истины, на которыхъ зиясдегся ыое сча- 
стіе, они воспитали меня!“ Въ то время какъ высшее общество, только по 
виду походившее на своего мыслящаго короля, довольствовалось модпыиъ, 
игривымъ и легкимъ скептицизмомъ, группа талантливыхъ литературныхъ 
работннковъ, между которыми первое мѣсто принадлежитъ, конечно, Лес- 
сингу, съ жаромъ нринялась за популяризацію и распростраиеніе первыхъ 
результатовъ свободнаго изслѣдованія. Эти популярные философы не были 
великнми самостоятельными мыслителями, творцами новыхъ философскихъ 
системъ; но они были просвѣтителями страны въ самомъ высокомъ смы- 
слѣ слова, они расчистили п засѣяли поле, которое принесло нотомъ ро- 
скошный плодъ- Всѣ онн были деистами, въ смыслѣ Локка и Вольфа. 
Спиноза не былъ понятъ ими, за исключеніемъ Лессинга, который къ

концу жизни вышелъ изъ рамокъ тогдашней популярной философіи, и до- 
шелъ до Спинозы одинъ, силою своего необыкновеннаго таланта. Будучи 
популярпыми, практическими мыслителями и моралистами, они доиускали и 
откровеніе, по скольку оно согласовалось въ ихъ глаззхъ съ тѣмъ, что 
они признавали есгественной религіей разума. Крупное историческое зна- 
ченіе ихъ заключается не въ чисто-научныхъ ихъ работахъ, а въ глубо- 
комъ, просвѣтительноиъ вліяніи на общество и на самую жизнь. До конца 
боролись они противъ тѣхъ темныхъ силъ и мнѣній, унаслѣдованныхъ отъ 
ирошлаго, которыя служили преградой повымъ стремлепіяиъ къ свободѣ 
вѣровапій и убѣжденій. Въ религіозной сферѣ борьба эта не приняла въ 
Германіи того безусловно-отрицателыіаго и страстнаго характера, какой 
имѣла она въ католическнхъ странахъ, особенно во Франціи; нѣмецкіе 
нросвѣтители нападали не на христіанство вообще, а только на ѵсловія и 
форзіы церковной жизни, задерживающія движеніе, на нетериимость и вла- 
столюбіе церковниковъ. Въ этихъ предѣлахъ они вели свою просвѣтитель- 
ную борьбу съ замѣчательною стойкостью, силой и послѣдовательностью. 
Нросвѣщенное правлепіе Фридрнха Великаго внолнѣ развязывало имъ руки. 
Въ то время, въ виду военныхъ обстоятельствъ, прусскій подданный былъ 
оОремененъ и налогами, н ненужными адмцнистративныміі формальностями, 
стѣснявшимн его въ обыденной жизни; но онъ могъ свободио высказы- 
ваться въ печати, могъ нублнчно обсуждать вонросы философіи, религіи, 
иорали. Мендельсонъ, принадлежавшій самъ къ издавна чтвержениой н 
ѵгнетенпой религіи, смѣло могъ высказывать тогда свое миѣпіе о необхо-1 
димости нолпаго отдѣленія церкви отъ государства— мнѣніе, которое и те- 
перь, сто слишкомъ лѣтъ спустя, еіце только прііблнжаегся къ своему 
осущеетвленію. Геттнеръ, въ своей „Исторіи литературы восемнадцатаго 
вѣка“ , остроумно говоритъ о популярной фплософіи тогдашнихъ просвѣ- 
тителей Германіи, что иненно ихъ научная слабость до Канта и состав- 
ляла ихъ нсторнческую силу. Только въ этой формѣ могли проникнуть 
въ массу просвѣтительныя идеи вѣка. Въ общемъ строѣ понятій совер- 
шалось относительно снокойная п медленная, но глубоко проніікавшая умы 
и неизгладимая рефорна. Оиа распространялась не па одн^ только об- 
ласть рѳлипозныхъ воззрѣній, но кореанынъ образомъ затрогивала и пе- 
рерабатывала идеи права и морали. Яѣнецкіо понулярные философы лю- 
били поэтому сравнивать свою дѣятельность съ дѣятельностыо Сократа. 
Мендельсонъ влагалъ ену въ уста свои соображенія о безснертіи души, 
Эбергардъ— свое новое ученіе о нравственности. Человѣкъ и его назначе- 
ніе, его внутрѳнній міръ и отношеніе къ обществу были любиныни нхъ



предметаыи самаго тщательнаго и всесторонняго изслѣдованія, и все, что 
въ дѣйствительномъ мірѣ не отвѣчало правамъ и назначенію чсловѣка, 
подвергалось ихъ рѣшнтельной и веумолпмой критикѣ. Отсюда дѣятельные 
попытки анализировать нравственныя и эстетическія побужденія и ощу- 
щенія человѣка, отсюда ярко выдающееся стремленіе того временн подиять 
уровень обществсннаго воспитаніяи развитія и способствовать освобожденію 

низшихъ классовъ.
Самвучка Мендельсопъ былъ одннмъ изъ самыхъ видныхъ дѣятелей 

этой нлодотворной энохи, во главѣ которой стояли, съ практической сто- 
роны Фрндрихъ Великій, съ литературной—Лессннгъ. Зпакомство Мендель- 
сона съ Лессингомъ относится къ началу 1754 года. Оба они были еще 
въ цвѣтѣ молодости: каждому было не болыне двадцати-четырехъ лѣтъ. 
Общіе интересы сблизили ихъ, и они оставались друзьями и сотрудннками 
въ общемъ дѣлѣ до самой смерти Лессинга, рапыпе сошедшаго въ могилу. 
Впослѣдствін самъ Мендельсонъ разсказывалъ своему сыну Іосифу, какъ 
неожиданно Лессингъ преобразилъ ѳго въ писателя. Въ 1754 году Мен- 
дельсонъ передалъ ему на просмотръ свою рукопись: „ Философскія Бесѣды , 
прошло нѣсколько мѣсяцевъ, а Лессингъ все молчалъ о ней при встрѣ- 
чахъ съ своимъ пріятелемъ. Когда послѣдній рѣшился, накоиецъ, спро- 
сить, прочелъ-ли онъ его сочиненіе, Лессингъ вручилъ ему это сочиненіе, 
въ вндѣ книги: онъ нанечаталъ его, сюрнризомъ для автора, у своего из- 
дателя Фосса. Главною цѣлью этихъ „Бссѣдъ* была популяризація, рас- 
прострапеніе и защита философіи Лейбница противъ нападковъ, которые 
только-что были направлены на нее Вольтеромъ въ „Кандидѣ . При тог- 
дашнихъ условіяхъ, это было очень важно. Вольтеръ былъ любимецъ ве- 
ликаго короля, который отрицалъ всякое значеніе нѣмецкой науки, очи- 
талъ ее тяжеловѣсною, неуклюжей, непригодной для отраженія блестящихъ 
идей своего вренени, и упорно оставался иоклонникомъ французскаго язы- 
ка, идей и литературы. Король былъ правъ въ томъ смыслѣ, что нѣмец- 
кая лнтература нуждалась въ радикальномъ обновленіи; но именно иеоб- 
ходимость ея обновленія всего лучше сознавали лнтературныедѣятели того 
времоии; они только не относились къ возможности желаннаго обновленія 
съ такимъ предубѣжденіемъ, съ такимъ пессимизмомъ, какъ Фридрихъ. 
Они отстаивали поэтому все то, что представляла лучшаго прежняя и со- 
временная литература, особенно Лейбница и Вольфа, и, вмѣсто блестя- 
щихъ французскихъ нравовъ и идей, которыми жило изо дня въ день 
высшее общество, усвоили себѣ и распространяли въ публикѣ просвѣти- 
тельныя идеи солидныхъ англійскихъ деистовъ. Они тоже хотѣли под*

нять нѣмецкую литературу на ѵровень современности, но иадѣялись сдѣ- 
лать это не по чужому, не по фрапцузскому образцу, а самостоятельно, 
но-своемѵ. Таковъ былъ и смыслъ брошюры, вышедшей почти одновре- 
аепно съ „Философскими Бесѣдами“ Мепдельсона, подъ заглавіемъ: «Попе- 
метафизикъ“ , н нанравленной противъ Мопертюн, президента берлинской 
академіи. Брошюра эта была написана сообща Лессингомъ и Мендельсо- 
номъ. ІІервому принадлежала ея критико-эстетическан часть, второму—■ 
историко-философская. Дѣло въ томъ, что Мопертюи нредложилъ темой н;і 
нремію защиту изреченія Попе — „а іі із г і§ М “ , и нредложилъ съ цѣлью 
нанести косквенпый ударъ Лейбницу. Лессингъ хотѣлъ осмѣять ученую корпо- 
рацію, которая имѣла глупость упустить изъ виду разницу между Лейб- 
ницемъ и Поне, усмотрѣть въ послѣднемъ систематическаго мыслителя и. 
какъ опъ выразился, <затѣять серьозныя изслѣдованія о поддѣльной бо- 
родѣ“ . Въ концѣ того же года вышли и „Письма объ ощущепіяхъ“ , Мен- 
дельсона. Въ «Философскихъ Бесѣдахъ» и брошюрѣ о берлинской акаде- 
міи Мендельсонъ былъ только горячимъ сторонникомъ и популяризаторомъ 
Лейбница н Вольфа; въ „Письмахъ объ оіцущеніяхъ" онъ уже идетъ 
дальше, онъ является ученикомъ Локка и Шафгсбэри, онъ уже допускаетъ 
односторонность Лейбница и Вольфа, призпававшнхъ дѣятелыюсть нашихъ 
чувствъ явленіемъ низшаго порядка, нрнводящимъ къ одннмъ только тем- 
нымъ иредставленіямъ. Мендсльсонъ доказывалъ іакже, что не одно только 
всмутное чувс/гво служитъ источникомъ всѣхъ отрадныхъ ощѵщеній“ . „Нѣтъ, 
говоритъ онъ, еслибъ это было такъ, то Провндѣніе уже слишкомъ несира- 
ведливо распредѣлило бы свои дары; оно дало бы тогда существамъ высшаго 
норядка право горько жаловаться на судьбу. Оно дало бы имъ нраво ска- 
зать: „Тыналожило на насъ свое проклятіе, даровавъ намъ иросвѣтленныя 
души; мы понимаемъ все яснѣе, чѣмъ существа, сгоящія ниже насъ, 
жалкое преіімѵщоство, закрывающес памъ всѣ пути къ удовольствію! Намъ 
недостаетъ смутныхъ ощѵщеній, этого источника всякой отрады, которымъ 
богато одарены низшія существа“ . Или мы хотнмъ перевернуть порядокъ, 
н сущеотва, наиболѣе прнлѣпленныя къ чувствамъ, должпы достигать 
высшихъ стуненей созданія, ангелы— стоять ннже людей, а сами люди 
ниже неразрныхъ животныхъ? Нѣтъ, только наша слабость дѣлаетъ смут- 
ное ощущеніе необходимымъ спутникомъ отрады. Чистая радость души, 
разсматриваемая какъ оиредѣленіе духа, должна имѣть свои корнн въ по- 
ложительныхъ силахъ нашей души, а не въ ограниченіи этихъ коренныхъ 
силъ! “ Тутъ не было, конечно, никакихъ новыхъ философскихъ откровеній, 
но было серьозное, общедоступное и изящпое нзложрніе иовыхъ ан лійскихъ



воззрѣній, дѣйствовавшее не на одипъ только разсудокъ, но и на сѳрдце 
читателя. Въ одноиъ нзъ своихъ писеиъ къ историку Абту санъ Мен- 
дельсопъ говоритъ, что поставилъ себѣ задачей быть доступнымъ но уче- 
нынъ только, но и не ученыиъ. По нринѣру Шафтсбэри, оиъ удивлялся 
неподражаеиой легкости Платона, которая такъ тиха и величественна, что 
тому, кто не знакоиъ съ техникой писательской работы, можетъ нока- 
заться, будто изложеніе не стоило Платону никакихъ усилій. Недостаточно 
составить и закруглнть иеріодъ, писалъ онъ: тайна хорошаго изложенія 
заключается скорѣе въ умѣньѣ рукою мастера стереть съ него трудовой 
потъ рабогы. Еще Лейбницъ жаловался на непрнгодность нѣнецкаго языіса 
для обсужденія философскихъ вопросовъ; Вольфъ далъ нѣмецкону языкѵ 
сильный толчокъ въ этомъ отношеніи, а Мендсльсонъ, хотя и еврей, 
сраіінительно ноздно научившійся писать но-нѣмецки, уже владѣлъ этимъ 
языкомъ въ совершенствѣ, говорилъ и нисалъ на нсмъ о фнлософіи такъ 
красиво, какъ не говорилъ и не чисалъ пикто изъ прежннхъ авторовъ. 
Изложеиіе его было ясііо  и привлекагельно, и этому въ значительиой сте- 
пени обязана тогдашняя популярная философія своимъ распространеніемъ 
въ средѣ людей, не обладавшихъ болыпимъ образованіснъ.

Ш.

Однако-же далыіѣйшія работы Мендельсона былп посвящеиы не фило- 
софіи, а эстетикѣ. И это понятно. Не нризвлнный создать новую фило- 
софскую систеиу, онъ естественно обрагился къ той области, задачи 
которой, при тогдашнемъ построеніи умовъ и состояніи литературы, 
очень близко сопрнкасались съ вопросами философііі, морали и общест- 
венности. Русская литература хорошо знакома съ разиосторонннмъ харак- 
теронъ этой областн но кріггической дѣятельности Бѣлинскаго. Тонкій 
критикъ художественныхъ пронзведеній литературы, Вѣлинскій былъ въ 
тоже время нросвѣтителемъ и воспитателемъ цѣлаго поколѣнія но мио- 
гимъ вопросамъ обществеяности и морали. Въ половинѣ восемиадцатаго 
вѣка, эстетика совсѣмъ не стояла въ Германіи особпякомъ, разобщенная 
съ другимн іштересами общаго образованія и развитія, какъ это случи- 
лось съ нею впослѣдствіи. Теоретическое нзслѣдованіс еще не отграннчило 
ее рѣзкою граныо отъ другихъ областей мысли и зианія, еіце не выяс- 
няло ея несостоятельности и безіюмощности въ этомъ разобщенномъ поло- 
женіи, вслѣдствіе которыхъ въ наше вреня такъ живо ощущается насто- 
ятельная потребность снова связать ее съ руководящиии идеяни и зада- 
чами времени. Въ ноловинѣ восемнадцатаго вѣка, область эстетики обнн-

мала н литературныя, и моральныя, и общественныя задачи. Руководителемъ 
литературы въ этомъ смыслѣ былъ, конечно, Лессингъ; но и Мендельсону 
принадлвжала въ ней очень видная роль.

Виѣшнимъ поводомъ къ работамъ по эстетекѣ послужнло для Мендель- 
сопа неріодическое изданіе, преднринятое въ 1757 году его пріятелемъ 
н также однимъ изъ литераторовъ того времени, книгопродавцѳмъ Николаи. 
Его „Библіотека изящиыхъ зпаній* не ограничилась критическимъ обзо- 
ромъ явлеяій одиой только пѣмецкой литературы. Она говорила также о ліітера- 
турѣФранцііі,Англіи иИталін. Но особенное ея значеніедля Гериаиіи заключа- 
лось въ томъ, что она сослужила болыную службѵ развитію нѣмецкой драмы. 
Нѣмецкая критика начинала въ то время, нодъ вліяніемъ Лессинга, окон- 
чательно расходиться съ французскими образцами, особенно въ дранати- 
ческомъ родѣ, и высоко цѣннть правднвость, разнообразіе и силу произ- 
веденій Шекспира. Литературная критика пролагала себѣ новые пути, и 
имепно съ этою цѣлью Николаи, виѳрвые выстунившій на литературное 
поприще съ „Письмами о настоящемъ состояніи изящиы^ъ знаній въ Гер- 
маніи“ , предприпялъ изданіе „Бнбліотекп изящныхъ знаній и свободныхъ 
исскуствъ“ , въ которомъ приняли дѣятельное участіе Лессігнгъ и Мендель- 
сонъ. Послѣдній писалъ по этоиу поводу Лессиягу въ 1756 году: „Я по- 
лучилъ изрядный поводъ сдѣлаться Ьеі-езргіі;. Да проститъ мнѣ это гос- 
пожа метафизика. Она утверждаетъ, что дружба основана насходствѣ на- 
клонностей; я же пахожу, наоборотъ, что сходство наклонностей можетъ 
основываться на дружбѣ. Дружба съ вами и съ Николаи сдѣлала 
то, что я отнялъ часть моей любви у этой почтенной матроны и принесъ 
въ даръ эту часть моей любвн изящнымъ знаніямъ. Нашъ общій другъ даже 
избралъ меня сотрудникомъ своей яБибліотеки“ ; но я боюсь, что выборъ 
его окажется неудачпымъ“ . Между тѣмъ, его теорія ощущеній была тѣсно 
связана съ эстетическими задачами, стоявшими въ то время на очереди, и 
самъ опъ началъ одинъ изъ своихъ эстетическихъ трактатовъ заявленіемъ, 
что въ правилахъ изящнаго, ощущаемыхъ художникомъ и познаваемыхъ кри- 
тикомъ, скрыты глубочайшія тайпы души, что каждое правило изящнаго яв- 
ляется въ то-же время и новымъ открытіемъ въ ученіи о душѣ человѣка. 
Иридерживаясь въ своихъ статьяхъ Вольфа и англійскихъ мыслителей, 
ЗІендельсонъ нродолжалъ ихъ дѣло и далъ дальнѣйшее развіггіе ихъ 
осповнымъ иоложеніямъ. Въ этомъ отношеніи замѣчательна появившаяся въ 
„Библіотекѣ* статья его объ „источыикахъ и точкахъ соприкосновепія изящ- 
ныхъ искусствъ и наукъя, которая нотомъ вошла въ переработанпомъ видѣ 
въ философскія сочиненія Меидельсона, подъ названіемъ: „0  главныхъ основа-



ніяхъ изящныхъ искусствъ и наукъ“ . Рядомъсъ устарѣлыми тепѳрь мнѣніями, 
въ этой статьѣ былавпервыс высказана мысль, что ваяніе и лсивопись, ие ноль- 
зуясь, подобпо поэзіи, пронзвольными знаками азбуки» а располагая только 
естествевными и чувственнымн зпаками, но самой природѣ своей ограни- 
чены подлежащими чувственному выраженію предметами, и что скульпторъ 
и живописецъ, изображая свои предметы не въ иослѣдоватольномъ ихъ раз- 
внтіи, какъ это дѣлаетъ поэтъ, а въ одномъ только моментѣ, должны 
сосредоточивать въ этомъ моыентѣ весь свой сюжетъ н избирать моментъ 
наиболѣе выразнтольный и харакгерный. Эта плодотворная мысль, став- 
шая съ тѣхъ норъ достояніемъ теоріи искусствъ, была впослѣдствіи са- 
мостоятельно и разностороние развита Лессингомъ, въ его знаменитомъ 
<Лаокаонѣ>. Еще важпѣе были статьи Мендельсона для нсихологической 
стороны эстетикп. Въ нихъ онъ подвергалъ остроумному изслѣдоваішо от- 
дѣльныя ощущенія, какъ основы н причины художсственпаго творчества, н 
впечатлѣнія, производимыя художественнымъ ироизведепіемъ. Сюда отно- 
сится, напр., статья <0 высокомъ и наивномъ въ области изящнаго>- 
напнсанная имъ прежде, чѣмъ опъ иознакомился съ извѣстпымъ сочиненіемъ 
англійскаго пнсателя Борка о возвышенпомъ и прекрасномъ, имѣвшимъ 
тотъ же характеръ. Мысли, высказанныя Мендельсономъ въ этой статьѣ, 
былн новы въ нѣмеикой литературѣ; слѣды ихъ встрѣчаются нотомъ н въ 
Лессинговомъ -,Лаокаонѣ“ , и въ тсоретическихъ сочиненіяхъ ІДиллера. И 
Мендельсонъ, и Боркъ доказывалн, что тѣ силы души, которыя у Лей- 
бница и Вольфа названы тсмпымн и низшики, должны быть нрнзнапы 
своеобразпыми и творческимп силамн. Въ Германіи Мендельсонъ исрвый вы- 
сказалъ и сдѣлалъ обіцедоступною замѣчателыіую мысль Борка, что въ 
художествѣ всегда и вездѣ иреобладаетъ чпстое, безцѣльное и безстрастное 
созерцаніе, и что это чисгое созерцаніе отличаетъ нонятія объ изящномъ 
и ощущепіе изящнаго отъ родственныхъ имъ ионятій и ощущеній ис- 
тиііы п добра. До тѣхъ норъ эти ноиятія и ощущенія совсѣмъ не разли- 
чались въ наукѣ и критикѣ. Попе и другіе послѣдователи французской 
школы въ Англін составляли свои критическія н теоі)етнческія воззрѣнія и ру- 
ководящія правила въ области худпжествеішаго творчества на основапіи луч- 
шихъ художественныхъ произведеній, н иотому ограиичивались чисто-технн- 
ческими укаваніями. Смѣннвшіс ихъ моралисты и мыслители ношли гораздо 
далыпе: углубляясьвъ исихологичоскій анализъхудожествеииаго ощущепія, оіш 
задались вопросомъ о происхожденін и цѣляхъ нскусвтва, о томъ, какія ощу- 
щенія, какія душевныя силы служатъ ему источникомъ и какія ощущенія 
оно возбуждаетъ. Въ ихъ обработкѣ критика стала психологіей художсст-

веннаго процесса. Въ этихъ новыхъ и плодотворныхъ своихъ изслѣдованіяхъ 
они встрѣтились съ нѣмецкими теоретиками изящиаго. Отсюда то сочув- 
ствіе, то увлеченіе, съ которымъ популярные философы Германін встрѣ- 
тили нзслѣдованія Борка и Юма. Боркъ строго разграничилъ понятіе ху- 
дожественнаго ощущенія отъ близкихъ ему попятій, и сдѣлалъ попытку 
вывести различныо виды и проявленія этого оіцущенія, нзъ видовъ п явле- 
ній человѣческой природы. Пріемъ его изслѣдовачія чисто іісихологнческій. 
ІІо его мнѣнію, душа человѣка ощущаетъ двѣ существенно различныя ос- 
новныя потрсбпэсти: потребность самосохраненія и потребность обществен- 
иости, общепія съ остальнымъ человѣчествомъ. На первой изъ нихъ основапо 
ощущеніе возвышеннаго, на второй—чувство изящнаго. Онасеніе и страхъ 
возбуждастъ въ пасъ то, что представляется грозпымъ нашему воображенію, 
всякою неожиданною и чрезмѣрною силой и величиной, всякимъ чрезмѣр- 
нымъ иротяженіемъ нространства или времени, неожиданною и чрозмѣрною 
силой свѣта, звука и красокъ, или, что составляетъ лишь оборотную сто- 
рону всѣхъ этихъ условій, нрожиданною иустотой или неожиданныяъ зву- 
комъ; насъ напротивъ притягиваетъ и ободряетъ все вызывающее участіе, 
подражаніе или соревнованіе, взаимпая любовь обоихъ половъ; въ мірѣ 
тѣлесныхъ образовъ, красокъ и тоновъ—все нѣжное и мягкое, чнстое и 
тонкое, нривлекательноо н однакоже мягко противодѣйствуюіцее. Съ этой 
точкн зрѣнія Боркъ такъ остроумно и съ такою полнотой развиваетъ по- 
нятіе о высокпмъ и изящномъ, чго съ тѣхъ поръ другими прибавлено 
очепь немногое къ тому, что и*ъ высказано. Прямые слѣды его вліянія 
очень замѣтиы и у Канта.

Особенно настаивалъ Боркъ на томъ основномъ положеніи, чго въ чи- 
стомъ худояіествѣ всегда и вездѣ преобладастъ чистое, безцѣльиое и без- 
стрцсгное созерцаніе. Сладкіо призракн возвышеннаго разсѣваются тамъ, 
гдѣ овладѣваетъ намн ужасъ въ виду дѣйствительныхъ оиасностей; свѣтлое, 
ясное ощущеніе прекраспаго исчезаетъ тамъ, куда проникаетъ сильное 
желаніе, страсть. Изящное нріятно дѣйствуетъ на нервы, давая имъ 
отдыхъ; высокое поднимаетъ и оживляетъ ихъ. Это новое реалистнческое 
объясаеніе еіце невыяснениыхъ явленій человѣчоской природы привлекло 
общее вниманіо въ Англіи и въ Горяаніи. Мендельсоиъ старался дать ему 
еще болынее развигіе въ нѣсколькихь сво ііхъ  статьяхъ объ ощущеиіяхъ. 
Къ вліянію Борка присоединилось вліяніе Юма, котораго „Основы кри- 
тики* вышли въ 1762 году и снлыю подѣйотвовали тоже и на Лессинга.

Николаи издавалъ свою сБибліотеку только два года. Его рсдакціи 
принадлежатъ только иервые четыре тома этого журнала, который былъ



переданъ ииъ другому издатолю, и съ января 1759 года замѣненъ повымъ 
изданіемъ, знаменитыми въ своо время „Литературиыми письмаин*, или 
какъ гласило полное его названіе: ,Письма о новѣйшей литературѣ “ . Цѣлн 
яоваго изданія не совпадали съ цѣлями „Вибліогеки “ ; во главѣ его стоялъ 
собственно уже не Николаи, а Лсссингъ, въЧо время находившійся въ 
самыхъ близкихъ личныхъ отношеніяхъ и съ издэтелеиъ, н съ Мендельсо- 
номь. На частыхъ дружескнхъ сходкахъ они напали на мысль излагать 
свои ежедневныя бесѣды о литературѣ въ фориѣ писемъ, которыя могутъ 
иачинаться съ чего угодно и могутъ быть прекращены во всякое время. 
Предположено было обозрѣть нѣмецкую литературу съ начала тогдашней 
(семилѣтней) войны и продолжать этотъ обзоръ до самаго заключенія мира, 
которое казалось близкимъ. Лессингъ подалъ мысль адресовать предполо- 
женныя литературныя письма раненому офицеру, имѣя въ виду пксателя 
Клейста, хотя онъ еще и небылъ раненъ въ то время. Лессингъ предложилъ 
для новаго изданія болѣе тѣсную программу, чѣмъ нрограмиа «Вибліотеки». 
Она обнимала не всѣ литературы, а только нѣмецкую, п не всѣ искусства. 
л  только поэзію и науку, по скольку онѣ отражаются въ важнѣйшихъ 
новыхъ явленіяхъ литературы. Критическій талантъ Лессинга развернулся 
широко въ эгомъ изданіи, имѣвшемъ большое просвѣтительное вліяніе на 
общество. Значительная доля этого вліянія припадлежала Мендельсону, 
нринявшему на себя философскій отдѣлъ въ новомъ журналѣ. Противники 
новаторскихъ поиытокъ и стремленій этого журнала, озлобленные ѣдкою и без- 
иощадиоюкритикой «Ліггературныхъ пнсемъ», пазывали его иаданіемъ„ жидовъ 
и волыюдумцевъ", но публика хорошо знала, въ какомъ лагерѣ гнѣздились 
тогда литературные сжиды> и чтб представляется имъ вольподумствомъ. 
Кромѣ Лессинга, Мендельсона и Ннколаи, въ „Литературныхъ письмахъ' 
иринимали дѣятельное участіе Абтъ, Резевицъ и Грилло. Но Лессингъ, по 
обстоятельствамъ переселившійся съ 1760 года въ Бреславль, пе могъ 
оставаться душою «Литературныхъ писемъ», и критическое значеніе ихъ 
замѣтно понизилось въ ого отсутствіе. Изданіе существовало однако до 
1765 года, когда оно было замѣиено новымъ, нодъ именемъ „Всеобщеіі 
Нѣмецкой Библіотски“ , ноставившимъ себѣ задачей сообщать свѣдѣнія о 
всѣхъ выходящихъ въ Германіи повыхъ книгахъ. Въ теченіе пятидесяти 
лѣтъ этотъ новый журналъ имѣлъ серьозное значеніс въ Германіи. Николаи 
заві;дывалъ имъ до 1792 года; наступнвшій въ то время въ Пруссіи, уже 
ііо  імерти Мендельсоиа, цепзурный гнетъ заставилъ издателя передать 
его гамбургскому книгонродавцу Бону: паходясь подъ властыо датскаго пра- 
внтельства, Гамбургъ нользовался гораздо болыпею свободой почати, чѣмъ

НруС' ія послѣ Фридриха В. Изданіе, перенесенное при такнхъ условіяхъ 
въ Гамбургъ, вскорѣ было запрещепо въ Пруссіи н вынуждено перемѣнить 
свое имя: оно пазвалось <Новою Всеобщею Нѣмецкою Бнбліотекой>. Въ 
1801 году оно саова перешло въ Берлинъ въ руки Николаи, и продол- 
жало существовать еще четыре года, подъ вліяніемъ этого сильно уста- 
рѣвшаго тогда писателя, который уже не попималъ новыхъ требовапій 
времени и чуждался ихъ со всѣмъ ожесточсніемъ старости и серьезно по- 
колебленнаго лнтературнаго авторитета.

Оставляя въ сторонѣ послѣдпіе годы „Библіотеки1*, нсторики пѣмецкой 
литературы отдаютъ справедливость ея крупному значенію въ литературѣ 
до 1792 года, какъ носительницы и поборницы просвѣтптельной философіи 
н теологическаго раціонализма. ,Николаи, говоритъ ІІІлоссеръ въ своей 
,Исторіи восемнадцатаго столѣтія8, хотѣлъ распространить повое просвѣ- 
щеніе на всѣ области знанія, примѣнительно къ нѣмецкому обществу, какъ 
дѣлали это Дпдеро и Даламберъ примѣнительно къ французскому; французы 
написали съ этою цѣлью для парнжскаго міра свою <Энциклопедію», 
Николаи основалъ для пѣмецкихъ ѵченыхъ „Всеобщую Нѣмецкую Вибліо- 
теку“ . Четвертая часть всего количества книгъ, выходившихъ въ то вревя 
въ Германіи, была теологическаго содержанія, и притомъ иаписана въ духѣ 
церковной исключительности и нетерпимости. <Библіотека> съ самаго на- 
чала открыла рѣшительный походъ противъ направленія, враждебнаго пол- 
ной свободѣ мысли. Противники ея характера и издателя не даромъ окре- 
етнли пѣмецкихъ просвѣтителей именемъ послѣдняго: они прозвали ихъ 
«николаитами>. Какъ бы ни были слабы и шаткп для нашего времени соб- 
ственно философскіе пріемы вБибліотеки“ , для тогдашняго общества она 
была органомъ прогресса и раціонализма; ея значеніе опредѣлялось уже 
тѣмъ усердіемъ, съ какимъ преслѣдовали яВибліотеку“ обскуранты но 
емертп Фридриха Великаго; одннъ пзъ пихъ даже издалъ въ 1791 году 
сочиненіе, въ которымъ доказывалъ, что <главныя основанія французской 
конституціи заимствованы всѣ изъ началъ берлипской мастерской Ни- 
колаи >.

А мсжду тѣмъ эти зловредпые люди, эти „внутренніе враги*, этотъ 
іпасный издатель съ его опаспыми сотрудниками были люди самаго тихаго 
и кроткаго права, въ сущности очень умѣренные и добродушпые, пе ужи- 
вавшіеся только съ ортодоксальною нетерпимостью къ свободѣ мнѣній и 
вѣрованій. Мендельсонъ оставался всю свою жизнь благочестивымъ евреемъ- 
раціоналистоиъ, ревностно исиолнявшимъ религіозныя обязаниости, нала- 
гаемыя еврейскимъ вѣроученіемъ; Николан всегда былъ человѣкомъ рели-
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гіозаыиъ, иостоянно посѣщалъ церковь и ыаходнлся въ самыхъ друлсескихъ 
отношеніяхъ со многиин духовными лицами. Его .Всеобщая Нѣмецкая 
Библіотека* никогда не сходила съ почвы откровенія, позволяя себѣ толысо 
иодтверждать его истииу доводаян разума и относиться критнческн къ 
ортодоксальной нѣиецкой философіи и теологіи.

ІГ.
Мендельсонъ всю жнзнь продолжалъ заниматься тою фабрикой шелко- 

выхъ нздѣлій, которая въ молодости вывела его изъ нищеты. Занявъ въ 
ней сначала мѣсто бухгалтера, онъ пэтомъ управлялъ ею самостоятельно. 
Горько жаловался онъ иногда вь свонхъ пнсьнахъ на эту нелнтературную 
часть своихъ забогь и трудовъ, отъ которыхъ онъ съ такимъ наслажде- 
ніемъ отдыхалъ но вечерамъ въ обществѣ людей, близкихъ ему но общииъ 
умственныиъ ннтересамъ. „Дѣла! Несносныя дѣла! писалъ онъ Лессингу. 
Онн гнетутъ меня и ноѣдаютъ снлы лучшихъ годовъ моей жизнн. Какъ 
вьючный оселъ съ тяжелой иошей на спинѣ влачу я мое существованіе, 
а самолюбіе, къ несчастію/подсказываетъ мнѣ на ухо, чго я, быть можетъ. 
созданъ быть нараднымъ конемъ... Хорошій бухгалтеръ, конечно, рѣд- 
костное существо. Онъ заслуживаотъ величайшаго вознагражденія; онъ 
долженъ отложить въ сторону разумъ, остроуміе и чувствіггельность н стать 
чурбапомъ, чтобы праыільио вести счетиыя кингіГ. Между дѣломъ онъ 
проглатывалъ страннцу иитероснаго сочиненіи нлн обдуяывалъ то, о чемъ 
нанѣревался иисать. Но занятіе на фабрнкѣ давало ему натеріальное обез- 
печеніе, н онъ не могъ пе дорожить нмъ, не имѣя други.хъ вѣрныхъ 
средствъ къ жизни. Лнтературная работа не ириноснла болынихъ выгодъ; 
многіе изъ его трудовъ, напр. переводъ Пятикішжія Моисея, были нмъ 
переданы издателямъ безнлатно. Вставая въ нять часовъ утра, онъ иосвя- 
щалъ нѣсколько часовъ лнтературиыиъ занятіямъ, іютомъ спѣшилъ на 
фабрику и послѣ трехъ часовъ дня опять возвращался къ ннмъ. ІІо ве- 
черамъ ежедневно собирался у него кружокъ друзей н близкихъ знакомыхъ; 
шли оживленныя бесѣды о вопросахъ литературы ц искусства. За фабрич- 
ной работой н этима литературныин занятіями н бесѣдами, Мендельсонъ. 
какъ истый идеалистъ, совсѣмъ забывалъ своо странное юрндическое поло- 
женіе въ Берлннѣ. Ни онъ, нн его жена нѳ были уроженцамц Пруссіи и. 
по тогдашнимъ порядкамъ, могли жить въ столнцѣ толысо нодъ покрови- 
тельствомъ какого-пибудь осѣдлаго въ Берлинѣ еврея. Случайно узнавъ 
объ этихъ пезпакомыхъ Францін порядкахъ, маркизъ д’Лржансъ былъ 
иоражеііъ тѣмъ, что какъ человѣкъ Мендельсонъ рискѵеть ежедневно

чыть высланнымъ іізъ  Берлина полиціей. ІІодтверждая это обстоятельство 
лъ разговорѣ съ иаркизомъ, Мендельсонъ сказалъ между прочимъ: „Сократъ 
доказалъ своему другу Крнтону, что иудрый обязанъ унереть, если того 
требуютъ закопы государства. Я должепъ поэтому считать еще мягкими 
законы государства, въ которомъ живу: они только изгоняютъ меня въ 
томъ случаѣ, если, за отсутствіемъ еврея-покровителя, какой-нпбудь оврей- 
ветошннкъ но согласится прнзнать мепя своимъ лакеемъ“ . Д ’Аржансъ 
совѣтовалъ Мендельсопу напіісать прогаеніе объ этомъ' дѣлѣ, вызываясь 
лнчно вручнть прошсніе королю; но Мендельсонъ долго отклопялъ этотъ 
еовѣтъ. „Мнѣ больно нросить о правѣ па существованіе, говорилъ 
онъ, когда это право принадлежитъ всякому человѣку, ведущему жпзнь 
спокойнаго гражданина. Ес,ли-же государство имѣетъ какія ннбудь осо- 
беішыя причиііы допускать моихъ единоплеменниковъ въ извѣстноиъ 
только числѣ, то по какому праву стану я требовать для себя исключенія 
лзъ общаго правила, распространяющагося на всѣхъ моихъ ближнихъ?“ 
ІІослѣ долгихъ уснлій, друзьямъ удалось, наконецъ, склонить Мепдельсона 
къ написанію просьбы, и она была лнчно шіредапа д’Аржансомъ. Но Мен- 
дельсонъ не получилъ на нее отвѣта. Оказалось, что она пропала. Д ’Ар- 
жансъ папнсалъ на копіи съ этого прошенія слѣдующія остроумныя строки, 
обращенныя къ Фридриху Великому: < Ш  РЬіІозорІіе шаиѵаіз саіЬоІі^ие 
й іірр ііе  ип РЬіІозорІе та и ѵ а із  ргоСсзіапЬ гіе (Іоппег 1е ргіѵ ііё^е а и іі 
1 Ьііоворііе та и ѵ а із  іиН. I I  у а Ьгор йе РЬіІозорЬіе (Іапз ІоиЬ сесі, 
роиг ^ие 1а гаізоп пе з о іі раз (іисо іё  <1е 1а (Іетапсіе» * . И Мендель- 
сонъ получнлъ просимое иреимущество въ 1763 году. Впослѣдствіп ему было 
отказано въ распрострапеніи этой нріівилегін на его потомство, н только въ 
1787 году Фридрихъ Вилыельмъ П предоставилъ се вдовѣ п дѣтямъ Мен- 
дельсона «за извѣстныя заслугн ихъ мужа н отца».

На водахъ въ Иирмоптѣ Мендельсонъ познакомился съ гамбургскимъ 
ісунцомъ Гугепгеймомъ. „Рабби, сказалъ ему однажды этотъ послѣдпій: зш 
всѣ почитаемъ насъ, но всѣхъ болѣо чтитъ васъ моя дочь. Я счелъ бы 
за величайніес счастіе имѣть васъ своимъ зятеиъ. ІІосѣтите насъ когда-пнбудь 
нъ Гамбургѣ*.

Какъ человѣкъ горбатый, Мендельсонъ былъ очень застѣнчивъ. Но 
онъ рѣшился, наконецъ, предприпять поѣздку изъ Берлина въ Гаибургъ и. 
кякъ видпо изъ его писемъ, по дорогѣ навѣстилъ Лессинга въ Врауншвейгѣ.

: Ф іі.іософъ-дурноіі католикъ  умо.тяегъ филосо(()а-дурнаго протестанта дать 
лсирашііваеиое пренмуіцество фплософу-дурному еврею. Во нсеыъ этомъ такъ 
мпого фп.тософіи, что разумъ ис иожетъ пе склонпться въ польву ятоіі просьбы.



По прнбытіи въ ГамОургъ, онъ сдѣлалъ Гугенгейму визитъ въ его кон- 
торѣ- Тотъ сказалъ ему: „Поднимитесь на верхъ къ моей дочери, она 
будетъ очень рада васъ видѣть: я много говорилъ ей о васъ“ .

Мсндельсонъ посѣтилъ и дочь, и когда пришелъ въ другой разъ, то 
спросилъ отца, что сказала о немъ милѣйшая его дочка.

—  „Сказать-ли вамъ честно всю правду, высокоуважаемый рабби? “ 
спросилъ Гугевгеймъ.

—  Газумѣется!
—  „Вы фнлософъ, вы человѣкъ мудрый, большой человѣкъ, вы не 

поставите ребенку въ вину того, что онъ сказалъ. Дочь іоворитъ, что она 
испугалась, увидѣвъ васъ, потому что у васъ'

— Потому что у меня горбъ?
Гугенгеймъ утвердительно кивнулъ головой.
—  Я такъ и думалъ, но мнѣ все-таки хочется проститься съ вашей 

дочерью.
Мендельсонъ прошелъ изъ конторы въ жилыя комнаты и сѣлъ подлѣ 

дочери хозяина, которая шила. Между ними завязался дружескій и прі- 
ятный разговоръ, но дѣвушка не спускала гла»ъ съ своей работы, избѣ- 
гая смотрѣть на Мендельсона. Наконецъ, когда онъ искусно далъ разго- 
вору жслаппый оборотъ, она спросила:

—  ,И  вы тоже думаете, что браки заключаются на небѣ?“ .
— Конечно. а со мною случилось еще нѣчто особенпое. ІІри рожде- 

він ребенка, на небѣ возвѣщаютъ: такой-то получаетъ такую-то. При 
моемъ рождепіи также была возвѣщена и моя будущая подруга, но къ 
этому было прибавлено: у нея, къ сожалѣшю, будетъ горбъ, и страшный 
горбъ. Воже! воскликнулъ я тогда: горбатая дѣвѵшка легко дѣлается не- 
пріятной и жесткой, дѣвушка должна быть красива: пошли мнѣ, Воже, 
ея горбъ, и дай дѣвушкѣ вырости стройной и милой.

Едва успѣлъ Мсндельсонъ окончить эти слова, какъ дѣвушка бросилась 
ему на шею и вскорѣ стала его женою. Съ физнчсскииъ недостаткомъ, 
такъ сильно поразившимъ свачала его почитательпицу, Мендельсонъ оое- 
динялъ нсобыкиовенно выразительное лицо. Лафатеръ, видѣвшій его въ 
Верлинѣ, къ 1763 году (а имепно въ этомъ году Мендельсовъ и женился), 
говоритъ въ своей .„Физіопоміікѣ". что силуэтъ Мсндельсова необыкновеняо 
привлекателенъ и выразителенъ, что кто не иойметъ прелести этого силуэта, 
тотъ нусть лучше закроеть его книгу. Особснно восхищался Лафатеръ 
очертаиіемъ Меидельсонова лба, глубиною взгляда, въ іюторой, какъ опъ 
говоритъ, „таится душа Сократа'; онъ указываетъ также на „іарактерный

носъ своего излюбленнаго силуэта и |на превосходный переходъ отъ носа 
къ верхней губѣ“ . Лафатеръ ссылался на выразительность этого силуэта 
какъ на одно изъ убѣдительнѣйшихъ свидѣтельствъ о „божественной правдѣ" 
своей физіономики- Біографы Мендельсона говорятъ, что онъ былъ очень 
счастливъ въ своей супружеской жизни, и многія его письма подтвержда- 
ютъ это вполнѣ.

V.

Возвращаюсь къ литератураой дѣятельности Мепдельсона. Популярные 
философы тогдашней зари возрожденія пѣмецкой литературы были дѣятель- 
ными просвѣтителями общсства и посредникаяи между новымъ литературныиъ и 
философскимъ движеніемъ въ Англіи и тмствеппыми интересами своего отѳ- 
чества. Изъ нихъ Мепдельсонъ только временно брался за художественную 
критику, уступая въ ней первое мѣсто Лессингу. Его занамали гораздо больше 
мотафизическіе, филоеофскіе вопросы, соприкасавшіеся съ областью художе- 
ственныхъ явленій, и этимъ вопросамъ посвящены послѣднія и самыя зрѣ- 
лыя его сочиневія, о которыхъ мы будемъ говорить ниже: „Федонъ“ . 
„Утрепніо часы“ и „Іерусалимъ“ .

На этомъ попршцѣ выступилъ онъ сначала съ трактатомъ на тему, 
предложенпую для преміи берлиискою академіей въ 1768 годѵ. Трактатъ 
этотъ носвященъ „Очевидности въ метафизическихъ наукахъ" и былъ пред- 
ставленъ въ академію одновременно съ сочиненіемъ Канта „Объ основахъ 
естественпой теологіи и морали". Мепдельсонъ получилъ иервую, Кантъ— 
вторую премію *. Уже въ этихъ сочиненіяхъ оказалось все глубокое различіе 
между двумя направленіями, изъкоторыхъ одно— направленіе Канта—при- 
надлежало уже пе современности, а будущему. По миѣнію Геттнера, нѳсом- 
нѣнно, что ученые судьи, ирисуждавшіе преміи, не поняли важности сочи- 
ненія Канта. Въ великомъ ѵмѣ будущаго безсмертнаго иыслителя уже тогда

*  Одииь нзъ біографовь Мендельсона сообщаетъ, что по этому поводу 
берлииская академ ія едшюгласио вибрала Мендельсона въ свод члеиьі. Н о К о - 
роль-философъ Ф ридрихъ I I  вшчеркнулъ еврея изъ сапска безъ всякаго обьясие- 
н ія  причнны. Біографъ этогь очевндно приппсываеть некрасивый постуиокъ 
Ф ридриха тому, что не смотря на свой водьтеріализмъ, оиъ все т а ки  не  могъ 
отрѣшиться отъ аредразсудка противъ евреевъ. Н о М анш тейііъ  въ сш и хъ  заиис- 
кахъ , поміііценныхъ въ „Русской  С тарцнѣ“ , сообщаетъ, что мотивъ этѳго отказа 
былъ чисто политическій . Дѣло въ томъ, что не задолго предъ тѣмъ въ члены 
академ іп была избрана Е кагерина I I ,  и Ф ридрихъ опасался, чтобь русская 
лмператрпца не обидѣлась, ее.чи она въ спискахъ академін увидить свое имя 
рядомъ съ именемъ „ж и д а“  Менде.іьсоиа. ІГідат.



бродили иовыя идеи, которыя иривели ѳго въ ііослѣдствіи къ новым'& 
иріеиаиъ философскаго изслѣдованія. Его уже тогда занииала ировѣрка 
сиособовъ человѣческаго иозваваиія. Въ своемъ сочиненіи, удостоеиноиъ 
второй иреиіи, онъ рѣшительно высказывается иротивъ общеиринятаго 
инѣнія о возиожности ііереносить ыатеиатическіе пріеиы на философію, по 
саиой нриродѣ своей столь отличную отъ матеиатики. Мендельсонъ, напро- 
тивъ, остается иослѣдователеиъ Вольфа и ии віало не сомнѣвается въ пол- 
ной научной нритодігости господствующаго философскаго метода; для него 
иетафизическія истины точно такъ-же достовѣриы и непреложны, какъ и 
истины геометрическія. Оиъ старается только дать болѣе прочное основаиіс 
такъ-называемой естественной теологіи, доказательствамъ бытія Божія и про- 
исхождснію нравствениыхъ законовъ изъ глѵбины человѣческой прнроды- 
Сердечныя доказательства для иего такъ-же важны, какъ и доводы разума; 
онъ иодкрѣпляетъ и оживляетъ ими послѣдніе. Всѣ нозднѣйшія его сочи- 
ненія вытекли изъ этого ѵвѣнчаннаго нреміей трактата; всѣ они относятся 
къ естественной теологіи н морали, всѣ наниеаиы очень живо и согрѣты 
глубокимъ иравстветнымъ чувствомъ, которое сдѣлало нмя Меидельсоиа 
одпииъ изъ ііоиулярнѣйшнхъ именъ новѣйшей нѣмецкой литературы- Кантъ 
въ иолномъ развитіи своего таланта былъ еще впереди; его сильное влія- 
ніе на умы настуиило гораздо позднѣе. Для современниковъ Мендельсона, 
его понулярныя философскія сочиненія сще служнли воспитательною шко- 
лой, въ которой цѣлое иоколѣніе людей усвоивало себѣ движущія идеи по- 
ловины восемнадцатаго вѣка.

Мендельсонъ всю жизнь оставался деистомъ, какъ еврей, какъ воль- 
фіанецъ н ііоклоішнкъ англійскихъ мыслителей того временн. Въ своей 
литературиой дѣятельности онъ явился ироиовѣдникомъ деизма въ Герма- 
ніи, ііротивникомъ не только господствующихъ положительныхъ религій и 
церквей, но и матеріалистнческихъ ученій, ироинкавшнхъ въ Германію изъ 
Франціи. Денсты, какъ извѣстно, основываютъ свои вѣрованія не столько 
на откровеніи, сколько на разумѣ, н твердо стоягь на признаніи бытія 
Божія н личнаго безсмертія души, основывая эти вѣрованія на умозрѣ- 
ніи. Глубоко убѣжденный и ревностный иетафизивъ, Мендельсонъ носвя- 
тилъ своего яФедона“ разработкѣ воііроса о бсзсмортіи души, н свои 
яУтренніе часы“ — доказатольстваиъ бытія Божія.

„Федонъ“ *  былъ задѵманъ имъ уже давно. Мондельсонъ пнсалъ Абтѵ

* Элісць Федоиь быль, какь изиѣсхію, учеником і. Сократа, н Илатонь наз- 
вадъ его ішенслъ сиой знаыенитыіі діалогь о безсмертіи душп.

въ іюлѣ 1766 года: „Ваіни вопросы ободрили меня виолнѣ обработать 
трактатъ о безсмертіи души, начатыіі мною много лѣтъ тому назадъ. Мои 
доводы я влагаю въ уста Сократу. Быть можетъ, ярискую сдѣлать иоего 
Оократа послѣдователсмъ Лейбница, по это не бѣда Для моей цѣлн ну- 
женъ язычникъ, чтобы пе ссылаться на откровеніе“ . Книга вышла въ 
свѣтъ лѣтомъ слѣдующаго года, съ заглавіемъ одного изъ самыхъ нзвѣст- 
инхъ разговоровъ Платона: .Федонъ, или безснертіе души“ .

ІІо формѣ, это ироизвсденіе Мендельсона очень близко ісъ діа.тогаиъ 
Илатона и въ высшей степени привлекательно. Мендельсонѵ, какъ видно 
изъ сго переписки, хотѣлось, чтобы самые серьевныс аргументы въ пользу 
его тезиса были изложены доступно для всякаго, у кого только есть ра- 
зѵмъ н кто желаетъ мыслить, хотя бы помимо всякихъ философскихъ си- 
>;темъ. Свои доводы опъ беретъ и у Платона, и у Плотина, у Декарта, 
Лейбница, Вольфа и др., давая этимъ доводамъ дальнѣйшую и самостоя- 
тельпую обработку. яЯ ноставилъ ссбѣ задачей, говоритъ авторъ въ пре- 
дисловіи, не изложспіе тѣхъ основаній, но которымъ міровой мыслитель 
Греціи въ свое время вѣрилъ въ безсмертіе души, а показать, какія осно- 
ванія нашелъ бы въ наше время, нослѣ трудовъ, поднятыхъ столь воли- 
кимі. умами, такой человѣкъ, какъ Сокрагь, охотно основывавшій свою 
вѣру на разумѣ*. Самъ авторъ называетъ, поэтому, своего „Федона чѣмъ- 
ю  среднимъ мсжду переводомъ и самостоятельной работой.

Федопъ* содержитъ три бесѣды о безсмертіи души. Въ первоГі лич- 
пое безсмѳртіе доісазывается нослѣдовательною преомственностью явленШ и 
етсутствіомъ скачковъ иъ природѣ. „Когда мы говоримъ, что душа умираетъ, 
чы должны допустить, что или всѣ ея силы и способиости, дѣятельность я 
страданія внезапно обрываютоя, обращаются въ ничто, или что душа, по- 
добно тѣлу. претериѣваетъ извѣстныя превращеиія, бшислевныя перемѣны, 
■іостеноино чередующіяся, п что въ эгомъ рядѣ ппсвращеній н перемѣнъ 
наступаетъ такая пора, когда она уже неростаетъ быть человѣческой ду- 
шою, а становитея чѣмъ-то друпшъ, каісь и самое тѣло, посл езчи 
сленннхъ перемѣнъ, иерестаегь быть человѣческимъ тѣломъ п обращается 
въ І.ыль, воздѵхъ, растеніо или въ часть другаго животнаго. Душа чело- 
вѣка не можстъ впезапно обратиться въ ничто. потому что въ нриродѣ 
нѣтъ полнаго унпчтоженія; между бытіемъ и небытіеиъ лежнтъ етрашная 
пропасть, которой не можетъ перенрыгнуть медленпо дѣйствѵющая при 
рода вошей“ ... яПо дуіпа не можетъ н постеііенно исчезнуть, потоиѵ что 
послѣдній шагъ, какъ бы далеко мы его ни отодвннуди, былъ Оы все- 
такн скачкомъ отъ бытія къ ничтожоству, который не можетъ быть ооу-



словленъ ни природою отдѣльной вещіі, нн всею совокуиностью вещей. 
Прнтомъ, и ііо истлѣвіи тѣла, душа еще должна ииѣть нонятія, потому 
что ощущеніс, мыгль и воля— единствениая дѣятельность и единственныя 
жизненныя ироявленія, ей свойственныя. Переносить за ііредѣлы земной 
жизни наше добытое опытомъ знаніе, что въ этой жизніі мы никогда не 
мыелнмъ безъ чувственныхъ впечатлѣній, и отказывать душѣ въ возмож- 
ности мышленія и безъ пашего члепораздѣльнаго тѣла, было бы такъ 
же смѣшно, какъ еслибъ кто-нибудь, шікогда не покидавшій аѳинскихъ 
стѣнъ, заключилъ, по собственному опыту, что вездѣ на земномъ шарѣ 
депь и ночь, лѣто и зима смѣняюші именпо такъ, какъ въ Аоинахъ“ . 
Продолжепію и защитѣ этой аргументаціи посвящена и вторая бесѣда, на- 
правленная, главнымъ образомъ, нротивъ французскихъ матеріалистовъ, и 
трактуюшая о безтѣлесности души, такъ какъ имепно на ея безтѣлесно- 
сти основаиы мысли, изложенныя въ нервой бесѣдѣ. 'Гретья бесѣда до- 
полняетъ двѣ порвыя нравственными соображеніями.

Теперь эти мысли и соображенія, вскорѣ ішколебленныя философіей 
Канта, сильно устарѣли, и мы ограничиваемся одшшъ только намекомъ 
на ннхъ. Но когда ноявился „Федонъ“ , произведенное имъ впечатлѣніо 
было значительно. Онъ тогда же былъ переведенъ -на многіе европей- 
скіе языки, и доставилъ автору мѣсто въ ряду классическихъ ішсателей 
Іерманіи. Въ одномъ мѣстѣ <Федона», Мендельсоігь, характернзуя Сократа. 
далъ, такъ-еказать, и свою собственную характеристику: <Сократу пред - 
стояло, съ одной стороны, одолѣть нредразсудки, укорененные въ нсмъ са- 
момъ воспитаніемъ, иросвѣтить невѣжество другихъ, оспаривать софистику, 
выдерживать злобу, завнсть, клевету и поруганіе отъ своихъ противни- 
ковъ, переноснть бѣдность, бороться противъ крѣпко утвердившейся вла- 
сти іг, что всего ужаснѣе, противостоять мрачнымъ страхамъ суевѣрія. Съ 
другой стороны, надо было щадить слабые умы евоихъ согражданъ, нзбѣ- 
гать неиріятностей и цѣнить доброе нравственное вліяніе, оказываемое 
даже и языческой религіей на простые умы. Онъ противостоялъ всѣмъ 
этимъ трудностямъ съ мудростью истиннаго философа, съ терпѣніемъ свя- 
того человѣка, съ самоотвержениостью друга чѳловѣчества, съ рѣшимостью 
героя, на счетъ и съ потерей всѣхъ мірскихъ благъ и удовольствій. > Самъ 
Мендельсонъ былъ <немпожко въ эгомъ родѣ» *.

ѵ Одинъ изь біографовъ Мендельсоиа, д-ръ Ф ридряхъ Кцрхнецъ , гоьорить 
ыежду црочимь с.гіідуюідее о личномь его характѳрѣ: „Ьолыпая часть знане- 
ннтыхь людей иада.чі возбуждаютъ удшіленіе, но , разслатриваеыые вблизи ,об- 
наруживаю ть изнЬстные слабости н недостатки, ц  л н ть  очень немиого та кн хь

Тепѳрь мы знаемъ, что вѣра въ безсиертіе души дается прежде 
всего откровеиіемъ, и что безъ откровенія наука не въ силахъ доказагь 
тезисъ, для защиты котораго у нея нѣтъ и не можетъ быть данныхъ. Но 
мыслнтели, современники Мендсльсона, были иного мнѣнія. Это были вѣ- 
рующіе раціоналисты. Они думали, что наука можетъ подтвердить всо, 
что представлялось имъ самимъ неотразимо-истиннымъ, что она даже мо- 
жетъ дать вѣру. Для всѣхъ, кто отиіатнулся тогда отъ иротестантской 
церкви, но кого не могли удовлетворить мыслнтели-матеріалисты, „Фе- 
донъ“ былъ въ высшей степени поучительнымъ и важнымъ литератур- 
нымъ явленіемъ. Наиравлепіе, которымъ онъ проникнутъ, было нродолже- 
ніемъ и плодомъ реформаціи шестнадцатаго вѣка. Реформація не только 
отвергла злоѵиотребленія католическаго духовенства; она внесла критику 
въ дѣло релнгіи, устранила вѣками вкработанные и установившіеея дог- 
маты; деизмъ въ іюловинѣ восемнадцагаго вѣка пошелъ еще дальше. Отъ 
всѣхъ тѣхъ религіозныхъ вѣрованій, которыя еще сохранилъ иротестан- 
тизмъ послѣ предпринятаго имъ критическаго очищенія католичества, де- 
измъ оставлялъ ненрпкосновенною только вѣру въ бытіе Вожіе и безсмер- 
тіе души, но н этѵ вѣру онъ основывалъ уже не на откровеніи. а на ра- 
зумѣ. Ближайшимн его ііреемниками были уже матеріалисты.

Послѣднимъ крупнымъ нроизведеніемъ Мендельсона были „Утренніе 
часы, или чтеніе о бытіи Божіемъ“ . Оно вышло въ свѣтъ уже въ 1785 
году, за нѣсколько мѣсяцевъ до смерти автора, который снльно хворалъ 
въ послѣдніе годы своей жизнн и потому не ногъ хорошенько познако- 
миться съ новыми иутямн, открытыми для человѣческой нысли его совре- 
неііникомъ Кантомъ. И въ этомъ сочиненіи, его аргумѳнтація совершеннс 
та же, что и въ нрежшіхъ; по изложеніе такъ согрѣто живымъ чувствомъ 
любви къ истинѣ и ближнему, оно такъ унно п вмѣстѣ и общедоступно, 
что дѣлало его, еврея, нринадлсжавшаго къ племени презираемому, погру- 
жеиному въ грязь и нищетѵ, любинымъ писателемъ всѣхъ сословій и по- 
пулярнымъ нѣмецкимъ мыслителемъ. Въ этомъ его несомнѣвное историче-

велнкихь .іюдей, характеръ которыхь. при строгоиъ аиализѣ крн ти ка , оказы- 
ваются безъ пятенъ. К ъ  этпыь неыногииъ принадлежптъ тотъ человѣкъ, кото- 
раго совреыенники его уж е  называли „нѣиецким ъ  Сократоыъц, который служи.іъ 
Лесспнгу прототипомь его „Н а та н а ", и котораго безпрпстрастное потомство 
ставитъ на ряду съ Лессингоыъ какъ  благороднѣйшаго иредстаьителя просвѣ- 
щ енія. І І  на саиоыъ дѣлѣ, даже его противнпкн не могуть не признать за ниыъ 
саиой высшей для фплософа хпа.ты, что онъ, ка кь  Сокрагъ и  Спиноза, истииу 
своего ученія прбводплъ п доказываль своею добродЬтелыюю ж изнью и. Изд.



ское значеніе, плодомъ котораго было кореиное измѣненіе тѣхъ условій, въ 
какихъ жили до того вреиени германскіе евреи.

Въ своихъ „Утреннихъ часахъ“ Мсндельсонъ самъ очень мѣтко очер- 
тилъ происхожденіе и смыслъ этого сочиненія и своего ,Федона“ : ,Безъ 
Бога, Провидѣнія п личнаго безсмертія, всѣ блага жизни имѣютъ въ мо- 
ихъ глазахъ презрѣиную дѣну, и жизнь нредставляется мнѣ —  унотреблю 
ішѣстное и часто злоупотребляемое сравненіе —  скитаніемъ прп вѣтрѣ и 
въ непогоду, безъ утѣшительной падежды найти къ вечеру защиту и кровъ: 
а безъ этого утѣшительнаго ожидапія, какъ говоритъ Вольтеръ, всѣ мы 
плаваемъ въ волнахъ н безпрерывно боремся съ ними, не нмѣя ни малѣіі- 
шей надежды когда-нибудь добраться до берега..." Самая любовькъ ближ- 
нему и вообще нравственное чувство необъяснимы, по мнѣнію Мендельсона, 
Оезъ Бога, безъ Провидѣнія, безъ бѵдущей жизни. Отсюда его глубокое, 
-безутѣшное горе о томъ, что сердечно любимый имъ Лессингъ не оста- 
новился на философскихъ пріемахъ деистовъ и сталъ спинозистомъ въ 
послѣдиіе годы своей жизнн.

VI.

Наши читатели, какъ и многіе современники Мендольсона, вѣроятно, по- 
лагаютъ, что этотъ горячій защнтннкъ тогдашиихъ формъ деизма уже не 
могъ оставаться настоящимъ евреемъ, что еврейство стало для ного лншь 
формой безъ содержапія, такъ-какъ деизмъ выросъ на христіанско-протес- 
таптской почвѣ. Извѣстный своимъ прозелнтизмомъ и благочес.тіемъ Ла- 
фатеръ издалъ въ 1769 году переводъ сочинеиія Бопнэ (Воппеі) въ за- 
щитѵ христіанства, посвятилъ переводъ Мендельсопу и публичпо предло- 
жилъ ему опровергнуть эту книгу или перейтн въ христіанство. Тихій Мен- 
дельсонъ не любилъ религіозной иолемики ай Ію ш іпет , а между тѣмъ на 
публичный вызовъ надо было и отвѣчать публично, и притомъ, согласно 
его личному убѣжденію, высказаться противъ господствующихъ мпѣнііі. Ла- 
,|іатеръ любилъ Мендельсона, п вызовъ его объясняется дѣйствителыюй 
увѣренностью въ томъ, что Мендельсонъ въ душѣ уже пересталъ быіь 
евреемъ. '1'ѣмъ не меиѣе публичное обращсніе такого рода къ чсловѣку, 
котораго единовѣрцы еще считались отверженниками общества, обраіценіе въ 
такое время, когда нѣмецкое протсстантстпо отличалось крайнею нетер- 
пимостыо,—когда въ сферѣ отвлеченной мыслн ужо повѣяло духомъ пол- 
ной свободы въ вопросахъ вѣры, было въ высшей степени безтактно. Ие- 
реходъ чедовѣка отъ одной, хотя бы и ненризнааной, вѣры въ другую мо- 
ісетъ н всегда долженъ быть актомъ вполнѣ доброволыіымъ, дѣломъ

нравственнаго убѣжденія и совѣсти. Мендельсонъ далъ публично очень смѣ- 
лый, по тогдашнимъ обстоятельстванъ, отвѣтъ иа публичный вызовъ Ла- 
фатера, и сторонники послѣдняго съ удивленіемъ узнали, что будучи де- 
истомъ, Мендсльсовъ остается евреемъ, и притомъ чистокровнымъ евреемъ 
(еіп 8іоск]ііс1е), какъ оіш его называти. Онъ отвѣчалъ, что если-бъ не 
<іылъ убѣжденъ въ истипѣ своей вѣры, то, конечно, оставилъ бы ее самъ, 
не дожидаясьннкакихъ вызововъ и никакого дав.іенія извнѣ, что было-бы 
ностыдно кривнть душой и оставаться человѣкомъ той или другой вѣры 
вопрекн своему внутреннему убѣжденію. Но онъ убѣжденъ въ истинѣ своей 
еврейской вѣры. „Еслибъ я былъ равнодушенъ къ обѣимъ религіямъ, го- 
воритъ онъ въ свосмъ ,Посланіп къ .Іафатерук : если-бъ я въ глубинѣ 
души осмѣивалъ или отрицачъ откровеніе, то я бы очень хорошо зналъ, 
чтб совѣтуетъ умъ, когда молчитъ совѣсть. Что могло бы удержать меня 
отъ перехода изъ одной вѣры въ другую? Страхъ передъ моими еднновѣр- 
цами? Но мірская власть нхъ такъ ничтожпа, что она не можетъ стра- 
шить мепя. Упрямство, лѣнь, нривычка къ усвоеннымъ съ дѣгства поня- 
тіямъѴ Но большая часть моей жизпіі была посвящена изслѣдоваиію, п 
за мной, конечно, признаютъ настолько пониманія, что я не стану 
жертвовать иодобпыаъ слабостямъ плодами моего изслѣдованія. И такъ, вы 
видите, что безъ искренняго убѣжденія въ основахъ мосй религіи, результатъ 
моего нзслѣдованія выразился бы въ какомъ-нибудь публичномъ постуикѣ сь 
моей стороны. Но такъ-какъ изслѣдованіе утвердило меня въ вѣрѣ отцовъ, 
тоя н иогъ спокойно идти прежнею дорогой. Не стапу отрицать, чтонахожувъ 
моей религіи человѣческія прибавки и злоуногребленія, которыя, къ несчастію, 
слишкомъ помрачаютъ ея блескъ. Какой другъ іістины можетъ нохвалиться, что 
нашелъ свою релнгію свободною отъ вредныхъ человѣческихъ наносовъ? Мы 
иріізнаемъ его всѣ, сколысо насъ ни есть ищуіцихъ истипы, этотъ ядови- 
тый чадъ лицемѣрія и нредразсудковъ, и стремішся искоренить его безъ 
вреда истипѣ и добру. Но въ существѣ моей религіи я убѣжденъ такъ-же ' 
твердо, такъ-же несокрушимо, какъ только вы можете быть убѣждены въ 
вашей, и свидѣтельствую теперь передъ Вогомъ истины, моимъ и пашимъ 
Творцомъ и Хранителемъ, что я останусь прн моихъ коренныхъ убѣжде- 
ніяхъ, пока не перероднтся вся моя душа“ -

Самъ . Натанъ Мудрый“ не могъ бы отвѣгнть Лафатеру съ большею си- 
лой н искренностыо. Къ знаменитой драмѣ Лессннга мы и отошлемь на- 
шихъ читателей за дальнѣйшіімъ развитіемъ мыслей Мендельсона о еврей- 
отвѣ и христіанствѣ. „  Натанъ Мѵдрый“ переведенъ на русскій языкъ и 
всякому доступенъ. .Мы прибавимъ только, что, по «нѣнію Меяде.тьсона,
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«врейство ближе подходііло къ деизяу, чѣмъ уэкое въ своеиъ догматизмѣ 
протестантство. Это мнѣніе было въ немъ такъ сильно, что даже многочис- 
ленные примѣрн самой крайней нетерпииости, представляемые нсторіей ев- 
рейства, не могли поколебать его. Придерживаясь въ теченіе всей своей 
жизнн обрядностей еврейскаго закона, онъ, какъ метафіізикъ и идеалистъ. 
видѣлъ еврейство, такъ сказать, въ возможности, а не въ дѣйствительно- 

! сти. Оно представлялось ему религіей любви ц терпимости, хотя тогдашняя 
дѣйствнтельпость нимало не подтверждала такого представленія. Вѣруя въ 

I возможпости еврейства, онъ ие останавливался ни передъ тою ненавнстью. 
съ ,сак°й ОНО преслѣдовало нанр. Уріеля Акосту н Спннозу, и даже пе- 
редъ нетерпммостью его единовѣрцевъ къ высказываемому имъ самимъ образу 
мыслей. Онъ хотѣлъ оставаться евреемъ, вѣрнымъ исторін и національ- 
нымъ особенностямъ своего племени.

Идея терпимости ’была наболѣвшею идеей тогдашняго еврейства въ 
Іерманіи. Ея разработкѣ и была посвящепа лнтературная дѣятельності. 
Мсндельсона. Стремлепіе завоевать для своихъ сдиновѣрцевъ право на 
свободу и гражданское равенство съ тѣмъ народомъ, срсди котораго они 
жнли, не покндало его въ тсченіе всей его жизни. Своими личиыми ѵси- 
ліями и трудами, свопмъ талантомъ старался онъ проложить евреямъ до- 
ступъ въ образованные слои нѣиецкаго общества н иробить ту непрони- 
цаемую, ііовиднмому, стѣну, которая разобіцала ихъ съ образованнымъ хри- 
стіанскинъ міромъ. Въ этомъ направленіи имъ было исиолнено все, что 
только могла сдѣлать личная энергія человѣка. Собственнымъ прииѣромъ 
онъ показалъ своимъ гермаискииъ единовѣрцамъ и единоплеменникамъ, что 
имъ необходимо усвоить себѣ нѣмецкій языкъ н нѣмецкія идеи, чтобы 
сдѣлаться полноправными гражданами 1'ерманіи, не отрицая ни своей 
народности, ни даже своего вѣроученія. Можно было бы сказать многое 
противъ этого мнѣнія. Но въ данномъ случаѣ задачз заключалась прежде 
вссго въ томъ, чтобы высвободить угнетенное н униженное илеия изъ отвер- 
жсннаго положенія, созданнаго ему вѣками религіозной нетерпимости, н эта 
задача была теоретически разрѣшена Мендельсономъ, при содѣйствіи его 
нѣмецкихъ друзей, съ замѣчательнымъ умомъ и искренностью. Какъ дорого 
обошелся ему въ нравственномъ отпошенін публичный сиоръ съ Лафатеромъ. 
видно изъ того, что этотъ споръ жестоко расшагалъ его слабое здоровье, 
и что нослѣ того ему одно время была строго заарещена врачами всякая 
умственная работа.

Оставаясь евреемъ, но будучи просвѣщеннымъ евреемъ, Мендельсонъ не 
могъ не заботиться о воспитаніи и развитіи своихъ еднновѣрцевъ, отчуж-

МОИСЕЙ МЕНДКЛЬСОНЪ.

денныхъ, застоявшихся въ своей отчужденности отъ общаго теченія евро- 
пейской жизни. Для нихъ онъ перевелъ иа нѣмсцкій языкъ Пятикнижіе 
Моисея и псалмы, яэти образцы лирической поэзіи евреевъ“ , какъ вы- 
разился Мендельсоиъ въ одномъ нисыіѣ къ Михаэлису, не смотря на все 
противодѣйствіе изувѣровъ, считавшихъ нѣмецкій языкъ зловреднымъ для 
еврейства. Опъ хотѣлъ, чтобы евреи въ Германін усвоилн себѣ нѣмецкое, 
а при помащіг его и обіце-европейскос образованіе. Въ его время, повто- 
ряемъ, иоложеніе евреевъ, даже и въ ІІруссіи, пользовавшейся самымъ про- 
свѣщеннымъ правительствомъ во всей Германіи, было ужасно. тВъ эѵой 
гакъ-называемой терпимой странѣ— разсказываетъ самъ Мендельсонъ — я 
чувствую себя до того стѣсненнымъ, до того придавленнымъ со всѣхъ 
сторонъ нетериіичд^ью, что я долженъ, ради моихъ дѣтей, цѣлый день 
сидѣть запертымъ на шелковой фабрикѣ. Иногда инѣ случается по 
вечерамъ гулять съ моимъ семействомъ. вІІапа! спрашнваетъ меня во 
время нрогулки дѣтская невинность: Что кричитъ намъ вслѣдъ этотъ чело- 
вѣкъ? Зачѣмъ бросаютъ они въ насъ каини? Что мы имъ сдѣлали?“ —  
<Да, папа, говоритъ другой ребевокъ: они всегда преслѣдуютъ насъ по 
улицамъ, ругаются и крнчатъ: жиды! жиды! Развѣ безчестно быть жи- 
домъ?“ Увы, я опускаю глаза н взываю про себя: Люди, люди! До чего 
вы дошли, паконецъ! Доволыю, однаісо же, объ этоиъ, этн мысли совсѣмъ 
меня обезсиливаюгь!> — <0 вы, мои ближніе, принадлежащіе къ иной вѣрѣ, 
говоритъ онъ въ другомъ мѣстѣ: подумайте о томъ, что ясизнь нмѣетъ 
весьма малую цѣну, когда она не связана со всѣми правами н преимуще- 
ствами общественпости. Позоръ и. нрезрѣніе иногда хуже самой сиерти 
для того, істо не заслуживаетъ ихъ, а они преслѣдуютъ по пятамъ всякаго 
еврея. Лишенный гражданской чести, отброшепный на самую низкую 
изь тѣхъ ступеней, которыии отдѣляются общественные слон, можемъ ли 
иы восиитывать и нримѣнять таланты и способиости, которыми кроткая 
нрирода такъ-же щедро надѣлила насъ, какъ и другихъ своихъ дѣтей, 
или иользоваться нми на пользу ближияго? Тамъ, гдѣ господствуетъ пол- 
нѣйшая терпимость, она всего менѣе распространяется на насъ; тамъ, гдѣ 
цвѣтутъ искусства н науки, мы принуждепы оставаться въ невѣжествѣ; 
вездѣ стараются увеличить населеніе государствъ, мы одни ограничевы въ 
томъ отношеніи, чтобы мы не слишкомъ размножалнсь. Дѣлаютъ все воз- 
кожное, чтобы изъ насъ вышлн безнолезные граждане, а нотомъ насъ-же 
упрекаютъ въ томъ, что мы приносимъ мало нользы“ .

Мысль о достиженіи евреяии равноправности въ государствѣ путемъ 
чбразованія была основною идеей всей его дѣятелыюсти по отношеиію къ



«го единовѣрдаиъ. Она, каісъ извѣстно, приносла большую нользу нѣмеи- 
кимъ овреямъ и обильные плоды. Мендельсономъ было внушено Дому знаме- 
нитое его сочиненіе „0  гражданскоит. улучшеніи евреевъ“ , которое имѣло 
въ то время совершенно исключнтельиую важность. Имъ самимъ состав- 
лено нзложеніе еврейскихъ церковныхъ законовъ о наслѣдствѣ, опекѣ, за- 
вѣщапіи и супружескомъ союзѣ („К ііиа ірезе іге  (Іег ДпДеп"), изданное 
въ 1 /78  году, безъ его имени, „ по мысли и подъ наблюденіемъ берлин- 
скаго главнаго раввина, Гиршелл Левина*. Въ 1750 году Мендельсонъ 

I пытался даже основать еврейскій журналъ. но это нзданіе вскорѣ прекра- 
тилось. Нодъ его вліяніемъ была переведена съ англійбкаго евреемъ, док- 

| торонъ Герцемъ, замѣчательная нолитическая брошюра амстердамскаго рав- 
вина Менассе бенъ Израэля: „Спасеніе еврее?ъ“ , нан^ряенная въ 1656 

і Г0ДУі ПРИ Кромвелѣ, противъ англнканской церкви, не желавшей, чтобы 
| еврец были вновь допущены вт, Диглію. Самъ Мендельсонъ предпослалъ 

эгому иереводу лрекрасно нанисаііное преднсловіе, и годъ спустя, въ 1783 
Г0ДУ' п°ДР°бно выскаэолся по этому вопросѵ въ зпаменитомъ своемъ со- 
чиненін: „Іерусалимъ, ила о религіозной силѣ іудейства" *.

„Ісруеалимъ* впервые, н притомъ очень рано, ставнтъ тотъ самый 
воиросъ объ отдѣленін церкви отъ государства, который такъ снльн^ 
занимаетъ умы въ наше время Мендельсомъ подошелъ къ этому вопросѵ 
со всѣхъ возможныхъ точекъ зрѣпія: культѵрной, государственной, релн- 
гіозной II нравствеипой. Нельзя, говорнтъ онъ, защищать дѣло и права 
человѣчества, не зступаясь въ то-же вреыя за права евреевъ; вопросъ объ 
ихъ положенін тотчасъ-же принимаетъ широкіе размѣры общаго вопроса 
о безусловной свободѣ вѣроисповѣданія и совѣстн. На чемъ основываются 
права и могущество церквн? Мы различаемъ дѣйствія и помышленія, прин- 
ципы и ихъ примѣнеше. Можетъ лп церковь имѣть ііріітязаніе на внѣні- 
нюю снлу надъ дѣйствіями людей? ІІѢтъ; прапо прннуждать принадле- 
жптъ государству, а не церкви. Государство довольствуется. такъ-сказать. 
мертвыян дѣйствіями, дѣлами безъ духа, согласіемъ иа дѣлѣ безъ согла- 
сія въ убѣжденіяхъ; общеполсзное дѣяніе не перестаетъ быть общеполез- 
лымъ, хотя бы оно и было вынуждено. Еслн граждаііпнъ не хочетъ за- 
щиіцать свое отечество по внутрепнему чувству долга, то онъ иривле- 
кается къ этому дѣлу ваградоіі или принуждается къ ноау силой; когда

* )  ІІолкоо собраніе сочинеиій Моисея Мендельсона вздано ьь .Тейпцагѣ 
1 . Ь. Мендельсономт. вь 18 43 --45  годахъ. Н о въ это собраніе не вошли «го 
снреііскія сочпнеиія.

люди теряюіъ смыслъ къ впутренвему достоинству справедливости, когда 
они уже не сознаютъ болѣе, что честность въ поступкахъ есть истинное 
счастіе, тогда несправедливость казнится и обманъ влечетъ за собой нака- 
заніе. Но религія не знастъ іюступковъ безъ мнѣній, дѣяній безъ духа, 
согласія на дѣлѣ безъ согласія въ убѣжденіи; рслнгіозныя дѣйствія безъ 
религіозііыхъ мыслей были бы пустою нгрой въ куклы, такія дѣйствія 
должны вытскать самн по себѣ изъ духа и ие могутъ быть ни куплены 
иаградой, ни вынуждены наказаніемъ. Оттого нроклятіе и пзгнаніе прямс 
противны духу религіи; оружіемъ религіи могутъ быть только доводы и 
убѣжденіе. Или церковь можетъ имѣть власть надъ принципами н мнѣ- 
ніямн? Но такая власть не цринадлежитъ ни церкви, ни государству. 
Мнѣнія людей вообще ие тернятъ ни благосклонности, ни пріінужденія. Я 
пе могу отказаться изъ любви къ ближнему ни отъ одного изъ моихъ мнѣ- 
ній, не могу изъ благосклонности предоставить или уступить ему иикакой 
доли участія въ свойствснной мнѣ личпо силѣ разума, присвоивать и ка- 
кимъ-нибудь образомъ нріобрѣсти право на его мнѣнія. Право яа наши 
мнѣнія не нодлежитъ отчужденію, не можетъ нереходить отъ одиого че- 
ловѣка къ другому, потому что опо не даетъ и но отнимаетъ никакого 
иритязаиія па имуіцество или свободу. Оттого малѣйшее преимѵщество, 
предоставляемое вами вавінмъ единовѣрцамъ или едипомышленніікамъ мо- 
жетъ быть названо косвенной наградой, малѣйшая волыюсть, отнимаемая 
вами у иновѣрцевъ— косвениымъ наказаніемъ“ .

Мы желали бы нродолжнть эти вьшнски, мастерски развивающія мысль, 
которпя всегда будеіъ жить въ челоьѣчествѣ; но мы должны остановиться 
но нѣкоторымъ очонь вѣскимъ прнчипамъ.... Исходя изъ пріінципа полной 
свободы совѣоти, Мевдельсонъ съ большимъ талантомъ выводитъ изъ этого 
принципа всѣ естественныя его иослѣдствія. Самое разнообразіе религіоз- 
ныхъ вѣрованій прсдставляется ену необходпмымъ условіемъ чсловѣческаго 
развнтія и культуры вообще. Кромѣ „Натапа Мудраго“ и Гейиаруса, про- 
славившагося въ то время свосю критическою дѣятельпостью, обраіценной1 
на религіозные вонросы, никто не высказывался тогда такъ смѣло о при- 
тязаніяхъ церкви и государства на сокровеннѣйшія вѣрованія человѣка. 
Въ своемъ ііисьмѣ къ Мендельсоцу, писанномъ въ августѣ 1783 года, 
ІІантъ называетъ его кнпгу „вѣстннцей великой, хогя н медленно подви- 
гающейся реформы, которая распространіітся не па однихъ только евреевъ, 
но н на всѣ религіи “ . — „Вы уиѣлн соединить вашу релнгію съ такою 
стспенью свободы совѣсти, говоритъ -далѣе великій мыслптель, какой 
нельзя было нредполагать въ пей и какою по можетъ похвалиться ни
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одна религія. Вы въ тоже вреия доказал» такъ основательно и ясно 
необюдниосгь неограниченной свободы совѣсти для всякой религш, что и 
наша (протестантская) церковь должна будетъ нодумать объ устраненіи 
всего могущаго обременять и угнетать совѣсть.* Мирабо нанисалъ сочи- 
ноніе <0 Моисеѣ Мендельсонѣ и сврейской рефориѣ», въ котороиъ срав- 
нивалъ стремленія Мендельсона съ однорздныии стремленіяии Тюрго и но- 
выхъ сѣверо-американскихъ штатовъ.

VII.

Прекрасно характеризуютъ Мондельсона два иисьма, писанныя имъ по 
смерти Лессинга, — одно къ Геішингу, другое къ брату иокойнаго. „Я  по- 
глощенъ теперь одною яыслію: смертью Лессинга-нисалъ онъ Геннингу. 
Мысль эта не дѣлаетъ меня ни печальнымъ, ни тоскливынъ; но оиа 
не П0КИДаетъ меня ни на минуту, какъ образъ возлюбленной. Я засы- 
паю съ нимъ, вижу его во снѣ, съ нимъ пробуждаюсь, и благодарю Про- 
видѣніе за благодѣяніе, оказанное мнѣ тѣиъ, что я рапо познашшился съ 
атимъ человѣкомъ и такъ долго пользовался его дружескимъ обществомъ. 
Всс-лу свѣту извѣстно значеніе его, какъ писателя, но немногіе знаютъ еиу 
цѣну, какъ другу; я нахожу даже, что нравственное значеніе его иногииъ 
неизвѣстно. ІІонятія нравственности и добродѣтели тоже подчинены модѣ, 
и тотъ, кто не аожетъ прнспособиться къ модныиъ понятіямъ своего вѣка, 
обыкновенно остаетоя непризнаниымъ и отвергнутымъ гвоимц современни- 
каии. Но вотъ что представляется мнѣ песоинѣпнымъ: если кто-нибудь былъ 
лучше, чѣмъ выказывалъ себя въ своихъ сочиненіяхъ, то зто Лес- 
сингъ. Онъ умѣлъ послѣ короткой бесѣды іі|)ивлекать къ себѣ даже людей, 
нниболѣе противъ него опредубѣждснныіъ, и однако, сколысо мнѣ извѣстно,’ 
изъ устъ его никогда не выходило пичего похожаго па лссть. Окажу 
болѣе: онъ даже лмѣлъ— ісакъ бы это выразпть?— онъ ииѣлъ странность 
быть неприииримыаъ врагомъ наружной любезноста. Ёго общественныя 
добродѣтели заключались скорѣе въ дѣйствительномъ вниманіи п искренней 
обязательности, въ крайней саяоотверженности и крайнѳиъ отсутствіи са- 
момнѣнія, въ кроткой готовности до того нредунреждать каждаго богат- 
ствомъ своьхъ идей, что въ разговорѣ съ ннмъ всякій чѵвствовалъ себя 
болѣе остроунныиъ, чѣиъ былъ на саиомъ дѣлѣ, хотя и сильно ощущая въ 
глубинѣ душн его превосходство. Саркастическій и ѣдкій въ отношеніи ко 
всякоиу краснобаю, который считаетъ себя однаго обладателеиъ нстпны, онъ 
>ылъ мягокъ и скромевъ съ каждыиъ, кто доискнвался истиеы, и всегда 

охотно служилъ ему своииъ умственныиъ запасомъ“ .

МОИСЕЙ МКИДЕЛЬСОНЪ.

Мендельсонъ писалъ въ тоже время брату Лессинга: ,Ни слова о на- 
шей потерѣ, иой дорогой, о великоиъ пораженіи, нонесенномъ нашииъ 
сердцемъ! Паиять человѣка, наии утраченнаго, слишкомъ священна для 
меня теперь, чтобы я сталъ поирачать ее жалобаии. Она нредставляется 
мнѣ отнынѣ въ такоиъ свѣтѣ, который распространяѳтъ покой и освѣща- 
ющую ясность на предиеты. Нѣтъ! Я уже не разсчитываю утраченнаго 
мною съ его смертью>... <Соображая всѣ обстоятельства, я скажу, что 
братъ вашъ кончилъ жизнь во-время, не только по иіровому плану —  
тамъ, собственно говоря, все совершается во-время— но и въ нашей тѣс- 
ной сферѣ, едва ииѣющей одну пядь въ діаиетрѣ. Фонтепель гово- 
ритъ о Коперникѣ: онъ познакоиилъ иіръ съ своею системой и умеръ. 
Віографъ вашего брата скажетъ съ тѣмъ же правоиъ: онъ написалъ ,На- 
тана Мудраго “  и умеръ. Янемогу составить себѣ никакого понятіяопод- 
вигѣ духа, который былъ бы на столько же вышѳ «Натана», насколько 
это послѣднее произведеніе въ монхъ глазахъ выше всего, написаниаго имъ 
прежде. Онъ не могъ подняться выше, не попадая въ такую область, ко- 
торая совсѣмъ недоступна нашеяу чувственному глазу. И вотъ мы стоимъ, 
какъ ученики пророка, и съ изумленіемъ смотримъ на то мѣото, съ ко- 
тораго онъ поднялся вверхъ и исчезъ. Еще за нѣсколько недѣль до его 
кончины я имѣлъ случай писать ему, что онъ нѳ долженъ удивляться не- 
лониманію вѳликаго значенія этой драмы болыпинствоиъ его современни- 
ковъ; что лѣтъ черезъ пятьдесять послѣ его смерти, она на долгое врѳмя 
послужитъ пищей для болѣе развитаго потоиства. Въ саиоиъ дѣлѣ, онъ 
опередилъ свое время болынс, чѣиъ на цѣлое поколѣніе.*

Саиъ Мендельсонъ умеръ 4 января 1786 г. Съ тѣхъ поръ ужо прошло 
почти сто лѣтъ; философскіе его пріемы н нѣкоторыя мысли, конечно, уста- 
рѣли, но основная реформаторская мысль вго, относительно еврейскаго 
плеиени и его положенія среди христіанскихъ народовъ, получала все боль- 
шее и большее осуществленіе. Нѣмецкое и общечеловѣческое образованіѳ 
стали по его почину доступнымя евреямъ Германіи. Многіе изъ ниіъ прі- 
обрѣли вѣскія имена въ наукѣ и искусствѣ; нѣмецкіе евреи стали нѣм- 
цами по образованію и образу жизни; а гамъ, гдѣ положеніе евреевъещѳ 
остается и до сихъ поръ такимъ же, какимъ оно было при Мендельсонѣ, 
мысль его продолжаетъ свѣтить и господствующему, и приниженному пле- 
мѳнн, и будетъ свѣтить имъ до тѣхъ поръ, пока не выведетъ ихъ на путь 
равноправности, общечеловѣческаго образованія и свободы.

Еврвйскаі БвОліогек* Т. ѴПІ,
В. Коршъ.

в
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Съ тѣхъ поръ, какъ я сталъ вдумываться въ исторію еврейскаго на- 
рода, меня, какъ и многихъ другихъ, не могло не поразить явленіе, со- 
ставляющее самую характеристическѵю сторону этой исторіи, а именно 
вражда между еврелми и другими тродами. Отісуда эта вражда 
и изъ чего она возгорѣлась? Желаніе добраться до зачатковъэтой вражды 
было побудительною причиною того, что я искалъ отвѣта па этотъ во- 
просъ въ самыхъ различныхъ источникахъ. Результаты-то этихъизыс- 
каній я и намѣренъ изложить здѣсь въ самомъ сжатомъ видѣ.

Прежде однако, чѣмъ приступптъ къ выиолненію наиіей задачи, я 
счігтаю нужнымъ предпослатьнѣсколько словъ о мотивахъ, которыс по- 
будили меня приняться за эту задачу. Если нринять въсоображеніе, что я,

. породу моихъ занятій, стою весьма далеко отъ историческихъ изслѣдова- 
ній, то нельзябудетъ недопустить, что причины, заставивщія меня гіри- 

•! еиться за подобнаго рода трудъ, должпы были быть весьма .побудитель- 
ння. А онѣ дѣйствительно таковы. Мы живемъ въ высшей стснени стран- 
вое времіі. Будущему историку нашей эпохи будетъстонть не мало труда 
пайти надлежаіцую точку зрѣнія,съкоторойможіго бы.тобы хоть сколько 
нибудь ясно обозрѣть ее. Трѵдность эта обѵсловливаетсяглавнымъобра- 
зомъ тѣмъ, что она, поотношенію къ характеристикѣ своей, ненредстав- 
ляетъ ничего цѣлыіаго, законченаго: это эпоха величайшихъ противорѣ- 
чій. Сямсг собою понятно, что, говоря это, я имѣю главнымъ образомъ въ

виду нгаткость и измѣнчивость въ возрѣніяхъ на факш высшаго и нрав- 
ственнаго норядка, факты,которые нѣсколько дѣсятилѣій тому назадъ не 
могли подавать пи малѣйшаго повода къ спорамъ. Кто, напр.,въконцѣ 
сороковыхъ годовъ могъ бы серьѳзно спорить о томъ, что должно от- 
крыто проповѣдывать неиримиримую ненависть къ евреямъ, нодобно 
тому, что теперь дѣлается въ Германіи? Какой бы изъ тогдашнихъ ев- 
ропейскихъ профессоровъ осмѣлился бы бросить въ глаза цѣ- 
лому народу, что онъ не способенъ и не долженъ изучать извѣстныя 
отрасли человѣческихъ зпаній (Бильротъ)? И въ то же время другой 
профессоръ, маститый естествоиспытатель (Шлейденъ), выступаетъ на 
защиту евреевъ цѣлымъ рядомъ статей, занечатлѣнныхъ глубокою эру- 
диціею и иламенною любовью къ этому несчастному народу. Развѣ всс 
это— нормальныя явленія? Едва-ли нужно доказывать, что этого ни въ 
какомъ случаѣ нельзя было ожидать, принявъ въ соображеніе тотъ 
путь, по которому еіце такъ недаішо шла евро.пейская культура. Если 
такіе два представителя научнаго движенія, какъ Бильротъ и Шлей- 
денъ, могугъ такъ глубоко расходиться въ воззрѣніяхъ своихъ на одинт» 
и тотъ-же народъ, то что можно ожидать отъ темной массы, не имѣю- 
щей никакихъ строго научныхъ историческихъ убѣжденій? Какъбы то 
ни было, но никто не станетъ отрицать, что въ числѣ ненормальныхъ 
явленій нашей эпохи, почти иовсемѣстно возбѵжденная борьба нротивъ 
евреевъ. занимаетъ не послѣднее мѣсто. Л поэтому не могъ не поду- 
мать, что именно теперь было бы небезііолезно исторически нрослѣдить 
зачатки той нражды къ евреямъ, которая до сихъ норъ. отъ времени до 
времени, іігакъ сильно обострястся. Прп этомъ я не могу не замѣтить, 
что я себѣ не дѣлаю никакихъ иллюзій іг нисколько не думаю, что 
приведеншс миою факты образумятъ тѣхъ, для которыхъ ничѵть не 
выгодно разувѣриться въ своихъ заблужденіяхъ. Но, быть можетъ, тѣ 
немногіе читатели, которые ііривуііли вдумываться въ историческіе 
фактн, извлекутъ для еебя нѣкоторую иользу изъ этпхъ фактовъ ѵжъ 
въ томъ отношеніи, что бѵдутъ самн доискиваться правды въ этожъ 
хаосѣ ннѣній и иредубѣжденій... Вслѣдствіе-то этого я старался дер- 
жаться вдали отъ всякой нолемики. такъ какъ очень хорошо знаю, что



этотъ литературный пріѳмъ ни къ чему не ведетъ въ серьѳзныхъ во- 
просахъ.

Въ исторіи евреевъ, при первомъ дажѳ, поверхностномъ, взглядѣ на 
нее, насъ поражаетъ одно очень характерное явленіѳ. Въ течѳніѳ мно- 
гяхъ столѣтій мы видимъ народъ, настойчиво и энергически развиваю- 
щій одну исключительную сторону человѣчества, одну пдею; политиче- 
ская жизнь ѳго имѣетъ свой оригинальный, совершенно самобытный ха- 
рактеръ; его интерессы, его завѣтныя стремленія кажутся діаметрально 
противоположными иптересамъ и стремленіямъ его сосѣдей. Отсюда это 
изолированіе, эта замкнутость исторической жизни свреевъ.

Это, главнымъ образомъ, должно также считать причиною того, что 
исторіею евреевъ такъ мало интересовались ихъ современники. Древній 
міръ не видѣлъ ничего интереснаго въ исторіи этого небольшого, стран- 
пагонарода.. Скиѳы, не оставившіе лочти никакихъ слѣдовъ своей исто- 
рической жизни, не могущіѳ имѣть даже ни малѣйшаго притязанія на 
развитіе какой-нибудь обще-человѣческой идеи,— скиѳы, однако,могутъ 
похвалиться тѣмъ, что и на ихъ долю досталось нѣсколько геніальныхъ 
страницъ маститаго Геродота. Отчего же онъ не говоритъ о еврѳ- 
яхъ? Неужели скиѳы болѣе послѣднихъ могли заинтересоватьГеродота?
И греческіе, и римскіе историки, разумѣется древнѣйшіѳ, почти ни од- 
пимъ словомъ не упоминаютъ о евреяхъ. Послѣдніе начали говорить о 
нихъ лишь тогда, когда они начали имѣть какой-нибудь интересъ для 
исторіи Рима.

Но за то, и съ этой стороны, мы въ исторіи евреевъ замѣчаемъ нѳ- 
обыкновенное явленіе. Долгое время исторія ихъ была въ общемъ прене- 
бреженіи у всѣхъ народовъ древняго міра. Но настаетъ другая эпоха; 
являются другія стремленія, другія идеи— и вотъисторія ихъдѣлаѳтся 
классическою, настольною книгою всего человѣчества... Съ другой жѳ 
стороны, это общеѳ благоговѣніе предъ этою великою книгою должно 
было также удерживать позднѣйшихъ историковъ отъ нопытки изло- 
жить дальнѣйшія судьбы евреевъ. Историкомъ невольно должна была 
овладѣвать робость при одной мысли, что ему приходится излагать 
судьбы народа, древнѣйшая исторія котораго увѣковѣчена въ великихъ

образцахъ, на которыхъ воспиталось новѣйшеѳ чѳловѣчество. Кромѣ 
того,здѣсь нужно принять также въ соображеніе трудность самаго пред- 
мета. Сколько усидчиваго,терпѣливаго труда, какой обширной эрудиціи 
трѳбуется для того, чтобы описать дальнѣйшія судьбы евреевъ послѣ 
утраты ими политической самобытности и разсѣянія ихъ по всѳму міру. 
Проклятіе, запечатлѣвшее этотъ народъ, сдѣлалось такжѳ почти непрѳ- 
оборимымъ кампемъ преткновѳнія и для будущаго его историка.

Прослѣдивъ мысленно исторію евреевъ до потери ими политической 
самобытности, нельзя не согласиться въ справедливости вышеприведен- 
ныхъ словъ В. Кузѳна: ,,въ исторіи каждый народъ служитъ нредста- 
вителемъ ісакой-нибудь идеи“  илилучше— олицетворяетъ ее. Вникнувъ 
въ глубокій смыелъ этой аксіомы, для насъ становятся гораздо яснѣе 
и понятнѣе событія исторической жизни всякаго народа. Въ особенности 
же истина эта ігриложима къ исторіи евреевъ. Въ ней насъ поражаютъ 
не блестящія внѣшнія событія, не побѣды, заьоеванія и т. п., но чудная 
внутренняя жизнь народа, которому суждено было занять такое важное 
мѣсто въ исторіи новѣйшей цивилизаціи. Въ самомъ дѣлѣ, съ какой бы 
стороны ни объяснять и толковать событія еврейской исторіи,— она ни- 
когда не будегъ имѣть особеннаго интереса въ глазахъ воина и поли- 
тика; по за то сколько завлекателыіыхъ и интересныхъ сторонъ нрѳд- 
ставляетъ она для мыслителя!

Съ самаго начала мы видимъ небольшое семитическое колѣно нома- 
довъ, мирно кочующее на равнинахъ Месопотаміи. Послѣ многихъ пѳ- 
реворотовъ и невзгодъ это неболыиое нлѳмя геніемъ одного великаго чѳ- 
ловѣка возвышается до степени тѣсно сомкнутаго народа, энергически 
стремящагося къ достиженію извѣстной цѣли. Палестина, обѣтованная 
Палестина,сдѣлалась лозунгомъ этого народа... Но не страсть къзавое- 
ваніямъ, не смѣлая, пылвая удаль побуждала мирныхъ евреевъ къ 
этому важному историческому шагу. Палестина нужна была имъ какъ 
почва, на которой широко могла развиться историческая изнь евреевъ, 
планъ которой былъ предначертанъ свыше. Завоеваніе Палестины евре- 
ями представляетъ въ ихъ исторіи единственную эпоху, въ которую 
блестящимъ образомъ проявилась внѣшняя дѣятельность народа. Но, съ
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лругой стороны, можно ли сравнить это завоеваніѳ еврѳямиПплестины 
съ завоѳваніями другихъ народовъ? Естьли хоть малѣйшеесходство въ 
стремлѳніи евреѳвъ къ завоеванію себѣ клочка земли съ бурными, стрѳ- 
мительными нашествіями другихъ пародовъ-завоевателей древняго иіра? 
Первыми руководствовалъ разумный, глубоко-обдуманный планъ; по- 
слѣдніе-же какъ-быинстинктивно, безъ прѳдначертанной дѣли и ллана, 
шли съ востока на западъ и съ сѣвера на югъ, разрушая царсгва и по- 
глощая народы, встрѣчавпііеся на пути ихъ.Оттого и результатъ завое- 
ваній въ нервомъ и второмъ случаѣ совершенно различный. Народы- 
завоеватели попреимуществу смотрѣли на завоеванныя иыъстраны какъ 
бы на временную стоянку, нисколько нѳ заботясь онихъ и оставляя ихъ 
нри первомъ удобномъ случаѣ. Гцѣ историческіе слѣды напр., гуиовъ, 
завоевавшихъ почти полміра? Не то было съ Палѳстлной. Еврѳи, завое- 
вавъ ее, смотрѣли на нее какъ на дорогую обѣтованную Отчизну свою. 
Послѣ отого, усѣвшись въ Палѳстинѣ, евреи и не думали дѣлать болѣѳ 
завоеваній; войны, которыя мы видимъ въ первые годы ирѳбыванія ихъ 
въ этой странѣ, имѣли чисто религіозный характеръ и были вызываемы 
крайнею необходимостью.

Если внѣшняя жизнь евреѳвъ во время пребыванія ихъ въ Палестинѣ 
имѣла очень тѣсные и ограниченные предѣлы, за то совершенно ориги- 
нально развилась внутренняя, гражданскаяжизнь. Характеръдревнихъ 
ѳвреѳвъ не могъ проявиться никогда во внѣшней дѣятельности. Кромѣ 
того, этому препятствовали тавже изаководательныямѣры. Нопослѣднія 
проистекали только изъ первой причины, потому что они были совер- 
шѳнно сообразны еъ характеромъ народа, для котораго они были назна- 
чены. Всѣ эти законодаіельныя мѣры были направлены къ тому, чтобы 
довеети ѳѳократизнъ до возможныхъ нредѣловъ и развить въ народѣ 
неограниченное благоговѣніѳ къ этой сторонѣ гражданской жизни. Не 
нашѳ дѣло разбирать— въ какой мѣрѣ подобныйпорядокъвещей удобо- 
примѣняѳмъ въ практичѳскомъ отношеніи; — но дѣло въ томъ, что это 
фактъ, ифактъ несомнѣнный и неоспоримый. При нодобномъ етремленіи, 
столь рельѳфно выражонномъ въ древнемъ законодатѳльствѣ евреевъ, 
весь ходъ гражданской жизни должѳнъ былъ нринять совѳршенно само-
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бытный характеръ. Съ одной ст о р о н ы ,-отчужденіе отъ всего, что не- 
сопасно съ главными основаніями этого направленія, а съ другой не- 
обыкновенная, энергичѳская стойкость за эти основанія со стороны но- 
слѣдователей ихъ. Сближеніе этихъ основаній съ элементаии другихъ 
народностей непремѣнно повлекло бы за собою унадокъ ихъ: они не- 
вольно должны были-бы оказаться несостоятельными. Вотъглавная при- 
чина изолированія историческаго юдаизма; вотъ ключъ къ объясненію 
многихъ фактовъ еврейской исторіи, которые, повидимому, кажутся 
столь странными. Влаеть мірская тѣсно еливаетсясъ властью духовною 
и въ древней жизни Іудеи поэтому мы не видимъ борьбы іерархіи 
съ свѣтсвою властію въ томъ смыслѣ, кавъ мы это встрѣчаемъ въ тече- 
ніе исторической жизни другихъ народовъ. Идеалъ народнаго власти- 
теля, по древне-еврѳйекимъ нонятіямъ, долженъ былъ быть въ тожѳ 
время и идеаломъ ѳеократизма. Не отетупать ни на шагъ огь древняго 
законодательства и обычаевъ отцовъ— вотъглавный принципъ истори- 
ческой жизни ѳпреевъ. Идея этого принципа тавъ глубоко ироникла ев- 
рѳйскую жизнь, что она проявляется во всѣхъ фазахъ ея и вслѣдствіе 
этого она такъ оригинальна. Ейсуждено было ознаменоватьсебянегром- 
кими внѣшними дѣяніями, атихою, скромноюсосредоточенностію. Еврей- 
ской жизни заповѣдано было храішть въ иѣдрахъ евоихъ для будущаго 
цивилизованнаго міра великую идею монотеизма. И нужно отдать ей 
справедливость: она свято иеполнила этотъ великій и многотрудный 
завѣтъ!

Изъ того, чтомы сказалиопрннципахъ,послужившихъоснованіемъ
древняго ѳврейсваго завонодатѳльства, не трудно заключить даже а 
ргіогі, въ какомъ вндѣ должна была развиться гражданская жизнь этого. 
народа. Всѣ стремленія его были направлены къ тому, чтобы строго 
исполнять завѣщанія отцовъ и мирно жить на своѳмъ клочкѣ земли; одт 
нимъ словомъ, дѣятѳльноеть народа была замкнута въ очень тѣсныхъ 
предѣлахъ. Поэтому древііяя Іудел составляетъ высшее проявленіѳ 
идеала патріархальнаго государства. Все, что выходило изъ ирѳдѣловъ 
его, должно быдо оставаться чуждымъ избранному народу. Сгоитъ 
взглянуть на историчесвую карту Сиріи, чтобы убѣдиться въ выгодахъ,
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каш  она представляла развитію торговли; живи въ ней народъсъ 
другимн стремленіями, чѣмъ еврѳи, дрепняя Сирія могла бы играть въ 
тогдашнемъ мірѣ такую же роль какъ Финикія. Но древнее законода- 
тельство не могло благосклонно смотрѣть на торговлю, иотому что чрезъ 
торговыя сношенія евреи небходимо должны бы были нридти въблизкое 
прикосновеніе съ различными національностями. Оттого не только внѣш- 
няя,но даже транзитная торговля была въ древнейіудеѣ въ очень мла- 
денческомъ состояніи.

Таковъ общій характеръ древне-еврейской жизни во время пребы- 
ванія ихъ въ предѣлахъ своего отечѳства. Изъ этой общей характери- 
стики ея не трудно заключить, что должнобыло произойти, если эта 
сосредоточенная, совершенно оригинальная пародность придетъ въ при- 
косновеше съ другими національностями. Дѣйствитѳльио, послѣ поли- 
тическаго падешя Палестины исторія евреевъ принимаегь совершенно 
другой характѳръ. Главнымъ явленіемъ ея дѣлается вражда между по- 
Оѣдителями и побѣжденными-вражда, безпримѣрная въ исторіи чело- 
вѣчества. Лвленіе это, выразившееся въ очень различныхъ видахъ въ 
различныя япохи, становитсякраеугольнымъкамнемъ послѣдовательной 
исторш пребыванія евреевъ почти во всѣхъ странахъ, въкоторыхъ они 
усвлись. Вражда, дикая вражда закипѣла противъ евреевъ и угрожала 
имъсовершеннымъ уничтоженіемъ. Неудивительно, если слово историка, 
касающагося этой стороны еврейской исторіи, звучитъ какъ-то особенно 
грустно; неудивительно, если многія страницы нѣкоторыхъ еврейскихъ 
историковъ писаны желчью...

Но откуда эта вражда? Въ чемъ собственно состоитъ вина этого не- 
счастнаго народа? невольно спрашиваетъ историкъ. Почему думаютъ 
ооыкновенно, что евреи справедливо подворгались столь продолжитель- 
ному и неслыханному гнету? Почему даже и теперь обвиняютъ ихъ иные 
въ самыхъ нелѣпыхъ небылицахъ? На всѣ эти вопросы можетъ отвѣ- 
чать только безпристрастный разборъ историческихъ фактовъ. Мы по- 
этому разберемъ ихъ подробно и безпристрастно, чтобы читатѳлю можно

пР°слѣДить всѣ фазы этой великой исторической вражды. Въ са- 
МОМЪ Д ѣ л ѣ ,  если разсмотримъ причины, внзвавшія эту враждуинослѣд-

ствія, сопровождавшія ее,то намъ легко будетъ вывести изъ нихъ заклю- 
ченіе, приложимое къ какой угодно странѣ и ко всякой эпохѣ.

Мы выше сказали, что народы древняго міра относительно довольно 
поздно познакомились съ евреями. Это должно считать первою и глав- 
ною причиною нелѣпыхъ баоней о еврейскомъ народѣ, сохранѳнныхъ 
древними историками. Эти нелѣпые толки и басни о евреяхъ получили 
въ дрѳвнихъ литературахъ какъ-бы право гражданства, списывались 
почти буквально позднѣйшими историками и, нодтверждаемые знамени- 
тыми литературными авторитетами, они все болѣе и болѣѳ вкореня- 
лись въ умахъ народовъ. Историки писали о евреяхъ по наслышкѣ и 
не было для нихъ никакой, самой нелѣпой басни, которой бы они не по- 
вѣрили и тщателыю нѳ внесли въ свои историческіе разсказы.

Нѣсколько ближе римляне и греки познакомились съ евреями во 
время первыхъ войнъ Іудеи съ римскою имперіею. Но знакомство это 
нисколько не послужило къ болѣе тѣсному сближенію этихъ двухъ наро- 
довъ. Что могло быть общаго между евреями и римлянами? Римляне на- 
зывали и считали ихъ варварами (въ новѣйшемъ значеніи этого слова) 
и съ самаго начала возненавидѣли ихъ за тотъ героическій духъ и 
стремленіе къ свободѣ, проявлявшіеся столь рѣзко въ политической 
жизни Іудеи и съ которыми безпрестанно приходилось имъ считаться. 
Стоитъ прослѣдить исторію иервыхъ войнъ Рима съ Сиріею, чтобы уви- 
дѣть все ожѳсточеніе, съ какимъ боролись эти два могучихъ противни- 
ка. Римляне, такъ легко справившіеся съ Карѳагеномъ.Азіею, Греціею» 
Галліею и Германіей, встрѣтили вдругъ такое неожиданное и сильное 
сопротивленіе со стороны народа, занимавшаго небольшой уголокъ Азіи 
и который они, въ сознаніи своей непобѣдимой силы, считали ничтож- 
нымъ съ политической точки зрѣнія. Ихъ старый, неумолимый девизъ 
€<Ііѵісіе еі ітрега», въ первое время покрайней-мѣрѣ, немогъ имѣть 
никакого приложенія относительно Іудеи. Помпей, первый вступившій 
въ Сирію съ римскими легіонами, очень скоро узналъ, съ кѣмъ инѣетъ 
дѣло и что народъ этотъ побѣдить не такъ легко, какъ думали въ Римѣ.

Въ чемъ же состояла сила еврейскаго народа, которую противу- 
ставлялъ онъ побѣдоносному Риму и которая внупіала такое справедли-



вое опасеніе самимъ знаменитымъ полководцамъ его? Снла эта состояла не- 
въ армін, не въ крѣпостахъ, съ которыми Римляне снравились быбезъ 
всякаго труда, а въ иысокоѵь вравственномъ самосознаніи, въвеликяхъ 
историческихъ нредаиіихъ, состжчявшихъ для енреевъ все, что была 
драѵоцѣннаго для нихъ въ жизни. Еврей могъ очень легко понять, что 
религіозныя его убѣжденія, столь чуждыя римлянамъ, будутъ служить 
вѣчною нричиною вражды. Рямллнъ побуждало къ войнѣ непомѣрное 
чесголюбіе и страсть къ завоеваніямъ; евреевъ же ѵл борьбѣ съ иими 
одушевляли безиредѣльная любовь къ своей родинѣ, завѣщанной имъ 
Богомъи неограниченное уваженіе къ своимъ религіознымъ убѣжденіямъ 
и обычаямъ, составлявшимъ единстненную и главную основу ихъ ноли- 
тическаго быта.

Съ другой-же стороны, не трудно было также скоро понять и римля- 
наыъ эту силу, съ которою приходилось имъ бороться въ этомъ случаѣ. 
Юдаизмъ поэгому сталъ имъ очень. скоро ненавистенъ но весьма простой 
причинѣ: опъ служилъ главнымъ камнемъ преткновенія къ побѣжденік> 
Сиріи. Отсюда то отвращеніе, какое питали римляне къ религіи Іудеи. 
„Всякій народъ“ , говоритъ Дицеронъ, „имѣетъ свои религіозные об- 
ряды подобно намъ; релшгя же евреевъ столь п р о т ш т  в е л т ію  
пмперги, славѣ нашего имени и законамъ (??) республики, что она 
внушаетъ намъ отвращепіе*■*. Не ироглядываетъ ли въ этихъ словахъ 
холодный, разечетливый политикъ, который ярезираетъ чуждую рели- 
гію за то, что она составляетъ силу народа, который ему хотѣлось бы 
побѣдить?.. Тацитъ, описывая укрѣпленія іерусалимскаго храма, очень 
мѣткозамѣчаетъ,что евреи ихъпоетроили какъ-бы въпредчувствіитого, 
что религія вовлечетъ ихъ въ кровопролитныя войны съ другнми на- 
родами **.

И такъ, первою причиною ненависти римлянъ къ евреямъ нослу- 
жили ихъ религіозныя убѣжденія; но именно только Потому, что убѣж- 
денія эти важны были для римлянъ.въ нолитическомъ отношеніи. Легко 
ыоано себѣ представить, что нобѣжденнымъ евреямъ нельзябыло ждать

*  Сійего, рго Ріассо, 28.
* *  С. Тясіі. Нівіог. ЬіЬ. 12.

по щ ад ы  со стороны озлобленныхъ римлянъ. Юдаизмъ, онасный для 
нихъ при иолитической самостоятельности евреевъ, нослѣ внѵшалъ имъ 
нрезрѣніе. Колкнми насмѣшками надъ ихъ религіозными убѣжденіями. 
и обычаями они какъ-бы вымещали старинную политическую вражду 
свою на евреевъ. Первые евреи поэтому, приведенные въ Римъ прслѣ 
паденія Іерусалима, должны были еъ самаго начала терпѣть очень много 
отъ римлянъ. Насмѣшки и обиды градомъ сыпались на несчастныхъ 
плѣннішов'г.,служившихъ частонотѣхою для необузданной, гордой рим- 
ской черни. Современные сатирики, всегда вѣрные истолкователи об- 
щаго настроенія умовъ данной эиохи, старались иредставить ихъ съ, 
самой жалкой и смѣшной стороны*.

И такъ, евреи съ самаго начала должны были почувствовать очень 
скоро гнегь римскаго владычества засвои религіозныя убѣжденія. И 
какъ, въ самомъ дѣлѣ, можно было ужиться строгому еврейскому едино- 
божію рядомъ съ римскимъ политеизмомъ, усвоившимъ себѣ религіоз.-, 
ныя вѣрованія почти всего тогдашняго языческаго міраІРимлянинъ.по- 
знакомившійся съ элленизмомъ и свѣтлымъ, яснымъ воззрѣніемъ на міръ, 
почерпнутымъ изъ ученій греческой философіи, нрезиралъ еврея за ри- 
торизмъ и. неумолимую строгость его нравственной жизни. Ііакъ было 
тогдаишему римлянину ионять все величіе идеи, нослужившей осно- 
вою юдаизыа1?.

Другою нричиною вражды между евреями и римлянами послужило 
христіанство. Римляне не обращали сначала вняманія на возникшее 
тогда новое ученіе; но когда вѣра Христа начала распространяться 
очень быстро, оно необходимо доласпо было возбудить въ нихъ опасеніе. 
Тогдашніе философы и политики вооружались противъ новаго ученія, 
предвндя очень ясно, что оно скоро подроетъ основанія языческагоыіра. 
Но римляне, не поііимая новаго ученія, смѣшивали его сначала съ юда-

*  Мардіалъ нанр. ьь  нзиѣетиоіі сатирѣ (ЬіЬ. X I I ,  57) говррить: ш гляните 
я а  дрожащую енрейку —  Агеапат Іиііаіса Ігетеп8 теш іісаі іп ацгет и т ,  д., ставя 
ей і,акт>-бы вь уко р ь , что она, гаданіемь, д рожа, иыыанииаегь н іг ітож ную  плату
у римскоп ыатроны. Что ж е  оставалось дѣлать бѣдноіі нагнанноіі еврей.кѣ въ 
гордомъ, богатомъ Рим ѣ, гдѣ  иа каждомь шагу всгрѣ'іа .іи  ее иасмѣшви и ире- 
арѣніе?... Этого воироса, внрочем ь, не аадавалъ себѣ саркастичеокій Марціалъ,



измомъ и всѣмъ гоненіямъ, поднятымъ на христіанъ, подвергались и 
евреи *. Это послужило также причиною глубокой вражды между хри- 
стіанами и еврелми. Евреи, чуждые прозелитизма, старались оправды- 
ваться постоянно предъ римскими властями, которыя особенно опасались 
за это христіанъ. Но всѣ усилія ихъ долго ни къ чему не вели: ихъ 
преслѣдовали за одно съ христіанами. Такъ напр. Светоній** разсказы- 
ваетъ, что императоръ Клавдій выгналъ изъ Рима евреевъ за то, что 
оаи производятъ постоянно безпорядки по внушенію Христа (!!).

Мы думаемъ, что изъ вышесказаннаго ясно видны причины вражды 
между римлянами и еврееями: съ одной стороны, юдаизмъ впушалъ имъ 
опасеніе въ нолитическомъ отношеніи, съ другой —  возникпіеѳ тогда 
христіанство вызывало ихъ на гоненія противъ евреевъ, потому что они 
считали ихъ главною причиною христіанства |.

и  страпіны были эти гоненія, которымъ подвергались евреи въ по- 
слѣднія времена римской имперіи. Эта эпоха, за неболыішми исключе- 
ніями, какъ напр. царствованія Августа и Антонина, представляѳтъ 
рядъ самыхъ ужасныхъ мученій, которымъ подвергались евреи какъ въ 
предѣлахъ римской имперіи, такъ и въ самой Палестинѣ. Упомянемъ 
только о двухъ обстоятельствахъ, относящихся къ этой эпохѣ. Импера- 
торъ Адріанъ, подъопасеніемъ строжайшаго наказанія, запрѳтилъ обрядъ 
обрѣзанія^І. Но мало было всѣхъ этихъ гоненій. Евреи, разсѣянныевъ 
предѣлахъ римской имперіи, съ умиленіемъ обраіцали взоры свои къ Іѳ- 
русалиму. Этотъ же Адріанъ на развалинахъ разрушеннаго Іерусалима 
основалъ новый городъ, названный въ честь его Эліею (Аеііа Сарі^о- 
1іпа)  и запретилъ евреямъ не только жить въ немъ, но даже прибли-

Евреевь и христіа ігь  вь  Римѣ иааыиа.іи тогда обіцимь илеиемь „Наза- 
реевъ“  и не дМ али между иимн никакого  различія. Цослѣ христіанскіе пнса- 
тели назнвпли назареями секту, иризнавашііую  В . .'{авѣгь, но принявшую вмѣс- 
Г і  съ тѣмь главные догматы христіанства.

Слово „іи іін ігнге" въ иервые годы христіансгва служило часто въ Римѣ страш- 
нымь обвнненіемъ;

* *  8ис(оп., іп СІаисІ. 25.

+ Тацить, разскязыная о новомъ учен іи  хрнстіанства, говорптъ, что „Іуд ея  
есгь коі>ень всего зла“ . Апп. XV, 44.

Зрагііепі., і іі Лдгіапо, р . 7.

жаться къ нему. Городъ былъ окруженъ военными кордонами, строго 
наблюдавшими, чтобы къ нему не приближался ни одинъ еврей. „Въ 
то время“ , говоритъ блаженный Іеронимъ „толпы старцевъ, покры- 
тыхъ рубищемъ,и женщинъ, одѣтыхъ въ траурныя одежды, съусиліемъ 
взбиралисв на Оливковую гору и.когда устремляли оттудавзорысвои на 
великолѣпный городъ Адріана,— слезы потокомъ лились изъ глазъ ихъ. 
Только одни стоны и рыданія слышны были на этой священнойгорѣ...“ 
Кто, къ какому бы народу онъ ни принадлежалъ и какихъ бы ни былъ 
религіозныхъ убѣжденій, можетъ читать безъ сердечнаго умиленія эти 
строки, раздирающія сердце? Евреи-изгнанники предпринимаютъ изъ 
Италіи дальній путь въ Палестину, чтобы хоть разъ въ жизни взгля- 
нуть на св. городъ; что же должны были чувствовать эти „старцы, по- 
крытые рубищемъ и женщины въ траурныхъ одеждахъ", когда имъ 
даже непозволяли приближаться къ развалинамъ древняго Іерусалима?.. 
Есть-ли псяхологическая возможность, чтобы тогдашніе еврѳи не вознѳ- 
навидѣли отъ всей души тогдашнихъ римлянъ? Можно-ли обвинять ихъ 
за это? Одна какая-нибудь великая личность, силою необыкновеннаго 
ума и воли становящаяся вышѳ уровня человѣческихъ страстей, можетъ 
прожать врага своѳго и не желать ему зла; но можетъ-ли возвыситься до 
такой точки философскаго мышленія цѣлый народъ? Тоідашнів сврви 
необходимо должны были ненавидѣть тогдашнихъ римлянъ 
за мученія, которыя они отъ нихъ терпѣли, потому ч т  
считали ихъ смертелъными врагами, м ти в ш и м и  ихъ сво- 
боды и отчизны... Народъ какъ бы инстинктивно сознаетъ правоту 
свою и не щадитъ, конечно, своихъ притѣснителей.

Со вступленіемъ на престолъ Константина Великаго гоненія на ѳв- 
реевъ еще болѣе усилились. Во всѣхъ сочиненіяхъ первыхъ христіан- 
скихъ писателей, дошедшихъ до насъ, евреи выставляются въ самомъ 
мрачномъ свѣтѣ. Этотъ духъ нетерпимости отзывается во всѣхъ тог- 
дашнихъ законахъ, касающихся евреевъ. 0  сближеніи ихъ въэто время 
съ жителями Римской имперіи нельзя было и думать: вражда дикая, 
необузданная кипѣла съ обѣихъ сторонъ. Въ собраніи законовъ импе-

*  Нуегоп. іп 2асЬаг. р. 506.



раТора Ѳеодосія *  находится одинъ древній закопъ (имѣвшій силу, 
Ллѣдовйтелъно, гораздо прежде); строго запрещающій христіанамъ 
вступать пъ браісъ съ епрейкамя. Ваконъ этотъ предписанъ былъ пер- 
вымя христіанскими соборами. Въ кодексѣ Іустиніана находятся еще 
болѣе строгіе законы касательно евреевъ. Одинъ изъ нихъ запрещаетъ 
евреямъ въ извѣстные праздники украшать дома свои цвѣтами!!

Преслѣдованія и гоненія па еврёевъ во все время среднихъ вѣковъ 
усйливалось йостоянно въ возрастающей прогрѳссіи. Мы могли бм при- 
вестй въ ужасъ нашихъ читателей, еслибы мн хладнокровно, словно 

апатомичеегеимъ ножомъ, раскрыли передъ иими эти страшпыя раны. 

которыя средпевѣковый фанатизмъ ианосилъ евреямъ... Но мы не 

дѣлаемъ этого потому, чтЬ оно завлекло бы насъ слишкомъ далѳко; 
кромѣ того, сознаемся откровепно, намъ не достаетъ хладнокровія исто- 

рика на столько, сколько вто нужно для того, чтобы мы могли изобра- 
зить эту страпшую эпоху.

Мы старались, сколько могли, предсгавить вражду между евреями 
гі народами, съ кбторыми они приходили въ послѣдовательное прико- 

сновеніе, съ самаго развитія ея, чтобы читатель могъ судить о причи- 
нахъ, подавшихъ і іо в о д ъ  Къ этой враждѣ, Не можемъ пе замѣтить 

' здѣсь только одного обстоятельства: если евреи въ первое время воз- 
буждали протйвЪ еебя римлянъ оттого. что они бнли для пихъ опаены, 

то въ этоМЪ олучаѣ тоненія на нихъ со стороны римлянъ еще сколько 
'пи^удь 'огірайдывагоТС'Я, покрайней-мѣрѣ съ политичоской точки зрѣ- 
и ія ... Н о за что же тйазш евреевъ въ средніе вѣка, когда-они потеряли 

уже политическую Самостоятелыіость и  когда, слѣдовательно, съ этой 
стороны и*ъ нельзя и нѳЧего было уже опасаться? Зачѣмъже, когда они 
странниками яв.тялиеь въ ігакое-нибудь- ыѣсто изъ далыіей стороны, ихъ 

встрѣчали прейрѣніемѣ и ненавиетью?... Неужели оттого, что ихъ боя- 
лись? Но можно ли было бояться этихъ бѣдныхъ, измучеиныхъ стран- 
никовъ, всегда носивіііихъ съ Собою сознаніе своего безсилія, потому 
что ихъ вездѣ безнаісазанно Преслѣдовали и  гнали?

Если ііопр’обуемг теперь резюмііроваті.' псе скпзаішое пами выше

*  Со»І. ТІі«о(Іоз. Сіі. Ѵ Ш  (Іе ^иііаеія еі соеІісоІіѴ,"1в.

относительно иричинъ, подавшихъ поводъ къ враждѣ между евреями и 
другими народами, то, на оенованіи нееомнѣнныхъ историческихъ фак-
-товъ, можно придти къ слѣдующимъ заключеніямъ:

1) При первомъ же столкновеніи римлянъ съ евреями юдаизмъ дол- 
женъ былъ сдѣлаться имъ ненавистнымъ потому, что онъ составлялъ 
одиу изъ главныхъ причинъ, мѣшавшихъ нокоренію ІуДеи. Вражда эта 

<5ыла, слѣдовательно, чисто политическая.
2 ) Съ возникновеніемъ христіанства евреи одинаково съ нослѣдо- 

вателями новаго ученія подвергались гоненіямъ со стороны языческаго 

міра. Это, въ свою очерѳдь, не могло не вызвать борьбы между евреями 
и христіанами. Послѣ побѣды хри стіан ства  надъ языческимъ міромъ 

вражда между хриетіапами и еврѳями, покрайней-мѣрѣ, въ нервое 

время, имѣла характеръ репрессаліи.
8 ) В сѣ эти причины, вмѣстѣ взятыя, не могли не вызвать въ ев- 

реяхъ враждебныхъ чувствъ къ  другимъ народамъ. Сознаніе того, 

что ш  они первые подали поводъ къ этой враждѣ, должно было 

усугублять враждебныя чувства, которыя они стали питать къдругимъ 

національностямъ.

Говоря о мотивахъ вражды, питаемой къ евреямъ ео стороны дру- 

гихъ  пародовъ, мы не можемъ нройти молчаніемъ еще одну изъ этихъ 

причинъ, которую часто эксплуатируютъ нротивники юдаизма, имен- 

но резѵльтатн умственной дѣятельпости евреевъ, т . е. ихъ литера- 
туру. По истинѣ, на первнй взгллдъ кажется непонятнымъ, какимь 
образомъ можно было дѣлать ссыдки на еі.рейскую литературу для 

того, чтобн оправдать вражду къ  евреямъ. Поемотримъ, поэтому, въ

чемъ собственно дѣло.
Литература евреевъ замѣчательна въ очень многихъ отношеніяхъ. 

Но, къ  сожалѣиію, и въ этомъ случаѣ историку нриходится бороться 
съ тою же нснавистью, которая заиечатлѣла и гражданскую жизнь ев- 

реевъ. Еврейская литература. въ особенности раввинизмъ, иодверга- 

лась всегда жѳстокимъ нападкамъ со стороны учоныхъ другихъ нацю- 
нальностей. Причина этому очѳнь ясна: на нее нападали оттого, ччо



еѳ знали очѳнь мало. Особенно доставалоеь всегда громадному нроиз- 
веденію юдаизма талмуду. Въ самомъ дѣлѣ, съ нѳрваго взгляда из- 
рѳченія и ноложенія этого древняго кодѳвса кажутся страннымн и нѳ- 
согласными съ обыкновенными нравилами общѳчеловѣческой нравствѳн- 
ности. Но нужно вспомпить взгляды и нанравленіѳ идей, послужив- 
шихъ основаніѳмъ талмуду. Мы уже вышѳ старались показать, что 
еврейская жизнь развилась совѳршенно оригинально и самостоятѳльно, 
очевидно, что и талмудъ, составляющій крайнеѳ выражѳніе этой жизни, 
долженъ носить на себѣ тотъ же самобытный и странный, повиди- 
мому, характѳръ. Главнымъ образомъ нападали обыкновенно на догма- 
тическую сторону его. Но на это можно отвѣчать тѣмъ, что догмати- 
ческая сторона вовсе не принадлежитъ талмуду, а В. Завѣту. Равви- 
низму, какъ исключитѳльная его собственность, принадлежатъ только 
обрядныѳ законы. Эти послѣдніе вовсе не такъ странны и смѣшны, 
какъ многіе старались доказывать. Этого же мнѣнія былъ и Фридрихъ 
Великій. Онъ поручилъ Мендельсону составить извлеченіе изъ талмуда, 
которое могло бы служить нормою для рѣшенія судебныхъ вопросовъ, 
возникающихъ между ѳвреями. Мендѳльсонъ добросовѣстно исполнилъ 
этотъ трудъ и въ 1778 году издалъ въ Берлинѣ это извлеченіе, подъ 
заглавіѳмъ: „Обрядные еврейскіезаконы“ (Кііиаі^евеіяе (іег Дийеп). 
Сочиненіе это, въ своѳ время, было необходимою настольною книгою у 
всякаго нѣмецкаго юриста.

Еще гораздо прѳжде этого ученому міру представилась возмож- 
ность познакомиться поближе съ содѳржаніѳмъ и духомъ талмуда. Ког- 
да въ Базелѣ собрался синодъ для разсмотрѣнія талмуда, то главноѳ 
обвиненіе, которое возвѳдено было на него, состояло въ томъ, что со- 
дѳржаніе его оскорбительно для христіанства. Въ это время знаменитый 
Рѳйхлинъ, лучшій тогдашній знатокъ еврейскаго языка, возсталъ про- 
тивъ этого обвинѳнія и въ краснорѣчивомъ опроверженіи доказалъ всю 
неосновательность его. Этотъ фактъ пріобрѣтаѳтъ тѣмъ болыную важ- 
иость, что онроБѳрженіе это писано ученымъ христіаниномъ, автори- 
тетъ котораго ѳдинодушно признаваемъ быть всѣиъ тогдашнимъ уче- 
нымъ міромъ.

Историческое развитіе талмуда и основанія его —  мишны можетъ 
служить также самымъ лучшимъ опроверженіемъ этого обвиненія. Со- 
держаніе талмуда сосредоточено преимущественно на догматической и 
юридической сторонѣ истглючительно еврейскоГі жизни и если талмудъ 
говоритъ о чемъ-нибудь другомъ, то это развѣ только о различныхъ 
событіяхъ еврейской исторіи. „Если подъ талмудомъ разумѣть одну 
митну“ , говоритъ Вагензейль *, „то я могу утвердитѳльно сказать, 
что во всемъ талмудѣ не находится ничѳго оскорбительнаго для хри- 
стіанъ, онъ не содержитъ никакпхъ басень и вообще ничего, что было 
бы несогласно съ здравымъ разсудкомъ. Онъ содержитъ только преда- 
нія и составляетъ, какт. мы сказали. сводъ традиціональнаго еврейскаго 
права“ . Слова эти принадлежатъ христіанину, но христіанину бѳзпри- 
страстному.

Талмудъ послужилъ образцомъ для послѣдующей умственной дѣя- 
тельности евреевъ. Величайгаіе еврейскіе литературные авторитеты по- 
свящали всю жизнь свою объясненію библіи и талмуда. Такимъ обра- 
зомъ возникла многочисленная семья древнихъ еврейскихъ комментато- 
ровъ, между которыми пользуются особепнымъ авторитетомъ и славою 
испанскій ѳврей— знаменитый Маймонидъ и французскій еврей Раши 
(въ X II  стол.).

Еврейская литература среднихъ вѣковъ припимаетъ уасе другой 
характеръ. особепно въ Испаніи. Сближеніе евреевъ еъ испанскими 
маврами вмѣло очепь болыпое вліяніе на умствеиную дѣятельпость пер- 
выхъ. Въ это время .титература ѳвреевъ принимаетъ явно фялософское 
направленіе. Къ этой-то эпохѣ и относятся многія еврейскія сочиненія, 
какъ оригинальныя, такъ и переведенныя съ арабскаго и гречѳскаго. 
Въ это же премя еврейская поэзія достигла выспіей степепи процвѣта-

Приводиыъ атп заыѣчателышя слова иъ под.іинннкѣ: „8 і рсг Таішиіі воіаш 
МівсЬпаш іп іе ііі §а т , ѵеге аШгтагего іп Іоіо Таішікіе гсрегігі ішііапі ЫаарЬешіалі ні- 
І і і і  сіігіяііапія асітегаиш, пиііапі ГаЬиІаіп <|иоуие. іт о  пее (|іт к |иа т, <|ио(І ѵаіііс а гаііопе 
8ІІ аііепит. СопІіпеІ е п іт  Іа п іпт  пагеога са8о'8гі« еі С8І , и і (Ііхііішз, Согрив Іигів 
Гисіаісі, о і іт  поіі всгіріі. ^ Ѵ а ^ е п в в іІ, Теіа і^пеа Заіапас, р. 57.

М ѣсто это пріівсдено вь шітересномъ сочиненіи Делитча (ВеІіівсЬ). Ішіеп- 
ІІш т , \ѴІ88еп8СІтІ'1 ипй Кипзі, изъ котораго м н  его п  запмствуемг,.

Киреііская Бнбліотова, т, ѴШ. і



нія. Она выразилась въ такъ-называемомъ ,,синагогальномъ“  направ- 
леніи. Къ этой-то эпохѣ относится болыпая часть теперешнихъ еврей- 
скихъ молитвъ. Многія изъ нихъ дышатъ наивною прелестыо арабской 
поэзіи. Вообще эпоха первоначальиаго пребыванія евреевъ въ Испаніи 
имѣла огромное вліяніе на всю послѣдующую еврейскую жизнь.

Заговоривъ о еврейской литературѣ, не можемъ не обратить вни- 
манія на одно очень важное обстоятельство. Въ исторіи евреевъ, во 
время пребыванія ихъ въ предѣлахъ Римской имперіи, замѣчается 
эпоха, въ которую евреи не подвергались такимъ изстуиленныиъ гоне- 
ніямъ. а, напротивъ, видно, что римскіе язычники старались какъ бы 
сблизиться съ ними. Это вліяніе евреенъ на тогдапінихъ современни- 
ковъ было чпсто умственное. Въ сочиненіяхъ тогдашнихъ философовъ 
и поэтовъ не видимъ уже прежнихъ насмѣшекъ на еврейскіе обряды, а 
напротивъ они отзываются о нихъ съ величайшимъ уваженіемъ. Время 
это совпадаетъ съ эпохою наивысшаго процвѣтанія александрійской 
философіи.

Въ философіп преобладали тогда двѣ главныя систелы — эклек- 
тизмъ и неоплатонизмъ. Неоплатоники слѣдовали ученію Платона и 
Пиѳагора, облекая его мистицизмомъ ѳеогоническихъ ученій Индіи и 
Персіи *. Еврейскіе ученые Филонъ, Аристовуль и Іосифъ, писавшіе 
на греческомъ языкѣ, пользовались болынимъ авторитетомъ у неопла- 
тониковъ. Другая тогдашняя философская система— эклектизмъ,— со- 
бирала изъ.всѣхъ философскихъ системъ все то, что казалось ей луч- 
шимъ п такимъ образомъ создала стройное цѣлос. Очевидно, что эта 
еистема, ири такомъ направленіи, не могла не придти въ соприкоснове- 
ніс съ еврейскою литературою.

Поэтому мы въ философахъ этой школы видимъ явное стремленіе 
къ сближенію съ юдаизмомъ. Онъ уже не считается суевѣріемъ, а на- 
противъ тогдаіпніе философскіе умы стараются подвести его подъ из- 
вѣстную систему и сблизить его съ ученіемъ другихъ философскихъ си-

*  См. Нівіоіге <іе І’Ёсо1е А1вхап<ігіііе р. Магсі. М ы днтпруеиь ииогін  иѣста 
по Капефигу, который иыѣль возиожность воспользоваться многиии драгоцѣн- 
ныин источнпкамп, относящииися въ евреііской псторіи.

стемъ. Нуменій *  напр. не можетъ выразить всего удивленія своего къ 
евреямъ за ихъ спиритуализмъ и за то, что идея ихъ о Богѣ свободна 
отъ всего матеріальнаго. „Что такое Платонъ“ , говоритъ онъ, „какъ 
не Моисеіі, говорящій греческимъ языкомь?“ Неоплатоникъ Герминпъ 
нрямо говоритъ, что Пиѳагоръ болыпую часть своей философской си- 
стемы заимствовалъ у евреевъ. Тоже самое подтверждаетъ и Ямблихъ. 
біографъ многихъ философскихъ знаменитостей. Діодоръ Сицилій- 
скій * *  говоритъ, что по закону Моисея евреи не поклоняются статуямъ 
оттого, что человѣческія формы не приличны для изображенія боже- 
ства. Діонъ Кассій •{• самымъ лестнымъ образомъ отзывается о благо- 
честіи евреевъ и удивляется строгой простотѣ ихъ храмовъ. Однимъ 
словомъ, мы замѣчаемъ совершенную перемѣну въ направленіи тогдаш- 
нихъ умовъ: энтузіазмъ къ еврейской философіи былъ всеобщіВ. У Пор- 
фирія*| сохраненъ замѣчательный отзывъ эфесскаго оракула о евреяхъ: 
,,только одни евреи и халдеи постигли истпнную мудрость; одни они 
поклоняются вѣчному царю“ . Тотъ же Порфирій очень защищаетъ обы- 
чай, но которому еврен воздержипаются отъ употребленія свиного мяса, 
потому что и по ученію неоплатониковъ животное это есть „самое не- 
чистоевыраженіе матеріи“ |* .  По свидѣтельству Лампридія, императо- 
ры Геліогобаль и Филипнъ гордплись тѣмъ, что надъ ними совершенъ 
былъ древній обрядъ обрѣзанія. Изъ этого видно, что даже и па этотъ 
древнѣйшій обрядъ юдаизма, надъ которымъ ирежде такъ сильно издѣ- 
вались поэты и философы, начали смотрѣть совершенносъдругойточки 
зрѣнія...

*  М погія пнтерес іы я подробности обь этомь см. въ сочинен іи  Лардиера.—
А Іагце С«11есЧіоп о і ішсіеііі ]еѵізсЬ а ік і ЬеаіЬеп Тевіішопіеа еіс. Т. I I I ,  р. 108

* *  Оіоііог. З іс іі. Ьі і і. X I .
Т І)іоп. Саааіі ІіЬ. X X X V II.

Си- Р огріііг., (1е Рііііоворіііа ІіЬ. І.а р . ЕизеЬ.— Ргаераг. Еѵап^еі. ІіЬ. ІХ ,е а р .5 .
1',: Н е можемъ не привести здѣсь кстатп м нѣн ія ІІл утар ха  иа счетъ атого 

обычая, иотому что оно въ высшей стеиеии оригинально. Онъ говоритъ, что 
егиатяне, ж пвущ іе на  саиой плодородной почвѣ вь м ірѣ , не употребляютъ сохи. 
а , по разлитіп ІІи л а , выгоняють въ аоле свиией, которыя, бороздя зеилю по 
сиоему обмкіювенію , замѣаяють соху. Поэтоиу нечего удивляться, говоритъ онъ, 
что релпгія евреевъ запретпла пыъ употребіять въ пнщ у это животное и з і  
уваженія къ  тоиу, что оно указало имь способъ зпсѣванія по іей. Ріиіаг. 8ушро«. 
ІІЬ. IV , диас. 6. 4 *



52 ВВРЕЙСКАЯ ВЯБЛІОТЕКА.

Однимъ словоиъ, эпоха эта предетавляеть замѣчателькое явленіе: 
съ одной стороны необыкновешюе вліяніе юдаизма на тогдашніе умы; 
съ другой, какъ-бы сближеніе евреевъ съ язычниками въ соціальномъ 
отношеніи. Евреевъ не чуждатотся уже, какъ отверженнаго племени, а 
стараются научиться у нихъ мудрости. завѣщанной имъ Богомъ.

Мы съ нѣкоторою подробностію развили этотъ фактъ. такъ-какъ, 
съ одной стороны, онъ интересенъ въ научномъ отпошеніи; съ другой- 
же, онъ составляетъ многознаменательное явленіе, потому что показы- 
ваетъ—что могутъ сдѣлать евреи, если внѣшнія обстоятельства хоть 
сколько-нибудь тому благопріятствуютъ.

Въ подтверждеиіе только что сказаннаго я не стану распрострапять- 
ся о томъ, что сдѣлано евреями по отношенію къ нашей культурѣ вооб- 
ще, такъ-какъ заслуги ихъ въ этомъ отноіпеніи извѣстпы давпымъ-дав- 
но. Моя задача была только разобрать въ бѣгломъ очеркѣ одну сторону 
историческаго юдаизма. Я. не дѣлаю пикакихъ приложеній изъ выво- 
довъ относителъно характера вражды другихъ пародовъ къ евреямъ 
къ настоящему положенію этихъ послѣднихъ. Это составляетъ пред- 
метъ публицпстики и не входитъ въ составъ нашей задачи. Въ заклю- 
ченіе не можемъ не высказать, однако, одного искренняго желанія. 
Пусть тѣ, которые такъ-называемый „еврейскій вопросъ“ сдѣлалиобъ- 
ектомъ своей литературной дѣятельности. поб.шже п посерьезнѣе зна- 
комятся съ историческими сѵдьбами народа, окоторомътолкуютъ;пусть 
опи лучше виикаютъ въ внутреннюю жизнь его,— и тогда, я ѵвѣрепъ, 
опи избѣгнутъ тѣхъ ложныхъ взглядовъ на этотъ вопросъ, которые 
столь часто отзываются крайней шаткостью и незрѣлостью. Вообщѳ 
въ высптей степени желательно, чтобы постоянные толки о настоящемъ 
положеніи евреевъ были перенесены па чисто-историческую ночву. Толь- 
ко съ исторіею въ рукахъ можно освѣтить нѣкоторыя сторопы еврей- 
ской жизни, которыя кажутся въ выспіей степени темными и непонлт- 
ными. Игнорировать исторію въ столь важномъ дѣлѣ —  аначитъ завѣ- 
домо желать быть несправедливымъ и поверхностпымъ. Н ів іогіат 
пезсіге— і<1 ееі зетрег еззе риегит. (Сісего).

ПроФессоръ М. Г.

ІСТОРИЧЕСКІЙ ОЧЕРКЪ
МѢРЪ ВОДВОРКНІЯ МЕЖДУ ЕВРВЯМИ ЗЕМЛЕДѢЛЬЧЕСКАГО ТРУДА.

Въ настоящее времл въ средѣ интеллигентныхъ русскихъ евреевъ 
замѣчается сильное движеніе въ пользу устройства между ихъ едино- 
вѣрцами релесленнаго и земледѣльческаго труда на правильныхъ осно- 
ваніяхъ.

Будетъ-лиэто дііиженіеимѣтькакіе-нибудьнрактическіерезультаты. 
или нѣтъ это нокажетъ будущее. Во всякомъ случаѣ, это движеніе вы - 
зывается самой жизныо—безвыходнымъ нищенскимъ положеніемъ гро- 
мадной масеы евреевъ сѣверо- и югозаиаднаго края.

Вопросъ о водвореніи между евреями лроизводительнаго труда есть 
вопросъ не новый. Этотъ воиросъ сильно озабочивалъ русское нравитель- 
ство въ теченіе всей нервой иоловины текущаго столѣтія.

Въ настоящемъ очеркѣ мы будемъ говорить лишь о земледѣльче- 
скомъ трудѣ.

Въ иервое время послѣ нрисоединенія къ Россіи бывшихъ нольскихъ 
областей, гдѣ жила значительная масса еврейскаго населенія, все вни- 
маніе яравительства сосредоточивалось на ноложеніи евреевъ въ окладъ, 
на нроизводствѣ имъ поголовной перениси. Въ отношеніи занягій евре- 
енъ оно придерживалось ііринципа Іаізеег-Гаіге, Іаізвег равзег. 
Когда мѣстныл начальства стали принуждать евреевъ переселиться въ 
города изъ селеиій, то Ймнератрица Екатерина I I  высказала, что „за- 
писавшихся въ купечество и мѣщанство, живущихъ въ мѣстечкахъ и 
деревняхъ евреевъ безвремешю селиться въ городахъ не нринуждать, но, 
по занлатѣ каждымъ слѣдующихъ податей, упражняться по уѣздамъ въ



промыслахъ и работахъ не запрещать, особливо, когда нѣтъ для нихъ 
въ городахъ свободныхъ подъ строеніс домовъ мѣстъ, да и нѳизвѣстно, 
могутъ-ли они въ городахъ найтить себѣ нропитаніе“  (Ук. 7 мая 1786, 
П. С. 3. Т. 22, № 16891).

Такое безразличное отноіпеніе къ хозяйственной дѣятѳлыюсти ев- 
реевъ смѣняется въ текущемъ столѣтіи заботливостью правительства 
регламентировать ихъ занятія посредствомъ водворенія между ними 
пропзводительнаго труда. Регламептація объясняегся установившиися 
въ правительственныхъ сферахъвоззрѣніемъ на хозяйствонную дѣятель- 
ность евреевъ, какъ на дѣятельность вредную, направлннную къ эксплоа- 
таціи христіанскаго населенія. Почтп всѣ узаконенія, послѣдовавшія 
въ первой половинѣ текущаго столѣтія, въ пользу илипротивъ евреевъ, 
объясняются исключительно этой причиной. Чтобы не быть голослов- 
ными, мы укажемъ на слѣдующее.

По положенію 9 декабря 1804 г., евреямъ запрещалось во всѣхъ 
открытыхъ для ихъ жительства губерпіяхъ и областяхъ, начиная съ 1 
января 1808 г „  содержать въ деревняхъ или селоніяхъ аренды, пшн- 
ки, кабаки, либо постоялые дворы. Запрещепіе это раснространялос.ь и 
на всѣ такія-же заведенія, состоящія на болыной дорогѣ. Засимъ стали 
принимать мѣры къ выселенію евреевъ изъ селъ и деревень. Подобішя 
мѣры могли, конечно, вытекать только изъ убѣжденія о вредностя этого 
промысла евреевъ для мѣстиаго населѳнія. Болѣе ясновысказанъ взглядъ 
на вредную дѣятельность евреевъ въ у ш ѣ  29 іюля 1824 г. о занре- 
щеніи выходящимъ изъ-за границы евреямъ постоянно водворяться въ 
Россіи. Объ этихъ лицахъ имѣется въ указѣ слѣдующій отзывъ: „Но- 
вые поселенцы сіи, по роду нхъ промысловъ, состоящихъ болыиею частію 
въ мелочной внутренпей торговлѣ и въ тѣхъ вѣтвяхъ промьшіленности, 
кои наиболѣе сродпы съ контрабапдою, или въ содержаніи арѳндъ и 
шинковъ на правилахъ разорительныхъ и для вѣрителей ихъ и для по- 
селянъ, нѳ могутъ приносить существенной пользы госѵдарству“  (П. С. 
3. т. 89, № 30004). А  въ указѣ 28 декабря 1828 г. о воспрещеніи 
евреямъ, выходящимъ изъ Царства Польскаго, водворяться въ Россіи, 
запрещепіе это оправдывается тѣмъ, „дабы прѳградить чрезвычайное

размножапіе сихъ людей болѣе вредныхъ, нежели полезныхъ для госу- 
дарства“  (ГІ. С. 3. т. Ш , № 2558). Хорошая аттестація о трудолюбіи 
и нравственности евреевъ имѣется и въВысоч. утв. 11 декабря 1850 
г. мн. Гос. Совѣта. Въ этомъ мнѣніи вопросъ идѳтъ о томъ, слѣдуетъ- 
ш дозволить ѳвреямъ-караимамъ заниматься продажею горячихъ на- 
питковъ, илинѣтъ. Госуд. Совѣтъ, въ разрѣшѳніе этого войроса, на- 
іпелъ, что между еврелми вообще, или такъ-называемыми раввинистами 
и собственпо караимами существуетъ замѣчателыюе различіе какъ въ 
отношеніи къ догматамъ вѣры (первыѳ слѣдуютъ ученію талмуда, а по- 
слѣдніе исключительно Священному Писанію Ветхаго Вавѣта), такъ 
равно въ нравственномъ и гражданскомъ отношеніяхъ: караимы стре- 
мятся къ осѣдлой жизпи и сближенію съ обычаями мѣстныхъ жителей, 
занимаются охотпо земледѣліемъ и извѣстны своимъ трудолюбіемъ и 
строгостью правилъ жизни“  (П. С. 3. т. Х^Ѵ, № 24715). Хотя Гос\- 
дарств. Совѣтъ не дѣлаеіъ дальнѣйшаго вывода относительно евреевъ- 
раввинистовъ, но выводъ этотъ совершенно ясепъ. Наконецъ, самыя 
правила о разборѣ евреевъ, изданныя 23 ноября 1851 г.,имѣли цѣлио 
.,обратиТь ихъ къ правильнымъ занятіямъ по части торговли, ремеслъ, 
мануфактурной и земледѣльческой нромышлснности“ . Причемъ правп- 
тельство предоставило себѣ, „отдѣливъ евреевъ, пеимѣющихъ произво- 
дительнаго труда, подвергнуть ихъ, какъ тягостныхъ для общества, 
разнымъ ограниченіямъ“  (П. С. 3. т. 26, № 25766).

Мы здѣсь не будемъ касаться того, на сколько эти воззрѣнія на 
экономическую дѣятельность евреевъ правильны или не правильны. Мы 
констатируемъ только фактъ, что правительство смотрѣло на хозяй- 
ственпую дѣятельностьевреевъ съ самой дурной точки зрѣнія. Естествен- 
но, поэтому, стремлепіе его обратить ихъ къ нроизводительному труду. 
Это стремленіе выразилось въ двухъ формахъ: положгтельной— въ 
содѣйствіи къ водворенію между евреями нроизводительпаго труда— и 
отргщатеМьной— въстѣсиеніи евреевъ предаватьсятомуили другому 
занятію и въ подчинѳніи ихъ разнымъ ограниченіямъ и невыгодамъ.

Остановимся только на ноложитѳльной формѣ. Въ Россіи— странЬ 
земледѣльческой, все благосостояніе которой зиждется препмущественно



ла лроизведепіяхъ зслли, производительнымъ трудомъ долженъ былъ, 
главнымъ образомъ, считаться трудъ, нанравленный къ воздѣлыванію 
почвы, однішъ словомъ, трудъ зенледѣльческій. Главное вниманіе лра- 
вительства было поэтому обращено на нривлеченіе евреевъ къэтомувидѵ 
труда.

Уже въ Положеніи 9 декабря 1804 г. всѣ евреи раздѣлепына че- 
тыре класса: 1) земледѣльцевъ, 2) фабрикантовъ и ремесленниковъ, 3) 
вупечество и 4) мѣщанство. Въ самомъ расположеніи этихъ классовъ 
проглядываетъ мысль о предпочтеніи, которое законодатель отдаетъ 
земледѣльцамъ предъ другими оассами евреевъ. Евреямъ нредостав- 
ляется, прежде всего, самимъ покупать земли или брать таковыя у но- 
мѣщгтковъ въ содержаніе, заключая съ ними на ѳтотъ предметъ условія. 
обработывать земли наемными работппками. Тѣмъ же евреямъ, которые 
не въ состояніи ни пріобрѣтать собственныхъ земель, ни нанимать та- 
ковыя у помѣщиковъ, разрѣіпалось переходить на земли казенныя въ 
губерніяхъ: Литовскихъ, Минской, Волынской, Подольской, Астра- 
ханской, Кавказской, Екатерипославской, Херсонской и Таврической, 
для чего обѣщапо было въ нѣкоторыхъ изъ этихъ губерпій отвести на 
псрвый разъ для желающихъ до 80,000 десятинъ.

Для пріохоченія евреевъ къ занятію трудомъ земледѣльческимъ въ 
По.тоженіи 1804- г. постановлены были слѣдующія мѣры: 1) чтоземле- 
дѣльцы изъ евреевъ всѣ свободны и ни подъ какимъ видомъ не могутъ 
быть никому укрѣшіяемы, либо отдаваемы кому-либо во владѣніе. Этимъ 
имѣ.тось въ виду, съ самаго начала, устранить могшее возникнуть среди 
евреевъ опасеніе за свою личную свободу, такъ какъ въ то время почти 
все земледѣльческое населеніе находилось въ крѣпостной зависимости;
2) евреямъ, кунившимъ ненаселенныя земли и водворившимъ нанейло 
контрактамъ и условіямъ нс менѣе 30 домовъ или семействъ наемныхъ 
работниковъ, обѣщалось дозволять въ новомъ поселеніисодержаніепив- 
ной продажи; 3)евреи, поселившіеся на земляхъ помѣщичьихъ особыми 
селеніями, по доброволышмъ условіямъ, освобождались отъ всѣхъ ка- 
зенныхъ податей на п я т б  лѣтъ; 4 )  евроямъ, нереселяющимся на казен- 
ныя земли, обѣщана была свобода отъ всѣхъ податѳй па десять лѣтъ и

заимообразная ссуда на обзаведеніе, которую они имѣли возвратить въ 
теченіе извѣстнаго срока; и 5) наконецъ, евреямъ, поселившимся какъ 
на помѣщичьихъ, такъ и на казснныхъ земляхъ, обѣщано было, но 
истеченіи льготныхъ лѣтъ, уравненіс въ повинностяхъ съ другими обы- 
вателями одинаковаго съ нимъ состоянія, а ирочимъ евреямъ, которые 
будутъ заниматься хлѣбопашествомъ— освобожденіе отъ платеага двой- 
ныхъ въ казну податей. Эта же льгота обѣщапа была ремесленникамъ и 
фабричнымъ, причемъ въ ноложеніи 1804 г. выражено,что „ когда псѣ 
вообще евреи въ земледѣліи, мануфактѵрахъ и купечествѣ окажутъ по- 
стоіінное направленіе и прилежаніе, то нравительство приметъ тогда 
мѣры уравнять ихъ подати со всѣми другими иоддаішыми “ ( II. С. 3. 
т. 2 8 , № 21547). Такое уравненіе въ податихъ должно бы.ю казаться 
евренмъ весьма существеннымъ облегченіемъ, такъ какъ поголовнан по- 
дать взималась съ нихъ въ двойномъ\тЩ Л  иротивъ христіанъ и нри- 
томъ не только съ лицъ мужскаго, но и женскиго пола (II. С. 3. 
т. 31, № 24751, 1812 г.).

Какъ отозвались евреи на ириглашеніе нравительства обратиться 
къ земледѣльческой дѣятельностн, мы съ достовѣрностью не знаемъ. 
Но, судя по тѣмъ даннымъ, которыя нриведены ниже, слѣдуетъ пола- 
гать, что голосъ правительства не остался голосомъ вопіющаго въ пу- 
стынѣ. Изъ Положенія Комптета Министровъ, отъ 6 апрѣля 1810 г., 
видно, что, для водворенія еврейскихъ переселенцевъ, назначены были 
земли въ Новороссійскомъ краѣ, о чемъ дано было знать Херсонскому 
Военному Губернатору и Носороссійской Онекунской Конторѣ, съ ука- 
заніемъ притомъ, чтобы переселенцамъ оказываемо было, но бѣдности 
ихъ, нособіе въ лрокормленіи на мѣстѣ. На этотъ предметъ и на ссуду, 
для обзаведенія,назначено было для евреевъ, вмѣстѣ съ чиншевою шлях- 
тою, 300,000 р. Изъ приведеннаго-же положенія комитета министровъ 
видно, что ло 1812 г. число переселившихся евреевъ просадралось до 
600 семействъ, въколичествѣ болѣе 3640 душъ и что въ 1812 г. ожида- 
лось елі,е до 300 семействъ; что на этихъ переселенцевъ было уже употреб- 
лено 145,680 р., а на окончатсльное ихъ водвореніе инавновь ожидае- 
мыхъ потрсбно было, но разсчету опекунской конторы, полагая, при-



мѣрно, но 270 руб. на сенейство, да на пропитаніе по 5 к. па душу въ 
день,— всего около 219,000 р. Изъ ассигнованной-же на этотъ нред- 
метъ суммн 300,000 руб., за исключеніемъ израсходованныхъ уже 
145,680 р., было но Высочайшему повелѣнію отпущено на разные но- 
сгоронніе предметы 151,800 р., такъ что на водвореніе переселенцевъ 
оставалось всего 2,519 р. вмѣсто потребпыхъ 219,000 руб. А между 
тѣмъ на 1812 г. не бы.то ассигновано никакихъ денегъ на водвореніе 
евреевъ. При такнхъ обстоятельствахъ херсонскій военный губерна- 
торъ донесъ министру внутреннихъ дѣлъ, что „по непривичкѣ ев- 
реевъ къ хлѣб о ш ш е тву  и по н е т іс т о т ѣ  въ ж н т іи  ихъ, 
смертность между ними весьма вел та , и что  переселлть 
нхъ болѣе не должно, развѣ черезъ два или т р и  года по 
испыпшніи склонности ихъ къ семуроду жизни“ . Миннстръ 
внутреинихъ дѣлъ полагалъ, съ своей стороны, что такъ какъ потребнал 
на 1812 г. сумма н а  водвореніе евреевъ ие назначена, то слѣд\етъ 
предписать началышкамъ губериій обт, остановленіи переселеньл 
евреевъ на счетъ казны, а опекунской конторѣ, чтобы она учинила нмъ 
разборъ, съ выдачей неспособнымъ и пе жслающимъ упражняться въ 
хлѣбопашествѣ паспортовъ дли приписки, куда слѣдуетъ,не взыскивая. 
по бѣдности ихъ, употребленныхъ на нихъ пздержекъ; тѣмъ-же, кото- 
рые останутся, объявить, что если втеченіи года кто изъ нихъ останется 
нерадивымъ и не подастъ надежды къ способпости заниматься сельскою 
жизнью, то таковые отослапы будутъ на суконныя фабрики, гдѣ пробѵ- 
дутъ до тѣхъ поръ, пока заработаютъ долгъ. Но Императоръ Алек- 
еандръ I  съ этими соображеніями не согласился, находя, что уменыие- 
ніе суммъ на водвореніе евреевъ можетъ служить лишь основаніемъ къ 
пріостановленію водворепія п о в ы х ъ  переселепцевъ. Что-же касается 
тѣхъ, которые уже водворены, то ихъ слѣдуетъ оставить въ настоящемъ 
положеніи, безъ всякой перемѣны, „ибо ннкакого нѣтъ къ оиойповода" 
(П .С .З ., Т .31 ..1  24185).

Привсденные факты характеристичны для исторіи колонизаціи ев- 
реевъ въ Россіи. Съ одной стороиы, мы видимъ исісреннее желаніе выс- 
иіаго иравительства привлечь евреевъ къземледѣльческому труду. Пра-

вительство отводнтъ земли, назначаетъ пособія на водвореніе евреевъ. 
Послѣдніе, съ своей стороны, тоже не остаются глухи на приглашеніе 
правительства. Но первый опытъ еще нѳ сдѣланъ и уже раздаются го- 
лоса о иріостановленіи переселенія на томъ оенованіи, что евреи непри- 
вычны къ хлѣбопашеству. Да гдѣ-же и когда они могли привыкнуть къ 
новому виду труда: вѣдь задача имонно заключалась въ томъ, чтобы пе- 
реселенцевъ пріучать къ хлѣбонашеству, а говорятъ уже о непривычкѣ. 
въ то время, когда, какъ видно изъ положеиія комитета минисгровъ, 
переселенцы не были еще окончательно водворены на новыхъ мѣстахъ 
поселенія. Нельзя-же было требовать, чтобы евреи, какъ-бы по манове- 
нію волшебнаго жезла, вдругъ сдѣлались хорошими земледѣльцами;для 
этого требуется время, а ждать-то исполнителямъ предначертаній выс- 
шаго правительства, видно, нехотѣлось. Если значительная массаевре- 
евъ рѣшилась бросить свои пепелиша и отправиться въ невѣдомый край, 
подвергая себя всѣмътягостямъ пероселенія, и при условіи содержанія 
на 5-коиѣечномъ пайкѣ, то рѣшимость эта могла быть вызвана лишь 
безвыходнымъ положеніѳмъ въ насгоящемъ и желаніемъ улучшить свое 
ноложеніе нановомъ мѣстѣ путемъ прочнаго водворенія. И вдругъпред- 
лагаютъ не только пріостановитг, пересѳленіе, по неназначенію для этого 
изъ государствѳннаго казначейства срѳдствъ, но даже распустить прн- 
бывіпихъ пересѳленцевъ, на которыхъ казна успѣла затратить 145,680 
руб. Хорошо еще, что имиераторъ Александръ I  посмотрѣлъ на дѣло 
нѣсколько глубже и, поэтому, не нашелъ повода къподобной перемѣнѣ.

Во всякомъ случаѣ переселепіе было пріостановлено, но не по винѣ 
евреевъ, а— какъ сказано въ резолюціи приведениаго положенія комптета 
мипистровъ— попричтѣуменьш енія суммы на водворенге евре- 
евъ. 0 дальнѣйшей судьбѣ колонизаціи въ Новороссійскомъ краѣ нѣтъ 
свѣдѣиійдо 1826 г., исключаяпослѣдовавшаго 19-гоноября 1817 г. 
Мн. Госуд. Совѣта, коимъ еврейскимъ поселенцамъ, по примѣру сдѣ- 
.таннаго' снисхожденія данцигскимъ колоиистамъ, иазначена была от- 
срочка въ платѳжѣ податей на 5 лѣтъ, а казеиный долгъ, числившійся 
по ихъ водворенію, разсроченъ былъ на 30 лѣтъ (П. С. 3. т. 34, 
№ 27147).



Изъ положѳніа-же вомитѳта министровъ 12-го лнваря 1826 года 
видно, что всѣхъ еврѳйскихъ колоній, устроенпыхъ въ херсонскомъ и 
елисаветградскомъуѣздахъ, считалось въ 1820 г. 8, въ которыхъ было 
семействъ 714, мужскаго нола 2384, а женскаго 2009 душъ. Казен- 
ныхъ долговъ но водворенію и обзаведенію числилось на поселенцахъ 
327,388 р. 27»/а коп. Колоніи эти образовались изъ переселенныхъ 
изъ польскихъ губерній евреевъ и водвореиныхъ на счетъ казны. Но 
независимо отъ этихъ колонистовъ, находились тамъ и водворенные на 
собственный счетъ евреи. вышедшіе туда изъ разныхъ мѣстъ, начиная 
съ 1807 г. Наиболыная часть иереселилась въ.1822 и 1823 годахъ 
изъ Бѣлорусскихъ губерній, по случаю бывшихъ неурожаевъ, именно 
443 селеиства, въ числѣ 1226 душъ мужскаго и 927 женскаго пола- 
Лицамъ этимъ, вслѣдствіе ихъ крайней бѣдности по случаю неурожаевъ, 
оказано было пособіе отъ казны на первоначальное обзаведепіе впредь до 
взыскаиія съ еврейскихъ обществъ Могилевской и Витебской губерній 
отпущенной на этотъ нредметъ суммы. Изъ этнхъ бѣлорусскихъ нере- 
селенцевъ въ 1826 г. 96 сезіействъ, въ числѣ 316 душъ мѵжскаго и 
260 дупгь женскаго но.іа, были уже водворены нри заведенныхъ нрежде 
еврейскнхъ колоніяхъ, другія 45 семействъ основали новую колонію, 
а прочія оставались пока размѣщенными въокружныхъ селеніяхъ, 
впредь до водворенія на назиаченныхъ имъ для того казенныхъ земляхъ.

0 состояніи этихъ колоній имѣются слѣдующія свѣдѣнія въ цити- 
рованномъ ноложеніи комитета министровъ.

Въ 1823 г. главный попечитель о колонистахъ южнаго края Россіи 
нашелъ еврейскія колоніп въ бѣдномъ ноложеніи. Причиною этого онъ 
полагадъ: „ свирѣпствовавшія у евреевъ болѣзни и смертность отънере- 
мѣны климата, ненривычка ихъ къ новому образу жизни и занятій, па- 
дежъ екота и вообще четыреуже года нродолжаюіційся пеурожай хлѣба, 
засухою и саранчею произведенный". Замедленіе хода устройства ко- 
лоній главный нопечитель объясняетъ далѣе, съ одной стороны, „зако- 
ренѣлостью евреевъ въ тунеядствѣ, болѣзнями, смертностью и незна- 
ніемъ работъ земледѣльческихъ, а съ другой стороны—неурожаями, 
кои разстроили даже коренныхъ земледѣльцевъ въ Херсонскомъ уѣздѣ,

въ которомъ учрѳждепы епрейскія колонін, такъ что отъ засухіг и са- 
ранчи, истребившихъ въ 1825 г. всѣ нквенныя произрастенія. не было 
даже корма для домаіпняго скота, а отъ жатвы хлѣба не собрано и но- 
ловипной части посѣянныхъ сѣмянъ, и потому изъ 500 хозяевъ едва-ли 
нашлись 120, которые въ состояніи сдѣлать отъ себя озимнй посѣвъ и 
пропитывать семейства свои безъ пособія“ .

Такое плачевноѳ состояніе колоній нисколько не смущало тогдаш- 
нихъ дѣятелей. Съ одной сторопы, главный попечитель находилъ, что 
для доведенія еврейскихъ колипистовъ до вполнѣ устроенныхъ поселен- 
цевъ требуется со стороны правительства гораздо болѣѳ терпѣнія, нежѳ- 
ли въ отпоіпепіи всѣхъ дрѵгого рода колочистовъ. А, съ другой сторо- 
пы. тогдапшій министръ внѵтреннихъ дѣлъпиталъ надежду, что „на- 
родъ сей, посредствомъ умѣреннаго принужденія, пріобыкая къ сель- 
скому порядкуи трудолюбію, можетъ, х о тя  вьдругомъ поколѣпіи , 
представить новый и весьма важный примѣръ еврейскихъ хоропшхъ по- 
сетянъ“  (Н. С. 3. т. I ,  № 52).

Указанное положеніе еврейскихъ колоній вызвало необходимость въ 
отсрочкѣ взысканія съ нихъ податей. И дѣііствительно, льгота въ пла- 
тежѣ податей, кромѣ земскихъ повипностей, продолжена была ещо на 
десять лѣтъ. Но взамѣнъ этого евреи-поселенцы обложены были позе- 
мельнымъ оброкомъ въ размѣрѣ отъ 15 до 20 к. съ дееятины владѣе- 
мой земли.

Выше мы видѣли, что переселеніе евреевъ на счетъ казны было 
пріостановлено въ 1812 г. Съ тѣхъ поръ правительство не принимало 
никакихъ дѣятельпыхъ мѣръ для приіілеченія новыхъ переселенцевъ. 
Въ началѣ царствованія императора Николая I  обнаруживается стрем- 
леніе къ удержанію въ земледѣльческомъ состояпіи тѣхъ евреевъ, ко- 
горые въ прежнее время успѣли уже водвориться въ качествѣ колонис- 
товъ на казенныхъ земляхъ и на счетъ казны. Такому ѵдержанію должны 
были служить: 1) лредоставленіе евреямъ-колонистамъ Хсрсопской гу- 
берніи, дѣйствительно упражнявшимся въ хлѣбопашествѣ, 50-лѣтней



льготы отъ рекрутской повинности; 2) затрудненіе перехода колонис- 
товъ изъ земледѣльческаго въ другія званія. Это загрудненіе выража- 
лось въ томъ, что поселенецъ, пожелавшій перейти въ другое званіе, 
обязанъ былъ представить письменное согласіе какого-нибудь общества 
-на перечисленіѳ ѳго въ таковое и, кромѣ того, унлатить слѣдовавшія съ 
него по земледѣльческому званію подати и повинности, а равио внести 
состоявшій на немъ, по разсчету, казенпый по водворенію долгъ. Посе- 
ленцы-жо, не получавшіѳ при водворепіи казенной ссуды, доллсны были 
внести, при увольненіи изъ земледѣльчѳскаго званія, взамѣнъ льготы. 
которой они пользовались по званію земледѣльцевъ и для вспоможенія 
уплаты казеннаго долга, считавшагося иа вымершихъ и оскудѣвшихъ 
сѳмействахъ, половинную часть казеннаго долга, нричитавшагося на 
одно семейство въ сложности. Эти мѣры должны были если не совер- 
шенно устранить переходы,то,во всякомъ случаѣ, до крайпости ихъ за- 
труднить, такъ какъ, при бѣдности поселенцевъ, рѣдкій изъ нихъ 
могъ-бы удовлетворить поставленнымъ условіямъ. Но и этотъ переходъ 
могъ имѣть мѣсто лишь втеченіе годового срока, опредѣленнаго прави- 
лами 24-го іюля 1829 г. о рекрутской повинпости евреевъ-земледѣль- 
цевъ; на будущѳе-же время пѳреходъ послѣдпимъ въ другія званія вовсе 
•запрещался; 3) обращеніе въ военную службу безъ зачета земледѣль- 
цевъ, отлучающихся изъ колоніи безъ письменныхъ видовъ, а также 
буйныхъ, строптивыхъ, непослушпыхъ распоряженіямъ начальства, не- 
радивыхъ къ хозяйству и занятіямъ земледѣльческимъ, либо уклоняю- 
щихся отъ нихъ по неосновательнымъ предлогамъ; 4) награжденіе ев- 
реевъ-колонистовъ, отличающихся въ сельскомъ хозяйствѣ серѳбряными 
и золотыми медалями на синихъ лентахъ, что избавляло ихъ лично отъ 
тѣлеснаго наказанія, отдачи въ рекруты по рядовой повинности, а изіѣю- 
щихъ болѣе 50 лѣтъ отъ роду и отъ личныхъ нарядовъ въ работы и 
подводы по сеяьскимъ повинностямъ.

По правиламъ 24-гоіюля 1829 г. евреевъ-колонистовъ не воспре- 
щалось, впрочемъ, отпускать изъ колоній въ сосѣднія мѣста для сбыта 
своихъ произведеній и для заработковъ въ свободное отъ производства 
нолевыхъ работъ время, срокомъ до трехъ мѣсяцевъ, но лигаь при условіи

оставленія иыи достаточнаго числа рабочихърукъ въ колоніяхъ для за- 
нятія по хозяйству, и чтобы самое увольненіе на заработки обращалось 
къ улучшенію хозяйства. Но запрещалось вовсеотнускать ихъ для тор- 
говли, служенія по виннымъ откупамъ, шинкарства, факторства; однимъ 
словомъ, для такихъ занятій, отъ которыхъ правительство стрѳмилось 
ихъ отучить.

Правила 24-гоіюля 1829 г. содѳржатъ такжепостановленія отно- 
ситѳльно перехода евреевъ изъ мѣщанскаго званія въ земледѣльческое 
въ еврейскія колоніи Херсонской губерніи. Именно такой пѳреходъ не 
допускался во время рекрутскихъ наборовъ и, сверхъ того, лица, же- 
лавгаія перейти въ зѳмледѣльцы, должны были, между прочимъ, пред- / 
ставить удостовѣреніе отъ своихъ обіцествъ, что они имѣютъ достаточ- , 
ныя средства для обзаведѳнія и способны къ земледѣлію, причѳмъ во- 
двореніе такихъ нереселенцевъ должпо было совершаться безъ чсякшо 
пособія отъ ка зн и  (П. С. 3. т. 4, № 3034).

Положеніе о евреяхъ 13-го апрѣля 1835 года, имѣвшее цѣлыо, 
открывая имъ путь къ снисканію содержанія упражненіями въ зѳмле- 
дѣліи и промышленности, въ то-же врѳмя иреграждало-бы имъ поводы 
къ праздности и промысламъ незаконнымъ,—  ничего суще- 
ственно поваго относителыю колонизаціи евреевъ не содержитъ. Глава 
„о евреяхъ-земледѣльцахъ" (ст. 24— 47) разрѣшаетъ евреямъ пе- 
рѳходить въ земледѣльческое состояніе, со сложеніемъ числящихся на 
иихъ за прежнее время недоимокъ въ казенныхъ податяхъ и сборахъ, 
селиться на земляхъ казенныхъ, собствѳнныхъ и частныхъ, въ двухъ 
послѣднихъ случаяхъ единственно въ назначенной для нихъ чертѣ 
осѣдлости. Только отводы казенныхъ земель но ежегоднымъ росписа- 
ніямъ мог.іи быть дѣлаемы и за чертою осѣдлости евреевъ, по особен- 
ному Высочайшему разрѣіненію. Евреямъ-поселенцамъ обѣщано осво- 
божденіе отъ рекрутской повинности на сроки отъ 25 до 50 лѣтъ, 
смотря по тому, поселились-ли они болыпими или малыми обществами, 
отъ нодушной иодати на 25 лѣтъ и о т ъ  земскихъ повинностей на 10 
лѣтъ. Имъ дозволялось также заниматься промышленностью и ремес- 
лами, но не торговлею и не содѳржаніемъ винокурѳнь, шинковъ и нитей-



ныхъ домонъ. продажей крѣпкихъ напитковъ и т. п. Евреи-зем.тѳ- 
дѣльцы должны были еелнться отдѣльно отъ христіанъ и ихъ сельскія 
общества учреждались отдѣльно отъпоселянъ другого вѣроисповѣданія 
(П. С. 3. т. X, Л» 8054).

На основаніи этого положенія. съ Высочайшаго разрѣіпенія, назна- 
чены были въ 1836 г. для поселенія еврейскихъ обшесгвъ земли въ 
Тобольской губерніи и Омской области. Изъ сенатскаго указа 20-го но- 
ября 1836 г. видно, что евреи. пожелавшіе переселиться на назначен- 
ныя земли, встрѣчали, съ одпой стороны, препятствія въ уволыіеніп го 
стороны своихъ общестБЪ. а съ другой, нуждалиеь въ пособіи какъ на 
содержаніе въ пути, такъ и при обзаведеніи. Вслѣдствіе поступившихъ 
объ этихъ затрудненіяхъ представлепій отъ разныхъ мѣстныхъ на- 
чальствъ. министръ внутреннихъ дѣлъ проектировалъ слѣдующіямѣры. 
получившія Высочайшее ттвержденіе: 1) пріемъ отъевреевъ объявленій 
о желаніи персселиться и снабжѳніе ихъ паспортами порѵчить особымъ 
чиновникамъ, по пазначенію генералъ-губернатора, или уѣзднымъ ня- 
чяльникамъ и штабъ-офицерамъ корпуса жандармовъ; 2) въ выдавае- 
мыхъ паспортахъ означать, чтобы евреямъ оказываемо было всякое за- 
копное пособіе и защита съ отводомъ необходимыхъ помѣщеній для 
ночлега; 3) отправлять переселенцевъ на назначенные въ Сибири участки 
въ удобное время и цѣлыми партіями и довольствоватг, ихъ въ пути 
пяіцею на казѳнный счетъ; 4) мѣстнымъ въ Сибири начальствамъ вмѣ- 
нено было въ обязанность раепорядитнся. чтобы до прибытія переселен- 
цевъ на назначенныя мѣста выстроены были для нихъ избы пзъ казен- 
наго лѣса, а по прибытіи отводить имъ по 15 десятинъ земли на каждую 
душу мужскаго пола, снабдивъ притомъ каждоѳ семейство на счетъ каз- 
ны земледѣльческими орудіями. рабочимъ скотомъ и прочими необходи- 
мыми домашними вещами, на продовольствіе-же переселенцевъ отпускать 
до новаго ѵрожая провіантъ. (П. С. 3. т. X I, 9722).

Но здѣсь повторилась та-же исторія. что и въ 1812 г. Черезъ нѣ- 
сколько мѣсяцевъ по воспослѣдованіи приведеннаго только что узако- 
ненія, и притомъ въ то время, когда переселенцы находились уже въ 
пути, послѣдовали правила совершенно противоположнаго свойства,—

Высочайше утнерждеіпіыи 15-гомая 1837 г. правила омѣрахъпро- 
тивъ пересѳленія еврѳевъ въ сибирскія губерніи п для умсныиенія посе- 
ленныхъ уже въ Сибирп евреевъ. Чѣмъ вызванъ былъ этотъ внезапный 
поворотъ, въ новыхъ правилахъ не объяснено; но слѣдуетъ думать, что 
причиной поворота нѳ былъ недостатокъ денежныхъ средствъ у казны, 
такъ какъ пересѳлснцевъ велѣно былообратить въ еврейскія колоніиХер- 
••опскоіі губѳрніи, съ сохрапѳпіемъ за ними всѣхъ пособій на продоволь- 
ствіе и при посѳленіи, предназначенннхъ при отправленіи ихъ въ Сибирь. 
1>ъ ног.ыхъ правилахъ постановлено рѣшительно и павсегда прекра- 
іи т ь  поселсніе евреевъ въ Сибирп. Отведенныя для новыхъ еврейскихъ 
госеленій па 1836 и 1837 года земли въТобольской иОмскойгуберн. 
обратіггь къ другому назначенію. Поселеніе еврѳевъ производить въ 
новороссійскихъ, а еели можно и въ бѣлорусскихъ губерніяхъ и вообще 
пъ мѣстахъ, гдѣ имъ дозволена постоянная осѣдлосгь. Партіи екреевъ, 
отправившіяся уже для поееленія на отвсдснннхъ зѳмляхъ въ Тоболь- 
кой и Омской губорніяхъ и находившіяся въ пути, вѳлѣно было обра- 
тить въ Херсонскую губернію, для водворенія въ та.чошнихъ еврей- 
скпхъ колоніяхъ (П. С. 3. т. X II ,  № 10242).

Соередоточивъ колонизацію евресвъ, главнымъ образомъ, въ ІІово- 
россійскомъ краѣ, правительство позаботилось объ организаціи управ- 
ленія еврейскилн кОлоніями.

Всѣхъ колоній въ Херсонской губерніп считалось къ 1837 г. де- 
вять. Колоніи эти были слѣдуюшія: Ссйдеминуха, Боброный Ііутъ, 
Большой Нагартовъ, Малый Нагартовъ, Ефенгаръ, Камянка, Излу- 
чистая, Ингулецъ и Израиловка.

До 1837 г. всѣ эти колоніи состояли нодъ вѣдѣнісмъ колонист- 
скаго начальства южнаго края. Перемѣна-же, произведепная въ управ- 
леніи ими на основаніи мнѣнія государственнаго совѣта 4-го поября 
1837 г., заключалась въ томъ, что колоніи перѳданы въвѣдѣніе мѣст- 
наго губѳрнскаго начальства и новороссійскаго и бессарабекаго генс- 
ралъ-губернатора, какъ главпаго начальника края. Для непосредствен- 
паго-же и постояннаго надзора за порядкомъ и хозяйствомъ посѳлен- 
певъ опредѣлѳно было имѣть въ каждой колоніи, какъ существующеіі,
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такъ и впредь возникпуть могущей еъ пособіемъ отъ казны, по одному 
смотрптелю изъ отставныхъ унторъ-офицеровъ. За симъ, наблюденіе 
за дѣйствілми смотрителя и обіцсе завѣдываніе всѣми колоніями въ 
херсонской гѵберніи поручено упрапляющему изъ отставиыхъ военныхъ. 
штабъ-офицеровъ, которому нридано по два помоіцника тоже изъ воен- 
ныхъ оберъ-офицеровъ. Письмоводитель и разеылыіые тоже должны 
были быть военнаго званія. Однимъ словомъ, все управленіе носило 
чисто военный характеръ.

На обязанности унравляющаго лежаю: вновь прибывающихъ носе- 
ленцевъ приселять въ существующихъ уже колоніяхъ къ прежде водво- 
реннымъ или-же, если окажется нужнымъ, то, съ разрѣшенія генералъ- 
губернатора, заводить новыя колоніи; заводить особыя інколы для обу- 
ченія дѣтей поселенцевъ по-русски читать и писать и первымъ прави- 
ламъ ариѳметики; содѣйствовать успѣхамъ земледѣлія, побуждая и 
поощряя къ нему колонистовъ; пещись объ успѣхахъ садоводства, учреж- 
дая, если къ тому имѣются средства, образцовые общественныо сады и 
разсадники для снабженія колонистовъ деревьями плодовыми и лѣс- 
ными. Главномѵ инспектору надъ шелководствомъ вмѣнено даже было 
въ обязанность нредставить предположенія о средствахъ къ заведенію 
въ еврейскихъ колоніяхъ плантацій піелковичныхъ деревъ и вообщѳ 
шелководства.

На сколько уснѣшно дѣйствовало военное управлѳніѳ въвидахъ раз- 
витія земледѣлія въ еврейскихъ колоніяхъ, мы не знаемъ. Но полагать 
надо. что оно наврядъ-ли нринесло какую-либо пользу дѣлу развитія 
колонизаціи. Ибо, во-первыхъ, трудно и требовать отъ какого-либо 
штабъ-офицера, либо отъ отставнаго унтера, чтобн онъ былъ хорошимъ 
агрономомъ, а во-вторыхъ, само иравительство сочло въ 1844 г. болѣе 
удобнымъ нодчинить всѣхъ вообще евреевъ-земледѣльцевъ вѣдомству 
палаты государственныхъ имуществъ (П. С. 3. т. 19, Л» 18562), а въ
1846 г. управленію попечителыіаго комитѳта объ иностранныхъ посе- 
левцахъ (П. С. 3. т. 21, № 20582).

Законъ 4-го ноября 1837 г. представляетъ еще ту особенность, 
что имъ отмѣнено существовавшее запрещеніе колонистамъ переходить

изъ земледѣльческаго въ другоѳ званіе. Въ силу этбго закона переходъ 
допускается, по не иначе, какъ послѣ 2 5-ти-лѣтняго пребыванія въ 
землѳдѣльцахъ и ло свидѣтельствамъ непосрѳдственнаго начальства о 
томъ, что во все это время колонисты вели себя безукоризненно и ло- 
стоянно съ успѣхомъ занимались еельскимъ хозяйствомъ. Это постанов- 
леніе касалось исключительно колонистовъ Хѳрсонской губерніи. Что- 
же касается другихъ земледѣльцевъ-евреѳвъ, то, отпосительно ітерехода 
ихъ въ другія звапія, въ 1840 г. постановлены были особыя правила, 
въ силу которыхъ овреи-поселенцы, желавшіѳ возвратиться въ прежнеѳ 
званіе, обязаны были, во-1-хъ, внести предварительно въ казну ту іто- 
датную недоимку, какая на нихъ числилась по прежнему званію и была 
съ нихъ сложена при поступленіи въ зѳмледѣльцы, а сверхъ того и за- 
платить всѣ за льготное время подати; во-вторыхъ, переходить въ пѳр- 
вобытное состояніе безъ раздробленія семействъ;въ-трѳтьихъ, немедден- 
но исполнить рекрутскую повинность, если очередь въ первопачальномъ 
обществѣ доходила до этого семейства во время нахожденія его въ зем- 
ледѣльческомъ званіи; въ-четвертыхъ, евреевъ, возвратившихся изъ 
земледѣльческаго въ прежнее мѣщанское званіе, военрещалось ужѳ 
принимать въ земледѣлі.цы, какъ поселѳнцевъ неблагонадежныхъ. И 
наконецъ, правила эти не отпосились къ тѣмъ земледѣльцамъ, которыѳ 
состояли въ этомъ званіи 20 лѣгь. Такія семейства земледѣльцевъ 
имѣли право, по истеченіи 20 лѣть, переходить какъ въ торговое, такъ 
н въ другія сословія (П. С. 3., т. XV, 15,553).

Такъ-какъ нравительство могло иредвидѣть, что военное управле- 
ніе пе будѳтъ слишкомъ церемониться съ евреями-колонистами, то оно 
ечитало нужнымъ помѣстить въ законѣ 4 ноября 1837 г. такоенастав- 
леніе: „Новороссійскій Генералъ-Губернаторъ наблюдаетъ, чтобы при 
неослабномъ надзорѣ со стороны мѣстнаго управленія за норядкомъ въ 
колоиіяхъ и новеденіемъ колонистовъ не было однакоже притѣсненііі 
отъ излипіней и неумѣстной строгости, чтобы, напротивъ того, внима- 
тельнымъ попеченіемъ о ихъ нуждахъ и приличнымъ съ ними обраще- 
иіемъ, имъ была внѵшаема нривязанность къ начальству ихъ и къ мѣсту 
поселенія (П. С. 3. т. 12, .Л* 10668).



Слѣдуетъ замѣтить, что, въ царствованіе Императора Николая I, 
иравительство всячески старалось привлѳчь евреевъ къ переходу въ 
земледѣльческоѳ состояніѳ. Выдающуюся роль въ этомъ стремлѳніи игра- 
ло, конечно, желаніе обратить евреевъ къ производительному трудѵ. 
Но нельзя не отмѣтить и слѣдующее обстоятельство, которое, безъ со- 
мнѣнія, должно было вліять на привлѳченіе еврѳѳвъ къ земледѣльче- 
скимъ занятіямъ. Дѣло въ томъ, что въ это царствованіе нравительство 
стало крайнѳ стѣснять евреевъ въ ихъ промыслахъ, съуживая въ то-же 
времячертуихъ осѣдлости. Причины. вызвавшія эти ограниченія, мож- 
но подраздѣлить на четыре категоріи: сельскообывательскую пользу, 
фискальный интересъ, мононольныя поползновенія разныхъ купеческихъ 
и ремесленпыхъ обществъ и административныя соображенія.

Подробное раземотрѣніе всѣхъ изложенныхъ причинъ, кліявшихъ 
на ограниченіе евреевъ въ жительствѣ и проыыслахъ, потребовало-бы 
довольно обширнаго изслѣдованія, а потому мы, по необходимостидол- 
жны коснуться этого вопросатолько вскользъ. Мы молгемъ лишь указать 
нато,что,въпредполагаемыхъ интересахъсельскихъ обыватѳлей, прѳд- 
писано было въ 1827 г. выселеніе евреевъ изъ деревені. и корчемъ Грод- 
ненской губерніи (П. С. 3. т. П, .1 1582). Въ 1829 г. послѣдовало 
Высочайшее повелѣніе о нереселеніи евреевъ изъ корчемъ и деревень 
Подольской губ., въ 1830 г. изъ Кіевской губ. (П. С. 3. т. V, 
№ 3778); а поздиѣе изъ казенныхъ и казачьихъ селеній губерніи Чер- 
ниговской. Въ силу фишільныхЪ жтересовъ (нредунреждепія кон- 
трабанды) въ 1843 г. велѣно было: „ всѣхъ евресвъ, живущихъ въ 50 
вѳрстной полосѣ вдоль границы съ Пруссіей и Австріѳй, вывесть внутрь 
губерній, предоставляя имѣющимъ собственные домапродатьихъвъдвух- 
годичный срокъ и иснолнить безъ всякихъ оговорокъ“ (П. С.З т. 18. 
№ 16767).Сверхъ того, нѣсколько раньше, именно в'і/1839 г.,вслѣд- 
ствіе ходатайства губернскаго начальствао дозволеніи евреямъселиться 
во вновь учрежденномъ городѣ Кагулѣ, послѣдонала такая Высочай- 
шая резолюція: „никакъ не согласенъ и впредь во вновь открываемыхъ 
городахъ и мѣстечкахъ въ полосѣ с та  верстъ вдоль но границамъ 
нѳ дозволять селиться евреямъ" (П. С. 3. т. 14,Д” 13003).— Мопо-

польпые происки ремесленнаго и торговаго сословія въ это время 
тоже служили нѳ мало къ стѣсненію евреевъ. Такъ, по ходатайству 
кіевскаго магистрата, въ 1827 г. евреямъ воспрещено было жительство 
въ Кіевѣ, не смотря на то, что право жительства въ этомъ городѣ при- 
знано было за ними Высочайшими повелѣніями 1801 и 1810 г. и что 
мѣстный губернаторъ признавалъ „ ошавлеше евреевъ въ Кгевѣ но- 
лезнымъ и въ томъ отношеніи, что  они, при умѣренности и 
простотѣ  ихъ жизни. имѣютъ возможношъ продивамъ то - 
варъ гораздо дешевлеи. такъ что, по удостовѣренію губѳрнатора, 
„рѣшителъно можпо сказать,что, съ высылкоюевреевъ,мно- 
гіе товары и издѣлія не только вздорожаютъ, но и вовсе не 
возможпо будетъ ихъ пм ѣтъ и. Поэтому, объяснялъ графъ Лева- 
шевъ, „нелъзя не предпочесть полъзы жителей личнымъ вы- 
годамъ, ожидаемымъ христіанскимъ купечествомъ отъ уда- 
ленія евреевъ (П. С. 3. т. 8, $  6418).

Та-же нричпна, которая вліяла на выселеніе евреевъ изъ Кіева, съ 
обязательной притомъ продажей ихъ имуіцествъ въ двухгодичный срокъ, 
служила п къ стѣсненію жительства евреевъ въ Лифляндской и Кур- 
ляндской губерніяхъ, а также въ городахъ Вильпѣ, Каменецъ-Подоль- 
скѣ и Ковнѣ.

Наконецъ, по разпымъ административнымъ соображепіямъ, свреи 
были въ это-же царствованіе выселены изъ городовъ Николаева и Сѳва- 
стополя, изъ губерній Астраханской и Кавказской, не смотря на отзывы 
мѣстныхъ губернскихъ начальствъ о крайней пользѣ пребыванія евреевъ 
въ этихъ мѣстахъ (П. С. 3. т. X , 8481; т. "V, 3703).

Такое сиетематическоѳ удаленіѳ евреепь изъ селепій и въ то-жѳ вре- 
мя изъ громаднаго числа городскихъ и мѣстѳчковыхъ центровъ должно 
было повлечь за собою страшпое скученіе еврейскаго населенія въ тѣхъ 
мѣстахъ, которыя оставались еще открытыми для ихъ жительства и въ 
то-же время ставить ихъ въ безвыходиое положеніе относительно добы- 
ванія средствъ нропитанія. Правительство нѳ могло, конечно, этого не 
видѣть. И вотъ, обстоятельство это тоже вѣ.роятио вліяло на привлеченіе



евреѳвъ къ новоиу виду труда, дабы вывести ихъ изъ отчаяннаго по- 
ложенія.

Но на правтикѣ дѣло колонизаціи евреевъ встрѣчадо не мало пре- 
іія т с т в ій , такъ что постоянпо ириходи.тось устранять эти препятствія 
иутеыъ новыхъ узаконеній. Замѣчательно то, что дѣло поселенія евреевъ 
нрактиковалось съ 1807 г., а между тѣмъ не было даже выработано 
единообразнаго порядка отправленія въ колоніи нереселяемыхъ туда 
евреевъ. Правила по этому предмету изданы были лишь въ 1841 г.,въ 
отвращеніе усмотрѣнныхъ Новороссійскимъ и Бессарабскимъ Генералъ- 
Губернаторомъ неудобствъ, которымъ подвергались въ пути многіе изъ 
евреевъ, переселявшихся въ Херсонскую губѳрнію, при разнообразіи 
расноряженій мѣстныхъ начальствъ (II. С. 3. т. 16. № 14321).

Но встрѣчались затрудненія и другого рода — чисто финансоваго 
свойства. Дѣло въ томъ, что правительство, отводя евреямъ для посе- 
ленія казенныя земли, предоставляло уже имъ самимъ озабочиваться на 
счетъ средствъ, необходимыхъ какъ для достиженія мѣста назначенія, 
такъ и для обзаведенія хозяйствомъ на этомъ мѣстѣ. Исключеніе въ 
этомъ случаѣ составллли тѣ евреи, которые, раснродавъ свою собствен- 
ность, въ намѣреніи иереселиться въ Сибирь, нанравляемы были въ ко- 
лоніи Херсонской губерніи. А между тѣмъ случалось очень часто, что 
у лицъ, нереселявншхея на собственный счегь, не оказывалось достаточ- 
ныхъ средствъ для достиженія предноложенной цѣли. Въ такихъ слѵ- 
чаяхъ правительство оказывало, конечно, свое содѣйствіе нереселен- 
цамъ. Такъ, но ходатайству Новороссійскаго и Бессарабскаго Генералъ- 
Губернатора объ оказаніи нѣісотораго нособія евреямъ, какъ нрибыв- 
шнм'і. уже въ Херсонскую губернію для поселенія на собственномъ ижди- 
веніи, такъ и тѣмъ, которые имѣли прибыть въ 1841 г., повелѣно было 
въ 1841 г. водворить таковыя семейства съ заимообразнымъ нособіемъ 
отъ казиы и продоводьствонать ихъ до новаго урожая. Но вмѣстѣ съ 
тѣмъ предписывалось поставить мѣстнымъ начальствамъ, откуда евреи 
переселяются, въ ненремѣнную обязанность, не иначе дозволять имь 
переселеніе, какъ но представленіи ими и ио пересылкѣ къ Новороссій- 
скому Генералъ-Губернатору по 171 р. 43 коп. сер. отъ каждаго се-

мейства, нужные на издержки собственно по водворенію каждаго семей- 
ства и по удостовѣреніи, что они имѣюгь, сверхъ того, достаточную 
сумму на лродовольствіе себя въ нути и на мѣстѣ поселенш до новаго 
урожая (П. С. 3. т. 16, Лі 14705).

Это расиоряженіе должно было, по необходимости, лишитьмногихь 
евреевъ, пожелавшихъ перейти въ земледѣльцы, возможности осущест- 
вленія такого перехода. При поголовной бѣдности евреевъ, требовав- 
шаяся на водвореніе, нродовольствіе въ пути и на мѣстѣ поселенія до 
новаго урожая сумма настолько была значительна, что лишь немногіе 
изъ нихъ могли обладать такими срѳдствами.

Съ теченіемъ времени правительство пришло къ убѣжденію, что 
дѣйствовавшія до-сихъ-норъ нравила о поселеніи евреевъ на казенныхъ 
•земляхъ страдаютъ многими неудобствами, тормазящими переходъ ихъ 
въ земледѣльческое состояніе. Первое неудобство заключалось вътомъ, 
что евреевъ велѣно было селить въ Новороссійскомъ краѣ, а если мож- 
но, то въ бѣлорусскихъ губерніяхъ. Сосредоточеніе еврейскихъ колоній 
въ одномъ или двухъ цеитрахъ иредставляло, конечно, извѣстную вы- 
юду для правительства въ томъ отношеніи, что надзоръ за колоціями, 
сосредоточенными въ одномъ или двухъ пунктахъ, могъ быть болѣе ин- 
тенсивный. Но это мѣшало, съ другой стороны, дѣлу колонизаціи, ибо 
самое переселеніе въ отдаленный край соиряженъ былъ съ значитель- 
ными затратами на сборы въ дорогу, продовольствіе и т. п., ненроизво- 
дителыю истощавшими жалкія крохи переселенцевъ, а если послѣдніе 
переселялись на счегьказны, то и средства иослѣдней. Во-вторыхъ, 
хотя носеленцамъ нредоставлялись извѣстныя льготы въплатежѣ нода- 
тей и въ отправленіи рекрутской новинности, но льготы по иослѣднему 
предмету обусловливались тѣмъ, чтобы евреи селились на казенныхъ 
земляхъ цѣлыми общѳствами и самый отводъ земли, по прошеніямъ ев- 
реевъ, въ мѣстахъ черты ихъ осѣдлости, зависѣлъ отъ того, чтобы же- 
лающихъ селиться было не менѣе двадцати пяти душъ мужескаго цола. 
^го условіе должно было ставить възатруднительноеположеніеотдѣль- 
ныя семейства, которыя пожелали бы нерейти въ земледѣльцынаказен- 
выя земли въ чертѣ ихъ осѣдлости.Было ещемногодругихътормазовъ,



которое правительство думало уетранить изданіомъ 26 докабря 1844 
г. Положенія о еврелхъ-земледѣльцахъ.

Въ силу этого ноложенія всѣмъ евреямъ, въ томъ числѣ и состоя- 
щішъ на рекрутской очереди, дозволялось безнрепятствѳнно вступать 
въ земледѣльческое состояніе во всѣхъ губерніяхъ, гдѣ имъ дозволено 
жительство и сѳлиться на казѳнішхъ земляхъ въ такомъ числѣ душъ, 
въ какомъ представится желающихъ, хотя-бы то было не болѣе одного- 
семейства. Этимъ путѳмъ была, такимъ образомъ, сняга съ поселенцѳвъ 
обязанность самимъ заботиться о пополненіи чиела душъ по соразмѣр- 
ности съ землей изъ другихъ желающихъ; обязанность эта была пере- 
несена на Министерство Государственныхъ Имуществъ. Евреямъ дозво- 
лялось, конечно, селиться и на собствепныхъ земляхъ и на зѳмляхъ 
частныхъ владѣльцевъ. Самый отводъ казенныхъ земель ноложено было 
дѣлать ио сжегоднымъ росписаніямъ Министерства Госуд. Имуществъ 
и но нросьбѣ самихъ евреевъ. Отводы земель по роснисанілмъ могли 
быть дѣлаемы и за чертою осѣдлости, но не иначе, какъ съ ВысочаГі- 
шаго разрѣшенія. Количество отводимой земли нолагалось въ размѣрѣ 
отъ 5 до 8 десятинъ на каждую мужескаго пола дѵшу, а въ стенныхъ 
мѣстностяхъ и болѣе восьмп десятинъ, причемъ усадебныя мѣста дол- 
жно было назначать въ нѣкоторомъ,по возможности, огдаленіи отъ хри- 
етіанскихъ селеній.

Самый порядокъ поселенія состоялъ въ слѣдуюіцемъ: же.іающіе по- 
селиться должны были нодать объ этомъ просьбу въ мѣстную Палатѵ 
Государственныхъ Имуществъ, которая представляла нросьбу въ Ми • 
нистерство Государств. Имуществъ съ своими соображепіями. Если Ми- 
нистерство находило возможпыдгь допустить нереселеніе, то оно должно 
было назначать окончательно сборный нунктъ для отиравленія пересе- 
ленцевъ въ путь, онредѣлить время и порядокъ слѣдованія ихъ, назна- 
чить чиновниковъ или вожатаго изъ среды самихъ нереселенцевъ для 
сонровождснія ихъвъ нутн и опрѳдѣлить сумму, слѣдующую перѳселен- 
цамъ на нутевыя издержки, которая выдаваласыіа руку избранному 
изъ среды самихъ ѳврѳѳвъ.

На обязанности Министерства лежало также сноситься съ граждан-

скими гѵбернаторами о незадержаніи пѳросѳленцевъ въ пути и объ ока- 
заніи имъ законнаго содѣйствія.

Что касается управленія евреями-зсмледѣльцами, то, по Положенію 
26 декабря 1844 г., послѣдпіе подчинены были общему унравленію съ 
государственными крѳстьянами, состоя въ вѣдометвѣ Палатъ Госуд. 
Имуществъ, подъ руководствомъ генѳралъ-губернаторовъ и губернато- 
ровъ, обязанныхъ нанравлять дѣйствія Палатъ къ успѣху колоній, и 
иодъ высшимъ наблюденіемъ Министерства Государствен. Имуществъ.

Для мѣстнаго надзора за поселенцами опредѣлялись смотрігтели, 
которые подчпнялись Палатамъ Госуд. Имуществъ, а выутреннеѳ сель- 
ское управленіе поселенцнми устроено было какъ въ селеніяхъ государ- 
ственныхъ крестьянъ, т. е. съ выборнымъ сельскимъ старшиной и сбор- 
щикомъ податей, каковыми обіцѳство могло назначать отставныхъ и 
находяіцихся въ безсрочномъ отпуску нижнихъ чиновъ безпорочнаго 
поведенія изъ ѳвреевъ. Такимъ образомъ прежнее военноѳ управленіеза- 
мѣнеио выборнымъ.

Пособія переселенцамъ положено было выдавать изъ коробочнаго 
сбора въ размѣрѣ 175 р. на каждое семойство, а для этого изъ коро- 
бочнаго сбора имѣла ежегодно быть отдѣляема на атотъ предметъ опре- 
дѣленная сумма. Это пособіе въ казенныхъ колоніяхъ выдавалосв смо- 
■грителямъи употреблялось ими въ расходъ посоглашеніюсъпоселенцами.

Льготы посѳленцамъ, поселивіпимся на казенныхъ земляхъ, предо- 
ставлялись слѣдующія: освобожденіе на десять лѣть отъ податей и по- 
винностей, на 25 лѣтъ отъ рекрутской новішности и освобожденіе отъ 
всѣхъ недопмокъ по прежнему состоянію.

Для поощрѳнія земледѣльцевъ установлены были разныя награды, 
а для доставленія имъ выгоднаго кредита на удовлетвореніе нѳобходи- 
мыхъ нуждъ положенобыло открыть вспомогательныя кассыпзъсредствъ 
общаго коробочпаго сбора. Наконецъ, расширены, сравнительно съ 
прежнимъ, права на промыслы, имѳнно носеленцамъ, наравнѣ съ госу- 
дарствешіыми крестьянами, дозволялось имѣть при своихъ домахъ: 
лавки, лабазы и другія подобныя торговыя заведенія; имѣть въ своихъ 
селеніяхъ станы всякаго рода, малыя фабрики и всякія домашнія заве-
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денія, въ которыхъ вырабатываѳтся крестьянскоѳ сукно, холстъ, пе- 
стрядь и проч. По ирошествіи-же трехъ лѣтъ отъ водворенія, имь раз- 
рѣшалось свободно закупать и развозигь внутри ихъ общей осѣдлости 
принасы, сельскія нроизведенія, рукодѣлія и издѣлія и продавать ихъ, 
а также содержать, въ первыя25лѣтъотъводворенія,оброчныястатьи, 
иеревозы и почтовыя стапціи, но толысо на земляхъ своего уѣзда; по 
прошествіи же этого срока —  на всемъ пространствѣ ихъ общей осѣд- 
лости. Но содержаніе шинковъ поселенцамъ ужъ ни въ какое времн не 
дозволялось. Послѣ 25 л. отъ водворенія, земледѣльцамъ дозволены 
«сѣ т-іі роды торговли и промысловъ, какіе разрѣшены крестьянамъ. 
какъ по торговымъ свидѣтельствамъ, такъ и безъ оиыхъ.

Переходъ въ другое званіе допускался по нрошествіи 25 лѣтъ 
‘отъ водворенія; ранѣе-же этого срока не иначе какъ по возвращеніп 
выданнаго нособія, по уплатѣ всѣхъ нодатей и недоимокъ, сложенныхъ 
по прежнему званію и но отнравленіи рекрутской повинности.

Для пріобрѣтенія необходимыхъ нознаній въ земледѣліи, разрѣ- 
шалось носеленцамъ, въ первыѳ три года водворенія, нанимать земле- 
дѣльцевъ изъ христіанъ; въ видахъ-же распространенія между ними 
полезныхъ свѣдѣній о земледѣліи, положено было избирать изъ среды 
поселѳнцевъ нѣсколько молодыхъ людей, съ согласія ихъ родителеи, 
для обученія въ Горыгорѣцкой школѣ (П. С. 3. т. 19, № 18562).

Но и новыя правила оказались вскорѣ страдающими разными не- 
достатками. Дѣло въ томъ, что устаіювленпый закономъ 26 декабря 
1844г.норядокъ иепрошенія разрѣшенія па поселеніеѳвреевъ оказался 
слишкомъ сложнымъ, требующимъ много времени и переписки. Поря- 
докъ этогь, какъ мы видѣли выіпс, состоялъ въ томъ, что евреи, же- 
лавшіе поселиться на казенной землѣ, должны были прошеніѳ о семъ 
подавать въ Палату Госуд. Имущоствъ; послѣдняя представляла эти 
прошенія, съ своими соображеиіями, въ Министерство Госуд. Иму- 
ществъ, которое уже отъ себя дѣлало нужныя распоряженія, если на- 
ходидо возможнымъ допустить переселеніе. Ясно,что, при существовав- 
шихъ тогда канцелярскихъ норядкахъ, разрѣшеніе ходатайствъ пере- 
«елѳнцѳвъ затягпвалось на продолжительное врѳмя. Правительство со-
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знало необходимость упростить этотъ порядокъ, сосредоточивъ дѣла 
по просьбамъ свреевъ о водвореніи въ рукахъ мѣстныхъ властѳй. Въ 
виду этого, 27 марта 1847 г. изданы были дополнительныя правила 
для поселенія евреевъ на казенныхъ земляхъ. Правила эти, которыя 
признаны были „нужными для успѣшнѣйшаго поселепія евреевъ и обез- 
печепія благоустройства сихъ поселеній", постановляли, что просьбы 
желающихъ поселиться подаются начальнику губерпіи, со всѣми нуж- 
пыми объяснеиіями о составѣ семейства, въ которомъ должно быть не 
менѣе трехъ работниковъ или 6 ревизскихъ душъ, ио мѣстѣ, въ какомъ 
переселенцы желаютъ поселиться. Начальники губѳрній,по соображеніи 
просьбъ съ свѣдѣніями о соетояніи свободныхъ земель, должны были 
раздѣлить просителей на два рода; просящихъ нособія и не трѳбующихъ 
его. Въ отношеніи первыхъ, начальники губерніи, по удостовѣреніи, 
что семейства просптелей имѣютъ въ составѣ своемъ достаточпое число 
членовъ и необходимыл средства длл трвоначальнаго обзаве- 
денія хозяйшвомъ, отлагали разрѣшенія ихъ просьбъ до оконча- 
тельнаго составленія смѣтъ коробочнаго сбора на слѣдующій годъ, и 
при составленіи смѣтъ назначали общую по губерніи суммѵ собственно 
на поселеніе евреевъ, и, сообразно съ этою суммою, избирали къ поселе- 
нію надлежащее число семействъ, начиная всѳгда со старшихъ по числу 
дувіъ. Во всякомъ-же случаѣ началыіикамъ губерніи разрѣшалось на- 
значать въ Новороссійскій край до ста сёмействъ сжегодно изъ каждоіі 
губерніи. Заспмъ назначенные для поселенія евреи раздѣлялись на два 
разряда: а) поселяющихся въ той-же губерпіи, гдѣимѣютъжительство 
и б) поселяющихся въ губерніяхъ новороссійскихъ. Первые передава- 
лись въ вѣдѣніе мѣстной Палагы Государств. Имуществъ.съ подлежа- 
щей на поселеніе ихъ денежною суммою изъ коробочнаго сбора, а о вто- 
рыхъ началышки губерній должны были извѣщать Попечительный 
Комитетъ иностранныхъ иоселенцевъ, съ приложеніемъ именного списка 
переселяющихся и суммъ па водвореніе ихъ и требовать оповѣщенія. 
къ какому времони могутъ быть приготовлены жилища для нихъ, при 
чемъ Понечительному Комитету и Палатамъ Госуд. Имуществъ вмѣня- 
лось въ обязанность немедленно дѣлать распоряженіе объ устройствѣ
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къ Ьпредѣлѳнному сроку домовъ съ принадлежностяіяи, а Попечитель- 
ному Комитету —  о заготовленіи для переселйнцевъ изъ западныхъ гу- 
берній сѣмянъ для посѣва и продовольствія до новаго урожая.

Изъ другихъ постановленій расматриваемаго закона обраіцаютъ на 
себя вниманіе постановленіе о томъ, что земли, для поселенія евреевъ 
разъ предназначенныя, на другое употребленіе не обраіцаются. Колн- 
чество отводимой въ Новороссійскомъ краѣ земли на семейство въ шесть 
ревизскихъ душъ онредѣлено было въ размѣрѣ отъ 20 до 40десятинъ, 
а въ губерніяхъ западпаго края —  отъ 12 до 20 десятинъ. Заведеніе 
еврейскихъ колоній велѣно не стѣснять никакимъ разстояніемъ отъ 
христіанскихъ поселеній. Относительно управленія колоніями въ запад- 
ннхъ губерніяхъ произведена была та перемѣна, что, вмѣсто особыхъ 
смотрителей, онѣ были подчннены мѣстнымъ окрѵжнымъ начачьникамъ, 
а въ Новороссійскомъ краѣ —  для мѣстнаго надзора опредѣлены были 
Попечители съ Помощниками и въ селеніяхъ учреждены Приказы на 
томъ-же основаніи, какъ въ нѣмепкнхъ колоніяхъ, подъ начальствомъ 
одного изълучшихъ нѣмецкихъ колонистовъ, а нри неимѣніитаковыхъ, 
изъ благонадежныхъ людей другого званія. Главное-же управленіе ев- 
реями-поселенцами въ Новороссійскихъ губерніяхъ подчинено было По- 
печительному Комптету Ипостранныхъ поселенцевъ. Для привлеченія 
въ еврейскія поселѳнія нѣмецкихъ колонистовъ, которые примѣромъ 
своего хозлйства могли-бы принести пользу евреямъ, предо- 
ставлялось Попечительному Комитету приглаишть лучшихъ хо- 
зяевъ изъ нѣмецкихъ колонистовъ перейти въ еврѳйскія колоніи въ 
видѣ кортомниковъ.

Относительно пособій еврейскимъ поселенцамъ дѣііствовавшія нра- 
вила измѣнены были въ томъ отпошеніи, что сдѣлано разлнчіе, пересе- 
ляются-ли еврен западныхъ губерній въ Новороссійскій край, или-же 
онн поселяются въ западныхъ-же губерніяхъ. Въ первомь случаѣ по- 
собіе пересѳленцамъ назначалось по 100 р. на ностройку домовъ и въ 
ссуду на пріобрѣтеніе скота, продовольствіе, покунку сѣмянъ и другія 
необходимыя потребности но 70 р.; во второмъ-же случаѣ по 50 р. на 
постройку домовъ. Наконецъ, для жителей Новороссійскаго края, по-
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селяющихся въ томъ-же краѣ, по 100 руб. Засимъ.для побужденіа ко- 
лонистовъ къ старательному заиятію землѳдѣліемъ, постановлено было. 
что всякое еврейское семейство, поссленное на ісазенныхъ или владѣль- 
ческихъ земляхъ, распоряженіемъ-ли иравительства, на свой-ли счетъ, 
или-же на счетъ своихъ единовѣрцевъ, обязано на другой годъ своего 
поселенія завестн огородъ и обработать и засѣять не менѣе одной деся- 
тины въ полѣ; въ четвертый годъ — имѣть огородъ и но двѣ десятины 
въ полѣ. и, наконецъ, въ 6 годъ— огородъ и по три десятины въ полѣ 
обработанной земли, а такжѳ достаточное количество рабочаго скота, 
землѳдѣльчѳскія орудія, сѣмена' и годовое иродовольствіе для себя и 
скота. Это требованіе послужило впослѣдствіи, именно въ 1853 г., къ 
установленію инвентарей, какъ хозяйствѳнныхъ принадлѳжностей у по- 
селенцевъ на шестой годъ ихъ водворенія, такъ и принадлежностей, 
которыми они должны были быть снабжены при водвореніи ихъ едипо- 
вѣрцами или на собствеиный счетъ въ занадныхъ губерніяхъ и въ Но- 
вороссійскомъ краѣ (П. С. 3. т. 28, № 27571). Поселенцамъ вмѣня- 
лось въ обязанность обработывать земли самимъиразрѣшалосьнанимать 
для сего работниковъ изъ среды своихъ единовѣрцевъ, но не изъ числа 
христіанъ. За нерадивость и несоразмѣрность хозяйства съ указапнымъ 
размѣромъ положепо было подвергать носеленцевъ разнымъ ограниче- 
ніямъ, именно: надзору сельскаго начальства въ хозяйствѣ, запрещепію 
отлучекъ для промысловъ и вообще наказаніямъ, опредѣленнымъ въ 
Сельскомъ Судебномъ Уставѣ для государственныхъ крестьянъ.Еслибъ- 
же поселепцы. съ истеченіемъ шести лѣтъ отъ водворенія, не имѣли 
полнаго хозяйства но собственной винѣ, то имъ грозили, съ разрѣшепія 
Минйстра Госѵд. Имуществъ, исключеніе изъ сельскаго состоянія и от- 
дача въ рекруты всѣхъ членовъ семейства, способныхъ къ военной 
службѣ (П. С. 3. т. X X II, № 20977).

Мы такъ подробно изложили содержаніе приведенныхъ узаконѳній, 
чтобы показать, на сколько серьезно было желаніе нравительства при- 
влечь ѳвреевъ къ земледѣльческимъ занятіямъ. Но изъ того факта, что 
законы но этому предмету слѣдовали за законами, мѣры за мѣрами. 
слѣдуетъ заключить, что распоряженія нравительства не достигали на



праитикѣ вполпѣ той цѣли, которую опи имѣли въ виду; что, въ дѣіі- 
ствительности, встрѣчались прѳпятствія, парализовавшія мѣры прави- 
тельства. Въ чѳмъ-жѳ заключались эти прѳпятствія? Обыісновопно всю 
вину въ неуспѣшности колонизаціи сваливаюгъ на ѳврѳѳвъ. Но послу- 
шаемъ, что говорятъ оффиціальные акты. 19 августа 1852 г. послѣ- 
довалъ Именной указъ, объявлѳнный Оѳнату Министромъ Государств. 
Имуществъ „о мѣрахъ къ облегченгт евреямъ способовъ къ перѳходу 
въ земледѣльческоѳ состояніе“ . Такимъ образомъ, послѣ многочислен- 
ныхъ узаконѳній объ облегчѳніи такого перехода, приюось вновь въ 
1852 г. придумыватв мѣры облѳгченія. Облегчитѳльныя же мѣры,ока- 
завшіяся нужными, сводились къ слѣдѵющѳму: 1) упростить производ- 
ство дѣлъ для разрѣшенія переселенія; 2) дозволить меныпій противъ 
прежняго составъ семействъ для поселенія; 3) увеличить пособія для 
поселяющихся въ западныхъ гѵберніяхъ; 4) избрать удобныя, по воз- 
можности. земли для поселенія; 5) учрѳдить болѣе дѣятельный надзоръ 
за поселенцами и 6) преподать способы къ обученію раціональному хо- 
зяйству.

Изъ характера этихъ мѣръ видно, въ чемъ закдючались затрудне- 
нія. Затрудненія эти были слѣдующія: п)Если оказалосьнѳобходимымъ 
принять мѣры къ упрощенію производства дѣлъ о переселѳніяхь, то яс- 
но, что на нрактикѣ прои людство слишкомъ усложнялось, а принявъ 
въ соображѳніѳ тогдашніе каицеля рскіе порядки, слѣдуетъ думать, что. 
во.токита не только не мѣшала своевременному переходу въ земледѣль- 
ческое состояніѳ лицъ, изъявившнхъ уже желаніѳ пѳрейти въ это званіе, 
но и отнимало всякую охоту проситься въ землѳдѣльцы и у тѣхъ лицъ. 
которыя, можетъ быть, хотѣли-бы это сдѣлать. Чтобы не быть гб.то- 
словнымъ, я укажу здѣсь на одипъ примѣръ, взятый изъ Сенатскаго 
указа 13 марта 1856 г. о прсдоставленіи евреямъ-земледѣльцамъ ко- 
лоніи Валя-Луй-Владъ 50-лѣтней льготы отъ рѳкрутской повинности. 
Изъ этого указа видно, что для неречисленія ѳвреевъ въ землѳдѣльче- 
ское соотояніе для поселенія на купленной ими-же землѣ, бѳзъ всякаго 
пособія отъ казны, потребовалось со стороны Казенной Палаты шѳсть 
лѣтъ, считая съ 1840 по 1846 г. Отсюда не трудно сообразить, ка-

кимъ проволочкамъ могли подвергаться тѣ ѳвреи, которыѳ жѳлали пе- 
ресслиться не на собственныя, а на казенныя земли,да еще съ пособіемъ 
отъ казны. б) Требуемый закономъ составъ семействъ для поселенія, 
именно не менѣе трехъ работниковъ или шести ревизскихъдупіъ,совер- 
шенно напрасно стѣснялъ переходъ въ землсдѣльческое званіесемействъ 
меиьшаго состава. в) Увеличеніе нособія для посѳленцевъ указываетъ 
какъ на недостаточность пособія, такъ п на бѣдность поселенцевъ, ко- 
торые лишены были возможности не толысо ѵстроиться на собсгвѳнный: 
счетъ, но даже нри томъ пособіи, которое опредѣлено было правилами
1847 года.Вообще, на бѣдность евреевъ какъ отдѣлыіыхъ лицъ, таісъ 
и цѣлыхъ обществъ имѣѳтся много указаній въ законодательныхъ ак- 
тахъ. Такъ, изъ Именного указа 19 апрѣля 1817 г. видпо, что бѣд- 
ное состояніе евреевъ служило причиной того, что ихъ не иоказывали 
въ ревизскихъ сказкахъ, для избѣжанія, конечно, платежа податей. 
16 февраля 1822 г. послѣдовалъ Сенатскій указъ, коимъ велѣно было 
еложить съ прописныхъ еиреевъ подати за все прошедшее время „не 
ночему иному, какъ единственно изъ уваженія къ ихъ бѣдному состоя- 
нію“ . 11 апрѣля издано было Высочайше утвержденпое ІІоложеніеКо- 
митета Министровъ объ облегченіи евреевъ Подольской губ. въплатежѣ 
недоимокъ. Въ этомъ Положеніи приводится тякой отзывъ о срѳдствахъ 
еврейскаго паселенія: „еврейскія общества находятся вообіце въ весьма 
бѣдномъ положеніи, а особливо живущіе во владѣльческихъ мѣстечкахъ, 
гдѣ они, сверхъ государственныхъ податей, обложены ѳще другими 
сборами". Указомъ 22 октября 1831 купцовъ евреевъ обязали уча- 
ствовать въ платежѣ нодатей за неимущихъ мѣщанъ. Правительство, 
такимъ образомъ, не слишкомъ довѣряло состоятельности самаго мѣ- 
щанскаго общества, не смотря на существованіе круговойпорукивсѣхъ 
членовъ общества въ нлатежѣ податей. Интересенъ мотивъ, почему 
купцы, слѣдовательно лица другаго общѳства, привлекались къ платѳжу 
за мѣщанъ. Мотивъ этотъ слѣдующій: „еврейскіѳ купцы и мѣщане, но 
ученію ихъ вѣры. составляютъ одно общество, и затѣмъ, для надеж- 
нѣйшаго обезпеченія казны въ податяхъ и новинностяхъ, должны ока- 
зывать взанмную номощь мѣщашімъ“  (П. С. 3. т. 6, Л: 4876). Приве-



доніе отзывовъ о бѣдности евреевъ повело-бн иасъ очень далеко, а по- 
тому ограничимся еще указаніемъ на то, что недостатокъ средствъ за- 
труднялъ переселеніе многихъ евреевъ на казенныя зсмли, вслѣдствіе 
чего въ 1849 г. Высочайше было повелѣно, что еслп, за удовлотворе- 
ніемъ всѣхъпросьбъ евреевъ,желаюшихъ поселитьсявъНовороссійскомъ 
краѣ, на основапіа правилъ 5 марта 1847 г., остапутся свободпыя на 
этотъ предметъ суммы, тодозволить начальникамъ губерній разрѣшать 
поселеніе и такнмъ семействамъ, которыя пе имѣютъ способовъ пред- 
принять на свой счетъ переѣзды въ Новороссійскій край, съ отпускомъ 
имъ на подводы и продовольствіе, во время нути, по 7 коп. сер. въ 
сутки па каждую наличную душу въ семействѣ, безъ различія пола и 
возраста (П. С. 8. т. 24, Л» 23290). г) Постаповлѳніе объ избраніи 
для поселенія евреѳвъ удобныхъ земель указываетъ, безъ сомнѣнія, на 
то,что,при отводѣ участковъ землн подъ поселеніе евресвъ, вопросъобъ 
удобностн или неудобностп земоль не пгралъ супіествонной роли. А меж- 
ду тѣмъ качество отводимой земли должно было играть существенную 
роль, въ особепности, ѳсли принять во вниманіо новизну дѣла для посе- 
ленцѳвъ.

Для устраненія всѣхъ указанныхъ затрудненій преподаны были 
слѣдующія правила:

1) Въ отношеніи упрощенія производства дѣлъ и отвращепія из- 
лишней перепискн велѣно было, для содѣйствія губернаторамъ запад- 
ныхъ губерній, учродить особые комитеты изъ вице-губернаторовъ, 
управляющихъ Палатами Государств. Имуществъ и совѣтниковъ Хо- 
зяйственныхъ Отдѣлоній Палатъ Госуд. Имуществъ. По просьбѣ евре- 
евъ о поселеніи, передаваемой въ Комитетъ, постановлено было дѣлать 
одновременпо распоряжепіе о собраніи справокъи о приготовленіи участ- 
ка. Требованіе справокъ ограничить опредѣлительными вопросами: отъ 
ровизскаго отдѣленія Казенной Палаты —- о составѣ семейства, а отъ 
полиціи и думы, — нѣтъ-ли па просителѣ частныхъ долговъ, препят- 
ствующихъ пѳроходу и пѳ состоитъ-ли онъ или одииъ изъ члѳновъ его 
семейства подъ судомъ или слѣдствіемъ. Болѣе зтого никакихъ свѣдѣній 
или согласія общества на увольненіе не тробовать. Затѣмъ, по разрѣпге-

ніи поселенія, предлагать тотчасъ Казенной палатѣ о перечисленіи пе- 
реселенца по окладу и о сложеніи недоимки и требозать увѣдомлеиія, 
чтобы перечисленіѳ и сложеніе недоимки было сдѣлано не далѣе трехъ 
недѣль. Вмѣстѣ съ тѣмъ извѣщать думу о пріостановленіи взысканія 
недоимки, а Палатѣ Госуд. Имуществъ дѣлать распоряженіе о немед- 
ленномъ поселеніи. Впослѣдствіи, именно закономъ 13 іюня 1855 г.. 
было разъяспено, что Казеннымъ Палатамъ дозволяется слагать со сче- 
товъ накопившіяся на переселенцахъ, по прежнему ихъ званію, недоим- 
ки, на всякую сумму и перечислять этихъ лицъ изъ одного оклада въ 
другой, безъ испрошенія особыхъ отъ Министерства Фипансовъ разрѣ- 
шеній, въ какомъ-бы количествѣ евреи ни перечислялись въ земледѣльцы 
(П. С. 3. т. 30, .1 29409).

2) Въ отношеніи уменыпенія состава семействъ дозволено поселеніе 
евреямъ, если въ семействѣ есть два работника при четырехъ и даже 
при трехъ душахъ мужескаго пола.

3) Денежное пособіе для поселенія въ западныхъ губерніяхъ уве- 
личено вдвое, т. е. по сту руб. на семейство, и самое устройство домовъ 
и хозяйствъ возложепо, по примѣру новороссійскихъ колоній, на мѣст- 
ное начальство, при участіи самихъ поселенцевъ и подъ наблюденіемъ 
губернскаго комитета.

4) Что касается отвода болѣе удобныхъ земель, то начальникамъ 
губерній поручено вытребовать изъ Палатъ Государств. Имуществъ пол- 
ныя люстраціонныя свѣдѣпія о всѣхъ вакантныхъ земляхъ и въ засѣ- 
даніи комитетовъ, при участіи губернскихъ люстраторовъ, сдѣлать на- 
значеніе. какія свободныя земли. пе стѣсняясь получаемымъ съ нихъ 
оброкомъ. могутъ быть предоставлены подъ поселеніе евреевъ. При чемъ 
предписывалось. предпазначить къ первоначальному заселенію участки 
болѣе обширные. иереходя потомъ къ участкамъ меньшимъ, а если на 
предназначенныхъ участкахъ имѣются хозяйствеиныя строенія,то предо- 
ставить таковыя поселенцамъ, въ случаѣ ихъ желанія, по умѣренной 
оцѣнкѣ, въ счетъ слѣдующей имъ на пособіе суммы.

5) Для усиленія надзора за поселенцами приняты двѣ мѣры. По- 
селенцевъ, смотря по состоянію ихъ хозяйства, велѣно раздѣлять на

ЕпреГіскія Впвліотека Т. ѴПІ. 6



разряды и имѣющихъ неудовіетворительное хозяйство подвергать ри*- 
нымъ ограниченіямъ.Губернекимъ-же Комитегамъ поручено производить 
въ опредѣленные сроки, чрезъ довѣренпыхъ чиновниковъ, осмотръ ев- 
рейскихъ поселеній, поступая съ совершенно неблагонадежными къ хо- 
зяйству на законномъ основапіи.

Шестая мѣра касалась, наконецъ, обученія молодыхъ евреевъ ра- 
ціональному хозяйству. По западнымъ губерніямъ предписывалось имѣть 
на каждыя сто семействъ поселенцевъ по одному ученику, а всего до 
тридцати учениковъ въ Горыгорѣцкомъ Зем.тедѣльческомъ училищѣ и 
садовыхъ заведеніяхъ. Выборъ учениковъ дѣлать по желанію родптелей, 
а для уплаты за нихъ отдѣлять ежегодно изъ суммы, предназначенной 
для поселенія евреевъ, по 170 р. изъ каждой губерніи, всего по 1575 
р. По губерніямъ Новороссійскаго края, назначеніе молодыхъ людей 
пзъ евреевъ-земледѣльцевъ на Луганскую учебную ферму нредоставлено 
Попечительному Комитету, съ тѣмъ, чтобы расходы на этотъ предметъ 
былъ упетребленъ изъ доходовъ съ принддлежащпхъ еврейскимъ коло- 
ніямъ земель (П. С. 3. т. 27, Л» 26532).

До сихъ поръ мы все разсматривали мѣры правительства, направ- 
ленныя къ водворенію евреевъ на назенныхъ земляхъ. Но независимо 
отъ водворенія па казенныхъ земляхъ, иравительство поощряло поселе- 
ніе евреевъ на земляхъ собственныхъ, владѣльческихъ и земляхъ ихъ 
единовѣрцевъ. По Положенію 9 декабря 1804 г., евреи, поселившіеся 
особыми селеніями на помѣщичьихъ земляхъ, по добровольнымъ усло- 
віямъ, освобождались отъ казеняыхъ податей на пять лѣтъ. Конечно, 
для пользованія означенной лготой въ податяхъ, недостаточно было 
объявленія одного только желанія поселиться, а необходимо было дѣй- 
ствительное иоселеніе и упражнеиіе въ хлѣбопашествѣ. Только при этомъ 
условіи давалась льгота; по ирошествіи-же льготныхъ лѣтъ, съ земле- 
дѣльцевъ, жившихъ на свбственныхъ земляхъ, велѣно было въ 1824 
г. взнскивать подать, платимую свободными хлѣбопашцами, а поселен- 
ныхъ на земляхъ помѣщичьихъ— записывать въ окладъ волышхъ лю- 
дей, занимаюнщхся хлѣбопашествомъ въ селеніяхъ старостинскихъ, по- 
мѣщичьихъ и принадлежащихъ духовенству въ западныхъ губерніяхъ
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(П. С. 3. т. 39, .№ 29775). Независимо отъльготы въ податяхъ, зем- 
лепашцы этого рода освобождались, по закону 26 августа 1827 г., отъ 
рекрутской повинности, срокомъ отъ 25 до 50 лѣтъ, смотря по тому, 
жили-ли они большими обществами или малыми(П. С. 3. т. П,.А" 1330). 
Что слѣдовало считать обществомъ большимъ и что малымъразъяснено 
въ 1839 г., причемъ малымъ признано общество, состоящее не менѣе 
какъ изъ 40 земледѣльцевъ, а болыішмъ—общество, поселенное на 
земляхъ казенныхъ, покупныхъ или взятыхъ въ оброкъ не мепѣе какъ 
на 50 лѣтъ (П. С. 3. т. 14, ,Тг 12810). При переходѣ въ земледѣль- 
ческое состояніе съ переселенцевъ слагались всѣ недоимки въ податяхъ 
и сборахъ по прежнему званію. Эти-же льготы лризнаны за евреями- 
земледѣльцами Положеніемъ 13 апрѣля 1835 г., съ.тѣмъ, чтопокупка 
земель для поселѳнія или наемъ таковыхъ у частныхъ лицъ для хлѣбо- 
пашѳства могли имѣть мѣсто лишь въ чертѣ осѣдлости евреевъ; что 
условія найма должны были дѣлаться съ дозволенія начальника губерніи 
не менѣе, какъ на 12 лѣтъ; по истеченіи же сроковъ условій, таковыя 
должны были или быть возобновляемы земледѣльцами или послѣдніѳ 
переходить на земли другихъ владѣльцевъ.Вовсякомъслучаѣ,согласно 
позднѣйшему разъясненію, послѣдовавшему въ 1839 г., прочно-водво- 
репными по западнымъ губерніямъ считались тѣ только землѳдѣльцы, 
которые имѣли нѳ мѳнѣе пяти десятинъ на каждую ревизскую душу му- 
жескаго нола (П. С. 3. т. 14, Д5 11913).

Болѣе обстоятельно регламентированъ переходъ ѳвреевъ въ зѳмле- 
дѣльцы на владѣльчѳскія земли въ законѣ 26 декабря 1844 г. Въсилу 
этого закона, евреи, пожелавшіе поселиться на земляхъ владѣльческихъ, 
включая и земли ихъ единовѣрцевъ, должны были подавать о томъ про- 
шенія въ мѣстное Губернское Правлѳніе, съ приложеніемъ цроектовъ 
условій, на которыхъ онпдопускалиськъноселенію владѣльцамиземель. 
По разсмотрѣнін проекта условій и удостовѣреніи о неимѣніи нрепят- 
ствій къ поселенію, Губѳрнскоѳ Правленіе представляло условіе, чрезъ 
начальника губерніи, Министру Внутр. Дѣлъ для утвержденія, и за- 
симъ только можпо было приступить къ заключенію формальнаго усло- 
вія, пе мѳнѣе какъ па 2 5 лѣтъ. Такимъ землѳдѣльцамъ предписывалось



овазывать пособіе по 85 р. на каждое семейство. Пособіе это выдавалось 
не ппачѳ, какъ по особой просьбѣ, представленной Министру Вн. Дѣлъ 
чрезъ начальника той губерпіи, въ которой евреи поселились и за иору- 
чительствомъ того владѣльца, на землѣ котораго они водворялись.

Поселенцы этого разряда подчинены были вѣдѣнію Министерства 
Вн. Дѣлъ и надзору губернскихъ правленій и зомскихъ судовъ,которые 
обязанн были наблюдать за исполноніемъ со стороны ихъ контрактовъ, 
правилъ, постановлннныхъ па счетъ евреевъ-земледѣльцевъ, и обращать 
вниманіе на то, чтобы земледѣльческое званіе не служило евреямъ сред- 
ствомъ лишь-бы воспользоваться льготами этого званія. Льготы-же были 
слѣдующія: освобожденіе на десять лѣтъ отъ платежа всѣхъ податей и 
денежпыхъ повинностей, на 25 лѣтъ отъ рекрутской повинности и осво- 
божденіе отъ платежа всѣхъ нѳдоимокъ по прежнему званію, при чемъ, 
при объявленіи каждаго набора. велѣно было уѣзднымъ предводителямъ 
дворянства и земскимъ поли ціямъ тѣхъ уѣздовъ, гдѣ земледѣльцы во- 
дворены, доставлять о нихъ справки губернскимъ правленіямъ, и когда 
по этимъ справкамъ оказывалось, что они дѣйствительно запимаются 
земледѣліемъ, то они освобождались отъ рекрутской повипности (Законъ 
25 мая 1845 г.). Общеѳ положеніе о поселѳніи евреенъ отдѣльно отъ 
христіанъ сохранено и здѣсь. Поселенцы относительно отлучекъ и на- 
градъ подчинены были тѣмъ жн правиламъ, что и евреи, поселенные на 
казенныхъ земляхъ (П. С. 3. т. 19, № 18562).

Правительство поощряло п богатыхъ евреевъ къ покупкѣ земель 
для поселенія на нихъ своихъ едиповѣрцевъ. По Положенію 1804 г. 
еврею, купившему никѣмъ прежде пенаселепную землю и водворившему 
на ней не менѣе тридцати домовъ или семействъ наемпыхъ работниковъ, 
дозволялось содержапіе пивной продажи въ новомъ поселеніи (П. С. 3. 
т. 28, № 21547). По Положепію о евреяхъ 1835 г., еврей, поселив- 
шій па собственной землѣ десять или болѣе семейстпъсвоихъедиповѣр- 
цевъ, получалъ право на варепіс пива и меда, для продажи тогоидру- 
гого мѣстнымъ обывателямъ. Купившій-жѳ землю и поселившій на ней 
пе менѣе 50 душъ своихъ единдвѣрцевъ получалъ право личпаго почет- 
наго гражданства, а поселившій 100 душъ мужескаго поіа, по проше-

ствіи трехъ лѣтъ отъ совершеннаго водворенія, могъ просить о дарова- 
ніи ему права потомственнаго почетнаго гражданства (П. С. 3. т. 10, 
Л5 8054). Тоже подтверждено и закоиомъ 26 докабря 1844 г. Но для 
устранѳнія злоупотрѳбленій при покупкѣ еврѳями земель подъ предло- 
гомъ поселенія своихъ единовѣрцевъ, въ указѣ 4 мая 1853 г. оговорено, 
что въ актахъ на пріобрѣтеніе земли евреями-купцами означаѳтся пред- 
метъ, на который земля пріобрѣтается, съ обязанностію пріобрѣтателя, 
по вводѣ его во владѣніе, непремѣнно устроить поселеніѳ евреевъ зѳм- 
ледѣльцевъ, въ противномъ случаѣ пріобрѣтатели обязаны были про- 
дать землю въ теченіе шести мѣсяцевъ, если, конечно, они сами не пе- 
реходили въ земледѣльческое состояніе. Въ этомъ-же законѣ имѣется 
еще такая оговорка, что изъ зѳмли, нріобрѣтенной дляуказаннойцѣли, 
должно было причитаться на каждое семсйство, по-крайней-мѣрѣ, то 
количество, которое въ наименьшемъ размѣрѣ опредѣлено къ отводу 
для евреевъ-земледѣльцевъ изъ дачъ казенныхъ, т. е. въ губерніяхъ 
западныхъ не менѣе 12, а въ Новороссійскихъ не менѣе 20 десятинъ 
на семейство (П. С. 3. т. 28, Л» 27322). Конѳчно, евреи-купцы, посе- 
лившіе своихъ единовѣрцевъ на собственныхъ земляхъ, могли пользо- 
ваться и поземельнымъ съ поселенцевъ оброкомъ, каковое право сохра- 
нено за ними, по Положенію Еврейскаго Комитета 18февраля 1857 
г., и нри учрежденіи новыхъ поселѳній, съ тѣмъ только, чтобы условія 
между ними и носеленцами были, со временм изданія этого закона, за- 
ключаемы на срокъ не менѣе двадцати пяги лѣтъ (П. С. 3. т. 32, 
№ 31424).

Съ воцареніемъ Императора Александра П настунаетъ переворотъ 
въ политикѣ правительства по еврѳйско-земледѣльческому вопросу. 
Прежде всего, въ 1855 г., послѣдовало ограниченіе еврейскихъ посе- 
леній въ Черниговской губ., именно таковыя поселенія дозволѳны только 
на тѣхъ земляхъ, которыя пріобрѣтены уже евреями по завоннымъ ак- 
тамъ; на будущее-же время не дозволено было имъ никакихъ новыхъ 
пріобрѣтсній для собсгвеннаго поселенія, или для посѳленія своихъ 
единовѣрцевъ (П. С. 3. т. 30, Л» 29277).

Закономъ 22 октября 1859 г. пріостановлено водвореніе ѳвреѳвъ



на казенныхъ земляхъ западныхъ губѳрній, съ предоставденіеиъ евре- 
ямъ на будущее время селиться на земляхъ, отведенныхъ для сего въ 
Новороссійскихъ губѳрніяхъ, а также на земляхъ владѣльческихъ или 
собственныхъ и на земляхъ ихъ единовѣрцевъ въ чертѣ осѣдлости ѳв- 
реевъ. Въ виду этого, комитеты для ускоренія посѳлѳнія ѳвреевъ оказа- 
лись излишними и ихъ велѣно было закрыть въ 1861 г. (П. С. 3. т. 
34, .№ 35017; т. 36, ЗѴ? 37190). Съ 1861 г. начинается рядъ зако- 
ноположеній, которыми отмѣняются поощрителышя мѣры для привле- 
ченія евреевъ къ земледѣльческимъ занятіямъ и облегчается перѳходъ 
еврѳевъ-земледѣльцевъ въ другія званія, Это новое направленіе выска- 
зываѳтся сначала нерѣгаитѳльпо, но потомъ все рѣзче и рѣзче. Такъ. 
закономъ 27 октября 1861 г. дозволено Попечительному Комитету объ 
иностранпыхъ поселенцахъ и подлежаіцимъ Палатамъ Государств. Иму- 
ществъ разрѣшать, и до истеченія 25 лѣтъ отъ водворенія, евреямъ- 
земледѣльцамъ, устроившимъ вполнѣ удовлетворительно свое хозяйство 
и имѣющимъ достаточное число рукъ для занятія хлѣбопашествомъ на 
будущее время, записываться въ гильдіи и производить торговлюи про- 
мыслы по установленнымъ для крестьянъ торговымъ свидѣтельствамъ, 
но съ тѣмъ, чтобы такіе евреи не исключались изъ земледѣльческаго 
званія и несли повипности по обоимъ состояніямъ (П. С. 3. т. 36, № 
37553). 12 февраля 1865 издано Высочайше ѵтвержденяое Положе- 
ніе Комитета Министровъ, коимъ Министерству Государственныхъ Иму- 
ществъ предоставлено разрѣшать евреямъ-земледѣльцамъ, водвореп- 
нымъ на казенныхъ земляхъ въ западныхъ губерніяхъ, переходить, со- 
гласно ихъ просьбамъ, въ другія податныя сословія, гдѣ нѳ представ- 
ляется къ тому нрепятствія по мѣстнымъ обстоятельотвамъ и разсрочи- 
вать имъ причитающіеся съ нихъ платежи, съ освобожденіемъ отъ испол- 
ненія другихъ повинностей за прежнеѳ время и съ обращеніемъ въ казнѵ 
земѳль, на которыхъ опи были водворены. Мѣра эта была распростра- 
нена и на земледѣльцевъ, водворенныхъ на помѣщпчьихъ земляхъ, съ 
тѣмъ, чтобы разрѣшепіе на перѳходъ въ другія податныя сословія было 
даваемо Министерствомъ Внутр. Дѣлъ, по соглашенію съ Мпнистер- 
ствомъ Финансовъ (П. С. 3. т. 40, Дг 41802). Впослѣдствіи, именно

въ 1867 г., разрѣшѳніѳ перѳхода поселенцевъ послѣднягородавъдру- 
гія званія предоставлено въ вѣдѣніе мѣстныхъ губернскихъ начальствъ, 
съ обязапностью о перечислѳніяхъ доводить каждый разъ до свѣдѣнія 
Министерствъ Внутр. Дѣлъ и Финансовъ. Тогда-же зѳмлѳдѣльцы, во- 
дворѳнные на собственныхъ земляхъ, въ отношеніи перѳчисленія, были 
ноставлены въ одинаковыя условія съ землѳдѣльцами, посѳленными на 
помѣщичьихъ земляхъ (П. С. 3. т. 42, № 45198). Высочайгае утв. 
30 мая 1866 г. мнѣніемъ Государств. Совѣта были вовсе отмѣнены 
постановленія о перечисленіи ѳвреевъ въ земледѣльцы, съ прекращеніемъ 
отчисленія изъ коробочныхъ сборовъ денегъ на пѳрѳселеніе евреевъ въ 
земледѣльческое званіе, а отчислѳнныя уже на этотъ предметъ суммы 
велѣно было обратить на устройство выпущенныхъ въ зѳмледѣльцы, но 
не водворенныхъ еще въ колоніяхъ евреевъ (П. С. 3. т. 41,№43354). 
И наконецъ, закономъ 20 января 1867 г. повелѣно дѣйствіе приве- 
деннаго вышѳ закопа 12 февраля 1865 г. распространить иа всѣхъ 
вообщѳ еврѳѳвъ, поселенныхъ на помѣщичьихъ земляхъ (П. С. 3. т. 42. 
№ 44148).

Мы подробно разсмотрѣли мѣры правитѳльства по водворепіюмеж- 
ду евреями земледѣльчѳскаго труда. Теперь бросимъ общій взглядъ на 
характеръ этихъ мѣръ. Стремленіе правительства привлечь евреевъ къ 
земледѣльческимъ занятіямъ вытекало изъ воззрѣнія его на хозяиствен- 
ную дѣятельность многихъ евреевъ, какъ на дѣятѳльноеть вредную для 
интересовъ мѣстнаго се.іьскаго населенія. Для отвлеченія ѳвреѳвъ отъ 
этихъ занятій придумана была для нихъ такая форма труда, которая 
считалась самой производптельной— трудъ земледѣльческій. Сначала 
правительство припялось за это дѣло очень энергически: оно не только 
отводило казенныя земли въ Новороссійскомъ краѣ для колонизаціи 
евреевъ, но и давало необходимыя средства для водвореііія ихъ па мѣ- 
стахъ поселепія. Но вскорѣ энергія ослабѣваетъ, пособія прекращаются 
и самое нереселеніе пріостанавливается въ 1812 г. по недостатку де- 
дежныхъ для этого средствъ. Въ такомъ положеніи дѣло колонизаціи 
остается до 1835 г., когда правительство стало вновь поощрять еврѳ- 
ѳвъ къ переходу въ земледѣльческое званіе. Въ періодъ времени съ



КВРЕЙСКАЯ ВИВЛІОТЕКА.

1835 по 1852 г. идетъ цѣлый рядъ рѣшительныхъ мѣръ съ цѣлью 
облегченія такого перехода какъ на казенныя, такъ и покупныя и вла- 
дѣльческія земли. Для поселенія евреевъ не только отводятся казенныя 
земли, не только назначаются нособія, но и даруются весьма существен- 
ныя льготы относительно податей, земскихъ и рекрутской повинностей 
и сложенія недоимокъ. Тѣмъ пе мепѣе поселеніе евреевъ подвигается 
туго и постоянно приходится прибѣгать къ устраненію разныхъ затруд- 
неній, зависѣвшихъ во всякомъ случаѣ ле отъ злой воли самихъ пересе- 
ленцевъ. Въ настоящее-же царствованіе всѣ исключительные законы. 
направлепныс къ поощренію перехода евреевъ въ земледѣльческое со- 
стояніе и къ удержанію ихъ въ этомъ званіи, вовсе отмѣнены. Такимъ 
образомъ слѣдуетъ признать, что правительство, при всемъ своемъ ста- 
раніи, не достигло особенио блестящихъ результатовъ въ дѣлѣ колони- 
заціи евреевъ. Этому, какъ мы видѣли, мѣгаали многіяпричины, между 
прочимъ существовавшіе въ то время канцелярскіе иорядки, бѣдность 
евреевъ, да и наборъ такихъ лицъ, которыя не только не были подго- 
товлены къ новому дѣлу, но и имѣли о немъ очень смутное оонятіе. Но 
если всемогущество правительства не могло достичь существенныхъ ре- 
зультатовъ въ дѣлѣ колонизаціи евреевъ, то можетъ-ли частная дѣя- 
тельность расчитывать на лучшіе результаты? Отвѣтъ на этотъ вопросъ 
зависигъ отъ того, какъ понимать колонизацію, въ обширныхъ-ли раз- 
мѣрахъ, или малыхъ. Нѣтъ сомнѣнія, что колонизацію евреевъ въ об- 
ширныхъ размѣрахъ сподручно былотолькоодномуправительству,вла- 
дѣвшему громадными пространствами нустопорожнихъ зѳмель, значи- 
тельными денежными средствами, хотя-быикоробочнагосбора, итакимп 
стимулами, какъ освобожденіе поселенцевъ отъ рекрутской повинности, 
отъ податей и земскихъ повинностей и отъ недоимокъ по прежнему зва- 
нію. Частная дѣятельность ничего подобпаго въ своемъ распоряженіи 
нѳ имѣетъ, а потому и поселеніе евреевъ можетъ соверніаться только въ 
самыхъ скромныхъ размѣрахъ. Но, сь другой стороны, частная дѣя- 
тельность въ дѣлѣ пріучвпіл  евреевъ къ земледѣлію имѣетъ нѣкото- 
рыя преимущества предъдѣятельностыонравительства. Правительство 
сознавало, что набранныхъ безъ подготовки земледѣльцевъ надо пріу-
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чить къ предстоящнмъ имъ занятіямъ. Но пріучить еврѳѳвъ къ земле- 
дѣлію не могла, конечно, та система военнаго управленія, которая бы- 
ла установлена въ 1837 г. Впослѣдствіи оно напало на болѣе счаст- 
ливую мысль,— віысль о посылкѣ нѣсколькихъ молодыхъ людѳй для 
обученія въ Горыгорѣцкой земледѣльческой школѣ и наЛуганской 
учебной фермѣ. Но этихъ будущихъ сѣятелей раціональныхъ земле- 
дѣльческихъ познаній пришлось ждать долго, а между тѣмъправитель- 
ство, по необходимости, должно было поручить этотъ предметъ чинов- 
никамъ, лицамъ мало заинтересоваинынъ въ дѣлѣ. Частная-же дѣятель- 
ность, сознающая важноеть принятой ею на сѳбя задачи, имѣетъ воз- 
можность и будетъ считать себя обязанной слѣдить за этимъ дѣломъ 
внимательно, выбирая для руководства вполнѣ компетентныхъ лицъ, 
учреждая училища и фѳрмы для приготовленія молодыхь людей къ 
предстоящимъ имъ занятіямъ. Если-же водвореніѳ между евреями зем- 
ледѣльческихъ занятій, нри посредствѣ частной дѣятельности, можетъ 
совершаться лишь въ скромныхъ размѣрахъ, то ясно, что отъ такого 
водворенія пельзя ожидать скораго подъема безвыходнаго экономиче-' 
скаго строя еврейской массы, но оно, бѳзъ всякаго сомнѣнія, принесетъ 
извѣстную долю пользы.

М . М ы ііг ь .

Еетербургъ.
Декабрь 1879.



«БАРОНЪ ШММЬ»
(Разсказъ К .  Э. Францоза).

Если вы поѣдехе изъ Барнова на югъ— въ Буковину пли Молда- 
вію,— то часа черезъ четыре пути, въ томъ мѣстѣ, гдѣ болыпая 'дорога 
пересѣкаетъ Двѣстръ, увидите на холмѣ величавый замокъ съ высоки- 
ми бѣлыми стѣнами и ярко-блестящпми окнами. Великолѣпный садъ 
окружаетъ это зданіе и, спускаясь по холму, тяпется далеко въ даль 
по равиинѣ. Этотъ уголокъ, можетъ бытв прелестнѣйшее помѣстье въ 
Подоли, а ужъ навѣрное самое богатое. Оно принадлежитъ „барону 
ПІмулю", какъ вездѣ прозываютъ его, человѣку, который нѣкогда 
звался просто Шмуль Рунштейнъ, а теперь превратился въ могущест- 
веннаго барона Сигпзмунда Ронницкаго.

Господинъ этотъ сдѣлалъ блестящую карьеру, онъ съ быстротою 
стрѣлы достигъ своей цѣ‘ли. Это удается только немногимъ, потому что 
болыпинство похоже на кубари: опо вертится шибко, съ шумомъ и безъ 
остановки, но вертится все на одномъ мѣстѣ, ни на шагъ не подвигаясь 
вппредъ. Стрѣла движется не быстрѣе, не шумливѣе, но всегда летитъ 
къ своей цѣли. Такъ и баронъ ПІмуль. Онъ намѣтплъ себѣ цѣль, не 
епуская съ ней глаза и наиравился къ ней самымъ вѣрнымъ путемъ, не 
емотря на то, что глазъ у него былъ только одинъ.

Но— и онъ прежде находился въ положеніи кубаря, и только слу- 
чайность сдѣлала изъ него стрѣлу,— случайность, состоявпіая въударѣ 
хлыстомъ. Это очень странная исторія.

Лѣтъ сорокъ слишкомъ тому назадъ, въ 3. жила очень бѣдная вдо-



ва, пропитывавшая сѳбя и своего сына ремесдомъ, отъ котораго въ та- 
комъ малеяькомъ городѣ едва ли могутъ быть сыты два человѣка: она 
пекла сладкія печѳнья. Звали эту женщину Маріамъ Рунштейнъ. Сынъ 
помогалъ матери только тѣмъ, что продавалъ по городу ея товаръ. Неу- 
томимо бѣгаіъ маленькій Шмуль по улицамъ икричалъ: „Купите пи- 
рожки! Пирожки и печенье! Купите! Купите! “

Но лакомокъ въ городкѣ не много, а свадьбы и обрѣзанья, т. е. 
торжества, въ которыя зовутъ въ домъ кондитершу, тоже вѣдь слу- 
чается не каждый день. Поэтому гроши стекались въ кассу вдовы въ 
самомъ скудномъ количествѣ, и такъ какъ голодъ штука скверная, то 
бѣдный Шмуль часто орошалъ горючими слезами сладости, лежавшія 
на ѳго лоткѣ.

Лучшіе его покупатели жили въ полу-верстѣ оть городка, въ зам- 
кѣ, помѣщавшемся на вершинѣ холма. Замокъ этотъ принадлѳжалъ въ 
ту пору барону Альфреду Полянскому, человѣку до такой етененибога- 
тому, что нѳ смотря на свое безграничное мотовство, онъ никакъ не 
могъ истратить болыле того, что нриносили ему его громадныя помѣстья. 
Баронъ почти никогда не жилъ въ замкѣ, потому что это мѣсто каза- 
лось ему слишкомъ тихимъ и скучнымъ, а проводилъ все время или въ 
Парижѣ или въ Баденъ-Баденѣ, -оставаясь въ Парижѣ тогда, когда 
супруга ѳго жила въ Баденъ-Баденѣ, и уѣзжая въ Баденъ-Бадепъ, ког* 
да она являлась въ Парижъ. Таково было миролюбивое соглашеніе меж- 
ду мужем,ъ и жѳной; вообще же ихъ отношенія .были совершенно друже- 
скія. Единственный плодъ этого брака, молодой баронъВладиславъ, тоже 
не проживалъ въ замкѣ, а воспитывался въ знаменитой іезуитской шко- 
лѣ недалеко отъКракова.

Такимъ образомъ замокъ служилъ мѣстопребываніѳмъ только двор- 
ни барона. У поляковъ есть пословица: „лѣйивъ и обжорливъ какъ ла- 
кей“ . На этотъ разъ она подтверждалась какъ нельзя лучше. Малень- 
кій Шмуль всегда выгодно сбывалъ здѣсь свой товаръ и потому ни сол- 
нечный жаръ, ни зимній морозъ не препятствовали ему пускаться въ 
дальную дорогу. Само собою разумѣется, что въ добавокъ къ каждому

грошу опъ получалъ толчекъ или щелчокъ, но къ такимъ угощеніямъ 
ребенокъ-еврей привыкаетъ въ Подоліи довольно скоро.

Въ такой обстановкѣ доросъ онъ дотринадцати лѣтъ,иБогъвѣсть 
сколько времени пришлось бы ему бѣгать по улицамъ съ пирожками и 
печеньемъ своей матери, ѳслибъ не случилось происшествіѳ, превратив- 
шеѳ его изъ кубаря въ стрѣлу.

Это было въ августѣ, въ очень знойный день и около полудня. 
Шмуль, потѣя подъ своей ношей, взбирался по крутизнѣ, которая ве- 
ла ко замку, и почти бѣжалъ, не смотря на страшную жару: на эѣотъ 
разъ ему надо было особенно торопиться, такъ какъ это происходило 
въ пятницу, а въ домѣ не было ни копѣйки, чтобъ кое-какъ справить 
шабашъ. Голодѵже, непріятный во всякое время, вдвое непріятнѣе въ 
праздникъ....

Торопясь въ замокъ и погруженный въ разсчеты, что нужно было 
ему купить на завтра, ПІмуль не слышалъ, что стукъ копытъ, раз- 
дававгаійся съ нѣкотораго времени позади его, приближался всѳ боль- 
ше и болыпе,-— и очнулся только тогда, когда у него осталась только 
минута для того, чтобы однимъ прыжкомъ посторониться отъ всад- 
ника, скакавшаго въ галопъ по крутой дорогѣ. Это былъ блѣдный 
юногаа съ охотничьимъ ружьемъ на плечѣ —  молодой баронъ Влади- 
славъ Полянскій, только что пріѣхавшій въ отцовскій домъ на кани- 
кулы. Барченокъ громко расхохатался, замѣтивъ сквернаго жиденка, 
который дрожалъ отъ страха и растерялся такъ, что забылъ снять шап- 
ку. Въ слѣдъ затѣмъ молодой баронъ направилъ свою юшадь на Шму- 
ля и остановился надъ самымъ посомъ ѳго. Мальчикъ боязливо прижал- 
ся къ стѣнѣ горы.

— Какъ ты смѣлъ не поклонится мнѣ, жидовская собака? крик- 
нулъ баронъ и замахнулся хлыстомъ.

—  Я очень пере....нугался....— нрошепталъ Шмуль.
Молодой человѣкъ опустилъ хлыстъ и съ минутуподумалъ; потомъ 

опять расхохаталея.
— Такъ тебя напугала лошадь?... Ну, такъ вотъ что, —  слушай 

хорошенько. Ты стапеіпъ вотъ тугъ, — онъ указалъ на середипу доро-



ги,— тутъ,— иовторилъ онъ сердито, и трепещущій ребенокъ сталъ на 
указаниое мѣсто.— Не смѣй двигаться отсюда ни на одинъ шагъ, пока 
я тебѣ пе позволю, —  слышишъ? Боже тебя упаси не исполнить иоего 
приказанья! Застрѣлю какъ бѣшеную собаку!

Съ этиші словами онъ поскакалъ вверхъ, тамъ повернулъ лошадь 
и съ быстротою молніи снова устремился внизъ, прямо на Шмуля. За- 
мерши отъ страха, смотрѣлъ бѣдный мальчикъ на яриближеніе лошади, 
все помутилось у него въ глазахъ, ионъ отскочилъ въсторону.... Копы- 
то задѣло и сломало лотокъ, всѣ сладости разсыпалпсь, и самъ Шмуль 
повалился на землю.

— Ахъ ты песъ! Пошевелился таки!— крикнулъ баронъ и схва- 
тился за ружье. Но въ ту же минуту одумался и удовольствовался тѣыъ. 
что сталъ бѣшено хлестать хлыстомъ мальчика, лежавшаго у его ногъ, 
то однимъ концомъ, то другимъ. Вдругъ Шмуль испустилъ страшный 
крикъ, схватился за свой правый глазъ и упалъ въ обморокъ.

А молодой баронъ ускакалъ въ замокъ.
Черезъ часъ послѣ того одинъ сострадательный поселяиинъ при- 

везъ на своемъ возѣ съ сѣномъ въ домъ матери Шмуля страшно обез- 
ображеннаго и все еще находившагося въ безсознательномъ состояніи ре- 
бенка. Намъ не зачѣмъ говорить, какое потрясающее впечатлѣніе про- 
извело это происшествіе на бѣдную старуху; такія вещи не разсказы- 
ваются.

Позвали доктора. ОнъпривелъШмуля въ чувство, обмылъ и пе- 
ревязалъ его раны и подалъ надежду на скорое выздоровлѳніе. Но пра- 
вый глазъ пропалъ; онъ совсѣмъ вытекъ и тяжелое зрѣлище представ- 
ляла теперь пустая глазпая впадипа.

Въ тотъ самый день, когда Шмуль въ нервый разъ всталъ съ по- 
стели, явился къ нимъ въ домъ неожиданный гость— толстый Григорій, 
камердинеръ молодаго барона. Онъ принесъ два червонца и объяви.тъ, 
что его господпнъ такъ любезенъ, что готовъ сверхъ того заплатить 
доктору и въ аптеку, если ПІмуль не затѣетъ тяжбы.

— Подите вонъ!— крикнулъ Шмуль. Это былъ его единственный 
отвѣтъ и при этомъ его единственный глазъ засверкалъ такимъ зловѣ-

щимъ блескомъ, что толстый камердинеръ мгновенно исчезъ, аворотясь, 
доложилъ барону: „Какъ будетъ угодно вапіему сіятельству, только я 
думаго, что вы изволили выбить у этого жидка вмѣстѣ съ глазомъ и ра- 
зумъ. Онъ совсѣмъ взбѣсился! “

Какъ только ІІІмулю позволили выйдти изъ комнаты, первый вы- 
ходъ ѳго былъ въ судъ. Старшина ѳврейской общины вызвался его про- 
водпть туда; Шмуль отклонилъ это предложеніе.— Благодарю васъ,— 
сказалъ онъ,— но я уже не дитя; эти побои вдругъ состарѣли меня на 
десять лѣтъ. При томъ-же, я буду искать только того, что мнѣ слѣ- 
дуетъ по закону.

И Шмуль отправился въ судъ и подалъ жалобу. Ее приняли и про- 
цессъ начался. Повелся же онъ такъ, какъ обыкновенно ведутся въ По- 
доліи тяжбы бѣднаго еврейскаго мальчика съ богатымъ польскимъ ба- 
рономъ. Но по крайней мѣрѣ рѣшеніе состоялось быстро, черезъ нѣ- 
сколько мѣгяцевъ. Шмуля призвали въ судъ, и тутъ президентъ серди- 
то крпкнулъ ему: я Ты налгалъ, жидъ! Оказывается, что ты не далъ до- 
роги ясновельможному барону и нарочно приткпулся къ лошади, вслѣд- 
ствіе чего г. баронъ невольно задѣлъ тебя хлыстомъ. Будь еще дово- 
ленъ тѣмъ, что ясновельможный господинъ не притягиваетъ тебя къ су- 
ду за клевету. Кланяйся ему въ ноги за это! А теперь— проваливай! “

Шмуль пришелъ домой. Увидѣвъ его, мать съ иснугомъ вскрикнула:
—  Дитя мое, что съ тобой? Не случилось ли опять какого нибудь 

несчастья?
— Да,— отвѣчалъ онъ, —  еще болыиее несчастье, чѣмъ первоѳ. 

Я не нашелъ того, на что имѣлъ право по закону.
Тутъ онъ сталъ бормотать что-то про себя и потомъ снова загово- 

рилъ вслухъ:
— Я сдѣлаю какъ сказалъ г. судья: буду благодаритьясновельмож- 

наго барона....
—  Сыпъ мой,— съ ужасомъ крикнула старуха,— я вижу но твое- 

му лицу: ты хочешъ прокрасться въ замокъ н убить его....
— Нѣтъ,— возразилъ Шмуль и улыбнулся.— Конечно, и это бы- 

ло бы хорошо, но за это меня новѣсятъ, а кто тогда станетъ кормить



тебя? Нѣтъ, надо попытаться иначе... Я долженъ сдѣлаться богатымъ 
человѣкомъ.

—  Богъ затмилъ твой разсудокъ! со слезами замѣтила мать. И 
она стала плакать еще сильнѣе, когда Шму.іь объявилъ ей свое рѣше- 
ніе— переселиться въ Черновицъ. Но онъ остался непоколебимъ. Онъ про- 
далъ единствонную вещь, принадлежавгаую ему и съ его отъѣздомъ дѣ- 
лавшуюся совершенно излишнею въ хозяйствѣ — свою кровать и пос- 
тельныя принадлежности. Придавъ къ нимъ нѣсколько молитвенниковъ, 
онъ выручилъ пять гульденовъ. „Все, что я буду зарабатывать, стану 
честно дѣлить съ тобою по поламъ", сказалъ онъ матери уѣзжая.

Съ пятью гульденами въ карманѣ добрался онъ до Черновицъ, ку- 
пилъ себѣ тамъ маленькій запасъ спичекъ, мыла, помады и перьевъ и 
пачалъ торговать этимъ товаромъ въ госгипницахъ и на улицахъ, и 
такъ какъ онъ работалъ безустанно и собственно на себя не тратилъ 
ничего. то ему представлялась возможность не только поддержи- 
вать свою мать, но и откладывать кое-что.

Чрезъ два года онъ поставилъ дѣло такъ, что могъ уже оставить 
этого рода торговлю и приняться за другую, болѣе выгодную. Онъсдѣ- 
лался деревенскимъ разносчикомъ. — занятіе въ высшей степени уто- 
мительное. Съ большимъ коробомъ на епинѣ. коробомъ, въ которолъ по- 
мѣщалось все, что нужно деревенскому житѳлю, началъ переходить 
Шмуль изъ села въ село, съ ярмарки на ярмарку. Большею частью ему 
платили не деньгами, а плодами я кожами. Но именно по этому повое 
занятіе его приносило хорошій барышъ.

Пространствовавъ такимъ образомъ три года, молодой человѣкъ вер- 
нулся въ городъ и открылъ на рыночной площади, въ углубленіи одной 
стѣны лавочку со всевозможными мѳлочами. Эта торговля пошла также 
ушѣшно и скоро. Шмуль нріобрѣлъ возможность нанять порядочный 
подвалъ и посылать матери значительно болыне денегъ, чѣмъ до тѣхъ 
поръ. Но самъ онъ нродолжалъ питатся почти однимъ сухимъ хлѣбомъ 
и только иногда въ субботу позволялъ себѣ полакомиться кусочкомъ 

мяса.
Достигнувъ двадцати трехъ лѣтняго возраста. •— это было чсрезъ

десять лѣтъ послѣ ѳго пероселѳпья въ Черновицы, —  Шмуль лишился 
матери. Онаумерла у него на рукахъ. Послѣ нохоронъ и восьми-днев- 
наго траура онъ вернулся въ Черновицъ. Случилось такъ, что при са- 
момъ выѣздѣ изъ городка, онъ встрѣтился съ барономъ Владиславомь 
Полянскимъ, промчавшимся мимо его въ блестящей коляскѣ. Баронъ 
і«ікъ разъ въ эту пору вступилъ въ управленіе своими имѣніями. яХо- 
пошо, чтоя встрѣтилъ его именно тѳперь,— сказалъШмуль своему спут- 
пику,— иначе моя печаль по матушкѣ ослабила бы на нѣкоторое вромя 

моюэпергію/
И вотъ Шмуль остался въ мірѣ совершенно одинъ. Но опъ продол- 

жалъ работать съ такимъ лихорадочнымъ усердіемъ, какъ будто ему 
нриходилось прокармливать цѣлое ссмеііство,— и мало по малу сдѣлал- 
ся зажиточнымъ человѣкомъ. А такъ какъ его всюду знали за эконом- 
наго и разсудитѳльпаго малаго, то, не смотря на одноглазіе, ему уда- 
лось жениться на одной изъ богатѣйшихъ нѳвѣстъ въ городѣ. Немед- 
ленно іадслѣ этого Шмуль завелъ крупную торговлю, и падъ его боль- 
шими складами появились блестящія вывѣски сънадписью: яПродажа 
разныхъ товаровъ Самуила Рунштейна*. Не довольствуясь однако и 
этимъ, Шмуль пустился и въ винную торговлю,устроивъ ее на широкую 

ногу.
Только тѳпѳрь виолнѣ обнаружилось, какою громадною энерпеш 

и рѣшитсльностью обладалъ этотъ человѣкъ. Онъ объѣхалъ Германш 
и Францію, нотомъ Роосію и Молдавію, и повсюду открывалъ ссбѣ но- 
вые источники покупки п сбыта. Прошло десять лѣтъ - и Шмуль счи- 
тался однимъ изъ богатѣйшихъ купцовъ въ странѣ.

Тутъ умерла его жсна, родивъ ему дочь. Шмуль привелъ въ исиол- 
нсніс новый планъ: онъ продалъ съ большимъ барышомъ всѣ свои заве- 
денія и сталъ торговать хлѣбомъ. Вакупалъ онъ этотъ продуктъ въ 
ІІодоліи, Бессарабіи и Молдавіи, а продава.гь въ Западную Европу. 
Только у одного помѣщика иикогданедѣлалъ онъ ни малѣйшей закуп- 
ки—у барона Владислава Полянскаго, не омотря на то, что управляю- 
щій барона неоднократно предлагалъ свой хлѣбъ на очень выгодпыхъ 
условіяхъ, такъ какъ бѣднякъ цостояііно находился въ трсвежной не-
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обходимости добывать громадныя сумиы, которыхъ трѳбовалъ отъ него 
помѣщикъ на свои нсскончаемыя нужды. То, чего старикъ баронъ не 
могъ достигнуть, не смотря на свое мотовство, было блистательяо осу- 
щсствлено Владиславомъ: онъ нроигрывалъ каждый мѣсяцъ столько, 
сколысо получалъ доходу въ годъ. Жена его, барыня изъ французскаго 
семейства, съ своей стороны содѣйствовалапостененномуистребленіюог- 
ромныхъ богатствъ этого дома. Поэтому ѵправляющій то и дѣло ис- 
калъ денегъ, и въ этомъ случаѣ Шмуль представлялся для него очень 
яужнымъ человѣкомъ. Но Шмуль отклонялъ его предложенія и гово- 
рилъ съ странной улыбкой: „Двадцать пятьлѣтъ тому назадъ я далъ 
себѣ слово сдѣлать съ вашимъ помѣщикомъ одно единственное дѣло.... 
Но для него не все еще созрѣло.... “

Время проходило. Шмуль богатѣлъ все болѣе и болѣе. женился 
вторично, взявъ большое приданое, а тутъ подоспѣлъ 1848 годъ, и въ 
эту бурную пору ІПмулю удалось сдѣлаться изъ богача-мильонеромъ. 
Господинъ Сигизмундъ Рунштейнъ, какъ стали мало но малу почти- 
тельно называть его, взялъ на себя поставку провіанту для русскихъ 
въ Венгріи и получилъ на этомъ громадную нрибыль. Тенерь онъ прі- 
остановилъ всѣ свои операціи,и каждый разъ, какъ ему предлагали ка- 
кое нибудь новоѳ врвдпріятіе, отвѣчалъ: „ Подожду! “

Подождать ігришлось не долго. И самое колоссальное состояніе мо- 
жетъ рушиться, когда имъ распоряжается колоссалыіый мотъ. Минуло 
еще два года— и баронъ Владиславъ съ супругою лешились возможно- 
сти жить въ Иарижѣ; да и въ городкѣ, къ которому нринадлежали 
ихъ помѣстья, нроживаніе ато ошывалось довольно затруднительнымъ, 
такъ какъ изъ этихъ всѣхъ помѣстьевъ на самомъ дѣлѣ баронъ не вла- 
дѣлъ ни малѣйшимъ клочкомъ земли, а кредиторы напирали со всѣхъ 
сторонъ. Баронесса вернулась къ своему семейству во Францію, баронъ- 
же, которому волею нсволею нриходилось оставаться на родинѣ, утѣ- 
шался сперва шамнанскимъ, нотомъ водкою.

ВДРЗ гъ увидѣлъ онъ себя въ возможости вздохиуть свободнѣе: 
нриставанье кредиторовъ внезапно превратилось. Шмуль скупилъ всѣ 
ихъ векселя и претензіи и вложилъ въ это дѣло нѣсколько своихъ мил-

ліоновъ. „Первая убыточная операція, какую сдѣлалъ ПІмуль Рун- 
штейнъ въ жизни“ — говорили люди и дивились; но удивленіе ихъ еще 
усилилось, когда они увидѣли, что ІІІмуль не предпринимаетъ ровно 
ничего для возвращенія себѣ зотрачеиныхъ такимъ образомъ денегъ.

Но ПІмѵль на самомъ дѣлѣ пе оставался бездѣятельнымъ. Онъ 
обратился къ императору съ просьбой о разрѣпіеніи покупать землю,такъ 
какъ въ то время евреи въ Гачиціи н : имѣли права владѣть недвижи- 
мостью. Для поддержанія своей про ьбы, Шмуль самъ отправился въ 
Вѣну. Но хлопоты его оказались безплодны. „Если-бы я совершилъ убій- 
ство — сказалъ Шмѵль возвратившись— то могъбы освободиться отъ 
показанія, но разрѣшенія на повупку зѳмли достигнуть нѣтъ возмож- 
иости“ .

И вотъ погрузился онъ въ глубокое обдумываніе чего-то, и видимо 
нереживалъ тяжелую внутреннюю борьбу. Наконецъ онъ принялъ рѣ- 
шеніе и однажды онъ сказалъ своей женѣ, которую очень любилъ: 
„ я рѣпшлся выкреститься. Не пугайся, не плачь и выслушай меня 
снокойно. Я должеиъ это сдѣлать. Иначе вся моя прошодшая до 
сей минуты жизнь иревратилась бы въ ложь, безуміе, неудавшуюся 
торговую спѳкуляцію. Я долженъ скупить всѣ инѣнія Полянскаго. Я 
терпѣлъ лишепья и работалъ такъ, какъ, можетъ быть, пи одинъ чело- 
вѣкъ на свѣтѣ. Но мнѣ не нужно за это никакой награды; я хочу 
только того, что мнѣ слѣдуетъ по праву. Итакъ, о томъ, что я неире- 
ыѣнно долженъ креститься —  не можетъ быть и рѣчи. Но тебя я ни- 
сколько не стѣсняю. Ты знаешь. вакъ велика моя любовь къ тебѣ; но 
тѣмъ не менѣе, нокорюсь твоему рѣшеныо...'4

Она тоже очень любила мужа, ио персмѣна религіи была для нея 
немыслима. Они разошлись. Шмуль иринялъ католичество и фамилію 
Рониицкаго. Дочь его отъ перваго брака тожс крестилась съ отцемъ и 
нолучила имя Маріи.

Какого шуму надѣлало это событіе во всей странѣ— трудно даже 
представить себѣ, не то что оішсать.

На другой же день послѣ крѳщснья, Шмуль иредъявилъ ко взы- 
сканью всѣ вексоля Владислава. Дѣло кончилось такъ, какъ можно было



прѳдвидѣть. Веѣ имѣнья пошли съ аукціона, и Шмуль купилъ ихъ. 
Баронъ исчезъ—неивѣстно куда. Шмуль переселился въ замокъ, и за- 
жилъ тамъ съ своею дочерью Маріею.

Въ 1854 г., когда государство готовилось къ войнѣ и нуждалось 
въ деньгахъ, Шмуль купилъ себѣ за громадную сумму баронскоѳ званіе. 
„Но ѳще нѳ всѳ, слѣдующѳе мнѣ по праву получилъ я — часто говари- 
валъ онъ,— недостаеть еще кое-чего“ .

И это кое-что тожѳ не заставило себя долго ждать. Въ польскихъ 
газѳтахъ появилось нѣсколько времени спустя извѣстіе, что какой-то 
великодушный благодѣтель обезпечилъ на всю жизнь неисправимаго 
бродягу и пьяницу барона Владислава Полянскаго.

И газеты сказали правду. „Великодушный благодѣтель “ былъ ни- 
кто иной, какъ баронъ Сигизмупдъ Ронницкій. Онъ въ буквальномъ 
смыслѣ слова поднялъ на улицѣ въ Лембергѣ промотавшагося Влади- 
слава и далъ ему пріютъ у себя въ замкѣ. Только водки не позволялось 
давать ему. „Водка — такъ объяснялъ причину этого зепрещенія 
Шмуль— будѳтъ мѣшать ему размышлять о себѣ. А размышлять онъ 
долженъ постоянно. Я хочу того, что слѣдуетъ мнѣ по праву".

Но пьяница нѳдолго доставлялъ это удовольствіе новому обладатѳлю 
его заміса. Осенью слѣдующаго года, въ замкѣ нроисходило большоѳ 
торжѳство. Баронъ Ронницкій выдавалъ свою дочь за гусарскаго рот- 
мистра,— потомка одного изъ знатныхъ венгерскихъ фамилій. Поляп- 
скому удалось добыть себѣ водки. Онъ выпилъ очень много и потомъ, 
выбравшись за ворота, поплѳлся, спотыкаясь па каждомъ шагу, по той 
самой дорогѣ, на которой пятьдесятъ лѣтъ тому назадъ, встрѣтился съ 
нимъ бѣдный ѳврейскій мальчикъ.

Съ тѣхъ поръ не возвращалея онъ ужс въ замокъ. На слѣдующое 
утро, его нашли въ видѣ обезображепнаго трупа у подошвы горы. Нѳ- 
чаянно-ли онъ скатился внизъ, нарочпо-ли кинулсл, чтобъ нокончить 
съ собою—ото оставалось нѳрѣшеннымъ на вѣки.

Да,— и такія исторіи бываютъ иногда на свѣтѣ!..

Перев. Нетръ Вейябергь.

ХАт  I, ГРОМОВЕРЖЕЦЪ,
К А Р Т И Н К И  Н Е Д А В Н Я Г О  П Р О Ш Л А Г О ,

въ пяти дѣйствіяхъ съ ПРОЛОГОМЬ.

ПРОІОГЪ.
Д  ѣ й с т в у ю щ і я л и ц а:

Иларіонъ Шанду-де-Шандонъ. 24 л.
Генрихъ, его б ра гь , 22  л.
Игнатій Рамирсній. 23 л.
Иванъ Бузовкинъ, 20 л.  ̂ Студрнтыуш іверг.игета.
Давыдъ Фридъ, 17 л.
Яновъ Редлихъ, 21 т. і
Семенъ Дошпиганенко, 26 л ., изъ семииаристовъ. |
Юліусъ Зицфлейшъ, 19 л. )
Слуга.

Дѣііетвіе вь Кіевѣ, в і. нача.и. шегтндесятыхъ годовъ, в і. квартнрѣ 
Редлнха и Фрида.

Небольшаи студеическая комиата, мебіиронанная весі.ма незатѣііливо: столь, 
двіі кроватп, четнре стула, атажерка съ киигаив. Во всеыь классическш беа- 

порядокъ.

ЯВЛЕНІЕ I.
ІІ.іа|М(інъ (сидитъ верхоиъ па стулѣ); Генрнхъ (лезкитъ на кровати съ 
лѣвой стороіш V рампы); Давыдъ (сндитъ у стола по правой сторонѣ сцеиы).

И л а р іо н ъ .  Однако Генрихъ, это старая— старая пѣсня! Это 
такія избитыя и перемолотыя вещи, о которыхъ никто уже не 
споритъ, да мало кто и говоритъ! Это такія глупости и при томъ 
до того ужѳ жеванныя и пережеванныя всѣми кумушками въ мірѣ. 
что право уже стыдпо повторять...

Г е н р и х ъ .  Вотъ еще! Чего-же тутъ с-гыдиться? Да разг.ѣ 
истина, повторяемая тысячу тысячей разъ, перестаетъ отъ этого 
быть истиной? И почему-же стыдно?

Кпроіская Библіотѳка Т. ѴШ.



И лар. А потоиу, мой милый, что мы живсмъ въ 19 столѣтіи; 
живсмъ въ такое врѳмя, когда каждый считаетъ псрвымъ долгомъ 
разсуждать о наукахъ и художѳствахъ, о либѳрализмѣ и равно- 
правіи, о просвѣщѳпіи и развитіи! Тепѳрг. гимназистъ чѳтвертаго 
класса или институтка лѣтъ четырнадцати, задирая носъ верпіка 
па два выіпе возможностя, высказываетъ профессіоналыіымъ тономі> 
свои нремудрыя суждепія о глупости Тьера, о мудрости Наполеона, 
о способностяхъ Диста и талантѣ Шекспира... Въ наше время, 
говорю я, даже приказчикъ изъ порядочнаго магазина, едва умѣ- 
ющій читать и рѣдко бывающій трезвымъ, и тотъ пѳ рѣшится 
громко высказаться противъ освобождепія крестьянъ, противъ че- 
ловѣческихъ правъ еврея. Какъ бы онъ ни думалъ про себя, а 
при людяхъ не выскажется, потому что опасно теперь высказывать 
подобныя мпѣнія... Сѳйчасъ воскликнутъ хоромъ: ретроградъ! До- 
бивается правъ и преимуществъ для себя, а ближняго не хочетъ 
признать человѣкомъ.

Г е н р . Старыя штуки, братецъ! Ухъ, какія старыя!.. Пожалуй, 
теперь многіе повторяютъ эти премудрыя изрѣченія; — это тепѳрі. 
въ модѣ. Отчего же? Самый закоренѣлый крѣпакъ грожо кричитъ 
теперь объ эмансипаціи; любой фельдфебѳль, любой пономарь ора- 
торствуетъ о равнонравіи жидовъ... А загляни-ка въ душу и уви- 
дишь, что ни одинъ изъ этихъ ораторовъ своимъ-же собственнымъ 
словаліъ не вѣритъ и не сочувствуетъ...

Илар. Согласенъ: можетъ быть фельдфебеля и пономари не 
вѣрятъ и не сочувствуютъ... Но мы! Мы дѣти науки, люди про- 
свѣщенья, на которыхъ лежитъ и онирается бѵдущность общества? 
Неужели н мы можемъ раздѣлять подобныѳ взгляды варварства, 
мнѣнія среднихъ вѣковъ? Для мепя, покрайней мѣрѣ, скажу тебѣ 
по чистой совѣсти, нѣтъ ни мѵжика, ни дворянина, нижида... Л 
не вижу въ нроисхождепіи ни основанія гордиться, ни причины 
стыдиться! Вудь ты себѣ графомъ или мужикомъ, жидомъ или цы- 
ганомъ, если ты только честный человѣкъ, я съ величайшимъ удо- 
вольствіемъ протлну тебѣ руку и всегда буду дорожить твоею 
дружбою. Но никогда не унижусь до того, чтобы нодать руку ба- 
ричу, приішкшему мотать незаработанныя имъ деньгп; который 
очень высоко цѣнитъ лучезарность своего нроисхожденія, а между 
тѣмъ пускается въ разныя постыдныя иохождѳнія и безчѳстныя аферы; 
который кричитъ о своемъ столбовомъ дворянствѣ, о гербѣ въ своей

печати, у котораго есть благородіе, но нѣтъ благородства, который 
добиваѳтся почестей, но не знаетъ чести... Нѣтъ, мой милый, та- 
кому гошодину я руки не иодамъ, если бы даже это была рука 
графская или княжеская, если бы это была рука милліоиера, даже 
рука роднаго брата! Видъ такихъ столбовыхъ баричей возбулідаетъ 
во мнѣ отвраіценіе и я тысячу разъ предпочитаю— грязную руку 
оборваннаго жида!

Генр. Вотъ наговорилъ— такъ наговорилъ! Жиды, честь, му- 
жики, благородіе... Чортъ знаетъ, чего тутъ не было! Извини. 
почтенпѣйшій нашъ Демосфенъ, уважаемый Викторъ Гюго!.. Смѣхъ 
меня душитъ... Позполь посмѣяться! Такъ и напоминаешь мнѣ оды 
Тредьяковскаго... Сѳ росска Флакка зракъ! Се тотъ, кто какъ и онъ... 
и такъ дальгае... Скажите пожалуйста! Нашелъ идеалы совершен- 
ства въ цыганахъ п жидахъ... Да неужели ты это говорипіь серьез- 
но? Неужели ты извинилъ бы дворянину, если бы онъ подалъ пуб- 
лично руку жіідѵ? Неужели ты не сгорѣлъ бы со стыда, если бы 
пришлось тебѣ, столбовому дворянину, сознаться публично въ близ- 
комъ знакомствѣ или даже въ дружбѣ съ жидомъ? Да развѣ прк 
этомъ не взволновалась бы вся кровь въ твоихъ жилахъ и пе воз- 
негодовала бы вся твоя натура? Ну, а если я ошибаюсь, если ты 
говоришь то, что въ дѣйствителъности думаешь, что сог.тавляетъ 
искреннее твое убѣжденіе, баі тогда... Тогда, господинъ философъ, надо 
побрить твою премудрую голову и отправить тебя въ домъ сума- 
сшедпіихъ... Инаго мѣста нѣтъ для сумасброда, который рѣіпается 
ломать копья за отребьѳ человѣчества, за такую расу, которой я 
никогда не рѣшусь ирішать за человѣческую... Жидъ—это такая 
тварь, которая... (про себя) Батюшки! Что я дѣлаю! Совсѣмъ за- 
былъ, что тутъ присутствуетъ жидокъ!.. (Встаетъ съ кровати) 
Надо какъ нибудь загладить эту неловкость. (Додходл къ Д а - 
выду, громко). Извини, Фридъ! Просги, братецъ! Я  и не ду- 
малъ намекать на тебя... Если я тутъ высказывалъ мои убѣжденія, 
да дѣлалъ заключенія и выводы, то это, какъ самъ понимаешь, 
не можетъ касаться ни тебя, ни тѣхъ, которые на тебя похожи. 
Газвѣ можно сравнивать студѳнта, чѳловѣка образованнаго, съ ка- 
кимъ-нибудь факторомъ или торгашемъ?.. Я никогда не рѣшусь срав- 
нивать васъ съ тѣми лапсердаками, которыхъ жизнь— обманъ, ко- 
торыхъ занятіе— мошенничество, которыхъ профессія —кровопійство... 
Вы, которые воспитываетесь въ нашихъ заведепіяхъ, которые между



нами ищете раавитія и просвѣщѳнія, вы, хоторые съ насъ берете 
примѣръ и у насъ изучаете, какъ вести жизнь порядочныхъ и бла- 
городныхъ людей, вы совсѣмъ иное дѣ.чо! Вы имѣете нѣкоторое 
право на знакомство съ нами и даже на нашу дружбѵ... Васъ я 
не отношу къ разряду всѣхъ жидовъ... Не сердись, пожалуйста...

Д а в ы д ъ . Оставь, братъ! Воть выдумалъ! Изъ-за чего я сталъбы 
обижаться? Ошибаешься, мой ты столбовой! Подобныя банальныя раз- 
сужденія меня не могутъ разсердить... Ты знаешь очень хорошо, что я 
не стыжусь моего лроисхожденія, моей религіи, моей національности...

Г енр. Д а  развѣ я говорю !..
Д а в . Минутку терпѣнія! Ты помнишь хорошо, что, поступивши 

въ университетъ, я никогда не напрашивался на знакомство и сбли- 
женіе съ вами, никогда не врывался насильно въ вашъ кружокъ... 
Наоборотъ, вы первые пожелали моей дружбы... И за что-бы я 
сердился? Меня только огорчаетъ и удивляетъ, что ты, студентъ, 
значитъ— человѣкъ прогресса, человѣкъ не безъ сердца и, разу- 
мѣется, не безъ головы, человѣкъ съ образованіемъ и воспитаніемъ, 
увлекаешься такими глупыми и безсмысленными предубѣжденіями!

Г енр. Однакожь...
Д ав . (продолжая ровнымъ тономъ и все сидл). По- 

годи съ твоимъ: однакожь! Вѣдь я не прерывалъ твоей безконечно- 
ученой и учено-безконечпой ораціи... Теперь настала моя очередь 
взойти на колокольню; позволь же и мнѣ отзвонить... И за что я 
стану сердиться? Ты съ молокомъ кормилицы... Не такъ-ли? Вѣдь 
тебя кормилица воспитала? Да! съ молокомъ всосалъ ты великую 
истину, что еврей— не человѣкъ и восхищаешься отъ самой колы- 
бели высокою мыслію, что въ тѣлѣ жида течетъ кровь совсѣмъ 
не такая, какъ въ тѣлѣ дворянина; что прикосновеніе жида ма- 
раетъ твою руку, что сближеніе съ жидомъ покрываетъ безславіемъ 
твой наслѣдственный гербъ и можетъ сдѣлать тебя прѳдметомъ все- 
общаго посмѣянія; что мы живемъ обманомъ, а не честнымъ тру- 
домъ; что на«ъ, для нашей мацы, нѳобходима кровь ваша; что ты 
обязанъ отъ души нрезирать Ицку и всѣмъ сердцемъ нѳнавидѣть 
Іоську... Подобную чепуху ты слышишь со дня твоего рожденія... 
Такую дребецень нанѣвала тебѣ многіе годы твоя кормилица и няня, 
а ты только усвоилъ себѣ всю эту премудрость и, изъ устъ премудрой 
мамки, внесъ ее въ практическую жизнь...

Г е н р . Позволь только...

Д ав . (прерывая,) .  Я ни мало не сомнѣваюсь, что корми- 
лица твоя —это была гигантская и весьма мыслящая голова и охотно 
соглашаюсь, что все то, что она тебѣ проповѣдывала, это все плоды 
обдуманной и глубоко-истинной науки... Этой науки я совѣтую тебѣ 
придерживаться безъ малѣйшаго отступленія, если желаешь сберѳчь 
неприкосновенность твоей дворянской чѳсти.

Г енр . (про себя). Вотъ раскудахтался! Чортъ его побралъ бы. 
(Вслухъ). Дай-же и мнѣ сказать...

Д а в . (сухо) Я еще нѳ кончилъ... Я зиаю, что знакомство 
и сближеніе со мною надоѣло тѳбѣ ужасно и таки не мало тебя 
тяготитъ и стѣсняетъ! Знаю хорошо, что ты дѣлаешь болыпую 
честь, подавал мнѣ руку и называя товарищемъ... И я могъ бы 
разсердиться? И на кого? На того, кто такъ тяжко илатится за. 
мою дружбу... 0! надо правду сказать: развѣ это маловажпая жертва 
называть себя товариіцемъ какого-нибудь жидка? А за такое гѳрой- 
ское самоножѳртвованіе, оплевывай и топчи въ грязь мое самолюбіе: 
ты имѣѳшь на это право... И я сердился бы? Избави меня Го- 
споди! Развѣ у жида имѣется честь? Развѣ жидъ умѣетъ чувство- 
вать оскорбленія?

Г е п р . (всторону). Вотъ языкъ проклятый! Сънимъ не сла- 
дишь! ( вслухъ)  Вѣдь я изъ васъ, студентовъ. сдѣлалъ исключеніе... 
Васъ никто не презираетъ, никто вами не брезгаетъ... Вы ужь не евреи...

Д а в . (горячо). Извипи, братъ,— мы-то именно и есть евреи-.. 
и ты еіце больше изумишься, когда я прибавлю: да, мы евреи, и 
мы этимъ гордимся... (В стаетъ  и съ течешемъ монологавсе 
больше оживляетея и горячится). Мы-то и есть еврѳи, тѣ 
евреи, на которыхъ пала задача— доказать вамъ, что посрѳдствомъ 
угнетенія, преслѣдованія, ненависги и презрѣнія вы не задержите 
прогресса времени! Насъ мало, васъ много! Но еслибы такихъ, какъ 
вы, собралось еіце въ десять, во сто разъ болыне, духъ времени, 
въ своѳмъ быстромъ движеніи, все это сотретъ и смететъ со своего 
пути и громко вамъ скажетъ, какъ ужасно вы всѣ заблуждались... 
Видишь-ли: пока на ногѣ сидитъ самая ничтожная крунинка мо- 
золи, до тѣхъ поръ самый здоровый человѣкъ не найдетъ спокои- 
ствія: мозоль надоѣдаетъ емѵ вездѣ, всегда, безпрерывно... Болѣзнь 
самая вѣдь ничтожная— даже п болѣзнію назвать ее нельзя. „  А 
все-таки человѣкъ боленъ, ноіса не снимутъ мозоль... Можетъ быть, 
сравнепіе мое не совсѣмъ удачно; но я теперь лучшаго не подберѵ.



Гоненіе на евреевъ— это мозоли, которыя вкореншшсь глубоко въ 
ноги человѣчества и тормозятъ его каждый іпагъ впередъ по пути 
совершенствованія... Мало того, благодаря этимъ мозолямъ, человѣ- 
чество часто шагаетъ назадъ... Посмотри только вокругъ себя; 
оглянись-ка по Европѣ, по всему свѣту, и легко убѣдишься, что 
во всѣхъ тѣхъ странахъ, гдѣ ещѳ практикуются гоненія на жидовъ, 
нѣтъ порядка, нѣтъ благосостоянія; страны эти еще далеко не до- 
стигли совершепнолѣтія, развитіе ихъ ѳще очень незавидно, про- 
свѣщеніе слишкомъ мало коснулось ихъ ито развѣ поверхностно... 
Словомъ, страны эти еще очень страдаютъ— мозолями... Но вотъ, 
что я тебѣ скажу, не будучи вовсе пророкомъ: близко то врѳмя, 
когда эти доказательства умственнаго мрака, которыя проявляются 
въ гоненіи и преслѣдованіи еврейскаго племени, исчезнутъ и раз- 
сѣятся подъ благотворнымъ вліяніѳмъ просвѣщенія и скоро мы уви- 
димъ собственными глазами, какъ лучи науки проникнутъ вѳздѣ и 
всюду, и человѣкъ будетъ только чѳловѣкомъ бозъ различія вѣры 
и происхожденія... Отъ Атлантическаго оксана и до снѣговъ Кам- 
чатки будутъ обитать дѣти одной матѳри— семья науки, семья про- 
свѣщенья... Чѳловѣка пѳрестанутъ встрѣчать и оцѣнивать по его 
одеждѣ, а будутъ лишь спрашивать тепло и сочувственно: скажи. 
что ты сдѣлалъ для роднаго края, для твоихъ согражданъ; былъ ли 
ты честѳпъ, слѵжилъ-ли ты отъ колыбели до сѣдыхъ волосъ ин- 
тересамъ правды, чѳловѣколюбія и просвѣщенія! Былъ-ли ты всѳгда 
чистъ душою? Готовъ-ли ты сложить голову за тотъ край, гдѣ 
могилы твоихъ прадѣдовъ, гдѣ колыбель твоихъ дѣтей? Понн- 
маешь-ли ты голосъ любви и чести? А тепѳрь... Тѳперь повсюду 
спрашиваютъ: какъ назывался твой отецъ? На какомъ языкѣ на- 
писанъ твой молитвенникъ?

И л а р . Т ы  совершенно правъ, Ф ридъ! Время это близко...
Д а в . (продолжая) А  пріискать средства для пзлеченія этихъ 

недуговъ— это напіа задача... Задача молодаго, новаго поколѣнія, 
которое обязано придумать путь для скорѣйшаго достиженія этой 
завѣтной цѣли. Мы обязаны употребить всѣ наши усилія, чтобы 
духъ времени скорѣе освободилъ насъ отъ оковъ этого мрачнаго 
ига, разсѣялъ-бы умственную нашу темноту и вывелъ-бы насъ изъ 
нравственнаго навилонскаго плѣненія, которое гораздо хужѳ и опас- 
нѣе, нежели прежнее физическое! Мы обязаны добиться, чтобы ис- 
чезло то презрѣніѳ, котороѳ теперь насъ мучитъ и нравствепно

убиваѳтъ, чтобы знакомство съ жидомъ нѳ заставляло тебя крас- 
нѣть, чтобы ты не долженъ былъ умывать руку послѣ прикосно- 
венія еврея... Вотъ наша задача... Задача нелегкая, задача не- 
одолимая... пока наша душа спитъ, пока нашъ умъ дремлетъ... Но 
если, при божіей помощи, эти спящія силы наши проснутся, тогда 
и вы будете признавать въ насъ людей... А  между тѣмъ я не вижу 
никакой причины стыдиться моей рѳлигіи, отказываться отъ моего 
несчастнаго народа... Да, братъ: я еврей... Ну, жидъ, если это 
для тебя пріятнѣе... Мнѣ не стыдно назваться жидомъ и я гор- 
жусь тѣмъ, что остался вѣрѳнъ своей религіи, что не сдѣлался 
отщепенцѳмъ, рѳнегатомъ... И  чѣмъ-жѳ, спрашпвается, это мѣшаетъ 
мнѣ или тебѣ? Газвѣ одна любовь исключаетъ другую'} Развѣпри- 
надлежность къ извѣстному вѣроисповѣданію можетъ уннчтожить или 
нейтрализировать преданность отечеству?...

И л а р . (крѣпко пожимая Давыдуруку)- Хорошій ты чело- 
вѣкъ, Фридъ! Дай обнять тебя... Когда жму твою руку, гляжу въ твои 
честные глаза, пзъ которыхъ душа такъ и брызжѳтъ, которыхъ 
злоба не омрачаетъ; когда мой взоръ покоится на твоемъ хорошемъ 
лицѣ, на которомъ такъ и горитъ пламя вдохновеннаго увлечепія 
и свѣтится молодая сила жизни: тогда я самъ себѣ кажусь выше, 
лучше, добрѣе... Тогда я какъ будто вырастаю десятыо голо- 
вами выгае толпы... Тогда я всѣхъ-бы людей обпялъ и прижалъ 
къ гртди .. Я  тогда люблю всѣхъ безконечно, безпрѳдѣльно, а большѳ 
всѣхъ люблю тебя!.. Одно я тебѣ скажу, если между евреями есть 
много такихъ, какъ ты, то слова твои сбудутся, сбудутся скоро, 
и васъ ожидаетъ свѣтлое будущее...

Д а в . Спасибо, другъ мой, за доброе ш во... Но будетъ.. 
Оставимъ этотъ разговоръ...

Г е н р . (всторону). Фу-ты! Вотъ чепуха, такъ ужь чепуха 
Постойте, я васъ сейчасъ огорошу... (вслухъ). Постойте, ностойте. 
Вы сегодня леиечете, словно маленькія дѣти... Говорите ооа, какъ 
поэты или... дураки... Послушать васъ только, такъ съ завтраш- 
няго дня жизпь должна потечь млекомъ и медомъ въ кисельныхъ 
берегахъ... Одипъ восхищается велнкими качѳствами своего велнкаго 
народа; другой предсказываетъ великую будущность этому-же всли- 
кому народу... Чортъ знаетъ, что такое! Если бы я пе зналъ, то 
могъ бы подумать, что вы оба гдѣ-нибудь кутили всю ночь и теперь 
бредите съ похмѣлья... Послушай, Фридъ: ты только не обижайся...



Если мн уже начали дружѳскій, сердечный разговоръ, то онъ долженъ 
быть вполнѣ откровенный, прямой, честпый до самаго конца...

Д а в . Разумѣется!
Г еінр .  Вначитъ, будемъ говорить всю правду безъ обиняковъ, 

безъ драпировки, безъ прикрасъ и никто не долженъ и не нмѣетъ права 
обижаться...

Д а в . безъ всякаго сомнѣнія...
Г е н р . Такъ вотъ, я скажу чистосердечно, что вовсе не вѣрю 

въ будущность жида. Торговля, гандѳль, гешефты— вотъ единствен- 
ное поприще, на которомъ для жида все начинается, все живетъ 
и все кончается... И  посмотри картину этой жизни, этой карьеры: 
вѣсы, аршины, мѣры... Товаръ и деньги, деньги да товаръ... Мо- 
жетъ быть для васъ эта картина привлекательна и красива, но 
развѣ это будущность? Будущность для народа?

Д а в .  Я сно, какъ солнце! Прозрачно, какъ стекло! Правда, 
другъ мой, не спорю, что до сихъ поръ для еврея существовало 
одно только поприще, открытъ былъ одипъ только путь— это тор- 
говля. Но гдѣ причины этого явленія? Этихъ иричинъ много; эти 
причины извѣстны мнѣ, извѣстны тебѣ и всѣмъ они извѣстны, 
потому что эти причины историческія. Или еще нужно ихъ пере- 
числять? Вспомни только исторію всѣхъ евроиейскихъ государствъ 
въ средніе вѣка... Пожалуй и послѣ того... ІСакое кровавое уча- 
стіе иринимаяи въ этой исторіи евреи! Всюду гонѳнія, преслѣдо- 
ванія, мученія и пытки... Пытка нравственная, пытка тѣлесная... 
Пламя костровъ, бряцанье цѣпей, мракъ темницы, горе изгнанія, 
гетто, оскверненные алтари, поруганпыя могилы... Вотъ изъ какихъ 
страницъ состоитъ исторія моихъ единовѣрцевъ... Отъ этихъ пре- 
слѣдовапій, отъ пытокъ и поруганія, еврей нагаелъ одно и, увы! 
едипственное спасеніе въ силѣ золота, во всемогуществѣ монеты!
И какок-же оставался путь для еврея? Развѣ намъ дозволяли по- 
селиться на одномъ клочкѣ земли на долго? Развѣ позволяли намъ 
въ поту нашего чела пахать, сѣять, жать, словомъ, обрабатывать 
землю? Сегодня ты засѣялъ, завтра тебя убили и другои пожнетъ 
хлѣбъ, заготовленный твоимъ кровавымъ трудомъ для твоихъ дѣтѳй!
И  что-же еврею оставалось дѣлать? Красть и грабить... Все равно: 
я говорю не умѣлъ, ты скажешь боялся... Но красть и грабить 
еврей не могъ, а деньги емѵ были необходимы, какъ спасеніе отъ 
обидъ и грабежа, какъ ограда отъ пытіш и смерти... Золото ему

было нужно какъ рыбѣ вода, какъ воздухъ лѳгкимъ... Нужно было 
добывать этой магической панацеи и добывать, живя постоянно 
между молотомъ и наковальней... Нужда изобрѣтательна... Еврей 
нашелъ средство— въ торговлѣ. Торговля доставляла золото, и что жѳ 
въ этомъ страннаго, если еврей ухватился всѣми силами своей жизни 
за это спасеніе— за торговлю? И  за это вы его осуждаете? За это 
его дѣлаете предметомъ клеветы и посмѣянія? Развѣ торговля мѣ- 
шаетъ быть гражданиномъ? Развѣ это заглушаетъ въ немъ звуки 
благородныхъ струнъ? Развѣ это дѣлаетъ его глухимъ къ го- 
лосу правды и любви, любви къ ближнему, любви къ родинѣ... 
Развѣ торговый человѣкъ не способенъ сложить свою голову на ал- 
тарѣ отечества? Въ мопхъ глазахъ одно другому не мѣшаетъ: ку- 
пецъ можетъ быть самымъ лучшимъ граждапиномъ, граждапииъ мо- 
жетъ быть отличнымъ купцомъ... И иочему-же еврей долженъ сты- 
дитьсл торговли? Почему торговля можетъ опозорить еврея или за- 
крывать ему будущность? Нѣтъ, братъ: занимайся чѣмъ хочешь, 
но занимайся честно... И иа этомъ основаніи я ѵтверждаю смѣло: 
для еврея настанетъ будущность и бѵдущность хороіпая, свѣтлая 
бѵдущность общая со всею семьею народовъ, будущность— человѣка! 
Еврей не погибнетъ...

Г е н р .  (мребивая). Да!.. Не погибнетъ, если перестанетъ 
быть евреемъ...

И л а р . Знаешь-ли? Легче гораздо сдвинуть гору съ мѣста, не- 
жели извлечь предубѣжденіе изъ упрямой головы! Къ несчастію 
такихъ головъ на свѣтѣ много, очень много, гораздо болыпе, не- 
жели свѣтлыхъ... Много ихъ новсюду, но несравненно больше у 
насъ... Нѣтъ никакого сомнѣнія, что просвѣщеніѳ и наука возь- 
мутъ свое и права человѣка должны быть одинаковы во всемъ че- 
ловѣчествѣ... Но когда? До того мы не доживемъ, этого едва-ли 
до;иівутъ наши дѣти и дажѳ дѣти нашихъ дѣтей...

Д а в . Это весьма возможно и даже правдоподобно... Но изъ 
этого еще не слѣдуетъ, чтобы мы опустили руки и отказались отъ 
надежды! Впрочемъ, бываютъ и чудеса на свѣтѣ! Можетъ и для 
насъ чудо свершится... Я глѵбоко вѣрую въ честность человѣче- 
ства... Поймите, не людей, а человѣчества! Потому непоколѳбимо 
убѣжденъ въ успѣхѣ... Это успѣхъ правды, успѣхъ просвѣщенія.. 
Послѣ ночи неминуемо настаетъ день, послѣ мрака обязательно 
слѣдуетъ свѣтъ... Молодоѳ поколѣніе обязано всѣ свои силы устрѳ-



мить къ одиой цѣли, а цѣль эту я могу изобразить въ слѣдую- 
щей формулѣ: еврей сдѣлается человѣкомъ только тогда, когда мы 
нѳ найдемъ его ни въ домѣ, ни на улицѣ, ни въ дѣлахъ, ни въ 
семьѣ, ни въ обществѣ, ни въ жизни, а только въ синагогѣ... 
Скажу яснѣе: для счастія и благонолучія необходимо, чтобы ѳврей 
сдѣлался въ Россіи русскимъ, въ Германіи германцемъ, въ Англіи 
англичаниномъ, оставаясь евреемъ только въ молитвахъ, исключительно 
въ религіи... Прежде всего намъ необходимо сойтись, какъ слѣдуетъ, 
съ товарищами; это нервая и самая главная задача... Больнѣе всого, 
что до сихъ поръ студенты заставляютъ евреевъ и тутъ стоять особ- 
някомъ... Косо на насъ смотрятъ; какъ-то чуждаются насъ...

И л а р . Въэтомъ дѣлѣ япомогу; даю честное слово- Ты знаѳшь, 
что нагаа университетская молодежь— это народъ чѳстный, сердеч- 
ный, хорошій, это цвѣтъ нашего края, надежда общества и, по- 
жалуй, государства. Товарищи чуждаются вообще евреевъ потому, 
что не знаютъ евреевъ... Надо сказать правду, каждый изъ насъ 
наслушался съ дѣтскихъ лѣтъ всякихъ росказней о жидахъ... ну, 
и разсказы эти бывали вовсе не лестнаго содержанія! Немудрено, 
что изъ этого въ убѣжденіяхъ каждаго изъ насъ сложилось отно- 
сительно евреевъ самое нехорошее мнѣніе. Убѣжденія сдѣлались пред- 
убѣжденіями— и послѣдствіемъ было то, что вы стоите особнякомъ. 
если ие принимать во внимапіе немногихъ исключеній, какъ напри- 
мѣръ ты, да Редлихъ... Но, повторяю, студенты— это людъ не- 
испорченный, на нихъ подѣйствовать легко... Трудпо только нер- 
вое сближеніе... но въ этомъ я посодѣйствую. Ты знаешь, Фридъ, 
я имѣю нѣкотороѳ вліяніе въ нашихъ кружкахъ... Давай руку, Фридъ; 
будемъ работать вмѣстѣ и усиѣхъ не минуетъ... Дѣло вѣдь доброе....

Г е н р . (всторону). Ишь куда метнулъ, чортъ его возьми! 
Хочетъ сблизить товарищей съ жидами... Побрататься съ ними!!! 
Ну, нѣтъ, братъ; это ужь дудки! (Отводитъ Илщжпа въ 
сторону и говоритъ ему шопотомъ). Ради Бога, Иларіонъ, 
что ты затѣваешь? Чего ты добиваешься? Неужели еще не довольно 
той жертвы, что мы сами впутались въ близкія отношонія съ жи- 
дами? Теперь ты еще хопегаь втянуть въ это дѣло товарищей! По- 
думай только, какую ты берешь на себя отвѣтстпенность! Разсуди, 
какой ты иавлекаешь на себя позоръ! Вѣдь это срамъ, безчестье! 
Послушайся меня: плюнв на все это, брось къ чорту жидовъ и

пойдемъ своею дорогою! Хорошо, что никто тебя не слышалъ, а 
то осрамилъ бы окончательно... Это позоръ...

И л а р . (штотомъ). Развѣ только для такой бараньей головы, 
какъ твоя! Если только цѣль честная, благородная и просвѣщѳн- 
ная, то мнѣ дѣла нѣтъ, какъ на это посмотритъ десятокъ нѳдо- 
учѳкъ, что объ этомъ скажутъ два-три дурака... Я  не посмотрю 
на то, кто хвалитъ, кто насмѣхается... Честные люди всегда и 
вѳздѣ братья: жиды-ли, нѣмцы-ли или цыгане!.. Брось, Генрихъ. 
твои узкія стремленія и взгляды и присоединись къ намъ... Если, 
кому не понравится, пусть не смотритъ... пусть закроетъ себѣ глаза...

Г е н р . (веторону). Какъ разъ, сейчасъ пристану! Вотъ ду- 
рака нашелъ! Стану я пачкать мое дворянскоѳ достоинство! (вслухъ.) 
Когда ты самъ зрѣло обдумаешь... (За сценою слышно ть- 
сколъко голосовъ).

И л а р . Ого! Вотъ и наши идутъ!

ЯВ ЛЕНІЕ I I .

Гѣже, Рамнрскій, Кузовкинъ, Дошппганснко и ЗпцФлейшъ (входягъ 
шумно, въ различныхъ костювахъ).

Д а в ы д ъ . (Вставгаи, здоровается со всѣми по омреди). 
Здравствуйте, здравствуйте, дорогіе гости! Садитесь, кто гдѣ успѣѳтъ 
найти мѣсто. Не ожидалъ васъ сегодпя! Вотъ сюрпризъ, такъ сюр- 
призъ! Велю пѳчку развалить.

Г л м и р с к ій . Вали-братъ, вали, если тебѣ это пріятно; только 
прежде прикаясп-ка подать чаю... Развалить пѳчку!.. Этимъ жаромъ 
чувствъ ты меня чрезвычайно трогаепіь, но гораздо больгае растро- 
гаешь мою душу горячимъ китайскимъ. Скорѣе, братъ, распорядись.

Д а в .  ( с м ѣ я с ь ) .  Сейчасъ распоряжусь! Ссйчасъ! Петерни ми- 
нутку, обжора! (подходитъ къ дверямъ). Эй! Акспнья! Само- 
варъ! Только смотри, Аксиныопіка, чтобы мигомъ...

Голосъ (за сцтою). Сей-минутъ подамъ.
Рлм. Это дѣло! Я перемерзъ до костей... Просто зубъ на зубъ 

не попадаетъ! Видите, возвращаемся тепѳрь изъ контрактоваго дома... 
Множество публики, толпа бсзчисленпая; просто, домъ валится. Кого 
тамъ нѣтъ! Воепные, иомѣіцики, студепты, дамы, словно армія 
осаждаютъ магазины и лавки. Красивые бухарцы надуваютъ всѣхъ 
до смѣшнаго своими товарами, продавая плисъ за бархатъ, тюль 
за блонды... Да! Эти товары на столько-же видѣли Бухару, на



сколько мы съ вамн видѣлн Вавилонъ... А  тамъ, по стѣнамъ раз- 
мѣстились магазины со всевозможными изобрѣтеніями роскоиш и 
моды и все это ловушки на наши бѣдныя денежки! 0 , не одинъ 
туго-набптый въ деревнѣ карманъ возвратнтся туда въ безнадеж- 
номъ истощеніи... А  шумъ, гвалтъ, говоръ, гамъ... нросто умапо- 
мраченіе! А  надъ всѣми криками господствуетъ зычный голосъ по- 
лицейскаго, который съ особенною предунредитѳльностію выішики- 
ваетъ экипажъ такого-то князя или графа. На крыльцѣ опять 
толпа купцовъ и помѣщиковъ; копошатся, галдятъ, суѳтятся: поку- 
паютъ бѵдущую пшеницу, продаютъ неостриженную шерсть; вмѣсто 
старыхъ векселей, предлагаютъ новые; отдаютъ въ аренду сахар- 
ные заводы, производящіе такой сахаръ, при воспоминаніи о ко- 
торомъ у заводчика становится горько на языкѣ! Тутъ заклады- 
ваютъ деревни, тамъ отдаютъ на срубъ лѣса... Здѣсь царитъ пре- 
выше всего бердичевскій элементъ, а повсюду вертится, словнобѣсъ 
на заутрени, агентъ Гальперина: со всякимъ заговоритъ, каждаго 
затронѳтъ... Разсказываетъ онъ весьма поучительно и краснорѣчиво 
о тяжелыхъ временахъ, о своемъ всемогущѳмъ вѣрителѣ: онъ одинъ 
только имѣетъ несмѣтные капиталы въ наличныхъ деньгахъ и въ 
нѳограниченномъ кредитѣ но всему свѣту. всѣ жѳ остальные бан- 
киры— это голыши, нищіе, банкроты. А  посему, кто имѣетъ сво- 
бодныя сѵммы, тотъ самымъ лучіпимъ образомъ можетъ помѣстить 
ихъ у  Гальперипа: и обезпеченіе полное, и проценты высокіе, не 
говоря ужѳ о связяхъ и протекціи этого милліопера, которые мо- 
гутъ выручить на случай бѣды... Въ нѣсколькихъ шагахъ оттуда 
дѣйствуѳтъ агентъ Горовица, восхищаясь величіемъ своего нрин- 
ципала: какой онъ образованный, какой великодушный, какими 
огромными раснолагаетъ суммами, какимъ кредитомъ нользуѳтся и 
въ небѣ, и въ аду; а на счетъ Гальперина прохазкивается безъ 
церѳмоніи и безъ пощады... А , говоря правду, оба они богаты и 
если вы имѣете у нихъ деньги, то можѳте спать спокойно; деньги 
будто въ карманѣ... Вѣдь это собственно самое главное для пуб- 
лики! Что же касается внутрѳнняго достоинства каждаго изъ нихъ, 
это, ей-Богу, для насъ все равно и торговля ничего нѳ выиграетъ 
и ничего не потеряетъ въ томъ обстоятельствѣ, что одинъ изъ шіхъ 
образованъ, а другой хусидъ... Да, кажется и въ этомъ отношеніи 
разница между ними неболыная... Коли разобрать хорошѳнько...

Б у з о в к п н ъ  (перебивая). И прочая, и нрочая, и прочая!

Уже расходился... Если тѳбя не попридержать, ты готовъ болтать 
до слѣдующаго утра... Да ещѳ о -гакихъ вещахъ, которыя всѣмъ 
намъ извѣстны ни чуть не хуже, чѣмъ тебѣ... Будѳтъ!

Рам. [съкомичною важностт). Госнода! Дротесгую! Сей 
баринъ стѣсняетъ мою свободу...

Г е н р . Кстати? Какія сегодня зрѣлища?
Р а м . И зволь, сейчасъ отранортуемъ: въ театрѣ спектакль, 

какая-то безконечная драма; маскерадъ въ контрактовомъ домѣ; 
въ университетскомъ залѣ вокальный концертъ; въ дворянскомъ со- 
собраніи тоже концертъ; ну, да въ иныхъ мѣстахъ много разныхъ 
увеселеній... Ну, что? Будетъ съ тебя'2 Или тебѣ мало ещѳ этого? 
Ты думаешь, что я казенный глашатай... афишка ходячая... Да- 
выдъ, псалмонѣвецъ! Ради твоего тезки, побѣдителя Голіаѳа, дай 
скорѣе чаю, а то погибну отъ холоду...

Д о ш ііи г а н е н к о . {Дивмду). Вели подавать скорѣе, атоонъ 
тутъ насъ уморитъ на смерть своею болтовнею!

И л а р . Господа! Хорошо, что вы сегодня собрались... Совер- 
шенно кстати! Хочу поговорить съ вами объ одномъ важномъ дѣлѣ.

Р а м . {перебиеая). Тише, господа, тише! Онъ скажетъ какую 
нибудь глупость! Говори, мой Пальмерстонъ! Вѣщай, мой Демос- 
ѳенъ! Когда мнѣ ѣсть хочѳтся, я люблю слушать разныя глупо- 
ети. Совсѣмъ другоѳ дѣло, когда бываю сыгь: тогда люблю прѳ- 
мудрость, рѣчи полныя мысли и содержанія; но, на голодный же- 
лудокъ, голова моя не переварпваетъ ничего умнаго, всякая пре- 
мудрость мнѣ тогда противна и скучна и развѣ какая-нибудь отъ- 
явленная глуность можегь меня развлечь и забавить... Ну, говори, 
мой мудрый Цицеронъ! Сегодня я готовъ милостиво выслушать 
всякую твою чепуху...

И л а р .  Да замолчишь-ли ты, болтунъ неиспраішмый: я хочу 
говорить о серьезномъ дѣлѣ... Это не будетъ твоя безсодержательная 
болтовня, нѳ нереливаніѳ изъ пустаго въ порожнее... (въэтовре- 
мя женцина виоситъ самоварь). Вотъ и чай... Какъ разъ 
подали кстати. Пей да ѣшь, авось заткнешь глотку и дашь по- 
говорить толкомъ хоть двѣ минуты...

Р а м . (садясъ къстолу) Сажусь, пью, ѣмъислушаю, какъ 
ты будешь вздоръ яолоть...

Й л а р . Господа! Только-что, пѳредъ самымъ вашимъ приходомъ, 
я говорилъ съ Фридомъ...



Р а м . (перебжая). 0 !  д в а в е л и ки хъ  мудреца! М е т р г о  іс іе т ! 
К а к ъ  зарядятъ дрѳбедень въ м артѣ, то не разстрѣляю тъ ее до 

самаго февраля!
И л а р . (съ досадою). Пойдемте лучше, госнода, въ другую 

комнату; эта трѳщотка здѣсь никогда не дастъ намъ кончить... 
(Идетъ на право; за нимъ всѣ, кромѣ Генр. и Гамирск.).

Я В Л ІШ ІЕ  I I I .

Генрихъ и Рами|нкій.

Р а м и р . (вслѣдъ за уходящими). Съ Богомъ, съ Богомъ! 
Идите себѣ мудрствовать лукаво подальніе гдѣ-нибѵдь, а то вы 
здѣсь мѣшаете мнѣ дѣломъ заниматься!

Г е п р .  0ходя по комнатѣ въ размышлети). Концертъ. 
спектакль, да еще маскерадъ... Гм! Куда лучше сегодня направиться?

Р а м . ( съ п о а н ы м ъ  р т о м ъ ) .  0 ! Вопросъ важный! Отъ рѣ- 
шенія его зависитъ по крайней мѣрѣ равновѣсіе Европы... Если 
есть деньги, отправляйся въ маскерадъ; тамъ каждый франтъ обя- 
зателыю долженъ быть... Только совѣтую тебѣ не масішроваться...

Г енр . А  почему-жь бы это?
Р ам . На этоуменяѳсть четырѳ основательныхъ причины. Во 

первыхъ, сохранить инкогнито тебѣ пе удастся: уши разскажутъ, 
какое подъ маскою лицо; во вторыхъ, твоя конфектная рожица нра- 
вится барынямъ, зачѣмъ же покрывать ее маскою? Потеряешь ока- 
зію завязать иитересную интрижку. а можетъ и нѳ одну. Въ третьихъ, 
подъ маскою непремѣпно надо интриговать, да обладать остроуміемъ, 
а у тебя столько-же способностей для остроумной ентригн, сколько
у Готтентота парижской ловкости. Наконецъ, въ четвертыхъ.......
Что бишь? Ахъ, да! Костюмъ для такого маскерада стоитъ не 
дешево... На это нужны дѳньгн...

Г енр. (садясъ въ кресло). Имѣю 60 рублей... Хватитъ.
Р а м . А?! Получилъ деньги; безпокоятъ въ кармапѣ... А  се- 

годня, когда нужно было нодписать рубль на доброе дѣло, ты 
сказалъ, что нѣтъ ни гроша! Прелестно, купидопчикі.! Неподра- 
жаемо! Для маскѳрада ты готовъ раскошелиться, а на покупку 
книжки у тебя нѣтъ денегъ! Стуиай, братъ, ступай въ маскерадъ! 
Барышни тамъ ждутъ; онѣ тебѣ будутъ рады! Танцуй, забавляйся 
во всю ивановскую... Подчуй барышеиь, раздавай нодарки... Тран-

жирь безъ разсчета отцовскія дѳнѳжки... А  завтра, какъ хозяипъ 
потребуетъ платы за квартиру, заложишь часы или шубу... Лови, 
братъ, лови часы любви и веселья! Спѣши братъ, вѣдь жизнь ко- 
ротка! (во время послѣдующаго монолога Генрихъ засы- 
паетъ). А  когда кончишь курсъ моднымъ фатомъ, вспомнишь съ 
удовольствіѳмъ: какъ весело жилось намъ въ Кіевѣ... Намъ, тоесть, 
студентамъ? Что правда, то правда: всѣ мы не святые! Молодыя 
силы должны перебродить... Но, слава Господу, если перебрать 
насъ всѣхъ по одиночкѣ, такихъ, какъ ты, между нами очень не 
много! Дай Богъ намъ избавиться и отъ этихъ... Но ты на это 
не обращай внимапья: кути, философъ, на пропалую! Только объ 
одномъ попрошу я тебя, какъ о величайшей милости: когда чудомъ 
какимъ нибудь удастся тебѣ кончить курсъ и ты станешь разска- 
зывать о нашей студенческой жизни, говори, что ты такъ жилъ, а 
не мы, студенты! Вѣдь не всякому лестна такая рѳпутація, что во 
время университетской жизни промоталъ большія деньги, что кутилъ, 
пилъ, игралъ, ухаживалъ и нѳ занимался научнымъ вздоромъ: что 
былъ первымъ героемъ бильярда и шустерклуба; что зпалъ на пѳ- 
рѳчетъ всѣхъ модистокъ и кокотокъ; что умѣлъ быстро передѣлы- 
вать шубы и часы иа наличныя деньги: что имѣлъ кредитъ во 
всѣхъ трактирахъ и каидиторскихъ. а не зналъ дороги ни въ одну 
аудиторію... Говоря обо всемъ этомъ, говори только объ себѣ са- 
момъ... Мы подобной славы нѳ стоимъ! Куда намъ равняться съ то- 
бою? Мы зубримъ и ходимъ на лекціи, словно гимназисты... По- 
тому и просимъ тебя, но смѣшивай насъ съ такими героями, какъ 
ты; помни пословицу: е и и т  си і^ие... А впрочемъ гуляй и кути 
на здоровье... [оглянувшисъ) Что? Заснулъ? Молодецъ! Я  только 
что вошелъ въ азартъ; говорю ему такія мудрыя вещи, а онъ, ка- 
налья, который не заснетъ ни на балу, ни за картами, захрапѣлъ... 
Извольте разсуждать съ такими субъектами... (за сценою раз- 
даются крики: браво! браво!) Это что за новая комедія?

Я В Л Е Н ІЕ  IV .
Тѣже, Иларіонъ (входитъ, а за ипмъ) Давыдъ, Бу:совкннъ. Дошіш- 

гаиенко и ЗнцФлейшъ.

И л а р . И  такъ, дѣло рѣшено, господа?
Всъ (кромѣ Гамирскаго). Рѣшено, братъ! Рѣшѳно! Браво! 

Молодѳцъ де-Шандонъ! (обтмаютъ Иларіона).



И л а р . Теперь, братцы, обнимитс Фрида! Дадимъ себѣ слово, 
держаться правила: всѣ мы товарищи, люди дѣла, люди н»уки... 
Жидовъ между вами нѣтъ... Прочь всякія предубѣжденія!

Р а м . Что это за фокусы?
И і а р . Какое намъ дѣло, почему одинъ уважаетъ епископа, 

другой раввина, одинъ празднуетъ субботу, другой воскресенье, одинъ 
въ церкви молится Богу, другой въ синагогѣ? Какое намъ до всего 
этого дѣло, если мы всѣ люди честные и, одиваково честно служимъ 
той странѣ, гдѣ колыболь нашихъ дѣтей, гдѣ могилы нашихъ отцовъ, 
съ одинаковою готовностію несемъ общими силами общія заботы? А  
если изъ нашихъ трудовъ, изъ нашей работы выйдетъ что-нибудь 
полезное для отчизны, то, повѣрьте, эта общая мать наша никогда 
не спроситъ, кто принесъ пользу: жидъ или христіянинъ? И  такъ—  
долой нетерпимость, долой предубѣжденія, а кто еще объ нихъ 
вспомнитъ, тотъ намъ не товарищъ!

Р а м . Да провались я сейчасъ въ тартарары, если я тутъ хоть 
что-нибудь понимаю! Да объясните-же, а то я васъ... (хватаеть 
Бузочкина) Говори, пе то душу изъ тебя вытрясу!

Б узов. Лерестань только шалить, ятебѣ все объясню!— Вотъ 
видишь-ли... (говоритъ ему тихо).

й л а р .  Я сегоднешнимъ вечеромъ такъ доволенъ, такъ дово- 
ленъ, что словъ не нахожу.

Р а м . В отъ дѣло, такъ дѣло! Жаль только, что такъ поздно... 
Иларіонъ, иди сюда! Подавай сюда свое ангельское чело, я запечатлѣю 
на немъ отцовскій поцѣлуй и ланиты твои облобызаю! ІІоди сынокъ, 
дай погладить твою мудрую главу... (обнимашъ Мларшіи) По- 
слушай, братецъ, мое надгробное слово ты нроизнесешь; обѣщаю 
тебѣ это моимъ торжественнымъ словамъ и даже включу въ мое 
духовное завѣщаніе! Если-бы вы знали, господа, какою радостію 
полна тѳперь душа моя... Такое что-то вертится на языкѣ, да 
языкъ какъ-то самъ собою движется и цоворачивается во рту, что 
я готовъ говорить до самой смерти и даже послѣ смерти... Готовъ 
бы говорить долго, много, скоро... (къ Давыду) Расцалуй меня, 
ты, царь-псалмопѣвецъ! И васъ всѣхъ обниму (обнимаетъ каж- 
даго и наконецъ Генриха)... И тебя, герой всѣхъ шустерклубовъ.

Г б н р .  (просыпаясъ) А? Что1} Идетъ транспортъ съ кушемъ, 
по кушу очко и кушъ мазы.

Всъ. Ха ха ха!

Р а м . (съ комическою важностію). Молчать, вы дармоѣды! 
Чему это вы смѣетесь, да мѣшаете человѣку заниматься серьезнымъ 
дѣломъ! И что тутъ смѣшнаго? Это человѣкъ труда; онъ никогда 
не сидитъ безъ дѣла, какъ вы, празднолюбцы и лѣнтяи! Вы по- 
стоянно гніете надъ книжками, а онъ занимается высшими камби- 
націями въ 52 листа... Отъ вашихъ занятій будетъ-ли еще какой 
прокъ, а отъ его работы— польза очевидная. Вы работаете только 
на яву, а онъ, какъ видите, трудится и во снѣ!... Ну, оставьте 
его... Пускай продолжаетъ общеполезное дѣло; мы займемся... Чѣмъ 
мы займемся? Вотъ, господа, я обнимаю Иларіона и Давыда и же- 
лаю отъ души, чтобы это было въ добрый часъ; чтобы этотъ со- 
юзъ молодежи былъ началомъ союза всенароднаго и чтобы скорѣе 
произошло сліяніе всего нашего люда, да такое сліяніе, чтобы нельзя 
было въ немъ отличить: кто Ицко, кто Митрофанъ, кто Анна и 
кто Сура... (обнимаются).

Д а в ы д ъ . Благодарю, друзья! Спасибо вамъ всѣмъ, товарищи 
и братья! Особенно благодарю тебя, Иларіонъ: за этотъ моментъ 
я твой вѣчный слуга и буду молить Бога, чтобы доставилъ мнѣ 
возможность доказать на дѣлѣ всю силу моей благодарности....

И л а р . Перестань, Фридъ! За что ты такъ разчувствовался? 
Какой это такой великій подвигъ я сегодня совершилъ? Великъ 
долженъ быть упадокъ человѣчества, если каждое малѣйшее дѣло 
по требованіямъ совѣсти и чести, если каждое исполненіе прямыхъ 
обязанностей порядочнаго и развитаго человѣка сейчасъ дѣлаются 
предметомъ восхищенія и поводомъ всякихъ восхваленій. По моему 
мнѣнію, каждая похвала за исполненіе своего долга, за честный 
поступокъ— это обида... Обида потому, что, если-бы испорченность 
наша не была такъ глубока. если-бы мы не были гордыней столь 
богаты, а душою нищіе... то честные поступки были-бы среди насъ 
дѣломъ насущнымъ, повседневнымъ...

Я ВЛЕНІЕ V.
Прежніе п Редлнхъ.

Р е д л и х ъ  (входя угрюмо). Здравствуйте, господа! (здоро-  
вается съ каждымъ).

Р а м . (важно) А  здравствуй, Патріархъ Іаковъ! Челомъ быо 
вашей милости... Ты чего такъ мраченъ, совсѣмъ какъ твой тезка 
библейскій, когда вторично попался на семилѣтнюю службу къ алч-
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ному тестю? Что съ тобою случилосъ? Проигрался? ПІубу у тебя 
украли? Ожилъ у тебя трупъ на секціонномъ столѣ? Читалъ ты 
Кіевскій Телеграфъ? Имѣешь можетъ завтра экзаменъ но анатоміи? 
Хочешь подарить человѣчесгву какоѳ новое открытіе или размыга- 
ляешь о нланѣ новой трагедіи? Если это послѣднее, то нѳ мучь 
своей благородной головы: ей-ей не стоитъ труда!

Р е д л . Оставь, Рамирскій? Я сѳгодня не расположенъ шутить, 
хотя, ты знаешь, я самъ люблю шутки...

И л а р . Ч то  случилось?
Р ам. (серьеано и съ чувствомъ) Что съ тобою, Редлихъ? 

Скажи, ради Бога! Ты на себя нѳ похожъ!
Р е д л . Меня поразилъ ужасный ударъ... Яполучилъ ішсьмо...
Д а в .  Письмо? Какое? Говори, Яковъ!
Р е д л . Отецъ мой опасно болѣнъ. такъ, что всѣ врачи уже 

отказались! (Падаетъ на стулъ) бѣдный мой отецъ... И  что 
мепя наибольпіе повергаетъ въ отчаяніе, это та мысль, что это хо- 
лера... (всткиваетъ) Надо мнѣ ѣхать... Сегодня ѣхать... Гоеподи, 
Господи! И за что-же это!.. Однакожь довольно... Тѳперь иекогда 
плакать! И такъ, въ путь, авось поспѣю еще во время... Но вотъ 
бѣда, у меня нѣтъ теперь денегъ... Давыдъ, имѣешь нѣсколькорублей?

Д а в . К ъ  несчастію, вчера отдалъ послѣднее хо зя й кѣ  заквартиру .
Р е д і  Что тутъ  дѣлать?
И і а р . Фу ты гадость! И  у меня въ эту минуту ни гроша... 

Но я поѣду и добуду... Внрочемъ, погодите! Генрихъ, у тебя 
кажется есть еще деньги!

Гвнр. (съ досадою) Изъ чего ты это взялъ? Вотъ смѣшно; 
съ какихъ это поръ ты меня считаешь капиталистомъ?

И і а р .  Да это невозможно...
Г енр . Съ ума ты сошелъ! Говорятъ тебѣ, нѣту ни гроша!
Ре д л . Оставьте этотъ споръ... Если говоритъ, что нѳ имѣетъ...
Г е н р . Не имѣю ! Честное и  благородное слово, не ямѣю !
Р а м . [Прохажжалсл все время нетерпѣливо) Тьфу! Я 

все молчалъ, но больше нѳ могу! Господа, вѣдь это позоръ, это 
безчестно! Нѣтъ, не могу! Еще пяти минутъ не прошло, какъ 
здѣсь, на этомъ самомъ мѣстѣ, сей мужъ сказалъ мпѣ своими соб- 
ственными устами, что у него есть 60 рублей, которые сегодня 
прѳдназначаетъ на маскарадъ, а тепѳрь увѣряетъ честнымъ и бла- 
городнымъ словомъ...

Г к и р . (івсторону) Чортъ бы тебя побралъ, проыятый пусто- 
мѳля! (вслухъ) Ну, да! Имѣю... Такъ что-же, что имѣю? Деньги 
мнѣ самому нужны и съ какон радости я долженъ отказаться отъ 
своего удовольствія и.ти забавы, для того, чтобы занять другому?.. 
Заемъ...

Г е д л .  Заемъ? Какъ это такъ? Я  только-что дѣйствительно 
говорилъ только о займѣ, объ одолженіи; но тепѳрь я заговорю 
иначе! Развѣ ты мнѣ не долженъ сто рублей? Ты развѣ нозабылъ, 
какъ, мѣсяца два тому назадъ, проигравшись на мелокъ, ты не 
имѣлъ чѣмъ раснлатиться и могъ быть обезчещенъ... Я  слышалъ 
уже слова: обманщикъ и пощечины... Я тебя выручилъ, отдавши 
кослѣднее... Ты забылъ объ этомъ? Развѣ я не имѣю права те- 
нерь потребовать своихъ дѳнегъ, тѣмъ болѣе, что онѣ мнѣ нужны 
до зарѣзу, а у меня другихъ источниковъ нѣтъ!

Г е н р . (іьдко) А ! Заговорила наконецъ своимъ голосомъ сквер- 
ная натуришка. Хоть золотомъ ѳго покрой, жидокъ всегда оста- 
нется жидкомъ... Если ужъ ты заговорилъ натуральнымъ языкомъ. 
то и я скажу тебѣ натуральное слово... Никогда и ни-при какихъ 
условіяхъ долгъ не срамитъ и нѳ позоритъ дворянина... Заплочу...

Р е д л . Мнѣ сейчасъ надо... Ты слышалъ?
Г е н р . Уплочу со всѣми процентами, отъ первой до послѣднеіі 

минуты... Природа всегда мапитъ волка въ лѣсъ... Вашъ почтен- 
ный батюшка успѣетъ скончаться и безъ васъ... Экое горѳ: одинъ 
жидъ окочурится!.. Дыра, вѣроятно, будетъ въ небѣ! Этого добра 
иа свѣтѣ ещѳ есть, къ несчастію народовъ, очень много... Дамъ 
за все время двойные проценты, это успокоитъ сыновнюю пѳчаль...

Р е д л . (съ бѣшенствомъ) Молчать, негодный! До сихъ поръ 
я полагалъ, что ты только дуракъ; теперь-же я убѣдился, что ты 
не столько глупъ, сколько подлъ!.. Я давно закрылъ бы тебѣ 
безстыдный ротъ надлежащимъ образомъ, но я щажу въ тебѣ твоѳго 
брата и честь нашего мундира... Къ  стыду студентовъ, ты сту- 
дентъ и вто спасаетъ тебя отъ поіцечинъ!

Г в н р . Негодяй! Я  тебя... (бросается къ Редлиху, дру- 
гіе удерживаютъ) Пустите!.. Пустите меня!

Р е д л . (съ принужденнымъ спокойствіемъ) Хочешь под- 
доржать свою честь кулаками? Ей богу ты избралъ самый лучшій 
путь... Но я могу тѳбѣ дать лучшеѳ срѳдство: если считаешь сѳбя 
оскорбленнымъ, я готовъ на всякоѳ удовлетвореніе...



Г е н р . (внѣ себя) Что? Дуэль? Ну, это ужь конецъ свѣта 
настаетъ! Говоря по совѣсти, я свонмъ собственнымъ ушамь не 
вѣрю... Слыханое-ли дѣло? Ребѳ-Яковъ Редлихъ вызываетъ Шандѵ- 
де-Шандона! Да это самая остроумная комедія... Ха-ха-ха! Я, ІИан- 
ду-де-Шандонъ, столбовой дворянинъ, потомокъ маркизовъ, марша- 
ловъ и коннетабля Франціи... Я... потомокъ • сподвижниковъ Гер- 
цога Бульонсваго, покрою своѳ дрѳвнее имя вѣчнымъ позоромъ, 
принявши вызовъ какого-нибудь плюгаваго жида! Да при одной 
уже мысли вся кровь застываетъ въ моихъ жилахъ... Ха-ха-ха! 
Поединокъ! А кто секунданты?— Ребе-Сруль и Ребъ Іейба? Чѣмъ... 
то есть какнмъ оружіемъ? кугелемъ, мацою или фаршированною 
щукой! Ха-ха-ха! Дуэль!

Р е д л . {съ пртужденнымъ спокойствгемъ). Отличныя 
ширмы для закрытія трусости! Для людей безъ совѣсти п чести 
это отличная лазейка: оскорбить кого-нибудь, оплевать, втоптать 
чье нибудь самолюбіѳ въ грязь, разрывать въ клочки чужую честь... 
а нослѣ, когда обиженный потребуетъ обіцепринятой, хотя безсмы- 
слѳнной, сатисфакціп, бросить ему въ глаза новую выходку без- 
стыднаго нахальства: я, столбовой дворянинъ, кровный аристократъ. 
съ жидомъ я драться нѳ стану... Чистота крови! Но эта покрыіпка 
на столько прозрачна, что чрезъ нее слинткомъ очевидно сквозитъ 
самая пошлая, самая унизительная болячка— трусость!

И л а р .  (все время сидѣлъ въ остолбенѣиіи). Бѣдный 
отецъ мой! Бѣдная матушка! Счастіе ваше, что васъ нѳ было при 
этой сценѣ; что вы не были сами свидѣтелями позора и безчестіл, 
которыми этотъ выродокъ покрылъ вагае честное и незапятна нное 
имя! (Закрываетъ лщо рукамгі).

Р а м . {съ чувсшомъ). Успокойся, Иларіонъ... Перестань... 
больно-то оно больно... Но дѣлать нечего, парінивую овцу изъ 
стада вонъ... а позоръ, это веіць благопріобрѣтенная, это личная 
собственность человѣка, за которую нѳ отвѣчаетъ семья... Нѣтъ, 
другъ мой, семьи безъ урода! Скрѣпя сердцѳ, плюнь на эту га- 
дину, отвернись и успокойся...

И л а р . (вставая рѣшителъно). Кончено! Что случилось, 
того нѳ отмѣнишь!.. (спокойно къ Редлиху). Тѳбѣ, Редлихъ, се- 
годня ѣхать необходимо; денегъ, видитъ Богъ, уменя нѣтъ... Но 
вотъ часы, подарокъ моей матушки... Возьми да заложи...

Д а в . Оставь, браі“ь. Вотъ еще выдумалъ! Найдѳтся и у  насъ что

заложить... Но до этого дѣло нѳдойдетъ... Мы извернемся и нѣтъ 
никакой надобности закладывать твои фамильиыя драгоцѣнности...

Нллр. (хватаетъ Давыда за руку). Послушай! Вѣдь. 
чортъ возьми, я обязанъ уплатить долги моего покойнаго брата. 
который только-что умеръ отъ мерзкой, отвратительной болѣзни. 
послѣ котораго я съ сегодняшпяго дня надѣну трауръ... А послѣ 
умершаго, всему оставшемуся, кромѣ безчестія и позора, я закон- 
ный наслѣдникъ; я толысо одинъ имѣю нраво уплачивать ѳго дол- 
ги и никому не хочу уступить этого права!..

Г е н р . Иларіонъ!.. Богъ съ тобою! Это что за мысли?
И л а р . (холодноирѣзко, отчеканивая слова). Госнодинъ 

Генрихъ Шанду - де - Шандонъ, я съ нынѣшняго дня съ вами не 
знакомъ! (отворачивается съ презрѣніемъ).

Гепр. Фи! Это глупая шутка, мой премудрый братецъ! Го- 
спода, что вы на это скажете? {всѣ опшрнулисъ). Какъ, и вы всѣ 
отворачиваетесь? И это вы называете товарищескими отношеніями?

Б у з о в . (пожимая плечами). Помилуйте, да кто-же рѣшится 
назватв себя товарищемъ труса... Близкія отношенія съ трусомъ...

Г е н р . Но ради какого-ннбудь жида...
Б у з о в . Э! Любезнѣйшій! Моя натура не отличается такою брезг- 

ливостію: если меня кто оскорбилъ, то для меня все равно— рус- 
скій, французъ, турокъ, жидъ или самъ чортъ изъ преисподней... 
разъ оскорбленіе совершилось, я смою ѳго кровью или умру... Осо- 
бенно, если я самъ въ этомъ наиболыне виноватъ и самъ былъ за- 
чинщикомъ. Безъ этого мнѣ нѣтъ мѣста между порядочными людьми... 
Высказалъ я мое мнѣніе, прошу его получить, въ полученіи его рос- 
писаться и вычеркнуть меня немедленно изъ числа знакомыхъ.....

Д о ш іін гА Н Е Н к о . М ой пріятель, Василь Васильѳвичъ Веседов- 
скій, который состоитъ въ нашей деревпѣ въ качесгвѣ пономаря и 
только семь дней въ недѣлѣ бываетъ пьянъ, но за то съ утра до 
ночи, выработалъ слѣдующую сентенцію: кто  въ чужую морду на- 
плѳвалъ, тотъ и свою подставляй, иначе съ нимъ и дѣла нельзя 
никакого имѣть, потому— не человѣкъ, а дрянь! (къ Генриху). 
Я  убѣжденъ, что нашъ пьяный иономарь и тотъ даже отказалъ-бы 
вамъ пъ своемъ уваженіи... Понимаетѳ? Значигь мѳжду нами— баста!

З и ц ф л е й ш ъ  (кланяясъ пасмѣшлнво Генриху). Позвольте 
и мнѣ не считаться болыне въ числѣ ваишхъ знакомыхъ: я это го- 
ворю безъ особеннаго усилія, но за то и безъ всякаго сожалѣнія!



Г енр. (въ сгшномь смущеніи). Что я слыгау? Я ушамъ 
собственнымъ и глазамъ не вѣрю!

Рам. Я-же скажу коротко. По моему убѣжденію, лнпть тотъ 
можетъ быть мнѣ другомъ и товарищемъ. кто никогда, ни на одинъ 
воюсъ не сбивалсл съ пути честности и благородства, кто зорко и 
ревниво охраняетъ неприкосновенпость и чистоту своей честп и кто 
никогда въ жизіш ни дѣломъ, ни даже словомъ не запятналъ своего 
чѳстнаго именіт... Съ такимъ человѣкомъ я раздѣлю мысли, дѣло, 
надеждѵ, сердце и душу; за такого человѣка я охотно отдамъ по- 
слѣднюю каплю крови! Но кто съ пустой душою, съ изсохшимъ 
сердцемъ, съ исковерканнымъ мозгомъ, напялилъ на себя мундпръ 
студѳнта только для ішѣіпняго шику или для кутежей; кто вѳдетъ 
такую жпзнь, которая позоритъ всю нашу корпорацію; кто дозво- 
ляетъ себѣ дѣлать такія вещи, которыхъ никто не можетъ отнести 
къ разряду чистыхъ... Такого человѣка никогда не назову това- 
рищемъ. не назову и знакомымъ и никогда не запачкаю своей рукн 
нрикосновеніемъ къего рукѣ! Б іх і ,  милостивый государь, и между 
нами все кончено!...

Гепр. (въ отчаяніи). 0  Боже! Что »то со мною дѣлается!
Б у зо в .  (подходл къ Гещ тху). На прощанье еще я скажу 

два слова. Послѣ сегодняіпней сцены, вы это сами понимаете. вы 
большѳ между нами оставаться не можѳте. Завтра-же это будетъ 
извѣстно каждому студенту... Шнла въ мѣшкѣ не утаишь, а вамъ 
извѣстны правила п обыкновенія нашего университета; вам'ь лнакомы 
взгляды нашихъ студентовъ на честь и безчестьѳ корнораціи... Не 
знаю, какъ будетъ послѣ, но пока еще ѵ насъ корпоративное 
начало весьма сильно... Еще пока мы очень сильно дорожимъ со- 
словною ренутаціею и крѣпко ее оберегаемъ. Значитъ, для васъ 
остается только одно— увольняйтесь изъ университета, не то васъ 
іісіслючатъ съ позоромъ. Правда, лишитьея васъ, это ещѳ небольшая 
и вовсе не чувствительная потеря... Съ Богомъ, на всѣ четыре сто- 
роны... И  слава Богу! Однакожь изъ уваженія и любви къ Ила- 
ріону... вы все-таки его братъ... я вамъ дамъ совѣтъ: исчезайте 
изъ Кіева, только куда-нибудь подалыпѳ, спрячьтесь въ какомъ-нн- 
будь захолустьѣ или отправьтесь въ дальиій вояжъ... Корочѳ, скрой- 
тесь куда-нибудь и, по крайней мѣрѣ, цѣлый годъ нигдѣ носа не 
кажите... Здѣсь пока позабудутъ о сегодняшнемъ прискорбномъ по- 
ступкѣ ващемъ; ваша старая ренутація нѣсколько покроется мракомъ

забвенія, вы тогда позаботьтесь о новой рѳпутаціи; усердно поста- 
райтесь исправить свои недостатки и загладить свои прежнія ошибки 
и тогда только снова являйтесь между нами. если не новымъ, то 
хоть обновленнымъ человѣкомъ. Новому человѣку товарищи будутъ 
рады, охотно похоронятъ въ могилѣ всепрощенія ваиш прежнія вины 
и, принявши васъ снова въ свой кружокъ, возвратятъ вамъ свое 
уваженіе... А  до того, пока это наступитъ,— маршъ отсюда! Между 
нами нѣтъ для васъ мѣста... Уходите; уже одно присутствіе ваше— 
оскорбленіе для студенчества... Отъ васъ теперь каждый будетъ убѣ- 
гать, какъ отъ зачумленнаго... Вы знаѳте наши обычаи и можете 
быть увѣрены, что противъ этого приговора ужъ нѣтъ апелляціи! 
Нѳ такъ-ли, господа?

Всв. Разумѣется! Безъ сомнѣнія!
Генр. (съ лростію). Вотъ судъ, такъ судъ! Стадо верблю- 

довъ произноситъ приговоръ надо мною! Плевать я хочу на ваши 
еуды! Наплевать па ваши безсмысленныя сѵжденія, иа ваше такъ 
называемое общественное мнѣніе... Хорошо; я удалюсь изъ универ- 
ситета, уйду изъ Кіева; но, клянусь Богомъ, не изъ боязни!... Вы 
думаете заставить меня унижатьея, проеить прощенія, помилованія? 
Хотите услышать мои нросьбы, увидѣть мое раскаяніѳ... Никогда! 
Для васъ у меня ничего подобнаго нѣтъ! Вы этого не стоите! Та- 
кихъ товарищей мнѣ не жаль, я ихъ презираю! Презираю васъ, 
вашу дружбу и вашъ гпѣвъ... Всѣ вы глупы и безчѳстны... Ну, 
что же? Вы стоите и молчите? Я цѣлый часъ осыпаю васъ оскорб- 
.іѳніями, одинъ противъ еемерыхъ, а вы все переносите безропотно... 
И я ещѳ трусъ? Хотите знагь, боюсь-ли я васъ? Всѣхъ васъ об- 
•іываю подлецами и иредлагаю вамъ всѣмъ удовлетвореніе... Наз- 
начайте мѣсто и время, какое угодно оружіе... Явлюсь и прійму 
вызовъ всѣхъ васъ вмѣетѣ и каждаго порознь...

Р ам. Тише! тише, сударь! Дуэли съ вами никто изъ насъ не 
нрійметъ: мы люди честные, незапятнанные, мы съ явнымъ и обез- 
чещеішымъ трусомъ драться не можемъ, а на такія оскорбленія да- 
димъ отвѣтъ— палкою. (беретъ палку). Эй, господа! Давайте, иро- 
чтемъ этому франту соотвѣтственнуюнотацію, чтобы поминалъ насъ до 
новы.ѵь вѣниковъ! (хочетъ броситься) О і§ п и т  <Іідпо, господа!

Д а в ы д ъ  (удерживая Рамнрскаго). Извини меня, Рамир- 
скій! Моя квартира не можетъ быть иолѳмъ подобной битвы... Этотъ



господияъ поступилъ сегодня безчестно и безразсудно; но пока онъ 
у моня, я не позволю, я не донущу нодобной расправы... Ты хо- 
чешь его обезчестить окончательно; Богъ съ тобою, я тебѣ не учи- 
тель... Но не раныпе, какъ онъ будетъ за этимъ порогомъ.

Р а м . Н о такое оскорбленіе...
Р е д . (тдходя). Оставь, Раиирскій! Госноди, Боже мой! Развѣ 

слова такого человѣка могутъ еще кого-нибудь соріозно оскорблять?
Р а м . (успокоиваясь). Святая истина, другъ мой! Онъ ужь 

самъ найдетъ себѣ наказаніе! (Генриху). А  теперь, сударь, вотъ 
Богъ, а вотъ порогъ... Уходпте н живите въ позорѣ и безчестьи...

Г е н р .  (въ лрости). Еще мы упидшкя и носчитаемся съ вами 
всѣли! (къ Гедлиху). А ты, подлыи жпденокъ, ты, гадъ пдю- 
ганый, выслушай внимательно, что я тебѣ скажу сейчасъ, я, Ген- 
рихъ Шанду-де-Шандонъ! Помни хорошенько, что, по твоей ми- 
лости, случилось сегодня со мною... Илн ты нолагаешь, что честі. 
дворянина, это все равно, что и честь жида? Молись-же теиерь, 
молись усердно твоему жидовскому Богу, потому что имѣешь во 
мнѣ— ты слышишь-ли?— непрнмиримаго врага! За твою сегоднлш- 
нюю продѣлку, ты будешь наказанъ жестоко! Для удовлетворенія, 
мнѣ мало твоей крови и крови всѣхъ твоихъ родныхъ... Ты хо- 
тѣлъ, мерзавецъ, войны? Хорошо-же, война! Я, Генрихъ-де-Шан- 
донъ, клянуся Богомъ, клянуся чортомъ въ аду, что пока еще эта 
рука не одряхлѣла окончательно, пока въ моихъ жилахъ кровь не 
застыла, пока въ груди еще теплится хоть одна искорка жизпи, 
пока смерть еще не прекратила біеніе этого сердца, до тѣхъ поръ 
трепещи, Іудино отродье! Я съ сего дня живу исключительно местью 
и для мести. Помни хорошенько, ты меня погубилъ, ты убилъ мою 
карьеру и я тебѣ отплачу! {къ прочимъ). А  вы, пустыя башки, 
вы, безголовые мальчуганы, не забывайте, что вы. ради паршиваго 
жида, сегодня ногубили брата-товарища... Можетъ быть я и по- 
гибну, но вамъ это не пройдетъ безнаказанно... Я васъ нроучу...

В с ѣ .  Ха-ха-ха!
Г е н р . Не смѣйтесь, герои! Еще не время смѣяться! Я вамь 

докажу, кто такой Генрихъ-де-Шандонъ! Это правда, признаюіь, 
что я до сихъ иоръ еще никогда серіозно не работалъ; но тѳперь 
клянусь и небомъ и адомъ, я возьмусь за работу всѣми силами 
моей злобы и нѳнависти; буду трудиться надъ собою съ бѣшен- 
ствомъ, съ отчаяніемъ. днемъ и ночью, безъ отдыха и срока, пока

не отомщу вамъ всѣмъ! (со слезами) 0! работа для мщенія— это 
роскошь, это наслаждеиіе!... А  тѳперь довольно... До свиданья, жидъ! 
( Уходитъ).

( э а н а в ѣ с ъ ) .

ДѢЙСТВІЕ ПЕРВОЕ.
Л и ц а ;

Ребъ Хаимъ Шейкеръ, банкирь, лѣть за 60, сь сѣдою бородою, въ золотыхъ оч- 
ісахь, въ шелковомъ костюыѣ, состаиляющем ь иѣчто среднее между длии- 
нополыыъ сюртукомъ и стариннымъ еврейскпмъ кафтаиомь: на головѣ 
бобровая шапка, подъ которою бархатная ермолка. Двпженія порыви- 
стыя, быстрыя. Когда слушаетъ собѣседника, онъ подниыаеть очки на 
лобь, когда же говоритъ самъ, опускаетъ очки на глаза. Голосъ мягкій, 
вкрадчивый, но переходитъ въ крайне-рѣзкій, повелителыіый, язвительный. 

Авранъ Герцеденъ, ѵиідо „Абрамка", л. 45, фактотуыъ Хаіша.

Федеръ, л. 40, бухгалтерь. ] Въ К0НГ0Р* Хаима> оба 0дѢ™  со,,®Ршенно
Фастоверъ. л. 25,? корре^онденгь. |  Г В?о 7 о *Т Р ™ Г ЬК°  СЪб°р0Д0,° ’
Иларіонъ Шанду-де-Шандонъ, уѣздпый нредиодитель дворянства, предсѣдатель 

мпрового сьѣзда.
Аронъ Фридъ, л. 65, сѣдой старикъ; одѣть по европейски.
Гершъ-Мейеръ Тыпышъ, л. 55, одѣть по сгароеврейски, конторщикъ Хаима.

Дѣйствіе въ Гнилопятскѣ, въ конто |іѣ  Хаима.

По лѣвой сторонѣ письменный столъ Хаима. Меблировка соотвѣтственная 
банкирской конторѣ.

Я В Л Е Ш Е  I.
Федеръ л Фаетовері. (сидятъ за столомъ ио правой сторонѣ сцены, у 
второй кулисы); ребъ Хапмъ (сидигь въ своемъ креслѣ); Аронъ (стон іь  

облокотившись на письненный столъ).

Х а и м ъ .  Твое унрлмство, любезный Аронъ, даже начинаетъ мека 
раздражать! Ты рѣпштельно хочешь погубить своего единственнаго 
сына! И  чего онъ таыъ добьется въ этомъ твоемъ богомѳрзкомъ уни- 
вѳрситетѣ? Каісая будущность? Какая карьѳра? Что за цѣль? Что 
ему дастъ университѳтъ? Если-бы твой Давидъ хватаіъ звѣзды съ 
пеба, если-бы у него были способности даже, прости господи, какъ 
у блаженныя памяти ружинскаго цадика, то и въ такомъ случаѣ 
онъ тамъ богатства не добьется! А  между тѣмъ терять, онъ тамъ 
много можетъ... И какъ еще много! Онъ только пріобрѣтаетъ самую 
скверную репутацію; нокрываетъ твои сѣднны позоромъ... Онъ за- 
былъ окончательно, что былъ когда-то евреемъ! Мало того... онъ



сталъ нисать бѳзбожныя книжки... Онъ иортитъ будущность твоей 
дочѳри, мѣшая ей сдѣлать приличную партію... Да развѣ порядоч- 
ный человѣкъ рѣшится взять въ жены сестру богоотступника... Ком- 
мерческое поприще— это совсѣмъ другое дѣло... Послушайся меня, 
Аронъ! Заставь его покинуть опасный этотъ университетъ, измыш- 
ленный толысо для распространенія вольнодумства и для уничтоже- 
нія религіи... Пусть онъ сброситъ съ себя этотъ нечистый студеи- 
ческій нарядъ.... Я дамъ ему у сѳбя должность корреспондента... 
Прійми мой совѣтъ; я на вѣтеръ не бросаю моихъ словъ; ты знаешь 
это, Аронъ! Склони его поступить ко мнѣ въ контору: содержаніе 
хорошее, заработки значительные, мое иокровительство... А самое 
главное: здѣсь онъ не подвергаетъ опасности религію нашихъ отцовъ, 
ну... а въ два-три года соберегь состояніе, составитъ карьеру.... 
Вѣдь это не шутки! Другіе десятками лѣтъ добиваются этого сча- 
стія, этой чести, а я самъ тебѣ предлагаю...

А р о н ъ . Благодарствуйте, ребъ-Хаимъ! Я  вамъ очень обязанъ 
за ваше расположеніе; но предложеиія вашего принять ие могу. Сынъ 
мой избралъ себѣ путь по собственному вкусу и по собственной своей 
свободной волѣ, руководясь лишь внутреннимъ влечѳніемъ, а вовсе 
не разсчетомъ. Онъ идетъ прямо и честно; онъ составитъ утѣшеніе 
моей старости и, если Богу будетъ угодно, онъ будетъ гордостью 
нашихъ единовѣрцевъ. Онъ не добивается богатствъ, не ищетъ рос- 
коши: трудъ, книга, мысль, честно-заработанный кусокъ хлѣба—  
вотъ, что нужно для моего Давыда, вотъ, къ чему онъ стремится! 
Вы напрасно, ребъ-Хаимъ, такъ вооружены противъ моого сына... 
Мой Давыдъ навѣрное будетъ человѣкомъ, и хорошимъ человѣкомъ, 
не только по одному названію, но и на самомъ дѣлѣ. Давыдъ не 
будетъ лишнею спицею въ колесѣ человѣчества... Онъ, какъ быхь 
до сихъ поръ, такь и всегда будетъ образцомъ честности и благо- 
родства; никогда онъ не откажется отъ своихъ ѵбѣжденій; онъ всегда 
будетъ вѣрнымъ и честнымъ слугою своего отечества, своихъ земля- 
ковъ и это ему не помѣшаетъ оставаться хорошимъ евреемъ, и не 
на словахъ только, но и на дѣлѣ, и не по одной только наруж- 
ности... Нѣтъ, ребъ Хаимъ! Напрасно изволите безнокоиться: мой 
сынъ меня не осрамитъ никогда... Я нредвижу для него хорошую, 
свѣтлую будущность...

Х а и м ъ  (перебивал съ озлобленіемъ). Но есливъ этой бу- 
дущностп евреи видятъ свой позоръ... Безчестіе для всего народа...

Уже и теперь есть хорошіе залоги, и будущаго дожидаться не за- 
чѣмъ!.... Ты знаеиіь эту... эту проклятую книжку... Онъ въ этой 
богохульной книжкѣ не поскупился дать доказатѳльства своей нри- 
вязапности къ божьему народу... Эта безбожная книжка достаточно 
указываетъ, чего еврѳйство можетъ ожидать въ будущемъ отъ твоего 
сына! 0! Эта кпижка! (стараясь овладѣть собою) Дай Богъ, 
чтобы мои пророчества не сбылись, желаю этого отъ души! Но помни, 
старикъ: твой сынъ идетъ быстрыми шагами къ собственной гибели... 
0 ! я предвижу для него совсѣмъ ииое будущее и смотри, Аронъ, 
какъ-бы ни пришлось тебѣ на развалииахъ твоего состоянія, на злой 
долѣ дочери и на могилѣ жены оплакивать слишкомъ поздно без- 
божные постѵпки твоего погибшаго сыпа! Я уже теперь вижу въ немъ 
зачатки полнаго отступничества, ренегатства... Онъ погубитъ сѳбя, 
'іогубитъ твою семыои— пожалуй— погубитъ нашъ народъ!— Помни, 
Аронъ: за все это горе отвѣтственпость падетъ на твою сѣдую голову!

А ро н ъ . А х ъ ! Оставьте ваши зловѣщія предсказанія, ребъ-Ха- 
имъ! Это уже общая еврейская привычка: марать и оилевывать все 
то, что выше насъ, уже потому только, что оно выше... Мы любимъ 
заглядывать въ далекую будущность, а все,что насъ ближе касается, 
что у насъ подъ самымъ носомъ, все это намъ незнакомо, все это 
для насъ темно и неизвѣстно! Все, что ново, то уже этимъ самымъ 
для насъ страшно и враждебио... Пора уже, давно иора намъ оч- 
нуться отъ вѣковой спячки и подумать о нашемъ возрожденіи!.. 
Пора евреямъ отказаться отъ своихъ устарѣлыхъ, исіаючительныхъ 
взглядовъ, пора намъ начать жить жизнью общею... Мы богаты спо- 
собностями, не обижены и средствами матеріальными, надо-жь намъ 
обогатиться умомъ и духомъ; пора намъ отказатьея отъ закорузлой 
традиціи, отъ мертвой буквы, отъ схоластическаго мрака; иора намъ 
освѣтить себя живою, современною наукою... Пора принять участіе 
въ окружающихъ нась живыхъ интересахъ общества, въ общемъ горѣ, 
въ общихъ радостяхъ, чтобы наши иновѣрныѳ братья перестали ви- 
дѣть въ жидѣ зловредпый наростъ па государствениомъ организмѣ, 
перестали-бы бояться насъ, какъ наразитовъ... Наука намъ нужна! 
Просвѣщѳнія намъ дайте! Не надо намъ туманныхъ мечганій о не- 
сбыточномъ Іерусалимѣ! Не нужно намъ иришествія непонятнаго мес- 
сіи... Науіса— это нашъ Іерусалимъ!... Уравненіѳ и сліяніе съ тѣми на- 
рода.ліи,среди которыхъисторія заставилаиасъ жить— вотънашъ мѳссія.

Х а и м ъ  (въ счюрону). Типунъ тебѣ на языкъ, старый рене-



гатъ! (вслуосъ) Какъ? развѣ у еасъ нѣтъ своѳй собственной, на- 
ціоналыюй, Богомъ данной науки?

А р о н ъ . Да! Если хотите и  у насъ ееть наука... Но эта на- 
ука, перѳходящая столько вѣковъ отъ прадѣда къ правнуку неиз- 
мѣнною и неизмѣняемою, вѣчно обособленною и замкнутою, не под- 
дается вліянію времени, нѳ признаетъ движенія впередъ, нѳ знаетъ 
тѳченія исторіи и не хочѳтъ измѣниться ни въ наружномъ нарядѣ 
своемъ, ни во внутреннемъ содержаніи... Да, если хотиге, это тоже 
наука, даже наука интересная для археолога и антикварія, по да- 
леко не достаточная для современной народной жизни, для жизпи 
съ народами и въ народахъ! Намъ, кромѣ нашей древней, необхо- 
дима наука новая, современная, свѣжая, идѵщая впередъ... Намъ 
нужна та наука, которая распространяется съ помощью универси- 
тетовъ и академій... Если мы, старики, не можемъ ужееядостиг- 
нуть, то понадѣемся на нашу молодежь... Отъ молодаго поколѣвія 
евреевъ, отъ нашихъ внуковъ, если не отъ сыновей, потребуетея ра- 
боты, дѣла, а не бездѣйственнаго коснѣнія въ старыхъ хартіяхъ, 
не повторенія отжившей и никому не нужяой доктрины, не пѣнія 
непонятныхъ псалмовъ...

Х а и м ъ . Что ты? Что т ы , старикъ!?
А р о н ъ . Заставимъ молодое поколѣніе учиться, поможемъ ему 

всѣми нашими смаліи, а наши сыновья, внукн и нравнуки, если, съ 
Божіей помощью, посредствомъ этой науки, добьютея лучшей доли, 
заживутъ общею жизнію, нерестанутъ быть народомъвъ народѣ, если 
достигнутъ гражданскаго равнонравія, если будугь избавлены отъ 
необходимости скрывать свое происхожденіе, етыдиться пмени своихъ 
отцовъ —  то они, потомки наши, будутъ восторженно вспоминать 
своихъ дѣдовъ и прадѣдовъ, будутъ покрывать благословеніями па- 
мять своихъ предковъ, за то, что эти загнанные, сѣдые, угнетаемые 
предки, отказавшись отъ традиціопнаго уирямства, не смотря на соб- 
ственную темноту, на собственную невѣжественность, думали хоть о бу- 
дущности послѣдующихъ поколѣній! Этой будущности народъ еврей- 
скій достигнетъ, и достигнегь, благодаря трудамъ и уеилілмъ нашихъ 
дѣтей... Да поможетъ намъ Господь на этомъ пути, да освѣщаетъ небо 
ихъ дорогу, а мы должиы сь благоговѣніемъ сложить руки на мо- 
литву и произнести „аллилуя!“ ... Да, ребъ-Хаимъ! дѣти наши— это 
надежда нашего народа! Они представляютъ единственный рычагъ 
нашей будущпостн... А  такихъ. каковъ мой Давыдъ, давай намъ

Богъ поболыпе и тогда часъ нашего освобожденія нробилъ-бы го- 
раздо скорѣе....

Х а и м ъ  {всторону). Избави Іегова отъ такого счастья!... 0 , 
старый грѣховодникъ! Адъ въ твоихъ устахъ, грѣхъ на твоемъ язы- 
кѣ... 0 , это просвѣщеніе— эта воплощенная измѣна, это отступни- 
чество отъ вѣры праотцевъ!— оно все растетъ и растетъ... Съ каж- 
дымъ днемъ пламя увеличивается и идетъ все въ ширь, да въ ширь! 
Это чудовище, эта гидра ненасытная, всюду протягиваетъ свои когти, 
стремится все поглотить... Но погодите! Ещеяне умеръ!.. Хаимъ 
Шейкеръ еще живъ... Я еіце съумѣю обуздать и задушить этого но- 
ваго драісона... 0 , да! Я положу предѣлъ этому просвѣщенію; я 
найду памордникъ на отщѳпенценъ, которые составляютъ заговоры про- 
тнвъ моего могущѳства, которые пишутъ противъ насъ обличитель- 
ныя книжки!... А ты, старчѳ, вскорѣ съ ужасомъ увидашь ту казнь, 
какая постигаетъ злодѣя, дерзающаго оскорблять Бога, сочиняя 
пасквили на Хаима Шейкера!

А ро н ъ  (всторону). Гм! Что-то онъ долго размышляетъ? Вы- 
думаетъ новую подлость.

Х а и м ъ  (вслухь). Оставимъ эти споры, мой старый пріятель! 
Мы ужь, видно, другъ друга не переубѣдимъ! Да впрочемъ, на- 
прасно ты такъ энергически защищаешь твои убѣжденія. Я самъ 
очень хорошо сознаю великую пользу просвѣщенія и никогда не взду- 
маю даже оспаривать достоинетво и необходимость науки. Да развѣ 
я самъ не поддерживаю просвѣщеніе всѣмъ, что отъ меня зависитъ? 
Учащимся даю пособіе ищедрое пособіе; жертвую значительными де- 
нежными суммами въ пользу народныхъ еврейскихъ школъ... Авотъ 
недавно, во время контрактовъ, когда дѣлали подписку для кассы 
недостаточныхъ студентовъ-евреевъ, я подписалъ, ты самъ знаешь, 
пожертвованіе не малое: по пятисотъ рублѳй и въ этомъ, и въ прош- 
ломъ году... Ну, а если давалъ дѳньги, значитъ, это было пособ- 
ственной волѣ, по свободному желанію... Ты чего трясѳпіь голо- 
воюЗ Не вѣришь?

А ро н ъ .  0! вѣрю! (иронпчески). Какой же дуракъ нѳ вѣритъ 
тому, что видѣлъ собствепными глазами и въ чемъ глубоко убѣж- 
денъ? Помилуйте!

Х а и м ъ . То-то! Е сли я  давалъ тебѣ кое-какіе совѣты, то по 
добротѣ душевной, по старой къ тебѣ привязанности. Вѣдь своихъ 
цѣлей я при этомъ имѣть не могъ!... Ты это самъ понимаешъ....



Ты знаешь хорошо, что я не забываю друзей и люблю вознаграж- 
дать за службу... Такъ вотъ я хочу дать тебѣ доказательство моего 
къ тебѣ расположенія; даромъ что твой сынъ напечатадъ этѵ пас- 
квильную книжку, въ которой осмѣялъ евреевъ, опачкалъ н меня... 
Ну, да Богъ его нрости... Твоя судьбаи благо твоей семьи всегда 
составляли иредметъ моихъ серіозныхъ заботъ... Имѣю для твоей 
дочери прекрасную партію. Человѣкъ еще молодой, до:;ольно бога- 
тый и даже— это уже будетъ по твоему вкусу— даже не безъ обра- 
зованія (съ улибкою)... Онъ нахватался этихъ... этихъ разныхъ 
модныхъ уловокъ и фокусовъ... Имѣетъ трехъ-этажный домъ на Хам- 
новецкой улицѣ, съ балконами. съ нружинною мебелью и даже съ 
фортеньянами... Совсѣмъ по вашему, по нынѣшнему. Имѣетъ. какъ 
я уже говорилъ тебѣ, порядочный каииталъ, пользуется въ нашемъ 
обществѣ большимъ кредитомъ: ну, одни его уважаютъ, другіе-же бо- 
ятся. Да ко всему этому прибавь неизмѣнную мою протекцію н ты 
поймешь, что партія во всѣхъ отношеніяхъ завидная для твоей дочки. 
Особенно еще и потому, что онъ не нотребуетъ ни гроша денегъ за 
женою... Если сообразить твои финансовыя обстоятельства, которыя 
теперь въ довольно критическомъ положеніи, если принять во вни- 
маніе, что ты имѣлъ глупость воспитать свою дочь словно княжну 
какую-нибудь удѣльную... Вѣдь съ такнмъ барскимъ воснитаніемъ 
нужны и барскія средства, а у тебя... самъ знаешь! Поэтому твоей 
дочери нуженъ такой мужъ, который имѣетъ не только вѣрный ку- 
сокъ хлѣба, но и капиталъ на извѣстныя излшнества и фантазіи... 
Я нашелъ такого жениха;— это мой Абрамка.

А р о н ъ  (всторону). Негодяй! (вслухъ) Благодраствуйте, ребъ 
Хаимъ; но эта ваша забота является тоже слишкомъ поздно: моя 
дочь уже помолвлена съ другимъ и я ни за что не рѣшусь разры- 
вать эту связь, не стану принуждать мое дитя, да и не зачѣмъ, 
такъ какъ я вполнѣ доволенъ моимъ будущимъ зятемъ! Говоря по 
правдѣ, я въ этомъ отношеніи не завидую никому... Женихъмосй 
дочери нигдѣ не имѣетъ многоэтажныхъ домовъ и вѣроятно никогда 
имѣть ихъ не будетъ, это правда; въ сундукахъ его ,не лежатъ болыпіе 
капиталы, да и никакіе; но за то у него въ головѣ замѣчательный 
капиталъ... Ііипиталъ этотъ не приноситъ такихъ видпмыхъ и звон- 
кихъ процентовъ, но за то этого капитала никто не украдеть, не 
выманитъ... Капиталъ этотъ обезпеченъ противъ мошеннииества и 
банкротства... Женихъ этотъ не пользуется кредитомъ у кагала, но

за то онъ можетъ смотрѣть прямо въ глаза всѣмъ и каждому; его 
совѣсть чиста, его душа необременена никакимъ проступкомъ, его 
проніедШее незапятнано ничѣмъ, точно также, какъ чисто его на- 
стоящее, какъ будетъ, я надѣюсь, безупречно его будущее. Его ни- 
кто въ Гнилопятскѣ не боится. но за то его любятъ и почитаютъ всѣ 
честные люди... Женихъ моей Баси никогда не былъ вашимъ фак- 
торомъ и никогда нѳ пользовался вашей протѳкціею, но за то ни- 
когда не расходился съ честію и благородствомъ... Онъ не можетъ 
бросать депозитки на вѣтеръ н никогда нѳ будетъ въ состояніи до- 
ставлять своей женѣ роскошь и излишество или удовлетворять ея 
фантазіямъ, но за то, если онъ принесетъ женѣ плодъ своихъ тру- 
довъ, то на заработанныхъ имъ бѣдныхъ грошахъ не найдете слѣда 
чужаго горя... Его грошъ не будетъ ѵкраденъ у сироты, заграбленъ 
у вдовы; не будетъ выигранъ въ карты или обманомъ отнятъ у сла- 
бѣйшаго брата! Наличныя деньги рѣдко будутъ являтьея въ домъ 
будущаго моего зятя, но за то каждая пріобрѣтенная имъ полушка 
будетъ громогласнымъ свидѣтелемъ, что онъ помогъ ближнему про- 
тивъ болѣзни, вырвалъ отца семейства изъ когтей смерти... Нѣтъ, 
ребъ - Хаимъ, женихъ моей дочери не будетъ у васъ въ милости, 
но онъ будетъ въ милости у всѣхъ больныхъ и скорбящихъ... Спа- 
сибо, ребъ-Хаимъ, за ваше участіе, но я пока доволенъ и зятемъ-врачемъ!

Х а и м ъ . Н о подумай только, любезный Аронъ!.. Отолько вы- 
годъ, такое богатство...

А р о н ъ  (всторону). Погоди, лиса! Дамъ тебѣ маленькій урокъ, 
чтобы не дурачилъ людей! (вслухъ) Поелушайте, ребъ-Хаимъ,—  
вѣдьувасъ есть внучка? Какъ судьба моей семьи васъ озабочиваегъ, 
такъ точно меня занимаетъ и благо вашего семейства. И вашей внучкѣ 
уже пора дать жениха, пора ее пристроить. Для моей дочери до- 
вольно скромной судьбы въ убогомъ домѣ труженика, а для внучки 
банкира ПІейкера необходимъ человѣкъ съ капиталами... Я вамъ 
совѣтую выдать вашу внучку за Абрамку... Однакожъ мнѣнекогда, 
пора ѣхать домой. Будьте здоровы, да поможѳтъ вамъ Богъ. Про- 
щайте! (хочетъ идти).

Х а и м ъ  (въ сторону). Вотъ наглецъ! Мнѣ, Хаиму-ІІІейкѳру, 
предлагается сродниться съ факторомъ. Подожди, вспомнишъ ты это... 
но теперь надо у него однако вывѣдать кое-что. (вслухъ). Погоди ми- 
нутку! Нѣтъ-ли у тебя какихъ извѣстій о нашемъ баронѣ? Его такъ 
давно не было въ Гиилопятскѣ... Какъ его сахароварный заводъ?.. Я



все ожидаю, что онъ появится комнѣ занимать деньги... Теперьналич- 
ныя составляютъ такую рѣдкость. И свекловица въ этомъ году подгу- 
ляла; урожай уже изъ рукъ вонъ плохой. У  меня уже давно нѣтъ пика- 
кихъ дѣлъ съ барономъ. всѣ счеты наіпи покончены.... А признаюсь, 
жаль мнѣ этихъ отношеній; съ барономъ весьма выгодно имѣть дѣла.

А р о п ъ .  Баронъ сидитъ, какъ борсукъ, дома и безъ устали ра- 
ботаетъ: ну, ужь хозяинъ на славу! Я  на дпяхъ у него бѵду, кстати 
отвезу и вагаи квитанціи. Представьте себѣ, эти квитанціи всѳ еще 
у меня! То не здоровъ былъ, то праздники помѣшали и до сихъ 
поръ нѳ успѣлъ отдать барону. Завтра представлю вамъ его рафи- 
надъ... Фу, какая прелесть! Такой рафинадъ... ей-же-ей, не хуже 
Сангѵшки: густой, твердый, лоснящійся, словно серебро... Завтра. 
какъ* я уже сказалъ, доставлю вамъ образцн. Надѣюсь при этомъ 
сахарѣ заработать порядочио,— это первый сахаръ въ губерніи.

Х а и м ъ . А  цѣна какая?
А р о н ъ . Восемь-сорокъ-пять. съ доставкою сюда; пять рублей 

сейчасъ, остальныя въ Кіевѣ. Йзъ-за куртажа ссориться не будемъ.
Х а и м ъ . Ладно! Привози образцы... Сойдемся! (всторону) По- 

слѣ я тебя уничтожу; задавлю какъ клопа... По міру пущу... Гор- 
дая бестія!.. Заносчивая тварь! Пока этого звѣря еіце до времени 
ласкать надо... онъ мнѣ еще пригодится въмоихъ планахъ... По- 
тѳрпимъ... (вслухъ) До свиданія, Аронъ! Не хочу тѳбя задерживать.

ЯВЛЕНІЕ I I .
Тѣже, Иларіонъ.

И л а р . (крѣпко пожималруку Арону). Кого я вижу? Здрав- 
ствуйте. господинъ Фридъ! Какъ-же здоровье? Какъ идутъ дѣла?

А р о н ъ . Когда я васъ встрѣчаю, господинъ президентъ, какая- 
то отрадная теплота согрѣваетъ мое сердце и я обѣщаю себѣ сча- 
стіе и удачу на цѣлый мѣсяцъ! Дѣла? Дѣла превосходны, потому 
что старая дѵша снова оживаетъ при встрѣчѣ съ вами... Какоецвѣ- 
тущее здоровье! Какое оживленное лицо! (обиимшшъ Иларгона) 
Кажется, что обнимаю роднаго сына! Ну! Извипите меня за эти жи- 
довскія нѣжности... Вѣдь подъ этимъ старомоднымъ сюртукомъ бьется 
старое сердце, которое радо-бы сейчасъ-же отдать за васъ послѣд- 
нюю каплю крови.

И л а р . Значитъ, одно сердце откликается другому! Вы знаете, 
что я васъ уважаю и люблю, какъ отца роднаго... Я пріѣхалъ сюда

на очень короткое врѳмя; сегодпя-же долженъ уѣхать. Вчера полу- 
чилъ я очѳнь милое и, какъ обыкновенно, очѳнь остроумное письмо 
отъ Давыда... Прелесть, что за душа! Онъ пишѳтъ, что завтра вы- 
ѣзжаетъ изъ Кіева домой, дѣлаетъ выговоры за расточительность и 
приглашаетъ на свадьбу сестры...

А р о н ъ . Ну и что-же?
И л а р . Вотъ вопросъ! Разумѣется, примчусь.
А р о н ъ . Вотъ мои бабы обрадуются... Ужь праздникъ. такъ 

праздникъ!
И л а р . Вчера у меня собрались кіевскіе товарпщи, Бузовкинъ, 

Дошпиганенко, Зицфлейшъ и другіе и мы всѣ условились, не смотря 
ни па какія нрепятствія, хотя-бы всѣ рѣки изъ береговъ выступили 
и всѣ мосты провалились, пріѣхать къ вамъ, чтобы дружно отпразд- 
новать свадьбу товарища и сестры товарища... Когда-же вѣнчанье?

А р о н ъ . Р овно черезъ двѣ педѣли, во вторникъ.
И л а р . И  нрекрасно! Я  говорилъ съ отцомъ моимъ и, осли только 

рѳвматизмъ и старыя раны выпустягъ старика изъ хаты, то и ма- 
тушка съ пами соберется и нагрянемъ къ вамъ цѣлымъ домомъ. Ма- 
тугака такъ полюбила вашу семью, что вотъ ужѳ цѣлый годъ только 
и разговору, что о вашихъ дѣткахъ! Все она вспоминаетъ тѣ пре- 
лестные часы, которыѳ мы провели такъ весело и такъ сердечно 
подъ вашего гостепріимною кровлею.

А р о н ъ . Пѳредайте вашей ночтенной матушкѣ, что моя убогая 
хата сдѣлается для меня раемъ, когда такой дорогой и желанный 
гость осчастливитъ еѳ своимъ посѣпі;еніемъ.

Х а и м ъ  (съ очевиднымъ изумленіемъ, съ самаго прихода 
Яларгона, тблюдаетъ эту сцепу.—Всторопу). Эточтоза 
притча? Предводитель дворянства, магнатъ, съ этимъ капцаномъ? 
Этотъ голыгаъ обнимается съ первымъ аристократомъ края? Странно! 
Очень странно! А  эта старая бестія работаетъ языкомъ ловко, словно 
центробѣжная машина на сахарномъ заводѣ!

И л а р . {продолжая разговоръ съ Арономъ). Я здѣсь оста- 
новился въ квартирѣ нашего милаго Редлиха. Честная, хорошая 
натура! Я  не засталъ его; опъ у больныхъ; я и безъ него распо- 
ложился, какъ у себя дома... Вотъ удивится, когда прійдетъ, нашъ 
серіозный докторъ!.. (смѣется) Я нашелъ на столѣ вотъ это запе- 
чатанное письмо (показываетъ и прячетъ спова)', вѣрно отъ не- 
вѣсты... Помучу немножко господина доктора, а потомъ отдамъ письмо

Евронсюм 1>ибліотвка Т. ТШ. 3



лично, но за то онъ долженъ будетъ мнѣ разсказать, что танъ пи- 
іиутъ въ письмѣ... Да! какъ разъ таки скажетъ! Но какъ глубоко, 
какъ горячо онъ любитъ вашу милую дочку... Однакожь я васъ за- 
держалъ моею болтовнею... До свиданія, до свиданія, дорогой мой! 
(іобнимаютсл) Передайте моп сердечные иоклопы всѣмъ вашимъ... 
Непремѣнно, непремѣнно буду на свадьбѣ... Обнимите Давыда....

А р о н ъ . Д о свидапья! Благодарю за обѣіцан іе {уходитъ).
Я ВЛЕНІЕ Ш .

Нреяініе (кромѣ Арона).

Х а и м ъ  (поднимаетсл съ кресла и идшъ къ Иларіону). 
Честь ішѣю к.іаняться, господинъ президентъ! Вотъ счастье, такъ 
счастьѳ...

И л а р . (сухо) Здравствуйте, господинъ Шейкеръ! Очень радъ, 
что вы здоровы. Я пришелъ къ вамъ но дѣлу... Мои дѣла при- 
няли такой оборотъ, что мнѣ приходится забрать у васъ весь мой 
капиталъ... Потому нредунреждаю васъ, что ровно черезъ мѣсяцъ 
явлюсь къ вамъ получить мои 60 тысячъ.

Х а и м ъ  (всторону). У! Ч ортъ  иозьми! Ударъ совсѣмъ пеожи- 
данный! (вслухъ) Радъ служить, господинъ президентъ. Черезъ мѣ- 
сяцъ, роішо въ этомъ часу, деньги будутъ къ вашимъ услугамъ.

И л а р . В ид ите -л и , я  собираю всѣ свои наличныя деньги ; даже 
иридется и прихвати ть  у кого-нибудь еще тысячъ двадцать... Я  ио- 
купаю  у нашего судьи его Семеновку... Славпое и м ѣн іе !— П равда , 
естъ у меня де ньгк и за барономъ, и даже деньги порядочпыя; но 
я обратился къ  вам ъ ...

Х а іім ъ  (веторону). Плохо! Очень плохо!
И л а р . Іісгати ! Вы слыхалп новость? Вчера напгь баронъ ско- 

ропостижно умеръ...
Х а и м ъ  (вскакивал). Что-вы! Господи-Боже! Умеръ?
И л а р . Д а , вчера вечеромъ, отъ аноплексическаго уда ра ... Т а къ  

вотъ , по ка  тамъ кончатся всѣ  формальпости и обряды относителыю 
наслѣдства, невозможио будетъ получить слѣдуемыхъ м нѣ деиегъ, 
а нужно м нѣ скоро; потому-то я и долженъ нобезнокоить васъ...

Х а и м ъ .  Хорошо, хорошо! Деньги будутъ васъ ждать въ ука- 
занноѳ время! Бѣдный баронь! Вогъжизнь человѣческая! (всторону) 
Книтанціи еще у Арона... Вотъ мысль! Чудесная мысль... Кромѣ 
Арона никто не зиаетъ о существованіи этихъ квитанцій... (вслухъ)

Будьте спокойны; ваши 60 тысячъ будутъ приготовлены ровно черѳзъ 
мѣсяцъ, минута въ минуту... Точность и аккуратность— это мой законъ!

И л а р . Очень благодаренъ... Прощайте, геръ-Хаимъ! (уходитъ).
ЯВ Л Е Н ІЕ  IV .

Ребъ-Хаішъ; Федеръ; Фастоверъ.

Х а и м ъ  (всторону). Это меня самъ Богъ надоумилъ. Во всѳмъ 
свѣтѣ, кромѣ одного Арона, никто, ни одна живая душа не знаетъ, 
что я получилъ отъ барона свои деньги, а квитанціи мои о иолуче- 
ніи еще лежатъ у Арона и пикто ихъ еще не видѣлъ... Наслѣд- 
ники барона, уплачивая всѣ долги покойниіса, заплатятъ и мнѣ вто- 
рично... А  сумма солидная? Государственными кредитными билетами 
60 тысячъ рублей, ни болыпѳ, ни меныпе... Ровно столько-же я 
долженъ заплатить предводителю... Аэтотъ распроклятый предво- 
дитель ждать не будетъ... Покупаетъ имѣніе! Знаемъ эти штуки! 
Откуда я теперь возьму такую сумму, въ такое тяжелое время? Да, 
времячко, можно похвалить! Ужасныя времена настали... Что день, 
то новый подвохъ, что день то новая измѣна! Кредитъ падаетъ д 
здѣсь, и даже заграницой... Моѳй фирмѣ, которая славилась по цѣ- 
лому свѣту, предстоитъ самое позорное банкротство... (пауза) Да... 
нригодился-бы капиталецъ барона! Но какъ это сдѣлагь? Какъ-бы 
уничтожить эти квитанціи? Задача не легка! Если-бы удалось его 
подкупить... Ну, нѣтъ! Этотъ полунищій Аронъ слишкомъ гордая 
штука! Онъ скорѣе околѣетъ съ голоду со всей семьею, а этого не 
сдѣлаетъ ни за какія суммы... Этотъ голышъ, этотъ капцанъ, ни- 
щій почти, а постоянно разсуждаетъ о какомъ-то благородствѣ, о 
какой-то скучной чести... 0 ! Эти ренегаты и безбожники очѳнь упорны, 
и упрямы... (пауза) Впрочемъ, онъ и не можетъ пойдти на эту 
сдѣлку; онъ же самъ и отвѣчаетъ... Если-бы этакъ... какимъ-ни- 
будь ловкимъ фортелемъ... безъ его вѣдома и противъ его воли... 
добыть... выудить этироковыяквитанціи... Тутъ необходима изво- 
ротливость и необычайная ловкость!.. А ! Пошлю за Абрамкой; опъ 
изворотливъ и яе разъ ужѳ услужилъ мнѣ въ подобномъ дѣлѣ. Онъ 
съумѣетъ обмануть Бога па небѣ и провести чорта въ преиспод- 
иѳй... Э! ІІослушайте, Федеръ!

Ф к д е р ъ . Что прикажете?
Х а и м ъ . Позовите Гершъ-Меііѳра. Чтобы сію минуту явился.
Ф е д е р т .  (уждитъ).



Я ВЛЕНІЕ V.
Ребь-Хаимъ, Фастоверъ.

Х а и м ъ  (всторону). Атъ! Эта ихъ честь... Пустяки, вздоръ 
и больше ничего! (ходитъ по авансцеиѣ) Надо-бы непремѣнно 
сплавить поскорѣе Фастовера... Этотъ безбожникъ, дышащій грѣ- 
хами, погдядываетъ на меня постоянно съ какою-то насмѣгаливою 
улыбкою; слѣдитъ за моимъ каждымъ словомъ, за каждымъ взгля- 
дояъ... Гм! Онъ чертовски смахиваетъ на шпіона: слишкомъ много 
слышитъ, слишкомъ много видитъ! 0 ! Эти ученые жиды народъ 
очень опасный! Развѣ можно считать хорогаимъ человѣкомъ еврея, 
который брѣетъ бороду? Никогда! (пауза)  Нѣтъ! Надо избавить 
мое стадо отъ этого волка! И  чѣмъ скорѣе, тѣмъ лучше... (вслухъ) 
Эй! Мусье Фастоверъ! Вы сбрили, кажется, бороду?

Ф а с т . (равнодуіино). Третьяго дня.
Х а и м ъ  (строго). Эачѣмъ? Почему? Для чего? И  вы дерзпули 

это сдѣлать наканунѣ суднаго дня? Наканунѣ Іомкипура? Я вижу. 
что вы пошли такимъ путемъ, котораго, какъ вамъ извѣстно, я тер- 
пѣть не могуине хочу... Вы развѣ не знаете, что я не переношу 
людей, которые брѣютъ бороду и помадятъ голову? У  меня никто 
не смѣетъ брить бороду! Зачѣмъ вы это сдѣлали?

Фаст. (спокойно). Затѣмъ, что это мнѣ къ лицу! Пока бо- 
рода мнѣ нравилась, я ее носилъ; теперь перестала нравиться и я 
побрился. Изволите видѣть, я привыкъ дѣлать съ собою, что мнѣ 
угодно; я люблю выше всего свободу:— это моя болѣзньи съэтой 
болѣзнію я умру. Мое время, мои способности и познанія, моя вся 
работа, все это припадлежитъ тому, кто мнѣ занихъ платитъ,—  
моему хозяину, у котораго служу. Что-же касается моей одежды и 
моей бороды— это моя собственность, исключительно моя и никто 
не имѣетъ права...

Х аимъ (перебивая). До меня доходятъ очень невыгодные слу- 
хи. Слухи эти меня огорчаютъ и сердятъ... Мнѣ разсказывали, что 
вы бываете въ рестораціяхъ; что васъ тамъ видывали даже за обѣ- 
домъ; что вы кушаетѳ трефное...

Ф аст . (спокойно). И что-же изъ того? Аесли да; еслиявъ 
самомъ дѣлѣ ѣмъ? Кому до этого есть дѣло и кто пмѣетъ право 
требовать съ меня отчета о томъ, какую я употребляю пищу, ка- 
кой напитокъ?..

Х а и м ъ . В ы знаете, съ какимъ омерзѳніемъ я взираю на...
Ф а с т . Позвольте, ребъ-Хаимъ! Я служу у васъ корреспонден- 

томъ; вы имѣете право вникать въ то, хорошо-ли я пишу, не плутъ- 
ли я, не мошенникъ, исполняю-ли я добросовѣстно свои обязанно- 
сти— это всѳ ваше дѣло. Но обѣдаю-ли я дома, хожу-ли я въ ре- 
сторанъ, еретикъ-ли я или человѣкъ благочестивый— это ужь мое 
личноѳ, частное дѣло. Видите-ли: въ моихъ письмахъ и книгахъ 
конторскихъ вы всегда находите самый лучгаій порядокъ, самую до- 
бросовѣстную исправность; что-же касается состоянія моего желудка 
и того, чѣмъ я его напихаю, рыбою-ли или свинымъ саломъ...

Х а и м ъ . В ы  ошибаетесь, мусье Фастоверъ! Я принялъ за пра- 
вило оберегать догматы нашей святой вѣры и никому нѳ позволяю 
наругаать святость нашихъ обрядовъ; я не терплю подъ крышѳй ыо- 
его дома еретиковъ и безбожниковъ, потому что человѣкъ безъ ре- 
лигіи способенъ на всякія преступленія... Мусье Фастоверъ, съ ны- 
нѣшняго дня вы свободны; сдайте вапш дѣла, получите жалованье 
яа два мѣсяца впередъ и поищите себѣ у кого-нибудь другого мѣсто; 
такое мѣсто, гдѣ можно питаться трефными обѣдами, гдѣ бритый 
человѣкъ составляегь желанное явленіе... Я  не могу держать у себя 
невѣрующихъ; не могу и не хочу! Завтра можете не приходить уже 
въ должность....

Ф а с т . (спокоіЫо). Какъ вамъ угодно! Я здоровъ, молодъ и 
способности у меня есть кое-какія... Надѣюсь, что найду гдѣ-ни- 
будь кусокъ хлѣба, хотя у меня нѣтъ беродо; а если-бы даже и не 
нашелъ, если-бы дажѳ пришлось изъ-за этого терпѣть нужду, уми- 
рать съ голоду, то и въ такомъ дажѳ случаѣ я не позволю никому 
контролировать мою пищу— развѣ врачу!

Х а и м ъ  (всторощ). 0! Эти еретики!... Какая гордыня, дер- 
зость какая! (вслухъ) Вотъ послѣдствія этихъ безбожныхъ гимна- 
зій; вотъ плоды этихъ зловредныхъ унивѳрситетовъ! Мой сынъ, слава 
Господу, почти азбуки не знаетъ, едва читать умѣетъ; но за то ни- 
когда не дотронется до трефной пищи, ревностно соблюдаетъ всѣ 
религіозныѳ обряды, строго почитаѳтъ обычаи нашихъ отцовъ и, за- 
мѣтьте себѣ, молчитъ, когда говоритъ старшій! Въ вопросахъ рели- 
гіи я не люблю шутить; не люблю я п тѣхъ, кто исполненъ гор- 
дыни.... А  вы позволяете себѣ разсуждать имудрствовать.... Вы 
уволены и баста!

Ф а с т . (спокойно). Какъ вамъ угодно! (садитсл за свою 
работу).



Я ВЛЕНІЕ V I.
Тѣже, Федеръ п Гершъ-Мейеръ.

Г е р ш ъ - М .  Всѣми силами грѣганаго тѣла и преданной дупіи, спѣ- 
гау я на зовъ моего благодѣтеля. Что прикажете? Пойдти-ли на базаръ 
и купить щуку на шабасъ? Повыкалачивать-ли стекла въ раввинскомъ 
училищѣ? Пустпть-ли по базару какую-нибудь сплетню? Вызвать-ли 
кого на ссору и заполучить нѣсколько увѣсистыхъ плюхъ, чтобы завѳ- 
сти уголовное дѣло о мордопобитіи въ публичномъ мѣстѣ? Пойдти-ли 
провозглапіать повсюду вашу славу и трубить вездѣ о вашемъ могуще- 
ствѣ? Оскорбить-ли кого-нибудь срсди улицы? Все это я могу сдѣлать, 
все это сдѣлаю вполпѣ исправно и съ быстротою молніи. Я уже не разъ 
услуживалъ вамъ въ такихъ дѣлахъ, не разъ исполнялъ подобныя по- 
рученія... Всегда оказывался вполнѣ исправнымъ; оправдаю и теперь 
ваше высокое довѣріе! Извольте только приказать!

Х а и м ъ . Т ы глупъ, Гершъ-Мейеръ, какъ сальная свѣчка! Ступай 
скорѣе, розыщи Абрамку и приведи его сюда. Только слушай: пускай 
все броситъ, все оставитъ и явится немедленно ко мнѣ... А если не ис- 
полнишь моего норученія съ точностію, если замедлишь, то... ты знаешь 
мепя? Я шутить не люблю!

Г е р ш ъ -М .  Бѣгу, лечу! Самъ чортъ меня не догонитъ! (убѣгатъ ).

Я ВЛЕНІЕ V II.
Хаимъ, Федеръ л Фасіоверъ (за работою).

Х а и м ъ  (всторону, опусшілсь еъ кресло). Дуракъ, какихъ 
мало п плугъ безграничный.... Что-жь дѣлать? Онъ мнѣ часто нуженъ 
въ мопхъ дѣлахъ и часто незамѣнюіъ... Если мнѣ нужно кого-нибудь 
основателыю оскорбить, я напускаю на него Гершъ-Мейера, словно пса 
цѣпнаго, и дѣло сдѣлано!... (пауза)■ Могу сдѣлать прекрасный обо- 
ротъ, если только удастся добыть отъ Арона эти квитанціи... Да! Ни- 
кто не знаетъ, что я получилъ уже эти деньги и дѣти барона безъ вся- 
каго спора заплатятъ еще разъ то, что уже разъ заплатилъ покойный 
баронъ... А  ѳсли плутовство обнаружится?.. Что-же? Тогда отвѣчать 
будеть Аронъ... Я скажу, что денегъ ниісогда нѳ лолучалъ; доказа- 
тѳльствъ нѣтъ, значитъ, Аронъ присвоилъ сѳбѣ каииталъ... укралъ 
дѳньги... Онъ пойдетъ подъ судъ, въ тіорьму, въ каторгу... Лишь- бы 
квитанціи добыть! (пауза) Да и иреступленья въ этоыъ я не вижу... 
Старый бозбожникъ погибпетъ... Онъзаслѵжплъ навазанія за свои грѣ-

хи... Его грѣхи всѣмъ пзвѣстны: развѣ сынъ его нѳ воспитываѳтся въ 
университетѣ? Развѣ онъ самъ не одѣваѳтся въ христіанское платье? 
Развѣ дочка его не играетъ на фортепьяпахъ, не оскорбляѳтъ Бога чтѳ- 
ніемъ ѳрѳтичѳскихъ книгъ? Развѣ жена его не поситъ своихъ собствен- 
ныхъ волосъ? Развѣ онъ самъ не занимается, украдкою, чтеніемъ без- 
божныхъ писаній? Развѣ онъ сегодня нѳ оскорбилъ мѳня смертельно въ 
моемъ собетвенномъ доиѣ? А  сынъ его, развѣ не написалъ нротивъ меня 
пасквиля и не сдѣлалъ меня посмѣщицемъ всего края?.. Нѣтъ! Тутъ 
нѣтъ грѣха ионъ погибнетъ безъ сожалѣяія... (пауза) Наконецъ, мнѣ 
необходимы эти 60 тысячъ... Ночего колебаться,— это не грѣхъ! Онъ 
мнѣ сдѣлалъ непріятность, я ему взаимно...

Я В ЛЕНІЕ ѴПІ.
'Г ѣ -ж е  и Абрамка.

А вр. (входя) Вотъ и я! Здравствуйте, ребъ Хаимъ! Я  оставилъ 
обѣдъ, ибо человѣкъ образованный даже отъ обѣда уходитъ, если вы 
его зоветѳ! Я спѣшилъ...

Хаимъ {вставая). Пойделіъ, Абрамка! Поговоримъ! Ты мнѣ ну- 
женъ! (уходатъ на право\ Абрамка за нимъ).

ЯВ ЛЕНІЕ IX .
Федеръ; Фастоверъ.

Ф а с т . Знаете-ли, Федеръ? Пока васъ не было, я порядочно пору- 
гался съ нашимъ принципаломъ и получилъ чистую отставку.

Ф е д е р ъ . Неужели? За что-же, если можно спросить?
Ф а с т . (смѣясь)  За то, что я побрилъ бороду и ѣлъ трефное!.. Я 

и не тужу ни мало! Давно уже я желалъ вырваться изъ этой іюмойной 
ямы, изъ этого омута обмановъ и преступленій... 0 , какъ я ненавижу 
этого негодяя! И гдѣ-же видѣнъ такой банкиръ, который никогда сло- 
вечка правды не скажетъ, постоянио лжетъ самымъ безстыднымъ обра- 
зомъ и чуть-чуть не крадетъ прямо изъ кармановъ? Впрочемъ, пускай- 
бы себѣ обкрадывалъ легковѣрный людъ, не я за это отвѣчать буду... 
Но вѣдь онъ губитъ весг, народъ еврейскій. Не говорятъ: ребъ-Хаимъ 
воръ, а всѣ говорятъ, что еврей воръ! Что онъ плутуетъ п мошеннп- 
чаетъ потому, что онъ жидъ... Онъ срамитъ своими поступками всѣхъ 
евреѳвъ!.. 0 , сколько здѣсь подлости, сколько злоупотребленій! Давно- 
бы я отъ него ушелъ, но долженъ былъ служить, потому что этого же- 
лалъ мой старый отецъ... Тепѳрь самъ Шейкѳръ мопя выгналъ и —  
слава Богу!



Ф в д е г ъ . И я сдѣлалъ-бы то-же! И я ушелъ-бы еъ радостьго отъ 
него... Но какъ мнѣ быть? Жена, четверо дѣтей... Состоянія нѣтъ... И 
вотъ я принужденъ терпѣть нравственную иытку, видя безчестныя дѣла 
этого безчестнаго человѣка.

Ф а с т . (смѣется) Неподражаемо, ей-Богу! Жаль, что некому 
смѣятьсл! Онъ хочетъ указывать, что мнѣ ногружать въ мой желудокъ 
и какъ содержать мою собственную физіономію! Ну, шутишь, братъ!

Ф б д е г ъ  (съ безспокойствомъ). Тише, ради Бога! Идутъ...

Я ВЛЕНІЕ X .
Іѣ ж е ; Ребъ-Хаимъ и Абрамка.

Х а и м ъ  (входя). Можегаь дать полторы, дажедвѣ тысячи: аесли 
заупрямится, можешь датьиболыпе... Лишь-бы только обдѣлать быстро 
и ловко... Ты понялъ хорошо?

А б р . Человѣкъ образованный все понимаетъ, если ему растолку- 
ютъ, а если возьмется, то сдѣлаетъ... Отвѣчаю головой, что обдѣлаю 
все артистически, особенно, дѣйствуя въ такомъ благородномъ дѣлѣ...

Х а и м ъ . Будь однакожь остороженъ... Эти чиновиики...
Абр. Человѣкъ образованный всегда и во всемъ поступаетъ осто- 

рожно .. Прощайте; сейчасъ возьмусь за дѣло (уходитъ).
Х а и м ъ  (всторону). Онъ попадетъ въ тюрьму, а можетъ и еще 

хуже того... Э! Мнѣ нужно имѣть 60 тысячъ!
(занавѣсъ).

ДМСТВІЕ ВТОРОЕ.
Л и ц а :

Генрихъ Шанду-де-Шандонъ, судебный слѣдователь.
Ефремъ Васильевичъ Зозуля, л. 40, его письмонодитель.
Аврамъ Герцэденъ.
Прислуга.

Дѣйствіе на постояломъ дворѣ наленькаго мѣстечка въ окрестностяхъ 
Гнилонятска. Ноиеръ иеблированный очень бѣдно.

Я В Л Е Н ІЕ  I .

Г е н р и х ъ  (одинъ, одѣтый по дорожному, ходитъ по 
компатѣ съ тсьмомъ върукѣ). Чортъ-бы его побралъ! Никакъ 
нѳ могу разжевать это письмо! Какое дѣло можетъ имѣть ко мнѣ жи- 
докъ Абрамка! Пишетъ мнѣ, пріѣзжать какъ можно скорѣе; дѣло-молъ

величайшей важности... Правда, не оченв-то и далеко, всего какихъ- 
нибудь часа два ѣзды... Но зачѣмъ? Зачѣмъ мнѣ сидѣть въ этомъ 
подлѣйшемъ мѣстечкѣ, гдѣ грязь превыпіе колѣнъ, гдѣ невидно лю- 
дей, а шныряюгь только жиды?... Тутъ за одинъ день можно погиб- 
нуть отъ скуки! (пауза). Абрамка— это хитрая лисица; безъ экстрен- 
ной важности, онъ не посмѣлъ-бы меня утруждать... Еще настоятельно 
проситъ, взять съ собою непремѣнно письмоводителя... {вздыхаетъ). 
Опять, видно, угрожаетъ мнѣ какое нибудь слѣдствіе! Вотъ жизнь! 
И чортъ знаетъ, когда настанстъ конецъ этимъ мученіямъ... Вотъ гдѣ 
мнѣ сидятъ уже эти вѣчпыя слѣдствія, допросы, дознанія! Проклятая 
должность, преподлыя обязанности! Неговоря ужеовѣчной, уеидчивой 
и копотнон работѣ, но скука, скука-то какая адская!... ІІроето съ ума 
можно сойти (пауза)■ Да-съ, вееьма иоучительное и назидательное 
занятіе: безпрерывно читай акты, жалобы, протесты, показанія, от- 
воды, статьи закона и чортъ знаетъ еще какія напасти; копайсл въ 
омерзительныхъ бумагахъ отъ восхода до заката и отъ заката иногда 
до восхода... до одури, до умопомраченья... И  какія все жантильныя 
дѣла, какія все чистопютныя происшествія! А  тутъ еще, безконечные 
стоны, нсизъсякаемыя слезы, невыполнимыя просьбы и моленьл... Адъ, 
адъ кромѣшный... Нечего говорить, пріятпая должноеть для потомка 
аристократическихъ маркизовъ де-ІПандонъ! Достойное занятіе для 
наслѣдниіса историческаго имени! (пауза). Этимъ я обязанъ тебѣ, 
подлый жпденокъ; изъ-за тебя-же собствепные родители отъ меня от- 
вернулись, братъ отъ меня отказался, изъ-за тебя всѣ порядочные дома 
для меня закрыты, каждый взглядъ зпакомыхъ такъ и сверкаетъ уни- 
зительною укоризною... Мщеніе, мщеніе— вотъ единственная цѣль 
моейжизни... Міценіемъ лишь живу, дышу, существую... И потому я 
поступилъ па эту службу, потому я и принялъ эту должность... Долж- 
ность тяжелая, мучительная, голодная и пользующаяся не богъ вѣсть 
какимъ почетомъ; но она можетъ мнѣ дать средство къ отомщснію за 
мою погибель! На этой службѣ не разъ приходится дѣлать такія вещи, 
отъ которыхъ сердце разрывается, отъ которыхъ душа-отворачивается, 
которымъ логика и совѣсть противятся... Но иду впередъ да впередъ, 
зажмуривгаи глаза; какая-то невѣдомая сила толкаетъ меня, нашопты- 
вая злорадно: тамъ, въ концѣ этого тернистаго пути, твое мщеніе на- 
етигнетъ Редлиха, твоего губителя! Погоди, жидовское отродье; завсѣ 
эти мученія ты мнѣ заплатишь! (пауза). И что-же? Очевидно, ка- 
кія-то печеловѣчсскія, неестественныя силы охраняютъ этого человѣка;



вогь уже два года слѣжу я за нимъ шагъ за шагомъ, изъ-за него посе- 
лился я въГнилопятскѣ, не спускаю съ него глазъ почтинияа минуту... 
Еажется его каждое дыханіе мнѣ извѣстно... Слѣжу за нимъ, какъ 
ревнивый мужъ, чтобы найти хоть самую ничтожную причину при- 
драться на законномъ основаніи... А  попадись только, тогда... 0 ! тогда 
ты узнаешь, почтенный докторъ Редлихъ, что это значитъ оскорбить 
Генриха де-Шандонъ! Но, къ моему неописанному горю, ничего найти 
нельзя: ну, ни пятнышка, ни скважинки въ его жизни... Такая адская 
осторожность; а дѣло не мыслимое, чтобы онъ жилъ безукоризненно- 
честно; онъ развѣ не жидъ?.. А жида сдѣлайте чѣмъ угодио: судьею, 
врачемъ, дьяволомъ въ аду или ангеломъ въ небѣ, безъ мошенничества 
опъ не проживетъ; на то онъ жидъ! (пауза). Однакожь, гдѣ этотъ под- 
лый Абрамка? Вотъ уже часа три жду его... Это наконецъ несносно... 
(іподходитъ къ дверлмъ). Эй! Ефремъ Васильевичъ! Господинъ 
Зозуля!

Я В Л Е Н ІЕ  П ;
Генрихъ и Зозуля.

Зоз. (входл.) Что прикажете Геприхъ Адамовичъ. Кт» вагаимъ 
услугамъ.

Г б н р . Превосходныя услуги! Нечего сказать! Послушался вашего 
совѣта, пріѣхалъ сюда, жду и скучаю отъ самаго утра и что же? Гдѣ 
Абрашка, вашъ другъ и пріятель... Не хотѣлъ-же я ѣхать, нѣтъ! какъ 
взялъ уговаривать, да уговаривать, я уступилъ... Скажите, за что я 
мучусь? Зачѣмъ поѣхалъ я на зовъ вашего жпдовскаго протеже? За ка- 
кіе грѣхи я такъ наказанъ? На какого чорта вы меня уговаривали?

З о з у л я . Потрудитесь только меня выслушать и вы сами согласп- 
тесь, что я былъ правъ. Зима приближается, дороговизна ужасная...

Г б н р . К а ко е  отношеніе?
Зоз. Мѣрка картофеля рубль, двадпать рублей сажень дровъ...
Г е н р . Да какое дѣло...
Зоз. (продолжая невозмутимо). Квартиры ужасио вздоро- 

жали, па базарѣ' цѣиы недостулныя... Самая наршивая кухарка...
Г е н р . Д а  я  спрашиваю васъ въ трет ій  разъ, какое отношеніе?
Зоз. (продолжаіі). Жепа, шестеро дѣтей: всѣхъ надо накор- 

мить, одѣть. Помплуйте, потребностп теперь въ жпзпп какія! Надо 
держать приличную квартиру, завести порядочпую мебель, падо одѣть- 
ся... Соглас-птесь, что и спина письмоводителя должна быть покрыта 
приличпымъ сюртукомъ!.. Товары дороги, портные и модистки просто

нѳ нодходи! Ну, лошадками пришлось обзавестись, экипажецъ хоть 
какой-нибудь купить, кучеръ стоитъ не дегаево... Сами знаетѳ, что хо- 
дить по грязи пѣгакомъ дажеидля жены письмоводителянеприличяо... 
Ну-съ, а тамъ, живя съ людьми, имѣя знакометва, приходится раза 
^ва въ году принять и у себя, сдѣлать вечерокъ или какой баликъ... 
Для дочерей пеобходимо пріобрѣсть хоть какой ни на есть фортепья- 
нишко... Въ театръ иногда повести... Получаю всего триста рублей 
въ годъ... Скажите, можно-ли на такія средства нрожить, дажѳ при 
самомъ образцовомъ хозяйничаньи? Никогда! А  потому и приходится 
пользоваться каждымъ удобнымъ случаемъ, чтобы засѣять какое зер- 
нышко и на своемъ полѣ, чтобы и себя обезнечить хоть крошкою хлѣба! 
Вотъ по какой причинѣ я такъ убѣдительно уговаривалъ васъ, Ген- 
рихъ Адамовичъ, послушаться Абрамки и исполнить его просьбу... 
Этого требуетъ ужѳ сама логика, а вы,— вы еще очень молоды...

Г е н р . (перебивая). Послушайте, Зозуля! Я слуша.тъ до спхъ 
поръ тернѣливо ваши разсужденія... Но скажете-ли вы мнѣ, наконецъ, 
какое мнѣ до этого дѣло и за какія прегрѣгаенія я обязанъ заботиться, 
ѣздитъ-ли ваша супруга въ экинажѣ или ходитъ пѣшкомъ?

Зоз. Еще секунду терпѣнія и всѳ объяснится... Абрамка чело- 
вѣкъ хитрый и пронырливый; онъ всегда умѣетъ разнюхивать такія 
дѣла, изъ которыхъ капаетъ золото... Я и стремился сюда на зовъ 
Абрамки, потому что нредчувствую золотой дождикъ... При этомъ я, 
конечно, льщу себя надеждою, что если верхнія ступеньки лѣстницы 
дождемъ обольются, то н на нижнія нотечетъ одна и другая капля...

Г е н р . В ы дерзки...
Зоз. Позвольте...
Г е н р . Вы дерзки, говорю я, и нредунреждаю васъ, господинъ 

Зозуля, что за подобныя рѣчн мы съ вами скоро разстанемся... Зару- 
бите себѣ это на носъ! А  то вы начинаете забываться...

Я В ІЕ Н ІЕ  Ш .

Тѣ-же п Абрамкд ([)а«-фрааченный).
А б р . (входл быстро). Здраветвуйте, Здравствѵйте! Съ добрымъ 

утромъ...
Г еіір. Наконецъ-то!.. Почему это вытакъ... (смошритъиачасы).
Аг,р. (перебивая) Заноздалъ? Бываютъ случаи, которые по не- 

волѣ заставляютъ чоловѣка быть нѣсколько неаккуратнымъ; но чело- 
вѣкъ образованный пикогда безъ особѳпной причины не опоздаѳтъ....



Хорошо-бы рюмку водкв, чтобы во рту согрѣть, да чѣмъ-нибудь перѳ- 
терѣть зубы... Всю ночь на бричкѣ; ѣду прямо изъ Гнилонятскаи такъ 
проголодался, что нросто вся внутренность трещитъ!

Гвнр. Водка-то найдется, но закуски мои едва-ли для васъ годят- 
ся! Вѣдь колбаса, окорокъ— для васъ запретный шіодъ.

А б р .  Вздоръ... Пустяки...
Г е н р .  Однакожь ваша рѳлигія...
А вр. (требивал) Человѣкъ образованный на подобные пред- 

разсудки не обращаетъ вниманія! Я не придерживаюсь обрядности и не 
желаю попасть въ рай съ помощью желудка! Ха-ха-ха! Изволите ви- 
дѣть, въ Священномъ Писаніи сказано, что есть такая ноловина свиньи, 
которую позволяется употреблять и еврею. Это фактъ! Ну-съ, а такъ 
какъ намъ неизвѣстно, которая именно половина разрѣшается, то я ку- 
гааю обѣ ноловины и пе зачѣмъ изъ-за этого голову ломать.

Г енр. Ефремъ Васильевичъ! Прикажите подать закуску.
Зоз. Сейчасъ. (виходитъ)
Г е н р . В ы , к а к ъ  виж у, философъ своего р о д а и  болыпой гурманъ ...
А вр . (самодовольно). Еще-бы! Человѣкъ образованный всѳгда 

умѣетъ найдти исходъ... Я  сумѣлъ поставить сѳбя среди моихъ едино- 
вѣрцевъ такъ, что никто не смѣетъ ішкнуть. Зачѣмъ голована плечахъ? 
Я прѳспокойно ѣмъ все, что мнѣ по вкусу приходится, по субботамъ 
курю, одѣваюсь по модѣ, живу съ комфортомъ, подстригиваю бороду 
безъ всякой церемоніи... За то имѣю свои заслуги: громогласно, хотя 
нѳ особенно щедро, раздаю подаяніе бѣднымъ, припимаю участіе во 
всѣхъ благотворителыіыхъ обществахъ, угощаю роскошно всѣхъ воя- 
жирующихъ раввиновъ, поддерживаю всякаго цадика, иногда жертвую 
подсвѣчникъ или пергаментный свитокъ въ синагогу, а въ день судный 
пощусь ревностно и плачу благочестивыми слезами при молитвѣ, отстра- 
иваю на свой счетъ заборы кладбніца и такъ дальше, и такъ далыпе... 
А  главное, во всѣхъ общественныхъ дѣлахъ, во всѣхъ тяжбахъ и про- 
цессахъ, городское общество Гнилонятска находитъ во мнѣ совѣтника и 
ходатая... Я умѣю всякое дѣло устроить самымъ исправнымъ образомъ 
и этимъ путемъ пріобрѣтаю славу и деиежки. Всѣ меня боятся, потому 
всѣ меня уважаютъ... Вотъ какъ долженъ вѳсти себя человѣкъ обра- 
зованный...

Г кн г . Вы неподражаемы, Абрамка... Ваши разсуждеиія очепь 
интерѳсны.

Зоз. (входипщ за нимъ слуга вноситъ водку и закуску). 
Вотъ и завтракъ... (слугѣ)  Поставь и уходн (слуга уходитъ).

Г е н р . Вотъ и водка, колбаса, икра, окорокъ, сыръ... Нѳ стѣ- 
сняйтесь!

Аьр. Человѣкъ образованный някогда не стѣсняется ни въ чѳмъ: 
если ѣсть хочется, ѣмъ на пропалую. Вотъ и все! {пьетъ) Прекрасная 
водка! (начинаетъ гьсть). Икра превосходная... Гдѣ вы покупаѳте 
такіе окороки?

Г е н р . Скажите, зачѣмъ вы меия сюда пригласили? Д ѣ ю  важное?
А в р . (продолжая ѣсть) Человѣкъ образованный ннкогда не 

теряетъ времепи безъ серіозной надобности, а если кого-нибудь утруж- 
даетъ, то лишь для важнаго дѣла... Время— это капиталъ...

Г е н р . Не расточайте-же этого капитала!
А б р . (ковыряя въ зубахъ) Сейчасъ все разскажу... Одиакожь 

сядемте.. Человѣкъ образованпый не привыкъ стоять долго на ногахъ.
Г е н р . Кончите-ли вы эти предисловія... (садится).
А в р . (садясъ) Сейчасъ я буду пмѣть честь представить вамъ до- 

казательства, что я васъ не напрасно побезпокоилъ, и надѣюсь, что вы 
останетесь довольны мною... Подобное дѣло не всякій день встрѣтите... 
И  такъ, если позво.тите, начинаю. .. (оглядывается на Зозулю).

Г е н р . Любезнѣйшій Ефремъ Васильевичъ! Оставьтѳ насъ однихъ. 
Извините, пожалуйста...

Зоз. (всторону) А ! такъ вотъ что! Вы хотите безъ меня прогло- 
тить цѣлаго звѣря! Чортъ-бы васъ побралъ! (уходя) Погодите, одна- 
кожь! Я вамъ докажу, что и у стѣнъ подчасъ бываютъ уши!... (выхо- 
дитъ на лгьво; во время слѣдующей сцены, онъ часто пока- 
зывается въ дверяхъ сосѣдпей комнаты).

ЯВ Л Е Н ІЕ  ІУ .
Генрихъ и Абрамка.

Г е н р . Кончайтѳ, или вѣрнѣѳ, начинайте наконецъ! Надоѣло мнѣ 
все это!

А в р . Чѳловѣкъ образованный, какъ я напримѣръ, обязанъ соблю- 
дать всевозможныя прѳдосторожности и разбирать строго: когда, что и 
при комъ можно говорить... Потому не обижайтѳсь, что я хотѣлъ спро- 
вадить отсюда вашего письмоводителя: дѣло серіозное и крайне важноѳ. 
(усаживается удобнѣе и закуриваетъ сигару)... И я встрѣчаю 
въ жизни колючія тернін, и моя жизнь полна горечи... Мѣсяцевъ шесть



тому назадъ я лишился любимой жеиы... Домъ безъ хозяйки, а малень- 
кія дѣтки настоятельно нуждаются въ материнскомъ попеченіи... Такоѳ 
положеніѳ долго тянуться не можѳтъ и потому надо жѳниться. Согласи- 
тесь сами: человѣкъ образованиый пе можетъ долго обходиться бѳзъ 
жены... Богатства нѳ ищу; я, слава Богу не бѣденъ; каниталецъ есть 
изрядный, домикъ имѣю прекрасный и въ домикѣ имѣются всѣ тѣ при- 
надлежности комфорта, какія нужны для образованнаго человѣка. А 
жену хочу взять съ воспитаніемъ и къ тому изъ такой семьи, которая- 
бы ввела меня въ кругъ еврейской аристократіи, чтобы общество за- 
было наконецъ, что я былъ когда-то въ Бердичевѣ мешуресомъ. Про- 
ѣздомъ чрезъ это мѣстечко, я какъ-то былъ въ домѣ у одного здѣпіняго 
еврея... его фамилія Фридъ... У  этого Фрида есть дочка... Чудесная 
дѣвчонка: красота царская, наружность княжская! Походка— словно у 
графини... Гордая, важная... Болоса ея— словно бархатъ въ пять руб- 
лей аргаипъ; губки —  словно кораллы; глаза —  словно брильяпты въ 
двадцать каратовъ; каждый взглядъ стоитъ двадцати пяти рублей. . 
Прекрасно воспитана, одѣвается по новѣйшей модѣ, говоритъ по фран- 
цузски, играетъ нафортепьянахъ... Ну, словомъ, это идеалъ жены, ка- 
кая нужна для человѣка образованнаго! Такъ вотъ, думаю себѣ, я че- 
ловѣкъ богатый, отецъ-же ея бѣденъ, обремененъ годами и многочислен- 
ною семьею, едва сводитъ концы съ концами; поэтому, еслп я только за- 
хочу, онъ съ радостью отдастъ мнѣ дочку. Представьте-же сѳбѣ...

Г е н р . (вставая съ досадою). Послушайте, Абрамка! Какое мнѣ 
дѣло до всѳго этогоі. Я не за тѣмъ пріѣхалъ сюда, чтобы выелуіии- 
вать вагаи романическія похожденія... Заставляете меня ѣхать за 60 
верстъ...

Абр. (сшкойпо). Человѣкъ образованный не ѵвлекается нетер- 
пѣніемъ и не разражается упрекамн, пока не выслушаѳтъ всего, до кон- 
ца... Садитесь п позвольте продолжать! Мѣсяца четыре тому назадъ, 
я сказалъ Фриду о моихъ намѣреніяхъ и сдѣлалъ прѳдложеніе, какъ 
слѣдуетъ быть... Но тутъ начинаетея самое иптересное. Бообразитѳ 
только: этотъ голыіпъ, этотъ капцанъ, этотъ шгщій, осмѣлился мнѣ... 
сііышите-лиі мнѣ отвазать и съ какимъ еіце позоромъ!! Онъ меня осра- 
милъ; онъ дерзнулъ сказать, что не желаетъ вступать въ родственныя 
связи съ факторомъ и мешуресомъ!.. Ужасъ!— Я  поклялся отомстить и 
отоміцу жестоко! Понятное дѣло: человѣкъ образованный не можетъ 
простпть оскорбленія... Кромѣ того, долженъ созиаться, я люблю ее... 
Люблю!.. И  еврей можетъ любить.

Г енр. Признаюсь, я все еще не понимаю...
А бр. Сейчасъ поймете, только прошу не перебивать:.. Я сталъ ис- 

кать средства, какъ-бы отомсгить повѣрнѣе и иоскорѣе. И нашелъ! Че- 
.товѣкъ образованный долго не ищетъ. Аронъ Фридъ долгое время со- 
стоялъ бухгалтеромъ въ баякирскомъ домѣ подъ фирмою Хаимъ Шей- 
керъ съ сыномъ. Годъ или полтора тому назадъ онъ липшлся этого мѣ- 
ста по той причинѣ, что сынишка его, студентъ медицины, мальчишка 
пустоголовый, безбожникъ, отступникъ отъ религіи отцовъ, вдругъ ни 
съ того, ни съ сого, вздумалъ напечатать книжку, въ которой не толысо 
страшно оплевалъ самого Шейкера, но еще позволилъ себѣ задѣть ца- 
диковъ. Въ ужасныхъ выраженіяхъ разбранилъ онъ этихъ святыхъ ху- 
сидовъ, обличилъ всѣ ихъ плутни, выказалъ, какъ они религіозпыми фо- 
кусами эксплоатируютъ темный народъ, вооружаютъ его противъ вся- 
кихъ нововведеній. Словомъ, разгромилъ въ пухъ и прахъ.

Г е н р . (начгтаяволноватъся) Постойте, господинъ Герцэдекъ. 
Если не ошибаюсь, какой-то Фридъ былъ въ мое время студеитомъ въ 
Кіевѣ. Онъ былъ на первомъ курсѣ, еще очень молодъ, но былъ уже 
дерзокъ и гордъ. . (всторону)  Помню! 0  и какъ еще помню! Другъ и 
пріятель этого подлеца Редлиха! (еслухъ) Продолжайте, пожалуйста, 
любезный Абрамка! Вашъ разсказъ становится всѳ интереснѣе!

Абр. (всторону) Правду сказать ему пе могу... Хаимъ не прика- 
зывалъ. Да этимъ судебнымъ душамъ и довѣрять нѳ слѣдуетъ... Ну и 
что-же? нереставимъ факты (вслухъ). Л/ѣтъ пять тому назадъ, а мо- 
жѳтъ быть и болыне, Шейкеръ долженъ былъ уплатить порядочную 
сумму... тысячъ шестьдесятъ... одному помѣщику около Бердичева. Фа- 
милію не помню: какой-то князь или графъ. Ну, да Богъ съ нимъ и нѳ 
въ томъ дѣло! Ребъ-Хаимъ долженъ-былъ уплатить къ извѣстному сро- 
ку и, желая быть аккуратнымъ, онъ послалъ деньги к ъ помѣщику въ 
имѣніе съ нарочнымъ, —  съ этимъ же Фридомъ. Фридъ отвѳзъ деньги, 
отдалъ номѣщику, получилъ квитанціи иливекселя Шѳйкера... Тогда 
наступилъ какой-то болыпой праздникъ у евреевъ, Фридъ не могъ до- 
ставить въ контору эти документы. Потомъ какъ-то забыли, никто пе 
напомяилъ... Ну, корочѳ, документы и по сіе время хранятся у Фрида, 
здѣсь, въ мѣстечкѣ, въ его домѣ... Теперъ слушайте внимательно, какъ 
дѣло комбинируется... Этотъ помѣіцикъ, графъ или князь, велъ жизнь 
пріятпую, вовсе нѳ какъ святой угодникъ. жилъ, что называется во всю, 
и вдрѵгъ— хватилъ кондрашку... Даже не ішскнулъигеіцторбенъ...На 
этой нростой канвѣ я нприсова.тъ слѣдующій узорикъ: нланъ обдуманъ



и разсчитанъ такъ досконально и артистично, какъ подобаетъ человѣку 
образованному! Если планъ будетъ проведенъ, тогда мы всѣ останемся 
довольны: Аронъ Фридъ принужденъ будетъ отдать мнѣ дочку или 
пойдетъ въ тюрьму... Въ первомъ случаѣ я удовлетворю мою любовь, 
во второмъ мою месть; во всякомъ случаѣ буду удовлетворенъ. А  вамъ, 
сударь, нерепадетъ порлдочный куіпъ... Человѣкъ обрааованный умѣетъ 
чувствовать благодарность... Я вамъ готовъ дать полторы тысячи кар- 
бованцевъ, а если вы заупрямитѳсь, дамъ и болыпе, да и кромѣ того, 
по гробъ жизпи пребуду благодаренъ.

Зоз. (въ дверлхъ: про себл) И любопытно, и интересно, и поу- 
чительно (исчезаетъ).

А бр . Человѣкъ образованный не скряжничаетъ, когда нужно бла- 
годарить за оказанную услугѵ.

Г е н р .  Въ чемъ-же дѣло?
А бр. Сѳйчасъ. Извольте только вникнуть: докѵменты лежатъ у 

Фрида въ его письменномъ столѣ... Если-быможно было какимъ-нибудь 
фортелемъ завладѣть этими документами, — тогда дѣло въ шляпѣ!

Г е н р . Не поиимаю, при чемъ я тутъ? Напрасно меня только тре- 
вожили...

А б р . Если человѣкъ образованный составитъ планъ, то составитъ 
по всѣмъ правпламъ искусства, обдумавши его спизу и сверху, и вдоль. 
ипоперегъ... Я, еіце съ моюдыхъ лѣтъ, положилъ себѣ зарокъ, ни- 
когда ничего не дѣлать даромъ. И  ничего не дѣлаю: даромъ не носовѣ- 
тую, даромъ не произнесу ни одного слова, потому что изъ моихъ дол- 
голѣтнихъ наблюденій я вынесъ такое правило, что каждый шагъ дол- 
женъ вести къ опредѣленпой цѣли. И васъ я не безъ цѣли сюда при- 
гласплъ.

Г е н р . (съ досадою) Даговорите скорѣе... Все болтаетесь вокругъ 
да около, а цѣли— все еще не видно и не видно!

А б р .  Кромѣ меня, и ребъ-Хаимъ Шейкеръ не прочь-бы побало- 
ваться съ бывшимъ бухгалтеромъ и готовъ заплатить тому, кто отдастъ 
ему въ руки этого звѣря... Онъ и отъ себя тысчопку... Вы подумайте 
толысо: и съ одной, и съ другой стороны... Вѣдь это капиталъ? А  че- 
ловѣкъ образованный пѳ отказывается отъ капитала...

Г е н р . Будетъ-ли конѳцъ? (всторону) Чѳго онъ виляетъ? (вслухъ) 
Чего вы отъ мѳня требуѳте за этотъ капиталъ?

А б р .  При теперѳшнихъ обстоятельствахъ въ краѣ не трудно при- 
думать поводъ какой ни-на-есть для обыска... И, хотя обыскъ нѳ от-

кроетъ пичего преступнаго, но, при сей удобной оказіи, можно добраться 
до извѣстныхъ документовъ, спрятать ихъ ловко въ карманъ или въ 
портфѳль... А  остальное уже мое дѣло... (всторопу) Фу! наконецъ вы-
сказалъ!

Генр. (въ ярости) Какъ? Какъ? Что я слышу! И  ты, негодяй, 
уговариваешь меня къ воровству? Да знаешь-ли ты, Іудино племя, за 
такоѳ предложеніе я тебѣ голову размозжу, если нѳ уберешься сію ми- 
нуту... Кто далъ тебѣ право, жидовская харя, считать мѳпя способ- 
нымъ...

Абр. (беретъшажу) Ну! если не хотите, какъ себѣ хотите! По- 
ищу кого-пибудъ другаго... Изачѣмъ тутъ бѣсноватьсл и чудодѣйство- 
вать... За мои наличныя дѳнежки найду такого аматера, который воз- 
мется за дѣло съ особеннымъ удовольствіемъ... Двѣ тысячи рублей пѣш- 
комъ не ходятъ, какъ говорятъ евреи! А  если за этимъ дѣло станѳтъ, 
я дамъ еще тысячу и даже другую... Я  готовъ отдать послѣднюю ру- 
баіпку, чтобы только овладѣть глупою дѣвчонкою, которая отвергаетъ 
руку богатаго Герцэдека, а хочетъбытьженою капцана, какого-то Ред- 
лиха... Проіщште... Я  удаляюсь... Чѳловѣкъ образованный не пѳрено- 
ситъ оскорбленія даже ни за тысячу рублей (собирается уходитъ).

Г е н р . (хватаетъ егозарукавъ) Постойте! Что вы сказали? 
Редлихъ? Какой Редлихъ здѣсь замѣшанъ? Говори, жидовская морда, 
или я тебя задушу! 0  какомъ Рѳдлихѣ ты говоршпь?

А б р . За что вы рвѳте мой новый сюртукъ?.. Это нѳ сермяга, это 
сукно фидлеровское въ пять рублей аршинъ...

Г е н р . (беретъ его за вороттш и встряхиваетъ) Говори, 
какой это Редлихъ?

Авр. Ну! Какой!? Редлихъ, докторъмѳдицины, жепихъ Фридовой 
дѣвочки... Но, клянусь Богомъ, еще мпого воды утечетъ, преждѳ, чѣмъ 
женихъ сдѣлается мужемъ... Однакожь, оставьте мой воротникъ въ по- 
коѣ!.. Развѣ можно въ дѳвятпадцатомъ столѣтіи вести подобный разго- 
воръ съ образованпымъ человѣкомъ? (встороиу) Человѣкъ, кажется, 
образованный, а такой грубый янъ!

Г е іір . (не выпускал воротника) Имя этого Редлиха— Яковъ?
А б г . Ну и что, если Яковъ? Пускай его будетъ, на здоровье 

Яковъ! Мой мешуресъ тоже называется Яковымъ, однакожь я, по мило- 
сти этого прѳлестнаго имени, еще не рвалъ чужихъ сюртуковъ... Трясти 
мѳня и тренать мой воротникъ по той умной причинѣ, что кто-то тамъ 
называется Яковымъ? Вотъ удовольствіе! Къ  чему мнѣ эти пггуки? Ну!

Еврейокія Бввліоіека Т. ѴШ. *



ЗачЬмъ мнѣ такія выходки и церемоніи? Найду еебѣ другаго и войду 
въ соглашеніе, если онъ не будетъ такой грубый янъ и если умѣетъ ве- 
сти разговоръ съ человѣкомъ образованнымъ!.. Я найду охотника за 
сто или за двѣсти. когда здѣсь брезгаютъ такими тысячами!

Г е н р .  (вшорону) А! Наконецъ! Наконецъ ты мнѣ попался, ребе- 
Яковъ Редлихъ!.. Хоть посредственно, а все-таки погублю тебя... А, 
господинъ Редлихъ, по крайней мѣрѣ того добьюсь, что твоя невѣста 
выйдетъзадругаго... По крайней мѣрѣ глаза мои насладятся сладкимъ 
видомъ твоихъ мученій... Ты будешь извиваться въ мѵченьяхъ, кор- 
читься въ отчаяніи... Хоть отчасти удовлетворю мое міцсніе... (выпу-  
ская воротникъ Абрамки) Я па веесогласенъ... Несите мнѣ деньги!

А вр. А ! Это дѣло другое!..Этакія рѣчи пріятно слушать человѣку 
образованному... Клянусь вамъ, не пожалѣете, не будете раскаявать- 
ся... У меня, въ моемъ нумерѣ, ожидаетъ жидокъ; онъ подастъ какой 
нибудь доносъ, чтобы имѣть придирку для обыска у стараго Фрида...

Г е н р .  ( в ъ сторону). Чувствую, какъ у меня огонь нробѣгаетъ по 
всѣмъ жиламъ, по всѣмъ извилинамъ мозга... Адская радость стяги- 
ваетъ горло.... Приближается, приближается часъ мести, для которой 
я только и живу, для которой я пожертвовалъ честыо, совѣстью, для 
которой готовъ пожертвовать жизнію (вслухъ). Скорѣй, скорѣй, лю- 
безный господинъ Герцэдекъ! Идемъ въ вашъ нумеръ, къ вашему мило- 
му жидочку... Общій совѣтъ паучитъ.что и какъ дѣлать, чтобы проло- 
жить дорогу къ красавицѣ— женѣ.

А бр. К ъ вашимъ услугамъ (всторопу)\ Вотъкакъ долженъ дѣй- 
ствовать человѣкъ образованный ( уходитъ съ Генрихомъ)\ 

Я В ІЕ Н ІЕ  У.
Зозуля (одинъ, выходя изь-за дверей).

Вотъ прелестно! Батюшки мои, какія распречудесныя вещи! Объя- 
деніе! Слава Богу, что вздумалъ подслушивать! Вотъ (складывая 
горсть), гдѣ у меня теперь Абрамка (складывая другую)\ А  вотъ 
и господинъ начальникъ! Я  предчувствовалъ давно, что эти двѣ птицы 
часто обгладываютъ одну и ту-же падаль!... Теперь нонимаю! Мой на- 
чальникъ, который ненавидитъ жидовъ, который впадаетъ въ ярость и 
бѣшенство при одномъ видѣ жида, вдругъ съ Абраикой въ перепискѣ, 
даже въ дружбѣ. Понимаю тѳперь, понимаю! Ихъ соединяютъ общія 
дѣлишки, общая добыча, общая дѣлежка... причемъ, по закону, рука 
руку моетъ.... Ахъ, какъ я безконечно радъ, что иодслушалъ этихъ мо-

лодцовъ и пронюхалъ дѣльцо, изъ котораго капнетъ золотой дождикъ... 
При сей удобной оказіи и мы предложимъ наши условія, ина нашу долю 
кое-что перепадетъ! А  это не шутка при теперешней дороговизнѣ, когда 
мѣрка картофеля по рублю, а сажень дровъ по двадцати!

ДМСТВІЕ ТРЕТЬЕ.
Л и ц  а :

Аронъ Фридъ.
Давидъ, его сыігь, студеитъ.
Бася, дочь Ф рида, 18 л.
Яковъ Редлихъ, докторъ медицины, женихъ Баси.
Игнатій Рамирскій, учнгель гимназіи.
Генрихъ Шанду-де-Шандонъ,
Ефремъ Васильевичъ Зозуля.
Аврамъ Герцэдекъ.
Матеушъ Конопка, упраіштель барона, л. 60.
1-я Еврейка.
2-я Еврейка.

(Дѣйствіе въ донѣ Фрида. Сцена иродставляетъ скромно и со вкусомъ 
убранную коинату. Направо отъ зрителей письменный столъ съ нѣсколь- 
кими выдвижиыми ящиками. Столъ поставленъ такимъ образомъ, что ящики 

хорошо видны публикѣ).

Я В Л Е Н ІЕ  I .
Давидъ и Редлихъ.

Р е д .  Б о л ь и о  мнѣ, мой м и л ы й , но, увы! не могу тебѣпомочьни сло- 
вомъ, ни дѣломъ, ни даже совѣтомъ.... Влюбленъ ты какъ герой изъ 
тысячи и одной ночи, какъ можетъ быть влюбленъ только юпоша, у ко- 
тораго нѣтъ еще бороды! Подведемъ итоги: ты влюбленъ до безумія, 
разъ; своего прсдмета не знаешь ни по имени, ни по фамиліи— два; гдѣ 
идеалъ изволитъ имѣть мѣсто жительства, тебѣ неизвѣстно— три; ты 
даже хорошенько не разсмотрѣлъ своѳго божества, понеже не подходилъ 
ближе 20-ти и.ти 30-ти шаговъ... Итого: такая любовь для жизни нѳ 
опасна и относится, по правиламъ судебной медицины, къ разряду лег- 
кихъ поврежденій... А  въ уложеніи о наказаніяхъ, тома пятнадца- 
таго, изданія....

Д ав. Яковъ... перостань....
Р ед. Впрочѳмъ, есть для тебя одинъ совѣтъ: подожди съ любовью 

до тѣхъ поръ, пока выростутъ усы...
Д а в .  Яковъ, порестань, говорю я! Мнѣ ужѳ дѳвятнадцать лѣтъ, я



ужѳ далеко нѳ ребѳнокъ... Ну, а твои шуточкн на счетъ моихъ усовъ не 
особенно остроумны и мпѣ нѳ нравятся...

Рвд. (смѣясь). Постой, Давидъ... Нѳ ерѳненься... (бертъ его 
подъ руку и ведетъ къ зеркалу). ІІосмотрись въ зеркалѣ и скажи 
подъ честнымъ словомъ, не похожъ-ли ты на переодѣтую дѣвушку, ко- 
торая любопытно смотритъ изъ институтскаго окна?... Развѣ ты не по- 
хожъ на моего внука?

Д а в . (вырывая руку). Довольно, чортъ возми! Усмирите свои 
восторги, господинъ докторъ!... Подобный разговоръ можетъ весьма 
непріятно разыграться...

Рвд. Помилуй! Это шутка...
Д а в . (все еще съ раздраженіемъ). ПІутка во всякомъ случаѣ 

неприличная... Оставь, а то я могъ-бы забыть о нашихъ отношеніяхъ и 
о тѣхъ узахъ, которыя въ будущемъ... Оскорбленій не переношу и, если 
кому угодно, могу доказать, что я не мальчикъ...

ЯВЛЕНІЕ П.
'Гѣ-же и 1’ампрскій.

Рам. {входитъ съ правой стороны, потягиваясъ и про- 
тирая глаза). Чего вы тутъ горланите и заснуть ие даете?

Д а в .  (порывисто). Хорошо, что ты пришѳлъ... Кстати...
Рвд. (одновременно). Какъ нельзя болыпѳ кстати...
Р а м. Молчать, молокососы, когда старшій говоритъ! Дайте огля- 

нуться и пронюхать, въ чѳмъ дѣло. Обакрасны,обапѣтушатся...О,о, о! 
Давидъ совсѣмъ ужъ страшѳпъ: глаза молніи мечутъ, усы ощетинились, 
а правая рука такъ и потягивается къ лѣвому боку... Вотъ-вотъ, ка- 
жись, такъ и засвиститъ сабля яадъ ухомъ... Знаешь-ли, мой ты малень- 
кій псалмопѣвецъ, ты мнѣ напоминаешь рыцаря, изображеннаго на мо- 
емъ гербовомъ щитѣ... Ба-ба-ба! И ты, Редлихъ, что-то не въ своей 
тарелкѣ. Чело наморщено, на лицѣ кокое-то смущѳніе.... Что тутъ 
случилось... Говорите сейчасъ!

Рвд. Сейчасъ разскажу. Въ прошломъ году нашъ Давидъ, держа 
однажды инспекторскій смотръ гулявшимъ въ саду дамамъ, пріѣхав- 
шимъ въ Кіевѣ нить такъ называемыя минеральпыя воды, увидѣлъ 
вдругъ между ними...

Д а в . (восторженно). Ангела небеенаго...
Р а м . (съ комичною важпостгю). Прежде всѳго ты обязанъ 

знать, что слово ,Ангелъ“ , это имя сущѳствитѳльноемужѳскаго рода—

такъ насъ учитъ грамматика и всѣмъ намъ извѣстно, что этого сущѳ- 
ствительнаго въ женскомъ родѣ въ нашѳмъ языкѣ нѳ полагаѳтся... 
Возьми, какой угодно словарь, даже преподобнаго Старчевскаго и сей- 
часъ убѣдишься: хоть сто лѣтъ ищи, ангѳлки или ангелихи нѳ найдешь, 
а чѳртовку сѳйчасъ сыщѳшь....

Р е д . Да не перебивай, болтунъ нѳисправимый! Помимо всѣхъ" 
грамматиковъ, вопрѳки всѣмъ словарямъ міра, Давидъ нашелъ ангела 
женскаго, или, правильнѣѳ, дѣвичьяго рода и влюбился въ оную анге- 
лицу скороностижно и по самыя уши. Да такъ еще влопался, что еже- 
днѳвно, съ аккуратностію хронометра, сталъ возобновлять минеральное 
дежурство...

Р ам. Чѣмъ-же кончилась вся эта исторія?
Рвд. Чѣмъ и  слѣдовало: барышня уѣхала...
Р ам. А  любовь Давида...
Рвд. Осталась въ недоумѣніи. Бѣдный мальчикъ нѳ успѣлъ таки 

узнать ни имени, ни фамиліи, ни мѣстопребыванія... Знаетъ только од- 
но, что она еврейка и принялъ твердое и нѳпоколѳбимое намѣрѳніѳ 
найти ее, увѣряя при этомъ, что непремѣнно найдетъ, если только 
постоянно будетъ объ ней думать! Для этой цѣли онъ вѣчно хмурится, 
вздыхаетъ и практикуется въ плаксивой роли Донъ-Кихота... Воть мьі 
здѣсь разговорились объ этомъ трагическомъ предмѳтѣ, и Давидъ, пра- 
давленный безотвѣтною любовью, разсердился за самую нѳвинную 
шутку...

Р ам . (Давиду). Ну, будетъ! Перестань, мой милый! Страшно нѳ 
люблю, если кто хмурится и безуспѣшно щиплѳтъ верхнюю губу... Это 
очень живописно, только бѳзполезно.... Брось, Давидъ, напрасный 
трудъ; нѳ тирань понапрасну свою бѣдную губу: изъ нея никакая сила 
тепѳрь усовъ не выцарапаетъ... Перестань, а то тресну по рукѣ! А  лю- 
бовь... Любовь тоже забрось въ далекій чуланъ, понѳже барышня испа- 
рилаоь... А  если апгелица обрѣтается въ бѣгахъ...

Д а в . 0 !  Я  найду ее хоть-бы  пришлось искать  на д н ѣ  ада...
Р ам . А? Вотъ какъ! Она, значитъ, изъ тѣхъ ангеловъ, которые 

обитають въ аду, да еіце гдѣ-то на днѣ? Теперь вѣрю,что это былъ ан- 
гелъ женскаго рода! Изъ тѣхъ, воторыѳ занимаются въ преиснодней 
фабрикаціею смолы, сѣры и другихъ подобныхъ лакомствъ. Постой-ка, 
я научу тебя сейчасъ, какимъ образомъ, безъ особеннаго труда и даже 
очень скоро, собрать всѣ свѣдѣпія и справки. Въ адъ самъ не ходи, это 
лишнее, а напиши любезное письмо къ Метерниху; онъ теперь тамъ про-



живаѳтъ въ качествѣ городничаго... Онъ всѳ разузнаетъ и съ иервою 
иочтою тебѣ напишетъ обстоятельно и подробно о твоей барышнѣ....

Рвд. Ха ха ха!
Д ав. (улыбается, сначала пртужденпо, а потомъ разра- 

жается неудержнмымъ смѣхомъ). Х а  ха ха! (обнимал Ра- 
мирспаго). Милый, дорогой Игнатій! Разумѣется, если ты захочешь, 
то, въ самомъ страшномъ бѣшенствѣ, по неволѣ разсмѣешься... Ну, из- 
вини меня.Яковъ... Яувлекся... Извини... (подаетърукуРедлпху).

Ред. (обнимая Давида). Да развѣ можно сердиться на юношу, 
который влюбленъ (въ дверяхъ показывается Бася и стоитъ 
въ нихъ во все продолженге слѣдующаго разговора)% Развѣ че- 
ловѣкъ влюбленный ионимаетъ, что говоритъ?

Р ам. Я  тебѣ это растолкую! У  человѣка влюбленнаго умственпый 
термометръ стоитъ на точкѣ замерзанія; весь разумъ изъ чорепа опу- 
скается въ сердце и тогда, совершенно естественно, происходитъ такой 
нѳнормальный процессъ: сердце дѣлается очень умнымъ, а голова дѣ- 
лается очень... глуною... Изъ сего вытекаютъ для этого страдальца чер- 
товски невыгодныя послѣдствія: онъ таращитъ безсмысленно свои во- 
ловьи глаза и ничего-же не видитъ; иредается всецѣло восхваленію свое- 
го прѳдмета, правда, про себя и для себя самого; вздыхаетъ такъ гром- 
ко, какъ мѣхъ въ кузницѣ, какъ локомотивъ, трогающійся съ мѣста; 
не ѣстъ, не спитъ; глухъ, хотя имѣетъ уши, которыя тогда замѣтно уве- 
личѳны; являются галлюцинаціи зрѣнія и пусть тогда иредстанетъ предъ 
нимъ лысая тирольская корова, онъ готовъ ее принять за Изабеллу-Пре- 
красную... Короче, любовь прѳтворяетъ человѣка съ головы до ногъ, а 
главное лишаеть его послѣднихъ остатковъ ума... Въ этомъ патологи- 
ческомъ процѳссѣ мнѣ одинъ пунктъ еще не ясенъ: когда совершается 
метаморфозъ оглупѣнія, уже послѣ влюбленія, илн еще передъ влюбле- 
ніемъ? Вы, господа— медики, совѣтую вамъ заняться изслѣдованіемъэто- 
го вопроса... Отличная тема для наблюденій и для диссертаціи!

Я ВЛЕНІЕ ПІ.
Тѣ-же и Бася.

В а с я . (нодошла на цыпочкахъ). Прекрасно! Превосходно!
Рам. (оглянувгиисъ; всторону). Вотъ попался, чортъ возьми! 

(вслухъ). Исключая, конечно, Якова... Такая любовь -  это вѣнецъ 
чувства,апогей счастія.... (всторону) Начинаю завираться! (вслухъ). 
Если сообразить любовь нашего Редлиха съ тою картиною, которую я

только-что изобразилъ, то я, само собою разумѣется, поролъ самую же- 
стокую днчь, городилъ чепуху и вздоръ... Да я скорѣѳ соглашусь отку- 
сить свой собственный языкъ, чѣмъ позволю себѣ примѣнить въ этомъ 
случаѣ мою теорію... Повѣрьте...

Б ас я  (комически-серъезно). Нанрасно, нанрасно! Попалмсь вы 
на мѣстѣ нреступленія и не оправдаетесь никакими увѣреніями! Можно- 
ли такъ чернить и оскорблять любовь— это лучшеѳ и возвышеннѣйшее 
чувство человѣка, эту основу, единственную основу всѳго хорошаго въ 
жизни'?.. 0 , вы будете жестоко наказаны и наказаніе придетъ оттуда- 
же, то-ѳсть изъ царства оскорбленной любви.... Вы влюбитесь, влюби- 
тесь до самыхъ ушей и я тогда буду наслаждаться вашимъ отчаяні* 
емъ, потому что вы непремѣнно полюбитебезъвзанмности,безнадежно...

Д а в .  Какъ ты, напримѣръ, Абрамку?
Б а с я ! Эй, Давыдъ! Не тяни меня за языкъ, а то я могу разска- 

зать, по какой причинѣ студентъ Давидъ Фридъ столь часто всноми- 
наетъ минѳральныя воды....

Р ед. Тсъ! Оставь, Бася! Оставь, моя милая... Опять разсердишь 
его, а мнѣ вовсе не желательно выдержать еще разъ взрывъ его 
гнѣва.... Ты не знаешь, какъ онъ страшенъ, особенно, когда покручи- 
ваетъ усы!..

Дав. (съ досадою). Опятьто-жеито-же!Это,наконецъскучно!—  
Всѳ однѣ и тѣ-же остроты и непремѣнно о моихъ усахъ... Всекичишься 
и хвастаешь, что у тебя иодъ носомъ нѣсколькими волосками болыне...

Р а м .  (перебивая). Молоко?
Р е д . (смѣясъ). Оставь, Рамирскій.... Взбѣсится...
Р а м .  За что, позволь спросить? Что молоко подъ носомъ? Еще это 

далеко не доказано, что молоко почему-нибудь хуже усовъ! Во-нервыхъ, 
ио мнѣнію всѣхъ медиковъ, молоко весьма полезно для здоровья, 
между тѣмъ, какъ усы....

Б ася . Перестаньте-же, господа! Вы его уже слишкомъ обижаете. 
Давидъ, дорогой мой (обнимая егб), пе обижайся!

Д а в . Оставь, сестра! Пускай ихъ! Пускай себѣ повторяютъ этн 
избитыя, истрепанныя остроты... Хотятъ нрослыть остряками, юмори- 
стами.... ну и пускай отогрѣваютъ давно забытыя пошлости врѳмѳнъ 
очаковскнхъ....



ЯВЛЕНІЕ ІУ .
Тѣ-же н Аронъ.

А р о н ъ  (входл). Здравствуйте, дѣти! Что значитъ этотъ громкій 
разговоръ... Ужъ не ссора-ли? Давидъ очень что-то раскраснѣвшись...

Б ася. Мы тутъ, папаша, немножечко прогулялись на счетъ чьихъ- 
то усовъ; ну, а Давидъ принялъ это на свой счетъ и вздумалъ считать 
себя обиженнымъ... хотя не имѣетъ никакого основанія: вѣдь усовъ у 
него не имѣется, значитъ и разговоръ его не касался...

А р о н ъ . Экая шалунья! Пора осгепениться, моя дорогая! Черезъ 
педѣлю свадьба, пора уже сдѣлаться серьезною особою, а то нашъ док- 
торъ будетъ на меня жаловаться, что я далъ ему вѣтренную и легко- 
мысленную жену! Будь-же серьезнѣе на старые годы, хотя-бы изъ ува- 
женія къ серьезности брата!

Д а в . (смѣясь). И  ты, отецъ, противъ меня? И ты перешелъ на 
противную сторону! Вначитъ, я побѣжденъ! Ужасный вѣкъ: отецъ 
идетъ на сына, сестра на брата! Радуйтесь! Я  сдаюсь на милость и не- 
лилость и отдаю зюи усы на жертву.... Торжествуйте! Насмѣхайтесь.

Рам. Съ чего ты взялъ? Нѣтъ, братъ; лежачаго мы не бьемъ.., Да- 
видъ, ты теперь очень аваптаженъ и твоя наружность необыкповенно 
ннушительна: смиреніе тебѣ чрезвычайно идетъ! На мой взглядъ, ты 
теперь похожъ на твоего библейскаго тезку. Такъ и представляю себѣ 
этого поэта... въ ту минуту, когда онъ, сидя за сытнымъ завтракомъ съ 
устрицами и шабли, держалъ корректуру для второго изданія своихъ 
псалмовъ, исправленнаго и дополненнаго, онъ тогда чрезвычайно похо- 
дилъ на тебя...

Агонъ (смѣется). Ну, съ вами не сговоришься... Однакожъ, 
разскажите, какъ вамъ живется, какъ идутъ дѣлишки.

Б а с я . Разскажите, ножалуйста! Вы сами знаете, какъ вы насъ 
интересуете!

Р а м и р с к ій . Извольте, сударыня! Сейчасъ изображу вамъ яркими 
красками картину моего житія. Живу себѣ, какъ говорится, словно у 
Господа Бога за печкой: это не подлежитъ никакому сомнѣнію. Такъ и 
запишемъ. Года два тому назадъ я выдержалъ экзаменъ и грудью 
взялъ динломъ иерваго кандидата, да еще, съ позволенія сказать, со 
славою. Дипломъ, какъ вамъ не безъизвѣстно, вещь не шуточная; съ 
дипломомъ мнѣ вездѣ открытый путь! Вотъ этотъ чародѣйскій дипломъ 
и открылъ мнѣ путь къ достиженію должности младшаго учителя въ

нервой гимназіи... Должность, какъ ее не новерни, со всѣхъ сторонъ 
завидная. Я преподаю исторію предъ лицомъ 60-ти или 70-ти мальчу- 
гановъ; поднимаю завѣсу сѣдой старины, возобновляю славную древ- 
ность, воспѣваю давно умершую славу и ежедневно, до сухости въ 
глоткѣ и до боли въ горлѣ, кричу изо всѣхъ силъ о томъ, какими пред- 
убѣжденіями страдалъ дѣдушка царя Кира; какъ взбалмошиый Ал- 
кивіадъ забавлялся рѣзаніемъ собачьихъ хвостовъ; какъ Сардананалъ 
бойко опорожнялъ бутылки; какъ Александръ Македонскій пріобрѣлъ 
титулъ Великаго единственно для того, чтобы дать возможносгь Гоголю 
номѣстить безсмертную фразу въ своемъ „Ревизорѣ“ ; какъ знаменитая 
кокотка древности, капризная Клеопатра запускала булавки не туда, 
куда слѣдовало.... Накричавшись полныхъ тридцать дней о такихъ 
премудростяхъ, за такую полезную и нарочито добросовѣстную работу 
получаю двадцать пять рублевъ мѣсячнаго оклада и спѣшу распоря- 
диться моимъ богатымъ заработкомъ. За десять рублей имѣю квартиру, 
съ отопленіемъ и мебелью... Прелестная квартира: самъ Наполеонъ та- 
кой не имѣетъ! Четыре стѣны и печка пятая, какъ слѣдуетъ быть, съ 
потолкомъ и поломъ. Окно четырехугольное, со стеклами. Кровать на 
трехъ ножкахъ.... Четвертую потеряла въ какомъ-то бою... Передъ 
кроватью дырявыя ширмы, два стула,столъ хромоногій и вѣчно шатаю- 
щійся, надбитый кувшинъ, связанпый проволокою... Каждый день соб- 
ственными дворянскими руками глянсую свои саноги и терпѣливо жду, 
съ важностію брамина, пока старая баба внѳсетъ позеленѣвшій само- 
варъ... Послѣ уроковъ, какъ подобаетъ благонамѣренному юношѣ, от- 
правляюсь въ кухмистерскую глотать обѣдъ за четвертакъ. Обѣдъ ис- 
тинно-барскій: борщъ изъ прошлогодней капусты, тухлыя клецки, 
деревянныя котлеты, пироги, фаршированные отрубями; бефъ-бризе, то 
есть отварная говядипа съ очевидными слѣдами древняго происхожде- 
нія; на десертъ— каша, горохъ илп творогъ съ простоквашей.... Послѣ 
обѣда, запивши вкусныя блюда мокрою водою, прочистивъ шикознымъ 
перышкомъ зубы, воткнувши въ ротъ грошовую папироску и надѣвши 
на морду маску блажепства и благополучія, отправляюсь часика на два 
фланировать по Крещатику. Пошлифовавши мостовую, потерши свои 
мозоли и налюбовавшись румяными личиками прелестныхъ Кіевлянокъ, 
возвращаюсь домой, напиваюсь чаю и засыпаю сномъ безгрѣшныхъ на 
моей трехножной кровати. Тутъ вижу я во снѣ, что мнѣ пазначили по 
триста рублей въ мѣсяцъ содержанія, что получилъ я профессорскую 
должность и что чортъ побралъ моего директора, который только нака-



нунѣ врѣпко намылилъ мнѣ голову и чертовски разбраиилъ за то, что, 
посѣтивіии классъ во время моего урока, сталъ экзаменовать,и какой-то 
учеиикъ не умѣлъ ему свазать: какимъ бокомъ Мазепа былъ привязанъ 
къ лошади, какимъ матеріаломъ спартанцы покрывали свои конюшни и 
какой сапожникъ шилъ сапоги на Христофора Ііолумба. 0 , нашъ ди- 
ректоръ основательно знаетъ исторію!.. На другой день та-же исторія: 
опять сапоги себѣ чищу, опять баба приноситъ позеленѣлый самоваръ, 
опять пью чай, опять являюсь въ гимназію и мелю ученикамъ истори- 
ческую чепуху и оиять дѣлый день живу до вечера точно такъ же, какъ 
жилъ вчера и какъ буду жить завтра!... Но, позвольте... Что это зна- 
читъ? Вы нахмурились?— Развѣ не наслаждаюсь я иолнымъ блажен- 
ствомъ жизни? Очень много снлю, очень мало думаю— это, по моему, 
высшее блаженство въ мірѣ... Поэтому, изъ опасенія, чтобы мнѣ отъ 
чрезмѣрнаго счастія не сойти съ ума, я вотъ пріѣхалъ съ Давидомъ 
къ вамъ на каникулы...

А р о н ъ .  Дорогой мой! Напрасно вы ропщете на свою судьбу: есть 
люди...

Я В ЛЕНІЕ У .
Тѣ-же н двѣ Евренкп.

П е р . Е в р . Доброе утро! Извините, ребъ-Аронъ, что въ такую 
раннюю пору пришла васъ безпокоить... Имѣю очень важиую просьбу.

А р о н ъ . Говорите, пожалуйста. Если только возможно...
П ерв. Е. Мужъ прислалъ меня... Вавтра срокъ нашему долгу...Но 

времена тяжелыя, торговли пикакой. мы сами не можемъ взыскать съ 
нашихъ должниковъ... Ради ГосподаБога, ради счастія вапшхъ дѣтей! 
Дайте отсрочку еіце на два мѣеяца!.. Богъ Вамъ воздастъ сторицею... 
Не губите насъ!

А р о н ъ . Господь съ вами, Хана! Что-вы, что-вы? Развѣ меня не 
знаете? Развѣ я кого-иибудь прижималъ? Идите съ Богомъ! Вашъ 
мужъ— человѣкъ честный и рабочій; когда Богъ вамъ поможетъ, вы 
мнѣ отдадите... Кусокъ насущнаго хлѣба у меня, благодаря Бога, есть 
и нодождать могу... Ступайте домой да успокойте мужа... Буду ждать, 
сколько ему нужно...

П кр. Е. Такъ черезъ два мѣсяца ..
А р о н ъ . Говорятъ вамъ, сколькопужнобудетъ... Не безпокойтесь!
П е р в а я  Е. Да номожетъ вамъ Богъ во всѣхъ вашихъ дѣлахъ и 

предпріятіяхъ! Да пошлетъ онъ счаетіе вамъ и вашему семейству.
(уходить).

А ронъ. (второй Еврейкѣ). А  вы, что скажете, моя милая?
В т о р . Е. Охъ, бѣда, ребъ Аронъ! Великая бѣда посѣгила меня! 

Мой сынъ, мой бѣдный Гершъ, мой единственный кормилецъ, оиасно 
заболѣлъ, и я ие имѣю, чѣмъ его спасти! Докторъ прописываетъ каж- 
дый день другія лекарства, а нечѣмъ заплатить въ аптекѣ... Докторъ 
говоритъ, что для сыпа необходима хорошая пшца, дорогое вино, а въ 
цѣломъ домѣ нѣтъ кусочка хлѣба! Ради Бога, помогите... Мой сыиъ 
умретъ... Я  все уже заложила...

А ронъ. Дурно вы сдѣлали, моя милая, что сразу не пришли къ 
памъ. Богатства у насъ нѣтъ, по всегда найдется, чѣмъ подѣлиться съ 
бѣднѣйшимъ братомъ... Вотъ вамъ на первый разъ пять рублей... Не 
взыщите: даю, скольво могу... А  тамъ опять зайдете.

В т о р . Е. Да вознаградитъ васъ Богъ Авраама, Исаака и Іакова! 
Да помогаетъ вамъ на всякомъ вашемъ шагу...

Б а с я . А  теперь, пойдемте со мною, матушка: дамъ вамъ чаю, са- 
хару, найдѳтся бутылка вина, да изъ платья и бѣлья что-нибудь...

В т о р .  Е. Да благословитъ тебя господь, ангельское существо...
Р е д л . Послушайте, милая: я тоже врачъ и хотя здѣсь пробуду не 

особенно долго, но всетаки недѣли двѣ... И если въ это время я могу 
вамъ нонадобиться, то скажите, безъ церемоніи, я веегда готовъ носо- 
бить вамъ, какъумѣю...

Д а в . (даетъ еврейкѣ деньги). Не взыщите, матушка... Чѣмъ 
богатъ...

В тор. Е . Словъ не найду... Глазамъ и ушамъ не вѣрю... Чтобы 
въ наше время, да еще люди безъ бороды, въ короткихъ сюртукахъ... 
Господи пошли вамъ свою благодать! Я не умѣю выразить.

Р а м . (отводя Давида въ сторону). Послушай, Давидъ, и 
у меня тутъ были какіе-то гроши... (вынимаетъ кошелекъ). Вотъ 
рублишка... отдай нотихоньку этой скверной бабѣ... Всѣ безденежные 
люди— скверный народъ!.. Далъ-бы я охотно и больше, только (вы- 
ворачивая кошелекъ) фью! вѣтеръ дуетъ... Что называется, Сквозь- 
никъ -  Дмухановскій...

Дав. (обпимая Рамирскаго). Золотое сердце! (Еврейкѣ). 
Вотъ еще рубль... Возьмите; это даетъ вамъ этогь господинъ, христіа- 
нинъ...

В тор. Е. Ну, что изъ того, что онъ христіанинъ, если у него душа 
еврейская...Я буду за него Бога молить и сынъ мой будетъ за него Бога...



Б ас я  (перебивая). Довольно, матушка, довольно... Пойдемте со 
мною... (выходитъ вмѣстѣ съ Еврейкой).

ЯВЛЕНІЕ V I.
Давидъ, Аронь, Рамирскій н Редлніь.

А р о н ъ  { к ъ  Рамирскому). Н у , что? В ы  и тенерь станете жало- 
ваться на судьбу свою, ко гда  можете помочь тому, кто  бѣднѣе васъ, 
ко гд а  имѣете возможность осушить одну слезу ближ няго , уменыпить 
хо ть  н а  волосъ чужое горѳ? И что можѳтъ сравниться въ ж и зни  съ тѣм ъ  
чувствомъ, котороѳ наполняетъ наш у грудь въ ту  минуту, ко гд а  мы о т -  
дали б ѣд н яку  послѣднюю, можѳтъ быть, кО йѣйку!

Р а м . Правда, сударь, правда! Я  виноватъ и каюсь!
А р о н ъ . Д а р ь  Ооломонъ говоритъ: хоть  и н ѣ г ь  подъ солнцемъ 

человѣка , который доволенъ своей судьбою и не ронщ ѳгь , хо тя  сравнѳ- 
н іе  укаж етъ  намъ, что  всѣ богачи или всѣ мы нищ іе ; ибо на каждомъ 
ш агу богатый можѳтъ увид ѣть  другого , к т о  ещѳ богачѳ, а бѣдный най- 
детъ  то го , к т о  еще бѣд нѣе , но есть существа, бѳзусловно богатыя, это 
та к іѳ  люди, которыѳ могутъ  помочь тѣм ъ , кто  бѣднѣе  и х ъ  самихъ, но 
только въ такомъ случаѣ, ко гд а  не вѣдаетъ ш уйца, что  творитъ  дееница!

Я ВЛЕНІЕ ѴП .
Тѣ-же н Бася.

Б а с я  (входя). Папа! Ііъ  намъ идутъ какіе-то чиповники.
А р о н ъ . Ч иновникя? Удивительно! Можетъ, по ошибкѣ...
Д а в . (глядл въ окно). Какъ-будто знакомое лицо! Рамирскій, 

посмотри-ка!Я готовъ поклясться,что гдѣ-то встрѣчалъ уже это лицо...
Р а м . (у окна). Постой, Давидъ, чортъ возьми... Вѣдь это нашъ 

Генрихъ... Да это онъ...
Д ав. Да, да! Это онъ и есть!.. Дрожьменяпронимаетъ... Генрихъ 

де-Шандонъ въ нашемъ домѣ... Самъ пе знаю почему, сердце сжалось 
какимъ-то тяжелымъ предчувствіемъ...

Я ВЛЕНІЕ Ѵ Ш .
Тѣ-же, Геирихъ н Зозуля (съ портфелеиъ).

Р а м .  (гиопотомъ Давиду). Ты правъ, Давидъ... И я чую 
что-то нѳдоброе...

Г е н . (входя). Мнѣ нужно видѣть хозяина дома, Арона Фрида.
А р о н ъ  (подходя). Э то я .

Г е н р . Я  долженъ произвести въ вашемъ домѣ строжайшій осмотръ.
А р о н ъ . У  мепя? Обыскъ? Что это значитъ? Не ошиблись-ли вы... 

Недоразумѣніе вѣрно...
Г е н р . Извините меия. Я — судебный слѣдоватѳль, орудіе право- 

судія: исполняю то, что мнѣ приказываютъ начальство и законъ...
А р о и ъ . Вѣрю... Но какая причина?
Г е и р и х ъ .  Я  вамъ скажу это наединѣ...
А р о н ъ . У меня нѣтъ секретовъ вообще, а въ особенности перѳдъ 

этими лицами... Я живу много лѣтъ на свѣтѣ и во всѣ эти многіе годы 
никогда не сдѣлалъ нпчего такого, что заставляло-бы краснѣть или 
боялось свѣта... Прошу говорить при всѣхъ! Для меня безразлично, въ 
четыре-ли глаза или предъ лицомъ цѣлаго свѣта! Если на совѣсти ни- 
чего не имѣешь, то можно слушать спокойно все, глядя прямо въ глаза 
всѣмъ и каждому.

Г ен. Какъ вамъ угодно.... Недавно власти напали на слѣдъ пре- 
ступлеяія... Уже нѣсколько лѣтъ ноявляются постоянно фалыпивыя 
депозитки; вся полиція края уже давно употребляетъ всевозможныя 
усилія, чтобы открыть виновниковъ; агенты рыщутъ по всей странѣ и 
все напрасно. Надпяхъ полученъ доносъ, что гнѣздо престунниковъ въ 
здѣшнемъ уѣздѣ и что имепно у васъ можно найти слѣды, которые... 
Хотя мнѣ это крайне прпскорбно...

Д а в . Послушайте... Однакожъ иодобное безчестное подозрѣніе... 
Кто смѣетъ...

А р о н ъ  (перебивая). Тише, тише, дитя мое! Чего мнѣ бояться? 
Будемъ слушать до конца (Генриху). Потрудитѳсь продолжать...

Г ен. Мнѣ очень больно, но, повторяю, я не воля, я только орудіе. 
Я  слуга закона и очень часто съ кровавыми слезами исполняю то, что 
предписываетъ законъ; сердце надрывается, но исполняю, не имѣя воз- 
можности допустить тѣнь снисхожденія ни за какія сокровища въ мірѣ, 
ни для спасенія родного отца... Сегодняшній день я считаю однимъ изъ 
самыхъ непріятныхъ...

Дд в. (горячасъ). Ради Бога, кончайте эти приторныя сладости! 
Положитѳ конецъ этой мучительной сценѣ и скажите намъ, чего отъ 
насъ нужно этому орудію закона...

Г е н . (сухо). Я  имѣю дѣло только съ хозяиномъ дома и только съ 
нимъ однимъ желаю говорить (къ Арону). И такъ, повторяю, поз- 
вольте мнѣ сдѣлать осмотръ въ вашемъ домѣ. Надѣюсь, что осмотръ 
будетъ напрасный и я сейчасъ удалюсь...



А р о н ъ . Я к ъ  вашимъуслугамъ.Вотъ всѣ ключи. На совѣстинѣтъ 
виин, а потому и бояться нечего.

Г е н р . Сначала осмотримъ в сѣ  другія комнаты, а послѣ вернемся 
сюда. Ефремъ Васильевичъ, повторите всѣмъ строго: никого не впускать 
и никого не выпускать... Смотрѣть зорко за всѣми дверьмн и окнами. 
Вы понимаете? (къ Арону). Теперь можемъ идти (идетъ за Аро- 
номъ въ правыя двери. Зозуля за ними).

ЯВЛЕНІЕ IX .
Лрежніе.

Б а с я . Ч то все это значитъ? Голова кружится!
Рвд. (грустно). Я всегда нредчувствопалъ, что мы еще встрѣ- 

тимся въ жизни съ Генрихомъ; ио подобнаго удара я не ожидалъ! Я 
помнилъ, что онъ поклялся отомститб, я зналъ всегда, что, имѣя предъ 
глазами одну только цѣль, онъ не останоіштся ни предъ какими сред- 
ствами, лишь-бы добиться ея. Такіе люди, какъ Генрихъ, на этотъ 
счетъ вовсе не разборчивы... Но этотъ с.тучай... Кровь во мнѣ леде- 
нѣетъ! Это слишкомъ низко! Это слишкомъ подло! Такъ упасть до та- 
кой степепи втоптать въ грязь честное и уважаемое имя свопхъ пред- 
ковъ... Говорите что угодно. этого я никогда не допускалъ...

Р а м . Икрѣпко ошибался! Для подобныхъ птичекъ все позволи- 
тельно и все возможно. Низость не имѣетъ границъ; я говорилъ это 
неоднократно, я это говорю и теперь! Для такихъ лицъ я зпаю одну 
только непреложную истину: душа, которая разъ воспріяла въ себя бо- 
лячку подлости, будетъ все иадать и падать до тѣхъ поръ, пока вовсе 
не выпадетъ изъ подлаго тѣла! Это мое глубокое убѣжденіе...

Р е д . Боже, мой Боже! Я  понимаю: если жажда мщенія кѣиъ ни- 
будь овладѣетъ, она ослѣпляетъ его, заглѵшаетъ въ немъ всѣ чувства 
и заставляетъ его дѣлать все и вся, лишь бы сокрушить и уничтожить 
врага... Генрихъ имѣетъ причины желать моей гибели. наконецъ даже 
искать гибели Давыда,... Но наіфавлять ударъ на невинную гелову 
честнаго старца, который ему никогда зла не дѣлалъ, котораго онъ ни- 
когда не встрѣчалъ въ жизни... Искать погибели невиннаго семейства... 
Этого постигнуть не могу!

Б а с я . Ч то все это значитъ? Скажите ради самого Бога! Я въ от- 
чаяпіи... Отцу угрожаетъ какая-то страшная опасность...

Д а в . Бездѣлица! Этотъ негодяй осмѣливается подозрѣвать нашего 
чесгнаго отца въ сбытѣ фальшивыхъ денегъ!.. Ну, скажу по истинѣ, 
самъ сатана не выдумалъ бы такого мщенія!

Р е д . Я  твердо убѣжденъ, что здѣсь ничего не найдутъ... Но уже 
однаревизія, одно подозрѣніе позоритъ честнаго человѣка... Вы не 
знаете еіце, что значитъ попасть въ руки злонамѣреннаго чиновника, 
особенно если онъ еще питаетъ личную вражду... Чего онъ не можетъ 
сдѣлатыіменемъ закоиа... Въегорукахъ всѣпути къмщенію... Изъ 
его когтей не легко вырвать жертву...

Я В Л Е Н ІЕ  X.
Гѣ-же, Аронъ, Генрихъ и Зозули (входятъ чрезъ лѣвыя двери).

А р о н ъ  (входя). Вотъ, сударь, ключи отъ письменнаго стола.. 
Потрудитесь осмотрѣть все, что находите нужнымъ... Но пусть будетъ 
конецъ этой мучительной процедурѣ.

Г е н р .  (беретъ ключи и пачинаетъ отпиратъивыдвтать 
ящики писъменнаго стола. Онъ сидитъ такъ, что всѣ дви- 
женія видны публики). Дѣлать нечего; еще нѣсколько терпѣнія. Я  
долженъ осмотрѣть еще эти ящики. Вѣрьте, эта тягостная исторія для 
меня не менѣе противна, чѣмъ для васъ (говоргтъ, непрерывая ос- 
мотрабумагъ въящикахъ). Всѣ эти осмотры, объиски, дознанія, до- 
просы; всѣ эти судебныя формальности и обрядности— это все остатки 
временъ варварства... Все это разъѣдаетъ душу хуже всякаго рака... 
(всторону, роясъ лихорадочно въ ящикахъ и перебирая бу- 
маги). Куда запрятанъ этотъ распроклятый пакетъ? Я  рылся, для 
виду, во всѣхъ углахъ этой подлой лачуги, перерылъ и пересмотрѣлъ 
для проформы цѣлые ворохи разнаго вонючаго хламу, чтобы имѣть на- 
конецъ благовидный предлогъ добраться до этихъ ящиковъ... Теперь 
морозъ по кожѣ подираетъ при одпой мысли, что могу не найдти здѣсь 
этихъ проклятыхъ квитанцій! (вслухъ). Тяжелѣе нашей должности 
нѣтъ на свѣтѣ (всторону). Перевязаны зеленою тесемкою, говорилъ 
Абрамка. Гдѣ-же? (вслухъ). Нужно перестать быть человѣкомъ, а 
сдѣлаться машиною; нужно быть слѣиымъ на слезы, глухимъ на сто- 
ны... Тяжело и горько... (всторону, нагаедгии пакеть). Ксть... 
Вотъ онъ, слава Богу! (прячетъ украдкою въ карманъ). Скорѣе, 
въ карманъ! Наконецъ-то! Просто до седьмаго поту, до одури городилъ 
всякую сантиментальную чушь, чтобы только выиграть время! (Вста- 
вая; вслухъ). Окончилъ, благодаря Господа! Извините за причинен- 
ное безпокойство... Вѣрьте, что все это мнѣ не меныпе непріятно и, не 
меньше васъ, благодарю Бога за то, что онъ дозволяетъ мнѣ оставить 
этотъ домъ съ полнымъ убѣжденіемъ, съ пепреложною увѣренностію,



что я напрасно искалъ здѣсь доказатеіьствъ или слѣдовъ преступле- 
нія... Даю вамъ слово, что правосудіѳ жестоко взыщетъ съ того, кто 
васъ оклеветалъ, а вы какъ были чисты и незапятнаны, такъ и оста- 
нетесь... Теперь прощайте и извините за безпокойство (;уходитъ 
съ Зозулею).

ЯВЛЕНІЕ X I .
Прежніе (безъ Генриха и Зозули).

Р а м . В отъ мерзавецъ!.. Медъ на языкѣ, когда ядъ въ душѣ; го- 
воритъ нѣжности, когда за пазухой готовъ смертоносный ударъ... Это 
слишкомъ низко, это слишкомъ подло... Чувствую, какъ желчь разли- 
вается по всему тѣлу.

А р о н ъ . Не упрекайте его... Этотъ чиновникъ исполпилъ только 
свой долгъ: на меня донесли, ему предписали искать слѣдовъ нреступ- 
лепія... Да развѣ онъ имѣлъ право не исполннть... Я тутъ не вижу...

Д а в . Отецъ! Т ы  его не знаеш ь...
А р о н ъ . Внаю его очень хорошо... Это родной братъ нашего доро- 

гаго президента, нашего друга Иларіона... Я  часто бывалъ по дѣламъ 
у ихъ отца и часто видывалъ тамъ обоихъ братьевъ, которые равно бо- 
гато одарены были отъприроды и привлекательною наружностію и вся- 
кими завидными качествами души... Оба подавали богатыя надежды.

Д а в . О днакожь впослѣдствіи .
А р о н ъ  (перебивая). Знаю, что случилось впослѣдствіи съ млад- 

шимъ братомъ... Дурное общество, скверныя вліянія, вредные примѣ- 
ры... все это иотянуло Генриха на ложный путь, который быстро и не- 
удержимо ведетъ человѣка къ погибели. если его не удержитъ рука 
братской помощи и опеки... А  что погубило Генриха? Положите руку 
на сердце и сознайтесь: если-бы вы были благоразумнѣе, если-бы въ 
васъ было по болыпе характера и тенлоты душевной; если-бы вы не от- 
толкнули отъ себя заблудшаго, а, наоборотъ, ноддержали его словомъ и 
дѣломъ, помогли-бы ему сочувствіемъ и совѣтомъ; вы, можетъ быть. 
спасли-бы его... Этотъ молодой человѣкъ имѣетъ полное право обви- 
нять васъ за свою будущность и уничтоженную каррьеру...

Р а м . Н о  сегодняш ній поступокъ ...
А р о н ъ  (перебивая). Даже и сегодняшній падаетъ навашу душу. 

Если кто придавленъ тяжестію презрѣнія и отверженія, тому жажда 
мщенія вполнѣ простительна. Мщеніе это такоѳ чувство...

Я ВЛЕНІЕ X I I .
Тѣ-же, Абрамка, Конопка.

А в р . (входя). Не мѣшаемъ?
А р о н ъ . Нисколько! Пожалуйте...
Кон . Я  пріѣхалъ къ вамъ по дѣлу, г. Фридъ. Нѣсколько времени 

тому назадъ мѣсяцевъ восемь или около того— баронъ вручилъ вамъ 
60 тысячъ, которыя онъ состоялъ должнымъ конторѣ Шейкера... Вы 
эту сумму получили для передачи Шейкеру... Не такъ-ли?

А ронъ. Совершенно вѣрно!
Кон. Теперь Шейкеръ требуетъ вновь уплаты, говоря, что денегъ 

не получалъ. Объясните, пожалуйста, что это значитъ?Вѣдь 60 тысячъ 
рублей— это не бубликъ за копѣйку...

А р о н ъ . И  мепя это удивляетъ... Но напрасно вы безпекоитесь; мы 
сейчасъ и безъ всякаго труда разрѣшимъ это недоразумѣніе... Деньги, 
полученныя отъ барона, я тогда-же отдалъ Шѳйкеру и получилъ отъ 
него надлежащія квитанціи, которыя остались у меня до сихъ поръ... 
Сначала распутица, потомъ праздники помѣшали мнѣ отвезти барону... 
Мнѣ это очень непріятно, что, хотя невольно, надѣлалъ вамъ хлопо- 
ты... Сейчасъ вручу вамъ квитанціи (идетъ къ столу и выдви- 
гаетъ ящикъ).

Аг>р. (всторону потирая руки). Ищи, братъ, ищи на здо- 
ровье! Вѣдь это я устроилъ дѣльце и можешь успокоиться... Изъ этой 
еѣтки уже не выпутаешься... Такъ долженъ дѣлать человѣкъобразован- 
ный! И погибнешь... Пронадешь, какъ собака, за то, что обозвалъ ме- 
шуресомъ Аврама Герцедека... Теперь, надѣюсь, ты запоешь съ инаго 
тона: кандалы или я, Сибирь или дочка!

А р о н ъ  (;перебирая тревожно бумаги въ ящ тѣ). Госпо- 
ди! Да что-же это? Гдѣ-же квитанціи? Ещѳ сегодня утромъ я держалъ 
въ рукахъ... Пачка, перевязанная зеленою тесемкой... Своей рукой по- 
ложилъ вотъ здѣсь, въ этотъ ящикъ...

Рам. (всторону). Воже праведный! Какая ужасная мысль... Да 
неужели до такой степени... Онъ? Братъ Иларіона... дворянинъ? Нѣтъ! 
Это невозможно.

Агонъ  (все продолжая искатъ). Сегодня еще пересматри- 
валъ... (роется поочередно во всѣхъ ягцгтахъ). Нѳужели я перѳ- 
ложилъ... И тутъ пѣтъ! И  тутъ нѣтъ! ОБоже! мояголова... мояголова!

Б а с я . Успокойся, отецъ! Ты такъ встревоженъ... Надо искать 
спокойно, хладпокровно...
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А бр. {ѣдко). Ищите, мусыо Фридъ! Ищите... Отыскатьто, чего 
нѣтъ и не было— это фовусъ достойный самого Мартини... Я, покрай- 
ней мѣрѣ, былъ бы очень счастливъ, если бы изобрѣлъ искусство отыс- 
кивать то, чего ие потерялъ. Владѣя такимъ искусствомъ, человѣкъ 
образованный могъ бы очснь быстро нажить милліоиы...

А р о и ъ  (вскакивая). Что ты сказалъ, негодяй! Вѣдь самъ-же ты 
былъ при томъ, когда я отдалъ Шейкеру сумму и получилъ квитанціи... 
При тебѣ считали депьги, при тебѣ-же ребъ-Хаимъ подписывалъ
квитандіи... ,

А б р . Что вы? Въ умѣ-ли вы? Ха-ха-ха! Фортель превосходный. 
Выдумка безподобная... Если-бы только власти согласилисьповѣрить... 
А ! теперь понимаю, откуда брались средства для такой жизни: откуда 
почтенпый сынокъ могъ затѣвать кутежи и оргіи въ Кіевѣ; на какія 
деньги наряжалась дочь-графиня!.. Фью, фью, фью! Такъ вотъ источ- 
никъ, изъ котораго брались наряды, книги, фортепьяны; упиверситеты, 
всякіе гувернеры, щедрое подаяніе... все это текло изъ чужого карма- 
на... Ну, г. Кояопка! Посылайте за становымъ, пускай дѣлаетъ свое 
дѣло... Человѣкъ образованный знаетъ, что, въ подобныхъ случаяхъ, 
слѣдуетъ дѣлать.

А ро н ъ . Какое-то колдовство... Еще сегодня утромъ, говорю я, 
квитанціи были у меня въ рукахъ, и я уложилъ ихъ вотъ сюда, въ этотъ 
ящикъ... Г . Копопка! Вы знаете меня болыпе тридцати лѣтъ... Выслу- 
шайте меня: клянусь вамъ именемъ Бога Всевѣдующаго, клянусь жиз- 
нію моихъ дѣтей, что деньги отъ барона я прямо отвезъ къНІейкеру... 
Квитапціи найдутся, хотя въ эту минуту...

Абр. В отъ забавно, такъ ужъ забавно! Человѣку образованному 
остается только развести руками! Вамѣчательная фантазія... Что, г. 
Конопка? Не правда-ли, какъ этотъ достопочтенный Аронъ разсказы- 
ваетъ весело и забавно1} За огромную сумму, за шестьдесятъ тысячъ на- 
личныхъ, онъ хочетъ расплатиться— присягою! Зацапалъ себѣ со- 
лидный капиталецъ и цѣнитъ свою честность такъ высоко, что думаетъ 
вывернуться ловкою сказочкою... для закрытія воровства... что зате- 
рялъ квитанціи... Подобнымъ баснямъ, подобнымъ чувствительнымъ и 
трогательнымъ сценамъ человѣкъ образованный сейчасъ вотъ-такъ и 
повѣритъ... Когда посидитъ въ тюрьмѣ...

А р о и ъ  (хватается за голову). Опозоренъ! Обезчещенъ! (па- 
даетъ въ обморокъ).

Б ася ,  Д л в и д ъ . Р а м и р с к ій  и  Р е д л и х ъ  (суетятся возлѣ 
Арона).

Абр. (продолжал издѣваться). Изумленіе, страшное отчая- 
ніе,волненіе,честьоскорбленная,совѣсть добродѣтельиая... Ха, ха, ха, 
ха! Когда смотрю на все это,мнѣ кажется,чтосижу вътеатрѣ! Дряхлый 
старецъ, проданный самымъ безчестнымъ образомъ, обвиняемый въ ужас- 
номъ преступленіи, но совершенно невинный, получаетъ припадокъ ужас- 
ной мигрени и, средигромкихъ апплодисментовъ,падаетъвъ обморокъ... 
Эффекто! Толпа рукоплещетъ, а человѣкъ образоваиный отъ души 
смѣется, потому что хорошо знаетъ и чувствуетъ, что это все комедія, 
отчетливое исполненіе роли, что это театръ, однимъ словомъ, знаемъ 
мы, знаемъ подобныя штуки! Ничего... сынъ и зять—  доктора, хорошо 
знакомы съ болѣзнями и съ леченіемъ, знакомы съ неисчерпаемыми за- 
пасами медицины и навѣрное найдутъ лекарство для излеченія украден- 
ныхъ капиталовъ... Подобныя болѣзни встрѣчаются весьма рѣдко и 
заслуживаютъ вниманія врача... Что-жъ, мусье Конопка? Вы чего мед- 
лите? Кончить надо... Потребуйте полицію; пусть ее займетея трога- 
тельною сценой...

Кон. Послушайте, Абрамва! Я  всегда зналъ васъ за негодяя, но 
столько злобы я въ васъ не предполагалъ. Не спорю, быть можетъ, этотъ 
несчастный старикъ и въ самомъ дѣлѣ провинился; но такъ издѣваться 
надъ нимъ— это можетъ только извергъ, безъ души и безъ сердца... 
Такъ издѣваться...

А б р . Человѣкъ образованный не увлекается такими пустяками... 
Отчаяніе такихъ молодцовъ не возбуждаетъ сочувствія людей образо- 
пыхъ... Зналъ, что дѣлалъ; пускай теперь вкушаетъ плоды своихъпод- 
виговъ. Болѣзнь эта сейчасъ прекратится, чуть только рука правосудія...

Р ед. (бросаясь на Абрамку). Но. прежде того, я тебѣ шею свер- 
ну... Я  научу тебя...

А б р . (барахтаясь въ рукахъ Редлиха и стараясь высво- 
бодгться). Это что зпачитъ? Пустите... Человѣкъ образоваиный...

Д а в . (отводя Редлиха). Оставь его, Яковъ! Прикосновеніе 
подобныхъ людей пачкаетъ руку честнаго человѣка... Мой отецъ неви- 
пенъ... Есть Богъ на небѣ. есть правосудіе на землѣ... Невинность на- 
шего отца обнаружится... (къ Абрамкѣ). А  ты, подлецъ, уходи пока 
цѣлъ... А  то, я не рѵчаюсь...

А б р . Хорошо! Я ухожу... Но вотъ засадятъ за рѣшетку и отца, и 
достойнаго сына. и будущаго зятя; а тамъ встрѣтитесь съ этимъ вашимъ
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вочтенкымъ товарищемъ (ушзшая ш  Ртирааго) и т а и , и ц ч и -  
тесь какъ обращаться съ человѣкомъ образоваинымъ... Я  выхлопо іу 
и р п о в о р ъ , заплачу, «олъио >Годио, лишь-бы тольео собрать въ т ю р и ѣ  
всю достойную семью... До свиданія... Пойдемте, Конопка. {Уходипъ, 
Е ш т т з а п ш ъ ).  х ш _

Аронъ, Давидъ, Редлихъ, Рамирскій и Бася.

А р о н ъ  (постепенно пргшедшт въ себя, во время прсдъ- 
идущей сцены). Дѣти мои, бѣдныя дѣти! Несчастныя ж ерш і Н , 
сите позоръ отда! Старый негодяй не далъ вамъ состоянш и, для увѣн- 
чанія подвиговъ своихъ, лишилъ васъ честнаго имени. Иные даюіъ дѣ 
тямъ колоссальныя богатства; я хотѣлъ вамъ оставить въпаслѣдсгво 
честное имя... Честный человѣкъ, съ чистою репутадіей, думалъ я себѣ, 
никогда не препадетъ! Теперь и это утѣшеніе исчезло: погибайте, не- 
счастныя дѣти, погибайте за отца-вора!

Д ав . Отецъ мой! Не отчаявайся! Ты слишкомъ предаешься безна- 
дежному отчаянію... Слишкомъ мрачно смотришь на это дѣло! Мы зна- 
емъ, что ты не виноватъ, а Богъ намъ поможетъ разоблачить эту под- 
лѵю интригу!

А р о н ъ . Нѣтъ, другъ мой! Напрасно ты надѣешься! Я  вижу въ 
этомъ дѣлѣ мстительную руку Шейкера... Между нами уже давно су- 
ществуетъ непримпримая вражда... До-сихъ-поръ все это было скрыто, 
все въ предѣлахъ приличія, но, при каждоыъ нашемъ свиданш, взаим- 
ная ненависть невольно прорывалась наружу. Еще надняхъ, желая до- 
садить негодному этому тирану, я посовѣтовалъ ему выдать внучку за- 
м ѵж ъ  за Абрамку, котораго онъ предлагалъ въженихн нашей Ьасѣ. 
Онъ покраснѣлъ, позеленѣлъ и зловѣщій огонь сверкнулъ въ его под- 
лыхъ глазахъ... И  вотъ теперь начинаютъ показываться признаки его 
мщенія... Это только первый ударъ.

Р ед . Все это такъ! Я сознаю, что Хаимъ Шейкеръ подлецъ и 
готовъ на всякое преступленіе, ради ненависти и ыщенія... Но вы сами 
говорите, что еще сегодня утромъ квнтанціи этибылиздѣсь,въстолѣ... 
Если опѣ пропали сегодня, то какимъ образомъ Шейкеръ могъ уже уз- 
нать объ этоыъ въ Гнилопятскѣ...

А ро н ъ . Подлость, злоба и деньги все умѣютъ... Золото отпираетъ 
всѣ замки и всѣ уста...

Д ав . Отецъ! Позвольмнѣсъѣздитьвъ Гнилопятскъ къ Шейкеру...

А ронъ. Къ-чему?
Д а в . Скажу правду: я пе вѣрю, чтобы человѣкъ могъ дойдти до 

такого звѣрства... Какъ-бы ни велнка была злоба, въ сердцѣ человѣка 
всегда найдется искра чувства... хоть самая пичтожная... Стоитъ толь- 
ко раздуть ее... Можетъ быть, здѣсь произоіпло только простое недора- 
зумѣніе... забывчивость... Я поѣду... Пускай пересмотритъ свои кни- 
ги... Наконецъ, я заставлю его присягнуть... Такъ или иначе, я выдав- 
лю изъ него правду... Есть-же Богъ на небѣ, есть-же правда на свѣтѣ!

А р о н ъ . Напрасный трудъ! Богъ высоко, а люди вѣрятъ тому, что 
видятъ... Люди знаютъ только всемогущество денегъ и видятъ злодѣя- 
ніе тамъ, гдѣ бѣдность! Брось всякую надежду: Богъ чуда не сдѣлаетъ, 
а людей не убѣдишь, что подлость сдѣлана богачомъ, а не бѣднякомъ.

Д а в . Я  попытаюсь однакожь...
А р о н ъ . Поѣзжай, мой другъ... Только не унижайся!
Д а в . Я  поѣду сейчасъ... Прощайте и молите Бога... Онъ поддер- 

житъ и направитъ мои усилія...
Р ед . И я съ тобой поѣду, Давидъ! Ты ищи совѣсти тамъ, гдѣ со- 

вѣсти никогда не бывало... Моисей добылъ-же воду изъ скалы!.. По- 
ѣзжай и старайся подѣйствовать на злодѣйскую душу Шейкера... Я 
поищу иныхъ срѳдствъ... Будемъ идти каждыйсвоимъпутѳмъ... Рамир- 
скій, останься здѣсь и старайся утѣшатьиподдерживать... Прощайте... 
Прощай, Бася, надѣйся! Богъ намъ поможетъ... Свѣтъ не безъ доб- 
рыхъ людей. ( Уходитъ съ Давидомъ налѣво; Бася и Рамир- 
скій за ними).

ЯВЛЕНІЕ Х ІУ .
Аронъ (одинъ, а потомъ) Абранка.

А р о н ъ . Бѣдныя мои дѣти! Несчастныя дѣти! Увлекайтесь надеж- 
дою? Изъ сѣтей Шейісера никакая сила меня не избавитъ! Эта гадина, 
если начинаетъ что-нибудь, то ужъзаранѣе увѣрена въ успѣхѣ... Чув- 
ствую, чувствую на моей шеѣ его злодѣйскіе когти! (Пауза). Эти кви- 
танціи не пропаіи, не затерялись,— онѣ похищены, украдены агентами 
Хаима... Для подлости и для золота нѣтъ ничего невозможнаго, даже 
нѣтъ ничего труднаго... (во время монолога онъ не перестаетъ 
шкатъ въ столѣ). Интриги, злодѣянія, преступленія... вотъ путь, 
по которому онъ шелъ всю жизнь... Противъ него пѣтъ защиты... Дѣло 
ясное; онъ стремится къ двойной цѣли:— съ одной стороны пріобрѣсть 
такую громадную сумму, съ другой погубить меня! Погубитьмоюневин-



ную  семью' Мое бесчестіе и  погибель моихъ дѣтей поднимутъ его значе- 
в ів  въ г и и г ь  е » р е « ,:  ю к а ж у п  в и ъ , ка к ъ  у кѣ е тъ  • * " »  
ная рука Шейкера... И евреи снова ему покловятся и скажуіъ. д і
детъ воля твоя, ибо тн всемогущъ!

А б р . (бходя, тхалънымъ тономъ). Извините, ребъ-Аронъ, 
что я послѣ сегодняшнихъ ненріятностей, опять рѣшился перестуни 
черезъ норогъ вашего дома. Меня склонили важння причинн^и ц м  
всего ваше благо, клянусь честью образованнаго человѣка. Хотя меня 
здѣсь страшно оскорбили, но человѣкъ образованныи, имѣя сердде> въ 
ш д и  и Бога въ душѣ, умѣетъ чувствовать состраданіе даже къ злѣй- 
ш е ч " р » Ч -  Послуш айтѳ, р ,б ъ -А р » въ . *  х о ,У п о е о й ть  въ

ВаШТ р о н ъ Ѣ Персе'П ,ь ,  А брамка! Н ,  п о в т а в ,  ч ѣ , ъ  ты  м вѣ  .южеш ь

” ° Т б р  Ф акты  обнаруж или, что нь. со.ерш или большія алоупотреб.,- 
н ія  нъ отпошевіи к ъ  вашему н ѣ р и т ,л ю ... П роти въ  ф актовь ппчего п ,  
подѣлаете и, е а и  цѣло подучптъ ход ъ , вы погибнете бозвоавратно... 
Просто, страшно всномнить, какая васъ ожидаетъ участь... Извините, 
вебъ-Аронъ, за откровенность... Несмотря на перенесенння здѣсь о -  
корбленія, я готовъ протянуть вамъ руку... Человѣкъ обра^анныи 
ѵмѣетъ чувствовать... Вѣрьте, что мои рѣчи идутъ нрямо изъ сердца...

А р о н ъ  (нетерпѣміво). Брось философію и нриступи къ дѣлу... 
Мнѣ, право,все равно, идутъ-ли твои рѣчи изъ сердпа или изъ каблука...

А бр  Такъ слушайте-же внимательно. Я не вхожу въ разбиратель- 
ство, виноваты-ли вьт или нѣтъ, зто къ дѣлу не идетъ; но вы погибне-
те, потому что васъобвипятъ въ уж асно м ъ преступленш ...Р ебъ-Х а им ъ ..

А р о н ъ  (порътто). Онъ лжетъ!.. безсовѣстно и безчестно!!. Я 
емѵ отдалъ деньги барона изъ рукъ въ руни...

А бр . Допустимъ; но вы этого не докажете... Будемъ говорнть оі- 
кровенно,— мы люди образованнне. Развѣ судъ повѣритъ? Гдѣ дѣл 
пдетъ о такихъ сушахъ, тамъ требуютъ доказательствъ, а словамъ не 
вѣрятъ... Шесгьдесятъ тысячъ, -вѣд ь  зто богатство! Я-то самъ знаю, 
что вы человѣкъ чеетпый, но все-таки вы погибли, потому что не имѣеіе 
квитанцій, этого единственнаго средства спасенія... Я  хочу васъ спас- 
ти... Человѣкъ образованный, еели только пожелаетъ, наидета сред-
ства къ избавленію...

А р о н ъ  (всторону). Иитересно, чего добивается этотъ иепрошен-

ный благодѣтель, этотъ благородный избавитель? (вслухъ). Говори 
скорѣе, Абрамка! Ты знаешг», мнѣ теперь не до краснорѣчія!

А бр . Сейчасъ скажу. Вызнаете, что я богатъ. Имѣю дома; тнсячъ 
до двухсотъ капиталу, добнтаго честннмъ трудомъ; обладаю болынимъ 
кредитомъ, нользуюсь не малымъ значеніемъ въ городѣ... Я  внесу за 
васъ эти 60 тнсячъ и доставлю иовня квитанціи Шейкера, вмѣсто 
пропавшихъ... Для вашего спасенія болыпеничегонетребуется...Толь- 
ко съ однимъ условіемъ...

А р о н ъ  (всторону). Опять какая-нибудь подлость... Новое зло- 
дѣйство! (вслухъ) Какое-же условіе? Говори, Абрашса:.. подъ какимъ 
это условіемъ ты хочешь проявить такое великодушіе?

А вр. Условіе вовсе не тяжелое. Я  за васъ заплачу, не требуя воз- 
врата, и тѣмъ избавлю васъ отъ погибели... отъ позора... отъ Сибири.

А р о н ъ . И  чѣмъ-же я долженъ тебѣ заплатить? Потому что даромъ...
А бр. 0 ! безъ всякаго сомнѣнія! Человѣкъ образованннй ничего 

нѳ дѣлаетъ даромъ!.. Видите-ли: вы имѣете дочку, а мнѣ нужна 
жена... Я вамъ дамъ свободу и прекраснаго зятя, а вы мнѣ дадитеруку 
нашей Баси.

А р о н ъ  (насмѣшливо). Только-то? И  больше ничего?
А бр. Не правда-ли? Не многоі Человѣкъ образованный всегда 

идетъ за влеченіемъ сердца! Итакъ, условимтесь на чистоту: нослѣ зав- 
тра свадьба, а черезъ часъ нослѣ вѣнчанія все будетъ такъ устриено, 
что ваша честь и доброе имя...

А р о н ъ . И за всѣ эти благодѣянія я долженъ пожертвовать только 
счастіемъ и судьбою моей любимой дочери? Отдать тебѣ только мою 
кровь и плоть? Пустяки! Ты и твой ребъ-Хаимъ давно ужѳ привыкли 
торговать человѣческою кровью... В а ш а  нресловутая фирма вся выросла 
на крови и слезахъ! Если перебрать ваши богатства. то на каждой мо- 
нетѣ найдетѳ слѣды человѣческой крови. Вашъ девизъ— деньги! День- 
ги— это цѣль вашей жизни и цѣль эта оправдываетъ у васъ всякія 
срѳдства и заставляетъ васъ совершать хладнокровно всякія злодѣянія. 
Въ этомъ отношеніи вы отличаѳтесь замѣчателыюю храбростью; пре- 
стунленіе для васъ —  ничто, если только ваша польза его треоуетъ... 
Убить мать, измѣнить брату, предать отца— все этопустяки, еслитоль- 
ко даетъ пользу... звонкую, конечно! Подлость— этодлявасъдоблесть, 
если исполнѳно ловко; совѣсть— это глупость, ллшь-бы гешефтъ про- 
цвѣталъ! Погубить человѣка, разрушить счастіе и жизпь цѣлыхъ се- 
мействъ, лпшь-бн это вело къ цѣли,— это вашему брату ни почемъ!



и тебѣ отдать иою ангелъскую Басю... мою единствениую дочь?.. Худо 
ты разсчиталъ, Абрамка! Мнѣ ие нужно помощи, не нужно спасенія пу- 
темъ измѣны и подлости...

Абр. (въ смущніи). Однакожъ, человѣкъ образованный...
А р о н ъ  (вскатвая, сь лростью). Человѣкъ образованный пус- 

кай убирается отсюда! Уходи, пока цѣлъ, мой благородиый избавитель! 
Уходи, а то я могу тебя задушить вотъ этими руками! Уходи, еслп 
жизнь тебѣ дорога.

Абр. Такъ хоропіо-же! (въ бѣшнствгь). Я  ухожу, но помни, ста- 
рикъ, когда за тобою закроется дверь тюрьмы; когда кандалы обнимутъ 
твои дряхлые члены; когда мрачные кампи сводовъ будутъ отвѣчать 
гробовымъ ыолчаніемъ на твои болѣзненные вопли; а голодъ, лишенія п 
нищета придавятъ твое семейство; тогда ты взмолишься ко ынѣ —  но 
будетъ уже поздно. Тогда ты будешь вырывать свои сѣдые волосы и 
твоя старая грудь застонетъ въ безсильномъ отчаяніи и ты завоешь 
подъ снетомъ поздняго сознанія, что самъ обрекъ своихъ родныхъ на 
нищету и позоръ, и что ты самъ отвергъ руку помощи, предпочитая 
имя вора...

А р о н ъ  (бросаетсл кънему). Подлецъ! (Абрсшкаубѣгаетъ). 
ЯВДЕНІЕ X V .

А р о н ъ  (одгтъ] хочетъ погнаться, но останавливаетсл). 
Погоди, старикъ! Умѣрь твои порывы! Судьба подала тебѣ чашу, пей 
смиренно до дна! Ты видалъ гдѣ-нибудь горе, которое было-бы сладко? 
Ты видалъ-ли позоръ, который былъ бы ночетенъ^— Пей, старикъ! Пей 
сколько есть силъ, а ыожетъ быть па днѣ сосуда заблеститъ и для тебя 
лучънадежды (уходл направо). Бѣдныя мои дѣти! Несчастныя дѣти! 
(уходить).

(Вь то-же время въ среднгя двери входять): 
ЯВЛЕНІЕ X V I.

Рамирскііі п Зозуля.

Р а м . Уѣхали... Помоги имъ, Господи! (всторону, глядя на 
Зозулю). А  этому чего еще надо? Это вѣдь дѣлопроизводитель или 
секретарь Геприха? Чего здѣсь ищетъ эта подлая креатура этого под- 
лаго учителя? Я  чувствую новую бѣду (вслухь). Вамъ ѵгодно...

Зоз. Я желалъ-бы поговорить съ сыномъ хозяина дома...
Р а м . 0  чемъ?

Зоз. 0  дѣлѣ, не терпящемъ пи малѣйгааго отлагательства.
Р а м . ( всторону) .  Такъ постой-же, чортово отродье! Я  съ тобою 

переговорю... Не даромъ-же я слушалъ лекціи па юридическомъ. . По- 
кажу, что науки моихъ знаменитыхъ профессоровъ не прошли без- 
плодно (вслухъ). Къ  вашимъ услугамъ.

Зоз. (весьма сладостнымъ тономь, сохраняемымь имь 
до копца). Я  узналъ съ особепнымъ прискорбіемъ о страганомъ не- 
счастіи, которое постигло вагаего батюшку и угрожаетъ погибелью все- 
му вашему семейству... Меня это тронуло до глубипы души... У каждаго 
есть чувство, есть душа, которая...

Р а м . Благодарю за состраданіе! Но если дѣло только въ выраже- 
ніи сочувствія...

Зоз. Извините, молодой человѣкъ. Выслушайте меня; я еще не кон- 
чилъ... Сколько я знаю, въ этомъ дѣлѣ чуть-лп не главную роль игра- 
ютъ затерянные документы..

Р а м . Украденные... ну, да! Такъ что-же?
Зоз. Если говорить правду, я знаю одно средство, съ помощьюко- 

тораго можно-бы возвратять потерю и этимъ избавить васъ всѣхъ отъ...
Р а м . (хватал Зозулю заруку). Человѣкъ вы? Чортъ? Ан- 

гелъ? Вы знаете средство и теряете столько времени на пустыя фразы, 
когда каждая секунда дороже жизни! Вы знаете средство... Говорите! 
Говорите, ради самого неба!

Зоз. Минуточку терпѣнія! Я  готовъ спасти васъ и могу спасти! 
Однакожъ надо вамъ знать, что я человѣкъ бѣдный; моя должность не 
даетъ такихъ доходовъ. которыми можно-бы покрыть житейскія потреб- 
ности при теперешней дороговизнѣ. А  жить надо человѣку семейному, 
это вы сами знаете! Семья у меня большая, а средства самыя нищен- 
скія... Нужно пріодѣть и себя, ижену, и дѣтей... Экипажъ, лошади, 
воспитаніе дочерей... И домикъ надо-бы купить, хоть самый неболь- 
шой... А  дороговизна какая! Картофель два рубля, сажень дровъ двад- 
цать рублей...

Р а м . (всторону). Начинаю понимать! 0 , мерзавцы! (вслухь). 
Къ дѣлу, сударь, къ дѣлу!

Зоз. Везвращеніе квитанцій представляетъ дѣло особенной важ- 
ности. Отъ этого зависитъ спасеніе вашего отца или его позоръ и поги- 
бель... Я  могу вамъ въ этомъ пособить; но помощь мою я оцѣню по ея 
достоинству... Знаете, теперь время такое, что и смерть даромъ не 
дается...



Р а м . (встороиу). Понимаю тенерь, понимаю! (вслухъ) Оставьте 
лишнія слова и предлагайте ваши условія. Говорите, сколько пужно за- 
платить„. Только предупреждаю васъ: мы людп бѣдные и съ ѳтимъ со- 
ображайте ваши требованія... Если возможно, заплатимъ... Сколько 
вы требуете?

Воз. За возвращеніе документовъ вы мнѣ заплатите пять тысячъ 
рублей.

Р ам. Такая сумма...
Зоз. (перебивая). Не теряйте времени! Не пробуй-ге торговаться; 

не могу уступить ни одной полушки... Да примите во вниманіе, что 
завтра уже можетъ быть слишкомъ поздно! Теперь я еще имѣю средство, 
а завтра я могу его лишиться и его нельзя будетъ возвратить ни за ка- 
кіе милліоны. Куйте желѣзо. пока оно горячо!

Р а м . (всторону). Такъ вотъ, какъ! Теперь для меня все ясно! 
Генрихъ похитилъ документы. а секретарь хочетъ продать своего на- 
чальника... Нечего говорить! Подобранная компанія; одинъ къ одно- 
му... Одинъ другого лучше! (вслухь) Хорошо! Скажите толькоодно—  
гдѣ вы дадите мнѣ документы? Здѣсь?

Зоз. Нѣтъ; въ Гнилопятскѣ.
Р а м . (всторону). Еакая мысль! Поѣду съ этимъ доблестнымъ 

мужвмъ и разобью мошенниковъ ихъ собственнымъ оружіемъ! Если Богъ 
поможетъ, все пойдетъ отлично... Не напрасно я провелъ чѳтырегодана 
юрпдическомъ факультетѣ... Покажемъ, чтонедаромъ тратилъ время...

Зоз. Вы долго раздумываете...
Р а м . Всегда лучше напередъ зрѣло обдумать, а потомъ уже дѣй- 

ствовать. Дѣло не шугочное! Разумѣется лучше пищета, нежелнпозоръ! 
Пойду къ отцу, возьму деньги и черезъ полчасапоѣдемъ вмѣстѣ въ Гни- 
лонятскъ: тамъ одной рукою отдадите мнѣ документы ивъ то-же время, 
другой рукою, получите деньги. Будемте откровенны: вѣдь съ честными 
людьми слѣдуетъ поступать честно! (выходить на право).

Я В Л Е Н ІЕ  X V II .

Зоз. (одтъ). Да, мои голубчики! Я вамъ испорчу все дѣло! Вы 
хотѣли сами, безъ меня заграбастать!.. Теперь все дѣло измѣнится: вмѣ- 
сто этого стараго жида, пойдетъ въ тюрьму господинъ слѣдователь, а 
изъ этой логики вытекаетъ, что откроется вакантная должность... А  
за тысячу —  другую тамъ могутъ усмотрѣть, что писыюводитель до- 
стоинъ быть судебнымъ слѣдователемъ... Все будетъ хорошо (поти-

рая руки). Кто-нибудь скажетъ, что это не честно! Пустяки, господа! 
Борьба за существованіе... Вѣдь не даромъ говорятъ— р г іт а  сЬагі- 
іа8 аЬ е§о! Своя рубашка ближе къ тѣлу... Честность— это припра- 
ва, а своя польза —  это суть, съ которою никакая честность въ мірѣ 
сравненія не выдержитъ... Очень нетрудно быть честнымъ, если въ 
кармапѣ лежатъ тысячи...Честь—-вещьпрекрасная,но, ГосподиБоже! 
Картофель два рубля, сажень дровъ двадцать рублей!

(Занавѣсъ).

ДЪЙСТВІЕ ЧЕТВЕРТОВ.
Л и ц а :

Ребъ-Хаимъ Шейкеръ.
Сара, его внучка, л. 16.
Федеръ.
Германъ Пурицъ, банкирь, л. 40; одѣтъ по европейски.
Вильгельмъ Вухеръ, его корреспондентъ, фраитъ, л. 30.
1-й »
2-й | Гости'
Докторъ Цвейгъ, врачъ; л. 40.
Давидъ Фридъ.
Слуга Пурица.

Сцена 1-я.
(Театръ представлдетъ кабииетъ въ конторѣ ІИейкера).

ЯВ ЛЕНІЕ I.
Ребъ-Хаинъ (сидитъ за письиенныыъ столомъ). Сара (стоитъ передъшімъ).

Х а и м ъ . Знаешь-ли, дитямоедорогое, чтосегоднягодовщипа смер- 
ти твоего отца, моего любимаго... да, наиболѣе любимаго сына... Богъ 
взяіъ его у насъ... Видно, онъ (указивая вверхъ) тамъ былъ нуженъ! 
Вотъ былъ человѣкъ! Вотъ ужъ былъ еврей въ нолномъ значеніи и блес- 
кѣ , слава и гордость Израиля! (одушевляясъ постепенно). Душа 
была чистая, свѣтлая, благочестивая... Черезъ день постился, отъраз- 
свѣта до заката молился; одѣвался онъ всегда въ освяіценную вѣками 
и религіею одежду дѣдовъ нашихъ; соболевая шанка никогда съ его 
мудрой головы не сходила; дни и ночипроводилъ онъ надъ священнымъ 
нашимъ талмудомъ... 0 ! святой былъ человѣкъ... святой тѣломъ н ду- 
шою! И хотя въ житейскихъ дѣлахъ онъ мало-что понималъ, въ тепе- 
решнихъ грѣшныхъ наукахъ и пъ письмеиахъ гоевъ не зналъ даже аз-



буки; хотя эта язва нашихъ дней, это... —  тьфу! тьфу! тьфу! —  это 
просвѣщеніе не прикоснулось къ его непорочному существу; но за то 
тамъ (указывал вверхъ) его заслуги навѣрно нашли достойное воз- 
мездіе! Тамъ господствуетъ судъ чистый и всеправый и все то, что 
здѣсь порицается нечистыми и нечестивыми устами этихъ —  Господи 
прости!— просвѣщенныхъ, ставится нревыше всякихъ заслугъ предъ 
лицезрѣніемъ Судьи Предвѣчнаго! Кого здѣсь упрекали коснѣющимъ 
во тьмѣ и мракѣ, тотъ тамъ будетъ свѣтить лучезарнымъ ореоломъ... 
Тьма... мракъ!.. 0 , слѣпцы! Что они называютъ тьмою— для насъ 
свѣтлый рай, ихъ же просвѣщеніе— для насъ погибель. Ты понимасшь 
меня, дитя мое дорогое?

С а р а  (всторону) 0 !  въ его рѣчахъ что-то слишкомъ много слад- 
кагоивкрадчиваго... Вѣрночего-то ужъ добивается... Какой-то страхъ 
морозитъ мою душу... Это не даромъ! (вслухъ) Когда ты говорипгь, 
дѣдушка, я должна понимать. Зная хорошо, что ты, дѣдушка, даромъ 
ничего не скажешъ,— безъ цѣли звука не проронешь, я пріучилась до- 
искиваться мысли въ каждомъ твоемъ словѣ.

Хлимъ {всторону). Быстрый чертенокъ! (вслухъ) Какъ это 
такъ я не скажу ничего даромъ или безъ цѣли? Не понимаю.— Гово- 
ри яснѣе.

С а р а . Да такъ-же! Я  высоко цѣню твой умъ, дѣдушка; я слиш- 
комъ высоко цѣню его... Зачѣмъ ты говорилъ такъ много о просвѣще- 
ніи1? Для чего ты сегодня именно разговорился о покойномъ? Безъ со- 
мнѣнія, эти фразы къ чему-нибудь должны повести, служатъ чему-го 
предисловіемъ; а то зачѣмъ ты сталъ-бы разрисовывать передо мною 
картины, которыя ты изображалъ мнѣ уже не сто и не тысячу разъ. Я 
ждуи прошу поболыпе правды!.. Знаешь, какъ ненавижу всѣ эти 
сладости, все это медоточіе... Дѣдушка! вѣдь я твоя внучка: меня не 
легко опутать или отуманить... Даже и тебѣ, дѣдушка, не легко!

Х а и м ъ  (всторону). Умъ!.. Адскій умъ! Онъ перепортитъ всѣ 
планы...

С а р а . Бросимъ всѣ обиняки! всякіе подходы... Говори со мною, 
какъ дѣдъ съ внучкою: прямо и начистоту... Мызнаемъдругъ другадо- 
статочно и напрасно прибѣгать къ маскарадамъ. На чистоту, дѣдушка!

Х а и м ъ . Хорошо! Быть по твоему!— Вчера присылалъ ко мнѣ на- 
рочпаго ребъ-Іойхенце, цадикъ изъ Вахмистровки... Ты елыхала объ 
этомъ божественномъ мужѣ? Его знаютъ всѣ: каждый городъ, каждое 
село, весь народъ еврейскій. Какой онъ благочестивый, какой ученый,

какую упорную борьбу ведетъ онъ противъ тѣхъ... просвѣщенныхъ; 
какъ онъ знаетъ прошедгаеѳ, какъ видитъ будущее! Какимъ почетомъ 
онъ пользуется между всѣми евреями! Какъ всѣ магиаты, даже высокіе 
сановники несутъ ему дань уваженія... Своими великими чудесами онъ 
пріобрѣлъ вліяніе надъ всѣмъ населеніемъ нашего края...

С а р а  (бсторону). Интересно, кудаонъмѣтитъ? (вслухъ) Скажи, 
дѣдушка, какое мнѣ до этого дѣло? Развѣумъпростойдѣвушкиможетъ 
постигнуть его великую славу, оцѣпить сго чудодѣйствія?

Х а и м ъ . Не перебивай и слушай, тогда поймешь. Будучи знамени- 
тымъ, прославленный чудесами, которыми онъ облагодѣтельствовалъ 
весь пашъ народъ, спасая однихъ изъ бѣды, излечивая больныхъ, обо- 
гащая бѣдныхъ, зная все, что было, есть и будетъ, онъ пользуется не- 
измѣримымъ обаяніемъ. Даже могущественные сановники страны руко- 
водствуются его указаніями, всѣ повинуются его велѣніямъ...

С а р а . Если онъ такъ могучъ, тѣмъ лучшѳ для него. Я-же никогда 
къ нему не обращусь и нѳ стану оспаривать его чудесъ... Если народъ ему 
вѣритъ, тѣмъ пріятиѣѳ для него-же. Но скажи, дѣдушка, какоѳ мнѣ до 
этого дѣло?

Х  а и м ъ . Послушай внимательно: имѣетъ оиъ множество адептовъг 
которые, по влеченію души, пріѣзжаютъ къ нему на поклоненіе покрай- 
ней-мѣрѣ раза по четыре въ годъ каждый. Онъ принимаетъ въ ихъ дѣ- 
лахъ и нуждахъ самое теплое участіе, разрѣшаетъ ихъ сноры, надѣ- 
ляетъ ихъ совѣтами, благословитъ ихъ дѣтей, оплодотворяетъ женъ... 
За эту его доброту, за эту нравственную поддержку, каждый, какъ-бы 
ни былъ онъ ниіцъ и бѣденъ, хоть-бы самъ томился голодомъ, хоть-бы 
дома семья его изнывала безъ пропитанія, всякій разъ, посѣщая чудо- 
■гворца, оставляетъ непремѣнно свою лепту. Такимъ образомъ, не ра- 
ботая, не трудясь, ребъ-Іойхенце, безъ всякихъ заботъ, имѣетъ еже- 
годно тысячъ до ста и болѣе вѣрнаго дохода. Капиталы его неизяѣри- 
мы, онъ живетъ въ царскихъ хоромахъ, имѣегь богатѣйшіе экипажи, 
кровныхъ лошадей, имѣетъ дома во всѣхъ окрестныхъ городахъ, по- 
греба драгоцѣнныхъ винъ, пудами серебро, а когда онъ куда-нибудь 
выѣзжаетъ, его сопровождаетъ по всюду огромная свита: полсотни вер- 
ховыхъ сиереди, столько-же сзади... При встрѣчѣ съ нимъ всѣ гово- 
рятъ: вотъ ѣдетъ царь жидовскій.

С а р а . Да пускай себѣ раігьѣзжаетъ всѣиъ на удивленіе, пускай 
имѣетъ свиту... Какое мнѣ до этого дѣло?

Х а и м ъ  (продолжал). Вотъэтотъ ребъ-Іойхенце имѣетъ пре-



лѳстнаго сыночка, нросто вспомнить сіадко и, клянусь всѳю душою, 
трудно встрѣтить такого чудѳспаго мальчика въ нынѣшнѳмъ свѣтѣ! 
Представь сѳбѣ, ему теперь всего двѣнадцатнй годочѳкъ, а ужѳ обла- 
даетъ быстрымъ умомъ своего родителя и, кромѣ того, что умѳнъ, про- 
зорливъ, мудръ и способенъ, онъ замѣчательно красивъ собою: такой 
блѣдный, деликатный, прозрачный... Лицо его желтое, взоръмглистый, 
туманомъ подернутый, словомъ, Господи,прости меня за сравненіе и за 
мимовольное святотатство, онъ вѳсь напоминаетъ царя Давыда, вѣчно- 
блаженныя памяти!

С а р а  (всторону). Боже! Боже! Какая дрожь проникаетъ въ 
сердце! Вотъ, къ чему все это клонитъ! (вслухъ) Но, милый дѣдушка, 
скажи мнѣ, ради Бога, какое мнѣ дѣло до твоихъ старыхъ и молодыхъ 
раввиновъ, до ихъ великихъ умовъ и красивыхъобликовъ... доихъчу- 
десныхъ свойствъ... Я  всего этого не понимаю, да и не желаю понимать!

Х а и м ъ  (продолжая невозмутимо). Вотъ, посланпый нашего 
цадика сообщилъ мнѣ, что этотъ великій мужъ намѣревается женить 
своѳго сына и, во вниманіе къ нашимъ многолѣтнимъ хоропшмъ отно- 
шеніямъ, онъ хочетъ осчастливить мойскромный домишко... Дляскрѣп- 
ленія напіѳй старой дружбы, онъ хочетъ жснить сына на тебѣ, моя Сара 
дорогая. Заботясь о твоемъ счастіи, я обѣщалъ...

С а р а  (перебивая, рѣшителънымъ голосомъ). И  напрасно ты 
это сдѣлалъ, дѣдушка! Изъ этого ничего не выйдетъ!

Х а и м ъ  ( ісердито). Какъ это такъ, не выйдетъ, когда я обѣщалъ? 
Ты забываешься, Сара: зная мою волю, ты развѣ позволишь себѣ...

С а р а  (рѣшителъно). Не сомнѣвайся, дѣдушка, навѣрпое поз- 
волю себѣ...

Х а и м ъ . Подумай, что  ты говоришь? Ты слышала: я далъ слово!
С а р а . Ты далъ слово,— это быть можетъ, но я не жѳлаю быть же- 

ною ни раввина, ни цадика! Къ этому нужны особенныя сиособности, а 
я ихъ не имѣю... Впрочемъ, я увѣрена, милый дѣдушка, что ты пошу- 
тилъ... Помилуй! Да можно развѣ говорить серьезно такія вещи^ Толь- 
ко умалишенный могъ-бы затѣять подобное супружество! Да и гдѣ ви- 
даны подобные слѣики: ему двѣнадцатый годъ, а мнѣ скоро семнад- 
цать... Оставь, дѣдушка, такія шѵтки.

Х аимъ. Ты зпаешь, я не шучу...
Сара (твердо). А ! въ такомъ случаѣ и я не бѵду шутить и серьез- 

но прошу тебя оставить эти противуестественные планы. Знай, что я 
позволю разрубить себя на мелкіе кусочки, а этому не бывать. Это я

тебѣ говорю теперь, то-же самоѳ буду говорить всегда, до самой смерти.
Х а и м ъ . Хорошо!А что ты скажешь,ѳсли,несмотря навсеэто, тебя 

заставятъ? Что-же это? Моѳ слово— пузырь мыльный? Вѣтеръ въ чис- 
томъ полѣ1? Слюиа въ бабскихъ устахъ? Что-же? Я человѣкъ коммерче- 
скій, а у насъ принято: разъ слово дано, оно будетъ исполнено, хоть-бы 
пебо сыпало гролами, хоть бы адъ зіялъ огнемъ! А  я далъ слово...

Сара (спокойно). Дѣдушка! Если-бы я была мѣшкомъ золота, 
бумажнымъ векселемъ, аккредитивомъ банкирскимъ, бочкою сахару или 
кулемъ пшеницы, наконецъ, фабрикою или домомъ, тогда ты могъ-бы 
меня обѣщать, подарить меня или продать, кому и какъ угодно... Мо- 
жешь мсня выгнать изъ твоего дома, лишить меня крова и одежды; но 
продать мою долю, мою будущность; подарить кому-либо мою душу и 
тѣло... Нѣтъ, дѣдушка, извини, это тебѣ не удастся; въ этомъ тебѣ не 
помогутъ и чудеса твоихъ раввиновъ. Я  готова умереть, но не выйду 
за того, кого не люблю!

Х а и м ъ  [въ ярости). Какъ это, не любишь? Какая тутъ еще лю- 
бовь? 0 , это цроклятое просвѣщеніе! Вотъ плоды отъ чтенія безбож- 
ныхъ, трефныхъ книжекъ... Я  давно уже кричу, что въ этихъ всѣхъ 
книжкахъ лежитъ несчастіе евреевъ; этя книжки удаляютъ насъ отъ 
Бога! Эти книжки доведутъ насъ до погибели... Скажите, на милость: 
она его не любитъ! Гдѣ тутъ разсудокъ? Гдѣ смыслъ? Не любитъ! Это 
зловредныя, новомодныя выдумки праздныхъ недовѣрковъ: безпреко- 
словное послушаніѳ, уваженіе къ родителямъ, повиновеніе и бѳзусловная 
вѣрность мужу, рожденіе здоровыхъ дѣтей— вотъ та будущность, ка- 
кой вправѣ желать и ожидать честная дѣвушка, цѣломудренная дщерь 
еврея, когда отецъ или дѣдъ выдаетъ ее за мужъ. Д  любовь!.. Любовь 
это богопротивиая выдумка отщепенцевъ,это зародышъ разврата... Эгой 
любви не знали въ домахъ нашихъ праотцевъ, когда еврей еще хра- 
нилъ вѣру и добродѣтель. Отецъ говорилъ дочери: завтра, дочь моя, 
ты пойдешь къ вѣнцу съ такимъ-то... и довольно! И  никогда не бывало 
примѣра, чтобы дитя попыталось ослушаться или сопротивляться. Люб- 
ви этой нынѣніней у насъ никто не зпалъ даже но названію и вотъ, 
живя уже седьмой десятокъ, я никогда не зналъ и нѳ видѣлъ въ еврей- 
скихъ семействахъ примѣра супружеской певѣрности. Любовь! Не лю- 
битъ! Новое наказаніе на нашъ бѣдный народъ! Ужеэто одно страшная 
казнь за наши ирегрѣшепія, что еврейское дитя, которое должно быть 
безъ пятна и пылинки, дерзаетъ нроизнѳсти это грѣховодное слово раз- 
врата! Любовь! Ступай, спроси у бабушки, она тебѣ разскажетъ: вотъ



уже скоро 48 лѣтъ, слава Богу, живемъ мирно и ладно; иикогда между 
нами не было не только ссоры или спора, но дажо и тѣни несогласія; 
однакожъ, до самой минуты брачнаго обряда она меня не внала, а я 
дажѳ во время самого вѣнчанія не видѣлъ ея лица; она меня не лю- 
битъ, я никогда ея не любилъ, а все-таки живемъ, какъ Богъ велѣлъ, 
въ мирѣ и согласіи, а дѣти и безъ любви у насъ, слава Господу, рожа- 
лись исправно...

С а г а . Повторю тебѣ, дѣдушка, что уже не разъ тебѣ говорила: 
что было когда-то, тсперь уже не повторится, а завтра не бывать тому, 
что возможно сегодня, — это истина, всѣмъ извѣстная. У нашихъ пра- 
дѣдовъ, какъ и у всѣхъ народовъ древности, женщпна представляла 
собою вещь, движимѵю собственность; мужъ воздѣлывалъ землю, защи- 
щалъ отечество, а жена была только невольницей, рабыней; она рожала 
и выкармливала дѣтей и подвергалась наказанію, если худо приготови- 
ла обѣдъ. Это было принято у всѣхъ восточныхъ народовъ, слѣдова- 
тельно и у евреевъ. Въ тѣ блаженныя времена никто не спрашивалъ дѣ- 
вушку, любитъ-ли она и желаетъ-ли быть любимой. Это просто и по- 
нятно: кто станетъ пускаться въ разсужденіе съ вещью! И зачѣмъ1? До- 
вольно было загнать ее палкою подъ балдахинъ, какъ загоняютъ овцу 
во хлѣвъ... Но теперь, дѣдушка, не то. Вѣдь мы теперь живемъ уже 
не въ Азіи и не 2 ,000 лѣтъ тому назадъ!.. А  по государственнымъ за- 
конамъ нельзя у насъ продавать женщинъ, какъ продаются животныя 
на убой и.ти въ плугъ! (воодушевляясъ) Нѣтъ! Теперь уж« не то вре- 
мя; если женщинѣ предстоитъ выходить за мужъ, то-есть отдать кому- 
либо свою долю, то надо спросить и ее, по сердцу-ли ей суженый, непро- 
тивенъ-ли онъ ей...

Х а и м ъ . Боже Авраама, Исаака и Іакова! Что она говоритъ? Въ 
умѣ-ли ты, несчастная? Кто видалъ когда-либо подобныя отпошенія въ 
семьѣ еврея? Да развѣ дитя можетъ входить въ препирательства съ от- 
цомъ? Ступай изъ дома въ домъ по всему городу, по всему краю, гдѣ 
только живутъ евреи, и спроси всѣхъ замужнихъ евреекъ: справлялись- 
ли съ ихъ мнѣпіемъ или желаніями, когда ихъ замужъ выдавали? Взду- 
мала-ли хоть одна изъ пихъ сопротивляться или спорить?

С а р а  (спокойно). Что другія дѣлали— для меня не законъ, и я 
никогда не допуіцу, чтобы съ моимъ сердцемъ обращались, какъ съ 
тряпкой кухонною! Оно тебѣ не предметъ торговли, не товаръ, кото- 
рый можетъ быть взятъ тѣмъ, кто болыпе заплатилъ!.. Я сознаю, дѣ- 
душка, что нарушаю вашъ обычай, что вооружаю противъ себя и тебя,

и всѣхъ поклонниковъ этого обычая, который играетъ у васъ ролі. за- 
кона... Но я иначо но могу... И тутъ,дѣдушка, не иодѣйствуютъ ни прось- 
бы, ни приказанія,— я отдамъ мою руку только вмѣстѣ съ сердцемъ!

Х а іім ъ  (всторону). 0, эго просвѣщеніе! Она меня изъ себя выво- 
дитъ! (вслухъ) Знаю я, моя милая, что все это означаетъ! Вижу я хо- 
рошо, чѣмъ занятъ твой искаженый умъ! У  тебя ходятъ нредъглазами 
ісіевскіе студенты... Все это понадѣлали проклятыя минеральныя воды! 
0 , эти богопротивныя выдумки! Эти проклятыя моды! У  тебя на умѣ 
тотъ безбожный франтнкъ, который въ саду каждый день ходилъ по 
твоимъ слѣдамъ и пожпралъ тебя своими грѣховодныші глазами! Знаю, 
твои мысли осталікь тамъ, съ нпмъ, пъ Кіевѣ... Но выслушай инима- 
тельно, Сара, что скажетъ твой дѣдъ! Мнѣ уже минуло шестьдесятъ 
лѣтъ; болѣе шестидесяти лѣтъ нрожилъ я по нравиламъ нашей святой 
религіи; я уже старъ и дряхлъ; но я всегда свято соблюдалъ преданія 
мопхъ праотцовъ... И  теперь, на краю могклы, я жизни не пожалѣю 
радп религіи моѳго народа... Клянусь тебѣ гроОами моихъотцовъ, пока 
я живъ буду, никогда нога отщеиенца не осквернитъ моего семейнаго 
порога. Такъ да помилуетъ мепя Господь въ часъ моей смсрти! Скорѣе 
наложу петлю на мою шеЮ. скорѣе убыо тебя собствепными руками... 
Солице прежде измѣнптъ своѳ течеиіе, нежели въ мое ссмсйство втор- 
гнется вѣроотстушшкъ!

С а р а  (всторону). Бѣдное мое сердце! Несчастное сердце!!
X  а и м ъ. Ты слыіпала мой приговоръ'? Ты знаешь, если Хаимъ ПІей- 

керъ поклялся, то этой клятвы ненарушитъ никакая въ мірѣ сила... 
(мремѣняя тонъ). Однакожьдитя мое, я,кажется, перепугалътебя... 
Ну, что-жъ... дѣло извѣетное, старикъ... я увлекся немпого... Итакъ, 
возвращаюсь къ нашему прежнему разговору... Я  знаю, когда этотъ 
могучій цадикъ породпится съ нашимъ домомъ н тн сдѣлаепіься женою 
его единственпаго сына, твоя судьба будетъ блистательная, твое счастіѳ 
<уудетъ неизмѣримо... Могущество, значеніе, богатство... Ты будешь 
утопать въ жемчугѣ и брилліантахъ. . Всѣ тебѣ будутъ завидовать...

С а р а  (рѣшителъно). Нанрасно ты, дѣдушка, истощаешь свое 
краснорѣчіе! Изображеніо богатствъ, брилліантовъ, меняне ослѣпитъ... 
Не пойду за мужъ за того, кого не люблю!

Х а и м ъ  ( съ яростъю). Не иойдешь, песчастиая? А если тебя по- 
ведутъ? Еще я не разстался съ властію въ моемъ домѣ! Не иотому-лсѳ 
меня зовутъ всѣ царемъ Гнилоиятска, что какая-нибудь ничтолсная дѣв- 
чонка ставитъ ни по что мою волю! Я съумѣю защитить честг» моего се-
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мейства и ты пойдешь къ вѣнцу съ тѣиъ, кого я укажѵ... Пойдепіь. го- 
лубушка, сслибы даже пришлось тебя связать и на рукахъ понести подъ 
вѣнецъ... Пойдешь живая, или, наконецъ, запесутъ твой трупъ!

О а р а  (.спокойно и твердо). Такъ послушай-же, дѣдушка, именя. 
Ты говорилъ такъ мпого, дай-же и мнѣ сказать свое слово. Отецъ моіі 
умеръ, а несчастную мать мою твои варварскіе обычаи безжалостно во- 
гнали въ безвременную могилу. Я  знаю, что ты много виноватъ въ ея 
преждевременной смерти; знаю, что ты завладѣлъ ея состояніемъ, а 
ея брата, моего дядю, ты довелъ до нищеты и погибели за то, что онъ 
попытался выступить защитникомъ родной своей сестры. Все это мнѣ 
хорошо извѣстно... Все это я готова забыть, готова простить; даже 
сердце мое заставлю молчать... Ты понимаешь? Только оставь меня въ 
покоѣ и не старайся закабалить мою душу... Клянусь тебѣ всѣмъ свя- 
тымъ, моими чувствами, памятыо отца, прахомъ матерн, пищенскоюсу- 
мою моего несчастнаго дяди,если ты меня доведешь до отчаянія... Помни 
хорошо, что я тебѣ скажу... Ты знаешь, я никогда не лгѵ!.. Если ты 
когда-либо возвратишься къ своему сегодняшнему намѣренію, если тн 
словомъ иди движеніемъ еще разъ напомшинь про этотъ ненавистннй 
бракъ, тогда я иначе буду бороться противъ несчастія... Ничто тогда 
не удержитъ меня... Я обращусь къ защитѣ христіанской церкви, она 
сумѣетъ меня спасти отъ насилія!.. Это мое неизмѣнное рѣшеніе, а тн, 
знаешь, я умѣю держать слово! (съ ударетемъ) Вѣдь я твоя внучка! 
(уходитъ).

Я В ІЕ Н ІЕ  I I .
Хаимъ (одинъ).

0, это просвѣіценіе! Это просвѣщсніе! (ходишь по помнатѣ) 
Во всемъ этомъ виновата нокойная мать этой нссчастной: оиа затащила 
въ мой домъ трефныя книжки... Книжки для еврейви— это лдъ для 
сердца, отрава для ума, мать невѣрія, сестра разврата! (пауза) Одна- 
кожь я взялся за это дЬло слишкомъ настойчиво, слишкомъ рѣзко. Это 
характеръ твердый, воля сильная: тутъ угрозами и насиліемъ ничего не 
успѣешь! Съ нею надо иначе поступать... нужно прибѣгнуть къ иному 
оружію... Гдѣ силой нельзя, тазіъ хитростью можно... Кіевъ... прокля- 
тый Кіевъ съ его университетомъ и студентами! (пауза) Породниться 
съ цадикомъ мнѣ необходимо, какъ біеніе сердца, какъ воздухь для 
легкихъ... Только этимъ бракомъ я могу поправить свои дѣла... Этимъ 
только путсмъ я могу спасти мою фирму! Моя судьба въ его рукахъ... 
У  меня его громадный капиталъ,.. то-есть бнлъ когда-то, а теперь его

уже нѣтъ... Его вліяніемъ только и держится въ цѣломъ краѣ моя сла- 
ва, мое могущество... Отъ него и отъ его приверженцевъ зависитъ мой 
кредитъ въ купеческомъ мірѣ (пауза). Увы! я въ безвыходномъ иоло- 
женіи!.. Бракъ этотъ, семейная связь со мною и для цадика нужны... 
Соря деньгами, я могучъ въ краю, я самовластный господинъ во всѣхъ 
присутственннхъ мѣстахъ... Тамъ я не прошу, а приказываю... Ца- 
дикъ боится начальства, властей, какъ огня... Я  ему нуженъ... Но за 
деньги и другой кто-нибудь можетъ оказать ему такія-же услуги и если, 
избави Боже, опъ догадается... Если онъ станетъ обходиться безъ ме- 
ня... Тогда я иогибъ, погибъ безвозвратно! А  эта упрямая дѣвчонка 
разрушаетъ всѣ мои планы! (шіуза) Глуный Гнилопятскъ полагаеп», 
что я въ самомъ дѣлѣ вѣрую въ этихъ чудотворныхъ цадиковъ и все, 
что ни дѣлаю, дѣлаю отъ души... Дураки! Я  долженъ играть эту коме- 
дію; я долженъ носить постоянномаскублагочестія... Этицадики— моя 
сила, мое могущество! Я  знаю, какъ далеко распростраияется ихъ все- 
сильное вліяніе! Ихъ безчисленные адепты загнѣздились у всѣхъ помѣ- 
щиковъ, магнатовъ, у всѣхъ чиновниковъ, подъ видомъ арендаторовъ, 
факторовъ к  т. под. ІІосредствомъ ихъ я зпаю все, что дѣлается въ 
городахъ и селахъ; чрезъ нихъ всѣ помѣщики. всѣ паны въ моихъ ру- 
кахъ... Вотъ, въ чемъ состоитъ моя сила, моя власть! И я долженъ ли- 
шиться вліянія, власти, могущества, по капризу глупой дѣвчонки... 
Никогда! (ходитъ призадумавишсь) Нужно ловко приготовить ей 
ловушку и, лишь только попадется въ силки, оиа тотчасъ забудетъ 
свои канризы и укуситъ яблоко, хотя оио и очень кислое... А  если-бы 
даже она и была несчастиа...

Я В ІЕ Н ІЕ  I I I .
Хаииъ и Федеръ.

Федеръ (входл съписьмомъ върукахъ). Принесли отъ Аб- 
рамки. Очень нужное (отдаетъ письмо).

Хаимъ (хватаетъ съ жадностъю писъмо) .Давайте! (въ сто- 
рону). Посмотримъ, что онъ пйшетъ? Какъ идутъ дѣла? (читая). 
Прекрасно! (съ востщпомъ). Превосходно! Еще судьба отъ меня не 
отвернулась! Какъ ловко нашелся этотъ дьяволъ! Постой-же, гордый 
Фрнзъ!Попался ты теперь въ мои когти!.. Теперь попадемъ въ двойную 
цѣль: и капиталомъ завладѣемъ, и міценіемъ насладимся! (прлчетъ 
поспѣшно письмо въ боковой кармгтъ, по оно падастъ мимо 
яармана на полъ). Федеръ! Подождите здѣсь моего возвращенія.
(уходитъ быстро направо).

б*



Я ВЛЕНІЕ IV .

Федеръ (одинъ, иослѣ) Хаимъ.

Ф е д е р ъ .  Какую это радость этотъ ногодяй вычиталъ изъ письма? 
Вся его подлая физіономія перекосилась отъ восторга. {ходшпъ по 
комнатѣ). Абрамка и Шейкеръ!.. Вѣроятно уже тотово новое зло- 
дѣяніе! Опять кого-нибудь погубила! {увидя письмо на полу). Это 
что? Какая-то записка? (подшімаетъ). Посмотримъ... А. Письмо Аб- 
паыки! Нѵ и что-же изъ этого? Пусть его лежитъ... Іужое письмо 
святыня... (задумывается). Такъ-то-такъ! Только не относительно 
ПІейкера... (рѣиштельно). Прочту! (читаетъ). ченыіі, мѵдры , 
чогѵчій, богатый, богобоязливый и богоугодпый мой благодѣтель и по- 
велитель, ребъ Хаимъ. на долгія лѣта! Доноіпу вамъ. что пзвѣстные 
юкументы изъ рукъ безбожнаго Арона иерешли въ руки слѣдователя 
Генриха де-ПІандонъ. Фридъ арестованъ и черезъ нѣсколько часовъ оу- 
детъ доставленъ въ Гпилонятскъ. Трудно выразить, сколько труда и 
ѵсилій стоило инѣ, пока я успѣлъ уговорить гоя; долженъ былъ обѣ- 
щать ему за его честь четыре тысячи... Онъ теперь у меня въ домѣ; онъ 
что-то очень задумчивъ; пе могу оставить его ни на мгновеніе. Присы- 
лайте поскорѣе деньги; хотѣлось-бы уже поскорѣе имъть въ рувахъ до- 
кументы; а то я начинаю побаиваться, чтобы въ этомъ глупомъ гоѣ 
врожденная честность не восторжествовала надъ алчностію къ деньгамъ. 
Жду и умираю отъ нетерпѣнія. Вашъ нижайшій раоъ Абрамъ (гово- 
т т ь ).  Не постигаю, о какихъ онъ говоритъ документахъ, поздѣсь 
кроется какая-то мерзость... Это ясно, какъ день! Гдѣ эти два ястреба 
соберутся, тамъ пахнетъ мертвечиной... Кажется они здѣсь устраива- 
ютъ гибель этого честнаго Арона... И громъ небесный пе ударитъ въ 
голову этого изверга! И  земля пе разступится иодъ этимъ вертеноэіъ 
злодѣяній (пауза). Что дѣлать съ этпмъ письмомъ? Отдать ИІеи- 
керѵ?.. Никогда! Низачто! Но я у него служу, ѣмъ его хлѣбъ... Л 
обязанъ охрапять его интересы... (ходшпъ). Нѣтъ! Не могу я сдѣ- 
гаться участникомъ злодѣянія .. Очевидно, воля Божія дала зінѣ въ 
рукиэто письмо! Самъ Богъ послалъ мнѣ орудіе спасенш честнаго 
человѣка... Нечего колебаться! (прячетъ письмо въ свои оумаж- 
никъ). 0, Боже Всеблагій! Избавь меня изъ этого дома!

Х а и м ъ  (входя н подавая Федеру пачку). Прошу васъ до- 
ставить этупачку Абрамкѣ (съ ударетемъ) лично и собственно- 
ручно... Только поскорѣе...

Ф е д е р ъ . Хорошо (хочетъ идти).
Х а и м ъ . Кстати... Послушайте! (отчеканивая). Помните хо- 

рошенько: если кто-нибудь узнаетъ, кого вы застали у Абрамки и что 
вы таиъ впдѣли, то, клянусь душою, я уничтожу безъ состраданія и 
васъ, и вашу семыо! Сокрупіу, какъ стеклышко! Вы знаѳте, за вѣрную 
службу я вознаграждаю но-царски; за измѣну преелѣдую всю жизнь... 
Помните и ступайте! (уходитъ паправо).

Ф е д е р ъ . Слыпіу, ребъХаимъ! (уходитъ).
Перемѣна декорацШ.

Сцена 2-я.
(Театръ представлястъ роскошно убранную комнату въ домѣ Пурица).

Я В Л Е Н ІЕ  V.
Пурицъ (щегольски одѣтый. сидитъ за письиеннымъ столомъ); Вухеръ 
(стоитъ иередъ нитъ съ кипош бѵмагъ); Докторъ Цвейгъ (сидитъ въ 
креслѣ, на задпимъ планѣ, читая газету); 1-й и 2-й гостп (ходятъ по 

комнатѣ или садятся).
П у г и ц ъ  (гостямъ). Извините, любезпые мои гоети... Столько 

занятій... Голова кружится!.. Сейчасъ кончу.
1-й гость. ІІе безпокойтесь, пожалуйета!.
2-й гость. Какія тутъ церемоніи?
В у х е р ъ  (кладетъ передъ ІІурицомъ поочереднобумат, по- 

ясняя каждую). О твѣп на письмо князя. Пишу, что деньги теперь 
весьма трудны, что виередъ не можемъ дать денѳгъ, а подъ конецъ при- 
бавляю, будто мимоходомъ, что если представитъ шерсть, то часть по- 
лучнтъ.

П у р и ц ъ  (подписывал). Хорошо. Дальше, давайте скорѣе!
В у х е р ъ . Это письмо отъ конторы Гапэфъ иСынъ изъ Франк- 

фурта; увѣдомляютъ, что берлинскіе переводы акцептированы и что 
двѣсти тысячъ уже иереведены на Лондонъ... Это отъ Думкопфа изъ 
Вѣны... извѣщаютъ, что соотвѣтствующая сумма готова къ отправле- 
нію.— Ну, коммерческія дѣла всѣ кончены... Тепѳрь личныя ваши...

П у р и ц ъ . Давайто... Только поскорѣе.
В у х е р ъ . Въ этой душистой запискѣ, та... артистка, извѣщаетъ, 

что очень больна и нѳчѣмъ заплатить доктору...
П у р и ц ъ  ( с м ѣ я с ь ).  Ну... Знаемъ мы эту болѣзнь!.. Всеравно. 

Послать сто рублей.



В у х е р ъ . Фроимштокъ напоминаетъ вамъ о вашемъ обѣщаніи из- 
дать иа вагаъ счетъ написаниую имъ Исторію евреевъ западнаго врая.

П у р и ц ъ . Э х ъ ! оставьте мепя съ этимъ дармоѣдомъ! Ну, народецъ! 
Чтобы заняться какимъ-нибудь честнымъ трудомъ и пріобрѣтать про- 
питаиіе? Нѣтъ-же! Они, вмѣсто того, пишутъ вакую-то умопротивную 
чепуху и когда измараютъ уже порядочное количество невинной бумаги, 
требуютъ, чтобы я издавалъ этотъ хламъ на свои деньги! Напигаите, 
что у меня нѣтъшальныхъ денегъ на сумасбродныя фантазіи... 0 , Боже! 
Сколько у мепя хлонотъ съ этой цивилизаціей!.. Далыпе.

В у х е р ъ .  Совѣтникъ Сокодавлевъ сообщаетъ, что в ы представлены 
къ золотой медали за попечительство надъ больницею; что все пойдетъ 
отлично и успѣхъ неподлежитъ сомнѣнію, только нужно тамъ... на поч- 
товыя марки и подобныя издержки.

П у р и ц ъ  (іперебпваетъ). Послать сегодня-же поэстафетѣ три 
тысячи рублей.

В у х е р ъ . Письмо отъ вдовы того человѣка, который, три года тому 
назадъ, погибъ, спасая васъ отъ бѣшенаго волка; онътогда-же померъ. 
а для вдовы и дѣтей вытригода тому назадъ дали сторублей... Деньги 
эти издержаны... Сироты безъ хлѣба...

П у р и ц ъ  (торжественно). Такія обязанности слѣдуетъ соблю- 
дать свято! Не можетъ и не должно голодать или нуждаться семейство 
человѣка, который спасъ жизнь Германа Пѵрица! Не такъ-ли, Вухеръ?.. 
Пошлите ей 15 р... Гдѣ дѣло касается благодарности Германа Пурица. 
тамъ да не вѣдаетъ шуйца, что творитъ десница. Дальше!

В у х е р ъ .  Смотритель еврейскаго училища ппшетъ, что уже три 
недѣли въ кассѣ нѣтъ ни копѣйки; воснитанники голодаютъ, ходятъ въ 
лохмотьяхъ, безъ обуви, а учителя-бѣдняки жалуются, что вотъ уже 
вторую треть сидятъ безъ жалованья. Начальство предписало смотри- 
телю обратиться къ вамъ оффиціально... Зиая вашу просвѣщенную щед- 
рость, за которую васъ въ прошломъ году и назначили почетнымъ 
попечителемъ...

П у р е г ц ъ  (вставал, поривисто). Чортъ меня понесъ принять 
эту должность! Наказаніе Господне! Клянусь честью, это глупое почет- 
ное званіе стоитъ мнѣ до трехъ тысячъ рублей въ годъ... И что-же? 
Хюпотъ бездна, а пользы никакой! Развѣ разъ въ годъ напечатаютъ 
въ газетѣ, что Германъ Пурицъ, ночетный блюститель гнилопятскаго 
училища, заботясь о распространеніи просвѣіценія между евреями, но- 
жертвовалъ столько-то въ пользу этой іпколы... Признательное обще-

ство... ну и такъ далыпе... Знаю, что все это бѣситъ ребъХаима ПІей- 
кера и я готовъ съ радостью заплатить и вдвое, лишь-бы лишить его 
спокойствія хоть на одну секунду! Что-же дѣлать, мой милый Вухеръ, 
приходится іа іге  Ъоппе гпіпе и смотрѣть, какъ въ этой бездонной 
пропасти гибнутъ родимые рубли! Пошлите полтораста рублей, тольво 
присововупите, ч гобы объ этомъ немедленно явился газетный отзывъ. 
Для смотрителяприложите четвертную... Пусть ихъпьютъ мою вровь... 
Сколько у меня хлопотъ съ этой цивилизаціею!

Ц в е й г ъ  (изъ-за газеты). Кто желаѳтъ почестей и славы, не 
имѣя соотвѣтственныхъ личныхъ... гх!.. нриспособленій, тотъ долженъ 
нести извѣстныя матеріалышя жертвы... Золотомъ только можно замѣ- 
нить нѣкоторыя уиущенія природы въ устройствѣ мозговъ, и...

П у р и ц ъ .  Я-то умѣю цѣнить всѣ подобныя приправы краснорѣчія, 
но, любезаый докторъ, деньги— основа всякой сути, а слова— все-таки 
•голько слова. Это аксіома!

В у х е р ъ .  В ъ  нередней дожидается какой-то молодой человѣкъ... 
Форма гимназическая, довольно потертая... Желаіъ-бы видѣть васъ 
лнчно.

П у р и ц ъ .  Гимназистъ! Опять ученый... Вотъ, гдѣ миѣ засѣли эти 
молодые иопрошайки... Что ему нужно? Вы спрашивали его?

В у х е  р ъ . О пъ  недавно кончилъ вурсъ и хотѣлъ-бы продолжать... 
Думаетъ ноступить въ университетъ. Ну, сирота, да совершенно бѣ- 
денъ... Надѣется на ваше сочувствіе...

П у р и ц ъ .  Вотъ навазаніеі Всявому оборванцу хочется въ универ- 
ситетъ, а рѳмѳслу обучаться, небойсь, нѳ пойдетъ... Помиіуйте! Какъ-лсе? 
Овончилъ курсъ гимназін... Достоинство нострадаетъ постуиить къ са- 
иожниву или столяру и предиочитаетъ быть плохимъ докторомъ, хотя 
изъ него могъ-бы выйти порядочный портной! Выдать ему пятнадцать 
рублей... Эти оборванцы, чуть лизнутъ науку, что называется, хватятъ 
ши.томъ патови, ужѳ сейчасъ задирають носъ, воображаютъ, что умнѣѳ 
ихъ нѣтъ на свѣтѣ и непремѣнно имъ сейчасъ нужны университеты... 
А чуть надѣнутъ студептскій мундиръ, сейчасъ иоглядываютъ на весь 
свѣтъ съ высоты своего величія, полагая, что всѣ мы глупы, невѣже- 
ственны и коснѣемъ во мракѣ.. Забываютъ, что нашѳ золото служитъ 
источникомъ ихъучености... Безъ насъ иодохли-бы голодною смертію... 
Господи! Сколько у меня хлопотъ съ этой цивилизаціею!

В у х е р ъ  (собирая бумаги)- Теперь могу идти?
П у р и ц ъ . Какъ мнѣ пріятно видѣть уходящаго корреспондента!



Эти иостолнння дѣла да  дѣла, просто, до одури надоѣли! Окажу вамъ 
ііо совѣсти, любезный Вухеръ, я съ исвреннимъ удовольствіемъ встрѣ- 
чаю васъ, когда прпходите, какъ гость... Оставайтесь, съиграемъ 
пульку...

В у х е р ъ . Събольшимъудовольствіемъ... Но карты не будутъ 
работать за меня въ конторѣ, а завтрашняя почта... Смотрите, сколько 
писемъ...

П у  р  и ц ъ. Оставьте! Играйте, передъ кѣмъ хотите, роль ревност- 
наго служаки, меня-же не надуете... Знаемъ это... (смѣется). При- 
знайтесь, вѣрно гдѣ-нибудь ожидаетъ ісакая-нибудь Саша, Маша или 
Паша...

В у х е р ъ  (емѣется). Сейчасъ подозрѣнія!.. Нѣтъ, сударь, л 
не изъ такихъ... А  чтобы доказать вамъ, что нѣтъ нпкакой Сапіи или 
Паши, я чрезъ пять минутъ явлюсь на пульку... ІІереодѣнусь только и 
сложу этотъ хламъ (уходитъ).

І і у р и ц ъ  (звонитъ. Входтпъ бородатый лакеіі). Хаимъ! 
Подать карты и приготовить столикъ... А  чай— скоро?

(Лакей начинатъ суетитъся).
1-й г о с т ь (смѣясъ). Это что за новое явленіе— бородатый гай- 

дукъ! Ха, ха, ха! Изъ какой это фанаберіи вы завели такую ливрею? 
Или, можетх быть, это домаіпній гапіонъ, приставленный къ вамъ па- 
пашей, чтобы слѣдить за вами, не кушаете-ли трефное или не курите-ли 
по субботамъ?

П у р и ц ъ . Ыѣтъ, господа! Этотъ болванъ обладаетъ достоин- 
ствами совершенно инаго рода: никто лучше его не пронюхаетъ, гдѣ 
растетъ сапретпый плодъ... Всѣмъ вамъ извѣстно, что жева у меня бо- 
лѣзненная; ей постояпно нуженъ докторъ, а вовсе не мужъ! Вмѣсто по- 
цѣлуевъ, ей нужны только пластыри и мази, а вмѣсто лакомствъ люб- 
ви— лакомства аптеки... Приласкать мужа? Ейнедотого! Еевѣчно 
занимаютъ совсѣмъ пныя существа... Всякіе Шекспиры, Жаиполи, 
Шиллеры... а мужа долой, за двери... Да, господа, вота какая судьба 
постигаетъ человѣка, которому хочется имѣть жену съ цивилизаціей.

Д в е й г ъ  (читавгиій все время газету). Какое право вы 
имѣете роптать? Ваша жена? Дай Богъ такую каждому, кто имѣетъ 
сердце въ грѵди и мозгъ въ головѣ! Десять лѣтъ со свѣчками ищите 
віежду всѣми еврейскими женщинами— такой женщины не найдете... 
Да, пожалуй, и не только между евреями... Ищите повыше, между ари- 
стократіей, и тамъ не много найдете подобныхъ явленій! Вѣдь это святая!

Эго ангелъ съ веба! Но здѣсь, въ Гнилопятскѣ, такихъ женъ пе надо! 
Тутъ нужны женщипы красивыя, здоровыя, жириыя, то-есть со всѣми 
качествами, какими отличается тирольская корова... А  если при этомъ 
она имѣетъ и умъ коровій, и если даже отличается и супружескою вѣр- 
ностью коровы... Для вашего брата это не важно! Бѣдиое дитя? Не- 
счастная мученица! Наконецъ. спрошу я васъ, господипъ Германъ Пу- 
рицъ, за что вы сердитесь? Газвѣ эта несчастпая вышла за васъ по 
любви? Газвѣ не купили вы четырпадцатилѣтняго ребенка, какъ покѵ- 
паютъ вѣнскіе сапоги или вестфальскій окорокъ?.. Я лгать не люблю; 
мой лзыкъ рѣзокъ и не сладко звучитъ для слуха. Я  рѣдко заговорю, 
но если начинаю говорить, то ужъ-не покрываю моихъ словъ сахариой 
глазурыо, не прибѣгаю кт> аллегоріямъ, а называю все собственннмъ име- 
немъ... Кому я непріятенъ, тотъ пусісай мепя пе прииимаетъ! Но чтодо 
вашеіі жепы...

П у р . Знаю, милый докторъ, какой вы энтузіасгъ! (всторопу) 
Говоритъ мнѣ дерзости, а годичпое жалованье получаетъ! 0 , Господи! 
Сколько у меня хлопотъ съ этой цивилизаціей! (вслухъ) Вы смотрите 
на все сквозь очки нессимизма и потому часто видите то, чего пѣтъ; или 
ужасно преувеличиваете...

Д в е й г ъ . Трудно видѣть мѣлъ, когда передъ глазами сажа! Выее 
не обѣлите всѣми вашими милліонами!

П ур . В ы  забываете, что я вытащилъ жену изъ нищеты... Дорого пла- 
чу я за эту вел икую честь!— Я  взллъ ееизъ хижипы и п оселилъво дворцѣ...

Ц в е й г ъ . А , собиралсь жениться, собираясь осчастливить ее титу- 
ломъ вашей супруги, вы ее спрашивали, желаетъ-ли она этого? Соглас- 
на-ли она нромѣнять счастіе всей жизни па ванш богатства? Согласна- 
ли она продать свое сердце, этотъ величайшійкладъжепщины,заваши 
ковры, сервизы и кареты? Конечно, въ вашей сферѣ это все фантазіи, 
поэтическія выдумки... Да, наконецъ, взгляните вы на вашъ образъ 
жизни: вѣчный картежъ, иостоянныя оргіп, отвратительныя знакомства, 
безчисленпыя любовшіцы...Газвѣ этимъ смлгчаются золотыя оковы?..

ЯВЛЕНІЕ У І.
Тѣ-же и Давидъ Фридт..

Д а в и д / і , (входл). Здравствуйте, господа.
П у р . (спѣгиа на встрѣчу). Вотъ неждапішй гость!
Ц ввй гъ  (обттал Датда). Здравствуй, милый юиоша! ]Сакъ 

поживаешь?



Дав. (сердечно). Какъ я радъ васъ видѣть, дорогой докторъ!
I I  уг. Садитесь-ка, Фридъ. Не повѣрите, какъ я вамъ обрадовалея. 

Ну что тамъ старикъ подѣлываетъ? А красавица Бася? Что касается 
Редлиха, я и не спрашиваю: еидитъ, вѣрно, у васъ, безпреетанно взды- 
хаетъ и ждетъ-не дождется минуты, когда милая невѣсга сдѣлается 
милѣйшею женою. Вотъ будетъ нарочка! Прелесть! Ну, асвадьба когда?

Д ав. Если-бн не наше несчастіо, чрезъ двѣ недѣли...
Ц в е й г ъ  (Давыду). Несчасгіе? Какое несчастіе, говори!
П ур. Не могу-ли я вамъ пригодиться... Участіѳ, совѣтъ... все къ 

вашимъ услугамъ! Чѣмг только могу...
Д ав. Сердечно благодарю и беру васъ за слово... Яьстить мнѣ вн 

не станете. И зачѣмъ-бы: я бѣденъ, вы богаты... Вамъ я довѣряю, не 
смотря на то, что вы богаты... У васъ есть то, что должно быть у хо- 
рошаго человѣка: нѳ высохшее сердце, не промерзшая душа...

Ц в е й г ъ  (всторону). Вѣрь только ему, бѣдпый мальчикъ, тепло 
тебѣ будетъ на свѣтѣ!..

Дав. (Пурицу). Поэтому я былъ увѣренъ, что вы, и то.іько вы, 
можете мнѣ въ этомъ помочь. Вамъ это легко. і  васъ есть срѳдства... ^

Пур. (всторону) . Вотъ тебѣ и разъ! Пробирается въ карманъ! 
Наказаніе Господне съ этими учеными! Дай имъ -голысо налецъ, они 
хватятъ руку! Очевидное намѣреніе противъ моего кармана... Гоеподи! 
сколько у меня хлонотъ съ этой цивилизацісй! (вслухъ) Другъ мой! 
все, что только возможно, я для ваеъ готовъ сдѣлать. Хотите сигарву I 
Угодно чаю?

Д ав. Благодарствуйте. Въ прошломъ году чертъ менл дернулъ на- 
печатать извѣетную вамъ брошюру, въ которой я изобразилъ и ІІІейке- 
ра, и всѣхъ его раввиновъ, съ ихъ стрѳмленіями, съ ихъ нравственной 
нищетой...

П ур . {встороту, потирам руки). Отлично. Поэзія! это не о 
деньгахъ.

Д ав. Доведенный до бѣшенства этой книжкой, Хаимъ накпнулсл 
на отца; этотъ, по обыкновенію, осадилъ его и, не теряя минуты, оста- 
вилъ службу... онъ давно уже искалъ случал разстаться съ этой фир- 
мою, которая пріобрѣла славу подлости....

I I  ур . (всторону). Поэзіл!? Послушаемъ, за это нѳ нлатятъ!
Д ав. Бережливостыо и усилепной работой отецъ пріобрѣлъ ма- 

ленькое состояніе, такъ-что, ноеелившись въ сосѣднемъ мѣстечкѣ, онъ 
могъ прокормить себя и семейство; между тѣмъ...

П у р . (всторону). Опять улыбается къ моему карману!
Д а в . Между тѣмъ, злодѣйская интрига доводитъ отцадо тюрьмы, 

а насъ до погибели.
Пур. (всторопу). Понимаю! Аронъ обанкрутился.
Д а в . Извѣстный вамъ баронъ, умершій отъ удара, состоялъ долж- 

нымъ ПІейкеру 60,000. ПІейкеръ послалъ отца, годъ тому назадъ, за 
полученіемъ этого капитала. Отецъ нолучилъ деньги, отвезъ ихъ Шей- 
кѳру, взялъ у него квитанціи, чтобы ихъ доставить барону. Разныя об- 
стоятельства номѣшали отцу исполнить это и шейкеровскія квитанціи 
остались у отца въ письменномъ столѣ. Вдругъ, вчера, часовъвъ 7 ве- 
чера, послѣ очень непріятной сцены, о которой вамъ разскажу послѣ, 
является къ намъ Абрамка, съ управителемъ иокойнаго барона, разска- 
зываютъ о скороностижной смерти его, причемъ управитель заявляетъ 
и удивляется, что Шейкеръ требуетъ уплаты уномянутыхъ 60,000, 
говоря, что этихъ денегъ въ глаза не видѣлъ! Не предчувствуя всего 
ужаса этой махинаціи, отецъ съ улыбкою открываетъ лщикъ, чтобы от- 
дать управителю квитанціи Шейкера...

Ц : іе й г ъ . Говори, Давидъ, скорѣе, я ужасно безпокоюсь!
Д а в . Послѣдовала сцена, при воспоминаніи которой кровь засты- 

ваетъ! Не вѣрю ей, хотя видѣлъ собственными глазами (Закрываетъ 
лицоруками) Квитанціи Шейкера исчезли...

П у р . Исчезли? Куда-жъ онѣ дѣвались?
Д ав . Наказаніе 1’оснодне! квитанціи какимъ-то чудомъ исчезли 

изъ ящика; значитъ, отецъ укралъ деньги! Явился исправникъ, поли- 
цейскіе и несчастнаго старца поволокли въ тюрьму... А  многочисленные 
приверженцы ІИейкера будутъ кидать грязью въ сѣдую голову моего 
бѣднаго отца...

Ц в е й г ъ . Это ложь! Подлая интрига...
Д а в . (съотчалтемъ) Однако,отецъвъ тюрьмѣ...заворовство...
П ур . (холодно). Но не нонимаю, въ чемъ дѣ.то? Что я тутъ могу? 

Люблю ваіиего отца, но поймитѳ сами, чѣмъ я тутъ могу помочь?
Д ав. Сейчасъ объясню. Опомнившись, я сейчасъ бросилея сюда, 

чтобы просьбами или угрозами заставить Шейкера обнаружить истину. 
Вдругъ является ко мнѣ служитель Абрамки и говоритъ, что за 2,000 
руб. укажетъ средство, какъдостать утерянные документы. У отцаесть 
деньги; но онъ арестованъ и если я не уплачу тенерь-же, то черезъчасъ, 
иожетъ быть,у же будѳтъ поздно и отецъ съпозоромъ погибнетъ.Къ счастію, 
г. Пурицъ, я вспомнилъ о васъ: вы намъ поможете въ нашемъ несчастіи.



П у р . (холодно). Съ вѳяичайшимъ удовольствіемъ я готовъ-бы 
вамъ услужить. Но, вѣрьтѳ чести, положительно не могу! Рублей сто 
или двѣсти, наконедъ, пятьсотъ, я могъ-бы вамъ дать, зная хорошо, 
что отецъ вашъ мнѣ возвратитъ; но двѣ тысячи... послушайте, другъ 
мой, это такая сумма, кавую, вѣрьте мнѣ, не найдете въ Гнилопятскѣ 
на мостовой.

Д а в . Тутъ дѣло идѳтъ о жизни и чѳсти цѣлаго сѳмейства!
П ур. Еслибы я владѣлъ золотыми розсыплми... да и тогда трудно- 

бы... Я  богатъ, это правда, но никакія богатства не хватятъ, если я 
вздумаю увлекаться чувствани... Вашего брата много...

Д п е й г ъ  {хватал Давида заруку). Бѣги отсюда. юноша! 
Ей Богу, не стоитъ тратить столько чувства и сердца тамъ, гдѣ имѣ- 
ютъ значеніе только ростовщики и грабигели!— Ты опшбся, другъ мой, 
сердце тебя обмануло; ты принялъ за солнце эту сальную свѣчку! Ты 
хотѣлъ найти сочувствіе къ ближнему тамъ, г д  іі цѣнится только звукъ 
металла, гдѣ сквозь блескъ щедрости пробивается скаредность, гдѣ 
чувства и дружба, любовь и братство выражаются въ картахъ, вексе- 
ляхъ н наличныхъ деньгахъ. Бѣдный ты, бѣдный! Если-бъ ты былъ 
молоденькой и смазливой дѣвчонкой, опъ тѳбя озолотилъ-бы, чтобы 
только вытѣснить сопернивовъ; еслибы ты былъ чиновнпкомъ, который 
моліѵѲтъ прокладывать дорогу къ иедалямъ и орденамъ, онъ раскрылъ- 
бы для тебя кассу; еслибы ты былъ льстецомъ, подлымъ блюдолизомъ, 
іакъ вотъ эти господа (указывая иа прочихь гостей), которыхъ я 
уважаю; еслибы ты умѣлъ разсказывать разныя сладости и покрывать 
своимъ именемъ порывы его разврата, какъ вотъ эти господа, которыхъ 
я почитаю отъ глубины души... 0 ! тогда-бы ты нашелъ здѣсь помощь и 
опору...

П у р . Докторъ! Одпакожъ вы ...
Д в е й г ъ . Молчите, сударь! Со мной пе разсуждайте! ( т  Давиду) 

Ты ищешь помощи? Не здѣсь ея жилище: здѣеь живутъ позолоченныіі 
развратъ, лизоблюдство, подлость, влевета! Ііто  жаждетъ чувства, кто 
ищетъ помощи, тотъ пусть постучится у дверей человѣка бѣднаго. 
сквозь которыя свѣтптся нужда, а не блескъ золота! Тамъ тебѣ помо- 
гутъ рукою, поддержатъ совѣтомъ и, если деньгами тебя спасти воз- 
можно, отдадутъ тебѣ хлѣбъ и послѣднія лохмотья дѣтей своихъ. Хо- 
рошо, что ты меня засталъ здѣсь. Пойдемъ со мною, юпоша! Хоть въ 
карманѣ пустота, въ хижинѣ бѣдпость, хотя въ глазахъ нодобныхъ лю- 
дей (указывал иа Пурица) я ничтоженъ, однакожь, заручившись

совѣтомъ моей бабы, найдемъ, можетъ быть, дорогу, какъ выручить 
изъ бѣды твоего честнаго старика! (надѣвал гилшу иуказывал на 
Пурица). А здѣсь оставь все свое презрѣпіе, отряхни ирахъ съ ногъ 
твоихъ, да бѣги отсюда и, если на пути твоей жизни встрѣтится тебѣ 
такая мерзость, плюпь и бѣги, вакъ отъ злого духа!

В у .ха р ъ  (входя). Вотъ и я.
Ц вкйгъ , А! и ѳтотт» явился! Славный господинъ! Достойныйспод- 

вижникъ своего патрона! Гдѣ общество сложилосьизъ подобныхъ бога- 
тырей, тамъ для честныхъ людей осталось только одпо: набери полный 
ротъ желчи и плюнь съ презрѣніемъ на это гнѣздо подлости иразврата. 
Пойдемъ!

Пур. (заграждая дорогу). Однакожь, докторъ, такой ра-іго- 
воръ... меня удивляѳтъ...

Ц в е й г ъ  (устранлл Пурица). Дайдорогу, нѳгодяй; честнымъ 
людямъ пройти надо! (уходлтъ съ Давидомъ).

ЯВ ЛЕНІЕ V II .
Иурнцъ, Цухеръ, 1-й и 2 -іі гостп. (Нѣсколько минутъ смущеніе и иол- 
чапіе; каждый старается укрыть свос смущеніе какою-шібудь уловкою: 
одинъ сиоркается, другой закурнвастъ гіапироску, тротій заводіітъ часы, 

четвертый попивастъ чай).
В у х . (гиепотом 1-му гостю). Вотъ нанортилъ кроші нашему 

Пурицу! Бррр! Давно не былъ я въ такой горячей банѣ.
Пур. (всторону, въ раздумьѣ). Должно быть, есть сила въ этой 

нроклятой наукѣ, если такой голышъ, такой безсапожникъ можетъ меня 
ругать безъ зазрѣнія... А  я стоялъ и молчалъ, какъ безсильный робе- 
нокъ... Я молчалъ, потому что какая-то незримая си.іа, словно клеща- 
ми, стисиула мое горло... (вздыхаетъ) 0 ! сколько у меня хлопотъ съ 
этой цивилизаціей! (вслухъ) Атъ! Извѣстно, дуракъ! Пусть себѣ ла- 
етъ... Карты готовы, госнода; что терять золотое время! (всѣ садлт- 
сл за столъ; одинъ раздавтъ карты) Стоитъ обращать вниманіѳ 
на такихъ идіотовъ!

1-й гость (разбирал карты). Пасъ!
П ур . А я кунлю! Ну, игра не дурна! (всторону) Еіце на бѣду, 

по разнымъ причинамъ, я не могу вытолкать въ шею этого чертова сы- 
на... Долженъ пока все переносить... (вслухъ) Восемь безъ козырей... 
(вздыхал) Самъ чортъ выдумалъ эту цивилизацію!

(Занавѣсъ).



ДЪЙСТВІЕ ПЯТОЕ.
Сцена 1-я.

(Комвата въ доиѣ Абрамки. Меблировка щегольская).

Л и ц  а :
Иларіонъ.
Гвнрихь.
Абрамка.
Рамирсній.
Ивасьна, лальмикъ 1'енрлха.

Я В Л Е Н ІЕ  I.
Генрпхъ (ходитъ задумчивый). Абрамка (съ длиннымъ чѵбукомъ въ зу- 

бахъ, въ шелковомъ халатѣ, сидя за столикомъ, пьетъ кофс).
Аг>р. Не могу поетвгнуть этой химеры: почему вы не хотите мнѣ 

отдать документы? Деньги получили; значитъ, еъ моей етороны, сдѣла- 
но все то, что долженъ былъ сдѣлать человѣкъ образованный. А, меж- 
ду тѣмъ, вы...

Г е н р . (іперебивая). Слушай-ка, Ребе; есіи я вогаелъ съ тобою въ 
сдѣлку, то навѣрное не изъ нужды и не изъ корыстолюбія. Мною руко- 
водило ищѳніѳ. Говори, что хочешь, но дѣло подлое... Разукрашай, 
сколько угодно; озолачивай нилюлю, но, во всякомъ случаѣ, это измѣна, 
подлоеть и воровство... (Содротувшисъ).Во\тстм\ ктоэтосказалъ? 
Это я самъ произнесъ! Генрихъ де-Шандонъ— воръ... Всепогибло! На- 
дежды нѣтъ... Моя жизнь уничтожена! Покрайней-мѣрѣ утолю жажду 
мщенія, за которое я продалъ свою душу этому дьяволу.

А б р .  {съ удивленіемъ). Какія тамъ мученія. Честь, надежда? 
Человѣкъ образованный говоритъ такія глупости! Ходитъ будго уби- 
тый, по той важной причинѣ, что стибрилъ какіе-то документы!

Генр. (съ опічалніемъ). И этотъ насмѣхается! Какъ-же низко я 
уналъ! {пауза) Послушай, негодяй! Я  уналъ оченьнизко! Явъ твоихъ 
рукахъ: я твой еообщникъ... Однакожъ я шею тебѣ сверпу, если дерз- 
нешь говорить со мпою такимъ тономъ!

А бр. К ъ чему этотъ гоноръ? Пили мы одну и ту-же брагу; этабра- 
га увичтожила разницу, которая отдѣляетъ жида отъ дворянина и, 
если насъ вмѣстѣ поймаютъ, то насъ юіѣстѣ и повѣсятъ. Оставьте эти 
комедіи, бросьте этотъ барекій топъ... Такъ вамъ совѣтуетъ человѣкъ 
образованный! Наконецъ, я не понимаю, чѣмъ вы такъ емущаетесь...

Генр. {запрывал лицо рукамгі). Стыдъ, позоръ и вѣчное без- 
чеетье? Погибло честное имя де-ПІандона! {падаетъ съ плачемъ в. 
кресло). Что я тебѣ едѣлалъ? За что ты меня погубилъ?

А б р . Впрочемъ, господинъ елѣдователь, потрудитесь подумать... 
Во всѳмъ этомъ дѣлѣ нѣтъ никакихъ поводовъ отчаяватьея и я сѳй- 
часъ даю голову на отеѣченіе, ѳсли кто-нибудь во всемъ мірѣ рѣшится 
сісазать, что вѳльможный де-Шандонъ, потомокъ такой знаменитой фа- 
миліи, укралъ у Арона эти проклятыя квитанціи.

Г е н р . {плачетъ). Люди! А совѣсть...
А б р . {презрителъпо). Атъ! Это предубѣжденія, недостойныя 

человѣка образованнаго! Такимъ баенямъ вѣритъ только идіотъ... Со- 
вѣсть— это пугало для выжившей нзъ ума бабы... Слава тебѣ, Госпо- 
ди, уже сорокъ пятый годъ живу на свѣтѣ, двигаюсь какъ актеръ на 
сценѣ, однакожъ до-сихъ-поръ не знаю, что это такое за вещь такая— 
совѣсть? И дай Вогъ не знать до конца жизни. Развѣ я не человѣкъ 
образованлый?

Геіір. {въ раздумт, не обращал втмапгл наслова Аб- 
рамки), Позоръ! Безчестье!

А в г. {вспгорону). Постоянно толкуетъ о какомъ-то позорѣ! Чортъ 
возьми, если эти дурацкія угрызенія совѣсти серьезво одолѣютъ г. слѣ- 
дователя, тогда дѣло дрянь! Какъ-бы поскорѣе завладѣть документа- 
ми? {пауза) Поскорѣй завести его къ Шейкеру... Можетъ быть, новыя 
деньги... Ну, человѣкъ образованный найдетъ средство.

Г е н р . (въ задумчивости). Позоръ! Позоръ!
А б р . Послушайте! Вѣдь стыдно падать такъ духомъ! Право, я 

раскаиваюсь, что считалъ васъ за умнаго человѣка! Вздыхать, проли- 
вать слезы, словно старая баба, развѣ это дѣло человѣка образованна- 
го! Право. стыдно! Да выбросьте вы изъ головы всѣ эти нѣжности! Я 
пойду одѣваться, нора намъ собираться къ ІПейкеру.

Г е н р . (апатически). Пожалуй.
Абр. (весело). Да бросьте веѣ эти комедіи! Развѣ такъ иоступа- 

ютъ люди образованные! (Уходитъ направо).
Я В Л Е Н ІЕ  I I .

Генрихь (одинъ, нотомъ) Нваська.

Г к н р . Потянемъ дальше. Покончимъ благородныіі иодвигъ, кото- 
рый такъ благородно начатъ... Совѣсть убита, убьѳмте и честь! Другого 
исхода нѣтъ! Иваська!

И в а с ь к а  (входя). Что нрикажете?
Г е н р . Пальто, шапку и черныя перчатки.
Ив. Слушаю! (всторону). Какъмраченъ! Должно быть, выпивши.



Генр. (шпорону). И аа что я погублю это семейство! За какую 
лровинность поведу я въ Сибпрь честняго старца? (:пауза). За что? 
Какъ за что? А эта исторія въ Кіевѣ? Развѣ кто-нибудь можетъ отка- 
зать мнѣ въ правѣ мщенія? По милости Редлиха, его будущаго зятя, 
обезчещонъ (вздыхая). Гибнуть, такъ вмѣстѣ...

Ив. (чиститъ палшо, всторону). Опять вздыхаетъ! Дѣло 
не ладно.

Г е н р . (всторону). Мщеніе, мщеніемъ, однакожь губить цѣлое 
семейство, ни въ чемъ пеповинное, за вину одного Ред.шха, это мерзко, 
зто безчестно! (пауза) Подлецъ!

Ив. (чиститъ шапку, всторону). Все бормочетъ, да бормо- 
четъ. Это не даромъ!

Г е н р .  (всторону). Спасти ихъ! (пауза) Увы, слишкомъ поздно! 
Я слишкомъ запутался: спасая Фрнда, я долженъ погубить себя...

Ив. (ісмотрл въ окпо). Посмотрите, баринъ, какая бѣготля на 
этой улицѣ. Ведутъ какого-то старика въ кандалахь... Народъ пла- 
четъ...

Г е н р . (подходя кь окну). Господи! ЭтовсдутъФрида... Иземля 
мепя не поглотитъ. и громъ не ударитъ въ эту безчестную голову... 
(падая въ кресло). Ахъ, какой огоиь бушуетъ въ моей груди...

Ив. (смшритъ въ окно). Ахъ, какъ плачутъ! Какь ревутъ!
Г е н р . (въ отчаянги). Толпа и та чувствуегЛ А я, я останусь 

нетронугымъ? Я, коіорый всему вііною? (встаетъ норывисто) Ни- 
когда! Я спасу тебя, несчастный старикъ! (пауза) Я  погибну лри 
этомъ? Все равно, самому хотѣлось!

ЯВЛЕНІЕ I I I .
Тѣ-же н Аб|.амна (входигь совсѣмъ одѣтый).

Генр. Пускай на виновную голову упадетъ и все наказаніѳ! (хва- 
таетъ шапку и убѣгаетъ въ среднгл двери).

А в р . (бгьжитъ за нимъ). Г .  слѣдователь! Куда в и  побѣжали? 
Развѣ такъ поступаютъ люди образованные? (Убѣгаетъ за Ген- 
рихомъ).

ЯВ Л Е Н ІЕ  IV .
Нваська (одішъ, послѣ) Иларіонъ и І’ам>ірскій.

И в л с ь к а . Что съ ними сдѣлалось? Убѣжали, какъ сумасшедшіе... 
Богъ съ ней, съ такою службой! Тутъ здоровье иотеряешь! Мой баринъ 
совсѣмъ съумасошелъ... Какъ-будто только-что кого-нибудь убилъ...

■Ил а р іо н ъ  (вбѣгая). Гдѣ баринъ?
Ив. Фю! Убѣжалъ.
Р а м и р с к ій  (вбѣгая). Гдѣ Зозуля?
Ив. Этого еще не было; мы ждемъ его съ самаго утра.
Р а м . (к ъ  Иларгону). Заговорившись съ тобою, я и не замѣтилъ, 

жакъ этотъ негодяй, Зозуля, ускользнулъ въ толпу... и я упустилъ изъ 
рукъ послѣднее срѳдство къ спасенію этого честнаго семейства...

Ил. Къ несчастыо я узналъ объ этомъ несчастномъ дѣлѣ только 
ночью и сейчасъ поѣхалъ... Но ты какъ думаешь, Рамирскій, какъэти 
.докуиепты вдругъ могли исчезнуть? (мрачно) Голосъ-ли души, ше- 
потъ-ли діавола, но я убѣжденъ, что исчезновеніе этихъ документовъ 
находится въ связи съ ревизіей, произведенною моимъ братомъ... Онъ 
мстить хотѣлъ, а для яести нѣтъ ни границъ, ни предѣловъ...

Р а м . Оставь, Иларіонъ! Это уже слишкомъ-.. Я  подозрѣваютоль- 
ко письмоводителя... Подкѵпленный ІІІейкеромъ, онъ могъ совершить 
такую подлость...

Ил. А я, увы! совсѣмъ не такъ думаю объ этомъ дѣлѣ... И вотъ 
эти нистолеты {стажтъ на столъ гикатулку, которую дер- 
жалъ върукахъ), которые я взялъ съ собой, до.тжны были вынудить 
признаніе Генриха или отнравить въ преисподнюю источникъ нашего 
бѳзчестья...

Р а м . Оставь! Будь я проклятъ, если ты нѳ ошибаешься! Ты слиш- 
комъ увлекся и попалъ на ложную дорогу... Всему виноватъ(садится 
на окно и смотритъ на улицу) этотъ подлый Зозуля... У меня 
есть доказатѳльства... Только-что онъ предложилъ мнѣ за пять тысячъ 
продать всю тайну, но убоясь, что я воспользуюсь ѳго откровенностыо 
безъ денегъ и ноймаю его на его собственную удочку, удралъ отъ 
меня... Изъ этого слѣдуетъ... А! вотъ гдѣ онъ! Постой! Теперьнеубѣ- 
ж.ишь, я тебя поймаю (хватаетъ одинъ пистомтъ и выскаки- 
вашъ въ окно). До свидавія, Иларіонъ!

)А.ь,(бросаетсл къокну). Рамирскій! ради Бога!.. Исчезъ... 
Онъ готовъ сдѣлать какую-нибудь глуность! Нужно поспѣшить къ нему! 
{Уходитъ чрезъ среднгя двери).

Ив. (одинъ). Гм. Видно всѣ они съ ума сошли: Богъ съ ниии! па 
то они ианы! А  я пойду себѣ лучше къ кучеру, онъ навѣрное поставитъ 
нолъ-кварТы... (Уходитъ).

Перемѣна декѳрацги.



Сцена 2-я.
(Въ доиѣ Шейкера. Декорація 4-го дѣйствія).

Л ица :
Хаинъ Шейкеръ.
Сара.
Бася.
Федеръ.
Фастоверъ.
/авидъ.
Иларіонъ.
Раиирскій.
Бузовкинъ. Предводатедь днорянства и вомѣщпкь.
Дошпиганенко. ІІомѣщвкъ ;і судья.
Зицфлейшъ. ІІомѣщикъ п иировой посредникъ.
Зозуля.
Абраика.

Я В ІЕ Н ІЕ  У.
Сара и Бася.

С а р а . В идитъ  Б огъ , еслибы это зависѣло огь моей воли, я навѣр- 
ное ничего не ножалѣла-бы для тебя. Я  все-бы для тебя сдѣлала, для 
подруги моего дѣтства; тѣмъ болѣе, что я твердо убѣждена въ чест- 
ность твоего добраго отца...

Б а с я . Честенъ, однакожъ ногибаетъ! Но, ради Бога, ты можешь 
его спасти, моя дорогая! Ты можешь пособить въ этомъ сграгаііомъ горѣ: 
у Тебя есть дупіа, у тебя есть сердце! Я  знаю, какое вліянів ты имѣегаь 
на дѣда...

С а р а . (перебивал съ горечъю). Вліяніе на него имѣютъ только на- 
личныя суммы... А  если я нопрогау у него чего-нибудь. то этого. дополь- 
но, чтобы онъ поступилъ какъ-разъ наоборогь, лишь-бы противъ моего 
желанія... Какоіі-то странный умъ управляетъ этой странной головою! 
Нужно знать эту непреклонную волю, эту стальную дупіу, чтобы новѣ- 
рить, что никто во всемъ мірѣ на него не можетъ имѣть никакоговліянія!

Б а с я . Значитъ, мой бѣдный отецъ долженъ ногибнуть! ІІрипомни 
Оара, развѣ я не любила тебя больпіе самой себя? Когда твои родные 
занреіцали тебѣ заниматься науками, не я-ли заропила въ тебя святую 
искру свѣта? Не я-ли старалась, чтобы этой искрой согрѣлись твой умъ, 
тиоя дуіпа и сердце? Не я-ли доставляла тебѣ потпхоньку книги, под- 
иергая себя онасности? Не мнѣ-ли ты обязана умственнымъ развитіемъг 
Я теперь въ страніномъ несчастіи и имѣю полное нраво на твою благо- 
дарность! Слыіпигаь ты? Мой отецъ въ темницѣ, покрытый нозоромъ! 
Ты молчигаь?

Сара. Тигае, ради Бога! Дѣдушка идѳтъ! Уйдемъ отсюда скорѣй; 
если увидитъ насъ вмѣстѣ, всѳ погибло! Пойдемъ, можетъ быть, Богъ 
насъ выведетъ изъ этого отчаянія... Пошлетъ намъ снасительную 
мысль ( Уходятъ обѣ налѣво).

ЯВ ЛЕНІЕ У І.

Х а и м ъ  (входитъ съ правой стороны). Онъ погибнетъ, пото- 
му что всѣ доказательства противъ него; погибнетъ, потому что сынъ 
его меня осрамилъ публично; погибнетъ потому, что мнѣ необходима эта 
сумма; погибнетъ, или погибнутъ всѣ мои дѣла! А мои дѣла стоятъ боль- 
гае этого старика.,. Я его размозжу уже для примѣра: пусть видятъевреи, 
что значитъ могущество ПІейкера! Пусть убѣдятся, какъ погибаетъ тотъ, 
кто смѣетъ со мною заспорить! (пауза) Наконецъ, я-жъ долженъ за- 
платить этотъ долгъ и толысо одно имѣю средство: вторпчное получѳ- 
ніе капитала отъ наслѣдниковъ барона; аэтого я могу достигнуть толь- 
ко гибелыо Фрида... Своя рубашка ближе... Тутъ колебаться нечего... 
Но не видно что-то моего Гершмейера и Абрамка не приноситъ доку- 
ментовъ... Обѣщалъ принѳсти утромъ... Это меня беспокоитъ...

ЯВЛЕНІЕ УП .
Хаимъ, Федеръ.

Ф в д е р ъ  (идетъ прямо къ своему столу въ глубинѣ сцены 
налѣвб). Я  ходилъ, но Абрамки нѣтъ дома; слѣдователя и его письмо- 
водителя тоже не засталъ... ушли еще съ утра,

X  а и м ъ (въ сторону). Это начинаетъ меня пугать! Кажѳтся 
я щедро плачу этому негодяю; онъ весь въ моихъ рукахъ и долженъ 
мнѣ быть преданъ! Мнѣ стоитъ пальцемъ кивнуть и Абрамка очутится 
тамъ, гдѣ соболи депіево продаются... Неѵжели онъ меня предастъ?Ра- 
ди какихъ-нибудь четырехъ тысячъ... Никогда!.. Однакожь, что-бы 
это значило?

Я В ЛЕ Н ІЕ ' VII .
Гѣ-же и Давндъ.

Д а в и д ъ  (входитъ быстро). Г. Шейкеръ! Вѣроятно, отчаяніе 
мое догало до крайнихъ нредѣловъ, въ душѣ вѣрно адъ цѣлый, сердце 
на части рвется, если я рѣшился отказаться отъ самолюбія, отъ чувства 
собственнаго достоинства и въ горысомъ униженіи склонить предъ вами 
голову, являясь къ вамъ съ нросьбой... съ великой и неотступной прось- 
бой... Не легко мнѣ это пришлось!



Х а и м ъ  (всторону). А ! когда почуялъ тревогу, обращаешься 
еъ  Богу! (вслухъ, скрещивая руки на груди). Говори, юпоша, 
говори смѣло! Чѣмъ могу я тебѣ быть полезнымъ? Ты развѣ не знаешь, 
что старый Хаимъ Шейкеръ всегда радъ служить нуждамъ ближняго и 
помогать въ затруднительномъ ноложенін каждому доброму еврею... 
Шейкеръ, какъ всѣмъ извѣстно, живетъ только науслуги братійво Из- 
раилѣ; Хаимъ Шейкеръ никому не отказываетъ: отчего-жъ-бы онътебѣ 
отказалъ, ссли только твоя нроеьба въ границахъ возможности.

Д а в и д ъ  (сь глубокит чувствомь), Слушаите, рада Гос- 
пода Бога! Бѣдь отецъ мой служилъ вамъ честно н вѣрно, а служба у 
васъ пе легка была. Онъ для васъ не жалѣлъ здоровья; для васъ онъ 
не разъ рисковалъ жизнію... А  вы его теперь погубить хотите!

Х а и м ъ  (съ иршпворншіъ негодованіемъ). Богъ сътобою. 
Что ты сказалъ? Какая грѣшная сила внуіііила тебѣ такую сума- 
сбродную мысль? Я  гублю Арона? Я? Подумай только, да сообрази: 
столько лѣтъ онъ ѣлъ мой хлѣбъ, столько лѣтъ пользовался моимъ без- 
граничнымъ довѣріемъ — и что-же? Чѣмъ онъ отблагодарилъ? Чѣмъ 
отплатилъ онъ мнѣ за мою долголѣтнюю дружбу? Онъ рѣінился при- 
своить... видишь, юноша, какъ я осторожно н деликатно выражаюсь... 
онъ рѣшилея присвоить себѣ шестьдесятъ тысячъ и подвергнуть опас- 
ности мое коммерческое имя... Да, это маленькое дитя пойметъ: не я его 
гублю, онъ самъ себя ногубилъ!

Д  а в и д  ъ  (въ сторону). 0 , Боже! Тернѣнія! (вслухъ). Г . Шей- 
керъ! Да бойтесь вы Бога! Бы сами хорошо знаете, вы сами убѣждены, 
что отецъ вручилъ вамъ, лично вамъ, эти деньги, тогда-же.

Х а и м ъ  (смѣетсл злобно). Бручилъ деньги... ха, ха, ха! За- 
бавно, ей Богу! Ну! если отдалъ деньги, пусть нокажетъ квитанціи...

Д  а  в . Въ томъ-то и дѣло, что квитанціи куда-то затерялись...
Х а и м ъ  (ядовито). Оставъ!.. Это фокусъ истасканный, изби- 

тый... Этимъ уже и слѣнаго не надуешь и такою маскою воровства не 
иокроешь... Не дурно было-бы, нраво, еслибы каждый воръ...

Д д в . (вспыливши). Сударь... (удерживалсъвсѣмисилими, 
всторону). Боже, дай тернѣнія! Боже, укрѣни меия! (вслухъ). Г. 
Шейкеръ! Никто во всемъ Гнилопятскѣ и во всемъ краѣ здѣшнемъ не 
повѣритъ вамъ, если станете обзывать моего отца воромъ! Обществен- 
ное мнѣніе всегда будетъ на сторонѣ Арона Фрида... Всѣ пойдутъ за 
него подъ присягу...

X  а и м ъ. Да я развѣ запрещаю? Пусть присягаюгь... Не я тутъ

дѣйствую, тутъ правосудіе выступаетъ... И  ты вздумалъ стращать меня 
общественнымъ мнѣніемъі И теперь ты оскорбляешь меня... Угро- 
жаешь... мнѣ?

Д  а  в. Боже мой! Чѣмъ я васъ оскорбляю? Когда я вамъ угрожалъ{ 
Я прошу васъ только, умоляю слезно, отчаянно: спасите моего отца!

X  а и м ъ. Да какимъ образомъ? Да, паконецъ, за что? Не вообра- 
жаешь-ли ты, что такія суммы валяются въ грязи? Тн считалъ меня 
слишкомъ глупымъ... Такихъ суммъ за окно не гавыряютъ...

Д  а в. ІІомните-ли, г. Шейкеръ, я былъ еще неболыпимъ мальчи- 
комъ. на вашего гына бросилась бѣшеная собака... Всѣ ваши слуги трус- 
ливо разбѣжались и вагаъ сынъ погибъ-бы... И  я, безсильный ребенокъ, 
смѣло бросился на разъяренное животное и я, за ваптего сына, былъ ис- 
кусанъ, израпенъ... на моемъ тѣлѣ знаки еще и теперь существуютъ: я 
рисковалъ жизнію за вашего сына... Газвѣ забыли вы, говорите! За- 
были, какъ вы тогда торжественно поклялись, что всю жизнь будете 
помпить эту услугу? Я  первый разъ вамъ напомнилъ это происгаествіе: 
я имѣю вашу клятву и требую теперь уплаты... Не губите моего отца!

X  А и мъ. Тутъ власти насъ разсудятъ... Аронъ виновенъ ичто-жѳ 
я тутъ могу? За воровствомъ обыкновенно слѣдуетъ тюрьма.

Д  А в. (съотчаяніемъ). Г . Шейкеръ, не вводите меня въ искуше- 
ніе! (грозно) Вы не постигаете, до чего можетъ довести отчаяніе?

Х а и м ъ  (всторону). Этотъ еретикъ еще, пожалуй, съ ума сой- 
детъ у меня въ домѣ, или, чего добраго, сдѣлаетъ какое-нибудь наси- 
ліе! Надо ему сдѣлать кое-какую уступку, подать тѣнь надежды-.. Да! 
только я обставлю эту надежду такими условіями, па которыя онъ ни- 
когда въ жизни не согласится! (вслухъ) Послугаай. молодой человѣкъ: 
мнѣ жаль тебя, сердечно жаль! Твое юношеское отчаяніе, твоя сынов- 
няя любовь тронула меня до глубины души... Хорошо! Я готовъ усы- 
пить все это дѣло; подарю деньги, прощу за измѣну, но при этомъ став- 
лю слѣдующія условія...

Дав. (радостно). Принимаю всякія! Напередъ соглаіпаюсь!
Х а и м ъ . Неспѣши, юноша! Явѣрю твоей готовности, носовѣтую 

неспѣшить.
Д а в . На все, я на все готовъ!
Х а и м ъ  (хладнокровно). И отлично! И  такъ, во-первыхъ (от- 

чеканивая, медленно), сейчасъ и навсегдаоставиіпьуниверситетъ... 
Для еврея это лишне...

Д а в . (испугавшисъ). Что я слышу!



Х а и м ъ  (все такъ-же). Во-вторыхъ, откажвшьея грояогласио отъ 
всего того, что написано обо мпѣ въ твоей бѳзбожной брошюрѣ, кото- 
рая надѣлала во всемъ здѣганемъ краѣ столько шуму... Напечатаешь 
въ газетахъ, что это ты все лгалъ по наущенію моихъ враговъ и полѵ- 
чилъ съ нихъ деньги за этотъ пасквиль...

Дав. (въ остолбенѣнігі). Боже!
Х а и м ъ  (сладко и вкрадчнво). ГІостой, дитя мое, зто еще невсе...
Дав. (повторяя машгталъно). Не все еще.
Х а и м ъ  (всенѣжнѣе). Въ третьихъ, забудешьсвою гордыню, сми- 

ришься и поступишь ко мнѣ въ контору корреспондентомъ... Это долж- 
ноеть почетная и выгодная...

Д а в . 0 ,  Боже!
Х аимъ . Это еще не все, мой другъ (всіпаетъ и кладетъ руку 

на плечо Давида). Въчетвертыхъ, разстанешься съ богопротивными 
модами безвѣрія: отростишь бороду, надѣнешь длиннополый кафтанъ, 
какъ наши богоизбранные предки носили; и, соблюдая старинное благо- 
честіенашей чпстой паціи, ты женишься на дочери моего Горшмейера... 
Для еврея первое дѣло— жена!.. Будешь ежедневно ходить въ синагогу 
и два раза въ году ѣздить къ цадику въ Садагурѣ...

Дав. (въ порывѣ отчаянія). Довольно! Остановнтесь! Не могу 
я, не могу! Какія-бы ни постигли насъ бѣдствія. Не могу! Не могу!

Х а и м ъ  (всторону, съ явнымъ удоволъствіет). Я напередъ 
зналъ, что не можешь! 0 ! я знаю людей— и это моя сила!

Д а в . Какъ это— не могу? Не могу, когда отецъ погибаетъ? И  я 
испугаюсь жертвы, когда мой сѣдой отецъ стонетъ въ постыдныхъ око- 
вахъ? Послушайте, Хаимъ Шейкеръ! Беру васъ за слово и принимаю 
ваши условія: если возобновите извѣстныя квитанціи, если отчетливо и 
ясно онубликуете, что все это было слѣдствіемъ печальнаго недоразумѣ- 
нія или интриги, я соглашусь покрыть себя вѣчнымъ позороиъ и буду 
влачить осрамленную жизнь за вашей побѣдной колѳсницею... Ско]>ѣе... 
Скорѣе къ дѣлу, мой благородный нокровитель...

Я ВЛЕНІЕ IX .
Т ѣ -ж е  н Сара.

С а р а  (выбѣгаетъ). Остановитесь, молодой чѳловѣкъ! (узнаетъ 
Давида и останавливается, поражениая; всторону). Боже! 
Это онъ!..

Х а и м ъ  (въгнѣвѣ). Ты чего явилась...Зачѣиъворвалась,безумная?

Д а в . (всторону). Господи! Это она!
С а р а  (съ болыиимь усиліемъ къШейкеру). Послушай, дѣ- 

душка... Случайно-ли или намѣренно... Это тѳбѣ все равно!.. Я  слы- 
шала все... Я  все знаю... Что Аронъ невиноватъ, яотвѣчаю головою...
и, да упадетъ на мою голову гнѣвъ Вожій за мой грѣхъ, мнѣ за тебя 
стыдно, отецъ моего отца!

Х а и м ъ . Это еще что!
С а р а . Не перебивай! Мы другъ друга знаемъ! Еслибы даже я и не 

слышала вашего разговора, я сейчасъ узнала-бы, что это дѣловъ твоей 
головѣ родилось, дѣдушка... По творенію легко творца узнать...

ЯВ ЛЕНІЕ X .

Тѣ-же; Бузовкпнъ, Доіпнигаиенко, Зицфлейшъ (входятъ виѣстѣ и, 
остановившись у входныхъ двсрей, слушаютъ).

С а р а  (прдолжаетъ). Исторія съ нокражей это комедія твоего 
сочиненія... Не спорь, я знаю! Цѣль твоя... Но это всо равно и къ дѣлу 
не относится... Я пе обязана тебя учить и, саазать правду, не желаю... 
Не мнѣ судить тебя: на то есть совѣсть въ мірѣ, на то есть Богъ въ 
небѣ... Благодари Госнода, что я умѣю удержать проклятіе, готовое 
вырваться изъ груди... Презрѣнія, какое чувствую для автора этой 
интриги, ни измѣрить, ни описать нельзя... За такія рѣчи Богътяжело 
меня накажетъ... Но все равно... не во мнѣ дѣло! Эги новыя злодѣя- 
нія, которыя готовы совершиться, отъ твоего имени, дѣдушка, я хочу 
искупить, еслибы даже пришлось занлатить за то счастіемъ всей жиз- 
ни... Я готова иа все, а Богъ— нести поможетъ (пауза). Ты настаи- 
валъ, дѣдушка, чтобы я сдѣлалась женою дѣтеныша этого (съ невыри- 
зимымъ отвращеніемъ) цадика, твоего пріятеля... Я тогда сказа- 
ла тебѣ, что скорѣе уыру, чѣмъ соглашусь... Ты знаешь, я сдержала-бы 
слово... Характеръ у меня есть, свои убѣжденія защищать умѣю! Мою 
волю не сокрупіипіь никакимъ насиліемъ. . Вѣдь я не даромъ прихо- 
жусь тебѣ сродни!— Слушай, дѣдушка! Видигь Богъ, какимъ я дышу 
презрѣніемъ къ твоимъ цадивамъ, къ этимъ выплевкамъ адскаго мра- 
ка, ты знаегаь, что отъ нихъ я рада-бы въ могилу убѣжать-.. Но я 
выйду за этого бахура, за это отродье мерзости, этотъ зародышъ обма- 
на и нреступнаго умопомраченія, котороо губитъ еврейскій народъ... 
Эги рыцари тьмы и престунлснія внугааютъ мнѣ и отвращеніе,и страхъ; 
но я жертвую тебѣ моей жизнію, сама себя обрекаю навѣчныя муки, но 
этимъ я хочу выкупить Арона... Отдай ему докумснты,возврати ему сво-



боду и доброс имя, а вся мол будущая жизнь докажетъ тебѣ, на кякіл 
жертиы епособна бѣдная дѣвупіка,если начинаетъ думать ичувствоватъГ 

Д а в . 0 , ангелъ небесный! Неаемное существо! Все величіе міра 
меркнетъ и падаетъ передъ тобою! Сердце вполнѣ соотвѣтствуетъ этому 
божественноку лицу, которымъ моя душа, мое сердцетолько иживутъ... 
0  тебѣ толькоя думаю и тебя одну я внжу во свѣ и на яву. (беретъ ел 
руку)  Ангелъ мой, котораго взглядъ одинъ утоляетъ болі. и прогоня- 
етъ горе! Мое сердце привѣтствуетъ тебя тѣмъ великимъ чувствомъ, 
какое только могутъ питать другъ къ другудупш чистыя, пе испорчен- 
ныя, не запятнанныя норокомъ (подносптъ ея руку къ губамъ).

Х а и м ъ  (бросаетсл между нихъ). Это что? Какъ? Въ ыоихъ. 
глазахъ? Прочь отсюда грѣховодница! Эй! Люди! Кто-тамъ! Возьмите 
эту непотребную, а этого дѳрзостнаго мальчишку...

Вгз. (подходя къ Хаиму, кладетъ ему руку на плечо). Не 
сердитесь, г. Шейкеръ! Это кровь портитъ...

Х а и м ъ  (въ крайиемъ смущеніи). Ахъ! г. нредводитель!.. Ни- 
жайшій слуга... Какъ я радъ, что имѣю честь видѣть...

Б у з . Я къ вамъ по дѣлу (обннмаетъ Давида). Вдравствуй, до~ 
рогой мой! Какъ ты поживаешь?

Дош. и Зиц. (обнимая Давида). Здравствуй, милый!
Х а и м ъ  (всторону). И судья... И посредникъ... Плохо!
Дош. Ну, что подѣлываешь, нашъ царь-псалмонѣвецъ... А  мы 

къ вамъ собираемся...
Д а в . (обнимая товарищей). Г дѣ  вы меня встрѣчаете, мои до- 

рогіе друзья! Въ какомъ положеніи...
Б у з . Мы всѣ отправляемся гурьбою, къ вамъ, на свадьбу твоей ми- 

лой сестры... (тгіхо) Мы знаемъ уже обо всемъ... Рамирскій еіцевчера 
насъ всѣхъ увѣдомилъ и мы всѣ, не теряя ни минуты, гуртомъ сбѣжа- 
лись на выручку...

Зиц. (Сарѣ). Сударыня! Дѣло обойдется безъ вашего самопожер- 
твованія; Богъ намъ номожетъ избавить честнаго Фридаивамъненуж- 
но будетъ уплатить за то вашей будущностію... Мы знаемъ языкъ нѣ- 
мецкій, а потому понимаемъ нѣсколько и вашъ... Мы елышали вашъ 
разговоръ... Глубоко склоняю предъ нами головѵ, потому что ореолъ ве- 
личія окружаетъ ваіпе дѣвственное чело!

Х а и м ъ  (очень вѣжлнво).Г. ІІосредникъ, ны тоже, вѣроятио,но 
дѣлу...

Зиц. Да-съ? Видите-ли, Шейкеръ, эти полторастатысячънашег

семейства, которыя мы имѣемъ у васъ на текущемъ счету, я хочу полу- 
чить сегодня и даже сейчасъ-же... Я  открываю сахарный заводъ, при- 
купилъ кусокъ земли... Знаете, нужно. Потрудитесь распорядиться... 
Я  подожду здѣсь.

Х аимъ  (всторону). 0 ... чортъ нобери!..
Б у з .  (Шейкеру). Пятьдесятъ тысячъ, которыя я отдалъ вамъна 

сохраненіе, нужны мпѣсейчасъ-же... Я завтра выѣзжаю въ Лондонъ на 
выставку... Прикажите выдать.

Х а и м ъ  (всторону). Самъ сатана вмѣіпался въ это дѣло!
Дошн. Графиня выдаетъ дочь за мужъ и собирается выѣхать 

завтра за-границу, вотъ вмѣстѣ съ Вузовкинымъ, и поручила мпѣ по- 
лучить съ васъ, г. Шейкеръ, по этимъ документамъ... Вѣдт» это ваши? 
(показываетъ ему бумаги) Да? восемьдесятътысячърублей...При- 
кажите выдать мнѣ еейчасъ; я ещесегодпя ей отвезу...

Х аимъ  (всторону). Это уже слишкомъ! (вслухъ) Господа! Вы 
поставили меня въ очень непріятное положеніе... Вы сами знаехе, что 
во всей Евронѣ нѣтъ такого банкирскаго дома, не выключая самого 
Ротшильда, который могъ-бы выплачивать такія громадныя суммы 
въ минуту востребованія... Если въ одинъ и тотъ же день и даже часъ 
стекутся такія требованія, то самъ Ротшильдъ обанкрутится ..

Б у з .  (показывая бумаги). Это ваніъ документъ, позвольте васъ 
спросить? Да, или нѣтъ?

Х а и м ъ .  Да... мой... но...
Б у з . Ничего незнаю, никакого но, а прошу денегъ...
Зиц. (показывая документы). Вотъ мои тратты...
Дош н. Вотъ мои докумеіггы, ио которымъ нрошу уплатить те- 

перь-же...
Х а и м ъ . Господа? Я  не отказываюсь... Дайте мнѣ самую малень- 

кую отсрочку...
Б у з . Не хотите-же вы заставить насъ обратиться къ законнымъ 

мѣропріятіямъ... У меня тутъ есть повѣренный...
Х а и м ъ . Я всѣ эти суммы ныплачу черезъ недѣлю... Яготовъдаже 

дать за эту отсрочку особые проценты...
Б у з . Э -э х ъ ! Знаемъ мы эти фокусы! Мы понимаемъ эти увертки... 

Вы, ребе-ПІейкеръ, пускаетесь на оченв скользкую дорогу... Что меня 
касается, я ждать не могу.

Зиц. Ни одного дня!
Дошп. Ни одного часу!



Х а и м ъ .  Но э т о  невозможно!
Б'уз. А! Ну, такъ пеняйте иа себя! Вы сами заставляете насъ от- 

правиться къ нотаріусу...
Х а и м ъ  (убѣдительно). Господа! Вывсѣхорошо знаете, чтоя 

богатъ; знаете, что моіі кредитъ не ограниченъ, не только у насъ. но 
во всемъ мірѣ и не на тысячи,— на милліоны...Но, повторяю, ни одинъ 
банкъ въ мірѣ не вндержитъ, если его такъ прижать ночаянно! Гдѣ-же 
совѣсть?

Б уз. Послушай, ребе-Шейкеръ! Я человѣкъ добрый; самаго злого 
изверга я ие рѣшусь подвергать пыткѣ; но помни, не будетъ тебѣ по- 
щады, если еще разъ въ нашемъ нрисутствіи произнесешь слово исо- 
вѣсть“ ... Это слово, въ твоихъ устахъ —  богохульство, кощунство... 
Не оскверняй этого святого слова!.. Но къ дѣлу. Я говорюсъ вамиотъ 
имени товарищей... Деньгн намъ нужны, но мы согласимся па уступки. 
дадимъ, пожалуй, отсрочку на мѣсйцъ, ну— на два.еслисію-жеминуту 
отдадите Арону Фриду извѣстныя вамъ квитанціи... Такъ, господа?

Д опіп. н Зиц. Совершенно вѣрно.
Х а и и ъ . Да помилуйте вы мою душу! Кавъ-же я  могѵ. если я  ни- 

когда никакихъ квитанцій не выдавалъ... Шестьдесятъ тысячъ —  это 
вѣдь капиталъ. цѣлое состояніе... Этотъ старый мошенникъ меня обо- 
кралъ... Такіе подарки я дѣлать не могу...

Дошп. Знаешъ-ли, старый хрычъ? Я начинаю открывать въ тебѣ 
литературные таланты! Ха, ха, ха!Вотъ богатаяфантазія...Поступи ты 
въ сотрудники къ Аскоченскомѵ... Вы могли-бы вмѣстѣ чудеса творить!

Буз. Оставь, Дошпигаиенко, неумѣстныя шутки! (Хстму) Вотъ 
вамъ, Шейкеръ, наше послѣдиее слово: или вы теперь-же возвратите 
Фриду квитанціц и мы отсрочимъ на полъгодапаши требованія; или-же 
мы не только будемъ наетаивать на немедленной уплатѣ нашихъ капи- 
таловъ, но еще я взбударажу цѣлый уѣздъ и всѣ потребуютъ своихъ 
денегъ и вы погибнете безвозвратно! И такъ, избирайте одно изъ двухъ: 
банкротство— или квитанціи!

Д а в . (обнимая товарищей. со слезами). Столько участія!
Х а и м ъ  (всторону). Невозможно! Возвращая квитанціи, я , все- 

равно, ногибну... Избави меня, Боже, отъ подобной глуности! Если-бы 
даже хотѢлъ,'не могу... Поздно! Это значитъ, сознаться въ преступле- 
ніи... Тутъ не поможетъ никакое вліяніе... (вслухь ріъгигтелъно) 
Квитанціи не существовали; ложныхъ не выдамъ; норъ должеяъ погиб- 
нуть... Дѣлайте, что вамъугодно; и я сдѣлаю, чтознаю... Правосудіе...

ЯВЛЕНІЕ X I .
Тѣ-жс н Иларіоиъ.

Ил. (входл). Здравствуйте,друзья. Послушайте, г. ПІейкеръ! На- 
добно покончить съ этой вознею... Вы ищете съ наслѣдпиковъ барона 
шестьдесятъ тысячъ... Квитанціи исчезли... Мнѣ съ васъ слѣдуетъ 
столько-же, кромѣ процентовъ. Я возвращу вамъ ваши векселя, вы ог- 
кажитесь отъ претензіи и освободите Арона. . Это самый лучшій ис- 
ходъ... Я хотѣлъ купить имѣніе; какъ-нибудь обойдусь... (рбпітая 
Давида) Твой старикъ заплатитъ мнѣ по частямъ!

Д ав. Благодарю. благодарю, мок дорогой Иларіонъ! Но могу-ля 
я принять такую жертву...

Буз. (Иларіону). Ты всегда былъ умнѣе и великодушнѣе всѣхъ 
насъ... Твоя мысль великолѣппа... Я даю половину!

Допіп. и Зиц. И мы участвуемъ.
Д а в .  (со слезамгі). Благодарю, братья! Ноэто ни къчему не 

поведетъ... Ваше великодушіе не очиститъ имени моего отца и не смоетъ 
съ него позорной репутаціи...

Ф е д е г ъ  (вставал изъ-за своего стола). Всѣ тутъ сдѣлали 
свое дѣло, и мнѣ что-пибудь надо сдѣлать! (подходитъ) Знаю, что 
останусь съ семействомъ безъ хлѣба... но и совѣсть чего-нибудь да сто- 
итъ! Ііогублю, можетъ быгь, тѣло, но спасу душѵ! Вотъ, это письмо я 
нашелъ здѣсь на полу...

Х а и м ъ  (всторону). Господи! Это письмо Абрамки!
Ф е д е р ъ . Абрамка, фактотумъ моегопринципала, увѣдомляетьего, 

что квитанціи, похищенныя у Арона Фрида. находятся въ рукахъ од- 
ного чиновника и проситъ прислать поскорѣе деньги, чтобы выкупить 
эти документы... Онъ замѣчаетъ, что чиновникъ начинаетъ поддавать- 
ся угрызеніямъ совѣсти и опасается послѣдствій... Я самъ сегодпябылч. 
послаиъ къ Абрамкѣ съ этими деныами, о которыхъ идетъ рѣчь...

Буз. (Шсйкеру). Посмотрите, какія чудеса!
Х а и м ъ  (лростно). Этонодложноеписьмо... ЭтонеблагодарпыймоіІ 

слуга поддѣлалъ... Дайте доказательство... мое... собственноручное...

ЯВЛЕНІЕ X I I .
Тѣ-же іі Фастове|»ъ (расфранченный, съсигарою възубахъ и съ хлыстомъ 

въ рукѣ ).

Ф а с г о в е р ъ  (кланлетсл сначала всѣмъ весьма вѣжливо. 
потомъ ПІетеру насмѣгиливо и во все времл сохраняетъ



саркасттеетй тонъ). Я пришелъ къ ваиъ, рсбъ-Хаимъ, чтобн 
ваиъ доказать, что и человѣкъ безъ бороды умѣетъ быть благодарнымъ 
и, хотя часто ножираю трефные обѣды, благодарность у меня всегда 
стоитъ па первомъ плапѣ... Хотя я у васъ уже не служу, однакожь я 
прибѣжалъ къ вамъ, чтобы оказать вамъ маленькую услугу, зная, что 
эта крогаечная услуга принесетъ истинное удовольствіе моему благоче- 
стивому припципалу. Приводя сегодня въ порядокъ мои пожитки, я 
паіпелъ вотъ эту записяую книжечку, которую захватилъ случайно по 
ошибкѣ... Не знаю, какъ опа ко мнѣ попала! Въэтой книжечкѣ вы 
имѣете обыкновепіе дѣлать ежедневно замѣтки... ваши личныя, парти- 
кулярныя... Вотъ, думаю я себѣ, надо непремѣнно сейчасъ-же отнести 
моему благодушному принципалу... (вынимаетъ гізъ бокового кар- 
мана записную книжку) Вѣдь— эта?

Х а и м ъ . Давайте! Это моя! (хочетъ выхватить книжку).
Ф а с т .  (быстрымъ движеніемъ перепрыгиваетъ на другую 

сторону). Ха, ха, ха! Потише, ребъ-Хаимъ, нотише... Что за любо- 
пытство... (ударял пальцемъ по книжкѣ) Сколысо тутъ любопыт- 
наго, сколько назидательнаго... И  все это вашей собственной рукою!.. 
Тутъ записаны такія интересныя вещи, что нѣтъ возможности удер- 
жаться... Извшште, госнода, я позволю себѣ прочесть одинъ маленькій 
отрывокъ, изъ котораго вы увидите, сколько поэтическаго таланта, 
сколько великодупіія и добросовѣстности природа сосредоточила въ 
особѣ моего высокочтимаго припципала... Слушайте, господа? Вещи 
очень важиыя! (читаетъ) „Десятаго февраля. Шестьдесятъ тысячъ, 
которыя нривезены сего числа Арономъ отъ барона, я отдалъ графу 
Адаму, какъ задатокъ на имѣніе Повредище... Оставшіеся проценты, за 
десять дней, Аронъ получитъ, когда отдастъ барону выданныя мною 
сегодня квитанціи въ полученіи денегъ“ . 0 , мой милый принципалъ 
представляетъ изъ себя образецъ аккуратности! Онъ всегда имѣетъ 
обыкновеніе записывать вечеромъто, чтодѣлалъ въ теченіи дня... И 
вотъ эта замѣчательная аккуратность и доставитъ ему теперь достойное 
возмездіе...

В у з . (взявгии отъ Федера письмо и отъ Фастоверакниж- 
ку и пряча все въ трманъ). Дакайте, скорѣе, давайте... Этодо- 
роже золота... Сейчасъ иду заявить, гдѣ слѣдуѳтъ...

Голосъ З о з у л и  (за сценою, наприво). Спасите, кто въБога 
вѣруетъ!

Годосъ А б р а  м к и  (за сценою. налѣво). Помогите! Помогите!

ЯВ ЛЕНІЕ X I I I .
Тѣ-же. Зозуля  (вбѣгастъ съ правой стороны,. а за нимъ) Рамирскій 
(с г шістолетоиъ въ р укѣ . Въ то-же время съ лѣвой стороны вбѣгаетъ)

АСфамка (а  за нимъ) Редлнхъ (тоже съ пистолетомъ въ рукѣ).

Р а м . (хватаетъ Зозулю зашиворотъ и заставляетъ 
статъ на колѣни). Старыя, братецъ, штуки! Второй разъ не ус- 
кользнешь! Отдавай квитанціи!

Зоз. (плаксиво). А депьги?
Р ам. (трясетъ егб). Евитанціи— или тутъ-же тебѣ и капутъ!
Зоз. (жалостнб). Картофель по два рубля! Дрова...
Р а м . (прикладывая шстолетъ къ груди Зозули). Кви- 

танціи!
Ркдлихъ (въ то-же самое вюемя, держа Абрамку за во- 

ротнітъ, угрожаетъ ему пистолетомъ). Отдавай, негодяй, до- 
кументы?

А вр. (барахтаясъ). Подобное обраіценіе съ человѣкомъ іобразо- 
ваннымъ!

Р ед. Отдай документы, а не то...
А б р .  (указывая на Зозулю). Да вы посмотрите, что тамъ про- 

исходитъ! Развѣ это возможно, чтобы тѣ-же документы находились въ 
одно и то-же время у меня и у этого господина?

Р е д . (огляпувшись). Рамирскій?
Р ам.(тоже). Редлихъ? Здорово, товарищъ! Души своего, а я 

своего буду душить. Говори, мерзавевъ, у кого докумснты1?
Р б д . (к ъ  Абрамкѣ). У кого квитанціи?

Я В Л Е Н ІЕ  Х ІУ .
Тѣ-же. Аронъ (который долженъ войти такъ, чтобы быть свидѣтелеаъ 

предыдуідей сцены); Цвейгъ и Баея (нослѣ).
А р о н ъ .  У  меня квитанціи! У мепя, дѣти мои!

( Д ав . (бросаясь на шею отцу). Отецъ! Отецъ!
(вмѣстѣ) ( Р е д л . (тоже). Отецъ, дорогой отецъ!

[ В а с я  (вбѣгая изъ сосѣдней комнаты). Отецъ мой!
Во® (кромѣ Хагіма, Абрамт и Зозули). Свободенъ? Слава 

Богу!
А б р . (всторону). Человѣку образованному нора удалиться! (про- 

крадывается къ дверямъ и исчезиетъ).
Зоз. (всторонгу). Давай Вогъ ноги! (усколъзаешъ).



А р о н ъ . Какое блаженство! Какое счастіе видѣть, что человѣкъ 
простой, бѣдный, безъ всякихъ заслугъ, иожетъ имѣть такихъ друзѳй! 
Вѣдь отъ родныхъ братьевъ не ожидалъ-бы я столько сочувствія, столь- 
ко участія... Да воздастъ вамъ Госнодь Вседержитель! я и словами 
даже не умѣю выразить...

Б у з . Оставьте всѳэто, даудовлетнорителучшѳнашелюбопытство... 
Разскажите, какимъ образомъ вы на свободѣі

А р о н ъ . Разскажу вамъ въдвухъ словахъ. Сидѣлъ я въ тюрьмѣ— 
и рисовалъ себѣкровавымикраскамиположѳніѳ моихъбѣдныхъ дѣтей... 
Вдругъ открываются двѳри моей темницы, тюремщикъ освобождаетъ 
меня чуть-ли не съ почестями... Я вышелъ во дворъ; но сознаніе свобо- 
ды просто ошеломило меня... Я былъ, словно пьяный... Головокруженіѳ 
какоѳ-то... Ядолженъ былъ присѣсть на скамейку у воротъ... Въ это 
время подходитъ ко мнѣ Генрихъ де-Шапдонъ... сообщаетъ мнѣ, что 
я свободѳнъ, упрекаетъ себя въ какой-то безчестной измѣнѣ, въ какой- 
то мести; въ сребренникахъ Іуды... Извиняется, проситъ у меня нро- 
щенія... Чуть-чуть рукъ нецалуетъ... Блѣдный, весь трясется... Я 
еамъ расплакался ири видѣ такой горести... Онъ огдалъ мнѣ квитанціи, 
обнялъ меня и взялъ съ меня слово, отдать отъ него письмо его брату, 
нашему дорогому президенту. Я обѣщалъ; онъ обнялъ меня еще разъ н 
исчезъ. Опомшівшись, я бросился сюда... Я чувствовалъ, что вы здѣсь, 
дѣти мои... Вдругъ нашъ почтенный докторъ (беретъ Цвейга за 
руку) несется ко мпѣ, какъ вихрь, и сообщаетъ мнѣ, что всѣ суще- 
ства, которыя дороги моему сердцу, собрались подъ этой безчестною 
крышей... Теперь, когда я васъ всѣхъ вижу, прижимаю къ моему серд- 
цу, я все простилъ, я забылъ всѳ! (къ Иларгону) Хорошо, что я и 
васъ тутъ застаю: вотъ письмо отъ вашего брата, отъ бѣднаго Генриха 
(модаетъ писъмо).

Ил. Должепъ-ли я читать иисьмо этого изверга?
Д ав. Н ѳ богохульствуй, Иларіонъ! Читай письмо!
Аронъ (торжественпо). ІТрочестьписьмо— этосвященная обя- 

занность!
В сѣ т о в а р и щ и .  Читай! Сейчасъ читай! Читай вслѵхъ!
И.т. (читаетъ шсьмо, сначала суровымъ голосомъ, по- 

ыомъ мягче, подъ конецъ почтисо слезами). „ Мой честный братъ! 
Благородный Иларіонъ! Я  упалъ очень низко; я запятналъ честпое имя 
нашихъ родителей, я нодвергся презрѣнію родныхъ и товарищѳй! Со- 
знаю откровенно: чѵвство мщенія, вражда къ Редлиху увлѳкли меня и

повели къ поступку, которому нѣтъ названія, за который и люди про- 
клянутъ, и Богъ нѳ нроститъ! Надъ самимъ краемъ бездны Богъ мѳня 
удержалъ... Я  оиомнился! Я поня.ть, что обязанъ спасти свою честь и 
честь моей фамиліи отъ нозора... Я долженъ очиститься... Я  долженъ 
пріобрѣсть новое имя! Еше сегодня отправляюеь туда, въ новую святую 
землю, гдѣ вдохновенный народъльетъкровьзасвоюотчизну, гдѣапос- 
тольствуетъ святой мужъ Канреры. Я  приму чужое имя и, никому нѳ- 
извѣстный, всѣмъ чуждый, стану нодъ знаменами великаго дѣла; смою 
своей кровью пятно позора и нріобрѣту новое, честноѳ имя или сложу 
виновную голову на чуждой землѣ. Иначе не вернусь въ отечество". 
(говоритъ сквозъ слезы). Да поможетъ ему Господь!

В с ѣ  т о в а р и щ и  (торжественно). Да поможетъ ѳму Господь!
А р о н ъ  (сложивит руки). Помоги ему, Господи! залечи Ты 

ѳго раны.
Ф а с т . (треплепгъ ПІейкера по плечу). А  что, мой милый Ха- 

имушка! Простись ты съ могуществомъ! Распрощайся съ милліонами! 
Вскорѣ рухнѳтъ твой столпъ вавилонскій, исчезнутъ шкафы золота, 
кучи депозитокъ... ІІойдешь ты въ кутузау, высокоуважаемый принци- 
палъ, и тамъ, на свободѣ, будешь пѣть траурные псалмы и сокрушаться 
надъ судьбою людей благочестивыхъ, надъ погибелью еретиковъ, кото- 
рые брѣютъ бороду и поѣдаютъ трефные обѣды! Правда, ребъ-Хаимъ, 
вѣдь вышло не дурно? Худо ты сдѣлалъ, что касался бороды другого, 
его жолудка, а хѵже всего то, что велъ заниски!.. Вѣдь грамотность 
ужасная язва: что напишешь иеромъ, того не вырубишь топоромъ!

Х а и м ъ  (съ злобою). Это правда: я погибъ! Но мои похороны бу- 
дутъ ужаспы! Если такое зданіе рушится, оно многое задавитъ своими 
раввалинами! И долго, долго здѣшній край будетъ съ ужасомъ вспоми- 
нать паденіе торговаго дома ІІІейкера и сына! (хватается, обѣими 
руками за голову и убѣгаетъ иалѣво).

ЯВЛЕНІЕ Х У .
И|іежніе (кромѣ Шейкера).

Б а с я  (обнимая плачущую Сару). Не плачь, милая Сара! Ус- 
покойся, моя родная! Если воля Божія таісь повела, разстанься безро- 
потно съ этими стѣиами и пойди, Сара моя, съ нами. У  насъ тебя при- 
мутъ съ нспритворною любовью; во мнѣ ты найдешь любяіцую сестру, 
которая всѣми силами будетъ стараться залечить твои раны; нашъ доб-



рнй отецъ будетъ тебѣ отцомъ, а мать наша замѣнитъ тебѣ мать 
родную...

Сіа р а . Влагодарю, но мое мѣсто возлѣ несчастнаго моего дѣда... 
Его ожидаетъ позоръ, песчастіе... Будь, что будетъ— я все должна съ 
нимъ раздѣлить; я дѣлила съ нимъ достатки, должна дѣлить и лише- 
нія... Прощай, Бася...

Д а в . (съ отчалпіемъ). А  я!!
Сара . В н , мой добрніі другъ, забудьте обо всемъ томъ, что вн мнѣ 

только-что говорнли... Видите, какъ часто судьба ошибается: едва род- 
ныя дунш только успѣли встрѣтитьсн и узнать другъ-друга, сейчасъ 
злой рокъ на всегда разлучаетъ... Видите! Я  не могу вамъ принадле- 
жать, потому что вн человѣкъ хороіпій, честннй, можете бнть со вре- 
менемъ украіиеніемъ своего народа, а я... На мнѣ лежитъ позоръ моего 
семейства!

Д а в . 0! Поймите-же...
С а р а . Не возражайте... Это неизмѣнпо! (беретъ его за руку) 

Прощайте, другъ мой! Никогда не забуду я счастливой минутн, кото- 
рую вы мнѣ доставили вашимъ признаніемъ! Благодарю, благодарю за 
это блаженство! Прощайте! Вы пойдете къ славѣ, къ счастію, я (ука- 
зтаетъ  на двери, въ которыя ушелъ Шейкеръ) останусь при 
позорѣ... Но до конца дней моихъ, мопхъ горькихъ дпей, всѣ мысли 
мои, всѣ порывы души моей будутъ нри... (съ усиліемъ) при тебѣ... 
а когда Богу угодно будетъ освободить меня отъ страданій, вздохни на 
моей могилѣ! (Закрываетъ лицо руками и уходитъ медлтно 
въ двери, чрезъ которыя выгиелъ Шейкеръ. Давидъ хочетъ 
броситься за нею, Бася его удерживаетъ. Нѣкоторое время 
всѣ стоятъ въ торжествеппомъ оцѣпенѣніи.

Занавѣсъ.

с. с.

СОВРЕМЕННОЕ НЕР! НЕР!

Умѣнье находпть сходсѵво между разлігшымн всиідмн не требуетъ, каісъ 
извѣстно, такой проницательпости ума, какъ умѣнье находить различіе 
мсжду вещами сходпыми. Псрвая п самая грубая классификація основыва- 
ется на выдающихся чертахъ сходства между предметами, и прогрсссъ за- 
ключается въ томъ, что разграпиченіе осповывастся на прнзнакахъ все 
(іолѣе и болѣе мелкихъ и съ перваго взгляда незамѣтныхъ.

іМежду тѣмъ, даже и при совремепномъ уровнѣ европейской культуры, 
нельзя не замѣтить преобладанія той умствевной неиодвижиости, благодаря 
которой общество отпоснтся какъ-то тупо даже къ нанболѣе обыкновеннымъ 
пріемамъ сравненія—къ сопоставлснію вещей на основаніи ихъ взаимнаго 
сходства. Одпи и тѣ-же побужденія, однѣ и тѣ-же идси, одни и тѣ-же дѣй- 
ствія служатъ то предметомъ уднвленія, то предметомъ ужаса и отвраще- 
нія, то вогхвалются, то порицаются, соотвѣтствснно ихъ отнйпепію къ 
различію взглядовъ историческихъ или общественныхъ. Даже и учепые ии- 
сатели, разсуждая о важпыхъ иредметахъ, по своей логикѣ стоятъ иногда 
нисколько не выше легкомысленной и красивой лэди, которая приходитъ 
въ ногодованіе оп> легкомыслія своей служанки.

Въ прнмѣръ достаточно указать па сврейскій вопросъ: трудно найти 
сужденія мепѣс логичныя, чѣмъ тѣ, которыя приходится слышать о евреяхъ 
въ общсствѣ илп чіггать въ печати; въ этомъ отношепіи умственная непо- 
двнжность объединяетъ всевозможпыя точкн зрѣнія, подводитъ подъ однѵ 
норму н нрсдразсудокъ, и ребячество, и враждебпость, и соврешенное 
невѣжество.

Что сохранепіе паціональныхъ воспомчнаній есть однпъ пзъ элементовъ 
ц призиаковъ національнаго величія, что ожовленіе ихъ служитъ прнзна- 
коыъ національнаго возрожденія, что всякій героическій защитннкъ свосй 
націи всякій натріотъ вдохновлястся имснпо этими родными преданіями и 
нхъ провозглашастъ своимъ лозунгомъ, что даже такія корпораціи, какъ
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римскій легіонъ или англійскій полкъ вдохновляются воспоиинаніями о нреж- 
ией славѣ своихъ знаменъ—все это вгѣмъ извѣстныя общія мѣсга истори- 
ческаго преподавапія въ нашихъ школахъ и университетахъ,—мѣста, повто- 
ряемыя всѣми съ легкой руки греческихъ и римскихъ классиковъ. Вліяніе 
ихъ на всемірную исторію отразилось и въ нѣкоторыхъ совремснныхъ со- 
бытіяхъ. Современная свободная Греція обязана своимъ существованіемъ 
тому, что, не смотря на множество постороннихъ примѣсей къ грече- 
ской національности, образъ древнсй Эллады живо сохранился въ сознаніи 
европейцевъ, и ораторъ можетъ разсчитывагь на вѣрный успѣхъ, если, 
напримѣръ, станстъ восхвалять иреданность Байрона такому дѣлѵ, котороѳ 
пріобрѣло славу вслѣдствіе идеалыіаго очпошсиія къ великому прошлому 
Греціи; но едва-ли достигнетъ онъ успѣха, если, напрнмѣръ, станетъ до- 
казывать, что помогать грекамъ неслѣдовало, ибо ііхъ  исторія показываетъ, 
что въ древности никто не могъ превзойти ихъ въ коварствѣ іі лживости, 
а многіе изъ совремспныхъ гроковъ отличаются чрпзвычайной безнранствен- 
ностью, нричемъ нѣкоторымъ изъ нихъ очень хотѣлось-бы пожіівиться на- 
счстъ нашей торговли. То-же самое надо сказать п объ Италіи: скорбь 
объ участн родной страпы пропикла въ юпошесі;п-благородную душу Мад- 
зини, ибо п бпъ, нодобно Данте, былъ воодушевлснъ величіемъ Италіи; 
его воображеніе было плѣнено величсственнымъ прошлымъ Италін, что и 
породило идею объ ожидаюіцей ее великой будущности. А между тѣмъ— 
что такое была Италія полвѣка тому назадъ? Сборпый пунктъ для празд- 
ныхъ дилеттантовъ или пѵтешествующихъ бсзъ цѣлн богачей, территорія, 
раздробленная на мелкія части въ интересахъ панства, по нрихотямъ ди- 
настііческимъ, для выгоды чуждаго иравительства. Что такое были италь- 
янцы? Народъ ничтожный, безъ голоса въ европейскомъ совѣтѣ, безъ власти 
и значенія въ европейскихъ дѣлахъ; племя, которое въ англійскомъ и фран- 
цузскомъ обществѣ считалось созданнымъ преимущественио для того, чтобы 
являться на оперной сценѣ или служіггь натурщиками для художниковъ, 
и за подачку въ пол-пеиса награждать благодѣтеля граціозною улыбкою; 
люди, болѣе знакомые съ исторіею, считали итальянцевъ людьми болѣе 
любезными, чѣмъ честными, чѣмъ-то въ родѣ снлава, элементами. котораго 
служатъ Маккіавели, Рубини н Мазаніелло. Все—или почти все это измѣ- 
нилось, главнымъ образомъ, благодаря божествснному дару восноминанія, 
который даетъ намъ возможность сравниватъ прошедшее съ настоящимъ и 
думать о будущемъ, даетъ намъ сознаніе общсствсиностіі, которая возвы- 
шаетъ человѣка надъ другнми ж іівотны м н .

Одннъ изъ нашнхъ, сщс жнвущнхъ, нсюриковъ находитъ особениое

удовольствіе указывагь па вашихъ предковъ, на то, что мы, по духу и 
языку, являемся ирямыми наслѣдниками тѣхъ старыхъ аиглійскихъ моряковъ, 
которые, увидѣвъ богатую страну съ чрезвычайно удобными берегами, рѣ* 
шились поселиться въ ней, на плодоноспыхъ берсгахъ рѣкъ, и мало по 
малу стали захватывать все болѣе и болѣе земли, отнимая ее у тузсмцевъ, ни- 
чего не знавшихъ объ Одинѣ, и наконецъ и вовсе устранили этнхъ нервоііа- 
чальныхъ владѣльцевъ. „Скажите, говоритъонъ,—скажите, кто были шшш 
иредкн, кто пріобрѣлъ для насъ эту почву, кто заронилъ благія сѣиепа 
тѣхъ учрежденій, пользуясь которыми мы не съ тщсславіемъ, но съ благодар- 
ностью чувствуемъ ссбя отличвыми среди другихъ націй, обладатслями издавна 
унаелѣдованной свободы; пс станемъ новторять певѣжсствсппыхъ названій, 
подъ которыми скрывается наше пастоящес родство по крови и языку, но 
разсмотримъ основательно, какія понятія и преданія были у нашихъ пред- 
ковъ и какія ими иѣлись нѣсни. Иоэтическіе отрывки, въ которыхъ выра- 
зилось ихъ необуздапное мужество въ бою и ихъ вѣра въ дикихъ боговъ, 
которые имъ номогали, должны сохраняться съ особеннымъ уваженіемъ. 
Эти моряки, эти самоувѣренные пнраты были англичане стараго времени; 
это были наши предки, дѣлавшіс то труднос дѣло, котораго плодамн мы 
теперь пользуемся. Ихъ доблести воплотились во всѣхъ обычаяхъ, нзъко- 
торыхъ мы выводимъ свон политическія ѵчрежденія. И такъ, мы должны 
сознать и прпзнать наши родственныя къ нимъ отношенія; мы должны 
благодарить судьбуза то, что, кромѣ тѣхъ иривязанностей и обязанпостей, 
которыя обусловлнваются нашимъ человѣческнмъ достоинствомъ, у насъ 
ссть ещс болѣе близкіс и болѣе постоянпыя обязанности, возложснныя на 
насъ судьбою, какъ на англичанъ“ .

Съ этимъ взглядомъ на нашу паціопальпость, конечно, согласятся очень 
многіе изъ тѣхъ, кго нмѣегь достаточно чувства и ѵма для того, чтобы соз- 
навать связь между патріотизмомъ и всякимъ другимъ чувствомъ, возвышаю- 
щимъ насъ надъ эмигрирующимн крысами н иредставителями свободпой любви- 
обезьянамн. Иравда, мы не обязаны нашимъ нредкамъ своей рслигіей; мы 
даже гордимся тѣмъ, что получили рслигіозное нросвѣщеніе со стороны. 
Родоначалыіикіі нашей націи не были христіанами, хогя и начали свое 
дѣло нѣсколысо столѣтій снустя иослѣ Христа; мало того— они рѣшительно 
отвсргли христіанство, когда оно впсрвые было имъ предложено; онп не 
были монотьистами, и религія ихъ представляла совершенную нротивоію- 
ложность хрнстіанскому спиріггуализму. Но сь тѣхъ норъ какъ мы имѣли 
счастіе удержать за собою наше отсчество,—островъ, завоеванный для насъ 
нашими иредкамн, мы были вообщс народомъ благоденствующииъ и намъ



скорѣс пришлось продолжать завоевательныя дѣйствія предковъ и захва- 
тывать чужія земли, чѣмъ искать въ нихъ пріюта; и никто нс упрекалъ 
пасъ за то, что наши предки тысячу триста лѣтъ тому назадъ поклоня- 
лись Одину, били британцевъ и съ трудомъ склонялись къ принятію хри- 
стіанства, ничего не зиая объ исторіи евреевъ и о тѣхъ иричинахъ, по 
которымъ Христа слѣдуетъ считать снасителеиъ человѣчества. Краснокожіе 
нндійцы не любившіе насъ «а то, что мы поселились между ними, можетъ 
быть, и' сдѣлали-бы намъ подобный упрекъ; но они были слишкомъ невѣ- 
жествснны, и притоиъ ихъ мнѣнія не ииѣли-бы никакого зпаченія, такъ 
какъ мы могли-бы, еели-бы захотѣли, ихъ истребить. Индусы, конечно, 
также раздражены противъ насъ, и до сихъ поръ еще настолько озлоблены, 
что могутъ высказывать неблагопріятныя мнѣнія о нашемъ характерѣ, въ 
особенности о нашемъ историческомъ хищничествѣ и о нашихъ притязаніяхъ 
ва господство надъ другиии вародами; вѣроятно, они вовсе не удивляются 
нашиыъ достоинствамъ и не раздѣляютъ нашего образа мыслей; но, не 
снотря на то, что мы представляеиъ только горсть чуждаго нлемени, эксплу- 
атирующаго землю и произведенія этого многочисленнаго народа, они все- 
таки не могутъ изгнать насъ, а если-бы и попытались сдѣлать это, то иы 
показали-бы имъ, что они ошибаются. Мы не называемъ себя народомъ 
разсѣяннымъ по лицу земли л песущииъ на себѣ кару; мы-народъ коло- 
низирующій и карающій другихъ.

Историкъ справедливо совѣтуетъ намъ обратнть вниманіе на доблести 
нашихъ иредковъ, стремиться къ иодражанііо ииъ и видѣть въ сознанііі 
своего происхожденія историчешй долгъ. Благородство народа и превосход- 
ство его надъ другнми зависитъ отъ способностіі его возбуждаться истори- 
рическнми воспоминаніями и бороться за цѣли, которыя мы называеаъ 
пуховными— за такія цѣли, которыя заключаются не въ непосредствепномъ 
матеріальномъ пріобрѣтеніи, а въ удовлетвореніи тому великому чувству, 
которое одушовляетъ коллективное тѣло-націю—какъ-бы одпоюдѵшой. На- 
родъ, обладающій созианіемъ своего достоинства, долженъ чувствовать въ 
себѣ'такое одушевленіе при воспоминаніи о своихъ герояхъ, которые шли 
на смерть за сохраненіе націи, при разсказахъ о томъ, какъ эти герои па- 
чали малымъ и постепенно доходили до великаго ііѵтеиъ труда и борьбы 
которые необходимы и теперь для того, чтобы унаслѣдованная отъ иредковъ 
свобода и благосостояніе иогли быгь иереданы непарушимо внукамъ и пра- 
виукамъ; сердце такого народа должно биться сильнѣе, когда еиу предъ- 
является протестъ иротивъ несираведливости, во иыя веліікнхъ событій его 
историческаго прошлаго, во имя славнаго духа его учрежденій. Эга-то

живая сила чувства и составляегь, въ сущности, то, что называется нащо- 
нальнымъ самосознаніеиъ. Народъ, проникнутый этимъ чувствомъ, будетъ 
сопротивляться завоевателю до послѣдней капли крови, будетъ жертвовать 
своимъ достояніеиъ и с в о е й  кровью для уничтоженія рабства, будегь стойко 
переносить лишеніе голода и всякія бѣдствія; изъ среды такого народа 
будутъ выходить поэты съ пѣснью „о великихъ людяхъ и мыслители, 
которыхъ теоріи бѵдутъ носить на себѣ отпечатокъ дѣйствительности. От- 
дѣльная личность, для того, чтобы быгь великииъ человѣкоиъ, должна 
принадлежать къ народу, имѣющему указанныя выше качества, или ииѣв- 
шему ихъ въ прошедшемъ, — къ народу, который живетъ воспоминаніями 
отвіеченными, невидимыми, излюбленными идеалами, которые нѣкогда были 
дѣйствителыюстью и, иожетъ быть, когда-нибудь снова будутъ ею. Одной 
принадлежности къ человѣческому роду еще недостаточно, чтобы доставить 
поддержку и основаніе для той разнообразной дѣятельности, какою харак- 
теризуется вполнѣ развитой человѣкъ. Врсмя космополитизма, какъ и время 
коммунизма, еще не настало. Я не могу относиться къ кчтайцу точно 
такъ же, какъ отношусь къ своему соотечественнику; моя обязанность состо- 
итъ въ томъ, чтобы не отравлять его опіумомъ, не подчинять его моей 
волѣ, разрушая или захватывая плоды его труда на томъ основаніи, что 
онъ недостачно коснополитнчснъ, и не порицать его за то, что, являясь 
мирнымъ посѣтителемъ Лондона, онъ не одѣвается ио яоему и не исповѣ- 
дуетъ моей религіи. Мы удивляемся въ англичанинѣ желанію изучать кн- 
тайскій языкъ; но если-бы онъ былъ знакомъ съ китайской поэзіей въ 
оригішалѣ больше, чѣмъ съ поэзіей своей родипы на своемъ родномъ языкѣ, 
то это было-бы плохимъ доказательствомъ тонкости его ума. Наши привя- 
занности, попятія, обязанности сходятся въ одномъ центрѣ — и природа 
рѣшчла, что этимъ цеитрсмъ для насъ, англичанъ, не иожетъ быть ни 
Китай, ніі Перу. Большинство изъ насъ чувствуетъ это, такъ сказать, 
безсознательно: желаиіе унижать все свое и превозносить все чужое при- 
надлежить лишь нсмногимъ умамъ нсвысокаго уровня. Изъ всего этого 
слѣдуетъ, что соотвѣтственная привязанность къ своей національностн н 
у всякаго другого народа должна быть признана вполнѣ законною, и что 
отсутствіе этой привязанности равняется лишенію величайшаго блага.

Отъ этого исторически-національнаго самосознанія зависитъ и имъ опрс 
дѣляется не только благородство націи, но и благородство отдѣльной лич- 
ности. Наше внутреннее достоннство пропорціонально развитію въ пасъ 
сознанія своей связи съ чѣмъ-то великимъ, ѵдивительнымъ, полнымъ воз- 
иожности великихъ событій, достойныхъ пожертвованій; мы постояно чун-



ствуемъ потребиость самоограниченія и дисциплины радіі цѣлей болѣе шн- 
рокихъ іі болѣе важныхъ для общества, чѣмъ обезпеченіе наіпей личной 
безонасиости и благосоетояиія; и народъ, обладающій этимъ качествомъ, 
конечио, долженъ чувствовать горячую симиатію къ усиліямъ тѣхъ, кото- 
рые, утративъ что-либо ирекрасное, стремягся возвратпть его, и глубокое 
созпаніо объ атой утратѣ и слѣдующемъ за нею уннжсиін; онъ долженъ 
чувствовать даже нѣчто болыпее, чѣмъ сожалѣпіе въ томъ случаѣ, если 
ваціональность счастливая нреслѣдуетъ злополучную націю, и въ преда- 
ніяхъ своихъ жертвъ находитъ источникъ для свосй исторической гордости.

Высказанныя иами мысли очень обыкновенны; немногіе станутъ отри- 
цать нхъ вообще, а многіе, напротивъ, будутъ громко поддсрживать ихъ въ 
прнложеніи къ тому или Д]»угому частному случаю. Но и здѣсь, какъ и 
во многихъ другихъ случаяхъ практичсскаго примѣпенія отвлечснныхъ идей, 
замѣчается недостатокъ способности сравнивать всщ іі между собою и нахо- 
дить между шши апалогію. Европейскій міръ издавна усвоилъ себѣ исклю- 
чительный взглядъ на евреевъ, естествешіымъ слѣдствіемъ котораго было 
то, что па ннхъ не распространялись правнла справедливости, основапныя на 
признаніи общихъ для всего человѣчества правъ. Но такой исключитель- 
ный взглядъ ва націю, идеи которой породилн религію половины человѣ- 
ческаго рода и иритомъ наиболѣе культуриой его половины, на народъ, 
который велъ самую сильную и важиую по своиаъ послѣдствіенъ борьбу съ 
властью Рима—такой взглядъ еілъ деморализуюіцее оскорбленіе раціональ- 
ному знанію, и обнаруживаетъ изумителыіую носостоятолыюсть въ понима- 
ніи исторіи. Ташізіъ образомъ и всякую націю съ силыіымъ характеромъ, 
т. е- съ рѣзко обозначенными характеристнческимн чертамн слѣдуетъ счи- 
тать за исключительную. Поэтому, напрішѣръ, и всякая порода птицъ, 
рѣзко отличающаяся отъ д ругнхъ , д о .іж на быть признана за исключитель- 
ное явленіе; мы забываемъ, что эти различенія обусловлііваются основнымъ 
сходствомъ, и что разсматривая отличителыіыя черты еврейскаго нлемени, 
мы только яснѣе видимъ его осиовное сродство съ нами.

Съ какой-бы точкн зрѣнія мы ни смотрѣли на книги Ветхаго Завѣта, 
все-таки, нредставляемая ими картина иаціоііальнаго развитія имѣетъ вы- 
сокій интерссъ, и историческое ихъ значеніе ішсколько пе уиеньшается 
отъ )>азличныхъ теоретическнхъ взглядовъ иа нхъ отношсніе къ Новому Завѣгу 
илн къ утвержденію н расиространенію христіанства. Будемъ-ли мы считать 
еврейскія каношіческія книги за откровешшя, пли будемъ видѣть въ нихъ 
просто памятники древней литературы, это въ данномъ случаѣ безразлично: 
въ нихъ рѣзкими чертаміі обозначился духъ народа, съ древнѣйшихъ вро-

мепъ воспнтавгааго въ себѣ чрезвычайпо развитое чувство своей отдѣль- 
ности отъ другихъ племенъ,— народа, который, подъ различными вліяніями, 
привыкъ отождествлять вѣрность своимъ національнымъ преданіямъ съ 
высгаиміі общественными и религіозными благами. Слишкомъ скудные источ- 
пнки еврейской исторіи со времепи возвращенія евреевъ на родину при 
Эздрѣ до начала нхъ отча-янііой борьбы съ римлянами знакомятъ насъ съ 
героическимъ мужествомъ Маккавеевъ, которое спасло релнгію и везависи- 
шость націи отъ развращающаго господства сирійскихъ грековъ, увеличило 
количество славныхъ воспоминаній варода и дало толчокъ болѣе вирному, 
во ѵпорному стремлонію поддержать и развить національную жизнь, за ко- 
торую сражались и ѵмиралп герои, внутренними преобразованіями, закон- 
востью администраціи н публичностью обученія. Съ тѣхъ поръ лучшія 
силы еврейскаго народа, какъ п во время продолжительнаго періода про- 
роковъ, и во время реставрадіи при Эздрѣ, были нанррвлены, главнымъ 
образомъ, на ограждепіе специфпчески-національнаго характера проіивъ 
деморализующаго сліянія съ чѵжеземцами, у которыхъ религія и обрядн 
были языческіе и часто нспристойныс. Среди евреевъ всегда существовала 
партія, уирекавшая націоналистовъ въ узкости и нерѣдко заявлявшая ши- 
рокіе ирогроссивные взгляды н желаніе воспользоваться сближеніемъ съ чуже- 
земной властыо для своихъ выгодъ. Эго внутреннее разногласіе, естественно, 
еще болѣе усилило еврейскій консерватизмъ, который пуждался въ силахъ 
для того, чтобы отстоять свящонный ковчегъ, жизненность идухъ малеиь- 
кой націи, .меньшей изъ всѣхъ націй“ , которая занимала территорію на 
перек])есткѣ между тремя материками; а когда страшное и ненавистное 
чужеземное вліяніе сосредоточилось въ страшномъ и ненавистномъ вліяніи 
римлянъ, нногіс изъ консерваторовъ сдѣлались зелотами, характерная 
черта которыхъ заключалась въ томъ, что они проповѣдовали борьбу на 
смерть противъ поглощенія ихъ національпости другою. Много можно было- 
бы сказать объ этомъ предметѣ, чтобы указать различіе между отчаянной 
борьбой противъ завоеванія, которое считалось унизительнымъ и развра- 
щающимъ, и внезаинымъ, отчаяннымъ возстаніемъ протпвъ мѣстнаго своего 
правительства; съ своей стороны (если теперь это имѣетъ какое-нибудь 
зпаченіе) я раздѣляю идеи зелотовъ. Зрѣлище еврейскаго народа, отвеі.- 
гающаго римскій эдиктъ и предпочитаюіцаго смерть отъ голода нли отъ 
меча нризпанію права римлянъ поставить въ храмъ обоготворенную статую 
Калигулы, я считаю возвышепнымъ тииомъ постоянства. Особенное внима- 
ніе слѣдуетъ обратить на нспрорывность этого національнаго воспитанія 
(внѣшними и внутренниші обстоятельствами), создавшаго въ евреяхъ пле-



иениое сознаніе, чувство корпоратнвности, по силѣ своей единственпос въ 
исторін.

Но это чувство, жившее въ евреяхъ до ихъ разсѣянія, но своимъ су- 
ществеішымъ качестзамъ, не безпримѣрное. Мы вндимъ болѣе сходства, 
чѣмъ контраста, между тѣмъ путсмъ, какимъ мы, англичаие, пріобрѣди 
иашъ островъ, и тѣмъ иутемъ, какимъ евреи пріобрѣли Хапаанъ. Насъ 
трудно упрекнуть въ томъ, что мы нпзко цѣннмъ себя въ сравневіи съ 
иностранцами или ставимъ наши учрежденія наравнѣ съ учрежденіями ка- 
кого-вибудь другого народа на землѣ. Многіе изъ насъ полагали, что 
наша морская стѣна, окружающая насъ, опредѣлена самимъ Провидѣніемъ 
для того, чтобы сдѣлать изъ насъ націю морскнхъ владыкъ, какими были 
наиш ираотцы, оградить насъ отъ вторженій и дать намъ возможность 
нападать, когда мы найдемъ это нужнымъ, па другія страны, хотя бы 
онѣ находились и на другомъ берегу океана. Затѣмъ, нѣкоторые гово- 
рнли, что намъ суждена особая судьба, какъ народу протестантскому, ко- 
торый не только можетъ сокрушнть срсдн насъ идолопоклонствующее ка- 
толическое христіанство, но и обладаетъ особенными дарованіями для того, 
чтобы распространать нашу болѣе чнстую религію и обратить человѣче- 
ство къ нашему образу іМыслей. ІІуритане, стремясь утвердить свою сво- 
боду н обуздать тирановъ, считали еврейскую исторію совершеннымъ 
символомъ своихъ чувствъ, намѣреній и дѣйствій, и, конечно, было бы 
песираведливо за ихъ непохвальныя дѣйствія порицать тѣ кннгн, на ко- 
торыя они ссылались, такъ-какъ ихъ противники пользовались тѣми же 
самыми киигами для соверпіенно иротивоноложныхъ цѣлей, находя въ нихъ 
самыя силыіыя доказательства въ подтверждеиіс божественнаго права ко- 
ролевской власти и въ осужденіе тѣхъ, кто, подобно Корѣ, Датану и 
Авирому, нринималъ на себя священство, прішадлежавшее по ираву только 
Аароау н сынамъ его—другнмн словами — въ осужденіе людямъ, рукопо- 
ложепнымъ англійскими енискоиа.чіі; скорѣе слѣдуетъ объяснять это стра- 
стное отиошеніе къ еврейскнмъ книгамъ склонностью къ сближенію на- 
шего племени съ еврейскимъ. Мы относнмся съ сочувсгвіемъ и удивле- 
ніемъ къ нашииъ предкамъ, которые сопротивлялись репрессивнымъ рас- 
норяженіямъ нашихъ королей, и благодаря этому иоддержали йлн завое- 
вали значительную долю нашей граждансісой и религіозной свободы; ве 
должны ли мы точно такъ же относиться и къ тѣмъ мужсственнымъ и стой- 
кимъ представителямъ еврейскаго нлемени, которые сражалнсь и умирали 
за свой народъ, которые всѣми силами сопротивлялись притѣсненію и 
развращающему вліянію чужеземныхъ тирановъ и благодаря этому сохра-

нили свою національность, бывшую очагомъ вашей религіи? Во всякомъ 
случаѣ, заиѣчая, что въ евреяхъ болѣе, чѣмъ во всякой другой націн, 
развнто чувство своего высшаго нравственпаго достоинства, мы всего бо- 
лѣе удивляемся тому, что ни одинъ народъ не въ состояніи сонерничать 
съ нішн въ этой національной самоувѣреиности.

Явленіемъ болѣе исключительнымъ н менѣе сходнымъ съ событіями на- 
шей исторіи было ихъ разсѣяніе и существованіе ихъ какъ отдѣльнаго 
народа среди другихъ націй впродолженіе многихъ вѣковъ, когда на нихъ 
смотрѣли и съ ними обходились, въ большинствѣ случасвъ, какъ со звЬ- 
рями, на которыхъ охотятся изъ-за ихъ шкуры или изъ-за какого-пибудь, 
присущаго ихъ породѣ, особеннаго качесгва. Евреи обнаружили особенную 
способпость къ пріобрѣтенію того, что для христіанъ было предметомъ 
гораздо болѣе силыіаго желанія, чѣмъ животные нродукты или звѣриныо 
мѣха; жадность и скупость евреевъ считалась въ одно и то-же время и 
чрезвычайно непавнстною, и чрезвычайно полезною: ненавистною потому, 
что опа всегда являлась предлогомъ для нреслѣдованія евреевъ и для 
грабежа; полезной потому, что этотъ выгодпый грабежъ могъ повторяться, 
сколько угодно разъ, до безкинечностн. Короли и имиераторы, конечво, 
считали полезныии граждаиаміі людей, которыс ииѣютъ способность со- 
ставлять болыиіе капиталы; но эдикты, издававшіеся въ защиту якоролев- 
скихъ жидовъ* отъ оскорбленій и насилій со стороны христіанскаго на- 
селенія, очень мало облегчалн участь злополучнаго племенн, которое счи- 
талось проклятымъ отъ самого Бога, и съ началомъ крестовыхъ плодовъ 
потеряли іючти всю свою силу. Какъ рабовладѣльцы Соединенныхъ ІІІта- 
товъ въ оправданіе рабства негровъ указывали на проклятіе Хама Ноемъ, 
такъ и нроклятіе, будто бы тяготѣвшее надъ свреями, служило аргуиен- 
томъ для того, чтобы занретнть имъ заннматься земледѣліемъ и реме- 
сламн; для того, чтобы отличить ихъ, какъ нрезрѣнное илсмя, особой 
странной одсждой; для того, чтобы нучить ихъ, заставляя ихъ отдавать 
свои сбереженія, или (что было болѣе мнлостиво) іілевагь на нихъ и ру- 
гать ихъ; для того, чтобы поддержнвать убѣжденіе, будто они убиваютъ 
и ѣдятъ христіанскихъ младенцсвъ, отравляютъ рѣки и колодцы и рас- 
пространяютъ заразу; для того, чтобы прсдлагать имъ или креститься, 
илн быть сожжеиыми на кострѣ, и дѣйствителыю жечь и избивать ихъ, 
если оии упорствовали въ свосй вѣрѣ; для того, чтобы даже н тѣхъ, ко- 
торые припимали крещеніе, обвннять въ притворствѣ и сжигать въ нака- 
заніе за ихъ иеискренность; для того, наконецъ, чтобы тысячами н де- 
сятками тысячъ изгоияіь ихъ нзъ домовъ, въ которыхъ они ютились по



цѣлымъ вѣкамъ, и грозить имъ новымъ нзгнаніемъ и новымъ разсѣя- 
ніемъ. И  все это дѣлалось, будто бы, для того, чтобы отомстить за Спа- 
сителя человѣчества или для того, чтобы заставпть этотъ унорный народъ 
увѣровать въ Учителя, послѣдователи котораго дѣлали изъ его ученія та- 
кіе благодѣтельные для евреевъ выводы!

Для народа въ такомъ положеніи было только два выхода: или, ока- 
завшись по природѣ слабѣе своихъ преслѣдователей и заботясь болѣе объ 
удобствахъ жизнн. чѣмъ о чувствахъ и идеяхъ. составляющихъ иародныя 
отличитсльныя черты, овреп могли уступить преслѣдованію и быстро ассл- 
милироваться съ окружавшимъ ихъ населеніемъ; или, обладая чрезвычай- 
ной физической и уиствеиеой стойкостыо, созпавая связь свою съ пред- 
каки по крови и вѣрѣ, иомня славныя преданія національиой исторіи, 
находя въ нихъ утѣшеніе, чувствуя въ себѣ силу вынести всѣ бѣдствія и 
не потерять надежды на лучшее будущоо въ сознаніи вѣрности приня- 
тымъ на ссбя нравствеинымъ обязательствомъ, евреи (по крайней мѣрѣ 
лучшая ихъ часть) могли остаться непреклонными и все крѣпче и крѣиче 
держатьсд за свои традиціи и обычаи. Они поіпли этимъ вторымъ путемъ. 
Они рѣшились отстоять всѣ тѣ признаки, какіе отличали ихъ оть нена- 
вистиыхъ преслѣдователей, всѣ воспомиішнія, которыя воспитывалн въ 
нихъ сознаніе своего, хотя и не иризнаваемаго другими, превосходства; и 
эга отчуждепность отъ другихъ, которую ставили имъ въ упрекъ, какъ 
позорное клеймо, служила для нихъ источникомъ внутренпей гордости и 
укрѣпляіоіцей самоувѣрепности. Конечно, такой народъ долженъ былъ про- 
слыть закоренѣлымъ въ порокахъ. Притѣсняющее правительство п ире- 
слѣдуюіцая релпгія, содѣйствуя развіггію пороковъ въ лицаіъ, облечен- 
ныхъ властью, конечно, развиваютъ соотвѣтственные порокн н въ тѣхъ, 
которые безсилыіы и страдаютъ- Можно ли представить себѣ плаиъ, бо- 
лѣе послѣдователыіый, чѣмъ весь ходъ европейской исторіи, имѣющій 
цѣлью ііоселііть въ евреяхъ духъ желчной отчуждеиности, нрезрѣпіе къ 
волчьему липемѣрію, жертвами котораго являются евреи, стремленіе вос- 
торжествовать надъ дикой силой, закрывавшей для нихі, широкій нуть 
промыніленной дѣятельности? или, съ другой стороны,— въ наименѣе силь- 
ныхъ людяхъ вызвать склонность къ сліянію съ общсствомъ, къ обраше- 
нію въ христіанство ради связанныхъ съ нимъ выгодъ общественнаго по- 
ложеиія, къ внѣшнему отрсченію отъ паслѣдственной связи съ своими, 
конечно, нри отсутствіи дѣйствителыюй любви къ тому обществу и къ той 
религіи, которыя требуютъ такой упизителыюй дани? или, паконецъ, въ 
нанболѣс несчастныхъ представіпеляхъ племени —  нредставить примѣры

гвуснаго порока, безсовѣстныя орудія въ рукахъ богачей съ дурными на- 
клонностями безсовѣстаыхъ эксплуататоровъ чужого народа, желавшаго 
эксилуатировать пхъ самихъ?

Нѣтъ ничего удивительнаго, что евреи имѣютъ свои пороки; нечего удп- 
вляться, если будетъ доказано (чего до сихъ иоръ, одпако, еще не сдѣ- 
лано), что нѣкоторые изъ нихъ отличаются спеціально-порочными наклон- 
иостями, что между пнин особенно много негодныхъ людей. Можетъ быть, 
болѣе слѣдовало-бы удивляться тѣмъ добродѣтелямъ, которыя иродолжали 
сушествовать среди евреевъ, не смотря на ихъ угнетеяность. Но, вмѣсто того, 
чтобы останавливаться на этомъ нредметѣ и разсуждать, какъ п несом- 
нѣнномъ, о томъ, что ипыо смѣлые и мало знающіе люди могутъотрицать, 
обратимъ вниманіе только на то, что говорягь враги еврейства. Евреи, гово- 
рятъ опи, иреиятствовали раснространенію христіанской реліігіи, которая 
въ одной своей части составляетъ ихъ собственную релнгію; они плевали 
на крестъ, они проклинали самое имя Христа. Но кго-же иаучилъ ихъ 
этолу?— Люди, которые сдѣлали христіанство наказаніеиъ для ннхъ; люди, 
которые обратили иыя Хрисга въ страганый иризракъ мести евреямъ, и что 
еще хуже, сдѣлали это святое имя предлогомъ для удовлетворенія своей 
днкости, злобы и зависти; люди, которые именемъ Христа освящали вар- 
варскій, слѣной языческій фатализмъ, считая слова: «Кровь Его на насъ 
и на дѣтяхъ нангахъ» божествоннымъ указаніемъ, оправдываюіцимъ самое 
дикое и жестокое преслѣдованіе поколѣній народа, изъ священныхъ кпигъ 
котораго Христосъ развилъ свое ученіе. Странный образъ мыслей, котораго 
всего менѣе можно было ожндать отъ проповѣдниковъ распространенной 
религіи, гордящнхся своимъ просвѣщеніемъ н ставящихъ свое ученіе не- 
сравненно выиіе ученія еврейскихъ пророковъ! Но вѣдь и еврейскіе нро- 
роки проповѣдывалн, что Вогъ требуетъ мнлости, а пе жертвы. Слѣдова- 
телыю, христіане вѣрили, что Вогъ не требѵотъ ісрови быковъ и барановъ. 
но очевидно нредставляли его требующимъ вздоховъ и рыданій, крови и сож- 
женія людей, которыхъ предки не понили яетафорическихъ выраженій про- 
рочества, говорившаго о духовномъ возрожденіи подъ снмволомъ матері- 
альнаго царства. Развѣ такимъ путемъ Христосъ желалъ дѣйствовать на 
сердце и умъ народа, среди котораго Онъ родился? Многія изъ словъ Его 
служатъ выраженіемъ той любви къ своему народу, которая отлнчаетъ 
свонхъ сонлемснннковъ отъ нрочихъ людей; и можпо-ли допустить, что 
слова: <Отче, отпусти имъ, не вѣдятъ бо, что творятъ» относились только 
къ римскому сотнику н его отряду, и что, такимъ образомъ, всѣ евреи, 
присутствовавнііе пря распятіи, лишались милости Отца и прощепія Сына?



И иожво-лн допустить, что Христось призывалъ кару на этихъ еврссвъ, 
и ае толысо на нихъ, но и на будущія поколѣнія, которыя не обратятся 
къ Его ученію, слыша проновѣдь этого ученія не отъ самого Учителя и 
не отъ апостоловъ его, а отъ людей чужихъ, которые, не смотря на крестъ, 
символъ вѣры и крещенія, остались жестокими и хищными варварами? Ко- 
нечно, болѣе сообразно съ достоинствоиъ христіанства вѣрнть, что Христу 
болѣе угодны были тѣ еврейскіе нученики, которые сознательио рѣшали, 
что лучше погибнуть отъ огня или меча, чѣмъ сдѣлаться виновными въ 
богохульной лжи, что они были болѣе угодны Ему, чѣиъ шайка кресто- 
носцевъ, которые во имя Его грабили и убнвали этихъ мучениковъ!

Но эти замѣчанія, повидимоиу, не имѣютъ прямого отиошенія къ ли- 
цамъ, которыя, выступая въ роли философовъ и строгихъ критиковъ, за- 
являютъ, что христіанство, съ раціопальной точкн зрѣнія/есть воплощеніе 
высшей религіозной и нравственной истины, и осуждаютъ евреевъ за то, 
что они являются упорными приверженцами отжившей (оиЬѵогп) религіи, 
держатся въ иравственномъ отчуждевіи отъ народовъ, съ которыми дѣлятъ 
права гражданства и не имѣютъ реальнаго интереса въ благосостояніи того 
общсства и государства, въ которомъ живутъ. Эти анти-іудейскіе адвокаты, 
въ большппствѣ случаевъ, принадлежатъ къ той парііи, которая гордится 
своими усиліяии доставить евреямь, наравнѣ съ дилекторами и католи- 
ками, полаыя гражданскія права, открыть для нихъ всѣ пути къ дѣятсль- 
ности. Нѣкогда эта партія настаивала на томъ, что религіозныя разногла- 
сія онасны только вслѣдствіе неравномѣрнаго расиредѣлеиія гражданскихъ 
правъ, чтодля того, чтобы человѣкъ могъ вѣрить и чувствовать одинаково съ 
другнии, нужно прежде всего сдѣлать его равноиравнымъ съ ними гражда- 
ниномъ; въ настоящее время эта увѣреиность, иовидимону, замѣнилась со- 
знаніемъ ошибки; явилось сожалѣніе объ отсутствіи ограничеиій, которыя 
мѣшали-бы евреямъ слишкомъ широко нользоваться открытыми для нихъ 
путями; нѣкоторые, новиднмому, полагаютъ, что румыиы выказали зивид- 
ное благоразуміе, предоставляя евреямъ какъ можно меиѣе свободъ. Но, въ 
виду того факта, что наименѣе безупрсчными въ нравственионъ отношеніи 
являются евреи крещеные. возраженія противъ равноиравпости нризнаются 
недостаточиыни, и увѣренность въ возможности обратить еврся въ хоро- 
шаго христіанина сильно иодрывается. Ясио, что эти либеральные господа, 
слишкомъ иоздно просвѣтившіеся непріятными фактани, должны уступить 
пальму мудрой нредуснотрительности тѣмъ, которые давно противъ нихъ 
возражали; странно видѣть, какъ люди, до того нреданные идеѣ прогресса 
въ извѣстноиъ нанравленіи, что они готовы даже насильно вводіггь этотъ

ирогрессъ въ обществѣ, его не желающемъ, какъ эти люди въ еврейскоиъ 
вопросѣ безнадежно обращаются къ средневѣковому образу мыслей, увѣряя. 
что евреи сдѣлались порочиыми космонолнтаяи вслѣдствіе того, что въ ихъ 
рукахъ иаходится всемірный денежаый рынокъ, что для нихъ всѣ націо- 
нальные интересы сосредоточиваются въ вычисленіи процеитовъ, что они 
были внутренно упижены, какъ люди низкаго нравственнаго уровня и «за- 
служили это>, ибо отвергли христіанство- Въ подтверженіе такого инѣнія 
ссылаются на нрландцевъ, которыхъ также считаютъ иизшей расой, нбо 
они отвергли протестантизмъ, который внушался имъ огнемъ и мечемъ и 
уголовпыми закопами; ихъ нравственный уровень опредѣляется въ пашемъ 
(англійскомъ) обществѣ выралсеніемъ „Не дѣлать по-ирландски“ , въ па- 
раллсль съ которымъ можно иоставить фразу, въ которой реззюмируетсл 
еврейскій вопросъ для многихъ образованныхъ людей: <Н.е дѣлать по жи- 
довски».

Конечно, заслуживаетъ вниманіе вопросъ, почему это племя, лишепное 
отечества, разсѣянное по лицу земли, жившее въ теченіи многихъ столѣтій 
среди ант.іпатичнаго паселенія, все-таки пс утратило своего благородства, 
Если-бы евреи отказались отъ той обособленности, которал ставилась имъ въ 
уирекъ, они подвергались-бы сильной оиасности впасть въ космополити- 
ческій нндифферентіізмъ, равносильный цинизну, и утратить то ч}вство 
объединенности съ окружающей ихъ національностью, которое могло-бы. 
до нѣкоторой стеиеии, вознаграждать ихъ за вѣковыя лишеиія. Этой опас- 
ности не будетъ отрицать ни одинъ безиристрастный иаблюдатель. Наши 
соотечественники, уѣзжающіе заграницу и теряющіе интересъ къ иоложе- 
нію своей родной страны, рѣдко бываюгь людьии нравственно здоровыии, 
однако, созааиіе, что у нихъ существуетъ отсчество, родина дорогихъ вос- 
понинаній, мѣсто нервоначальнаго умственнаго развитія, родиой очагъ, хотя 
и покинутый, по все-такя люоамый; сознаніе своей прииадлежности къ 
народу, занимаюіцсиу видиое мѣсто среди другпхъ націй и въ иорождаю- 
щейея всемірной федераціи; это сиеціальное чувство корень всѣхъ доблестей 
общественныхъ и личныхъ,— воѣ этн нравственныя связи съ родииой ире- 
дохраняютъ англійскихъ эмчграитовъ отъ наиболѣе дурныхъ послѣдотвій 
ихъ добровольнаго саноизгнанія. Коиечно, евреи, болѣе чѣнъ всякое дру- 
гос племя, подверженноо неблагопріятноиу вліянію чуждыхь пацій, должны 
быля, какъ въ отдѣльиыхъ личностяхъ, такъ и въ цѣлыхъ груипахъ, уг- 
ратить пѣкоторую долю своего нравствеинаго достоинства; но, въ дѣйстви- 
тельности, при всей своей отчуждениости оть націй, которыя ихъ иреслѣ- 
довали, и при всей своей враасдебности къ этчімъ паціямъ, оии въ нрав-



ствепномъ отяошенін потерялн гораздо менѣо, чѣмъ ато могло-бы случиться 
еслп-бы у нихъ пе было ни привязанности къ своей обособленной рѳлигіи, 
обусловливаемой историческими воспоминаніями, ни той характеристичной 
семейственности, какою они отличаются. Претерпѣвая мученія и иобои, ос- 
корбляемые, онлованные, согриз ѵііе, надъ которымъ безнаказанно нотѣ- 
шалась людская злоба нли дикая веселость, евреи, самое имя которыхъ сдѣ- 
лалось презрѣнной кличкой, возбуждавшей суевѣріе, пепависть или пре- 
зрѣніе, все-таки гордились свонмъ происхожденіемъ. Кто осудитъ ихъ за 
эту гордость? Можегь-быть, и осудіггъ человѣкъ нзъ разряда тѣхъ, кото- 
рые, демократически отличались отъ герпоговъ и графовъ, жолаютъ увѣ- 
рить, что отецъ ихъ былъ пичего не дѣлающій дворянинъ, между тѣмъ какъ 
на дѣлѣ онъ былъ чсстный ремесленнихъ, илн изъ разряда тѣхъ, кото- 
рымъ лесгно видѣть, какъ ихъ прииимаютъ не за англичанъ, а за кого- 
иибудь другого. Можно, пожалуй, гордиться своішъ пронсхожденіемъ и име- 
немъ; но такая гордость кажется намъ просто добродѣтелью въ ' сравненіи 
съ подобными мелкими ііретензіями. Гордость, которая показываетъ, что мы 
составляемъ часть велнкаго историческаго цѣлаго, есть благородное возвы- 
шенное свойство ума; она заставляетъ иасъ жертвовать своими лпчными 
ѵдобствами н выгодами, свопмъ личиымъ честолюбіемъ, ради этого иде- 
альнаго щълаю; а человѣка. одушевлепнаго такими чувстпамк, порііцать 
нельзя. Если смирнскій еврей, видя какъ ііутешественникъ, выведенный 
изъ себя назойливостью евреевъ, замахивается на ннхъ бичомъ, считаетъ 
нужнымъ гордо заявить: <Я еврей», то этотъ фактъ можетъ вызвать 
удивленіс въ умахъ, сиособныхъ понять то, что мы назвали-бы ндеальными 
силами въ нсторіи человѣчества. Безпрнстрастное паблюденіе надъ евреямн, 
въ разлнчныхъ странахъ и при различныхъ обстоятельствахъ, приводитъ 
къ заключенію, что онн обладаютъ замѣчательпымъ добродушіелъ, которое 
должно было глубоко укорениться въ нхъ душѣ, чтобы не заглохнуть иодъ 
бременемъ многовѣкового гопенія и иритѣсненія. Такъ какъ вся нхъ отрада 
сосредоточивастсн въ семьѣ, въ домашпемъ кругу, то это обстоятельство 
развнло въ нихъ особую нѣжиость: сострадаиіе къ вдовамъ и сиротамь, 
заботы о женщіінахъ и дѣтяхъ тѣсно связаны съ ихъ религіей- и не могли 
исчезнуть даже подъ вліяніемъ долговремешіаго нсключительнаго иоложенія. 
Добродушіе еврея нерѣдко даже иереходнтъ гранпцу между евресмъ и „язы- 
чникомъ». Вообще, одно изъ нанболѣе замѣчательныхъ событій въ исторіи 
этого разсѣянпаго по лицу землп народа, бывшаго, въ течеиіи многихъ вѣ- 
ковъ, предметомъ насмѣшки н презрѣнія, заключается въ томъ, что евреи, 
живя въ такихъ условіяхъ, которыя моглн имѣть на нихъ только демо-

ралнзующее вліяніе, все-таки (въ значительномъ большинствѣ) могутъ посо- 
перпичать со всѣми евронейскими націями въ физической красотѣ и здо- 
ровьѣ, въ практичности, въ способности къ наукамъ и искусствамъ, а въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ и въ нравственномъ цостоинствѣ. Знаменательнымъ 
указаніемъ на ихъ природныя дарованія можетъ служить уже и то обсто- 
ятельство, что въ настоящую минуту глава либеральной партіи въ Гер- 
маніи— еврсй; глава республиканской партін во Францін—еврей; глава кон- 
сервативнаго министерства въ Англіи— еврей.

Здѣсь мы паходнмъ основаніе для той завнстливой враждебиости, ко- 
торая оживляетъ старую аитипатію къ евреямъ. ,  Еврен, говорятъ наиъ, 
обнаруживаютъ оиасное стремлепіе запнмать высшія мѣста не только въ мірѣ 
коммерческомъ, но и въ мірѣ нолнтическомъ. Ихъ финансовос вліяніе на 
нравительства имѣетъ цѣлью ноддерживать въ еврсяхъ - руководителяхъ 
духъ всеобщаго отчуждснія (выражаясь скромиѣе— космополитизма), не смо- 
тря на то, что Занадъ далъ имъ полныя гражданскія и нолитическія 
нрава. Сиособпые, не смотря ііа свое восточиое происхожденіе, акклиматн- 
зироваться гдѣ угодно, ѳни обладаютъ такой силой и такимъ уиорствомъ, 
которыя дшотъ имъ возможность добнваться высшаго положенія во что-бы 
то нистало, и такимъ богатствомъ, которое можетъ нрсдоставить въ ихъ 
распоряжсніо половину всѣхъ мѣстъ въ нарлаиентѣ».

Въ этомъ взглядѣ на общественнын и полігпгіескія отношенія евреевъ 
есть своя доля ііравды. Ыо для либералыіыхъ ораторовъ тенерь уже не время 
относііться къ евреямъ съ иорицаніяміі. Ыеужелн, для устранонія грозящей нааъ 
опасиости еврейсіюго господсгва, этн ораторы рѣшатся высказаться за отмѣну 
нашихъ либералыіыхъ законовъѴ Нс всѣ выходцы изъ Германіи, иоселившіеся 
среди насъ за нѣсколько поколѣпій тому пазадъ и еще продолжающіе нересе- 
ляться къ намъ— евреи; иочти всѣ они христіане, ремесленникн, механики, 
умные и зиающіо свое дѣло должпостныя лица; христіане семитическаго 
ироисхождепія, живущіе срсди нась, чрезвычайно нохожи на своихъ необ- 
ращснныхъ братій, но своему внѣшнему виду н но внутрепнимъ качест- 
иамъ. Нѣкоторые іюлагаютъ, что у насъ на югѣ (въ Лондонѣ и др. го- 
родахъ) слишкомъ много шотландцевъ, и что эго мѣшаетъ нашему благо- 
состояиію; что касаегся до нрландцевъ, то даже въ высиінхъ сферахъ по- 
говариваютъ, что мы вссгда были къ нимъ слишкомъ снисходительны, 
вслѣдствіе чего онн вмѣстѣ съ шотландцами и угвердились теперь въ ан- 
глійской псчатп и стали, мало-но-малу, вытѣснять оттуда англичанъ. Вотъ 
до какнхъ заключеній можно договориться, желая во что-бы то ни стало



найти основанія для того, чтобы не дать чужому народѵ, живущему среди 
насъ, извлекать пользу изъ этого общежитія!

Допустимъ, что для англичанъ, какъ и для всякаго другого вѳликаго 
историческаго народа, преждевременное смѣшеніе съ чужсземными пересе- 
ленцами было-бы несчастіемъ, и что характеристическія черты англій- 
ской націи могли-бы сгладиться подъ вліяніемъ харакгера чужихъ пере- 
селенцевъ. Я не только допускаю это, а готовъ даже воніять противъ 
этой, грозящей намъ, опасности. Для всякаго, кто любитъ свой родной 
языкъ, было-бы прискорбно слышать искаженія богатой и гармонической ан- 
глійской рѣчи иностраннымъ акцентомъ, невѣрной интонаціей, варварскими 
оборотами фразъ, точно такъ-же какъ и для древняго грека было-бы невы- 
носнмо слышать, какъ читають Гомера въ нашихъ универснтетахъ; но если 
намъ нредстоитъ когда-нибудь чувствовать подобпую непріятность, то въ 
этомъ будетъ внновато наше бездѣйствіе, паша беззаботность о своихъ на- 
ціональныхъ сокровищахъ и намѣренное нхъ незнаніе, наша привычка 
нреклоняться перѳдъ всѣмъ нностраннымъ, хотя-бы оно было только пло- 
химъ подражаніемъ нашему родному.

Но эта порча языка, все-таки, зло еще не такой болыной руки срав- 
нительно съ тѣмъ, къ чему можетъ привести’ преобладаніе иностраицевъ въ 
обществѣ н въ сфсрѣ политнческой: ихъ понимазіе нагаей обществснной и по- 
литической жизни по необходниости должпо быть столь-же поверхностно и оши- 
бочно, какъ и пониманіе языка. Но, преднолагая все худшее что мы можемъ 
сдѣлать, чтобы этому воспрепятствовать? Нѳужели намъ слѣдуетъ усвонть 
ту систему націоналыюй исключительносгн, за которую мы наказывалк 
китайцевъ? Неужели мы должны изорвать знамя гостеиріимства, которое 
заставляетъ всѣхъ притѣсняемыхъ благословлять нашу свободу? Нѣтъ, не- 
пріятпо слышать иностранный акцентъ и ломанную рѣчь; нонеужели ради 
этого изгонять мирнаго иностранца значитъ дѣйствовать въ интересахі. 
международпыхъ или въ иитересахъ своего отечества? Наконецъ, вѣдь какъ 
у тѣхъ нностранцевъ, которыхъ мы называемъ назойливымн, такъ н у насъ 
санихъ есть желаніе селіггься тамъ, гдѣ можно нажнть деньги и прожнть 
дешево н снокойпо. Борьба съ другими національпостяии должна быть 
борьбою за паціональное превосходство, которое должно соетаять въ вы- 
работкѣ лѵчшихъ ивднвидуалыіыхъ силъ и характеровъ. Расы стремятся, 
,,ано или ноздно, къ сліянію; остановить это стремленіе нсвозможно; все, 
что мы можемъ сдѣіать, *то— умѣрить его, восіірепятствоваіъ нониженію 
нравственпаго уровня общества вслѣдствіе слишкомъ быстраго исчезново- 
нія тѣхъ національныхъ прсданій и обычаевъ, въ которыхъ сказывается

національный духъ,— этихъ корней національнаго чувства. Умѣрять и на- 
правлять движеніе, по характеру своему неизбѣжное—вотъ задача, достой- 
пая всевозможныхъ усилій. Только въ этомъ смыслѣ н имѣетъ значеніе 
развиваемая въ настояіцее время паціоналистическая теорія. ІІоложеніе на- 
рода, достаточно развитаго и сильнаго, чтобы образовать государство, и 
порабощепнаго чужимъ и ненавистнымъ правитеіьствомъ, сдѣлалось пред- 
летомъ сираведливаго негодованія; и благодаря этому, въ европсйскомъ 
совѣтѣ однимъ великимъ государствомъ стало болыне. Въ настоящее время 
на такой результатъ ннкто не жалуется, хотя люди дальновидные счи- 
таютъ необходимымъ ограничить аиалогію. Но для того, чтобы разсуждать 
основательно, надо сначала опредѣлить, кто нритѣсняемые и кто нритѣс- 
нителн. Всѣ англичане согласны въ томъ, что Англія не можетъ быть 
подчинева иностранному правнтельству. Самая рѣшимость сопротивляться 
чужеземному вторженію, хотя бы даже, за неимѣніемъ другого оружія, съ 
вилами въ рукахъ, иризнается доблестью, достойною историческаго народа. 
Почему? Потому что въ нашихъ жилахъ течетъ народная кровь, сознаніе 
своей національности; потому что въ насъ есть нѣчто сиеціально-англій- 
ское, что мы считаемъ настолько дорогимъ, что будемъ за него бороться, 
скорѣе умремъ, чѣмъ откажемся отъ него; иотому что и въ насъ, какъ и 
въ другихъ націяхъ, живетъ тотъ духъ обособленности, который еіце не 
завершилъ своей роли въ воснитаніи человѣчества, который выработалъ 
духъ различныхъ націй, который, нодобно музамъ, есть порожденіе намяти.

Здѣсь, какъ и во всякомъ другомъ дѣлѣ, важнѣйшая задача заклю- 
чается въ систематизаціи и справедливой оцѣнкѣ притязаній той и дру- 
гой стороны; но эта цѣль едва-ли можетъ быть достигнуга, если мы бу- 
демъ останавливаться только па нротиворѣчивыхъ упрекахъ, и вмѣсто пред- 
варительной критической оцѣнки, необходимой для правнльнаго рѣшенія 
вопроса, будемъ руководиться только чисто случайнымн и личными моти- 
вами. Не одни только нросгаки и чудаки иолагаютъ, что ихъ лнчная лю- 
бовь или пелюбовь къ русскииъ, сербамъ или грекамъ, основанная на 
встрѣчахъ въ гостинницѣ, нмѣетъ вліяніо на восточный вопросъ; даже у 
людей весьма развіггыхъ мы нерѣдісо видимъ, что симпатін и антинатіи 
къ иредставителямъ различныхъ націоналыюстей и различныхъ религій 
раснредѣляются совершенно безотчетно, на основаніи случайнаго направ- 
ленія занятій или нриключеній во время иутешествія. Бсть и такіе удиви- 
тельные люди, которые рѣшительно не въ состояніи классифицировать, 
подводить частные факты иодъ общія рубрики. Это паиоминаетъ анекдотъ
о томъ, какъ одинъ врачъ запретнлъ своей паціенткѣ употреблять въ



пищу салать, и какъ любящій супругъ этой дамы тотчасъ-жѳ обра- 
тилсл къ неву съ вопросомъ, можно-ли ей кушать латутъ, крессъ или 
редиску. Очовидяо, врачъ былъ слишкомъ увѣренъ въ общепонятности 
слова „салатъ“ , точно такъ-же какъ и мы, не нмѣя персдъ глазамн опы- 
та, могли-бы, пожалуй, повѣрить, что общій терминъ „сочувствія къ уни- 
женнымъ и угнетсннымъ“ надлежащимъ образомъ понимаѳтся веѣми. Мо- 
жно-лн перечислить всѣ основанія для исключеній изъ этого общаго пра- 
вила,— основанія, какія могутъ быть нриведены въ каждомъ отдѣльномъ 
случаѣ? Намъ говорятъ, нанримѣръ, о томъ особомъ запахѣ, какой издаетъ 
тѣло пегра, и мы знаемъ, что нѣкоторыя лица, слишкомъ просвѣщенпыя 
для того, чтобы вѣрить въ нроклятіе пленени Хама, все-таки являются 
сторонниками рабства негровъ, на основаніи этого запаха.

Таковъ и общій уровень отношеній образованнаго общества къ ев- 
реямъ. Оставляя въ сторонѣ соображенія богословскія, все-таки кажется, что 
многіе считаютъ удивительнымъ, какъ это можетъ кто-нибудь іштересоваться 
исторіею народа, литература котораго создала весь нашъ богослужѳбный 
языкъ; если вы сдѣлаете какое-нибудь замѣчаніе о прошедшей или бу- 
дущей судьбѣ этого иарода, то навѣрное кто-нибудь изъ слушатѳлей или 
слуаіательницъ выскажегъ вполнѣ авторитетное сужденіе, что онъ (или она) 
не любитъ евреевъ, ибо въ числѣ его (или ея) знакомыхъ былъ нѣкто 
Якобсонъ, нренепріятный госиодинъ; или что онъ невысокаго мнѣнія о ев- 
рейскомъ плѳмени вообще, хотя при болѣе внимательномъ изслѣдованіи 
обнаруживается такое незнакомство его съ этимъ племенемъ, что онъ съ 
удивленіемъ слышитъ о еврейскомъ происхожденіи многнхъ лицъ, которымъ 
онъ привыкъ уднвляться ц поклоняться. Люди, считающіе себя истинными 
представителями современпаго прогресса, знающіе исторію и новѣйшую фи- 
лософію исторіи, выражаютъ презрительное удивленіе, если кто-нибудь ин- 
тересуется судьбою евреевъ, замѣчая, что религія Іеговы развилась изъ 
поклонепія Молоху; въ то-же время оші нрославляютъ «цивилизацію», раз- 
вившуюся изъ родового быта, нѣкоторыя черты котораго сохраннлись въ 
грубыхъ брачныхъ обычаяхъ австралійскихъ туземцевъ. Но неужели эти про- 
свѣщенпые люди станутъ увѣрять, что слово „ отецъ “ не должно имѣть 
для насъ никакого значенія на томъ оспованіи, что паши арійскіе иредки, 
по всей вѣроятности, жили въ такомъ состояніп, при которомъ никто не 
зналъ своего огца?

Для людей, менѣе преданныхъ теоретическимъ размышеніямъ и счита- 
ющихъ себя ирактическими политиками, отношеніе къ еврейскому нле- 
мени обусловливаѳтся ихъ неблагонріятнымъ мнѣніемъ о лордѣ Внконс-

фильдѣ, который, какъ извѣстно, еврей. Но вѣдь можно имѣть очень дур- 
ное мпѣніе объ образѣ дѣйствій, напримѣръ, Уэлыюля нли Чатаиа; а 
между тѣмъ, я думаю, ни одннъ авгличанинъ не станетъ признавать ха- 
рактеръ н образъ дѣйствій этихъ государстненныхъ людей ХѴШ столѣтія 
за критерій для опѣнки достоипства англійскаго народа и его ролн въ 
судьбахъ человѣчества.

Прежде, чѣмъ говорить 'о будущности еврейскаго племеші, слѣдуетъ 
обратить вшіманіе на вопросъ: предстоитъ-ли евреямь полное сліяніе съ 
тѣми народностями, среди которыхъ они живутъ и, слѣдовательно, полная 
утрата національнаго самозпапія, или— при той ширинѣ и интенсивности 
чувства обособленности (что мы назвали-бы органическимъ національнымъ 
самосознаніемъ), какою дѣйствительно отличаются всѣ еврел— семь милліо- 
новъ людей, разбросаиныхъ отъ востока до запада и при политическомъ 
іюложеніи человѣчества существуютъ-ли въ настояіцее время, нли могутъ- 
ли существовать въ будущемъ какія либо условія, благопріятствующія воз- 
становленію іудейскаго государства на его нсторической почвѣ, государ- 
ства, котороо было-бы центромъ національнаго чувства, источпикомъ нрав- 
ственнаго возвышенія націн н развнтія ея снлъ?

Они живутъ вездѣ срѳди пасъ; излпшне говорить, что мы ихъ пе лю- 
бимъ. Хотя мы и не любимъ пролетаріевъ и ихъ стремленія составлять 
союзы, однако отъ этого міръ отъ нихъ не избавится-же. Еслн мы хо- 
тимъ пзбавиться отъ тѣхъ неудобствъ, на которыя жалуемся, отъ проле- 
таріевъ или отъ евреевъ, то наилучшій для этого образъ дѣйствій дол- 
женъ состоять въ стремленіи всѣми средствами улучшить ноложеніе этихъ 
нашихъ сосѣдей, которые густой толпою окружаютъ насъ, и направлять 
ихъ силы на благопріятные пути. Почему мы такъ строги къ инымъ на- 
родностямъ, о которыхъ мы имѣемъ очень смутноѳ понятіе, а объ ихъ ис- 
торіи, нреданіяхъ и литературѣ внродолжепіи цѣлыхъ столѣтій ничего нѳ 
знали? Почему мы презритолыю ѵлыбаемся при упомипаніи о національномъ 
достоииствѣ евреевъ, которыхъ мысли и даже слова мы повторяемъ во вся- 
кой молитвѣ, оканчивающейся словомъ «аминь>? Многіе изъ насъ считаютъ 
вопросъ о сврейскомъ государствѣ празднывъ, говоря, что богачи-евреи не 
имѣютъ пн малѣишаго желанія отказываться отъ своихъ дворцовъ въ Ев- 
ропѣ и переселяться въ Іерусалимъ. Но при возвращеніи изъ изгнанія, 
при нолитическомъ возстановленіи народа дѣло вовсѳ нѳ въ томъ, захо- 
тятъ-ли нѣсколько богачей остаться па прежнихъ мѣстахъ, или нѣтъ, а 
въ томъ, найдѵгся-ли достойные люди для того, чтобы руководіггь возвра- 
щеніемъ народа въ отечество. Многіе изъ разбогатѣвпшхъ евреевъ оста-



лись въ Вавилонѣ, когда Ездра вывелъ оттуда свой сорока-тысячиый отрядъ 
и началъ повую, славную эпоху въ нсторіи своего племени—эпоху, которая 
предшествовала важнѣйшей эпохѣ въ исторіи всего человѣчества. Всѳ дѣло 
заключается только въ существованіи у евреевъ чувства взаимной солидар- 
ности и сознанія своихъ націоішлыіыхъ нуждъ, да въ надеждѣ, что среди 
лучшихъ представителей еврейскаго племени явится нѣсколько человѣкъ про- 
свѣщенныхъ и преданныхъ общему дѣлу, нѣсколько повыхъ Ездръ или новыхъ 
Маккавеевъ, когорые съ умѣютъ воснользовагься всѣми благонріятными внѣш- 
ними обстоятельствами н своими героическими усиліями восторжествуютъ 
надъ равнодушіемъ своихъ соплеменнниковъ и презрѣиіемъ своихъ враговъ, 
н будутъ упорно добиваться цѣли —  когда-нибудь поставить свой на- 
родъ въ ряду другихъ націй.

Нѣкогда евангеличѳски-ортодоксальпые люди охотно останавливались 
на нророчествѣ о .возстановленіи евреевъ“ . ІІодобное толкованіе нроро- 
ковъ встрѣчается еще и теперь. Истолковагели настаиваютъ на томъ, что 
христіанство отреклось отъ своего нроисхожденія и представляется не док- 
триной, имѣющей свою генеа.югію, а темиымъ рефлексомъ современныхъ но- 
нятій- Христосъ въ Евангеліи Матовя является евресмъ въ душѣ: „Идите 
прежде всего къ потеряннымъ овцамъ дома Израиля“ ; апостолъ Павелъ 
тоже: „Я желалъ-бы, говоритъ онъ, чтобы я самъ былъ осужденъ Хри- 
отомъ ради спасенія моихъ брагьевъ, родныхъ мнѣ по плоти израильтянъ, 
отъ которыхъ, по плоти, нроизошелъ Христосъ". Современные апостолы, 
возвелнчивая христіанство, выражаются въ другомъ тонѣ: они предиочи- 
таютъ повторять средневѣковой крикъ: гѳпъ! гепъ! въ переводѣ на совре- 
менный языкъ. Но и этотъ средневѣковой крикъ, въ суіцности, ироисхож- 
денія очень древняго: онъ древнѣе времепъ пмператора Августа. Язычники 
всегда говорили: «Эти люди на насъ не похожи и не хотягъ ноходить на 
насъ; такъ накажемъ-же ихъ за это». Евреи ѵнорствовали въ своей обо- 
собленности, и въ этой обособлѳниости возникло христіанство. Въ одномъ 
современномъ сочинѳніи о свободѣ (Милля) доказывается, что общее раз- 
витіе много выигрываѳтъ, еслн отдѣльныя личности могутъ свободно со- 
хранять свои особенности; почему-же не приложить этого аргуменга къ 
обособлѳнности національной и не прекратить нашихъ нанадковъ на нѳе? 
і  дорной силѣ волн евреевъ предстоитъ еще велнкая задача пе чуждаться 
того свѣта, которымъ наука можетъ освѣгить ихъ національную исторію, 
но съ любовью хранить тѣ сокровища, которыя завѣщаны имъ этой исто- 
ріѳй. Каждый еврей долженъ сознавать, что онъ представитель племени, ко- 
торое обладаетъ общіімъ иредметомъ почитанія въ безсмертныхъ дѣяніяхъ

и безсмертныхъ страданіяхъ своихъ нредковъ, нерѳдавшихъ нотомкамъ ()ін- 
зическій и умственный типъ, достаточно сильный, достаточно способныйі 
имѣющій достаточно жизненности для того, чтобы образовать новое ин- 
дивидуальное цѣлое средн другихъ націй, и ,паперекоръ традиціояномѵ 
презрѣнію, благородно отомстить за несправедливость, оказаниую предкамъ.

Такъ долженъ относнться къ будущемѵ своей націи достойный сынъ 
народа, изъ котораго вышли зпаменнтые пророки, величайшіс и единст- 
всннные изъ всѣхъ поэтовъ міра; такъ долженъ онъ понимать ихъ пред- 
сказанія.

Долженъ?
Да, ибо дѣйствительный долгъ заключаѳтся въ сознаніи, а достойный 

сынъ еврейскаго народа сознаетъ п принимаетъ близко къ сердцу славу и 
и бѣдствія, унижевія и возможность улучшѳнія участи своей націи.

Неужели кго-нибудь изъ проповѣдывающихъ уничтоженіе этого чувства, 
этого сознанія, можетъ назвать свое учепіе философскимъ?

Эго была-бы проповѣдь слѣпого суевѣрія, — суевѣрія, полагающаго, 
что теорія человѣческаго благосостоянія можѳтъ быть построена незави- 
снмо отъ тѣхъ вліяній, которыя дѣлаютъ насъ людьми.

Джоржъ Элліотъ.



ОШЕЙНИКЪ.

Племя Сіона въ тоскѣ  пзпыпаегъ, 
Тіцетно на премя оно уноваетъ.
Время песетъ утѣгпенье другпмъ,
Только не сжалитсл время надъ нпмъ.
Вню  согбенную давитъ опіейнпкъ,
Давитъ н колетъ, какъ жесткій репойннкъ; 
Вѣчпа его закаленная сталь...
Вѣднаго племени міру не жаль.

Этотъ ошейвпкч. мудрено сковалн.
Въ кельѣ смпренной его сочннялп, —
Въ кельѣ монаха, гдѣ миръ н иокой,
Какъ зародплся ты, номнселъ злой?! —
Въ пламенп, въ днмѣ костровъ н пожаровъ 
Сталь раскалилась для сильныхъ ударовъ; 
Папа щиицами ее изогиулъ,
Демонъ па пламя безъ ѵстали дулъ,
Рыцари дружно ковали мочамп:
Искры взлетали до пеба столбами.
Старый законннкъ прннлелся потомъ,
Сталь онъ отмѣтнлъ нозорпымъ клеймомъ; 
Этотъ ошейникъ свящеппымъ соборомъ 
Вылъ освященъ н былъ назвапъ „позоромъ". 
„Многая лѣта!* нропѣли ему,
„М ногая лѣта нозору сему!“

М. А брамовичъ.

СООБЩЕНІЯ 0 ХАЗАРАХЪ.
Б. СУДЬБЫ ХАЗАРСКИХЪ ПИСЕМЪ ВЪ ЕВРОПЕЙСКОМЪ 

УЧЕНОМЪ МІРЪ ВПРОДОЛЖЕНІЕ ТРЕХЪ СТОЛЫІЙ *

Какъ мы ужс упомянулн въ предварительвой замѣткѣ къ иредыдущей 
статьѣ, хазарская переписка была впервые обпародована (отвѣтъ царя Іо- 
сифа въ сокращенііомъ и искаженионъ впдѣ) въ книгѣ Колъ-Мебассеръ 
(Константинополь 1577) Исаакомъ Акришемъ. Во времн путешествія сего 
иослѣдняго изъ Египта въ Константинополь, документы эти попали ему въ 
руки н, по его словамъ, онъ издалъ ихъ съ тою цѣлыо, чтобы доказать, 
что и послѣ разрушенія Іерусалима евреи нмѣли еще свое собственное го- 
сударство. Обстоятельство это имѣло тогда немаловажное значеніе, такъ 
какъ въ средневѣковой религіозной полемикѣ существованіе еврейскаго цар- 
ства играло значительную роль, вслѣдствіе извѣстнаго стиха въ кн. Вы- 
тія (ХЫ Х, 10): ,Да не удалится скипетръ отъ Іуды“ . Еще въ началѣ 
ХІ-го столѣтія ученому Самуилу Ибнъ-Нагдила, визпрю въ Гренадѣ, при- 
ходилось защнщаться отъ нападокъ мусульманскихъ богослововъ по этому 
нредмету. Такъ какъ апологетическая цѣль издателя Акриша ясно была 
высказана, то нисколько не удивительно, что, при тогдашнемъ состояніи 
историчеекихъ познаній, документн этн не могли внушать къ себѣ довѣ- 
рія. Не безъннтересно выслушать внсказанныѳ, начиная съ ХѴП-го сто- 
лѣтія, мотивы къ подозрѣпію иодлинности хазарскихъ писемъ.

Между европейскпми учеными нзвѣстннй гебраистъ Іоаннъ Буксторфъ- 
сыпъ (профессоръ въ Вазелѣ) впервые занимался хазарской переииской. Во 
встуіілепіи къ его изданію религіозно-философскаго сочиненія Іуды Галеви, 
составленнаго въ 1140-мъ году по Р. X., на арабскомъ языкѣ, подъ за- 
главіемъ: Китабъ аль-худджати вад-далили фи нусрати ад-дини

*  Сы. Е в р  Б и б л ., т .  У П , стр . 143— 165.



ад-дзалили (книга ясныхъ доказательствъ для защиты упиженной ре- 
лмгіи; въ еврейскоиъ пвреводѣ сочиненіе это получило назваиіе Сеферъ 
Козери, а въ латинскоиъ переводѣ Вуксторфа Ь іЬ е г  С о зг і, Базель 1660, 
4°), Вуксторфъ помѣстнлъ такжо и хазарскія писыиа по тексту изданія 
Акриша съ латинскнмъ (не безошибочнымъ) переводомъ *. По иоводу 
зтихъ писемъ онъ замѣчаетъ, что вся исторія съ хазарскимъ государствомъ 
есть неболѣе какъ нелѣпая басня, доказательствомъ чему служитъ этому 
ученому то обстоятельство, что ни одинъ изъ мореходцевъ, странствую- 
щихъ купцовъ и путешественниковъ, пе привезъ намъ будто никакихъ из- 
вѣстій о такомъ цвѣтущемъ и могущественномъ государствѣ, какъ Хазарія 
представляется въ этихъ письмахъ. Вотъ почему Вазельскій ученый про- 
фессоръ, сообщая хазарскіе докуиенты, счелъ нужнымъ выгородить себя 
изъ всякой отвѣтственности за ихъ содержанія ** .

Многоначитанный въ восточныхъ, преимущественно мусульманскихъ, ли- 
тературахъ, Вареоломей д’ Эрбело не могъ, конечно, сомнѣваться въ 
существованін хазарскаго народа и государства. Однако, по причинѣ лож- 
наго пониманія вышеупомянутой Хазарской книги Іуды Галеви н отно- 
шеній сего послѣдняго къ обращенному въ іудейство хазарскому царш, 
д’Эрбело не иогъ разъяспить вопроса о іудействѣ хазаръ и о подлинности 
хазарской переписки, почему онъ оставляетъ это дѣло подъ сомнѣвіемъ * і .

*  Карамзилъ, слѣдуя дЭрбело, вііа.іъ въ о ш аб ку , прпиявь ха:)арскаго цар.і 
Іосифа, илп даже прародитм я его Будипа , аа современнкка Іуд ы  1'алеви: воті. 
его слова: яВъ 1140 году Левптъ еврейскій, раввп Іе гуд а, писалъ еще иохваль- 
ноѳ слово м опарху ея (хазарскоп державы), своему единовѣрду“ , а въ и р и м і- 
чаніи  онъ объясняетъ: „Левитъ Іе гуда назваль сію  к н п г у  С е ф е р ъ  К о з р и .  
Учеиый Буксдорфь иапечаталъ ее въ Базелѣ, вь 1660 году, съ латпнскпмт, пе- 
реводомь, и говоритъ о ней: ЬіЬег тиШ рІісів (іосігіпае ас тиНао Ьш(Іізи (К а ра м - 
зина И ст. Гос. Росс., т .  П , гл. П  и прим. 24). См. га кж е  статью В . В . Г р и - 
горьева: Обзоръ политической пстор іи  Хазаровъ (Россія и  А з ія , сгр 58 , прим. 41).

** „8(оІійиш еп іт  еэі (говорится у  Буксгорфа) <[ііо(і В . І*аас Асгі.чсЬ Ъіс ге#- 
пиш сі всерігит Ш а іс и т  ѵи іі ехіишісге. (^иів ев іт  Ьів Іе^етііз сі паггаІіопіЬиз Меш 
ЬаЬеаІ. М іги т, ві Іп т  Іаіе раіепа з іі Ьос ге "п и т , Іа т  Яогепв сі оіш іепіет, петіпет 
паиіагит, тегса іо гііт, реге^гіпапііит аііогит, чиі паѵі^атіо Іо іц т  огЬеш сігситіѵегиііі, 
отпіацие іпЬаЬіІаІа Іоса, (]иаесип^ие ѵеі оііогагі роіиегииі, айіегипі еі регѵевіі^агипі, 
а іт ііе  чиісі ипдиат ѵеі аийівве. ѵеі геіиііаве?”  и  т. д. и  т .  д. (Прѳдпсловіе къ  Ьі- 
Ьег Совгі, стр. 34).

*+ ДЭрбело имепно думаетъ, что ж ивш іп  въ X I I  в ѣ кѣ  Іу д а  Г&левп самъ 
бесѣдовалъ съ хазарскимъ царемъ, обращеннымъ въ іудаизмъ; см. сі’ПсгЬе,1оі, 
ВіЫіоІЬецие Огіевіаіе, Рагів 1697, П , 455 (нѣы . перев. Ш , 148) з. ѵ. КЬоааг.

Внрочемъ, это легко обълсняется тѣмъ обстоятельствомъ, что д’Эрбело не 
имѣлъ самостоятельныхъ и непосредственныхъ познаній въ еврейской ли- 
тературѣ, почему и паходился подъ вліяніемъ рѣшительнаго приговора о 
поддѣльности хазарскихъ документовъ, нроизнессннаго Вуксторфоиъ.

Одинъ изъ величайшнхъ ученыхъ ХУП-го столѣтія, Самуилъ Бо- 
шаръ (по латинскому произношенію Вохартъ), привелъ, для объясненія 
имени хазаръвъ сочиненіи Іосифа бенъ Горіонъ  (Іосиппона) и въ при- 
мѣчаніяхъ на книгу Іохасинъ Закуто, извѣстіе о хазарской странѣ и 
Хазарскомъ морѣ, находящееся у такъ называеиаго Н уб ійска го  геог- 
рафа (Сгео§гар1гиз КиЬіепзіз), т. е. у арабскаго писателя ноловины ХП-го 
вѣка Идриси * . Это указаніе на арабскій источникъ о хазарахъ, сдѣлан- 
ное въ 1646-мъ году, ни къ чему однако не повело, такъ какъ „Хазар- 
ская книга“ Галеви и хазарскія нисьма не были извѣстны Бошару. Точ- 
но также этимъ авторамъ, равно какъ и ннжсіюименованнымъ, остались 
совершенно невѣдомымн данпыя о хазарахъ и о хазарскомъ іудействѣ, на- 
ходящіяся въ славяно-русскихъ источникахъ, о которыхъ трактуотся ниже 
въ слѣдующей статьѣ, и дазке изданныя на латинскомъ языкѣ Болланди- 
стами А с іа  8 а п е І о г и т  остались неизвѣстпыми противникамъ суще- 
ствованія еврейской Хазаріи. Посеиу мы видимъ, что въ началѣ ХѴШ-го 
вѣка, авторъ первой обширной исторіи евреевъ Банажъ (Вазпа^е), при- 
водя въ своемъ сочиненіи содержаніе хазарскихъ писемъ, имѣлъ еще смѣ- 
лость объявить еврейскою хииѳрою нетолько іудаизмъ хазаръ, но и 
самое существованіе хазарскаго народа, цѣликомъ выдумапнаго будто бы 
еврейскимъ тщеславіемъ **.

Около того же временц издалъ Августииъ Домъ Кальметъ свои 
библейскія изслѣдованія, изъ коихъ одно трактуетъ „ 0 странѣ, куда были 
уведены десять израильскихъ колѣиъ, и гдѣ означениыя колѣна живутъ 
нынѣ . ІІослѣ длинныхъ разсужденій и доказательствъ въ иользу того, 
что означенная страна есть не иное что какъ Мндія, около Каспійскаго 
моря, Домъ Кальметъ продолжаетъ: «Въ этой же самой землѣ слѣдуетъ

*  8а т . ВосЬагіі, (іеоугаріііа Засга, Са(Іош. 1640, еіі КгапеоІогІІ аіі Моеи. 1674, 
р. 226 е і 355.

**  „М а із  і і  у а сесі (1с ^асііеих (сказано у  него) (іи оп а Ьеаи сЬегеЬег се гоу- 
аитс, оп и Ьеаи аѵоіг Іа (Іе.чсгірііоп (аііе раг Іе гоі ЛояерЬ, оп пе Іе Ігоиѵе роіпі. Нен- 
^аіпіп (Іе ТшІеІе еіс. пе (Іееоиѵгіі раа се гоуаипіс ві іашеих. Тоив сеіи (|иі зопі ѵепи 
(Іериів іГопі ри 1е «Іёіоггег. Сеіа аеиі виШІ роиг Гаіге ѵоіг уи’ і1 е$І сЬіше'гі(|ие, еі <]ие 
с’с8І ипе іта^іиаііоп , (|ие Гспѵіе (Гаѵоіг ип гоуаите "оиѵепіб раг (Іев .іиіГз а Гаіі паіІге‘; 
(Вазпагс, ІІіаІоігс ае» ЛиіГв, КоІІегіІат 1707, ѵоі. V ,  р. 144ІІ).



пскать страну Хазарію, столь прославлепную въ раввинскихъ сочиненіяхъ. 
По той причннѣ, что раввпнскіе писатели все псреувеличиваютъ и ста- 
раются какъ можно болѣе разѵкрасить свои разсказы, они изъ госѵдарства, 
гдѣ евреи пользовались нѣкоторымъ зиачснісмъ, сдѣлали нѣчто въ родѣ 
геройскаго разсказа и поэмы. По ихъ разсказу, царь хазарскій принялъ 
будто іудсйскую вѣру въ ѴІІІ-мъ вѣкѣ (около 740-го года); онъ будто 
прсдпочслъ іудаизмъ учснію Іисуса Христа, махометанской вѣрѣ и нату- 
ральной релнгіи философовъ, и этотъ выборъ онъ будто сдѣлалъ весьма 
осторожпымъ и обдумапнынъ образомъ, имѣвъ предварительно различныя 
бесѣды съ евреями, христіанами, мусульмаиаѵи и философамн. Во всемъ 
этомъ разсказѣ труднѣе всего— опредѣленіе географическаго положепія этого 
государства. Нѣкоторые говорятъ, что оно находнлось въ Татаріи, другіѳ 
же отдѣляютъ его отъ послѣдней морскивъ рукавомъ. Одииъ сврей, кото- 
рый увѣрялъ насъ, что онъ пробылъ восемь дней въ озпаченновіъ госу- 
дарствѣ, разсказывалъ, что столичный городъ послѣдняго, по имени То- 
горсна. лежитъ между Араратскими горами. Опять другіе считаютъ сго 
миѳнческимъ государствомъ, которое паходится только въ воображепіи рав- 
виновъ. Намъ же кажется, что означеиная страна, если только она не 
выдуманная сказка (значатъ, и послѣдній случай считаетъ онъ возмож- 
нымъ!) находилась на южномъ берегу Каснійскаго моря въ Мидіи. Каспій- 
ское морѳ носитъ названіе Кузаръ  у арабскнхъ иисателей» *.

Послѣ этого мнѣнія Кальмета, на половину донускающаго сущоствова- 
ніе хазарскаго царства, слѣдуетъ считать шагомъ назадъ, когца Б ар- 
р а т  ь е, этотъ ч у д о - м а л ь ч и к  ъ, какъ называетъ его Гиббонъ (Іііе  
тагѵе ііоиз сЪіИ; біЬЪоп, Бесііпе, сііар. Ы І І ) ,  объявилъ всю исторію 
съ хазарами чистымъ романомъ ■{•. Впрочемъ, смягчающимъ обстоятельствомъ 
служитъ то, что Барратье было, когда онъ это писалъ, только одиннад- 
цать лѣтъ, когда мальчишеская горячность не только простнтельна, но и 
вполнѣ естественна.

Датскій исторіографъ, Фридрихъ Сумъ (8иЬш), наплсавшій въ 1779 
году замѣчательное для того времени, небѳзполезнос и нынѣ, изслѣдованіе
о хазарахъ, нѳ могъ, конечпо, освободиться отъ взгляда гебраистовъ того

*  Саішеі, ВіЫіясІіе Ііпіегзисішп^еп, ііЬегяеігі ѵоп МовЬеіш, ТЬеіІ IV ,  Вгстоп 1748 
р. 406 -407.

■}• Л. I’ . Ваггаііег, Ѵоуаце (1е 11. В е ф т іп  ЯЬ <!е ^опа ііе ТиЛМе (Аіпяіепіаііі 1734, 
ѵоі. П , ДІ88СГІ. Ѵ П , р. 285 аег|.): „Се (|ие ,|е ѵіепз (1с сіігс яиІТіі роиг Гаіге ѵоіг (іііе 
іоиіс сеііе Ьівіоіге п ’с8І (цГші гошап Гаіі й ріаізіг ои, со тте  оп (Ііі, Лосепйі і/гпііа“  
еіс. еіс.

времѳии па письмо хазарскаго царя, одиако онъ впервыс рѣшитѳльно вы- 
сказался въ нользу подлинности пнсьха Хасдаи Ибнъ-Шапрута къ хазар- 
скому царю („Въ нисьмѣ, сказано уСума, писанномъ самимъ Хасдаемъ и 
которое, безъ сомиѣнія, есть подлинное, говорится* и т. д-) и отно- 
сительно отвѣта царя Іосифа датскій ученый выражается также гораздо 
мягче. „Письмо Хазарскаго хагапа Іосифа, къ пему (Хасдаи), конѳчно, вы- 
мышлено, такъжекакъи самый хаганъ; но въ самомъ письмѣ встрѣчаѳтся 
мпого истинныхъ обстоятельствъ, на что указываетъ какъ содѳржанів ихъ, 
такъ и свидѣтѳльство другихъ нисателей“ * . Впрочемъ, такъ какъ Сумъ 
не входитъ въ разборъ документа, чтобъ доказать, какія въ немъ „исти- 
ныя обстоягельстііа“ , и что въ нсмъ вымышлено, то его общій, бездока- 
аателыіый приговоръ является только повтореніемъ чужихъ словъ и ли- 
шенъ всякаго научнаго значсиія. Самъ того незамѣчая, Сумъ противорѣ- 
читъ себѣ саному, объявляя съ одной стороны письмо Хасдаи „безсомпѣнно 
подлиниымъ“ , и считая съ другой имя хагаиа Іоснфа явымышлеинымъ“ ; 
между тѣмъ какъ имя царя Іосифа упоминается уже въ письмѣ Хасдаи! 
Отрицатѳльноѳ огношеніе однихъ ученыхъ того времѳни и скеитическое от~ 
ношеніе другихъ въ хазарскомъ вопросѣ ироисходилп, не только отъ низкаго 
уровня историко-филологнческой критнки вплоть до новѣйшаго времсни во- 
общѳ, и въ восточпой литературѣ въ особеиности, по главнымъ образомі. сще 
отъ того обстоятельства, что въ то время оставались совершенно неизвѣст- 
ньіми главнѣйшіѳ свидѣтельства о хазарскомъ народѣ, а именно, ноказа- 
нія совремспныхъ арабскихъ нисателей и очѳвидцевъ. Дажѳ автору яВо- 
сточной Вібліотеіш*, д’Эрбело, былн извѣстны лишь свндѣтельства Ибнъ- 
аль-Вардч п Мирхонда, которые оба жили долго нослѣ исчезновенія ха- 
зарскаго царства и народа. Только къ копцу прошлаго столѣтія начали изда- 
вать въ свѣтъ древиѣйшія арабскія извѣстія о хазарахъ, какъ напр. ио- 
казанія Масуди, Истахри, Ибнъ-Хаукаля и др. Впервые воспользо- 
вались арабскимн ноказаніямн для нодтвержденія извѣстій еврейскихъ пи- 
сателей о хазаішхъ- въ пашемъ отечествѣ, а именно, извѣстпый литовскій 
историкъ Оаддей Ч а ц к ій , который старался достать выииску объ этомъ

*  Изслѣдоиаіііе Суиа пояшілосі. иа датском'і. языкѣ вь  П8апі1еіс 8кгіПег“  
■ггого антора, въ иѣмецкомъ первводѣ въ ѴШ -ш > томѣ 11І8ІогІ8с1іе АЫіашІІиіі^еп 
гісг к (іп і"І. (іе8СІІ8СІі. (ісг ѴѴІ88еп8сІі. ги КорепЬя^еп, ііЬегвсІг! ѵоп V . Л. Неіпге, К іс і, 
1799: русск ій -ж е  переводъ С абинпна поыѣіцеіп, въ Чтеніяхъ М оск. Обіц, псто- 
]>ін и  древностей за 1846, Л» 3, гд ѣ  иа стр. 43 - 4 4  каходятся приведешіыя 
иамп цитаты .



предметѣ изъ арабской рукописи, хранящейся въ Паражѣ *, и напгь зна- 
менитый историкъ Карамзипъ, который иогъ още пользоваться для по- 
казанія Масуди хрестоматіей Сильвестра де Саси и позднѣйіпимъ свидѣ- 
тельствомъ Абульфеды, номѣщениымъ въ нятомъ томѣ «Историческаго 
Магазина» Бюпіипга**.

Но только съ тѣхъ поръ, какъ нашъ академикъ X. Френъ и шпсд- 
скій ученый К. д’Оссонъ (С. с1’ОЬззоп) собрали и обнародовали всѣ 
арабскія показанія о хазарахъ, на сколько эти показанія были тогда из- 
вѣстны и доступны і  —  толыю съ тѣхъ поръ, говоримъ. содержаніс письма 
царя Іосифа блнстательно оправдалосъ. Собственно говоря, начиная съ 
этого времени всякій споръ о подлишюсти хазарскихъ писемъ непремѣнно 
долженъ былъ прѳкратиться, такъ какъ подозрѣпіе подлинности означен- 
ныхъ документовъ иотеряло всякій поводъ и смыслъ. Но, подобно заста- 
рѣлымъ болѣзнямъ, и старыя ошибки не легко искоренять- Такъ мы ви- 
димъ, что Френъ призналъ подлинность письма Хасдаи, но не отвѣта царя 
Іосифаі-*. Равнымъ образомъ д’Оссонъ, несмотря на то, что самъ онъ на- 
шелъ содержапіе хазарскаго документа согласнымъ съ арабскиміі и визан- 
тійскими свѣдѣвіями, не могъ, однако, не выразить хотя и легкаго сомнѣнія 
въ вѣрности перваго *т- Конечно, тутъ опягь-таки необходимо взять во

*  „М іе ііз ту  (Ііио-і) (говорить Ч ацв ій . Козргаѵѵа о 2у<іасІі, \Ѵі1по 1807, р. 68 -  
69. ВіЫіоіска Роівка Тигоѵакіе^о, Кгакоѵѵ 1860 X; 30, р. 38— 39) г росілп гаЬіпоѵѵ, 
ге ки па<іЬггеги Кавріувкіе^о тогга і коіо \Ѵо1^і Ьуіу кго!е$І\ѵя гуЛоѵѵвкіе. Ліе<1алѵпо 
\ѵу<1апу агаіізкі іео§гаГ ЕІіеп ІІаикаІ, \ѵ роегпіки <Ыс8аІе§:о \ѵіеки гуасу, ш ѵ іа ііс га  
еіс. Лазвошіі, (Іги^і іеоцгаі агаЬякі, а ѵвроісгевпу ЕЬеп Наикаіолѵі шо\ѵі“  с іс., а  иь 
примѣч. пр и ба м яеть : „Міаісш іакгс ѵѵурів г .]'е^о гекорівпіи, рггувіапу г рагігякіе[ 
ЬіЫ іоіекі“ .

' *  Карамяпна, И ст. Гос. Р осс., т .  I .  прны. 90 , т .  I I ,  ирпм. 24 , и  ваше у 
наеъ, во 2-ыь прпм ѣчаніи.

■(• Егаеііп, <1е Сііазагів, ехсегріа ех всгіріогиш агаііісік (в ь  Ѵ Ш -м ъ  том ѣ Ліѳіпоігев 
4е ГАса<1. <1ез всіспсев, ЗІ.-РеіегвЬоиге 1822 и отдѣльно); еіце раныпе ноявилась 
его статы і: „ІІеЬег Ііияяеп ип<1 СЬаяагеп пасіі •Іакиі;‘  (1 8 1 9 ),. воторою восиользо- 
вался Ііарам аиіп , въ томь ж е  году (въ прибавленіяхъ ісо второму пзд. Ѵ І І І - го  
тома его исторіи , с тр . 130 -14 1 ). С. О'0Ьз80іі, Бев реиріев <1и Саисаве аи X  зіёсіс1 
Рагіз 1828, р. 30— 71, 190— 212.

По свидѣтельству А . А . К у н и ка , Учеи. За іш ски А ка д . И а у къ  I I I ,  722! 
( Ме1аіі)ге8 Авіаііциея V , 155; Тохтамыш ъ и Ф ирковичь, Сиб. 1876. стр. 42. Оз" 
^  начениое мѣсто изъ рукониснаго наслѣдства Ф рена, та кь  ка къ  н а  него сснла- 

ются, слѣдовало-бц обиародовать.
*■}• Ог, і і  ехівіе, св іаѵеиг <1е Гогі^іпе саисаяіешіе <1е КІіагагв, ип гётоі(гп«?е <|иі 

вегаіі 8аіі8 <1ои(е 1е ріив аиіііепііпие, з'і1 еЧаіі сегіаіи <|ие 1е йогипіепі <|иі 1с гепГегше 
пе ШІ роіпі 8прро8е“ . Реиріеа <1и Саисаве, р. 205.

вниманіе то обстоятельство, что такіе осторожные ученые, какъ Френъ и 
д’Оссонъ, не хотѣли выступить рѣшительно въ ученомъ вопросѣ, лежащемъ 
внѣ ихъ спеціалыюй области и компетентности — въ еврейской латера- 
тѵрѣ — , и носему онн предпочитали не выступить открыто противъ мнѣг.ія 
старыхъ гебраистовъ. Отрывочная и искаженная форма, иодъ которой 
иисьмо царя Іосифа было извѣстно учеиому міру, равно какъ и ошибочный 
латинскій нереводъ его у Буксгорфа, немало также содѣйствовали неблаго- 
пріятному мнѣнію, которое составилось въ ученомъ мірѣ о хазарской 
неренискѣ.

Но з'а то компетентнѣйшіе еврейскіе ученые не сомнѣвались нисколько 
въ вѣрности хазарскихъ документовъ, особепно со времени появленія кри- 
тической школы Ранонорта и Цунца. Прежде чѣмъ иисьма эти затерялись, 
ими нользовались вь Испаніи въ ХІІ-мъ столѣтіи, а именно, Іуда Галеви 
(1140), обнаруживающій хорошее знакомство съ содержаніемъ цар- 
скаго нисьма*, и историкъ Авраамъ Ибнъ-Даудъ изъ'Голедо (1160), ко - 
торый ясно уноминаетъ иисьмо царя Іоснфа **•  А въ позднѣйшія вре- 
мена, когда въ Исианіи начались на евреевъ гоненія, разразившіяся окон- 
чателыіымъ изгнаніемъ евреевъ изъ Пиренейскаго нолуострова, хазарскіѳ 
дѳкументы, какъ многое другое изъ средневѣковой еврейской литературы, 
затерялись для ученаго міра до конца ХѴІ-го вѣка, когда они были най- 
дены въ Бгиптѣ Исаакомъ Акрншемъ и были нмъ изданы. Но отчасти по 
рѣдкости напечатанной въ 1577-мъ году въ Константинополѣ Акришемъ 
книжки, частью же но причипѣ малаго ингереса, который иитали тогдаш- 
ніе европейскіе евреи къ докѵментамъ прошлаго времени— безотрадное на- 
стоящее доставляло ииъ слишкомъ достаточныя занятія! — мы находимъ 
нервое упомннаніе хазарскихъ нисемъ у раввина X. Я. Бахараха изъ 
Вормса (1679), который открылъ также внутиеннее доказательство под- 
линности письма Хасдаи і ,  а именно, что акростихъ въ стихотвореніи,

*  Что Іуда Галевп биль знакомь съ содерженіемь хазарскихь ппсемъ —  
доказнвается Д . Касселеиь (Оав ВиеЬ Кііаагі, Ьеіргі”; 1869, р. 13— 14): то.іько 
учсиый этотъ ошибаетси, угверж дая, что Га іеви  не имііль д р уп іхъ  асточниковъ
о хаза| ахь , и ііаходяіціяся только у  него свіідѣн ія изобрѣтени имь. Н е говоря 
уж е  о томь, чго зто нротиворѣчитъ иравдивому харакгеру Галеви намь из- 
вѣстно изь М асуди, ІІбрагима Израе.іи, Аль-Бекри и Н ахм ани д а, ч то вь  Испанін 
били въ то время разлпчнне исторііческіе псточ іи іки  о хазарахь. до нась ие 

дошедшіе.
* *  С еф ер ь Г а к а б б а л а ,  Амстердааь 1711, Г. 46  Ь; отвуда это перешло кь 

другія дсторлческія сочиненія
■)■ Ср. кн н гу  Х у т ь  г а - ІИ а н и ,  Ф ранкф урті. на  М ай нѣ  1769, Г. 1 1 0 Ь; на



слтжащемъ введепіемъ къ его письму, гласнтъ: „Я , Хагдаи, сы ііъ  Исаака, 
сына Эздры, Бенъ-Шапрутъ.“ что, однако, долгое вреня оставалоеь незамѣ- 
чеинымъ, и было вторично открыто С. Френсдорфомъ въ 1836-мь году, 
везависимо отъ Вахараха*.

Чрезъ четыре года (1840) Іоснфъ Цеднеръ вкратцѣ, но основателыю 
доказалъ подлинность письма Хасдаи. Отвѣтное нисьмо хагана онъ также 
призналъ вѣрнымъ, но не представнлъ своихъ доказательствъ, навѣрно 
имѣвшихся въ достаточномъ колнчествѣ у этого основателыіаго крнтнка

Около этого жс времени высказался въ пользу нашихъ документовъ 
извѣстный знатокъ еврейсвой и арабской литературы, впослѣдствін члепъ 
французской академіч наукъ, Соломонъ М ункъ * * . Ііъ сожалѣпію, ври- 
тическое изданіе хазарской псрѳпискн, которос учепый этотъ назіѣревался 
прѳдставпть, не состоялось, вѣроятно, вслѣдствіѳ нотери Мункомъ зрѣнія.

Къ тому жѳ вррменн, въ такомъ же смыслѣ высказа.тись лучшіо критііки 
въ области еврейской литературы, С. Л. Ранопортъ н Л. Ц упцъ , ко- 
торыо оба рѣшіггельно отвергли неосновательныя подозрѣнія и сомнѣнія 
на счѳтъ пашнхъ докумеитовъ. Первый изъ этпхъ ученыхъ шшѣревался 
также нанисать критическій коммеіггарій къ нимъ, но до оихъ иоръ не- 
извѣстно, осталось ли въ рукописяхъ знаменитаго ученаго что-либо ка- 
сающееся пашего предмета * | ,  Съ тѣхъ поръ, всѣ еврейскіе ученые, имѣв-

ато вчершле указа.ѵь С . М екленбургь въ ІЛ іепіпгЫ аІі <1ея Огіепіз ( I ,  300) и  за 
тіимъ Кариоли вь ІІіпёгпігсз <1с 1а 'Геггв Заіпіе, НпіхеІІез 1847. р. 81 . В ь  преди- 
«ловіп кь  комментарію  Іуды  М оскато на Х а з а р с к у ю  к н и г у  иодъ загдавіею , 
К о д  ь І е г у д а  (составлеігь въ 1573 году и папечатаіп. внервые въ Венеціи 1591) 
прпводится имя «аря Іосифа только но И б ігь-Д ауду, такь  ка къ  письма бы.ш 
изданы 4-мя годамп аозже.

*  Въ ж урналѣ Гейгера, ХеіІясІігіГі Шг ^іі<1і$сЬс ТЬеоІо^іе I I ,  Ф ранкф уртг. н . М . 
1836, р. 513.

2е<1пег, АиаѵаЫ ЬівіогівсЬег Зіііске аиз <1ег ііісііясііеп Ьіісгаіиг, Вегііп 1840, 
р. 2 6 - 3 6 .

* *  ЬііегаіигЫаіі <1ез Огіепіз I ,  136: см. АгсЬіѵез Ізгаіііііся 1848, р. 343; ЗІипк, 
МеЧап^ев <1е рЬіІояоркіе ]иіѵв е і агаііе, Рагія 1859, р, 48 3 , гдѣ меѵкду ігрочимт. ска- 
зано: I I  а ІаІІи 1е іеюоі^па^е йе« аиісигз агаЬез роиг сіенюпігсг Гехасііішіе <1ея геіа- 
гіопя ]иіѵс8. е і ііоіаіш ііепі Лев «Іёіаііз сопіеіш» ііап» Іа ІсІІго ^ие Нажіаі Ьеп Іваак геі и і 
еп гйропве йс сеііе <|и'і1 аѵаіі аіігсзве' а -Гозеріі, гоі <1ея КЬагагея. См. такж е  ніімец- 
к і і і  переводъ (К . Веег, РЫІоворЬіе ип<1 рІііІоворЬізсЬб ЗсІігіГізіеІкг ііег •Іікіеп, Ьеіргі^. 
1852), стр. 102. 106.

См. К е р е м ь  Х е м е д ь  V . Ирага (чеш.) 1811, р. 206, § 10; Иіпегагу 
оГ Ііеі^ашііі оГ Тшіеіа, е<1. АзЬег, ѵоі. I I ,  Ьошіоп 1841, р. 245, 246, гдѣ  Цунцъ 
замѣчаегь: АЬоиі 959 Ье (СЬаяіІаі) \ѵгоІѳ Іо .ГозерЬ, ргіисе оГ ІІіе КІіагагя еіс. аіиі

шіѳ къ тому слу<іай, пысказались въ томъ жѳ смыслѣ. Назовемъ здѣсь, 
въ хрошшгичѳскомъ иорядкѣ, Лѳбрехта (1841), М. Закса (1845), С. Д. 
Луццатто (1846, 1850), 3. Франкѳля (1852), Ф- Луццатто (1852), Д. 
Касселя и Г. Іоловица (1853, 1869,1872,1879), Лёва (1855,1874), Гар- 
тога (1857), Іосга (1858), Штейншнейдера (1860),Греца (1860, 1871), 
нишущаго 9ти строки (начиная съ 1864), Гѳйгсра (1865), Краузгара 
(1866), Д. Кауфмана (1877) и мн. др. Обсгоятѳлыюе соноставлѳніѳ дан- 
ныхъ, заключающихся въ шісьмѣ царя Іосифа, съ данныяи другихъ со- 
нрѳменныхъ источниковъ, преимущественно съ арабскнми (на сколысо они 
былн тогда извѣстны) — есгь заслуіаЭ. Кармоли. Уисе въ изданномъ имъ 
журналѣ Кеѵие О гіепЫ е (1 8 4 1 -1 8 4 4 ) писатель этотъ представилъ 
различныя объясиенія и сличенія хазарскихъ извѣстій * . Эти объясиенія 
и замѣчанія онъ впослѣдствіи (1847) иополинлъ и расширилъ, такъ что 
въ весьма значительной степепи доказалъ вѣрность еврейскихъ нзвѣстій на 
основаніа другихъ источниковъ т . Нѣкоторыя нолезныя дополненія (междѵ 
м ііо п ім іі неидущиии къ дѣлу замѣчаніяии) къ труду Кармоли предста- 
вилъ 3. Кассѳль * *  (1848, 1877). Результаты этихъ изысканій былн при- 
яяты одобрительно и христіанекііми учепыни, какъ нанр. В. 13. Г ри - 
горьсвымъ (1834), Ш аф ариколъ ( 18 4 8 ), Леле велемъ (1 8 5 1 -1 8 6 0 ), 
Вивіеиъ-Сѳнъ-Мартеномъ (1851), С- М. Соловьовымъ (1 8 5 1 -1 8 7 4 ), 
В ѣлевскияъ (1864), Брупомъ (1866 — 1877), Вильбасовымъ (1868— 
1871), А. А. Куииком ъ  (1874, 1878) и мн. др.

Бывали однако случаи, что пѣкоторыо новѣйшіе писателн. саии ие- 
вникавшіе въ сущиость вопроса, былй вве.дены въ заблужденіо устарѣв- 
шимъ и давно опровергиутымъ мнѣніемъ и высказались о нашихъ докѵ- 
ментахъ скентически, и даже прямо объявили послѣдиіе подложными, 
какъ наир. Гольденталь въ Вѣнѣ (1848), Добряковъ въ С.-Петер- 
бургѣ (1865) и дажс такой историкъ какъ Д. И. И ловайскій  въМосквѣ

іп  геіигп К іп^ Локеріі апзхѵегеіі з ію гііу  аГіег\ѵаг<І8 ГигпізЬеіІ ІІіе (ІеаігесІ іпГогшаІіоп еіс., 
Ь ііі ІІ і.ч \ѵі(Ь ііцизіісе ІЬаі 80іпе Ііаѵе ігіе іі іо <ціе8Ііоп ііа аиіііепіісііу; ср. та кж е  его 

ж е  йевашпіеііе ЗсЬгіІіеп, Н. I ,  Ввгііп. 1874, р. 159.
*  Иеѵие Огіепіаіе, ѵоі. I ,  ВгихеІІев 1841, р. 16— 31, 53— 61, 179— 180; ѵоі. 

Ш  1 8 4 3 -1 8 4 4 , р. 259— 266.
’ + Сіігшоіу. Іііпегаігеа <1е Іа 'Гегге Заііііс, ВгихеІІеи, 1847, р. 1— 110. Эти за- 

слуги нризнасть за Карыоли та кж е  М ерепь (МеЬгеп, Мапиеі <1е Со8і.ш8гарІііе ёи 

тоуеп йве, СоренЬайие, 1874, р» 38 0 , поіе 1).
СаввеІ, МацуагІ8сЬе АІІегіІііігаег, Псгіііі, 1848, р. 183— 219; нторое нздаіііе 

іманы о хазарахъ изь ггого сочнненіл носптъ заглапіе: Вег еЬаіагівсЬс Іѵоііі^з- 
ЬгіеГ аив ііеиі 10. .ІаЬгЬишІегі, Негііп, 1877.



1876) *. Но первый изъ нихъ повидииому самъ замѣтилъ свою оншбку, 
по крайнсй мѣрѣ онъ ничѣмъ не нозразилъ на колкіе заѣмчанія и упреки 
направ.іенные противъ него въ письмѣ С. Д. Л уццатто  (1850) и въ ка- 
талогѣ Бодлеянскихъ кпигь Штейншяейдера (1860). Что же касается руй- 
скихъ ученыхъ, то ихъ отчасти извиняетъ то обстоятельство, что, кроиѣ 
нвзначительныхъ и ошибочныхъ отрывковъ изъ письма царя Іоснфл, по- 
мѣщенныхъ Д. Гартенштейномъ къ „Чтеніяхъ Московскаго Общества 
исторіи іі дровностей" (№ 6, января 1847), на русскомъ языкѣ не нояви- 
лось ни одной бо.іѣе нли менѣѳ обстоятельной статьи о самомъ древнемъ 
историчеекомъ докумеатѣ, составлепномъ въ Россіи. Написапное же загра- 
нпцей объ этомъ предметѣ осталось пеизвѣстнымъ упомянутымъ ішсате- 
лямъ, такъ что одипъ русскій ученый, пожелавшій въ 1868 году получнть 
ѳбетоятельныя свѣдѣнія по этому предмету, не нашелъ это возиожнымъ 
по недостатку матеріаловъ **. Конечно, во всякомъ случаѣ являотся стран- 
нымъ, что нзвѣстноо въ Россіи, начиная съ 1848 года, мнѣніе такого 
ученаго, какъ Шафарниъ, считавшаго письмо хазарскаго царя самыиъ 
древннмъ документомъ для исторіи славяискаго апостола Константнна фи- 
лософа (Кнрилла) і  что это мнѣиіе знамѳнитаго чеіпскаго слависта, го- 
ворпиъ, совсѣмъ игпорируется у насъ въ послѣднее время. Точно таісже 
шеціальная монографія о хазарахъ извѣстнаго французскаго географа 
Вивіенъ-Сенъ-Мартена прошла незамѣченною у насъ. А между тѣмъ, по 
тщательномъ взвѣшиваніи всѣхъ подробностей нашего документа, этотъ 
ученыіі приходитъ къ слѣдуюіцему результату, который мы передаемъ его 
собствепными словамн: „Нельзя не быть иоражеішымъ тѣмъ согласіемъ, ко- 
тороо паходится между письмомъ царя Іосифа и сказаніями арабскнхъ со-

*  Добряковъ, Учебио-историческій сборникг, но русской и сго р ііі, ч. I,  Сиб. 
865, стр. 20 3 ; Д . Илоиайскій, Розысканіи о началіі Руси, М осква, 1876 
с гран . 99.

* *  В . А .  Ііильбасовъ, Кирпллъ и М еѳодііі, ч. I,  Спб. 1868, въ началѣ 
„ІІервы п по времепи докуменгъ и -г. д. иисьмо Хазарскаго царл Іо с и ф а и т . д., 
мы не имѣли того ппсьма подъ чрука.ми и т .  д ., мы постав-тены въ невозыож- 
ность ировѣрить справедливость его (ІІІа<|іарпка) словъ“ .

+  См. Расцвѣть сіавянской письыенностн въ Булгар іп , въ Ч теніяхъ  Мосісов- 
Общества исторіи и древностей, М . 1848, Д* 7, стр. 42, прим. 6. Въ андпкло- 
иедіи Эрша п Грубера (Епсусіор. ѵоп Егвсіі иііё Огиііег, I I  Зесііоп, Вапіі X X V II 
р. 405, Апш. 4), г. Ш тейншнейдерь пишетъ, что Ш афарикг, указалъ еыу въ 
славшкжихъ источпикахь имя С ангари, обратившаго хааарскаго царя въ іудей- 
ство; но объ итомъ предметѣ будегь у  нась рѣчь обстоятелыю въ слѣдующей 
статьѣ.

временниковъ, обпародованными въ наше время; согласіе это существуетъ 
какъ въ общемъ характерѣ, такъ и въ деталяхъ фактовъ и т. д. Такое 
совпаденіе носнтъ въ себѣ самомъ свидѣтельство подлинности. Допу- 
стить. что два документа, сфабрикованные еврейскимн раввинами во вре- 
мена глубокаго невѣжества, будутъ носить на себѣ печать истинн въ сво- 
ихъ малѣйпіихъ подробпостяхъ, особенно когда рѣчь идетъ о такихъ ма- 
лоизвѣстныхъ факгахъ и обстоятельствахъ— такое предположеніе намъ ка- 
жется безконечно менѣе вѣроятнымъ и болѣе трудно допустимыаъ чѣмъ 
признаніе достовѣрности документовъ. Мы спрашиваемъ: по какому признаку 
можно распознать обманъ, который ничѣмъ пе отличается отъ настоящей 
правды? и т. д. Признавая такимъ образомъ за обоими письмами то, что 
мы считаемъ нынѣ невозможиымъ въ нихъ отрицать, а именно достоинство 
вполнѣ историческихъ документовъ“ н т. д. и т. д. *.

Для того, чтобы расшатать убѣждепіе, утвердившееся въ европейской 
наукѣ вотъ уже тридцать лѣтъ, необходимо выступить во всеоружін исто- 
рическихъ фактовъ и убѣдительныхъ научныхъ доказательствъ, а не рѣз- 
кими приговорами н голыми фразами, въ родѣ той, что документъ этотъ 
есть не болѣе какъ „мистпфикація, сочинепная какимъ-нибѵдь ученымъ 
евре?мъ“ . Вирочемъ, во время IV русскаго археологическаго съѣзда (въ 
августѣ 1877 года) въ Казапи, почтенпый Д. И. Иловайскій объяснилъ инѣ, 
что его подозрѣніе хазарскаго письма основывалось, главнымъ образомъ. на 
характерѣ, который носитъ на себѣ нзвѣстнаядо сихъ поръ сокращенная и 
искаясенная рецензія письма царя Іосифа, и что онъ нпкоимъ образомъ не 
прнмѣняетъ своихъ словъ къ полной, мною изданной рецензіи. Желательно 
было бы, чтобъ этотъ извѣстный ученый высказался печатновъ такомъ-же 
смыслѣ, для того, чтобъ неспоціалисты не опирались на печатное его 
сужденіе.

*  Ѵіѵіеи 8 і. Магііп, Мйпоіге виг Іея Кііагагз въ ХоиѵеІІея Аппаіев <іев Ѵоуа^ез, 
Рагія, 1851, ѵоі. I I I ,  р. 18— 19: „ I I  е$1 ітро®8ІЫе <Іе пе ра« йге Ггарре' Ле 1я еоп- 
Гогтііе' (ціі ёхівіе епіге 1а Іеііге (іи гоі .Іохер 1і е( Ісв /е іа ііопв агаЬев сопіеюрогаіпез чиі 
" і і і  ёЫ риЫіёез (1е пов ^оигв. Г/япа1о^іе че топіге ііапв 1е сагасійге г^пеѴаІе аиззі Ьіеп 
Чие (Іапз 1е (ІеЧаіІ <1ез Гаіів е(е. Цие іе ііе  сопГогтііе' рогіс аѵес еііе 8оп е'ѵі<Іепсе. 8ир- 
ро®ег (]ие (Іеих р№сек ГаЬгі(|ие'е8 (Іев гаЬЬіпя ] иіГз (Іапз (1е8 іетрв (1е ргоГопйе і^погаисе 
рогіегаіепі се сасііеі <1е ѵйгііе' ^ив^ие (Іапв Іеигв тоішігез (Іеіаііз. аіогв кигіоиі ци’ і1 
8’а^ііі (Іе8 Гаіів е і (Іез раг(іси1апЧе'з аив8І реи сошіив, поив рагаіі іп ііпетепі ріиз ітр го - 
ЬаЫе е4 річз йіГГісіІе а а ііте ііге  (|ііе ГаиіІіепіісіМ іііё те  ііев (Іоситепів. Хоиз (Іеташіонв
іі (ріеів сагасіегі‘8 оп гесоппаіі Гітровіиге уиі пе $е (1і8ііп§ие ріия еп гіеи <1е 1а гё- 
гМ ?  еіс. Ассогііапі (Іопс аих (Іеих Іеііге.ч се ^ііе поив пе сгоуопв #и&ге розвіЫе 
ащоиг(І'1іиі <1с Іеиг геГивег, 1а ѵаіепг «Іе (Іоситепіз рагГаіІстепі аиіЬепіічиев11 еіс. еіс.
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Во всякомъ случаѣ, мы твердо убѣждены, что новооткрытой полаой 
реценвіи этого въ высшей степени важнаго равно для русской и еврей- 
ской псторіи документа * не придется, подобно старшей по изданію і окра- 
щенной рецензіи, воевать три столѣтія изъ-за своего пѣрнаго  и под- 
линнаго существованія- Иначе, это было 6ы самымъ нлохнмъ свидѣтель- 
ствомъ объ успѣхѣ научной крнтики въ европейскомъ учепоиъ мірѣ.

В. СКАЗАНІЯ 0 ПРИНЯТІИ ХАЗАРАМИ ІУДЕЙСТВА И ОБЪ 
ЕВРЕЪ САНГАРИ.

Преданіе о томъ, что хазаре приняли еврейскую релнгію вслѣдствіе 
нреній, происходившихъ между нредставителяміі разныхъ вѣроисиовѣданій, 
повторяется въ еврейскихъ, арабскихъ и, вѣроятно, также въ славянскихъ 
источникахъ. Въ еврейскихъ источпикахъ сохранились для насъ двѣ реля- 
ціи, въ письмѣ царя Іосифа и въ такъ-называеаой <Хазарской книгѣ» 
Іуды Галеви. Обѣ эти реляціи весьма сходны но существу, только Галеви, 
для полноты изложенія всѣхъ своихъ доводовъ противъ атеистовъ-филосо- 
фовъ, къ тремъ представителямъ главнѣйшихъ вѣроисповѣданій (іудей- 
ства, христіанства и ислама) прибавилъ еще четвертаго,чсвободномыслящаго 
фнлософа, и вообще расширилъ діалогическія рамкн словопренія, для того, 
чтобъ имѣть возможность изложнть всю свою религіозно-философскую си- 
стему. Для наглядности сопоставішъ здѣсь обѣ означенныя реляціи:

Въ письмѣ царя Іосифа. і Въ Хазарской к н т ѣ :
«Послѣ этого происшествія молва I «Затѣмъ хазаринъ думалъ про

о немъ (о Вуланѣ) распространи- себя: я спрошу насарійца и му- 
сульманпна по поводу нхъ религіи, 
ибо одна нзъ нихъ безсомнѣнно 
угодна Богу. Что же касается іу- 
деевъ, то можно составить себѣ о 
нихъ понятіе по ихъ низкому со- 
стоянію, по ихъ малочисленности 
и по всеобщему къ нимъ презрѣ- 
нію. Посему онъ позвалъ одного 
насарійскаго мудреца и распраши- 
валъ его объ его вѣрованіяхъ и 
дѣяніяхъ. Насаріецъ отвѣтилъ ему: 
«Я вѣрю, что все созданное имѣетъ

лась по всей землѣ, такъ что цари 
Эдома и Измаила услышали о немъ 
и т. д. Они прислали къ нему 
также мудрыхъ людей, для того, 
чтобъ обратить его въ свою вѣру. 
Но царь былъ благоразуменъ и т. д., 
и онъ велѣлъ пріівести также од- 
ного израильскаго мудреца, самъ 
распрашивалъ, изслѣдовалъ осно- 
вательно, и собиралъ всѣхъ мудре- 
цовъ вмѣстѣ, для того, чтобы опі: 
могли разсуждать о религіи; но

*  Е вре ііск ііі токстъ лзданъ ыною въ лигературноыъ прибанленіи къ газетѣ 
Г а м е л и ц ъ  (Меасефъ Ниддахиыъ. № 8 ), а русск ііі переводъ вь \ ' І І  тоий 
„Е вр е іігкой  Нибліотеки1;.

каждый изъ нихъ противорѣчилъ 
другому и т. д. Когда государь 
увидѣлъ это, онъ сказалъ: «Те- 
перь идите домой, а на третій 
день явитесь ко мнѣ ещс разъ», 
и мудрецы пошли домой. На дру- 
гой день царь послалъ за священ- 
никомъ царя Эдома и сказалъ ему: 
«Я знаю и т. д-, но я тебѣ пред- 
ложу одинъ вопросъ, и когда ты 
мнѣ отвѣтишь сущую правду, то 
я тебя буду любііть и уважать—  
какъ ты дѵмаешь, какая вѣра, по 
твоему взгляду, лучше, вѣра Из- 
раиля или вѣра Измаила?» На что 
священникъ отвѣтилъ: «Да жи- 
ветъ царь вѣчно! еслн ты спра- 
шиваешь о достоинствѣ вѣры, то 
знай, что израильская превосходна, 
потому что Господь (будь онъ бла- 
гословенъ!) избралъ Израиля и т. д. 
и т. д. Какъ это можно сравнн- 
вать вѣру Измаила съ, вѣрою Из- 
раиля? Измаильтяне не пмѣютъ нн 
субботы, ни праздиика, никакихъ 
постановленій и законовъ, ѣдятъ 
все нечистое, мясо лошади, собаки 
и всѣхъ нечистыхъ пасѣкомыхъ; 
посему вѣра Измаила не настоя- 
щая, а равна языческой» и т. д. 
и т. д. На другой день царь по- 
слалъ за кадіемъ (судьею) царя 
измаильтянъ п сказалъ ему: <Я 
тебѣ предложу вопросъ, на кото- 
рый ты отсѣчай мнѣ правду и ие 
скрывай отъмепя ничего — которая 
изъ двухъ вѣръ, насарійской и іу- 
дейскоіі, тебѣ болыпе нравится?» 
На что кадій отвѣтнлъ: «іудейская 
вѣра правдпвая и т. д. ІІротнвъ 
ихъ религіи насарійская совсѣмъ 
не религія» н т. д. н т. д. На 
трстій день царь велѣлъ всѣмъ со- 
браться вмѣстѣ и т. д., н онъ об- 
ратился къ священнику и сказалъ 
ему: «Какъ ты думаешь, какая ре-

начало, но Создатель существовалъ 
всегда и т- д., и я вѣрю во все, 
написанное въ Торѣ н въ другихъ 
израильскихъ письменныхъ памят- 
никахъ, такъ какъ въ ихъ прав- 

! дивости нѣтъ никакихъ пробѣловъ. 
і по причинѣ всеобщей ихъ извѣст- 
| ности, ихъ долговременному продол- 

женію и ихъ откровснію предъ мно- 
гочисленными народными массаки. 
Къ концу означенпыхъ откровеній 
божество воплотилось, превратилось 
ііъ  ^ародышъ въ чревѣ одной дѣвы 
изъ благородныхъ женщипъ въ Из- 
раилѣ, и она родила сына, кото- 
рый по наружности былъ человѣкъ. 
а внутренно Богъ, повидимомѵ, былъ 
онъ посланный пророкъ, а по на- 
стоящему— воплотпвшійся Богъ и і . 
д. и т. д. Наши законы и постанов- 
ленія частыо взяты отъ Симеона 
(Петра) апостола, частью-же о н і: 
заимствованы нзъ кнпги Торы, ко- 

I торую мы также нзѵчаемъ, такт 
і какъ въ ея правдивости нельзі. 

сомнѣваться, ибо она даиа Богомъ. 
Въ Евангелін также говорится отт.

1 имени Ыессіи (Христа): <Я не при- 
шелъ съ тѣмъ, чтобы уничтожить 
законы Моисеевы, но съ тѣмъ, что- 

I бы усилить п укрѣпіггь ихъ» іі т. д.
! и т. д. Затѣмъ царь прнзвалъ од- 
і ного мусульманскаго мудреца и рас- 
! прашивалъ его объ его вѣровані- 
I яхъ іі дѣяніяхъ, на что тотъ от- 
I вѣтнлъ: <Мы крѣпко стоимъ за_ 
I сдинство іі вѣчпость Божію, за со- 
I зданіе вселенной, за нроисхожденіс 
! людей отъ Адама іі Ноя, и мы со-
I всѣмъ отрицаемъ тѣлесность у Бог,;
| и т д. Развѣ наша священная кни- 
! за (Коранъ) не паполнсна разска- 

гама о Моисеѣ (да будетъ ем >
і миръ!) и сынахъ Изранля? Никт 

нс въ состояніи отрицать того
I что Богъ совершилъ надъ Фарао- 

ю*



лигія лучше, Израиля нли Измаи- і иомъ, что оиъ осушилъ моро и
ла?» На что священникъ отвѣтилъ: ! спасъ своихъ любимцевъ и т. д.
<Вѣра Израиля лучше вѣры из- | н т. д. Все это факты обшеизвѣст-
маильтянъ>. Тогда царь спроснлъ ные, про которые невозможно пред-
кадія: <Какъ тьі думаешь, какая 1 положепіе объ обманѣ и искус-
вѣра лучше. насарійская илн нз- ственности». Затѣмъ хазаринъ ска-
раильская?» Кадій отвѣтилъ: <Из- ] залъ себѣ: <Теиерь я вижу, что
раильская лучше>. На это царь \ я долженъ расирашіівать также и
сказалъ: <Ксли такъ, то вы сами іудеевъ, ибо они составляютъ ос-
своими устаии признали, что рели- татокъ сыновъ Израиля, п такъ
гія израильтянъ самая лучшая, по : какъ опи слѵжатъ всѣмъ доказа-
сему я, ио милости Божіей и сплѣ тельствомъ тому, что Вогь далъ
Всемогущаго, предпочелъ вѣру из- законъ па землѣ. Носему онъ по-
раилеву> н т. д. *. Слалъ за однимъ изъ іудейскихъ 

| мудрецовъ и началъ его распраши- 
вать объ его вѣрѣ» и т. д. “ * * .

Изъ сопоставленія обоихъ разсказопъ яспо видно, что главнѣйшая ха- 
рактеристическая черта въ сврейскоиъ иреданіи объ обращеніи хазаръ— 
пользованіе тѣмъ аргуиентомъ, что нредставители другихъ исповѣдавій 
признаютъ святость еврейской библіи Это обстоятельство вполнѣ под- 
тверждается также арабскнми источниками. 0 іѵдействѣ одной части хазаръ, 
со евоимъ царемъ-хаканомъ н вельможамп во главѣ, свидѣтельствуютъ 
всѣ древнѣйшіе арабскіе географы н путешественники, оішсавшіе Хазарію, 
какъ напр. Джайгани, Ибнъ-Факихъ, Ибнъ-Дусте, Ибнъ-Фадланъ, Масуди,’ 
Аль-Валхи, Истахрн, Ибнъ-Хаукаль, Мукаддеси н др. /бо о томъ, какииъ 
образомъ обращеніе хазаръ въ іудейство ииѣло иѣсто,Чмм«»ящес вреия 
имѣются показанія только трехъ арабскихъ писателей: Масуди, Аль-Бекри 
и Ибнъ-Аль-ігира (у Дииешки). Иервое показапіе, восходящсе до 30-хъ 
или 20-хъ годовъ Х-го столѣтія, къ сожалѣнію, не сохранилось. Въ своемъ 
сочинеши подъ заглавіемъ «Золотые Луга> Масуди говоритъ: я0бъ обра- 
щеніи хазарскаго царя въ іудейство находится разсказъ, коеиу здѣсь пе 
мѣсто; мы уже говорили о немъ въ прежнихъ нашихъ сочиненіяхъ, -г. е.

*  См. „Е врейскую  Б ибліотеку", т . V I I ,  стр. 157— 159.
”  Хазарская кни га , ч. I ,  §§ 4 - 1 0 ;  арабскій орпгяналь атого ѵ к е ш  изъ 

котораго помѣщается здѣсь отрывокъ вь  переводѣ, напечатанъ въ апглійскомъ 
соорникѣ подъ заглавіемь: Мівсеііапу оГ ІіеЬгеѵ Іііегаіиге, гшгі I,  Ьошіоп 1872 п 
64— 67. 9 ѵ'

і  М ож егъ  быть, что нъ  старомь Ницахиніъ, нанечатаніюмь у  Вагензейля 
,8 ,ка ’ р - 143— 146>, лодъ безымеішымъ Кіоаремі разуиѣется хазарскій  

парь; ср. гакж е  тамъ же р. 238.

въ соч. нодъ заглавіемъ яЛѣтоаись Времени“ и въ „Средней Книгѣ* *, 
Когда извѣстный нашъ оріенталистъ, Соломонъ Мункъ, приномнилъ (въ 
1848-мъ году) вскользь объ обраіценіи хазаръ, онъ прибавилъ: ,Жаль. 
что не сохранились сочиненія, .гдѣ Масуди, по его словамъ, далъ болѣе 
обстоятельныя свѣдѣнія объ обращеніи хазарскаго царя“ * * . Вскорѣ послѣ 
этого (въ 1849-мъ году),. другой французскій оріенталистъ, Шарль Деф- 
ремери, издалъ отрывокъ изъ арабскаго сочиненія Кгтіабь аль-месаликъ 
валь-мемаликь (Книга путешествій и государствъ) Абу-Обейда Абдаллаха 
Аль-Векри (ѵм. въ 1096-мъ годѵ по Р. X.), гдѣ, междѵ извѣстіями о Ха ■ 
заріи, встрѣчается слѣдѵюіцій разсказъ о принятіи хазарами еврейской 
религіи і :

„Причина обращенія хазарскаго царя, бывшаго язычникомъ (М адж уси . 
магомъ), въ іудейство бнла слѣдующая. Онъ сначала принялъ насарійскую 
вѣру, но вскорѣ увидѣлъ ея недостатки и іюсовѣтовался объ этомъ, за- 
ботившеиъ его, дѣлѣ съ однимъ изъ своихъ намѣстниковъ. Тотъ сказалъ 
ему: «0 царь! народовъ, обладающихъ книгами і і ,  трое; пошли же къ 
н и у ь , разслѣдуй нхъ обстоятельно и обладателямъ истины ты послѣдуешь >. 
Вслѣдствіе этого царь послалъ къ насарійцамъ за епископомъ. Вылъ же 
у царя іудей, ловкій въ словонреніяхъ, который началъ спорить съ епи- 
сконоаъ н сказалъ ему: <Что ты скажешь о Моисеѣ, сынѣ Амрамовомъ. 
и о писпослаиной чрезъ него Торѣ?> Тотъ отвѣтилъ: Моисей —  пророкъ, 
а Тора —  истнна. На это іудей сказалъ царю: <Онъ этимъ подтвердилъ 
правдивость иоей вѣры, спроси же теиерь его во что онъ вѣрѵетъ>. И 
царь спроснлъ епископа, который на это сказалъ: Я говорю, что Мессія 
Исусъ, сынъ Маріи, есть слово, и что онъ подразѵмѣвается Вогомъ (да 
превозносіггся и возвеличится онъ!) въ таинствахъ. На это іудей сказалъ царю 
хазарскому: <Онъ (епископъ) нризнаетъ такую вещь, которая мнѣ непо-

*  .ѴЦошІі, Ргаігіев (І’Ог, I. I I ,  Рагіз 1863, р. 9. Это сонпііеніе окончено вь 
943-мъ году по Р . X ., а  первыя два громадныя сочяненія должны, слѣдова- 
тельно, восходпть до 30-хъ и 20 -хь годовъ того ж е  пѣі;а.

* *  Агсіііѵез Ізгаеіііез (1е Ргапсе, (. IX, Рагіз 1848, р. 343: „ I I  е$1 іі г^ ге((ег ^ие 
поив п'ауоіі8 ріии Іе.ч оиѵга^ез ои Мавоийі (1і( атоіг йошіе ііе ріиз атріев іе іа ііз  виг 1а 
сопѵешоп сіи гоі (Іе.? Кіііг/.(ігс«“ ; это мѣсто повторено въ соч ііненіи  Муніса Мёіап^е.ч 
йе рІііІоворЬіе іи іѵе еі ягаЬе, Рагі« 1859, р. 483, поіе 1.

+ А р аб ск ій  тексть этого мѣста назечатаіп. въ ^оигпаі Азіаіі^ие, .Іиіа 1849 
р . 462— 463; ф ра ііцузскій переводь, тамъ ж е , р. 4 7 0 —471; нѣмецкій  переводъ, 
йивзівсііе Кеѵие, X ,  315— 316.

І І  Въ  усгахъ  аравптяіпш а такое выраженіе равпосп.ігьно пыраженіго: обла- 
датели откровенной, м оіптеистпческо іі ре.тнгі».



вятва, между тѣиъ какъонъ под сверждаегъмою вѣру>. Епиокопъ же ае былъ 
въ состояніи прнвести сильваго довода. Затѣмъ царь послалъ къ муоульманамъ, 
которые отправили къ нему человѣка ученаго, мудраго н ловкаго въ сло- 
вопреніяхъ; но іудей подослалъ къ нфу человѣка, отравившаго его во 
время его путешествія, отчего онъ и понеръ. И такимъ образомъ іудей 
склонилъ царя къ своей вѣрѣ и обратилъ его въ іудейство“ .

Отъ имени же Ибнъ-Аль-Атира * географъ Димешки приводитъ слѣдую- 
щее показаніе: „Влацѣтель Константинополя (т. е. византійскій императоръ) 
во время Гарун-ар-Рашида * *  изгналъ изъ своихъ владѣній всѣхъ жившихъ 
тамъ іудеевъ, которые посему отправились въ страну хазаръ, гдѣ они 
нашли людей разумныхъ, но погруженныхъ въ ошибки (въ язычество). ІІо- 
сему іудеи предложили имъ свою религію, которую хазаре нашли лучшею, 
чѣмъ ихъ прежняя, и приняли ее“ +.

Оставляя въ сторонѣ это послѣднее, краткое и притомъ позднее пока- 
заніе, которое ничего намъ не разъясняетъ въ данномъ вопросѣ, иамъ 
слѣдуетъ остановиться на извѣстіи Аль-Бекри, какъ потоиу, что оао древ- 
нѣе, такъ и потому, что оно обстоятельнѣе н болѣе согласуется съ дру- 
гими источниками. На вопросъ: откуда Аль-Бекри могъ черпать вышепри 
веденный разсказъ? Дефремери отвѣчаетъ, что онъ несомюънно заимство- 
ванъ изъ потерянныхъ сочиненій Масуди + * . Хотя въ настоящее время 
мы дѣйствительно знаемъ, что Аль-Бекри много пользовался сочиненши 
послѣдняго, но за то стало извѣстно, что онъ черпалъ также и изъ 
другихъ источниковъ, какъ напр. изъ сочипеній Іамадани (Ибнъ-Фа- 
киха), сократителя Джейгани, преимущественно жс служили ему источни- 
комъ для сѣверо-восточной Европы извѣстія еврейскаго путешественника 
начала второй половины Х-го столѣтія, по имени Ибрагимъ Ибнъ-Якубъ

*  У  нзвѣстнаго историка иодъ агимъ иненемъ, автора Китабь Л .п-Кам ил, 
я  этого нзвѣсгія  не нашель; не разумѣетъ ли Димешки М аджда И б нъ -А іь - 
А тн р а , брата нзвѣстнаго нсторика?

X  Халнфъ зтотъ властвоваіъ отъ 786 до 809 по Р . X .  Опредѣлеше вреиеиц 
обращенія хазаръ въ іудейство вѣроятно занмствовано у М асуди, Ргаіпев ог

П ’ + 'СовтоегарЬіе (іе К т ісЬ д и і, Іехіе агаЬе, 81. РеЧегяЬоигв 1866, р. 263; ігай. 
(гопіаііе, СорепЬакие 1874, р. 380; ср. тож е Ф рена, Ое СЬавагів, Х « в « т  Ь  
1‘А м М тіе , і ,  V III ,  81. РеіегвЬоиге 1822, р. 5 9 7 -5 9 8 , поіе 31.

іоигваі А8іа(і4ие, ІЬМ. )■. 470, в *Ь  1: пСе гесіі Ы  *ап8 ёоиіе ешргивіё іе  

Ма(ои(1іи.

(Авраамъ Яковлевичъ) * , такъ что положеніе Дефремери является совсѣмъ

не безсомнѣннымъ.
Но какъ бы то ни было на счетъ первоначальнаго источника для при- 

веденнаго сказанія объ обращеніи хазаръ, во всякомъ случаѣ источникъ 
этотъ вполнѣ независимъ отъ древнѣйшаго еврейскаго документа о хазарахъ 
(отъ пнсьма царя Іосифа), и, по всей вѣроятности, относится либо къ 
болѣе раннему времени (Джайганн, Гамадани и Масуди), либо къ тому 
же самому времени (путешествепникъ Ибрагимъ). Тѣмъ важпѣе для насъ, 
что за исключеніемъ конца разсказа Аль-Бекри, очевидно придуманнаго 
мусульманскими писателями для избавленія своего представителя огь нрав- 
ственнаго нораженія въ диспутѣ съ евреемъ предъ хазарскимъ царемъ, все 
остальное въ этомъ сказаніи виолнѣ сходствуетъ съ разсказомъ въ письмѣ 
царя Іосифа и въ началѣ „Хазарской Книги“ Іуды Галеви.

Посмотримъ теперь, не осталось-ли какихъ-либо слѣдовъ этого сказанія

въ славянскихъ нсточникахъ?
Извѣстно, что въ житіяхъ славянскнхъ апостоловъ, Кирилла (Констан- 

тина Философа) и Меѳодія, разсказывается о томъ, что около половины 
девятаго столѣтіи по Р. X. хазаре отправили пословъ въ Константинополь 
просить византійскаго императора о присылкѣ имъ ученаго христіанскаго 
мужа для обученія ихъ христіанской вѣрѣ и для учепыхъ прен.й съ ев- 
реями и мусульманами. Такъ напр. въ такъ называемомъ Ианнонскомъ 
житіи Константина говорится: яПріидоша же посли къ црю огь Козаръ 
глюще яко исперва единъ бъ токм о  знаемг, г т е  есть над всѣми, и  
том у  ся клашемъ на въстокъ и т. д., евреи у с т я т  ны вѣру т ъ  
и  дѣла п р ія т и , а сарацинн на другую страну, миръ дающе и дары многы, 
повуждаютъ ны на свою вѣру и т. д., то сего ради слемъ къ вамъ ста- 
рую дружбу И любовь дръжаще, языкъ бо веліи сущь, отъ бга црство 
дръжите, и вашего съвѣта въпрошающе, просимъ же мужа книжна у васъ, 
да еще припршпъ евреа и  срацины, т о  по вашу ся вѣру имемъ ч 
т. д. Въсѣдъ же (Константинъ) въ корабль, пути ся ятъ козарьскаго на 
меотское озеро, и каспіискаа врата кавъкажьскыхъ горъ. послаша же ко- 
зари противу его мужа лукава и заскопива, иже бесѣдуа съ нимъ и т. д. г-

ГьірГ, Т"1 ■1 бч”“
П " * = г г  » .  о .
и а г . слав., стр. 11 — 1 2 .



Въ Панионскомъ же житіи Меѳодія читаемъ: „Приключьшю же ся времени 
такомоу, и посла царь по филосоеа, брата его, въ казары, да поятъ и 
съ собою на помощь. бяхоу бо там о жидове христіанскую  вѣроу велми 
хоуляще. онъ же рекъ: яко готовъ есмь за христіанскую вѣроу оуиерети 
и неослюша ся, но шедъ слоужи яко рабъ меншю братоу, повиннуя ся 
емоу- сіиже м о ли тою , а филосоѳъ словесы переможетъ я, и  посра- 
м исте '  *  Въ такъ наз. Проложноиъ житіи Кирилла, изданномъ Пого- 
динымъ, читасмъ: „Паки отиде на Сѣверьскую ст;:ану въ Козары, и учаше 
вѣровати во Хрнста. И сотворше совѣтъ Жидове, хотѣша убити и, но не 
да его Игемонъ: донде ж е  уприте  его, рече, не имате власти погу- 
би ти  его. I I  собрашася мнози Жидовьстіи хитрьци съ Агаряны нань. Ки- 
рнлъ же единъ шедъ, иобѣдіі вся; Агаряны бо, яко бѣсовьскія слуги уко- 
ривъ, обличи; Жнды же, яко Божія преступники посрами". ** .  А въ ІІро- 
ложномъ же житіи Меоодія объ этонъ читается і :  яНѣкогда же посла 
царь брата его Кирилла въ Козары, да преприть Жиды , и  ижденетъ 
я отъ земля ихъ, бяхутъ бо уж е  Комры  пріяли Жидовскую в,ъру и 
т. д. Обидоста же всю страну ту и силою Христовою вся люди увѣрнста 
и Жиды прогнаста». Въ Усненіи Св. Кирилла объ этояъ нредметѣ говорится: 
«Послани^же быше отъ Хазарія (варіантъ: Захаріе) кнеза гагань къ Ми- 
хаилу црю, имуще члка иже наставить тѣх на православную вѣру. понеже 
и еще имь не суще хрстіаномь. нападааху на них срацине и  евреие. 
привести ихъ на свою нечъстивую ересъ и т. д. н дошьдшу же до 
кнеза хазарскаго гагана. и  т о у  събравшъс срацине и евреие, съ філо- 
софомъмноіую пру сътворше>\*). Италіанская легепда въ А с іа  8аисСо- 
г и т  гласитъ: <Въ то же время къ сказанному имиератору (Михаилѵ) 
явились нослы Хазаръ, которые просилн и умоляли, чтобъ онъ соизволилъ 
нослать къ нииъ какого лнбо ученаго мужа, который ио истинѣ научнлъ 
'■ы ихъ каѳолической вѣрѣ, прибавляя между нрочииъ, ч т о  теперъ т о  
удеи, т о  Сарагшны, другь предъ другомъ стараю тся обратитъ  

насъ въ свою яѣр у  н т. д. ІІослѣ этого сказанный философъ отиравился 
въ иуть, и, нрибывъ къ тому народу, къ которому былъ посланъ п т. д., 
проновѣдями и силою своего слова обратилъ всѣхъ тѣхъ огь заблужденій,’

*  в .  А . Бальбасоиа, Кпрш глъ ц Меѳодій, ч. П , Спб. 1 8 7 1 , стр. 2 5 7 — 258.
лириллъ л Меѳодій Добровскаго, перев. ІІо год ии а , М осква 1825 стр . 104 

’ -Там ъ  ж е , стр . 106. ’

+ *  Кнльбасова, Кириллъ и Меѳодій I I ,  2 4 0 -2 4 1 . Отъ А .  А . К у н и ка  (Т ох- 
тамышь іі Ф пркоипчь, Спб. 1876, стр . 4 3 - 4 4 )  ускользнуло, что чтеніе Захар.і, 
вмѣсто лаіаріл  есть иеправдоподобный варіангь.

которыми былн обольщены чрезъ вѣроломство Сарацинъ и Іудеевъ> *. 
То же самое, съ нѣкоторыми варіантами, повторяется и въ Моравской ле- 
гендѣ**. Сказочный характеръ всѣхъ этихъ сказапій ясно видѣли всѣ уче- 
ные критики, занимавшіеся этими документами. Что касается искорененія 
будто-бы іудейства въ Хазаріи Кирилломъ— то мы знаемъ нынѣ изъ соглас- 
наго свидѣтельства современныхъ источниковъ, что впродолженіе IX  и X 
вѣковъ царская династія и вельможи хазарскіе были изъ евреевъ, а войско 
и кунечество составляли мусульмане да язычники (къ иослѣднимъ нринадле- 
жали преимуіцественно славяно-русскія племена), какъ отчасти было уже 
замѣчено Сенъ-Мартеномъ і  и Добровсі;имъ * і '.  Сверхъ того покойный 0. 
Бодянскій указалъ на совнаденіе сказаній о славянскнхъ апостолахъ съ 
ноказаніями Георгія Амартолы о первомъ рнмскомъ епископѣ Снльвестрѣ. 
который также ииѣлъ препираніе съ евреемъ, кончившееся нораженіемъ 
еврея и нрііиятіемъ христіанства всѣми присутствовавшими, нри чемъ нмя 
еврея Замврія въ обоихъ случаяхъ тождественно. На этомъ основаніи по- 
койный московскій нрофессоръ высказался, что «безъ сомнѣнія, сход- 
ство этихъ событій въ существенномъ, т. е. пренираиіе Христіанъ съ Ж и- 
дами, не смотря на несходство временн, мѣста, народовъ и дѣйствователей, 
было главной причиной, что составмтель Нроложныхъ житій наишхъ апо- 
столовъ счнталъ себя внравѣ неренесги изъ однаго изъ нихъ, извѣстнаго 
ему (пренія Сіільвестра), то, что по его мнѣнію, шло и къ нренію, опи- 
сываемому имъ: я разумѣю имя Замбрія, котораго онъ представилъ Каза-

*  Асіа Зішсіогііш, с(і. В о ііа т і., ЗІагііі, і.  I I ,  Аиіѵегріае 1868, [). 19— 21. Тип. 
1етрогІ8 ай ргаеіаіит ітрегаіогеіп Сагагогит Іе^аіі ѵепегипі, огапіев ас зирріісапіев, и( 
(Іійпагеіиг т іііе ге  а(і іііоз а Ц ие т е ги ііііи т  ѵ іги т , ^ и і  еоз Іісіет саіЬоІісат ѵегасііег 
е^осегеі; аіірсіепіе* іп іег саеіега, диопіаш ииис .Іиасіасі аіі 1'іііет $иаш, шо(1о Загасепі а<і 
виат поа сопѵегіегѳ е сопігагіго то ііии іи г еіс. Роаі ііаес, ргаегіісіиз РіііІозорЬиш ііег аг- 
гіріеив, с і ай ^сп іст  І1)аш, асі ііиат шіавиз Гиегаі, ѵеіііспз еіс. ргаейісаііопіЬиз еі гаііо- 
піЬиз е1(іі|иіогиш аиогит, сопѵегііі отпев іііоа аЬ оггогіііиз, (|иоз іаш ііс Загасеіюгиш (|иаш 
йѳ іийаеогит реріійіа геііпеЬапі.

* *  Асіа 8апсіогиш іЬій. р. 22— 24.
1- I I  рагаіі серешіапі уис іа геіі^іоп сЬгёііеіте п’у іе іа рав <1е Ьіеп ргоіошіеа 

гасіпез,саг Іез аиіеигв игаЬев Іопі ѵоіг ци еаѵігоп иц віёсіе аргёв сеііе еро^ие, і і  у аѵаіі 
Ьеаисоир <1е ^иіГз ііаііа се рау». ІІівіоіге ііи Ваа-Етріге раг ЬеЬеаи, е’(і. 81. Магііи, ѵоі. 
X I I I ,  р. 176, поіе 2.

„О нъ  отправляется въ Козар ію , которую  будто всю обращ аеть въ хрц- 
стіа ііство, хотя еще долго спустя большая часть Козаръ ие былп христіаыамн4’ . 
Добровскаю , К ир . ц Мее. перев. П огодпна, стр. 49.



риноиъ, принявшииъ жидовство, болѣе другихъ состяжавшкмся съ Солун- 
цами и противившинся ихъ ученію, но, наконецъ, побѣждеиныиъ ими«*.

Хотя я нисколько не намѣренъ отрицать существованія того факта, 
что составіггели легендарныхъ сказаній не слишкомъ то стѣсняются заим- 
ствовать разныя черты своихъ расказовъ у своихъ предшественниковъ, мы 
однако должны пользоваться этимъ правиломъ умѣренно и примѣнять его 
только къ такимъ случаямъ. когда обстоятельства самихъ событій не даютъ 
намъ возможности объяснить черты сказаній. А кто знакомъ съ обыкно- 
веннымъ характеромъ подобныхъ заимствованій, тотъ знаетъ, что состави- 
тели легендъ заимсгвуютъ другъ у друга чаще всего расказы о чудесахъ 
и знаменіяхъ, и рѣже всего собственныя имена, ибо въ нихъ никогда нѣтъ 
недостатка и ихъ легче всего подмѣнять. Въ настояшемъ-же случаѣ, если 
только примемъ мнѣніе Бодянскаго, намъ представится противополож- 
ное явленіе. Ибо сами пренія въ расказахъ Амартолы и Кедрина съ 
одной стороны, и въ житіяхъ Солунскихъ братьевъ съ другой, нисколько 
не сходны между собою, а только имя представителя іудейства (Замврій) 
тождественно въ нихъ. Но еще болѣе страннымъ, если допустимъ предпо- 
ложеніе Бодянскаго, явится то обстоятельство, что чудеса н знаменія, 
имѣвшія мѣсто, по словамъ легенды, въ обоихъ случаяхъ, не представляютъ 
ничего сходнаго, и въ то время какъ Сильвестръ, по разсказу Амартолы и 
Кедрина, вдохновляетъ жизнь въ разрѣзаннаго быка, и этимъ чудомъ наз- 
ванный римскій епископъ побѣждаетъ Замврія и другихъ іудеевъ и убѣж- 
даетъ ихъ въ превосходствѣ христіанской религіи, въ житіяхъ Солунскнхъ 
братьевъ, послѣдніе творятъ другія чудеса, какъ напр. заставляютъ пере- 
сохнуть морской заливъ і ,  превращаютъ соленую воду въ сладкую **, 
побѣждаютъ іудеевъ нетолько сильными доводаии и краснорѣчіемъ, ио и 
молитвою •}•*, ребро мучепика св. Климента возсіяетъ для нихъ подобно бли- 
стательной звѣздѣ и мощи испускаютъ пріятное благовоніѳ * і  и т. д. Съ 
другой стороны, житіи славянскихъ апостоловъ представляютъ намъ разныя

*  Бодянскаго, о временп пронсхождеиія славянскихь иисьменъ, М осква 
1855, стр. 72 . Въ  греческомъ текстЬ Амартолы, изд. М ураяьта, Спв. 1859, 
сказаніе »то читается на 40 5  н слѣд. странпдахъ , а въ прим ѣчан іи  тамъ пздатель 
ссылается та кж е  на византійскаго лѣтопнсца К  едріш а; см. та кж е  мою замѣтку 
у  Гейгера. ЛіЛіясЬе 2еі(асЬгіЛ. I I I ,  209.

+  М оравская легенда, глава 2-я.
* *  Успенія си. Кирилла.

І *  Паннонское ж вт іе  св. Меѳодія, глава 4 -я : Цроложное ж и т іе  Кнрилла, у 
Иогодина тамь ж е, стр. 104.

*-(• Италіаиская легенда о св. Клим енті., глава 4-я.

черты нли положительно указывающія на пренія, имѣвшія мѣсто і.ри хазар- 
;,комъ дворѣ также и по вышсупомянутымъ еврейскимъ н арабскимъ исто 
рикамъ, или же сильно напоминающія данныя послѣднихъ »сточаиков^  
Начпемъ съ того, что имя еврейскаго представителя на хазарскомъ диспутѣ » Гвв  и  ш —  Ч» Сильвестрѣ, какъ ,™ »рж да^
Бодянскій, но имѣетъ твердое историческое основаніе. Иравда. что ни 
2 К  царя Іосифа, ни въ Хазарской Кннгѣ Галевн, не упоиянут, кто 
именно былъ тотъ «израильскій мудрецъ>, который своимч рѣчами и дово 
дами ѵспѣлъ обратить хакаиа Булана въ іудейство. Іѣмъ менѣ можни 
ожичать найти его нмя вь арабскихъ источникахъ. Но уже извѣствый 
Варцелонскій раввинъ Мойсей Нахмани (иначе иазываемый »
ВЪ XIII столѣтіи), нриводя цитату изъ Хазарской Книги, говоритъ мииоходомъ.
<Р Ітда Галеви, авторъ Хазарской Кпигн, предложилъ вопросъ, или же, 
ученый еврей, обратившій хазарскаго царя, «ю имени Р . Исаапь ш -Ы н -  
ш ри  * , предложнлъ этотъ вонросъ> **. Изъ этого видно, чтовъХІІІсто- | 
іѣт іи  въ Иснаніи существовали письиенныя даиныя о хазарахъ, не сохра 
нившіяся для насъ, что весьма понятно, если вспомнимъ свидѣтель во 
правдиваго историка Авраама Ибнъ-Дауда: «мы видѣли въ Толедѣ уче 
ныхъ потоиковъ хазарскихъ евреевъ> +. Неизвѣстно взялъ ли Р. Шеиъ- 
Тобъ, авторъ Сеферг ш-Эмунотъ  (уц. въ 1430 году), названіе Сангари 
у Нахмани, или изъдругаго источникаі*; но послѣднее предположеніе вѣ- 
роятнѣе. Затѣмъ на заглавномъ листѣ перваго (Фано, 1506. 4 ) и  втораго 
издавій (Венеція, 1547. 4°) Хазарской Книги говорится, что ,оспованіе ея 
приписывается ученому Р . Исаану С а тар и , составилъ же ее на араб-

* ” вав іанты : Лгианхари, га-Санри: настоящее проианошеніе этого именн, по

жари, по городу сииджарь въ М есопотаміи; см. еще ное соч. А І^ І .в с Ь е  І)епк

шаіег аав йег К г іт . ,  р . 181.
*•» В . М08С Ьеп КасЬтапя Оіавегіаііоп, ей. /е ііш е к , \Ѵіеп 1 8 7 /, р. 1 .
+  Сфр> ха-Каббала, Амсградамъ 1711, л. 46 . И биъ-Даудъ писалъ в-ь

И 6 Ѵ в ь ' і Ѵ  главѣ Сефер* ш -Эмунот  читаеыъ: яМ еня предупредилъ въ этомъ 
Р . Шсанг ха-Сатари (да будегъ память его благословенна!), товарищъ хазар- 
скаго царя, обращеннаго въ іудейство чрезъ этого ученаго « “ ого л ѣ ^  тому 
назадъ въ землѣ Тограма, ка къ  нзвѣстно н .ъ  нѣкоторыхъ пнсемъ (нли. пнсь- 
меннихъ пямятннковъ). Отвѣты ж е  н разсужденія зтого ученаго укази ва ю гь  на 
и е ів к ія  его иознавія въ Т о р ѣ , Каббалѣ и во всѣхъ на укахъ , распространенныхъ 
ыа арабскомъ лзы кѣ, (или: отвѣты н раэсужден.я на аРабск0^ “ К*  "  
а ученый Р. Іуда Галеви, пспанскііі нозть, нашелъ нхъ (эти огвѣты и р у 
деиія) н  составнлъ нзъ ни хь  кн и гу “  ■ т .  д.



скомъ языкѣ Р. Іуда Галеви“ и т. д. Точно также на заглавноиъ листѣ 
3-го издапія (Венеція, 1594. 4", съ комментаріемъ Москато) сказано: 
Дазарская Книга, осноиалъ се ученый Р. Исаакъ іа-Сангари блаженной 
паияти. который прославнлъ имя Божіе своимъ удачнымъ словопреніемъ1' 
и т . д. Изъ этихъ источниковъ черпалн всѣ нозднѣйшіе авторы, упоми- 
нающіс имя Сангари. Въ новѣйшсс врсмя открыты будто-бы нагробные па- 
мятиики Сапгари н его жены; но такъ какъ подложнссть этихъ памятни- 
ковъ была мною докдзаня до очевидности въ .лругойъТѣстѣ"*, то нс считаю 
нужнымъ останавливаться здѣсь на этомъ пунктѣ.

Какъ бы то ии было, нѣтъ никакого повода сомнѣваться въ настоя- 
щес время въ томъ, что нмя представителя іудейстна при хазарскомъ дворѣ. 
во врсмя обращенія послѣдняго въ іудойство, было Исаакь С атари . На это 
послѣдпее имя. только въ немного фонетическн измѣнепномъ видѣ указы- 
ваютъ такжс славянскіе псточники о Солунскихъ братьяхъ Такъ въ выше- 
упомянутомъ Проложномъ житін Кирилла, издап. Погодинымъ, читается: 
” И многи паучи (Кириллъ) вѣровати Христови и Замбрія (варіанты; 
Замбъя, Замвргя, еретика нолитвою умори* * *  Въ Проложномъ же житіи 
Меоодія сказано: , Замбрій же, родомъ Козаринъ, а вѣрою еретикъ. 
начатъ протввитися Меоодію, хуля вѣру Христову* Кще въ 1850 году 
извѣстный еврейскій библіографъ, Маврпкій Штейншнейдеръ въ Берлинѣ. 
писалъ, что ІІІафарикъ ѵкаяалъ ему нмя Сангари въ сліівянскихъ  источ- 
пикахъ і *, пе называя, къ сожалѣнію этнхъ источниковъ по имони, а изъ 
личныхъ сообіценій г. Штейншнейдера мнѣ извѣстно, что онъ не помнитъ 
болѣе, какіе пмспно это были славяпскіе источнііки, и по всей вѣроятност;і 
знаяенитый славистъ имѣлъ въ виду только-что прпведеішыя миою Про- 
ложныя житія славянскихъ аиостоловъ. На этоиъ же основаніи Шафарикъ 
писалъ, что въ письмѣ Хазарскаго царя Іосифа и въ хазарской Книгѣ 
„находится извѣстіе объ учсномъ преніи Константина съ Іудеями въ Тавріи 
и Козарахъ" * | .  Къ уномянутымъ мѣстамъ о Замбрги нли Замвріи въ

*  См. мое сочинеиіе: АІ^ііііізеЬе ЦепЬшаІег амз йег Кгіш, напечагавное иъ 
М ем уарахі. здіішней Ак-адеыіп наукъ , С пб. 1876, стр . 172— 182; Ж ѵш іаль М и- 
нпст. Народ. ІІр осв ., іюля 1877, ч. С Х С ІІ, отд. 2, стр. 1 1 1 -1 1 3 . '

* *  К п р п іл ъ  и  Меѳодій, перев. Ногодіша, стр. 104.
+  Тамъ-же сгр . 106. 

вгиЬег, I I  Зесііоп, Вап(І X X V II ,  р. 405, Апш. 4.

+ * )  См. статыо Л іігііЧ сЬе Ь і іс г а іи г  въ АІІреіііеіпе ЕпсусІорйЛіе ѵоп ЕгзсЬ ипі) 
Г  Разцвѣть болгарскоіі письменіюстп, стр . 42, п р іш . 6: Біільбасова, К п - 

рвллъ и Меѳодій, въ началѣ первой частп.

недавнее время прибавился еще одиігь древне-русскій докумеіггъ, имѣющій 
больпюе значеніе въ настоящсмъ вопросѣ. Л говорю иро изданную И. И. 
Срезневскимъ „Службу св. Константину философу по восьми древнинъ 
снискамъ“ , между которыми нные нрииадлежатъ XII вѣку *. Въ этой 
службѣ читаемъ между ирочимъ; „Кошіемъ словесъ твоихъ, яко Замбрию (нар- 
іанты, Заамбрию, Замъбрия, Зубриу) проньзлъ еси и т. д. Не оустрашися 
оучнтель воиньскые единъ въііити въ плькъ Жидовьскыи всѣхъ же народъ 
ихъ нрѣмоудростию развьрже стълпъ ит. д. Якоже нретръжеся сънъмъ Евре- 
искыи остротою словесъ твоихъ “ и т. д. * * .  Нахождепія имя Замбрія 
въ такихъ дрсвпихъ документахъ дѣлаетъ весьма ненравдонодобнымъ пред- 
ноложеніе Водянскаго о заимствованіи означеннаго имени изъ Сильвестрова 
сказанія.

Важио для нась также то обстоятельство, что въ преніяхъ между фи - 
лософомъ (Константиномъ) съ одной стороны, и іудсямн и хазарами съ 
другой, въ томъ видѣ, какъ эти препія сохравились въ славянскихъ источ- 
никахъ, встрѣчаюіся разныя черты сходства съ тѣми дисиутами, о которыхъ 
повѣствуютъ еврейскія преданія, илиже находятся нѣкоторыя указаніяна раз- 
ныя обстоятельства, дѣйствнтельно существовавшія въ Хазаріи. Приведемъ для 
примѣра нѣкоторые вопросы и отвѣты, находящіеся въ отрывкѣ изъ хро- 
нографа графа Румянцева, нзданномъ Погодинымъ: ,Паки нѣкто Козаринъ 
впроси н рече: како вы золъ обычай имаете, иже вы сгавите цря иного 
колена а не оттогоже колена?“ |  (Въ Хазаріи, какъ свндѣтельствуютъ
іі арабскія соврсменныя извѣстія, и нисьмо царя Іосифа, царская власть 
сохранилась всегда въ одномъ и томъ же семействѣ).

„К . (козаринъ) рече: вы убо книги держите вроукъ, отнихъ вся нритча 
глете, мыже нетакъ, но отъ иерсіш всю мдрсть ноглощьши износнмъ ю“ ■{■*. 
(Въ Хазарской Книгѣ, ч. I § б, иршіисываѳтся хазарскому царю подобное 
возраженіе, обращеиное противъ мусульманскаго ученаго).

ВИ пакъ рече Козаринъ: мы во единаго Ба вѣруемъ, яко же и юдеи, 
а вы во трцю и т. д. К. рече: како се есь три славы славити и несра- 
меетесь, а мы одану славу дсржимъ и т. д. Онъ же речс: все трое во 
счть нмоутъ и т. д. И Ж. (Жидовинъ) рече: како можегъ Бъ вместитись 
въ члка и члкъ быти? н т. д. Ж. рече: иервыи законъ дасъ вамъ-ли, 
намъ-ли? Ф. (философъ) рече: да первыи ли держнтс. Ж. Того бо подо-

* )  ііаписки ІЬ іп . Академ іи Н а у кь , т .  IX , к н . I I ,  Спб. 1866, Прп.юженіе .V? 6 
**) Тамь ;ке, стр. 72, 75 и 76.

Кирилль и М е ѳ о д іі, ііерев. ІІо год іш а, с гр . 111,
Т * )  Таыъ ж е , стр. 111.



баетъ держати и т. д. Ж. рече: мы такоже наречаеиъ заветъ законоиъ 
и елико держаша закопъ Моісеовъ, вси Воу оугодиша, такоже и мы дер- 
жішъ и не створимъ иного бытн паче сего, а вы воздвигше инъ законъ, 
попираете Бии законъ" и т. д. *. Всѣ эти возражепія, въ болѣе или 
менѣе сходпой фориѣ, встрѣчаются и въ еврейскихъ сказаніяхъ о хазар- 
скихъ словопреніяхъ, что даетъ поводъ предполагать вѣроятныиъ, что какъ 
еврейскія, такъ и славяно-русскія сказанія относятся къ одному и тому 
же событію. Нѣкоторыя другія черты въ славянскихъ сказаніяхъ, какъ 
напр. что іудеи хотѣли убить Фнлософа **, напоминаютъ разсказъ араб- 
скихъ писателей, что іудей убилъ иусульианскаго иудреца.

Изъ всего выіпсизложеннаго явствѵетъ, что иреданіе о религіозныхг 
нрепирательствахъ, происходившихъ въ Хазаріи и имѣвшихъ послѣдствіемъ 
обращеніе хазарскаго царя и частн его поддаппыхъ, имѣетъ полнос ирав- 
на зпаченіе историческаго преданія, такъ какъ въ этомъ согласны разно- 
образные, другъ отъ друга независимыс источннки. Правда, что славянскіс 

•I нсточники относятъ это событіе ко времени Кирилла и Меѳодія, т. е. къ 
' эпохѣ болѣе поздней, спѵстя слншкоиъ столѣтіе послѣ иринятія хазарамк 
; іудейства; по при всемъ томъ, славянскіо источники сохраняютъ, какъ мы 

видѣлн, многіе слѣды преданія еврейскихъ н арабскихъ источниковъ объ 
ученыхъ преніяхъ, происходившихъ ири хазарскомъ дворѣ. Между прочимъ. 
нмя того еврея, который своими доводамн и своимъ краснорѣчіемъ подѣй- 
ствовалъ на хазарскаго царя и который посилъ прозваніе Саншри, тѣмъ 
легче могло превратиться у составителей славянскнхъ сказаній въ Замбрія 
и Замврія, что они были имъ знакомы, какъ еврейскія имена изъ свя- 
щеннаго нисанія Несогласіе же во времени происшествія у составителеіі 
легендарныхъ сказаній —  явленіе довольно обыкновенное. Къ тоиу весьма 
легко могло быть, что авторы жнтій н службы смѣшивали два факта, 
бывшіе результатомъ ученыхъ состязаній у хазаръ въ различное время: 
нринятіе хаканомъ Буланомъ и высшимъ слоемъ хазарскаго народа іудей- 
ской вѣры въ первой ноловипѣ ѴШ-го вѣка. и обраіценіе другой части 
хазаръ и, быть можетъ, васальнаго одного хазарскаго князя "т въ

*  Там ь ж е , стр. 112— 113; ер. Би^ьбаеова, Кирил.м, н  Меѳодііі. ч. II. 
стр. 173.

« *  Въ Проложномь ж н т іи , т ір ііведеиноіп. выше: ЯИ  соті.орп совѣть Жядове. 
хотѣш а убитн і і “ , а нро Замбріи: „Н ж е  б к  п а устіи ь  убптп святаго".

+  ІІо д ь  такіі.чи ф орлам к. передается еврейское нми Зимри (Второзакоп. 
X X V ,  14- I  к н . Даротиь Х М .  9 )  у семг.десятп 'голкоыіикоиь и вь славянской 

Бпбліи-
*-)- Что верховнніі дарь (Х ака ігь , Хага ігь) н весь дворь былн еврейской

христіанство около половины ІХ-го столѣтія, носредствомъ проиаганды сла- 
вянскихъ апостоловъ; причемъ, или имя представителя еврейской вѣры въ 
первомъ преніи отнесено было ко второму, или же, иогло и то быть, что 
одинъ изъ потомковъ Сангари жилъ при дворѣ внуковъ и правнуковъ 
Булана, и этому потоику (Сангари ІІ-му) нришлось вступить въ преніе по 
дѣламъ вѣры съ Константиномъ Философомъ. На такое положевіе вещей 
указывается даже отчасти въ житіяхъ, гдѣ Козаринъ и Жидовинъ суть 
почти синонимы. Такъ мы видѣлн, что Заибрій называется то иервымъ 
нзъ этихъ двухъ эпнтетовъ, то вторымъ; козаринъ, принниающій участіе 
въ преніи, по словамъ хронографа говоритъ: яМы въ единаго Бога вѣ- 
руеиъ, какъ и іудеи “ ; нро Константина разсказывается, что силою своихъ 
нроиовѣдей обратилъ онъ въ Хазаріи тѣхъ, которые были совращены въ 
іудейство; составитель же Проложнаго житін Меѳидія прямо говоритъ: 
„Бяхутъ бо уже Казары пріялн Жидовскую вѣру“ .

Во всякомъ случаѣ, эпизодъ обращенія хазаръ въ іудейство, со всѣии 
сопровождавшими его обсгоятельствами и образуемыми около него леген- 
дами, сказаніями и преданіямн, прсдставлястся такимъ образомъ въ высшей 
степени интеііеснымъ предмстомъ не только для нзслѣдоватслей въ области 
исторіи евреевъ въ Россіи, но также и для спеціалистовъ по славяно- 
русской древнсй литературѣ

А. Гаркави.

вѣры вчродолженіе девятаго и десятаго сголѣтій  — намъ хорошо извѣстно пзъ 
арабскнхь источниковь и изь письма царя Іосиф а. М ож но было бы даже узнать 
пмя обраіцениаго въ христіанство хазарскаго князя изъ вышеупомянутаго ^ спе- 
н ія  Кирилла, гдѣ  вь одноіі рукоииси онъ названь Захаріе: ио выше (ир . 17) 
у ж е  б ш о  замѣчено» что пмя есгь это только варіантъ слова Хаіарін-



А. Б. ІЕБЕНСОНЪ
ЕГО ЛИТЕРАТУРНАЯ ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ И ЕГО ЗНАЧЕНІЕ ДЛЯ РУС- 

СКИХЪ ЕВРЕЕВЪ.

Годъ тому назадъ умеръ въ Вильнѣ, въ глубокой старости, знамѳнитый 
еврейскій поэтъ Абрамъ-Веръ Лебенсонъ, нзвѣстный подъ именеяъ ,  Береля 
Михалишкера* и именовавшій самъ себя въ литературѣ АДАМЪ, что со- 
ставляетъ аббревіатуру со словъ Лбрамъ Д"объ (т. е. Беръ) Михалишскій, 
по имени мѣстечка Михалншки, Виленской губ., гдѣ онъ воспитывался, 
•женилоя и провелъ первые годы своей молодости.

0 смерти Лебепсона въ свое время появнлись сообіценія въ различныхъ 
газетахъ и были папечатаны болѣе шш мепѣе нодробаые некрологи. Одинъ 
изъ этихъ некрологовъ, перепечатанный изъ Л? 257 Виленскаго Вѣстпика 
отъ 28 ноября 1878 г., особой брошюрой, заявляетъ, повидимому, пре- 
тензію на болѣе прочное и солидное значеніе. Но если некрологи вообще, 
какъ плодъ сиѣшный н скороспѣлый, должны быть употребляемы біогра- 
<|>аии съ большою осторожностію, то и некрологи о Лебенсонѣ не составляютъ 
исключенія изъ этого общаго правила. И некрологъ-брошюра содержитъ 
въ себѣ неточности и дѣлаетъ сообщепія не всегда достовѣрныя. Авторъ 
брошюры очевидно не руководствовался даже тѣми скудными свѣдѣніями, 
которыя оставилъ намъ о себѣ самъ Лебенсонъ и сь которыми онъ не- 
однократно находится въ противорѣчіи.

Въ предисловіи къ своему сочиненію Бгуримъ Хадашимъ, т. е. Но- 
вый Комментарій къ нѣкоторымъ книгамъ св. пнсапія, появившемуся въ 
Вильнѣ въ 1858 г., Лебенсовъ сообщаетъ о себѣ слѣдующее: Родился онъ 
въ Вильнѣ, гдѣ роднтели его принадлежали къ числу старожиловъ города. 
Еще въ дѣтствѣ онъ лишился матери н жилъ вмѣстѣ съ отцомъ своимъ 
у своего дѣда *, который и нозаботился о его воспитапіи. Воснитапіе

*  Аяторъ брошюри говорнтъ, что ;ітоть дѣдь би.п. и ѣ к ій П )  Іона Д ом анскій . 
Іо н а  Доманскііі, должно бмть, бы.іъ именитый че.товѣкъ, такъ  ка кь  по немъ на-

это, разунѣется, ограничилось посѣщеніемъ хедера, гдѣ иаленькій Лебен- 
сонъ сразу былъ погруженъ „въ пучину моря талмудическаго“ . На одиннад- 
цатомъ году жизни Лебенсонъ поступилъ къ другоыу меламеду, нѣкоему р. 
Моисею Кагану, который, согласно установленію зиаменитаго виленскаго 
гаона р. Иліи, обучалъ способныхъ къ тому мальчиковъ чтенію пятикнижія 
и отрывковъ изъ пророковъ (Афтаротъ) съ напѣвоиъ, употрсбляемымъ въ 
синагогахъ. При этомъ Лебенсонъ впервые узналъ о существовоніи на свѣтѣ бо- 
жьенъ другихъ свяіценныхъ книгъ, кромѣ талмуда, и хотя книги ему не объ- 
яснялись, иаленькій Лебенсонъ, по врожденной ему наклонпостп, вошелъ во 
вкусъ этого новаго прсдмета чтенія и сталъ уже самъ доискиваться въ немъ 
смысла. Года чрезъ два, когда ему было всего 13 лѣтъ, Лсбснсона оженяли 
и отправилн въ маленькій городокъ (Михалишки), гдѣ онъ прожилъ 8 лѣтъ 
на хлѣбахъ у своего тестя, продолжая изучать талмудъ подъ руководствомъ 
меламда. По источеніи завѣтныхъ восьми лѣтъ, Лебенсонъ вдвоемъ съ же- 
ною,— родившихся у нихъ дѣтѳй они лишились,— переселились въ другое 
близлежащее мѣстечко, чтобы вести жизнь саностоятельную, на проценты 
съ небольшого капитальца. Тамъ Лебенсонъ велъ жизнь почти отшельни- 
ческую. Свободно выбирая предметы своихъ научныхъ занятій, онъ сталъ зна- 
коміггься съ познаніями внѣ талмудическими, занішался самъ, понощію каки- 
ни-то судьбами добытыхъ имъ книгъ, разунѣется, на сврейскоиъ языкѣ, фи- 
лософіею, математикою, естествениыми науками и географіею, отважился даже 
забраться въ туманныя дебри каббалы, въ которой достигъ нѣкоторой 
степени соверпіенства. По истеченіи другихъ четырехъ лѣтъ, въ которые 
онъ усііѣлъ ирожить свои депьги, Лебенсонъ вернулся въ Вильну и, въ свою 
очередь, сдѣлался меландомъ. Онъ училъ дѣтей состоятельныхъ родптелей, 
кромѣ г.тавнаго предмета, талмуда съ комментаріями, мимоходомъ и св. 
ІІисанію, даже янемножко“ , какъ онъ выражается, евр. грамнатикѣ. Обучая 
другихъ этимъ предметамъ, онъ самъ учился и совершенствовался въ нихъ. 
Десять лѣтъ онъ снискивалъ себѣ хлѣбъ тяжелымъ учительскимъ трѵдомъ, 
пока ие заболѣлъ и чуть не впалъ въ чахотку. Тогда онъ оставилъ пе- 
дагогическое поирище и сдѣлался сарсуромъ, денежнымъ маклеромъ или 
посредникомъ мсжду заимодавцами и бравшими деньгн взаймы. Пятнадцать 
лѣтъ опъ занимался этимъ ремесломъ, которое хотя и давало ему хорошія 
с р е д с т в а  къ существованію, но подъ консцъ все-таки надоѣло, такъкакъоно 
было противно его натурѣ. Онъ рѣшіілся вернуться къ занятіямъ болѣе

;івана улица въ В п .іы іѣ . Въ Вил. В ѣстн . Іона Доманскій называется ошибочно ие 
дѣдомъ, а дядею Лебенсона.
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соотвѣтствующимъ его идеаламъ. Тогда онъ, вмѣстѣ съ извѣстнымъ еврей- 
скимъ библіографомъ Венъ-Якобомъ затѣялъ новое нзданіе книгъ Св. Пи- 
санія съ мендельсоновскимъ переводомъ и комментаріемъ. Книгя эти, надо 
замѣтить, стали къ тому вревени уже рѣдкостью н прн высокой ихъ цѣнѣ 
не каждому доступны; спросъ же на нихъ сталъ усиливаться. Издатели 
рѣшили печатать книги выпусками въ 5 листовъ, съ цѣлію облегченія 
народу нріобрѣтенія этого необходимаго для каждаго образованнаго еврея 

изданія.
Къ тому времени Лебенсонъ своими сочиненіями успѣлъ уже стяжать себѣ 

извѣстность у евреевъ, стремившихся къ образованію, въ особенности первымъ 
томомъ его стихотвореній, появившихся въ Лейпцигѣ въ 1842 г. и возбудив- 
шихъ настоящій фуроръ среди еврейской молодежи. Народъ отнесся съ пол- 
нымъ довѣріемъ къ затѣваемому имъ нзданію св. кннгъ и число подписчи- 
ковъ достигло 3,000. Предпріятіе увѣнчалось полнымъ успѣхомъ и дало 
предпринимателямъ хорошую прнбыль. Къ концѵ этого времени для нашего Ле- 
бенсона открылся новый источникъ существованія, болѣе прочный и болѣе под- 
ходящій къ его наклонностямъ и способностяиъ. Открылось въ Вильнѣ Раввин- 
ское Училище и Лебенсонъ былъ назначенъ въ немъ старшимъ учителемъ еврей- 
скаго и халдейскаго языковъ. Въ этой должиости Лебенсонъ состоялъ, кажется, 
до 1865 г., когда онъ, по слабости силъ, долженъ былъ отказаться отъ 
службы. Сътого времени онъ жилъ у своего сынаи въ ночь съ 6 на 7 ноября 
прошлаго года, скончался безъ всякихъ симптомовъ предшествующей болѣзни, 
легъ спать, и уже больше не всталъ. Хотя физнчески Лебенсонъ былъ дряхлъ н 
слабъ, и въ особенности страдалъ зрѣніемъ, но умственно онъ остался свѣжъ 
и бодръ, и не переставалъ заниматься до самой кончины. Когда утромъ 7-го 
ноября вошли къ нему въ комнату и нашли его мертвымъ, то на столѣ 
нашли начатую письменную работу, которую онъ, уходя спать, намѣре- 
вался окончить на другой день Но этотъ другой день для него больше 
не настуналъ. Онъ безъ всякихъ страданій и мукъ перешелъ изъ объятій 
временнаго сна въ сонъ вѣчный, и умеръ тою тихою спокойною смертью, 
которую наши древніе учителя называюгь „смертью отъ поцѣлуя* (митатъ- 
нешика) и говорятъ, что это смерть людей праведныхъ.

Сколько именно лѣгь было Лебенсону при смерти —  это уже теперь 
составляетъ предметъ разногласія. Дѣло въ томъ, что Лебенсонъ, при всей 
свѣтлости своего ума, былъ одержимъ суевѣрною слабостію не разглашать о 
своихъ лѣтахъ. Ни въ бесѣдахъ съ знакомыми, ни въ аногочислеиныхъ 
своихъ сочиненіяхъ Лебенсонъ никогда объ этомъ не заикнулся. Въ упомя- 
нутомъ нредисловіи къ его „Новоиу Комментарію“ , гдѣ онъ сообщаетъо себѣ

вышеизложенныя біографическія данныя, онъ, очевидно намѣренно, обходитъ 
молчаніемъ годъ своего рожденія. Эта скрытность дала поводъ къ догад- 
камъ и легендарнымъ нреувеличеніямъ. Въ одномъ изъ появившихся о немъ 
некрологовъ даютъ ему 85, въ другомъ 95, въ третьемъ даже 105 лѣтъ. 
По словамъ уиомянутой брошюры, называющей, не знаемъ на какомъ осно- 
ваніи, годомъ рожденія Лебенсона 1787, ему при смерти было 91 годъ. По 
моему мнѣнію и это преувеличено и первая, самая меньшая, цифра— 85 
будетъ самая близкая къ истинѣ. Вотъ на какомъ основаніи: когда 
я въ 1876 году, возвращаясь изъ-за границы, разсказалъ Лобенсону о 
моемъ свиданіи въ Берлинѣ съ Цунцомъ, причемъ замѣтилъ, что этотъ 
маститый старецъ еще совершенно свѣжъ и бодръ, не смотря на его 82 
года, у Лебенсона какъ-бы нѳвольно сорвалось: яэто мои лѣта!“ Правда, 
окружавшіе насъ знакомые тутъ-же, шутя, шепнули мнѣ: не вѣрьте, онъ 
лѣтъ десять скрываетъ. Но по лицу Лебенсона было замѣтно, что онъ гово- 
ритъ истину; минута была слншкомъ серьезна для шутки. Къ тому же это самое 
приблизительно выходитъ изъ его словъ въ приведенномъ выше преди- 
словіи,— что онъ пересталъ заниматься денежною агентурою на 50 году 
жизни, а это, какъ намъ кажется, случилось около 1843— 4 года.

Но сколько-бы лѣтъ ни было Лебенсону— не въ томъ сила и не этотъ 
вопросъ насъ, главнымъ образомъ, занимаетъ- Жизнь человѣка измѣряется 
не числомъ прожитыхъ имъ дней и ночей, а важностью пережитыхъ имъ со- 
бытій и тѣмъ участіемъ, которое онъ принималъ въ нихъ. Что значитъ 
напр. тысяча лѣтъ, іірожитыхъ какимъ-нибудь Маѳѵсаиломъ, который, 
при окончаніи земного цоприща, оставилъ человѣческій родъ на той же 
ступени развитія, на которой онъ его засталъ? Вѣкъ, прожитый Лѳбенсо- 
номъ, совпадаетъ съ XIX столѣтіемъ, самымъ славнымъ въ исторіи чело- 
вѣчества и не мепѣс знаменательнымъ въ исторіи нашего народа. Это вѣкъ 
ослабленія братоубійственныхъ предразсудковъ и враждованій,— вѣкъ стрем- 
ленія всѣхъ членовъ великой человѣческой семьи къ сближенію, къ объе- 
диненію. Конечно, не вездѣ это сближеніе сдѣлало одинаковые успѣхи; но 
движеніе по этому направленію замѣтно вездѣ и новсюду. Другой вопросъ, 
какое участіе принималъ Лебенсонъ въ этомъ движеніи и какое вліяніѳ 
имѣлъ онъ на своихъ рѵсскихъ единовѣрцевъ. Разъясненіе этого вопроса 
мы поставили себѣ задачею настоящей статьи и мы памѣрены относиться 
къ этой задачѣ съ объективностью и безпристрастіемъ, достойными памяти 
человѣка, не нуждающагося въ лести и потворствѣ. Мы говоримъ это въ 
виду начинавшихъ появляться о покойномъ легендарныхъ прикрасъ. Въ 
вышеупомянутой брошюрѣ, напр., между прочимъ, говорится, что у Лебен-
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сона былъ дипломъ на званіе раввнна, что онъ былъ избранъ раввиномъ 
въ Ошмянахъ, что, будучи еще въ домѣ своего дѣда или дяди, онъ изучалъ 
европсйскіе языки и владѣлъ яѣмецкимъ языкомъ настолько, что безъ по- 
сторонней помощи читалъ и понималъ нѣиецкихъ классиковъ, что онъ сдѣ- 
лался для русскихъ евреевъ вторымъ Спинозою. Между тѣмъ все это при- 
надлежитъ къ области легенды и фантазіи. Самъ Лебенсонъ о своемъ раввин- 
ствѣ не упомннаетъ ни словомъ. Европейскихъ языковъ онъ не понималъ и 
нѣмецкихъ классиковъ самостоятельно читать онъ не могъ. На моихъ 
глазахъ его дѣти, въ особенности его покойный сынъ Михей-Іосифъ, чи- 
тали н объясняли ему стихогворенія Шиллера и другихъ поэтовъ на нѣмец- 
і.омъ языкѣ. |При насъ онъ разъ просматривалъ книгу одного нѣмец- 
каго еврейскаго ученаго,— помннтся, это была книга Мело-Хоф тимъ  
Гейгера, вышедшая въ 1847 г.— и съ трудомъ, почти инстннктивно, до- 
биваясь смысла, жаловался на то, что еврейскіе ученые за-границею ни- 
шутъ не по-еврейски. Сравненіе Лебенсона съ Сиинозою также весь- 
иа неудачно. Лебенсонъ никакнхъ философскихъ системъ не созидалъ. 
новаго міровоззрѣнія не проводилъ, богословской критикой не запимался 
и вообще ф а ктте с ко й  реформаторской дѣятельности не обнаруживалъ. 
Онъ продолжалъ идти по пути, проложенному Мендельсономъ и его школою, 
вліялъ на своихъ единовѣрцевъ своимъ выдающимся писательскимъ талан- 
томъ, обращая ихъ къ здравому разсудку своими проповѣдями и коммен- 
таріями къ св. книгамъ и облагороживая ихъ вкусъ своими образцовыми 
поэтическими произведеніями.

Мы разъ имѣли уже случай въ этомъ изданіи высказаться о значеніи 
ново-еврейской литературы въ дѣлѣ преобразованія русскихъ евреевъ (Ев|). 
Вибл. Т . 1, стр. 342 и д.). Вросивъ тогда краткій ретроснективный взглядъ 
на исторію еврейской литературы, мы раздѣлили ее на три главные періода, 
на литературу иеріодадоталмудическаго, шедшую рядомъ, даже впереди лите- 
ратуръ другихъ культурныхъ народовъ, на литературу талмудическаго пе- 
ріода, вплоть донашего столѣтія развивавшуюся въ сторонѣотъ'общейдороги 
прогресса и отс-гавшую въ своемъ развитіи отъ другихъ европейскихъ наро- 
довъ,— и на ново-еврейскую литературу, старающуюся нагнать и стать въ уро- 
вень съ общею современною литературою. Мы тогда сказали и указаніями на ис- 
торію подтвердили, что на евреевъ, какъ на народъ культурный, вѣрнѣе всего 
дѣйствуютъ книги. Книга создала этотъ народъ, книга сохранила его народ- 
иость, книги могли его изуродовать и перснссти въ страну утопій и книги 
же могутъ его вылечить и возвратить къ реальной жизпи. Везнримѣрныя въ 
нсторіи невзгоды и неодолимыя препятствія, встрѣтившіяся евреямъ на пути

ихъ развигія, не низвели ихъ до степени кафровъ, готентотовъ или крѣ- 
постныхъ крестьянъ христіанскихъ земель. Народный геній ихъ повернулъ 
парализованный нолетъ свой въ сторону и культура ихъ потекла по отдѣль- 
ному руслу. Естественно, что, при такихъ условіяхъ, культура ихъ приняла 
особый своеобразный типъ. Отвергпутый свѣтомъ, еврейскій народъ отвер- 
нулся отъ свѣта. Мысль его окаменѣла на извѣстныхъ понятіяхъ; лите- 
ратура его сосредоточилась, главнѣйшимъ образомъ, въ богословскихъ кру- 
гахъ; поэзія его стала исключнтельно церковною *. Свѣтской литературы 
яе стществовало у евресвъ, какъ не сѵществовалъ для нихъ свѣтъ. Руко- 
водители еврейской мысли сознательно и памѣренпо повели ее по этому 
направленію въ тѣ неприглядныя времена, когда соприкосновѳніе съ внѣш- 
нимъ міромъ, пе суля евреямъ житейскихъ выгодъ, угрожало существо- 
ванію ихъ національпости. Чтобы безпрепятственно слѣдовать ио этому 
направленію, признанномѵ для народа единственно спасителышмъ, руково- 
дители народной мысли той длинной и мрачной эпохи обуздали порывы 
раціонализма и заиретили ввозъ въ станъ Израиля экзотпческихъ познаній. 
Даже литературныя произведенія перваго періода, вслѣдствіе своего обще- 
человѣческаго, отчастн даже раціональнаго характера, были или совершенно 
изъяты изъ программы воспитанія дѣтей или-же были сообщаемы имъ съ 
иносказательнымъ толкованіемъ и въ смыслѣ, умышленно пріуроченномъ къ 
предвзятой цѣли. Это послѣднее явленіе, впрочемъ, повторялось и у дру- 
гихъ пародовъ, чериавшихъ свое міросозерцаніе изъ еврейскихъ литера- 
турныхъ источниковъ перваго періода. Извѣстно, что въ етрого католиче- 
скихъ странахъ библія до новѣйшихъ временъ была изъята изъ обращеиія 
въ народѣ. При первомъ проблескѣ лучшаго дня, обѣщающаго разсѣять для 
евреевъ призракъ страха предъ внѣшнимъ міромъ, руководитслямъ еврей- 
ской мысли новой эпохи осталось только, естественнымъ образомъ, пойти 
тѣмъ-же обратнымъ нутемъ: возстаповить простой смыслъ св. книгъ, все 
еще лежавшихъ въ основаніи воспитанія еврейскаго юиошества и прими- 
рить евреевъ со свѣтомъ посредствомъ свѣтской литературы. Эта свѣтская

*  Издате.іь„ Бпбліотекп“ , не соглашаяеь Съ нашимъ взглядоыъ указываеть иа 
сочиненія еврейскпхъ философовъ и поэтовъ преж ш іхъ  вѣковъ: Ибнъ-Эзры, М ай- 
ыонида, Гебирола, Га.іеви и пр . до Л уца гто . Н о онъ при этомъ не принялъ 
въ соображеніе ко іичественной незначительностп и малоіі распросграненности 
ихъ въ народѣ, вь сравиеніи  сь  многочисленностію и расоространенностію  со- 
чиненій богословскаго и схоластическаго содержанія. ІІроизведенія ж е  поатов-ь 
т ѣ х ь  времень, хотя и сущ*ствовали, но вплоть до нашего времени вовсе не 
были изданы вь свѣтъ.



литература для евреевъ, иначе новоеврейская лнтература, иогла быгь пер- 
воиачально создана на единственно доступномъ для евреевъ языкѣ древне- 
еврейскомъ, которому, очевидно, присуждена незавндная роль куколки въ 
нроцессѣ метаморфозы гусеницы. Это отлично поняли и такъ постунали въ 
Германіи Мендельсонъ и его адеиты; точно также лостуиали послѣдователи 
ихъ между евреями въ нашемъ отечествѣ, у которыхъ, вплоть до нашего вре- 
мени, свѣтской литературы не существовало. Она лишь въ наше время была 
завезена къ намъ изъ Германіи и стала изготовляться собственными сн- 
лами. Ея благотворное вліяніе на лицо. Ново-еврейская литература имѣла 
для русскихъ евреевъ то значеніе, что ассамблен Петра Великаго для рус- 
скихъ. Она развила нхъ вкусъ, смягчила правы, прорѵбила имъ окно въ 
Европу.

Съ этой точки зрѣнія Лсбснсоаъ, какъ корифей ново-еврейской лите- 
ратуры, какъ творецъ еврейской поэзіи въ Россіи, получаетъ высокое зна- 
ченіе въ дѣлѣ просвѣщенія и развитія русскихъ евреевъ. Онъ не образо- 
валъ школы, не проводилъ новыхъ снстемъ, не дчбивался громкаго имени 
реформатора. Онъ дѣйствовалъ не сь шумомъ и тресьомъ ледокола, а ти- 
химъ согрѣвающимъ лучомъ, отъ котораго таютъ ледяныя горы. Одъ тру- 
дился на пользу своихъ русскихъ единовѣрцевъ какъ шісатель, какъ 
ораторъ и какъ педагогъ. Какъ писатель, онъ одинаково успѣшно зани- 
мался грамматикою, эксегетнкою и поэзіею; но главная, рѣшительная его 
сила проявилась въ поэзіи.

Лебенсонъ, какъ поэтъ, былъ талантъ-самородокъ. Не владѣя другими 
языками кромѣ еврейскаго, онъ не имѣлъ достуиа къ твореніямъ великихъ евро- 
нейскихъ поэтовъ. Ему, въ началѣ его писательской дѣятельности, не могли 
быть также извѣстны капиталыіыя нроизвсдеиія еврейсшіхъ поэтовъ преж- 
пихъ временъ, ироизведенія р. Ісгуды га-Леви, Бенъ-Гебироля, Га-Нагида 
и др., даже Эфраима Луцатто, которыя тогда безмягсжно еще покоились, 
какъ рукописи, въ пыли отдалениыхъ библіотекъ. Единственный поэтъ, 
который могъ служить Лебенсону первообразомъ, былъ Вессели, авторъ 
классической эиопеи Моисеиды (Шире-Тифэретъ), который, вирочемъ, 
самъ одною только ногою сошелъ съ почвы церковной поэзіи. Другія рнѳ- 
мованныя упражнепія непризванныхъ стихоилетовъ въ литературныхъ сбор- 
никахъ Га-Меасефъ и Биккуре іа -И т т и м ъ  скорѣе могли слѵжить образ- 
цомъ того, какъ не должно писать стихи.

Но эта скудость знакомства съ инородиыми иоэтами нмѣла и выгодную 
сторону для лебенсоновской музы. Духъ еврейскаго языка сохранился у 
него въ первобытной чистотѣ, и съ тѣмъ большимъ блескомъ является его

врожденный іюэтическій даръ. Предоставленный самому себѣ, онъ, какъ 
Робинзонъ на своемъ островѣ, все сдѣлалъ собственными силами и до того 
изощрился въ своемъ искусствѣ, что въ состояніи былъ изъ самаго не- 
взрачнаго матеріала сработать самыя прекрасныя вещи. Все у него само- 
бытно, самородно. Только себѣ и своему таланту онъ обязанъ тѣми пре- 
красными стихани, которые имѣли такое обаятельиое вліяяіе на умы еврей- 
ской молодежи.

Сила лебенсоновскаго стиха состоитъ въ гармоническомъ сочетаніи эсте- 
тическаго чувства съ изящностью формы. Въ го время какъ изысканный 
вкусъ, здравая логика и возвышенная фантазія |)аботали надъ идеею, 
обширное и основательное знаніе языка довело иластику стиха до совер- 
шенства. Не смотря на стѣснительныя фижмы модной иросодіи и взыска- 
тельныя требованія своенравной грамматикіі, слогъ его не теряетъ въ своей 
гибкости и граціозности. Поразительные нереходы и неожиданные обороты 
рѣчи только возвышаютъ ирелесть симметрическаго строя цѣлаго н ири- 
даютъ большую звучвость высокому лиризму. Стихъ читается плавно, съ 
уіюеніемъ и дѣйствуетъ неотразимо на умъ и сердце. Эго ликеръ, который 
пьется сладко, но и бьетъ въ голову; того и гляди, незамѣтно опьяиѣсшь. До- 
статочно нрочесть изъ нроизведепій Лебенсона перваго періода два стихѴ 
творепія Гамитсоненъ ве-Гамеіиореръ (Жалующійся и Ликующій), гдѣ 
скорбное міросозерцаніе разочарованнаго пессимиста иротивуиоставлено во- 
стормгенному настроенію довольнаго оптимиста, или великолѣпное стихотво- 
реніе Г а -Х е л ш  (Мнлосердіе), въ которомъ сцоны житейскихъ бѣдствій и 
типы страждущихъ такъ живо и картішно нарисованы умѣлою кистью, 
чтобы убѣдиться, что имѣешь дѣло съ твореніями нервокласснаго масгера. 
ІІравда требуетъ сказагь, что въ нроизведсніяхъ лебенсоновой музы 
послѣдней эиохи дѣло нѣсколько измѣняется- Поэтъ начинаетъ философ- 
ствовать; мысль возвышается на счетъ чувства; холодная обдуманиость и лю- 
бомудріе умѣряютъ иорывъ фантазіи; слогъ теряетъ въ своей илавности, 
хотя стихъ нс перестаетъ быть образцовымъ, какъ по содержанію, такъ и 
ію отдѣлкѣ.

Подкрѣиимъ высказанное мнѣніе одішмъ иримѣромъ. Вь 1-мъ и 2-мъ т. 
Шире-Сефатъ-Кодешъ есть два стихотворенія съ одинаковымъ сюжетомъ: 
оба они— элегіи на смерть дѣтей. ІІервая подъ заглавіемъ Миспадъ-Маръ * 
(Горькій плачъ), на смерть дочери, ннкому невѣдомой дѣвчонки, и сына, 
иіестилѣтняго мальчика, который былъ отправленъ въ „губителыіый го-
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родъ", должно быть, въ М иха.шшки  *, гдѣ и умеръ; вторая элегія —  
Михалъ-Димеа (Потокъ слезъ) * *  на смерть взрослаго даровитаго сына 
Михея-Іосифа. Казалось-бы, вторая элегія должна была быть сильнѣе и 
трогательнѣе, въ виду большаго значенія оплакиваемой утраты; выходитъ 
однакожъ наоборотъ. Первая всецѣло проникнута искренною скорбію, обна- 
руживающею истерзанвую душу отца-иоэта; каждый стихъ въ ней уколъ 
остріемъ; своею естественностью и изящностью она напоминаетъ Сіониду 
р. Іегуды Галеви. Во второй-же чувствуется что-то дѣланное, искѵсственное 
и впечатлѣніе отъ нея далеко не то, что отъ первой. Это дѣйствительно 
цѣлый потокъ слезъ, нромежъ которыхъ тамъ и сямъ нробѣгаетъ и водяни- 
стая струйка. ІІоэтъ, очевидно, боялся чего нибудъ не досказать или по- 
лагалъ измѣрить величину утраты количествомъ сгиховъ, доведенныхъ до 
ста тридцати шести гекзаметровъ.

ІІреобладающіе элементы въ поэзіи Лебенсона—лирическій и дидактн- 
ческій; до эпической поэмы онъ не добрался. Образецъ исторически-повѣ- 
ствовательной поэзіи, данный имъ въ „Уріи и Вагь-Сева“ (т. П, стр. 98), 
даромъ что мѣстами онъ составляетъ подражаніе Шиллеру, вышелъ довольно 
слабъ и остался единственнымъ. За то талантъ его въ полпомъ блескѣ обнару- 
живается въ аллегорической драмѣ Эметъ ’ве-Эмуна (Правда и Вѣра), 
составленной по образцу извѣстныхъ аллегорическихъ драмъ М. X. Лу- 
цатто „Лаіешаримъ Тегила“  и ,Мигдалъ-Озъ“ . Подъ легкимъ покровомъ 
прозрачной аллегоріи въ «Эмегь ве -  Эмуна> рисуется нравственно духов- 
ный бытъ евреевъ п взглядъ на пего автора. Выведенныя въ ней дѣй- 
ствующія аллегорическія лица— всѣ знакомые типы изъ современнаго ев- 
рейства.

Попытаемся вкратцѣ передать фабулу п содержаніе этого творческаго 
произведенія.

Дѣйствіе происходитъ въ Іерусалимѣ и поперемѣнно— въ провинціальномъ 
городѣ древней Іудеи. Хохма  (ІІремудрость, царствуетъ въ странѣ 
вмѣстѣ съ Э мет'омъ (Правдою, при содѣйетвіи перваго мииистра 
Сехеля (Разума, лоо«). Но Сихлутъ  (Глупость, Невѣжество) составляетъ 
заговоръ и съ помощію своихъ совѣтниковъ Мирми  (Обманъ) и Шекера 
(Ложь), сына Диміона  (Воображенія), замышляетъ свергнуть Хохму  съ 
престола и занять ея мѣсто. Вытѣсненпая изъ столицы, Сихлутъ  со свонми

*  Н а  что вѣроятно намеі.аеть еирейское слово Мешахалті (губптельиий) 
стихъ 8, 5 , которое вь пароиоыа;)іи буквъ  напоминаеть Михальжи. ІІодобная 
агр а «ловъ очень въ ходу у  ново-сврейскихь пи.ателей.
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пособниками удаляегся въ провинцію, нщетъ и находитъ убѣжище въ домѣ 
Гамона (Толпы, ііц о і). Гамонъ—состоятельный и вліятельный землевла- 
дѣлецъ, но онъ и жена его П ш а іутъ  (Наивность, Легковѣріе) находятся 
подъ вліяніемъ учителя Цивеона (Пестраго, т. е. Ханжи), который подъ 
личиною богоугожденія таитъ самые скверные и низменные номыслы и 
расглѣваетъ окружающую среду. Заговорщики находятъ въ немъ едино- 
мышленнаго и ревностнаго сотоварища и съ его помощію утверждаются 
въ домѣ Гамона. Для предотвращепія дальнѣйшаго распространенія зла 
Сехелъ совѣтуегъ, чтобы Эметъ женился на Эмунѣ (Вѣрѣ), дочери Га- 
мона и П т а іу т ъ ,  и водворился въ домѣ 1’амона. Хохма нринимаетъ это 
предложеніе и предлагаетъ самому же Сехелю иосредничество въ этомъ 
дѣлѣ. И вотъ, Сехелъ отнравляется въ деревіио и дѣлаетъ Гамону иред- 
ложеніе отъ имени царицн; Эмуна, слышавшая про Эмета и нлѣненная 
его славою, охотно соглашается выйти за него. Гамонъ однакожъ хочетъ 
сперва вопроснть своего оракула, Цивеона, который, въ свою очередь. со- 
вѣтуется съ заговорщнками. Заговорщнки не смѣютъ явно выстуи нть про- 
тивъ царицы и прибѣгаютъ къ хнтростн. 'Гутъ составляется цѣлый ком- 
нлотъ. Цивеонъ притворяется восхищеннымъ предложеніемъ Хохмы  н 
совѣтуетъ Гамону нриготовить Эмету  торжественную встрѣчу, соотвѣт- 
ствующую высокому его сану. Какъ могли предвидѣть заговорщики, встрѣча 
и введеніе Эмета  въ домъ 1’амона поручается Цивеону, какъ ночтеннѣй- 
шему лицу въ домѣ Гамона. Цивеонъ ставитъ условіемъ, чтобы его не 
сонровождалъ Сехелъ, котораго оігь терпѣть не можетъ. И вотъ Эметъ 
въ нарядѣ, изгоговленпомъ для него невѣстою, и украшенный царскою 
печатью, ѣдетъ одинъ съ Цивеономъ-, но неподалеку отъ дома Гамона 
на нихъ наиадаютъ заговорщики, бросаюгъ Эмета въ темннцу, облекаютъ 
въ его платье н снабжанпъ отнятою у него царскою печатью Шекера, 
котораго вводятъ въ домъ Гамона подъ именемъ Эмета• Такнмъ обра- 
зомъ Эмуна (Вѣра), введенная въ заблужденіе Цивеономъ (святошами), 
вмѣсто Э.чета (Правды), соединяется съ Шекеромъ (Ложью), которому 
она рождаетъ дочь И кш утъ  (.Фаиатизмъ, Изувѣрство); а Шекеръ, нодъ 
иечатью Эмета, расиространяетъ у Гамона лжеученіе и несообразныя за- 
коноположенія, при чемъ послѣднія, между ирочимъ, имѣютъ послѣдствіемъ об- 
нищеніе Ганона который оставилъ практическій трудъ земледѣльца и сталъ ув- 
лекаться фантасмогоріями Цивеона и ІИекера. Дѣло не остается долго неза- 
мѣченнымъ. Сехель, при ревизіи страны, заиѣчаетъ несчастную перемѣну 
и доводитъ о ней до свѣдѣнія Хохмы, до которой уже дошли жалобы 
Гамона на разстройство его благосостоянія. Хохма поручаетъ Сехелю



отправитьсл въ домъ Гамона и убѣдиться на мѣстѣ, гдѣ коревь зла и 
откуда такая перемѣна съ Эметомъ. Но мнимый Эметъ не принимаетъ Се- 
хеля и отказывается отъ знакомства съ нимъ. Сехель приходигь въ совер- 
шенное недоумѣніе и отчаяяіе, пока онъ сверхъестественнымъ образомъ не 
натыкается на мѣсто заключенія песчастнаго Эмета, услышавъ его слабый 
голосъ изъ лодземелья. Онъ обращается къ старѣйшинамъ города, къ 
Хахме-Левъ (т. е. Людямъ умнымъ), съ помощію которыхъ онъ выводитъ 

Эмета иа свѣтъ божій. Является на сцену сама царица. Изобличенпый 
Шекеръ бѣжмтъ и кончаетъ жизнь самоубійствомъ; И кш утъ  иадаетъ отъ 
рукъ матери своей, разъяренной Эмуны, которая за тѣмъ соединяется съ 
настоящимъ Эметомъ. Осталыіые заговорщики несутъ каждый заслужеиную 
кару; Цивеонъ закрѣпощается для служенія Хсіхме-Левъ (Людямъ умнымъ), 
противъ которыхъ онъ интриговалъ. Съ унроченіемъ царства ІІремудрости, 
Истины и Разума возстановляется и благосостояніе Гамона (Народа).

ІІодробное описаніе отдѣльныхъ явленій драмы и мастерски проведен- 
пыхъ характеровъ дѣйствующихъ лицъ не въ иашемъ нланѣ. Изъ даннаго 
нами сжатаго очерка ея содержанія достаточно видно, что каждое дѣй- 
ствующее въ ней лицо олицетворяетъ собою извѣстный классъ людей въ 
еврейскомъ обществѣ; сама же пьеса, хотя аллегорически, но довольно 
явственно рисуетъ анормальное развитіе и состояніе какъ духовнаго, такъ 
и экономическаго строя этого общества и въ развязкѣ своей указываетъ 
на религіозную реформу, какъ на единственный способъ его исправленія. 
Въ высшей стенени правильный и богатый слогъ аллегоріи можетъ быть 
слишкомъ цвѣтистъ и изященъ для бытоописательной драмы, долженству- 
ющей къ тому же вліять иа темныя массы народа.

Лебенсону, какъ эксегету, не доставало многаго. Онъ не владѣлъ срод- 
ственными еврейскому языку восточными ндіомаии; ему недоставало знанія 
исторіи народовъ сов]>емепныхъ библейской эпохѣ н дажс знанія нѣкоторыхъ 
сторонъ еврейской исторіи, критическіі освѣщенной и снстематически раз- 
работанной лишь виослѣдствін. Ему опять-таки были недостунны сокровища 
современной эксегетики и критики не-еврейскихъ учоныхъ. Во всѣхъ этихъ 
отношеніяхъ онъ значительно уступалъ комментаторамъ Мендѳльсоновской 
школы- Но его прямой взглядъ и аналитическій умъ, ирисущее ему глу- 
бокое знаніе духа и склада еврейскаго языка, его умѣнье углубляться, такъ 
сказать, всасываться въ сныслъ буквы и слова замѣняли ему многое. Св. 
книги обязаны ему освѣщеніемъ многнхъ и очень многихъ темныхъ мѣстъ. 
Его заслуги по части библейской эксегезіи признаются такнми авторитетани, 
какъ знаменитый пражскій раввинъ С. Л. Рапопортъ и извѣстный ѵченый

И. С. Реджіо * . Къ тому же не надо забыть, что Лебенсонъ стоялъ твердо 
на ночвѣ нреданія н масоретскаго /гѳкста. Немудрено новымъ эксегетанъ 
толковать св. писаніе, безцеремонно обращаясь съ текстомъ, просто на 
ііросто разбрасывая старый наборъ и набирая его съизнова по своему усмо- 
трѣнію. Это дѣлаютъ не только эксегеты не-евреи, у которыхъ руки раз- 
вязаны, но и люди какъ 1'ретцъ, который нерѣдко нодгоняетъ текстъ подъ 
предвзятую идею или подъ форму событія, какъ она сложилась у него въ 
умѣ нри его историческихъ экскурсіяхъ. Такъ писать комментаріи и исторію 
вещь весьма удобная, но насколько это соотвѣтствуетъ истинѣ— вопросъ 
особый.

Широкое поле для эксегетической дѣятельиости нредставилось Лебен- 
сону при изданіи въ сороковыхъ годахъ Библін съ иереводомъ Мендельсона 
и комментаріями. Изданіе это, нредирипятое хотя съ меркантильною цѣлію, 
имѣло для евреевъ и просвѣтительное значеніе, въ родѣ того, какое имѣло 
въ свое время изданіе самого Мендельсона н его послѣдователей.

Недюжинный талантъ обнаружнвалъ Лебенсонъ н какъ проиовѣдникъ. 
Появившіяся въ нечати его гомнлетнческія нроизведенія, какъ Эвелъ Каведь— 
иа смерть раввнна Саула Каценеленбогена, К и на тъ  Соферимъ—на смерть 
друга и сподвижника Лебенсона на поирищѣ новоеврейской литературы М. 
А. Гннцбурга, не говоря уже о сборникѣ обязательныхъ ириповѣдей въ 
раввинскомъ училищѣ (Ковецъ-д]іушимъ), носящихъ казенную окраску, ые 
даютъ нри чтеніи нхъ полнаго нонятія о его дарѣ словъ. Надо было слушать 
его живую рѣчь. 1’оворилъ онъмедленно, снокойно, безъвсякагоувлеченія,какъ- 
бы бесѣдуя, по съ неотразимою убѣдительносгію, съ внушительнымъ тономъ 
аксіомы. Развнвая мысль н анализируя тезисы до ыелчайшнхъ иодробно- 
стей,— онъ давалъ слушателямъ возможность нредугадывать выводы и про- 
никнуться нхъ очевндностію. Онъ будто открывалъ предъ ихъ глазами 
ландшафтъ, конецъ котораго вндѣнъ на далекомъ разстояніи. Типическая 
особенпость его ораторскаго таланта состояла въ тоыъ, что какъ ни ясна 
и понятна была его рѣчь для слушателя, ее трудно было передать дру- 
гому. Выходило что-то не такъ; все чего-то не доставало. Насъ было де- 
сятка два молодыхъ людей, и между ними нѣсколько весьма восиріизічивыхъ 
и даровитыхъ, когда Лебенсонъ зимою 1852 г., въ годовщину смерти 
своего сына Михея-Іосифа, произнесъ рѣчь ѵ себя на квартирѣ. Всѣ были 
очарованы рѣчью, но сколько ни старались иослѣ того воспроизвестн хоть 
частицу ея, никому это въ совершенствѣ не ѵдавалось.

*  См. ііредисловіе къ  Б іур ;імь Хадошішъ, стр. X V I .



Лебенсонъ, какъ грамиатикъ н нзслѣдователь еврейскаго языка, былъ един- 
ствснный въ своемъ родѣ. Извѣстны его сочиненія и статьи по этому предмету. 
Противники обвиняли его въ излишней щеиетильностн, въ буквоѣдствѣ; но 
есть-ли грамматика вообще что-либо иное, какъ наука о буквахъ? Тѣмъ 
болѣе грамматика еврейская, въ которой до сихъ поръ еще такъ много 
неразъясненнаго, недодѣланнаго, гдѣ одиа іота, одна точка въ буквѣ измѣ- 
няетъ значеніе слова и всего строя рѣчи. Еврейская грамматика, надо за- 
мѣтить, составилась а ровіегіогі. Едва-ли Исай или даже Ездра зубрили 
въ молодости склоненія и спряженія. Она существовала эмнирически, и 
лишь впослѣдствіи, когда языкъ переставалъ уже быть разговорнымъ, ее 
стали воззводить въ теорію на основаніи гшсьмепныхъ матеріаловъ. Эта 
работа, начатая если не Іегудою Хаіугомъ, жившимъ въ началѣ X I сто- 
лѣтія, то много-много первыми масоретами въ V III столѣтіи, продолжается 
еще по нынѣ. Лебенсонъ былъ однимъ изъ корифеевъ этой работы. Во 
всѣхъ его произведеніяхъ по этой части вндны его проницательный уяъ, 
неуклонная послѣдовательность, добросовѣстпое исканіе истины и желаніѳ 
исчерпать предметъ асі ехігешиш.

Покончивъ съ писательскою дѣятельпостію Лебенсона, мы тутъ-же даемъ 
въ хронологическомъ порядкѣ перечень отдѣльныхъ его сочиненій и моно- 
графій, не касаясь многочисленныхъ его статей и стихотвореній, появляв- 
шихся во всѣхъ современныхъ еврейскихъ журналахъ и газетахъ.

1) ІІІиръ  Хавивимъ (Пѣснь возлюбленныхъ), стихотвореніе въ честь 
графа Тишкевича, вѣроятно по случаю бракосочетанія, съ польскимъ пе- 
реводомъ. Вильна, 1822, въ листъ. Намъ этого стихотворенія видѣть не 
довелось.

2) Эвелг Кавеёг (Плачъ великій)— по поводу смерти виленскаго рав- 
вина Саула Каценеленбогена. Вильна, 1825, въ 8°.

3) Колъ-Гамшъ-Хоіегъ  (Гласъ ликующаго народа), эпиталама по 
случаю бракосочетанія Наслѣдника Цесаревича, нынѣ благополучно цар- 
етвующаго Государя Императора Александра П. Гимны въ бѣлыхъ стихахъ 
съ переводомъ на нѣм. языкъ В. Тугендгольда. Вильна, 1841, 8°.

4) Шире-Сефатъ-Кодешъ (Стнхотворевія на свящ. языкѣ). Томъ 1-й 
напеч. въ Лейпцигѣ, 1842; второе исправленпое и дополненное изданіе, 
Вильна, 1861, 8°.

5) Тоже — П т. Вильна, 1856.
5) Кинатъ Соферимъ (ІІлачъ писателей), по случаю емерти нзвѣст- 

наго писателя М. А. Гинцбурга, Вильна, 1847, 8.

6) Клилъ-Іофи (Вѣнецъ красы), гимнъ и молитва по слѵчаю коронаціи 
1'осударя Имнератора Александра П. Вильна, 1856.

7) Біуримъ Хадашимъ, Новый Комментарій къ нѣкоторымъ книгаиъ 
Св. ІІисанія, Вильна, 1858.

8) Эметъ ве-Эмуна (Правда и Вѣра), аллегорическая драма въ 3 
дѣйствіяхъ, Вильна, 1867.

9) Ковецъ Дерушимъ (Сборникъ проповѣдей), изданъ на счетъ казны, 
какъ руководство для воспитанниковъ Раввинскаго Училища. Вильна, 1864.

10) Іитронь-ле-А  дамъ (ІІрибавленія Адама), ііримѣчапія, объясненія 
и донолненія къ грамматнкѣ Бен-Зева, вмѣстѣ съ этою грамматикою. Вильна.

11) Ш не Жухотъ га-Эдуть, двѣ экзаменаціонныя таблицы, для 
упражненія въ еврейскихъ склоненіяхъ и спряженіяхъ. Вилыіа.

12) Іетеръ Ш ире Адамъ, Остальныя стихотворенія Адама. Вильна.
Непосредственное вліяніе на развитіе современнаго поколѣнія русскихъ

евреевъ производилъ Лебенсонъ какъ педагогъ, чѣмъ, какъ мы видѣли, 
онъ оставался ббльшую часть своей жизни. Прослуживъ 16 лѣтъ отаршимъ 
учителемъ евр. языка и словесности въ Виленскомъ Раввинскомъ училищѣ, 
онъ насчитывалъ своихъ слушателей сотнями, изъ коихъ многіе трудятся 
■геперь на нользу общую въ качествѣ педагоговъ, раввиновъ, писателей 
или ученыхъ. Но еще задолго до возннкновенія раввинскихъ училищъ 
Лебенсонъ училъ дѣтой знатныхъ евреевъ въ Вилыіѣ, этой метрополіи 
еврейской интеллигенціи въ сѣверо-западномъ краѣ. Можно себѣ вообразить, 
какой это былъ учитель-феноменъ въ то вроия абсолютизма меламдовъ и 
хедерной спстемы. Въ числѣ его учениковъ той эпохи были людн, иріоб- 
рѣвшіе виослѣдствіи извѣстность, какъ X . Л. Каценеленбоіенъ, еврейскій 
ученый и самъ старшій ѵчитель раввинскаго училища; извѣстный въ Пе- 
тербургѣ Л. М. Розенталь, до сихъ поръ любитель новоеврейской литера- 
туры и владѣющій въ совершенствѣ древне-еврейскимъ языкомъ; состояв- 
шій при Министерствѣ Кароднаго Просвѣщенія I. И. Зейберлингъ, и др. 
Вокругъ Лебенсона всегда толпился многочисленный кругъ любознательныхъ 
молодыхъ людей, которымъ онъ помогалъ совѣтамн и наставленіямн на 
пѵти пхъ саморазвитія и образованія.

Здѣсь кстати будетъ уномянуть объ участіи Лебенсона въ устройствѣ 
и организаціи первой реформированной синагогн въ Вильнѣ, существующей 
до сихъ поръ иодъ названіемъ ѣТагаротъ га-Кодешъ* (Очищеніе Свя- 
тыпи). Опъ долгое время въ торжественные дни въ ней проповѣдывалъ и 
читалъ Св. Писаніе.

Лебенсонъ былъ образцовый семьянинъ и человѣкъ строгой честности.



Онъ, какъ мы видѣли, 15 лѣтъ занимался денежною агентурою и поль- 
зовался полнѣйшимъ довѣріемъ виленскихъ капиталистовъ. Во время изда- 
тельской своей дѣятельности онъ, въ свою очередь, инѣлъ агентовъ во 
всѣхъ городахъ еврейской осѣдлости и при разсчетѣ съ ними онъ скорѣе 
принадлежалъ къ обиженной сторонѣ. По смерти Лебенсона, принужден- 
наго жить въ послѣдніе годы на всемъ готовомъ у своего сына, у него 
нашли два билета внутренняго съ выигрыгаами займа,— едипственное сбе- 
реженіе болѣе чѣмъ полрѣковой трудовой жизни.— Что Либепсонъ былъ 
нѣсколько суевѣренъ, мы уже говорили выше. Онъ, какъ было уже сооб- 
щено, умалчивалъ о своихъ лѣтахъ, боясь не на шутку чтобъ его не 
сглазили. Когда больной сынъ его Михей-Іосифъ возвратился изъ Берлина, 
гдѣ знаменитѣйшіе врачи призналн его болѣзнь неизлечимою, Лебенсонъ 
повезъ его къ одному зпахарю-татарину въ окрестностяхъ Трокъ. Пови- 
димомѵ подобныя крайности въ дѣлахъ вѣры какъ-то мирно умѣщаются 
въ фантазіи поэтовъ. Извѣстно, что Пуіпкинъ сосланный, какъ онъ самъ 
выражается, за безвѣрье, хотѣлъ было бѣжатг. изъ мѣста ссылки, но на 
пути попался ему на встрѣчу попъ, или заяцъ перебѣжалъ емѵ дорогу, и 
онъ вернулся назадъ.— По нарѵжности Лебенсонъ имѣлъ видъ осанистый. 
Онъ былъ высокаго роста; походка его была медленная, разговоръ обду- 
манный, съ разстановкою. Покрытый сѣдинами въ своемъ неизмѣнномъ 
восточномъ костюмѣ онъ напоминалъ вѣтхозавѣтнаго пророка — Въобраще- 
ніи съ людьми у Лебенсона замѣчали нѣкоторую сухость н натянутость, 
его упрекали въ иеобходительности, въ эгоизмѣ; порицали его рѣзкій тонъ въ 
полемикѣ, недопускавшій возраженія. Все это, конечно, слѣдуетъ воображать 
себѣ не въ крупныхъ размѣрахъ, и это отчасти лежитъ въ характерѣ 
людей, обязанныхъ свонмъ развитіемъ исключительно своей личной энергін и съ 
трѵдомъ пробивавшихся среди неблагопріятныхъ условій жизни. А какія 
моглн быть эти условія въ Михалишкахъ три четверти столѣтія тому на- 
задъ, и сколько приходилось выстрадать Берелю Михалишкеру преждѳ, чѣмъ 
онъ сдѣлался Берелемъ Лебенсономъ! Въ этомъ отношеиіи Лебенсонъ раздѣ- 
лилъ участь другихъ еврейскихъ писателей и мыслителей, по истинѣ заѣда- 
емыхъ средою, которые, съ лучшимн идеалами въ душѣ, проводятъ вѣкъ въ 
удушливой атмосферѣ устарѣлаго яіровоззрѣнія, въ постоянной борьбѣ съ 
обстоятельствами, людьми и идеями. Что можетъ охранить душу этихъ стра- 
далыіевъ отъ очерствѣнія? Что можетъ ихъ воодушевлять п прелыцать въ буду- 
щемъ? Надежда иа авторскую славу? Но какая эта слава!? Каждый изъ нихъ 
знаетъ, что со стороны старыхъ евреевъ его ждетъ одна только слава нучени- 
чества а со стороны новаго поколѣнія— непониманіе или игнорированіе. Онъ

зиаетъ, что его читаетъ и имъ восхищается лишь тѣсный кружокъ такихъ-же 
куколокъ, какъ онъ самъ, которыя, иереставъ быть гусеницамн, не усиѣли 
еще превратиться въ бабочки и отлетѣть отъ родного ствола. А тамъ, смотри, и 
изъ среды этого кружка выползетъ какой-нибудь забулдыга и ии съ того, 
ви съ сего, швырнетъ въ тебя комомъ грязи, чтобы номрачить и эту жалкую 
эфемерную твою славу!

Нашелся такой комъ грязи и для свѣжей памяти нашего Лебенсона. 
Въ одномъ изъ отзывовъ, напечатанныхъ въ еврейскихъ газетахъ по поводу 
его смерти, мы всгрѣтили -гяжкое противъ него обвиненіе: его уирекаютъ въ 
недостаткѣ  любви къ своему народу. Это тяжкое обвиненіе ничѣмъ нѳ 
мотивировано да и не можетъ быть мотнвировано, потому что оно совер- 
шенно ложно и неосновательно. Мы знали Лебенсона съ 1848 года, вели 
съ нимъ частыя бесѣды, состоялн съ того времени въ постоянной съ нинъ 
перепискѣ, мы зпакомы со всѣми его сочиненіями, и ни изъ личныхъ бе- 
сѣдъ, ни изъ 30-лѣтней переписки, ни изъ его сочиненій не припомнимъ 
ни одного факта, ни одного мѣста, которые могли-бы сколько-нибудь оправ- 
дать этотъ тяжкій и несправедливый укоръ. Наоборотъ, никто, можетъ 
быть, въ то время такъ основательно не понималъ несчастнаго ноложенія 
нашихъ евреевъ и никто такъ глубоко инъ не сочувствовалъ, какъ поэти- 
ческая душа Лебеисона. Чтобы оцѣнить дѣйствительныя чувства нокойнаго 
въ этомъ отношеніи, достаточно прочесть его стихотвореніе „ Ііолъ наакать  
бать Іе іудаи (Вонль діцери Іуды) (I ІП. С. К. 152 и д.), проникнутое 
безпредѣльною національною скорбью и ишущее себѣ аналогіи развѣ въ 
Плачѣ Іереміи. Обличитель Лебенсона, очевидно, смѣшалъ понятіе о піе- 
тизмѣ съ попятіенъ о національномъ чувствѣ, такъ какъ Лебенсонъ слылъ 
въ Вильнѣ нервымъ берлинеромъ, т. е. человѣкомъ неглижирующинъ обряд- 
ною частью раввиискаго ученья, что въ тѣ времена было большою рѣдко- 
стію. Но и съ этой точкп зрѣнія не онравдывается камень, брошенный на 
свѣжую могилу учителя. Хотя Лебенсонъ былъ человѣкъ свободномыслящій, 
научно и основательно сознавалъ несостоятельность ригористическихъ по- 
'■тановленій еврейскихъ духовныхъ диктаторовъ, онъ въ своихъ дѣйствіяхъ 
не далъ выраженія этому сознанію и до самой смерти велъ консервативный 
образъ жизни: кухня его была безупречно каширная, ио субботамъ и праз- 
дникамъ оиъ пе ѣздилъ и не работалъ, пейсы не стригъ, бороду не брилъ, 
даже старопольскаго костюма не снялъ; во всякомъ слѵчаѣ онъ жилъ 
вѣрнѣе духу истаго еврейскаго іііетизма, чѣмъ даже многіе изъ такихъ, 
которые изъ извѣстныхъ видовъ выступаютъ непрошенными и голословными 
защитннками раввинизма. Лебенсонъ настолько щадилъ самолюбіе евреевъ,



тго вышвупоиянутое сочипеніе свое Эметь ве-Эмуна (Правда и Вѣра) 
въ которомъ онъ выставляетъ слабыя стороны стараго еврейства, онъ 
держалъ подъ спудомъ 25 лѣтъ, опасаясь задѣть щекотливость піетистовъ, 
хотя въ сочиненіи особенно задѣвающаго почти ничего нѣтъ. Голосъ правды 
такъ тихо въ немъ раздастся, что едва-ли онъ ьъ состояніи разбудить 
нашихъ сомнабулистовъ.

Таковъ былъ А. Б. Лебенсонъ и таково его значеніе для русскихъ 
евреевъ, просвѣщевію которыхъ онъ содѣйствовалъ словомъ, перомъ и дѣ- 
ломъ. Цѣлое ноколѣніе внимало его поучительному слову; цѣлыя поколѣнія 
воспитывались на его сочішеніяхъ. Онъ много содѣйствовалъ къ облагоро- 
женію вкуса молодыхъ евреевъ; онъ возбудилъ въ нихъ стремленіе къ изящ- 
ной литературѣ. Сотнп учениковъ его разошлись по всему мѣсту осѣдлости 
евреевъ въ Россіи и распространяютъ его ученіе въ дальпѣйшихъ кругахъ. 
Его сочиненія бѵдутъ продолжать это дѣйствіе среди грядущихъ поколѣній.

На глазахъ у Лебенсона духъ еврейскаго народа воспрянулъ изъ своей 
вѣковой летаргіи. Онъ узрѣлъ еврейскихъ дѣгей сотнями стремящимисч 
въ учебныя заведенія, усвонвающими себѣ обіцечеловѣческія познанія, нод- 
визающимися на поприщахъ литературы, гражданской и обіцественной дѣя- 
тельностн. Видѣлъ Лебенсонъ въ своей молодости, при польско-іезуитскомъ 
режпмѣ, въ Вильнѣ, универсптетъ, куда допускались евреи, чтобы ихъ 
колотили (онъ неоднократно разсказывалъ вссьма назидательныс анекдоты 
объ этихъ побоищахъ, составлявшихъ неотъемлемую принадлежность сту- 
дентческихъ маіовекъ въ Гробишкахъ) и дожилъ до того, что всѣ универ- 
ситеты дѣйствительно распахнулись нредъ евреями, что они стали для 
нихъ чуть ли не чистилищемъ, чрезъ которое они единственно могутъ по- 
пасть въ земной рай. Озираясь пазадъ, какую громаднѵю разницу замѣчалъ 
онъ въ положеніи евреевъ между времепемъ его пребыванія въ Михалиш- 
кахъ и моментомъ, когда онъ оставилъ свѣтъ!

.Іебенсона не могла не радовать эта перемѣна къ лучшему у евреевъ 
и внутренній голосъ вѣщалъ ему, что онъ не оставался безучастнымъ зри- 
телемъ этой перемѣны. „Влагословляю Превѣчнаго, —  говорнтъ онъ въ 
предисловіи ко 2-му изданію перваго тома своихъ стихотвореній,— „что 
Онъ далъ мпѣ дожить до настоящаго времени, когда знаніе и практика 
евр. языка увеличились среди евреевъ въ нашей странѣ и вмѣстѣ съ 
нимъ увеличилось среди нихъ и знаніе другихъ языковъ и наукъ, такъ 
какъ изученіе св. языка всегда служило у насъ первою ступенью къ

наукамъ и позианіямъ. И яеня радуетъ мысль, что я, можетъ быть, былъ 
однимъ изъ тѣхъ, кои способствовали этому*.

Эта мысль услаждала послѣдніе годы жизни Лебенсона. Онъ умиралъ 
съ сознаніемъ, что епреи, съ своей стороны, сдѣлали все, что могли, для 
того, чтобы стать достойнымн членами человѣческой семьи и закрылъ глаза 
съ надеждою, что и другіе члены этой семьи не замедлятъ сдѣлать свов 
для разрѣшенія великой задачи нашѳго вѣка.

Л. Гордоиъ.

Петербургъ.
Ноябрь, 1879.



НА АКЦІОНЕРНОМЪ ВЕЧЕРѢ
(Отрывокъ).

.... Столичный банкиръ, коммерціи еовѣтникъ Владиміръ Антоно- 
вичъ Валъбергеръ хотѣлъ отнраздновать день, въ который утверждѳнъ 
былъ уставъ учреждаемаго имъ Строительнаго Общества. И праздникъ 
этотъ долженъ былъ принять такіе размѣры, роскошь и обстановка его 
должны были быть такъ блестящи, какъ еще ничего подобнаго въ домѣ 
Вальбѳргера нѳ видали. Разосланы были приглашенія всѣмъ друзьямъ 
и знакомымъ. Что всѣ члены Строительнаго Общества тоже были при- 
глашепы— это разумѣется само собою. Но еще гораздо выше полетѣли 
пригласительныя карточки и нижайшія просьбы Вальбергера. Высоко- 
поставленныя, по своему оффиціальному и общественному положѳнію, 
особы, съ которыми Вальбергеръ когда-либо имѣлъ какія-нибудь 
сношенія или съ которыми онъ когда-либо встрѣчался, были 
приглашены участвовать въ праздникѣ вмѣстѣ съ членами‘ихъ се- 
иействъ. Графа Фрагштейпа и его сына Вальбергеръ почтительнѣйшѳ 
и нижайше просилъ сдѣлать ему честь и почтить его праздникъ сво- 
имъ нрисутствіемъ. Не забыты были также художники и писатели; сло- 
вомъ, всѣ слои общества, всѣ сословія были приняты во вниманіе.

Теперь дѣло шло о томъ, чтобы найти подходящую особу женскаго 
пола, которая-бы могла явиться на этотъ вечеръ, такъ-сказать, иредста- 
вительницей дома. Вальбергеръ розыскивалъ между своими знакомыми 
такую подходящую представительницу и совѣтовалсл съ своими друзь- 
ями, какая дама его круга лучше другихъ, своей красотою, граціей, мо-

лодостью, могла-бы служить притягательной силой для отборнаго об- 
щества, которое онъ имѣлъ въ виду собрать въ своемъ салонѣ. Онъ на- 
тыкался на всевозможныя затрудпенія. На осторожно сдѣланные за- 
просы послѣдовали уклончивые отвѣты и такимъ образомъ, при огра- 
ниченномъвыборѣ,неосталосьничего другого, какъ обратиться къ г-жѣ 
Блюме и просить ее явить милость и быть патронессой учредительскаго 
праздника. Пріятель Вальбергера, докторъ Гастингъ, взялся угово- 
рить ее, и она дѣйствительно склонилась на его доводы и содѣйствовала 
Вальбергеру во всѣхъ предваритѳльныхъ приготовлѳніяхь, при разу- 
крашеніи помѣщенія и вообще во всемъ устройствѣ праздника.

И дѣйствительно, празднество, дапное Вальбергеромъ по случою 
учрежденія Строительнаго Общества, было блестящее. Брилліантовыя 
надписи па зеркальныхъ окнахъ уже издали возвѣщали объ этомъ 
торжествѣ. Необыкновенно яркое освѣщеніе всего фасада и много- 
численные экипажи, то и дѣло къ нему подъѣзжавшіе, привлекли массу 
любопытныхъ, окружившихъ домъ такою густою толпою, что но- 
требовалось двое полицейскихъ для охраненія порядка. Одинъ эки- 
пажъ слѣдовалъ за другішъ и выходившіѳ изъ нихъ господа былипред- 
метомъ любопытнаго осмотра и различныхъ замѣчаній глазѣвшей публи- 
ки, изъ которой иные проникали чуть-ли не въ самый подъѣздъ.

Всѣ апиартаменгы въ домѣ были празднично убраны и нарочно ири- 
готовлены для пріема гостсй. Г-жа Влюме и Владиміръ Вальбергеръ 
въ большой пріемной ожидали прибытія гостей. Г-жа Блюме была въ 
изысканномъ туалетѣ и нри яркомъ газовонъ освѣіцѳніи казалась еще 
красивѣе, чѣмъ днемъ. Она была красавицей въ полномъ цвѣтѣ. Богат- 
ство природныхъ даровъ неволыю распространяло свои чары на приб.ти- 
жавшихся гостей. Созерцапіе госпожи Блюме веселило, очаровывало и 
оживляло.Онапроизводила благорасполагающеевпечатлѣніе даже и на 
тѣхъ, которые привыкли участвовать въ празднѳствахъ, устраи- 
ваемыхъ въ гораздо болѣе высокопоставленныхъ кругахъ. Самъ Валь- 
бергеръ на столько обладалъ тактомъ, что не пытался стать на 
ходули, не стреиился казаться .большимъ, чѣмъ онъ былъ на 
самомъ дѣлѣ. Онъ былъ любезенъ съ знакомыми и почтительно



благодаренъ относитѳльно тѣхъ нѳмногихъ высовопоставленныхъ гос- 
подъ, которые оказалн ему честь принятіемъ его приглапіенія. Число по- 
слѣднихъ нельзя было назвать особенпо значительныиъ, и тѣ, которыѳ 
явились, прѳвосходили Вальбергера вѣжливостыо и вниматѳль- 
ностьэ. Они старались быть до неимовѣрности любезными и этимъ са- 
мымъ дать ему ясно почувствовать, какую чееть они ему оказываютъ 
своимъ присутствіемъ. Ихъ вѣжливость была до такой степени вызы- 
вающей, какъ-будто оии хотѣли добиться у него квитанціи въ оказан- 
номъ ему снисхожденіи, какъ-будто опи хотѣли оставить за собою самый 
свѣтлый образъ въпамяти Вальбергера. Послѣдній, съ своей сто- 
роны, какъ человѣкъ ѵмный и разсудительный, умѣлъ понимать и 
чувствовать, и пожатіемъ руки, тономъ голоса, онъ какъ-будто выска- 
зывалъ, что онъ сознаетъ, что онъ не забудетъ, что, при удобномъ слу- 
чаѣ, вспомнитъ. Его рука точпо раздавала промсссы.

Приглашенные разсѣлись по многочисленнымъ са.юпамъ н гостн- 
нымъ, по кабинетамъ, устроеннымъ для болтовни, куренія или игры. 
Аппартаменты, предназначенные для будущаго помѣщепія сына Валь- 
бергера, Артура, въ ѳтотъ вечеръ также были открыты. Въдвухъ ком- 
натахъ, на крайнихъ концахъ цѣлой анфилады салоновъ и кабинетовъ, 
устроены были великолѣпиые буфѳты со всякпми закусками, яствами и 
напитками, и кто не расположенъ былъ ждать до ужипа,который пред- 
назначено было сервировать послѣ полуночи, тотъ находилъ тамъ бо- 
гатый выборъ для утоленія своего аппетита или для освѣженія. Еромѣ 
того, множество изяіцно одѣтыхъ слугъ н лакеевъ на блестящихъ под- 
носахъ разносили по салонамъ всевозможпые освѣжительные напитки.

Свѣтъ, распространяемыйхрустальными люстрами и жирандолями, 
былъ на столько силенъ, что сдѣлался не безопасныиъ для туалетныхъ 
тайнъ нѣкоторыхъ присутствовавшихъдамъ, почему большинство ихъ 
искало убѣжища въ удобно устроенныхъ ‘уютныхъ и снабженныхъ пре- 
лестными диванами и мягкими креслами будуарахъ.

Общество было уже довольно многочисленное; оно отчасти болтало, 
отчасти окружало игорныѳ столы. Но Вальбергеръ и госпожа Блюмѳ 
все еще оставались въ пріемномъ залѣ, все еще привѣтствовали вновь

прибывающихъ гостей. Кругъ Вальбергера собрался въ полномъ со- 
ставѣ. Цептръ его образовало его превосходительство, предсѣдатель 
Строительнаго Общества, котораго всѣ привѣтствовали, которому гово- 
рили всевозможныя любезности,на что его превосходительство отвѣ- 
чало менѣе словами, чѣмъ благосклонною улыбкою, или дружѳлюбнымъ 
наклоненіемъ головы. Отсгавной полковникъ откопалъ для этого случая 
свой мундиръ, которызіъ и щеголялъ въ салонѣ. Совѣтяикъ коммерче- 
скаго суда и модішй врачъ занимали собравшихся около нихъ гостей 
интереспыми случаями изъ судебной практики и и;$ъ области лѣтнихъ 
экскурсій на воды. Иолитико-экономъ въ другоиъ кружкѣ разъяснялъ 
вліяніе народнаго хозяйства на обіцество и затѣмъ въ остроумныхъвы- 
раженіяхъ рисовалъ то значеніе, которое въ настоящее время имѣють 
дѣти въ области цѣнностей.

Нѣкоторые изъ нриглашенныхъ не оказали Вальбергеру чести 
почтить его иразднество и весьма вѣжливо уклонились подъ разными 
приличными предлогамн; нѣкоторые дажевовсе пѳ отвѣтили напригла- 
шеніе. Къ  сожалѣнію, между послѣдними были такія лица, присутствіе 
которыхъ на праздникѣ необыкновенио осчастливило-бы Вальбер- 
гера. Однако, онъ и не разсчіггывалъ съ полною увѣренностыо на эту 
честь. Онъ слишкомъ хорошо былъ знакомъ съ обстоятѳльствами, чтобы 
не считаться съними; опъ привыкъ къ мысли, что не всѣ пред- 
пріятія удаютея, какъ въ дѣлахъ, такъ равно и въ стремлѳніи подви- 
гаться выше по ступенямъ общества.

Въ дуіпѣ Вальбергера, во время пріема гостѳй, происходило нѣчто 
такое, что можно было-бы назвать составленіемъ, такъ-сказать, обще- 
ственнаго инвентаря. Онъ въ этотъ вечеръ составлялъ балансъ своего 
соціальнаго кредита и дебета. Онъ ставилъ принявшихъ приглашеніе 
въ одну графу, отказавшихся— въ противуположную, а сомнительнымъ 
указалъ особое мѣсто. Въ общемъ, говорилъ себѣ Вальбергеръ, онъ мо- 
жетъ быть доволенъ сегоднншиимъ результатомъ. Однако, что его осо- 
бенноогорчало— такъ это отсутствіе графа Антона Фрагштейна. Валь- 
бергеръ лично отправился къ графу и пижайше иросилъ его 
возвеличить его праздникъ своимъ присутствіемъ. Графъ Фраг-



штейнъ выслушалъ его съ какою-то неуловимо-плутовской улыбкой, и въ 
необыкновенно любезныхъ, но, тѣмъ не менѣе, рѣшитѳльныхъ словахъ 
отклонилъ приглашеніе. Вѣдь Вальбергеръ знаетъ— сказалъ графъ—  
что онъ, по своей старости, лишь въ крайне рѣдкихъ случаяхъ прини- 
маетъ приглашенія. чПри томъ“ , прибавилъ опъ, „общество,котороеу 
васъ собираетсл, едва-ли будетъ особенпо восхищено бесѣдою со мною. 
Что будетъ дѣлать такой старикъ, какъ я, въ этомъ живомъ, пестромъ, 
веселомъ шумѣ праздничнаго дня? Поэтому, ужъ вы меня извинитѳ, лю- 
безный Вальбергеръ. Будьте увѣрены, что я въ тотъ вечеръ буду вспо- 
минать объ васъ и буду очень радоваться тому счастію, котороѳ освѣ- 
титъ ваіпъ домъ“ .

Вальбергеръ, для котораго какъ въ дѣловомъ, такъ и въ обще- 
ственномъ отношеніи было въвысшей стенени важнодобитьсяпоявленія 
графа Фрагштейна въ его салонѣ,тѣмъ не менѣе не потерялся при этомъ 
отказѣ, и просилъ графа позволить нокрайней-мѣрѣ его внуку, графу 
Георгу, почтить праздникъ своимъ присутствіемъ. Старый графъ 
отвѣтилъ, что онъ ничего не имѣетъ противъ того, чтобы его внукъ 
былъ на вечерѣ у Вальбергера.Впрочемъ, Георгъ оченьрѣдко спрапш- 
ваетъ у дѣда, куда ему идти или не идти, и поэтому ужѳ это дѣло самого 
Вальбергера отыскать молодца и склонить къ участію въ праздникѣ.

Къ  этому шагу, къ приглашенію молодого графа Георга, склонилъ 
Вальбергера сынъ его Артуръ, которнй и взялъ на себя заботу при- 
нять необходимыя мѣры, чтобы залучить молодаго графа на этотъ 
вечеръ.

Когда Артуръ лично нередалъ приглашеніе графу Георгу, послѣд- 
ній, въ первую минуту, какъ бы остолбенѣлъ. Но нотомъ онъ, смѣясь, 
воскликнулъ: ,Что-же я то буду дѣлать у васъ, вѣдь я во всемъ этомъ 
обществѣ рѣшительно никого нѳ знаю!“

Но Артуръ Вальбергеръ нѳ отставалъ отъ графа, нока тотъ, нако- 
нецъ, чувствуя себя обязаннымъ сыну банкира, волею-неволею, дол- 
женъ былъ покориться неизбѣжному и обѣщалъ пріѣхать на вечеръ. 
„Н о  говорю вамъ, если не сдержите слова и нѳ устроитѳ веселой игры,

я не останусь у васъ и двсяти минутъ. Ну, а на счетъ женщинъ?— Пре- 
доставятъ онѣ намъ пріятное препровожденіе времѳни? “
“ *  Артуръ Вальбергеръ отвѣтилъ, что, безъ сомнѣнія, найдутся тамъ 
нѣкоторыя дамы, которыя заслужатъ вниманія графа.

—  Ну хорошо. милѣйшій, — сказалъ графъ. яВы знаете, чтоя не 
очѳнь-то люблю пустую болтовню, въ особенности съ людьми, которыхъ 
не знаю. Повѣрьте, я бы охотнѣе оказалъ вамъ другое одолженіе! Но 
такъ-какъ вы непремѣнно настаиваете на этомъ, то— хотя и знаю, что 
это вамъ бѵдетъ непріятно— пріѣду на четверть, ну на полчаса .

Артуръ просилъ графа назначить часъ, въ который онъприбудетъ. 
Но назначить опредѣленный часъ графъ Георгъ ниісакъ не соглашал- 
ся. На это его никакъ нѳльзя было подвинуть, такъ-какъ, по его сло- 
вамъ, онъ не можетъ знать, что сще съ нимъ въ тотъ вечеръ можетъ

СЛуЧИТБСЯ.
Но Артуръ Вальбергеръ всѳ-таки, когда былоужѳдовольнопоздно, 

во еще можно было ожидать пріѣзда графа Фрагштейна, присоединился 
къ отцу и госпожѣ Блюме и оставался въ пріемномъ залѣ, чтобы нѳ 
проглядѣть этого событія и имѣть возможность привѣтствовать графа 
и ввести его въ общество. Однако, ожидаемый съ такимъ лихорадоч- 
нымъ нетерпѣніемъ графъ Георгъ заставилъ себя долго ждать.

И доктора Гастинга и красиваго Вольфа таісжеещѳнѳ было.Нако- 
нецъ.они появились.Гастингъ былъ въ дурномъ расположеніи духа.Свою 
хандру онъ всегда скрывалъ за колкими шпильками, которыми онъ 
язвилъ своихъ собесѣдниковъ. На этотъ разъ этишпилыш приходилось 
чувствовать Артуру Вальбергеру и его отцу.между тѣмъ, какъ въ разго-
ворѣсъ г-жейБлюме,при видѣ ея красоты,лицѳѳго.нрояснилосьиязыкъ
сверкалъ потокомъ любезностей. Г-жа Блюме стояла предъ нимъ въ пол- 
номъ сознаніи и блескѣ своѳй красоты. Ни тѣни задумчивостп не было- 
бы на ея челѣ, но она слегка омрачилась съ ноявлѳніемъ въ залѣ краси- 
ваго Водьфа. Госпожа Блюме съ того момента, какъ была упижѳна хо- 
лоднымъ упорствомъ, на которое она наткнулась въ своемъ стремленіи 
быть принятой въ аристократическихъ еврейскихъ домахъ, нѳ видалась 
съ Вольфомъ. Она приписывала свое униженіѳ его неловкимъ и грубымъ



пріемамъ въ этомъ дѣлѣ, а потому и не хотѣла его болыпе видѣть и не 
принимала, когда онъ къ ней являлся съ визитами.Но]здѣсь, гдѣ Вольфъ 
такъ сладко и любезно раскланялся съ ней, ей недоставало храбрости 
холодно отъ него отвернуться. Она его боялась. Она опасалась, что онъ 
можетъ повредить ей какою-нибудь сплетней, что онъ въ состояніину- 
ститьпро пее въходъ какую-нибудь нелѣную басню иповредитъ ея рену- 
таціи. Она не нашла внутри себя достаточной силы, чтобы открыто 
стать съ Вольфомъ на вралсдебную ногу. Поэтому, она съ любезной 
улыбкой подала ему руку и извинялась своимъ нездоровьемъ, когда 
Вольфъ сталъ упрекать ее за суровое съ нимъ обраіценіе и недопущеніе 
его къ себѣ. „Не нужно никакихъ извинепій“ , сказалъ Вольфъ, „если 
только я могубыть увѣренъ, что я не впалъ у васъ въ немилость. Я уже 
было опасался, что какая-нибудь клевета или какое-нибудь недоразу- 
мѣніе лшпили меня вашего благоволепія, и я мучился нетерпѣвіемъ но- 
скорѣе разъяснить дѣло, явиться предъ вамн въ полномъ сознаніи своей 
чистоты и высказать вамъ, какъ искрѳнно я вамъ преданъ и днесь и 
нынѣ, и во вѣки“ .

Наконецъ,идля Артура насталъ великійожидаемый имъ моментъ. 
На порогѣ появился, наконецъ, графъ Георгъ Фрагштейнъ. Онъ сперва 
фамильярно махнулъ рукой Вальбергеру и его сыну и затѣмъ, при пред- 
ставленіи госпожѣ Блюме, сказалъ ей, что онъ очень радъ съ нею по- 
знакомиться и въ то-же время ясно далъ понять ей взглядомъ, 
что она ему очень нравится, что она заслужила его благоволенія. Онъ 
охотно завязалъ бы разговоръ съ госпожей Блюме и былъ весьиа недо- 
воленъ тѣмъ, что Артуръ яредложилъ ему сопровождать его въ сало- 
ны. Одпако онъ послѣдовалъ за Артуромъ, который гордо, точно въ 
тріумфальномъ шествіи, повелъ графа чрезъ всѣ комнаты въ послѣдній 
кабинетъ, гдѣ около игорнаго стола уже собралось маленькое общество 
молодыхъ людей.

Въ тотъ моментъ, когда Артуръ хотѣлъ уже усѣсться у игорнаго 
стола, къ нему быстро подошелъ докторъ Гастингъ и тихо сказалъ 
на ухо.

— Артуръ, мнѣ нужны тѣ двадцать тысячъ, которыяя одолжилъ 
вамъ. Позаботьтесь, чтобы я скоро получилъ ихъ.

—  Когда вамъ нужны эти деньги? спросилъ Артуръ испуганнымъ 
тономъ.

—  Какъ можно скорѣе; если возможно— завтра.
—  Уже завтра? воскликнулъ Артуръ.
—  Если не завтра,то, во всякомъ случаѣ, послѣ-завтра, отвѣтилъ 

Гастингъ.
Между тѣмъ одпнъ изъ артелыциковъ, нѣкто Вуншель, подошелъ 

къ камердинеру Вальбѳргера и сообщилъ ему, что внизу ждетъ какой-то 
чужой, непремѣнно желающій видѣть господина Вальбергера. Онъ ста- 
рался всѣми силами удалить его, но это ему не удалось, и потому онъ 
передаетъ это дѣло въ руки камердинеру, и пусть ужъ тотъ дѣлаетъ, 
какъ знаетъ.

Краткій докладъ, сдѣлапный артѳльщикомъ, лишь въ самыхъ об- 
щихъ чертахъ обрисовалъ ту сцену, которая за нѣсколько минутъ предъ 
тѣмъразыграласьуподъѣздаВальбергерскаго дома. Какой-то старикъ, 
послѣдолгихъ усилій, пробился сквозь густую толпу зѣвакъ,успѣлъ,на- 
конецъ, достигнуть старшаго швейцара, и спросилъ его, дома-ли Валь- 
бергеръ ьи можио-ли будетъ теперь увидѣть его. Швейцаръ, раздра- 
женный хлопотами праздничнаго вечера, довольно презрительно взгля- 
нулъ на невзрачнаго съ виду старика.

—  Сегодня у насъ большое общество, и я не думаю, чтобы вамъ 
сегодня-же удалось говорить съ г. Вальбергеромъ.

—  Можетъ быть, вы тоже приглашены сюда на вечеръ? иронически 
прибавилъ случившійся тутъ уже порядочно подпившій Вуншель.

—  Я бы все-таки просилъ васъ— обратился старикъ къ швейцару, 
не удостоивая артельщика даже и взгляда:— я бы все-таки просилъ 
васъ спросить чрезъ кого-нибудь г. Вальбергера, не жѳлаетъ-ли онъ по- 
говорить со мною. Мое имя Каганъ.

—  Сегодня здѣсь не торгуютъ— съ безстыдотвомъ воскликнулъ 
Вуншель.

Швейцаръ также намѣревался дать уклончивый отвѣтъ. Но от-



части упорный повелителышй взглядъ старика, отчасти мелькнувшее 
предъ нимъ восноиинаніе о только-что услышанномъ имени побудило 
швейцара послать Вунпіеля къ камердинеру Вальбергера.

Вуншель чрезъ нѣкотороевремя возвратился съ иЛѣстіемъ, чтока- 
мердинеръ отказывается доложить о комъ-бы-то ни было, кто не пригла- 
шенъ къ сегодняшнему вечеру. Старикъ пожалъ плечами, вынулъ изъ 
кармана болыную засаленнѵю записную книжку, вырвалъ листокъ и, на- 
бросивъ карандашомъ нѣсколько словъ на еврейскомъ языкѣ, нередалъ 
его півейцару со словами:

—  Пожалуйста, ношлите еще разъ на верхъ и нусть этотъ лис- 
токъ передадутъ самому г. Вальбергеру.

Швейцаръ не осмѣлился отказать старику, и Вуншель снова дол- 
женъ былъ отправиться на верхъ и перѳдать записку г. Кагана —  по- 
рученіе, которое онъ исполнилъ очень неохотно, ворча про себя разныя 
иропическія замѣчанія.

Но не проіпло и нѣсколькихъ минутъ, какъ прибѣжалъ камерди- 
нѳръ и въ самыхъ вѣжливыхъ выраженіяхъ просилъ г. Кагана послѣ- 
довать за нимъ въ кабинетъ Вальбергера, гдѣ хозяинъ дома тотчасъ- 
же будетъ къ его услугамъ. Жвейцаръ низко снялъ шляпу и вѣжливо 
поклонился старику. Эта нѳремѣна въ его обращеніи вызвала громкія 
насмѣшки мальчишекъ, видѣвшихъ всю эту сцену. Разсердившійся 
швейцаръ разогналъ толпу отъ подъѣзда и погрозился на непризван- 
ныхъ критиковъ.

При входѣ Кагана въ кабинетъ, Вальбергеръ пошелъ ему на встрѣ- 
чу до самой двери, подалъ ему руку и почтительно поклонился.

—  Извинитѳ, любезный дядя,— сказалъ Вальбергеръ, что я нѳ 
поспѣшилъ къ вамъ на встрѣчу; но мнѣ слишкомъ жарко, и л боялся 
простудиться; у меня сегодня большое общество. Не хотите-ли, можѳтъ 
быть, принять въ немъ участіе, не хотите-ли послѣдовать за мною въ 
бель-этажъ?

—  Извини, что я тебѣ помѣшалъ— отвѣтилъ Коганъ.— Есть-ли 
у тебя для меня нѣсколько минутъ свободнаго времени? Я  додго не за- 
держу тебя; но я не хотѣлъ оставить столицу, не повидавшись съ тобою.

—  Садитѳсь, любѳзный дядя, и оставайтеоь, сколько вашей душѣ 
угодно. Вы мнѣ нисколысо нѳ мѣшаете. Мои гости занимаютъ другъ 
друга; они обойдутся и безъ меня. Могу-ли я чѣмъ-нибудь служить 
вамъ 1 Не хотите-ли чѣмъ-нибудь оевѣжиться1?

—  Пожалуй, стаканъ вина, если ты будешь столь добръ.
Вальбергеръ нозвонилъ и приказалъ нринести вино и исченье.
—  Ну, какъ поживаете, любезный дядя?Что васъ иривело въсто- 

лицу? Отчего рапыне меня не навѣстили?
—  Ты знаешь, мое премя размѣрѳяо; у меня было всего нѣсколько 

часовъ свободныхъ и я ихъ долженъ былъ употребить на то, чтобы оты- 
скать кое-что, что мнѣ было нужно.

—  Во всякомъ случаѣ, дѣло шло вѣроятно нѳ о фондовыхъ бума- 
гахъ, любезный дядя, съ улыбкой замѣтилъ Вальбергеръ.

—  Все-таки, любезный Владиміръ, это были очень цѣнныя бумаги, 
цѣнныя для меня. Старыя книги, сгарыя рукописи, а также и нѣсколь- 
ко новыхъ книгъ. Вѣдь ты знаешь мою слабоеть.

—  Ну, и нашли вы, что искали, любезный дядя?— Но почему вы 
не заѣхали ко мнѣ, какъ вы зто прежде дѣлали, нри пооѣщеніяхъ 
столицы?

—  Да, прежде, много лѣтъ назадъ, ане теперь, любезный Влади- 
міръ. Вольшой промежутокъ времени лежитъ между „тогда" и „сего- 
дня“ , и этотъ промежутокъ сильно разъединилъ насъ съ тобою.

—  Ну, кажется, дорогой дядя, я нисколько не измѣнилея, я все 
еще уважаю, почитаю и люблю васъ, какъ я васъ всегда любилъ и по- 
читалъ. Неужелп ьы въ этомъ сомнѣваетесь?

—  Нисколько, нисколько, я въ этомъ увѣренъ. Но если ты и не 
измѣнился, за то значительно измѣнилось всѳ то, что тебя окружаетъ. 
Кругъ, въ которомъ ты живешь и вращаешься, уже совсѣмъ не тотъ, что 
прежде, и я не желаю вмѣшиваться въ него, не хочу обращать на себя тѣ 
взгляды, которые съ любопытствомъ и удивленіемъ будутъ спраіиивать: 
ктоэто— этотъ низенькій, дряхлый еврейчикъ, пользующійся внимані- 
емъи дружбою богатаго банкира Вальбергера. Я не стыжусь засебя,но 
я боюсь моею личностью иовредить тебѣ! Богатый банкиръ въ сголицѣ



долженъ обращать вниманіе даже я на форму денежныхъ шкафовъ, въ 
которыхъ хранятся богатства. Онъ долженъ обставить свою квар- 
тиру красивою мебелью, а такой старый комодъ, такой старый сундукъ, 
какъ я, туда не подходитъ.

—  Но вы знаете, дорогой дядя, что я вашу привязанность и ваше 
вниманіе всегда считалъ величайшею для себя честью.

—  Такъ, такъ, любезный Владиміръ, и имеино нотому, что я знаю, 
что ты цѣнишь мое хорошее о тебѣ мнѣніе, я хочу сообщить тебѣ нѣко- 
торыя замѣчапія, которыя уже давно у меня на сердцѣ.

—  Говорите, дорогой дядя. говорите.
Старикъ, между тѣмъ, номочилъ свои губы принесеннымъ сладкимъ 

виномъ и отломилъ кусокъ бисквита. Эго былъ маленькій, худо- 
щавый старичекъ, съ маленькими, каримн, живыми и проницатель- 
ными глазами. Немногіе бѣлые волосы, оставшіеся лишь на задней 
части головы, ниспадали тонкими локонами на затылокъ. Лице было 
ослѣпительной бѣлизны съ нѣжно-розовымъ оттѣнкомъ. Вь особенности 
на лбу и вискахъ кожа была до того нѣжна и прозрачна, что сквозь 
нее просвѣчивали синія жилки. Губы вокругъ маленькаго ротика были 
чрезвычайно изящны. Узкія длинныя руки, часть лба, сгягивавінаяся 
между глазами, морщинистая кожа, точно ну чекъ лучей исходившихъ иаъ 
угловъ глазъ— все это вмѣстѣ говорило какимъ-то особеннымъ языкомъ, 
отмѣчало исторію длинной духовной и умственной жизни.

—  Ты не сердись на меня, любезный Владиміръ,— началъ вновь 
старикъ —  что я своимъ появленіемъ внесъ въ твой сегодняшній 
праздникъ такую фигуру, которая мало кънему подходитъ. Но, можетъ 
быть, именно этотъ контрастъ какъ разъ способенъ сдѣлать тебя болѣе 
внимательнымъ, заставитъ тебя охотнѣе и серьезнѣе прислушаться 
къ тому, что я скажу тебѣ.

— Какъ видно, любезный дядя, вы хотите предостеречь меня отъ 
опасности, которая мпѣ угрожаетъ, или вы явились оторвать меня отъ 
нропасти, надъ которою я, по вашему мнѣнію, теперь нахожусь.

—  Ты знаешь, Владиміръ, я не проповѣдникъ. Л  нростой еврей- 
скій учитель и совсѣмъ не натетяченъ. Я лишь наблюдаю, составляю

себѣ свое мнѣніе и сообщаю его тѣмъ, которые желаютъ имъ воспользо- 
ваться. Относительно нѣкоторыхъ лицъ я считаю себя обязаннымъ 
дѣлать это; ты принадлежишь къ нимъ. Ты мой родствѳнникъ, хотя 
мы теперь уже не одного вѣроисповѣданія.

—  Вы знаете, дорогой дядя...
—  Знаю, знаю, Владиміръ, объ этомъ намъ нечего большѳ гово- 

рить. Суть для меня не въ томъ. Я еврей, останусь евреемъ и люблю свой 
народъ. Но именно потому, что я его люблю, я не закрываю глаза на его 
недостатки; я не стараюсь превозносить ѳго и представлять въ блѳстя- 
щемъ свѣтѣ, какъ дѣлаютъ льстецы. Въ льстецахъ еврейство нѳ чув- 
ствуетъ недостатка, да никогда и нѳ чувствовало. Врагомъ евреевъ 
меня, къ счастію, назвать нѳльзя,,—  вѣдь я самъ еврей; поэтому я 
могу высказать то, что думаю, итебѣ, Владиміръ, хотя ты ужѳ нѳ ѳврей.

Ты знаешь, я немного занимаюсь изученіемъ природы. Я вижу сущ- 
ность еврейства нѳ столько въ религіи, сколько въ расѣ. Тутъ-то и кро- 
ется опасность. Этого евреи не должны, не имѣютъ права забывать. 
Какъ ни велики несчастія, вызвапныя противъ насъ рѳлигіозною нена- 
вистыо, какъ ни часты были причиненныя намъ ею преслѣдованія, но 
мы все-же не должны прииисывать всѣ наши бѣдствія лишь ей одной. 
Мы никогда не были свободны отъ нѳдостатковъ нашей расы и не отрѣ- 
шились отъ нихъ и до сихъ поръ. Нашему сильноиу духовному свѣту, 
къ сожалѣнію, очень часто противустоятъ и густыя тѣни. Нація духов- 
наго творчества, создавшая религію, установившая нравственные за- 
коны и углубившаяся въ самыя тонкія сферы мысли и изслѣдованія; 
нація, государство которой разрушѳно, какъ исчѳзнувшее небесноѳтѣло, 
отдѣльныя части которой разсѣяны по всей вселепной, но которая, тѣмъ 
не менѣе, среди чуждыхъ ей народовъ, подъ гнетомъ и преслѣдованіями, 
умѣла сохранить не только свои особенности, но и всю силу своѳго гѳнія; 
нація, вытѣсненная изъ однѣхъ отраслей производства и дѣятельности, 
и создающая столь много на всѣхъ остальныхъ поприщахъ—такая нація 
не можетъ безнаказанно наслаждаться преимуществами своего дарованія 
и собственнаго творчества. Враги зорко слѣдятъ за ея ошибками и сла- 
бостями и не дадутъ ей пощады.



Наши лѳдостатки столь-же дрѳвни, какъ и наша раса. Э го иодтвѳр- 
ждаетея всей исторіей нашей. Наше дѵховное оружіе обоюдоострое: это 
одновремѳнно плугъ и мѳчъ. БогоизбранныЙ народъ, народъ рѳлигій, 
всегда хотѣлъ бнть и народомъ господствующимъ. Онъ со всѣми своими 
сосѣдями жилъ во враждѣ и распрѣ и двараза попалъ въ страшнуюне- 
волю, угрожавшую совѳршеннымъ уничтоженіемъ всему племени. 
Когда-же прѳкращалась война съ сосѣдями, его разъѣдала внутрѳнняя 
мѳждоусобица. „Все для мѳня“ — быловсегда нашимъ девизомъ. Всѣми 
оружіями заостреннаго ума велась эта борьба, даже между члепами од- 
пой и той жѳ семьи. Д.тя еврейскаго народа „казаться" всегда имѣло 
большее значеніе, чѣмъ „бытъ“ . Онъ никогда не довольсгвовалсятѣмъ, 
что имѣлъ и чего онъ достигъ. Ставить сѳбя выше всѳгда было однимъ 
изъ главныхъ егонедостатковъ. Всѳ вверхъ, все выше, одинъ надъпле- 
чами другого, пока вся эта человѣческая пирамида пе рухнула! И къ 
тому еще громкое провозглашеніе евоихъ достоинствъ, стремленіе бли- 
стать своимъ умомъ, наружностью, богатствомъ. Быті» богатымъ это 
насъ не удовлетворяло, но другимъдать чувствовать наше богатство—  
вотъ что дѣлало насъ счастливыми. Обладать высокимъ умомъ, быть 
остроумнымъ— это не наполняло насъ гордымъ самосознаніемъ; но дать 
другимъ почувствовать остроту нашѳго ума— вотъ что составляло наше 
торжество!

Это во всѣ времѳна навлѳкало на насъ вражду. Но враги не могли 
насъ уничтожить, могли только оттѣснить и унизить. Какъ только среди 
нашихъ враговъ оказалось свободное мѣстечко, мы тотчасъ тамъ очути- 
лись. Отступленіе нашихъ враговъ давало намъновоемужѳство; ощупью 
мы подвигались впередъ, возвышались, наступали. соединялись и опять 
твердо стояли на ногахъ. Разбросанные, разсѣянные по всему свѣ- 
ту, какъ блулсдающіѳ блоки среди движенія народовъ, мы очутились 
тамъ, гдѣ тѳпѳрь водворились. Намъ иредоставили ляшь маленькіе круги 
дѣятельности, но эти круги мы уже наполнили цѣликомъ. Мы бы- 
ли муравьями духа и мы усердно совершали свое дѣло! Мы труди- 
лись, пріобрѣтали и накопляли. Мы трудились —  вотъ тебѣ ключъ 
къисторіи нашегонарода. Трудъ дѣлалъ возможнымъ наше суіцествова-

ніѳ, онъ насъ охранялъ, онъ возвышалъ насъ, онъ на многихъ попри- 
щахъ доставилъ намъ господство! Но съ господствомъ возвращаетея 
прежняя заносчивость; съ блескомъ —  желанье блистать, съ богат- 
ствомъ— роскошничанье, съ властью— злоупотребленіе ею. Удиви- 
тельно-ли послѣ этого, что снова поднимается нрежній ропотъ о раз- 
личіи расъ, что забываютъ наши хороніія стороны и указываютъ 
только на дурныя, тормошатъ руками наши открытыя раны и вскры- 
ваютъ новыя тамъ, гдѣ ихъ и нѳ было? Обсуди хорошенько эти упре- 
ки, и ты увидиіпь, къ чему они вѳдутъ. Извѣстное положеніе, на ко- 
торое мы такъчасто ссылаемся: „еврея только христіанинъ сдѣлалъ 
такимъ!"— враги наши съ насмѣшкой отвергаютъ и притомъ воскли- 
цаютъ: „Загляните въисторію, загляните въБиблію! Ваши предки уже 
обладали этими недостатками, когорые привѳли васъ къ безконечнымъ 
распрямъ и ссорамъ съ вагаими сосѣдями. Не мы сдѣлали васъ та- 
кими, вы были уже такими, когда пришли къ намъ! “

Насъ^ упрекаютъ въ томъ, что мы работаемъ сильно умомъ, что 
мы оставили почву, на которую Богъ указалъ всѣмъ созданьямъ, что 
мы дѣятельны умомъ, но лѣнивы тѣломъ, за исключеніемъ лигаь тѣхъ 
случаевъ, когда мы приводимъ въ движеніе свои поги, чтобы погнаться 
за барышомъ. Зѳмлѳдѣліе и ремѳсла, говорятъ они, прѳнебрегаются 
нами; ихъ мы предоставляемъ рабамъ, предпазначеннымъ для того, 
чтобъ съ трудомъ извлѳкать плодъ изъ земли. Мы посѳляемся, говорятъ 
наши враги, среди неразвитыхъ народовъ, которыхъ мы, какъ плющъ, 
обвиваемъ и высасываемъ. Поэтому евреевъ большѳ всего въ восточной 
Европѣ н меньше всего между культурпыми народами Запада. Насъ по- 
зорятъ, называя насъ; „ носителями культуры срсди народовъ, предан- 
ныхъ водкѣ“ . Откуда это злостное, это одностороннее откапываніе 
нашихъ нѳдостатковъ? Откуда эта усиливающаяся вражда въ новѣйшее 
врѳмя? Нѳ лежитъ-ли въ насъ самихъ доля вины? Да, лежитѣі Мы лю- 
бовались нашими достоинствами, мы заглядывались на отраженіе нашего 
блеска, и поэтомѵ мы не должны удивляться, когда напш враги препод- 
носятъ намъ черное зеркало нашихъ педостатковъ.

—  Дорогой дядя, все, что вы сказалн, можетъ быть и вѣрно. Но



лично я чувствую сѳбя достаточно свободнымъ отъ тѣхъ недостатковъ. 
которыѳ вы выставляетѳ. Во мнѣ ѳсть сознаніѳ, что я сдѣлалъ все, чтобы 
избѣгать тщѳславія и остаться вѣрныиъ труду.

—  Въ извѣстной стенѳни, да, милый Владиміръ. Твое тщѳсла- 
віе имѣетъ особенный оттѣнокъ. Ты тщеславишься, что ты нѳ тще- 
славенъ. Ты блистаегаь твоей простотой, охраненіемъ стараго, тра- 
диціоннаго. Однако, какъ ты ни спартански простъ относительно са- 
мого себя, но по отношенію къ другимъ ты далеко нѳ спартанѳцъ. Это- 
то и есть тотъ пунктъ, который я имѣю въ виду; это и есть то обстоя- 
тельство, которое привело меня сегодня къ тебѣ и на когорое я хочу 
указать тебѣ. Ты, можетъ быть, строгъ къ самому себѣ, но ты елиш- 
комъ снисходителенъ къ другимъ. Преждѳ всего это относится къ тво- 
ему сыну. Ты очень слабый отецъ. Ты не тщеславенъ самъ по себѣ, 
но ты тщеславенъ относитѳльно твоего сына. Ты умѣешь трудиться и 
сберегать, но ты не съумѣлъ пріучить къ труду твоего сына. А, мѳжду 
тѣмъ, ты знаешь, что трудъ и дѣятельность составляютъ все въ этомъ 
свѣтѣ! Состояніе, -которое не возрастаетъ, уменьшаѳтся. Что не нод- 
вигается вперѳдъ.то идетъ назадъ. Если неупражнять своихъ силъ,они 
перестаютъ дѣйствовать и пропадаютъ въ бездѣйствіи. А  какимъ путемъ 
вы поднялись? Съ какимъ трудомъ вы взбирались съ камня на камень, 
цѣпляясь руками за каждую трещину, какъ плющъ своими ростками! 
Сколько вы соображали, передумывали, сколвко разсчитывали день и 
ночь! Какъспѣшили вы съ мѣста на мѣсто, то сюда, то туда, гдѣ вы 
только издали видѣли розовый значокъ барыша! Какъ вы голодали и 
томились, какъ отказывали себѣ во всемъ, лишь-бы доставить сѳмьѣ всѳ 
необходимое къ субботѣ! Этимъ путемъ вы изъ мелкихъ людей сдѣла- 
лись крупными коммерсантами. Какъ вы старались заслужить благо- 
склонность знатныхъи вліятѳльныхъ лицъ!Какъ нодкрадывались вы къ 
нимъ, навязывались имъ и уже крѣпко держались ихъ, перенося рѣши- 
тельно все: издѣваніѳ и насмѣіпку, брань и презрѣніе! Вы это тѳрпѣли, 
переносили и легко стряхивали съ себя: потому что всѳэто вы дѣлали 
для своей сѳмьи. Передъ вашнми глазами стояла всегда ваша любящая 
жена, ожидавшая васъ. Ея черныя очи издали блестѣли вамъ,

какъ драгоцѣнные алмазы. Вы видѣли маленькія бѣлыя ручки дѣтей 
вашихъ, съ дупіевною тревогою ожидавшихъ вашего возвращенія. 
И  хоть-бы васъ весь міръ топталъ ног<1ми. вы знали, гдѣ найдѳте 
сердца, которыя вознаградятъ васъ за всѣ вагаи житейскія невзгоды. 
Такимъ путемъ вы твердо стали на ноги, сбросили съ себя бремя и та- 
кимъ путемъ вы и сами достигли высоты.

Это была работа, когда кругомъ боялись труда, это была дѣятель- 
ностьсреди бездѣйствія; это былъ умъ, который, подобно пороху, взрыва- 
юш.ему камень, взрывалъ лѣнипую массу и пользовался ею.Вотъдорога, 
по которой вы ніли, и по которой вы ніагнули далеко! И  что-же? Воль- 
шинство изъ васъ, достигнувъ цѣли, выказываетъ готовность сдѣ- 
лать то-же, что дѣлали тѣ, паденія которыхъ вы были свидѣтелями. 
Если вы сами еіце держите себя просто и преданы труду. то сыновьямъ 
вашимъ вы предоставляете полную свободу стремиться къ своей гибели.

Часть аристократіи обѣднѣла, вы-же разбогатѣли.
Что-же дѣлаютъ теперь вагаи сыновья?
Они переняли пороки павшихъ; ониподражаютъ ихъ глупости. Они 

разучились работать, но никогда не усвоятъ себѣ аристократическаго 
благородства! Они уже болыпе не купцы, но никогда не сдѣлаются арис- 
тократами. Ояи ни въ чемъ не знаютъ мѣры, что дѣлаетъ ихъ крайнѳ 
смѣшпыми. Все, что вы пріобрѣли, они расгочаютъ; все, что вы сбе- 
регли, они бросаютъ на-вѣтеръ. Васъ терпѣли, съ вами мирились, васъ 
уважали и почитали, но ихъ глупости уже вновь начинаютъ возбуждать 
нетерпимость. Васъ уже начинали любить, они-же опять вызываютъ не- 
нависть. Они вызываютъ реакцію... Это я хотѣлъ сказать тебѣ, любез- 
ный Владиміръ. Воспользуйся этпми словами, на сколько ты ими мо- 
жешь воспользоваться. И если ты ничего не чувствуешь за собою, то 
скажи это другимъ.

—  Дорогой дядя, вы во многомъ совершсяно правы. Повѣрьте, я 
объ этомъ часто думалъ и часто говорилъ въ этомъ духѣ съ моимъ сы- 
номъ. Къ сожалѣнію, я, кажется, не достигъ никакого результата, Мы, 
старики, къ несчастію, не имѣлп времени поучиться восшітать своихъ 
дѣтей. Мы воспитали липіь самихъ себя. Мы работали и среди работы

І-врвйовая Бнвліоіеьа 'Г. VIII. 13



иы забыли, что кто самъ своимъ трудомъ нѳ двинется виѳрѳдъ, того 
должно восиитаніемъ научить работать и направлять къ труду. Я это 
вижу, но, къ сожалѣнію, можетъ быть ужъ слишісомъ по;ідно. Но я вамъ 
обѣщаю, дядя, я еще сдѣлаю все, что только возможно.

—  Ну, а теперь нрощай и помни этотъ часъ!
—  Не могу-ли я и для васъ что-нибудь сдѣлать, дорогой дядя?
—  Нѣтъ; мнѣ ничего не нужно; прощай, будь счастливъ!
Еогда Вальбѳргеръ вѳрнулси къ свонмъ гостямъ, онъ заеталъ ихъ

уже эа ужипомъ; они сидѣли за маленышми столами, накрытыми каждый 
для шести человѣкъ. Молодого графа Фрагштейна ужѳ не было. Онъ 
ушолъ еще до ужива.— Онъ ѣсть нѳ будетъ, сказалъ онъ, потому что уже 
раньше ужиналъ.— Артуръ этимъ очень онечалился; но все таки, когда 
графъ уходилъ, онъ спросилъ его:

—  Могу-ли я, графъ, придти къ вамъ завтра? Мнѣ нужно съ вамп 
поговоритть!"

—  Въ самомъ дѣлѣ? ЬГу такъ приходите, ножалуй, отвѣтилъ 
графъ Георгъ.

У.гь.

И ЗЪ  ІЕ З Е К ІИ Л Я .

. Внемлите! “ сказалъ Іегова 
Я11лачег>ная пѣснь— мое слово!*

Лудея была випоградной лозою,
€вободно росла у воды.
ІІнтаема свѣтлой влагой жнвою 
Обильно давала плоды*.

и ІІГирокіе лнстья красиво снустнлись,
Стволъ выросъ іі строенъ, и прямъ,
М огуч ія вѣтвп ея бы годи.тпсь 
Для скппетровъ спльнымъ царямъ“ .

—  Что-ж ь сдѣлалъ ты съ ней, Іегова? 
„ІІлачевпая пѣснь— мое слово!"

„М ой гнѣвъ, словно факелъ, дымитъ п иылаетъ! 
Исторгъ я во гнѣвѣ лозу,
Исторгъ и ноиергъ ее въ прахъ, да узнаетъ 
Господнюю снлу-грозу!“

яСъ востока явплся я вихремъ летучимъ 
ІІлоды на лозѣ пзсуіпилъ;
Спалнлъ ея вѣтвп дыханіемъ жгучимъ,
Побѣгп огнемъ пстребилъ...*

—  Ужасенъ тиой гнѣвъ, Іегова!
.Плачевная пѣснь—мое слово!*

яНа западъ умчалъ ее вѣтеръ восточный 
Въ пустыню, гдѣ мало воды.
Пустила ростки она і іъ  ночвѣ несочной 
И скѵдные вышли нлоды“ .



„Изъ отпрнска вспыхнуло пламя въ пустыпѣ 
Пожрало и вѣтви п плодъ;
'Го пламя пылаетъ еіце и понынѣ,
Лозу вппоградиую жжетъ*...

.Внямайте!* сказалъ Іегова,
, Іілачевпая пѣснь—мое слово!"

М. Абрановичъ
ЕМПЕРАТОРЪ АЛЕКСАНДРЪ I  и КОРІ- 

МАРЬ ГИРША.
(И сторическііі курьезъ).

Предлагаеиый читателямъ разсказъ, характеризующій иедлснвость дѣло- 
пронзводства въ иаиіихъ канцеляріяхъ прежнлхъ времснъ, имѣстъ, кромѣ 
того, и историческій интересъ, въ виду сообщаемаго въ немъ факта изъ жизни 
императора Александра I. На сколько намъ извѣстно, объ этомъ приклю- 
ченіи нигдѣ не было напечатано, хотя недавно, по поводу столѣтняго юби- 
лея рожденія нмнератора Александра 1, газегы и журналы были перепол- 
нены вссвозможными подробиостями изъ его жизни. Мы не ручаемся за без- 
условную точность всѣхъ дсталей разсказа, которыя мы не ииѣди возмож- 
ности провѣрить. Допускаемъ таісже, что побочные аксессуары нѣсколько 
пріѵкрашены, но основа его не подлежитъ сомнѣнію. Опи переданы намъ 
лицомъ, заслуживающимъ довѣрія и ішѣвшимъ возможность позпакомиться 
съ дѣломъ по оффиціальнымъ дѳкумонтамъ.

Дѣло было въ первыхъ числахъ япваря 1848 г. Въ земскомъ судѣ 
уѣзднаго города Попевѣжа, Ковенской губ., въ теченіи нѣсколькихъ дней, 
во все время присутствениыхъ часовъ, толпилось множество народу. При- 
зывались на службу безсрочно-отпускные нижные чины, въ виду предсто- 
явшаго тогда нохода въ Венгрію, и на обязанности земскихъ судовъ лежали 
нровѣрка докумептовъ, составленіе сиисковъ и отправка явивншхся солдатъ 
по комапдамъ. Эти возвращающіеся въ свои іюлки воины, въ свонхъ изио- 
шенпыхъ шннеляхъ, съ котомками за нлечами, представляли собою до- 
вольно ііеструю толну людей, въ которой трудпо было предугадать 
будущія стройныя шеренги дисциплинированнаго войска. Изъ среды этой 
толпы бросалась въ глаза каждому, проходившему въ тѣ дни мимо здапія 
сУДаі древняя еврейская чета, мужъ и жена, день-деньской торчавшая 
У его нодъѣзда. Мужъ —  дряхлый старнкъ, бѣлый какъ лунь, согбенпый,



подслѣповатый, одѣтый въ рубище, съ нищонскою суиою чрозъ плечо, 
стоялъ опираясь на толстую сучковатую палку; возлѣ него стояла, заку- 
танная въ одѣяло, спутница его, столь-же дряхлая и такая-же жалкая на 
видъ. Оба они каждый день аккуратно являлись сюда утроиъ къ началу 
присутствевнаго времени и уходили съ закрытіемъ присутствія, простоявъ 
на иорозѣ все это время бсзмолвно, съ стоическимъ безучастіемъ, словно 
каменныя изображенія Скорби, лишь по временаиъ обнаруживая нризнакц 
жизни, болѣе нли менѣе сильяымъ вздрагпваньеаъ, смотря по повышенію 
или понижевію термомстра. Ясно было, что эти выходцы съ того свѣта, 
имѣя какое-то дѣло въ судѣ, дожидались очереди, которая долго для 
нихъ не наступала. Суду было пе до нихъ. Ыакопецъ, на 4-й или 5-й 
день, онн быліг допущены до «рапа в е к г е іа т » ,  причемъ оказалось, что 
они были вызваны самимъ судомъ по слѣдующемѵ новоду.

Въ 1818 году, по возвращепіи изъ Лопдона, ииператоръ Александръ I 
предпринялъ поѣздку изъ Петербурга въ Варшаву, для свидавія съ союзпи- 
каяи императоромъ австрійскимъ и королемъ прусекимъ. Большой трактъ 
0'іъ Петербурга въ западныя губерніи лежалъ въ то время па Ригу н Кур- 
ляндш, чрезъ Шавлп, Поневѣжъ и Вилькоміръ. На сей разъ императоръ 
рѣшилъ сдѣлать отклоненіе отъ этого маршрута, для обозрѣнія по дорогѣ 
мѣстности, гдѣ предполагалось строить новую крѣность. Во время фран- 
цузскаго пашествія обнаружилась педостаточпость снстемы укрѣпленій на 
нашей западной границѣ и бы.то рѣшепо пополнить этотъ иробѣлъ возве- 
деніемъ нѣсколькихъ новыхъ крѣпостей въ соотвѣтствующихъ пѵнктахъ. 
Полагалось, между прочимъ, укрѣпить мѣстечко Бнржи, на грапицѣ Кур- 
ляндін п ПоЕевѣжскаго уѣзда. Мѣстечко Бнржи когда-то принадлежало литов- 
скииъ князьязіъ— Ягеллонамъ. До спхъ поръ тамъ видны развалины 
княжоскаго замка н остатки крѣпостныхъ верковъ, служившнхъ нѣ- 
когда оплотомъ для Литвы противъ докучливыхъ ливонскпхъ сосѣдей.
Въ этомъ мѣстечкѣ Петръ I  имѣлъ свндаиіе съ Августомъ, королемъ поль- 
скимъ, въ февралѣ 1701 г. *. Явился проектъ возстановить эту крѣпостцу и, 
какъ сказапо, пмператоръ хотѣлъ воспользоваться своею поѣздкою, чтобы' 
лично познакомиться съ мѣстпостыо. Для этого пришлось свернуть съ большой 
дороги и поѣхать проселочпой. Нмператорская свита была иакапупѣ отпра- 
влена большою дорогой; самъ-же императоръ должеиъ былъ переночезать въ 
Островѣ, владѣніи графовъ Тышкевичсй, въ 3 всрстахъ отъ Биржъ, на другой
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день, рано утромъ, осмотрѣть мѣсгвость въ Биржахъ и оттуда поѣхать нросе- 
лочнымъ путемъ на м. Вобольннки, чрезъ Вобольницкій лѣсъ, прямо до Счен- 
стливки, первой почтовой стапціи на дорогѣ отъ Поневѣжа до Вилькоиірв, 
для того, чтобы къ слѣдующему почлегу поспѣть въ Тобіаня, имѣніе гра- 
фовъ Морикони, въ 20 верстахъ отъ Вилькоміра, гдѣ Александръ I, слѣ- 
дуя часто по этому пути, имѣлъ обыкновеніе всегда останавливаться. Изъ 
Биржъ нмператоръ выѣхалъ съ одпимъ адъютантомъ и камердинеромъ въ 
эісииажѣ четверней. До Вобольницкаго лѣса они доѣха,ія благополучно; но 
при иъѣздѣ въ лѣсъ сломалась задняя ось въ экипажѣ. Мѣсто глухое; 
кругомъ селенія не видать. Изъ чиповъ полиціи, ио собственному желанію 
нмператора, не предвидѣшиаго такого лриключенія, пикто не соировождалъ 
его. Путники стали озяраться за номощію. Къ счастію, недалеко отъ мѣста 
происшествія, у опушки лѣса, стояла корчма и у двереіі корчмы показался чернв- 
бородый еврей, среднихъ лѣтъ, который вышелъ поглазѣть на приключсніе съ 
проѣзжающимн. Это былъГирша, содержатель такъ-называеиой«Лѣсной корч- 
мы>, находившейся въ 10 верстахъ отъ м. Вобольники. На вопросъ, нѣтъ 
ли поблизости селенія или кузнеца, который могъ-бы пособить горю, онъ 
отвѣчалъ, что кузнеца вблизн нѣтъ, а до ближайшаго селепія верстъ нять, 
такъ что нотребуется достаточно времсни, чтобы пройти туда и обратно- 
Осмотрѣвъ пострадавшій экипажъ, Гирша нашелъ, что ось только надломлена 
и посовѣтовалъ, вмѣсто того, чтобы тратить время ііа поиски кузнеца, 
<подварить> ось доиашнимъ образомъ. Способъ «подваривапія» состоитъ 
въ томъ, что подъ повреждеппую ось кладется толстый дсревяный брусъ, 
ісоторый прикрѣпляется веревками. Гирша взялся это сдѣлать, ручаясь, 
что съ этой баидажировапной осыо проѣзжіе смѣло доѣдутъ доближайіпей 
стаиціи. Чрезъ какіе-иибудь полчаса путники отправилііеь въ дальнѣйшій 
путь и дѣйствительно благонолучно доѣхали достанціи Сченстливки. Адъ- 
ютантъ имнератора отмѣтилъ у себя имя корчмаря, выручившаго ихъ изъ 
затруднительнаго ноложеиія, прибавнвъ, что еиу пришлютъ вознаграж- 
деніе. Гирша, нисколько не нодозрѣная съ кѣнъ имѣлъ дѣло, прпнялъ 
нутешествепниковъ за польскихъ помѣіциковъ, часто разъѣжавшихъ но тѣмъ 
мѣстамъ, н остался въ душѣ доволенъ, что ему удалось оказать услугу, 
какъ видно, какому-то «важному пану».

Прошло 30 лѣтъ. Много воды утекло съ того временн. Важиаго иана, 
і;0Т0])0му корчиарь Гирша оказалъ нѣкогда услугу, не стало уже па свѣ- 
тѣ. Настали новыя времена и иные норядкн. Эти иные порядки дали 
себя иочувствовать многимъ; ночувствовали ихъ и единоплеменники корч- 
маря Гирши и самъ Гнрша. ІІодоспѣлъ законъ 1835 г. объ удалеиін ев-



ресвъ изъ корчеяъ и о запрещеніи имъ торговать горячиии напитками въ 
деревияхъ. Торговля горячиии напдтками въ «Лѣсной корчмѣ» перошла 
изъ рукъ Гирши въ руки какого-нибудь Яна или Казяміра. Разоренный 
Гирша перешелъ съ семьей въ близлежащую избу, гдѣ опъ снискивалъ еебѣ 
проіштаиіе продажей „холодныхъ закусокъ“ . Время шло. Гирша старѣлъ 
и дряхлѣлъ. Съ грѣхомъ пополамъ, ему удалось И])истроить въ ближай- 
шнхъ городиіпкахъ своихъ дѣгей, которыя, въ свою очередь, занялись до- 
быванісмъ куска хлѣба. За неимѣніемъ средствъ вести торговлю ,холод- 
пыми закускаии*1, Гиршасъ женою отказались, наконоцъ, и отъ занимаемой 
ими избы и довольствовались однимъ только угломъ. Въ этомъ углу совсѣмъ 
одряхлѣвшій и почти ослѣпшій Гирша, лежа за печкой, ироводилъ время 
въ чтеніи Мишиаіотъ и псалмовъ и въ восномииаиіяхъ о счастливомъ прош- 
ломъ. Много разъ, чего добраго, м-элькало въ его памяти и восиоми- 
нанье о важноаъ панѣ, который нревратился для него въ легепду, въ 
миѳъ. Жнлъ Гирша съ женою выручкою отъ продажя молока, отъ един- 
ственной козы, уцѣлѣвшей послѣ разореиія, да скудпыми пособіямп, доста- 
вляемыми время отъ времени дѣтьми. I I  вотъ въ одно пасмурное утро осени 
1847 г. Іирша, лежа на печкѣ въ полудремотѣ, слышитъ знакомый голосъ 
зовущій его ііо имеии. Что бы это значило? Неужто, накопецъ, огь яважнаго 
пана.-' Зовъ повгоряется и Гирша узнаетъ голосъ мѣстнаго пятисотскаго, 
которыіі нриглашаетъ его сойти съ печки и отнравиться въ яуѣздъ“ , куда 
его требуетъ начальство. 1’ирша недоумѣваетъ: на кой чертъ онъ ну- 
женъ начальству и для какой надобносги еау странствовать въ вуѣздък , 
когда много лѣтъ уже онъ никакихъ дѣлъ не ведетъ, ни съ кѣмъ ие ви- 
днгся и никакой тяжбы не имѣетъ? Онъ нриходнтъ къ заключенію, что 
это только выдумка иятисотскаго съ извѣетною цѣлію и рѣшаеть «отку- 
питься*. Эго дѣйствительно удается ему съ нояощыо значительной части 
иичтожныхъ его сбереженій; его оставляютъ въ покоѣ, но не надолго. 
Мѣсяца чрезъ два является пягисотскій снова съ тѣмъ-же требованіемъ, 
но съ болынею настойчивостыо: получено новое иодтвержденіе отъ стано- 
вого. На сей разъ «избавленіе» стоитъ Гиршѣ большихъ уснлій и боль- 
шихъ жертвъ. Ему нрнходится разстаться съ подушкою. Въ 70 лѣтъ,при 
ег° бѣДиос'ги и разстроенпомъ здоровьѣ, ему неудобио въ такое время года 
предпринимать странствованіе за нѣсколько десятковъ ве]>стъ. Мѣстный 
предсгавіпель власти, задобренный Гиршой, добросовѣстно ,  отшісывается1'
°ъ отдаленныиъ начальствомъ. Тѣмъ не иенѣе, прибываетъ третье и иа- 
истрожайшее иредписаніе, въ которомъ, подъ угрозою преданія суду за 
ослушаніе, требуется, чтобы 1'ирша непремѣнно явился въ зеискій сѵдъ.
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Тутъ уже представитель власти струсилъ. Онъ не поддается болѣе ни на 
какія прнманки и прямо заявляетъ неечастному Гиршѣ, что если онъ не 
поѣдетъ по доброй волѣ, онъ его отправитъ по этапу. Нечего было дѣлать, 
и вотъ въ иорозный день Гирша оставляетъ свое теплое логовнще, продаетъ 
козу на путевыя издержки, надѣвастъ суму, въ которую кладетъ свой 
„талисъ* и ятфнлинъ“ и нѣкоторую провизію, и вмѣстѣ съ женою от- 
правляется пѣшкомъ въ Поневѣжъ, въ з"мскій судъ, ісуда онъ, какъ мы 
видѣли, нопалъ во врсмя явіси побнлетныхъ солдатъ и былъвыпужденъ вслѣд- 
ствіе этого въ теченін нѣсколькихъ дней но утрамъ являться въ судъ въ ожи- 
даніи очереди, а днемъ ходить по домамъ собнрать мнлосгыню для проиитапія.

Когда Гирша, паконецъ, дождался пріема секретаремъ суда и предъ- 
явилъ иовѣстку, которою онъ вызывадся въ судъ, то узналъ, что онъ выз- 
ванъ для объявленія ему Высочайшей благодарности за извѣстную уже 
иамъ услугу, оказанную имъ импе;>.ѵгору Александру на пути слѣдованія 
его изъ м. Виржъ въ 1818 году. Гирша росписался въ выслушаніи объ- 
явленія, его отпустили, снабдивъ квитанціею о явкѣ въ судъ, а дѣло 
сдали въ архивъ.

Не вполнѣ понимак смыслъ того, что ему было объявлено, но доволь- 
ный, что его, наконецъ, освободнли, Гирша въ свою избу болыпе не вер- 
пулся. Онъ продолжалъ нѣкоторое время влачить жалкое существованіе, 
собирая милостыню ио доиамъ единовѣрцевъ въ ІІоневѣжѣ, былъ потомъ 
помѣщенъ въ богадѣльню, гдѣ вскорѣ и умеръ.

По чьей винѣ и гдѣ именно пропадало въ теченіи тридцати лѣтъ та- 
кое важное иравительственное распоряженіе, какъ еообщеніе высочайшей 
благодарности это никоиу неизвѣстно; да нри тогдашиихъ норядкахъ это 
ннкого и не удивляло. Обнаружилось-же предъ нослѣднимъ польскнмъ воз- 
станіемъ, что пакеты съ правительственными распоряженіями лежали де- 
сятки лѣтъ не раснечатанными въ ировинціальныхъ присутственныхъ мѣс- 
тахъ того края. Скорѣе удивлялись нобывалой энергіи и иастойчивоети, 
обнаруженной полиціею подъ конецъ. 0 причнпахъ этого явленія шли раз- 
ныя догадки. Одни говорили, что, въ виду предсгоявшаго тогда преобра- 
зованія нолицейской частн, велѣно было къ извѣстному сроку покончить 
со старыми дѣлами; другіе былн того инѣнія, что, но случаю войпы, ожн- 
дался пріѣздъ какого-то ревизора изъ столицы. Можетъ быть, наконецъ, 
іюлиція сама спохватилаеь, догадавшись, что Гнрша вѣдь умретъ когда- 
нибудь и некому будетъ объявлять. Одна только справка въ дѣлахъ ар- 
хива бывшаго поневѣжекаго земскаго суда можегь разъяеиить причину 
этого иеторическаго курьеза.

...онъ...онъ.



0 ПРАВЪ ЕВРЕЕВЪ
ІІР ІО БР ѢТА ТЬ НЕДВИЖ ИМЬІЯ И М ѢН ІЯ  БЪ ЗАПАД- 

НОМЪ ЕР АѢ *.

Въ Д? 15 «Разсвѣта» иааечагапъ отчетъ засѣданія кіевскаго юриди- 
ческаго общества 8-го декабря, въ которомъ обсуждался, внесеиный однимъ 
изъ мѣстныхъ юристовъ-практиковъ, г. Вазинеромъ, рефератъ: <о правѣ ев- 
реевъ нріобрѣтать въ занадномъ краѣ ненаселснное иедвижимое имѣніе .

По поводу этого отчета, въ томъ-жс Л» «Разсвѣта» напечатана пере- 
довая статья, въ которой, между прочимъ, подвергнуты критической оцѣнкѣ 
мнѣнія тѣхЪ членовъ кіевскаго юридпческаго общества, которые въ своихъ 
суждепіяхъ по возбужденному предмету исходили исключителыю изъ ноли- 
тическихъ, а не юридическнхъ соображній.

Раздѣляя воззрѣніе, котораго прпдерживается и г. Вазинеръ, что въ 
юридическомъ обществѣ при разсмотрѣніи вопроса, вознпкающаго на оспо- 
ваніи дѣйствующаго законодательства, слѣдуетъ руководствоваться пичѣмъ 
инымъ, крокѣ положителыіаго закона, и примѣнять къ нему единственно 
общеустановлснныя правила юрндической интерпрвтаціи,— мпѣ кажется, 
однако, что съ послѣдней именно стороны вышеуказанный вонросъ какъ 
въ кіевскомъ юридическомъ обществѣ, такъ и въ передовой статьѣ „Раз- 
свѣта“  остался недостаточно разъясненнымъ.— Въ виду-же практической 
важности этого вопроса, считаю пе лишннмъ остановиться па иемъ нѣ- 
сколько подробнѣе, по повторяю, съ одной только юридической стороны,

* Предлагаемую сгатыо ми полумп.іи при слѣдующеыъ письмѣ:
ПМ . 1'. ІІокорнѣйш е прош у иась дать мѣсто въ вашен „ВибліотекЬ“  ирилагае- 

мой прп семъ заы ѣткѣ, которая предказначена была для помѣіценія въпРазсіѵ1;тѣ“ , 
но гдѣ помѣстить ее опазалось неію зію жпымь. ІІрим ите и пр. М. Шафиръ.1

Им)ат.

такъ-какъ полнтико-экономическая сторона предмета прек]іасно разрабо- 
тапа покойнымъ И. Г. Оршанскимъ (<Еврен въ Россіи». С.П.В. 1877 г.,. 
стр. 283—310}.

ІІо ст. 773 т. X, ч. 1. зак. гр., изд. 1857 г., по прод. 1876 г., 
занрещается совершать акты о пріобрѣтенін такого имѣнія, коимъ пріоб- 
]іѣтающія лица, по состояиію своему, владѣть не вправѣ. Изъ этого ос- 
повного полозьенія, очевидно, что для разрѣшенія вопроса о томъ, имѣетъ 
ли какое-либо лицо нраво пріобрѣтать то плн другое нмѣніе, слѣдуетъ ру- 
ководствоваться правилами, содержащимися въ т. IX  законовъ о состоя- 
ніяхъ. Въ этомъ томѣ (по изд. 1876 года), въ отпошеніи правъ евреевъ 
по имуществу, установлепо, что <евреи въ чертѣ общей ихъ. осѣдлости, 
равно какъ и вездѣ, гдѣ дозволено имъ постояниое нребываиіе, могутъ не 
только нереселяться съ одного мѣста на другое, на общихъ правилахъ, но 
и нріобрѣтать педвижимую собственность всякаго рода, кромѣ имѣній на- 
селенныхъ, владѣніе коими евреямъ воспрещается (стр. 959)». Такимъ об- 
разомъ, по смыслу закона, евреи не могутъ нріобрѣтать однихъ только на- 
ссленныхъ имѣній.

Но, спрашнвается, какія-же имѣнія, по терминологіи нашего законода- 
тельства, суть населенныя и какія не населенныя. На этотъ вопросъвъ поло- 
жительномъ законѣ отвѣта не имѣется, такъ-какъ ни въ ст. 385 т. X  ч. 1 
зак. гражд., установляющей дѣленіе земель на населенныя и не населенныя, 
ни въ другихъ законоположеніяхъ нѣтъ общаго опредѣленія о томъ, что слѣ- 
дуегъ разумѣть подъ означеннымн родами земель. Но изъ многихъ ука- 
зовъ, иомѣіценныхъ въ ІІолномъ Собраніи законовъ *  и на которыхъ 
основаіш какъ указанная выше ст. 385 т. X , ч. 1, такъ и ст. 1,350 
того-жо тома и части, видпо, что подъ населепными имѣніямп наше 
закоподательство въ нрсжнее врсмя разумѣло имѣнія, иаселенныя лицами 
крѣностного состоянія. А такъ-какъ съ 19-го февраля 1861 года крѣ- 
постное право отмѣнено, то яспо, мнѣ кажется, ч го редакторы Свода зако- 
новъ о состояніяхъ, изданія 1870 і . , не могли придавать, употребленному 
ими въ 959 ст. этого Свода, выраженію „населенныя имѣнія“ такой смыслъ, 
какой выраженіе это ішѣло при дѣііствіи крѣпостного права.

Граждапскнмъ кассаціоннымъ департаментомъ правительствующаго се- 
ната, по поводу восходившихъ на его разсмотрѣніе дѣлъ, было разъ-

"  Напр. въ 1801 г . декабря 12-го № 20,075; 1807 г . апрѣля 20-ѵо № 
22.519; того-же года авгусга 26-го № 22,596 и 1817 г . янпаря 31-го № 26,647.



яснено *, что, съ отмѣною крѣіюстного права, насслсшіыми считаются 
въ настоящее время, по закону, тѣ только ииѣнія, гдѣ еще не окончены 
обязательныя отношенія крестьянъкъ іюмѣщику и гдѣ крестьяне еще вре- 
менно прикрѣплены къ землѣ. Надо полагать, что такой именпо смыслъ 
иридавалн термину «населенное имѣпіе» и редакторы Овода изд. 1876 г.—  
Это иодтверждастся, во-первыхъ, тѣмъ, что подъ вышепрішеденною 959 
ст. IX  т. сдѣлана ссылка на В ысочайше утверясденное 26 апрѣля 1802 
года * *  иоложеніе комитета объ устройствѣ евреевъ, въ которомъ, между 
іірочимъ, нояснено, что «нослѣ обнародовапія іюложеній 19 февраля 1861 
г., населенными имѣніямн могутъ считаться только тѣ, въ которыхъ со- 
хранилнсь еще обязателыіыя отпоіиеніямеждукрестьянами н иомѣщиками *, 
а, во-вторыхъ, тѣмъ, что ио силѣ, основаннаго на ириведеиномъ-же Высо- 
чайшемъ повелѣніи отъ 26-го апрѣля 1862 г., прнмѣчанія къ ст. 1,304, 
т. X, ч. 1 зав- гр., ио прод. 1876 г., евреямъ воспрещено иріобрѣтать по- 
мѣщичьп имѣнія, въ коихъ не прекращены обязательныя отношенія крестьянъ 
къ  владѣльцамъ.

Всѣ этн соображенія, съ нерваго взгляда, приводятъ къ тому заклю- 
чепію, что ираво евреевъ на пріобрѣтеніе въ заиадномъ краѣ недвижн- 
мыхъ имѣній не нодлежитъ оснариванію. Но заключеиіе это, но моем\ 
крайнему разумѣнію, оказывается иеііравильиымъ

Прежде всего, но отношснію къ интересуюіцему насъ вонросу, обра- 
щаетъ на ссбя вниманіе слѣдующес: въ западныхъ губерніяхъ, еще за- 
долго до обнародованія „Свода законовъ о состолніяхъ, іізд. 1876 г. , 
прекращены обязателыіыя отношеиія крестьянъ къ ихъ номѣщіікамъ, а 
именно: но гѵбернііімъ Вилепской, Гродненской, Ковенской, Минской и 
по нѣкоторымъ уѣздамъ Витебской —  сь 1-го мая 1863 года, по губер- 
ніямъ Кіевской, ІІодольской и Волынской— съ 1-го сентября того-же года, 
и по губерніи Могилевской и по остальнымъ уѣздамъ Віггсбской съ 1-го 
января 1864 года * ** . Отсюда ясно, что въ ііазвашіыхъ губерніяхъ давно 
уже не существуетъ иаселенпыхъ имѣвій, пи въ смыслѣ вышеупомянутыхъ 
указовъ 1801, 1807 и 1817 годовъ, ни въ смыслѣ разъясяеній граж- 
даяскаго кассаціоннаго департамента.

Не подлежитъ, слѣдовагельио, сомиѣнію, что, въ отношеніи только- 
что иазванныхъ губерній, помѣщенное въ ст. 959, т. IX, изд. 1876 г.,

*  Рѣш. 3869 г . № 138 и 1870 г . № 772.
**  ІІолное Собраніе З а к. Л» 88,214.

* * *  Особ. П рн.іо ж . к ь  т . IX  о состояніяхь, изд. 1876 г .  Иравила о пр окр . 
обяз. отнош. крест. къ  иомѣтд. въ западн. губерн іяхъ.

нравило о правѣ пвреевъ пріобрѣтать недвнжимыя ненаселенныя имѣпія 
должно быть нзъяснено въ нѣсколько иномъ смыслѣ, чѣмъ ио отношенію 
къ другимъ мѣстностямъ, гдѣ дозволено сврсямъ иостояниое пребываніе. 
А въ какомъ имснно смыслѣ,— на это указываетъ Высочайше утвержден- 
иое 10-го іюля 1864 года полоясеніе Занаднаго Комитета *, которое 
также цитнруется подъ разбиряемою нами статьею IX тома.

Г. Вазинеръ иолагаетъ, что, па основапіи этого иоложенія, евреямъ 
воснрещено пріобрѣтать въ 9-ти западныхъ губерніяхъ лишь недвижямыя 
населенныя нмѣпія, продавасмыя въ занадныхъ губерніяхъ со льготами. 
Но это певѣрно. Законъ 10 іюля 1864 года, очевидно, не имѣлъ падоб- 
ности воснрсщать евреямъ то, что раньше — пунктомъ 2-мъ Высочайше 
утв. 5-го марта 1864 г. положенія о льготахъ и проч. по покупкѣ имѣ- 
ній въ западныхъ губсрніяхъ * *  — вовсе не было имъ предоставлено • — 
За симъ, невѣрно также и мнѣніе, что указъ 10 іюля 1864 г. воспретилъ, 
будто-бы, пріобрѣтеніе евреямъ понѣщичьихъ имѣній въ западныхъ губер- 
ніяхъ только до тѣхъ поръ, іюка не будутъ прекращепы въ томъ краѣ 
обязательныя отношенія между помѣщнками и кресгьянамн. Смѣю думать, 
что и этой цѣли разематриваемый законъ имѣть въ виду не могъ, ибо 
онъ изданъ уже послѣ прекращенія въ западномъ краѣ обязателышхъ 
отношеній.

Законъ 10 іюля 1864 г., гласящій: „дарованное евреямъ, Высочайше 
утверждоннымъ 26 аирѣля 1862 г. положеніемъ комитета объ ѵстройствѣ 
евреевъ, ираво пріобрѣтать земли и угодья, нринадлежащія къ иомѣ- 
щичьимъ имѣпіямъ, пе раснространять на губерніи, въ которыхъ произво- 
дится обязательный выкупъ“ —  нельзя, слѣдовательно, понимать въ томъ 
смыслѣ, что онъ ,не раснространяется на ненаселенныя имѣнія, въ кото- 
рыхъ выкупъ оконченъ". Такое толкованіс не соотвѣтствовало-бы дѣй- 
ствительному содержанію этого закона, ибо въ немъ воспрещается евреямъ 
пріобрѣтать въ собствснность земли въ губерніяхъ, гдѣ дѣйствовалъ за- 
конъ объ обязательномъ выкулѣ, бсзъ всяквхъ ограниченій и изъятій. 
Это вытекаетъ какъ изъ заключительпыхъ словъ разбираемаго закона („п , 
согласно сему, воспретить всѣмъ, безъ исключепія, еврсямъ пріобрѣтать 
отъ иомѣщиковъ п крестьянъ земли въ губерніяхъ, подвѣдомыхъ обоимъ 
Западішмъ Гспералъ-Губернаторамъ"), такъ и изъ мотивовъ, послужив- 
шихъ поводомъ къ изданію этого закона.

*  І іо л н . Собр. З а к . № 41039. 

* *  Поли. Собр. З а к . Лг 40656.



Вт. этихъ нотивахъ изображено слѣдующес: „Западный Кояитетъ, ииѣл 
въ виду удостовѣреніе обоихъ Западныхъ Генералъ-Губернаторовъ о вредѣ, 
который можетъ проивойти отъ дозволенія евреямъ покупать земли въ за- 
падномъ краѣ, съ своей стороны, нашелъ, что усиленіе еврейскаго эле- 
мента между землевладѣльцами западныхъ губерній не соотвѣтствовало-бы. 
ни въ иолитическомъ, ни въ нравственноиъ отношеніяхъ видамъ Прави- 
тельства, которымъ въ послѣднее время сознана необходиность какъ уси- 
ленія въ западномъ краѣ русскаго элеиента междѵ земловладѣльцами, такъ 
и поотавленія въ толъ краѣ въ сколь возможно иезависияое положеніе 
крестьянскаго населенія. Для достижепія первой изъ сихъ цѣлей изданы 
Высочайше утвержденныя правпла для производства ссудъ и оказаиія раз- 
ныхъ льготъ лицамъ русокаго происхождонія, іюкунающинъ недвижимыя 
нмѣнія въ западныхъ губерніяхъ, а для освобожденія крестьяпъ отъ гнета 
помѣщиковъ Высочайше повелѣно произвести въ западныхъ генералъ-гу- 
бернаторствахъ обязательаый выкупъ крестьянскихъ угодій. Обѣ этн мѣры. 
отъ которыхъ ІІравительство ожидаетъ самыхъ благодѣтельныхъ послѣд- 
ствій, были-бы, если не вполнѣ, то зиачительно ограничены въ нхъ при- 
мѣненіи, дозволеніемъ евреямъ покупать помѣщичыі и крестьяпскія зеяли 
въ западномъ краѣ, такъ-какъ евреи, располагая значительиыми каиита- 
ламп н состоя въ то-же время заимодавцами большей части мѣстиыхъ по- 
мѣщиковъ, явятся при нродажѣ юіѣній опасными соревноватслями, сь 
которыми весьма трудно будетъ сопсрничать русскимъ, не взирая на 
предоставленныя имъ отъ ІІравнтельства льготы и ссуды, а крестьянское 
населеніе, едва освободившееся отъ тягостнаго вліянія помѣіцііковъ и 
нуждающееся въ заработкахъ, будетъ поставлено въ зависимость отъ зем- 
левладѣльцевъ-евреевъ, располагающихъ большимп деиежными средствами 
н неблагонадежныхъ въ политическомъ отношеніи* *.

Вотъ мотивы, положѳнные въ основаніе закона 10-го іюля 1864 года- 
Конечно, совершенно другой вопросъ —  на сколько болыпая часть изъ- 
ясненныхъ данныхъ имѣетъ подъ собою,— въ особенности, въ настоящее 
время,— реальную почву- Но какъ-бы то ни было, законъ, основанный на 
такихъ соображеніяхъ, безспорно ве имѣетъ того смысла н значенія, ко- 
торое придаетъ ему г. Базиперъ.

Все сказапное приводитъ, кажется, къ несомнѣнпому выводу, что предо- 
ставленное евреямъ, статьею 959, т. IX о состояніяхъ, право на пріобрѣ-

*  С бор іш кь ІТраіште.чьстЕенішхь распор. по водворенію русскихь земле-
владѣльцеві. вь Сіверо-Заііадноыъ краѣ. Вилыіа 1870 г . стр. 19—21.

теніе недвижимыхъ ненаселенныхъ имѣній сводится по отношенію къ за- 
падному краю только къ праву пріобрѣтать недвижимыя имѣпія въ го- 
родахъ.

ІІри этомъ нельзя не замѣтить, что въ одинаковомъ положеніи съ 
евреями, въ отношеніи пріобрѣтенія имѣній въ западномъ краѣ, иоставлены 
лнца нольскаго происхожденія, которыиъ Высочайшимъ новелѣпіемъ отъ 
10-го декабря 1865 года *  также восирещено пріобрѣтать номѣщичьи 
имѣнія въ томъ краѣ, вііредь до окончательпаго устройства его посред- 
ствомъ достаточнаго усиленія въ этомъ краѣ числа русскихъ землевладѣль- 
цевъ. На это обстоятельство я обращаю вшіманіе собственно потому, что 
въ нрактикѣ, какъ н по отношенію къ евреямъ, возникали сомнѣнія о 
томъ, могутъ-ли лица польскаго происхождепія пріобрѣтать въ 9 запад- 
ныхъ губерніяхъ земли ненаселенныя и нс помѣщгічьи имѣнія, но выс- 
шшгь Правительствомъ эти сомиѣнія разрѣшены въ томъ смыслѣ, что 
еслп-бы допусгить иріобрѣтеніе ненаселепныхъ земель, какъ не помѣщичьихъ 
имѣній, лицамъ иольскаго происхожденія, то это значило-бы устранить 
практичсское примѣненіе Высочайшаго повелѣнія 10-го декабря 1865 
года ** .

Въ заключеніе, считаю нужнымъ прибавить слѣдующее: хотя дѣй- 
ствующій законъ относителыю правъ евреевъ на пріобрѣтеніе земель въ 
западномъ краѣ и не донускаетъ, ио моему мпѣнію, никакого сомнѣнія на 
счетъ отрицателыіаго его значенія для евреевъ, тѣмъ не менѣе, нечего 
опасаться, чгобы въ этомъ встрѣтилось препятствіе для осуществленія 
стремленій еврейской интеллигенціи къ устройству земледѣльческихъ коло- 
вій для евреевъ въ чертѣ ихъ постоянной осѣдлости. Ибо, въ виду не- 
сомнѣнной пользы, какую можно ожидать отъ колоній какъ для евреевъ, 
такъ п для окружающаго ихъ мѣстяаго населенія, я едва-ли ошибусь, 
если выскажу предположеніе, что высшею администраціею будутъ, вѣро- 
ятно, приняты надлежащія мѣры къ устранеиію преградъ, которыя упо- 
мянутыя стремленія могли-бы встрѣтить въ положнтельномъ законѣ.

Впрочемъ, въ двухъ губерніяхъ западнаго края (Могилевской и Вн- 
тебской) пріобрѣтеніе евреями зеиель съ цѣлью устройства земледѣльче- 
скихъ колоній не нуждается, кажотся. въ особомъ разрѣшеніи правитель- 
ства, такъ-какъ, па основаніи ст. 963 т. IX о состояніяхъ (по изд.

*  І Іо л г .  Собр. Заіс. № 42759.
**  См. иышеціггироваішый „С б о рш ікь11 стр . 80 и 184— 186.



1876 г.), евреямъ дозволено п р іо б р ѣта ть  въ указанныхъ двухъ губер- 
ніяхъ земли для ѣоселенія и  хлѣботш ества, не нначе какъ въ трех- 
верстномъ разстояніи отъ ссленій помѣіцичыіхъ и казенпыгь.

Во всякомъ случаѣ, не могу пс заключить представленныхъ замѣчаній 
словами: сіига Іех зей Іех.

М. ШаФііръ.

С .-ІІетербургь, 
27-го декабря 1879 г .

С о в р е м е н н а я  Л ѣ т о п и с ь .

Еврѳйсвлл Бвбііотвка Т. ѴШ.



ОБОЗРЪНІЕ ЖНОСТРАННОЙ ЕВРЕЙСКОЙ 
ЛІТЕРАТУРЫ.

Л итература по истоціи евввевъ  за поелѣднее десяти лѣтіе.
і .

Поднятіе и возбужденіе религіозпаго п національнаго сознанія —  это 
лозунгъ нашей эпохн. Эти стрсмлспія болѣе илн менѣе ярко отража- 
ются въ умственныхъ продуктахъ всѣхъ народовъ, но въ особенности за- 
мѣтпы въ литературныхъ пронзведеніяхъ еврсевъ. Стремленіе къ большсму 
познанію своего исторпческаго прошлаго у этого стараго релпгіозпаго народа, 
какъ, не бсзъ основанія, называютъ свреевъ, идетъ рука объ руку съ углубле- 
ніемъ въ рслигію и религіознѵю науку Отъ болѣе глубокаго повнанія исто- 
ріи народа зависитъ въ то же время и преданность и любовь къ своему 
древнему культу, равпо какъ и вѣркое пониманіе іудейства обусловливается 
историчсскимъ сго изучепіемъ. Поэтому-то въ послѣднее время исторія и 
литература евреевъ получили такое шпрокое развитіс; поэтому-то столь 
иногія разпообразныя сплы иосвятили себя этимъ предметамъ и употребляютъ 
вссвозможныя старанія, чтобъ вызвать на свѣтъ божій обіільный еще за- 
пасъ сокрытыхъ сокровищъ.

Принявъ на себя трудъ познакомить чнтателей «Бпбліотеки» съ лите- 
ратурными проіізведепіями, появившимися въ послѣднее время— скажемъ въ 
нослѣднее десятилѣтіе — по исторіп евреевъ, я должснъ предпослать ему 
нѣкоторыя замѣчанія.

Исторія евреевъ — это не зданіе, возвсденеое изъ громадныхъ плитъ: 
какъ еврейскій народъ разсѣянъ по всѣмъ странамъ свѣта н живетъ среди 
вссвозможиыхъ націй, такъ н различные строитсльные матеріалы, разсѣян- 
пые наего длишюмъ вѣковомъ пути, должкы быть собраны изъ всѣхъ краевъ 
зѳяли и тщателыіэ свяганы вм Ьстѣ- Этому обстоятельству должны быть приіш- 
саны тЬ пробѣлы, котомые окажутся въ нашемъ обозрѣніи, если оть нашего впн- 
манія ускользнетъ тотъ или другой литератѵрный продуктъ, появившійся въ



иалоизвѣстныхъ или малодоступннхъ изданіяхъ. Сознательно ны ничего не 
упустили изъ виду. Напротивъ, иы старались дать здѣсь возиожно полную 
литературу историческихъ произведепій. Поэтоиу мы приводимъ въ нашемъ 
обозрѣніи и тѣ литературныя явленія, которыя иринадлежатъ перу авто- 
ровъ-христіанъ, если только опи имѣютъ какое-либо отношеніе къ.нашему 
предиету. Наука —  косиополнтичпа; въ ней все важно, все заслуживаетъ 
вниманія; очень часто съ виду незначительный трудъ ведетъ къ даль- 
нѣйшену изслѣдованію и такнмъ образомъ содѣйствуетъ возведенію вели- 
каго зданія исторпческой науки.

Очень хорошо сознавая, что однимъ сухимъ исчисленіеиъ интересую- 
щихъ насъ трудовъ не окажемъ никакой услуги образованной публикѣ —  
ибо только образованную публику мы инѣемъ въ виду — мы сочли нуж- 
нымъ познакомить чнтателя и съ внутреннимъ значеніенъ внрочемъ бнблі- 
ографически точно — упоминасмыхъ нами произведеній, дать еиу, такъ 
сказать, связный отрывокъ еврейской исторіи.

йсторію еврейскаго народа, на сколько она касается Бнбліи, мы 
оставляемъ въ сторонѣ. Библейская литература составляетъ предметъ особый, 
которыиъ мы займемся, можетъ быть, въ другой разъ. Настоящее же обозрѣ- 
ніе мы начнемъ съ литературныхъ явленій, касающихся столь мало еще 
разъясненной эпохи, предшествовавшей времени маккавеевь.

Отношеніе евреевъ къ Александру Великому обрисовываегъ Гейн- 
рихсенъ *, который усердно старается доказать историческую вѣрность 
такъ часто подвергавшагося соинѣнію похода Александра противъ Іеру- 
салнма.

Извѣстный нсторнкъ Гретцъ въ своей статьѣ <Сыновья Товіи, эллинисты 
н сочинитель поговорокъ Снраха» + доказываетъ, но своему, что по смертн 
Іосифа ІІрекраснаго образовались партіи: съ одной стороны его сыновья съ 
первосвященникомъ Симоноиъ II; съ другой — побочный сынъ Іосифа, 
Гнрканъ, который, въ качествѣ арендатора нодатей, находился въ зшлостн 
при егнпетскомъ дворѣ, между тѣмъ какъ другіе сыиовья его былн при- 
верженцаии царей снрійскихъ и послѣ ихъ побѣды образовали собою на- 
стоящую эллинскую партію-

Какъ бы продолженіе этой работы, въ которой много гипотезъ, но пи- 
чего твердо и научно не доказано, составляетъ статья: < 0 пронсхожденіи двухъ 
клеветъ противъ іудейства, касательно поклонепія ослу и о враждебности

*  8іи<1ісп іі. К гіііксп , 1871, р. 1 5 8 IV.
( іг іііг . іМопаІ$8с)ігі11 Гііг (тезс-ііісіііс ипсі ЛѴізяепвсІіаГі <1 оя Ш ѳ п ІІш т в , 1872, р. 
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къ нновѣрцамъ» *. Іудейство, нодвергавшееся, въ течоніи своего тысяче- 
лѣтняго существованія, безчисленныиъ нападкаиъ, впервые было оклѳ- 
ветано, самымъ наглыиъ образомъ, сирійскимъ тираномъ Антіохомъ Эпнфа- 
номъ. Чтобы придать своинъ жестокииъ преслѣдованіямъ хоть тѣнь спра- 
ведливости, онъ старался представлять іудейство въ возможно дурномъ 
свѣтѣ и увѣрялъ, будто оно проповѣдуетъ ненавиеть противъ всѣхъ людей, 
не нрннадлежащихъ къ еврейской національностн и не исповѣдующихъ еврей- 
ской религін. Греки и римляне повторяли эти обвиненія, чѣмъ и вызвалн 
ту ненависть расъ, которая повела къ кровавымъ избіеніямъ въ Александріи 
и Антіохіи.

Филадельфійскій раввинъ М. Ястровъ старается опредѣлить вреия, 
когда Оній IV, сынъ Онія ІП, убѣжалъ въ Египетъ н тамъ основалъ Оній- 
скій Храмъ.

А. Левинъ избралъ длн своей диссертаціи <Возстаніе Маккавеевъ» 
(Бреславль 1876)— тему уже нзъѣзженную до тошноты и особенно подробно 
уже разработанную В. Росманомъ.

К. Вернеръ, какъ и Левинъ, воспнтанникъ еврейско-богословской 
семинаріи въ Бреславлѣ, въ первомъ своемъ тщательно обработаннонъ ли- 
тературдомъ трудѣ «Іоаннъ Гирканъ, къ исторіи Іудеи въ X II ст. до Р. 
Х.> (Вернигероде 1877) старается оправдать упомянутаго первосвящен- 
ника-царя отъ взведенныхъ на него обвиненій и, кромѣ того, стреяится 
доказать, что онъ не оставался саддукеемъ до конца его жизни.

Съ особеннымъ усердіемъ заппмалнсь въ послѣднее время то презирае- 
мымъ, то до небесъ возвышаемымъ сврейскимъ историкомъ Іосифомъ Ф ла - 
віемъ и его сочиненіями. Іосифъ Флавій, современникъ роковой ката- 
строфы въ еврейской государственной жизпн, этотъ еврсйскій историкъ 
раг ехсеііепсе, не написалъ почти ни одной строкн, въ которой онъ-бы 
не ссылался на Библію и традицію и не указывалъ на важныя тогдашшя 
событія. «Провѣрнть подлинность этихъ цитатъ, оцѣнить по ихъ настоя- 
щему достоинству эти указанія, вездѣ_ нредставить яспыя доказатель- 
ства, па сколько сочппенія Іосифа Флавія согласуются съ дошедшимъ до 
насъ текстомъ Библіи и сохранившнмися въ Талмудѣ устными преда- 
ніями > —  это составляетъ главный предметъ труда безвременно умершаго 
М. Ципсера, издапнаго послѣ его смерти А. Іеллннекомъ, подъ загла- 
віемъ <Сочиненіе Іосифа Флавія о древнеиъ происхожденіи еврейскаго на- 
рода —  противъ Аніона» (Вѣпа 1877). Весьма жаль, что этотъ трудъ

* Там'ь ж е , 1872 г .  р . 93.



Ципсера остался лншь фрагиентомъ, жаль тѣнъ болѣе, что молодыя силы, 
которыя въ своихъ диссергаціяхъ и первыхъ литературныхъ работахъ также 
стремятся къ рѣшевію этой задачи, не обладаютъ необходимыми для того 
данными. Сочиненіе Тахаухера <Огношенія Іосифа Флавія къ Библіи и 
традиціи» (Эрлангснъ 1871) — работа довольно поверхиостная. Большую 
старлтельность обнаруживастъ Плаутъ въ своемъ трудѣ «Іосифъ Флавій 
и Библія» (Берлинъ 1867).— Источники для нѣкоторыхъ отдѣльныхъ главъ 
въ сочиненіи перваго еврейскаго историка стараются опредѣлить Нус- 
баумъ* и Л. Мендельсонъ * * . Послѣдній неопровержимо доказываетъ, что 
рѣшеніе римскаго сената, которое по невѣжеству ііереписчиковъ поиало въ 
14-ую книгу «Древностсй» въразсказъ Гиркана II, относится къ 139 году 
нынѣшняго лѣтосчисленія. —Съ необыкновенно обильнымъ запасомъ ѵчености 
Гейнрихъ Блохъ въ своемъ первомъ трудѣ: <Источники Іосифа Флавія 
въ его Археологіи» (Лейпцигъ 1879) стремится провѣрять всѣ извѣстіи, 
переданныя I.  Флавіемъ въ его Археологіи и возвести ихъ къ первоначаль- 
нымъ источникамъ.— Превосходнымъ, съ болыдимъ прилежаніемъ и остро- 
уміемъ, нашісаннымъ трудомъ можпо назвать сочиненіе А. Баервальда 
« I. Флавій въ Галилеѣ, его отношенія къ партіямъ, въ особенности къ 
Юстію, Тиберію н Агриппѣ ІІ> (Бреславль 1877). Въ особенности замѣ- 
чательна здѣсь характеристика Агриппы. —  Приводимые I .  Флавіемъ въ 
разныхъ мѣстахъ его «Древностей» риискіе приказы іудеямъ подверг- 
лись тщательной провѣркѣ со сюроны Ритшеля, Л. Мендельсона и 
др. і  и подлинность ихъ надо считать доказанною. —  Опираясь на эти 
изслѣдованія, Розенталь| *  разъясняетъ нриказы Цезаря и Сенатскія рѣ- 
шенія, на сколько они касаются евреевъ. Но это скорѣе резюме уже 
сдѣланнаго другими, чѣмъ самостоятельный трудъ. Римскій сенатъ рав- 
но какъ и великій Цезарь относились къ евреямъ въ высшей степени 
благосклонно; декреты ихъ предоставляютъ евреямъ жить по ихъ обыча- 
ямъ, свободно отиравлять свое богослуженіе —  и нелицемѣрна была скорбь 
евреевъ, когда они узнали объ убіеніи Цезаря; они были ему болѣе пре- 
даны, чѣмъ царю Ироду, названному великимъ.

*  1)0 (Гозѳрііі іп  апіід. X I I I .  8. Вюрцбургъ 1876.
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Характеристнку Ирода далъ Гидеръ (Бернъ 1869), рисующій его въ 
связи съ его эпохой —  но довольно односторовне.

Ирода и его наслѣдпиковъ избралъ предметомъ подробнаго изслѣ- 
дованія М. Браунъ, сперва въ своей диссертаціи *, а нотомъ болѣе по- 
дробпо въ статьѣ „Сыновья Ирода“ (Бреславль 1873). Брауну принадле- 
житъ заслуга разъясненія того хаоса, который произвѳденъ былъ самимъ Иро- 
доиъ въ порядкѣ престолонаслѣдія и который I. Флавійвъ глазахъ исторіи уве- 
личилъ сще своими извѣстіями. Архелай, который не только своимъ тирани- 
чсскимъ нравленіемъ, но еще болѣе своей противузаконной женитьбой, воз- 
будилъ противъ ссбя ненавистъ евресвъ и слабый Иродъ Антинасъ, умершій 
подобно Архелаю, въ изгнаніи, обратили на себя особенное вниманіе Брау- 
на. — Весьма цѣнную вещь для спеціальныхъ изслѣдователей составляетъ 
статья Гретца (въ его „М опаівзсІш Й* 1877. р. 377 П, 401 П, 443 й): 
„Къ  исторіи н хронологіи Агриппы II, прокураторовъ и первосвященниковъ 
его времени".

Прежде, чѣмъ подойдти къ вызванной Титомъ въ еврейскомъ цар- 
ствѣ катастрофѣ, мы должпы нѣсколько остановиться на „Ностномъ 
свиткѣ * (Мегиллатъ Таанитъ), въ которомъ изложены извѣстія о радост- 
ныхъ дняхъ, нредшествовавшихъ событіямъ чрезвычайной важности. Съ 
развитіемъ изысканій на понрищѣ еврейской исторіи и этотъ ,Свитокъ“ 
получилъ громадное значеніе. Рядомъ съ прежними основательными изслѣ- 
дованіями Цунца, Раппопорта, Франкеля, Гретца, Герцфельдъ и др., объ 
этонъ для познанія значительнаго пѳріода въ еврейской народной жизни 
столь важномъ сборникѣ, слѣдуетъ поставить диссертацію Іосифа Шмили, 
изъ Кейданъ (въ Россіи), нодъ заглавіемъ: <0 нроисхожденіи и историче- 
скомъ значеніи побѣдной хроники «Мегилатъ-Таанитъ» (Лѳйпцигъ, 1874). 
Это съ большею тщатѳльностью и знаніемъ обрабоганное сочиненіе подало 
М. Брауну поводъ написать статью о «Происхожденіи и достоинствѣ 
Мегилатъ-Таанитъ» *, въ которой онъ вступается за подвергшіеся со сто- 
роны Шмили сомнѣнію и отвергнутые имъ ноложенія и выводы Гретца, и 
въ которой, не опровергая добытыхъ Шмили результаговъ, авторъ выска- 
зываетъ убѣжденіе, что схоліи къ сочиненному Элеазаромъ бенъ-Хананія 
«Цостному свитку» слѣдуетъ отнести не ранѣѳ, какъ къ У ІІ вѣку нынѣш- 
няго лѣтосчисленія, между тѣмъ, какъ Шмили, онираясь на томъ фактѣ, 
что текстъ и схоліи «Мегилатъ-Таанитъ» уже цитируются въ Талмудѣ, 
признаетъ за ними болѣе древнее происхожденіе. Для дальнѣйшихъ из-
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слѣдованій объ этомъ предветѣ могутъ ииѣть значѳніе варіанты, сообщен- 
ные Іоэлеиъ Миллероиъ и извлеченныеизънаходящейсяу Гальберштаиа 
рукописи яМег. Таанитъ" и сопоставлепные икъ съ текстоиъ иаитуанскаго 
изданія, часто перепечатываемымъ и въ послѣдній разъ изданнымъ еще 
недавно (въ 1874 г.) въ Варшавѣ *.

Прежде, чѣмъ переходимъ къ разрушенію еврейскаго государства, мы 
должны указать еще на важныя для споціаіьныхъ изслѣдованій статьи 
Гретца: ,Къ  исторіи и хропологіп Агриппы И, прокураторовъ и перво- 
священниковъ его времени“  * *  и Брюля „ Адіабенская царская сеиья“ 
Для характеристики эпохи господства въ Іерусалимѣ адіабенскихъ царей 
и благочестивой Елены, Гретцъ написалъ большую статью въ своемъ 
„МопаІвйсЬгіЙ” (1877, стр. 241 и слѣд., 289 и слѣд.), единственный 
результатъ которой составляетъ доказательство, что Елена прибыла въ 
Іерусалимъ не въ 44 году, какъ принято было до-сихъ-иоръ, а уже въ 
43 году.

Въ страшной катастрофѣ, разразивпіейся послѣ отчаянной борьбы падъ 
Іерусалииомъ и іудеями, главную роль играетъ личность Тита. Въ ію - 
слѣдніе годы многіе старались снять съ него тотъ искусственный ореолъ 
велнчія и славы, которыаъ покрываетъ его легенда. Статья французскаго 
академика Вейлэ ++, который еще возвеличиваетъ его какъ „утѣху человѣ- 
чества“ , подала Исидору Кону поводъ изобразить Тита „по Талмуду 
и исторіи“ * і ,  а Л. Ф илипсону написать статью „ Титъ, какимъ онъ 
былъ“ +*. Говоря словаии этихъ авторовъ, Титъ, съ одной стороны, яв- 
ляется „че.ювѣкоиъ, одаренныяъ великими качествамп и способностями, 
котораго честолюбіе побуждаетъ стремиться къ величайшимъ почестямъ и 
неограниченной власти, чего онъ и достигаетъ благопріятнымъ сечетаніемъ 
обстоятельствъ, развитіемъ своихъ талаиговъ, своею храбростыо и энер- 
гичсскою дѣятельностью. Съ другой же стороны, онъ былъ преданъ раз- 
вратной, безнравствеиной жизни, былъ мстителенъ и злопамятенъ и нельзя 
найти ни одного дѣянія, которое свидѣтельствовало-бы о его кротости и 
человѣколюбіи. Противъ завоеваннаго Іерусалима и побѣясденныхъ іуд» евъ
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онъ свирѣпствовалъ съ величайшею жестокостью и неимовѣрнымъ тиран- 
ствомъ1*.

Титъ умеръ въ 81, а его братъ Домпціанъ въ 96 году. Прн Траянѣ 
и Адріанѣ противъ римлянъ возстали многочисленные евреи, жнвшіе при 
Евфратѣ, въ Египтѣ, въ Киренѣ и на островѣ Кипрѣ, по вссй вѣроят- 
ности по заранѣе составленному заговору. Подъ заглавіемъ: „Къ исторіа 
возстанія при Траянѣ и Адріанѣ* *  г. Нейбюргеръ написалъ превосход- 
ную статью, въ которой главнымъ двигателемъ возстанія онъ выставляетъ 
знаменитаго р. Акибу. Свое положеніс Нейбюргеръ основываетъ па многочис- 
ленныхъ путешествіяхъ, предпринятыхъ этимъ законоучителемъ, которыя 
дѣйствителыю имѣли враждебный римлянамъ революціонный характеръ. Съ 
Баръ-Кохба или Баръ-Косба, игравшимъ главную роль въ возстаніи при 
Адріанѣ, Акиба, ио мнѣпію Нейбюргера, познакомился только нозднѣе.

Но еще гораздо богаче остроумпымн выводами— монографія умершаго 
въ 1876 году ученаго Ф. Лебрехта, подъ названіеиъ: яВетаръ.— Не- 
открытый еще городъ адріано-іудейскихъ войнъ* * * ,  который уже въ за- 
главін является „ 1700-лѣтпииъ недоразумѣніемъ*. Источники о кровавой 
борьбѣ, которую евреи вели за свою свободу и свою вѣру во врсмя гос- 
подства Адріана, до того скудны, что даже до-сихъ-поръ не выяснено 
настоящее пмя и характеръ главнаго нредводителя возстаиія Варъ-Кохбы 
или Баръ-Косбы, и до сихъ поръ также неизвѣстно еще мѣстоположеніе 
Бетара, главнаго мѣста дѣйствія возстанія. Лебрехтъ сильно сомнѣвается 
въ самомъ существованіи города Бетара и полагаетъ, что это мѣсто, ко- 
торое ішывается Туръ-Малка, ничто иное, какъ латинское Уеѣег или 
Ѵеіега Созіга, подъ которымъ, по его мнѣпію, подразумѣвается крѣ- 
пость вблизи Софриса. Но всѣ, въ пользу этихъ остроумныхъ комбннацій 
приведенныя, доказательства ие имѣютъ, однако, исторической достовѣр- 
ности, какъ это видно впрочемъ и изъ весьма вѣскихъ основапій, выска- 
занныхъ противъ гипотезы Лебрехта въ статьѣ I. Деренбурга: ЯНѢ- 
сколько словъ о войнѣ Баръ-Косбы и его пресмниковъ* ■}•.

Исторія евреевъ ири римскихъ императорахъ вообще еще очень мало 
извѣстна. Гретцъ въ своей статьѣ*: яКъ исторіи рпмскихъ императоровъ

*  Мопа*88сІігій I. (1. (іезсіі. и \Ѵі8«еп$сЬаЙ Лез -Гиіісііііііішя 1875 р. 385 ІТ.
* *  Ііерлинъ, 1877. Часть этон монаграфіи помѣщена была тож с въ „ Ма^агііі 

Гііг сііе \Ѵі88еп8с1іаІ1 (ІС8 .Ги(1епИіит8“  Берлш іера, 1876, ііериаи четверть.
феиЦис тоів зііг 1а ^иегге (іе Ваг КогеЬа еі 8С8 зиііоя. Рагів, 18 7 8 . Ех(гаіі іея 
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ііо  талмуднчѳскииъ источцнканъ“ , разбираетъ нѣкоторыя мѣста Талмуда, 
которыя, по его предположенію, относятся къ римскимь императорамъ. Для 
лолноты назовемъ также коротенькую статью: я Опредѣлеиіе вренени 
событій, относящихся къ іудеямъ при императорѣ Калигулѣ“ *  н другую: 
„Юридическое и общественное ноложеніе евреевъ въ нрнблнжающсйся къ 
своему паденію римской импоріи“ Густ. І іракауэра  ** .

Прежде, чѣмъ оставить древнюю эпоху, эіы съ удовольствіемъ останав- 
ляваемся на объемнстомъ и цѣнномъ трудѣ: „Нсторія еврейской торговли 
въ древніе вѣка, изслѣдовано и изложено по источникамъ“ Л. Герц- 
фельда •(•. Различные фазисы древнееврейской торговлн отъ поселенія въ 
ІІалестинѣ и до поздиѣйшей талмудической эпохи, производенія природы и 
промыиіленаости, таможенныя пошлины, древнееврейское торговое право, 
торговая дѣятельность внѣпалестинскихъ евреевъ. весьма толково и по- 
нятно изложены здѣсь на основаніи тщательнаго изѵченія источниковъ. 
Герцфельдъ неопровержимо доказываетъ, что еврейское племя— по перво- 
началыюиу нроисхожденію своему исключительно земледѣльческое - до 
изгнанія и даже миогія столѣтія нослѣ возвращепія изъ вавилонскаго 
плѣна, иренмущественно заннмалось земледѣліемъ, скотоводствомъ и ре- 
меслами. <На совершснно другіе пути вынуждеиы былн вступить евреи 
въ тѣхъ мпогочисленныхъ страпахъ, по которымъ они разсѣялнсь. Гдѣ 
это было возможно, онн, иравда, все еще обращалнсь къ свосму въ из- 
вѣстиой степенп уиаслѣдованному занятію земледѣліемъ, какъ наир. въ 
Переѣ, Вавилонѣ, Сиріи, Егиитѣ, отчасти и на островѣ Кипрѣ; но даже 
и тутъ это имъ удавалось лишь отчасти, а въ другихъ странахъ, гдѣ они 
были разсѣяны, возможность эта была еще меньшею, или не было даже 
никакой возможности. Затѣмъ тамъ, гдѣ это было возможно, они упраж- 
нялись въ мѣстной нромышленности, нетолько, наиримѣръ, въ Вавилонѣ и 
Египтѣ, но и въ другпхъ мѣстахъ. I I  въ ремесленннкахъ для производства 
предметовъ ежедиевнаго унотребленія, какъ, наирішѣръ, въ булочникахъ, мяс- 
никахъ, портныхъ, саножникахъ и т. д., равно какъ и въ поденщикахъ 
всякаго рода среди нихъ никогда недостатка не было- Но относнтельно 
всѣхъ этихъ ихъ снособовъ къ скромному пропитанію, обстоятельства слагались 
часто весьма неблагоиріятно. Торговля, которую они видѣли процвѣтающею 
во многихъ мѣстахъ ихъ поселенія, естественно должна была болѣе увле- 
кать ихъ живой темнераментъ, въ особенности еслн принять въ соображеніе,

*  Тамъ ж е , 1877, р. 97 Й'.
* *  Таыъ ж е , 1874 |>. 44 1Г. 
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что во многихъ случаяхъ этотъ родъ запятій былъ для нихъ доступиѣе 
веѣхъ другихъ отраслей дѣятельпости, тѣмъ болѣе, что уже тогда, — 
какъ впослѣдствіи еще въ большихъ размѣрахъ въ средніо вѣка— они въ 
обладаніи капиталомъ должны были видѣть существенноѳ средство защиты 
противъ притѣсннтелей и возиожность добиться споснаго существованія. 
Удивительно-лн, что многіе изъ нихъ усердио нредались этой ограсли 
дѣятельности, и что другіе видя ихъ успѣхъ, тоже послѣдовали за ними 
по этому пути>.

П.

Торговая дѣятельность, разроставшаяа все шире н ширс, и зна- 
чительное распространеніе Пзраиля свяязывались взаииио. Разсѣянность 
евреевъ въ раннсй эпохѣ, на сколько мы можемъ изслѣдовать и по- 
знать ее, распространилась всетаки лпшь на тѣ страиы, города и 
острова, гдѣ процвѣтала торговля, и поселсаіе ихъ въ маленькомъ 
королевствѣ Мезенѣ тоже слѣдуетъ преимущественно прнписывать тор- 
говлѣ. Исторію этохо королевства написалъ Гретцъ  по монографіямъ 
двухъ французскихъ писателей. и на основаніи разсѣянныхъ въ Талмудѣ 
и собранныхъ нреимущественно I. Іоэлемъ заиѣтокъ объ этоиъ предметѣ. 
Онъ озаглавнлъ свой трудъ: <Еврейское Царство Мезена и его еврейское 
населеиіе» н номѣстилъ въ < ̂ а іігЬегісЫ  сіез ,)й(1. Ыіеоіоуізііеи 8еш і- 
пагз іп  ВгезІаи> (Бреславль 1879). Города Мезены, какъ Форатъ, Апо- 
логосъ и др., были важные торговые пункты и иобудили мпогихъ евреевъ 
селиться тамъ.

Трудная задача -доказать на основаніи тщательно изслѣдованныхъ 
источниковъ, какимъ образомъ евреи постепешю распространились иа за- 
падѣ —  все еще ждетъ своего разрѣшенія. Изслѣдованіе Морица Розен- 
штока: „ІІереселеніе народовъ и его нослѣдствія для евреевъ въ Европѣ» * 
слишкомъ афористично. Изъ многочисленныхъ германскихъ племенъ, ко- 
торыя на развалинахъ Западно-Римской имперіи образовали новос госу- 
дарство, онъ разсматрпваетъ только четыре и рисуетъ ихъ отношенія 
къ евреямъ, нменно: остготовъ, лонгобардовъ, вестготовъ и франковъ.

Теперь мы прежде всего обратимъ наши взоры на И спанію , на Пи- 
ренейскій полуостровъ, гдѣ евреи, по торговымъ дѣламъ, уже началн ио- 
являться очень рано.

*  ЛнЬгеяЬегісЫ йёг Зашаопзсішіе аи ЛѴоІГеиЬііИеІ. Наопоѵог 1878. О тдѣіьно издаао: 
Волфенбителі. 1879.



Исторія евресвъ въ Испаніи, безспорно саиая интересная и самая по- 
учительная часть во всей ихъ исторіи, и въ послѣднее десятилѣтіе часто под- 
вергалась изученію и обработкѣ. Бывшій испанскій нинистръ и академикъ 
донъ-Іозе Аиандоръ де Лосъ-Ріосъ вновь переработалъ свое, появив- 
шееся тридцать лѣтъ тоиу назадъ въ одномъ томѣ сочиненіе: «Езіойіоз Ьізіо- 
гісоз, роіііісоз у Шегагіоз зоЬѵе Іоз .іисіаіоз <1е Езрапа», расшприлъ ее и 
превратилъ въ «Соціальную, политическую и религіозную исторію испанскихъ и 
португальскихъ евреевъ» (Мадридъ 1875, 1876, Зтома). Сочиненіе эторас- 
ширилось въ объемѣ, растянулось, но мало выиграло въ своемъ внут- 
реннемъ достоинствѣ. И возпикшій изъ лекцій, читанныхъ I.  С. В л о- 
х о м ъ въ исторической семинаріи при Мюнхенскомъ университетѣ, трудъ 
„Евреи въ Испанш“ (Лейпцигъ 1875.), тоже пе представляетъ для науки 
никакого существеннаго пріобрѣтенія. Какъ Б л о х ъ, такъ и Ф р е д е- 
р и къ  Д а в ы д ъ  М а ко л л а , авторъ переведенпаго С. К а й з е р л п н -  
го м ъ  и на нѣмецкій языкъ (Гаішоверъ 1878) труда: „Евреи въ Испа- 
ніи и Иортугаліи и пнквизпція" (Лондонъ) черпали свои свѣдѣнія не 
изъ первоначальныхъ псточниковъ, а пзъ повѣйшихъ сочикеній де Лосъ- 
Ріоса, Гретца и др.

Нѣкоторый свѣтъ на все еще весьма чувствнтельные пробѣлы во вну- 
треннихъ п внѣшнихъ отяошеніяхъ испанскихъ евреевъ, въ особенности въ 
ХУ столѣтіи бросаетъ обнародованный М. Кайзерлингомъ „Кастильскій 
общиннный уставъ“ , заимствованный имъ изъ одной парижской рукописи, 
и яереданный имъ въ видѣ я0пыта изслѣдованія правовыхъ, раввішскихъ 
и общинныхъ отношеній Испанскихъ евреевъ“ * .  Вслѣдствіе кровавыхъ 
преслѣдовапій, которымъ подвергались испанскіе евреи, иачиная съ 1391 
года, и безъ того не особенно обилыіый роднпкъ ихъ духовной жизип со- 
вершенно изсякъ; о школахъ едва-ли могла быть и рѣчь: родители от- 
части не нмѣли охоты, отчасти и не были въ состояніи обучать свонхъ 
дѣтей. Масса жила безнравственно и падала все ниже и ниже; нзученіе 
закона нрекратилось. Число доносчиковъ и клеветнпковъ все уве.тичивалось. 
Въ виду этого всеобщаго упадка, тогдашній главный раввинъ Кастиліи, 
Донъ Абрагалъ Венвеписте, въ маѣ 1432 года, съ разрѣшенія короля, со- 
звалъ въ тогданшей столицѣ Вальядолидѣ всеобщій спнодъ, который со- 
ставилъ проектъ статуга, долженствовавшій регулировать образованіе юно- 
шества, богослуженіе, взиманіе налоговъ' и т. п., и который долженъ 
былъ служить нормою для всѣхъ общанъ Кастиліи. Этотъ статутъ, пере-

*  2еііип§: (1*8 іийепИіитя, 1873, р. 126 ГГ.
* *  ЛаІігІтсЬ Гііг (Ііе Сезс.ІіісЫе <1ег .Ы еп  и. (Іез .ІшІепіЬитз IV  р. 26 3—334.

данный въ упомянутой статьѣ въ буквальномъ переводѣ съ испанскаго, ещв 
и въ настоящее время заслуживаетъ вниманія.

„Еврейское населеніе Испаніи до изгнанія*, *  которое М. Филипсонъ 
стремптся опредѣлить на основаніи налоговаго списка, составленнаго рав- 
винномъ и королевскимъ лейбъ-медикомъ Іаковомъ Абенъ-Нунецъ, было, 
какъ извѣстно, весьма многочисленное. Болыная часть евреевъ жила въ го- 
родахъ старой и новой Кастиліи, въ Вургосѣ, Авилѣ и Сеговіи, въ Толедо, 
Алкалѣ ди Генарецъ, въ провинціяхъ Лсонъ и Эстремодура, мсжду тѣмъ, 
какъ въ богатой Андалузіи съ ея значительными торговыми городами и въ 
Мурчіи ихъ было гораздо меныие, а въ сѣверной провинціи Астуріи не 
было н совсѣмъ.

яИспанская ииквизиція*, начавшая свое крововое дѣло въ 1481 
году и продолжавшая его почти цѣлыхъ 300 лѣтъ, нашла себѣ защитни- 
ковъ не только въ Испаиіи, но и въ Герканіи, именио въ епископѣ Ге- 
феле. Противъ нихъ выступилъ Л. Ф илипсонъ ** и въ нѣсколькихъ статьяхъ 
доказываетъ, что испанская инквизиція была церковнымъ учрежденіемъ, 
состоявшимъ на службѣ правительства и вполнѣ отъ него зависѣвшимъ.

Число жертвъ, павшихъ подъ ударами испанской инквизиціи еще 
вѣроятпо долго осганется нензвѣстнымъ, и ихъ даже приблизительно 
нельзя будетъ опредѣлить до тѣхъ поръ, пока пе будутъ раскрыты го- 
рами нагромождепные въ Симаукасѣ инквизиціонные акты. Еще много- 
численнѣе умерщвленныхъ евреевъ, была масса тайпыхъ еврсевъ, такъ на- 
зываемыхъ новыхъ христіаігь, которые искали себѣ убѣжище въ страпахъ 
болѣе вѣротерпимыхъ.

Вмѣстѣ съ маранпами, какъ называли тайныхъ евреевъ, мы вступаемъ 
на французскую почву.

Исторія евревъ во Ф ранц іи обогатилась нѣсколькими различнаго до- 
стоипства мопографіями. Тсофиль Мальвезенъ, воспользовавшись нѣсколь- 
кими рукописными документами, написалъ свою „Исторію бордоскихъевреевъ“ |  
иаъ которой Г р е т ц ъ  ирнводитъ отрывки въ своей „М опаіззсітй,,, 
(1875 стр. 500 и слѣд. 556 и слѣд.). Король Генрихъ И, по ходатай- 
ству нѣкоторыхъ высокопоставленныхъ лицъ, происходившихъ огь тай- 
ныхъ евреевъ, позволилъ нѣкоторымъ убѣжавшимъ изъ Испаніи маранамъ 
поселиться въ Бордо, гдѣ они были терішмы, не смотря на доносы ихъ 
противниковъ, даже во время варѳоломеевской ночн и терроризма, потому

*  „2е іІ. (і. Ли<1епі.“  1873, р. 126 ПГ.
* *  2е іі. (1е« ^шіепі. 1873 г .  Хі 51 1874 Ла 1 и 2. 
\ Нівіоіге (іе ЛиіГз а Вогёеаи. Ііордо 1875.



что овц своой обшцрпой торговлей приіюспли 'городу значительныя вы- 
годы. Кровѣ Бордо, многіе тайные свреи, во время Генриіа II, поселилнсь 
также въ Сенъ-Эспри, около Байоппы, въ Сенъ-Жанъ де Лу, вообщово всемъ 
департамептѣ Байонны. Они долгое время пе рисковали иублично исновѣ- 
дывать свою религію, какъ это вкдно нзъ обнародованнаго въ <Кеѵие <іе 
Л диііа іпе е і сіез Ругепее8> (1868 г. стр. 384 и слѣд.) протокола по 
обвппенію одного португальца въ оскверненіи гостій.— 0 еврсйскоЙ общинѣ 
въ Байоннѣ, которая въ настоящее время насчптываетъ всего 700 душъ, 
сообщаетъ пѣкоторыя иодробности М. Канланъ  изъ Минска въ своемъ 
введеніи къ яУ іа  сіе баіѵасіоп* (Вайонна 1874 г. стр. ХП).

Съ болыпимъ стараніемъ, по съ утонительною растяпутостью Г. Гроссъ 
обработываетъ свою неоконченную „Исторію евреевъ въ Арлѣ“  *, о которой 
мы будемъ говорить въ слѣдующій разъ, если, разукѣетоя, трудъ этотъ къ 
•голу времени бѵдетъ законченъ.— Г. Сежъ рнсуетъ я Положевіе евреевъ въ 
тулузскомъ графствѣ въ X IV  столѣтія" * * ,  а Семевъ Лисъ сообщаетъ 
нѣкоторыя подробности нзъ , Исторіи евреевъ въ царствоваиіе фраицузскаго 
короля Карла Ѵ “ у. Р. Кирхгеймъ сообщаегь въ вМопаІ8йс1ігіГі, 
Гретца (1875 р. 408 ГГ.) рукописпую реляцію о преслѣдовапіи евреевъ 
въ Страсбургѣ и о страданіяхъ Самуила ПІлетштадта. Объ извѣсгномъ 
<релнгіозпомъ диспутѣ» предъ Людовикомъ IX  между р. Іехіелемъ и 
христіаншюмъ, реляцію о которомъ, приписывающую этотъ диепутъ нс- р. Іехі- 
елю, а однону изъ его учениковъ или соврененниковъ, отчасти сообщаетъ Ва- 
гензейль,ииедавновновь издана(Торнъ 1873)С. Гринбаумонъ,— въ послѣд- 
нее время очень много нисалось и еще большѳ печатадось.— Левинъ избралъ 
этотъ „Диспутъ* темойдля своей диссертаціи, затѣнъ обработалъ еедля „М о- 
паІ85с1п-іП‘- Гретца (1869 стр. 97 н слѣд.) и наконецъ издалъ ее отдѣльно 
(Вреславль 1870).— Нѣсколько лѣтъ спустя А. Кншъ изъ рукописи, хра- 
нящейся въ парижской національпой библіотекѣ, еще разъ перепечаталъ 
относящѵюся къ этому предмету оффиціальную переішску и 35 обви- 
нительныхъ пунктовъ, выставленныхъ противъ Талмуда папой Григоріеиъ 
IX, въ „МопаІззсЬгіГі" (1874 г. стр. 10) н затѣмъ, разумѣется, нздалъ 
ее отдѣльно (Лейпцпгъ 1874). По эгого все еще недостаточно. Ю лій Да- 
видъ прочелъ „Лекцію о религіозномъ диспутѣ,“ и хотя въ ней нѣтъни- 
чего новаго, всетакн тоже счелъ пужиымъ издать ее отдѣлыюй брс- 
шюрой (Вѣна 1 877 /

*  б г іііг ’8 М*иаІ88сЬгШ, 1878 р. б і  !(.
**  ВіЫіоіІіе^ио (Іс ГКсоІе (Ісв с ііагім  1878 г. т .  I I I  п т .  д.

Исѵие 1іІ8Іогі(|ис, № II .  Л« I I .

Прежде чѣмъ покончить съ Франціей, упомяпемъ еще о статьѣ: „По- 
ложевіе еврѳевъ въ Лавгедокѣ въ ХѴПІ ст.» *  и брошюрѣ Абрама 
Когена: „Историческія замѣткн объ алжирскихъ евреяхъ*, трактующей 
объ алжирскихъ евреяхъ съ той поры, какъ они сдѣлались французскимн 
гражданами-

Переходимъ теперь къ родственной съ Франціей по языку, духу, а 
также по способу отношеній къ евреямъ сосѣдкѣ ея, Вѳльгіи .

Кровавая брюссельская катастрофа и исторія съ гостіями, случившаяся въ 
1369 г. и 500-лѣтняя годовщина которой, благодаря бельгійскимъ лнбераламъ, 
не была ознаменована торжественнывъ праздникомъ, выгнала евреевъ изъ Бра- 
банта и Люксенбурга. Флаидрія пе подражала примѣру нетсрпимостн н го- 
родъ Антверпенъ въ концѣ 15 столѣтія предосгавилъ у себя гостепрінм- 
ное убѣжище изгнаннымъ изъ Испаніи евреямъ— правда пе надолго. Ко- 
роль Карлъ V не нозволплъ нмъ въ качествѣ евреевъ жить въ его корон- 
ныхъ земляхъ и равпымъ образомъ не хогѣлъ ихъ терпѣть какъ пово-христіанъ. 
ІІІарлъ Раленбекъ, въ своей статьѣ <Еврсп въ Антверпенѣ> * * ,  отно- 
сится къ нимъ весьма благосклоппо; но однако онъ пе обходится безъ уп- 
рековъ евреямъ, которые были впрочемъ рѣшителыю опровергнѵты возраже- 
ніями брюссельскаго главнаго раввипа А струка і  н Л. Филипсоиа і | .

По поводу юбилейнаго торжества двухъсотълѣтняго существованія пор- 
тугальской спнагоги, Д. Г. де Кастро обнародовалъ па голландскомъ 
языкѣ торжественную рѣчы <1675 —  1875. Синагога Портѵгальской ев- 
рсйской общины въ Амстердаиѣ» * і ,  которая есть въ тоже время исто- 
рія амстердамской еврейской общпиы со времепи иерваго поселенія въ Ам- 
стердамѣ испанскихъ бѣглецовъ и до постройкп въ 1675 г. означенной 
синагоги, которая была одной изъ прекраснѣйшихъ и богатѣйшихъ сина- 
гогъ своего времени.

Обратимся теперь къ Англіи.
Вреля прибытія евреевъ въ А нгл ію , вслѣдствіе отсутствія по этому 

предмету всякихъ данныхъ, покрыто мракомъ. Въ своемъ сочивеніи: <3а- 
ииски объ исторіи англійскнхъ еврсевъ въ восточной Аигліи» К . Марголіесъ 
птноситъ ихъ іісрвое поселеніе къ временамъ Августа; но это весьма риско-

*  СЬгопічие сіе Ьап^ііееЛос 1878 5 аѵгіі.
Кеѵие (1е ВеІці^ие 1871; ііиослЬдствіе издана отдѣлыюй брошюроіі. Брюссель 

1Р71, Существеиное взъ этой статьи передано такж ѳ  въ йеійіп^ сіез .ІиіІсиІЬиіпя 
1872 р. 15 1У. и 30 ГГ.

+ Яеѵие (Іе ВеІ<?і(|ио 1871.
++ 2еіІ. (1с8 Іи<іепі. 1872 Л» 2 я  сдЬд.
* |  Аистердаыъ, 1875.



ванное предположеніе. Оии впсрвыс уиоминаются въ канонахъ йоркскаго ар- 
хіепископа Кубрейта, отііосящихса къ 740 или 750 году, а первое до- 
стовѣрное свѣдѣніе объ ихъ пребываніи на британскомъ островѣ мы на- 
ходимъ въ эдиктѣ Эдуарда 1040 года. Не безинтересна сообщенная Мар- 
голіесомъ еврейская надпись X IV  или XV столѣт., найденная 200 лѣтъ 
тому назадъ близъ Норфолька и подробно разобранная Ад. Нейбауэромъ 
въ его статьѣ „Еврен въ Англіи“ (Кеѵие Ізгаё іііе  1870 г. Дг 15).

Долгое врсмя сочиненіе Товея , А п ^ ііа  .Іи(1аісаа было едннственнымъ 
источникомъ для исторіи евреевъ въ Англіи. Тѣмъ большей признательности 
заслуживаетъ Джемсъ Ничч іото, постаравшійся воснолнить этотъ про- 
бѣлъ своимъ, посвященнымъ сэру Моисею Монтефіоре, трудомъ: „Очерки изъ 
англоеврейской исторіи “ (Лондонъ 1873). Но нельзя не пожалѣть, что онъ 
не указываетъ источниковъ, которыми онъ, какъ видно, добросовѣстно 
пользовался, и такимъ образомъ устранилъ возможность всякаго конт- 
роля. Не можемъ также согласиться съ его положоиіемъ, по которому воз- 
вращеніе евреевъ въ Англію отпосится лишь къ эпохѣ реставраціи. Въ 
нашемъ сочиненіи: „Менассе-бенъ-Нзралль. Его жизнь и дѣятельность. 
Къ исторіи евресвъ въ Англіи“ , перевѳденномъ также на англійскій языкъ и 
изданномъ въ Лондонѣ въ 1877 году, мы доказываемъ, что, вслѣдствіе 
ходатайства сейчасъ упомянутаго амстердамскаго раввина, иодъ правленіемъ 
протектора Кромвеля евреи вновь стали селиться въ Англін. Нзъ актовъ о 
первомъ поселеніи евреевъ въ яАнгліи“ , обнародованныхъ М. Филнпсо- 
номъ въ я2еНипд <і. І ік іе п і і іи т з 11 (1868 № 49), нееомнѣнно явствуетъ, 
что уже въ 1660 году, т. е. два года нослѣ смерти Кромвеля, чи'’ло ев- 
реевъ въ Лопдонѣ было уже настолько значигельно, что обратило на себя 
вниианіе парламента и что они въ 1662 г. владѣли ужс виовь постро- 
енной синагогой.— Съ похвальнымъ безпристрастіемъ ІІиччіото разсматри- 
ваетъ также и внутренвюю нсторію англійскнхъ евреевъ, которыхъ родной 
языкъ до конца нрошлаго вѣка былъ отчастн португальскій, отчасти нѣ- 
мецкій.

На новѣйшую нсторію евреевъ на британскоиъ островѣ, число кото- 
рыхъ по новѣйшимъ нзвѣстіямъ доходитъ тамъ до 49,000 душъ, особен- 
ное внимаіііе обращаетъ Бернардъ Кракроф тъ, котораго прекрасно на- 
пнсанное «Обозрѣніе исторіи евреевъ въ западной Евроиѣ» появилось 
впервые въ 1864 году въ журналѣ я\Ѵе8Ітіп§Ш ег Кеѵіе\ѵ“ н затѣмъ 
переведено было на французскій языкъ Д .  I. Вертгеймеро мъ (Женева

* Уезіі^е оп ІЬс Ьізіогу оГ ап5Іо-1Ы»го»8 іп ЕивІ Ап^Ііо. .Тоидоиъ 1873.

)■ Въ 1873 *’• это 0<*°8рѣніе вмѣстѣ съ другой статьей, сюда не от- 
носящейся, нереведено было на нѣмецкій языкъ Лудвигомъ Клаузнеромъ 
(Лондонъ 1873) и снабжвно имъ весьма цѣнными нримѣчаніями.

Нсторія евреевъ въ И тал іи  такисе подвергалась въ послѣднее деся- 
тилѣтіе довольной усердной обработкѣ и обогатилась нѣсколькими цѣн- 
ными монографіями.

Появившееся въ Веііеціи въ 1874 году удостоенное преміи сочинеиіе 
Ь а р г .  Чеш ете: „Веиеціаііская реопублика“ обращаетъвниманіе инаис- 
торію евреевъ въ Венеціи.-Марко Осимо въ Падуѣ, въ своемъ посвя- 
іцениомъ покойному падуанскому главному раввину Леонѳ ОсимоГсочиненін: 
„Ж гга гю п е  йоііа Ыгаеа с о тр ііо  пеі 1547 сопіго $1і ЕЬгеі с1:Лзоіо“ 
(Сазаіе 1875) даегь отчсгъ объ избіеніи, которому въ 1547 году иодвер- 
глись евреи близъ Тревизо въ мѣстечкѣ Асалѣ. Законы венеціанской рес- 
публнки относнтельно евреевъ были весьма суровы, чгб н дало воз- 
можность злымъ людямъ сговориться Ііротивъ извѣстныхъ своею чрезвычай- 
ною честностыо евреевъ этого мѣстечка и отчасти ѵмертвить ихъ, от- 
часта изувѣчить. Съ похвальной энергіей венеціапскія власти взялнсь за 
наказаніе злодѣевъ. Многіе были обезглавлены; другіс подверглнсь изгпа- 
нію. Однако изъ пережившихъ эту катастрофу евреевъ очень немногіе 
остались въ-Асалѣ; огличавшееся своиии необыкновепными дарованіями се- 
мейство Кенъ-Кантариио бѣжало въ Тревнзо. Членамъ этой фамиліи, изъ 
которыхъ многіе функціоиировали и выдавались изъ ряду въ качествѣ врачей 
и раввиновъ, посвящена 2-я часть этой монографіи, которая вмѣстѣ съ 
тѣмъ содержигь весьма цѣнныя данныя и для культурно-историческаго 
изученія внутрснняго состоянія нтальянскихъ общинъ.

Исторію евреевъ въ Феррарѣ онисываетъ Абрамо Пессаро, род- 
ственникъ извѣстнаго итальянскаго государственнаго дѣятеля Песаро Мау- 
рогонато, въ своемъ сочиненіи: „М б то г іа  ЗіогісЬе «иііа с о ти п ііа  ізгае- 
ІіЬіса Ь еггагеп$е“ (Феррара 1878). Исторія феррарскихъ свреевъ распа- 
дается на три неріода: 1) до прекращенія благоволившей нмъ династін 
Эсте (1598); 2) время владычества папъ, и 3 )— новѣйшую эпоху свобод- 
наго гражданства. А. ГІесаро, нользовавшійся относящимися къ сему пред- 
мету сочиненіями Ис. Асколи н рукопнснымъ собраніемъ разныхъ докумен- 
товъ, знакомитъ насъ также сь нѣкоторыми еврейскими ученымн, жив- 
шими въ Феррарѣ, каковы, нанр., Абрагамъ Фарисель, Азарія ди Россл, 
Исаакъ Лампронтн.-Д. Б. Б е л ь т р а н и  въ своей книгѣ о городѣ Т р а -

Еврвйоіыя Библіотава Т. Ѵих



ни подробно занимастся и ѳврейскими его жителями *. Въ связи съ этой 
работой находятся интересныя сообщеиія о неаиолитанскихъ евреяхъ XIV 
столѣтія * *  М. Л атеса , который уже неодиократно иубликовалъ разные 
документы, отногдщіеся къ исторіи евреевъ въ Италіи Какъевреи герой- 
ски защищали городъ Неаполь противъ Велисарія и не допустили мирной 
передачи города грекамъ—это, на основаніи источниковъ, уже равсказалъ 
намъ М. Ф и л и п с о н ъ  въ „2еіЬ. сі. Іи с і.“ (1876 г. № 1).

Нѣкоторыя весьма дѣльныя работы но исторіи евреевъ въ Италіи ис- 
нолнилъ В и т о р е  Р ава . Оиъ заиимался нсторіей евреевъ въ В е н е- 
ц іи ,  Т о с к а н ѣ  * і  и написалъ также исторію евреевъ въ Б о л о н ь и , 
противъ которыхъ такъ жестоко неистовствовала испанская инквизнція въ 
1568 г. (,Мопаі$8сЬгіЙ“ Гретца 1871, р. 378).

Для исторіи евреевъ въ С и ц н л іи ,  со времени превосходной работы 
Цупца, сдѣлано очень мало. 0 появившейся недавно монографіи о сици- 
лійскихъ евреяхъ И с и д о р а  л а -Л у м іа  упоминаегъ С т а р р а б б а . 
сообщившій относящійся къ палермскимъ евреямъ докумеитъ въ < А гсіііѵо  
Зіогіса Зісіііапо» (IV . р. 89,). Прекрасно нанисанная статья Ф. Л иб- 
р е х т а  въ <СггепгЬоІ;сп> (1873 Л» 26): „Изгнаніе евреевъ изъ Сици- 
ліи въ 1492 году“ , заключаетъ въ себѣ однако очень лало новаго. Въ 
заключеніс упомянемъ още объ этюдѣ Г. М о н т е б р ю к а : . .Поселеніе и 
пребывапіе евреевъ въ Ниццѣ“ (Ницца, 1873), которая хогя и находится 
подъ французскимъ владычествомъ, по, по своему географнческому поло- 
женію, считается итальянскнмъ городомъ.

III.

За исключеніемъ Франціи, нигдѣ нсторическіе матеріалы такъ тща- 
тельпо н усердно не разііаботываются, какъ въ Германін. Не проходнтъ 
мѣсяца, чтобъ пе появилось какого-нибудь собранія актовъ и документовъ. 
не говоря уже о томъ богатомъ матеріалѣ, который нагромождается въ 
историческихъ журналахъ и ежегодникахъ. Эти изслѣдованія, само собою 
разумѣется, не остаются безъ иользы п для исторіи евреевъ. Совер- 
шенно справедливо одипъ пзъ молодыхъ историковъ усматрнваетъ несча-

*  О іі апіісііі ог(Зііштепіі Магіііше <ЫІя сііа (іі Тгапі (Вагіеііа 1873), р. 
5 5 - 5 8 .

* *  >гсЬ. Ѵснеіо V I I ,  і>. 370.
+ АгсЬ. Ѵопеіо IV , (і. 149, V , |>. 97.

Соггіеге ізгаеіііісз (Тгіевіе 1872). Е(Іиса(оге Іагаеі. 1871, 1872.
61і ЕЬгеі іп Воіодпа. ѴегссІІі 1872.

стіе еврейской нсторіографіи въ томъ, что она сразу обратилась ко все- 
общей исторіи евреевъ, нрежде чѣмъ спеціальныя изслѣдовавія подгото- 
вили для того надлежащую почву и проложили надлсжащій нуть. Только 
въ самые послѣдніе годы спеціалыіая исторія евреовъ серьезно н усердно 
разрабатывается въ Германін, какъ евреями, такъ и христіанами, и иожно 
надѣяться, что чрезъ нѣсколько десятковъ лѣтъ накошітся достаточный 
матеріалъ для составленія полной исторіп евреевъ въ Германіи.

Прежде чѣмъ обратимся къ перечню относящихся сюда трѵдовъ, заклю- 
чающихся въ монографіяхъ и въ болѣе или менѣе объемистыхъ статьяхъ, мы 
должны уноиянуть о тіцательно обработанномъ статнстическомъ обозрѣніи 
Г. Б р е с л а у ,  разсматривающемъ отношонія евреевъ въ Германіи въ эпоху 
послѣднихъ королей пзъ дому Гогенштауфеновъ и наступившаго затѣмъ 
междуцарствія * . На основаніи актовъ п болынихъ историческнхъ сочине- 
ній онъ старается доискаться опредѣленпыхъ указаній, въ какихъ нѣмец- 
кихъ провпнціяхъ н городахъ жнли въ эту апоху евреи, н каково было 
ихъ правовое положеніе н личное состояніе. Для исторіи евреевъ въ Ав- 
етріи, Баварін, Баденѣ, Эльзасѣ, въ рейнскихъ провннціяхъ, Франісфуртѣ, 
Вестфаліи н сѣверпой Германіи его обозрѣпіе заключаетъ въ себѣ весьма 
дѣнный матеріалъ.

Мы начинаемъ паше историческое шествіо съ Ваваріи, гдѣ въ Аугс- 
бургѣ, Регенсбургѣ, Нюренбергѣ и другихъ городахъ уже очень рано на- 
ходимъ значительпыя сврейскія общины. _С. Т а у з и г ъ сдѣлалъ нервую 
нопытку нзложить ч Исторію евреевъ въ Ваваріи по Ііёчатнымъ н непе- 
чатиымъ—цсточ н ііі іім і.~ ' М к іѵ ч п .  1Н7-1-1. ІЬ інш і.і.-кт. тилысо ііор ііаи  п-традь, 
полошша і.оічфоіі попіаіціміп псторіи енреенъ въ М ю н х е н ѣ, н нельзя 
сказать, чтобъ продолженіе этого труда ожидалось съ большимъ нетерпѣ- 
ніемъ. Еще меньшее зііачеиіе лмѣетъ исторія евреевъ въ Нюренбергѣ и 
Ф иртѣ , изданная Гуго  Барбекомъ (Нюренбергъ 1878). Это не болѣе 
какъ неудачное извлечсніе нзъ сочиненія пастора Віірфеля; ^Нсторическія

и ег0 «Историческія нзвѣ- 
'"сія о еврейской общішѣ въ ФиргІ;'1— и состіінляетъ собою простую кнпго- 
П(іодіт6сктю сн&ісулііцію. Заслуживаетъ внимапія статья С и ги з м у н д а  
Іе й м а н а  (въ я2 е іі. й. «Гий.“ 1878, стр. 266), «Евреи въ Фиргѣ», 
гдѣ они носелились толысо въ 1528 г., а въ 1604 г. усгропли свое соб- 
етвеиное кладбище.

Ьслн не считать статьн Буэра *Евреи въ Мергентгеймѣ* і* н краткой

* йІе ііш Ь пеіікг. НеЬг. ВіЫіоегарЬіе X , р. 43 , 127, 167; Х Г , 7, 121. X IV .  120.
+  2еіівсЬ. іісз Ьівіог. Ѵегеіи* Гііг (Ііе АѴіігІетЬсг-г. Ргапкеп. 1869 р. 60.



яИсторіи евреевъ въУльмѣ“ профеесорвФрндрнха Пресселл (Ульмъ 1873), 
то для нсторін ѳвреевъ въ Баденѣ н Вюртембергѣ въ послѣдпее деся- 
тилѣтіе ничего не сдѣлано. «Исторія евреевъ на боденсконъ озерѣ и его 
окрестностяхъ“ , изданная въ 1874 г. раввиномъ Л. Левенштейно мъ, об- 
нимаетъ собою, кроиѣ Констанца и Иберлингена, еще нсторію евреевъ въ 
Шафгаузеиѣ и Дисенгофенѣ, гдѣ-впрочемъ евреевъ было очень ыало. Авторъ 
пряно похищалъ свои свѣдѣнія изъ чужихъ сочнненій и не счелъ даже нуж- 
нымъ указать на источникн, которыми онъ иользовялся, о чемъ впро- 
чемъ ему уже замѣчено было въ другомъ аѣстѣ.

Для «сторіи евреевъ во Франкфур^гѣ на Майнѣ, начало которой 
слѣдустъ отнести не раиѣе какъ къ 1240, раскрываетъ богатый источникъ 
профессоръ и городской архиваріусь Г. Л. К р н гкъ  въ своелъ прсвос- 
ходнолъ сочиненіи, „Всообщая нсторія въ Франкфуртѣ иа Майнѣ въ 
эпизодахъ* (Франкфуртъ 1871). Половина книгн посвящена Фстмильхскому 
возстанію, которое пренмуществешю было яанравлено протдвъ евреевъ. 
Франкфуртскіс евреи паходились подъ покровнтельствомъ Городскаго Со- 
вѣта; опи счнтались собствениостыо н.мнератора и епископа Майндскаго, 
и какимъ образомъ, въ качествѣ собствепности, ихъ перепродавали или 
перезакладывалн— это лежду прочимъ освѣщаютъ нѣкоторые ' догсументы 
обнародованные Г. Вольфомъ въ сго статьѣ „Къ  исторіи еврсевъ 
во Фраякфургѣ на Майнѣ“ *. Между возставшішм цѣхами, во главѣ 
которыхъ стоялъ вышсѵпомянутый Фетсмильхъ, и евреямн 22 августа 1613 
г. дѣло допіло до кровонролитной схватки, окоичившейся разграбленіемъ 
еврейскаго квартала н изгнаніемъ евреевъизъ Фрапісфурта. Однако 28 фев- 
раля 1616 г. послѣдиіе, па оспованіи имираторскаго повелѣиія, снова вер- 
нулись въ городъ. Этн иретернѣнныя фраіікфуртскимп евііеями собы- 
тія дали ііоводъ кь посту и празднеству: „Постъ- п Пуримъ Внкеетія Фет- 
мильхъ . Фотмильяхъ и его сообщники свою ненависть къ евреявъ иску- 
нили внсѣлицей.

ОДИУ главУ евоего сочиненіл Кригкъ посвящаетъ франкфуртскому гетто 
и нроисходящей оттуда финансовой велнкой дсржавѣ— семействѵ Родіниль- 
довъ **.

Въ ныпѣ Уже почти совсѣмъ изчезнувшемъ тѣсномъ еврейскомъ пере- 
улкѣ увидѣлъ свѣтъ и Верие. Домъ прннадлежавшій семейству Ротшиль-

18_ *  ВгШІ- ',а1,гЬис1‘  Г|іг бе*еЬІСЬ*« » Ьііегаі Щ .  И зд . такасе отдѣлы ю , Фраккф уртъ 

** См. -гакже „2е іі (I. .іікіріГіі. 1871 .V 49 и слѣд.

довъ сохранился въ томъ самомъ иоложеніи, въ какомъ онъ находнлся 
ири жіізии старой, умершей въ немъ въ 1849 г. „Гутеле“ .

Интересные документы для нознанія внутренной исторіи франкфурт- 
ской еврейской общииы сообщаютъ Б. Рихтеръ и I. ІІерлесъ. .Рихтеръ 
обнародовалъ въ „МопаІззсЬгМ* Гретца (1879 р. 36) рѣшеніе Франк- 
фуртскаго еврейскаго нредставнтельства отъ 1583, по которому всѣ виѣ 
Франкфурта положеішыя на членовъ общииы анафемы (Херимъ) считаются не 
дѣйствительными. Гаввипъ I. Перлссъ въ той-же„Мопа138с1іі'Ш“ (1879 р. 
286) говоритъ о 67-омъ изъ раввинскихъ заключеній р. Моисея Алшейха, 
которое онъ старается отнести къ городу Франкфурту.

0 конфискаціи еврейскихъ сочнноній, послѣдовавшей вслѣдствіе до- 
ііосовъ выкреста Пфеферкорна (въ царствованіе императора Максимиліана, о 
которомъ много существсннаго сообщилъ Л у д в и гъ  Г е й г е р ъ * )  обнаро- 
дованы въ *Мопаіз8с1іі'Ш “ Гретца (1875 р. 289) нѣкоторые во многомъ 
расъяеняющіе ноложеніе дѣла документы. Что евреи не остались празднымн 
зрнтслями нри этомъ столь важномъ для нихъ дѣлѣ— это понятно само собою. 
Оии отнравили къ имнератору делегатовъ изъ почетнѣйшихъ лицъ, которые 
честно вы ііо лнили  возложенную на нііхъ миссію.

Преслѣдованія, ностнгшіл иа евревъ въ средніе вѣка во всевозмож- 
ныхъ ужасныхъ формахъ, все еще нрсдставляюгь богатый матеріалъ для 
фельетоннстовъ н обозрѣвателей. <Преслѣдоваиія евреевъ въ ноловннѣ 
Х ІУ столѣтія» съособонными указаиіяміі на Нассву рисѵетъ Коломбель 
въ «Ашіаіеп сіез Ѵегеінз Й іг Кчзза іпзсііе  Л ІІсгЫ пітзки ік Іе  ипсі 6е- 
8сЫсЫвГог5сЬип§“ (Т. VIII). Подъ заглавіемъ: „Преслѣдоваиіе евреевъ въ 
Шпойерѣ, Вормсѣ и Майнцѣ въ 1096 году .во время нерваго кресто- 
ваго иохода“ , Моисей Масмаиъ обнародовалъ ио старой еврейской руко- 
писи брошюру (Дармштадъ 1877), которая бросаетъ еще болѣе яркій свѣтъ 
на возмутнтельные картнны средневѣковыхъ неистовствъ.

По исторіи евреевъ въ нрирейнскихъ провинціяхъ весьма важныя за- 
слуги оказалъ Л. Эйненъ, трудъ котораго яКъ нсторіиевреевъвъКельнѣ“ •{• 
свидѣтельствуетъ о глубокихъ познаиіяхъ и изучеиін нсточниковъ. Полную 
исторію евреевъ города Кельна и окрестностей, съ древнѣйшнхъ временъ 
и ію настоящее время, для которой весьма цѣнныя предварнтельиыя работы 
сдѣлаиы уже Эйнеіюмъ и Вейденомъ, ириготовляетъ по иечатпымъ и ру- 
ко ііисны мъ  источникамъ учитель Карлъ  Бришъ. Появнвшійся уже иср-

РгапкГиіІег Агсіііѵ Гііг Сс8сЫсІі(е и Кип${ 1809. 20  8; Сеіцсг’8 2еіІас1ігіП V I I  283.
І  2еіІ8СІігіП Гііг (Іоиіясііе СиІІигатЫ сЫ о № К, 1874. 3 Іа ііг " ИсГІ 11 и . 12.



вый томикъэтого труда (Мильгейнъ яа Рсйнѣ 1879), въ которомъ авторъ 
ириводитъ новые до сихъ поръ неизвѣствые еврейскіе источники, обнимаетъ 
періодъ времени отъ владычества Римляпъ и до черной смерти, т. е. до 
1350 года.

Тщательно, по отчасти ещс неивданвымъ источникамъ обработанная 
Альбертомъ Гирзе <Исторія евреевъ въ Вестфаліи въ средніе нѣка» 
(Науэнбургъ 1878) заслуживаетъ всякой признательности. ,Исторія ев- 
реевъ Нордгаузенѣ“ * также нашла себѣ дѣльиаго изслѣдователя вълицѣ 
ученаго Фе^стемана, издателя „Нордгаузеиской Хроники*, а какимъ образомъ 
въ 1349 г. евроіі въ Нордгаузенѣ подвергались смерти— объ этомъ по древ- 
ней записной книжкѣ, найденной въ бдбліотекѣ покойнаго Кармоли, сооб- 
щаетъ профессоръ Ф. Деличъ въ ІаІігЬисЬ Шг (Іаз сІоиісЬе КеісЬ 
(1873) ** . Обвиненные въ отравленіи колодцевъ, и безъ всякаго раз- 
слѣдованія приговоренпые къ смерти на кострѣ, евреи просили только о 
томъ, чтобъ ииъ позволили идти на смерть съ музыкой и танцами. Это 
имъ мнлостиво разрѣшили. Въ сопровожденіи музыкп отправились они 5 
мая 1349 года на еврейское кладбище, гдѣ надъ выконанной громадной 
могилой устроенъ былъ танцовальный паркетъ. Подъ звуки музыки и съ 
танцами евреи геройски всходили на костеръ. Эту ужасную исторію обра- 
боталъ также Рихардъ Ремгардъ въ своей брошюрѣ. , Пляскасмерти“ , 
составленной по актамъ и стремящейся къ обращенію евреевъ въ хри- 
стіанство (Лейпцигъ 1876).

Какова была вСудьба евреевъ въ великую крестьяинскую войну 1525 
г.?“ на этотъ вопросъ отвѣчали различнымъ образомъ, смотря но гому, ка- 
кой точки зрѣнія держался исторнкъ этихъ событій. Поэгому мы должны 
быть весьма признательны молодому еврейскому историку Альфреду
1П т е р н у, который провѣрилъ источнііки ц обработалъ этотъ энизодъ со- 
вершенно объективно. Что въ эту эпоху страстпаго возбужденія низшихъ 
массъ евреямъ нришлось много выстрадать, объ этомъ врядъ-ли даже надо 
и говорить і .

Не смотря на всевозможныя страданія и преслѣдованія, коюрымъ иод- 
вергались евреи и которыя профессоръ Рошеръ въ своей статьѣ: „Евреи 
въ средніе вѣка съ точки зрѣнія торговой политики“ ( “ Евр. Биб.“ т. VI) 
хочетъ приписать не религіозной ненависти, а торговонолитическимъ при-

*  Мі11Ьеі[ип";еп аи$ Двш беЬіеіе (іег Лпііі]иагіог8с1иш§еп, Ьегаив^сдеЬсп ѵоп 
іЬ ііг. 8ІІСІ18. Ѵегеіп X I. 223 —264,

* *  См. также 2сіі йез Лийспі. 1873. 12.
І  Сеі^ег' а 2еіІ8с1і. Г. ѴУіззапвЬаП ц ЬеЬеп ѴШ . 57.

чинамъ * ,  не смотря на всѣ эти страдаяія и преслѣдованія, евреп од- 
нако не подпали бсзнадежному унывію А. Берлинеръ взялъ на себя 
трудъ изслѣдовать такъ сішать весетую сторону въ жизни евреевъ. Въ 
своемъ, для исторіи нѣмецкой культуры весьма важномъ и тіцателыю обра- 
ботанномъ, трудѣ: яИзъ внутрепней жизни германскихъ евреевъ въ средніе 
вѣка“  (Берлинъ 1871) онъ наблюдаегь игры евреевъ, прислушнвается къ 
ихъ веселію, проникаетъ въ ихь жилища, въ которыхъ иостоянно нахо- 
дили самую изысканную чистоту, рисуетъ ихъ семейныя нразднествп, раз- 
сматрпваегъ нхъ кастюмы, ихъ драгоцѣнности и т. д. и т. д-

Въ сѣверной Германіи, т. е. въ провннціяхъ, иервоначально принадле- 
жавшихъ славяиамъ, еврен стали селнться лишь очеиь поздпо и то въ не- 
болыномъ числѣ.

„Исторія евреевъ въ М е к  л е н б у р г ѣ съ древнѣйшихъ временъ и по 
настоящее время“ (Лейпцнгъ, 1874) съ большимъ стараніемъ и знаніемъ 
дѣла составилъ по нечатнымъ и руконнснымъ источникамъ Л. Д о н а т ъ .  
Первая часть этого сочиненія, обнимающая періодъ до общаго пзгнанія ев- 
реевъ изъ Мйкленбурга въ 1492 г., прелставляетъ мало интереснаго. Пре- 
бываніе ихъ въ городахъ Висмарѣ, Роштокѣ, Гистровѣ, Штернбергѣ іі др. 
было почти безпрерывиой аартирологіей. Вторая часть, начннающаяся съ 
вторичнаго поселенія евреевъ въ этой странѣ въ концѣ Х \П  столѣтія 
разсматриваетъ и внутреннюю исторію еврейскихъ общшіъ Меклепбурга. 
Жаль только, что авторъ вдается въ слпшкомъ растянутыя нодробности и 
не всегда безпристрастенъ въ оцѣнкѣ лицъ и отпошеній.

Ученый библіотекарь гамбургской городской библіотеки М. Ислеръ, въ 
своей брошюрѣ: „Къ древнѣйшей исторіи евреевъ въ Гамбургѣ“ (Гамбургъ 
1874), доказываегь, что въ этоиъ граничащемъ съ Меклепбургомъ импер- 
скомъ городѣ до конца XVI столѣтія евреевъ вовсе нн было. Въ Гамбургѣ 
равно какъ н въ лежащей насупротивъ его Алтонѣ вмѣстѣ съГлюкштадтомъ при- 
надлежавшей Гольштиніи, евреи,именио португальскіеевреи, иоселились лишь 
въ началѣ ХѴП вѣка. Проіювѣдникъ Г. К с  и н с к і  й занимается ̂ Исторіей 
евреевъ въ Герцогетвахъ Шлезигъ-Гольштейнъ» (2 е іі <1. .Гисі. 1872 № 3). 
а главнымь образомъ еврейской общнной въ Ре н д еб у р г ѣ .— „Евреи въ 
Бременѣ“ (2 е іі. а. Д ікі. 1876 сор. 649) не имѣютъ своей исгоріи. Ев- 
рейская община организовалась тамъ лишь въ самые послѣдніе годы. Д-ІЯ 
полноты упомянемъ еще ^бъ аналектахъ: ,Къ  нсторіи евреевъ въ Гильдес- 
геймѣ“ М. Л а н д с б е р г а  въ „М опаіззсЬгіЙ'1 Гретца (1870 стр. 122),

* Протнвх :«ого взгляда возста.іа я2еіі. (1. ЛиЛ. см. 1876 г. стр. 133.



которые уже въ 1383 г. устроили себѣ пшагогу, но затѣнъ нѣсколько 
разъ были пзгнаны изъ этого города.

Переходимъ теперь къ В е р л и н у, къ самой значителыюй, по своей 
численности и культурному развитію, еврейской общипѣ въ Гермапіи. Въ 
сентябрѣ 1871 года онн праздновали свой 200-лѣтній юбилей, ио случаю 
котораго еврейское нредставительство поручило Л ю д в и гу  Г е й ге р у  напи- 
сать <Исторію евреевъ въ Верлинѣ» (Верлпііъ 1871). Первая часть этого 
труда содержитъ въ себѣ собствеппо нсторію въ тѣсномъ смыслѣ, между 
тѣмъ какъ 2-я, гораздо болѣе значителыіая часть, заключаетъ въ себѣ 
весьма цѣнныя примѣчанія, подробности и актовые документы н доказа- 
тельства. Древнѣйіная нсторія лишь очень коротко изложена въ вве- 
деніи. Только два событія пзъ XVI столѣтія упонипается тамъ въ чрез- 
вычайной сжатости. Это именно старая исторія съ гостіями, разыгравшаяся 
въ 1509 г. въ Верлинѣ и подробно разсказанпая затѣиъ Л у и  В ей- 
лемъ въ я2 е іі. й. «Гисі.* (1872 № 37), н вдѣло придворнагоевреяЛнп- 
польда“ . Человѣкъ рѣдкой интелигенціи Липпольдъ поступилъ на слѵжбу кур- 
фирста бранденбурскаго Іоахима II къ качествѣ казначея и мюнцъ-мей- 
стера и своей преданностью снискалъ у него большое уваженіе. Бго 
благосостояніе н вліятельное положеніе въ скоромъ времени навлекли од- 
нако на него ненавнсть и зависть согражданъ, даже его собственныхъ 
единовѣрцевъ, и когда курфирстъ 2 япваря 1571 г. внезапно умеръ Лиі 
польда обвинили въ томъ, что онъ отравилъ своего государя, бросили ею 
въ темницу, пыткой вынудили у него ынямое призпаніе и затѣмъ подвергли 
колесовапію. Евреи опять вынуждены были взяться за скитальческій посохъ и 
оставить Бранденбургъ. Что Липпольдъ былъ казненъ совершенно безвинно 
это еіце педавпо доказалъ нѣкто Г. Р. въ своей статьѣ: „Спассніе чести на 
основаніи архивныхъ документовъ“ (ОагІепІаиЬе 1878 р. 676). Книга 
Гейгера есть скорѣе исторія еврейской общины чѣмъ нсторія евреевъ въ 
Берлннѣ и на первомъ планѣ у него выдается ѵмственное развитіе и вну- 
треннее возрождепіе, и мало обрашено вниманіена такъ называемую иолн- 
тическую сторону, т. е, на положеніе евреевъ напр. нрн Фридрнгѣ I I  и 
при Фридрнхѣ-Внльгельиѣ П.

Фридрихъ П, давшій своеиу народу государственное сознаніе, а для себя счи- 
скавшій имя „Великаго“ , былъ однако сыномъ своей эпохи, и не сиотря на то, 
что взывалъ къ философіи, какъ къ своей мудрой наставницѣ, не былъ 
въ состояпіи отрѣшиться отъ предразсудковъ противъ евреевъ. Въ своемъ 
отвращеніи кь инмъ онъ издалъ особыя правила для евреевъ(,Ги(1еигеё1е- 
іпеп і), исключилъ ихъ изъ всѣхъ цѣховъ и обложнлъ неішовѣрно высокимн

палогами. Но особенно стѣснптельпо было обязательство, по которому ев- 
реи при всяісомъ своемъ новомъ переселеніи, хотя бы имъ н дано было 
разрѣшеніе пріобрѣсти новое жилище должны были купить извѣстное ко- 
личество фарфора, ииенно на 300 талеровъ, и продать ихъ заграницей. 
Объ этомъ наснльственоомъ нріобрѣтеніи фарфора вообще и еврейскимъ об- 
ществомъ въ Потсдамѣ въ особенности потстдамскій раввиігь въ мѣсгномъ 
,Лнтературномъ Обществѣ “ произнесъ рѣчь впослѣдствіи напечатанную въ 
„ХеіІзасІігШ  сі. Іііе г. Ѵегеіпв Гііг Р о Ы а т “ (1878 р. 31) н 2еіЬ. і і.  
Ди(1.“ 1078 р. 124), въ которой опъ на основаніи магистратскихъ до- 
кументовъ города Потсдама, доказываетъ, что при смерти Фридриха П за 
купленный иии фарфоръ на евреяхъ лежалъ долгъ приблизительио въ 
80,000 талеровъ. Долгъ этотъ виослѣдствіи былъ сокращенъ имъ на иоло- 
внну. Фридрнхъ Вильгельмъ II, вскорѣ послѣ своего вступленія на пре- 
столъ, уничтожилъ эго обязательпое нріобрѣтеніе евреями фарфора.

Этотъ властитель, ■ который, не сяотря на многіе свойствснпые ему недо- 
статки какъ человѣку II какъ государю, все-таки обладалъ и многими добро- 
дѣтелями и особенно отличался своимъгуманизмомъ, былъ насторонѣ евреевъ 
вмѣстѣ съ своииъ любимцемъ, многооклеветаннымъминистромъВельнеромъ. Къ 
его правленію отнооится достойная и полезиая дѣятельность Давнда Фрид- 
лендера, который пмѣстѣ съ другнми единовѣрцами и еднішмышлеиниками 
* г  *г,овершенною почтнтельностыо н довѣріемъ“ просили объ уничтоженіи 
всѣхЪ исключитсльныхъ для евреевъ закоиовъ, въ особснности относительно 
уголовнаго права н обложенія палогаии н затѣмъ и о полиомъ уравненіи 
евреевъ съ другими ноддапными. Старапія Фрндлсндера столкпулись не съ 
доброю волею короля, а съ предразсудками назначенной для рсгулпровапія 
дѣлъ евреевъ коммисіи, которая очень небрежно относилась къ иорученному 
сй дѣлу, какъ это, на осповапіи архивныхъ изслѣдованій, ясно доказы- 
ваетъ М. Ф и л и п с о н ъ  вь свосй статьѣ <IIрусскій Ііороль Фридрнхъ- 
Вильгельмъ П н евреи* (<2е іІ. й. Дий.» 1878 р. 203 Я. 218 Н. и 
234 Н).

Какъ бы нъ противовѣсъ къ киигѣ Гейгера должно было иоявиться 
другое юбилсйнос сочинсніс подъ названіемъ ,Исторія евреевъ въ Вер- 
линѣ “ Т  у с т а в а К  а р іі е л е с а, напнсанное съ ортодоксальной точкн 
зрѣнія. Сочинмііе э*о, однако, не иоявилось, и если судить о немъ ио 
образчику, обпародоваиному въ ^ЛійізсІіе Ргеззе» (годъ П, № 30), то жа- 
лѣть объ этовгь нечего.



V I.

Спустя пять лѣтъ послѣ празднованін берлинскаго юбилея, торжество- 
вали въ Вѣнѣ пятидесятилѣтнее существованіе старой синагоги. И здѣсь 
такжо возпнкло желаніе вспомннть прошлое вѣнской еврейской общины. 
И вотъ законоуштелю Г. В о л ь ф у, который уже въ теченіи многихъ 
лѣтъ занимался архивными изслѣдованіями и издалъ уже нѣсколько со- 
чиненій, посвященныхъ или исключительно или только отчасти исторіи ев- 
реевъ въ Вѣнѣ, этому такъ-сказать австрійско-еврейскому истоіііографу 
вновь выпало на долю написать <Исторію евреевъ въ Вѣиѣ> (Вѣна 1876). 
Полной исторіи евреевъ въ Вѣнѣ онъ не далъ и на этотъ разъ: онъ 
обработалъ только относительно незначителыіый готовый матеріалъ и ре- 
продуцировалъ прагматически то, что уже находится въ прежннхъ его 
сочиненіяхъ. Исторія вѣнской еврейской общины обнимаетъ періодъ вре- 
мсни въ 700 лѣтъ и заключаетъ въ себѣ много мрачныхъ и трагическихъ 
страницъ. Въ его сочиненіи встрѣчается много разнообразнаго матерьяла о 
поселеніи, изгпапін и новомъ допущеніи евреевъ и т. д. пока вѣнская община 
не достигла того блестящаго положепія, въ которомъ она теперь находится. 
Подробно Вольфъ останавливается па исторіи послѣднпхъ ста лѣгь, и въ 
особенности подробпо онъ рисуетъ современное положеніе общнны и ея гу- 
манитарныя учрежденія. Характеристично для маперы его пиеанія то, что 
онъ не раздѣляетъ значительныхъ періодовъ по эпохамъ или по главамъ, 
а разсказываетъ все въ одномъ тонѣ, такъ-сказать однимъ духомъ.

Другія статьи, появившіяся по случаю этого торжества, какъ напри- 
мѣръ Ф р а н ц а  М е й е р а  „Исторія евреевъ въ Вѣнѣ“ ("ѴѴіепег АЬепй- 
ровѣ 1876 № 65 и слѣд.) и В. Р о г г е  подъ тѣмъ же заглавіемъ въ 
яСге§ептеагі“ Линдау (1876 № 34), не представляютъ собою ничего но- 
ваго. Напротивъ того, особеннаго внимапія заслуживаетъ брошюра И з- 
р а и л я  Іе й т о л е с а :  «Религіозная община евреевъ въ Вѣнѣ> съ выво- 
дамп, основанными на статистическомъ народоисчисленіи по 1869(Вѣна 1873). 
Бропиора эта содержитъ въ себѣ хорошо написанное обоэрѣніе эпохи отъ 
Іосифа П до 1848 г. и статпстическую картину еврейской религіозной 
общины съ спеціальными таблицами и данными обо всѣхъ общественныхъ 
учрежденіяхъ вѣнскихъ евреевъ.

Нѣкоторое дополненіе къ книгѣ Вольфа составляетъ статья Т  е о- 
д о р а  В и д е м а н н а  „Къ исторіи евреевъ въ Вѣнѣ“ въ «МопаІв$сЪгі$> 
Гретца (1878 р. 257 и 325), въ которой онъ сообщаетъ документы объ 
изгнанін евреевъ изъ страны въ правленіе Энновъ и также о заведен- 
ныхъ Фердинандомъ П проповѣдяхъ для обращевія евреевъ.

Объ исторіи евреевъ въ Зал ь ц б у  р гѣ ,  которою занимается тотъ же 
г. В ол ь ф ъ  въ своей «Зальцбургской хропикѣ> (Вѣна 1873), почти ни- 
чего неизвѣстпо, кромѣ развѣ того. что опи были изгнапы нзъ этого го- 
рода въ 1498 году. Только въ концѣ ХѴІП столѣтія свреи снова нояв- 
ляются въ Зальцбургскомъ округѣ, но только въ качествѣ ироѣзжихъ, 
которые, какъ и въ болыпей части нѣмецкихъ областей, были подвержены 
особенной подушной иодати (ЬеіЪяоІІ), пока гѵианный архіеппскопъ Геро- 
нимъ изъ Колларедо не уничтожили его въ 1791 г. Докумснтъ о <Еврей- 
ской школѣ», находившейся въ Зальцбургѣ на еврейской улнцѣ въ 1403 
году, обнародованный Вольфомъ въ яМопаІззсЪгШ“ Гретца (1876, р. 
342) но имѣетъ особеннаго значепія.

Въ Ш  т и р і  и еврен жили лишь въ пезначителыюмъ числѣ, какъ сооб- 
щаеаъ Вольфъ въ своихъ „Историческпхъ замѣткахъ“ въ „2 е іі. сі. Лий.“ 
(1870, р. 723, 893). Объ изгнаніи ихъ оттуда въ 1496 году говоритъ 
Фр. И л ь в о л ь ф ъ  въ своей статьѣ «Имперагоръ Максимиліанъ и п»- 
гнаніе еврсевъ изъ ШтирііР въ <Ь’ог8с1іипёеи Й г  йеиівсііе аезсЬісЫе» 

(X. р. 34).
„По исторіи евреевъ въ Крайнѣ“ Г. В о л ь ф ъ  въ „М опаіззсппи, 

Гретца (1876, р. 237), передаетъ въ впдѣ рогестовъ нѣсколько докѵмен- 
товъ, относящихся къ 1 3 5 2 -1 3 9 9  гг. нансчатанныхъ прежде въ „И з- 
вѣстіяхъ историческаго общества въ Крайнѣ“ .

Исторія евреевъ въ Прагѣ, гдѣ оеновалась однаизъ важнѣйшихь и поч- 
тенпѣйшнхъ еврейскихъ общинъ, богата многнми печальными и трагическими 
эпизодами. Неоднократно евреи были изгонясмы изъ этого города; сперва въ 
1059, потомъ въ 1180 и 1235 гг. „Послѣднео великое изгнаніе евреевъ 
изъ Богеміи" въ 1744 н нхъ возвращеніе въ 1748 г. Г. В о л ь ф ъ сд ѣ - 
лалъ предметомъ спеціальнаго изслѣдованія въ ^аЪгЪисЪ !. ОезсЪісМе 
й§г ііік іеп  и <1е8 ,Іи(1еІпЪшп8“ (1869, IV. р. 143— 261). Не смогря 
на патріотическое самопожертвованіе, обнаружеішое пражскими евреями въ 
воешюе время 1740— 1742 гг., какъ это явствуетъ изъ одной вѣнской 
еврейской рукопнси, на которую указываетъ ученый А. Г а р к а в н  въ 
„НеЪг. ВіЫіо8'гарЪіе“ (XV, р. 45 ГГ.), не смотря на пользу, которую 
опи приносили городу ІІрагѣ и всему государству, императрица Марія Те- 
резія нрѳднисала въ декабрѣ 1744 г. изгнаніе евреевъ изъ Праги и Бо- 
геміи. Всѣ продставленія и петиціп ни къ чему не нривели, и 31-го марта 
1745 г. овреи выселились. Переговоры, пронсходившіе но этому поводу 
съ нридворною канцеляріей, петиціи еврсевъ, представленіе иностранныхъ 
пословъ, рескрипты нмператрнцы, подробные акты о выселеніи и многое



другое Вольфъ дословно сообщастъ изъ найдениыхъ въ архивахъ доку- 
ментовъ.

Весьна цѣнный матеріалъ но исторіи свреевъ въ Вогеніи содержатъ въ 
въ себѣ „Древности пражской яЛо8ерЬз1;а(іі‘‘ , нзданпыя Д а в и д о м ъ  
І Іо д ѣ б р о д о м ъ  и выпущенныя третыімъ издаиіемъ (Прага, 1870) учи- 
тслеиъ В с р н а р д о м ъ  Т о ч е с о м ъ  по манускриптамъ, пріобрѣтеинымъ 
отъ пздателя.

Изъ Вогеміи мы чсрезъ С и л е з і ю, откуда оврои былц изгааны въ 
1082 г. (см. „ІаЪгЪисЬ і.  Сез. йег Лийеи и іі. Яікіеиіз. IV ), иерсие- 
семся въ Вспгрію.

Исторія сврссвъ въ Венгріи, для ісогорой, если не считать статей 
умершаго въ 1875 году сцегединскаго главнаго раввина Леопольда Лёва, 
появившихія въ ежсгодникахъ ( „ ДаЬгЬйсЬег*) Вуша и въ издававшеися имъ 
самимъ журналѣ „Бенъ-Хананія1', до сихъ иоръ очень мало было сдѣлано, 
въ иослѣднсе время стала возбуждать болыной ннтересь н ею стали за- 
нииаться съ нѣкоторымъ усердіемъ.

Профессоръ Августъ Гульмаръ въ Пресбургѣ съ большимъ стара- 
ніемъ обработалъ „Исторію евреевъ въ Веигріи въ эноху Ариадовъ“ , по- 
мѣщенную въ «Программѣ» иресбургской гинназіи (Пресбургъ 1879). Для 
этого труда Гульмаръ иользовался относящимися сюда нобтановленіями 
всеобіцаго церковиаго нрава, но не упускалъ также изь виду и еврейскихъ 
источпиковъ. Весьма основательно онъ разсматривастъ такжѳ ііривилегію, 
дарованную евреямъ Вулой IV  въ 1251 г. Въ правленіи Арпадовъ евреи 
ие нодвергались никакнмъ преслѣдованіямъ и угнетеніямъ.

Правовыя отношенія и юриднчсское ноложеніо венгерскнхъ евреовъ въ 
періодъ врсмони отъ прекращеніи династіи Ариадовъ до воцарснія Габс- 
бурговъ (1301— 1526) разбцраетъ Эмсрнхъ Гайникъ. нынѣ нрофессоръ 
Пештскаго унііверситета, въ помѣщенной имъ въ „Ма&уаг акайеіпіае 
егіезііо* *  статьѣ „Евреи въ Венгрін ири царяхъ изъ различныхъ ди- 
настіГіи. Трудъ этотъ, въ которомъ преобладаетъ совершенно объективный, 
чисто научный тонъ, не непріязненный къ евреямъ, основаиъ па гща- 
тельномъ изученіи источииковъ, н въ особенности авторъ часто иольео- 
вался нѣкоторыии городскими архнвами, Особеннѵю цѣннссть и въ буду- 
щсмъ труду этону иридаютъ многочислонныя выписки изъ относящихся къ 
овреямъ докунептовъ, изъ которыхъ нѣкоторые даже ирямо приведены 
цѣликонъ.

*  Т. V. р. 202— 24!*.

Меньшее значеніе имѣютъ „Архивныс наброски Стульвсйсенбургскаго 
общества“ , которые Фнпфкирхенскій раввинъ Александръ К о гу тъ  ио- 
мѣстилъ въ издаваемомъ I. Рейхояъ вВиолеемъ“ , ежегодпикѣ для раз- 
витія земледѣлія, ремеслъ н промышленности среди венгерскихъ евреевъ *, 
и которые обнимаютъ иеріодъ времсни отъ 1725— 1750 г. Этн „наброски 
снова доказываютъ, что мадьяры обнаруживали относительно евресвъ гу- 
манность и терпимость н хорошо обращались съ ними въ то врсмя, когда 
Габсбурги в8валнвали на нихъ страшио высокіе невыносимые налоги и де- 
нежныя повинности. Въ заключеніе Когутъ сообщаетъ нѣкоторыя свѣдѣнія 
0 вновь воскресшей лишь въ 1840 Стульвейсенбургской еврейской общинѣ, 
въ которой онъ фигурируетъ въ качествѣ раввина, даетъ свою собственвую 
біографію и выписку всего того, что имъ напечатано и что еще хранится 

у него въ рукопнси-
0 новѣйшей исторіи евресвъ въ Венгріи упомяпутый выше Леоиольдъ 

Левъ написалъ весьма объемистую книгу, когорая сперва появилась подъ 
заглавіемъ „Еврейскій конгрессъ въ Венгріи съ исторической точки зрѣвія, 
къ исторіи права, религін и культуры" (Пештъ 1871), а затѣмъ черезъ 
трн года издана была уже подъ іізмѣненвыиъ иазваніемъ: „Къ новѣйшей 
нсторіи евреевъ въ Ііеигріи“ (Буда-Псштъ 1873). Собсівенно говоря 
это полемическое сочиненіе противъ нзвѣстнаго Вснгерскаго конгресса, и въ 
нсмъ разбирается уже пачавшіяся съ 1792 года ноныткн организаціи венгер- 
скихъ евреевъ, и авторъ слѣдіггъ за ними до самаго 1870 года и вътоже 
вреая разсматриваетъ нечальную исторію эманципаціи, такъ какъ у нсго 
тщательно собраны и подробно освѣіцсны всѣ истицін, поданныя евреями 
венгерскому рейхстагу, Палатииу-намѣстнику и т. д., всѣ законоироекты 
н нланы организаціи венгерскнхъ евреевъ. Достоинство этой книги, не- 
только вполнѣ исчерпываюіцей свой нредметъ, но прсдстав.іяющей много 
такого, чего и пельзя ожидать найти въ ней, было бы песравнснно выс- 
ншмъ, если бы авторъ немного воздерживался отъ полемическнхъ пріеиовъ 
и сохранялъ бы болѣе объективный тонъ историка.

«Исторію венгерскихъ евреевъ, составленную но лучшимъ источиикамъ» 
издалъ Іосифъ Верглъ, одновременно на венгерекомъ и нѣмецкомъ язы- 
кахъ (Копосвиръ 1879). Г. Берглъ, но нрофессін врачъ, изъ историче- 
скихъ сочиненій, законодательныхъ сборпиковъ и тому подобныхъ изданій, 
собралъ сырые матеріалы и безъ всякой критики связалъ ихъ между 
собою, что называется бѣлыми нитками. Культурно-историческая часть 
вовсе пе ииѣетъ нпкакого зиачепія, и всю ѵиственную продуктпвпость

*  Годь П, р. 218-243. Пешть 1873.



венгерскихъ евреевъ, правда до копца прогалаго столѣтія очень незначи- 
тельную, опа обходитъ совершеняымъ молчаніемъ.

Оспованпую на изучсніи источпиковъ „Исторію евреевъ въ Венгріи* 
нриготовляетъ пештскій проповѣдникъ Сам. Конъ. Пробныя главы этого 
труда появплись въ <Ре$6ег Ыоусі» (1879, № 121) подъ заглавіемъ 
«Офенскіс- евреи въ эпоху турокъ». Офенскіе евреи, во время владычества 
турокъ, пользовались, относительно говоря, свѣтлыми днями. Еврейская 
община нользовалась полною автономіей; въ соблюденіи ихъ релнгіи они 
были совершенно свободны и отпосительпо выбора рода занятій они ие 
подвергались шшакимъ ограниченіямъ и исключнтелыіымъ законамъ. Оіш 
находилнсь съ турками на дпужеской ногѣ, и турецкіе государственные 
людн нерѣдко носѣщали ихъ дома. Вслѣдствіе зтого, само собою разумѣется, 
что офенскіе еврен въ тогдашнія частыя воііны между крестомъ и полу- 
мѣсяцсмъ всегда стояли на сторонѣ турокъ и защищали городъ, когда онъ 
подвергался нападенію и осадѣ со стороны хрнстіанскихъ войскъ. Во время 
осады Офена въ 1684 году еврсевъ видѣли на городскомъ валу, гдѣ они 
рядомъ съ турками сражались такъ храбро, что нмъ отчасти приписы- 
вается пеудача осады, п султанъ Магомедъ IV  оцѣнилъ по достоинству 
нхъ заслуги ири спасепіи города, вознаградивъ ихъ нѣкоторыми особымн 
привилегіями. При вторичной осадѣ Офепа въ 1686 году, рядомъ съ япы- 
чарами и спаги сражались на стѣнахъ города 1,000 евреевъ и выказы- 
вали ожесточенное сопротивленіе. Но опи иолучили за то нлохое вознаграж- 
деніе. При взятіи города еврсйскіе стариви, женщивы и дѣтн были умсрщвле- 
ны, бѣглецы были безпоіцадно убиты, вся офенская обіцнна была унпчтоже- 
на, и евреи до самаго послѣдняго времепи не могли даже селиться въ Офенѣ.

Ничсго особенно новаго яе представляетъ „Историко-статистическій 
очеркъ старой еврейской обіцины въ Офенѣ“ помѣщенной I. Рейхомъвъ 
упомяпутомъ выше ежегодшікѣ «Виѳлемъ» (1 р. 158).

Основанную пренмущественпо на легендѣ извѣстпую исторію дочери 
р. Ейзнка Тирнауса С. Конъ  спова освѣжилъ въ „ ІІеіптсколъ Ллойдѣ" 
за 1878 г. Л« 11.

Весьма интересныя статнстическія данныя о венгерскнхъ ев|»еяхъ, ихъ 
торговлѣ, культурѣ и т. д. сообщаетъ Гупфолыін въ своей книгѣ «Эгио- 
графія Венгріи» *. По его вычисленіямъ, евреевъ въ Венгріи въ 1785 
году было 75,089, въ 1840 нхъ уже было тамъ 241,632, а въ 1870 
году число ихъ доходило уже до 552,133.

* НЬисцкііі персводі, Швикѳра. Буда-Пешть 1877.

Натанъ Фишеръ издалъ исторію евреевъ дляшколъ, при чемъ имѣлъ 
особенио въ виду и венгерскія отношенія. Книга его пояшілась въ Пештѣ 
въ 1877 г. подъ заглавіемъ „А  гв Ш к  Ібѵепеіе ЬіЪІіа иШ іе  когвга- 
ка іпак  гбоій ѵагіака* и въ оспованіе ея легла «Исторія евреевъ» Гехта- 

Д. Касселя упомяиутое выше «Руководство къ преподавапію еврей- 
ской исторіи и литературы», переведено на венгерскій языкъ въ 1869 
(Пешть) Морицомъ Клейманомъ, а въ 1877 году его съ сокращеніями и 
ошибками вновь издалъ офенскій раввинъ Рафаилъ Гольдбергъ.

Столь же важная какъ и трѵдная задача научиаго изложенш все еще 
во мракѣ находящейся исторіи евреевъ въ П о л ы и  ѣ, до сихъ поръ ждетъ 
своего разрѣшенія. Г. Ш т е р н б е р г ъ  хотя и сдѣлалъ начало своей 
„Исторіей евреевъ въ Польшѣ въ правленіе Пястовъ и Ягеллоиовъ (Лейч- 
цигъ, 1878), но онъ довольствуется тѣмъ, что изъ новѣйшихъ иоль- 
скихъ исгориковъ заимствуетъ разсказы о древнѣйшей исторіи евреевъ въ 
Польшѣ, не обращаясь самъ къ первоначальиымъ, относящимся къ дан- 
ному времени источішкамъ дрсвней польской исторіи.

Важныя разъяснеиія о положеніи евреевъ въ Польшѣ находимъ въ 
изданпой профессорохъ I. К а р о  „Формальной кпигѣ польской королев- 
ской канцеляріи “  (ЬіЬег Сапсеііагіае З іапів іа і С іо іек) изъ эпохиисто- 
рическаго возбѵжденія, ириблизительно нзъ періода 1422— 1428 гг. * .

Б>с ьма цѣнный вкладъ въ исторію польскихъ евреевъ доставилъ М. Л. 
Ц у н ц ъ  свонмъ написапнымъ на еврейскомъ языкѣ сочиненіемъ: „Исторія 
к р а к о в с к а г о  раввпната отъ пачала X V I вѣка по настоящее время“ 
(Львовъ, 1874), которая не смотря на —  впрочемъ пебезпрнстрастную—  
критику Іо э л я  Д е м б и ц е р а  въ „Гашихарѣ“ (1875) имѣетъ проч- 
ныя достоинства. Назовемъ также статью М ат. Б е р с о н а : „Древ- 
няя краковская синагога на Казимірѣ" въ „Апяеіде Гиг Кипйе аег 
йеиІзсЬеп Ѵог/еіЬ'1 (1869, р. 145) и ноявившійся въ „К и п ш т а ііз с ііе  
2еіізсЬгіГЬ“ у  очеркъ „Искѵственныя монеты н марки польскихъ евреевъ , 
къ которымъ прибѣгали евреи послѣ иослѣдняго раздѣла Польши, за от- 
сутствіемъ мелкой серебряиой размѣнной монеты.

Ни въ одной европейской странѣ отношепія евреевъ въ прошломъ и 
вастоящемъ не иокрыты такимъ густымъ мракомъ какъ въ Россіп. Весьма 
цѣнную заслугу имѣетъ въ отношенін иоднятія этой темной завѣсы трудъ
В. 0. Л е в а п д ы : „ІІолный хронологнческій сбориикъ законовъ о евре-

* Агсіііѵ іііг  08ІгеісІіІ8с1ів ОозсІіісЫо. 11(1. ХЬѴ, 2 МКе.
-[- „2еіі (1. М . “  1868 р. 445.



яхъ (С.-Петербургъ, 1874), обнимающій періодъ временн слишкомъ въ 
200 лѣтъ. Краткое иввлеченіе изъ этого сборникаиомѣстилъ д-ръ Д р я б - 
к и н ъ  въ „МопаЬззсЬгПГ Гретца (1875 р. 310— 320 и 344— 351).
А. Г а р к а в и  обнародовалъ въ „ІІиззізсЬе Иеѵие11 (В(1 V р 143 — 
107) «Псрешіску между Кордовой и Астраханомъ во времл Святослава; около 
^  г; ’ илн лучше «звѣстную нереішску мсжду вспанскииъ министромъ Д. 
Аисдой Ибнъ-Шапрутомъ и Хозарскимъ царемъ * ; хотн и названную со сто- 
роны автора вкладомъ Д ъ  исторіи южной Россш“ , но она относитсл также 
и къ общей исторіи евреевъ. Цѣниою работою должно низвать такжо со- 
ставленный тѣмъ же А. Г а р к а в и  сішсокъ сочиненій иисаиныхъ сврея- 
ми и ооъ евреяхъ въ Россіи, взятый имъ нзъ каталога <Киззіса> импе- 
раторской Публичной Виблійотеки ** . Подобныя библіографическія работы 
оказываюгъ иоторикамъ громадиыя услуги у.

По исторіи евреевъ въ Т у р ц іи  слѣдуетъ упомянуть только о иѣ- 
сколысихъ докуиентахъ, относящихся къ Д. Іосифу Пази, герцогу Яак- 
сосколу. Ма г. В е р с о н ъ  изъ Варшавы сообщаетъ въ „М опа іззсЬгііі*  
Іретца (1875, р. 422) два письма короля Сигизмунда къ Д. Іосифу 

ИЗЪ К0Т°РЫХЪ съ ОДиой стороны явствуетъ, что этотъ король на- 
ходился въ частой и интимной перепискѣ съ еврейскилъ государственныиъ 
дѣятелемъ, и съ другой, что Іосифъ Нази былъ расположевъ поддержи- 
ваіь политическіе планы польскаго короля. Дипломатііческое искусство Д.

Наз" ’ какъ извѣстно, обращало на ссбя всеобщее внимапіе. Это 
вытекаетъ также изъ документовъ, относящихся къ миссіи извѣстнаго пре- 
лача ц дипломата Веранчича и нерепечатанныхъ („М оиа івзсЬ гііі*  1879 
Р- 113) С. К о н о м ъ  изъ «Мопиюепіа Нип8агіае 1нзіогіса>

Новѣйшей исторіей евреевъ въ Турціи, С е р б ін  и Р у м ы н іи  осо- 
беино усердно запимается секретарь парижскаго «Всемірнаго Еврейскаго

й рГьг Д|Ѵ'Д ° Р т  Леб'Ь’ ВЪ СГ0 объем™ - ь  трудѣ: <Ьа зііиаііоп 
8 611 ТШ'ЧШе’ еп 8егЬІе е1 еп Коитапіе> (Парижъ,

’ Ь0Т°РЫЙ составляетъ дополненное изданіе раныие (Парижъ, 1876) 
обнародоваинаію щ ъ сочивенія; <Ьа «ІЬиаІіоп йея .Ь а ё іііе в  еп ЗегЬіе

* См. „Евреііокую Библіогеі»“ , т. V II.

І і ,  ' * СиИ- ^ г ,Рс \ 1 Ы -и 'Г- У І  т :  Ш а к в ' а такж е  «*еі..8сЬпеі<Іегв „ВІЬ- 1ю*гарг іе“ ; X IV  87, Ю5; X V , 18, 113.

оЧЛ ° 1 Я 00 " СТ0РІИ еВрееВЪ “  Р0ССІИ л ^ ольшѣ дѣйегиителыіо сдіілапо еще 
очеиь ма.,о, ,іо все-гаьи нѣсколько болыпе, чѣмь указнваегь аиторъ. См. биб- 
люграфическую статью В. И. Межова вь „Евр. Бнб.“  т. V, стр. 52 и с ѣ д  „  
статьш С. А. Ьершадскаго въ „Епр. Кцб:“ , т. V I I ,  стр. 2 и а,ѣд. И-.датель

еЬ еп К о и т а п іе “ . За Лёбомъ та заслуга, что онъ собралъ громадный 
матеріалъ о нечальныхъ событіяхъ въ Румыніп.— 0 евреяхъ въ Румыніи, 
объ ихъ положеніи, о преслѣдованіяхъ, которымъ они тамъ подвергаются, 
о переговорахъ, которые велись объ этомъ ихъ нечальномъ положеніи п 
улучшеніи его, появилось множество брошюръ и статей какъ съ друже- 
ственныхъ, такъ и враждебныхъ сторопъ, и будущему историку предсто- 
итъ весьма нелегкій трудъ разобраться въ этой необозримой путаницѣ. 
Мы пазовемъ только нѣкоторыя болѣе выдающіяся вещи, нменно; Г. В. 
Оппенгейма ,Б іе  ^ ікІепѵегМ ^ип^еп іп  Кипгеиіеп (Берлинъ. 1872); 
Вернарда Леви „Б іе  .Тікіепіга^е іп  йеп ВопаиШгзСепіМгаегп" (Вер- 
линъ 1872); Израэль Давида „Т ііе  Іе\ѵ’8 іп  Коигаапіа, а з ію г і $іа- 
іе т е п і о і іЬ е іг гесепі Ьізіогу апсі ргезепі з ііи а ііо п “ (Лондонъ 1872); 
«Ьез регеесиаііоп сопіге Іез Ізгаё іііез гоигааіпез, раг ип агаіе (Іе 
еоп рауз, йе зоп реиріе е і <1е 1а ИЬегіё> (Парижъ 1872). Это по- 
слѣднее сочиненіе переведено также на англійскій языкъ англійской ни- 
сательнпцей Анной Маріей Гольдшмидтъ. Затѣмъ упомянемъ еще, написан- 
ную въ пользу евреевъ. брошюру бывшаго румынскаго депутата и нре- 
фекта Ч. В. „Ь а  сіиезііоп йе$ Івгаёіііез сіеѵапі 1е соп&гёз е і <1е- 
ѵап і Іа К о и та п іе “ (Вухарестъ 1878): на нѣмецко-еврсйскомъ нарѣчіи 
появилась брошюра I. ІІсантера „Къ  исторіи евреевъ въ Румывіи* 
(Яссы, 1871 г-), нереработанпая впослѣдствіи на плохомъ нѣмецкомъ 
языкѣ (Яссы. 1874)-

По псторіи евревъ въ М о р а в і  п *  за занимающій пась періодъ вре- 
мени почти что ничего не сдѣлано. Соч. М. Г. Ф р и д л е н д е р а  „Кора 
Годдоратъ. Къ исторіи евреевъ въ Моравіи“ і (Врюннъ 1876) занимается 
почти исключительно только одними раввинами, о которыхъ ожидаемая съ 
давнихъ поръ монографія раввина Іос. Всйса вѣрояіно сообщитъ болѣе 
иодробныя свѣдѣнія.— Фридлендера „Картипы пзъ внутренней жизни морав- 
скихъ евреевъ въ до-мартовскую эпоху* (Врюннъ 1878) описываютъ по- 
дробности, нравы и обычаи, которыс нисколько не составляютъ достоянія 
исключительно однихъ только моравскихъ евреевъ, а встрѣчаются у евреевъ 
іхѣхъ странъ.—Регулирующія внутреннюю жизнь евреевъ правила, такъ 
называемыя ,С Ьа і-Текапоі“ , недавно вновь обнародованы въ журналѣ 
„И еиге іі^  за 1878—1879 гг.

Прощаясь съ Европой п обраіцаясь туда, гдѣ стояла нѣкогда колы-

Эготъ пбзадъ слѣдуетъ собствевно иоелѣ обозрѣнія днтературы исторіи 
евреевъ ві. Вонгрін. Издат.
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бѳль еврейскаго племени, именно въ Палестину, въ Іерусалимъ, мы должны 
привѣтствоватъ прекрасное сочиненіе бывшаго главнаго врача ротшильдскаго 
госпиталя въ Іерусалимѣ, Бернарда Нейманна, <Святой городъ и его 
жители» (Гамбургъ, 1877), въ которомъ онъ излагаетъ также исторію 
Іерусалима отъ разрушенія храма Титомъ до настоящаго времени. Жаль 
только, что авторъ не достаточно критически относился къ своему мате- 
ріалу и вслѣдствіе этого повторяетъ уже давно указанныя ошибки.

0 евреяхъ въ К урдистанѣ *, Тѵнисѣ *, Гибралтарѣ *  и о чер- 
ны хъ  евреяхъ въ Индіи *  къ намъ дошли лишьвесьма скудныя свѣдѣнія.

Особенное вниманіе въ послѣднее десятилѣтіе еврейскіе и христіанскіе 
ученые обращали также на оторвавшіеся отъ іудейства корнц, каковы: 
караимы, самаритяне, франкисты и въ особенности на, оставленное долгое 
время въ совершенпомъ пренебреженіи, родственное илемя фалашей илн 
абиссиискихъ евреевъ.

Путешественникъ Іосифъ Галеви, посланный въ 1867 г. АНіапсе 
Івгаеііѣе Спіѵегзеііе въ Абисинію съ порученіемъ узнать подробности о 
тамошнихъ евреяхъ, представплъ въ 1869 г. отчетъ о своемъ путеше- 
ствіи: „Ехсигзіоп сЬег Іез Раіазсііа еп АЬе88упіе“ * . Въ томъ-же 
году миссіонеръ Мартинъ Фладъ, посланный іерусалимскимъ еписко- 
помъ Гобатомъ съ цѣлью обращенія фалашей въ христіанство, послѣ 
двѣнадцатилѣтпяго тамъ пребыванія, обнародовалъ сочиноніе, подъ за- 
главіемъ: „Краткое описаніе до сихъ поръ почти пеизвѣстныхъ абисин- 
скихъ евреевъ“ (Базель, 1869). Какъ Галеви, такъ іі Флацъ въ суіце- 
ственномъ вполнѣ сходятся между собою въ своихъ извѣстіяхъ- Особенный 
интерееъ возбуждаютъ изданныя Галеви иа эѳіопскомъ языкѣ съ еврей- 
скимъ иереводомъ „Молитвы Фалашей“ (Парижъ 1877), составленныя 
болынею частью, по мнѣнію Галеви, жившимъ въ 12-мъ стол. нѣкіимъ 
отшельникомъ Аба Сикоинъ, и не имѣющія еврейскаго колорита.

Еще ранѣе упомянутыхъ Галеви и Флада фалашами зашгмался молодой 
еврейскій ученый Луи Маркусъ изъ Дессау, мѣсто рожденія Моисея Мен- 
дельсоиа. Онъ много лѣтъ трудился надъ большимъ сочиненіемъ о коло- 
низаціи Эѳіспіи, окоичить которое помѣшала ему ранняя смерть. Одна- 
ко, отрывокъ 9Т0Г0 сочиненія, подъ заглавіемъ: „К о іісе  $иг Геродис 
сіе ГёІаЫіззетепЬ (1е Лиііа йапз ГАЬеззупіе' иоявился недавно въ па- 
рижскомъ „Ыоиѵеаи .Іоипіа і азіаіідие“ (Т. Ш, вын. 18 и 19. Парижъ

„2«». (Іев ^ (1 .“  1»78, р. 243, 402, 588: „Д ш Іиш Р 1870, р. 159.
* *  Рагі$. Ёхігоіі (іи Ьиііеііп (іо іа «осіеМ (Іе "е'о§гарЬіе.

1879). По мнѣнію Маркуса, фалаши, которые около 330 г. до Р. X., по- 
селились въ Абиссиніи, уиравлялись еврейскиии царями до 1800 г. Въ 
этомъ году угасла царская династія и съ тѣхъ поръ евреи въ Саиенѣ или 
Массуратѣ не имѣютъ другихъ властителей, кромѣ христіанскихъ царей 
абиссинскихъ. Попытка составить историческій очеркъ этого плеиени на 
основаніи разсѣяннаго о немъ матеріала сдѣлапа была юристомъМетцомъ 
изъ Миндена, который помѣстилъ въ <МопаІ88сЬгій> Гретца(1878 г. стр. 
385 и 433) статью: „Къ исторіи фалашей“ . Но статья эта, однако, не 
можетъ похвалиться критической разработкой матеріала.

Изслѣдовапіемъ исторіи караимовъ уже цѣлые десятки лѣтъ зани- 
мались Іостъ, Мункъ, Гейгеръ и подробно Пинскеръ, Хвольсонъ, Готлоберъ, 
Гурляндъ, Фирковичъ, Нейбауэръ, Левинсонъ, Финъ, Гинцбургъ. Полнѣе 
другихъ по этому предмету сочиненіѳ 10. Фирста. Назовемъ еще книгѵ
В. Гарриса Рёля: „Н із іо гу  о і іЬе Ка га ііе  ^е\ѵз“ (Лондонъ 1870), 
страдающее нѳдостаточно основательнымъ изученіемъ источниковъ.

И ио исторіи самаритянъ едва-ли возможно сдѣлать еще что-нибудь 
новое. Сочиненніе Врюля „Къисторіп илитературѣ самаритянъ“ (Франк- 
фуртъ на М. 1876), равно какъ и диссертація М. Апнеля: „Б е  геЬиз 
за т а г ііа п о ги т  зиЬ ітр е г іо  Е о т а п о ги т "  (1876) содержатъ въ себѣ 
большею частью уже извѣстное.

Совершенно другое дѣло съ саббатистами, какъ называютъ привер- 
женцеьъ Саббатай-Цви, и франкистами, исторія которыхъ во миогихъ 
отношеніяхъ еще покрыга мракомъ и далеко не разъяснона. Что изслѣ- 
дователи еврейской исторіи съ новою энергіей бросились па эти сек- 
ты— это неоспоримая заслуга Гретца, давшаго этому дѣлу первый тол- 
чокъ. Въ своей статьѣ „Къ исторіи саббато -  мессіанскихъ бредней въ 
Амстердамѣ“ (<МопаіззсЬгіЙ> 1876, р. 139) онъ доказываетъ, что аистер- 
дамскіе еврои обратились къ Саббатай-Цви съ носланіемъ уже спустя долгое 
время, послѣ его нерехода въ магочетанство. Что такое саббатійская секта, 
которая черезъ одипнадцать лѣтъ нослѣ смерти ея основателя въ Салоникахъ 
послѣдовала за нимъ и подобно ему приняла могометанство, объ этомъ раз- 
сказываетъ Карлъ Браунъ въ своихъ „ Воспомішаніяхъ о Салоникахъ“ 
іі за нимъ Гретцъ (<Моііаі38сЬпГі“  1877, р. 130) въ своей статьѣ 
<Осгатки саббатійцевъ въ Салоникахъ“ . Эти миимые магометане посіевре- 
мя находятся въ Салоиикахъ, въ количествѣ 4,000 душъ, и называются 
Ю оптаіе (отстунники).

Таннственно-велнколѣииос появленіе въ Офенбахѣ главы другой секты, 
Франка, котораго ночііталн какъ „сііящепнаго мужа“ (<0агіеп1аиЬе>,
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1869, Л? 43), такъ сказать разоблачсно Гретцомъ въ его сочиненіи: 
,Франкъ и франкисты. Исторія одной секты конца прошлаго столѣтія* 
(Бреславль 1868). Онъ на основаніи дипломатически достовѣрныхъ докумен- 
товъ стремится доказать, что Франкъ былъ ничто иное какъ плутъ и 
авантюристъ. Чѣмъ болѣо трудностей встрѣчалось ему при исполненіи его 
Фантастичесісихъ плановъ, тѣмъ менѣе онъ былъ разборчивъ на средства. 
Новые документы, касающіеся возпикшаго между польскими евреямн 
франкистскаго движснія, и не извѣстные Гретцу, вновь были перепе- 
чатаны въ „МопаіязсІігШ," (1872, р. 430, 476, 526, 571; 1873, 
р. 94, 285) изъ «Моѵа АсЬа Н ізіог. ессіееіазііса». <Акгы по псторіи 
франкиетовъ въ Оффенбахѣ>, а именно иротоколы раввииовъ въ Фюртѣ 
я Коллинѣ, относящіеся къ 1800 годѵ (ежегодникъ яАхава“ , 1868), 
вполнѣ гогласпые съ сообщеніямн А. Ш тейна, обнародованы недавно Сам. 
Бекомъ (<Мопа1ззсЬпГС> 1877, р. 189, 232 п 410).

V.

Кто вшімательпо елѣдилъ за нашимъ обозрѣніелъ, тотъ навѣрное при- 
шелъ къ убѣжденію, чго нужно еіце много изслѣдованій и трактатовъ, 
много моиографій и отдѣльныхъ статей ирежде, чѣмъ возможно будетъ 
пристуаить къ составленію всеобщей исторіи евреевъ. Въ таісой мѣрѣ, въ 
какой Г. Гретцъ, авторъ сѵществующей пынѣ подробнѣйгаей псторіи ев- 
реевъ, отличается полнотою и критичоскимъ взглядомъ отъ Іоста, въ такой 
же мѣрѣ будущій историкъ еврейскаго народа, разумѣетея, еслп задача 
эта будетъ ему по силамъ. долженъ выгодно отличаться отъ Гретца. 
Сочинеиіе Гретца при его рискованныхъ гнпотезахъ, при его погонѣ за 
ііикантпостяии, при многихъ недостаткахъ въ изложеніи и отношепіи къ 
фактамъ, имѣетъ и громадныя достоинства, и неудпвительно, что нѣко- 
горые томы этого сочиненія были въ послѣднее десятилѣтіе нерепечатаны 
вторымъ и третьимъ изданіемъ.

Ш  томъ составившагося изъ отдѣлыіыхъ лекцій сочиненія А. Гейгера: 
Лудейство н его исторія11 (Бреславль 1871) посвященъ періодѵ времепи 
отъ 13-го до 16-го стол., т. е. отъ смерти Лаймонида до конца среднихъ 
нѣковъ. Сочиненіе это хотя и не особенно обогатило наѵку, однако оно 
все-таки соотвѣтствуетъ своей цѣли, и весьма жаль, что смерть ученаго 
автора помѣшала ему довести свой трѵдъ до ісонца. ІІѢкоторую, хотя и 
елабую, ио все-таки пріятную замѣну представляетъ собою изданное его 
сыномъ изъ оставшихся послѣ его смертн бумап> <Всеобіцее введеніе въ

науку іудейетва» * , большая часть котораго относится къ исторіи. Это 
основаніе и ковспектъ лекцій, читанныхъ Гейгеромъ въ иослѣдніе годы 
его жизни въ берлинской „Выстей школѣ для науки іудейства*. Какъ и 
его „Краткая еврейская исторія отъ 1830 г. по настоящое время* (по 
1850) * * , оно богато нревосходными п остроумными замѣчаніями и рѣз- 
киии чисто субъективными сужденіями.

Послѣ длинныхъ нромѳжутковъ Ііоявились на еврейскомъ языкѣ въ 
илавномъ изложеніи два тома „Исторіи евреевъ“ С. I. Фина (Вильна, 1871, 
1877), обнимающіо неріодъ вромени до Іоанна Гиркана. Продолженіе ожи- 
дается.

я Исторія еврейскаго народа и его литературы отъ вавилонскаго плѣ- 
ненія до настоящаго времени“ раввииа С. Бека (Лисса, 1878) есть не 
болѣе какь, довольно впрочемъ искусное, извлеченіе изъ сочипенія Гретца. 
Въ иѣкоторыхъ мѣстахъ онъ дгике прямо съ него списываеть, а въ тѣхъ 
главахъ, гдѣ у него нѣтъ руководителя, въ промахахъ и ошибкахъ нѣтъ 
недостатка.

Здѣсь кстати уномянемъ о сочиненін М. Кайзерлипга ,Ьврейскія 
женщины въ исторіи, литературѣ и искусствѣ" (Лсйпцигъ 1879). Въ 
первой части этого, наііисаннаго только для образованной публики н ею 
дѣйсгвительно благосклонно встрѣченнаго, сочинепія виервые подробно обри- 
сованы тѣ еврейскія женщииы, которыя принадлежать исторіи, именно: 
женщины на тронѣ, нрозелитки, героини, мучепицы и т. д.

Далеко еще не вездѣ проведенная эманцинація евреевъ также уже 
нашла себѣ своего историка въ лицѣ Исндора Каима, брошюра кото- 
раго: „ Столѣтіе эманципаціи евреевъ и ея христіанскіе защитники" (Лейи- 
цигъ, 1869; также на русскомъ языкѣ переводъ А. Е. Ландау, С.-Петер- 
бургъ, 1870) еще и по настояшее время имѣетъ свою цѣну для нѣкото- 
рыхъ государствъ. Обозрѣнія богатой литературы ііо эманципаціи евроевъ 
въ этой брошюрѣ, къ сожалѣнію, не имѣется.

Такъ какъ исторія еврейскаго народа преиодаегся теиерь во многихъ 
школахъ, то и появились многія руководства и учебники ио этому пред- 
мету, весьма различнаго достоинства. М. Элкана „Руководство нри прено- 
даваніи исторіи евреевъ” появилось уже 6-мъ изданіемъ (1870), но въ 
послѣднее десятилѣтіе оно вытѣсняется сочиненіемъ Дав. Касселя: 
„Руководство для нреподаванія еврейской исторіи и литературы , которое

*  (ісідегв Касіікеіавзепе ЗсЬгШеи. Берлинь 1875. II. 61—243. 
* *  Таыъ-же. I I ,  246—273.



тоже уже появилось въ 5-мъ издаиіи (Борлинъ, 1 изд. 1870, 5-ос изд.
1878 г.). Возвѣщенный Касселемъ уже ииого лѣтъ тому иазадъ „Учеб- 
никъ еврейской исторіи и литературы“ накоиецъ явился теперь въ свѣтъ 
(Лейпцигъ, 1879). Читателяиъ, для которыхъ эта ішига предназначена, 
она даетъ слишкомъ мало. Вѣрнаго глубокаго попиманія какъ различпыхъ 
эпохъ, такъ ивыдающихся личностей мы тамъ ненаходимъ.— Въ австрійскихъ 
школахъ въбольшемъ ходу трудъ Г. Вольфа: «Очоркъ исторіи евреевъ до 
настоящаго времени» (Вѣна, 1869) и Д ан іиля Эрманпа: „Исторія ев- 
реевъ съ древнѣйшнхъ временъ по настоящее время“ (Брюнъ, 1869). И. 
„ічсбникъ еврейской исторіи и литературы“ М. Левииа (Нюренбергъ, 1877) 
имѣетъ очень мало значенія. Появившаяся вторымъ изданіемъ <Исторія 
Израиля» Э. Гехта нынѣ совершенно псреработана М. Кайзерлипгомъ 
въ „ Рѵководство ио исторіи Изранля отъ заключенія Библіи по настоящее 
время“ и только что выпущена третьилъ изданіемъ (Лейпцигъ, 1880), въ 
которомъ сдѣлапа лопытка дать на удобоионятномъ языкѣ и въ сжатой 
формѣ наглядную картину всей исторіи и литературы евреевъ.

Въ заключеніе пашего обозрѣнія мы должпы упомянуть о двухъ бро- 
інюрахъ извѣстнаго ирофессора и ботаника М. Шлейдена, обратившихъ 
на себя всеобщее вниманіе; именно: „Романтизмъ мартирологіи евреевъ въ 
средніе вѣка“ (Лейпцигъ, 1878) и еще болѣе важной: „Значеніе ев- 
реевъ въ дѣлѣ сохранеиія и возрожденія наѵкъ“ , ноявнвшейся уже 4-мъ 
издаиіемъ (Лейпцпгъ, 1880) и иереведенной также на итальянскій языкъ 
Дж. Латтесомъ (Миланъ, 1878) и иа французскій языкъ, иодъ заглавіомъ 
,Ье8 І и ій  е і 1а всіепсе аи шоуеп а§е“ (Парижъ, 1878). Не новизпа 
сообщаемыхъ Шлейденомъ фактовъ, которой тамъ искать не слѣдуетъ, а 
та теплота и искренность, съ которыми авторъ относится къ нимъ, глав- 
нымъ образомъ, были причнпою громаднаго ѵспѣха этихъ двухъ прекрасныхъ 
брошюръ *.

Исторія евреевъ— эго настоящая учіггельница терпимости и гумапизма, 
и чѣмъ въ болыией мѣрѣ первая сдѣлается общимъ достояніемъ, тѣмъ 
большія торжества будутъ праздновать нослѣдніе.
Буда-Пешгь. М. Кайаеилнигь.

Декабрь, 1879.

* Мы опускаенъ далыіѣіішія цодробности объ атнхъ сочшіеніяхъ, такъ-какь 
чптате.ін нашц }ж е знакоми съ ннин. См, „Е іір . Виб.“  Т . ѴП, статью „Свя- 
щениое присутствіе иего религіозные акти“  п „Евр. Библ.“  Т. V I, переводъ 
статьп Ш лейдена „Значеніе евреевъ" и т. д. п отлывъ о неіі въ статьѣ „Хри- 
стіане въ защиту евреевь". Нздателк.

ОБОЗРѢНІЕ ДРЕВНЕ-ЕВРВЙСКОЙ 
ЛИТЕРАТУРЫ,

Самыми крупныяи произведеніями древне-еврейской литѳратуры за по- 
слѣднее время, являются безспорно яГрѣхи молодости“ нли „Исповѣдаеврей- 
скаго нисателя* и книга г. Б. Мандельштамма Дозенъ-ла-Моедъ . Это 
почтл едннственныя два сочиненія беллетристической литературы, которыя 
можно назвать капитальными, которыя не являются уже попыткою 
писать такъ, какъ пишутъ на другихъ языкахъ, а созданы пастоящими 
еврейскими мыслителями на еврейской-же почвѣ. Вирочемъ, если оставить 
въ сторонѣ литературныя достоинства названныхъ книгъ, благодаря кото- 
рымъ онѣ 110 истинѣ нрішадлежатъ къ перламъ еврейской литературы, 
то на ряду съ этими двумя произведепіями можно назвать еще третье, не 
уступающее имъ въ своемъ соціа.іьномъ, публицистическомъ значенш. Я 
говорю о романѣ г. Бройдеса ,Га-Датъ ве-га-Хаіимъ“ (культъ п жизнь), 
третья часть котораго еще находится въ печати. Эти три сочинен.я со- 
ставляютъ нс серію болѣе илп менѣе иатетическихъ тирадъ на болѣе или 
менѣе душеспасательныя, болѣе илп менѣе избитыя темы, чтб можно ска- 
зать о большинствѣ другихъ еврейскихъ произведеній, а цѣльные продукты 
впечатлѣній, воспринятыхъ отъ различныхъ конкретныхъ, нсторическнхъ 
и бытовыхъ, явлеиій нашей жизни; они продиктовапы паблюдательностью, 
умомъ, сиособностью попимать историческій смыслъ явленій и несомнѣи- 
нымъ талантомъ. Послѣднее можно вполнѣ утвердительно сказать по крайней 
мѣрѣ, объ „Исповѣди писателя“ и о трудѣ г. Манделыптамма.

1.

Исповѣдь принадлежиі-ь перу одного изъ наиболѣе даровитыхъ дѣятелей 
ново-еврейской литературы, котораго уже не разъ приходилось мнѣ назвать 
въ прошломъ моемъ обозрѣніи. Авторъ скрываетъ свое имя иодъ псевдони-



момъ, и это вполнѣ естествѳнно, такъ-какъ его кицга иредставляетъ на- 
стоящую исповѣдь, правдивую н сердечную, безъ прикрасъ и отдѣлокъ; 
другого, впрочеиъ, и нельзя было ожидать отъ честной, правдивой нагуры 
автора. Въ этой „Исновѣди“ мы видииъ не только дѣйствія авгора/его 
иостуики, иысли и мпѣнія, но видшіъ И всю его душу, всѣ двшкеиія его 

ппРДЦа- ПрсдЪ ЯаШ" м“  глазами С(>всршастся внутренній, душевный нерево- 
ротъ, иослѣдовательное превращеніе человѣка глубоко-вѣрующаго, фана- 
гически-набожнаго, необыкновепяо преданнаго какъ внутренней, догмати-
ческой, такъ н внѣшней) обрядоцой стоі)оцѣ крьта) въ вполнѣ

свободнаго иыслителя, въ высшей степени равнодушнаго къ предиетаиъ 

П1,еЖНЯГ0 переходъ совершается иедленно, шагъ за ша-
Г Ш Т ° ЖДаеТСЯ душевишн ‘^ р ш т я т , ,  горысиии разочарованіями 
ъ воображаемыіъ идеалахъ, чувствоиъ тоски и страшной нравственной 

нзстоты нослѣ каждаго упраздненнаго кумира, словоиъ, всѣии тѣии явте- 

!С0Т°1>ЫЯ у болѣе ^ ь п ы к ъ  натуръ обусловлнваютъ всякій нрав- 
ственный перелоиъ. Но, въ данноиъ случаѣ, «учительный перело»Гвъ 
области иысли осложняется еще и другиии обстоятельстваии. Человѣкъ 
отъ лица котораго ведена яИсновѣдь“ , волей невѣжественныіъ родителей’ 
« .  на жевщиаѣ, которой к „В1ЧІ„, р .Еьш,  »,

0 * >17 0МЪ еВреЙСКОМЪ г°1,одѣ въ К0™рый еще не пропикъ ии 
одинъ лучъ современнаго просвѣщонія; людн живутъ какъ-бы въ стоячеиъ

п і я ^ г Г  УМСТВеННЫЙ 3аСТ0Й сос“ '™ наслѣдіе вѣковъ, все
прозябаегъ по разъ навсегда заведенному обычаю. Пока каждая един.ща

Д°Р0Г0Й’ С0СТаВЛЯетъ только ЧЯСТ“ Ѵ  °бщей, сѣрой, безцвѣт- 

о Г г Г  СЧЯТаеТЪ 66 СВ°еЙ ВЪ СЛучаѢ иужды> подаетъей руку
Г з н ш  вы пяГ еДНИТ  ВЗДУМаеТЪ 3‘Ш,,ТЬ ОСОбеіШОІІ’ инДнвидуальной

1 выРаботать себѣ собствениую физіономію, то масса считаетъ ее 
щеиениемъ, врагомъ; отщененецъ одинокъ; еиу не найти себѣ с о ч ^ і я  

Р дители отказываютъ ему въ родствеиномъ чувствѣ; жепа дѣлае ся 2  
чужд ю; онъ стоитъ особиякомъ, какъ въ нравственномъ, такъ и въ со- 
ціальномъ отношенш. При такихъ обстоятельстшъ, если еиѵ встрѣтится 

чувств3ющая душа, способная ионивіать н волиенія его ѵма.' и страданія 
его, седца, отщепенецъ обыкновенно льнетъ къ сочувствующей душѣ, за-

его : Г  ВЪ ,,0Г ЗД0 6°ЛѢе возвышенночъ смыслѣ, все, чего лишнла 
такомІ ,1 о !  .ЛЮДСЙ “  ИХЪ уиствениая «еподвижность. Какъ разъ въ 
акомъ ноложенш находится нашъ исповѣдующійся: онъ мыслитъ онъ

ш ш ° Тп Г ТЪ ССбѴ 6ѢЖДеНІЯ’ °НЪ ,шшетъ- высказываетъ оригинальныя 
Ратуетъ за благо своего наРВДа; такія престуиленія не легко про-

щаются въ его родномъ городѣ. Оставлеиный родными и дрѵзьями, пре- 
доставлеиный произволу фанатической толны, съ бурными мыслями въ 
головѣ и въ стремительной гоньбѣ за новыми идеалами, онъ встрѣчается 
съ ѵмной и образованной молодой дѣвушкьй, какиыъ-то необыкновеннымъ 
случаемъ попавшей въ его городокъ, дѣвѵшкой съ нылкимъ умомъ и доб- 
рымъ сердцемъ, сиособпой понимать всякаго иесчастнаго вообще, а такого 
несчастнаго въ особенности, и онъ, человѣкъ зрѣлыхъ лѣтъ, отецъ се- 
мсйства, воснитаиный на каббалѣ н аскетизмѣ, яглупо“ -безнадежпо влюб- 
ляется и находится въ какомъ-то оиьянеиіи отъ чарующаго дѣйствія 
впѳрвые испытаннаго чувства; сотни разъ онъ твердитъ себѣ, что это 
глѵпо, что это ничѣмъ не кончится, но онъ не можетъ устоять противъ 
демонической силы иервой любви, мѣтко бросившей свои стрѣлы въ глу- 
бинѵ его страстной, пылкой, воснрінмчивой, виечатлительной и совершенно 
еще непочатой натуры. Онъ оставляетъ родное гпѣздо, уѣзжаетъ въ да- 
лекій, болыиой городъ, откуда ему улыбастся иадежда на лучшую жизнь, 
надежда учиться н завоевать себѣ счастье, и сму, повидимому, нисколько 
не жаль разстаться съ женой и родными; онъ спѣшитъ на всѣхъ парахъ, 
съ горячими высокими стремленіяии въ груди и смутной, отдалеино й 
туманной, едва сознаваемой надеждой —  иорвать связь съ нрошедшимъ 
и зажить новой, свѣтлой, иолной жизныо, въ которой, облеченная какой- 
то сказочной прслестыо, любимая дѣвуіпка займетъ мѣсто другой, да- 
лекой, чуждой и стоящей ноперегъ дороги женщииы. Но надеждамъ этимъ 
такъ и суждено оставаться надеждами; жизнь готовитъ нашему ге- 
рою новыя иснытанія; большой городъ, бывшій нредметомъ его мечтаній, 
оказывается для него пе особенно гостепріимнымъ; иокровители, давшіе 
ему возможносгь ѣхать туда, ие умѣють устроить его судьбу; ему при- 
ходится иродавать свое время н свои силы за насущный кусокъ хлѣба, и 
такимъ образом'1, лишиться возможности усовершенствовать свои зианія и 
ириготовиться къ самостоятельной паучной дѣятельности, его давнишней 
завѣтиой мечтѣ. Между тѣмъ, его нравственпая переработка идетъ своинъ 
чередомъ; идеалы рушатся одинъ за другимъ; иллюзіи разбиваются о 
твердую скалу неумолимой дѣйствительности; одинокій, несчастпый, безъ 
идеаловъ, безъ вѣры въ самого себя, въ свою дѣятельность, въ свою бѵ- 
дущность, онъ ироклинаетъ свою судьбу, свою обстановку, своихъ род- 
ныхъ, доведшихъ его до такого положенія; съ какой-то ядовитой злобой 
тоичетъ онъ въ грязь все, бывшее для него нрежде святымъ и возвышеннымъ; 
онъ плачетъ, рвется, мечется куда-то, но онъ связанъ по рукамъ и ио 
ногамъ. Въ такомъ состояніи желчной раздражительности застаетъ его



жена, пріѣхавшая къ немѵ, по совѣту родныхъ, не спросясь его мнѣнія. 
Отсюда новыя страданія. Его честная натура сознаетъ, что жена имѣетъ 
содіальное право жить съ нимъ, что онъ обязанъ содержать се; но она 
ему совершенно чужда; она стоитъ отъ него на нензиѣримомъ разстояніи 
нравственнаго развитія; она не имѣетъ съ нимъ никакнхъ общихъ инте- 
ресовъ. Къ тову-же, она религіозна, конечно, по своему, ио привычкѣ, 
но, тѣмъ не менѣе, глубоко набожна, и всякое отступленіе музка отъ 
предписаній еврейскаго культа доводитъ ее до обморока. Такимъ образомъ. 
мужу остается одно нзъ двухъ: или стѣснить себя на каждомъ шагу, 
поступать противъ куплсиныхъ такой дорогой цѣной новыхъ убѣжденій, 
словомъ, жертвовать своей нравственной свободой для женщины, къ ко- 
торой онъ болѣе, чѣыъ равнодушенъ,— или-же не обращать на жену вни- 
манія, мучить, терзать ее, оскорблять ежеминутно ея религіозное чувство; 
отказываться отъ себя или быть тирапомъ— середины нѣтъ. Понятно, 
какъ страгана такая дилеина для человѣка, обладающаго сильнымъ, непод- 
купнымъ умомъ, и въ то-же время добрымъ, мягкимъ сердцемъ. Средн этого 
домашняго ада, опъ иногда переписывается съ любимой дѣвушкой; про- 
зрачными намеками объясняетъ ей въ первый разъ, чѣмъ она была для него; 
но тутъ-же вполнѣ откровенно высказывастъ ей, что любовь къ ней уже 
утратила для него прежнее значеніе, что онъ даже плохо вѣритъ въ эту 
любовь, что его сердце изсохло, испенелилось, что онъ, вѣроятно, продол- 
жаетъ еще любить се только по привычкѣ, по воспомипаніямъ, не зная 
даже, сошелся-ли бы онъ съ ней тепсрь, еслн-бы сѵдьба опять свела ихъ 
вмѣстѣ, но что она ему безконечно дорога, какъ предметъ столькихъ 
слезъ н страданій. ІІонятно, что этими словами онъ сводитъ счеты съ 
послѣднимъ своимъ идеаломъ— любовью, и начинается сѣрая, скѵчная, 
холодшш, не согрѣтая пикакимъ возвышеннымъ чувствомъ, убійственно- 
пустая жизнь.

Такова суть исповѣди; о подробностяхъ, конечно, раснространяться 
пе могу. По сжато нереданному мною содержанію, чнтатель видитъ, 
что жизнь автора и ого исторія— жизнь и исторія тысячей евреіі- 
скихъ молодыхъ людей, поставленныхъ въ обстановку и положеніе исповѣ- 
дующагося. Не каждый изъ ннхъ персживаетъ то, что пережилъ и пере- 
чувствовалъ нашъ герой, не каждый изъ нихъ можегъ въ такой степепи, 
какъ онъ, вызвать нашо сочувствіе, потому-что рѣдкіе обладаютъ его да- 
рованіями, его впечатлительной душой; но каждаго изъ нихъ жизнь ло- 
маетъ и гнетъ въ три погибелн; каждый изъ нихъ выбивается изъ ко-

леи, бьется какъ рыба объ ледъ, надѣется и разочаровывается и, боль- 
шей частью, остается изломапнымъ па всю жнзпь.

Впечатлѣніе, которое такая киига производитъ па молодыхъ впсчатли- 
тельныхъ читателей, должно быгь чрезвычайно сильпымъ. Задушевное сло- 
во автора, выходящее ирямо изъ сердца, подогрѣтое искреннимъ и глу- 
бокимъ чувствомъ, непремѣнно найдетъ себѣ доступъ въ молодое, пе за- 
черствѣлое ссрдце; его вздохи раздираютъ душу; его настроеяіе постоянно 
сообщается чнтателю и неотразимо чувствуешь вмѣстѣ съ нимъ и его от- 
чаяніе, и рѣдкія минуты свѣтлыхъ падеждъ, и затѣмъ долгѵю, долгую 
тоску и холодное одипочество.—

П.

Дозекъ ла-Моедъ“ г. Манделыптамма есть собственно путешествіе по 
многимъ мѣстностямъ Россіи въ эпоху отъ тридцатыхъ до пятидесятыхъ 
годовъ. Прежде, чѣмъ приступить къ разбору эюго путешествія, я долженъ 
замѣтить, что такія произведенія имѣюгъ теперь для насъ, русскнхъ ев- 
реевъ, глубокое культурно-историческое значеніе. Эпоха, картины которой 
авторъ путешествія часто такъ мастерски рисуетъ намъ въ разбираемой 
книгѣ, принадлежитъ къ самымъ іштереснымъ эпохамъ наиіей исторіи за 
послѣднія столѣтія; она— едва-ли не самая интересная и поучительная 
страница въ истооіи евреевъ въ Россіи вообще. Для насъ, русскихъ ев- 
])еевъ, это эпоха возрожденія, пробужденія отъ летаргическаго сна. Наши 
заграннчные соплеменникн пробудились гораздо раньше, да врядъ-ли они 
когда-нибудь спали такимъ глубокимъ сномъ, какъ евреи Россіи и Польши. 
Евреи Германіи, пожалуй, больше страдали подъ гнетомъ мрачнаго фана- 
тизма, если страданіемъ мы назовемъ только физическія муіси н матеріаль- 
ныя лишенія; но они иочти никогда не были таісъ недоступны для всего 
внѣшняго міра; ихъ никогда такъ пс старались держать въ черномъ тѣлѣ, 
какъ евреевъ Польши и Литвы. ІІоэтомѵ, пробужденіе свреевъ въ Россін 
и Польшѣ отъ историческаго сна представляетъ особый интересъ и подроб- 
ности его особенно любопытны. Къ сожалѣнію, до-сихъ-поръ еше пе было 
сдѣлано ни одной попытки представить историческій очеркъ этой эпохи съ 
ея интерссными деталямн, и только въ самое послѣднее врсмя С. 1. Финъ 
сталъ печатать въ , І ’а-Кармелѣ“ свою собственную автобіографію подъ 
названісмъ ,Одно поколѣніс и его представители“ , обѣщающую доставить 
чрезвычайно интересный матеріалъ для исторіи заннмающей насъ эпохи.

Вслѣдствіе этого, мы съ особеннымъ удовольствіемъ привѣтствовали



квигу г. Мандельштанма, въ которой тамъ н сямъ разбросаны очень ин- 
тересныс эскизы нзъ жизнн русскнхъ евреевъ въ тридцатыхъ и сороковыхъ 
годахъ и весьма любонытныя свѣдѣнія о первоначальныхъ стремленіяхъ 
ихъ къ нробитію той китайской стѣны, которая стояла между ннмн и 
всѣмъ остальиымъ человѣчествомъ и которая въ это время уже иереста- 
вала быть ихъ охраной, ихъ твердыней и зашнтой, а стала только за- 
слонять отъ ннхъ божій свѣтъ и мѣшать доступѵ къ нимъ живительной 
струи свѣжаго воздуха.

Интересно, что даже тогда, когда у евреевъ началась ломка етарыхъ 
кѵмировъ, когда идеалы нрошлаго стали сдавать въ архивъ, духъ, на- 
правленіё ихъ міровоззрѣніл во моогояъ оставалнсь тѣ-же. Извѣстно, 
какую роль играла вѣра въ ирншествіе Мессіи въ евренской исторіи сред- 
нихъ вѣковъ. Съ тѣхъ поръ, какъ послѣдніе остатки нолитической само- 
стоятельности евреевъ были уничтожены неумолимой рукой рішскихъ узур- 
паторовъ, евреи не переставалн надѣяться на пришествіе Мессіи, который 
въ одно прекрасное утро появнтся и возвратитъ ииъ свободу и могуще- 
ство. Много, много разъ надежды ихъ былп обмануты; мпого разъ при- 
ходнлось нмъ ноилатиться за эти розовыя иадежды не только самымъ 
горькимъ разочаровапіемъ, по долгими, горючими слезамн, нсрѣдко даже 
своей кровью. Но надежда, однако, не умирала; при каждомъ представ- 
лявшемся случаѣ она просыпалась съ еще большей силой, озаряя 
сердце народа новой линутной радостью, для того, чтобы погрузить его 
затѣмъ въ долгую, глубокую, свннцовую грусть. Послѣдняя вспышка этой 
обманчивой надежды сошіадаетіь съ половиной семнадцатаго столѣтія, когда 
плоды четырсхсотлѣтняго культивированія мистнческой, лрачно таинственной 
каббалы, наконецъ, созрѣли вь лицѣ нресловутаго мнстнка Саббатай-Цеви 
и вызваннаго имъ волиенія іі движенія, слѣды когораго, хотя иодъ измѣ- 
нснной до неузнаваемости формой, продолжаютъ еще существовать въ тем- 
ныхъ закоулкахъ, доживающаго свой вѣкъ, мрачнаго хасидизма. Саб- 
батай-Цеви былъ послѣднимъ кумиромъ, въ которомъ болѣе горячіе умы 
и увлекающіяся натуры вндѣли своего Мессію, т. е- человѣка, ко* 
торый возвратнтъ нмъ иотеряниыи рай и недосягаемое могущество; но вѣра 
въ силу еднннчной личности, въ возможность для одного человѣка спаств 
цѣлый народъ, нродолжала еще существовать— и когда евреи въ Россіи, 
накопсцъ, доросли до іюниманія того, что единственное ихъ снасеніе за- 
ключается въ образованіи, то этого спасенія они опять-таки ожндали отъ 
какого-нибудь чудотворца-нреобразователя, который однимъ взмахомъ бога- 
тырской руки сравнитъ съ зсмлей кнтайскую стѣну, отдѣляющѵю евреевъ

отъ всего остального человѣчества. Русскіе сврен искали своего Мессію- 
эманцппатора, который, какъ первый ихъ законодатель, освободитъ пхъ 
отъ мрака невѣжсства и нравственнаго порабоіценія. Конечпо, этп Мессіи 
просвѣщепія не іірнчинили евреямъ столько зла, сколько причиняли Мессіи 
нолитическаго могущества, но что, съ другой стороны, они нисколько не 
содѣйствовали къ улучшенію по истинѣ ужасающаго положенія, въ кото- 
ромъ въ то время находнлпсь русскіе евреи— это извѣстно всѣмъ, кто болѣе 
или менѣе знакомъ съ нсторіею занимающей насъ эпохи. Объ одномъ 
изъ такихъ Мессій г. Мандельштаммъ сообшаетъ мпого весьма любопыт- 
наго н интереснаго, и мы считаемъ пе лишннмъ привестн здѣсь кое-что 
въ извлеченіи.

яВъ среду прошлой недѣли— читаемъ мы у г. Мапдсльштамма прибылъ 
сюда докторъ Лиліепталь, разъѣзжаіоіцій, по порученію мипистра, по раз- 
выяъ мѣсіностямъ еврейской осѣдлости, съ цѣлью познакомиться съ по- 
ложеніемъ еврсевъ въ этихъ нѣстностяхъ, съ ихъ учреждсніями, съ воспи- 
тательпымн заведеніями, ходерами и ешиботами, изслѣдовалъ нхъ недостатки*. .̂ 
и указать мѣры къ нхъ улучшенію. Нредставители гор^-тгйрѢтйли 
его съ большимъ почетомъ. Изъ сочувствія или изъ страха— не знаю; до- 
вольно того, что всѣ нредставители обіцины и кагальпые тѵзы поспѣши- 
ли представпться ему на его квартирѣ. И даже городской проиовѣдникъ, счи- 
тающійся здѣсь чѵть-лп не святымъ, облачнлся въ свой іиелковый бала- 
хонъ съ субботной штраймель на головѣ и явился къ доктору, чтобы 
благословить его нрибытіе въ Вильну. Кто-бы повѣрилъ піесть-семь 
лѣтъ пазадъ, что представители здѣншсй общнны спизойдутъ до того, 
чтобы явигься къ нѣм цу  съ первымъ впзитомъ, чтобы пожать руку че- 
ловѣка безъ бороды' и пейсовъ. Это просто иронія судьбы! Велика, видна, 
сила временн—и наши фанатики даже уже смутно чувствуютъ эту снлу и 
начинаютъ нокоряться ей.

„Уморительную картину представляла пріемная доктора, когда всѣ эти 
почтенные мѵжи наполняли ее. Они рѣшительно недоумѣвали, не зная 
какъ держатьсясъ хозяипомъ. Дѣло вътомъ, что докторъ живетъ въ велн- 
колѣпномъ отелѣ съ роскошной обстаиовкой, какой здѣшнимъ представи- 
телямъ и во снѣ не грезилось, а этотъ внѣшній блескъ ихъ такъ сму- 
тилъ, что они не знаютъ какъ сидѣть, какъ стоять, какъ говорить и 
какъ кланяться такому человѣку, который обитаетъ среди такого вели- 

колѣпія-
г Когда народъ ѵдалился изъ квартиры доктора, послѣдній передалъ мнѣ 

и другимъ нашимъ единояыіпленникамъ о его похожденіяхъ въ Ригѣ, о



томъ, что онъ усиѣлъ таяъ сдѣлать для восіштаиія еврейскихъ дѣтей, 
о желаніяхъ и намѣреиіяхъ виниетра Уварова для поднятія уровня евре- 
евъ и уравненія ихъ съ остальнымъ иаселеніемъ, если только они сами 
не будутъ противиться благимъ мѣрамъ правительства. Много говорилъ 
докторъ въ этомъ духѣ, и хотя онъ нѣсколько заикается, но это какъ 
будто еще больпіе прелести придаетъ его увлекательной рѣчи. Ояъ былъ 
въ моихъ глазахъ вторымъ Моисеемъ, изъ устъ котораго также не лились 
слова легкиыъ потокомъ, но который извлекъ нзраильтянъ изъ тьмы 
рабства и невѣжества. Носмотріімъ, что Вогъ пошлетъ намъ прн посред- 
ствѣ доктора Лиліенталя1*....

„Многіе изъ людей прогрессивнаго образа мыслн— пншетъ г. Мандель- 
штамъ въ другомъ письмѣ— недовольны докторомъ Лиліенталемъ за то, 
что онъ удаляется отъ людей благоаыслящихъ н держигся болѣе около 
фанатиковъ, съ которымн то и дѣло совѣщается, и въ угоду которымъ онъ 
строго иридерживается всѣхъ обрядностей. Правда, такому человѣку, какъ 
онъ, носить яаску ужь рѣшительно не нриходится. Но я, однако, не ставлю 
это ему въ внну. Онъ слишкомъ хорошо знаетъ нашихъ ортодоксовъ и 
убѣжденъ, что другимъ нутемъ нельзя добиться ихъ довѣрія. А для этого 
стоитъ дажѳ отростить себѣ нейсы— лишь-бы только благая цѣль была дости- 
гнута. Вѣдь не пріѣхалъ же онъ сюда для дружескихъ бесѣдъ съ едияомышлен- 
никами, а для дѣла; если же дѣло требуетъ отъ него такого образа дѣйст- 
вія, то онъ долженъ повиноваться этимъ требованіямъ. Словомъ, я еще 
пока не раздѣляю песимистскаго взгляда моихъ друзей и считаю доктора 
какъ-разъ тѣмъ человѣкомъ, который именно нуженъ тамъ въ настоящее время.

„....Надежды паши растутъ и увеличиваются— читаемъ мы далѣе 
у г. Мандельшгамяа. Мы нриближаемся къ завѣтной цѣли. Мы уже на- 
столько успѣли склонить сердца даже представителей кагала къ проектамъ 
д-ра Лиліснталя, что они уже согласпы замѣннть хедеры благоустроенными 
училищами. Недостаетъ только, чтобы словесное согласіе превратилось въ 
гшсьмеиный документъ, а объ этомъ иозаботится губернаторъ, чтобы скоро 
было созвано собраніе для окончательиаго рѣшенія дѣла. Л успѣли мы 
въ этомъ безъ сильиой борьбы, безъ шуму, единственио благодаря нашнмъ 
яеусыппымъ стараиіямъ и главное— неутомнмой д'кятельности саыого док- 
тора, который безустанио хлопочетъ о добромъ дѣлѣ; однихъ склоняетъ 
словами, другихъ своею особенною любезностыо и внимательностью, треть- 
ихъ угрозани, словомъ уснѣваетъ повсюду. Такимъ образомъ самыя за- 
вѣтныя мсчты наши близки къ осущоствленію....“

,....Въ ирошлый вторникъ докторъ получилъ письм:о пзъ Минска, въ

которомъ нредставители этого города просятъ его ножаловать къ нимъ для 
совѣщанія. Первое впечаглѣніе, вынесенное нами изъ этого нисьма, про- 
читаннаго намъ докторомъ, было въ высіпей степепи отрадное. Минскъ мы 
считали такой твердыней фанатизма и мракобѣсія, что безъ долгой оса- 
ды н упорной борьбы ыы никогда не надѣялись завоевать его. Вдругъ 
онъ самъ сдается наыъ, безъ всякаго бою! Но нотоыъ, когда нсрвое впе- 
чатлѣніѳ улеглось и увлеченіе побѣдой нашего оружія уступило мѣсто 
спокойному мышленію, въ насъ стала прокрадываться мысль: не кроется- 
ли тутъ какая нибудь западня; не думаютъ-ли минскіѳ фанатики отвлечь 
доктора отъ своихъ дѣлъ въ Вилыіѣ, нрежде чѣмъ онъ успѣетъ привести 
нхъ къ желанноыу концу, чтобы затѣиъ выбить его нзъ колеи? Эти по- 
дозрѣнія заставили насъ просить доктора отложить свою іюѣздку въ 
Минскъ, по крайней ыѣрѣ до той поры, пока онъ добьется здѣсь какихъ 
нибудь положительиыхъ результатовъ. Но напрасно. Онъ не знаетъ страха, 
не чуетъ ѵпрека, а жаждетъ борьбы и дѣятельности....

„Невеселыя вѣсти получаются изъ Минска о положеніи доктора 
Лиліенталя —  сообщаетъ г. Мандельштаммъ затѣмъ въ другомъ мѣстѣ- 
Минскіе тузы не только не вышли ему на встрѣчу, но даже когда 
онъ посѣтнлъ ихъ на ихъ квартирахъ, онъ также не могъ отъ нихъ ничего 
добиться. Наирасно онъ тыкалъ имъ въ глаза ихъ же собственнымъ пись- 
моыъ, напрасно кричалъ и ссорился съ ними. Его голосъ оставался 
голосомъ вопіющаго въ пустынѣ. Даже когда онъ, наконецъ, съ боль- 
шими усиліями добился того, чтобы созвано было засѣданіе, для публич- 
наго объяененія съ нимъ, то онъ, кромѣ грубосгей и дерзостей, ничего 
не услышалъ. Иные крнчали ему: „ты самозванецъ! Министру никогда не 
приходило въ голову уполномочить тебя!“ другіе просто ругали его преда- 
телемъ, посягающимъ иа религію Нзраиля; третьи, болѣе разсудительные, 
спокойнымъ тономъ совѣтовали бросить всю эту затѣю, говоря, что если уже 
рѣшено правительствомъ устроить у нихъ школы, то оии и тутъ найдутъ 
средство— откупиться охотниками, какъ отъ военной службы. Словомъ, 
віідя что его надежды разбились, докторъ упалъ духоыъ, отретировался, 
и дикій крикъ побѣдивніихъ ыракобѣсовъ сопровождалъ его. Теперь док- 
торъ убѣдился, что Вилыіа не Минскъ, что одинъ въ полѣ ничего не 
ідѣлаетъ и что наша иомощь зиачительно облегчила ему его задачу. Но—  
ноздио. ІІе только Минскъ былъ для него потерянъ, но мы имѣли весьма 
вѣскія основанія бояться, какъ бы его неудача въ Минскѣ не повредила 
ему и въ Вильнѣ, не иодкопала бы его авторитета и не панесла бы не-



поправииаго удара томѵ обаянію, которыиъ онъ прежде пользовалься среди 
здѣіппихъ фапатиковъ."...

Очень иптересиы также свѣдѣнія, сообщаемыя авторомъ, объ оспованіи 
первой реформированной синагоги въ сѣвѳро-западномъ краѣ. Но справед- 
ливость требѵетъ признать, что взглядъ г. Мандельпітамма на это дѣло 
нельзя назвать правильнымъ. Извѣстно, что первое движеніе въ пользу 
общечеловѣчоскаго образованія между евреями сѣверо-западнаго края стало 
ощущаться въ Вильнѣ, бывпіей тогда центромъ иптелектуальной жизни ев- 
реевъ Литвы и ІІольши. Въ этояъ городѣ раньше, чѣмъ во всѣхъ другихъ 
городахъ Литвы и Полыпи (исключая Варшавы) стали форлироваться кружки 
изъ людей, иопявшихъ всю невозиожность для парода жнть долыпе той 
жизнью, какой онъ жилъ до тѣхъ поръ, и стали требовать реформъ и 
преобразованій. Но такъ-какъ евреи были тогда пародомъ, состоявшимъ 
почти исключительно изъ богослововъ, такъ-какъ вся жизнь евреевъ, всѣ 
ихъ душевныя и умственныя движенія, вся совокупность ихъ правственной 
и умствеиной дѣятельности вращалась по преимуществу вь стѣнахъ Сина- 
гоги и Бетъ-га-Мпдраша, то, додумавшись до необходимости важныхъ ре- 
формъ въ своомъ бытѵ, они начали дѣло реформъ съ преобразованія своихъ 
синагогальныхъ порядковъ, внѣшней обстановки своего богослуженія. Но 
•гакъ-какъ общія синагоги иаходились тогда подъ упразлвніемъ людей, 
которые скорѣе взошли-бы на костеръ, чѣаъ дали-бы измѣнить хоть однѵ 
іоту изъ всей установившейся синагогальной рутины, то нашимъ піонерамъ 
просвѣщевія прнходилось образовать свою собственную синагогу, свой соб- 
ственный духовный центръ. Разумѣется, что до коренныхъ реформъ въ 
ритуальномъ отношеніи дѣло въ такихъ синагогахъ не могло дойти; при 
тогдашнихъ условіяхъ ж іізн и  русскихъ евреевъ въ чертѣ нхъ осѣдлости, 
богослуженіе, устроенное горстью людей въ духѣ не только Гольдгейма или 
Гейгора, но даже на манеръ синагогъ ортодоксальныхъ общинъ Гермапіи, 
вызвало-бы иротивъ себя такую бурю, что новые храмы въ иорвый-жс 
день своего возникоовенія были-бы разрушены до основанія фанатической 
толпой, наэлектризованвой своимн духовными пастырями и коноводами. 
Люди, стоявшіе тогда во главѣ ирогрессивнаго движенія, очень хорошо по- 
няли это; они поняли также, что реформы въ порядкѣ молитвы и ихъ 
выборѣ тутъ не важны, что русское еврейство въ такихъ рефорнахъ ни- 
сколько не нуждаотся, что важенъ только актъ выдѣленія ихъ изъ глав- 
ной, всѣми силами придерживающейся рутины, общины, иослѣ того, какъ 
имъ не удалось примирепіе съ этой общиной и привлеченіе ея на свою 
сторону. А въ чемъ этотъ актъ могъ-бы тогда торжествепно проявитъся,

какъ не въ устройствѣ отдѣльной синагогп, т. е. того учрежденія. которое 
тогда1 замѣняло евреямъ все и было для нихъ центромъ всякой обществен- 
ной д'ѣятельностн? Г. Мандельштаммъ, однако, смотрнтъ на дѣло иначе. 
Описывая въ своелъ „Хозенъ-ла-Моедъ* нѣкоторыя подробностп устрой- 
ства въ Вильнѣ такъ-называемой „берлипской синагоги“ , онъ разсказы- 
ваетъ о своемъ первомъ посѣщеніи этой сииагоги. То его смущаетъ бѣдная 
обстановка новаго храма, то ему страшно подниматься на третій этажъ, 
гдѣ помѣщалась синагога. Его эстетическій вкусъ оскорбляется вывѣскачи 
разныхъ мастеровыхъ, находивтихся на дворѣ сииагоги; музыкальныі» его 
слухъ шокируетъ недостаточно-стройное пѣніе ішпровизованнаго кантора, 
а молитву „акдометъ" онъ находитъ слпшкомъ жесткой по языку н сло- 
женію. Наконецъ, г. Манделынтаямъ возмущается тѣмъ, что представите- 
лямъ мѣстной администраціи пзъ хрнстіанъ, присутствовавшимъ прн бого- 
служеніи, синагога не могла нмпонировать своимъ велелѣпіемъ, грандіоз- 
ностью своей обстановки. Какъ будто все дѣло было тутъ въ хоральномъ 
пѣніи, осьмиугольныхъ шапочкахъ н классификаціп молитвъ! Въ стѣнахъ 
этой новой синагоги, подъ вліяніемъ рѣчей ея невышколеннаго пропо- 
вѣднпка воспитывались дѣятели, ставшіе потомъ душой новаго направ- 
леніл, находившіеся въ первыхъ рядахъ всюду, гдѣ шла у насъ борьба 
между свѣтолъ и мракомъ, не остановившіеся ни предъ отчаяпной злобой 
разныхъ святошъ и ханжей, нн предъ гоненіяии, преслѣдованіями и тупой 
враждой со стороны тѣхъ, чье благо они ставилп выше свосго личнаго 
спокойствія, своихъ лнчныхъ выгодъ, своей жизни; а г. Мандельштаммъ 
пренебрежительно относится къ этой синагогѣ потому, что не видитъ въ 
ней тѣхъ побрякушекъ, тѣхъ атрибутовъ благоустроенной синагогальной 
дисцнплины, которыя въ иныхъ мѣстахъ отлично уживаются съ самымъ 
грубымъ незнаніемъ элементарныхъ правилъ языка, на которомъ происхо- 
дитъ богослуженіе, съ самымъ безсмысленнылъ ортодокстъничанъемъ н 
съ самынъ ледянымъ, безучастиымъ отношеніемъ ко всему еврейскому!

По своимъ литературнымъ достоинствамъ, книга г. Мандельштамна 
принадлежитъ къ лучшимъ произведеніяМъ новѣйшей еврейской литера- 
туры. Языкъ оригиналенъ по своимъ красотамъ, по своей силѣ и мѣт- 
костп. Картпнность языка— отличительиая черта слога г. Манделыптамма.
И картины его —  нужно прибавить, вовсе не тѣ гиперболическіе, частью 
совершенно безсмысленные ббразы, которыми многіе еврейскіе пнсатели 
такъ любятъ принравлять свой языкъ. У г. Мандельштамма онѣ про- 
диктованы дѣйствителыіымъ даромъ наблюдательности н поэтическимъ 
чутьемъ. Вообщо г. Мандельштаммъ часто становцтся дѣйствительно поэ-
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тйчныиъ. н иногія изъ его опосаоій вюжно назвать вполнѣ художе- 
ственныии.

Ш.

<Га-Датъ ве-га-Хаимъ> есть] ромапъ нзъ еврейской жизни и романъ 
ясторическій. Самъ авторъ пазываетъ свою книгу я Огі§'іпа1-Коюап аиз 
й е т  іййізсііеп ЬеЬеп іп  Ь ііііаиеп іи  йеп ІаЬгеп 1869— 1871“ . Многіе 
читатели конечно усомнятся въ томъ, чтобы наша жизнь, всего лѣтъ 
десять тому' назадъ, могла служить уже капвой для историческаго романа, 
главнымъ моментомъ котораго обыкповенно берутся какія нибудь особенно 
выдающіяся историческія событіи, какой нибудь высоко драматическій мо- 
ментъ человѣческой исторіи, обусловливаемый столкновсніемъ двухъ эпохъ, 
гдѣ закатъ старой, отживающей эпохи, и заря новой, восходящей, какимъ 
нибудь роковымъ, неотразинымъ образомъ кладутъ свою нечать на жизнь 
героевъ роыана, на условія ихъ дѣятельности и на саиое развитіе и раз- 
вязку всего хода романа- Да оно, съ перваго взгляда, дѣйствительно ка- 
жѳтся страннымъ. Евреи, какъ извѣстно, уже давно не вели войнъ; благо- 
даря неотразиной силѣ исторической логики, они также давно не всходили 
на костры, не были изгопяемы массани изъ мѣстъ своей осѣдлости; словомъ, 
жизнь ихъ съ виду течетъ самымъ спокойнымъ образомъ и, въ качествѣ 
матеріала для историческихъ романовъ, ужь рѣшительно никуда не го- 
дится. Но г. Бройдесъ смотритъ на дѣло съсвоей собствеппой, особепной 
точки зрѣнія. По его мнѣнію, сюжетомъ для историческаго романа можетъ 
служить не только политическая, расовая или соціальная борьба, но н 
борьба нравственная, не вызвавшая никакихъ экстраординарныхъ событій 
въ политической и соціальной жизни даннаго народа, такъ какъ и такая 
борьба, ареной для которой служитъ кабинетъ мыслителя, школа, синагога 
н всякое мѣсто, гдѣ нроявляется нравственная жизнь народа, можетъ изо- 
биловать драматическими моментами, могущими повліять иа положепіе 
лицъ и направлять ходъ разсказа въ ту или другую сторону. А такую 
нравствснную борьбу мы дѣйствительно пережили въ названный періодъ 
времени, когда въ мірѣ русскаго еврейства чувствовалось возбужденіе, ко- 
торое вѣроятпо не скоро повторнтся. Возбужденіе было вызвано пробудив- 
шимся въ еврейской нровипціальной молодежи сознаніемъ, что прежнія 
условія нашей нравственной жизни устарѣли до совершенной негодности, 
что обновленіе этихъ условій необходимо. Вскорѣ, большинсгво этой мыс- 

лящей части нашей молодежи сгало утверждать, что корепь зла въ чрез*

вычайномъ и неиормальномъ разростаніи, особснно за послѣднее время, 
нашей рслигіозной обрядности, въ непоиѣрномъ увеличенін исторпческимъ 
раввинизмомъ числа религіозныхъ запретовъ и ограниченій, пе дающихъ 
бѣдному люду жить н двигаться свободпо. Для устраненія этого ненор- 
мальнаго явленія, нѣкоторые болѣе даровитые п свѣдующіе въ еврейскомъ 
богословіи молодые люди предложили генеральный просмотръ узаконеній, 
имѣющихъ для набожныхъ евреевъ обязательную силу, и собранныхъ въ 
кодексѣ, извѣстномъ подъ именемъ яШулханъ-Арухъ>.— Первымъ высту- 
пилъ даровитый писатель, глубокій знатокъ еврейскаго богословія, г. Ли- 
ліенблюмъ, паписавъ въ газетѣ яГамелицъ“ цѣлый рядъ статсіі о реформахъ 
въ еврейскомъ культѣ, а за нимъ потянулась цѣлая фаланга другихъ 
менѣе даровитыхъ и свѣдущихъ писателей, которые, однако, всѣ были со- 
гласны въ томъ, что реформы въ принцнпѣ составляютъ неотложпую не- 
обходимость. Очень можетъ быть, что не безъ вліянія на направленіе 
мысли этихъ реформаторовъ въ области іудейства былъ созванный въ Лейп- 
цигѣ въ 1868 г. еврейскій сннодъ изъ германскнхъ раввиновъ, также 
задававшійся цѣлыо произвести извѣстныя рефорлы въ сферѣ религіоз- 
ныхъ отправленій у евреевъ; во всякомъ случаѣ, движеніе, начавшееся 
тогда въ Россіи, охватило весь сѣверо-западный край и ту часть юго- 
западнаго и новороссійскаго края, гдѣ хассидизмъ не успѣл ъ еще сдѣлать 
еврсевъ или китайски неподвижными и китайски невѣжественными, или же 
вполнѣ равнодушными къ дѣламъ своего культа и очень мало свѣду- 
щими въ этихъ дѣлахъ. Что борьба эта иереходила н за предѣлы снна- 
гогъ, ешиботовъ съ одной стороны и столбцовъ газетъ съ другой— это пойметъ 
всякій, кто знаетъ какую роль играетъ религія въ жизни набожпыхъ 
евреевъ и какъ трѵдно при такихъ условіяхъ бываетъ въ дѣлахъ рели- 
гіозныхъ отдѣлять теоретическіе вопросы отъ практической дѣйствительной 
жизни. Эта борьба часто сѣяла раздоръ иежду друзьями, между члепами 
одной семьи, даже между мужемъ и жепой, между двумя влюбленнымп. 
Она вдохновляла, воодушевляла однихъ на дружбу и любовь, другихъ— на 
месть, злобу и ненависть.

Въ ходѣ разсказа въ «Культъ и Жизнь> борьба эта таюке играетъ 
главную роль.

Герой романа; Самуилъ, восіштанный своими бѣдными родителями ис- 
ключительно на талмудческой мудрости и успѣвшій, благодаря своемѵ глубо- 
кому уму и блестящимъ дарованіямъ, очень рано сдѣлаться свѣтиломъ 
этой мудрости, жепится въ раннемъ возрастѣ на дѣвушкѣ, которую онъ 
не толысо не уснѣлъ полюбить, но даже и вовсе но зналъ. „Вогатый“



тесть даетъ ему цѣлыхъ три сотни приданпаго и, кромѣ того, содержитъ 
молодую чету на свой счетъ. Но не долго Сакуилъ наслансдается спокой- 
ствіеиъ въ домѣ тестя: жена его, которая вообще терпѣть пе иожетъ лю- 
дей „праздныхъ", не занимающихся нн ремесломъ, нн торговлей, ненави- 
днтъ своего тощенькаго, тщедушнаго, блѣднаго мужа, старается отравить ему 
жизнь; спачала она, однако, связана любовью ея родителей къ ,,ученому“  
зятю; но вотъ Самуилъ сталкивается съ человѣкоиъ новаго образа мыс- 
лей, который, почуявъ въ Самуилѣ не только сильпый уиъ, но н скры- 
тую силу характера, задаегся мыслыо развить эту силу и направить эти 
способностп на настоящую дорогу. Столкновеніе это дѣлается для Самуила 
поворотнымъ пунктомъвъ его нравственной жизші. Мысль его проясняется- 
онъ видитъ предъ собою новый міръ, міръ свободнаго анализа и развитія' 
пытливаго человѣческаго ума, онъ нерерождается, мало по малу сдаетъ 
въ архивъ свои старыо ндеалы и кумиры. Самуилъ начинаетъ учиться 
языкамъ и, естественнымъ образомъ, навлекаегъ на себя гнѣвъ роднтелей 
своей жены, которые убѣдившись, что ни ласками, нн угрозами не удастся 
имъ вернуть его на путь нстины, рѣшаются развести его съ женой. 
Разводъ устраивается. Самуилъ вздохнулъ свободио; оковы спали съ его 
рукъ, но онъ, по совѣту своего упомянутаго ментора, не готовитъ себя од- 
нако для какого ннбудь учебнаго зеведенія; но мнѣнію этого аентора, Са- 
муилъ не должепъ понасть въ общую колею людей научпой практики; 
его назначеніе быгь раввиномъ-реформаторомъ въ области религіознаго 
культа, въ каковой дѣятельности его бы могли замѣнить очень немногіе.

И вотъ Самуилъ, вмѣсто раввннскаго училища, куда онъ думалъ по- 
стуинть, отправляется въ какой-то маленькін городокъ, въ которомъ онъ, 
спустя нѣкоторое время, затѣваетъ сноръ съ мѣстнымъ раввиномъ, по 
слѣдующему поводу. Извѣстно, что почти ни въ какой другой отраслн ре- 
лигіозныхъ узаконеній, воспрещенія и ограннченія не разрослись такъ 
съ теченіецъ вромени, какъ отпосительно дозволеннаго къ употребленію 
мяса. Зарѣзанпое животиоо препарируется спеціально-свѣдующими лицами 
съ раввиномъ во главѣ, п малѣйшей царапннки, найденной во внутрен- 
ностяхъ его, часто достаточно, чтобъ сдѣлать все мясо животнаго недоз- 
воленнымъ къ употребленію, трефнымъ. И вотъ разъ случилось раввину 
городка, въ которомъ поселился Самуилъ, объявить трефнылъ зарѣзанную 
корову, которую Самуилъ, однако, ио всѣмъ указаніямъ талмуда, находилъ 
кашерной. Самуилъ вступилъ въ сноръ съ раввнномъ, но тотъ заѵнря- 
мился и ни за что не согласился измѣвигь свое рѣшеніе; это повело къ 
иубличному дисиуту между раввиномъ н Самуиломъ вь самой сннагогѣ.

Самуилъ превосходилъ своего противника, какъ умомъ и знаніемъ, такъ 
и даромъ слова. Одно мгновеніе казалось, что побѣда на сторонѣ моло- 
даго реформатора, что пародъ понялъ его и оцѣпилъ его стремлепія по 
достоинству; но это именно продолжалось только одно мгновеніе: вскорѣ 
рутина и невѣжество взялн верхъ надъ логикой и здравымъ смысломъ; 
раввинъ восторжествовалъ и Самуилъ— остался побѣжденнымъ; мало тото 
тотъ самый народъ, за благо котораго онъ ратовалъ, отворнулся отъ пего 
съ презрѣніомъ; его объявили еретикомъ, отщепенцемъ.

Но, кромѣ этой нравственной и умственной борьбы, Самуилъ долженъ 
былъ вынести еще и не легкую душевпую борьбу. Дѣло въ томъ, что Са- 
муилъ до спора былъ частымъ гостемъ раввипскаго дома, въ который не 
столько влекла его ветхая мудрость главы семейства, сколько миловидпое 
личико его падчерицы— Ханы, пастолько уснѣвшей плѣннть сердце Самунла, 
ѵто онъ пзъ за нея чуть не отказывается отъ своей реформаторской за- 
дачи, отъ роли вождя и руководнтеля лучшей части юношества, смотря- 
щеіі на него, какъ па новое свѣтило, ііризванное внести свѣтъ и смыслъ 
въ разные закоулки еврейской живни, въ которыхъ до тѣхъ поръ царст- 
вовалъ полнѣйшій егпнетскій мракъ. Мысль, что его ссора съ раввипомъ 
должна навсегда разлучить его съ Ханой— для него невыиосима; опъ му- 
чится, терзается то любовыо, то угрызеніемъ совѣсти, но сознаніе долга 
наконецъ одолѣваетъ. Къ томѵ же, появленіе новыхъ лицъ значнтельно 
измѣнястъ нрежнее положеніе. Самуилъ съ ѵжасомъ узнаетъ, что его Хапа, 
которая дѣйствительио выказала къ нему столысо дружбы и расположенія, 
давпо уже любитъ другаго, учителя еврейскаго училищавъ томъ же городкѣ, 
Эфроса. Она съ нимъ встрѣчалась давно и силыю полюбила его; но про- 
шли годы ц она почти забыла объ этой любви, и, за пеимѣпіемъ вокругъ 
себя нн одного сколько нибудь привлекательнаго человѣка, отдала было 
нредиочтеніе Самуилу. Но вотъ въ то самое вреяя, когда Самуилъ объ- 
явилъ ея отчимѵ войну, Хана узнаетъ, что любимый ею человѣкъ нахо- 
дится вблизи ея — и нрежнее чувство нросыиается въ ней со всей 
силой. Между тѣмъ, около того л;е времени, къ учителю Эфросу пріѣз- 
жаетъ его сестра, Рахиль, которая, благодаря одвому, доволыю оригипаль- 
ноиу старннному еврейскому обычяю, находится въ исключительномъ иоло- 
женіи молодой женщины, мужъ которой умеръ и которая тѣмъ но ыспѣѳ 
не иаѣетъ ирава вторичио выйти замужъ. А случилось это вотъ какимъ 
образомъ. Тесть Рахили, р. Тодресъ, неудачникъ еврейскаго покроя, бро- 
дившій; всю свою жизнь изъ одного города въ другой, въ одпомъ изъ 
этихъ городовъ женился, но не ладилъ съ жепой; онъ развелся съ нею п



оставилъ ее въ то время, когда она готовилась стать матерью. Между тѣмъ, 
старпіій егосынъ, отъ другой жены, женившійся прежде на Рахпли, умеръ, 
не оставивъ по себѣ потомства. По библейскому закону, такая женщина 
должна выйти за брата умершаго или же, если братъ этого не желаетъ, 
онъ долженъ дать ей халице (родъ развода съ особепными церомопіями). 
Тогда только женьщина считается вполнѣ свободной. Позже бракъ между 
бездѣтпой вдовой и братомъ улершаго мужа вышелъ изъ обычая и халице 
стала общимъ правиломъ. Въ слѵчаѣ же, если умершій мужъ не оставилъ 
по себѣ братьевъ, но мать его, въ иоментъ его смерти, находнтся въ по- 
ложеніи, предвѣщающемъ возможность рожденія ею сына, то жена обязана 
ждать до рожденія; особеннымъ счастіемъ для себя она можетъ считать, 
если у бывшей тещи родится дѣвочіса; за то, еслн родится мальчикъ, 
опъ вступаетъ въ права своего брата относитольно жены его, а такъ 
какъ мальчнкъ, поѳврейскимъ законамъ, только съ достижепіемъ 13 лѣт- 
няго возраста дѣлается нолноправнымъ человѣкомъ, то вдовѣ приходится 
ждать 13 лѣтъ, пока новорожденный братъ мужа въ правѣ будетъ дѣ- 
лать ей „халице“ . Много еврейскихъ жешцинъ считаютъ этотъ обычай 
гробоиъ своей безвозвратно погибшей молодосіи, и одной изъ такахъ го- 
товилась быть Рахиль. Но вотъ до нея дошелъ слухъ о Самуилѣ, кото- 
рый, узнавъ оея религіозно-правовомъ положеніи, обѣщалъ найти способъ 
освободить ее отъ тягостнаго положенія, и она рѣшается ѣхать къ брату, 
для личныхъ переговоровъ съ Самуиломъ. Она попадаетъ въ домъ Самуи- 
ла въ то самое время, когда опъ съ увлеченіемъ излагаетъ свои мысли
о необходимости реформы и обповленія въ области религіознаго культа. Онъ 
говорилъ горячо, логично и убѣдительно, и нроизвелъ сильное впечатлѣніе 
на развитую и начитанную. Рахиль. Между лими устанавливается тѣсная 
дружба, которая переходитъ въ любовь, когда случай заставляетъ Самуила 
разочароваться въ своей Ханѣ п убѣдиться въ томъ, насколько Рахиль 
стоитъ выше ея по своему уму и нравственному развитію.

Книга г. Бройдеса не окончена; но эго для насъ все равно. Романъ 
этотъ гораздо мепьше интересуетъ насъ въ худжественпомъ отношеніи, 
чѣмъ въ соціально-публицистическомъ. 4то-бы авторъ ни сдѣла-іъ съ сво- 
имъ героемъ въ дальнѣйшемъ ходѣ роиана, героеиъ удавшаюся движенія 
въ еврейской жизни онъ его сдѣлать не можетъ. Времена Абеляровъ и 
Лютеровъ прошли и для насъ. Важны для насъ только нѣкоторыя мысли, 
вложенныя авторомъ въ уста своего героя. Оригиналенъ, напримѣръ, взглядъ 
Самуила на талмудъ. ІІо крайней мѣрѣ на еврейскомъ языкѣ никто еще 
въ такомъ смыслѣ, а главное съ такой ясностыо, не высказывался о Талмудѣ.

Все еврейское законоученіе подраздѣляется, какъ извѣстно, на ученіе 
писанное и устное. Устное учепіе составляетъ не только толкованіе пи- 
саппаго, его комментарій, но оно суть его, самое важное условіе его су- 
ществованія. Всякій законъ, долженствующій прииѣняться къ практиче- 
ской жизиіі, по необходимости бываетъ обставлепъ извѣстными иодробно- 
стями, болѣе или зіенѣе виѣшппми, болѣе или менѣе случайными, но 
имѣющими органическую связь съ условіями мѣста и времени, нри ка- 
кихъ законъ инѣетъ быть примѣняемъ. Условія эти, естественнылъ обра- 
зоиъ, мѣняюгъ свой характеръ, а съ ними вмѣстѣ иодлежатъ измѣненію 
и подробности примѣненія даннаго закона. Если же эти подробноети иѣ- 
няться не будутъ, то законъ, который ими обставляется, рано или поздно, 
должепъ будетъ превратиться въ анахронизмъ, потерять всякую почву, 
всякій смыслъ существованія. Въ виду этой непроложной истішы, руковод- 
ство въ дѣлѣ нримѣненія законовъ передано высшей волей въ распоряженіе 
будущихъ еврейскпхъ ученыхъ, и съ саиаго перваго дня встунленія лои- 
сеева законодательства въ силу, началась также и функція ученыхъ тол- 
кователей его. Сами законы моисеевы были принцииомъ, основаніемъ: об- 
становка и условія примѣненія сообщались имъ живымъ словомъ ученыхъ 
толкователей, въ лицѣ судей, священниковъ и т. д. Дѣятельность этого 
института толкователей святаго ученія и фунціи его назывались устнымъ 
ученіемъ; они составляютъ не нродолженіе ученія письменнаго, а его фор- 
му, цвѣтъ, словомъ то, безъ чего писанное ученіе должно было-бы остать- 
ся виѣ всякой почвы іі обстановки, быть чѣиъ-то совершенно не совмѣ- 
стимымъ съ жизнью человѣка и народа. Таково было иервоначальное зна- 
ченіе ученія людей Великаго Собранія и иервыхъ іалмудистовъ. ІІо со- 
вершенно другое значеніе оно получило, когда талмудъ быіъ собранъ и 
написанг нослѣдними талмудистами. Эгимъ актомъ талмудъ совершенно 
пересталъ быть устпымъ ученіемъ и сдѣлался какъ-бы второй частыо 
ученія письменнаго. Живая традиція превратилась въ закончеппыя, изло- 
женныя въ извѣстной формѣ мысли; связь съ жизнью была норвана, ц 
, устное ученіе* (оно еще сохранило свое имя и до сихъ поръ) стало 
также нуждаться въ устномъ руководствѣ, какъ и ученіе писанное. Та- 
кимъ ученіемъ должны быть взгляды и мнѣнія раввиновъ и ученыхъ бо- 
гослововъ, н если послѣдніе, вмѣсто того, что-бы руководнгь, по своему 
усмотрѣнію. прпмѣненіемъ къ практикѣ постановленій талмуда, рабски под- 
чинялись каждому его слову, то они не поняли ни своей роли, ни исто- 
рическаго значенія талмуда. Они остались рабами тамъ, гдѣ-они до.гжны 
были-бы быть руководителяии. И такъ, по мнѣнію автора, написаніѳ тал-
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IV .

„Ялкутъ Рибалъь. Сборнігкъ разныхъ литератѵрныхъ статей II. В 
Левинзона. Варшава 1878.

Въ настоящій ,Сборникъ“ лосмертныхъ статей извѣстнаго еврейскаго 
писателя и ученаго предшествовавшей эпохи, вошло только пѣсколысо бо- 
лѣо крупныхъ произведеній И . Б. Левинзона; остальное все мелочи, по

всей вѣроятности вовсе не предназначенпыя для печати. Мсжду прочимъ 
въ этомъ Сборникѣ помѣщена пародія на трактатъ изъ Талмуда подъ 
назнапіемъ ,0яъ и его сынъ“ , пмѣющая своимъ содержаніеиъ злую н 
ѣдкую сатиру на какое-то современное автору лицо, вѣроятно, стяжавшее 
себѣ извѣстность своимъ хашкествомъ, высокомѣріемъ и невѣжествомъ. 
Иодражаше ироведепо съ талантомъ, но предметъ сатиры какинъ-то от- 
чуждающимъ образомъ дѣйствуетъ иа читателя — Еще болѣе странное впе- 
чатлѣше производитъ на читателя сатира И. В. Левинзона на одного изъ 
своихъ критиковъ, отозвавшагося въ выходившихъ подъ редакціею покой- 
наго Іоста йАшіа1еп“ неодобрителыю о сочиненіи „Ветъ-Іегуда“  Это 
каыя-то площадности, которыя ужъ рѣшительно не должны были ноя- 
виться въ печати. Всли больной, привязанный въ иродолженіи многихъ 
лѣтъ къ постели, авторъ, можетъ позволять себѣ не достойпыя печати 
вирши, чтобъ хоть этимъ отомстить слишкомъ онрометчивомѵ критику, то 
издателю, право, незачѣмъ было предавать гласпости эти ’ площадности 
которыхъ самъ авторъ, при своей жизни, ужъ вѣрно не.‘ позволилъ-бы 
обиародовать.

„Ігапоротъ ле баалъ-таксы“ (Сатирическая нѣсиь о коробочномъ сбо- 
рѣ> Д-ра Каминера. Вѣна 1878.

Г. Каминеръ создалъ иовый родъ еврейской сатиры въ стихахъ. Пред- 
метомъ. своихъ сатиръ опъ обыкновенпо выбираетъ вопросы еврейской 
жизни, составляющіе „злобу дпя“ н имѣющіе для еврейской массы роко- 
вое значепіе вопроса о насущномъ хлѣбѣ, о возиожности жить и ды- 
шать, часто въ буквалыюмъ смыслѣ этихъ словъ. Находя коробочаый 
сборъ одной нзъ главныхъ причниъ физической хилости евреевъ бѣднаго 
класса, онъ всей силой своей ѣдкой сатиры громитъ какъ коробочную 
систему, такъ и кулаковъ-коробочниковъ, часто пользующихся своими кон- 
цесіяви, чтобы выжать нзъ бѣднаго люда яослѣднюю копѣйку.

Стихн г. Каминера— оригинальиы и нснодражаеэіы по своему построенію 
и чрезвычайно своеобразному слогу. Языкомъ онъ владѣетъ уднвителыю; 
онъ положительно неисчерпаемъ въ разныхъ оборотахъ и выраженіяхъ 
и, какъ сатирическій писатель, заппмаетъ почетное мѣсто въ новой еврей- 
ской литературѣ.

яШонимъ Ігадмоніатъ“ т. е. прошлые годы. Историческая поэма вре- 
иенъ псианской инквизиціи, Исаака 1’ольдмана. Варшава 1879.

Сюжетъ взятъ нзъ новеллъ Филиппсона; внрочемъ, въ прозѣ онъ уже 
разъ бы.ть иереведенъ на еврейскііі языкъ. Нокакая разница! Тамъ было 
ірубое безграматное п аляповатое нереложеніе, въ которомъ такъ п тор-



чали нѣиецкіѳ швы; а тутъ, какой языкъ! Какіе прелестные стихи! У г. 
Гольдмана нельзя отрицать весьна занѣтнаго поэтическаго та.танта. Кар- 
тины прпроды у г. Гольдмана по истннѣ прекрасны, а языкъ такой 
чистый и правильпый, какой рѣдко прпходится встрѣчать у еврейскихъ сти- 
хотворцевъ, число которыхъ, впроченъ, нзъ года въ годъ все унень- 
шается.

По постройкѣ строфъ, по алназной крѣпости стиха и по силѣ вы- 
раженій и оборотовъ, г. Гольдиапъ принадлежптъ къ школѣ А. Б. Ле- 
бенсона. Онъ едва-ли не послѣдній нредставитель этой школы.

Изъ переводной лптературы вы ноженъ указать на появившіяся не- 
давпо на ѳврейсконъ языкѣ отдѣльпыя драиы ІПекспира, какъ на самыя за- 
нѣчательныя произведенія этого рода. Иока переведены: ,0телло‘  и <Ро- 
нео и ІОлія но переводъ ио истинѣ не оставляетъ желать ничего. Еслн 
ны скаженъ, что нереводъ не уступаетъ иѣмецкону и русскому, то этимъ 
всѣ достоипства его не будутъ еще исчерпаны. При занѣчательной вѣр- 
ности подлинику, аереводъ в0телло“ и „Ромео* сохранилъ всю силу и 
всѣ особенности еврейскаго языка, чтб дѣйствнтельно обязываетъ всѣхъ 
любптелей еврейской лнтературы сказать переводчику, скрывающему свое 
имя подъ инпціалама Е. 8., искреннее спаснбо.

Г>енъ-!оспФъ.

ДЪЛО АІЗЕНБЕРГА.

I I  на этотъ разъ ыы должиы позпакоыить нашихъ читателей 
съ судебнымъ процессомъ, имѣющимъ, кромѣ общаго своего значе- 
пія , еще особенный пнтересъ для евреевъ, и довольно рельефно 
иллюстрирующимъ тѣ  отпошенія, въ которыя еще въ очень педав- 
нее время были поставлены еврейскія дѣти, попавшія на военную 
службу, отношенія, которыя, можетъ быть, въ состоянін разъяс- 
нить причнну, почемѵ евреи и еще по сіе время такъ неохотно 
идутъ на эту службу и такъохотно, напротивъ, отъ нея откупаются.

Дѣло, собственно говоря, совершенно пизменнаго иорядка, не 
болѣе не менѣе какъ поддѣлка билета на жительство. Тѣмъ не 
менѣе оно, по тѣмъ внѣшнимъ н внутреннимъ аксесуарамъ, ко - 
торыми оно сопровождалось, и ио мотпвамъ, его вызвавшимъ, полу- 
чпло глубокое значеніе. ІІр п  разбирательствѣ дѣла на судѣ, ожи- 
давшійся разсказъ о ноддѣлкѣ вида на жительство неожиданно 
превратился въ цѣлую эпопею о мпогочпсленныхъ сграданіяхъ, о 
кровавыхъ истязаніяхъ, вызванныхъ госнодствовавшей цѣлые де- 
сятки лѣтъ какою-то особенной, совершенно невообразпмой поли- 
тикою, какою-то неслыханною военно-миссіонерскою системою, 
слава Богу, нынѣ на вѣки осужденною. Но разскажемъ вкратцѣ 
въ чемъ дѣло.

17 января сего года во П отдѣленінС.-ІІетербургскаго Окружнаго Суда съ 
участіеиъ прнсяжныхъ засѣдателей подъ предсѣдагельствомъ В. Н. Крестья- 
нова, слушалось дѣло отставного рядового Мовшы Шленова Айзенберга, (онъ 
же Алексѣй Антоновъ) обвинявшагося въ нарушеніи паспортной систеиы.

Публики собралось много, и среди нея замѣтно было много евреевъ. 
Обстоятельства дѣла слѣдующія: 2 іюля 1879 года полиціой былъ задер- 
жапъ въ Петербургѣ отставной рядовой Мовша Шлемовъ Айзеибергъ, въ 
виду вознпкшаго соннѣнія въ подлинности дубликата объ отставкѣ, полу-



чсниаго будто-бы Айзенбергомъ отъ петербургскаго уѣзднаго воннскаго на- 
чальника за Л» 18,019, по которому Айзенбергъ прожпвалъ въ Петер- 
бургѣ. На предварительномъ слѣдствіи Айзепбергъ (или Антоповъ) показалъ, 
что онъ происходптт, лзъ кантопнстовъ-евреевъ и 11-тн лѣтъ отъ роду, 
безъ всякаго согласія съ своей стороны, былъ крещепъ въ нравославную 
вѣру, при чсяъ былъ назвапъ Алексѣемъ Аптоновымъ. ІІодъ этимъ нме- 
немъ онъ служшіъ въ военной службѣ. и на это-же пмя въ 1874 г. по- 
лучилъ указъ объ оставкѣ отъ петербѵргскаго воинскаго начальника. Не 
желая исповѣдывать православную вѣру и желая. кромѣ того, жениться на 
еврейкѣ, онъ, взамѣнъ подлиннаго указа объ отставкѣ, пріобрѣлъ себѣ 
дубликатъ, въ которомъ онъ былъ означепъ евреемъ и назвался своимъ 
еврейскішъ именемъ. Дубликатъ этотъ поддѣлалъ ему неизвѣстный иисарь, 
котораго рекомендовалъ ему товарищъ его Зеликъ, оиъ-же и Петръ Грин- 
фельдъ; этотъ Грипфельдъ при слѣдствін розысканъ не былъ; затѣмъ по 
справкамъ оказалось, что въ 1874 году за № 790, петербургскішъ воин- 
скимъ пачальникомъ былъ выданъ указъ объ отставкѣ рядового Архапге- 
логородскаго губернскаго баталіопа Алексѣю Антонову и что рядовому 
Мовшѣ Шлемову Айзенбергу іудейскаго вѣроисповѣдапіл дубликата за № 
18,019 выдаваемо не было. По осмотру означеннаго дубликатаэкспертами, 
литографамн Арнгольдомъ и Хорномъ, послѣдніе заявили, что имѣющіяся, 
на этомъ дубликатѣ подписи отъ именіі петербургскаго уѣздпаго воинскаго 
начальника и дѣлопроизводителя несходны съ дѣйствительными поднисями 
тѣхъ лицъ, отъ имеии которыхъ онѣ сдѣланы, и что равнылъ образомъ 
поддѣлапъ и оттискъ печати воиискаго начальника, имѣющійся на томъ- 
же дубликатѣ. На основанін изложепнаго подсѵдцмый обвинялся въ пре- 
ступленіи предусмотрѣнномъ 975 ст. улож.

На вопросъ предсѣдателя— прнзнаетъ-лц себя Айзеибергъ вииовнымъ 
въ проживательствѣ но нодложному виду, нодсудимый заявнлъ: „я при- 
знаю ссбя виновпымъ, что ио своему согласію взялъ дубликатъ, я хо- 
тѣлъ самъ судиться, иотому что не но своему желапію былъ окрещенъ*. 
Далѣе на вопросы нредсѣдателя подсудішыіі объяснилъ тоже, что и на 
предварнтельномъ слѣдствіи, добавнвъ къ этону слѣдующее: когда я по- 
ступилъ въ кантонисты, то меия безъ моего согласія крестили и назвали 
Алексѣемъ АнтоновымъАнтоновымъ. Крестили насъ невольно, но я сознавалъ, 
что въ какомъ я званін родился, въ томъ долженъ и оставаться всю жизнь; 
я роднлся евреемъ, всегда былъ ішъ въ своемъ сердцѣ и останусь тако- 
вымъ до гроба.... Когда я вышелъ въ отставку, я хотѣлъ уѣхать въ 
свою стороиу, то меня не отпустили и я остался здѣсь. Знакомый мой

сказалъ, что можпо жить по подлогу и я согласился....Возвращаясьопять 
къ своему прошлому, Айзейпбергъ продолжалъ: Насъ нригнали изъ Крон- 
штадта цѣлую партію и, но переклнкая по имепи и званію, загналн въ 
тѣсную комиату, начали бпть безъ всякой милости, потомъ яа другой 
и на третій день новторяля тоже самое, не было снлъ выдержать и мы 
иевольно должны были сдаться. Нотомъ пасъ загоняли въ жарко натоп- 
ленную баню, поддавали пару и съ розгами стояли надъ наміг, прннуж- 
дая креститься, такъ что послѣ этого никто не могъ выдержать.

Прецсѣдателг. прерываетъ подсудимаго и спрашиваетъ ісъ чему онъ все 
это говоригь?

Подсуднмый. Насъ принуждали креститься.
Предсѣдатель. Вы говорите эго совершенно голословно, провѣрить 

вашъ разсказъ нѣтъ возможности, тенерь вы можете сказать еще что ни- 
будь хуже, но вѣдь вамъ было нредоставлено право вызвать свидѣтелей, 
которыхъ вы желали въ подтвержденіе вашнхъ словъ ло поводу насиль- 
ственнаго крещенія, но въ теченіи 7 дней вы этого не сдѣлали и теперь 
ваши слова не имѣютъ ровно никакого значенія.

Подсуд. Я и спачала это заявлялъ.
Предсѣд. Кто-же имѣлъ иптересъ обращать васъ въ православную 

вѣру?
Подсуд. Начальство необращало на это вниманія.
Предсѣд. Вы говорили, что васъ сажалн въ жаркую баню, что вамъ 

грозили розгами,— кто же это можегъ подтвердить!
Подсуд. Столько время прошло теперь, вѣдь я служилъ 27 лѣтъ, 

гдѣ-же всѣхъ упомнить, да я не знаю гдѣ они находятся.
Предсѣд. Кто-же были эти люди?
ІІодсуд. Изъ кантоннстовъ, которые раньше насъ ноступнли.
Предсѣд. Когда вы женнлись: до или послѣ полученія дублпката?
Подсуд. Я женился по этому дублпкату на еврейкѣ.
Предсѣд. Ей было извѣстно, что вы крещенный?
Иодсуд. Нѣтъ, я отъ нее это скрывалъ, всякій разъ наказывалъ себѣ 

никогда не заблуждаться въ жизни отъ еврейской религіи-
Свидѣтелей по этому дѣлу пе вызывалось никого н слѣдствіе ограни- 

чилось сообщеніемъ суда о томъ, что Айзенбергъ ноступилъ въ воепную 
службу въ 1851 году 16 лѣтъ отъ роду, въ штрафахъ и подъ слѣд- 
ствіемъ, какъ это видно нзъ формуляра, не былъ, просидѣлъ въ тюрьмѣ 
по настоящему дѣлу въ теченіи семи мѣсяцевъ.

Товарищъ прокурора окружнаго суда, Матусевичъ, поддерживалъ об-



виненіе, объясняя, что подобные Айзепберги, перемѣною религіи, преслѣ- 
дуютъ свои личныя и слуясебныя выгоды, а когда это становится пе пуж- 
нымъ, то готовы вновь ііоступиться своиыи убѣждепіяии. Защита, въ лицѣ 
поиощника присяжнаго повѣреннаго Розинга, послѣ подробнаго историче- 
скаго очерка борьбы евреЛства съ христіанскими исповѣданіями, остано- 
вилась на вопросѣ, какія выгоды могъ преслѣдовать подсудимый, стре- 
мясь выйти изъ положепія полноправнаго гражданина-православнаго въ 
положеніе еврея, ограпичеппаго во многихъ отпошеніяхъ? Такія выгоды 
могли представиться лишь въ видѣ ограниченій въ правахъ службы, стѣ- 
сненія свободы передвиженія, свободы избранія мѣста постояннаго житель- 
ства и проч.

ІІрпсяжпые засѣдателн, послѣ весьма непродолжительпагп совѣщапія, 
на предложепный имъ вопросъ о виновпости Айзенберга въ нрсступленіи, 
на него взведенномъ, вынесли отрпцательпый отвѣтъ. Судъ объявилъ под- 
судимаго оправданнымъ.

Вслѣдъ за прочтеніемъ старшипою присяжпыхъ засѣдателей оправда- 
тельнаго вердикта, въ публикѣ раздалися знаки одобренія и громкіе апло- 
дисменты.

Дѣло это обратнло на себя внпыаніе почти всей неріоднческой 
печатн. Газета «Голосъ», передавая на свопхъ столбцахъ сущ- 
ность этого процесса, между прочпмъ замѣтила: <Дѣло это нри- 
надлежптъ къ чпсду такпхъ, которымъ суждено разоблачать ста- 
рые грѣхп, какъ  бы въ назиданіе молодому поколѣнію».

<Молва>, въ своемъ еженедѣльномъ обозрѣніп высказала по 
этому поводу слѣдующее»:

Въ то время, когда на столичныхъ театрахъ привлекаетъ общее вни- 
маиіе драма „Уріель Акоста“ , героемъ которой является жертва релнгіоз- 
ной нетерпимости, на скамьѣ подсудимыхъ петербургскаго суда появляется 
неожпданно современпый типъ Акосты. Конечно опъ микроскопнчнѣе сво- 
его предшественника во всѣхъ отпошеніяхъ, но вѣдь и не въ средніе же 
вѣка мы живемъ. Айзенбергъ, будучи еще кантонистомъ, 11 лѣтъ отъ 
роду, былъ окрещенъ воениыми ревнителями православія. Онъ отслужилъ 
свою службу въ войскахъ съ 1851 по 1874 годъ. По объясненію подсу- 
димаго, его тревожило неотвязчивое весьма понятпое желаніе умереть въ 
той релнгіи, въ которой онъ родплся. Невольпое обращеніе играло вѣ- 
роятно немаловажную роль, къ этому присоѳдинилась еще любовь. Опъ за- 
хотѣлъ жениться па еврейш, что недозволено православному. Недозволепъ 
также не только рожденному въ православіи, но и „обращенпому* свобод-

ный выборъ религіи, переходъ въ иное вѣроисповѣданіе. Исходъ нашелся 
въ поддѣлкѣ вида, паспорта. За это-то преступленіе онъ и переданъ 
былъ суду. Хорошо еіце, что не за „совращеніе въ іудейство*.

Чятатели навѣрное любонытствуютъ узнать, что сказало „ІІовое 
Время", столь чуткое къ  новипкамъ, столь рачительное ко всему 
„жидовскому*. Представьте: оно не нашлось сказать ничего сво- 
его но этому поводу и ограничилось лишь воспроизведеніемъ 
курьезной кваснопатріотпческой замѣткп яС.-Петербургскихъ Вѣ- 
домостей*, сущность которой чптатели найдутъ въ слѣдующемъ 
нашемъ отзывѣ, помѣщенномъ съ незначительными измѣнепіями 
въ той же „Молвѣ®.

Еще одинъ оправдательный вердиктъ ирисяжныхъ при сознаніи подсу- 
димаго и при такомъ преступлепіи, какъ подлогъ и поддѣлка билета на 
жительство. Значить еще одинъ оправдатольпый вертиктъ, пичѣмъ не 
оправдываемый съ точки зрѣнія строгаго юриста, совершенно противорѣ- 
чащій латинскому регеаЬ типсіиз і іа і  іи з іі і іа ;  но тѣмъ не менѣе этотъ 
оправдательный вердиктъ еще разъ доказываетъ, что судъ присяжныхъ 
есть настоящій судъ совѣсти, еще разъ доказываетъ не только благодѣ- 
тельное вліяпіе этого суда, но и его глубокое цивилнзующее значѳніе.

Если бы дѣло, которое на техническомъ языкѣ называлось бы: <дѣло
о поддѣлкѣ евреемъ Мовшемъ Айзенбергомъ вида на жительство» разби- 
ралось не въ петербургскомъ окружномъ судѣ, а въ какой нибудь старой 
уголовной иалатѣ, то подсудимаго по всей вѣроятности отправили бы въ 
исправительныя арестаптскія роты на такой-то срокъ, разорили бы его 
семейное гнѣздо, которое ему удалось свпть себѣ лишь послѣ двадцатнсеми- 
лѣтвей солдатской жизни —  и дѣлу конецъ. Какое кому было бы дѣло до 
того, что этого Айзенберга, а вмѣстѣ съ нимъ и тысячи ему подобныхъ, 
когда ему было одиннадцать лѣтъ, разиыми физическими и нравственными 
насиліями заставили отказаться огь вѣры отцевъ, отъ его драгоцѣннѣйшаго 
нравственнаго достоянія, единственнаго нравственнаго утѣшенія въ несчаст- 
ной жизни каптонпста? Какое кому было бы дѣло, да и кто бы узналъ, 
что этого несчастнаго 27 лѣтъ къ ряду ежедневно, ежечасно заставляли 
выдерживать борьбу съ своею религіозною совѣстыо, 27 лѣтъ заставляли 
поклоняться, молиться тому, что онъ ненавнднтъ всѣми фибрами своей 
души, ненавидитъ именно погому, что оно было ему насильно навязано.
I I  все это для того только, чтобы онъ при первой возможности, хотя бы 
и цутемъ преступленія, стряхнулъ съ себя эту гнетущую его нравственпую 
обузду. „Я сознавалъ, говорилъ подсудимый на судѣ: —  что въ какомъ я



званіи роднлся, такъ въ томъ и долженъ оставаться всю жизнь“ — и 27 лѣть. 
военно-миссіоперской иропаганды тутъ пи къ чеиу не повело.

Не будь у пасъ , гласпаго суда*, этотъ урокъ будущему поколѣнію, 
какъ выражается „Голосъ“ по поводу этого процесса, пропалъ бы совер- 
шенно даромъ. А теперь всѣ заговорили объ этомъ съ виду столь ничтож- 
номъ дѣлѣ.' Урокъ вышелъ бы, можетъ быть, во многихъ отношеніяхъ го- 
раздо поучительпѣс, еслн бы г. предсѣдатель не такъ часто прерывалъ 
подсудимаго и далъ бы свободное теченіе его разсказу, или если бы за- 
щитникъ захотѣлъ и съумѣлъ воспользоваться этимъ случаемъ, чтобы на- 
бросать рельефную картину извѣстной системы, отчасти уже отжившей, но 
послѣдствія которой еще и по настоящее время сильно діію тъ  себя чув- 
ствовать.

А между тѣмъ наши „патріоты зѵіі ^епегіз* нашли возможвымъ на- 
кинуться на судъ и за то, что опъ позволилъ подсудимому разсказать то 
немногое, что мы прочли въ стенографическомъ отчетѣ.

„На сзгдѣ—восклицаютъ эти „патріоты1*:—въ тірисутствіи массы свидѣте- 
лей, подсудимый увѣрялъ, что его крестили насильственно, ’іто иередъ этимъ 
его истязали и лнтали, заставляя прииять христіанство н дѣлали это не 
только съ нимъ, но и со всѣми мо.тодыми евреями, быішшми его сотовари- 
щами. ІІи  судья, ни прокуроръ не останови.іи этой лжи и этого лжесвидѣ- 
тельсгва, хотя они ни мало не относились къ фалыпивому паспорту, кото- 
рый поддѣіалъ себѣ Айзеибергъ. Во имя честд русскаго государстпа нельзя 
оставить этого показанія безъ разслѣдованія. Оно облетитъ Евроиу и на- 
реканіе па русское имя въ иетерпимости кт> свободѣ совѣсти будетъ столько 
же сильно, сколько песправедливо. Судя по тому, что подсудимнй получилъ 
полную отставку въ 1874 году, онъ былъ въ батальонѣ военныхъ канто- 
нистовъ около 1860 года. Теперь живы еіце иочти всѣ нача.хі>ствовавшіе 
тогда въ учебныхъ заведеніяхъ, и ихъ дѣло оправдать себя, если они иравы. 
Во всякомъ случаѣ оставить это дѣло безъ горячаго разслѣдованія, значило 
бы оставить на русскомъ имени пятно нетерпимости, съ которымъ не мо- 
жетъ жпть европейское государство“ .

Вотъ подѵмаешь, наивность-то до чего можетъ дойти?! Не будь это 
напечатано въ „Санктнетербургскихъ Вѣдомостяхъ“ , можно было бы при- 
нять всю эту тираду за глубокую иронію. И изъ за чего весь этотъ шумъ, 
эти горячія тирады? Неужелн это для васъ все такъ ново, и вы слышите 
это въ первый разъ. Да загляните въ „ Мпогострадалыіыгь“ , В. Н. Ни- 
китина, нрочтите его безъискуственпый разсказъ „Вѣкъ нережнть— не поле 
перейти“ , раскройте разсказъІерухима въ „Занискахъ Еврея", Г. И. Вогрова, 
и вы найдете если не живыхъ, то во всякомъ случаѣ вполнѣ достовѣрныхъ и 
многочисленныхъ свидѣтелей, которые подтвердятъ вамъ не только то, что 
говорилъ Айзенбергъ, но и многое другое. Но и живыхъ свидѣтелей можно

яайти сколько угодно. Стоитъ только распросить любаго отставнаго сол- 
дата изъ евреевъ и ие евреевъ, начавшихъ свою службу въ 50-хъ годахъ. 
Подсудимый конечно н догадался сослаться на них-ь, потому конечно, что 
ему и въ голову не приходило, чтобы кго нибудь усомнился въ его раз- 
сказѣ... И къ чему тутъ было еще нриплетать Европу! Напротивъ, иамъ 
кажстся, что если Еврона обратитъ виинаніі; на этотъ процессъ, то она 
можетъ только вывссти о иасъ выгодное заключепіе въ томъ смыслѣ, что 
хотя въ этомъ отношеніи система, которая еше очень недавно была въ пол- 
номъ ходу, теиерь покинута, всѣми порицается и возбуждаетъ негодованіе 
даже такихъ дѣятелей, какъ публицисты „Петербургскиіъ Вѣдомостей“ . 
Значитъ, мы хотя въ этомъ отношеніи далеко ушли впередъ.

Но почему, снрашнвается, эти довольно извѣстные факты вдругъ прв- 
извели на насъ такое сидьное впечатлѣпіе? Почему всѣ сочли нужнымъ 
заговорить объ этомъ нроцессѣ? Дѣло вотъ въ чемъ. Когда мы читаемъ 
драму въ книгѣ, она на насъ производитъ извѣстное дѣйствіе. Но впечтлѣніе 
не въ примѣръ глубже н сильнѣе. когда мыэту самую драму смотримъ на 
сценѣ, на сценѣ театралыюй, гдѣ лицедѣйствуютъ актеры. Каково же по 
слѣ этого должно быть виечатлѣніе той драмы, которая разыгрывается на 
сцепѣ не театральной, а дѣйствительной, и когда лицедѣйствуютъ не актвры, 
а тѣ люди, которые сами дѣйствительно выиосятъ борьбу, пореживаютъ 
всѣ перепитіи этой драмы?!.. Вогь иочему двѣ-три отрывочныхъ фразы, 
сказанныя на судѣ Айзенбергомъ, т. е. самой жертвой жизненпой драмы, 
произвели такое сильное впечатлѣніе и надѣлали больше шуму, чѣмъ всѣ 
вышеупомяиутыя сочиненія. и вотъ въ этомъ-то и заключается глубокое ци- 
вилизуюшее вліяніе гласнаго суда.

Выдержаніемъ Айзенберга въ предварительномъ заключеніи въ теченіе 
семи мѣсяцевъ и оправданіемъ его на судѣ не завершился еще послѣдній 
актъ драмы. Остаются еще открытыми воиросы: Что останется тенерь съ 
Айзенбергомъ, остапется ли онъ Айзенбергонъ или Антоновымъ? т. е. бу- 
детъ ли онъ оффицшльно исповѣдывать православную или еврейскую 
вѣру? Что станется съ его женой? Вудетъ ли бракъ считаться законнымъ 
или онъ будетъ считаться растѳргнутымъ? Будутъ ли его дѣти считаться 
законными или они теиерь дѣлаются незаконнорождениыии'? Все это во- 
росы довольно сложные и далеко неналоважные, указываюшіе на чувстви- 
тельные нробѣлы въ нашемъ законодательствѣ, на которые не мѣшало бы 
обратить внііманіе.



АНТИСЕМИТІЧЕСКАЯ ИГА.

Антисеиитьческая лига! Почеиу не лига анти-роианская, анти-славян- 
ская, анти-гернанская, анти-монгольская, анти-буддистская, анти-мусуль- 
манская н т. д. до безконечности? Возможпо ли, чтобы въ послѣдней 
четверти 19-го столѣтія въ столнцѣ одной изъ самыхъ проовѣщенныхъ 
странъ Европы образовался союзъ, направленный сиеціальио протявъ одного 
племени, протнвъ одной рслигіи? Не слѣдуетъ лн столицамъ другигь про-
свѣщенныхъ европейСіЧпхъ государствъ пойти по стонааъ столпцы.....  чи-
татель подумаетъ, вѣроятно, Румыніи: пѣтъ— Германіи... ;і завегги у себя 
разныя „анти* лиги?

Всѣ этн вопросы невольно прнходятъ на умъ, когда читаешь пли слы- 
шишь о подвигахъ недавно организованнаго въ Берлинѣ, по нниціативѣ

(
! придворнаго проповѣдниі а ІПтеккера и нрофессора исторіи въ лейнцнг- 
скомъ уннверситетѣ Трейчке, союза, направленнаго исключительнп протнвъ 
<сенитовъ>, протнвъ евреевъ, ныѣющаго цѣлью отстранить ихъ огь раз- 
ныхъ отраслей общественной дѣятельности— отъ нромышленности, торговлн, 
науки, литературы, публицнстики, изъ нарламента и изъ театровъ, изъ 
банкирскихъ конторъ и съ ораторской трпбуны, изъ филантропнчсскихъ 
обществъ и изъ школъ. „Сиерть евреямъ", вопила необразованная чернь 
на улицахъ и илощадяхъ разныхъ европейскихъ городовъ въ срсдніе вѣка, 
въ варварскую эпоху крестовыхъ ноходовъ, разумѣя, конечно, смерть фи- 
зическую и нриводя въ исполненіе свои кровожадныя вожделѣнія истяза- 
ніеяъ и убісніемъ еврсевъ. „Сяерть семитамъ“ , вопятъ въ концѣ 19-го 
столѣтія просвѣщенные проповѣдники и профессора, весьма великодушно, 
впрочомъ, разумѣющіе линіь смерть нравствеішую и не требующіе колесо- 
ванія и четвертованія всякаго, кто имѣетъ несчастіе быть семитомъ ио 
происхожденію и исновѣдовать Моисееву вѣру.

Первые призиаки попытокъ образовать такую лигу, и прнтоиъ не 
исключительио религіознаго, но отчасти и соціально-экономнческаго харак-

тера, сдѣлаиы были лѣтъ иять тоиу назадъ. При эгомъ, впрочеиъ, не 
слѣдуетъ упускать изъ виду, чго въ то время консервативная и ніетист- 1 
ская партіи въ Германіи, раздражеаныя сближеніемъ князя В н т р к а  съ 1 
національ-либераламн, и въ особениости съ самымъ талантливымъ нредста- |  
внтелемъ этой партіи, евреемъ Ласкеромъ, имѣлн въ виду своим.; выход- | 
ками противъ евреевъ раздражить канцлера; для этой цѣли они ннсинуи- 
ровали чуть ли не о цѣломъ заговорѣ, заключеннояъ будто бы между 
Бисиаркояъ, Ласкеромъ н Блейхредеромъ. Но съ тѣхъ норъ утекло много 
воды. Жедѣзный каніілеръ окончательпо иорвалъ связи съ національ-либера- 
лами нообще и съ Ласкеромъ въ частности; онъ опяті. .сблизился съ імлнтнче- 
скими друзьями своей юііости, съ конссрватораии и сь юнкерской ііартіей 
а потоиѵ въ особонно усилившейся въ нѣкоторыхъ сферахъ оъ конца про- 
шлаго года агитаціи противъ евреевъ уже не иогло быть прежней цѣлі; 
уколоть и раздразннть канцлера. Чѣмъ же объікняется эта агитація?

Мы упоиянули уже выше, что нынѣпінее движеніе въ Герианіи нрот.івъ 
евреевъ имѣетъ характеръ не столько религіозиый, скчлько соціалъно- 
акономичвскт. Кдва лн мы ощибеися, если скажеиъ, что имсьыо этлмъ 
характеромъ и объясняется саиое происхожденіе движенія. Во многихъ сфе- 
рахъ германскаго обшества, въ особенности въ среднеиъ, т. е. торгово- 
промыш.ченномъ классѣ, н въ такъ называемой интеллигенціи, не могло не 
возбудить аависти то обстоятельство, что евреи чуть не сь каждыиъ го- 
доиъ стали занимать все болѣе и болѣе выдающееся иоложеніе не только 
въ области торговли, проиышленности, реиеслъ, биржи—что бывалі и 
прежде, даже въ средніе вѣка— но и въ болѣе выдающихся областяхь 
въ области иолитикн, журналистики, литературы, наукъ, изящныхъ 
искусствъ. Отчего проозошло это явленіо— въ разрѣшеніе этого существеннаго 
вопроеа завистники считали излишнииъ вдаваться. Для нихъ было безраз- 
личпо, что такое явленіе нроисходило, очевидно, отъ болыпей даровитости 
еврейскаго племени сравнителыю съ герианскимъ, отчасти 0'п. пыдержки 
въ характерѣ ев|іеевъ, отчасти оть большей солидарности ихъ иежду собою 
и т- д- Для ниіъ важенъ былъ тояько фактъ, фактъ ішсомнѣнный -и  
іп ііе  іѵае.

Замѣтимъ здѣсь кстати, что нѣчто иодобнос мы видимь не только въ 
Германіі:. но и у насъ, и притомъ въ ещо болѣе' грубой и неііривлека- 
тельной формѣ. И у насъ народнлись свои Штеккеры и Трейчке, которые 
считаютъ иужныиъ ежедиевно ироповѣдывать чуть ли не цѣлые крестовые 
ноходы противъ евреевъ. И у насъ явились люди, которые, встревоженные 
тѣиъ фаі.і'ои'ц который заиѣчается и въ Германіи, т. е. усиленіемъ еврей-



скаго элеиеита въ интеллектуальныхъ сферахъ общественной дѣятельности, 
вопятъ 0 оеобходииости полозкить этому во что бы то ни стало конецъ-

(
Еще на дняхъ въ одной расиространенной газетѣ появилась безобразная 
статья, подъ дикииь н иошлыиъ заглавіемъ <Жидъ идетъ», въ которой 
указывается на пропорціонально значитезьный еврейскій элеиентъ въ на- 
шихъ школахъ, и отсюда выводится зак/іюченіе, что нужно всячески за- 
труднить для евреевъ доступъ въ учебныя заведенія. Ыоявленіе или уси- 
леніе еврейскаго элемента въ области литературы, художествъ, даже въ 
тѣхъ печальныхъ фактахъ, свидѣтеляии которыхъ Россія была за иослѣднее 
время, тоже подало поводъ русскниъ публицистамъ къ разныиъ дивимъ и 
пошлымъ выходкамъ противъ евреевъ.

Но возвратимся къ герианской антисемитической лигѣ. Истинныя побу- 
дительныя причины ея образованія объясняютъ, почеиу, вопреки увѣренію 
Ірейчке въ извѣстиой его брошюрѣ * ,  въ средѣ простаго народа вовсе 
не заиѣчаегся того озлобленія и раздраженія противъ евреевъ, которыя’ 
вдругъ обуяли часть среднихъ и интеллигентиыхъ классовъ Германіи. Столь 
же яеосновательны или но меньшей мѣрѣ сильно иреувеличены увѣренія 
Трейчке, будто внезапно вся печать, прежде любезничавшая и кокетнн- 
чавшая съ евреяни, вдругъ сдѣлала перемѣну фронта противъ нихъ и 
будто всюду образуются антиссмитическіе союзы, еврейскій вопросъ обсуж- 
дается въ бурныхъ собраніяхъ и пр., наконецъ, будто въ основѣ анти- 
еврейокаго движенія лежатъ какія то идеальныя побужденія. Въ нервомъ 
своенъ увѣреніи Трейчке впадаетъ въ забанное ирогиворѣчіе, такъ какъ 
лишь нѣсколькими етраницами выше, жалуясь на то, что евреи нроникли 
всюду и заполонили все, онъ увѣрялъ, что вся печать ноиала въ руки 
къ евргямъ, а тутъ увѣряетъ, бѵдто все та же вся печать  двинулась въ 
походъ протнвъ евреевъ. Насколько невѣрно первое, настолько же преуве- 
личено и второе: гоненій противъ евреевъ дѣйствительно стали вдругъ 
требовать извѣстные органы реакціонной, клерикальной и піетистской ие- 
чати; но вѣдь не изъ однихъ же такихъ органовъ состоитъ вся герман- 
ская печать, есть же въ ней и болѣе порядочные представители, и ири- 
томъ не только руководииые евреями. Что касается втораго увѣренія, то 
оно, по остроуяніжу замѣчанію Оипенгейма і-, столь же основательно, какъ 
было бы основатольно увѣреніе, будто по подмосгкамъ театральной сцены
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нроходитъ цѣлый болыпой отрядъ, тогда какъ проходятъ лишь иѣсколько 
десятковъ статистовъ, вновь собирающихся за кулнсами и затѣмъ снора 
выступающихъ на сцену, какъ продолженіе все того же отряда. Наконоцъ, 
попытка Трейчке нридать столь усердпо раздуваемому имъ антисемитиче- 
скому движенію какую то идеальную подкладку падаетъ само собою; при 
сколько нибудь внимателыюмъ разсмотрѣніи дѣла для всякаго безпристраст- 
наго зрителя становится совершенно яснымъ, что идеальныя побужденія 
играютъ здѣсь такую же роль, какъ нанр. въ сожженіи колдуньи новго- 
родскиии крестьянами, что главныии, даже едипсгвенными фактораии тутъ 
являются невѣжеотво, нетерпимость и, прежде всего, завнсть.

Въ одномъ мѣстѣ своой статьи Трейчке старается между прочимъ объ- 
яснитъ и оиравдать образоваиіе антисемитической лиги обособленностью ев- 
реевъ, тѣмъ, что они не хотятъ сдѣлаться истинныии нѣицами, что они 
чѵжды гернанскаго патріотизма. Между тѣмъ мы видимъ иа дѣлѣ, что во 
всѣхъ проявленіяхъ государственной, обществеиной. политической, обіцин- 
ной, даже военной жизни Германіи евреи принимаюгъ самое дѣятельное 
участіс слишкомъ даже дѣятельное, по мнѣиію сторонниковъ лнги. іто 
въ германской литературѣ, искусствахъ, въ дѣлѣ обществеиной благотво- 
рительности они ни въ чемъ не ѵступаютъ природнымъ нѣмцамъ, и при- 
томъ не съ исключительно еврейской, а съ о&щечеловѣчсской точки зрѣнія, 
что шігдѣ ассимиляція евреевъ съ другнми элементами населеиія не произ- 
водится такъ легко и быстро, какъ именно въ Герыаніи. Это то дѣя- 
тельное и выдающееся учасгіе евреевъ во всѣхъ сферахъ общественной и 
государственпой жизни Гермапіи и вызвало ту зависть къ нинъ, которая 
иовела къ образованію такого безобразнаго учрежденія, какъ антисемитиче- 
ская лига.

Трейчке не могъ, понятно, обойтись въ своей статьѣ безъ указанія на 
то, что на еврееьъ въ значительной мѣрѣ падаетъ отвѣтственностъ за 
усиленіе въ нашъ вѣкъ духа матеріализма, заставляющаго будто бы всѣхъ 
стремиться лишь къ зеянымъ благамъ и забывать обо всемъ идеальноиъ, 
нозііышаюіцемъ душу. Это обвиненіе— далеко не новость; но изъ этого 
еше не слѣдуетъ, чтобъ оно отъ того дѣлалось основательнѣе. Несомнѣнно, 
конечио, что евреи, благодаря своей предпріимчнвости, своему трудолюбію, 
своимъ сіюсобностямъ, благоцаря также, быть можетъ, обилію капиталовъ, 
являющемуся результатомъ большей бережливости и осторожности, ириііи- 
маютъ весьма значительное участіе въ торговлѣ и промышленности Гер- 
наніи. Но, во-первыхъ, развѣ это преступленіе, развѣ содѣйсгвовать раз- 
витію торговли и промышленности той страиы, въ которой живешь и граж-



даниномъ которой считаешься— дѣло дѵрнче? Вѣдь это не возбранялось 
евреямъ даже въ варварскіе средніе вѣка. Во-вторыхъ, — и что саяое 
главное— какая же можетъ быть логитткая связь между дѣятельнымъ уча- 
стіемъ въ торговлѣ и промышленност;: < граны и преклоненіемъ нередъ од- 
нимъ только мамономъ, пренебреженіемъ всякнмн высшнми идеалами? Нѣтъ 
болѣе промыніленпаго и торговаго народа, какь англичане, нигдѣ яо про- 
исходитъ такого значнтельнаго накопленія богатсгвъ; а между тѣмі. это 
ни мало не мѣшаегь англичанамъ стремитьсі къ высокимъ пол ігтнчйскяиъ  

и научнымъ идеаламъ, это не мѣшало и пе мѣшаегь имъ нмѣгь Пигтовъ 
и Гладстоновъ, Диккеисовъ и Теккерэевъ, Воклей, Мнллей н Даршіповъ. 
Да, Ніікоиецъ, будто евреи вообще, и гермаискіе въ частности, толысо и 
дали міру, чти банкировъ, нромышленниковъ и торгашей? Вудто между 
ними не было велнкихъ мыслигелей, поэтовъ, музыкантонъ, художаиковъ? 
Будто профессору Трейчке неизвѣстно, что изъ ихъ среды вышли Спинозы, 
Гейне. Бёрие, Лассали, Мендельсоны, Мейерберы и многіе другіе.

Въ чемъ же собственно заключается программа авгисемитической лиги? 
На этотъ вонросъ въ сущности было бы довольно трудно отвѣгнть кате- 
горически, такъ какъ эта программа — если толысо существуетъ опредѣ- 
ленная нрограмма—до нельзя сумбурна и нелѣна. Въ общихъ чертахъ ее 
можно формулііровать такъ, что члены лиги поставили себѣ задачей вы- 
тѣснять еврейскій элементъ отовсюду, изъ всѣхъ сферъ человѣчі'ск,.й дѣя- 
•гельности, начиная съ нарламентской трибуны, иабинічм ученаго іг под- 
ностковъ театра, и кончая чуть ли не мастерской саиожника н плнтою 
кухарки. Само собою разумѣется, что саші члены лаги обязаны сами ни 
подъ какимъ видомъ не пользоваться услугамн евреевъ; т. е. другими 
словами не руководиться полнтическими взглядами депутатовъ семитиче- 
скаго нронсхожденія. не читать ученыхъ трактатовъ и беллетристическнхъ 
проішеденій ученыхъ и литераторовъ, прііііадлсжаіцихъ къ той же расѣ, 
не выиисывать газетъ, въ которыхъ еврси состоятъ редакторами или со- 
трѵдниками, не смотрѣть пьесъ и пе слушать онеръ, написанныхъ евреями> 
не восхищаться живописными и скульптурным'! произведеніямн евреевъ, 
отказываться отъ благотвореиій, если таковыя исходятъ изъ еврейскаго 
нсточника, не папимать квартиръ у оврея; не покуиать ничего у купца-еврея, 
не совершать никакихъ денежныіь оиерацій у баикира-еврея. не заказывать 
себѣ платья или саноіъ у портныхъ или саиожинковъ-евреевъ, ие нанимать 
къ себѣ въ домъ еврейской нрислугіі—а наче всего кормилицы, которая 
можетъ дать всосать христіанскому ребенку сематичеокое молоко, — не ноль- 
вовагься даже услугами стоящаго на ѵг.ту посыльнаго, еоли въ наружно-

сти его что-либо нзобличаеіъ семитическое ироисхожденіе. Это, конечно, 
ближайшая и самая важная задача членовъ антнсимитической лиги. Даль- 
нѣйшая задача ея заключается въ томъ, чтобы, имѣя въ видѵ нрисущую 
роду людскому слабость, которая могла бы вовлечь истыхъ, ортодокгаль- 
ныхъ протестантовъ къ преступнымъ сношеніямъ съ людьми сеиитическаго 
нроисхожденія и моисеева закона, всячески удерживать ихъ отъ этого па- 
губиаго шага. Для этого есть довольно простыя средства: слѣдуетъ только 
снять съ репертуаровъ театра произведенія еврейскихъ авторовъ н комно- 
зиторовъ н обязать издателей не печатать ни одной строки, вышедшей 
кзъ подъ пера еврея. Эгимъ не разумная публика сразу была бы изъята 
изъ-подъ нагубнаго вліянія такихъ музыкантовъ, какъ Мейсрберъ, Мен- 
дельсонъ, Галеви; никто не могъ бы восхищаться, къ прискорбію ограни* 
ченныхъ піетистовъ, такими высоко -  талантливыми произведеніями, какъ.. 
»Гѵгеноты,“ „Пророкъ“ , „Сонъ въ лѣтнюю ночь,“ „Жидовка*; тогда та- 
кія  высоко-художественныя произведенія, какъ яПоэтъ и кунецъ1- „ІІІва- 
рцвальдскіе сельскіе разсказы* и „Дебора* Мозенталя оставались бы на 
полкахъ книжныхъ магазиновъ, до тѣхъ поръ, пока взбѣшенный квиго- 
продавецъ не бросилъ бы этотъ ненужный хламъ въ каминъ. Но этого 
мало: нужно еще лишить добрую христіанскую публику возиожностн отра- 
вляться нроизведепіями такнхъ авторовъ, которые, будучи христіанами, 
по своему неііазумію язбиралн героями своихъ произведеній евреевъ и вы- 
ставляли послѣднихъ въ симпатичномъ или по меныпей мѣрѣ не въ безо- 
бразномъ видѣ. Поэтому такія иро-семитнческія произведенія, какъ „На- 
танъ Мудрый„ онѣмѣчившагося лужичапина Лессинга, „Уріель Акоста* 
нѣмца Гуцкова, яШейлокъ“ — англнчанина Шекснпра не напоминали бы 
доброму нѣмецкому филистеру, что среди евреевъ встрѣчаются такія вы- 
соко-гуманныя личности, какъ яНатанъ“ , такія озлобленпыя вѣковымъ го- 
неніемъ, и потому вонреки себѣ сдѣлавшіяся кровожадныии личности, казъ 
Шейлокъ, такіе пытливые, хотя и не чуждые общечеловѣческихъ слабостей 
умы, какъ Уріель Акоста, такія безгранично-любящія и безграничн-опре- 
дапныя женщины, какъ мать и невѣста Акосга.

Затѣмъ, нонятно, въ кругь дѣятельности антисеиитическоП лиги входитъ 
вліяиіе на избирателей въ тѣхъ вндахъ, чтобъ они не посылалн въ пар- 
ламентъ денутатовъ-евреевъ; чтобы человѣкъ, которому, приходится совѳр- 
шать какую либо денежную онерацію, обращался не къ банкиру-еврею, 
а къ банкиру-христіанину; чтобы всс покупалось, заказывалось ие у ев- 
реевъ, а у христіанъ; чтобы христіанскій домъ не осквернялся нрисут 
ствіемъ еврейской прислуги; чтобы....



’ какъ " ы «ь-азали ѵже выше, нрограииа антисеииической лиги до 
того сумііурна и нелѣна, что ііо  истинѣ было 6ы весьма затруднительио 
перечислнть всѣ „чтобы‘ , входящіе въ эту трудно-ѵловииую, а еще труд- 
вѣе понииаемую программу, истинный сиыслъ которой непонятеиъ вѣроят- 
ио даже и для самнхъ авторовъ ея, пастора Штеккера, профессора Трейчке 
и портнаго Кненигеля. Поэтому, ограничиваясь вышеприведеннымъ указа- 
ніеиъ общихъ началъ этой програииы-насколько она доступна для про- 
таго сиертнаго, не посвященнаго въ тайны души придворнаго проповѣд- 
ника Штеккера, мы перейдемъ къ болѣе интересноиу факту, къ указапію 
на тѣ протесты, которые дѣятельность пресловѵтой лиги вызвали не толь 
ко со стороны лицъ, противъ которыхъ она была неиосредственно направ- 
лена, но и со стороны лицъ, не имѣющихъ ничего общаго съ ,сеиитиче- 

,  скимъ“ плеиенеиъ.

Въ этомъ оги°шеніи нельзя не иоставить на первый иланъ ішсьма 
к герианскаго наслѣдиаго принца къ одному пастору, рѣшившеиуся съ цер- 

ковной каоедры эвергически протестовать противъ недостойной агитаціи г. 
придворнаго проповѣдника ІІІтеккера. Наслѣдный принцъ въ самыхъ теп-

I лыхъ выраженіяхъ благодаритъ озиаченнаго пастора за то, что онъ такъ 
мужесгвснно, съ такимъ тактомъ, достоинствомъ и съ такой логикой воз- 
сталъ протнвъ возбужденія племенныхъ страстей, противъ натравливанія 
одной части герианскихъ гражданъ на другую, и инаго иллиепнаго проис- 
хожоднія и иной религіи, и объявляетъ, что для гарианскаго правитеіь- 
ства всѣ граждане Германской имперіи, къ какому бы плеиеіш они не 
принадлежали н какую бы релегію они не исповѣдывали, остаются тѣми жэ 
гражданами, пока они честно и добросовѣстно нснолняютъ свои граждаи- 
скія обязанности.

Рядоиъ съ этимъ знаменательныиъ заявленіеиъ германскаго наслѣднаго 
принца нельзя не поставить интересную проповѣдь, произнесенную въ Бре- 
славскіій соборной церкви св. Елисавеіы старшииъ пасторомъ этой церкви 
Штэкоиъ— мы, къ сожалѣнію, не иожемъ утвердительно сказать, эта лн 
самая проповѣдь вызвала вышеупоиянутое письио наслѣднаго принца, или 
другал. Проповѣдь эта была иронзнесена на евангельскій текстъ: .Возлюби 
Господа Бога твоего всѣиъ сердцеиъ твоимъ, и всею душою твоею, и всѣнъ 
разумѣніеиъ т ііо и и ъ , и возлюби ближняго, какъ самого <;обя“ . (Матѳ., 22 

Эт°'1ъ текстъ далъ ночтенаому ироновѣднику поводъ высказаться 
относительно нынѣшней безобразной агитаціи нротивъ семитическаго проис- 
хожденія. Онъ сказалъ приблизительно слѣдующее: ,К ъ  сожалѣнію мы ви- 
динъ, что людц постоянно стремятся къ тому, чтобы разъединить то, что

Господь Богъ въ своей преиудрости неразрывно соединилъ. То же самое 
они дѣлаютъ и съ святымъ ученіемъ о любви къ Господу Богу и къ ближ- 
нему. Съ тѣхъ поръ, какъ сущоствуютъ эти два, соединенное во-едино, 
завѣта, не было недостатка въ людяхъ, дерзавшихъ похваляться любовью 
къ Господу Богу и въ то жс время мало или вовсе не заботившихся о 
благѣ своихъ ближпихъ, не стыдившихся даже ненавидѣть послѣднихъ, 
оскорблять и преслѣдовать ихъ, и воображавшихъ при этомъ, что они 
дѣлаютъ тѣмъ угодное Богу. Какой позоръ навлекли на христіанскую цер- 
ковь такіе неразумные ея послѣдователи! Вспомпимъ о тѣхъ безчеловѣч- 
пыхъ жестокостяхъ, которыя позволяли себѣ, ,во славу Божію“ , право- 
вѣрные испанцы послѣ завоевапія Мексики; вспомнимъ о тѣхъ варвар- 
ствахъ, которыя совершались въ средніе вѣка на германской почвѣ надъ 
евреями! Еще недавно, всего нѣсколько лѣтъ тому назадъ, намъ приходи- 
лось краснѣть, читая о постыдныхъ преслѣдованіяхъ евреевъ на нижнемъ 
Дунаѣ (въ Румыніи). И чго-жеѴ— вдругъ мы видимъ; что подобныя безоб- 
разныя явленія готовы новториться на нѣмецкой почвѣ, въ нашемъ го- 
родѣ, въ Бреславлѣ. Находятся газеты, которыя неустанно стараются, са- 
мымъ гнуснымъ и оскорбительнымъ образомъ, возбѵждать общественное 
презрѣніе къ нашимъ еврейскимъ согражданамъ, разжигать ненависть къ 
нимъ, и этимъ путсмъ стремиться къ лишенію евреевъ гразкданской равно- 
правности. Возмутительныя сцены, случившіяся недавно (въ октябрѣ 
1879 года) около зданія еврейской синагоги, достагочно показываютъ, 
каковы плоды этой недостойной агитаціи. Неужели кто-либо можегь поду- 
мать, что такой образъ дѣйствій согласенъ съ духомъ и буквой ученія 
Іисуса Христа? Нѣтъ, пока въ нашей средѣ встрѣчаются подобныя явленія, 
мы недостойны его ииени. Всякій истый христіанинъ долженъ энергически 
возстать противъ такихъ безобразій“ . Эти мужественныя, разумныя сюва 
произвели сильное впечатлѣніе на многочисленную аудиторію.

Берлииской городской думѣ также пришлось заняться этимъ вопросомъ. 
Окружное представительство тѣхъ берлинскихъ кварталовъ, которые насе- 
лены преимущественно евреями (Л°Л? 102 — 106) обратилось, „въ виду 
затѣянной г. придворнымь проповѣдникомъ Шгеккеромъ систеаатической 
агитаціи протияъ іудейства1*, къ берлинской городской думѣ съ просьбой 
яходатайствовать въ надлежащемъ мѣстѣ о прекращеніи на будущее время 
подобныхъ науськиванійи. Коммиссія, на разсмотрѣніе которой поредано 
было это ходатайство, внесла въ собраніе думы слѣдующее предложеніе о 
переходѣ къ очереднымъ дѣламъ: ,Хотя напечатанный въ Л» 13 яЛистка 
іристіанско-соціальной рабочей партін“ , подлинный текстъ произнесенной



19 сентября нридворныиъ проповѣдникоиъ Штеккероиъ рѣчи, несом- 
пѣпно способенъ возбудить одіш классы населенія противъ другихъ; хотя 
такое возбужденіе врпжды «ежду гражданами одного и того же государ- 
ства. является тѣмъ болѣе оиасиыиъ н ирискорбнымъ, что оно исходитъ 
отъ духояпаго лица, занимающаго видное положеніе; одпако. въ виду того, 
что разрѣиеніе вопроса о тоиъ, подюдятъ ли дѣйствія Штеккера подъ 
130 статыо уголовнаго кодекса, подлежитъ разрѣшенію компетентныхъ 
юридическихъ властей, а не городской думы, а также въ виду того, что 
достоинство послѣдней пе дозволяетъ ей возбуждать судебпые проце.ссы по 
поводу выражепій гг. Штеккера и К 0., направленпыхъ противъ нея или 
отдѣльныхъ ея члеповъ-коммиссія иредлагаетъ думѣ, оставивъ безъ даль- 
нѣйшаго движенія ходатайство округа Ш  102 —  106, перейти къ оче- 
реднымъ дѣлаиъ“ .

Равнымъ образомъ берлинская еврейская община полагала возбудить 
противъ пастора Штеккера судебное преслѣдованіе, ио обвиненію въ кле* 
ветѣ и диффамаціи. Но по зрѣломъ размышленіи представители общины 
пришли къ тому заключенію, что лучше отказаться отъ возбужденія общи- 
ной судебваго преслѣдованія нротивъ г. Штеккера, такъ какъ это дѣло 
прокурорскаго надзора; если послѣдній найдетъ въ рѣчахъ придворнаго 
проповѣдника ИІтеккера что-либо подходящее подъ параграфъ уголовнаго 
кодекса, то онъ долженъ возбудигь противъ Штеккера преслѣдованіо по 
собственной ипиціативѣ. Но вмѣстѣ съ тѣиъ, собраніе представителей 
общины рѣшило объяснить въ личной аудіенціи германскому императору, 
черезъ одного пзъ своихъ членовъ, пользующагося почетной извѣстносткю 
и занимающаго видное положеніе въ городскомъ управлѳніи, истонное по- 
ложепіе дѣла и испросить высочайшаго содѣйствія къ іірекращенію этой 
нарушающей гогласіе между гражданами одного и того же государства 
агитаціи, особенно неумѣстной со стороны ппридворнаго“ проповѣдникя.

Въ заключеніе приведемъ два весьма іінтересные иротеста противъ шу- 
товской агитаціи пастора Штеккера исходящіе огь лицъ, принадлежащихъ 
къ расѣ, противъ которой направлена эта агитація.

Первый изъ этихъ протестовъ принадлежптъ г-жѣ Линѣ Моргенштернъ, 
учредіітельницѣ, руководительницѣ и душѣ берлинскихъ ,народпыхъ ку- 
хонь , принесшихъ такую громадную пользу нуждающеиуся берлинскому 
населенію и пользующихся особымъ покровительствомъ императрицы Авгу- 
сты и германской наслѣдной принцессы. Вотъ что пишетъ г-жа Морген- 
штернъ въ яВег1іпег Вогзеп-Соигіег*: Только что возвратившис. (15-го 
октября 1879 года) съ гейдельбргскаго женскаго конгресса, я узпала, что

въ вашей газетѣ было сообщепо, будто я обратилась съ нисьмами къ 
императрицѣ по иоводу затѣяпной г. ИІтеккероиъ агитаціи противъ евреевъ 
и что вслѣдствіе этого меня называютъ „молодою Эсфирыо“ . Прошу васъ 
возстановитьь истину: Я уже давно имѣла столько доказательствъ гумап. 
наго отношенія императорской четы ко всѣмъ вѣроисновѣданіямъ, что я, 
•удучи твердо убѣждена въ томъ, что съ этой сторопы не можетъ быть 
мѣста одобренію нетерпимому и фанатическому образу дѣйствій противъ 
лицъ извѣснаго вѣронсновѣданія, вовсе не считала нужнымъ упоминать 
объ этомъ ни письменно, ни устно, въ упомянутой мниной аудіепціи. 
Только приписанное мнѣ письмо къ имиератрицѣ побудило меня выска- 
саться въ надлежащемъ мѣстѣ о немыслимомъ въ 19-мъ столѣтіи натра- 
вливаніи противъ евреевъ въ иптелянгентной столицѣ Германской имперіи. 
Мы, евреи, доказали кажется въ достаточной степени, что мы не только 
пользуемся благами земными, но и трѵдимся, и притомъ ие только для 
того, чтобы сконлять капиталъ, но и для того, чтобы творить добро, безъ 
различія вѣроисяовѣданій, чтобы помогать нашимъ сограждапамъ и выка- 
зывать милосердую любовь. Мы считаемъ себя равноправными гражданами, 
такъ каісъ мы добросовѣстно исіюлняемъ всѣ наши обязанности, относи- 
тельно нрестола ѵ  отечества, относительно государства и общества. Все 
еврейсгво столь же мало можетъ отвѣчать за ошибки и проступкіі единич- 
пыхъ личностей изъ евреевъ, какъ н все христіанство за ошибіси и про- 
ступки едііничныхъ личносгей изъ христіанъ“ .

Д-ръ Робертъ Давидсонъ въ огкрытомъ письмѣ къ пастору Штек- 
керу, наиечатапномъ въ томъ же берлинскомъ „Вбгйеи Соигіеиг", пи-> 
шетъ, между пръчимъ, слѣдующее: яВы, Штеккеръ, такъ строго отпося- 
Щійся къ другимъ, позволили себѣ, въ видахъ разнуздаьія страстей и воз- 
бужденія ненавнсти, исказить истинѵ. Этого обвиненія вы не въ состаяпіи 
будете опровергнуть. В ы  солгалгй Отнынѣ нри всякой изъ вашихъ даль- 
нѣйшнхъ инсинуацій, всякій будетъ иомнить, что въ извѣстномъ конкрет- 
номъ случаѣ, были нзобличены въ самой грубой лжи. Этой вашей очевид- 
ной ложью, вы лишились всякой тѣни авторитета даже въ тѣхъ пивныхъ, 
въ которыхъ ваши проповѣди, благодаря вашему обіцественному положенію, 
казались чѣмъ-то серьознымъ. Занимаемая ваии должность трвбуетъ ирежде 
всего чистоты и правды. За вышеіірііводепныя слова вы можете преслѣдо- 
вать иеня въ порядкѣ частиаго обвипенія. Но въ этомъ и о ія д к Ѣ можетъ 
ііреслѣдовать меня только Адольфъ ІНтеккеръ, какъ частное лицо; а за 
всѣмъ тѣмъ г. прндворный соборный проповѣдпикъ остается за мною въ 
долгу своимъ отвѣтомъ“ .



Г. ідольфъ Штеккѳръ, какъ частноѳ лицо, и не подумалъ возбуждать 
„частпаго* нреслѣдованія протнвъ г. Давидсона за то, что онъ назвалъ 
его публично „ лжецомъ ‘ . Придворный соборный проповѣдникъ Штеккеръ н 
до сиет. поръ состоитъ въ неоплатнонъ долгу передъ г. Давидсономъ, ибо 
о іъ  и не подувалъ отвѣтить еиу на его вопросъ, иоставлепный еще въ 
октябрѣ прошлаго года.

Такъ то ведетъ свои дѣла анти-сеиитическая лига ай та іо геш  ЗЬоес- 
е гі §1огіат.

Э. Ватсонъ.

ЖАТЕРІАІЫ ДШ  ЙСТОРІИ ЕВРЕЕВЪ
ВЪ ІОГО-ЗАПАДНОЙ РОССІИ И ЛИТВѢ.*

Л? X IX .  Долювое обязателъшво на 200 злот. польсктъ , выОанное 
отъ  имени „ старш ихъ “ Владимірскаю .ібора рабанскаю (еврейской 
общины) п. М и х а ш у  Стефановичу Макаринскому, бургграфу Воло- 
димерскому. Занимающіе обязуются черезъ годъ у пл а ти тъ  240 зло- 
тыхъ: въ случаѣ ж е  неустойки упл а ти тъ  штрафъ, равный заня- 
т о й  суммѣ. О твѣтственность за уп л а ту  долга переносится какг 
на наслѣдниковъ занимающихъ, такъ  гі на преемниковъ ихъ на 
„с т а р и т н с т в о “ , въ Володимерскомъ , зборѣ“ .

Року тисяча шестъ сотъ шестъдесятъ пятого, мца Мая вто- 
рого дня.

ІІа  урядѣ кгродскомъ, въ замку Его Королевской М -тн Воло- 
дпмерскомъ. предо мною Омрыдномъ Кулешою, намеснпкомъ прн- 
сеглымъ бурграбства замку Володпмерского іі книгами ныпей- 
пшмн кгродскимн старостішскіімп, становшп персоналптеръ уро- 
жоный Его М-ть ІІапъ Мпхалъ Стефановпчъ Макарпнскій яа тотъ- 
часъ бурграбя Володпмерскій, скрнптъ ассекураційный одъневер- 
ныхъ жндовъ Старшыхъ сбору Володимерскаго, собе, подаючему, 
на певвую сумму зъ подппсанемъ рукъ толь яснсвельможного 
Его М. ІІана Канггеляна Брасланского, Володпмерского Ста- 
росты, яко і і  жыдовъ ннътеро, въ томъ же скрыпте, нижъннсеро- 
ваномъ меновнте вырожоныхъ, даный н служачый, длявпесеня до 
книгъ  нынейшихъ кгродскихъ володпмерскихъ неръ облатамъ подалъ, 
просячм, аоы до кнпгъ принятый п вписаный былъ. Которого 
скрипта я, для випсаня до книгъ прыймѵючн чпталъ и такъ ся 
въ собе писаный маетъ. Му: \Ѵо1І АЬгашоѵісг, 2оѵе1 Ьсѵиего\ѵіс2 
ЬеуЬа 8 /егеЬо\ѵіс2 , АЬгаш Згіотоѵѵісг, .Іозко Мо82ко\ѵісг, Ьеухег 
Д ско тсг, Зхо іот АЬхаінІгоѵѵісг, 2ѵзкіе1 Лисіолѵісг, ТЬогіегез .Іаки- 
Ьо\ѵіс2 , Л -82 Тазгкоѵ ісг, ѴідГог 8г1ото\ѵіс2 , Маіог 8 егерЬо«'ісг, 
Ба\ѵнІ СЬаскіе1е\ѵіс2 , З іа г з і  2 Ь о ги  ѴѴІосІгітіегзкіе^о, іа\ѵпо С2у- 
ш е ту  у ао \ѵіас1отойсі когДети к о т и  Ьу о іо  ѵѵіесігіс паН аІо

*  См. V II т. Евр. Кпбл.

Евгейскла Вивдіотекя, т. VIII.



ройаіету, йе.чті па пазг^зроіпд р о іге Ь ^ ѵ ге Іі у р о г у с г у і і  >ѵ І І г о й -  
ге п е ^о  ,Г. М. ЛѴ. Р. М іс Ь а Іа  8 іе р Ь а п о \ѵ іс /а  М а к а г іп з к іе д о ,  
па Іеп сгаз Виг{> ;§гаЬ іе§о Ѵ Ѵ Іа с Ы т е гз к  іе&о у г§ ка та  иа'з/еті 
ой іесгііійту, у геаіпе ойеЬгаІі йите реіііе<І2 і і  Б \ѵ іс з с іе  2 1 о іу с Ь  
р о Із к іс Ь , к іо щ  8і т і 4 т а т ѵ  у роѵѵіппі Ьейхіету йреЬіа то п е Ц  йоЬга. 
к іо га  Ьег йаіпедо Ьгаки Ьейгіе \ѵ РапвЬѵѵіе I .  К . М., \ѵ \Ѵоіе\ѵой- 
8і\ѵіе у  Ро\ѵісіе Іи іе у и у т  ЛѴІосІгітегзкіт вгіа, па реѵѵпу Іе гт іп , 
Іо іе з і;'\ѵ гоки , ііаР ап  Во§, р ггу з г іу т  і із і^ с гп у т  згезізеі згезі сіезі^і 
В708іут, йпіа йѵѵийгіевіедо Ігаесіедо А рг іііз , \ѵ (1/ісп 8\ѵ. \ѴоусіесЬа, 
8\ѵі§Ьа Кхутзкіедо, рггу  хісдасЬ ^гоЛ/кісЬ \Ѵ1ос1гітег8кісЬ, п у с /у т  
Іс^о  Іе гт іп и  ’ піе росЬуЬіаідс. Ой Ш ге у  іо  в и т т у ,  <1\ѵосЬ зеі 
2 іоІусЬ роіз., йоЬго\ѵо1пе зіе оЬо\ѵщ /иіету у оЫ і§и іету  Р го \ѵ і8 іе у
I .  М . \Ѵ. Р. М а кагіпзкіети  па іепйе Іе г т іп  ѵѵезроі 20гі§іпа1іщ 
з и т іщ , піе гогсІ2Іе1аі§с, гІоІусЬ роізкіс іі С г іе г й г іе з с і^  сіас ѵ 
па ротіепіопд. зитт%  рггѵ осісіапіе йайпусЬ агез/Іо\ѵ п і 0(1 ко^о 
піе рг/.утаідс ѵ аЬо \ѵ/у\ѵас зіе сіас п іе т а т у .  А  сЬоѵау Во/е, па 
. Іт з с і Рапа МісЬаІа М акагіпзкіе^о зт іе гс і, іейу і с і  8 и т т д  рой Іе т іг  
сопйіЬіату р а іе т и г т у  \ѵеяро1 /  рго\ѵійі;д, а іезІіЬу ѣе&о роІг/еЬа... 
Іесіу /а  гозкагапіет <Г. М. \Ѵ  Рапа МісЬаІа М акагіпвкіе^о ргхесі іе г- 
т іп е т . . .  §-<іуко1\ѵіек і .  М. \Ѵ. РапаѵѵоІаЬескІе. ро\ѵ іпп іёту оскіас, аіо 
росі гак іас іет йги&іеу іако\ѵеу ге з и т т ѵ  К іо г /у  /а к іа й  зкого сіо 
иг2§с1и «госізкіе^о ЛѴІасЫтегзкіе^о аІЬо сіо з^сіи 2атко\ѵіеЬо, п а т  
паіеі$се§о, роѵѵіппі.... Ьесі/іету, па ІусЬ т іа з і  піегаяѵѵѵащс /айпусЬ 
\ѵуто\ѵек апі оЬгоп рга\ѵпѵсЬ \ѵезро1 /  з и т т д  огі^іпаіпд у  8 /ко- 
й а т і /аріасіб т а т у  у ро\ѵіппі Ь§й2іе т у ; а ро паз ро іо тк \ѵ іе  аІЬо 
зиссе880го\ѵіе па зЬатепзІлѵо /Ьога паз/с^о гаріасіс т а ід . К а  со 
Іеп паз/ сІоЬгоѵоІпу 2аріз, г  росір ізаті г ,]к  пазгусЬ у рг/уасіо і, осі 
паз изіпіе иргов/опусЬ тіапоѵѵісіе: Даз. \Ѵе1. 3. Мсі. Рапа Вга- 
БІаѵѵзкіедо, З іагозіу \Ѵ1осІ/ітіегзкіедо Рапа у сІоЬгосІ/іеіа па8/е§о у 
іппусЬ па ройрізасЬ тіепо\ѵапусЬ, ^ д о  Мсі Рапи Місііаіолѵі Ма- 
ка г іп зк іети , р о іо т к о т  у зиссеззогот .1. Мсі сіаіету. В /іа Іо  зі? \ѵе 
\Ѵ1ос1/ітег/и, гоки Іузіес з/ез і зе і з/езс яіезщі ріуіедо, К \ѵ іе іп іа  рі§1- 
пазіедо сіпіа.

У  того скриту ассекураційняаго цодписы рукъ такъ яко вель- 
можного Е . М. II. Каштеляна Браславского, Володимерского ста- 
росты въ тае слова: Бап іб і па Кіезѵѵіеги 8 іе трко \ѵзк і, К а з /Іе і- 
Іап Вгазіаѵѵзкі, \Ѵ1ос1/ітіегзкі 8 іагойіа, яко н жыдовскпхъ, въ той 
же ассекураціи выжей ннсерованпой писмомъ жыдовскпмъ выра- 
жоныхъ.

Который же то скрытть, за подапемъ и прозъбою вышъ мено- 
ванаго Его Милостн подаючого а за мопмъ урядовнмъ припятемъ, 
до кпигъ ныпѣйшпхъ есть вписанпый.

Книга гродская Владимгрскан записовая и  поточная, Л" 1035 
годъ 1665, лиспѣ 1215•

Л° X X .  Полномочіс отъ гімени всей „синагоіи воеводства Волын- 
скаю “ , данное депутатамъ: И цку  Евузаровичу и Арону Зсйлику.— 
Этимъ япатронамъ и  пленипотентамъи предоставлятся на буду- 
щемъ еврейскимъ сеймѣ защищатъ интересы своихъ избира?пелей и 
вм ѣстѣ  съ друггіми старишми дѣлатъ постановленія для общей 
всѣхъ евреевъ полъзъг. Все, ч т о  будетъ принято и условлено на 
этомъ сеимѣ ихъ уполномоченными, избиратели обязываются при- 
нятъ  съ б.гаіодарношію.

Року тисеча пгестъ сотъ гаестьдесятъ шестого, мца Августа 
двадцать семого дня.

На вряде кгродскомъ, въ замку Его Королевской Милости Воло- 
димерскомъ, передо мною Стефаномъ Вышполскимъ, Бурграбимъ 
замку Володймерскаго н книгами кгродскими старостинскими, пер- 
соналитеръ становънш, неверный Ваифъ Абрамовичъ, Іовелъ Лей- 
зеровнчъ, Лейба Іосковичъ, Маеръ Іосковичъ, Іоско Мошковичъ, 
старшіе жиды сбору Володимерскаго, свопми н всее синагоги ж и -  
довское воеводства Волынскаго явне, ясне н доброволне сознали: 
ижъ оные, маючи сеймъ, албо собранне свое вг Преворску, албо 
тамъ где презъ старшихъ оныхъ постановлто будетъ, а то для об- 
рады целостн целое речн оныхъ поснолитое; на который сеймъ 
зъ местцъ своихъ вси одпостайне и згодне за патроновъ и  п.гени- 
потентовъ своихъ обрали неверныхъ: Ицка Евузаровича зъ места 
Его К . М. Кременца, Арона Зейлика зъ места кнежатъ Ихъ М. 
Заславскихъ, зъ Острога; которымъ патрономъ и  пленипотентомъ 
свонмъ вси одностайне и згодливе даютъ моцъ: на помененомъ 
сейме оныхъ тамъ, гдѣ се року теггерешнею одсправовати будетъ, 
става ти , онъгхъ правнѣ боронити и то, што колвекъ къ  доброму 
ихъ пожытъкови ыалежптъ, на томъ сейме зъ другими старшими  
оныхъ становити-, што все то, што колвекъ ирезъ менованннхъ 
иатроновъ, презъ нпхъ высланыхъ тамъ, на томъ сейме, уряжоно 
будетъ п постановлено, вдячне ирынятп субъмитовались.

Ш то  сознавши, просили сознаваючіе, абы для лепшое веры 
актами коннотовано было, што отрымали.

Кнгча гродская В.шдимірскан записовая, Л? 1036, юдъ 1666, 
листъ 517, на оборотѣ.

Л» X X I .  Занвленіе возного, чіпоонъ, по порученіи пани Семашко 
вой, обязалъ володимерскихъ „старш ихі, свреевъ* упла ти тъ  должную 
ими ей, Семашковой, сумму 2000 гривенъ полъскихг никому иному, 
какъ толъко ей лгічно, подъ опасеніемъ уплаты другой ровной суммы.

На вряде кгродскомъ, възамку Его Королевской Мплости Воло- 
димерскомъ, нередо мною Александромъ Францышкомъ Мыслов- 
скимъ, Бурграбемъ замку Володимерскаго и книгамп нынешнимп 
кгродскими старостпнскимп, становшп очевисто, возный, енералъ 
воеподства Волынскаго, шляхетный Іозефъ Климанскій для запи- 
санія до кпнгъ ныненшихъ, въ моцъ нравдивое реляцпп свое, явне,

і*



ясне и доброволне созналъ: ижъ онъ року теперешънего тысеча 
шестсотъ шестьдесятъ седмого, дня шостого мца Децембря, маюча 
при собе шляхетныхъ пановъ: Іана Даморацкаго и Яна Боровского, 
собе до нижей менованое снравы для болшого.. сведоцтва зъ уряду 
прыданыхъ и прыспособленыхъ, за реквизициею урожоное ее М. 
панее Анны зъ Будрычь Семапіковое, судиное кгродское Луцкое, 
а съ прыданя мого урядового, былъ на справе тоемъ Е. Мл. ІІанее 
Семашковое тутъ, въ месте Володимеру, въ иіколе жыдовской. 
Тамъ же гаставши всихъ жыдовъ старшихъ сбору рабанскаго, 
зъ піколы тожъ выходячыхъ: то есть Волфа Абрамовича, Зовела 
Лейзеровича, Лейбы Іаковича, Маера Жосковича, Іоска Мошко- 
вича, Лейзора Ицъковпча, Шалема Александровича, Зоескеля 
Тадовича, Давида Хацкевича, Меера Іакубовпча, Мошко Шломо- 
вича и иныхъ: у тыхъ всихъ суммъ, презъ вышъречоную ЕЕ. Мл. 
панюю Семашковую тымъ же вспмъжыдамъ на мембраму даную, 
во двохъ тысечахъ грывенъ ареіптовалъ и абы нтсому иному, 
любобы хто и мембраму онымъ ноказати мелъ, а особлпве презъ 
его мость пана Алексапдра Курцевича, нры забраню разныхъ 
речей и ненезей виолентеръ завзялисъ, опрочь самое ее мл. панее 
Семашковское, яко ей власне належачого, абы не отдавалн, пры- 
казалъ.

Который арештъ вси жыды вышьмеповапые прыпявшы оную 
сумму и ііровизию, одъ нее нриходячую до часу слушного, за 
одданемъ мембраму имъ презъ ихъ ее. мл. Паней Семашковой 
данаго, субъмптовалисе и ассекуровали нодъзакладомъ вышнаип- 
санымъ двохъ тысечей грывенъ полскпхъ. Ш то онъ возный выше- 
мепованый зъ шляхтою, нрп немъ будучою, то справпвши о томъ, 
передо мъною урядомъ стаповшы, реляцию свою созналъ просячп, 
абы до книгъ прпнята и записана была, што и отрымалъ.

Книіа іродская В.шдимірская поточная, № 1038, годъ 1667 , 
листъ 736, на оборотѣ.

№ X X I I .  Объявленіе членовъ гродскаю Владимірскаю суда, что  
они— во исполненіе рѣгиенія, постановленаю на „ Оудоныхъ рочкахъ “ 
(съѣздѣ) Владимірскаго воеводства и  прсдоспіавляющаю пану Из- 
раелю Ш могшвичу, доктору еврсйскому Владимірскому, произвести 
взысканіе съ супруговъ Абрамовичей, Владимірскихъ евреевъ,.которые, 
взявъ у истца разныхъ серебренныхъ вещей на сумму 1,200 полъ- 
скихъ, не возвратили ему ни нещсй, ни денеіъ — ходили вм ѣстѣ  съ 
истцомъ, вознымъ и  понятыми на Владимірскій рынокъ для тою , 
чтобы обратить втскан іе  на лавку, принадлежащую Абрамови- 
чамъ.— По прибы тіи членовъ еуда на мѣсто, оказалосъ что  хозя- 
евъ на лицо н ѣ тъ , лавочка о тпер та  и  пуста . —  Совершивъ вводъ 
истца  во вмадѣніе и принявъ вм ѣстѣ  съ тѣм ъ его заячленіе, ч то  
стоимостъ лавки далеко не покрываетъ взятаіо у нею серебра, судъ

довволяетъ ему отискивать свою претензію и на осталъномъ иму- 
щ ествѣ Абрамочичей.

М іко іау 2аЪокгіску, РоДздсІек \ѵоіе\ѵ6<І8І\ѵа Вгав1а\ѵ8кіе§о, Рой- 
8Іагозсіа, у Т ііе іо г  І1есе\ѵісг, Р ізагг. иггіейпіку  8д<іо\ѵі Огойзсу 
\ѴІо(І2Ітіеі'8СІ: О гп а у ти іе ту  іуш  па згут  І ів іе т , і г  т у  гоки іегаг- 
піеузгедо іузіес згезс зе і 8Іейт (Ігіезщі ріег\ѵ82е§о, т іе з і^са  Іѵіеіѵѵ- 
піа рідіііасізіуіеёо сіиіа, т а і^ с  рггу воЬіе ѴѴо2ііе§о, ^епегаіа \Ѵ\ѵа 
ѴѴІосІгітіегбкіе^о 82ІасЬеЬпе§о «ІозерЬа К1іто\ѵ8кіедо у рггу п іт  
зіогоп;) 8х1асЫу: игосІхопісЬ ісЬ М. Р. .Іапа Копѵіо\ѵзкіе§:о у Аіе- 
хапсіга ДоІко\ѵзкіейО, аіі оШ сіозат ге ^и із іііо пе т  піе\ѵіегпе§-о Рапа 
Іггае іа  Згтоуіоѵѵѵсга, сіокіога гЬ отѴ Ѵ Іо й гіт іе гзк іе ^о , сЬ о іІг іІізту  г 
2а т к и  I. К .  М. ѴІЧосІгітіегзкіе&о іи  \ѵ  т іа з іо  у гупек \Ѵ1осІ2Ітісзку, 
сіо К іес і піе\ѵіегпусЬ: ІЛГа АЬгато\ѵісга у Езіег Іско\ѵісго\ѵеу Ш - 
!о\ѵеу, та1іопко\ѵ, гус1о\ѵ ѴѴІосІгітіегзкісЬ, а Іо 2а Ьанісіеу па Кося- 
касЬ ОгосІзкісЬ ѴѴІосІгітіегзкісЬ, осі <1иіа сЬѵоназкедо, тзса  РеЬ- 
гиагіа \ѵ гоки іу т г е  іегагп іеузгут рггурасІІусЬ у Зг)СІо\ѵпіе ойрга- 
\ѵіаі^сусЬ зіе осі сіиіа 32сзспаз1е§0 іе^ог тіезщ са ЬеЬгиагіа р о т іе - 
иіопе§о І2гае1а, сіокіога ѴѴІойгітіегзкіе^о іако роѵѵосіа па р о т іе - 
піопусЬ ІЛГасЬ хусіасіі ро2\ѵапусЬ \ѵ зрга\ѵіе о ш іу с іе  рггег р от іе - 
піоиусЬ хус!о\ѵ ро2\ѵапусЬ сіо \ѵг<>'0(1у и ро\ѵос1а згеЬга го2пе§о сІоЬ- 
ге§о, ѵѵа ^ , \ѵ ІісгЬіе дг2у\ѵеп ішусЫезсі, Іо іезі: с1\ѵіі ргсіо^ѵ гіо- 
іусЬ, \ѵа2$сусЬ § Т 2 у \ѵ е и  ,)ес1упазсіе у ри і; раззо\ѵ с1\ѵа гіосепусіі 
кагаііпеу гоЬоІу, \ѵагі)сусЬ дг2у\ѵеп ри1сг\ѵагіа, \ѵузІаіс2ацседо 
\ѵзяуз{кіе"о згеЬга кагас з и т т у  сЬѵипазіи зе і г іо іу с іі роіз. 
гас іт ідс  іако Іегаг ріас;) \ѵ розроШозсі іа к  з^сІгуЬгоіс^ (?) іа к  у 
ргоЬу Іггуиазіеу ро 2ІоІусЬ сгЬегсІгіезІіі, а Ьо йо сгази ре\ѵиедо, 
га р ізет  опусЬ па іо  сіапут \ѵаго\ѵапе^о, у па сІоЬгасЬ опусЬ. Іо 
іе в і’ : с іотіе у к іесі, аІЬо к га тп ісу , \ѵ І у т  іе  іи  т іе зс іе  ѴѴІосІгі- 
т іе г ги  Ьей;)сусЬ, \ѵаго\ѵапе§;о; а роіепі Іа к  па сгазіе \ѵ гарізіе 
02ііас20і іу т ,  іако ѵ р о іе т  іе ^о і згеЬга \ѵз2уз(:кіедо у патпіеузгеу 
ггесгу 2 рго\ѵІ2Іеу 2а и\ѵіегепеш рггег рог\ѵапусЬ и т іа з іа , ро\ѵо-
йо\ѵі иіе.....  \ѵпе&о у ро исіес2 Іе(?) рогѵѵапусЬ па сІоЬгасЬ іс іі
рггег ро\ѵос1а \ѵ е\ѵіпсо\ѵаіііи іа к  згеЬга \ѵз2узікіедо, рго\ѵІ2Іеу, 
гакіайи у згкосі ро2 \ѵет  па ротіепіопс госгк і іпіепіоѵѵапеу о іггу- 
т а іц  у Іашхе 2а піезкапіет ро/лѵапусЬ риЫіко\ѵаш), іако о іе т  
з а т  гаріб ѵ ргосевз ргалѵпу ■/. іг) Ьашіісіа згегеу \ѵ зоЬіе т а і^ .  
2а к іо^з Ьапісід дсіуз т у  2 р от іе п іо пут  у сЫасЬід сіо ротіепіопеу 
кіесі, \ѵ гуики шіссіхі іи з ге т і к іе с т і Ьсс1;)сеу, р ггузгіі у опіе піе 
ха ткп іе іа  2а зІа \Ѵ 8 2у , оі\ѵоггу6 зіеЬіе кахалѵзгу. а \ѵ піеу іа кге  піс, 
аііе рга\\го ризіо 208іа\ѵз2у, іигізс ііс іііі пазкі з;).с1о\ѵ<) иіипсіотеаіізту 
у  Ъе2ріес2§ві\ѵо \ѵ82Іе1акіе ргге2 \ѵогпедо з ігопат у ІисЫ от, рггу 
іеу ехесисіеу р г г у іо т п у т ,  рггег ротіепіопеёо ѵѵогпедо \ѵаго\ѵа1ізту, 
іа к  іг  ѵѵогпу оЬ\ѵо!аІ у п а т  8;)С Іо \ѵ у т  о І у т  8\ѵоіе сіаі у исгупіІ 
ге ііа ііе  іа т  ргоіиш1о\ѵапеу іигізсіісііеу. Осіуз т у  зігоп рггу\ѵо1ас 
кага іі, іесіу у іа т  рггу  паз зігопа ро2\ѵапа зата  ѵ п ік і  осі пеу, а 
и і гасІеп іппу 2 іакісЬ сгес1ііого\ѵ піе осІ2у\ѵа1 зі^, а и і сіо іедо



акіа  ехесиііеу 2 іп іегезет з\ѵо іт  піе р ггуроѵіайа і зі§. А іа к  т у  
асі регзопаіет зате&о Іу іко  Р. Іггаеіа, (Іокіога ѴѴоІосІгітіегз- 

кіедо, ге^иігиі^седо іп іготІ88І$  \ѵ Се кіес, аііаз кгатп ісе , $0І§, 
рибіг1} ге (1г2\ѵ іа т і па 2а\ѵіазасЬ Ь^й^сеті г  газгсгеркз у окіеппіп^,
па гаѵѵіовесЬ іа к ів  Ьейзсз, іако р о ...............Щ асЬ  гусІасЬ у рга-
\ѵет рггекопапусЬ, рот іеп іопети  Р. ,І2ѵае1о\ѵі, йокІого\ѵі \Ѵо1о<1- 
г іт іе г з к іе т и , иетіпе  сопігайісепіе ас ітри§папіе , і у т  пазгут  
І із іе т  ехесиіогіа іпут ъ \ѵ1ас1гу тт:е<1а пазге^о, осісіаіету у оперо 
кѵ зрокоупеу роззеззіеу іеу кіесі гасЬо\ѵиіету. А  ге іепге Р. Іггаеі, 
(Іокіог, ро\ѵо(1 т іе п і зоЬіе Ъус іп  зиШ сіеп ііат іеу кіес і га з\ѵоіе 
ргаеіепзід, іе ііу т у  іе г зрга\ѵе (1о (ІаІзгусЬ рогѵѵапусЬ ОТо\ѵ т а і -  
іопкоѵѵ йоЬг у озоЬ, ^сігіе Ьу іепо т іе і і  у 2паійо\ѵа1і зіе, а т іа -  
по тс іе  па <1от іи і іе  \ѵе \Ѵ 1 а (І2 Іт іе т і рго і'асіеп(1а и ііе гіо гі ехе- 
сиііопе с и т  іо іо  еііесіи ^йу зігопа зата  опеу ро паз ѵе^иіго\ѵае
гесЬсе у  Ье(1гіе о(1о..... В гіа іо  зіе 'ѵ т іе зс іе  \Ѵ1осІ2Ітіегаі ін  Іосо
Гипсіаіуі іигізй іс ііоп із гоки  іізщ с згеёс зеі зетсігіезі^б ріепѵзге^о, 
тіезіеса К\ѵ іе іп іа  X V  (Іпіа.

У того листу екзекуторіального при печатехъ ирц томъ,нод- 
ппсы рукъ ихъ М. П. I I .  Судовыхъ пъ тые слова: МісЬаІ 2аЬо- 
кгіску , \Ѵо^е\ѵо(І8і\ѵа Вгаз1а\ѵзкіей'о Росіз^сіек, Ройзіагозсіа \Ѵ1асІ- 
г іт іе гз к і;  ТЬейог І1ісе\ѵіс2, Рівагг Огосізку \Ѵ1осІ2Ітіег8ку.

Который же то лпстъ екзекуторіальный, за поданеыъ и нрозбою 
вышъреченой стороны нодаваючое и сознаваючое деляцыи своее 
а за моимъ урядоиымъ принятемъ, до книгъ нынейшихъ есть 
вписапый.

Книга гродская В.шдимірская записовая, п о т о ч т я  и  декретовая. 
М  1042, юдь 1671, листъ 14.59.

И? Х Х Ш .  П р о те стац ія  сборгтка податей В.іадимірскаю повѣ- 
т а  п. Андрея Малишевскаю какг противъ всею „ кагала“ Влади- 
мірскаго , такъ  равнымъ образомъ и  противъ „ синаюіъ“ и  пста р - 
шихъ жидовскихъ зборовъ“ , находящихся въ городахъ и  мѣстечкахъ
В.гадгшірскаго повѣта  и подчиненныхъ В.іадимірскому кагалу. По- 
водъ д.гя пр оте стац іи  слѣдующій: Н а  основиніи постановленія сей- 
мика Волынскаю воеводства онг, сборщикъ, обязалъ „ жидовскихъ 
старшихъ “ явитъся въ судъ и  датъ въ немъ присяжное показаніе о 
суммахъ, разданныхъ евреями на проценты; съ этихъ  сумиъ евреи 
обязанъг упл а ти тъ  на.югъ въ 10"/о на содержаніе войска, такъ  какъ 
для этой  цѣли подымнъгй сборъ оказывается недостаточнымъ. — 
Но евреи не обратили никакого вниманія какъ на постановленія 
сеймика, такъ  и на требованіе сборщика, и  въ денъ, назначенный 
для принесенія присяіи, н и кто  изъ старшихъ не явился.

Року тысяча шестъсотъ семдесятъ первого, м-ца Марта, двад- 
цать семого дня.

На рочки судовые кгродскіе Володимерскіп отъ дня двадцать 
гаостого мѣсяца Марта, року тенерь ндучыхъ, выше на актѣм ено-

вапыхъ, приналые и судовне одправоватнся зачатые, передо мною 
Стефаномъ Вышиольскимъ, Коморннкомъ кграничнымъ Воевод- 
ства Кыевскаго, Бурграбіемъ замку Володимерскаго и книгами 
нынешними кгродскіш н старостинскими, зіапоѵѵзгу осгеѵѵузіо игосі- 
гону і .  М. Р. Апйгеу Ма1узге\ѵ8ку. РоЬогса ро\ѵіаіа \Ѵо1о(1гітіег 
зкіе§о, \ѵоіе\ѵо(І8Ітѵа \ѴоІуп8кіе§о, рѵгусЬіІащс зіе ай Іа ік іи т  па 
з е у т іки  сіпіа р і^ іе^о М агіу , ашіо ргаезепіі т і і іе з іт о  зехсепіезіто 
зер іиа^езіто  р г іт о , га  ип іѵегва іет I .  К .  М. йо ІсЬ М. М. Рапо\ѵ 
оЬу\ѵаіе1о\ѵ \ѵ-\ѵа \Ѵо1ѵпзкіе§о \ѵѵ(1апут, ойргаѵѵіопут, исішаіепедо, 
ргаесаѵепсіо іп іе ^ г і іа іе т  е і іп й е т п ііа іе т  зи ат  рггесіѵѵко \ѵзгузі- 
к іе ти  каЬа!о\ѵі роѵѵіаіа \Ѵо1о(І2Ітіегзкіедо, зупа^о^от у  з іа гзгут  
гЬоголѵ йуйо\ѵ8кісЬ, т іа з і  у т іа з іесгек , \ѵ ро\ѵіесіе \Ѵо1осІ2Ітіег8кот 
ІеггісгусЬ у (1о каЬаІи ро\ѵіаіи \Ѵо1о(І2Ітіегзкіе§о паІеггісгусЬ, зоіеп- 
п ііе г З\ѵіес1с2у1 у  рѵоіе8іо\ѵа1 зіе 'ѵ іеѵ пігеуорізаппѵ зрозоЬ у  о іо : іг  
зупа^оді іуйоѵѵзкіе ѵ \ѵ82у з іка  зіагзгупа гуйо\ѵ ро т іазіасЬ  ѵ т іа з іес г 
касіі, \ѵ ро\ѵіаіе Ѵ Ѵ о Іой /іт іе гзк іт  ЬейіісгусЬ, зрѵгес іѵ ііі Іаийо риЪ- 
Іісо па р о т іе т іо и у т  з е у т іки  исЬ\ѵа1опети, к іо ге  зіе 8опаі: А  ігса іе у  
Е . Р. іп іеп ііа  іа  іезі, аЬу о і з и т т  ІгисіійсиіасусЬ па іпіегеззасЬ 
\ѵіеІкісЬ, рга\ѵет козс іе іпут у ко го п п у т  гакагапусЬ, сопіѵ іЬ и ііа  
іа ка  ассейеѵе т о ц іа ; іесіу оЬ1і§иіету ро \Ѵ82узік ісЬ  т іазіасЬ  зупа- 
до^і 2у(1о\ѵзкіе, аЬѵ га  п іе й ііі (І\ѵіе \ѵ ”  ѵо(І2 Іе ро\ѵіа іи 8\ѵе#о рѵгу- 
зіе§е ргхег 8іаѵ82усЬ з\ѵзгсЬ (ІтѵосЬ \ѵукопа1і, іа к  чѵіеіі 8 и т т ,  іакісЬ 
у о(1 ко§о таі<і, ой кіоѵусЬ іе  1ісЬ\ѵу ріас^, р. р. роЬогсо\ѵі осі 
гІо іусЬ зіа  ро (Іяіезіад г іо іу с іі гереіеге т а і;} , у іо  па іе^гог йоіпіегга
іи  са8и піе\ѵу8іаѵс2епіа росіутпе^о......  оЬгасіс зіе т а .  О сгут  р от іе -
піопу Іаисіит згуѵеу \ѵ зоЪіе оЬта\ѵіа. Кіоѵяеу рггузіеді іе г т іп
(Іпіа \ѵс20ѵаі8ге§0  сЬѵшЫезіерю згозіе^о Маѵса.......рѵ/урайі, гасіеп х
гѵ(1о\ѵ зіаг82усЬ \ѵ еѵосЫе іи іе у з гу т , соѵат оШсіо, сііа \ѵукопапіа 
рѵгузіеёі поп сотраѵи іі, рѵге2 со рот іе п іо пе ти  Іаш іо сопіѵаѵіе... 
\ѵіпу ео по т іпе  орізапеу рорайіі; оп, ргоіезіапз, ііе га ііз  \ѵісіЬиз, 
Ьесічс іи  па 2а т к и  сіпіа ^ѵсгогаузгеёо ай оссазит зоііз, т іщ ,  иг/е - 
(Іе т , 05\ѵіас1с2у\ѵ32у зіе, 8а1ѵа гезеѵиаіа те ііо га ііоп е  іеу затеу рго- 
іез іа ііеу, рѵозіі, аЪу іо  асііз со ппо іа іи т  Ьуіо, со о іѵ гу та і.

Книіа  гродская Владимірская записовая, поточная гс декрето- 
вая, А» 1042 , годъ 1671, листъ 402, на оборотѣ.

№ X X IV .  , Выдеркафовая зашсъ  “ , выданная отъ имени всѣхъ 
езреевъ Владимірскихъ костелу Селецкому. Э тою записъю Владгс- 
мірскіе евреи обязываются уп.гачивать настоятелю Селецкаго 
костела и  ею преемникамъ, въ замѣнъ получснной ими отъ  пана 
Луіиковскаю суммы въ 1000 полъскихъ злотыхъ, ежеюдно по 100
з.ю ты хг, въ два срока. Еспрачная упла та  этого долга, сдѣланнаю 
для „ общей всѣхъ евреевъ Владимірскихъ по.іъзы “ , обсзпечшается 
круювою порукою и имуществомъ всѣхъ евреевъ Владимірскаго 
„ збора рабанскаго“ какъ частнымъ, та къ  и общественнымъ, не 
исключая даже синагоги и  кладбища.



1’оку тысеча шестъсотъ семьдесятъ первого, месеца Авіуста, 
одинадцатого дня.

На ѵряде кгродскомъ, въ замку Его Королевской М-ти Вла- 
димпрскомъ, передо мною Стефаномъ Вышпольскимъ Коморникомъ 
кграничнымъ В-ва Кіевскаго, Бурграбимъ занкѵ Володимерскаго 
и книгамп нпнешними кгродскпми старостинскиия, становши оче- 
висто неверный Зовелъ Лейзеровнчъ, Маеръ Іозефовичъ, Іоско 
Мошковичъ, Абрамъ Шломовнчъ, Иршъ Мошковичъ и Лейзаръ 
Ицковичъ. жиды старшіе Володимерскіи нменемъ своимъ и всего 
сбору жидовскаго рабанскаго листъ доброволный, запнсъ свой 
выдеркафовый съ подписеми рукъ своихъ, пысмомъ жыдовскимъ 
подиисаныхъ, все одъ себе выражопомъ его мти н. Марцинови 
Лушковскому на сумму выдеркафовую, въ томъ записе ниже инсе- 
ровапымъ меновито выражоную, даный и служачый, для вписаня 
до кнпгъ помененыхъ подавши, прызнали, просячи, абы прннятъ 
и въ книги вписаный былъ; который я ужондъ приймѣючп читалемъ 
и такъ се въ собе, иисмомъ нолскимъ писаный, маетъ: 2оѵѵе1 
Ьеугегоѵѵісг, Мауег ЛогерЪоѵѵісг, Лозко Мозякоѵѵісг, А Ъ гат 8х1ото- 
ѴѴІС2, ІГ82 Мо82ко\ѴІС2 у Ьву/ОГ Іско\ѴІС/, ІуА'/Л віагзі \ѴІ0СІ2ІтІГ8С.У

зѵѵоут у \ѵ5/.у8ікіе^о гЬоги пазге^о гуЛоѵѵакіедо гаЪапзкіе&о іт іе -
п іе т ,  8\ѵеу ѵѵіазпеу, зоЪіс у гІоЪгот пазгут  па іегііеу...... 08Ц рі\ѵ8ху
іи г із І ік с іе у , ргаѵѵа роѵѵіаіи у \ѵоіелѵо(І8І\ѵа а роіі піпіеувгу ІІ8 І . 
(1оЪго\ѵо!пу иаріз паз/. ваіпусіі зіеЪіе г  го п а т і, й г іе с т і, р о іо т к а т і.  
зиссеззогаті, (ІоЪгаті пазгеті <1оЬго\ѵо1ао роскІаі^с у \ѵо!аі,|с, ѵѵз/ет 
\ѵоЪес у когсіети гозоЪпа к о т и  о Іе т  ѵѵіесігіе паіегі . . . . . .
.............................у па ро іст  халѵгсіу, іа\ѵпо сгуп іету  у йоЪго\ѵо1пе
яекпа\ѵаіету: \ і  іпу з и т н ц  іу з ц с  г \. роІ8кіс1і рггех игохопедо
І-Ш8С Рапа Магсіпа 1,из/ко\ѵ8кіе§о иарізет, Іи  \ѵ ^госі/іе \Ѵ1ос1- 
я іт е з ко т  геяпаиут, па козсіоі 8е1ескѵ Іип(1оѵѵац<і, ■/. гуки  іе&ои 
І т з с і 1’аііа Бизгкоѵѵзкіе^о го ко та  пазхеті осІеЪгаІізту у осііісяуіі, 
кіо іѵ) з и т т ^  к и  розроіііети йоЪгети \ѵз/узікіе§о /Ь оп і ііаз/е§о 
кагак оЬгас/ату у оЪгосіІізту; а /а  іеа зіозиіас яаз сіо лѵоіі у Іип- 
йибхи і. Ш8СІ раиа Ьизякоѵѵзкіеуо \ѵ Іеу з и т т е  іузіцса яіо іусіі 
роізкіс іі р іа і ргоѵѵізі<і аІЬо ѴѴусІегкаі1 козсіеіоѵѵі 8іе1ескіети у ѵѵеГеЬ- 
ііоши \ѵ Вори і  Ш8СІ хідски Магсіиоѵѵі' Зіепскіепш, р1еЬапо\ѵі
8іе1ескіети у иазіе іісот і. тзс і... па ѵѵзгузікісЬ......  йоЪгасЬ паз-
яусЬ Іеж^сусЬ, гисЬотусЬ, з и т т а с іі ріеиіухпусіі іегах тащ сусЬ у 
по р о іе т , га  1азк;і Воід , паЪуіусЬ, ЬапсДІасІі, киріасЬ, іоѵѵагасЬ 
(ІотасЬ, зсіерасіі, ІоЬѵагкасЬ. па затеу паѵѵеі зякоіе пазхеу, око- 
р ізкасіі. А  іо ро з іи  иІоіусЬ роівкісіі па ка/сіу гок іе і  зиш те иоѵѵе- 
§о Ііа іа, 8№Іеіа гаутзкіедо, §(Ые рі§ссІ2Іезі;іІ иІоіусЪ роІзкісЬ т а т у ,  
іе&о т с і  хі^йхи РІеЬаи—оѵѵі Зе іескіети осісіас. А  сіги^іеу гасіе па 
зѵѵ. Іапа Кггзсісіе іа зѵѵ. ггутзк іедо  ѵѵзхуііу іп  гоки  іп  {‘и іигш п іа к  
іегаяпіеузяети І т .  РІеЪапоѵѵі, іа к  у р о іе т  пазіерсет іе«о т з с і 
ойсіаѵас Ье/. хасіпеу ігисіпозсі, гѵѵіок у іе г т іп и  исЬіЪпіепіа, ѵѵ с г у т  
ѵѵбхузікіт іе т и г  яарізоѵѵі пазиети /е ѵѵзхузікісЬ сІоЬг пазгусЬ

Іег^сусЬ, гисЬотусЬ у з и т т  ріепіеяпусЬ, Ьапсііоѵѵ, іо\ѵаго\ѵ, кирі 
у ііт у с Ь  іегах таудсусЬ у п а р о іу т  иаЪуіусЬ сіозіс4, исгупі^ т а т у  
у зар ізи іету віе. А  іо рой га к іа й е т  іузі§са г і і .  роІ8. у зякосіаті 
зіоѵѵпіеті, зіоѵѵпіе Ьег р гя у з і^ іе  озхикоѵѵапёт; о к іо ггу  хакіай ѵ 82- 
косіу з а т і зоЪіе, р о іо т к о т  у пазіерсот па сІоЪга пазгу, піко§ч> 
піе гесіриідс, аіе іа к  аЪу озоЪа іесіпа га  ѵѵ8хузікісЬ а ѵѵвхувсі 
га  іеДпедо ос іротесіа іійту ргхей ѵѵзге іакіт 8'епеі'а1е т > 8^<1ет ѵ 
иггдйет С го й зк іт , 7 л е т з к іт , СЛоѵѵпут ТгіЬ ипа Іпут па ѵѵоіеѵѵосі- 
біѵѵасЬ К іоѵѵзк іт , \Ѵо1уп8кіт, В гасіаѵѵзкіт, СгегпісЬоѵѵзкіт у ісЬ
сопзегѵѵаіасЬ, а с/ази ...... Войе Ьегкгоіеѵѵіа, у ѵѵіасіхіе Кар іигоѵѵут,
аІЪо іакуЪу о і К ггесу Р. исЬѵѵаІоиу Ъуі Ьея гагуѵѵапіи \ѵз2у8ік ісЬ
у ѵѵзяеІакісЬ геііасу, арреіасѵ ісЬ ргозесиіі Іа іа іі....... визрепзу,
іп іго т із з у  і  іппусЬ оЪгоп у с1оЪгос1яіеу8іѵѵ ргаѵѵпусЬ г  ргаѵѵа, гѵѵу-
сяаіи сіо......  ѵѵупаісІгопусЬ, паяпасхуѵѵзгу, па іо  с іа іету іеп пазг
ІІ8І, сІоЬгоѵѵоІпу яаріз ріесгесід у й ройрізет гак пазгусЬ у І т .  т . . .  
р гяу іе т  ЪесЪісусЬ Бхіа іо  зіе \ѵ я а тки  Ѵ ѴоІосІ/іт іегзкіети гоки 
іузідс 8ге8і зе і з іе й тй г іез ід і ріегѵѵзісут. т-8са  Аи^изіа , ^есіупазіед-о 
сіпіа.

У того запису видеркафового вышменованыхъ жыдовъ стар- 
шыхъ збору рабанскаго Володіімерскаго подпись рукъ ихъ влас- 
ныхъ писмомъ жидовскимъ; который же то запись, за поданемъ 
очевистымъ, доброволнымъ признанемъ а просбою вышиомененыхъ 
жыдовъ сознаваючыхъ а за моимъ иринятемъ ѵрядовымъ, до книгъ  
ныиешннхъ кгродскпхъ есть вписанъ.

Книга гродская Владимірская записовая и  поточная, Л? 1042 
годь 1671, листъ 1591, на оборопыъ.

Л? X X V .  Цродажная заліисъ о т г  имени Марины Василъевой 
Кви чевой, ея сына Федора и  доччри М ар іяны — „ панамь каіалъ- 
нымъ“ Дубенской синагоги на частъ, принадлежащей М аринѣ съ 
дтпъми, земли, прилеіающей къ кагалъной „школкѣ. “

Аппо 1698, те п з із  БесетЪгіз, 9.
Ха игяесЫе М іеувкііп  т іа з іа  БиЪпо, ргхесіо тп д  2асЬагіет МісЬ- 

по\ѵіс2е т ,  ѵѵоуіет, рггу Ъуіпойсі па іеп сгаз Лапа Сиагеіоѵѵісиа, Іеп і- 
\ѵоѵіа, 8іерЬапа ЗіесІІіагга, Іа г т о іа  Гесіогоѵѵіс/а, Нгедогедо К о та и о - 
ѵѵісга, Іапа Наіаіоѵѵіс/а, ЪигтІ8Іго\ѵ рг/узіе/пусЬ, зіапо\ѵ82у осге- 
\ѵізсіе Магіпа Кѵѵас/еѵѵпа \Ѵазі1оѵѵа, зрг/ѵ іотпозс ід  па іеп с/.аз зѵпа 
зѵѵе^о СЬѵѵесІога у іт іе п іе т  согк і Магіаппу, ^аѵѵпе, .іазпіе, изіпіе 
у сІоЪгоѵѵоІпіе Ъе2 гасіпейо р г/ути ззи  1ш /ар ізкапіи йо хірд пазгусЬ 
тіеузк ісЬ  ОгииіоѵѵусЬ яегиаіі ѵѵ іеп п ігеу орізапу зрозоЬ: І г  т у ,  
2е2па\ѵаі;ісе озоЪу, та ід с  д п іп і наз/ ѵѵіазпу па рг/есіѵѵко Ъг оѵѵагу 
рапзкіедо осі зіа\ѵа, р ггейа іізту  сгазу \ѵіес2і іе т і каѵѵаіек ^ ги п іи  
іе^о, сіо 8 /к о Ік і каііаіоѵѵеу рггуіе^іедо осі 80.... з ;із іа іа  з\ѵе§о сЫіѵѵка 
ѵѵроргук іако аи ііди ііи з  іеп ^ ги п і з/есіі, 2а з и т т ; ]  із іо іп ;), ргаѵѵ- 
(1/іѵѵо /Іо іусЬ  роізкіс іі з іесітсі/іез і^і 8 реіпа а іо  рапот каЬаІоѵѵіт 
8упа,цо8І БаЪіеизкіеу, а па іеп сгаз яа кѵѵагііаи ВеЪе МогйисЬаіа



\Ѵ’і1іпякіе§о, Іакге  каЬаІоѵѵедо кѵѵагіаіпедо. К іо гу  Іо зи ш тз  йо 
щ к  зѵѵоісЬ гогпаѵѵаізсгу озоЬу ойеЬгаІі у гиріе іліе ойіесгуіі. — Ъ 
кгоге^о ойеЪгапіа т у ,  гегпаѵѵащсе озоЬу, ротіепіопусЬ рапоѵѵ 
каЬаІоѵѵусЬ 8упа§о$у БиЪіепвкіеу іако у кѵѵагіаіпедо МогйисЬаіа 
\Ѵі1іеп8кіе^о, па іеп сгаз Ье(1^сге§о, кѵѵіЬиіету а ѵѵ ѵѵіесхп^ роззеззу^ 
т у ,  гегпаѵѵаідсі озоЪу, у зрокоіпе яагуѵѵапіе ройа іету, г  к ібге^о 
§і§ огаи у г г ге к а т і;  ѵѵоіпо Іеііу р о т іе п іо п у т  р апо т  каЬаіоѵѵут 
іако зѵѵоіт ѵѵіазпут (Іігі^оѵѵас, <Іаб, (Іагоѵѵас, ргяесіас, Ггітагсгус 
у іако сЬсі^ ки  паііерзяети рогуікоѵѵі зѵѵети оЬгосій Ье/ ѵѵзгеІкісЬ 
рггезгкосі осі паз, гегпаѵѵаі^сусЬ. І і " !

Те 8% ѵѵіазпе кггуге  Магупу ѴѴазіІоѵѵеу Кѵѵасгоѵѵеу у зупа
СЬѵѵесІога, у сигк і іеу Магупу, гегпаѵѵаі^сусЬ.
Книга Дубенскаю М а ги стр ата , Л? 1337, годъ 1698, листъ 66.

М  X X  VI. Продажная заш сь выданная п- Каменоіурскимъ 
еврею Дубінскому Ребе Нисану Шмой.говичу на землю въ юродѣ 
Дубно, прилегающую къ землѣ Нгісана ПІмой.ювича■

А ппі 1099, й. 24 ^ п и а гу .
К а  игг§(І2Іе М іе у зк іт  т іа з іа  ВиЬпо, рггейо т и ; і  2асЬагіет МисЬ- 

поѵѵісхет, ѵѵоуіет, ргху Ьуіпозсі па іеп схаз ^апа Сгагеіоѵѵісга, 
Іепітеоуіа, .Іа гто іа  Гесіоголѵісга, ЗіерЬапа Зейііагга, НгеЬоге§о 
Котапоѵѵісга, ,Іапа Наіаіоѵѵісга, Ьигтізігоѵѵ рггузі§гпусЬ, зіапоѵѵзгу 
игойгопу р. Магсіп КатепоЬогзкі іаѵѵпе, іазпе, изіпіе  у (ІоЬгоѵѵоІ- 
піе, га  ѵѵіасіотозсі^ ѴѴіеІт. р. Роікоѵѵпіка огсіунаису Озіогзкіеу а 
(Ігіеггаѵѵсу па іеп сгаз БиЪіепзкіезо, ки  гарізапіи (1о хі§§' т іа з іа  
БиЬпо ге гпа і ѵѵ іеп пігеу орізапу зрозоЬ: І г  іа, гегпаѵѵаідсу ѵѵузг- 
тіапоѵѵапѵ, та ід с  §гипіи те&о каѵѵаіек згугокозсі.) у (11и§08сі^ 
Іако рггей і у т  Ьуѵѵаі: 0(1 и іісу парг/есіѵѵко врііа іа роізкіе^о Іаг- 
пеЬо р ггу іе^ іу  (Іо дтипіи Кузапа Згтоуіоѵѵісга, кіогед.... рггесіаіет 
КеЪе Кузапоѵѵі бгтоуіоѵѵісгоѵѵі, гі(1и БиЪ іепзкіети, гопіе у р о іо т - 
к о т  ісЬ ѵѵіесгпету сгазу га з и т т ; )  §оіоѵѵе г і і .  роізкіс іі ігхуз іа  
зреіг.а, к іо г§  іо  ]‘а з и т т §  йо щ к  оііеЬгаІет, г  кіо ге^о  ойеЪгапіа 
^а, гехпаѵѵаіасу ѵѵузгтіапоѵѵапу, Ыузапа Згтоуіоѵѵісга га  ігесЬзеі 
г іо іус іі кѵѵііи іе а (1о 8рокоупе§о гаіуѵѵапіа іеп ^ ги п і іп з іа п іі Х у- 
запи Згтоуіоѵѵісгоѵѵі, гопе у р о іо т к о т  ісЬ ро(1аі§ у изіириі§, г  
кіогедо іо  іа  §гипіи  г г ге к а т  у ѵѵузиѵѵат; ѵѵоіпо іесіѵ ротіеп іе - 
п о ти  Нузапоѵѵі Йгтоуіоѵѵісгоѵѵі, гопе у р о іо т к о т  ісЬ іако зѵѵоіт 
ѵѵіазііуіп (Іузропоѵѵас, (Іас, (Іагоѵѵас, рггейас, га т іе п іа с , Ьікіоѵѵас 
у іа ко  сЬсіе ки  Ііерзгети  р о гу іко т і зѵѵети оЪгосіс Ьег ѵѵзгеікіеу 
рггезгкоДу осіе т п іе  8ате{?о, рггеііаѵѵсу, іако у огі зупоѵѵ то ісЬ , 
рой піеЫа§о8Іоѵѵі§8іѵѵет оусоѵѵзкіт. ^егеіі Ьу гаа к іо  т іа і  іигЬо- 
ѵѵас г  Ы ігкісЬ  кггеѵѵпусЬ то ісЬ  у (ІаІпісЬ, ]ако у розігопісЬ Іш іг і, 
іейу іа, гегпаѵѵацсу ргхесіаѵѵса, и кагсіе^о з^сіи у ргаѵѵа ротіепіе - 
пусЬ Ьгопіс у газі§роѵѵас іу іе  кгос, уіе іедо роіггеЬа икагоѵѵас Ь§с1- 
гіе, у зѵѵоіт ковг іе т  иакіагіасросі зоѵѵііозщ  сіпі^еу іакоѵѵеу з и т т у  
па зкагЬ рапзку.

Ропеѵѵаг іеп ^ ги п і ап іі^и ііиз  росі ргаѵѵет згІасЬескіт гозіа- 
ѵѵаі р а т і§ іп у  Ь§(1ас ^ з а п  Згтоуіоѵѵісг ргозіі паз, иггесіи, таідб 
ргаѵѵа асі.... рогѵѵоіепіа сіо кирпа іе#о дгип іи, кіоге^о у о ігяута і, 
аЬу іо  па ро іо тп іе  сгазу сіо хі§§ т іеузк ісЬ  гарізапо; со іезі га- 
різапо. і

Теп к ггу г  ѵѵіазп^ г§ к^  Магсіпа КотепоЬогзкіе#о у у т іе п іе т  
зупоѵѵ....

Книіа  Дубснскаю М а ги стр ата , Л? 1337, годъ 1698, листъ 75.

И” X X V I I ■ Подтвержденіе Августомъ I I  привилегіи, или иначе 
„сервитората*, вьгданнаго Яномъ I I I  еврею Фигиелю Л евковту на 
„ генералъное жидовское писарство*. І І а  основаніи этой  привилегги 
Фишелъ Левковичъ присоединнется къ числу королевскихъ „ сервито- 
ровъ“  и  кму разрѣкіается: проживатъ какъ при коро.гевскомъ бворѣ, 
такъ  равнымъ образомъ и  тамъ, ідіь ему заблаюразсудится; тор - 
говатъ всякими товарами, безъ исключенія, и  имѣетъ лавки; право 
пропинаціи; постройка во В.іадим ірѣ, на г войтовшинѣ“ , пивоварни, 
винокурни и солодовни.— В м ѣ с т ѣ с ъ  тѣмъФигиелъ Левковичъ: осво- 
бождается отъ  всякой отвѣтственности  по у п л а т ѣ  долговъ какъ 
Владимгрской синагоги, такъ  и  земскихъ Владимгрскихъ; уволь- 
няется отъ всяісой иной подсудности, кромгъ непосрсдственнаго суда 
самаго короля и.ги ею маршала; приравнивается въ правахъ къ 
осталънымъ королевскимъ псервиторамъа; дома ею осьобождаются 
отъ посііюя, а вмгьстѣ съ тѣм ъ  воспрещается кому-либо дѣлать Фи- 
іие.гю Левковичу как ія  либо отягченія, при ею разъѣздахъ какъ по 
дѣламъ королевскаю Двора, такъ  и по своимъ собственнымъ.

Року тпсечнего семсотого. М-ца Марца втораго дня.
Ыа игг§(І2Іе ^ го с ізк іт , ѵѵ га т к и  I. К . М. \Ѵ1осІ2Ітег8кіт, ргге- 

(І0ПШ4 Т о та з ге т  О ізгеѵѵзкіт, ^ а т іе з п ік е т  ВигдгаЬзіѵѵа г а т к и  
\Ѵ1о(1гітегзкіе§чі у х ід § а т і п іп е узгут і § го й з к іт і В іа го з ііп з к іт і, 
сотрагепз регзопаіііег піеѵѵіегпу ГузсЪеІ Ьеѵѵкоѵѵісг, Р ізагг Оепе- 
га іпу гусіоѵѵ когоппусЬ, рггуѵѵііеу Кауіазпесузге^о Кго іа  Іе^отзс і 
7, ріесг§сіа. ѵѵ§кзгіеу Капсеііагіеу Когбппеу гаѵѵіезгоп^ у г  росірізет 
г§ к і К го іа  I .  М. у зекгеіагзкіеу зоЬіе, рос1а\ѵаі;ісети, ѵѵ ггезса (?) 
пігеу ѵѵугагоп;) ^гаііозе сопіегоѵѵапу, сііа ѵѵрізапіа сіо х іу» піпіеузгусЬ 
рег о Ы а іат росіаі, і іа к  8І§ ѵѵ зоЬіе т а ц с у : Аѵѵдизі ѴѴіогу г  Іазку 
Вогіеу К го і Роізкі, \Ѵіе1кі Х і§ге Ьііеѵѵзкі, Киззкі, Р гиззк і. Маго- 
ѵѵескі, 2 о т о ііз к і,  Кіоѵѵзкі, \Ѵо1упзкі, Росіоівкі, Росіііазкі, іП іЯапізкі, 
З то іепзкі, Зіеѵѵегзкі, С гетісію ѵѵзкі, с1гіе(1ісяпу Х і§ге Зазкі у Е іек- 
іо г. О хпа ути іету  п іш еузгут  І із іе т  п а згут  ѵѵзіт ѵѵоЬес у ко г- 
с іети гозоЬпа, к о т и  о іе т  ѵѵіесігіс иаіегу: І г  ргезепіоѵѵапо Ы ат 
рггуѵѵііеу раріегоѵѵу, аііаз зегѵѵііогаі, Г(‘к;( паіазиіеузге^о зѵѵі§іеу 
раті(„!сі Іаиа Тггесіе§;о, апіесеззога ^азхе&о, ройрізапу у ріесг§сіа 
ѵѵіеіка когошщ зіѵѵіегсі/опу, па Різагзіѵѵо Оепегаіпе Різгеіоѵѵі Ееѵѵ- 
коѵѵісгоѵѵі зіиг^су; зиррНсоѵѵапо К а т  іесіу рггег реѵѵиусЬ коп зііі- 
аггоѵѵ Казгус іі іт іе п іе т  іецог рггеггесгепедо Еізгеіа Ьеѵѵкоѵѵісга,



аЬуйту Іеп р г гу т іе у  іе#о роѵѵадд Казгу Кг61е\ѵ$ка иі\ѵіегдяі<5 у 
итосп іб  гасгуіі: кіоге^о Іо рггу\ѵі1еіи ой з1о\ѵа (1о з!о\ѵа Іепог іезі 
Іако\ѵѵ: ѴѴзіт ѵѵоЬее у когс іети  хозоЬпа, к о т и  о І е т  \ѵіейгіс па- 
іе гу  йо \ѵіас1отозсі росіаіетѵ: Ропіе\ѵаг \ѵіе1ка \ѵу#о<1а сЬѵоги Как- 
ге§о Кг61е\ѵзкіе§о па зрозоЬпозсі І т і г і  га\ѵіз1а, кіогиѵ іаіе р т  
сЬѵогхе Ка зхут  гегісіиі^с, іако іе г  у \ѵ т іа з іа с іі сіо \ѵу«осІ Казгусіі 
у (і\ѵопі Казгедо піе отіезхкіѵѵаі;), оЬасиуі у о ѵѵзяет ш г е ік е т і 
зіагаі;) зіе зрозоЬаті т іе с  о іа к  пауіерзгут Ьасгепіи у сіо/огхе 
рго\ѵепІи іа к  Казяедо зкагЬо\ѵеяо іако у К . Р. у рзгеиіо зоЬіе іа к 
пауіеріеу яагоЬіас па Іазк^ Каз/д Кг61е\ѵзкд; іесіу Мѵ та іп с  яа1<?- 
сопд Кізхіа Ье\ѵко\ѵісха, Різагха Оепега1пе§о, ѵ. розгхосіка гусіоѵѵ 
КогоішусЬ оЬгаііедю, \ѵ г/есхасіі ѵѵвясІакісЬ, іе г зрозоЬпозс ѵ йо 
іі8Іи?>і і^аз/еу осЬосс, т т у з і і і і з т у  опедо у.е ѵѵзгузкіет с іотет 
,]едо у зиЬзіаііІіа \ѵ ргоіесЬу.) павх.1 кго1е\ѵзк<і ѵѵхіас у \ѵ гедезіг 
8ег\ѵііого\ѵ роіесгус, іаког іегагпіеузиут І із іе т  Ка зяут  Ьеггету ѵ 
ѵѵ с о тр и і зеі'\ѵіІого\ѵ Ш зхусЬ р гх у т и іе т у . К іо ге т и  іо  ротіеп іо - 
п е ти  Ёізхеіи Ье\ѵк0\ѵіС20\ѵі ѵѵоіпо Ьесіяіе тіезхкас Іаіе ргяу йѵѵогге 
^ а з г у т  у $<1гіеко1\ѵек озоЪ<) N382;) Ъесігіету, іако іех у иа іпзгусЬ 
тіеузсасЬ, усіхіе зіе т и  росІоЬасі Ъдсігіе у іа т  ѵі§оге ргаезепііз 
рі'2І\ѵі1еду Ко з іг і \ѵзие1кіе Ьапсііе сиіизсиіщие ^еііегіз е і зресіеі рго- 
\ѵас1иіс, к г а т і з\ѵоі т іе с  е і Іідиогез ^ио зиіз ргоріпапсіі; \ѵаги іетѵ 
т и  р гх у іу т  гиреіпд то с  у \ѵо1позй па з \ѵо іт  дгипсіе \ѵе \Ѵ1ос1гі- 
т іе гяи , па ѵѵоуіоѵѵзясгуипіе гЬікІоѵѵас Ъгоѵѵаг, ѵѵіппісіе у зіосіоѵѵпіе 
росііи»- ргаѵѵа, к іо гх у т  осі газіаѵѵпіка іе§о \ѵоуіо\ѵ$іѵѵа, кібгя^ ргаѵѵо 
іп  отпіЬи8 рирсііз е і сіаизиііз арргоЪиіету ѵ аЬу іе т и  у р о іо т - 
к о т  іе§о а е іе те  зіигуіо , шіес сЬсету. І іл а іп іа т у  §о р г /у іу т ,  
\ѵе<і1и§- р ій т  гусіоѵѵ когоппусЬ ѵ затісЬ  ѴѴІосІяітіегзкісЪ оиети 
йапусЬ, осі сге іііого \ѵ зупа^о^і ѴѴІасІхітіегзкіеу у 2 іетзк ісЬ  ѴѴІай- 
/іт іе гз к іс Ь  с1Іи§;о\у, аЪу /а  пісЪ гасіпети кге<Іііого\ѵі піе ос1ро\ѵіа- 
сіаі у аЪу §о гайеп сгесіііог га пісЬ піе іигЪоѵѵаІ, гогкаииіету.

ѴѴе \ѵ8гузкісЬ /аз зргаѵѵасЬ опедо осі \ѵзге1кіе&о засіи у иг/есіи 
ехсіри іету: аіе іѵ іко  з<)сІоѵѵі К а з /е ти  у игг§с1и М агзгаікіеѵѵзкіети 
іп с о гр о т іе ту , сіекіагищс іг  піе^сігіе іпйгісу, іу іко  рггесі К а т і  у 
игг(*с1от М ^гз/а ікеѵѵзк іт  зргаѵѵоѵѵас зіе роѵѵіпіеп Ъ^сі/іе.

Б а іе ту  р г г у іу т  опети тос- ѵѵзгеІакісЬ ѵѵоіпозсі, ргаѵѵ 8ег\ѵііо- 
г о т  К а з гу т  з1иг;)сусЬ гагуѵѵас у о п е т і зі?. згсгусіс; іа кге  осі зіа- 
поѵѵізк го іпіегзкіс іі ѵѵоіпут §о с гу п іе т і у аЬѵ ро сЬѵогасІі іегсЩ с, 
ІиЪо \ѵ зрга\ѵе с1\ѵоги Каз/е^о, ІиЪ іе і  ѵѵ роіггеЪу зѵѵоіеу дсігіе- 
коЬѵіек ѵѵ тіазіесЪ, тіазіесгкасЬ піе Ьуі а§®гаѵѵо\ѵапу, т іе с  сЬесту.

N3 со (11а Ііерзгеу ѵѵіагу рггѵ  росірізі ге к і Казгеу ріусгеё Ыазги 
когоппи рггісізпис го зка га іѵзт і.— І)ап ѵѵ ѴѴатаѵѵіе, сіпіа ХѴ1П, 
т іе з і^са  К \ѵ іе іи іа , гоки Рапзкіедо М Б С Ь Х Х ІХ , рапо\ѵапіа Каз- 
ге§о X V I гоки. Лаи К го і (Ь. 8 .) — Сапсеііаѵіиз Мадішз гедпі 
ѴѴоусесЬ 8іапіз1аѵѵ СЬгопіпзкі, I. К .  Мзсі бекге іагг, т .  р.

Му іейѵ А\ѵ<-изі К го і, зк1апіаі;)с $і§ сіо іа к  8Іи8гпеу Різгеіа 
Ье\ѵко\ѵісга ргохЬѵ \ѵг\ѵузг ѵѵугагопеѵ, рггуѵѵііеу іе^о арргоЪо\ѵас

у гто сп іс  і іт у з і і і іб т у ,  іаког п іп е із гут  і із іе т  Ы азгут ге  \ѵзгузі- 
Іс іе т і іе#о р іт с іа т і ,  с іаиви іаті у а г іік и іа т і,  зіозищб зіе іесіпак 
сіо рга\ѵ Ш згусЪ К. Р. арргоЬиіету, иіѵѵіеггаіетѵ у г т о с п іа т у .—  
Ж  со 8Іе г^ к^  Ыазга рв(1різа\ѵзгу, ріесг^с когопп;) рггусізпдс 
го зка га іізту . — Бап \ѵ ѴѴагзга\ѵіе, сіпіа X I, т іезі#са  Сгепѵса, гоки  
Рапзкіе^о МБСХСІХ, рапоѵѵапіа Ыазгедо Ш  гоки. — С о п іігта ііо  
8ег\ѵііогаіи Г ізгеіи Ке\ѵко\ѵісго\ѵі-— I I  іедо рггуѵѵііеіи сопйгтасіеу 
ріесгес \ѵіі,*кзга сапсеіагу когоппеу іе з і га\ѵіе8гопа, а ройріз г^ к  
і у т у  зіоѵѵу: Аи^чізіиз Кех.—ѴѴепсезІаиз Ргапсізсиз Т гге іпзк і, Р іп - 
сегпа Коѵепзіз, 8. М. К . Зесгеіагіиз т .  р.

К іо гу  іо рггу\ѵі1еу га  росіапіет осгеѵѵізіут у рго/Ь;) ѵѵузгггес- 
гопс§о ройа\ѵаідссёО а га  т о і т  иг/ес1о\ѵут р гг іе с іе т  сіо хі§§ 
піпіеузгусЬ іезі \ѵрізапу.

(Сбоку падппсь: Соггесіипі огі^іпеіе гесеріі
Книіа  іродская Владимірская записовая, Л? 1077, годг 1701, 

листъ 473.

„V X X  V III. Договоръ населенгя мѣстечка В ыжвы  съ евреями, 
по которому: 1) Евреи обязываются уплачиватъ податъ „гиберну“ 
наравнѣ съ мѣщанами. 2) Мѣщане, снимая съ ссбя всякую о т в ѣ т -  
ственностъ въ исправномъ пл а теж ѣ  „чоповаго“ сбора (съ крѣпкихъ 
напитковъ), получаютъ однако право безпоитшно варитъ пиво, въ 
случаѣ крестинъ, свадъбы и т .  д .—З) Евреи обязываются нс вла- 
дѣтъ  землями, съ которъгхъ „ чингиъ“ превъпиаетъ 10 грогией.—  
Ч то  же-до давнигинихь просроченныхь закладовъ и  записей на земли, 
т о  они признаются ничтожными.— 4) Мѣщане не отвѣчаютъ за 
поврежденные, не по ихъ винѣ, еврейскіе дома.

А ііпо  1711, т -с а  Клѵіеіпіа 25 йпіа.
Ротіагко\ѵапіе дготасіу т іа з іе с /ка  пазге§о ѴѴуг\ѵу г  гус іат і, 

га ііопе ирасіки пазге&о ѵ іс іі гггеузсіа г с1отко\ѵ з\ѵоісЬ; Ьег к іо - 
гісЬ ѵѵісігес ѵѵіфкзга ѵ і у т  Ьагсігіеѵ сіаізг^ сіоіедкозб пазг;) сііа 
кіогеу гаЪіс^аі;)с, геЪузту рѵгу... дготасігіе іа к  коіѵѵіек т о д іі зіе 
заіѵѵегас, ргг\ризгсгащ с гуйоѵѵ пазгусЬ сіо зроЬюзсі г  зоЪ;) іо  
парггой \ѵаги іету:

1) Каііопе ісга/піеузгеу ЬуЪегпу рггезгіг/ес/иеу, к іо га  8Іе іегаг 
\ѵуо1$са, аЪу гусігі з\ѵоіе сгезс \ѵес11и8 ракіи  га т к и  Ко\ѵіе1зкіе§о 
г іо іу с іі 300, аІЪо, іегеіі іазпіе ѵѵіеіто/пе^о рапа сІоЪгосІгіеіа паз- 
ге*>о Ъесігіе \ѵо1а, со і т  ивіотріс, аЪѵ іепо т у  піс па іу т  піе 
8/кос1о\ѵа1і га іо.

2) Ка ііопе і іе т  сгоро\ѵе§о, геЬузту, п іетаідс 8гупко\ѵ, га  ісЬ 
піе рокиіоѵѵаіі. аЪо сіо ісЬ ротосу гас1ііе§о ̂ гозга піе сіаѵѵаіі а со 
8Іе ікп іе  ргагсіпіки, аІЬо кгзсіа, \ѵіезе!а—^е/еіі к іо  /  иаз сііггезсіап 
ггоЬі рі\ѵа, іесіу йеЪузту (1о т > р 0\ѵе§'0 піе Ъуіу росі<і§апе.

3) Сггшііи /аз /у іі гасіеп піе ро\\'іпіеп \ѵі^сеу іг гу т а с  пасі ^тозгу
10 сгупзги іесіпе^о....... з а т і (1ог\ѵа1аі;)с, рог\ѵа1і;).— А со зіе ікп іе
регадгая/о\ѵ с1а\ѵпісЬ осі т іеузгсгаи пазгусіі таі;{сусЬ, гусігі т а щ



ИЯ8І... іп е т і 8\ѵедо йосЬойгіб, а со до яааІаугпусЬ ;>типіоѵѵ пазгусЬ, 
осіе (іпіа сЫезіеузге&о ргиеб таі;» осібіетріс па к іо г/е  піе віизгпе 
сегедгаіу т а ід  зіе саззоѵѵас— \Ѵа1 ЬеуЬоѵѵіся га  Іе пазге зовіесізк^ 
т ііо зб  ргаѵѵо павге ѵѵгузкаіе у іедо Ь§с1а іе т а  п а т  у роѵѵіпіеп 
ѵѵгосіс Ьех Йасіпе^-о йа іки  у регадгазяу па гІо іусЬ к іік а  сігіевіаі, и 
іе§о Ье<і^се, т а  п а т  у 8ат оЬіесиі? ѵѵгосіс, піе рг/еіепсіищс гай- 
педо ^гозга; у сігайяу со т а щ  яа паЬгапе т ід іо  аІЬо га  іпзгеггесу, 
т а ід  8І§ іа кге  кавоѵѵас, па со у з а т у  сІоЬгоѵѵоІпіе иѵѵагаідс у
пазге......  ѵѵзге рогѵѵаіащ. 2а с гу т  сіау Воіе  геЬгас 8іе йо киру
8сг§8Ііѵѵіе.

4) Ка ііопе  рорзоѵѵапусЬ Ьисіупкоѵѵ у ріесоѵѵ, піе г  пазгеу р ггѵ - 
сгупу, п іс  роѵѵіппузту рокиіоѵѵаб у гу й г і з а т і оЫідиід 8і§ ѵѵ і у т  
па8 піе іигЬоѵѵас — К а  со іе г  ройрізиету у йуйгі ѵѵгаіетпіе; со 
сіо гѵѵіегсЬпозсі рапзкіеу Допозгату.

Б г іа іо  8іу га  иггесіи тіеузкедо пазге^о К ігу іа  Іа гп іп іка , Іаска 
Роіароѵѵісга, Зіапівіаѵѵа 8і1сгука— Ьиппізігоѵѵ; 'Готазга 2с1апіеѵѵісга, 
НгеЬогедо Опізгкоѵѵісга, іаѵѵпікоѵѵ рггу8Іе§1усЬ. 2  §тота<1у газ 
Ьуіі Іисігі, т іе згсга п і пазі: Іаско \Ѵіегеп<1, Т іт о з г  \ѴіегеЬу, К і г і і  
у Кагр  \Ѵіегепіеску, Ггесіег Вопаскі, Іазко Раѵѵіоѵѵісг, ВІоп ІисЬі- 
т іс г ,  Оіеха М іІііа І. Іѵѵап .ТисЬітісг, Іигазг Кис ісг, Оіеха К1І88усг, 
Гесіог К о т іс ге к ,  Вап ііо  Зуісгук, М іс ііа і Вегепз, Апсіггеу Юоіез- 
гуску.— 2 гуйоѵѵзкіеу зігопу, иарггосі ройрізиіезіс: \Ѵо1 ЬеѵЬоѵѵісг 
ііі і іе п іе т  іа к  зѵѵоіт, іако у о і Із ка  Реіеткоѵѵісга у 8г1оту Іисіусга 
у іпзгусЬ рггу  і у т  ЬейасісЬ іа к іе  8І§ ройрізиіе.

Книга р а ту ш и  мѣстечка Бы жвы , № 1294, годъ 1710—1725, 
ліежду 275  и 276  листами—подлинный дотументъ, ѳш иты й безъ А°.

№ X X I X .  Уииверсалъ А вгуста  I I ,  которымъ предписываешся 
чтобы всѣ „прикагалки и партикулярцы ", приписанные съ давнихъ 
поръ къ Пинскому кагалу какъ въ Коронѣ , такъ  и въ Л и тв ѣ , не 
уклонялисъ бы отъ послугианія каш яу и правилънаго взноса■ слѣ- 
дуемыхъ съ нихъ. податей, та къ  какъ иначе П инскій  кагалъ ста- 
вится въ полную невозможностъ вноситъ исправно какъ казенныя 
подати, та къ  равнымъ образомъ погагиатъ долги монастырямъ. 
частнымъ лицамъ и видеркауфы.

Року тысеча семъсотъ девятого на десятъ, месеца Октября 
30 дня.

На уряде кгродскомъ, въ замку Е . К. Мти Овруцкимъ, иере- 
домною Михаломъ Сиигаевскимъ, Коморникомъ кграничнымъ Кіев- 
скимъ, Наместникомъ кгродскимъ Староства Овруцкаго и книгамн 
нннешнпмп кгродскими Овруцкпмп, сотрагепз регзопаіііег піе- 
ѵѵеепіу гѵсі .ІакиЬ Моѵѵзгоѵѵісг іт іе п іе т  гусіоѵѵ зупа^оді а каЬаІи 
Р ііі8кіе§о іеп ітіѵѵегзаі осі Каіазпісузге^о К .  .1. Мсі Роізкіедо 
Аи^изіа \Ѵіоге§о га ріесгесі;] когот іа  рггусізиіопд у г  росірізет 
ге к і і -  К -  Мсі йо іуйоѵѵ рггукаЬаІкоѵѵ РіпзкісЬ, га ііопе іпігосоп-

Іе п іо п іт  ѵѵуйапу, рег о Ы а іат росіаі, ргозцс аЬу р г г і^ іу у  йо хі§§ 
\ѵрузапу Ьуі.

К іб гу  ипіѵѵегзаі іа игг§й, сіо хіе& рггупіаѵѵзгу, с гу іа іе т  у іа к  
віе \ѵ воЬіе т а :  Аи^ивіив \Ѵ іо гу  г^В о ге іЁ а зкі К гоі Роізкі. \Ѵіе1ке 
Х і^ ге  Ьііеѵѵвкі, Киззк і, Р гиззкі, 2 о то у із к і, Магоѵѵіескі, Ройоізкі. 
ѴѴоІупвкі, Кіоѵѵзкі, Гойііазкі, З то іе пзк і, Зіеѵѵегзкі, Іпйап ізкі, Сгег- 
пісіюѵѵзкі у сігзесііесгпу х ц ге  8азкі у Е іесіог. О гпа ути ету  і у т  і із іе т  
ѵѵ8Іт ѵѵоЬес у когс іети  гозоЬпа, к о т и  о іе т  ѵѵіесігіс паіегу, озоЬ- 
ііѵѵіе гусіот рггукаііаікоѵѵ у р агіуки іагсо т (Іо Зупа^о&і Р іпзкіеу 
па іе г^сут: Вирріікоѵѵаіі сіо N^8 рггег \Ѵіе1тогпусЬ Рапоѵѵ Касі у 
Ііггесіпікоѵѵ, рггу  Ьоки И а з г іт  ЬейдсусЬ, гусігі 8іпаро§і т іа з іа  
Казгедо Р іпзка: І г  та щ с  ой розіапоѵѵіепіа \ѵ \Ѵ. Хщгіѵѵе Еііеѵѵ- 
з к іт  т іе с ігу  гус іат і ка ііа іі у 8упа§о§і, у (1о пісЬ рггука ііа ік і, р а г іі- 
ки іагге  сіосіапе, аЬу роггдсікіет ройаікі сіо 8кагЬи Йазге&о ѵѵесііид 
исЬѵѵаІ зеутоѵѵусЬ ѵ сііи^і: іако к іа зг іо га т  і  іп з г у т  кгес іііо гот, 
ѵѵудегкаіу' \ѵур1асіс то§1 і; сіо кіогедо іо  ка ііа іи , ѵѵесііи^ розіапо- 
лѵіепіа у ит іагко\ѵап іа , га сіогѵѵоіепіет К .  I .  М- Апіесеззогоѵѵ Каз- 
гѵсЪ т е й гу  каЬ а Іа т і йосіапо іа ко  ѵѵ \Ѵ. Хіегзіѵѵіе Ы іе \ѵ з к іт , іа к  
\ѵ Когопіе , со сіо Р іпзка— паіегес т а і^ .— Тегаг піекіоге р ггука- 
Ь а ік і, ѵѵупаісіиідс зоЪіе гогпусЬ врозоЪоѵѵ у ргоіексуі, рос1аіко\ѵ па- 
1ег;]сусЪ <1о каЬа1о\ѵ ріасіё піесЬс,-), г ровІи8ге8І\ѵа па іегііе^о 8Іе \ѵу- 
Іа т и іе , рггег со сіо ѵѵіеікіеу рггусЬойгіс ти зг,і ги іпу: ро\ѵіпозсі у 
росіаікоѵѵ ріасіс ѵѵузіагсгѵс піе т о ^ . — Кіо ге  іо іакоѵѵд зіизгп^ 
виррііке Іазкаѵѵіе рггіаѵѵзгу, \ѵ з гу з ік іт  гус іат: р ггѵкаЬ а Ікот у раг- 
іу к и іа гго т , сіо каЬаІи РіпзкіеЬо іако \ѵ \Ѵ. Хідгзіѵѵіе Ь ііеѵѵзк іт  
іа к  ѵѵ Когопіе Ъейсе, осі Іа і сІаѵѵпісЬ паіег^сусіі, па каги іету  у 
п іт с  сЬсету: аЪу ѵѵзгеікіе ро\ѵіпііозсі, розіизгепзіѵѵа рогиЪу <іо 
іе§о ка ііа іи  у згко іу  Р іпзкіеу р е іп ііі у в іисііа іі, о со \Ѵіе1тогпусЬ 
у ИгосІгепуЬ и р гге ут іе  Ы ат т і іу с і і  рапо\ѵ ісЬ, росі к іб г г у т у  
р ггу ка ііа ік і гозіаід, піе іу ік о  Ьгоиіс іако\ѵеу зіизгпозсі, аіе рггу- 
кагуѵѵас гус іот опусЬ, аЪу.... розіапо\ѵіепіе у ѵѵоі;] Іѵазгд іегаг- 
зіаузг;] р о т и іі і у (Іо каЬаІи Зупа^оді Ріпзкеу роѵѵіітойсі \лгпаагаІі 
у с гуп ііі, исгупіас иргегеу.... ѵѵазге сііа Іа зк і Ыазгеу Кгоіеѵѵзкіеу.— 
Баи \ѵ \Ѵагвга\ѵіе, сіпіа XIX, м— са 8 іусгп іа , гоки  Раизкіе§о 
МБССХІХ, рапо\\'апіа ^азге^о  X X II гоки.

У  того универсалу нечать коронная есть иритиснена, а под- 
нись рукн Его Королевское Мплостп тыми словы: Аи^изіиз Кех. 
Которыи же то универсалъ, за поданемъ и прозбою вышеменова- 
ное особы подаваючое а за моимъ урядовымъ прпнятемъ, до книгъ 
нпнешнпхъ есть впнсаный.

Книга гродская Овруцкая записовая и поточная, годъ 1718— 
1719, листъ 472 , на оборотѣ.

Л: X X X .  Декретъ „ старшихъ земскихъ жидовскихъ всей сина• 
гоги коронной полъской “ (синода четырехъ странъ), аименно: Якоба 
Нагией, равина Лъвовскаго, Лейбы, равина Краковскаго, Якуба, ра-



т н а  Познанскаю, Гершеля, равина Дубенскаю и Леибы, равинц 
Замойской орОинаціи, дннный на еврейскомъ сеймѣ въ і. Ярославлѣ 
въ 1724: ?., Сентябрн 9,по  которому „земскіе старипе*, признавая 
полную юридическую юдность займа на ,  видеркауфъ “ въ полъзу всею 
„земства “ еврейскаю, на вѣчныя времена, сдѣланнаю у  покойнаю 
М ихеля еврея Кременецкаю, обязыеаются у  лачиватъ ежеюдно про- 
центную сумму въ количествѣ 325 злотыхъ Кремснецкому кагалу
и, 75 злотыхъ наслпдникамъ умериіаго. Декретъ этоіпъ для Кре- 
менеикаго кагала впо.шѣ замѣняетъ формалъное обязателъство, 
и щСПіаргиіе“ не должны чинитъ въ у ш а т ѣ  этихъ  денегъ ни ма- 
лѣйшаю затрудненія , подъ страхомъ вѣчнаго пр окл ят ія .—  Ч то  ж е  
касается до.іга Кременецкому кагалу въ 197 злотыхъ, то с т а р ш іе  
еврейскіе „ вѣрники“ обязываются упла ти тъ  оный въ два срока, 
подъ опасеніемъ неустойки, равной сучмѣ долга.

Коки Іузщс віейшзіеі сіѵѵисіиіезс з/озіе^о, шіезі^са Лиііа й\ѵи- 
сігіезіе^о йпіа.

Ріиесі иггейеш у а с іа т і пупіеузяуті д гос ізк іт і К ги е т іе и іе с к іт і 
у ргиейо т п д  В огузіет Зіесхускут К а т іе з п ік іе т  Виг§гаЬзІ\ѵа 
К ггетіеп іеск іе^о  сотрагепз регзопаіііег піелѵегпу Бачѵісі Іапке іо - 
лѵісг, іу(1, т іе згсгап іп  К г /е т іё п е с ку  іп іепе т  саіе^о ка ііа іи  К гхе- 
т іеп іескіе§о Іеп (Іекгеі, теЛиѵ іу т г е  каЬаІет К г ге т іе н іе с к у т  ■/. 
іесіпеу зігоиу а з іа гз я іт і 2 е т з к іт і  саіеу 8упако§і Когоппу Роіз- 
кіеу, рггег зІагзхусЬ гаЪіпоѵѵ па зеутіе  \ѵ .Іагозіаѵѵіи гоки 1724, 
(Іпіа 9 В етр іе тЬ гіз  іеготетеу, /  гу й о тк іе д о  р із та  ро ро ізк іі 
ргхеііитасяопу у рггерізапу, а(1 асЬаргаезеиііа 8Іапо\ѵзяу, рег оЫа- 
іа т  ройаі, ргозйас т и іе , иг/(;(1и. о рга§се оте#о у сіо ас і ѵѵрізапіа. 
КЬ6ге§о іа , иг/(;(1, аппиешіо а&сШ іопе а(1 асіісапйит р ш у т и щ с , 
с гу іа іе т  у ( і т і  іе з і різапу з!о\ѵу: Кор іа  Бекге іи  ро гійоѵзки  
різапе^о а па роізкі іе /у к  ргяеМитасгепе^о ті§(1яу ка ііа іе т  К г /е -  
т іе п іе с к іт  а зкагзж іті / іе т з к іе т і 8упадо$і саіеу Когоппу Роізкіеу 
\ѵ ^агозіаѵѵіи па зеутіе  гусіоѵѵзкіт гоки  Ьузіес з іе й тз іе і (1\ѵис1хіезе 
с/ѵѵагІе§о, (Іпіа сІ2 Іе\ѵі§(,ей0 ЗетрСетЪгіз Гегоѵѵапе^о, іепогіз зе^и- 
епііз. Зігопу з и т т у  Іг/есЬ зеі (1\ѵіі(1/.іезЬи рЦси хІоіусЬ ргоѵ/і/іо- 
паіпеу, со зіу паіегу каЪаІоѵѵі К г /е т іе п іе с к іе ти  \ѵ гоки 0(1 з и т т у  
р г /е / піеЪоз/с/ука М укіе іа  (Іапеу, со р о /ус /у і па ѵѵуйегка? \ѵіесг- 
п е т і с/азу, Іо іезЬ иа /іе\ѵзЬѵо паз/е саіеу 8уиа§о§;і; 2 Іеу /аз 
з и т т у  ро\ѵ іпп ізту р іасіс з и т т с  \ѵуга/опа, Іо іезі /1Ъ. роіз. Іг /у з іа  
(1\ѵи(1/іе8і§(. рщс каЬаІоѵѵі К г /е т іе п іе с к іе ти , оргос/ 4еу ргоѵѵізуі 
325 2І І ,  роѵѵіппізту (Іас, со паіе/у па 8иссеззого\ѵ іе^о піеЬозсгука 
ѵѵуз/\ѵзротіепепе§;о М укіеіа, к іб г /у  т іе з /ка іг і \ѵ К г /іе т іе ііс и , /ІоЬ 
роі. 8Іе(1т ( І2 Іезі;)Ь «Ілѵа, со гоки; а >а з и т т а  ѵѵз/узіка ѵѵупозі па 
/11. 397.

Му гай зіагзі /е т з с і саіеу Когоппу Роізкіеу р оѵѵ ііт ізту  іп  Ьоіо 
ѵѵуріасас со гок, со т у  зіагзі /  зеути  / іе т з к іе ^ о  7,у(1о\ѵзкіе"о ѵг 
,Іаго8Іа\ѵіи, \ѵ гоки 1724, сііе поиа ЗетрІетЪ гіз /« а /у ііз т у  (ІоЪг/е: 
Л  Іеп сііи^ іезі рга\\ч1/і\ѵу у \ѵіес/узіу к іоге арргоЪиіету, аЪу іа

з и т т а  ѵѵузхѵѵугагопа ргоѵѵі/уопаіпа, іо  іе з і 2І ІІ. роівк. 397, со гоки 
рГ/ і сіа  у  -ѵѵуріасопа Ъуіа каііаіоѵѵі К гге те іи іе с к іе ти  Ъе/ йайпеу 
зіагз/усЪ /у(1о\ѵзкісЬ іигЪасіі у в р г/у с /к і рой к1еі\ѵа т е с т  па 
ѵѵ іетѵс іі паз/узЪ /іе тзк ісЪ ; геЪу р г /у іе іі у осі гоки  (1о гоки  аЪу 
осШаѵѵаІі у ід  з и т т е  ѵѵуріасііі; а іеп сіекгеі, со \ѵ ка ііа іи  К г /е -  
т е п іе с к іе т и  \ѵ іскасЪ, іак іе^о  ѵѵаіоги ша Ъуб іако Ъу кѵѵіі осі 
ѵѵіегпусЪ 2Іе т 8кісЪ т іе і і  иа зитт@  хіЫ- роі 397, со гок; сіги^а 
/аз  з и т т ^ ,  к іо го  т у  /о з іа іі ѵѵішіі, з іа гз і паз/у / іе т з с і каЪа!о\\і 
К г 2степ іусеу ѵѵ гоки  1724, іо  іезЬ 2 І І І .  роі. зіо с1іе\уі§с сігіезіас 
з іес іт  роѵѵіппуёті лѵуріасіс ѵѵ рггуз/ІусЪ гокасЪ па сіѵѵіе га іу  і .  е. 
гоки  1725 /Л іі. роіз. 8 іо, ге з /іс  / М  97-\ѵ гоки 1720, \ѵ иіеѵѵуріа- 
сіепіи іеу з и т т у  росі /а к іа й е т  іаколѵеу сігиціеу. КІоЪу /аз  т іа і  
Ъус рг/есіѵѵпут у Іа т а с  ргаѵѵо, іеп росі кІеЬѵ^ ѵѵіес/пгі гозЬаіс; 
Іеп 2іі8 каЪаі К г /е тс п іе с ку  т а  т іе с  ѵѵіаге, у шаѳ 0(1з/икас о<1 
иаз/усЪ зіагз/усЪ і ч і  з и т т е ,  со паіеху со гок, а Йіа 1ер8/еу ѵѵіагу, 
\ѵаді у реѵѵпозсі г$ к а т і ѵѵіазпеті и а з /е т і росір ізиіету зі^.

В /іа Іо  зіу ѵѵ Лагоь1а\ѵіи сіпіа 9 ЗеріетЪ гіз, гоки 1724.
Ч Іеу кор іі (Іекгеіи росіріаі г(‘к  ѵѵ іе  зіоѵѵа: Л акоЬ  Ы а з /с у , 

гаЪіп Ьлѵоѵѵзкі у ро\ѵіаіи іе§ог; Ь  е у Ъ а, гаЪіи Іѵгакоѵѵзкі, роѵѵіаіи 
іе§02; ^ і к и Ъ ,  гаЪіп Ро/па іі8кі, роѵѵіаіи Ье^ог; Н е г з / е І ,  гаЪ 
І)иЪіеп8кі \Ѵо1уіійкіс^о роѵѵіаіи; Ь е у Ъ а ,  гаЬіп 2 а то із к іе у  огйу- 
пасуі. , . „.

А  Ьак Іа  кор іа  (іекгеіи, /а  ро(1атет ѵѵѵз/г/есгепеоо айегепіа 
а 2а т о і т  иг/?(1оѵѵут р г г і^ іе т , . Де ѵѵегЬо асі ѵѵегЬиш, ,]ак зіу \ѵ 
зоЪіе т а іе і,  сіо хі@§' п іпеуз/усіі ^госізкіс іі К ѵ /е те п іе с к іс іі іезі 
іп§го88оѵѵапа.

С оггес іит е і огі§іиа1е гесеріЬ (иодшісь иа еврепскомъ языкѣ)

І ін т а  гродская Кременсцкая записовая, Л? 1643, юдъ 1720, 
листъ 615.

№ X X X I .  Просъба евреевъ „ братчиковъ “ портняжнаго цеха, 
въ которой они объясняютъ во 1 ), ч т о  вслѣдствіе смерти цехмей- 
стсра  ( христіангіна) они, евреи, должнъг бъгли передагиъ свои 
щ т в и л л т и  иъ юродскую ратуги у , а потому были лишенъг прави 
и м ѣ ть  сходки и судъ; въ настоягцее ж е  время иехмейстеръ выо- 
ранъ изъ христіанъ , а по сему они, „ братчики “ просятъ о воз- 
вращеніи оп данныхъ ими привиллеіігг, 2) С читая себя н с о тв ѣ т -  
ствснными за долги, сдѣланные прежними цеховыми мастерами, 
о которыхъ они, евреи, какъ пришельцы, ничего не знають, ъб р а т- 
чики “ просятъ увольнять ихъ отъ всякой о твѣтстве нно сти  по 
отимъ долгамъ.— М агистратъ  постановляетъ объ удовлетворенги 
просьбы братчгшвъ. .

8іапо\ѵз/у зіагозакоппі оЪуѵѵаіеІе т іа з іа  О іуку , тюііоѵуісе: <іска 
,Іи(1ко\ѵіс2, 8 ігѵа  8/ти1е\ѵіс2, ЬеуЪа \Ѵі1епзкі, ЬеуЪа 8/1ото\ѵіс/, 
ЬеуЪа Зоко іік, /у з к іе і Іе\ѵіщ и, іт іе п іе т  зѵѵоіт у іт іе п іе т  ѵѵз/узі- 
кісЪ Ъгасі коп з/іи  кгаѵгіескіедо /а і і і і  зіу у иргоз/а іі, \ъ оі^ т е -



иіаіе&о м ш ,  т а і^ с  воЬіе рггуѵѵііеу паііапу осі ,1. 0 . Х щ йаі ^сЬ 
Мс. Рапо\ѵ а Рапо\ѵ тіІозсіѵѵусЬ у (ІоЪгосІзіс^оѵѵ, росііи^ кібгс^о 
ргхег п іс т а іу  схаз, со ай І іа і к ііка й г іс з ід і гщ ііщ с  зіе, всііойгкі, 
кѵѵоіе о<іргаѵѵо\ѵа1і  а Іегаи, ргяеѵ. ойеузге \ѵіагу сіігяезсіапякіеу 
т ісзгсяап теуз!го \ѵ копз/іа  кгаѵѵіескіе^о, н-ухротіеніопу ргхуѵѵіісу 
у роггд;(1ек, піс та ід с  ко^о оѣгаб /л  СесЬтівІгга, яагяисііі у  рга\ѵо 
йо зкагЬи Каіизяа т іе узк іе ^о  оййаіі, (11а сгедо гайпе^о (1о іусЬ 
схаз ті(ч1яу сесЬет п а ч /ѵ т  рогх;{(1ки у 34сіо\ѵ т іе с п іе  т о іе т у ;  а 
пауЬагйиіеу /  гасуі, і і  ой Іа і кіе ікайзіезщ і га  зІагусЬ у  і  іедо 
зѵѵіаіа гез/іусЬ сесЬтізігоѵѵ у таузЬгоѵѵ копзхЬи кга\ѵескіеро п іе к- 
іб гу хпаиііцід, зіе (Ііи ^ і. о кІогѵсЬ т у ,  іако ио\ѵоозіа<і1у у ргяуЬіІу 
таузігоѵѵіе копзиіи кга\ѵіескіе§о апі гп а т у , апі ѵѵіету; \ѵ с гу т  
и р іазга ту , аЬуйту /. йесугуі згІасЬеіпеео М а^із іга іи  Рапо\ѵ о<і р іа- 
сепуа ІакоѵѵусЬ (11и§о\ѵ, со тизяа  Ьусія р отр око іап у , \ѵо1пету 
Ьуіі. Огая іа к  паипігепу иргазгату о ѵѵуйапіе рггуѵѵііеіоѵѵ у <1о- 
китепіоѵѵ, сесіюѵѵі кга \ѵ іеск іе ти  паіе/дсусіі, іи  ѵѵ зкагЬи и га- 
іи згу  гІогопусЬ.

А  іа к  8^(1 с о тт и п іс а іо г  іпкег зе сопзіііо, 2\ѵаіу\ѵ$2у з іизгііі} 
ісЬ ргеіепсѵз. а якіо іщсяузіе (1о рго/-Ьу, йесегпіЬ:

Рггуѵѵііеу а (ІокитепЬа ѵѵзхузікіе, 24 оЬга іет С есЬтізігга  у 
8Іа г8/усЬ ѵѵіагу сіігзяезсіапзкіеу ѵѵейкщ 2\ѵусгаіи, о(1(Ы; 2 (Пидаті 
яай іеге іі Ьу зіе к іо  0(1е2 \ѵа1 (1о \\зротпіепе§о сесЬи, іако ро г т а і -  
ІусЬ ^ІоѵѵасЬ, Ьо ргаѵѵіе іи г  хапіеіІЬапусЬ а<1 Іа і к і ік и  сесЬи, ро 
иіеѵѵах сіоіусі гасіпеу піе Ьуіо ге^и ігіііеу , 2а оЬгапіет Рапа СесЬ- 
т І 8Іі '2<! по\ѵедо г  з іа гзгз Ьгасід, \ѵіес2пе ту  сгазу саззапіиг е і ап- 
піЬ іІапіиг. Роггдсіек 2а8 \ѵе(11и^ рг2у\ѵі1еуоѵѵ а (1а\ѵпусЬ 2ѵѵусгаіо\ѵ 
т а  зио о<1рга\ѵо\ѵаб зіе сигзи.

Со іез і гарізапо.
Книга Олыкской городовой ратуи ш , № 3354, годъ 1739— 1750, 

листъ 289, на оборопт.

№ X X X I I .  Выборные *о і/арш іе “ воеводство Волынскаю: Лейба 
разинъ Н усахинскій , Іозгфъ изъ /Іубно, Ванеръ изъ Кремениа, 
Лейба изъ Владиміра, пр пвѣтствуя  Чернобылъскій кагалъ, назна- 
чаютъ ему денъ, къ которому онъ долженъ выслатъ своихъ выбор- 
ныхъ для того, чтобы вм ѣстѣ  съ ястаргиими“ всего восводства 
сдѣлатъ раскладку поголовной подати въ парафіи Чернобыльскаю 
кагала; та къ  какъ, соыасно съ постамовленіемъ Радомскаго т р и -  
бунала, всгъ города и  села въ Оврутомъ п о в ѣ т ѣ  присоединяются 
къ Волынской *синагот “ .

Коки  1750, т з с  ГеЬгиагу, 27 (Іпіа.
К а  иг2<і(І2Іе $>го(1зкіт, \ѵ га т к и  ,1. К . Мсі 0 \ѵ ги с к іт , р ггейотп^ 

К а іе іа пе т  К іе ІЬ іс к іт , К а т іе з п ік іт  §го<І8к і т  0 \ѵ ги с к іт , у х і§ §а т і, 
пуіііеуз2І т у  О ѵ ги с к іт і,  сотрагепз регзопаіііег зіагохакошіу ЗгерзгеІ 
Меіего\ѵіс2, оЬуѵѵаіеІ С2агпоЬу1зку і, іеп І із і осі гусіоѵѵ зіагзгусЬ \Ѵо- 
ІупзкісЬ, ро ЬеЬгаізки (Іо ка ііа іа  С /апюЬуІзкіе^о різапу, гаііопе

іп іго соп іеп іош т, ргеѵіа тапіГезіа ііопе, рег о Ы а іат аД асіа  саз- 
ігепзіа сарііапеі Оѵѵпісепзіз ройаі, ргозі.іс т п іе  цгг^йи, аЬу (1о 
х і§ к пупіеузхусЬ р гг іі^ іу  у ѵѵрізапу Ьуі. А  іа к  іа, ііГ2;).сІ, ашш- 
спсіо айесіа ііопі сотрагепііз, ротіеп іопу І із і  асі асіісапсІит рггу  
іпиі^с, с /л іа іет  сіе іепоге іа іі: КаЬаІ са іу СгагпоЬуІзкі ро2с1га\\ііату.

О апаутіііе іпу іа ког іо  іи г  гйаѵѵпа іаѵѵио у \ѵіас1ото ѵѵзхѵзік іт, 
ге га  с іекгеіет ТгуЬипаІпут К а с іо тзку т , т іа з іа  у \ѵзі, \ѵ 
ро\ѵіесіе о\ѵгис2з к іт  гозіаі.^се, \ѵса1е паіегес т а іа  <1о зупа#о§ паз- 
гусЬ ѵѵоІІуцзкісЬ, ріасіб ройаіек ро^іоѵѵііеяо (1о зкагЬи кого ітеуо  
ро\ѵіппі Ье і^ , со у т у ,  оЬгапі 2 зупа&од \Ѵо1упзкісЬ, ро\ѵіш іі г іе - 
сЬас сіо 0 \ѵш сха (11а и іогеаіа с іузрагіітеп іи  \ѵ роѵѵіесіе Оѵѵгисх- 
з к іт ;  а іегах /е /пап і сіериіасі йокисгаі^, геЬу іи г  іе т и  ЬуІ ко- 
піес у геЬу іи г ѵѵіейгіеіі, ^чіхіе т а і$  зѵѵоіс ріепіесіге осІЬіегас у 
рг2в2 Іо, 2еЬу піе ѵѵупікаіа іа ка  ргеіепзуа г  згкосі росЬо<І2^сусЬ 
р о т іе п іо п у т  йериіаіош; а іа к  іегаг, ѵѵіогуѵзгу зоЬіе (Іхіеп \ѵуіая<1и 
(1о Оѵѵгисга, у іа іп  гакопсгуб 2есЬсету \ѵе ѵѵзгузкіт  іесіу, аЬу зо- 
Ьіе Іексе піеѵѵагуб у тіесіяе зоЬ;). оЬгаиусЬ гезіасі (1о Оѵѵпісга па 
сігіеп сІ2Іеѵѵіа.іііазіу, ІиЬ сіѵѵасі/іезідіу, апі Ье2 ѵѵаіріепіа, Ьо гареѵѵпе 
2а ѵѵоіі^ ѵѵазгд, ѵ /.^осііі сІоЬгге Ье-(І2 Іе; дсіуг іа к  \ѵіе1е т іа з і  у \ѵзі, 
(1о пазхеу гѵѵіегсЬпозсі паіеггісе, \ѵс2Іпа розіапо\ѵіепіе, а іа к  (ІоЬг/с 
з\ѵіа<1с2опа сііа иаз \ѵ ге к о т р із т е  зѵѵіасІсгеиа ѵѵат Ьу(І2 роѵѵімпа, 
со т у  піеѵѵ^іргі, 2с 2 озіаіп іеу ггесгу ріегѵѵзг^ 21-02итіесіе; а іеЬу 
піе рг2уз2Іо (1о ѵѵіеІкісЬ ехрепз у  (1екгеіо\ѵ ТгіЬішаІзкісЬ: со Ьесі;) 
йосЬо(І2І(! (Ісриіасі.

Со \ѵуга2І\ѵ82і, т у  оЬгапі Зупадоді ѴѴоІіпзкіеу ро(1різиіету зі§.
I I  іе § » Ііз іи , ро ІіеЬгаізки рузапецо, йаіа іакоѵѵа: В а іи т  \ѵ 

ОиЬіііс, сіпіа озте§:о РеЬгиагіз, 1750 гоки. Росіріз 2аз г§ке іа - 
коѵѵе: Ь  е у Ь а, КаЬіп МизасЬопзкі, Ь іге і 2 ЬиЬпо, Вансг 2 К г гс - 
т і§ с а , ЬеуЬа г  ѴѴ1осІ2Ітіег2а.

К іо гу  ге іо  Изі, 2а росіатчп у ргогЬд, росіаѵѵаіасге^о ;) 2а т о і т  
иг2(,чІоѵѵуіп р ггу ід іе т , ѵѵзгузіек г  росг^іки и і  <10 копса зіоѵѵо \ѵ 
з1о\ѵо, іа к  зіе \ѵ зоЬіе т а ,  <і<> хіе§' иупіеузгусЬ іпдгоззоѵѵапу.

Книга гродская Овручская записован и  поточная, № 3245, годъ 
1750— 51, листъ 47, на оборотѣ.

№ X X X I I I .  Заявленіе п. Владислаиа Маркелевича, управи- 
тсля гімѣнгй Яна С апѣіи Канцлера В . К . Литовсксио о томъ, 
ч то  вслѣдствіе присоединенія,— соіласно декрету Радомскаго Три- 
бунала,—евресвъ Овручскаю по вѣта  къ вѣдомстиу Волынской си- 
наюіи, „старш им іС  евреями Волынской синагош былъ назначснъ 
въ Овручѣ съѣздъ депутатовъ отъ Овручскихъ и Ііолынскихъ ка- 
галовъ, отъ каждаго по 2  или по 3 человѣка, для правильнаго 
распредѣленгя т д а т и .  І Іо  коіда онъ, Маркелевичъ, в м ѣ с т ѣ  съ 
шьсколькими Чернобылъскими свреями явился въ назначенный срокъ 
въ Овручъ, т о  не толъко въ э то тъ  день не нииіель там ъ  никоіо 
изъ пстарш ихъи евреевъ Волынской синагоги, но прождалъ ихъ



тпрасм о еще цѣлыя с у т к и •— Заявленіе это  подтверждается при- 
сягою-

Коки Ьузщс зіейтзісЬ рі;іс(]иісзі^іед'0 , т з с  КеЪпіагу, 27 йпіа.
К а  игя,і(І2Іе дегосіакіт, ѵ/ г а т к и  ,1. К .  М -зсі О тѵгискіт, рггеіі 

КаіеЬапет К іе ІЬ с к іт , К а т іе $ а ік іе т  д го й зк іт  0 \ѵ ги с к іт  у х іу ^ а т і 
ііуп іеувгетѵ §го(1зкіті О ѵѵгискіеті, сотрагспз регаопаІіЬег ѴѴ. ,Тст.
9 . ЛѴІа(1узІа\ѵ Магскеіеѵѵісх, сг^бпік Коѵѵозго^зкі, ко т ізза гг (ІоЪг 
\Ѵіе11. -Ттсі Рапа ,Тапа Ргейегука, НгаЬіа па Койпіи , С/.агпоЬуІи 
у ВагоЪозЬаіасЪ, ЗаріеЬу, Капсіегиа \Ѵ. ЛѴ. ХісгзЬ\ѵа Ьііеѵѵзкіе^о, 
Нгиезкіедо, Ргороѵзкіе^о, Оопігостзкіе^о еЬс., ЗЬагозЬу НгаЪзІѵѵа 
С2агпоЪу1зкіе§о, ЬесЪіс с г и і іт  \ѵ роѵѵегкепіи зоЬіе (Іузро/усуі окоіо 
Іогіипу ргупсураіа зѵѵс!>о, сЬс^с іа \ѵ п а іе гу іу т  т іе с  ріесгаіоѵѵа- 
иіи, а іеЬу па опе іакочѵеу па р о іг т  піе ропіозі кг/у\ѵс1у ѵѵзгеі- 
к і т  /ароЬіе§аіііс, ^егеІіЬу /к;)(і \ѵупіки;]с ѵ. ( Іе іг іт е п іс т  у гиіп$ 
(ІоЪг ,Т. ДѴіеІІ. Ргупсураіа сотрагеп ііз  т іе і і ,  ітреЬ усует іакоѵѵу 
і»ггесіѵко зЬагозакоішут зЬагзгут КаЬаІи ѴѴоІуп8кіе$-о іпЬаегепйо,
ІізЬоѵѵі опусЬге (1е (1іІі#епЬіа зиа гапозі т а п і іе з і .............. іп  е и т
зепзит; \г  со (ІекгеЬет ТгіЬипа Іпут ко гопп ут  К а ііо т з к у т ,  0(1сіа\ѵ 
згу 0(1 Р іпзка ка ііа іу  у р ггу к а ііа ік і роѵѵіаЬи 0\ѵгис/зкіе§о, кЬогу 
(1о Ь;і(1 сепзит ро#1о\ѵие§о (1° каЬаІи Р т8кіе§о  зк іайа іі у р іас ііі, 
иакагап^ аЪу, іако (1о Когоппе паіегдсу, іу&ъ і  когоппіе, піе ЬіЬ- 
ѵѵіс, Ьо ісзЬ йо зЬагзгусЬ каііаіоѵѵ \ѴоіуизкісЬ, ро^Іоѵѵпе ітрогЬо- 
ѵѵаіі а т і  з а т  рг/огі, іако Ье§02  (ІесгеЬи оріе\ѵа зеиЬеисуа, аЬу сій 
зЬагзі йу<Ы \ѵоІупзсі, оЬіезІаѵѵзгѵ ІізЬет ка ііа іу  роѵѵіаЬи Оѵѵгисгзкіеео 
у пахпасгѵѵѵзгу Ьегтіп, па кЬбгутЬу 2 кайДеоо ка ііа іи  ро (ІѵѵосЬ, 
аІЬо ро ЬггесЬ у усЬ Ьакгс (ІѵѵосЬ ЬіЬ ЬггесЬ 2 ка ііа іи  \Ѵо1іпзкіедо 
ѵѵузІапусЬ зутріаггоѵѵ, розЬапо\ѵу\ѵзху зід, и сгуп ііі (ІузрагЬатепЬ у 
ргорогсуопаіпу па кахйу ка ііа і ѵѵіогуіі ройаЬек.

А }»(1у сІ2 б Ь а тѵ  \Ѵо1упзсі, рггег ІізЬ з\ѵоу пагпасгуѵѵзгу Ьег- 
т і і і  рго йіеЬиз 19 зеи 20 ГеЪгиагу аипі ргаезепЬіз, каЬаІоѵѵі С /аг- 
ію Ь іІзк іе ти  (1о Оитис/а зЬаѵѵіС зіу (11а го гт іе г/е п іа  ротіепіопс^о 
ройаЬки иакакаіі; аЬаІі т о й е п т з  сотрагепз з а т  2 к і ік и  гу й а т і 
ка ііа іи  СгагпоЬіІзкіе^о иа Ьегтуп огиасгаиу, Ьо іезЬ й е с іта  иоиа 
ГсиЬгиагіз, рггуЬуѵѵзгу, піе газЬаѵѵзгѵ гасіпе&о 0(1 зЬагзгусЬ каЬа- 
Іоѵѵ ѴѴоІуизкісЬ ѵ ге (Ігіеи сгекаѵѵзгу иіейосгекаѵѵзгу зіо, \ѵі$с рггесі 
и гг^йет у акЬ аті п у п іе узгут і § го іі$ к іту  озѵѵіайсауѵѵвгу зіе, оЬѵі- 
аийо агеЬу иароЬут рггег \Ѵіе1. ЛсЬ Мсѵѵ. Рапо.ѵѵ йериЬаЬоѵѵ, га  
ѵѵудаиеті аззуеиасуаті ѵѵ (ІоЬгасЬ .Т. \Ѵіеі1. Ргаупсураіа шаиііез-
ЬаиЬіз, піе ропіозі кггуѵѵсіу у н іиу, зЬс...... гоЬ,  ̂ таиіГезЬаѵѵаѵѵзгузіе
ѵісс, ргозіі Ьапс таиіІезЬаЬіопет асЬіз соипоЬагі, со у оЬггута І. 
ѴѴІайізІаѵѵ Магскеіеѵѵісг.

К н т а  гродская Овручская запиовая и  поточная, Л" 3245, годъ 
1750—1751. листъ 246.

№ X X X IV .  Предписаніс, Владилшрскаю старосты  Франциска 
.Іедуховскаю, „ старшимъ“ Владимирскаго каіала , обязующее ихъ

явитъся на ближайшіе  , судебнме рочки  “ и  д а ть о тв ѣ тъ  на жалобу 
пріора и  б ратіи  Зыминскаго монастыря о то.чъ, ч то  „ш ъ  невѣрностьи, 
"зявгии въ 1650 г. иа проценты 3,000 злотыхъ, завѣщанныхъ Зимсн- 
скому монастырю п. Теофиліею Садовскою, уж е съ 1696 г. стали, 
п л а ти ть  всего по 5°Іо и  т о  неаккуратно , и нссогласно съ даннымъ 
ими обяштельствомъ.

Ко ки  1755, т -з с  Іаииагу 10.
Ггаисізгек паЬейисЬоѵѵіеЬейисЬоѵѵзкісЬ, ЗЬагозЬа ѴѴ1°(І2ітіегзкі, 

Риікоѵѵпік ѵгоузк К . М. у Кгесгу РозроІЬеу,— ѴѴат п іе ѵ ѵ іе ту т :
Негегоѵѵі ЬеуЬоѵѵісгоѵѵі Ѵ Ѵ іегп ікоѵѵ і..................Оезгепоѵѵі 2усѵѵе1о-
ѵѵіс/.оѵѵі, І іи ііс  Во^гк іѵѵісгоѵѵі, зЬагзгут коЬ аІпут у с а іе ти  каЬа- 
Іоѵѵі тіазЬа . . . . .  ѴѴІайгітісгга  іако Ьег рэзроІзЬѵѵи рогѵѵаиут 
г озоЬ, Ьашііоѵѵ, Ьоѵѵагоѵѵ у (ІоЬг иіеѵѵіетозсі ѵѵазгусЬ "епегаІіЬег 
ѵѵзгузЬкісЬ у  з и т  ріепіесІгиусЬ, дйгіе коіѵѵіск у и коЬо коіѵѵіек Ъ§- 
(І^сусЬ у ехЬеийиі.ісусЬ зіу, роѵѵада I .  К .  М. а ѵѵіайг^, иггу ііи  те^о  
кЬагозсііізке^о рггукаги іе , аЬузсіе піеѵѵіегпозс ѵѵазга рггей 8;)(1еіп... 
з а ту  у иггдйеш т о і т  Ѵ Ѵ Іа Д г іт іе гзкіт  иа госгкасЬ дгойзкісЬ ѴѴІасІ- 
х іт іе гзк ісЬ  ѵѵ Ьеи сгаз, Ьа зргаѵѵа 2 ге^езЬт зоЬіе паІегуЬе^о 
(Іо з^Дгіеиіа рггура(1піе у рггуѵѵоіаиа Ъе<1гіе, а \ѵ піейѵѵузсіи (?) Ьеу 
зейу иа іизгу Каііеисуі Ыугко иазЬериі^су, за ту  оЫ ісгиіе у га - 
ѵѵісіе зЬапеІі па іизЬаиЬі іизЬійаЬога з.)(1о\ѵе»о у Ье^о . . . .  ргге- 
ѵѵіеІсЬпеуо ѵѵ Во^и. <Т. Мсі Х і^сіга Логапзкіе^о, зирсгіога тоназЬеги 
х ітспзк іе^о , Ьийгіег са1ер;о г^готайген іа  огйіпіз В. М. Оусоѵѵ у 
Ьгасі шоназЬеш Ье&оі, акЬогиѵѵ, кЬогге рггусЪіІщсзіе (1о ргаѵѵа розро- 
ІіЬс^о Ьшігіег ЬезЬатеиЬи, 0(1 иісцйу ^оіінеу у з. р а т іс с і ѴѴіеІ. рапі 
ТеорЬіІу 8а<1оѵѵзкіеу гоки  1651, РеЬгиагіа йпіа 20, па з и т т у  
3000 г і.  роІзкісЬ, топазЬегоѵѵі 2 ііп іе п зк іе ти  сіапе^о, гарізаиедо, 
изЬ;)ріопе^о у Ьут ге озЬаЬііеу ѵѵоіі зѵѵоіеу Іе^оѵѵаиеу рггег ніеѵѵіег- 
нозсі ѵѵазгу ѵѵгцЬеу у го .... попеу, ой кЬбгеу ѵѵухтіапоѵѵапеу з и т т у  
рго\ѵізуі гиреіпіе ріасіс піе сііесиі^ (?) у іи г  0(1 гоки 1696, а (Ііс 
р г іт і  Лиіу, Ьуіко акЬогат ой зЬа рогі. ]>іес аг (1о Ьегагніеузгедо 
гоки  у Ьо піеггеЬеІиіе, у піе \ѵей1и§' оЪо\ѵі^гкоѵѵ ѵѵазгусЬ, акЬогот 
ѵѵуріасаідсіе, (1о рокагаиіи..... па Ьсппут \ѵу20гпасг0і іу  розуѵѵаі;]...,

Книга ъродская Кременецкая записовая, № 1127, юдъ 1755 , 
листь 11.

Л? X X X V .  Постановленіе, которымъ кременецкійравітъ икаюлъ  
персдаютъ, —съ утверждснія коммиссара „скарба короннаю* гі „вѣр- 
ника* исей синаѵпи восводства Волынскаю, р  івина Полонскаю Х а- 
има—право взысканія поюловной податч съ евреевъ, живущихъ иъ 
трсчисленныхъ въ а к т ѣ  Селахь, - принадлежавшикъ преждс въ Тео- 
фильпольской парафіи, --Теофильпольскому ж е каіалу. ТТри чемъ ему 
предошавлястся ираво налагать на непослушныхъ проклятіе, а въ 
случаѣ упорн ію  сопротивленія трсдавать нспокорныхь въ суды 
короннаго скарба. ІІастоящее постановленіе подтверждсно какъ 
коммиссаромъ скарба короннаю, шакъ и віьрникомъ синаіош Волын-



ской, во время Генеральскаю еврейскаю котресса всей синаіоіи воевод- 
ства Волынскаю, бывшаю въ і. Корцѣ вь 1758 ъ., А прѣля 4.

Кок«  1758, га-8С Мау, йгиріе^о йпіа.
Р г ге і и г г ^ Іе т  у асіагаі ^ г о із к іт і  у рггейо тид. М ісЬаІет К и ги - 

\ѵиІ8к іт ,  ргоЬипс К а т іе з п ік іе т  ЬигдгаЬзіѵѵа К г 2етіеиескіе§о, с о т- 
рагепз регкопаіііег піеѵѵіету ^а ган  бгіотоѵѵісг, оЬуѵѵаіеІ ТеойІ- 
роізкі, я рага ііі (1о 'Геойіроіа «Іаѵѵпа паіеігіс^, р ія т е т  гусіоѵѵзкіт 
ѵѵурізащ а ргхех \Ѵ . .1. М. Рапа 8 іе& па  Вепікоѵѵзкіеяо, ге^епіа 
<гГ0(іи Ьискіе§о, К о т із за г /а  зкагЬи когоітедо, арргоЬоѵѵапф у яа- 
Іесоп^, ройрізет г§ к і зѵѵоеу рггу ріесгфсі па Іа ки  сгегѵѵопут ргху- 
сіьпіопе ройрізап^. п іе тп іе у  2 арргоЬаЦ ѴѴіегпіка Зупадоёі ѵѵѵа 
\Ѵо'упзкіе#о ро гійоѵѵзки паріваіщ, сііа ѵѵрізапіа йо хі§§ піпіеуз- 
гусЬ дгосізкісЬ рег оЫ аІат ройаі. Е І  ^и ій е т  р г іт о , нресіЙкасуа 
ѵѵ:і, ро гуйоѵѵвки різапусЬ, іезЬ іакоѵѵа: Коѵѵозіаѵѵсе, Кггуѵѵи іка, 
Когоѵѵіе, КагаЬіпеѵѵка, Вогзхсхоѵѵка. \Ѵазу1оѵѵка, К о ік і,  Кагсгчѵѵка, 
Зеигикі, З іго к і, О ііуп ік і, Тго,)аиоѵѵка, ЬеіІосЬоѵѵка, 2агийіе, \Ѵо- 
Ііса ЛѴіеІка, \Ѵо1іса Маіа, Тигоѵѵкі схдзсі (1\ѵе, Вапііоѵѵкі сгезсі 
йѵѵіе.

Рггугпапіе газ \Ѵ. Р. К о ш тіззагга  зкагЬи Ко го іте §о  І е т і  іезі 
різаиу зіоѵѵу: Аппо т і і іе з іт о  зерііидепіезіто аиіпдиайезіто осіаѵѵо, 
(Пе (ц іагіа А р г іііз , ѵѵ Когси рой сгаз Коп^геззи ^епегаіііс^о. Теп 
рагай^, зіе йо Геойіроіа /сіаѵѵиа иаіе/^с^ у іегая ѵѵухпас/оп^, у па- 
хаѵѵзге рггуізсоигі т іе с  сЬсе. 2а1есащс аЬу агейагге р о іа іе к  род- 
Іоѵѵие§о, ргорогсіопаіиіе ѵѵіогоиу, ринсШаІпіе ѵѵуріасаіі; }?(1у2 га - 
(Іозѵс Іеу то іе у  (іузрохусуі піе, иѵпідсе йо зкагЬи Ье(1;) ройапі. I I  
Ьеёо р г/угпаи іи  роаріз \Ѵ. К о т т із за гх а  ргяу ріесиесі, иа Іаки 
схегѵѵопут ргяусізпіопеу, іакоѵѵу: 8 іе!аи Вепікоѵѵзкі, Кебеиі ^гойи 
Ьискіе^о, К о т т із за г і: 8кагЬи Кого ітедо (Ъ. 8 .)

Рггугпаиіе хаб \Ѵ іе т ік а  Каііаіпедо, 2у(1оѵѵзкіт р із т е т  різа- 
пео-о, іе з і Ьакоѵѵе: Охтауишіе, к о г іе т и ,  к іб ггу  сгуіаё Ьисіхіе іе 
ргхугпапіе ѵѵзіоѵѵ ѵѵузхѵѵугагоиусЬ, к ібге гаЬіп у ка ііа і К гхетеп іеску  
каЬаІоѵѵі ТеоШ роІзкіети родрізаіі. ге роѵѵіппі ѵѵгріасас ройаіек ро- 
йіоѵѵие^о сіо ТеоШроІа; кіо ге  Іо ройрізу ісдог гаЬіна у каЬаІи 
К іѵ.етіепіескіе^о з«і іак іе : Епосіі СЬаітоѵѵісг, Е1 Мозхкоѵѵіся, Вуп 
С Ь аітко  Лозкоѵѵісх, 2е1ік .Татроізкі: \Ѵе(11іі8 Іе§ох (ІокитепЬи со 
Теойііроізсу гу ііх і таі<і, кіо ге  8;\ ѵѵузяѵѵугагопе, роѵѵінпі ріасіс 
іепге ройаіек ро^іоѵѵпеу (1о т іа з іа  Теойіроіа у рггуказиіе  Іутхе , 
хеЬу іасінеу піе згика іі ргоіексуі у зрозоЬу, іепо Ьег хаѵѵаіи 0(1- 
іаѵѵаіі. . .

Тегая гай ѣе ргаѵѵо гаЬіпа у ка ііа іи  Кгхет іепю скіе^о  арргоЬиіе 
у то б  сіаіе Ьетиг каЬаІоѵѵі ТеоШ роІзкіети: ѵуріасопе ой агейаг- 
гоѵѵ ротіе іпоиусЬ ѵѵзі ро ііа ік і ойЬіегас, у ѵѵоіио іенш г кіапіѵѵе 
ѵѵіогуб, кЬогуЬупіе  т іе і і  ойсіаѵѵай ро^іоѵѵпеуо; а іегеІіЬу агейагге 
ІусЬ ѵѵзіоѵѵ піер іасііі, іесіу Іепшя каЬаІоѵѵі ѵѵоіно Ьейиіе роіас ісЬ 
(іо зкагЬи когоппедо, у иа Іо зіе гека тоі<| ѵѵіазие ройрізиіе.

Биіа іо  зіе ѵѵ Когси роа с/аз Кои^геззи саіеу Зупаеоді \Ѵ-ѵѵа

ѴѴоІупзкіедо, сіиіа 25 Магса, гоки  ріесзоіпе^о озіетпазіе&о. Рой- 
р із яаз іе^о ѵѵіегиіка іе з і іакоѵѵу: С Ь аіт КаЬіи Роіоизкі, \Ѵ іе т ік  
8 упа§о§і \Ѵо1упзкіеу.

А  іа к  іа  оЫаІа рагайі, т  росіапіет ѵѵузиг/.есгоиедо Ж гана  
Зсхіотоѵѵісха, оІТегепіа, а ■/.а т о і т  игяесіоѵѵут р г/у іе с іе т  ѵѵзгузіка 
йе ѵегЬо асі ѵегЬит сіо х і ^  иіиеузяусЬ ^госІзкісЬ КггетіеиескісЬ  
іез і іп^гоззоѵѵапа.

Книш  гродская Крсменецкая записовая, Л? 1705, годъ 1758. 
лист ъ 495 ■

Л? X X X V I .  Жалоба отъ  и т н и  Брусиловскаю кашла нп А н т о -  
н ія  Васковекаго вь томъ , ч т о  онъ, Васковскій, пользуясь т ѣ м ь  об- 
стоятелъствомъ, ч то  въ лѣсу былъ найденъ его сынъ, умершій о т г  
голода и  весь искусанный муравъями, началъ обвинять иъ уб ійствѣ  
евреевъ Брусиловскаго кагала. І іе  нашедши сочувствія ереди лицъ, 
видѣвшихь трупъ  ребенка, онъ, опираясь на своихъ пріятелей, началъ 
дѣло въ судѣ.

В оки  Іузщс з іе а тз іе і згезсйгіезі^сеео овтедо, т -саЛ ипу, сігіе- 
зщсс^о Дпіа.

Ш  игяе<І2Іе д гоа зк іт , ѵѵ т іазс іе  ,Г. К .  Мозсі Х у іо т іе гги . ргге- 
аотп;}. Лозе&т Роіапоѵѵзкіт, Н а т іе з іп ік е т  ргоіиис §гос1зкіт Оепе- 
га і \Ѵ-ѵѵа Кіоѵѵзкіедо у х іе р а т і п іт е у з г іт і  ^ го а з к іт і Кіоѵѵ- 
з к іт і ,  сотрагеиз регзопаіііег піеѵѵіегпу .Тсяко ЬеуЬоѵѵіся, оЬуѵѵаІеІ 
т іа з іа  Вгизііоѵѵа, сіоЬ г  і .  \Ѵ . бгсгазие^о С/.аскіе^о, Росісхазгеёо 
Когоппе^о, агіеаиісгпусЬ, зѵѵут у саіе^о каЬаІи Вгизііоѵѵзкіеро 
іт іе и іе т ,  •/ ѵ ѵ іе ік іт  ха іет  п зкагка і^ , зіе, ргиесі а к к а т і и іиеузгеті 
па хагхиі оа игоаяопедо Лпіопіедо \Ѵазкоѵѵ8кіе^о , ргиеи тап іГезі 
ѵѵ ^гоаяіс Кі.)6ѵѵзк іт  гоки іегагиеузге&о 1768, апіа  4 Магса рг*е- 
сіѵѵко каЬаІоѵѵі В гизііоѵѵзкіети исиѵиіопу, зѵѵіаасгу, ргоіечіиіе у 
гетан ііе зш іе  зіе ргиесіѵѵко и г-А п іо п іе ти  \ \ га8коѵѵзкіети,— ѵѵ аоЬ- 
гасЬ ѵѵ8І  ^еиегсхаиасЬ па су.^сі .Т. М. СЬогяепзкісЬ, 8 §агіолѵ Сгег- 
иісЬоѵѵзкісЬ, §та іи ііо  тосіо, б іеаг^сети,— ѵѵ іен зрозоЬ у о іо : і г  
иг-оЬѵѵіпіопу, піесЬс;|с яиіезс сіегріеііѵѵіе оа Во§а розіаие^о иа 
зіеЬіе итагіѵѵіеніа  іе т и  зуиа, оае, ѵѵзі у.па.6, /л  8оЬд, оЬѵѵіиіопут, ѵѵ 
Іаз Ьіе^ісе^о у иіе сіоѵѵоіаѵѵзгу зіе оуса, іа т ге  оЬЬікаиеео, •/. іе^о 
зѵѵіаіа геЬгаІ: к іо гу  ѵѵеаісі" ѵѵзяузікісЬ окоіісхпе Іиагі, ѵѵіаи;]сусЬ 
іе§02  хшагіе&о риЫіс2иеу ѵѵіааатозсі у зкиіесгпіедо аосЬоагеиіа, 
зріакаиу у СІ10Й236 ро Іезіе, росігарану, с^езсіа зігасЬ ет рггега- 
/.оиу, сгезсіа д іоает гт о гго и у , ііе  и апіи о з т  Іеаѵѵіе ѵѵупаіекіоиу, 
п т а г і,  а ро зт іе гс і осі тгоѵѵек зкоизану гозіа і. А  ро (іапіи гиас! 
0(1 ІШІ2 І р г /с / затіе&о іегаипіеузге^о оЬ\ѵіпіоие§о ао а о ти , ѵѵз^узіек 
ѵѵ тгоѵѵкасЬ у ко з ги ііз те  ройагіеу, рггуѵѵіегіоиу ао росЬоѵѵаиіа 
ііе  гасІпусЬ 2иакоѵѵ іаѵѵиеу зт іе гс і, к г о т  ргяус^уи Ыакапіа, ріасги, 
з іга с ііи , но^ роаагсіа у діоаи, ніаіеиш паіигаініе зіиісгс, рггуиоз- 
ггісусіі, п іетащ су, рг/уЬгану; з т іа і у ѵѵа/іі зіе 1исІ2І, лѵіая^сусЬ 
гагаг •/. роС2і} іки  рггупіезіоне аяіесіе у сіо росЬоѵѵаиіа оЬтуѵѵаі<ісусЬ,



пашалѵіаб, аЪу піеіих іа к  \ѵ затеу ггесяу, /  ѵѵугокоѵѵ Во{?а, з іа іо  
віе- аіе аЪу к и  гузколѵі іе  з іга із  зуна зѵѵіе^о па гуйоѵѵзЬѵо и іо - 
іопа, іпѵѵекііѵѵа оЪгосіс то гпо . А  дйу 0(1 сІоЪгхе лѵіайотусЪ зрга- 
лѵе(11ілѵо8сі сіо ѵѵукопапіа іе$о ро(ІйІерн ротосу піе гузка і, исіаі зі<,' 
(1о озоЪ, саіе шпузіолѵі і. т с .  оЪ\ѵіпіопе{«ч> роѵѵоІпусЪ; /  к іо гус іі 
росіеузсіа у /  зіеЪіё іепге іт с .  оЪлѵіпіопу, рггеротпіалѵзгу Возкіе^о 
рггуІсакапіа, к іо ге  іасіпеѵ сисігеу г/.ссху р га ^ п ^  піе каге, йпігепі 
ка ііа і Вгизііолѵвку ргаѵѵет \ѵусі§сгу<5 изііи іе ; аІЬо п іе т  В о^и у 
Іисіх іот лѵіайоюеу піеѵѵіппозсі ргалѵпе ока/апіе рггу с/азасЬ ко- 
гѵз іу  у іппусЬ піерошуІпізсіасЬ, Ьег козгіи  у хіасі рокггуѵѵйгіепіа 
каЬаІи Впізііолѵзкіеёо ' оЪіезб зіе піе тохе. А /а  І у т ,  $ду Возкіе 
ргаѵѵо і т с і  оЬлѵіпіопеео піе ролѵзсіа^пеіо осі Ы і/піе&о кггуѵѵсіу і
20, изііолѵаі ргяе/ исяупіоиу т а и Ш з і піеѵѵішіе \ѵ паразб у с іуга1 
0С2уз2С2еиіа зі§ лѵргалѵіс.

\Ѵ іе.с Іепге иіелѵіегпу сотрагеиз о ѵѵуз/ѵѵуга/.опу гаг/.и1, с /у і
паразіілѵ^ іилѵекііѵѵа, рггесілѵко Іе т и г  іт с .  оЪѵѵіпіоиети.....  гета-
иііезіищб зі^, рггу оказаиеу сгази ргалѵа иіелѵіппозсі каЬаІи з\ѵе§о 
о ка гу  \ѵ оЬіексуі иіесіоѵѵіей/іопеу, ргалѵие орізаие, с /уп іс  каЬаІ 
ргаѵѵет иіе /апіесІЪас, ^сі/.іе Ъ^сі/іс рг/уиаіега іо , сіекіагиіе, /о з іг /е - 
/е и іе т , ^е/еІіЪу Іедо роІг/еЬа ѵѵусіэдаіа, роргалѵіеиіа Іе§о т а и і-  
(езіа, кІоге§о ііо  а к і Іе га / о рггуіесіе ргозі?, со у о іг /у т а і.  Моізеу 
Тоткіелѵісг <1. \Ѵ. С/аскіедо, Роііз/аз/еёо когоппе^о ріеиіроіеиі, 
и іеѵѵіегпоти .Іскоѵѵі ЬеуЬоѵѵіс/оѵѵі аззузіеи ііат ріеиз.

Книіа  гродская Кіевская запиш ам и  поточная, № 79, юдъ 1767. 
листъ 147.

Л” X X X  ѴП. Л ривилеія, данная п . Михаиломъ Бжостовскимъ 
свреямъ Думбровицкшо каіала. Н а  основаніи этой  привиллтгс, судъ 
по дѣламъ меэісду евреями вериіится еврейскими судъями: споры ж<: 
евреевъ съ хр и ш іа нам и — персдг Думбровицкимъ урядомь. Разрѣ- 
гиается: безплатное полъзованіе лѣсомъ какъ для отопленія, такъ  
и для по стро ет , свободный выборъ м ѣстъ  для построекъ, подь 
условіемъ взноса помгъстной п л а ѵ т  (ріаселѵодо); постройка ж с  
синагоги, бани, дома для раввина, лавокъ, устройш во  кладбища— 
безъ всякой платы : постройка винокуренъ, а рсівнымъ образомъ и 
продажа привсзснной со стороны, водки съ платою  2  злотыхъ 16 
грогией съ каждаго , спусгпа “ ; безплатное полъзованіе выгономъ; убой 
с кота  и  безпрепятсгпвенная ггродижа трсфнаго мяса христганамъ, 
за чгпо евреи обязаны вносигпъ сжегодно по 200 злогныхъ „ коробоч- 
наго сбора“ : вмгьстѣ съ г іт м г  еврси уволъняются огнъ всякой дво- 
ровой службы и  подводной гювиннсши.

І іо ки  1774, т -с а  РеЬпіагіа 10 сіиіа.
ЛѴ гос/.ке здбоѵѵе ^госізкіе Оѵѵгискіе о<1 сіпіа зіесіте^о, гоки  у 

тіе$і«іса лѵуз/. иа аксіе лѵуга/опусЬ . . . засігіс зід /ас /^ іе , рг/есіо 
т іщ  Ланет Керотисеиеш З кескіт, Росізіагозіет ^ го с і/з к іт  Олѵги- 
с к іт ,  сотрагеиз Ірегзоиаііісг, з іаго/акоппу ^алѵпа Ыегз/колѵіс/ у

Могсіко Вегкоѵѵіс/. КаЬаІиі т іа з іе с /ка  І);)Ъголѵісу, іеп рг/уѵѵііеу 
0(1 .1. \Ѵ. МісЬаІа ЬгаЬі Вг/о8іо\ѵзкіе^о, ніагозіу Огапзкіе^о, Ка ііа - 
1о\ѵі БдЬголѵіскіети ■/, ѵѵуз/с/е$о1піепіет \ѵз/е1кісЬ коисіусуі сіаиу, 
г§к^ ѵѵіазш} Іе%оі «Г. \Ѵ . Вг/озіоѵѵзкіе^о, ЗЬагозіу Оганзкіеро, рой- 
різапу, іЫгіеі р гяур ізке т ,1. ѴѴ. Аніопеуо Р іа іега, з^сі/і ^госізкіеко 
/ааргоЬоѵѵапу, га ііопе іи ігосопіепіогш и сіо акѣ дгосІ/кісЬ Оѵѵги- 
скісЬ рег оЬ ІаІат росіаіі, іеиоге ас^иепіі: М іс ііа і, НгаЬіа иа Од.Ь- 
го\ѵі Нг/озіоѵѵзкі, б іагозіа  Огапзкі, СіепегаІ ЬеуЬештІ іи іап іе гу і 
тѵоІ8к \Ѵ. X. 1.ііе\ѵзкіеёО у Риіколѵпік геёішеиіа ріез/е^о ВиІа\ѵу 
Роіиеу.— .Іакоѵѵут рга\ѵет у ѵѵоіпозсі.т, /аз/с /уса  зіе т іа з іо  Ю^Ьго- 
лѵісі, росі і у т / е  ргалѵет у /у с і/ і іа т е с /п і /озіаѵѵас та щ : /аѵѵойу 
/аз ргаѵѵпе т іе с і/ і о п е т і ісЬ \ѵІазиут з .іііе т  с іізсетаиіог; іипе /ай 
зргаѵѵу т іу с і/у  с ііг із ііаизіѵѵет а о и е т і асі іи с ііс іи т  и г/^йи  іа т е с /-  
пе&о иаіе/ес т а ід . Ро/\ѵа1ат іу т /е  /ус іо т  Вдѣгоѵѵіескіт ііаз иа 
Ьисіоѵѵіе у ораі, Ье/ /асіиеу оріа іу. Вшіоѵѵаб §сІ/іе іу іко  і т  иро- 
сІоЬаіе /  орІаЦ ріасеѵѵоёо сіо зсагЬн, а тіапоѵѵісіе: /  сіоти  гуико- 
ѵѵе#о осі ка/сіе^о рг§ іи  з/егокозсі ро ^гоз/и  згеЬиут іесіиут, а осі 
іуІпусЬ у іпиусЬ и ііс  роіоѵѵ^. 8 /ко Іу , Іаги і, с іот сііа гаЬіиа, тіеузсе 
иа дг/еЬіепіа итагІусЬ , іи с і/ іе / у кгашу сііа рг/есіа/у го/пусЬ іо- 
\ѵаго\ѵ у 2ѵ\ѵпозс (11а сЬг/зсіаи у /уйоѵѵ сіо/ѵѵоіа зіе Ьег /асіиеу 
о р іа іу  у Ье/ /асіпеу ге 8ігоиу зкагЬи рг/ез/косіу. Р ггу  іе т  йо/\ѵа- 
Іа т  іу с іо т  Б ^Ь го \ѵ іеск іт  Ьийо\ѵаб р о г /е ік і с /у іі лѵіиісу сііа рдсі/іе- 
піа § о г /а !к і, 1"Ъ §с1/іе па зігои іе  кироѵѵас сііа \ѵуз/уико\ѵаиіа, /  
ор іасепіет сіо зкагЬи осі ко/сіеро зризіа ѵѵшікі ѵѵуз/упкоѵѵапеу ро 
сіѵѵа і і т й ,  с /у іі ро/ІоіусЬ с1\ѵа у дгоз/у з/езиазсіо; \ѵі§оиу сііа раз- 
Ь ізка Ье/ /а іп е у  иа(1}>то(1у (1о/\ѵа1ат. К/і;).с ЪусІІа у рг/есіалѵас 
т і§ за  іге іие^о т о і т  \ѵ1озсіаиот у т іе з /с /а и о т  І);іЪ гоѵѵіескіт Ье/ 
рг/ев/косіу зкагЬоѵѵеу \ѵ8роти іоиут /ус іо т  сІо/\ѵа1ат, /а  к іо г;і 
кгоЬке ка ііа і ВііЬгоѵѵіскі т а  ріасіс (До зкагЬіі со гоки  ро /ІоіусЬ 
р о ізк іс іі йѵѵіезсіе, іо  іе з і иа иоѵѵу гок  / Іо іѵ с і і зіо, а па зѵѵіеіу ^аи 
гІо іусЬ 8іо; иасііо и\ѵа1піат ой с1\ѵого\ѵеу роз1и§і, о<1 ройѵѵой у 
\ѵз/е1кіеу (1ѵѵого\ѵеу гоЪос/у/иу. Рос1різа\ѵ82у іесіу т о у  рг/уѵѵііеу, 
ріес/ес рг/ус ізи і^с  го /ка /а іе т . Б а іи т  ѵѵ І)еЪго\ѵіеу, йіе 17 Аи- 
еизіі, 1753 ашю. Росіріз иа огу$іиа1е іезі пазіерпу: МісЬаІ В г /о - 
8 іо\ѵзкі, Зіагозіа Огаизкі, ОепегаІ Ьііеѵѵзкіеу ./и& п іегу і, (Ь. 8 .) 
іи й / іе / р г/ур ізек па і у т / е  рг/у\ѵі1еіи ротіес/оиу ѵѵ іусЬ 8Іо\ѵасЬ: 
Рга\ѵо КаЬаІоѵѵі В.іЪгоѵѵіскіспш пасісіапе о с іі.  \Ѵ . і т с і  Раиа Росі- 
8кагЪіе§о \Ѵ, \Ѵ. X. Ьііеѵѵзкіе^о, іусЬ сіоЬ г  сі/іесі/іс/а, /а  осітіаіщ  
роззез8уі, арргоЪиіет. А т о и і Р іа іег, 8 іагозіа  О еісі/кі т .  р. К іо гу
іо  рг/у\ѵі1еу, іи  аиіЬеиіісо, рег о Ы а іа т  росіаиу, зІо\ѵо \ѵ зіоѵѵо іак 
зі§ \ѵ зоЬіе різаиу т а ,  сіо хіе§ піиіеуз/усЬ ЗіагозііпзкісЬ  0\ѵгискісЬ 
/арізапу у іп&гоззоѵѵаиу.

Книга іродская Овруцкая записовая М 3268,годг 1774 , листъ 123.

Лі X X X V I I I .  Постановленіе яшаргиихъ еврейскихьл, выбор- 
ныхъ отъ города Дубно, уполномоченныхъ архиравинамъ Дубінскимъ



для ревизіи повѣтовъ и установленія наилучшаю порядкаво всемъ, 
что  касастся евргсвъ. ІІа с т о я гт м ъ  постанооленіемъ кассирустся  
постанов.гсніе равиновъ Каменецкаю н Полонскаю, по коіпорому 
Овручъ принужденъ быль нести несоразмѣрно болъшіе податныс 
платеж и , такъ  какъ къ нему не было прішисано селъ; между тгьмъ 
друііе  города, блтодаря приписнымъ селамъ имѣю тъ  на столъко 
доходовъ, ч т о  на уп л а ту  податей употребляютъ едва по.ювину 
того, что  получаютъ. Въ виду уравненія податнмхъ тя ж е с тс й  
къ Овручу пргтисываю тся т р и  дерсвни.

В оки 1774, т -с а  8 е р Іе т Ь т ,  16 гіпіа.
К а  и т . ( к іе  г г о ііз к іт ,  \ѵ я а т ки  -Т. К .  Мсі О ѵѵгискіст, рггеііотп,-} 

Ггапсізхкісп Й іо ік т ѵ я к іт , Ш т іс в п ік е т  р ѵ гуз іе е іут  ^ го с ів к іт  0 \ѵ- 
г и к іт ,  у х іо е ^а т і пуп іезгут і ц го іів к іт і О ѵуп іск іет і, сотрагепйо 
регзопаіііег 8іаго8а'кошіу N у А М е і с г о ѵ ѵ і с г  каЬаІпу Оѵѵгиску, 
іе  ровіапоѵѵіеиіе гаЬііюѵѵ К гге тіе іііеск ісЬ  а ВиЬіоп8кіе§'о, каЬаіоѵѵі 
Оѵѵгискіети сіапе, ге ко та  ІусЬге гаЬіпоѵѵ ро ЬеЬгаізкі зрізапе у 
ройрізапе, сіо ас і е т Ь к іс Ь  ОѵѵніскісЬ <11а чріяапіа росіаі, іепогіз 
йеписпіі: В у ііз т у  ѵѵ Оѵѵгисги іа к  іесЪаІізту о іггута б  роѵѵізіу, ■/. 
то с у  АгсугаЬіпа БиЬісіі8кіе§о, у йапд, йо гдк пазгусЬ зіагзяезіѵѵо 
исгупіС рогя^сіек па ѵѵвхувіко. іа к  зі§ паіп Ьесігіс ѵѵійяіаіо, геЬу 
іа к  Ъуіо; у  ш ііг іе ііз т у , йе каЬаІ Оѵѵгиску ѵѵі^сеу исіегепіа пасі 
лѵзгузікіе т іа з іе с гка : ехрепз іезЬ ѵѵіеікі, а рггусіюсіи ішк<}с1 п іе та . 
\Ѵзяуккіс т іа з іе с гка  таі< і зоЪіе ргхуіосиопе ѵѵзіе сіо рага ііу , сіѵѵа 
гагу іп з г і т іа з іе с гка  т а і$  рггусЪоШі ѵѵіесу, іа к  опі йаіз йо зкагЬи 
Кгоіеѵѵзкіе^о, Оѵѵгися газ п іе т а  піс.— Тегаг росіхіаі гаЬіпа К гге - 
т іе п іс с к іе "о  у Роіопзкіе^о каззи іету  у т и  пасіаіету Ьгху ѵѵзіе сіо 
Оѵѵгискіеу рагаіи: К и гт іс ге , 8 х о Іо тк і у Ьазкі. —Те§огоки зѵѵід 
І0С2ПС, сопаіеяу, геЬу р іас ііі, іо  іс з і Ьазкі (1о Хогосіісг, З го іо т к і 
сіо АТаг2ѵіі8ка, іа к  ріегѵѵеу р іас ііі ѵѵесШі" орізапіа, созту (Іаіі сіо 
каг«1е§'0 т іа зіесяка , а ро зкопсяепут гоки  і у т  па /аѵѵзге а геЪу 
іу  ѵѵзіе Ьазкі, б го іо т к і у К и я т іс ге  сіо Оѵѵгисга паіегеіі па ѵѵіесг- 
позс, а хеЬу ѵѵ ѵріасаіі сіо зкагЪи Кгоіеѵѵзкіедо у  со іі ік о  осі пісЬ
2 росіаікоѵѵ паіегеб Ъуііхіе ітрогіоѵѵа іі сіо каЬаТи Оѵѵгискіе^о; у па
іо  8І§ т у  росірівиісту: ііауіеіізхс ѵѵуЬгапі ■/. т іа з іа  ОиЬпа. Ьп іа
(Іѵѵисігіезіе^о іггесіе&о....... го к іі рідсзеі (Іѵѵіиігіезііедо Іггесіе§о,
ѵѵссТІи^ ка1епс1аг2а ЬеЬгаузкіе^о

0  іе§о розіапоѵѵіепіа ройрізу гек і у т і  зіоѵѵу: К а іа е і Моѵѵзго- 
ѵѵіс/, Незеі Лскоѵѵіси, Згеѵѵеі АІехатІгоѵѵісг ро ЬеЬгаізки ройрізаіі 
зі(?. К іо ге  іо  розіапоѵѵіепе, у.а роДапет у ргогЪд, ѵѵувгѵѵугагопедо 
ройаѵѵацсе^о а га  т о і т  иггейоѵѵут рг^у іес іет, зіоѵѵо ѵѵ зіоѵѵо, 
іа к  зіе ѵѵ ноЪіе т а ,  (1о хісй' пупіеузгусЬ дгойзкісЬ ОѵѵгискісЬ іезі 
ѵѵрізапе.

Книга іродская Овруцкая зитісовая, Л? 3268 , юдъ 1774, лгістъ 
428 на оборотѣ.

Л? X X X I X .  ІІостановлсніе выбранныхъ .„старш ихъ * отъ си-

наюіи Волынской: Янкеля Хаймовича и  Берка, которымъ подтверж• 
даются изстаринныя права Ы аржинскаю кагала, прсдоставлен- 
ныя ему В е л и к и т  Равинами Волынскими, а именно: наложеніе 
херема на нсповинуюгтхся, исключителъное право совершенія ре- 
лиііозныхъ обрядовъ, какъ напр. обрѣзанія и т .  п .;  право и м ѣ ть  
микву; заставлять своихг парафіннъ оптравлятъ празднсства вь 
ІІа р ж и н с кѣ  и т .  п. Вообще ж е парафіяне, ѣричисленные къ Н ар- 
жинскому кагалу обязаны ему такимъ ж е  повиновеніемъ, какъ па- 
рафіанс въ иныхъ катлахъ , В с я к ій  еврсй- проживающ ій въ пре- 
дѣлахъ Нарж инскаю  кагала обязанъ вносить подати здѣсъ, нс 
отювариваясъ тѣм ъ , ч т о  онъ пл о ти тъ  ихъ въ друюмъ м ѣ с т ѣ . „А  
если парафіяне будутъ послуіины, оканчивасть актъ, т о  имъ бу- 
детъ хорошои■

Коки 1774, т -с а  Зер іетЬ гіз 19 сіпіа.
К а  игг^сігіе ^ го іія к іт ,  ѵѵ 2а т к и  .1. Іѵ. Мсі О ѵѵш скіт, рг2ес1отіщ 

Р га пс ізк іет  Й іо ікоѵѵзк іт , Ы а т іе зи іке т  р ггуз ід& Іут  д го й зк іт  Оѵѵ- 
ги с к іт , у х іе ^ а т і ^ п м із к іт і О ѵ ѵ т с к іт і сотрагепіез регзопаіііег 
зіагогакоппі: \Ѵо1ко .Тскоѵѵіек, Моіпезг .Тапкіеіоѵѵіс/ іе  розіапоѵѵіе- 
піе ѵѵуЬгапусЬ ■/. буиадо&і ѴѴоІупзкіеу, каііаіоѵѵі К а ггу п зк іе ти  (іапе, 
ро ЬеЬгаізки різапе, (1° а к і «тосізкісіі ОѵѵшскіеЪ рег о Ы а іат  ро- 
й а іі, іепогіз зе^иепііз: Ла ѵѵЫ гіаІет ісЬ т о с  0(1 КаЬіиоѵѵ \Ѵіе1кісЬ 
ѴѴоІупзкісЬ, со і т  иасіаио йо Кагхуизка.— ,ІсЪ т о с і пасіапіе сіаѵѵпе 
ра га іу  Ыазгупзкіеу, к іо г гу  ѵѵузгеуѵѵуга/опу сіаіі т о с  2 сЬ егитет 
рг/есіѵѵко зѵѵоісЬ і  агаЬаіюѵѵ (со йо т іа з іа  каМ е§о т ііе /у ) .  Іѵібгху 
роѵѵіппі зѵѵеіоѵѵас у р іе гу ту  осіргаѵѵіас, у роѵѵіппі іііе  сЬо\ѵас оЬгге- 
гапіа  Ьег ісЬ ѵѵіасіотойсі; т іс е  ѵ ѵѵегузіко со ігхеЬа сіо т іа з іа  
роѵѵ ііт і Ъусіг сіо ротосу, а іегаг аг з а т і к іо ггу  гѵѵегсіпѵугагепі 
рагайапіе, (Іо ^а ггупзка  паіеггісе, іа іе  роѵѵіппі зіисііаб, іа к  ро іп-
пусЬ каЬаІасЬ, у піе роѵѵіппі Ьусіг рггссіѵѵп і......................ѵѵугагату
іегаг Ьо з;} ѵѵ сіаѵѵпеу иарізапу. А  іе гаг т у  сіаіету пюс па ѵѵзгузі- 
к іе  ѵѵзіе, со (іо пісЪ иаіейг}, геЬу сіо пісЬ рггусЬеІпі Ъуіі, геЬу зѵѵ§- 
іоѵѵаіі, геЪу о іг г у т а іі у со роіггеЬа Ъус, гсЬу сіоротойаіі. А  іегеіі 
іеіго піе исгіпі^., геЪу Ъуіі зкагапі, іа к  ѵѵузг орізапо у з іга іе т  
ѵѵ іе ік іт  па к о т т із з у а  ѴѴагзгаѵѵзка, у іо  ѵѵіусеѵ піе іггеЬа т о -  
ѵѵіс, ге опі піе тау ;} ѵѵіекзгеу тосу , іу ік о  т а  т о с  каЬаІ пасі 
зѵѵе рага%  . . . .  зѵѵоіеу 2 сіѵѵоггк^ ргоіексуа. А  к іо гу  рагайапе 
Ь§сІ4 розіизгпі, іо  і т  Ъесігіс сІоЪггс. Т а к  тоѵѵі ѵѵуЪгапу 2а зіаг- 
ге§о, г  ипіѵѵегзаіет ой <Т. \Ѵ . Р. М а гз /а іка  Зеутоѵѵедо у копіейе- 
гаскіе^о Рапіогвкіе^о, геЪу Рап Вор- іе§о ѵѵуѵѵузгуі. V  піе роѵѵі- 
піеп рагайапіп, ѵѵутаѵѵі^с зіе і у т ,  ге оп сіаіе йо іизгедо т іа з іа . 
іу ік о  дЙ2Іс т іе з г к а  ѵѵ к іо геу рагаід, іа іп  роѵѵіиіеп осісіас, іа к 
тіе згсгаи іи  сіаіе сіо ѵѵз/узкісіі росіаікоѵѵ. А  піе ^о йгі зі§ Ьусія ргге- 
сіѵѵіоиут а и і ехсиза иіе роѵѵіиа рота§ас, аіе деяеіі ^ейеи па сіги- 
8'іе§;о назіаиіе те ізс іи  іеп, к іб гу  пазіаніе, роѵѵіпіеи (іас іе г  ро§- 
Іоѵѵпе . . . .  сіаѵѵаі ріегѵѵзгу. Та’к  тоѵѵі зіагзгу ѵѵуЪгапу. I I  іерго 
розіаиоѵѵіеиіа гусіоѵѵзкіеео, ро ЬеЬгаізки різаиеео, роіірізу гдк іа -



коѵѵе: ^а пкіе і СЬаіто\ѵіС2; у ѵѵн к іа іе т  Ье рівапіе, к іб ге  Дапкіеі 
СЬаітодаісг ройрізаі па іс  розІано\ѵіепіе, ѵѵсіапо йо г§ к  каЬаіи 
Ыаггупзкіедо, у ^а зіе па Іо ройрізиід. Вегко 88. КЬбге іо  розіа- 
поѵѵіепіе, га  росіапіет у ргогЬа лѵувиѵугагопусЬ ройаѵѵащсусЬ 
а га  т о і т  иггусіоѵѵут р гг і§ с іе т , ѵѵзяузікіе 8 росг^іка  аг йо копса 
зіоѵѵо \ѵ зіоѵѵо, іа к  зі§ ѵѵ зоЬіе т а ,  йо хіев' піпеузгусЬ 8'госІзкісЬ 
ОѵѵгискісЬ іе з і ѵѵрівапе.

Книга гродская Овруцкая записовая, Л? 3268, годъ 1774, 
листъ 432.

№ X I/. П р о тсста ц ія  о т г  и т н и  П етра  Заленчевскаю, М и - 
хаила Памеоки и М а тв ѣ я  Д едовта  Трипольскаго противъ стар- 
шихъ евресвъ Волынской синагоги вь томъ, ч т о  э т и  старіиге, не 
обращая внимангя на грамоты польскихъ королей, освобождающія 
прикагалки Кіевскаго воеводства отъ взноса пого.ювнаго, убѣдили 
обманнымъ способомъ нѣкоторые прикагалки къ у п л а тѣ  э то й  по- 
дати . Затѣмъ, выхлопотавъ отъ Радомскаго скарбоваго трибунала 
декретъ, получши на основант его асстчовки изъ короннаго скарба 
и  отправили—для взысканія поголовтго съ Овручскихъ евресвъ— де- 
пупштовъ отъ Острожскаго, Дубенскаю и  Владимірскаяо кагаловъ, 
которые и  наложили податей вдвое или даже болѣе, чѣмъ бглло въ 
старыхъ окладахъ.

1750 гоки , Іапиагі 2- Ш и г г ^ й г іе  §гоі1$кіт, ѵѵ яа тки  Ле^о К го- 
іеѵѵвкіеу Мзсі О ѵѵгисмкіт, ргиейетше Зіапівіаѵѵет 2 \Ѵазі1коѵѵісе ѴѴа- 
зіікоѵѵзк іт , п а т іе з п ік іе т  ргоіипс Ѳ гос ізкіт  О ѵѵгискіт, у х і§ § а т і п і- 
п іе узге т і д го й зк іт і О ѵѵгискіті сотрагепз рег?опа1іі;ег Іігосія, Д т ,-  
Рап Р іс іг Ргапсізгек 2 2а[§соѵѵіска2а1§сгоѵѵзкі... е іе х  зресіаіі сотіззо 
ѴѴіёІІ. ,1т. Рапоѵѵ МісЬаіа па КагойусгасЬ Р атегу, СЬог^іе^о Кцоѵѵ., 
Масіеуа Весіоѵѵісга па ЬазкасЬ у Вазаіпісу Тгуроізкіедо, Ройз§(іка 
ге т . Кцоѵѵ, Ргаѵѵ р... ѵѵіо іпетп ѴѴоіеѵѵ. Кіоѵѵ. со сіо ѵѵуріасепіа
2 ргяука§аікоѵѵ родіоѵѵпе^о ргиу рггеѵѵііце осі Ш уа вп . х іа га і Киз- 
зкісЬ у іппусЬ геішапіоѵѵ роІзкісЬ ^пт іо ѵѵп іе  пайапусЬ Ьо уіе гас 
т ііо з с  р отіеп . МопагсЬу /іѵѵегсІгіопісЬ у і і іе т і  й е кге іа т і оз- 
ѵѵіасісгопусЬ, Ьегргісгепзіѵѵа розігсдащс зоіеіт;). ргяей з іа г з іт і 8у- 
па§о§і \Ѵо іупзкіёу, рггесі ІІг/§ і1ет у А к іа т і  п іп іе у зге т і §тос1- 
з к іе т і Оѵѵгискіеті га н іо з і.. аіо иіеп н; о8оЬ: .І2 іегагпіуезгі оЬѵѵіпіе- 
п і, іо іе к і з іагзі бѵпаёо^і ѴѴоІупзкіеу, шгизиуѵѵгу иѵѵа^і рггеггесг- 
пусЬ ргіѵѵііуеѵѵ, ѵѵугагніе р ггу ка ^а іко т  \Ѵо^еѵѵ. Куоѵѵ. іт р о г іо - 
ѵѵапіе р іа іу  родіоѵѵпедо КаЬаІоѵѵі Р ін зк іе ти  озѵѵіасІсгаізсусЬ, изиг- 
раііѵе наурггой н іекіоге т іа з іа  ^ако іо  Вагасге, ОІеѵѵзк, іс г о т іг г  
у  іппе, росі р ге іе х іе т  рггусЬеІнеу іако Ьу ъ пусЬ ѵѵоіі, (ѵѵ 8%теу 
ггесиу зи р іе іп ут  росіезсіет) сіо нріасепіа 8оЬіе родіоѵѵпе^о росіад 
пиѵѵзяу уіе  2 росгаікоѵѵеу ргусгупу рггег исі^гііѵѵе ѵѵіогеніе і т -  
рогіапсуу, га й пут  врозоЬет озіасііовс онусЬ ніе когезропсінщсеу, 
ѵѵіок гризіозгуѵѵзгу, ѵѵгіаѵѵгу аксезз 2 2у8Іиі§се^о гаіепсепіа зіе у 
йос1а1йе§о ѵѵузгисіа 2 ргоѵѵеніоѵѵ рггеггесгепедо ѵѵоіеѵѵосізіѵѵа іішусЬ

т іа з і ,  рггег сіаѵѵпіузге ніеѵѵгасацсе зі§ інкигз іуе  у геѵоі исуе, ііе  \ѵ 
з а т у т  ро&гапісги гозіаідсусЬ, <1о ріепѵзгусЪ зѵѵусЬ озйоЪ іезгсге піе 
рггузгІусЬ у йозуе п ік с іе т п іе  рогуікищсусЬ, Бекге іѵѵ рггезѵѵіеіпут- 
ТгіЬипаІе зкагЬоѵѵут К а с іо т зк іт  роѵѵайге р га .. .  рггесгепопусЬ 
Рггу\ѵі1е,іо\ѵ, іу іо  ко п з іу іи с іа ту  то б  у зіаіозй сіаѵѵпеузгусЬ М опаг- 
сЬоѵѵ РоІзкісЬ ѵѵагицсусЪ, ^ако іе і  ко п з іііи с у і озоЪпеу \Ѵ\ѵо(І8і\ѵа 
Куоѵѵ. розі Ь о з ііси т  ой ѵѵзгеІкісЬ ройаікоѵѵ иѵѵоіпіаі^сеу, йайпеу 
росііедас піе тац сусЬ , сіапсіезііпе, Ьо піе ѵѵусіаѵѵзгу іе гтіпоѵѵ е і соп- 
Йісіісіе, рггег гарізапіе зі§ ѵѵ котрагусуз ко§-о іппе&о, ѵѵ саіе сіо 
зейгепіа зіе ѵѵіеу піезргаѵѵе па1е^се{?о. К іо гу  сіесгеі, 2 ароргге і- 
га і^ с у т  рггег зіагзгусЬ КаЬаІпісЬ ЛѴоІупі с іізрагіатеп іи  ѵѵіоге- 
п іе т ,  росіаіек ро^іоѵѵпедо <іо зупа^о§і ЛѴоІінзкіеу ітрогіоѵѵас накага і, 
о іг гу т а іі:  на репсіатепсіе кіоге&о, аззу&пасіе ѵѵ зкагЬіе когопнут 
ѵѵугоЬіѵѵзгу у іусіоѵѵ О з іго рк іе ^о , \Ѵ1асІ2Ітігзкіедо ѵ ВиЪіепзке§о 
каЬаІоѵѵ сіо ехекѵѵоѵѵота. опе#о сіериіоѵѵаѵѵзгу, па іе гт іп іе  паѵѵеі 
іу іп  О екге іет  озпас^епут й іа  ѵѵіогепіа ротегкоѵѵапіа диапШа- 
і із  сіо М іазіа і .  К .  М - сі Оѵѵгисга \ѵ роѵѵіаі О ѵгискі гіесЬаѵѵзгу, 
,)аи’Піе Ь ізіги і.іс , га  ѵѵусадиі%сут гѵѵусга іет озіасііозсі у ргохѵ 
ѵѵепіоѵѵ інпусіі т іа з і ,  исіегІіѵѵі^гаѵѵузгопі, ѵѵейіи^ сІаѵѵпусЬ кѵѵі- 
іоѵѵ сіѵѵота зоЬ, сгу іі ѵѵі§су, аиксіонпиідс, ѵѵк1ас1аі;і росіаікі. А  га іу т  
іс іе т сотрагепз пипс аио.... зирга зізіеш іо ехекисуі рггеггесгопе^о 
сіекгеіа Касіотзке^о ^гасіит айта іа  пагга іа  у  піе па іе гу іе т  рга- 
\ѵа р оз і^р ке т , Ьо Ьег іе гт іпоѵѵ зѵѵоісЬ, ^ако ргаѵѵо гаіес сЬсе, паз- 
іаріёпе&о, сіесигззіо отп іЬиз ііе га ііз  озѵѵіасісгуѵзгузіе ѵісіЬиз, Ьанс 
т а п ііе з іа ііо п е т , заіѵа е іизйет гезегѵаіа тс ііо га ііо пе , асііз со- 
по іа гі рго8ІІ, со у о і іу т а і  Р іо іг  Ггапсігек 2а1есго\ѵзкі.

Книга гродскан Овручская записовая и  поточная № 3245, юдъ 
1750—1751, листъ 193.

Л? Х Ь І П ротестъ  раввиновъ: Лейбы Кременецкаго и  ПІауля Вла- 
димірскаю протш ъ евреевъ Острожскихъ и  Луцкш ъ.

11 бвгоки, 1''еЪгиагіз 22.— ЗІаѵѵеіпу ѵѵ Ігга е іи  гаЬіпоѵѵіе І.еуЪа К гге - 
те п іе ск і у Згоеі гаЬіп \Ѵ1ос1ітігзкі, ѴѴіегпіку \Ѵоіе\ѵ. \Ѵо1ЬупзкіеЬо 
рггузгЛі сіо паз у р гозііі паз, а Ь узту Ьуіі з \ѵ іа ( ікат і па іе  рипкіа , 
к іо ге  рггесі п а т і зі$ тапііейіоѵѵаіі —  у іе  8Іо\ѵа ро\ѵіесІ2Іе1і: Ь рс і- 
яіе з\ѵ іасікаті па зге т і, па іо  со т у  рггесі ѵѵаті роѵѵіаіас Ь^іігіе- 
т і  у сіоѵѵесіхіету, іо ^езі: ггесг риЫісгпа у \ѵ іайота  ѵѵзгуз ік іт  1и- 
с іг іо т  \Ѵо^еѵѵ\ пазге^о ]'ако у ѵѵат 8 а т у т  ѵѵіасіото, ге т іа з іо  
Озіго^ ^езі пауріегзге у паургупсіраіпеузге т і^ с ігу  т іа з іа т і  риЬ- 
іу с гп е т і \ \ Го1Ьупзкіеті, іг  гаѵѵзге т ір с іг і п і т і  гпаусіпіа зіу Іийгі 
ніе^осігіѵѵе у гаѵѵзге 2 ѵѵосіку у ки іп іа  гпісЬ ѵѵусіюсігіе, іа іе  
рггесіѵѵ каЬаІбѵѵ ргупсіраІнусЬ ѴѴоІупзкусЬ, ^ако у т іа з і  (іо 
пісЬ затусЬ роѵѵіаіоѵѵ паІегесусЬ, гаѵѵгіеіозсі^ у изііоѵѵапіет 
зѵѵо^ гѵѵіеггсЬпозсі.і, насі п іе т і рапиіф. К іо г гу  іо  наз изііоѵѵаіі, 
аЬузту о п у т  га з іо п ііі у и тосн іа іі гаѵѵгіеіозсі, га  кіогусЬз т у  
гаизіеіі оЬзіаѵѵас ро гогпусЬ тіеіесасЬ у зргаѵѵ, к іо ге  т іе і і  ѵѵ зр-



(ІасЬ йусіоѵѵзкісіі у вгІасЬеІзкісЬ, па ЫогусЬ лѵіеікіе ехрепва т іе -  
Ііашу, у піе Ьуіо іедо гоки  оа с/ази осІеЬгапіа Ь іпксуі пазгеу, геЬуй
гау піе тпіеіі ]ако\ѵеѵ к іи іп іе  ргяея Іе  т іа з і о ................... рггея со
т и з іе Ш т у . . . г  е Ь г  а с К  о п ь- г  е з 8 у 2  к  г о га а а г  і  е п і  е 
ѵ ѵ в г у з і к у с Ь  т і а з і  у р о ѵ і а і о і ѵ  Ѵ Ѵ о І у п я к і с Ь  Ло  
т і а а і а  К а с Ь т а п о ѵ ѵ а ,  ирговіѵѵвгу, аЬу паа лѵузІисЬаІі ка і- 
ки іасуі. К іо г і ка ікч іасу і си уп іііё ту  .іалѵпіе у риЫісгпіе рггу  осхеѵм- 
зіойсі ѵѵвгузікісЬ у сіоѵѵойпіе р гге / ватусЬ кге(1уіого\ѵ, к іо гяу п а т  
ргугпаѵѵай риЫісяпіе, гейтѵ  іа к  \ѵз/е1ку ргоѵѵізѵ оріасаіі, к іо гу  \ѵу- 
пойха \ѵ§яе1кіе ѵѵйхеікіе іузщсе п іе т іе гп і; к іо г е т і в ч т т а т і  83 я у т т у  
ехрепяоѵѵапе па іе  т іа з іо  рггег ісЬ 2а\ѵ8І«-іонсі у к іи іп іе  изіаѵѵіс т а  <1\ѵа 
гава іу іе , а іегаг ^скгсяе /  п а т і Ывгуѵѵпіе гу і?  у сиупіе яѵѵіевкі 
ргаесі\ѵко пав у іе  <1\ѵа па пазге /ус іе  у сЬийоЬе пазге піе паз- 
іе три іе  сЬс§с, аЬѵяту, Ьгоіі Вбге, \ѵ кау<1апаоЬ піе\ѵіппіе ргге- 
расііі. К г о т  іедо і і і і  па Коидгеззіе іе га гп іеузгут  КосЬтаполѵз- 
к і т  (1о \ѵіе1кус1і козгіо\ѵ у ехреив паз рггургоѵѵайяііі.... піе сЬсіеІі 
п а т  рі'2 І4с \ѵ гасЬипки іу іко  сЬѵа кгос 38,000 а роигу\ѵа1і п а т  
гпас/пе іѵзі^су а іо , со п а т  р ггу іе іі, іо  іа к /е  \ѵур!а і п а т  гояег- 
ѵѵаіі іе г т іп а т і иа Іа і (І/іезі^е гозіогуіу у рго\ѵізуа п а т  іу ік о  ро 
гІоіусЬ (1/іезщсе ^езІіЬуё т у  зіе т и з іе і і ройрізас іако\ѵа 
ігаизаксѵ, зѵѵіаісхутѵзіе ѵѵат §о(1петі з\ѵіа(1каті у тапізГез- 
іи іе туз і?  рггеЛ \ѵат і, іе  іо  піе \ѵо1$ иазх.} у /е  іо т и з іе т у  с /упіс...... 
аіе т у з і у гйапіе пая/.е, ^егіі Ьесіиіе \ѵ°1а Гапа Во^а, \\г с/азіе 
р ггу з г іу т  с іісетузіе  гогзЬісІяіс /  п іе т і,  §(1/іе з а т і иесЪсф, сгу іі па
йу(1о\ѵ8кіёт з^йги, с /у іі па з г іа с ііе із к іт ............ир гов /ату  \ѵаз, аЬі§-
сіе п а т  Ъуіі з ш а й ка т і $о(1петі па іе  \ѵзяувікіе ігапзасуе, кіо ге  
зіапе а ІиЬо Ъе<1е ігапзаксуе різапо /а  \ѵ з /е Іку т  оЬѵѵагоѵѵапіет 
па іісЬ зігоие, ге іо  піё (1оЬго\ѵо1піе с гу п іе т і у іе  паѵзгузіко  8^(1- 
гіё  зі§ ЪеЛйето у іа кге  рггесіѵѵко т іа в іа  Ід іска . . • изу Іаіо.
ііаз аЪузту і т  іа іе-ге со і т  ро(1а1о зі§ р /узпа іі у піевіизгпіе г/ес/а  
ро цаз сЬсід \ѵусіааііас; у 0(1 пісЬ со \ѵ іе т  с/азіе п іе т о іе т у  зіе 
оЪгопіс—ге ѵѵзяузкіе ігапзаксуе, к іо ге  ро паз гузіас иесііса. геЬу 
піе т іе і і  \ѵа1опі, у ге з\ѵеё° сгази п а т  т а ід  о(1ро\ѵіеЛ2 Іс па 8<і(1/іс 
ІиЬ гійоѵѵзкіт, ІиЪ з /Іа с Ь е с к іт . . , . . I I  іеу оЬІаіу Р ипкіо \ѵ , сгуіі 
та п ііе з іи , роЛрізу гук  іе т і  ѵѵугагоие з1о\ѵу: ІѴоШ ВаЬіп ВасЪта- 
поѵѵзкі, АЪ гаткб Мог(1исЪо\ѵіс/ \Ѵ І0(І2 Іт іе гз к і.

Книга гродская Кременецкая записовая •№ 1705, годъ 1758, 
листъ 192.

№ Х Ы І. Полномочіе отъ ,марш алка“ свреевъ воеводства Волын- 
скаго и  старшихъ евреевъ О стро іа , В ладим іра , Кременца, Дубнои  
Ковля выданное „ вѣрникамъи воеводства Волынскаіс.раьвинамъ Лейбѣ 
Кременецкому и ІПаелю Владимірскому, во время конгресса евреевъ 
въ Рахмановѣ: въ полномочіи этомъ исчисляются долги нѣкошорыхъ 
каіаловъ и указываются способы къ ихъ погагиенію.

1758 г, Аи§изіі 18.....  Теи (Іо ки те п і.... 0(1 пав (Іапу з1а\ѵеіпут

КаЪ іпот \Ѵ іе гп ік о т  іо ]ез і ЬеуЪіе, гаЪіпо\ѵі К з /е те п іе с к іе ти , у 
8яае1о\ѵі,гаЪіпо\ѵі "ѴѴІосІйіітеггкіетіі, гаііопе ІаиДит розіапо\ѵіопе}го, 
рой С2П8 соп&геззи КасЬтапо\ѵ8кіе§о ис/упіопе^о г  іе ту й  гаЪ іпаті,
па иріасіепіе <і1и§о\ѵ...........я исгупіопе&о гасЬипки к о т и  іе  й іи ^ і
паіег^ . . . .  іссіі и т із Ы ій т у , аЪу то§1і Ъуё іе  й іир і иврокоіепу, 
геЪу ройаіек \ѵуЪгапу ЬуІ со гоки 10000 зутр1о\ѵ . . . .  о к го т  
(ІѵѵисЬ (11идо\ѵ, к іо г і таісі, па іе т  \ѵоіеѵѵо(І2е яозіаб зіе, іо іе в і’ 8000 па 
ѴѴійегкаиШе Хіеиу 2 а т о у з к іт ,  к іо г у т  паіейу ріасіё рго\ѵі/у;} сого- 
гпа ргяег каЬаІ 2 а то у зк і ро /1 і 650, аіо піе іп к ііи іищ с /1. 80 
каМ о\ѵі /а т о у з к іе т и  паіе/гцсе. Ю пі§і яаз <Ни$ з и т т у  15000 ка-
р ііа іи  \Ѵ . \Ѵ . Б о т іп ік а п а т  Р о (1 ка т іе п е с к іт ............ Іппе /ай (11и-
д і сіѵѵасгос 38000 кар ііа іи , о к го т  іез/с /е  ге тапеп іи  роиозіаіеро 
\ѵ іп п у т  2 БузраПатепіа 1745 па гок 1746 исгупіопе^о. Ш  к іо -  
ге іо  \ѵ8гузкіе й іи ^ і исгупіопу ройаіок \ѵуга/о ііу з ѵ т р іі па Іа і 
йхіезцс о і 1740 — й ізр а гіу те п іп  ро гок 1747, а / (1о гоки 1757 
рг/С2 іе  \ѵ8гузікіе Іа іа  т а  Ьус \ѵуЪгапу. Росіаіек \ѵіз/\ѵуга- 
/опеу 8утр И  и іо /опу іа к  па изрокоіепіе ройаіка риЫіс/педо, Ро- 
§1о\ѵпе;?о 2уі1о\ѵзкіе"о, ^ако/ иріасепіа (11и§о\ѵ -ѵѵз/узікусЬ у рго- 
ѵ ізу і осі пісЬ па іе ^сус іі у тсзяуяікіе ехрепза роіггеЪпіе \Ѵоіе\ѵо(І2Іе
іи по .....а іо  со гоки  \ѵз/узіко Ьуіо гаріасопо........  ройр ізи іету: Мозгко
Меп(1е1о\ѵіс/. т а г з / а і е к  \ѵоіе\ѵо(1зі\ѵа ѴѴоІуизкіе;до, 8 /у т о п  8 /у -  
т о п о \ѵ іс / Озіго^вкі, Еуза .Іи/е іо \ѵ іс/ О зіго^зкі, ЛакиЪ 1,еузего\ѵіс/ 
Озігод-зкі, О іег/ Ва\ѵі(1о\ѵіс/ \Ѵ1о(1 /ітігзкі, М ос/ко  Лозіо\ѵіс/ ѴѴІой- 
/ іт і г з к і ,  Баѵѵійко ,Тапке1е\ѵіс/ К г /е те п іе с к і, Е1 Мозйко\ѵіс/ К г/еш . 
ЬеѵЪ ЬеуЬо\ѵіс/ К г /е т с п іе с к і,  8с /ти1ко  8 /утопо \ѵ ісх  ОиЬіепвкі. 
Вегко Ь е гт іу о \ѵ іс / ПиЬ іепзкі, Іо з  І/гае1о\ѵісг ЪиЬіепзкі. А ъ у т і  
з іа гз і Ко\ѵе1зсі \ѵус/е1у \ѵ гасішиек \ѵу/\ѵугас/опусЪ гаЪіпо\ѵ. .. 
па іе / \ѵз2у з ікк іе  розіапо\ѵіепіе /е/\ѵа1іату, и т о с п іа т і у роір ізи- 
іе т і  зіе: Іопа АЪ гато\ѵіс/ Ко\ѵеІ8кі, 8 /и І іт  Ьеузсгоѵѵісг Ко\ѵе1зкі. 
А /е  па йпіе ( І / із іе ѵ з /іт  ѵѵус /е іізт і \ѵ гасЬипки гаЪіпо\ѵ \Ѵ іе т і-  
ко\ѵ іо  ]еві: ЬеуЬе гаЬ. К г /е т .  у 8с/ое1а гаЪ. ѴѴТосІ/. іа ко  паш 
ѵѵс/узіко зресуйкасуд. ѵѵугаипіе га> 1шпко\ѵ ісЬ 0(1 /ас/есуа Ліпкзуі 
з\ѵоеу \ѵуга/піе рока /а іі, і /  зіе 8іозиі$с (1о \ѵурізапіа /  іа т іе у  зрга- 
\ѵу у іо  \ѵ8/узіке /\ѵа/у\ѵв/у у \ѵ врга\ѵе(11і\ѵо8с \ѵ/іаѵѵв/у ро \ѵу- 
Ь га п іт  росіаіки р г /е / Іа іа  \ѵу/ \ѵуга/опе ѴѴуйегкаЯ, ]ако /  іа т іе у  
зігопу \ѵуга/піе орізапу, §(1/іе \ѵ Іа ікіиш  К а сЬ та ію \ѵзк іт  ѵіесеу, 
оЪв/егпіеу у (Іозіаіес/пеу орізапе. Тейу у т у  зіагзу О з іго^зку ,/ оЪосЬ 
с^езсеу т іа з іа  Озіго^а, па \ѵз/уз іко  /е/\ѵа1ату у /т а с п іа т у ,  у па 
ѵѵз/узікісЬ рипкіас іі й о із /ута ё  ( Іе к іа т іе т у ,  у па іо  \ѵ8/узіко росі-
р ізи іе ту  з іе : ...........  .Тозеі 8 /ти1о\ѵ іс / О віго^зкі, 8/асЬію Моггі-
коѵѵіс/ Озіго§-зкі, Мепііеі .Тапке1о\ѵіс/ Озіго^вкі.

Книга гродская Кременецг.ая записовая А? 1705, юдъ 1758. 
листъ 871.

№ XIЛ П . Дозволеніе, данное Епископомъ Кіевскимъ напосшрой- 
ку  синагот въ м ѣ с т ѣ ч к ѣ  Городищахъ.



1758, ОсІоЬгі» 10. Ка.)еіап «Г#пасу ЗоІЬук................  Ыіе\ѵіегпу
пагосі гуДолѵвкі, піервгуіаяпу ітенпоѵѵі СЬггезсіапвкети, (?«1у Кго1е\ѵ- 
8І\ѵо павхе с іегр і— гѵѵіесгсЬпоас с1исЬо\ѵпа піе ѵезіериі^с па ісЬ гциЬе 
аіе, аЬу гу іі у паѵѵгосііі зід сіо Во§ а . . . .  сіогѵѵаіату, аЬу В и гп і- 
се, сгу іі 8гко1§, сіо КаЬоге^Іѵѵа, ааѵѵіііеу па іа т  І у т  т іе зс іе  т іа іщ  
а ргяег гозпо сгазоѵѵ геѵѵоіисуе ггиупоѵѵапф, ѵѵузіаѵѵіс т о ^ і і ;  п іг -  
Ьуіо, іесіпак, г  ѵѵупіовіут па й г іп і і  коасіоіолѵ пазгусЬ, ,]ак па ѵѵіеіі 
тіеузсасЬ гисЬ\ѵа1е у ЬегЬогпіе зоЬіс рогѵѵо1аі<і, ѵѵіегсЬет у сіа- 
сЬет сіоріего Ьег кориіу, \ѵіег па рг/есіопкасЬ, г  о кп а т і, ,]ак \ѵ 
сіотасіі, гѵѵѵсгаупеті сгѵѵогодгапіавкет. Осіу га§ Іеп иіе\ѵіегпу па- 
госі с г іт  Ьагсігіеу \ѵ к іо ге  ѵѵегггпіе 8Ід тіеувсе, і у т  гіісЬ\ѵа1еу 
гѵѵукі 80Ьіе ровЬеро-ѵѵаб ѵѵгдагй^ у роп ігеи іет ге іір іі СЬгеасіапкіеу. 
І)1а іедо р г г у іу т  п іп іеузгут  рогѵѵоіепіет пасгут  га ка ги іе ту  огаг зи- 
гоѵѵо, росі к а г а т і у ѵѵ іпаті нгісіоѵѵі павгепш, гозіаѵѵіс . . . : - аЬу 
сіо Вогпісу ргосе88)'і риЫісгпусЬ рггег тіазЬо г  Бѵѵіаііет піесгу- 
п іі і;  сЬггезсіап с гѵ іі ЬасупзкісЬ, сгу іі ОгескісЬ оЬгг^сІоѵѵ сіо исіега- 
иіа Н080ѵѵ зѵѵіесат \ѵ сігіеп з^йпу піе гагу\ѵа1і у сіо віггегеиіа к іг - 
ки іа  8\\ге§о піе гас^^аіі; кар іапот, ^сіу и8Іу82(! (1г\ѵонек, і(1і|суіи сіо 
сЬогеЬо, аЬу роѵѵіпи^ сгезс осІ(1а\ѵа1і, аІЬо па ѵѵісіоки піе 8Іа\ѵа1і, со 
з а т і роѵѵіппі оЬзегѵѵоѵѵас у росісгаз ргосеввуі какоІіскусЬ; аЬу \ѵ 
піейгіаі? у игосгузіозсі па8г§ § оггакк§  піе ки ггу іі, сгеііасігі сЬгсе- 
сіапакіеу \ѵ гогпусіі изІидасЬ аЬу піе Ь ггута іі; роеггеЬо\ѵ и т а г - 
ІусЬ зѵѵоусЬ, аЬу \ѵ сігіеп риЫісгпіе піе с гуп ііі, аіе \ѵес11и§ гѵѵусга,іи 
рокаіетпіе \ѵ посу. \Ѵ  а(і\ѵепІ у розі ЛѴіеІкі, аЬу ѵѵезеі аѵѵоісЬ г 
риЫ ігспеті і^ггузкага і, Іа п с а т і и га ко ііи е т і се ге то п іа т і сгупі<5 
8іе п іе  ѵѵагуіі-

Книга гродская Кременецкан записовая Л: 1705, годъ 1758, 
листъ 972.

і і

ЕВРЕІСКАЯ ПЕРІ0ДИ1Е0КАЯ ПЕЧАТЬ 
И ДИТЕРАТУРНЫЕ ОБОРНІКИ

(Ьпбліографпческііі очеркі» А . Г а р кл в и ).

А. П ер іод ическія изданія и литературные 
сборники на еврейскомъ язы кѣ.

а) ИЗДАНІЯ ІІД ДРЕВНК-ЕВРЕЙСІСОМЪ я : іы к іі .

(Ііродолжепіі! ц попрапки).

112. З и м р а т ъ  г а-а р е ц ъ (лучшіе плодьі земли)— трехмѣ- 
сячное изданіе М. С. Р а б е  н е р  а; также подъ нѣ&гецкимъ за- 
главіемъ: Ѵ іеііеУаЬгвсЬгіЛ. НеЬгаізсЬез Огдап Гііг Йеііднш и ік і 
ВіЫип^'. Яссы (въ Молдавіи), 1872, 8° (см. ІІеЬгаівсЬе В іЫ іо^гі*- 
рЬіе Х Ш , V).

113. Г  а -І е г  у д и г  а-н и ц х и (вѣчный іудей), также по іъ  
нѣмецвимъ заглавіемъ: Вег еѵѵіде Іийе. В еііга§е г і і г  ОевсЬісЬіе 
йез ЛисІепЫ ттз— издавался І о с и ф о м ъ  К о г е н о м ъ .  Львовъ, 
1866, 8° (НеЬг. В іЫ іо^г. ХШ , 1). Всего вышло четыре гетради, и 
всѣ онѣ заключаютъ статьн историческаго содержанія.

114. Г  а -К  е р е м  ъ I  (виноградникъ)— политическій и литера- 
турный журналъ, нздаваемый Н  а ф т  а л і е м ъ Л е в и, Лондонъ, 
1878— 1879 (см. Евр. Календарь Гурлянда Ш , 91).

115. Г  а -К  е р е м ъ I I  (вппограднпкъ) —  еженедѣльная газета, 
издаваемая Ю л і  у с о м ъ Я к  о б и въ Кенигсбергѣ, 1879. . Объ 
:)той газетѣ и настоящемъ ея редакторѣ см. Гамелицъ (XV, 790 
въ ирим.). Ио той нричинѣ, что изданіе это запрещено въ Рос-

*  Начало настоящагй очерка было помѣщено ігь ѴП том-Ь „ Е в р е і іС к о й  
Б и б л іо т е к н “ .



сіи, я не знаю, скольво нуиеровъ этой газеты вышло въ свѣтъ, и 
ныходила-ли она вообще.

116. Г  а-М е а с е ф ъ IV  (сборнпкъ)— ежемѣсячное прибавленіе 
къ  еженедѣльной газетѣ Г а - К о л ъ  (см. № 98). Кенигсбергъ. 
1879, 8°. Этотъ сборникъ замѣнилъ другое нрибавленіе къ  той 
же газетѣ, подъ заглавіемъ А  с п ф а т  ъ х а х а м п м ъ (см. Л» 8). 
Всего мнѣ случалось видѣть иять внпусковъ за январь— май 

1879 года.
117. М а х а з и к е  г а - д а т ъ  (поддерживающіе релйгію) — 

назвапіе собственно одного ортодоксальпаго союза въ Галиціи, 
старающійся пропагандировать религіозно-консервативиыя начала. 
Союзъ этотъ издаетъ свой оргапъ, о которомъ идетъ рѣчь въ га 
зетѣ И в е р и  а н о х и  (X V I,  Л» 4, стр. ,251, полемизпрующей съ 
органомъ ортодоксовъ. Какое точное заглавіе послѣдняго— нельзя 
узнать изъ И в е р и  а н о х и .

118. М и н х а  х а д а ш а  (новый нодарокъ) —  иеріодическое 
изданіе, пыходившее въ Іерусалимѣ; подробныхъ свѣдѣній объ 
этомъ изданіи не имѣю (см. А л е - г а д а с ъ ,  № 83, стр. 48).

119. Г  а -Ц  о ф е I I  (наблюдатель) -  названіе журнала, изда- 
ваемаго два раза въ мѣсяцъ, подъ редакціей А  б у ш а А  й з н е- 
р а, Кралевка (въ Галиціи), 1878, 8°. Объ этомъ изданіи мнѣ из- 
вѣстно только по объявленію въ еврейско-нѣмецкомъ яіурпалѣ 
В  1 и т  е п д а г і  е п, откѵда впдно, что означенпое изданіе но- 
священо извѣстіямъ о событіяхъ въ области еврейства, равно 
какъ и учено-литературнымъ статьямъ.

120. Г а - Ц о ф е  Ш  (наблюдатель)— иеріодическое изданіе, вы- 
ходившее подъ редакціей Г  и р ш а Б е р н ш т е й н а, изъ Кал- 
варіи, І іью -Іор къ  1871— 1872 (по обязательному сообщенію г-на
X. Л. М а р к о и  а пзъ Вильны).

121. Г  а-Ц п р ъ  (вѣстникъ)— назвапіе періодическаго изданія 
въ Галиціи, о которомъ не иаѣю обстоятельныхъ свѣдѣиій; оно 
цитируется въ ВіЫіодѵарЬізсЬез Ьехісоп X. Д. Лпппе, изъ котораго 
вышли пока три выиуска.

122. К о г е л е т ъ  м у с а р ъ  (собраніе статей о правствеп- 
ности) —  еженедѣльпое издаиіе, ііредіірипятое отцомъ иовѣйшаго 
еврейскаго просвѣщенія, философомъ Моисеемъ Мепдельсономъ, 
которое однако прекратилось при самомъ пачалѣ, ибо всего вы- 
шли только два нумера, Берлинъ, 1750, 4° (В іЫ . «Гий. I I ,  363).

Лишь черезъ слишкомъ сто лѣтъ стало возможнымъ основать 
нрочное еженедѣльное нзданіе на еврейскомъ языкѣ, а именно, 
газету Г  а-м а г и д ъ  (№ 65).
'  123. К о б е ц ъ  я г д и л ъ  т о р а  (сборникъ для распростра- 

ненія Торы)— изданіе, посвященное раввинамъ и ихъ произведе- 
ніямъ по части талмудической литературы и ритуальныхъ нод- 
робностей; издается подъ редакціей М. А . Б е й л е н с о н а  въ 
Одессѣ, 1879, 8°. До сихъ поръ вышли два выпуска, въ кото- 
рыхъ, кромѣ пѣкоторыхъ духовныхъ раввиновъ, самое дѣятель- 
ное участіе принимаетъ Д. Т . Э ф р а т ъ изъ Динабурга.

124. К о л ъ  г а - т о р ъ  (гласъ времени, или гласъ горлицы)— 
другое названіе журнала Г а - т о р ъ  (Л* 110), и оба названія че- 
редовались поперемѣнно какъ  Г а - и в р и  и И в р н - а н о х и  (X . Л. 
Марконъ).

125. Г  а-ш е м е ш ъ (солнце)— еженедѣльная газета, пздаваемая 
I '.  Л. Г о т л н б о м ъ ,  Сигетъ (въ Вепгріи), 1878— 1879 (см. Евр. 
Календарь, I I I ,  92).

П о п р і в к и .

Къ .V? 13. Вмѣсто: в ъ  І Т е т е р б у р г ѣ ,  чит. в ъ I I  р е с-
б у р г  ѣ  (въ Венгріи).

Къ № 39. 1 е г  у д а в и р у ш а л а и м ъ —  газета, выходив- 
шая подъ редакціей І о е л я  М о и с е я  С о л и м а п а ,  Іеруса- 
лимъ, 1876 (см. Гамелицъ XV, № 17, ст. 311— 312). .

Къ № 60. Г а м а б б и т ъ  -газета эта выходила сначаліС р»Я? 
въ двѣ недѣли, затѣмъ стала выходить еженедѣльно, причемъ, 
вслѣдствіе австрійскихъ постановленій о печати, №№ газеты на- 
зывались иоочередно то Г а м а б б и т ъ ,  то Г а м а б б и т ъ  
Л е и с р а е л ь (%  Л. Маркрнъ).

Къ Л» 77. Н о г а  г а - я ] р е а х ъ .  ІІо  недавнему объявлепію въ 
газетахъ, этотъ журналъ сталъ выходить вновь.

Къ ЛгДГ» 84 о 99. Г  а-э т  ъ и К  о л ъ г  а-э т ъ составляютъ 
одно изданіе, выходящее подъ редакціей Ш  у л ь б а у м а, и оба 
названія чередуются ноперемѣнно ио вышеупомянутой (къ  № 60) 
причинѣ (X. Л. Марконъ).

Къ №№ 61 и 80. Г а - м е б а с с е р ъ  н Г а - н е ш е р ъ  состав- 
ляли также одпо пзданіе какъ и Г а - м а б б и т . ъ  и Г  а-м а б-



б' и т  ъ Л е и с р а е л ь  и по той же самой цричинѣ (X. Л. Мар- 
конъ)

в) П ергодическія изд анія , ііап ечатан н н я  на  еврейско-н-вмецкомъ

НАРѢЧІИ ИЛИ ІІА ЧИСТО-НѢМКЦКОИЪ ЯЗЫКВ, НО ЕВРЕЙСКИМЪ ШРИФТОМЪ.

1. Бег В І и т е п д а г Ь е п ,  гиш  апдепеіітеп ХеіІѵегІгеіЬ 
(цйѣточный садъ)— двухнедѣльное изданіе, съ иллюсграціями, из- 
даваемое I.  К  а ц е н е л е н б о г е п о м ъ и Г. Р а в и ч е ы ъ , подъ 
редакціей С т р и к  с а, Львовъ, 1878, 4°. Изъ этого довольно по- 
рядочпаго для жаргона изданія выпіли всего двѣ тетради ио трн 
печатныхъ листа.

2. О у  г Ь е п / и г і І і е г  р г  і  ѵ і і е д і г і е  2 е і і , и п $  (Дирен- 
фуртская прнвилегированная газета)— нѣсколысо лѣтъ тому назадъ 
въ Берлинѣ открыли въ старинномъ переплетѣ второй М газеты 
нодъ означеппымъ названіемъ, и Л« этотъ датированъ: пятница, 
9-го декабря 1771 года по Р. X . (НеЬг. ВіЫіо&г. 16, 64).

3. Вог ( х г о в з е  8 с Ь а и р 1 а і г  (великое зрѣлище), Іизк-иий 
ІеЬггеісЬе аисЬ Ігаигі^е  ипД \ѵіш(1ег1ісЬе безсЬісЫеп —  беллетри- 
стическій журналъ, издававіпійся въ пятидесятыхъ годахъ Х Ѵ Ш  
столѣтія В е н і а м п н о м ъ  К р о н е б у р г о м ъ  въ Нейвидѣ (въ 
Германіи); см. Веп-СЬапап)'а IV , 16; Н. В. 1. 6. X V , 63.

4. Г а - і о э ц ъ  л и б н е  И з р а и л ь  б е - Р у м а н і е  (совѣтникъ 
румынскпхъ евреевъ)—-издается два раза въ недѣлю, Букарестъ, 
1 8 7 4 -1 8 7 9 , 1°.

5. Н  і  § I  о г  і  з с Ь е з М а #  а г  і  п (чіг Ѵегзіапй и ік і Н егг (исто- 
.^ііческій магазинъ для ума и сердца) —  издавалсл въ Мецѣ (въ 
Лотарингіи) въ 1821 году. Въ библіорекѣ Розенталя, въ Амстер- 
дамѣ, находятся два выпуска этого изданія, 8° (см. каталогъ 
Руста, 1,77).

6. КбпІ88Ьег§ег І а г а е і і і  I  (Кенигсбергскій И іраильтянинъ) 
— изданіе, нроектированное въ 1879 году Ю л і у с о м ъ  Я к о б  и 
въ Кеннгсбергѣ, взамѣпъ ирекратившагося К о л ъ  Л а а м ъ .  На- 
стоящимъ же издателемъ былъ М . Л. Р о д к и н с о н ъ  (см. Га- 
мелицъ X V , 790). Вышло ли что-нибудь изъ этого изданія, кромѣ 
объявленій, мнѣ неизвѣстно.

7. Ьопііопег І з г а е і і і  I I  (Лондонскій Израильтянипъ) —  из- 
дается Н. Л е в и, Лондонъ, 1879 (см. Евр. Календарь Гурлянда, 
Ш , 92).

8. ѴѴіепег І з г а е і і ѣ  I I I  (В ѣнскій  израильтянинъ), Ог^ап

Гііг Р о іііік  и пй  1'і»ап2Іе11е Іпіегейвеп —  издается В . В е й с о м ъ ,  
Вѣна, 1863— 1879, 1°. Видѣнный мігою № (1 -го  марга 1876 года) 
иомѣчепъ №■ 26 четырнадцатаго года, и гамъ сказано, что га&ета 
эта выходитъ три раза въ недѣлю.

9. Бег I  8 г  а е І і і  і і  8 с Ь е' е и і  8  к  е і  1 8 Ь о I  е (Израиль- 
гянскій вѢстнпеъ  ноносгѳй)—еженедѣльная газета, внходящая въ 
Пештѣ, 1878— 1879 (Евр. Кал. Гурлянда, тамъ-же).’

10. І) іе  1 8 г а е I і і і 8 с Ье  Р г  е 88 е (Израильтянская пресса)— 
елсенедѣльная газета, издаваемая Н. Б. Э т т е л с о п о м ъ  и С. А.  
М а р к у с о м ъ ,  Чикаго, 1877— 1879, Г°. Въ этой газетѣ нахо- 
дится отдѣлъ на древне-еврейскомъ языкѣ, подъ названіемъ Г е - 
х а л ъ г  а-и б р і  я (см. А , Л» 32).

11. Г а - І и с р е е л и  (Израильтянииъ) еженедѣльная газета, 
издаваемая I  е х і  е л е м ъ Б р п л е м ъ ,  Майнцъ, 1873 (?)—1879, 
4°. Газета эта выходптъ вмѣстѣ съ древне-еврейской газетой Г а -  
л е в а н о н ъ  (см. А . 53).

12. . Г и с І і в с Ъе  О а г е і і е п  (еврейскія газеты)— издается еже- 
недѣльно К а т р і е л е м ъ  С а р а с о н о м ъ  въ Н ью -Іоркѣ, 1877—
1879 (? Евр. Кал. 92).

13. ,Т іі (1 і  8 с Ь е М о п а і з в с Ъ г К і  (еврейскій еягемѣсячникъ) 
— названіе изданія, выходиішіаго иодъ редакціей цѣлаго обще- 
ства въ Прагѣ (чеш.) п печатавшагося въ Брю ппѣ (Моравіи), 
1802, 8°. Оиисаніе этого издаиія находится въ В е п - С Ь а п а п ] а  
(годъ I ,  1858, р. 287— 288), рдѣ между гірочимъ сказано, что статыі 
въ озпаченномъ изданіи писались еврейскимъ шрифтомъ, по па 
чисто-нѣмецкомъ языкѣ. Впрочемъ, въ немъ помѣщены также и 
стихотворенія па древне-еврейскомъ язы кѣ.

14. Б  і  е ,Т і і  (1 і  8 Ь е Р о 8 і  (еврейская почта), сіаз ізЬ еіпе ро 
ІШзсЬе ш к і каиІшаппізсЬе 2е ііи п§ — газета, выходившая въ Льво- 
вѣ (въ Галиціи) въ 1850 голу (см. О гіеп і X I,  124).

15. Юег ,1 й с І і з с Ь е  Т е І е д г а р Ь  (еврейскій телеграфъ)—  
ежепедѣльпая газета, пздаваемая въ Букарестѣ, 1877— 78 (? Евр. 
Кал. 92).

16. .1 і і  (1 і 8 с Ь е V о 1 к  8 2 е і  I  и іі 8 (еврейская народная газе- 
та) —  выходитъ еженедѣльно, подъ редакціей Г. Л а н д а у  и М.  
Т о п о  л е в с к а г о ,  Нью-Іоркъ, 1878--79 , 1° (см. Н. В. 18,73).

17. Л і й і з с Ъ е  2 е і і и п д  (еврейская газета)— еженедѣльное



изданіе, выходивпгее Си выходящее ?) подъ редакціей С. Л. К  у- 
г е л я ,  Львовъ, 1862--1871 (1879 ? см. Н. В. 10,149. 11,2).

18. К  е г  е п Т и а с Ь і д а  (рогъ или сила ученія), й е іі- 
8сЬгіЙ І і іг  йіе геііеге Лидеші, ги г  Веіогйегип^ (іег б іШ ісЬ ке іі ипй 
М огаІіШ . — пзданіе Г е й м а н а  І І І в а б а х е р а ,  Фюртъ, 1817, 8° 
(Саі. 2едпег 688, Саі. КовепІЬаІ 1058, Н . В. 15, 64).

19. К о л ъ  Л а а м ъ  (голосъ [взывающій] къ  народу) — ежене- 
дѣльная газета, издававшаяся вмѣстѣ съ газетой Г а - К о л ъ  (см. 
А . № 98) М. Л. Р о д к  н н  с о н о  мъ,  Кенигсбергъ, 1877— 
1879, 4°.
— 20. К о л ъ  М е б а с е р ъ  (возвѣщающій гласъ) —  еасенедѣль- 
ная газета, издававшаяся при газетѣ Г  а -М  е л и ц  ъ  (см. А. 
№7 4 )  А.  Ц е д е р б а у м о м ъ  и И.  Г о л ь д е н б л ю м о м ъ ,  
Одесса, 1863— 1871, 4°.

21. К  о р о т  ъ г  а-и т т и м ъ (происшествія временъ) — газета, 
издававшаяся но два раза въ недѣлю И ц и к о м ъ  З и н г е р о м ъ ,  
Яссы, 1 8 5 6 -1 8 5 8 , і°  (см. Н. В. I ,  27).

22. Эег К и г і б з е г  А п і і д и а г і и з  (курьезный антик- 
варій), (Іаз І8і аііегѣапй аивегіезепе ^еодгарЬізсЬ (аіс) ип(1 Ьізѣо- 
гізсЬег Мегк\ѵііг(іі§;кеіЬеп, зо іп  йепеп еигораівсѣеп Ьапйегп (Г га пк- 
геісЬ, Епдіапй, 8сѣоШапй, №е<іег1ап(1, ВеиізсЫ апй) ги  йпйеп, 
аиз ЬегиЬтІег Маппег Кеізеп гизаттепдеігадеп, аиз ЪетаЬгІе 
АиСогез ѵоп \Ѵ о гІ глх АѴогі аиГ І е Ь и й і і  (^іійізсЬ) г и т  егвіен 
М аі йЬегзекгі. Издалъ В е н і а м и н ъ  К р о н е б у р г ъ ,  Нейвидъ 
на Рейнѣ, 1752, 8°. Издатель тотъ же самый, который впослѣд- 
ствіи издавалъ Бег &гоззе ЗсЬаирІаІг (см. выше № 3), а первую 
его попытку правильнѣе назвать историко-географическимъ сбор- 
никомъ, чѣмъ періодическимъ изданіемъ (Саі. 2ейпег 796, Саі. 
Й08. 67, Н . В. 15, 64).

23. Б е г Ь е і І з І е г п  (путеводная звѣзда) —  періодпческое 
изданіе, выходившее въ 1865— 1866 гг . въ Кашау, въ Вен- 
гр іи  (см. АПдетеіпе 2еікип§ йе8 .ІийепМштб. за 1866, Л6 6 
стр. 82).

24. 8 а Ь Ь а 1-0 Ь а I  (субботніе плоды) —  названіе сатириче- 
скаго изданія М. Н. Л. и И. Л. Ц., Яссы, 1878 (? Еврейскій 
Кал. 92).

25. 8 с Ь е \ѵ е 8 А с Ь і  т  (совмѣстное пребываиіе братьевъ)— 
еженедѣльпая газета консёрвативнаго наиравленія, издаваемая

ортодоксальнымъ союзомъ въ Венгріи, нодъ редакціей И. Р е й х а, 
Пештъ, 1871— 1879, Р  (см. Н. В. 15,52. 16,75. Иврп анохп 
16,25).

26. Г  а -П І о ф а р ъ (труба), также подъ англійскимъ загли- 
віемъ Тѣе Т ги т р с і,  ѵѵеекіу пеѵѵярарег еженедѣльная газета, нз- 
дававшаяся подъ редакціей С а м у и л а  Д п с т и л я т о р а ,  Лон- 
донъ, 1874, 1°. Видѣнный мною Л? 7 датированъ 13 марта (нов. 
ст.) 1874, а сколько ихъ вышло— мнѣ неизвѣстно.

27. Ѵ Ѵ і е п е г  . ( й й і в с ѣ е г  К і к е г і к і  (ВѢн ск ій  еврейскій 
Кикерпки) ■ назвапіе сатприческаго двухнедѣльнаго изданія, подъ 
редакціей В е к е  (псевдонпмъ), Вѣна, 1876 -1 8 7 9 , і.

28. 2  е і  і  и п $  I  (газета) —  названіе еженедѣльнаго изданія, 
выходившаго. подъ редакціей А в р а а м а  С п н р а ,  Мецъ, 1789 — 
1790. Объ этомъ изданіп мнѣ извѣстно только изъ Кеѵие Огіеп- 
Ш е  Кармоли (Ш , 284), гдѣ оно назнапо „ип іоигпаі роІШцие 
ЬеЬйотайаіге еп сагасіегёв ЬеЬгаі^иея“ .

29. 2 е Н и п д  I I  (газета) — еженедѣльное политическое изда- 
ніе. выходившее подъ редакціей А . М а д ф и с а ,  Львовъ, 1848, 
4°. ІІо  свидѣтельству ОгіепЬ’а (IX, 302), газета эта имѣла демо- 
кратическое направлепіе.

30. 2 е і к и п § ;  а и 8 І п й і а  (газета изъ Инд іи), также нодъ 
португальскимъ заглавіемъ ІѵГоІівіаз, Амстердамъ, 1667, 8°. Не- 
смотря на свое заглавіе, это изданіе собственно не было періо- 
дическимъ, и слово г а з е т  а очевидно было употре^блено въ смы- 
слѣ н о в о с т е й ,  и з в ѣ с т і й  (см. Саі. Войі. 1980, но это пер- 
вое употребленіе слово 2  е і  4 и п §  въ еврейскомъ шрифтѣ (см.
Н. В 15,63).

ЬЬ) ІІЕРІОДИЧЕШ Я ИЗДАНІЯ, НАПВЧАТАНЯЫЯ НА ЕВРЕЙСГІО-ИСПАНСКОМЪ 
(нАЗЫВАКТСЯ ТАКЖЕ О П А Н Ь ОЛ Ь С К И М Ъ )  ІШЧіЧІИ, НО ЕВРКЙСКИМЪ 

ШРИФТОМЪ.

1. Е1 С о г г с о  (1 і  Ѵ і е п п а  (В ѣпскій  вѣстникъ)— изда- 
вался (или издается еще?) нодъредакціей А . Се мо ,  Вѣпа, 1877— 
1878 (см. ЛЫізсЬе.ч Ы іегаІигЫ аЧ, 7,44). Можетъ быть выходитъ 
ионынѣ.

2. р] 1 Б  г а §■ о т  а п (толмачъ)— двухнедѣльное изданіе, вы- 
ходившее подъ редакціей I  о с и ф а К  а л ь в о, Вѣна, 1865,
( I I .  В. 8,105).



3. Ь  а Е  р о с а (эпаха)— ежепедѣльное изданіе, выходящее 
подъ редавціей 0  а а д и  Г  а л е в и, Сачіоиики, 1876— 1878, 8° 
(см. ,ТМ. І . і і .  тамъ жо, Н. В. 16,121). Можетъ бытг. выходитъ 
понынѣ.

4. Ь а Е  ,8 р е г а п 2 а (надежда)—еженедѣльная газета, из- 
даваемая А р о и о м ъ  Х а э а н о м ъ ,  Смирна, 1876— 1879,
(Н, В. 10,122. «т. Ь. ІЬІЙО-

5. Ь  а 6  и е г і іа  ( I I  и е г і а )  (1 і  Н  і з I  о г. і  а (историче- 
ск ій  садъ)—ежемѣсячпое издапіе А . С е м о ,  Вѣпа, 1877 (см. .Т, 
Іа. ІЬІ(І.). Можетъ быть выходитъ понцнѣ.

6. ,Т о и г  іі а I I  8 г, а о 1 і I  Ь (изранльскій журнадъ)-~періоди- 
ческое изданіе, выходившее въ 1865 году; см. ДеѵѵізЬ СЬгопісІе 
за означенный годъ № 572, стр. 5.

7. Е  1 ^  ц, (; і  о ц а 1 (національный)— названіе газеты» выхо- 
дящей три раза въ недѣлю, подъ редакціей Д  а в н д а Ф р е- 
с к  о, Константипоноль, 1877 -1878 (? см. Ідхсі. Л і .  ІЬІ(1.).

Ь а  Р о і і і і с а  (иолитика)— еженедѣльное издапіе выіпе- 
названнаго А . С е м о, Вѣна, .1877— 1878 (? Д. Ь. іЬЫ.).

9. Е1 Р г о.§' г  е 8 8 о (ирогрессъ)— ежедневная газета, нзда- 
ваемая подъ редакціей Б е х о р а М  о л ь к  о, Константннополь, 
1876, Р  (Н. В. 16,122). Можетъ быть выходптъ понынѣ.

10. К  і  з і-Ь  і  8 і  (пилюли для смѣха?) — юмористическій еже- 
недѣльникъ, нзданный въ 60-хъ года.ѵь покойнымъ І о с и ф о м ъ  
К а л ь в о ,  В ѣна  (см. № 2: .1. Ь. іЪі<1.).

Ц . Е  1 Т  і  е п і р о (время) —неріодическое изданіе, выходив- 
шее но три раза въ недѣлю, подъ редакціей X а і  и м а К  а р м о- 
п ы, Копстантинополь, 1872— 1876, 8° (см. Н. В. 16, 122. X. Ь. 
іЬ ій.). Можетъ быть выходитъ понынѣ.

В. П ер іод ическія изданія и  литературные 
сборники на русскомъ язы кѣ.

1. В  ѣ  с т  н п к  ъ Г  у с с к  и х ъ Е  в р е е в ъ, газета ежене- 
дѣльная, издававшаясясъзначительными иерерываии А. Ц е д - е р -  
б а у м о м ъ  и д-ромъ И. Г о л ь д е н б л ю м о м ъ, С.-ІІетер- 
бургъ, 1871— 1873, 4°, три года, изъ коихъ послѣдній не докон- 
ченъ. Въ редакціи этого . изданія нринимали участіе въ разное 
время Е. II. К  а р н о в и ч ъ, Д. Гнрсъ, 0 . Нотовичъ и др.

2. Г а к а р м е л ь ,  еженедѣльное нрибавленіе къ  еврейскому 
журналу того же пмени (см. А . № 52), издаваемому С. I .  Ф и - 
н о м ъ, Впльна, 1860— 1869, 4°. Журналъ этотъ, и особенно 
русское приложеніе его, выходилъ весьма неаккуратно, причемъ 
въ первые два года русское приложеніе иногда, хотя и рѣдко, 
замѣнялось нѣмецкимъ. Въ редактированіи русскаго нриложенія 
въ разное время принимали участіе 0 . Воль, Г . Вербловскій, I. 
Герштейпъ, X  Леванда, А . Пумпянскій и др.

3. Д  е н ь, органъ русскихъ евреевъ, еженедѣльная газета, 
издававшаяся подъ редакціей С. О р н ш т е й н а ,  Одесса, 1869—  
1871, 4°, три года, изъ коихъ иервый и послѣдній неполпы. Глав- 
нымц сотруднпками этого изданія были И . Г . О р ш а н с к і й  
М.  Г.  М  о р г у  л и с ъ, А . Е.  Л а н д а у и др.

4. Е в р е й с к а я  Б и б л і о т е к а ,  историво-литературный 
сборнпкъ, издаваемый подъ редакціей А . Е . Л а н д а у, С.-Пе- 
тербургъ, 1871— 1879, 8°. До сихъ иоръ вышло семь томовъ, въ 
коихъ, кромѣ издателя, нринпмали участіе С. А . Б  е р ш а д с к  і  й, 
Б  е н ъ -І о с и ф ъ (исевдонимъ), Г . И. Б о г р о в ъ, Э. К . В  а т- 
с о н ъ, П. И . В  е й н б е р г  ъ, А . Я. I ’ а р к  а в и, Л. 0 . Г  о р- 
д о н ъ, Л. 0 . Л е в а н д а, Л. I .  М  а н д е л ь ш т  а м ъ, Д, 
Д. М  и н ае  в ъ, В . И. М е ж  о в ъ, М. Г. М  о р г  у л и с ъ, В. Н. 
Н и к и т и н ъ ,  И.  Г.  О р ш а н с к і й ,  В.  В.  С т а с о в ъ  и 
мп.  др.

5. Е в р е й с к і й  К а л е н д а р ь  на русскомъ и еврей- 
скомъ языкахъ, составляемый I.  И. Г  у р л я н д о м ъ, годъ пер- 
вый (Житоміръ, 1877?), годъ второй, Варшава, 1878, годъ третій
С.-Петербургъ, 1879, 8°. Кромѣ собственно календарныхъ свѣ- 
дѣній, прибавлены различныя нзвѣстія, „касающіяся евреевъ и 
еврейства, какъ  въ Россіи, такъ и за границей".

6. Р а з с в ѣ т ъ  I ,  органъ русскихъ евреевъ, еясенедѣльная 
газета, издававшаяся сначала нодъ редакціей 0 . А. Р а б и н о- 
в и ч а  и I .  Т а р н о п о л я ,  а затѣмъ нодъ редакціей одного 
перваго, Одесса, 1860— 1861, 4°. Этотъ первый еврейскій органъ 
на русскомъ язы кѣ имѣлъ многихъ сотруднпковъ изъ всѣхъ мѣ- 
стностей Россіи и одного заграничнаго, въ лицѣ извѣстнаго исто- 
рика I.  М . I  о с т а. Главпѣйшпми сотрудниками въ Россіи были 
А. И. Г  е о р г  і е в с к  і  й, Л. 0 . Л е в а н д а, М. Е. С о ю *  
в е й ч н к  ъ, И.  С. Ф и н к  е л ь и др.



7. Р а з с в ѣ  т  ъ I I ,  органъ русскпхъ евреевъ, еженедѣльпое 
изданіе, выходящее прп участіп Г. И. Б о г  р о в а, М. С. В  а р- 
ш  а в с к  а г о, Н. М . В а л е н к п н а ,  Г.  Б. И  т  е л ь с о н а, 
М.  И.  К  у л и щ е р а, П.  Я.  1  е в е н с о н а, I I .  Г.  0  р ш а н-  
с ' к а г о п Я .  Л.  Р о з е н ф е л ь д а ,  а пздателямп состоятъ А.
0 . Ц е д е р б а у м ъ  п д-ръ Г  о л ь д е н б л ю м ъ, С.-Цетер- 
бургъ, 1879, 4°.

8 . Р у с с к  і  й Е  в р е й , еженедѣльное изданіе, выходящее 
нодъ редакціей Л. И. Б е р м а н  а п Г - М .  Р а б и н а в п  ч а,
С.-ІІетербургъ, 1879, 4°. 1'лавными сотрудникамн состоятъ: Ф. 
Г  е т  ц  ъ, Л. 0 . Л е в а н д а, Г . М . Р  а б п н о в п ч ъ , А . 
Ш к л я р е в с к і й  п др.
"1*9. С б о р н и к ъ  с т а т е й п о  еврейской исторіи п литера- 
турѣ, пздаваемый обществомъ для распространенія просвѣщенія 
между евреями въ Россііі, С.-Петербургъ, 1866— 1867, 8°; всего 
вышло два выпуска, заключаюіціе въ себѣ статъи Е. Б. Л е в и н а, 
М . Г. М о р г у л и с а, И. Г. О р і п а н с к а г о ,  Д. А. X в о л  ь- 
с о н а и А . Я. Г  а р к  а в и.

10. С і о н  ъ, органъ русскихъ евреевъ, еженедѣльпая газета 
выходившая сначала подъ редакціей Е . С о л о в е й ч п к а п  Б е р н -  
ш т  е й п а, а потомъ послѣдняго замѣнитъ Л. С. I I  п н с к  е р ъ, 
Одесса, 1861 —  1862, 4о. Этотъ органъ служплъ продолже- 
ніемъ Р а з с в ѣ т а  I,  и выходилъ ирп сотруднпчествѣ почти 
тѣхъ же лицъ (вм. А. И. Г е о р г і е в с к а г о  вступплп А . А . 
Г  а т ц у к  ъ и Ф. Л е о н т  о в и ч ъ) только журналъ получплъ 
характеръ болѣе научпо-исторпческій, чѣмъ совремепный.

0. П еріодическія изданія на польскомъ 
языкѣ.

1. І и і г г е п к а ,  Іу§ос1пік <11а Іягаеіііоѵѵ роізкіс іі (Заря, еже- 
недѣльнпкъ для польскихъ евреевъ) —  газета эта выходцла подъ, 
редакціей Д  а н і  п л а I I  е й ф е л ь д а ,  Варшава, 1861— 1862,4°.

2. І и г а е і і ѣ а ,  різюо іу§ос1піо\ѵе, ро8\ѵі§сопе іп іегеззот ]и -  
й а ія ти  (Израильтяпппъ, езкеиедѣльная газета, посвящеппая ипте- 
ресамъ іудейства) изданіе это выходитъ подъ редакціей С. Г . 
П е л ь т ы н а ,  Варіпава, 1866— 1879, 4°.

с д и с о к ъ  л и ц ъ
ЛРКЖРѢВШІІХЪ

Ш  т ъ  „Еврейсной Бш іотвкя".

Аккерманъ.

1. Гринштейпъ, И. 

Александрія, (Херс. губ.).

2. Гуревичъ, I'.

Балта.

3. Призантъ, А.

Вахиутъ.

4. Малкинъ, Я. Л.
5. Пеяьяковъ, II. А.

Бердичевъ.

6. Пессисъ, X.

Богуславъ.

7. Лоева, Ольга.
8. Лоевъ, Ов. М.

Баршава.

9. Зильберштсйнъ, I .  А.

Вплыю.

10. Дикъ.
11-30. Сыркинъ, А. Г. книг.

Впнница.

31-36. Энгельштейнъ, Я. книг. 

Волочпскь.
37. Кригсгаберъ, С-

Вороиежъ.

38. Майзель, Г. А.
39. Малкинъ, Л. Г.
40. Розенбергъ, С. С.

Гродно.

41. Гурвичъ, 0 . Я.
42-46. Эльяшовъ. М. М.

Дпсна.

47. Іоффе, Д. Б.

Дмитровка, по Л.-Р. ж. д.

48. Рабиновіічъ, Б. С.

Екатериносіавь.

Чрезъ С. М. Станиолавскаго.

49. Вербовъ, X. А.
50. Городыскій.
51. Грузенбергъ.



52. Дткельскій.
53. Дубинскій, М. И.
54. Залевскій, Р. М.
55. Копуловъ.
56. Липавекій, Е. А.
57. Лппскій, А.
58. Майданскііі, М. В.
59. Мкнцъ, А. Н.
60. Мошкевичъ.
61. Полонскій, Я.
62. Сандомціскій, А. С.
63. Синайскій, С.
64. Уманскій, А. Я.
65-66. Хмѣльницкій, Л. Я. 
67-68. ІПтейнъ, А. Б.
69. Щидровнчъ.

Елисаветградь.

70. Горфинкель, С. М.

Жнтоміръ.

71. Бинштокъ, Л. М.
72. Виноградъ, Г.
73. Гаммерманъ, С.
74. 1'аммерманъ. ІИ.
75. Готеснанъ, 0.
76. Гурляндъ, I. И.
77. Кѵлишеръ. И.
78. Лурье, И.
79. Розенбергъ, И.
80. Хатавнеръ.
81. Холоденко Мих.
82. Холоденко Моис.
83. Чернобыльскій, И.

Пркутскъ.

84. Камннеръ, Л. Б.

Казань.

85-86. Ратнеръ, А. И.
87. Венеціановъ, С.

Керчь.
88-112. Чрезъ II. Диккера.

Киіппневь.

113. Бернштейнъ, Б.
114. Бѣлый, Л.
115. Гендельманъ.
116. Грннбергъ, А.
117. Гринфельдъ, Г.
118. Дынинъ, А.
119. Еврейская больница.
120. Іоэльзонъ, А.
121. Калнхмапъ, Б.
122. Когонъ, X.
123. Лившичъ, I.
124. Лившичъ, С.
125. Лихтманъ, С.
126. Ліонъ, А.
127. Мошкауцанъ.
128. Перцынъ, В.
129. Рейдель, Л•
130. Слуцкій д-ръ.
131. Френкель.
132. Харикъ.
133. ПІапира, М.
134. Эфруси, I.

Кіевь.

135-152. Чрезъ г. Гольден- 
берга.

153-154. Мендельсонъ, С 
155-172. Оглоблинъ кн. маг.

Ковно.

173. Абельманъ, Л.
174. Бахрахъ, Л.
175. Вольфъ, И.
176. Гродзепскій. М.
177. Мееровичъ д-ръ.
178. Пахманъ Б.
179. Рабиновпчъ, А.
180. Ритевскій.
181. Соловейчикъ, А.
182. Файнбергъ д-ръ.
183. Франкъ, Л.
184. Фридаанъ д-ръ.
185. Фрумкинъ, В.

186. Фрумкинъ, И.
187. Шапиръ, д-ръ.
188. Эдельманъ.

М. Кореличь. Минск. губ.

189. Слободскій, И.

II. Корецъ, Вол. губ.

190. Вайнштокъ, В.
191. Вайнштокъ, М.
192. Гершенгорнъ, И.

Кременець.

193. Прилуцкій Г. 

Ландворово, Вил. губ.

194. Фрумкинъ.

Либава.

195- Ландау, Г. В.
196. Росговскій, Л.

.Іодзь.

197. Киссинъ, М.
198. Дирекція училищъ.

Иаріуполь.

199-209. Чрезъ Л. С. Дана. 

(I. Маяки, Херс. губ.

210. Ицковичъ, Д. Л.
211. Ицковичъ, 0. Л.

Мелитополь.

212. Бершацкій, А. 0.
213. Бершацкій, С. А.
214. Гиммельфарбъ. Ф. В.
215. Кагорлицкій, М. Е.
216. Каменскій, А . В.
217. Кипенъ, А . М.

218. Левн, И. С.
219. Лемпергь, 3. М.
220. Либерманъ, А. Л.
221. Мадіевскіе, Бр-
222. Раммъ, Б. И.
223. Рсйзинъ, I I . Б.
224. Розенталь, С. А.
225. Скловскій, А. И.
226. Топерверхъ, В. В.
227. Хохловкинъ, Б. М.
228. Черномордикъ, И. С.
229. Шаиндлеръ, Я. М.
230. Шустерманъ, Я Г.

Меджийужі.е, Под. губ.

231. Гойхбаргъ, Ж.

Минскъ.

232. Гннцбѵргъ, М. Л.
233. Эліасбергъ, С. .1.

Миргородъ.

234. Эпельбаумъ, В.

С. Михаііловка, Тавр. губ.

235. Вургафтъ, Л. 0.
236. Пятовскій, Л.
237. Ратперъ, X.
238. Серсбрянниковъ.

Моеква.

239. Беркенгеймъ.
240. Гранатъ, I.
241-260. чрезъ Б. А. Ка.чинкя-

Муромъ.

261. Пескннъ, М. Я.

Николаевъ.

262. Зеленецкій, М.
263. Идельсовъ, А.



Одесса.

264. Кругликовъ, А. Б. 
265-266. Общество прнкащи- 

ковъ евреевъ.
267. ІІіотровскій.
268-467. Чрезъ М. Г. Моргу- 

лиса.

Ореябургь.

468. Вейсбергъ.
460. Горинъ, Д.

Оріпа.

470. Биндлеръ, М.

Острогожскъ.

471 Браунштеіінъ, М.

Острогъ, Вол. губ.

472. Зусьмапъ, С. М.
С. ІІавловка, Екат. губ.

473. Дворкиндъ, Б. И.

Пема.

474. Рясенповъ, А. А.

Нереяславль.

475. Рабиновить, С. Н.

Нетербургь.

476. Аитикъ.
477-478. Архиповъ, книг. 
479-480. Вишневецкій.
481. Блохъ. В. В.
482. Дикъ.
483-492. Бортневскій кн. маг
493. Вольфзонъ, К. М.
494. Габриловичъ, Е. 0.
495. Габриловичъ, И. А.
496. Габриловнчъ, С. 0. 
497-699. Гинцбургъ, Г. 0.

700-701. Голлаидтъ.
702-711. Глизепапъ Кн. М.
712. Гольденборгъ, М. Д.
713. Гуровичъ, Н. М.
714. Закъ, А. И.
715-718. Кехрибарднси Кн. М.
719. Колесовъ.
720. Коробковъ, II. А.
721. Коробковъ, М. А.
722. Левинсонъ, И.
723. Левинсопъ, С. В.
724. Малисъ, Д. 1'.
725-774. Малкіель, И. М.
775. Мышъ, М. И.
776-825. „Новое время“ , Кн.

Магаз.
826-875. Общество для распро- 

странепія просвѣщенія ме- 
й ідѵ  евреяли.

876-975. Иоляковъ, С. С.
976. Рейхзелигманъ, С. 
977-996. Стасюлевичъ, Кн. М.
997. Тиктииъ, Г. А.
998. Троцкій, С. М.
999-1018. Фридландъ, Л. II. 
1019-1048. Фридландъ, М. П. 
1049-1050. Вибліотека Чер-

кесова.
1051. Штернъ, М.
1052. Штризеверъ..
1053. Мушкатъ, М.

ІІинскь.

1054-1063. Лурье, А. М. 

Нропоііскъ.

1064. Брамина Софія.

Рига.

1065. Пумляпскій, А.
1066. ІІІалитъ, Л.

Ростовъ па Доиу.

1067. Авербахъ, I. И.

1068-1069. Волкенштейнъ, I. 
1170. Гпѣсинъ, Ф. 0.
1071. Гордонъ, А. Н.
1072. Гуревичъ, С. Е.
1073. Елыскеръ, М. 0.
1074. Зелекманъ, И. Г.
1075. Идельсонъ, Р. X.
1076. Коганъ, Г. Е.
1077. Лившицъ, Б. М.
1078. Луцкій, А. 0.
1079. Рипенбергъ, И. А-
1080. Рейнгерцъ, А. Г.
1081. Файнъ, М. Е.

Рубановка.

1082. Литинскій, А.

Рыбинскь. 

1083-1084. Авербахъ, И. 0. 3.
1085. Файнбергъ, Д. Ф.

Рѣжпца Вит. губ.

1086. Захеръ, В. Д.
1087. Левинъ, 3.
1088. Рывошъ. X.

Ряжскъ.
1089. Левъ, А. Л.

Самара.

1090. Айзепштейпъ, В. Г.
1091. Бѣлоцерковскій, Ф. К.
1092. Волкенштейнъ, I.
1093. Гиршфельдъ.
1094. Зелигыанъ, Л.
1095. Каневскій, Б. С.
1096. Копеллянскій, Д. М.
1097. Норманъ, Б. С.
1098. Селикъ, А. Г.
1099. Тейтель, Я. Л-
1100. Шефтель, М. Г.

(ІпмФерополь.
1101. Сахаровъ, М.

Скопинъ.
1102. Капланъ, И. 0.

Слуцкъ. 

1103-1105. Рубиновичъ, Ф. 

Староконстантнноновъ.

1106. Красносельскій, II- Б.

Таганрогъ.

1107. Гессеръ, С. И.

Тараща.

1108. Борхманъ, Л. К.
1109. Лоевъ. 0. М.

Тельши.

1110. Берманъ, Е.
1111. Нафталинъ, Ц.
1112. Ростовскій, Д.
1113. Ростовскій, Л.
1114. Хазановичъ.

Тоічскъ.

1115. Манасевичъ, Ф. И.
1116. Петровъ, И. А.
1117. Цибульскій, 3. М.

Трудовая.

1118. Тешшнскій, В. М.

Уф».

1119. Хволлосъ, М. И.
Шавли.

1120. Карновскій, д-ръ.
Шкловъ.

1121. Пескинъ, Я.

Списокъ подписчикаиъ па V I I I  томъ будетъ номѣщенъ 
въ I X  т.



П Р И  Т И П О Г Р А Ф І И

А. Е. ЛАНДАУ.
Площадь Болыиаго Театра, д. М  2—32.

В Ъ  С . - П Е Т Е Р Б У Р Г Ѣ .

находится главный складъ слѣдующихъ изданій, продаю- 
щихся также во всѣхъ извѣстныхъ книжныхъ магази- 

нахъ Петербурга, Москвы. Кіева, Одессы идр.

З А ІШ О  ЕВРЕЯ
Г . И . Богрова,

Содержанк: Часть I .  Отецъ п его нокровптель. — Сграданіе дѣтства. — 
Предковъ обвияялн, а дѣти въотвѣтѣ.—Любовь, отражающаяся па нейснкахъ.— 
Бѣдный Ерухпмъ,— Висшій классъ.— Кто си.шіѣе: холера или цаднкъ. -Баго- 
лесъ (смуты).—ІІервая Побѣда иыслл.— Кабипеть н университетъ.—Кабачішй 
прпицъ п музыка.- Два брака.

Часть И. Новая обстановка.—Первые шапы розы.—Му»ыка.іьная геща.— 
Свой Хлѣбъ.— Едпнственный.— ІГзъ огня да въ полымя.— Кто ішноватъ.—Отецъ и 
сынъ. Медвѣжья услуга судьбы. —ІІохожденія Іерухпма.—Жена или тюрьма.

Дѣна 3 руб.

ЕВРЕЙШІ МАНУСКРІПТЪ
Г . И . Богрова.

Содержаиіе: Нредпсловіе.—I.  Историческій квартетъ.— П. Необыкновенный 
подарокъ.— Ш . Три Коршуна.—IV . Смѣлый наѣздникъ — V. Панская рассна- 
ііа .—V I  Старая раиа.—V II. Бой пауковъ.—Ѵ Ш . Исторія Мухи.—IX . Услуга 
за услугу.— X . -(а ягнеикомъ волки.—X I. Катастрофа.

Дѣна 1 руб. 50 коп.

П О В Ѣ С Т И
А. Бернитейна.

Содержаніе: I. Мендель Гибборъ.—I I .  Фейге.іе Маггидъ.
ПКРКВОДЪ СЪ ІІѢИЕЦКАГО.

Цѣна і  руб.



РАЗСКАЗЬІ

Л. 0. Леванды.
Содсржакіе: I. Пчшка. П. Цереполохъ въ II  ской общинѣ. — ІД . ІІейсы 

моего мелаыда.—IV . Школобоязнь.—V. Еврейскій Вертеръ.— ѴП. За гранпцей.
Д ѣна 1 руб.

I .  РУССКОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО 0  Е В Р Е Н Ъ . 
соч. И. Г . Оршанскаго.

С одерж апів: Руссное законодательство о ерееяхъ: Исключительность юрндпче- 
скаго по.тоженія евреевъ вь Россіп.— Борьба съ еврейскпиъ про8е.;итпзиомъ.— 
Характеръ вѣротериимостп русскаго ааконодательства. — Охраііеніе христіан- 
ства отъ вліянія еврейскоіі религіп. — Организація евреискаго религіоэнаго 
быта. -  Еврейская семья.— Изолированность евреевь, — Ыеобходииость реформы 
нашего гражданскаго права по отнопіенію къ еврейскоіі семьѣ. - Заботы госу- 
дарства о спасеніп евреевь. Хрпстіансісая буржуазія п  еврейская конкуррен- 
ц ія ,— Казенный пнтересъ и евреи. — Царствованіе Екатершш. Мотивы рус- 
скаго завонодательства о евреяхъ. —Къ исторіи „положенія для евреевъ" 1804- г. 
Заиѣтни о юридическонъ бытѣ евреевъ: Очеркь законодателыіыхъ мѣръ относи- 
тельно евреевъ въ послѣдиіе годы. — 0  предполагаеиой реформѣ законодатель- 
ства о евреяхъ. — ІОридическій быть евреевъ земледѣльцевъ. — 0  положеніи 
евреевъ-ремесленниковъ во внутреинпхъ губерніяхъ. — Евреи на Бессарабской 
границѣ. —  Евреп въ ІІрибалтійскоиь краѣ. — Сто лѣтъ тому назадъ. — Евреи 
крѣпостные. — Къ вопросу о положенін евреевь внѣ черты ихъ осѣдлости. — 
По поводу новаго городоваго положенія.— Нѣсколько словъ о рекрутской иовии- 
ности у евреевъ. —  Процесуальное положеніе еврейской религіи въ Госсіи. — 
Полиція и меламеды.—0  евреііской прпсягіі свидѣтелей.— 0  значеніи еврейской 
подписп на актахъ.

Цѣна 2 руб.

I I .  Е В Р Е И  В Ъ  Р О С С І И

ОЧЕРКИ ЭКОНОМИЧЕСКАГО й ОБЩЕСТВЕННАГО БЫТА РУССЩЪ ЕВРЕЕВЪ. 
соч. И. Г . Оршашкаю.

Содержаніе: Отдѣлъ. I. Очерки экононическаго Сыта русснихъ евреевъ: Взмядъ 
на экономическій быть русскихъ евреевъ. — Что такое еврейская торговля и 
промышленность.—Еврейская горговля п внутреннія губерніи. — Евреи и тор- 
говля иитьями.—Земледѣльческій трудь у енреевъ. -Благосостояніе евреевъ въ 
Западномъ краѣ.—Къ харавтерпстикѣ одесскаго иогрома.

Отдѣлъ II. Очерки обідественнаго быта русснихъ евреевъ,- Обрусеиіе евреевъ,—
Политическое значеніе евреевъ въ По.іьшѣ. — Евреііское землевладѣніе въ За- 
■адноиъ краѣ. — Мыслп о хасидизмѣ. — 0  книгѣ кагала,—Раивинскій судъ.— 
0  замкнутости евреевъ. — Цростоиародныя иѣсни русскихъ евреевь,— Исторія 
выключкн.—Толмудпческія сказанія объ Александрѣ Македонскомъ.

Цѣна 2 руб.

Е Б Р Е И
и ихъ

УЧЕНІЕ ОВЪ ИНОВ-ВРЦАХЪ.
Д . И . Флисфедера.

Содержакй: Насть Первая. — Взглядъ н а  отноіпеиіе нашей прессы къ еврей- 
скому вопросу. — Еврейская уксплуатація съ жономпческоіі точки зрѣнія. — 0  
солидарности и замкиутостп еврееві..--0 распаиваніи овреямп крестьянъ. —Объ 
арендованіи и иокупкѣ евреями земли въ югозаиадномъ краѣ. —

Часть Вторая. -  Еврейская эксилуатація съ религіозной точки зрѣнія: — I .  
Моисеевы закоіш объ нновѣрцахъ,—II. Тадмудъ и позднѣіішій раввинизмъ объ 
иновѣрцахъ.—Ш . „Бесдинъ“ или судъ у евреевъ. —IV . Нѣсколько словъ о Мессіи.

Цѣна I  р. 50 к .

ТАЛМУДЪ
этюдъ 9м. Дейтша.

БИБЛІОТЕКАРЯ БРИТАНСКАГО МУЗЕЯ ВЪ ЛОНДОНѢ.

Ііереводь съ седьмого нзданія.

ИЗДАНІЕ ВТОРОЕ.

Цѣна 50 к .

УПОТРЕШЮТѴЛИ ЕВРЕИ Х РИ ЕТІА Н СК УЮ  КРОВЬ?
БРОШЮРА ПРОФЕССОРА Д . ХВОЛЬСОНА.

Цѣна 20 к.

ОБЪ УПОТРЕБЛЕНІИ ЕБРЕЯМИ

христіанокой крови
ДЛЯ РЕЛИГІОЗНЫХЪ ЦѢ.1ЕІІ

БРОШЮРА ПРОТОІЕРЕЯ В. И. ПР0Т0П0П0ВЛ.
Цѣна 10 коп.



0 К Н И Г Ѣ  К А Г А Л А
И. И . Шергиевстго.

ЦѢніі 50 к.

Т Ш Ш Ш Ш Ѣ  І І І ® №
И СРЕДСТВА 

БРОТИВЪ ПРЕЖДЕВРЕМЕННАГО СѢДѢНІЯ 
И ВЫПЛДЕНІЯ Ш Ъ

Д-ра П итуса.
ЦРОФЕССОРА БЕРЛИНСКАГО ГНИВЕРСИТЕТА 

Цѣна 40 к о іі.

НА- ВСТРЪЧУ
ОЧЕРКИ И СТИХОТВОРЕНШ

Василгл Маркова.
Цѣна 3 руб.

0 БИРЖАХЪ,
БИРЖ ЕВЫ ХЪ  УСТАНОВЛЕНІХЪ И М ѢРАХЪ  ОГРАНИ- 

Ч Е Н ІЯ  БИРЖЕВОЙ ИГРЫ.

Обозрѣніе важнѣйшихъ законодательствъ сравнительно съ 
русскимъ правомъ.

Соч. Л . Н . Нисселовича.
УДОСТОЕННОЕ ПО ОПРЕДЬЛКНІЮ 0ОВѢТА С.ПЕТЁРБУРГСВАГО УНИВЕРСИТЕТА, 

НАГРАДЫ

30Л0Т0Ю Ш ЕДАЛШ
Цѣна 1 руб.

ПОЛНЫЙ ХРОНОЛОГИЧЕСКШ СБОРНИКЪ
ЗАЕОНОВЪ И ПОЛОЖ ЕНІЙ ЕАОАЮІЦИХСЯ ЕВРЕЕВЪ

отъ у.тоженія Царя Алекеѣя Михай.говпча до настоящаго вреиени, 
отъ 1649-1873 г.

Обширный томъ въ 75 дистовъ ѵбористой иеч.яти.
Составиіъ и издалъ В. 0. Леванда. Цѣна 4 руб. 
Сборнпкъ этотъ служитъ необходимою сиравочною книгою 

для всѣхъ интерссующихся полсженіемъ евреевъ въ Россіи; пользу 
эту за нимъ признала почти вся русская періодическая печать.

ТНАЫС0ШІ2СНЕ5
АІІ8 ОЕМ ЬЕВЕЫ 

ѵоп Н. ЗСНАРІН.
І інига ^та рисуеть иежт,у прочииъ отношеиія эпохи, въ которую русекіе евреи 
впервые почувствовалп стрем.іеніе кт. обраиоііапію. —-Доходт. отъ продажи книги 

ддетъ въ доіьзу учащагося юношества.—
Цѣна 75 к.

ІЗНАНКА СЕРБСКОЙ ВОЙНЫ 
запйски и. вогонт.

Ч а с т ь  I I I  и п о с л ѣ д н я я
Цѣна 2 руб. 50  к.

КАРЖАННАЯ КНИЖКА
В О Е Н Н О - П О Л Е В О Й  Х И Р У Р Г І И  

0. Гейфельдера.
Цѣна 2 руб



ШОПШКХЕ кллссики
ВЪ ПЕРЕВОДѢ РУССКИХЪ Ш ІСАТЕЛЕЙ ПОДЪ РЕДАКЦІЕЮ

ПЕТРА ВЕИНБЕРГА.
Вышли ВОСЕЖЬ выпусковъ.

Выпускъ I. Гете. „ И ф и г е н і я  в ъ  Тавридѣ“ , пере- 
водъ А. Н. Яхонтова. 

„ II. Ш експиръ. „ К о р і о л а н ъ " .  переводъ А. 
В. Дружинина. 
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