
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ: Подписка принимается въ ре-

і и 15 чиселъ. Цѣна годовому Цй I даВДи „Епархіальныхъ Вѣдо­
изданію 5 руб., полутодоомуу— И" і! мостей", въ Могилевѣ губерн-

2 руб. 50 коп. “1 скомъ.

15 Февраля '. Годъ XXIII, -<г;> 1905 года

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Перемѣны по олужбѣ.
— — 21 января скончался'' псаломщикъ Довской церкви, Рога- 

чевскаго уѣзда, Николай Ііославскііі ■ вн . гоцнуціоап
— Священникъ Довской церкви, Рогачевскаго уѣзда, Іоаннъ 

“ СкрКпановгічъ, Протопресвитеромъвоеннаго .и морскаго -духовен­

ства 1 февраля, согласно прошенію, назначенъ на вакансію-, свя­
щенника къ церкви 4 '’Лейбъ-ДрагунекйIте Псковскаго полка (кв. 

г. Сувалки). . а,,
' —-2 февраля -скончался священникъ ;Добоснянской церкви, 

' Рсіа.чев(к<агс уѣзда, Николай Чумевичъі ■ \
"0— (> февраля, резолюціею-ЕгооПреосвященства, второй свя­

щенникъ Шумячской церкви. Кдимовичсксаго уѣзда, Василій -Нле- 
' щгНскги, 'согласнощрошёнію; штатъ. . .

— 6 февраля; резолюціею' Его ІІреосвящеігства, свяіценнпкъ 
Глухской церкви. БыХовскаго уѣздагтвАркадій Горбикъ, согласно

' прошейтю, уволенъ‘Ѣа штатъ. огощодщюц .кшщаоф Щ
— 6 февраля, резолюціею Его Преосвященства,1 (псалрмщцк^ъ

АІгпшовской церкви,- Гомельскаго уѣзда; ІоткЩ Кунцевичъ,согласно 

йроиіёніЮ, лѣол'ёиъ за штатъ. '--о .кщцщф о; --
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— 6 февраля, резолюціею Его Преосвященства, псаломщикъ 
Тубышской церкви, Могилевскаго уѣзда, Филиппъ Логвиновъ, со­
гласно прошенію, по болѣзни уволенъ отъ занимаемой должности.

— 7 февраля, резолюціею Его Преосвященства, окончившій 
курсъ ученія въ Сызранскомъ миссіонерскомъ училищѣ;,Симбирской 
губерніи, Василій Чемровъ, согласно прошенію, опредѣленъ и. д. 
псаломщика къ Островенской церкви, Сѣнненскаго уѣзда, съ обя­
зательствомъ вести миссіонерскія бесѣды подъ руководствомъ свя­
щенника..

9 февраля, евященникъ Копысской Св.-Духовской церкви, 
Горецкаго уѣзда, Антоній Орловскій, согласно прошенію, уволенъ 
за штатъ

— 9 февраля, резолюціею Его Преосвященства, учитель Бра- 
ковской церковно-приходской школы, окончившій курсъ въ Мо­
гилевской духовной семинаріи. Николай Шафрановскій, согласно 
прошенію, назначенъ на священническое мѣсто къ Лозицкой цер­
кви, Могилевскаго уѣзда.

— 9 февраля, резолюціею Его Преосвященства, евященникъ 
Симоновской церкви, Чертовскаго уѣзда, Димитрій Жуковъ, со­
гласно прошенію, перемѣщенъ къ Закружской церкви, Гомель­
скаго уѣзда..

— 9 февраля, резолюціею Его Преосвященства, евященникъ 
Новосельской церкви, Мстиславскаго уѣзда, Димитрій Россовскій , 

■согласно прошенію, перемѣщенъ къ Пепелевской церкви, того же 
уѣзда..

— 10 февраля,резолюціею Его Преосвященства, евященникъ 
Бовецкой церкви, Быховскаго уѣзда. Іоаннъ Рыжковъ, согласно 
прошенію, уволенъ за штагъ.

— 10 февраля, резолюціею Его Преосвященства, евященникъ 
Бохотецкой церкви, Чаусскаго у ѣзда., Михаилъ Бобриковъ, согласно 
прошенію, перемѣщенъ къ Бовецкой церкви, Быховскаго уѣзда..

— 10 февраля, резолюціею Его Преосвященства, пеяломщикъ 
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ІІерѣйшииской церкви, Сѣнненскаго уѣзда, Іоаннъ Бедрицкій, со­
гласно прошенію, перемѣщенъ къ Браковской церкви, Могилев­
скаго уѣзда,.

— 11 февраля, резолюціею Его Преосвященства, протоіерей 

Черетяиской церкви, Гомельскаго уѣзда, Алексій Бржезшнскій, со­
гласно прошенію, уволенъ за штатъ.

— 11 февраля, резолюціею Его Преосвященства, евящен- 
никъ Сверженской церкви, Рогачевскаго уѣзда, Михаилъ Гагшке- 
ешчъ, согласно прошенію, перемѣщенъ къ Черетянской церкви, 
Гомельскаго уѣзда.

— 11 февраля, резолюціею Его Преосвященства, учитель 
Красносельской второклассной школы, Смоленской епархіи, окон­
чившій курсъ въ Смоленской духовной семинаріи, Константинъ 

■Еюшевскій, согласно прошенію, опредѣленъ на священничское 
мѣсто къ Бобрской церкви, Сѣнненскаго уѣзда,.

—11 февраля, резолюціею Его Преосвященства, бывшій вос­
питанникъ Могилевской духовной семинаріи Василій Чудовнчъ, 

согласно прошенію, опредѣленъи. д. псаломщика къ Надѣйковичской 
церкви, Климовичскаго уѣзда..

—- Назначенный на священническое мѣсто къ Вендорожской 
церкви, Могилевскаго уѣзда, учитель Рысковской второклассной 
школы, окончившій курсъ духовной семинаріи, Михаилъ Волкова 

12 февраля рукоположенъ въ санъ священника,.
— Назначенный на священничско мѣсто къ Хлѣбнянской 

церкви, Быховскаго уѣзда, студентъ Могилевской духовной семи­
наріи Даніилъ Юрьевичъ 13-го февраля рукоположенъ въ санъ 
священника.

— 12 февраля, резолюціею Его Преосвященства, бывшій 
пеаломщикъ Яово-Громыкской церкви Василій Шпакъ, согласно 
нрошенію, назначенъ и. д. псаломщика къ Бартоломѣевской церкви, 
Гомельскаго уѣзда.

Вакантный мѣста
Должность Епархіальнаго Миссіонера,. Окладъ жаловавъ я 

2000 руб. въ годъ.
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а) Священническія при церквахъ—
1) Желѣзтмо'ввкког7, Гомельскаго уѣзда, съ 4 декабря; окладъ, 

жалованья 500 руб.; церковной земли 36 дес.; яомѣщеиія нѣтъ;, 
прихожанъ 657 душ. муж. п. и 535 д. д. жен. п.

2) Косеничской, Сѣнненскаго уѣзда, съ 13 декабря, окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 70 дес.; помѣщеніе есть; 
прихожанъ 1401 д. муж. п. и 1367 д. жен. п.

3) Яновской, Климовичскаго уѣзда, съ 21 января; окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 10 дес. 525 кв саж., по­
мѣщеніе есть; прихожанъ 2238 д. муж. п. и 2192 д. жен. п.

4) Довской, Рогачевскаго уѣзда, съ 1 февраля; окладъ жа­
лованья 500 р.; церковной земли 51 дес'.; помѣщеніе есть/ при­
хожанъ 1659 д; муж. н. 1764 д. жен п.

5) Добоснянской, Рогачевскаго уѣзда, съ 2 феврая; окладъ 

жавапья 500 р.; церковной земли 130 дес.; помѣщеніе есть; при­
хожанъ. 2799 д. муж. п. и 2723 д. жен. п. ’

б) иіумячской, Климовичскаго уѣзда, вакансія второго Свя­

щенника съ 6 февраля; окладъ жалованья 500 руб'.'; церковной 
земли 93. дес.;, помѣщенія пѣтъ; прихожанъ 1820 д'. м.уж’ п. ц 

1880.д. .жен. п. .
. Д)ДДускоой, ..Быковскаго, уѣзда, съ 6 февраля1; окладъ жа­

лованья 500 руб./ церковной земли 47 дес. 2010 кв. 'саж.; "по­

мѣщеніе есть, но ветхое; прихожанъ 1475 д. муж'.' п. и 1457 д.

жеи. ц.,.,: , ...
8) Крпыщутй Св.-Духоскучіі, Горецкаго уѣзда, съ 9 февраля;

окладъ жалованья 600 руб.; церковной земли 42 1608 ѣв!^.;

помѣщенія, нѣтъ; гп’^з^'хфйш.в^ъ 465: дг муж. п. и 440 д. жен. п.
9) Симоновской, ■ЧериковскагОууѣзда, съ . 9 февраля; окладъ, 

жалованья 500. р.;,церковной земли 40 дес-. 2248 кв. саж.; по­
мѣщеніе есть; прихожанъ 1378 д. муж, п. и 1219 д^жея. п. ;

10) Новосельской■ МстиславсксЕи^о уѣзда, съ 9 февраля; окладъ
жалованья 500 руб; церковной земли 36 дес.; помѣщеніе есть; 
прихожанъ 1013 д. обоего пола. г
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11) Бохотецкой, Чаусскаго уѣда, съ 10 февраля; окладъ, 
жалованья 500 р.; церковной земли 35 дес; помѣщеніе есть, но 
не удобное; прихожанъ 570 д.- муле. п. и 532 д. жен. п.

12) Сверженской, Рогачевскаго уѣзда, съ 11 февраля; окладъ 
жалованья 500 р.; церковной земли ШЩ дес. и уволока церков­
наго лѣса; помѣщеніе есть; прихожанъ 1060 душъ муж. пола И 

1053 д. жен, п.
Штатное Діаконское мѣсто при Мог. К^аг^е^др соборѣ съ 26 

октября; окладъ жалованья 400 руб., помѣщеніе есть.
Желающій занять мѣсто діакона собора долженъ явиться на 

испытаніе въ соборъ для служенія.
Ь) Яс;иіомщііцкія при церйаііт——
1) соборной, съ 1 декабря; окладъ жалованья 

180 руб.; церковной земли на весь причтъ 7В дер.; помѣщенія 
нѣтъ; прихожанъ 1456 д. муж. и 1434 д. жен. ц.

2) МрйвбЛмккдй (новооткрытый нриходъ)) Оршанскаго уѣзда,; 
съ 1 января 1905 г.; окладъ жшлованья 144 р.; помѣщеніе есть; 
прихожанъ 972 души обоего пола.

3) Гомельской Александро-Невской, тюремной, съ 4 января; 
окладъ жалованья 200 руб.; помѣщенія нѣтъ.

4) Болотовской, Гомельскаго уѣзда, съ 13 января; окладъ жа 
лованья 144 р.; церковной'земли 36 дес-; помѣщенія нѣтъ; при­
хожанъ 785 д. муй- п. и 785 д. жен. п.

5) Бупооррвскор., Сѣнненскаго уѣзда, съ 15 января; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 81 дес. 2090 кв. саж; 
помѣщеніе есть; прихожанъ 497 д. муж. п. и 512 д жен. п.

6) Заборской, Сѣнненскаго уѣзда, съ 15 января; окладъ жа­
лованья 144 руб; церковной земли 54 дес. ; помѣщенія нѣтъ; при­
хожанъ 609 душъ муж, п. и 550 д. жен п.

7) Тшмоновской, Климовимскііо уѣзда, съ 17 января; окладъ 

жалованья 144 руб.; церковной земли 36 дес; помѣщеніе есть; 
прихожанъ 1604 д. муж. п. и 1564 д жен. п.

8) 'Забычанскоій, Климовичскаго уѣзда, съ 18 января; окладъ 
жалованья 144 руб; церковной земли 33 дес. 1302 кв. саж.; по- 
мв.ценіе есть; прихожанъ 1095 д. муж. п. и 1075 д. жен. п.
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9) Довской, Рогачевскаго уѣзда, съ 21 января; окладъ жа­
лованья 144 р.; церковной земли 41 дес.; помѣщеніе есть; прихо­
жанъ 1659 д. муж п. и 7164 д. жен. п.

10) Антоновской, Гомельскаго уѣзда,, 
жалованья 144 руб.; церковной земли 40 
прихожанъ 766 д. муж. п. и 729 д. жен.

11) Тубышской, Могилевскаго уѣзда,
жалованья 200 р.; помѣщеніе есть; прихожанъ 537 д. муж п. 
524 д. жен. п.

12) Лерѣйшкиской, Сѣнненскаго уѣзда, съ 10 февраля;окладъ 
жалованья 144 р.; церковной земли 36'/» 
прихожанъ 2020 д. муж. п. и 1968 д. ж.
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ВЕДОМОСТ
о пожертвованіяхъ, по^сгувъ 
ную^Консисторію на нужды дѣйствующей на Дальнемъ 
Востокѣ арміи, отосланныхъ въ Хозяйственное Управленіе 

 при Св. Синодѣ. За 1904 годъ.
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Управленіе при Св. Синодѣ 29 де-

Р. К р. |КІ Р. ІК Р. К| - Р. |К| Р. |К| р. К

8 іюня 5955 . 2732 85 1 20 2731 65 27351 65 — — - — — —

23 августа № 8869 . 980 99 — 40 980 59 980 59 — - — - — —

27 сентября № 10116 384 90 — 25 384 65 334 65 — — ~■ - — —

18 октября № 10744 272 71 — 25 272 46 272 46

16 ноября № 11857 565 22 — 40 564 82 45 — 102 40 117 42 300 —

9 декабря № 13162 724 74 — 40 724 34 160 — 534 47 29 87 — —

29 декабря № 14012 9561 6 4 57 9556 49 — — 336 38 16 50 9203 61

ИТОГО. . 15222 47 7 47 15215 — 4574 35 973 25 163 79 9503 61

Прим ѣча н іе: Въ числѣ 9556 руб . 49 коп., о а-
сланныхъ въ Хозяйственное
кабря за № 14012 заключается 1 листъ 4% Гозудгрігвёніяэй ренты 
съ двумя купонами.
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деньгамъ, пожертвованнымъ духовенствомъ, церквами и 

монастырями Могилевской епархіи, по случаю событій на 
Дальнемъ Востокѣ и внесеннымъ ими въ соотвѣтствую­

щія учрежденія, помимо Консисторіи.

На какой предметъ пожертвов, деньги. Куда внесены деньги.
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Духовенствомъ, 
церквами и мо 
пастырями Мо- 

гиленскойепарх..
по случаю со­

бытій на Дальн. 
Востокѣ пожертв 
но май — мѣсяцъ. 3476 82 3476 82

въ теченіе

мая и іюня . 1561 75 1047 20 326 21 — — 188 34 1323 41 164 15 74 19

іюля .... 781 10 355 20 198 40 175 8 •52422 480 61 248 4 52 45

августа . . . 201 93 21'73 166 92 — — 13'28 173 46 266 25 81

сентября . . 1091 791,^2 262 4Ѵ/2 682 59 - — 146 77 922 4€^1у^/ 57 46 111 97

октября . . . 1555 391/2 198 47 1253 3412 — — 103 58 1437 171/2 8841 29 81

ноября . . . 231 92 і 217 21 — — 10 71 220 59 11:зз — —

ИТОГО . 8900 71 1889 З122844 671/2 175 8 515 10 8034 43 572 5\ 294 23
! '
:т

I I I
8ъ 1804 году представлено духовенствомъ въ мѣстныя Управленія 

Общества Краснаго Креста и другія учрежденія: холста—2046373 арш. 
-| - 309 кусковъ и-|-114 п. 29 ф. рубахъ 887 и-|-54 рубахи и полотенца, 
кальсонь 326 и 4 касталана, полотенцевъ и утиральниковъ 849, ска-
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тертъй 393, рукавицъ 98 паръ, шерсти 1 п. ’Д ф. ч ъщъ нѣскольно 
шерсти, бѣлья 496паръ-|-11 и. 27 ф, фъртуховъ 47, супъШIПхъ яблокъ, 
грушъ и пр. 22 п. 36'Д ф, носковъ 43 пары, нитокъ около 33/4 ф- 
тулупъ 1 и полушубковъ 6, одѣялъ 2, простынь 18, посовыкъ платковъ 2, 
мѣшекъ холщевый 1, и 4 сѣннина, льна 6 Д ф, овчинъ 43, вѣтоши 
10 п. 5 ф. и нѣсколько тряпокъ, полотенцѣ и рубахъ, сушеныхъ гри­
бовъ 15 ф, мыла 6 ф, спичекъ 2 дес, пъйиРо<съ 6 пачекъ, валенокь 
45 паръ, сапогъ 10 паръ, суконная куртка 1, фуфайка 1 и 40 тснлыхъ 
рубахъ, башлыкъ 1, теплыхъ шарфовъ 15/ шапокъ 12, картофеля 256 п. 
347а Ф' и б четвертей, горчицы 7 ф, брюкви 5 и. 2 ф. овощей и
фруктовъ 27 мѣшковъ, ржи 57 п. 31 ф, овса 29 п. 22 ф, капусты
78 п. 32 ф. и 150 кочыъй, бураковъ 117 п. 33 ф. и 10 мѣръ, луку
64 и- 25 ф., моркови 44 п. 31 ф, хрѣну 6 п. 10 ф, сырыхъ яблокъ
1‘/2 п. овса, ржи и проч. 233 п, сушсной черники 2 п. 23 ф, перло­
вой крупы 41/а п, сала свиняго 2 ф, ячменя 9 п, бураковъ. моркови и 
луку 36 п, гороху 1 п, бобовъ 1 н, халатовъ 5, нлатьовъ большихъ 
женскихъ 9, платковъ полотняныхъ 54 и пъмет(0гь 7. Его Преосвящен­
ствомъ для раздачи воинамъ пожертвованы книги: своихъ сочиненій 31 
названіе въ 1852 экземпл , другигь авторовъ 238 экземпл. книгъ и №,\е 
журналовъ 29 экземпляровъ всего 2119 экз.Свяіцънникомъ Нерѣйшанской 
церкви поасертвовано книгъ и журналовъ до 5 пуд.

Пожертвованія на нужды воиновъ на Дальнемъ Востокѣ.

Согласно предложенію Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Стефана, Епископа Могилевскаго и Мстиславскаго, отъ 14 сентября 1904 
года за № 474, поступили въ Духовную Консисторію пожертвованія на 
нужды дѣйствующей арміи па Дальнемъ Востокѣ, къкь то: нъ теплую 
одежду, обувь и чр. ѵъ 1 по 15 февраля 1905 годъ: Быховскаго 1 ок­
руга благочинія —отъ Тъймсновтко2 церкви 12 р., священника ея 2 р. и 
ирихожанъ 1 р. 30 к.; Быховскаго 2 округъ блъгочішія—Г/о отъ цер- 

ксвпнхъ суммъ округъ нъ усиленіе флота 59 р. 75 к. и 1°Д изъ жало­
ванья духовенства округъ нъ Красный Крестъ 52 р. 92 к. и собранныхъ 
твящънпиксмъ Долгопохткрй церкви по церковпс•прихсдскимъ школамъ 
своего прихода но раневыхъ воииовъ 7 р. 50 к. и на усиленіе флота 
7 р. 50 к.; Быховскаго 3 округа благочишя—отъ Бсяспсво-Селецкой 
церкви 45 руб.; Гомельскаго 1 округъ благочинія—отъ Рудснъ-цкой цер­
кви 5 руб. и прихожанъ ъя 13 р., Гомельскаго 2 округа благочинія—отъ 
Хълъчънтксй церкви 10 р., причта и прихожанъ еъ 16 р. и крестьянъ 
Бес.ѣдскаго общества 2 р. 16 к.; Гомельскаго 3 округа благочинія отъ 
церквей, цричтовъ и прихожанъ округъ нъ теплую одежду 98 р. 15 к. 
и кружечнаго сбора въ пользу Краснаго Кръстъ 25 р. 71 коп.; Гомель­
скаго 5 округъ благочинія отъ церквей округа на санитарныя нужды 
арміи 15 р.,26 коп., Горъцкъго 3 округъ благочиніе отъ причта Баев­
ской церкви 1 р., прихожанъ ъя 6 р., прихожанъ Горъцкой Вознессе-иской 
церкви 1 р. 16 к., отъ Козловичской церкви 3 р., причтъ, ъя 1 р. и 

прихожанъ 61 р. 80 коп., отъ Литвипсвтксй церкви 1 р., причта ея 1 р.



- 47

и прихожЕнъ. 1 р , отъ прихожанъ Михаливсвтксй церкви 3 р. 80 коп. 
Отъ Маелакойской церкви 2 р., причта ея 1 р. и іірихожапъ 2 р. 50 к., 
отъ причта Романовской церкви 2 р. и прихожанъ ъя 5 р. 20 к., и отъ 
прихожанъ Съвской церкви 2 р., отъ ХолОдянокой церкви 1 р., причта 
ъя 25 к. и прихожанъ. 75 к., отъ прихожанъ Шъринткой церкви 2 р. 
66 к. и нре,^^^^и^Iвл■ъп^IН^ъ^, священникомъ ъя отъ еврейской колоніи Верс­
такъ 4 р. 10 к. и отъ прихожанъ ПІипсвсксй церкви 2 р.; 'Климо- 
вичскъго 1 округъ благочинія— отъ Мнясс^.^авичткI^іЭ церкви 100 р., 
причтъ ея 7 р. 88 к. и нрнхсжапъ 7 руб., оть Глушковской църк.ви 25 р. 
и причта- ъя 6 р. 44 к., отъ Домъмеричской церки 25 руб., и причта 
ея 6 р. 44 к., отъ Дубсввцксй церкви 50 р., причта ъя 7 р. 88 к. и 
ирихожанъ 39 р. 84 к., отъ Загустинской церкви 30 р., причта ъя 6 р. 
44 к. и прихожанъ 8 р. 80 к., отъ ЗаСъЛЪсксй церкви 100 р., причта 
ъя 12 р. 88 к. и прихожанъ 4 р. 35 коп., отъ Кулъпсвтксй церкви 
100 р. и прихожанъ ъя 20 р., отъ Надѣйковичской церкви 200 р.,
причта ъя 6 р. 44 к. и прихожанъ 6 р. 28 к., отъ Пстрсвичтксй церкви 
25 р. и прачта ъя 6 р. 44 к., отъ Почипичткой църквъ 10 р- и оричта 
ъя 6 р. 44 к., отъ причта Стрскайлсвской церкви 6 р. 44 коп., отъ 
Студенецкой церкви 25 р. и причта ъя 7 р. 88 к., отъ ХсрснъвсксВ 
церкви 25 руб. и причта ъя 6 р. 44 к., отъ Шумячской церкви 50 р., 
причта ея 12 р. 88 к. и прихожанъ 7 р. 93 к., отъ Яновской церкви 
25 р. и причта ъя 7 р. 88 к.; Могилевскаго 1 округъ благочинія отъ 
Шкловской Преображенской церкви 10 р. и причта, ея 5 р., отъ пр^^ 
хоитъ—церквей Комсе.ничской 50 к., Копнской Вознесенской 2 р. 10 к., 
Любипичской 1 р., Езерской 1 р. 40 к., Словенской 2 р. 26 к., Чер- 
нянской 2 р. и Чирчинской 2 р. 15 к.; Могилевскаго 3 округа благо­
чинія отъ прихожанъ Вѣлыничской Рождъствс-Богорсдицксй церкви 4 р. 
85 к. и жены священника 10 руб.; Мстиславскаго 1 округъ благочинія 
отъ прихожанъ Пиряяской церкви 14 р. 70 к.; Мстиславскаго 2 округа 
благочиніяотъ Козиміро-Слободскойцеркви 4 р., причта ея 5 р. и прихо­
жанъ 26 р. 55 к., отъ церквей Рсгачевткъ1о 1 округъ благочишя нъ 
раненыхъ вснновъ 12 р. 70 к.; Рсгачсвскаго 2 округа благочинія отъ 
Пиревичской церкви, причта ея и ирихожанъ 4 р. 35 к.; отъ церквей 
Сѣнненскаго 1 округа благочішіи нъ раненыхъ и болья^ъ воиновъ 7 р. 
и нъ усиленіе флота 22 р 46 коп.; Чауъскаго 2 округа благочинія отъ 
церквей: Городецкой 3 р. 75к., КледнЪвичской 3 р. а Чернявской 1 р. 
50 к.; Чъриковскаго 1 округа благочинія—отъ церквей округа кру­
жечнаго сбора 28 р. 42 к., отъ священника ДолЖъпСКой церкви 3 р.. 
отъ Симоновской церкви и священника съ 2 р. и отъ Телешъвткой 
церкви 12 р.. 26 коп.; Чсриксвтка1с 2 округа благочинія отъ церквей 
округа кружечнаго сборъ 64 р,, отъ Бѣльской церкви 100 р., и отъ 
прихожанъ Кричевской Успенской церкви 15 р. 10 коп., итого 1842 р. 
99 к., ъ всего съ прежде ностуннвпнми нъ ссй предметъ наличными 
13527 руб. 92 коп. и одна 4% государств, рента въ 200 руб.

Кромѣ того, какъ видъо изъ имѣющихся въ Консистори свѣдѣній 
доставлено пожертвованій натурою въ мѣстныя Управленія Общества 
Крътпъ1с Креста и другія учрежденія: Быховскаго 1 округа благочинія 
отъ прихожанъ ТъНмопсвской церкви 200 ърш. холстъ, 7 полотенцевъ 



и 20 ф. льна; Горецкаго 2 округа благочинія отъ прихожанъ Дубро- 
винской ІІрёЪбраіЖ'енскби церкви 13 п. ржи, 9 п. овса, 20І/2 ф. льна, 
20 ф. свинаго сала, 273 ар. холста и 67 р. 36 к. наличными деньгами; 
Горицкаго 3 округа благочинія отъ прихожанъ Городецкой церкви 300 
арш. холста и 77 р. 65 к. наличными деньгами; Климовичскаго 1 ок­
руга благочипія отъ прихожанъ Надѣйковичской церкви 230 арш. новаго 
и 30 арш. стараго холста, 14 рубахъ, І6 утиральниковъ, 1 пара вале­
нокъ, 3 ф. шерсти, 4 п, луку и 20 ф. гороху; Оршанскаго 3 округа 
благочинія отъ прихожанъ Латышскаго прихода 36 рубахъ, 26 кальсонъ, 
16 паръ рукавицъ, 4 полотенца и 3 пары носковъ; Оршанскаго 4 ок­
руга благочинія отъ прихожанъ Шкловской церкви 623 ар. холста.; 
Сѣнненскаго 1 округа благочинія отъ прихожанъ церквей—Ново-Бѣлицкой 
311 арш. холста, 14 утиральниковъ, 2 скатерти, 2 простыни, 4 наво­
лочки, 13 рубахъ, 10 кальсонъ, 13 паръ рукавицъ, 2/2 овчины, 10 
клубковъ нитокъ, изъ нихъ 4 шерстеныхъ и Ульяновичскрй 15 кальсонъ, 
20 ф. сушеныхъ яблокъ., 71 арш. холста, 5 овчинъ, 16 старыхъ рубахъ,
1 полотенце', 8 шт. в^хаго бѣлье, 36 п. 15 ,ф. моркови, 8 п. брюквы,
2 п. 10 ф. бобовъ, ’1 п. 10 ф. луку, 15 ф капусты и на доставку 
всѣхъ пожертвованій, по принадлежности священникомъ употреблено изъ 
своихъ средствъ 7 р. 96 коп.; Сѣнненскаго 2 округа благочинія отъ 
прихожанъ Григорбвиисеой церкви 1 ф. чаю, 30 ф- сахару, 28 рубахъ, 
9 паръ чулокъ, 30 паръ рукавицъ, 15 полотенцевъ, 9. кальсонъ, 3 
скатерти, 2 сѣнника, 1 простыня, 8 паръ портянокъ и 2 ф. нитокъ; 
Сѣнненскаго 4 округа благочинія отъ прихожанъ Новосельской церкви 
12 п. 2'3 ф. ржи, 10 п. 30 ф. ячменя, 15 п. 15 ф. овса и 44 ар. 
холста и Чбриквскагс 2 ркруга благочинія отъ прихожанъ церквей: Ко-, 
шанской 437 ар. холста, 5, рубахъ, 5 скатертей. 1 полотенце, 1 порты 
и 1 пара рукавицъ и Кричевской Успенской 165 ар. холста, 13 соро­
чекъ, 6 скатертей, 12 полотенцевъ. 4 фартуха и 1 овчпна.

,0тъ Правленія Могилевскаго Епархіальнаго Свѣчного Завода.

Въ дополненіе къ § 4 „Правилъ свѣчтаюй продажи" (напечатан­
ныхъ въ приложеніи къ № 3 Епарх. Вѣдом.) Правленіе Завода 
имѣетъ долгъ довести до свѣдѣнія церковныхъ принтовъ, что бѣлыя 
незолоченныя свѣчи отпускаются на заводѣ ко цѣнѣ—32 р. 

за пудъ.
• ---- —*■-—г-здге<3<счдаз*и»№-”—' ------ 7-Г

СОДЕРЖАЩЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Перемѣны по службѣ. — Вакантныя 
яѣста,—Вѣдомости о пожертвованіяхъ — Пожертвованія на нужды воиновъ на Дальнемъ Во­
стокѣ .—Отъ Правленіи Могил, епарх. свѣчн . завода.
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Рѣгь 
Преосвященнаго Стефана, Епископа Могилёйскагй и МстисййВг- 
скаго предъ панихидой по Великомъ Князѣ Сергіи Александро- 

вич ѣ *).

*) Сказана 6 февр. 1905 г. въ Могилевскомъ каѳедральномъ соборѣ.'

Какъ ясный солнечный день иногда омрачается темными ту­
чами, такъ и сегодняшній радостный день воспоминанія воскресенія 
Христова нечалится для насъ заупокойными пѣснопѣніями по без­
временно скончавшемся Благовѣрномъ Государѣ, Великомъ Князѣ 
Сергіи Александровичѣ, который въ перво—престольной столицѣ 
нашей, у стѣнъ священнаго Кремля, погибъ мученическою смертію 
отъ руки злодѣевъ,, домогающихся ниспроверженія въ отечествѣ 
нашемъ богоуста^в^оі^д^і^і^ной власти, особенно же власти царской. 

Какой позоръ для Россіи предъ всѣмъ свѣтомъ! Какое горе и 
какой стыдъ для вѣрныхъ сыновъ отечества нашего, называющаго 
себя святою Русью и раждающаго такихъ изверговъ человѣчества, 
какъ эти убійцы Великаго Князя! Этихъ сыновъ беззаконія не 
удержало'то, -что убиваемый ими сыиъ Помазанника Божія, ибо что 
имъ до Самого Бога, поставляющаго и помазующаго царей, до Его 
святаго закона и заповѣдей Его? Не удержало этихъ злодѣевъ и 
то, что- Величіи Князь—-дядя Царствующаго Императора, всю 
жизнь свою, всѣ труды свои несущаго на благоденствіе отечества.;
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не удержало ихъ и то, что Онъ сынъ величайшаго благодѣтеля 
отечества нашего—Императора Александра II, который даровалъ 
народу своему и свободу отъ крѣпостной зависимости, и правый 
скорый судъ, и земство, и многія другія благодѣтельныя реформы; 
который, кромѣ того, освободилъ многіе .милліоны единоплеменныхъ 
братій нашихъ отъ тяжкаго турецкаго ига. Ибо какое дѣло без­
божнымъ извергамъ земли русской до ея великихъ людей, до ея 
благодѣтелей и до благоденствія самаго отечества, когда они 
стремятся низвергнуть его въ бездну погибели! Какое дѣло имъ 
до того, что звѣрски убитый ими сынъ великаго Императора, когда 
они и самого этого Императора, одного изъ лучшихъ императоровъ, 
какихъ знаетъ исторія, предали точно такой же мученической 
смерти! Потерявши образъ Божій, они съ ослѣпленіемъ и ожесто­
ченіемъ злыхъ духовъ стремятся къ ниспровержні-шо всего того, 
что носитъ на челѣ своемъ печать образа и подобія Божія. Какъ 
злые духи не могутъ выносить величія и блеска Божественной 
власти, такъ и эти сыны проклятія (2 Петра 2, 14) клокочутъ 
злобою въ своихъ сатанински ожесточенныхъ сердцахъ противъ 
всякой власти и ея представителей,, особенно яге противъ высшей 
власти царской. Что это, какъ дѣйствительно не сатанинское 
ослѣпленіе и ожесточеніе, если они въ милліонами распростра­
няемыхъ ими подполыныхъ прокламаціяхъ сознательно и злона­
мѣренно допускаютъ всякую безсовѣстную ложь, всякую гнусную 
клевету, изрыгаютъ самыя отвратителы-шя й безбожныя хулы на 
Царя и весь Царствующій Домъ, на высшую власть и ея пред­
ставителей! Какъ злые духи, они своимъ безвѣріемъ, своею зло­
бою, своимъ возстаніемъ противъ власти стараются заразить 
набожный и царелюбивый народъ нашъ. Но, не останавливаясь 
предъ всякимъ злымъ, развращающимъ словомъ, предъ всякою 
ложьіо и клеветою, они не останавливаются и предъ всякимъ- 
злымъ дѣломъ, предъ убійствами изъ-за уга. О Боже! до чего 
мы . дожили! Прошло почти 25 лѣтъ., какъ мученическая кровь 
великаго Императора оросила новую столицу, и вотъ снова тяж-
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кое, позорное преступленіе пало на, св. Русь: теперь уже перво­
престольная столица орошается мученическою же кровью сына 
этого Императора—мученика!

Къ наибольшей у-же позору нашему наше объюродѣвшее 
интеллигентое общество бѣжитъ за этими крамольниками, видя въ 
нихъ чуть не спасителей отечества. Въ руку имъ оно устраиваетъ 
стачки среди рабочихъ, составляя и изъ себя стачки профессоровъ, 
адвокатовъ, врачей, земцевъ, учащихъ и учащихся Эти стачечники, 
быть можетъ, и 'не желаютъ прямого зла своему отечеству, безумно 
останавливая въ немъ и умственный и физическій трудъ, остана­
вливая правосудіе, врачебную помощь больнымъ, отнимая у уча­
щихся юношей драгоцѣнное невозвратное время учебныхъ занятій. 
Они можетъ быть даже хотѣли-бы для него блага, хотя и своеоб­
разно понимаемаго. Но они своимъ противодѣйствіемъ правительству, 
своею враждебностью къ нему какъ-бы примкнули къ изувѣрнымъ, 
сатанински настроеннымъ врагамъ власти и порядка. Этимъ самымъ 
они какъ-бы одобряютъ нхъ крамольныя дѣйствія, въ томъ числѣ 
и политическія убійства. Они окрылили сихъ крамольниковъ неслы­
ханною дерзостью. И вотъ плачевный результата этого злого дви­
женія—звѣрски растерзанный трупъ царственнаго князя!

Возлюбленныя чада о Господѣ! Соединимся сердцами въ 
теплыхъ молитвахъ по' мученикѣ — Князѣ Сергіи Алек^с^г^нщр^Е^і^іч'гІі. 
Соединимся вмѣстѣ сътѣмъ въ отвращеннГотъ злыхъ крамольниковъ, 
соединимся въ противодѣйствии ихъ злымъ кознямъ противъ предер­
жащей власти. Взглянемъ- трезво на ту бездну, въ которую они 
стремятся ввергнуть насъ и куда всЛѣдъ за ними стараются на­
править отечество наше вожаки всякихъ забастовокъ и противодѣй­
ствій правительству. Усердно помолимся, чтобы Господь упокоилъ 
душу благовѣрнаго Князя Сергія Александровича въ небесномъ цар­
ствіи Своемъ, избавивъ отечество наше отъ внутреннихъ враговъ 
нашихъ, еще болѣе опасныхъ для него, чѣмъ напавшіе на насъ 
враги внѣшніе.

Епископъ Стефанъ.
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поусеніе
на день Срѣтенія Господня.

И егда исполнишася дніе очище­
нія ею, по закону Моисееву, возне- 
соста Его во Іерусалимъ, поставити 
предъ Господемъ (Лк. 2, 22).

Сороковый день по рожденіи младенца у іудеевъ имѣлъ свя­
щенное значеніе. особенно когда родившійся младенецъ былъ пер­
венцемъ у родителей. Тогда съ обрядомъ очищенія матери, общимъ 
для всѣхъ женъ рождающихъ, соединялся еще другой обрядъ по­
священія и поставленія первенца предъ Богомъ. Священныя книги 
и преданія іудейскія не сохранили описанія подробностей обряда 
посвященія, но надо полагать, что онъ обставленъ былъ торже­
ственнымъ образомъ, такъ какъ совершался непремѣнно въ храмѣ 
Іерусалимскомъ, при участіи священника, и сопровождала прине­
сеніемъ священнаго выкупа и жертвоприношеніемъ. По внутрен­
нему своему знаменованію дѣйствіе посвященія Богу первенца 
имѣло отношеніе къ знаменате^л^і^ЕгіМШвеея^у событію изъ исторіи 
народа Божія—чудесному исходу его изъ Египта, частнѣе — къ 
заключительному акту тяжелой неволи, какую испытали евреи въ 
странѣ переселенія. Оно вызывало въ воспоминаніи то губительное 
шествіе ангела, который истребилъ всѣхъ первенцевъ египетскихъ 
отъ человѣка до скота, не коснувшись въ тоже время первенцевъ 
еврейскихъ. Въ благодарность за такое чудесное избавленіе отъ 
меча ангела первенцы еврейскіе были посвящены Богу и сначала,, 
вѣроятно, отдѣлялись отъ общества людей, чтобы нести служенія, 
соотвѣтствующія ихъ назначенію. Но потомъ., когда съ устрой­
ствомъ скиніи было избрано и отдѣлено для служенія при ней 
колѣно Левіино, первенцы были освобождены отъ первоначальнаго 
служенія; только въ напоминаніе объ ихъ особомъ назначеніи 
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установленъ былъ обрядъ посвященія и поставленія первенцевъ 
предъ Богомъ въ сороковой день по рожденіи

Исполняя такія священныя установленія Моисеева закона, 
Пресвятая Дѣва Марія съ младенцемъ Іисусом^ъ изъ Виѳлеема, 
гдѣ, -надо полагать, оставалось доселѣ святое семейство, идетъ въ 
Іерусалимъ, еже даты жертву по реченному въ законѣ Господни, 
два горличища или два птенца. голубина (Лк. 2, 24). . Но зачѣмъ 
нужно было эту жертву очищенія, установленную для женъ, 
рождающихъ обычнымъ порядкомъ, приносить Той, рожде- 
иіе Которой было безсѣменно и ібезмужно, по наитію отъ Духа 
Святаго? Зачѣмъ, далѣе, нужно было посвящать Богу Того, Который 
по человѣчеству святъ отъ самаго рожденія Своего, а по Божеству 
перворожденъ всея твари? Конечно, ни неискусобрачная Дѣва, ни 
Богомладенецъ Іисусъ не имѣли нравственной нужды склонять свои 
пречистыя выи подъ иго закона. Только желаніе исполнить всяку 
правду (Мѳ. 3, 15) привело ихъ въ 40-й день по рожденіи подъ 
сѣнь Іерусалимскаго храма.

Въ этомъ, равно какъ и во многихъ послѣдующихъ собы­
тіяхъ изъ жизни Христа обнаружилось Его глубокое благоговѣніе 
къ закону. Его ■ревность къ священнымъ установленіямъ своего 
народа, что должны были признать за нимъ и самые заклятые 
враги Его, начальники іудейскіе, не смотря на все стараніе ихъ 
уловить Христа и выставить Его предъ народомъ, какъ наруши­
теля закона Моисеева.

Смотря, бр., на Іисуса Христа, какъ на высочайшій обра­
зецъ для нравственной дѣятельности всѣхъ людей, научимся от­
сюда благоговѣть предъ закономъ Господнимъ, располагать свою 
жизнь по его указанію. Нынѣ не рѣдкость слышать сужденія по­
добнаго рода, что многія установленія нашей вѣры устарѣли уже, 
не соотвѣтствуютъ духу и потребностямъ времени и нуждаются по 
меньшей мѣрѣ въ обновленіи. Зачѣмъ, говорятъ, въ христіанскомъ 
ученіи .предлагаются цѣлая система предписаній и требованій. 
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связывающихъ якобы свободное движеніе человѣка? Если христі­
анство есть религія духа и свободы, то въ ней не должно быть 
мѣста внѣшнимъ установленіямъ. препятствующимъ непосредствен­
но духомъ возноситься къ Богу. Выходя изъ такого взгляда, по­
добные обновители христіанства постепенно приходятъ къ отри­
цанію необходимости богослуженія, священства и всѣхъ обрядовъ 
церковныхъ. Богъ и человѣкъ—вотъ два звена религіи и между 
ними не должно быть никакого посредства. Но говорящіе такъ 
забываютъ о томъ безконечномъ разстояніи, которое лежитъ между 
Богомъ, существомъ всесовершеннымъ, и его созданіемъ—человѣ­
комъ, существомъ слабымъ и грѣховнымъ. Если и къ земному 
царю являются только послѣ тщательной подготовки, напередъ про­
думавъ свои слова идѣйствія, то такова тщательность, какое вни- 
маігіе требуется отъ человѣка^ ищущаго общеиія съ Богомъ? Иззуй 
сапоги отъ ногъ твоихъ (Исх. 3, 5), говорилъ изъ купины Моисею 
Господь, приглашая его вступить въ бесѣду съ Собой; отринь 
мірской образъ мыслей, стань выше земли и всего земнаго, пре­
исполнись благоговѣнія и тогда приступай ко Мнѣ. ЗасвиДѣ>теелг>- 
ствуй людемъ и очисти я днесь и утрѣ и да исперутъ ризы своя 
и да будутъ готови въ третій день (Исх. 19, 10), такъ приго­
товлялъ Господь чрезъ раба своего Моисея народъ израильскій къ 
синайскому з.аконодательстч'уд а при заключеніи самаго завѣта си­
найскаго' снова говорилъ Моисею: взыди (на гору Синай) ты и 
Ааронъ, жрецы же и людіе да не нудятся взыти кь Гогу, да не­
когда погубить отъ нихъ Господъ (Исх. 19, 24). Итакъ, не всякій 
человѣкъ и тѣмъ болѣе не во всякое время и не во всякомъ со­
стояніи можетъ дерзать приближаться къ Богу. Для сего нужно 
нанередъ очиститься и ссвятнться.ЛСс звавшему вы святому и сами 

святи во всемъ житіи будете, зане писано есть: святи будите, яко 
азъ святъ есмь (I Петра 1, 15—16). Для достиженія же этой воз­
вышеннѣйшей цѣли нашей жизни потребны многія и продолжи­
тельный усилія, направленныя къ искорененію изъ нашей при-
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роды всего нечистаго и грѣховнаго и къ пріобрѣтенію въ замѣнъ 
сего святыхъ навыковъ, чистыхт, расположеній и спасительныхъ 
дѣяній. Для сего въ руководство человѣку и данъ законъ боже­
ственный, указывающій несовершенства и погрѣшности падшаго че­
ловѣка и ведущій его къ богоподобію; для, сего установлены' та­
инства и священнодѣйствія церковныя, восполняющія слабость и 
недостаточность силъ человѣка, и укрѣпляющія его на пути спа­
сенія; для сего существуетъ ббгбуста,нбв.ленное священство, на 
обязанности котораго лежитъ указаніе грѣшнику пути спасенія и 
содѣйствіе ему наставленіями и молитвой. А всѣ эти священныя 
установленія нашей вѣры существуютъ и дѣйствуютъ, какъ ясно, 
не для стѣсненія и ограниченія человѣка, а для содѣйствія ему, 
въ помощь ему. Они служатъ какъ-бы ступенями, по которымъ 
человѣкъ, возвышаясь, п'о^ст^ъ^пеинэ и|>и6л^и/жъ^^гтсі къ небу, къ Са­
мому Господу.

Не приклоняйте же, бр., своего слуха къ коварнымъ ш 
льстивымъ рѣчамъ провозвѣстниковъ мнимой свободы, или, вѣрнѣй:, 
своеволія, которые готовы ниспровергнуть законы божескіе и че­
ловѣческіе. и въ замѣнъ ихъ водрузить господство грубыхъ, раз­
нузданныхъ страстей. Изъ примѣра Іисуса Христа, отъ дней- 
юности Своей навыкшаго послушанію волѣ Отца Своего небеснаго, 
научитесь и вы охотно склонять свои выи подъ легкое и благое 
бремя заповѣдей Господіні^^^'ь. Аминь. ........... ,

Ректоръ ееминаріи, архимандритъ Митрофанъ.

Обозрѣніе Его Преосвященствомъ церквей и церковно-при­
ходскихъ школъ Могилевской епархіи *).

Въ село Водву пріѣхали около 8 часовъ вечера, Почитая 
память святителя Ѳеодосія, Черниговскаго Чудотворца, прихожан 
села Водвы отмѣчаютъ этотъ день. (9-го сентября), какъ сельскій

!) Продолженіе,—си. № 1, 1905 г.
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праздникъ. Вслѣдствіе этого встрѣча Владыки здѣсь вышла особенно 
торжественна. И храмъ и цвинторъ переполнены были собравшимися;. 
Вслѣдствіе такого совпаденія, Архипастырь распорядился отличить 
свое посѣщеніе подобающимъ образомъ,. Рѣшено было отслужшть 
здѣсь молебенъ святителю Ѳеодосію. Храмъ въ селѣ Водвѣ ка­
менный небольшой, построенъ по плану Могилевскаго каѳедраль­
наго собора и освященъ въ честь Покрова Пресвятой Богородицы; 
содержится въ должной исправность и снаружи и внутри. При 
входѣ въ храмъ, пока шли со стороны сослуж.ащихъ приготовле­
нія къ предназначенному молебну, Владыка обратился къ перепол­
нившимъ храмъ ггрихожаиамъ съ подобающимъ словомъ назиданія.

Молебенъ святителю Ѳеодосіи», подъ руководствомъ мѣстной 
учительницы церіковно-.іритходсооіі школы, пропѣтъ былъ съ осо­
бымъ воодушевленіемъ, отвѣчавшимъ праздничному настроенію 
присутствующихъ. Молебенъ законченъ былъ положеннымъ пол­
нымъ многолѣтіемъ.

Благословивъ каждаго порознь, Владыка при свѣтѣ фонарей 
направился въ близъ стоящую церковно-приходскую школу. Уче­
ники собраны были въ старомъ школьномъ зданіи, предназначен­
номъ къ уничтоженію. Испытавъ здѣсь, насколько позволяло 
позднее время, школьниковъ въ знаніи молитвъ и священной исто­
ріи, Владыка благословилъ здѣсь крестикомъ и книжкою не только 
наличныхъ учениковъ школы, но и всѣхъ участниковъ мѣстнаго 
хора, получившихъ образованіе въ этой же школѣ. Отсюда Архи­
пастырь прослѣдовалъ въ новое помѣщеніе для школы, въ которой 
въ данное время заканчивались внутреннія работы. Внимательно 
осмотрѣвъ это зданіе, Владыка въ экипажѣ прослѣдовалъ въ домъ 

мѣстнаго священника, гдѣ и остался на ночлегъ.
Съ утра 10 числа погода измѣнилась. Утренній туманъ раз­

рѣшился небольшимъ дождемъ, подъ которымъ въ 9 часовъ утра 
Архипастырь и двинулся въ дальнѣйшій путь, въ село Барсуки, 
куда и прибыли около 10 часовъ утра.
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Несмотря на пасмурную погоду, пріѣзда Владыки и здѣсь 
ожидала довольно многочисленная толпа іірихожшнъ. Барсуковскій 
храмъ древнѣйшій, небольшой; освященъ въ честь Рождества Пре­
святыя Богородицы. Содержится и снаружи и внутри въ подо- 
бащей чистотѣ и исправности. Въ первой половинѣ прошлаго сто­
лѣтія село Барсуки служило мѣстомъ лѣтняго пребыванія Моги­
левскихъ архипастырей. При вступленіи въ храмъ, мѣстный свя­
щенникъ привѣтствовалъ Архипастыря рѣчью, въ которой .между­
прочимъ упомянулъ о значеніи этого храма въ исторіи бывшихъ 
Могилевскихъ архипастырей. По распоряженію Владыки, здѣсь рѣ­
шено было отслужить ■молебенъ Богоматери предъ мѣстно чтимою 
иконою, „Всѣхъ скорбящихъ радости", съ чтеніемъ положеннаго ради 
нея акаѳиста. Глубоко умилительное настроеніе произвела эта мо­
литва на переполнившихъ храмъ прихожанъ, а стройное пѣніе 
мѣстнаго очень прнличнаго хора усугубляло молитвенное настрое­

ніе молящихся. Въ заключеніе молебна Архипастырь обратился 
къ собравшимся съ подобающимъ словомъ назиданія. Предметомъ 
данной бесѣды было раскрытіе словъ Св. Апостола: наше жи­

тельство на небесахъ, откуда мы со-жидаемь и Спасителя, Господа 

нашего Іисуса Христа, Который уничиженное тѣло нагие преоб­
разитъ такъ, что оно будетъ сообразно славному Тгьлу Его (Филип. 
3,20—1).Къ этому лштелі>с^т^і^у на небесахъ мы и должны пригото­
влять себя въ этой жизни. Таковымъ приготовленіемъ для насъ слу- 
лштъ добродѣтельная жизнь. Отображеніе той славы, какая ожидаетъ 
насъ за гробомъ, Спаситель благоволилъ явить земнороднымъ на горѣ 
Ѳаворѣ. За добродѣтельное житіе по закону Евангельскому и подъ 
руководстомъ св. православной Церкви и мы удостоимся воспріятъ 
то славное тѣло, съ которымъ возможно будетъ и для насъ поль­
зованіе нескончаемымъ блаженствомъ въ ибителяхъ Отца Небе­
снаго. Если мимолетное созерцаніе славы Спасителя во время пре­
ображенія вызвало невольное восхищеніе со стороны свидѣтелей 
его на Ѳаворѣ, то насколько неизреченна будетъ слава эта, имѣ-
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іо.щая продолжаться въ безконечность? Поэтому вѣрующій не дол­

женъ ни смущаться, ни тѣмъ болѣе падать духомъ предъ тѣми 
невзгодами, каковыми полна наша настоящая земная жизнь.

Благословивъ всѣхъ ирису тствующихъ каждаго порознь, Архи­
пастырь вышелъ изъ храма и посѣтилъ мѣстную церковно-при­
ходскую школу. Иепытавъ здѣсь собравшихся школьниковъ въ 
знаніи молитвъ и свящ. исторіи, Владыка и здѣсь благословилъ 
учащихся крестикомъ и каютою, преподавъ имъ соилтвѣтствующее 
назиданіе.

Послѣ непродблжптельнаб,о отдохновенія въ домѣ священника., 
въ сопровожденіи явившагося сюда о. эконома Могилевскаго архі­
ерейскаго) дома, Владыка пожелалъ осмотрѣть лѣсную дачу, при­
надлежащую арл^іерей^скому дому. Осмотръ этотъ занялъ около 
двухъ часовъ времени.. Сдѣлавъ здѣсь потребныя указанія и ра­
споряженія, Владыка снова возвратился въ домъ свяш,енника'п, про­
смотрѣвъ церковныя книги и документы, отбылъ изъ Барсуковъ и 
въ 4 часа дня возвратился въ Могилевъ.

(Продолженіе слѣдуетъ).

Рѣшеніе возникшихъ недоумѣній касательно литургійныхъ-еанн- 
гельскихъ и апостольскихъ чтеній въ періодъ вреоени отъ 2 

янв. по 5 февр. текущаго года.

Помѣщенная въ № 36 нашихъ „Вѣдомостей" за 1904 годъ 

„справка изъ устава о литургійныхъ чтеніяхъ—евангельскихъ и 
апостольскихъ въ 1904—5 пасхальномъ году", составляющая, въ 
свою очередь, перепечатку изъ Кіевскихъ Епарх. Вѣдомостей, 
вызвала собою возраженія со стороны нашихъ подписчиковъ, свя­
щенниковъ о о. Андрея Зыкова и Михаила Гошкевича, предста­
вившихъ въ редакцію проекты своихъ рѣшеній даннаго церковно- 
бб1т>служебна1■о вопроса. Не споримъ,, въ нѣкоторыхъ отношеніяхъ 
оба эти возраженія являются основательными и вѣскими. тѣмъ 
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не менѣе они не рѣшаютъ вопроса- въ его цѣломъ—вполнѣ пра­
вильно. Поэтому, чтобы покончить съ такими недоумѣніями, счи­
таемъ за лучшее' предложить нашимъ читателямъ нижепомѣщаемыя 
таблицы упомянутыхъ чтеиій, нарочито составленный преподава­
телемъ Могилевской духовной семинаріи П. В. Дмитріевскимъ.

I.

Для недѣль, начиная съ 27 по указателю къ-богослужебному 
Евангелію:

№ недѣль цо

50—цѣ.
Евангельск. 
чт. недѣль.

Апостол ьск. 
чт. недѣль.

Въ 27-ю 27-ой 27-ой
28 301) 28
29 29 ѵ 30 2)

30 283) 294)
31 Предъ ' э. Хр. *)
32 По Р. Хр. •)
33 Предъ Просвѣщ. ’)■
34 По ІІросвѣщ. 8).
35 31 31
36 17 17э)
37 32 32
38 Мытаря и Фарисея.

Примичоні/г; 1. «Блюди недѣлю Праотецъ, въ коѳ число прилучится, 
ащѳ и прежде нѳдѣли 28-я, или послѣжде. И на литургіи Езан- 
геліе чти недѣди 28-я отъ Луки, зачало 76: «человѣкъ нѣкій со­
твори вечерю велію», непремѣнно едино. А въ 28-ю недѣлю чти 
рядовое, кое прилунится иныя недѣли> (Тип. послѣд. 11 декабря 
ср. 420 стр. Пособія къ изученію Устава Богослуженія, Николь­
скаго и 324 стр. подъ цифрою 4 Богослужеб-. Устава В. Розанова). 
Изъ этого общаго уставнаго положенія о чтеніи «едипаго» Еванге­
лія въ недѣлю Праотецъ дѣлается только одно исключеніе. Если въ 
недѣлю Праотецъ случится день памяти пророка Даніила и свя­
тыхъ трехъ отроковъ: Ананіи, Азарія и Мисаила, то читаются 
Евангеліе и. Апостолъ недѣли Праотецъ и святыхъ (Тип. послѣдов. 
подъ 17 декабря).

2. «Г. Петровъ, руководствуясь этимъ (выше приведеннымъ) замѣчаніемъ 
Тицикона о Евавгелін недѣли Праотецъ, говоритъ^ что такъ
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и Апостолъ 29 недѣли есть одвнъ и тотъ же, что и недѣли Пра­
отецъ, то, если недѣля Праотецъ случится сряду послѣ 29 недѣли, 
—не должно читать его въ обѣ недѣли, а слѣдуетъ читать только 
въ недѣлю Праотецъ. Въ недѣлю же 29-ю должно читать тотъ 
Апостолъ, который по ряду падаетъ на недѣлю Праотецъ» (у Ни­
кольскаго стр. 421 ср. у Розанова стр. 328—329 и таблицу № 10 
на 350 стр.).

3. см. примѣч. 1.
4. см. примѣч. 2.
5. «Рядъ же недѣли оставляется». (Тип. послѣд. 18 и 20 декабря).
6. «Аще ли Рождество Христово въ субботу»...(Тип. послѣд. 26 дек.).
7. см. прим. 6.
8. «Касающееся недѣли предъ Просвѣщешемъ предписаніе Типикона не­

безосновательно можетъ или даже должно быть относимо и къ не­
дѣлямъ по Рождествв Христовѣ и по Просвѣщенію, хотя о аихъ 
въ Типиконѣ такъ ясно не сказано (чит. въ Типиконѣ подъ 7 ян­
варя») у Розанова 325 стр.

9. «Аще бо за ежѳ не сиизитися Пасцѣ, не достанетъ и въ Луцѣ суб­
ботъ и нѳдѣль, чтется тамо сія недѣля Матвѣева, яже есть Хана- 
аныня, прежде Закхеевы» («сказаніе* къ богослов. Егангелію»). 
Предъ недѣлею о Закхеѣ Евангеліе о Хананеянкѣ читается только 
при отдускѣ» (у Розанова 328 ст., у Никольскаго стр.415).

П.

Для седмицъ, начиная съ 35 включительно:

Съ какого 
числа.

Счетъ седми­
цъ по 50-цѣ.

Чит. Ев.и Ап. 
сѳдмицѣ.

Января.
3110 35

17 36 32
24 37 33
31 38 34

Февраль.
35 

которая въ теку­
щемъ пасха.льн. 
г. оставляется *).

7 39

Примѣчаній: Касательно седмичныхъ дней того яеріода времени, о кото­
ромъ идетъ рѣчь, Типиконъ даетъ такое правило: „подобаетъ вѣ­
дати, яко Евангеліе и Апостолъ отъ недѣли Мясопустныя вспять



исчитая до недѣли пріидущія, яже есть первая по Проевѣщеніи 
недѣля. Увѣдавъ извѣстно, въ кое число нѣспца предъ Мясопустною 
недѣлею будетъ недѣля о Мытари и Фарисеи, и вспять изчётъ на 
мимошедшія недѣли возвратився, начни рядъ досязающъ недѣли о 
Мытари и Фарисеи. Аще же когда преизбудетъ недѣль сахъ, оста­
вивъ блюди рядъ о Мытари и Фарисеи (Типик. послѣд.„зри" подъ 
7 января). (У Розанова стр. 328 ср. у Никольскагя стр. 414). 
Можно положительно сказать, что по общему сознанію уставщиковъ, 
здѣсь говорится объ отступкѣ въ'седничные дни указаннаго періода 
времена, которая практически производится слѣдующимъ образомъ. 
Отъ времени окончанія евангельскихъ чтеній для 33 недѣль, напр. 
въ текущемъ пасхальномъ году отъ 2 января 1905 гражданскаго 
года, высчитываютъ количество дней до недѣли Мытаря и Фарисея, 
т. е, нынѣ до 6 февраля, ихъ будетъ 30-|-5=35- Это количество 
дней обращаютъ въ седмицы (35:7),ихъ будетъ 5. Тогда по указа" 
телю дневныхъ чтеній, помѣщонному въ богослужебномъ Евангеліи, 
отсчитываютъ назадъ отъ недѣли Мясопустной столько седмицъ, 
сколько ихъ оказалось въ этихъ дняхъ, т. е, нынѣ пять, именно 
седмица по Блудномъ Сынѣ, по М'ытарѣ и Фарисеѣ, затѣмъ 33,32 
и 31, т. е. восходимъ до недѣли 30. Изъ ряда отсчитанныхъ сед­
мичныхъ чтеній составляемъ столпъ, начало чтенія котораго пола­
гаемъ въ седмицу вслѣдъ за недѣлею по Просвѣщеніи, т. е. съ 10 
января въ нынѣшнемъ году, она 35 по Пятидесятницѣ. Такимъ 
образомъ вмѣемъ читать по изложенному въ таблицѣ въ 35 седмицу 
зачала седмицы 31-й и т. д. Изъ отложенныхъ седми^^ъ по указа­
телю седмица 35, слѣдующая за недѣлею о Блудномъ Сынѣ и па­
дающая на седмицу послѣ недѣли о Мытарѣ и Фарисеѣ, въ на­
стоящемъ году останется не прочитанною. Это нисколько не про- 
тиворѣчитъ уставу, гдѣ читаемъ’ „аще же, когда иреизбудетъ не­
дѣль сихъ, оставъ блюди рядъ о Мытарѣ и Фарисеѣ".

КЪ ИСТОРІИ ЕДИНОВЪРІЯ ВЪ МОГИЛЕВСКОЙ ЕПАРХІИ*).-

*) Продол^щіе, Си. № 3.

Прошенія эти представлены были въ коиіяхъ на разсмотрѣніе 
Св. Синода. Въ 1797 г. мая 1 дня инокъ Авксентій отъ себя, 
духовника Давида и отъ нѣкоторыхъ раскольниковъ вошелъ прямо 
въ Св. Синодъ съ просьбою о присоединении и припискѣ какъ ихъ,



— 108 —

такъ и скитовъ ихъ къ Екатеринославской епархіи, сообразно сь 
тѣмъ, какъ и о Никодимовой пустывв учинено. Св. Синодъ въ 

отвѣтъ на эти просьбы иостановилъ: старообрядческіе монастыри 
Лаврентьевъ, Чоискі0 и Спасовой слободы —мужской и женскій и 

прочихъ жителей города Бѣлнцы, по желанію ихъ, причислить къ 
Екатеринославской епархіи и присоединить ихъ всѣхъ ко Св. 
Церкви по церковному чиноположенію съ дачею имъ, по ихъ 
ирон1еніямъ, сняшенииконъ о съ позволеніемъ службу Божію от­
правлять по старопечатнымъ книгамъ и ихъ обрадамъ на юсноваиін 
именного Высочайшаго указа 1784 г. 11-го марта. 8 мая 1797 г. 
объ этомъ даны были изъ Св. Синода указы Могилевскому епископу 
Аѳанасію и митрополиту Екатеринославскому и Херсонеса Тав­
рическаго Гавріилу.

Однако только Чонскій монастырь, да домовъ 6 изъ Бѣлицы 
дѣйствительно присоединились къ Церкви, Лаврентьевъ же и 
Сй,асовн скиты (въ Гомелѣ) остались въ расколѣ.\)

Такимъ образомъ начало единовѣрія въ Могилевской епархіи 
положено было обращеніемъ ко Св. Церкви Чл^наго монастыря и 

нѣсколькихъ жителей г. Бѣлицы. Обратквшіеся первоначально 
причислены были къ вѣдѣнію Екатеринославскаго владыка и 
состояли здѣсь до 10 марта 1799 г., когда переданы были въ 

вѣдѣніе Могилевскаго архипастыря.

Нельзя сказать, чтобы дѣло единовѣрія въ Чкискомъ монастырѣ 
шло хорошо. Положеніе его было здѣсь не твердо, колебалось 
внутренними монастырскими безпорядками и потому число едино­
вѣрцевъ увеличивалось медленно и мало.

Первымъ настоятелемъ въ Чонкѣ былъ Авраачій, но при немъ 
всѣми дѣлами, связанными съ учрежденіемъ въ Бѣлоруссіи сдник- 
вѣрія, правилъ извѣстный уже намъ монахь Анксеитіо со своими

*) П. С. Горючи: Матеріалы для исторіи раскола въ МкIнлен, губ,, стр. 1—3. Здѣсь 
ссылки на архив. докуй. Чонси. арх.-. рапортъ въ Бѣлорусс.. Коне. настоятеля Чо,нск. и. 

іеромки. Сергія отъ 13 іюля 1799 г.
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ѣдннсмыилѣнпнками. АвЕеентіи былъ человѣкъ не высокихъ вравст- 
венныхъ качествъ, за свои рѣзкія дѣйствія не любимъ раскольни­
ками и потому приносилъ мало пользы единовѣрію.

Больше успѣха обнаружилось въ этомъ дѣлѣ съ назначеніемъ 
(съ 12 августа 1798 г.) настоятелемъ Усиенскаго Чонекаі^о мона­
стыремъ извѣстнаго въ старюобуядч’е^ссомиъ мірѣ дѣятеля—строителя 
Иргизскаго Сергія Юршева.

Сергій, послѣ тяжкихъ испытаній на Иргизѣ, въ 1796 г. со 
всѣми своими родственниками переселился вь Стародубскія сло­
боды. Здѣсь онъ, принявъ единовѣріе, поступилъ съ племянникомъ 
своимъ Боголѣпомъ въНикодимовъ единовѣрческій монастырь (около 
посада Злынки Черниг. губ.), а сестру свою я жену покойнаго 
брата съ ея дочерью помѣстилъ при Новозыковской Преображен­
ской церкви. Вскорѣ онъ былъ посвященъ во іеромонаха и съ 
12 августа 1798 г. сталъ настоятелемъ Чонекаго монастыря.

Подъ оиытнымъ руководствомъ Сергія здѣсь дѣла пошли сна­
чала хорошо. Въ 1799 г. имъ освящена была церковь въ м0на- 
стырѣ, причемъ антиминсъ для нея данъ былъ изъ Тверскаго ка­
ѳедральнаго собора- Въ томъ же году новый настоятель съ бра- 
тіею возбудилъ ходатайство предъ Св. Синодомъ о перечисленіи 
Чонекаго монастыря изъ Новороссійской (прежде Екатеринослав­
ской) епархіи въ Бѣлорусскую, въ.виду дальнѣйшаго разстоянія до 
каѳедральнаго города Новомиргорода. При этомъ Сергій просилъ,, 
чтобы и въ новой епархіи Чонскій монастырь былъ въ непосред­
ственномъ вѣдѣніи епископа и консйсторіи, минуя духовное правле­
ніе. 10 марта 1799 г. псстаповлѣніемъ Св. Синода просьба Сергія 
и братіи была удовлетворена, о чемъ 21 марта, и послѣдовалъ 
указъ къ преосвящ. Бѣлорусскому Анастасію. По дѣлу о перечи­
слены Чонскаго монастыря Сергій самъ былъ въ С.-1іетербуріѣі 
и привезъ къ новому своему архипастырю рекомендательныя письма 
отъ архіепископовъ Амвросія Казанскаго и Иринея Псковскаго. Бывъ 
лично съ этими письмами у Преосвящ. Анастасія, Сергій возбу-
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дилъ новое ходатайство о пожалованіи его монастырю земельныхъ 
угодій. По Высочайшему повелѣнно, за Чонскимъ монастыремъ 
оставлена была на правахъ собственности та земля въ размѣрѣ 
ПО дес. 144 кв. саж., которую монастырь держалъ у казны въ 
арендѣ ').

Дѣламъ Сергія много вредилъ монахъ Авксентій. При новомъ 
настоятелѣ онъ не пользовался уже такимъ значеніемъ въ монастырѣ, 
какъ прежде. Поэтому онъ, желая удержать свою прежнюю роль, 
пытался пріобрѣсти довѣріе еп. Анастасія и подорвать въ глазахъ 
послѣдняго авторитетъ Сергія. Такъ, онъ доносилъ,, что обратив- 

щимся оть раскола Бѣлицкимъ и другихъ скитовъ и селеній 
жителямъ чинятся притѣсненія начальствующими въ судебныхъ 

мѣстахъ раскольниками, которые не позволяли будто бы строить 
въ Бѣлицѣ церковь/ выбрать къ ней 6лъгос^оі^і^і^іъгго священника, 
а также препятсвугютъ ему, Авксентію, въ поимкѣ бѣглыхъ поповъ 
и самозванныхъ монаховъ. По этому донесенію Авксентію удалось 
исхлопотать у преосвящ. Анастасія указъ съ наставленіемъ, какъ 
дѣйствовать въ гражданскихъ дѣлахъ въ интересахъ поимки бѣ­
глыхъ поповъ и монаховъ, и паспортъ для отлучекъ изъ монастыря 
по дѣламъ единовѣрія. Губернаторъ со своей стороны обѣщалъ 
Авксентію прислать для той же цѣли воинскую команду. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ Авксентій жаловался на внутренніе непорядки въ мона­
стырѣ .

Когда обо всемъ этомъ послѣдовалъ Сергію указъ консисторіи, 
Сергій представилъ въ нее рапортъ, въ которомъ опровергъ все 
донесеніе Авксеитія. Онъ писалъ: обратившіеся отъ раскола были 
только въ Бѣлицѣ, въ числѣ 6 дворовъ, люди „самобѣднѣйшіе и 
неимущіе", едва опааливающее къзенныя подати, и церкви они 
выстроить не могутъ; другіе же сосѣдніе раскольники (изъ Гомеля 
и Лаврентьева и Макарьева скитовъ) „по заматерѣлой въ нихъ къ

*) Историческій очеркъ единовѣрія, М. С—каго, стр. 51. П. С. Горючи Матеріалы 
для истор. раек. въ Могил, губ., стр, 8 — 12.



расколу скекникстн не токмо что обратити» во православіе когда 
хотѣли, но ниже одна душа терпѣть его Аксѳнтія за его ябедни­
ческая поведенія и за блудодѣяеія съ монахинею Александрою не 
могутъ"1, такъ что Авксеьтій за послѣднее преступленіе былъ на­
казанъ въ Спасской Слободѣ публично розгами „безъ пощады". 
Далѣе Сергій указывалъ на невкзмкжиость притѣсненій со стороны 
служащихъ раскольниковъ и всю жалобу Авкс^е^ЕП^і^я объяснялъ тѣмъ, 
что онъ хочетъ избѣгнуть кары закона за „сплетенныя имъ сѣти, 
въ кои онъ уже давно впалъ ложными в ябедническими снкнмн 
доносами". Самое полученіе паспорта и полномочія нужно было 
Анксситію, по словамъ Сергія, не для поимки поповна для ксно- 
божденія отъ преслѣдованя и для укрывательства бѣглыхъ отъ 
помѣщиковъ крестьянъ и военныхъ дезертировъ, коихъ онъ снаб­

жаетъ ложными свндЮтельствами. Въ заключеніе Сергій, свидѣ­
тельствуя о соблюденіи имъ въ монастырѣ трезвости, согласія, 
тишины, называетъ Авксенті^я не имѣющимъ совѣсти и „ко всеоб­
щему благу возмутителемъ и нарушителемъ тишины и спккквстнія“.

1) Чонскій архивъ: Рапортъ Сергія въ Бѣлор. Коне. отъ 13 іюля 1799 г.; ДкиюшеыГе 
Авксентія еп. Анастасію.

Въ іюлѣ 1799 г. Авксеитіі бѣжалъ изь монастыря съ моііа- 
хішеіо Александрою и, конечно, не вотра'іился бы обратно, если 
бы вскорѣ не послѣдовала виезаниая кончина Сергія (| 27 ноября 
1799 г.). Послѣ смерти Сергія Авксентій опять является въ Чонкѣ 
и продолжаетъ писать жалобы на племянника Сергія казначея Бо- 
голѣпа и другихъ иноковъ, обвиняя ихъ въ растратѣ монастырскаго 
имущества, невыдачѣ ему документовъ для хожденія по судамъ и 
удержаніи его собствеииксти.

Конечно, люди, подобные Анксентію, не только не приносили 
пользы единовѣрію, но и подрывали добрыя иачнианія честныхъ 
дѣятелей на этомъ поприщѣ *). •

(Продкле^ь■иіе слѣдуетъ)

Свящ. Ѳ. Жудро.
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По поводу предполагаемыхъ перемѣнъ въ жизни духовныхъ учи­
- лищь Могилевской епархіи.

На съѣздѣ о.о. Благочинныхъ затронуты были важнѣйшіе 
вопросы нашей епархіальной жизни. Главнѣйшій изъ нихъ — за­
крытіе Оршанскаго и Гомельскаго духовныхъ училищъ. Признавая 
„нужнымъ" закрытіе Оршанскаго училища, Съѣздъ„не безъ скорби 
объ утратѣ житейскихъ удобствъ, но въ цѣляхъ улучшенія учебно­
воспитательнаго дѣла" согласенъ на закрытіе и Гомельскаго учи­
лища, съ централи^гіе^ііе^й обоихъ ихъ въ г. Могилевѣ. Помимо ука­
занной цѣли, не служили — лп для о.о. Благочинныхъ глав­
нымъ побудительнымъ мотивомъ къ такому рѣшенію и матеріаль­
ныя соображенія? Содержите. каждаго училища въ общемъ погло­
щаетъ теперь не менѣе шести тысячъ руб. мѣстныхъ средствъ. 
Хотя централизація трехъ училищъ въ одномъ и вызоветъ значи­
тельное увеличеніе ассигнованія во содержанію Могалевскаго 
духовнаго училища, тѣмъ не менѣе однако ежегодный экономія 
въ 7—8 тысячъ руб. получится, что для насъ существенно необ­
ходимо. При бѣдности вообще нашей енархіи, платежная силы 
церквей и духовенства достигли уже высшей степени своего на- 
нряжѣпія. Каждый годъ остается немало церквей съ недоимкой во 
сдачѣ годовой отчетности и не менѣе ихъ не располагаютъ 
вообще даже незначительными суммами на удовлетвореніе своихъ 
личныхъ нуждъ. Всѣ остатки поглощаются обязательными взносами 
на духовныя училища и другія обще-епархіальныя потребности, 
расходы на каковыя растутъ ежегодно въ прогрессіи, несоонв^т-- 

ствующѣй увеличенію церковныхъ доходовъ. Въ этомъ отпошѣнН^ 
закрытіе двухъ училищъ — одно изъ важнѣйшихъ мѣропріятій къ 
облегченію церквей и духовенства отъ налоговъ, мѣстами непосиль­
ныхъ, тѣмъ болѣе, что существованіе четырехъ училищъ у насъ' 
далеко не оиравдывае-тся числомъ учащихся въ нихъ. Правда, на 
закрытіе ихъ, духовенство, выражаясь словами сьвзда о.о. Благо­
чинныхъ, можетъ согласиться „не безъ скорби объ утратѣ житей- 
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скихь удобствъ," связанныхъ съ существованеемъ училищъ нЪ 
двухъ окраинахъ епархіи, хотя съ проведеніемъ линіи желѣзной 
дороги въ Могилевъ дальность разстоянія значительно утратила 
свое значеніе. Но особенно жаль тѣхъ значительныхъ затратъ, 
которыя сравнительно недавно еще потрачены на благоустройство 
обоихъ закрываемыхъ училищъ, особенно Оршанскаго, такъ что 
теперь приходится пожалѣть, почему послѣднее не было закрыто 
еще лѣтъ пятнадцать тому назадъ, когда объ этомь впервые поды­
мался вопросъ, училище было въ страшномъ запустѣніи и не 
поглотило еще значительный суммы на свое благоустройство. Резо­
люціей Его Преосвященства назначенъ особая коммиссія, которая 
войдетъ въ обсужденіе способовъ и мѣръ къ осуществленію поста­

новленій съѣзда относительно училищъ. Желательно было бъ, чтобы 
она, вырабатывая проэктъ централизаціи училищъ въ Могилевѣ 
и ликвидаціи Оршанскаго и Гомельскаго училищныхъ зданій, не 
оставила безъ вниманія будуща^ю положенія и Мстиславскаго 
духовнаго училища, судьба котораго будетъ зависѣть отъ новаго 
расир^е^дѣ'ли^нія училищныхъ округовъ и назначенія суммы, могущей 
быть вырученной отъ продажи двухъ училищныхъ зданій, на что 
о.о. Благочинные Мстиславскаго училищнаго округъ не обратили 
вниманія съѣзда. Если осуществится полная централизъція трехъ 
училищъ въ Могилевѣ, то этимъ значительно облегчится содержаніе 
только Могилевскаго училища, что духовенству и доселѣ давалось 
сравнительно легко. Сравнивъ существующіе взносы отъ церквей 
по всѣмъ четыремъ округамъ, мы видимъ, что они ниже всего въ 
Могилевскомъ и выше въ Метъславскомъ, что объясняется различ­
ными ибличествбмъ церквей въ каждомъ округѣ, состояніемъ учи­
лищныхъ зданій и земельной собственностью училищъ (сады, ого­
роды и лугъ при Могилевскомъ училищѣ). Съ централизацёей-же 
трехъ училищъ въ Могилевѣ, положеніе Могилевскаго училища 
еще улучшается, ъ Мстиславскаго остается безъ аеремѣны. Между 
тѣмъ, унаслѣдовавши отъ бывшаго Николаевскаго монастыря здъ- 



— 114 —

нія, совершенно неприспособленныя къ потр^іб^в^О(^'гомъ училищной 
жизни, Мстиславское училище всегда требовало массы излишнихъ 
расходовъ на свое содержаніе и ремонты. Въ послѣднее время на­
чалось посему капитальное переустройство училищныхъ зданій. 
Многое уже сдтлано, на что затрачено свыше восьми тысячъ руб., 
такъ-что внѣшній вадъ училища производитъ теперь вполнѣ пріят­
ное впечатлѣніе, но не сдѣлано еще главнѣйшее—капитальное пе­
реустройство главнаго училищнаго корпуса, о которомъ заключеніе 
инженеръ-архитектора было такое: „можетъ простоять сотни лѣтъ, 
но положительно нельзя ручаться и за два дня въ виду значитель­
ныхъ трещинъ въ стѣнахъ". И вотъ къ такомъ зданіи, чистомъ и 
приличномъ, впрочемъ, теперь снаружи и внутри, 50—60 дѣтей 
проводятъ все внѣурочное время. Духовенствомъ округа выработанъ 
и Св. Синодомъ уже утвержденъ планъ переустройства этого зда­
нія. Четыре года собираются и средства, но ихъ не хватаетъ еще 
до пятнадцати тысячъ руб., и когда они будутъ собраны, Богъ 
вѣсть, а пока остается дрожать за цѣлость и безопасность сткеъ- 
кихъ жизней. Нѣіъ ни малѣйшихъ ксикваиіО упрекать въ безпеч­
ности духовенство Мстиславскаго округа, гдѣ 40 рублей для сель­
ской церкви и 130—ІбОрублей для уѣзднаго собора—только сред­

ніе взносы на училище. Посему при ляквидаціи дѣлъ закрываемыхъ 
училищъ слѣдуетъ, обративъ нинмаиіе на тяжкое матеріальное по­
ложеніе Мстиславскаго духовнаго училища, придти къ нему на 
шкмкшь, удѣливъ на переустройство его зданій часть суммы, мо­
гущей быть вырученной отъ продажи зданій двухъ училищъ, а 
при новомъ распредѣленіи училищныхъ округовъ причислить къ 
Мстиславскому возможно поболѣе церквей, хотя бы и съ н^езна- 

читслъинмъ ущербомъ географическому ихъ полкяіеиію, Самымъ-же 
нормальнымъ и ни для кого необиднымъ разрѣшеніемъ „училищ­
наго" вопроса въ нашей епархіи было бы полное уничтоженіе 
раздѣленія ея на училищные округи. Только съ прннятіемъ содер- 
жаніо обоихъ остающихся училищъ на обшеепархіальный счетъ
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возможно равномѣрное распредѣленіе во церквамъ взносовъ на 
училища, о чемъ, въ видахъ справедливости, духовенство всегда 
должно заботиться. Нагаи-же неремѣщенія съ мѣста на мѣсто ука­
зываютъ, что въ „училищномъ^ вопросѣ желательнѣй всего пол- 
вѣйшая солидарность, отъ чего и сами училища во всѣхъ отно­
шеніяхъ могутъ только выиграть, а заботы о нихъ духовенства—— 

усилиться. Теперь-же только священникъ, владѣющій хорошимъ 
приходомъ и потому недумающій о перемѣщеніи, можетъ извѣст­
ное училище считать „своимъ". Нельзя назвать нормальнымъ, на­
примѣръ, и такое явленіе, что теперь иному ученику — сиротѣ 
приходится иной разъ- удаляться за сотню а болѣе верстъ отъ 

своей матери или родныхъ, чтобы только попользоваться казен­
нымъ содержаніемъ въ училищѣ того округа, гдѣ служилъ его 
отецъ. •

Итакъ, уничтоженіемъ раздѣленія епархіи на училищные 
округа или при^чи^с^^іі^нѣ^іъ нѣсколькихъ новыхъ приходовъ Мстис­
лавскому училищу должна быть оказана помощь, иначе его можетъ 
постигнуть предстоящая печальная участь Оршанскаго и Гомель­
скаго. Такъ-какъ духовенство его округа не можетъ уже дать бо­
лѣе того, что даетъ, то при дальнѣйшемъ, даже нормальномъ уве­
личеніи училищныхъ расходовъ, вызываемымъ общимъ вздорожа­
ніемъ жизни, придется или увеличивать плату съ своекоштныхъ 
учениковъ, или сокращать самые необходимые расходы, что по­
ведетъ къ запущенности, а въ розультатѣ и къ закрытію училища, 
не говоря уже о томъ, что, не дождавшись сего, 300 лѣтнія стѣны 
его могутъ рухнуть и вогребсти подъ собой много молодыхъ жизней. 

А между тѣмъ все говорить за необходимость существованяя этого 
училища; полнѣйшее отсутствіе всякихъ удобныхъ путей сообщенія 
между Могилевомъ и тремя уѣздами Мстиславскаго округа, пре­
красное положеніе Мстиславскаго училища въ центрѣ города,, 
сравнительная дешевизна жизни въ Мстиславлѣ, значеніе его, какъ 
центра религіозной жизни въ восточной части Могилевской епархіи
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и то, наконецъ что въ послѣднее время много уже и не безплодно 
потрачено на благоустройство сего училищъ.

Священникъ Т. Козловскій.

Епархіальная хроника.
Архіерейскія служенія.

Въ воскресенье, 6 февраля, заупокойную литургію и поолѣ нея 
панихиду по Великсмъ Князѣ Сергіи Александровичѣ Его Преосвя­
щенство совершить въ каеедралъномъ соборѣ. Нъ литургіи свялъ М. 
Якушевскимъ были прочитаны милостивыя словъ Его Величества къ ра­
бочимъ в составленное по поводу нихъ поученіе къ народу. Предъ пани­
хидой Влъдыка обратился къ предстоявщимъ съ вышепомѣщенною рѣчью.

Въ среду, 9 февраля, Его Цребсвнщенктвбмъ, въ Крестовой церкви 
прочитанъ акаевстъ предъ иконой Божіей Матери, „Всѣхъ скорбящихъ 
радости".

Въ субботу, 12 февраля, заупокойную литургію и цослѣ нея пани­
хиду но Великомъ Князѣ Сергіи Александровичѣ Его Пребзвншенктвб 
совершилъ въ каеедральномъ соборѣ.

Въ воскресенье, 13 февраля, литургію Его Преосвященство совер­
ши іъ въ каеедральномъ соборѣ. Проповѣдывалъ настоятель Братскаго 
монастыря, архимандритъ Аеанасій. Въ своей проповѣди онъ раскрылъ 
смыслъ и нравоучительное значевіе притчи „о блудномъ сынѣ".

Посѣщеніе Его Преосвященствомъ духовно-^у^чеС^р^ьх^ъ заведеній.

Во вторникъ, 8 февраля, Его Преосвященство посѣтилъ женское 
духовное училище. Прибывъ туда за нѣсколько минутъ до окончанія 
уроковъ, Владыкъ прошелъ въ кухню, подробно осмотрѣлъ ее, обратилъ 
вниманіе нъ приготовленныя къ обѣду кушанья, и, когда раздался зво- 
вокъ къ обѣду, поднялся въ столовую. Тамъ Его Преосвященство при­

сутствовалъ за обѣдомъ воспитанницъ.
Въ четвергъ, 10 февраля. Его Преосвященство посѣтилъ духовную 

семинарію. Тамъ только что начался второй урокъ. Владыкъ первую по­

ловину его пробылъ въ 4 классѣ, нъ урокѣ церковной исторіи, ъ вторую 

—въ 3 классѣ—на.урокѣ Св. Писаніъ. Въ томъ же 3 клаесѣ Его Пре­
освященство провелъ и слѣдующій (3-й) урокъ—по гражданской исторіи.

Въ тотъ же девь Влъдыкъ въ 1 часа по полудни посѣтилъ жен­
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ское духовное училище. Воспитанницы сидѣли по классамъ, занимаясь 
прнIкткнлсиіенъ уроковъ. Владыка обошелъвсѣ классы, путемъ наблюде­
ній и разспросовъ знакомясь съ пкстиикнкой вечернихъ занятій. Побы­
вавъ въ учительской и бибеіютсчико комнатахъ, Его Прсксняшенстнк 
прошелъ на 3-й этажъ, чтобы обойти и осмотрѣть дортуары воспитанницъ.. 
Когда въ 5 часовъ пробилъ звонокъ, предъ началомъ часовой перемѣны, 
Владыка вмѣстѣ съ нкспиианницами прошелъ сначала въ столовую, гдѣ 
былъ пригктюнленъ вечерній чай, а изъ столовой—на училищный дворъ. 
Тамъ, пользуясь часовымъ перерывомъ, воспитанницы предавались зад­
нимъ развлеченіямъ: катанью на конькахъ, санкахъ и т. п. Ко всему 
внимательный, Владыка и здѣсь, ко всеобщей радости вкспиианницъ, 
пробылъ нѣкоторое время.

Характеристика раскола Скрыдленскаго прихода, Сѣнненскаго
уѣзда.

(Корреспоядеиція).

Въ Скрндлевсккмъ приходѣ, Сѣнненскаго уѣзда, числится до 900 
рисккеьникквъ старообрядцевъ, разселившихся но всему приходу. Жи­
вутъ кии то въ отдѣльныхъ поселкахъ и деревняхъ, то совмѣстно съ 
пра.нксеанннми. Мои наблюденія! надъ ними позволяютъ мнѣ дать этому 
расколу нижеслѣдующую характеристику.

Поставленные внѣшними условіями своей жизни въ близкое отно­
шеніе къ кр^^<^(^IЪЯ^г^гм^, раскольники, естественно, имѣютъ съ ними постоян­
ное общеніе въ разныхъ кбстоятельссваxъ своей жизни. Но этою бли­
зостью отношенно раскольники никогда не пользуются въ смыслѣ пропа­
ганды своихъ заблужденій. Имѣя въ услужении привосеавннхь рабочихъ, 
раскольники не только не удерживаютъ ихъ отъ посѣщенія храма и 
испклисиія долга исповѣди, но въ случаѣ болѣзни рабочаго сами спѣ­
шатъ пригласить свяшеиника для напутствованія больного. При бого­
служеніи въ храмѣ если и прщ^с^т^с^сву^к^тт, то рѣдко и случайно. Къ посѣ­
щенію богослуженія ихъ могло бы привлекать хорошее хкроѣкс или общее 
пѣніе, чего, къ сожалѣнію, у насъ не имѣется. При соѣершінііи же пк- 
гребевія въ праѣкс.лгѣинхь домахъ, сосѣди раскольники съ большимъ любо­
пытствомъ стекаются къ дому умершаго, а нѣкоторые изъ нихъ не только 
прии^ут^ссвуюют въ домѣ при отпѣваніи, но даже не отказываются раз- 

дСлить вмѣстѣ съ правкслиѣиыми и общую поминальную трапезу. Вообще 
ксношеиія между раскольниками и правкслаѣиымн уста1Iкѣнлнсь добро­
сосѣдскія, благож елассльиыя, но никакъ не враждебныя, обособленныя.

Указанный внѣшнія ксикшенія рисккльѣикоѣь къ праѣксеаѣннмъ
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служатъ выраженіемъ внутренняго состоянія раскола. Если
раскольники въ публичныхъ бесѣдахъ или, вѣрнѣе, преніяхъ и прояв­
ляютъ большое воодушевленіе въ различвыхъ нападкахъ на православіе, 
то въ частной бесѣдѣ тѣже самые апологеты раскола ведутъ себя несрав­
ненно сдержаннѣе, и не только не защищаютъ своихъ заблужденій, но, 
наоборотъ, сами сознаются въ несостоятельности раскола. Такъ, извѣстный 
въ средѣ мѣстнаго раскола начетчикъ Ѳеодосій Елкинъ, не уступающій, 
во отзыву компетентныхъ лицъ, своей тачннаттостыо и изворотливостью 
извѣстному въ расколѣ О. Мельникову,—ери личной бесѣдѣ цитировалъ 
пространныя выдержки изъ евангелія и старопечатныхъ книгъ о необхо­
димости въ Церкви священства и евхаристіи. Извѣстны намъ и дру­
гія лица въ расколѣ, вполнѣ солидарныя въ воззрѣніяхъ съ своимъ начет­
чикомъ Елкинымъ.

Современное состояніе раскола, хотя и не угрожаетъ никакой опа­
сностью православному населенію прихода, тѣмъ, не менѣе оно не даетъ 
еще права къ заключенію о близкомъ сліяніи православія съ расколомъ. 
Очевидно такимъ образомъ, что раскольника удерживаетъ въ данномъ 
случаѣ не сила убѣжденій въ правотѣ его вѣрованій, а скорѣе при­
вычка ко всему сбрядсво-рслиг^озпому строю жизни раскола. Расколу 
тѣмъ труднѣѳ слиться съ православіемъ, что далее въ тѣхъ пунктахъ, 
гдѣ должно быть полное согласіе и единство, этого на самомъ дѣлѣ не 
замѣчается. Возьмемъ въ примѣръ крестное знаменіе, говорю не о ѣло* 
шеніи перстовъ, а о способѣ осѣненія себя крестомъ. Какъ желательно 
было бы видѣть въ средѣ православной паствы такое же истовое содер­
жаніе крестнаго заамѳнія, какое замѣчаемъ у раскольниковъ. Какое, далѣе, 
пріятноѳ вінечатлѣніе производить самое совершеніе службы въ расжоль- 
^1^^ молельной, гдѣ выполняется все чинно, по уставу. Какъ все это 
не похоже на совершеніе богослуженія въ нашихъ сельскихъ храмахъ, 
гдѣ не всегда возможно воспринять того, что читается и поется.

Важнѣйшимъ средствомъ для ослабленія раскола можетъ служить 
школа, дающая возможность раскольнику удовлетворять его запросамъ, 
касающимся его вѣрованій. Желательнымъ типомъ для раскольниковъ 
можетъ служить ври самомъ началѣ школа не церковн<^^^-пр^,x<'сд^(^с^г^ля, 
своимъ названіемъ смущающая не однихъ раскольниковъ,—а скорѣе— 
школа грамоты. И чѣмъ меньше завѣдующій школой будетъ на иервыхъ 
порахъ посѣщать эту школу, тѣмъ съ большимъ довѣріемъ къ ней будутъ 
относиться сами раскольники. Они увидятъ тогда, что школа не имѣетъ 
никакого притязанія до ихъ религіозныхъ вѣрованій и убѣжденій. Служа 
нѣеосредстввнно цѣлямъ образованія для еодростающаго поколѣнія, школа 
въ тоже время незамѣтно можетъ служить средствомъ сбдижѣнін и при-
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ниренін въ воззрѣніяхъ раскольниковъ какъ нъ обряды, такъ и нъ другіе 
вопросы, касающіеся вѣры и Церкви православной. Кромѣ того, школъ 
иредставляетъ собою весьма удобное мѣсто для устройства воскресныхъ 
и праздничныхъ чтеній съ раскольниками. Пишущему эти строки, по 
личному опыту, извѣстно, съ какимъ вниманіемъ раскольники относятся 
къ чтенію, направленному къ выясненію интересующихъ ихъ вопросовъ. 
Въ смыслѣ же своего вліянія нъ расколъ чтенія имѣютъ даже большее 
значеніе, чѣмъ собесѣдованіе или преніе. Съмый характеръ и способъ 
веденія преній вноситъ уже раздѣленіе между сторонами. Пренія всегда 
посятъ характеръ состязаній, въ которыхъ каждая изъ сторонъ стремится 
не къ примиренію, ъ ко взаимному пориженію.На собесѣдованіи не всегда 
есть возможность всесторонне выяснить извѣстный вопросъ; здѣсь не рѣд­
ко вопросовъ больше возбуждается, чѣмъ рѣшается. Наконецъ, для боль­
шинства олушате^і^ій пренія производятъ весьма неопредѣленное впечат­
лѣніе: слушатели,не отличая въ преніяхъ важнагоотъ втбростепеннОбктН, 
приходятъ къ заключенію, что если говорилъ много миссіонеръ, то и 
нъчетчикъ не оставался безотвѣтнымъ.

Совершенно иной характеръ носятъ чтенія. Предложенный нъ 

чтеніи вопросъ изслѣдывается всестороннее при внимательномъ и спокой­
номъ отношеніи къ нему слушателей. Присутствующимъ ни чтеніи нѣтъ 
нужды вызывать къ себѣ нъчетчика, тикъ какъ понятіемъ о чтевіи ни 
слушатели, ни лекторъ не обязываются вести преній. Если же при чтеніи 
и бываютъ нѣкоторыя возриженя со стороны слушателей, то это способ­
ствуетъ лишь оживленію самыхъ чтеній и лектору всегда возможно, но 
своему усмотрѣнію, или поддержать преніе, или прекратить его, нипри- 
вивъ вниманіе слушателей къ предмету чтенія.

Свящ. I. Билецкій.

Заштатный священникъ о. Іаковъ Глѣбовъ.
(Н е к р о л о г ъ).

23 минувшаго января совершено погребеніе заштатнаго священника, 
духовникъ 2-.го благочинническаго округа, Чертовскаго уѣзда, о. Іаковъ 
Глѣбова.

Почившій—сынъ свнШеннінъ, окончившій курсъ въ Смоленской 
духовной семинаріи. Съ 1863 г. по 1870 г. онъ состоялъ учителемъ 
Поселянскаго народнаго училищъ, въ 1870 году назначенъ псаломщикомъ 
Палужской церкви, Горецкаго уѣзда, ъ въ 1874 году рукоположенъ во 
священника къ Утевской церкви, Гом^.^т^і^:^.иго уѣзда, гдѣ онъ пробылъ
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Десять лѣтъ, пока въ 1884 году, по прошенію, не переведенъ быль къ 
Кричевской Преображенской церкви. При этой церкви была главная его 
служба и ее онъ несъ до самаго выхода его въ заштатъ въ 1899 году. 
Много потрудился онъ здѣсь по приведенію приходскаго храма въ на­
длежащій видъ и достигъ того, что послѣдній совершенно обновился и 

принялъ подобающій святынѣ видь. Послѣдніе годы сѣксй службы онъ 
собиралъ средства на уссркоссвк икѣаIО икойоСтазя*, но за выходомъ въ 
зашта^ не успѣлъ этого сдѣлать, Въ 1899 году, послѣ выхода въ за- 
щсась, киь, по выбору духовенства, назначенъ былъ духовникомъ своего 
Округа благочинія и эту обязанность несъ до сѣкеО смерти.

Нисколько мы знали почившаго, онъ былъ ревноетный, аккуратный 
и исполнительный священникъ, кроткій и незлкбиѣнй въ кбришеѣіи съ 
прихожанами. За свою дк(рксу и нетребовательность онъ пользовался за­
служенною любовію отъ своего прихода. Рано лишившись своей жены 
и оставшись съ малолѣтними дѣтьми, киь терцѣливо и безропотно несъ 
сѣко крестъ и съ рѣдкою любовію вкспитываеь своихъ дѣтей.

Сгребеніе сюѣершаеи свошснинкн Кричевскихъ церквей и сосѣд­
ней—ПклюницккО церкви. Предъ стихирою*Пріидите, послѣднее цѣлованіе 
дадимъ братіе, умершему» свяшепигкомъ Б. было сказано надъ гробомъ 
почившаго крискке, прочувствованное слово, въ которомъ-проповѣдникъ 
обрисовалъ симі^г^^^і^'ч^іыЗ образъ пкчиѣшиIО.

Миръ праху твоему скромный, но достойный служитель церкви 
Хрнсс0ѣко!..

Священникъ Евѳимій Борейко.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Иконописная мастерская Н. МЮРГИЛЕВИЧ А

(Мигнлсѣъ губ., собственный доиъ 88 тюрьмою').

Прйнимаотъ заказы на нзгктов.:енніе ннкпостисов^., ніотмъ и т. п. и на малярныя работы.. Имѣ­
ются разнообразные планы. Продаетяя старый, прочный ИКОНОСТАСЪ,въ 4 яруса, стоив­

шій при заказѣ 1000 р..- за очень умѣренную цѣну.
—------ -------- —— ■—

СОДЕРЖА НІЁ НЁОФ’Ь-ИЦІ АЛЫООЙ ЧАСТИ. Рѣчь Преосвященнаго Стефана, 
Епископа М1кг■несвскаго и Мстиславскго предъ шгпихидкй но Всенккмъ Князѣ Сергіи Але­
ксандровичѣ. —Поученее на день Срѣтенія Господня.Ректора ссмнигрін, архимандрита Шитро- 
фана,.—Обозрѣнііѳ Его Прексвященсвоо1ь■ь церквей и церккѣнк-шрпхкдскнхъ школъ Мкгнлсвскко 
епархіи.—Рѣшеніе ѣозѣнкшнхъ недоумѣній ка^ат^і^.ьі^^о литургійныхъ — евангельскихъ и ипо- 
«^08^ чтеній въ періодъ времени от* 2 янв. по 5 февр. текущаго года.------- Къ исторіи
единовѣрія въ МкIнлевсккй епархіи. Ѳ. Жудро. — По поводу предполагаемыхъ неремѣнъ въ 
жизни духовныхъ училищъ Могилевской епархіи. Сѣяш■ Т'. Козловскаго. — Епархіальная хро­
ника.—Объявленія,

Редакторъ И. Пятницкій.
иечат. дозвол. 1905 года 14 февраля. Цензоръ, Каведральный Протоіерей 1. Мигай. 
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