
ПОЛТАВСКІ
ШРШЛЬНЫЯ

 

ведомости

1818

 

года

    

J\o

   

I $

 

Сентября

 

15.

I.

Стремления

 

ультрашштаиъ,

 

выразившіяся

 

за

 

послед-

нее

 

время

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

свѣтсшо

 

властіго

 

иа

 

зацадѣ.

Въ

 

краткомъ

 

историческомъ

 

очеркѣ

 

старокато-

лическаго

 

движенія

 

на

 

западѣ

 

мы

 

имѣли

 

случай

упомянуть

 

вкороткѣ

 

о

 

тѣхъ

 

ііротестахъ

 

болѣе

 

или

менѣе

 

частнаго

 

характера,

 

которые

 

вызваны

 

были

декретами

 

Ватиканскаго

 

собора,

 

провозгласившего

чудовищный

 

догматъ

 

напской

 

неногрѣшимости.

 

Ис-

кренно

 

и

 

разумно

 

вѣрующіе

 

католики

 

не

 

могли

 

не

возмутиться

 

даже

 

самимъ

 

поводомъ

 

къ

 

созванію

этою

 

меимовселенскаго

 

собора.

 

Для

 

какихъ,

 

въ

 

са-

момъ

 

дѣлѣ,

 

вѣроопредѣленій,

 

или

 

для.

 

пресѣченія

какого

 

соблазна

 

въ

 

церкви

 

нулсдались

 

католики

 

во

вселенской,

 

соборѣ?

 

Практика

 

древней

 

вселенской.



.

 

-^

 

796

 

-

церкви

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

вселенскіе

 

соборы

 

со-

зываемы

 

были

 

лишь

 

по

 

настоятельной

 

и

 

неотлож-

ной

 

нуждѣ,

 

когда

 

возникавшія

 

ереси

 

грозили

 

чис-

тотѣ

 

православія

 

и

 

приводили

 

всѣхъ

 

къ

 

сознанію,

что

 

необходимо

 

оградить

 

вѣрующихъ

 

отъ

 

соблазна

точнымъ

 

и

 

во

 

всемъ

 

съ

 

словомъ

 

Божіимъ

 

соглас-

нымъ

 

вѣроопрѳдѣлееіемъ.

 

Ничего

 

подобеаго

 

въ

католической

 

церкви

 

не

 

было,

 

вромѣ

 

только

 

того,

чтобы

 

авторитетомъ

 

соборнаго

 

опредѣленія

 

довести

до

 

апогея

 

папскій

 

абсолютизмъ

 

и

 

произвести

 

этимъ

соблазнъ

 

въ

 

самой

 

церкви,

 

что

 

дѣйствительно

 

и

выразилось

 

въ

 

движеніяхъ

 

и

 

расколѣ

 

старокатали-

ковъ.

 

Но

 

этотъ

 

соборъ,

 

вызвавъ

 

религіозеый

 

рас-

колъ,

 

въ

 

тоже

 

время

 

привелъ

 

христіанскій

 

западъ

въ

 

крайне

 

затруднительное

 

положеніе

 

въ

 

отношеніи
къ

 

папству.

 

Схема,

 

принятая

 

соборомъ,

 

объ

 

отно-

шеніи

 

церкви

 

съ

 

непогрѣшимымъ

 

папою

 

къ

 

госу-

дарству

 

поселила

 

въ

 

западвыхъ

 

государствахъ

 

вну-

тренний

 

раздоръ,

 

который

 

можетъ

 

окончиться

 

пе-

чальными

 

послѣдствіями

 

для

 

враждующихъ

 

сторонъ.

Притязаніе

 

папъ

 

на

 

всемірное

 

господство

 

не

только

 

въ

 

дѣлахъ

 

вѣры,

 

но

 

и

 

политики,

 

какъ

 

извѣ-

стно,

 

во

 

всѣ

 

времена

 

возбужадло

 

ужасныя

 

кровавыя

столкновенія.

 

Абсолютная

 

независимость

 

свѣтской

власти

 

и

 

государственнаго

 

авторитета

 

всегда

 

и

 

всюду

съ

 

энергіею

 

поддерживалась

 

народами,

 

царями

 

и

даже

 

національнымъ

 

клиромъ,

 

Исторія

 

свидѣтель-

ствуетъ,

 

что

 

даже

 

въ

 

тѣ

 

времена,

 

когда

 

католиче-

ская

 

религія

 

господствовала

 

неограниченно,

 

ни

 

одно

государство

 

не

 

могло

 

безпрекословно

 

признать

 

надъ

собою

   

власть

  

церкви.

  

Въ

 

средніе

  

же

 

вѣка

 

изъ



—

 

797

 

"—

стремленія

 

папства

 

подчинить

 

себѣ

 

свѣтскуіЬ

 

власть'

произошла

 

продолжительная-

 

борьба

 

между' :

 

гіапст-
вомъ

 

и

 

имперіею,

 

въ

 

немѣ

 

зйѳ

 

кроются'

 

и

 

причины4
раздѣленія

 

церквей

 

и

 

отторженіе

 

отъ

 

кШігаЧеШШ'
церкви

 

всего

   

протестаяокаго

 

міра.

   

Но

 

не

 

'смотра
на

 

всѣ

 

нрежнія

 

фактйческія

 

неудачи

 

своих'ъ

 

попы-'

токъ,

 

папство

 

и

 

до

 

сихъ

 

поръ '

 

остается

 

совершен-

но

 

вѣрнымъ

 

своимъ

 

принципамъ,

 

Йе1 ' обращая

 

j 'hh^
какого

 

вниманіЯ

 

даже

 

на

 

то,

 

что

 

теперь

 

въ

 

его

 

ру-

кахъ

 

нѣтъ

 

уже

 

средствъ,

  

которыя

 

бы

 

сп6собСтв#^
вали

 

проведенію

 

такихъ

 

принциповгъ!

 

Егде'вй] вреія

соборньзхъ

 

засѣдашй

 

■

 

-французски'

 

миаистръ

 

иност1'
ранныхъ

 

дѣлъ

   

графъ

 

Дарю, ; въ

 

своемъ

 

энер^йче-3
скомъ

 

меморандумѣ

 

къ

 

папскому

 

секретарю,

 

іірбдр^

прелгдалъ

 

отъ

 

имени

 

своего

 

императора

 

о

 

тѣхъ^зі^ 1
мѣшательствахъ,

 

которыя

 

яеизбѣжно 1

 

Должны)

 

bW>

никнуть

 

■'■между

 

цёрковію

  

и

 

госуДарствомъ;'' ; ёсЖі

соборъне

 

измѣнитъ

 

смысла

 

схемы

 

о

 

церкви;

 

^ЧКіъ-

больше

 

вникаешь

 

въ

 

ученіе,

 

содержащееся

 

;въ; пуб-

ликованНовъ

   

текстѣ,

   

гіисалъ

 

^онъ;^т%ы'ъ

   

больше

убѣждаешься,

 

что

 

оно

 

слагается

 

изъ

 

идей,

 

которыя

въ

 

своей

 

сущности

 

равняются

 

полному

 

подчиненно

гражданскаго

 

общества

 

обществу

 

религіоному.

 

йрй1

настоящемъ

 

положений

 

вещей,

 

если

  

не

 

отказывать

словамъ

 

въ

 

ихъ

 

истинномъ

 

и

 

настоящемъ

 

смысліу

не

 

возможно

 

не

   

быть

  

убѣжденнымъ,<¥го

  

схем4н¥
церкви

 

имѣетъцѣлію

 

и

 

предметом* -возстанОвйть-въ1 "
цѣломъ

 

мірѣ

 

преобладаніе'

   

ученія,

 

которое

 

Подчи^

няетъ

 

гражданское

 

общество

 

власти

 

клира:

 

Допу-
стивши

 

тотъ

 

смыслъ,

   

который

 

хотятъ

 

дать

 

нено'-:

грѣшимости

 
и

   
авторитету

 
церкви,

   
гражданским*



H798-

правительствамъ

 

не

 

остается

 

другой

 

власти

 

и

 

граж-

данскимъ

 

обществамъ

 

другой

 

свободы,

 

кромѣ

 

тѣхъ,

которыя

 

имъ

 

захочетъ

 

дать

 

церковь.

 

Ихъ

 

самыя

существенныя

 

права,

 

основы

 

ихъ

 

политическаго

учрежденія

 

и

 

ихъ

 

гражданскія

 

законодательства

 

въ

предметахъ

 

собственности,

 

фамиліи,

 

просвѣщейія,

могутъ

 

быть

 

всегда

 

поколеблены

 

церковного

 

властію,

И

 

какъ

 

бы

 

дополненіе

 

этой

 

системы,

 

захотѣли

 

еще

провозгласить

 

непогрѣшимость

 

папы

 

лично

 

и

 

от-

дѣлъно,

 

т.

 

е.

 

сосредоточивший

 

всю

 

власть,

 

граж-

данскую

 

и

 

религіозную,

 

въ

 

рукахъ

 

церкви

 

хотятъ

еще

 

сосредоточить

 

всю

 

власть

 

церкви

 

въ

 

рукахъ

одного

 

главы...

 

И

 

такъ

 

какъ

 

подобные

 

принципы

нигдѣ

 

въ

 

христіанской

 

Европѣ

 

не

 

будутъ

 

ни

 

при-

няты,

 

ни

 

признаны,

 

то

 

ими

 

будетъ,

 

во

 

имя

 

святаго

отца

 

(т.

 

е.

 

папы),

 

произнесена

 

всеобщая

 

анаѳема

противъ

 

всѣхъ

 

учреждены

 

и

 

всѣхъ

 

обществъ.

 

Не-
зависимость

 

гразвданскаго

 

общества,

 

которой

 

въ

другое

 

время

 

это

 

угролсало

 

бы

 

опасностію,

 

теперь

de

 

jure

 

и

 

de

 

facto

 

выше

 

всякаго

 

спора

 

и

 

всяго

 

на-

паденія.

 

Свобода

 

совѣсти

 

и

 

свобода

 

культовъ,

 

все-

обще

 

признанный,

 

исключаютъ

 

даже

 

возможность

предполагать,

 

чтобы

 

религиозное

 

общество

 

взяло

верхъ

 

надъ

 

политическими

 

Насъ

 

треволштъ

 

не

 

чув-

ство

 

политического

 

безпокойства,

 

но

 

опасенія

 

бо-

лѣе

 

серьезныя

 

и

 

самыя

 

несебялюбивыя:

 

мы

 

боимся,

что,

 

если

 

мудрость

 

святаго

 

престола

 

не

 

предупре-

дить

 

того,

 

между

 

обществами

 

гражданскими

 

и

 

цер-

ковію

 

утвердится

 

родъ

 

антагонизма,

 

равно

 

опасна-

го

 

для

 

обѣихъ

 

сторонъ.

 

Правительство

 

императора

считаетъ

 

и

 

всегда

 

считало

 

согласіѳ

  

государства

 

и



—

 

799

церкви

   

между

 

всѣми

 

христіанскими

   

народами

 

за

существенную

 

основу

 

общественнаго

 

мира.

 

И

 

этотъ

миръ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

сохраненъ,

 

если

 

высшая

 

ре-

лигіозная

 

власть,

 

какая

 

только

 

существуетъ

 

въ

 

мірѣ,

осудить

 

принципы,

 

на

 

которыхъ

 

держится

 

законо-

дательство,

 

и

 

объявить

 

противными

 

началамъ

 

церк-

ви

 

начала

 

общественнаго

 

права."

 

Но

 

эти

 

энериче-

скія

 

слова

 

совершенно

   

не

 

подѣйствовали

 

на

 

рим-

скую

 

курію.

 

6

 

(18)

 

Іюля

 

1870

 

года

 

на

 

публичномъ
засѣдапіи

 

собора

 

была

 

провозглашена

 

папская

 

не-

погрѣшимость,

 

какъ

   

догматъ.

 

Подобные

 

протесты

еще

 

раньше

 

были

 

заявлены

 

австрійскимъ

 

и

 

бавар-

скимъ

 

правительствами,

   

лишь

 

только

 

стала

 

изве-

стною

 

схема

 

о

 

церкви,

   

определяющая

  

отношенія
церкви

   

къ

 

государству.

 

Тогда

 

же

 

и

   

французское

правительство

 

потребовало

 

отъ

 

кардинала

 

Антонелли
объясненій,

 

но

 

онъ

 

хладнокровно

 

отвѣтилъ,

 

что

 

не-

чего

   

тутъ

 

тревожиться,

   

такъ

 

какъ

 

пункты

   

этой

схемы

 

возсе

 

не

 

новость,

   

а

 

взяты

 

изъ

 

буллы

   

Пія

IV.

 

И

 

Антонелли

 

былъ

 

правъ,

   

потому

 

что

 

ученіе

объ

 

отношеніи

 

церкви

 

къ

 

государству

 

существовало

въ

 

католичествѣ

 

еще

   

со

 

временъ

 

Григорія

 

VII

 

и

Иннокентія

   

III,

 

а

 

въ

 

настоящее

 

время

   

получало

только

 

соборную

 

санкцію.

 

Не

 

смотря

 

на

 

все,

 

фактъ

провозглашенія

 

папской

 

непогрѣшимости

 

совершил-

ся

 

и

 

приведенным

 

слова

 

франц.

 

министра

 

вскорости

ate

 

начали

 

опрадываться

 

въ

 

дѣйствительсти,

   

хотя

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

неизбѣжная

 

борьба

 

между

 

граж-

данскою

   

властію

 

и

 

церковного

 

не

   

могла

 

принять

широкихъ

 

размѣровъ;

 

потому

 

что

 

прусско-француз-



.800

 

—

 

_

^ская

 

война,

 

отодвинула

 

на

 

тотъ

 

разъ

 

на

 

задній

 

планъ

всякіе

 

другіе

 

вопросы,

 

и

 

интересы,

Смутныя

 

волненія,

 

начавшіяся

 

особенно

 

въ

 

Гер-
манІ0 ; прг поводу

 

провозглашенія

 

соборомъ

 

нова

 

го

догмата,

 

на

 

первыхъ,

 

пррахъ

 

не

 

обращали

 

на

 

себя
„^рь^ін^г^^ниманія

 

правительствъ.

 

Они

 

рѣшились

^ещздься^набліодательнаго

 

цоджиданія,

 

какъ

 

нач-

нусь

 

действовать

 

по

 

своемъ

 

возвращеніи

 

изъ

 

Рима
( p,THbi

 

собора.

 

Епископы

 

хорошо

 

понимали

 

всю

 

за-

ітельность

   

своего

    

положены,

 

въ

 

которомъ

іавитель-оии

 

очутились

 

по;

 

отношешю

 

къ

 

своимъ

 

щ

,$щ%щь\ ...

 

и

 

когда

 

паства

 

ожидала

 

отъ

 

нихъ

 

рѣши-

.т;ёд^на.го, ,

 

слова

 

касательно

 

новаго

 

догмата,

 

опи

^ленились

 

дать

 

прямой

 

отвѣтъ,

 

ссылаясь

 

на

 

смут-

,ныя ; ,

 

обстоятельства

 

времени.

 

Въ

 

окружномъ

 

па-

стырскомъ

 

посланіи

 

(фульдскомъ)

 

германекіе

 

епископы

тщательно

 

постарались

 

избѣгать

 

наименованія

 

но-

,ваго

 

догмату

 

робственнымъ

 

его

 

именемъ

 

и

 

публи-

^цію^р^р^нияилі^.^простымъ

 

циркуляромъ.

 

Но

 

не

смотря

 

на

 

такія

 

хитрыя

 

-

 

предосторожности,

 

когда

новый

 

догмата

 

сталь

 

возбуждать

 

волненіе

 

среди

jKafpjtHKOBb

 

и

 

вызывать

 

протесты

 

и

 

когда

 

епископы

^а^ал^

 

отучать

 

на

 

эти

 

протесты,

 

отлученіемъ

 

и

ОТ£$шеніемъ

 

духовныхъ

 

лицъ

 

отъ

 

должностей;

 

тогда

^^аддт.едьства

 

должны

 

были

 

такъ

 

или

 

иначе

дпр.едѣдить

 

свои

 

отношенія,

 

какихъ

 

они

 

принуж-

даны

 

бщгь

 

держаться

 

на

 

послѣдующее

 

время

 

къ

^лшикал^^.п^^проведеніи

 

ими

 

принциповъ

 

ку-

^^дьн^й л прлитаки.

 

^акъ

 

австр.

 

правительство

 

на

.провозі;дащеніе

 

нового

 

догмата

 

отвѣтило

 

уничтоліе-

ніемъ

 

конкордата;

   

баварское— -циркуляромъ

 

запре-



—

 

801

 

—

тило

 

епископамъ

 

публикацію

 

соборныхъ

 

опредѣле-

ній,

 

особенно

 

о

 

личной

 

папской

 

непогрѣшимости;

баденское

 

министерство

 

оффиціально

 

объявило

 

закон-

но

 

необязательными

 

опубликованный

 

еп.

 

Кюбелемъ

соборныя

 

опредѣленія,

 

какъ

 

скоро

 

они

 

какъ

 

нибудь

касаются

 

гражданскихъ

 

отношеній.

 

Болѣе

 

сдержан-

но

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

действовало

 

прусское

 

пра-

вительство.

 

Оно

 

чрезъ

 

министра

 

народнаго

 

прос-

вѣщенія

 

поставило

 

на

 

видъ

 

епископамъ,

 

вздумав-

шимъ

 

подвергать

 

запрещенію

 

священно-служенія
нѣкоторыхъ

 

университетскихъ

 

профессоровъ,

 

нѳ

желавшихъ

 

празнать

 

опредѣленій

 

собора,

 

что

 

по

статутамъ

 

католическаго

 

университета

 

профессоры
должны

 

держаться

 

нормы

 

вѣроопредѣленій

 

Три-

детскаго

 

собора

 

и

 

эта

 

норма

 

не

 

можетъ

 

быть

 

от-

мѣнена

 

безъ

 

согласія

 

государства.

Правительства,

 

предостерегавшія

 

папу

 

отъ

 

про-

возглашенія

 

иоваго

 

догмата

 

и

 

затѣмъ

 

рѣшившіяся

запрещать

 

его

 

публикацію,

 

хорошо

 

понимали,

 

что

непогрѣшимость

 

доляша

 

привести

 

къ

 

тому,

 

что

 

папа

имѣетъ

 

право

 

низлагать

 

королей,

 

разрѣшать

 

отъ

присяги,

 

уничтожать

 

законы

 

и

 

проч.,

 

вслѣдствіе

этого

 

постоянная

 

борьба

 

притязаній

 

и

 

распоряже-

ній

 

папскихъ

 

съ

 

государственными

 

учрежденіями*
значить,

 

постоянныя

 

смуты

 

въ

 

государствахъ

 

и,

при

 

нежеланіи

 

государствъ

 

уступить

 

папѣ

 

своихъ

правъ,

 

отдѣленіе

 

государства

 

отъ

 

церкви

 

со

 

всѣми

послѣдствіями.

 

Опасность

 

отъ

 

такихъ

 

притязаній

папской

 

власти,

 

въ

 

силу

 

тогдашних*

 

политическихъ

обстоятельству

 

на

 

первыхъ

 

порахъ,

 

какъ

 

мы

 

ска-

зали,

 

не

 

могла

 

вызвать

 

особенныхъ

 

замѣшательствъ,
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Но

 

война

 

французко-прусская

 

кончилась,

 

нѣм-

щы

 

протестанты

 

сѣвера

 

и

 

нѣмцы

 

католики

 

юга.

соединились

 

въ

 

одномъ

 

національномъ

 

гоеударствѣ;

въ

 

тоже

 

время

 

и

 

объединепіе

 

итальянской

 

надіи

сдѣлалось

 

фактомъ,

 

Римъ

 

названъ

 

былъ

 

столицею

итальянскаго

 

короля,

 

а

 

не

 

владыки

 

Латинской

церкви.

 

Такимъ

 

образомъ

 

самыя

 

политическія

 

об-
стоятельства

 

такъ

 

сложились,

 

что|съ

 

осущестпленіемъ

идеи

 

объединенія

 

національностей

 

должна

 

была

 

соз-

рѣвать

 

и

 

идея

 

централизаціи

 

національпой

 

жизни

какъ

 

политической,

 

такъ

 

и

 

религіозной;

 

такъ

 

что

притязаніе

 

папства

 

на

 

универсальную

 

власть

 

въ

 

силу

необходимости

 

становилось

 

нринципомъ,

 

по

 

самому

существу

 

своему

 

парализующим*

 

всякую

 

иаціональ-

ную

 

централизацію

 

и

 

потому

 

самому

 

враждебаымъ

какой

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

другой

 

власти.

 

Вотъ

 

гдѣ

 

соб-

ственно

 

колдизія

 

той

 

борьбы

 

западныхъ

 

государствъ

и

 

церкви,

 

какая

 

ведется

 

до

 

настоящаго

 

времени

 

съ

неустаннымъ

 

напряженіемъ

 

обѣихъ

 

сторонъ.

 

Идея

національности

 

и

 

система

 

папства,

 

имѣющая

 

за

собою

 

многовѣковую

 

историческую

 

практику

 

и

 

стре-
АГЯ'РОИ

 

і'І

 

I
мящаяся

 

подавлять

 

всякую

 

нашональность,

 

являются

'

 

дѣйствительно

   

сильными

 

и

 

живучими

   

борцами

 

за

*

 

свои

 

права,

 

за

 

свое

 

существованіе.

 

Впрочем*,

 

нужно

'■

 

сказать,,

 

что

    

борьба

 

государства

 

съ

   

церковпо

 

на

западѣ

 

Европы

 

не

 

есть

 

что

 

нибудь

 

новое,

 

народив-

шееся

 

лишь

 

въ

 

наше

 

время, -борьба

 

эта

 

по

 

проис-

хождение

 

своему

 

современна

 

первой

 

попыткѣ

 

рим-

скаго

 

первосвященника

 

разширить

 

свою

 

власть

 

за

иредѣлы

   

власти

 

и

 

обязанности

 

епископа

   

церкви

И

 

абсолютизм*

 

папства

 

съ

  

непогрѣщимостію

 

рим-
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скаго

 

епископа,

 

перепугавшій

 

зап.

 

Европу,

 

также

старъ,

 

какъ

 

и

 

само

 

папство,

 

съ

 

тѣмъ

 

только

 

раз-

лрчіемъ,

 

что

 

до

 

Ватиканскаго

 

собора

 

онъ

 

не

 

был*,

какъ

 

мы

 

сказали

 

уже,

 

возведенъ

 

на

 

степень

 

дог-

мата.

Здѣсь

 

не

 

лишним*

 

считаем*

 

въ

 

кратких*

 

чертах*

представить

 

картину

 

средневѣковаго

 

папства

 

въ

доказательство

 

сказаннаго.

 

Въ

 

XV

 

ст.

 

мы

 

застаем*

идею

 

папства,

 

доведенною

 

уже

 

до

 

апогея

 

ея

 

раз-

вит.

 

Высшая

 

честь

 

римскаго

 

епископа

 

между

всѣми

 

западными

 

епископами

 

основывалась

 

на

 

раз-

ных*

 

традиціопныхъ

 

привиллегіяхъ,

 

постепенно

пріобрѣтавшихся

 

папами.

 

Борьба

 

съ

 

перемѣннымъ

счастіемъ

 

между

 

епископами

 

Рима

 

и

 

германскими

 

им-

ператорами

 

весьма

 

много

 

помогла

 

поставить

 

прес-

толъ

 

св.

 

Петра

 

на

 

той

 

высотѣ,

 

какой

 

только

 

можно

когда

 

нибудь

 

достигнуть.

 

Ми

 

не

 

будемъ

 

истори-

чески

 

слѢдйть

 

затѣмъ,

 

какъ

 

власть

 

духовная

 

и

 

свѣт-

ская

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

усиливалась

 

за

 

папами,

 

но

для

 

насъ

 

важны

 

собственно

 

тѣ

 

результаты,

 

къ

 

ка-

ким*

 

пришло

 

неограниченное

 

ихъ

 

властолюбіе.

 

Уже

стрѳмленіе

 

папы

 

Григорія

 

VII

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

сдѣ-

лать

 

церковь

 

самостоятельною,

 

привели

 

его

 

къ

 

край-

ности,

 

потому

 

что

 

онъ

 

имѣл*

 

въ

 

виду

 

осуществить

идею

 

универсальной

 

христіанской

 

теократіи.

 

Вопрос*,

на

 

чьей

 

сторонѣ

 

должен*

 

быть

 

перевѣсъ,

 

на

 

сто-

ронѣ

 

ли

 

свѣтской

 

власти

 

вмиераторовъ,

 

или

 

на

сторонѣ

 

рим.

 

епископа,

 

рѣшенъ

 

был*

 

въ

 

пользу

послѣдняго.

 

Равновѣсіе

 

сил*

 

оказалось

 

невозмож-

ным*;

 

долліенъ

 

господствовать

 

кто

 

нибудь

 

одинъ.

До

 
сихъ

 
поръ

 
папство

   
было

 
въ

 
зависимости

  
отъ
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имперіи,

 

теперь

 

же

 

на

 

оборот*:

 

свѣтское

 

должно

служить,

 

духовное

 

господствовать,

 

и

 

папа,

 

как*

божественно

 

посвященный

 

и

 

превознесенный,

 

какъ

посредникъ

 

всѣхъ

 

даровъ

 

неба

 

и

 

земли,

 

по

 

мнѣнію

его

 

защитнниковъ,

 

долженъ

 

стать

 

во

 

главѣ

 

всѣхъ

христіанских*

 

народов*.

 

И

 

действительно

 

папа

 

съ

этого

 

времени

 

стал*

 

солнцем*

 

христ.

 

міра,

 

а

 

импера-

тор*

 

только

 

луною.

 

На

 

такой

 

высотѣ

 

полнаго

 

теокра-

тическаго

 

господства

 

мы

 

застаем*

 

Иннокентія

 

III,

Обращая

 

вниманіе

 

на

 

тогдашнюю

 

политическую

и

 

духовную

 

незрѣлость

 

западных*

 

народов*,

 

когда

их*

 

силы

 

находились

 

еще

 

въ

 

постоянномъ

 

броже-

ніи,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

нельзя

 

не

 

признать

 

высока

 

-

го

 

значенія

 

папства;

 

высшее

 

могущество

 

его

 

могло

служить

 

единственным*

 

покровомъ

 

отъ

 

насилія

 

ди-

кой

 

грубости,

 

оно

 

было

 

объединяющимъ

 

средото-

чіемъ

 

народов*.

 

Если

 

христіанство

 

должно

 

быть

законом*

 

для

 

грубых*

 

народов*,

 

чтобы

 

постепенно

образовать

 

их*

 

въ

 

истинныхъ

 

христіанъ,

 

то

 

во

главѣ

 

нуженъ

 

авторитетный

 

хранитель

 

этого

 

закона.

Поэтому,

 

если

 

ужъ

 

папство

 

приняло

 

на

 

себя

 

такую

обязанность,

 

то

 

въ

 

границахъ

 

строгой

 

умѣренности

оно

 

могло

 

быть

 

благодѣтельнымъ

 

для

 

своего

 

вре-

мени,

 

Но

 

такое

 

высокое

 

его

 

назначеніе

 

не

 

удержалось

въ

 

должныхъ

 

границахъ

 

и

 

его

 

высокая

 

задача

вмѣсто

 

того

 

легла

 

въ

 

основу

 

дальнѣйшаго

 

разви-

тія

 

чудовищнаго

 

абсолютизма

 

папской

 

власти.

 

Цер-

ковь

 

сдѣлалась

 

собственно

 

іерархическимъ

 

государ-

ствомъ.

 

Въ

 

папствѣ

 

естественно

 

концентрировалась

вся

 

сила

 

и

 

высота

 

церкви,

 

папа

 

сдѣлался

 

высшимъ

священникомъ,

 

всеобщимъ

 

епископомъ,

 

представи-
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телемъ

 

и

 

источником*

 

всей

 

епископской

 

власти.

Такъ

 

какъ

 

запад,

 

церковь

 

смѣшала

 

и

 

заключила

въ

 

себѣ

 

свѣтское

 

и

 

духовное,

 

человѣческое

 

и

 

бо-

жественное,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

стремилась

 

подчинить

себѣ

 

вообще

 

свѣтское

 

государство,

 

то

 

она

 

из*

 

сво-

бодная

 

царства

 

духа

 

и

 

любви

 

сдѣлалаеь

 

теперь

не

 

только

 

царством*

 

міра

 

сего,

 

но

 

царством*

 

господ-

ства

 

въ

 

собственном*

 

смыслѣ.

 

Поэтому

 

въ

 

концѣ

среднихъ

 

вѣковъ

 

церковь,

 

какъ

 

духовно-мірская
универсальная

 

монархія,

 

великая

 

и

 

сильная

 

преда-

ніемъ

 

прошедшаго,

 

но

 

безъ

 

живой

 

силы

 

для

 

будущ-
ности,

 

стала

 

деспотомъ,

 

подавляющимъ

 

всякія

стремленія

 

къ

 

развитію

 

свободнаго

 

духа

 

народовъ.

Папа,

 

первоначально

 

защитникъ

 

преслѣдуемыхъ,

еамъ

 

сдѣлался

 

въ

 

концѣ

 

концов*

 

преслѣдователемъ,

перестал*

 

объединять

 

народы

 

и

 

возбуждал*

 

только

вражду

 

между

 

націями,

 

а

 

со

 

времени

 

начала

 

разви-

тія

 

ниціональной

 

самостоятельности

 

народовъ

 

онъ

постепенно

 

утрачивалъ

 

значеніе

 

воспитателя

 

и

 

ходъ

дѣлъ

 

принял*

 

обратный

 

порядок*:

 

воспитанник*

идет*

 

вперед*,

 

а

 

воспитатель

 

остается

 

позади.

 

Такъ,

уже

 

въ

 

XIV

 

ст.

 

слава

 

папы,

 

не

 

теряя

 

внѣшняго

блеска,

 

иачинаетъ

 

затмѣваться.

Авиньонскій

 

плѣнъ

 

подорвал*

 

прежнее

 

могуще-

ственное

 

вліяніе

 

римскаго

 

престола

 

на

 

политиче-

скую

 

судьбу

 

западных*

 

народовъ.

 

Личности,

 

вос-

ходившая

 

на

 

панскій

 

престол*,

 

заняты

 

были

 

собст-

венными

 

корыстолюбивыми

 

интересами.

 

Извѣстна

нам*

 

та

 

чудовищная

 

система

 

финансовой

 

спекуляціи,

которую

 

такъ

 

мастерски

 

умѣли

 

создать

 

папы.

 

Не
менѣе

 
значительно

 
подорвала

 
корень

  
папства

 
воз-
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никшая

 

из*

 

авиньонскаго

 

плѣна

 

тридцатилѣтняя

схизма,

 

когда

 

два,

 

,или

 

три

 

папы

 

взаимно

 

враждо-

вали

 

между

 

собою,

 

отлучали

 

один*

 

другаго,

 

уни-

жались

 

на

 

каждом*

 

шагу-

 

Испорченность

 

церкви

 

во

главѣ

 

и

 

членах*,

 

корыстолюбіе,

 

которому

 

не

 

пред-

видѣлось

 

конца,

 

в*

 

началѣ

 

XV

 

ст.

 

вызвали

 

соборы,

задачею

 

которых*

 

было

 

возстановленіе

 

церковнаго

единства,

 

исправленіе

 

іерархіи

 

и

 

предотвращеніе

подобной

 

иорчи

 

на

 

будущее

 

время.

 

Вопреки

 

пап-

скому

 

всевластно,

 

эти

 

соборы,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

на

время,

 

присвоили

 

себѣ

 

юридическую

 

и

 

законода-

тельную

 

власть.

 

Константскій

 

и

 

Вазельскій

 

соборы

указывали

 

на

 

то,

 

чтобы

 

неограниченную

 

власть

 

папы

подчинить

 

представительству.

 

Однакожъ

 

папство

выдержало

 

этот*

 

ударъ,

 

но

 

должно

 

было

 

съ

 

этого

времени

 

обратить

 

свои

 

силы

 

на

 

борьбу

 

съ

 

оппози-

ціею,

 

образовавшеюся

 

внутри

 

католичества.

 

Обра-

зовались

 

двѣ

 

партіи:

 

одна,

 

державшая

 

сторону

папства,

 

другая— либеральная,

 

стремившаяся

 

огра-

ничить

 

его

 

абсолютизма

 

Та

 

и

 

другая

 

во

 

взаимной

борьбѣ

 

выработала

 

свои

 

начала,

 

на

 

которыхъ

 

долж-

на

 

строиться

 

церковная

 

практика.

 

Партія,

 

поддержи-

вавшая

 

папскую

 

систему,

 

или,

 

как*

 

она

 

теперь

 

на-

зывается,

 

ультрамонтанская,

 

исходя

 

изъ

 

понятія

божественна

 

го

 

намѣстничества

 

на

 

землѣ,

 

которое"

будтобы

 

предоставлено

 

папѣ,

 

говорила:

 

никакая

человѣческая

 

власть

 

не

 

превытаетъ

 

папской,

 

но

папская

 

выше

 

всякой

 

другой,

 

она

 

простирается

 

на

весь

 

міръ,

 

никто

 

изъ

 

вѣрныхъ

 

не

 

исключается

 

изъ

подъ

 

нея.

 

Въ

 

папѣ

 

съ

 

духовною

 

властію

 

соединяет-

ся

 

и

 

свѣтская,

 

онъ

 

стоить

 

въ

 

главѣ

 

обѣихъ

 

и

 

имѣетъ
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въ

 

свѣтскихъ

 

дѣлахъ

 

столько

 

же

 

права

 

и

 

суда,

сколько

 

это

 

полезно

 

для

 

блага

 

церкви

 

и

 

ея

 

членовъ.

Въ

 

силу

 

этого

 

права

 

папа

 

можетъ

 

низлагать

 

нера-

дивыхъ

 

или

 

враждебных*

 

князей,

 

Въ

 

церкви

 

онъ

верховный

 

судья,

 

весь

 

судъ

 

проистекает*

 

отъ

 

него,

онъ

 

судит*

 

всѣхъ

 

и

 

никто

 

его.

 

Равно

 

также

 

онъ

собственно

 

источникъ

 

и

 

хранитель

 

всякой

 

епископ-

ской

 

власти;

 

весь

 

авторитетъ

 

въ

 

церкви

 

принадле-

житъ

 

ему,

 

прочіе

 

прелаты

 

и

 

духовные

 

только

 

его

уполномоченные.

 

Папа

 

есть

 

пастырь

 

всей

 

церкви,

поэтому

 

отъ

 

него

 

зависит*

 

и

 

авторитетъ

 

собо-

ров*,

 

онъ

 

созываетъ

 

соборы

 

и

 

даетъ

 

силу

 

закон-

ности

 

ихъ

 

постановленіямъ,

 

на

 

него

 

нельзя

 

аппелли-

ровать

 

собору,

 

но

 

на

 

оборотъ,

 

на

 

собор*

 

папѣ;

 

онъ

можетъ

 

бтмѣнять,

 

уничтожать

 

и

 

осулгдать

 

тѣ

 

со-

боры,

 

которые

 

дѣйствуютъ

 

безполезно,

 

или

 

заблуж-

даются.

 

Наконецъ,

 

папа

 

есть

 

всеобщій

 

учитель

церкви,

 

онъ

 

можетъ

 

опредѣлять

 

все,

 

что

 

относится

къ

 

вѣрѣ,

 

точно

 

излагать

 

смыслъ

 

св.

 

писанія,

 

из-

слѣдовать

 

изрѣченія

 

частныхъ

 

учителей

 

въдѣлахъ

вѣры

 

и

 

или

 

одобрять

 

ихъ,

 

или

 

отмѣнять;

 

его

 

оф-

фиціальныя

 

рѣшенія

 

не

 

могут*

 

быть

 

погрѣшимы,

ибо

 

подобает*,

 

чтобы

 

та

 

самая

 

церковь,

 

которая

должна

 

быть

 

центром*

 

всѣхъ

 

прочих*,

 

надѣлена

была

 

Богом*

 

особенным*

 

даром*

 

непогрѣшимости.

Либеральная

 

же

 

партія

 

всѣ

 

эти

 

пункты

 

отрицала.

*)

 

И

 

такъ

 

куріалисты

 

припасывали

 

папѣ

 

вполнѣ

абсолютное,

 

выше

 

человѣческое,

 

равное

 

Богу

 

и

 

Хри-

*)

 

Ватиканскій

 

соборъ

 

такимъ

 

обравомъ

 

новаго

 

ничего

не

 

измыслилъ,

 

а

 

лишь

 

утвердилъ

 

догматическую

 

важность

за

 

принципами

 

удьтрадонтанской

 

нартіц.

   

.
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сту

 

положеніе.

 

Не

 

смотря

 

однакожъ

 

на

 

то,

 

что

 

съ

начала

 

XV

 

ст.

 

Запад*

 

проникнуть

 

былъ

 

желаніемъ

вывести

 

себя

 

изъ

 

такого

 

безвыходнаго

 

положенія,

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

политическая

 

и

 

обществен-

ная

 

жизнь

 

съ

 

того

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени

 

со-

вершенно

 

измѣниласьи

 

папскія услуги

 

уже

 

ненуж-

ны,

 

а

 

для

 

современна

 

го

 

положенія

 

дѣлъ

 

даже

 

вредны,

внѣшній

 

блескъ

 

и

 

величіе

 

римекаго

 

престола

 

оста-

вались

 

неприкосновенными

 

и

 

папская

 

политика

 

под*

маскою

 

неусыпно-попечительной

 

матери

 

продолжала

своимъ

 

чередомъ

 

опутывать

 

Европу.

Но

 

такъ

 

какъ

 

всѣэти

 

принципы

 

давно

 

уже

 

утра-

тили

 

свое

 

жизненное

 

значеніе,

 

политическая

 

и

 

об-

щественная

 

жизнь

 

западныхъ

 

народовъ

 

историче-

скою

 

борьбою

 

выработала

 

свои

 

новыя

 

основы

 

и

настолько

 

уже

 

созрѣла,

 

что

 

не

 

нуждается

 

больше

въ

 

руководственной

 

опекѣ,

 

то

 

притязанія

 

римских*

первосвященников*

 

на

 

абсолютизм*

 

власти

 

духов-

ной

 

и

 

свѣтской,

 

въ

 

какой

 

бы

 

они

 

формѣ

 

и

 

каким*

бы

 

родомъ

 

ни

 

предъявлялись,

 

неизбѣжно

 

должны

или

 

оставаться

 

внѣ

 

всякаго

 

значенія,

 

или

 

же

 

вызвать

самую

 

упорную

 

оппозицію

 

со

 

стороны

 

всякой

 

го-

сударственной

 

власти,

 

не

 

желающей

 

отказаться

 

отъ

своих*

 

прав*

 

и

 

задач*.

 

Так*

 

на

 

самом*

 

дѣлѣ

 

и

случилось.

 

Въ

 

то

 

время

 

какъ

 

одни

 

правительства

находят*

 

возможным*

 

почти

 

игнорировать

 

папскими

энцикликами

 

и

 

силлабусами,

 

напр.

 

швейцарское,

другія

 

вынуждены

 

бывают*

 

отвѣчать

 

на

 

них*

 

тѣми

или

 

другими

 

ограниченіями

 

прав*

 

католической

церкви.

Прежде

 

всѣхъ

 

пришлось

 

столкнуться

 

съ

 

пацою



j-

 

809

 

—

итальянскому

 

правительству.

 

Италія,

 

благодаря

 

по-

литическим*

   

превратностям*,

 

успѣла

   

достигнуть

своей

 

завѣтной

   

мечты— сдѣлать

 

Рим*

 

своею

 

сто-

лицею

 

и

 

15

 

Ноября

 

1871

 

г.

 

открытіемъ

   

перваго

парламента

 

объявить

 

свѣтскую

 

власть

  

папы

 

окон-

чившеюся.

 

Въ

 

тронной

 

рѣчи

 

король

 

однакожъ

 

обѣ-

щалъ

 

признавать

 

полнѣйшую

 

независимость

 

духов-

ной

 

власти

 

первосвященника,

 

оставить

 

непрекосно-

венными

 

религіозныя

 

учрежденія,

 

которыя

 

входятъ

въ

 

составь

 

вселенскаго

 

управленія

 

церкви.

 

Оставляя

такія

   

прерогативы

 

за

 

церковного

 

властію,

 

король

выразилъ

 

ту

 

увѣренность,

 

что

 

при

 

этихъ

 

условіяхъ

Римъ

 

можетъ

   

быть

 

вмѣстѣ

 

и

  

столицею

 

Италіи

 

и

мирнымъ

 

и

 

досточтимымъ

 

сѣдалищемъ

 

главы

 

като-

лической

 

церкви.

 

Если

 

король

 

говорилъ

 

и

  

дѣйст-

вовалъ

 

въ

 

такомъ

   

примирительномъ

 

тонѣ,

  

то

 

со-

вершенно

 

не

 

такъ

 

отвѣчалъ

 

на

 

это

 

папа.

 

Принимая

депутацію

 

изъ

 

римлянъ

 

и

  

иностранцевъ,

 

онъ

   

от-

вергалъ

 

всякую

 

возможность

   

примиренія

 

свего

 

съ

правительствомъ:

    

„между

   

Іисусомъ

  

и

 

вѳліаромъ,

мелсду

 

свѣтомъ

 

и

 

тьмою,

 

между

  

истиною

 

и

 

ложью

не

 

возможно

 

общеніе,"

 

и

 

при

 

этом*

 

выразилъ

 

го-

товность

 

отдать

 

скорѣе

 

свою

 

жизнь,

 

чѣмъ

 

уступить

требованіямъ

 

нечестивыхъ.

 

Папа

 

тѣмъ

 

болѣе

 

распо-

ложенъ

 

былъ

 

къ

 

такому

 

враждебному

   

настроенію,

что

 

ему

 

приходилось

 

въ

 

безсильной

 

злобѣ

 

оставать-

ся

 

пассивнымъ

 

свидѣтелемъ

 

народныхъ

 

манифестант

во

 

время

 

торжественнаго

 

шествія

 

короля

 

въ

 

парла-

мента

 

Намъ

 

нечего

 

удивляться

 

такой

 

враждебности

римскаго

 

первосвященника,

 

когда

 

ему

 

нужно

 

было

выпустить

 
изъ

 
своих*

 
рук*

 
то,

 
что

 
въ

 
теченіи

 
ты-



—

 

810

сячелѣтія

 

составляло

 

блескъ

 

и

 

отчасти

 

могущество

папскаго

 

престола,

 

что

 

въ

 

свое

 

время

 

служило

дѣйствительнымъ

 

средством*

 

къ

 

возвышенію

 

его

власти

 

и

 

что

 

одогматизировано

 

уже,

 

такъ

 

сказать,

въ

 

католической

 

церкви.

 

На

 

убѣжденіе

 

Бразильскаго
императора,

 

при

 

посѣщеніи

 

им*

 

папы,

 

о

 

необходи-

мости

 

примиренія

 

первосвященникъ

 

отвѣтилъ:

 

„лю-

безный

 

сынъ,

 

справьтеть

 

съ

 

вашими

 

книгами,

 

вы

слывете

 

за

 

философа,— и

 

если

 

вы

 

найдете

 

въ

 

нихъ

примѣръ

 

тому,

 

что

 

день

 

когда

 

нибудь

 

отождествляли

съ

 

ночью,

 

принесите

 

мнѣ

 

эту

 

книгу,

 

чтобы

 

мнѣ

имѣть

 

примѣръ

 

примиренія,

 

о

 

которомъ

 

вы

 

хода-

тайствуете."

 

Не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

папа

 

открыто

въ

 

своихъ

 

офаціальныхъ

 

рѣчахъ

 

сравнивалъ

 

себя

съ

 

Христомъ,

 

а

 

короля

 

съ

 

веліаромъ,

 

коллегію
кардиналовъ

 

со

 

свѣтомъ,

 

а

 

итальянское

 

правитель-

ство

 

съ

 

тьмою,

 

правительство

 

и

 

король

 

предоста-

ляли

 

папѣ

 

полную

 

свободу

 

отправлять

 

всѣ

 

духов-

ныя

 

обязанности.

 

Итальянское

 

правительство,

 

не

присвоивая

 

себѣ

 

права

 

контроля

 

въ

 

дѣлѣ

 

назначе-

на

 

папою

 

епископов*,

 

этим*

 

самым*

 

давало

 

воз-

можность

 

клерикальной

 

партіи

 

агитировать

 

в*

 

пользу

Ватикана

 

прямо

 

с*

 

церковной

 

каѳедры

 

и

 

предавать

проклятію

 

самую

 

иечать,

 

защищавшую

 

интересы

правительства.

 

Такъ

 

в*

 

томъ

 

же

 

году

 

кардиналъ

Ріаріо

 

Сфорца,

 

архіепископъ

 

неапольскій,

 

въ

 

своемъ

воззваніи

 

къ

 

вѣрующимъ

 

между

 

прочимъ

 

внушалъ:

святѣйшій

 

отецъ,

 

между

 

другими

 

нечестіями

 

вѣка,

особенно

 

указываете

 

на

 

одно,

 

избѣжать

 

которое

совершенно

 

въ

 

нашей

 

власти,

 

именно

 

на

 

чтеніе

 

пе-

честтыхъ

 

журналов*.

 

Первосвященник*

 

запретил*,



-

  

£18
~

 

811

 

—

осудилъ

 

и

 

отлучилъ

   

эти

 

журналы.

   

Осудишь

 

и

 

мы*

эти

 

порожденія

 

лжи

 

и

 

цечестія

 

и

 

сд'влаемъ

 

это

 

ие ; >

только

 

но

 

долгу

    

совѣсти

 

и

 

вѣры,

 

но

 

и

 

во

    

благо^

Баше

 

а

 

у

 

разсудісу

 

и

 

даже

 

ааук^.,

 

Дредадимъ

 

пламѳШЙ

ихъ

   

отрнвленныя

 

страницы

 

и

 

пусть

 

ихъ

  

никогда

 

;

нѳ

 

увидяч'ъ

 

наши

 

домы."

 

Не

 

одни

 

вновышставлен"

ные

 

еішскоаы,

 

но

 

и

 

вообще

 

вся

 

высшая

 

< италБяЭДЗД

екая

 

іерархія

 

безусловно

 

предана

 

была

 

интересами

папы.

 

Не

 

затрогай

   

правительство

   

матеріальаых$' я

интересовъ

   

высшей

 

Іерархіи,

  

она,

 

пожалуй,

 

■

 

ШШ 1 'А
бы

 

еще

 

нѣскоиько

 

умѣреннѣе,

 

нашлось

 

бы

 

изъ

 

средМя

ея

 

немало

 

готоиыхъ

 

къ

 

лримиренію

 

съ

 

иоложеніемъ

вещей,

 

кар

 

это

 

случилось

 

вь

 

другихъ:эяит'ад№ё''4(І 11

скихъ

    

государствахъ,

   

гдѣ

 

церковдыя

   

имущества^

оставались

 

пока

 

нетронутыми;

 

но

 

въ

 

Италіи

 

въ ; то

время,

 

при

 

національномъ

 

объеданеніи,

 

отчужденіе

церковныхъ

    

амуществъ,

   

составлявших©^/ШѵатШ^

средства

 

еішскооскихъ

 

каѳедръ,

 

послужило

 

:едва

 

ли

 

'■

не

 

самымъ

 

главнымъ .

 

,,повощгьЛ£&іі№ііо№цті'Ш№нт

шаго

   

духовенсщ,г

 

Цф,

 

кщіаей

 

мѣрѣі

 

иизнго$одут-тоо

ховенство,

 

для

 

которагр .имущества

 

церкви

 

нешрщкгно'

ставляли

 

особенааго

 

интереса,

 

не

 

думало

 

в'ова^явоягна

противляться

 

правительству,

 

чему

 

доказательствомдаэй

можетъ

 

служить

 

то,

 

что

 

учеаоо

 

]И

 

образованное

 

ду-шн

ховенство

 

начало

 

группироваться

 

д ,

 

проводить

 

идедаві'»

о

 

церковной

 

реформѣ.

                                            

'"<pn

Признавая

 

себя

 

крайне

 

стѣсненнымъш

 

угаетец-і^і

нымъ

 

итальянскимъ

   

правательстиомъ,

 

папа

   

сфйлѣчФ

думать

 

о

 

переселеніа

   

изъРима>

 

Пронесся^ !Олухъ|тх;а

будтобы

 

р^ЩаЩ
ему

 
необходимо

 
открыть

 
соборъ

 
въ

 
Тріентѣ,

 
и

 
до-



Я*

 

812

 

-

селиться

 

вблизи

 

Германіи

 

вь

 

видахъ

 

болѣе

 

успѣш-

ной

 

борьбы

 

съ

 

расколомъ,

 

т.

 

е.

 

старокатоличествомъ,

которое,

 

какъ

 

мы

 

знаемъ,

 

въ

 

это

 

время

 

стало

 

ужѳ

серьезно

 

безпокоить

 

Римъ,

 

Но

 

Австрія

 

отклонила

какъ

 

то,

 

такъ

 

и

 

другое.

 

Да

 

пава

 

собственно

 

не

этого

 

и

 

хотѣлъ,

 

онъ

 

расчитывалъ

 

на

 

дипломатиче-

ское

 

и

 

вооруженное

 

вмѣшательство

 

католическихъ

державъ

 

къ

 

содѣйствію

 

святому

 

престолу

 

и

 

возста-

новленію

 

его

 

законныхъ

 

правъ

 

на

 

свѣтскую

 

власть

въ

 

церковной

 

области.

 

По

 

крайне

 

мѣрѣ

 

подобные

замыслы

 

ясно

 

открылись

 

изъ

 

конфиденціальнаго

 

цир-

куляра

 

римской

 

куріи

 

къ

 

фравцузскимъ

 

епископамъ,

съ

 

предписаніемъ

 

приглашать

 

всѣхъ

 

католиковъ

 

и

преимущественно

 

необразованную

 

массу

 

помочь

 

свя-

■

 

.

 

тому

 

отцу.

 

Французскіе

 

клерикалы

 

и

 

ультрамонтан-

скіѳ

 

органы,

 

подъ

 

вліяніемъ,

 

разумѣется, іезуитовъ,

принялись

 

было

 

дѣйствовать

 

весьма

 

реввостно.

 

Такъ,
газета

 

Univers

 

взывала:

 

дѣло

 

величайшей

 

важности,

не

 

возможао

 

допустить,

 

чтобы

 

права

 

папы

 

были

такъ

 

нагло

 

нарушены.

 

Для

 

защиты

 

правъ

 

всегда

есть'

 

оружіе

 

и

 

поле

 

битвы.

 

Мы

 

выйдемъ

 

на

 

эту

битву;

 

мы

 

заклинаемъ

 

національное

 

собраніе

 

объя-

вить

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нами

 

ненарушимыми

 

и

 

неприкосно-

венными

 

право

 

св.

 

престола

 

на

 

Дерковныя

 

владѣ-

нія.

 

Ужели

 

Франція

 

допустить,

 

чтобы

 

Римъ— сто-

лица

 

папъ

 

и

 

центръ

 

всей

 

католической

 

церкви—

перегаелъ

 

окончательно

 

во

 

власть

 

Италіи

 

безъ

 

вся-

каго

 

протеста?

 

Римъ

 

отнять

 

насиліемъ,

 

а

 

честь

Франціи,

 

мы

 

надѣемся,

 

не

 

позволить

 

ей

 

поддержи-

вать

 

политику

 

насилія.

 

Но

 

ни

 

эта

 

прокламация

ультрамонтаоовъ,

 

отзывающаяся

 

притязательностію



_

 

ш

 

—

~~

 

ЩіШой

 

.патопонохта

 

0'івін
JH9PI

                                                        

I

 

'

па

 

воззваніе

 

французской

 

націй

 

кѣ

 

іфёсШому^Ш*
ходу

 

протнвъ

 

Италіи,

 

ни

 

петІіція

 

нащональнбму'с'об0̂
pan

 

но

 

за

 

подписью

 

25000

   

лицт^ІЙІ*

 

ЩЫШ

 

$Щ]
ииоануаціи

 

не

 

имѣли

 

успѣха; 'потому

 

чтО;

 

Фравція,

не

 

надѣась

 

на

 

чью'

 

бы

 

то 1

 

ни

 

былб;

  

пбддер^ку^'М1
шщлт

 

рѣшиться

 

цОрвятв

   

ъЩеШ1ШШШв\№

 

кѴ
Италіи.

                              

оіе

 

.ггнпп''(Я7

 

iiBHid'Do

 

(ьата

Распуская

 

молву

 

о

 

иамѣреНіи ;просить

 

сШгІрііІД'
та

 

въ

 

предѣлахъ

 

австрійскоі

 

тёррйтбрги', ка^ъ'ШрсЧЙ'^'
католической

   

попреимуществу,

 

: и

 

'йрйдОлжа'я

 

рас-'

точать

 

жалобы

 

на

 

стеснительное

 

йбяожШ^ёрІйІР 1
и

 

порицанія

 

духа

 

времени,

 

Паиа,а кййт1''Мй(! ШШи^т
расчитывалъ

 

на

 

вооруженное

   

вмѣшатёлБЬтвЬ^д&р-' 11,
жавъ

 

въ

 

защиту

 

'

 

интересовъ

 

римскаМ

   

ЩЩ1'1ШТ
больше;:

 

Онъ

 

хорошо ■

 

*оШш№,ЩЩ' 'и {}ШфШШ т
правительство

 

не

 

пр'едоставйтъ^ёму

 

бШіе^ир1

 

окйЖ '*
правь,

 

чѣмъ

 

какія

 

-оставляло

 

'за'Ымъ'

 

итиль^йЬкбёѴ^ 1 '
И

 

эта

   

помпа

 

ее

   

произвела

 

никакого

   

жалобна1'6'ііГ
дѣиствія.

 

на

 

Вѣяу.

 

НапративЪ-,МавстрійсіШ ищ1Йвж-
тельство,

 

со

 

времени

 

расторжения

 

іШйбрдат^Иъ

 

pla'iP

 

Е
скимъ

   

дворомъ,

    

начало

 

обнар'уЖвЪ'ть

 

°Щіи'врг]Шелл
освободиться

 

отъ

 

панскаго

 

вмѢшатбльства ь во' Шут-' 1 '

реннія

 

дѣла

 

государства;

 

Такъ,

 

имнёраторъ

 

в^'свбИР 41
тронной

 

рѣчи

 

16

 

Декабря

 

1871

 

го'да ;

 

укаЗыШѢ

 

тйРт
тѣ

 

пробѣлы

  

въ

 

юридическйхъ

 

отпошёшяхъ'

 

между

католическою

 

•

 

церковію

 

и

 

государственною

 

властііо, ; ;

какіе,

 

неизбѣжено

 

произошли

 

ислѣдствіе

 

растйрШая*1

 

Щ
конкордата,

 

и

 

замѣтилъ,

    

что

 

восиоЛпеніе

    

такихъ

 

"

иробьчювъ

 

составляетъ

 

одну "

 

изъ

 

вйжаѣйиіихъ^за-'

дачъ,

 

министерсчва'.еВъОй#йи^ф#Шів'ыр^жёШ !Ѳы'ж00
обѣщиніе

 
улучшить

   
матеріальноѳ

 
положеніе

   
низ-



Ч

 

814

 

—

шаго

 

духовенства.

 

Но

 

ультрамонтанская

 

партія

 

очень

хорошо

 

поняла,

 

къ

 

чему

 

это

 

клонится.

 

Поэтому,

когда

 

въ

 

засѣданіи

 

рейхстага

 

14

 

Марта

 

принять

былъ

 

докладъ

 

фина,нсоваго

 

комитета

 

объ

 

ассигно-

ваніе

 

500000

 

гульденовъ

 

на

 

улучшеніе

 

быта

 

низ-

шаго

 

духовенства,

 

то

 

высшее

 

циркулярио

 

увѣще-

вало

 

его

 

не

 

принимать

 

никакого

 

дара

 

отъ

 

министер-

ства,

 

обѣщая

 

улучшать

 

его

 

быть

 

средствами

 

церкви.

Не

 

смотря

 

однакожъ

 

на

 

подобные

 

продѣлки

 

ультра-

монтанской

 

партіи,

 

австрійское

 

правительство

 

не

сочло

 

нуяшымъ

 

прибѣгать

 

къ

 

клкимъ

 

либо

 

репрессив-

нымъ

 

мѣрамъ,

 

чтобы

 

стѣснить

 

или

 

ограничить

 

ка-

толическую

 

церковь

 

въ

 

ея

 

яравахъ.

 

Напротивъ,

 

оно

даже

 

сдерлщвало

 

революціонное

 

движеніе

 

старока-

толической

 

партіи

 

и,

 

благодаря

 

сильному

 

вліянію
высшаго

 

католическаго

 

духовенства,

 

не

 

рѣшалось

признать

 

за

 

нею

 

даже

 

правъ,

 

какія

 

представило

такъ

  

называемымъ

 

безконфеесіональнымъ

   

общѳст-

вамъ.

Переходимъ

 

къ

 

Германіи,

 

гдѣ

 

главнымъ

 

образомъ

и

 

развилась

 

борьба

 

свѣтскаго

 

правительства

 

съ

католическою

 

церковію

 

и

 

гдѣ

 

абсолютизмъ

 

папства

въ

 

силу,

 

такъ

 

сказать,

 

закона

 

необходимости

 

дол-

женъ

 

былъ

 

столкнуться

 

съ

 

чуждыми

 

еебѣ

 

элемен-

 

Щ

тами.

 

Замѣчательио,

 

что

 

въ

 

Германіи

 

протестація

противъ

 

католицизма,

 

какого

 

бы

 

рода

 

она

 

ни

 

была,

всегда

 

находила

 

и

 

находить

 

себѣ

 

самую

 

благопріят-

ную

 

почву,

 

на

 

которой

 

она

 

разрастается

 

до

 

воз-

можвыхъ

 

размѣровъ.

 

Современное старокатоличеетво

и

 

борьба

 

свѣтской

 

власти

 

съ

 

церковію

 

развились

собственно

 

въ

 

Германіи.

 

Борьба

 

эта

 

возвикла

 

по-

.

  
нш]

   
....
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ft

водимому

 

изъ

 

незначительная

 

обстоятельства,

 

и

притомъ

 

релпгіознаго

 

характера.

 

Мы

 

уже

 

знаемъ,

что

 

виновниками

 

старокатоличѳства

 

были

 

главнымъ

образомъ

 

профессора

 

университетовъ

 

и

 

другихъ

учебпыхъ

 

заводеній,

 

что

 

за

 

ненризнаніе

 

ими

 

декрѳ-

товъ

 

Ватиканскаго

 

собора

 

они

 

подверглись

 

цер-

ковному

 

отлученію

 

отъ

 

Германскихъ

 

же

 

епископовъ

и

 

этимъ

 

самымъ

 

они

 

de

 

jure

 

u

 

de

 

facto

 

должны

 

были

терлть

 

всякія

 

права

 

на

 

свои

 

должности.

 

Значить,

свѣтскому

 

правительству

 

и

 

притомъ

 

не

 

католиче-

скому

 

пришлось

 

или

 

безнрекословно

 

признать

 

силу

совершенно

 

сторонней

 

власти

 

надъ

 

своими

 

чинов-'

никами,

 

или

 

асе

 

поступить

 

напротивъ,

 

Правитель-

ству,

 

не

 

считавшему

 

своимъ

 

дѣломъ

 

вмѣшиваТься

въ

 

релапозную

 

распрю

 

и

 

не

 

иризнавшему

 

для

 

себя

обязательными

 

декреты

 

католическаго

 

собора,

 

было

все

 

равно,

 

признаетъ

 

ли

 

ихъ

 

какой

 

нибудь

 

католикъ,

ила

 

не

 

признаетъ.

 

Подобный

 

взглядъ

 

дѣйствительно

и

 

высказанъ

 

былъ

 

императоромъ

 

въ

 

его

 

отвѣтѣ

Кельнскому

 

архіепаскопу

 

на

 

коллективную

 

петицію
католическихъ

 

епископовъ

 

ивъ

 

этомъ

 

взглядѣ

 

вполнѣ

выражена.,,

 

была

 

та

 

политика,

 

которой

 

правитель-

ство

 

намѣрено

 

слѣдовать

 

на

 

будущее

 

время

 

по

 

отно-

шение

 

къ

 

притязательности

 

духовенства.

 

„Вамъ

извѣстно,

 

сказано

 

было

 

между

 

црочимъ,

 

что

 

въна-

шемъ

 

законодательств*.,

 

которое

 

доселѣ

 

призна-

ваемо

 

было,

 

католическими

 

епископами

 

за

 

удовлетво-

рительное,

 

не

 

произошло

 

никакого

 

измѣеенія,

 

въ

вашемь

 

прошеніи

 

не

 

указывается

 

и

 

законъ,

 

кото-

рый,

 

|

 

бы

 

былъ

 

обойденъ

 

моимъ

 

правительствомъ.

Если
 

въ

 
нѣдрахъ

   
католической

 
церкви

  
являются
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событія,

 

который

 

фактически

 

грозятъ

 

нарушить

 

ея

дружелюбная . г дюседѣ

 

отношенія

 

къ

 

-государству;

тц^^сщщщіШбяіцѵтпцтътъ

 

-входить

 

въ

 

оцѢнку;

дфрщвдеск-и.хч*

 

вопросов*

 

и

 

на

 

оенованія

 

ихъ

 

судить1 '

о^,.а™хъ

 

Я!реюях'ь;

 

задача

 

моего

 

правительства

Сі^й^тврда^: ;:законодательнымъ

 

норядкомъ

 

тому,

чтдб^і

 

в^здакш^яі.недаівноісетолкновенія

 

между1

 

ѵраж-

дад$к,щиЫ )Ий

 

духовными

 

властями

 

ііОлѵчгші

 

законное

р^щъЗН}сеилДдя,

 

до^гойеяш^этОГО

 

'законосообразйымъ

пу^вд,.,^

 

счжаю

 

себя

 

г

 

©бязазнымъ

 

соблюдать

 

су-'

Щ^ЩУ^ИѲойайѲ-ШЕЯ/ипна

 

основаши

 

ихъ

 

оберегать

npg§

 

дащата

 

пруссака..;

 

Л

 

наДѣядея, 1

 

чтоимѣю-

Щ]§0#6рбеддоел->

 

значйншжь

 

нѣдрахъ

 

католической^

ца@к§ин йД^ны,

 

.нопвозотаношіеній

 

Германской

 

импе-

рі^ л.п#щдашь

 

лсебя! :тому,

 

: 'Чтб:бы'! въ

 

интересах*"
гщрщка/цо,[порядка 1

 

содѣйствовать,

 

безъ

 

прииуж^
дедія^

 

e$j

 

(Мирному;

 

развитие.

 

Но,

 

если

 

бы

 

эта

 

на-

дедИйт.^г'Че

 

<оцравдалась,

 

-Никакое

 

разочарованіе

 

не

въ^&сздяиій

 

будетъ

 

въ

 

будуще.иъ,

 

какъ

 

было

 

и

досел$»оотклопить

 

меня

 

отъ

 

то

 

го, -чтобы'

 

Щ

 

моемъ

гощаір&вѣ;;каждомуп)вѣроисповѣданіго

 

предостав-

лецащбдай]

 

ноянаячмѣра' 'свободы."

 

Отвѣтъ

 

этотъ

имнщатор%ікікъ'омы

 

сказали,

 

вызванъ

 

былъ

 

про-

тестоадь

 

оедаекопоед-у,;

 

коллективно

 

заявденнымъ

 

но '

по$кдуТ

 

товоупиадаозаконоучитель

 

Браунебергской

гшщаащ,

 

«открыто

 

юбъявившій

 

себѣ

 

старокатоликомъ

и

 

пйдвергаутыйза

 

это

 

церковному

 

отлученію

 

эрмланд- ;;

скищічеииіСкріюмъ

 

Кременцомъ,

 

нравительвомъ

 

все

там

 

былъ

 

'оставлевътіенодаватедемъ

 

закона

 

Вожія
въ-агатолйческой,ігимвгазіи.

 

Въ

 

тоже

 

время

 

и

 

пѣко-

торыгягаъ

 

ватоликовъ,

 

по

 

поводу1

 

этого

 

обстоятель-

вэтоііікан

   

еш;щэд

 

но,

 

И

                               

sa

 

ш * уЛ
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ства,

 

обратились

 

къ

 

министру

 

народнаго

 

просвѣще-

еія

 

съ

 

прошеніемъ

 

освободить

 

ихъ

 

дѣтей

 

отъ

 

слу-

шанія

 

уроковъ

 

такого

 

законоучителя,

 

но

 

министръ

въ

 

отвѣтъ

 

имъ

 

сослался

 

на

 

законъ,

 

требу

 

ющій
обязательная

 

обученія

 

закону

 

Божію,

 

и

 

предоставилъ

имъ

 

право

 

перевести

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

другое

 

за-

веденіе.

Въ

 

виду

 

подобнаго

 

затрудненія

 

въ

 

дѣлѣ

 

препо-

даванія

 

закона

 

Бо;кія

 

министръ

 

духовныхъ

 

дѣлъ

празаалъ

 

однакожъ

 

необходимымъ

 

сдѣлать

 

еѣкото-

рыя

 

измѣненія

 

въ

 

существующихъ

 

правлахъ:

 

1)

 

въ

общѳственныхъ

 

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

до-

пускается

 

увольненіе

 

учениковъ

 

отъ

 

слушанія

 

уро-

ковъ

 

по

 

закону

 

Волшо,

 

если

 

оно

 

замѣняется

 

пре-

подаваніемъ

 

этого

 

предмета

 

внѣ

 

заведенія;

 

2)

 

ро-

дители

 

и

 

опекуны

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

обязаны

 

пред-

ставить

 

нрошеніе

 

въ

 

мѣстный

 

училищный

 

совѣтъ

или

 

дирекціи,

 

съ

 

указаніемъ

 

лица,

 

которое

 

будетъ

преподавать

 

законъ

 

Божіи;

 

3)

 

совѣтъ

 

или

 

дирекція
доллша

 

сдѣлать

 

заключеніе,

 

достаточна

 

ли

 

предлагае-

мая

 

родителями

 

замѣна

 

преподаванія

 

и

 

4)

 

ученики,

которые

 

увольняются

 

отъ

 

слушанія

 

закона

 

Вожія

въ

 

заведеніи,

 

обязаны

 

сдать

 

экзаменъ

 

и

 

по

 

этому

предмету

 

при

 

выходѣ

 

изъ

 

заведенія,

 

и

 

подвергают-

ся

 

ему

 

на

 

тѣхъ

 

же

 

основаніяхъ,

 

какъ

 

сторонаіѳ.

Правила

 

эти,

 

приведенныя

 

нами

 

въ

 

сокращеніи,

сообщены

 

были

 

циркуляромъ

 

отъ

 

29

 

Февраля

 

1872

года

 

всѣмъ

 

нровинціальнымъ

 

училищнымъ

 

совѣтамъ

и

 

адмияистративаымъ

 

властямъ,

Правительственныя

 

распоряженія

 

и

 

улаженіе

 

вѣ-

роисповѣдиыхъ интересовъ въ школьномъ обученіи
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■

этимъ

 

не

 

ограничились.

 

Народныя

 

школы

 

въ

 

Гер-

лаВІІі 1

 

КаШ

 

ЙШмдругих^'государствахъ,

 

Во'Ш/Ы

 

Щ
н'ёйоср'ёдстй'ё'нномъ-

 

$івѣдываніи

 

церкви,

 

а

 

лучше

еадійШМбзуитбвъ.

 

А.

 

намъ

 

не

 

бёзъизвѣстно,

 

'какихъ

пШ'р1вТоШ'

 

ичёетныхъ'

 

гражданъ

 

всегда

 

старались

и^'т&рШ'гбяі

 

'^Воспитывать

 

въ

 

евоихъ

 

паціентахъ

до^леШьіё'.

 

вбниьг 'О'бщеСтва

 

Іисуса.

 

Правительство,

хорошо

 

понявъ

 

это,

 

не

 

могло

 

оставлять

 

далѣе

 

дѣло

н^бдеаі^^бразойаёія

 

Щ

 

рукахъ

 

людей,

 

обращав-

ших^

 

Школу

 

въ

 

орудіё

 

антаііаціональной

 

пропаганды,

и 'решилось

 

уничтожить*

 

господство

 

церкви

 

падь

пйюЛлію^Пбслѣ

 

продолжительпыхъ

 

и

 

жаркихъ

 

спо-

р^Ъ"' ;'йеЖд"уЧі!:правйтелЬ'6твеаяою

 

і

 

.клерикального

парчею^М* Шла¥в

 

депутатов*

 

въ

 

периыхъ

 

числахъ

М'арта;г-зй'ачительнымъ

 

■

 

большинством*

 

толосовъ

 

былъ

принять

 

'слѣдующій

 

зако'въ:

 

1)

 

Щдзоръ

 

за

 

всіми
общественными

 

и

 

частными

 

учебными

 

и

 

воспита-

тельными

 

заведепіями

 

предоставляется

 

государству.

ГОэ^омѴ

 

всѣ,

 

облеченные

 

этимъ

 

надзоромъ,

 

влясти

и^чЖы^Ѵгправляютъ

 

чзвою '

 

Должность

 

по

 

поруче-

ъШ 'на-чалБСТва.

 

2)

  

Назначение

 

мѣствыхъ

 

и

 

окрѵж-
/і

            

■„

                                                                    

ijltr.fi
ны1хіІ |!ШоіЬ'иыхъ'йнспекто[)Ов,ь,

 

равно

 

такъ

 

иопре-

д%йёніё

 

-округа ! йхъі!

 

деятельности,'

 

принадлежать

гРудар'ству.

 

3)

 

Этотъ

 

знкооъ

 

оставляет*

 

непри-

ко'Шбвёвннымъ

 

то

 

участіе,

 

какое

 

предосталяётся

обЩинамъ

 

въ

 

школьномъ

 

вадзорѣ.

 

Блюканшииъ

 

ао-

сйШвіем*

 

принятія

 

такого

 

закона

 

было

 

цирку-

лярное

 

распоряжевіе

 

министра

 

духовныхъ

 

дѣлъ,

чтобьг'всѢ

 

мѣстныя

 

власти

 

донесли

 

ему

 

о

 

сомнитель-

ныхъ

 

инспекторахъ,

 

съ

 

цѣлыо

 

заменить

 

ихъ

 

людьми,

вполнѣ

 

преданными

 

правительству.

 

По

 

поводу

 

этого

JiJUt)l'[bO
 

«ГКО!
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распоряжепія

 

ыногіе

 

католическіе

 

священники

 

и

сами

 

отказались

 

отъ

 

Должностей

 

инсиекторовъ.

 

Про-

тест*

 

клерикальной

 

нартіи

 

этимъ

 

не

 

ограничился.

Газеты,

 

открыто

 

заявляя,

 

что

 

новый

 

законъ— про-

изведете

 

дьявола,

 

между

 

прочииъ

 

въ

 

такомъ

 

видѣ

старались

 

представить

 

страданія

 

церкви:

 

„намъ

 

те-

перь

 

въ

 

первый

 

разъ

 

приходится

 

жаловаться

 

на

правительство;

 

съ

 

каждынъ

 

днем*

 

становится

 

все

болѣе

 

ясно,

 

что

 

оно,

 

нослѣ

 

правительства

 

Виктора

Эммануила,

 

главный

 

виновникъ

 

притѣсненія

 

святѣй-

шаго

 

отца.

 

Имнерія

 

унотребляетъ

 

пріобрѣтенное

могущество

 

во

 

вред*

 

католицизму;

 

въ

 

нашихъ

 

внут-

реннихт,

 

дѣлахъ

 

преобладают*

 

безбожные

 

элементы,

а

 

вѣковыя

 

права 'и

 

благотворпое

 

вліяніе

 

церкви

отодвигается

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

на

 

задній

 

планъ."

Одновременно

 

съ

 

яведеніемъ

 

новаго

 

школьнаго

закона

 

правительство

 

начало

 

подумывать

 

и

 

объ-

изгианш

 

всііхь

 

іезуитовь

 

изъ

 

Германіи

 

за

 

вредное

шііяніе,

 

оказываемое

 

ими

 

на

 

воспатаніе

 

юношества.

й

 

дѣйствительно,

 

оно

 

не

 

замедлило

 

привесть

 

въ

исполневіе

 

такое

 

свое

 

намѣреніе.

 

7

 

Апрѣля

 

после-

довало

 

расноряженіе

 

высшаго

 

правительства,

 

въ

силу

 

котораго

 

всѣ

 

іезуиты,

 

имевшіе

 

въ

 

Познани

обширный

 

монастырь

 

и

 

учебное

 

заведеніе,

 

должны

оставить

 

страну

 

въ

 

шестинедельный

 

срок*,

 

если

кто

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

докажет*

 

евоихъ

 

правъ

 

на

 

прус-

ское

 

или

 

германское

 

подданство.

 

Большинство

 

та-

камъ

 

образомъ

 

изгнанныхъ

 

іезуитовъ

 

нашло

 

себе

радушное

 

гостеііріимство

 

въ

 

австрійской

 

Германіи,

гдъ

 

ультрамонтанство

 

господствует*

 

въ

 

полной

 

силе.

А

 

между

 

темъ

   

прусское

 

правительство

  

стало

 

по-
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лучать

 

много

 

петицій

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

частная

 

мера

изгнанія

 

іезуитовъ

 

превращена

 

была

 

во

 

всеобщую,

безъ

 

различія

 

подданства;

 

такъ

 

что

 

по

 

этому

 

поводу

назначена

 

была'

 

особая

 

коммиссія,

 

которая

 

и

 

выра-

ботала

 

следующія

 

предлолсенія:

 

1)

 

союзный

 

пра-

вительства

 

имеють

 

войти

 

въ

 

соглашеніе

 

о

 

мерахъ

относительно

 

религіозныхъ

 

орденовъ

 

и

 

огражденія
гражданскихъ

 

властей

 

отъ

 

йокушеній

 

духовныхъ

властей

 

и

 

2)

 

представить

 

палате

 

законопроэктъ,

коимъ

 

подъ

 

страхомъ

 

уголовной

 

ответственности

было

 

бы

 

воспрещено

 

іезуитамъ

 

и

 

сроднымъ

 

съ

 

ними

конгрегаціямъ

 

поселяться

 

въ

 

какомъ

 

либо

 

изъ

 

гер-

манскихъ

 

государствъ

 

безъ

 

разрешенія

 

правитель-

ства.

 

15

 

Мая

 

въ

 

заседаніи

 

рейхстага

 

въ

 

Берлине

обсуждались

 

предлоягенія

 

этой

 

коммиссіи.

 

Жаркія
и

 

продолжительный

 

пренія

 

за

 

и

 

противъ

 

изгнанія
іезуитовъ

 

окончились

 

темъ,

 

чтобы

 

потребовать

 

отъ

правительства

 

безотлагательнаго

 

внесенія

 

проэкта

закона,

 

которымъ

 

іезуитскому

 

ордену

 

запрещалось

бы

 

подъ

 

страхомъ

 

взысканій

 

заводить

 

общины,

 

за-

нимать

 

церковиыя

 

должности

 

и

 

учить

 

въ

 

школахъ,

Проэктъ

 

этот*

 

вскорости

 

иолучилъ

 

силу

 

закона

 

и

распущеніе

 

ордена

 

должно

 

было

 

совершиться

 

въ

теченіе

 

полугода.

 

Въ

 

тоже

 

время

 

имперскій

 

канц-

леръ

 

обратился

 

съ

 

просьбою

 

къ

 

союзному

 

совету

ввести

 

законъ

 

объ

 

іезуитахъ

 

въ

 

силу

 

во

 

всей' им-

перии,

 

не

 

исключая

 

присоединенныхъ

 

Эльзаса

 

и

Лотарингіи,

 

а

 

министръ

 

исаоведаній

 

и

 

народмаі'0

просвѣшенія

 

преднасалъ

 

провипціальнымъ

 

властям*

не

 

допускать

 

членовъ

 

религіозныхъ

 

обществъ

 

къ

должностямъ

   
наставниковъ

 
и

   
наставницъ

 
и

 
замв-
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нять

 

ихъ

 

лицами

 

свѣтскаго

 

зваиія.

 

ІТослѣдствіемъ

этого

 

закона

 

о

 

надзорѣ

 

за

 

школами

 

и

 

устраненіи

духовенства

 

вообще,

 

а

 

іезуитовъ

 

въ

 

особенности,

было

 

опять

 

то,

 

что

 

мноііе

 

католичеекіо

 

и

 

нѣкото-

рые

 

лготеранскіе

 

священники

 

отказались

 

отъ

 

инспек-

торскихъ

 

должностей,

 

протестуя

 

этимъ

 

противъ

стѣсненія

 

правъ

 

церкви,

 

на

 

самомъ

 

же

 

дѣлѣ

 

боясь,

чтобы

 

не

 

замѣнили

 

ихъ

 

людьми

 

вполнѣ

 

преданными

правительству.

 

Взрывъ

 

негодованія

 

клерикаловъ

 

не

имѣлъ

 

гравицъ.

 

Одна

 

изъ

 

клерикальвыхъ

 

газетъ

прямо

 

объявила

 

новый

 

законъ

 

произведеніемъ

 

діа-
воліі,

 

а

 

Бисмарка

 

бичемъ,

 

носланнымъ

 

Вогомъ

 

въ

наказаніе

 

германскому

 

народу.

Современно

 

кодификаціи

 

школьнагю

 

закона

 

пра-

вительство

 

вынуждено

 

было

 

вести

 

упорную

 

борьбу
и

 

съ

 

высшимъ

 

духоиенствомъ,

 

не

 

желавшимъ

 

усту-

пать

 

псконныхъ

 

ивоихъ

 

правъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

обу-

ченія.

 

Пока

 

въ

 

Германіи

 

религіозное

 

и

 

школьное

воснитаніе

 

народа

 

составляло

 

прямую

 

обязанность

духовенства,

 

могло

 

ли

 

оно

 

безнрекословио

 

терпѣть

въ

 

какомъ

 

нпбудь

 

католическомъ

 

учебномъ

 

заведе-

 

'

ніи

 

иреподаваніе

 

закона

 

Божія

 

лицомъ,

 

которое

при

 

всякомт,

 

случаѣ

 

дозволяло

 

себѣ

 

порицать

 

овре-

дѣленія

 

Ватиканска

 

го, собора

 

и

 

всю

 

системушаисгва?
Германскому

 

правительству,

 

ври

 

томъ

 

некатоличе-

зкому

 

и

 

ставшему

 

ко

 

враждебное

 

столкновеніе

 

съ

католическою

 

церковію,

 

можно-

 

было,,

 

разумѣется,

равнодушно

 

смогрѣгь

 

и

 

даже

 

покровительствовать

законоучителю

 

- старокатолику

 

ради

 

своихъ

 

поли-

тическихъ

 

иѣлей;

 

но

 

католической

 

іерархіи,

 

пре-

слѣдующей

 

свои

 

особенные

 

интересы,

 

нельзя

 

было
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оставаться

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

инднфферептною.

 

Нечего
а

 

удивляться,

 

если

 

высшая

 

іерархія,

 

обратившись

первоначально

 

къ

 

императору

 

съ

 

коллективною

жалобою

 

на

 

стѣснепіе

 

вравъ

 

церкви

 

и

 

встрѣтивъ

полный

 

откіізъ,

 

рѣшилась

 

добровольно

 

не

 

уступать

ничего

 

изъ

 

своихъ

 

прерогативъ.

Между

 

тѣмъ

 

вскорости

 

новый

 

случай,

 

имѣвгаій

весьма

 

важиныя

 

послѣдствія

 

для

 

католической

 

цер-

кви

 

въ

 

Германіи,

 

привелъ

 

того

 

лее

 

эрмланлекаго

эпископа

 

въ

 

столкновеніе

 

съ

 

правительствомъ

 

Ста-

рокатолическій

 

свяіценникъ

 

Грюнертъ,

 

по

 

расгіо-

ряжеиію

 

правительства

 

отправлявшей

 

церковныя

обязанности

 

для

 

койскъ,

 

въ

 

полковой

 

церкви

 

со-

вершилъ

 

богослуженіе

 

для

 

старокатолйковъ.

 

Вп,
Кременеиъ

 

за

 

это

 

наложилъ

 

запрёщепіе

 

на

 

ту

 

цер-

ковь-.

 

Но

 

когда

 

Грюнертъ,

 

поддерживаемый

 

воеи-

нымъ

 

начальствомъ,

 

и

 

въ

 

следующее

 

воскресевіе
въ

 

той

 

же

 

церкви

 

совергаилъ

 

богослуженіе,

 

то

 

епи-

скопъ

 

подвергшего

 

отлучѳнію,

 

а

 

главный

 

свящеиникъ

арміи

 

и

 

флота

 

епископъНамчаяовскій

 

предписалъ

 

ему

воздерживаться

 

отъ

 

исполненія

 

духонныхъ

 

обязанно-

стей.

 

Прускій

 

военный

 

министръ

 

но

 

этому

 

поводу

 

по-

требовалъ

 

отъ

 

Намчановскаго

 

объяснеиія,

 

на

 

что

 

онъ

даль

 

і

 

такой

 

отвѣтъ:

 

„что,

 

не

 

считая

 

своимъ

 

дѣломъ

разбирать

 

этотъ

 

вопросъ

 

съ

 

военной

 

точки

 

зрѣпія,

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

онъ

 

признаетъ

 

за

 

собою

 

право

 

су-

дить,

 

достоинъ

 

ли

 

подвѣдомственный

 

ему

 

свяіцен-

никъ

 

принадлежать

 

къ

 

римско-католическому

 

духо-

венству.

 

Таковымъ

 

онъ

 

не

 

нашелъ

 

Грюнерта,

 

и

потому

 

отрѣшилъ

 

его

 

отъ

 

доллшости,

 

не

 

престу-

пивъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

   

предѣловъ

 

своей

 

чисто

 

ду-
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ховной

 

власти".

 

Бъ

 

тоже

 

время

 

правительстве

сдѣлало

 

заиросъ

 

еиископамъ

 

Кельнскому,

 

Бреслав-

скому

 

и

 

Эрмландскому

 

по

 

поводу

 

отлученій,

 

какимъ

образомъ

 

они

 

соглашаютъ

 

эти

 

отлученія,

 

вредящія

общественному

 

пололіенію

 

каждаго,

 

съ

 

дѣйствую*

щими

 

въ

 

государствѣ

 

законами,

 

огралсдающими

честь

 

и

 

права

 

каждой

 

личности.

 

Кельнскій

 

епис-

копъ

 

отвѣтилъ,

 

что

 

произносимый

 

имъ

 

отлученія

 

не,

нарушаютъ

 

гражданскихъ

 

правъ

 

отлучаемыхъ,

 

такъ

какъ

 

они

 

не

 

нровозглашаются

 

съ

 

каѳедры,

 

а

 

сооб-

щаются

 

частно

 

лицу

 

отлучаемому.

 

Эрмландскій

 

ate

съ

 

еввей

 

стороны

 

далъ

 

уклончивый

 

отвѣтъ

 

минист-

ру

 

исповѣданій , ' что

 

онъ

 

не

 

видитъ

 

въ

 

отлученіи

ни

 

какого

 

варушенія

 

свѣтекихъ

 

законовъ

 

и

 

что

такъ

 

какъ

 

отлученіе

 

и

 

всѣ

 

его

 

послѣдствія

 

опре-

дѣлены

 

каноническимъ

 

правомъ

 

вполнѣ

 

точно,

 

то

онъ

 

не

 

счвтаетъ

 

себя

 

въ

 

правѣ

 

измѣнять

 

церков-

ныхъ

 

постановленій

 

самопроизвольно.

Въ

 

виду

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

услоленявшихся,

 

за-

путанныхъ

 

отноіпеній

 

между

 

свѣтскимъ

 

правитель-

ствомъ

 

и

 

католическою

 

церковію,

 

гермапскіе

 

епис-

копы

 

въ

 

первой

 

половинѣ

 

апрѣля

 

собирались

 

въ

Фульдѣ

 

для

 

совѣщанія

 

касательно

 

едиподушнаго

образа

 

дѣйствій

 

въ

 

воиросѣ

 

объ

 

отношеніяхъ

 

го-

сударства

 

къ

 

катол.

 

церкви

 

и

 

особенно

 

по

 

поводу

новаго

 

закона

 

о

 

правительственномъ

 

надзорѣ

 

за

 

на-

родными 'школами.

 

На

 

этомъ

 

совѣщаніи

 

выработа-

на

 

была

 

инструкція

 

клиру,

 

въ

 

которой,

 

изложивъ

предварительно

 

исторію

 

всѣхъ

 

епископскихъ

 

-хода-,

тайствъ

 

противъ

 

этого

 

закона

 

и

 

вырази

 

въ

 

убѣжде-

ніѳ,

 

что

 

никакая

 

власть

  

не

 

можетъ

   

еложр, ^
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ниХъ

 

обязанности

 

заботиться

 

о

 

восиитаніи

 

въ

 

духѣ-,

христианской

 

вѣры,

 

предписали

 

всѣмъ

 

священникамъ

къ

 

исполненію

 

слѣдующее:

 

].,

 

каждый

 

приходскій

священпикъ

 

можетъ

 

быть

 

мѣстпымъ

 

нікольнымъ

инспекторомъ

 

безъ

 

особа

 

го

 

разрѣшенія

 

епископа;

2)

 

каждый

 

священникъ,

 

вновь

 

назначаемый

 

уѣзд-

нымъ

 

инспекторомъ

 

школъ,

 

или

 

же

 

на

 

другое

 

мѣс-

то

 

внѣ

 

его

 

прихода,

 

обязанъ

 

испросить

 

особое

соизволеніе

 

епископа;

 

о.,

 

въ

 

случав,

 

если

 

духовное

лицо,

 

въ

 

качествѣ

 

инспектора

 

школы,

 

получить

какое

 

либо

 

распорялсеніе,

 

несовмѣстное

 

съ

 

его,

священническими

 

и

 

церковными

 

обязанностями,

 

оно

не

 

въ

 

правѣ

 

отказываться

 

отъ

 

должности

 

инспек-

тора

 

безъ

 

предварительнаго

 

сношеніясъ

 

духовнымъ,

начальствомъ

 

и

 

4.,

 

увѣдомлять

 

духовную

 

власть

предписывается

 

и

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

духов-

ное

 

лицо'

 

будетъ

 

устранено

 

отъ

 

занимаемой

 

долж-

ности

 

свѣтскою

 

властію,

 

и

 

вообще

 

при

 

всякихъ

служебныхъ

 

перемѣнахъ.

Не

 

смотря

 

на

 

столь

 

рѣшительную

 

оппозицию

 

ка- ,

толйческаго

 

духовенства,

 

правительство

 

пока

 

огра-

ничивалось

 

одними

 

угрозами

 

лишать

 

не

 

покорныхъ

епископовъ

 

дотацій

 

и

 

не

 

признавать

 

ихъ

 

въ

 

епис-

 

,.

копскихъ

 

правахъ.

 

Министръ

 

исповѣданій

 

Фалькъ,

согласно

 

уполномочие,

 

предоставилъ

 

по

 

этому

 

епис-

копамъ

 

самимъ

 

заботиться

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

церков-

ное

 

наказаніе

 

не

 

имѣло

 

вредныхъ

 

послЬдствій

 

для

пололсенія

 

отлученныхъ.

 

Епископы,

 

.

 

поставленные

подобнымъ

 

требовапіемъ

 

правительства

 

въ

 

безвы-

ходное

 

положеніе,

 

стали

 

прибѣгать

 

къ

 

улрвкѣ,

чтобы

 

Отлучать

 

отъ

 

церкви

 

тайно,

 

безъ

 

огласки,

 

но
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это

 

не

 

могло

 

облегчить

 

ихъ

 

затруднения,

 

Отлучен-

ный,

 

хотябы

 

и

 

тайно,

 

этимъ

 

самымъ

 

становился

фактически

 

отлученнымъ

 

отъ

 

вѣрующихъ.

 

Но

 

при

сдержанности

 

правительствадѣло

 

столішовенія- Кле-

рикальной

 

партіи

 

съ

 

свѣтскою

 

властію

 

могло

 

бы

мало

 

по

 

малу

 

уладиться

 

безъ

 

особенныхъ

 

репрессив-

ныхъ

 

мѣръ,

 

если

 

бы

 

это

 

столкновеніе

 

было

 

лишь

случайнымъ

 

недоразумѣніемъ.

 

Но

 

здѣсь

 

одновремен-

но

 

играла

 

существенную

 

роль

 

редигіозная

 

вралсда

между

 

ультрамонтанами

 

и

 

старокатолическими

 

съ

одной

 

стороны,

 

мелсду

 

стремленіемъ

 

германскаго

 

пра-

вительства

 

націонализовать

 

въ

 

своихъ

 

предѣлахъ

катол.

 

церковь

 

и

 

несовмѣстимостію

 

идеи

 

универсаль-

ности

 

папизма

 

съ

 

другой.

По

 

поводу

 

вышенриведеннаго

 

уклончиваго

 

объяс- ія

ненія

 

Эрмландскагс

 

епископа

 

па

 

письменный

 

зап-

росъ

 

министра

 

исповѣданій,

 

правительство

 

отъ

 

21

мая

 

послало

 

ему

 

указъ,

 

въ

 

которомъ

 

выраясено

было

 

сильное

 

порицаніе

 

за

 

то,

 

что

 

епископъ

 

пос-

тавляетъ

 

повиновеніе

 

государственнымъ

 

законамъ

въ

 

зависимость

 

отъ

 

произвола

 

высшей

 

духовной

власти.

 

Въ

 

этомъ

 

же

 

указѣ

 

мезкду

 

прочимъ

 

сказа-

 

.

но,

 

что

 

католическая

 

церковь,

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

обще-

ственныя

 

ко[іпораціи,

 

подчинена

 

государственнымъ

законамъ,

 

что

 

епископы

 

даютъ

 

присягу

 

на

 

вѣрность

королю

 

и

 

что

 

отлученіе

 

отъ

 

церкви,

 

оскорбляющее

граліданскую

 

честь

 

. отлучаемаго

 

противозаконно,

когда

 

дѣлаетсл

 

безъ

 

соглашенія

 

съ

 

государствомъ.

По

 

этому

 

внушать

 

ему,

 

чтобы

 

онъ.какимибы

 

то

ни

 

было

 

мѣрами

 

загладилъ

 

вредъ,

 

причиненный

 

от-

лученнымъ

 

и

 

далъ.обѣщаніе

 

подчиняться

 

на

 

будущее
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время

 

законамъ;

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

правитель-'

ство

 

перестанетъ

 

считать

 

его

 

епискоиоргъ.

 

Но

 

этотъ

указъ

 

не

 

устрашилъ

 

ни

 

іѵременца

 

ни

 

другихъ

 

ени-

скоповъ.

 

Бъ

 

отпоръ

 

правительствоігшмъ

 

требова-

ніямъ

 

между

 

епископами

 

было

 

сдѣлано

 

соглашеніе,

что

 

какъ

 

только

 

угроза

 

Кременцу

 

будетъ

 

приведё-

на

 

въ

 

исполненіе,

 

то

 

всѣ

 

они

 

доляшы

 

объявить

епископскимъ

 

отлучеяіямъ ,

 

чтобы

 

правительство

употребило

 

такъ

 

лее

 

мѣры

 

противъ

 

нихъ

 

и

 

этимъ

открыто

 

поставило

 

католическую

 

церковь

 

въ

 

поло-

женіе

 

преслѣдуемой.

 

Не

 

смотря

 

на

 

такую

 

опиози-

ціонную

 

лигу

 

еписконовъ ,

 

правительство

 

все

 

таки

рѣшилось

 

прибѣгнуть

 

къ

 

рѣшительнымъ

 

мѣрамъ,

чтобы

 

сложить

 

упорство

 

и

 

неповвновеніе

 

Клери-

каловъ

 

граяеданскимъ

 

законамъ.

 

Случай

 

не

 

замед-

лилъ

 

представиться.

 

Епископъ

 

Намчановскій,

 

выс-

шій

 

администраторъ

 

всего

 

воевнаго

 

духовенства,

не

 

обращая

 

вниманія

 

на

 

дозволеніе

 

военпаго

 

ми-"'

нистра

 

старокателвками

 

отправлять

 

богослуженіе

въ

 

одной

 

тазъ

 

церквей

 

Кельна,

 

запретилъ

 

дивизіЬн-'
ному

 

священнику

 

«шоннемапу

 

служить

 

въ

 

этой

 

цер-

-•

   

-i'j.'i'ufi

 

jlB

 

ішт
кви

 

для

 

непризнающихъ

 

новаго

 

догмата

 

не

 

погрѣ-

шимости.

 

1

 

убернаторъ

 

настаивалъ

 

чрезъ

 

министра

на

 

томъ,

 

чтобы

 

Люннеманъ

 

священодѣйствовалъ

 

въ

этой

 

лее

 

церкви,

 

но

 

Намчановскій

 

рѣшительно

 

во-

спротивился

 

этому.

 

Дѣло

 

окончилось

 

слѣдующимъ:

въ

 

виду

 

поступка,

 

заключающего

 

въ

 

себѣ

 

наруше-

ніе

 

правь

 

государства

 

и

 

обязанностей

 

главнаго

священника

 

арміи,

 

какъ

 

чиновника

 

вэениаго

 

ве-

домства,

 

правительство

 

нашлось

 

выиулсденнымъ

предать

 

Намчановскагб

 

суду

 

и

 

уда'лить

 

его

 

временно:



отъ

 

должности!

 

вб(тіретивъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

его

генеральному

 

"нккарію

 

«еполненіе

 

какйхъ

 

бы

 

тони

было

 

служебныхъ

 

обязанностей.

 

Въ

 

нредотвраіцеійѳ

же

 

на

 

будущее

 

время

 

подобныхъ

 

случаевъ

 

н

 

желая

установить

   

кругъ

   

обязанностей

  

и

 

должныя

 

отно-
.^аот-ввтоэтодн — «гяолытчиэ

    

йен

 

.га

    

ыйл;укэ

 

эштэ
шенія

 

между

 

католическими

 

священниками

 

и

 

воен-

нымъ

 

начальствомъ, 1

   

военный'

 

минйстръ

 

разослала

слѣд.

 

циркуляре

   

оть

   

27

   

мая:

 

V,

 

'

 

катблйческимъ
-aoHJsi'wjjh.

   

эінашЛито

 

ин

 

іжлотоио

 

ынооото

 

іьоао
священникамъ

 

воеинаго

 

ведомства,

 

а

 

равно

 

и

 

при-
тго

 

j;h

 

а

 

л

 

ли

 

эн

 

ытоовжкбв

 

<гто

 

очлло
ходекимъ,

 

принявшимъ

 

временно

 

должность

 

гарни-
-

 

сГлігл

              

і

 

я

   

.

 

ыокаѳян

 

йояоіюлониэ
зонныхъ

   

евященниковь ,

   

предлагается

 

впредь

 

не
-не

 

as

 

іііп

                               

-

     

няоннр

 

иОягуко

 

ач'О»
принимать

 

и

 

не

 

исполнять

 

никакихъ

 

распоряжепш

препозита

 

Намчановскаго

 

и

 

его

 

викарія

 

Пармеса.'Дб-

коле

 

сіе

 

требованіе

   

министерства

   

будетъ

   

испол-
гпН

 

ыіюэ

  

отр

 

,BiuuuiKj;e:

 

лштоапѳтыалпн

 

ачиипеа
няться,

   

отношешя

 

духовныхъ

  

лицъ

 

къ

 

военному
ат»#п

 

от.вполонпв

 

а

 

коп

 

арніыачыняа.

 

атѳгох

   

вллоаон
начальству

   

остаются

   

безъ

 

перемѣны;

 

2.,

 

если

 

л;е
•

 

пиопоеичАа'я

 

сш-оио^рмио

 

это

 

та

 

ідтэіииіяопто
напротивъ

 

йзъ

 

дѣиствіи

 

или

   

заявленш

 

военно-ду-
=ячА

 

гцсГіі'і-в<іяга'иоп<);і!)ніі9а?тмотооа

 

а , но„

 

j;iea

 

л'лйт
ховвыхъ

 

лицъ

 

окажется,

 

что

 

они

 

не

 

намѣрены

 

более
;11

 

d'a

 

:«оішжоѳ
повиноваться

 

своему

 

военному

 

начальству,

 

къ

 

чему

они,

 

въ

 

качествѣ

 

вбенныхъ

 

чиновниковъ,

 

обязы-

ваются

 

закономъ ,

 

то

 

блиліайшее

 

начальство

 

вре-

менно

 

устраняете

 

ихъ

 

отъ

 

исполненія

 

обязанностей.

Церковный

 

книги,

 

печати

 

и

 

прочія

 

духоныя

 

бума-

ги

 

отъ

 

нихъ

 

отбираются

 

для

 

храненія.

 

О

 

сдѣлан-
wl.JO

  

шн
номъ

 

расноряяіеніи

 

доносится"

 

на

  

усмотрѣніе

 

воено
ЛШЫІГАѴШ

   

ОК8ТЫНЭ

   

ѲН

   

90Я
наго

 

начальства

 

по

 

команде,

 

и

 

о.,

 

правило,

 

изло-

женное

 

въ

 

н.

  

2,

 

примѣвяется

 

тайке

 

и

 

къ

 

приход-

скимъ

 

священникамъ,

 

принявшимъ

 

на

 

себя

 

обяз'ан-
-га

 

еж

 

вкы

 

,нітіатоакоаод7эн

 

ачшнняя
вости

 

по

 

военному

 

ведомству.

   

ь

,j: TT

               

•

   

a;7wii8"afpo

   

еткоо

 

ян

 

аоокяяиаонэо
На

 

такое

 

дѣиствіе

 

правительства

 

ультрамонтаны
лштэн

 

uToouuiJsnOo

 

аішдьыип

 

seh

 

moztm
начала

 

жаловаться,

 

какъ

  

ца

 

доказательство

 

угн



=

 

828

 

-

тенія

 

католической

 

церкви

 

въ

 

Германіи

 

и

 

незаконна-

то

 

посягательства

 

свѣтской

 

власти

 

на

 

права іерар-

хіи,

 

умалчивая

 

между

 

тѣмъ

 

о

 

томъ

 

обстоятельств,

что

 

до

 

тѣхъ

 

поре

 

духовенству

 

и

 

въ

 

голову

 

не

 

при-

ходило

 

считать

 

эту

 

церковь

 

оскверненною

 

вслѣд-

ствіе

 

службы

 

въ

 

ней

 

еретиконъ— протестантовъ,

такъ

 

какъ

 

въ

 

ней

 

лее

 

священнодѣйствовалъ

 

и

евангелическій

 

полковой

 

пасторъ.

 

Правительство

 

съ

своей

 

стороны

 

смотрѣло

 

на

 

отрѣшеніе

 

Намчанов-

скаго

 

отъ

 

должности

 

не

 

какъ

 

ва

 

отрѣшевіе

 

его

 

оме

епископской

 

каѳедры,

 

а

 

просто

 

какъ

 

на

 

удаленіе

отъ

 

службы

 

чиновника

 

военнаго

 

вѣдомства

 

за

 

не-

подчиненіе

 

военнымъ

 

властямъ.

 

Въ

 

свою

 

очередь

антиультрамонтанская

 

пресса,

 

поддерлгивая

 

такой

взі'лядъ

 

правительства,

 

заявляла,

 

что

 

если

 

Намча-

вовскій

 

хочетъ

 

разыгрывать

 

роль

 

енископа,то

 

пусть

отправляется

 

въ

 

свое

 

епископство

 

въ

 

Агаѳополисъ,

такъ

 

какъ

 

онъ

 

состоите

 

енискоіюмъ

 

inpartibus

 

Ага-

ѳонолиса;

 

въ

 

Пруссіи

 

же

 

онъ

 

не

 

болѣе,

 

какъ

 

чи-

новникъ

 

военнаго

 

вѣдомства,

 

обязанный

 

подчинять-

ся

 

военнымъ

 

властямъ.

Не

 

лишнимь

 

считаемъ

 

замѣтить

 

между

 

прочимъ,

что

 

правительство,

 

дозволяя

 

себѣ

 

предоставлять

старокатоликамъ

 

церкви

 

для

 

совмѣстнаго

 

иользова-

вія

 

съ

 

католиками— ультрамонтаиами,

 

почему-то

 

во

все

 

не

 

считало

 

нуягнымъ

 

вникнуть

 

въ

 

разъясненіѳ

причинъ

 

сопротивления

 

епископовъ

 

нодобнымъ

 

ра-

сиоряженіямъ,— было

 

ли

 

оно

 

лишь

 

капризомъ,

 

выз-

ваннымъ

 

неудовольствіями,

 

или

 

яге

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

основывалось

 

на

 

болѣе

 

серьезныхъ

 

побужденіяхъ.

Исходя

 

изъ

 

принцааа

 

обязанности

 

всякаго

 

иоддан-



829

 

—

наго

 

подчиняться

 

правительственнымъ

 

распоряясе-

ніямъ,

 

правительство

 

нимало

 

не

 

обращало

 

внима-

ния

 

на

 

тѣ

 

прямая

 

и

 

существенная

 

обязанности

каждаго

 

духовнаго

 

лица,

 

которая

 

налагаюгъ

 

на

него

 

каноническія

 

постановленія

 

церкви

 

и

 

папская

власть

 

и

 

которамъ

 

оно

 

также

 

безусловно

 

должно

подчиняться.

 

Предоставляя

 

старокатоликамъ

 

право

совмѣстно

 

пользоваться

 

какою

 

нибудь

 

католическою

церковію,

 

правительство

 

считаетъ

 

это

 

дѣломъ

 

ни-

чего

 

не

 

значущимъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

епископы

 

въ

тоже

 

время

 

обязываются

 

чрезъ

 

папскаго

 

нунція

руководствоваться

 

въ

 

подобныхъ

 

случаяхъ

 

слѣдую-

щею

 

инструкцию

 

при

 

настоящемъ

 

положеніидѣлъ

 

вся-

кая

 

тернимость

 

въ

 

виду

 

предоставленія

 

свѣтскими

правительствами

 

католическихъ

 

церквей

 

повоерети-

камъ

 

(старокатоликамъ)

 

показывала

 

бы

 

индиффе-

рентизме

 

и

 

благопріятствовала

 

бы

 

сколько

 

соблаз-

ну

 

въ

 

средѣ

 

вѣрующихъ ,

 

столько

 

отпаденію

 

отъ

церкви

 

маловѣрныхъ;

 

поэтому

 

съ

 

канонической

точки

 

зрѣнія

 

никакъ

 

нельзя

 

допускать

 

совмѣстнаго

пользованія

 

одною

 

и

 

тою

 

же

 

церковію

 

католиками

и

 

еретиками-

 

Если

 

свѣтская

 

власть,

 

вопреки

 

цер-

ковнымъ

 

правиламъ,

 

позволить

 

себѣ

 

предоставить

какую

 

ннбудь

 

изъ

 

церквей

 

(ретшшмъ

 

для

 

отирав-

ленія

 

ихъ

 

богослуженія ,

 

мѣстный

 

ординаріатъ

 

не-

медленно

 

долженъ

 

протестовать

 

противъ

 

столь

 

не

законнаго

 

злоупотребленія

 

правами

 

свѣтской

 

влас-

ти;

 

если

 

же

 

этотъ

 

протестъ

 

оставется

 

безъ

 

вся-

кихъ

 

послѣдствій,

 

епископъ

 

долженъ

 

тотчасъ

 

же

формально

 

запретить

 

совершеніе

 

католич.

 

богослу-

жения

 

въ

 

церкви

 

уступленной

 

еретикамъ,

 

и

 

считать



—

 

-830

 

-

эту

 

церковь

  

формально

   

отнятою

  

у

 

католической

церкви.

(О копча иге

  

будетъ)

і

 

_______ .

іа

 

ацнрдои

;

             

[ROH'OH'I

II,

              

щ\[

 

,оііаол({9д

ЬШОЯОЯЙѲ

     

ФМЙГТ

    

^ДЯСЭ*

   

і;

    

.сГМНДф'ЙВЬ'

   

9Н.

  

0Ч9Р

30-е

 

апрѣля

 

1878

  

года

 

въ

 

Горнемъ-Стуценѣ.

zhhSoj

                                 

оаолуп
Къ

 

30

 

числу

 

апрѣдя

 

мѣсяца

 

присіагш

 

вт,

 

Горне

 

Сту-

депсісую

 

церковь:

 

изъ

 

Кабинета

 

ЕГО

 

ІШПЕРАТОРСКА-

ГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

драгоцѣппая

 

ризница

 

и

 

изъ

 

Хнрько-

ва

 

отъ

 

купца

 

Рыжова

 

колоиолъ.

Для

 

совершепія

 

Ьогослужеііія

 

30

 

'апрѣля,

 

іірпгляшегіъ

былъ

 

намѣстнякъ

 

Архіерея

 

Спстовсісаго

 

округа,

 

Отецъ

эконоыъ

 

Христо

 

Васильева

Освяіценіе

 

колокола,

 

ризницы,

 

облаченіе

 

престола,

жертвенника,

 

апалоя,

 

царскихъ

 

врагь

 

нового

 

катя

 

пита-

емою

 

и

 

все

 

Богослужепіе

 

совершено

 

было

 

собориѣ

 

съ

подобающею

 

торжественпостіготыо

Первый

 

звукъ

 

колокола

 

вызвалъ

 

у

 

ыпогвхъ

 

молящихся

Болгаръ

 

слезы

 

умиленія,

 

радости

 

и

 

восторга

 

и

 

возвѣстил»,

какъ

 

трубный

 

звукъ

 

Аигела,

 

о

 

получеиіи

 

Болгарами

 

сво-

боды.

                                    

i9'roqn

  

сгнэ

             

нцэкдэм

При

 

совершеніи

 

Божественной

 

Литургіп,

 

по

 

заамвоп-

ной

 

ыолитвѣ,

 

почтенный

 

отецъ

 

экоиомъ

 

Христо

 

ДЗасиль-

евъ

 

сказалъ

 

живое

 

слово

 

къ

 

Болгарскому

 

пароду

 

(на

Болгарскомъ

 

языііѣ)

 

о

 

томъ,

 

что

 

Болгары,

 

дѣти

 

ихъ,

 

вну-

ки,

 

правнуки

 

и

 

праправнуки

 

обязаны

 

вѣчпо

 

благодарить

ГОСУДАРЯ

 

ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

ІШІЮЛА-



—

 

831

 

—

ЕБИЧЛ

 

и

 

весь

 

ЕГО

 

ЦЛРСТІШОЩТІІ

 

ДОМЪ

 

п

 

ежед-

невно

 

умилостивлять

 

Господа

 

Бога

 

о

 

здраі.іи

 

и

 

спасенін.

ИХЪ;

 

а

 

также

 

молиться

 

о

 

благосостояніи

 

всего

 

русскаго

парода.
-СмАТЯ

   

^Я.ТО?ШВ

   

[

        

МОЛОДО

 

J
Но

 

бкопчаніп

   

Литургіи

   

совершепъ

 

былъ

 

на

 

площади

молебенъ

 

о

 

здра

 

іія,

 

благоденствіи

 

и

 

долголѣтіи

 

ГОСУДА-

РЯ

 

ИМПЕРАТОРА.

Стечеиіе

 

парода

 

было

 

очепь

 

большое.

 

Кромѣ

 

Волгаръ

присутствовали

 

пря

 

Богоелуженіи:

 

этапная

 

коыапда

 

4-й

роты

 

и

 

1-іі'

 

полуроты

 

23

 

пѣхотнаго

 

резервнаго

 

баталіона,

съ

 

сііоцмъначельотвомъ,

 

и

 

госпитальная

 

команда

 

со

 

сво-

пм'ь

 

начальствомъ,

 

медиципскимъ

 

персоналомъ

 

и

 

сестра-

мипыилосердія,

 

въ

 

по.тпои

 

парадной

 

формѣ.

Іѵь

 

совершению

 

Богосл)

 

;кенія

 

принесенъ

 

былъ

 

и

 

го-

спптальныіі

 

образъ

 

Покрова

 

Пресвятыя

 

Богородицы,

 

об-

новленный

 

въ

 

пастоящемъ

 

году

 

серебрянною

 

ризою,

 

съ

чеканпою

 

надписью:

 

„въ

 

память

 

войны

 

за

 

освобожденіе

ііОсточпыхъ

 

С.іавянъ

 

отъ

 

турецкаго

 

ига"

Жители

 

Горнего*Студепя

 

очень

 

рады

 

всему

 

этому

 

и

 

въ

тотже

 

день

 

послали

 

благодарственный

 

адресь

 

ГОСУДА-

РЮ

 

ИМПЕРАТОРУ

 

чрезъ

 

Систовскаго

 

Губернатора.

Вь

 

остальное

 

время

 

дня

 

Болгары

 

отъ

 

радости

 

и

 

во-

сторга

 

продолжали

 

цѣлодпевный

  

колокольный

 

звонъ.

<гвн

 

очэ

Участвовавший

   

въ

 

совершепіи

 

Бого-

служенія,

 

снященникъ

 

67

 

госпиталя,
Г>ТТТТЛЯ

 

4'иіпгічііпонпЙ'іі

   

i"ifa

   

U
Протоіерей

 

Михаилъ

 

Бабыревг,
■и&тмъ

 

-га

 

датоарнша

 

сгіалочот/.
■ои\

 

,йонпэі.в!)а

 

$jqoVr

 

од

 

іатпі

аО

 

й'минэвоэн

 

4'пО

 

«стнл

аршяя

 

аолототАя^------

ЗШАЯ

 

«ітаіцпщгц

 

А'оа

 

лчяохіі;

гтнмоан

 

й

 

н

 

.АйТО&РГШШ

 

О'ІАЙ0<ЮТА-



w

 

832

 

—

Адресъ

 

Болгаръ

 

Горнего

 

Студеня.

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКОМУ

 

ВЕЛИЧЕСТВУ,

 

БЛАГО-

ЧЕСТИВѢЙШЕМУ

 

САМОДЕРЖАВНѢЙШЕМУ

 

ВЕЛИ-

КОМУ

 

ГОСУДАРЮ

 

нашему

 

ИМПЕРАТОРУ

 

АЛЕК-

САНДРУ

 

НИКОЛАЕВИЧУ.

ВАШЕ

 

ИМПЕРАТОРСКОЕ

 

ВЕЛИЧЕСТВО,

БЛЛГОЧМОІИБѢЙШІЙ

 

ГОСУДАРЯ.

Иребываніе

 

ВАШЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕ-

СТВА

 

въ

 

Горнемъ

 

Студенѣ

 

ознаменовано

 

Высочайшимъ

присутствіемъ

 

ири

 

благодатномъ

 

освященіи

 

Димитріевской

церкви

 

19

 

августа

 

1877

 

года

 

и

 

затѣиъ

 

Боголюбивымъ

участіѳмъ

 

АВГУСТѢЙШИХЪ

 

ОСОБЪ

 

ВАШЕГО

 

ЦАР-

СТВУІОЩАГО

 

ДОМА

 

и

 

всѣхъ

 

русскихъ

 

братьевъ

 

на-

шихъ

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

крови

 

въ

 

благолѣпномъ

 

украшеніи

 

сего

святаго

 

храма:

 

крестомъ

 

напрестольнымъ ,

 

иконами,

подсвѣчниками,

 

колоколомъ

 

и

 

великимъ

 

МОНАРШИМЪ

даромъ— драгоцѣнною

 

ризницею

 

изъ

 

Кабинета

 

ВАШЕГО

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА.

Сознавая

 

въ

 

этомъ

 

Высочайшую

 

заботливость

 

ВАШЕ-

ГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

о

 

преобразо-

ваніи

 

Болгарскаго

 

народа,

 

съ

 

освобожденіемъ

 

его

 

изъ

подъ

 

турецкаго

 

ига,

 

и

 

мы,

 

какъ

 

вѣрноподданные

 

ВАШЕ-

ГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

въ

 

благодар-

ной,

 

тихой

 

и

 

теплой

 

молитвѣ

 

ко

 

Творцу

 

вселенной,

 

умо-

ляемъ

 

Господа

 

Бога,

 

да

 

осѣнитъ

 

Онъ

 

небесиымъ

 

Своимъ

благословеніемъ

 

ВАШЕ

 

ИМПЕРАТОРСКОЕ

 

ВЕЛИЧЕ-

СТВО,

 

да

 

увѣнчаетъ

 

уснѣхомъ

 

всѣ

 

предпріятія

 

ВАШЕ-

ГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

в

 

да

 

продлит*



"~

 

833

 

«•»*

драгоценную

 

жизнь

 

ВАШУ

 

ко

 

благу

 

и

 

счастію

 

вЙхъ
вѣрноподданныхъ

 

ВАШЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕ-

ЛИЧЕСТВА.

Подлинный

 

подписали

 

Горне

 

-

 

Студенскій

 

причтъ

 

съ

церковнымъ

 

старостою

 

и

 

сельскій

 

староста

 

съ

 

жителями

Горнего- Студепя.

1878

  

года

Апрѣлм

 

80

 

двя

Горный

 

•

 

Студень

Болгарія.

ш.

Нзвѣстія

 

в

 

еіамѣгки.

Именной

 

списокъ

 

нижнимъ

 

чинамъ,

 

уроженцамъ

 

Полтав-

ской

 

губерніи,

 

убитымъ,

 

безъ

 

вѣсти

 

проиавшимъ

 

и

 

умер-

шимъ

 

отъ

 

ранъ

 

въ

 

1877

 

и

 

1878

 

г.

Наименованіл

 

частей,

 

званія,

 

име

на,

 

отчества

 

и

 

фамиліи.
Изъ

 

какихъ

 

мѣстъ

 

поступили

 

на

 

службу:

губернія,

 

уѣздъ,

 

волость,

 

село

 

или

 

деревня

БЕЗЪ

 

ВѢСТИ

 

ПРОПАЛИ.

Въ

 

сраженіи

 

28-го

 

ноября

 

1877

 

г.

10-го

 

греяадерскаго

 

малороссійскаго

 

полка.

Рядовые.

1)

  

Иванъ

 

Васильевъ

 

Ка
лен

 

имен

 

ко.

2)

   

Харитонъ

   

Федоровъ
Хортъ.

3)

  

Захарій

   

Михайловъ
Чалый.

Кобелякскаго

 

уѣзда,

 

деревни

Калениченки.

Прилукскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Ко-
стовша

Золотоношскаго

 

уѣвда,

 

дер.

Незнаковки.

J



—•

  

ос.о

12-¥о

 

гренадерскаго

 

астраханского

  

Его

  

Императорскаго

Высочетва

 

Наследника

 

Цесаревича

 

поііка,

нмаьэтиж

 

«а

 

втэо([Атэ

  

щмоіш

 

н

 

оютаод

       

ачшпао;
1)

 

Ѳеодосій

 

Прокофьеве.

   

Изъ

 

крестьянъ

 

Кобелякскаго
ыноченко.

                        

Іуѣзда,

 

Китайгородской

 

волости

Въ

 

мартѣ

 

мѣсяцѣ

 

1878

 

года.
f

                

~

                        

анд

 

08

 

кмітпА

9-го

 

гренадерскаго

 

сибирскаго

 

полка.
;aiqeuo3

Рядовой.

1)Петръ

 

ТимоѳеевъІ

   

Лубенскаго

 

уѣзда,

 

Лозенской
Ставицкій.

                         

іволости,

 

села

 

Павловки.

УМЕРЛИ

 

ОТЪ

 

РАНЪ:

     

;

Въ

 

мартѣ

 

1877

 

г.

К|«|<1

    

,

     

'

 

1?'';'

    

'

      

Ц

    

II

  

|Т

  

""I

 

'К'ЯР

   

Е"
9-го

 

гренадерскаго

 

сибирскаго

 

полка.

і

 

-автьоП

 

Рядовойг^т.

 

,а

1 )

   

Пантелеймон* '

 

Ива-
новъ

 

ѲедорашкШ

 

я

 

TTfc
Хорольскагоуѣздй,

 

с

 

Иванов-
ой)

 

іженатъ

 

на

 

Александрѣ

 

Мар-
jTHHOBOfi. _______ .

:<;йж^кэ.вн

 

нинп^таои

 

лта*и

 

линяла

 

«rell Uun

 

.кіняиз

 

.ііотэяг

 

nh

1й«роо?гренадерекаго

 

'астраханс.каго

  

Его

  

Императорскаго

Высочества

 

Наследника

 

Цесаревича.
шаііочіі

 

щіощ

 

стаза

х

 

oa-8S

 

|{B3S£qf>

 

.тй
Изъ

 

временно-обязан,

 

крест.

Кобелякскаго

 

уѣзда,

 

Волчерѣч-

ской

 

волости.

лТШ

 

щЪпо
1)

 

Осипъ

   

Никифоровъ
Прихотыдосои

 

отела

 

fnoaoq

10-го

 

гренадерскаго

  

малороссійскаго

 

генералъ-фельдмар-

шала

 

графа

 

Румянцева-Задунайскаго

 

полка.

  

,, Ы1ІЭ ,

-ой

 

.Э

 

,«Д8І*7

    

очвяэяу:

 

.

           

aoqi

 

./■'•>

   

jhothobX

   

(2
Рядовой.

            

fa

1)

 

Филиппъ

 

чЕвтихіевъ;

   

Лохвицкаго

 

уѣзда,

 

МонейскоЙ
Терещенко/

                   

. /-волости,

 

с.

 

Куринька.



—
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«*■

48-го

 

дивизіонпаго

 

артпллерійскаго

 

парка

Рядовой.

1)

 

Илья

 

ІІроконенко.

   

і

    

Прилукскагоуѣзда,

 

Серебрян-
jCltOfi

 

волости.

26-го

 

пѣхотнаго

 

резервная

 

батальона.

Рядовой.
1)

 

Василій

 

Коробка.

11-го

  

гренадерскаго

  

ф<нагорійскаго

  

генералиссимуса

князя

 

Суворова

 

полка.

Рядовой.

1)

 

0

 

о

 

м

 

а

 

ФилпшіовъІ

   

Роменскаго

 

уѣзда,

 

Хустянской
Мурко,

                             

іволости,

 

хуторовъ

 

Хустянскихъ,

УБИТЫ.

                       

іігедн

Въ

 

октябрѣ

 

1877

 

г.

Лейбъ-гвардіи

 

измайловскаго

 

полка.

Рядовой.

              

!
])ЕфилъЯковлеі.ъКоп-і

    

Кобелякскало

 

уѣзда,

 

Соколь-
дра.

                                   

скоіі

 

волости.

Прилукскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Де8-
ы японки.

Переясловскаго

 

уѣзда ,

 

Во-
ронькоііской

 

волости,

 

м.

 

Воронь-
кова.

(Ііолтав.

  

Губ.

 

вѣдом.

 

As

 

66).

2)

   

Иванъ

    

Аѳанасі.евъ

Драный,
3)

    

Лазарь

    

Васильевъ
Масло

Запятіе

 

Русскими

 

войсками

 

Батума.

2С-го

 

Августа

 

въ

 

С. -Петербурге

 

была

 

опубликована

слѣдующая

 

телеграмма

 

Е.

 

И.

 

В.

 

Веіикаго

 

Князя

 

Миха-

ила

 

Николаевича,

 

на

 

имя

 

Государе

 

Императора,

 

отъ

 

25-го:
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яя$

«Имѣю

 

счастіе

 

поздравить

 

Ваше

 

Величество

 

съ

 

занятіемъ

Батума.

 

Только

 

что

 

получилъ

 

слѣдующую

 

депешу

 

гене-

ралъ

 

адъютанта

 

Святополкъ-Мирскаго

 

изъ

 

Батума:

 

Сего-

дня,

 

въ

 

11

 

часовъ

 

утра,

 

войска

 

ваши

 

вступили

 

въ

 

Ба-

гумъ.

 

Отрядомъ

 

судовъ

 

въ

 

Батумскомъ

 

портѣ

 

вслѣдъ

 

за

і'ѣмъ

 

былъ

 

поднятъ

 

русскій

 

флагъ.

 

Наши

 

власти

 

всту-

пили

 

въ

 

управлепіе

 

городомъ.

 

Дервишъ-паша

 

встрѣтилъ

меня

 

у

 

городской

 

черты

 

съ

 

депутаціей

 

отъ

 

жителей

 

и

 

съ

духовенс'твомъ,

 

какъ

 

христіанскимъ,

 

такъ

 

и

 

мусульман-

скими

 

Гражданскія

 

турецкія

 

власти

 

удалились,

 

не

 

ожи-

дая

 

нашего

 

прибытія.

 

Въ

 

Батумѣ

 

осталось

 

еще

 

до

 

15

таборовъ

 

турецкихъ

 

войскъ.

 

Дервишъ-паша

 

употребляетъ

всѣ

 

старанія,

 

чтобъ

 

ихъ

 

скорѣе

 

отправить.

 

Вреыенпымъ

помендантомъ

 

Батума

 

назначенъ

 

гепералъ-ыайоръ

 

Ну-

ридъ.

 

Все

 

въ

 

краѣ

 

благополучно

 

и

 

вездѣ

 

спокойно».

(Моск.

 

Вѣд,).

О

 

фамилгяхъ

 

незакопорождеипыхъ

 

и

 

подкидышей.-^-

Протоіерей

 

Владимірской

 

епархіи

 

Кротковъ

 

вошелъ

 

съ

докладомъ

 

по

 

начальству

 

о

 

томъ,

 

что

 

пѣкоторыми

 

изъ

священно

 

служителей

 

Владимірской

 

епархіи

 

допускалось

крещеніе

 

незаконно-прпжитыхъ

 

младенцевъ

 

и

 

подкиды-

шей

 

беэъ

 

воспріемпикрвъ,

 

отчего

 

они

 

остаются

 

на

 

всег-

да

 

(?)

 

безъ

 

отчества

 

и

 

фамиліи,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

личность

безъ

 

фамиліи

 

быть

 

не

 

должна;

 

особенно,

 

что

 

касается

лицъ

 

мужескаго

 

пола,

 

впослѣдствіи

 

подлежащихъ

 

воин-

скому

 

призыву,

 

можетъ

 

встрѣтиться

 

при

 

такихъ

 

обстоя-

тельствахъ

 

много

 

сомпѣпій

 

и

 

недоразумѣній.

 

Протоіерей

Кротковъ

 

нредлагалъ

 

сдѣлать

 

обязательнымъ

 

для

 

всѣхъ

священнослужителей,

 

чтобы

 

при

 

крещепіи

 

незаковно-при-

;жнтыхъ

 

и

 

подкидышей

 

были

 

не

 

воспріѳмницы

 

только,

 

но



jfe-

 

837

 

Щ

и

 

воспріемники,

 

хотя

 

бы

 

крещаемый

 

младенецъ

 

былъ

 

и

женскаго

 

пола, —присовокупивъ

 

затѣмъ ,

 

что

 

по

 

прави-

ламъ

 

церкви,

 

хотя

 

считается

 

необходимымъ

 

только

 

одинъ

воспріемпикъ

 

для

 

лицъ

 

мужескаго

 

пола

 

или

 

воспріемни*

ца

 

для

 

'йцъ

 

женскаго

 

пола

 

(Требникъ.

 

Чинопол.

 

крещѳ"

нія

 

и

 

параграфъ

 

80-й

 

книги.

 

«О

 

должностяхъ

 

пресвите-

ровъ

 

приходскихъ»),

 

но,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

это

 

относится;

къ

 

законнорожденнымъ,

 

и

 

нритомъ

 

въ

 

смыслѣ

 

духовнаго

воспитанія,

 

безъ

 

отношения

 

къ

 

общежительной

 

или

 

граж-

данской

 

потребности.

 

Владимірская

 

консисторія

 

постано-

вила:

 

Хотя

 

изъ

 

доклада

 

прот.

 

Кроткова

 

и

 

видно,

 

что

 

не-

которыми

 

изъ

 

священнослужителей

 

допускалось

 

крещеніѳ

незаконно- рожденныхъ

 

младенцевъ

 

и

 

подкидышей

 

безъ

воспріемпиковъ,

 

отчего

 

они

 

и

 

остаются

 

навсегда

 

безъ

 

от-

чества

 

и

 

фамиліи,

 

но

 

допускалось

 

по

 

крайности,

 

и

 

пото-

му

 

что

 

допускается

 

и

 

правилами

 

церковными;

 

но

 

нѣтъ

ни

 

какого

 

основанія

 

обязывать

 

священнослужителей,

 

что-

бы

 

они

 

яепремѣнно

 

требовали

 

отъ

 

своихъ

 

прихожашы

чтобы

 

послѣдніе

 

къ

 

крещенію

 

такихъ

 

младенцевъ

 

пред-

ставляли

 

обязательно

 

воспріемниковъ.

 

Атакъ

 

какъ

 

необ-

ходимо

 

для

 

каждаго

 

имѣть

 

отчество

 

и

 

фамилію,

 

то

 

по

соображенію

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

по

 

существующимъ

 

узаконені-

ямъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

назначеніе

 

фамиліи

 

неза-

конно-прижитымъ

 

младенцамъ

 

и

 

нодкидышамъ

 

предостав-

ляется

 

ихъ

 

родителямъ

 

и

 

воспитателямъ

 

(т.

 

X,

 

ч.

 

I,

 

ст.

140),

 

вмѣнить

 

въ

 

обязанность

 

духовенству

 

епархіи,

 

что-

бы

 

при

 

внесеніи

 

такихъ

 

лицъ,

 

окрещенныхъ

 

безъ

 

воспрі-

емниковъ,

 

въ

 

исповѣдныя

 

росписи

 

священнослужители

требовали

 

означенія

 

имъ

 

отчества

 

и

 

фамидіи

 

отъ

 

ихъ

 

ро-

дительницъ

 

и

 

воспитателей,

 

наблюдая,

 

впрочемъ

 

чтобы

крещенів

 

такихъ

 

младенцевъ

 

безъ

 

воспріемника

 

допуска-

емо

 

было

 

только

 

по

 

крайней

 

необходимости.
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Инострапиыя

 

газеты

 

передаютъ,

 

что

 

одипъ

 

82-лътшй

лѣсной

 

сторожъ,

 

по

 

имени

 

Госгель,

 

обпародывалъ

 

иереііъ

смертіго

 

испытанное

 

имъ

  

хорошее

   

средство

   

для

 

лечевія
ji

лицъ,

 

укушенннхъ

 

бѣшеными

 

собаками.

 

Слѣдуетъ

 

обмыть

рапу

 

раствороиъ

 

изъ

 

теплаго

 

винп'аго

 

уксуса

 

и

 

воды;

яатѣмъ,

 

обтеревъ

 

рапу,

 

впустить

 

въ

 

неё

 

нѣсколько

 

ка-

лечь

 

хлористо — водородной

 

кислоты';

 

минеральный

 

кисло-

ты

 

ігаѣють

 

свойство

 

уничтожать

 

ядъ

 

взбѣсившагося

 

жи-

иотпаго.

(Современность)
[ЩОТЭНОНО!

9in9HI9qH

   

ЛЭОГ.СЯЭ^ПОЩ

   

ЙЭГ.ОТ

 

;

                                                     

ОіОЯ

Справка

 

по

 

дѣлу

  

обезпечепія

 

причтовъ

  

церковными

домами.
-отоа

 

н

 

,нтэонші(ія

 

d

Въ

 

LX

 

вшіускѣ

 

«Церковпо-общ<>ствеппаго

 

В-встника»

помещено

 

сообщение

 

изъ

 

поіольскаго

 

у'Ъзда,

 

Московской

губерпіи,

 

относительно

 

квартирного

 

-обезпечепія

 

духовен-

ства.

 

Сообщение

 

не

 

нредставляетъ

 

.

 

иовыхъ

 

дапныхъ,

 

ко-

торыя

 

бы

 

оставались

 

доселѣ

 

невъдомымй,

 

а

 

равно

 

и

 

не

даетъ

 

новаго

 

освѣщеиія

 

общеазвѣстпы'мъ

 

фактамъ ,

 

по

оно

 

нршикнуто

 

сочувственнымъ

 

отиошепіемъ

 

къ

 

духо-

ненству,

 

высказываетъ

 

благое

 

жёланіе

 

устранить

 

преп.ят-

ствія

 

и

 

трудности

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

для

 

причтовъ

 

цорков-

лыхъ

 

помѣщёній.

 

Сказашшя

 

пожеданія

 

сводятся

 

па

 

поч-

ііу

 

лаДовъ '

 

между

 

причтомъ

 

и

 

церковпыыъ

 

старостой

 

съ

седъскнмъ

 

обществомъ;

 

«стоило

 

бы

 

забыть — говорить

 

ав-

;оръ — о

 

лпчныхъ

 

мелочпыхъ

 

пеудовольствіяхъ

 

и

 

препя-

рательствахъ

 

съ

 

духовенством^

 

и

 

тогда,

 

кажется,

 

все

скоро

 

и

 

легко

 

устроилось

 

и

 

уладилось

 

бы»,

 

То,

 

да

 

не

такъ.

 

Выступающій

 

на

 

защиту

 

квартпрпыхъ

 

иптсресовъ

духовенства

   

должеяъ

    

держать

   

иную

   

рѣчь ,

   

не

  

обо-



__

   

0£g

   

_
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щаао

  

ві
сповывать

    

своихъ

    

дово.овъ

  

о

    

необходимости

   

церков-

ныхъ

 

домовъ

 

для

 

духовенства

 

па

 

нримѣръ

 

столицъ,

 

но

строить

 

этихъ

 

домовъ

 

на

 

пескѣ,

 

обращаясь

 

къ

 

.личпоіі

благорасположенности

 

стадостъ

 

относительно

 

причта;

 

-•

«стоил 0- он»

 

да

 

«кажется»-

 

ото

 

рѣчь

 

по

 

настойчивостью

характеризуемая,

 

а

 

робкая,

 

точно,

 

милостцннаго

 

даяніл

выпраніивалошая.

 

Ііоіда

 

есть

 

полооюішщыше.

 

законода-

тельное

 

распоряѵгепіе

 

о

 

паѵядюь

 

и

 

средствах^

 

дли

 

уст-

ройства

 

церковныхъ

 

домовъ,

 

moid

 

а

 

по

 

данному

 

предмету

можно

 

вести

 

рп,чь

 

въ

 

дщщш

 

ѵюнп.

 

По

 

видимому,

 

ав-

торъ

 

Подо.іьскаго

 

сообщенія

 

.по

 

располагаеть

 

точным: г

свѣдѣніями

 

на

 

счетъ

 

упомяиутаго

 

закоооположепія:

 

ипа-

че

 

онъ

 

выдвшіулъ

 

бы

 

его,

 

въ

 

цѣлахъ

 

взятаго

 

на

 

себ.і

дѣіа,

 

на

 

первый

 

іілаиъ.

 

Точно

 

также,

 

надо

 

полагать,

 

чт)

нзъ

 

до

 

сорокатысячпой

 

массы

 

русскнхъ

 

І0]іеевъ

 

законо-

по.южепіе

 

въ

 

полномъ

 

его

 

текстѣ

 

едва

 

извѣстнр

 

н

 

шггі

тислчамъ

 

чсдовѣиъ;

 

по

 

" этому,

 

смѣемъ

 

находить,

 

что

 

чи-

татели

 

ваилі

 

сочтут^

 

пе

 

лишнею

 

предлагаемую

 

справку,

способную

 

дать

 

иное

 

положепіе,

 

столь

 

небрежно

 

и

 

про-

тивно

 

впдамъ

 

государственной

 

власти,

 

поставленному

 

дѣ-

лу

 

обезпеченіи

 

приходскаго

 

клира

 

церковными

 

іюмѣщені-

яші

 

Не

 

обособ.іясмъ

 

изъ

 

справки

 

нредложеиія,

 

адрес*)-.

вапиаго

 

Вятской

 

консисторіи

 

быишимъ

 

тамонінимъ

 

пре-

осшіщенпымъ

 

Агаѳангеломъ

 

(18G0

 

— 1860

 

г

 

г

 

):

 

предложе-

ніе

 

обрисовываетъ

 

тяжесть

 

ноложенія

 

духовенства,

 

нев-

мьющаго.

 

буквально

 

гдѣ

 

главы

 

преклонить,

 

всеетороннѣз

и

 

глубже,

 

чѣмъ

 

всѣ,

 

относящаяся

 

къ

 

этому

 

предмету,

корреспондопціи,

  

г.нятыя

 

вмѣстѣ.

Вь

 

«Вятскпхъ

 

Епархіалышхъ

 

Вѣдомосчяхъ»,

 

издаі,

1864

 

года

 

находится

 

предложепіе

 

преоспящепиаго

 

Ага-

ѳангела

 

мѣстнои

 

конспсторін

 

слѣдующаго

 

содержанія;

 

,.

Обозрѣвал

 

церкви

 

Вятской

 

епархіи,

 

усмотрѣлъ

 

я,

 

чт.)

ври

 

многихъ

 

изъ

 

нихъ

 

есть

 

церковные

 

домы

 

для

 

поиі:



U

 

840

 

-

щенія

 

священно-церковно-служителей,

 

при

 

нѣкоторыхъ

же

 

нѣтъ

 

такихъ

 

домовъ.

 

Отъ

 

этого

 

происходить

 

то,

 

что

духовныя

 

лица,

 

поступая

 

на

 

мѣста,

 

должны

 

нанимать

для

 

себя

 

съ

 

семействами

 

квартиры

 

въ

 

крестьянскихъ

 

из-

бахъ,

 

иногда

 

въ

 

двухъ,

 

даже

 

въ

 

трехъ

 

верстахъ

 

отъ

 

цер-

кви,

 

к

 

терпѣть

 

тѣсноту

 

и

 

разныя

 

неудобства,

 

нричиня-

ющія

 

нерѣдко

 

тяжкія

 

болѣзни

 

членамъ

 

семействъ;

 

ино-

гда

 

же

 

духовныя

 

лица

 

съ

 

трудомъ

 

отыскиваютъ

 

и

 

такія

квартиры

 

и

 

поживъ

 

въ

 

оныхъ

 

нѣсколько

 

времени

 

выну-

ждаются

 

хозяевами

 

оставлять

 

ихъ,

 

и

 

остаются

 

съ

 

своими

семействами

 

безъ

 

всякаго

 

крова

 

и

 

пріюта,

 

какъ

 

это

 

ви-

дѣлъ

 

я

 

собственными

 

очами

 

въ

 

с.

 

Покровскомъ,

 

Котель-

ническаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

 

котораго

 

Кибардинъ,

 

лишенный

всякаго

 

помѣщенія,

 

вынужденъ

 

былъ

 

просить

 

меня

 

о

 

пе-

ремѣщеніи

 

въ

 

другое

 

село,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

онъ

 

и

 

пере-

мѣщенъ,

 

а

 

діакопское

 

мѣсто

 

въ

 

означепномъ

 

селѣ

 

закры-

то

 

впредь

 

до

 

усмотрѣнія,— Отъ

 

неимѣнія

 

церковныхъ

 

до-

мовъ

 

происходить

 

другое

 

весьма

 

важное,

 

неудобство.

 

Ду-

ховныя

 

лица

 

поступая

 

на

 

мѣста,

 

заботятся

 

о

 

пріобрѣте-

ніи

 

(домовъ)

 

на

 

собственный

 

счетъ;

 

содержа

 

себя

 

съ

 

се-

мействами

 

вынуждаются

 

въ

 

тоже

 

время

 

дѣлать

 

значитель-

ные

 

расходы

 

на

 

постройку

 

дома

 

съ

 

слуяібами

 

и

 

входятъ

Въ

 

долги,

 

для

 

уплаты

 

которыхъ

 

должны

 

жертвовать

 

по

отстройкѣ

 

домовъ

 

въ

 

продолженіи

 

многихъ

 

лѣтъ

 

большую

часть

 

своихъ

 

доходовъ;

 

такимъ

 

образомъ

 

нервыя

 

пять

 

а

иногда

 

десять

 

и

 

даже

 

болѣе

 

лѣтъ

 

они,

 

терпя

 

стѣсненіе

въ

 

помѣщеніи

 

и

 

содержаніи,

 

тратятъ

 

значительную

 

часть

доходовъ

 

на

 

постройку;

 

потомъ

 

другія

 

десять,

 

а

 

иногда

и

 

двадцать

 

лѣтъ

 

отдѣляютъ

 

также

 

значительную

 

часть

доходовъ

 

на

 

уплату

 

долговъ

 

и

 

также

 

терпятъ

 

стеснепіе

въ

 

содержаніи

 

себя

 

съ

 

своими

 

семействами.

 

Между

 

тѣмъ

дѣти

 

достигаютъ

 

такихъ

 

лѣтъ,

 

въ

 

которыхъ

 

необходимо

позаботиться

 

о

 

пристроеніи

 

ихъ,

 

Проведя

 

столько

 

време-



И

 

841

 

—

ни

 

въ

 

борьбѣ

 

еь

 

нуждами,

 

Они

 

тогда

 

начинаютъ

 

ощущать

новыя

 

тяжелыя

 

нужды

 

и

 

часто

 

не

 

въ

 

состояпіи

 

бываютъ

устроить

 

счастья

 

дѣтей.

 

Случается,

 

что

 

и

 

домъ,

 

и

 

служ-

бы,

 

и

 

значительная

 

часть

 

пажитаго

 

имѣнія

 

истребляются

пожаромъ.

 

—

 

Недостатокъ

 

церковныхъ

 

домовъ

 

составляете,

очевидно,

 

бѣдствіе

 

для

 

духовенства.

 

Между

 

тѣмъ,

 

ещ>5

блаженной

 

памяти

 

Императоръ

 

Ііетръ

 

I,

 

именнымъ

 

ука-

80мъ

 

28

 

февраля

 

1718

 

года,

 

повелѣлъ:

«У

 

церквей

 

обрѣтающимся

 

попамъ

 

сущихъ

 

своихъ

 

до-

мовъ

 

не

 

имѣть

 

и

 

не

 

продавать,

 

а

 

имѣть

 

опыя

 

купленные

на

 

сборвыя

 

церковпыя

 

деньги,

 

для

 

чего

 

быть

 

у

 

всякоіі

церкви

 

старостамъ.

 

И

 

ежели

 

у

 

которыхъ

 

поповъ

 

нри

церквахъ

 

нынѣ

 

купленные

 

дворы

 

и

 

тѣхъ

 

дворовъ

 

за

 

хо-

ромное

 

строеніе

 

заплатить

 

нмъ

 

деньги

 

изъ

 

сборныхъ

 

цер-

ковпыхъ

 

ate

 

депегъ;

 

и

 

который

 

попъ

 

умретъ,

 

или

 

ва

 

что

отъ

 

церкви

 

отлучепъ

 

будетъ,

 

и

 

новымъ,

 

которые

 

посвя-

щены

 

будутъ

 

на

 

ихъ

 

мѣста,

 

тѣ

 

домы

 

отдавать,

 

и

 

вновь

пристроивать

 

помянутому

 

старостѣ

 

на

 

церковный

 

жз

девьги».

Указомъ

 

Св

 

Синода

 

29

 

октября

 

1722

 

г.

 

тоже

 

самое

предписано

 

относительно

 

діаконовъ

 

и

 

причетпиковъ

 

и

ихъ

 

домовъ. —

 

Въ

 

XIII

 

нунктѣ

 

Высочайше

 

утвержденной

инструкціи

 

цергсоввымь

 

старостамъ

 

изображено:.

 

<староста

имѣетъ

 

присмотръ

 

за

 

домами,

 

устроенными

 

церковными

иждивепіемъ,

 

иди

 

обращенными

 

въ

 

собственность

 

церкви

для

 

священно- и

 

церковво

 

служителей.

 

Гдѣ

 

же

 

таковых 1̂

домовъ

 

неимѣется;

 

тогда

 

будетъ

 

его

 

обязанпостію,

 

соглас-

но

 

съ

 

именными

 

Высочайшими

 

указами

 

28

 

февраля

 

ІТІіІ

и

 

29

 

октября

 

1722

 

года,

 

заводить

 

ихъ

 

на

 

счетъ

 

суммы

церковной,

 

но

 

не

 

иначе

 

какъ

 

съ

 

дозволенія

 

енархіальна-

го

 

архіврея».

Справку

 

можно-бы

 

ограничить

 

приведенною

 

самою

 

су-

щественною

 

ея

 

частью;

 

но

 

не

 

мѣшаегъ

 

ознакомиться

 

го-



Z,

 

842--

     

■>

воря

 

языкомъ

 

справки,

 

съ

 

«нрикладомъ>

 

en,

 

съ

 

практи-

ческямъ

 

вывоДомъ,

 

который

 

едѣланъ

 

'бьівшимъ

 

владыкою

вятской

 

енархіальной

 

земли

 

на

 

твердой

 

оиорѣ

 

мѣрі.прі-

ятія

 

Петра

 

I.

 

Этотъ

 

выводъ

 

не

 

будетѵли

 

содействовать
упорядочение

 

вопроса

 

о

 

церковныхъ

 

домахъ,

 

который

 

по

всюду

 

на

 

Руси

 

находится

 

въ

 

безго.чковомъ

 

положены

 

въ

силу

 

недостаточно

 

внимательного

 

отношенЬ»

 

къ

 

нему

 

!

 

do
стороны

 

тѣхъ,

 

кону

 

вѣдать

 

надлежитъ.

Преосвященпый

 

Агаѳапге

 

іъ

 

въ

 

дальнѣйшемъ

 

изложе-

піи

 

своего

 

нредложеиія

 

нродолжаетъ:

Имѣя

 

все

 

ото

 

въ

 

виду,

 

предлагаю

 

копсисторіи:

 

а)

 

Пред-

писать

 

священпо-церковно-счужителямъ

 

съ

 

церковными

старостами,

 

чтобы

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

церковныхъ

 

домовъ

 

для

 

ду-

ховенства,

 

иепремѣнпо

 

сіи

 

домы

 

были

 

устроиваемы

 

на

счетъ

 

керковныхъ

 

гірикладпыхъ

 

суммъ.

 

Эти

 

долы

 

лучше

устраивать

 

каменные

 

но

 

плаиамъ,

 

которые

 

должны

 

быть
представляемы

 

предварительно

 

на

 

разсмотрѣше

 

енархі-
альнаго

 

архіерея.

 

б)

 

Разрѣшить

 

свящешю-церков»о-слу-

жителямъ

 

съ

 

старостами

 

устраивать

 

на

 

церковной

 

землѣ

кирпичные

 

заводы.

 

По

 

пакбнленіи

 

суммы

 

и

 

но

 

выдѣлкѣ

кирпича

 

въ

 

достаточпомъ

 

количестиѣ,

 

можетъ

 

быть

 

нача-

та

 

и

 

самая,

 

постройка

 

домовъ.

 

в)

 

Поручить

 

исправляю-

щему

 

обязанности

 

епархіалыіаго

 

архитектора

 

составить

проекты

 

камепныхъ

 

домовъ

 

со

 

службами

 

дли

 

разпаго

 

чи-

j

 

у

 

ела

 

семействъ

 

священно-церковно-служптсльскнхъ,

 

чтобы
съ

 

этими

 

проектами

 

духовенство

 

могло

 

соображаться

 

при

составлены

 

частиыхъ

 

плановъ

 

домовъ

 

для

 

каждой

 

мѣст-

ностіі,

 

гдѣ

 

предполагаться

 

будетъ

 

постройки

 

оныхъ.

(Литое,

 

еп.

 

вѣд.)

СОДЕ

 

РЖА

 

HIE: —I.

 

Стремленія

 

ультрамоптапъ,

 

выразив-

пгіяся

 

за

 

послѣднее

 

время

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

снѣтскою

 

вла-

стно

 

на

 

западѣ, —II.

 

30

 

е

 

анрѣля

 

1878

 

года

 

въ

 

Горнемъ-
Студенѣ.—

 

Адресъ

 

Волга

 

р-ь

 

Горнего

 

Студеня.

 

— ПІ.

 

Извѣ-

стія

 

и

 

Замѣткн.

Редайторь,

 

ис/іравл.

 

додж.

 

Пнснеитора

 

Семинаріи,

 

Д.

 

ОрловЪ.

Иечлгано

 

съ

 

дозиоленіяЦннауіщ

 

16

 

Сентября

 

1876

 

г.

 

Л

 

рог.

 

ПІІ.

 

Гаврилковъ.

Полтава

 

печ.

 

въ

 

Типографіи

 

Н.

 

Нигуренко.


