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Yorrede.

Lin Apriltheft des laufenden Jahrganges von Wester-
mann’s Monatsheften veriftentlichte ich einen Ar-
tikel iber das Trinkegeld, der gegenwiirtic auf
(rund mehrtacher an mich gerichteter Wiinsche
in separater Auscabe erscheint. Was mich ver-
anlasste, dieses meinem Studienkreise so fern
liegende Thema emer Bearbeitung zu unterziehen,
dariiber habe ich mich in der Einleitung ausge-
sprochen: ich hiitte es nicht gethan, wenn nicht
der Zusammenhang von Untersuchungen iiber das
Wesen der Sitte, mit denen ich mich seit Jahren
beschiiftige, mich dazu genéthigt hitte. Mein
Artikel 1st vielfach 1n der Presse besprociien wor-
den und hat msbesondere auch den Witzblittern
(relegenheit gegeben, die humoristische Seite des
(regenstandes hervorzukehren, fiir die ich selber
volles Verstindniss habe. Auch Zuschritten aller
Art sind mir zu Theil geworden, zustimmende und
ablehuende, mit Namen verschene und anonyme,
z. D, von .mehreren Studierenden®, welche e¢s
jedentalls mn ihrer Sympathie fiir die Trinkgelder,
.welche jeder gerne giebt (,i wenn man () gut
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bedient wird*, weiter gebracht hatten als in der
Kenntniss der Interpunction und des deutschen
Ausdrucks und schwerlich auf deutschen Univer-
sititen zu suchen sein mochten. Selbst an Versen
hat es nicht gefehlt — ich wiirde ihnen, wenn
ich dessen sonst noch bedurtt hitte, die Eimn-
sicht verdanken, dass der (Gegensatz zwischen
(rereimtem und Ungereimtem kein unvereinbarer
ist. Ein Buchhindler hatte mir sogar die Ehre
zugedacht, meinen Artikel in Separatausgabe mait
{llustrationen erscheinen zu lassen, -— eme Aus-
zeichnung, die mir fiir Alles, was ich Dbisher ge-
schrieben habe, noch nicht zu Theil geworden ist.
Andere haben mich auf sonstige sociale Schiden
aufmerksam gemacht, die ich in derselben Weise
behandeln moge wie das Trinkgeld. Kurz iber
die Friichte, die mein Trinkgeldartikel mir per-
sonlich getragen hat, kann ich mich nicht De-
klagen. Ob derselbe auch diejenigen Friichte
tragen werde, die ich sachlich zu erzielen suche,
ist freilich eine andere Frage. Das Urtheil der
Presse dariiber lautet nicht gerade ermunternd;
ob nicht hier und da einige Samenkérner anfeehen
werden, muss die Zeit lehrven, von verschiedenen
Privatpersonen sind bereits Zuschriften zugekom-
men, worl sie mir mittheilen, dass sie auf Grund
der von mir gegebenen Anregung das Trinkgelder-
geben 1 1hren Hiusern abgestellt haben.

Gottingen, 30, August 1882,

R. v. Jhering.



ntersuchungen, die ich iitber den Begriff
der Sitte anzustellen hatte, fiihrten mich
auf den der Unsitte, und ich wahlte, um
den Jetzteren an emigen Beispielen aus unserer
heutigen Zeit zu erliutern, neben dem Duell und
den Leichenschmiusen auch das Trinkgeld. Letz-
teres war mir bis dahin nur von der juristischen
Seite entgegengetreten. Ich hatte mich desselben
in meinen conversatorischen Uebungen mit meinen
Zuhorern bedient, um letzteren Gelegenheit zu
geben, an einem von der Theorie seiner prakti-
schen Einflusslosigkeit wegen nicht bestimmten
Begriff sich in der Unterscheidung cines Begriffs
von verwandten (hier des Geschenks, Almosens,
L.obns) und der selbstindigen eigenen Begriffs-
formulirung zu iiben; kurz, es war bloss der juri-
stisch-didaktische Werth, der bis dahin das Trink-
geld in meinen Gesichtskreis geriickt hatte.

Der Gesichtspunkt, unter dem ich es aus An-
lass jemer Untersuchungen zu betrachien hatte,
fiihrte mir eine neue Seite desselben entgegen: die
sociale. Ich hatte mir iiber dieselbe zwar mein




. 8

Urtheil im Allgemeinen gebildet, sie aber bisher
nie zum (regenstande einer eindringenden Unter-
suchung gemacht. Es handelte sich hier fiir mich
darum, das Trinkgelderwesen als eine thatsiichliche
Einrichtung unseres Lebens einer wissenschaftlichen
Kritik zu unterwerfen und darauf denselben Mass-
stab der Beurtheilung zur Anwendung zu bringen.
den die Wissenschaft iiberall an sie anzulegen be--
rufen ist: den ihres socialen Werthes oder Un-
werthes. Ieh sah mich vergebens nach Arbeiten
Anderer um, die mich dieser Mithe hitten iiber-
heben konnen, ich erinnerte mich nicht, jemals
tiber das Trinkgeld etwas gelesen zu haben;* der
Wissenschaft lag der Gegenstand offenbar zu tief,
um 1hre Blicke auf sich zu ziehen, und ich ver-
dankte diesem Umstande den Reiz eines wenn
auch mcht gerade sehr ergiebigen, so doch véllig
unberiihrten Themas. Dieser Reiz und das Stre-
ben, dasselbe vollstindig zu erschipfen, fiihrte
mich welter, als in meinem anfinglichen Plane
lag, und als ich mit meiner Arbeit fertiz war,
iiberzeugte ich mich, dass das Mass ihrer Ausfiihr-
lichkeit in keinem Verhiltniss stand zu dem Inter-

* Inzwischen hat Franz v. Holtzendorff in seinen peist-
vollen und anregenden .. Politischen und unpolitischen Zeitglossen®
in der ,Gegenwart® (1881, Nr. 10) mit wenigen, aber treffen-
den Worten sich iiber den Gegenstand vernehmen lassen, und
es freut mich, im Folgenden in den Punkten, wo wir iiberein-
stimmen, auf ihn Begug nehmen zn kimnen,
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esse, das sie in dem Zusammenhang meiner Unter-
suchungen beanspruchen konnte, und so schied
ich sie von der Aufnahme in dieselben aus, um
sie 1 anderer Form zu verdffentlichen.

Ich erwihne diese Vorgeschichte der Arbeit.
um den eigenthiimlichen Charakter, den sie an
sich trigt, zu erkliren und den Leser auf das-
jenige, was er zu erwarten hat, vorzubereiten.
Sie ist nicht auf blosse Unterhaltung herechnet.
Urspriinglich hervorgerufen durch ein Motiv rein
wissenschaftlicher Art, wiinscht sie auch das Ohr
der Wissenschaft zu erreichen, ich meine nicht
sowohl das der Jurisprudenz, fiir welche das
Wenige, was sie ihr zu hieten vermag: die Be-
griftsbestimmung des Trinkgeldes, ohne sonder-
hchen Werth ist, da praktische F olgen sich daran
nicht kniipfen, sondern das der Ethik und zugleich
das der Nationalokonomie, welche bej Gelegenheit
des Lohnbegriffs dieses Mitteldinges zwischen Lohn
und Geschenk meiner Ansicht nach nicht minder
gedenken sollte als der eigenthiimlichen Gestaltung
desselben in Form des Gehaltes und Honorars,
auf die ich bel einer friiheren (zelegenheit ihre
Aufmerksamkeit zu lenken versucht habe* Nach
dieser Seite hin bildet der vorliegende Aufsatz
emm Seitenstiick zu dem iiber den Gebalt und

LI e b il TEp— Y

= In Nord und Siid* Bd. 1I, §. 152 1, {1877\, spiter in
melnem Zweck im Recht* Bd. 1, 8. 200 #.
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das Honorar. Mit diesem wissenschaftlichen Zweck
verbindet derselbe aber zugleich den praktischen:
emner Agitation gegen die Ausartung des Trink-
geldergebens, wodurch dasselbe zu einer wahren
Plage des gesellschaftlichen Lebens geworden ist.
Nach dieser Seite hin wendet sich derselbe an
das grissere Publikum, um es fiir diese Agitation
zu gewmnen, und diese Riicksicht ist fir Ton,
Haltung und Aufnahme des durch diesen Zweck
bedingten Stoffes massgebend gewesen.

Ich schicke einige wenige Worte iiber Sitte und
Unsitte voraus.

[ ,

Eine allgemein iibliche Art des Handelns be-
zeichnen wir als Volksgewohnheit. Gesellt sich
zu 1br das Moment der social verpflichtenden
Kraft hinzu, so wird die Gewohnheit zur Sitte,
steigert sich diese verpflichtende Kraft zur recht-
lichen, so zum Gewohnheitsrecht: die Sitte wird
durch die Gesellschaft mittelst der moralischen
Zwangsgewalt der Gffentlichen Memung, das Ge-
wohnheitsrecht durch die Staatsgewalt mittelst
ausseren Zwanges realisirt.

Sitte und Recht gehiren zu den iiberall sich
wiederholenden Formen der gesellschaftlichen Ord-
nung, ihr Dasein und ibre Daseinsberechtizung ist
mit dem Bestehen der Gesellschaft geoeben. Dies
schliesst aber nicht aus, dass ihr Inhalt ausnahms-
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weise ein verwerflicher, d. h. dem wahren Besten
der Gesellschaft nicht entsprechender sei. Beide |
konnen sich von vornherein verirren, oder es
kann auch dasjenige, was urspritnglich bei dem
damaligen Zustande der Gesellschaft angemessen
war, hinterher in sein Gegentheil umschlagen,
Bei der Sitte beruht auf diesem Ziwiespalt
dessen, was ist und doch nicht sein sollte, der
Begriff der Unsitte. Letztere theilt mit der Sitte
das Moment der social verpflichtenden Kraft, sie
ibt ganz dieselbe Zwangsgewalt aus wie jene,
nicht selten sogar eine noch héhere (z. B. beim
Ducll), sie unterscheidet sich von ibr durch die
Verwerflichkeit ithres Inhaltes. Der Bestand der
Unsitte schliesst fiir die Gesellschaft den Vorwurf
In sich, dass es ihr entweder an der Einsicht
fehlt, die Schidlichkeit derselben zu erkennen,
oder an dem Muth, dem als unberechtigt Erkann-
ten den Gehorsam aufzukiindigen: den Vorwurf
der Charakterschwiiche, der socialen F eigheit. Man
unterwirtt sich ihr mit Widerstreben und Murren
und hat doch nicht die Kraft, das Joch, das man
als solches erkannt hat, abzuwerfen.

II.

Unter Trinkgeld verstehen wir, wenn wir uns
correct ausdriicken wollen, eine rechtlich nicht
zu beanspruchende Vergiitung fiir eine Dienstlei-
stung. Wo diese Vergiitung vereinbart ist oder
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ohne Vereinbarung rechtlich beansprucht werden
kann, liegt, obschon der Ausdruck ungenauerweise
nicht selten auch darauf angewandt wird, mnicht
Trinkgeld, sondern Lohn vor. Kin Kutscher, der
sich neben dem Preis fiir die Fahrt noch ein he-
stimmtes Trinkgeld ausbedingt, erhalt juristisch
das Ganze als Lohn; die Benennung des einen,
kleineren Theils als Trinkgeld hat lediglich einen
historischen Grund, sie weist auf die Thatsache
hin, dass dieser Theil des Lohnes uarspriinglich
als frele Gabe zu ihm hinzugefiigt ward; juri-
stisch 1st es ein Widerspruch in sich selbst, 1hn
in seiner gegenwirtigen {restalt moch als Trink-
geld zu bezeichnen.

Das Trinkgeld 1st also in rechtlicher Beziehung
eine vollig frete Gabe. Dies Kriferium theilt dasselbe
mit der Schenkung. Von letzterer unterscheidet
es sich durch seinen Zweck. Die Schenkung be-
zweckt die Bethitigung des Wohlwollens in Form
einer Ookonomischen Zuwendung, das Trinkgeld
eine Verglifung {fiir erwiesene Dienstleistungen
(merces); es enthilt daher eine Imitation des
Lohnes und findet dem Sprachgebrauch zufolge
nar bet denselben Dienstleistungen statt, bes
denen letzterer Platz greift (den opera illderales
der Romer, d. 1. den Dienstleistungen gewerblicher
Art oder der dienenden Classe). Bel einer einem
Beamten gewiihrten Remuneration spricht Niemand
von Trinkgeld, obgleich dieselbe sachlich mit letz-
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terem auf einer Linie steht (d. 1. eine rechtlich
nicht zu beanspruchende Vergiitung fiir erwie-
sene Diepstleistungen), denn der Beamte erhiilt
keinen Loln, sondern Gehalt,* und demgemiss
als Ersatz desselben oder als Zuschlag zu dem-
selben kein Trinkgeld, sondern Remuneration.

1I1.

Das Trinkgeld kommt im Leben in mannig-
faltigen Gestaltungen vor, die ich auf drei Grund-
formen glaube zuriickfithren zu konnen.

Die erste 1st die der Vergitung fiir kleme
Dienstleistungen des tiglichen Lebens, die regel-
missig als Gefilligkeiten erwiesen werden (Gefillig-
keitstrinkgeld). Es weist uns in einer fremden Stadt
Jemand den Weg, bringt uns eine Sache nach,
die wir vergessen haben u. s. w. Ihrer Natur
und DBestimmung nach schliessen diese Dienstlei-
stungen die Vergiitung aus, sie werden erwiesen
mit dem Bewusstsein und der Absicht emner Ge-
t:illigkeit und sollen auch von dem anderen Theil
als solche entgegengenommen werden. Es ist em
falscher Stolz, sich dieselben nicht gefallen lassen
zu wollen und in der Annahme derselben eine
Demiithigung zu erblicken, die man sich durch das

[P Sy RN - —— — —r—

* Worauf der Unterschied beider beruht, habe ich an dem
oben angegebenen Ort ausgefiihrt.
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Ziehen des Geldbeutels zu ersparen sucht. Solche
kleine Gefiilligkeiten soll Einer dem Anderen
erweisen und von ihm entgegennehmen, Daher
enthilt das Anerbieten einer Vergiitung fiir sie im
Grunde eine Herabsetzung der Person, der es
geschicht, es schliesst die Supposition einer niedri-
gen Gesinnung auf ihrer Seite in sich. Nur in zwer
Fillen mag hier das Anerbieten und die Annahme
einer Vergiifung am Platze sein, eilnmal namlich 1m
Fall der Bediirftickeit des Empfingers — hier
lisst sich die Gabe unter den Gesichtspunkt etnes
durch die Gefilligkeit veranlassten Almosens brin-
aen — und sodann in dem Fall, wo der Dienst
das Mass der gewohnlichen Gefalligkeit tibersteigt
und die Umstiinde zeigen, dass er in Erwartung
gmer Vergitung erwiesen ward; hier nimmt letz-
tere die Natur eines durch die Billigkeit dictirten
Lohnes an.®

Diese erste Art des Trinkgeldes ruft in
socialer Beziehung nicht das mindeste Bedenken

- ——

# Wiir Nichtjurister Lemerke ich in Bezug auf diesen Fall
Folgendes. Die Erweisnng eines Dienstes obne bedungenen
oder versprochenen Lohn begriindet rechtlich nur daun einen
Anspruch auf denselben, wenn derjenige, der ihn erwerst, ein
Geschiift (Gewerbe) aus der Verpichtung solcher Dienstleistungen
macht, und der Andere diese seine Eigenschait kannte. Ein
Dienstmann, der mir mcine Reisetasche vom Bahnhof ins Hotel
bringt, hat einen rechtlichen Apspruch auf Loln, cin Tage-
Johner nicht. Ein Advokat, den ich wmn scine rechiliche An-
sichi tiber einen Rechtsfall bitte, kaun mir dafiir cin Honorar
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wach, selbst dann nicht, wenn es die i1hm hier
gesteckten Grenzen {iiberschreitet; wir konnten es
als das harmlose Trinkgeld bezeichnen. Die Kla-
gen, die so oft iiber das Trinkgelderunwesen laut
werden, gelten nicht ihm, sondern den beiden
folgenden Arten.

1V,

Das Gemeinsame derselben besteht darin, dass
derjenige, der den Dienst erweist — wir wollen
thn C. nennen —, von einem Anderen als dem
Geber des Trinkgeldes -— wir nennen letzteren
B. — zwar nicht fiir die einzelne Dienstleistung,
aber fiir seine Dienste im Ganzen einen Lohn er-
hiilt, zu dem nun noch derjenige, dem die Dienst-
leistung erwiesen wird — er soll A. heissen —.
seinerseits das Trinkgeld hinzuftigt. Letzteres hat
hier mithin die Natur eines Zuschlages zum frem-
den Lohn, und der C. erhilt doppelte Zahlung

bercehnen, ein Richter. ein Professor der Jurisprudenz nicht;
cin Schueider, der mir den Rock flickt, kann dafiir Bezahlung
verlangen, die Aunfwiirterin, das Stubenmidchen im Gasthot
vicht. In Fiillen der letzteren Art, wo Diecnstleistungen, die
man demjenigen, der ein Geschift daraus macht, bezahlen
muss, von einem Anderen ohne versprochenen Lohn erwiesen
werden, ist das Trinkgeld vollkowmen am Platz; dem Geber
ist dadurch der Lobhn, den er cinem Anderen zahlen miisste,
erspart, und es ist nicht mehr wie billig, dass er ibn demjenigen
entrichtet, der sich einer Mithe unterzogen hat, fir die somst
cin Lobn rechtlich beausprucht werden kann; das Trinkgeld
enthillt hier ein freiwillig gewiihrtes Surrogat des Lohnes.
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fir seine Dienstleistung, einmal von B., der sie
bereits im Gesammtlohn bezahlt, und sodann
von A. der sie 1hm noch besonders vergiitet.
Letzterem gegeniiber hat er darauf nicht den min-
desten Anspruch, weder dem Recht noch der Bil-
ligkeit nach. Juristisch kommt er mit ithm in gar
keine Beriihrung; die Dienstleistung, welche er ihm
gewiahrt, hat ihren Grund nicht in einem Con-
tractsverhiltniss zwischen ihm und dem A., son-
dern zwischen 1hm und dem B., und selbst wenn
letzterer thm den schuldigen Lohn nicht entrichten
wiirde, konnte er doch daraus nicht den Grund
su einem Anspruch gegen den A. ableiten. Und
auch die Billigkeit steht seinem Anspruch nicht
sur Seite, denn C. wird fiir seine Dienstleistung
von B. bezahlt, der Fall ist also ein ginzlich an-
derer als der obige des Trinkgeldes fiir eine reine
Gefallighkeit.

Gleichwohl hat sich hier m manchen Fallen
das Trinkgeld eingebiirgert und zwar nicht als
blosse Gewohnheit, sondern als Sitte in dem obigen
Sinne, der man sich nicht entziehen kann, obschon
man sie missbilligt, sie mithin fiir eine schlechte
Sitte, fiir eine Unsitte (Unfug) erklart. Die Gffent-
liche Meinung ist in der Verurtheilung derselben
in den meisten Fiillen, wo diese Art des Trink-
veldes hergebracht, so gut wie einstimmg. Wie
oft muss man nicht den Ausdruck des Unmuths
und der Missbilligung vernehmen iiber den Unfug



des Trinkgeldergebens in Gasthifen, Restaurationen,
Gesellschaften. Ist dies Urtheil ein begriindetes ¥
Darauf soll die folgende Austithrung Antwort er-
theilen.

V.

In Bezug anf den zweiten Fall des Trinkgeldes,

n dem dasselbe einen Zuschlag zum fremden Lohn
bildet, im Gegensatz zu dem ersten, wo es einen
Ersatz des Lohnes bildet, muss man zwei Gestal-
tungen unterscheiden, die auf der Verschiedenheit
des Verhiltnisses des A. zu B. beruhen. Das Vep-
hilltniss des A. zu B. kann doppelter Art sein:
geschiftlicher oder rechtlicher, d. i. ein Contracts-
verhiltniss, oder geselliger Art. Das Trinkgeld,
welches A. In jenem Fall dem C. entrichtet, will ich
das geschiiftliche oder das des Kunden, das zweite
das gesellige oder dus Domestikentrinkgeld nennen.

Das Gemeinsame beider Fille besteht darin,
dass A. dem C. eine Dienstleistung vergiitet, fip
die er bereits von B. bezahlt ward; im Uebrigen
aber weichen beide erheblich von einander ab,
und wir werden sie daher bei der tfolgenden Be-
trachtung von einander trennen.

Die geschiiftliche I'orm des Trinkgeldes findet
sich nur bel gewissen Verhiltnissen und Gelegen~
heiten, die zum Theil loeal variir en, und von deren
Namhaftmachung ich Abstand nchmen zu diirfen

glaube, da jeder meiner Leser Fiille cenug  1n
& Slering, Das Trinkgeld, 2
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Bereitschaft haben wird. Warum nur bei ihnen,
warum nicht in allen Féllen, wo C. zur Beschaffung
der Leistung des B. an A. mitwirkt? Wenn es
billig ist, dass C. dafiir eine Vergiitung erhilt, so
miisste man i1m Gasthof gleichwie dem Kellner
s0 auch dem Koch, dessen Leistung man vielleicht
viel mehr Ursache hat zu schitzen als die des
Kellners, ein Trinkgeld geben, und der Zuschneider
beim Schneider wiirde einen griosseren Anspruch
darauf erheben konnen als der Lehrling, der bloss
den fertigen Rock tiberbringt.

Damit haben wir die erste Voraussetzung ge-
nannt, an welche die Sitte das Geben des Trink-
geldes kniipft: dassclbe wird nur an diejenigen
Personen entrichtet, mit denen wir durch unser
Contractsverhiltniss zu B, in unmittelbare Beriih-
rung getreten sind (,,prasens prasent! dat*, um
die Worte eines romischen Juristen fiir ein ande-
res (reschift heranzuzielien), die iibrigen, welche
dabei fiir uns nicht sichtbar werden, hinter den
Coulissen bleiben, werden nicht bheachtet. Und
doch hitten sie vielleicht einen viel grisseren
Anspruch auf die Bethitigung unserer Erkennt-
lichkeit. Der Setzer, der das schwer leshare
Manuscript eines Schriftstellers mit Miihe und
Anstrengung entziffert hat, hitte gewiss eine Ver-
gitung fir seine Mithewaltung verdient, aber der
Schriftsteller kommt mit ihm nicht in pevsinliche
Beriihrung. Unser erstes Kriterium fir das Trink-
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geld ist demnach: wer von uns ein Trinkgeld er-
halten will, muss uns aufsuchen, wir suchen ihn
nicht aut — der sociale Zwang zur Gewihrung
eines Trinkgeldes ist an das personliche Begegnen,
die unmittelbare Berithrung gekniipft, es ist ledig-
lich die Situation, die es uns abnithigt.

Nicht also das Werthverhiltniss der Leistung
an sich ist es, welches das Trinkgeld erzielt, son-
dern der reine Zufall der personlichen Beriihrung,
in manchen Fillen sogar nichts als letztere ohne
alle und jede reale Leistung. Von dem Dienst-
personal haben der Hausknecht und der uns bei
Tisch oder auf unserem Zimmer bedienende Kell-
ner in der That etwas fir uns g thays, der Ober-
kellner dagegen, dem wir die Rechnung berich-
tigen, nicht das Mindeste, er nimmt bloss unser
Geld entgegen, ebenso wie der Kassenheamte oder
die Kassirerin i grossen (Geschiiften. Letzteren
miissten wir, wenn wir consequent sein wollten,
ebenfalls ein Trinkgeld anbieten. In Stidten, wo
es in Restaurationen und Kaffeehiiusern eigene
Zahlkellner giebt, wie z. B, in Wien, und wo da-
neben ein Trinkgeld an den aufwartenden Kell-
ner micht iiblich ist, steckt nuthin derjemige, der
nichts fiir uns gethan hat, emn Trinkgeld m die
Tasche, das, wenn es uberhaupt gegeben werden
soll, demjenigen gebiithrt, der uns wirklich bedient
hat. Die letztere Erwigung oder richtiger dic
falsche Scheu, im Trinkgeldergeben ja micht zu

2
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wenig zu thun, hat es allerdings an manchen
Orten, wo diese Einrichtung der Zahlkellner be-
steht, bereits dahin gebracht, ein doppeltes Trink-
geld zu geben.

Also die personliche Beriihrung mit C. ist die
unerlissliche Voraussetzung, damit wir den Beutel
ziehen. Aber auch da, wo sie vorliest, thun wir
es doch nicht schlechthin, selbst dann nicht, wenn
die Leistung, der wir das Trinkgeld versagen, des-
selben in ungleich hoherem Masse wiirdig wiire
als diejenige, der wir dasselbe zuerkennen. Ein
Postbote, der in grossen Stidten wie ein gehetztes
Wild den ganzen Tag Trepp auf Trepp ab liuft,
ber Regen und Wind, Frost und Hitze sich ab-
miithen muss, crhilt fiir den Brief, den er iiber-
bringt, nichts, héchstens zu Neujahr ein Pausch-
quantum, das, wenn einmal die aufgewandte Miihe
den Massstab des Trinkgeldes bilden soll, im schreien-
den Missverhiltniss steht zu der Einnahme, welche
der Oberkellner in grossen Gasthofen aus den
Trinkgeldern hezieht.

Damit haben wir den Grundzug geschildert,
der das ganze Trinkgelderwesen in der hier in
Rede stchenden Richtung charakterisirt: den der
Inconsequenz und Willkiir. Es ist der reine Zu-
iall, der hier waltet; bald wird das Trinkgeld ge-
withrt, bald, wo ganz dieselben Voraussetzungen
vorliegen, ja wo sie noch in erhohtem Masse vor-
handen sind, wird es versagt; man muss sich
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iiberall erst formlich dariiber informiren, wo es
zu geben ist, um kemnen Anstoss zu erregen; was
hier iiblich ist, ist es dort nicht. In manchen
Gegenden gehort das Stubenmidchen im Gasthof
mit zu den zu beriicksichtizenden Personen, in
anderen nicht, hier der aufwartende Kellner neben
dem Zahlkellner, dort nicht. Bel meinem ersten
Besuch Italiens vor einer langen Reihe von Jahren
erinnere ich mich, dass die Postpassagiere simmt-
lich dem Postillon eine Kleinigkeit als Trinkgeld
verabreichten, bel meinen spiiteren Besuchen war
die Sitte spurlos verschwunden. Es giebt keinc
andere Schopfung unseres Lebens, die so ganzlich
principlos wiire wie diese; jeder Versuch, irgend
einen der (resichtspunkte, die man dabel in Betracht
ziehen konnte, streng durchzufithren, scheitert,
man kommt stets wieder darauf zuriick: die Sitte
1st emmal so, werter lisst sich nichts sagen. bil-
dete das blosse Wohlwollen das Motiv des Trink-
geldes, ich meme, es wilrden sich geeignetere
Personlichkerten finden lassen, um dasselbe zu he-
thittigen, als Kellner und Hauskuechte in Gast-
hofen. Wiire es der Gedanke der Vergeltung, die
Vergeltung miisste den Mann suchen, der dic Dienste
erwiesen hat, nicht er sie, und es miisste bei Ab-
messung derselben die Mithe und Arbeit, die er
hat aufwenden miissen, wenigstens einigermassen
in Betracht gezogen werden, wilwend sich das
Trinkgeld dariiber giinzlich hinwegsetzt. hurz.
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es spottet jedes Versuches, ibm mit irgend einem
Princip beizukommen; es lisst sich in keine Regel
bannen — das Trinkgeld 1st capricios.

VI.

5

Damit stehen wir vor der Frage, welche Motive
denn das Trinkgeld in den Verhiltmissen, in denen
es einmal obligat geworden 1st, eingefiihrt haben
mogen. Dariiber lassen sich selbstverstindlich nur
Muthmassungen Aussern, denn diejenigen Personen,
welche es zuerst verabreichten, haben uns dariiber
keine Kunde hinterlassen. Die IFrage: Was hat
sle veranlasst? vermogen wir also nur in der Form
zu beantworten: Was konnte sie veranlassen?

Meiner Ansicht nach ldsst sich als Grund nur
der Egoismus namhaft machen. Das urspriing-
liche Motiv des Trinkgeldes war nicht Wohlwollen,
Menschentreundlichkeit, Billigkeit, sondern Eigen-
nutz — der Mann, der das erste Trinkgeld gab,
bezweckte etwas fir sich damnit. Was denn? Zwel
Verhiltnisse sollen uns darauf die Antwort er-
theilen: das Trinkgeld des Fahrgastes an den
Droschkenkutscher und das des Gastes an das
Dienstpersonal in Restaurationen und Gasthofen.

Es nimmt Jemand emme Droschke, dem viel
daran liegt, rasch befordert zu werden, um z. B.
noch zertig zur Eisenbahn zu gelangen. Zahlt er
bloss die Taxe, so hiilt der Kutscher sein gewohn-
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liches Tempo inne, und er kommt zu spit. Hier
bleibt dem Fahrgast, wenn er seinen Zweck errei-
chen will, nichts iibrig, als dem Kutscher einen
Zuschlag zur Taxe, d. i. ein Trinkgeld zu ver-
sprechen. Leistung um Gegenleistung — gewihn-
liches Tempo, gewGhnlicher Satz — beschleunigte
Fabrt, erhGhter Satz. Der Zuschlag zur Taxze
tragt hier wie bel unserer ersten Art des Trink-
geldes ganz die Natur des Lohnes an sich, es
wird dafiir etwas geleistet, was nicht begehrt
werden konnte.

In derselben Weise erklire ich mir den Ur-
sprung des Trinkgeldes an den Lohnkutscher bei
lingeren Fahrten: Tages- oder Nachmittagsfahrten,
wie es sich in ganz Deutschland findet. Es ward
urspriinglich nicht dafiir bezahlt, dass derselbe
tahre, sondern dass er gut fahre, es war ebenfalls
eme iiber den Preis hinaus bewilligte Primie fiir
eme Steigerung der Leistung iiber das gewthnliche
Mass hinaus und daher beim Fuhrherrn ganz ebenso
am Platze wie beim Knecht — Steigerung der
Leistung, Steigerung des Lolhnes.

Unter denselben Gesichtspunkt einer Vergiitung
fur eme nicht zu beanspruchende Leistung ist auch
das Trinkgeld zu bringen, das von Eisenbahn-
reisenden so hiufig an die Schaftner entrichtet
wird, damit sie keine anderen Personen zu ihnen
s Coupé setzen. Es wird entrichtet fiir eine Lei-
stung, die als solche nicht beansprucht werden kann.
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Ganz dieselbe Bewandtniss hatte es meiner
Ansicht nach urspriinglich auch mit dem Trink-
geld in oOffentlichen Wirthschaften. Es ward ent-
richtet von Leuten, die sich dadurch Vortheile
verschaffen wollten, auf die sie ochne dasselbe nicht
zahlen konnten: einen zuvorkommenden Empfang,
ein freundliches Gesicht, eine besonders aufmerk-
same Bedienung, die Sicherung des gewohnten
Platzes 1m Local oder der gewiinschten Zeitungen;
oder auch Vortheile materieller Art: eine reich-
hichere oder bhessere Portion des bestellten Gerichts,
ein volles Glas Bier u. s. w. Man kinnte es das
I'rinkgeld des Stammgastes nennen, der dabei
genau calculirte, was es 1hm emntrug. Bei einem
Fremden, der nur voriibergehend das Local be-
suchte, hatte e¢s keinen Sinn, fir den Stammgast
machte es sich bezahlt.

In dhnlicher Weise wird das Trinkeeld in den
Crasthofen aufgekommen sein. Es ward eingefiihrt
von Leuten, die regelmiissig wiederkehven, z. B.
Handlungsreisenden, die schon durch die Preis-
erm:ssigung, welche sie in den Gasthéfen geniessen,
eine Veranlassung haben, eine davon zu befiirch-
tende minder respectvolle Behandlung von Seiten
des Dienstpersonals durch das Trinkgeld auszu-
cleichen; von Gutsbesitzern, die bel gewissen
(relegenheiten: Mirkten, Terminen u. s. w., in di¢
benachbarte Stadt kommen. Fiir diese Personen
machte sich das Trinkgeld bezahlt, sowohl in der




— 95 e

Aufmerksamkeit, mit der ihnen das Dienstpersonal
entgegenkam, als in dem guten Zimmer, das man
ihnen zuwies cder aufhob. Auch hier war es
wiederum der Stammgast (d. 1. der Gast, auf den
der Wirth zihlen kann, der den ,,Stamm® seiner
Kunden hildet), der das Trinkgeld einfiibrte. Fiir
den durchreisenden Fremden, der nur ein einziges
Mal den (rasthot hesuchte, den sporadischen Gast
im Gegensatz zum Stammgast, hatte dasselbe gar
keinen Sinn, und bevor das Trinkeeld nicht durch
letzteren zur Sitte geworden war, wird jener keines
gegeben haben, fiir iin wire es eine vollig zweck-
und nutzlose Ausgabe gewesen. Nur einen Fall
des sporadischen (Gastes nehme 1ch aus: es war
dler vornelime Herr, der das DBediirfniss empfand,
seine hervorragende sociale Stellung und aristo-
kratische Gesimnung durch einen Act der Freigehig-
keit an alle Personen zu bezeichnen, welche die
Ehre gehabt hatten, ihn zu bedienen; sein Trink-
geld war die Imitation der goldenen Tabatieren,
reichen Greldgeschenke, Orden der fiirstlichen
Personen — die leuchtenden I'ussspuren, an denen
man den Weg erkennt, den die irdische Gridsse
gewandelt ist. Auch dieses Trinkgeld aber, das
wh als das des Cavaliers bezeichnen michte,
eglanbe 1ch auf den Gesichtspunkt eines egoisti-
schen Motivs zuriickfibhren zu Lkonnen, nur dass
der Vorthel, den es bezweckte, nicht der niederen
Region der matenellen Vortheile angehorte, in
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der sich das obige des Stammgastes bewegt —
man konnte letzteres im Gegensatz dazu das des
Spiessbiirgers nennen —, sondern der idealeren
des socialen Ehrgeizes.

So gelange ich zu dem Resultat: der Egoismus
hat das Trinkgeld eingefiithrt. Diejenigen, welche es
urspriinglich, als es noch nicht zur zwingenden Ein-
richtung geworden war, zuerst entrichteten, wussten
genau, was sie damit bezweckten: sie wollten da-
mit etwas fiir sich erreichen, und sie erreichten es
in der That — der Egoismus machte sich bezahlt.

Aber im Fortgang der weiteren Entwickelung
hat er sich selber um den Gewinn gebracht. Der
Same, den er ausstreute, hat ithm schhesslich statt
der urspriinglichen Friichte Disteln eimngetragen.

Der Hergang ist ein sehr einfacher. Als die-
jenigen, welche aus eigener Initiative nicht auf
den Gedanken gekommen waren, Trinkgelder zu
geben, inne wurden, was Andere damit erreichten,
blieb ihpen, um nicht hinter Letzteren zuriick-
gesetzt zu werden, nichts iibrig, als auch ihrer-
seits dasselbe Mittel in Anwendung zu bringen,
das sich bei jenen als so wirksam erwiesen hatte.
So wurde das Trinkgeldergeben hiufiger, schliess-
lich Gewohnheit.

Aber die blosse Gewohnheit ist noch keine
Sitte. So lange das Trinkgeldergeben noch in dem
Stadium der blossen (Gewohnheit verharrte, stand
es allen denjenigen, welche auf die dadurch zu
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desselben zu enthalten; seitdem die Gewohnheit
Sitte geworden war, nicht mehr.

Wodurch ist dieser Umschwung bewirkt wor-
den? Wiederum durch den Egoismus, nur dass
es diesmal nicht der des Gebers, sondern des
Nehmers war. Jener hat in diesem seinen Meister
gefunden, letzterer hat das Werk wiirdig fortge-
setzt, indem er jenem aus der Angelruthe, mit der
er zu fischen gedachte, einen Strick drehte, an
dem er ihn gefangen nahm. Kellner, Hausknechte,
Wirthe haben die Einrichtung, die der Gast fiir
sich ins Leben rief, ihrem Interesse dienstbar zu
machen gewusst, sie haben die Hand, die sich
ihnen entgegenstreckte, erfasst, um sie nicht mehr
loszulassen.

Zuerst waren es die Kellner und Hausknechte,
die sich derselben bemichtigten; was einst frei
segeben ward, beanspruchten sie fortan als schul-
dige Leistung. Und sie haben dafiir gesorgt,
threm Anspruch den néthigen Nachdruck zu ver-
lethen. Ich brauche die Mittel nicht nambaft zu
machen, die ithnen zu dem Zweck zur Verfiigung
standen: sie beginnen mit der stummen, aber nicht
misszuverstehenden Sprache der Hoflichkeit und
enden mit der oftenen der Grobheit und Frechheit
— wer kennte nicht diese Sprache des Gasthofs-
personals? So ist denn das Trinkgeld in den
(xasthofen fiir Jeden, der sich nicht Unannehm-
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Lichkeiten aussetzen will, eine unabweisbare Ab-
gabe geworden, ganz ebemso wie im Mittelalter
fiir Kaufleute, die nicht ausgepliindert sein woll-
ten, das Wegegeld an Raubritter und Wegelagerer
oder wie so manche Steuern, die urspriinglich als
freie Gaben entrichtet wurden, — eine Wirthshaus-

steuer,

V1L

Die reiche Einnahmequelle, welche sich dem
Dieustpersonal in den Trinkgeldern ercitnet hatte.
brachte ingenitse Wirthe auf die Idee, den Strom
auf ihre lechzenden Aecker zu lenken. Ein findi-
ger Wirth war um das Mittel nicht verlegen. Das
nichstliegende bestand darin, dass er sich be
Engagirung seiner Leute die Ablieferung aller
ihnen zufliessenden Trinkgelder ausbedang. Aber
das Mittel war ein unsicheres, da der Ertolg des-
selben durch die Zuverlassigkeit und Ehrlichkeit
der Leute bedingt war, die gerade hier, wo es
galt, eine ihnen zugedachte Gabe enem Anderew.
fir den sie nicht Destimmt war, auszuhindigen,
auf eine schwere Probe gestellt ward, der Schwie-
vigkeit der Controle gar nicht zu gedenken. Und
zugleich war das Mittel aus eben diesem Grunde
ein gehfissiges — das unbefangene Rechtsgetihl
der Leute konnte darin nur ein in Form Rech-
tens vorgenommenes Abjagen des ihnen (rehorigen
crblicken. Auch der Eifer des Dienstpersonals und
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damit das Interesse der Giiste ward vermige der
dadurch erregten Missstimmung in bedenklicher
Weise bedroht — das Mittel war nicht das richtige.

Das zwelte bestand darin, dem Dienstpersonal
ber1 der Annahme desselben die Aussicht auf die
Trinkgelder als Theil des Einkommens in Anrech-
nung zu bringen und den Lohn um so viel zu
verkiirzen oder vollig zuriickzubehalten. Dieses
Mittel hat die Probe in der Praxis bestanden und
findet sich an vielen Orten in lebhafter Uebung,
so0 insbesondere in manchen Badeorten, wo das
(Gesinde die Sommermonate hindurch nur um die
Trinkgelder dient. Die oben geltend gemachten
Bedenken greifen hier micht Platz, es bedarf weder
der Ehrliciikeit der Leute, noch der Controle von
Seiten des Herrn, und das Gehissige der obigen
ersten Art der Vercinbarung tillt hinweg, da das
Trinkgeld dem Ihienstpersonal verbleibf.

Aber auch dies Mittel war noch nicht das
richtige — es trug dem Gastwirth zu wenig ein’
Denn was wollte die i1thm dadurch ermdglichte
Ersparung des Lohnes sagen gegeniiber den
erossen Summen, mit denen sich der Ertrag des
Trinkgeldes unter Umstinden beziffert, und die er
in die Tasche seiner Leute fliessen selien musste?
Bel einem Hausknecht in emem stark frequentirten
Gasthof, ber einem Zahlkellner in einem renom-
mirten Wiener Café steigert sich der Ertrag viel-
leicht zum Zwanzigtachen des iiblichen Lohnes
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— zugleich ein schlagender Beweis fiir das enorme
Missverhiltniss, in dem die Dienstleistungen dieser
Persomen 1m Vergleich zu ihrem 6konomischen
Werth und zu den Leistungen anderer Personen
durch das Trinkgeld vergiitet werden. Die Wirthe
wussten auch hier Rath: eine Goldgrube, die man
nicht selber ausbeuten kann und die man genothigt
ist emmem Anderen zu iiberlassen, kann wenigstens
Pachtzins tragen — auch der Goldgriber in Cali-
fornien hat fiir seinen Platz emme Abgabe zu ent-
richten. So wurden dic eintriglichsten Posten in
dem Gasthofsbergwerk: die der Oberkellner, Zahi-
kellner, Hausknechte, verpachtet, und es erschloss
sich fir die Wirthe daraus eine Einnahmequelle,
deren Ertrag nicht selfen in die Tausende geht.
Trotzdem warf sie auch dem anderen Theil noch
ganz erkleckliche Summen ab; mir sind Fille be-
kannt, dass Hausknechte sich von dem in dieser
Weise bereits vorher decimirten Erfrage ihrer
Trinkgelder die griossten Gasthofe kauften.

Das Problem war aber auch damit noch nicht
vollstiindig geldst, es gab noch ein anderes Mittel,
das gleichfalls einen grossen FErfolg versprach.
Wie unangenehm fiir den Reisenden, sagte unser
Ingenidser (Gastwirth — ich crlaube mir die Be-
merkung einzuschalten, dass es kein Demite war;
unsere Gastwirthe sind simmtlich echt cermanischer
Race —, jedesmal die Trinkgelderfrage entscheiden
zu sollen, ich will ihn der Mithe iiberheben, indem



W

ich die Trinkgelder auf die Rechnung schreibe,
selbstverstindlich so reichlich bemessen, dass der
Gast mir nicht den Vorwurf einer seiner nicht
wiirdigen Knauserel machen kapn. So kamen die
Trinkgelder auf die Rechnung, sie wurden fortan ein
stechender Posten: das .,Servis®*. Der Wirth hatte
seinen Zweck erreicht — die Trinkgelder flossen in
seine Tasche, er seinerseits konnte fortan mit Ge-
miithsruhe dem weiteren Verlauf der Dinge zusehen.

Auch der Gast und der Kellner? Scheinbar
war ersterer jetzt des Trinkgeldergebens iiberhoben,
in Wirklichkeit aber war seine Lage keine andere
als die des mildherzicen Mannes, der einem armen
Jung - dem aiz Hinde zu erfrieren drohten, ein
paar warme Handsthuhe kaufte, und der, da der
Vater dieselben fiir sich nahm, sich genothigt fand,
ihm ein Paar neue zu kaufen. Die Relsenden.
welche anfinglich an den Ernst jener neuen Ein-
richtung glaubten und sich des Trinkgeldergebens
an das Dienstpersonal tiiberhoben meinten, wurden
hald eines Besseren Dbelehrt. Zuerst durch die
Notiz auf der Gasthofsnote: ,,Hausknecht und
Portier sind im obigen Servis micht einbegriften.*
Warum nicht einbegriffen? Selbstverstindlich! Sonst
hitte ja unser ingenitser Wirth auf die Einnahme-
quelle, die er in der Verpachtung dieser Posten
besass, verzichten miissen — eine Unbilligkeit, die
Niemand ihm zumuthen konnte: Der zweite hin-
kende Bote, der sich beim Gast einstellte, war
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das durch dicse Neuerung um seine bisherigen
Anspriiche auf das Trinkgeld gebrachte Dienst-
personal. Es theilte die Eigenthiimlichlkeit depos-
sedirter Landesherren, seine Anspriiche nicnt ver-
gessen und sich mit der verinderten Gestalt der
Dinge nicht befreunden zu konnen, und es sorgte
gleich 1hnen dafiir, semne historischen Anspriichc
in Ermnerung zu erhalten. Nur mit besserem Er-
folg! Der Protest eines Pritendenten gleitet an
der rauhen Wirklichkeit spurlos ab, da ihm die
Macht fehlt, demselben Nachdruck zu verschaffen;
dem Protest der Trinkgeldspritendenten gegen die
neue Einrichtung {fehlte dieser Nachdruck nicht.
Die Mittel, durch welche sie es seiner Zeit ver-
standen hatten, ihre Anspriiche auf das Trinkgeld
zuerst praktisch durchzusetzen, bewihrten auch
bei diesem Angriff auf dieselben ihre alte Brauch-
barkeit. Das Ende war, dass die Giaste sich in
die Lage versetzt sahen, neben dem ,,Servis®, das
der Wirth fiir sich beanspruchte, noch dem Dienst-
personal ein ,, Trinkgeld® zu gewdhren. Die ganze
Yerianderung bestand also darin, dass das Trink-
geld unter dem Namen des Servis elnen neuen
Schossling getrieben, ,,gejungt hatte — die Ein-
richtung, die dasselbe aus der Welt schaften sollte,
hatte ¢s verdoppelt:

S0 waren die Interessen des Wirths und des
Dienstpersonals in harmonischer Weise vercinigt,
jeder von beiden Theilen hatte, was er wiinschte,




keiner brauchte den anderen zun beneiden — der
Friede war hergestellt. Allerdings auf Kosten eines
Dritten, aber die Geschichte zeigt, dass #hnliche
I'riedensschliisse selbst auf volkerrechtlichem Gebiet
nicht ungewohulich sind. Es ist eine Ungenauig-
keit, wenn man den Satz aufstellt: Duobus litigan-
tibus tertius gawdet (= Wenn Zwei sich streiten,
lacht der Dritte ins Faustchen), die volle Wahrheit
criordert, thm den Satz zur Seite zu stellen: Duo-
bus litigantibus tertins dolet (= Wenn Zwei sich
straaiten, hat der Dritte die Z=che zu bezahlen,
oder n vilkerrechtlicher Terminologie ausgedriickt:
liefert er das Ausgleichungsobject). Es ist inter-
¢ssant, zu constative ., dass dieser Satz selbst in
s0 niederen Regiones, wic es die des Trinkgelder-
wesens 1st, seme Wahrheit behauptet — die Inter-
essenversohnung zwischen dem Wirth und dem
Dienstpersonal ist historisch dadurch bewirkt wor-
den, dass der Gast das Ausgleichungsobject lieferte.

VIIL

Sehen wir uns jetzt die Lage des Gastes, iiber
dessen Kopf hin der Frieden zwischen beiden
Theilen abgeschlossen ward, einmal etwas niher
an. Wir vergleichen dieselbe, wie sie sich infolge
der oben geschilderten historischen Entwickelung
gestaltet hat, mit der urspriinglichen vor Ein-
fihrung des Trinkgeldes. Damals reichte das

Trinkgeld (x) des A. vollkommen aus, um die
o Jeeréng, Das Trinkeeld, 3



Leistung des C. (1) iiber das gewshnliche, dem
Wirth (B.) mittelst des Ireises (p) vergiitete Mass
zu steigern; a machte sich auch neben p bezahli.
Aber diese FEigenschaft verlor es, sobald das
Geben von « allgemein ward. Wer jetzt noch
etwas Besonderes fiir sich begehrte, musste o iibey
das gewohnliche Mass hinaussteigern; wer nur das-
jenige gab, was Alle gaben, that nichts Ungewohn-
liches — gewdhnlicher Lohn gewdbnliche Leistung,
ungewohnliche Leistung ungewohnlicher Lohn.

So bestand also das Resultat nur darin, dass
x zu p als regelmissiger Bestandtheil hinzokam.
Dasseclbe /, welches friither p kostete, kostete jetat
p -~} 2; gewonnen hatte dadurch nicht der A..
sondern lediglich der C. Der Egolsmus war um
seine erwartete Frucht geprellt, er hatte sich sel-
ber in x eine Ruthe gebunden, die er jetszt nicht
mehr los ward.

Zu dem x, das von jetzt an (. als schuldige
Leistung begehrte, fiigte nun unter dem Namen
von Servis (s) der bis dahin unbetheiligte B. einen
zweiten Posten lLinzu, er erhielt also die in p be-
reits enthaltene Vergiitung fiir die Dienstleistung
des C. fortan doppcelt bezahlt, A. seinerseits aber
bezahlte sie dreifach: p 4+ &» - s, ohne dass er
damit im mindesten mehr erreichte als urspriing-
lich mit p allein. Der Satz von p war emfach wn
diese beiden Ziffern vermehrt worden. Wer heut-
zutage noch den urspriinglichen Zweck von «, d. h.
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irgend etwas Ungewshnliches in Bedienung, Speise,
Irank erreichen will, muss zu diesen drei Posten
noch einen vierten: einen Ueberschuss des Trinkgel-
des iiber das allgemein iibliche Mass, hinzufiigen —
das Trinkgeld in seiner urspriinglichen Gestalt.

Es moéchte noch darum sein, wenn C., der
seme Hand nach Trinkgeld ausstreckt, nur eine
emzige Person wiire! Aber hinter C. versteckt
sich in Wirklichkeit eine ganze Schar von Per-
sonen: der Portier, der Oberkellner, der Zimmer-
Rellner, der Kellner im Gastzimmer, der Haus-
knecht, das Stubenmidchen, der Kutscher vom
Hotelomnibus, der uns die Sachen an den Warte-
saal der Eisenbahn bringt; in wohloreanisirten
Hotels zieht sich der Hausknecht, der dies ebenso
gut besorgen konnte, bei unserem Verlassen des
Gasthofes riicksichtsvoll zuriick, um auch dem
Kutscher seinen Antheil am Trinkgeld zukommen
zu lassen® Es fehlen nur noch Koch und Kochin,
um das Bild eines Skonomischen Spiessruthen-
laufens beim Verlassen des (rasthofes vollstiindig
Zu machen.

Mit der Vertheuerung der Preise allein ist es
dabet nicht gethan. Das ist bloss die ckonomische

o e s i e A T

* In emmem Hotel an einem der oberitalischen Seen, in
dem fch mich vor Kurzem einige Tage authielt, gesellte sich
noch der Girtner mif e¢inem Blumenstrauss hinzu — eine Blu-
mensprache, der mwan die Eigenschaft., verstiindlich zu sein.
nicht abspreciien komnnte: jch war dort genathigt, ein sieben-

faches Trinkocld zu zahlen.,
1_‘|-.::|-:-l-
!
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Qeite der Entwickelung, welche sie mit jeder an-
deren Preissteigerung theilt und die man, da sie
durch eigene Schuld des Publikums hewirkt wor-
den ist, als verdiente Strafe in den Kauf nehmen
muss. Die Sache hat vielmehr noch eine andere
Seite, welche das Trinkgelderwesen nicht zu einer
bloss kostspieligen, sondern zu einer personlich ldsti-
gen, recht unleidlichen Kinrichtung stempelt.

IX.

Das Geben der Trinkgelder ist kein Zahlen.
Beim Zahlen weiss man genau, wie viel man zu
zahlen hat, beim Trinkgeld nicht, dasselbe muss
vielmehr immer erst im einzelnen Fall festgestelit
werden, und eben darauf beruht der unleidliche
Charakter desselben im Gegensatz zur Zahlung.
Die Bestimmung des Trinkgeldes ist Sache des
individuellen Falles, es bedarf dazu erst der Ueber-
legung, und der Mann, der nicht gewohnt ist, semn
Geld einfach wegzuwerfen, wird dabei stets zwi-
schen die Alternative des Zuviel oder Zuwemg
gestellt — er will nicht zu viel, aber er soll nicht
su wenig thun. Wie variirt das Zuviel und Zu-
wenig nach Verschiedenheit der Linder, (egenden,
(tasthofe, und von welchem Einfluss 1st daber der
Umstand, ob man eine aufmerksame oder mnach-
lissige Bedienung gefunden hat, mit dem Gasthofc
selber zufrieden gewesen ist, ob die Rechnung
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iiberméissig hoch oder billig ausgefallen ist. Kure,
Niemand, der sich auf Reisen begiebt, ist im Stande,
schon bei sich zu Hause die Trinkgelderfrage durch
Feststellung eines ein- fiir allemal bestimmten
Datzes abzuthun.

S0 begleitet ihn denn die Trinkgelderfrage aut
der ganzen Reise, sie haftet sich an jede Wirths-
haﬁsrechnung, die er zu bezahlen hat, an
jeden der vielen dienstharen Geister, mit denen
er im Gasthof in Berithrung getreten ist — hier
kanm abgemacht, taucht sie dort sofort von Neuem
wieder auf. Ich kann mir eine angenehmere Reise-
begleiterin denken! Ich meinerseits wiirde gern
zu der Summe, die ich im Gesammtbetrage auf
der Reise an Trinkgeldern zu verausgaben habe,
noch ein Betriichtliches zulegen, wenn ich damit
der widerwiirtigen Bemessung desselben in jedem
ginzelnen Fall iberhoben wire®

Unbestimmtheit also ist das Wesen des Trink-
geldes, unser x ist eine variable, stets im einzelnen
Fall zu suchende und zu bestimmende Grosse, es
ist das = der Arithkmetik, die unbekannte Grosse,
welche erst auf dem Wege der Berechnung ge-
funden werden muss, nur mit dem Unterschiede,

* Fin Freund vou mir hat sich ejue eigene ,Aergerkasse”
fiir Reisen ecingerichtet, die alle Ausgaben aut Reisen zu be-
streiten hat, die ihn #rpern kinnten. Die Aergerkasse nimmdi
ihm den Aerger ab, sie selber drgert sich nur einmal, wenn
sie gefiillt wird. Sie ist fiir die Trinkgelder wie gemacht.
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dass das arithmetische o mit aller Sicherheit ge-
funden werden kann, wihrend dies bei dem
unserigen nicht der Fall ist. Dadurch unterscheidet
es sich zu seinem grossen Nachtheil vom Lohn,
der eine sel es von Anfang an festhestiminte, sei
es hinterher sicher zu bemessende Grosse ist.
Nach dieser Seite hin theilt das Trinkgeld die
Natur der Freigebigkeit: des Geschenkes oder
Almosens. Aber die Freigebigkeit ist volle Frei-
heit, sie ist ,,frele Gabe* sowohl was das Ob als
das Was anbetrifft, das Trinkgeld dagegen 1st
halbe Freiheit: Gebundenheit in Bezug auf das
Ob, ebenso wie der Lohn, nur dass die Gebunden-
heit nicht rechtlicher, sondern socialer Art ist,
Freiheit in Bezug auf das Was.

5,

Ich fasse die siimmtlichen Ausstellungen, welche
sich mir bel meiner bisherigen Kritik des ge-
schiiftlichen Trinkgeldes ergeben haben, wie zu
einer Anklageacte zusammen. Lks sind folgende:

1) Das Geben des Trinkgeldes bestimmit sich
lediglich mach dem Zufall der personlichen DBe-
rithrung. Wo es an dieser Voraussetzung fehit,
wird es nicht entrichtet, selbst wenn die geleisto-
tew Dienste noch so erheblicher Art sind, also —
die Billigkeit einer besonderen Vergiitung voraus-
agesetzt — einen ungleich holieren Anspruch aunf



letztere hiitten als die regelmissig sehr unbedeu-
tenden Dienstleistungen, fiir die das Trinkgeld im
Leben entrichtet zu werden pflegt.

2) Der Massstab, nach dem diese Dienstleistun-
gen mittelst des Trinkgeldes gewerthet werden,
steht m gar keinem Verhiltniss zum Werth
derselben, d. h. zu dem Aufwande von Kkraft
und dem sonst iiblichen Lohnsatz; es findet In
dieser Beziehung das schreiendste Missverhiltniss
statt,

3) Eine Berechtigung hat das Trimkgeld nur
da, wo es eine Vergiitung fiir eine Leistung ent-
hilt, die man, sei es liberhaupt nicht, sel es wenig-
stens nichi in der gewiinschten Weise, beanspruchen
kann. DBei der hier zur Betrachtung stehenden
Art des Trinkgeldes fillt dieser Grund hinweg,
dasselbe enthialt emme Vergiitung fur etwas, was
man. bereits bezahlt hat, ein reines Superfluum.
Das Motiv, warum man es entrichtet, i1st weder
Billickeit noch Wohlwollen, sondern lediglich die
Unterwerfung unter das Zwangsgebot der Sitte.
Diese Sitte aber ist eine Unsitte. Das Trinkgeld
in der obigen Gestalt ist nichts als das Chrpus
mortwem des Egolsmuns — der wrspringhiche Zweck
wird dadurch nicht mehr erreicht, der Egoismus
des einen Theiles 13t durch den des anderen um
den voriibergehend erzielten Gewinn gebracht.

4) Die Kostspieligkeit und

5} Die Unbestimmtheit desselben.
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X1.

Ich gehe zu der dritten Art des Trinkgeldes
iiber: dem geselligen oder dem Domestikentrinkgeld.

An vielen Orten Dentschlands, man muss viel-
leicht sagen: an den meisten™® ist es bekanntlich
iiblich, dass der Gast, der in einem Hause irgend
etwas genossen hat, und wire es auch nur eine
Tasse schwachen Thees nebst Butterbrot, sich
ebenso wenig ohne Trinkgeld verabschieden dart
wie der Gast in einem offentlichen Local. Regel-
missig driickt er es dem Dienstmiidchen, Bedien-
ten, Lohndiener in die Hand, die zu dem Zweck
auf dem Vorplatz warten; in Basel lernte 1ch
(1845) die eigenthiimliche Sitte kennen, dass es
nach Beendigung des Mahles unter den Teller
gelegt ward. Die Geschmacklosigkert geht bel
dieser Art des Trinkgeldes so weit, dass die Hohe
desselben nach dem Werth des (enossenen be-
messen wird: ein Souper wird hoher bezahlt als
Thee und Butterbrot, ein Diner hoher als ein
Souper; bei einem ungewShnlich feinen Diner
miisste consequenter Weise die Dankbarkeit des
Magens in einem erhohten, bei einem hinter den
gerechten Erwartungen zuriickgebliebenen umge-

* Dass die Sitte keine ganz allgemcine ist, zeigt der Ort,
an dem ich lebe (Gottingen), wo wan dieselbe nicht kennt und
einig darin ist, dieselbe micht autkommen zu lassen.
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kehrt der Groll desselben in einem verminderten
Trinkgeld seinen Ausdruck finden. So darf man
sagen: das Trinkgeld enthdlt die culinarische
Censurnummer — wie die Spelsen und die Ge-
trinke, so die Nummer! Eine Hausfrau, die indis-
cret penug wire, den Schleier, der diese Schluss-
secene der Gesellschaft ihren Blicken entzieht, zu
liften, konnte die 1hr ertheilte Censurnummer in
Erfahrung bringen, und der Gast hitte es in seiner
Hand, ihr duarch das Trinkgeld eme Schmeichelel
oder eine Grobheit zu sagen.

Unter allen Gestaltungen des Trinkgeldes ent-
halt diese in meinen Augen die grisste Verirrung,
sie bezeichnet den &Aussersten Culminationspunkt
des Widersinnigen, zu dem sich das Trinkgeld
verstiecen hat. Wie sich diese Unsitte gebildet,
ob auf secundirem Wege durch Uebertragung des
oeschiiftlichen Trinkgeldes auf das gesellige Leben
oder originir auf dem Boden des letzteren, ver-
mag ich micht zu bestimmen, kurzom sie ist da.
Aber i1hre Existenz hialt mich nicht ab, sie als
cine wahre Deformitit unseres geselligen Lebens
zui kennzeichnen. Sie enthiilt einen flagranten
Widerspruch gegen die Idee des letzteren: die
(astfreundschaft, und es ist dies ein eigenthiim-
licher Vorwurf, der sich Dbel dieser driiten Art des
Trinkgeldes zu denjenigen, welche wir gegen die
zwelte Art desselben erhoben haben, noch himzu-
cesellt. Letzteres bewegt sich auf einem Boden,
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der einmal dem Gelde angehort: dem des geschaft-
lichen Verkehrs: es bildet keinen Widerspruch
zu dem eigenthiimlichen Princip desselben, es figt
zu dem Preise, den man ohnchin zu zahlen hat,
nur noch einen Zuschlag hinzu. Aber der Grund-
zug der Gastfreundschaft besteht eben darim, dass
der Wirth die Kosten derselben bestreitet, es 1st
ein Verstoss gegen die Idee dersclben, wenn dev
(Gast im Hause desselben den Geldbeutel ziehen
muss, Dies gilt wie in Bezng auf die Bestreitung
aller sonstigen Unkosten der Bewirthung,® so auch
in Bezug auf die Bedienung. Angenommen, dass
der Diencrschaft dafiir ausser threm reguliren Lobn
noch eine besondere Vergiitung zu gewidhren ware,
g0 wiirde es Sache des Wirthes scin, dies zu thun,
wie es denn in der That von manchen Herrschaften
geschicht. Es gehort die durch die Macht der
Gewohnheit bewirkte Abstumpfung des feinen Ge-
fithls dazu, um das Verletzende und Anstossige
der Unsitte nicht zu fihlen und fiige ich hinzu:
nicht zu beseitigen — wer sic nicht dulden will,
hat dic Mittel in der Hand, ihr das cigene Haus

zu verschliessen (s. u.).

¥ Tinen schroffen Verstoss dagegen bildet das in manchen
(tegenden iibliche oder iiblich gewesene Kartengeld.  Der
Wirth aberlisst der Dienerschaft, die Spielkarten anzuschaften,
nnd die Giiste, welche sie benutzt haben, niissen dieselben be-
zahlen. Ganz so kiunte man es auch mit der Erlenchtung
oder den verabreichten Cigarren halten!
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Abgesehen von diesem Charakterzug der socialen
Anstdssigkeit gilt von dem geselligen Trinkgeld
dasselbe wie von dem geschiftlichen. Insbesondere
trifit diese Uebereinstimmung auch fiir das oft
schreiende Missverhiiltniss zwischen der Vergiitung
und der Dienstleistung sowie fiir die Kostspiceligkeit
zu. An Orten, wo cin hoher Satz fiir Trinkgelder
iiblich ist, erreichen letztere in Hiusern mit einer
ausgedehnten und glinzenden Geselligkeit nicht
selten eine ganz exorbitante Hohe; der Ertrag
eincs einzigen Diners an Trinkgeldern beziftert
sich hier oft auf hundert Mark und daritber, emc -
Summe, fiir welche andere Personen dessclben
Standes wochenlang arbeiten miissen! Der Satz
fiir das einzelne Trinkgeld ist hier in einer ganz
unnatirlichen Weise in die Hobhe geschraubt, er
lisst das Gasthofstrinkgeld noch weit hinter sich.
So erklirt es sich, dass der Jahresbetrag an
Trinkgeldern bel ciner ausgedchnten Geselligke:
eine Hohe errveichen kann, die sich mit dem Bud-
get eines missig bemittelten Mannes nicht mehr
vertriigt. Ich ermnnerc mich der Acusserung eines
pensionirten hoheren Offiziers, der an einem dieser
Orte lcbte, dass er nicht in der Lage sel, an dem
ceselligen Verkehr derjenigen Kreise, auf die er
seiner Stellung nach angewiesen set, Thal zu
nehmen, weil die hohen Trinkgelder fiir ithn un-
erschwinglich seien. Das Trinkgeld als Hemmniss
des geselligen Verkehrs! — in der That ene




44

schone Frucht, mit der es die Gesellschaft be-
schenkt hat! Es ist der Fluch, den der minder
begiiterte und ordentliche Mann von einer Unsitte
entgegennehmen muss, die der Reiche und der Ver-
schwender sich auf ithren Leib zugeschmitten haben.

XII.

Ich fasse jetzt noch eine Seite des Trinkgeld-
wesens ins Auge, die der zwelten und dritten Art
gemeinsam ist: die moralische Einwirkung des
Trinkgeldes auf den Empfanger. Ich wiirde auf
letztere vielleicht gar nicht aufmerksam geworden
sein, wenn nicht der Zufall mir zu Hiilfe gekom-
men wire und mir Beobachtungen ermdoglicht
hitte, die mir im regularen Lauf der Dinge nicht
zu Thell geworden wiiren.

Vor mehreren Jahren hatte ich bei meinem
Aunfenthalt in einem der ersten deutschen Luxus-
biader in einem dortigen Kaffeehause Wohnung
cenommen, Das Leben dauerte in demselben bis
tief in die Nacht hinein. Es frappirte mich, dass es
in einem Bade Gaste gab, welche die Nacht zum
Tage machten, und ich erfubr auf mein Befragen,
dass es allerdings nicht Badegiiste seien, welche
sich diese Excesse erlanbten, sondern Einheimische
und zwar die Aristokratie der Kellnerwelt: die
Oberkellner aus den vornehmsten Gasthofen. Des
Abends, wenn die Giiste zu Bett gegangen sind,
fangt fiir sie der Tag erst an. Jetzt spielen sie
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den Herrn, und sie lassen es an dem, was dazu
gehort, nicht fehlen. Gewohnlicher Wein ist fiir
sie zu gemein, Champagner muss es sein, und er
fliesst in Strémen; ein Hazardspiel sorgt fiir an-
gemessene Unterbhaltung, das Geld rollt, und die
Orgien dehnen sich oft bis zum frithen Morgen aus,

Die Sache gab mir zu denken. Ich fand es
begreiflich, dass Leute, die den ganzen Tag in
angespannter Thitigkeit verharrt hatten, des Abends
nach vollendetem Tagewerk das Bediirfniss der
Frholung empfanden, und ich konnte es ebenfalls
verstehen, dass sie, die — um die Wendung aus
dem Wettlauf des Swinegels und des Hasen auf
der Buxtehuder Haide zu benutzen — ebenfalls
,,in 1hrer Weise vornehme Herren® waren, dem
Drange nachgaben, ihre bei Tage minder durch-
fihrbaren Anspriiche darauf des Nachts zur Gel-
tung zu bringen und das Beispiel der grossen
Herren nachzuahmen, die sie bei Tage Dbedient
hatten. Aber diese Erwigung schien mir doch
nicht ausreichend zu sein, den unverhaltnissmissi-
cen, von den Gewohnheiten der Gesellschaftskreise,
denen sie angehorten, so weit abliegenden Aufwand,
den sie sich zu dem Zweck erlaubten, zu erkliren,
und ich fand keinen anderen Erklirungsgrund als
die Eigenthiimlichkeit und Reichhaltigkeit der Ein-
nahmequelle, aus der sie denselben bestritten: das
Trinkgeld. Wenn ungewohnliche Verhiltnisse es
bewirken, dass der Satz, den der Verkehr sonst
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fiir Leistungen gewisser Art zur Anwendung bringt,
ausnahmsweise 1n ganz exorbitanter Weise ibey-
schritten wird, so muss dies auf das Subject, das
davon den Vorthell zieht, wenn es nicht eme grosse
Charakterfestigkeit entgegenzusetzen hat, noth-
wendigerwelise einen unginstigen Einfluss fussern:
das okonomische Gleichgewicht wird gestort, der
Massstab fiir den Werth des Geldes verschoben,
die Verschwendungssucht findet das Thor offen.
Als in Wien beim Bau des Ausstellungsgebiudes
fiir die Weltansstellung der Tagelohn fiir einige
Gewerke eine niec dagewesene Hohe erreichte,
tranken manche Arbeitsleute Champagner, und der
blaue Montag dauerte tagelang. Der schwindel-
hafte I’reis hatte sie selber schwindelig semacht,
sie hatten thren Ialt, der auf dem richtigen Ver-
hiltniss zwischen Lohn und Arbeit Leruhte, giinz-
lich verloren, der Lohn trug fiir sie nicht mehr
den Charakter des Lohmnes, sondern eines Spiel-
gewinnes an sich — es charakterisirt den Spiel-
gewinn, dass er regelmiissig ebenso leicht dahin-
geht, wie er gekommen ist. Dieselbe Beobachtung
hatte ich frither in Bezug auf die Landwirthe
eines gewissen deutschen Landdistricts gemacht,
als infolge allgemeinen Misswachses, von dem bloss
ihre Gegend verschont geblieben, die Kornpreise
rapid gestiegen waren — sie wussten nicht meh,
wo ste mit dem Gelde, das in 1thre Taschen stromte,
bleiben sollten. Der gewihnliche Champagner war
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thnen noch nicht theuer genug, und der Wirth sah
sich genothigt, um ihren Wiinschen, den theuer-
sten ©€hampagner zu trinken, den es iiberhaupt
gebe, nachzukommen, irgend eine seiner Sorten
(i einem ganz exorbitanten Preis anzusetzen.
Beim Goldschmied liessen sie sich goldene Thee-
loffel machen. Es war der Uebermuth des 6kono-
mischen Grossenwahns, Okonomisches Delirtum,
okonomische Tobsucht — es wurden Flaschen
Champagner an die Wand geworfen! Eine nor-
male FEinnahme, d. h. eine solche, welche der
allgemein hergebrachten Norm des Verkehrs ent-
spricht, hat, selbst wenn sie noch so hoch ist, fur
den Menschen nichts Bedrohliches; er kann sich
sagen, dass er sie durch seine Arbeit oder sein
Kapital regelrecht verdient hat. Bedrohlich 1st
nur derjenize Erwerb, der sich ausserhalb dex
Babunen des normalen Verkehrs hewegt, ber dem
der Gewinn, den er abwirft, iIn Leinem Verhili-
niss steht zu dem Kinsatz, dorch den er erzielt
wird: der excentrische. wie ich 1thn nennen mochte.
Dem excentrischen Charakter des Erwerbs ent-
spricht hier regelmissig der seiner Verwendung.
Ilei elnem armen Mann, der durch Zufall, z. B.
Gewinn 1n der Lotterie, oder eine reiche Erbschaft
plotzlich in den Besitz eines Vermdgens gelangt,
hialt sich dasselbe in der Regel nicht lange, ihm
schwindelt — dem Dachdecker schwindelt nicht,
cr 1st die Hohe gewohnt.
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Ich mache davon die Anwendung auf das
Trinkgeld. Wenn dasselbe eine missige Hohe
nicht ibersteigt, mogen die nachtheihgen Folgen,
die ich hier ausgefithrt habe, allerdings nicht zu
besorgen stehen, wenigstens fehlt mir jeder Anhalts-
punkt dafiir, Dagegen glaube ich dieselben In
zwei Fillen constatiren zu konnen, wo fiir die
Einnahme aus den Trinkgeldern die obige Be-
zeichnung eines excentrischen Erwerbs zutrifit.
Der erste ist der oben genannte. Wenn ene
Menschenclasse fiir “eine kleine Mithewaltung, die
weder korperliche Anstrengung noch ungewthnliche
Geschicklichkeit erfordert, wie es bei einem Ober-
kellner in Bezug auf die Aufnahme und Ueber-
reichung einer Wirthshausrechnung und die An-
nahme des Betrages der Fall ist, eine Vergiitung
enthilt, die den oJkonomischen Werth derselben
ins Ungemessene iibersteigt, so muss dies noth-~
wendigerweise den Massstab fir den Werth des
Geldes, der auf dem Gleichgewicht zwischen der
Leistung und ihrem Aequivalent beruht, vollstindig
verriicken und jenen Gkonomischen Grossenwahn, wie
ich 1thn oben nannte, hervorrufen, der durch mass-
lose Ausgaben Auslass sucht. Der Aufwand dient
hier nicht der blossen Genusssucht mehr, sondern
der Eitelkeit: der Mann kann etwas draufgehen
lassen. Die Mittel dazu sind ja vorhanden, was liegt
an dem Gelde, das mit vollen Hinden ausgestreut
wird? Der morgende Tag bringt es in Masse wieder!
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Das zweite DBeispiel glaube ich 1n den Bedienten
der grossen Stiddte gefunden zu haben, In vor-
nehmen Hiusern mit ausgedehnter Geselligkeit
bildet, wie oben bemerkt ward, das Trinkgeld fiir
sie eine Eiopnahmequelle von ganz enormer Er-
giebigkeit, und der Einfluss, den dasselbe auf sie
aussert, 1st ganz derselbe wie imn obigen Fall.
Auch s1e spielen, wenn sie unter sich sind, den
grossen Herrn, sie copiren ihre Herrschaft, sogar
bis zu dem Grade, dass sie deren Namen an-
nehmen — man hort hier die Namen der hochsten
Aristokratie —, sie machen in noblen Passionen:
in Hazardspiel, Billen etc. Die Strafe fiir die
Gesellschaftskreise, welche diesen Unfug durch
das masslose Hinaufschrauben der Trinkgelder
genahrt haben, ist denn freilich auch nicht aus-
geblieben, sie besteht in der sittlichen Verwilderung
dieser Menschenclasse: ihrer Unzuverlissigkeit,
Unehrlichkeit, Unbotmassigkeit, Faulbeit, iiber die
man In grossen Stadten so oft klagen hort — wer
einem Bedienten die Mittel giebt, den grossen Herrn
zu spielen, hat es sich selber zuzuschreiben, wenn
derselbe als Bedienter nicht mehr zu gebrauchen ist.

Ich darf die Schilderung, die ich im Bisherigen
von den verderblichen Wirkungen des Trinkgeldes
¢nfworfen habe, nicht m dieser Gestalt in die
- Welt gehen lassen, ich muss ihr eine Verwahrung
hinzufiigen, die mich gegen den Vorwurf der

Uebertreibung und gegen die allerdings nicht
r. Jhering, Das Trinkgeld. 4
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sehr wahrscheinliche Gefahr, Proteste von Ober-
kellnern und Bedienten gewiirtigen zu miissen,
sicherstellt. Ich erkldre also hiermit felerlich,
dass meine Meinung nicht dahin geht, als ob
jeder Oberkellner und jeder Bediente in einem
vornehmen Hause dazu verdammt wire, meine
Behauptung zu bewahrheiten, ich zweifle vielmehr
nicht daran, dass es unter ihnen neben den riu-
digen Schafen auch Musterexemplare giebt, fiir die
das Bild, das ich im Bisherigen entworfen habe,
in keiner Weise zutrifff. Meine Dehauptung 1st
nicht darauf gestellt, dass jene Wirkungen schlecht-
hin eintreten miissen, sondern dass in denjenigen
Fillen, wo jene Ausschreitungen wirklich statt-
finden, neben der menschlichen Schwiche: Genuss-
sucht, Eitelkeit, auch die eigenthiimliche Natur
des Trinkgeldes als wesentlich mitwirkender Factoy
zur Erklirung heranzuziehen ist.

Andererseits aber sehe ich mich noch genathigt,
meine Behauptung iiber den moralisch ungiinstigen
Einfiuss des Trinkgelderwesens zu erwettern.

X1I1.

Das Trinkgelderwesen ist in meinen Augen
eine durch die Sitte organisivte Art der Bettelei.
Fir eine Leistung, fiir welche derjenige, der sie
erweist, entweder von demjenigen, in dessen Dien-
sten er steht, bereits Zahlung erhalten hat oder
fitr die er tiberhaupt keine entgegennehmen sollte,

o
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da ein anstindiger Mensch sie unentgeltlich er-
weist, streckt er die Hand nach einer Vergiitung
aus; das heisst i1n meinen Augen beffeln. Den
Lohu kann man begehren, eine Freigebigkeit nichf,
wer sie dennoch begehrt, ist Bettler — auf das
Kleid kommt es dabei picht an, es giebt Bettler
in Sammt und Seide, die geheime Geschichfe der
Orden Lkonnte davon viel berichten. Jeder Beftel
aber setzt innere und dussere Demiithigung vor-
aus; der sich seines Werthes bewusste Mann bettelt
nicht. Das Betteln, in “welcher Form es auch
geiibt werde, thut daher dem richtigen Stolz, von
demn jeder ordentliche Mann, auch der geringste,
beseelt sein soll, Abbruch, und wenn es wie im
Trinkgelderwesen zum System erhoben ist, iibt es
auf die ganze Gesellschaftselasse, bei der es be-
steht, einen moralisch depravirenden Einfluss aus.
Es setzt an die Stelle der sittlich heilsamen Wir-
kung des Lohnes, welcher dem Manne die DBe-
friedigung gewidhrt, ithn durch Arbeit verdient zu
haben, der sein Rechtsgefiihl stirkt und seinen
Arbeitstrieh anregt, die verderbliche Wirkung
eines Mitteldings zwischen Lohn, Geschenk, Al-
mosen, das weder den Rechtferticungsgrund des
ersten: die Arbeit, noch den des zweiten: das
Wohlwollen, noch den des dritten: die Bediirftig-
keit, fiir sich anfithren kann — eine Zwitterbildung,
bei welcher der oben nachgewiesene unlautere

Ursprung, dem sie auf Seiten der hoheren Classen
4*
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ihre Entstehung verdankt, sich fortsetzt in den
Untugenden, die daraus bei den niederen Classen
hervorgehen: knechtische Gesinnung, sagen wir
ofien: Bettlersinn, Habgier, falsche berechnete
Freundlichkeit, welche in ibr gerades Gegentheil
umschligt, wenn sie sich in ibren Erwartungen
getduscht sieht, und die eben darum, weil sie eine
Primie verlangt, die wahre nicht aufkommen lasst,
Holtzendorff bezeichnet sie treffend als Creditge-
schift. Ich frewne mich, auch hier auf die Zu-
stimmung dieses Schriftstellers Bezug nehmen zu
konnen, welcher der Ueberzeugung ist, dass ,.durch
das Trinkgelderwesen der Moralitit der unteren
Classe nicht wenig geschadet werde.

XIV.

Ist der Gesichtspunkt, den ich hier aufgestellt
habe, der richtige, so werden wir die Beseitigung
des Trinkgelderwesens als eine Aufgabe der natio-
nalen Pidagogik bezeichnen diirfen, zu der Jeder,
der es mit dem Wohle des Volkes ernst meint,
seine Hand bieten sollte. Unter diesem Gesichts-
punkt erfasst, handelt es sich daber nicht um das
Abthun eines Uebelstandes, den lediglich die héheren
Classen empfinden, sondern eines solchen, der das
ganze Volk beriihrt.

Es ist daher nicht bloss der Egoismus, welchen
ich zum RKampf in die Schranken rufe, obschen
auch er allein schon volle Ursache hitte, den
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Kampf aufzunehmen, sondern zugleich und in er-
hohtem Masse die vollig selbstlose, gemeinniitzige
Gesinnung, an die wir auch sonst stets appelliren,
wo es gilt, socialen Schiden und Uebelstinden
Abhiilfe zu gewdhren. Der Egoismus hat das
Trinkgelderunwesen ins Leben gerufen, der Egois-
mus und die gemeinniitzige Gesinnung migen sich
die Hand reichen, um es wieder auszurotten. Man
wende nicht ein, dass dasselbe einmal zu fest ein-
gewurzelt sei, und dass der Einzelne nichts da-
gegen vermoge, Ich werde nachweisen, dass selbst
der Einzelne im beschrinkten Kreise demselben
mit Erfolg entgegentreten kann, und was dem
Einzelnen nicht mdglich, vermigen Mehrere, die
sich zu dem Zwecke verbinden, vermag ein Verein,
vermag die Organisation des Widerstandes und
Kampfes in Form der Association.

Ich werde im Folgenden den Operationsplan
entwerfen, wie meiner Ansicht nach das Trink-
gelderwesen in seinen zwei allein in Betracht
kommenden Ausartungen: dem in Gasthifen und
6ffentlichen Wirthschaften und dem Domestiken-
trinkgeld, mit Aussicht auf Erfolg bekimpit wer-
den kann. Die Vorschlige, die ich zu machen
sedenke, bilden fiir mich nicht eme blosse Zu-
gabe zu meinen bisherigen Erdrterungem, welche
ich zur Noth auch hiitte weglassen konunen, son-
dern die praktische Spitze meiner ganzen Kritik
des Trinkgelderwesens, obhne welche ich gar nicht
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Lust und Stimmung gefunden héatte, an einen
Gegenstand Zeit und Arbeit zu wenden, der die-
selbe wissenschaftlich. so wenig zu lohnen im
Stande ist. Ein rein wissenschaftliches Interesse
hat mich wurspriinglich, wie oben bemerkt, auf
denselben gefiihrt: die Absicht, den Begriff der
Upsitte an einem concreten Beispiel zu veranschau-
lichen; aber das wissenschaftliche Interesse hat wih-
rend der Arbeit mehr und mehr dem praktischen
Platz gemacht, die Feder ward in meinen Handen
nuwillkiirlich zur Lanze, die Kritik zum Angriff.

Ich gebe zunichst den Weg an, auf dem sich
meiner Ueberzeugung nach das Trinkgeld in Gast-
hofen, Restaurationen u. s. w. mit Aussicht auf
Erfolg beseitigen Lisst. Derselbe 1st im wirklichen
Leben in Bezug auf das Gasthofstrinkgeld bereits
vereinzelt beschritten worden und, wie ich mich
kiirzlich durch eigene Erfahrung iiberzeugt habe,
mit durchschlagendem Erfolg.* Er besteht darin,

* Aus den Mittheilungen, die mir ans Veranlassung der
Veriflentlichung meines Anfsatzes in Westermann's Monats-
heften aus Kellnerkreisen zungekommen sind, entnehme ich zu
meiner Freude, dass bereits seit lingerer Zeit in letzteren eine
Agitation fiir Abschaffang des Trinkgeldes besteht. Den
offentlichen Kundgebungen derselben ist Seitens der Presse
cii¢ minder geneigtec Aufmahme und Beurtheilung za Theil ge-
worden, als es im Interesse der Sache zu wiinschen gewesen
wire. Man hat in diesen Bestrchungen eine Anwandlung von
falschem Stolz, eine Ueberhebung des Kellnerstandes erblicken
wollen, wiihrend es sich doch nur darum handeit, letzteren
dieselbe ‘Stellung zu verschaffen, die allen auf Arbeit und Ee-



dass die Inhaber der Hotels ihren Leuten die
Annahme von Trinkgeldern bei Strafe sofortiger
Dienstentlassung und Verwirkung ihrer Lohnan-
spriiche streng untersagen, dieselben dagegen in
Bezug auf den Lohn so stellen, dass sie der Trink-
oelder entbehren koopen. Ich fand die Einrich-
tung, wie ich sie mir gedacht hatte, vor einiger
Zeit auf einer Reise in der Schweiz in einem der
ersten dortigen Hotels, dem bekannten ,,Schweizer-
hof** in Luzern. Zu den Vorziigen, welche diesen
Gasthof zu emmer Musterwirthschaft stempeln, die
ithresgleichen sucht, gehorte auch die Abwesenheit
der beiden stehenden Posten auf den Wirthshaus-
rechnungen, durch welche die Wirthe es verstanden
haben, die Preise fir die Wohnung in unnatiir-
licher Weise in die Hohe zu schrauben: Servis und

werb” gestellten Classen der Gesellschaft zukommt: Vergiitung
fiir die geleisteten Dienstleistungen in Form des Lohns. Dem
Arbeiter gebiihrt dasjenige, was er verdient, in Form des recht-
lichen Anspruches, dem Kellner wird dic Vergiitung, auf die
er angewiesen ist, in Form e¢iner halb erzwungenen, halb frei-
willizen Gabe zu Theil, er muss halb bittend, halb fordernd
Jdie Hand danach ausstrecken, und jich kann begreifen, dass
dies fiir die besseren unter ihmen etwas Widerstrebendes hat,
und dass ihnen das Demiitigende, das .darin liegt, nicht selten
deutlich fiiththar wird. In den Kreisen, die dieser Agitation
zugethan sind, tiuschkt man sich nicht iiber die grossen
Schwicerigkeiten, die diesen Bestrebungen entgegenstehen, aber
wenn diejenigen, die sich an thnen betheiligen, als spiitere
Yirthe ihre Grundsiitze nicht verleugnen, so muss nothwendiger-
weise die Zahl der Gasthife, in denen die projectirte Einrich-
tung zur Ausfihrung gelangt, von Jahr zu Jabhr stcigen,
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Bougies; der Preis fiir Bedienung und Erleuchtung
war in dem fiir das Zimmer inbegriffen* und
offenbar zu einem ganz missigen Preis berechnet.

Die Einfibrung dieser Verbesserung ist viel-
leicht den S6hnen Albions zuzuschreiben, die hier
dominiren, und zu deren Verdiensten bekanntlich
auch' der civilisatorische Einfluss gehért, den sie
auf die Gastwirthe des Continents ausgeiibt haben.
Welche Stellung sie zu der Trinkgelderfrage ein-
nehmen, hatte ich bereits bei einem {fritheren
Aufenthalt in der Schweiz (zelegenheit gewahr
zu werden, wo ich in einer Pension von dem
Wirth erfuhr, dass seine englischen Giste auch
bei lingerem Aufenthalt nicht das geringste Trink-
geld zu zahlen pflegten — em Rigorismus in der
Durchfiihrung der Contractsberedung; vermoge
deren die Bedienung in dem Pensionspreis inbe-
griffen war, fiir den ich damals noch nicht das
richtige Verstindniss gewonnen hatte, der mir
aber doch zu denken gab. Ich bin jetzt geneigt,
darin etwas von dem strengen Gesetzlichkeitssinn
zu erblicken, der dieses Volk auszeichnet, und der
wie In grossen so auch in kleinen Dingen sich
bewahrt. Die Scheu und Aengstlichkeit, die, wenn
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* Anf den Rechrungsformularen findet sich die Notiz:
M. M. les Eirangers sont pries de ne plus donner de pourboire
aux employés de PHitel. Tout le service dans Uintérieur de
UHotel ainsi que Péclairage est compris dans le priz de
{appartement.
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wir aufrichtig sein wollen, fiir uns das regelmassige
Motiv bildet, selbst da Trinkgelder zu geben, wo
sie im Gesammtpreis einbedungen sind, ist dem
- Englinder fremd, er hat den Muth, die bosen
Blicke von Kellnern und Hausknechfen zu er-
tragen. Doch um mich in den genaunten Gasthof
zuriickzuverfiigen, so hiitte ein giinstiges Geschick
mich nicht besser fithren konnen; mein Aufenthalt
in thm ward zu einer Trinkgelderstudie, das Seiten-
stitck zu derjenigen, die mir kurz zuvor beschieden
gewesen war, als ich ein siebenfaches Trinkgeld
hatte zahlen miissen; ich hatte gefunden, was ich
suchte: den Gasthof ohne Trinkgelder, den Vogel
Phonix unter den Gasthéfen! — Das Trinkgeld war
hier vollstindig beseitigt. Keine noch so leise
Andeutung, Anspielung, Pression von Seiten der
Dienerschaft, jeder noch so versteckte Anlass zum
Geben desselben fern gehalten und dabei anf
Seiten des gesammten Dienstpersonals eine muster-
hafte Dienstfertigkeit, Aufmerksamkeit, Hofhchkeit.

Das genannte Beispiel* zeigt, dass die Beseifi-
gung des Trinkgeldes sich praktisch durchfiibren
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% Von anderen Reisenden habe ieh spiter erfahrem, dass
die Einrichtung sich auch anderwiirts findet. In Erinperung
habe ich behalten den . Schweizerhof® in Neunhansen bei Schaff-
hausen, der nach den DBerichten, die ich dariiber erhielt, seinex
Namensvetters in Luzern in jeder Weise wiirdig sein soll, ana
fiir den ich jm Interesse der Propaganda fiir meine Idee hier-
mit ebenso wie fiir letzteren Reclame mache. Auch in Han-
nover besteht die Einrichtung in Kasten's Hotel. Wiisste ich
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lisst, wenn der Wirth nur den ernsten Willen
hat, was freilich die unerlissliche Voraussetzung
ist. Es kommt darauf an, die Einrichtung zur
allgemeinen zu machen, d. h, eine Pression auf
die Wirthe auszuiiben, sie zu adoptiren. Niemand
vermag dies in dem Masse als die Verfasser der
Reisehandbiicher; ihnen ist hier die Gelegenheit
geboten, dem reisenden Publikum einen werth-
vollen Dienst zu erweisen und den Verdiensten,
die sie sich bereits um dasselbe erworben haben,
die Krone aufzusetzen. Ich gehe von der Voraus-
setzung aus, dass die meisten Reisenden einem
Gasthofe, in dem die Trinkgelder in obiger Weise
effectiv beseitigt sind, bei sonstiger Gleichheit der
Verhiiltnisse den Vorzug geben werden vor einem
anderen, der an der bisherigen Unsitte festhilt.
Es bediirfte also bloss der Namhaftmachung der
Gasthofe der ersteren Kategorie, um ihnen den
Strom der Reisenden zuzuwenden und dadurch
ihre widerwilligen Concurrenten zu zwingen, die
Aenderung ebenfalls zu adoptiren. Lige es mir
auf, ein Reisehandbuch oder von einem der vor-
handenen eine neue Auflage zu verfassen, so wiirde
ich ausser einem bestimmten Zeichen, das jedem
derartigen Gasthof zugefiigt werden miisste — ich
wiirde als Symbol des von ihnen unternommenen
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mehrere, ich kime in Versuchung, Biideker Concurrenz zu
machen und eine vollstindige Liste dieser Gasthife nenen

Stils mitzutheilen,
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Kampfes zwei gekreuzte Schwerter wiblen! — noch
ein zusammenfassendes Verzelchniss derselben an-
fertigen und an hervorragender Stelle des Buches,
etwa am Anfang, abdrucken lassen. Dasselbe
wiirde Wunder thun, die renitenten Wirthe diirften
die Wirkung sehr bald empfinden. Zweifellos, dass
dann viele von iknen ebenfalls um Aufoahme in die
Liste nachsuchen wiirden. Aber bedingungslos wiirde
ich sie ihnen nicht gewihren, ich wiirde vielmehr
zunachst eine Concession ihrerseits begehren, die
scheinbar ohne erheblichen Belang, gleichwohl
aber doch von nicht zu unterschitzender Wichtfig-
keit 1st, nimlich das Verschwinden des Postens fiir
Servis auf der Rechnung. Nicht um sie abzuhalten,
diesen Posten in anderer Gestalt: als Aufschlag auf
den Preis des Zimmers, in Anrechnung zu bringen,
was selbstverstiindlich geboten ist, sondern um dem
Dienstpersonal den #usseren Anhalt fir die Mei-
nung zu entziehen, als gebilhre das Servis eigent-
lich ihnen. Die Beibehaltung dieses Postens auf
der Note wiirde das Personal unausgesefzt daran
erinnern, dass es das urspriingliche Trinkgeld ist,
das die Wirthe ihnen entzogen haben. Jede Re-
miniscenz an den frilheren Zustand aber muss ver-
schwinden, und als letze Spur des friiheren Trink-
aeldes auch die Berechnung eines besonderen Servis.

Ausserdem wiirde ich noch den Vorbehalt
machen, den aufgenommenen Namen unter Angabe
des Grundes von der Liste zu streichen, wenn
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die Berichte der Reisenden iiber die thatséch-
liche Nichthandhabung der nominell angenommenen
Norm die Versicherung des Wirthes Liigen straften.
Ein Wirth, der das Trinkgeld in seinem Hause
nicht dulden will, hat die Mittel in Hénden, seinen
Willen durchzusetzen, und Niemand als er 1st
dafiir verantwortlich zu machen, wenn ihm dies
nicht gelingt. Eine Notiz auf der Note: ,Den
Angestellten des Hauses ist das Annehmen von
Trinkgeldern aufs strengste untersagt,* emn ange-
messener Lohnsatz, welcher sie der Nothwendighkeit
iiberhebt, das Manko durch Trinkgelder zu decken,
die strenge Achtsamkeit auf ihr Benehmen “den
Reisenden gegeniiber, die unnachsichtige Verhan-
gung der fiir den Fall der Uebertretung des Ver-
bots im Voraus angedrohten Nachtheile — wund
- die Sache ist abgemacht.®

* I¢ch fiige hier noch einen Vorschlag hinzn, den ich
einigen Kellnern, die sich an mich in dieser Angelegenheit
gewandt haben, in Bezug auf die Organisation ihres Vereins
gemacht habe. Er beruht auf der Erwigung, dass das Gast-
hofstrinkgeld unter Umstinden vollkommen berechtigt seir
kann, niimlich bei Dienstleistungen, die iiber das gewohuliche
Mass hinausgehen, z. B. der Bedienung von Erauken, spiten
Gisten, die iiber die tibliche Zeit bleiben. Er besteht in der
Aufstellung einer verschlossenen Biichse, deren Ertrag dem
Verein zufliesst nnd zwar zum Zweck der Unterstiitzung hiilfs-
bediirfticer Mitglieder. Den Schliissel zur Biichse erhdlt der
Wirth des Gasthofes, und eine vom Verein ernanute Ver-
trauensperson driickt nach jedesmaliger Entleerung das Ver-
einssiegel darauf, so dass sie sich nur von beiden gemein-



Bis zur Abschaffung der Trinkgelder in den
offentlichen Erholungslocalen versteigen sich meine
Pline zur Zeit noch nicht. Wenn erst die Gast-
hote von Trinkgeldern gereinigt sind, wird auch
wohl ihre Stunde geschlagen haben, und im Geist
sehe ich schon den speculativen Kopf voraus, der
durch oOffentliche Bekanntmachung und Anschlag
in seinem Local dem Publikum die Mittheilung
macht: ,,In meiner Wirthschaft wird fortan kein
Trinkgeld mehr entrichtet, die Annahme desselben
ist der Dienerschaft aufs stremgste untersagt™ —
er wiirde sicherlich, wenn er es sonst an dem
Nothigen nicht fehlen liesse, grossen Zulauf haben!

XYV.

Ich wende mich dem Domestikentrinkgeld zu.
Die Beseitigung desselben mag mit grossen Schwie-
rigkeiten verbunden sein, und ich unterschitze sie
nicht, aber ich halte sie nicht fiir uniiberwindlich;
auch hier kommt es nur auf entschlossenen Willen
an, dem Unfug ein Ende zu machen. Dazu bietet
sich zundchst Jedem 1n seinem eigenen Hause
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sam Offnen ldsst. Damit wiirde dem Drange von Gisten,
welche sich fiir angewéhnliche Dienstleistungen erkenntlich er-
weisen wollen, Geniige geschehen sein, der Zweck, den sie
im Ange haben, kinnte erreicht werden, ohne dass der Kellner
genothigt wiirde, die Vorschrift zu fibertreten, und ohne dass
er das Gefihl hiitte, dass seine Dienstleistungen nicht ent-
sprechend vergiitet worden wiiren, sein persiénlicher Lohn be-
stinde in dem Gefiikl, fir einen guten Zweck gewirkt zu haben,
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Gelegenheit, er untersage dem (esinde die An-
nahme der Trinkgelder, indem er demselben emen
Zuschlag zum Lohn gewihrt, dessen es im Fall
der Uebertretung verlustig geht.

Ein weiterer Schritt wire dann der, dass er
diejenigen Familien, mit denen er verkehrt, fir
diese Einrichtung zu gewfonen suchfe, womit sich
dann als selbstverstindliche Consequenz die Ver-
abredung verbinde, in ihren Hausern gegenseitig
kein Trinkgeld zu geben. Ich verhehle mir nicht,
dass die Durchfilhrung dieser Massregel das Ver-
héltniss eines intimeren Verkehrs zur Voraussetzung
hat, also nur innerhalb engerer Kreise Aussicht
auf Verwirklichung hat, bel einer Geselligkelt im
orosseren Massstabe wiirde eine derartige person-
liche Conspiration gegen das Trinkgelderunwesen
sich durch die Verhiltnisse von selber ausschliessen.
Aber sie glaube ich durch ein anderes Mittel er-
setzen zu konnen. Es ist die Bildung eines Ver-
eins, welcher den angegebenen Zweck verfolgt,
aber mit diesem negativen Zweck zugleich den
positiven der Unterstiitzung hiiltsbediirftiger Dienst-
boten verbindet. Ich wiirde die Statuten desselben
in vier Paragraphen bringen kénnen. § 1: Jedes
Mitelied des Vereins verpflichtet sich, fortan in
Gesellschaften kein Trinkgeld mebhr zu entrichten.
§ 2: Statt dessen vielmehr emnen jihrlichen, dem
eigenen billigen Ermessen zu iiberlassenden Bei-
trag an die Vereinskasse zu zahlen. § 3: Der
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Beitrag wird zar Unterstiitzung hiilfsbediirftiger
Dienstboten verwandt. § 4: Die Liste der Mit~
gheder wird 6ffentlich bekannt gemacht. Die Eut-
richtung des Beitrages wiirde documentiren, dass
es den Mitgliedern nicht um Ersparung, sagen wir
vom Standpunkt der Dienstboten aus: Unterschla~
gung des Trinkgeldes, sondern um richtigere Ver-
wendung desselben zu thun ist; sie wiirden damit.
sowohl vor sich selber als in den Augen des Publi~
kums diesen Schritt rechtfertigen, und die Gemein-
samkeit desselben und die dem Verein gegeniiber
ubernommene Verpflichtung, kurz die Deckung
durch den Verein wiirde auch den #ngstlicheren
Naturen den Muth geben, ihren Vorsatz auszu~
fihren. Es wire eine Ablosung des Trinkgeldes
mittelst Selbstbesteuerung, das Loskaufen eines.
lastigen Zolles nach Art von dem des Sundzolles
und der I'lusszille — die Passage aus der Gesell~
schaft wiirde damit froi!

- Statt des moralisch-verderblichen Einflusses
wiirde das Trinkgeld fortan Segen stiften, und die-
dienende Classe, die im Anfang nur die fiir sie
nachtheiigen Wirkungen der Neuerung zu ver-
spliren hiitte, wiirde im Laufe der Zeit, wenn die-
heilsamen zu Tage triiten, nicht anstehen, sich mit.
derselben zu befreunden.®

¥ Gegenither den Missverstinduissen, denen meine Reform-
verschliige von manchen Sviten ausgesctzt gewesen sind. halte
ieh es nicht fiir diberfliissig, zu Detonen, das diesclben nicht
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Ob die hier gemachten Vorschlige Aussicht
auf Verwirklichung haben? Man giebt uns Deut-
schen Schuld, dass wir einen Stein im Wege, an
dem wir uns stossen, ruhig hegen lassen — Jeder
verwiinsche 1hmn, aber Niemand nihme sich die
Miihe, ihn aus dem Wege zu riumen oder, wenu
er fiir thn allein zu schwer sei, Andere zur Hilfe
herbeizuziehen. Das Trinkgelderunwesen ist ein
solcher Stein, Jeder klagt iiber ihn, aber Jeder
lisst thn liegen. Der Vorwurf, den wir gegen den
Stein erheben, richtet sich gegen uns selber; wer
eine Unsitte bloss verwitinscht, anstatt fiir seinen
Theil mitzuwirken, sie zu beseitigen, klagt sich
selber an — fiir das Bestehen einer Unpsitte ist
Jeder, der nicht den Muth hat, ibr entgegenzu-
treten, selber mit veraniwortlich, Niemand hat das
Recht, sich iiber sie zu beklagen, als de;;jenige,
der sich das Zeugniss ausstellen kann, seinerseits
Alles gethan zu haben, was in seinen Kriften
stand, um 1br ein inde zu machen. Jeder meiner
Leser kann sich damit in Bezug auf das Trink-
gelderunwesen sein eigenes Urtheil sprechen.

dahin gehen, das Trinkgeldergeben in denjenigen Verhiltnissen,
in denen es bisher iiblich gewesen ist, einfach zn unterlassen
— dies wiirde eine grosse Uubilligkeit gegen djejenigen ent-
halten, die einmal darauf angewiesen sind — sondern dasselbe
durch positive Einrichtungen zu ersetzen. FErst dann und nur
da, wo letztere getroffen sind, wiirden die Trinkgelder hinweg-

zufallen haben.



