
ms*

<5*5*w
ÍÍS®

DISCVRSO ÍVRIDICO,

POR
IOSEPHA

98?
¿S?4
98?
<$&
98?
áS5<5?

98?
<s»

Ü FABREGVES Y DE SAYDIA, ||
98? VlVDA

, Y HEREDERA DE 10SEPH gí?
SaydiayCamós, quondam, Genetofo.

Ms r _ „ Éá
98? CON 98?

gg DON CRISPINIANO gg
Jfg DONA ISIDRA . Y DOÑA ggW OCTAVIA CERDA , HERMANOS, gg
9&I SOBRE $$?

'— 7 .

Que no procede la Demanda de ciertas cafas
, y tierras

,

per p¿rf* ¿fe Don Crtfpinianojfts he xma-

j|?5 ms
i
con petición dei.de Enero \ 688. que

da principio al pleito. &f¿¡®

Y en cafo deproceder, que compite retención de aquellos

98?
~ ;

ditos que tiene liquidados^ gg
81——.

•— jg
Cm U¡encU , En Valencia : Por LORENZO MESNIER. jgj.

™SF enfrente la Diputación. Año 1691*



\
j-': '

i í&' ~- -*- >-

í'2^'^?' W "V/ ^
'

\ T ’ T I V \ H '

¡4 « .s * -» /? A

Í7 C
Ja i

Cf

í
fe

e>

>ro
Í Jt X Á 3 . » - '

.

Trr 3^-f t -'. i V

wi*

í-ovnaD- ¿£:e
?

;

Y C

v 3 /?A.

é^j%
-fiA-f*

s-

f

-3

ti

- M' iA £
-á. JL

T r '*

r ¡ s Í ^5^*

r
4

J1 :•

r jx jl

Y j a f
i i- II KJL i

i

.ia’ÍAbitdH » -f.üjra.
€

a a ; o

.«, • it 'jV-’Vif.b a, s
.,

C‘ft
í t > «*

;• . V

: :.c 3 i a- -'--.w:'!-... d .• , .

* V • i i.

-*»& • s g 5 1 sisal, $k *n sk asr

oi^mvv

,
• .- W'V;%^l-y^H=Úv -•bíí.-á

v
í 33^ *

. ,

• 3
-

*

í -3 -O
c;'d r*i

;}

Y“‘ ' =£•

33 '. -V

..'-a- y •

fcstt*
• I- l'-

:W
-v - *-

- .j

t83&itm OSM3MOJ nV* s sjbn
'

i$Sr onA -robfcr.soií'J

: .dtaMvS,í5'.- :,'á’,SlsjU4 ?’ • •.

y'J/V
. é&$5&w'Ví,Vv&?«&V-V >3

Sp.
. r A" !• V^-~ 'V '- -•’

'“fS*.'

'

?'-•• - ^ * >!>



VISIERA fer breve
, ííguiea-

do el documento de Menochio
lib. i tc onf. 2 6jn princip. ib i : Res

agitar apud viros faptentifsimos

,

& dfiijsímos ,
qui non effuffwn

fermonem fed nadam ipfam ve~

ritatem [petfare ,
atqae feqai folent. Y porque la

conciíion fue fiempre aplaudida de todos, Suelves

to0 , 2 t covf»z %»nu<n* 8* íi bien aconfeja en los nú-

meros íiguientes, nimiam celeritatem jugtendam m

Pero es de advertir, que la brevedad que fe alaba,

es laque no peca en obfeura ^t^Ampliorcm , §, i.

Cod.de appeHat. Y en la prefente ocafion es pre-

ciífo para mayor inteligencia dilatarme en la nar-

ración del hecho.

ES E L CAS O.
x ..... _ ^ , • V,-. - • '\ •• *V_ -*

z Otorgo Miguel luán Saydia y Cataos fu vi-

timo teílamento én poder dedofep Pertuza, quon-

dam.Not.cn i 6.de Setiembre i6%4.

%

difpufo de

fus bienes en la forma íiguientc;

3 En tots los altres bens )
drets

,
deates

,J acctons]

meas, e mies ,
aM mobles

,
immoblesJehents, comfemo

*

ñjents bon fe valla que [sen, y ftrdn aixi del prefot

Regne de Valencia, eom de la Isla, y Regne de Mallor-

ca, y altres parts,y Patronáis debenifets
,
per qmlfevol

mol
\ cmfd, manera¿ rabobereu mea propi, e ***verJ

fdl,y encarageneral a mifas, e infhtueixcb per ret e

iñjhtuú'o a Adían ei luán Jofepb Saydiay amos
, p

meaUegitim ,y miar al,y de la <^ta Dorotea

7
¿> OLÍ- Í



ma mulle?, afer de dits bens,y herencia mia ] morint a h

filis liegitims,y Miarais,y de llegitim
, y carnal matriz

moni mts,y procreats a fes propies, planes
,
e lliberes

volúntate com de cofafuá propia. t morint fens filis

liegitims,y naturais, com dit es, lievades docentes lita-

res moneda delprefentRegne , de les quals paga tefiar

per lafuá anima en tot lo refiant de dits bens
,
fens dimi-

nució alguna de ilegitima,falcidia, trebelianica
,
ni al-

tre quaifevol dret
,
fubfiitueixch,y vull fia del dit Per

e

Juan Ignacio Saydia,fill mea llegitim
, y

natural
,y de

la dita Dorotea Arguedes muller mia
, fi

vm ferd d fer

¿e dits bens,y herencia afes propies planes, e lliberes vo-

luntáis, com de cofa fuá propia
,
morint empero ab filis

liegitims
,y naturais

,y de llegitim
, y carnal matrimoni

nats,yprocreats. TJifera Capella, de vida de aquell

tanfolamentsy apres, obit de aquell morint empero fens

filis liegitims , y naturais, com dttes
,
tots los dits bens ty

herencia,fens les dites diminución! t per entregue vull

torne,yfia del hereu ,yfucccjfor que baix nommm e. Tfi

ferd irare, o Religios, en tal cas durant los dies de la

fuá vida, li deixe,y llegue tanfolament quaranta Hite-

res de renta pera[es necefsitats, comprefes les vint litares

que lideixe,y llegue enhílegat que defusli he deixat
, y

Jet apres, obit de aquell les dites quaranta litares de

renta,fens les dites diminucions , vull tornen al eos de la

miaherencía. Tfi
al temps,y quant lo dit Miquel Juan

Jofeph Say dia morís fensfilis liegitims, y naturais
,
com

dit es, y fuccehis lo dit Pere Juan Ignacio Saydia mon

filien dits bens,y herencia ,
lo dit Tere Juan Ignacio

;

SaydiaJos Capella, Frare, o Religios
, y en dit cas hia*

guesdtrefill meu mafele que hiagues contractat matrf

moni, b no vclgues fer Capella, Frare, ni Religios ,fino

Uech,



y
Lltch, valí,y esma votantai

,
que lo dit Tere luán Ig-

nacio Soydta perda la dita herencia
¡y bens de aquella ,y

fens diminució de Ilegitima ,falcidia
, trebeliaaica

,

quaifevol dret,fien,y paffent al altrg fill mea maf-
cle ma\or que Dcuferdfervit de donarme

, y en dit cas

[era viu, com dit es, pera que de dits bens
, j herencia

,

morint abfilis llegitimsy naturalsj de llegitim
, y car-,

nal matrimoni nats,y procreáis
,
puixafer

, y faja d fes

propies planes
,
e lliberes voluntáis , com de cofa fuá

propia, T morintfens ditsfilis,paffe alaltre fill maficle>
en lamateixaforma , modo,y manera que he difpojl en
lo an tecedént fylfúTaixi es fegueixcafins al vltim fill

m afiele¡guaraantfiempreorde
fi
e
fi
rimogeniturd] TJai-

tantfilis tneus maficles liegitims,y natürdls,y deUegitím,

y carnal matrimoni nats,y procreáis,pera en dit casjets

los defus dits bens
,y herencia

t fens les dites diminuaons
de Ilegitima ,falcidta, trebelt¿tnic¿t „ ni filtre quafevol

dret, valífia,y
pertanyga ala dita 2afilia 'Terefa Say-

diafilia mía Ilegitima,y natural
,y de la dita Dorotea

Arguedes ma muller,Ji viva fiera
,y nofiera Monjayfi

nofiera viva, fia de¡osfilis ,y deficendents d fies volun-

táis. Tfi cas
fos que la dita mafilia fos Monja

, de la

ma: ¿ixa manera li deixe los dits bens, yherencia,devida

de aquella tanfolament,ab carrecb empero fimt Monja

de donar caficun any d magermana Anna Margarita

Saydia cent lliures moneda reais deValenda de renda

,

y d Mencia Gamos tiamiaaltres cent lliures de renda

de vida de aqueíles tanfiolamentay moríala dita Bafi-
lia Terefia Monja,fens diminució alguna de llegiti-¡

ma, fala dia, trebelianica, nialtre qualfievol dret ,tots

los dits bens,y herencia,fien, y pafien d altra filia miafi

vivafiera Ilegitima,
y
natural ? com dit es i y no fera

B



Jldorjjái yfino [era viva ]
ais filis

, J defcendens
\
afes

voluntáis
t y en lo mateix modo

t
forma , y manera que

be difpcjl en refpcfte de 2afilia T'erefa
,j aixi es fe-

gueixca de la vnafila en Ultra fas no hiaja ninguna

fila mía Ilegitima,j natural ,
ni defcendents de aquclles ,

ab lo carrecbfempre empero de les docentes ¡liures que

fe han de donar amagermana,j a ma tia #
com de fus es

ditde vida de aquclles tanfolament. I no aventi files

rmes
t ni defcendents de aquclles

t
com dites

9
vull

t
que en

los ditsmosbens
%y herencia quepojfeheixch>y pojfbirc en

lo prefent Regne deValencia
,
fucceheixca

k y a\a defue-

cehirlo parent mes propinch de mi % dit Jlditfuel Juan

TafSiay Gamos lefdaor , d fer Jedits bens t y herencia,

djesproptesfflancs } y Itileres volmtatsjom de cofafuá

propia. Hailafecftaclaufulacnei pley tofol.ai-

4 Murió Miguel luán Saydia baxo de aquella

difpoficion, y hallandofc heredero lofeph Saydia

fu hijo, fe ocupó en continente de ios bienes,poífe-

y endolos por
el difeurfo de fu vida.

$
Sucedió la muerte de lofeph Saydia (in hi-

jos, y dexando heredera a Iofepha Fabregues fu

rouger, continuadla con aquel titulo la poífef-

fion de los bienes,

6 Con eíleprcfupüeftojiy lapremoriencia de

los fubílituidos por dicho Teftador
,
pretenden

Don Crifpiniano Cerda, y fus hermanas en la refe-

rida petición de ^dc Enero 1688. fe aviia fegui-

do el cafo de la vocación de los deudos mas cer-

canos , y que hallándole en ellos eíta calidad
,
les

tocaría la fuccefsion, y deutianfer pueftos en pof-

íefsionde losbicnes, mandando á Iofepha Fabre*

guesdexaííc vacua la que tema, Vna cum fru&i-

bus



bus adié mortis del dicho fu marido,

^ Para juftificar ella inftancia
,
produje© dife-

rentes inftrumcntos el Procurador de los Cerdá-

nes en comparendo de 28. de Mayo dicho año

1 6 88.fol,a |.y en otro de i 6.de Noviembre íubíi-

guíente fol.- yy.

8 Subminiftrb también fobre las articúlalas

de 27.de Agoftodelmifmoaño fol. 4y. y 27. de

Enero 1689. fol. Si. los teftigos, cuyas depoíii

cienes fe hallan á fol. 100. y 24 S.refpcdive.

9 Impugna IofephaFabregues la dicha inf-

tancia con varias, y fubfiftentes razones que pon-

dera en fu refolutoria de 13, de Noviembre del

año i 69 o. fol. 324. y para en cafo de fubfiftir,

pretende la retención de los bienes por ciertos

créditos, y mejoras ,
eípecificadas en los artículos

de la eferitura probatoria de 11. de Deziembrc

dicho año 1688. fol. 63. fobre que produxo los

teftigos que fe hallan á fol. 1 y 8- v fq. ad 24U incln,

íiy c

10

Efto es en fuftancia todo lo que reinita

del pleytoi y para dcmoftracion
delajafticiade mi

par te, dividiré cfté jurídico diícutfq en quatto ard

ticulos.

1 1 Manifeftara el primero, que los adores no

han probado la premoricnciadelos fubftituidos a

lokphSaydia, heredero primo loco, para el cafo

de la vocación del deudo mas cercano del Teft»

tador

i: Elfcgundo, que quando probaften dicha

premoricncia, quedarían libres en Iofep ay ia

los bienes de que fe trata 5 y por conftguicnte



I

tendría cabimientola tocación vitíma del deudo
mas cercano*

1 5 El tercero, que en cafo de tener lugar di-
cha vocación, no fubíiftiria la demanda, por quan-
toles Cerdáncs no han probado modo debito la

calidaddedeudosmascercanosdel Teftador*

14 B1 quarto ,y vltimo, que quando fubíif-

tieíle dicha demanda, competiría retención de los

bienes a Ioíepha Fabregues,quoufque abintegro,
eftuviera pagada de fus créditos, y mejoras*

ARTICVLO PRIMERO,

QV E LOS ACTORES NO HAN
probado lapremoriencia de losfubjlitmdos a lofeph

Sajdta
, herederoprimo loco ¡para el cafo de

¿avocación del deudo mas cercano

delTefador^

if Oníifte la firmeza defte articulo en
Iademoftracionde la materia que

contienes y para averiguarla es preciíío hazer vn
breve refumen, afsi del contexto de la difpoíicion

de Miguel luán Saydia, como de lo que articulan

los adores, y deponen fus teftigos en orden á la

premoriencia.

16 En quanto a la difpoíicion de Miguel luán
Saydia, confia por la dauíuia de fu vltimo te fia-

mentó, que inftituyó heredero primo loco áloJ

íephSaydiafuhijo, con facultad dedifponer ad li*

bitum de fus bienes muriendo con hijos, y faltan**

do fin ellos, fubftituybaPedrq iuan Ignacio Say-

dia*



dia, también hijo (ayo, con la mefma facultad en

cafo de morir con hijos, y en defeto de ellos
, 6 to-

mando eftado de Clérigo, 6 Religiofo , difpufo

en la mifma forma en otros hijos varones, fiex-

taífen, guardando entre cftos elorden de primo^

geniturá.

1 7 Proíigue, diziendo
,
que faltando fus hijos

varones legítimos, y naturales, fuccdicííe en to-j

dos fus bienes fin diminución alguna Bafilia Terc-

ia Saydia fu hija legitima, y natural , y de Dorotea

Arguedcs fu muger, fi viva feria, y no fuelle Reli-

giofa, y fiendo muerta, fus hijos, y defeendicntes,

y en falta de ellos, llama á otras hijas, obferv ando

halla la vltima la mefma forma , y orden , con

que avia difpuefto en la dicha Bafilia,

1 8 Concluye la claufuia, expresando, que en

defeco de hijas, y defeendientes dé
<sllas,füccdicirc

en losbienes que policía en elle Reyno fu deudo’

mas cercano, el qualpudieífe difpqner libremeiyí

te como de cofa propia.

19 Rcfpetode la premorkncia de los Íubfti4

tuidos, fi bien fe ha probado de algunos, qualc^

fueron Pedro luán Ignacio Saydia, y la dicha Ba-j

filia,como fe reconoce por la declaración exhibui-

fub tium. a. por parte de ios a&ores en compás

rendo dea8 de Mayo i<s88ioUl.PcronoconU

taprcmuriclTcn los demás de que elTcílador hizo,

mención en la claufuia , fin que á mi parte toque

probar quienes fucilen aquellos ,
porque ^en eíte

cafo baílala confcfsmn del Tcftadpr,

riéb,detefiam.

ao X porque los acores prefeurarotí dicHá



id

daufulá para fundar fu intención 5 y aísi dieron

por confiante todo loque en ella fe contiene , D.
Ctcípilsb. 1. objervat.zi. num.%Z. Cáncer hb. 14

cap, 1 9 %mm, 3, NogucroL allegat, 6 . num, 6 9 . Gra-

tianMb,i.cap. y 02. num, *7. Valen^uela//^. x.confi

40,mm.% 9.& 6 o, ycon mayor cxprefsion para

nueftr© intento, ltb,z,confii 29. i.ibi:

21 j&í c0/w adverfiz vfifuerint dictis infira-

mentis
, eaproduxerint

t
certuwejí, quod fuere con -

quain eis continebantur i nam qui *vútur infiru*

mentó¡confitetur efievera omnia in eo contenta#

22 De genero, que no puede alegar defpues

cofa alguna contra clinfirurocnto, prout latifsi-

me comprobar el mefmo Vaien^ueia vbi proxime

num.%z,y en el num¿%\, ibi : Mam etiamfiproducán

ipparttbmpro fefacientibus
)

nonaíiter ¡
nonmpe-

ditt quinfiéturinjlrumenta contra ipfium, Con C'luy Ci

Mfi aimpütmdum^ quia produxtt contrafiet ex capjm-

putari defide inftrum. Lo mefmo defiende confia 24

¿

2 8 , Cf to»/. 1 3 3 .»» «i

.

jf,
23 Fueron también de eüe fentir Mafcardo

deprobatfük 1 * conclufi. 9 . Cf líb. z,conclufié

91%Jt num>ucumfieqq,Czi\zvz\\o de iudiújs¡tom,z0
m^Jifipm^num,^, T\ikhJib.6 . littcr*P. condufi.

*• & iatifsirac Mcnoch. deprafiumptJtK 2. pr*~

fitiinpp¿1f$$e*totm.
'

oysM' ob

24 Reconociendo, pues, los adores la obliga-
ción de probar, no idamente la premorienda de
rodoríos contenidos en dicha claafula, fi también
délos prcfupueftos deudos del Tcitado r , en los de-
mas autos mencionados en los comparados de que
íe trataen el nnm,7« pail aroñ a proponer

,
á faber

es



^ I J¡

esen el cap.i .de la fufodícha árticulatá de 2*7. de
Agofto 1688. que Francifca Saydia, hermana de
Lorenzo, padre del Teftadar, y fus hijos

, y nietos

de que fe trat a en picho cap. avrian premueuo á
iofeph Saydia.

2f En el cap.á.queal tiempo
, y quandomu^

rio el dicho Iofeph Saydia» ni en el ^icho año
16 88.no fe tendría noticia huvieííe hijos, ni otros

defendientes de la dicha Francifcaj y fi los huviei

xa, lo fabrian los teftigos.

26 Para probar todo efte hecho, y lo demas
^áecontienediehaarticülatajproduxeron los ceí*

tigos, que eftanenel pleycoáfoL 100. (cómo no-

te num. I. ) pero de fus depoficiones no refulta

prueva alguna.

27 Porque interrogados en lo tocante a efta
7

mziCm t ff*l?er i tJ**cl*{*e>* ¿e los incerro-

gos de tí . de O^ubrc 1 68 8¿ £ol. 6 9 . refponden los

mas, que no faben nadas y aunque dizen algunos

¿

queFtanciícaSaydU , y fus defendientes avrian

premuerto á iofeph Sayda: empero no concluyen
5]

y por configúrente , no pruevan , Moría flaribas

convertís m emporio inr, f>art»u tií, 11. dejide inflramj

28 Que no fubfifta la razón de ciencia en que

{efundan dichos teftigos, es conftante, porque

vnos teftifican de audita, y afsi no merecen crediy

io, copióse fátmzúüs de oppof.contra di$a teJUftmJ

m$. 69 MpA,prtowm. Y otros íe refieren á

rentes inftrumentos, deque no confia por ° que

tampoco deve tcnerfe confidcracion de us i

ehos, Valen^uela hb.i.conf^ ^ ?



01 *

29 Y aunque fe íeplicaííc que los inftrumen-

tos á que fe refieren los teftigos
,
ferian los que

prefentáron los acores en el pley to, adhuc no pro-

barían mas de lo que refulta délos mifmos ínftru-

mentos, prout cfíerit Nogucrol. ex pluribus Rott,

decif,allegat. zo*num. n 3»J 114 .& allegat. 3 * •mm%

55 * Y por aquellos no confta de lo que contienen

los capítulos i.Sí 2.de fu eferitura probatoria,co-

mo fe haze evidencia en el articulo 3.

30 Añádele, que la materia de que fe trata en

el capitulo i.eftá concebida con palabras negad-;

vas, como lo manifieña fu contextura, que es la íi-

guiente:

3 1 Item diu
t
*vtfupra, que al temps

ij quant mo-

rí lodtí Iofeph Sajdiaj tamos ,
ccm tambe alpreJent t

no

es te noticia
,
ni esfab que biaja filis ,

ni altres defeen*

dents de la dita Francifca Saydta 3jJi els biaguera ,
en

úndrien^ agüeren tengut noticia elstejtimonis $j aij

si es ver.

[31 Y para dar crédito á los teftigos que depo-

nen fuper negativa, es preciíío que cité coartada

loco ¿tempere, y que removeaní aflum a fenfu ,

non autem fenfum ab alto, como lo declaro eftc

Real Senado, con Sentencia publicada por Iofepli

Lorenzo de Saboy a, Cavallero Efcrivano de Man-
damiento en 25.de Agofto 1689 , entrepartesdel

Curador de Don Irancifco Iofeph Minuarte , de

vna, y Doña Arcadia Efcolano de otra 5 y lo funda

exaáifsínaamente Earinaeio ybi fupra
, quafh ¿y*

parí, i,num.2 2$.

33 En nueftro cafo
,
la negativa , aunque fe

coarctaífc tefpeto del tiempo , efto es
, de quando



murió dicho loícph Saydia: pero rio lo cfta c

o

quanto al lugar , ni en c i capitulo fe halla palab ra

que perfuada lo contrario, y afsi,no quedaría pro-*

bada en la forma que por derecho fe requiere.

34 A mas, quclos teftigos de los actores no
pruevan lo contenido en dicho capitulo

5 porque
fobre el interrog, n. de 13, deOdubre 1088.

(donde fe tratade aquella materia) refponde Mi-
guel Angel Vilafol. 103.cn efta forma; Eaix que

no [abres el tefiimoni del contengutj expreffatenlo pre-

fent interrogatorio Lo meftnodizcn Francifco Ro-

mcufol. 1 14 .pag.i. Carlos Xarcga fol. 118. luán

Yalis/tf/.i 23. pag. z. Vicente Muñoz fol. 134. y el

Dotor Miguel Hcnriquc Presbítero/*/. 1 y o.

3y Y por tanto no fueron examinados cftos

te higosfuper ditf.cap. z .excep to Francifco Ro mcu,

el qaal.íibien ceftiíica fol. ib a. <juc es verdad lo

que en aquel fe contiene : Empero no de ve aten-

derfeá fu dicho, porque íolo fe funda en las razoi

nes que avria infinuado (obre los interrogatorios

que no concluyen; y porque íe opone alo que ref-

vondib fuper difíJnterrog.xu en orden ai mifmo

hecho, x5 teftisfibi ipfi contrarias repeHitar
,
l.Qui

faifa vcl varié,ff.de teflibus ,
Audi. de teftihus, §. Si

%cro\ l. Eos
, ff.defalffs t

cap.vbi de repugnantia de reg.

wr.capMcet caufam de probat. commumt.DD.

36 El Dotor lofeph Carda de la Razfol. izZ¡

y el Dotor luán Bautifta Carda

J

Hl&.pag. *. aun-

que refponden fobre el mifmo interrogatorio '*4

que quando murió lofeph Saydia ,
avria a ra at

todaladefcendencia de la dicha Frannfca Saydia:;

Solo fe funda en averio vifto en diferentes autos,
- - B t



T4

y cido dczir a divcrfas perfonas I y eíla razón no
concluye, ex pracitatis Aufiorttattb.n.i $.£5

“ z 9 »

37 Semino Ginart Ciudadano fol.

2.Juper eodjnterrog. i 1,(? foi.i^^.etiampag.ifuper

cap.z,* de la Efcntura probatoria teftiíica lo que

en el fe articula? pero es íingular, y afsi no prueba

el intento, Maris turandi
i
Cod.de tefíbus t

cap.au di-

tts eod. ttt. cap . bonamemoria 2 3, £S> cap. cum dittfiis

[3 2 . de eletíione
,
cap . dileffus tnfin* de accuf L Ob car-

meaJfin.ff.de tefiib* ,

38 De querefultano aver probado los acto-

res modo debito lapremoriencia que (aponen pa-

ra el cafo de la vocación del deudo mascercano. T
hatia aqui el articulo primero.

ARTICVLO SEGVNDO.

QV e OJEANDO los actores
probaffen la premoriencia de los (ubftituidos a lofeph

fajdia ,
quedarían libres enefie los bienes de que

[e trata
, y por confluiente no tendría cabe

*

miento la vocación vltima del deur

do mas cercano

*

[39 f^J Ara fundar los a&orcs la vocación

JL que pretenden, dan por conftance

la premoriencia de todos los defendientes del

*Teftador á lofeph Saydia , heredero primo loco*

peroefto mifmo acredita la libertad de ios bienes

en aquel, y es la razón
:
Qtüafhbfiitutioreddttur ca-

duca ex pradecedentiafubjHtutijcxt.exprefjnl.vnica,

§.Stn auúfiod.de cadjoilendXSiab eo
tff.de vfufia-



f í

Bu legato ufar.tf quamplurimiab eorelati defab-

ftituKqthtjl. 5 « ? P**’
WMw, Capicio Lacro 1 .decir

i.nam. i. Magonius declf.Florentm

.

134, num, 3,

CéM*iSonf.i %nam,i.cxdi(3ai*unica i §. Inprimo,

ibi ; Ntillogravamint (nifí per raro
) in boc pro non

Jcápt o¡uperyentente,

40 Y fi los acores replicaren
,
que en nueftro

Rcyno avria ley municipal
,
que expreflamence

difpondrialo contrario
,
qual es cí/wr.44, rnbr.de

teftam. hisverbis : BfdTefiadorfaria moíis graas de

fubftitucio de <vna perfona en alira
,
qualfevol deU mi -

j4»x ftíbjtituits morra ans que el berta in(litaba ,o ant

que ¿tirefíbftituit ,
que tifiaprecedeatengrau t

que ai

tal(ubjiitucw a]a ll&chfe los bensaixi vindats pervin -

ais darrersfubftituits ,tot en ana degrau eagrau¡

fegons iaordinactb del dit teftament.

41 Refponderiamos, ^«c U diíjpoficion de di-

cho fuero íoloíe verifica en cafo de no tener de-

pendencia entre fi los grados de ^ftitucion , co-

mo lo manifieftan las palabras: tjtl Teodor jar*

molts trates dcfrbpwi'o dema pe-fio» en dtra. Pe -

I0 cuando tienen conexidad, y el vno depende

del otro, Cadncato
medio¡radte ,

u¡hn éeo dejen;

4W
it

M
Hftapropoficion defienden con jurídicos

fundamentos, Valencaclaiü'. a. 47»

Bamonce»/'.‘ 00 - nMW* ,14etud‘“ÍSlm C* "

¿0 Mantienes omnesfmtcometa oat en* *,(«£
dtU, & - trien* dependentes Nam

dijdnta, coser* difsipanteer, Enel nm.}6
, ^



y*
turquí hprafentifubfiitútionescontwnau , 0’ fahor-
dinataper copulan) ( ) quacopulando continuatpr&cei
dentia. Jliaxime (dizc en ci num,^.') cum fubfittum
tio ds eifdem bonisprimogravato reliftisfiiat

.

Y con-
cluye en úmítn.%1, £t indubio fubftitutiones cenfen *

turcontinúan
%
non vero nove indufta

t
autfaifa.

44 Todoeílo es muy propio de nueftra cfpe-
<cic, porque el Teílador defpucs delavocacion pri-
mera de fus hijos varones, paíía á la de las hijas

„ en
cfta forma: Tfaltantfilis meas

, 0V, Proíigue ala
yltima vocación del deudo mas cercano

, in hunc
modum : Y no avtnti filies mies 4 ni defeendents de
¿quedes.

J

.
4$ Por manera, que todas cílasfubílitucioncs

ficncn entre íj dependencia^ fe hallan continua-
aas,y íubordinadas per copulan), & y porconíi*
goicn ce

, Dijfolfít# fr****A ¡fftcrftnt costeradifsipata
t
ma*

xime cum fuijfent de eifdem bonis primo gravato reli-

¿fis,prout docet Cafanate vbifupr.
46 Califican nueftro aíTumpto los text. in l

Simattr, $ i. Cf l.QuihMat
, ff.de vulg. (f pup

/¿bft.vbi/ublataprimafub/titutione tollitnr dependen

¡

Y**! y
f

cn ^fo acreditan mas la depen^
^cocía las palabras : Pera eitdit cas , que fe hallan
«n laclauíula itmnediata a citas : Tfaltant Élls meas
tnafees,O c. Porque íiendo de fu naturaleza ref

J

tn ivas,y limitando la difpoíicio n Ad cafum fpc .

lltrilí!%
t̂ am,TkJ!m

r
Íâ rh

* di<ft* Cafanate
flurtbus au8critatibas,confamm. ,n . fe prefUpo :
»e que paraiucedcr Baíilia, y las demas hijas del
Jeftador, avian de esiftir al tiempo de la muerte
de los varones, y no podía tocarles la íucceísion



en otro cafo, como infmuáel mcfmó Cafanác. en
el que teüctcdtff.conf.mttn' x 5 §. ibi : Uno dtfponens

quod in dicto cafa[accedía Ludovicus
, videtur di[po\

nere
,
quod in alto cafa non[uccedat.

47 De que fe infiere
,
que para tener cabi-

miento la vocación del deudo mascercano,devia
afsi mifmo fuponcrfe,noíolo fu exiftencia al tiem-

po déla muerte de las hijas, y defendientes de eí-j

tas, fino también la fuccefsiondc todos 5 y no

aviendeia logrado , como conficíían los actores,

tampoco pueden aquellosconfeguiria, Camfubia^

lo medio
,
nonpoftad extremumpervtniri ,

di¿t. Cafa-

natc confi ,num.zi, ex Aretin.f/a l,Qai babebat de

valgM c.

48 I porque examinado atentamente todo

el contesto de la claufula , fe reconoce ,
que las

íufcfíituciones en dia referidas fueron fideicom-

miflarias, iS Per •verbal mere obltqua confeti& , ac per,

confequens-, afsi como las tocantes a ios hijos
,
e hii

jas del Teftadorno podían verificarle fin prefupo-

nerfela íuccefsion del primer heredero: afsi cam-.

poco no podría tener lugar la.vltima de los dta¿

dosmascetcanos, fin que también fe dieffe por,

confiante el cafo de la vocación de ios primeros

fubftituidos.

49 Funda efte difeurfo el dicho Cafanatetwz/Í

5
^.pertotam pr&fertim

t
mmm 24. bis verbis, Qaa

etiam rañone tfi
Tiñasfttféfikam perp

apilen,
&i

pojtea per verba mere obhqaa gravalas fit refUraere

Sempronu)
, fi Tilias ex paptilart nonfuccefferit qaia

ptípillarisfUbjHmionis cafas non evenir ,
.

[abetuno

qaoque deSempronh prorfai expirar, voca a

£



ií

'"t* vtti4 »«•' obliqua\ & fie (er fideicommilTa.mm
\ qa»}rtfu¡onnfaccefs¡onem lTua

i (S fie Tuto

”abmr'
dem

‘^ ÍOn di¡i
°’fa,) f^femfor.tus vo.

So Supueílolo qualpara excluiren tile cafo
glosadores, podcroosdczir ¿ cada vno de dios:
¿fbptutto non loqmtnr de te, ex text. in l. Ad(rebatió,
nem, Cod. deprebat. & ex alijs audoritatibus quas
icfert, & fequitur Valeneuda lib.t .conf. U} , num.
• «5. y Don luán dd Cadillo con la afluencia que
acoílumbra contro'ticr.ltb.n,ca(,\4.num.6.íí.t$ i y,
y dio en quanto al fegundo articulo.

ARTICVLO TERCERO.

SFE EN CASO DE TENER LVGAR
U vocación del deudo mas cercano ,

nofubfiituiria la de-
mandador quanto los CerJanes no han (roba -

do modo debito aquella calidad.

SI T) Retenden los Cerdanesíer deudos de
JT Miguel luán Saydia

, Teítador y
los roas cercanos que al tiempo de la muerte de
loíeph Saydia .heredero primo loco (challarían
paracuyapruevafuponen.

'

Si Lo primero, que Beatriz Ángela Saydia
feria hija deMiguelluan Saydia.y Madalena Ela-
nes Abuelos del Teítador, fegua confiaría por las
cartas nupciales por parte de los adores prefenra-
dasfobnum.S. en el referido comparendo de a ?;
.de Mayo 1 6 2 8.

Si Lo fegundo, que Felipe de Gaona; y la di-

cha



cha Beatriz AngeiaSaydia avrian tenidó en hijJl
Crifpiniano de Gaona,como rcíuicaria de los autos
de prcmefa,

y procara, en dicho comparendo exi.
b üi do s íub n*9 .6c i o.

* " " *
‘

'

f4 -Lo tercero,que dicho Crifpiniano de G'aá-
na.y Luna Geromma Ciyera tuvieron en hija a
íranciícade Gaona, íegun confiaría por la clau-
íula del legado en el miíoio comparendo exibuida
ub num.i i. y íacada del vi tinao teñamente de la
dicha luifa Ci vera.

Sf Loquarco, y vltimo,qüe dichos Ccrdánes
ferian hijos de Don Pedro Gerdá,y de la dicha Do-
íía Fnncifca-de Gaona,como rcíuicaria de la clan-
fula del bien de la alma de aquella

,
prefentadá

también en dicho comparendo íub n. 1 2.

$ 6 Coneílaprueva vnicamcnce iníinuan te-

ner los aflores afianzada fu pret-enc/on» peroes de

tan poco apoyo, como mamfieftan los inftrumen-?

tosen que la fundaos y para dcmoftracion de efta

y e rd ad ,
examinemos fu contenido,

y 1 es infalible, que ¡o principal de que tratan

dichos inílrumentosno fon las pretendidas filia-

ciones qcrc en ellos fe refie ren,poes e ftas folo feha-¡

lian enunciadas incidenrer, y no difpoíitiyéj y f©

íuftancial fe reduzc á lo íigdientc:

y 1
A íaber es, lo tocante á las cartas nupcias

lesdelnum.S.á la confricación dotal que ajufta^

ron los contrayentes. Lo del Aucodel num. 9,á

cierta promeía firmada por Criípiniano de Gaona

a favor de los dichos Felipe de Gaona , y Beatriz

Angela Saydia. Lo del nuca. 10. al poder que

otorgaren eftos en favor de dicho Cnfpifliafl°«r
0 - — * — T n



zo

Lo de la clauíula del nüm.i i. al legado que dcxo
Luifa GeronimaCíveraáDoñaFrancifca de Gao-
na, Y finalmente lo de la chufóla del num. i z

.

al

nombramiento de albaceas, que hizo dicha Doña
Prancifca para la execucíon del bien de fu alma,

5 % Siendo eílo confiante, lo es tam bien
,
que

las palabras enunciativas de dichos inftrumentos,

no prucvan las afierras filiaciones, ex eoquod non
fucrunt difpofitivc,& principalítcr j fed inciden-

ter, & propter aliudprolata ad tradita per Ramón
co®f*l$,num. 21. Pnfertim^dizccndnnw. 22, )/»-

termitas perfonas
,
quia eo cafa difpofdonem mducere

vüo modo nonpcffmt. Sequitur Mafcardus de pro

j

batdih. 2, concluf. 621 .per totam
i
G ra tian. lib. 2 , capj

201, num. 9o. Gravera deantiquit. tempor. pm. u
pffione 3. dnum. 24, cumfeqq. latifsime lufcii, liK

8Jitter.V.concluJ1

8

1 .per totam.

¿9 Y porque los Gerdancs Refundan en di-

chas filiaciones, y principalmente fe trata de ellas

Cn el pleyto,proutdoccc Nicolás Genua de -verbis

enunciativis
,
lib. 1. quafi. 4, num

.

3. donde propone
doscafos, y confecutivamente díze: Jet ita

efi

communis , venfsima declarado adfupradifíam re-

guiar»
,
quamfequmturomnes infrafcripti. Que por

Ter ¡numerables dexo de tranfcribir.

4o Esfuerza mas la concluíion en el num.
fi.his'uerbis : Subampliatur modo fupradiffa principa-

lis declarado
t
quod fciücet verba enunciativa tune

prmpue nonprobant
,
quando principaliter continoit

pojleade ipfo enunciato dtfputari
t

<ut procedat ettam

non ivtercef*

Le



t- __ 2 ti

6\ Lo que califica en el efte exem-
pío : Ermnciatur in quodam compromifo focietatem
iniiam efe tnter te r Cf me emnde prmcipakter oritur
quajíio ínter nos deipfafocietate , abfque dubio boc in
cafunonprobaturex iam dilía enunciatione focieras
me ínter nos metipfos contrabentes. *

6z Decláralo con otro ejemplo en el nmil
9. ibi : Invno tnfrttmento celébrate tnter Maviump
0* Sempronium reperttur enunciativa infertum me
contraxife matrimonium cam ‘Bertha

%
certe ex ipfa

eminctattoneprobatur matrimonium
,
Inter ipfos prinp

cipaltteraifpmari contingit
,
an fcilicet re verafuerte

contraffum, nec nefecus eft.

6

i

Apóyalo en el num. lo. con muchifsi*

roos Autores, y en \o%num.z9.y 35. conclaye,quc

las palabras enunciativas no prúeyan contra ter-i

tmm tam 15 ft turamento fuerine confirmas# 9 ex cap2

quamvis de paetts in ó.cap.ficut^& capjntellefio de iu¿

re mando. La razón es{vtait num.87.) quia ínter,

altos alia tertio non prdudicant9 exl. Si vnus, §.Ante

omnia
t f,

depatfis, tototit. f. et
¿
Cod. res ínter

\

64 Lo mefmo defiende eod.tit.lib.Y.quaJi.^per,

totam. Y para decifion de nueílro cafo, proponq

en el rntrn. 1 1 , efte íimile : Acquifiyi domum a Sem«

pronto pro me ,
ac Jldavio

l
quemvtiflium tenebam ,

ai

nominaban) : Certe adbuc non probatur M&vium efe,

jükm mcum 9
licet illa verba fuerint infería in inflru*

memo ipfus acqmftionis.
t

6 y Lo que acredita Mcnóch./$.7* conf.67 ?3

num. 7 . ibi: NecetiamfraternitasGadonis %
O Jai

cok dici poteftprobata injirumentis ,Éf
invefitunspro*

E



it
dacHspro 'Fijfeo^ qaia0fi

in eisenunciati fnt ij dúo pr o
jratribus ¡ atlamen non probat illa enmiciatto , cam fie
J*fía Ínter altossfiemi in (pede agnafionis fcripferunt,

66 Necrepugnat(^ioüguc)qfíodbic agatur de-
probandafratemítate dutomrn laccbi

, 0 Gmdonis

;

qttaaniiqaaefi^ prpterea faffidant 'verba enuncia-
tim etiam Ínter altos prebata. Ex Sentencia Alcxan*
4íi, & Socin.Iocjs ibiíclatis. ;

—
6

1

Nam refpondetür{é ize cn el num, 8
, )

quod
tasando agitar de magno prdadicto

, <vt in cafa noftrot
verba enunciativa etiam in antiquis non pro bant con-

tratertiam, Fundado en la Porrina de Abbas, y
0 tfos que refiere eod,mm

,

6 3 ^trorimilede filiación propone Cray e-

ta vbtfapr, dict.fct, i % num m ji. en cuya confirma-
ción disc^nd y 5, Fone

t quod TititiS Sempro*
mo jamquam ems fervm^ dicendo ; Titius

, firyus
Semprom tfia verba enmckiivaprobabmt

,
qmadhoc

t

nr difamari de domimo[ervfcmmfit^tiam Ínter proí
miffbrem, & Sempromam.taliverba non praiudkant
etiam ínter eaídem per[oms

i aatpartes.

Prefije* DodrinaBaidjcn clnum.*^
Si ego conduco a te talem DotmmJamquam taam
Ifia verba knqrobam dominmm tuam

,
quantum al

validttatem cenduítwis. Sedficontingatpofiea difapmm pmcipditer de dominio ipfias domas Ínter te5 me, tllaconfefsio incidenterfaüatf propter aliad
*

nonpfáiidicat
>0prafumitarfaba per errorem,

lo Otro fiiDÍk refiere ex eadem audoritate
mpjwm, 54jbi ; Tutus de Papia

, promifsit, ¡fia

ver-



verbnbeneprobm^uodTtmtfit de fapia
, mo»¿

hocvtP*p,*poffit convenir*. Secnsf, p0fea pnlcipa-
Itnr difputetar de boe, anfit Papicnjis.velLm.

‘Et
ijltid diofiim

,
quod verba enunciativa emiíf* propter

eltud, nonprobent, etinm ínter eafdem panel, Lando
foftea difputaturpuncipaliterde vertíate enunciad fe-
quitar Aiexand,(S c.

.

7« Y que Ja filiación non probetur in pr^iudi-
tium tertij ex fola nominaciones contánte/egun
Iaíon hb. 1 ,confJ 1 .

0" ioa.yenlos demas que li-

gue^ refiere, de retracta
, §t 1# 40f is %

73 Siguió también efta Sentencia Surdo lib,

1 3 3. ibi ¡ Minas obflat ,
qaod D. Chri\

fiopberus probaveritfe e¡¡e agnatam, quod boc faffi-
ciaí

t
Lcet non confiet efie proximiorem ,

fecundam do -

CtrinamCaman. in diffj.fs pojefí, qma refpondeturper

in¡iramenta exhibita
,
non probari agnationem

, qma

fmt verba enunciaúva^qm etiam Ínter partes nonpro¿

bam.quanÁo conúngtt principditer difputm de emití*

CMC, áift.l.ExhiSi CodM tefia.mil,

qj Y en tanto eftremo procede nueílracon-

clüíion
,
qoe aunque las palabras enunciativas

prmcipaíicer,^ propter fe fuiífent prolaca (que

fon términos mas arduos) no probarían quando

agitur de preiudicio tertij, ita ex Barc. & alijs do*

cet Genus vbifbpr\di$,Ub,%,quafi»i

^4 Ajayormcníc en nueítro cafo , donde et

perjuizio es tan confiderable, como msniBeílan

los bienes que ios actores pretenden ,
Mafcardo ex

plurimorum doctrina Jib, l>de probat* concia/, 3 94 *

mm, z 9. ibi t Secundo Umita prmifditer¡mndanr
- — —— — attl-



amfliattoñm
t *ús ñon verafit, qüdndo agitur de mag*

no prdudicio
t
quia tune talia injlrumentA enuncia ti

vaplcne non probant contra tertium
t & Um in antU

qms.

1 S Y que las palabras enunciativas, adhuc inf

ántiquis, copruevenenperjuizio de tercero , nifi

inplaribus reperiantur inftrumentis 5 fe declaro
en efle Real Senado, con Sentencia publicada por
lofcphLqren^o de Saboya, Cavalicrro Efcrivano
de Mandamiento en 1 S • de Febrero entre
partes de Don Melchor Gamir de yna

, y Vicente
Covesdeotra.

7 $ Conduce fin duda ella RealSentencia para
éxclafion de la demanda, porque ni los inftrumcn-i
tos prcíentadospor ios adores ion antiguos 5 ni
pueden deziríe en eíle cafo enunciadas las filiado-»

nesin pluribus inftrumentis;

m No lo primero, porque no han ¿¡{corrido!
cien años deíde que fueron otorgados los mas de
losinftrumentos 5 con que los Ccrdanes preten-
den probarlas filiaciones

, como fon, en compa-
rendo de a 8. de Mayo 1688. los del mm.j.

¡

10. 11.J 1 a. y en comparendo de 16. de Noviem-
bre del miímo año, los del num. 5. y y. fiCnc¡0 prs _.

cifío aquel tiempo
, vt dicerentur antiqua

, y las
enunciativas probaffen, Mafcardo plmfas !'conu -
¡lisdcprobat.lib. i.condttf. 6z i.mm. is. Fontanel.1

ex auc>ontate Oüver Bcltram. lib. t.dectf. 10. n¿
11 f • infio. y en términos de probar defeendencia*
CapycioLatro»»/»/,yo.».4j.©'44, *

-38 No lo íegundo, porque los inftrumentos
donde fe enuncian las filiíiciones

, fe originan de

ynas

Ld



vnas racimas perfouas,
y por con figuicntc f

**¡

pucan por vno, y noprucvan
, ad trfdica per dióMafcardMffrMb.uconckf. 394.**«,.h. ibis

taita piara mftrumenta babeant originen, ab ,i¿
perfonts: tunenempe cenfentur vnum ejfeinjlramentum

'

Ononpkra,& ficnonprobabmu Mayormente w-
,ír temas perfcnas, como funda en ánum.^, *

. V
^

Las «reas nupciales del fol.j4 . aunque fe
otorgaronenii.de Mayo iy¿7. noprneyanla fiJ
hacion de Beatriz Angela Saydia. de quien los
Lerdones pretenden derivar las fuyas

, porque
aquella enunciativa es vnica

, y adhuc in antiquis
fe-requieren dos ad minus, de quod reperiantur in
diverfis inftrumentis

, íegun la Real Sentencia
mencionada»#!».^,

y Gratian. explartmoram
ftoritatejib.i.difcepe.capt9 \ 2 ,num.4.

80 Podría rcpíícarfc
, que ía enunciativa de'

dichas cartas cftaria adminiculada con ios tefti-

gos de la declaración exhibaida fab nam.4, en el

referido comparendo de de Noviembre i6S8j
por cuyas deposiciones confiaría, como la dicha

Beatriz feria hija legitima , y natural de Miguel

luán Saydia, y María Madalena Bíancs , masa efta

replica fatisfariamos.

Si Lo primero, que aquella declaración fe

obtuvo por Antonio Balan^at ,quondam , Nota^

rio, como Procurador de la dicha María Madale*

na Bíanes, y efta curadora dcLorcn^o , y Fraacif*

ca Saydia? y no confiando, como no confia de la

legitimidad deíuspcrfonas, no puede fer de fub«

íiftenciaparaeíie cafo, Vanció de nuMtJitdt nmlí}

tale ex defefitt tnbabilitatis



Zz Lo fegundó -J
que los teftigos áepufieron

fin injuncion de paite, como fe reconoce por la

miíma declaración, y por configúrente no pueden

perjudicar, ni fer confiderablcs fus depoficioncs

en efte pleyto, LSi optando • Cod,de teftib% cap, zt eod,

tit.\zú(ümbVAÚtije oppojitione contra examen te*

ftium, c¡mfks\ z.cap. i.p‘r totum, Mafcard. % .

concluf, 6 %z % num* 2 » & 3* c°nckf 1 166.

num. z m

8j Con lo qual queda baftantemente maní-

fefiado el defeto depruevade los aaores para la

vocación que íolicitan, y concluido lo que per te*

nece al articulo tercero.

ARTICELO QVARTO*

¿VE QVANDO sVESISTIESSE LA
demanda, ccmpeúúa retención de los bienes a lofepha

fabregues, quoufqueabinttgro, eftuviera pagada
~

de fus créditos
,j mejoras*

I : U G : -
:

14; 13 Ara inteligencia de efle articulo ,fe

JL devepreíuponcr. Lo primero,que

por la claufula hereditaria del num. 3. confia , co-

mo elTeftádor concedió facultad á Iofeph Saydiá

paradifponerad libitum de 200. libr 9 en cafo de

morir fin hijos*

8$ Lo legando, que dicho Saydia difpufo de

aquella cantidad para bien de fu alma
, y lofcpha

Fabreguesíu heredera la pagó para efte fin á luán

Miguel Ciudano , albacea , nombrado por dicho

loícphSaydia,como fe reconoce por fu vltimo

tef»



reílamento/y carta depago;rcfpcaivc que fe ha,

lian en el pky to fol. 544 ,y 34y

.

86 Lo tercero, que conSentcnciapromulga-
da en contradictorio juizio por el iuíticia Civil de
cñaCiudad en 2i.deIulio 1697, fe declaró

, que
las obras expresadas ea la relación del experto

Albañil de fu corte defdceí num. i*vfq. ad io. de

que necefsitavala cafa fmsada en el Lugar de Al-

bal, recayente en la herencia del dicho Miguel

luán Saydia, tocavan pagar al dicho lofeph Saydia

fu heredero, para lo qual eran menefter yyo.libr.

y para las confervativas tocantes á Dorotea Ar-

guedes, vfufru&uaria de los bienes de dicho Teíta-

dor .eran preciflas 50# libr. como confta por la

copia del fol. 345.

87 Lo quarto, que del auto de cargamicnto

dclful.347. refulta, como dicho loíeph 5 aydia,!

afsien nobre de heredero de Miguel luán fu Padre,

como de procurador deladichaDorotcaArgucdes

vfüfraftaatia ,
por pagar a Vicente Pos Albañil

á OQJ¿br. que importáron
dichas obras,otorgo Va

«„(a de confemblante propiedad á favor de tan-

ra Marti y de Aparicio, viuda, con reíponfionde

éoo, íucld. y por la carta de pago continuada en

íe°uidade dicho auto, confta aver cobrado dicho

Pos las dichas ¿oo.libr. del
precio de dicho carga,

io quinto, quepo*' el aucodetecono«j

miento delfoliHS. íe colige ,
como

j

íc otorgó de dinero, y efccos del dicho
lofeph^Saj^

diai y. reconociendo eft**»»*

„

ítt herencia
jeftituyólos derechos, y aísirecayoe,

/



%%

con los réditos difcórridos defde el día de fu for-¡

macion,quefue en z'j.de Febrero 1669 ,

89 Lo fexto, que por razón de aquellas obras

quedo mejorada dicha cafa en cantidad de 55o *

hbr. poco mas, 6 menos j y la cafa fituada en efta

Ciudad en la calle de la Muela en 200. libr. por

las obras que deponen los teftigos 5 y que las me-

joras de entrambas extan comofe hizo demoftra-

cion enla refolutorjadelfol.} 24.

90 Vltimamente
,
que dicho Iofeph Saydiá

mejoró afsimifmo las tierras de que fe trata en el

pley to en cantidad de 4^75* libr. y eftas mejoras ex-

tan ai prefente,fegun deponen los teftigos produ-

cidos por ambas partes, y
fe pondera en la mefma

refolutoria.
.

9 1 Supuefta, pues, la juftificacion de los cre^

ditos, y la cxiftcncia, y valor de las mejoras
,
pared

ce innegable la retención quefe pretende, refpeto

de los créditos* porprcvcnírlo afsi t\text.inljvnic¿

Codt teiam oh cbjrograpbariam peenniam bis verbis.

92 i# pojfefsione ftteris conjlitíttus
, niji ea

quoqne pecunia tibí d debitore reddatur
,
<vel offeratur¿

qmfene pignore debetar t
eam refiituere propter excepn

tionem dolí mali non cogeris. Jare enim contenáis
,
de*

bitores eam folam peenniam , cum nomine eapignora

obliganernnt , oferentes t
andiri non oportere , mfi pro

illa etiamfatisfacerint
8
qnam mutnam fimplmter acj

upermt.

9 5 Lo mefmo fe pruévaj ex l. Si necesaria gj

’§,Si pignori tff,
de pignor, aceto 9 ibi : Reliqua manctpia

potef retiñere, & c.í§ ext. Si qnis ante
, f. de acqnU

renda pojjejf* ibi: Denique rei conferían canjalega

to-

A



Z9

í«0f,totum damni infefti nonfofsidentjedfmt tnpojftfn

m cufiodh caiífa*

94 Podriaen apoyo de nueftra conclufion re-

ferir otros textos, pero los omito por no fer dlin-

fa, y porque escoman Ínter DD. y la fundan Fon*

tanel. lib, a. decif. 54y. 00/0* 9 . Gradan, lib, z.cap,

356,00/0.28. N cguían ció dcpignor.part.

1,00*0.17. y MerlmoW.ítf.d* j>igvor*t$bj¡>otbecis
,

decif.i.fertotam,^ dtcifA%,num,6.

9 j Lo que procede, aunque el crédito no fea

hypothecario, dittX'ünica >Cod. etiam obcbjrogra

pha/iam pecafiiamt
SiXtd\is decif.4 6,00/0. 9#& lib, z*

confluí.mm, 1 eJn fin, Fontanel, lib, 1 . <&«/! ^08 j

00/0. i 8. Merlino dicí, decif. i.nttm. s.€^ decif^Z m

y
GratianJifceptMb.^capnii.nam.z^

96 En quanco alas mejoras, es también co.nl-

tante compete la retención á rofcpha Fabregues;
:

heredera del dicho IoíephSaydia ,
ex mribus pex

Sane. 4 .«*.
8-‘ *- ’* * lOÍCph LUdq<

ylCÍ° deC

fáe tal mane'ra tiene logátlaKtencioá

. ;2.,afo q„e las mejoras no deven compeofar-i

frutos que percibió Sandia, dum vutu;

{e con los % rj,¡ ¡eaeatur comptnfarc tm\

ff At reí ‘vindicat . ait Gratian. difcqtM.hk
i.

w*HJera
r‘ e„ r ptoíigue »am. 4.)boc 4

inttlhgmdmtrtto.q ( J , iniu0¡ ¡„rtm



t

mtarcompenfarecam melioramentis, Ex áu&orita-

tibosibiRclatis.

98 Afsi lo declaro nueftro Real Senado en el

cafo que refiere el Señor Leon/^.u decif

,

s>8.cuyos

fundamentos propone á »«w. u. ibi : (¿uoniam me*

horanones inte propioad meliotantem pertinent ex jo •

ro %de reivindícate alijs inribus
, e infiere efta con-

clufion: Ergo jrafias difiaran» meiiorationam me
dotmnij ad eumjpefiare debent

,
qaia frafias dominam

feqaantur^vt ait nam, 12. fundado en diferentes

textos. Profigue: Et videtar abfardam ,
*vt bon&

fdeipopjfori debeantfolvi mehoramenta per ipfam ja-

fia 9
if qnodreflitaere teneatar eoram frafias ,

contra

rationem Gíoffin l. Emptor in verbofaperfiaam infnm

ffdereivindic.

99 Pondera en los figüientes números otros

textosen apoyo de aquella decifion. Rcfponde a

los argumentos contrarios, defdc el nam.\9.y¿

prorrumpe en el nam.iZ. Etb&c efi verior % & re*

ceptíor Sententia 3
qaod ¡rafias meiiorationam non

Jant rejiitnendi. Lo que califica con la autoridad

de Baldo in l.Cateram
tffde rei vindic, y de muchif-j

fimos Autores* y diferentes Senados, donde fe de/

claro lo mefmo,
1 00 Y entre todos, quien mas cfpecial ¡ y co2

piofamentc trata de la materia es el do&ifsimo

luán Gztchintraftde expenfa , f$ mliorationibus ,

Mp.il.pertotum, donde cftablece nueftra conclu-

{\áti,fignanter a num. $2 t cumfeqq t y aun defiende

€tí el nam,f4. que el poffeedor de mala fe noefta

tenido á reftituir los frutos de las mejoras : Prate*

rea (dize)qma etiamfimala pdesfit refpefiu rei ipfias;
~^ ¿i non



non efi, ñeque reperttm úrea mdiorationes l qms inttr-

nof5 externo animi,
£Sffori indicio meas ejfe certofeto]

quo cafu non potefi ejfe frufiuum earundem refotutio,

qnarnm *vera t
ñequejifiamalafidesefté

101 De aquella prcmiftafaca efta confequen^

cía : Ergo ñeque maUfdei poffefor rei
,
de qualis mota

tf t
refituet frufius meliorationumfuarum i

quia bos iu-

re dominijbabet, nonfoliaspoffefsionis, Y concluyen-

do el numero dize en efta forma:

102 Quo cajú retento dúplex tempus confieran

•

dum ejt, bona
t

mala fdeiy idefl ante litis conte¡latió-*

nemfS) pojl litem conteflatam : vtriufque temporis fru-

fius meliorationumfuarum
,
bic pofjejjor babebit füos y

frufius vero rei ante litem conteflatam fuos facit
, pof

litem conteflatam rejlituet
,
computatio autem folum

fet cum fructibus rei tpfius[ecundumantiquum ftatum

fine meliorationibus t
quos alias faciebat fuosy

quod notá

quotidianumemmcjlviile, & necejfarium.

ioí Y aviendo explicado en el num. el

modo, y quando tenga lugar aquella computación

de frutos, y fu razón genuina, afsicnta en el num¿

5 6. efta conclufion: Exquoprimumiílud recepttfsi

j

mum eftin boc nofiro Senatu y
vt p ojfejforrei bona fidei¡

fructus meliorationum fuatum nunquam cotnpenfet

cum meliorationibusfuisy
iniquitas enim effet , ft talis

compenfattoferet ,
namqueex mea pecunia , boc efl ex

mea re
y
ex meis fructibusfolveretur mibi mea meliora

*

tío }fructus enim mearum meliorationum babeo ture do*

minij exre omnió mea.

1 04 Mas adelante i Vralerta illi fructus mc*\

rum meliorationum nunquam ad ‘vendicantem rem

peTÚnuetunt 9 neque deiureaquo ñeque tigurofo >
ergo



non dcbent eiprodejfe in ¡olutione ajtiwationis metiera*

úonum,

ioj Y porrematc ,dizc: Fiet ergo computatio

nulioratioms cumfractures dempta metioratione
, fe*

cundum antiquum ¡latum rei
,

rcdditum eius ante -

qtiam metioraretur 9& itafape iam patecos ante anuos

iudicatum tvidi in hoc nofiro Senata ,
ac juit quidetn

temptts cmn hoc non obfervabatur
9
hodie lamen obferva-

turplañe, Cum cmrn fructus meiiorationum nunquam

pertineant ad vendicantem ex ralione illa de computa -

tiene
,
non computantur ,

nec minuunt meiiorationum

veram ¿efltmattonem.

106 Loque Ce acredita
,
porque los frutos de

las mejoras in rebus vinculatis iudicantur tam-

quam allodialia, vtex multorumSentcntiatradit

Mario Muta decif^i.num.i, porloqualfc adquie^

ren,&cedunt commodo meliorantis,fegun Afili-

áis, y otros
,
quos referí fequiturnum. s.yproíi*

gue : Neceedantaliter 9
nec competífantur ( trata de

las Tüz)oizs)ctimfrHCtibt*s
, [edfunt Ulitis

,
qui fecit

trnltoramenta•

ioi No puede dudarfe
¡
que Iofeph Saydia

(aunque gravado de reftituir muriendo fin hijos)

poífeyó los bienes iure dominq
9 y fue verdadero fe-,

ñor de ellos, ex communi Doftorum Scntentia,

prout latiísime defendit Molina de Hifpanor . Fri-

mogen.tib . i .cap, I 9 ,a num,4&fq, ad \$. inclufive , D.

Leo lib.z.decif,izZ,num . i y ,Gtithn.difcept. lih. 4J

cap,^i,num.z 9 . Y afsi lo declaro nueftro Real Se-

nado, con dos Sentencias publicadas por D, luán

Daza,quondam,Efcrivano de Mandamiento, la

,vna en i6.de Setiembre 16 iq.entrepattes deLuis
- ' ~ Ba,



Baya, y Miguel Gerónimo Solerj y la otea en 18;

de A gofto 1 6 c i . entre partes de Doña Beatriz Or-

tiz, y los herederos de Balthafar Ortiz.

10H Luego menos puede a ver duda en que las

mejoras no de v en compeníaríe con los frutos que

percibioSaydia duna vixit
,

íi que por ellas tiene

cabimiento la retención de los bienes iuxta fupe-

riustradita.

109 Los frutos ádiemot$licis(en cafo de pro-

ceder lademanda)nodevrian refticuirfecon la ge-

neralidad que los actores pretenden 5 fi foio aque-

llos que podrian averfe percebido fecundum anci-

quum ftatum, cílo es, del que tenían los bienes an-

tesde las mejoras
,
porque los correfpondientcs á

eílas fon propios del pofleedor, aunque fe confti-

tuya en mala fe, por laconteftacion de la lite , co-

mo queda fundado en los números antecedentes;

y fe declaró en las Reales Sentencias que nota el

Señor León dict.decif.9Z.num.2Z.

1 10 Y pro corónide de elle articuló expreífa

fufentiren el num.i9¿irca médium , en ella forma:;

Vt tantum teñeatur foflejjor reftitucre omnes fructus

ferceptos ex re f etitafecundum antiquum ftatum 5 non

tuero ex mello rationibus. Fundandofe en las pala-,

bras: Totslosfrujts que auranbagut de aquella cofa+

Del \uer. 3 . de renmáte

.

m En confideracion de todo lo qual.y por lo

demás que fabráfuplir mejor ,
que yo fuplicar.eftc

Dodifsimo Senado, confia mi parte fe mandara

declarar á fu favor. Salva fe mper, Scc.

Voct.Valentín l'Huno*

Imprimatur

Von$
f
R. F. A* *



* C
o

* 3
II

r &&Q
'

'

i -
;

í - - -

'

:

. ¡h \ * f

• -.ik
'

£
' - •

'
• ' v Luí. •_ i

.

.

Ubi-:; ;

u:Wn.:r ‘uu 4 2 •

tí ; - 2 O** •^7 : :*í>.•2.; T:

* i

Iti -

-

f\ ;

'
' sb33p

j ¿ . :. t-jy : .
“

: r '

: •

’

- • ; :

- , 2 * ©.£ ,m ¿; % . z V- i -U - -A í i0 e
JJ v J i- •;

Üti ' '

;
J

•

~ ; : ffs <
í b.r. ~ ^ . £ i : - >

.

;
- m . -M m

|
gj ;; IÍS !

•

•• &S3 j- Va
el 2-,-

:
fjr.rv ! v£33 oh *. . X :v :

¿v:.l ~¿tn #3nr,q m r v ; r

• X v»&i?3$m3)$YÍ£

CW


