










44. Опроверженіе ложныхъ толковъ объ архіепископ- 
ствахъ стр. 10.

45. Допущеніе женщинъ въ гражданскую службу стр. 21.
46. Измѣненіе въ уставѣ гимназій стр 65, 69, 73.
47. Столѣтній юбилей гр. Сперанскаго стр. 117.
48. Обращеніе часовни въ церковь стр. 58.
49. Учрежденіе женской общины въ Воронеж, губерніи 

стр. 17.
50. Разрѣшеніе построить церковь въ Моск. Андронье- 

вомъ монастырѣ стр. 3.

51. Разрѣшеніе продать лѣсъ въ селѣ Мерзломъ, ст. 3-
52. — — — въ Черногрязс, погост, етр.5-
53. — — домъ при Ржевской церкви стр. 97.
54. — принять въ собственность церкви Троицы 

на Грязяхъ домъ пожертвованный стр. 3.
55. Назначеніе причта къ церкви въ Комисар. школѣ 

стр. 50.
56. Пособіе иностраннымъ Славянамъ стр. 110.
57. О должностяхъ для заслуженныхъ воиновъ стр. 110.

б) РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ.

1. Росписаніе штатнаго содержанія по Московской епар- 
хіи, стр. 33.

2. Росвисаніе очередныхъ проповѣдей, стр. 5, 10, 14.
3. Прежде обнародованный распоряженія по духовному 

вѣдомству (продолж.), стр. 5, 12, 15, 18, 23, 31, 42, 
107, 115.

4. Новое росписаніе крестныхъ ходовъ въ Москвѣ, стр. 90.
5. Крестные ходы 1 и 10 октября, стр. 99.
6. Признательность епархіальнаго начальства, стр. 48, 

98, 118, 197, НеоФФ. 431.
7. Форма экстракта метрич. вѣдоііостей, стр. 12.
8. О представлевіи дѣлъ отъ попечител. о бѣдныхъ дух. 

званія Преосі). Игнатію, стр. 22.
9. Обязанности псаломщиковъ кончпвшпхъ курсъ,стр. 5.

10. Правила для исковъ о церковныхъ зеыляхъ, стр. 31.

11. Дозволеніе священникамъ вѣнчать третье-брачныхъ 
не испрашивая особаго разрѣшенія, стр. 104.

12. Особенности въ Богослужепіи страстной недѣли, стр.
22, 26.

13. Обязанность благочинныхъ наблюдать за метрик.стр.30.
14. Назначеніе игуменіи въ Вознесенскій монаст., стр. 26.
15. Опредѣленіе на свящ. и цер. служительскія мѣста 

стр. 2о. 103, 111, 114, 118, 120. НеоФФиц. 408, 432, 
449, 4*4, 468.

16. Кокнурсъ на сочиненіе: о колоніахъ для молодыхъ 
арестантовъ, стр. 89.

17. Возобновленіе изданія твореній св. отцевъ въ рус-- 
скомъ переводѣ при М. Д. академіи стр. 23.

18. О складахъ книгъ при церквахъ стр. 26.

II ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ

I. ОТДѢЛЪ ЛИТЕРАТУРНЫЙ.

1. Поученіе на новый годъ стр. 40.
2. — предъ исповѣдію стр. 56.
3. Слово при первомъ собраніи Миссіонерск. обтест.

стр. 230.
4. — при открытіи Братства св. Маріи Магд. стр. 152.
5. — при погребеніи архіеп. Евгенія стр. 305.
6. — — — прот. Алекс. Нечаева стр. 224.
7. — — — — Ѳеодора Попова стр. 323.
8. — — — священника стр. 32.
9. — — — Н. В. Сушкова стр. 277.

10. Слово при освящ. храма въ Короцкой общинѣ стр. 438»
11. — — -  — св. Параскевы на Пятниц­

кой стр. 488.
12. — при празднованіи шестой годовщины Брат­

ства святит. Николая стр. 439.
13. — попомъ и діакономъ Митр. Моск. Антонія—

временъ I. Грознаго стр. 259.
14. замѣтка къ сему слову стр. 311.
15. — англ. пропов. Станлея при погребеніи сына

Гершеля стр. 349.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ.

16. Въ нед. Мытаря и Фарисея: преподоб. Антоній вел. 
Поученіе: покаянія отверзи ми двери стр. 2.

17. Нед. о блудн. сынѣ: св. Григорій Богосл Поучен.
покаянія отверзи ми двери стр. 14.

18. — Мясоп. Поученіе о пьянств® стр. 26.
19. — Сыроп. Срѣтен. Госп. поучен, о иостѣ стр. 38.
20. — 1 поста: поуч. о необходимости покаянія стр. 46.
21. — 2 — св. Ефремъ Сир. поуч. о сокруш. стр, 54.
22. — 3 — поученіе о терпѣніп стр. 62.
23. — 4 — св. Іоаннъ лѣствичникъ: поученіе о

важности поста стр. 70.
24. — 5 — св. Марія Егип. поуч. о свойствахъ

поста стр. 82.
25. Четыре бесѣды дополнительн. къ 1870 году стр. 85.
26. Нед. 6 Ваій: исторія праздника. Поучен, объ исправ- 

леніи жизни послѣ говѣнія стр. 93.
27. Нед. Пасхи: Воскресеніе Христово. Поуч. о радости

воскресвнія стр. 107.
28. Нед. о Ѳомѣ. Поуч. о необходимости причащ. стр. 115.
29. — Мтрон. поучен. Воскресевіе умертвило смерть

стр. 124.

30. Нед. Разслабл. разск. о событіи. Поученіе о пагуб-
ныхъ слѣдствіяхъ грѣха.

31. — Самарян. Разсказъ о бесѣдѣ. Поучен, о усвое-
ніи спасительныхъ истинъ вѣры стр. 139.

32. — О слѣпомъ. Исторія. Поучен, о причинахъ не-
вѣрія въ чудеса стр. 146.

33. — Св. Отецъ. Перенесеніе мощей св. Николая. По­
учен. о кротости стр. 159.

34. — Пятдесятн. Повѣствованіе о сошествіп Св. Ду­
ха. Поучен, о молитвѣ къ Св. Духу стр. 167.

35. — Всѣхъ Св. Св. Алексія Митр. Моск. Поуч. о
исповѣдникахъ настоящ. врем. стр. 174.

36. — 2 Св. Ап. Петръ. Поучен, о всемірномъ судѣ
стр. 191.

37. — 3 Св. Ап. Андрей первозв. Поуч. о вредѣ мно-
гозаботливости стр. 198.

38. — 4 Исцѣлен. слуги сотника. Поуч. о молитвѣ
стр. 214.

39. — 5 Исцѣл. бѣсноватаго. Поуч. о дѣтяхъ непокор-
ныхъ родителямъ стр. 219.



40. Нед. 6 Св. Кириллъ и Меѳодій. Поуч. о хулѣ на
ближнихъ стр. 232.

41. — 7 Препод. Сергій. Поучен, о елуженіи ближ-
нимъ стр. 243.

42. — 8 Св. книг. Ольга. Поуч. о званіи христіанж-
на стр. 251.

43. — 9 Хожденіе Госп. по водамъ. Поуч. о томъ, что
все отъ Господа стр. 259.

44. — 10 Цоученіе о значеніи женщины христіанки
стр. 266.

45. — 11 Праздн. Б. М. Одигитріи. Поуч. о крестномъ
ход* стр. 274.

46. — 12 Св. Тихонъ Воронеж. Поученіе о семъ собы-
тіи стр. 282

47. — 13 — — — Поуч- 0 Уснеиіи Бож.
Матери стр. 295.

48. — 14 Св. Петръ митр. Моск. Поуч. къ поселянамъ
стр. 303.

49. — 15 Усѣкнов. гл. Предтечи. Поуч. о любви къ
Богу стр. 310.

50. — 16 Рожд. -Богор. ІІоуч. о томъ, для чего родится
человѣкъ стр. 318.

51. — Предъ Воздвиж. Жертвоприношеніе Исаака.Поуч.
о великой тайнѣ Искупленія стр. 331.

52. — по Воздвиж. Воздвиженіе св. креста. Поуч. изъ
покяянія разбойника на врестѣ стр. 342.

53. — 19 Седмь словъ Христовыхъ на крестѣ. ІІоуч. по
случаю неурожая и холеры стр. 351.

54. — 20 Покровъ Богор. Поучен, о жизни семейной
стр. 359.

55. — 21 День 11 окт. для Москвы. Поуч. изъ притчи
о сѣятелѣ стр. 375.

56. — 22 Св. Ап. и Ев. Лука. Поуч. изъ притчи о
богатомъ и Лазарѣ стр. 383.

57. — 23 Избавленіе Москвы отъ Поляковъ. Поуч. о
дѣйствіахъ злыхъ духовъ стр. 396.

58. — 24 Воскр. дочери Іаира. Поуч. о молит, стр. 410.
59. — 25 Объ Ангелахъ. Поуч. изъ притчи о милосерд.

Самарян. стр. 423.
60. — 26 Св. Іоаннъ Злат. Поуч. о нерадящихъ въ ис­

полнении христіавскихъ обязанностей стр. 435.
61. — 27 Введеніе во храмъ Богор. Поуч. о воепита-

ніи дѣтей стр. 444.
62. — 28 Поуч. изъ жизни Филарета милост. о мило-

сердія стр. 457.
63. — Поучен, противъ пристрастія къ богат, стр. 464.
64. — — о благодарности стр. 464.
65. — Св. Праотецъ: св. Сппридонъ ТримиФунтек. По­

учен. изъ притчи о званн. на вечерю стр. 473.
66. — предъ Рожд. Христ. Поучен, о тайнѣ воплоще-

нія стр. 480.
67. — по Рожд. Христ. Поучен, какъ проводить празд-

никъ Рожд. Христова стр. 49<5.
68. — предъ Просвѣщ. Послѣдаій день жизни Василія

вел. Поуч. Благожелаяія на новый годъ стр. 452. 
69 — по Просвѣщ. Св. Митр. Филиппъ. Поуч. о бла­

годати и обѣтахъ св. причащенія стр. 464.
70. Объ изданіи воскресмыхъ бесѣдъ въ будущемъ 1872 

г. стр. 451.
71. Исповѣдь въ Русской церкви стр. 162.
72. Праздникъ Сошествія Св. Духа стр. 189.
73. О поминовеніи усопшихъ стр. 41.
74. О постѣ и покаяніп стр. 105.
75. О ветхозавѣтныхъ праотцахъ стр. 493.
76. Въ защиту церковныхъ торжествъ стр. 330.
77. Ü Фелони—по поводу пожертвованія свящ. облаченій въ 

Лавру прпд. Сергія г. М. генералъ-губернатороиъ стр. 
374.

78. О церковно-славянскомъ языкѣ стр. 165.
79. Западно-Русскій край стр. 301.
80. Духовная пѣснь стр. 208.

2. ОТДЕЛЪ ИСТОРИЧЕСКІЙ.

1. Учрежденіе Св. Сѵнода стр. 61.
2. Имена настоящихъ архіереевъРоссійской церкви стр. 41.
3. День 1 августа былъ днемъ крещенія всей Руси при 

св. кн. Владимірѣ стр. 286.
4. Древнія миссіи на сѣверѣ Руси стр. 117.
5. О древѣ познанія добра и зла стр. 28.
6. Архіеп. Амвросій (убіенн.),Зертисъ-Каменсвій стр. 357.
7. Къ біографіи Іоанна Максимовича Митр. Тобольскаго 

стр. 15.
8. БіограФІя архіеп. Евгеаія Казанцева стр. 335, 360, 

377, 413, 458 466.

9. Изъ воспоминаній 12 года стр. 334, 338, 353, 362 
397, 445. ’

Ю. Поѣздка изъ Москвы въ Валаамъ стр. 338, 405, 419.
11. Сила молитвы стр. 306, S68.
12. Времена кн. Пожарскаго стр. 249, 293.
13. Часы Страсбургскаго собора стр. 169
14. ГІостроеніе храма при Моск. Сиротскомъ домѣ стр. 119.
15. Гребневсвая ик. Вож. Мат. въ Рязанской губ. стр. 324.
16. Вожіе посѣщеніе на село Борисово стр. 298.
17. О Сѵмоновскомъ прудѣ.

3. ОТДѢЛЪ ИСТОРИКО-СТAТИСТИЧЕСКІЙ.

1. Краткія свѣдѣнія о со б о р а х ъ  и ц ер к в ах ъ  Моск. епар-  
хіи : О ффиц. 52. НеоФФИц. стр. 260, 266. 364. 424.

2. Моск. Высокопетровскій мон. стр. 4, 332, 344, 352 
384, 412, 465, 496, 465.

3. Моск. Златоустовъ мон. стр. 74, 95, 147, 233.
4. Церковь св. Бориса и Гле ба на Арбатѣ стр. 29, 135, 170.
5. — Св. великомучен. Георгія въ Ендовъ стр. 48,

57, 193.

6. — Преображенія въ г . Дмитровѣ стр. 193.
7. — Воскресенія, что въ Панѣхъ етр. 244.
8. — Св. Николая на Мху, у пруда стр. 267.
9. Село Карпово стр. 160, 200, 236, 246, 252, 333, 

344, абЗ. ’
Ю. — Ѳедоскино стр. 75, 97.
11. — Спирово стр. 252.

4. ДУХОВЕНСТВО.

1. По вопросу объ обезпеченіи духовенства стр. 154.
2. О русскомъ современномъ духовенствѣ стр. 226.
3. Въ защиту и объ обязанностяхъ духовенства стр. 25, 45.
4. Разборъ газетныхъ статей о духовенствѣ стр. 157, 257.
5. Духовно-судебная организація и реформа стр. 110. 

265, 281, 309.

6. Объ одеждѣ духовныхъ лицъ стр. 441, 474.
7. Изъ журналовъ присутствія по дѣламъ духовенства 

О ффиц. стр. 61, 93.
8. О порядкѣ выдачи ленсій духовнымъ Офф. стр. 71.
9. О жалованьѣ духовенству Оффиц. стр. 89.



У К А З А Т Е Л Ь .
10. Объ эмерит. кассѣ Моск. епарх. стр. 7, 18 210 345 

368, 404. ’ ’ ’
11. Права дѣтей духовенства О фф. стр. 50, 62. Нео®Ф. 110.
12. О раздѣлѣ доходовъ между лицами причта стр. 407.
13. Можно ля служить соборомъ безъ діакона стр. 264.
14. Въ какіе дни не вѣнчать браковъ О фф стр. 88.
15. Признательность духовенства благочинному сто 65

77, 90.

16. Юбилей священника заштатнаго стр. 262.
17. Назначеніе пенсіи священнику за службу по духовно- 

училищ. вѣдомству О ффиц. стр. 49.
18. Юбилей священника стр. 454.
19. По устройству духовенства западныхъ губ. стр. 194.
20. Награда благочинному стр. 262.
21. Юбилей священника въ селѣ стр. 65.

5. ДУХОВНО-УЧЕБНЫ Я  ЗАВЕДЕНІЯ.

1. Сборъ постановленій при введеніи новыхъ уставовъ 
въ духовно-учебн. заведеніяхъ О ффиц. стр. 105, 113.

2. О пенсіяхъ за духовно-училищную службу О ффиц . 
стр. 109.

3. О награаахъ и пог>«біяхъ за духовно-училищную служ­
бу. О ффйц. <угр. 7а.

4. О докторской степени по новому уставу Академій 
стр. 54.

5. Докторсиій диспутъ въ Моск. Лкадеміи стр. 217,461.
6. О воспитан, семинарій поступ. въ Академіи О ффиц. 

стр. 46, 53.
7. Доставленіе въ учебный комитетъ свѣдѣній о посту- 

пающихъ въ Аклдеміи О ффиц. стр. 49.
8. О выдачѣ аттестатовъ п др. документ, поступающимъ 

въ Академію въ руки О ффиц. стр. 21.
9. Мѣры привлеченія въ академіи О фф. стр. 53, 57.

10. О размѣщении на должности кончившихъ академич. 
курсъ О фф. стр. 101.

11. Нремя пріемн. испытаній въ семин. О фф. стр. 17.
12. Дни испытаний въ училищахъ О фф. стр. 59.
13. О пріемѣ въ семинаріи дѣтей военнаго вѣдомства 

О фф. стр. 17.
14. Отмѣтка въ а т т е с т а т а х ъ в о с питанниковъ с е м и нарій  

О фф. стр .  29.
15. О баллахъ воспитанн. семпнарій О фф. стр. 102.
36. Общежитія въ д у х .  у ч и л и щ а х ъ  стр. 421.
1і. О бъ испытаніи н еу ч и в ш и х ся  в ъ  у ч и л и щ а х ъ  О фф. 

с т р .  8 6 .
18. Должность надзирателей въ семинаріяхъ О фф. стр. 29.
19. п едагогяческія мѣры къ успѣхамъ воспит. Офф. с т в

47, 81. ’
20. Спальныя принадлежности казенныхъ воспитанниковъ 

семинарій О фф. стр. 71.

21. Способъ взысканія съ воспитанниковъ за содержание 
О фф. стр. 72. *

22. Воспрещеніе въ семинаріяхъ спектаклей, концертовъ 
и т. под. О фф. стр. 72.

23. Преиодаваніе въ семииаріяхъ гомилетики и литуп- 
гики О фф. стр. 49.

24. Уставь общежитія при Московской семинаріи О фф. 
стр. 42.

25. Перемѣщеніе наставниковъ въ Московской семин. 
О фф. стр. 23.

26. Праздникъ 1 окт. въ Моск. семинаріи стр. 451.
27. Ремесленныя школы для дѣтей дух. въ Москвѣ ctd 

174, 179. у
28. Иконописная школа стр. 380.
29. Учебники для дух. учебн. заведеній географіи, педаго­

гики и русской церк. псторія О фф. стр. 97.
30. Заиконоспаское училище и монастырь стр. 287 409.
31. Дмитровское приходское училище О фф. стр. 41.’
32. Педагогическіе курсы для дѣвицъ дух. званія въ за- 

веденіи г. Чепелевской стр. 113, 452.
33. Переименованіе Херсонск. семин. въ Одесскую О фф. 

стр. 1.
34. Открытіе 5 класса при Херсонск. училищ* О фф . 

стр. 102.
35. Братство при Нижегородской семинарія сто. 453.
36. Приглашеніе кончившихъ семян, курсъ въ земскіа 

школы стр. 432.
37. Стремленіе духовн. юношества въ свѣтскія учебныя 

заведенія Офф. стр. 120 Н с о ф ф . стр. 455.
38. О соединеніи дух. училищъ съ свѣтскими стр. 452.
39. Могутъ ли кончившіе семия. курсъ учить закону Бож. 

въ свѣтск. учил, не священники стр. 51.

6. ОБЩЕСТВА, СОВЕ ТЫ БРАТСТВА И ПОД.

1. Общество Миссіонерское. Первое собраніе стр. 216.
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С О Д Е Р Ж А Н І Е -
Москва, 3-го января.
В О СКРЕСНЫЯ Б І С Ѣ Д Ы -  Недѣля о мытарѣ в Фарисеѣ.
ПО ВОПРОСУ О СОЕДИНИ Й  Ц ЕРК ВЕЙ  - Отвѣтное посланіе къ комитету 

епископальной церкви по поводу послѣдовавшаго въ 1869 году отъ 
членокъ означеннаго комитета заявленія о сближеніи съ православ- 
ною церковію.

І С Т О Р Е Ч Е С К І Й  О Т Д І Л Ъ  Высокопетровскій монастырь.
БИБЛІОГРАФІЯ• Описаніе документовъ и бумагъ, хранящихся въ 

Московскомъ архивѣ министерства юстиціи. Книга 1-я.
ИЗВѢсТІЙ В ЗАМѢТКИ- Архіерейскія служенія. Священныя древности, 

хранящіяся въ бывшей Патріаршей нынѣ Мѵроварной палатѣ. Мы­
сли объ устройств* эмеритальной кассы. По поводу торжественнаго ва- 
сѣданія съѣзда сельскихъ хозяевъ 21-го декабря 1870 года. О лекціяхъ 
протоіерея Сергіевскаго. Отъ Московскаго Общества любителей духов- 
наго просвѣщенія.

Москва 3-го января.
„Вотъ, теперь время благопріятное, вотъ, теперь 

день спасенія!“ (II къ Коринѳянамъ VI. 2).
Эти великія слова апостола Павла ставитъ во главѣ 

своего „воззваніяи 1) къ клиру и къ свѣтскимъ людямъ 
римско-католическаго исповѣданія православный Овер- 
бекъ, докторъ богословія и философіи, членъ С.-Петер­
бургской сгнодальной коммиссіи, учрежденной для 
возстановленія православія на западѣ.

Ревностный подвижникъ восточной Церкви, авторъ 
брошюры обращается къ своимъ бывшимъ собратіямъ- 
католикаиъ и въ безпристрастной, энергической рѣчи 
указываетъ на испорченное, обуреваемое партіями 
положеніе римской Церкви (in statum corruptum factioni- 
busque distractum ecclesiae Romanae). Ультрамонтаны и 
іезуиты все отдаютъ на волю папы, не только Цер­
ковь, но даже государство и государей. Либеральные 
католики отвергаютъ произволъ папы, уничтожив­
шего авторитетъ епископовъ и соборовъ, и вводятъ 
его власть въ извѣстные предѣлы. У тѣхъ и  другихъ 
одна мѣрка—папа, по божественному праву (jure di- 
шіо), ставшій во главѣ Церкви. Какъ скоро папа— 
глава свыше (divinitus) ниспосланный, необходимо ему 
повиноваться и не искать логяческихъ выводовъ къ 
другому исходу. Если же первое сомнительно, необ-

1) Libetlus іпѵііакігш.ч ad clerum laicosque Romano-Catholicos, qui 
antiquam Occidentis Ecclesiam catholicam ad pristinam  puritatem et glo- 
n a m  restauratam  videre, cupiunt. Scripsit J . J . Overbeck, Thelogiae et 
Philosophiae doctor, Membrum commissionis synodalis petropolitanae 
ad restaurandam  occidentis orthodoxiam catholicam constitutae. Ad- 
ditum est decretum unionis Florentinum nunc prim um  с diptycho Musei 
Britannici editum. Halis Saxonum. 4871. (Воззваніе къ клиру и къ 
свѣтскимъ лицамъ римско-католическаго исповѣданія, желающимъ ви- 
дѣть древнюю западную католическую церковь въ первобытной чисто­
та и въ возстановленной славѣ и т. д).

ходимо разобрать предшествовавшія обстоятельства и 
дойти до источника заблужденія.

Ученіе о божественномъ происхожденіи папства 
нельзя доказать по тѣмъ мѣстамъ, которыя приводят­
ся его защитниками изъ священнаго писанія, такъ 
какъ, при объясненіи этихъ мѣстъ, приверженцы па­
пы не слѣдуютъ толкованію св. отцевъ, по проте­
стантскому обычаю, вводятъ новое объясненіе, чуждое 
древности. Авторитетъ отцевъ на столько имѣетъ 
вліянія у римлянъ, на сколько они могутъ обратить 
его въ свою пользу. Творенія св. отцевъ изучаются 
не съ тѣиъ, чтобы отыскать: во что, всегда, повсюду, 
всѣ вѣрили Сquod semper, ubique et ab omnibus creditum est). 
но для подкрѣплеція вымышленной теоріи мѣстами 
испорченными, темными, сомнительными, двухсмыслен- 
ными. Только согласге отцовъ составляетъ непогргъшимый 
голосъ и свидѣтеАъство Церкви (consensus solummodo Patrum 
ѵох et tistimonium ecclesiae infallibilis est). Кто же изслѣ- 
дуетъ согласіе отцовъ и по немъ разъяснить священ­
ное пасаніе, тотъ не найдетъ и тѣни папской теоріи.

Съ ІІІ-го вѣка папская теорія распространялась 
нѣкоторыми папами и богословами, какъ личное мнѣ- 
ніе (оріпіо personalis), но, пока Церковь была нераздѣль- 
на, никогда не принималась, какъ откровенное уче- 
ніе(quasi doctrina révéla ta). Истина этого подтверждается 
тѣмъ, что лишь только произошло равдѣленіе между 
востокомъ и западомъ, первою заботою папъ было, 
чтобы божественное право (jus divinum) папства было 
заявлено западныни соборами. Если бы это уче­
т е  было догматомъ нераздѣльной].Церкви (ecclesiae indi- 
visae), зачѣмъ понадобилось обнародованіе этого дог­
мата въ ХІП вѣкѣ (1215 г.)? Папскій догматъ осуж­
дается и отвергается историческо-церковнымъ преда- 
ніемъ, какъ ложный. Преданіе же ни во что не ста­
вится ультрамонтанами и ихъ непотрѣшимымъ главою. 
Слова, приписываемыя папѣ молвою: я —преданіе, 
не дожавываютъ ли обратившагося въ ребенка старца? 
(Nonne senis repuerascentis est verbum, quod circumfertur: 
Fraditio sum Ego? Старецъ долженъ гнать, что онъ на- 
смѣхается надъ римскою Церковію и раздражаетъ ея 
членовъ.

vQuidquid délirant reges, plectuntur Achivi.tt
(за безуміе властелиновъ наказываются народы).
Западная церковь, попавъ въ ересь, уклонилась отъ 

православной древности. Церковь восточная, чрезвы­
чайно твердо держась безпрерывнаго и непорочнаго 
преданія, религіозно сохранала его и защищала отъ 
враговъ Въ это то время папы думали единственно



МОСКОВСКІЯ Е ПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

только объ том ъ  чтобы какъ  можно болѣе расп ро­
страни ть  предѣлы  своей высокомѣрной власти  и сво ­
ихъ владѣній. Это догматическое пововведеніе ( іппоυа- 
tio), эта п ап ская теор ія  овладѣла, изм ѣнила, растлила 
всю связь догм атовъ, до тѣ х ъ  поръ исповѣдуемыхъ 
православн ы м и  всего земнаго ш ара . Н ѣ тъ  нужды изла­
гать  эту  „систем у лжи“ (mendacitatis systema), вѣками 
процвѣтаю щ ую  въ р имской Ц еркви , так ъ  какъ  сами 
пап исты  собрали и и зложили передъ главами всѣхъ эту 
лж ивую  массу свѣдѣній, основаніем ъ которой служ итъ 
п ап ск ій  автори тетъ . Доброе дѣло не нуж дается во 
лж и, но отвергаетъ  ее с о самой сущ ности своей п ри ­
роды. П анство не отвергло лжи, такъ  какъ  самый 
духъ  п ап скій за р а женъ ложью

А вторъ далѣе пр иводитъ нѣкоторы е примѣры  иска- 
ж енія папам и уч ен ія  и обы чаевъ западной Ц еркви.

Обычай крести ться  былъ вначалѣ  общ имъ , какъ 
символъ и зн акъ  между вѣрны ми. Предъ раздѣленіемъ 
Ц ерквей одна и т а  же форма крестнаго  з нам енія была 
и на  востокѣ и н а з ап адѣ. „До середины  X V  вѣ ка , 
го в о р и тъ докторъ Р о к ъ , писатель римско католическій , 
пользую щ і йся большимъ авто р и тетомъ у  католиковъ, 
одинъ и тотъ же греческій  способъ крестнаго  знаме- 
н ія былъ во всей латинской Ц еркви, какъ  доказы вает­
ся разны м и источниками 2).

Гіапа И ннокентій  II I , около 1198 года, го во р и тъ такъ  
о крестномъ зяам ен іи  въ своемъ сочиненіи „о святы нѣ 
ал та р я" . 3)

„К р естное знам еніе должно вы раж ать трем я п е р с т а ­
ми, так ъ  какъ  оно н ап еч атлѣ вается , при призы ван іи  
св. Т роицы , сверху  вни зъ , съ  правой стороны  н а лѣ- 
вую , поелику С паситель сош елъ съ  неба н а землю и 
отъ  іудеевъ  переш олъ къ  другим ъ народам ъ. И звѣст- 
но такж е, что когда мы знаменуемъ другихъ  крестом ъ, 
то дѣлаемъ это слѣва на право. Но в нимательно 
р азм ы сли въ , мы соверш аем ъ н адъ  другими такж е зна 
м еніе кр еста  съ п р ава  на лѣво , потому что мы знаме- 
н уем ъ  и хъ , обращ енны хъ къ намъ лицомъ, не спиною .

Н ѣкоторы е же вводили этотъ  новы й обычай кр ести ть ­
ся слѣ ва н а право , употребляю щ ійся теп ерь  н а за- 
п адѣ , даже во время И на окентія II I , не смотря н а то, 
что онъ сам ъ, какъ  мы вы ш е п оказали , и нач е  училъ .

Въ учен іи  и п реп одабіи таи н ствъ  римскій духъ но- 
вовведеній не оставилъ ни одного изъ  семи таинствъ  
нетронуты м и. А вторъ подробно и злагаетъ  эти от - 
ступ лен ія  въ  таи н ствахъ  отъ первоначальной церкви  
и кон чаетъ  общею Формулою прош енія къ  святѣйш ем у 
р усском у  синоду о присоедине нія . Г реческій  т екстъ 
этого прош енія авторъ  посы лалъ в ъ  ян варѣ  1868 г. 
К он стан ти н опольскому п атр іар х у  при своемъ отрече- 
н іи отъ католицизм а и при переходѣ въ  православіе.

Мы кратко  передали все сущ ественное изъ зам ѣ­
чательной книжки О вербек а , на сколько позволили 
страни ц ы  газеты , но надѣемся представить полный 
переводъ всей брош ю ры  въ  приготовленной къ  печа­
ти  январьской к ниж кѣ обновленнаго ж урнала О бщ е­
ства  любителей духовнаго просвѣщ еніа. 4) „Ч тенія 
этимъ в о званіемъ къ  зап ад ному католичеству  авторъ

2) H іеrи rg іа .. .bу  D. Восk , second edition London. 1851 p . 368.
3) De sacro A lta ris  M ysterio. Lib. I I  cap. 45: quomodo signum  crucis 

Sit exprim endum  (какимъ о б р азо м ъ  должно осѣ н ять  себя к р естн ы м ъ  
з н ам ен іем ъ ).

4) „ Ч т е н ія " в ы х о д я т ъ  съ  1871 г. мѣсячны ми книж кам и при содѣй- 
ств іи  м н о ги х ъ  д у х о в н ы х ъ  и св ѣ тс к и х ъ  л я ц ъ  и с т о я т ь  безъ  п ер есы л ­
ки  4  р у б л я , съ  доставкою  и пересы лкою  5 р . (см. №  48  Е п а р х . Вѣд).

н апом инаетъ незабвеннаго  м итрополита русскихъ ц е р к ­
вей въ  западаом ъ к р а ѣ , Іосифа С им аш ко, имеви ко- 
тораго и посвящ аетъ  свою брош ю ру. Т о тъ  и другой 
имѣли одну и т у же цѣль въ  своихъ дѣ й ств іяхъ—воз- 
с т а новить первобы тную  истину за п а днаго христіан- 
ства во всей ея чистотѣ и ап остольской древности. 
Одинъ дожилъ до глубокой старости  и видѣлъ на зака- 
тѣ  дней плоды трудовъ  своихъ. Н еутом им ая л и т ер а ­
ту р н ая  и м иссіонерская дѣательаость другаго  н а п о ль ­
зу  православія и способствую щ і я обстоятел ьства  со ­
верш аю щ ихся предъ наш ими глазам и событій н а  З а ­
падѣ  5) дост а в ятъ  безъ сом нѣнія усп ѣ х ъ  п р а в ому , с в я ­
тому дѣлу и возвр атятъ  въ  лоно восточной Ц еркви 
многихъ изъ  недовольныхъ призн ан іем ъ  догмата пап ­
ской непогрѣш им ости .

Даже всегда невозм утим ая въ  рели гіозномъ отнош е- 
н ія  И спанія, всегд а покорная па пскому п р естолу , воз- 
стала противъ  п ап ы  и среди представителей  мад- 
ридскаго у н и вер си тета  на ш лись лиц а , п остан овивш ія 
съ  этихъ  поръ новы я н ачаладля  ея будущ ности. Осно- 
ван іем ъ х р и ст іан скаго у ч е нія  въ  И спан іи  приняты  
книги ветхаго  и новаго завѣ та . Т аким ъ образомъ все 
з даніе папской системы  готовится ун ичтож и ться въ 
этой странѣ .

И стина, подавленная многими десятками вѣ ковъ , воз- 
стаетъ  во всем ъ своемъ величіи  въ н аш ъ скудны й 
вѣ къ . П овторимъ слова апостола, присоединенны я въ  на- 
чалѣ: „врем 4 благопр іятн ое, день c пaceнi я !" В. В.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .

Не д ѣ л я  о М ы т а р ѣ  и  Ф а р и с еѣ .

Е вангеліе: Д ук. зач . 8 9 , гл . 18, ст . 10— 15.

А постолъ: зач . 296, 1 Тим. гл. 3, ст. 1 0 —16.

Память преподобнаго и  богоноснаго отца наш его Антонія 
Великаго.

Е вангеліе: Д ук. зач . 24, гл. 6, ст. 17—24.
А постолъ: Зач. 335, Е вр . 13 гл ., ст. 17—22.

П р е п о д о б н ы й  А н т о н ій  В ел и к ій .

„Вся протекш ая моя жизнь не что. иное, 
какъ  непрестанны й  плачъ о грѣхахъ  мо- 
их ъ .“ (Слова св. А нтонія).

Преподобный А нтоній есть  одинъ изъ великихъ из- 
бранниковъ Вожіихъ: онъ отецъ пусты ннож ителей , 
основатель м онаш ества въ  Е ги п т ѣ , по образцу кото- 
раго монаш ество введено и въ прочихъ стран ахъ  хри- 
стіанскихъ .

Господь въ орудія своего Провидѣнія часто избиралъ 
не у чен ы хъ  и не зн атн ы х ъ  міра. И св. А нтоній  не 
получилъ книж наго образованія. Но сердце его съ  м а­
лолѣ тства  привыкло въ  простотѣ внимать словамъ свя- 
щ еннаго П исанія: мысли его всегда съ любовію устрем ­
лялись къ  предметамъ вѣры . Р азъ  н а п у ти  въ  храм ъ 
онъ разм ы ш лялъ, какъ  апостолы  оставили  все, доро­
гое въ  ж изни, и пошли за  Х ристом ъ . Приходитъ въ  
церковь и слы ш итъ слова Господа богатому юношѣ: 
если хочеш ь быть соверш енны м ъ, поди, продай имѣ- 
ніе свое и раздай нищ им ъ, и будеш ь имѣть сокрови­
щ е на небесѣхъ (М атѳ. 12, 24). Сердце его услы ш ало

5 ) В ъ  том ъ  же ж урн алѣ  „ Ч т е н ія “ б у д у т ъ  помѣщ ены  о б зо р ы  ц ер к о - 
в н ы х ъ  собы тій  и з ъ  р а з н ы х ъ  г а з е т ъ  и ж у р н ал о в ъ , чтобы  о свѣ ж ать  в ъ  

чи тателѣ  все  соврем енное и зъ  ж изни  зап ада.



въ  эти х ъ  словахъ голосъ Б ожій. Но его удерживала за ­
бота о малолѣтней сестрѣ. Оба ови были сироты. При- 
ходитъ въ другой разъ  въ  церковь и слыш итъ еван - 
гельскія слова: „не заботьтесь о завтреш немъ днѣ: ибо 
завтреш ній  день сама, будетъ заботиться о себѣ; до­
вольно для каждаго дня своей заботы ." (Матѳ. 6, 34). 
Призваніе совершилось: Антоній поручилъ сестру по- 
печенію христіанскихъ дѣвъ, роздалъ имѣніе бѣднымъ 
и рѣшился служить Единому Б о г у . . .  Въ это время ему 
было около двадцати лѣтъ.

Дивны п ути  Божіи въ жизни святы хъ: постепенно 
отъ  мѣры въ мѣру Господь в едзтъ  ихъ къ духовному 
соверш енству . Нѣсколько времени Антоній живетъ 
подъ рукбводствомъ благочестиваго старца  вблизи отъ 
селенія, затѣмъ р ѣш ается  уйти  подалѣе, зоветъ стар ­
ц а  съ собою и, когда тотъ  отказался, поселяется одинъ 
въ гробовой пещерѣ; на конецъ удаляется совсѣмъ отъ 
обитаемыхъ мѣстъ, переходитъ рѣку  Нилъ и посе­
ляется вдали отъ  людей въ одномъ оставленномъ воин- 
скомъ укрѣпленіи.

Нельзя изобразить, сколько искуш еній , сколько борь­
бы вынесъ э т о т ь великій мужъ! Голодъ, жажда, хо- 
лодъ, зной; но всѣ эти внѣшнія лишенія были только 
началомъ подвига! Самое страш ное искуш еніе  п усты н ­
ника, по слову  самаго А нтонія ,—въ сердцѣ: это тоска 
о мірѣ, оставленномъ для п усты ни , это н а п а д е т е  со 
стороны плоти! Ко всему этому присоединяются прель- 
щенія и ужасы отъ демоновъ. Иногда св. Антоній из- 
немогалъ , былъ близокъ къ унынію . Тогда или самъ 
Б о гъ  являлся, или посылалъ своего Ангела для его 
ободренія. „Гдѣ ты  былъ, благій Іисусе? Почему въ 
началѣ не пришелъ Ты прекратить  мои страданіа?“ 
воззвалъ Антоній когда Господь послѣ одного тяжкаго 
искушенія ему явился. „Я былъ здѣсь", сказалъ ему 
Господь, и ждалъ, пока не увиж у твой подвигъ! Р азъ ,  
среди ужасной борьбы съ помыслами, Антоній воз­
звалъ: „Господи, я хочу спастись, а  помыслы не даютъ 
мнѣ!" Вдругъ онъ видитъ: кто-то похожій на  него си- 
дитъ и работаетъ: потомъ всталъ , началъ  молиться, 
потомъ опять сѣлъ за работу. Дѣлай такъ  и спасеш ь­
ся, сказалъ ему Ан гелъ Господень.

Среди н еп р естанныхъ трудовъ и молитвъ Антоній 
т ак ъ  укрѣпился въ  своемъ великомъ подвигѣ, что могъ 
быть руководителемъ другихъ и —вотъ, какъ бы по нѣ- 
коему мановенію, стали стекаться къ  нему изъ  всѣхъ 
странъ  Е г и п т а  братія ,  желавшіе его наставленій. Ди­
кая п у сты н я  оживилась, просіяла. Въ разны хъ мѣстахъ 
ея появились обители иноковъ: пѣснопѣнія , молитво- 
словія раздавались повсюду. Великій Антоній для всѣхъ 
былъ отцемъ и наставником ъ , нѣкоторыя поученія его 
инокамъ сохранились до насъ, онѣ ды ш у т ъ  отеческою 
любовію—и показы ваю тъ глубокую мудрость—не книж- 
наго Автонія

Но духъ святаго  А нтонія  стремился къ уединенію: 
у твердивъ въ благочестіи своихъ братьевъ, онъ по у к а ­
занно свыше удалился на одну гору въ пусты нѣ на 
востокъ отъ  Н ила, вблизи Чермнаго моря. Отсюда, по- 
временамъ, посѣщалъ онъ братію, для ея утѣш ен ія  и 
назиданія, а  самъ въ ти ш и нѣ  уединенія болѣе и болѣе 
возвышался въ  добродѣтели. Н о  глубина п усты ни  не 
могла сокрыть великаго свѣтильника. Слава Антонія 
сіяла по всему востоку. Даръ прозрѣнія, чудотворе- 
ній, слово, исполненное мудрости и помазанія, влекли 
къ нему не только христіанъ , но и язычниковъ. Св.

Антоній принималъ нуждавшихся въ его совѣтѣ и п о­
мощи съ великою любовію, въ лицѣ его видимо для 
всѣхъ  отражалась чистота души и благодать св. Д уха.

П редъ концомъ жизни Господь сподобилъ е г о  видѣть 
другаго великаго пустынножителя св. Павла Ѳивейска- 
го, который девяносто лѣтъ  прожилъ въ пусты нѣ , не 
видя людей и ничего не слы ш а о мірѣ. Отъ св. Анто- 
нія онъ узналъ , что гоненія на христіанъ прекрати­
лись и христіанство восторжествовало въ мірѣ. Воронъ 
принесъ имъ хлѣбецъ, который раздѣлили святые с т а р ­
цы съ молитвою и благодареніемъ. Вскорѣ Павелъ 
скончался. Антоній видѣлъ душ у его, возносившуюся 
на небо среди сонма А нгеловъ, пророковъ и апосто- 
ловъ, и съ горькими слезами похоронилъ его тѣло.

Св. Антоній предузналъ время своей кончины. Въ 
послѣднемъ наставленіи  братіямъ болѣе всего убѣж- 
далъ и хъ— отъ всею сердца лю бит  Господа Іисуса Х ри­
ст а... Послѣдніе дни провелъ въ совершенномъ безмол- 
віи. Скончался радостно, на сто пятомъ году жизни 
(17 генв. 355 г.) . Погребенъ, согласно зав ѣ щ анію, въ 
горѣ безъ свидѣтелей.

II.

П о к а  з н і е  о т в е р з и  м и  д в е р и  Ж и з н о д а в ч е !

Когда вчера въ  первый разъ услышали мы эту пѣснь 
поста, у  кого не тронулось сердце, не явилась слеза. 
Н амъ грѣш никам ъ, что можетъ быть нужнѣе покаянія?

Но есть препятствія к ъ  покаянію, и первое изъ нихъ , 
то грѣховное самообольщ еніе, отъ котораго нынѣ всѣхъ 
насъ  предостеретаетъ  Церковь примѣромъ Фарисея.

Фарисей говоритъ въ своей Мулатвѣ Богу: „я не 
такой, какъ  прочіе человѣки, хищ ники, неправедники , 
прелюбодѣи или какъ  этотъ м ы тарь ." Что же? Ужели 
у  него не было грѣховъ? Б ы ли, и тяжкіе, и такіе им ен­
но, отъ  которыхъ онъ отказывается. Сердцевѣдецъ Го­
сподь обличалъ фарисеевъ: спѣдаете домы едовицъ.. 
(Матѳ. гл. 23, 14) . Р азъ ,  когда Онъ вопросилъ ихъ, кто 
изъ нихъ безъ грѣха, всѣ разбѣжадись, въ страхѣ быть 
обличенными. Почему же грѣхи не приш ли теперь фа ­

рисею на память? Почему молчала его совѣсть? . Слу­
шатели! Совѣсть есть вѣрный судія н аш ъ и судія 
страш ный. Но грѣш никъ ум ѣетъ  на время усы плять  
свою совѣсть. Она долго упрекаетъ  преступника зако ­
на, но когда н е обращаютъ вниманія на ея упреки, 
замолкаетъ, доколѣ не пробудитъ ее, либо строгая к а ­
ра Божіа, либо близость смерти. Хорошо ещ е, если 
кто при жизни сознаетъ свои грѣхи и усп ѣ етъ  пока-
яться. Но можетъ случиться, что пробужденіе ея послѣ- 
дуетъ только на страш номъ су дѣ Божіемъ. Посему и 
слово Б ожіе и св. отцы внуш аю тъ намъ какъ можно 
чаще искуш ать себя, будить свою совѣсть...  Каждый 
день, отходя ко сну. христіанинъ долженъ испытать  
себя: что онъ сдѣлалъ п р о ти вн аго  закону Бож ію ? Э тимъ 
испытаніемъ пріобрѣтется вниманіе къ себѣ, навыкъ 
за собою наблюдать и память  о своихъ грѣхахъ . Для 
возбужденія въ се б ѣ  смиреннаго сознанія своей вин ов­
ности предъ Богомъ, полезно вспоминать и о прежде 
содѣланныхъ грѣхахъ , хотя бы даже они и были очи­
щены покаяніемъ. Ц арь Давидъ получилъ отъ Бога 
прощеніе во грѣхѣ противъ Уріи , но часто вспоминалъ 
о немъ, омывалъ постель свою слезами и въ псалмѣ 
своемъ поетъ: беззаконіе мое азъ  знаю, и грѣхъ мой 
предо мною есть выну. О святомъ апостолѣ П етрѣ го ­
воритъ преданіе, что онъ при каждомъ пѣніи  полноч-



наго пѣ ту х а ,  трепетно пробуждался усердно молился 
и горько плакалъ о своемъ отреченіи отъ  Господа. 
Е сли  такіе  праведники падали во грѣхи, кто изъ насъ 
отъ  нихъ свободенъ? Ч ья  совѣсть не помнитъ тяжкихъ 
грѣхопаденій? А припомнивъ о нихъ, кто не воззоветъ 
къ  небу вмѣстѣ съ мытаремъ: Боже милостивъ буди 
мнѣ грѣшнику!

Отрекшись отъ  своихъ грѣховъ, Фарисей начинаетъ 
перечислять свои добродѣтели: я пощусь два раза  въ 
недѣлю, даю бѣднымъ десятую долю всего, что пріобрѣ- 
т а ю .  Онъ говорилъ правду: по слову Спасителя, Фа­
рисеи  давали десятину съ мяты, копра, аниса, долго 
молились, посты соблюдали (Матѳ. 6 , 1—8, 16. 17, 23, 
£3). Но онъ погрѣшилъ въ том ъ, что сравнилъ себя 
съ  мытаремъ. Почему онъ не сравнилъ себя съ Авра- 
амомъ, съ Моисеемъ, Іовомъ и прочими великими п р а ­
ведниками, тогда  онъ узналъ  бы, что кромѣ постовъ 
и десятины есть важнѣйшее въ законѣ: судъ и  милость 
и вѣра (Матѳ. 23, 23) увидѣлъ бы свою духовную бѣд- 
ность  и, можетъ быть, еще болѣе горькими слезами 
воззвалъ бы къ  Господу: милостивъ буди мнѣ грѣшни- 
ку. Б ратіе  христіане! Не приходитъ-ли и намъ когда на 
сердце мысль: „я не хуже другихъ: тотъ  или т а  не 
соблюдаютъ того, что я исполняю. Гоните прочь эту 
мысль; во первы хъ , судить другихъ грѣшно, во вто- 
р ы хъ  мы должны соревновать не худшимъ и не рав- 
нымъ, а лучш им ъ себя, святымъ Вожіимъ. М ы  вѣруемъ 
въ Господа, но такъ  ли, какъ  святы е мученики, кото­
рые за вѣру положили жизнь свою? Мы любимъ Бога, 
но такъ  ли, какъ  Вогословъ, ап. Павелъ, Магдалина? 
Н амъ кажется, что мы довольно милосерды, не горды. 
Но что наши добродѣтели въ сравненіи съ милосердіемъ 
св. Н иколая чудотворца, съ смиреніемъ пр. Сергія? 
Когда сравнимъ свою праведность съ праведностію 
святы хъ Божіихъ, невольно каждый скажетъ съ мы та­
ремъ: Б оже, милостивъ буди мнѣ грѣшнику!

Но, какъ  всѣ дары, и даръ слезъ о грѣхахъ , свыше 
есть  сходай! Будемъ просить Господа, чтобы лучемъ 
своего свѣта освѣтилъ предъ намн бездну нашей грѣ- 
ховности и возбудилъ о ней скорбь и сокрушеніе! П о 
каяніе отверзи ми двери, Жизнодавче! П. С—въ.

П О  В О П Р О С У  О С О Е Д И Н Е Н Ӏ И  Ц Е Р К В Е Й .

О т в ѣ тн о е  п о с л а н іе  к ъ  к о м и т е т у  е п и с к о п о в ъ  
а м е р и к а н с к о й  е п и с к о п а л ь н о й  ц е р к в и ,  п о  п о в о ­
д у  п о с л ѣ д о в а в ш а г о  в ъ  1869 г о д у  о т ъ  ч л е н о в ъ  
о з н а ч е н н а г о  к о м и т е т а  з а я в л е н ія  о с б л и ж е н іи  

с ъ  п р а в о с л а в н о ю  Ц е р к о в ію .
Возлюбленному о Христ ѣ, достопочтенному комитету 

палат ы епископовъ протестантской епископской церкви Со- 
единенныхъ Ш татовъ Америки.

Предложенное Св. Правительствующему Всероссійскому 
Суноду г. оберъ-прокуроромъ онаго граФомъ Толстымъ по­
сланіе в аш е  къ его  сіятельству съ приложеніемъ доклада и 
рѣшенія  палаты епископовъ, одобреннаго палатою духовныхъ 
и свѣтскихъ депутатовъ, по предмету установленія, сколь 
возможно болѣе на истинно-каѳолической основѣ, духовна- 
го братства между Церквами американскою и православною, 
в ъ  особенности въ территоріи Аляски,— Cr. Всероссійскій 
Сѵнодъ принялъ съ живѣйшею радостію, какъ новое дока 
зательство уваженія представителей епископской церкви и 
ихъ благаго намѣренія о соединеніи Церквей.

Св. Су нодъ и съ своей стороны не престанетъ заботить­

ся, чтобы отношенія членовъ православной Церкви къ чле- 
намъ протестантской епископской церкви въ Америкѣ, и въ 
особенности въ территоріи Аляски, пребывали и нынѣ, по 
правиламъ и обычаямъ нашей Церкви, проникнутыми ду- 
хомъ христіанской терпимости и братской любви и уваже- 
нія. Относительно же предположенія о взаимномъ участіи 
въ таинствахъ, Восточная Церковь, слѣдуя постоянному 
правилу и убѣжденію, такъ ясно выраженному въ отвѣт- 
ной, 1723 года, грамотѣ православныхъ патріарховъ Во­
стока англиканскимъ епископамъ, считаетъ необходимымъ 
прежде практическаго взаимнообщенія въ таинствахъ, со- 
гласіе въ вѣрѣ, такъ какъ первое можетъ основаться толь­
ко на послѣднемъ.

Для достиженія сей вожделѣнной цѣли необходимо изу- 
ченіе и объясненіе разностей въ ученіи вѣры между обѣ- 
ими Церквами, чему, безъ сомнѣнія, много будетъ содѣй- 
ствовать тотъ духъ мира и любви, которымъ одушевлена 
православная Церковь, равно какъ и американская, и тѣ 
молитвы о мирѣ всего міра и о соединеніи святыхъ Божі- 
ихъ Церквей, которыя возносятся къ Богу истины и любви 
со стороны православной Церкви и, безъ сомнѣнія, раздѣ- 
ляются американскою Церковію.

О таковомъ отзывѣ Св. Правительствующаго Всероссій- 
скаго Сѵнода, по порученію онаго, пріемлю долгъ увѣдо- 
мить комитетъ палаты епископовъ американской епископской 
церкви, пребывая съ высокимъ уваженіемъ вашимъ во Хри- 
стѣ Іисусѣ братомъ и сослужителемъ.

Всероссійскаго Правительствующаго Сунода первоприсут- 
ствующій членъ (подп.) Исидоръ, митрополитъ новгородскій  
и с.-петербургскій. (Духовн. Бесѣд. № 49 1870 г.).

И С Т О Р И Ч Е С К І Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .
М о с к о в с к ій  В ы с о к о п е т р о в с к ій  м о н а с т ы р ь .

Московскій Высокопетровскій монастырь находится въ 
Москвѣ, въ Бѣлѳмъ городѣ, отъ Кремля къ сѣверу въ 21/2 
верстахъ, стоитъ на мѣстѣ довольно возвышенномъ, кото­
рое въ древнія времена именовалось Высоцкое, отъ чего, 
вѣроятно, и названъ монастырь Высокимъ, а по соборномъ 
храмѣ святителя Петра чудотворца, митрополита москов- 
скаго,—Петровскимъ. Окружается съ западной стор оны 
Петровскою улицею, съ сѣверной большою стѣною Бѣлаго 
города, гдѣ нынѣ сдѣлана улица съ небольшимъ бульва- 
ромъ; съ восточной и южной Безъимянными переулками и 
обывательскими домами; основанъ еще при великомъ князѣ 
Московскомъ Дмитріѣ Іоанновичѣ Донскомъ, въ XIV сто- 
лѣтіи.

Въ настоящее время въ обители всѣ зданія каменныя :
1) посреди монастыря соборная древняя церковь, одноглавая, 
столпообразная съ 8 кругловатыми углами на каменномъ па- 
рапетѣ, во им я св. Петра мит рополит а Московского и  
чудотворца, сооружена въ 1505 году благословеніемъ все- 
россійскаго митрополита Сѵмона. Вышина оной 15 саженъ, 
ширина внутри и длина по 5 саженъ; подъ чугунный, кро­
вля и глава обиты листовымъ желѣзомъ. Въ сѣверо-запад- 
номъ углу церкви сей погребенъ генералъ-лейтенантъ Ва­
силій Александровичь Нащекинъ, скончавшійся 1760 года, 
Ф евраля в ъ  27 день.

2) Прямо отъ св. воротъ находится холодная пятиглавая 
церковь во имя Боголюбскія Божія Матери, построенная 
около 1690 года по указу государя императора Петра Не - 
ликаго, длина церкви отъ горняго мѣста до западной стѣ- 
ны 10, ширина 5 саженъ; съ западной къ церкви сей пристро­
ена палата шириною 5, длиною 6 саженъ. В ъ  н ей  имѣются 
гробницы надъ могилами погребенныхъ тутъ г: Нарышки -



ныхъ, страдальчески скончавшихся во время стрѣлецкаго 
бунта, и потомковъ ихъ. Отъ палаты сей къ западу ж е  въ 
1809 году пристроена паперть со входомъ длиною на 4, 
шириною на 5 саженяхъ. Вверху помѣщается ризница. 
Кровля крыта листовымъ желѣзомъ, главы обиты также 
желѣзомъ. Вышина сей церкви 18 саженъ.

3) Отъ Петровской церкви къ югу теплая обширная 
перковь во имя преподобнаго Сергія игумена Радонежскаго, 
двоэтажная съ трапезою о пяти главахъ съ двумя придѣ- 
лами. Длина церкви отъ горняго мѣста до западной стѣны 
7, ширина 4 сажени и два аршина, полъ въ ней чугунный, 
длина трапезы 10, ширина 6 саженъ и 1 аршинъ, полъ 
каменный, стѣны и потолокъ въ церкви и трапезѣ роспи­
саны; кровля крыта и глава обита листовымъ желѣзомъ. Съ 
западной стороны паперть и къ ней въ 1808 году придѣ- 
лано крыльцо съ каменною лѣстницею. Церковь же постро­
ена около 1690 года по указу государя Петра І-го. Въ 
1863 году куполъ открытъ, иконостасы въ сей церкви вы­
золочены, стѣны росписаны вновь и устроены новые пре­
столы—какъ въ главномъ храмѣ преподобнаго Сергія, такъ 
и въ двухъ прпдѣлахъ: святителя Митрофана Воронежскаго 
и св. Алексія митрополита московскаго чудотворца. (При- 
дѣлы первоначально устроены въ 1836 году. Освящені е 
обновленной при архимандритѣ Газріилѣ церкви Преподоб­
наго Сергія чудотворца совершалъ 22-го декабря 1863 года 
покойный высопреосвященнѣйшій Филаретъ, митрополитъ 
московскій, съ преосвященнымъ Саввою, епископомъ Можай- 
скимъ. А возобновленные придѣлы освящены того же года
3 и 4-го ноября преосвященнымъ Саввою, который управ- 
лялъ Высокопетровскою обителію.

4. Отъ св. вратъ къ югу, примыкаетъ къ западной огра- 
дѣ церковь одноглавая во имя Пресв. Богородицы, иконы 
ея Толгскія, построена въ 1744 году иждивеніемъ штатсъ- 
дамы Наталіи Кириловны Нарышкиной. Длина церкви 6, 
ширина 3 сажени, стѣны росписаны, полъ каменный, кро­
вля крыта листовымъ желѣзомъ. Подъ церковію сею на 
юго-западномъ углу погребенъ маіоръ Иванъ Ивановичь 
Нарышкинъ, скончавшійся 1758 года Генваря 8 дня.

6. Надъ св. вратами въ колокольнѣ помѣщается ближай­
шая къ архіерейскимъ келліямъ малая церковь во имя По­
крова Божіей Матери, кругомъ оной открытые переходы. 
Церковь сія, упраздненная въ 1812 году, возстановлепа и 
по устроеніи новаго иконостаса освящена полнымъ освяще- 
ніемъ ноября 4 дня 1865 года преосвященнѣйшимъ еписко- 
помъ Саввою въ годовщину его хиротоніи во епископа 
Можайскаго.

8. Къ сѣверной сторонѣ св. воротъ прилегаютъ настоя- 
тельскія кельи двоэтажныя, длиною на 7, шириною на 8 
саженяхъ.

9. Отъ юго-западнаго угла по Петровской улицѣ братскія 
кельи двоэтажныя длиною на 34, шириною на 4 саженяхъ; 
кельи сіи соединяются съ Пахоміевскою, упраздненною въ 
1812 году, церковію крытыми сѣнями, а съ Сергіевскою 
переходами; съ восточной стороны оныхъ каменная на ка- 
менныхъ столпахъ галлерея безъ кровли. Близь прежней 
пахоміевской церкви прежде помѣщалось Высокопетровское 
духовное училище до 1852 года, а спустя нѣсколько вре­
мени по переведеніи его въ Заикопоспасскій монастырь на 
мѣсто прежней духовной семинаріи, въ классахъ училищ - 
ныхъ устроена въ Петровскомъ монастырѣ и освящена въ 
1863 году епархіальная библіотека: здѣсь бываютъ собра- 
нія членовъ Общества любителей духовнаго просвѣщенія, 
и предлагаются въ воскресные и праздничные дни назида- 
тельныя бесѣды всѣмъ желающимъ.

Б И Б Л ІО Г Р А Ф ІЯ .
О п и с а н іе д о к у м е н т о в ъ  и  б у м а г ъ  х р а н я щ и х с я  
в ъ  М о с к о в с к о м ъ  а р х и в ѣ  м и н и с т е р с т в а  ю с т и ц іи . 

К н и г а  п е р в а я .
Московскій архивъ министерства юстиціи, (находящійся 

въ Кремлѣ) составился изъ нѣсколькихъ архивовъ, которые 
въ XVII и XVIII столѣтіяхъ были архивами разныхъ пра- 
вительственныхъ и судебныхъ учрежденій. Здѣсь сосредо­
точены документы вѣдомствъ духовнаго и дворцоваго, при- 
казовъ разряднаго и помѣстнаго, управленій губернатор- 
скаго и воеводскаго, разныхъ коллегій, конторъ и множе­
ство другихъ равныхъ имъ и низшихъ мѣстъ, и наконецъ 
правительствующаго сената.

Важное значеніе документовъ, хранящихся въ семъ ар- 
хивѣ для изслѣдованій въ области русской псторіп и права, 
для справокъ по дѣламъ о дворянствѣ и о поземельной соб­
ственности, побудило бывшаго министра юстиціи, Д. Н. 
Замятнина, приступить къ составленію и изданію въ свѣтъ 
систематйческаго ихъ описанія, съ цѣлію сдѣлать эти до­
кументы болѣе извѣстными для публики. Приведеніе сег о 
въ исполненіе было поручено управляющему архивомъ, 
сенатору, тайному совѣтнику Н. В. Калачову, которому 
вмѣстѣ съ тѣмъ вмѣнено было въ обязанность избрать для 
составленія означеннаго описанія, подъ своимъ руковод- 
ствомъ и ближайшимъ наблюденіемъ, напболѣе опытныхъ 
лицъ изъ чиновниковъ, служащихъ въ архивѣ.

Въ прошломъ 1869 г. издана въ свѣтъ первая книга 
„Описанія" документовъ, а въ связи съ ними и другихъ 
находящихся при нихъ бумагъ архива министерства юсти- 
ціи. Она начинается указателемъ всѣхъ архивныхъ мате- 
ріаловъ. Этотъ указатель хотя весьма кратокъ, но даетъ 
полный отчетъ объ отдѣлахъ, по которымъ распредѣле ны 
означенные документы и бумаги въ архивѣ. За симъ слѣ- 
дуетъ описаніе книгъ писцовыхъ, переписныхъ, межевыхъ 
и другихъ съ ними однородныхъ, какъ разряда матеріаловъ 
въ высшеіі степени важнаго и для изслѣдователей отече­
ственной исторіи п для справокъ о поземельныхъ владѣні- 
яхъ. Въ частности писцовыя книги имѣютъ большое значе- 
ніе для тѣхъ лицъ изъ духовенства, которые бы захотѣли 
заняться составленіемъ исторіи или лѣтоппси какого либо 
монастыря пли приходской церкви. Распоряженіемъ духов­
наго начальства отъ церковныхъ причтовъ требуется состав- 
л е т е  церковныхъ лѣтописей, но по отсутствію въ большей 
части церквей какихъ-либо о нихъ записей составленіе л ѣ - 
тописей оказывается весьма затруднительнымъ. Заведенныя 
при церквахъ лѣтописи едвали сообщаютъ какія либо новыя
о нихъ свѣдѣнія, кромѣ тѣхъ, какія помѣщаются въ кли - 
ровыхъ вѣдомостяхъ. Хранящіяся въ архивѣ министерства 
юстиціи писцовыя книги и другія бумаги представляютъ 
богатый матеріалъ для исторіи монастырей и церквей.

Писцовыя книги имѣли своею цѣлью доставить правитель­
ству собранныя и повѣренныя на мѣстахъ посланными для 
того лицами, называвшимися писцами, свѣдѣнія о всѣхъ 
земляхъ и угодьяхъ назначеннаго къ описанію города съ 
его уѣздомъ, также объ ихъ населеніи и о лежавшихъ на 
нихъ повинностяхъ. Такимъ образомъ въ эти книги должно 
было входить: а) все, что составляло городъ: его строенія, 
казенныя и частныя, церкви и монастыри, площади, ряды, 
лавки, промышленныя заведенія, городское населеніе, го- 
родскія земли, воды и проч. и б) все, что составляло уѣздъ, 
именно: слободы, села, деревни, починки и въ каждомъ изъ 
нихъ дворы и жители, церкви п монастыри, находившіеся 
въ уѣздѣ, земли съ раздѣленіемъ ихъ на пахатныя, луго- 
выя, залежи и пустопорожнія, лѣса и другія угодья. В ъ



частности книги ати обнимаютъ въ своемъ описаніи земли 
дворцовыя, помѣстныя, вотчинныя (въ тѣсномъ смыслѣ 
земли собственниковъ свѣтскаго званія) монастырскія,цер 
новныя, патріаршія и другихъ высшихъ духовныхъ властей, 
порожнія, т. е. никому не принадлежащія, и отписныя, 
т. е. возвращенныя по какому либо случаю въ казну изъ 
частнаго владѣнія.— Въ каждомъ станѣ, волости и погостѣ 
перечисляются поимянно помѣщикп, вотчинники и вообще 
всѣ лица и в ѣдомства, владѣющія землею, причемъ поиме- 
новываются находящіяся за каждымъ изъ нихъ села, дерев­
ни, починки, пустоши и разныхъ другихъ названій населен- 
ныя и иенаселенныя земли, съ объясненіемъ по какимъ 
актамъ и  сколько у кого во вдадѣніи земли, а при описаніи 
земель жалованныхъ въ вотчину съуказаніемъ и  за какіязаслу- 
ги они пожалованы.— Самая земля раздѣляется, но качеству 
на добрую, среднюю и худую; кромѣ пахатной земли исчи­
сляются сѣнные покосы, лѣсныя угодья, усадебныя и вы­
гонныя земли.—Независимо отъ земли въ писцовыхъ кни- 
гахъ перечисляются всѣ крестьянскіе и бобыльскіе дворы, 
какъ состоящіе за помѣщиками и вотчинниками, такъ и 
вообще въ селахъ и деревняхь, а въ т ѣхъ селеніяхъ, гдѣ 
есть церкви описываются и церковныя зданія съ ихъ ут­
варью и дворы священно-и-церковно-служителей ; точно 
также сипсываются находящіеся въ уѣздахъ монастыри, 
пустыни, погосты и наконецъ исчисляются разныя угодья, 
какъ-то р ыбныя рѣки и озера, бобровые гоны, звѣриные 
ловы, бортныя ухотья, съ означеніемъ и самаго количества 
платимаго въ годъ съ каждой статьи оброка.

Особый интересъ представляютъ описанія городовъ, ко­
торыми начинается большая часть писцовыхъ книгъ. Въ 
этомъ отношеніи онѣ, можно сказать, воскресаютъ передъ 
изслѣдователемъ манувшіе строй и видъ не только болѣе 
значительныхъ, но и менѣе важныхъ центровъ тогдашней 
администраціи: старинные и частію вовсе несуществующіе 
нынѣ города возстаютъ изъ своихъ развалинъ съ ихъ остро­
гами, стѣнами, башнями бойницами и всѣми средствами 
обороны противъ непріятелей, съ храмами построенными и 
украшенными благочестіемъ людей давно ночившихъ со 
всѣмъ своимъ семействомъ и даже со многими послѣдую- 
щими поколѣніями, съ ихъ земскими, губными и разныхъ 
другихъ наимонованій избами, гдѣ вѣдались воеводами Госу­
даревы дѣда и гдѣ производились судъ и расправа, съ по­
садами, слободами, улицами, домами, торговыми площадями, 
рядами, лавками, разнаго рода промыслами и землями. Н ѣ­
которыя описанія поражаютъ своею подробностію, такъ 
что безъ затрудненія можно составить но нимъ почти без­
ошибочно планы какъ тогдашнихъ укрѣпленій , такъ и са­
маго расположенія въ нихъ носадовъ, улицъ, церквей и да­
же мѣстностей отдѣльныхъ зданій. Въ частности въ описа- 
ніи крѣпостей можно встрѣтить измѣреніе и направленіе 
крѣпостныхъ стѣнъ (каменныхъ ила дерявянныхъ), земля- , 
ныхъ насыпей или валовъ, положеніе и наименованіе ба- I 
щенъ и воротъ съ означещемъ въ башняхъ числа боевъ 
иди ярусовъ для помѣщенія огнестрѣльныхъ орудій, исчи- 
сленіе пушекъ, пищалей, самопаловъ и боевыхъ снарядовъ; 
внѣ крѣпостныхъ стѣнъ—указаніе на рвы, валы, тайники 
для сообщенія крѣпости съ рѣкою иди колодцами, и нако- 
нецъ на искусственныя препятствія—тынъ, частоколъ, ро­
гатки и т. и. При описаніи жителей города, посада и сло- 
бодъ дворы военныхъ властей и прочихъ р атныхъ людей 

начатся особо, такъ что но только можно видѣть число и 
ро дъ тогдашняг о войска въ данномъ. городѣ или крѣпости, 
но и назвать но именамъ начальныхъ и ратныхъ людей. 
В ъ городахъ съ ихъ посадами и слободами описываютсяя,

начиная съ соборной городской церкви, всѣ прочія ц ер к в и, 
находившіяся въ городѣ, на посадѣ и въ слободахъ, а так ­
же монастыри. При описаніи церквей и монастырей нер ѣд­
ко означается: когда и кѣмъ онѣ устроены, исчисляются 
придѣлы, образа съ ихъ украшеніями, церковные сосуды и 
прочая утварь, ризницы, книги печатныя и письменныя, ко­
локола и при этомъ упоминаются иногда и самыя имена 
жертвователей, наконецъ церковные или монастырскіе дво­
ры и мѣста. Здѣсь изслѣдователю открывается обширное 
поле для обогащенія себя свѣдѣніями о иостройкахъ и 
украшеніяхъ въ древности церквей, объ иконной живописи 
и о разныхъ книгахъ и рукописяхъ церковшихъ. За описа- 
ніемъ городскихъ церквей и монастырей обращаютъ на себя 
вниманіе присутственныя мѣста того времени и вообще казен- 
ныя и общественныя зданія. п ослѣ казенныхъ дворовъ о з ­
начаются дома частныхъ обывателей съ описаніемт» улицъ 
и переулковъ, съ исчисленіемъ торговыхъ площадей, ря- 
довъ, лавокъ, амбаровъ и тому подобныхъ торговыхъ и 
промышленныхъ заведеній, наконецъ описываются приле- 
гающія къ городу и замежованныя въ его черту слободы 
съ ихъ церквами, дворами, землями и угодьями. Такимъ 
образомъ писцовыя книги представляютъ богатѣйшій запасъ 
свѣдѣиій но части государственнаго и народнаго хозяйства 
прежняго времени и могутъ служить неизчерпаемымъ источ- 
никомъ для разнаго рода выводовъ о древней Россіи.

Изданное въ 1869 г. описаніе докумснтовъ и бумагъ хра­
нящихся въ Московсковскомъ архивѣ министерства юстиціи 
даетъ ясно видѣть относительно какихъ монастырей, и церквей 
могутъ быть находимы в ъ архивѣ министерства юстиціи нужныя 
свѣдѣнія. Въ приложениыхъ къ описанію указателяхъ отве­
дено особое мѣсто монастырямъ, пустынямъ и церквамъ, но 
не въ указателѣ г е о г р а Ф И ч е с к о м ъ ,  какъ это обыкновенно дѣ- 
лается, а въ указатель именъ личныхъ на томь основаніи, 
что в ъ  самомъ описаніи аисцовыхъ и межевыхъ книгъ зна­
чатся въ особенности назваиія монастырей и церквей толь­
ко какъ владѣ л ьцевъ земли, пахатной пли пустопорожней, 
а не какъ предметь описанія ихъ самихъ. Поэ тому имѣю- 
щіе надобность въ с в ѣдѣніяхъ, заключающихся въ писцо- 
выхъ книгахъ относительно самихъ монастырей и церквей, 
должны искать ихъ въ подлинныхъ кнагахъ того города, 
уѣзда, стана или погоста, въ коемъ они находились или и 
доселѣ существуютъ.

Описаніе писцовыхъ и другихъ книгъ сдѣлано но горо­
дамъ и уѣздамъ, къ коимь они относятся и расположено 
въ алфавитномъ порядкѣ этихъ городовъ. Всѣхъ городовъ, 
которыхъ касаются хранящіеся въ архивѣ документы, 190.

Книга сія стоить 2 р. 50 коп. а продается въ архивѣ 
министерства юстиціи въ Москвѣ, въ Кремлѣ.

— X —

И З В Ѣ С Т І Я  И  ЗАМѢ Т К И .

А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н і я .

Декаб. 2 7 . Недѣля по Рождествѣ Христовѣ. Въ Высоко- 
петровскомъ монастырѣ, въ церкви Прен. Сергія Чѵдотвор- 
ца литургію совершплъ преосвященный Игнатій, Епископъ 
Можайскій. Въ священнослуженіа участвовали ректоръ 
Московской семииаріи и смотритель Перервин скаго учили­
ща, кромѣ назначенныхъ къ служенію изъ братіи обите­
ли. Наканунѣ, 26 декабря преосвященнымъ возложенъ на- 
бедренникъ на эконома Каѳедральнаго Чудова монастыря, 
іеромонаха Викентія.

Ивановскаго сорока, въ церкви Св. Алексія Митрополита, 
что въ Рогожской, литургію совершалъ преосвященный Лѳ-



онидъ, Епископъ Дмитровскій. По литургіи имъ же совер­
шено молебстіе въ новооткрытомъ въ приходѣ Алексѣев- 
ской церкви Николаевскомъ домѣ призрѣпія бѣдныхъ вдовъ 
и сиротъ Московскаго купечества, устроеннаго въ память 
рожденія Августѣйшаго внука Ихъ Императорскихъ Вели- 
чествъ, Его Императорскаго Высочества Великаго Князя 
Николая Александровича.

С в я щ е н н ы я  д р е в н о с т и ,  х р а н я щ і я с я  в ъ  б ы в ш е й  
п а т р і а р ш е й ,  н ы н ѣ  м у р о в а р н о й  п а л а т ѣ  (*).

Мѵроварная палата, находящаяся въ Кремлѣ, вблизи 
Успенскаго собора, вмѣстѣ съ Сунодальною 12 ти Апостолъ 
церковію, основана была въ въ XVII вѣкѣ патріархомъ 
Никономъ Она называлась прежде патріаршею Крестовою 
палатою и служила мѣстомъ для отправленія обществен- 
ныхъ и церковныхъ дѣлъ. Въ ней патріархи созывали со­
боры по дѣламъ церкви и принимали царей; въ ней совер­
шается торжественное дѣйствіе муроваренія, почему и на­
зывается муроварною. Но кромѣ историческихъ воспомина- 
ній временъ патріаршества, муроварная палата служптъ 
хранилищемъ драгоцѣиныхъ христіаискихъ древностей и за- 
нимаетъ самое видное мѣсто въ ряду памятниковъ Москов­
ской древности.

Это церковное сокровище, хранящееся въ му роварной 
палатѣ, состоитъ изъ иконъ, крестовъ, панагій, антимин- 
совъ, потировъ, дискосовъ, походныхъ иконостасовъ и дру- 
гихъ предметовъ.

Иконы, находящіяся здѣсь, однѣ писаны красками на де- 
ревѣ, другія металлическія, рѣзныя и шитыя шелками—всѣ 
большею частію относятся къ XVI— XVII в.в. Замѣчатель­
ныя изъ нихъ большею частію греческія, каковы:

1) икона (№ 407, витр. 1 я) Божіей Матери съ Предвѣч- 
нымъ Младепцемъ; какъ изображеніе, такъ и надписи на 
ней показываютъ глубокую ея древность; па ней изобра­
женъ четвероконечный крестъ, представляющій совершен­
ное подобіе древнихъ корсунскихъ крестовъ, находящихся 
въ Московскомъ Успенскомъ соборѣ.

2) икона (№ 198 витр. 3-я), или лучше сказать ковчегъ 
для креста; судя по изображеніямъ на пемъ греческихъ свя- 
тыхъ и греческимъ надписямъ,этотъ ковчегъ относится къ глу­
бокой древности и представляетъ лучшій памятникъ древней 
греческой работы. На немъ изображенъ таковый же че­
твероконечный крестъ.

Не менѣе замѣчательны нѣкоторыя иконы и русскаго 
происхожденія, каковы:

1) икона № 516 шкафъ 4 й) святаго великомученика 
Георгія, поражающаго дракона; она написана была въ XIV 
или началѣ XV в. кѣмъ-либо изъ русскихъ пконописцевъ.

2) двѣ иконы (№№ 496 и 512, шкафъ 5-й) Спаса Неру- 
котвореннаго и Смоленской Богоматери; обѣ Новгородскаго 
письма XVI в.

3) икона (№ 572 шкафъ 5-й) св. Василія Блаженнаго 
Московскаго чудотворца, написанная, какъ можно полагать, 
не много спустя послѣ его смерти. Святый Василій на 
иконѣ называется новымъ чудотворцемъ и предетавленъ съ 
подвижническимъ лицомъ, на которомъ такъ живо рисуется 
его святая жизнь и характеръ древнихъ подвижниковъ.

Замѣчательны также древнія панагіи, складни и кресты, изъ 
коихъ многія относятся къ глубокой древности, каковы напр, 
двѣ мѣдныхъ панагіи (№№ 806 н 820, витр. 4 я), изъ нихъ 
одна греческая, другая русская. Судя по изображенінмъ и 
надписямъ, онѣ относятся къ XIII или XIV в.в.

(*) Ч итано в ъ  засѣданіи  отдѣла и кововѣ дѣ н ія , бы вш ем ъ 23 декабря 1870 г.

Изъ крестовъ, хранящихся здѣсь, замѣчательны мѣдные, 
-изъ нихъ весьма многіе греческой работы, и относятся къ 
глубокой древности. То же надобно сказать и о дерсвянныхъ 
рѣзныхъ крестахъ, изъ коихъ нѣкоторые также греческой 
работы. Всѣ древнѣйшіе кресты большею частію четверо- 
конечные.

Хранящіеся здѣсь антиминсы, потиры, дискосы, походные 
иконостасы, и другіе священные предметы, всѣ не восхо- 
дятъ ранѣе XVI в.

Замѣчательно, что на многихъ предметахъ встрѣчаются 
пзображенія однихъ и тѣхъ же святыхъ, напр. свят. Нико­
лая чудотворца, великомученика Георгія, князей Бориса и 
Глѣба и нѣкоторыхъ Другихъ, которыхъ какъ видно въ 
особенности чтили древніе христіане.

Все это драгоцѣнное сокровище христіанскихъ памятни- 
ковъ, привлекаетъ къ себѣ посѣтителей, однихъ для изуче- 
нія ихъ, а другихъ для чествованія отечественной святыни. 
Особенно стали поеѣщать му роварную палату старообряд цы 

(для своихъ убѣжденій, относительно напр. крестнаго знаме­
н а ,  перстосложенія креста и проч. Не рѣдко случалось,что 
осмотрѣвши сіи древности, они разставались съ своими 
убѣжденіями. Къ этому надо прибавить, что какъ для обоз 
рѣнія, такъ и для занятій сими древностями, существуютъ 
полная возможность и удобства: подлѣ самаго хранилища 
находится особая комната, въ которой, съ разрѣшенія кон­
торы святѣйшаго Су нода, кромѣ праздничныхъ и табель 
ныхъ дней, всегда можно видѣть занимающихся.

Ӏ . І о с и ф ъ .
Декабря 26 дня 1870 года.

М ы с л и  о б ь  у с т р о й с т в ѣ  э м е р и т а л ь н о й  к а с с ы ,  
п р е д л о ж е н н ы я  н а  с ъ ѣ з д ѣ  д у х о в е н с т в а  М о ­
с к о в с к о й  е п а р х і и  1 4 -го  и  15 г о  д е к а б р я ,  1 8 7 0  г .

Комитетъ по устройству эмеритальной кассы, учреж­
денный Его Выеокопреосвященствомъ, окончивъ свое дѣ- 
ло, съ увѣренностію въ благотворныхъ послѣдствіяхъ 
его трудовъ исходатайствовалъ собраніа съѣзда духовен 
ства епархіи для того, чтобы предложить ему на выборъ 
одинъ изъ двухъ расчетовъ эмеритальной кассы, проэкти 
рованныхъ предсѣдателемь комитета, за тѣмъ разсмотрѣть 
нѣкоторыя существенныя части приготовленнаго имъ уста­
ва и избрать членовъ новаго, учредительнаго Комитета 
кассы. Усилія создать средства для вспоможенія лицамъ 
честно служащимъ церкви, и ихъ семействамъ благо­
родны и похвальны и конечно заслуживаютъ полной 
признательности духовенства. Но какъ всякое дѣло 
въ особенности же дѣло новое и небывалое прежде, пред- 
полагаетъ возможность усовершенія, которое обыкновенно 
является результатомъ разнообразныхъ мнѣній я сужденій, 
когда предметъ ихъ разсматривается со многихъ и разли- 
чныхъ точекъ зрѣнія : то и я рѣшаюсь предложить съѣзду 
мои мысли обь устройствѣ эмеритальной кассы духо­
венства на основаніяхъ, отличныхъ отъ тѣхъ, которыя 
были приняты Комитетомъ въ его работахъ.

Эмеритальная касса, проэктированная Комитетомъ, по­
добно другимъ учрежденіямъ этого рода, поставлена 
въ зависимость отъ предварительнаго составленія боль- 
шаго капитала изъ трехъ суммъ, между которыми 
значительнѣйшую составляють взносы отъ будущихъ 
участникокъ кассы. По этому плану часть ихъ взносовъ 
необходимо дѣлается достояніемъ кассы. Она и должна 
сдѣлаться имъ въ силу предъусмотрѣнныхъ по теоріи 
вѣроятностей, лежащ ихъ въ основаніи расчетовъ кассы, 
случаевъ, въ которыхъ пенсіонеры до пенсій своихъ не



доживутъ, или дѣти и х ъ ,  достигнувъ совершеннолѣтія, 
чрезъ то лишатся права на полученіе, въ в.идѣ пенсій, 
части, можетъ быть и весьма значительной, денежныхъ 
суммъ, внесенныхъ въ кассу ихъ отцами. Намъ кажется, 
что въ сущности это несправедливо; такъ какъ едва-ли 
кто, дѣлая ежегодные взносы въ кассу, имѣетъ прямое 
намѣреніе приносить ей жертвы, или ее обогащать, и не­
справедливо тѣмъ болѣе, что касса уже имѣетъ значитель­
ный капиталъ, независимый отъ взносовъ будущихъ ея 
участниковъ. И вотъ почему мы пришли къ мысли объ 
иныхъ основаніяхъ устройства эмеритальной кассы.

Каково бы ни было устройство другихъ эмеритальныхъ 
кассъ, по крайней мѣрѣ касса Московскаго духовенства, 
по нашему мнѣнію, не должна допускать и тѣни неспра­
ведливости въ своихъ основоположеніяхъ. Ей неприлична 
роль коммиссіонера, имѣющаго на первомъ планѣ собствен­
ныя выгоды. Она, принимая на себя святую обязанность 
оказывать помощь заслуженнымъ, но бѣднымъ лицамъ 
е пархіальнаго духовенства, и только имъ и ихъ, вдовамъ 
и сиротамъ, пусть исполняетъ ее, не присвояя себѣ изъ 
ихъ достоянія ничего. Ей далъ условіе существованіе 
приснопамятный, почившій въ Бозѣ, Митрополитъ Фила- 
ретъ. извѣстный Москвѣ и епархіи благотворительностію 
высокобезкорыстною: пусть и она дѣйствуетъ въ такомъ 
же духѣ.

И мы не колеблясь можемъ сказать, что такую эмери 
тальную кассу осуществить возможно, и даже прибавимъ, 
что для этого не потребуется никакихъ милліоновъ запа- 
снаго капитала, какъ вообще принято предполагать по 
вопросу объ эмеритальныхъ кассахъ

Нашъ планъ эмеритальной кассы чрезвычайно простъ. 
Онъ состоитъ въ слѣдующемъ: эмеритальная касса прини­
маетъ ежегодные денежные взносы отъ лицъ духовенства, 
въ продолженіи числа лѣтъ, какого имъ угодно, увеличи­
ваемъ ихъ пропорціональными долями изъ церковныхъ 
взносовъ и также существующими въ банковыхъ учреж- 
деніяхъ процентами, п возвращаетъ ихъ взносившимъ, 
или ихъ наслѣдникамъ опять по расчету  существующихъ 
процентовъ, въ видѣ равныхъ ежегодныхъ выдачъ, или 
пенсій, сполна, до одной копѣйки.

Вотъ и весь планъ. Такъ какъ, согласно ему, эмери­
тальная касса выдаетъ на пенсіи всегда не болѣе того, 
что сама получаетъ, то она и не нуждается ни въ какомъ 
запасномъ каппталѣ. Достаточно, если у нея въ рукахъ 
будетъ сумма, процентами съ которой могли бы покры 
ваться расходы по канцеляріи и дѣлопроизводству эмери­
тальной кассы. Такая сумма у московской кассы уже 
есть; мы говоримъ о капиталѣ пожертвованномъ Митропо- 
литомъ-Филаретомъ, который въ настоящее время прости­
рается до 31 тысячи рублей. Если оставить этотъ капи­
талъ рости въ продолженіи, примѣрно, пяти лѣтъ: то 
онъ можетъ принести кассѣ отъ 71/2 до 8 тысячъ рублей. 
Такая сумма можетъ послужить оборотнымъ капиталомъ 
при выдачахъ пенсій. Ея будетъ достаточно; потому что 
взносы могутъ совпадать, по времени, съ выдачами пен- 
сій, и именно, тѣ и другія могутъ производится въ нача- 
лѣ года. Тогда можно, по приведеніи въ извѣстность сум­
мы всѣхъ предстоящихъ къ выдачѣ пенсій, оставлять, 
не внося въ Банкъ, часть изъ полученныхъ ежегодныхъ 
взносовъ и удовлетворять ею пенсіонеровъ. Дальнѣйшіе 
проценты съ капитала, пожертвованнаго Митр. Филаре­
томъ, могутъ получить уже исключительное назначеніе на 
расходы по канцеляріи и дѣлопроизводству эмеритальной 
кассы.

Взносы отъ участниковъ кассы, лицъ духовенства Мо­
сковской епархіи, поступаютъ однажды въ годъ, именно, 
въ концѣ года, предъ началомъ новаго: къ этому же вре­
мени поступаютъ и взносы отъ церквей епархіи. Всѣ 
взносы, за отчисленіемъ количества, нужнаго на выдачи 
пенсій, помѣщаются въ какой-либо надежный банкъ на 
полгода, или на годъ, смотря потому, что болѣе будетъ 
выгодно, и по истеченіи каждаго срока непремѣнно пере­
лагаются. Годовая сумма взносовъ отъ церквей епархіи 
распредѣляется вся пропорціонально по всѣмъ взносамъ 
участниковъ кассы, сдѣланнымъ въ томъ же году, и при­
числяется къ нимъ совершенно. (Это будутъ дѣлать такъ: 
весь годовый взносъ отъ церквей раздѣлятъ на сумму ча- 
стныхъ взносовъ того года, чрезъ что получатъ въ част- 
номъ церковную долю на каждый рубль частныхъ взносовъ; 
придавъ къ ней единицу , составятъ множитель, на кото­
рый и будутъ множить всѣ частные взносы года). Выдачи 
пенсій производятся ежегодно въ первыхъ числахъ ген- 
варя.

Величина взносовъ въ эмеритальную кассу отъ лицъ, 
имѣющихъ право дѣлать взносы и пользоваться ея пен­
сіями, можетъ быть какая угодно, но во всякомъ случаѣ 
не меньшая рубля , и не большая 100 рублей. Первое пото­
му, что для лицъ сельскаго духовенства неудобно пере­
сылать по почтѣ въ эмеритальную кассу количества мень- 
шія рубля,— послѣднее въ предъупрежденіе того, чтобы 
касса не послужила поприщемъ спекуляцій для нѣкоторыхъ 
изъ среды духовенства, такъ какъ цѣль ея не есть обога- 
щеніе спекулянтовъ, но необходимая помощь заслуженнымъ 
лицамъ на время ихъ старости, и предъупрежденіе нуждъ 
вдовства, или сиротства ихъ семействъ.

Для большей простоты и однообразія въ счетныхъ дѣ- 
лахъ кассы надобно, чтобы ежегодные взносы отъ тѣхъ 
же лицъ дѣлались въ равныхъ количествахъ, равно и ве­
личина пенсіи, однажды избранная пенсіонеромъ, не измѣ- 
нялась.

По прекращеніи ежегодныхъ взносовъ, со слѣдующаго 
же года начинается выдача пенсій взносившему, или его 
наслѣдникамъ. При періодѣ взносовъ, не превышающ емъ 
15 лѣтъ, пенсіи выдаются или въ количествѣ самыхъ взно­
совъ, или въ полуторномъ количествѣ, или въ двойномъ 
противу взносовъ. Сколько именно лѣтъ пенсіонеръ мо­
жетъ получать отъ кассы такія пенсіи, это опредѣляется, 
во-первыхъ, избранною имъ величиною самыхъ пенсій, во 
вторыхъ величиною процентовъ, существующихъ въ Бан- 
кахъ во все время взносовъ и производства выдачъ, въ- 
третьихъ величиною прибавки отъ церковныхъ взносовъ, 
или церковной доли. Но какъ послѣдняя зависитъ и отъ 
величины суммы всѣхъ частныхъ взносовъ, которая въ 
каждомъ году можетъ быть различна: то опредѣлимъ нас- 
чала производство пенсій безъ прибавки отъ церквей, что­
бы видѣть, сколько лѣтъ могутъ надѣяться взносящіе по­
лучать тѣ или другія избранныя ими пенсіи, предполагая 
хотя для примѣра, десяти-лѣтній періодъ ежегодныхъ 
взносовъ по 100 рублей, и также, что проценты въ бан- 
кахъ во все время взносовъ и выдачъ стоятъ въ одной и 
той же величинѣ.

Вычисленіе показываетъ, что всякій, взносившій еже­
годно, въ продолженіи 10 лѣтъ, по 100 р. можетъ получать 
отъ кассы, безъ прибавки церковной доли.



При 
процен - 

тах ъ

простыми пенсі- 
ями, т. е. по 100 

руб. ежегодно.

полуторными  
пен сіям и ,т . е. по 
150 р. ежегодно.

двойными пенсі- 
ями, т. е. по 

200 р. ежегодно.

4%
1 6 л ѣ тъ ,и в ъ  17-й 

еще 68 руб.
9 л ѣ тъ , и въ  10-й 

ещ е 128 руб. 7 лѣтъ , ровно.

4%
1 8 л ѣ тъ ,и в ъ 1 9  й 

ещ е 29 руб
10 л ѣ т ъ  и въ  11-й 
ещ е 67 р . 25 к.

7 лѣтъ, и въ  8-й 
годъ 70 р . 48 к.

5% 20 лѣ тъ , и въ  2 1-й 
ещ е 35 руб.

1 1  л ѣ тъ ,и  в ъ  12 й 
ещ е 20 р . 75 к.

7 л ѣ тъ , и в ъ  8-й 
ещ е 147 р . 50 к.

51/2% 23 года, ровно. 11 л ѣ т ъ ,и  в ъ  12-й 
ещ е 139 р . 75 к.

8 л ѣ т ъ , и въ  9 й 
32 р . 60 к.

6% 26  л ѣ т ъ , и  въ27-й 
ещ е 85 руб.

12 л ѣ т ъ , и  в ъ 1 3  й 
ещ е 128 р . 25 к.

8 л ѣ тъ , и въ  9-й 
ещ е 127 р . 25 к.

Мы опять таки повторимъ, для ясности, что число дѣтъ, 
полученія тѣхъ или другихъ пенсій, означенное въ сей 
таблицѣ, въ томъ только случаѣ совпадетъ съ дѣйстви- 
тельнымъ расчетомъ кассы, если проценты въ банкахъ, 
4 ли, 5 ли, 6 ли, во все врем я вз носовъ и  выдачъ будутъ 
держаться въ одной и той же своей величинѣ; но если бу­
дутъ они и.імѣняться, то, смотря по величинѣ ихъ измѣ- 
ненія, дѣйствительное число лѣтъ полученія той, или иной 
пенсіи будетъ или больше, или меньше показаннаго въ 
таблицѣ, но во всякомъ случаѣ такое, чтобы посредствомъ 
выдачи этихъ пенсій всѣ взносы и съ процентами выданы 
были каждому взносившему до послѣдней к о т и к и .

Т е п е р ь  п о к аж е и ъ , к а к ъ  м о гу тъ  прои звод и ться  пенсіи  съ  
п рибавкою  и зъ  в зн осовъ  о тъ  ц ер квей  д оли , п ри н и м ая при- 
то м ъ , что пенсіи  и п р и  этой  п р и б ав к ѣ  со х р а н я тъ  при  де- 
сят илѣ т нихъ  в зн о е а х ъ  оп ять  тѣ  же вел и ч и н ы  прост ы хъ , 
п о лу т о р ныхъ  и  двойныхъ проти ву  взн осовъ . С лѣдовательно 
п р и б а в к а  в ъ  это м ъ  случаѣ  у в е л и ч и тъ  не сам ы я пенсіи , 
но число  лѣ тъ  и х ъ  вы дачи .

На сколько же увеличится это число лѣтъ выдачи пен- 
сій? Для приблизительная рѣшенія этого вопроса допу~ 
стимъ нѣкоторую среднюю прибавку, или долю изъ цер- 
ковныхъ взносовъ, постоянную во все продолженіе част- 
ныхъ взносовъ пенсіонера. Если вывести ее изъ заявлен­
ны хъ величинъ взносовъ отъ церквей епархіи и отъ ду- 

ховенства: то она равна = 0 ,5 6 6 3  рубл., т. е. почти

561/2 коп. на каждый рубль, или точнѣе, 56 р. 63 к. на 
каждые 100 рублей частныхъ взносовъ. Слѣдовательно, 
если распредѣлить ихъ равномѣрно  по частнымъ взносамь, 
то каждый взносъ этою прибавкою увеличится болѣе, 
чѣмъ въ 11/2 раза. Но мы не можемъ и не должны раз- 
считывать на такую большую прибавку; потому что увѣ 
ренность, что ни у кого изъ взносящихъ не пропадетъ ни 
одной копѣйки ни взносовъ, ни процентовъ на нихъ, безъ 
сомнѣнія многихъ расположитъ дѣлать взносы гораздо зна- 
чительнѣе объявленныхъ, а можетъ быть привлечетъ ко 
взносамъ и тѣхъ, которые прежде не пожелали участво­
вать въ эмеритальной кассѣ. И потому мы предполагаемъ, 
что количество всѣхъ частныхъ годовыхъ взносовъ уве­
личится по крайней мѣрѣ вдвое, а можетъ быть и втрое. 
Мы избираемъ послѣднюю величину, какъ менѣе выгод­
ную для наш ихъ предположеній. Легко понять, что во 
сколько  разъ  у в е л и ч и т с я  количество всѣхъ частныхъ взно-

совъ, при постоянной величинѣ церковнаго, во столько же 
разъ  уменьшится и прибавка на нихъ. Слѣдов. если втро- 
увеличится сумма всѣхъ частныхъ взносовъ года, то при­
бавка выйдетъ около 19 коп. на рубль. Примемъ ее круг, 
лымъ числомъ въ 20 коп. Такова, примѣрно, пусть бу­
детъ церковная доля на каждый рубль частныхъ взносовъ. 
Предполагая , что напримѣръ въ продолженіи 10 лѣтъ еже­
годно взносились въ кассу 100 рублей, мы найдемъ слѣ- 
дующія числа лѣтъ выдачи простыхъ полуторныхъ и двой­
ныхъ пенсій.

При большемъ числѣ лѣтъ взносовъ естественно и пен- 
сіи должны выдаваться въ большихъ размѣрахъ. Такъ, 
за 15 лѣтъ взносовъ пенсіи могутъ выдаваться двойныя и 
тройныя противу взносовъ; за 20 лѣтъ взносовъ пенсіи— 
втрое и вчетверо большія противу взносовъ; за 25 лѣтъ 
взносовъ—пенсіи в ъ  четыре и въ пять разъ большія про­
тиву взносовъ; за 30 лѣтъ—въ шесть и въ семь разъ 
большія противу взносовъ; за 35 лѣтъ въ восемь, девять и 
десять разъ большія противу взносовъ.

Чтобы имѣть понятіе о томъ, сколько лѣтъ могутъ 
продолжаться выдачи пенсій, при поименованныхъ періо- 
дахъ взносовъ и церковной долѣ, положимъ, что во все 
время взносовъ и выдачъ проценты въ банкахъ продол- 
жаютъ существовать одни и тѣ же. Примемъ также вели­
чину ежегоднаго взноса въ 10 рублей, такъ какъ это чи­
сло въ выводахъ непосредственно показываетъ, что при­
дется и на 1 рубль, а  слѣдовательно и на всякое другое 
число, и представимъ результаты вычисленія въ слѣдую­
щей таблицѣ, въ которой къ полнымъ числамъ пенсіон- 
ныхъ лѣтъ присоединимъ и дополнительный остатокъ въ 
рубляхъ и копѣйкахъ, который за тѣмъ въ слѣдующемъ 
году долженъ быть произведет ъ .

Взносятъ ежегодно  10 РУБЛЕЙ, И ПОЛУЧАЮТЪ ПЕ НСІИ :

Періодъ
взно­
совъ.

При 4%
е ж е-

При 5%
г о д

При 6% 
но .

15
лѣтъ

по 20 р. 16 лѣтъ 
и еще 14 р. 30 к

п о  20р . 21 годъ 
и еще 7 р. 36 к.

по 20 р. 31 годъ 
и еще 4 р. 50 к.

или или или
по 30 р 9 лѣтъ 
и еще 25 р. 41 к.

по 30 р. 11 лѣтъ 
и еще 17 р. 34 к.

по 30 р. 14 лѣтъ 
и еще 1 р. 2 к.

П ри 4% по 100 р . в ъ  подолж еніи  21 года, и в ъ  2 2 -й — 95 р. 40 к .
или

бан ковой и в ъ  13 й — 58 р. 30 к .
или

п р е м іи . и в ъ  9-й— 135 р. 44  д.

П р и  4 1/2% по 100 р у б ............................... 24 года, и в ъ  25-й— 74 р . 70 к.
или

бан ковой по 250 р у б ................................13 л ѣ тъ и в ъ  14-й— 70 р. 30 к .
или

преміи . по 200 р у б ..........................  9 л ѣ тъ и в ъ  10-й— 31 р. 17 к.

П ри 5 % по 100 р у б .......................... 28 л ѣ тъ и в ъ  2 9 -й — 79 р . 45  к .
или •

банковой по 150 р у б .............................. 14 л ѣ тъ , и в ъ  15-й— 50 р. 17 к.
или

прем іи . по 200 р у б ..........................  9 л ѣ тъ и в ъ  1 0 -й — 142 р 2 к .

П ри51/2% по 100 р у б ................................35 л ѣ тъ и в ъ  36-й -4 6  р. 50 к .
или

б ан ковой по 150 р у б ............................... 15 л ѣ тъ , и в ъ  16-й— 91 р. 80 к.
лли

п р ем іи . по 200  р у б ..........................10 лѣ тъ , и в ъ  11-й— 66 р. 40  к.

П ри 60% по 100 р у б . . . .  51 года, и в ъ  52-й— 20 р. 50 к.
или

банковой по 150 р у б ...............................18 л ѣ тъ , и в ъ  1 9 -й —35 р. _
или

п р еміи. по 200 р у б .......................... 11 л ѣ тъ , и в ъ  12-й—  8 р. 26 к .



ній, по нашему мнѣнію, имѣетъ предъ первымъ.
1) Касса, проэктированная Комитетомъ, основана н а  циф- 

рахъ,добытыхъ по теоріи вѣроятностей, которыя тѣмъ|менѣе 
надежны, чѣмъ ограниченнѣе кругъ частныхъ предметовъ, 
или случаевъ, на который онѣ опираются, и потому она 
имѣетъ основанія неопредѣленныя. Касса предложенная нами 
имѣетъ основанія положительныя и ясныя, именно, вели­
чину взносимаго капитала, и величину процентовъ, сущ е 
ствующихъ въ банковыхъ учрежденіяхъ, которыя какъ 
для самой кассы, такъ и для ея участниковъ одиѣ и тѣ же. j

2) Потому, первая, находясь въ зависимости отъ числа 
взносчиковъ, которое можемъ измѣняться, и отъ сравни- 
тельнаго количества высокихъ или яизкихъ взносовъ, ко­
торое заранѣе опредѣлить невозможно, необходимо ри­
скует ъ  а), равно какъ и каждый участникъ  ея рискуетъ, 
въ нѣкоторыхъ случаяхъ, не получить пенсіи. Послѣдняя 
ни чѣмъ не рискуетъ, и ни одинъ участникъ ея, предста­
вляя ежегодный взносъ, не дѣлаетъ ни малѣйшаго риска.

3)  Первая изъ взносовъ отъ ея участников-s необходи­
мо оставляетъ у  себя значительную часть, безъ чего она, 
по своимъ началамъ, и существовать не можетъ: послѣд- 
няя всѣ взносы, увеличенные церковною долею и суще 
ствующими процентами, возвращаетъ взносившимъ начи­
сто, до одной копѣйки; поэтому:

4)  Послѣдная, почти во всѣхъ случаяхъ. будетъ выда­
вать пенсіи большія, нежели первая.

5) Для оеуществленія первой необходимы или большой 
капиталъ, или большое время для его накопленія: послѣд- 
няя, чтобы начать свои дѣйствія, нуждается только въ 
такомъ капиталѣ, процентами съ котораго только покры­
вались бы расходы по дѣлопроизводству кассы.

6) Первая, чтобы сохранить свое существованіе, при- 
бѣгаетъ къ разнымъ ограниченіямъ, стѣснительнымъ для 
взносчиковъ, но выгоднымъ для нея, и находитъ нужнымъ 
возвести эти ограниченія въ силу закона: послѣдняя ни 
для кого, и никакихъ ограниченій, или исключеній отъ 
пользованія пенсіями не полагаетъ.

7) Первая право пользованія пенсіями призваетъ толь­
ко за тѣми, которые дѣлали ежегодные взносы не менѣе 
10 лѣтъ: послѣдняя производитъ пенсіи за всякое число 
дѣтъ взносовъ.

а) Р и с к ъ  эм. к а с с ы , п р о эк ти р о в ав н о й  К о м и тети м ъ , несом нѣнны й. 
В ъ  р а с ч е т н ы х ъ  з а п и с к а х ъ , со ста в л ен н ы х ъ  п р о то іер еем ъ  Н. А . С ергі- 
евски м ъ , (П р ав . О б о зр . 1870 г . кн . 10  и  11) п ри н ято  за  в ѣ р н о е , что 
о тъ  в к л а д ч и к о в ъ  еж егодно, в ъ  теченіи  55 л ѣ т ъ , б у д етъ  п оступ ать  не 
м енѣе 25225  р у б л ей , к а к ъ  заявлен о  подпискам и д у х о в е н с т в а , и  на 
этом ъ  построено  все  зд ан іе  кассы . Н о когд а сдѣланы  бы ли эти  зая в л е - 
н ія , тогда  к асса  о б ѣ щ а л а  10-ти  лѣ тн ія  пенсіи  в ъ  4 0 %  в зн о са , кото р ы е 
в ъ  послѣдствіи  со к р ати л и сь  в ъ  3 0 % , а  потом ъ  уж е и в ъ  2 0 % . По 
этом у н авѣ рн ое можно п о л а га т ь , что  и  о бѣ щ ан н ы я вы со к ія  цифры 
взносовъ у п а д у т ъ  если не в ъ  больш ей, то  п о край н ей  мѣрѣ в ъ  такой  
ж е пропорціи . И  т а к ъ  можно с ъ  вѣ р о ятн о стію  предполож ить, что в ъ  
п е р в ы я  10 л ѣ тъ  су щ еств о ван ія  кассы  б у д е тъ  п о сту п ать  ежегодно вмѣ- 
с то  25 ты сячъ  р у б . только  около 1 2 1/2 т ы с я ч ъ  р у б л е й , что по и с те ч е ­
н і и 10 -ти  п ер вы х ъ  л ѣ тъ  4-м я процентам и со ста в и тъ  к а п и т а л ъ , н а  пол­
т о р а с т а  ты сяч ъ  рублей  меньш ій ож идаем аго . Д алѣе, т а к ъ  к а к ъ  по 
п р о э к т у  к а с с ы  продолж ительнѣйш іе взносы  в о зн агр аж д аю тся  ср а в н и ­
тел ьн о  м еньш им и пенсіями п р о ти въ  десятилѣтняго : то  представи м ъ  се- 
бѣ , к а к ъ  одинъ  и зъ  возм ож н ы хъ  с л у ч а е в ъ , что  всѣ , п р іоб рѣ тш іе  п р а ­
во  н а  п ен с іи  десятилѣтним и взн осам и , п р е к р а т я т ъ  дальнѣ йш іе в зн о сы , 
т а к ъ  что  в ъ  п е р в о м ъ  году по о тк р ы тіи  дѣйствій  кассы  взн осы  посту­
п и т ь  то л ько  о т ъ  100  человѣкъ, ко то р ы е зам ѣ с т я т ъ  в ы ш ед ш и х ъ  в ъ  за- 
ш т а т ъ  и у м е р ш и х ъ , принимая средню ю  величину в зн о са  8 р . всего  
800  р уб лей , вм ѣсто о ж и д аем ы хъ  25000 р у б . ,  в ъ  слѣдую щ емъ го д у — т а к ­
ж е , и т . д. Я с н о , что  ем . к асса  при т а к и х ъ , вполнѣ в о зм о ж н ы х ъ , 
с л у ч а й н о с т я х ъ  п о й д етъ  б ы стры м и  ш агами к ъ  своей  несостоятельности  
н а  п е р в ы х ъ  ж е п о р а х ъ  по о тк р ы тіи  св о и х ъ  дѣйств ій .

8) Первая, въ случаѣ смерти взносчика, и его жены, 
производитъ пенсіи ихъ дѣтямъ до совершеннолѣтія по- 
слѣдняго изъ нихъ, и за тѣмъ выдачу пенсій прекраща­
ет ъ ; а изъ послѣдней могутъ подучать пенсіи и внуки 
взносившаго, доколѣ ввѣренное кассѣ ихъ дѣдомъ совер­
шенно истощится.

( Окончаніе въ слѣд. №).
Протоіерей П ла т о н ъ  К а п у с т и н ъ .

П о  п о в о д у  т о р ж ѳ с т в е н н а г о  с о б р а н ія  с ъ ѣ зд а  
сѳл ь с к и х ъ  х о з я е в ъ  21-го д е к а б р я

Мы слышали блестящую оцѣнку обществъ и комитетовъ 
по сельскому хозяйству въ нашей необъятной дорогой Россіи. 
Живое слово почтеннаго члена собранія профессора Сте- 
бута, какъ будто взято было изъ души каждаго, бывшаго 
въ этомъ собраніи: такъ оно вѣрно заиечатлѣно полною 
горькою правдою. Со имя той же святой истины мы же- 
лаемъ сказать, по этому поводу, нѣсколько словъ для уя- 
сненія предложеннаго вопроса.

У насъ существуетъ разъединеніе, размашистая оцѣнка 
общихъ вопросовъ безъ того единственно вѣрнаго метода 
въ наукѣ спеціализировать избранный предметъ и довести 
его до возможнаго совершенства.

Выборъ предметовъ для научной обработки долженъ быть 
также сообразенъ съ мѣстностію, въ которой дѣйствуетъ 
Об. С. Хозяйства. Не принимать на себя всероссійскихъ 
задачъ и ограничиться райономъ окружающей среды и близ­
кой мѣстности—вотъ то назначеніе , которое даетъ почтен­
ный ораторъ обществамъ и комитетамъ!

Еще важное основаніе къ этому началу онъ полагаетъ 
въ капиталахъ, въ этомъ, можно сказать, единственномъ 
рычагѣ великихъ предпріятій.

Но ораторъ, намъ кажется, опустилъ изъ виду, что если 
шелкъ и хлопокъ не вездѣ родятся и обусловливаются мѣ- 
стностями, что если не всѣ общества такъ счастливы, 
чтобы имѣть сотни тысячь въ фондѢ, и не такъ вліяютъ на 
окружающую среду, чтобы вызвать пожергвованія, какія 
дѣлаются напр. Биржевымъ Комитетомъ въ пользу Коми­
тета Грамотности, Петерб. отдѣла Имп. Вольн. Экономи- 
ческ. Общества (2400 р. по подпискѣ, не смотря на огром­
ный фондъ  самаго Общества; 300 р. отъ эксперговъ 5-го 
отдѣла всероссійск. мануФ.  выставки и т. д.): то мысль и 
упорство въ ея преслѣдованіи одинаково принадлежатъ 
всѣмъ обществамъ и комитетамъ, гдѣ бы они ни образо­
вались, какое бы названіе они ни носили. Приведу при- 
мѣръ изъ той спеціальности, которая намъ болѣе извѣстна.

Четыре года тому назадъ, въ мартѣ мѣсяцѣ, собралось 
нѣсколько лицъ подъ предсѣдательствомъ I. И. Шатилова, 
въ залѣ земледѣльческой школы Имп. Моск. Общ. Сел. Хо­
зяйства, подумать о народномъ образованіи. Дѣйствительно 
начало этой думы имѣло тѣ же недостатки общаго свойства: 
широко задались вопросами— во 1) образованіемъ учитель- 
скихъ ссминарій; 2) распространеніемъ начальнаго нагляд­
наго образованія посредствомъ картинъ съ объяснитель­
ными текстами; 3) ознакомленіемъ съ народными учебни­
ками и книгами для народнаго чтенія, критическимъ разбо- 
ромъ ихъ и изданіемъ новыхъ книгъ, одобренныхъ Коми­
тетомъ, 4) пріобрѣтеніемъ, какъ русскихъ, такъ и ино- 
странныхъ книгъ педагогическаго содержанія для составле- 
нія библіотеки, 5) устройствомъ воскресныхъ школъ. 
Средствъ никакихъ: даже члены этого собранія, гордо на­
званнаго Комитетомъ Грамотности при Моск. Общ. Сельск. 
Хозяйства, ничего не вносили. Казалось и выхода никакого



а предложенные вопросы останутся безъ результата! Вышло 
иначе.

Непреклонная воля членовъ, ихъ усердіе и сочувствіе 
предсі дателя, взявшаго заимообразно нѣсколько сотенъ изъ 
суммъ Общества, сдѣдали свое дѣло.

Наглядное обученіе, стоящее въ ученой Германіи на 
степени отдѣльной науки, нашло у насъ прочную почву 
въ видѣ метода. Въ сельскія школы внесены были картины 
религіозныя, историческія и бытовыя изъ жизни нашего 
народа, выработанныя въ этомъ лишенномъ всякихъ средствъ 
Комитетѣ, и украсили собою стѣны классовъ.

Мало того: картины снабжены были нѣкоторыми объяс- 
неніями, руководствами. Правда, нашлись лица, даже учеб- 
ныя коммиссіи, потребовавшія нѣкоторой передѣлки и из- 
мѣненій въ руководствахъ и картинахъ, но и они не могли 
отказать трудившемуся Комитету въ дѣльности работы, въ 
выборѣ цѣли. Нашлись противники, впрочемъ очень благо­
намі ренные, желавшіе произвести совершенный переворотъ 
въ дѣйствіяхъ Комитета, укротить его напрасныя стремле- 
нія, но также не отказавшіе Комитету въ одобреніи заду- 
манныхъ имъ цѣлей для народнаго образованія. Результа- 
томъ этихъ непреклонныхъ стремленій на поприщѣ народ­
наго образованія были отовсюду, изъ всѣхъ уголковъ Рос- 
сіи, отъ пышно? Волги до бурной Вислы, заявленныя тре- 
бованія на картины Комитета Грамотности. Но лучшее бы­
ло еще впереди! Семинаріи, объ которыхъ бѣдному Коми­
тету нельзя было и мыслить, преобразились въ летучіе 
лѣтніе курсы. Вотъ здѣсь торжество усилій мысли и воли 
безденежнаго Комитета. Отовсюду появившіеся отчеты о 

дѣйствіяхъ лицъ, посылаемыхъ Комитетомъ, имъ, такъ ска­
зать настроенныхъ, ясно доказали, что замѣна несуще- 
ствующихъ у насъ недагогическихъ семинарій этими кур­
сами сдѣлалась дѣйствительною. Мысль воплотилась! На все, 
что мною сказано, существуютъ документы. Но дѣло не 
въ самовосхваленіи, хотя если говорить о правдѣ, то 
пусть же она будетъ высказана одинаково, какъ въ дур- 
номъ—въ нашихъ недостаткахъ, такъ и въ хорошемъ, въ 
нашихъ достоинствахъ. Странно броситься въ Самаркаидъ 
за новою флорою и новыми неизвѣстными богатствами безъ 
разработки основательной своего роднаго, подъ рукою на­
ходящагося, но не странно внести въ эту дикую страну 
наглядный способъ обученія и летучіе курсы, безъ ограни- 
ченія дѣятельности Комитета, однимъ, хоть бы превосход- 
нымъ, Новосильскимъ уѣздомъ. Нѣтъ, по нашему мнѣнію, 
пусть общества и комитеты создаютъ полезное, не ограни­
чивая себя въ области мысли. Просторъ мысли не есть еще 
ошибка, мысль можетъ опредѣлиться условіями времени и 
мѣстности; ошибка, какъ прекрасно выразился почтенный 
членъ, состоитъ только въ томъ насиліи и неестественно- 
сти разрабоки, которыя позволяютъ себѣ сельскія общества, 
не примѣняясь въ своихъ реальныхъ потребностяхъ к ъ  из- 
вѣстной мѣстности.

Ошибка въ бездѣйствіи и равнодушіи!
Движеніе же выработанной мысли пусть будетъ также 

движеніемъ, а не застоемъ, куда бы ни занесъ эту мысль 
случай. Зачѣмъ хоть бы бѣдному Комитету Грамотности при 
Имп. Моск. Общ. сел. хозяйства не разнести плодъ сво­
ихъ мыслей но всей Россіи, только потому, что онѣ про­
явились въ скромной Москвѣ, а не въ роскошной Невской 
столицѣ , что онѣ— плодъ усидчивости даровитыхъ и упор- 
ныхъ дѣятелей Московскаго Комитета Грамотности, осно­

вавшагося и существовавшаго, до сихъ поръ, только на 
запмообразныя средства и даже не на взносы своихъ чле­
новъ. Мы сочли этою мимолетпою замѣткою хотя нѣсколь- 
ко исправить грустное впечатлѣніе отъ истинно прекраснаго 
очерка ошибокъ обществъ и комитетовъ по сельскому хо­
зяйству. Мы надѣемсся, что представили отрадный истин­
ный фактъ изъ дѣйствій Моск. Общ, Сед. Хозяйства, дока- 
зывающій, что не всегда огромные капиталы созидаютъ дѣ- 
ло, они часто коренятся на твердой волѣ и свѣтлой мысли.

Z.

О л ек ц і я х ъ  о. п р о т о іе р е я  Н. А . С е р г іе в с к а г о .
Съ особеннымъ удовольствіемъ мы прочли въ „Мос- 

ковскихъ Вѣдомостяхъ" объявленіе о десяти публич- 
ныхъ чтеніяхъ *) по богословію профессора этой н а­
уки въ Московскомъ Университетѣ , протоіерея Н ико­
лая Александровича Сергіевскаго. Сколько намъ из- 
вѣстно, наука—Богословіе едвали не въ первый разъ 
дѣлается предметомъ публичны хъ лекцій; обыгтновен- 
но избѣгали излагать ея основныя начала или по пред- 
положенію, что предметъ, столь необходимый для уразу- 
мѣніа каждаго, уже достаточно р азработанъ въ напе- 
чатанныхъ со ч и н ен іх ъ  и можетъ быть легко изученъ, 
или по убѣжденію, что едвали найдутся охотники до 
Божественной нау ки среди другихъ развлеченій на­
стояща го общества. Не хотимъ вдаваться въ разны я 
предположенія, теперь уже безполезныя, такъ  какъ 
мысль о лекціяхъ родилась въ головѣ наш его извѣст 
иаго ученаго. Великолѣпкое служеніе въ универси- 
тетскомъ храмѣ, привлекающее лучшую и многочи­
сленную публику, строго-научныя проповѣди, искрен­
но согрѣтыя неподдѣльнымъ чувствомъ, даютъ намъ 
надежду, что и настоящ ія лекціи будутъ интересны и 
не останутся безъ живаго участія нашей публики. 
Долго ожидало богословіе свѣта внѣ университетскихъ 
и акад мическихъ лекцій, теперь являются публичные 
диспуты, публичныя лекціи! Можно надѣяться, что 
публика дѣйствительно проникнется чувствомъ истин­
но религіознымъ. Только мысль, проповѣдуемая от­
крыто, свободно, не возбуждаемая одною офиціально- 
стью и обязанностію, можетъ возбудить къ себѣ иск­
реннее вниманіе. Н аз наченіе цѣны профессоромъ до­
казы ваетъ его увѣренность, что общество с озрѣло для 
серьезныхъ занятій, что оно хорошо повимаетъ, что 
трудъ по богословской наукѣ такж е великъ, какъ  и 
по всякой другой. Мы рады такому вѣрному взгляду 
профессора и вполнѣ убѣждевы, что и обшество н а­
ш е, ревнующее всякому доброму начинанію, не оста­
витъ безъ сочувствія такое отрадное для душ и пре- 
провождевіе времени, не говоря уже о пользѣ знанія 
Богословія, какъ науки. В. В.

О тъ  м о с к о в с к а г о  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  д у х о в н а  
го  п р о с в ѣ щ е н ія .

Въ епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ: сего 3-го 
января священникъ Рождественской, въ Палашахъ, ц. Ва- 
силій Е. Свѣтовидовъ; 10-го священникъ Тихвинской, въ 
Сущевѣ, ц. Владиміръ А. Левитскій; 17-го священникъ 
Василіе Кесарійской ц. Александръ А. Романовскій; 24-го 
священникъ Іаковлевской ц. Стефанъ В. Бѣляниновъ; 31-го 
священникъ Преображенской, на Глинищахъ, ц. Илія Д. Во- 
иновъ.

*) Д есять  п убли ч н ы х ъ  чтеиій  по В огослов ію  п р о ф ессо р а  пр о то іер ея  
С ер гіевскаго  в ъ  М осковскомъ У ниверситетѣ . Ч тен ія  н ач н у тся  с ъ  ян-
варя  1871 г. П ервое ч тен іе  9-го ян вар я  въ с у б б о т у , въ  два ч а са  по- 
полудни; слѣдую щ ія ч т ен ія— по чет в ер гам ъ  в ъ  половинѣ т р е т ь я го  ч а ­
са. Б и л еты  на всѣ десять чтен ій  по 10  р . можно получать в ъ  книга- 
н ы х ъ  м а га зи н а х ъ  Г отье  и Вольф а н а  К у зн ец к о м ъ  мосту, в ъ  к ниж номъ 
м агази н ѣ С о ловьева  н а  С трастном ъ б у л ь в а р ѣ , а  такж е в ъ  У н и верси ­
те т ѣ при  вх о д ѣ  на л екц іи . Б илеты , н а  одну л ек ц ію по 1 p . 50  коп. 
получаю тся при вход ѣ  н а  лекц ію .



МОСКОВСКІЯ Е ПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ

Мы изложили въ № 1 мъ нашей газеты знаменательное 
воззваніе Овербека, гдубокаго ученаго, искренняго право- 
славнаго. Мы уже указывали прежде на движеніе къ пра- 
вославію, возбужденное въ Англіи, въ Америкѣ и даже 
протестантской Германіи.

Надѣемся на такое же торжество православія въ на­
стоящее время въ славянскомъ племени, преимуществен 
но въ Чехіи, какое произошло къ другомъ племени, дру­
гое. политическое торжество, также завѣщанное десятью 
вѣками назадъ.

Въ 870 году Карлъ Лысый, по смерти племянника Ло­
тара II ,  подѣлился съ Людовикомъ Германскимъ владѣні- 
ями Лотара ІІ-го, нисколько не заботясь объ императо- 
рѣ Людовикѣ II  мъ. Въ Мерзенѣ, на Маасѣ, было поло­
жено, чтобы все по лѣвую сторону Рейна между Арден- 
нами, Маасомъ и Вогезами было присоединено къ владѣ 
иіямъ Людовика нѣмецкаго. Такимъ образомъ Рейнъ, въ 
первый разъ, сдѣлался нѣмецкою рѣкою. Теперь мечемъ 
очертился этотъ мерзенскій договоръ и горячіе патріоты 
германскаго единенія видятъ въ не мъ зародышъ герман­
ской имперіи съ Вильгельмоиъ, императоромъ во главѣ. 
Такъ по крайней мѣрѣ высказался лучшій историческій 
журналъ въ Германіи проф. Зибеля 6). Религіозное сбли 
женіе Славянъ на поприщѣ духовномъ, политическое еди- 
неніе Германіи въ области территоріи, какъ бы предска 
занныя 10 вѣковъ назадъ и рѣзко обозначившіяся въ на 
ше время, указываютъ на будущій завѣтъ потомкамъ тѣхъ 
и другихъ.

Славянское племя будетъ твердо стоять за свое про­
шедшее съ преданіями первобытнаго христіанства во гла- 
вѣ. Германское племя, упоенное торжествомъ надъ латин­
скою рас ю, не оставитъ своего поступательнаго движе- 
нія въ силу вліянія своего элемента, разрушающаго пре- 
данія. Два племени будутъ стоять другъ противъ друга 
въ угрожающемъ положеніи. Преданіе съ одной стороны, 
безграничная свобода мышленія съ другой, историческій 
путь, какъ основаніе истины въ православіи и раціона- 
лизмъ, какъ начало протестантизма, будутъ въ безпреры- 
вной борьбѣ. И будущее покажетъ на чьей сторонѣ бу­
детъ торжество; но и теперь есть уже знаменія, показы­
вающі я, что безграничная свобода мысли утомляетъ че- 
ловѣка и онъ ищетъ опоры въ преданіи, въ исторіи 
первобытнаго христіанства. В.

всѣ  епископы  и клирики . Л ати н ск ій  т е к с тъ  бы л ъ  прочит а н ъ  и мпера- 
торским ъ п ер еводчикомъ Д ам іаиом ъ, а  греческ ій — діаконом ъ С тсфаномъ. 

В ъ  г р еческом ъ те кстѣ: π ο ώ τ η  σ ω τ η ρ ία  έ σ τ ι ,  τ ο ύ ς  τ ή ς  ό ρ ϑ ή ς
π ί σ τ ε ω ς  ϰ α ν ό ν α ς  π α ρ α φ υ λ ά τ τ ε ι ν  ϰ α ί  ά π ό  δ ι α τ ά ξ ε ω ν  
τ ο ύ  Θ ε ο ΰ ϰαί τών πατέρων μηδαμώς έγϰλίνειν (До с и х ъ  п о р ъ  т а к ъ  и в ъ  

латинском ъ тек стѣ . З атѣ м ъ  слѣдую тъ м ы сли , к о т о р ы х ъ  н ѣ тъ  в ъ  гре­
ческом у тек ст ѣ , и очень понятно , п очем у). U num  q u ippe h o ru m  a d  fidem  
p e r lin e t, a lte ru m  a d  op u s b o n u m ... l i t  q u ia  non p o te s t. D . N , I e s u  ch rist i  
p r a e te rm it t i  se n ten tia  dicentis: Tu es P e tru s  et su p e r  hanc p e tra m  aedificebo  
E cclesiam  m eam : H a te  quae d icta  su n t , r e ru m  p r o b a n tu r  effec tibus, quia, 
in  sede aposto lica  im m a cu la ta  est sem per catholica  re se r v a ta  re lig io  et s m -  
cta celebrat a d o c tr in a . H erg en ro th er  P h o tiu s  S . 7 8  n. Hi. Д алѣе в ъ  Гре­
ческом ъ  текстѣ  исклю чено все , что  к асае тся  только п реим ущ ествъ па­
п ы , в н есен н ы х ъ  в ъ  лати н ск ій  тек ст ъ  б и б л іетекар ем ъ  А н аста с іем ъ .

6) Sybel. U isto r . Z e itsc h r ift— 1871. I H eft.
7)  У ж ъ если при бѣ гать , по германском у о б р азц у , к ъ  зн ам ен і ямъ  про- 

ш едш аго , вы раж аю щ им ся в ъ  и стор іи , то п р іятн о  напом нить, что  н а  этомъ 
8  соборѣ  у ч аствовали  болгарск іе  послы  и послы  о т ъ  к о р о л я  И тал іи , 
Л ю довика І І-го , H ergenro ther Т. I I .  S . 119.

В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Е С Ѣ Д Ы .  

Н е д ѣ л я  о б л у д н о м ъ  с ы н ѣ .
Евангеліе: (Лук. Зач. 79, гл. 15, ст. 11— 32).
Апостолъ: (Зач. 135, 1 Кор. 6, ст. 12—20).

I.

Святый Григорій Богословъ,
Архіепископъ Константинопольскій.

„Радуйся отче, Богословія уме крайнѣйшій.“ 
(Церк. пѣснь.)

Святый Григорій архіепископъ К онстантинопольскій, по 
высотѣ своихъ твореній и великимъ заслугами церкви, 
именуется, наравнѣ съ любимымъ ученикомъ Спасителя, 
Богословомъ, вмѣстѣ съ Василіемъ великимъ и Іоанномъ 
Златоустомъ, вселенскимъ іерархомъ и учителемъ. До­
стойно примѣчанія, какъ воспитался и приготовился къ 
своему служенію этотъ великій святитель...

На него во-первыхъ имѣла Великое и благодѣтельное 
вліяніе мать его, св. Нонна. Еще до рожденія Григорія, 
она обѣщала посвятить его Богу, и потомъ всѣ усилія 
любви направила къ утвержденію его въ духѣ святой вѣ- 
ры. Материхристіанки! Что можетъ быть выше вашего при- 
званія—в ъ  нѣжныхъ сердцахъ дѣтей напечатлѣвать святы я 
истины Евангелія? Домашнее воспитаніе св. Григорій до- 
поднилъ многостороннимъ образованіемъ въ лучшихъ шко- 
лахъ того времени и собственнымъ ревностнымъ изуче- 
ніемъ слова Божія и отеческихъ твореній. Великій свя 
титель высоко цѣнилъ научное образованіе, и сильно об- 
личалъ тѣхъ, к т о ,  будучи сами невѣждами , брались учить 
другихъ. „Для пляски и игры музыкальной, п и ш е т ъ  онъ, 
есть науки: а мудрость ужели такое легкое дѣло, что сто- 
итъ только захотѣть и можно быть ученымъ?" Какой 
урокъ для нашихъ самочинныхъ учителей простаго невѣ- 
дущаго народа? Н аконецъ великое значеніе для своего 
образованія самъ Григорій придавалъ дружбѣ св. Василія 
Великаго. „Мнѣ и въ этомъ Богъ оказадъ благодѣяніе, что 
соединилъ меня узами дружбы съ человѣкомъ самымъ муд- 
рымъ,а пишетъ онъ.

Но кромѣ необыкновенныхъ дарованій, кромѣ тщ атель- 
нѣйшаго образованія, требовались еще два условія къ 
тому, чтобы могъ возсіять міру этотъ великій евѣтиль- 
никъ церкви: первое—необычайшая чистота помысловъ, 
второе—глубочайшее смиреніе.

Григорій отъ юности возлюбилъ дѣвственную жизнь и 
непрестаннымъ вниманіемъ къ себѣ достигъ такой душев­
ной чистоты и такого богомыслія, что могъ сказать о се- 
бѣ: „О Пресвятой Троицѣ я чаще говорю, нежели дыш у." 
Смиреніе Григорія изумительно: съ какимъ трепетомъ 
онъ принялъ посвященіе въ санъ пресвитера, какой ужасъ 
объялъ его, когда внезапно онъ поставленъ былъ въ епи­
скопа?... Только любовь къ родителямъ убѣдила его при­
нять участіе въ управленіи Назіанзскою церковію, въ ко­
торой епископомъ былъ отецъ его Григорій. Обязанность 
покоить родителей святитель считалъ самой священной 
для себя и ради ея готовъ былъ на всѣ пожертвованія. 
По смерти родителей, смиренный Григорій не медля уд а­
лился въ одну уединенную обитель.

Пришла наконецъ пора воздвигнуть этотъ великій свѣ- 
тильникъ на свѣщникъ церкви Константинонольской. Это 
было время самое тяжкое для православія: въ столицѣ 
востока всѣ церкви были заняты аріанами. Богъ полага- 
етъ на сердце нѣкоторыхъ ревнителей православіи убѣ­
дить смиреннаго Григорія принять на себя пепеченіе о



Константинопольской церкви. Покорный званію Божію 
онъ является къ своей богодарованной паствѣ, но и храма 
нѣтъ для него: онъ устрояетъ храмъ въ одномъ домѣ, на- 
зываетъ его Анастасія (воскресеніе, въ увѣренности что 
здѣсь воскреснетъ православіе) и. начинаетъ проповѣды- 
вать. Аріане осыпали его насмѣшками, ругательствами, 
даже бросали въ него камнями; но народъ узналъ гласъ 
истиннаго пастыря и, какъ желѣзо къ магниту, тѣснился 
къ его наѳедрѣ. Аріане подослали къ Григорію потаеннаго 
убіицу: но онъ падаетъ къ ногамъ святителя, увлеченный 
его словомъ: дивное торжество истины Христовой!!! 
Явился новый врагъ церкви: Македоній (отвергалъ боже 
ство св. Духа). При содѣйствіи Григорія учреждается 
вторый вселенскій соборъ (381), низлагается ересь, Су м- 
волъ вѣры дополняется новыми 5-ю членами. И все это 
въ теченіи не болѣе двухъ (379—381) лѣтъ.

Устроивъ паству, св. Григорій просилъ у отцевъ собора 
одной милости: „дайте мнѣ пустыню, отпустите меня съ 
молитвами!" Послѣднія семь лѣтъ жизни онъ провелъвъглу- 
бокомъ уединеніи, среди непрестанной молитвы, трудовъ, 
п подвиговъ, готовясь къ смерти и пламенно желая 
скорѣе соединиться со Христомъ. „Я умеръ для жиз­
ни, пишетъ онъ: одинъ въ мрачной пеіцерѣ, безъ обу­
ви, безъ огня; ложе мое—древесныя вѣтви, постель влася­
ница и пыль на полу, омоченная слезами. Увы мнѣ! спѣ- 
шу я къ небу къ Божіей обители: меня держитъ эта 
плоть: разрѣши меня, царю мой, отъ у з ъ  земныхъ и вчи­
ни въ небесное ликостояніе." 25-го январи 390 года ото- 
шелъ ко Господу великій святитель, завѣщавъ все иму­
щество свое бѣднымъ.

Ӏ Ӏ .

Поученіе изъ притчи о блудномъ сынѣ.
Покаянія отверзи ми двери, жизнодавче!

Нынѣ чтенная притча Господня изображаетъ отпаденіе 
грѣшнаго человѣка отъ Бога и опять возвращеніе его 
подъ кровъ Божественнаго милосердія. Слушатели, кто изъ 
насъ не уклонялся отъ Господа на путь беззаконія, кто 
предъ Нимъ не грѣшенъ? Вникнемъ внимательно въ поу­
ченіе притчи; въ чертахъ ея каждый изъ насъ болѣе или 
менѣе увидитъ и себя самого.

Человѣкъ нѣкій имѣ два сына: И рече юнѣчшій ею 
отцу: даждь ми достойную часть имѣнія (Лук. 15, 12). 
Вотъ съ чего начинается наше уклоненіе отъ Бога: хо- 
чемъ быть свободны отъ закона Божія, нелюбо намъ стѣ- 
снять себя! Законъ Божій воспрещаетъ и вино, и сладо- 
страстіе, и сребролюбіе, и гордость, и мщеніе. А соблазны 
міра, дурные примѣры, грѣховныя склонности влекутъ 
ко злу. Хочу поставить на своемъ, хочу воспользоваться 
своей свободой, тяжело мнѣ сдерживать себя закономъ, 
говоритъ себѣ человѣкъ, и вступаетъ на путь грѣха. Ни 
одинъ возрастъ не спасаетъ насъ отъ гибельныхъ угле- 
ченій: но пылкой и бурной юности особенно свойственны 
порывы ко грѣху. Не напрасно говорится: грѣхи юности 
нашея не помяни, Господи! Господь старается образумить 
грѣшника; но не стѣсняетъ свободы, которую Самъ бла- 
говолилъ намъ даровать. И какую цѣну можетъ имѣть 
предъ Нимъ наша добродѣтель, если она будетъ не отъ 
чистаго сердца, а вынуждена и подневольна?... И  раздѣли 
имъ имѣніе (ст. 12).

Вступивъ на путь беззаконія, человѣкъ сначала все еще 
нѣсколько себя сдерживаетъ. совѣсть его, хотя икрѣдка, 
мучитъ; стыдно ему за свой грѣхъ; помнитъ онъ Бога. 
Но такъ не долго: вотъ ему становится въ церкви скучно,

въ обществѣ добрыхъ людей тяжело, противно все, что 
только напоминаетъ ему объ его долгѣ. Онъ старается 
заоыть и совѣсть, и церковь, и Бога.. Хотѣлось бы ему 
увѣрить себя, что даже нѣтъ Бога, и грѣшить на всемъ 
просторѣ. Отыде на страну далече.

Но напрасно! путь грѣха слишкомъ заманчивъ внача- 
лѣ, а подъ конецъ бываетъ жестокъ. Силы растрачены; 
здоровье растроено; жизнь загублена; пробуждается гроз­
ный судія—совѣсть! Какъ ее ни подавляй, оказывается, 
что она помнитъ всѣ беззаконія. Ужасны эти угрызенія 
совѣсти, эта тоска, это отчаяніе, къ которымъ наконецъ 
приводитъ грѣховная жизнь! Блудный сынъ сначала жилъ 
весело на чужой сторонѣ; но когда растратилъ имѣніе, 
насталъ такой страшный голодъ, что онъ хотѣлъ пищи 
свиней, но и той ему не давали:—такъ бѣдственно состо­
яніе каждой грѣшной души, отдалившейся отъ Бога! Къ 
чему можетъ придти человѣкъ въ такомъ положеніи? Иные 
совсѣмъ подавивъ совѣсть, поправъ вѣру и законъ, сов- 
сѣмъ предаются своей страсти: винопиіца начинаетъ пить 
горькую, распутный—вести безстыдную жизнь, сребро- 
любецъ становится безумнымъ и бездушнымъ скрягою... 
Иные, подъ вліяніемъ гнетущей тоски, теряются, впада- 
ютъ въ страшное уныніе и нерѣдко рѣшаются даже на са- 
моубійство... Какъ много гибнетъ такъ жизней еще мо- 
лодыхъ, еще не разцвѣтшихъ, какъ рано и рѣзко обоз­
начается здѣсь погибельный путь грѣха? Но есть еще вы- 
ходъ, который и указанъ въ притчѣ Господней...

Въ какомъ бы бѣдственномъ положеніи ни находился 
грѣшникъ, милосердіе небеснаго Отца всегда готово при­
нять его подь кровъ свой! Всемогущій и Премудрый мо­
жетъ залѣчить раны души, какъ бы она ни была изъязв­
лена, возвратить силы ея, какъ бы онѣ ни были истра­
чены! Какъ трогателенъ для разбитой души грѣшника 
этотъ образъ отца, указывающій на неизреченное милосер- 
діе Божіе къ кающемуся! Еще издалека узнаетъ Онъ до- 
рогаго сына; не дожидаясь его бѣжитъ ему на встрѣчу; 
падаетъ на шею и лобызаетъ его; ни упрека, ни даже 
внушенія; спѣшитъ одарить его лучшими своими дарами.. 
Когда несчастный сынъ увидѣлъ, что шея его обвита 
ласкающею рукою, почувствовалъ близкое дыханіе цѣлу- 
ющаго отца, о! съ какою сердечною отрадою—узналъ онъ, 
что только эта любовь въ силахъ воскресить его растер­
занную душу и н и  в ъ  чемъ другомъ онъ не долженъ былъ 
искать спасенія!.. Такъ и грѣшникъ въ слезахъ искрен- 
няго раскаянія чувствуетъ и узнаетъ, сколько даровъ 
сокрыто для насъ въ глубинѣ Божественнаго милосердія!..

Покаянія отверзи намъ двери Жизнодавче! -  Аминь.
Св. П. С—въ.

И С Т О Р И Ч Е С К Ӏ Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .  

К ъ  б і о г р а ф і и  м и т р о п о л и т а  Т о б о л ь с к а г о  І о а н н а  
М а к с и м о в и ч а  (*).

Въ архивѣ московской духовной консисторіи сохранилось 
дѣло (протоколы 1736 года іюля 12 дня), близко касающе ­
еся личности преосвященнаго Іоанна Максимовича. Изуча- 
ющимъ исторію русской церкви и чтителямъ памяти нре- 
освященнаго не лишне познакомиться съ нимъ.

Скончавшійся въ Тобольскѣ 1713 году, преосвящен­
ный Іоаннъ, до 1711 года былъ архіепископомъ Чернигов- 
скимъ. Дѣло, о которомъ мы хотимъ говорить, относится

1) Б іо г р а фія преосвящ . Іоан н а  М аксимовича б ы ла н ап еч атан а въ  
д уховн ом ъ  ж урналѣ  „С тран н и къ “ 1863 г. М ай, стр . 71— 87.



ко времени у правленія его Черниговскою епархіею.
Въ 1734 году послѣдовалъ въ Сѵнодально й ,  бывшей пат- 

ріаршей, области (*) указъ, которымъ повелѣвалось у свя- 
щеиниковъ и діаконовъ осматривать ставленыя и перехо- 
жія граматы, а будетъ у кого не явится, таковыхъ высы­
лать за поруками въ Москву. У одного изъ священниковъ 
города Путивля, церкви Николая Чудотворца Великорѣцка- 
го, Ивана Иванова, ставленой граматы не оказалось. Пу- 
тивльское духовное правленіе донесло дикастеріи. Здѣсь 
опредѣлено учинить справку „оной попъ Иванъ иосвященъ 
былъ ли и  въ которомъ году, мѣсяцѣ и числѣ, и кѣмъ ру- 
коположенъ, и ставленая грамота даналь, или не дана, и 
будетъ не дана, чего ради.“ Начались розыски. Въ сунодаль- 
номъ казенномъ приказѣ въ ставленической книгѣ нашли 
записи: 70(і (1706) году города Путивля церкви Николая 
чудотворца дьячекъ Иванъ Ивановъ къ той же церкви въ 
попа посланъ къ поставленію въ Черниговъ н деньги вы 
даны, а въ томъ Черниговѣ оной благословенной дьячекъ 
въ попа посвященъ ли, или нѣтъ, о томъ в ъ  той книгѣ не 
значится. Для допроса вызванъ въ дикастерію и самъ попъ 
Иванъ. Здѣсь онъ показалъ: „что-де онъ Иванъ Ивановъ, въ 
попа посвященъ на мѣсто своего тестя по благословенію пре- 
освященнаго Стефана митрополита Рязанскаго и Муромскаго 
въ прошломъ 707 году бывшимъ преосвященнымъ Іоанномъ 
митрополитомъ Черниговскимъ подлинно, о которомъ - де его 
въ попа посвященіи и листъ ему данъ. По этому листу 
новопосвященному слѣдовало бы въ Москвѣ получить ста­
вленую грамоту, но оной ставленой грамотѣ онъ попъ 
Иванъ не просилъ" , а когда въ 1734 году возникло дѣло, 
сказалъ, что листъ, полученный пмъ отъ рѵкоположителя, 
переданъ имъ Борисоглѣбскому строителю Герасиму, и при 
допросѣ представивъ копію съ него, просилъ подлинный 
листъ поискать въ путивльскомъ духовномъ приказѣ. Здѣсь 
этотъ листъ съ особою цидулкою при немъ найденъ. Это 
было письмо отъ преосвященнаго Іоанна къ митрополиту 
Стефану. Вотъ его содержаніе: „Яснѣ въ Богу мосцы, отче 
митрополито рязанскій, мнѣ въ духу святомъ милостивый 
отче и великій добродѣю. Пресвѣтлѣйшаго и державнѣй- 
шаго Великаго Государя православнаго монарха нашего его 
царскаго величества писанною грамоту въ року 1700 году 
марта 17 числа подалъ нынѣшняго 1707 году марта 16-го 
Іоаннъ Іоанновичь дьячекъ зграда Путивля на принятия се 
бѣ священства до церкви святителя Христова Николая не­
медленно по обыкновенно чпновнѣ произведенъ въ презви- 
теры и отпущенъ  въ царствующій градъ Москву. Благона- 
деженъ свытыни вашея отеческія любви, при нижайшемъ 
поклоненіи дерзаю: прежде мене бывшіе преосвященные 
архіереи Черниговскіи свободны были: Боже мнѣ поспѣши 
своею благодатію довольнѣ своихъ удовольствовати и въ 
хиротоніи довольнымъ быти; молю, при усугубленіи покло 
ненія, отъ присылаемыхъ свободностію сотворити. Извѣстно 
святыни вашей малоуміе мое, житіе и домъ архперейскій." 
Дикастеріи для полноты дѣла нужно было навести справку 
въ домѣ Черниговскаго архіерея о посвященін попа Ивана; 
въ Черниговъ отпущенъ самъ подсудимый. И промеморія 
въ пакетѣ за сѵнодальною печатью съ нимъ же попомъ 
послана. Въ іюнѣ 1736 года онъ возвратился пзъ Черни­
гова и „за печатью подалъ вѣдѣніе " . З дѣсь значило сь: „Въ 
Черниговскомъ архіерейскомъ домѣ хотя въ архивѣ при

*) О Су н одальной области, духовн ой  ди кастер іи  и вообщ е еп ар х і- 
альном ъ управлен і и прош едш аго сто л ѣ т ія  смотр, в ъ  Ч т е н ія х ъ  О бщ . 
лю бителей д уховн аго  просвѣщ енія „И стор ію  м осковскаго  еп ар х іал ьн аго  
уп равлен ія  со времени учреж ден ія свят . С ѵ нода.“ Сочин. Н иколая Р о ­
зонова.

канцеляріи катедры Черниговской домовой архіерейской имѣ- 
ющейся чинена обыскомъ прилежнымъ книгъ справка, въ 
которыхъ были покойнымъ преосвященнымъ Іоанномъ Мак- 
симовичемъ архіепископомъ Черниговскнмъ за престолопра- 
вленіемъ его рукоположенія во священство, по обыску 
книгъ нпкакихъ ззаписаніемъ ставлениковъ не сыскалось... 
Однакожде по выслушаніи той промеморіи листа и цыдулки 
въ конспсторіп Черниговскаго архіерея первѣйшій конси- 
стористъ Троицкаго Ильинскаго Чернпговскаго монастыря 
архимандритъ Германъ Кононовичь объявилъ, что-де хотя 
показаннаго попа въ глаза онъ за давностію, старостію и 
слабостію глазъ припомнить не можетъ, однакожде во вре­
мя его архидіаконства бытности при его преосвященствѣ 
чрезъ всѣ его бытіе на престолоправленіи присыланы были 
при грамотахъ къ нему Максимовичу отъ преосвященнаго 
Стефана Еворскаго митрополита Рязанскаго и муромскаго 
многіе для р укоположенія во священство пзъ Брянска и 
Путивля, да и что-де преосвященный Максимовичь нехотя 
рукополагать тѣхъ многажды скорбѣлъ и писалъ до его 
преосвященства Стефана Еворскаго, дабы его преосвящен­
ство СтеФанъ Еворскій въ Черниговъ впредь отъ себя ста- 
влениковъ не присылалъ; а цыдулькоюль-до или листомъ 
и чрезъ сеголь попа или чрезъ иного кого за давностію 
неупомнитъ." Въ дикастеріи это свндѣтельство уважено и 
н а  основаніи его все дѣло окончилось въ пользу священника. 
„Попа Ивана, который священослуженія былъ запрещеиъ, 
нынѣ разрѣшить и священнослуженіе позволить и домъ его 
разпечатать, понеже; онъ бывшимъ преосвященнымъ Іоан- 
номъ Максимовичемъ въ попа посвященъ, а не самоставъ."

С. В. Р — въ.

Б И Б Л І О Г Р А Ф І Я .

О б о з р ѣ н іе  д у х о в н ы х ъ  ж у р н а л о в ъ .

Изъ статей, и ображающи хъ современную религіозную 
жизнь западныхъ христіанъ, особеннаго вниманія заслужи- 
ваютъ слѣдующія:

„По вопросу о взаимнообщеніи англиканской церкви съ 
православными восточными церкв ами" ( Христ. Чт. сен­
тябрь). Здѣсь помѣщенъ „Репортъ комитета по дѣлу о 
взаимно-общеяіи съ православными восточными церквами 
вновь назначеннаго его милостію архіепископомъ Кантэр- 
бурійскимъ, въ Февральское (24) засѣданіе 1869 года“.  Въ 
этомъ же рапортѣ сначала напоминается о рѣшеніяхъ пред- 
ложенныхъ Комитетомъ въ прошлую конвокацію 4-го і юля
1868 года, въ которыхъ между прочимъ говорится о при­
нятіи мѣръ къ открытію прямыхъ сношеній съ восточными 
патріархами и митрополитами съ цѣлью установить такія 
отношеніи  м ежду двумя церквами, которыя давали бы воз­
можность и мірянамъ и духовнымъ той и другой церкви 
взаимно участвовать въ таинствахъ и службахъ церков- 
ныхъ, не лишаясь общенія съ своею собственною церковію." 
За тѣмъ излагаются практическія соображенія послѣдней 
конвокаціи по дѣлу о взаимнообщеніи церквей, именно 
а) для устраненія необходимости погребать членовъ а н  
гликанской церкви живущихъ въ разныхъ странахъ Во 
стока, въ мѣстахъ неосвященныхъ и безъ всякихъ выра 
женій христіанской надежды и молитвы, за неимѣніемъ 
возможности получить предъ смертію такое утѣшеніе отъ 
своихъ духовныхъ,—остается одно, а именно: искать, чтобы 
обрядъ христіанскаго погребенія совершаемъ былъ надъ 
ними мѣстнымъ православнымъ духовенствомъ. б) Ж ела­
тельно, чтобы дѣти англиканскихъ родителей, рождающіяся



н а  в о с т о к ѣ , п о п р о тьб ѣ  и х ъ  р о д и т е л е й  м огли  п о л у ч а т ь  
т а и н с т в о  к р е щ ен ія  о т ъ  п р а в о с л а в н ы х ъ  с л у ж и т е л е й  ц е р к в и , 
особен н о  в ъ  с л у ч а ѣ  "с т р а х а  с м е р т н а г о " , т а м ъ  гд ѣ  н е  и м ѣ ет ся  

или  н е л ь з я  и м ѣ ть  а н г л и к а н с к и х ъ  к а и е л л а н о в ъ . Н о  в ъ  то  же 
в р е м я  ж ел ател ь н о , ч т о б ы  о т н о ш е н ія  т а к о в ы х ъ  д ѣ тей  к ъ  
ц е р к в и  и х ъ  р о д и тел ей  о с т а л и с ь  н и ск о л ьк о  н еи зм ѣ н и в ш и - 

м и ся  о тъ  то го , что  он и  б ы л и  т а м ъ  к р е щ е н ы , в )  Б ы л о  бы  

и сточн и ком ъ  гл у б о к аго  у т ѣ ш е н ія  и д ѣ л о м ъ  в е л и ч а й ш а г о  х р и - 
ст іан ск аго  б р ато л го б ія , есл и  бы  л и ц а м ъ  у м и р а ю щ и м ъ  или  
нахо дящ и м ся  в ъ  с т р а х ѣ  с м е р т н о м ъ  и л и ц а м ъ  п у т е ш е с т в у ­

ю щ и м ъ  и н а х о д я щ и м с я  в ъ  д а л ь н е м ъ  р а з с т о я н іи  о т ъ  ан гл и - 
к а н с кой й ц ер к в и , б л аго в ѣ й н о  ж е л а ю щ и м ъ  п р іо б щ и т ь с я , 
дано бы ло в ъ  с л у ч а ѣ  н у ж д ы , п р а в о  п р и н я т ь  и ли  п р и н и ­
м а т ь  это  б л аго сл о вен н о е  т а и н с т в о  о т ъ  р у к ъ  в о с т о ч н ы х ъ  
д у х о в н ы х ъ . г )  А н г л и к а н с к а я  ц е р к о в ь  в ъ  свою  о ч ер ед ь  
охотн о  в з я л а  бы  н а  се б я  с л у ж и т ь  п о д о б н ы м и  сл у ж б ам и  
ч л ен ам ъ  в осточ н ой  ц е р к в и . П осем у  К о м и т е т ъ  н о л а г а е т ъ , что  
в ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я  с ъ  у с п ѣ х о м ъ  мож но п р е д с т а в и т ь  всѣ  
эти  п у н к т ы  н а  б л а г о у с м о т р ѣ н іе  п а т р іа р х о в ъ  и н р а в и т е л ь -  
с т в у ю щ и х ъ  С у н о д о в ъ  п р а в о с л а в н о й ц е р к в и  с ъ  п росьбою  
о с у щ е с т в и т ь  э т и  ж е л а н ія .  П ослѣ  сего  п о м ѣ щ ен ы : „ р ѣ ч и , 
с к а з а н н ы я в ъ  н и ж н ей  п а л а т ѣ  ан а л ій с к о й  к о н в о к а ц іи , п о 
сл у ч аю  р е п о р т а  к о м и т е т а  оной о т н о с и т е л ь н о  э т о г о  в заи м н о - 
о б щ е н ія  5/17 ію н я 1 8 6 9  г о д а " . В ъ  э т и х ъ  р ѣ ч а х ъ  в ы с к а з ы ­

в а е т с я  в а ж н о с т ь , ед и н о д у ш н о е  ж е л а н іе  и н ад еж д ы  о су щ е- 
с т в л е н ія  в за и м н о о б щ е н ія  а н гл ій с к о й  це р кв и  с ъ  п р а в о с л а в ­
ною .

„Б о г о с л о в с к ій  Ф ак у л ьт ет ъ  к о р о л е в с к а г о  Б е р л и н с к а г о  у н и - 
в е р с и т е т а "  ( Христ. Чт. Августъ). П о д ъ  и м е н е м ъ  бого- 
сл о в с к а г о  фа к у л ь т е т а  и зв ѣ с т н о  в ъ  Г е р м а н іи  т а к о е  отдѣ л е- 
н іе  у н и в е р с и т е т а , в ъ  к о т о р о м ъ  ч и т а ю т с я  б о го сл о вск ія  н а­
у к и . Н а з н а ч е н іе  э то го  Ф а к у л ь т е т а  с о с т о и т ъ  к а к ъ  в о о б щ е  
в ъ  р а с п р о с т р а н е н іи  б о г о с л о в с к и х ъ  з н а н ій , т а к ъ  особен н о  

в ъ  п р и г о т о в л е н іи  ю н о ш ей  к ъ  сл у ж ен ію  ц е р к в и  п о ср ед ст - 
в о м ъ  л е к ц ій  и д р у г и х ъ  у п р а ж н е н ій . В о т ъ  к у р с ъ  п р ед м е 
т о в ъ  б о го сл о в ск аго  Ф а к у л ь т е т а ,  р а з д ѣ л я ю щ ій с я  у  п р о т е -  

с т а н т о в ъ  н а  4  о т д ѣ л е н ія : 1) экзегетическое, к о то р о е  со ста- 
в л я ю т ъ : б и б л е й с к а я  ф и л о л о г ія ,  б и б л е й с к а я  а р х е о л о г ія , б и ­
б л е й с к а я  и с а г о г и к а ,  б и б л ей ск ая  к р и т и к а , б и б л ей ск ая  г е р ­
м е н е в т и к а , б и б л е й с к о е  бо го сл о в іе  в о о б щ е  и  в ъ  ч а с тн о с т и  
б и б л е й с к а я  д о г м а т и к а , т о л к о в а н іе  с в я щ . П и с а н ія  В е т х а го  
и Н о в а г о  з а в ѣ т а ,  г е о г р а фія П а л е с т и н ы , е в р е й с к ій  я з ы к ъ  и 

п р о ч іе  с е м и т и ч е с к ія  н а р ѣ ч ія ;  2) историческое, к о то р о е  

с о с т а в л я ю т ъ : б и б л е й с к а я  и с т о р ія , ц е р к о в н а я  и с т о р ія ,  и сто - 
р ія  д о г м а т о в ъ , п а т р и с т и к а ,  с и м в о л и к а , ц е р к о в н а я  а р х е о -  
л о г ія , ц е р к о в н а я  с т а т и с т и к а ,  и с т о р ія  м и с т и к и ; 3) систе­
м а т и ч еск о е к о т о р о е  з а к л ю ч а е т ъ  в ъ  с е б ѣ : а п о л о г е т и к у , 
д о гм ати к у  с ъ  п о л ем и к о й , н р а в с т в е н н о е  б о го сл о в іе  и о б щ ее  

философское б о го сл о в іе ; 4)  практическое, к ъ  к о то р о м у  п р и ­
н ад л еж атъ  п р а к т и ч е с к о е  б о го сл о в іе  в о о б щ е , к а т е х е т и к а ,  
л и т у р г и к а , г о м и л е т и к а , п а с т ы р с к о е  б о го сл о в іе  и ц е р к о в н о е  
п р а в о .— А в т о р ъ  это й  с т а т ь и  с о о б щ а е т ъ  не м ал о  и н т е р е с  
н ы х ъ  свѣ д ѣ н ій  о р а с п р е д ѣ л е н іи  л е к ц ій  по п о л у г о д ія м ъ  и 
д н е в н ы х ъ  ч ас о в ъ  для  ч т е н ія  л е к ц ій , о р у к о в о д с т в а х ъ  для 
и з у ч е н ія  бо го сл о вск и х ъ  н а у к ъ ,  о п р о и зв о д с т в ѣ  э к з а м е н о в ъ  
и  т .  п . ,  о ч и сл ѣ  о р д и н а р н ы х ъ  п р о фе с с у р ъ , о б ъ  о б я за н н о . 
с т я х ъ  д е а а н а ,  о и о с о б ія х ъ  с т у д е н т а м ъ  Въ в и д ѣ  п р е м ій  з а  
с о ч и н е н ія  и с ти п ен д ій  з а  д и с п у т ы , о б ъ  у ч е н ы х ъ  с т е п е н я х ъ  
б о го сл о в ск аго  Ф а к у л ь т е та , к о т о р ы х ъ  двѣ : н и з ш а я  л и ц е н ­
з і а т а  и  в ы с ш а я — д о к т о р а  б о го с л о в іе , о б ъ  у с л о в ія х ъ  п о л у - 
“ч е н ія  и х ъ ,  о п р е п о д а в а т е л я х ъ  и т р е б о в а н ія х ъ  для  з а н я т ія  
п р е п о д а в а т е л ь с к о й  дол ж н ости  и  т . п .

К ъ  т о й  ж е к а т е г о р іи  с т а т е й  п р и н а д л е ж а т ъ  в е с ь м а  и н те - 
р е с н ы я с т а т ь и  п о д ъ  з а г л а в іе м ъ : „ п и с ь м а  о со в р ем ен н о м ъ

состояніи религіозно-церковной жизни за границей. Свящ. 
К . К устодіева. (Христ. Чт. Іюль—Декабрь).

И з ъ  с т а т е й  б о го сл о вск аго  со д ер ж ан ія  в ъ  с т р о г о м ъ  см ы - 

слѣ  особен н о  н уж н о  у к а з а т ь  н а  п ер е в о д н ы я  с т а т ь и  п о д ъ  
з а г л а в іе м ъ : „ в о п р о с ъ  о зл ѣ , п у б л и ч н ы я  ч т е н ія  Э р н е с т а  
Н а в и л я "  ( Правосл. Обозр. Іюль и Декабрь) и „ п о сл ѣ д н яя  
су д ь б а  м ір а " (и з ъ  Л ю т а р д т а . Труды Кіевск. Д ух. Акад. 
Октябрь). П о л и т у р г и к ѣ  м ы  у к а ж е м ъ  п реж де в сего  н а  
и зв л еч е н іе  „ и з ъ  п е р е п и ски М и тр о п о л и т а  Ф и л а р е т а  с ъ  А ндр . 
Н и к о л . М . о в р е м е н и  п р ел о ж ен ія  с в . Д а р о в ъ  (Душен. Чт. 
Сентябрь). З д ѣ сь  р ѣ ш а е т с я  в е с ь м а  в а ж н ы й  в о п р о с ъ — о в р е ­
м ен и  п р е с у щ е с т в л е н ія  с в . Д а р о в ъ  в ъ  и с т и н н о е  т ѣ л о  и 
к р о в ь  Х р и с т о в у  н а  л и т у р г іи . А н др  Н и к . М — в а  п р и в е л о  
в ъ  с м у щ ен іе  одно м ѣ сто  в ъ  с т а т ь ѣ  „ Б е с ѣ д ы  о сед м и с п а -  

с и т е л ь н ы х ъ  т а и н с т ва х ъ " , п о м ѣ щ ен н о й  в ъ  „ П р и б а в л .  к ъ  т в .  
св . О т ц  " , гдѣ  г о в о р и т с я , ч то  „ х л ѣ б ъ  и  ви н о  п р е л а г а ю т с я  
в ъ  тѣ л о  и  к р о в ь  Х р и с т о в у  т о г д а , к о гд а  н ад ъ  п р и г о т о в л е н ­
н ы м и  Д а р а м и , т . е . н ад ъ  х л ѣ б о м ъ  и в и н о м ъ , в о з г л а ш а ю т с я  
сл о ва  І ис. Х р и с т а ,  п р о и зн есен н ы я  и м ъ  п р и  у с т а н о в л е н іи  
т а и н с т в а  (М ѳ . 2 6 , 2 6 . 2 8 ) ,  п р и з ы в а е т с я  Д у х ъ  С в я т ы й  и 
б л а го с л о в л я ю тс я  с в . Д а р ы . „ В ъ  э т и х ъ  с л о в а х ъ  А . Н . М . 
в и д ѣ л ъ  д о г м а т ъ  о п р ел о ж ен іи  с в . Д а р о в ъ  буд то  бы  л а т и н -  
с к ій , а  н е п р а в о с л а в н ы й П о м н ѣ н ію  е г о , Д а р ы  о с в я щ а ю т с я  
ед и н ств ен н о  п р и з ы в а н іе м ъ  н а  н и х ъ  с в . Д у х а ,  а  н и к а к ъ  не 

с л о в а м и  Г осп од н и м и . З а  р а з р ѣ ш е н іе м ъ  с в о е го  н е д о у м ѣ н ія , 
он ъ  о б р а т и л с я  к ъ  п око й н о м у  М и т р о п о л и т у  Ф и л а р е т у  в ъ  
п и сьм ѣ  к ъ  н ем у  о т ъ  26  Д ек . 18 6 6  г. В ъ о т в ѣ т ѣ  н а  э т о  
п и сьм о  В л ад ы к а  р а з р ѣ ш а е т ъ  его  н ед о у м ѣ н іе  т а к и м ъ  о б р а -  
зо м ъ . „ З а п а д н о е  у ч е н іе , г о в о р и т ъ  о н ъ , в и н о в а т о  н е  в ъ  
т о м ъ , что  у т в е р ж д а е т ъ  в аж н о с т ь  и си л у  сл о в ъ  Х р и с т о - 

в ы х ъ ,  но в ъ  т о м ъ , ч т о , п р и п и с ы в а я  все  т а и н с т в е н н о е  д ѣ й - 
с т в іе  одн и м ъ  с и м ъ  с л о в а м ъ , д ѣ л а е т ъ  и зл и ш н и м и  м о л и тв у  
и б л а г о с л о в е н іе , в о п р е к и  я сн о м у  у ч е н ію  а п о с т о л а , „ ч а ш а  
б л а г о с л о в е н ія , ю ж е б л а г о с л о в л я е м ъ " (К о р . 1 0 . 1 6 ). В о сто ­
ч н ое  у ч е н іе ,  к огд а  у т в е р ж д а е т ъ , ч то  п р е с у щ е с т в л е н іе  со ­
в е р ш а е т с я  б л а г о с л о в е н іе м ъ , с и м ъ  о т в е р г а е т ъ  у с ѣ ч е н н о с т ь  
л а т и н с к а го  у ч е н ія , но не о т р и ц а е т ъ  в а ж н о с т и  и с и л ы  сл о въ  
Х р и с т о в ы х ъ  в ъ  т а и н с т в ѣ , н е  о т р и ц а е т ъ  т о ,  что  онѣ  с у щ е ­
стве н н о  н у ж н ы  в ъ  с о в е р ш е н іи  т а и н с т в а ;  не г о в о р и т ъ  что  
и  б е з ъ  н и х ъ  м о ж етъ  с о в е р ш и т ь с я  т а и н с т в о " . Д а л ѣ е  он ъ  
д о к а з ы в а е т ъ  со гл а с іе  т а к о го  у ч е н ія  о в р е м е н и  п р е с у щ е -  
с т в л е н ія  св . Д а р о в ъ  с ъ  у ч е н іе м ъ  в сей  п р а в о с л а в н о й  ц е р к ­

в и , у к а з ы в а я  н а  „ п р а в о с л а в н о е  и с п о в ѣ д а н іе *  ( П е т р а  М о­
ги л ы ), н а  с л о в а  Іо а н н а  З л а т о у с т а  в ъ  бесѣ д ѣ  о п р е д а т е л ь -  
с т в ѣ  Іу д ы , В ъ  д р у го м ъ  п и с ь м ѣ , в ъ  д о к а за т е л ь с т в о  той же 
м ы сли  о н ъ  п р и в о д и т ъ  с в и д ѣ т е л ь с т в о  Г р и г о р ія  Н и с к а г о , 
С и м еон а  С о л у н с к а го , М а р к а  Е ѳ е с с к а г о , Д и м и т р ія  Р о с т о в -  

ск а го  и  д р у г и х ъ .
„К о н д ак и  к р е с т у , с ъ  п р е д в а р и т е л ь н ы м и  п р и м ѣ ч а н ія м и  

о к о н д а к а х ъ  и и к о е а х ъ  в о о б щ е " , св . М . Б . (Д ушеп. Чт. 
Сентябрь). В ъ  п р е д в а р и т е л ь н ы х ъ  п р и м ѣ ч а н ія х ъ  а в т о р ъ  
о б ъ я с н я е т ъ  н а з в а н іе  к о н д ак а  и и к о с а . Т а к ъ  н а з ы в а ю т с я  
п о м ѣ щ а е м ы е  в ъ  н а ш и х ъ  б о г о с л у ж е б н ы х ъ  к н и г а х ъ  в ъ  к а ж ­
дой сл уж б ѣ  п о сл ѣ  6 -й  п ѣ сн и  к а н о н а  д в а  с т и х а .  С лово  
кондакъ, по о б ъ я сн ен ію  а в т о р а ,  з н а ч п т ъ  н еб о л ьш о й  с в и - 
т о к ъ  и ли  т о м и к ъ . Н е и зв ѣ с т н о  с ъ  то ч н о ст ію  п о ч ем у  т а к ъ  
н а з ы в а е т с я  к р а т к о е  п ѣ с н о п ѣ н іе , но в ѣ р о я т н о  п о т о м у , ч то  
каж д ое и з ъ  т а к и х ъ  п ѣ с н о п ѣ н ій , п р и  св о ей  к р а т к о с т и , со- 
с т а в л я е тъ  за к о н ч е н н о е  ц ѣ л о е . Н а з в а н іе  ж е икосъ а в т о р ъ  
о б ъ я с н я е т ъ  т ѣ м ъ , что э т о т ъ  с т и х ъ  о б ы к н о в ен н о  н а ч и н а е т ъ  
р я д ъ  п ѣ с н е й , п о с т р о е н н ы х ъ  по подобію  к о н д а к а , и  п о то м у  
н а з ы в а е т с я  по г р е ч е с к и  и к о с ъ , т .  е . п одобн ы й  п ер в о м у  
к о н д ак ъ . З а т ѣ м ъ  а в т о р ъ  д ѣ л а е т ъ  о б щ ее  з а м ѣ ч а н іе  о со ­
дер ж ан і и к о н д ак о в ъ  и о в р е м е н и  з а м ѣ н е н ія  и х ъ  к ан о н ам и .



покойнаго пенсіонера, .безъ всякой примѣси церковныхъ 
взносовъ. Такимъ образомъ касса комитета, уплачивая 
пенсіи даже д олговѣчнымъ ея пенсіонерамъ, можетъ удер­
живать у нихъ въ концѣ расчета съ ними въ свою поль­
зу даже болѣе того, что они взносятъ въ 10 лѣтъ. Но 
проэктируемая нами касса, не задаваясь обѣщаніемъ по­
жизненной уплаты пенсій, тѣмъ не менѣе уплатила бы 
тѣмъ же пенсіонерамъ не только все сполна, но и приба­
вила бы имъ церковную долю съ ея процентами.

Все сказанное нами относится только къ сравнительной 
величинѣ пенсій обѣихъ кассъ, при десятилѣтнемъ періо- 
дѣ предшествовавшихъ взносовъ Но при 14 ти лѣтнемъ 
напримѣръ періо„ѣ вскосовъ, касса нами предлагаемая мо­
жетъ выдавать такую же, какъ и касса комитета, пенсію, 
т. е. двойную, въ продолженіи не 10-ти, но уже 18-ти 
лѣтъ съ остаткомъ на 19 й; такой періодъ выдачи пенсій 
уже и въ большинствѣ частныхъ случаевъ можно признать 
пожизненнымъ. Но при большихъ періодахъ лѣтъ взно­
совъ, пенсіи назначаемыя по нашему плану, несравненно 
выше назначаемыхъ комитетомъ. Такъ за 35 лѣтъ взно­
совъ комитетъ назначилъ пенсію только въ 5 разъ боль­
шую противъ ежегоднаго взноса. А по нашему плану пен­
сі я соотвѣтствующая 35 ти лѣтнему ежегодному взносу 
не только въ 5, но и въ 7 разъ большая противу взноса 
даже не можетъ быть п назначена. При предположеніи та- 
кихъ малыхъ пенсій мы неизбѣжно встрѣтились бы с ъ  лю- 
бопытнымъ въ обыкновенномъ вычисленіи случаемъ, ког­
да количество, при увеличеніи нѣкоторыхъ составныхъ 
его частей, переходитъ изъ положительнаго въ отрицатель­
ное и даетъ выводъ отрицательный, или, въ смыслѣ вы- 
полненія, невозможный. Такъ, еслибы за 35 лѣтъ взно­
совъ, по 100 рублей ежегодно, касса стала выдавать по 
700 рублей пенсіи ежегодно же, при постоянныхъ 6%, то 
и въ безконечные годы не уплатила бы взносчику его де- 
негъ, потому что чѣмъ больше лѣтъ платила бы ему эти 
пенсіи , тѣмъ больше росла бы часть его капитала, остаю­
щаяся, въ ней; слѣд. касса не могла бы выполнить своей 
существенной задачи. Вотъ почему касса, предлагаемая 
нами, за 35 лѣтъ взносовъ полагаетъ пенсіи, которыя въ 
8, 9 и 10 разъ больше ежегоднаго взноса. Вотъ почему 
если бы оказалось полезнымъ и нужнымъ при составленіи 
устава кассы, она могла бы выдавать не только пожиз- 
пенныя, но и вѣчныя пенсіи, которыя (при предположеніи, 
что проценты въ Банкахъ всегда будутъ колебаться меж­
ду 4 и 6-ю, и что средній процентъ всегда будетъ 5%, мо­
гутъ быть назначены въ слѣдующихъ размѣрахъ: за еже­
годный взносъ 10-ти рублей въ продолженіи 15-ти лѣтъ— 
13 р. 50 коп., за тотъ же взносъ въ продолженіи 20-ти 
лѣтъ— вѣчная пенсія 19 р., а въ продолженіи 28 лѣтъ— 
38 p. 25 к., за тотъ же взносъ въ продолжеиіи 30 лѣтъ —
41 p. 80 к., наконецъ за 35-ти лѣтній взносъ 10 ти руб.-
56 р. 90 к. б) Послѣднія три вѣчныя пенсіи уже значи­
тельно выше обѣщанныхъ кассою комитета 35, 40 и 50 
рублей, и при томъ взносчика не лишаютъ возможности 
возвратить когда-либо, по его назначепію, и самый капи­
талъ, съ котораго проценты выдаются въ видѣ пенсіи.

Въ декабрьской книжкѣ „Православнаго Обозрѣнія" за 
1870 годъ, въ статьѣ „Московскій епархіальный съѣздъ"

б) В ъ  самомъ дѣдѣ 10 р у б .,  взносимые съ  2 р у б ., п рибавки  и зъ  цер­
к о в н ы х ъ  взн о со в ъ  еж егодно, в ъ  35 лѣт ъ  со ста вятъ  при 5 % , съ  про­
центам и на проценты  сумму: 1139 р. 3 1/ 2 к .,  съ  которой  п ять  годо- 
в ы х ъ  п р о ц ен то въ  составляю т ъ . 56 р . 95 к .,  кото р ы е и м огутъ  бы ть 
производимы  взносивш ем у въ  вѣчное врем я, безъ  ум еньш ен ія  к ап и та­
л а , которы й  тож е когда-нибудь и м ѣ етъ  бы ть вы д а н ъ  взн осч и ку  по 
его  иазначен ію .

сказано между прочимъ, что нашъ проэктъ кассы устра- 
ненъ по недостатку взаимно-вспомогатѣльнаго начала в). 
По вопросу о соединеніи этого начала съ устройствомъ 
эмеритальной кассы можно бы было сказать многое, но 
предѣлы настоящей статьи позволяютъ намъ ограничиться 
только слѣдующимъ. 1) Мы не отрицаемъ, что взаимное 
вспомоществованів другъ другу въ нуждахъ есть прекра­
сная черта христіанскихъ обществъ, и наиболѣе прилич­
ная духовенству, но надобно, чтобы это взаимное вспо- 
моществованіе было свободнымъ проявленіемъ доброй во­
ли самихъ членовъ общества, а не послѣдствіемъ внѣш- 
нихъ принудительныхъ мѣръ. Богатый пенсіонеръ можетъ 
самъ удѣлить часть своей пенсіи бѣдному пенсіонеру, 
или—еще болѣе бѣдному не-пенсіонеру. Онъ имѣетъ пол­
ную власть во ввоих хъ-си, въ томъ, что принадлежитъ 
ему, какъ вознагражденіе его заслугъ. Но когда эме­
ритальная касса духовенства принимаетъ на себя мис- 
сію взаимно - вспомогательныхъ мѣръ: то, кажется 
намъ, она становится въ ложное положеніе. Это сейчасъ 
дѣлается очевиднымъ, какъ скоро сравнимъ ее съ другими 
учрежденіями, также выдающими пенсіи. Что подумали бы 
на примѣръ, объ уѣздномъ казначействѣ, если бы оно, 
слѣдуя взаимно-вспомогательному началу, уменьшило пен- 
сію какого нибудь заслуженнаго сановника, чтобы увели­
чить пенсію какого-нибудь бѣднаго писца, служащаго, на, 
примѣръ, въ его канцеляріи, и вообще если бы стало дѣлать 
вычеты съ большихъ пенсій въ пользу незначительныхъ? 
Прежде, чѣмъ усиливаться ввести такой порядокъ пенсіон- 
ныхъ выдачъ, надлежало бы передѣлать понятія современ- 
наго общества о различномъ достоинствѣ видовъ обще- 
ственнаго служенія. По современнымъ понятіямъ между 
средствами вспоможенія есть мѣсто христіанской благо 
творительности, и есть свое мѣсто общественному иризна- 
нію заслугъ. Цѣль первой — оказаніе необходимой помощи 
наиболѣе бѣднымъ и безпомощнымъ; цѣль послѣдняго—по- 
оЩреніе честнаго служенія на поприщѣ общественной дѣя- 
тельности. Цѣли эти не совпадаютъ, но каждая изъ нихъ 
имѣетъ не меньшую важность для блага общества, какъ и 
другая. Для цѣлей благотворительности существуютъ ны- 
нѣ приказы общественнаго призрѣніи, комитеты человѣ- 
любивыхъ обществъ, попечительства о бѣдныхъ различ- 
ныхъ званій, строятся богадѣльни, больницы, пріюты и 
т. под. Для поощренія же честнаго и полезнаго служенія 
благу общества назначаются отъ правительства пенсіи, и 
учреждаются эмеритальныя кассы. 2)  И зъ  участни­
ковъ кассы иные будутъ взносить не болѣе 3 рублей во 
все не потому, что больше взнести не могутъ, а потому 
что не имѣютъ побудительныхъ причинъ взносить больше 
(вдовые, бездѣтные), иди, что предпочитаютъ вносить въ 
банкъ избытки своихъ доходовъ. Съ другой стороны, и 
дѣлающіе значительные взносы могутъ быть вовсе не изъ 
богатыхъ. Почему не допустить, что иный членъ духо­
венства даже и изъ послѣднихъ средствъ постарается дѣ- 
лать значительные взносы, чтобы обезпечить въ буду- 
щемъ судьбу большой своей семьи? Въ этихъ случаяхъ 
касса, руководствуясь взаимно-вспомогательнымъ началомъ, 
на дѣлѣ будетъ достигать результатовъ, совершенно про

в) См. в ъ  отдѣлѣ и звѣ ст ій  и за м ѣ то к ъ  стр . 431. В ъ  э т у  статью  
вкр ал и сь  нѣ которы я зн ач и тел ь н ы я недомолвки. С п раведли вость  тре- 
б у е т ъ  и х ъ  пополнить. Т а к ъ  с к а з а н о , что  у с т а в ъ  составл ен н ы й  нами 
у с т р а н е н ъ , но к ѣ м ъ  у с тр а н е н ъ  не о б ъ ясн ен о . П р и су тство вавш и м ъ  на 
съ ѣ здѣ , надѣю сь, п ам ятн о , что  н а ш ъ  п роэктъ  у с т р а н е н ъ  р езо л ю ц іею  
предсѣдателя съ ѣ зд а  и нѣсколькими словам и д в у х ъ  или т р е х ъ  ч л ен о въ  
ком итета. Н о р ав н я ется  ли го л о съ  предсѣдателя и о зн а ч е н н ы х ъ  ч л е ­
н о въ  рѣш енію  цѣлаго съ ѣ зд а , сомнительно. С ельское д у х о в ен с тв о  же­
лало и просило, чтобы  н аш ъ  п р о эк тъ  бы лъ о б н ар о д о в анъ  в ъ  Моск. Е п . 
Вѣд., что и побудило н а с ъ  н ап еч атать  э т у  статью  А в т .



тивоположныхъ ея намѣренію. 3) Упоминаемая эм. касса 
прещолагаетъ, что взносящіе по послѣднему разряду и 
суть наиболѣе бѣдные члены духовенства. Но это неспра­
ведливо. Самые бѣдные безспорно находятся между тѣми, 
которые не въ состояніи взнести въ кассу не только 
трехъ, но даже и одного рубля. И если ужъ эта касса 
хочетъ остаться послѣдовательною въ приложеніи приня- 
таго ею начала, то ей надлежитъ идти далѣе круга ея участ- 
никовъ и отыскивать тѣхъ, которые еще гораздо болѣе 
безпомощны, чѣмъ они. Но невозможность этого для эм. 
кассы видна сама собою; слѣдов. очевидна также и не- 
приложимость для нея начала, котораго главнѣйшаго тре- 
бованія исполнить она не можетъ. По этому-то и сама она 
является не во всемъ слѣдующею принятому ею началу. 
Напримѣръ, она поставлена была въ необходимость пред­
ложить съѣзду и постановить, что увѣчныя дѣти ея пен- 
сіонеровъ по смерти родителей пользуются ея пенсіями 
только до совершеннолѣтія, пожизненныхъ же пенсій увѣч- 
нымъ дѣтямъ пенсіонеровъ, остающимся по смерти роди­
телей уже совершеннолѣтними. она не производитъ. Касса, 
нами проэктированная, не лишаетъ таковыхъ пенсій. и 
если окажется нужнымъ, понизивъ нѣсколько цифру пен- 
сіи, можетъ сдѣлать ее и пожизненною; такимъ образомъ 
она даже и не въ видѣ псключенія, но дѣйствуя на об 
щемъ основаніи, оказывается на дѣлѣ болѣе благотвори­
тельною и человѣколюбивою, чѣмъ приписывающая себѣ 
взаимно-вспомогательное начало.

Suum — cuique! Вотъ правило, въ которомъ столько же 
заключается справедливости, сколько и ручательства за 
благо и благосостояніе всѣхъ и  каждаго. Нѣтъ нужды, что 
каждый участникъ нашей кассы будетъ совершенно отдѣль 
но пользоваться благодѣяніями кассы: за то ни одинъ изъ 
нихъ не будетъ лишенъ ея благодѣяній.

Протоіерей П л а т о н ъ  К а п у с т и н ъ .

Пр і ѣ з д ъ  О в е р б е к а  в ъ  М о с к в у .
Въ то время какъ въ первомъ нумерѣ „Енарх. Вѣдом." 

нынѣшняго года печаталось Извлеченіе изъ замѣчательнаго 
посланія Овербека къ западнымъ католикамъ, желающимъ 
воротиться къ первобытной хриетіанской церкви, онъ самъ, 
еврояейскій ревнитель православія, посѣтилъ нашу родную 
Москву и видѣлся съ нѣкоторыми изъ ея извѣстныхъ граж- 
данъ. Наши ежедневныя газеты, обыкновенно столь готовыя 
возвѣстить о выѣздѣ и пріѣздѣ лицъ какого нибудь значе- 
нія въ административной средѣ, совершенно игнорировали 
эту великую современную литературную и богословскую 
личность. Овербекъ сдѣлалъ визиты по своему случайному 
выберу, но къ счастію одинъ изъ дѣйствительныхъ членовъ 
Общества любителей духовнаго просвѣщенія, уже извѣст- 
ный по своей православной дѣятельности, былъ въ числѣ 
удостоенныхъ этого визита. Мы не уполномочены ни на­
звать лица, но высказать тѣ идеи, которыя руководятъ 
энергическою дѣятельностію европейска го миссіонера пра- 
вославія. Но мы просимъ отъ имени Общества любителей 
духовнаго просвѣщенія сообщить ему всѣ свѣдѣнія посѣ- 
щенія Овербекомъ Москвы.

Намъ извѣстно, что Овербекъ, принадлежащі й кѣ англій- 
скоіі націи, еще не старъ, около 50-ти лѣтъ на видъ, 
свѣжъ, бодръ и живъ въ своихъ манерахъ. Разговоръ его 
также ясенъ на Французскомъ, нѣмецкомъ, латинскомъ 
языкахъ, какъ и на его родномъ англійскомъ языкѣ. Кро- 
мѣ того онъ знатокъ сирійскаго языка. Въ короткое вре 
мя своего иребыванія въ Москвѣ Овербекъ останавливался 
въ гостинницѣ Дюссо. В. В .

Января 4-го 1871 г.

О бъ о. п р о т о і е р е ѣ  Ж. М . Б о г о с л о в с к о м ъ .
К а к ъ  сп р авед л и в ы  о т зы в ы  о в ы со к п х ъ  д о сто и н ст в ах ъ  по- 

койнаго  п р о т о іе р е я  И пп олита  М и хай лови ча ,  в ъ  д о к азат ел ь ­
ство того не м ож ем ъ  не уп ом ян уть  о п оминовеніи , 
к ото р о е  н арочи то  бы л о  с о в е р ш е н о  но нем ъ  в ъ  М о­
сковской  1-й гимназіи. По сл ѣ  п о х о р о н ъ ,  въ  к о т о р ы х ъ  у ж е  
принимали у час т іе  с л у ж а щ іе  и у ч а щ іе е я  въ  этой гим наз іи ,  
ч е р е з ъ  ден ь ,  т. е :  в ъ  в о ск р есен ь е  20 ч и с л а ,  тѣ и д р у г і е ,  
буд учи  свободны  отъ  у ч е б н ы х ъ  з а н я т ій ,  с н о в а -с о б р а л и с ь ,  
для в ы р а ж е н ія  своего  у важ ен ія  к ъ  у с о п ш е м у  и в ъ  ги м н а ­
зи ч е с к о й  церкви  за  л и т у р г іею со в е р ш и л и  свое  к ак ъ  бы 
сем ен н ое  молитвенное  о немъ п ом и новен іе .  Л итург ію  
с о в е р ш а л ъ  другой  зак о н о у ч и тел ь  этой г имназіи ,  св я щ е н н и к ъ  
Н и к о л а е в с к о й ,  въ  Д р а ч а х ъ ,  ц ер к в и ,  I .  П р и к л о н с к ій , и въ  
п р о и зн е с е н н о м ъ при сем ъ  словѣ  с к а за л ъ  о б ъ  о. п р о т о іе р е ѣ ,  
меж ду п р о ч и м ъ ,  сл ѣ д у ю щ ее:

„Д авно  ли мы в идѣли почи вщ аго  е щ е  обладающимъ  всѣ- 
ми необходимыми у с л о в ія ми к ъ  п р о д о л ж и т е л ь н ѣйш ей и пло- 
д о тв о р н ѣ й ш е й  дѣ ятельности ?  Давно ли мы в ид ѣл и , съ  ка­
кою  бодрост ію  духа  и тѣла обы к н ов ен н о  с п ѣ ш и л ъ  о н ъ  къ  
и сп о л н ен ію своего  долга?  Д авно  ли мы сл ы ш ал и ,  какое  ж и­
вое  и сильное слово  всегда  в о з в ѣ щ а л ъ  о н ъ  своим ъ  с л у ш а ­
т е л я м ъ ? Давно ли мы бы ли свидѣтелями  того ,  какъ  м о гу ­
щ е с т в е н н о  бы ло его вл іян іе  на в с ѣ х ъ  его о к р у ж а ю щ п х ъ  и 
к акъ  всю ду и в е зд ѣ ,  куда только  п рони кала  его дѣ ятель-  
ность ,  все  имъ о ж и в л ял ось  и прони к алось  новыми н ад еж ­
дами? II в о тъ  всѣ  его зем н ы я  зан ят ія  п р е р в а н ы  и всѣ  воз- 
л а г а в ш ія с я  на него надеж ды р а з р у ш е н ы .

„ Ч ѣ м ъ  п римирим ъ  свои ч у в ств а  съ  столь неож иданной  у т ­
ратой? К аки м и  р а з м ы ш л е н і я м и  у с п окои мъ свою  мы сль,  н евол ь ­
но с м у щ а ю щ у ю с я  при столь ,  повидимом у, п р еж д евр ем ен н о й  
к о н ч иинѣ?"

В ъ  отвѣтъ на это проповѣдникъ, раскрывши, что прежде­
временность смерти можетъ быть искупаема только дѣя- 
тельнымъ употребленіемъ времени жизни во благо, заключилъ:

„ Н е  ис к у п и л ъ  ли  своего  врем ени  ж изн и  и п о ч и в ш і й  о 
Господѣ  о. п р о т о іе р е й И пп олитъ? В ъ  чем ъ  протекла  вся 
его ж и з н ь ,  хотя  и н еп род ол ж и тельн ая ,  но и н е к р а т к о в р е ­
м ен н ая?— В ъ  п о стоянн ом ъ  и н ео сл аб н омъ подвигѣ  груда, 
достой н аго  в с я к а г о  п од р аж ан ія .  С ъ  сам ы хъ  р а н ни х ъ  л ѣ т ъ  
своей  ю ности  п о свя т и в ш и  себя  изу ч е н ію  н а у к ъ ,  о н ъ  съ  т а ­
кою р е в н о ст ію  ш е л ъ  по п р е д л е ж а в ш е м у  ему тогда многолѣ т­
нему и м н оготрудном у  п у т и ,  что  п р е в з о ш е л ъ  своими успѣ- 
хами в с ѣ х ъ  св о и х ъ  с в ер стн и к о в ъ .  Сколько в с л ѣ д ъ  за  
тѣм ъ  надл еж ал о  ему и е щ е  п отруди ться ,  чтобы  явить себя  
достойны м ъ п р еп о д ав ат ел ем ъ въ томъ сам ом ъ  в ы с ш е мъ у ч и ­
лищ ѣ н а у к ъ ,  в ъ  к о то р о м ъ  только что п р ед ъ  тѣ м ъ  себѣ  
самому и ск ал ъ  пр о с в ѣ щ е н ія .  К а к а я ,  н ак о не ц ъ ,  н е у с ы п ная 
нуж на бы ла  ему дѣ ятельн ость  тогда ,  когда , п ринявш и на 
себя в ы сокую  о б я зан н о сть  п асты ря  стада. Х р и ст о в а ,  о н ъ  
д о л ж ен ъ  бы л ъ  в м ѣ с тѣ  с ъ  нею  испол н ять  е щ е  и множество  
и н ы х ъ  о б я за н н о с т е й ,  п о стоян но  в о зл агав ш и х ся  на н его ,  или 
р асп о р я ж ен ія м и  н ач ал ьства ,  или д о в ѣ р іем ъ  со с л у ж и в ц е в ъ ,  
или вни м ан іем ъ  со гр аж д ан ъ ,  или даж е собствен ною  его  лю - 
бов ію  к ъ  д ѣ л у .  II з а к ъ  и сп о л н я л ъ  о нъ  всѣ подобны» обя 
з а н ности? Ч тобы  видѣть на это  самый близкій  къ  нам ъ  от- 
в ѣ тъ ,  довольно у к а за т ь ,  что ц ѣ л ы е  сонмы ю н ы х ъ  поколѣ- 
ній , въ  п р о д о л ж ен іи д в ад ц ати п я ти л ѣ тн ей  его н а с та в н и че 
скоп д ѣятельности  в н и м авш ихъ  ему к акъ  в ъ  се м ь  у ч ил и щ ѣ  
н а ш е м ъ ,  т а к ъ  и во м ногихъ  д р у г и х ъ  р а зс а д н и к а х ъ  з н а н ія ,  
с ъ  лю бовію  и благодарн ост ію  х р а н я т ъ  о нем ъ  память въ  
д у ш а х ъ  своихъ . Т акой  ли дѣ ятел ьности  не довольно  для то ­
го , чтобы и всѣ  дни и ч ас ы  его ж изн и  п р и зн ать  вполнѣ 
искупленны ми пр е д ъ  Б огом ъ?  П р и  такой ли его дѣятельно-



сти не можетъ возпикать въ душѣ нашей утѣшительная на­
дежда, что и ему Господь воздастъ вѣнецъ правды въ день 
онъ, праведный Судія (2 Тим, IV. 8)?" N.

По желанію почитателей памяти покойнаго о. протоіерея 
И. М. Богословскаго-Платонова, помѣщаемъ свѣдѣнія о его 
служебной дѣятельности, заимствованныя изъ послужнаго 
его списка.

Протоіерей И. М. Богословскій-Платоновъ, 49 лѣтъ, по 
окончаніи въ 1844 году курса наукъ въ Московской духов­
ной академіи, съ причисленіемъ къ I му разряду воспитан- 
никовъ оной, опредѣленъ въ оную же академію баккалав- 
ромъ по классу философскихъ наукъ 1844 г., декабря 12.

Возведенъ на степень магистра 1846 г., января 30.
По истеченіи шести лѣтъ, уволенъ отъ училищной служ­

бы въ епархіальное вѣдомство 1850 г., декабря 2.
По волѣ Его Высокопреосвященства, прнчисленъ къ чле- 

намъ Московскаго комитета, учрежденнаго для разсмотрѣнія 
нотныхъ переложеній 1851г., февраля 17.

Пропзведенъ во священника къ Успенской, что на Мо- 
гильцахъ, церкви 1851 г., мая 1 3 .

Опредѣленъ къ должности законоучителя при Московской 
4 й гимназін 1851 г., октября 17.

За тщательное исполненіе порученій по академіа и въ 
поощреніе къ другимъ подобнымъ трудамъ, по резолюціи 
Его Высокопреосвященства, награжденъ набедренникомъ 
1852 г., августа 14.

Проходилъ должность законоучителя безплатно въ Ма- 
ріннско-Ермоловскомъ учебномъ заведеніи съ 1853 г . ,  З  февр.

За усердное, при честномъ поведеніи, прохожденіе долж­
ности законоучителя въ 4-й Московской гимназіи и по ува- 
женію къ прежней училищной службѣ Всемилостивѣйше 
награжденъ бархатною фіо л е т о в о ю  с к у ф ь е ю  І854 г. , апрѣля 14.

Въ память войны за 1853 1856 годы получилъ  крестъ 
на Владимірской лентѣ 1856 г., октября 10.

За полезные труды въ должности законоучителя и чест­
ное служеніе въ священствѣ Всемилостивѣйше награжденъ 
бархатною фіолетовую камилавкою 1858 г., апрѣля 14.

За честное служеніе во священствѣ и за 9 ти лѣтнее 
безмездное исполненіе законоучительской должности въ 
учебномъ заведеніи для благородныхъ дѣвицъ Всемилости- 
вѣйше награжденъ наперснымъ крестомъ 1862 г..апрѣля21.

Переведенъ изъ 4 й гимназіи въ 1-ю губернскую гимна- 
зію законоучителемъ 1863 г. января.

Во вниманіе къ честному и назидательному служенію во свя 
щенствѣ произведенъ въсанъ протоіерея 1865 г ., мая 13.

Отъ Успенской, на Могильцахъ, церкви переведенъ на 
настоящее мѣсто 1866 г. Февраля 18.

По опредѣленію святѣйшаго Сѵнода, назначенъ членомъ 
Высочайше утвержденнаго комитета для составленія учеб­
ника церковнаго пѣнія въ народныхъ школахъ и прочихъ 
нотныхъ переложеній 1866 г., апрѣля 8.

Назначенъ членомъ Московскаго уѣзднаго училищнаго 
Совѣта, согласно избранію городской Общей Думы, указомъ 
консисторіи за № 335-мъ отъ 1867 г., января 27.

По засвидѣтельствованію святѣйшаго Сѵнода объ отлично 
усердной службѣ, Всемилостивѣйше сопричисленъ къ Импе­
раторскому ордену св. Анны 3-й степени 1868 г апрѣля 16.

По резолюціямъ Его Высокопреосвященства:
Утвержденъ въ должности благочиннаго Пречистенскаго 

сорока указомъ изъ Московской Духовной Консисторіи за № 
5466 мъ отъ 1868 г. сентября.

Назначенъ цензоромъ по изданію съ 1869 года „Москов- 
скихъ Епархіадьныхъ Вѣдомостей," указомъ Московской д. 
Консисторіи за № 7129 мъ отъ 1868 г., декабря 2.

Въ р е д а к ц ію  „ М о с к о в с к и х ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  Вѣ- 
д о м о с т е й ."

Въ № 1 -мъ „Моск Еп. Вѣдомостей" за 1871 годъ, на­
печатана относящаяся къ Моск. Комитету Грам отности 
статья, подписанная буквою Z. А какъ моя  фамилія начи­
нается съ этой же буквы, то и могутъ, какъ оказалось 
зто на опытѣ, сдѣлать предположеніе, что статья эта н а - 
писана мною, приводя въ подтвержденіе такого предполо- 
женія и ;;ваніе мое секретаря комитета. Поэтому я счи­
таю себя обязаннымъ заявить гласно, что вышеупомяну

тая статья принадлежите не мнѣ, и считаю это тѣмъ бо- 
лѣе необходимымъ, что не все въ ней Фактически вѣрно, 
какъ будетъ показано мною въ свое время.

Дмитрій Завалишинъ, чденъ и секретарь Московскаго 
Комитета Грамотности.

Москва, 1871 г. января 8.

О тъ  М о с к о в с к а го  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  д у х о в  
н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія .

Члены Общества и еостоящихЪ при йемъ отдѣловъ при­
глашаются въ обыкновенное засѣданіе Общества, имѣюіцее 
быть сего января 15-го дня въ 7 часовъ вечера въ залѣ 
Епархіальной библіотекивъ Высокопетровскомъ монастырѣ.

Члены Общества, желающіе представить членскіе взносы 
за 1871 годъ, а также не взносившіе за прежніе годы, мо­
гутъ доставить ихъ въ самомъ засѣданіи казначею Обще 
ства свящ. А. А. Романовскому.

Члены отдѣла по распространенно духовно-нравствен- 
ныхъ книгъ могутъ въ этомъ же з^сѣданіи доставить 
взносы и пожертвованія казначею отдѣла В. Д. Аксенову.

Въ полученіи суммъ выдаются квитанціи изъ кассовыхъ 
книгъ.

Вышла и раздается подписчика.чъ 12 я книжка (3-я за 
1870 г.) „Чтеній въ Московскомъ Обществѣ любителей ду- 
ховнаго просвѣщенія." Содержаніе ея: 1) Галльскіе еииско 
пы въ періодъ Меровингскій. Пpom П. Ляпидевскаго. Воло 
коламска я Левкіева пустынь и ея основатель преподобный 
Левкій. А. Л  —а. Исторія Московскаго епархіальнаго управ - 
ленія, Н . Розонова. 2) Слова (5) митрополита Филарета; 
его же письма къ архіепискому Рязанскому Смарагду.

Отъ р -дакціи Моск. Епарх. Вѣд. Оглавленіе статей, по- 
мѣщенныхъ въ „Моск. Епарх. Вѣд." за 1870 годъ, будетъ 
въ непрододжительномъ времени доставлено всѣмъ под­
писчиками

П О П РА В К А .

В ъ  1 № Е п а р х . вѣд. на стран . 11-й в ъ  концѣ п ер ваго  сто л б ц а  на 4-й  
и 3-й стр о к  снизу напечатано: „ так ж е“, должно поправить: „1600 р . вмѣ- 
сто 25000 р .“ .

О тъ В а л у й с к а г о  г о р о д с к а г о  О б щ е с т в е н н а г о  
б а н к а .

Валуй скій городской О бщ ественны й банкъ имѣетъ 
чест ь довести до всеобщ аго свѣдѣнія, что съ 1 ян в а­
ря 1871 года будетъ. платить н а  вклады слѣдую щ іе 
проценты : на безсрочны е, если вкладъ пробудетъ въ 
Б анкѣ не менѣе 6 ти м ѣ сяц евъ— по 6 % н а р у б ., 
въ годъ, на срочны е отъ одного до трехъ л ѣ тъ —61/2%, 
отъ 3-хъ до 12-ти—7% . С верхь того Б анкъ , н а  осно- 
ваніи  банковаго полож еніа, откры ваетъ  пріемъ в к ла- 
довъ на вѣчное время съ выдачею  процентовъ по се ­
ми коп. съ половиною на рубль въ годъ.

Б ан к ъ  будетъ производить слѣдую щ ія оп ерац іи :
1) П ріемъ вкладовъ, 2) у ч етъ  векселей и 3) ссуды 

подъ разнаго  рода залоги.
Вклады Б ан къ  принимаетъ для обращ енія и зъ  п р о ­

центовъ отъ црисутственны хъ м ѣстъ, казен н ы х ъ  и 
общ ественны хъ учреж деній, отъ долж ностны хъ всѣ хъ  
вѣдомствъ и частны хъ всѣхъ сословій л и ц ъ , н аход я­
щихся въ  г. В алуйкахъ  и другнхъ городахъ И мперіи ; 
а  такж е кап и талы , принадлеж ащ іе м он асты рям ъ , цер 
квамъ, городскимъ, сельскимь и акц іон ерн ы м ъ  общ е­
ствамъ.

Вклады принимаю тся отъ вкладчиковъ лично и чрезъ  
почту, или на неопредѣленное врем я , т . е. до востре- 
бованія, или на сроки.

Банкъ приним аетъ къ  у ч ету  векселя и в зим аетъ  
проценты  на рубль въ годъ 9%, тѣж е проценты  в зи ­
м аетъ и подъ залогь  процентны хъ бум агъ, то вар о въ , 
драгоцѣнны хъ и другихъ не подверж енны хъ порчѣ 
вещ ей и недвижимыхъ и м ущ ествъ . П родаетъ и поку­
паетъ  процентны я бумаги.



с к ія и и сто р и ч еск ія о п и с а н іа и и зс л е д о в а н ія р азн ы х ъ  
м ѣ с т н о с те й , в ъ  п р е д е л ах ъ  зап ад н ы х ъ  г у б е р ній .

О т д ѣ л ъ  в я у т р е н н и х ъ  и з в ѣ с т і й : И з в е с т ія  о в с е х ъ  
с обы т іях ъ  и я в л е ш я х ъ  по в с е м ъ  о тр а сл я мъ о б щ еств ен- 
ной и эк о н о м и ч еской ж и зн и  в ну тр е н н и х ъ  г у б е р ній ; 
к о р р есп о н д ен ц іи  и зъ  р а з в ы х ъ  м естн о стей  Р о с с іи .

О т д ѣ д ъ  п о л и т и ч е с к і й  П о л и т и ч е с к ія о б о зр е н ія , 
п о л и т и ч е ск ія  с т а т ь и  и за гр а н и ч н ы я  ко р р есп о н ден ц іи , 
в ы п и ск и  и зъ  и н о стр ан н ы х ъ  г а зе т ъ  и  п о л и ти ч еск і я т е ­
л егр ам м ы , п о л у ч аем ы я  н еп осред ствен н о  по тел егр аф у .

Ф е л ь е т о н ъ :  О р й ги н ал ьн ы я  и п ереводн ы я б ел л етр и ­
с т и ч е с к ія с т а т ь и ; п овѣ сти  и  р а зс к а зы ; с т а т ь и  библі 
о г р и фи ч е с к ія ,  и с то р и ч е с к ія  и н а у ч н ы я .

Т а к о е  со дер ж ан іе г а зе т ы , к а к ъ  мы ск азал и  уж е, 
о п р ед ел и л о сь  естествен н ы м ъ  образом ъ  и зъ  д ей с тв и те л ь ­
ной  п отребн ости  м е с т н ы хъ  ж и тел ей. В ъ  ви ду  н еобхо 
дим ости для н а ш и х ъ  ч и тател ей  зн а ть  в с е , н а  что они 
имѣ ю тъ  пр аво  р а зс ч и т ы ва т ь , п о л у ч ая  г а з е т у , то есть , 
п о л у ч а ть  своеврем ен н о  с а м ы я п олны я свѣ д е н ія о в с е х ъ  
я в л ен іях ъ  ж и зн и  своего  р у с с к а го  о те ч е с т в а  и всего  по 
л и т и ч еск аго  м ip a , по с к о л ьк у  это и сп о лн яется  г а з е т а ­
м и , мы долж ны  бы ли « д ел а т ь  „В ил. В е с т н ик ъ “ г а з е ­
тою  б о л ее  об щ е-р у сско ю , чѣмъ м естн о ю , хотя  потреб 
н ость  в ъ  в ы р а ж ен іи м е с т н ы хъ  во п р о со въ  п ри н уж д а етъ  
ин огда у д е л а т ь  им ъ зн ач и тел ь н о е  м е . то .

По так о й  ж е п р и ч и н е  мы при дали  сам ое ш и р о кое 
р а з в и т іе отдѣл у  пол и ти ч еск и х ъ  и з в ѣ с т ій , въ  котором ъ , 
б лаго д ар я  географ ическом у т л о ж е ш ю  В и л ьны , мы со- 
об щ аем ъ  в с ѣ  и з в ѣ стія н а  д в а  и л и на тр и  два п р еж ­
де, ч ем ъ  сто ли чн ы я  г а зе т ы . По больш е й ч ас т и , мы 
у с п е в а е м ъ  сообщ и ть  подробное и з в е с м е  в ъ  то  сам ое 
в р е м я , к а к ъ  в ъ  сто ли чн ы х ъ  га з е та х ъ  появляю тся толь 
ко к р а т к ія  те л е гр а м мы о данном ъ со б ы т іи. С вер х ъ  т о ­
го , „В илен ск ій  В ѣс т н и къ  п о л у ч аетъ  п о л и ти ч еск ія т е ­
л егр ам м ы  о тъ  р а зн ы х ъ  а г е нт с т в ъ , в ъ  т а ко мъ  коли че­
с т в е , в ъ  к а к о мъ  н е  п о л у ч а ет ъ  ни  одна п р о в и нц іаль- 
н а я  г а з е т а . П он ятн о , что р а з в и т іе политичес каго  о тд е ­
л а  в ы зв ан о  соврем енны м и соб ыт іям и; н о при  п е р е мѣ 
н ѣ  об сто ятел ьств ъ  п ер вен ству ю щ ее  м е с то  м ож етъ  п е ­
р ей ти  къ  д р уги м ъ  отдѣ лам ъ  вп олн ѣ  согл асн о  съ  на 
с т р о е н іемъ и  тр ебо ван іем ъ о б щ ества . И зъ  это го  объя 
сн ен ія  ч и тател и  м о гу тъ  су д и ть , что мы  вовсе  не пред 
став л яем ъ  н ево зм о ж н ы х ъ  в ъ  и сп о л нен іи  односторов- 
н и х ъ  програм ш ъ, не на в я зы в аем ъ  им ъ н евѣ домы хъ и 
н е о с у щ е с тв и м ы хъ  ц е л е й , а  п росто  о б е щ а ем ъ  п о л и ти ­

ч еску ю  г а з е т у  въ  о б щ еп р и н ято м ъ  с м ы с л е , к о т о р а я 
у сердно сл у ж и тъ  о б щ еств у , с т а р а я с ь  в с е м и  силам и до­
ст ав л я т ь  съ  возм ож ною  ско р о с т ію , в с я к ія и з в е с т ія и  
с в е д е нія и радуш н о о т к р ы в а е т ъ  сто л б ц ы  для всѣ х ъ  
за к о н н ы х ъ  за я в л е н ій.

Д у м аем ъ , что  п р и  т а к и х ъ  у сл ов ія х ъ , „В иленскій 
В е с т н и к ъ " м ож етъ  бы ть у д о бенъ , к а к ъ  г а з е т а ,  во  в с е х ъ  
м е с тн о с та х ъ  н аш его  об ш и р н аго  о т е ч е с т в а , ибо  в езд ѣ 
и з в е с т ія его  п р и д у тъ  одноврем енно съ  и зв Ь с т 1ям и  сто- 
л и ч н ы х ъ  г а зе т ъ .

М ы  сч и таем ъ  н еудобны м ъ к а с а т ь с я  зд е сь  п о л и ти ч е ­
с к а го  х а р а к т е р а  „В и л ен ск аго  В е с т н и к а " ; в ъ  т е ч е н іи  
н асто я щ аго  года, х а р а к т е р ъ  это тъ  р е зк о  о п р е д е л и л с я , 
ибо в е р н о  з а а е м ъ , что ни  р а з у  н е  сби лись съ  п у т и , 
у к а з а н н а го  н аш и м и  у б ѣж ден іями. Въ зак л ю ч ен іе с к а -  
ж ем ъ , что въ  т ек у щ ем ъ  году  „ В и л е н с к й  В е с т н и к ъ "  
п ер еж и в асъ  тр у д н ы й  к р и зи съ ; но у с и л іями р ед ак ц ш  
полож еш е его  у п р о ч и л о сь , и  „В ил е н с к ій  В е с т н и к ъ " 
в с т у па е т ъ  в ъ  н овы й  годъ съ  таки м и  ср едства м и , к о т о ­
р ы я  п о з в о л я ю т ъ  в  п о л н о й  мѣ р ѣ и сп о л н и ть  в с ѣ  обя­
зан н о сти  з а д а ч и п оли ти ческой  г а зе т ы  о б ш и р н а го  С е - 
в е р о за п а д н а го  к р а я .

„В и л еаск ій  В е с т н и к ъ " вы ход и тъ  т р и  р а з а  въ  недѣ ­
лю , по в т о р н ик а м ъ , ч ет в е р га м ъ  и су б б о там ъ .

П О Д П И С Н А Я  Ц Ѣ Н А .
б езъ  пересы лки  съ  пересы лкою

и доставки , и  достовкою ;

Н а г о д ъ ........................8  руб . . . . . . . .  10 р у б . 1).
—  п о л г о д а ................4  —  . . . . . . . .  5 —  2).
—  т р и  м е с я ц а  . . .  2 — 40  к о п . . . 3 —  3) .
— одинъ м ѣ сяц ъ . . „ — 80 —  . . 1 — 1).
П одписка п р и н и м ается ; въ  В и л ьн е , в ъ  к о н то р е  р е ­

д ак ц ш  „В иленскаго  В е с тн и к а " , н а  у гл у  П огулян ки  и 
З а в а ль н ой у л и ц ы , въ  дом е г-ж и Д ко х о вск о й ; в ъ  С .- 
П егер б у р гѣ —в ъ  к н и ж ном ъ м а га зи н е  В азу но на ,  н а  
Н е вском ъ п р о с п ек т е , у  К а за н с к а го  м о ста , в ь  доме 
О лъхиной № 30; в ъ  М осквѣ — въ каи ж н о м ъ  м а г а зи н е  
С о л о вьева , н а  С тр а с т номъ б у л ь в а р е , въ  доме З а г р я ж - 
ск а го , и у  д р у ги къ  к н и го п р о д ав ц ев ъ , въ  п р о в и н ц ія х ъ .

Р едакторъ  С . Поль.

1) Въ том ъ ч и сл е  з а  у к у п о р к у  40  к ., за  п е р е .  1 р. 60 к.
2) --------------------  -  -  20 „ —  — „ „ 80-,,
3), ----------_  _  _  ю  „ -  -  „ „ 50 

П О Д П И С К А  " Н А  С О В Р Е М Е Н Н Ы Я  И З В Ѣ С Т И Я "
П Р И Н И М А Е Т С Я  Н А  1 8 7 1  Г О Д Ъ  ПО П Р Е Ж Н Е Й  Ц Ѣ Н Ѣ , А И М Е Н Н О :

Для MOCKOBCК.. 12 м ѣ с . 11 МѢС. 10 м е с . 9 мѣс. 8  мѣс. 7 м е с . 6  м ѣ с . 5 м ѣ с . 4  м ѣс. 3 м ѣс. 2 м ѣс. 1 м ѣс.

подписчиковъ. . 
Для иногород. 

6 р 75 к . 6 р. 3 0  к. 5 р 70  к. 5 Р 25 к. 4  р . 6 5 к . 4 р. 2 0 к. 3 р . 6 0 к . 3  p. 2 p 4 0 k . 1 p . 8 0 k. 1 p . 3 5 k . 75 коп.

подписчиковъ. . 8 р 10 к . 7 Р 68  к. 6 р 9 3  к. 6 р 33  к 5 р  8 7 e . 5 р  7 к. 4  p . 3 2  к. 3 p . 6 9 k . 2 p .  9 1 к . 2 p. 18 к . 1 p . 8 5 к . 5 0 коп .

M ocк о в ск ie  подписчики ж ел аю щ іе  п олу ч а т ь  г а зе т у  
в ъ  эк зем п л яр ах ъ  за п а к о в а н н ы х ъ  п р и л а г а ю т  свер х ъ  
ц ъ в ы  сам аго  и зд ан і а , за  каж ды й м е с я ц ъ  по 5  к о п . (60 
ко п . в ъ  годъ , 30 кон . з а  полгода, и т . п. по со р азм ѣ р ­
н о с т и ).

З а  п е р е м е н у  ад р е с а  п л ати т с я  каж ды й р а з ъ  по 10 к.

П р іем ъ подп иски  въ  М о скве : при  р е д а к ц іи  н а  З на- 
кен кѣ , въ В аган ьк о вск о м ъ  п е р е у л к е , п р о ти въ  Р у м я а- 
ц овскаго  М у зея , домъ № 9  И гн ать ев о й , (бы вш . кн . 
Г о л и ц ы н а); въ  к о н то р е  С оврем ен н ы хъ  И зв ѣ с т ій , близь 
М о скво р ец каго  м о ста; у  к ни го п р о д авц евъ : С о л о вьева , 
н а  С трастн омъ  б у л ь в а р е , С л а ев а , в е р а п он то в а . П рѣ ­
с н о ва , М анухин а, К л о ч к о в а , А ни им. в а , н а  Н и к о л ь­
ской ; и в ъ  ма га зи н а х ъ : Р у д н е в а  н а  Н ѣ м е ц комъ р ы а к ѣ 
и в ъ Е л ох о в е ; Ж и в а р е в а , н а  н абереж н ой , бл и зь  дома 
бы вш . К о к о р ева  и въ  О хотнош ъ р я д у , д. Л у х м ан о ва , 
Б огдан ова  н а  П речис т ен к ѣ , въ  д. В ласьевой , Ю р ген- 
со н ъ , на  у гл у  П етровки  и К у зн е ц к а го  мо с т а , д Соло- 
довни кова. В ъ  С. П е т е р б у р ге  в ъ  кн и ж н ы хъ ма г а зи н а х ъ ,

на Н евско м ъ  п р о с п ек т е : И сак о в а , В азу н о в а  и К о ж н н- 
ч и ко ва .

П р и м е ч  Г г . ин огородны х ъ  п роси тъ  п о к о р в е й ш е  ре- 
д ак щ а  п о с п е ш и т ь , если н е вы сы лкою  д ен е гъ , то  по 
к р ай н ей  мѣ р ѣ  за б л а го в р ем е нн ы ми з а яв лен іе м ъ . Э ти м ъ  
п р е д у п р ед и тся  пром едленіе , н еи зб еж н о е  пр и  з а г о т о в к ѣ  
п еч а тн ы х ъ  адо е  овъ  за р а зъ  въ  б о льш о мъ к о л и ч е с т в е . 
В м е с те  съ  т ѣм ъ  и р ед о твр ати тся  с л у ч а й , п о в то р я в  
ш ій с я каж ды й  годъ отъ  н ачала с у щ е с т в ов а н ія Сов ре- 
м ен ны х ъ  И з в е с т ій: р е д а к ц ія в ы н у ж д а л а с ь , з а  неим ѣ ні- 
емъ на л и ч ны х ъ  эк з е м пл яр о въ , п ер ево д и ть  м н о ги х ъ  гг . 
ин огородны хъ  п одписч и ко зъ  н а  слѣ д у ю щ іе  м есяц ы , 
х о тя и съ  соблю ден іемъ тѣ хъ  ж е c p ок о в ъ . Н асто ящ ее  
пригл аш ен 1е п у сть  б у детъ  вмѣ стѣ  и о т в е то м ъ  н а  ж а­

лобы  т е х ъ  и зъ  гг . п о дп и счи ковъ , к о т о р ы е  п олучаю тъ  
га зе т у  не съ  т о го  числа," съ  к о ю р а г о  ж елали . Р е д а к ­
щ я  не м огла о т п р а в и т ь  эк зе м пл я р о в ъ , к о то р ы х ъ  не 
у м е л а  въ  день п о л у ч е нія т р е б о в а н ія; о став ал о сь  т о л ь ­
ко зач и сл и ть  п од п и ску  на слѣ дую щ і е м е с я ц ы , что  ею 
и сдѣл а ло.

л

При семь прилагается полли ст ь постановленій и распоряж еній правительства



С О Д Е Р Ж А Н Ӏ Е.
Москва, 17-го января.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣля м ясоп устн ая .

ИСТОРИЧЕСКӀЙ ОТДѢЛЪ. П ослан іе іерусали м скаго  м о н ах а  (бол гар и н а)
о древѣ познан ія  добра и зл а  въ  нѣкоем у болгарском у кн и ж н и ку  П ань- 
ко , — X IV  вѣка

Ц ерковь  Б о р и са  и Г л ѣ б а , у  А р б а т с к и х ъ  в о р о т ъ , в ъ  М осквѣ.

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢДЪ. И м ен а п р е о с в я щ е н н ы х ъ  а р х іе р е е в ъ  

Р оссійской ц еркви  и годы  р у к о полож енія и х ъ  в ъ  сан ъ  еп и скоп скій .

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. А р х іе р е й с к ія  сл у ж ен ія . О см ерти  и  по- 
гребен іи  д в у х ъ  свя іцен ни ковъ  М осковской  е п а р х іи .

КОРРЕСПОНДЕНЦӀЯ " МОСК. ЕІІАРХ. ВЕДОМОСТЕЙ" С ъ о строва 
Э зеля.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМѢТКИ. 12-е я н в а р я  в ъ  М осковскомъ  у н и в е р с и т е т ѣ . 
Е щ е  обращ ен іе  ч е х о в ъ  въ  п р а в о с л ав іе . Ч еш скій  д у х о в н ы й  с о б о р ъ . 
П ервая п р о тест ан тск ая  ц е рковь  в ъ  Рим ѣ. О тк р ы т іе  ш колы  и больн и ­
цы  при ж енском ъ м онасты рѣ . М ѣры  Я рославскаго  зем ства  по н ародн о­
му о б р азо в ан ію . И зо б р ѣ тен іе  д о д в и ж н ы х ъ  а зб у к и  и таб ли ц ы  ум нож енія .

О б ъ яв л ен ія .

Москва, 17-го января.
Пориданіе  духовенства при всякомь удобномъ и не 

удобномъ случаѣ  сдѣлалось такимъ общимъ мѣстомъ 
въ  нѣкоторы хъ оргаыахъ свѣтской прессы и нѣ- 
которыхъ круж кахъ  общества, что даже и не пред­
полагается ими возможности противоположнаго мнѣ- 
нія безпристрастнаго; все же, что можетъ быть сказано 
не противъ духовенства считается голосомъ партіи, 
лакъ вы раж аю тся, клерикальной, которой, кстати замѣ- 

тимъ, у  насъ  нѣтъ , и которую думаю тъ находить по 
близкому знаком ству  съ церковію западною и незнанію 
своей восточной, родной церкви. Но обдиченіе, пока 
оно вращ ается въ области только общей Фразы, не мо­
жетъ быть признано справедливымъ; во всякомъ сл у ­
чаѣ ничего не доказываешь. Нужно обличеніе доказать 
по п у н к т ам ъ , подтвердить Фактами, отдѣлить частное 
отъ общаго и тогда дѣлать выводъ.

Оговариваемся напередъ, что рѣчь идетъ не объ удо- 
влетвореній высш ему идеалу свящ енника. К акъ въ ду- 
ховенствѣ, такъ и въ прочихъ сословіяхъ не найдется 
ни одного человѣка вполнѣ исполнающаго обязанности 
въ ихъ идеальномъ представлені и

Обязанность свящ енника—отправлять богослуженіе и 
совершать требы. Обязанность эта, за  весьма рѣдкими 
исключеніями, исполняется неопустительно; требы так 
же совершаются б е зъотговорочно. Не только для испо- 
вѣди и причастія больнаго, но для того, чтобы дать 
родильницѣ молитву свящ енникъ идетъ ночью, въ дождь, 
снѣгъ. Погребеніе, вѣнчаніе, крестины въ назначенные

сроки совершаются по закону; малѣйшие опущ еніе, 
или безпричинное замедленіе, обыкновенно строго н а­
казываются духоваымъ начальствомъ, и дѣлаются гла­
сными, какъ нѣчто особенное, небывалое. Не было ещ е 
жалобъ, чтобы свящ енникъ отказался исповѣдать и 
причастить  Св. Т аи н ъ  тѣхъ , которые желаютъ пого- 
вѣть. Панихиды, молебствія, крестные ходы совер­
ш аю тся также неопустительно.

Но хорошо ли соверш ается Богослуженіе? Э то зав и ­
ситъ  отъ многихъ внѣш нихъ обстоятельствъ, которыя 
не всегда во власти свящ енника (*). Для торж ествен ­
ности богослуженія требуются в н ѣ ш нія качества  и 
в н ѣ ш н яя  обстановка. Нуженъ служащ ему представи­
тельный видъ, звучный и пріятный голосъ, усвоеніе 
пр иличныхъ манеръ. Священники изъ дѣтей духовна- 
го зван ія скоро научаю тся безошибочно служить, но, 
при безголосицѣ сващ енниковъ, особенно чтецовъ и 
пѣвцовъ, и при бѣдныхъ средствахъ церкви, служеніе 
не можетъ имѣть нужнаго благолѣпія. Но вина не столь­
ко въ свящ енникѣ, ск о л ь к о  в ъ  прихожанахъ; они мо- 
гутъ  составить изъ  себя хоръ, изъ себя выбирать ч те­
цовъ, украсить  храмъ, и обставить богослуженіе же- 
лагельнымъ благолѣпіемъ. Всякій свящ енникъ будетъ 
радъ этому усердію.

Вторая обязанность свящ енниковъ—у ч и ть  народъ. 
Очень многіе дѣло учен ія  народа огран и чіваю тъ  од- 
нимъ сказы ваніемъ поученій, и находя, что проповѣдь 
въ наш емъ богослуженіи не почитается необходимою 
принадлежностію, утверждаю тъ, что духовенство не 
учитъ народа. Мнѣ кажется, что католическія и про- 
тестантскія проповѣди мерещатся обвинителямъ н а ш е ­
го духовенства, когда они повторяютъ эти упреки. 
Тамъ проповѣдь есть единственная часть богослуженія, 
попятная для присутствую щ ихъ. У насъ каждое дневное 
богослуженіе въ своихъ церковныхъ пѣсняхъ и чтеніяхъ 
представляетъ  столько истинъ, догматическихъ и нрав- 
ственныхъ, столько призывовъ къ  пОкаянію,—что ихъ до­
статочно для замѣпы всякаго поученіи катодическаго 
или протестантскаго, иску сственнаго, растянутаго ,  имѣ- 
ющаго въ  виду славу проповѣдника, а  не славу Бо- 
жію и не благо ближнихъ. Впрочемъ и у  насъ поуче- 
нія сказываются многими священниками и часто, осо­
бенно, если они встрѣчаю тъ усердныхъ слушателей въ  
своихъ прихожанахъ. Но наш е богослуженіе такъ  про­

(*) Н о и при о тсу тств іи  вн ѣ ш н и х ъ  б л аго п р ія тн ы х ъ  усл о в ій  б ого ­
служ ені е м ож етъ бы ть  со в ер ш аем о  х о р о ш о , если б у д етъ  о тп равляем о 
благоговѣйно, чтеніе буд етъ  понятное и вразум и тельн ое, пѣніе б л а­
гоприличное.



послѣдующая недѣля въ церковныхъ пѣсняхъ называется 
преддверіемъ божественнаго покаянія. А у насъ что дѣлает- 
ся на масляницѣ? Гулянья, пирушки, попойви. Когда бо- 
лѣе можно видѣть и въ домахъ, и на улицахъ пьяныхъ, 
какъ не въ эти дни—приготовленія къ посту и покаянію?!

Братіе христіане! По долгу нашему, въ предостереже­
ніе ваше, желаемъ побесѣдовать съ вами объ этомъ 
ужасномъ порокѣ -  пьянствѣ. Кто самъ ему подверженъ, 
позаботься о себѣ и остерегись! Кто, благодареніе Богу, 
не подверженъ этой слабости, пожалѣй и предостереги 
другаго! Вы слышали нынѣ въ притчѣ о страшномъ су- 
дѣ, какъ Господь наградитъ  милостивыхъ, а спасти бли- 
жняго отъ гибельнаго порока—пьянства ,  это великое дѣло 
милосердія!..

Пьянство само говоритъ о своемъ безобразіи. Посмо­
трите ва пьянаго: если онъ еще на ногахъ, какія гово­
ритъ глупости, какія дѣлаетъ нелѣпости? А между тѣмъ 
доволенъ собою и. еще обижается, что его не слутпаютъ, 
на забавляются его  нескладными рѣ чами и поступками! 
Хочешь его остановить: онъ сердится, начинаетъ бра­
ниться. Придирается ко всякому встрѣчному, знако­
мому и незнакомому: то униженно кланяется, то безъ 
всякой причины бранится. Какой позоръ!.. Жакая 
жалость! А когда дойдетъ до безчувствія, тогда и совѣсть 
и стыдъ и даже чувство самосохраненія —все пропадаетъ 
въ немъ! Часто на улицѣ, на видномъ мѣстѣ, лежитъ 
какъ безчувственное дерево. А вѣдь это человѣкъ, создан­
ный по образу Божію и по подобію! И это самъ человѣкъ, 
со своей собственной волѣ, обращаетъ себя, можно ска­
зат ь ,  въ скота, и даже во что-то хуже скота! И даже 
нравится ему такое состояніе! Спаси, Господи, всякаго 
отъ такого позора и такой бѣды!

Теперь преставьте, что должпо быть съ человѣкомъ, 
если онъ привыкъ быть часто пьянымъ. Съ ранняго у т ­
ра онъ чувствует ь себя какъ бы нездоровымъ: ему чего, 
то недостаетъ; онъ какъ будто голоденъ! Спѣшитъ скорѣе 
выпить и принимается за дѣло! Но ужъ какое это дѣло! 
Хмѣльный, съ тяжелой головой, работаетъ безъ охоты, 
безъ разсужденія и много портитъ. А тутъ страсть опять 
зоветъ его къ вину! Затѣмъ слѣдуетъ полное опьяненіе, 
совершенное омраченіе разсудка и неспособность къ ра- 
ботѣ! Хоть можетъ быть онъ и умный человѣкъ и искус­
ный мастеръ своего дѣла: но какая польза отъ его ума и 
его искусства, когда вся жизнь его проходитъ въ хмѣлю, 
да похмѣльѣ? Гибнетъ талантъ его, зарылъ онъ его въ 
землю, и дастъ за то отвѣтъ Господу.

А сколько вреда дѣлаетъ своему здоровью человѣк ь, 
преданный пьянству! Какъ укорачиваетъ жизнь свою! 
Нѣтъ такого крѣпкаго здоровья, котораго не сломило бы 
пьянство. Одни изъ людей, пристрастныхъ къ вину, под­
вергаются бѣлой горячкѣ, въ которой дѣлаются подобны­
ми сумасшедшимъ, другіе оканчиваютъ жизнь свою ча­
хоткою; иные умираютъ отъ удара, который вдругъ и 
неожиданно прекращаетъ жизнь ихъ! Кромѣ того, что 
пьянство само по себѣ сокращаетъ нашу жизнь, пьяный 
обыкновенно не бережетъ себя, стало быть легко подвер­
гается разнымъ другимъ поврежденіямъ и болѣзнямъ. 
Если разобрать, отъ чего у людей произошли разныя 
поврежденія: разбитое лице, испорченный глазъ, и зу вѣ -

прекра сн аго , п р о н и в н у таго  и скр ен н и м ъ  и ж ив ы мъ ч у в ств омъ ,  п оуче н ія  
в ъ  оредѣ н арода. П о р о к ъ  п ьян ств а , сильно р а г п р о с т р а н ивш ій ся  в ъ  н а ­
родѣ и особенно п р о яв л я ю щ ій ся в ъ  пр и готови тельн ы е к ъ  по к а я н ію дни 
сы рной недели , т р е б у е т ъ  особенно усерднаго н асты р с к аго  в р ач ев ан ін .

ченная рука, или нога, окажется, что большая часть на­
жили увѣчье въ хмѣлю.
-  Вредъ отъ пьянства не останавливается на одномъ чело- 
вѣкѣ, подверженномъ этому пороку. Зло пьянства чрезъ 
него разливается и на другихъ людей.— Прежде всего 
пьянство разжигаетъ въ человѣкѣ нечистую плотскую по­
хоть. Потерявши отъ вина разсудокъ, стыдъ и страхъ 
Божій, пьяный не боится грѣха, объ которомъ, можетъ 
быть, прежде боялся и подумать. Потому и Апостолъ го ­
воритъ: не упивайтеся виномъ, въ немъ же есть блуди 
(Е фес. 5. 18).

А сколько злодѣйствъ и убійствъ совершается людьми 
отъ пьянства! Вотъ читаешь въ газетахъ: идетъ нѣкто по 
улицѣ: на него выбѣгаетъ изъ дому среди бѣлаго дня че- 
ловѣкъ съ топоромъ и бьетъ его но головѣ. Его хотятъ 
схватить; онъ скрывается въ домѣ, и грозить топоромъ 
всякому кто подойдетъ къ нему! Оказывается, что это че- 
ловѣкъ допившійся до бѣлой горячки. Ещ е день, два 
спустя, опять читаешь въ газетахъ: „пьяный крестьянинъ 
возвращается домой; мать начинаетъ выговаривать ем у , бра- 
нить его; сынъ поднялъ руки на мать, началъ бить ее и 
убилъ до смерти!“ Если пьянство доводитъ до такого грѣ- 
ха, какъ убійство родной матери, до чего же оно не мо­
жетъ довести человѣка? Доводитъ и до воровства, и до 
грабительства, и до всякаго другаго преступленія. Пьяни 
цѣ нужно не мало денегъ для удовлетворенія страсти сво­
ей; а отъ дѣла онъ отвыкъ, честнымъ образомъ добывать 
не можетъ. Гдѣ взять денегъ? Остается одно: обмануть, 
украсть, ограбить. Страшно? Люди узнаютъ? Чтобы не 
было страшно, чтобы руки смѣлѣе совершали злодѣяніе, 
чтобы не бояться никого, злодѣй опять прибѣгаетъ къ то­
му же средству, которое и въ первый разъ толкнуло его 
на путь злодѣянія, т. е. къ тому же вину. Если узнать 
навѣрное, отъ чего злодѣи дошли до преступленій, ока­
жется, что большая часть ихъ начали съ ви на, дошли до 
пьянства, сдѣлались ворами, а потомъ грабителями и 
убійцами.

А каково хозяйство у человѣка, преданнаго пьянству! 
У кого нѣтъ лошади или коровы? У кого домъ или дворъ 
стоятъ раскрытыми? Или у безпомощной вдовы, или у 
пьяницы. За  кѣмъ недоимки? За  кого платитъ общество? 
Опять за того же пьяницу! Вдовы и сироты имѣютъ п ра­
во на состраданіе и помощь общества: но пьяница не 
имѣетъ правѣ на милость общества, хоть и пользуется ею: 
онъ ѣстъ даромъ чужой хлѣбъ, когда бы самъ могъ кор­
мить другихъ! Какъ раззоряетъ пьянство, это можно ви- 
дѣть на цѣлыхъ селеніяхъ. Гдѣ много пьютъ, какой пе­
чальный видъ представляютъ тамъ села и деревни! Вездѣ 
пустота; запущенность и бездомовность! Дима безъ дво- 
ровъ; кровли на половину раскрыты: ни сада, ни огоро­
да! Какъ раззоряетъ пьянство крестьянина, такъ же точ­
но раззоряетъ и ремесленника и всякаго другаго человѣ- 
ка. Богатства и порядка пьянство никуда не приноситъ. 
Оно ведетъ съ собою праздность и лѣность, небреженіе 
къ собственнымъ выгодамъ и положительное мотовство; а 
за ними и въ хорошія хозяйства взойдетъ недостатокъ и 
нужда.

А что можетъ быть жалче семьи пьянаго человѣка? ІІадъ 
покойникомъ не прольютъ столько слезь, сколько придет­
ся пролить ихъ женѣ и дѣтямъ пьющаго человѣка. Ни 
одинъ больной не надѣлаетъ столько хлопоть и заботъ  
семьѣ своей, сколько надѣлаетъ ихъ пьяный человѣкъ. 
Да и вообще никакой врагъ не надѣлаетъ столько зла его 
семьѣ, сколько сдѣлаетъ онъ самъ. Ж ена и дѣти терпять



крайную нужду, И ГОЛОДЪ, И ХОЛОДЪ, ОТЪ того только, что 
мужу нужно вино. Ж ена жалуется на нужду, жалуется на 
раззорительное пьянство, а мужъ или безъ чувства и смы­
сла смѣется надъ жалобами жены, или еще, какъ правый, 
сердится на жену, а иногда начинаетъ бить ее, какъ буд­
то отъ его брани и  побоевъ семья будетъ сыта и доволь­
на! Повечеру жена должна ждать пьянаго мужа; иногда 
отыскивать его; она боится, чтобы съ пьянымъ не слу­
чилось какой бѣды; она должна бросить дѣтей своихъ, 
чтобы няньчиться съ пьянымъ мужемъ, который за всѣ ея 
заботы заплатитъ ей побоями. Господи, Господи! И такъ 
много горя на землѣ, и такъ много нуждъ и заботъ бѣд- 
нымъ женамъ и матерямъ: а тутъ еще мужъ дѣлаетъ но­
вое горе и новыя заботы, мужъ, который и долженъ от­
странять отъ семьи своей всѣ нужды и всякое горе, ко­
торый долженъ любить и беречь жену и дѣтей, защищать 
и покоить ихъ. Терпите, терпите бѣдныя жены, и моли­
тесь Богу! Ваши слезы дойдутъ до Бога: Онъ вразумитъ 
вашихъ мужей! Молитесь, молитесь, матери, чтобы поми 
ловалъ Господь дѣтей вашихъ,- чтобы не пошли они по 
грѣшнымъ слѣдамъ отцовъ своихъ, чтобы нужда, и горе, 
какія они перенесли, научили ихъ не дѣлать другимъ та 
кого же горя и нужды, а беречь другихъ отъ горя, что­
бы дурной примѣръ не заразилъ ихъ, и научилъ добру!..

Многомилостиве Господи! Церковь скорбитъ, видя_ какъ 
гибнутъ отъ пьянства многія чада ея, цѣлыя семьи и се 
ленья.. Умилосердись надъ нами и, ими же вѣси путями, 
останови и прекрати это страш лое зло! Аминь.

Св. Д. Кастальскій.

ИСТОРИЧЕСКӀЙ  О Т Д Ѣ Л Ъ .

П осланіе Іерусалимскаго монаха (болгарина) 
А ѳанасія о древѣ п ознанія добра ж зла къ нѣ- 
коему болгарскому кн и ж н и ку  П анько,—XIV 

вѣка.
Извѣстно какъ къ концу XIV вѣка р а с п р о с т р а н и л и с ь  

у насъ въ Россіи разные а п о к р и Ф Ы ,  находившіе себѣ са 
мыя видныя мѣста въ тогдашнихъ сборникахъ (праотцы 
нынѣш нихъ журналовъ) на ряду съ истинными писаніями. 
Названія  эти хъ  апокрифовъ извѣстны изъ современнаго 
же имъ индекса „отреченныхъ" книгъ Московскаго мит 
р о п о л и т а  Кипріана, которому безъ сомнѣнія былъ корот­
ко знакомъ этотъ родъ письменности, еще во время пре- 
бывапія его въ  столицѣ Болгарскаго царства Терновѣ, 
при своемъ сродникѣ, блаженномъ патріархѣ  Терновскомъ 
Е вфиміѢ. Ибо большинство этихъ  апокриФовъ ведетъ свое 
начало именно изъ Болгаріи ипроисхожденіемъ своимъ обя­
зано Богомильской ереси; извѣстенъ по имени и одинъ 
изъ главныхъ распространителей этихъ апокриФовъ въ 
болгарскомъ народѣ,—Іеремія, почему они и называются 
„баснями болгарскаго попа Еремѣн" ; занесены къ намъ 
въ Россію первоначально в ъ  сборникахъ Болгарской ре- 
дакціи, по паденіи Болгарскаго царства  (въ  концѣ X I V 
столѣтія) и, по причинѣ тогдашняго упадка у  н а с ъ  духов- 
наго просвѣщенія, быстро распространились въ  народѣ 
черезъ переписку этихъ  сборниковъ. Первый изъ  ар хи п а­
стырей, обратившій вниманіе на проистекавшій отъ сего 
вредъ. былъ, по вышесказанному, митрополитъ К ипріанъ, 
написавшій для противудѣйствія ихъ  распространенію ин 
дексъ или перечень кииг ь пстинныхъ и ложныхъ. Т аки хъ  
индексовъ кромѣ Кипріанова (конца X IV  вѣка) въ  началѣ 
X V  вѣка встрѣчается у насъ еще два: одинъ в ъ  Паисіев- 
скомъ сборникѣ, а другой въ сборникѣ пр. Кирилла Бѣ-

лозерскаго. При пересмотрѣ этихъ апокриФовъ меня за- 
нялъ вопросъ: неужели на самой ихъ  родинѣ, въ  Болгаріи,— 
гдѣ еще въ 1360 годахъ, т а к ъ  сказать , наканунѣ самаго 
паденія царства, въ  царствованіе, не м ѣш авш аго ничему 
хорошему *) Царя Александра духовное просвѣщеніе еще 
приносило добрые плоды, а Терновскія церковныя школы, 
до самаго разгрома этого города (въ 1389 году) слави­
лись основательностію своего преподаванія подъ просвѣ- 
щеннымъ руководствомъ послѣдняго Терновскаго патріар- 
ха блаженнаго Е вфимія (съ  1360—1389 года); замѣтимъ 
мимоходомъ, что въ этихъ школахъ получили свое обра- 
зованіе два Русскихъ митрополита Московскіе Кипріанъ и 
его племянникъ митрополитъ Кіевскій Григорій Цамблакъ, 
достоинство словъ котораго впервые оцѣнено по надлежа­
щему въ Исторіи русской церкви архіепископа Макарія 
(т. V стр. 212); но два надгробныя слова его: м. Кипріа- 
ну и блаженному патріарху Е вфимію, къ сожалѣнію остают­
ся доселѣ неизданными; неужели, говорю, не сохранилось 
ни одного современнаго опроверженія басенъ „Болгарскаго 
попа Іереміи? Вопросъ этотъ по неимѣнію данныхъ такъ 
и оставался для меня вопросомъ, пока недавно, разсмат- 
ривая Кормчую , писанную въ Суздалѣ игуменомъ од­
ного изъ Суздальскихъ монастырей Д аніи л о м ъ  (въ по- 
слѣдствіи митрополитомъ всероссійскимъ (съ 1522 по 
1539); въ припискахъ п къ ней (то есть прибавленіяхъ 
къ первоначальному списку, съ котораго она была списа­
на), встрѣтилъ я статью, которая показываетъ, что со 
временники и соотечественнпки „Болгарскаго попа Іере- 
міи не были вовсе равнодушны къ появленію и распро- 
страненію въ народѣ его басенъ. Статья эта озаглавлена 
такъ: „посланіе Афанасія мниха Іерусалимскаго къ Пань- 
кови о древѣ разоумнѣмъ доброу и злоу" . Славянское 
происхожденіе этой статьи очивидно; названіе же автора 
„Іерусалимскимъ мнихомъ" легко объясняется, если вспом- 
нимъ, что въ Палестинскяхъ монастыряхъ, особенно же 
въ Лаврѣ св. Саввы Освященнаго, издревле привитали 
славянскіе пноки Болгарскаго и Сербскаго языковъ, изъ 
которыхъ послѣдніе въ X III  уже столѣтіи имѣли въ Іеру- 
салимѣ свой особный монастырь св Архангела Михаила, 
основанный Кралемъ Стефаномъ Милутинымъ, зятемъ Ви- 
зант. Императора Андроника (см. о семъ мою статью въ 
Чтеніяхъ Общества исторіи и древностей россійскихъ....). 
Іерусалимскій монахъ, писавшій въ Болгарію къ нѣкоему 
Панькови по поводу басенъ Болгарскаго попа, Іереміи 
есть несомнѣнно одинъ изъ просвѣщенныхъ болгарскимъ 
иноковъ жившихъ постоянно илп временно въ Іерусалимѣ, 
взявшійся за перо по тѣмъ же благимъ побужденіямъ, по 
которымъ въ X вѣкѣ пресвитеръ Козьма обличалъ родо­
начальника Богомиловъ „попа Богомила" . Статьи этой 
прпдаетъ въ нашихъ глазахъ особой интересъ и то обстоя­
тельство, что недавно еще появилось въ печати опровер 
женіе подобнаго же сему ложнаго мнѣнія относительно

*) Б о л га р с к ій  п ерев одчикъ греческой М онассійной  л ѣ то п и си  въ 1350 
году, в ъ  то м ъ  M f . c T t ,  гдѣ. в ъ  подлинник® п о вѣ ств у е т с я  о в зятіи Рим а 
В андалами (Г ензериком ъ) при бави лъ  о тъ  себя „и с іа  у б о  при клю чи ш е -  
ся старом оу  Р и м о у , н аш ъ  же новы й Ц ар и гр ад ъ  (р азу м ѣ ется  Т ер н о в ъ —  
сто л и ц а  Б ол гар с к аго  ц арства) стоить і р а с т и т ь , крТ.питьсе и ом лаж дает- 
се , боуди же ему и до к о н ц а  р асти , си ц еваго  п р іе и ш о у  свѣ тла, свѣто- 
носна Ц ар я  вел и каго  В лады ку и изред н аго  побѣ дон осц а . П рѣ и зящ н аго - 
Ц ар е  Б л ъ га р о м ъ  А л ек сан д р а , гл а г о л ю , п р е к р о т к а г о  и м илостиваго  
м н ихолю би ваго , и н ищ ы им ъ корм ителя, его ж е дрьж авоу  солнца б е с чис- 
льн аа  да со ч т у т ь .“ Г р у стн о  стан о в и т ся  к о гд а  вспомниш ь, что э т а  п о х ­
вала. в ъ  справедливости  которой  н ѣ тъ  причины  со мн ѣ в а т ь с я , о т н о ­
сится  к ъ  ц арство в ан ію , ч е р е зъ  40 л ѣ т ъ  послѣ к о то р аго  послѣдовало 
окончательное п аден іе  ц а р с т в а  к  соверш енны й  р а згр о м ъ  его  ст ол иц ы .



древа познанія добра и зла, въ письмахъ покойнаго высо- 
копреосвященнаго митрополита Филарета въ покойному А. 
Н. Муравьеву, любопытное и поучительное, какъ п все, 
что вышло пзъ подъ пера знаменитаго писателя.

Написаніе А өонасіа м ниха  Іерусалиж каго Панкова о древѣ 
разоумнѣмг доброу и  элоу.

„Повѣдаша ны нѣцыи, пишетъ инокъ АФанасій, яко 
многи оучиши о древѣ разоумнѣмъ доброу и злоу, отъ 
негожъ Богъ Адаму вкусити възбранилъ п глаголеши вп- 
нио есть было, а слышима писаиіе о Евзѣ: „видѣ жена 
древо красно видѣніемъ, и добро въ снѣдь," винный же 
гроздъ кую красоту имать? Великіи Аѳонасіи счоковь 
именоуетъ, есте правие ключается, того ради Христосъ 
смоковь прокля. И паки глаголеши: не токмо ялъ Адамъ, 
но и пилъ; гдѣ еси челъ тако? и злѣ, развращаеши истин- 
ноу. Моисей рече „въ началѣ сотвори Богъ Адаме и же 
ну, и введе я въ раи пища, и все има наслаженіе обиль­
но подалъ есть ясти , отъ древа же разоумѣти доброу и 
злоу, (рече) въ онже день спѣста смертію умрета." Увѣждь 
отъ святыхъ писаніи, что древо вкоушение Адамле, того 
ради наречено бысть древо вѣденію доброу и злоу  не дре­
во то бѣ зло, но преступленію зло, имяіе Адаму отъ вку- 
шеніа, искусъ бѣ пріяти , яко добро послушати Бога, зложъ 
ослушатися заповѣди Его; взираа (да) вѣсть, яко подъ за- 
кономъ есть, и помнитъ законодавца. Почто си (сія) за- 
повѣдъ дана бысть? имъ же ина не бяше тогда, что ре- 
щи Богови: не укради, ничьего же дому, ни имѣніа ни 
оубіи; прелюбы не сотвори, не оклеветай кого, всемоу бо 
томоу не соущу еще, но дасть заповѣдь отъ прележащ аго 
насластеніа. вкоусивъ не повелѣного емоу, и разгнѣва Бо­
га, того ради повиненъ моуцѣ. Законъбо тѣлеспый велить 
бракоу красноу быти, аще кап, дѣвица предваривши го- 
диноу вдасться па блоудъ, неослабноу моукоу пріиметъ 
отъ закона, не яко что странно есть, лишше прочихъ 
дѣлъ пріимши, но кромѣ закона и власти отча давшися 
грѣхоу, за преступленіе мучима. Нынѣ разумѣй образъ 
древа силу крестноую: древомъ побѣди діаволъ Адама и 
въ адъ сведе; крестомъ побѣди діавола Христосъ и пове 
де вонъ, дѣва Евга прельщена бысть, отъ дѣвы Маріи 
родися Христосъ, и въ смерти мѣсто Адамовы, смерть 
Христова бысть. И  глаголеши: виномъ бысть преступле- 
ніе Адамоу, и того ради благословилъ есть Христосъ ви 
но; ни, не Адамова ради преступленіа благословилъ вино, 
но Пречистѣй крови Своей образъ дая, юже изліа за на­
ше спасеніе, Пречистое бо Тѣло Свое хлѣбомъ рекъ: прі- 
имите и ядите, сіе есть тѣло Мое, и чашоу на вечерѣ 
рекъ: пійте отъ нея вси, се есть кровь Моя, ц и не вѣси 
яко онъ (Адамъ) ядъ отъ древа сладость прелестную, кап- 
лющій плодъ въ тлѣніе, въ смерть сведе, мы же отъ дре­
ва крестнаго, ядше и пившз тѣло и кровь Христовоу, не- 
тлѣніе и жизнь царствіе Христово обрѣтохомъ. А преступ- 
ленія ради Адамля, писаніе глаголетъ: напися Адамъ яда 
смертнаго, рекше, скорби и печали и слезъ возмущенія 
моутна, аки піанствоу сподобися, обычаи бо писанію, та 
ко имя нарицать вещемъ; отъ сего разумѣи: патріархъ 
ископа кладезь, Ѳилицымижъ осъбиша и (т. е. закопали 
его), и сваришася о немъ, и нарече Исакъ кладезю имя 
вражда: не существо кладезние вражда бѣ, нъ вина о 
неиже вражда сътворисъ. — И какъ глаголеши ты: н а  томъ 
древѣ Христосъ распятся, что Моисей во Меррѣ воды 
услади. Ни, убо, не на томъ, ни кіи же пророкъ или п и - 
саніе глаголетъ, яко на томъ распятись хощетъ, но то

древо образъ креста бяше: онъ горькіа воды услади, се 
же невѣріе въ вѣроу преложи и глубокую лесть діаволю 
раздруши; древо же крестное не Моисеомъ освятися, ни 
инѣмъ кимъ, ни само прежъ свято бѣаше, но кровію Хри­
стовою распятого на немъ; аще бы честь Христовоу твори­
ли, домъ или церковь или престолъ, яко Богу и Дарю, все 
быше доброе и славное и красное избрали, но яко злодѣю хулу 
и руганіе, то на распятіе ли его славнаго древа взыщутъ, 
имже чудо Моисей сотвори." Исаіа рече: „Слава Ливано­
ва къ тебѣ пріидетъ кипарисомъ и певгомъ и кедромъ," 
се скажетъ гору въ старомъ Ѳиникійстѣй дуброве яже оуча- 
щена есть тацѣми древеси добровонными, сею горою про­
рокъ церковь нарече, псполнену духомъ и ученіемъ. Аще 
ли на томъ, аще ли на иномъ древѣ пригвоздися Сынъ 
Божій, обаче кровію Его освятися, а не родомъ то свято, 
никтожъ имъ (древамъ) поклоняется, но дѣлаютъ изъ нихъ 
потребы, и въ огнь влагаютъ ихъ, и згараютъ яко и 
прочая древа. Глаголеши бо, яко томуесть древу крестно  
му явитись съ небесъ во второе пришествіе, не древо явит­
ся съ небесѣ, яко же ты мниши, но таковымъ знаменіемъ 
явлейся, устрашитъ въ онь невѣрующія жиды, крестъ бо 
Христовъ не Ангеломъ данъ бысть, но намъ вѣрующимъ 
вонь, на. прогнаніе бѣсомъ. Слышишь Господа рекша: пер 
вое явится знаменіе Сына человѣча, на немъ же и распя 
ша, наречь, (то есть) крестное знаменіе, якоже и въ рож­
дество явися звѣзда, не беяше то звѣзда, но сила Божія 
во образѣ звѣзды, претворьшеся, волхвомъ показа Владыку.

И се слышахомъ: твориши Христа поставлена попомъ, 
плугомъ двѣма волома оравша; и тѣмъ послушествуеши 
латынѣ, ихже и самъ хоулиши. Слыши Павла, глаголетъ 
бо: „Христосъ пришедъ архіереи будущихъ благъ, храма 
истиннаго, иже постави Господь, а не человѣкъ; не кро- 
віею козлію, не тельчею, жертву принесе Богу Отцу, но 
Своею кровію вѣчно избавленіе обрѣтъ, и насъ к ъ Отцу 
приведе, и къ своему хотѣнію." Должны бо ееми брате 
Панько пытати истиннаго писанія, въ немъ же обрещеши 
сокровище разума сокровенное. А ижъ почелъ ecu слова 
Еремѣя презвитера, еже о древѣ честнѣмъ, и о извѣще- 
ніи святыя Троицы, Отца и Сына и святаго Духа, о тъ  
него жъ навыкъ звяжеши *), то басни лживы челъ еси; 
аще тако въ правдоу вѣровати начнеши, то по правому 
писанію осудишись, прелагаа свѣть во тмоу, но обаче 
имаши слово Божіе острѣе меча, до раздѣленія духа и 
души (проходящее). Сообщилъ А. Л —ъ.

Новый Іерусалимъ. 1870 года.

Церковь св. Бориса и  Глѣба, у Арбатскихъ во- 
ротъ, въ Москвѣ.

Х рам ъ св. Бориса и Глѣба первоначально построенъ в ъ  
1527 году про велик. князѣ  В а с и л і ѣ  Іоанновичѣ , отцѣ Г р о з- 
наго, на собственное его иждивеніе . П отом ъ, когда о тъ  
времени храм ъ сталъ ветш ать п р азр у ш аться , то его вновь 
перестроплъ граФ Ъ  Алексѣй П етровичъ Б естуж евъ-Р ю - 
минъ, вѣроятно тотъ , который бы лъ канцлеромъ при 
И мператрицѣ Е лисаветѣ П етроваѣ , въ 1764  году, въ  ц а р -  
ствованіе Императр. Екатерины  I I ,  на свои собственны я 
средства. Т акъ  говорится о построеніи храма въ  „О п и са- 
ніп Москвы"  Милютина 1 ); въ  церковны хъ ж е зап и сях ъ  
сказанія о первоначальном ъ построеніи храма нѣ тъ , там ъ  
говорится только, что она п о с т р о е н а  тщ а нісмъ rp a фa в ъ  
1764  году. Н ельзя н е  предполагать, что церковъ  сія п о ­
строена первоначально по какимъ-нибудь историческимъ по-

*) Н а  которое ссы лаеш ься.
1 )  Опи с. М оск. и ея достопримѣч. М илют к н . 1 с т р . 185 .



бужденіямъ. Къ таковому предполсженію приводить насъ 
и то, что она посвящена имени святыхъ соотечественниковъ, 
князей Россійскихъ; быть можетъ и построена она только 
потому, что въ Москвѣ, столицѣ русскаго государства, в ъ  то 
время, еще не было храма симъ святымъ, тогда какъ роди­
телю ихъ, св. вел. князю Владиміру , храмъ уже былъ по- 
строенъ тѣмъ же вел. княземъ Василіемъ Іоанновичемъ въ 
1504 г. 2). Очень можетъ быть, что воздавъ честь св. от­
цу построеніемъ храма, онъ захотѣлъ воздать такую же 
честь и св. дѣтямъ его.—Сказаніе о мѣстности, гдѣ стоитъ 
храмъ св. Бориса и Глѣба в ъ  Москвѣ, т. е. о Арбатѣ, Ар- 
батскихъ воротахъ, довольно замѣчательно. А р б а т с к і я  во­
рота до 1618 года дѣйствительно существовали въ камен- 
ной стѣнѣ, которая отдѣляла одну часть города Москвы 
называемую Бѣлый , что на языкѣ народномъ значитъ ве- 
ликій, важный, городъ, отъ другой, называемой городомъ 
Кит аемъ; на мѣстѣ воротъ  въ царствован іе  И мператрицы  
Елисаветы Петровны, устроена такъ называемая Арбатская 
площадь, а на мѣстѣ стѣны, съ царствованія Екатерины II, 
раскинуты съ одной стороны Никитскій, а съ другой Пре- 
чистенскій бульвары. Въ древности Арбатомъ называлась вся 
мѣстность подлѣ существовавшихъ здѣсь Арбатскихъ воротъ. 
Слово Арбатъ происхожденія восточнаго—ар ба, араба 
по-татарски и турецки значитъ телѣга. Можетъ быть, гово- 
ритъ Р е й ф ъ  въ своемъ этимологич. лексиконѣ русскаго 
языка, на мѣстѣ, называемомъ Арбатъ, нѣкогда въ Москвѣ 
дѣлали и торговали телѣгами. Арбатскія ворота въ историче- 
скомъ отношеніи замѣчательны тѣмъ, что чрезъ нихъ нѣкогда 
вводилъ въ городъ, окропляя святою водою, отбитыхъ изъ 
плѣна у татаръ-казанцевъ заиолоненныхъ было ими женъ, 
дочерей и сыновей бояръ и гражданъ Московскихъ, воево­
да инокъ, строитель Крестовоздвиженскаго монастыря на 
Воздвиженкѣ въ 1410 г., Владиміръ Ховринъ 3). Здѣсь же 
въ 1618 году, въ первое время царствованія Михаила Ѳео- 
доровича отбитъ искавшій Русской короны и подступившія 
уже къ Москвѣ польскій королевичъ Владиславъ. Дорогу 
очищалъ королевичу Мальтійскій кавалеръ Новодворскій. 
Съ нашей стороны отъ Кремля ворота защищалъ окольни- 
чій Никита Годуновъ, крестомъ и молитвою, подобно Хов- 
рину, ободрязшій Москвитянъ. Поляки бѣжали,—и обрадо­
ванные граждане па колокольнѣ церкви Бориса и Глѣба 
ударили въ колоколъ; вошли въ храмъ, отправили благодар­
ственный молебенъ о побѣдѣ; Годуповъ самъ пѣлъ „Тебе 
Бога хвалимъ“ .... О Рязанскихъ думныхъ боярахъ Проко- 
піѣ Ляпуновѣ (временъ междуцарствія) и Григоріѣ Ржев- 
скомъ извѣстно, что они особенно уважали церковь сію. 

Отправляясь на дѣла, они обыкновенно служили въ ней 
молебенъ 4). Былъ ли который изъ нихъ вмѣстѣ съ Году- 
новымъ противъ Новодворскаго— неизвѣстно.

2 ) Э то х р а м ъ  с в. кн. В л ад и мір а , п р о ти въ  И ван о вскаго  м онасты ря; 
При немъ есть  придѣлъ и во имя св . Б о р и са  и Г лѣба. К ром ѣ сего х р а ­
п а  есть придѣлы во имя св. Б о р и са  и Глѣба ещ е при ц е р к в а х ъ : Н и­
ко л ая  Ч у д о тв о р ц а , что  в ъ  К о ш ел я х ъ , Н ер у к о тв о р ен н аго  о б р аза  на 
П о вар ск о й , болѣе извѣстной  по придѣлу Б о р и с а  и Г лѣ ба, и Н и колая 
Ч у д о тв о р ц а , въ  К у р ак и н ской богадѣльнѣ. Авт.

3) Н а  А р б атск о й  площ ади, или близь ен , неи звѣ стн о , на каком ъ  со б ­
ственн о  м ѣстѣ, п о л агаю тъ , бы л ъ  дворецъ Іо ан н а  Г рознаго  (М осква и л и  
И с т о р ич. П утевод. по н ей , 1831 г. 3 ч. А р б ат , площ адь). З д ъ сь  ж е 
н а  А р б атѣ  были укрѣ п лен ія  поляковъ . во врем ен а межд у ц ар ств ія , въ  
1612  г .  кн язь  ІІо ш ар ск ій , спаситель М осквы , в ъ  это вр ем я, в зя л ъ  сіи 
у к р ѣ п л е нія  и отсю да вел ъ  а т а к у  н а  п о хи ти телей  столи ­
ц ы  русскаго  ц арства . З д ѣ сь келарь П ал иц ы н ъ  ободрнлъ в о и н о въ  къ 
м у ж е с т в у , х о д я  по ряд ам ъ  и х ъ . Здѣсь лилась к р о в ь .— Ч и татель— 
д ѣ л ается о б р ащ еніе  к ъ  читателю — не проходи симъ мѣстомъ б е з ъ  дви­
ж ен і я сердечнаго , не проходи е ю  съ  душою х олодн ою ,—ты  попираеш ь 
кровь ближ няго тв в е гв , а. мож е т ъ  бы ть и твоего  п радѣ д а, пролитую  
в о  сп асен іе о теч ества . (Т а м ъ  ж е )

4 ) М оск. Вѣд. 1837 г . N" 91. А р б ат , ворота.

Церковь св. Бориса и Глѣба первоначально построена съ 
3 мя придѣлами: въ главномъ храмѣ во имя св. Благовѣр- 
ныхъ князей, въ прпдѣлахъ во имя обновленія храма Во- 
скресенія Спасителя, во Іерусалимѣ, и Казанской иконы 
Пресвятыя Богородицы. Въ послѣдствіи уже къ ней при­
строены еще два придѣла: во имя Положенія ризы Пресв. 
Богородицы и Маріи Магдалины. Въ 1812 году, при сож- 
женіи Москвы, церковь сія осталась цѣлою. Но изъ 20 
прпходскихъ домовъ и домовъ священно и церковнослужи- 
тельскихъ не сожженными остались только два. Въ 1813 
г. къ церкви св. Бориса и Глѣба приписаны были 3 сосѣд- 
нія каменныя церкви: Филицио-апостольская, Тихоновская, 
и Іоанно-милостивская, что на Кисловкѣ; первая сохрани­
лась послѣ 12 года цѣлѣе, была больше другихъ, изъ 22 
домовъ при ней несожженнымъ остался только одинъдомъ, 
а 12 домовъ при Тихоновской, и 14, при Іоанно-милостив- 
ской, всѣ сгорѣли 5). Пощажена ли Французами и сохране­
на ли утварь сихъ церквей— неизвѣстно; были ли какія при- 
ключенія съ церковіто св. Бориса и Глѣба во время пребы- 
ваиія французовъ въ Москвѣ—тоже неизвѣстно. За тѣмъ, 
послѣ 1812 года, въ какихъ только годахъ, по причинѣ 
проиавшпхъ клировыхъ вѣдомостей неизвѣстно, къ Борисо- 
Глѣбской церкви еще приписаны двѣ сосѣднія церкви, Кось- 
мо-Даміаиская и Ризположекская, на Кисловкѣ. Первая въ 
Клиров. Вѣдомостяхъ за 182 4 г. показана уже не суще­
ствующею; въ 1812 году— она разграблена непріятелями; 
вторая, по припискѣ, сломана и сумма за проданный съ 
дозволенія начальства матеріалъ употреблена на пристройку 
при Борисоглѣбской теилыхъ придѣловъ: Ризположеискаго 
и Маріимагдалининскаго. Въ 1817 г., съ дозволенія началь­
ства, сломана церковь и Іоаниа милостиваго, и сумма за 
проданный матеріалъ употреблена на росписаніе Борисо- 
Глѣбской церкви и на другія внутреннія поправки въ ней. 
Утварь внесена въ Борисо Глѣбскую церковь, гдѣ храмо­
вая икона св. Іоанна милостиваго, древняго письма, и до 
селѣ существуетъ. Церковь св. ап. Филиппа вскорѣ по при- 
ппскѣ въ 1813 г., по опредѣленію начальства, отдана съ 
землею и лучшею частію утвари Іерусалимскому патріар- 
хату . Церковь святит. Тихона въ 1814 г. сдѣлана само­
стоятельною. Изъ церковной утвари и иконъ особенно за- 
мѣчательныхъ нѣтъ въ церкви, хотя и есть довольно пкопъ 
древнихъ: такъ наприм. храмовая икона св. Благовѣрныхъ 
князей и страстотерицевъ Бориса и Глѣба,—большая, 2 хъ 
арш. и 6-ти вершковъ длиною, и 11/ 2 арш. шириною, въ 
сребро-вызолоченной ризѣ, въ вѣнцахъ надъ головами свя­
тыхъ съ брилліантами;—по сторонамъ ея находятся изоб- 
раженія жизни, убіенія, обрѣтенія мощей и чудесъ, со- 
вершенныхъ святыми, икона св. Іоанна Мплостиваго, очень 
древняя; икона препод. Нила Столобенскаго съ частію мо­
щей его, древияя и особенно чтимая. Замѣчательно такъ- 
же рѣзное, довольно большое, древнее изображеніе Спасите­
ля на крестѣ, съ предстоящими тоже рѣзными изображенія- 
ми пресв. Богородицы и Іоанна Богослова и висящими на 
крестахъ двумя разбойниками, Изъ свящ. сосудовъ и св. 
крестовъ древнихъ и замѣчательныхъ нѣтъ, хотя есть дов. 
цѣнные. Изъ Евангелій замѣчательно дов. большое, тяжело- 
вѣсное, 21 Фунта вѣсомъ сребро-вызолочеиное, древнее, 
напечатанное въ 1771 году при Императрицѣ Екатеринѣ 
Алексіевнѣ и Ц есаревичѣ Алоксеѣ Петровичѣ. Замечатель­
ны серебряный хоругви, вѣсомъ въ 55 Фунт.; замѣчатель­
ны и два иконостаса въ придѣлахъ большой теплой церк­
ви—позлащенные, бронзовые, массивные, съ литыми ко-

5 ) К лир . В ѣ д . з а  1813 г.



многими почетнѣйшими лицами столичнаго духовенства, на 
годившимися въ болѣе или менѣе близкихъ отношеніяхъ къ 
покойному, при жизни его, и уважавшими его за его крот­
кій правъ и честное пастырское служеніе. Настоятель уви- 
верситетской церкви Николай А. Сергіевскій почтилъ на­
мять усопшаго іерея, коего онъ былъ духовнымъ сыномъ, 
и въ лѣта дѣтства ученикомъ, надгробнымъ словомъ, въ 
которомъ простыми, но глубокотрогательными и выразитель­
ными чертами изобразилъ правственныя качества и служеб­
ную дѣятельность почившаго.

Слово при погребеніи свящ. К. С. Протопопова, 
говоренное протоіереемъ Н. А. Сергіевскимъ.

Похваленіе наше сіе есть, свидѣтельство сове- 
сти нагиея, яко въ простоте и чистоте божіей, 
а не въ мудрости плоти, но благодатію Божіею 
жихомъ въ мірѣ. (2 Кор. I ,  12).

Могу сосчитать болѣе трехъ десятилѣтій, какъ знаю вы 
нѣ преставльшагося священноіерея Константина, служивше­
го церкви Божіей четыредесять пять лѣтъ; и назидаюсь симъ 
служеніемъ въ простоте и чистотѣ Божіей  можно ска­
зать—служеніемъ непрестаннымъ, или молитвою непрестан­
ною отъ начала лѣтъ первыхъ и до лѣтъ послѣднихъ.

Живо иомню впечатлѣнія юности, что въ Николаевскомъ 
храмѣ, въ кремлѣ богоспасаемаго града Коломны, какъ и 
въ соборѣ, служба ежедневная; что соборному колоколу 
скорѣе всѣхъ отвѣчаетъ малый благовѣстникъ никольскій; 
что іерей идетъ въ храмъ всегда ранѣе благовѣста; что 
его служеніе особенно виятно и назидательно; что въ день 
воскресный или праздничный со всего города текутъ бого­
мольцы къ Николѣ, къ служенію о. Константина. Но сей 
священноіерей не ограничивалъ обязанностей своего служе- 
нія только дѣломъ, хотя п ежедневной, службы церковной; 
съ ранней своей молодости, съ самаго перваго года вх свя- 
щенствѣ, когда у насъ почти еще никто не думалъ о важ­
ности народнаго образованія, онъ все свое время между 
службами посвящалъ сему святому дѣлу, конечно—высше­
му дѣлу пастырства внѣ церкви. Школою былъ собственный 
его домъ, отъ обѣдни и до вечерни наполненный ученика­
ми изъ всѣхъ сословій. И мнѣ Богъ указалъ получить на­
чальное у ченіе въ этой семейной, но по истинѣ церковной 
ш колѣ, куда дѣти шли съ радостію, и послѣ сами сдѣлав- 
ш ись родителями вели своихъ дѣтей съ любовію и увѣрен- 
ностію. Подвигомъ добрыми подвизался почившій, совер- 
ш ивъ преданное ему служеніе благочестно, просто, въ до­
брой совести.

Апостолъ Хрпстовъ говоритъ, что пастырю церкви над- 
лежитъ и свой домъ добрѣ правити, и быть учительну въ 
самой внѣшвей жпзни. Домъ почившаго могъ по истинѣ 
быть вазванъ образцомъ добрыхъ священническихъ до- 
мовъ: благочестивая жена, упредившая его въ исходѣ, не 
отставала о тъ своего мужа въ ежедневномъ хожденіи въ 
храмъ Господень; сыны—нынѣ одинъ благоговѣйный и про 
свѣщенный іерей, другой усердный уже много лѣтъ учи 
тель духовнаго юношества; дочь— супруга іерея,—добрыя 
отрасли добраго рода, добрѣ воздѣланныя и управленныя. 
А внѣшняя жизнь почившаго: всѣ знавшіе его  засвидѣтель- 
отвуютъ то, что скажу о семъ. Время иерваго ученія, годы 
ежедневнаго видѣнія лица и слышанія слова учителя обык- 
новенно оставляютъ памятное виечатлѣніе; я сказалъ, что 
былъ его ученикомъ: каково же это впечатлѣніе? Примѣ- 
чательно, что оно вполнѣ одинаково, какое позднѣе постоян­

но испытывали  всѣ, и я и другіе, при другихъ, самыхъ 
разнообразныхъ условіяхъ знаемостп съ почившимъ. И тог­
да и послѣ и до конца, во всѣхъ житейскихъ сношеніяхъ— 
та же простота и чистота нрава; ревность духа никогда не 
знавшая крайностей—пи гнѣва, ни послабленія ,— ни обид­
чивости, ни оскорбленія,—ни гордости, ни униженія ,—равио 
какъ ни унынія, ни особенной веселости; ж итіе всегда 
мирное со всѣми, простое и неизмѣнно твердое учительное 
слово.

Такія качества духа и жизни священноіерся Константи­
на, конечно, и при ж и з н и  его не могли оставаться подъ 
спудомъ; и духовенство того града, гдѣ онъ служилъ, из­
давна имѣло его своимъ духовникомъ. И начальственное 
вниманіе,— скажу здѣсь только объ одномъ,— столь цѣнило 
его, что удерживало его на особенно-почетномъ епархіаль- 
номъ служеніи присутствующаго духовнаго правленія даже 
тогда, когда онъ ужо оставилъ дѣйствительную приходскую 
службу.

Впрочемъ я не хотѣлъ говорить похвальнаго слова; я же- 
лалъ исполнить долгъ духовнаго сына и ученика; я желалъ 
почтить незабвенную для меня память не похваленіемъ, 
если смѣю такъ сказать, цѣлованіемъ слова. Похваленіе ею 
сіе есть, свидѣтельство его совести, яко въ простотѣ и 
чистоте Божіей, а не въ мудрости плоти, но благодатію 
Божіею жилъ онъ въ м іре.

Но если гдѣ, то при гробѣ пастыря и достойнаго пасты­
ря, можетъ быть мѣсто и похваленію, конечно не для не­
го, а для назиданія живущихъ. Мало но малу среди насъ 
ветшаетъ плотію и сходитъ во гробъ поколѣніе простыхъ 
и искреннихъ пастырей, всю свою жизнь провождающихъ 
въ священнодѣйствіи во всякомъ образѣ,— въ духовной про­
стотѣ, въ довольствѣ малымъ, безъ мудрованій плоти, безъ 
самомнѣнія, нищихъ духомъ, но богатыхъ благодатію, дабы 
назидать въ жизни и смерти. Да назидается симъ къ добро­
му нодражанію новое поколѣніе пастырей, да не оскудѣютъ 
въ иасъ такіе пастыри, которые истинно пастырствуютъ 
всею своею жизнію, управляя ее въ простотѣ и чистотѣ,— 
такіе пастыри, которыхъ, въ свое время, самое скончаніе 
жительства было бы незамирающ имъ словомъ, подражать 
ихъ вере, для будущихъ по впхъ пастырей.

Много будетъ молитвенниковъ предъ Богомъ за почив­
шаго священноіерея Константина—въ сонмѣ цѣлаго, не ма- 
лаго града, который весь есть какъ бы его приходъ,— во 
множествѣ его учениковъ,— въ духовномъ братствѣ,—въ его 
домашней церкви н въ дѣтяхъ его духовныхъ.—Услыши, 
Господи, и нашу въ сей часъ молитву! Въ вѣрѣ и надеж- 
дѣ и любви, въ простотѣ и чистотѣ, въ священническомъ 
достоинствѣ пожилъ онъ въ церкви Твоей па землѣ:, Ты, 
единый вѣчный Господи, вчини духъ его въ церкви напи- 
санныхъ на небеси близь Небеснаго Твоего жертвенника! 
Вѣсп, Боже нашъ, яко во грѣсѣхъ родихомся, тѣмъ же 
Гя молимъ, преставльшагося отъ насъ многопотрудившагося 
Гебѣ, упокой,— презирая яко Благь согрѣіиенія, яжс яко 
человѣкъ смертный въ жити  содѣла,—молитвами Богороди­
цы. и святителя Николая, Едино Безгрѣш не и Человѣко- 
любче! Аминь.

Въ ковцѣ минувшаго 1870 года, 26 декабря, въ 5 ча- 
совъ вечера, на 43 году отъ рожденія скончался (отъ апо- 
плексическаго удара) священникъ Ильинской, въ Сергіев- 
скомъ посадѣ, церкви Петръ Александровичъ  Ансеровъ, 
служившій при ней со времени посвящ енія въ священни- 
ка около 20 лѣтъ. Усерднымъ и почти ежедневнымъ со-



вершеніемъ Богослуженія, заботою о благолѣпіи храма 
Божія, точнымъ исполненіемъ церковныхъ обязанностей, 
честною и безукоризненною жизнію, онъ пріобрѣлъ осо- 
бенную любовь и уваженіе не только ильинскихъ прихо­
жанъ, но и другихъ жителей посада. Многіе изъ почтен- 
ныхъ посадскихъ жителей имѣли его своимъ духовнымъ 
отцемъ, а духовенство посадское избирало его отъ себя 
депутатомъ по разнымъ церковно духовнымъ дѣламъ. Та 
кая всеобщая любовь и уваженіе къ достойному пастырю 
особенно поразительно обнаружились но случаю внезапной 
кончины его.

23 декабря, въ субботу, на другой день праздника Ро 
ждества Христова, по совершеніи Божественной литургіи, 
онъ съ св. крестомъ посѣтилъ остальныхъ прихожанъ, у 
которыхъ не успѣлъ быть въ первый день праздника; по- 
томъ, послѣ кратковременнаог отдыха въ своемъ домѣ, 
чувствуя себя совершенно здоровымъ, отправился съ кре­
стомъ же, въ сопровожденіи діакона, въ Виѳанію (въ 3 вер. 
отъ посада) къ своимъ духовнымъ дѣтямъ, профессорамъ 
семинаріи гг. Делицыну и Полотебиову, искренно любив- 
шимъ и уважавшимъ его. Здѣсь, посѣтивъ г. Делицына, 
онъ едва только перешелъ въ квартиру г. Полотебнова, 
какъ почувствовалъ сильное головокруженіе и вскорѣ ли­
шился сознанія. По совѣту врача тотчасъ же былъ пере- 
несенъ въ семинарскую больницу, гдѣ, при всѣхъ меди- 
цинскихъ иособіяхъ, оставался въ живыхъ не болѣе двухъ 
часовъ. И лишь только печальная вѣсть о неожиданной 
смерти любимаго іерея Петра достигла посада, не только 
прихожане, но и многіе знакомые наперерывъ спѣшили 
въ Виѳанію, чтобы поклониться усопшему пастырю на 
мѣстѣ кончины его. Въ два—три часа все поле отъ по­
сада до Виѳаніи, по словамъ очевидцевъ, было покрыто 
народомъ до 9 ти часовъ вечера.

На другой день, 27 декабря, въ воскресенье, тѣло по­
койнаго, при многочисленномъ стеченіи народа, было под­
нято изъ Виѳаніи для перенесенія въ посадъ, при чемъ 
ректоръ Виѳанской семинаріи архим. Сергій совершилъ 
литію, а инспекторъ той же семинаріи соб. іером. Ки- 
риллъ съ посадскимъ духовенствомъ провожалъ оное до 
самой Ильинской церкви, въ которой и было поставлено 
до погребенія. По всему протяженію трехверстнаго пути 
тѣло почившаго пастыря несено было на рукахъ духов­
ными дѣтьми его, было встрѣчено при вратахъ Сергіевой 
Лавры монашествующею братіею, а при Ильинской церкви 
профессоромъ м. д. академіи, протоіереемъ Ф. А. Сергіев- 
скимъ.

29 декабря, во вторникъ, въ день погребенія усопшаго, 
въ приходской Ильинской церкви были совершены о упо- 
коеніи души его двѣ литургіи, ранняя и поздняя: раннюю 
совершали 3 посадскихъ священника, а позднюю протоіе- 
рей Ф. Л. Сергіевскій съ другими посадскими священни­
ками и родственниками покойнаго. П одъ конецъ поздней 
литургіи для отпѣванія усопшаго присоединились къ слу- 
жащимъ Виѳ. семинаріи инспекторъ С. I. Кириллъ и род­
ные братья покойнаго: протоіерей I. Л. Ансеровъ и 4 
священника. Надгробное слово отъ лица мѣстнаго духо­
венства говорилъ священникъ Успенской, въ Серг. по­
садъ, церкви Н . И. Ѳаворскій, а послѣ разрѣшитель- 
ной молитвы, отъ лица всѣхъ прихожанъ Ильинской цер­
кви была произнесена рѣчь профессоромъ м. д. академіи 
Д. Ѳ. Голубинскимъ, съ давняго времени духовнымъ сы- 
номъ покойнаго. Присутствующихъ въ церкви было чрез­

вычайно много, и весьма многіе изъ духовныхъ дѣтей и 
знакомыхъ покойнаго такъ сильно скорбѣли о немъ, что 
трудно было отличить ихъ отъ самыхъ близкихъ его род- 
ныхъ, изъ коихъ были: его жена и 4 дѣтей, мать вдова, 
8 родныхъ братьевъ и 2 сестры.

По окончаніи отпѣванія, тѣло усопшаго было несено 
также на рукахъ духовными дѣтьми его до Рождествен- 
скаго кладбища (въ 2 верстахъ отъ Ильинской церкви), 
гдѣ встрѣчено протоіереемъ Ф. А. Сергіевскимъ съ про- 
чимъ духовенствомъ, и послѣ литіи, предано землѣ около 
кладбищенской церкви съ южной стороны.

Миръ душѣ твоей, достоуважаемый и любимый па­
стырь!

Для чтущихъ память усопшаго іерея Петра помѣщаемъ 
слово и рѣчь, сказанныя при его гробѣ.

Надгробное слово.

Пріидите узрамъ вcu чудо паче ум а , иже 
вчера съ нами сый, нынѣ лежитъ мертвъ.. . . ,  
т ѣмже, возлюбленніи мои братія, разумѣвше 
нашу краткую жизнь, престав ленному упокоенія 
просимъ и душамъ нашимъ велію милость (сти­
хир. при погребеніи спящ. ст. 2).

Поразительна и полна глубокаго назиданія внезапная 
кончина собрата и сослужителя нашего, а вашего, бра- 
тія, пастыря и духовнаго отца! Какъ живо чувствуется 
при этомъ гробѣ, что и на каждаго изъ насъ можетъ 
внезапно н айти страшный часъ смерти и застать иныхъ 
неготовыми предстать съ добрымъ отвѣтомъ на страшный 
судъ Христовъ! Этотъ гробъ внушаетъ намъ постоянное 
памятованіе о смерти и христіанское приготовленіе къ 
срѣтенію Господа судіи нашего. Почившій собратъ нашъ 
въ тотъ день, какъ отошелъ отъ сего міра, крѣпкій си- 
сами, совершалъ Богослуженіе въ храмѣ, посѣщалъ съ 
благовѣстіемъ о Рождествѣ Христовомъ многихъ, ожидав- 
шихъ сего благовѣстія, и уже подъ конецъ дня, когда ду- 
малъ успокоиться на время отъ трудовъ своихъ, почилъ 
отъ нихъ на вѣки.

Уповаемъ, братія, что почившій переселился изъ сего 
міра въ обители небесныя. Господь воззвалъ его въ то 
время, когда онъ, по долгу пастыря, возвѣщалъ людямъ 
явленіе на землѣ Христа Спасителя. Вѣрный рабъ Божій, 
застигнутый смертію на самомъ поприщѣ своего пастыр- 
скаго служенія, явился рабомъ бдящимъ, ожидающимъ 
Господа своего и готовымъ къ срѣтенію Его. За  три дня 
до своей кончины онъ очистилъ свою душу покаяніемъ 
и съ того времени ежедневно, даже въ день своей кончи­
ны, совершалъ величайшее изъ таинствъ—таинство при- 
чащенія, при которомъ, по словамъ св. Григорія Богосло­
ва, „священникъ съ Ангелами стоитъ, съ Архангелами 
славословитъ, къ горнему жертвеннику жертвы возноситъ, 
со Христомъ священнодѣйствуетъ, бреніе устрояетъ, об- 
разъ всзставляетъ, для горняго міра зиждетъ, и что еще 
болѣе, обожившись обожаетъ." (Григ. Бог. въ 1 словѣ). 
Въ самыя послѣднія минуты своей жизни, когда уста его 
не могли уже произнести ни одного слова, онъ осѣнилъ 
себя крестнымъ знаменіемъ: это показывало, что душа 
его была обращена къ Богу.

Но не въ послѣдніе только минуты или дни своей жиз­
ни вѣрно служилъ Господу почившій собратъ нашъ: онъ.



старался поступать такимъ образомъ во всю жизнь свою. 
Его вѣра въ Бога была чужда всякаго сомнѣнія и коле- 
банія; она была въ его сердцѣ и выражалась устами. 
Трудолюбіе и благонамѣренность были постоянными его 
качествами. Не только по мѣрѣ силъ своихъ, но нерѣд- 
ко и выше мѣры трудился онъ при исполненіи своихъ па­
стырскихъ обязанностей, рабомъ вѣрнымъ и усерднымъ 
былъ онъ у Господа Бога своего. Особ нно любилъ онъ 
службу Божію и служилъ почти ежедневно, и вотъ пѣдъ 
Богу своему, доколѣ жилъ. Вамъ, братія храма сего, бо- 
лѣе другихъ должна быть извѣстна его служебная дѣя 
тельность. Онъ служилъ вамъ, какъ пастырь добрый, око­
ло 20 лѣтъ. И видно, что паства любила своего пастыря. 
Трогательно было видѣть съ какою поспѣшностію весьма 
многіе изъ васъ отправлялись на мѣсто кончины своего 
пастыря, съ какою скорбію и слезами переносили или 
сопровождали бездыханное тѣло его. За вашу любовь къ 
своему пастырю да воздастъ вамъ Христосъ Богъ нашъ, 
котораго онъ былъ вѣрный слуга Не скорбите любящіе 
почившаго, не смущайтесь тѣмъ, что въ послѣдній день, 
когда онъ молился съ вами и за васъ, не сказалъ вамъ 
послѣдняго слова: простите. Вмѣсто слезъ и воздыханій 
принесите Богу усердную молит ву о упокоеніи новопре­
ставленнаго іерея Петра, и изъ любви къ нему, по мѣрѣ 
силъ своихъ, содѣйствуйте облегченію тягостной участи 
его семейства. Не плачьте и вы, cупруга и дѣти почив­
шаго, не скорбите, что не слышали его послѣдней воли, 
не получили его предсмертнаго благословенія. Любившій 
васъ постоянно и сильно, онъ, конечно, и въ послѣднія 
минуты своей жизни помышлялъ о васъ, испрашивая 
вамъ у Господа всякаго благи.

Собратъ мой о Господѣ и другъ по духу, прости меня, 
что я, при твоемъ гробѣ, воспоминая о тебѣ и твоей 
жизни, не могъ достойно выразить всѣ возвышенныя ка­
чества души твоей, которой образъ никогда не умретъ 
для меня. Прости и всѣхъ насъ, собратій твоихъ и всѣхъ 
твоихъ дѣтей духовныхъ, если когда нибудь при жизни 
оскорбили тебя. А мы, со всею Христовою церковію, бу- 
демъ молить Господа, да проститъ тебѣ всѣ согрѣшенія 
твои и упокоитъ твою душу, идѣже вси праведніи упокое­
ваются.

Надгробная рѣчь.

Ее суть бо совѣти Мои, якоже совѣти ваши, ниже яко 
же путіе ваіии, путіе Мои, глоголетъ Господь. (Исаіи 55, 8)

Слово Господне о непостижимости судебъ Божіихъ, ска­
занное чрезъ святаго пророка Исаію, приведемъ себѣ на 
память, благочестивые христіане, при нашей скорби о 
внезапной кончинѣ нашего пастыря и духовнаго отца. 
Встрѣчая вмѣстѣ съ нимъ во храмѣ праздникъ Рождества 
Христова, видя его въ нашихъ жилищахъ возвѣщавшаго 
намъ радостное благовѣстіе о Рождествѣ Христа Спаси­
теля, могли ли мы думать, что во дни продолженія сего 
праздника мы увидимъ нашего пастыря и духовнаго отца 
бездыханно лежащимъ во гробѣ, и соберемся внимать по­
гребальному пѣнію и отдать послѣдній долгъ нашему па­
стырю? Теперь и предъ нами открывается рыданіе, и жа­
лость и горе (Іезек. 2, 10), и надъ нами сбывается гроз­
ное слово Господне: превращу праздники вашя въ жа­
лость, и вся пѣсни вашя въ плачь (Амос. 8, 10). Да! Бы 
ваютъ въ жизни человѣческой событія, предъ которыми

съ ужасомъ и недоумѣніеиъ останавливается всякая му­
дрость земная. Страшнымъ является на землѣ владыче­
ство смерти, когда она похищаетъ отъ насъ людей во 
цвѣтѣ лѣтъ, крѣпкихъ силами, дорогихъ для общества и 
для семейства... Таково и событіе, которое мы оплакива 
емъ. И какъ скоро, какъ неожиданно совершилась кончи­
на нашего духовнаго отца! Какою глубокою скорбію по­
разила она его семейство! И сколь естественно человѣче- 
скому естеству скорбѣть при видѣ такихъ жертвъ смерти, 
это видимъ и въ примѣрѣ Господа Іисуса Христа, кото­
рый, воспріявъ на себя паше естество, сострадалъ и на 
шимъ скорбямъ, который, при видѣ пдачущихъ о смерти 
Лазаря, Самъ возскорбѣлъ духомъ, и возмутился (Ӏoaн . 11, 
33), прослезился (ст. 35) и скорбѣлъ внутреняо (ст. 38) 
при гробѣ его.

Но скорбь Богочеловѣка была скорбь святая, а въ на­
шихъ скорбяхъ сколько приходитъ къ намъ мыслей мра- 
чныхъ, полныхъ недовѣрія къ промыслу Божію и даже 
ропота! А потому и въ скорби нашей о кончинѣ нашего 
пастыря тѣмъ болѣе должны мы стараться искать для се­
бя утѣшенія въ словѣ Божіемъ.

По ученію слова Божія, жизнь и смерть наши находятся 
во власти Господа Бога. Неожиданная кончина духовнаго 
отца нашего произошла по волѣ Божіей. А воля Б ожія 
направляетъ все къ нашему истинному и вѣчному благу. 
Но пути всеблагаго Промысла для насъ непостижимы. 
Какъ небо выше земли, говоритъ намъ Господь чрезъ про­
рока, такъ пути Мои выше путей вашихъ, и мысли Мои 
выше мыслей вашихъ (Исаіи 55, 9).

Дѣло приготовленія души человѣка къ будущей жизни 
и созрѣванія ея для вѣчнаго блаженства есть великая т а й ­
на, самимъ Богомъ совершаемая и ему одному извѣстная. 
Съ вѣрою во благость Божію можемъ надѣяться, что и 
нашъ почившій пастырь преселился въ будущую блажен­
ную жизнь въ лучшее время для его души. Самъ Господь 
даровалъ подкрѣпленіе этому упованію нашему, въ томъ, 
что сподобилъ нашего пастыря въ самый день кончины 
его совершать Божественную литургію, и скончаться въ 
трудахъ славословія Его.

Съ благодарностію воспоминая о трудахъ нашего по- 
чившаго пастыря для славы имени Божія и для спасенія 
нашего, объ усердіи и благоговѣніи его и любви къ намъ, 
не позабудемъ братія, о нашемъ священномъ долгѣ. Во 
первыхъ должны мы усердно молиться о упокоеніи души 
нашего духовнаго отца, во вторыхъ должны позаботить­
ся о томъ, чтобы облегчить участь его семейства, оплаки- 
вающаго горестную потерю.

Почившій пастырь и духовный отецъ нашъ! Прости 
намъ все, чѣмъ мы огорчали тебя, прими отъ насъ ис­
креннюю благодарность за труды твои! Да упокоитъ Го­
сподь Богъ душу твою въ селеніихъ праведныхъ! Тамъ 
воспоминай и насъ предъ Богомъ въ молитвахъ твоихъ.!

Корреспонденція ..Моск. Епарх. Вѣдомостей." 
Съ острова Эзеля.

Благодаря содѣйствію и усердію ревнителей правосла- 
вія, московскихъ гражданъ въ лицѣ Ивана Ивановича Че­
тверикова, нѣкоторые убогіе нравославные храмы обнови­
лись благолѣнными новыми иконостасами и всею необходи­
мою церковною утварью, какъ серебряными сосудами, такъ



и до мелочей, необходимыхъ для богослуженія; иные пред­
меты, какъ напримѣръ му р н ица, даже неизвѣстны были въ на 
шей окраиаѣ. Одновременно почти освящены у насъ храмы 
на островѣ Эзелѣ въ мызахъ Меннустъ и Лиммада. Прп 
освящекіи этихъ храмовъ духовенство на торжествѣ не на­
ходило словъ для выраженіи похвалы исполненію и благо-  
дарности истинному ревнителю православія Ив. Ив. Четве- 
рикову, а народъ бывшій на освященіи не только словами, 
но и дѣлами свидѣтельствуетъ свою благодарность. Въ пре- 
жній убогій храмъ не ходили съ такимъ усердіемъ какъ те­
перь, и въ большемъ протпвъ прежняго количествѣ. Отрадно 
оповѣстить чрезъ вашу газету о благотворныхъ послѣдствіяхъ 
въ нашихъ приходахъ, москвичамъ, сочувствующимъ пра- 
вославію въ онѣмеченной окраинѣ.

Ещ е обращеніе чеховъ въ православіе.

Въ „Бирж. Вѣдомостяхъ" пишутъ: Послѣдній день истек- 
шаго года ознаменованъ новымъ отраднымъ для насъ, рус- 
скихъ, событіемъ. Въ четвергъ 31 декабря, въ домовой цер­
кви С.-Петербургской духовной академіи, въ 91/ 2 часовъ 
утра, предъ литургіею совершенно о. ректоромъ академіи 
протоіереемъ I. Л. Янышевымъ новое присоединеніе къ 
православной церкви пяти чеховъ. Чехи самый циливизо- 
ванный изъ славянскихъ народовъ, а трое изъ вновь цри- 
соединяемыхъ, какъ говорили иамъ, прпнадлежатъ къ са­
мому образованному чешскому обществу. Эго уже третья 
группа чеховъ изъ числа присоединившихся въ аослѣдніе 
мѣсяцы къ православію. Такимъ образомъ рядомъ съ поли- 
тическимъ единомысліемъ, уже весьма крѣпкимъ, между 
русскими и чехами начинаетъ устанавливаться и единеніе 
вѣры. Дай Богъ, чтобы между ними какъ можно скорѣе 
образовалось полное единодушіе. За чехами въ братскій 
союзъ съ нами вступятъ п другія сдавянскія племена, и 
тогда въ мірѣ совершится объединеніе обширнѣйшаго пле­
мени, но совершится не посредствомъ „крови и желѣза" , 
какъ совершается на нашихъ глазахъ объединеніе герман- 
скаго племени, не насиліемъ. а путемъ кровныхъ симпатій 
и разумныхъ убѣжденій. Тогда славянскіе народы вздохпутъ 
свободнѣе, а цивилизованный міръ пріобрѣтетъ не только 
новыхъ дѣятелей, но и новые принципы государственной и 
общественной жизни.

Чеш скій духовный соборъ.
По извѣстіямъ галицко-русскаго Слова, чехи въ 1871 г.

намѣрены созвать духовный соборъ, на которомъ между
прочимъ предположено обсудить вопросъ о введеніи сла- 
вянскаго языка въ литургію.

Первая протестантская церковь въ Римѣ.
По извѣстіямъ изъ Рима отъ 12 января, сообщаемымъ въ 

австрійскихъ газетахъ, 11-го января въ Римѣ открыта пер­
вая протестантская церковь, надъ дверями которой начер­
тана подпись: „Свободная церковь въ свободномъ госу- 
дарствѣ."

Открытіе ш колы  и  больницы при жен скомъ 
монастырѣ.

15-го минувшаго декабря, при Мазоловскомъ женскомъ
монастырѣ (Могилевской епархіи), по ходатайству игуменьи 
онаго, открыты: училище для дѣвочекъ крестьянскаго и
другихъ сословій и больница для приходящихъ въ мона-
стырь богомольцевъ и другихъ лицъ. Въ училищѣ будутъ
безплатно преподаваемы востнтанницамъ: законъ Б ожій съ
краткимъ объясненіемъ лигургіи, священная исторія, цер-
ковное нѣніе, чтеніе но гражданской и церковно-славянской
печати, чнстописаніе, четыре правила ариѳметики, руко-
дѣлья въ разныхъ видахъ и нужнѣйшія свѣдѣнія по ого- 
родничеству, садоводству и другимъ отраслямъ хозяйства, 
съ практическими упражненіями на сколько позволятъ сред-

ИЗВѢ СТІЯ И  ЗАМѢТКИ.

12 е ян варя  въ Московскому университетѣ.
Празднованіе сто шестнадцатой годовщины основанія 

Московскаго университета началось въ 10 часовъ утра Бо­
жественною литургіей, которую совершалъ преосвящен­
ный Леонидъ, епископъ Дмитровскій, викарій Московскій, 
въ сослуженіи ректора Московской духовной академіи, про- 
тоіерея А. В. Горскаго, профессора богословія въ универ­
с и т е т ѣ протоіерея Сергіевскаго, и двухъ священнивовъ. 
Г. П. Смирнова-Платонова и А. М. Иванцова-Платонова. 
Проиовѣдь была произнесена въ обычное время настоя 
телемъ университетской церкви, протоіереемъСергіевскимъ.

Но окончаніи молебстнія посѣтители прибыли въ акто , 
вую залу, гдѣ происходило торжественное собраніе при) 
огромномъ стеченіи публики. Ричь была произнесена про 
Фессоромъ II. А. Поповымъ О зчаченіи германокаго и ви- 
зантійскаго влікній на русскую историческую жизнь въ пер­
вые два вѣка ея развитія. Рѣчь профессора Бредихина О 
падающихъ звѣздахъ не была произнесена по болѣзни ав­
тора. Въ заключеніе секретаремъ совѣта было прочтено 
извлеченіе изъ отчета съ провозглашеніемъ именъ студен 
товъ удостоившихся получить золотыя и серебряныя ме­
дали, которыя и были поднесены для раздачи преосвящен 
ному Леониду, московскому генералъ-губернатору и дру- 
гимъ почетнѣйшимъ посѣтителямъ. Актъ окончился триж­
ды повтореннымъ народнымъ гимномъ и восторженными 
кликами ура"!

Изъ прочтеннаго на актѣ отчета мы узнали, что къ 
концу 1870 года находилось въ Московскимь университе­
тѣ : а) студентовъ—1541, а именно: на историко-Филоло- 
гическомъ Факультетѣ— 114, Физико-математическомъ—170 
(по отдѣлу математическихъ наукъ 122, по отдѣлу есте- 
ственныхъ наукъ 48), юридическомъ 822 и медицинскомъ 
435; б) стороннихъ слушателей 83, и в) аптекарскихъ по- 
пощниковъ 159.

Съ Высочайшаго соизволенія вновь учреждено при унп- 
верстптетѣ пять стппендій безъ обязательствъ для сту 
дентовъ, въ числѣ которыхъ одна „имени высокопреосвя- 
щеннѣйшаго Иннокентія, митрополита московскаго и ко- 
ломенскаго" — на  проценты съ капитала въ 6000 р. с., 
пожертвованяаго Нерчинскимъ городскимъ обществомъ, 
въ проѣздъ его высокопреосвященства чрезъ Нерчинскъ 
на Московскую митрополію, въ память незабвенной егс 
апостольской дѣятельности въ Сибирскомъ краѣ, для сту­
дентовъ всѣхъ факультетовъ преимущественно же уро- 
жденцевъ Восточной Сибири, съ тѣмъ чтобы капиталъ хра

н ился въ  кредитномъ установленіи дающемъ не менѣе 
6%, а проценты, въ количествѣ 300 р с., были выдаваемы 
въ видѣ стипендіи, и, по успѣшномъ окончаніи курса , 
200 руб. въ видѣ единовременнаго пособія.



ства .  Ко дню о т к р ы т ія  у ч и л и щ а ,  п оступи ли  в ъ  оное на 
перны й р а з ъ  д ес я т ь  у ч е н и ц ъ .  Н а с т а в н и ц е ю  и зб р а н а  мона 
хиня  А лев ти н а ,  п о л у ч и в ш а я  во спи тан іе  въ  С . -П е т е р б у р г -  

ск о м ъ  С м о л ьном ъ  и н с т и т у т ѣ .
(„ М о с к .  В ѣ д :" )

Мѣры Ярославскаго земства по народному обра­
зованію .

По словамъ „Ярославскихъ Губернскихъ Вѣдомостей“ , 
учительская симинарія въ Ярославлѣ не состоится. Губерн­
ское земское собраніе признало устройство ея „хотя и по- 
лѳзнымъ, но слишкомъ дорогимъ" . Вмѣсто семинаріи пред­
положено учредить, съ будущаго 1871 года, лѣтніе учи- 
тельскіе съѣзды, на что уже и ассигновано 3.000 руб., 
кромѣ 750 руб. назначенныхъ для вознагражденія педаго- 
говъ, которые будутъ читать уроки. Къ слушанію ихъ до­
пускаются и постороннія лица, непринадлежащія къ учеб­
ной корпораціи. Каждый учитель будетъ получать отъ зем­
ства 25 руб. за все иродолженіе лѣтняго курса, съ выда­
чей, сверхъ того, прогонныхъ денегъ до Ярославля и об­
ратно. Мѣстомъ для чтенія лекцій предполагается Ярослав­
ское уѣздное училище.

Изобрѣтеніе подвижн ы хъ м еханическихъ азбу­
ки  и таблицы  умнож енія.

Въ настоящее время, въ Вяткѣ, какъ пишутъ въ „Бирж. 
Вѣд." находится замѣчательный изобрѣтатель. Это —кресть- 
янинъ Котельническаго уѣзда, Игумновской волости, Дми- 
трій Ларіоновичъ Сѣнниковъ. Изобрѣтенія его: подвижная 
механическая азбука, въ шести различныхъ видахъ, и ме­
ханическая же таблица умиоженія въ трехъ видахъ. Всѣ 
эти вещи, пишетъ корреспондентъ, сколь остроумны, столь 
же и просты. Геній изобрѣтателя до того силенъ, что онъ
обнялъ всѣ виды азбуки подвижной, такъ что болѣе нече­
го дѣлать другимъ мыслителямъ по этой части. У изобрѣ 
тателя есть даже „кабинета, ученика" . Каждая азбука и 
таблица удобны какъ для каждаго ученика отдѣльно, такъ 
в  для цѣлаго класса въ увеличенномъ размѣрѣ. Всѣ эти 
вещи особенно необходимы и полезны при домашнемъ обу- 
ченіи дѣтей. Если дать азбуку на цѣлую деревню, то при 
небольшомъ руководствѣ даже едва грамотнаго человѣка, 
всѣ жители очень скоро научатся читать. Г. Сѣнниковъ 
ищетъ себѣ компаніона по распространенію азбукъ и по 
привиллегіи.

в ъ  1871 го д у .
„ Н а р о д н а я  Ш к о л а " , б у д е т ъ  и з д а в а т ь с я  в ъ  с л ѣ д у ю щ е м ъ  

1 8 7 1  г о ду п о д ъ  то ю  же р е д а к ц іе й  и по т о й же п р о г р а м а ѣ ,  
к а к ъ  и з д а в а л а с ь  в ъ  т е ч е н іе  п е р в ы х ъ  д в у х ъ  л ѣ т ъ

В ъ  с о с т а в ь  е я  в о й д у т ъ  с лѣ д у ю щ іе  о т д ѣ л ы :  1. З а к о н о д а ­
т е л ь с т в о  2 .  П е д а г о г и к а  и Д и д а к т и к а .  3. И с т о р і я  народ- 
н ы х ъ  ш к о л ъ  и н а р о д н а г о  о б р а з о в а н ія .  4 .  С т а т ь и  н а у ч н а -  
го  с о д е р ж а н ія .  5 . К р и т и к а  и б и б л іо г р а фія. и  6 .  С м ѣ сь  и 
н о в о ст и .

С в е р х ъ  т о г о ,  п р и  „ Н а р о  дной  Ш к о л ѣ " б у д у т ъ  в ы х о д и т ь  

п о с т о я н н ы я  и в р е м е н н ы я, п р и л о ж е н і я ,  к ъ  п е р в ы м ъ  о т н о ­
с я т с я .

1. Л ѣ т о п и с ь  С . - П е т е р б у р г с к а г о  п е д а г о г и ч е с к а г о  о б щ е ­
с т в а .

2 . Л ѣ т о п и с ь  К о м и т е т а  г р а м о т н о с т и ,  с о с т о я щ а г о  при 
и м п е р а т о р с к о м ъ  в о л ь н о - э к о н о м и ч е с к о м ъ  О б щ е с т в ѣ .

3. П о л и т и ч е с к ія  и з в ѣ с т ія  д л я  н а р о д н ы х ъ  у ч и т е л е й ,  в ы ­
д а в а е м ы я е ж е м ѣ с я ч н о  в ъ  р а з м ѣ р ѣ  о т ъ  п о л о в и н ы  до одно­
го л и с т а .

4 .  С б о р н и к ъ  с т а т е й  п о  е с т е с т в о в ѣ д ѣ н ію  и т е х н и к ѣ ,  и

5 .  Б и б л і о г р а фи ч е с к ій  л и с т о к ъ .

Н о к р о м ѣ  п е р е ч и с л е к н ы х ъ  п о с т о я н н ы х ъ  и о б я з а т е л ь -  
н ы х ъ  для р е д а к ц ій  п р и л о ж е н ій ,  о н а  н а д ѣ е т с а ,  п о  п р и м ѣ -  
р у  п е р в ы х ъ  д в у х ъ  л ѣ т ъ ,  в ы д а т ь  е щ е  о с о б ы »  п р и л о ж е н і я .  
В о о б щ е ,  р е д а к ц ія  п р о с и т ъ  с в о и х ъ  ч и т а т е л е й  с м о т р ѣ т ь  н а  

„ Н а р о д н у ю  Ш к о л у "  о д о б р е н н у ю  м и н и с т е р с т в о м ъ  н а р о д н а -  
го  п р о с в ѣ щ е н ія  и п р и з н а н н у ю  о р г а н о м ъ  т р е х ъ  о б щ е с т в ъ ,  
С . - П е т ѣр б у р г с к а г о  п е д а г о г и ч е с к а г о ,  К о м и т е т а  г р а м о т н о с т и  
и М о с к о в ск а го  О б щ е с т в а  р а с п р о с т р а н е н і я  п о л е з н ы х ъ  к н и г ъ ,  
к а к ъ  н а  и з д а н іе ,  к о т о р о е  м о ж е т ъ  в ы п о л н и т ь  в с ю  св ою  п р о ­
г р а м м у  т о л ь к о  в ъ  н ѣ с к о л ь к о  л ѣ т ъ ,  т а к ъ  к а к ъ  в ъ  с в о и х ъ  
п р и л о ж е н і я х ъ  о н а  п р е д п о л а г а е т ъ  д а т ь  ц ѣ л ы й  р я д ъ  к н и г ъ  
и  по соб ій  н е о б х о д и м ы х ъ  каж д о м у  о б р а з о в а н н о м у  н а р о д н о м у  
у ч и т е л ю .

„ Н а р о д н а я  Ш к о л а " б у д е т ъ  в ы х о д и т ь ,  по п р е ж н е м у ,  р а з ъ  
в ъ  м ѣ с я ц ъ ,  в ы п у с к а м и ,  б е з ъ  п р и л о ж е н ій ,  о т ъ  2 и  бо л ѣ е  
л и с т о в ъ ,  в ъ  8 долю  и в ъ  2  с т о л б ц а ;  с ъ  п р и л о ж е н ія м и  
о б ъ е м ъ  е я  у в е л и ч и т с я  в д в о е .

Ц ѣ н а  „ Н а р о д н ы й  Ш к о л ы " , со  в с ѣ м и  и м ѣ ю щ и м и  б ы т ь  
п р и л о ж е н ія м и ,  к о т о р ы х ъ  в ъ  п р о ш е д ш е м ъ  го ду  б ы л о  до 
д е в я т и ,  о с т а е т с я  т а  ж е ,  и и м е н н о ,  с ъ  п е р е с ы л к о й  и  д о с т а в ­
кой 4  р у б л я .

П о д п и ск а  п р и н и м а е т с я  дл я  и н о г о р о д н ы х ъ  исключитель­
но в ъ  р е д а к ц іи  „ Н а р о д н о й  Н І к о л ы " ; г о р о д с к и х ъ  ж е  ж и т е ­
л е й ,  к р о м ѣ  р е д а к ц іи ,  во  в с ѣ х ъ  к н и ж н ы х ъ  м а г а з и н а х ъ .

Р е д а к т о р ъ - и з д а т е л ь  О . М ѣ д н и к о в ъ .

1 8 7 1  Г О Д Ъ .  

( Г О Д Ъ  В Т О Р О Й )

„ Р У С С К А Я  Л Ѣ Т 0 П И С Ь “
Г А З Е Т А

П О Л И Т И Ч Е С К А Я  и Э К О Н О М И Ч Е С К А Я

52 №№  В Ъ  Г О Д Ъ .

(Изданіе безцензурное.)
В ы х о д и тъ  в ъ  М осквѣ одинъ р а зъ  в ъ  недѣлго, по слѣ дую щ ей  про- 

грамм ѣ: 1 . В н у тр ен н ее  обозрѣ н іе . 2. П олитическое о б о з р ѣ н іе . 3. С татьи  
по во п р о сам ъ  вн утр ен н ей  ж изни и внѣш ней п о л и ти ки . 4  О тдѣлъ пе- 
да го ги ч ес к ій . 5. В н у тр ен н яя  и иностранная к о р р е с по н д ен ц ія . 6. С удеб­
н ая х р о н и к а . 7. Б и б л іо гр а фія . 8 Н овы е за к о н ы . 9. Ф ел ье то н ъ .

К аж ды й в ы п у ск ъ  га зеты  зак л ю ч ае тъ  в ъ  себѣ не менѣе 20 ст р а -  
н ицъ in 4 ° .

П одписная д ѣ н а  съ  пересы лкою  в ъ  го д ъ  —  ш есть рублей , а  в ъ  
полгода тр и  р у б л я  пятьд есять  коп .

И н о го р одны е н адписы ваю тъ  свои  тр е б о в а н ія : в ъ  М оскву, в ъ  к о н то р у  
редакціи  „Р усской  Л ѣ топ и си “ при т и п о г р а фіи А . И. М ам онтова и К°.
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С О Д Е Р Ж А Н ӀЕ
М осква, 24-го ян вар я .

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЬІ. Н едѣля С ы р о п у стн ая .

П оученіе на Н овы й  годъ.
Зам ѣ тка о пом иновеніи  у со п ш и х ъ .

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ . И м ена П р ео свя щ ен н ы х ъ  А р х іе р е е в ъ  Рос- 
сійской церкви  и годы рукоп олож ен ія  и х ъ  в ъ  сан ъ  ен и ск о п ск і“:.

БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЯ ЗАМѢТКИ. Р уководство  для сельск и х ъ  пасты рей .

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. А р х іе р е й с к ія  служ ен ія . О поряд кѣ  празд- 

нованія в ъ  настоящ ем ъ году дней Т р е х ъ  С вятителей и св. А лексія  
М итр о по ли та; объ  о т пра в л еніи  зау п о ко й н о й  служ бы  в ъ  недѣлю М ясо­
пустную .

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. О дѣятельности С лавян скаго  К ом итета в ъ  

1870 год у . О тъ  С лавянскаго К о м и тета .

Москва, 24-го января.

К а к ъ  е с т ь  р а с к а я н і е  ч а с т н о е ,  л и ч н о е ,  т а к ъ  е с т ь  р а с -  
к а я ні е  ц ѣ л ы х ъ  н а р о д о в ъ  и  г о с у д а р с т в ъ .  П о сл ѣ д н е е  о- 
с о б е н н о  п р о я в л я е т с я  в ъ  г о д и н у  с т р а ш н ы х ъ  б ѣ д с т в і й  д л я  
н а р о д а  и  г о с у д а р с т в а ,  к о г д а  н а д ъ  н и м и  в и д и м о  т я г о -  
т ѣ е т ъ  р у к а  Б о ж е с т в е н н а г о  г н ѣ в а ,  и  к о г д а  и м ъ  о с т а е т ­
с я  т о л ь к о  о д н о — о ж и д а т ь  с е б ѣ  с п а с е н і я  и  п о м о щ и  с в ы ­
ш е ,  о т ъ  Г о с п о д а  с и л ъ .  Т а к ъ  и м е н н о  в ъ  н а с т о я щ е е  
в р е м я  с ъ  Ф р а н ц і е ю .  Д о в е д е н н а я  до  п о с л ѣ д н е й  к р а й н о ­
с т и ,  о к р у ж е н н а я  с о  в с ѣ х ъ  с т о р о н ъ  в р а г а м и ,  о н а  п р и -  
н о с и т ъ  в с е н а р о д н о е  р а с к а я н і е  в ъ  с в о и х ъ  г р ѣ х а х ъ  и  
п р е с т у п л е н і я х ъ  и  с о з н а е т ъ  п р а в е д н о с т ь  н а д ъ  с о б о ю  с у ­
д а  Б о ж ія .  М ы  д у м а е м ъ  т а к ъ  н а  о с н о в а н і и  п р е в о ­
с х о д н о й ,  п о т р я с а ю щ е й  д у ш у ,  с т а т ь и ,  п о м ѣ щ е н н о й  в ъ  
д у х о в н о м ъ  Ф р а н ц у з с к о м ъ  ж у р н а л ѣ :  L ’ Eglise libre ( о т ъ

7 о к т .  1 8 7 0  г . ) ,  п о д ъ  з а г л а в і е м ъ :  La Confession de la 
France ( и с п о в ѣ д ь  Ф р а н ц і и ) .  С т а т ь я  п е р е п е ч а т а н а  в ъ  

а н г л і й с к о м ъ  ж у р н а л ѣ :  The Christian Work (н о я б .  1 8 7 0  
г . ) ,  с о  с л о в ъ  к о т о р а г о  м ы  и  п р и в о д и м ъ  е е  в ъ  и з в л е ч е -  

н іи  д л я  н а ш и х ъ  ч и т а т е л е й .
„ М ы ,  н ародъ  Ф ранц узскій , н а ч и н а е т ъ а в т о р ъ ,  н а  

к о т о р ы й  Б о г ъ  и з л и л ъ  б о г а т ы е  с в о и  д а р ы ,  и  к о т о р а г о  
б е з п е ч н о с т ь  и  и е р а д ѣ н і е  О н ъ  т е р п ѣ л ъ  с т о л ь  д о л г о е  
в р е м я ,  м ы ,  н а к о н е ц ъ ,  и с т о щ и л и  Е г о  т е р п ѣ н і е ,  и  т е п е р ь  
п а л и  п о д ъ  у д а р а м и  Е г о  н а к а з у ю щ а г о  ж е з л а . — Г о с п о д и ,  
мы п р и зн аем ъ , ч т о  с у д ъ  т в о й  п р а в е д е н ъ .  Н а к а з а н і я ,  
к о т о р ы м и  Т ы  п о р а ж а е ш ь  н а с ъ ,  с о в е р ш е н н о  з а с л у ж е н ­
н ы . — М ы  б ы л и  г о р д ы  и  т щ е с л а в н ы , — л ю б и л и  с у е т н у ю  
с л а в у ,  о с о б е н н о  в о и н с к у ю ,  с ч и т а л и  с е б я  н е п о б ѣ д и м ы -  
м и ,  о т н о с и л и с ь  с ъ  п р е з р ѣ н і е м ъ  к о  в с ѣ м ъ  н а р о д а м ъ ,  

с ч и т а л и  з а  н и ч т о  п р о л и в а е м у ю  к р о в ь ,  е с л и  э т о  н е  б ы л а  
н а ш а  с о б с т в е н н а я  к р о в ь . — И  в о т ъ  Т ы ,  Г о с п о д и ,  с м и -  
р и л ъ  н а с ъ  н е с л ы х а н н ы м и  д о с е л ѣ  б ѣ д с т в і я м и .  А р м і я ,

к о т о р о ю  м ы  т а к ъ  г о р д и л и с ь ,  и с т а я л а ,  к а к ъ  в о с к ъ  о т ъ  
п л а м е н и .  Н а ш и  к р ѣ п о с т и  в о  в л а с т и  ч у ж е з е м ц а ,  к о т о ­
р ы й  н е м и л о с е р д н о  п о п и р а е т ъ  и  о п у с т о ш а е т ъ  п о ч в у  
н а ш и х ъ  о т ц е в ъ . — М ы  б ы л и  с а м о л ю б и в ы  и  п р и с т р а с т н ы  
к ъ  ч у в с т в е н н ы м ъ  у д о в о л ь с т в і я м ъ , — л ю б и л и  р о с к о ш ь ,  
у д о в о л ь с т в і я  с т о л а ,  в о з д а в а л и  п о к л о н е н і е  д е н ь г а м ъ ,  
д у р н о  и л и  х о р о ш о  п р і о б р ѣ т е н н ы м ъ  —  и  в о т ъ  р а ­
с т о ч е н ы  н а ш и  б о г а т с т в а , в м ѣ с т о  у д о в о л ь с т в і й ,  
п и р о в ъ  и  п р а з д н е с т в ъ — п о в с ю д у  у ж а с ъ  и  с л е з ы . —  
Н а ш а  н р а в с т в е н н о с т ь  б ы л а  и с п о р ч е н а .  М ы  б ы л и  р а с ­
п у щ е н н ы ,  н а д м е н н ы  и  в ѣ р о л о м н ы ,  с ч и т а л и  с о в ѣ с т ь  
п п р а в д у  с т а р и н н ы м и  п р е д р а з с у д к а м и ,  о т н о с и л и с ь  с ъ  
п р е з р ѣ н і е м ъ  к о  в с е м у ,  ч т о  е с т ь  ч и с т а г о  и  с в я т а г о  
м е ж д у  л ю д ь м и ,  с д ѣ л а л и  н а ш ъ  т е а т р ъ  и  н а ш у  л и т е р а ­
т у р у  ш к о л о ю  б е з н р а в с т в е н н о с т и ,  п р е д м е т о м ъ о с м ѣ я -  
н і я  ж е н щ и н у ,  б р а к ъ  и  е г о  с в я т ы я  о б я з а н н о с т и ,  и  в о т ъ  
Т ы ,  в ъ  п р а в е д н о м ъ  г н ѣ в ѣ  с в о е м ъ ,  и з л и л ъ  о г н ь  и  с ѣ р у  
н а  н о в ы й  С о д о м ъ  и  Г о м о р р у " .  В ъ  з а к л ю ч е н і е  а в т о р ъ  г о ­
в о р и т ъ : „ ч т о б ы  п о л у ч и т ь  о т ъ  Т е б я ,  Г о с п о д и ,  н а ш и  п о т е -  
р я н н ы я  в л а д ѣ н і я ,  м и р ъ  и  б л а г о с о с т о я н і е ,  м ы  п р и н о с и м ъ  
Т е б ѣ  в ъ  ж е р т в у  н е  д ы м я щ і я с я  р а з в а л и н ы  (smoking ruins), 
н а ш и х ъ  г о р о д о в ъ ,  н е  о п у с т о ш е н і я  п о л е й ,  н е  к р о в ь  у б и -  
т ы х ъ  н а ш и х ъ  с ы н о в ъ ,  н о  с е р д е ч н о е  с а м о у н и ч и ж е н і е  и
с о к р у ш е н і е  п р е д ъ  Т о б о ю . . . . . . " . Н о  д о в о л ь н о !  Н а м ъ
о с т а е т с я  т о л ь к о  о т ъ  в с е г о  с е р д ц а  п о ж е л а т ь ,  ч т о б ы  
Ф р а н ц і я  о п р а в д а л а  д ѣ л о м ъ  э т и  п р е к р а с н ы я  и з л і я н і я  с о -  
к р у ш е н н а г о  с е р д ц а ,  в ы з в а н н ы я  с т р а ш н о ю  д л я  н е я  г о ­
д и н о ю  б ѣ д с т в і й ,  и  м ы  в п о л н ѣ  у в ѣ р е н ы ,  ч т о  в о з р о ж д е -  
н і е  Ф р а н ц і и  н а ч н е т с я  и м е н н о  с ъ  т о г о  с а м а г о  д н я ,  
к о г д а  о н а  р ѣ ш и т с я  в с т у п и т ь  н а  н о в ы й  н р а в с т в е н н ы й  
п у т ь .

В о т ъ  и  д р у г о й  о б р а з е ц ъ  о б щ е с т в е н н а г о  п о к а я н і я ,  
з а я в л е н н а г о  о т ъ  л и ц а  м о г у щ е с т в е н н о й  м о р с к о й  н а ц і и  
в ъ  м і р ѣ ,  и м е н н о  о т ъ  л и ц а  А н г л іи .  В ъ  о д н о й  и з ъ  с в о и х ъ  
п е р е д о в ы х ъ  с т а т е й  п о д ъ  з а г л а в і е м ъ :  England , Russia 
and Christianity. (Англія, Россія и христіанство), а н г л і й с к і й  
д у х о в н ы й  ж у р н а л ъ  Church Review ( о т ъ  2 5  н о я б .  1 8 7 0  г . )  
с о з н а е т с я  в ъ з а б л у ж д е н і я х ъ ,  к о р ы с т о л ю б і и  и  н а ц і о -  
н а л ь н о м ъ  э г о и з м ѣ  А н г л и ч а н ъ ,  о с о б е н н о  в ъ  д ѣ л ѣ  р а с -  
п р о с т р а н е н і я  и м и  х р и с т і а н с т в а  в ъ  к о л о н і я х ъ ,  и  в м ѣ -  
с т ѣ  с ъ  т ѣ м ъ  п р е д р е к а е т ъ  с л а в н у ю  б у д у щ н о с т ь  Р о с с і и  
и  Р у с с к о й  ц е р к в и .  С т а т ь я  т а к ъ  и н т е р е с н а ,  ч т о  м ы  п о з -  
в о л я е м ъ  с е б ѣ  о с т а н о в и т ь с я  н а  н е й  б о л ѣ е  п о д р о б н о ,  
ч ѣ м ъ  н а  п р е д ъ и д у щ е й ,  х о т я ,  к а к ъ  к а ж е т с я ,  о н а  и  в ы з ­
в а н а  о п а с е н і е м ъ  с о  с т о р о н ы  А н г л і и  з а  п о т е р ю  с в о е г о  

п е р в е н с т в а  н а  В о с т о к ѣ .
„ В ъ  т о  в р е м я  к а к ъ  м ы  п и ш е м ъ ,  г о в о р и т ъ  а в т о р ъ „  

и с х о д ъ  Р у с с к о й  д е к л а р а ц і и  н е  в ы ш е л ъ  е щ е  и з ъ  с о м н и -



т е л ь н а г о  п о л о ж е н і я ;  в п р о ч е м ъ ,  е с л и  м ы  в о з м е м ъ  с а м о е  
х у д ш е е ,  т .  е .  н а м ѣ р е н і е  Р о с с і и  с н о в а  н а ч а т ь  с в о и  п о ­
п ы т к и  (?) к ъ  о с у щ е с т в л е н і ю  " старой мечты" (?) о т н о ­
с и т е л ь н о  п е р в е н с т в а  в ъ  К о н с т а н т и н о п о л ѣ ,  и  е с л и  э т и  

п о п ы т к и  н а ч н у т с я  п р и  б о л ѣ е  м н о г о  о б ѣ щ а ю щ и х ъ  об- 
с т о я т е л ь с т в а х ъ ,  ч ѣ м ъ  п р е ж д е , — т о  м ы  л е г к о  м о ж е м ъ  
п р е д с т а в и т ь  с е б ѣ ,  ч т о  П р о в и д ѣ н і е ,  б ы т ь  м о ж е т ъ ,  у с т р о и -  
в а е т ъ  п о д о б н ы й  х о д ъ  с о б ы т і й  д л я  о с у щ е с т в л е н і я  в е л и -  
к и х ъ  ц ѣ л е й .

„ К о н е ч н о ,  п р о д о л ж а е т ъ  с т а т ь я ,  п р и  г р о м а д н о й  ч и ­
с л е н н о с т и  а н г л і й с к о й  н а ц і и ,  м н о г і е  д у м а ю т ъ ,  ч т о  п е р ­
в е н с т в о  А н г л и ч а н ъ  д о л ж н о  п р о д о л ж а т ь с я  до п о с л ѣ д н е й  
м и н у т ы  с т р а ш н а г о  с у д а ;  н о  б о л ѣ е  б е з п р и с т р а с т н ы е  
и з ъ  з р и т е л е й  з а  х о д о м ъ  п о л и т и ч е с к и х ъ  с о б ы т і й  н е  м о -  
г у т ъ  з а м ѣ т и т ь  н и ч е г о  о с о б е н н а г о  в ъ  п р о ш е д ш е й  и с т о -  
р і и  э т о г о  г о с у д а р с т в а  и  в ъ  е г о  н а с т о я щ е м ъ  п о л о ж е н і и ,  
— н и к а к о г о  п р и з н а к а  о с о б е н н а г о  п р е д н а з н а ч е н і я  А н г л іи  
к ъ  д о с т и ж е н і ю  в е л и к и х ъ  р е л и г і о з н ы х ъ  ц ѣ л е й . "  Д а л ѣ е  
а в т о р ъ  с т а т ь и  з а д а е т с я  в о п р о с а м и : — н е  с о в е р ш и л а  л и  
у ж е  А н г л і я  с в о е г о  о с о б е н н а г о  н а з н а ч е н і я ,  к а к а я  б ы л а  
е я  з а д а ч а ,  с д ѣ л а н н о е  е ю  д о с е л ѣ  н е  б ы л о  л и  с л и ш к о м ь  
с к у д н о  и  бѣ д н о ,-  и  р ѣ ш а е т ъ  о н ы е  с л ѣ д у ю щ и м ъ  о б р а -  
з о м ъ :  „ А н г л і я  з а х в а т и л а  м н о ж е с т в о  т е р р и т о р і й ,  р а з в и ­
л а  т о р г о в л ю ,  о т к р ы л а  б е з ч и с л е н н ы е  и с т о ч н и к и  к ъ  с в о е ­
м у  о б о г а щ е н і ю ,  н а п о л н и л а  з о л о т о м ъ  с в о и  с у н д у к и  ( ч т о  
п р и  в с е м ъ  э т о м ъ ,  к о н е ч н о ,  б ы л о  е я  г л а в н о ю  и  е д и н ­

с т в е н н о ю  ц ѣ л і ю ) ,  н о  н а с к о л ь к о  в с е  э т о  п р и н е с л о  
п о л ь з ы  в ъ  д ѣ л ѣ  р а с п р о с т р а н е н і я  р е л и г і и ?  Д а ж е  г о в о р я  
б е з о т н о с и т е л ь н о  к ъ  м и с с і о н е р с к о й  м і р о в о й  д ѣ я т е л ь н о -  
с т и ,  к а к о в о  в н у т р е н н е е  с о с т о я н і е  д ѣ л ъ  в ъ  н а ш е й  о г е -  
ч е с т в е н н і й  с т р а н ѣ ,  п р и  э т о м ъ  б е з п р и м ѣ р н о м ъ  б л а г о ­
с о с т о я н і е  К а к о в о  н а ш е  р е л и г і о з н о е ,  н р а в с т в е н н о е ,  
о б щ е с т в е н н о е  с о с т о я н і е ,  о т н о ш е н і е  м е ж д у  р а з л и ч н ы м и  
к л а с с а м и  в ъ  г о с у д а р с т в ѣ , м а т е р і а л ь н о е  и  д у х о в н о е  
с о с т о я н і е  н а ш и х ъ  б ѣ д н ы х ъ ?  С ч а с т л и в ѣ е - л и ,  р е л и г і о з н ѣ е -  
л и ,  д о в о л ь н ѣ е  л и  А н г л і я  с а м а  в ъ  с е б ѣ  ч ѣ м ъ  о н а  б ы л а  
3 5 0  л ѣ т ъ  т о м у  н а з а д ъ ? . . . . "  Д а л ѣ е  а в т о р ъ  о б р а щ а е т с я  
к ъ  м и с с іо н е р с к о й  к о л о н і а л ь н о й  д ѣ я т е л ь н о с т и  А н г л і и  и  
н а х о д и т ъ ,  ч т о  о н а  п о с т ы д н ы м ъ  о б р а з о м ъ  з л о у п о т р е б и ­
л а  с в о и м ъ  в н ѣ ш н и м ъ  б л а г о с т о я н і е м ъ .  „ В с ѣ  в ѣ р у ю щ і е  
в ъ  Б o г a ,  г о в о р и т ъ  о н ъ ,  к а к ъ  в ъ  П р а в и т е л я  в с е л е н н о й ,  
в ѣ р у ю т ъ  т а к ж е  и  в ъ  т о ,  ч т о  о н ъ  в о з в ы ш а е т ъ  х р и с т і а н  
с к і е  н а р о д ы  и  р а с п р о с т р а н я е т ъ  и х ъ  в л а д ы ч е с т в о  е д и н ­

с т в е н н о  с ъ  ц ѣ л і ю  с к о р ѣ й ш а г о  р а с п р о с т р а н е н і я  д р у г а г о  
в ы с ш а г о  в л а д ы ч е с т в а ,  б л а г о д а т н а г о  ц а р с т в а  Г о с п о д а  
І и с у с а  Х р и с т а .  П р и з н а в а л а  л и  к о г д а  А н г л і я  э т у  о б я ­
з а н н о с т ь  г л а в н ы м ъ  д л я  с е б я  п о б у ж д е н і е м ъ ?  П р и с в о я я  

с е б ѣ  р а з л и ч н ы я  т е р р и т о р і и ,  и м ѣ л а  л и  о н а  к о г д а  д р у ­

г о е  к а к о е  п о б у ж д е н і е ,  к р о м ѣ  п о б у ж д е н і й  т о р г о в л и ?  И  
к о г д а  в ъ  к о л о н і я х ъ  п о с т е п е н н о  в в о д и л и с ь  х р я с т і а н с к і я  
н а ч а л а  н а ц і о н а л ь н а г о  п р о г р е с с а ,  н е  с м о т р ѣ л а  л и  о н а  
н а  э т о  с ъ  п о д о з р ѣ н і е м ъ ,  н е  н а л а г а л а  л и  н а  н и х ъ  с в о ю  
т я ж е л у ю  р у к у ,  н е  с о р а з м ѣ р я л а  л и  р а з в и т і е  о н ы х ъ  с ъ  
с в о и м и  к о м м е р ч е с к и м и  р а з с ч е т а м и ? . . “ З а  с и м ъ  с л ѣ -  
д у ю т ъ  н ѣ с к о л ь к о  с и л ь н ы х ъ  п р и м ѣ р о в ъ  э т о й  о т р и ц а т е л ь ­
н о й ,  и л и  э т о й ,  д ѣ й с т в и т е л ь н о ,  а н т и х р и с т і а н ск о й  п о л и ­
т и к и  А н г л и ч а н ъ  в ъ  и х ъ  к о л о н і я х ъ .  В ы в о д ъ ,  п о  м н ѣ -  

н ію  а в т о р а ,  т а к о в ъ ,  ч т о  е с л и  н а з н а ч е н і е м ъ  А н г л і и  
бы л о р а с п р о с т р а н е н і е  х р и с т і а н с т в а ,  т о  о н а  н е  в ы п о л ­
н и л а  о н а г о ,  н е  у п о т р е б и л а ,  д а н н а г о  е й  Б о г о м ъ ,  в н ѣ ш -  
н а г о  б л а г о с о с т о я н і я  д л я  р а с п р о с т р а н е н і я  Е г о  Б л а г о -  
д а т н а г о  Ц а р с т в а  м е ж д у  л ю д ь м и .  „ Т е п е р ь ,  п р о д о л ж а е т ъ  

о н ъ ,  м ы  н е  в и д и м ъ  н и к а к о г о  о с н о в а н і я  д л я  т о г о ,  ч т о ­

б ы  н а м ъ  з а н и м а т ь  д о л ѣ е ,  п о  в о л ѣ  В о ж і е й ,  п р е о б л а д а ­

ю щ е е  п о д о ж е н і е  с р е д и  н а р о д о в ъ .  Б ы т ь  м о ж е т ъ ,  в ъ  с о -  
в ѣ т ѣ  Б о ж і е м ъ  д а в н о  п о л о ж е н о ,  ч т о  м ы  д о в о л ь н о  у ж е  
с т р а н с т в о в а л и  п о  с в ѣ т у ,  т в е р д я  в с ѣ м ъ  н а р о д а м ъ  и  
я з ы к а м ъ ,  ч т о  м ы  ч а д а  А в р а а м а ,  и ,  в е с ь м а  в ѣ р о я т н о ,  
ч т о ,  н а к о н е ц ъ ,  Г о с п о д ь  б л а г о в о л и т ъ  в о з д в и г н у т ь  и с т и н -  
н ы х ъ  ч а д ъ  А в р а а м а  д а ж е  и з ъ  этихъ Русскихъ камней ( ? ) .“ 
Д а л ѣ е ,  п о  м н ѣ н і ю  а в т о р а ,  п р о т е с т а н т и з м ъ  н е  б ы л ъ  и  
н и к о г д а  н е  м о ж е т ъ  б ы т ь  м и с с і о н е р с к о ю  р е л и г і е ю .  Э т о  
р о д ъ  и н т е л л е к т у а л ь н о й  р о с к о ш и ,  з а и м с т в о в а в ш і й  о т ъ  
х р и с т і а н с т в а  т о л ь к о  н ѣ с к о л ь к о  р е л и г і о з н ы х ъ  п о н я т і й ,  
в п р о ч е м ъ ,  к а к ъ  б ы  о н ъ  н и  л ь с т и л ъ  н а ц і о н а л ь н о м у  ч у в ­
с т в у  А н г л и ч а н ъ ,  н о  о ч е в и д н о  н и  к а к ъ  н е  п р и м ѣ н и м ъ  
к ъ  о с у щ е с т в е н і ю  ц ѣ л е й  в с е м і р н о й  р е л и г і и , —Д л я  э т о г о  
н у ж н ы  д в а  у с л о в і я — в о - п е р в ы х ъ ,  х р и с т і а н с т в о  в ъ  к а -  
ѳ о л и ч е с к о й ,  а  н е  в ъ  н а ц і о н а л ь н о й  Ф о р м ѣ ;  и ,  в о  в т о р ы х ъ ,  
д ѣ я т е л ь н а я  п о м о щ ь  в е л и к а г о  н а р о д а ,  б ы с т р о  с т р е м я - 
щ а г о с я  к ъ  п р о г р е с с у .

„ Е с т ь  о д и н ъ  н а р о д ъ ,  з а к л ю ч а е т ъ  а в т о р ъ ,  и  т о л ь к о  
о д и н ъ  н а  л и ц ѣ  з е м л и ,  в ъ  к о т о р о м ъ  с о е д и н я ю т с я  о б а  
э т и  у с л о в і я , — э т о т ъ  н а р о д ъ  Р у с с к і й .  Э т о  Г р е ч е с к о е  
х р и с т і а н с т в о ,  к о т о р о е  т а к ъ  д о л г о  с т р а д а л о  о т ъ  п о с л ѣ  
д о в а т е л е й  М а г о м е т а  и  о н о  и м е н н о  д о л ж н о  с о к р у ш и т ь  
с в о е г о  в р а г а .  М ы  с о в е р ш е н н о  о т ч а я л и с ь  б ы  в ъ  с у д ь -  
б а х ъ  м і р а ,  е с л и  б ы  н е  н а д ѣ я л и с ь  с н о в а  в и д ѣ т ь  х р и -  
с т і а н с т в о  в о з с т а н о в л е н н ы м ъ  в ъ  с т ѣ н а х ъ  с в .  С о ф і и . . . .  

М ы  у п о т р е б и л и  б л а г о д ѣ т е л ь н ы е  д а р ы  ц и в я л и з а ц і и  и  
т о р г о в л и  н е  д л я  р а с п р о с т а н е н і я  в ѣ р ы ,  н о  д л я  с в о и х ъ  
с о б с т в е н н ы х ъ  и н т е р е с о в ъ , — п о т о м у  э т о  д ѣ л о  д о л ж н о  
п е р е й д т и  к ъ  д р у г о м у  н а р о д у  и  Р о с с і я  е с т ь  е д и н с т в е н ­

н а я  д е р ж а в а  в ъ  м і р ѣ ,  к о т о р а я  в ъ  с о с т о я н і и  в ы п о л н и т ь  
о н о е .  Н а з н а ч е н і е  с о к р у ш и т ь  М а г о м е т а н с т в о  в ъ  Е в р о п ѣ  
в е с ь м а  е с т е с т в е н н о  м о ж е т ъ  з а к л ю ч а т ь  в ъ  с е б ѣ  д р у г о е  
в ы с ш е е  н а з н а ч е н і е — с о к р у ш и т ь  о н о е  в ъ  А з і и ,  и  д л я  
д о с т и ж е н і я  т о г о  и  д р у г а г о  Р о с с і я  и м ѣ е т ъ  г с ѣ  д а н н ы й ,  
к а к ъ  п о  с в о е м у  г е о г р а ф и ч е с к о м у  п о л о ж е н і ю ,  т а к ъ  и  п о  
с в о е м у  н р а в с т в е н н о м у  в л і я н і ю  н а  в о с т о к ѣ . . . "  и  т .  д. 
Д о  з д ѣ  А н г л і й с к а я  г а з е т а . — Ч т о  с к а з а т ь  н а м ъ  в ъ  з а -  
к л ю ч е н і е  с ъ  с в о е й  с т о р о н ы ?  С к а ж е м ъ  о д н о :  н е  в ъ  э т о й  
л и  в ѣ р н о й  и  с п р а в е д л и в о й  о ц ѣ н к ѣ  в о с т о ч н а г о  х р и с т і а н -  
с т в а ,  н е  в ъ  э т о м ъ  л и  о ч е в и д н о м ъ  н е д о в ѣ р і и  к ъ  п р о ­
т е с т а н т и з м у ,  к р о ю т с я  у ж е  д а в н о  в о з н и к ш і я  с т р е м л е н і я  
и  п о п ы т к и  с о  с т о р о н ы  А н г л и к а н с к о й  ц е р к в и  к ъ  в о з -  
с о е д и н е н і ю  с ъ  в о с т о ч н ы м и ?

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Б е с ѣ д а  е ъ  н е д ѣ л ю  с ы р о п у с т н у ю .

Е в .  М а т ѳ .  З а ч .  1 7 ,  г л .  6 ,  с т .  1 4 — 21.
А п о с т .  З а ч .  1 1 2 ,  Р и м л .  гл .  1 3 ,  с т .  1 2 — 1 4 ,  г л .  1 4  с т .  1 — 6.

I .

Срѣтеніе Господне.
В о в т о р н и к ъ  н а  этой  седм иц ѣ  с в .  Ц е р к о в ь  п р а з д н о в а л а  

и досел ѣ  п р о д о л ж а е т ъ  в о с п о м и н а т ь  д ен ь  С р ѣ т е н і я  Г о с п о д ­
н я .  П р а з д н и к ъ  сей  у с т а н о в л е н ъ  ц е р к о в і ю  в ъ  п а м я т ь  п р и ­
н е с е н ія во  х р а м ъ  Б о г о м л а д е н ц а  І и с у с а  М а т е р ію  Е г о  и  
п р а в е д н ы м ъ  іо с и ф о м ъ , к о гд а  С п а с и т е л ю  и сп о л н и л о сь  со- 
р о к ъ  дней  п о сл ѣ  р о ж д е н ія .  З а к о н ъ ,  д а н н ы й  В о го м ъ  і у д е я и ъ  
ч р е з ъ  п р о р о к а  М о и се я ,  п о в е л ѣ в а л ъ  ж е н ѣ ,  р о д и в ш е й  п е р в е н ­
ц а ,  в ъ  с о р о к о в о й  день  по р о ж д е н іи ,  п р и н е с т и  Е г о  в о  х р а м ъ  
для  п о с в я щ е н і я  Б о г у .С ы н ъ Б о ж ій д о л ж е н ъ  ли  б ы л ъ  п о д ч и н и т ь  
ся  з а к о н у ,  дан н ом у  л ю д ям ъ ?  Ч е с т н ѣ й ш а я  х е р у в и м о в ъ  и м ѣ л а  

л и  н у ж д у  в ъ  о ч и щ ен іи ?  Н о  ч т о б ы  н а м ъ  п о к а з а т ь  п р и м ѣ р ъ ,



к а к ъ  н у ж н о  собл ю дать  з а к о н ъ ,  С п а с и т е л ь  п р и н о с и т с я  во 
х р а м ъ  Б о ж ій ,  П р и с н о д ѣ в а  п р и н о с и т ъ  ж е р т в у  н а р а в н ѣ  с ъ  
д р у г и м и  ж е н ам и !  П о  б ѣ д н о с т и ,  Ӏ осифъ и М а р і я  н е  могли 
п р и н е с т и  я г н е н к а ,  а  т о л ь к о  д в у х ъ  г о л у б к о в ъ ,  но п о  сми- 
р е н ію  п р и н о с и в ш и х ъ  к а к ъ  э т а  ж е р т в а  б ы л а  б л а г о п р ія т н а  

п р е д ъ  Б огом ъ!
Во х р а м ѣ  І е р у с а л и м с к о м ъ  в с т р ѣ т и л и  Г о с п о д а  п р а в е д ­

н ы е  Су м еон ъ  и А н н а .
С ѵ м еон ъ  б ы л ъ  б л а г о ч е с т и в ы й ,  п р а в е д н ы й  и  и с п о л н е н ­

н ы й  С в я т а г о  Д у х а  с т а р е ц ъ , — о н ъ  с ъ  в ѣ р о ю  и у п о в а н іе м ъ  
о ж ид алъ  С п а с и т е л я  и ем у  б ы л у  о б ѣ щ а н о  Б о г о м ъ ,  ч т о  он ъ  
не  у м р е т ъ  д о т о л ѣ ,  п о к а  н е  у в и д и т ъ  У т ѣ х и  И з р а и л е в о й !  
П о  в н у ш е н ію  Д у х а  Б о ж і я ,  о н ъ  п р и х о д и т ъ  во  х р а м ъ ,  п р и -  
н и м а е т ъ  н а  свои  р у к и  Б о г о м л а д е н ц а  и  в ъ  д у х о в н о м ъ  во- 
с т о р г ѣ  в о с к л и ц а е т ъ :  н ы н ѣ  о т п у щ а е ш и  р а б а  Т в о ег о  В л а ­
ды ко ,:— по г л а г о л у  Т в о е м у  с ъ  м и р о м ъ !  Т а к ъ  Г о с п о д ь  н а ­
г р а ж д а е т ъ  в ѣ р н ы х ъ  и  п р е д а н н ы х ъ  р а б о в ъ  С в о и х ъ .  А х ъ ,  
есл и  б ы  и н а м ъ  д а л ъ  Г о с п о д ь  с р ѣ т и т ь  ч а с ъ  н а ш е й  кончи  

н ы  с ъ  р а д о с т н о ю  п ѣ с н ію  С ѵ м еон а!
П р а в е д н а я  А н н а  б ы л а  о с м и д е с я т и - ч е т ы р е х л ѣ т н я я  в д о ­

в и ц а ,  к о т о р а я  не  о т х о д и л а  о т ъ  х р а м а ,  н о  п о с т о м ъ  и  м о ­
л и т в о ю  с л у ж и л а  Б о г у  д ен ь  и н о ч ь .  И  о н а  з а  св о ю  Б о г о ­
у г о д н у ю  ж и з н ь  б ы л а  у д о с т о е н а  в и д ѣ т ь  Б о г о м л а д е н ц а  и 

п о т о м ъ  п р о р о ч е с т в о в а л а  о С п а с и т е л ѣ  в с ѣ м ъ  ч а ю щ и м ъ  

и з б а в л е н ія  во  І е р у с а л и м ѣ !
П о у ч и т е л ь н а ,  б р а т і е ,  для  н а с ъ  и  с а м а я  и с т о р ія  этого  

п р а з д н и к а .  В ъ  п е р в ы е  п я т ь  в ѣ к о в ъ  о н ъ  н е  во  в с ѣ х ъ  ц е р к -  
в а х ъ  х р и с т і а н с к и х ъ  о д и н а к о в о  п р а з д н о в а л с я .  С а м ъ  Б о г ъ  
н а п о м н и л ъ  о н е м ъ  х р и с т і а н а м ъ  п р и  с л ѣ д у ю щ е м ъ  со б ы т іи :  
в ъ  н а ч а л ѣ  ш е с т а г о  с т о л ѣ т ія  п о с л ѣ  Р о ж д е с т в а  Х р и с т о в а  

К о н с т а н т и н о п о л ь  и  д р у г іе  х р и с т і а н с к і е  г о р о д а  п о с т и г л и  
т я ж к ія  б ѣ д с т в ія :  о т ъ  с и л ь н а г о  з е м л е т р я с е н ія  п о ги б л о  в ъ  

г о р о д а х ъ  мн ого  л ю д ей ;  о т ъ  м о р о в о й  я з в ы  в ъ  ден ь  и н о г д а  
у м и р а л о  в ъ  одномъ  К о н с т а н т и н о полѣ  до д е с я т и  т ы с я ч ь  че-  
л о в ѣ к ъ .  У с т р а ш е н н ы е  э т и м и  б ѣ д с т в ія м и ,  х р и с т і а н е  о б р а ­
т и л и с ь  к ъ  Б о г у  с ъ  п о к а я н іе м ъ  и  м о л и т в о ю  о п о м и л ов а н іи .  
Т о г д а  Г о с п о д ь  Б о г ъ  о т к р ы л ъ  одному б л а г о ч е с т и в о м у  м у ж у ,  
ч т о  х р и с т і а н е  для  и з б а в л е н ія  с еб я  о т ъ  б ѣ д ст в ій  долж ны  т о р -  
ж е с т в е н н ѣ е  п р а з д н о в а т ь  ден ь  С р ѣ т е н і я  Г о сп о д н я .  П о в е л ѣ  
н іе  Г о с п о д н е  б ы л о  и сп о л н е н о  и б ѣ д с т в ія  п р е к р а т и л и с ь .  
С ъ  с и х ъ  п о р ъ  в о  в с е й  ц е р к в и ,  и н а  В о ст о к ѣ  и н а  З а п а д ѣ ,  
п р а з д н и к ъ  С р ѣ т е н і я  Г оспод ня  б ы л ъ  п р и ч и с л е н ъ  к ъ  вел и -  
к и м ъ  п р а з д н и к а м ъ .

К а к о й  з д ѣ с ь  п р и м ѣ р ъ  и для н а с ъ  б р а т ія !  Во дни  с к о р ­
бей  и  н а п а с т е й  м ы  п р еж д е  в с е г о  д о л ж н ы  п р и б ѣ г а т ь  к ъ  
Б о г у  с ъ  р а с к а я н і е м ъ  и  м о л и твою ! О н ъ  С а м ъ  г о в о р и т ъ  в ъ  

п и с а н іи :  призови Мя въ день скорби твоея и изму тя.
К а к о е  п о б у ж д е н іе  д л я  н а с ъ ,  п о ч и т а т ь  п р а з д н и к и  Г о  

сподни! Т я ж к о  г р ѣ ш а т ъ  т ѣ ,  к о т о р ы е  п р а з д н и к и  Б о ж іи  и л и  
со в сѣ м ъ  о с т а в л я ю т ъ  б е з ъ  у в а ж е н ія ,  п р о д о л ж а я  с в о и  ж и т ей -  
с к ія  з а н я т ія ,  и ди  у п о т р е б л я ю т ъ  и х ъ  н а  д ѣ л а ,  н е д о с т о й н ы й  
х р и с т і а н и н а . — О н и  н а в л е к а ю т ъ  н а  с е б я  п р а в е д н ы й  г н ѣ в ъ  
Б о ж і й :  ибо Богъ поругаемъ не бываетъ.

С в .  А л .  Р м — вск ій .
ІІ.

П оучен іе о томъ, каковъ долженъ быть постъ.
Постяся братіе тѣлеснѣ постимся и духовнѣ. (Ц е р к .  п ѣ с н ь ) .

З а в т р а ,  б р а т і я ,  м ы  н а ч н е м ъ  с в я т ы й и  в е л и к ій  

п о с т ъ .  К а ж д ы й  п о с т я щ ій с я  д о л ж е н ъ  ж е л а т ь  и  с т а р а т ь с я ,  
ч т о б ы  п о с т ъ  е г о  б ы л ъ  Б о г у  у г о ден ъ  и  д у ш ѣ  с п а с и т е л е н ъ .  
П о э т о м у  б л а г о в р е м е н н о  и п о лезн о  т е п е р ь  п о б е с ѣ д о в а т ь
о т о м ъ ,  к а к о в ъ  д о л ж е н ъ  б и т ь  п о с т ъ .

П о с т ъ  д о л ж енъ  с о с т о я т ь  п р еж д е  все го  в ъ  с а м о й  с т р о ­
г о й  у м ѣ р е н н о с т и .  Т о т ъ  не  п о с т и т с я ,  к то  ѣ с т ъ ,  х о т я  и п о с т ­

н о е ,  но о ч ен ь  м н о го  и  ч а с т о ,  и  п р и  т о м ъ  ѣ с т ъ  п и щ у  и з ы ­
с к а н н у ю ,  л а к о м у ю  и  с л а д к у ю .  Н е  п о с т и т с я  и  т о т ъ ,  к т о ,  

х о т я  ѣ с т ъ  о д и н ъ  ч е р н ы й  х л ѣ б ъ ,  но п ь е т ъ  м н о го  в и н а  и  ч а ­
сто  б ы в а е т ъ  п ь я н ъ .  О б а  э т и  ч е л о в ѣ к а  х о т я  и ѣ д я т ъ  п о с т ­

н о е ,  но с л у ж а т ъ  п л о т и  св о ей :  о д и н ъ  сл а д к и м ъ  к у ш а н ь е м ъ ,  
а  д р у г о й  п ь я н с т в о м ъ .

Во в т о р ы х ъ ,  п о с т ъ  н е  м о ж е т ъ  б ы т ь  для  в с ѣ х ъ  о д и н а -  
к о в ъ .  С в я т ы е  м о гл и  п о с т и т ь с я  м н о го ;  м ы  не м о ж е м ъ  
с т о л ь к о  п о с т и т ь с я ;  а  м л а д е н ц ы  и с о в с ѣ м ъ  не м о г у т ъ  
п о с т и т ь с я .  Ц е р к о в ь  н е  х о ч е т ъ  т о г о ,  ч т о б ы  м ы м ор и л и  с е ­
б я  го д о д о м ъ ,  а  х о ч е т ъ  т о л ь к о ,  ч т о б ы  для  о б у з д а н ія  п л о т и ,  
о т к а з а л и с ь о т ъ  и з л и ш е с т в а  в ъ  п и щ ѣ  и п и т ь ѣ ,  о т к а з а л и с ь  
о т ъ  м я с а ,  л а к о м с т в ъ ,  в и н а  и д р у г и х ъ  в е щ е й ,  б е з ъ  к ото- 
р ы х ъ  м ы  л е г к о  п р о ж и т ь  м о ж ем ъ ,  но  ч т о б ы  н е  р а з с т р о и в а -  

ли  с в о его  зд о р о в ь я ,  к о т о р о е  н а м ъ  н у ж н о  для  н а ш и х ъ  з а -  
н я т і й  и  р а б о т ъ .  Б о л ь н ы е  л ю д и ,  к о н еч н о ,  не  м о г у т ъ  н е с т и  
с т р о г а г о  п о с т а ;  и м ъ  р а з р ѣ ш а е т с я  и н о гд а  и  с о в с ѣ м ъ  не  
п о с т и т ь с я .  И  т а к ъ  м ы  не долж ны  о с у ж д а т ь  д р у г ъ  д р у г а  

з а  т о ,  ч т о  д р у г о й  н е  п о с т и т с я  т а к ъ ,  к а к ъ  я .  Ядый не- 
ядущаго да не укоряетъ, и неядый ядущаго да не осуж­
даетъ. ( Р и м л .  1 4 ,  3 ) .  В с я к ій  п у с т ь  п о с т и т с я  п о  с и л а м ъ  
с в о и м ъ .  И  Г о сп о д ь  не  о т в е р г н е т ъ  н и к а к о г о  п о с т а ,  л и ш ь  
б ы  о н ъ  б ы л ъ  для  Г о сп о д а ,  и  дл я  т о г о ,  ч т о б ы  п р іу ч а т ь  
с е б я  к ъ  л и п іе н ія м ъ  и  о т у ч и т ь  о т ъ  ч у в с т в е н н ы х ъ  у д о в о л ь -  

с т в і й  и  о т ъ  и з л и ш е с т в ъ .

А  г л а в н о е ,  долж но п о м н и т ь ,  что  п о с т ъ  н и ч е го  не  бу-  
д е т ъ  з н а ч и т ь  п е р е д ъ  Б о г о м ъ ,  и не  п о л у ч и м ъ  м ы  о т ъ  Б о ­
г а  н и к а к о й  м и л о ст и  з а  свой  п о с т ъ ,  есл и  не  б у д е м ъ  во  в р е ­
мя п о с т а  в о з д е р ж и в а т ь с я  о т ъ  г р ѣ х о в ъ ,  к ъ  к о т о р ы м ъ  п р и ­
в ы к л и .  Е с л и  м ы  не о т с т а н е м ъ  о т ъ  л ж и  и о б м а н а ,  о т ъ  
с к в е р н о с л о в ія ,  о т ъ  п ь я н с т в а ,  о т ъ  б е з с т ы д н ы х ъ  р ѣ ч е й  и 
б е з с т ы д н ы х ъ  д ѣ л ъ ,  т о  и п о с т ъ  н а ш ъ  н е  п р и н е с е т ъ  н и ­
к а к о й  п о л ь з ы .  Б у д е м ъ  с т а р а т ь с я  н е с т и  п о с т ъ  не т о л ь к о  
т ѣ л о м ъ ,  но и  д у ш е ю .  К ъ  к а к о м у  г р ѣ х у  п р и в ы к л а  д у ш а ,  
к а к ъ  будто  к ъ  л а к о м с т в у ,  о т ъ  э т о го  г р ѣ х а  и  б у д е м ъ  в о з ­
д е р ж и в а т ь с я :  э т о  и б у д е т ъ  п о с т ъ  для д у ш и .  К т о  п р и в ы к ъ ,  
н а п р и м ѣ р ъ ,  п р о и з н о с и т ь  д у р н ы я  с л о в а ,  у д е р ж и  я з ы к ъ  свой  
о т ъ  н и х ъ :  в о т ъ  и  б у д е т ъ  п о с т ъ  дл я  д уш и ! П р и в ы к ъ  ли  
к то  о б м а н ы в а т ь  б л и ж н я го  и сл о в о м ъ  и д ѣ л о м ъ ,  д а  е щ е  и 
с ъ  бож бой, -  н а ч н и  ж и т ь п р ав д о й :  и  э т о  б у д е т ъ  т а к ж е  
п о с т ъ  дл я  д у ш и !  А  к то  б у д е т ъ  п о с т и т ь с я ,  а  в ъ  т о ж е  в р е ­

мя б у д е т ъ  п р о д о л ж а т ь  п о п р е ж н е м у  л г а т ь ,  б р а н и т ь с я ,  
у т а и в а т ь  ч у ж о е  и д ѣ л а т ь  д р у г іе  г р ѣ х и ,  т о т ъ  и  не  д у м а й ,  
что  п о с т о м ъ  с в о и м ъ  у г о д и т ъ  Б о г у !  Т а к і е  п о с т ы  д е р ж а л и  
фа р и с е и  и Г осп о д ь  г о в о р и т ъ  о н и х ъ ,  ч т о  о н и  к о м а р а  о ц ѣ -  
ж и в а ю т ъ ,  а  в е р б л ю д а  п о ж и р а ю т ъ  (М ѳ. 2 3 ,  2 4 ) ,  т о  е с т ь  

с т а р а ю т с я  и с п о л н и т ь  м а л о в а ж н ы я  т р е б о в а н ія  з а к о н а  и  оп у -  
ск а ю т ъ  б е з ъ  в н и м а н ія  с а м ы я  в а ж н ы я  т р е б о в а н ія  его .  Е с л и  
т ы ,  п о л о ж и м ъ ,  о ск о р о м и лся ,  то  эт о  в се  р а в н о ,  что  с ъ ѣ л ъ  к о ­
м а р а ;  а  есл и  т ы  о б и д ѣ л ъ  б л и ж н я г о ,  то  это  в се  р а в н о ,  что  
п р о г л о т и л ъ  в е р б л ю д а .  Г о р е  в а м ъ ,  г о в о р и т ъ  Г осподь  

т ѣ м ъ  же Ф а р и се я м ъ ,  что  с т а р а е т е с ь  т о л ь к о  о ч и щ а т ь  н а р у ж ­
н о сть  ч а ш ъ  и  б л ю д ъ ,  м е ж д у  т ѣ м ъ  к а к ъ  с е р д ц а  в а ш и  п о л ­
н ы  х и щ е н і я  и н е п р а в д ы .  Фарисее слѣпый! очисти прежде 
внутреннее сткляницы и  блюда, да будетъ и внѣшнее ихъ чи­
сто (М ѳ. 2 3 ,  2 6 ) .  Е с л и  и т ы ,  п р а в о с л а в н ы й  х р и с т і а н и н ъ ,  
то л ь ко  з а б о т и ш ь с я  о п о с т ѣ  т ѣ л е с н о м ъ ,  и  н и ск ол ьк о  не  з а б о ­
т и ш ь с я  и з б а в и т ь с я  о т ъ  г р ѣ х о в ъ  с в о и х ъ :  т о  э т о  в с е  р а в н о ,  

е с л и б ъ  т ы  о б м ы в а л ъ  со судъ  т о л ь к о  с н а р у ж и ,  а  в н у т р и  о ст а -  
в и л ъ  б ы  всю  н е ч и с т о т у .  К а к а я  п о л ь з а  о т ъ  т а к о г о  о б м ы в а н ія ?  
П о с л у щ а е м ъ  е щ е ,  ч т о  г о в о р и т ъ  Г оспо д ь  л ю д я м ъ ,  к о т о р ы е  
х о т ѣ л и  у г о д и т ь  Е м у  п о с т а м и  и  п р а з д н и к а м и ,  а  о с т а в и т ь  
з л ы х ъ  д ѣ л ъ  н е  х о т ѣ ли . Постовъ вашихъ и праздниковъ ва- 
шихъ ненавидитъ душа Поя. Егда прострете руки ваша,



ко М н ѣ , отвращу очи Мои отъ васъ: и аще умножите 
моленіе, не услышу васъ: руки бо ваши исполнены крове. 
Измыйтеся и чисти будете,  и отымите лукавства отъ 
Оушъ вашихъ предъ очима Моима, престаните отъ лу- 
кавствъ вашихъ. Научитеся добро, творити, взыщите суда, 
т .  е- с т а р а й т е с ь  б ы т ь  с п р а в е д л и в ы ,  избавите обидимаго, 
суоите сиру , т .  е .  з а щ и щ а й т е  с и р о т у ,  и  оправдите вдови­
цу. Т о г д а  аще будутъ грѣхи ваши яко багряное, яко снѣгъ 
убѣлю , же будутъ яко червленое, яко волну убѣлю 
( И с х .  1 , 1 4 — 1 8 ) ,  т .  е .  х о т я  г р ѣ х о в ъ  в а ш и х ъ  б у д е т ъ  и много  
и б у д у т ъ  оч ен ь  т я ж к и ,  но  Я  в с ѣ  о ч и щ у ,  и п р о щ у ,  если 
т о л ь к о  в ы  о с т а в и т е  и х ъ  и не  б у д ет е  б о л ь ш е  д ѣ л а т ь  и х ъ !

О с т а в и т ь  х у д ы е  н а в ы к и ,  о т у ч и т ь  с е б я  о т ъ  л ж и ,  о т ъ  
п е р е с у д о в ъ ,  о т ъ  н е т р е з в о с т и  и  п р о ч а г о ,  к онеч но  дѣло 
т р у д н о е ,  но н е о б х о д и м о  н у ж н о е .  Н а д о  ж е  в ы р ы в а т ь  и з ъ  
с е б я  зл о е .  Д о л ж н о  п о м н и т ь  е щ е ,  ч т о  н е в о зм о ж н о е  у ч е -  
л о в ѣ к ъ  возм ож но  у Б о г а  (Л ук .  1 8 ,  2 7 ) .  Б о г ъ  п о м о щ н и к ъ  
в с я к о м у  д об ро м у  д ѣ л у ,  а Е г о  с и л а  в с е м о г у щ а .  С ъ Б о г о м ъ  и 
т р у д а о е  дѣло б у д е т ъ  л е г к о .  Н а м ъ  б ы  т о л ь к о  н а ч а т ь ,  т о л ь к о  
б ы  р ѣ ш и т ь с я  н а ч а т ь :  и Г оспо д ь  т о т ч а с ъ  п р и д е т ъ  к ъ  н а м ъ  
с ъ  С вои м ъ  в с е д ѣ й с т в у ю щ и м ъ  б л а г о с л о в е н іе м ъ  и б л а г о д а т н о ю  
п о м о щ ію ! А м и н ь .  С в я щ .  Д .  К а с т а л ь с к і й .

П о у ч е н і е  н а  н о в ы й  г о д ъ .  ( * )

Л  бяху выну въ церкви хваляще и блаю- 
словяще Бога ( Л у к .  2 4 ,  2 5 ) .

А п о с т о л ы  и  у ч е н и к и  Х р и с т о в ы ,  р а з л у ч и в ш и с ь  в идн аго 
с ъ  Б о ж е с т в е н н ы м ъ  с в о и м ъ  у ч и т е л е м ъ  и С п а с и т е л е м ъ  п р и  
в о з н е с е н іи Е г о  н а  н ебо ,  в о з в р а щ а ю т с я  в ъ  І е р у с а л и м ъ  с ъ  
р а д о с т ію  в е л и к о ю  о т о м ъ ,  ч т о  С п а с и т е л ь  о б ѣ щ а л ъ  п р е ­
б ы т ь  с ъ  н и м и  во  вся  дни до с к о н ч а н ія  в ѣ к а .  В ъ  ч е м ъ  же 
в ы р а ж а ю т ъ  они  сво ю  д у х о в н у ю  в е л и к у ю  р ад о ст ь ?  Е в а п -  
т е л и с т ъ  Л у к а  с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ ,  что  они  бяху выну въ 
церкви хваляще и благословяще Бога,

Во т ъ  н а з и д а т е л ь н ы й  и д о с т у п н ы й  для н а с ъ  п р и м ѣ р ъ  пер -  
в ы х ъ  у ч е н и к о в ъ  и п о с л ѣ д о в а т е л е й  Х р и с т о в ы х ъ , — и для 
н а с ъ ,  г о в о р ю ,  д о с т у п н ы й ,  для  н а с ъ ,  о т д а л е н н ы х ъ  послѣ- 
д о в а т е л е й  Х р и с т о в ы х ъ ,  и м о ж е т ъ  б ы т ь  о т д а л е н н ы х ъ  не 
с т о л ь к о  по в р е м е н и ,  сколько  по  ж и зн и .

Апостолы бяху выну въ церкви. Т а к ъ  ли мы  л ю б и м ъ  ц е р к о в ь  
Б о ж і ю ,  что п о с т а в л я е м ъ  для с еб я  с в я щ е н н о ю  о б я з а нн остію , 
п е р в ы м ъ  у т ѣ ш е н і е м » — быть въ церкви, и б ы т ь  не  и з р ѣ дка ,  

н е  по в р е м е н а м и  т о л ь к о ,  но выну, т .  е . в с е г д а ,  ко гд а  есть  
в о зм о ж н о с т ь ,  когда  не в с т р ѣ ч а е м ъ  п р е п я т с т в і я  в ъ  неот- 
л о ж н ы х ъ  з а н я т і я х ъ ,  н а л а г а е м ы х ъ  н а  н а с ъ  д о л ж н о с т ію ,— 
з а н я т і а х » ,  к о т о р ы х ъ  у ж е  н ево зм о ж н о  п е р е н е с т ь  н а  другое  
в р е м я .  Н ѣ т ъ  ли  меж ду н ам и  т а к и х ъ ,  к о т о р ы е  н е  только  
н е  х о т я т ъ  б ы т ь  в ъ  ц е р к в и  выну, но д аж е  и в ъ  в о с к р е ­
с н ы е ,  и в ъ  п р а з д н и ч н ы е  дни с ч и т а ю тъ  для с е б я  брем е  
в е м ъ  и д т и  в ъ  ц е р к о в ь ,  к а к ъ  т р е б у е т ъ  ч е т в е р т а я  з а п о в ѣ д ь  
Г о с п о д н я ,  к о т о р ы е  не  с т ы д я т с я  п р е д п о ч и т а т ь  ц е р к в и  Г о­
сп о дн ей  у д о в о л ь с т в ія  н е у м ѣ р е н н ы я ,  г р ѣ х о в н ы я ,  у н и ж а ю -  
щ ія  ч е л о в ѣ к а ,  с о з д а н н а г о  по о б р а з у  и по п о добію  Б о ж і ю  
п о  п ад ен іи  и с к у п л е н н а г о  п р е ч и с т о ю  и б езц ѣ н н о ю  кровію  
П р е ч и с т а г о  А г н ц а — Х р и с т а .

Апостолы бяху выну въ церкви хваляще и благословящ е 
Бога. П о д р а ж а е м ъ  ли  м ы  и м ъ  в ъ  х в а л е н іи  и  п р о с л а в л е н іп  
Б о г а ?  Н е  в с т р ѣ ч а ю т с я  л и  меж ду  на м и  т а к і е  х р и с т і а н е ,  

к о т о р ы е  л ю б я т ъ  х в а л и т ь  бол ѣ е  с е б я ,  н еж е л и  Б о г а ,  кото  
р ы е  и р и н о с я т ъ  много ж е р т в ы  св о ей  г о рдо сти ?  Н е  м ож ем ъ  
н е  у м о л ч а т ь  о н е п о х в а л ь н о м ъ  о б ы ч а ѣ  меж ду в ѣ к о т о р ы м и

(*) Г оворен о  1871 года в ъ  гор . С ер п у х о вѣ , в ъ  П ож ровсжой церкви  
В ы сотекаго Б огороди ц каго  м онасты ря.

и з ъ  н ы н ѣ ш н и х ъ  л ю д е й ,  и м е н у ю щ и х ъ  с е б я  х р и с т і а н а м и .  
П р и  н а с т у п л е н іи  н о в аг о  года  н е  с о о б р а з в ѣ е  ли  бы л о  б ы  
с ъ  з н а ч е н іе м ъ  п р а з д н и к а  н е п р е м е н н о  с е й  д е н ь  п р о в о д и т ь  
в ъ  ц е р к в и  Б о ж іе й ,  ч т о б ы  в о с х в а л и т ь  и б л а г о с л о в и т ь .  Б о ­
г а ,  д а р о в а в ш а г о  н а м ъ  н е и с ч и с л и м ы я  и м н о г о о б р а з н ы я бла-  
г о д ѣ я н ія  в ъ  мим ош е д ш е м ъ  л ѣ т ѣ , — б л а г о д ѣ я н ія ,  к о т о р ы х ъ  
м о ж е т ъ  б ы т ь  м ы  не п р и м ѣ г а л и ,  и ли  не х о т ѣ л и  п р и м ѣ -  
ч а т ь ,  ( уд у ч и  ч р е з м ѣ р н о  з а н я т ы  ж и т ей ск и м и  в ы г о д а м и ,  но 
к о т о р ы х ъ  м у д р ы я  и б л а г о т в о р н ы я  для н а с ъ  п о с л ѣ д с т в ія  
в н и м а т е л ь н о е  око  в ѣ р ы  не м о ж е т ъ  не  у с м о т р ѣ т ь  р а н о  и ли  
п о зд н о ,— н е  е с т е с т в е н н ѣ е  ли  б ы л о  б ы  в с ѣ м ъ  х р и с т і а н а м ъ  
в ъ  ново е  л ѣ т о  в о с х в а л и т ь  и б л а г о с л о в и т ь  Г о с п о д а  Б о г а ,  
д а р у ю щ а г о  е щ е  н а м ъ  в р е м я  п о к а я н ія  и и с п р а в л е н ія ,  у щ е д -  
р я ю щ а г о  н а с ъ  С в о и м и  в е л и к и м и  щ е д р о т а м и ,  С в о ею  н е ­
и зр е ч е н н о ю  б л а г о с т ію  и  п р е м у д р ы м и  с у д ь б а м и ,  к о т о р ы х ъ  
ч ас то  м ы  не п о н и м а е м ъ , в с е г д а  в е д у щ а го  н а с ъ  к ъ  т о м у ,  

что  еди н о  е с т ь  н а  п о т р е б у ?  И  что  ж е ,  н ѣ к о т о р ы е  п ослѣ д о -  
в а т е л и  Х р и с т о в ы  в ъ  н о в ы й  г о д ъ  с о в с ѣ м »  з а б ы в а ю т ъ  о 
ц е р к в и ,  п р е д п о ч и т а я  ей  г р ѣ х о в н ы я ,  н е у мѣ р е н н ы я  у д о в о л ь -  
с т в ія .  Ч то  ж е  у д и в и т е л ь н а г о ,  если  б л а г о с л о в е и іе  Господне  
у д а л я е т с я  о т ъ  т о г о ,  к т о  с а м ъ  з а б ы ва е т »  о н е м ъ ,  и не 
ж е л а е т ъ  е г о ,  с л и ш к о мъ  п о л а г а я с ь  н а  с в о и с и л ы .

В о зл ю б и м ъ ,  б р . ,  ц е р к о в ь  Б о ж ію  и в ъ  ц е р к о в н ы х ъ  

о б щ е с т в е н н ы х ъ  м о л и т в е н н ы х ъ  с о б р а н ія х ъ , п р е и м у щ е с т в е н ­
но же п р и  с о в е р ш е н і и  Б о ж е с т в е н н о й  л и т у р г іи ,  к о г д а  н а  
П р е с т о л ѣ  Г осподн ем ъ  п р и н о с и т с я  сам о е  П р е ч и с т о е  Т ѣ л о  
Х р и с т о в о ,  с а м а я  Ж и в о т в о р я щ а я  К р о в ь  Х р и с т о в а ,  п р о л и ­
т а я  з а  н а ш и  г р ѣ х и  н а  к р е с т ѣ , — б у де м »  х в а л и т ь  и б л а г о ­
с л о в л я т ь  Б о г а .  Е с л и  ц ар ь  Д а в и д »  и м ѣ л ъ  в е л и к о е  б л а г о -  

г о в ѣ н іе  и  у се р д іе  ко х р а м у  Б о ж ш  в е т х о ва в ѣ т н о м у ,  к о то ­
р ы й  б ы л »  т о л ь к о  сѣ н ію  г р я д у щ и х ъ  б л а г ъ , в ъ  к о т о р о м »  
ж е р т в ы  б ы л и  п р и н о с и м ы  т о л ь к о п р о о б р а а о в а т е л ь н ы я ,  т о  
н а м ъ ,  ж и в у щ и н ъ  н о  м и л о с т ь  Б о жіей  в ъ  н о в о з а в ѣ т н о е  в р е ­
м я ,  к а к ъ  не  и м ѣ т ь  у с е р д ія  и благаг о в ѣ н ія  в ъ  а л т а р ю  Г о ­
сп о д н ю , и а к ъ  н е  с п ѣ ш и т ь  в ъ  ц в р л о в ь ,  гдѣ  п р и н о с и т с я  
д ѣ й с т в и т е л ь н а я  с т р а ш н а я  б е зк ро вн ы я  ж е р т в а .

С а м ъ  І ис у с ъ  Х р и с т о с ъ  у в ѣ р л е т ъ  н а с ъ :  Аминь, аминь 
глаголю вамъ, елико аще что просите отъ Отца во имя 
Мое, дастъ вамъ ... Просите и пріимете, да радость ваша 
исполнена будетъ. К а к ъ  не  же л а т ь  тімвстѣ c ъ п о р фи р о н о -  
с н ы м ъ  п р о р о ко м ъ  Д а в и д о в ъ  п р и м е т и ся  п а ч е  в ъ  дому 
Б о ж іе м ъ ,  н еж е л и  ж и т ь  в ъ  с е л е н іи х ъ  г р ѣ ш н ы ч и х » ,— к а к ъ  не 
п о в т о р я т ь  с ъ  Д а в и д о м ъ :  Воль возлюбленна селенія Твоя, 
Господи силъ! Желаетъ и скончаваемся душа моя во дворѣ 
Господчи .

В о з л ю б и м ъ ,  б р а т і е ,  ц е р к о в ь  Б о ж ію ,— и ц е р к о в ь  п р и н е -  
с е т ъ  н и м ъ  б е з ч и с л е н н ы я  б л а г о д ѣ я н ія Б ож іи .  Н е  ц е р к о в ь  
л и  в о с п и т а л а  І е л и к а г о  В а с и л ія ,  п р а з д н у е м а г о  н ы н ѣ ,  н е  
о н а  ли в о з в е л а  е г о  н а  в ы с о к у ю  с т е п е н ь  х р и с т і а н с к а г о  с о ­
в е р ш е н с т в а ,  т а к ъ  что  о н ъ  п о и с т и н ѣ  м о ж е т ъ  б ы т ь  о б р а з - 
ц е м ъ  н е  т о л ь к о  дл я  х р и с т і а н ъ  в о о б щ е ,  но  и дл я  с а м и х ъ  
с в я т и т е л е й  п о с л ѣ д у ю щ и х ъ ?  Н е  л ю б о в ь  л и  к ъ  ц е р к в и  о б р а ­
з о в а л а  в ъ  н е м ъ  т у  д у х о в н у ю  м у д р о с т ь ,  т у  д у х о в н у ю  
о п ы т н о с т ь ,  к о т о р ы м и  о н ъ  р у к о в о д и л с я  в ъ  с о с т а в л е н іи  мо- 
л и т в ъ ,  п о л о ж е н н ы х ъ  п р и  с о в е р ш е н н о й  н ы н ѣ  Б о ж е с т в е н ­
ной л и т у р г і и , — м о л и т в ъ  и с п о л н ен н ы х ъ  д у х о в н о й  с л а д о с т и ,  

Б о ж е с т в е н н а г о  у т ѣ ш а н ія ,  в ы со к и х ъ  Б о г о с л о в с к и х »  с о з е р -  
ц а н ій ?  С а м ъ  Г о с п о д ь  н а ш » ,  В е р х о в н ы й  З а к о н о д а т е л ь  В е т -  
х а г о  и  Н о в а г о  З а в ѣ т а ,  для  ч е г о  ны нѣ б л аг о в о л и л ъ  п р и ­
н я т ь  о б р ѣ з а н і е ,  к огд а  у ж е  п а с т у п и л о в р е мя  п р е к р а щ е н і я  
о б р я д о в а г о  за к о н а?  Н е  для  т о г о  л и ,  меж ду п р о ч и м ъ ,  ч т о ­
б ы  н а м ъ  п о к а з а т ь  п р и м ѣ р ъ  у в а ж е н ія и б л а г о г о в ѣ н ія  к ъ  

ц е р к в и  Б о ж іе й ,  к ъ  п р е м у д р ы м »  е я  п о с т а н о в л е н іа м ъ  и
у ч р е ж д е н і я м ъ .“



П о м о л и м с я  Г оспод у , С о зд а т е л ю  и О с в я т и т е л ю  х р а м о мъ  
с в о и х ъ ,  д а  п о д а с т ъ  н а м ъ  н о вое  л ѣ т о — б л а г о п р ія т н о е  для с :а- 

с е н ія ,  д а  со дѣ л аем ся  х р и с т і а н а м и н е  по и м ен и  т о л ь к о ,  но 
и  по  ж и зн и ,  да  п о д ъ  сѣ н ію  Б л а г о ч е с т и в ѣ й ш а г о  Г о с у д а р я  
Н а ш е г о ,  п о к р о в и т е л я  и  з а щ и т н и к а  ц е р к в и ,  п о д а ю щ а г о  в ы -  

со к ій  п р и м ѣ р ъ  б л а г о г о в ѣ н ія  к ъ  с в а т ы н ѣ  х р а м а  Б о ж і я ,  т и ­
х о е  и безм ол вн ое  ж и т іе  п о ж и в е м ъ  в о  в с я к о м ъ  б л а г о ч е с т іи  
и  ч и с т о т ѣ .  А м и н ь .

З а м ѣ т к а  о  п о м и н о в е н і и  у с о п ш и х ъ .

П омпновеніе  у с о п ш и х ъ  з а кл ю ч а е т ъ  в ъ  с е б ѣ ,  м еж ду  про- 
ч и м ъ ,  п п с п о д н е в іе  т р е х ъ  х р и с т іа н с к в х ъ  д о б р о д ѣ т е т е л ей: 
В ѣ р ы , Н адеж ды  а Любви.

В ѣ р ы ,— т а к ъ  к акъ  поми н аю щ ій  у м е р ш и х ъ  н е с о м н ѣ в в о  вѣ- 

р у е т ъ ,  что п о сл ѣ д у ет ъ  в о с к р е с е в іе  м е р т в ы х ъ  и всеобщ ій  
су д ъ ,  на к о тор ом ъ  бу д е т ъ  в о зд ая н іе  каж д ом у  по д ѣ д ам ъ .

Н а д е ж д ы ,— т а къ  к а к і  Г осподь  Іп с у с ъ  Х р и с т о с ъ  о бл адаетъ  
живыми и м ертвы м и , то о с т ает ся  одна н адеж да освободиться  
имъ о т ъ  у з ъ  г р ѣ х а ,  п р о к л я т ія  и в ѣ ч н ой  смерти  ч р е з ъ  Его 
зас л у ги  и н е и зр е ч е н н о е  к ъ  н ам ъ  милосердіе .

Л ю б в и , — т ак ъ  к а к ъ  помино в ен іем ъ  у м е р ш и х ъ  и з ъ я в л я е т ­

ся к ъ  н и мъ чи стая  и б е с п р и с т р а с т н а я  лю бовь ,  к о т о р а я  при 
ж и з н и иногда б ы в а е т ъ  по каким ъ  либо  видам ъ .

Н а к о н е ц ъ ,  ч р е з ъ  поми н овен іе  у м е р ш и х ъ  о б л е г ч а е т с я  д у ­
ш ев н о е  о них ъ  п р и скорбіе ;  а х о р о ш ія  к а ч е с т в а  п о к о й н ы х ъ  
м о гу тъ  сл у ж и ть  въ  н а з ид а н іе . П о м и на ю щ іе ж е  отъ  сер деч и а-  
го с о ч у в ст в ія  и сами в о с п о м ин у тся  другими по н е п р ел о ж н о  
му Б о ж ію  з а к о н у : е ю ж е  м ѣ рою  м ѣ р и т е ,  в озм ѣ р и тся  и вамъ.

Н ѣ к о т о р ы е ,  при до л гом ъ  поминовеніи  у с о п ш и х ъ  во в р е ­
мя обѣ дн и послѣ  ч т е в ія  Е ван гел ія  и с у г у б о й э к т е н іи , ску- 
ч а ю т ъ ,  —  и бол ѣ е  потом у , что  не п о ст ав л я ю т ъ  своею  обя- 
зан п о ст ію  молиться  з а  п о с т о р о н ни х ъ  у м е р ш и х ъ .  А если  бы 
въ  это  вр е м я пом и но венн ое  твори ли  молитвы о в с ѣ х ъ  здѣсь 
п р и сн о п о м и н асм ы х ъ : то не могли бы с к у ч а т ь ,  а е щ е н ах о ­
дили  бы въ  э том ъ  б ол ьш у ю  д у ш е в н у ю  п о л ь зу  и для себ я ,  
и для  помин а е м ы х ъ ;  т а к ъ  какъ  всѣ пом и на ем ы я  душ и умер- 
ш их ъ ,  з а  гр о б о м ъ  сей ж и зн и ,  ч р е з ъ  м олитвы  о н и х ъ ,  п о- 
л у ч а я с е б ѣ  о т р а д у  и ож ивл ен іе  д у х а ,  в о з н о с я т ъ  я  свои 
може н ія к ъ  Н е б ес н о м у  О тц у  о благоденствіи  и с п а с е н іи мо­
л я щ и х с я  з а  н и х ъ .  И так ъ  пр е д с т о я щ іе да н е  с к у ч а ю т ъ  дол- 
гим ъ  поми н о в е п іе м ъ ,  но да и сами т в о р я т ъ  въ  это  время 

сл ѣ ду ю щ у ю  м о л и тву :  у п о ко й ,  Г оспод и , п р и сн о по м ина ем ы х ъ  
з д ѣ сь р а б о в ъ  Т в о их ъ  въ  н ѣ д р ах ъ  А в р а ам о в ы х ъ  и в ъ  селе  
н ія х ъ  п р а в е д н ы х ъ .

Да и з а  п ани хи дам и , если б ы в а е т ъ  много помин а е м ы х ъ ,  
н е  д о л ж н о  э т и мъ о т я г о щ а т ь с я ,  а такж е нуж но въ  подобномъ 
р о д ѣ  тво ри ть  о н и х ъ  молитвы . — X . —

С Т А Т И  С Л И Ч Е С К І Й  О Т Д Ф Л Ъ .

И м е н а  п р е о с в я щ е н н ы х ъ  а р х і е р е е в ъ  п р а в о с л а в ­
н о й  Р о с с і й с к о й  ц е р к в и  и  г о д ы  р у к о п о л о ж е н і я  

и х ъ  в ъ  с а н ъ  е п и с к о п с к і й .

С в я т ѣ й ш а г о  П р а в и т е л ь с т в у ю щ а г о  Су нода Ч л ен ы :
A .  В ы с о к о п р е о с в я щ е н н ѣ й ш і е  м и т р о п о л и т ы :

1)  Исидоръ, новгородск ій  и с . -п е т е р б у р г с к ій ,  руко по л о -  
ж е н ъ  в ъ  с а н ъ  епископа в ъ  1 8 3 4  г. 2 0 Арсены , к іевск ій  и 
галицкій , въ  1 8 3 2  г. 3) Иннокентій, московски! п-коломен- 
скій, въ  1 8 4 0  г. д ек аб р я  15  дня .

B. П р е о с в а щ е н н ѣ й ш і е  а р х і е п и с к о п ы :
4 )  Евсевій , э к з а р х ъ  Г р у з іи ,  а р х іе п и скоп ъ  к а р т а л и нскій и 

к а х ети н ск ій ,  въ  1 8 4 9  г. о )  Евгеній, а р х іе п ис к о п ъ  (п р е б ы в а -  
ющій в ъ  Д о п ском ъ  м о н а ст ы р ѣ )  92  л ѣ т ъ  о т ъ  р о ж д ен ія ,  свя- 
тител ь с т в у е т ъ  б о л ѣ е  5 2  л ѣ т ъ ,  въ  1 8 18 г. 6 )  Василій, арх і-  
еппскоп ъ  (п р е ж д е  п олоц к ій )  въ  1 8 3 4  г.

„С. П р и с у т с т в у ю щ і е  в ъ  С в я т ѣ й ш е м ъ  С у н о д ѣ  
а р х і е п и с к о п ы .

7 )  Макарій, а р х і е писк о п ъ  л птовск ій  и ви л е н с к ій — в ъ  
1 8 5 1  г. 8 )  Алексій, а р х і еп и ско п ъ  р я зан ск ій  и з а р а й скій -  в ъ

П р е о с в я щ е н н ы е  а р х і е п и с к о п ы  и  е п и с к о п ы  
п р е б ы в а ю щ і е  в ъ  с в о и х ъ  е п а р х і я х ъ .

9 )  Антоны , а р х і е п иск о п ъ  к азан ск ій  и св ія ж ск ій — въ 1 8 5 8  
г. 1 0 )  Нилъ, а р х іе п и с к о п ъ  яр ослав ск ій  п ростовск ій  — в ъ  
1 8 3 5  г. 1 1 )  Варлаамъ . а р х іе п и с к о н ъ  тобольск ій  и си б и р ­
ски— в ъ  1 8 4 3  г. 1 2 )  Филоѳей, а р х іе п .  твер с к ій  и к а ш и н -  
ск ій — въ 1 8 4 9  г . 1 3 )  Димит рій, а р х іе п .  х е р с о н с к ій  и одес -  
ск ій — в ъ  1 8 5 1  г. 1 4 )  Іоанникій,  а р х іе п .  в а р ш а в скій и по- 
в о ге о р г іе в с к ій — 1 8 5 4  г .  Евсевій, ар х іе п .  могидевскій  и мсти- 
славск ій  в ъ  18 4 7  г . 1 6 )  Варлаамъ, а р х іе п .  чер н и го в с к ій  
и н ѣ ж и н ск ій— в ъ  1 8 6 0  г. 1 7 )  Антоній , а р х іе п .к  ш и н ев с к ій  
и х о т и нс к ій — въ 1 8 5 0  г. 1 8 )  Антоній, а р х іе п .  владим ір-  
скій и с у зд а л ьскій— в ъ  1 8 5 2  г. 1 9 )  Платою, ар х іе п .  д о н скій 
и н о в о ч е р к а с с к ій — въ 1 8 4 3  г. 2 0 )  Цектарій, а р х іе п .  х а р ь - . 
ковскій  и а х т ы р с к ій — в ъ  1 8 5 9  г. 2 1 )  Нарфеній, а р х іп и ск. 
п ркутск ій  и н е р ч и н с к ій —в ъ  1 8 5 4  г. 2 2 )  Гршорій а р х іе п . 
к ал у ж с к ій  и б о р о в с к ій — въ 1 8 5 1  г. 2 3 )  Платонъ, а р х і е н . 
к остромскій  и гали ц кій — в ъ  1 8 5 6  г. 2 4 )  Агафангелъ, а р х іе п .  
вол ы нскій  и ж итоми рскій  — въ 1 8 5 7  г. 2 5 )  Навел в, е п иск. 
п сковскій  п п о р х о в с к ій — въ 1 8 ^ 6  г. 2 6 )  Веніам инъ, е писк. 
ри ж ск ій  и м и тавск ій — в ъ  1 8 6 6  г. 2 7 )  Ѳеогностъ, е п и с к о пъ  
а с т р а х ан с к ій  и е н о т аев ск ій — в ъ  1 8 6 7  г. 2 8 )  Гурій, е п и ск. 
т авр и ч еск ій  и с имф ер оп о льск ій — въ 1 8 6 6  г. 29 )  Александ; ъ, 
е п и ск о п ъ  минскій и б о б р у й с к ій — в ъ  1 8 6 0  г. 3 0 )  Леонтій. епп  
ск о пъ  подольскій  и б р а цл а в с к ій — в ъ  1 8 6 0  г. 3 1 )  Іоанофанъ, 
еп и ско пъ  олонецкій  и П етрозаводск і й —в ъ  1866 г. 3 2 ) Алек- 
сій, еп п ск о п ъ  ек а т е р и н о с л а в с к ій  и т а г а н р о г с к ій — в ъ  1S67 
г. 3 3 )  Серафимъ, е п ис к о п ъ  смоленскій  и дор о го б у ж с к ій — в ъ  
1 8 6 8  г. 3 4 )  Ф иларет , е п и с к оп ъ  н пж егородск ій  и а р за м а з -  
скій -  въ  1 8 5 1  г. 3 5 )  Серии, е п и ск о п ъ  к ур ск ій  и бѣ лоград- 
ск ій— в ъ  1861 г. 3 6 )  Савва, е п и скопъ  полоцкій  и в и тебск ій
— в ъ  1 8 6 2  г. 3 7 )  Палладій , еп и ск о п ъ  вологодск ій  и у стю ж ск ій
— въ 1866  г. 3 8 )  Никандръ, еп и ск о п ъ  тульск ій  и б ѣ л е вскій  
— в ъ  1 8 6 0  г. 3 9 )  Аполлосъ, е п и ск о п ъ  вятскій  в слободскій
—  въ  1 8 6 4  г. 4 0 )  Нафанаилъ, еп п ск о п ъ  а р х а п г е л ь с кій и 
хо д м о го р ск ій — в ъ  1 8 4 5  г. 4 1 )  Серафимъ, еп и ск о п ъ  воро- 
неж скій  и з а д о н с к ій — въ 1 8 6 0  г. 4 2 )  Ѳеодосіи, еп и ск о и ъ  
там бозск ій  и ш а ц к і й - в ъ  1 8 6 3  г .  4 3 )  Макарій, еп и с к о п ъ  
орловск ій  а сѣ вск ій  —в ъ  18 6 6  г. 4 4 )  Іоаннъ, е п и ск о п ъ  пол- 
тавскій  и п е р е а сл ав с к ій  -  въ  1 8 6 2  г. 4 5 )  Антсній, еп и с к о и ъ  
п е р м с к ій я  в е р х о т у р ск ій — в ъ  1 8 5 8  г. 4 6 )  Платонъ, еп и с к о п ъ  
томскій  а сем ипал а т и нскій — в ъ  1 8 5 4  г. 4 7 )  Павелъ, е пи - 
скопъ  е н п сей ск ій  и к р а с но я р с к і й — въ 186 0  г. 4 8 )  Григорій , 
еп и ск о п ъ  п ензен ск ій  и с ы з р а нс к ій — въ 1867 г. 4 9 )  Іоанни- 
кій , еп и ск о п ъ  с а р а т о в с к ій и ц а р ицы нск ій — в ъ  18 61  г. 5 0 )  
Петръ, е п и ск о п ъ  у фимскій и ме и зе л и н с к ій — въ 1 8 5 9  г . 5 1 )  
Евгеніи, еп и ск о п ъ  с имбирск ій  в с ы з р а н с к ій — в ъ  1 8 5 7  г. 5 2 )  
в еніаминъ, еп и с к о п ъ  к а л ч а т с к ій ,  к у рильск ій  и бл а г о в ѣ щ е н -  
скій в ъ  1 8 6 1 г. 3 3 )  Ѳеофилакть, е в и е к о н ъ  к авк азск ій  и 
чер н о м о р б к ій — въ 1 8 6 0  г. 54) Герасимъ, е п и скопъ  самар- 
скій и с т а в р о п о л ь скій — в ъ  1 8 6 3  г. 5 5 )  Митрофанъ, е п и с к .  
о рен б у р гск ій  и у р а д ь с к ій — в ъ  1 8 6 2  г. 5 6 )  Діонисій, е п и -  
скопъ  я к у т с к ій — въ 1 8 6 8  г. 5 7 )  Іоаннъ, е п и ск о п ъ  а л е у тскій  
и а л яски н с к ій — в ъ  1 8 7 0  г.

П р е о с в я щ е н н ы е  в и к а р і и .
5 8 )  Н овгор одск ій  мит р о в о л іп  Ѳеоктистъ, е п ископъ  стар о -  

р у сск и !— въ 1 8 6 9  г. 5 9 )  К іевской  митропол іи Порфиры, 
е п ис к а п ъ  чи ги ри н с к ій — въ 1 8 6 5  г .  6 0 )  М осковской митро- 
поліи Леонидъ, е п и с к о п ъ  дмит р о в с к ій — въ 1 8 5 9  г. 6 1 )  Иг­
натій, еп и ск о п ъ  м о ж а й с к і й - в ъ  1 8 6 6  г .  6 2 )  С. п е т е р б у г -  
ской митрополіи  Павелъ, еп п ск о п ъ  л ад о ж ск ій — въ 1 8 6 8  г .  
6 3 )  Тихонь еп и с к о п ъ  в ы б о р г с к ій — въ 1 8 6 9  г. 6 4 )  Л итовской  
е пархіи  Іосифъ, еп и с к о п ъ  к о вен ск ій  -  въ  1 8 6 8  г. 6 5 )  Евгеній, 
еп и ск о п ъ  г р о д н енскій  — въ  1 8 7 0  с. 6 6 )  Р я за н с к о й  е п а р х .  
Ювеналій, е п и с к о п ъ  ми хайловск ій  — въ 1 8 6 8  г. 6 7 )  К а з а н ­
ской Викторинъ, е пи скопъ  ч е б о к с а р с к ій — в ъ  1 8 6 8  г. 6 8 )  
Т в е р с к о й — Антонгй, е п и с к о п ъ  с т а р и ц к ій — в ъ  1866  г.  6 5)  
Х е р с о н с к о й — Софонія, н овомиргородскій  е п и с к о п ъ — в ъ  1 8 3 3  
г .  7 0 ) Ч ерн и го вск о й  — Серапіонъ, еп и с к о п ъ  но в г о р о д ъ -с ѣ в е р -  
с к ій— въ 1 8 6 9  г. 7 1 )  К ш п еновской  -  Петръ, е п и ск о п ъ  ак-  
к е р м а н с к ій — в ъ  1 8 6 9  г . 7 2 )  И р к у т с к о й — Мартиніанъ, епп-



с к о п ъ  с е л е н г и нс к ій — в ъ  1 8 6 9  г. 7 3 )  В л а д и м ір ск о й — Іаковъ, 
е п и с к о п ъ  м у р о м ск ій — в ъ  1 8 7 0  г . 7 4 )  Х а р ь к о в с к о й — Германъ, 
еп и с к о п ъ  с у м с к ій — в ъ  1 8 6 6  г. 7 5 )  К о с т р о м с к о й — П алладій, 
е п и с к о п ъ  к и н е ш е м с к ій — в ъ  1 8 6 9  г.  7 6 )  П о д о л ь ск о й — Вені- 
аминъ, е п и с к о п ъ  б ал т ск ій — в ъ  1 8 7 0  г . 7 7 )  Н иж егородской  
— Поликарпъ, еп и с к о п ъ  б а л ах н и н ск ій — в ъ  1 8 6 7  г. 7 8 )  В оло­
го дско й — Павелъ, е п и с к о и ъ  то тем ск ій — в ъ  1 8 6 9  г. 79 )  В я т ­
с к о й — Геннадій , еп и с к о п ъ  с а р а п у л ь с к ій — в ъ  1 8 6 9  г. 8 0 )  В о ­
р о н е ж с к о й —  Ѳеодосій, е п и ск о п ъ  о с т р о г о ж с к ій — в ъ  1 8 6 6  г.
8 1 )  П ерм ской  Ва с с іан ъ ,  е п и с к о п ъ  е к а т е р и н б у р г с к ій — в ъ  1 8 6 6 г .
8 2 )  Т ам бов ск ой ,  е п и ск о п ъ  к о зл о в ск ій ,  в а к а нс ія .  8 3 )  Р и ж с к о й ,  
е п и с к о п ъ  р е в е л ь с к ій ,  в а к а н с ія .  К р о м ѣ  того 5-ть  еп и ск о п о въ  
в ъ  г р у зи н с к о м ъ  э к з а р х а т ѣ .

И то го  в ъ  Р о сс ій ск о й  ц ер к в и  со сто и тъ  8 8  е п и ск о п о в ъ ,  
к р о м ѣ  п р е б ы в а ю щ и х ъ  на  п окоѣ .

БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЯ ЗАМѢТКИ.

Руководство для сельскихъ пастырей ( №  8 — 17
1 8 7 0  г . )

Особенности часовъ великопостныхъ. В . Н а п е ч а т а н н а я  в ъ  
н а ч а л ѣ  в е л и к а г о  п о с т а ,  с т а т е й к а  э т а  д ѣ й с т в и т е л ь н о  м о г л а  

и м ѣ т ь  з н а ч е н іе ,  к а к о е  ж е л а л ъ  д а т ь  е й  а в т о р ъ .  О н а  е с т ь  
н и  ч т о  и н о е  к а к ъ  р а з м ы ш л е н іе  о в е л и к о п о с т н ы х ъ  бого-  
с л у ж е н і я х ъ  в о о б щ е  и  о ч а с а х ъ  в ъ  о со б е н н о сти .  З д ѣ с ь  
в о - п е р в ы х ъ  г о в о р и т с я  о в л ія н іи  н а  д у ш у  м о л я щ а г о с я  ч т е -  
н ія  п с а л т и р и ,  о в а ж н о с т и  к о т о р о й  а в т о р ъ  с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ  

и з р ѣ ч е н ія м и  с в .  о т ц е в ъ ,  п о т о м ъ  д ѣ л а е т с я  о б ъ я с н е н іе  д р у -  
г и х ъ  м о л и т в о с л о в ій  н а  ч а с а х ъ ,  к а к ъ - т о  т р о п а р е й ,  м о л и т в ы  

Е ф р е м а  С и р и н а  и  д р .

Напрасныя опасенія. X . О .  Р а з р ѣ ш е н і е  о т п р а в л я т ь  бо- 
г о с л у ж е н іе  н а  р у с с к о м ъ  я з ы к ѣ ,  дан н ое  р у с с к и м ъ  п о д д а н - 
н ы м ъ  д р у г и х ъ  в ѣ р о и с п о в ѣ д а н ій ,  дало  а в т о р у  п о в о д ъ  к ъ  
н а п и с а н ію  сей  с т а т ь и ;  о п р о в е р ж е н іе  н е в ѣ р н ы х ъ  м н ѣ н ій  
н а с ч е т ъ  э т о г о  р а с п о р я ж е н і я  с о с т а в л я е т ъ  п р е д м е т ъ  е я ;  а  
в с т р ѣ т и в ш а я  е г о  „ б р а н ь "  в ъ  л и ц ѣ  э т и х ъ ,  к ъ  к о м у  о т н о ­
с и т с я  о н о ,  п р и в о д и т с я  к а к ъ  р у ч а т е л ь с т в о  з а  у с п ѣ х и ,  о ж и ­
д а е м ы е  о т ъ  „ п р а в о с л а в н о й  п р о п а г а н д ы " и  н е у д а ч и  ино- 
в ѣ р ч е с к о й .  „ О п а с е н і я "  и с к у с н о  р а з с ѣ е в а е м ы я  а в т о р о м ъ ,  
с о с т о я т ъ  в ъ  т о м ъ ,  ч т о  буд то  б ы  г о с п о д с т в у ю щ е й  ц е р к в и  
г р о з и т ъ  о п а с н о с т ь  у к л о н е н ія  п р о с т о д у ш н ы х ъ  в ъ  д р у г ія  

в ѣ р о и с п о в ѣ д а н ія ,  и л и  же п о я в л е н і я  в ъ  н и х ъ  р е л и г іо з н а г о  
и н д е фе р е н т и з м а ;  т а к ъ  к а к ъ  в ъ  к а ж д о м ъ  и н о и с п о в ѣ д н о м ъ  мо- 
л и т в е н н о м ъ  м ѣ с т ѣ  в н ѣ ш н я я  с т о р о н а  с л у ж б ъ ,  к а к ъ  ч т е н ія  
е в а н г е л ія  и  д р у г и х ъ  б о г о сл у ж е б н .  к н и г ъ ,  п р о п о в ѣ д ь  с ъ  
т ѣ м и  ж е н р а в с т в е н н ы м и  н а з и д а н ія м и ,  б у д е т ъ  о д и н ак о в а  
с ъ  т ѣ м ъ ,  что  в и д и т ъ  и  с л ы ш и т ъ  п р о с т о л ю д и н ъ  в ъ  п р а в о - 
с л а в н о м ъ  х р а м ѣ ,  а  с а м о е  в ы п о л н е н іе  с л у ж б ы  св о ею  и з я щ -  

н о с т ію  и  и з в ѣ с т н о ю  о т ч е т л и в о с т ію  ( н а  ч т о  н е  в с е г д а  о б ­
р а щ а е т с я  в н и м а н іе  у  н а с ъ )  м о ж е т ъ  бу д то  б ы  р а с п о л о ж и т ь  
к ъ  с е б ѣ  п р о с т о л ю д и н о в ъ  и в о о б щ е  в с ѣ х ъ  м ал о  з н а к о м ы х ъ  
с ъ  т е о р е т и ч е с к о ю  с т р а н о ю  в ѣ р о и с п о в ѣ д н а г о  р а з л и ч і я .  Въ 
п р о т и в о д ѣ й с т в і е  с е м у  г .  X .  О .  с о в ѣ т у е т ъ  о б р а т и т ь  вни  
м а н іе  н а  в н я т н о е  и  то л к о во е  ч т е н іе  и  п ѣ н іе  т ѣ м ъ ,  о т ъ  
к ого  эт о  з а в и с и т ъ ,  а  п а с т ы р я м ъ  ц е р к в е й  п р и н я т ь  н а  се ­
б я  т р у д ъ  о з н а к о м л е н ія  н а р о д а  с ъ  с у щ е с т в е н н ы м ъ  р а з л и -  
ч і е м ъ  в ѣ р о и с п о в ѣ д а н ій  и  особен н о  т ѣ х ъ ,  п о сл ѣ д о в а т е ли 
к о т о р ы х ъ  ж и в у т ъ  в б л и з и  и з в ѣ с т н ы х ъ  м ѣ с т н о с т е й ;  а  для 

р у к о в о д с т в а ,  г о в о р и т ъ :  " н а  с т р а н и ц а х ъ  н а ш е г о  ж у р н а л а  
н е  з а м е д л я т ъ  п о я в и т ь с я  о б р а з ц ы  п о у ч е н ій  к ъ  п р о ст о м у  
н ар о д у  в ъ  с а м ы х ъ  к о р о т к и х ъ ,  но с у щ е с т в е н н ы х ъ  ч е р т а х ъ ,  
и з л а г а ю щ и х ъ  о т л и ч іе  п р а в о с л а в н а го у ч е н ія  о т ъ  к а т о л и ­
ч е с т в а ,  п р о т е с т а н т с т в а ,  и з а т ѣ м ъ  е в р е й с т в а  и  м а г о м е ­
т а н с т в а ,  а  м еж ду  п р о ч и м ъ  и о т л и ч іе  п р а в о с л а в ія  о т ъ  
р а з н ы х ъ  р а с к о л ь н и ч е с к и х ъ  с е к т ъ . "

Одна изъ пастырс кихъ обязанностей. П .  Б .  З д ѣ с ь  а в т о р ъ  
а з с у ж д а е т ъ  с п е р в а  о б ъ  о т н о ш е н іи  п р и х о ж а н ъ  к ъ  с в о е м у  
па с т ы р ю ,  и  п о т а м ъ ,  о б ъ  о т н о ш е н іи  п а с т ы р я  к ъ  с в о и м ъ  

пр и х о ж а н а м ъ .  В ъ  п е р в о м ъ  с л у ч а ѣ  о н ъ  р а с п р о с т р а н я е т с я  

в а ж н о с т и  ц е р к о в н о - о б щ е с т в е н н ы х ъ  и  ч а с т н ы х ъ  до- 
ма ш н и х ъ  б о г о с л у ж е н і й ,  что  с о в ѣ т у е т ъ  п а с т ы р я м ъ  п р и  

ка ж д о м ъ  у д о б н о м ъ  с л у ч а ѣ  р а з ъ я с н я т ь  н а р о д у ,  а  с а м и м ъ  
бы т ь  п е р в ы м и  и с п о л н и т е л я м и  т о г о ,  ч т о  в н у ш а т ь  о б я з а н ы  
р у г и м ъ ;  з а т ѣ м ъ  п р е д л а г а е т ъ  н ѣ с к о л ь к о  п р а в и л ъ  б л а г о -  

чин ія  ц е р к о в н а г о ;  в о - в т о р о м ъ — в ъ  в ид у  з а м ѣ ч а е м ы х ъ  
ин о гд а  уклонений п р и х о ж а н ъ  о т ъ  с в о е го  п р и х о д а  и  ч а с т а -  
го п о с ѣ щ е н ія  д р у г и х ъ  б о л ѣ е  н р а в я щ и х с я  п о ч е м у -л и б о  
с р а м о в ъ ,  д а е т ъ  п а с т ы р я м ъ  в ъ  р у к о в о д с т в о  н а с т а в л е н ія
дл я  у д е р ж а н ія  п а с о м ы х ъ  п р и  с в о и х ъ  ц е р к в а х ъ .

Письма къ псаломщику. В ъ  п р е ж н и х ъ  и з в л е ч е н і я х ъ  и з ъ  
„ п и с е м ъ  к ъ  п с а л о м щ и к у " , к а к ъ  п о м н я т ъ ,  в ѣ р о я т н о ,  ч и т а -  
г ели ,  б ы л а  и д е а л и з и р о в а н а  п с а л о м щ и ч е с к а я  д о л ж н о с т ь ,  в ъ  
п о сл ѣ д н и х ъ  ж е  с о в е р ш е н н о  с п р а в е д л и в о  и  в ъ  в ы с ш е й  
ст е п е н и  о с н о в а т е л ь н о  а в т о р ъ  п и с ь м а  о т с т а и в а е т ъ  н е о б х о ­
димость  т а к о й  и д е а л и з а ц і и ,  к о т о р а я ,  п о  е г о  с л о в а м ъ ,  и 
голько  о н а  одн а  в ъ  со ст о я н іи  п о д д е р ж а т ь  и  н е  д а т ь  о п о ш ­
л и т ь с я  молодому „ б о г о с л о в у "  в ъ  и м ѣ ю щ е й  п р е д с т а т ь  п р е д ъ  
н и м ъ  во в с е й  с в о ей  д ѣ й с т в и т е л ь н о с т и ,  г р у с т н о й  о б с т а н о в -  
кѣ  о ж и д а ю щ е й  его  ж и з н и ,  и  н е  допу с т и т ь  е г о  до п о гл о -  
щ е н ія  о к р у ж а щ е ю  т е м н о ю  ср ед о ю . „ Ж а л к и м ъ ,  г о в о р и т ъ  
о н ъ ,  п р е д с т а в и л с я  б ы  в с я к о м у ,  д а  и  с а м о м у  с е б ѣ ,  т о т ъ  
молодой б о г о с л о в ъ ,  к о т о р ы й  п о т е р я л ъ  б ы  и з ъ  в и д у  и д е а л ъ  
с в о е й  д ѣ я т е л ь н о с т и ,  и л и  же с ъ у з и л ъ  э т о т ъ  и д е а л ъ  до т а -  
к и х ъ  р а з м ѣ р о в ъ ,  ч т о  о с у щ е с т в и т ь  е г о  м о г ъ  б ы  и в с я к ій  

г р а м о т н ы й  ч е л о в ѣ к ъ ,  н е т р а т и в ш і й  м ного  в р е м е н и  и с и л ъ  
н а  сво е  в о с п и т а н іе  и  о б у ч е н іе .  Д а  и н е у д и в и т е л ь н о  н и ­
ск о л ько ,  если  н ѣ к о т о р ы м ъ  не  н р а в и т с я ,  ч т о  п с а л о м щ и ч е -  
ской  ж и зн и  п р е д ъ у к а з ы в а ю т с я  н ѣ к о т о р а г о  р о д а  и д е а л ы .  
К т о  п р и в ы к ъ  ж и т ь  со  дня  н а  д е н ь ,  п р о я в л я я  с в о ю  д у ­
х о в н у ю  ж и зн ь  с л у ч а й н ы м и  д в и ж е н ія м и  у м а  и л и  с е р д ц а  и 
с о в е р ш а я  с в о й  ж и з н е н н ы й  п у т ь  по  п о к а т о с т и ,  н а м ѣ ч е н н о й  
с л у ж е б н ы м и  и л и  п р и в ы ч н о - ж и т е й с к и м и  т р е б о в а н ія м и ,  н е  
ч у в с т в у я  н и к о г д а  п о т р е б н о с т и  в ъ  с е б ѣ  в о з в ы с и т ь с я  м ы -  
слію  н а д ъ  д ѣ й с т в и т е л ь н о с т ію ,  о д н и м ъ  с л о в о м ъ ,  к т о  м а л о  
п р и ч а с т е н ъ  к ъ  м ір у  и д е а л о в ъ  и  в с е ц ѣ л о  о к у н у л с я  в ъ  м а -  
т е р і а л ь н о с т ь  ж и зн и ,  в ъ  с у е т у  ж и т е й с к у ю :  т о т ъ  р ѣ д к о  
б е з ъ  н е у д о в о л ь с т в ія  м о ж е т ъ  г о в о р и т ь  о т о м ъ ,  ч т о  н е  со- 
в с ѣ м ъ  в х о д и т ъ  в ъ  п о д е р ж а н н ы я  и и с т е р т ы я  р а м к и  о б ы ­

ден н о с ти :  и в о т ъ  т а к о г о - т о  ч е л о в ѣ к а  о б ы к н о в е н н о  и  н а з ы -  
в а ю т ъ  п о ш л ы м ъ  ч е л о в ѣ к о м ъ . "  В о т ъ  п р о т и в ъ  ч е г о  X .  О . 
и м ѣ л ъ  в ъ  в и д у  п р е д о с т е р е ч ь  н о в ы х ъ  пса л о м щ и к о в ъ ,  и д е ­
а л и з и р у я  и х ъ  д о л ж н о с т ь ,  и в о т ъ  т е м а  р а з в и в а е м а я  в ъ  
п о с л ѣ д н и х ъ  д в у х ъ  п и с ь м а х ъ .  С л ѣ д уя  его  с о в ѣ т а м ъ ,  м о л о ­
дой п с а л о м щ и к ъ  д ѣ й с т в и т е л ь н о  не  скоро  с о л ь е т с я  с ъ  н о ­
в о ю  ср едо ю  с в о е й  д ѣ я т е л ь н о с т и  и н а й д е т ъ  м о г у щ е с т в е н -  
н ы я  с и л ы  с т а т ь  в ы ш е  е я  во  в с ѣ х ъ  о т н о ш е н і я х ъ .  Н е 
т р у д н о  з а м ѣ т и т ь ,  ч т о  п р е д м е т ъ  для  с в о и х ъ  р а з с у ж д е н ій  
а в т о р ъ  в ы б и р а е т ъ  и з ъ  з а я в л я е м ы х ъ  в ъ  п е ч а т и  и внѣ  е я  
р а з н ы х ъ  н е д о р а з у м ѣ н ій  н а с ч е т ъ  н о в а г о  п о л о ж е н ія  пса-  
л о м щ и к о в ъ .  Д л я  э т о го  о н ъ  ч у т к о  п р и с л у ш и в а е т с я  ко 
в с ѣ м ъ  в о з н и к а ю щ и м ъ  п о  сем у  п р е д м е т у  т о л к а м ъ  и  в н и ­
м а т е л ь н о  с л ѣ д и т ъ  з а  в с ѣ м ъ  и м ѣ ю щ и м ъ  к ъ  н ем у  к а к о е - л и ­
бо о т н о ш е н іе ;  а  в ъ  т а к о м ъ  с л у ч а ѣ  е с т е с т в е н н о  о ж и д а т ь ,  
ч т о  „ п и с ь м а  к ъ  п с а л о м щ и к у "  н е  с к о р о  п р е к р а т я т с я ,  т а к ъ  
к а к ъ  м ѣ р а  о п с а л о м щ и ч е с т в ѣ  п о к а  т у г о  п р и в и в а е т с я  и 
в х о д и т ъ  в ъ  д ѣ й с т в іе  в е с ь м а  м ед л ен н о .  М о ж н о  о ж и д а т ь ,  
ч т о  с ъ  б о л ь ш и м ъ  п р и м ѣ н е н іе м ъ  ея  и б о л ь ш е  я в и т с я  воз-  
р а ж е н і й ,  р а з р ѣ ш и т ь  к о т о р ы я ,  н а д ѣ е м с я ,  н е  о т к а ж е т с я  
а в т о р ъ  п и с е м ъ .



Замѣтки о вѣрованіяхъ нѣкоторыхъ к ав казскихъ горцевъ. 
П о к о й н и к и ,  п о х о р о н ы  и  п о м и н к и .  Г .  Г а  сс і е в ъ ,  к а к ъ  видно , 
р ѣ ш и л с я  н а п и с а т ь  ц ѣ л ы й  р я д ъ  „ з а м ѣ т о к ъ "  и з ъ  р ел и г і -  
о з н ы х ъ  и  о б р я д о в ы х ъ  о б ы ч а е в ъ  к а в к а з с к и х ъ  н а р о д о в ъ  и 
о собен н о  уж е п р о с в ѣ щ е н н ы х ъ  х р и с т іа н с т в о м ъ ,  но ж а л ѣ ю -  
щ и х ъ  р а з с т а т ь с я  с ъ  п р е д а н ія м и  с в о и х ъ .  п р е д к о в ъ .  Р а з с к а -  
з ы  а в т о р а  л ю б о п ы т н ы ,  д ы ш а т ъ  п р о с т о т о ю  и н а т у р а л ь н о -  
ст ію  и  ч р е з ъ  то  п р и в л е к а ю т ъ  в н и м а н і е  ч и т а т е л я  к ъ  и 
б е з ъ  т о го  л ю б о п ы т н ы м ъ  и з в ѣ с т і я м ъ .  Ж а л к о ,  ч т о  с л и ш -  
к о м ъ  р а с т я г и в а е т ъ  а в т о р ъ ,  и л и  р е д а к ц і я ,  св о и  з а м ѣ т к и ,  

или  что  д о р о го ,  т о  и  х о р о ш о .

Положеніе церковныхъ дѣлъ въ Румыніи. П р и  п р е д ш е ­
с т в е н н и к ѣ н а с т о я щ а г о  к н я з я  п р и д у н а й с к и х ъ  к н я ж е с т в ъ  
А л е к с а н д р ѣ К у з ѣ ,  в ъ  М о л д а в іи  и  В а л а х іи  п р о и з о ш л о  н е ­

в ы го д н о е  для п р а в о с л а в н ы х ъ  в о с т о ч н ы х ъ  ц е р к в е й  д в и ж е ­
н іе в ъ  п о л ь з у  з а п а д н о й  к а т о л и ч е с к о й  п р о п а г а н д ы :  з а в и с и ­
м ость  р у м ы н с к о й  ц е р к в и  о т ъ  к о н е т а н т и н о п о л ь с к а г о  п а т -  
р і а р х а  п р е р в а н а ,  б о л ь ш іе  до х о д ы  с ъ  н е д в и ж и м ы х ъ  и м у -  
щ е с т в ъ  п р и н а д л е ж а щ и х ъ  е щ е  с ъ  X Y I  в ѣ к а  с в я т ы м ъ  м ѣ- 
с т а м ъ  н а  в о с т о к ѣ  п р е к р а щ е н ы ,  ц е р к о в ь  р у м ы н с к а я  с т а л а  
в ъ  з а в и с и м о с т ь  о т ъ  Р и м а  и п р о ч .  Т а к о е  б ѣ д с т в е н н о е  по- 
л о ж ен іе  д ѣ л ъ  п р о д о л ж а л о с ь  до в с т у п л е н ія  н а  р у м ы н с к ій  
п р е с т о л ъ  н о в а г о  п р а в и т е л я ,  б л а г о д а р я  б л а г о р а з у м ію  кото- 
р а г о  у ж е д ѣ л а ю т с я  п о п ы т к и  к ъ  в о д в о р е н ію  п р е ж н я г о  по- 
л о ж е н ія  ц е р к в и  к ъ  е с т е с т в е н н о й  р а д о с т и  в с ѣ х ъ  т а м о ш н и х ъ  
х р и с т і а н ъ .  Т а к о е - т о  с о с т о я н іе  ц е р к о в н ы х ъ  д ѣ л ъ  в ъ  Р у ­
м ы н іи  и  в о ш л о  в ъ  с о с т а в ъ  с т а т ь и  г .  Б .

Замѣтка о бытѣ сельскаго духовенства въ юго-западномъ 
краѣ Россіи, сравнительно съ бытомъ его во внутренней Россіи. 
Б ы т ъ  д у х о в е н с т в а  в н у т р е н н и х ъ  г у б е р н ій  по св о ем у  в н ѣ ш -  
н ем у  о б щ е с т в е н н о м у  п о л о ж е н ію  не и м ѣ т ъ  н и к а к о го  сход 

с т в а  с ъ  б ы т о м ъ  д у х о в е н с т в а  ю г о з а п а д н ы х ъ  г у б е р н ій .  П р и ­
ч и н а  т а к о г о  р а з л и ч і я ,  по с л о в а м ъ  а в т о р а ,  г л а в н ы м ъ  о б р а -  
з о м ъ  н а х о д и т с я  в ъ  и с т о р и ч е с к и х ъ  о б с т о я т е л ь с т в а х ъ , по- 
л о ж и в ш и х ъ  с в о ю  т р у д н о  и з г л а д и м у ю  п е ч а т ь  н а  ж и зн ь  д у ­

х о в е н с т в а  о б ѣ и х ъ  м ѣ с т н о с т е й .  В е л и к о р у с с к о е  д у х о ­
в е н с т в о ,  к а к ъ  п р о и з ш е д ш е е  и с к л ю ч и т е л ь н о  и з ъ  к р е -  
с т ь я н ъ ,  и  о б р а з ъ  ж и зн и  с в о е й  в е д е т ъ  сходно  с ъ  к р е с т ь ­
я н с т в о м ъ ;  и с к л ю ч е н ія  в е с ь м а  р ѣ д к и .  Ю г о - з а п а д н о е  же ду­
х о в е н с т в о  п р о и с ш е д ш е е  п р е и м у щ е с т в е н н о  и з ъ  д в о р я н с к а -  
го  с о с л о в ія ,  и ж и з н ь  св ою  р а с п о л а г а е т ъ  по  о б р а з ц у  сего  

послѣдняго,.  В е с ь м а  л ю б о п ы т е н ъ  р а з с к а з ъ  а в т о р а  о до­
м а ш н е й  ж и зн и  д у х о в е н с т в а  в ъ  ю г о - з а п а д н ы х ъ  г у б е р н і я х ъ ,
о з а н я т і я х ъ  е г о ,  о в о с п и т а н іи  д ѣ т е й ,  о б щ е с т в ѣ ,  с ъ  к о т о -  

р ы м ъ  и м ѣ е т ъ  оно с н о ш е н ія  в н ѣ  п а с т ы р с к и х ъ  о б я з а н н о ­
с т е й  и  п р о ч .  В о о б щ е  н е  б е з ъ  у д о в о л ь с т в і я ,  д у м а е м ъ ,  п р о -  
ч т у т ъ  в е л и к о р у с с к іе  ч и т а т е л и  Р у к о в о д с т в а  дл я  с е л ь с к и х ъ  
п а с т ы р е й ,  о собен н о  в т о р у ю  п о л о в и н у  „ з а м ѣ т о к ъ “ г .  П . Р .

Кладбища. П о  п о вод у  н а п е ч а т а н н о й  в ъ  „ С о в р .  Л ѣ т о п и -  
с и "  з а м ѣ т к и  одного  и з ъ  ч л е н о в ъ  п р и х о д с к а г о  п о п е ч и т е л ь ­
с т в а  о н е у д о Е л е т в о р и т е л ь н о м ъ  с о д е р ж а н іи  к л а д б и щ ъ ,  X .

О . п р е д с т а в л я е т ъ  о т е ч е с т в е н н ы я  з а к о н о п о л о ж е н ія  о м ѣ с т ѣ  
у с т р о й с т в а  и о о п р я т н о м ъ  с о д е р ж а н іи  э т о г о  д о р о гаго  для 
к а ж д а г о  ж и л и щ а  м е р т в ы х ъ ,  ч т о  п р е д ост а в л я е т ъ  н а  в и д ъ  
т ѣ м ъ ,  н а  к о м ъ  л е ж и т ъ  о б я з а н н о с т ь .

К р о м ѣ  в ы п и с а н н ы х ъ  с т а т е й  в ъ  и з в ѣ с т н о м ъ  о т н о ш е н іи  
и м ѣ е т ъ  в а ж н о с т ь  и  с т а т ь я  т о г о  ж е  X .  О .  „ П р е с в и т е р ы  
в^ь п е р в е н с т в у ю щ е й  церкви . I .  К — в ъ .

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.
Января 14-ю дня, Отданіе праздника Богоявленія.

Въ  П о к р о в с к о й  домовой ц е р кв и  л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  п р ео св я  
щ е н ный И гв а т ій  е п и с к о п ъ  М ож айск ій .  П р и  сем ъ  в о зл о ж е н ъ

н а б е д р е н н и к ъ  на  св ящ е н н и к а  С е р п у х о в с к а го  у ѣ з д а ,  села  
С авел ь ев а ,  А лек са н д р а  С паскаго  *) .

16-го дня, день св. Апостола Петра. В ъ  П о к р о в ­
ской ц ер кв и  л итург ію  с о в е р ш а л ъ  п р е о с в я щ е н н ы й  И г натій 
е п и ск о п ъ  М ож айск ій ,  при  сем ъ  на  св ящ ен н и к а  Н ико л ьска-  
го ,  и з ъ  К о л о м енск аго  у ѣ з д а ,  в о з л о ж е н ъ  н а б е д р е н н и к ъ ,  а п р и - 
ч е т н и к ъ  п о с в я щ е н ъ  в ъ  сти хар ь .

17-го дня , недѣля Мытаря и Фарисея. Въ С ер- 
г іевской  ц ер к в и ,  что  в ъ  В ы со к о п ет р о вск о м ъ  м о н а с т ы р ѣ —  
л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я щ е н н ы й  И гнат ій  М ож айск ій ,  
в о з л о ж и в т і й  н аб ед р ен н и к ъ  на к а зн а ч е я  В ы сотск аго  С е р п у ­
х ов скаго  М он асты ря .  В ъ  сл у ж ен іи  бы ли: И гу м е н ъ  В ы с о т ­
ской п у ст ы н и ,  П р о то іе р е й  Х р и с т о р о ж д е с т в е н с к а г о  собо ра  
и з ъ  города  В е р е и ,  и д р у г іе .

В ъ  С аввинской  церкви  на п одво рьѣ  л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  
П р е о с в я щ е н н ы й  Л ео н и д ъ ,  еп и с к о п ъ  Д митровскій .

19 го. В ъ  той ж е  ц ер кви  по п р и ч и н ѣ  хр ам о в аго  
п раздн и ка  о б р ѣ т е н ія  м ощ ей  препо д обн аго  С аввы  З в е н и г о -  
р одскаго  л и ту рг ія  с о в е р ш е н а  т ѣ м ъ -ж е  П р е о с в я щ е н н ы м ъ .

Въ к аѳ едрал ьн о м ъ  А р х а н г ел ь ск о м ъ  со бо рѣ  за у п о к о й н у ю 
л и т у рг ію  и п ани хи ду  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я щ е н н ы й  М итропо- 

л и тъ  К и р и л л ъ .

В ъ  н ас т о ящ ем ъ  го ду  д е н ь  Т р е х ъ  В с е л е н с к и х ъ  С в я т ите-  
лея  и У ч и тел ей  п риходится  въ  су б б о ту  м я с о п у с т н у ю ,  в ъ  
к о тор ую  полож ено  с о в е р ш а т ь  пом и новен іе  в с ѣ х ъ  у с о п -  
ш а х ъ .  Ц е р к о в н ы й  у с т а в ъ  т р е б у е т ъ ,  ч тоб ы  сл у ж б а  п р а з д ­
н ич ная  в ъ  честь  Т р е х ъ - С в я т и т е л е й  б ы л а  с о в е р ш е н а  на- 
к а н у н ѣ — 29-го я н в а р я ,  а в ъ  су бб о ту — 30-го  ч и сл а  сл у ж ­
ба з а у п о к о й н а я  долж на бы ть н ео т л о ж н а ,  если  н ѣ т ъ  х р а ­
моваго п р аздн и ка .

П р азд н и к ъ  С вятителя  и Ч у д о т в о р ц а  А л ек с ія  М и тр опо л и ­
та М осковскаго  пр их о д ится  н ы н ѣ  въ  п ят н и ц у  п е р в о й  н е -  
дѣли вели каго  п о ста .  П о ц ер ков н ом у  у с т а в у ,  не  д о п у с к а ­
ю щ ем у  н р а зд н и ч н а го  Б о г о с л у ж е н ія  в ъ  п е р в ы е  пять  дней  
вели каго  п о с т а ,  и да ж е  для п раздн и ка  С р ѣ т е н ія ,  —  п разд-  
н ован іе  в ъ  ч е с т ь  С вяти тел я  А лекс ія  д о л ж н о  бы ть п е р е н е с е ­
но на суб б о т у  п ерво й  н е д ѣ л и ,  даж е и в ъ  т ѣ х ъ  ц е р к в а х ъ ,  
гдѣ  б у д е т ъ  хр ам овой  п р азд н и к ъ .

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
О дѣятельности Славянскаго Комитета въ 

1870 году.
В ъ  и с т е к ш е м ъ  го ду  С л а в я н с к ій  б л а г о т в о р и т е л ь н ы й  К о -  

м и т е т ъ  и м ѣ л ъ  с ем ь  о б щ и х ъ  з а с ѣ д а н ій  и  одно п о  Д а м с к о ­
му о т д ѣ л ен ію .  Во в р е м я  л ѣ т н и х ъ  м ѣ с я ц е в ъ  д ѣ л а м и  К о м и ­
т е т а  у п р а в л я л о  о собое  р а с п о р я д и т е л ь н о е  с о б р а н іе .  В ъ  
п р о ш л о м ъ  го ду  К о м и т е т ъ  р а с п о л а г а л ъ  су м м о ю  в ъ  1 0 7 2 0  
р .  72  к . ,  и з ъ  к о и х ъ  и з р а с х о д о в а н о  1 0 1 0 9  р .  8 0  к .  В с ѣ х ъ  
ч л е н о в ъ  К о м и т е т а  в ъ  п р о ш л о м ъ  году  б ы л о  3 7 7 ,  з н а ч и ­
т ел ь н о  бол ѣ е  ч ѣ м ъ  в ъ  1 8 6 9  г .  Т а к о е  ж е  я в л е н іе  з а м ѣ ч е -  
но в ъ  П е т е р б у р г с к о м ъ  и  К іе в с к о м ъ  о т д ѣ л е н ія х ъ  К о м и т е ­
т а ,  о с н о в ан іе  к о и х ъ  н е  т о л ь к о  н е  о сл аб и л о  д ѣ я т е л ь н о с т и  
М о ск о в скаго  К о м и т е т а ,  но и п о с л у ж и л о  м ѣ с т о м ъ  со ед и н е -  
н ія  для  с о с ѣ д н и х ъ  с ъ  п о м я н у т ы м и  м ѣ с т н о с т я м и  г у б е р н ій  
по  з а б о т а м ъ  о с л а в я н е т в ѣ .  К р о м ѣ  т ого  в ъ  п р о ш л о м ъ  ж е  
го ду  осн ован о  б ы л о  в ъ  О дессѣ  С л а в я н с к о е  О б щ е с т в о  с в в .  
К и р и л л а  и  М еѳод ія ,  н а с ч и т ы в а ю щ е е  т е п е р ь  бол ѣ е  2 0 0  
ч л е н о в ъ  и д ѣ й с т в у ю щ е е  н е з а в и с и м о  о т ъ  с у щ е с т в у ю щ а г о  
в ъ  О дессѣ  с ъ  1 8 5 3  го д а  Б о л г а р с к а г о  н а с т о я т е л ь с т в а .

Д ѣ я т е л ь н о с т ь  н а ш е г о  К о м и т е т а  о б р а щ е н а  б ы л а  г л а в ­
н ы м ъ  о б р а з о м ъ  н а  в о с п и т а н іе  С л а в я н ъ  в ъ  М о с к о в с к и х ъ  
у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ .  В ъ  н а ч а л ѣ  1 8 7 0  г о д а  и х ъ  б ы л о :  
в ъ  М о с к о в с к о м ъ  у н и в е р с и т е т ѣ  1 2 ,  в ъ  М о с к о в с к о й  д у х о в ­
ной  ак ад ем іи  1 ,  в ъ  М оско вско й  ду хо в н о й  с е м и н а р іи  2, в ъ  
к о н с е р в а т о р іи  1 ,  в ъ  ш к о л ѣ  ж и в о п и с и ,  в а я н і я  и  з о д ч е с т в а
3 ,  в ъ  ш к о л ѣ  ю н к е р о в ъ  2 ,  в ъ  К о м и с а р о в с к о й  т е х н и ч е с к о й

*) В ъ  предшествующемъ №  вкралась ошибка — января 9 рукопо­
ложе н ъ  в о  но свящ енни к а ,  «о въ діакона в ъ  село Нары-Ѳоминское.



С О Д Е Р Ж А Н IЕ.
М осква, 31-го ян в а р я .

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣ ля п ер в ая  вели каго  поста.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Г е о р г іе в с к а я , что  в ъ  Е н д о в ѣ , ц ер ко вь .

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Т р е т ь я  п у бли чн ая  л екц ія  п р о т . С ергіев- 

с к а го .

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. О тъ  О б щ ества  лю б и телей  д у х о в н а г о  про- 

св ѣ щ ен ія . О тъ  редакціи .

Москва, 31-го января.
В ъ  п е р е д о в о й  с т а т ь ѣ  3  г о  №  „ М о с к .  Е п а р х .  В ѣ д . “ 

н а с т о я щ а г о  г о д а  м ы  с д ѣ л а л и  н ѣ с к о л ь к о  л е г к и х ъ  з а м ѣ -  
ч а н і й  к а с а т е л ь н о  н а п а д о к ъ  н а  н а ш е  п р а в о с л а в н о е  д у  
х о в е н с т в о .  В ъ  н а с т о я щ е й  с т а т ь ѣ  к о с н е м с я  п о с т о я н н о  п о -  
в г о р я е м а г о  м н ѣ н і я  о д у х о в е н с т в ѣ ,  к а к ъ  к а с т ѣ . К а с т а  л и  
р у с с к о е  п р а в о с л а в н о е  д у х о в е н с т в о ?

В ъ  п о н а т і е  к а с т ы  в х о д а т ъ  т р и  п р и з н а к а :  н а с л ѣ д  
т в е н н о с т ь  з в а н і я  п о  р о ж д е н і ю ,  п р и в и л л е г і и ,  с о е д и н е н ­
н ы я  с ъ  с и м ъ  з в а н і е м ъ ,  и с к л ю ч и т е л ь н о  е м у  п р и н а д л е ж а -  
щ і я  и  д р у г и м ъ  н е д о с т у п н ы я , и  н е п о д в и ж н о с т ь .

Т о  с п р а в е д л и в о ,  ч т о  б ѣ л о е  д у х о в е н с т в о  и с к л ю ч и т е л ь ­
н о  п о ч т и  п о п о л н я е т с я  д ѣ т ь м и  д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ .  Н о  н и  
в ъ  ц е р к о в н ы х ъ  з а к о н а х ъ ,  н и  в ъ  г р а ж д а н с к и х ъ  п о с т а -  
н о в л е н і я х ъ  н ѣ т ъ  р а с п о р я ж е н і я ,  к о т о р о е  п р е г р а ж д а л о  б ы  
д о с т у п ъ  л и ц а м ъ  д р у г и х ъ  с о с л о в і й  к ъ  д у х о в н о м у  з в а н і ю ,  
н а п р о т и в ъ  о н о  п р я м о  о б ъ я в л я е т с я  д о с т у п н ы м ъ  д л я  в с ѣ х ъ .  

Д ѣ т и  л и ц ъ  д у х о в н а г о  з в а н і я  н е  п о л ь з у ю т с я  н и к а к и м ъ  
п р е и м у щ е с т в о м ъ  п р е д ъ. л и ц а м и  д р у г и х ъ  с о с л о в і й  о т н о  
с и т е л ь н о  п о с т у п л е н і я  н а  с л у ж б у  Ц е р к в и .  Н е  р о ж д е н іе  

о т ъ  д у х о в н а г о  л и ц а ,  н о  в о с п и т а н і е  в ъ  д у х о в н ы х ъ  з а -  
в е д е в і а х ъ ,  п о л у ч е н і е  о б р а з о в а н і я .  н у ж н а г о  д л я  д о л ж н о ­
с т е й  с в я щ е н н о с л у ж и т е л е й ,  д а ю т ъ  и м ъ  в о з м о ж н о с т ь  з а ­
н и м а т ь  д о л ж н о с т и  д у х о в н ы я  с о о б р а з н о  и х ъ  у с п ѣ х а м ъ  
и  д о с т о и н с т в а м ъ .  В ь  с о с т а в ѣ  б ѣ л а г о  д у х о в е н с т в а  
п о ч т и  н е  в с т р ѣ ч а е т с я  л и ц ъ  и з ъ  д р у г и х ъ  с о с л о в і й ,  и б о  
н ѣ т ь  ж е л а ю щ и х ъ .  В ъ  м о н а щ е с т в о  в с т у п а ю т ъ  л и ц а  
в с ѣ х ъ  с о с л о в ій .  М о н а с т ы р и  н а ш и  б о л ь ш е ю  ч а с т і ю  н а ­
п о л н е н ы  л и ц а м и ,  н е  п р о и с х о д я щ и м и  и з ъ  д у х о в н а г о  з в а -  
н і я .  Р е л и г і о з н о е  ч у в с т в о ,  п р о б у д и в ш е е с я  в ъ  к о м ъ - л и б о ,  
к о н е ч н о ,  н а х о д и х ъ  с е б ѣ  б л и ж а й ш е е  у д о в л е т в о р е н і е  в ъ  
ж и з н и  и н о ч е с к о й ,  м и р н о й  и  о б е г п е ч е н н о й  в о  в н ѣ ш н е м ъ  
о т н о ш е н і я ,  и  п о с в я щ е н н о й  б е з ъ  р а з в л е ч е н і я  з а б о т а м и  

с е м е й н ы м и  и  х о з я й с т в е н н ы м и  и с к л ю ч и т е л ь н о  н а  с л у ж е -  
н і е  Б о г у .  Т р у д н о  д а ж е  п р е д п о л о ж и т ь ,  ч т о б ы  п р о б у д и в ­
ш е е с я  в ъ  ю н о с т и  б л а г о ч е с т и в о е  н а с т р о е н і е  в ъ  л и ц ѣ ,  н е  
п р о и с х о д я щ е м ъ  и з ъ  д у х о в н а г о  з в а н і я ,  м о г л о  п о б у д и т ь  
е г о  в с т у п и т ь  в ъ  с е м и н а р і ю  дл я  д о с т и ж е н і я  з в а н і я  с в я ­
щ е н н и к а .  Д а ж е  в ъ  а к а д е м і и  д у х о в н ы я ,  и з ъ  к о т о р ы х ъ

е с т ь  с в о б о д н ы й  п у т ь  к о  в с я к а г о  р о д а  с л у ж б ѣ , н е  м н о г о  
м о ж н о  у к а з а т ь  п р и м ѣ р о в ъ  п о с т у п л е н і я  л и ц ъ  д р у г и х ъ  
с о с л о в і й .  И м е н н о  э т о т ъ  п е д о с т а т о к ъ  в ъ  л и ц а х ъ ,  ж е л а ю ­
щ и х ъ  п о с т у п и т ь  в о  с в я щ е н н и к и  и  с п о с о б н ы х ъ  д о с т о й ­
н о  п р о х о д и т ь  с в о е  з в а н і е  и  з а с т а в и л ъ  у ч р е д и т ь  д у х о в ­
н ы я  с е м и н а р і и .  С н а ч а л а  в ъ  н и х ъ  н и к т о  н е  х о т ѣ л ъ  у ч и т ь ­
с я .  В ы с ш е е  д у х о в н о е  н а ч а л ь с т в о  н е  м о г л о  п р и н у ж д а т ь  
л и ц а  д р у г и х ъ  с о с л о в і й  о т д а в а т ь  д ѣ т е й  н а  в о с п и т а н і е  

в ъ  с е м и н а р і и ,  о н о  с т а д о  п р и н у ж д а т ь  д у х о в е н с т в о  о т д а ­
в а т ь  с в о и х ъ  д ѣ т е й  в ъ  ш к о л ы .  Н о  с к о р о  д у х о в е н с т в о  
с о з н а л о  в ы г о д у  и  п о л ь з у  о б р а з о в а н і я  дѣ т е й  с в о и х ъ ;  и з ъ  
п р и н у д и т е л ь н о  о б я з а т е л ь н а г о ,  о н о  с д ѣ л а ло с ь  д о б р о в о л ь ­
н о  о б я з а т е л ь н ы м и .

М у д р о е  п р о о б р а з о в а л о  д у х о в н о - у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н і й  
с ъ  1 8 0 8  г .  з н а ч и т е л ь н о  п о д н я л о  у р о в е н ь  о б р а з о в а н і я  в ъ  
д у х о в н ы х ъ  ш к о л а х ъ .  Д у х о в е н с т в у  н е  б ы л о  у ж е  н у ж д ы  

о т ы с к и в а т ь  п о  д р у г и м ъ  с о с л о в і я м ъ  л и ц ь ,  с п о с о б н ы х ъ  
з а н и м а т ь  д у х о в н ы я  д о ж н о с т и ;  о н о  б р а л о  и х ъ  и з ъ  с р е ­
д ы  с в о е й .  О б р а з о в а н і е ,  д а в а е м о е  д * т я м ъ  д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ  
в ъ  с е м и н а р і я х ъ  и  а к а д е м і я х ъ ,  т а к о в о ,  ч т о  л и ц а  д р у г и х ъ  
с о с л о в і й ,  п о л у ч и в ш і я  п одобн ое .  о б р а з ов а в і е ,  н е  н а х о д я т ъ  
н и к а к и х ъ  в ы г о д ъ  и с к а т ь  м ѣ с т ъ  в ъ  д у х о в н о м ъ  з в а н і и .  

Т о ,  ч т о  и з ъ  д у х о в н ы х ъ  ш к о л ъ  и д у т ъ  в ъ  с в ѣ т с к у ю  с л у ж ­
б у ,  а  и з ъ  с в ѣ т с к и х ъ  ш к о л ъ  н е й д у т ъ  в ъ  д у х о в н о е  з в а -  
н і е ,  д о к а з ы в а е т ъ  я с н о ,  ч т о  ч л е н ы  д у х о в е н с т в а  в ъ  н а ­
с т о я щ е е  в р е м я ,  в ы х о д я щ і е  и з ъ  д у х о в н ы х ъ  ш к о л ъ ,  п о  
с в о е м у  в о с п и т а н і ю  и  о б р а з о в а н і ю  с у т ь  л у ч ш і е ,  к а к і е  
в о з м о ж н ы  п р и  н ы н ѣ ш н е м ъ  м а т е р і а л ь н о м ъ  и  в н ѣ ш н е м ъ  
п о л о ж е н іи  д у х о в е н с т в а .

В с ѣ  п р и з н а ю т ъ ,  ч т о  д у х о в н о е  с о с л о в і е — с а м о е  бѣ д н о е  
в ъ  с р а в н е н і и  с ъ  д р у г и м и  с о с л о в і я м и .  Л а ц а  д у х о в н а г о  
з в а н і я ,  н е  в л а д ѣ ю щ і я  п о з е м е л ь н о ю  с о б с т в е н н о с т ь ю ,  н е  
з а н и м а ю щ і я с я  т о р г о в л е ю  и  п р о м ы ш л е н н о с т и ,  п о л у -  
ч а ю щ і я  ж а л о в а н ь е  в ъ  р а з м ѣ р а х ъ  в т р о е  м е н ь ш и х ъ  с р а в ­
н и т е л ь н о  с ъ  р а в н о с т е п е н н ы м и  г р а ж д а н с к и м и  д о л ж н о ­
с т я м и ,  н е  м о г у т ъ  б ы т ь  б о г а т ы .  Л и ц е  д у х о в н а г о  з в а н і я  
н е  м о ж е т ъ  и з м ѣ н и т ь  м ѣ с т а  и  р о д а  с л у ж б ы .  В с ю  

ж и з н ь  п р и х о д и т с я  п р о в е с т и  м н о г и м ъ  в ъ  с к р о м н о м ъ  з в а -  
н і и  с е л ь с к а г о  с в я щ е н н и к а  б е з ъ  в с я к и х ъ  в и д о в ъ  н а  к а ­
к о е - л и б о  п о в ы ш е н і е ,  в ъ  б ѣ д н о с т и ;  к р о м *  с е м ь и  с в о е й  
н е  и м ѣ я  о б щ е с т в а  с п о с о б н а г о  о с в ѣ ж и т ь  и  п о д д е р ж а т ь  
п о л у ч е н н о е  о б р а з о в а н і е .

В о т ъ  п о ч е м у  н и к т о  н е  ж е л а е т ъ  к р о м ѣ  дѣ т е й  л и ц ъ  
д у х о в н ы х ъ  и д т и  в ъ  с е м и н а р і и ;  т о г д а  к а к ъ  в о с п и т а н н и ­

к и  д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р і й  о х о т н о  и д у т ъ  н а  в с *  м ѣ с т а ,  
к у д а  н е й д у т ъ  л и ц а  д р у г и х ъ  з в а н і й .  В е з д ѣ ,  г д ѣ  н у ж н ы  
т р у д ъ ,  с п о с о б н о с т ь  т е р п ѣ т ь  л и ш е н і я ,  г д ѣ  т р у д ъ  н е  в о з -



н а г р а ж д а е т с я  д о с т а т о ч н о — в ы  в с т р ѣ т и т е  в о с п и т а н н и к о в ъ  
д у х о в н ы х ъ .  В ъ  п р и с у т с т в е и н ы х ъ  м ѣ с т а х ъ  р а б о ч і е  л ю д и  
и з ъ  д у х о в в а г о  з в а н і я .  В ъ  у н и в е р с и т е т а х ъ ,  г и м н а з і я х ъ ,  
н а р о д н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  к а ѳ е д р ы  з а н и м а ю т с я  л и ц а м и ,  
б о л ь ш е ю  ч а с т і ю ,  п р о и с х о д я щ и м и  и з ъ  д у х о в н а г о  з в а н і я .  

П о н а д о б и л и с ь  л ю д и  в ъ  П о л ь ш у  и  с ѣ в е р о з а п а д н ы й  к р а й  
н а  б о р ь б у  с ъ  п о л о н и з м о м ъ , — с е м и н а р і и  в ы с л а л и  с в о ­
и х ъ  в о с п и т а н н и к о в ъ .  В ъ  д а л е к и х ъ  м и с с і я х ъ  а м е р и к а н -  
с к и х ъ , з а б а й к а л ь с к и х ъ ,  а л т а й с к и х ъ ,  к а в к а з с к и х ъ ,  о н и  ж е  
т р у д я т с я .  В е з д ѣ  и х ъ  т р у д ь  н е  и щ у щ і й  с л а в ы .

П р и  т а к о м ъ  п о л о ж е н і и  д у х о в е н с т в а ,  к а з а л о с ь  б ы ,  н е л ь ­
з я  б ы л о  и  ж д а т ь  в ъ  н е м ъ  д о б р а г о  р а з в и т і я ,  п р о г р е с с а ,  
о н о  д о л ж н о  б ы  о с т а в а т ь с я  в ъ  з а с т о ѣ .  Т а к ъ  и  о т з ы в а ю т ­
с я  м н о г і с  о  д у х о в е н с т в ѣ ,  н о  и  э т о т ъ  т р е т і й  п р и з н а к ъ  
н е  п р и л о ж и м ъ  к ъ  д у х о в е н с т в у .

Ц е р к о в ь  н е д а р о м ъ  п о л в ѣ к а  в о с п и т ы в а л а  с е м и н а р і и .  
В о п р е к и  е я  ж е л а н і ю ,  в о п р е к и  п р я м ы м ъ  п о л ь з а м ъ Ц е р к  
в и ,  ч у ж д ы я  в л і я н і я  в т о р г а л и с ь  в ъ  о б р а з о в а н і е  д у х о в е н ­
с т в а .  Н о  п р и  в с ѣ х ъ  н е в з г о д а х ъ  д у х о в е н с т в о ,  с р е д и  л и - 
ш е н і й  и  н у ж д ъ ,  с ъ  у с п ѣ х о м ъ  в е д о д ѣ л о  о б р а з о в а н і я .  Д у ­
х о в е н с т в о  п о с т о я н н о  в о з в ы ш а е т с я  и  в ъ  с в о е м ъ  о б р а з о -  

в а н і и  и  в ъ  с в о е м ъ  з н а ч е н і и  в ъ  о б щ е с т в ѣ .  К т о  х о т я  з а  
п о с л ѣ д н і я  т р и д ц а т ь  л ѣ т ъ  с л ѣ д и д ъ  з а  п о л о ж е н і е м ъ  д у ­
х о в е н с т в а  в ъ  Р о с с і и ,  т о т ъ  н е  м о ж е т ъ  н е  в и д ѣ т ь  в е л и -  
к а г о  и з м ѣ н е н і я  в ъ  э т о м ъ  п о л о ж е н і и  Н е  р ѣ д к и  с л у ч а и ,  
ч т о  в ъ  в а ж н ы х ъ  г о с у д а р с т в е н н ы е  д ѣ л а х ъ  о б р а щ а л и с ь  
з а  с о в ѣ т о м ъ  к ъ  п о ч и в ш е м у  п е р в о с т о я т е л ю  М о с к о в с к о й  
Ц е р к в и ;  н е  п о к а з а л о с ь  у н и з и т е л ь н ы м ъ ,  ч т о  д л я  п р е п о  
д а в а в і я  у р о к о в ъ  и  н е  б о г о с л о в с к и х ъ  п р и г л а ш е н ъ  б ы л ъ  
п р о фе с с о р ъ  д у х о в н о й  а к а д е м і и .  В ы с ш і я  л и ц а  с в ѣ т с і . а г о  
о б щ е с т в а  н е  т о л ь к о  н е  о т в е р г а ю т ъ  з н а к о м с т в а  с ъ  

п р е д с т а в и т е л я м и  д у х о в н о й  н а у к и ,  н о  с а м и  и щ у т ъ  е г о .  
Д а ж е  с е л ь с к о е  д у х о в е н с т в о  у ж е  н е  б е з м о л в н ы й  р а б ъ  
п о м ѣ щ и к о в ъ ,  и с п р а в н и к о в ъ  и  с т а н о в ы х ъ .  О н о  с м ѣ л о о т -  
с т а и в а е т ъ  с в о и  п р а в а и  п р а в а  Ц е р к в и  и ч е с т ь  в ѣ р ы .  Н ѣ ч е г о  
д и в и т ь с я  е с л и  э т о т ъ  с м ѣ д ы й  г о л о с ъ  в ы з ы в а е т ъ  б у р ю  
н а п а д о к ъ  н а  д у х о в е н с т в о .

М и р н ы й  и с х о д ъ  к р е с т ь я н с к а г о  в о п р о с а  п р е и м у щ е с т в е н ­
н о  с о в е р ш и л с я  п о д ъ  в л і я н і е м ъ  д у х о в е н с т в а .  В л ія н і е  
д у х о в е н с т в а  е с т ь  в н у т р е н н е е ,  н е в и д и м о е ,  о н о  т а й н а  со- 
в ѣ с т и  с в я щ е н н и к а  и  т о г о ,  н а  к о г о  о н о  п р о с т и р а е т с я .  
О н о  н е  п о д л е ж и т ъ  г а з е т н ы м ъ  р е к л а м а м ъ .  Р е л и г і о з н о е  
в л і я н і е ,  к а к ъ  и р а в с т в е в н а я  с и л а ,  д ѣ й с т в у я  у б ѣ ж д е н і -  
е м ъ ,  м о ж е т ъ  д ѣ л а т ь  м н о г о е ,  н о  н е  м о ж е т ъ  у п р а в л я т ь ,  

н е  м о ж е т ъ  о с н о в а т ь  с и с т е м ы ,  к о т о р а я  б ы  о б е з п е ч и в а л а  
о б л а д а н і е  б у д у щ и м ъ .  Н о  б ы в а ю т ъ  с л у ч а и ,  к о г д а  э т о  
в л і я н і е  о б н а р у ж и в а е т с я  и  в о  с н ѣ .  Т а к ъ  в ъ  з а п а д н о й  

Р о с с і и  д у х о в е н с т в о  н а  с в о и х ъ  п л е ч а х ъ ,  с т р а д а я  и  т е р ­
п я ,  в ы н е с л о  ц ѣ л о с т ь  н а р о д н о с т и  р у с с к о й  и  п р а в о с л а в і я .  
Т е р п ѣ л и в о е  н е с е н і е  з л о у п о т р е б л е н і й  к р ѣ п о с т н а г о  п р а ­
в а ,  с о х р а н е н і е  п р е д а н н о с т и  Г о с у д а р ю ,  м и р н о е  р а з р ѣ -  
ш е н і е  к р е с т ь я н с к а г о  в о п р о с а  в ъ  в е л и к о р у с с к и х ъ  г у б е р -  
н і я х ъ — д ѣ л о  д у х о в е н с т в а .  Э т о  е г о  т р у д ъ ,  е г о  п о д в и г ъ .

У к а з ы в а ю т ъ  н а  р а с п р о с т р а н е н іе р а с к о л а  б у д т о  бы  
в с л ѣ д с т в і е  н е р а д ѣ н і я  и  н е с п о с о б н о с т и  д у х о в е н с т в а ,  но  

в о  1 - х ъ  в с ѣ  э т и  и з в ѣ с т і я  о р а с п р о с т р а н е н іи  р а с к о л а  
б о л ь ш е ю  ч а с т і ю  п р е у в е л и ч е н ы ;  в о  2 х ъ  н а  р а с к о л ъ  
д о л ж н о  с м о т р ѣ т ь  б о л ѣ е  к а к ъ  н а  п о л и т и ч е с к о е ,  с о ц іа л ь -  
н о ѳ  д в и ж е н і е ,  н е ж е л и  н а  ч и с т о  р е л и г і о з н о е .  Р а с к о л ъ  
е с т ь  п р о т е с т ъ  п р о т и в ъ  з л о у п о т р е б л е н і й  а д м и н и с т р а ц і и .  
А  т о ,  ч т о  о н ъ  у  н а р о д а  п р и н и м а е т ъ  р е л и г і о з н у ю  Фор 
м у ,  р е л и г і о з н ы й  п о к р о в ъ ,  с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ  о  п р и с у т -  
с т в і и  в ъ  н а р о д ѣ  р е л и г і о з н а г о  н а ч а л а ,  к а к ъ  в ы с ш а г о  и  
б о л ѣ е  с и л ь н а г о  н а ч а л а ,  к о т о р ы м ъ  м о ж н о  у в л е ч ь  к ъ  п о -

л и т и к о - с о ц і а л ь н о м у  д в и ж е н і ю .  П р и с у т с т в і е  в ъ  н а р о -  

д ѣ  д у х о в н о й  ж и з н и  с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ  о  в л і я н і и  д у х о ­
в е н с т в а .  С и л а  д у х о в е н с т в а  е с т ь  ч и с т о  н р а в с т в е н н а я ;  
е с л и  б ы  о н о  у т р а т и л о  в л і я н і е ,  т о  н е  б ы л о  б ы  и  д у х о в ­
н о й  ж и з н и  в ъ  н а р о д ѣ .  Р е Ф о р м а ц і я  н а  З а п а д ѣ  б ы л а  в о з -  
с т а н і е м ъ  п р о т и в ъ  н е д о с т а т к о в ъ  д у х о в е н с т в а  к а т о л и ч е -  
с к а г о .  У  н а съ  р а с к о л ъ н а п р о т и в ъ  б ы л ъ  п р о т е с т о м ъ  
н е в ѣ ж е с т в а  п р о т и в ъ  о б р а з о в а н і я ,  д о к а з а л ъ  в ы с ш у ю  

с т е п е н ь  р а з в и т і я  и  о б р а з о в а н і я  в ъ  д у х о в е н с т в ѣ ,  ч ѣ м ъ  
в ъ  н а р о д н о й  м а с с ѣ .  Б о л ь ш и н с т в о  д у х о в е н с т в а  о с у д и л о  
с л ѣ п у ю  п р и в е р ж е н н о с т ь  к ъ  м е р т в о й  б у к в ѣ  п о в р е ж д е н -  
н ы х ъ  п е р е п и с ч и к а м и  к н и г ъ ,  к ъ  о д н и м ъ  о б р я д а м ъ ,  к а к ъ  
и с т о ч н и к у  с п а с е н і я .  В ъ  р а с к о л ѣ  д ѣ л о  ш л о  н е  о н р а в -  
с т в е н н о м ъ  с о с т о я н і и  д у х о в е н с т в а .  М ы  в и д ѣ л и  в ъ  и с т о -  
р і и  р а с к о л а  и  с е й ч а с ъ  в и д и м ъ ,  к а к о в о  р а с к о л ь н и ч е ­
с к о е  д у х о в е н с т в о  в ъ  н р а в с т в е н н о м ъ  о т а о ш е н і и ,  и  к а к ъ  
л е г к о  м и р и т с я  р а с к о л ъ  с ъ  с а м ы м и  к р у п н ы м и  н р а в ­
с т в е н н ы м и  н е д о с т а т к а м и  с в о и х ъ  д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ .  Р а -  
с к о д ъ  к о н ч и л с я  б ы  с к о р о ,  е с л и  б ы  и н т р и г и  в р а г о в ъ  
Н и к о н а  н е  п о д д е р ж и в а л и  е г о ,  к р у т ы я м ѣ р ы  П е т р а  в ъ  
е г о  н о в о в в е д е н і я х ъ ,  п о р у г а н і е  Б и р о н а  н а д ъ  п р а в о с л а -  
в і е м ъ  н е  у с и л и л и  е г о ,  и  о н ъ  п р и н я л ъ  х а р а к т е р ъ  с к о -  
р ѣ е  п о л и т и ч е с к о й ,  н е ж е л и  ц е р к о в н о й  о п п о з и ц і и .

П р о и с х о ж д е н і е м ъ  д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ  в ъ  н а с т о я щ е е  в р е ­
м я  и з ъ  д ѣ т е й  д у х о в н а г о  с о с л о в і я  о б ъ я с н я ю т ъ  б е з ъ у ч а -  
с т і е  д у х о в е н с т в а  в ъ  д ѣ л а х ъ  г р а ж д а н с к и х ъ .  Г и з о  г о в о ­
р и т ъ : „ е п и с к о п ы ,  до  и з в ѣ с т н о й  с т е п е н и ,  у ч а с т в у ю щ і е  
в ъ  г р а ж д а н с к и х ъ  н е у р я д и ц а х ъ ,  п р е д п о ч т и т е л ь н ѣ е  с в я ­

щ е н н о с л у ж и т е л е й  с о в е р ш е н н о  ч у ж д ы х ъ  н а р о д у ,  е г о  
з а н я т і я м ъ  и  п р а в а м ъ . а

Н о  р у с с к о е  д у х о в е н с т в о ,  с в я з а н н о е  ч р е з ъ  с е м е й с т в о  
с о  в с ѣ м и  о т н о ш е н і я м и  о б щ е с т в е н н о й  ж и з н и ,  н е  о т з ы ­
в а е т с я  л и  с о ч у в с т в е н н о  к о  в с ѣ м ъ  я в л е н і я м ъ  ж и з н и  о б ­
щ е с т в е н н о й ?  Н а ш и  е п и с к о п ы  н е у ж е л и  с т а л и  н е  п р е д -  
п о ч т и т е л ь н ѣ е  о т ъ  т о г о ,  ч т о  о н н у ч а с т в у ю т ъ  н е  в ъ  н е у р я -  
д и ц их ъ ,  а  в ъ  у т в е р ж д е н і и  п о р я д к а ?  В с е  у ч а с т і е  д у х о ­
в е н с т в а  у  н а с ъ  о г р а н и ч и в а е т с я  с ф е р о ю  н р а в с т в е н н о ю  
и  в ъ  э т о м ъ  м ы  в и д и м ъ  в ы с о к о е  д о с т о и н с т в о  е г о .  О н о  
с о з н а т е л ь н о  и л и  б е з с о з н а т е л ь н о  я в л я е т с я  в ѣ р н ы м ъ  д у ­
х у  Ц е р к в и  п р а в о с л а в н о й ,  к о т о р а я ,  с у щ е с т в у я  в ъ  г о с у ­

д а р с т в ѣ , с в я т о  х р а н и т ь  с в о е  п р и з в а н і е  с л у ж и т ь  Б о г у .  
И  н ѣ т ъ  с о м н ѣ н і я ,  ч т о  т ѣ ,  к о т о р ы е  о б в и н я ю т ъ  д у х о ­
в е н с т в о  з а  м а л о е  в л і я н і е  е г о ,  п е р в ы е  в о з с т а л и  б ы  п р о ­
т и в ъ  в с я к а г о  в м ѣ ш а т е д ь с т в а  е г о  в ъ  д ѣ л а  г р а ж д а н с к і я .

- К . -

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ ДЫ.

Недѣля первая Великаго поста *).
В о т ъ  у ж е  п р о т е к л а  п е р в а я  сед м и ц а  с в я т а г о  п о с т а .  

М н о г іе  п о с п ѣ ш и ли о ч и с т и т ь  с в о ю  с о в ѣ с т ь  и  п р и м и р и т ь с я  
с ъ  Г о сп о д о м ъ .  К а к о й  м и р ъ  в ъ  и х ъ  д у ш ѣ !  К а к а я  о т р а д а  
в ъ  сер д ц ѣ !  Ч т о  м о ж е т ъ  б ы т ь  в ы ш е  э т о й  р а д о с т и ,  э т о го  
с ч а с т і я  — п р и н я т ь  в ъ  с е б я  сам о е  П р е ч и с т о е  Т ѣ л о  и са м у ю  

Ч е с т н у ю  К р о в ь  Г о с п о д а ,  Б о г а  и С п а с а  н а ш е г о  І и с у с а  Х р и ­
с т а  и  п р іи с к р е н н ѣ ,  т .  е .  с а м ы м ъ  т ѣ с н ѣ й ш и м ъ  о б р а з о м ъ  
с о е д и н и т ь с я  с ъ  Н и м ъ !  Н о  е с т ь ,  б р а т і е — к то  э т о г о  н е  
з н а е т ъ  — и т а к і е  л ю д и ,  к о т о р ы е  н е  т о л ь к о  не с п ѣ ш а т ъ  

п о л ь з о в а т ь с я  э т и м и  п р е н е б е с н ы м и  б л а г а м и ,  но и с о в с ѣ м ъ  
о т ъ  н и х ъ  о т к л о н я ю т с я :  н е  г о в ѣ ю т ъ  по году ,  по д в а  и  д а ­
же бол ѣ е .  К а к ъ  м ож но  д о й т и  до т а к о г о  п р е н е б р е ж е н ія  к ъ  
са м о м у  себѣ! Д р у г ъ  мой! т ы  не  ч у в с т в у е ш ь  н у ж д ы  в ъ

*) По обш ирности сл ова, им ѣю щ аго особенное отнош ені е в ъ врем ени , 
и сторическ і й р а зс к а зъ  о п у ск ается .



р а с к а я н і и . Н о  в ѣ д ь  г р ѣ х и ,  к а к ъ  с к в е р н ы  н е о м ы т ы я ,  
к а к ъ  я з в ы  н е и с ц ѣ л ь н ы я  л е ж а т ъ  н а  т в о е й  д у ш ѣ !  К а к ъ  
м о ж е ш ь  х о д и т ь  п р е д ъ  Б о г о м ъ ,  п о к р ы т ы й  э т и м и  я з в а м и !  
К а к ъ  п о с м ѣ е ш ь  в о зн е с т и  к ъ  Н е м у  в з о р ъ  в ѣ р ы  и  у п о в а н ія ,  
м ол ьбу  о п о м о щ и  и  з а с т у п л е н і и  в ъ  э т о й  р у б и щ н о й ,  р а з -  
д р а н н о й  г р ѣ х о в н о й  одеж дѣ! С п ѣ ш и  с к о р ѣ е  о ч и с т и т ь с я  
о т ъ  с в о и х ъ  г р ѣ х о в ъ  и  б е а з а к о н ій ,  и т о г д а  С а м ъ  Г оспо д ь  
н а й д е т ъ  т е б я  С воею  м и л о с т ію  и п о м о щ ію !  М и р и с ь  с ъ  В л а ­
д ы к о ю  ж изн и  и с м е р т и ,  п о к а  т е ч е т ъ  б л а г о п р ія т н о е  в р е м я  
п о с т а  и п о к а я н ія !  Б л а г о д а р и  Г о с п о д а  з а  т о ,  ч т о  досел ѣ  
т е р п ѣ л ъ  т в о и  б е з з а к о н і я  и не  м ед л и ,  с п ѣ ш и  п о л ь з о в а т ь с я  
Е г о  м и л о с е р д іе м ъ !  Н е  в с е  б у д е т ъ  т е р п ѣ т ь  Г о с п о д ь .  К р о -  
м ѣ  л ю б в и ,  у  Н е г о  е с т ь  п р а в д а ,  к о т о р а я  п о т р е б у е т ъ ,  ч т о ­
бы  з а  г р ѣ х и  т ы  б ы л ъ  н а к а з а н ъ  т ѣ м ъ  с т р о ж е ,  ч ѣ м ъ  м е н ѣ е  
ч у в с т в у е ш ь  с в о ю  п р е д ъ  Н и м ъ  в и н о в н о с т ь !  Ч е л о в ѣ к а ,  
п р е н е б р е г а ю щ а г о "  д ѣ л о м ъ  п о к а я н ія  и и с п р а в л е н і я  ж и з н и ,  
С п а с и т е л ь  с р а в н и в а е т ъ  с ъ  с м о к о в н и ц е ю  в ъ  с а д у ,  к ъ  к о т о ­
ро й  г о с п о д и н ъ  в и н о г р а д н и к а  п р и х о д и т ъ  р а з ъ ,  и д в а ,  и 
т р и ,  и ,  не  н ах о д я  въ" н е й  п л о д о в ъ ,  г о в о р и т ъ  с а д о в н и к у :  
с р у б и  е е ,  з а ч ѣ м ъ  о н а  и м ѣ с т о  з а н и м а е т ъ ?  Н о  с а д о в н и к ъ  

г о в о р и т ъ  е м у :  о с т а в ь  е е  е щ е  н а  о д и н ъ  г о д ъ ,  п о к а  я  око 
п а ю  в о к р у г ъ  н е я  и обл о ж у  се  у д о б р е н іе м ъ ;  м о ж е т ъ  б ы т ь ,  
о н а  и д а с т ъ  п л о д ъ ,  а  е сл и  н е  д а с т ъ ,  т о  и т о г д а  мож но 
б у д е т ъ  е е  с р у б и т ь  ( Л у к .  1 2 ) .  К т о  з н а е т ъ :  м о ж е т ъ  б ы т ь  
у ж е  и з р е ч е н ъ  п р и г о в о р ъ  Б о ж ій  о б ъ  и с т р е б л е н і и  н а с ъ  и з ъ  
с р е д ы  ж и в ы х ъ ,  и т о л ь к о  в ъ  н ад еж д ѣ  р а с к а я н ія  м ы  п о к а  
о с т а в л е н ы  н а  э т о м ъ  с в ѣ т ѣ ?  К т о  з н а е т ъ ,  м о ж е т ъ  б ы т ь ,  
э т о  п о с л ѣ д н ій  для  н а с ъ  с в я т ы й  п о с т ъ ?  М о ж е т ъ  б ы т ь ,  бу -  
д у щ ій  г о д ъ  м ы  и  н е  у с л ы ш и м ъ  у ж е  э т о й  т р о г а т е л ь н о й  
ц е р к о в н о й  п ѣ с н и :  п о к а я н ія  о т в е р з и  ми  д в е р и ,  Ж и з н о д а в ч е !  
И  к о гд а  т ѣ л о  б у д е т ъ  т л ѣ т ь  в ъ  с ы р о й  м о г и л ѣ ,  д у ш а  б у д е т ъ  
м у ч и т ь с я  ч у в с т в о м ъ  в и н о в н о с т и  п р е д ъ  Б о г о м ъ ,  к о т о р о й  
о ч и с т и т ь  б у д е т ъ  у ж е н е л ь з я :  к а к ъ  г о р ь к о  б у д е т ъ  в с п о м ­
н и т ь  т о г д а ,  что  в о т ъ — ск о л ь ко  м н ѣ  б ы л о  с л у ч а е в ъ  в ъ  р а с  

к а н і ю  и  к а к ъ  л е гк о  мож но б ы л о  п о л у ч и т ь  м и л о с т ь  Бо- 
ж ію ,  н о  я  в с ѣ м и  э т и м и  с л у ч а я м и  п р е с т у п н о  п р е н е б р е г ъ .

Н о  с х о д и т ь  н а  и с п о в ѣ д ь ,  б р а т і е ,  е щ е  н е  з н а ч ит ъ  в п ол нѣ  

и с п о л н и т ь  д о л г ъ .  Д ѣ л о  в ъ  т о м ъ ,  с ъ  к а к и м ъ  ч у в с т в о м ъ  м ы  

и д е м ъ  н а  и с п о в ѣ д ь .
Н ѣ к о т о р ы е  х р и с т і а н е  х о д я т ъ  н а  и с п о в ѣ д ь  т о л ь к о  к а к ъ  

б ы  п о  о б ы ч а ю ,  п л и  п о  к а к о м у -т о  д о л гу  п р е д ъ  Б о г о м ъ ,  ко ­
т о р а г о  я с н о  н е  с о з н а ю т ъ .  „ Н а д о  и с п о в ѣ д а т ь с я ,  в с ѣ  и д у т ъ  
н а  и с п о в ѣ д ь ,  к а к ъ  ж е  я  о д и н ъ  не  п ойду?  Ч т о  с к а ж у т ъ  обо 

м нѣ? П о ж а л у й ,  р а з г н ѣ в а е т с я  н а  м е н я  о т е ц ъ  д у х о в н ы й ?  И  
Г о с п о д ь  н а к а ж е т ъ ! "  К а к ъ  м н о г іе  н е  т о л ь к о  д у м а ю т ъ  
т а к ъ ,  но даж е  и г о в о р я т ъ !  И н о г д а  п о г о в ѣ ю т ъ ,  р а д у ю т с я  не  
о ч и щ е н ію  д у ш и  о т ъ  г р ѣ х о в ъ ,  а  т о м у ,  ч т о  с о в е р ш и л и  дѣ- 
л о ,  п р е д с т а в л я в ш е е с я  т я ж е л ы м ъ ,  и  т е п е р ь  о п я т ь  с в о б о д ­
н ы  до с л ѣ д у ю щ а г о  п о с т а !  К о н е ч н о ,  и  т а к о е  и с п о л н е н іе  
д о л г а  л у ч ш е ,  ч ѣ м ъ  с о в е р ш е н н о е  п р е н е б р е ж е т е  и м ъ .  Н о ,  
б р а т і е ,  п о д у м а й т е  и  у в ѣ р ь т е с ь :  н е  мн ого  п о л ь з ы  для  д у ­
ш и  о т ъ  т а к о й  и с п о в ѣ д и !  Р а з в ѣ  Г о с п о д ь  и м ѣ е т ъ  н у ж д у  в ъ  
н а ш е м ъ  п о с т ѣ  и п о к а я н іи ?  — О н ъ  н у ж е н ъ  н а ш е й  с о б с т в е н ­
н о й  д у ш ѣ ,  к о т о р а я  о т я г ч е н а  г р ѣ х а м и  и б е з з а к о н ія м и .  Ч т о  
п о л ь з ы ,  есл и  н а с ъ  б у д у т ъ  х в а л и т ь  л ю д и  з а  и с п о л н е н іе  д о л ­
г а ,  а  д у ш а  н а ш а  н е  и с ц ѣ л и т с я  о т ъ  с в о и х ъ  р а н ъ ?  О т е ц ъ  
д у х о в н ы й  т о г д а  т о л ь к о  н а ш е й  и с п о в ѣ д и  б у д е т ъ  и с к р е н н о  
р а д ъ ,  к о г д а  у в и д и т ъ  в ъ  н е й  не  хо л о дн ое  и с п о л н е н і е д о л ­
г а ,  с м у т н о  с о з н а в а е м а г о ,  но  и с к р е н н е е е  п о к а н н іе .  И  п р а в д а  
Б о ж ія  б у д е т ъ  у д о в л е т в о р е н а  т о л ь к о  т о г д а ,  к о гд а  б л а г о д а т ь  
Б о ж ія  ч р е з ъ  с л е з ы  р а с к а я н ія  о ч и с т и т ъ б е з з а к о н і я  и н е п р а в д ы  
н а ш и .  И с к р е н н е е  с о к р у ш е н іе  о т р ѣ х а х ъ ,  н ам и  с о д ѣ л а н н ы х ъ ,  
п е ч а л ь  с е р д е ч н а я  о т о м ъ ,  что  м ы  н а ш е ю  ж и зн ію  п р о г н ѣ в -  
л я е м ъ  Б о г а ,  н а ш е г о  Б л а г о д ѣ т е л я , — в о т ъ  ч ѣ м ъ  д о л ж н а  б ы т ь

п р о н и к н у т а  н а ш а  и с п о в ѣ д ь !  Б е з ъ  э т и х ъ  ч у в с т в ъ  н е в о з ­
м ож но  п о к а я н іе ,  не  д ѣ й с т в и т е л ь н а  и  и с п о в ѣ д ь .  Блажени 
пхйчущ іи , яко тіи утѣшатся ( М а т ѳ .  У ,  4 ) ,  с к а з а л ъ  Г о ­
сп о дь .  Г р ѣ ш а  е ж е д н е в н о  п р е д ъ  Б о г о м ъ ,  м ы  д о л ж н ы  б ы л и  б ы  
еж ед н евн о  и п л а к а т ь  о с в о и х ъ  г р ѣ х а х ъ .  Н о  д ѣ л а  ж и т е й -  
с к ія ,  у д о в о л ь с т в ія  и с о б л а з н ы  м і р а ,  р а з с ѣ е в а ю т ъ  н а с ъ ,  

р а з в л е к а ю т ъ  до т о г о ,  ч т о  м ы  с о в е р ш е н н о  з а б ы в а е м ъ  о 
с в о и х ъ  г р ѣ х а х ъ ,  г р ѣ ш и м ъ  и не  с о з н а е м ъ  св оей  н е п р а в д ы  
п р е д ъ  Б о г о м ъ .  Н о  в о т ъ  н а с т у п а е т ъ  о со б ен н о е  в р е м я  в ъ  
году: и з м ѣ н я е т с я  п и щ а ,  в о с п р е щ а ю т с я  и г р ы  и з а б а в ы ,  р а з ­
д а е т с я  ч а с т ы й  и з а у н ы в н ы й  п р и з ы в ъ  к ъ  Б о г о с л у ж е н ію .  
О с о б е н н ы я п о к а я н н ы я  м о л и т в ы ,  п о к л о н ы , к о л ѣ н о п р е к л о н е -  
н ія ,  ч е р н ы я  о б л а ч е н ія  н а  с в я щ е н н о с л у ж и т е л я х ъ ,  рѣд- 
кое  с о в е р ш е н і е  т о р ж е с т в е н н о й  л и т у р г іи ,  — в с ѣ  э т и  осо 
б ен н о ст и  п о с т н а г о  в р е м е н и  д о л ж н ы  п о д ѣ й с т в о в а т ь  н а  н а с ъ  
и н а п о м н и т ь  н а м ъ  о з а б ы т о й  н а м и  д у ш ѣ  н а ш е й .  Все эт о  
к а к ъ  б ы  г о в о р и т ъ  н а м ъ :  п о р а  о ч н у т ь с я ;  „ п о р а  п о д у м а т ь  о 
с еб ѣ ;  п о р а  у з н а т ь  спой  г р ѣ х ъ ! а В о т ъ  среди  ті е ч е н і я  п о ­
с т н а г о  м ы  и з б и р а е м ъ  е щ е  о со б ен н у ю  н е д ѣ л ю г о в ѣ н ія .  
О н а  н е  в ъ  т о м ъ  т о л ь к о  д о л ж н а  с о с т о я т ь ,  ч т о б ы  ѣ с т ь  
п о с т н о е ,  н е о п у с т и т е л ь н о  х о д и т ь  к ъ  с л у ж б ѣ . .  Э т о  т о л ь к о  
с р е д с т в о ,  а  ц ѣ л ь — п о з н а н іе  с в о е й  г р ѣ х о в н о с т и .  В ъ  э т о  в р е ­
м я ,  п р и г о т о в л я я с ь  к ъ  в е л и ч а й ш е м у  т а и н с т в у  Т ѣ л а  и  К р о ­

в и  Х р и с т о в ы х ъ ,  к а ж д ы й  д о л ж е н ъ  и с п ы т а т ь  с е б я ,  осм от  
р ѣ т ь  со в с ѣ х ъ  с т о р о н ъ :  к а к о в ъ  о н ъ  в ъ  о т н о ш е н іи  к ъ  Б о ­
г у ,  в ъ  о т н о ш е н іи  к ъ  ц е р к в и ,  к а к ъ  о н ъ  в е д е т ъ  с еб я  в ъ  

с е м ь ѣ  с в о е й ,  к а к ъ  о т е ц ъ ,  к а к ъ  м у ж ъ ,  к а к ъ  с ы н ъ ,  к а к ъ  
р о д с т в е н н и к ъ  с в о и х ъ  б л и з к и х ъ ,  и с п о л н я е т ъ  ли о н ъ  своп  
о б я з а н н о с т и  в ъ  о б щ е с т в ѣ ,  у п о т р е б л я л ъ  л и  д а н н ы е  ем у  т а  
л а н т ы  в о  с л а в у  Б о ж ію  и  в о  б л а г о  б л и ж н и х ъ ?

К а к ъ  и с п ы т а т ь  с е б я ,  к а к ъ  у з н а т ь  с в о е  д у ш е в н о е  с о ­
с т о я н іе? С ам о е  л у ч ш е е  с р е д с т в о  для  э т о го  ч т е н іе  и с л ы -  
ш а н іе  с л о в а  Б о ж ія .  В ъ  с в я т о м ъ  Е в а н г е л і и  и д р у г и х ъ  с в я -  
щ е н н ы х ъ  к н и г а х ъ  Г осп о д ь  н а у ч а е т ъ  н а с ъ ,  к а к и м и  м ы  дол 
ж н ы  б ы т ь ,  ч т о  д о л ж но н а м ъ  д ѣ л а т ь  и чего  н е л ь з я .  П у с т ь  
к а ж д ы й  с р а в н и т ъ  св о е  п о в е д е н іе  с ъ  э т и м и  т р е б о в а н ія м и  
з а к о н а  Б о ж ія !  П о л е з н о ,  к а к ъ  в с е г д а ,  т а к ъ  особен н о  в ъ  э т и  дни 
ч и т а т ь  и ли  с л у ш а т ь  с к а з а н ія  о ж и т іи  с в я т ы х ъ  П о ж іи х ъ .  
„ В о т ъ  к а к ъ  у м ѣ л и  в ѣ р о в а т ь  в ъ  B o г a ,  л ю б и т ь  Е г о  л ю д и ,  ж е- 
л а в ш іе  с п а с е н і я  с в о ей  д у ш ѣ ?  Т а к ъ  л и  я  в ѣ р у ю  и л ю б л ю ."  
„ В о т ъ  к а к ъ  т р у д и л и с ь  о н и ,  к а к ъ  т е р п ѣ л и  о б и д ы  и о с к о р б -  
л е н ія .  У м ѣ ю  л и  я  т а к ъ  т р у д и т ь с я  и  т а к ъ  т е р п ѣ т ь ? “ О н и  
н е  п о г у б и л и  д а н н а г о  и м ъ  т а л а н т а ,  н е  з а р ы л и  е г о  в ъ  з е м ­
л ю ,  а  у м н о ж и л и  е г о  и  п р о с л а в и л и  Б о г а :  гдѣ  м о й  т а л а н т ъ ?  
г д ѣ  моя п о х в а л а ?  Ч т о  я  с к а ж у  н а  судѣ  с в о е м у  Г о сп о д у?"  

Т а к и м ъ  и л и  п о д о б н ы м ъ  о б р а з о м ъ  м ы  д о л ж н ы  в н и к а т ь  в ъ  
с в о ю  д у ш у  и р а с п о з н а в а т ь  ея  р а н ы .

П р и  э т о м ъ  и с п ы т а н і и  н е д о с т а т о ч н о  п р и з н а н іе  с в о ей  
г р ѣ х о в н о с т и  в о о б щ е .  М н о г іе  г о в о р я т ъ :  „ я  г р ѣ ш н и к ъ ,  н ѣ т ъ  
м е н я  г р ѣ ш н ѣ е . "  Н о  з а  э т и м и  с л о в а м и  ч а с т о  с к р ы в а е т с я  
л у к а в о е  с а м о м н ѣ н іе  и  г о в о р я щ ій  т а к ъ  и н о г д а  ж д е т ъ ,  ч т о ­
б ы  его  о п р о в е р г а л и .  Ч а с т о  т а к і я  с л о в а  г о в о р я т ъ  б е з ъ  
в ся к о й  м ы с л и  и  ч у в с т в а ,  к а к ъ  к а к у ю -т о  о б ы к н о в е н н у ю  п о ­
г о в о р к у .  С о з н а т ь с я  в ъ  с в о е й  г р ѣ х о в н о с т и  в о о б щ е  не  с т ы д ­
н о ,  ибо к т о  ж е н е  г р ѣ ш е н ъ ?  Н ѣт ъ !  у  к а ж д а г о  ч е л о в ѣ к а  
е с т ь  свои  с о б с т в е н н ы е  п о р о к и  и с л а б о с т и :  и н о й  г о р д ъ  и 
т щ е с л а в е н ъ ,  д р у г о й  ж а д е н ъ  до д е н е г ъ  и н е  ч е с т е н ъ  в ъ  
с в о и х ъ  д ѣ л а х ъ ,  е с т ь  н е в ѣ р н ы е  м у ж ь я  и ж е н ы ,  д ѣ т и  о с к о р ­
б и т е л и  р о д и т е л е й . .  У м ѣ й  о т к р ы т ь  св ою  н а с т о я щ у ю  р а н у  
и  у в и д ѣ т ь  ее  б е з о б р а з і е .  П л а ч ь  и в о з д ы х а й  о т о м ъ ,  в ъ  
ч е м ъ  с ъ  о со б ен н о ю  б о л ію  у г р ы з а е т ъ  т е б я  т в о я  с о в ѣ с т ь ! .

С о з н а в ш ій  с в о й  г р ѣ х ъ  п р е д ъ  Б о г о м ъ ,  с а м ъ  п о ч у в с т в у е т ъ  
н уж ду  в ы с к а з а т ь  его  п е р е д ъ  с в о и м ъ  д у х о в н ы м ъ  о т ц е м ъ ,
ч т о б ы  о б л е г ч и т ь  сво ю  д у ш у !  И  п р и м е т ъ  о т ъ  н его  слово



п р о щ е н і я  с ъ  н о л н ы м ъ  с о з н а н і е м ъ ,  к а к ъ  в е л и к а ,  к а к ъ  н е ­
и з р е ч е н н а  э т а  к ъ  н ем у  м и л о с т ь  Б о ж ія !  И  в ъ г л у б и н ѣ  с е р д ­

ц а  п о л у ч и т ъ  у д о с т о в ѣ р е н іе ,  что  д ѣ й с т в и т е л ь н о  г р ѣ х ъ  его  
и з г л а ж д е н ъ ,  что  м и л о с т ь  О т ц а  е м у  в о з в р а щ е н а ,  ч т о  о н ъ  
с н о в а  с т а л ъ  н а  п у т ь  с п а с е н ія !  М и р ъ  с о в ѣ с т и ,  с п о к о й с т в іе  
с е р д ц а ,  ч у в с т в о  р а д о с т и ,  п р е в о с х о д я щ е й  в с ѣ  з е м н ы я  у т ѣ х и ,  

б у д у т ъ  е м у  н а г р а д о ю  з а  т р у д ъ  с а м о и с п ы т а н і я  и  с ам о -  
о с у ж д е н ія .  С в .  П . С — в ъ .

И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .
Георгіевская, что въ Ендовѣ, церковь.

З а  Москвой р ѣ к о й ,  в ъ  весьма бл и зк ом ъ  р а зсто я н іи  отъ  
„ М о ск в о р ѣ ц к аго  моста  и Б а л ч у г а " , на у л и ц ѣ : „ Н и ж н и х ъ  
С ад о в и н к ах ъ " , с т о ит ъ  к а м е н на я ,  п я т и гл а в а я ,  в ъ  В и за н т ій -  
с к о - Р у сском ъ  сти лѣ , т р е х ъ -п р е с т о л ь н а я  ц ер ко в ь  святаго  в е ­
л и к о м у ч ен и к а  и п о б ѣ д о н осца Г е о р г ія ,  что  въ  Е н д о в ѣ  (Е н д о -  

в а х ъ ,  или : в ъ  Я н д о в ѣ -Я н д о в ах ъ ) .
П о с тр о е н а  она и ж д и в е н іе м ъ  п р и х о ж а н ъ ,  к а к ъ  в идно из ъ  

к л и р о в ы х ъ  вѣ д о м о стей ,  „ в ъ  1 6 5 3  году  въ  ч е с ть  и память 
Р о ж д е с т в а  П р е с в я т ы я  Б о г о р о д и ц ы  на мѣсто  д е р е в я н н о й ,  
б ы в ш ей  во имя св ятаго  вел и к о м у ч е н и ка  и побѣ дон осц а  Т е ­
о р г ія, п о ч ем у  д о се л ѣ  и н азы в ает ся  Г е о р г іе в с к о ю " . Когда и 
к ѣ м ъ  п о с т р о е н а  п р е д ш е с т в о в а в ш а я  ей д е р е в я н н а я  Г еоргі-  

е в ск ая  ц е р к о в ь — н е и зв ѣ с т н о .
П р ѳ д а н іе ,  х о т я  сл и ш ко м ъ  т ем н ое ,  но и м ѣ ю щ е е  всетаки  

и ст о р и ч е с к о е  о с н о в а ніе ,  д а е т ъ  н ам ъ  п р аво  (о с о б е н н о ,  при 
с о о б р а ж ен іи  д р у г и х ъ  о б с т о я т е л ь с т в ъ ) ,  о тн осить  п остр оен іе  
е я  ко  в р е м ен ам ъ  ц а р с т в о в а н ія  Іо ан н а  В аси л ь ев и ч а  Ӏ Ѵ-го—  

Г р о зн а г о ,  пли, по к р ай н ей  м ѣ р ѣ ,  ко в р е м е н а м ъ ,  н едалеким ъ  отъ  
н его .  Мы о сн о вы ва ем ся  на  н азван іи  ц еркв и :  „ в ъ  Е н д о в ѣ  или 
в ъ  Я н д о в а х ъ " .— И сто р и ч еск и  и з в ѣ с тно ,  что  ц а р е м ъ  Іо а в н о м ъ  

В а с и л ь е в и ч е м ъ  Г р о зн ы м ъ  на Б а л ч у г ѣ  для его о п р ичн и ковъ - 
т ѣ л о х р ан и т ел ей  б ы л ъ  п о с т р о е н ъ  п ервы й  к аб ак ъ ,  въ  кото-  
р о м ъ  у п оял и  и х ъ  б е з д е н е ж н о  1)  Г о в о р я т ъ ,  что  в ъ  э то м ъ -  
то к а б а к ѣ ,  н о с и в ш е м ъ  н а зв а н іе :  „ Ц а р с к а г о  к р у ж а л а " , пи - 
т ія  п одавали сь  въ яндовахъ и п ро дав али сь  п о ст о р о н н и м ъ  ли- 
ц а м ъ  та к ж е  яндовами: э ти -то  янд овы  и о став и л и  будто  бы 
з а  близь  ст о я в ш и м ъ  х р ам о м ъ  н азва н іе :  „ в ъ  Е н д о в ѣ " , — или: 
„ в ъ  Я н д о в а х ъ " . В ъ  книгѣ: „М о ск ва ,  или и с т о р и ч е с к ій п у ­
т ево д и тел ь  по зн ам ен и то й  стол иц ѣ  Г о с у д ар ст в а  Росс ій ска  
го"  —  п ре д п о л о ж и т ел ь н о  т а к и мъ ж е  точн о  о б р а з о м ъ  и з ъ ­
я с н я е т с я  пр о и з х о ж д е н іе  н азв а н ія  ц е р к в и :  „ в ъ  Е н д о в ѣ " . —  
„ Е н д о в о ю "  —  с к а за н о  т а м ъ ,  —  „ н а з ы в а л а с ь  у  н а с ъ  п р еж д е  
м ѣ ра  ж и д костей ,  а к а к ъ  именно з д ѣ с ь  на Б а л ч у г ѣ  б ы л ъ  к а ­
б а к ъ ,  то  не  входила ли м ѣ ра  с ія  в ъ  сѳ с т а в ъ  м ѣ р ъ  питей- 

н ы х ъ  и потому мѣсто  с іе  н азван о  н ар о д о м ъ  яндовою  (ч .  3 , 
1 8 3 1  г. стр .  2 8 4 — 2 8 5 )? “- В п р о ч е м ъ  есть  д р у г о е  и з ъ я с н е н іе  
и а зв а н ія  ц ер кви  „ в ъ  Е н д о в ѣ " : и оно взят о  о т ъ  м ѣ с т о п о л о 
ж е н ія ,  о б р а з о в а в ш аго собою  видъ  или н одобіе  с о с у д а ,  н а ­
з ы в а в ш а гося  ен д о в о ю " . И з ъ я с н е н іе  это  н адп исан н о е  въ 
глав н о й  п а перти  ц ер кв и  на  с т ѣ н ѣ ,  по н аш ем у  м н ѣ н ію ,  вѣ- 
р о я т н ѣ е  и п р авд о н од обн ѣ е  н е р в а г о ;  р у ч а т е л ь с т в о м ъ  его  вѣр-  
н о сти  с л у ж а т ъ  многія д а н н ы я : т а к ъ  во 1 ) .  „К н и ги  с т р о и л ъ

н ы я  ц е р к о в н ы м ъ  зем л н м ъ  7165/1657го д а“ . П р и  п е р е п и с к ѣ ,  пере-

ч и с л ен іи ,  п ер е м ѣ р к ѣ  ц е р к о в н о й  зем л и  и п о в ѣ р к ѣ  ея съ  
„п исц овы м и  1 6 3 9  года кни гам и " , в ъ  н и х ъ  з а н е с е н ы  слѣду- 
ю щ ія  строки: „ по с к ас к ѣ  попа С еміона, что  о б ъ я в и л о сь  у 
н его  попа С ем іон а  л и ш н іе  зем ли  и тое  о н ъ  зем л ю  п р и н ялъ  
и з ъ  р о в у  и с д ѣ л ал ъ  о б р у б ъ  и н а с ы п а л ъ  т о т ъ  о б р у б ъ  вновь 
з е м л е ю " . Во 2 ) ,  з а  во д о -о т в о д н ы м ъ  к а н ал о м ъ ,  „ в ъ  овчян-

1) И з ъ  книги  С. Л ю бец каго : „О тголоски стар и н ы “ —  стр. 28 . Здѣсь 
ж е у зн а е м ъ , что слово „ к а б а к ъ “ произош ло о тя  Т а т а р с к а г о : „каб алъ " , 
о зн ач аю щ аго  „постоялы й  д в о р ъ “ .

н и к а х ъ " и т е п е р ь  е щ е  с у щ е с т в у е т ъ  п р о у л о к ъ ,  н а з ы в а е м ы й :  
„ о з е р к и " . В ъ  3) М н о г іе  и зъ  с т а р о ж и л о в ъ  М осквы , в ѣ р о я т -  
н о ,  и т е п е р ь  е щ е  п о м н я т ъ  „ Р о у ш с к ій  к а н а л ъ " со ед и н яв ш ій  
М оскву  р ѣ к у  с ъ  в одо отво д н ы м ъ  к а н а л о м ъ .  Э т о т ъ  к а н а л ъ  
п р о х о д ил ъ  ч р е з ъ  т е н е р е ш н ій  п р о у л о к ъ :  „ Р о у ш к и " мимо 
зап а д н о й  ст ор он ы  ц ер кв и  и ш е л ъ  п а р ал л е л ь и о  с ъ  ул иц ею : 
„ Б а л ч у г о м ъ " .— Домы Гг. к у п ц а  О си п о ва  п од ъ  № №  1 и 7 9 ,  
с в я щ е н н и к а  С о л о в ь е в а ,  ц е р к о в н ы й  с а р а й ,  с т р о е н ія  п ри н ад­
лежащі я дому д іакона  В о и н о в а ,  и, н а к о н е ц ъ ,  д о м ъ  г-жи 
Н иколевой  с т о я т ъ  т е п е р ь  на з а с ы п а н н о м ъ  р в ѣ .  С реди  э т о ­
го к а н а л а ,  на  том ъ  м ѣ с т ѣ ,  гдѣ  с т о н тъ  т е п е р ь  у п о м я н у т ы й  
дом ъ  О с и п о в а  п одъ  №  7 9 ,  с ъ  одной ст о р о н ы  на д р у г у ю  
б ы л ъ  п е р е к и н у т ъ  ч е р е з ъ  к а н а л ъ  д е р е в я н н ы й  м о с т ъ ,  н а з ы -  
в авш ій ся  Е г о р ь е в с к и м ъ .  Н а  э т о м ъ  м осту  с у щ е с т в о в а л и  д а ж е  
л ав о ч к и ,  в ъ  к о т о р ы х ъ  п р о и зв о д и л а с ь  т о р го вл я  в с я к а г о  р о д а  
ст а р ь е м ъ .  И з в о щ и к и ,  с т о я в ш іе  у  м о ст а ,  н а зы в а л и с ь  т а к ж е  
Е го р ь ев ск и м и .  2) В ъ  4 )  п о ко й н ы й  и з с л ѣ д о в а т е л ь  М осков- 
с к п х ъ  д р е в н о с т е й ,  И .  М. С н е г и р е в ъ  в ъ  с в о е й  к н и гѣ  п о д ъ  
з а г л а в іе м ъ :  „ М о с к в а ,  п о д р о б н о е  и ст о р и ч е с к о е  и а р х е о л о г и ­
ч ес ко е  о п и са н іе  г о р о д а ,"  изданной  Г. М а р г ы н о в ы м ъ  1 8 6 5  
г . , — н аи м ен о в а н іе  ц е р к в и :  „ в ъ  Е н д о в ѣ "  п р о и зв о д и т ъ  т а к ж е  
о т ъ  ф ормы  м ѣ ст н о с т и : „ У р о ч и щ е  ц ер к в и  с в ят аго  в е л и к о м у ­
чен и ка  Г ео р г ія  на  п р а в о м ъ  б е р е г у  М осквы  р ѣ к и , " — г о в о ­
р и т ъ  о н ъ , — „ с л ы л о  п р е ж д е  и т е п е р ь  с л ы в е тъ  в ъ  Е н д о в ѣ  и 
в ъ  Я н д о в а х ъ ,  потом у  ч т о  о т ъ  р а з л и т ія  рѣ к и  о б р а з о в а л а с ь  
л о ж б ин а  или вы м ои н а  ( — т. I ,  с тр .  1 4 ) . “ С лово :  „ е н д о в а " 
о б р а з о в а л о с ь ,  по его и з ъ я с н е н ію ,  и з ъ  с л о во :  „ е н д о в и н а ,“ 
о з н а ч а ю щ а г о  о тл огое  мѣ сто  м еж д у  горны м и  в о з в ы ш е н н о с т я ­
ми ( - с т р .  9 4 ) .  С о о б р а ж а я  в с ѣ  п р и в е д е н н ы я  нами д а н н ы я  
и п рин и м ая  во в н и м ан іе ,  что  п о с т р о й к и ,  по з а с ы п а н іи  Р о у ш -  
скаго  к а н а л а ,  с о в е р ш е н н о  и зв р ат и л и  п е р в о н а ч а л ь н ы й  ви д ъ  

м е с т н о с т и ,  мы д о л ж н ы  с о г л а с и т ь с я ,  что  н а и м е н о в а н іе  
ц еркви : „ в ъ  Е н д о в ѣ " о т ъ  м ѣ ст о п о л о ж е н ія  бол ѣ е  д о с т о в ѣ р -  
но ,  ч ѣ м ъ  п е р в о е  о б ъ я с н е н іе .

О т ъ  э т о г о - т о  м ѣ с т о п о л о ж е н і я  ц е р к в и  в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  и с т о -  
р и ч е с к и х ъ  п а м я т н и к а х ъ ,  к р о м ѣ  н а и м е н о в а н і й :  „ в ъ  я н д о в ѣ ,  
в ъ  е н д о в а х ъ " , п р и л а г а е т с я  е щ е  н а и м е н о в а н і е :  „ в ъ  р о у ш -  
к а х ъ , "  к а к ъ  н а п р и м ѣ р ъ  в ъ  ц и т о в а н н о й  у ж е  н а м и  к н и г ѣ  г .  
С н е г и р е в а  ( — 7 5  с т р . ) .  „ Р о у ш к и и л и  Р о в у ш к п ! " — в о с к л и -  
ц а е т ъ  Г .  С н е г и р е в ъ .  „ Н е  я с н о  л и  с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ  н а м ъ  
( э т о  н а з в а н і е  м ѣ с т н о с т н )  о  с л ѣ д а х ъ ,  к а к і е  о с т а в и л и  т а м ъ  
в е с е н н і е  р а з л и в ы  и п а в о д к и  р ѣ к и  ( — с т р .  9 4 ) ? "  Н а и м е н о в а -  
н і е  ц е р к в и :  „ в ъ  р о у ш к а х ъ "  и л и :  « в ъ  р о в у ш к а х ъ "  ч а с т о  
с л ы ш и т с я  в ъ  п р о с т о н а р о д ь ѣ  и ,  к а к ъ  в и д н о ,  б о л ѣ ѳ  е м у  и з -  
в ѣ с т н о ,  ч ѣ м ъ  н а и м е н о в а н і е :  „ в ъ  е н д о в ѣ ,  в ъ  я н д о в а х ъ :  
и  д о  н ы н ѣ  е щ е  о д и н ъ  п р о у л о к ъ  з д ѣ с ь  н а з ы в а е т с я , — „ р о -  
у ш к а м и , "  и л и  „ р о в у ш к а м и . "

Н о ч т о  в сего  з а м ѣ ч а т е л ьн ѣ е ,  с ъ  1 6 1 2  года ц е р к о в ь ,  к а к ъ  
видно и з ъ  той ж е  книги г. С н е ги р ев а  ( — с т р .  1 4  и 1 6 7 ) ,  
сл ы л а ,  вм ѣсто : „ в ъ  ен дов ѣ " — „ в ъ  о с т р о г ѣ х ъ "  и т а к ъ  п и ­
салась  долго  в ъ  п р их о д о р а с х о д н ы х ъ  кни г а х ъ  п а т р і а р ш а г о  
П р и к а з а .  „Т а к о м у  пр о з в и щ у  д ал ъ  пово д ъ  у с т р о е н н ы й  з д ѣ с ь  
о с т р о г ъ ,  к о т о р ы й  б ы л ъ  вр ем ен н о е  у к р ѣ п л е н іе ,  состоящее 
и з ъ  т ы н а  или п а л и с а д а  с ъ  п р о р ѣ зам и  для п у ш е ч н о й  и р у ­
ж ейн ой  с т р ѣ л ь б ы :  его  о к р у ж а л ъ  р о в ъ .  В ъ  н а ш е с т в і е  п оля -  
к о -л ит о в ц е в ъ  на М оскву ,  п од о б н ы е  о с т р о ж к и  у с т р о е н ы 
были р у сск и м и ,  п р и б ы в ш и м и  для  з а щ и т ы  е я ,  и зъ  р а з н ы х ъ  
г о р о д о в ъ ,  при  м н огихъ  ц е р к в а х ъ ,  т а к ъ ,  н а п р и м ѣ р ъ ,  С о ф і й - 

ской , что на Л у б я н к ѣ ,  при Н о в о -Д ѣ в и ч ь е м ъ  м она с т ы р ѣ ,  В е ­

лик о м уч ен иц ы  Е к а т е р и н ы ,  что  па  О р д ы нк ѣ ,  К лиме н та ,  ч т о  
на П ятн и ц к ой ,  и Г е о р г ія ,  что  в ъ  Е н д о в а х ъ .  На э ти х ъ  ц е р к -

2) П о п ред ан н о , к а н а л ъ  б ы л ъ  за с ы п а н ъ  и находивші йся среди  его 
деревянны й мостъ бы лъ  у н и ч то ж енъ  незадолго до н а ш еств ія  Ф ранцу- 
з о в ъ ,— в ъ  1808 г . и ли  1809.



в а х ъ  н е о д н о к р а т н о  р у с с к ія  зн а м е н а  с м ѣ н я л и сь литовским и , 
смотря  п о т о м у ,  на чью  ст о р о н у  или в ъ  чьи  р уки  п е р е х о ­
дили о с т р о ж к и ! — Что к а с а е т с я  о с т р о ж к а ,  у с т р о е н н а г о  при 
Г е о р г іе в с к о й  ц е р к в и ,— в ъ  н е м ъ ,  по п р е д а н ію ,  п е р в о н а ч а л ь ­
но с т о я л а  часть  к а з а к о в ъ ,  п р иш е д ш их ъ  в ъ  М оскву  с ъ  кня- 
з е м ъ  Т р у б ец к и м ъ .  О к о п а в ъ  себя  в алом ъ  и тѣ м ѣ  к а к ъ  бы 
о п р а в д ы в а я  н а зв а н іе :  „ в ъ  Я н д о в ѣ " , — они п р едав али сь  в се -  

в о зм о ж н ы м ъ  у д о в о л ь с т в ія м ъ ,  з а б ы в ъ  о ц ѣ л и  своего  п р и б ы ­
т і я .  Но в скорѣ  были в ы т ѣ с н е н ы  6 6 0 -ю  гай д укам и ,  при­
ш едш им и „ с ъ  н ѣ к іи мъ и зм ѣ н н и к ом ъ  Г р и ш к о ю  О р л о в ы мъ ,  
к о т о р ы й ,  п о с т а в и въ  и х ъ  у  ц ер к в и  Г е о р г ія ,  сам ъ  п р и со ед и ­
нился к ъ  н зм ѣ н н и камъ  в ъ  г о р о д ѣ ."  Н о в о п р и б ы в ш іе  п р и ­
ш ел ьц ы  т о т ч а с ъ  в ы став и л и  на ц ер кв и  зн ам я  польско е  3) .  
К огда  к е л а р ь  Т р о и ц к о й  оби тел и  Л вр ам ій  П а л и ц ы н ъ  своими 
у в ѣ щ а н ія м и и п р о р о ч е с к и м ъ  о т ъ  имени п р еи о д о б н а го  С ер г ія  
п р е д в ѣ щ а н іе м ъ  п обѣ ды  с о б р а л ъ  и о д у ш е в и л ъ  р ас т о ч е н н о е  
р у с с к о е  войско  п т ѣ м ъ  п од в п гн у л ъ  его  к ъ  п обѣ дѣ  надъ  
п о л я к ам и ,  о влад ѣ вш и м и  у ж е  К р е м л е м ъ — тогда п н а ш ъ  
Г е о р г іев с к ій  о с т р о ж е к ъ ,  о ч и щ е н н ы й  о т ъ  в р а г о в ъ ,  б ы л ъ  
с в и д ѣ т ел ем ъ  и х ъ  п о р а ж е н ія  и о св о бож ден ія  М о с к в ы ."  
О с т р о ж е к ъ  сей  н ах о д и л ся  именно на  том ъ  сам ом ъ  м ѣ ст ѣ ,  на 

к о т о р о м ъ  с т о и тъ  т е п е р ь  н а с т о я щ а я  н аш а  к а м ен н ая  ц ер к о в ь .  
Д о к а за т е л ь с т в о м ъ  сего  с л у ж а т ъ  4  р е  п у ш е ч н ы х ъ  я д р а ,  вы- 
р ы т ы я  в ъ  ср е д и н ѣ  ея в ъ  1 8 6 2  г о д у ,  когда  бы ли  д ѣ л аем ы  

д у х о в ы я  п ечи  4). О н и  не могли о ст ат ь ся  п о слѣ  н а ш ест в ія  
ф р а н ц у з о в ъ  в ъ  1 8 1 2  го ду .  С л и ш к о м ъ  д в у х ъ -с а ж е н н а я  г л у ­
б и н а ,  отку да  они в ы р ы т ы ,  тому п р о т и в о р ѣ ч и т ъ ,  п р итомъ 
в ъ  э то  в р ем я  ц е р к о в ь  только  г о р ѣ л а ,  не  б ы в ъ  о б р а щ е н а  
н и в ъ  к а к о е  у п о т р е б л е н іе ,  и п о л ъ  подн им аем ъ  не б ы л ъ .

В ы ш е и з л о ж е н н ы я о б с т о я т е л ь с т в а  содѣ лалп  н а ш у  ц ерковь  
и с т о р и ч е с к о ю  или , к а к ъ  в ы р а зи л с я  в ъ  сво ей  книгѣ  (цито 
ванн ой  у ж е  нам и )  Г. С н е г и р е в ъ , — „ д о с т о п ам ятною  (с т р .  
1 6 8 ) " , в м ѣ с т ѣ  с ъ  т ѣ м ъ  они п р о л и в а ю т ъ  н ѣ к о т о р ы й  с в ѣ г ъ  
на  врем я  п о ст р о ен ія  б ы в ш е й  н аш ей  д е р е в я н н о й  ц е р к в и .  

Т а к ъ  если  н е  въ  самы я в р ем ен а  ц а р с т в о в а н ія  Іо а н н а  В а­
си л ь е в и ч а  Г р о зн а г о  она  по с т р о е н а ,  т о ,  по к р а й н е й  м ѣ р ѣ ,  
в с к о р ѣ  п о слѣ  его ц ар ст во в а н ія !  Въ с ем ъ  не м о ж е т ъ  быть 

ни м а л ѣ й ш а г о  со м н ѣ нія .

Д а в н о ст ь  с у щ е с т в о в а нія ея п о д т в е р ж д а ю т ъ  п „к н и ги  
с т р о и л ь н ы я  ц е р к о в н ы м ъ  зем л ям ъ  1 6 5 7  го да" .— В ъ н и х ъ  чи- 
та е м ъ :  „ п о д ъ  ц е р к о в ь ю  (т о -е с г ь  н а с т о я щ е ю — кам ен ною  ( з е м ­
ли и к л а д б и щ а  вдоль  двадцать  ч е т ы р е  с а ж е н и ,  по п е р е г ъ  
о с мнадцать  с а ж е н ь  б е з ъ  ч ети ,  в ъ  д р у г о м ъ  п е р е ч н и к е  т р и ­
н а д ц а т ь  с а ж е н ь ,  и то кладби щ е т ѣ с н о " . П о с л ѣ д н е е  в ы р а ж е .  
н іе :  „и  то  к л а д б и щ е  т ѣ с н о " по к а з ы в а е т ъ ,  что м ѣ стн ость  
б ы л а  г у с т о  и ,  сл ѣ д о в а т е л ь н о ,  давно  н а с е л е н а ,  т а к ъ  что  и по 

с л ѣ  п р и б а в л е н н ы х ъ  к ъ  н ему н ѣ с к о л ь к и х ъ  с а ж е нь в ъ  1 6 3 9

3) г .  С н еги р ев ъ , о т ъ  к о т о р а г о  (см. в ъ  его кн . с тр . 168) мы заи м ­
ств о в ал и  свой  р а зс к а зъ  о г а й д у к а х ъ  и и х ъ  п ред вод и теляхъ , в ъ  свою  
о чер ед ь  ц и т у е т ъ  к н и гу : „Н о вы й  Л ѣ то п и сец ъ , изд. к н язем ъ  О болен- 
ски м ъ“ — стр . 155: но в ъ  кн и гѣ  А в р ам ія  П алицына- „ с к а з а н іе  объ  оса- 
дѣ  Т роиц каго  С е р г іев а  м о н асты р я  о т ъ  п о л як о въ  и л и твы  и о б ы в ш и х ъ  
потом ъ в ъ  россіи  м я т е ж а х ъ “ п оказан о  число га й д у к о в ъ  не 66 0 , а  р о в ­
но  60 0 , а  о б ъ  и х ъ  предводителѣ  не уп о м и н ается , а  говорится то л ьк о , 
ч т о  они присланы  гетм аном ъ Х о тк ѣ ев и ч ем ъ  „ к ъ  ли товским ъ  людемъ “ 
для о к а за н ія  имъ пом ощ и. В о тъ  п одлинны я слова книги: „о тъ  гетм ан а 
д р іи д о ш а  во градъ к ъ  л и товски м ъ лю дем ъ га й д у к о в ъ  600 ч е л о в ѣ к ъ , а  
н а  у т р іе  вы ш едш е и зъ  града, з а  М осквою  рѣкою , у  С трастотерп ц а 
Х р и с т о в а  Г ео р г ія  острогъ взяли  и знам я свое поставили  на ц еркви  
(— стр . 235 — 2 3 6 )“ .— К онечно, о б а  р а зс к а за  о г а й д у к а х ъ  в ъ  сущ н ости  
о д и н ъ  д ругом у  не п роти ворѣ чатъ .

4). Я д р а  с іи , величиною  въ  гол о ву  взр о с л а го  ч е ло вѣ к а , к а к ъ  древле- 
и сто р и ческій  п ам ятн и к ъ , для п оказан ія  интересую щ им ся леж атъ  о тк р ы ­
то н а  пьедесталѣ  в ъ  пристроенной к ъ  н астоящ ей  ц ер кви  с ъ  сѣверной  
стороны  п ап ер ти , гдѣ н а ч е р та н а  и о б ъ ясн яю щ ая  п роисхож ден і е и х ъ  
н адпись.

г о д у ,  оно в ъ  16S7 г. оп ять  стало  „ т ѣ с н о " .

Ц е р к о в ь  н аш а  н аходи тся  на у л и ц ѣ :  Н и ж н и х ъ  садов н и -  
к а х ъ .  Это н а зв ан іе  п р о и зо ш л о ,  к о н еч н о ,  о т ъ  л е ж а в ш н х ъ  въ  
этой  мѣ стн ости  садов ъ  и ж и в ш и х ъ  зд ѣ сь  сад о в н п к о в ъ .  Б л и ­
зо ст ь  к ъ  крем лю  нисколько  сем у  не  п р о т и в о р ѣ ч и т ъ ;  ст о р о н а  
М осквы р ѣ к п ,  на к о то ро й  с т о и тъ  ц е р к о в ь ,  преж д е  с ч и т а ­

лась  и н а зы в ал ась  л у г о в о ю ,  гдѣ , к о н е ч н о ,  п аслись  стада .  Т ам ъ  
и т е п е р ь  с у щ е с т в у ю т ъ  н а зв а н ія  м ѣ с т н о ст ей :  „ О в ч и н н и к и " , 
„ Л у ж н и к и . "  Ц е р к о в ь  Г е о р г і я ,  или Ю р і я ,  п о кр ов и тел я  с т ад ъ  
и п а с т у х о в ъ ,  не  п отому ли и п о ст р о е н а  на  л у го в о й  сто ро -  
нѣ? П о сл ѣ  п астби щ а отвед ен ы  д ал ѣ е  въ  н ы н ѣ ш н іе  Л у ж н и ­
ки ,  а  на пр е ж н е м ъ  м ѣ стѣ  р а з в е д е н ы  сады  и при  церкви  
Г ео р гія  п о с е л и л и с ь  садовники . В ъ  „ к н и г а х ъ  с т р о ил ь н ы х ъ  ц е р ­
к о вн ы м ъ  зем л я м ъ "  ч и т а ем ъ : „Да подлѣ кл адби щ а ж ъ  д в о р ъ  
бѣлой  садовника  А н д р ю ш к и Н а з а р ь е в а ,  сы на  С и д н е в а ." 
Д ругой  и з ъ  садов н п к о в ъ  въ  т ѣ х ъ  ж е  к н и г а х ъ  н а з в а н ъ  
„ с т а р о ж и л ь ц е м ъ ."

Т а к ъ  к ак ъ  ц е р ко в ь  н а ш а  нах оди тся  н е п о д а л е к у  и о тъ  
Б а л ч у г а  и Б а л ч у г ъ  с о с т а в л я е т ъ  п р и х о д ъ  н аш ей  ц ер кви :  то 
мы с ч итаем ъ  ну ж н ы м ъ  ск азать  н ѣ ч т о  и о б ъ  н ем ъ .

Б а л ч у г о м ъ  н а зы в а е т с я  н е б о л ь ш а я ,  м еж ду  м о ск в о р ѣ ц к и м ъ  
и ч у г у н н ы м ъ  мостами у л и ц а ,  с о с т о я щ ая  и зъ  л а в о к ъ ,  в ъ  к о ­
т о р ы х ъ  н ы н ѣ  п р о и зв о д и тся  т о р го вл я  п р е и м у щ е с т в е н н о  р ы ­
бою н ж е л ѣ з о м ъ ,  а до 1 8 4 0  г . ,  г о в о р я т ъ  с т а р о ж и л ы ,  на Б а д -  
ч у г ѣ  почти  ед и н с т вен н а я  бы ла  тор го вл я  м у ч н ая .

Б а л ч у г ъ — слово  т а т а р с к о е ,  на  р у с с к о м ъ  я з ы к ѣ  о з н а ч а е т ъ  
„ т о п ь ,  г р я з ь  (см. в ъ  в ы ш е у п о м я н .  кн .  С н е г и р е в а  с т р .  9 4  и 
1 1 4 ) " — что въ  и зв ѣ с т н ы я  в р е м е н а  года б ы в а е т ъ  зд ѣ с ь  п до 
н ы н ѣ .

К а к ъ  т а т а р с к о е ,  слово  „ б а л ч у г ъ " само собою  р у ч а е т с я  
з а  д р ев н о с т ь  своего  п р о и сх о ж д е н ія ,  именно оно п р о и зо ш л о  
со в р е м е н ъ  вл ад ы ч ест ва  т а т а р ъ  на д ъ  Р о с с іе ю  ( 1 2 2 4 — 1 4 6 2 ) .  
— П одобн ы х ъ  н азван ій  т а т а р е к п х ъ  в ъ М о с к в ѣ  много ,  т а к о в ы ,  
н а и р и м ѣ р ъ ,  н а зв а н ія  у л и ц ъ :  „ О р д ы н к а ,  Б е р с е н е в к а ,  Т а г а н ­
ка ,  Б а с м а н н а я . "

В ъ  д р е в н е -ис т о р и ческом ъ  о тн о ш ен іи  Б а л ч у г ъ  за м ѣ ч а т е -  
л е н ъ  т ѣ м ъ ,  что  з д ѣ с ь ,— к а к ъ  бы ло у п о м ян у т о  нами в ы ш е ,  
— ц а р е м ъ  Іо ан н о м ъ  В а с и л ь е вичем ъ  Г р о зн ы м ъ ,  б ы л ъ  п остро-  
е и ъ  для о п р и ч н и к о в ъ  п е р вы й  к а б а к ъ ,  гдѣ у п о я л и  и х ъ  б е з ­
д ен еж н о .  О  д ал ьн ѣ й ш ей  судьб ѣ  сего  к абак а  и звѣ ст н о  слѣ- 
д у ю щ е е :  ц а р ь  Ѳ е д о р ъ  Іо а н н о в и ч ъ  п р ик а з а л ъ  его  у н и ч т о ­
ж ить: но Б о р и с ъ  Г о д у н о в ъ ,  имѣя в ъ  виду в ы г о д ы ,  п о л у -  
чае м ы я  о т ъ  п родаж и  г о р я ч и х ъ  н а п и т к о в ъ ,  п р и к а за л ъ  сн о ва  
вы строи ть  па э том ъ  м ѣ стѣ  к а б а к ъ  и о тдал ъ  его  на о т к у п ъ :  
что п о сл у ж и л о  н ачал о м ъ  в и н н ы х ъ  о т к у ц о в ъ  в ъ  Р о сс іи .  
К р ом ѣ  сего  Б а л ч у г ъ  з а м ѣ ч а т е л е н ъ  е щ е  т ѣ м ъ ,  что в ъ  по 
слѣдствіи  врем ени  б ы л ъ  на сей у л и ц ѣ  д в о р е ц ъ  И м п е р а т р и ­
цы Е л и са в е т ы  П е т р о в н ы  (и з ъ  кн. Л ю б е ц к а го :  „О тго л о ск и  
с т а р ин ы " стр .  2 8) .

В о зв р а щ а е м с я  к ъ  и стор іи  ц еркви .
Д е р е в я н н а я ,  о д н о п р ест о л ь н а я ,  во имя святаго  Г ео рг ія  

ц ерковь  с т о я л а  н ѣ скол ько  д а л ѣ е  н асто ящ е й -к ам е н н о й  к ъ  
с ѣ в е р о в о с т о к у . Время п ривел о  ее  въ  в етх о с ть .  М еж ду т ѣ м ъ  
со став и в ш ій ся  при  ц еркви  п ри х од ъ  н у ж д ался  въ  св о е м ъ  хра-  
мѣ! И  в отъ  в ъ  1 6 5 3  году  я в л я е т с я  о б ш и р н ы й ,  — п о  т о г д а ш ­
нему в р е м е н и ,  и б л а г о л ѣ н н ы й х р а м ъ ,— к а м е н н ы й ,— въ  в и - 
з а нтійско р у сс к о м ъ  в к у с ѣ ,  п яти главы й  с ъ  ш а т р о в о ю  на з а ­
падной ст о р о н ѣ  н ад ъ  п ап ер т ію  к о л о к о л ь н ею , о д в у х ъ  п ре-  
с т о л ах ъ :  г л а в п о м ъ — в ъ  ч ес ть  и память Р о ж д е с т в а  Пресвя,- 
тын Богороди цы  и п р и д ѣ л ь н о м ъ — во имя св. в е л и к о м у ч е н и ­

ка и П о б ѣ д о н осц а  Г е о р г і я .— П р и д ѣ л ъ  сей у с т р о е н ъ  бы л ъ  
в ъ  т р е т ь е м ъ  п о л у к р у г ѣ  а л т а р я ,  на  ю ж н о й  с т о р о н ѣ ,  гдѣ в ъ  
н а с т о я щ е е  вр ем я  ( с ъ  1 8 1 2  года)  нахо ди тся  р и зн и ц а .  И  о б ­
ш и рность  новаго храм а  и в н ѣ ш н я я  отдѣлка  его  со множ е-



ствомъ у к р а ш е н ій ,— сохрани вш ихся  до настоящ аго  времени, 
вн у тре н н ее  устройство  и р асп олож ен іе  частей  его, у с тр о й ­
ство за  иконостасомъ придѣла: все эго  свидѣ тел ьствуетъ , 
какъ  о ревности , так ъ  и о внѣш нем ъ  б лагоденствіи  тогдаш - 
нихъ прихож анъ -  зд ате л ей ,  ж е л а в ш и х ъ ,  как ъ  видно, въ  
своемъ приходскомъ храм ѣ , видѣть, хотя  бы малое, подобіе 
соборнаго.

С у щ еств о ва в ш ее  до с их ъ  п о ръ  вок ругъ  церкви  кладбищ е 
ок азал ось ,  с ъ  построен іем ъ  н о в а го ,— обш ирнаго  храм а, тѣ 
снымъ и по тому, по Г о судареву  у к а з у ,  какъ  видно изъ  
„ст ро и л ьн ы хъ  к н и гъ ,"  было р азш и р ен о :  но оно не было, по 
общ еустановленн ом у  тогда п орядку , обнесено  заго ро д к ой ,— 
„заборами  и надолбами" , — как ъ  сказано  въ  „строи льн ы хъ  
к н и га х ъ " — „не о горож ен о ,  потому что то кладбищ е стало въ 
городбѣ , приш ли около того кладбищ а дворы и заб о ры  5).

К ак ія  перем ѣны  происходили с ъ  ц ерков ію  въ  послѣдствіи 
до X V I I I  столѣтія— н еи звѣ стн о .  С каж емъ о состоян іи  ея въ 
X V I I I  и X IX  столѣ т іяхъ .

(П родолж еніе будет ъ)

ИЗВѢ СТІЯ И ЗАМѢ ТКИ.

3-я л екц ія  профессора богословія Н. А. Сер- 
г іевскаго, 21-го ян варя  1871 г.

М ногочисленны е и б л е стящ іе  экипаж и, за н я в ш іе  весь об 
ш и рн ы й  д воръ  новаго У н и верси тета ,  напомнили намъ о 
л е к ц ія х ъ  богословія  и заставили н еотлож но зай ти  въ у н и ­
вер си те тску ю  аудиторію . В ы сл у ш ав ъ  п родолж авш ееся  сл иш- 
комъ ч а с ъ  чтен іе  почтенн аго  проф ес сор а ,  мы вышли съ  
сож ал ѣ н іем ъ ,  что не б ы ли на п е р в ы х ъ  д вухъ  л е к ц ія х ъ  и 
такимъ образомъ но вы несли  цѣлаго  и зъ  всего прочитан- 
наго . В п р оч е м ъ  каж дая лекц ія  будетъ  имѣть, сколько мож­
но судить по этой лекціи , въ  самой себѣ  много зак он ч е н -  
наго . П р оФ ессоръ , не п олагаясь  на себ я ,  не обладая 
ж ивы мъ тем пераментомъ, а болѣе сосредоточиваясь  на глу- 
бинѣ мысли и ж еланіи  сохранить п олную  связь  между всѣ- 
ми лекціями, составл яе тъ  замѣтки и какъ  бы в ъ  букваль- 
номъ смыслѣ чит аеш ь  лекцію . Н е  смотря на нѣкотороѳ 
утомленіе ,  невольно ч увствуем ое  тѣми, кто не так ъ  при- 
в ы к ъ  къ  монотоннымъ зв у к а м ъ  однообразнаго  чтен ія  и 
не слиш комъ у гл убляется  въ  со д ерж ан іе ,  си льная , п р е к р а ­
сно продуманная  и вѣрно п рочувствован н ая  мысль п роф ес­
сора  глубоко з а л е г а е т ъ  въ  сердпе. В ся к ій учены й слы- 
ш и тъ  какъ бы о твѣтъ  на давно таи вш іяся  въ  его сердцѣ  
думы. П е р е д ъ  нимъ разв и в ает ся  ин тересн ая  картина древ- 
няго  м іра, п редш ествовавш аго  х ри ст іан ству ;  вся прелесть  
умственной ж изн и , схваченн ая  и зъ  ф а к то въ  и суж деній  
ли ц ъ  тогдаш няго  времени, в с е  т е ч е н іе  идей, господствовав- 
ш и х ъ  и п л ѣн явш и хъ  древнее  ч ел ов ѣ ч еств о ,  излож ены  вѣр -  
но, с ъ  ясны м ъ вы водомъ, что ч ел о в ѣ к ъ  самъ не могъ быть 
вы вед ен ъ  и зъ  з а б л ужденій собственн ой , самобытно у с т р о е н ­
ной ж и зн и ,  п одвергш ей ся  р азл о ж ен ію .

Судьба насъ  бросила на эту  лекцію , похож ую  на ту , ко ­
торую  въ  П окровской , в ъ  Л евш н н ѣ , церкви , въ  октябрѣ  
прош лаго  года, удалось намъ слыш ать п зъ  у с т ъ  п о чтен н а­
го г. О зе р о ва  Мы е щ е  р а зъ  провѣрили наши прежнія 
впечатлѣнія  и съ удовольствія  можемъ сказать , что Москва въ 
эти х ъ  двухъ  п редстави теляхъ  московскаго ду ховнаго просвѣ- 
щ ен ія  наш ла исти н н ы хъ  пр и вер ж ен ц евъ  ученаго взгляда и со-

3) К ладбищ е это  уничтож ено вмѣстѣ съ  прочими приходским и в ъ  
1771 г . ,  по случаю  п о явл ен ія  в ъ  М осквѣ между людьми зарази тельн ой  
болѣзни „ч ум ы “ или „моровой я з в ы .“

4) „ Е па р х . В ѣ д .“ О кт.

временной теоріи  богословскаго  пониманія. Но сколько с х о д ­
ства в ъ  о бщ ем ъ , столько ж е р азли ч ія  в ъ  подробностяхъ ?  
Н астоятель  церкви Покрова въ Л е в ш инѣ б ле сти тъ  даром ъ 
сл ова , обиліемъ идей, во время самой лекц іи  борется  с ъ  
п р или вом ъ  нахлы ну в ш и х ъ  мы слей , д а в я щ и х ъ  голову  свѣ- 
д ѣ н ій ,  и п е р е д а е т ъ  их ъ  въ  р а з н о о б р а з н ы х ъ ,  пр іятно  и з у- 
м л я ю щ их ъ  Ф орм ахъ сильнаго слова . П р о Ф е с с о р ъ  у н и в ер си ­
тета  спокойно р а з с ч и ты вае тъ  накопивш іяся  данн ы я своей 
обш ирной эрудиціи  и въ  сдерж анной рѣчи  п е р е д а е т ъ  глу- 
бокомысленныя наблю денія  р а з л и ч н ы х ъ  у ч е н ы х ъ ,  п р о в ѣ р е н -  
ныя его умомъ. У влеч е н іе  п ерваго  даетъ  м гновенн ую  
ж и зн ь ,  но в п еч а тлѣ н іе  и с ч е з а е т ъ  бы стро; н е п р и го т о в л е н 
ность, сам онадѣянность  д урно  вл іяю тъ  послѣ п е рваго  прі-  
ятнаго вп еч а тл ѣ н ія ;  сл ы ш атся  ч аст ы я  повторенія  и с л у ­
ш а т е л ь  уходи тъ  съ  сом н ѣ н іем ъ , дости гн етъ  ли ж еланнаго  
конца б л е стящ ая  им провизація  свѣ ж аго  ум а?  С покойствіе ,  
увѣ рен н ость  втораго  медленно вл іяю тъ  на а удиторію ; то л ь­
ко глубина мысли и связь  идей п р ивл ек аю тъ  вниманіѳ , 
овл адѣваю тъ  с л уш ате л ем ъ  и о н ъ  вы ходитъ  с ъ  о тягч ен н ою  
головою , но со см ѣлою  увѣ ре н н о ст ію , что связь  б у д е тъ  со ­
х ран ен а  и о н ъ  н а вѣ р н ое  ознакомится с ъ  полною тео р іею  
во з н икновенія  х р истіанства н его п ервон ачал ьной  ж и з н и .  
Н а  лекціи проф ессора  в ъ  У н и верси тетѣ  каждый м о ж етъ  и д ­
ти со смѣлою надеждою  встр ѣ ти ться  съ  ж ивы мъ у бѣж ден і-  
ем ъ , х отя и не в ы ра ж ен н ы м ъ  в ъ  б лестящ ей  Форм ѣ, н а у ­
читься многому, что останется  надолго в ъ  п р об у ж д ен н ом ъ  
ч увствѣ .

Мы увлекли сь  наш имъ ср а в н е н іе м ъ ,  потому что  были 
выведены п з ъ  обы кновеннаго  уровн я  н а ск уч и в ш и хъ  своею  
безц вѣтн осты о  наставленій  на новую  дорогу  п е р в о б ы т н ы х ъ  
воспомпнаній  возн и ка ю щ аго х р и с т іан ства  и о бстоятельствъ  
ему п р ед ш ес тв ов ав ш и х ъ . Два ли ца, независимо д р у г ъ  о тъ  
д руга , возымѣли одну мысль и осущ е стви л и  ее  со об р азн о  
свопмъ привы чкам ъ  о бращ аться  с ъ  предметом ъ своей  мысли: 
оди нъ— въ живой имп ровизац іи  слова , б л е щ у щ аго вдохновѳ- 
н ія ,  другой  в ъ  силѣ  мысли, вы работан ной  послѣ  дол ги хъ  
д ум ъ , с е р ь е з н ы х ъ  зан ят ій .  И т о т ъ ,  и д ру гой ,  н а в ѣ р н о , .д о -  
стигн утъ  своей цѣли.

Б е р е м ъ  на себя тр у д ъ  вос п ро и зве сти  в ъ  возмож но-близ-  
кихъ ч е р т а х ъ  тр етью  лекцію  у н и в е р ситетскаго  чтен ія ,  ч то ­
бы оправдать в ы сказан н ое  нами мнѣніе  и возбудить в ъ  д р у -  
гихъ о хо ту  провѣрить его З а р а н ѣ е  просимъ изви нен ія  за  
у п у щ енія  очень  возмож ныя при б ы стротѣ  зам ѣтокъ ,  а е щ е  
болѣе за  н еточны я в ы р а ж е н ія ,  обличаю щ ія  н е сп ец іа л и с та .  
Дѣло идетъ  о религіи  Р и м л ян ъ .  В ѣ роятно , во 2-й лекціи  
было говорен о  о религіи  Г р е к о в ъ .

„ Б е зн р а в с т в е н н а го  н а п ра вл ен ія  не было въ  р е л п г іи р и м ­
ской. Боги  одиноки. З е м л е д ѣ л іе ,  госуд арствен н ы я  с илы, 
н равствен ны я понятія  наш ли себѣ  о л ицетворен іе  в ъ  б о г а х ъ ;  
отсюда невольно  возн и к а ю тъ  въ  народѣ п о ч тен іе ,  благого -  
вѣніе п р ед ъ  общ и м ъ  благомъ. Боги римлянъ в о зве л и ч и л и  
отечество .  О б щ и т ельн ост ь  жизни образовалась  меж ду  л ю д ь ­
ми и богами. Р ел и г іо зн ая  и государственн ая  ж и зн ь  н аходи ­
лась въ Римѣ в ъ  тѣсномъ сою зѣ . М олитвою к ъ  богам ъ от 
кры вались и зак ры вали сь  засѣдан ія  р имскаго С е на т а .  Такъ 
протекала  и ж изн ь каждаго римлянина в ъ  отдѣльности отъ  
его дом аш няго  очага до публичнаго  fo r u m .  О ттого  и с т р о ­
гость римскихъ  нравовъ! З а м ѣ ч а т е л ьна р ѣ ч ь  прои знесен-

*) Н ам ъ  го в о р и л и , что число носѣ ти телей  в о зр а с т а е т ъ  по м ѣрѣ о се- 
н ій  лекц ій  проф. С тргіевсж им ъ. М ы  р ады  так о м у  сочувствіго  М осквы  
к ъ  сер ьезн ы м ъ  тр у д а м ъ . П риближ аю щ і й ся В еликій  п о стъ , б е з ъ  в с я к а - 
го сом нѣнія , ещ е болѣе у в е л и ч и т ь  число посѣтителей. Э то еди н ствен н о е , 
превосходное препровож деніе в р ем ен и , ни съ  чѣмъ н есравним ое.



н ая к о н с у л о м ъ  П о сту м іем ъ ,  п о с л ѣ  о бы чн ой  м олитвы , в ъ  
С ена т ѣ ,  когда р а зн ес л ась  в ѣ сть  о р а з в р а щ е н іи  зн ат н аго  
ю н о ш и  на вакх ан а л ія х ъ  г р е ч е с к и х ъ :  „ и ст и н н ы  то л ько  тѣ  
б о ги ,  которы м ъ п окл ан ял и сь  ваш и  п р е д к и ,  а не т ѣ ,  к ото­
р ы е  сплою  вторглись  к ъ  н а м ъ “ . Н ам ек ъ  б ы л ъ  п о н я т е н ъ  
в с ѣ м ъ ;  въ п о зд н ѣ й ш ее  врем я  с б л и ж е н іе  с ъ  г р ек ам и  и з в р а ­
тило  прежнія д о р о г ія  рим скія  у б ѣ ж д е н ія  и п р и н ес л о  но- 
выя понятія . Н е  я сн о  л и ,  что  сам о е  т вер д о е  ес т е с т в е н н о е  
п роизведеніе р а з р у ш а е т с я !  Въ 2 4 0 -м ъ  году  гр е ч е с к ій  в о л ь ­
ноотпущ енный (Livius Andronicus) н а п и с а л ъ  п е р в у ю  г р е ч е ­
скую драм у и п о зн ак о м и л ъ  с ъ  нею  Р и м ъ ,  а в ъ  с л ѣ д у ю щ ій  
годъ родился  Енн ій  3) ,  и звѣ ст н ы й  п е р е в о д ч и к ъ  Э в е м е р а  4) 
съ  г р е ч е с к а г о  я зы к а  на ри м ск ій .  В ѣ р о я т н о  п е р е в о д ч и к ъ  хо- 
т ѣ л ъ  со х р ан и ть  п о с л ѣ д н ее  сл о во  н ау ки .  Ф и л о с о ф с к о й  кр и ­
т и к ѣ нечего  бы ло д ѣ л ат ь ;  это  бы ла  м ор ал ь .  Система Э в е ­
мера д ѣ й ство в ал а  п р о т и в ъ  б о г о в ъ  в о о б щ е ,  о т р и ц ал а  все 
с в е р х ъ е с т е с т в е н н о е  Э т о т ъ  в аж н ы й  ф э к т ъ  в ъ  рим ской  у м ­
ственной ж изни у к а з ы в а е т ъ  на бѣ д ность  п р е д ш е с т в о в а в ш е й  
л и т е р а т у р ы .  П е р е в о д ъ  б ы л ъ  с д ѣ л ан ъ  н езад о л го  до паден ія  

К о р инѳа в ъ  1 4 6 -м ъ  г . ,  гдѣ п р е и м у щ е с т в е н н о  б ы л ъ  в ъ  ува  
ж еніи  к у л ь тъ  А ф р од и ты .  З а  г р е ч е с к о ю  н р о п о в ѣ д ь ю , р а с ­
п р о с т р а н и в ш е ю с я  к ъ  н ев ы го д ѣ  с у р о в ы х ъ  р и м ск их ъ  б о г о в ъ ,  
появилась  э п и к у р е й с к а я  ф и л о с о ф і я . Л у к р е ц іе в ъ  м ір ъ  есть 
чисто  п р о и з в е д е т е  с л у ч а я ,  с а м о о б р а зо в ан іе  и з ъ  а то м о в ъ .  
Б у к в ал ьн ая  си с т ем а  м ате р іа л и зм а  н а с т о я щ а г о  вр ем ени !  Это 
у ч ен іе  п р они кло  в ъ  м ас су  н арода .  К в и н ти л іа н ъ  п о нималъ  
р ел и г ію  в ъ  е с т е с т в е н н о м ъ  о б ъ я с н е н іи  в е щ е й .

В о т ъ  и д р у г о е  с о б р ан іе  р имскаго  сен ата !  Н о какое р а з л и- 
ч іе  с ъ  т ѣ м ъ ,  на к о т о р о е  мы п р е ж д е  у к а за л и !  К а к ъ  далеки 
р и м л я н е  п о зд н ѣ й ш аго  в р ем ен и  о т ъ  у б ѣ ж д е н ій П остумія! 
К е с а р ь  н а з ы в а е т ъ  в ѣ р у  в ъ  б е з с м е р т іе  б ас н ею ; К а т о н ъ  хва- 
л и т ъ  его  за  э т о ;  Ц иц е р о н ъ  н о д т в е р ж д а е т ъ  слова  зн ам ен и -  
т ы х ъ  п р ед ст ав и т ел е й  ри м скаго  о б р а з о в а н ія .  В о тъ  что  с т а ­

лось с ъ  римскою  н р а в с т в е н н о с т ь ю !  Ф и л о с о ф і я  в ъ  Грец іи  
послѣ А ристотеля  у т р а т и л а  с и л у .  Р и м лян е  не  пмѣли дар а  
для сам остоятельнаго  з а н я т ія  е ю ;  п р и хо д и л о сь  ж ить э кл е -  
ктизмомъ. С тоициз мъ не п о л ь з о в а л с я  п о п у л я р н о с т ь ю ,  да и 
о н ъ  считался  о п а с н ы м ъ  г о с у д а р с т в у ;  люди его  уб ѣ ж д ен ій  
казались  п о д о зр и тел ь н ы м и  п р а в и т е л ь с т в у  и платили сво ею  
ж изнью  за  п р а в о  т а к ъ  м ы сл ить ,  к а к ъ  они мы слили . Н е  вся-  
кій стр ем и л ся  к ъ  этом у  у ч е н ію ,  уси л іе  о б р а з о в а т ь  и зъ  н е ­
го п о дстан овк у  для  с у щ е с т в о в а н ія  б о г о в ъ  о с тал ось  б е з ъ  по- 
слѣ дств ій .

3) Q uintus E n n iu s  род . в ъ  239 г. ум . в ъ  169 г. до P . X . О н ъ  бы л ъ  
первы й рим скій  п о э т ъ  в  прин адлеж алъ  к ъ  о б р азо ван н ѣ й ш и м ъ  лю дямъ 
своего в р ем ен и , х о р о ш о  б ы л ъ  зн аком ъ  и  с ъ  гр еч еско й  н ау к о й  и с ъ  
греческой  л и тер ату р о й .

4) Э вем еръ  ( E ύ ή μ ε ρ ο ς ) родом ъ  и з ъ  С и ц и л ій ск аго  го р о д а  М е ссе в ы  

сдѣлался и зв ѣ с т е н ъ , к а к ъ  о сн о ватель  своей  собственной  системы  в ъ  
области  древней  м иѳологіи  и сим волики, т а к ъ  н азы ваем ой  Э веризм ом ъ. 
Онъ  ж илъ при м акедонском ъ го су д ар ѣ  К а ссан д р ѣ , в ъ  кондѣ  Ӏ Ѵ-го вѣ- 
к а  до P . X  , со вер ш и л ъ  п у теш ест в іе  по б ер егам ъ  А р а в іи  до й н д іи . 
(Е всев ій  P r aepar. Еѵапд. I I .  4) и по возвращ ении и зъ  п у теш ест в ія  

н ап и сал ъ  сочиненіе ί ε ρ ά  α ν α γ ρ α φ ή  — свя щ ен н у ю  исторію . Ц ѣль э т о ­

го  соч ин ен ія  доказать  несом нѣнны ми источ н ик ам и  и надписями, что
р а зл и ч н ы я , в ъ  Эллинскомъ н ароди ом ъ я у л ь т ѣ  б оготвори м ы я су щ еств а__
ничто и н о е , к ак ъ  люди возведенны е в ъ  б о г о в ъ , и сам ъ З е в с ъ , преем- 
никъ К р о н о с а  н а  К р и тѣ , б ы л ъ  всли ки м ъ  за в о е в а т е л е м ъ , п окори те 
лемъ н ар о д о в ъ ; онъ  п ох о р о н ен ъ  в а  К ри тѣ  и послѣ смерти причисленъ 
къ  б огам ъ . Т ако е  популярное, проти вн ое господствую щ им ъ убѣж дені- 
ямъ излож ен іе гр еч еско й  религіи  дало а в т о р у  п розван іе  атеи с та . Дѣй- 
ствительно  о н ъ  п о тр я с ъ  своим ъ соч иненіем ъ  в ъ  основан іи  греческ ій  
r у л ь тъ . З н ам ен и ты е у че н ы е в ъ  за п и с к а х ъ  париж ской  ак ад е міи надпи- 
cей M em oires de l ’Acad, des Inscrip , et Belles lettres Т. V I I I , X V , 
X X X I V . X X X V )  осн о вательн о  разсм отрѣли его  о тр ы в к и  и с т а р а л и с ь  
доказать и и х ъ  и сто р и ч еск о е  достоинство , во п р еки  сом нѣ нію  д р евн и х ъ  
писателей . В.

Р и м ская  р ел и г ія  с тояла  и п адала в м ѣ стѣ  с ъ  рижскою  
„жизнью. В м ѣ сто  бо го в ъ  яви лись  зн а м е н іе м ъ  вр ем ен и  физи-- 
ч е с к іе  э л е м е н т ы ,  страсти  с ъ  и х ъ  н е о б у зд а н н о с т ь ю . С оц і-  
ал ь н ое  р а з л о ж е н іе ш ло  в ъ  п а р а л л е л ь  с ъ  р е л и г іо з н ы м ъ  па- 
д ен іе м ъ .  О т ъ  др е в н ей  ре л и г іи  ос т ал ся  оди н ъ  о б р я д ъ .  Но 
н е в ѣ р іе ,  к а к ъ  чи стое  о т р и ц ан іе ,  н ево зм о ж н о ; оно п р е в р а ­
щ а е т с я  въ  с у е в ѣ р іе ;  зд ѣ сь  его  з ам ѣ н а .  Ч у ж іе  к ульты  о б о ­
ж ал и сь .  Н а сл аж д е н іе  сд ѣ л а л ись р е л и г іо зн ы м ъ  с л у ж е н іе м ъ .  
О тк у д а  брали  боговъ?  В спом нимъ о Ф ранцузской  рево лю ц іи  
и о боги нѣ  р а з у м а ,  п о ст ан ов л ен н ой  на п ь ед ес т ал ъ  о бож а- 
н ія .  О брати м ся  к ъ  первой  главѣ  по слан ія  а п о стола  П авл а  
к ъ  Р и м лян ам ъ  и мы б у д ем ъ  имѣть п онят іе  о то гд аш н ем ъ  
полож ен іи  римскаго  о б щ е с т в а .  Э т о — судьба  Рима.

М ы  т е п е р ь  з н а е м ъ ,  к а к имъ б ы ст р ы м ъ  п р о ц е ссо м ъ  з а в е р ­
ш и л ась  рел и г ія  е с т е с т в е н н а го  п роисхож дения .  Р ел и г ія  д р ев -  
н и х ъ  у м е р л а  с ъ  н аро дом ъ .  О с н о в н о ю  ея  мы слью  б ы л ъ  че 
ловѣкъ,  какъ м ѣра всею. Г р е ч е с к а я  р е л и г ія ,  по п р е и м у ­
щ е с т в у ,  ч е л о в ѣ ч е с к а я .  Р ел и г іа  р и м л я н ъ — г о с у д а р с т в е н н а я ;  
м ѣрою  в сего  с л у ж и т ъ  г о с у д а р с т в о :  ради него с у щ е с т в у ю т ъ  

и сам ы е боги. Р и м л я н е  не  т ак ъ  ш и р о к о  понимали рел и г ію  
к а к ъ  г р е к и ;  с п а с е н іе  у  н и х ъ  с о в е р ш а е т с я  ч р е з ъ  г о с у д а р ­
ство .  Т ак ія  р е л игіи н есп о со б н ы  сп асти  го су д а р с тв о  и в о з ­

вы сить  его  до н р а в с т в е н н о с т и .  Н а р о д н о е  р а з в и тіе  долж но  
бы ло  обли чи ть  л о ж ь  т а к и х ъ  в ѣ р о в ан ій .  Ч то так о е  е с т е ­
ствен н о е  о б р азо в а н іе?  В ѣ н ец ъ  его  — к у л ь т у р а ,  т о р ж е с т в о  че-  

ловѣ ка  надъ  м іро м ь .  Дѣло ж е  р е л и г і и — в о зс т а н о в л е н іе  
м іра ,  его  с п а с е н іе .  К у л ь т у р а  н е  могла д о сти гн у ть  этого .  
Искупленіе не могло совершиться чрезъ культуру. К у л ь т у ­
ра  д р е в н и х ъ ,  и мѣя дѣло с ъ  р е л игіями е с т е с т в е н н а го  про- 
и с х о ж д ен ія ,  о бл и ч а е т ъ  и х ъ .  К р и ти к а  к у л ь ту р ы  в ы зв а л а  в ъ  
о б щ е с т в ѣ  н е у д о в л ет в о р ен н о ст ь  р ел иг іям и . В ъ  э то м ъ  и со- 
с т о и т ъ  п о д в и гъ  д р ев н е й  к у л ь т у р ы ,  ея  н а з н а ч е н іе .  О н а  
есть  с у д ъ  надъ  д р е в н имъ м іром ъ  и его о б р а з о в а н іе м ъ .  

Ч то  ж е  в ы р аб о т ал а  д р е в н я я  к у л ьту р а?  П р и  р а зл о ж е н іи  об­
щ е с т в а  в ъ  Г р е ц іи ф и л о с о ф і я  бы ла  п ослѣ д ни м ъ  его  з а в ѣ щ а -  
н іем ъ ,  но з д ѣ с ь  и п р е д ѣ л ъ ;  д а л ѣ е  идти н еку д а .  В ъ  Р имѣ 
ж е  о ст ав ал ась  у д ѣ л о м ъ  р а з в ѣ  только  см ерть  п од ъ  о тк р ы - 
т ы м ъ н е б о м ъ ;  ф п л о с о ф і я  с а м о у б ій с т в а— п о сл ѣ д н ее  слово  о б р а ­
з о в а н н а я  ри м л ян и н а .  Сомнѣніе— е с т е ст в е н н ы й  п р о д у к т ъ ,  вы - 
ро сш ій  п з ъ  сам о со зн ан ія .  Что  ж е  есть  истина? Н а  это  д р е в -  
ній м іръ  не д ал ъ  о т в ѣ т а .  М ы  до во л ьно  озн ак о м ил и сь  с ъ  
его  у б ѣ ж д е н ія м и.

В ъ  д р е в н ей  к у л ь т у р ѣ  п р о я в и л о с ь  л и ш ь  с о зн ан іе  б е з с и л ія  
стар аго  и ж е л ан іе  л у ч ш а го .  Н о с о зн а н іе  е щ е  не  р о ж д а е т ъ  
само по с еб ѣ  л у ч ш а г о .  О д и н ъ  н ар о д ъ  м огъ  у к а за т ь  на 
путь  к ъ  с п а с е н ію ,  это Е в р е и .  И с т о р ія  до ст ат о ч н о  п о к а з а ­
л а ,  что м н огобож іе  есть  з а т ем н ѣ н іе  р е л иг іи . Е сли  е с т е с т в е н ­
ное р а з в и т іе  и ск а зи л о  р е л игію , то н е  с л у ж и т ъ  ли это  ф э к -  
т и ч е с к и м ъ  д о к а за т е л ь с т в о м ъ ,  что  м ір ъ  н у ж д ал с я  въ  откро- 

веніи? Ч р е з ъ  оди н ъ  н ар о д ъ  приго то ви л о сь  в се  ч ел о в ѣ ч ест в о .  
С у д ь б ы  этого  нар ода  у к а з ы в а ю т ъ ,  что  его ре л и г ія  о с т а е т с я  
высшею вразумляющею совпстью. О н ъ  н о с ил ъ  в ъ  св о е м ъ  
нѣ дрѣ  с в ы ш е  о бн о в ля ем ую  с в я т ы н ю ,  в ѣ р у  въ  Б о г а ,  в ъ  
с о з нан іе  г р ѣ х о в ъ  и надеж ду  на и с к у п л е н іе .  Э то  и бы л о  
п о дго товл ен іем ъ  х р и с т іа н с т в у .

Е ги п ет с к о е ,  вави л о н ск о е ,  а с с и р ій ск о е ,  п е р с и д с к о е ,  г р е ­
ческое  и римское  о б р а з о в а н іе  не  сдѣлалось  в ъ  Е в р ей ск о м ъ  
н ародѣ  за к в а с к о ю  народн аго  р э з в п т ія .  У с в о е н іе бы л о  не 
п р и н ц и п о в ъ ,  но в н ѣ ш н их ъ  Факти ч е с к и х ъ  с о б л а зн о в ъ .  В ъ  
е в р е й с к о м ъ  н ародѣ  бы ло та к ж е  е с т е с т в е н н о е  р а з л о ж е н іе ,  
но вѣра  х ран и л а сь .  Р е л игія ветхаго  з а в ѣ т а  бы ла тѣ сно  с в я ­
за н а  с ъ  н а р о д о м ъ ,  но не т а к ъ ,  к ак ъ  в ъ  Р имѣ. Е в р е и — это  
б ы л ъ  н ар о д ъ  р ел иг іи .  П о с л ѣ  в о зв р а щ е н ія  е в р е е в ъ  и зъ  п лѣ -  
на т е о к р а т и ч е с к о е  н ачало  к о н ч и л о сь ,  о б р азо в ал о с ь  я з ы ч е ­
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М о с к в а , 7 -го  ф е в р а л я .
Е щ е недавно преобразованіе коснулось духовны хъ 

академ ій  и дало имъ новую  жизнь. По сравненію  съ 
университетам и , только имѣю щ ій степень доктора мо­
ж етъ п олучать  зван іе ординарнаго профессора въ ака- 
дем іяхъ ; для полученія степени  доктора богословскихъ 
н ау къ  необходимо, по новому у ставу  духовны хъ ака- 
демій, представленіе диссертаціи и публичное ея защ и- 
щ еніе. До сихъ поръ считалось особенно труднымъ 
пріобрѣтеніе докторской степени богословія: необходи­
мо было изложить систему какой нибудь отрасли бого­
словской науки ; эта  степень давалась лиш ь тѣмъ зна- 
мениты мъ духовнымъ учен ы м ъ , которы е заявили себя 
въ цѣлой наукѣ . До новаго у става , этихъ  лицъ легко 
можно было перечислить, потому что ихъ было очень 
немного. Въ настоящ ее время, при требованіи  доктор­
ской степени  отъ всѣхъ профессоровъ  духовны хъ ака- 
дем ій , неминуемо увеличится число докторовъ богосло- 
в ія. Зн ам ени тостям ъ  и теперь дается докторская сте 
п ень, какъ  вознаграж деніе за ихъ учен ы е труды , уже 
всѣ м ъ  извѣстны е, всѣми оцѣненные. Для лицъ ещ е 
не ознам еновавш ихъ себя ученостію , публичное защ и- 
щ еніе представляемой диссертаціи  служ итъ единствен- 
ны м ъ источникомъ для полученія докторской сте­
пени въ духовны хъ а кадеміяхъ. Очень п о н я тн о , 
что  публичны е диспуты  не могутъ быть пріятны  
для искателей учен ы хъ  степеней. Это напряж ен­
ное состояніе всей умственной дѣятельности, го­

товящ ейся дать отвѣтъ н а всякій  предлагаемый во- 
просъ офиціальныхъ и пеофиціальныхъ оппонентовъ, 
вы зы вается только необходимостью, лиш аю щею  въ 
противномъ случаѣ  служебныхъ привиллегій.

Экзаменъ и диспутъ  на степень магистра въ универ- 
ситетахъ  соверш ается еще въ пылу первы хъ самостоя- 
тельны хъ занятій ; оттого стремленіе получить эту 
степень часто встрѣчается въ ученомъ мірѣ и предраспо­

л агаетъ  даже къ  послѣдую щ ему докторскому защ ищ е 
нію диссертаціи . Не такъ  бывало въ  духовны хъ акаде 
м іяхъ , гдѣ степень м агистра получалась лучш ими ака ­
демиками послѣ онончанія курса и послѣ разсмотрѣ- 
нія диссертаиій конферен ц іею  академіи и Святѣйш имъ 
Су нодомъ. Н е удивительно, если докторскій диспутъ 
по богословію для лицъ уж е зрѣлы хъ лѣтъ  п редста­
вился бы въ настоящ ее время бременемъ и нѣкоторыѳ 
старались бы его избѣж ать.

Н а эти  мысли мы были наведены замѣткою  о докто- 
рахъ богословія, помѣщенною въ № 9 „Голоса" . Въ 
ней говорится о готовящ емся ходатайствѣ совѣта  одной 
академіи причислить одного изъ учены хъ къ  доктор­
ской степени безъ защ ищ енія диссертаціи. Л ицу, со ­
общивш ему это извѣстіе, каж ется дикимъ и бурсац- 
кимъ такое поползновеніе н а недавно дарованны я 
академіямъ права. Мы не знаемъ объ комъ идетъ 
рѣчь, не хотим ъ и дѣлать догадокъ, но просимъ вни к­
нуть глубже въ дѣло, какъ оно намъ представляется по 
другимъ прим ѣрам ъ, на другой почвѣ.

Когда преобразованіе внезапно застигаетъ  какое ни­
будь учрежденіе въ государственномъ строѣ , оно всег­
да найдетъ м ногихъ, не приготовленны хъ къ  этой пе- 
ремѣнѣ. Люди молодые, полные силъ, тотчасъ у в л ек а ­
ются движеніемъ современнымъ и становятся въ раз 
рядъ лицъ, дѣйствую щ ихъ на новомъ поприщ ѣ. Дру- 
гіе, привы кш іе къ прош едш ему, но никакъ  не проти­
вники лучш аго новаго, не м огутъ , по самой природѣ 
вещей, встать тотчасъ  въ  уровень настоящ аго, хотя 
ему и сочувствую тъ. Не столько это вѣрно при пере 
мѣнахъ въ дѣйствіяхъ вообще администраціи, сколько 
при преобразованіяхъ въ сферѣ умственнаго движенія. 
Когда иодобяая перемѣна коснулась университетовъ въ 
40-з.ъ годахъ, многіе изъ п р о фессоровъ  университета 
были допущ ены къ защ ищ енію  сочиненій, далеко не 
отличавш ихся ученостью . У ниверситеты  чрезъ это не 
лишились того уваж енія и почета, которыми п ользова- 
лись въ средѣ публики; многіе же достойные и уже не 
молодые профессора были удержаны на своихъ м ѣстахъ 
и успѣли впослѣдствіи своимъ учены м ъ трудомъ и 
благодѣтельнымъ вліяніемъ на молодежь изгладить дур 
ное впечатлѣніе отъ  той спѣш ной срочной работы , ко 
торая только въ этомъ исключительномъ случаѣ была 
признана достойною ученой степени. Н амъ кажется 
излишне мъ страхъ  автора замѣтки за будущ ность ду­
ховнаго образованія и за  уваж еніе къ  правамъ, если, 
при началѣ дѣйствій академическаго у става , будутъ



с м о т р ѣ т ь  н а  е г о  и с п о л н е н і е  с ъ  г у м а н н о с т ь ю  и с т и н н а -  

г о  з а к о н о д а т е л я ,  а  н е  с ъ  п р и в я з ч и в о с т ь ю  с т р о г а г о  и с п о л ­

н и т е л я ,  т р е б у ю щ а г о  н е  д у х а ,  а  б у к в ы .

В . В.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Недѣля вторая великаго поста.

Е в а н г .  М а р к .  з а ч .  7 ,  гл .  2 ,  1— 1 3 .  С в я т о м у  І о а н н .  3 4 .
А п о с т .  з а ч .  3 0 4 ,  Е в р .  1 ,  с т .  10— 1 4 .  С в я т о м у  3 1 8  Е з р. 

7 , 2 6 — 2 8  8 ,  1 — 3.

I .

( вятый Ефремъ Сиринъ.
К о м у  и з ъ  в а с ъ ,  б р а т і е ,  н е и з в ѣ с т н о  и м я  с в .  Е ф р е м а  

С и р і а н и н а ,  к о т о р ы й  с о с т а в и л ъ  э т у  т р о г а т е л ь н у ю  м о л и т в у : 
Господи и Владыко живота моего, к о т о р о м у  п р и н а д л е ­
ж и т ъ  и д р у г а я — е ж ед н ев н о  у п о т р е б л я е м а я  м о л и т в а  Б о г о ­
родицѣ : нескверная, неблазная, нетлѣнная, пречистая, чи­
стая Д і во?. ..

К р о м ѣ  с и х ъ  и д р у г и х ъ  е щ е  м о л и т в ъ ,  э т о т ъ  с в я т ы й  м у ж ъ  
н а п и с а л ъ  много д у ш е с п а с и т е л ь н ы х ъ  т в о р е н і й ,  в ъ  о со б ен ­
н о с т и  п о т р у д и л с я  в ъ  и з ъ я с н е н і и  св .  п п с а н ія .  З а  в ы с о к ій  
д а р ъ  п р о п о в ѣ д н и ч е с т в а ,  з а  м у д р о с т ь  в ъ  и з ъ я с н ен іи  с л о в а  
Б о ж і я ,  е щ е  п р и  ж и з н и  н а з ы в а л и  его  С и р с к и м ъ  п р о р о к о м ъ :  
н е к о т о р ы е  и з ъ  его  т в о р е н ій  п о лож ен о  ч и т а т ь  в ъ  ц е р к в и  
в ъ  с в я т ы й  п о с т ъ  для  в о з б у ж д е н ія  в ъ  н а с ъ  ч у в с т в ъ  у м и -  

л е н н а г о  р а с к а я н ія  п р е д ъ  Б о г о м ъ .  В е с ь м а  п о у ч и т е л ь н а  и 
ж и з н ь  св . Е ф р е м а .

Р о д и т е л и  с в я т а г о  Е ф р е м а  б ы л и  б ѣ д н ы е  з е м л е д ѣ л ь ц ы  и 

ж и л и  в б л и з и  го р о д а  Н и з и б і и ,  в ъ  М е с о п о т а м іи .  О  б у д у щ е м ъ  
в е л и ч іи  с ы н а  и мъ  б ы л о  з а м ѣ ч а т е л ь н о е  в и д ѣ н іе ,  и м ен н о ,  
ч т о  н а  я з ы к ѣ  д и т я т и  в ы р о с л о  в и н о г р а д н о е  д е р е в о ,  к о т о ­
р о е  т а к ъ  р а з р о с л о с ь ,  что  в ѣ т в я м и  св о и м и  п о к р ы л о  всю  
зе м л ю .  М н о ж ест в о  п т и ц ъ  ѣ л и  о т ъ  п л о д а  в и н о г р а д н а г о .  и 
ч ѣм ъ  бо л ѣ е  ѣ л и ,  т ѣ м ъ  б о л ѣ е  э т и  п ло д ы  у м н о ж а л и с ь .  Н е  
п о п р и ч и н ѣ  ли  э т о го  в и д ѣ н ія о н ъ  и н а з в а н ъ  Е ф р е м о м ъ ,  

то  е с т ь  п л о д о н о сн ы м ъ ?

Г л у б о к о - с м и р е н н ы й  Е фр е м ъ  г о в о р и т ъ  о с в о е й  ю н о с т и ,  
ч т о  о н ъ  б ы л ъ  о ч е н ь  р а з д р а ж и т е л е н ъ ,  л е г к о м ы с л е н ъ ,  а  
и н о г д а  д аж е  с о м н ѣ в а л с я  в ъ  п р о м ы с л ѣ  Б о ж іе м ъ .  Н о  и з ъ  
р а з н ы х ъ  п р и к л ю ч е н ій  о н ъ  в ы н е с ъ ,  по в р а з у м л е н ію  с в ы ­
ш е ,  т а к о е  н е п о к о л еб и м о е  у б ѣ ж д е н іе ,  ч т о  н и ч е го  в ъ  ж и зн и  
н е  с л у ч а е т с я  б е з ъ  в о л и  В с е в ы ш н я г о ,  что  есл и  ч е л о в ѣ к ъ  

п о д в е р г а е т с я  к л е в е т ѣ  и ли  б ѣ д с т в ію ,  то  не  н а п р а с н о :—  
о н ъ  с а м ъ ,  б ы т ь  м о ж е т ? ,  п р еж д е  кого -ли б о  о с к о р б и л ъ ,  или  
о б и д ѣ л ъ ,— что н а п р а с н о  о б и ж е н н а го  Б о г ъ  в с е г д а  о п р а в -  
д а е т ъ  и з а щ и т и т ъ .  Т а к ъ  о н ъ  б ы л ъ  з а к л ю ч е н ъ  в ъ  т е м н и ­
ц у  по п о д о зр ѣ н ію  в ъ  п о х и щ е н іи  о в е ц ъ :  Б о г ъ  о п р а в д а л ъ  
н е п о в и н н а г о ,  но н а п о м н и л ъ  е м у ,  ч т о  н ѣ к о г д а  о н ъ  в ы г н а д ъ  
ч у ж у ю  н е п р а з д н у ю  к о р о в у  и з ъ  с в о е го  з а г о н а ,  и о н а  скоро  
б ы л а  р а с т е р з а н а  з в ѣ р е м ъ .  О д н а ж д ы  о н ъ  б ы л ъ  о к л е в е т а н ъ  
в ъ  т я ж к о м ъ  п р е с т у п л е н іи  и не  х о т ѣ л ъ  о п р а в д ы в а т ь с я :  
С а м ъ  Б о г ъ  чуд есн о  его  о п р а в д а л ъ .

С ъ  э т и х ъ  п о р ъ  о н ъ  п о д ч и н и л ъ  св ой  у м ъ  и свою  волю  
Б о ж е с т в е н н о м у  в о д и т е л ь с т в у ;  во  в с ѣ х ъ  п р и к л ю ч е н ія х ъ  
и с к а л ъ  п у т е й  п о ж і и х ъ — и ,  п о  с в о ей  в ѣ р ѣ ,  н а х о д и л ъ  и х ъ .  
Р а з ъ  о н ъ  и д е т ъ  в ъ  в о р о т а  го р о д а  Е д е с с ы ,  с л а в и в ш а го ся  
п р о с в ѣ щ е н іе м ъ ,  и п р о с и т ъ  Г о сп о д а  п о с л а т ь  е м у  н а  в с т р ѣ -  
ч у  м у ж а ,  с ъ  к о т о р ы м ъ  б ы  о н ъ  мо г ъ  п о б е с ѣ д о в а т ь  н а  п о л ь ­
з у  д у ш и :  в с т р ѣ ч а е т ъ  ж е н щ и н у ,  к о т о р а я  о с т а н о в и л а с ь  и 
п р и с т а л ь н о  п о с м о т р ѣ л а  н а  н его .  С в .  Е Ф рем ъ  о г о р ч и л с я ,  
п о д у м а в ъ ,  ч т о  Б о г ъ  не  у с л ы ш а л ъ  его  м о л е н ія ,  и  н а ч а л ъ  
у п р е к а т ь  ж е н щ и н у ,— з а ч ѣ м ъ  о н а  с м о т р и т ъ  не  в ъ  зем л ю ,

к а к ъ  б ы  сл ѣ д о в ал о  с т ы д л и в о й  ж е н щ и н ѣ .  Ж е н щ и н а  о т в ѣ ­
т и л а :  я  см о т р ю  н а  м у ж а  п о т о м у  что  о т ъ  м у ж а  в з я т а ,  а  
т е б ѣ  б ы  с л ѣ до в а л о  г л я д ѣ т ь  не  н а  м е н я ,  а  в ъ  зем л ю , и з ъ  
к о т о р о й  в з я т ъ  А д а м ъ .  С в .  Е ф р е м ъ  с м и р и л с я  м ы сл ію  и  

в о з б л а г о д а р и л ъ  Г о с п о д а ,  у с т а м и  ж е н щ и н ы  д а в ш а г о  ем у  
т а к о е  н а с т а в л е н іе .

Н е о б ы к н о в е н н а я  с л а в а  В а с и л ія  В е л и к а г о  в л е к л а  св. 
Е ф р е м а  в ъ  К е с а р ію .  О н ъ  в ъ  в и дѣ н іи  в и д ѣ л ъ  с в ѣ т л ы й  
с т о л п ъ ,  д о с я г а ю щ ій  до н е б а :  „ Т а к о в ъ  В а с и л і й " , с к а з а н о  
е м у .  С л у ч и л о с ь  ем у  в о й т и  в ъ  х р а м ъ  в ъ  то  в р е м я ,  к о г д а  

В а с и л ій  п р о п о в ѣ д ы в а л ъ  и о н ъ ,  в о с х и щ е н н ы й  ег о  б е с ѣ д о ю ,  
в с е н а р о д н о  н а ч а л ъ  е г о  п р о с л а в л я т ь .  К о гд а  С в .  В а с и л ій  

п р е д л о ж и л ъ  е м у  е п и с к о п с к у ю  к а өе д р у  в ъ  с в о ей  м и т р о п о -  
л іи ,  т о  Е ф р е м ъ  п р и т в о р н ы м ъ  ю р о д с т в о м ъ  о т к л о н и л ъ  о т ъ  
с е б я  э т у  п о ч е с т ь .  К а к о е  с м и р е н іе  д у х а !  С м и р е н іе  
св .  Е ф р е м а  п р о и с т е к а л о  и з ъ  г л у б о к а г о  с о к р у ш е н і я  о 
св о ей  г р ѣ х о в н о с т и .  Э т п м ъ  ч у в с т в о м ъ  з а п е ч а т л ѣ н ы  и т в о -  
р е н ія  е г о ;  о п л а к и в а я  с е б я ,  о н ъ  в ы з ы в а л ъ  и с к р е н  >ія с л е з ы
о г р ѣ х а х ъ  в ъ  с л у ш а т е л я х ъ  и ч и т а т е л я х ъ .

С в я т ы й  Г р и г о р ій  Н ис с к ій  г о в о р и т ъ  о св . Е фр е м ѣ : н е ­
п р е с т а н н о  п л а к а т ь  д л я  Е ф р е м а  б ы л о  т о ж е ,  ч т о  д л я  д р у ­
г и х ъ  д ы ш а т ь  в о з д у х о м ъ .  К т о  б у д е т ъ  ч и т а т ь  е г о  п и с а н і я ,  
т о т ъ  у в и д и т ъ ,  что  о н ъ  не  т о г д а  т о л ь к о  п л а ч е т ъ ,  к о гд а  г о ­
в о р и т ъ  о п о к а я н іи ,  но и в ъ  п о х в а л ь н ы х ъ  с л о в а х ъ .  гдѣ  
д р у г іе  о б ы к н о в е н н о  в ы р а ж а ю т ъ  р а д о с т ь .  Н и  д н е м ъ ,  н и  но 
ч ь ю  не о т с т у п а л а  о т ъ  н е го  м ы с л ь  о г р ѣ х а х ъ .

Э т о ю  м ы с л ію  о св о ей  г р ѣ х о в н о с т и  п р о н и к н у т о  и  з а в ѣ -  
щ а н іе  с в .  Е фр е м а :  „ г р ѣ ш е н ъ  я ,  о с к в е р н е н ъ  н е ч и с т о т о ю  
и н е п о т р е б с т в о м ъ ,  о ч е р н е н ъ  г р ѣ х а м и . К а к о й  н ѣ т ъ  во  мн 
н е ч и с т о т ы ?  К а к о г о  не  л е ж и т ъ  н а  мнѣ  г р ѣ х а ?  В с е  н е п о ­

т р е б н о е ,  в се  б е з з а к о н н о е  и с к в е р н о е  е с т ь  во  м н ѣ .  В овсе  
н и ч его  х о р о ш а г о  не  сд ѣ л а н о  м н ою  во псѣ  дни  м о и ,  в о в с е  
н и ч е го  до б р аго  не  с о в е р ш е н о  с ъ  т ѣ х ъ  п о р ъ ,  к а к ъ  п р о и з ­
в е л и  м е н я  н а  с в ѣ т ъ  р о д и т е л и  !"  Т а к ъ  у м ѣ л и п л а к а т ь  и с о ­
к р у ш а т ь с я  о с в о и х ъ  г р ѣ х а х ъ  с в я т ы е  Б о ж іи !  К а к ъ  :ке э т о  
м ы  м о ж е м ъ  и н о г д а  не ч у в с т в о в а т ь  с в о е й  г р ѣ х о в н о с т и !

С в .  Е ф р е м ъ  п р о в и д ѣ л ъ  с в о е  с к о н ч а н іе ;  м ал о  п о б о л ѣ в ъ ,  
в ъ  г л у б о к о й  с т а р о с т и  о т о ш е л ъ  ко Г о сп о д у .  Т ѣ ло  его  п о г р е ­
бено  в ъ  о б и т е л и  и н о к о в ъ  в ъ  Е д е с с к и х ъ  п р е д ѣ л а х ъ ,  а  д у ­
ш а  его  с в я т а я  п р е д с т о и т ъ  П р е с т о л у  В л а д ы ч н ю ,  х о д а т а й ­
с т в у я  о н а с ъ ,  д а  п р і и м е м ъ  п р о щ е н і е  г р ѣ х о в ъ ,  м о л и т в а м и  
его ,  б л а г о д а т ію  ж е  и м и л о с е р д іе м ъ  Г о с п о д а  н а ш е г о - І и с у с а  
Х р и с т а ,  Е м у  ж е  с л а в а  в о  в ѣ к и .  А м и н ь .

С в .  Вл. Г а с т е к ъ .

Ӏ Ӏ .

Поученіе о необходимости, при покаян іи , вѣры  
въ Господа Спасителя.

Видѣвъ же Іисусъ вѣру ихъ, глаголя раз- 
слабленному: чадо , отпуіцаются т ебѣ  прѣ- 
си т вои (М а р к .  2 ,  5 )  ( С л е в а  н ы н ѣ  ч т е н -  
н а г о  Е в а н г е л і я ).

С о к р у ш е н іе  о г р ѣ х а х ъ ,  к а к ъ  ни л ю б е з н о  Б о г у ,  н е д о с т а ­
точн о  дл я  з а г л а ж д е н ія  н а ш и х ъ  н е п р а в ч ъ  п р е д ъ  Н и м ъ .  
Н е л ь з я  п р о с т и т ь  п р е с т у п н и к а  н а  судѣ  п о т о м у  т о л ь к о ,  что  
о н ъ  г о р ь к и м ъ с л е за м и  о п л а к и в а е т ъ  с в о е  п р е с т у п л е н іе .  Ж а л ь  
е г о  с у д ь ѣ ;  но п р е с т у п н ик ъ  з а к о н а  д о л ж е н ъ  б ы т ь  н а к а з а н ъ :  
э т о г о  т р е б у е т ъ  з а к о н ъ  п р а в д ы .

С т р о г о  с у д и т ъ  з а к о н ъ  з а  о с к о р б л е н іе  п р о с т а г о  ч е л о в ѣ к а .  
Е щ е  с т р о ж е  к а р а е т ъ  о н ъ  с ы н а  и л и  дочь ,  к о т о р ы е  о с м ѣ л и -  
ли сь  б ы  о с к о р б и т ь  с в о и х ъ  р о д и т е л е й .  Е щ е  у ж а с н ѣ е  н а ­
з н а ч а е т с я  к а з н ь  т о м у ,  к то  д е р з н е т ъ  о с к о р б и т ь  О т ц а о т е ч е -  
с т в а ,  П о м а з а н н и к а  Б о ж і я .  К а к а я  же к а р а  д о л ж н а  п о с т и г-



н у т ь  г р ѣ ш н и к а  з а  о с к о р б л е н іе  В ы с о ч а й ш а я  С у щ е с т в а ,  
Ц а р я  Ц а р е й ?  Идутъ сіи въ муку вѣчную (М ѳ .  ‘2 5 ,  4 6 ) ,  го-  
в о р и т ъ  н е п р е л о ж н о е  С л о во  Б о ж іе .  З а  о с к о р б л е н іе  в ѣ ч н а г о  
Б о г а — в ѣ ч н о е  и о с у ж д е н іе ,  в ѣ ч н о е  и н а к а з а н іе !

М ы ,  с л у ш а т е л и ,  с т р а ш н о  с к а з а т ь ,  о е к о р б л я е м ъ  Г о ­
с п о д а ,  Б л а г о д ѣ т е л я  и О т ц а  н а ш е г о  е ж е д н е в н о ,  м о ж е т ъ  
б ы т ь  даж е е ж е ч а с н о .  К т о  ж е  м о ж е т ъ  о п р а в д а т ь  н а с ъ  н а  
с у д ѣ  Б о ж іе м ъ ?  К т о  о т в р а т и т ъ  о т ъ  г л а в ы  н а ш е й  с т р а ш н у ю  
к а з н ь ,  г о т о в у ю  н а с ъ  п о с т и г н у т ь ? .

Господь Іисусъ Христосъ есть упованіе наше (  1 Т и м .  1 ,  1)! 
О н ъ  до с о з д а н ія  м і р а  п р е д в и д ѣ л ъ ,  к а к ъ  х и т р о с т і ю  діаво-  
л а  м ы  б у д е м ъ  у в л е ч е н ы  н а  п у т ь  б е з з а к о н ія  и  п о р о к а ,  к а к ъ  
у н а с ъ  н е  б у д е т ъ  н и  с и д ъ ,  ни  с р е д с т в ъ  з а г л а д и т ь  н а ш и  н е ­
п р а в д ы , — и  т о г д а  ж е ,  д в и ж и м ы й  н е и з р е ч е н н о ю  к ъ  н а м ъ  
д ю б о в ію ,  в о с х о т ѣ л ъ  Е д и н ъ  з а  в с ѣ х ъ  п р е т е р п ѣ т ь  в с ѣ  м учс-  
н ія  и  р а н ы ,  ч т о б ы  п р и м и р и т ь  н а с ъ  с ъ  р а з г н ѣ в а н н ы м ъ  
Б о ж іи м ъ  п р а в о с у д іе м ъ .  В о т ъ  к а к ъ  п с а л м о п ѣ в е ц ъ  Д а в и д ъ  
и  а п о с т о л ъ  П а в е л ъ  и з о б р а ж а ю т ъ  э т о т ъ  п р е д в ѣ ч н ы й  В ы с о ­
ч а й ш ій  с о в ѣ т ъ  Б о ж ій  о с п а с е н іи  ч е л о в ѣ ч е с к а г о  р о д а .  Б о г ъ  
С ы н ъ  г д а я л е т ъ  Б о г у  О т ц у :  ж е р т в ы  и  п р и н о ш е н ія  Т ы  
н е  в о с х о т ѣ л ъ  ( т .  е .  о н ѣ  н е  м о г у т ъ  у д о в л е т в о р и т ь  Т в о е й  
и р а в д ѣ  з а  г р ѣ х и  л ю д е й ) ,  но т ѣ л о  у г о т о в а л ъ  М н ѣ  (н о  хо -  
щ е ш ь ,  ч т о б ы  Я  в о п л о т и л с я  и  п о с т р а д а л ъ  з а  н и х ъ ) .  Т о г ­
д а  Я  с к а з а л ъ :  се  п д у  и с п о л н и т ь  в о л ю  Т в о ю  Б о ж е  (п с .  3 9 ,
7 ,  8, 9,  Е в р .  1 0 ,  ,5 , 7 ) .  И  л ю б о в ь  Б о ж ія  к ъ  н а м ъ ,  г о в о ­
р и т ъ  св .  І о а н н ъ  Б о г о с л о в ъ ,  я в и л а с ь  в ъ  т о м ъ ,  ч т о  Б о г ъ  

п о с л а л ъ  в ъ  м і р ъ  Е д и н о р о д н а г о  С ы н а  С в о е г о ,  ч т о б ы  мы  
п о л у ч и л и  ж и з н ь  ч р е з ъ  Н е г о  (1  п о ел .  4 ,  9 ) .  В ь  п р е д о п р е  
д ѣ л е н н о е  в р е м я  С ы н ъ  Б о ж ій  п р и ш е л ъ  н а  зем л ю  и д о б р о ­
в о л ь н о  п р и н я л ъ  н а  С е б я  С в о й  К р е с т ъ  и н е с ъ  е г о  о т ъ  ми- 
н у т ы  р о ж д е н ія  в ъ  в е р т е п ѣ  до то г о  с т р а ш на г о  ч а с а ,  ко гд а  
с о л н ц е  п о м е р к л о  и з е м л я  з а т р я с л а с ь  п р и  н е о б ы ч а й н о м ъ  
з р ѣ л и щ ѣ ,  п р и  в и д ѣ  Б о г а ,  с т р а ж д у щ а г о  з а  г р ѣ х и  л ю д ей .  
В ъ  Е г о  с т р а д а н і я х ъ  и с к у п л е н іе  н а ш е й  в и н ы ,  в ъ  Е г о  без -  
к о н е ч н о й  з а с л у г ѣ  н а ш е  о п р а в д а н іе !

П о з н а й т е  о т с ю д а ,  б р а т і е  х р и с т і а н е ,  ск о л ь  н е о б х о д и м а  

п р и  п о к а я н і и  в ѣ р а  в ъ  Г осп о д а  С п а с и т е л я !  О н а  т о л ь к о  м о ­
ж е т ъ  о ж и в и т ь  и с к р е н н о  к а ю щ а г о с я ,  у к а з у я  с м у щ е н н о м у  
в з о р у  е г о  в е л и ч іе  з а с л у г ъ  И с к у п и т е л я ;  „ О н а  т о л ь к о  м о ­
ж е т ъ  п р и в л е ч ь  в ъ  н а ш е  сер д ц е  б л а г о д а т ь  о п р а в а н і я  п р е д ъ  
Б о г о м ъ ,  п о т о м у  ч т о  п е р в ѣ е  в с е го  и с к р е н н е ю ,  ж и в о ю  в ѣ -  
р о ю  м ы  м о ж е м ъ  с е б ѣ  у с в о и т ь  з а с л у г и  С п а с и т е л я ,  т а к ъ  

п р і о б щ и т ь с я  Е г о  С т р а д а н ія м ъ  и  с м е р т и ,  к а к ъ  б ы  с а м и  в ъ  
н и х ъ  у ч а с т в о в а л и !

Д л я  о б о д р е н ія  с е б я  э т о ю  с п а с и т е л ь н о ю  в ѣ р о ю ,  с р ед и  с к о р ­

б е й  р а с к а я н і я  п о л е з н о  в с п о м и н а т ь ,  к а к ъ  Г о сп о д ь  во  в р е ­
м я  с в о е й  з е м н о й  ж и з н и  м и л о в а л ъ  к а я в ш и х с я :  в о т ъ  п р и ­
ш л а  к ъ  Н е м у  и з в ѣ с т н а я  в с ѣ м ъ  в ъ  г ор одѣ  г р ѣ ш н и ц а ,  п р и ­
п а л а  к ъ  Е г о  н о г а м ъ ,  о м ы л а  и х ъ  г о р я ч и м и  с л е з а м и  р а -  
с к а я н ія  и  т о т ч а с ъ  у с л ы ш а л а :  отпущаются тебѣ грѣси 
(Л у к .  7 ,  4 8 ) .  Ф а р и с е й  С и м о н ъ ,  з н а я  е я  ж и з н ь ,  о с у ж д а л ъ  
м ы с л е н н о  и  е е ,  и Г о с п о д а ,  п р и б л и ж а в ш а го ее  к ъ  С е б ѣ  сн и-  
с х о ж д е н іе м ъ  и л ю б о в ію .  Н о  Г о с п о д ь  п о к а з а л ъ  е м у ,  что  в ъ  
н ѣ ск о л ь ко  м и н у т ъ  п о к а я н н ы х ъ  о н а  с т а л а  н е с р а в н е н н о  в ы ­
ш е  и ч и щ е  е г о ,  н е  с м о т р я  н а  в с ю  его  Ф ар и се й ск у ю  п р а ­
в е д н о с т ь . .  Ч то  же о ч и с т и л о  г р ѣ ш н у ю ,  что  о п р а в д а л о  я в ­
но п р е д ъ  всѣ м и  в и н о в н у ю ?  Вѣри твоя спасе т я , с к а ­
з а л ъ  ей  Г о с п о д ь  (ст .  5 0 ) .  М ы т а р ь  о т ъ  м н о ж е с т в а  г р ѣ х о в ъ  
с в о и х ъ  н е  с м ѣ л ъ  и очей  в о з в е с т и  н а  н е б о ,  но з а  н ѣ с к о л ь -  
ко  с л о в ъ ,  о ж и в л е н н ы х ъ  с м и р е н н о ю  в ѣ р о ю  в ъ  м и л о с е р д ія 
Б о ж іе ,  с т а л ъ  в ы ш е  Ф а р и с е я .  Г о р ь к о  п л а к а л ъ  о с в о е м ъ  
о т р е ч е н і и  о т ъ  Г о с п о д а  п е р в о в е р х о в н ы й  а п о с т о л ъ  П е т р ъ :  
ч т о  ж е  п о д д е р ж а л о ,  о б о д р и л о ,  с п а сл о  его?  Т о ,  ч т о  вѣра его 
не оскудѣла  ( Л у к .  2 3 ,  3 2 ) .  В ъ  т о  ж е  в р е м я  т е р з а л с я  со-

в ѣ с т ію  п р е д а т е л ь ;  в ъ  э т у  м р а ч н у ю  д у ш у  не п р о н и к а л ъ  
л у ч ъ  в ѣ р ы  и  І у д а  п о г и б ъ  о т ъ  у н ы н ія  и о т ч а я н ія .  Въ ны - 
н ѣ ш н е м ъ  с в я т о м ъ  Е в а н г е л і и п о в ѣ с т в у е т с я  о б ъ  и с ц ѣ л е н іи  
р а з сл а б л е н н а г о  в ъ  К а п е р н а у м ѣ :  М и л о с е р д ы й  Г о сп о д ь  х о -  
щ е т ъ  и с ц ѣ л и т ь  е г о  о т ъ  б о л ѣ зн и  д у ш е в н о й ,  п о т о м ъ  о т ъ  
т ѣ л е с н о й ,  но п р е ж д е  в с е г о  и щ е т ъ  в ѣ р ы — э т о г о  н е о б х о д и ­
м а я  у с л о в ія  дл я  п р и н я т і я  Б о ж іе й  м и л о с т и .  Не н а х о д я ,  м о ­
ж е т ъ  б ы т ь ,  д о с т а т о ч н о  в ѣ р ы  в ъ  с а м о м ъ  р а з сл а б л е н н о м ъ ,  
и зн е м о ж е н н о м ъ  о т ъ  б о л ѣ зн и ,  О н ъ ,  по ди в н ом у  ч е л о в ѣ к о -  
л ю б ію ,  в м ѣ н я е т ь  ем у  в ѣ р у  п р и н е с ш и х ъ ,  к о т о р а я  я в и л а с ь  
в ъ  т о м ъ ,  ч т о ,  н е  о б р ѣ т ш и  д о с т у п а  ч р е з ъ  д в е р и ,  они  не 
у с у м н и л и с ь  с н я т ь  к р о в л ю  с ъ  дом а  и с п у с т и л и  б о л я щ а г о  
к ъ  н о г а м ъ  С п а с и т е л я .  Видѣвъ же Іисусъ вѣр у  ихъ , глагола 
разслабленному: чадо, отпущаются тебѣ грѣхи твои . Т а к ъ  
и н ы н ѣ  ц е р к о в ь ,  м о л я сь  о б о л я щ е м ъ  в ъ  Т а и н с т в ѣ  Е л е -  
о с в я щ е н і а ,  да о т п у с т я т с я  е м у  г р ѣ х и  и д а  в о з д в и г н е т ъ  его  
Г о с п о д ь ,  в ъ  п о соб іе  е г о  в ѣ р ѣ  п р и з ы в а е т ъ  в ѣ р у  п р и с н ы х ъ  
п з н а е м ы х ъ ,  п р и г л а ш а я  и х ъ  п о м о л и т ь с я  у о д р а  и з н е м о ­
ж е н н а я .  И з ъ  в с ѣ х ъ  э т и х ъ  п р и м ѣ р о в ъ  о т к р ы в а е т с я ,  к а к ъ  

м н о го  з н а ч и т ъ  в ѣ р а  для  п р и в л е ч е н ія  с п а с и т е л ь н о й  б л а г о ­
д а т и .

В ы  з н а е т е ,  б р а т і е ,  к а к ъ  гл у б о к о  в с е г д а  с о к р у ш а л с я  о 
с в о е й  г р ѣ х о в н о с т и  с в ,  Е фр е м ъ  С и р и н ъ ,  но с м о т р и т е :  к а к ъ  
в ъ  т о  ж е  в р е м я  в ѣ р а  в ъ  Г о с п о д а  С п а с и т е л я  о ж и в л я е т ъ  его  
с к о р б я щ е е  сердц е!  „ К о г д а  в о з л е г ъ  я  н а  л о ж ѣ  м о е м ъ ,  и п -  
ш е т ъ  о н ъ ,  п р и ш л а  м н ѣ  н а  м ы с л ь  Т в о я ,  Г осподи, л ю б о в ь  

к ъ  л ю д я м ъ ,  и я  в с т а л ъ  с р е д и  н о ч и ,  ч т о б ы  б л а г о д а р и т ь  
Т е б я .  Н о  в с п о м н и л ъ  о г р ѣ х а х ъ  м о и х ъ ,  у с т р а ш и л с я ,  в е с ь  
о б л и л с я  с л е з а м и ,  г о т о в ъ  б ы л ъ  у п а с т ь  д у х о м ъ ,  есл и  б ы  

(не п о с п ѣ ш и л и  у к р ѣ п и т ь  п о л у м е р т в а я , — р а з б о й н и к ъ ,  м ы ­
т а р ь ,  г р ѣ ш н и ц а ,  х а н а н е я н к а ,  к р о в о т о ч и в а я ,  с а м а р я н к а .  О н и  
к а к ъ  б ы  г о в о р и л и  м н ѣ : в с т а н ь ,  п р о с и  со с л е з а м и  м и л о-  
с ер д ія  у  М и л о с т и в а г о  Б о г а  и т в е р д о  д е р ж и  в ъ  с е р д ц ѣ  

с в о е м ъ ,  ч т о  О н ъ  н е м о щ ію  т в о е г о  е с т е с т в а  п о д в и г н е т с я  к ъ  
м и л о с е р д ію !"

Б у д е м ъ  в ѣ р о в а т ь ,  что  Г о сп о д ь  С в о е ю  н е и зр е ч е н н о ю  лю- 
бов ію  и  Б о ж е с т в е н н о ю  си лою  п р и х о д и т ъ  и к ъ  к аж д о м у  и з ъ  
н а с ъ ,  если  т о л ь к о  м ы  и с к р е н н о  к а е м с я ,  что  т о г д а ,  к а к ъ  
іе р е й  с к а ж е т ъ :  „ п р о щ а ю  и р а з р ѣ ш а ю  т я " , Г осп о д ь  с н и -  
м е т ъ  с ъ  н а ш е й  д у ш и  т я ж е с т ь  н а ш е й  в и н о в н о с т и  и  р а з д е -  
р е т ъ  р у к о п и с а н іе  н а ш и х ъ  п р е г р ѣ ш е н і й .  И ,  к о гд а  п о л у ч и ­
ли іе р е й с к о е  р а з р ѣ ш е н і е ,  н е  б у д е м ъ  п р е д а в а т ь с я  недо у -  

м ѣ н ія м ъ  и с о м н ѣ н ія мъ ,  р а з р ѣ ш е н ъ  л и  н а ш ъ  г р ѣ х ъ ,  в ѣ -  
р у я ,  ч т о  его  у ж е  н ѣ т ъ  п р е д ъ  Б о г о м ъ ,  ч т о  о н ъ  з а г л а ж д е н ъ  
р у к о ю  н а ш е г о  В се с и л ь н а го  Х о д а т а я  п р е д ъ  Б о ж іе й  п р а в д о ю ,  
Г о сп о д а  І и с у с а  Х р и с т а .  Е с л и ,  п р и  в с е м ъ  н а ш е м ъ  с т а р а -  
н іи  в о з б у д и т ь  в ъ  с еб ѣ  ж и в у ю  в ѣ р у  в ъ  С п а с и т е л я  и с п а ­
с е ніе с в о е й  д у ш и ,  с е р д ц е  н а ш е  б у д е т ъ  о с т а в а т ь с я  у н ы л ы м ъ  
и  п е ч а л ь н ы м ъ ,  в о з з о в с м ъ  к ъ  Н е м у  ж е ,  н а ш е м у  С п а с и т е ­
л ю ,  о п о м о щ и ,  с л о в а м и  о т ц а  б ѣ с н у е м а г о  о т р о к а :  вѣрую 
Господи, помози моему невѣрію  (М а р к .  9 . 2 4 ) .  А м и н ь .

С в .  П . С — в ъ .

Отъред. Н ѣ к о т о р ы е  и з ъ  с в я щ е н н и к о в ъ ,  и з ъ я в и в ш и х ъ  ж е -  
л а н іе  п о т р у д и т ь с я  в ъ  с о с т а в л е н іи  в о с к р ес н ы х ъ  б е с ѣ д ъ ,  с т ѣ  

с н я ю т с я  м а л ы м ъ  Ф орм атом ъ  л и с т к а ,  п р и м ѣ н я я с сь к ъ  к о т о р о ­
м у  они долж ны  мн ого  у р ѣ з ы в а т ь  и з ъ  с в о х ъ  п о у ч е н ій ,  в ъ  
у щ е р б ъ  и х ъ  с о д е р ж а н ію .  В ъ  портФ елѣ  р е д а к ц іи  е с т ь  н ѣ  

ск о л ько  б е с ѣ д ъ  и с т о р и ч е с к а г о  с о д е р ж а н ія  о св .  З л а т о у с т ѣ .  
Н и к о л а ѣ  Ч у д о т в о р ц ѣ ,  б л а г . к н я з ѣ  В л а д и м ір ѣ ,  Т и х о н ѣ  
В о р о н е ж с к о м ъ ,  Ф и л а р е т ѣ  м и л о с т и в о м ъ ,  к о т о р ы я  ж а л ь  б ы ­
ло бы  с о к р а щ а т ь  р а д и  одного р а з м ѣ р а  л и с т к а ,  ч т о б ы  д а т ь  
особое м ѣ сто  н р а в о у ч и т е л ь н о м у  п о у ч е н ію ,  р а в н о  п н аобо- 
р о т ъ .  В ъ  в и д у  э т о го  н е у д о б с т в а ,  р е д а к ц ія  и м ѣ е т ъ  ч е с т ь



о б ъ я в и т ь  с о т р у д н и к а мъ ,  ч т о ,  если  б е с ѣ д ы  б у д у т ъ  п р е д ­
с т а в л я т ь  н а з и д а т е л ь н ы й  р а з с к а з ъ  и з ъ  с в я щ е н н о й  и ли  ц е р ­
к о вн о й  и с т о р іи ,  и л и  к о с н у т с я  д ѣ й с т в и т е л ь н о й  п о т р е б н о с т и  
с л у ш а т е л е й  и  ж и в а г о  в о п р о с а  и з ъ  н р а в с т в е н н о -р е л и г іо з -  
ной ж и зн и  и х ъ ,  т о  б у д у т ъ  пом ѣ щ а е м ы  б е з ъ  с о к р а щ е н ія  
н а  ц ѣ л ь н о м ъ  л и с т к ѣ ,  б е з ъ  р а з д ѣ л е н ія  его  н а  д в ѣ  ч а с т и .  
В м ѣ с т ѣ  с ъ  с и м ъ  р е д а к ц ія  е щ е  р а з ъ  о б р а щ а е т с я  к ъ  п а с т ы -  
р я мъ ,  р е в н у ю щ и м ъ  о сп а с е н іи  д у ш ъ  х р и с т і а н с к и х ъ , с ъ  п р о с ь ­

бою  о с о т р у д н и ч е с т в ѣ и  с о д ѣ й с т в іи  к ъ  р а с п р о с т р а н е н ію  
б ес и д ъ .  П о  т о м у  з н а ч е н ію ,  к а к о е  м о г у т ъ  п р и н я т ь  э т и  бе- 

с ѣ д ы  в ъ  н а з и д а н іи  н а р о д а ,  он ѣ  з а с л у ж и в а ю т ъ  т о г о ,  ч т о б ы  
в ъ  с о с т а в л е н іи  и х ъ  п р и н я л и  у ч а с т і е  д а ж е  п е р в ы е  п р о п о -  

в ѣ д н и к и  с т о л и ц ы .

Предъ исповѣдію *)
Возлю бленны е о Х р и стѣ  братіе! Вы н а м ѣ р ены нынѣш ній 

день исповѣдать п редъ  Б огом ъ  со гр ѣ ш ен ія  наш и; вы сл у ш ай ­
те же со вни маніемъ п редварительное  н аставл ен іе ,  какъ 
вамъ должно исповѣды ваться  и въ  чем ъ состоитъ  истинное 
покаяніе?

Когда вы пойдете къ  свящ ен н и ку  исповѣдать  грѣ х и свои 
и увидите п редъ собою ж и вотворящ ій  к р естъ  и святое  еван- 
гел іе ,  то представьте  себ ѣ ,  что вы приш ли на страш ный 
с у д ъ  дать о тчетъ  въ  д ѣ лахъ  с в о и х ъ ,  представьте  себѣ то г ­
да , что п редъ  вамп невидимо п редстоитъ  Х р и с т о с ъ ,  Судія 
н е б а  и зем ли, которы й з н а е т ъ  всѣ  дѣла ваш и и всѣ  слова 
и всѣ  тай ны я помышленія! Н е  стыдитесь разск а зать  с в я щ е н ­
нику все то ,  что  вы сдѣлали, все то , что вы говорили в о 
чем ъ даж е д ум ал и ,— и Господь, видя ваш е откровенн ое п р и з­
н а к е ,  прости тъ  вамъ ч р е з ъ  свящ ен н и ка  всѣ  ваш и согрѣш е- 
н ія ;  вспомните в ъ  то вре м я ,  что вы каетесь  Б огу  Всевѣ- 
д у щ ем у , а св я щ ен н и к ъ  только свидѣтель, который з а с в и- 
д ѣ тельствуетъ  п р ед ъ  Б огом ъ все то , въ  чем ъ  вы покаетесь  
и п роститъ  вам ъ , по власти отъ  Б ога ему данн ой , тѣ  грѣхи 
въ  ко тор ы хъ  п р и зн аетесь ,  а чего не с к а ж ете ,  то у  васъ 
остан ется  на д уш ѣ  и Б о г ъ  не прости тъ  того гр ѣ х а ,  въ  ко- 
торомъ не при зн аетесь .  Ибо Господь с к а за л ъ  А постоламъ, 
а въ  лицѣ и хъ  п асты рям ъ ц е рк ви ,  преем никамъ А постоловъ , 
аще отпустите человѣкамъ согрѣшенія ихъ и Отецъ Нашъ 
Небесный отпуститъ имъ , аще же свяжете на зем ли , бу 
дутъ связаны и на небеси. Вотъ как ъ  важно р а зр ѣ ш е н іе  свя­
щ ен ника на землѣ! Н е  у таевай те  ж е  свои хъ  грѣ ховъ  предъ 
нимъ, если хотите получить п р ощ е н іе  отъ  Б о г а ,  не сты ди­
тесь  разска зы ва ть  духовному ваш ему отцу грѣхи ваши, 

п омните, что онъ  самъ ч е л о в ѣ к ъ  грѣ ш ны й и что онъ  грѣ- 
х о в ъ  ваш и х ъ  никому никогда не откроетъ  и откры ть не 
мож етъ  подъ о п асеніемъ смертнаго грѣха .

Всякій  г рѣ хъ  есть ничто иное, к а к ъ  душ евн ая  болѣзнь; 
п ок аян іе— врачебниц а, а свя щ е н н и к ъ — духовн ы й вр а ч ъ .  Т е ­
п ерь  п одум айте , еж ели  больной п о зов е тъ  къ  себѣ  врача , 
или самъ придетъ  къ  нему лѣчиться , и не скаж етъ  ему о 
своей болѣзни , какое мож етъ он ъ  дать ему лѣкарство? Б езъ  
сомнѣнія, никакого. Т акъ  и св я щ ен н и к ъ ,  какое д а с т ъ  настав- 
леніе  тому, кто не о ткры вае тъ  своихъ д уш ев н ы хъ  болѣзней 
т. е .  грѣховъ . К акъ  всякая болѣзнь тѣлесная  и зл ѣч и вает- 
ся особеннымъ лѣ кар ство м ъ , н ап равл ен н ы м ъ именно про­
ти въ  этой болѣзнн, так ъ  п всякій г р ѣ х ъ  вра ч уетс я  особен­
нымъ образомъ. Помните так ж е ,  что вы готовитесь къ  прі- 
общ енію  тѣла и крови Х р и с то в ы х ъ ,  готовитесь принять въ

*) В ъ  виду того , что н ѣ которы е и зъ  х р и с т іа н ъ  недостаточно разу- 
м ѣ ю тъ  важ ность и услов ія  истинной , угодной Б о гу  исповѣд и , Редак- 
ц ія  пом ѣщ аетъ по учен іе  предъ исповѣдію , ко то р о е  можно буд етъ  по 
л у ч ат ь  в ъ  отдѣ льн ы хъ  о тти с к а х ъ  по цѣнѣ воскресныхъ бесѣдъ.

х рам ину  тѣла ваш его  Самого Господа, Ц а р я  Ц а р с т в у ю щ и х ъ  
и Господа Господствую щ и хъ . Если  вы  дож идаетесь  к ъ  себѣ  
гостей , уби рае те  домы ваш и , чтобы в а с ъ  н е  осудили; то 
ожидая къ  себѣ  Ц ар я  Н еб е сн аго ,  во власти  Котораго и 
ж изн ь и смерть и б уд у щ ая  у часть  наш а, не д олж ны ли у б ѣ -  
лить д уш у  свою  т а к ъ ,  чтобы  не оставалось  пи одного грѣ- 
ховнаго  пятна! Ибо кто не во всѣ х ъ  г р ѣ х а х ъ  р а с к а е т с я ,  
т о тъ  н едостоинъ п р и ч ащ е н ія ,  а еж ели и п р и ч а щ а е т с я ,  то 
п р и ч ащ е н іе  п о с л у ж ит ъ  ему не въ оправдан іе ,  а в ъ  осуж - 
ден іе .  Ядый бо и піяй судъ себѣ ястъ и піетъ, го в о р и т ъ  
слово Б о ж іе .  Т акъ  опасно  скры вать  своп грѣ хв  па испо- 
вѣди!

М ногіе, подходя къ  с в я щ ен н и к у  и к а я сь в ъ  свои хъ  г р ѣ х а х ъ ,  
р а с к а з ы в а ю тъ  и истор ію , почему они впали въ такой г р ѣ х ъ ,  
сл агаю тъ  вину на о бстоятельства ,  или на д р у гп х ъ  лю дей , 
а себя х отятъ  оправдать . Н е о п равдаю тъ  насъ  сл учаи  и об ­
сто ятель ства ,  отъ  чего  бы мы ни со гр ѣ ш п л и, себя н адоб ­
но винить, а не д ру гп хъ .  П ер вы е  в ъ  мірѣ  лю ди, А дамъ и 
Е ва  жили первон ачал ьно  въ  раю  и б ы ли б е з с мертны; имъ 
позволено  бы ло  п ользоваться  всѣми плодами, п р о и зр а с т а в ­
шими в ъ  раю ;  отъ  одного только  д е р е в а  подъ о п асен іем ъ  не- 
избѣжной смерти , не велѣ н о  было ѣсть пл одовъ. Д іавод ъ ,  во- 
ш едш и въ  зм ія ,  явился Е в в ѣ  и п р е л ь с т ил ъ  ее  вкусить  за -  
п р ещ ен н аго  плода; она сама вкусила и склон ила к ъ  тому 
ж е своего муж а. Б о гъ ,  нехот я смерти грѣшника, но еже 
обратитися и  живу быти ем у , воп ро си л ъ  Адама, к ак ъ  о н ъ  
осмѣлился вкусить плода, которы й з а п р е щ е н о  бы ло  ему 
вкуш ать. А дам ъ , вмѣсто того , чтобы сказать: „п рости  м е ­
ня Господи, с о г р ѣ ш и л ъ ."  н а ч ал ъ  слагать вину свою на ж е ­
н у ,— ж ен а о п равд ы вал ась ,  слагая  вину на зм ія ,  п р е л ь с т и в ­
ш а го ее .  И ч то ж е Б о г ъ  сд ѣ л ал ъ  с ъ  ними? О б о и х ъ  в ы гн алъ  
и зъ  р а я ,  а еж ели  бы они не слагали  вины д р у г ъ  на д р у г а ,  
не оправды вали себя ,  а искренно раскаялись  въ  с в о е м ъ  
г рѣ хѣ ,  то бы Б о г ъ ,  по милосердно своему , п р о с т и л ъ  и х ъ  — 
и о ни бы всегда остали сь  въ  раю  п не п одвергли сь  бы 
тѣмъ н а к азан іям ъ ,  какія  н а лож и лъ  Б о г ъ  за  ихъ  н е р а с к а я н ­
ность. В иди те , брат ія ,  что  одно чис тосе рд еч н ое  раск аян іе  
и самообвиненіе  о п р а вд ы в ае тъ  н а съ  п р е д ъ  Богомъ!

В п р о ч е м ъ  и сего недостаточно для истиннаго покаянія ;  
надобно ж ал ѣть ,  со кру ш ать ся  и пл акать  о томъ, что мы со -  
грѣ ш и лв ;  ибо грѣхам и нашими мы оскорбили Бога, К о т о р ы й 
сотворил ъ  н а с ъ ,  дал ъ  намъ всѣ  блага  для жизни и о тъ  К о ­
тораго  зав и си тъ  и н а стоя щ е е  н аш е счастіе  и б у д у щ е е  б л а ­
ж ен ство . Е ж ели бы вы лично оскорбили чѣмъ-нибудь ц а р я  
зем н аго ,  или даж е какого-нибудь начальника и с у д ію ,  к а -  
кихъ  бы вы м ѣ р ъ  не у п отр еб и л и ,  чтобы испросить  у  него 
п р о щ е н іе ,  вѣрно бы и з ъ  боязни  наказанія и к ъ  ногамъ 
его падали и плакали бы п р ед ъ  нимъ, и но только  п р е д ъ  
тѣ м ъ , кого оскорбили , но и предъ тѣмп, коп близки  к ъ  
нему. Не паче  ли сего  мы должны со гр уш а ть ся  о то м ъ , 
что грѣ хам и нашими прогнѣвали Царя Н е б е с н а г о ,  Н а ш е го  
О тц а и Б л а го д ѣ те л я ,  не паче  л и должны п о в е р га т ь с я  к ъ  
стопамъ Е го  и со слезами испраш ивать у  Н его  п р ощ е н ія ;  
не паче ли должны припадать къ П р е с в я т о й  Б огороди­
ц ѣ и ко всѣмъ Святымъ, чтобы они, к а к ъ  бли зк іе  къ Ц а ­
рю Н ебесному , ходатайствовали за  н а с ъ  о прощ еніи на- 
ш ем ъ. Ц арь и П ророкъ  Д авицъ ,  зн а я  сколь  ужасно про- 
гнѣвлять Бога, когда с о гр ѣ шил ъ ,  то ж е л а я  очиститъ себя 
отъ  грѣ ха  день и ночь пл а к ал ъ  о том ъ  и пищ у даж е вку - 
ш ал ъ  со слезами. Измыю , г о в о р и тъ  о н ъ ,  на всяку нощь ло ­
же мое слезами , постелю мою омочу; изсше сердце мое, 
зане пепелъ, яко хлѣбъ ядяхъ и питіе мое съ плачемъ рас- 
творяхъ. Вотъ о б р а зъ  истиннаго  покаянія! В отъ  п р п м ѣ р ъ ,  
какъ надобно заботиться  о б ъ  о ч и щ е ніи гр ѣ х о в ъ  н а ш и хъ !



А  у н а с ъ ?  К огда  н а п о л н я т ь  объ  и сп о в ѣ д и ,  т о т ч а с ъ  о т в ѣ т ъ :  
„м ы  го в ѣ л и  п рош лы й  г о д ъ “ . К а к ъ  буд то  они и н р а в ы ,  ч то 
г о в ѣ л и  п р ош л ы й  г о д ъ ,  к а к ъ  будто  в ъ  н ы н ѣ ш н ій  годъ  они 
ж и л и  подобно А н г е л а м ъ ,  н и въ  ч е м ъ  не г р ѣ ш и л и  п р е д ъ  Б о ­
гом ъ !  К то  не г р ѣ ш и л ъ ,  том у  то ч н о  н е н у ж н о  п окая н іе ;  
и бо  Б о г ъ  не п о л о ж ил ъ  п о к аян ія  п р а в е д н ы м ъ ,  а только  од- 
н и м ъ  г р ѣ ш н икам ъ .  Но кто ж е  м о ж е т ъ  н азват ь  себя  б е згр ѣ п і-  
и ы м ъ ,  когда и п р а в е д н и к ъ  седм иж ды  в ъ  день  п а д ает ъ ?

О тц ы  и м атери ! Ч т о  бы в ы  сдѣ л ѣли с ъ  ваш им и дѣ тьм и , 
е с л и  бы он и , о с к о р б и в ъ  в а с ъ ,  стали  у  в а с ъ  п р оси ть  про- 
щ е н ія ?  К о н е ч н о  п р о с т и л и  бы  ихъ! А еж е л и  бы , п о с л ѣ  того ,  
к аж д ы й  день стали  в а с ъ  о ск о р б л я т ь  и н е  ж ел а л и  бы  в ъ  д р у ­
гой р а з ъ  п р о с и т ь  в а ш его  п р о щ е н ія  —  и стали  бы говорить 
е щ е ,  что  мы пр осил и  у ж о  п р о щ е н ія  п р е ж д е .  К ак о в о  бы 
б ы л о  дл я  в а ш е го  роди тел ьск аго  сердц а!  Ч то бы  вы з а г о в о ­
р и л и ,  что  бы  вы сдѣлали  с ъ  пили? К а к ъ  они вам ъ  ни ж а л ­
ки ,  а вѣ р н о  не о став и л и  бы  и х ъ  б е з ъ  н а к а з а н ія ,  да и этимъ 
н е  о с т ал и с ь  бы  е щ е  д о в о л ь н ы ,  а  в ѣ р н о ,  з а  и х ъ  о ск о рб л е  
н іе , з а  и х ъ  н е п о к о р н о с т ь  ли ш и л и  бы и х ъ  и н асл ѣ д ія  своего .

Т а к ъ - т о  и Г оспо д ь  н а к а з ы в а е т ъ  ч а д ъ  с в о и х ъ .  О т ъ  чего 
у  н а с ъ  много н у ж д ы  и бѣ д н о с т и , о т ъ  ч его  р оди тел и  недо­
в о л ь н ы  д ѣ т ьм и , дѣти  недо во льн ы  р о д и т е л я м и ,  ж е н ы  ж а л у ю т ­
ся  на м у ж ь е в ъ ,  м у ж ья  на ж е н ъ .  Э то  Б о ж іе  н а к аз ан іе  з а  то, 
ч т о  не  и с п о л н я ю т ъ  воли Б о ж іе й ,  о с т а в л я ю т ъ  п о к а я н іе ,  остав-  
л я ю т ъ  ц е р к о в ь ,  к о т о р ая  е ст ь  м ат ь  н а ш а .  Н а с т у п и т ъ  п о с т ъ ,  
и не  д у м аю т ъ  о р а с к а я н іи . О т е ц ъ  Н е б е с н ы й  л и ш а е т ъ  ихъ  

с в о и х ъ  б о г а т ы х ъ  д а р о в ъ  з а  н е п о к о р н о с т ь  в о лѣ  Е го .  П о с т а ­
р а й т е с ь  ж е ,  б р а т ія  м о я ,  для  с о б с т в е н н а го в а ш е го  благопо- 
л у ч і я ,  ч а щ е  п р и б ѣ га т ь  к ъ  Б о г у ,  к ай т е с ь  с ъ  с е р д е ч н ы м ъ  со- 
к р у ш е н іе м ъ  о г р ѣ х а х ъ  в а ш их ъ ,  и с п о л н я й т е волю  Г оспо д ню , 
х о д и т е  н е о п у с т и т е л ь н о  п р а зд н и ч н ы е  и в о с к р е с н ы е  дни въ 
х р а м ъ  Б о ж ій  и Г осподь  и с п о л н и т ъ во б л а г и х ъ  ж е л а н ія  ваш и! 
А минь.

ИСТОРИЧЕСКӀ Й ОТЪДЕЛЪ. 
Георгіевская, что въ Ендовѣ, церковь.

(Продолженіе)
Х Ѵ І ӀӀ- е  С Т О Л ѢТ ІЕ .  

а )  Построеніе при церкви богладѣльни.
В ъ  н а ч а л ѣ  X V I I I  сто л ѣ т ія  б ы л а  при ц ер кв и  п о ст р о ен а  

б о г а д ѣ л ь н я .  И з ъ  одного  д ѣ л а ,  х р а н я щ а гося  в ъ  д ѣ л а х ъ  пат- 
р іа р ш а г о  п р и к а з а ,  видно , что  зд ѣ с ь  ж или  п р е с т а р ѣ л ы е  и 

б о л ь н ы е  п р е и м у щ е с т в е н н о  и зъ  во енн аго  зв а н ія  и н а х о д и ­
лись  п о д ъ  у п р а в л е н іе м ъ  своего  особаго  с т ар о ст ы .  Ж и в у щ і е ,  
к р о м ѣ  к в а р т и р ы  с ъ  о т о п л ен іем ъ  и о с в ѣ щ е н іе м ъ ,  п о лу ч ал и  
на  п р о к о р м ъ  ж а л о в а н ь е  въ  к о л ич е с т в ѣ  1 0 — 2 0  коп .  в ъ  мѣ- 
с я ц ъ .  В ѣ р о я т н о ,  б о г а д ѣ л ь н я эта  бы ла  о т к р ы т а ,  в ъ  слѣд- 
с т в іе  у к а з а  П е т р а  В е л и к а г о ,  о б я зы в а в ш а г о  п ри  монасты - 
р я х ъ  и д о с т а т о ч н ы х ъ  ц е р к в а х ъ  имѣть б л а го т во р и т е л ь н ы я  
у ч р е ж д е н ія .  И з ъ  д ѣ л ъ  А р х и в а  М. Д. К он си то р іи  видно, 
что  б о г а д ѣ л е н н о е  зд ан іе  п р и н аш ей  ц еркви  бы л о  к ам ен ное  
и н азн ач а л о сь  с о б с т в е н н о  для л иц ъ  м уж еск аго  пола и что 
в ъ  1 7 6 0  г . но п р и ч и н ѣ  в е тх о с ти ,  о н о ,  с ъ  р а з р ѣ ш е н ія  е п а р -  
х іа л ь н а г о  н ач а л ь ст в а ,  бы ло  р а з о б р а н о  и на  его  м ѣстѣ  в о з ­
д в и г н у т о  новое з д а н іе ,  для т о й ж е  б л аго т во р и т ел ь н о й  п ѣ л и , 
т о л ь к о  не  кам ен ное ,  а ,  со гласн о  ж е л а н ію  п р и х о ж а н ъ ,  д е ­
р е в я н н о е  ( А р х .  М. Д. К .  1 7 6 0  г. О к т .  4  д. №  1 9 ) .  В ъ  
н а с т о я щ е е  в рем я  бо гадѣ л ь н я не с у щ е с тв у е т ъ .  Н а каком ъ  
м ѣ с т ѣ  с т о я л а  она  и когда у н и ч т о ж е н а — н е изв ѣ с т н о .

б)  Пристроеніе къ трапезѣ церкви придѣла.
О к о л о  п о л о в и н ы  Х V І І І  вѣк а  к ъ  т р а п е з ѣ  ц е р к в и  я в л я е т ­

ся  п р и с т р о е н н ы м ъ  п р п д ѣ л ъ  во имя св ят и т ел я  и ч у д о т в о р ­
ц а  Н и к о л а я .  В ъ  к л и р о в ы х ъ  в ѣ д о м о с т я х ъ  ч и т аем ъ  о сем ъ  
т а к ъ :  „ с ъ  с ѣ в е р н ой с т о р о н ы  п р и с т р о е н ъ  къ  т р а п е з ѣ  п р и -

д ѣ л ъ  во  имя с в я т и т е л я  Н и к о л ая :  но когда и к ѣ м ъ  и м ен н о  
не и зв ѣ с т н о .  В п р о ч е м ъ  надппсь на кам нѣ  над ъ  гр о б о м ъ  
л е й б ъ -г в ар д іи  конн аго  П р е о б р а ж е н с к а г о  полка с е к у н д ъ -р о т -  
ми с т р а  П етр а  И в а н о в и ч а ,  с к о нч а в ш а г о с я  1 7 0 3  года 19  д е ­
к а б р я ,  н а х о д я щ а я с я  в ъ  с ѣ в е р н о й  ст ѣ н ѣ  сего  п р и д ѣ л а ,  п о -  
к а з ы в а е т ъ  что  о н ъ  с у щ е с т в о в а л ъ  п реж д е  сего  в р е м е н и " .

в)  Покража колокола.
В ъ  1 7 8 0  г. Мая 29 дня  на к ол окол ьп ѣ  о к аза л с я  у к р а д е н -  

п ы м ъ  к о л о к о л ъ  в ѣ со м ъ  3 5  ф у н т о в ъ , к ак ъ  в идно и зъ  д он е-  
сен ія  о  се м ъ  с в я щ е н н и к а  Димптрія  К р а с о в с к а г о  П р е о с в я -  
щ е н н ѣ й ш е м у  П л а т о н у ,  А р х іе п и с к о п у  М осковском у  и К а л у ж ­
ском у . Въ д о н е с е н іп  сем ъ  вину  п окраж п  к олокола  с в я щ е н -  
н и к ъ  К р асо вс к ій  п р и п и с ы в а е т ъ  н е р ад ѣ н ію  д ь я ч к а  С аввы  
Ф и л и п п о в а ,  к о т о р о му п осто ян н о  бы ла в н у ш а е м а  о т ъ  него 
о б я зан н о ст ь  з а п п р а т ь  к о л о к о л ь н ю , на что о т ъ  ст а р о с т ы  ц ер -  
к о в н аго  д а н ъ  б ы л ъ  ем у  и з а м о к ъ ,— и к о т о р ы й  м еж ду  т ѣ м ъ  
п р е н е б р е г а л ъ  это ю  о б я зан н о ст ію .  На э т о м ъ  д о н е с е н іи с в я ­
щ ен н и к а  Ію ня  2 дня п о с л ѣ д о в ал а  так ая  р е з о л ю ц ія  П р ео -  
с в я щ е н нѣ й ш а г о :  „ З а  н е б р е ж е н іо  с ъ  д ья чк а  в з ы с к а в ъ  в е - 
лѣть  т ак о й -ж е  купи ть  к о л о к о л ъ :  а к а к ъ  у к р а д е н ы  к о л о к о ­
ла у  С паса  на  С р ѣ т е н к ѣ ,  у  П а н к р а т ія ,  у Н ико л ы  в ъ  У г л у  
на  с их ъ  д н я х ъ ,  то  со о б щ и т ь  в ъ  п ол ицію , д а б ы  о и зл ов ле-  
ніп в о р о в ъ  п р и л о ж ен о  бы ло с т а р а н іе . “  В ъ  сл ѣ д ст в іе  этой  
р е зо л ю ц іи ,  п о л иц ія  п р и н ял а  м ѣры  к ъ  р о зы с к а н ію  в о р о в ъ  
о з н а ч е н н ы х ъ  к о л о к о л о в ъ ,  но ни у  к ого  и х ъ  не  н а ш л а ,  о 
ч е м ъ  и до н о си л а  в ъ  М осковскую  Д у х о в н у ю  К о п с и сто р ію  

С ен т я б р я  2 8  дня то го -ж е  178 0  года ( А р х .  М. Д. К о н с . 
1 7 8 0  г . Ію н я  2  дн я  №  58).

г )  Паденіе отъ размытія водою колокольни и поврежденіе
трапезы съ несчастными для причта послпдствіями.
Э то п л а ч е в н о е  для  ц ерк ви  со б ы т іе  с о в е р ш и л о с ь  1 7 8 6  г. 

А в гу ст а  26  дня  п о у т р у  и п р о и зо ш л о  о т ъ  сл ѣ д у ю щ е й  п р и ­
чины: в ъ  п о к а з а н н о м ъ  г о д у ,  по с л у ч а ю  п е р е д ѣ л ы в а н ія  к а -  

м ен н аго  м оста ,  н а  М осквѣ  р ѣ к ѣ  у с т р о е н а  б ы л а  п лотина и  
п у щ е н а  вода в ъ  г л у б о ч а й ш ій ,  п р ох о д и в ш ій  мимо з а п а д н о й  
сто р он ы  ц е р к в и ,  Р о у ш с к ій  к а н а л ъ  (т о т ъ  самы й, о ко то ро м ъ  
мы уп ом и нали  в ы ш е ) .  По т ѣ с н о т ѣ  м ѣ ста ,  в ода  в ъ  к а н а л ѣ ,  
у си л и в ш и с ь ,  подмыла к о л о ко л ьн ю , с т о я в ш у ю  н адъ  па пе р -  
тію ц е р к о в н о ю ,  —  и она п ала и р а з р у ш и л а с ь  с о в е р ш е н н о .  
А т а к ъ  к а к ъ  к о л о к о л ь н я  бы ла  у т в е р ж д е н а  св я зя м и  вм ѣ стѣ  
с ъ  т р а п е з о ю ,  то о т ъ  ея  п аден ія  и т р а п е з а  до п олови ны  по­
вредилась .

Н а  д о н е с ен іи  о сем ъ  б л аго ч и н н аго  З а м о с к в о р ѣ ц к а г о  с о ­
рока Т р о и ц е  К о ж е в н и ч е с к о й  ц ер кви  пр о т о іе р е я  П е т р а  А лек- 
сѣ е ва  П р е о с в н щ е н н ѣ й ш е м у  П л а т о н у ,  А р х іе п и ск оп у  М осков­

скому и К а л у ж с к о м у ,  п о слѣ д о вал а  в ъ  т о т ъ -ж ѳ  ден ь  отъ  
П р е о с в я щ е н н ѣ й ш а го  так ая  р е зо л ю ц ія :  к а к ъ  о т ъ  паден ія  к о ­
л окольн и и т р а п е з а  в ъ  о п а с н о с ти , да и н а с т о я щ а я  ц ер ко в ь  
не  б е з ъ  с т р а х а :  то  во 1 )  с л у ж и т ь  в ъ  н а с т о я щ ей  ц еркви  
не б е з ъ  о п асе н ія  и с ъ  со в ѣ т а  а р х и т е к т о р с к а г о ;  2 )  у т в а р ь  
убрать  въ  б е з о п а с н о е  м ѣ сто ,  куда  с в я щ е н н икъ съ  п р и х о ­
ж ан ам и р а з су д я т ъ ;  3 )  с в я щ е н н и к у  с ъ  п р ихо ж анам и  р аз с у -  
дить: не л у ч ш е - л и к р ы ш к у  ж е л ѣ з н у ю  с ъ  т р а п е з ы  с н я т ь ,  
чтобы  о тъ  п ад е н ія  е щ е  п р о п аст ь  не м о гл а ."

У п о м я н у ты й  н е с ч а с т н ы й  с л у ч а й  п р н в е л ъ  в ъ  к р а й н е е  р а з -  
з о р е н іе  м ѣ с т н ы я п р и ч т ъ :  п р о т о іе р е я  М ихаила С т еф а н о в а  и 
п р и ч е т и нк о в ъ .  Дома их ъ  были с н е сен ы  водою . О б ъ  діако- 
нѣ  ж е  в ъ  с іе  в р ем я  не  у п о м и н а е т с я ,— в ъ  т о  в р е м я  п р азд ­
н о е  мѣсто д іак о нск о е  е щ е  не бы ло з а м ѣ щ е н о .

Гдѣ р а зм ѣ с т ил и сь  по т е р п ѣ в ш іе  о т ъ  н а во д н ен ія  п р и ч ет н и ­
к и —н е из в ѣ с т но. Ч то  ж е  к а с а е т с я  до п р о т о іе р е я ,  о н ъ ,  с ъ  
р а з р ѣ ш е нія е п а р х іа л ь на г о ,  з а н я л ъ  н еп о ст р ад авш ій  п о чем у-  
то отъ  н ав о д нен ія  домъ б ы в ш ей  п р о сви р н и  М ар іам н ы  И в а ­
н о вн ы ,  к о т о р ы й  с т о я л ъ  та к ж е  н а  ц ер к о в н о й  зем л ѣ .  Но



о ч ен ь  не долго  п о л ь з о в а л ся  с и мъ домомъ п р о т о іе р е й :  въ  Ію л ѣ  
м ѣ с я ц ѣ  сл ѣ д у ю щ а г о  1 7 8 7  года дом ъ  с е й  с г о р ѣ л ъ  (А р х .  М.
Д. К о н  1 7 8 6  г.  А в г .  26  дня  №  73).

Ц е р к о в ь ,  п о слѣ  п о ст и г ш а г о  е е  у ж а с н а г о  с о б ы т ія ,  не с к о ­
ро п р и ш л а  въ  п р е ж н е е  свое  с о с т о я н і е . — П р а в д а ,  до поло- 
вины  п о в р е ж д е н н а я  т р а п е з а  бы ла  в с к о р ѣ ,  по в о зм о ж н о сти ,  
и с п р авл ен а :  но эти м ъ  только  и о г р ан и ч и л о сь  на п ер вы й   
р а з ъ  у л у ч ш е н іе  ц е р к в и ,  п о т о м у  долго  п р е д ст ав л я л а  она с о ­
бою  п е ч а л ь н ы й  в ид ъ :  т а к ъ  до сам аго  X IX  сто л ѣ т ія  она б ы ­
л а  б е з ъ  к о л о к о л ь н и  и п а п е р т и ,  в хо дъ  ж е  в ъ  н ее  б ы л ъ  
у с т р о е н ъ  ч р е з ъ  у зе н ь к у ю  дверь  с ъ  с ѣ в е р н о й  ст о р о н ы : в се  
эти  отн им ало  у н ея  п р е ж н ія  у до б ство  и к р а с о т у ,  —  не го- 
в о р и м ъ  у ж е  о е я  в н у т р е н н о с т и ,  к о т о р а я ,  б е з ъ  всякаго  сом- 
н ѣ н ія ,  дол ж на  бы ла  п о страдать  та к ж е  о т ъ  и авод нен ія .

В ъ  С ен т я б р ѣ  м ѣ ся ц ѣ  сего  1 7 8 7  года д в у к р ат н о  п о стра-  
д ав ш ій  П р о т о іе р е й  п о дал ъ  о т ъ  своего  лиц а  и о т ъ  лица прп- 
ч е т н и ковъ  тому ж е  П р е о с в я щ е н н о м у  П л а т о н у  п р о ш е н іе  о 
д о зво л ен іи  вы дать  имъ п л а н ы ,  для п о е т р о ен ія  дом овъ . Н а  
се м ъ  п р о ш еніи  п о сл ѣ до в ал а  о т ъ  7 ч и с л а  С е н т я б р я  з а  №  
1 0 3 3  такая  р е з о л ю ц ія  П р е о с в я щ е н н а г о :  „до звол и ть  имъ 
и ст р еб о в ать  п л а н о в ъ  на с т р о е н іе ,  в ъ  то м ъ  п о л о ж е н іи , к а к ъ  
у п р а в а  б л аг о ч и н ія  н а з н а ч и т ъ ,  только  т р е б у я ,  что б ы  не бы ло  
о ч ен ь  бли зко  к ъ  ц е р к в и . "

В с к о р ѣ ,  к а к ъ  видно, по п р и к а зу  П р е о с в я щ е н н а г о ,  в ы ш е ­
у п о м я н у т ы й  Б л а г о ч и н н ы й ,  п р о т о іе р е й  П е т р ъ  А л е к с ѣ е в ъ  ве- 
л ѣ л ъ  п р и х о ж а н а м ъ  Г е о р г іе в с к о й ,  в ъ  Е н д овѣ ,  ц ер кви  и зл о ­
ж ить  на б у м агѣ  о б ст о я т е л ь ст в а  н е с ч а с т ія ,  п о с т и г ш а г о  ц е р ­
ковь  и п р и ч т ъ  н дать  в м ѣ с т ѣ с ъ  т ѣ м ъ ,  з а  п одписом ъ  сво им ъ , 
о б ѣ щ а н іе ,  к ак ъ  т р а п е з у  п о в р е ж д е н н у ю  и сп р ав и т ь ,  т а к ъ  и 
б л а г о с о с т о я н іе  л и ш и в ш и х с я  дом овъ  с в я щ е н н о  ц е р к о в н о -сл у -  
ж п т е л е й о б е з п е ч и т ь .  Б у м а г а  в ъ  т а к о м ъ  р о д ѣ ,  подъ  загл а -  
в іе м ъ :  „ о б ъ я с н е н іе  п р и х о ж а н ъ "  и бы ла  п р е д с т а в л е н а  ими 
Б л а го ч и н н о м у .  В отъ  т о чн ая  с ъ  н е я  к о п ія :  „ В ъ  п р о ш л о м ъ  
1 7 8 6  году ,  п о п р и ч и н ѣ  н е р е д ѣ л к и кам ен наго  м о ст а ,  в в е р х у  
М осквы  рѣ ки  з а г о р о ж е н а  б ы л а  п л о ти н а  и п у щ е н а  вода въ  
г л у б о ч а й ш ій ,  в ы р ы т ы й  по Б а л ч у г у ,  ио близости  ц ер к в и ,  ка- 
н а д ъ ,  въ  к о е м ъ  о н а я ,  по т ѣ с н о т ѣ  мѣста  у с и л и в ш и с ь ,  к о л о ­

к о л ь н ю , у т в е р ж д е н н у ю  связьм и в м ѣ с тѣ  с ъ  т р а п е з о ю ,  до 
о сн о ва н ія  сл ом ала ,  о т ъ  п аден ія  ж е  и р а з р у ш е н ія  он аго  п о ­
м я н у тая  т р а п е з а  до п о л о в и н ы  п о в р е д и л а с ь ,  к о т о р у ю  по си- 
л ѣ  и в о зм о ж н о ст и ,  мы и с п р ав и т ь  о б я з у е м с я .  П р и  оной же 
ц ер к в и  св я щ е н н и к а  с ъ  д ь я ч к о м ъ  и п о н о м а р е м ъ ,  по п р е ж -  
н и м ъ  н а ш и м ъ  п о л о ж е н ія м ъ ,  со д ер ж ать  б у д е м ъ ,  а к ак ъ  свя- 
щ е н н и к ъ  с ъ  д ь я ч к о м ъ  и п о н о м а р е м ъ  к ъ  п ост р о ен ію  не имѣ- 

ю т ъ  м ѣ ст ъ ,  то п ер вы й  и зъ  н и х ъ  м о ж е т ъ  з а н я т ь  б ы в ы х ъ  
п р о с в и р н и ч е с к а г о  и д іак онск аго  стр о ен ій  з е м л ю ,  д ь я ч е к ъ  
ж е  и п о н ом ар ь  м огу тъ  к у п н о  п о стр о и ть ся  на п о р о ж н е м ъ ,  
н а х о д я щ е м с я  при оградѣ , м ѣ с т ѣ . "

С ен тя б р я  2 2  дня бл аго ч и н н ы й  п о д ал ъ  П р е о с в я щ е н н ѣ й -  
ш е м у  П л а т о н у  с ъ  сво ей  ст о р о н ы  и зл о ж е н іе  п о лож ен ія  Ге- 
о р г іев с к о й  ц ер кв и  и при ней  п р и ч т а ,  п ри ч ем ъ  бы ло  п р и ­
л о ж е н о  и „ о б ъ я с н е н іе  п р и х о ж а н ъ " . О т ъ  7 чи сла  октяб ря  
з а  №  1 0 3 8  п о слѣ д овал а  на  п р е д с т а в л е нн о м ъ  бл аго чи н ны м ъ  
до н ес ен іи  т ак а я  р е з о л ю ц ія  П р е о с в я щ е н н а г о :  „П о  сем у  ре -  
зо л ю ц ія  есть  п одъ  №  1 0 3 3  в ъ  р азс у ж д е н іи  с т р о е н ія  (р е з о -  
л ю ц ію  эта  п р и в ед ен а  в ы ш е  нами):  но к а к ъ  зем ли  о к а зы ­
в ае т ся  н едо ст а т о ч н о ,  то  о т ъ  п р и х о ж а н ъ  т р е б о в а т ь ,  чтобы  I  

они зем л ею  хотя  одного  ц е р к о в н и к а  у д о в о л ь с т в о в а л и .“
( И з ъ  д ѣ л ъ  А р х .  М . Д у х :  К о н с . 1 7 8 6  г. А вг. 26  д. №  75).

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А .

Января 27-го дня. Д е н ь  св .  І о а н н а  З л а т о у с т а г о .  В ъ  
П о к р о в с к о й  дом овой ц е р к в и  л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я ­
щ е н н ы й  И г н а т і й  и  в о з л о ж и л ъ  н а б е д р е н н и к ъ  н а  д в у х ъ  свя-

щ е н н и к о в ъ :  С е р п у х о в с к а г о  у ѣ з д а ,  с е л а  Т е м н и  П а в л а  Б о -  
г о л ѣ п о в а  и  М о ж а й с к а г о  с е л а  Е л м а н о х а  Ѳ е о д о р а  О з е р о в а .

Января 28-го, ч е т в е р г ъ .  В ъ  В о з н е с е н с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ 
л и т у р г ію  и о т п ѣ в а н іе  и г у м е н і и П а и с іи  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я ­
щ е н н ы й  Л е о н и д ъ .

Января 29-го. Д е н ь  п р а з д н о в а н і я  Т р е х ъ  в с е л е н с к и х ъ  с в я ­
т и т е л е й  и у ч и т е л е й . Въ  х р а м ѣ  П р е п о д о б н а г о  С е р г і я  ч у д о ­
т в о р ц а ,  ч т о  в ъ  В ы с о к о п е т р о в с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ ,  л и т у р г і ю  
и  о т п ѣ в а н іе  і е р о м о н а х а  Р а ф а и л а  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я щ е н ­
н ы й  И г н а т ій .

Января 31-го дня, недѣля мясопустная. В ъ  В о з н е с е н ­
с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ ,  в ъ  х р а м ѣ  С в .  В е л и к о - м у ч е н и ц ы  Е в а -  
т е р и н ы  б о ж е с т в е н н у ю  л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я щ е н -  

1 н ы й  И г н а т і й ,  р у к о п о л о ж и в ш ій  д в у х ъ  с т а в л е н и к о в ъ :  в ъ  с в я -  
) щ е н н и к а  в ъ  г о р о д ъ  Д м и т р о в ъ  и  в ъ  д іа к о н а  в ъ  П о к р о в ­

ской  ц е р к в и ,  ч т о  в ъ  К о л о м н ѣ .— В и к т о р а  Р а д у г и н а ,  о к о н -  
ч и в ш а г о  к у р с ъ  в ъ  М осковской  с е м и н а р іи .

Праздникъ Сріьтенія Господня и царскій день. В ъ  У с п е н -  
ск о м ъ  со б о р ѣ  с о в е р ш а л ъ  б о г о с л у ж е н іе  П р е о с в я щ е н н ѣ ш ій  
К и р и л л ъ ,  М и т р о п о л и т ъ  П а л ь м и р с к ій  ( и з ъ  А н т іо х ій с к о й  
П а т р і а р ш е й  о б л а с т и ) .  Н а  С а в в и нс к о м ъ  подворьѣ  с о в е р ­

ш а л ъ  б о г о с л у ж е н іе  П р е о с в я щ е н н ѣ й ш і й  Л е о н и д ъ .  В ъ  В ы ­
с о к о п е т р о в с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ  л и т у р г і ю  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я ­
щ е н н ы й  И г н а т і й  и рукп оложиль  в ъ  д і а к о н а  к ъ  церкви 
н а  Д о р о г о м ил о в с к о м ъ  к л а д б и щ ѣ  с т у д е н т а  В и ѳ а н с к о й  д. се- 
м и н а р іи  М и х а и л а  С о к о л ь ск а г о .

Февраля 5-го. Н а  С а в в и н с к о м ъ  п од в о р ь ѣ  с о в е р ш а л ъ  л и -  
т у р г ію  П р е о с в я щ е н н ы й  Л е о н и д ъ  и р у к о п о л о ж и л ъ  в ъ  д і а -  
к о н а  к ъ  А л е к с а н д р о н е в с к о й  ц е р к в и ,  ч т о  в ъ  домѣ М о с к о в -  
с к а г о  г е н е р а л ъ  г у б е р н а т о р а .

Февраля 4-го. В ъ  В ы с о к о - п е т р о в с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ  с о в е р ­
ш а л ъ  л и т у р г ію  П р е о с в я щ е н н ы й  И г н а т і й  и  п о с в я т и л ъ  
с т у д е н т а  В и ѳ а н с к о й  с е м и н а р і и  П а в л а  П а р у с н и к о в а  в ъ  
д іа к о н а  к ъ  В о с к р е с е н с к о й  ц е р к в и ,  ч т о  в ъ  П л ѣ н и ц а х ъ ,  п р и  
А н д р е е в с к о й  б о г а д ѣ л ь н ѣ .

Н а  м ѣ с т о  и г у м е н і и  А л е к с ѣ е в с к а г о  м о н а с т ы р я  п е р е в е д е ­
н а  И г у м е н і я  С т р а с т н а г о  м о н а с т ы р я  А н т о н ія ,  а  в ъ  С т р а ­

с т н ы й  н а з н а ч е н а  и з ъ  Б о р о д и н с к а г о  М о ж а й с к а г о  м о н а с т ы ­
р я  м о н а х и н я  В а л е р і я ,  с ъ  в о з в е д е н іе м ъ  в ъ  с а н ъ  и г у м е н і и .

Т а к ъ  к а к ъ  п р а з д н и к ъ  с в .  А л е к с ія  М и т р о п о л и т а  М о- 
ск о в с к а г о  п е р е н о с и т с я  с ъ  п я т н и ц ы  п е р в о й  н ед ѣ л и  н а  с у б ­
б о т у :  т о  в ъ  п я т н и ц у  д о л ж н а  б ы т ь  о т п р а в л е н а  о б ы ч н а я  

с л у ж б а ,  п о л о ж е н н а я  в ъ  т о т ъ  д е н ь  св . М е л е т і ю ,  а р х і е п и  
ск о п у  А н т і о х ій с к о м у .

На второй недѣлѣ в е л и к а г о  п о с т а в ъ  ч е т в е р г ъ  1 8  го  Ф е в ­

р а л я ,  д о л ж н а  б ы т ь  с о в е р ш е н а  л и т у р г ія  П р е ж д е о с в я щ е я н ы х ъ  
Д а р о в ъ  и п а н и х и д а  о у п о к о е н іи  п р е с т а в я в ш а г о с я  в ъ  сей 
д ен ь  Г о с у д а р я  И м п е р а т о р а  Н и к о л а я  П а в л о в и ч а .

Въ пятницу 49-го февраля, в ъ  В ы с о к о т о р ж е с т в е н н ы й  д е н ь  
в о с ш е с т в і я  н а  п р е с т о л ъ  Е г о  В е л и ч е с т в а ,  л и т у р г і я  св .  І о а н -  

н а  З л а т о у с т а г о  -съ  в е ч е р н е ю  н а ч и н а е т с я  въ 40 часовъ, к а к ъ  
в ъ  п р а з д н и к ъ  Б л а г о в ѣ щ е н ія .

И З В Ѣ С Т И Я  И  З А М Ѣ Т К И .
В ѣ с т и  о  г .  Г а ѳ е р л и .

К о н с т а н т и н о п о л ь с к ій  к о р р е с п о н д е н т ъ  г а з е т ы  Голосъ со -  
о б щ а е т ъ  н ѣ с к о л ь к о  с в ѣ д ѣ н ій  о с у д ь б ѣ  н а ш е г о  е д и н о в ѣ р ц а ,  
а н г л и ч а н и н а  Г а ѳ е р л и ,  и з в ѣ ст н а г о  ч и т а т е л я м ъ  н а ш е й  г а ­
з е т ы .  В ъ  кон ц ѣ  п р о ш е д ш а г о  г о д а  о н ъ  о т п р а в и л с я  в ъ  К о н ­
с т а н т и н о п о л ь ,  ч т о б ы  п р и н я т ь  х и р о т о н ію  с в я щ е н с т в а  о т ъ  
к о н с т а н т и н о п о л ь с к а г о  п а т р і а р х а .  П а т р і а р х ъ  н а з н а ч и л ъ  
п о с в я т и т ь  его  в ъ  д е н ь  Р о ж д е с т в а  Х р и с т о в а .  В с е  у ж е  бы л о



п р и г о т о в л е н о  для э т о г о  т о р ж е с т в а ,  к а к ъ  в д р у г ъ  п а т р і а р х ъ  
п о т р е б о в а л ъ  о т ъ  Г а ѳ е р д и  б у м а г ъ ,  в о п е р в ы х ъ  о т ъ  его  
р о д с т в е н н и к о в ъ  и  ж е н ы  о с о г л а с іи  и х ъ  н а  т а к о й  посту-  
п о к ъ  с у п р у г а  и  р о д и ч а ;  в о - в т о р ы х ъ  о т ъ  п а с т в ы  е г о ,  к о ­
т о р а я  п и с ь м е н н о  о б я з а л а с ь  с о д е р ж а т ь  н а  с в о й  с ч е т ъ  бу-  
д у щ а г о  і е р е я  с в о е г о  и  ц е р к о в ь .  Г а ѳ е р л и  п и с а л ъ  в ъ  Б и р -  
м и н г а м ъ  п не  с о м н ѣ в а л с я  в ъ  н е м ед л ен н о й  п р и с ы л к ѣ  т р е -  
б у е м ы х ъ  д о к у м е н т о в ъ ;  но  в р е м я  ш л о ,  а  о н и  н е  п о л у ч и ­
л и с ь .  О к а з а л о с ь ,  что  а н г л і й с к ій  п о с о л ъ  у с п ѣ л ъ  у б ѣ д и т ь  
п а т р і а р х а ,  ч т о  п р а в о с л а в н ы й  Г а ѳ е р л и  с т р а д а е т ъ  н е р в а м и ,  
п о п р о с т у  с у м а с ш е д ш і й ,  ч т о  в е л и к ій  с т ы д ъ  б у д е т ъ  ц е р к в и  
к о н с т а н т и н о п о л ь с к о й ,  е с л и  э т о  с у м а с ш е с т в і е  о к а ж е т с я  я в -  
н ы м ъ  п о с л ѣ  д о с т и ж е н ія  „ с у м а с б р о д н ы х ъ "  ж е л а н ій  с у б ъ ­
е к т а ,  д а  к с т а т и  и  а н г л ій с к о е  п р а в и т е л ь с т в о  п о с м о т р и т ъ  
н а  э т о  д ѣ й с т в іе  п а т р і а р х а  н е  с о в с ѣ м ъ  р а в н о д у ш н о  и  п р .  
Б ѣ д н ы й  Г а ѳ е р л и ,  п р і ѣ х а Е ш і й  в ъ  К о н с т а н т и н о п о л ь  и м ен н о  
д л я  п о с в я щ е н ія  и  п р и н я т і я  і е р е й с к а г о  с а н а  и з ъ  р у к ъ  п р е ­
е м н и к а  а п о с т о л о в ъ ,  п р о в о д и л ъ  дн и  з а  д н я м и  в ъ  о ж и д ан іи ;  
о н ъ  з н а л ъ ,  ч т о  а н г л ій с к о е  п р а в и т е л ь с т в о  н е  б у д е т ъ  спо- 
с п ѣ ш е с т в о в а т ь  е м у  в ъ  з а д у м а н н о м ъ  д ѣ л ѣ ,  но  п о  с в о ей  
в ѣ р о т е р п п м о с т и , не  с т а н е т ъ  и п р е п я т с т в о в а т ь  е м у .  К а к ъ  
ж е м о г ъ  о н ъ  п р е д п о л а г а т ь ,  что  а н г л ій с к ій  п о с о л ъ  н и зой -  
д е т ъ  до к л е в е т ы  в ъ  д ѣ л ѣ  н е п о л и т и ч е с к о м ъ ?  К ъ  с ч а с т ь ю  
б у д у щ а г о  п р а в о с л а в н а г о  а н г л і й с к а г о  і е р е я ,  в ъ  н е м ъ  п ри -  
н я л ъ  у ч а с т і е  ( х о т я  оф и ц іо зн о е )  р у с с к і й  п о с о л ъ  и  д о к а з а л ъ  
п а т р і а р х у  Г р и г о р ію ,  ч т о ,  для  у д о с т о в ѣ р е н ія  п р а в о с л а в н о й  
ц е р к в и  в ъ  р а з у м н о м ъ  п с п о в ѣ д а н іи  в ѣ р ы ,  Г а ѳ е р л и  сл ѣ д у е т ъ  
п р о э к з а м е н о в а т ь  в ъ  п р а в и л а х ъ  ц е р к в и ,  д о г м а т а х ъ  в ѣ р ы  
и з н а н іи  с в я щ е н н а г о  п и с а н іи .  С о б р а л с я  г р е ч е с к ій  си но д ъ  
и  в ъ  п р и с у т с т в і и  п а т р і а р х а ,  Г а ѳ е р л и  в ы д е р ж а л ъ  э к з а м е н ъ  
п о  в с ѣ м ъ  п у н к т а м ъ ,  п о р а з и в ъ  с в о и х ъ  э к з а м е н а т о р о в ъ  п р а ­
в и л ь н ы м и о т в ѣ т а м и и  р а з с у ж д е н ія м и  л о г и ч н ы м и .

П о к а ,  дѣло  Г а ѳ е р л и  и д е т ъ  н а  л а д ъ ,  и ,  в ѣ р о я т н о ,  в ъ  

с к о р о м ъ  в р е м е н и  я  о п и ш у  в а м ъ  п о др обн о  п о с в я щ е н іе  е г о ,  
д о л ж е н с т в у ю щ е е  п р о и з о й т и  в ъ  п а т р і а р х а т ѣ  и з ъ  р у к ъ  с а - 

м ого  в с е л е н с к а г о  п а т р і а р х а .  М н ѣ  р а з с к а з ы в а л и ,  ч т о  в ъ  
д е н ь  н о в а г о  г о д а ,  з а  л и т у р г і е й ,  в с ѣ  п р и с у т с т в о в а в ш іе  в ъ  
ц е р к в и  р у с с к а г о  п о с о л ь с т в а  б ы л и  т р о н у т ы  до г л у б и н ы  
д у ш и  не о ж п д а н н ы м ъ  для н п х ъ  я в л е н іе м ъ .  П ослѣ  в о з г л а с а  
„ с о  с т р а х о м ъ  Б о ж і и м ъ  и  в ѣ р о ю  п р и с т у п и т е " , Г а ѳ е р л и  по- 
д о ш е л ъ  к ъ  ч а ш ѣ ,  п р и г о т о в л я я с ь  п р и н я т ь  св .  п р и ч а щ е н іе ;  
р а с к р ы в ъ  к н и г у ,  о н ъ  п р о ч е л ъ  н а  а н г л і й с к о л ъ  я з ы к ѣ  м о ­

л и т в у  п р е д ъ  п р и ч а щ е н і е м ъ  св .  т а й н ъ  г о л о со м ъ  т и х и м ъ ,  
до т о г о  п р о н и к н у т ы м ъ  в ѣ р о ю ,  что  в сѣ  п р и с у т с т в о в а в ш іе  
н е в о л ь н о  п р е к л о н и л и  г о л о в у  и п о м о л и л и с ь  з а  э т о г о  н о в а г о  
б р а т а  в о  Х р и с т ѣ ,  и с п о в ѣ д а ю щ а г о  С п а с и т е л я  н а  ч у ж д о м ъ  
п р а в о с л а в н ы м ъ  я з ы к ѣ .  П о до ст и ж ен іи  с в о е го  ж е л а н і я ,  т .  
е .  п о  п о л у ч е н іи  і е р е й с к а г о  с а н а ,  Г а ѳ е р л и  с о б и р а е т с я  н е ­
м е д л ен н о  в ы ѣ х а т ь  и з ъ  К о н с т а н т и н о п о л я ,  ч р е з ъ  О д ес су ,  
К і е в ъ  и М о ск в у  д о б р а т ь с я  до П е т е р б у р г а ,  г д ѣ  б у д е т ъ  п р о ­
с и т ь  о ч е с т и  п р е д с т а в и т ь с я  Г о с у д а р ю  И м п е р а т о р у ,  Г о с у -  
д а р ы н ѣ  И м п е р а т р и ц ѣ , и  л и ч н о  п о б л а г о д а р и т ь  И х ъ  В е л и ­
ч е с т в а  з а  дан н о е  е м у  п о с о б іе  дл я  с о о р у ж е н ія  п р а в о с л а в ­

н а г о  х р а м а  в ъ  Б и р м и н г а м ѣ ,  п л а н ъ  к о т о р а г о  Г а ѳ е р л и  п р ед-  
с т а в и л ъ  у ж е  с в я т ѣ й ш е м у  с у н оду . Н а д н я х ъ  м н ѣ  п р и ш л о с ь  
п о з н а к о м и т ь с я  съ  Г а ѳ е р л п  и б е с ѣ д о в а т ь  с ъ  н и м ъ ;  е м у  л ѣ т ъ  
4 0 ;  в и д ъ  е г о  к р о т к ій ,  х а р а к т е р ъ  в е с е л ы й ,  н и ч е г о  н а т я н у -  
т а г о ,  н и  м а л ѣ й ш а г о  х а н ж е с т в а ,  э т о — ч е л о в ѣ к ъ  и с к а в ш і й  
и  д ѣ т с к и  р а д у ю щ ій с я  своей  н а х о д к ѣ ,  ж е л а ю щ ій  п о д ѣ л и т ь с я  
е ю  с ъ  св о и м и  с о о т е ч е с т в е н н и к а м и ;  в с ѣ  е г о  з н а ю щ іе  р а ­
д у ю т с я  ск о р о м у  д о с т и ж е нію его  с т р е м л е н ій  и ж е л а ю т ъ  е м у  

у с п ѣ х а  в ъ  з а д у м а н н о м ъ  и  с ъ  1 8 5 6  г о д а  о б д у м ы в а е м о м ъ  
п р е д п р ія т іи .

К о н с т а н т и н о п о л ь с к і й  к о р р е с п о н д е н т ъ  Московскихъ Вѣдо-

мостей со о б щ а е т ъ ,  ч т о  Г .  Г а ѳ е р л и ,  с п и с а в ш и с ь  с ъ  с в о е ю  
ж е н о й  и с ъ  п р и х о ж а н а м и  с в о ей  ц е р к в и ,  д о с т а в и л ъ  п а т -  
р і а р х у  т р е б у е м ы е  и м ъ  д о к у м е н т ы  и б ы л ъ  1 0 - г о  я н в я р я  
р у к о п о л о ж е н ъ  в ъ  д іа к о н а  п р е о с в я щ е н н ы м ъ  В а с и л і е м ъ ,  м и -  
т р о п о т и т о м ъ  а н х іа л ь с к и м ъ .  Я н в а р я  3 0 -г о ,  в ъ  д ен ь  Т р е х ъ  
с в я т и т е л е й ,  е го  р у к о п о л о ж и т ъ  в ъ  с а н ъ  с в я щ е н н и к а  с а м ъ  
п а т р і а р х ъ .  Д о  т о г о  в р е м е н и  о т е ц ъ  Г а ѳ е р л и  б у д е т ъ  о б у ч а т ь ­
с я  п о р я д к у  с в я щ е н н о д ѣ й с т в ія .  О н ъ  с л у ж и т ъ  н а  а н г л ій -  
с к о м ъ  я з ы к ѣ .  З а м ѣ ч а т е л ь н о ,  ч т о  п а с т о р ъ  к а п е л л ы  з д ѣ ш -  
н я го  а н г л ій с к а г о  п о с о л ь с т в а ,  б е з у с п ѣ ш н о  с т а р а в ш і йся  о т ­
к л о н и т ь  п а т р і а р х а  о т ъ  р у ко п о л о ж ен ія  г .  Г а ѳ е р л и ,  в зд у -  
м а л ъ  н а к о н е ц ъ  с д ѣ л а т ь  ч р е з ъ  м ѣ с т н ы я  г а з е т ы  в о з р а ж е -  
н іе  н а  с іе  р у к о п о л о ж е н іе ,  п р е д с т а в л я я  е г о  н е с о г л а с н ы м ъ  
с ъ  а п о с т о л ь с к и м и  п р а в и л а м и .

Православный храмъ въ Прагѣ.
Н е л ь з я  и с к р е н н о  н е  п о р а д о в а т ь с я ,  ч т о  и д е я  н р а в с т в е н -  

н а г о  е д и н е н ія  меж ду  в с ѣ м и  с л а в я н а м и ,  т а к ъ  д а в н о  с о з н а ­

в а е м а я у  н а с ъ  и т а к ъ  ж и в о  в ы р а з и в ш а я с я  в ъ  п р іѣ з д ъ  
и х ъ  в ъ  Р о с с ію  в ъ  1 8 6 7  г . ,  н е  з а м е р л а  с ъ  о т г о л о с к а м и  
т ѣ х ъ  п р е к р а с н ы х ъ  р ѣ ч в й ,  к о т о р ы м и  о б м ѣ н я л и с ь  меж ду с о ­
б о ю ,  к а к ъ  д у х о в н ы е  т а к ъ  и с в ѣ т с к іе  п р е д с т а в и т е л и  с л а ­

в я н с к и х ъ  н а р о д н о с т е й .  И з ъ  н а ш е й  п е р в о п р е с т о л ь н о й  с т о ­
л и ц ы ,  гдѣ  в п е р в ы е  в ъ  н е б о л ь ш о м ъ ,  но в ы с о к о о б р а з о в а н -  
н о м ъ  к р у ж к ѣ  в о з н и к л а  т а к а я  и д е я ,  гдѣ  в о т ъ  у ж е  б о л ѣ е  
1 3  л ѣ т ъ  о т к р ы т о  п р о я в л я е т ъ  св о ю  м н о го п д о д н у ю  д ѣ а т е л ь -  
н о с т ь  С л а в я н с к ій  Б л а г о т в о р и т е л ь н ы й  К о м и т е т ъ ,  и с х о д и т ъ  
д р у г о е  д об рое  н а ч и н а н іе  в ъ  и н т е р е с а х ъ  В с е с л а в я н с к а г о  
е д и н е н ія .  Н ѣ к о т о р ы е  и з ъ  ч л е н о в ъ  С л а в я н с к а г о  К о м и т е т а  
п р е д п о л о ж и л и  п р и с п о с о б и т ь  н ед а в н о  у с т у п л е н н ы й  Д у м о ю  
го р о д а  П р а г и  к о с т е л ъ  св .  Н и к о л а я  к ъ  у с т р о й с т в у  в ъ  н е м ъ  
п р а в о с л а в н а г о  х р а м а .  Т р у д ы  п о  э т о м у  д ѣ л у  п р и н я л ъ  н а  

с еб я  о д и н ъ  и з ъ  п о ч е т я ѣ й ш и х ъ  г р а ж д а н ъ  М о с к в ы ,  г л а с н ы й  
н а ш е й  Д у м ы ,  г р а фъ  А л е к с е й  Е в г р а фо в и ч ь  К о м а р о в с к і й ,  
п о ж е р т в о в а в ш ій  н а  п р а в о с л а в н ы й  п р а ж с к ій  х р а м ъ  1 ,0 0 0  

р у б л е й .  Е г о  п р и м ѣ р у  п о с л ѣ д о в а л и и  д р у г іе ,  т а к ъ  ч т о  в ъ  
н а с т о я щ е е е  в р е м я  в к л а д ы  о т ъ  о б щ е с т в е н н о й  б л а г о т в о р и ­
т е л ь н о с т и  н а  э т о т ъ  п р е д м е т ъ  д о х о д я т ъ  до 1 1 , 5 9 8  р .  25  к. 
(М о ск .  В ѣ д .  №  1 9 ) ,  З а я в л я я  о б ъ  э т о м ъ  н а  с т р а н и ц а х ъ  
Е п а р х .  В ѣ д о м о с т е й ,  м ы  у в ѣ р е н ы ,  что  о т р а д н а я  в ѣ с т ь  о 
и м ѣ ю щ е м с я  к р а с о в а т ь с я  в ъ  с т о л и ц ѣ  Ч е х і и ,  к о н е ч н о ,  до- 
с т о й н о м ъ  п р а в о с л а в іи  х р а м ѣ ,  в ъ  в и д у  в е л и к о л ѣ п н а го  
П р а ж с к а г о  п а м я т н и к а  К и р и л л у  и М еѳ о д ію ,  в с т р ѣ т и т ь  о с о ­
б ен н ое  с о ч у в с т в іе  меж ду л и ц а м и  п р а в о с л а в н а г о  д у х о в е н ­
с т в а ;  оно п о д д е р ж п т ъ  д об рое  н а ч и н а н іе  и  п р и н о ш е н ія м и  
н а  н о в ы й  х р а м ъ  и осо бен н о  в о з б у ж д е н іе м ъ  к ъ  т о м у  др у -  
г и х ъ  *).

П р и  в о з н и к ш е м ъ  в ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я  в ѣ р о и с п о в ѣ д н о м ъ  
дви ж ен іи  м еж ду  ч е х а м и  к ъ  п е р е х о д у  в ъ  п р а в о с л а в іе  не  
н а п о м н и т ъ  ли  п р а ж с к ій  х р а м ъ  и  в с е м у  ч е ш с к о м у  н а р о д у
о его  п р а в о с л а в н ы х ъ  п р о с к ѣ т и т е л я х ъ ,  св .  М еѳод іѣ  и  К и - 
р и л л ѣ ?  Н е  п р о н и к н е т ъ  л и  с н о в а  в ъ  его  с о зн а н іе  у ч е н іе  
в о с т о ч н а г о  п р а в о с л а в ія ,  к о т о р о е  о н ъ  и с п о в ѣ д ы в а л ъ ?  Н е  
в о с к р е с и т ъ  л и  в ъ  его  п а м я т и  в е л и ч е с т в е н н у ю  С л а в я н с к у ю  

л и т у р г ію ,  к о т о р у ю  о н ъ  п ѣ л ъ  и Ч а ш у  Е в х а р и с т і и ,  з а  к о ­
т о р у ю  о н ъ  в с л ъ ,  т а к ъ  до л го  б о р ь б у  п р о т и в ъ  н ѣ м е ц к а г о  к а ­
т о л и ц и зм а ?  О ,  есл и  б ы  н о в ы й  с о з и д а е м ы й  х р а м ъ  с т а л ъ

*) Ж елаю щ іе м о гу тъ  присы лать  свои  п о ж ер тво ван ія  н а  имя предсѣ- 
дателя М осковской ком миссіи  по у стр о й ст в у  р у сск о й  п равосл . ц еркви  
в ъ  П рагѣ : М. П . П огоди н а (Дѣвичье поле, свой д о м ъ ), чл ен о въ  Ком- 
миссіи: гр . А . Е . К ом аровскаго  (Я ки м ан ка, свой дом ъ), И . И . Ч е т в е ­
р и к о в а  (Троицы  в ъ  С ы р о м ят н и к а х ъ , евой  дом ъ), И . А . Л ям ина (О р ­
д ы н к а , свой  домъ) и И . С . А к с а к о в а  (В озд ви ж ен ка , домъ А за н ч ев - 

скаго ).



центромъ великаго религіознаго единенія между всѣми за­

падными славянами, а вмѣетѣ съ тѣмъ наглядно указы- 

валъ и всему западу Европы, что „свѣтъ на Востокѣа.

О. Н — скій.

Фактъ изъ педашическо пастырской деятельности сель- 
скаго священника.

Призваніе свящеыно-служателя состоитъ главнымъ 

образомъ въ томъ, чтобы руководить человѣка къ его 

вѣчному спасенію; но какъ земная жизчь должна слу- 

жить приготовленіемъ къ вѣчной жизни, то необходимо 

священнослужителю развить человѣка, дать ему созна­

тельное пониманіе своего земнаго существованія. Эле­

ментарное образованіе, хриетіаыское воспитаніе болѣе 

всего содѣйствуютъ этой цѣли. Вотъ почему всегда и 

вездѣ, во всѣхъ христіанскихъ обществахъ, духовен­

ство первое было поборникомъ образованія. Не удиви­

тельно, что и у насъ первыми насадителями народна- 

го образованія сдѣлались духовные; подъ ихъ руковод- 

стьомъ образовались народныа школы.

Въ одной изъ такихъ школъ священникъ занимался 

оЛученіемъ грамотѣ ио методу Главинскаго, очень упо­

требительному въ нынѣшнихъ школахъ. Крестьяне, не 

понимавшіе дѣла, стали брать взъ школы мальчиковъ 

на томъ оспованіи, что будто бы ихъ только и учатъ тамъ 

о волкахъ, да о лисицахъ. Желая доказать противное, 

священникъ въ день праздника Введенія во храмъ Пр. 

Богородицы, въ обычное время для сказыванія поученій, 

обратился къ народу съ вопросомъ: „не угодно ліі выслу­

шать значеніе настоящаго праздника?11 Всѣ безъ со- 

мнѣнія согласились. Тогда священникъ вызвалъ уче­

ника, мальчика 10 ти лѣтъ, и просилъ его разсказать 

исторію праздника. Мальчикъ разсказалъ вѣрно и ошибся 

только въ одномъ словѣ. Кто-то изъ дѣтей разсмѣялся, но 

ошибка поправлена и всѣ остались довольны, убѣдясь 

на онытѣ, чему учатъ ихъ въ школѣ. Нѣкоторые го­

ворили: „нынѣ дѣти знаютъ то, чего никогда не знали 

отцы.(,і

Повидимому все шло обыкновеннымъ порядкомъ и 

нужно было благодарить мѣстнаго священника за его 

заботы о дѣтяхъ и о своей паствѣ. Не такъ случилось 

на самомъ дѣлѣ! 16 го декабря минувшаго года послѣ 

обыкновенна™ обзора въ церкви, при собраніи причта, 

от. благочинный дѣлаетъ выговоръ настоятелю за то, 

что онъ спросомъ мальчика въ церкви сдѣлалъ соблазнъ, 

такъ какъ произошелъ смѣхъ при ошибочномъ отве­

те ученика. За тѣмъ подозрѣвая Фактическое изложе­

ние самаго праздника, о. благочинный заставилъ при- 

ходскаго дьячка повторять то, что разсказываіъ^маль- 

чикъ. Дьячокъ исполнилъ праказаніе и новторилъ все 

вѣрно и даже съ текстомъ. Что было далѣе, мы не 

знаемъ, но ожидаемъ всего отъ такого усерднаго рев­

нителя народнаго образованія.

М ы  передали Фактъ очень недавній, не изъ пустаго 

вразднословія, а въ видахъ того страннаго пониманія 

обязанностей священника, какое здѣсь выказывается. 

Чедовѣкъ, который торжественно совершаетъ св. Тай­

ны, который блюдетъ всю строгость исполненія своихъ 

духовныхъ обязанностей, не можетъ въ томъ же хра- 

мѣ, предложить своимъ духовнымъ дѣтямъ образецъ 

пониманія ихъ дѣтьми значснія праздника изъ опасенія

что ребенокъ можетъ ошибиться и вызвать сдержанный 

смѣхъ предстоящихъ дѣтей

Во многихъ епархіхъ, и особенно мы можемъ ука­

зать на храмъ св. Георгія въ К^лугѣ, совзршаются 

подобный бесѣды съ дѣтьми. Въ Георгіевскомъ храмѣ 

почтенный священникъ, о. Извѣковъ постоянно, въ про- 

долженіи уже нѣсколькихъ лѣтъ, трудится въ храмѣ 

надъ религіознымъ образованіемъ дѣтей своего прихо­

да. Временемъ занятій назначено время послѣ бого- 

служенія часъ 1-5 или 2 й по полудни. Напомнимъ и 

другой Фактъ. Высокопреосвященный Иннокентій, быв­

ш и  еще приходскимъ священнослужителемъ въ Иркут- 

скѣ, началъ свою дѣятельность обучѳніемъ дѣтей изъ 

своего прихода въ храмѣ, собирая ихъ до начала бо- 

гослуженія.

Безъ всякаго сомнѣнія, каждый изъ трудившихся 

надъ религіознымъ образованіемъ дѣтей не разъ встрѣ- 

чалъ ошибки отъ своихъ маленькихъ слушателей, но 

нисколько не стѣснялся ихъ поправкою и никакъ уже 

не прекращалъ черезъ то своихъ благотворныхъ за 

нятій. Храмъ служитъ не только мѣстомъ для молит­

вы, но и для обученія народа евангельскимъ истинамъ 

великаго Учителя. В. В.

27-го января 1871.

Отъ р е д . Обученіе истинамъ религіи дѣтей въ хра- 

мѣ весьма ягелательно, но не во время литургіи. Сколь­

ко мы знаемъ, такое обученіе происходитъ или до на­

чала Божественной службы, или по окончаніи ея, или 

назначается извѣстный часъ, въ который дѣти соби­

раются въ церковь, наир, въ 2 часа пополудни и друг. 

Священникъ, о которомъ идетъ рѣчь въ замѣткѣ, взду- 

малъ произвести экзаменъ ученикамъ въ то время, 

когда еще литургія не была окончена и о. благочин­

ный сдѣлалъ законно, если замѣтилъ ему о неблаговре- 

менности такого экзамена. Что же касается до другаго 

рода замѣчаній о. благочиннаго, то мы согласны съ 

авторомъ замѣтки и видимъ въ такомъ родѣ дѣйство 

ванія излишекъ усердія. Фактическую достовѣрность 

разсказаннаго въ замѣткѣ мы оставляемъ на ответ­

ственности автора замѣтки.

Православные храмы въ Лапландіи.
—  Изъ Архангельской губерніи пишѵтъ въ „ІІравиг. 

Вѣст.а, что 17 декабря 1870 года, совершено было освя- 

щеніе построенной въ нагорной частя Лаплаидіи, въ 60-ти 

верстахъ отъ г. Колы, при озерѣ Ното, церкви. Мѣсто, 

избранное иодъ эту церковь— то самое, на которомъ пре­

подобный ТриФонъ Печерскій крестилъ лоиарекпхъ роди­

чей, живущихъ на Иотѣ и р. Туломѣ. При освященіи 

церкви присутствовало много лопарей, прихожанъ этой 

церкви. По окончапіи празднованія, иослѣдовавшаго за 

освященіемъ церкви, лоиари изъявили желаніе присылать 

къ священнику 5 мальчиковъ для обучевія грамотѣ. Въ 

настоящее время въ Лаиландіи ностроеиы уже три церкви 

въ разныхъ концахъ тундры, на самыхъ сборныхъ пунк- 

тахъ лопарай. Съ открытіемъ при церквахъ приходскихъ 

училищъ, съ распространеніемъ грамотности и полезныхъ 

зианій въ быту лопарей, можио иолагать, что они сгруп­

пируются около церквей своихъ, а со временемъ п совер­

шенно оставятъ свое бродяжничество, за которое такъ у- 

порно держались доселѣ._________________________________________

При семь прилагается полЛистъ постановленій и распоряженій правительства.



о з н а ч е к н о м ъ  с б о р н и к ѣ  Г е й г о л ь д а ,  н е  у п о м и н а я ,  о т к у д а  

о н ъ  ее  з а и м с т в о в а л ъ .
Б а к м е й с т е р ъ  в ъ  св о ей  и с т о р и ч е с к о й  б и б л іо т е к ѣ  4) с р а -  

в н и в а е т ъ  э т и  с т а т ь и  и м е н н о  в ъ  т о м ъ  м ѣ с т ѣ ,  г д ѣ  г о в о р и т ­
ся  о ч л е н а х ъ  в н о в ь  с о зд а н н а г о  С т н о д а .  Б о т ъ  и х ъ  содер- 
ж а н іе .

„ М еж ду  в с ѣ м и  ч л е н а м и ,  говоритъ мой авторъ, н е  б ы л о  
ни о дн ого ,  к о т о р ы й  б ы  не з а с л у ж и в а л ъ  с в о е го  м ѣ с т а ,  но 
к а ж д ы й  к р о м ѣ  т о г о  и м ѣ л ъ  с в о и  з а м ѣ ч а т е л ь н ы я  о со б е н н о ­
с т и .  О д и н ъ  б ы л ъ  з н а т о к о м ъ  и н о с т р а н н ы х ъ  я з ы к о в ъ ;  д р у ­
го й  п у т е ш е с т в о в а л ъ  и о зн а к о м и л с я  с ъ  ц е р к о в н ы м ъ  у с т р о й -  
с т в о м ъ  д р у г и х ъ  с т р а н ъ .  Т р е т ій  в е л и к и м ъ  п р и л е ж а н іе м ъ  
д о с т и г ъ  з н а ч и т е л ь н а г о  в л ія н ія  в ъ  у п р а в л е н і и  св о ей  с о б ­
с т в е н н о й  ц е р к в и .  Ч е т в е р т ы й  б ы л ъ  и с к у с е н ъ  в ъ  п о л и т и к ѣ  
г р е ч е с к и х ъ  п а т р і а р х о в ъ .  П я т ы й  в л а д ѣ л ъ  в ъ  в ы с ш е й  с т е ­
п е н и  м н о ги м и  и з ъ  э т и х ъ  о с о б е н н о с т е й .  О дни  б ы л и  о с т р о ­
у м н ы ,  у ч е н ы ,  у с л у ж л и в ы ,  д р у г іе  в ъ  ч р е з в ы ч а й ^ о м ъ  у в а -  
ж ен іи  у  н а р о д а ,  одни  с к р о м н ы ,  у м н ы  и  о с т о р о ж н ы ,  дру -  
г іе  с м ѣ л ы  и  п р е д п р іи м ч и в ы .  Н о  г л а в н ы м ъ  д в и г а т е л е м ъ  
в с е й  м а ш и н ы  б ы л а  с и л а  П е т р а ,  г л а в н о ю  п р у ж и н о й  — его  
г е н ій .  Н е л ь з я  б ы л о  б о я т ь с я ,  ч т о б ы  э т и  д в и ж е н ія  б ы л и  

п р е р в а н ы ,  ч т о б ы  ч а с т и  р а с п а л и с ь "  5).
В ъ  э т о м ъ  о п и с а н іи  мы  в и д и м ъ  н е  одни  о б щ ія  д остои н ­

с т в а ,  но и  т ѣ  с п е ц і а л ь н ы я  к а ч е с т в а ,  к о т о р ы й  о т л и ч а л и  
ч л е н о в ъ  п е р в а г о  с о б р а н ія  С у нода. С т о  п я т и д е с я т и л ѣ т н я я  
ж и зн ь  э т о г о  п о с т о я н н а г о  с о б о р а  и д ѣ я т е л ь н о с т ь  его і е р а р -  
х о в ъ  з а с л у ж и в а е т ъ  в н и м а н ія  и и з у ч е н ія .

М о с к в а  б ы л а  п е р в о н а ч а л ь н ы м ъ  м ѣ с т о м ъ  п р е б ы в а н ія  
Су н ода .  З д ѣ с ь  н а ч а л а с ь  е г о  ж и зн ь  п о с л ѣ  т о р ж е с т в е н н а г о  
м ол е б н а  в ъ  п р и с у т с т в іи  ц а р я ,  е го  м и н и с т р о в ъ ,  ч л е н о в ъ  
Су н о да ,  м н о го ч и с л е н н о й  п у б л и к и .

Д е р ж а в н ы й  в л а с т е л и н ъ ,  в е л и к ій  П е т р ъ ,  с а м ъ  у ч а с т в о -  
в а л ъ  в ъ  п е р в о м ъ  з а с ѣ д а н іи  С г н о д а  и р а з р ѣ ш и л ъ  н ѣ скол ь-  
ко  п р е д л о ж е н н ы х ъ  ем у  д ѣ л ъ  В. В.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б E C Ѣ ДЫ.
Недѣля третія Великаго поста (кресто­

поклонная).
Е в а н г .  М а р к .  8 ,  3 4 — 3 8 ,  9 ,  1 .  2.
А п о с т .  з а ч .  3 1 1 , Е в р .  4 ,  1 4 — 1 6 .  5 ,  1 — 1 1 .

Поученіе о терпѣніи.
Иже хощетъ по Мнѣ ит и , да от- 

вержется себе, и возьметъ крестъ свой, 
и по Мнѣ грядетъ ( М а р к .  8 ,  3 4 ) .

По у с т а н о в л е н ію  с в я т о й  ц е р к в и ,  в ъ  п о л о в и н ѣ  с в я т о й  Че- 
т ы р е д е с я т н и ц ы  с ъ  н а с т о я щ а г о  дн я  и  в ъ  п р о д о л ж е н іи  т р е х ъ  
д н ей  с л ѣ д у ю щ е й  с ед м и ц ы  б ы в а е т ъ  п р е д л а г а е м ъ  п о с р е ­
ди ц е р к в и  Ч е с т н ы й  и Ж и в о т в о р я щ ій  К р е с т ъ  Г осподень  
для  п о кл о н ен ін  ем у  и  л о б з а н ія  е г о ,  ч т о б ы  т а к и м ъ  
ч е с т в о в а н іе м ъ  ск о л ь ко  о с л а б и т ь  т я г о с т ь  и  г о р е ч ь  подви- 
г о в ъ  п о с т а  дл я  т о г о ,  к о м у  к а ж у т с я  он и  т я г о с т н ы м и  и

4) Russische Bibliothek. Xweiten Bandea 4 , 5 Stuck 1774 S. 2 7 8 .
5) King. The Riles and.. Ceremonies p . 4 4 5  Among a ll  these, says m y  

author, not one w as unw orthy o f h i s  place, hut each possessed, particu lar  
abilities. One w as m aster o f  several languages; another had travelled , 
and was well acquainted w ith the ecclesiastical government o f  other coun­
tries; и th ird , through great application, was well skilled in the mana­
gement o f his own; a fourth  was acquainted with the policy o f the Greek 
patriarchs; and a fifth  possessed m any o f these qualifications in an eminent 
degree. Some were sagacious, le a n e d  and ready; others highly respected 
by the people; sortie m odest, p ruden t and cautious, and others bold and  
enterprising. B ut the m aster wheel o f  the whole machinery w as Peters po­
wer and the pendulum  his sp irit: so that there was no fea r  o f  its move­
ments being in terrup ted , or its p a r ts  destroyed.

г о р ь к и м и ,  с т о л ь к о  ж е  и в о о д у ш е в и т ь  к ъ  б о л ь ш е м у  п о д в и ж ­

н и ч е с т в у  т о г о ,  к т о  не  ч у в с т в у е т ъ  н и  т я г о с т и ,  н и  г о р е ч и  
п о с т а .  А  ч т о б ъ  э то  н а м ѣ р е н іе  с в я т о й  ц е р к в и  могло у с п ѣ ш -  
н ѣ е  и с п о л н и т ь с я  в ъ  н а с ъ ,  в ъ  ч т е н н о м ъ  с е г о д н я  Е в а н г е л і и  
м ы  с л ы ш а л и  з а п о в ѣ д ь  Х р и с т о в у  о в з я т і и  н а м и  с о б с т в е н -  
н а го  к р е с т а  с в о е го ,  н а з н а ч а е м а го  к аж д ом у  и з ъ  н а с ъ  с в ы ш е .

Ч т о  э т о  з а  к р е с т ъ ? — К р е с т о м ъ ,  к ак о й  н а л а г а е т ъ  н а  н а с ъ  
Г о с п о д ь ,  н а з ы в а е т с я  в с е  т о .  что  в с т р ѣ ч а е т с я  с ъ  н а м и  в ъ  
ж и зн и  п о  в о л ѣ  Г о сп о д а  и ли  по п о п у щ е н ію  Е го  и  вь настоя­
щее время не мнится радость быти, но печаль ( Е в р .  1 2 ,
1 1 ) .  В з я т ь  к р е с т ъ  св ой  з н а ч и т ъ  т е р п ѣ т ь  в с ѣ  т а к о г о  р о ­
д а  п р и к л ю ч е н ія  и  о г о р ч е н ія .

К т о  и м е н н о  д о л ж е н ъ  т е р п ѣ т ь ? — И  молодой  ч е л о в ѣ к ъ ,  и  
т о т ъ ,  кто  у ж е  м ного  п р о ж и л ъ  л ѣ т ъ ;  и  у б о г ій ,  и  б о г а т ы й ,  
и п о д ч и н е н н ы й ,  и  н а ч а л ь н и к ѣ ;  и с л у г а ,  и г о с п о д и н ъ ;  и  
ж е н щ и н а ,  и м у щ и н а .  Т е р п и  к а ж д ы й ,  к т о  т о л ь к о  х о щ е т ъ  
с п а с е н ія  с в о е й  д у ш ѣ !

Ч т о  и м ен н о  т е р п ѣ т ь ? — В се т е р п и .  Б о л ѣ з н ь  л и  к а к а я  п о ­
с т и г л а  т е б я  и ли  особен н о  л ю б е з н ы х ъ  т е б ѣ ;  в о з в ы ш е н ію  л и 
т в о е м у  п р е д ъ  д р у г и м и ,  з а к о н н о м у  по т в о и м ъ  д а р о в а н ія м ъ  

и  з а с л у г а м ъ ,  п р е п я т с т в у ю т ъ ;  и м ѣ н ію  л и  т в о е м у  п о слѣ д о-  
в а л ъ  у щ е р б ъ  к а к о й ,  и л и  в о в с е  л и ш и л с я  т ы  е г о ,  б е з ъ  у ч а -  
с т ія  ли  в ъ  т о м ъ  з л ы х ъ  л ю д е й ,  и л и  с ъ  у ч а с т і е м ъ  и х ъ ;  
о с к о р б л я ю т ъ  л и  т е б я  с л о в а м и ,  и л и  даж е б е з в и н н о  п о д в е р -  

г а ю т ъ  к а к и м ъ -л и б о  с т р а д а н і я м ъ — в ы с ш і е  л и  н а д ъ  т о б о ю ,  
и ли  н и з ш іе :  в с е  т е р п и !

К а к ъ  т е р п ѣ т ь ? —Н и к о г д а  ни  в ъ  к а к о м ъ  с л у ч а ѣ  и н и ч ѣ м ъ  
н е  о г о р ч а й с я  и  не  р а з д р а ж а й с я ,  н и к о г д а  н и  в ъ  к а к о м ъ  сл у -  
ч а ѣ ,  и  н и  н а  ч т о  не д о с а д у й ,  н е  с ѣ т у й ,  н е  р о п щ и !

Д о  к а к и х ъ  п о р ъ  т е р п ѣ т ь ? — С к о л ь  б ы ,  п о в и д и м о м у ,  ни  к а ­
за л и с ь  к а к ія -л и б о  о б с т о я т е л ь с т в а  д л я  т е б я  т я ж к и м и ,  и 
ск ол ь  б ы ,  п о в и д и м о м у ,  ни  б е з в ы х о д н ы м ъ  п р е д с т а в л я л о с ь  
т е б ѣ  т в о е  н е  л е г к о е  п о л о ж е н іе ,  н е  п р е с т а в а й  б ы т ь  б л а г о -  
д у ш н ы м ъ ,  т е р п и  до к о н ц а !  Нретерпѣвый до конца той 
спасень будетъ ( М а т ѳ .  1 0 ,  2 2 ) .

А н е л ь з я  л и  к о м у -л и б о  к а к ъ - н и б у д ь  о б о й т и с ь  и б е з ъ  

т е р п ѣ н і я ,  и н а к о н е ц ъ  с п а с т и с ь ?  Н ѣ т ъ .  Н е п р е м ѣ н н о  н у ж н о  
д л я  с п а с е н і я  Т е р п ѣ т ь  в с я к о м у .  Р с ѣ м ъ  н а м ъ ,  б е з ъ  п с к л ю -  

ч е н і я ,  г о в о р и т ъ  С п а с и т е л ь  н а ш ъ :  въ терпѣніи вашемъ стя- 
ж ите души ваша ( Л у к .  2 1 ,  1 4 ) ,  т о  е с т ь ,  т е р п ѣ н і е м ъ  с п а ­
с а й т е  д у ш и  в а ш и .

С к о л ь  ни  б е з м ѣ р н о  к р а т к а  н а с т о я щ а я  н а ш а  ж и з н ь  в ъ  
с р а в н е н іи  с ъ  б у д у щ е ю  в ѣ ч н о ю ,  о дн ако  о т ъ  с о с т о я н ія  н а -  
с т о я щ е й  н а ш е й  к р а т к о й  ж и зн и  б у д е т ъ  з а в и с ѣ т ь  е о с т о я н іе  
и т о й  н а ш е й  в ѣ ч н о й  ж и зн и .  К р а т к а я  н а с т о я щ а я  н а ш а  
ж и зн ь  е с т ь  п о д в и г ъ ,  а  н а г р а д а  т а м ъ ,  п о  с м е р т и  н а ш е й .  
К а к ъ  к т о  с т а н е т ъ  зд ѣ с ь  п о д в и з а т ь с я ,  т а к о в а  т а м ъ  б у д е т ъ  
и н а г р а д а .  Н е  с т а н е ш ь зд ѣ с ь  п о д в и з а т ь с я ,  н е  б у д е т ъ  т е -  
бѣ т а м ъ  и  н а г р а ды .  А  ч т о  с к а з а н о  о б ъ  э т о м ъ  н а ш е м ъ  

п о д в п г ѣ ?  Терпѣніемъ да течемь на предлежащій намъ под- 
вигь, взирающе на начальника вѣры и совершителя Іисуса 
( Е в р .  1 2 ,  1 .  2 ) .

С п а с и т е л ь  ж е  н а ш ъ  у ж е  в ъ  с а м о м ъ  п е р в о м ъ  с в о е м ъ  м л а -  
д е н ч е с т в ѣ  б ы л ъ  г о н и м ъ  о т ъ  ц а р я  И р о д а .  П о т о м ъ ,  когд а  
п р и ш е л ъ  в ъ  с о в е р ш е н н ы й  в о з р а с т ъ  ч е л о в ѣ к а ,  О н ъ  не  
и м ѣ л ъ  д а ж е  с о б с т в е н н а г о  к р о в а ,  г д ѣ  б ы  п о д к л о н и т ь  св ою  
г л а в у ,  б ы л ъ  г о н и м ъ  о т ъ  к н и ж н и к о в ъ  и  Ф а р и с е е в ъ .  О н и  
п о н о си л и  Е г о ,  к л е в е т а л и  н а  Н е г о ,  с ч и т а л и  Е г о  о б м а н щ и к о м ъ ,  
р а з г л а ш а л и ,  ч т о  О н ъ  силою  к н я з я  б ѣ с о в с к а г о ,  а  н е  Б о ж е  
с т в е н н о ю ,  и з г о н я е т ъ  б ѣ с о в ъ ,  х о т ѣ л и  п о б и т ь  Е г о  к а м н я м и ,  
н и з в е р г н у т ь  с ъ  г о р ы .  С а м ы е  д а ж е  б р а т і я  Е г о  с н а ч а л а  не  
в ѣ р о в а л и  в ъ  Н е г о .  Д а л ѣ е ,  о д н и м ъ  и з ъ  п р и с н ы х ъ  у ч е н и -  
к о в ъ  О н ъ  б ы л ъ  п р е д а н ъ  с в о и м ъ  в р а г а м ъ ,  а  т ѣ  п о д в е р г л и



Е г о  н е ч е с т и в о м у  суду  с ѵ н е д р іо н а ,  гдѣ  Е г о  зл о сл о в и л и  и 
з а у ш а л и ; п о т о м ъ ,  с в я з а н н ы й ,  О н ъ  б ы л ъ  п р и в е д е н ъ  н а  
о к о н ч а т е л ь н ы й  с у д ъ  н а м ѣ с т н и к а  к е с а р е в а ,  П о н т ія П и л а ­
т а .  Н а м ѣ с т н и к ъ  п р е п р о в о д и л ъ  Е г о  к ъ  И р о д у ,  а  т о т ъ  с ъ  
в о и н а м и  своим и  л и ш ь  т о л ь к о  н а р у г а л с я  н а д ъ  Х р и с т о м ъ ,  
и  п о с л а л ъ  Е г о  о б р а т н о  к ъ  П и л а т у .  В о  в т о р о й  р а з ъ  н а  
с у д ѣ  П и л а т о в о м ъ  С п а с и т е л ь  н а ш ъ  т а к ъ  ж е ,  к а к ъ  и  н а  су -  
д ѣ  с у н е д р іо н а ,  б ы л ъ  з а у ш а е м ъ ,  д а  с в е р х ъ  то го  п о д в е р ж е н ъ  
о п л е в а н ію  и б и ч е в а н ію ,  у в ѣ н ч а н ъ  в ѣ н ц о м ъ  т е р н о в ы м ъ ,  
с ъ  самою  злою  н а с м ѣ ш к о ю  п о ч т е н ъ  о т ъ  в о и н о в ъ  к олѣн о-  
п р е к л о н е н іе м ъ ,  и з ъ я в л я е м ы м ъ  т о л ь к о  п р е д ъ  ц а р я м и ,  и 
т о т ч а с ъ  б и т ъ  по  г л а в ѣ  т р о с т ь ю .  С ъ  о к р о в а в л е н н о й  о т ъ  
п р о н з е н ія  т е р н іе м ъ  г л а в о ю  О н ъ  п о т о м ъ  п р и н у ж д е н ъ  б ы л ъ  
н е с т ь  н а  о к р о в а в л е н н ы х ъ  о т ъ  б и ч е в а н ія  р а м е н а х ъ  с в о и х ъ  
т я ж е л о е  д е р е в о  для  п р и г в о ж д е н ія  н а  н е м ъ  с о б с т в е н н а г о  
св о е го  п р е ч и с т а г о  т ѣ л а .  Н а к о н е ц ъ  и  в ъ  т о  в р е м я ,  к о гд а  
О н ъ  б ы л ъ  п р и г в о ж д е н ъ  ко к р е с т у ,  н е  п р е с т а в а л и  р у ­
г а т ь с я  Е м у  и  р а с п и н а т е л и  Е г о ,  и н а р о д ъ ,  и д аж е  р а с п я ­
т ы й  подлѣ  Н е г о  р а з б о й н и к ъ .  В и д и т е :  н е  в с я  л и  ж и з н ь  н а ­
ш е г о  С п а с и т е л я ,  к а к ъ  ч е л о в ѣ к а ,  е с т ь  т я ж е л ы й  п о д в и гъ ?  
А ,  меж ду т ѣ м ъ ,  м о ж е т е  л и  з а м ѣ т й т ь  и з ъ  Е в а н г е л і я ,  ч т о б ы  
О н ъ  к о гд а -л и б о  б ы л ъ  н е т е р п ѣ л и в ъ ,  п о д о с а д о в а л ъ ,  п осѣ - 
т о в а л ъ ,  п о р о п т а л ъ  н а  т я ж е с т ь  с в о ей  ж и з н и ? . . .  З н а е м ъ  
м ы ,  ч т о  С п а с и т е л ь  н а ш ъ  в ъ  п р о д о л ж ен іе  зем н о й  сво ей  
ж и зн и  и с к о р б ѣ л ъ ,  и д аж е  п л а к а л ъ ,  но  о б ъ  ч ем ъ ?  Т о л ь к о  
о б ъ  о к а м е н е н іи ,  о б ъ  о ж е с т о ч е н іи  с е р д е ц ъ  ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ ,  
о т о м ъ ,  ч т о  О н ъ  п р и ш е л ъ  в ъ  м і р ъ  с п а с т и  ч е л о в ѣ к о в ъ ,  а  
он и  не  в ѣ р у ю т ъ  в ъ  Н е г о ,  к а к ъ  в ъ  С п а с и т е л я ,  и  ч р е з ъ  
т о  л и ш а ю т с я  в ѣ ч н а г о  с в о его  б л а ж е н с т в а .

М о ж е т ъ  б ы т ь ,  п о к а ж е т с я  к о м у -л и б о  н е д о с я г а е м ы м ъ  
п р и м ѣ р ъ  т е р п ѣ н і я  Х р и с т о в а ,  х о т я  т о ,  что  б ы в а е т ъ  п р е д ­
л а г а е м о  н а м ъ  о т ъ  Г о с п о д а ,  к а к ъ  о б р а з е ц ъ  для  н а ш е й  ж и з ­
н и ,  н и к о м у  и з ъ  н а с ъ  н е  дол ж но  к а з а т ь с я  н е д о с т у п н ы м ъ ,  

п о т о м у -ч т о  Г о сп о д ь  и  з н а е т ъ  н а ш и  н е м о щ и ,  к а к ъ  В с е в ѣ ­
д у щ і й ,  и  н и ч е г о  н е  н а л а г а е т ъ  н а  н а с ъ  н е с о р а з м ѣ р н а г о  с ъ  
н а ш и м и  с и л а м и ,  к а к ъ  П р е м у д р ы й :  т а к ъ  п о с м о т р и т е  н а  
Х р и с т о п о д р а ж а т е л ь н о е  т е р п ѣ н іе  П р е с в я т о й  М а т е р и  Б о -  
ж іе й .

М а л о  о с т а в и л и  н а м ъ  е в а н г е л и с т ы  с к а з а н ій  о Б о г о п о ­
д р а ж а т е л ь н о й  ж и з н и  П р е с в я т о й  Д ѣ в ы  М а р і и ,  к о н еч н о ,  п о ­
т о м у ,  что  всѣ слова и з б р а н н ѣ й ш е й  и з ъ  в с ег о  р о д а  чело- 
в ѣ ч е с к а г о  внутрь е я  ( И с. 4 4 ,  1 4 ) ,  т а к ъ  и  п о т о м у ,  что  у ж е  

с а м о  собо ю  долж но в с ѣ м ъ  р а з у м ѣ т ь ,  ч т о  и з б р а н н а я  б ы т ь  
М а т е р і ю  Б о ж іе ю ,  к а к ъ  с в я т ы х ъ  с в я т ѣ й ш а я ,  во  в с е м ъ  п а ­
ч е  в с ѣ х ъ  п о д р а ж а л а  С ы н у  св о е м у  и Б о г у .  С к а ж е м ъ  о 
т е р п ѣ н і и  М а т е р и  Б о ж і е й  т о ,  что  до ш ло  до н а с ъ  о т ъ  е в а н -  
г е л и с т о в ъ .  С б ы л о с ь  н а к о н е ц ъ  п р е д р е ч е н іе  С и м е о н а  Б о г о -  
п р і и м ц а ,  с к а з а н н о е  и м ъ  П р е с в я т о й  Б о го р о д и ц ѣ :  и тебѣ 
же самой душу пройдетъ оружіе ( Л у к .  2 ,  2 5 ) .  Г в о зд и ,  
к о т о р ы м и  п р о н з е н ы  б ы л и  и р у к и  и  н оги  Б о ж е с т в е н н а г о  
С ы н а  Е й  и п р и б и т ы  ко  К р е с т у ,  и  н а к о н е ц ъ  к о п іе ,  кото- 
р ы м ъ  п р о б о д ен ы  б ы л и  р е б р а  Е г о ,  у ж е  и р а с п я т а г о  н а  
к р е с т ѣ  и  у м е р ш а г о ,  п о р а з и л и ,  п р о н з и л и ,  п р о ш л и  д у ш у  
П р е ч и с т о й  М атер и  Д ѣ в ы .  Н е  м о г л а  н е  с т р а д а т ь  в м ѣ с т ѣ  
с ъ  с т р а д а в ш и м ъ  Б о ж е с т в е н н ы м ъ  с в о и м ъ  С ы н о м ъ  п р е ч и ­

с т а я  М а т е р ь  Е г о :  и  н и к т о  н е  в ъ  с о с т о я н іи  в з в ѣ с и т ь  всю  
т я ж е с т ь  с к о р б е й ,  ч у в с т в о в а н н ы х ъ  Е ю  во  в р е м я  с т р а д а н ій  
Е г о ,  п о т о м у  ч т о  О н а  п р и с у т с т в о в а л а  п р и  с т р а д а н ія х ъ  
у н и ч и ж е н н а г о  п р е д ъ  ц ѣ л ы м ъ  м ір о м ъ ,  п р е д ъ  зе м л е ю  и н е -  
б о м ъ ,  ед и н а г о  и  е д и н с т в е н н а г о  С ы н а  с в о е г о ,  и п р и т о м ъ  
б ы л а  с о в е р ш е н н о  у б ѣ ж д е н а  в ъ  с о в е р ш е н н о й  н е в и н н о с т и  
Е г о !  А  г д е  с к о р б и  Е я ,  р о п о т ъ ,  с ѣ т о в а н ія ,  с л е з ы ?  Е в а н ­
г е л и с т ы  м о л ч а т ъ  о т о м ъ . . .  М еж ду т ѣ м ъ ,  д р е в н е е  с в я щ е н ­
н о е  п р е д а н іе  и з о б р а ж а е т ъ  п р е ч и с т у ю  М а т е р ь  Б о ж ію  п р е д ъ

р а с п я т ы м ъ  С ы н о м ъ  Е я  н а  к р е с т ѣ ,  н е  болѣ е  к а к ъ  т о л ь к о  
в ъ  г л у б о к о м ъ  б л а г о в ѣ н іи  к ъ  р а с п я т о м у ,  б е з ъ  в е л и к а г о  н а -  
р у ж н а г о  з н а к а  в н у т р е н н е й  ск о р б и  Е я .

М о ж е т ъ  б ы т ь ,  п р и м ѣ р ъ  и  п р е ч и с т о й  М а т е р и  Б о ж іе й ,  
к а к ъ  ч е с т н е й ш е й  х е р у в и м ъ  и  с л а в н ѣ й ш е й  б е з ъ  с р а в н е -  
н ія  с е р а фи м ъ ,  т а к ж е  п о к а ж е т с я  ко м у -л и бо  не  по  е г о  си -  
л а м ъ .  Т а к ъ  в о з ь м е м ъ  с е б е  дл я  п о д р а ж а н ія  т е р п е н і е  др у -  
г и х ъ  у г о д н и к о в ъ  Б о ж і я х ъ .  Н е  б ы л и  св о б о д н ы  о т ъ  р а з л и ч -  
н ы х ъ  зл о к л ю ч е н ій  и  с в я т ы е  п р а о т ц ы :  А в р а а м ъ ,  с ы н ъ  его  
И с а а к ъ ,  в н у к ъ  А в р а а м о в ъ  І а к о в ъ ,  в о ж д ь  н а р о д а  И з р а -  
и л ь с к а г о  и  б о г о в и д е ц ъ  М о и сей ;  даж е с а м ы й  ц а р ь  этого  
н а р о д а ,  Д а в и д ъ ,  б ы л ъ  п о д в е р г а е м ъ  р а з л и ч н ы м ъ  н а п а -  
с т я м ъ  т о  о т ъ  ц а р я  С а у л а ,  т о ,  когд а  у ж е  с а м ъ  с т а л ъ  ц а -  
р е м ъ ,  о т ъ  п о д д а н н ы х ъ  с в о и х ъ ,  и д аж е  о т ъ  д ѣ т е й  с в о и х ъ .  
А  ч т о  с к а з а т ь  о м н о г о с т р а д а л ь н о м ъ  І о в е  и о п р о р о к а х ъ? 
П р ор оки  с к и т а л и с ь  в ъ  м и л о т я х ъ  и  к о з ь и х ъ  к о ж а х ъ ;  пе  
р ен о си л и  р а з н ы е  н е д о с т а т к и ,  с к о р б и ,  о зл о б л е н ія  — по п у -  
с т ы н я м ъ  и  г о р а м ъ ,  по п е щ е р а м ъ  и у щ е л і я м ъ  з е м л и ;  и с ­
п ы т ы в а л и  п о р у г а н ія  и  п о б о и ,  а  т а к ж е  у з ы  и  т ем н и ц у .  
Б ы л и  п о б и в а е м ы  к а м н я м и ,  п е р е п и л и в а е м ы ,  п о д в е р г а е м ы  
п ы т к е ,  у м и р а л и  о т ъ  м е ч а .  И  в с е  э т о — т о г д а ,  к а к ъ  не 
б ы л ъ  д о с т о и н ъ  и х ъ  в е с ь  т о г д а ш н ій  м ір ъ .  Ч то  с к а з а т ь  о 
п р е д т е ч е  Г о сп о д н ем ъ  и  к р е с т и т е л ѣ  І о а н н ѣ ,  о б ъ  А п о с т о - 
л а х ъ  Г о с п о д н и х ъ ,  о б ъ  м у ч е н и к а х ъ ,  и с п о в ѣ д н и к а х ъ ,  п р е -  
п о д о б н ы х ъ ,  и  обо в с е х ъ  п р а в е д н ы х ъ ?  К т о  п з ъ  н и х ъ ,  если  
не б ы л ъ  о су ж д е н ъ  н а  р а с п я т і е ,  н а  о т с ѣ ч е н іе  г о л о в ы , ,  н а  

сож ж ен іе  о г н е м ъ ,  н а  с ъ е д е н іе  з в е р я м и ,  н а  п о т о п л е н іе ,  или 
н а  д р у г ія к а к ія -л и б о  с м е р т н ы я  к а з н и ,  —к то  и з ъ  н и х ъ  не 
б ы в а л ъ  п о д в е р ж е н ъ  р а з л и ч н ы м ъ  г о н е н ія м ъ ,  пл е в е т а м ъ ,  
л и ш е н ія м ъ ,  б о л е з н я м ъ ,  и к то  к а к ъ  и з ъ  в е т х о з а в ѣ т н ы х ъ ,  
т а к ъ  и  н о в о з а в е т н ы х ъ  у г о д н и к о в ъ  Б о ж і и х ъ  н е  п е р е н о -  
с и л ъ  в с е г о  э т о г о  в ъ  б л а г о д у ш іи ,  б е з ъ  в с я к и х ъ  в и д и м ы х ъ  
з н а к о в ъ  в н у т р е н н е й  ск о рби ?  О н и  да ж е  б л а г о д а р и л и  Г о с п о ­
д а  з а  т о ,  ч т о  т я ж к ія  о б с т о я т е л ь с т в а  ж и зн и  и х ъ  с п о с о б ­
с т в о в а л и  и м ъ  с в и д ѣт е л ь с т в о в а т ь  с в о ю  в ѣ р у  в ъ  Н е г о .  В сѣ  
о н и  т е р п е н і е м ъ  с п а с а л и  св ои  д у ш и .  Тѣмже убо и мыто- 
ликъ имуще облежащъ насъ облакъ свидѣтелей , терпѣніемъ 
да течемъ на предлежащій намъ подвигъ.

А  ч т о ж ъ  э т о  б у д е т ъ  з а  ж и з н ь ,  п о ж а л у й  с к а ж е т ъ  к т о -  
н и б у д ь  н е о п ы т н ы й  в ъ  б л а г о ч е с т іп  х р и с т і а н с к о м ъ , — ч т о ж ъ  
э т о  б у д е т ъ  з а  ж и з н ь ,  есл и  т а к ъ  ж и т ь :  в се  т е р п е т ь  да  
т е р п ѣ т ь ?  Н о  м ы  э т о м у  н е о п ы т н о м у  т а к ж е  с к а ж е м ъ :  ч т о ж ъ  
э т о  б у д е т ъ  з а  ж и з н ь ,  если  м ы  н е  с т а н е м ъ  т е р п е т ь  з д е с ь  
к р а т к о е  в р е м я ,  и н а к о н е ц ъ  з а  т о  л и ш и м с я  в ѣ ч н а г о  с п а с е -  
н ія  д у ш ъ  н а ш и х ъ ?  Н е  б у д е т ъ  л и  э то  п о х о д и т ь ,  к а к ъ  если  
б ы  кто  з а х о т е л ъ  н а й т и  для с е б я  осо бен н о е  у д о в о л ь с т в іе  
в ъ  т о м ъ ,  ч т о б ы  п о п р о б о в а т ь  к а к о г о -л и б о  с л а д к а г о  я д а ,  
в ъ  у в ѣ р е н н о с т и  меж ду  т е м ъ ,  ч т о  о т ъ  э т о й  п р о б ы  н е м и ­
н у е м о  п о с л е д у е т ъ  с м е р т ь  его .  Пр и т о м ъ  ч т о ж ъ  и безо т р ад -  
н а г о  в ъ  т е р п е н і и ?  Е с л и  б ы  н а м ъ  бы л о  з а п о в ѣ д а я о  т е р ­
п е т ь  з д е с ь  во  в с ю  ж и з н ь ,  а  н и ч е го  б ы  н е  бы л о  с к а за н о  
о б л а ж е н с т в е  б у д у щ е й  б езк о н е ч н о й  ж и зн и  з а  т е р п ѣ н іе :  т о ,  
к о н еч н о ,  м ы  б ы л и  б ы  с а м ы м и  н е с ч а с т н ы м и  и з ъ  н ес ч а с т -  
н ы х ъ .  Н о  н а м ъ  с к а з а н о :  аще со Христомъ терпимъ, съ 
Нимъ и воцаримся. Д а  что  е щ е ?  Дретерпѣвый до конца 
н е  т ол ь ко  п р е б ы в а е т ъ  в ъ  б л а ж е н н о м ъ  у пованіи  к а с а т е л ь ­

но ж и зн и  б у д у щ а г о  в ѣ к а ,  что  о н ъ  будетъ спасенъ, но  е щ е  

н е  л и ш а е т с я  и зд ѣ с ь  о т ъ  Б о г а  сам о й  в ѣ р н о й  п о м о щ и  к ъ  

п р о х о ж д ен ію  в ъ  п о д в и г е  т е р п ѣ нія ,  и ,  к о н е ч н о ,  п р и  т а к о й  

п о м о щ и  не и з н е м о г а е т ъ  о н ъ  ни о т ъ  к а к и х ъ  п р а к л ю ч е н ій ,  
к а к ія  в ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я  для пл о т с к а г о  ч е л о в ѣ к а  к а ж у т ­

ся  п е ч а л ію ;  да  с к а з а т ь  надо  по п р я л и ч ію  к ъ  в р е м е н и  п о ­
с т а ,  н е ч у в с т в и т е л ь н ы  б ы в а ю т ъ  для  н е г о  н и  т я г о с т ь ,  н и  

г о р е ч ь  п о с т а .  Богъ намъ прибѣжище и сила, помощники



въ скорбѣхъ обрѣтших ъ ны аѣло (П с .  4 5 ,  2 ) .  Н а к о н е ц ъ ,  
с р а в н и т е - к а  е щ е  ж и зн ь  т е р п ѣ л и в а г о  с ъ  ж и зн ію  н е т е р п ѣ л и -  
в а г о .  Т е р п ѣ л и в ы й  о б л а д а е т ъ  о д н и м ъ  и з ъ  с а м ы х ъ  вы со- 
к и х ъ  з д ѣ ш н и х ъ  б л а г ъ ,  б л а г о м ъ  н е т л ѣ н н ы м ъ ,  н е к р а д о м ы м ъ ,  

б л а г о м ъ  д у ш и ,  с п о к о й с т в і е м ъ  е я .  А  ч т о  зд ѣ с ь  д р аг о ц ѣ н -  
н ѣ е ,  ж е л а т е л ь н ѣ е  э т о го  б л а г а ?  Н е т ѣ р п ѣ л и в ы й  же что? 
С в о ею  н е т е р п ѣ м в о с т і ю  л и ш ь  т о л ь к о  м у ч и т ъ  с е б я .  Д о с а д о ­

в а т ь ,  с ѣ т о в а т ь ,  р о п т а т ь ,  р а з д р а ж а т ь с я , — в о т ъ  ч ѣ м ъ  о б н а ­
р у ж и в а е т с я  н е т е р п ѣ н іе :  р а з в ѣ  э т о  н е  м у ч ен іе?

И з б а в и  н а с ъ ,  Г о с п о д и ,  о т ъ  т а к о г о  м у ч е н ія ,  и  п ом ози  
н а м ъ  т е р п ѣ н і е м ъ  н а ш и м ъ  с п а с а т ь  д у ш и  н а ш и !  А м и н ь .

С в я щ е н н и к ъ  А л е к с а н д р ъ  Г и л н р о в ъ .

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.

Церковный греко болгарскій вопросъ.
В ъ  Р о с сіи ,  насколько  мнѣ и зв ѣ с т н о ,  п и ш е т ъ  и зъ  Кон 

стан сти н о п ол я  к о р р е с п о н д е н т ъ  Московскихъ Видомостей, 
р а с п р о с т р а н и л и с ь  не с о в с ѣ м ъ  т о ч н ыя и звѣ ст ія  касательно  
т р е б у е м аго  к о нст ан т и н о п о л ь ск имъ п а т р іа р х о м ъ  вселен ск аго  
со б о р а  для р ѣ ш е н ія  б о л гарск аго  в о п р о с а .  Т ам ъ  многіе ду- 
и а ю т ъ ,  что  В ы с о к а я  П о р т а  у ж е  дала  или п р ед п о л ага етъ  дать 
свое с о г л а с іе  на с о зв ан іе  такого  со б о р а ,  тогда к ак ъ  она 
отн ю дь  не  н а м ѣ р ен а  сдѣлать  э то. В о тъ  и стин ное  п олож ен іе  
сего  д ѣ л а .  П р а в и т е л ь с т в о  с у л т а н а ,  видя что  п ат р іар х ія  на­
сто й ч и во  т р е б у е т ъ  его п о зв о л е н ія  со зв ать  вселен ск ій  со б о р ъ  
для р а з с и о т р ѣ н ія  гр е к о -б о л г а р с к а г о  в о п р о с а ,  благоразсуди- 
л о ,  в ъ  а а ч а л ѣ  и р о ш л а го  н о я б р я ,  у с покоить нѣсколько  пат- 
р іа р х а  и сѵ н о дъ  его  общ ими Фразами о в сегд аш ней  гото в ­
ности  своей  о к азы в ат ь  въ  л иц ѣ  и х ъ  п о кр о в и те л ь ств о  п р а в о ­
с л ав н о й  ц ер к в и  и не п р еп я т ст во в а т ь  имъ п р и н и м а т ь н у ж н ы я  
для ея  бл аго с о с т о ян ія  м ѣ р ы ,  в ъ  ро дѣ  вселен ск аго  со бор а ,  
но что б ы  но в ы с к азат ь ся  р ѣ ш и тельно  по симу послѣднему 
п редм ету  и имѣть во зм о ж н о с т ь  отка з ать имъ в ъ  просьбѣ , 
с п р о с и л о  и х ъ  в ъ  ч ем ъ  б у д ет ъ  со ст о я ть  п рограм ма собора .  
П а т р іа р х ъ  п о с п ѣ ш и л ъ  дать  тр еб у ем ы й  о т в ѣ т ъ .  В ъ  то же 
время бо л га р с к ій  с м ѣ ш а н н ы й (то -е сть  д у хо в н о -св ѣ т ск ій )  со- 
нѣ тъ  п од ал ъ  великому ви зи р ю  докладн ую  з а п и с к у ,  въ коей 
о б ъ я с н я л ъ  что в о п р о с ъ ,  по котором у  п а т р іа р х ъ  п ро си тъ  раз-  
р ѣ ш е н ія  со зв ат ь  в сел ен с к ій  с о б о р ъ ,  не з а т р о г и в а е т ъ  ни 
одного д огм ата ,  ни одного  п у н к та  и з ъ  у ч е н ія  п р авосл ав н о й  
ц е р к в и ,  что о н ъ  не и м ѣ етъ  н икакого  о т н о ш е н ія  к ъ  духовн о  
н р а в с т в е н н ы м ъ  и н т е р е с а м ъ  ц е р к в и ,  что  это  в о п р о с ъ ,  по 
с у щ е с т в у  д ѣ л а ,  адм и н и страти в н ы й ,  в ъ  к о т о р ы й  зам ѣ ш ан ы  
только м ірскіе  и н т е р е с ы ,  а е щ е  в ѣ р н ѣ е ,  в о п р о с ъ  націо- 
нальны й м еж ду  двумя п лем енам и , Б о л гар ам и  и Г р е к а м и ,в ъ  
к отором ъ  послѣ д н іе  л и ш аю тся  п зв ѣ с т н ы х ъ  в ы г о д ъ ,  и что 
п а т р іа р х ія  т р е б у е т ъ  с о зв а нія в с елен ск аго  со бор а  по сему 
в о п р о су  только въ  у в ѣ р е н н о с т и , что р ѣ ш е н іе  такого  собора 
б у д ет ъ  по ж е лан ію  е я .  т ак ъ  к акъ  ш ес т ь  и зъ  с е м и  п р изнан- 
н ы х ъ  а в т о к е ѳ а л ь н ы х ъ  ц ерквей  у п р а в л я ю т с я  і е р а р х а м и грѳ- 
ч ес ка го  п р о и сх о ж д е н ія ,  к о т о р ы е  у ж е  п ро изн есл и  с у д ъ  свой 
п р о т и в ъ  Б о л г а р ъ .  Съ т ѣ х ъ  п о р ъ  и д о с е л ѣ  В ы со к ая  Порт- 
х р а н и т ъ  глуб окое  м олчаніе  по о тн о ш ен ію  къ  бум агѣ  патрі- 
а р х а ,  к оею  п р ед ст ав л ен а  бы ла п рограм м а со бо ра .  Вмѣсто  
о т в ѣ та великій  ви зи рь  с т ал ъ  п ого вар ивать  в ъ  п ослѣ дн е е 
в р е м я ,  что о н ъ  с н ар я д и л ъ  коммиссію  для п ер есм о тр а  тѣ хъ  
п у н к т о в ъ  и здан н аго  но бо л гарском у  в о просу  Ф и р м а н а ,  к ото­
р ы е  не п р и н и м аю тс я  его  с в я т ѣ й ш е ст в о м ъ .

М еж ду тѣ м ъ  Б о л г а р ы ,  довольны е этимъ Фирманомъ, у с е р д ­
но п р и в о д я т ъ  в ъ  д ѣ й ств іе  у т в е р ж д е н н о е  имъ пол о ж ен іе  объ 
у с т р о й с т в ѣ  б олгарской  э к з а р х іи .  О ни о пр а в д ы в а ю т ъ  свой 
и о с т у п о к ъ  т ѣ м ъ ,  что  это  п о ло ж е н іе  было разсм атри ваем о  
п а т р іа р х о м ъ  и , за  и скл ю чен іем ъ  д в у х ъ  или т р е х ъ  статей ,  
в п о л в ѣ  имъ о д о б р е н о ,  и что эти статьи не удостоились 
о д о б р ен ія п а т р іа р х а  тол ько  по том у , что р а с ш ир я ю т ъ  пре- 
д ѣ л ы  и в ласть  болгарской  э к зар х іи  болѣ е  н еж ел и  хотѣлось  
д о п у сти ть  это его с в я т ѣ й ш е ству .  О ни г о в о р я т ъ  д а л ѣ е ,  что 
Фирманъ султана  есть  ни б о л ѣ е ,  ни м енѣе к акъ  зая в л ен іе  
со с т ор он ы  ту р е ц каго  п р ав и т е л ь с т в а ,  что оно не т р е б у е т ъ  
отъ  н и х ъ ,  какъ  это бы ло д о се л ѣ ,  п од ч и н ен і я власти  "кон­
стан тин опольского  п а т р іа р х а ,  и что оно п р е д с т а в л я е т ъ  бол­
га р с к о м у  н аро ду  свободу  у чред и ть  для себя  осо бое  ц е р к о в ­
ное у п р а в л е н іе  по н ач ал ам ъ  п р аво сл ав н о й  ц еркви .

Н е о б х о д и м ы й  д л я  т а к о г о  у ч р е ж д е н і я  у с т а въ  у ж е  в ы р а -

б о т а н ъ  и н а п е ч а т а н ъ .  Т е п е р ь  о ж и д ает ся  с ъ ѣ з д ъ  п р е д с т а в и ­
т е л е й  о т ъ  е п а р х ій ,  к о т о р ы е  п р и б у д у т ъ  с ю д а  к ъ  н а ч а л у  
Ф евраля  для о бсу ж ден ія  и о до б рен ія  сего  у с т а в а .  З а с ѣ д а н ія  
этого  н аро дн аго  б ол гар ск аго  с обран ія  п р ед п о л о ж е н о  откры ть  
в ъ  н едѣ л ю  П р а в о с л а в ія ,  въ  з н а к ъ  того  ч т о  Б о л г а р ы ,  в о ­
преки  у в ѣ р е н ія м ъ  св ои х ъ  п р о т и в н и к о в ъ ,  н е  и м ѣ ю т ъ  ни ма- 
л ѣ й ш аго  н а м ѣ р ен ія  измѣнить въ  ч ем ъ -л и б о  п р а в о с л а в ію  при 
у с т р о й с т в ѣ  сво ей  эк зар х іи .

Ч тобы  в п р о ч е м ъ  виднѣе это  в ы став и ть ,  в р ем ен н ы й  смѣ- 
ш ан ны й  с о в ѣ т ъ  болгарской  э к з а р х ів  п р и г о т о в и л ъ  о к р у ж н о е  
п о сл а н іе  ко в сѣ м ъ  п р ав о сл ав н ы м ъ  ц е р к в ам ъ ,  в ъ  о т в ѣ т ъ  на 
т ак о во е  ж е  п о сл а н іе  в с елен ск аго  п ат р іа р х а  о т ъ  3 0 -г о  с е н ­
т я б р я  п р о ш л аго  го да ,  въ  к о т о р о м ъ  его  с в я т ѣ й ш е й с т в о  п р ед -  
с т а в л я л ъ  Б о л г а р ъ  к акъ  людей н еб л а г о н а м ѣ р е н н ы х ъ  и не- 
у в ? ж а ю щ и х ъ  п о ряд ка  д ѣ л ъ ,  у ст ан о в л ен н аг о  въ  п р а в о с л а в н о й  
ц ер кв и .

Открытіе епархіальнаго комитета православ­
наго миссіонѳрскаго Общества въ Вологдѣ.
„В о л о го д с к ія  Е ч а р х і а л ь н ы я  В ѣ д о м о ст и "  со о б щ а ю т ъ ,  что  

2 2  го  м и н у в ш а г о  н о я б р я ,  в ъ  В ологдѣ  п р о и с х о д и л о  о т к р ы т і е  
е п а р х іа л ь н а г о  к о м и т е т а  п р а в о с л а в н а г о  “м и с с іо н е р с к а г о  О б ­
щ е с т в а .  Н а  о т кр ы т і и  о з н а ч е н н а г о  к о м и т е т а  п р и с у т с т в о ­
в а л о  до п о л у т о р а с т а  л и ц ъ  р а з н ы х ъ  сосл ов ій .  Н а  п е р в ы й  
р а з ъ  в ъ  п о л ь з у  м и с с іо н е р с к а г о  д ѣ л а  по п о д п и с к ѣ ,  в ъ  т е ­
ч е н іе одного  ч а с а ,  с о б р а н о  б ы л о  бо л ѣ е  8 0 0  р у б л е й .

Православныя братства въ Прибалт ійскомъ
краѣ.

В ъ " Р и ж с к о м ъ  В ѣ с т н и к ѣ "  п и ш у т ъ ,  ч т о  п р а в о с л а в н ы я 
б р а т с т в а  в ъ  п р и б а л т і й с к о м ъ  к р а ѣ  ( Р и ж с к о е ,  П е т р о п а в л о в ­
ск о е ,  Л и б а в с к о е ,  Т у к к у м с к о е ,  В е н д е н с к о е ,  Г о л ь д и н г е н с к о е ) ,  

н а ч а в ш ія  о т к р ы в а т ь с я  л и ш ь  в ъ  п о с л ѣ д н іе  г о д ы ,  б о л ѣ е  и 
б о л ѣ е  р а с ш и р я ю т ъ  с в о ю  д ѣ я т е л ь н о с т ь .  Ч и с л о  и х ъ  у в е л и ­
ч и л о сь  н е д ав н о  е щ е  о д н и м ъ .  В ъ  к о н ц ѣ  д е к а б р я  1 8 7 0  го д а  
п р е о с в я щ е н н ы м ъ  В е н і а м и н о м ъ ,  е п и с к о и о м ъ  р и ж с к и м ъ  и 
м и т а в с к и м ъ ,  у т в е р ж д е н ъ  у с т а в ъ  н о в а г о  Іо а н н о -Б о г о с л о в -  
с к а г о  п р а в о с л а в н а г о  К а л ь ц е н а у с к а г о  б р а т с т в а .

Церковное братство въ Рыбинскѣ.
„ Я р о с л а в с к і я Е п а р х і а л ь н ы я  В ѣ д о м о с т и " с о о б щ а ю т ъ ,  ч т о  

1 0 -г о  м и н у в ш а г о  д е к а б р я ,  п р е о с в я щ е н н ы м ъ  а р х іе п и с к о п о м ъ  
я р о с л а в с к и м ъ  р а з р ѣ ш е н о  у ч р е д и т ь  в ъ  Р ы б и н с к ѣ  , п р и  
ц е р к в и  П о к р о в а  Б о ж іе й  М а т е р и ,  п р а в о с л а в н о е  ц е р к о в н о е  
б р а т с т в о .  Ц ѣ л ь  б р а т с т в а  з а б о т и т ь с я ,  в ъ  в и д а х ъ  п р е д о т -  
в р а щ е н ія  н и щ е н с т в а ,  о м а л о л ѣ т н и х ъ  б ѣ д н ы х ъ ,  дл я  ч е го  
о н о  о т к р ы в а е т ъ  н а  п е р в о е  в р е м я  п р ію т ъ  дл я  2 0  ч е л о в ѣ к ъ ,  
р а з д ѣ л е н н ы й  н а  д в а  о т д ѣ л е н ія ,  для м а л ь ч и к о в ъ  и  д ѣ в о ч е к ъ .  
К р у г л ы е  с и р о т ы  и д ѣ т и  с а м ы х ъ  б ѣ д н ы х ъ  р о д и т е л е й  п р и ­
н и м а ю т с я  в ъ  п р і ю т ъ  н а  п о л н о е  со д е р ж а н іе  б р а т с т в а .  К р о -  
м ѣ  то г о  р о д и т е л и  и л и  р о д с т в е н н и к и ,  о т п р а в л я я с ь  дл я  с в о ­
и х ъ  е ж е д н е в н ы х ъ  з а н я т і й ,  м о г у т ъ  п р и в о д и т ь  в ъ  п р і ю т ъ  
д ѣ т е й  н а  ц ѣ л ы й  д е н ь ,  п р и ч е м ъ  д ѣ т и ,  к р о м ѣ  н а д з о р а ,  п о -  
л у ч а ю т ъ  о т ъ  б р а т с т в а  б езм езд н о  п и щ у .  Б р а т с т в о  в ъ  п е р ­
в ое  в р е м я  з а б о т и т с я  о б ъ  о п р е д ѣ л е н іи  с в о и х ъ  п и т о м ц е в ъ  
в ъ  у ч е б н ы я  з а в е д е н ія ,  в ъ  п о с л ѣ д с т в іи  ж е  о т к р ы в а е т ъ  
с в ою  ш к о л у  для  п е р в о н а ч а л ь н а г о  б е з п л а т н а г о  о б у ч е н ія  
к а к ъ  ж и в у щ и х ъ  в ъ  п р ію т ѣ ,  т а к ъ  и  п р и х о д я щ и х ъ .  К р о м ѣ  
ш к о л ь н а г о  о б у ч е н ія ,  б р а т с т в о  о т к р ы в а е т ъ  р е м е с л е я н ы е  
к л а с с ы  к а к ъ  для  ж и в у щ и х ъ  в ъ  п р і ю т ѣ ,  т а к ъ  и для  п р и ­

х о д я щ и х ъ  в ъ  о н ы й ,  Б р а т с т в о  з а б о т и т с я  и о б у д у щ н о с т и  
с в о и х ъ  п и т о м ц е в ъ .  О но о п р е д ѣ л я е т ъ  дѣ т ей  в ъ  р е м е с л е н ­
н ы я з а в е д е н і я ,  а  т а к ж е  в ъ  у с л у ж е н і е  к ъ ч а с т н ы м ъ  л и ц а м ъ ,  
б о л ѣ е  ж е  с п о с о б н ы х ъ  в ъ  в ы с ш і я  у ч е б н ы я  з а в е д е н ія .  П о д ­
д е р ж и в а я  и р а з в и в а я  п р і ю т ъ ,  б р а т с т в о ,  п о  м ѣ р ѣ  с р е д с т в ъ ,  

з а б о т и т с я :  а )  о б е з м е з д н о м ъ  сн а б ж е н іи  б ѣ д н ы х ъ  п и щ е й ,  
одеж дой , о б у в ь ю  и п р о ч и м и  м а т е р і а л ь н ы м и  с р е д с т в а м и



(п и щ а  о т п у с к а е т с я  к а к ъ  в ъ  с т о л о в о й  п р і ю т а ,  т а к ъ  и  н а  
к в а р т и р ы ) ;  б)  о б ъ  о и р е д ѣ л е н іи  з а б о л ѣ в а ю щ и х ъ  б ѣ д н ы х ъ  
в ъ  б о л ь н и ц ы  н а  с ч е т ъ  б р а т с т в а ,  а  т а к ж е  о б ъ  о т п у с к ѣ  лѣ- 
к а р с т в ъ  н а  дом ъ , в )  о п о со б іи  н а  п о г р е б е н іе  н е и м у щ и х ъ ,
г )  о  п р и з р ѣ н іи  п р е с т а р ѣ л ы х ъ  к а к ъ  в ъ  п р і ю т ѣ ,  т а к ъ  и 
в н ѣ  о н а г о ,  н а к о н е ц ъ ,  д)  о т кр ы в а е т ъ  б и б л іо т е к у  и з ъ  к н и г ъ  
д у х о в н о - н р а в с т в е н н а г о  с о д е р ж а н ія ,  к о и м и  б ѣ д н ы е  п о л ь з у ­
ю т с я  б е з п л а т н о  н а  к в а р т и р а х ъ .

Лютеранское богослуженіе на русскомъ языкѣ.
И з в ѣ с т н о ,  ч т о  п а с т о р ъ  М о а з и н г ъ в ъ  П е т е р б у р г ѣ  п е р в ы й  

о т к р ы л ъ  д о с т у п ъ  р у с с к о м у  я з ы к у  в ъ  л ю т е р а н с к у ю  ц е р ­
к о в ь .  О т п р а в л я е м о е  и м ъ  н а  р у с с к о мъ  я з ы к ѣ  бо го сл у ж е-  
н іе  п о с т о я н н о  п р и в л е к а е т ъ  м н о г о ч и с л е н н у ю  п у б л и к у  р у с -  
с к и х ъ  л ю т е р а н ъ .  З а  э т и м ъ  п е р в ы м ъ  ш а г о м ъ  с д ѣ л а н ъ  т е ­
п е р ь  в т о р о й :  в ъ  П а в л о в с к о м ъ  у ч и л и щ ѣ ,  н а  у г л у  н а б е р е ж ­

н о й  Н е в ы  и к а д е т с к о й  л и н і и ,  к а к ъ  с о о б щ а е т ъ  „ Г о л о с ъ “ , 
в ъ  п о с л ѣ д н е е  в о с к р е с е н ь е  к а ж д а г о  м ѣ с я ц а ,  п а с т о р ъ  Л е ш ъ  
с о в е р ш а е т ъ, б о г о с л у ж е н іе  н а  р у с с к о м ъ  я з ы к ѣ .

Пожертвованіе на духовно-учебныя заведенія.
В ъ  „ В о л о г о д с к и х ъ  Е п а р .  В ѣ д . "  с о о б щ а ю т ъ ,  ч т о  в ъ  

к о в ц ѣ  м и н у в ш а г о  г о д а  п р е о с в я щ е н н ы м ъ  П а л л а д іе м ъ ,  еп и-  
с к о п о м ъ  в о л о г о д с к и м ъ  и  у с т ю ж с к и м ъ ,  п о ж е р т в о в а н о :  1 )  в ъ  
п о л ь з у  с е м и н а р іи  1 , 0 0 0  р у б  , н а  у с т р о й с т в о  дл я  н е д о с т а -  
т о ч н ы х ъ  в о с п и т а н н и к о в ъ  о н о й ,  ж и в у щ и х ъ  п а  к в а р т и р а х ъ ,  
о б щ е ж и т ія  и ч а с т ію  н а  п р іо б р ѣ т е н іе  д л я  б ѣ д н ѣ й ш и х ъ ,  
о т л и ч а ю щ и х с я  у с п ѣ х а м и  у ч е н и к о в ъ  у ч е б н ы х ъ  к н и г ъ  и 
р у к о в о д с т в ъ ;  2 )  1 , 0 0 0  р у б .  в ъ  п о л ь з у  В ол огод скаго  д у х о в -  
н а г о  у ч и л и щ а ,  для  п р и ч и с л е н ія  к ъ  с р е д с т в а м ъ  н а  у с т р о -  
е н іе  для  у ч е н и к о в ъ  о б щ е ж и т ія ,  и 3 ) 1 , 0 0 0  р у б .  н а  о с т а л ь -  
н ы я  п я т ь  у ч и л и щ ъ  В о л о го д ско й  е п а р х і и ,  —  по 2 0 0  р у б .  
н а  к а ж д о е ,  г л а в н ы м ъ  о б р а з о м ъ  н а  у л у ч ш е н і е  б о л ь н и ч н о й  
ч а с т и .  В с е го  3 , 0 0 0  р у б .

Безплатная школа элементарнаго церковнаго 
хороваго пѣнія для всѣхъ сословій общества.

В ъ  „ К а з а н с к о м ъ  Б и р ж е в о м ъ  Л и с т к ѣ " м ы  в с т р ѣ т и л и  сл ѣ -  
д у ю щ е е  о б ъ я в л е н іе  о т ъ  у ч р е д и т е л я  п ѣ в ч е с к о й  ш к о л ы ,  св я  
щ е н н и к а  П .  М и л о в и д о в а .  „ С ъ  р а з р ѣ ш е п і я  е п а р х і а л ь н а г о  
н а ч а л ь с т в а ,  с ъ  1 0 - г о  я н в а р я  1 8 7 1  г о д а ,  в ъ  з а л ѣ  д у х о в -  
н а г о  у ч и л и щ а ,  о т к р ы т а  по в о с к р е с н ы м ь  д н я м ъ ,  о т ъ  1 
ч а с у  до 2 по  п о л у д н и ,  ш к о л а  э л е м е н т а р н а г о  ц е р к о в н а г о  
х о р о в а г о  п ѣ н ія  дл я  в с ѣ х ъ  со сл о в ій  о б щ е с т в а ,  б е з п л а т н о .  
Ц ѣ л ь ,  п о б у д и в ш а я  у ч р е д и т е л я  о т к р ы т ь  ш к о л у  п ѣ н і я ,  со- 
с т о и т ъ  в ъ  т о м ъ ,  ч т о б ы  д о с т а в и т ь  к а з а н с к о м у  о б щ е с т в у  

в о зм о ж н о с т ь  с л ы ш а т ь  в ъ  н а ш и х ъ  ц е р к в а х ъ  с т р о й н о е  п ѣ н іе  
и п о з н а к о м и т ь  е г о  с ъ  д р е в н и м и  ц е р к о в н ы м и  н а п ѣ в а м и
и ,  п о  в о з м о ж н о с т и ,  р а з в и т ь  у ч а щ и х с я  н а  с т о л ь к о ,  ч т о б ы  
о н и  в п о с л ѣ д с т в іи  с а м о с т о я т е л ь н о  могли  п р о д о л ж а т ь  свое  
м у з ы к а л ь н о е  о б р а з о в а н іе .

„ У р о к и  п ѣ н ія  б у д у т ъ  п р е п о д а в а т ь с я  п о  ц и ф р ово м у  м е т о ­
ду г .  В а с с ъ ,  в ъ  к о т о р о м ъ  м н о ю  с д ѣ л а н ы  з н а ч и т е л ь н ы й  
до п о л н ен ія  и у п р о щ е н і я .

„ Я  и з б р а л ъ  м е т о д ъ  г .  В а с с ъ  п о т о м у ,  ч т о  с ч и т а ю  его  
и з ъ  с а м ы х ъ  л у ч ш и х ъ  и з ъ  в с ѣ х ъ  м е т о д о в ъ .  В м ѣ с т ѣ  с ъ  

т ѣ м ъ ,  у ч р е д и т е л ь  ш к о л ы  з а я в л я е т ъ ,  ч т о  с о г л а с е н ъ  д а в а т ь  
у р о к и  п о  т е о р іи  м у з ы к и  и п о  и с к у с с т в у  у п р а в л я т ь  п ѣ в -  
ч е с к и м и  х о р а м и .

„ Ж е л а ю щ і е  б р а т ь  у р о к и ,  м о г у т ъ  з а п и с ы в а т ь с я  в ъ  к ни ж - 
н о м ъ  м а г а з и н ѣ  К о ж а н ч и к о в а .  З д ѣ с ь - ж е  м о г у т ъ  у з н а т ь  и 
о б ъ  у с л о в і я х ъ  п р е п о д а в а н і я . "

Ж е л а т е л ь н о ,  ч т о б ы  э т о т ъ  п е р в ы й  о п ы т ъ  о к а з а л с я  у д ач -  

н ы н ъ  и  н а ш е л ъ  с е б ѣ  п о д р а ж а т е л е й  в ъ  з н а т о к а х ъ  ц е р к о в  
н а г о  н ѣ н ія  и з ъ  д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ  и в ъ  д р у г и х ъ  г о р о д а х ъ .

Петербургскіе воскресные листки.
П е т е р б у р г с к і я  г а з е т ы  о о о б щ а ю т ъ ,  ч т о  к о м и т е т ъ  К а з а н  - 

с к а г о  со б о р а ,  с ъ  р а з р ѣ ш е н і я  в ы с ш а г о  д у х о в н а г о  н а ч а л ь ­
с т в а ,  с т а л ъ  еж ен е д ѣ л ь н о  п е ч а т а тѣ н а  о с о б ы х ъ  л и с т к а х ъ ,  
в ъ  р у с с к о м ъ  п е р е в о д ѣ ,  Е в а н г е л і я ,  ч и т а е м ы я  в ъ  в о с к р е с ­
н ы е  дни . Л и с т к и  э т и  п р о д а ю т с я  в ъ  ц е р к в и  в м ѣ с т ѣ  со 
с в ѣ ч а м и ,  по 2 к о п .  Д о х о д ъ  о т ъ  п р о д а ж и  л и с т к о в ъ  и д е т ъ  
в а  б ѣ д н ѣ й ш и х ъ  п р и х о ж а н ъ  со б о р а .

Празднованіе юбилея священника.
„ К і е в л я н и н ъ "  с о о б щ а е т ъ ,  ч т о  26  г о  с е н т я б р я  п р о ш л а г о  

г о д а  д у х о в е н с т в о  Я м п о л ь с к а г о  у ѣ 8 д а ,  4 - г о  о к р у г а ,  п р а з д ­
н о в а л о  в ъ  с е л ѣ  Р о з н а т о в к ѣ  5 0  л ѣ т н ій  ю б и л е й  с в я щ е н н и к а  

А л е к с а н д р а  Ц ы б у л ь с к а г о ,  к о т о р ы й  и р о д и л с я  в ъ  э т о м ъ  
сел ѣ  и у ж е  5 0  л ѣ т ъ  с в я щ е н с т в у е т ъ  в ъ  н е м ъ  б е з с м ѣ н н о .  
П р и х о ж а н е  ю б и л я р а ,  в ъ  в ы р а ж е н і е  с в о ей  п р и з н а т е л ь н о с т и  
к ъ  е г о  п о л у в ѣ к о в о й  п а с т ы р с к о й  с л у ж б ѣ ,  о б щ и м ъ  п р и г о в о -  
р о м ъ  п о с т а н о в и л и :  о т д а т ь  в о  в л а д ѣ н іе  о т ц у  А л е к с а н д р у  
б е з м езд н о ,  в ъ  к а ч е с т в ѣ  п о ж и зн е н н о й  п е н с іи ,  д е с я т ь  д е ся -  

т и н ъ  о б щ е с т в е н н о й  з е м л и ,  н а  к о т о р у ю ,  п р и  п о з д р а в л е -  
н іи ,  п о д н е сл и  ем у  о с о б у ю  з а п и с ь .  С в е р х ъ  т о г о  з а я в и л и  
ж е л а н іе  о з н а м е н о в а т ь  ю б и л е й н о е  т о р ж е с т в о  у ч р е ж д е н іе м ъ  
у  с е б я  п р и х о д с к а г о  п о п е ч и т е л ь с т в а ,  п о д ъ  р у к о в о д с т в о м ъ  
с в о его  д у х о в н а г о  о т ц а  и н а с т а в н и к а .

Пожертвованіе московскаго купечества для 
петербургскаго Комитета Грамотности.

„ С .  П е т е р б у р г с к і я  В ѣ д о м о с т и " с о о б щ а ю т ъ ,  ч т о  в ъ  п о-  
п о с л ѣ д н е м ъ  о ч е р е д н о м ъ  за с ѣ д а н іи  К о м и т е т а  Г р а м о т н о с т и ,  
с о с т о я щ а г о  п р и  В о л ь н о м ъ  Э к о н о м и ч е с к о м ъ  О б щ е с т в ѣ ,  
б ы л о  долож ено  п о с т у п и в ш е е  н а  и м я  п р е д с ѣ д а т е л я ,  Н .  А .  
Е р м а к о в а ,  п и с ь м о  о т ъ  м о с к о в ск аг о  к у п е ч е с т в а ,  п р е п р о ­
в о д и в ш е г о  в ъ  е г о  р а с п о р я ж е н іе  п я т ь  т ы с я ч ъ  р у б л е й ,  с ъ  
з а я в л е н іе м ъ  „ д у ш е в н а г о  ж е л а н ія  ч т о б ъ  э т и  д е н ь г и  п о с л у ­

ж ил и  д ѣ й с т в и т е л ь н о ю  п о м о щ ь ю  к ъ  п р іо б р ѣ т е н ію  у ч е б н ы х ъ  
п о собій  для  т а к и х ъ ,  п р е и м у щ е с т в е н н о ,  б ѣ д н ы х ъ  к о т о р ы е ,  

ж е л а я  п р о с в ѣ щ е н ія ,  л и ш е н ы  с р е д с т в ъ  к ъ  д о с т и ж е н ію  с в о ­
его  б л а г а г о  н а м ѣ р е н і я и . Д о к л а д ъ  э т о т ъ  в ы з в а л ъ  со с т о ­
р о н ы  в с ѣ х ъ  п р и с у т с т в о в а в ш и х ъ  г о р я ч е е  в ы р а ж е н і е  п р и ­
зн а т е л ь н о с т и .

Изъявленіе признательности благочинному отъ 
бывшихъ подчиненныхъ.

„ С о в р е м е н н ы я И з в ѣ с т і я “ с о о б щ а ю т ъ ,  ч т о  6  го  ч и с л а  с е ­
г о  м ѣ ся ц а  в ъ  одной и з ъ  М о с к о в с к и х ъ  ц е р к в е й ,  П е т р о - П а в -  
л о вск ой ,  н а  Н о в о й  Б а с м а н н о й ,  с о в е р ш и л о с ь  е д в а  л и  не  
п е р в о е  в ъ  с в о е м ъ  р о д ѣ ,  по к р а й н е й  м ѣ р ѣ  для М о с к в ы ,  
т о р ж е с т в о .  Н а с т о я т е л ь  этой  ц е р к в и ,  б ы в ш ій  п р о фессо р ъ  
М о с к о в с к а г о  у н и в е р с и т е т а ,  п р о т о іе р е й  Пе т р ъ  М а т в ѣ е в и ч ъ  
Т е р н о в с к ій ,  п о  п р и ч и н ѣ  б о л ѣ зн и ,  п о с т и г ш е й  его  в ъ  п р о -  
ш е д ш е м ъ  г о д у ,  п р о с и л ъ  е п а р х іа л ь н о е  н а ч а л ь с т в о  о б ъ  
у в о л ь н е н іи  е г о  о т ъ  долж ности  б л а г о ч п н н а г о  С р ѣ т е н с к а г о  
со р о к а ,  к о т о р у ю  и с п р а в л я л ъ  в ъ  т е ч е н і е  д в ѣ н а д ц а т и  л ѣ т ъ ,  
п о ч т и  в се  в р е м я ,  п р о т е к ш е е  о т ъ  о с т а в л е н ія  и м ъ  у н и в е р ­
с и т е т с к о й  с л у ж б ы .  Н а ч а л ь с т в о ,  дор ож а  с л у ж е н іе м ъ  по ч-  
т е н н а г о  с т а р ц а ,  м едлило  е г о  у в о л ь н е н іе м ъ ,  и т о л ь к о  в ъ  

п о лов и н ѣ  я н в а р я  сего  го д а  п о сл ѣ д о ва л о  о н о ,  п р и  в е с ь м а  
п о х в а л ь н о м ъ  о т з ы в ѣ  о б ъ  его  п о лезн о й  д ѣ я т е л ь н о с т и ,  с ъ  
п р е п о д а н іе м ъ  ем у  а р х и п а с т ы р с к а г о  б л а г о с л о в е н ія .  У з н а в ъ  
о б ъ  у в о л ь н е н іи  л ю б и м аго  и у в а ж а е м а г о  н а ч а л ь н и к а ,  д у ­
х о в е н с т в о  С р ѣ т е н с к а г о  с о р о к а ,  по  б л а г о с л о в е н ію  п р е о с в я -  
щ е н н ѣ й ш а г о  Л е о н и д а ,  е п и с к о п а  Д м и т р о в с к а г о ,  п олож и ло

*) Н ам ъ доставлено подробное  описаніе то р ж ества  в ъ  честь о. п рото ­
і ер ея  Т ер н о в ск а іо  съ  нѣкоторы м и б іограничеекими свѣдѣніями, тек ­
стам и адреса и отвѣ та , но за  позднииъ п олучен іем ъ не могло войти  
в ъ  этотъ  № . Б у д е т ъ  нап ечатан о  в ъ  слѣдую щ ем ъ № .



т о р ж е с т в е н н о  и з ъ я в и т ь  е м у  свою  п р и з н а т е л ь н н о с т ь .  О з н а ­
ч е н н о го  ч и с л а  к ъ  п о зд н ей  л и т у р г іи  с о б р а л и с ь  с в я щ е н н и к и  
с ъ  н о в о о п р е д ѣ л е н н ы и ъ  б л а г о ч и н н ы м ъ  пр о т о іе р е е м ъ  Н и к о -  
л а е м ъ  И в а н о в и ч е м ъ  Наде ж д и н ы м ъ .  К ъ  н ей  п р и б ы л ъ  и 
м а с т и т ы й  о т е ц ъ  пр о т о і е р ей  Т е р н о в с к ій ,  н а к а н у н ѣ  п р е д у ­
в е д о м л е н н ы й  о ж е л а н іи  б ы в ш и х ъ  с в о и х ъ  п о д ч и н е н н ы х ъ .  
П о о к о н ч а н іи  л и т у р г і и ,  п р о т о іе р е й  Н .  И .  Н а д е ж д и н ъ  с ъ  
с в я щ е н н и к а м и  с в о е г о  с о р о к а  с о в е р ш и л ъ  м о л е б е н ъ  св .  а п о -  
с т о л а м ъ  П е т р у  и П а в л у ;  н а  е к т е н і я х ъ  в о зн о с и л о с ь  п р о -  
ш е н іе  о з д р а в іи  р а б а  Б о ж ія  б о л я щ а г о  п р о т о іе р е я  П е т р а .

П р е д ъ  к о н ц о м ъ  м о л е б н а ,  п р о т о іе р е й  Н а д е ж д и н ъ  о т ъ  
л и ц а  д у х о в е н с т в а  в с е г о  б л а г о ч и н ія  п р о ч е л ъ  б л а г о д а р с т в е н ­
н ы й  а д р е с ъ ,  а  д у х о в н и к ъ  б л а г о ч и н ія  с в я щ .  П .  И .  К о с м и н ъ  
п о д а л ъ  о т ъ  л и ц а  в с ѣ х ъ  о т ц у  п р о т о іе р е ю  и к о н у  с в .  А п о ­
с т о л а  П е т р а .  П о с л е  э т о го  п р о ч т е н ъ  б ы л ъ  о т в ѣ т ъ  о. п р о т .  
Т е р н о в с к а г о .  Т о р ж е с т в о  к о н ч и л о с ь  с к р о м н ы м ъ  з а в т р а к о м ъ  

в ъ  домѣ о .  п р о т о іе р е н .

Корресподенція „Моск. Епарх. Вѣдомостей" 
изъ Бронницкаго уѣзда.

„ Мо ск .  Е па р х .  В е д о м ."  п о м ѣ щ ено  у в ѣ  

дом л ен іе  С . В . Ш — в а  о б ъ  о т к р ы т і и  ш к о л ы  в ъ  сел ѣ  Нов­
лянскомъ ( Б р о н н и ц к .  у е з д а ) ;  в ъ  н е м ъ  меж ду  п р о ч и м ъ  в ы ­
с к а з а н о :  „м н о го лю д н о е  сел о  Н о в л я н с к о е  д а в н о ,  к а ж е т с я ,  
о щ у щ а ю  н уж ду  в ъ  у ч и л и щ ѣ "  и у с т р о и т е л ь  ш к о л ы  кре 
стьянинъ села Новлинекаго П а н Ф и л ъ  Я к о в л е в и ч ъ  Т и х о м и -  
р о в ъ ,  д в и ж и м ы й  ч у в о т в о м ъ  б л а г о д а р н о с т и  к ъ  п р и х о д ско м у  
о б щ е с т в у ,  з а  п о д н е с е н н ы й  е м у  х л ѣ б ъ -с о л ь ,  д а л ъ  о б ѣ щ а -  

н іе  с о д е р ж а т ь  у ч и л и щ е  н а  с в о й  с ч е т ъ " .
П р и в е д е н н ы я  с л о в а  С .  В .  Ш — в а ,  не  з а п а с ш а г о с я  в е р ­

н ы м и  и т о ч н ы м и  с в е д е а і я м и  о п р е д м е т е  с в о е й  с т а т ь и  — 
„ в о з н и к н о в е н іе  и с о д е р ж а н іе  в ъ  с е л е  Н о в л я н с к о м ъ  у ч и л и ­
щ а , , ,  д а ж е  о зв ан іи  г .  у с т р о и т е л я  временно 2-й гильдги 
Бронницкою купца , мн ого  у м е н ь ш а ю т ъ  в а ж н о с т ь  ж е р т в ы  
и  с т е п е н ь  у с е р д ія  I I .  Я .  Т и х о м и р о в а  по у с т р о й с т в у  Н о в -  
д я н с к о й  ш к о л ы ,  в ъ  к о т о р о й  б у д т о  б ы  „ о б щ е с т в о  д ав н о  о щ у ­
щ а л о  н у ж д у " — и  с о д е р ж а н іе  е я  н а  с ч е т ъ  г .  у с т р о и т е л я  
в ы с т а в л я ю т ъ  не  п л о д о м ъ  п р и н я т а г о  и м ъ  п р е ж д е  р е ш е н і я ,  

а  п р о с т о  д е л о м ъ  с л у ч а й н о с т и — в ы р а ж е н і е м ъ  т р о н у т а г о  
ч у в с т в а  п р и  п одн есен іи  ем у  о т ъ  о б щ е с т в а  х л е б а  соли ;  
с т а т ь я  С. В. Ш — в а ,  у м а л я я  з а с л у г и  г .  Т и х о м и р о в а  по 
у с т р о й с т в у  и со д ер ж ан ію  в ъ  с е л ѣ Н о в л я н с к о м ъ  у ч и л и щ а ,  
н е п р а в и л ь н о  р и с у е т ъ  и о т н о ш е н і я  о б щ е с т в а  к ъ  э т о м у  

дѣ лу .
В о  и м я  с п р а в е д л и в о с т п  я  с ъ  св о ей  с т о р о н ы  д о л ж е н ъ  

с к а з а т ь ,  ч т о  Н о в л я н с к о е  о б щ е с т в о  к р е с т ь я н ъ  н и к о г д а  «не 
о щ у щ а л о  н у ж д ы  в ъ  о р г а н и з о в а н н о й  ш к о л е ;  д а ж е  и в ъ  
т о м ъ  с л у ч а е ,  к о гд а  оно б ы л о  у в ѣр е н о ,  что  н и к а к и х ъ  сбо 
р о в ъ  о т ъ  к р е с т ь я н ъ  н а  ш к о л у  не  п о т р е б у е т с я ;  со ст о я  п одъ  
в е д е н і е м ъ  п а л а т ы  г о с у д а р с т в е н н ы х ъ  и м у щ е с т в ъ ,  оно не 
м огл о  с о г л а с и т ь с я  в ы д а т ь  о т ъ  себ я  и  о б щ е с т в е н н а г о  п р и ­
г о в о р а ,  н у ж н а г о  по п р а в и л а м ъ ,  в ъ  то  в р е м я  с у щ е с т в о в а в -  
ш и м ъ  д л я  о т к р ы т і я  ш к о л ы  в ъ  с е л е н ія х ъ  г о с у д а р с т в е н ­
н ы х ъ  к р е с т ь я н ъ ;  это го  м а л о ,— и в ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я  к р е ­
с т ь я н е ,  с д е л а в ш и с ь  с о б с т в е н н и к а м и ,  н е  и з м е н и л и с ь  в ъ  
о т н о ш е н і я х ъ  к ъ  у ч и л и щ н о м у  д е л у :  они  не  дал и  ( в ъ  р а з  
м е р ѣ  н е с к о л ь к и х ъ  к в ад р .  с а ж е н ь )  о б щ е с т в е н н о й  з е м л и  
п о д ъ  зд ан іе  у ч и л и щ а ;  у с т р о и т е л ю  у ч и л и щ н а г о  дом а н у ж ­
но б ы л о  ч р е з ъ  св о и  с р е д с т в а  п о л у ч и т ь  п р а в о  н а  зем л ю  
п о д ъ  у ч и л и щ н ы й  д о м ъ  и  п р е о д о л е т ь  м н о г ія  д р у г ія  п р е -  
п я т с т в і я  т р а т о ю  д е н е г ъ .  Д а л е е ,  к огд а  н а ч а л и с ь  р а б о т ы  
п о  у с т р о е н ію  у ч и л и щ н а г о  д о м а ,  и п о т р е б о в а л о с ь  для  у с п е ­
х а  д е л а  мн ого  р а б о ч и х ъ  р у к ъ ,  и зд ѣ сь многочисленное 
общество Новлянское н и ч его  п о ч т и  н е  п р и н я л о  н а  с е б я .

В с е ,  ч т о  к р е с т ь я н е  о б щ и м и  с и л а м и  м о г л и  б ы  б е з ъ  о б р е -  
м е н е н ія  с д е л а т ь ,  х о т я  б ы  в ъ  с в о б о д н ы е  д н и  о т ъ  р а б о т ы ,  
к а к ъ - т о :  н а в о з и т ь  с ъ  б е р е г а  М о с к в ы  рѣ к и ,  н а  к о т о р о м ъ  
у с т р о е н о  у ч и л и щ е ,  к а м е н ь  для  б у т а ,  к и р п и ч ъ ,  и з в е с т ь  с ъ  
к о н ц а  с в о е го  с е л а ,  п о д г о т о в и т ь  м е с т о  для  з д а н і я  и  м ногое  
п о д о б н о е ,— в с е  это  по н ео б х о д и м о с т и  д о л ж е н ъ  б ы л ъ  с д е ­
л а т ь  к у п е ц ъ  Т и х о м и р о в ъ  н а й м о м ъ ;  в ъ  т е ч е н і и  ц е л а г о  л е ­
т а  п р и  р а б о т а х ъ  б ы л и  т о л ь к о  его  лю ди  и л о ш а д и ,  и с а м ъ  
о н ъ ,  буд у чи  е д и н с т в е н н ы м ъ  х о з я и н о м ъ  в ъ  с в о е м ъ  д о м е ,  и 
и м е я  к о м м е р ч е с к ія  з а н я т і я  н е  н а  м е с т е  с в о е г о  ж и т е л ь ­
с т в а ,  а  в о  м н о г и х ъ  о т д а л е н н ы х ъ  п у н к т а х ъ ,  в се  э т о  в р е м я ,  
в ъ  у щ е р б ъ  с в о е й  к о м м е р ц іи ,  п р и в я з а н ъ  б ы л ъ  к ъ  р а б о  
т а м ъ  по  у ч и л и щ н о м у  дом у п о т о м у  т о л ь к о ,  что  и з ъ  о б щ е ­
с т в а  не  м о г ъ  н а й т и  ч е л о в е к а ,  к о т о р ы й  б ы  м о г ь  в р е м е н ­
но з а м ѣ н и т ь  е г о .  С л е д о в а т е л ь н о  не  п р о ш е н і я  о б щ е с т в а  
п р е д р а с п о л о ж и л и  к у п ц а  Т и х о м и р о в а  у с т р о и т ь  у ч и л и щ е  и 
д аж е  н е  п р е и м у щ е с т в е н н ы й  т о л ь к о  д о с т а т о к ъ  его  п р е д ъ  
д р у г и м и ,  но е г о  одного ,  б е з ъ  з а д н и х ъ  м ы с л е й ,  ж е л а н іе  
п о л ь з ы  св о е м у  о б щ е с т в у  с о зд ал о  у ч и л и щ е .

Т а к и м ъ  о б р а з о м ъ  Н о в л я н с к о е  о б щ е с т в о ,  н е  с о ч у в с т в о ­
в а в ш е е  ш к о л е ,  м огло  л и  у с т р о и т е л ю  е я  п о д а в а т ь  к а к у ю  
надеж ду  н а  с о д е р ж а н іе  ш к о л ы  с р е д с т в а м и  о б щ е с т в а ,  и  м о г ъ  
ли  о н ъ  с а м ъ  р е ш и т ь с я ,  п о с т р о и в ъ  у ч и л и щ н ы й  д о м ъ ,  и 
в ъ  с л у ч а е  н еп о д н е с е н ія  ем у  х л е б а  соли  п р и х о ж а н а м и ,  
о с т а в и т ь  э т о т ъ  д о м ъ ,  к а к ъ  н е с о м н е н н о  бы л о  б ы ,  в ъ з а п у -  
с т в н іи ?  В п р о ч ем ъ  э то  в ы р а ж е н о  б ы л о  в ъ  р е ч и ,  с к а з а н н о й  
мною  п р е д ъ  о т к р ы т і е м ъ  ш к о л ы .  В о т ъ  ч т о  я  г о в о р и л ъ  м е ­
ж ду п р о ч и м ъ : — „ П о  слов у  С п а с и т е л я :  безъ Мене не можете 
творити ничесо же ( І о а н .  1 5 ,  5 ) ,  н ы н е  м ы  и с п р а ш и в а е м ъ  
б л а г о с л о в е н іе  Б о ж іе  п р и  о т к р ы т і и  с е л ь с к о й  н а ш е й  ш к о л ы .  

Д о  с и х ъ  п о р ъ  п р и х о д с к о е  о б щ е с т в о  н а ш е  н е  с о з н а в а л о  
нуж д ы  в ъ  осо бен н о  у с т р о е н н о й  ш к о л е .  Э т о  у б е ж д е н іе  е с т ь  
о п ы т ъ  м о его  о д и н н а д ц а т и л е т н я г о  с л у ж е н ія  э т о м у  о б щ е с т в у ;  
д а  и  т е п е р ь  не  могу  Е о о б р а з и т ь  с ъ  у в е р е н н о с т і ю ,  п р о ­
н и к н у т о  ли  о б щ е с т в о ,  х о т я  в ъ  з а р о д ы ш е ,  з а  и с к л ю ч е н і-  
е м ъ  р а з в е  не  м н о г и х ъ ,  с о з н а н і е м ъ  н у ж д ы  в ъ  ш к о л е  для 
и х ъ  д е т е й  Н а р о д н а я  п р и х о д с к а я  ш к о л а  в ъ  н а ш е м ъ  с е л е  

в ы с т р о е н а  с р е д с т в а м и  б л а г о т в о р и т е л я  ц е р к в и  н а ш е й  и 
о б щ е с т в а ,  п р и г о т о в л е н а  к ъ  о т к р ы т і ю  и ,  д о к о л е  н е  о х л а -  
д е е т ъ  е г о  л ю б о в ь  к ъ  о б щ е с т в у ,  м а л ь ч и к и  и д е в о ч к и  п р и -  
хо дск іе  б у д у т ъ  о б у ч а т ь с я  в ъ  э т о й  ш к о л е  б е з ъ  в с я к о й  п л а ­
т ы  о т ъ  р о д и т е л е й  и х ъ  и о б щ е с т в а .  В е л и к а  ж е р т в а  одн о го  
б л а г о т в о р и т е л я  в ъ  п о л ь з у  о б щ е с т в а !  Н о достойно  б у д е т ъ  
это й  ж е р т в ы ,  е сл и  о б щ е с т в о  п е р е м е н и т ъ  свой  в з г л я д ъ  н а  
г р а м о т н о с т ь ,  е сл и  оно  б у д е т ъ  о х о т н о  п о с ы л а т ь  д е т е й  с в о ­
и х ъ  в ъ  ш к о л у  и р ади  с в о и х ъ  д о м а щ н и х ъ  н у ж д ъ  н е  бу 
д е т ъ  у д е р ж и в а т ь  и х ъ  о т ъ  п о с т о я н н а г о  п о с е щ е н ія  ш к ол ы . "

П о о к о н ч а н іи  м о л е б с т в ія  в ъ  у ч и л и щ н о м ъ  д о м е ,  с о б р а в ­

ш и м с я  т у т ъ  д ѣ т я м ъ  в ы с к а з а н о  бы ло  мною  б л а г о ж е л а н іе  
п о л ю б и т ь  у с т р о е н н о е  для  н и х ъ  у ч и л и щ е ,  н е о п у с т и т е л ь н о  
х оди ть  в ъ  о н ое  и в ъ  т о м ъ  с л у ч а е ,  есл и  к т о  и з ъ  н и х ъ  
б у д е т ъ  с о з н а в а т ь  с е б я  м а л о у с п е ш н ь ш ъ  и  т р у д н о  п о н и -  
м а ю щ и м ъ  у ч е н і е ,  и  в ъ  м о л и т в е  к ъ  Б о г у  у к а з а н о  и м ъ  
ср ед ст в о  у с п е в а т ь  в ъ  у ч е н іи ;  п ри  с е м ъ  р а з с к а з а н о  б ы л о ,  
что и п р е п .  С е р г ію  не д а в а л а с ь  п е р в о н а ч а л ь н о  г р а м о т а ,  
и что  в ъ  э т о й  ск ор би  в с т р е т и л ъ  его  т а и н с т в е н н ы й  с т а -  
р е ц ъ ,  к о т о р ы й ,  в ъ  у в е р е н іе у с п е х о в ъ ,  д а л ъ  п р ен од .  С ер  

гію  п р о сф о р у .  П р и м е н и т е л ь н о  к ъ  э т о м у  р а з с к а з у  бы л о  
ро зд ано  в с е м ъ  д е т я м ъ  по ч а с т и  п р о с ф о р ы .

И с н р е н н ія  о б щ ія  б л а г о ж е л а н ія  у с т р о и т е л ю  ш к о л ы  о к о н ­
чили  и с т и н н о  в е л и к о е  и р а д о с т н о е  с о б ы т іе  для п р и х о д -  
с к а г о  о б щ е с т в а  с е л а  Н о в л я н с к а г о ,  к ъ  о б щ и м ъ  о л а г о ж е л а -  
н ія м ъ  у д о с т о и л ъ  п и с ь м е н н о  п р и с о е д и н и т ь  свой  г о л о с ъ  
и з в е с т н ы й  по з а с л у г а м ъ  в ъ  м о ск о в ско м ъ  у ч е б н о м ъ  в е д о м -



с т в ѣ ,  с о с ѣ д ъ  по и м ѣ н ію ,  Д .  Д .  А х л е с т ы ш е в ъ ,  п о ж е р т в о -  
в а в ш і й  п р е д в а р и т е л ь н о  в ъ  Н о в л я н с к у ю  ш к о л у  с е м н а д ц а т ь  

н о в ы х ъ  у ч е б н ы х ъ  к н и г ъ .
В ъ  ш к о л у  в ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я  п о с т у п и л о  бол ѣ е  50 

м а л ь ч и к о в ъ  и 2 0  д ѣ в о ч е к ъ ;  м е т о д ъ  о б у ч е н ія  г р а м о т ѣ п р и -  
н я т ъ  зв у к о в о й ,  и  д ѣ л о ,  б л а г о д а р е н іе  Б о г у ,  и д е т ъ  у с п ѣ ш -  
н о .  Е с т ь  н а д е ж д а ,  ч т о  Н о в л я н с к о е  о б щ е с т в о  с о зн а т е л ь н о  
„ б у д е т ъ  о щ у щ а т ь  н у ж д у  в ъ  о т к р ы т о м ъ  у ч и л и щ ѣ .»

Б л а г о ч и н н ы й ,  с е л а  Н о в л я н с к а г о  с в я щ е н н и к ъ  

В а с и л ій  С о к о л ь с к ій .

Изъ Звенигородскаго уѣзда. Суѳвѣрный обычай.
С р е д и  м н о ж е с т в а  р е л и г і о з н ы х ъ  о б ы ч а е в ъ  н а ш е г о  н а ­

р о д а ,  к а к и м ъ - т о  ч у д о мъ ,  с о х р а н и л и с ь  о б ы ч а и  с ъ  х а р а к -  
т е р о м ъ  чи с т о  я з ы ч е с к а г о  п р о и с х о ж д е н ія ,  и н ѣ к о т о р ы е  
и з ъ  н и х ъ ,  до с и х ъ  п о р ъ ,  д аж е  п р о ц в ѣ т а ю т ъ  в о  в с е й  св о ­
ей  дикой  н е п р и к о с н о в е н н о с т и  и з а р а ж а ю т ъ  ц ѣ л ы я  мѣст-  
н о с т и .  Т а к о в ъ  о б ы ч а й  о п а х и в а н і я  с е л е н ій  и  п о л е й ,  к о т о ­
р о м у  с у е в ѣ р і е  п р и п и с ы в а е т ъ  с и л у  о т г о н я т ь  о т ъ  с е л е н ія ,  

н а  ц ѣ л ы й  г о д ъ ,  п о в а л ь н ы я  б о л ѣ з н и ,  п о ж а р ы ,  б у р и ,  г р а д о -  
б и т ія  и  в с е в о з м о ж н ы е  в и д ы  о б щ е с т в е н н ы х ъ  б ѣ д с т в ій .  З а  
п р а в л я е т ъ  и м ъ ,  о б ы к н о в е н н о ,  ж е н ск о е  н а с е л е н іе .  Д л я  э т о ­
го  в ы б и р а ю т с я  с т а р ы я  д ѣ в к и и с т а р ы я  в д о в ы ,  и  в е сн о ю , 
т о л ь к о  ч т о  с т а е т ъ  с н ѣ г ъ  и о с у ш и т с я  з е м л я ,  он ѣ  с о б и ­
р а ю т с я  н о ч ь ю  в ъ  у р о ч н о м ъ  п у н к т ѣ ,  н е  в д а л е к ѣ  о т ъ  селе-  
н ія ,  в ы б и р а ю т ъ  и з ъ  с р е д ы  с е б я  д в у х ъ  п о с т а р ш е ,  л ѣт ъ  

п р и м ѣ р н о  по 7 0 - т и ,  и одну  и з ъ  н и х ъ  в п р я г а ю т ъ  в ъ  с о ­
х у ,  а  д р у г о й  п о р у ч а ю т ъ  у п р а в л е н іе  е ю ,  п р е д в а р и т е л ь н о  
с н я в ъ  с ъ  н и х ъ  и  с ъ  с е б я  в с ю  о деж ду , и р а с п у с т и в ъ  в ъ  
б е з п о р я д к ѣ  в о л о с ы ,  ч т о б ы  к а з а т ь с я  к а к ъ  мож но с т р а ш н ѣ й  
и б е з о б р а з н ѣ й , — и  н а ч и н а ю т ъ  о п а х и в а н і е .  З а п р я ж е н н о й  
в ъ  к о р е н ь  п о м о г а ю т ъ  п р о ч і я ,  и с ъ  д и к и м и  с к а к а н ь я м и  и 
к р и в л я н ь я м и  т я н у т ъ  с о х у ,  п р о в о д я  е ю  к р у г о м ъ  с е л е н ія  и 

п о л ей  ч е р т у ,  в е р ш к а  в ъ  д в а - т р и  г л у б и н о ю .  Н а  э т о т ъ  с л у ­
ч а й  с у щ е с т в у ю т ъ  п р и ч и т а н ь я  и з а к л и н а н і я ,  с фа б р и к о в а н -  

н ы я  ad hoc, но онѣ с о х р а н я ю т с я  в ъ  г л у б о к о й  т а й н ѣ .  П р и ­
в ы ч н ы й г л а з ъ  з а м ѣ т  и т ъ ,  в е с н о ю ,  п о ч т и  около  к а ж д а г о  
с е л е н ія ,  э т у  н е н а в и с т н у ю  ч е р т у , — п р о д у к т ъ  н а р о д н а г о  н е-  
в ѣ ж е с т в а ;  о н а  н а ч и н а е т ся  не  д а л е к о  о т ъ  с е л е н ія ,  и д е т ъ  
к р у г о м ъ  е г о ,  т я н е т с я  около л ѣ с а ,  в о т ъ  о н а  п о т я н у л а с ь  к ъ  
п о л ю ,  о г и б а е т ъ  е г о  и  в о з в р а щ а е т с я  к ъ м ѣ с т у ,  с ъ  к о т о р а г о  
н а ч а л а с ь .  В ъ  с е л е н і я х ъ ,  гдѣ с т а р ы х ъ  д ѣ в о к ъ  и  в д о в ъ  м а ­

ло, к ъ  н о ч н о й  п р о ц е с с і и  п р и с о е д и н я ю т с я  м о л о д ы я  д ѣ в и ц ы  
и п о ж и л ы я  з а м у ж н ія  ж е н щ и н ы .  П р и  э т о м ъ  с у щ е с т в у е т ъ  
з а м ѣ ч а т е л ь н о е  ц о в ѣ р ь е ,  в ъ  си л у  к о т о р а г о ,  н о ч н ы я  г е р о и ­
ни и м ѣ ю т ъ  п р а в о  в с я к а г о  п о п а в ш а г о с я  п р и  о п а х и в а н і и  
м у ж ч и н у  б и т ь  и  з а м у ч и т ь  до с м е р т и .  П р и  п о в с ю д н о м ъ  
р а с п р о с т р а н е н іи  г р а м о т н о с т и  и  п р о с в ѣ щ е н ія ,  о п и с а н н ы й  
о б ы ч а й  и о ж е т ъ  п о к а з а т ь с я  в о п і ю щ и м ъ  а н а х р о н и з м о м ъ ;  но 
о н ъ ,  к ъ  с о ж а л ѣ н ію ,  в ѣ р е н ъ  д ѣ й с т в и т е л ь н о с т и .  П р а в д а ,  о н ъ  
в о з м у т и т е л е н ъ ;  но б е з ъ  н е г о  н а ш ъ  н а б о ж н ы й  к р е с т ь я н и н ъ  
н е  н а ч н е т ъ  ни п а ш н и ,  н и  п о с ѣ в а .  Н а м ъ  и з в ѣ с т н о ,  что  нѣ- 
к о т о р ы е  п а с т ы р и  ц е р к в и ,  в о о р у ж а я с ь  п р о т и в ъ  э т о го  т у г о  
п о д д а ю щ а г о с я  р е л и г і о з н ы м ъ  у б ѣ ж д е н ія м ъ  о б ы ч а я ,  у с п ѣ л и  
в в е с т и ,  п о  с в о и м ъ  п р и х о д а м ъ ,  в м ѣ с т о  н е го ,  х о ж д ен іе  к р у ­
г о м ъ  п о л е й  и  сел ен ій  с ъ  и к о н а м и  и с в .  х о р у г в я м и .  И г н о -  
р и р о в а н і е  ж е  е г о  м о ж е т ъ  к а з а т ь с я  с у е в ѣ р н ы м ъ  к р е с т ь я  
н а м ъ  к о с в е н н ы м ъ  п о о щ р е н іе м ъ .

С .  М . С о к о л о в ъ .

Изъ Коломны.
Некрологг.

С е го  7 г о  Ф е в р а л я ,  в ъ  4  ч а с а  у т р а ,  п о с л ѣ  п р о д о л ж и ­

т е л ь н о й  б о л ѣ з н и  с к о н ч а л с я  К о л о м е н с к а г о  Н о в о г о л у т в и н а

м о н а с т ы р я  н а с т о я т е л ь ,  а р х п м а н д р и т ъ  Т и х о н ъ .  О т п ѣ в а н і е  
с о в е р ш а л ъ  Февр. 1 0 -г о  д н я  п р е о с в я щ .  И г н а т ій ,  е п и с к о п ъ  
М о ж а й с к ій  в ъ  с о у ч а с т іи  в с е г о  г р а д с к а г о  д у х о в е н с т в а .  П о ­
к о й н ы й  п о с т у п и л ъ  в ъ  о з н а ч е н н ы й  м о н а с т ы р ь  и з ъ  н а с т о я ­
т е л е й  Д и м и т р о в с к а г о ,  Б о р и с о -Г л ѣ б с к а г о  м о н а с т ы р я .  Во 
все  в р е м я  п о ч т и  т р и д ц а т и л ѣ т н я г о  с л у ж е н ія  с в о е го  в ъ  К о -  
л о м н ѣ  о н ъ  б ы л ъ  п е р в о п р и с у т с т в у ю щ и м ъ  ч л ен о м ъ  Д у х о в ­
н а го  П р а в л е н ія .  Вся ж и зн ь  п о ч и в ш а г о  о з н а м е н о в а н а  и с ­
т и н н о  х р и с т іа н с к и м ъ  с м п р е н іе м ъ ,  н е з л о б іе м ъ  и б р а т с к о ю  
л ю б о в ію  ко в с ѣ м ъ .  Д ѣ л а  м и л о сер д ія ,  н а  к о т о р ы й  б ы л ъ  
т а к ъ  щ е д р ъ  п о ч и в ш і й ,  не  о г р а н и ч и в а л и с ь  одною К о л о м ­
н ою . О б щ е с т в о  лю б . д у х о в ,  п р о с в ѣ щ е н і я  о собен н о  б л а г о ­
д а р н о  о. а р х и м а н д р и т у  з а  е г о  з н а ч и т е л ь н ы й  п о ж е р т в о в а -  
н ія  д о в о л ь н о  р ѣ д к и х ъ  к н и г ъ  М оск .  Е п а р х і а л ь н о й  бп бл іо -  

] т е к ѣ ,  п р и  е я  о с н о в а н іи .  П о к о й н ы й  до п о с л ѣ д н и х ъ  л ѣ т ъ  
и н т е р е с о в а л с я  в о п р о с о м ъ  о р а с к о л ѣ .  В ъ  л ѣ т а  с и л ъ  п ц в ѣ -  
т у щ а г о  з д о р о в ь я  о н ъ  н и ч е г о  не ж а л ѣ л ъ  дл я  п р іо б р ѣ т е н ія  
к н и г ъ  и р у к о п и с е й  дл я  и з у ч е н ія  и с т о р іп  и л и т т е р а т у р ы  
р а с к о л а .  П о э т о м у  п р е д м е т у  у  п о к о й н а г о  б ы л а  х о р о ш а я  
к о л л е к ц ія ,  и з ъ  к о т о р о й  в ъ  п ослѣ д н іе  го д ы  о н ъ  м н о го е  у ж е  
р а з д а р и л ъ .  М ы  у в ѣ р е н ы ,  что  з н а ю щ іе  бли ж е н а с ъ  п о ч п в -  
ш а г о  о. а р х и м а н д р и т а  п о ч т у т ъ  е г о  п а м я т ь  п о д р о б н ы м ъ  
о п и с а н іе м ъ  его  ж и зн и  и д ѣ я т е л ь н о с т и .

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
Архіерѳйскія служенія:

5 -г о  д н я .  Празднество въ месть П ресвят ы я Богородицы  
Взы сканіе погибш ихъ

У х р а м о в а г о  п р а з д н и к а ,  п р и  С о ф і й с к о й , что  н а  Н а б е ­
р еж н о й  ц е р к в и ,  л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  Г Ір ео св я іц ен н ѣ й ш ій  
Е п и с к о п ъ  Л е о н и д ъ .

6-го  д н я .  Суббота сырная и  от даніе праздника  Срѣте- 
нія Господня. В ъ  ц е р к в и  С в . В е л и к о м у ч е н и к а  Н и к и т ы ,  
что  в ъ  С т а р о й  Б а с м а н н о й ,  с Е я щ е н н о д ѣ й с т в о в а л ъ  П р е о с в я -  
щ е н н ѣ й ш ій  Е п и с к о п ъ  И г д а т і й .  З д ѣ с ь  в о зл о ж е н ы  н а б е д р е н ­
ники  н а  с в я іц е н н п к о в ъ :  Р у з о к а г о  у ѣ з д а ,  с е л а  В о с к р е с е н -  
ск а г о  І о а н н а  Б а р к о в а  и  С е р п у х о в с к а г о  у ѣ з д а ,  с е л а  М ы -  
ш е н с к а г о  М и х а и л а  Х о л м о г о р о в а .  В ъ  сел о  Г о р е т о в о ,  М о ж а й ­
ск а го  у ѣ з д а ,  р у к о п о л о ж е н ъ  д і а к о н ъ .

7-го  дн я .  Недіъля С ы ропуст ная. Н а  С а в в и н с к о м ъ  п о д в о р ь ѣ  
с о в е р ш а р ъ  л и т у р г ію  П р е о с в я щ е н н ѣ й ш ій  Л е о н и д ъ ,  Е п п ­
с к о п ъ  Д м и т р о в с к ій .  В ъ  В ы с о к о п е т р о в с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ  в ъ  
С е р г іе в с к о й  ц е р к в и  с о в е р ш а л ъ  л и т у р г ію  П р е о с в я щ е н -  
н ѣ й ш ій  И г н а т і й ,  е п и с к о п ъ  М о ж а й с к ій .  Н а  с в я щ е н н и к а  
Р у з с к а г о  у ѣ з д а ,  с е л а  Р о ж д е с т в и н а ,  Н о в и к о в о  т о ж ъ ,  І о а н н а  
С т а н и с л а в л е в а  в о з л о ж е н ъ  б ы л ъ  н а б е д р е н н и к ъ .

Празднованіѳ дѳсятилѣтія одного изъ дѣтекихъ 
прію товъ въ Москвѣ *).

В ъ  одн о м ъ  и з ъ  д ѣ т с к и х ъ  п р ію т о в ъ  в ъ  М осквѣ  н е д а в н о  
п р а зд н о в а л о с ь  и с п о л н и в ш е е с я  со д н я  о т к р ы т і я  е г о  д е с я т и -  
л ѣ т іе .  О т с л у ж е н ъ  б ы л ъ  с ъ  в о д о о с в я щ е н іе м ъ  м о л е б е н ъ  
Г осподу С п а с и т е л ю  и  С в я т о й  Е л е н ѣ ,  А н г е л у  п е р в о й  у ч ­
р е д и т е л ь н и ц ы ,  а  в ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я  п о п е ч и т е л ь н и ц ы  п р і-  
ю т а ,  в ъ  п р и с у т с т в іи  е я  сам о й  и д р у г и х ъ  н а ч а л ь с т в е н н ы х ъ  

и б л а г о т в о р и т е л ь н ы х ъ  л и ц ъ  , у ч и т е л е й  , н а д з и р а т е л ь -  
н и ц ъ "  и  п о л н а г о  с о б р а н ія  д ѣ т е й  у ч е н и к о в ъ  и  у ч е н и ц ъ  
п р ію т а .  М о л е б е н ъ  п ѣ л и  н а и з у с т ъ  с а м и  д ѣ т и ,  в ъ  ч и с л ѣ  

бол ѣ е  1 0 0  ч е л о в ѣ к ъ ,  п о д ъ  р у к о в о д с т в о м ъ  у ч и т е л я  п ѣ н і я .  
П Ѣніе бы л о  п р е к р а с н о е :  д р у ж н о е ,  с т р о й н о е ,  с е р ­

*) Прію тъ въ  домѣ Торлецкаго на М оховой



д еч н о е .  М о л е б е н ъ  з а к л ю ч е н ъ  о б ы ч н ы м ъ  м н о г о л ѣ т іе м ъ  Ц а р ­
с т в у ю щ е м у  Д о м у ,  п о п е ч и т е л я м ъ  и б л а г о т в о р и т е л я м ъ ,  у ч а -  
щ и м ь п у ч а щ и м с я  и о к р о п л е н іе м ъ  к а к ъ  пом ѣ щ е н ія ,  т а к ъ  
и  в с ѣ х ъ  п р и с у т с т в о в а в ш и х ъ  с в .  водою . П о с л ѣ  м о л еб н а  

д ѣ т я м ъ  п р е д л о ж е н ъ  б ы л ъ  с ы т н ы й  п р а з д н и ч н ы й  о б ѣ д ъ ;  
п р о ч и м ъ ,  п р и с у т с т в о в а в ш и м ъ  н а  п р а з д н и к ѣ — з а в т р а к ъ .  
П о с л ѣ  об ѣ д а  лѣ т и  с н о в а  б ы л и  с о б р а н ы  в ъ  з а л у ,  и и м ъ  

в с ѣ м ъ  р о з д а н ы  б ы л и  с ъ  н а д п и с ь ю  „ в ъ  п а м я т ь  д е с я т и л ѣ т ія  
п р і ю т а "  п о д а р е н н ы я п о п е ч и т е л ь н и ц е ю  к н и ж к и  : и н ы м ъ  
ж и т ія  с в я т ы х ъ ,  д р у г и м ъ ,  с и р о т а м ъ ,  в ъ  р о дѣ  н а п р ,  т а к и х ъ — 
„ Б о г ъ  н е  о с т а в л я е т ъ  в д о в ъ  и с и р о т ъ " и п о д о б н ы я , по- 
у ч и т е л ь н а г о  и в м ѣ с т ѣ  з а н и м а т е л ь н а г о  дл я  д ѣ т е й  с о д е р ж а-  
н ія .  Н а к о н е ц ъ ,  о д а р е н н ы я е щ е  г о с т и н ц а м и ,  с п ѣ в ъ  н а р о д ­
н ы й  г и м н ъ  „ Б о ж е  Ц а р я  Х р а н и " , дѣ т и  о т ъ  д у ш и  п о б л а г о ­
д а р и л и  с в о и х ъ  б л а г о д ѣ т е л е й  и в е с е л о  о т п р а в и л и с ь  домой. 
Н у ж н о  с к а з а т ь ,  ч т о  в ъ  п р ію т ѣ  п о д о б н ы м ъ  о б р а з о м ъ  п р а з д ­
н у е т с я  к а ж д ы й  г о д ъ  д е н ь  о т к р ы т і я  е г о ,  2 0  го  д е к а б р я .  П о 

с л у ч а ю  п р а з д н и к а ,  з а к о н о у ч и т е л е м ъ  п р ію т а  п р и г о т о в л е н а  
б ы л а  р ѣ ч ь ,  в ъ  к о т о р о й  я с н о  и з о б р а ж е н а  п о л ь з а  у ч р е ж д е -  
н ія  п р ію т о в ъ .  Д . Б .

ОБЪЯЛЕНІЯ. 
Отъ Правленія Московской Духовной 

Семинаріи .
П р а в л е н іе  М о ско вской  Д у х о в н о й  С е и и н а р іи  с и м ъ  о б ъ я -  

в л я е т ъ ,  что  п р и  оной  с о с т о и т ъ  п р а зд н о ю  к а ѳ е д р а  Л а т и н -  
с к а г о  я з ы к а ;  с л у ш а н іе  и  с у ж д ен іе  п р о б н ы х ъ  л е к ц ій  и м ѣ -  
е т ъ  б ы т ь  в ъ  п е д а г о г и ч е с к о м ъ  с о б р а н іи  П р а в л е н ія  М о с к о в ­

ск о й  С е м и н а р і и ;  с р о к о м ъ  п о д а ч и  п р о ш е н ій  н а з н а ч а е т с я
2 5 -е  Ф евр ал я ,  а  о к о н ч а т е л ь н ы м ъ  с р о к о м ъ  к о н к у р с а  1-е  

м а р т а  сег о  г о да ;  для  з а м ѣ щ е н і я  о з н а ч е н н о й  н а с т а в н и ч е с к о й  
к а ѳ е д р ы ,  в ъ  П р а в л е н іе  п о с т у п и л и  з а я в л е н ія  о т ъ  ш е с т и  
ч е л о в ѣ к ъ  к о н к у р р е н т о в ъ .

Отъ Московскаго Общества любителей духов­
наго просвѣщѳнія.

Ч л е н ы  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія  п р и ­

г л а ш а ю т с я  в ъ  о б ы к н о в е н н о е  з а с ѣ д а н і е ,и м ѣ ю щ е е  б ы т ь  1 7-го  
с е г о  Ф е в р а л я  (в м ѣ с т о  1 5 -г о )  в ъ  7 ч а с о в ъ  в е ч е р а  в ъ  з а л ѣ  
Е п а р х і а л ь н о й  б и б л іо т е к и .

О Т Ъ  С Л А В Я Н С К А Г О  Б Л А Г О Т В О Р И Т Е Л Ь Н А г о  
К О М И Т Е Т А .

Духовный концертъ 14 февраля.
Е ж е г о д н о  в ъ  ден ь  п а м я т и  одного  и з ъ  с л а в я н с к и х ъ  п е р е ­

в р у ч и т е л е й ,  св .  К и р и л л а ,  Славянскіи Благот ворит ельны й 
Ком ит ет ъ  у с т р а и в а е т ъ  д у х о в н ы й  к о н ц е р т ъ  п р и  у ч а с т іи  
с у н о д а л ь н ы х ъ  п ѣ в ч и х ъ .  В ъ  н ы н ѣ ш н е и ъ  году э т о т ъ  к о н ­
ц е р т ъ  п р е д с т а в л я е т с я  б ол ѣ е  р а з н о о б р а з н ы м ъ  и б о г а т ы н ъ  
п о  с в о е м у  с о д е р ж а н ію .  Н ъ  п р е ж н іе  го ды  о н ъ  о б ы к н о в е н н о  
с о с т о я л ъ  и з ъ  д в у х ъ  о т д ѣ л е н ій ;  н ы н ѣ  же с о с т о и т ъ  и зъ  
т р е х ъ .  В ъ  н е м ъ  б у д у т ъ  и с п о л н е н ы  п р о и з в е д е н ія  оди н над  
ц а т и  к ом п о з и т о р о а ъ :  и т а л ь я н ц е в ъ  С а р т и  и Г а л у п п и ,  с е р ­
б а  С т а н к о в и ч а ,  р у с с к и х ъ  Б а х м е т е в а ,  Б е р е з о в с к а г о ,  Б о р т -  
н ин с к а г о ,  В и н о г р а д о в а ,  Д а в ы д о в а ,  Л а м а к и н а ,  Л ь в о в а  и 
Т у р ч а н и н о в а .  К а к ъ  и в с е г д а ,  мѣстомъ  и с п о л н е н ія  б у д е т ъ  
б о л ь ш а я  з а л а  Б л а г о р о д н а г о  С о б р а н ія .  Ц ѣ н ы  з а  в х о д ъ  н а  
э т о т ъ  к о н ц е р т ъ  т а к ж е  р а з л и ч н ы :  п осл ѣ  в ы с о к и х ъ  ц ѣ н ъ  
з а  п е р в ы е  р я д ы ,  н у м е р о в а н н ы я м ѣ с т а  с ъ  9 -го  р я д а  с т у л ь -  
е в ъ  с т о я т ъ  2 р у б л я ,  н е н у м е р о в а н н ы й  м ѣ с т а  в ъ  з а л ѣ  1 р. 

50  к . ,  а  н а  х о р а х ъ  1  р у б л ь .  Б и л е т ы  можно п о л у ч а т ь  в ъ

м у з ы к а л ь н о м ъ  м а г а з и н ѣ  П .  И .  Ю р г е н с о н а  ( н а  у г л у  К у з -  
н е ц к а г о  м о с т а  и П е т р о в к и )  и у с е к р е т а р я  К о м и т е т а  Н .  А .  
П о п о в а  (у Б о л ь ш а г о  К а м е н н а г о  м о с т а  д. ц а р е в н ы  Г р у ­
з и н с к о й ) .  С ъ  7 ч а с о в ъ  в е ч е р а  б и л е т ы  б у д у т ъ  п р о д а в а т ь с я  
п р и  в х о д ѣ  в ъ  з а л у  С о б р а н ія .  Н а ч а л о  к о н ц е р т а  в ъ  8 ч а ­
с о в ъ  в е ч е р а .

Программа піесъ въ духовномъ концертѣ
44-го февраля.

1 .  Ч е р т о г ъ  Т в о й  вижду С п а с е  м ой  ( Э к с а п о с т и л а р і й ,  п о -  
е м ы й  в ъ  С т р а с т н у ю  с ед м и ц у  н а  у т р е н и ) .  М у з ы к а  г .  Борт - 

нянскаго.
2. В ъ  п а м я т ь  в ѣ ч н у ю  б у д е т ъ  п р а в е д н и к ъ .  ( П р и ч а с т ­

н ы й  с т и х ъ ) .  М у з ы к а  с в я щ е н н и к а  Виноградова.
3 . Д о с т о й н о  е с т ь  я к о  в о и с т и н у ,  б л а ж и т и  т я  Б о г о р о д и ц у ,  

п ѣ с н ь  п о е м а я  н а  Л и т у р г іи  І о а н н а  З л а т о у с т а г о ) .  С е р б -  
с к а г о  р а с п ѣ в а ,  м у з ы к а  Станковича.

4 .  П ы н ѣ  с и л ы  н е б е с н ы я с ъ  н а м и  н е в и д и м о  с л у ж а т ъ .  
( П ѣ с н ь  п о е м а я  н а  л и т у р г і и  в ъ  В ел .  п о с т ъ  в ъ  с р е д у  и 

п я т о к ъ ) .  М у з ы к а  Сарти.
5 .  Б л а г о о б р а з н ы й  і о с и ф ъ . ( П ѣ с н ь  п о е м а я  н а  С т р а с т ­

н ой  с ед м и ц ѣ в ъ  В е л и к ій  п я т о к ъ  н а  в е ч е р н и ) .  М у з ы к а  Го­
луппи.

6 . В к у с и т е  и в и д и т е  я к о  Б л а г ъ  Г о сп о д ь .  ( П ѣ с н ь  п о е ­
м а я  в ъ  В е л и к ій  п о с т ъ  в ъ  с р е д у  и п я т о к ъ ) .  М у з ы к а  с в я ­

щ е н н и к а  Виноградова.
7. Н ы н ѣ  о т п у щ а е ш и  р а б а  т в о е г о  В л а д ы к о .  ( П ѣ с н ь  

С ѵ м ео н а  Б о г о п р і и м ц а ,  ч и т а е м а я  н а  в е ч е р н и  в с е г о  г о д а ) .  

М у з ы к а  Ламакина.
8 .  Н е  о т в е р ж и  м е н е  в о в р е м я  с т а р о с т и .  ( П с а л о м ъ  7 0 - й ) .  

М у з ы к а  Березовскаго.
9 . П о д ъ  Т в о ю  м и л о с т ь  п р и б и г а е м ъ  Б о г о р о д и ц е .  ( М а  

л ы й  Б о г о р о д и ч е н ъ ) .  М у з ы к а  Бахметева.
10 . П р е д с т о я щ и  к р е с т у  н е и с к у с о б р а ч н а я  М а т и .  ( К р е -  

с т о -б о г о р о д и ч е н ъ  п о е м ы й  в ъ  ср е д у  4 -й  н е д ѣ л и  В е л и к а г о  

п о с т а  н а  у т р е н и ) .  М у з ы к а  Львова.
11. Т е б е  о д ѣ ю щ а г о с я  с в ѣ т о м ъ  я к о  р и з о ю .  ( П ѣ с н ь  п о ­

е м а я  н а  в е ч е р н и  в ъ  В е л и к ій  п я т о к ъ ) .  М у з ы к а  Турчанинова
1 2 . Х в а л и т е  Г о с п о д а  с ъ  н е б е с ъ .  ( П с а л о м ъ  1 4 8 ) .  М у з ы ­

к а  Давыдова.
Г и м н ъ  „ Б о ж е  Ц а р я  Х р а н и . "

1 8 7 1  Г О Д Ъ .

( Г О Д Ъ  В Т О Р О Й )

„ р у с с к а я  ЛѢт о п и с ь "
ГАЗЕТА

П О Л И Т И Ч Е С К А Я  и Э К О Н О М И Ч Е С К А Я

52 № № В Ъ  Г О Д Ъ .

(Изданіе безцензурное .)
В ы х о д и т ь  в ъ  М оскиѣ о д і і н ъ  р а зъ  въ  недѣлю , но слѣ дую щ ей п р о ­

грам м ѣ : 1. В н у тр ен н ее  обозрѣ ніе . 2. П олитическое о б о з р ѣ н іе . 3 . С татьи  
по в о п р о сам ъ  в н у тр ен н ей  жизни и вн еш н ей  п о л и ти к и . 4  О тдѣлъ не- 
д агоги ч еск ій . 5. В н у тр ен н яя  и иностранная к о р р е с пон денц ія  6. С удеб­
н ая  х р о н и к а . 7. Б и б л іо г р а фія. 8 Н овы е за к о н ы . 9 . Ф ельетонь.

К аж ды й в ы п у ск ъ  га зе ты  закл ю ч ает ъ  в ъ  себѣ  не менѣе 20 ст р а -  
н ицъ in  4°.

П одписная ц ѣ н а  съ пересы лкою  в ъ  го д ъ  — ш есть р уб лей , а  къ  
полгода три  ру б л я  п ятьдесять коп.

И н о г о р одны е надпи сы вают ъ  свои тр е б о в а н ія : въ  М оскву, в ъ  к ан то р у  
редакціи  „Р у сско й  Л ѣ тописи“ при т и по г р а фіи А . И М ам онтова и К .

 Р ед ак т о р ъ -и зд ател ь  М. Щ е п к и н ъ .



С О Д Е Р Ж AН IЕ.
М осква, 21-го Ф евраля.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣ ля  ч е т в е р т а я  вели каго  п оста .

ИСТОРИЧЕОКІЙ ОТДѢЛ Ъ  М осковскій  З л а т о у с т о в ск ій  м он асты рь. Седо 

Ѳ едоски но.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА. П е р в а я  седмица св . Ч еты р ед есятн и ц ы . Не- 
дѣля п р ав о сл ав ія . В ы раж ен іе  п ри зн ательн ости  д у х о в ен с тв а  М осковских ъ  
ц е р к в е й , С р ѣ тевскаго  со р о к а , бы вш ем у Б л аго чи н н о м у , о П рото іерею  
П е т р у  М атвѣ еви чу  Т ер н о в ск о м у . О С им оновском ъ п рудѣ . П о  поводу 
засѣ д ан ія  О б щ ест в а  лю бртелей  д у х о вн аго  п р о свѣ щ ен ія  18 февр .

Москва, 21-го февраля.
Н е д о у м ѣ в а ю т ъ  н ѣ к о т о р ы е ,  к а к ъ  д о п о л н и т ь  к р е щ е -  

н і е ,  м і р я н и в о м ъ  с о в е р ш е н н о е  н а д ъ  у м и р а ю щ и м ъ  м л а д е н -  
ц е м ъ  в ъ  т о м ъ  с л у ч а й ,  к о г д а  о н ъ  о с т а е т с я  ж и в ъ  п о  п ре-  
щ е н і и .  П о  п о в о д у  с е г о  н е д о у м ѣ н і я ,  в ы р а ж е н н а г о  о д н и м ъ  
с в я щ е н н и к о м ъ  п р е д ъ  О б щ е с т в о м ъ  л ю б и т е л е й  д у х о в н .  п р о -  
с в я щ е н і я ,  д а н о  т а к о е  о б ъ я с н е н і е ,  ч т о  с л ѣ д у е т ъ  д о п о л ­
н и т ь  к р е щ е н і е  с в я щ е н н и к у  м о л и т в а м и  и  с о в е р ш е н і е м ъ  
д ѣ й с т в і й ,  п о с л ѣ д у ю щ и х ъ  з а  т р о е к р а т н ы м ъ  п о г р у ж е н і -  

е м ъ  в ъ  в о д у  с ъ  п р о и з н о ш е н і е м ъ  с л о в ъ :  „ в о  и м я  О т ц а  
и  С ы н а  и  с в .  Д у х а .  „ ( С м .  и з в л е ч е т е  и з ъ  п р о т о к .  М о с к .  
О б щ .  л ю б .  д у х .  п р о с в ѣ щ .  в ъ  п р и л о ж .  к ъ  33 №  М о с к .  Е п .  
В ѣ д .  1 8 7 0  г . ) .  Н о  и  с е й  к р а т к і й  о т в ѣ т ъ  н е  в с ѣ х ъ  у д о в л е -  
т в о р я е т ъ .  У п о м я н у т о м у  О б щ е с т в у  з а я в л е н о  д а ж е  с о - 
м н ѣ н і е  о  д ѣ й с т в и т е л ь н о с т и  и  п р а в и л ь н о с т и  к р е щ е н і я ,  
с о в е р ш е н н а г о  м і р я н и н о м ъ  н а д ъ  с л а б о р о ж д е н н ы м ъ  и 
у м и р а ю щ и м ъ  м л а д е н ц е м ъ :  „ б у д е т ъ  л и  т а к о  к р е щ е н н ы й  
х р и с т і а н и н о м ъ ,  к о г д а  о н ъ  п о г р у ж е н ъ  п о  н у ж д ѣ  с м е р т ­
н о й  в ъ  н е о с в я щ е н н о й  в о д ѣ ,  п р и  ч е м ъ  н е  ч и т а н о  н и  о д ­
н о й  м о л и т в ы  о г л а с и т е л ь н о й ,  н е  б ы л о  н и  о т р и ц а н і я  с а ­
т а н ы ,  н и  о б ѣ щ а н і я  ( п о  д р е в н е м у  ч т е н і ю  в м .  с о ч е т а н і я )  
Х р и с т у ,  н и  е л е о п о м а з а н і я ? "  Т а к о е  н е д о у м ѣ н і е  о т н о с и ­
т е л ь н о  дѣ й с т в и т е л ь н о с т и  м і р я н и н о м ъ  с о в е р ш е н н а г о  к р е -  
щ е н і я  х о т я т ъ  п о д т в е р д и т ь  2 0 4  п р а в и л о м ь  н о м о к а н о н а ,  

п о л о ж е н н а г о  в ъ  к о н ц ѣ  б о л ь ш а г о  т р е б н и к а .  П р а в и л о  
э т о  ч и т а е т с я  т а к ъ :  „ п о д о б н ѣ  в т о р о к р е щ а ю т с я  и  е л и ц ы  
о т ъ  н е с в я щ е н в ы х ъ  к р е с т и ш а с я ,  с и р ѣ ч ь  м і р с к и х ъ ,  п о  3 
г л а в ѣ ,  в с т и х і а ,  е ж е  в ъ  М а т ө е и .  О б а ч е  н е  в т о р о к р е щ а ­
ю т с я ,  и ж е  о т ъ  п р и ч е т н и к ъ ,  и л и  п р о с т ц а  и н о к а ,  и л и  д і-  
а к о н а ,  и т и  о т ц а  с а м а г о ,  и л и  х р и с т і а н и н а  н е к о е г о  п р а -  
в о с л а в н а г о ,  п о  н у ж д ѣ ,  н е  с у щ у  с в я щ е н н и к у ,  к р е щ е н и  
с у т ь ,  т о ч і ю  а щ е  н е  р у к а  е р е т и ч е с к а я  б я ш е  п е р в ѣ е "  1)  
Д о с т о й н о  з а м ѣ ч а н і я ,  ч т о  н а  с і е  ж е  с а м о е  п р а в и л о  н о ­

1) В ъ  д р е в н и х ъ  с п и с к а х ъ  ном оканона это  прави ло  (по сч ету  208-е) 
ч и т а е т с я  со к р ащ ен н ѣ е т а к ъ : „ т а кожде вто р о к р ещ аю тся  п аки , елицы  
о т ъ  н е с в я щ е н н ы х ъ  к р е с т и ш а с я , сирѣчь о т ъ  лю динъ но 3 гл. 2 с т и х іа , 
еж е  в ъ  М атвей ; ин іи  не второкрещ аю тся  паки , т очію  ащ е р у к а  е р е ­
ти ч е с к а я  бяш е п ер в ѣ е . Сѵнод. р у к . N” 155 , лист. 278 обор , и  279. № 
2 2 8 ,  л и с т  3 6 3 .

м о к а н о н а  о б ы к н о в е н н о  с с ы л а ю т с я  и  т ѣ ,  к о и  и м ѣ л и  с л у ­
ч а й  г о в о р и т ь  о  с и л ѣ  и  дѣ й с т в и т е л ь н о с т и ,  а  с л ѣ д о в .  и  

н е п о в т о р я е м о с т и  к р е щ е н і я ,  с о в е р ш е н н а г о  м і р я н и н о м ъ  
н а д ъ  у м и р а ю щ и м ъ  м л а д е н ц е м ъ .  П о д л и н н о  в ъ  п р а в и л ѣ  
г о в о р и т с я ,  ч т о  второкрещаются, е л и ц ы  о т ъ  м і р с к и х ъ  
к р е с т и ш а с я ,  и  не второкрещаются, и ж е  к р е щ е н и  с у т ь
..................о т ъ  х р и с т і а н и н а  н ѣ к о е г о  п р а в о с л а в н а г о ,  т . - е .
м і р я н и н а .  И т а к ъ  к а к ъ  н а д о б н о  п о н и м а т ь  т а к о е  о б о ю д ­
н о е  п р а в и л о  н о м о к а н о н а ,  н а  к о т о р о м ъ  о с н о в ы в а ю т с я  
д в а  в ы ш е с к а з а н н ы я  п р о т и в о п о л о ж н ы я  м н ѣ н і я ?

П р е ж д е  в с е г о  м ы  д о л ж н ы  с к а з а т ь ,  ч т о  п р и в е д е н н о е  
2 0 4  п р а в и л о  н о м о к а н о н а ,  п о  с а м о й  с в я з и  р е ч и ,  и м ѣ е т ъ  
н е к о т о р о е  о т н о ш е н і е  к ъ п р е и д ъ и д у щ и м ъ  п р а в и л а м ъ ,  к о ­
т о р ы я  п о с т а в л е н ы  п о д ъ  о б щ  мо и м ъ  р у б р и к о ю :  „ к і и  
п а к и  в т о р о к р е щ а ю т с я ? "  И т а к ъ  р а з с м о т р и м ъ  э т и  п р а в и л а :

20  2 .  Е л и ц ы  н е з н а ю т ь ,  я к о  к р е с т и ш а с я ,  о т ъ  п л ѣ н е -  

н і я  н е г л и ,  и л и  о т ъ  и н о г о  н ѣ к о е г о  н е д о у м ѣ н і я ,  и  н ѣ с т ь  
и и к т о ж е ,  д а  и з в ѣ с т и т ъ  и х ъ  о п а с н о ,  д а  к р е щ а ю т с я  п а ­
к и ,  п о  72  п р а в и л у ,  и ж е  в ъ  К ар ѳ а г е н ѣ  с в я т а г о  с о б о р а “ . 

(п о  к н .  п р а в .  8 3  п р а в . ) .  П о е л и к у  т а и н с т в о  в о с п р і е м л е т с я  
в е р о ю ,  и  о  т а и н с т в е  к р е щ е н і я  с а м ъ  Г о с п о д ь  с к а з а л ъ :  
иже вѣру иметъ и крестится, спасет будетъ, — т о  х р и -  
с т і а н и н ъ  д о л ж е н ъ  с о з н а т е л ь н о  у с в о и т ь  с е б е  к р е щ е н і е ,  
и н а ч е  с к а з а т ь — в ѣр о в а т ь  в ъ  е г о  с п а с и т е л ь н о с т ь .  ( П о ­
э т о м у  в ъ  п е р в ы е  в ѣ к а  х р ис т і а н ст в а  м н о г і е  о т л а г а л и  
к р е щ е н і е  до  с о в е р ш е н н а г о  в о з р а с т а ,  с о с т о я  т о л ь к о  в ъ  
ч и с л ѣ  о г л а ш е н н ы х ъ). Н о  к о г д а  ч е л о в ѣ к ъ  н е  и м ѣ е т ъ  
д а ж е  с о з в а н і я ,  к р е щ е н ъ  л и  о н ъ , — т а к и м ъ  о б р а з о м ъ  е с ­
т е с т в е н н о  и м ѣ е т ъ  с о м н ѣ н і е  в ъ  у с в о е н і и  с паос и т е л ь н ы х ъ  
п л о д о в ъ  к р е щ е н і я ,  т о  с в .  о т ц ы  к а н о н и ч е с к и  о п р е д ѣ л и ­
л и  „ к р е с т я т и  т а к о в а г о ,  д а б ы  с о м н ѣ н і е  н е  л и ш и л о  е г о  
о ч и щ е н і а  с е ю  с в я т ы н е ю ,  т . - е .  к р е щ е н і е м ъ " . ( П р а в .  8 3  
К а р ѳ .  с о б о р ,  и  8 4  п р .  Y I  в с е л .  с о б о р а ) .  И т а к ъ  о с н о в а -  
н і е  к ъ  к р е щ е н і ю ,  м о ж е т ъ  б ы т ь  и  п о в т о р и т е л ь н о м у ,  
з д ѣ с ь  л е ж и т ь  в ъ с о м н ѣ ы і и  с а м а г о  к р е щ е н і я  и  е г о  с п а ­
с и т е л ь н о с т и ,  а  н е  в ъ  с о м н ѣ н іи  д о с т о и н с т в а  л и ц а ,  с о -  
в е р ш и в ш а г о  о н о е .

В ъ  2 0 3  п р а в и л ѣ  г о в о р и т с я :  „ а щ е  ж е  и  а г а р я н с к і я  
д е т и  к р е щ е н и  б ы в ш е  п о  в р е м е н и  о т ъ  н ѣ к о е г о ,  п а к и  
к р е щ а ю т с я  и  т і и  п о с л ѣ ж д е, а щ е  о т ъ  п р о и з в о л е н і я  о б р а ­
т я т с я  к о  и с т и не " . Д л я  я с н а г о  у р а з у м ѣн і я  с е г о  п р а в и ­
л а  н е о б х о д и м о  о б р а т и т ь с я  к ъ  и с т о р и ч е с к о м у  о б ъ я с н е н і ю ,  
к а к о е  н а х о д и м ъ  у  М а т ѳ е я  В л а с т а р я .  В ъ  3 й  г л а в ѣ ,  2 - г о  
с о с т а в а  ( ς ο ιχ ε ίο υ ) ч и т а е м ъ :  „ и  в ъ  г л у б о к о м ъ  м р а к ѣ  н е ч е -  
с т і я  а г а р я н с к а г о  п р и м е ч а е т с я  с в ѣ т ъ ,  с и л ь н ы й  б л а г о ­
д а т н о ,  н е с к р ы в а е м ы й  и  н е у н и ч т о ж а ю щ і й с я  ( о т ъ  н е ч е -  
с т і я ) ;  и б о  о н ъ  я в л я е т ъ  з н а м е н і я  и  н е в е р у ю щ и м ъ ,  в о з -  
в о д я щ і я  и х ъ  к ъ  б о ж е с т в е н н о м у  п о з н а н і ю .  У  о ч е н ь  м н о -



гихъ  агарянъ есть обычай не прежде подвергать обрѣ- 
занію своихъ дѣтей, какъ  заставивъ насильно христі- 
анскихъ свящ енниковъ, имъ подвластныхъ, окрестить 
ихъ (дѣтей). Объ этомъ обстоятельствѣ возникъ вопросъ 
н а  соборѣ цареградскомъ при патр. Лукѣ (1156 год.): дол­
жно ли таковы хъ приходящихъ къ  истинной христіан- 
ской вѣрѣ перекрещивать, или только помазывать св. 
му ромъ, и безспорно было рѣшено таковы хъ перекре­
щ ивать ,  потому что они пользовались крещеніемъ не 
съ цѣлію освященія, но какъ волшебствомъ (ϑαρμαϰέια), 
и  чародѣйствомъ (έπαοιδια), чтобы у  обрѣзанныхъ по­
томъ дѣтей было безболѣзненно и н е з л о в о н н о  тѣло 
(μή νοσώδης ή δυσωδης ή  ϰράσις των σωμάτων)" . 2)  Итакъ
перекрещивание дѣтей агарянскихъ по 203 прав, номо­
канона основывается очевидно а) н а  отсутствіи  спаси­
тельной вѣры еамихъ крещ аемы хъ по ихъ малолѣтству 
и ихъ родителей—по ихъ нечестію (послѣдніе ищ утъ  
въ  крещ еніа соверш енства тѣла, а  не духа), б) на в ы ­
нужденномъ, по насилію, совершеніи самаго крещенія. 
То и другое не должно имѣть мѣста въ благодатныхъ 
таи н ствахъ , условливаемыхъ всегда вѣрою и свободою. 
С вященники, какъ въ  словѣ и ученіи , такъ  и въ со- 
верш еніи  таи н ствъ ,—все должны творить съ радостію, 
а не воздыхающе (Евр. X II I ,  17).

Послѣ разсмотрѣнія 203 и 203 правилъ номсканона, 
становится болѣе понятною первая половина 204 пра­
вила, гдѣ говорится о лицахъ, принявш ихъ крещеніе 
отъ мірянина, православіе котораго для нихъ неиз- 
вѣстно. Такое кр ещ ен іе неизбѣжно соединено съ сом- 
нѣніями: правильно ли оно совершено, и не совершено 
ли по принужденію отъ лицъ  неблагонамѣренныхъ, — 
совершилось ли оно ради страха  смертнаго, не сущ у 
свящ еннику, — или безъ всякой благословной вин ы ,— 
или даже по небреженію къ законнымъ совершителямъ 
т аи н ъ —е пископамъ и пресвитерамъ? К акъ  скоро кре­
щ енный отъ мірянина им ѣетъ  хотя одно изъ сказан­
н ы х ъ сомнѣній о своемъ крещеніи: есть уже сомнѣніе
о его спасительности (Іак. гл. I, ст. 6); посему, по 
правилу номоканона, таковый второкрещается.

Что сіе объясненіе наш е первой половины 204 п р а­
вила не произвольно, для сего приводимъ вполнѣ то 
основаніе, которое имѣлъ въ  виду составитель номо­
канона. Онъ ссылается на  третью  главу второй стихіи 
М атвея Властаря. Начало сей главы мы привели выше
о крещеніи агарянскихъ дѣтей,— вотъ что говорится да- 
лѣе о крещ енныхъ неосвященными. „Во время священ 
ствованія М ануила (ίερωμένου Mανηουλ) И ракл ійскаго , 
былъ поднятъ вопросъ, слѣдуетъ ли принимать, какъ 
вѣрнаго, того, кого крестилъ несвященный (άνίερος), 
но сказавш ійся (πλασάμενος) свящ енны мъ (τό  ίεράσ ϑα ι). 
Что случилось тогда въ  его приходѣ (ένορία). Соборъ 
опредѣлилъ таковы хъ перекрещ ивать; ибо, говорилъ, 
по правиламъ апостольскимъ 46 и 47 совершеніе свя- 
таго крещенія предоставлено однимъ епископамъ и 
священникамъ. К ъ  таком у же заключенію приводятъ  и 
правила 26 е и 46 е собора Лаодикійскаго: так ъ  какъ  въ 
первомъ 3), не дозволяется дѣлать даже заклинанія (έφορ- 
ϰιζειν) не произведеннымъ на сіе отъ епископа, а  въ

2) Matthaei monachi т е, B la fta ris syntagm a alphabeticum. Beveregii 
tom. 11, pag . 42 - Conf. Σ υ ν τ α γ μ α  
Μ α τ ϑ  τ ο υ  Β λ α ς α ρ .  ύ π ο  Ρ α λ λ η

3) „Н е прои звед ен н ы м ъ о тъ  епископа не должно за к л и н а т и , ни в ъ  
ц е р к в а х ъ , ни в ъ  д о м а х ъ ."  (О за к л и н а т е л я х ъ  см. и ст . И н н ок . I ,  I I I ,  

и зд. V ) .

другомъ правилѣ 4) повелѣвается готовящ имся к ъ  кре- 
щенію давать отвѣты  (о вѣрѣ) епископу  или пресви­
теру . Кромѣ сего правилами 84-мъ собора V I вселен- 
скаго 3) и 83-мъ собора Карѳагенскаго б) повелѣвается 
безъ всякаго сомнѣнія (αμελητί) крестить  т ѣ х ъ  младен- 
цевъ , о которыхъ достовѣрно неизвѣстно, крещены 
они, или нѣтъ . Ибо неприлично и небезопасно, что­
бы получивш ій крещеніе отъ неуполномоченнаго кре­
стить  и давать чрезъ крещеніе отпущ еніе  грѣховъ, 
сталъ въ  противорѣчіе (αντιλέγειν) съ  божественнымъ 
ликомъ вѣрую щ ихъ. И не маловажна опасность, если 
чрезъ такое сомнѣніе онъ лиш ится очищенія, подава- 
емаго въ  святомъ крещеніи, и мы съ некрещеннымъ 
лицемѣрно войдемъ въ общеніе (λάϑωμεν ϰοινωνοΰντες ) .  

Если кто объ этомъ судитъ иначе , т. е . ,  что и кре- 
щеннаго несвящ енны мъ надобно признать  истинно 
крещеннымъ по молитвамъ мірянина и чрезъ помаза- 
ніе святы мъ міромъ: въ  так о м ъ сл у ч аѣ  можно сказать, 
что и рукоположенные лицемъ не св я щ е н н ы м ъ , а 
(ложно) выдающимъ только себя за епископа, должны 
быть признаны  получивш ими свящ енны я степени, да­
же и тогда, когда откроется обманъ. Но ото не разу м ­
но и несогласно съ 4 правиломъ II Всел. собора, ко­
торый о М аксимѣ К иникѣ опредѣлилъ, что онъ не 
былъ и не есть епископъ, и поставленные имъ ничего 
не получили, и все, что онъ ни сдѣлалъ вопреки у с ­
тав а ,—тщ етно  7 ) .  Подобнымъ образомъ несогласно и 
съ 18 правиломъ Сардикійскаго собора, которымъ сов- 
сѣмъ извергаю тся изъ клира и низводятся на степень 
мірянъ поставленные не посвящ енны ми Мусеемъ и Ев- 
тихіаномъ 8); ибо какъ  сіи не должны считаться  р у к о ­
положенными, такъ  и тѣ (не м огутъ  быть признаны ) 
крещенными. И какъ  агарянскія дѣти, крещ енны я ради 
освобожденія отъ зловонія, не считаю тся  христіанами: 
такъ  и тѣ  не христіане, которые помазую тся міромъ 
отъ несвящ енны хъ; ибо таковы м ъ не дано никакой 
власти  къ  сообщенію другимъ освященія. Е сли  же кто 
при семъ поставитъ на видъ еще въ дѣтствѣ сдѣлан-

4) „К р ещ аем ы м ъ  должно и зу ч а т и  в ѣ р у , и в ъ  пяты й день седм ицы  
д аватн  о тв ѣ тъ  еп и скоп у , или п р есв и те р ам ъ " . О бъ ясн ен іе  с и х ъ  п р а ­
вилъ см. в ъ  О п ы т. курс. ц е р к . за к о н о в . А . Іо а н н а . 1, с тр . 4 4 4  и 
456).

5) „ П ослѣдуя к ан он и чески м ъ  п о стан о вл сн іям ъ  О те ц ъ , опредѣлнем ъ и 
о м л а д е н ц а х ъ : каж ды й р а з ъ ,  когд а  не обрѣ таю тся д о ст о в ѣ р н ы е  сви- 
дѣ теля , несомнѣнно у твер ж д а ю щ іе , як о  крещ ен ы  с у т ь , и когд а сами 
о н и , по м ал о лѣ тству , не м огутъ  дати  потребны й о т в ѣ т ъ  о преподан- 
ном ъ им ъ т а и н с т в ѣ ,— должно б е зъ  всякаго  недоумѣ н ія  кр ести ти и х ъ : 
да так о в о е  надоразум ѣ н іе  не ли ш и т ь и х ъ  очищ енія толикою  св яты н ею .

6) Сіе прави ло  сходно с ъ  в ы ш епри веденн ы мъ  84 пр . V I В сел . с о ­
б о р а .

7) М аксим ъ, им енуемы й ки н и к ъ  (и зъ  секты  ф и ло со ф о въ  ц и н и к о в ъ )
х и тр о ст ію  и лиц ем ѣ рн ы м ъ благочест іем ъ  располож илъ, к ъ  с е б ѣ  св . П ет­
р а  А лексан д р ій скаго  и , по его реком ен дац іи , л аск о во , друж ески  б ы л ъ
п р и н ятъ  св . Г ри гор іем ъ  Б огословом ъ; облагодѣтель с т в о в а н н ы й  си м ъ
свити телем ъ  К о н стан ти н оп оля , о н ъ  тай н о  стр о и л ъ  козни  о н и злож ен іи
своего  б л аго д ѣ тел я , и достигъ  того , что прибы вш им и н а в е е л .  соборъ) 
и зъ  Е ги п та  епископам и в ъ  одномъ домѣ ночыо б ы л ъ  с в я т о т а т с т в е н н о  
рукоп олож ен ъ  во епископа н а  мѣсто св. Г р и го р ія , но н ародъ  съ  бе.ч- 
честіем ъ  в ы гн ал ъ  М аксима (И ст. учен , о б ъ  о тц . ц ер к в и  А . Ф иларет. 
11 , 164). О немъ то го в орится  тіъ 4  п рав. 11-го В сел . собора .

8) С об оръ  излож илъ это правило (18) по п о в о д у  см ятен ій , произве- 
д ен н ы х ъ  в ъ  С ардикійской  церкви  двум я п р есв и те р ам и  М усеемъ а  Е в - 
ти х іа н о м ъ , кото р ы е ложно н а зв а в ъ  себя еп и ск о п ам и , рукоп олагали  в ъ  
р а з н ы х ъ  м ѣ стах ъ  кл и р и к о въ  и н и звер гал и  д р у г и х ъ , п о ставлен н ы хъ  з а ­
конны ми епископами. К огда это  о б сто ятел ьство  откры лось, возн и къ  
копросъ: к а к ъ  п оступать  съ  этим и кли ри кам и ? Н ѣкоторы е д у м а л и , что 
можно п р и зн ать  и х ъ  въ  свящ ен ном ъ сан ѣ , к а к ъ  не ви н о вн ы х ъ  в ъ  о б ­
манѣ и н езн а в ш и х ъ  о нем ъ. Н о со б о р ъ  принялъ мнѣніе свя т . О сіи  
К ордубскиго, что  не должно б ы ть  п р и зн ан о  правильны м ъ то  рукополо- 
ж еніе, к о то р о е  п роизвед ено  н еп р ави л ьн о  усвоявш им и себ ѣ  п р а в а  епи- 
скопскія: по это м у , к а к ъ  Е в т и х іа н ъ  и М усей не бы ли сами еп и ск о п а­
ми, т а к ъ  и руко п о л о ж ен н ы е ими не могли бы ть свящ ен нослуж и теля м и. 
С об оръ  только полож илъ не л и ш ать  и х ъ  ц е р к о внаго  о б щ е н ія , н а р а в -  
н ѣ съ  м ірянам и (см. O п . к у р с . ц ер к . закон . А . Іо ан . 1 , 4 9 0 ,4 9 1 ) .



н о е  велики м ъ Аѳанасіемъ 9), тотъ  п у сть  п ойм етъ силу 
узаконен ія  гражданскаго (πολιτιϰον νομον), что сдѣлан- 
ное вопреки правиламъ не обязываетъ къ  подражанію 
(υπόδειγμα) . Такъ и для церкви не становится  закономъ 
то , что  случается рѣдко." И так ъ  здѣсь идетъ рѣчь о 
повтореніи крещенія надъ тѣми, которые крещ ены мі- 
р ян и н о м ъ ,—лицемъ несвящ еннымъ, но ложно выдаю- 
щ и м ъ  себѣ За священника. Почему дѣлаются указан ія  
н а  Максима К иника и на М усея съ Е втихіаном ъ, какъ 
на лжеепископовъ. Слѣдов. въ  приведенныхъ словахъ 
204 правила номоканона надобно разум ѣть не случайно, 
по требованію нужды, совершаемое міряниномъ кре- 
щеніе, но такое, которое совершено лжесвященникомъ, 
самовольно восхитившимъ ему недарованное право.

Правильность сдѣланнаго нами объясненія первой по­
ловины 204 пр. номоканона подтвержается послѣдую- 
щими его словами: „обаче не второкрещ аю тся, иже 
отъ причетникъ , или простца  инока, ила діакона, или 
отъ отца самого, или христ іанина нѣкоего православ 
наго, по нуждѣ, не с у щ у свящ еннику, крещ ени суть, 
точію а щ е не р у ка  еретическая бяше первѣе“ . Здѣсь 
очевидно есть указан іе ,  какъ  мы вы ш е замѣтили, на 
крещ еніе  міряниномъ, подъ именемъ христіанина нѣ- 
коего православнаго, которому вы ш е противопостав­
ляю тся причетники и діаконъ; слѣдов. онъ также лице 
несвящ енное—мірское. Но поелику несомнительнымъ 
полагается 1) въ соверш ивш емъкрещ еніе его православіе, 
(слѣд. р у ка  еретическая  не бяше первѣе), 2) въ са- 
момъ крещ еніи—крайняя нужда (не  су щ у  священнику): 
то  правило утверж даетъ рѣшительно, что при сихъ 
у слов іяхъ  крещ енные міряниномъ не второкрещ аются.

И  такое постааовленіе  согласно съ неизмѣннымъ 
учен іемъ и постоянною практикою церкви вселенской. 
Въ книгѣ  Дѣяній Апостольскихъ повѣствуется о Фи- 
лип п ѣ ,  единомъ изъ  седми діаконовъ, что съ вѣрою 
сл у ш авш іе  его благовѣстіе о Х ристѣ Іисусѣ крещахуся 
мужге же и жены (Дѣян. VIII, 121. Тертулл іанъ , писа­
тель II  в ѣка ,  говоритъ, что въ случаѣ крайней нужды 
позволительно соверш ать крещеніе и мірянину 10). Поч 
т и  буквально повторяетъ его слова и блаж. Іеронимъ и). 
Св. Н и к и Ф о р ъ ,  патр іархъ  Константинопольскій и испо- 
вѣдникъ ( t  836 г . ) ,  отъ  котораго сохранилось нѣсколь- 
ко конояическихъ  правилъ , въ одномъ изъ нихъ  гово­
ритъ , что если при некрещенныхъ дѣтяхъ не будетъ 
свящ енника , то по нуждѣ можно крестить  всякому, 
кто бы ни случился, даже самому отцу, или другому 
какому-либо человѣку, лишь бы только былъ право­

славный 12).
Что касается вы ш еуп ом ян уты хъ  предъявленій отно­

сительно крещенія, совершеннаго по нуждѣ смертной 
міряниномъ, т. е. что не освящена вода, не было от- 
рицанія сатаны  и проч.: то по наш ему разумѣнію  о п а ­
сность умереть безъ крещенія и л иш иться чрезъ сіе 
вѣчнаго спасенія, стоитъ выш е соблюденія обрядности, 
дополняющей совершеніе таинства ,  но не увеличиваю ­
щей силы его. Св. Ап. Ф илиппъ—діаконъ, н а  вопросъ 
каженика (евнуха): се вода, что возбрапяетъ ми кре- 
ститися, далъ краткій отвѣтъ , исклю чаю щій всякую 
обрдняость: аще вѣруеніи отъ всего сердца твоего, мощно 
т и есть (VIII, 36, 37). Православно вѣрую щ ій мірянинъ, 
крещающій младенца, при видѣ смертной опасности, 
своею несомнительною вѣрою въ Господа I. Х ри ста ,  
въ силу Е го  божественныхъ таи н ствъ , поручается въ  
семъ случаѣ  за  вѣру  младенца, имъ крещаемаго. Так . 
образомъ здѣсь соблюдается самое необходимое усло- 
віе спасительности крещ ен ія—вѣра, в ъ исполненіе словъ 
Господнихъ: иже вѣру иметь и крестится, спасет бу­
детъ. По свидѣтелъству блаженнаго Фирмиліана, еп и ­
скопа Кесарійскаго, „и одно произношеніе имени св. 
Троицы: О тца и Сына и Св. Д уха, приноситъ пользу, 
когда и крещающ ій имѣетъ св. Д уха, и самое креще- 
ніе совершается не безъ Духа 13), иначе сказать , когда 
крещаю щ ій есть православный. А св. свящ енномуче- 
никъ К ипр іанъ , еп. Карѳагенскій, говоритъ: „въ спа- 
сительныхъ таинстиахъ, въ  случаѣ крайней необходи­
мости, по щедротамъ Вожіимъ, и въ сокращеніи д а ­
руется о тъ  Господа вѣрую щ имъ все“ . 14).

Нѣкоторые, по ревности къ  строгому соблюденію 
обрядовъ, указываю тъ, какъ  на нѣчто опредѣленное въ  
рѣшеніи разсматриваемаго нами вопроса, на  требникъ, 
печатанный при патр. іо с и ф ѣ , въ  которомъ, въ  числѣ 
правилъ номоканона, предлагается вопросъ: „елико, 
ащ е крещ аю тъ не священіи, мужіе же и жены, 
или иноцы, что достоитъ творяти?" — Н а сіе отвѣт- 
ствуется: „ащ е ум ретъ  крестивыйся прежде, нежели 
постигнути свящ еннику, божественная благодать со- 
верш аетъ  и, ащ е ли живъ будетъ, да паки  поставитъ 
и свящ енникъ въ  купель, и молитва и мѵро по обычаю 
творитъ. Тоже и Н и к и фор .  патр іарх . цареградскій гла- 
голетъ (лист. 726). 13) Н а  основанія сего находатъ „за- 
коннымъ и правильным"  дополнять крещ еніе, совер­
шенное міряниномъ, выполненіемъ всего чинопослѣдо-

9) Р у ф и н ъ , ц ер к о в н ы й  и с т о р и к ъ , р а з с к а з ы ва я о б ъ  о тр о чествѣ  св . 
А ѳ ан асія ,  го в о р и т ъ  и о то м ъ , к а к ъ  о н ъ , по Бож ію  см отрѣн ію , предъ - 
и зб ран ъ  во еп и скопа С в. А л ек сан д р ъ  папа, а л ексан д р ій ск ій , однажды 
п р о г у л иваясь  и смотри н а  м о р е , у ви д ѣ л ъ  и гр а ю щ и х ъ , но обы чаю , дѣ- 
т е й ,  которы й в ъ  с в о и х ъ  иг р а х ъ  подраж али  епископу и всем у , что 
о б ы кн овен н о  со верш ается  в ъ  ц ер к в и . Н аблю дая долгое вр ем я, о н ъ  ви- 
д ѣ л ъ , что  у н и х ъ  со вер ш ал и сь  н ѣ к о то р ы я  таи н ств а . П ораж енны й 
эти м ъ  зрѣ ли щ ем ъ, о н ъ  пр и зв а л ъ  к л и р ъ , с к а з а л ъ  ем у , что  дѣлали дѣти 
и п р и к а з а л ъ  идти в зя т ь и п р и весть  в с ѣ х ъ  и х ъ  к ъ  нем у. К огда дѣти 
бы ли  п редставлен ы  к ъ  св. А л ек сан д р у , о н ъ  с п р аш и в ал ъ , что  з а  и гр а  
у  н и х ъ  б ы л а  и что они дѣлали? Дѣти  с ъ  свой ств ен н ою  нмъ откр о вен - 
н остію  р а зк а за л и  все, именно: что  они кр ести л и  н ѣ к о то р ы х ъ , оглаш ен- 
н ы х ъ  А ѳ а н а с іе м ъ , ко то р ы й , по и х ъ  со гла с ію , п р ед ставл ял ъ  у  н и х ъ  
лице еп и ск о п а  Послѣ сего св . А л ек сан д р ъ  с т а л ъ  подробно разсп р аш и - 
в а т ь , кого кр ести л и  и , у зн ав ъ  о к р е щ е н н ы х ъ , о н ъ  н а ш е л ъ , что  дѣти 
соверш или  надъ  ними все по устав у  св. ц е р к в и . П осовѣ товавш и сь съ  сво ­
им ъ кли ром ъ , с в я ти тел ь  А лександрійскій  сдѣлалъ так о е  оп редѣ лен іе: удо- 
с т о е н н ы х ъ  св. к р е щ е ніа  (сими дѣтьми) в ъ  другой  р а з ъ  не п ер ек р ещ и ­
в ать . (Л у гь  д у х . Іо а н . М ос. гл. 195).

10) A lio q u in  e tia m  e l la ic is  j u s  est (b a p tisa n d i);  q uod  en im  e x  aequo  
a c c ip i tu r , e x  aequo d a r i  p o te s t. ( De babtis. cap . X V I I ) .

11) S i  n ecessita s co g it, sc im u s  ctiarn licere laicis b ab tisare . Ut en im  acci- 
p it  q u is , i ta  et d a re  p o te s t. (I n  d ia lo g , co n tra  L u c ife r , cap. I Y ) .

l2) Тα άβάπτιςα νήπια, όταν δ έ ν  παρων ίερεός, πρέπει 
να  τα  β α π τ ί ζ η  ύ π ο ι ο ς  τ ύ χ η ,  ϰ α ί  ό ΐ δ ι ο ς  π α τ ή ρ  α ύ τ ώ ν ,  η  
ά λ λ ο ς  ο ΐ ο ς δ ή π ο τ ε  ά ν ϑ ρ ω π ο ς ,  μ ό ν ο ν  ν α  η ν α ι  χ ρ ι ς ι α ν ό ς  
δ έν  ά μ α ρ τ ά ν ε ι  (Π η δ ά λ ιο ν ;  έ ν  Α ϑ ή ν α ις  1 8 4 1  έ τ ε ι ,  σ ε λ  441. 
ϰάνων 3).

13) Письм. к ъ  св . К и п р іа н у , еп. К а р я , в ъ  Т р у д . К іев ск . А кад . 1861 
г . А п рѣ ль , стр . 329.

14) Письмо (62) к ъ  М агну. Т ам ъ  же стр . 3 2 0 . Само собою  р а зу м ѣ е т- 
ся при сем ъ , что  мы далеки  о тъ  мы сли, чтобы  сч и тать  исполнен іе 
всего  чинопослѣдованія св. к р ещ ен ія , по у с та в у  ц ер кви , м аловаж ны м ъ ; 
и б о , по ученію  св. о тц о въ  и у ч и тел ей  ц ер к в и , в сѣ  обряды , с о в е р ш а е ­
мые п ря к р ещ ен іи , им ѣю тъ свое п рои схож деніе о тъ  А п о сто л о въ . к о ­
т о р ы е  не учреж д али  ничего ли ш н яго , или не н уж наго . Д овольно при  
сем ъ слу ч аѣ  припом нить сви дѣ тельство  св В аси лія  В ели каго . „И зъ  
со х р а н е н н ы х ъ  в ъ  ц ер к в и  д о гм ато въ  и п роповѣдан ій , н ѣ ко то р ы я мы 
и м ѣ ем ъ  о тъ  письменнаго н аставлен і я, а  н ѣ к о то р ы я  пріяли  о т ъ  A пo- 
стольскаго  п р ед ан ія , по п реем ству  в ъ  т а й н ѣ ....  П ом азаніе ел е е м ъ , 
тр о ек р ат н о е  п о гр у ж еніе  ч ело в ѣ к а  и п р о ч ее  б ы ваю щ ее при к р е щ е н іи , 
отр и ц ан іе  сатан ы  и  агге л о в ъ  его , и зъ  какого  взя то  пи сан іи? Н е и зъ  
сего  ли н еобнароды ваем аго  и н еизрекаем аго  у ч е н ія , к о то р о е  о тц ы  н а ­
ш и с о х р ан и л и  в ъ  недоступном ъ л ю б оп ы тству  и в ы вѣ д ы ванію  м о лч ан іи ."  
Ч ит в ъ  кн п р ав . гл. к ъ  св . А м ф и л.  о свя т . Д у х ѣ  п р ав . 91. Vid. Теr - 
tu llian . de corona m ilit. cap. 3 . Confer, de idolol. cap. 4  и 18.

15) П рави ла св Н и ко фора исповѣдника хотя пом ѣщ ены  в ъ  сл ав я н ­
ской Кормчей (гл . 58, лис. 5 9 6 — 598); но в ъ  ней подобнаго п р ави л а ,



ванія, т. е .—читать  огласительныя молитвы, освящать 
воду, помазывать елеемъ и „оставляя троекратное по- 
груженіе, ставить отроча въ купель, въ  воду по колѣ- 
н а, омочать въ  ней губу  и отирать ею мѣста помазан- 
ны я елеемъ съ  призываніемъ имени св. Троицы" . 
Не признавая особенной важности за вы ш еупом януты м ъ 
отвѣтомъ по І о с и фо в с к о м у  потребнику, мы ничего не 
видимъ, кромѣ произвола, въ сказанномъ дополненіи 
крещ евія. А  отирать  омоченною, въ освященной водѣ 
изъ купѣли , губою мѣста помазанныя елеемъ мы п о ­
ложительно назы ваемъ нововводствомъ, чуждымъ пре- 
данію св. церкви. Ревнителям ъ обряда надлежитъ об­
судить, для чего поставлять  въ купѣль уже окре- 
щеннаго? Для чего освящ ать воду, въ которой не бу­
детъ троекратно погружаться окрещенный? Какое бу- 
дутъ имѣть приложеніе къ нему слѣдующія слова мо­
литвы: „явися Господи, на водѣ сей, и даждъ претво 
ритися въ  ней крещаемому, во еже отложити ветхаго 
человѣка!" Какое будетъ имѣть значеніе помазаніе окре- 
щ еннаго елеемъ, когда сіе должно предшествовать кре 
щевію?... Мы уж е не говорима, у м ѣ стно ли въ семъ 
случаѣ производить заклинаніе и отречевіе отъ діаво- 
ла надъ тѣмъ, кто чрезъ крещеніе совлекся ветхаго 
человѣка и содѣлался новою тварію о Х ристѣ, сыномъ 
и наслѣдникомъ н ебеснаго царствія!

И такъ  остается признать правильно поступающими 
т ѣ х ъ  свящ енниковъ, которые крещ еніе, въ крайней 
нуждѣ совершенное міряниномъ, дополняютъ, если 
живъ будетъ младенецъ, молитвами, му ропомазаніемъ 
и прочими обрядами за симъ послѣдующими.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н е д ѣ л я  ч е т в е р т а я  В е л и к а г о  п о с т а .

Еванг. Марк. зач. 40, гл. 9, ст. 17—32.
Апост. зач. 314, Евр. 6, ст. 13— 20.
Еванг. Преп. зач. 10, Мат. гл. 4, 25, 5, 1—12.
Апост. преп. зач. 329, Ефес. 5, 9 —19.

I.
П р е п о д о б н ы й  І о а н н ъ  Л ѣ с т в и ч н и к ъ .

Преподобный Іоаннъ Лѣствичникъ жилъ въ 6-мъ вѣкѣ, 
родомъ Сиріанинъ. 16-ти лѣтъ отъ роду онъ уже подвизал­
ся въ иноческой обители на Синайской горѣ и былъ въ 
такомъ послушаніи у мудраго своего наставника аввы 
(отца) Мартирія, какъ бы душа его не имѣла ни своего 
разума, ни своей воли. Двадцати лѣтъ онъ удостоенъ 
былъ поетриженія въ ангельскій образъ: въ лицѣ юнаго 
инока отражалась духовная опытность старца. Откуда 
отрокъ этотъ, и кто его постригъ? спросилъ авву Мартп- 
рія великій Синайскій подвижникъ Анастасій. „Онъ рабъ 
твой, отецъ, и я постригъ его," отвѣчалъ Мартирій.— „Чуд­
ное дѣло, сказалъ ведивій Анаетасій, кто бы могъ ска­
зать, что ты постригъ игумена Синайскаго." Другой ве- 
линій старецъ Іоаннъ Савваитъ, увидѣвъ юнаго инока, 
всталъ, омылъ ему ноги и облобызалъ его руку. „Повѣрь 
мнѣ, сказалъ онъ своему ученику Стефану, не знаю кто 
этотъ отрокъ, а я принималъ игумена Синайскаго." Такъ 
великіе старцы предузнали и предрекли будущее величіе 
Іоанна.

По смерти своего руководителя, преп. Іоаннъ удалился

к ак о е  н аходим ъ въ  Ӏ осифскомъ потребн и кѣ , н ѣ тъ . Подлинное его п р а ­
ви ло , на  которое там ъ  сдѣ лана ссы л к а , мы уж е имѣли слу чай  у к а ­
за т ь  читателю .

въ уединенное мѣсто, именуемое Ѳола, на подвигъ без- 
молвія: цѣлую недѣлю онъ проводилъ одинъ въ затворѣ, 
въ духовныхъ подвигахъ, сильнѣе и сильнѣе возгараясь 
божественною любовію. А въ дни субботніе и воскресные 
утѣшался общеніемъ съ Синайскою братіею, участіемъ въ 
Богослуженіи и причащеніемъ св. Таинъ. Онъ не отказы­
вался отъ пищи, дозволенной уставомъ, чтобы тѣмъ со­
крушить, какъ самъ говорилъ, рогъ гордыни, но принп­
малъ ее въ крайне малой мѣрѣ: какъ бы только отвѣды- 
валъ, а не вкушалъ. Носилъ въ душѣ непрестанное памя- 
тованіе о смерти и имѣлъ рѣдкій даръ слезъ. „И донынѣ 
извѣстно," говоритъ списатель его жизни , „сокровенное 
мѣсто, гдѣ источались сіи слезы: это весьма тѣсная пе­
щера въ уединеніи подъ горою." Сонъ вкушалъ онъ въ 
такой мѣрѣ, чтобы неусы пностію не разстроить достоя- 
нія ума. Предъ сномъ долго молился и сочинялъ книги, 
что служило у него спасительнымъ врачевствомъ противъ 
унынія. Каждому возникавшему въ душѣ страстному 
помыслу повелительно говорилъ: молчи, онѣмѣй! Вся жизнь 
преп. Іоанна была, можно сказать, непрестанною молитвою. 
По любви къ Богу, по чистотѣ и непорочности, онъ днемъ 
и ночью всегда созерцалъ Его предъ собою очами вѣры.

Памятникомъ духовныхъ подвиговъ, совершенныхъ въ 
безмолвіи пещеры, осталось отъ святаго Іоанна великое 
твореніе его, ухрашеніе церкви ,— Лѣствица къ небеси. 
Здѣсь онъ въ тридцати ступеняхъ, во образъ тридцати 
лѣтъ Христова совершеннолѣтія, изобразилъ постепенныя 
восхожденія подвижника отъ силы въ силу, какъ онъ пе- 
реходитъ отъ жизни плотской, безпечной къ жизни бого­
угодной, съ какими пороками и страстями долженъ бо­
роться, какихъ добродѣтелей достигать, въ  какихъ чер 
тахъ выражается его высшее преспѣяніе. Все это начер­
тано съ изумительною духовною опытностію; и несом- 
нѣнно, что Іоаннъ прошелъ самъ всѣ эти ступени отъ 
первой до послѣдней.

Пo смерти Синайскаго игумена, братія возвели велика­
го Іоанна противъ его воли въ сію должностей онъ нѣ- 
сколько лѣтъ управлялъ ими съ мудростію наставника 
богопросвѣщеннаго. Предъ кончиною же опять удалился 
въ свою уединенную пещеру и въ тпшинѣ безмолвія при­
готовился встрѣтить Господа, которому служилъ всю жизнь 
свою. Скончался 80 лѣтъ въ в06 году,

Память св. Іоанна Лѣствичника св. церковь совершаетъ 
30 марта и кромѣ сего въ 4-е воскресеніе - Великаго 
поста воспоминаетъ его для подражанія подвизающимся 
въ постѣ и молитвѣ, какъ человѣка,. который постомъ и 
молитвою содѣлался и въ тѣлеси, яко -Ангелъ (Tpojo. св. 
Іоан. Лѣствичника).

Священникъ Александръ Телегинъ.
И. 

П о у ч е н іе  о в а ж н о с т и  и  н е о б х о д и м о с т и  п о с т а .
Сен родъ ничимже можемъ изыти, 

токмо молитвою и постомъ (Марк.
9, 29).

Какія страданія терпѣлъ несчастный бѣсноватый юно­
ша! Болѣе унизить, посрамить нашей богозданной приро­
ды не могъ нашъ исконный врагъ-діаволъ! Какая страш­
ная сила мучителя! Апостолы совокупною силою не мо­
гутъ изгнать его: только Господь Всемогущій сокрушилъ 
эту непреоборимую силу.

Но, братіе, Господь Спаситель нашъ указуетъ средство, 
доступное всѣмъ Его послѣдователямъ, для освобожденія 
и отъ этой страшной силы діавольской и, безъ сомнѣнія, 
отъ всѣхъ другихъ бѣдъ и напастей: это могущественное



средство—молитва, соединенная съ постомъ. Сей родъ ни­
чимже м о ж ет ъ изыти, токмо молитвою и постомъ.

Можно подумать: молитвѣ и вѣрѣ свойственно привле 
кать всемогущую Б ожію помощь: но въ чемъ сила поста? 
Ужели Господу угодно, чтобы и лишалъ себя, Имъ же да­
рованной, пищи?.

Б ратіе! Велика сила и высоко достоинство поста предъ 
Господомъ!

Постъ есть самое настоящее, Богомъ опредѣденное для 
насъ, провожденіе жизни, а излишества— это уже безпо- 
рядокъ жизни, пзвращеніе ея. Въ раю не было ни вино- 
питія, ни мясоястія, и, кромѣ воздержанія отъ этихъ из- 
лишествъ, была даже опредѣленная заоовѣдь поста—не вку­
шать отъ древа познанія добра и зла. Разсуждая объ’ 
этомъ, ев. Василій Великій восклицаетъ: уважь сѣдину 
поста; онъ современенъ человѣчеству! (слово 1-е о постѣ). 
Переносясь мыслію къ настоящему быту людей, великій 
святитель говоритъ, что и теперь прекратилось бы много 
болѣзней, горькихъ обидъ, неправедныхъ хищеній, если 
бы ностъ сдѣлался главнымъ правителемъ нашей жизни: 
„не ковали бы оружія, не собирали бы судилищъ, въ пу- 
стыняхъ не было бы грабителей,  въ городахъ клеветни- 
ковъ, на морѣ разбойниковъ"  (слово 2 е постѣ). „Откуду 
брани и свары въ васъ? вопрошаетъ св. Ап. Іаковъ и 
отвѣчаетъ: ве отсюду-ли, отъ сластей вашихъ , воюющихъ 
во удѣхъ вашпхъ?" Мы сами можемъ видѣть: одинъ день 
всьнароднаго поста, но какъ и онъ измѣняетъ все на 
лучшее!..

Священная исторія показываетъ, что всѣ святые пра­
ведники постились и при томъ постомъ достигали своего 
величія. Матери Сампсона Ангелъ не велитъ вкушать ви­
на и ѣсть нечистаго, и вотъ постъ матери производитъ 
сильнаго духомъ и тѣломъ избавителя Евреевъ (Суд. 13,
3, 4). Праведная Анна посѣя щаетъ сына своего Самуила 
Б огу и говоритъ, что онъ не будетъ пить вина и ничего 
піянственнаго (1 Цар. 1, 11"). Постомъ Даніплъ и три от­
рока воспитали въ себѣ ту силу вѣры, что заградили уста 
львовъ, угасили силу огненную (Евр. 11, 33). Моисей, 
бесѣдуя съ Богомъ на горѣ Синаѣ, сорокъ дней не вку­
шалъ пищи. Илія постомъ приготовляется къ Боговидѣнію 
на горѣ Хоривской. А Іоаннъ предтеча, креститель, другъ 
Христонъ? "Вся жизнь его —единый непрерываемый постъ. 
Не было у него ни одра, ни стола, ни пшеницы, ни чс- 
ловѣка, кому приготовить хлѣбъ. Потому не воста въ рож- 
денныхъ женами болій Іоанна крестителя, говоритъ св. 
Василій Велпкій и даетъ такое з н а ченіе посту: „ностъ 
раждаетъ пророковъ, укрѣпляетъ сильныхъ, умудряетъ 
законодателей. Мостъ добрая стража души, оружіе людей 
доблественныхъ, училище подвижниковъ (сл. 1 о постѣ).

Спаситель Н аш ъ предъ великимъ своимъ иодвигомъ со­
рокъ дней не вкушалъ пиши въ  пустынѣ. Но, кромѣ 
этого примѣра, Онъ далъ намъ и прямую заповѣдь о по- 
стѣ (Матѳ. 6, 16, 17) и даже указалъ въ постѣ средство 
для выраженія къ Нему нашей любви и благодарности. 
Пріидутъ дчіе, егда отнимется отъ нихъ женихъ, и тогда 
постятся (Матѳ. 9, 15). Постъ—свидѣтель, что мы лю- 
бимъ Господа и умѣемъ цѣнить Его неизреченную любовь 
къ намъ: дѣтямъ не до пищи въ день смерти любезнаго 
отца или матери; такъ и еще болѣе ученикъ Христовъ 
скорбитъ духомъ и постится ьъ  священные для него дни 
воспоминаній о преданномъ, поруганномъ, распятомъ за 
всѣхъ насъ Господѣ Спасителѣ. И святые Апостолы не 
только сами часто постились, но и установили на всѣ 
времена этотъ святый и великій постъ въ честь п па­

мять сорокодневнаго поста Христова и Его спаситель- 
ныхъ страстей п смерти, запог.ѣдавъ всѣмъ соблюдать 
его, подъ угрозою отлученія отъ церкви за несоблюденіе 
(Пр. Апост. 69).

Скажутъ, можетъ быть, нѣкоторые: „и радъ бы постить­
ся, да болѣзнь и врачи не дозволяютъ" ... Для болѣзни 
настоящей въ самомъ церковномъ правилѣ дѣлается изъ­
ятіе. Но всегда ли справедливы ссылки на болѣзнь? Не 
мнѣ представляешь предлоги сіи, говоритъ святитель ве- 
ликій Василій, но Вѣдущ ем у. Мудрое слово! Предъ оча­
ми Всевѣдущаго много ли найдется такихъ, которые бы 
дѣйствительно не могли поститься? Врачи, на которыхъ 
ссылаются, пе могутъ отрицать, что умѣренность—мать 
здоровья, что перемѣна пищи служитъ къ обновленію 
силъ. Почему же отъ лица врачей говорится служа­
щее только къ отрицанію постовъ, а не къ утвер- 
жденію и похвалѣ ихъ? А сила Божія, которая въ немо­
щи совершается?... Даніплъ и три отроза отъ поста и 
лнцемъ были свѣтлѣе сладкопитанныхъ вавилонскихъ юно­
шей. Анна пророчица среди поста и молитвы достигла 
восьмидесяти четырехъ дѣтъ. И нынѣ на глазахъ сколько 
примѣровъ постнпковъ долгоденствующихъ!! А возвыше 
ніе духа, укрѣпленіе характера, воспитаніе  и проявленіе 
добрыхъ чувствъ, развѣ это —маловажныя блага, что ради 
нихъ нельзя допустить иногда нѣкотораго нзнеможенія 
тѣлеснаго? Бѣдные родители! вы боитесь, чтобы отъ пост­
ной пищи не ослабѣли въ здоровьи ваши дѣти, а не 
замѣчаете, какъ этимъ съ ранняго возраста заносите язву 
въ ихъ душу, ту язву, что они начинаютъ пренебрегать 
уставами церкви, пріучаются попирать то, что для многихъ 
на ихъ же глазахъ такъ священно! „Постъ охраняетъ 
младенцевъ, уцѣломудриваетъ юнаго; дѣти, какъ цвѣту- 
щія растенія, да орошаются водою поста, говоритъ св. 
Василій Великій. (сл. 2 поетѣ).

„Я великій постъ держу, но малыхъ постовъ не соблю- 
даю" , говорятъ иные. Какіе посты вы называете малыми? 
в ъ среду и пятокъ? Но эти, по вашему выраженію, ма­
лые посты и запечатлѣны самыми священными п трога­
тельными воспоминаніями : въ среду былъ преданъ Гос­
подь Іудою, въ пятокъ страдалъ и умеръ на крестѣ. 
Прочіе посты также имѣютъ важныя и досточтимыя осно- 
ванія для сердца христіанскаго.

Рѣшаюсь привести еще одну отговорку не постящихся, 
хотя и затрудняюсь съ этою священнаго мѣста упоминать 
о ней: жалуются на дороговизну хорошей постной пищп. 
Но когда говорятъ о дороговизнѣ, о хорошей постной пи- 
щѣ,—здѣсь уже нѣтъ рѣчи о постѣ. Постъ не виновенъ 
въ этомъ неудобствѣ. Здѣсь подъ предлогомъ поста вкра­
дывается излишество и пресыщеніе. Самые бѣдные изъ 
насъ никогда не пожалуются на это затрудненіе отъ поста!.

Братіе, чада святыя православаыя церкви! кромѣ ука- 
занныхъ преимуществъ поста, для насъ есть еще одно 
важное и обязательное побужденіе хранить святые посты и 
пріучать къ нимъ съ малолѣтства дѣтей нашихъ: это доро­
гое наслѣдіе, перешедшее къ намъ чрезъ отцевъ и пред- 
ковъ нашихъ отъ самихъ Христовыхъ Апостоловъ, отли- 
чіе и преимущество нашего святаго православия. Къ на­
шей православной церкви обращены взоры со всего за- 
паднаго міра съ надеждою найти въ ней свѣтъ и истину, 
и въ это ли, столь важное., столь знаменательное время, 
мы будемъ показывать пренебрежете уставовъ нашей 
матери. Аминь.



И С Т О Р И Ч Е С К Ӏ Й  О Т Д Л Ѣ Ъ .

М о ск о вск ій  З л а т о у с т о в с к ій  м о н а с т ы р ь .
(Продолженіе)

Наконецъ, мы считаемъ себя обязанными представить 
нашимъ чвтателямъ возможно краткія и обстоятельныя свѣ- 
дѣнія о настоятеляхъ монастыря ф ) ,  и з ъ  конхъ  нѣкоторые 
призваны послѣ къ высшему служенію въ церкви—епископ­
скому, и о нихъ-то Златоустовская смиренная обитель мо­
жетъ сказать съ дерзновеніемъ: „Вы— моя слава и доброта, 
украшеніе и похвала моя" !.. Съ 1812 года настоятели ар­
химандриты были, одинъ за другимъ, въ такомъ порядкѣ:

1. Лаврентій, въ мірѣ Лука Николаевичъ Бакшевскій 
1808—13), сынъ священника се ла Иванивскаго, Владимір- 
ской епархіи. По окончаніи воспитанія въ Троицкой лавр­
ской семинаріи, опредѣленъ учителемъ низшаго граммати- 
ческаго класса въ Перервинскую сем., 1799 года сентября 
6-го. Въ слѣд. году 2 го марта пострвжеиъ въ монашество; 
тогоже мѣсяца 25 числа посвященъ во іеродіакона; 7 ав­
густа переведенъ учителемъ въ высшій синтаксическій 
классъ. Въ 1801 декабря 6 произведенъ въ іеромонахи. 
Черезъ два года съ половиною (т. е. въ 1804. 29 апр.) 
сдѣланъ п р ефектомъ симинаріи х) и учптелемъ риторики и 
поэзіи; потомъ вскорѣ соборнымъ іеромонахомъ. Въ 1806 
января 6-го посвященъ во игумена Перервинскаго мон.; въ 
день св. Пятидесятницы награждепъ палицей. Въ 1808 г. 
25 января ввѣрено ему и настоятельство въ Николаевскомъ 
Угрѣшскомъ мон., впрочемъ на короткое время. Того же 
года 14 октября возведенъ въ санъ архимандрита Злато- 
устовскаго, съ оставленіемъ при немъ прежнихъ должно­
стей. Въ 1813 г. 19 марта перемѣщенъ настоятелемъ въ 
Богоявленскій мон., съ увольненіемъ отъ учительской дол­
жности; 1 го декабря утвержденъ присутствующимъ въ 
моск, консисторіи. Въ 1815 апрѣля 30 уволенъ отъ упра- 
вленія Перервинскимъ мон. (до сего времени онъ настоя- 
тельствовалъ въ двухъ монастыряхъ) и отъ должности пре­
фекта; зато назначенъ членомъ московскаго комитета дух. 
цензуры. Указомъ Св. Су нода отъ 26 іюня поручено ему 
возобновить послѣ войны (французской) каѳеаральный Ар­
хангельскій соборъ, съ употреблеиіемъ на этотъ предметъ 
40,000 р. асс. Въ 1816 іюля 13 онъ былъ переведенъ изъ 
Богоявленскаго въ Высокопетровскій мон. ц) и августа 30 
нагр. орденомъ св. Анны 2 й ст. Въ 1817 марта 13 назна­
ченъ благочиниымъ надъ мужскими монастырями Москов­
ской ей.; декабря 14 отправленъ въ С.-Петербургъ на чре­
ду священнослуженія и проповѣди слова Божія. 1819 ян-

ф)  В ъ  дополнение нреяш яго спи ска н асто я тел ей  (1706— 1812 г г . ) ,  sa -  
м ѣтим ъ: 1) ар х и м . В а р л а а м ъ , согласно  его  за в ѣ щ а н ію , п о гр еб ен ъ  в ъ  
Н о во сп асск о и ъ  мон. 1784 м ая  8-го). 2 )  П реем никъ его  а р х .  Е в ге н ій  и зъ  
проп овѣ дн и ковъ  Т р о и ц е -С ер гіево й  л ав р ы  опредѣленъ в ъ  м орской ш ля - 
х е т н ы й  к а д е тс к ій  к о р п у съ  1779 ап р ѣ л я  8 -го , и н аход и лся  п ри  этом ъ  
корп усѣ  до н азн ач ен ія  своего  (по  реком ендац іи  ар х іеп и ск о о а  м осков- 
снаго П л а т о н а )  н асто я тел ем ъ  З л а т о у с т о в а  м о н ., 1784 ію ня 6 . И зъ  
іе р о м о н а х о в ъ  п о свя щ е н ъ  в ъ  арх и м ан д р и та  тогож е года ію ля 5 -го . 
(Дѣла а р х и в а  Б о го явл ен ск аго  м о н .).

х )  Н а  П ерервѣ  п р ефе к т ъ им ѣлъ главную  власть  н ад ъ  сем и н ар іей , 
б ы л ъ  т о т ъ  же р е к то р ъ .

ц )  Н а  вакан сію  н а с т о я т е л я , о тк р ы в ш у ю ся  в ъ  П етровском ъ  м он ., 
п реосв . А в гу сти н ъ  реком ен довалъ  его  п реи м ущ ественно  „потом у н а ­
и п аче , что  о н ъ  долгое врем я н аходи лся у ч и тед ен ъ  и  п р ефектом ъ  в ъ  
бы вш ей  П ерерви н ской  сем инаріи , много труди лся при и сн равлен іи  зда- 
н ій  в ъ  оной сем инаріи  к а к ъ  преж де, т а к ъ  и то гд а , когда (в ъ  1814) 
о тк р ы в а л а сь  вмѣсто е я  (о п ять  на П ер ер в ѣ ) М осковская сем и н ар ія , при 
М оск. сем и н ар іи  подъ его н адзором ъ  производим о бы ло строен іе н ова­
го  огром наго  деревян н аго  дома, п редполож еннаго для п ом ѣ щ ев ія  нѣко- 
т о р ы х ъ  п роф ессоровъ и у ч е н и к о в ъ ; т а к ъ  же п о р у ч ен о  ем у  см отрѣніе 
з а  обстройкою  кам еннаго  к о р п у са  в ъ  А ндроніевѣ  мон. для б у р с а к о в ъ “ .

варя 19 хиротописанъ въ Петербургскомъ Казанскомъ со- 
борѣ во епископа Дмптровскаго, викарія московскаго. По 
смерти архіепископа Августина, послѣдовавшей того же го­
да 3 марта, онъ три мѣсяца управлялъ Московскою епар- 
хіей до прибытія высокопр. Серафима; въ слѣд. году со- 
причисленъ къ ордену св. Анны 1 ст., а сентября 26 Вы­
сочайше повелѣно ему быть епископомъ Черниговскимъ. 
Въ 1826 августа 22, въ день коронованія и свящ. мѵро- 
помазанія въ Бозѣ почившаго Государя Императора Нико­
лая Павловича, пожалованъ саномъ архіепископа. Въ 1831 
г. 12 апрѣля, по разстроенному здоровью, отъ епархіи уво­
ленъ, съ назначеніемъ мѣстопребыванія въ переславскомъ 
Даниловомъ мон., гдѣ онъ скончался въ ночь на 17 число 
декабря 1837 года ч).

2. Авраамъ (1313—16), до поступленія въ монашество 
Алексѣй Ѳеодоровичъ Шумилинъ, сынъ священника. По 
окончаніи курса наукъ въ Крутицкой семинаріи ш), про­
изведенъ, 1782 окт. 29, въ г. Волховъ щ) къ церкви св. 
великом. Георгія во священника; былъ благочиннымъ и при- 
сутствующамъ въ дух. иравленіи. Въ 1784 г. опредѣленъ 
ключаремъ каѳедральнаго Крутицкаго собора ъ )  и состоялъ 
съ 1785 по 1788 учптелемъ поэзіи въ Крутицкой семина- 
ріи. По упраздвеніи Крутицкой епархіи въ 1788 г., нере- 
веденъ священнпкомъ къ Екатеринниской церкви, при мо- 
сковскомъ Воспитательномъ домѣ, и  въ то же время назначенъ 
законоучителемъ въ этомъ домѣ, каковую должность испра- 
влялъ 22 года и 8 мѣсяцевъ. Въ 1799 ноября 20 иосвященъ 
въ санъ протоіерея; 1803 марта 22 награждепъ камилавкой, 
1809 февраля 12 наперснымъ крестомъ. Въ 1811 гпр. 18 
назначенъ протоіереемъ Архангельскаго собора, членомъ 
консисторіи и благочиннымъ соборовъ и ружныхъ церквей, 
находящихся въ Кремлѣ; ноября 8 (день архистр. Михаила) 
на него возложена палица. Въ 1812 августа 22, на обра- 
зованіе московскаго ополченія, представилъ онъ отъ своего 
вѣдомства 80 р. асс. Не задолго до вступленія въ Москву 
непріягеля, отправленъ былъ съ драгоцѣнностями кремлев- 
скихъ соборовъ въ Вологду, и возвратилъ ихъ въ цѣлости. 
Въ 1813 апрѣля 3 постриженъ въ монашество въ Чудовомъ 
каѳедральномъ мон.; 6 го числа посвященъ въ архимандри­
та Златоустова монастыря. Резолюціею преосв. Августина 
отъ 23 мая того же года нредписаао онредѣлить его бла- 
гочиннымъ надъ мужскими монастырями Московской еп., 
„яко мужа отлично воздержнаго, благоговѣйнаго и иросвѣ- 
теннаго ." Подъ его надзоромъ исправленъ и обстроенъ 
("1813) Николаевскій греческій мон. въ Москвѣ. Въ 1816 
іюля 13 переведенъ въ Богоявленскій мон., августа 30 по- 
жалованъ орденомъ св. Анны 2 ст. Въ 1817 февр. 17 вы- 
званъ въ С.-Петербургъ на чреду священнослуженія; «ар- 
та 3 переименовать настоятелемъ Андроникова мон. Въ іюлѣ
1818 хиротонисанъ въ епископа Тульскаго  и Бѣлевскаго. 
Въ 1821 окт. 21 перемѣщенъ въ Астрахань архіепископомъ, 
въ 1824 на Ярославскую каѳедру. Въ слѣд. году вызванъ 
въ С.-Петербургъ для присутствованія въ Св. Су нодѣ. ы). 
Въ бытность въ Москвѣ по случаю свящ. коропованія (1826 
авг. 22) Государя Императора Николая Павловича, поже-

ч) Ж и зн ео п и сан іе  его см. в ъ  „С тр ан н и к ѣ " 1 8 6 2 , н о я б р ь . К ъ  д е к а б р . 
кн. п ри лож енъ  п о р тр е тъ  его. См. и стор ію  росс, іе р . ,  ч . У  стр . 506 . 
Н ѣсколько  свѣдѣній  заи м ствован ы  и зъ  а р х и в а  мос к, кои си стор іи .

ш ) С ъ 1751 он а  пом ѣщ алась в ъ  П окр о вско м ъ  мон. на У б о ги х ъ  до-
м а х ъ , в ъ  М осквѣ.

щ ) Э то тъ  город ъ  входи лъ  в ъ  о б ласть  К р у ти ц к о й  е п а р х іи , о б р а з о в а ­
вш ей ся в ъ  М осквѣ в ъ  X V  вѣ кѣ .

ъ )  Н ы н ѣ  п р и х о д ск ая  У сп ен ская ц е р к о в ь , что  на К р у т и ц а х ъ , б л и зь
Н овосп асскаго  мон.

ы )  В ъ  м артѣ  1827 г. в о зв р а ти л с я  в ъ  свою  е п а р х ію .



лалъ остановиться въ Златоe стовомъ мон. ь). Въ 1836 окт. 
9-го, по собственному проi енію, уволенъ отъ управленія 
епархіей, съ дозволеніемъ жить въ Толгскомъ Ярославскомъ 
мон., на правахъ настоятеля. Сконч. 1844 г. 14 апрѣля, 
на 83 году отъ рожденія ѣ).

3. Досиѳей Голенищевъ-Кутузовъ (1816—19), изъ дво- 
рянъ. Военная служба доставила ему чинъ секундъ-маіора. 
По выходѣ въ отставку, находился съ 24 декабря 1792 
года въ Екатерининской пустыни. Въ монашество постри- 
женъ 1806 ноября 21; посвященъ во іеродіакона декабря 6, 
въ іеромонахи 25 числа. Въ 1807 генв. 3 назначенъ стро- 
ителемъ Екатер. пустыни. Отъ сей должности, согласно 
прошенію, уволенъ 1809 г., съ опредѣленіемъ въ число 
братства Троицкой лавры. 1811 авг. 2.0 произведенъ въ 
Дритровскій Борнсоглѣбскій мон. въ архимандрита. Пере- 
мѣщенъ въ Златоустовъ 20 іюля 1816; э )  здѣсь и скончал­
ся 1819 іюня 2-го; на 71 году отъ роду. Сохранился пор- 
третъ его, писанный на полотнѣ красками.

4. Иннокентій (1819— 22), въ мірѣ Иванъ Басил., сынъ 
священника, обучался въ Троицкой се м ,  и потомъ б ы л ъ  въ 
Перервинской семинаріи учителемъ латинской грамматики и 
синтаксиса. 1799 іюня 29 рукоположенъ во священника 
къ Софійской, на Лубянкѣ, церкви (въ Москвѣ), Переведенъ 
къ Неопалимовской ц., что близъ Дѣвичьяго ноля, 1806 
окт. 26. Проходилъ должность у вѣщателя въ і-мъ депар­
т ам ен т ѣ надворнаго суда съ 1801 по 1807 г., и духовнаго 
депутата съ 1815 генваря 14. Кромѣ того, былъ съ 1818 
духовникомъ Пречистенскаго сорока, и въ томъ же году (въ 
генварѣ) награжденъ скуфьею. Въ монашество постр. 3 819 
ноября 6, затѣмъ вскорѣ, именно 8 числа, посвященъ (на 
47 году своей жизни) въ архимандрита Златоустова мон. 
Съ 15 декабря ректоръ Заиконоспасскихъ училищъ; съ 
1820 января 21 ректоръ Андрониковскаго училища. Черезъ 
годъ членъ консисторіи. Въ 1882 г. генваря 18 опредѣленъ 
ректоромъ Пензенской семинаріи и настоятелемъ Нижело- 
мовскаго Богородицкаго мон. Того же года марта 27 нереве- 

дѳнъ въ Новгородскую сем. и получилъ въ управленіе, 
24 апрѣля, монастырь пpeu. Антонія Римлянина, сдѣланъ и 
членомъ Новгородской копсисторіи. Съ 1823 іюля 23 на­
стоятель Богоявленскаго мон. въ Москвѣ, а съ 16 сент. 
членъ здѣшней консисторіи. Въ слѣд. году февр. 13 на­
значенъ законоучителемъ при Моск. университетѣ; въ кон- 
цѣ 1827 г. уволенъ отъ этой должности. Но указу Св. Сѵ- 
нода отъ 15 мая 1828 переведенъ въ нижегородскіи перво­
классный Печерскій мон. Сконч. въ Москвѣ, въ Екатеринин­
ской больницѣ и похороненъ въ П окровскомъ мои.

А. Григорій.
(Продолженіе будетъ)

С ело Ѳ е д о с к и н о .
Московскаго уѣзда, село Ѳедоскино, въ 30 верстахъ отъ 

Москвы, близь большой Дмитровской дороги, есть одно изъ 
старинныхъ селъ. Въ старину оно находилось въ Мона-

ь )  К ъ  августѣ  1856  о стан а в ли в ал ся  в ъ  н аш ем ъ  мон. преосв. И нно- 
к е н т ій ,  а р х іе п . Х ерсон ск ій .

ѣ )  Д ѣ л а  а р х и в а  моск, кон си стор іи . „Я р о сл . Е п а р х . В ѣдом. “ 1862, 
№  47  и 4 8 .

э )  П редм ѣ стн и къ  его о те ц ъ  А в р а а м ъ  п и сал ъ  к ъ  нем у по сему с л у ­
чаю : „ Вы с о к о п р е подобнѣйш ій о те ц ъ  ар х и м ан д р и тъ ! Л ю безны й  о Х р і- 
с тѣ  б р ат ъ ! Х о т я  мы близко и н езн аком ы , но об сто ятел ьства  долж ны  
н а с ъ  сбли зи ть. Ч есть  имѣю п о зд р ави ть  в а с ъ  с ъ  п ерем ѣщ ен іем ъ  во 
оби тель  св . З л а т о у с т а , которая до селѣ  н аходи лась  в ъ  м оемъ у правле- 
н іи . В ы , дум аю , не замедлите пр іѣ х а т ь  сю да. Н о  к а к ъ  прям о п р іѣ х а т ь  
в ам ъ  в ъ  в а ш у  о б и т е л ь , б езъ  должной о тъ  б р а т іи  в стр ѣ ч и , по з а в е ­
денном у п о р яд ку , не го д и тся : то я долгомъ б р а т с т в а  п о чи таю  протить 
в а с ъ  п р іѣ х а т ь  прям о ко мнѣ в ъ  Б ого явл ен ск ій  м он .; гдѣ остан ови сь  и 
о тд о х н у в ш и , м ож ете в сту п и ть  в ъ  обитель в а ш у , прилично ваш ем у  са ­
н у . З а  сим ъ п р еп о р у ч а я  себ я м олитвам ъ в аш и м ъ , честь  имѣю бы ть 
ваш его  в — б ія , л ю б езн аго  о Х р іс т ѣ  б р а т а , у серднѣ йш ій  слуга  и бого- 
м о л е ц ъ , Б о го яв л ен ск ій  а р х и м . А в р а а м ъ . іюля 1 7 , 1816  го д а ."

тинѣ Быковѣ и Коровинѣ стану и издавна принадлежало 
боярскому роду Вельяминовыхъ. Во 2-й половинѣ 16-го 
вѣка имъ владѣли братья Андрей, Кириллъ, Н и к и фо р ъ  и 
Ѳедоръ Ивановичи Вельяминовы, а въ началѣ 17 вѣка 
сынъ Андрея, стольникъ Леонтій Вельяминовъ, который 
называлъ Ѳедоскино родовою старинною своею вотчиною. 
Владѣлецъ Ѳедоскина служилъ при царѣ Василіѣ Ш уй- 
скомъ и за свою службу и Московское осадное сидѣнье 
получилъ вотчину въ родъ свой во вѣки неподвижно въ  
Суздальскомъ уѣздѣ село Батыево съ деревнями сто со- 
рокъ чети. Въ 1612 г. вмѣстѣ съ княземъ Семеномъ Про- 
зоровскимъ онъ предводительствовалъ казаками, противъ 
Заруцкаго, а въ слѣдующемъ году въ санѣ стольника 
подписался подъ граматою о избраніи на царство Михаи­
ла Ѳедоровича Романова. Онъ имѣлъ въ Москвѣ, на Арбат­
ской улицѣ, въ Тупикѣ свой домъ или дворъ, который 
подробно описанъ г.ъ его духовномъ завѣщаніи, въ наг­
лядно изображающемъ домашній бытъ Московскаго боя­
рина X VII вѣка. Онъ умеръ послѣ 161 о г. и погребенъ 
въ Богоявленскомъ монастырѣ, котораго настоятель игу- 
менъ Симонъ былъ его духовнымь отцемъ. Своимъ душе-, 
прикащикамъ онъ завѣщалъ, между прочимъ, отдать въ 
Богоявленскій монастырь старинную, родовую вотчину въ 
Московскомъ уѣздѣ, село Ѳедоскино съ дереънями, оцѣнен- 
ную имъ во сто рублей, также своего боеваго л отовскаго 
сѣраго коня, стоившаго тридцать три рубля, а другаго 
коня лично игумену Симеону за его духовность. Въ этомъ 
селѣ въ то время (1615 г.) былъ храмъ Николы Чудо­
творца; къ вотчинѣ принадлежали тогда: деревни Забо- 
лотье, заложенная Леонтіемъ вмѣстѣ съ братомъ Михаи- 
ломъ у Василья Кувшинова в ъ тридцати рубляхъ, за рѣ- 
кою у сего пустошь, что была деревня Рѣшетникова, да 
къ ней починокъ. За  Богоявлевскимъ монастыремъ эта 
вотчина утверждена была государевою граматою, данною 
изъ помѣстнаго приказа, въ 1623 г.; и написана за мо­
настыремъ въ писцовыхъ книгахъ письма и мѣры Лаврен- 
тія Кологривова, да подьячаго дружины Спирина 1623 и 
1624 годовъ. По симъ книгамъ, кромѣ села Ѳедоскина вот­
чину сію составляли десять пустошей: Рѣшетниково, Ва­
силево, Тарасово на Учѣ, Мальцово, Романцово, Ж елѣз- 
никово, Глинище, Щербининская, Поповская на Суходолѣ, 
и Далматково на р. Учѣ; дворовъ крестьянскихъ тогда 
(1623) было три, да дворъ бобыльскій, а людей въ нихъ 
семь человѣкъ; всей пашни паханыя, перелогомъ и лѣ- 
сомъ поросло средніе земли двѣсти шестнадцать чети съ 
осминою въ полѣ, а въ дву потомужъ.

3 мая 1826 г. огонь истребилъ весь Китай городъ; тог­
да сгорѣли многія церкви, монастыри, ряды и лавки съ 
дворами и подворьями. Въ это время пострадалъ отъ огня 
и Богоявленскій монастырь. Спустя шесть лѣтъ(въ  1633 г.) 
монастырь сей горѣлъ еще. Раззоренный во время поль- 
скаго нашествія, послѣ двухъ пожаровъ, монастырь не 
имѣлъ нужныхъ средствъ къ своему устроенію, почему мо- 
настырскія власти принуждены были закладывать нѣко- 
торыя вотчины, чтобы получить деньги. Именно Ѳедоски- 
но отдано было въ закладъ за сто рублей князю Ивану 
Козловскому. Этимъ обстоятельствомъ захотѣлъ восполь­
зоваться дядя Леонтія Андреевича, Кириллъ, чтобы пово­
ротить сію вотчину въ свой родъ, выкупивъ ее у князя 
Козловскаго. Объ этомъ онъ билъ челомъ патріарху Фи­
ларету, но по патріаршему приказу Кириллу Вельямино­
ву въ той вотчинѣ было отказано и для выкупа Ѳедоски- 
на отъ князя Козловскаго патріархъ Филаретъ пожаловалъ 
въ монастырь деньги свои, келейныя, потому что мона­



стырь былъ скуденъ и выкупить той вотчины было не 
чѣмъ. По уплатѣ денегъ, вотчина и на нее крѣпости бы­
ли взяты у кннзя Козловскаго и отданы въ Богоявлен- 
скій монастырь по прежнему: съ того времени монастырь 
безпрепятственно владѣлъ Ѳедоскинымъ до 1643 года, ког­
да родственаики Леонтія Вельяминова—двоюродный его 
братъ Василій Ѳедорокъ и племянники Андрей, Иванъ . и 
Алексѣй Алексѣевы Воронцовы-Вельяминовы начали дѣло
о поворотѣ имъ этого родоваго ихъ и мѣнія. Обратились къ 
царю Михаилу Ѳедоровичу съ слѣдующею жалобою и 
просьбою: Родственная (родовая), Государь, наша вотчи­
на въ Московскомъ уѣздѣ, сельцо Ѳедосвино съ пустошь- 
ми, дала вкладу въ Богоявленскій монастырь но братѣ на 
шемъ Левонтьѣ Воронцовѣ - Ведьяминовѣ и игуменъ съ 
братіею и стрипчіе себѣ не проча тое нашу вотчину раз- 
поряютъ и крестьянъ выдаютъ и пустоши въ иной родъ 
отдаютъ, а та наша вотчинка раззсрилась до основанія, 
а по твоему Государеву указу и по уложенію такія наши 
родственныя вотчинкп въ монастырь некрѣпки, и  в ъ  родъ 
ихъ на выкупъ по твоему государеву указу и уложенью 
отдаютъ, а игуменъ съ братіею намъ холопамъ твоимъ 
той нашей вотчинкп на выкупъ не отдаютъ, а ближе ихъ 
холопей твоихъ къ той вотчинъ никово нѣтъ. Посему они 
просили Государя велѣть имъ дать въ той вотчинѣ свой 
царскій судъ и управу и отдать ее имъ на выкупъ по 
четвертямъ, чтобъ та  вотчинка отъ раззоренія н е  запустѣ- 
ла и отъ нихъ не отбыла. 19 мая 1643 г. въ приказѣ 
большаго дворца, гдѣ въ то время судили бояринъ князь 
Алексѣй Михайловичь Львовъ, да дьяки Иванъ Ѳедоровъ 
и Максимъ Чирковъ, началось разбирательство по сему 
дѣлу, продолжавшееся долгое время. Со стороны Бого- 
явленскаго монастыря вмѣсто игумена отвѣтчикомъ на 
судѣ явился монастырскій отряпчій Василій Дмитріевъ. 
Онъ доказывалъ права монастыря на владѣніе Ѳедоски- 
нымъ духовнымъ завѣщаніемъ Леонтія Вельяминова, го­
сударевою грамотою, (1623 г .) ,  которою Ѳедоекино утверж­
дено за монастыремъ, объяснялъ, по какимъ ебстоятель 
ствамь оно отдано было князю Козловскому въ закладъ 
и какъ было выкуплено патріархомъ Филаретомъ и са- 
мимъ патріархомъ какъ бы вновь пожертвовано монасты­
рю. Съ своей стороны Андрей Вельямиаовъ, ссылаясь на 
уложеніе царей Іоанна Васильевича, Ѳедора Іоанновича 
п на указъ самого царя Михаила, которыми воспреща­
лось давать въ монастыри вотчины подушамъ, просилъ о 
выкупѣ Оедоскина за означенную въ духовномъ завѣща- 
ніи Леонтія цѣну. а) К ъ  этому онъ присововуплялъ, что 
самъ игуменъ Богонвленскій изъявилъ согласіе на отдачу 
Вельяминозымъ половины вотчины и уже въ этомъ смы 
лѣ у нпхъ была написана мировая челобитная и дѣло 
осталось только потому, что братія на игумена учали роп­
тать. Приказъ Большаго дворца отнесся въ помѣстный 
приказъ и на патріаршій дворъ съ прошеніемъ относя­
щихся къ сему дѣлу свѣдѣній. Дѣло долго не получало рѣ- 
шенія. Уже въ 1550 г . ,  генв. 3, спустя около шести лѣтъ 
отъ начала спора послѣдовало рѣшеніе его, и не въ поль­
зу монастыря. Приказъ большаго дворца опредѣлилъ от­
дать Ѳедоскино Андрею Воронцову-Вельяминову съ брать­
ею и в зявъ съ нихъ сто рублей отдать въ монастырь со

а) 15 ге н в . 1580 г . состоялось улож ен іе с ъ  согласіи всего  д уховн аго  
ч и н а о том ъ , чтобы  им ѣю щ ихся при а р х і - р е й с к и х ъ  до м ах ъ  и мона- 
с т ы р я х ъ  вотчинъ не отбирать  и о н ы х ъ  не в ы к у п ать  в предь же никому 
во тч и н ъ  св о и х ъ  по душ ѣ в ъ  м онасты ри д ава ть , а  д авать  по п р о и зв о ­
лу  деньгами: эго  представленіе подтверждено 1584 го д а , ію н я 20 при 
Ѳ еодорѣ  Іо а н н о в ичѣ.

гласно съ духовнымъ завѣщаніемъ. 18 февраля  рѣшеніе 
было объявлено истцу и  отвѣтчику. Вельаминовъ не медля 
в несъ деньги въ приказъ большаго дворца, но монастыр- 
скій стряпчій отказался принять ихъ до возвращенія въ 
Москву игумена, который на двѣ недѣля отпущенъ былъ 
проводить казанскаго митрополита Корішлія возведеннаго 
въ санъ сей 13 января того же года изъ Богоявленскихъ 
игуменовъ. Между тѣмъ для приведенія своего опредѣле- 
нія въ исподненіе приказъ большаго дворца послалъ въ 
Ѳедоскино своего подьачаго Павла Михайлова, который 
долженъ былъ служекъ и служебниковъ Богоявленскаго 
монастыря изъ той вотчины выслать вонъ, ввести новыхъ 
владѣльцевъ во владѣніе и произвести, въ присутствіи 
понятыхъ, б )  погробную опись Ѳедоскину съ показаніемъ 
числа крестьнскихъ дворовъ и живущихъ въ нихъ кре­
стьянъ и ихъ имущества. Въ мартѣ подьячій прибылъ въ 
Ѳедоскино и нашелъ: „Сельцо Ѳедоскино на рѣчкѣ на 
Учѣ, а въ немъ церковь Николы Чудотворца,, древяна, 
клѣтцка, вѣтха гораздо, кровля сгнила, а въ ней образовъ 
деисусъ въ тяблѣ, семь иконъ, да двери царскіе, да образъ 
мѣстный Пречистыя Богородицы Одигитріи въ деревянномъ 
кіотѣ, напрозелени ветхи гораздо и облиняли, а  иного ни­
какого строенія въ той церкви нѣтъ." При этомъ старо­
ста и крестьяне заявили, что былъ-де въ той церкви 
образъ мѣстный П иколы Чудотворца, вѣнецъ и гривка се­
ребряные басмяные позолочены, да два колокола невелики 
(по полупуду) и книги и ризы строенія Леонтія Ворон- 
цева-Вельяминова и тотъ-де образъ и колокола и ризы и 
иное строеніе изъ тое деревни Богоявленскаго монастыри 
игуменъ съ братіею взяли все въ монастырь и нынѣ въ 
Богоявленскомъ монастырѣ. При Ѳедоскинѣ были извѣст- 
ныя по писцовымъ книгамъ Лаьрентія Кологривова десять 
пустошей, но вмѣсто трехъ дворовъ крестьянскихъ и од­
ного бобыльскаго и вмѣсто семи человѣкъ старинныхъ 
крестьянъ, которые даны въ Богоявленскій монастырь по 
Леонтьи Воронцовѣ Вельяминовѣ было уже восемь дворовъ 
и около 35 человѣкъ. Крестьяне какъ можно видѣть изъ 
составленной подьячимъ описи ихъ имущества, жили въ 
такомъ довольствѣ, какого только можно пожелать для 
нихъ. Н апримѣръ— во дворѣ крестьянинъ Ивашко Аѳо- 
насьевъ, прозвище Кибиръ, съ сыномъ Степашкомъ, а у 
нихъ хлѣба четь ржи, три чети овса, двѣ чети ячменя, да 
въ землѣ сѣяно двѣ чети ржи, у нихъ же двое лошадей, двое 
жеребятъ, да животины три коровы, да бычокъ, четверо 
овецъ, четверо свиней; во дворѣ крестьянинъ Мышка За- 
харьевъ, Ивашки Аѳонасьева Кибиря зять съ дѣтьми Пав- 
ликомъ да съ Китайскомъ у Павлика два сына Вась ка да 
Ивашко, отдѣленъ Мишка отъ тестя своего отъ Ивашки 
Кибиря, у нихъ же х лѣба четь ржи, три чети овса, двѣ 
чети ячменя, да въ землѣ сѣяно двѣ чети ржи, у нихъ 
же четверо лошадей, три коровы, трое овецъ; во дворѣ

б) П оняты ми бы ли : п атр іарш аго  села Т р о и ц к а г о — с е л е ц ъ  п оп ъ  К о р - 
нилій П а в л о в ъ  и нѣсколько к р естья н ъ , в ъ  1654 г . в ъ Т р о и ц к о м ъ  бы лъ 
попъ С гм е о н ъ , вотчи н ы  б іярина кн язя  Н и к и ты  И в а н о в и ч а  О доевскаго 
с е л а  П р у съ  Р ож дественск ій  понъ И в ан ъ  Н и к и т и н ъ  , в о тч и н ы  боярина 
кн язя  М ихаила П етр о в и ч а  П ронскаго  сел а  Н о воси л е ц ъ  Т р о и ц к ій  п опъ  
Т роф им ъ Б о р и со в ъ  и нѣ ко то р ы е и зъ  к р е с т ь я н ъ  в ъ  1654 году б ы л ъ  
попъ  С ѵ м еонъ  и отчины  боярина Н и ки ты  И в а н о в и ч а  Р ом ан ова села Фи- 
лисова к рестьян е вотчины  кн н зя М атвѣ я  В а с и л ь е в и ч а  П розор о вскаго  
села  Н икольскаго Н икольскій п опъ  А л ек сѣ й  Ѳ едоровъ  он ъ  же в ъ  1654  
г . ,  во тчи ны вдовы У льяны В аси льевск іе  ж ены  Т р еть я к о в асе л а  В и т е н е в а  
Успенскій  п опъ  К лим ентъ  Ѳ едоровъ , в ъ  1654  г . В итенево при н адлеж ало  
окольничем у князю  С емену Р о м а н о ви чу  П ож арском у , вотчины  И в а н а , 
да В аси лія  да П е т р а  Г о л о ви н ы х ъ  с т а р о с т а , вотчины  А ѳ о н а с ія  Н ар б е - 
к о в а  деревни К р ю к о ва  пр и ка щ и къ  и с т а р о с т а , вотч и н ы  Д а н и л ы  да В а- 
си лья , да С теп ан а да Б о р и с а  З у б о в ы х ъ , дер. С енелищ евч с та р о с та  
во тч и н ы  М ихаи л а  да Н и ки фор а , да Ѳ едора , да И в а н а  К а р а м ы ш е в ы х ъ  
с. Н и кольскаго  Н икольск ій  п о н ъ  С им еонъ М ар ко въ , во тч и н ы  дьяка 
И в а н а  С ѣ верова с е л а  Ш о л о х о в а  стар о с та .



крестьннинъ Левка Микитинъ съ дѣтьми съ Заською да 
съ Микиткою да Ивашкомъ, а у сына у Васьки сынъ 
Фролко; у нихъ же хлѣба пять чети ржи, три чети овса, 
четверть ячменя, да вь  землѣ сѣяно три чети ржи, у нихъ 
же четверо лошадей, двѣ коровы, двѣ телицы, двѣ овцы, 
Вельяминовъ, вступивъ во владѣніе Ѳедоскинымъ, попра- 
вилъ церковь, построилъ близъ нея себѣ хоромы съ жит­
ницею и конюшнею, обнесъ свой дворъ Заборомъ и разбил ь 
Фруктовый яблонный садъ (150 корней). Но онъ владѣдъ 
Ѳедоскияымъ не долго. А. Н.

( Продолженіе будетъ).

М О С К О В С К А Я  Х Р О Н И К А .

Первая седмица Св. Четыредесятницы. Среда, февраля 
40. Литургію Преждеоснященныхъ Даровъ совершали:

Въ Высоконетроскомъ монастырѣ Высокопреосвящен- 
нѣйшій Кириллъ. На Саввинскомъ подворьѣ Преосвящен­
ный Леонидъ. Вт Коломенскомъ Тихвинскомъ соборѣ, по 
причинѣ погребенія Коломенскаго Троицкаго Архимандри­
та  Тихона—Преосвященный Игнатій. Въ служеніи литур- 
гіи участвовали: Угрѣшскій Архимандритъ Пименъ, три 
игумена, соборный протоіерей, смотритель Коломенскаго 
Дух. Училища, сказавшій проповѣдь, и многіе другіе. 
Надгробная рѣчь произнесена Борисоглѣбски? ъ священ- 
никомъ Георгіемъ Подобѣдовымъ.

Пятокъ 42 февраля. Въ Каѳедральномъ Чудовѣ монасты­
рь , въ храмѣ Святителя Алексін Митрополита Москов­
скаго, литургію совершалъ Преосвященный Игнатій. Въ 
храмѣ Преподобнаго Саввы Игумена Сторожевскаго ли- 
тургію совершалъ Преосвященный Леонидъ.

Суббота 43 февраля. Празднество въ честь святителя 
Адексія. Наканунѣ молебенъ съ акаѳистомъ въ Чудовѣ 
монастырѣ отправлялъ Преосвященный Леонидъ. Всенощ­
ное бдѣніе, въ 4 мъ часу утра, отправлялъ Преосвящен­
ный Игнатій. Божественную литургію соверш. Преосвя­
щенный Леонидъ. Проповѣдь говорилъ Срѣтенскаго сорока 
Николаевской въ духовной семинаріи церкви священникъ 
Николай Малиновскій. Въ Высокопетровскомъ монастырѣ, 
гдѣ въ Сергіевской церкви съ 1836 года устроенъ придѣлъ 
Святителя и Чудотворца Алексія совершалъ литургію Пре­
освященный Игнатій.

Недѣля Цравославія, і4  февраля Въ Большомъ Успен- 
скомъ соборѣ литургію совершали три Архіерея: Преосвя 
щеннѣйшій Митрополитъ Кириллъ и Преосвященные Ви 
каріи Московскіе, Леонидъ Епископъ Дмитровскій и Игна- 
тій Епископъ Можайскій. Предъ литургіею совершено было 
съ обычною горжественностію послѣдованіе Православія. 
Проповѣдь говорилъ Пречистенскаго сорока, Смоленской, 
на Смоленскомъ рынкѣ, церкви, священникъ Симеонъ Вла- 
димірскій. На литургіи рукоположенъ въ Успенскій соборъ 
новый діаконъ на мѣсто діакона Василіи Скворцова, пере 
веденнаго къ приходской Троицкой церкви, что въ Сыро- 
митникахъ.

В ы р а ж е н іе  п р и з н а т е л ь н о с т и  д у х о в е н с т в о м ъ  
М о с к о в с к и х ъ  ц е р к в е й , С р ѣ т е н с к а г о  с о р о к а , 
б ы в ш е м у  Б л а г о ч и н н о м у , о. П р о т о іе р е ю  П е т ­

р у  М а т ѳ іе в и ч у  Т е р н о в с к о м у .
Достопочтенный отецъ Протоіерей Петръ Матѳіевичь 

Т ерновскій, магистръ третьяго курса (1822 г .)  Москов­
ской Духовной Академіи, съ 1837 года докторъ Богосло- 
вія, -нынѣ маститый старецъ, лѣта зрѣлаго мужества 
посвятилъ духовному образованію юношества и, какъ мужъ

высоко-просвѣщеннаго ума, съ честію проходилъ  35 лѣтъ 
должность профессора Богословскихъ наукъ въ Москов- 
скомъ Университетѣ, состоя вмѣстѣ-и настоятелемъ Уни­
верситетской церкви. При оставленіи службы при Уни- 
верситетѣ въ 1858-в ъ году, о. протоіерей Петръ Матѳіе- 
вичь былъ уже въ такихъ лѣтахь, кои давали ему пол­
ное право на успокоеніе послѣ многотрудной его дѣятель- 
ности на поприщѣ высшаго проевѣщенія, но великій тру- 
женикъ науки и добра, и неутомимый дѣятель на поль­
зу общую, не искалъ покоя себѣ, а. согласился послѣдніе 
годы своей дѣятельнасти посвятить скромному служенію 
въ должности настоятеля приходской Петро Павловской, 
въ Басманной, церкви,— служенію въ многолюдномъ при- 
ходѣ не легкому и не спокойному, и здѣсь онъ былъ до- 
блестнымъ пастыремъ, который служилъ и служитъ всѣмъ 
намъ, не только примѣромъ вѣрнаго, благоговѣйнаго и 
усерднаго служенія Христу Богу и святой Церкви Е го ,— 
что должно быть естественнымъ плодомъ высоко религі- 
ознаго образованія его ума и сердца, но и образцомъ не­
утомимо и не по лѣтамъ ревностнаго и исправнаго испол- 
ненія соединенныхъ съ симъ служеніемъ обязанностей къ 
Богу и ближнимъ. Но этого еще мало!

Въ Возѣ почившій великій Архипастырь Высокопрео- 
священнѣйшій Митрополитъ Филаретъ, по довѣрію къ о 
протоіерею Петру Матѳіевичу, коего высокія качества 
ума и сердца, правота и точная исполнительность были 
извѣетны Его высокопреосвященству, въ концѣ 1858-го 
года предложилъ ему принять на себя должность 
благочиннаго надъ 28-ю церквами перваго отдѣленія 
Срѣтенскаго сорока, къ коему принадлежитъ Петро­
павловская, въ Басманной, церковь. Изъ послушанія къ 
Архипастырю и по готовности къ всякому благому 
труду на пользу общую, о. протоіерей Петр-ъ Матѳіе- 
вичь не отказался и отъ сей, съ не легкими трудами со­
единенной, должности и проходилъ оную,— не говоря объ 
его усердіи и исполнительности, коихъ примѣръ въ лицѣ 
начальника былъ самымъ жипымъ поученіемъ для насъ,— 
съ рѣдкимъ благоразуміемъ и многоплодньшъ вліяніемъ 
на насъ. Не лицемѣрно можемъ мы и должны засвидѣ- 
тельствовать, что о. Протоіерей Петръ Матѳіевичь во 
все время благочинническаго служенія своего былъ для 
насъ  опытнымъ руководителемъ ко всему доброму, бла- 
гимъ совѣтникомъ во всѣхъ случаяхъ, когда мы имѣли 
надобность обращаться къ нему по какому либо дѣлу, 
мудрымъ миротворцемъ и кроткимъ вразумителемъ; ело- 
вомъ, мы видѣле въ немъ не столько начальника, сколь­
ко отца, умѣвшаго самую строгость свою срастворять 
любовію, чистосердечіемъ и кротостію. Подъ благотвор- 
нымъ руководительствомъ о. протоіерея Петра Матѳіеви- 
ча мирно жили и дѣйствовали мы болѣе 11-ти лѣтъ, какъ 
вдругъ, въ Февралѣ прошлаго 1870 года, поражены были 
горестною вѣстію о постигшей его тяжкой болѣзни. Ког­
да болѣзнь его нѣсколько уступила врачеваніямъ, сопро­
вождавшимся общею нашею молитвою о немъ, мы не те ­
ряли надежды на поправленіе его здоровья и на продол- 
женіе его благотворной для насъ дѣятельности. Само Е пар­
хі альное Начальство, цѣнившее его усердную и полезную 
службу, не охотно соглашалось, не смотря на его прось­
бы, на совершенное увол ьненіе его отъ благочиннической 
должности; и онъ по возможности принималъ живое участіе 
въ отправленіяхъ по сей должности своимъ совѣтомъ и бла- 
гораспоряженіемъ. Но въ концѣ прошлаго года о. протоі 
ерей Петръ Матѳіевичь, уетупая д ѣйствію  упорной болѣз- 
ни, рѣшился испросить окончательное увольненіе отъ бла-



Съ полно ю лгобовію и трогатель нымъ чувствомъ, сопро­
вождавшимся обильнымъ изліяні емъ слезъ, выслушадъ 
благодарственное привѣтствіе мас т итый и досточтимый, 
болѣзненный старецъ, о. протоіерей Петръ Матѳіевичь, 
и съ благоговѣніемъ принялъ и неоднократно «блобызалъ 
поднесенную ему св. икону. Затѣмъ, отъ лица о  прото- 
іерея Петра Матѳіевича, зять его Космо-Даміанскій свя- 
щенникъ П. А. Смирновъ прочиталъ отвѣтную, съ благо- 
говѣніемъ и съ глубокимъ чувствомъ выслушанную всѣ- 
ми, рѣчь о. протоіерея, въ которой онъ, смиренно созна­
вая свое недостоинство и прося прощенія, благодарилъ 
своихъ собратій за явленную любовь къ нему и просилъ
о продолженіи сей любви къ нему и братскихъ молитвъ
о немъ на будущее время. Отвѣтъ о. протоіерея, благо­
склонно сообщенный имъ по нашей просьбѣ, состоитъ въ 
слѣдующемъ:

„Честнейшіе отцы и любезнѣйшіе братіе!
„Благодарю васъ сердечно, но н е могу найти словъ для 

выраженія моей благодарности, Вы и во время моей про­
должительной болѣзни, которая мне препятствовала испол­
нять мою должность, не забыли меня, и въ настоящія ми­
нуты выразили свою любовь посѣщеніемъ меня болящаго. 
Ожидая освобожденія отъ возложенной на меня Началь- 
ствомъ должности, я желалъ въ послѣдній разъ посетить 
храмы ваши, еще разъ  насладиться ихъ благолѣпіемъ и 
засвидетельствовать намъ мою благодарность за вашу 
любовь; но болѣзнь и слабость силъ не дали мнѣ возмож­
ности иметь сіе утѣшеніе. Послѣ сего осталось одно, бо­
лѣе возможное къ исполненію, желаніе пригласить васъ, 
любезнѣй шихъ моихъ собратій. и дружески съ вамп про­
ститься. но любовь ваша ускорила и предупредила испол­
нені е моего желанія. Вы сами пришли ко мне Пользуясь 
этимъ случаемъ, я смиренно прошу прощенія у всѣхъ 
васъ, если кого-либо чѣмъ неумышленно оскорбилъ при 
и сполненіи своей должности. Слава и блатодареніе Богу, 
если малый мой трудъ среди васъ въ исполненіи моихъ 
обязанностей, по моимъ скуднымъ силамъ не былъ без- 
полезенъ. Благодарю васъ, братіе за то, что вы облег­
чали мои труды собственною любовію къ порядку и охот- 
нымъ благоповиновеніемъ требованіимъ чина, благоустрой­
ства и благочинія церковнаго. А  я ,  говоря по чистой со­
вѣсти по усердію и послушанію нелицемѣрно готовый 
на трудъ, но вначале незнакомый съ деломъ, а потомъ и 
по преклоннымъ летамъ и слабымъ силамъ немощный, я 
никогда и не считалъ себя заслуживающимъ похвалы и 
благодарности, а въ  настоящія минуты считаю себя недо- 
стойнымъ тѣхъ знаковъ любг.и, которые вы мнѣ теперь 
являете. Но мне весьма отрадно видеть добрыя чувства 
и благорасположеніе техъ . которыхъ я самъ сердечно люб­
лю. Благодарю Господа за это великое утѣшеніе, ниспо­
сланное мне неожиданно и выше заслугъ моихъ, и молю 
Е г о, да ниспошлетъ Онъ вамъ благословевіе свыше за всю 
ваш у ко мне недостойному, по истине, братскую любовь.

„Б ратіе! Еще благодарю васъ з а  вашу любовь ко мнѣ, 
которая въ настоящемъ случае явилась такъ  изобильно. 
Прошу васъ, не лишите меня этой любви и впредь, во­
споминая о мнѣ въ вашихъ м о л и т іах ъ . "

После сего о. протоіерей Петръ Матѳіевичь облобызалъ 
всех ъ  насъ съ любовію, благодарилъ каждаго порознь, и 
пригласивъ всехъ  въ свой домъ, предложилъ намъ разде 
лить съ нимъ его трапезу. Здесь еще несколько насла­
дившись его лицезреніемъ и братскимъ дружественнымъ 
собесѣдованіемъ съ нимъ , мы простились съ нимъ и разо­
шлись по домамъ, унося въ сердце своемъ тотъ неизмен­

ный обетъ молиться о немъ, какой искренно выраженъ 
нами въ представленномъ ему адресе. Такъ мы съ до 
сточтимымъ и незабвеннымъ о. протоіереемъ Петромъ 
Матѳіевичемъ, по истине, усладились взаимною о Х ри­
сте любовію, и надолго, надолго, памятенъ будетъ намъ 
этотъ священный для насъ день  С. М. Г.

10 Февраля 1871 года.

О С и м о н о в с к о м ъ  п р у д ѣ .
Редакція „Современныхъ И звестій" въ № 345-мъ минув- 

шаго года напечатала статью: Гимоновскій прудъ, где 
сказано, что „одинъ изъ Москвичей, читая исторію церк­
ви Рождества Богородицы, узналъ, что на южной стороне 
этой церкви есть прудъ, который, какъ гласить преданіе, 
ископанъ трудами преп. Сергія; въ монастырскихъ же до- 
кументахъ, какъ известно, прудъ этотъ издавна называется 
Сергіевскимъ, но что этотъ прудъ въ настоящее время 
находится въ полномъ запущеніи и повидимому на мѣстѣ 
забыли о его происхожденіи, потому что позволяютъ ва­
лить въ него всякія нечистоты, мусоръ" . Далее г. корре- 
спондентъ предлагаетъ монастырскому начальству озабо- 
титьс , чтобы прудъ поддерживался, и находитъ полез- 
нымъ, чтобы была на пруде устроена купальня, какъ въ 
(селе) Косине (где впрочемъ она наиболее для женскаго 
пола: благодарить ли за такой советъ монастырю Симо­
нову? а мужчинамъ купаться всегда обычно было въ пру­
де среди чистаго поля), и .. . .  не допустить уничтоженія 
пруда.

Услужливый, безъ имени „одинъ изъ Москвичей" ка­
жется сталъ знать о существованіи пруда при Симоновомъ 
Московскомъ монастыре лишь только по прочтеніи „исто- 
p iи церкви Рождества Богородицы, что на старомъ Симо­
нове," и потомъ отъ кого нибудь какъ будто наслушался
о томъ, что сообщилъ въ редакцію „Современныхъ Изве- 
стій.а Но Сішоновъ монастырь противъ забытія о про- 
исхожденіп пруда давно имеетъ составленное г. Пасее- 
комъ, въ свое в ремя, историческое описаніе Симонова мона­
стыря, напечатанное въ 1843 г. Симоновскимъ архиман- 
дритотъ Мельхиседскомъ, где ясно говорится о происхо- 
жденіи пруда (3-мъ уже изд. расходится подобнаго содер­
жанія брошюра: Симоновъ монастырь), и свято наблюдае­
мое освященіе воды на пруде въ день Преполовенія съ 
крестньм ъ ходомъ при порядочномъ стеченіи изъ Москвы 
богомольневъ, съ тою еще особенностію въ последнихъ 
годахъ, что прочей святыне предносится большаго разме­
ра икона преп. Сергія въ сребропозлащенной ризе. Прудъ 
этотъ такъ давно всегда чистъ, что не бывало еще на­
добности чистить его; а для мусора съ дворозъ не на 
одну сотню саженъ онъ далѣе овраговъ, кои даже нужно 
заваливать чемъ нибудь; и еще, изъ сказаннаго пруда 
и монастырь и окрестные жители заимствуются чуть не
каждую неделю, на большія надобности, водой.... Есть у
одного берега тинистое место въ пруде: но это каікъ бы 
нарочито для того, чтобы было чемъ питататься кара- 
сямъ, потому что какъ дно пруда, такъ и берега чисто 
песчаные. Сим. арх. Евстафій.

По п о в о д у  з а с ѣ д а н ія  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  х у -  
х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія  17 Февр.

17-го Февраля, подъ предсѣдательствомъ отца архимандрита 
Даниловскаго монастыря, Амфилохі я , и при временномъ се- 
кретарѣ Общества, іеромонахѣ НикиФорѣ, за болѣзнію секре­
таря, священника В. П. Рождественскаго, въ присутствіи 20



ч л е н о в ъ  д у х о в н ы х ъ  и  с в ѣ т с к и х ъ ,  б ы л ъ  о б с у ж д е н ъ  в о п р о с ъ  
о  г о н о р а р н о м ъ  ф о н д Ѣ .

ІІочинъ этого дѣла уже положенъ былъ въ концѣ минув- 
шаго года (90-е засѣд. Общества, октября 2 8 , 1 8 7 0 )  пожерг- 
вованіемъ одного изъ членовъ 150 руб. въ основаніе обра- 
дованія гонорарнаго Фонда ,  съ условіемъ, чтобы и другіе 
члены Общества сдѣлали отъ себя взносы на тотъ же пред­
метъ . Сочувствіе, выраженное за это пожертвованіе всѣми 
членами въ то засѣданіе, оставалось до сихъ поръ безъ ис- 
полненія. Между тѣмъ отдѣльныя личности не переставали 
выражать не только словомъ, но и дѣломъ ту же мысль. 
Почтенный отецъ архимандрита Златоустовскаго монастыря, 
извѣстный своими историческими статьями въ трудахъОбщества, 
Григорій, пожертвовалъ 50 рублей на воскресныя бесѣды, впол- 
нѣ сознавая всю важность распространенія въ публикѣ сло­
ва Божія. Преосвященный Варшавскій Іоанникій прислалъ въ 
Общество 200 рублей, какъ его почетный членъ, не обозна­
чая употребленія этой суммы. Преосвященный Владимірскій 
Антоній интересовался литературнымъ ф онд омъ  Общества, 
очень хорошо понимая, что бѣдные труженики, хотя бы и 
члены Общества, должны быть вознаграждаемы за свой ум­
ственный трудъ. Преосвященный Муромскій, Іаковъ, бывшій 
предсѣдателемъ Общества любителей духовнаго проевѣщенія 
съ самаго его основанія, болѣе другихъ сознавалъ, какъ 
трудны усилія Общества поддержать изданія, когда печатае­
мыя статьи не оплачиваются. Нѣсколько разъ онъ освѣдом- 
лялся объ образованіи Фонда, лично ходатайствовалъ предъ 
высокопреосвященнымъ митрополи томъ о содѣйствіи трудамъ 
Общества и живо вспоминалъ, какъ почившій Владыка, не­
забвенный Филарета, основатель и первый попечитель Обще­
ства любителей духовнаго просвѣщенія, обѣщалъ на расходы по 
изданіямъ 20,000 руб. сътѣмъ, чтобы проценты съ этого ка­
питала расходовались, а капиталъ оставался неприкосновен- 
нымъ. Это было предъ годовщиною Общества. Не видя тру- 
цовъ отъ Общества, покойный святитель удержался отъ вы­
дачи капитала и приказалъ Перервинскому игумену отпустить 
3000 руб. на три года. Въ резолюціи мудрый Владыка упрекнулъ 
Общество въ недостаточной дѣятельности, но не лишилъ на­
дежды получить въ будущемъ просимое.

Вотъ ужь три года, какъ почилъ строгій цѣнитель дѣя- 
тельности Общества; онъ нашелъ бы теперь въ другомъ по- 
ложеніи основанное имъ Общество: разрослось оно и обнови 
вилось въ своей внутренней дѣятельности; сознало оно не­
обходимость вліять на публику своими трудами, на членовъ 
пробужденіемъ въ нихъ живой дѣятельности. Въ основаніи 
лежитъ еще та лепта, которую радушно положилъ вѣчнопа- 
мятный старецъ, благословившій Общество, но и строго за 
нимъ слѣдившій. Этотъ невидимый взоръ почіетъ и теперь 
на Обществѣ! Подъ его жгучимъ, загробнымъ вліяніемъ оно  
напрягается въ своихъ самостоятельныхъ силахъ, чтобы 
уетоять въ нредположенномъ имъ направленіи и въ опредѣ- 
ляемыхъ временемъ цѣляхъ. Задумано же много и, распавшись 
на отдѣлы, Общество тѣмъ соверщеннѣе достигаетъ своего 
назначенія.

Отдѣлъ иконовѣдѣнія, отдѣлъ распространенія духовныхъ 
книгъ, выросли изъ нѣдръ Общества, а исторически-религіо- 
зная м ы л ь ,  выражаемая въ воскресныхъ бесѣдахъ, успѣла 
уже облетѣть всю Россію и возбудить вниманіе. Чтобы эта 
пробужденная живая дѣятельность не остыла, нуженъ фо н д ъ  
гонорарный, положительный, вѣчный, процентами котораго 
должна питаться умственная жизнь Общества.

Письмо преосвященнаго Муромокаго, Іакова, послужило

одному изъ членовъ новодомъ снова поднять, въ настоящемъ 
засѣданіи Общества, вопросъ о гонорарномъ ф о н д Ѣ . Нача­
лись обсужденія, не обошлось и безъ возраженій! Дѣятель- 
ный, уважаемый членъ Общества любителей Духовнаго Про- 
свѣщенія, извѣстный ученый, юриста исторйкъ, полагалъ, 
что члены могутъ безвозмездно трудиться во имя одной идеи 
духовнаго просвѣщенія. Великаго идеальная мысль одушев­
ляла постоянно Общество, но не привела его къ тѣмъ резуль­
татами,, которые такъ строго оцѣнилъ покойный Владыка! 
ІІѢтъ; самые члены принуждены трудиться изъ-за денегъ; 
затрудненные своими обычными занятіями, они не имѣютъ 
возможности дарить илодъ своимъ умственныхъ работа, 
иногда даже нренебрегаютъ ими изъ-за мірскихъ выгодъ. 
Святая обязанность Общества помогать, воодушевлять сво- 
ихъ членовъ въ ихъ умственной жизни. Пусть укоренится 
мысль, что и умственныя занятія питательны и не без плод­
ны для внѣшней жизни! Среди горячихъ споровъ мысль о 
гонорарномъ ф о н д Ѣ  не осталась одною мыслію, а воплоти­
лась въ ничтожную, на первый разъ, сумму 246 р. при 
четырнадцати членахъ, отдавшихъ искренно свои рубли на 
такое благодѣтельное поощреніе умственнаго труда. Но тутъ 
же было положено: оставить открытою подписку на гонорар­
ный ф о н д ъ  Общества для всѣхъ членовъ московскихъ и ино- 
городныхъ, объявить во всеобщее свѣдѣніе о существованіи та ­
кого Ф о н д а , вносить въ него всѣ выгоды отъ изданій Обще­
ства, просить высокопреосвященнаго Митрополита, преемника 
основателя Общества, какъ нынѣшняго его попечителя, не 
оставить своею помощью Общества и осуществить завѣтъ 
покойнаго іерарха. Мы рады такой жизни Общества, мы бла­
годарны за его приношенія въ памятный день собранія 17-го 
Февраля и надѣемся, что э т о  радушіе немногихъ подвигнетъ и 
другихъ, ревнующихъ умственной жизни нашего духовенства!

Пріятно заявить еще одинъ Ф а к т ъ  изъ этого засѣданія: 
изъ числа постороннихъ лицъ, присутствовавшихъ въ немъ, 
встаетъ одинъ человѣкъ въ простомъ нарядѣ и проситъ поз- 
воленія участвовать въ ф о н д Ѣ . Онъ отдаетъ свои кровные
3 рубля, вѣроятно не легко пріобрѣтенные. Общество не 
могло не принять дара отъ посторонняго лица, какъ соре­
внователя Ф о н д а ; это была лепта скромнаго дьячка.

Но такъ какъ все отрадное въ человѣческой жизни всегда 
смѣшивается съ грустнымъ, то мы здѣсь, къ сожалѣнію, 
должны упомянуть, что многіе изъ дѣйствительныхъ чле­
новъ забываютъ, что ихъ участіе въ дѣлѣ Общества обу­
словливается годовымъ взносомъ 5 рублей. Забыть объ этой 
ничтожной годовой платѣ, значитъ забыть о существованіи 
Общества, такъ какъ оно содержится на эт и средства , 
подрывать его внѣшнюю обстановку. Прй сушествованіи 200 
слишкомъ дѣйствительныхъ членовъ и при нравильномъ 
взносѣ 5 рублей, обезпечиваются отопленіе, освѣщеніе, со-
держаніе служителей и хранителей библіотеки. Въ настоя­
щее время существуетъ строгій порядокъ и каждое лицо, дѣ~ 
лающее взносъ, получаетъ росписку изъ кассовой книги.

Это же засѣданіе было замѣчательно даромъ въ библіоте- 
ку Общества сочиненій, переводовъ и изданій Н. О. Эмина, 
давнишняго дѣйствительнаго члена Общества, извѣстнаго уче- 
наго въ армянской исторіи, можно, не ошибаясь сказать, 
единственнаго у насъ въ Россіи. Почтенный Овербекъ, желая 
ознакомиться съ армянскимъ духовнымъ вопросомъ, обращал­
ся въ нынѣшній пріѣздъ свой въ Москву къ этому члену 
Общ. люб. дух. просвѣщенія и нашелъ въ немъ представи­
теля нашей духовной интеллигенціи по этому важному во­
просу. В.В.

При семь прилагается поллистъ постановленій и распоряжений правит ельст ва.



Спасителя грѣшныхъ. Выйдя изъ храма, я подошла къ 
иконѣ Богоматери, благодарила ее за дарованную милость 
и просила указать мнѣ путь покаянія. „ Пойди за Іорданъ; 
тамъ найдешь покой," было мнѣ отвѣтомъ. Покорная се­
му тайному голосу, съ надеждою на помощь Матери Бо- 
жіей, я рѣшилаоь искать спасенія. Пришла къ берегу Іор- 
дана. Здѣсь въ храмѣ св. Предтечи причастилась св. Та- 
инъ, переправилась чрезъ священную рѣку и достигла 
уединенной пустыни, въ которой вотъ уже 47 лѣтъ опла­
киваю день и ночь грѣхи моей бурной юности. Какой 
борьбы, какихъ внутрениихъ смятеній не испытала я въ 
первыя 17 лѣтъ моей пустынной жизни? Моему слуху 
предносились сладострастные звуки, моему взору рисова­
лись соблазнительныя картины неисчпслимыхъ моихъ 
преступленій! Истаякая отъ голода и жажды, я мучилась 
воспоминаніями о вкусной пищѣ и винѣ. То солнце жгло 
меня раскаленными лучами, то стужа обхватывала меня 
полураздѣтую. Но милосердая Матерь Божія не оставляла 
меня." Въ бесѣдѣ съ св. Зосимою Марія обнаружила глу­
бокое знаніе писанія, хотя никогда не училась ему, и 
великій даръ прозрѣнія. На молитвѣ поднималась отъ зем­
ли болѣе чѣмъ на локоть. Разсказавъ свою жизнь, препо­
добная умоляла св. старца въ слѣдующій годъ придти къ 
ней въ великій четвертокъ и причастить ее св. Христо- 
выхъ Т а инъ. Зосима исполнилъ святое желаніе отшель­
ницы. Онъ пришелъ въ назначенный день къ Іордану, ви- 
дѣлъ, какъ святая, осѣнивъ крестомъ воду, перешла по 
ней, какъ по сушѣ; послѣ краткихъ молитвъ онъ препо- 
далъ ей тѣло и кровь Господа и получилъ завѣщаніе пре­
подобной чрезъ годъ опять придти на первое мѣсто ихъ 
свиданія; прославляя Господа, днвнаго во сватыхъ, онъ 
возвратился въ свою обитель. Чрезъ годъ нришелъ 
на назначенное мѣсто, но обрѣлъ бездыханное тѣло ея и 
надпись на пескѣ: "Авва Зосима! Погреби здѣсь тѣло бѣд- 
ной Маріи и молись за ту, которая отходитъ ко Господу 
послѣ пріобщенія святой вечери.  А это было 1-го апрѣ- 
ля въ 522 году. Зосима съ псалмопѣніемъ похоронилъ 
бренные останки святой въ ямѣ, выкопанной львомъ.

Святый Андрей Критскій, украсившій церковь днвнымъ 
псалмопѣніемъ, извѣстнымъ подъ именемъ великаго канона 
покаянія, прославилъ и подвиги преподобной, представляя 
въ ней образъ совершеннѣйшаго покаянія.

„Имѣя во плоти образъ безплотныхъ, преподобная, ты 
во истинѣ получила величайшую благодать отъ Бога; эа 
почитающихъ тебя вѣрою ты ходатайствуешь; посему 
молимъ тебя, избавп нась  твоими молитвами отъ всякихъ 
искушеній." Тропарь 4 п ѣсни велик, кан .

Свящ. I. В—ъ.
I I .

По у ч е н іе  о с в о й с т в а х ъ  и с т и н н а г о  п о с т а .
Е гда же поститесь не будите я ко 

же лицемѣри сѣтующе (Матѳ. 17 ,16).
Фарисеи нарочито принимали на себя мрачныя лица, 

чтобы показаться людямъ постящимися. Что же побуж­
дало п хъ  къ этому? Желаніе славы людской. И такъ бы ­
ло время, когда соблюденіе поста считалось необходимымъ 
условіемъ для того, чтобы снискать себѣ любовь и ува- 
женіе у  народа. Таково ли нынѣ время? Благодареніе Бо­
гу! и теперь много любителей и чтителей поста. Но не 
часто ли приходится слышать и осужденіе посту? Не въ 
большей ли чести и довѣріи у многихъ христіанъ враги, 
чѣмъ друзья поста? И въ сихъ врагахъ не выражается 
ли духъ общаго врага всего рода человѣческаго, искони 
еще въ раю, враждовавшаго противъ него? Не какъ врагъ,

а какъ другъ и благожелатель прародителей, склонилъ 
ояъ  ихъ ко вкушенію запрещеннаго плода, лукаво гово­
ря и мъ: я ко въ онь же аще день снѣстс отъ нею , отвер­
зутся очи ваши и будете я ко бози вѣдяще доброе и лука­
вое (Быт. I I I ,  5). Такъ и нынѣ враги поста, сами не 
храня его, стараются отвлечь и другихъ отъ поста, вну­
шая имъ, что постъ наружный, тѣлесный, есть постъ фa- 
рисейскій, лицемѣрный, Богу неугодный, безполезный для 
души и вредный для тѣла, и что довольно соблюдать постъ 
духовный, т. е. удаляться отъ зла грѣха и преуспѣвать 
въ добродѣтели.

По нстинѣ не выше Фарисейскаго было бы поіценіе 
наше, если бы мы въ одномъ наружномъ постѣ поставля­
ли свою святость, думая имъ однимъ загладить грѣхи 
свои и угодить Богу. Постъ не есть самъ по себѣ жерт­
ва и удовлетвореніе Богу за грѣхи наши, но, какъ тѣло 
безъ души мертво, такъ и одинъ наружный, лицемѣрный 
постъ беаъ внутренняго и Богу неугоденъ, и насъ не можетъ 
привести къ царствію Божію. Еще въ Ветхомъ Завѣтѣ 
Богъ осуждалъ Іудеевъ за то, что они соблюдали только 
наружный постъ безъ исправленія сердца. Не сицеваю по­
ста Азъ избрахъ, и дне, глаголетъ Онъ, еже смирити че­
ловеку душу свою, ниже аще слячеши яко серпъ выю твою 
и вретище и пепелъ постелеши, ниже тако наречете постъ 
пріятенъ (Ис. 58, 4). Какой же постъ угоденъ Богу? Раз­
реш ай всякъ союзъ неправды, заповѣдуетъ Богъ постяще­
муся, разрушай одолженія насильныхъ писаній, отпусти 
сокрушенныя въ свободу и всякое писаніе неправедное разде­
ри . Раздробляй алчущимъ хлѣбъ твой, и нищія безкровныя 
введи въ домъ твой: аще видиши нага, одгьй, и  отъ свой- 
ственныхъ племени твоею не презри... Тогда воззовеши, и 
Богъ услышитъ т я , и еще глаголющу ти речетъ: се пріи- 
дохъ (Ис. 58, 4 —9). „Истинный постъ, поетъ церковь, 
есть злыхъ отчужденіе, воздержаніе языка, ярости отло- 
женіе, похотей отлученіе, оглаголанія, лжи и клятвопре- 
ступлеиія: сихъ оскудѣніе постъ истинный есть и благо- 
пріятный." (Постн. тріод. Веч. Понед. 1-й седм. Вел. 
поста). Но можно ли нести сей духовный постъ в ъ  совер- 
шенствѣ безъ поста тѣлеснаго?

Чѣмъ начинается духовный постъ? Сознаніемъ своихъ 
грѣховъ и сердечнымъ сокрушеніемъ объ нихъ. Когда 
грѣшникъ приходитъ въ самаго себя, поставляетъ себя, 
какъ подсудимаго, предъ своею совѣстію и предъ зако- 
номъ Божіимъ, размышляетъ о томъ, что онъ долженъ 
былъ сдѣлать и что онъ дѣлалъ, какую жестокую небла­
годарность воздавалъ Богу за Его благодѣяніа, какъ не- 
милостивъ былъ къ ближнимъ, сколько расточилъ даровъ 
Божіихъ, съ какой ниспалъ высоты и до какой глубокой 
бездны нищеты и униженія довелъ себя: то невольно 
раждается въ немъ глубокая печаль, и объ осиорбленіи 
Бога, и о своемъ несчастномъ положеніи. Понятна эта ду­
ховная печаль для того, кто самъ испыталъ ее. Но кто 
изъ насъ не вспыталъ и не понимаетъ земныхъ скорбей, 
при потерѣ напримѣръ имущества, чести или при поте­
р ѣ лицъ дорогихъ для нашего сердца? Кто не знаетъ, что 
человѣвъ, сильно пораженный скорбію, мало заботится, а 
иногда и вовсе забываетъ о пищѣ? Послѣ сего что мы 
должны подумать о самихъ себи, если мы или вовсе не 
считаемъ нужнымъ прибѣгать къ посту тѣлесному, или 
воздерживаясь отъ пищи запрещенной церковію, въ то же 
время суетливо заботимся объ услажденіи постной пищи? 
Не слѣдуетъ ли усомниться въ томъ, что мы глубоко и 
живо сознаемъ свои грѣхи и нспытываемъ болезненное 
чувство скорби объ нихъ?



Правда, мы сознаемъ себя грѣшными, виновными предъ 
Богомъ, сознаемъ, что грѣхи—болѣзни души, но такъ ли 
живо и сильно это сознаніе, какъ ощущеніе болѣзней тѣ- 
лесныхъ? Какъ далеки мы отъ того, чтобы каждый изъ 
насъ могъ искренно сказать о себѣ предъ Богомъ слова­
ми св. Пророка Давида: нѣсть .чира въ костехъ моихъ 
отъ лица грѣхъ моихъ. Яко беззаконі я мои превзыдоша 
главу мою, яко бремя тяжкое отяіотѣша на мнѣ. Воз- 
смердѣша и согниша раны моя... и  нѣсть исцѣленія въ плоти 
моей (Псал. 37, 4 - 8 ) ?  Правда, всѣ мы здѣсь на землѣ 
чужой и только на время; но не погружаемся ли мы въ 
суеты міра, не привязываемся ли къ земному до забвенія, 
что у насъ есть беземертная душа и что отечество ея 
не здѣсь на землѣ? Что же можетъ вывести нась изъ  

нравственнаго ослѣпленія, самозабвенія и безчувствія? 
Если не невольное какое-либо лишеніе, страданіе и скорбь, 
то вѣрнѣе всего добровольный постъ. Онъ скоро можетъ 
вывести наружу, сдѣлать замѣтнымъ для нашего сознанія 
то зло грѣха, которое кроется и усиливается въ насъ, 
какъ внутренняя болѣзнь души, лишенія, требуемыя пос- 
томъ, могутъ живѣе напомнить намъ, что не здѣсь на 
землѣ. а танъ  — на небѣ можемъ найти себѣ полное утѣ - 
шеніе и успокоеніе. Т ак ъ своевольный сынъ, упоминае 
мый въ евангельской притчѣ, пришелъ въ себя, созналъ 
свои грѣхи, недостоинство предъ отцемъ своимъ и свое 
несчастное положеніе не тогда, когда пресыщался и ро- 
скошествовалъ, а когда начато лишаться (Лук. 15, 14). 
Правда, это лишеніе невольное: но не было бы этого не­
вольнаго поста, если бы прежде былъ постъ добровольный; 
и если невольный постъ тѣлесный поставилъ заблудша- 
го сына на спасительный путь поста духовнаго: то ме- 
нѣе ли можетъ быть благотворенъ постъ добровольный? 
Или лучше для насъ, избѣгая поста добровольнаго, тер­
пѣть лишенія и скорби невольные? А такія лишенія и 
скорби кеизбѣжны для насъ, какъ вообще въ жизни, такъ 
еще болѣе въ жизни духовной, на поприщѣ духовнаго 
поста.

Путь духовнаго поста есть путь воздержанія отъ стра­
стей, удаленія отъ зла и приближенія къ Богу посред­
ствомъ добрыхъ дѣлъ. Это есть какъ бы возвращеніе за- 
блудшаго сына изъ далекой страны въ свой отеческій домъ. 
Это есть какъ бы путешествіе новыхъ Израильтянъ изъ 
страны рабства грѣху и діаволу въ обѣтованную землю. 
Поспѣшно идетъ заблудшій сынъ къ отцу своему, потому 
что онъ отрѣшился отъ прежней страны постомъ, хотя и 
невольнымъ. Но какъ медленно подвигались впередъ др;в- 
ніе Израильтяне на пути въ землю обѣтованную? Чтоже 
было причиною сей медленности ихъ и даже погибели мно- 
гпхъ изъ нихъ въ пустынѣ? Что болѣе всего, какъ недо- 
статокъ въ нихъ любви къ посту, какъ не ропотъ ихъ на 
вождя своего, возбуждаемый сожалѣніемъ о мясахъ Еги- 
петскихъ? Но, по слову св. Апостола, сія образы напи­
саны были въ наученіе наше (1 Кор. X, 11). Это образы 
того, что и мы христіане, если хотимъ приближаться къ 
Богу, то не Должны пренебрегать и постомъ тѣлеснымъ. 
На пути приближенія къ Богу—на пути добродѣтели— 
всегда мы встрѣчаемъ препятствія въ насъ самихъ —въ 
той похоти, которая, подобно бурному потоку, влечетъ 
насъ ко грѣху (Іак. 1, 14). Но можно ли ослабить или 
прекратить теченіе воды, не уменьшая напора ея? Мож­
но ли потушить огонь, не отнимая пищи у огня? Такъ, 
можно ли ослабить влеченіе плоти грѣховной, потушить 
огонь страстей, не отказывая себѣ въ удовлетвореніи чув- 
ственныхъ пожеланій? Можно ли похвалиться свободою и

силою духа, можно ли свободно заниматься и услаждаться 
молитвенною бесѣдою съ Богомъ, размышленіемъ о Богѣ,
о вѣчности, спасеніи души, когда не находимъ въ себѣ и 
на столько свободы и силы духа, чтобы отказаться на 
время отъ пріятныхъ для насъ яствъ? Можно ли ожидать 
отъ насъ, чтобы мы всегда находили полное удовольствіе 
въ дѣлахъ самоотверженія для блага ближнихъ, если въ 
насъ н ѣтъ н на столько самоотверженія, чтобы на время 
отрѣшиться отъ извѣстнаго рода пищи? Кратко сказать: 
можемъ ли мы свободно возноситься духомъ отъ чувствен- 
наго кѣ духовному, отъ земнаго къ небесному, когда при- 
вазываетъ насъ къ землѣ что-либо, хотя бы и самое малое. 
И самое малое—уже не мало, если крѣпко привязываетъ 
къ себѣ наше сердце. И такъ трудно повѣрить тому, кто 
сталъ бы увѣрять другихъ, что онъ и безъ поста тѣле- 
снаго успѣшно идетъ по пути поста духовнаго, что онъ 
совер шенно здравъ духомъ, что духъ его господствуетъ 
надъ плотію и что онъ богатъ дѣлами самоотверженія на 
пользу ближнихъ,—такъ же трудно, какъ трудно повѣ- 
рить больному, что онъ здоровъ тѣломъ, когда еще не въ 
силахъ привести въ движеніе и малаго члена тѣла,— или 
что онъ несомнѣнно выздоровѣетъ, тогда какъ не хочетъ 
соблюдать надлежащей діэты. Самая добродѣтель нелюбя- 
шаго поститься есть скорѣе бѣдная добродѣтель тѣхъ бо- 
гатыхъ, которые отъ избытка своего влагали многое въ 
сокровищницу храма, нежели полная добродѣтель бѣдной 
вдовы, влож івшей в ъ нее все свое имѣніе.

Потому то, чѣиъ высшую кто имѣлъ ревность о славѣ 
Божіей и благѣ ближнихь, тѣмъ большую наблюдалъ тотъ 
строгость поста. Воспомянемъ о святыхъ пророкахъ—о 
Моѵееѣ и Иліи: какою пламенною ревностію о славѣ Бо- 
жіей и спасеніи ближнихъ горѣли сердца ихъ и въ то же 
время въ какомъ строгомъ и полномъ постѣ проводили 
они свои четыредесятницы? А тотъ кто былъ выше про­
рока, Предтеча и Креститель Господень, не проводилъ ли 
всю свою жизнь, какъ одинъ непрерывный великій постъ? 
Самъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ не освятилъ ли для 
насъ четыредесят идневнаго поста Своимъ нримѣромъ? Не 
прямо ли заповѣдуетъ намъ соединять молитву съ постомъ 
для успѣшной борьбы съ діаволомъ, когда говоритъ: сей 
родъ не исходитъ, токмо молитвою и постомъ? (Мөн.17, 21). 
Въ самомъ Его предостереженіи отъ поста лицемѣрнаго 
не содержится ли кмѣстѣ и ясной заповѣди Его о постѣ: 
ибо Онъ не сказалъ: не поститеся, но егда пост итеся не 
будите, яко лицемѣри. Не прямо ли указуетъ Онъ на по- 
щеніе христіанъ, когда говоритъ об% ученикахъ Своихъ: 
егда отъятъ будетъ отъ нихъ женихъ, и тогда постятся 
(Лук. 5, 35). Внимая слову Господа, св. Апостолы не 
предпринимали ни одного важнаго дѣла безъ общей мо­
литвы, подкрѣпляемой постомъ, пребывали въ пощеніихъ 
многащи (2 Кор. II ,  27) и всѣнъ намъ заповѣдали и умо- 
ляютъ насъ подражать имъ, какъ они Христу (1 Кор 
IY, 16). Посмѣемъ ли мы послѣ сего подумать, что мы 
можемъ миновать тѣснаго пути поста?

Или посмѣемъ свое нерадѣніе о постѣ извинять и оправ­
дывать тѣмъ, что онъ невозможенъ для насъ или вреденъ 
для тѣлеснаго здоровья нашего? Но не осудитъ ли насъ 
за это собственный опытъ каждаго изъ насъ? Обходи мся 
ли мы безъ поста въ дѣлахъ житейск ихъ? Добрые роди­
тели въ заботахъ и безпокойствахъ о дѣтяхъ своихъ, 
ревнители знанія въ своихъ ученыхъ занятіяхъ, про­
мышленники въ своихъ заботахъ о пріобрѣтеніи, не 
выдерживаютъ ли часто продолжительныхъ и строгихъ 
постовъ? Есть ли послѣ этого основаніе намъ жало-



ваться на слабость силъ свои хъ  для несенія поста 
заповѣдуекаго св. церковію , и опасаться  за разстрой 
ство отъ него своего здоровья? Не справедливѣе ли изъ 
нашихъ жалобъ на тягость поста вывести то заклю ченіе, 
что мы, какъ сыны вѣка сего, мудрѣе и сильнѣе самихъ 
себя , какъ сыновъ царствія,— что » ъ  насъ  недостаетъ не 
с и лы и крѣпости для поста тѣлеснаго, а  усердія къ  посту 
духовному—ко спасенію души, тѣ мъ болѣе что св. церковь, 
опредѣляя время и образь поста, пмѣетъ снисхожденіе къ 
больнымъ и н емощныцъ? Впрочемъ трудность всякаго дѣ- 
ла облегчается не однимъ усердіемъ къ Нему, а еще опыт- 
ностію и привычкою къ нему. Почему же и христіанамъ 
не пріобучать себя и не привыкать къ посту съ юныхъ 
лѣтъ, по примѣру благочестивыхъ отроковъ іудейскихъ въ 
Вавилонѣ: они строго соблюдали постъ и не только не раз- 
c.троили своего здоровья, но явились здоровѣе и црекраснѣе 
неповтившихся. Не въ томъ ли начало и корень неува- 
женія къ посту, выражаемаго многими изъ возрастныхъ, 
что они съ юныхъ лѣтъ не испытывали поста, не пріобык- 
ли къ нему, не имѣютъ надлежащего понятія о п о стѣ ,  су 
дятъ о немъ безъ всякаго отношенія его къ посту духов­
ному и, сами тяготясь постомъ, осуждаютъ и постящихся, 
и даже правила церкви о постѣ?

Мы же, брагіе, да внимаемъ слову св. Апостола: ядый 
не ядущаго данеукорястпъ и не ядый ядущаго да не осуждаетъ. 
(Римл. 14. 3). Но, помня сіе и зная, что не в хо­
дящее въ уста сквернить неловѣки ,‘Матн. 15, 11), не бу- 
демъ однакожь безразлично относиться къ ссблюденію и 
несоблюденію поста; а будемт. тщательно наблюдать и за­
ботиться чтобы не возобладало что-либо надъ нами: вся 
ми лѣть суть, говоритъ св. Апостолъ, на не вся на поль­
зу: вся ми лѣть суть, но не азъ обладанъ буду отъ чего 
(1 Кор. 6, 12). Какъ бы намъ не сдѣлаться рабами чего 
либо, какъ бы намъ пріобрѣсти духу своему свободу отъ 
всѣхъ земныхъ привязанностей, полное господство надъ 
плотію, чтобы безпрепятственно служить славѣ Божіей и 
благу блишнихъ: вотъ о чемъ должна быть главная забо­
та  наша во время поста! Будетъ эта забота: тогда и безъ 
особенной заботы съ нашей стороны явится и постъ тѣ- 
лесный, какъ плодъ, украшеніе и укряпленіе поста духо­
внаго, тогда будемъ поститься постомъ истиннымъ, Богу 
пріятнымъ и душеполезнымъ, а не лицемѣрнымъ и тщет- 
нымъ, по заповѣди Спасителя: егда поститеся, не будите 
якоже лицемѣри.

Свящ . Илія Касицынъ.

Д о п о л н и т е л ь н ы я  В о с к р е с н ы я  б е с ѣ д ы  к ъ  ц е р ­
к о в н о м у  г о д у . 1870—71 *).

Б е с ѣ д а  с о р о к ъ  с е д ь м а я .
въ недѣлю предъ Лроовѣщеніемъ.

Недавно начался Новый годъ. Съ какими чувствами, съ 
какими намѣреніями, мы вступили во врата Новаго года? 
Съ чувствами ли радости и благодарности Богу, что Онъ—

*)  В оскресны й бесѣды  1870  год а н ач а л и сь с ъ  недѣли м ясо п у стн о й  и 
окончились  недѣлею по Р о ж д ествѣ  Х р и сто в ѣ . С ъ  1871 год а н ачали  в ы ­
х о д и ть  в о с к р е с н ы я бесѣды в ъ  дру го м ъ  Форматѣ и при составлен іи и х ъ  
п ред п олож ен а дру гая  п рограм м а. Р ед а к ц ія , ж ел ая , чтобы  и зъ  в о с к р е -  
с н ы х ъ  б есѣ д ъ  1 8 7 0  года со стави лся  полны й ц ер к о вн ы й год ъ , пе ч а т а е т ъ  
ч е ты р е  доп олн ит е л ь н ы я бес ѣды , к о то р ы я  можно б у д е тъ  п о л у ч ать  и в ъ  
отдѣ л ь н ы х ъ  о т т ис к а х ъ  съ  заглавн ы м ъ листом ъ и о гл ав ле н іемъ к ъ  пол­
ном у годовому издан ію . Ц ѣ на з а ч еты ре бесѣды  с ъ  загл ав н ы м ъ  ли- 
стОмъ и о гл ав л ен іем ъ  6  к о п .; з а  пересы лку  вн ѣ  М осквы  и з а п а к о в к у  
п р и л агается  14 коп . Ц ѣ н а  полнаго годоваго экзем п ляра воскр есн ы х ъ  
бесѣдъ 1870 г. с ъ  дополнительны ми бесѣдами, загл авн ы м ъ  листом ъ  и 

о гл ав л е н іем ъ  -  6 0  к он. с ъ  пересы лкою .

милосердый еще далъ намъ годъ для приготовленія къ бу­
дущей, вѣчной жизни; съ намѣреніемъ ли исправить нашу 
жизнь, если она идетъ не по заповѣдямъ Божіимъ, оста­
вить злы я дѣла, если мы были склонны къ нимъ въ пред­
шествующее время нашей жизни?

Съ наступленіемъ Новаго года мы обыкновенно желаемъ 
другъ другу счастія и долгоденствія на землѣ, святая же 
церковь, непрестанно заботящаяся о вѣчномъ спасеніи на- 
шемъ, желаетъ намъ не счастія и благополучія временнаго 
и скоропреходящаго, но вѣчнаго и неизмѣняемаго, спасе­
нія души, блаженства вѣчнаго, жизни нескончаемой въ оби- 
теля хъ Отца Небеснаго. Зная, сколько опасностей какъ 
всегда, такъ и въ новомъ лѣтѣ, предстоитъ человѣку на 
пути епасенія, святая церковь въ молитвахъ своихъ въ 
день иоволѣтія, не только проситъ Господа „благословить 
благодатію своего человѣколюбія начатокъ и нровожде- 
ніе новаго лѣта, но и укрѣнить чадъ ея въ православной 
вѣрѣ, отгнать отъ нихъ вся душетлѣнныя страсти и рас- 
тлѣнные обычаи и насадить свой Божественный страхъ въ 
сердцахъ ихъ къ исполенію заповѣдей E ro ." (Молебн. пѣн. 
на Нов. годъ.). И, чтобы молитва ея была плодотворна 
въ тѣхъ, за кого она молится, церковь и съ ихъ стороны 
требуетъ не только молитвеннаго участія въ ея проше- 
ніяхъ, но и дѣятельнаго послѣдованія ея внушеніямъ, за- 
повѣдуетъ имъ непрестанно и неусыпно бодрствовать на 
стражѣ своего спасенія. „Братіе, говоритъ она, блюдитеся, 
да никто же васъ будетъ прельщая фичософ і ю и тщетною 
лестію, по преданію человѣческому, по стихіямъ міра, а 
не но Христѣ." (Колос. II ,  8).

Много нужно грудовъ, много тяжкихъ усилій, много стро- 
гой бдительности и неусыпной осторожности на пути ко 
спасенію, къ достиженію царствія Божія! Слово Божіе за- 
новѣдуетъ христіанамъ подвизаться, дабы получить не­
тлѣнный вѣнецъ въ царствіи Отца Небеснаго, представ­
ляетъ вообще, что царствіе Божіе нудится и только усиль­
ные искатели восхищаютъ его (Мл. XI. 12.), что путь 
въ него узокъ и терниетъ, такъ что съ болынммъ грудомъ 
можно итти по нему, что многими скорбями подобаетъ намъ 
внити въ него (Дѣян. XIV . 22.), указываетъ и враговъ 
нашего спасенія. Это прежде всего—врагъ нашъ домашній, 
наша растлѣнная грѣхомъ природа, наша плоть съ ея 
страстями и похотями; это, далѣе, міръ съ своею тройствен­
ною похотію ,—похотію плоти, похотію очесъ и гордостію 
житейскою; это, наконецъ, міродержитель тьмы вѣка сего, 
который то яко левъ ходитъ, искій кого поглотит и (1 
Петр. У. 8 .), то преобразуется въ ангела свѣта (2 Кор. 
X I,  14), дабы уловить насъ въ свои сѣти. Не безъ 
трудовъ и тяжкихъ усилій можно успѣшно вести брань съ 
сими врагами. Особенно тяжела борьба съ древнимъ вра- 
гомъ и ненавистникомъ нашего спасенія, который, со вре­
мени наденіи человѣка, неутомимо и неусыпно дѣйствуетъ 
въ мірѣ, стараясь всѣми возможными средствами совра­
тить насъ съ  пути спасенія на путь погибели. Милосер­
дый Господь ие оставилъ насъ безпомощными въ этой 
тяжкой борьбѣ, даровалъ намъ благодатныя средства про­
тивостоять безчисленнымъ и равнообразнымъ кознямъ вра­
га нашего спасенія. Онъ самъ своею благодатію содѣй- 
ствуетъ дѣлу нашего спасенія, немощная врачуетъ и оску- 
дѣвающая восполняетъ. При такой всесильной помощи че­
го не можетъ совершить и слабая по естеству воля чело­
вѣ ческая?

При всемъ томъ, доколѣ продолжается настоящая наша 
жизнь, дотолѣ ни на одно мгновеніе невозможно оставаться 
въ безопасности касательно нашего спасенія. Древиій врагъ



нашъ, хотя и пораженъ, но живъ и дѣйствуетъ неусыпно 
и неутомимо, доселѣ не сложилъ своихъ орудій и гонитъ 
каждаго изъ насъ, ища кого поглотить, завлечь въ свои 
хитро разставленныя сѣти, старается чрезъ сыновъ про- 
тивленія, людей, слѣдующихъ внушеніямъ его, прельстить 
хотящихъ благочестно жити.

Отъ сего-то духа тьмы и нестроенія, духа лжи и про- 
тивленія Богу и отъ людей, слѣдующихъ внушеніямъ его 
и распространяющихъ его опасныя для нашей вѣры и 
нашего спасенія внушенія, предостерегаетъ святая церковь, 
каждогодно при наступленіи Новаго лѣта повторяя намъ 
апостольское наставленіе. Блюдитеся, говоритъ она, осте­
регайтесь всѣми возможными мѣрами внушеній, против- 
ныхъ духу вѣры, могущихъ привести къ допущенію измѣ- 
неній въ ней, или измѣнѣ ей, помрачить свѣтлый образъ 
ея въ умѣ и сердцѣ вашемъ, охладить къ закону Боже­
ственному и учрежденіямъ церкви!

Предостерегая отъ подобныхъ внушеній, святая церковь 
вмѣстѣ съ этимъ желаетъ, чтобы мы, съ наступленіемъ 
новаго лѣта, „обновились духомъ, оставили душетдѣнныя 
страсти и растлѣнные обычаи, и укоренили въ сердцахъ 
своихъ Божественный страхъ къ исполненію заповѣдей Гос- 
поднихъ." Вотъ благожеланія церкви чадамъ ея при на­
ступленіи новаго года!

И кто изъ вѣрныхъ сыновъ церкви не послѣдуегъ ея 
в нушеніямъ, кто не рѣшится самымъ дѣломъ осуществить 
ея благожеланія, собствеипымъ подвигомъ усвоить плоды 
ея молитвенныхъ козношеній за насъ, кто откажется, по 
гласу церкви, въ новомъ лѣтѣ со страхомъ и трепетомъ 
содѣвать свое спасеніе (Фил. I I .  12.).

Душа для христіанина дороже всего. Дорого для насъ 
богатство, дороги почести, но въ сравненіи съ душею все 
это ничего не значить. Все это пройдетъ, исчезнетъ и 
уничтожится смертію нашею. Останется одна душа. Что 
же послѣ сего, если мы богаты благами міра сего, но по 
душѣ будемъ и окаянны и бѣдны, и нищи и убоги? Что 
если душа наша будетъ такъ нечиста, какъ нива невоздѣ- 
ланная, если она будетъ бѣдна и благими мыслями, и бла­
гими чувствованіями, и благими желаніями? И какъ явим­
ся мы на судъ Божій, гдѣ не спросятъ насъ ни о богат- 
ствѣ, ни о славѣ, ни о почестяхъ! Н ѣтъ .—Не такъ дѣ- 
лаетъ истинный христіанинъ. Онъ твердо номнитъ, что 
нѣтъ человѣку пользы, „аще и весь міръ пріобрящетъ, 
душу же свою отщ етитъ ." (Матѳ. XVI. 26.).

И кому, какъ не намъ, православные христіане, должно 
заботиться о спасеніп души своей! Мы не язычники, не- 
имущіе упованія. Въ нѣдрахъ православной церкви мы 
родились, выросли и теперь живемъ. Съ рожденіемъ мы 
приняли крещеніе, съ крещеніенъ христіанское ученіе, 
христіанскую вѣру. Пользуемся многоразличными дарами 
благодати въ церкви Христовой. Намъ ли не радѣть о спа- 
сеніи? Намъ ли жить во тьмѣ и любить тьму? Итакъ по- 
печеніе о спасеніи души да будетъ первою и важнѣйшею 
обязанностію нашею; о спасеніи души будемъ заботиться 
прежде всего и больше всего, будемъ, по слову Спасителя: 
„искать прежде царствія Божія и правды его." (Матѳ. VI. 
33.) Аминь.

Б ѳ с ѣ д а  с о р о к ъ  о с ьмая.
Вь недѣлю по Просвѣщеніи. 

Оттолѣ начать Іисусъ проповѣдати 
и глаголат и: покайтесь, приближибося 
Царствіе Небесное. (Матѳ. IV , 17).

Первая проповѣдь Божественнаго Учителя была вѣр- 
нымъ в  неоспоримымъ доказательствомъ любви Его въ

человѣческому роду: покайтеся, приближибося Царствіе 
Божіе! При поверхностномъ разборѣ сихъ словъ нельзя 
вполнѣ ощутить сладости и замѣтить скрываемыхъ подъ 
оболочкою оныхъ средствъ содѣлаться изъ чадъ гнѣва и 
противленія присными Богу, чадами и наслѣдниками уго- 
тованнаго Имъ царствія; но если въ духѣ вѣры и въ про­
с т о й  сердца внимать симъ глаголамъ живота вѣчнаго, то 
каждый, кто бы онъ ни былъ, ощутитъ въ сердцѣ своемъ, 
сколь необходимо и спасительно покаяніе, и сколь должна 
быть пріятна и вожделѣнна проповѣдь о покаяніи! Это 
можно видѣть въ подобіяхъ, объясняющихъ спасательный 
дѣйствія покаянія, совершающіяся внутри человѣка.

Всякій согласится, что лишенный естествоннаго зрѣнія 
съ неизъяснимымъ чувствомъ удовольствія желаетъ ви- 
дѣть, какъ величественное свѣтило міра разливаетъ свѣтъ 
свой по лицу вселенной и гонитъ мракъ съ онаго, какъ 
все съ восходомъ онаго воскресаетъ и появляется въ т а ­
кой блестящей одеждѣ, въ каковую не облекался никогда 
при всемъ своемъ великолѣпіи и пышности и самъ царь 
Соломонъ: грѣшннкъ есть духовный слѣпецъ: такъ не 
пріятно-ли для него, если онъ глубоко проникнутъ чув­
ствомъ сознанія своей грѣховности, видѣть вѣчно—сіяющее 
духовное солнце правды—Іисуса Христа, освѣщающее жи­
вотворными лучами своими омраченное пороками и грѣ- 
хами сердце его.

Никто не будетъ противорѣчить тому, съ какимъ не- 
терпѣніемъ ожидаетъ дня свободы заключенный въ оковы 
и поверженный въ мрачную и сырую темницу! Грѣшникъ 
есть неключимый рабъ! Такъ не естественно ли ему съ 
пламеннымъ желаніемъ ожидать гой счастливой минуты, 
когда имѣющій власть оставлять грѣхи, зрящій еще из­
далече обращеніе грѣшника, снимаетъ съ него оковы чув­
ственности и обѣявляетъ ему свободу.

Всѣ повѣрятъ, какою и сколь неизъяснимою пріятностію 
наполняется сердце преступника, приговореннаго къ смер­
ти, стоящаго уже на эшафотѣ, въ то время когда другой, 
пылающій единою любовію, дышущій единымъ сострада- 
ніемъ къ несчастной его участи, сводитъ его съ мѣста 
казни и самъ умираетъ за него? Грѣшникъ есть преступ- 
никъ, приговоренный къ смерти, и смерти не временной, 
но вѣчной. Такъ сколь драгоцѣнны должны быть для него 
тѣ минуты, когда онъ внутренно убѣждается, что страхъ 
смерти различными дѣйствіями совѣсти и обстоятельства­
ми жизни, нѣсколько разъ  сотрясавшій все существо его, 
претворился въ ожиданіе вѣчнаго блаженства, что ходатай 
Бога и человѣковъ, Богочеловѣкъ Іисусъ Христосъ, умеръ 
за него и возвратилъ жизнь ему! Вотъ сколь необходимо 
и спасительно покаяпіе, которое было началом ь проповѣди 
Небеснаго Посланника!

Покаяніе есть званіе Божіе человѣка изъ царства грѣха 
и рабства въ царство добродѣтели и свободы: ибо грѣш- 
никъ, расточивши все богатство и дары благодати, поте­
рявши путь правды и истины, какъ странникъ, зашедши 
въ непроходимыя мѣста, блуждаетъ, и безъ руководителя 
не можетъ обрѣсти того пути, съ котораго уклонился. 
Блуждаетъ странникъ во тмѣ ночи; блуждаетъ грѣшникъ 
во тьмѣ грѣховной; восходитъ солнце, исчезаетъ мракъ, и 
странникъ обрѣтаетъ путь; появляется солнце духовное, 
Іисусъ Христосъ, и грѣшникъ, озаренный присутствіен ъ 
Его и проникнутый симъ вожделѣннымъ гласомъ его, прі- 
идите ко мнѣ ecu труждающіеся и  обремененніи, и  азь упо ­
кою вы, (Мат. X I,  28), вступаетъ на путь правды и истины. 
Плѣнникъ не силенъ освободить себя отъ узъ рабства; его 
свобода зависитъ отъ воли господина его. Проданный подъ



грѣхъ не въ  состояніи освободить себя отъ пга грѣха, 
если не уразумѣетъ истину, и истина не освободить ею. 
К ъ  сей-то истинѣ, къ сей-то свободѣ ведетъ одно покая- 
ніе, одно званіе Б ожіе человѣка пзъ царства грѣха и раб­
ства въ  царство добродѣтели и свободы.

Покорный божественному зову и сему спасительному гла­
су: помяни, откуда спалъ ecu, и покайся, грѣшникъ начи­
наетъ удаляться стъ всего того, что умъ его приводитъ 
въ  разсѣяніе, уединяется въ себя самаго, испушаетъ внут- 
ренніе совѣты души своей, и по искушеніи не находитъ 
въ себѣ ничего, кромѣ грѣха и ничтожества. Здѣсь грѣхъ 
и ничтожество, представившись ему во всей наготѣ своей, 
приводятъ его въ ужасъ и трепетъ; изоръ на прошедшее 
воспоминаетъ ему о дѣлахъ его, которыя суть ясныя до­
казательства того, что онъ жилъ для всего, а не для Бо­
га. Объятый ужасомъ и терзаемый воспоминаніемъ про- 
шедшаго п представленіемъ будущаго, онъ сокрушается 
духомъ и сердцемъ, скорбитъ и печалится по Бозѣ, и сія 
скорбь и печаль говоритъ ему: Сотвори плоды, достойные 
покаянія.(Луки I I I ,8 ) . Потерявши сокровище духовное, живши 
въ отчуждеріи отъ жизни Еожіей, онъ не обрѣтаеть въ себѣ 
силъ и средствъ къ возстанію, прибѣгаетъ къ единой бла­
гости Богочеловѣка, и она восполняетъ его недостатки, и 
подаетъ силу, посредствомъ которой онъ начинаетъ нена- 
видѣть зло и любить добро. Ненависть къ злу и любовь 
къ добру возвращаетъ его ему самому, и онъ, будучи стран- 
никомъ и пришельцемъ въ себѣ самомъ , дѣлается влады­
кою себя самаго, идетъ по тому пути, по коему должно 
идти. Грѣховная кора спадаетъ съ духовнаго его зрѣнія; 
онъ просвещается, во свѣтѣ зритъ свѣтъ (Псал. X X X III,  
ст. 6. X X X V , 11), и уяге не называетъ лукавое добрымъ, 
и доброе лукавыми, не полагаетъ тьму свѣть и свѣть тьму, 
не полагаетъ горькое сладкое, и  сладкое горькое. (Исаіп V, 
8). Мѣсто грѣховной черноты заступаетъ въ нзмъ духов­
ная чистота; ибо скорбь и болѣзнь о грѣхахъ и благодать, 
исцѣляющая оные, дѣлаетъ его чнстымъ и свѣтлымъ. Ж е ­
сткость и твердость сердца его умягчается; ибо онъ пріем- 
летя, яже духа Божія (1 Кор. I I ,  14), и не воспящаетъ 
дѣйствія мъ благодати, производить въ немъ и еже хотѣ- 
ти, и еже дѣяти nо благоволенію (Фил. II ,  13).

Такъ дѣйствуетъ покаяніе, растворенное слезами и сер­
дечною скорбію.

Братіе! если Царствіе Б ожіе близко къ намъ; если благо­
дать Божія неистощима, то будемъ сокрушаться духомъ и 
сердцемъ, какъ сокрушался Давидъ, раскаемся во грѣхахъ 
своихъ, какъ раскаялись Непевптяне, будемъ вмѣстѣ съ 
мытаремъ взывать къ Отцу свѣтовъ. Боже милостивъ, буди 
намъ грѣшнымъ. и с ъ  блуднымъ сыномъ оставпмъ страну 
разврата и придемъ на страну добродѣтели, и блаженная 
вѣчность будетъ наградою нашею, п свѣтъ лица Господня 
озаритъ насъ. Аминь.

Б ѳ с ѣ д а  с о р о к ъ  д е в я т а я ,  в ъ  н е д ѣ л ю  о м ы т а р ѣ  и  
ф а р и с е ѣ.

Рейс Господь притчу сію: человіька два внидо- 
ста въ церковь помолитися: едина фарисей, а 
другій мытарь. (Лук. XVIII, 10).

Христосъ Спаситель ничего не говори.гь безъ цѣлп, безъ 
изъясненія высокихъ и спасительныхъ истинъ. Почему и 
притчу настоящаго Евангелія Онъ предложилъ съ высо­
кою и спасительною цѣлію. Человѣкъ какъ въ первыя ми­
нуты бытія своего въ состояніи невинности и блаженства, 
палъ отъ гордости: такъ и нынѣ онъ самолюбивъ и лю- 
битъ выставлять напоказъ свои совершенства. Дабы вра­

зумить всѣхъ, кто только гордится предъ другими мни­
мыми своими совершенствами, Онъ сказалъ притчу сію: 
человека два внидоста въ церковь помолитися: единъ фари­
сей, а другій мытарь.

Фарисеи, коихъ Христосъ Спаситель часто обличалъ и 
поучалъ притчами, будучи лицемѣрами, всякую добродѣтель 
выставляли напоказъ, да видими будутъ человѣки; (Матѳ. 
X X III ,  5); отчего ихъ почитали добродѣтельными и пра­
ведными. Но мытари, какъ сборщики царскихъ податей, 
много при сборѣ дѣлали обидъ, неправдъ и притѣсненій, за 
что почитаемы были грѣшниками и неправедниками По 
причинѣ таковаго народнаго объ нихъ мнѣнія Христосъ 
Спаситель въ притчѣ нынѣ чтеннаго Е в а нгелія, Фарисея 
представляетъ въ видѣ добродѣтельнаго, а мытаря въ видѣ 
грѣшника.

Фарисей же ставь сице въ себѣ моляшеся: Боже, хвалу  
тебѣ воздаю, яко нѣсмь якоже прочіи человѣцы, хищницы , 
неправедницы, прелюбодѣи, или якоже сей мытарь.

Такъ молился Фарисей, стоя въ церкви и бесѣдуя съ 
Богомъ! Молитва Фариееева, повидимону, была благодар­
ственная; вбо онъ начинаетъ ее такъ: Боже, хвалу тсбѣ 
воздаю; но въ самомъ дѣлѣ она не такова. Онъ пе гово- 
ритъ: Боже хвалу тебѣ воздаю за то, что я по благода­
т и Божіей не таковъ, каковы другіе люди; но отвергая 
дѣйствіе благодати Божіей, и все приписывая самому себѣ, 
выхваляетъ самаго себя, а другихъ осуждаетъ. Молитва 
Фарисея не есть выраженіе благодарнаго сердца, чувствую- 
щаго в полнѣ обязанность облагодѣтельствованнаго. Она 
есть плодъ кичливаго ума, занятаго собою, а пе благо- 
творителемъ. Фарисей забылъ, что онъ „въ беззаконіяхъ 
зачатъ и во грѣхахъ родился" , и что, оставленный самъ 
себѣ, це только сдѣлать, но и помыслить что нибудь доб­
рое не можетъ; онъ забылъ, что все, что онъ ни имѣетъ, 
есть даръ Божій; что онъ силою Божіею живетъ, движется 
и есть (Іоан. XV, 5), и безъ ней не можетъ творити ничесоже. 
Нѣтъ, не такова должна быть благодарственная молитва. 
Если и рабъ, облагодѣтельствованный господпномъ своимъ, 
не смѣетъ такъ благодарить его, то кольми паче человѣкъ, 
осыпанный благодѣяніями Божіими и живущій и движу- 
щійся только Имъ. Если признательный сынъ не хвалится 
предъ отцемъ своимъ тѣмъ, что онъ получилъ отъ него 
знатное происхожденіе, великое богатство, блистательное 
воспитаніе, тѣмъ менѣе должеяъ хвалиться предъ Богомъ 
человѣкъ, котораго Онъ сотворилъ по образу своему и по 
подобно и поставилъ  царемъ надъ видимою тварію, ма- 
лымъ чимъ умалилъ отъ ангеловъ; падшаго возставиль 
смертію Единороднаго Сына Своего и въ лицѣ Его возвра- 
тилъ ему потерянную . чрезъ грѣхъ славу и утраченное 
блаженство. Давно сказалъ пророкъ Іеремія, поучая сми­
ренномудрію: да не хвалится мудрый мудростію своею, и 
да не хвалится крѣпкій крѣпостію своею, и да не хвалит ­
ся богатый богатство мъ своимъ, но о семъ да хвалится  
хваляйся, еже разумѣти и знати, что Господь творитъ 
милость, и судъ, и правду па земли  (Іер. IX , 23). Человѣкъ 
долженъ смиряться предъ вели чествомъ Божіимъ. Ибо 
всякъ, по слову Спасителя, „возносяйся смирится, смиряяй 
же себе, вознесется" .

Мытарь же издалеча стоя и не хотите ни очію возве­
сти на небо: но біяніе перси своя, глаголя: Боже милостивъ 
буди мнѣ грѣшнику.

Молитва мытаря была умилостивительная. Боже мило­
стивъ буди мнѣ грѣшнику. Такъ смирялся въ молитвѣ своей 
мытарь предъ оскорбленнымъ грѣхами его величествомъ 
Божіимъ? Такъ онъ смиреніемъ своимъ умилостивлялъ Бога,



гордыми противящагося. смиреннымъ же дающаго благодать! 
(Іак. І V , 6.) И чтожъ? Какой успѣхъ имѣла молитва фар и ­
сея gо видимому праведнаго, но гордаго,и молитва мытаря 
грѣшнаго, но смиренномудраго? Эго разрѣшаетъ СамъХрп- 
стосъ Спаситель, заключая притчу сими словами: глаголю 
вамъ, такъ онъ окончилъ ее, яко сниде сей—смиренномуд­
рый мытарь— оправданъ въ домъ свой, паче онаго—гордаго 
фарисея; представляя и причину тому: яко всякъ возносян- 
ся смирится: смиряяй же себе, вознесется.

Итакъ, братіе, слыша, сколько гордость Богу противна 
и сколько любезно ему смиреніе; будемъ подражать въ 
молитвахъ нашихъ не гордому Фарисею, но смиренномуд­
рому мытарю.

Б ѳсѣда п я т д е с я т а я ,  в ъ  н е д ѣ л ю  о б л у д н о м ъ  
с ы н ѣ .

Въ себе же пришедъ рече: воставъ иду къ отцу 
моему, и реку ему: отче, согрти хъ на небо и 
предъ тобою (Лук. 15. 18).

Образъ и примѣръ покаянія предлагаетъ намъ Спаси­
тель въ нынѣ чтенномъ Евангеліи. Блудный сынъ, расто- 
чившій часть достоянія своего, доведенный до столь уни- 
зительнаго состоянія, что принужденъ былъ пасти свиней 
и питаться рож цами, приходитъ въ себе. До сего времени 
онъ былъ внѣ себя; навыкъ къ студнымъ дѣяніямъ и от- 
чаяніе имъ владѣли; онъ страшился взойти въ свое со­
стояніе и обозрѣть положеніе дѣлъ своихъ; кратко сказать, 
бѣгалъ самого себя. Наконецъ пришелъ въ себе. Сталъ 
сравнивать настоящее свое состояніе съ прежнимъ. Потеря 
отцовской любви, своей невинности, принадлежавшаго ему 
достоянія—его поражаетъ. Онъ приходитъ въ раскаяніе, 
говоря въ себѣ: согрѣшихъ. Вотъ какимъ образомъ чело 
вѣкъ долженъ начинать свое покаяніе! Онъ долженъ взой­
ти въ самого себя; разсудить, что онъ былъ, и что есть; 
что имѣлъ, и чего лишился: ибо грѣхъ содѣлалъ его изъ 
сына свѣта сыномъ тьмы, обнажилъ его образа и подобія 
Божія, и лишилъ Божіей любви и Божіей благодати. Все 
сіе размысливъ, долженъ соболѣзновать о согрѣшеніяхъ 
своихъ, и съ сокрушеннымъ сердцемъ припасть къ покая- 
нію, говоря съ Давидомъ: „заблудихъ яко овча погибшее, 
взыщи раба твоего" . Но такъ ли мы начинаемъ наше по- 
каяніе? Готовясь къ исповѣди, входимъ ли мы въ самихъ 
себя? Разсматриваемъ ли п рилежно все нами содѣ ян­
ное? Истинная исповѣдь должна начинаться внутреннимъ 
познаніемъ самихъ себя и сознаніемъ нашихъ прегрѣ- 
шеній.

Блудный сынъ, пришедъ въ себе, сказалъ: воставъ иду 
ко отцу моему. Что значитъ здѣсь воставъ? Означаетъ со­
вершенство покаяній. Онъ рѣшился востать изъ бездны 
грѣховной, въ коей дотолѣ утопалъ. Такъ, готовящійся 
къ покаянію долженъ востать отъ несчастнаго паденія грѣ- 
ховнаго, бросить пороки, отложить привычку грѣшить, 
перемѣнить свое поведеніе, покаяться, и съ сердечнымъ 
сокрушеніемъ испрашивать отъ Бога прощенія и оставле 
нія грѣховъ. Безъ сего покаяніе не есть покаяніе, и испо- 
вѣдь—не исповѣдь. Соотвѣтствуетъ ли сему наше покая­
ніе? Мы приносимъ покаяніе, исповѣдуемъ грѣки наши, 
но съ твердымъ ли намѣреніемъ впредь оградить сердце 
наше отъ всѣхъ искушеній и соблазновъ?

Блудный сынъ, рѣшившись обратиться къ отцу своему, 
тотчасъ обдумалъ, какъ придти къ нему, что сказать, и 
какимъ образомъ испросить прощеніе: воставъ. иду къ отцу 
моему и реку ему: отче, согрѣшихъ на небо и предъ тобою. 
По сему примѣру и всякій человѣкъ, готовящійся къ ис-

повѣди, долженъ напередъ разсмотрѣть всѣ грѣхи, приго­
товиться, какимъ образомъ объяснить ихъ духовному отцу, 
и какъ испросить отъ него разрѣшенія. Но мы часто 
приступаемъ къ исповѣди ни мало не готовясь; исповѣ- 
дуясь, не обличаемъ себя во грѣхахъ, но оправдываема 
нѣкоторыми извиненіями . Не сами открываемъ раны ду­
ши, но хотимъ, чтобъ исповѣдающій самъ проникъ во 
глубину сердца нашего, и открылъ всѣ его недуги. Боль­
ной, желающій исцѣлиться, самъ открываетъ врачу бо- 
лѣзнь, ни мило не прикрывая жестокости ея: грѣшникъ 
не только не старается открыть ранъ душевяыхъ, но еще 
разными предлогами прикрываетъ оныя. Но покрывали не- 
честіе свое, говоритъ писаніе, не успѣетъ въ благая (Прит. 
28. 13).

Итакъ, братія, созерцая образъ покаянія и исповѣданія, 
изображенный въ нынѣ чтенномъ Евангеліи, потщимся 
быть въ покаяніи истинными подражателями обращенія 
блуднаго. Рѣшившись прияесть покаяніе, пріуготовимъ 
себя заблаговременно къ исповѣди во первыхъ подроб- 
нымъ изслѣдованіемъ всѣхъ нашихъ грѣхопаденій, во- 
вторыхъ сердечнымъ сокрушеніемъ о  содѣянныхъ грѣхахъ, 
въ третьихъ, твердою рѣшимостію впредь избѣгать сѣ- 
тей, діаволомъ поставляемыхъ, и тако пріуготовнкъ се­
бя, приступимъ къ духовному отцу не съ извиненіями, но 
сами себя обличимъ, осудимъ и признаемъ виновными, 
говоря: отче, согрѣшихъ на небо и предъ тобою. А  такимъ 
образомъ удостоимся услышать и сіи слова Спасителя: 
Чадо, отпущаются тебѣ грѣси твои (Лук. 7, 48). Аминь.

М ОСКОВСКАЯ Х Р О Н И К А . 
А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія :

Среди, февраля /7 .  Литургія Преждеосвященныхъ Даровъ 
была совершена преосвященнымъ Леонидомъ въ Саввин­
ской домовой церкви; преосвященнымъ Игнатіемъ въ 
Покровской церкви въ Высокопетровскомъ монастыри, за 
которою на священниковъ: Коломенскаго уѣзда, села 
Стараго, Матѳія Соколова, и Рузскаго уѣзда, села Порѣ- 
чья, Іакова Миролюбова, и села Теплаго А. Цвѣткова воз­
ложены набедренники и монахъ Троицкой Сергіевой Лав­
ры Исидоръ рукоположенъ въ іеродіакона.

Четвертокъ, февраля 48. Въ каѳедральномъ Архангель- 
скомъ соборѣ панихиду о упокоеніи въ Бозѣ почившаго 
Государя Императора Николая Ӏ го и литургію Прежде- 
освященныхъ Даровъ совершалъ преосвященный Игнатій. 
Въ село Купеницы былъ рукоположенъ діаконъ. Въ собо- 
рѣ присутетвоваль г. генералъ-губернаторъ и многіе 
военные чины. К ъ  служенію литургій были приглашены 
архимандриты А мфилохій—Даниловскій и Аркадій—на- 
лѣстникъ Донскаго монастыря.

Пятокъ, 49 февраля. День восшествія на престолъ Е ю  Им- 
ператорскаю Величества. Въ Успенскомъ соборѣ всенощное 
бдѣніе въ 3 часа утра совершалъ преосвященный Кириллъ. 
Въ Высокопетровскомъ монастырѣ преосвященный Игнатій. 
Литургію св. Іоанна Златоустаго въ Успенскомъ соборѣ 
совершалъ преосвященный Леонидъ, а въ Высокопетров-
скомъ монастырѣ преосвященный Игнатій, рукоположившій 
монаха Аполлоса изъ Сергіевой Лавры во іеродіакона. 
Торжественное молебствіе в ъ. Успенскомъ соборѣ послѣ 
литургіи совершено было обоими преосвященными вика- 
р іями Московской митрополіи съ 8 ю архимандритами: 
Новоспасскимъ— Агапитомъ, Симоновскинъ— Евстаөіемъ, 
Вогоявленскимъ— Никодимомъ, Спасо-Андроніевскимъ—
Модестомъ, Николаевскимъ — Аѳанасіемъ, Угрѣшскимъ—
Пименомъ и Даниловскимъ— Амфилохіемъ п архамандри-



томъ Аркадіемъ, намѣстникомъ Донскаго монастыря, и со­
борными протоіереями. Проповѣдь говорилъ Казанскаго 
собора протоіерей магистръ Александръ Невоструевъ.

Февраля 21- Въ Чудовѣ мочастырѣ, въ соборной церкви 
святителя и чудотворца Алексія, литургію совершалъ пре­
освященный Игнатій. Діаконъ Николаевской семинарской 
церкви, учитель Спасо Андроніевскаго д. училища Сергій 
Терновскій рукоположенъ во священника въ Покровскій Хоть- 
ковъ монастырь. Проповѣдь говорилъ Срѣтенскаго сорока, 
Трехсвятительскій, что у Красныхъ воротъ, священникъ 
Николай Орловъ, а в ъ  Успенскомъ соборѣ—Трехсвятитель- 
скій, на Кулишкахъ, священникъ Дмитрій Рождеетвенскій. 
Въ Страстномъ дѣвичьемъ монастыри литургію совер­
шалъ преосвященный Леонидъ. Монахиня Спасо-Боро- 
динскаго Можайскаго монастыря Валерія посвящена въ 
санъ игуменіи Страстнаго монастыря на мѣсто игуменіи 
Антоніи, переведенной въ Алексіевскій второклассный 
монастырь.

Вторникъ 2 3  февраля. Въ Шереметевской больницѣ по 
случаю поминовенія покойнаго графа Ш ереметева, осно­
вателя больницы , литургію Преждеосвященныхъ Даровъ 
совершалъ преосвященный Леонидъ.

Среда февраля 24. Обрѣтеніе главы св. Іоанна Предтечи. 
Въ Высокопетровскомъ монастырѣ литургію совершалъ 
преосвященный Игнатій. На священника села Ащерина, 
Рузскаго уѣзда, Александра Руссова возложенъ набедрен­
никъ. Два причетника посвящены въ стихарь.

П р и с о ѳ д и н ѳ н іѳ  в ъ  п р а в о с л а в н о .
Давно извѣстенъ храм ъ св. Параскевы въ Охотномъ 

ряду по бесѣдамъ въ нихъ почтеннаго настоятеля х р а ­
ма съ раскольниками. Обычно стекаются въ него по 
воскресеньямъ къ вечернѣ толпы простаго народа и 
слуш аю тъ  эти разъясненія православія и обличенія 
раскола. Р езу л ьтатъ  важ ный достигается ими: укрѣп- 
леніе присутствую ш ихъ  въ православной вѣрѣ, указа  
ніе доводовъ, которыми ослабляется ученіе лж еучите­
лей раскола. Не рѣдко совершаются и присоединенія 
изъ раскола въ  православіе въ этомъ же храмѣ. О нѣ 
которыхъ случаяхъ  мы уже извѣщали въ епархіаль- 
ной газетѣ. Въ настоящее время мы можемъ упом я­
н уть  о торжествѣ православія 14-го Февраля сего года.

К рестьянинъ  Калужской губ .,  Воровскаго уѣзда, де­
ревни Митиной, Стратоникъ Ѳоминъ, 41 го года, взялъ, 
прош лаго года, въ  страстную недѣлю, сочиненія пре­
свитера этой церкви : „о Ѳеодоритовомъ словѣ“ и „пись­
мо к ъ  нѣкоему старообрядцу" и, разумѣется , глумился 
надъ православіемъ. Но желаніе истины въ немъ не 
остывало, онъ продолжалъ посѣщ ать осеннія бесѣды, 
посвящаемыя разсмотрѣнію таинства покаанія и при- 
чащенія со стороны исторической, догматической и 
нравственной. При этомъ не была забы та точка зрѣнія 
раскольниковъ. Тронутый безъ сомнѣнія постоянно воз- 
вѣщаемою одною великою истиною, Ѳоминъ, послѣ 30 
л ѣтн яго  блуженія въ расколѣ по разнымъ толкамъ, рѣ- 
ш ился возвратиться въ среду православной церкви, въ 
которой онъ былъ крещ енъ и отъ  которой еще въ 
д ѣтствѣ  былъ удаленъ пропагандою изувѣровъ. Съ со- 
кр у ш ен іем ъ  сердца теперь стоялъ этотъ хулитель право- 
славія предъ алтаремъ Всевышняго и кротко отвѣчалъ 
на вопросы священника. Всѣ знавш іе его прежнее 
удаленіе отъ  церкви и дерзкія злословія съ умиленіемъ 
благодарили Б ога  за ниспосланную ему милость.

Въ то тъ  же день присоединилась въ этомъ храмѣ къ

православію женщина, Ксенія Васильева, 31 года, Ко- 
стромск. губ. Нерехотскаго уѣзда, деревни Киселевой. 
Тринадцать лѣтъ принадлежала она къ  безпоповскому 
Ѳедосѣевскому согласію съ того времени, какъ п рин у­
ждена была своимъ бариномъ, противъ собственной во­
ли, выдти замужъ за безпоповца. Рожденная отъ пра- 
вославныхъ родителей, она до замужества была и сти н ­
но православная. Подъ вліяніемъ мужа и его родныхъ 
охладѣла къ церкви и перешла въ расколъ. И до нея 
дошелъ слухъ, что въ Охотномъ ряду родной Москвы 
происходятъ бесѣды съ раскольниками разны хъ тол- 
ковъ! Энергія проснулась, начались разспросы у  быва- 
лыхъ на бесѣдахъ лицъ, но привязанность къ  дому еще 
задерживала рѣшеніе проснувшейся совѣсти. Наконецъ 
нынѣшнею осенью и этанерѣшительностьуничтожилась- 
Васильева переѣхала въ Москву, поселилась по близости 
ІІараскевіевской церкви, въ Охотномъ ряду, и постоянно 
посѣщала воск ресны я бесѣды. Бесѣды не остались безъ 
вліянія: на первой недѣдѣ поста Васильева рѣшилась 
оставить безпоповское Ѳедосѣевское согласіе и соеди­
ниться съ православною церковью.

Н астоятель церкви въ  обычное для проповѣди время 
напомнилъ присутствую щ имъ о значеніи „торжества 
православія,“ воспоминаемаго въ этотъ день всею цер­
ковью и пригласилъ слуш ателей къ благодарности къ 
Всевышнему за торжество православія надъ расколомъ, 
совершавшееся въ ихъ глазахъ въ семъ храмѣ. При 
этомъ онъ изложилъ и тѣ обы чны е пріемы къ совра- 
щенію въ расколъ, которые обыкновенно употребляют­
ся лжеучителями: хула и заклятія на  Патріарха Н ико­
на, порицаніе сващеннодѣйствія въ православной церк­
ви и указаніе на наш и нравственные недостатки.

Мы тепло помолились и искренно пожелали, чтобы 
поболѣе было у  насъ такихъ  сильныхъ обличителей 
раскола и такихъ кроткихъ пастырей церкви, подъ 
сѣнь которыхъ могли бы обратиться блуждающія внѣ 
православной церкви л и ц а съ  пробудившеюся совѣстію.

Б л а г о д а р с т в е н н о е  в о с п о м и н а н іе  д е с я т и д ѣ т ія  
о с в о б о ж д е н ія  к р е с т ь я н ъ  о т ъ  в р ѣ п о с т н а г о  п р а в а  

в ъ  о д н о й  и з ъ  м ѣ с т н о е т ѳ й  М о с к о в с к и х ъ .
Въ день совершившагося десятилѣтія освобожденія кре­

стьянъ отъ крѣпостнаго ига, 19 Ф евраля  сего года, нѣко- 
торыми изъ торговцевъ Таганскаго рынка были принесены 
иконы—чудотворныя: Спасителя (изъ Москворѣц. часовни и 
Иверскія Божіей Матери (изъ Иверской часовни), а также 
иконы изъ церквей Воскресенія, что въ Таганкѣ, и Николая 
Чудотворца, что на Болвановкѣ, и икона Благовѣрнаго кня­
зя Александра Невскаго изъ дома одного обывателя (на­
писанная въ память чудеснаго спасенія драгоцѣнной жиз­
ни Императора 4 апрѣля 1866 г.) и по просьбѣ ихъ же, 
торговцевъ Твганскаго рынка, о. протоіереемъВоскресен­
ской Таганской церкви Евѳиміемъ Михайловичемъ Алек 
синскимъ въ сослуженіи Нпколо-Болвановскаго свящ. Іоан- 
на Невскаго и двухъ іеромонаховъ съ хоромъ пѣвчихъ со­
вершено было на Таганской площади молебствіе о здра­
в а  и благоденствіи Царя-Освободителя и всего Царствую - 
щаго Дома, съ провозглашеніемъ многолѣтія Государю 
Императору Александру Николаевичу и всему Царствую­
щему Дому, св. Су ноду и всѣмъ православньшъ христіа- 
намъ. Собраніе молящихся было очень большое.

Одинъ изъ бывшихъ на семъ духовномъ 
торжествѣ, такъ наглядно показавшемъ всю без-



предельную любовь и преданность къ Царю- 
Освободителю его добрыхъ крестьянъ...

21 Февраля 1871 г. М.
Таганка.

В ы р а ж е н іе п р и з н а т е л ь н о с т и  ц е р к о в н о с л у ж и т е ­
л е й  б ы в ш е м у  б л а г о ч и н н о м у , о. п р о то іѳ р е ю  

П етр у  М а т в ѣ е в и ч у  Т е р н о в с к о м у .
Въ дополненіе къ извѣстію, напечатанному въ 8-мъ 

№ „Епарх. Ведомостей,“ о выраженіи признательности 
бывшему благочинному, обязаннымъ себя считаю со­
общить редакціи Вѣдомостей слѣдующее:

Спустя два иди три дня послѣ представленія адреса
о. протоіерею Петру М атвѣевичу Терновскому настоя­
телями церквей нашего благочинія, является ко мнѣ 
одинъ причетникъ и говоритъ: „Оо. настоятели сдѣла 
ли съ своей стороны должное для бывшего нашего о. 
благочиннаго Петра Матвѣевича: а  мы то что же?" Не 
безъ нѣкотораго удивленія выслуш алъ я эти совершен­
но неожиданныя для меня слова. „Чего же вамъ хо- 
четса?“ спраш иваю .—„Мы желали бы (отвѣчаетъ) т а к ­
же заявить чѣмъ-нибудь нашу благодарность Петру 
М атвѣевичу и просимъ на это вашего позволенія, а 
вмѣстѣ и наставленія, что намъ сдѣлать и какъ ." Я  
сказалъ, что очень радъ этому и охотно готовъ имъ 
содѣйствовать въ исполненіи ихъ желанія, но надобно 
прежде узнать: всѣ ли вы такъ  чувствуете и общее 
ли это желаніе, или только желаніе нѣкоторыхъ и при 
томъ, можетъ быть, очень немногихъ и даже не его ли 
только одного? Поэтому предложилъ, чтобъ всѣ желаю­
щі е пришли ко мнѣ и сами высказали свое желаніе. 
Чрезъ нѣсколько дней послѣ этого являются ко мнѣ 
причетники въ  значительномъ уже количестве и гово­
р ятъ  тоже, что высказано первымъ; при чемъ присово 
купляю тъ, что они ручаю тся и за. всѣхъ остальныхъ, 
въ  подтвержденіе чего показываю тъ мне листъ бума­
ги, съ подписями почти всехъ  причетниковъ благочи- 
ніа, которые не могли, по разны мъ причинамъ, при 
быть ко мнѣ в м есте  съ другими, собственноручно зая­
вили готовность участвовать  во всемъ, что будетъ 
определено прочими. Н а вопросъ мой: „что вы  жела­
ете устроить?" собравшіеся отвечали: „Думаемъ под­
нести Петру М атвеевичу лампадку, съ т ем ъ ,  чтобы она 
неугасимо горела въ Петропавловскомъ храм е." „Мысль 
очень хорош ая," зам етилъ  я; но вместо того, чтобъ 
гореть  лампадке въ  х рам е , не лучше ли сделать такъ, 
чтобъ она горела въ домѣ П етра Матвеевича, и имен­
но предъ иконою св. Ап. Петра, которую поднесли ему 
мы 6 го Февраля? Такимъ образомъ будетъ видимая 
связь между ваш имъ и наш имъ приношеніями, и Пет­
ру М атвеевичу ближе и удобнее будетъ соединять въ 
своемъ воспоминаніи то и другое; а  наконецъ, то и 
другое навсегда останется въ семействе его памятни- 
комъ.“ Все согласились со мною: вследствіе чего 
приготовлена, очень хорошей работы, серебряная вы­
золоченная лампадка, сделана на ней приличная над 
пись и въ воскресенье, 21-го сего Ф евраля, въ 12 ча- 
совъ дня, избранными изъ числа причетниковъ депу­
татами представлена о. протоіерею Петру Матве евичу, 
вм есте  съ заздравною просфорою, при следующемъ 
адресе, подписаномъ 40  причетниками:

Ваше Высокопреподобіе,
Высокоуважаемый и незабвенный наш ъ начальникъ!
Оо. настоятели состоявшихъ въ Вашемъ ведомствѣ

церквей засвидетельствовали уже В аш ем у Высокопре- 
подобію свое высокое уваженіе и сердечную призна­
тельность ъя Ваше мудрое, доброе и благопопечитель­
ное начальствованіе надъ ними, въ  благочиннической 
должности, въ теченіи 12-ти л етъ .  Но и мы, низш іе 
служители церкви, не меньше старш ихъ  членовъ к л и ­
ра, а  можетъ быть даже и больше, пользовались пло­
дами Вашего благодетельнаго начальствованія; не мень­
ше другихъ поэтому чувствуемъ и мы н а ш у  благодар­
ность къ Вамъ за все то добро, какое Вы нам ъ делали 
Вашими отеческими советами, увещ аніями, вразумде- 
ніями, обличеніями, иногда выговорами и в зы скае іям и , 
которые всегда были справедливы и безпристрастны.

Мы никогда не забудемъ т е х ъ  внуш еній , которыми 
Ваше Высокопреподобіе возбуждали въ насъ усердіе къ  
точному исполненію устава  церкви, къ  возможно в н ят­
ному и внимательному чтенію и пен ію , къ благого­
вейному предстоянію во храме. Не забудемъ и того, 
что наш е поведеніе, какъ въ храм е, так ъ  и внѣ храм а 
Б ожія, было предметомъ постояннаго Вашего вниманія 
и заботы. Вы знали каждаго изъ насъ не по лицу толь­
ко и не по одному имени, но и по жизни, не только 
церковной и приходской, но и домашней, знали какъ  
отецъ знаетъ  своихъ детей, и потому съ каждымъ 
обращались такъ , что ум ели  иного изъ насъ поощ рить 
и укрѣпить  въ благонравіи и благоповеденіи, другаго  
предохранить или отвратить отъ какого-либо порока, 
а  всем ъ намъ отечески помочь. И кто изъ  насъ  не 
получалъ отъ Васъ помощи во всякомъ сл у ч ае ,  когда 
мы обращались къ Вамъ въ затруднительны хъ обстоя- 
тельствахъ, по церковной ли службе наш ей или по 
деламъ житейскимъ.

Чувствуя  и сознавая все сіе, реш ились  и мы выра- 
разить, какъ  у м еем ъ ,  Вашему Высокопреподобію н аш у  
искреннюю, нелицемерную  благодарность. В м есте  съ  
симъ позволяемъ себе смиренно просить Ваше Высоко- 
преподобіе: благоволите принять  отъ насъ, какъ  види­
мый знакъ нашей благодарности, лампадку для го р ен ія  
въ  ней елея предъ иконою св. Апостола П етра, кото­
рую 6-го числа сего февраля поднесли В аш ему Высо- 
копреподобію наши оо. настоятели. Мы счи таем ъ  сво 
имъ долгомъ молить о Вашемъ здравіи верховнаго А п о­
стола, но и для себя имеемъ дерзновеніе и сп р аш и в ать  
Вашихъ молитвъ и Вашего благословенія.

Благоч. прот. Н. Надеждинъ.

В о с к р е с н ы я  б е с ѣ д ы  в ъ  з д а н іи  А л е к с а н д р о  
М а р іи н с к а г о  у ч и л и щ а .

3 Января 1871 года происходило открытіе воскресныхъ 
беседъ въ зданіи Александро Маріинскаго Замоскворецка 
го училища, учрежденнаго Московскимъ купечествомъ и 
находящагося на Ордынкѣ, въ приходе церкви св. Вели­
комученицы Екатерины.

Въ 10 часовъ утра, предъ совершеніемъ молебствія въ 
зале училища прочитана секретаремъ Н . П. Леденовымъ 
записка объ учрежденіи при Александро-Маріинском ъ учи­
лище госкресныхъ беседъ, въ которой, между прочимъ, 
сказано: „инспекторъ училища, священникъ П. А. Ансе- 
ровъ, принимая во вниманіе, что дѣти, выходящія изъ 
училища по окончаніи положеннаго по уставу двухгодична- 
го курса, имѣютъ нужду не только въ напоминаніи пре- 
поданнаго имъ ученія веры , но и въ усвоеніи онаго съ  
большею полнотою, съ согласія почтеннаго попечителя



училища В. Д. Аксенова, сентября 10 дня 1870 года, 
предложилъ совѣту училища учредить, если окажется 
удобнымъ, при училищѣ по воскреснымъ днямъ бесѣды 
объ истинахъ вѣры и христіанской правственности съ 
тѣмъ, чтобы къ слушанію сихъ бесѣдъ допускаемы были 
по желанію не только дѣти, кончившія курсъ ученія и 
обучающіяся въ училищѣ, но и родители и родственники 
ихъ, а также и другія лица, желающія христіанскаго 
просвѣщенія и назиданія.“ При чеиъ инспекторъ заявилъ 
совѣту, что обязанность предлагать бесѣды онъ приняла 
етъ на себя вмѣстѣ съ законоучителями, священниками: 
В. А. Смирновымъ и Л. В. Павловскимъ, безмездно, един­
ственно по желанію пользы другимъ. Совѣтъ училища, а 
вслѣдствіс отношенія его и Московская купеческая упра­
ва учрежденіе воскресныхъ бесѣдъ при училищѣ нашли 
не только удобнымъ, но и весьма полезнымъ, а потому 
поручили инспектору исходатайствовать на то разрѣше- 
ніе епархіальнаго начальства. Н а прошеніи инспектора и 
законоучителей, представленномъ, съ приложеніемъ про­
граммы бесѣдъ, преосвященнѣйшему Леониду, викарію 
Московскому, послѣдовала 25 Октября 1870 года резолю­
ція его преосвященства: „по докладѣ моемъ его Высоко 
преосвященство на сіе согласенъ" . Вслѣдствіе сего и от­
крываются сего дня при училищѣ воскресныя бесѣды.

По прочтеніи записки, немедленно начато было молеб- 
ствіе Спасителю, Божіей Матери, св. Кириллу и Меѳо- 
дію, просвѣтителямъ земли Русской и св. великомуч. Ека 
теринѣ. Молебствіе совершалъ мѣстный благочинный, 
протвіерей И . С. Ляпидевскій съ инспенторомъ, законо­
учителями и приходскимъ священникомъ. При молебствіи 
присутствовали: старшина Московскаго купечества, В. М. 
Бостанджогло, училища— предсѣдатель М. Л. Королевъ, 
члены В. Д. Аксеновъ, И. А. Ляминъ, К . А. Поповъ и
Н. М. Аласинъ, попечительницы: Т. А. Королева. Е. С. 
Л ямина и Г. А. Попова, учители и дѣти кончившія курсъ 
ученія, нѣкоторые изъ  сосѣднихъ священниковъ и діако- 
новъ и многіе другіе, числомъ около 200.

Въ концѣ молебствія инспекторъ П А. Ансеровъ про- 
изнесъ рѣчь о значеніи и направленіи воскресныхъ бз- 
сѣдъ. Говоря о значеніи воскресныхъ бесѣдъ вообще, онъ, 
между прочимъ, сказалъ: „ученіе истинной вѣры соста- 
вляетъ для человѣка основаніе всякаго знанія, необходи­
мое условіе нравственнаго совершенства, залогъ вѣчной, 
блаженной жизни. Потому необходимо заботиться, чтобы 
свѣтъ этого ученія распространялся между людьми какъ 
можно болѣе и болѣе. Въ настоящее время, благодареніе 
Богу, часто открываются учебныя заведенія, который имѣ- 
ютъ своею задачею преподавать учащимся какъ вообще 
свѣдѣнія, необходимыя въ жизни, такъ въ частности на- 
ставлеьіе въ истинной вѣрѣ. Много издается книгъ, въ ко- 
торыхъ раскрываются и объясняются истины вѣры, правила 
христіанской жизни, содержаніе и значеніе церковнаго бо- 
гослуженія. И устное проповѣданіе слова Вожія во время 
богослуже нія въ послѣднее время, замѣтно, усиливается. 
Но все это, хотя очень важно и необходимо вообще для 
распространенія между людьми ученія вѣры, не имѣ- 
етъ однакожъ въ настоящее время прямаго и исключи- 
тельнаго приложенія къ каждому человѣку. Многіе по сво­
ему позднему возрасту и другимъ причинамъ не могутъ 
поступать въ  учебныя заведенія. Многіе даже изъ грамот- 
ныхъ не въ состояніи, безъ руководителя, достаточно по­
нимать книги, научающія истинной вѣрѣ. Что же касает­
ся до устнаго проповѣданія слова Божія при церковномъ 
богослуженіи, то должно согласиться, что въ проповѣдяхъ

или потому, что имѣется въ виду большинство слушате­
лей съ достаточнымъ запасомъ свѣдѣній въ христіанской 
вѣрѣ, или вслѣдствіе продолжительности богослуженія, уче- 
ніе вѣры очень часто раскрывается не такъ подробно и 
просто, чтобы оно было понятно вполнѣ слушателямъ, 
не усвоившимъ, какъ слѣдуетъ, и первоначальныхь свѣ- 
дѣній объ истинахъ вѣры. Въ виду всего этого предста­
вляется не только полезнымъ, но и необходимымъ для 
многихъ и весьма многихъ учрежденіе воскресныхъ бе- 
сѣдъ объ истинахъ вѣры при училищахъ, Фабрикахъ, за- 
водахъ, вообще тамъ, гдѣ есть довольно обширное помѣ- 
щеніе, которое бываетъ не занято въ воскресные дни. 
Здѣсь могутъ безъ затрудненія собираться ближайшіе жи­
тели, нуждающі еся въ усвоеніи истинъ святой вѣры, и 
всѣ безъ исключенія, грамотные и неграмотные, поучать­
ся онымъ изъ общедоступныхъ, живыхъ и, такъ сказать, 
домашнихъ бесѣдъ. Важность такихъ бесѣдъ въ настоя­
щее время сознается многими, ревнующими о религіозно- 
нравственномъ образованіи народа, и можно указать нѣ- 
сколько мѣстъ, гдѣ сіи бесѣды уже предлагаются."

Говоря о направленіи воскресныхъ бесѣдъ, открывае- 
мыхъ при Александро-Маріинскомъ училищѣ, инспекторъ 
отъ себя и сотрудниковъ своихъ, между прочимъ, сказалъ: 
„имѣя въ виду слушателей, нуждающихся большею ча- 
стію въ начальномъ, но обстоятельномъ знаніи ученія вѣ- 
ры, мы не будемъ входить въ разсмотрѣніе предметовъ, 
знаніе которыхъ необходимо человѣку, спеціально посвя­
тившему себя духовному образованію: наша задача—р а с ­
крывать и уяснять главнѣйшія и существенныя истины 
вѣры и правила христіанской жизни и знакомить съ 
богослуженіемъ православной церкви, чтобы можно было 
понимать все, что часто видимъ и слышимъ при богослу- 
женіи. Мы не станемъ заботиться объ изысканной внѣш- 
ней отдѣлкѣ бесѣдовательной рѣчи: мы будемъ бесѣдовать 
такъ, какъ обыкновенно бесѣдуютъ родители съ дѣтьми, 
какъ уже привыкли мы бесѣдовать съ учащимися, короче 
сказать—такъ, чтобы наша бесѣда была понятна и дѣтямъ, 
которыхъ мы надѣемся всегда имѣть въ чпслѣ своихъ слу­
шателей. Мы не думаемъ считать своихъ слушателей 
сотнями или нѣсколькими десятками: если бы даже соби­
ралось на бесѣду по три—четыре человѣка, и то будетъ 
для насъ не малымъ пріобрѣтеніемъ. Мы не думаемъ, что 
послѣ каждой нашей бесѣды можно выносить полное и об­
стоятельное понятіе о томъ или другомъ предметѣ, прі- 
обрѣсти ревность къ тому или другому доброму дѣлу: если 
и одна свѣтлая мысль или одно доброе чувство явится въ 
душѣ слушателя, и это будетъ для насъ большимъ утѣ- 
шеніемъ: очень часто бываетъ, что одна свѣтлав мысль 
или одно доброе чувство производятъ въ душѣ человѣка 
большую и спасительную перемѣну. Вѣрные и ревност­
ные дѣлатели вертограда Христова или церкви Его при- 
носятъ Господу многіе и крупные плоды: и мы, по ми­
лости Божіей, принадлежащіе къ дѣлателямъ того же вер­
тограда, хотя и меньшіе среди братій нашихъ, молимъ 
Господа, да поможетъ намъ приносить Ему хотя и не 
многіе плоды, но здоровые и спасительные.“

По окончаніи молебствія всѣ присутствовавшіе изъ за­
лы перешли въ сосѣднюю обширную комнату, назначен­
ную для бесѣдъ. Здѣсь инспекторъ, прочитавши молитву: 
„Царю Небесный" , предложилъ первую бесѣду. Она со­
стояла въ объясненіи дневнаго евангелія (недѣля предъ 
просвѣщеніемъ (Марк. 1, 1— 8) и въ раскрытіи значенія 
праздника Крещенія Господня, съ указаніемъ особенности 
въ церковномъ богослуженіи сего праздника.



Объясненію евангелія предшествовало чтеніе его снача­
ла по славянски, потомъ по русски, объясненіе же было 
предложено въ такомъ видѣ: прежде всего сообщено по­
нятие объ евангеліи вообще и указана польза отъ еже- 
дневнаго чтенія его; потомъ объяснены имена: Іисусъ Хри 
стосъ, Сынъ Божій, съ изложеніемъ нѣкоторыхъ, необхо- 
димыхъ для объясненія, событій изъ священвой исторіи; 
далѣе, послѣ разсказа о жизни Іоанна Предтечи, объясне­
на проповѣдь Его о покаяніи и приближеніи царства не 
беснаго (какъ излагается она у Св. Матѳея и Луки), 
требовавшая со стороны человѣка сознанія и исповѣданія 
своихъ грѣховъ (Марк. 1, 4 —5), совершенія добрыхъ 
дѣлъ, сообразныхъ званію каждаго (Лук. 3, 12— 14), во­
обще дѣлъ милосердіа (Лук. 1, 7) и вѣры въ Христа Спа­
ситела (Марк. 1, 7), Который Одинъ можетъ очистить 
грѣхи; при этомъ раскрыта и обличительная рѣчь Іоанна 
кротивъ фар и с ее в ъ  и саддукеевъ, но предварительномъ 
сообщеніи понятія о нихъ, съ приложеніемъ этой рѣчи къ 
нимъ самимъ; наконецъ сообщено понятіе о крещеніи хри- 
ст іанскомъ съ объясненіемъ обрядовъ, совершаемыхъ при 
крещеніи. Что же к асается до праздника Крещенія Го­
сподня. то событіе онаго разсказано по евангелію, при- 
чемъ было объяснено, для чего крестился Іисусъ Хри- 
стосъ? Какимъ образомъ Іоаннъ узналъ Іисуса Христа 
прежде сошествія на него Святаго Духа! Что значатъ 
слова: надлежитъ намъ исполнить всякую правду? Почему 
Духъ святый сошелъ на Іисуса Христа въ видѣ голубя? 

и проч. Послѣ разсказа о крещеніи Христовомъ, упомя­
нуто о двухъ великихъ водоосвящ еніяхъ, совершаемыхъ въ 
празднпкъ крещенія Господни, съ указаніемъ причины ихъ 
установленія. Бесѣда заключена молитвою: „Достойно есть" .

Бесѣда, предложенная изустно, языкомъ простымъ, для 
всѣхъ понятнымъ, произвела н а  всѣхъ  присутствовавшихъ 
самое благопріятное впечатлѣніе. Всѣ, не только взрослые, 
но и дѣти слушали ее съ полнымъ вниманіемъ, хотя 
она продолжалась часъ съ четвертью. По окончаніи бесѣ- 
ды, присутствовавшіе поздравляли инспектора и его со­
трудниковъ съ хорошимъ началомъ весьма полезнаго и 
добраго дѣла; многіе высказывали во всеуелышаніе иск­
реннее свое намѣреніе—постоянно ходить въ училище на 
воскресныя бесѣды и приглашать съ собою другихъ. 
Отъ души желаемъ такому благодѣтельному учрежденію, 
какъ воскрссаыя бесѣды, полнаго успѣха.

3 января 1871 года. Посѣтитель.

ИЗѢСТІЯ И З АМѢТКИ. 
Н о в ы я  и з в ѣ с т ія  о б ъ  о. Г а ѳ е р л и .

Корреспондентъ „Московскихъ Вѣдомостей" изъ Кон- 
стантияоволя сообщаетъ слѣдующія новыя свѣдѣнія объ о. 
діаконѣ православной церкви Стефанѣ Георгіевичѣ Гаѳерли:

„Въ одномъ изъ моихъ писемъ я упоминалъ, что 30 го 
истекшаго января, въ день Трехъ Святителей, назначено 
было рукоположеніе во священника православнаго Англи­
чанина 1 аѳерли, уже принявшаго санъ діакона. Это руко 
положеніе не состоялось, потому что Гаѳерли , получивъ 
извѣстіе объ опасной болѣзни своего старшаго сына, по- 
спѣшилъ отправиться въ Англію къ своему семейству. 
Вселенскій патріархь, узнавъ, еще до отъѣзда его, о при- 
чиаѣ побуждающей его поспѣшно удалиться изъ Констан­
тинополя, изъявилъ желаніе совершить его рукоположе­
ніе ранѣе назначеннаго дня, но отецъ Гаѳерли, ссылаясь 
на скорбь смущающую его духъ, не согласился на сіе 
предложеніе. Онъ обѣщалъ однакоже въ скоромъ времени 
возвратиться сюда для принятія священническаго сана. 
Между тѣмъ возраженія сдѣланныя пасторомъ здѣшней 
е вангелической церкви, г. Кёртисомъ, противъ рукополо­
женія этого православнаго Англичанина, породили между 
греческими газетами и г. Кёртисомъ полемику, продол­
жающуюся и понынѣ. Предметъ спора начатаго послѣд- 
нимъ  составляетъ вопросъ, не нарушаетъ ли вселенскій 
па тріархъ, рукополагая священника для церкви въ Англіи, 
апостольскихъ и соборныхъ каноиовъ, запрещающихъ 
епископамъ простирать свои дѣйствія внѣ принадлежа- 
щихъ имъ епархій *).“

*  Э то тъ  воп росъ  р а зб и р а е т с я  в ъ  п ередовой  статьѣ  этого  № наш ей 
г а з е ты .

О тъ  М о с к о в с к а го  О б щ е с тв а  л ю б и т е л е й  д у х о в ­
н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія .

Московское Общество любителей духовнаго просвѣще- 
нія приглашаетъ всѣхъ почетныхъ и дѣйствительныхъ 
членовъ Общества, и состоящихъ при немъ отдѣловъ, се­
го 28-го февраля, въ часъ пополудни, въ епархіальную 
библіотеку, на молебствіе, которое будетъ совершено Ар- 
хіерейскимъ служеніемъ, предъ иконами, полученными 
Обществомъ въ даръ отъ Ея Величества Государ ыни И м­
ператрицы.

З а м ѣ т к а
Нѣкоторые изъ читателей „Моск. Епарх. Вѣдомостей" 24 

января удивлены были началомъ „воскресной бесѣды,“ по- 
мѣщенной въ 4 №, вышедшемъ въ  упомянутое число. 
Авторъ бесѣды начинаетъ ее такъ: „Во вторнивъ на этой 
седмицѣ св. церковь праздновала и доселѣ продолжаетъ 
праздновать день Срѣтенія Господня" . Въ разрѣшеніе уди- 
вленія мы съ своей стороны могли бы сказать, что ,„бе- 
сѣда" хотя напечатана ‘24 января, но должна быть чита­
на, по крайней мѣрѣ ея начали, не ранѣе 7 Ф евраля, такъ 
какъ она назначалась для проповѣданія въ „недѣлю сыро 
пустную" , предъ которою во вторникъ нынѣ празднуется 
(2 Ф евраля) Срѣтеніе Господне. Но такимъ объясненіемъ 
цѣль достигается только на половину. Остается непо- 
нятнымъ, почему сказано, что св. церковь „доселѣ про- 
должаетъ праздноваь  день Срѣтенія" , когда извѣстн о, что 
въ недѣлю сыропустную св. церковь воспоминаетъ „из- 
гнаніе Адамово" , а празднику Срѣтенія, случившемуся 
нынѣ на сырной недѣлѣ, полагается отданіе, иначе ска 
зать окончаніе празднованія, въ субботу предъ недѣлею 
сыропустною? Раскрываемъ книгу „Уставъ" и находимъ 
подъ 9 числомъ февраля слѣдующій „указъ о праздницѣ 
Срѣтенія Господня, аще въ кой день Срѣтеніе будетъ, иди 
въ кой день случится отданіе егоа . Въ семъ указѣ ясно 
говорится: „аще случится праздникъ Срѣтенія во вторникъ, 
или въ среду сыропустныя недѣли: (и) отдается въ суббо­
ту тояжде недѣли" .

Февраля 16 дня 1871 года.  N

Отъ редакціи. Указанная въ замѣткѣ ошибка была ис­
правлена въ корректурномъ листѣ, но при печатаніи не 
было обращено вниманіе на исправденіе и осталось такъ, 
какъ было въ оригиналѣ допущено а dторомъ. Къ сожа 
лѣнію, въ № 6 въ поученіи предъ исповѣдью также при пе- 
чатаніи въ текстѣ: ядый и піяй недостойнѣ судъ себѣ ястъ 
и піетъ пропущено слово: недостойнѣ.

Отъ редакціи. Нѣкоторые сельскіе оо. благочинные обра 
щаются въ редакцію съ просьбою уменьшить, и иногда 
довольно значительно, количество высылаемыхъ для под- 
вѣдомственныхъ имъ церквей воскресныхъ бесѣдъ. Заяв- 
леніямъ подобнаго рода было время до начала, или въ на- 
чалѣ настоящаго года, когда еще не было сдѣлано распо- 
ряженія о высылкѣ бесѣдъ и когда не были еще внесены ре- 
дакціею въ почтамтъ деньги за годовую почтовую пере­
сылку бесѣдъ. Желающіе уменьшить количество высы-

 лаемыхъ экземпляровъ, или перемѣнить адресы благово- 
лятъ доставить въ редакцію пересылочныя деньги за каж­
дый экз. 71/2 коп., а за перемѣну адреса 10 коп. Тогда 
только ихъ желанія могутъ быть удовлетворены.

Иногородные подписчики требуютъ высылки имъ вос 
кресныхъ бесѣдъ: съ недѣли мясопустной 1869 года по 
1871 годъ, а другіе прямо требуютъ бесѣдъ за 1869 и 
1870 годы. Но въ объявленіи объ изданіяхъ Общества 
ясно было сказано, что бесѣды издаются только съ недѣли 
мясопустной 1870 года и окончились бесѣдою по Рожде- 
ствѣ Христовомъ. Впрочемъ въ настоящее время печа­
таются еще четыре бесѣды въ дополненіе къ прежнимъ, 
такъ что составится полный церковный годъ. Въ 1869 
году были изданы подъ именемъ воскресныхъ бесѣдъ ка- 
тихизическія бесѣды въ двухъ книжкахъ, и:;ъ которыхъ 
каждая стоитъ 10 коп. съ пересылкою. Но требуя бесѣдъ
1869 года обыкновенно высылаютъ 30 коп. и просятъ го- 
доваго изданія съ недѣли мясопустной. Такихъ въ редак- 
ціи не имѣется.



С О Д Е Р Ж А Н ӀЕ
М осква, 7-го м ар та .

ВОСКРЕСНЫЙ БЕСѢДЫ. Н едѣл я  ваій. В х о д ъ  С п асители  во  Іер у са- 
ли м ъ . П о у ч ен іе  о н еобход им ости  и сп равлен ія  жизни послѣ  и сповѣди и 
п р и ч а щ е н ія  св .. Т а и н ъ .

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. М осковскій  З л ато у ст о в ск ій  м он асты рь . Село 

Ѳ едоскино (Окончание).
Археологическое и зввѣстіг,. Г р о б н и ц а  М ак к ав в еев ъ .

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА. О му р о в ар ен іи . Т о р ж ествен н ое с о б р г в іе  
М осковскаго  О б щ е с т в а  лю бителей д у х о в н а г о  п р о св ѣ щ ен іи . Б ори со- 
Г л ѣ б ск о е , на А р б а т ѣ , церковпое п оп ечи тельство . Н екр о л о гъ .

ИЗВѢ СТІЯ И ЗАМѢТКИ. О тк р ы т іе  К о м и тета  пр ав о сл ав н а го  миссіо- 
н ер ск аго  О б щ е с т в а  в ъ  А стр а х ан и . П р азд н о в ан іе  дня св. К и ри лла въ  
П е т е р б у р гѣ . П р аво сл ав н ы й  х р а м ъ  в ъ  Б а л т ій с к о мъ  к раѣ.. О тъ  Спасо- 
А н д р о н іев ск а го  д у х о в н аго  у ч и л и щ а. О тъ  М осковскаго О бщ ества  лю ­
б и телей  д у х о в н аго  просвѣщ енія.

О б ъ я в ле ні я .

М о с к в а , 7-го  м а р т а .

Вниманіе нашего общества къ бѣдственному положенію 
православныхъ храмовъ въ Прибалтійской окраи нѣ не 
ограничивается одними денежными и вещественными по- 
жертвованіями. Зная, какъ много нужно имѣть бѣднымъ 
Латышамъ и Эстамъ терпѣнія, твердой, ни въ чемъ не 
сомнѣвающейся, несокрушимой въ православіи вѣры и са- 
мообладанія среди чуждаго вліянія, православное наше 
общество не отказываетъ имъ и въ своей нравственной 
поддержкѣ, завязываетъ съ ними тѣсную, братскую связь. 
Въ Петербургѣ, пишутъ въ Рижскомъ Вѣстникѣ, на дняхъ, 
по иниціативѣ частныхъ лицъ, открыто „Прибалтійское 
православное Спасское братство" , уставъ коего, но раз- 
смотрѣніи въ подлежащихъ мѣстахъ, былъ встрѣченъ по­
всюду съ самымъ т е плымъ сочувствіемъ и 15 января ут- 
вержденъ св. Сгнодомъ. Петербургское Прибалтійское 
братство, между прочими обязанностями, будетъ заботить­
ся не только о постройкѣ, поддержаніи и возобновленіи 
церквей, но и будетъ устраивать школы, дѣтскіе пріюты 
и братства при церквахъ Рижской епархіи. Нѣтъ сомнѣ- 
нія, что къ новому братству не съ меньшимъ сочувстві- 
емъ, чѣмъ въ Петербургѣ, отнесется и Москва и вся Россія. 
Горячее участіе Московскаго дамскаго общества помочь 
бѣднымъ храмамъ Л ифляндіи ясно свидѣтельствуетъ о сим- 
патіяхъ нашей столицы къ Прибалтийскому краю.

Привѣтствуя новое братство на пути его многообѣщаю- 
щей дѣятельности для внутренняго и внѣшняго положенія 
Православной Прибалтійской церкви, мы не можемъ не 
пожелать ему, чтобы въ трудахъ его постоянно предно­
сился и воодушевлялъ  его образъ и примѣръ покойнаго

Рижскаго Епископа Филарета 1), къ сожалѣнію, о дѣя- 
тельности и миссіонерскихъ трудахъ котораго въ Л и ф л я н - 

діи такъ мало, или почти ничего не было писано въ на­
шей литературѣ; тогда какъ онъ, какъ дѣятель по распро- 
страненію православія въ Лифляндіи, извѣстенъ Нѣмцамъ 
даже по ихъ курсамъ новѣйшей церковной исторіи. Епи- 
скопъ Филаретъ и былъ въ собственномъ смыслѣ апостоломъ 
православія въ Прибалтійскомъ краѣ. Онъ съ 1845 по 
1850 г. присоединилъ изъ лютеранства къ нашей церкви 
сто десять тысячъ Латышей и Эстовъ, организовалъ но­
вые приходы, построилъ церкви и при нихъ учредилъ 
школы, заботился о переводѣ богослужебныхъ книгъ на 
мѣстные языки, воспиталъ подъ своимъ вліяніемъ такихъ 
миссіонеровъ православія, которымъ даже нѣмецкая л и ­
тература находитъ нужнымъ посвящать монографіи. Ра- 
зумѣемъ достопочтеннаго о. Баллода. Наконецъ, по ини- 
ціативѣ своего ближайшаго сотрудника и друга, бывшаго 
въ то время о. ключаремъ собора 2), Епископъ Филаретъ 
основалъ въ самой Ригѣ Духовное Латышско-эстское учи­
лище, ввѣривъ другу воспитывать въ немъ православныхъ 
пастырей для края изъ среды Латышей и Эстовъ. Учи­
лище оправдало надежды своихъ основателей; достаточно 
сказать, что теперешній энергическій дѣятель правосла- 
вія въ самой Ригѣ, ректоръ тамошней семинаріи, Ѳ. Мих. 
Дрекслеръ—ученикъ перваго курса этой Филаретовской 
школы. Упомянувъ о сотрудникахъ Еп. Филарета, мы вмѣ- 
няемъ себѣ въ пріятную обязанность напомнить членамъ 
Прибалтійскаго братства, что нынѣшній епискомъ Риги, 
преосвященный Веніаминъ, достойный преемникъ Архіе- 
пископа Филарета, при немъ началъ свое служеніе, въ 
санѣ священника, въ Прибалтійскомъ краѣ и, конечно, 
испыталъ вліяніе покойнаго святителя.

Дай Богъ, чтобы Прибалтійское братство, имѣя эа се­
бя славное прошедшее и отрадное настоящее, успѣвало 
болѣе и болѣе въ осуществленіи своей задачи.

Н —скій.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н е д ѣ л я  ш е с т а я  В е л и к а г о  п о с т а  (в а ій ) .

Еванг. Іоан. зач. 41, гл. 12, ст. 1 — 19.
Апост. зач. 247, Фил. 4, 4— 10.

I.
Входъ Спасителя въ Іерусалимъ.

За пять вѣковъ до Рождества Христова пророкъ Заха- 
рія предсказалъ о торжественномъ входѣ Господа Спасителя

1) В послѣдствіи  А р х іеп и ск о п ъ  Ч ерн и говск ій  —н аш ъ  знам ениты й  
и стори къ  и бого сл о въ .

См. письмо Е п. Ф и ларета  к ъ  И ннокентію  А р х іеп и ск о п у  Х ар ь к о в ­
скому въ  Ч тен . общ . И сто р . и древн . 1869 г . кн . 3.



во Іерусалимъ: радуйся аѣло дщи Сіоня,  проповіьдуй дщи 
Іерусалимля-. се Царь твой грядетъ тебъ приведет, и спа­
сали,  той кротокъ,  и всѣдъ на подъяремника и жребца юна 
(гл. 9, ст. 9). Уже много древнихъ предреченій исполни­
лось на Божественномъ Сынѣ Маріи; надлежало исполнит ь- 
ся пророчеству Захаріи.

Но въ Іерусалимѣ уже иредрѣшена б ы л а  смерть этого 
предсказаннаго пророкомъ Царя; уста Каіаѳы, сами не 
сознавая великой истины, прорекли: уне (лучше) есть, да 
единъ человѣкъ умретъ з а  лю ди  (Іоан. 11, 50); члены сѵ- 
недріона уже обдумывали, какъ бы удобнѣе умертвить 
Его (53) Народъ между тѣмъ во множествѣ стекался къ  
празднику Пасхи въ Іерусалимъ: всѣ говорили о новомъ 
великомъ чудѣ Спасителя—воскрешеніи четверодневнаго 
мертвеца, и спрашивали другъ друга: какъ думаете, не 
придетъ ли Онъ на праздникъ? ( с т .  56). А Ф ари сеи  обнаро­
довали повелѣніе, что, если кто узнаетъ, гдѣ Іисусъ, взялъ 
бы Его и представилъ въ синедріонь. Слышно стало, что 
Господь не далеко— въ Виѳаніи: у многихъ является желаніе 
пойти туда, чтобы увидѣть Господа Спасителя и  вмѣстѣ по­
смо трѣть на Лазаря. А первосвященники положили, чтобы 
вмѣстѣ съ Іисусомъ убить и Лазаря. Среди такого вол- 
ненія умовъ, вдругъ разносится молва, что Спаситель 
грндеть въ Іерусалимь. Мгновенно является въ народѣ 
желаніе торжественно встрѣтить и проводить Его, какъ 
Царя. И вотъ, все множество н а р ода, взявъ пальмозыя 
вѣтки,  вышли на встрѣчу Господу (Іоан. 12 1 2 .  13).

Зная объ ожидавшей Его участи, не смотря на происки 
и злоухищренія враговъ, Спаситель шелъ въ Іерусалимъ: 
какое величіе духа, какое самоотварженіе любви! Дашедъ 
до селенія ВиѳсФагія (1/4 часа отъ Виѳаніи), Господь по- 
сылаетъ туда двухъ учениковъ: подите въ селеніе, кото­
рое прямо предъ вами; и тотчасъ найдете ослицу привя­
занную и молодаго осленка съ нею; отвязавъ, приведите 
ко Мнѣ. И если кто скажетъ вамъ что-нибудь отвѣчайте, 
что они надобны Господу; и тотчасъ пошлетъ ихъ (Матѳ. 
21, 2. 3). Ученики исполнили повелѣніе: привели ослицу 
и осленка, положили одежды на осленка, Іисусъ Христосъ 
сѣлъ поверхъ ихъ. Кого означаетъ ослица? спрашива 
етъ св. Е п и Ф а н ій —и отвѣчаетъ: б е зъ сомнѣнія, синагогу 
(т. е. Іудейскій народъ), которая подъ тяжкимъ бреие 
немъ (закона) влекла жичнь, и на хребгѣ которой когда- 
нибудь возсидетъ Христосъ. Кого означаетъ осленокъ? 
Необузданный языческій народъ, на котораго никто не  
садился, т. е. ни законь, ни страхъ, ни ангелъ, ни про 
рокъ, ни писаніе, но только Единъ Богъ Слово (Бес. въ 
нед. Baiй). „Необученный ослеаокъ пошелъ спокойно и 
благочинно; и язычники скоро и охотно покорились Го­
споду. Ослица идетъ позади: когда Господь усвоить язы- 
чниковъ, тогда и Іудеи придутъ къ Нему" (толк. св. З л а ­
тоуста)

Какое величественное зрѣлище представило сь, когда на­
родъ съ ваіями въ рукахъ встрѣтилъ своего Господа. Св. 
ев. М атѳей говоритъ: „Постилали свои одежды по доро- 
гѣ, а другіе рѣзали вѣтви съ деревъ и постилали по до- 
рогѣ. Народъ же предшествовавшій и сопровождавшій во- 
склицалъ: "осанна (спасеніе) Сыну Давидову! Благословенъ 
грядущій во имя Господне! Осанна въ вышнихъ! (Матѳ. 21, 
8, 9)" . „А когда Онъ приблизился къ спуску съ горы 
Елеонской, пишетъ св. евангелистъ Лука, все множество 
учениковъ начало въ радости велегласно славить Бога за 
всѣ чудеса, какія видѣли они, говоря: Б ла гословенъ Царь, 
грядущій во имя Господне! миръ на небесахъ и слава въ 
вышнихъ (Лук, 19, 37. 38)." Радость всѣхъ о Царѣ, пре

данность Ему казались самыми глубокими и искренними. 
Видите л и , что не успѣваете ничего, говорили другъ 
другу Ф арисеи: весь мгръ идетъ за Нимъ (Іоан. 12, 19).

Но, при всеобщемъ ликованіи, грусть отражалась на 
лицѣ шествовавшаго Царя. Чѣмъ ближе къ городу, тѣмъ 
печальнѣе и печальнѣе становился Онъ. И когда наконецъ 
приближился къ Іерусалиму, то, смотря на него, запла- 
калъ о немъ. О чемъ плакалъ Господь? Конечно, не о 
предлежавшихъ Ему тамъ страданіяхъ: Онъ рѣшился на 
нихъ прежде сложенія міра и Его сердце, жаждавшее спа- 
сенія людей, горѣло желаніемъ крестной смерти (Лук. 12, 
50). Онъ плакалъ объ этомъ народѣ, который чрезъ нѣ- 
сколько дней будетъ требовать Его казни, Онъ плакалъ о 
врагахъ своихъ, которые, увлекаясь страстями, собира­
ли уголья огненные на главу свою. Онъ плакалъ объ 
этомъ городѣ, ибо видѣлъ его уже гибнущимъ и разру- 
шаемымъ за Христоубійство іудеевъ. „О еслибы ты, ска­
залъ Господь, взирая со слезами на Іерусалимъ, хотя въ 
сей день узналъ, что служитъ къ миру твоему. Но сіе 
нынѣ сокрыто отъ глазъ твоихъ: ибо придутъ на тебя 
дни, когда враги твои обложатъ тебя окопами, и окру­
жатъ тебя и стѣснятъ тебя отвсюду, и раззорятъ тебя, и 
побьютъ дѣтей твоихъ въ тебѣ, и не оставятъ въ тебѣ 
камня на камнѣ за то, что ты не узналъ времени посѣ- 
щенія твоего!"

Изъ градскихъ вратъ Спаситель направилъ шествіе къ
храму. Но какое нечистое зрѣлище нашелъ Господь на 
мѣстѣ чистаго служенія Богу: здѣсь покупали и продавали 
овецъ, сидѣли за столами мѣновщики, на скамьяхъ про­
давцы голубей. И  вотъ, противъ оскорбителей имени Бо- 
жія, Онъ возсталъ со всею ревностію яко Ц арь,—изг- 
налъ торгующихъ, опрокинулъ столы мѣнявшихъ деньги 
и сказалъ: домъ Мой домомъ молитвы наречется, а вы 
сдѣлали его вертепомъ разбойциковъ (Матѳ 21, 12, 13). 
Въ то же время явилось и дивное человѣколюбіе Царя ца­
рей: „приступили во храмѣ къ Нему слѣпые и хромые, 
и Онъ исцѣлилъ ихъ" (ст. 14).

Между тѣмъ Фарисеи  употребили всѣ усилія для того, 
чтобы утихъ и замолчалъ ликовавшій народъ. И народъ, 
устрашившись князей, замолчалъ: разечеты земные, страхъ 
предъ высшими заглушили святыя чувства вѣры и люб­
ви къ Спасителю. Но зато явились иные проповѣдники 
величія Б ожія—дѣти. Присоединившись к ъ  отцамъ на пути, 
они и въ стѣнахъ храма не переставали восклицать Ему: 
осанна сыну Давидову (15)! Безбоязненно, откровенно, отъ 
полноты чистыхъ сердецъ, они выражали свою любовь, свою  
хвалу Господу Спасителю! Первосвященники сознали свое 
безсиліе въ отношеніи дѣтей и просили Самого Спасителя 
заставить ихъ умолкнуть. Но Спаситель указалъ имъ здѣсь 
надѣло провидѣнія Божія, издревле предвозвѣщенное: развѣ 
вы никогда не читали: изъ устъ младенцевъ и грудныхъ 
дѣтей Ты  устроилъ хвалу (.16). Но прибавилъ, предрекая 
о дняхъ Своихъ страданій: если и они умолкнутъ,  то 
камни возопіютъ (Лук. 19, 40).

Таково трогательное и .многознаменательное событіе, 
нынѣ воспоминаемое церковію!

II.
П о у ч е н іе о н е о б х о д и м о с т и  и с п р а в л е н і я  ж и з н и  

п о с л ѣ  и с п о в ѣ д и  и  п р и ч а щ е н і я  св. Т а и н ъ .
Народъ Іудейскій, при торжественномъ входѣ Спасите­

ля въ Іерусалимъ, радостно Ему восклицалъ: осанна сы­
ну Давидову! Не прошло недѣли, и этотъ самый народъ 
кричалъ о Спаеителѣ предъ игемономъ Пилатомъ: распни, 
распни Его!



Братіе! С транны мъ и непонитнымъ кажется намъ, какъ 
могло послѣдовать такое скорое и рѣшительное измѣненіе 
чувствъ. Должно замѣтить, что у подножія креста  Госпо­
дня всѣ страсти и пороки человѣческіе, какъ зависть и 
злоба въ Фарисеяхъ и первосвящ енникахъ, лицепріятіе и 
продажность въ  Пилатѣ, легкомысліе и жестокость въ 
Иродѣ, сребролюбіе въ Іудѣ, т акъ  и это непостоянство, 
э т а  измѣнчивость въ  народѣ іудейскомъ, обнаружились въ 
видѣ необыкновенномъ, ужасающемъ: область темная яви ­
лась во всемъ безобразіи . . .  Но эта  страш ная измѣна Х ри­
сту всего народа, навлекшая на него такую  ужасную казнь, 
доселѣ явно продолжающуюся, должна внуш ать  намъ, по- 
слѣдователямъ Р аспятаго , осторожность, какъ бы и намъ 
не измѣнить Ему и не навлечь на себя гнѣва Божія! ..

Вотъ уже протекла святая Четыредесятница...  Большая 
часть вѣрую ш ихъ уже очистила свою совѣсть исповѣдію 
и св. При ч ащ ен іеяъ .  Скоро придутъ дни Страстной сед­
мицы; за  тѣмъ быстро пролетятъ  свѣтлые пасхальные 
дни. Ж и зн ь  опять потечетъ  обычнымъ путемъ. П ри видѣ 
этой страшной измѣнчивости евреевъ, надобно подумать и 
о себѣ: прочны ли , долговременны ли будутъ  въ насъ тѣ 
чувства ненависти ко грѣху , расположенін къ добродѣтели, 
вѣры и преданности Спасителю, которыя мы изъявляемъ 
при исповѣди и пріобщ аясь св. Х ристовы хъ  Т аин ъ .

Спаситель сказалъ грѣшницѣ: я тебя не осуждаю; но 
прибавилъ: иди и впредь не грѣши (Іоанн. 8, 11). Будемъ 
помнить, что и намъ отпущ ены грѣхи конечно по заслу- 
гамъ Спасителя, но при условіяхъ нашего искренняго 

амоосужденія и твердой рѣшимости исправиться. Если 
мы опять возвратимся къ тѣмъ грѣхамъ. о кот орыхъ са- 
мп Все вѣдушему сказали, что они преступны и оскорби­
тельны для Него; то это пос.лѣднее оскорбленіе не будетъ 
лп горше перваго? А за  болѣе тяжкое оскорблюніе тяг­
чайш ая слѣдуетъ и казнь. Котъ ты  выздоровѣлъ, впредь 
не грѣ ш и , чтобы не сдѣлалось тебѣ че го либо хуже, ска­
зал ъ  Господь исцѣленному разслабленному (Іоанн 5, 4) 
it говоритъ  к а ждоиу изъ яасъ . Приступая со Слезами и 
трепетомъ къ  св. Чаіиѣ, мы говорили Господу отъ сердца 
трепетан ш аго  предъ неизреченною Его любовію  Я не 
скажу Т воей тайны  врагамъ и не дамъ Тебѣ цѣлованія 
льстиваго и лицемѣрнаго какъ Іуда. Будемъ же всевоз­
можно беречься этой холодности къ в ѣ рѣ и церкви, этого 
пренебреженія къ душѣ своей, за  которую Христосъ умре, 
этого разсдабленія и распущенности въ  своей жизни и по- 
веденіи, которые т акъ осудили и такъ  оплакивали въ сво 
ей исповѣди ,— чтобы не осудилъ насъ потомъ Господь и 
за льстивость лобзанія. даннаго Ему!

Скажете: какъ  ж ен е  грѣш ить послѣ исповѣди? И  можно 
ли быть безгрѣшньтмъ? Нельзя быть безгрѣшнымъ: Единъ 
Святъ—Господь Іисусъ Х ристосъ ; н о  понемногу оскобождать- 
отъ  дурныхъ привы чекъ , отъ особенносознавіемыхъ грѣхов- 
н ы х ъ  наклонностей и должно и можно. Исалмопѣвецъ въ 
одномъ мѣстѣ говоритъ: рѣ хъ ,  сохраню пути моя, еже не 
согрѣш ати  ми языкомъ моимъ, положихъ устомъ моимъ 
хранило (П с. 38, 1, 2). И  для такого великаго праведника, 
какъ  ц ар ь  Давидъ, была минута, когда онъ созналъ, до ка- 
к а х ъ  гр ѣ х о въ  можетъ довести неудерживаемый я з ы к ъ  и ска­
залъ  самъ въ  себѣ: буду всячески остерегаться, чтобы не 
согрѣш ить явыкомъ. „И я былъ нѣмъ, говоритъ далѣе Да- 
видъ, и безгласенъ, молчалъ даже о добромъ" (ст. 3). По- 
ложимъ, мы не в ъ  силахъ сразу оторваться отъ сознавае- 
м ы хъ нами грѣ х о въ ;  но когда будемъ воспоминать объ 
исповѣди, о выраж енномъ Господу обѣщаніи исправиться, 
объ Его любви къ  намъ и о томъ, что Онъ п о р у гаем ъ  не

бы ваетъ ,  то си л а  грѣховныхъ привы чекъ , при помощи Божіей, 
будетъ болѣе и болѣе слабѣть в ъ  насъ . . .  Нельзя  вдругъ 
и соесѢмъ исправиться; но каждый годъ мы можемъ при­
носить Господу за  Его долготерпѣніе, за Его неизречен- 
ныя милости, исправленіе хотя въ нѣкоторыхъ грѣхов- 
ныхъ склонностяхъ и эту жертву нашего самоисправленія 
полагать предъ святымъ Его  гробомъ.. И жертва эта бу­
детъ Ему пріятнѣе самаго бла гоуханнаго мур а . . .  И р а ­
дость воскресенія Христова будетъ для насъ еще живѣе и 
полнѣе; ибо съ мыслію о Христовомъ воскресеніи мы бу­
демъ соединять мысль о собственномъ воскресеніи изъ 
жизни грѣховной въ новую жизнь, будемъ каждый чув­
ствовать въ сердцѣ своемъ: Господь сокрушилъ силу см ер­
ти, ада, діавола; и я, по благодати Его, начинаю бороться 
съ своими страстями и похотями, и силою К реста побѣ- 
ждать ихъ. Аминь. С. П. С— въ.

И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ  
М о с к о в с к і й  З л а т о у с т о в с к і й  м о н а с т ы р ь .

( Продолженіе)
5. Ѳеофилактъ ( 1822), изъ купеческаго званія. постри- 

женъ въ Пѣшношскомъ мон. 1801, апрѣля 1; въ томъ же 
году рукопол. во іеродіакона, а въ слѣдующемъ апрѣля 21 
во іеромонаха. 1806 г. опредѣленъ въ Срѣтенскій мон. 
строителемъ. Въ іюнѣ 1813 „за усердіе къ св церкви во 
время нашествія непріятеля" награжденъ 13 числа набед- 
ренникомъ, 28-го наперснымъ крестомъ. Въ 1814 съ 1 по 
24 іюня имѣлъ смотрѣніе за работами по возобновленію 
Ивановской колокольни; потомъ съ 13 іюля за поправкой 
комнатъ въ Лаврской академіи, въ особенности за построй­
ками въ Виѳанской семинаріи. 1815 января 16 опредѣленъ 
намѣстникомъ Чудова моя.; февраля 12 посвященъ въ игу­
мена Утрѣшскаго мои съ оставленіемъ за нимъ и должности 
намѣстника. Въ 1816 августа 30 го, „за отличное у сердіе 
оказанное чмъ при возстановленіи духовной части в ъ Мо- 
сквѣ, послѣ нашествія непріятельскаго," какъ написано въ 
Высочайшемъ рескриитѣ на имя о. игумена, всемилости- 
вѣйше пожалованъ кавалеромъ ордена св. Анны 2 ст. Въ 
слѣдующіе годы находился онъ коммиссіонеромъ: а) при 
наружномъ возобповленіи (1817) Покровскаго Василія бла- 
женнаго собора: 6) при золоченіи главы на Иван, коло- 
кольнѣ и перелпвкѣ большаго Успенскаго колокола (1817— 
18); в) при постройкѣ домовъ въ бывшемъ Крестовоздви 
женскомъ мон. для соборянъ Успенскаго собора (съ авг. 
17 го 1816); г) при постронкѣ домовъ въ бывомъ Георгіев- 
скомъ мон. для соборяаъ Благовѣщенскаго и Архангельскаго 
соборовъ (1818— 20) и д), въ бывшемъ Ивановскомъ мон. 
для помѣщенія служителей дух. гипографіи (18 7 ).  Подъ 
егожъ наблюденіемъ производились постройки въ Новоіеру- 
салимскомъ мон. (1829- 20) и въ дух. консисторіи (1821). 
По случаю крещенія въ Чудовомъ мон. Великаго князя 
Александра Николаевича, нынѣ царствующаго Государя 
Императора, 1818 мая 5 ,— въ тотъ же день Высочайше по­
жалованъ, какъ намѣстникъ Чудова мои., наперсны м ъ брил- 
ліантовымъ крестомъ, украшеннымъ аметистами. Въ іюнѣ
1819 произведенъ въ архимандрита Дмитровскаго Борисо- 
глѣбскаго мон. Въ 1822 февраля 24 перемѣщенъ въ Злато- 
устовъ, сайт. 13 въ Даниловъ; въ томъ же году пзбранъ 
директоромъ моск, библейскаго общества, ю) 1831 апрѣля 
29, по его прошенію, отъ управленія монастыремъ уволенъ, 
на 61 году отъ рожденія, и посланъ на жительство въ

ю) Съ 1819 онъ былъ казначеемъ В. Общ.; эта должность оставлена 
за нимъ при избранія директоромъ, такъ что онъ одновременно состо- 
ялъ директоромъ и казначеемъ.



Пѣшношскій мои., гдѣ онъ давалъ обѣты монашескіе; сконч. 
въ 1842 г.

6. Осія (1822—27), въ мірѣ Онисимъ Архангельскі й  
сынъ сельскаго діакона. Обучался до философіи въ Пepep 
винской сем., а иродолжалъ и окончилъ образованіе свое 
въ Славяно греко латинской академіи. Въ 1797 іюня 12 по- 
священъ во діакона къ Николаевской. въ звонаряхъ, цер. 
Въ слѣд. году іюня 28 нереведенъ къ Трехсвятительской, 
у Красныхъ воротъ, ц. Въ Февралѣ  1800 назначенъ онъ 
былъ экзаменаторомъ поставляемыхъ во діакопы и церков- 
ковнослужителей передъ посвященіемъ въ стихарь. Эту 
должность проходилъ до рукоположенія своего въ санъ 
священника къ Георгіевской, на Лубянкѣ, церкви 1801 
Февр. 17. Съ 1813 года сент. 7 былъ законоучителемъ въ 
коммерческой практической академіи. Награжд. скуфьею въ 
Ф е в р а л ѣ  1818; опредѣленъ смотрителемъ Заиконоспасскаго 
училища 1822 іюня 19. Того же года сентября 11 постр. 
въ монашество, а 15 числа иосвященъ въ архимандрита 
Златоустова мон. Онъ иродолжалъ носѣщать цракточескѵю 
ак. Ноября 7 сдѣланъ членомъ комитета по постройкѣ Заи- 
коноспасскихъ училищныхъ зданій; 1825 янв. 29—членомъ 
консисторіи и благочиннымъ монастырей. Въ слѣд. году 
августа 22 (день коронованія) пожалованъ орденомъ св. 
Анны 2 ст. Скончался внезапно 1827 окт. 13, на 53 году 
своей жизни.

7. Никодимъ (1827— 28), изъ духовнаго званія, обучался 
съ 1795 г. въ Суздальскомъ училиіцѣ, нотомъ во Влади- 
мірской сем. Въ 1808 сент. 11 опредѣленъ въ Переслав- 
ское училище низшей и высшей имф о р м а т о р іи учителемъ и 
катихизаторомъ. Въ 1811 янв. 5 переведенъ въ Суздальское 
уч. наставникомъ синтаксиса и грамматики; Февраля 25 на 
значенъ номощникомъ инспектора; октября 18 поручено ему 
преподаваніе греческаго языка. Въ воскресные дни учени- 
камъ всѣхъ классовъ онъ объяснялъ пространный катихи- 
зисъ. Постриженъ въ монашество 1814 дек. 10; въ слѣд. 
году января 3 руконол. во іеродіакона, 5 числа въ іеромо- 
наха; того же 20 числа утвержденъ въ должности эконома 
Владим. семинаріи, октября 31 награжденъ набедренникомъ. 
Съ 1816 янв. 21 строитель Переславскаго Пиколаевскаго 
мон.; сентября 1 смотритель муромскихъ училищъ и учи­
тель катихизиса, географіи и греческаго языка въ высшемъ 
отдѣленіи; я) ноября 20 цензоръ проповѣдей и членъ ду­
ховнаго правленія. Въ 1820 дек 25 произведенъ въ Му- 
ромскій Благовѣщенскій мон. во игумена съ оставленіемъ 
въ прежнихъ должностяхъ. 1823 ноября 28 назначенъ по- 
нечителемъ о призрѣнія бѣдныхъ дух. званія. Съ 1825 мар 
та 22 архимандритъ Боголюбова мон., мая 15 перемѣщенъ 
на должность смотрителя и учителя владимірскихъ училищъ; 
іюня 30 членъ консисторіи и благочинный монастырей. Въ 
1827 г. 23 дек. нереведенъ настоятелемъ въ Златоустовъ 
мон. За прежнюю училищную службу, одобренную реви- 
зоромъ, объявлена ему, въ январѣ слѣдующаго года, при­
знательность коммиссіи дух. училищъ (14 числа) и преосвя- 
щеннаго Владимірскаго Парѳенія (24 числа). Того же (1828) 
года, фе в р .  4 членъ моск, консисторіи; 16 мая переимено- 
ванъ настоятелемъ Богоявленскаго мон.; 15 іюля хирото- 
писанъ въ большомъ Успенскомъ соборѣ на епископію Op 
ловскую и Сѣвскую. Преосвященный имѣлъ орденъ св. 
Анны 1 ст.; скончался 1839 года 30 декабря, ѳ).

я )  По порученію  коммиссіи д у х . уч и л и щ ъ , Н овгородск і й м итр. А м вро- 
с ій , отнош ен іем ъ  к ъ  преосвящ енном у В ладимірском у К сенофон ту  отъ
7 сен т. 1815 , п редл агал ъ  в о зв р ати ть  о. Н и кодим а, при удобном ъ слу- 
ч а ѣ , к ь  училищ ной  служ бѣ.

е )  „Н ѣ к о то р ы я  ч ер ты  и зъ  а р х и п а с т , дѣятельности  его " см. въ

8. Арсеній Нагибииъ (1828), сынъ діакона, обучался спер- 
яа въ Крутицкой сем., а но упраздненіи оной—въ Славя- 
но-гр.-латинской ак. По окончаніи курса наукъ, былъ въ 
ней учителемъ граммат. класса. Въ 1798 февр . 2 посвя- 
щенъ во діакона къ Воскресенской, что въ Монетчикахъ, 
церкви; въ 1802 марта 2-го священника къ Введенской
единовѣрческой ц. постриженъ на Троицкомъ подворьѣ 
высокопр. Филаретомъ 1825 марта 6, и опредѣленъ суно 
дальнимъ ризничимь, а 8 числа нагр. набедренникомъ. Въ 
1826 пожалованъ, въ числѣ бѣлаго духовенства, фіолетовою 
скуфьею; въ 1827 золотымъ кабинетскимъ крестомъ. Того 
же года іюля 24 поставленъ въ архимандрита Серпуховска- 
го Высоцкаго мон,; 4 октября назначенъ членомъ духовнаго 
правленія. По указу св. Сунода отъ 1828 г. 3 6 мая, пере-
мѣщенъ (на 56 году отъ роду) въ Златоустовъ; съ августа 
3 членъ консисторіи; 7 числа получилъ въ у правленіе Бо- 
гоявленскій мон. Въ 1830 сент. 23 опредѣленъ депутатомъ 
къ начальствующему Городской части, д. ст. сов. Самари­
ну, для содѣйствія къ црекращенію э пидеміи, въ каковой 
должности находился по 27 декабря. 1832 былъ членомъ 
комитета, для снабженія денежною суммою причтовъ моск, 
епархіи, нуждавшихся въ средствахъ содержанія. Высочай­
ше нагр. орденомъ св. Аниы 2 ст., января 21, 1833 года; 
въ слѣд. году дек. 29 избранъ въ члены комитета по по­
строенію Симоновской колокольни. Въ 1837 февр . 19 пере­
веденъ настоятелемъ въ Новоіерусалимскій мои., гдѣ онъ 
сконч. 1843 апрѣля 27 го.

9. Іос ифъ  (1828—30), сынъ священника, образованіе по- 
лучилъ въ Сл.-гp .-латинской ак. Въ 1792 окт. 25 посвя- 
щенъ во діакона къ церкви Сорока мучениковъ, близь Но- 
воспасскаго мон.; 1794 апрѣля 9, во священника къ Козмо- 
даміанской, что въ старой Кузнецкой, церкви. Опредѣленъ 
дух. депутатомъ 1817 іюля 9-го, нагр. скуфьею 1822 февр.
5. Въ монахи постриженъ въ Златоустовомъ мон. 1827 
августа 7, и опредѣленъ сунодальным ъ  ризничимъ. Въслѣд. 
году, авг. 15 нроизведенъ въ архимандрита Златоустова 
мон.; 10 сент. членъ консисторіи. 1830 марта 18, нереведенъ 
въ коломенскій Новоголутвинъ (второкл.) мон.; іюля 16 на­
значенъ членомъ дух. правленія. у ) Сконч. 1838 г. мая 
27-го, 72 лѣтъ отъ рожденіи. Погребенъ на кладбищѣ Ста- 
роголутвина загороднаго монастыря.

10. ФиладельФЪ (1830—32), въ мірѣ Константинъ Ивано­
вичъ Пузина, родомъ малороссіянинъ, изъ дворянъ, сынъ 
священника. Обучался до 1809 г. въ Переяславской семи- 
наріи, а за тѣмъ въ С. Петербургской дух. академіи. По 
окончаніи въ ней курса со степенью кандидата, опредѣленъ 
(1814 августа 13) въ вологодскую семинарію учителемъ 
еврейскаго и Французскаго языковъ. Въ 1820 сент 23 сдѣ- 
ланъ библіотекаремъ семинаріи. Постриженъ въ монашество 
1822 мая 28; въ іюлѣ 5 числа посвященъ .во іеродіакона, 
9 -го во іеромонаха и причисленъ къ штату вологодскаго 
архіерейскаго дома; 15 августа нагр. набедренникомъ, а 17 
сентября произведет, во игумена. Въ томъ же году и мѣ-

„ С тр ан н и кѣ " 1865 , дек. М уж ъ вели каго  в о зд ер ж ан ія , о н ъ  у п о тр еб л я л ъ  
вино не и н ач е , к а к ъ  р ас т в о р я я  его во д о ю ,— слѣдуя п рави лу  в ы с к а з а н ­
ному им ъ в ъ  п ри су тств іи  м н о ги х ъ , з а  столом ъ : „К то  п ьетъ  вино съ  
водою , т о т ъ  п о р ти тъ  вино; а  кто  п ь етъ  ц ѣ льн ое ви н о , то т ъ  п о р т и т ъ  
с е б я !"  („С тран и н къ " 1870, ію нь, стр . 4 8 2 ).

ѵ ) П риводим ъ резолю цію  в ы со к о п р . Ф и ла р ета : „П оелику , п и сал ъ  о н ъ , 
к а к ъ  Іоси фскому (волоколам ском у), т а к ъ  и Н о воголутви н ском у  ар х и м ан - 
дритам ъ  в ъ  кон си сторіи  п р и су тств о в ать  н е у д о б н о , то и п р и с у т с т в о в а т ь  
им ъ и п и саться членами в ъ  д у х . п р а в л е н ія х ъ  (т. е . волоколам свом ъ  
и колом ен ском ъ ). Ч то  это  не обиднѳ , то д о к азы вается  п р и м ѣ р о м ъ  ч л е ­
на С ѵнода, к оторы й  сего  дня п р и с у т с т в у е т ъ  в ъ  Су нодѣ, а  з а в т р а  в ъ  
подчиненной, сѵ нодальной к о н т о р ѣ " .



сяцѣ сентябрѣ перемѣщенъ въ Ч ерноговскую сем. инспек- 
торомъ и учителемъ философіи и фр акц. языка 1823 янва­
ря 30 назначенъ смотрителемъ уѣздныхъ дух. училищъ, 
находившихся при самой семинаріи, въ которой онъ про- 
должалъ занимать прежнія должности. По указу св- Су нода 
отъ 12 августа того же года поручень ему въ управленіе 
козелецкій Георгіевскія мон. Съ 1825 сент. 20 ректоръ и 
наставникъ богословскихъ наукъ въ Воронежской сем.; но­
ября 19 членъ консисторіи. Въ 1826 іюня 22 возведенъ въ 
санъ архимандрита Алексѣевскаго Акатова мон. въ Воро- 
нежѣ; 10 сент. благочинный монастырей и цензоръ пропо- 
вѣдей, писанныхъ для произношенія въ каѳедр. соборѣ. 
Ему, какъ дѣятельному члену Воронежскаго попечительнаго 
о бѣдныхъ комитета (съ 1828 ян в. 13) ,  объявлено Монар­
шее благоволеніе въ 1829 янв. 24. Того же года Февраля 
5 переведенъ настоятелемъ въ перемышльскій Троицкій- 
Лютцковъ мон. Калужской еп. Указомъ св. Сунода отъ 18 
марта 1830, данъ ему въ управленіе Златоустовъ мон.; 
апрѣля 16 членъ моск, консисторіи. Въ слѣд. году 95 ян­
варя опредѣленъ ректоромъ Кишиневской сем. и учителемъ 
богословскихъ наукъ; 1832 года 4 марта—присутствующимъ 
въ мѣстной консисторіи; 28 апрѣля настоятелемъ Курков- 
скаго Рождество-Богородичнаго мон. Съ 25 дек. 1833 по 16 
марта 1835 г. исправлялъ безмездно должность ревизора 
Бессарабскихъ взаимнаго обученія школъ. Въ 1837 іюня 
19 переименованъ настоятелемъ Добрушскаго Николаевскаго 
мон. 1840 г. 29 апрѣля удостоенъ награжденія орденомъ 
св. Анны 2 ст. В ъ  1846 исправлялъ въ С.-Петербургѣ чре­
ду священнослуженія и проповѣди слова Божія; 17 апрѣля 
пожалованъ тѣмъ же орденомъ съ Императорскою короною; 
17 декабря присвоена ему лично степень первокласснаго 
архимандрита. Въ 1849 апрѣля 16 (на 64 г. отъ роду) уво- 
ленъ отъ семинарской службы, съ оставленіемъ настояте­
лемъ Добрушскаго монастыря.

А. Григорій.

С е л о  Ѳ е д о с к и н о .

( Окончаніе)
В ъ  1652 г. на патр іарш ій  Московскій престолъ возве- 

денъ былъ Н иконъ , мощный защ итнпкъ п р авъ  и интере- 
совъ церкви. К ъ  нему обратился (1653 г. Авг. 23) Бо- 
гоявленскій ар х и м ан д р и тъ  Серапіонъ(первы й изъ  Богоявлен- 
скихъ настоятелей в ъ  этомъ санѣ) съ челобитьемъ, въ  кото­
ромъ, изложивъ всѣ касаю ш іяся  до Ѳедоскина обстоятель­
с тва ,  жаловался на  отнятіе у монастыря сей вотчины и 
просилъ, чтобы п а т р іа р х ъ  велѣлъ это дѣло изъ  монастыр- 
скаго приказа  перенесть въ  свой с вятительскій духовный 
приказъ . К ъ  этому архимандритъ Серапіонъ присовокуп- 
лялъ , что Андрей Вельяниновъ построилъ  свой дворъ 
близъ церкви, на церковной землѣ, и живетъ самъ и съ 
людьми своими, а  попа и церковниковъ не принимаетъ для 
своей бездѣльной корысти. Дѣло взято въ  патріарш ій при­
к а зъ  и съ выпискою церковныхъ прави лъ , возбраняющихъ 
брать  назадъ пожертвованное в ъ  пользу монастыря или 
церкви , доложено патр іарху  Никону. По его указу 10 
окт. 16 5 4  г .  велѣно было поповскому старостѣ Срѣтен- 
скаго сорока Гавриловскому попу И вану ѣ хать  въ  Ѳедо- 
скино и вмѣстѣ съ понятыми описать церковь, монастыр­
скую землю и дома священно-и церковнослужителей: въ 
частности велѣно дознать, на прежнемъ ли мѣстѣ стоитъ 
церковь, въ  какомъ разстояніи отъ нея Андрей Вельями­
новъ построилъ свой дворъ и не на церковной ли землѣ, 
а  также переписать дворы крестьянскіе и бобыльскіе и 
въ нихъ людей по именамъ. По осмотру оказалось: цер­

ковь Николы Чудотворца ветха гораздо, кровля покрыта 
вновь, да къ той же церкви придѣлана трапеза , а в ъ  ц ер ­
кви образовъ деисусъ да двери царскіе, да образъ мѣст- 
ной Пречистые Богородицы Одигитріи на празеленѣ въ 
кіотѣ деревянномъ ветхи гораздо и облиняли, да образъ 
мѣстной Николы Чудотворца, да книгъ житіе Николы 
Чудотворца, да часовникъ печатны е, облаченія свя щ енни- 
ческаго никакого нѣтъ, да у тойже церкви два колокола 
маленькіе, а та  церковь отъ его Андреева двора отъ тр а ­
пезы до двора до конюшни девять саженъ безъ четверти 
арш ина, а отъ  олтаря до другаго угла двороваго, до жи­
тницы, что стоитъ на дворѣ, семь сажень, да в ъ  томъ же 
селѣ Ѳедоскинѣ дворъ поповскій, а  попа в ъ  немъ нѣтъ, 
а  дьячковскаго и пономарскаго и просвирнина дворовъ 
нѣтъ; крестьянскихъ дворовъ девять. Относительно того, 
на старомъ ли мѣстѣ стоитъ церковь и на церковной ли 
землѣ поставленъ дворъ Андрея Вельяминова, большая 
часть понятыхъ отозвались незнаніемъ, но одинъ старин­
ный крестьянинъ дворцоваго патріарш аго  села Троицкаго 
Сельцовъ дворникъ Ивашко въ Божію правду по Е вангель­
ской заповѣди показалъ, что  въ с. Ѳедоскинѣ церковь 
изстари стоитъ на одномъ мѣстѣ, а близъ той церкви дво­
ровъ никакихъ не бывало, а нынѣ поставленъ боярскій 
дворъ вновѣ на церковной землѣ и на  монастырѣ, на  мо- 
гилахъ, а  изстари въ  томъ селѣ близъ церкви крестьян­
скихъ дворовъ не бывало, опричь попова двора, да и 
тотъ  дворъ отъ церкви былъ далечѣ. 30 Ноября 1654 г. 
п атр іархъ  Н иконъ, слушавъ сіе дѣло, указалъ  отдать 
Ѳедоскино Богоявленскому монастырю на томъ основаніи, 
что оно завѣщано Леонтіемъ Вельяминовымъ сему мона­
стырю, что за  монастыремъ симъ записано во многихъ 
государевыхъ грам атахъ , въ писцовыхъ книгахъ , въ выпи- 
сяхъ и въ переписны хъ книгахъ , что монастыремъ къ 
той вотчинѣ прибавлено пять дворовъ крестьянскихъ изъ  
иныхъ вотчинъ, что покойный п атр іархъ  Ф иларетъ вы- 
купилъ ту вотчину у князя Козловскаго и отдалъ въ  Бо- 
гоявленскій монастырь. Деньги сто рублей Никонъ велѣлъ 
возвратить Вельяминовымъ, вновь возведенныя ими строе- 
нія переписать, а переписавъ оцѣнить дa  заплатить , а 
если хоромы надобны самимъ Вельяминовымъ, то они 
должны вывезти ихъ  къ себѣ. Для отписки сей вотчивы 
Богоявленскому монастырю посланъ былъ 3 Декабря т о ­
гоже 1654 г. патріарш аго разряда подъячій Борисъ Р а -  
гозинъ, который долженъ былъ, составивъ подробную 
опись Ѳедоскину, ввести во владѣніе Богоявленскаго а р ­
химандрита, а  Вельяминовыхъ изъ  той вотчины выслать 
вонъ. Подъячій Рагози н ъ  описалъ церковь и церковное 
имущество, равно построенный Вельяминовымъ дворъ, 
дворовъ крестьянскихъ было и теперь также девять, а 
людей въ нихъ по именамъ тридцать семь человѣкъ (од­
ного муж. п .)  и десять извѣстны хъ выш е пустошей.

Приводпмъ опись церкви и построенныхъ Вельямино­
выми хоромъ, сдѣланную подъячимъ Рагозинымъ. „С ель­
цо Ѳедоскино, а въ  немъ церковь во имя Николы Чудо­
творца, древяна клѣцки, а  в ъ  ней церковнаго строенія Бо- 
жіе милосердіе: образовъ деисусъ восемь образовъ ветхи, 
двери царскіе и сѣяь и столбцы ветхи, образъ П речистыя 
Богородицы Одигитріи мѣстный въ  кіотѣ деревянномъ, 
кіотъ ветхъ; образъ Николы Чудотворца мѣстный, да въ 
олтарѣ образъ Пречистыя Богородицы запрестольны й , всѣ 
образы и двери царскіе п сѣнь и столпцы на краскахъ; 
у образа Пречистыя Богородицы запрестольные приклад- 
ныхъ одиннадцать алтынъ двѣ деньги на нитехъ, у того 
же образа пелена зендельнная красная, сосуды церковные



деревянные, покроны зенделинные красные, опушка зен- 
дель зеленая, поникадило деревянное ветхо, хоругви по­
лотняныя , подсвѣчникъ каменной бѣлый, налой деревян­
ный, да книгъ: служебникъ да житіе великаго Чудотвор­
ца Н иколы печатные въ полдесть, ризы и подризникъ 
полотняные, оплечье выбойчатое, поясъ нитяной разныхъ 
нитей, поручи атласные бѣлые ветхи, патрахель бархат­
ная желтая ветха; на колокольнѣ два колокола неве­
лики по полупуду; да къ той же церкви придѣлана вновь 
трапеза теплая, въ ней печь кирпичная съ трубою. Да 
въ сельцѣ же Ѳедоскинѣ дворъ вотчиниковъ, а на дворѣ 
двороваго строенія хоромъ горница на подклѣти бѣлая 
осиновая получетверти сажени, крыта драницами съ ска­
лами, въ горницѣ печь бѣлая кирпичная съ трубою; въ 
подклетѣ печь косящатая; передъ горницею сѣни досча- 
ные, на подборѣ доски осиновые, въ сѣняхъ чуланъ до­
щаной, на сѣняхъ чардакъ досчатый вдоль сѣни четырехъ 
саженъ поперегъ, тотъ чардакъ вдоль трехъ саженъ по 
перегъ полутретью сажени; да на переднемъ дворѣ жит­
ница осиновая дву сажень крыта соломою, конюшня че­
тырехъ саженъ крыта соломою, ворота створчатые до­
щаные не покрыты; да на заднемъ дворѣ баня осиновая 
дву сажень, погребъ дубовый полуторы сажени да погре- 
бица осиновая трехъ сажень крыты соломою, поварня 
осиновая четырехъ саженъ безъ верху двадцать вѣнцовъ, 
кругъ двора городьба замѣтомъ двадцать шесть пряселъ, 
пять пряселъ не полны; да на конюшенномъ дворѣ изба 
осиновая трехъ сажень крыта соломою, вороты однощит- 
ные, житница полуторы сажени, да изба ветчаная мшена 
для хлѣбнаго сыпища, да въ огородѣ полтораста черен- 
ковъ яблонныхъ прививковъ." Все это строеніе, исключая 
сада, оцѣнено въ тридцать рублей.

Б о г о я в л е нскій архимандритъ Серапіояъ съ братіею, по- 
лучивъ с. Ѳедоскино, просили патріарха дать имъ на ту 
вотчину святительскую свою правую грамату, почему имъ 
тою вотчиною впредь владѣть и по прошенію ихъ на сельцо 
Ѳедоснино съ пустошъми дана была великаго государя 
СЕятѣйшаго Н икона патріарха московскаго и всея Руссіи 
правая грамата. по его государеву патріаршему указу за 
его государевою патріаршею красною печатью.

Но большая часть принадлежавшихъ Ѳедоскину пусто­
шей въ томъ же году поступила въ число вотчинъ москов­
скаго патріарха. Патріархъ Н икопъ п р омѣнялъ сіи пу­
стоши и принадлежавшее Богоявленскому монастырю село 
Вельяминовское съ пустошами на патріаршіе села Б исе- 
рово въ коломенскомъ уѣздѣ и Покровское, Пехорка то­
же, въ московскомъ. Самое Ѳедоскино оставалось за Богояв- 
ленскимъ монастыремъ только до 1688 г. Въ этомъ году 
по прошенію Богоявленскаго архимандрита Никифора къ 
патріарху Іоакиму оно обмѣнено было на патріаршую 
деревню Марѳино въ Московскомъ уѣздѣ и присоединено 
къ патріарш му дворцовому селу Троицкому-Сельцамъ.

По уничтоженіи въ Москвѣ Патріаршества Ѳедоскино 
имѣло одинаковую съ прочими патріаршими вотчинами 
участь.

По вѣдомости за 1867 г. въ селѣ Ѳедоскинѣ нынѣ цер­
ковь деревянная во имя святителя Н иколая Чудотворца, 
на кіменномъ Фундаментѣ, неизвѣстно кѣмъ и когда по­
строенная, холодная. К ъ  ней приписана церковь Влади- 
мірской Божіей М атери въ сельцѣ Горюшкинѣ деревянная 
теплая, построенная въ 1773 г. полковникомъ Плоховымъ. 
(Одна изъ пустошей при Ѳедосквнѣ въ  1654 г. н азы ва­
лась Глинище, а Горюшкино тожъ). Въ Ѳедоскинѣ вѣдом- 
ства государственныхъ имуществъ крестьянскихъ дворовъ

2 2 ,  душъ муж п. 79, ж. п. 98. Священно-и-церковнослужпте- 
ли владѣютъ 36 десятинами земли и получаютъ отъ статсъ- 
секретаря сенатора тайнаго совѣтника Бориса Павловича 
Мансурова, которому принадлежитъ Горюшкино 71 р. 43 к. 
и отъ Московскаго купца Александра Павловича Лукути- 
на, которому принадлежитъ Ф а б р и к а  въ сельцѣ Даниловѣ, 
57 р  14 коп.

Прилагаемъ духовное завѣщаніе (1615 г.) бывшаго вла- 
дѣльца села Ѳедоскина стольника Левонтія Андреевича 
Вельяминова.

„Во. имя Отца и Сына и святаго Духа. Семазъ рабъ Бо- 
жій Леонтій Андреевичъ Вельяминовъ пишу себѣ сію духо­
вную своимъ цѣлымъ умомъ и разумомъ, кому что отдать 
и на комъ что взять., Взять мяѣ безкабально 1) на Иванѣ 
Васильевичѣ Морозовѣ пять рублевъ денегъ, да мнѣ же 
взять безкабально на Иванѣ Васильевичѣ Головинѣ пять 
рублевъ денегъ, да мнѣ жъ взять ча Григорьѣ Н икифоро - 
вичѣ Давыдовѣ безкабально пять рублевь денегъ. да мнѣ 
жъ взять на Ѳедорѣ Ивановичѣ Н ащокинѣ безкабально де­
сять рублевъ денегъ, да мнѣже взять на Степанѣ Матвѣе 
вичѣ Проестевѣ безкабально два рубля денегъ, да мнѣ-же 
взять на Васильѣ Матвѣевпчѣ Бутурлинѣ безкабально 
семь рублей денегъ, да Василей же взялъ у меня чарку 
серебреную два рубли и за тое чарку онъ мнѣ денегъ 
неплатилъ, да взять мнѣ на Ивакинѣ женѣ Воейковѣ на 
Аннѣ безкабально пять рублей денегъ; да отдати мнѣ Ѳе- 
дору Кириловичу Плещееву по духовной женѣ своей Пара- 
сковьѣ за однорядку 2), да за лѣтникъ цѣна по Ѳедоровѣ 
сказкѣ, что Ѳедоръ скажетъ, да мнѣже отдать человѣку 
своему Тимоѳею Суровцеву тридцать рублевъ денегъ, да 
мнѣже отдать человѣку своему Пинайку два рубля денегъ, 
да мнѣже отдать человѣку своему Алешѣ Горбуну три 
рубля денегъ. Да послѣ меня остается Божія милосердія 
образовъ: образъ Пречистыя Богородицы въ кіотѣ обло- 
женъ серебромъ въ чеканѣ съ короною, а въ вѣнцѣ и въ 
коронѣ яхонты и лалы и бюрозы и зерна.—да образъ 
Спасовъ, да образъ Воскресенія Христова, да образъ 
Пречистыя Богородицы умиленіе, обложены серебромъ, у 
Пречистыя да у Николчна образа вѣнцы сканные 3), да 
сбразъ Ярославскихъ Чудотворцевъ, обложенъ серебромъ, 
да панагія рѣзана на яшмѣ въ золо гѣ, да образъ Михай- 
ло Архангелъ, а на другой сторонѣ Дмитрій Селунскій, 
да икона невелика образъ Пречистыя Богородицы обло- 
женъ серебромъ, да крестъ серебрянъ бѣлъ. Да живота 
моего послѣ меня остается платье золотное 4), да шуба 
соболья нагольная, да мѣхъ соболій, да шуба лисья, подъ 
сукномъ гвоздишнымъ да шуба лисья подъ сукномъ тем- 
но-синимъ, да кафтанъ камчатъ 5) червчатъ 6) куфтеръ на 
куницахъ, да кафтанъ  чеэвчатъ камка куфтеръ, да каФ­
танъ атласъ червчатъ, да чуга. 7) б архатъ чернъ на­
шивка золотная съ кистями, да курта 8) золотная на­

1) Безкабально— б е зъ  к аб а л ы , б езъ  письменнаго о б я за т е л ь с т в а .
2) О днорядка— в е р х н я я  длинная одеж да, т а к а я  же к а к ъ  о х о б ен ь , толь­

ко б езъ  во р о тн и к а ; л ѣ тн и к ъ --  легк ая  одеж да, к о то р у ю  носили  ж енщ ины  
подъ в ер х н и м ъ  платьем ъ .

3) Сканное дѣло— о зн ач аетъ  так у ю  р аб о т у  в ъ  м еталли ческом ъ  п р о и з­
в о д с т в ѣ, когда двѣ м еталли ческ ія  проволоки  сс у ч и в а л и  или свивали  вмѣ- 
стѣ  и и зъ  н и х ъ  составляли  потомъ  р а з л ичн ы е у зо р ы  въ  видѣ сѣ тки , 
В ообщ е в ся к ая  с к в о зн а я  сѣ тч атая  р а б о т а  и зъ  т о н к и х ъ  п л асти н о к ъ  и 
проволокъ  х о т я  бы  онѣ и не бы ли  ссу ч ен ы  вм ѣ стѣ , н азы в ал ась  ск а нною .

4)  З о л о ты й — сдѣла нны й и з ъ  зо л о та ; зо л о т н ы й— съ  золотом ъ .
5) К амчат ны й— и зъ  камки сдѣланны й ; червчатый — б а г р о в ы й , к р а с ­

ны й, м али коваго  ц вѣ та .
6) Куфтеръ, — м атер ія  родъ кам ки  глад кой  б е зъ  у зо р о в ъ .
7)  Ч у га — одежда.
8)  К у р т а — к а фт а нъ  с ъ  п рорѣ зам и ; к камолъ  с ъ  р у к а в а м и  и н е боль­

ш ими фалдами.



н ая , да погребъ, да ледникъ, да изба поваренная, да по- 
варьня, да мыльня, да житница, да около двора сосновый 
мой заборъ одинъ, да ворота створчаты е. Да мнѣ же да­
но при царѣ Васильи за  мою службу и за  московское 
осадное сидѣнье вотчина мнѣ во вѣки и въ  родъ мой не­
подвижно въ  Суздальскомъ уѣздѣ село Баты ево съ дерев 
нями сто сорокъ чети, да у меня же вотчина въ  москов- 
скомъ уѣздѣ въ  М онатинѣ стану село Ѳедоскнно съ де­
ревням и, а въ  немъ храм ъ  Николы чудотворца, да той 
же вотчины  моей деревня Заболотье, была у насъ съ бра- 
томъ М ихаиломъ заложена у Василья К увш инова въ  трид­
цати  рубляхъ  и мы ему заплатили половину денегъ п ят­
надцать рублевъ, а  другой— пятнадцать рублевъ неплачи- 
вали , да тогожъ села за рѣкою за  Учею пустош ь, что 
бы ла деревня Рѣш еткова, да къ ней починокъ. А  будетъ 
В огъ  сош летъ по мою Л евонтьеву душ у и язъ  при казы ­
ваю душу свою строить и поминать отцу своему духов­
ному Богоявленскому игумену Симеону, да князю Семену 
Васильевичу Прозоровскому, да Ѳедору Кирилловичу Пле­
щ ееву, да Ондрею Богдановичу Полеву, да Степану М ат 
вѣ еви чу П роестеву, да дядѣ своему Ѳеодору Семеновичу 
Вельяминову и прикащ икомъ моимъ животомъ владѣть и 
дворъ мой московскій продать, а  какъ Богъ по душу 
мою сош летъ и тѣло мое грѣш ное погрести въ  Богоявлен- 
скомъ монастырѣ за ветош нымъ рядомъ, а вкладу дать 
по моей душѣ въ  тотъ  монастырь вотчина моя старинная 
родовая въ  московскомъ уѣздѣ въ  Монатинѣ стану сель­
цо Ѳедоскино съ деревнями и со крестьяны  съ пустош ьни 
и со всякими угодьи, цѣна вотчинѣ сто рублевъ и  с ъ  хлѣ- 
бомъ землянымъ: да въ  Богоявленскій же монастырь дать 
меринъ мой большой сѣрый литовскій, цѣна тридцать три 
рубли , да платно золото цѣна тридцать рублей, да отцу 
моему духовному за духовность мѣринъ сѣръ глинистъ. 
Д а другою моею вотчиною въ  Суздальскомъ уѣздѣ сель- 
цомъ Б аты евы м ъ  съ деревнями и со всѣми угодьи, что 
мнѣ дано за мою службу и послѣ себя тою вотчиною б ла­
гословляю дядю своего К ири лла да Ѳедора Семеновичевъ 
Вельям иновы хъ. Д ати брату моему Алексѣю Кирилловичу 
Вельяминову и зъ  моего живота каФтанъ атласъ  черв- 
ч атъ , да емужъ дати лошадь ры ж а турецкая, да Гаврилу 
А ндреевичу Дьякову дати изъ ж ивота моего десатъ руб- 
левъ денегъ да кафтанъ  кам чатъ червчатъ  куфтеръ , да 
Третьяну О ндрюш кову дати по мнѣ пять рублевъ денегъ, 
да П рохору Сназину дати по мнѣ три рубли денегъ, да М и­
хаилу Бороздину дати по мнѣ два рубли денегъ, дати М арьи 
И вановѣ , дочери Бороздина по мнѣ и по я;енѣ тридцать 
золотниковъ жемчугу или сколько его будетъ, да лѣтникъ 
зеленъ тафта ш ирокая, вош вы атласъ  золотой, да шубка 
столовая червчата, багрецъ да тѣлогрѣя дороги алы  на 
бѣлкахъ , да серги колетчаты  серебрены золочены, да 
ш апка женская участокъ золотной по червчатой землѣ, 
да волосникъ золотной, ош ивка низан а, да ош ивка по 
каемкѣ по червчатой ш ита золотомъ да серебромъ, да 
опаш ка багрецъ пугвицы  серебряны , да перстень 
золотъ, а въ  немъ вставка искра яхонта червчата. 
Д а прикащ икамъ моимъ по мнѣ князю Семену Ва­
сильевичу охобень бѣлъ изуфрянъ, да Ѳедору Кирилловичу 
лукъ я дринскій, а Андрею Богдановичу ш апка черкаская 
подъ ш арлахом ъ, а Степану М атвѣевичу ш апка съ пухом ъ, 
съ  петлями жемчужными, а Ѳедору Семеновичу Ферязи 
п уп чаты  соболи подъ т а фтою двоелишною, а отцу моему 
духовному игумену Симеону пять рублевъ денегъ, да дядѣ 
моему Кириллу Семеновичу для сибирскіе службы пода- 
ренн ы хъ судовъ котелъ мѣдный, судки столовые, пять

блюдъ бѣлы хъ, двѣ сковородки черн ы хъ , двѣ сковородки 
бѣлы хъ. Д авать  по моей и по б рата  моего М ихайловѣ 
душѣ в ъ  К аш инѣ (?) на посадѣ въ  Д им итріевскій  м она­
сты рь десять или пятнадцать рублевъ ден егъ , да послѣ 
прикащ икомъ людей моихъ вольны хъ п зъ  окладны хъ и 
кабальны хъ отпустить на волю, кто на чем ъ служ илъ и 
кто въ  чемъ ходитъ с ъ тѣмъ со всѣмъ отп усти ть , а  дать 
человѣку моему Грязному надѣлку меринъ воронъ, да че­
ловѣку моему Тимоѳею С уровцову жеребецъ и грен ь  лы съ 
и съ сѣдломъ и съ уздою да самопалъ винтованны й съ 
костьми, да И вану Злобину конь карь горбунъ, да м ен ь­
шому Суровцову каникъ буръ нагайскій да три рубли де­
негъ , да второму Ульянову дати на лошадь пять р ублевъ  
денегъ, да женв его О графенѣ жены моей лѣтникъ таФ- 
тян ъ  лазоревъ вош вы б ар х атн ы е, да что даны Ю рью 
Смѣткову лош адей, то ему отъ  меня и надѣлокъ. Д авать  
Ю рью Суровцову м ерянъ буръ  литовскій, да Богдану Су­
ровцову дати кобыла чала нагай ская, Тимош кѣ бѣлоглазу  
дати меринъ воронъ, на чѣмъ онъ прежь сего ѣздилъ, 
К узьмѣ Тюпову дати меринъ карь, на чѣмъ онъ прежь 
сего ѣздилъ, да пож аловать прикащ икомъ велѣть и зъ  де­
ревень кош евые лошади согнать да одѣлить послѣднихъ 
людей моихъ, которымъ лошадей не досталося— Русинку 
М атвѣеву, да У льяну Ѳедорову, да И вану Р ы ж кову, да 
Дружинкѣ И ванову, да Олешкѣ Д м и тр іеву , да О ш ейку И в ан о ­
в у , да Помясу Т аш лы ку всѣмъ по лош ади, а которы м ъ ко- 
ню шеннымъ людемъ недостанется лош адей, то дати по два 
рубля человѣку, и что мнѣ Левонтью в з ити самому долгу 
на комъ, и тотъ  долгъ въ  сей духовной написанъ и п ри ­
кащ икомъ моимъ того долгу на тѣ х ъ  моихъ заем щ лкахъ  
не искати, а тѣм ъ должникомъ моимъ по своей доброде­
тели за тѣ мои долги пож аловать н а п исать въ  свои сено­
дики съ своими родителями. Да мнѣ Левонтію отдати дол­
гу Петровской женѣ Всеволоцкаго, что нынѣ за  Д имит- 
ріемъ П лещ еевы м ъ полчетверти рубля денегъ, да мнѣ же 
отдати игумену М ихаилу заем ны хъ два рубли денегъ, а 
на выносъ и на погребеніе у меня Левонтья осталось пят­
надцать рублевъ денегъ; а что останется живота моего за  
поминками и за  раздачею и тѣ мои животы прикащ икомъ 
моимъ раздать по монасты рямъ и по церквамъ и убоги м ъ, 
какъ имъ Богъ  по сердцу положитъ . По моей же Л евонть- 
евѣ душѣ давати по мнѣ брату моему И вану Борисовичу 
Вельяминову однорядку темносинюю да Ферязи м иткадин- 
ны да пять рублевъ денегъ; да мнѣ же отдать человѣку 
моему Ѳедькѣ Деунольскому лош адь буру что онъ привелъ 
подчеркош ениномъ. А у сей духовной сидѣлъ Алексѣи К и- 
рилловичь Вельяминовъ, да Таврило Андреевичь Д ьяко въ , 
а  на то послухи Ѳедоръ И саевъ  да смирной П отемкинъ, 
да Ѳедоръ Толм ачевъ, а подлинную духовную п и салъ  И с- 
томка З а е е в ъ  лѣта 7123 году, а у подлинныя духовны е 
р у ки —рука Левонтья Ондреева сына В ельям инова, до Б о­
гоявленскаго монастыря игумена Симеона, да князя Семена 
Васильевича П розоровскаго, да рука Симона П розоровска- 
го, да рука Ондрея П лещ еева, да р у ка  Ѳ едора Полева, 
да рука С тефана Проесте ва , да р у ка  Ѳ едора Вельяминова, 
да рука послуха Гаврила Д ьякова, да рука  послуха Смир­
нова Потемкина, да рука послуха Ѳ едора, да рука по­
слуха жъ Ѳ едораж ъ. А. Н.

А Р Х Е О Л О Г И Ч Е С К О Е  И З В Ѣ СТ ІЕ . 

Г р о б н и ц а  М а к к а в е е в ъ .
Викторъ Геренъ, въ  своемъ отчетѣ Академіи Н ау къ , 

отъ 1 іюля 1870 года, и звѣ щ аетъ  и зъ  Іерусали м а, что 
онъ, изслѣдовавъ мѣстности къ востоку отъ  С а м а р іи , при-



ступилъ теперь къ изслѣдованію западны хъ и между про­
чимъ откры лъ въ Кирбитъ-ель-М едіи знаменитую  гробни­
цу семейства М аккавеевъ. Сколько извѣстно, гробница 
эта  воздвигнута Симономъ М аккавеемъ надъ прахом ъ его 
о тц а , матери и братьевъ . П редприняты я Гереномъ рас­
копки открыли планъ строенія и покчзали, что сущ ество­
вало семь склеповъ по числу членовъ знаменитаго семей 
ства. Н адъ каждымъ изъ  склеповъ возвы ш аю тся пирами­
ды , которы я в сѣ вы строены  по прямой линіи въ  рядъ. 
Н аконецъ подъ нѣкоторыми изъ  мусульманскихъ жилищъ, 
вблизи самой гробницы , были откры ты  небольшіе куски 
колоннъ, почти что всѣ одинаковаго разм ѣра (4 7  центи- 
м етровъ); это остатки великолѣпной колоннады, которая 
нѣкогда украш ала Фронтонъ мавзолея. В ъ откры ты хъ 
гробницахъ полъ оказался составленнымъ изъ  мозаики и 
нѣкоторыя частички ея держались вмѣстѣ. Въ одномъ 
склепѣ найдено было пять или ш есть человѣческихъ ко­
стей.

(Н ива, №  1 187 1 г. стр. 16).

М О С К О В С К А Я  Х Р О Н И К А .

О м у р о в а р е н і и .
Въ  С трастн ую  седмицу настоящ ей Ч етыредесятницы , 

по чиноположенію церкви, будетъ совершено дѣй ств іе  м и- 
роваренія, которое обыкновенно б ы ваетъ  въ  К рем лъ, въ 
му роварной п алатѣ , находящ ейся при су нодальной 12 ти 
А постолъ церкви.

Во врем я С трастной седмицы Великаго поста, православ­
ные хри стіа н е , посѣщ ая кремлевскіе соборы и монастыри, 
для поклоненія Московской святы нѣ, по обычаю заходятъ 
и въ  мѵроварную п алату , дабы почтить это свящ енное 
дѣйствіе.

Торжественное дѣйствіе муроваренія начинается обы к­
новенно съ  понедѣльника Страстной седмицы. Утромъ въ  
великій понедѣльникъ митрополитъ, или другой архіерей , 
съ  вы сш имъ духовенствомъ, предъ началомъ му роваренія, 
соверш аетъ  молебствіе съ водоосвященіемъ, по окончаніи 
коего окропляетъ  св. водою сосуды и всѣ вещ ества, вхо- 
ходящ ія въ  составъ  мѵра. Послѣ этого архіерей в ъ  обла- 
ченіи и митрѣ сам ъ разводитъ огонь подъ котлами, при 
чемъ благословляетъ вливать въ  нихъ масло, виноградное 
вино и другія  вещ ества. Послѣ этого архіереем ъ н ачи ­
нается  чтеніе евангелін , которое продолжаютъ послѣ н е­
го архим андриты , іеромонахи и свящ енники. Евангеліе 
читается въ  продолженіе всего мѵроваренія день и ночь, 
а  діаконы пром ѣш иваю тъ варимое муро только днемъ.

Му роварная п ал ата  во все это время, начиная съ по­
недѣльника до вечера  среды, бы ваетъ  откры та для всѣхъ 
п риходящ ихъ, такъ  что и днемъ и ночью могутъ всѣ по- 
сѣ щ ать палату.

Въ великій четвертокъ  соверш ается освященіе приго 
товленнаго мура. Въ это тъ  день духовенство, долженству­
ющее участвовать въ  крестномъ ходѣ и несеніи кувш и- 
новъ въ  Успенскій соборъ, и всѣ, желающіе видѣть это 
торжество, съ ранняго утра, собираю тся въ  соборъ и су - 
нодальную 12 ти Апостолъ церковь. Крестный ходъ совер­
ш ается  обыкновенно предъ литургіею . И зъ  собора несутъ 
в ъ  му роварную палату иконы и кресты , при пѣніи тро ­
пари спенію Божіей АІатери. Во главѣ духовенства 
идетъ  и самъ архіерей. По прибы тіи въ  палату, влады ­
ка , окадивш и алавастръ и сосуды съ приготовленнымъ 
му ром ъ, вручаетъ  нести первый о. протопресвитеру, а 
послѣдніе свящ енникамъ и діаконамъ, за симъ начинается 
обратно свящ енное шествіе въ  Успенскій соборъ. По при­
б ы л и  крестнаго хода въ соборъ, сосуды съ муромъ (чи- 
сломъ коихъ 20-ть) приносятся въ  алтарь  и поставляю тся 
подлѣ ж ертвенника. Вслѣдъ за симъ начинается божествен­
ная  литургія . Послѣ херувимской пѣсни, когда придетъ в р е ­
мя великаго вы хода со святыми Д арами, сосуды с ъ  му ромъ 
предш ествую тъ несенію  св. Д аровъ , проносятся въ  цар- 
скія в р ата  и поставляю тся вокругъ престола. Когда со­

верш ится освященіе св. Д аровъ, архіерей  освящ аетъ и 
му ро; при этомъ читаетъ  молитвы, въ  которы хъ м о л ят­
ся со всею церковію , дабы благодать Божія ниспослана 
была свыш е на освящаемое мѵро. По окончаніи литургіи , 
св. му ро переносится изъ Успенскаго собора свящ енно­
служителями въ хранилищ е патріарш ей ризницы , откуда, 
по указам ъ  конторы св. Су нода, раздается въ  разны я 
епархіи  для церквей. I. Ӏ осифъ.

Т о р ж е с т в е н н о е  с о б р а н і е  М о с к о в с к а г о  О б щ е с т в а  
л ю б и т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н і а .

Московское О бщ ество Любителей Духовнаго Просвѣще- 
нія имѣло счастіе получить Всемилостиве йше пож алован­
ныя Е я  И мператорскимъ Величествомъ Государыней И м ­
ператрицей состоящему при О бществѣ отдѣлу иконовѣдѣ- 
нія три древнія иконы: 1) Б ожіей М атери О дигитріи, въ  
древнемъ золоченомъ окладѣ, украш енномъ ш естью кам ­
нями; 2) Божіей М атери Тихвинской, въ  древнемъ золо­
ченомъ окладѣ, украш енномъ жемчужиной, бирюзами и 
другими камнями; 3) С вятителя и Чудотворца Н иколая, 
въ  древнемъ, весьма и зящ номъ эмалированномъ окладѣ, 
и мозаичную дску съ изображ еніемъ Господа наш его Іису- 
са Х риста, сѣдящ аго на престолѣ. 28 го Февраля, въ  часъ 
пополудни, Общество собралось въ  залѣ Епархіальной 
библіотеки, для участія  въ  молебствіи предъ Высочайше 
пожалованными иконами о здравіи и спасеніи И х ъ  Импе- 
раторскихъ  Величествъ и всего Ц арствую щаго Дома. Мо- 
лебствіе совершено преосвящ еннымъ К гн атіем ъ , еписко- 
помъ М ожайскимъ, въ  сослуженіи восьми дѣйствитель- 
ны хъ членовъ О бщ ества. По окончаніи молебствія откры ­
то было засѣданіе О бщ ества Любителей Д уховнаго ІІро- 
свѣщенія подъ предсѣдательствомъ почетнаго члена онаго, 
преосвящ еннаго И гн атія , епископа Можайскаго. По з аня- 
тіи членами мѣстъ, секретарь О бщ ества нрочиталъ: 1 
Отношеніе къ высокопреосвящ енному митрополиту Мо­
сковскому секретаря Ея И мператорскаго Величества, при 
которомъ были препровождены иконы; 2) отношеніе чле­
на О бщ ества, свящ енника Василія Руднева, въ которомъ 
онъ заявл яетъ  О бщ еству, что по поводу пожалованія Го­
сударынею И мператрицею  отдѣлу иконовѣдѣнія, состоя­
щему при О бществѣ Любителей Духовнаго П росвѣщ еніи, 
трехъ  древнихъ и к о н ъ , хранивш ихся в ъ  ком натахъ Е я  
Величества, и мозаичной дски, потомственный почетный 
гражданинъ Давидъ И вановичъ Х лудовъ, въ  случаѣ осу­
щ ествлені я прежде заявленной мысли объ учрежденіи при 
отдѣлѣ иконовѣдѣнія школы иконописанія по древнимъ 
византійскимъ образцамъ и мастерской, будетъ ж ертво­
вать  каждогодно на содержаніе въ  школѣ 10 учениковъ 
изъ бѣдныхъ дѣтей священно и церковнослужительскихъ, 
иди сиротъ Московской епархіи  по 70 руб. на каждаго; 
когда же будетъ у прочено сущ ествованіе ш колы, онъ вне- 
сетъ на вѣчное время такой кап италъ , который давалъ 
бы ежегодныхъ процентовъ 700 руб. на содержаніе его 
стипендіатовъ. 3) Затѣм ъ объявлено предложеніе Данило­
ва монастыря архимандрита Амфялохія дать школѣ помѣ- 
щеніе въ  монастырскомъ корпусѣ, назначенномъ по соиз- 
воленію его высокопреосвящ енства для ремесленны хъ за- 
нятій бѣдныхъ, недоучившихся учениковъ духовны хъ учи- 
лищ ъ. 4) Н аконецъ на устройство школы некоторыми 
изъ членовъ О бщ ества пожертвовано 200 руб. Т акъ  со­
вершилось празднованіе О бщ ества Любителеи Д уховнаго 
П росвѣщенія по случаю пожалованія ему Государыней 
И мператрицей иконъ.



діе твое къ исполненію твоего священнаго долга; твоя кро­
тость, безкорыстіе и доброта души твоей были нелицемѣр- 
ны и достонодражаемы; ты оказывалъ ко всѣмъ и каждому 
истинную христіанскую любовь, и готовъ былъ всегда 
служить и помогать ближнему,—все э т о  слишкомъ извѣст- 
но, и вотъ эти-то христіанскія качества души твоей да- 
ютъ намъ основаніе благословлять память твою, въ наде- 
ждѣ, что за гробомъ тебя ожидаетъ Божественное помило- 
ваніе; но вмѣстѣ съ тѣмъ можемъ ли не печалиться о 
твоемъ отшествіи отъ насъ, тѣмъ болѣе, когда ты столько 
обязалъ своею искренне христіанскою любовію всѣхъ окру- 
жающихъ тебя? Можемъ ли не сѣтовать, лишившись до- 
брѣйшаго сотоварища и  друга? Пріими отъ насъ эти скор­
бныя чувствованія какъ усердную дань нашей къ тебѣ 
признательности! Пусть этотъ братскій голосъ дружества 
и любви смѣшается съ сѣтованіями присныхъ твоихъ, 
соединится съ молитвенными о тебѣ пѣснями  св. церкви, 
сольется съ благословеніями вѣрныхъ чадъ ея и взыдетъ 
къ небу жертвою, пріятною для твоего обновленнаго духа!

Боже Праведный и Всесильный, Боже, владѣющій жиз­
нью и смертію всѣхъ созданій Твоихъ, Единый Безсмерт- 
ный, Нетлѣнный и п рисносущный! Озари небеснымъ свѣ- 
томъ Твоимъ мрачную, отверстую предъ нами бездну без- 
молвнаго гробоваго покоя! Мы вѣруемъ, что прешедшій 
отъ насъ духъ собрата нашего живъ у тебя, Бога жи- 
выхъ, не мертвыхъ: но молимъ и просимъ вселить его въ 
селеніяхъ святыхъ Твоихъ, молимъ и просимъ даровать 
намъ оставшимся христіанскую кончину, непостыдную и 
мирную, и предстать неосужденными предъ свѣтомъ лица 
Твоего!

„Міръ душѣ твоей, незабвенный братъ нашъ о Господѣ! 
Прости насъ оскорбившихъ тебя чѣмъ-либо въ житіи съ 
тобою! Мы же всегда будетъ творить молитвенную память 
о тебѣ предъ Господомъ, доколѣ не воззоветъ онъ и насъ 
изъ сего тлѣннаго міра въ страну вѣчности, гдѣ да бу­
детъ дано намъ соединиться съ тобою помилованными и 
блаженствующими! Аминь." —Л. х. въ.—

И З Ѣ С Т ІЯ  И  ЗАМ Ѣ Т К И . 
О т к р ы т іе  е п а р х іа л ь н а г о  К о м и т е а  М и с с іо н е р - 

с к а г о  О б щ е с т в а  в ъ  А с т р а х а н и .
3-го января въ  Астрахани, какъ сообшаютъ мѣстныя 

„Губернскія Нѣдомости," пресскященнымъ Ѳеогностомъ, 
епископомъ астраханскимъ и енотаевскимъ, открытъ 
епархіальный комитетъ православнаго Миссіонерскаго Об­
щества. Ко дню открытія комитета въ число дѣйствитель- 
ныхъ членовъ поступило 150 человѣкъ. Собрано по 
жертвованій въ пользу Миссіонерскаго Общества 1.045 р. 
50 к.

П р а з д н о в а н іѳ  д н я  с в . К и р и л л а  в ъ  П е т е р б у р г ѣ .
Голосъ сообщаетъ слѣдующія подробности о праздиова- 

ніи дня св. Кирилла въ Петербургѣ, 14-го Ф ев р ал я . Чле 
ны Петербургскаго Славянскаго благотворительнаго коми­
тета собрались, по заведенному обычаю, въ Исаакіевскій 
соборъ, на торжественную литургію, которою обыкновен­
но чествуетъ комитетъ память просвѣтителя славянства. 
Въ нынѣшнемъ году это чествованіе имѣго особенно тор­
жественный и знаменательный характеръ, такъ какъ оно, 
во-первыхъ, совпало съ торжествомъ православія совер 
шаемымъ нашею церковью въ первое воскресенье Вели 
каго поста, и во-вторыхъ, въ этотъ день въ Исаакіевскомъ 
соборѣ происходило присоединеніе къ православію пяти 
Червоноруссовъ (Галичанъ), оставивших» уніатство. Свя­
щеннодѣйствовали преосвященные митрополиты: С.-Пе 
тербургскій и Новгородскій Исидоръ, Кіевскій и Галиц- 
кій Арсеній, Московскій Иннокентій съ четырьми архіе­

пископами, архимандритами и многочисленнымъ духовеи- 
ствомъ. Громадный храмъ былъ переполненъ народомъ. 
Съ самаго начала богослуженія, присоединявшіеся къ пра­
вославно гг. Е. О. Павдевичъ, Т. Омеланскій, К. Кисе- 
левскій, И. Коблянскій, и И. Семеновичъ стали у амвона, 
противъ царскихъ вратъ. Принадлежа къ греко-утатско­
му вѣроисповѣданія , они переходили въ православіе про- 
стымъ причащеніемъ св. Таинъ, и наканунѣ уже исповѣ- 
дывались у православнаго священника. Члены Славячска- 
го комитета сгруппировались на клиросахъ и близь амво­
на: хоругвь свв. К и р и л а  и Меѳодія была на своемъ обы 
номъ мѣстѣ и возлѣ нея, по обыкновенію, стоялъ извѣст- 
ный ревнитель православія, почетный членъ Славянскаго 
комитета слѣпецъ Ш иряевъ, одарившій новообрашенныхъ 
иконами свв. Кирилла и Меѳодія.

Вечеромъ въ тотъ же день, какъ намъ пишутъ, было 
торжественное засѣданіе Славянскаго комитета, въ кото­
ромъ между прочимъ присуждена была Кирилловская пре­
мія за сочинеаіе на тему. „Три важнѣйшія попытки го­
сударственнаго объединенія западно славянскихъ народовъ“ . 
Первая премія присуждена студенту Петербургскаго уни­
верситета г. Успенскому, а вторая г. Небосклонному, сту­
денту Казанскаго университета. Кромѣ того, комитетъ 
принялъ на свой счетъ печатаніе сочиненія г. Успенска- 
го  съ предоставленіемъ выручки отъ продажи въ пользу 
автора. Затѣмъ была сдѣлана подписка для составленія 
новой преміи и на разсылку Евангелія въ русскія сель- 
скія школы. Изъ Праги, отъ тамошнихъ студентовъ, была 
подучена привѣтственная телеграмма

П р а в о с л а в н ы й  х р а м ъ  в ъ  Б а л т ій с к о м ъ  к р а ѣ .
Таккерортскій приходъ въ Перновскомъ уѣздѣ, Л ифлянд- 

ской губерніи, образовавшійся въ 1858 г. изъ присоеди­
нившихся къ православію въ 1845—50 годахъ эстонцевъ, 
изъ имѣній Таккерортъ, Сури и Умъ, поставленъ въ не­
обходимость совершать богослуженіе въ жалкой хижинѣ и 
лишать дѣтей православныхъ родителей образованія въ 
духѣ православно-русскомъ. Съ 1858 до 1869 годовъ сы­
рая холодная комнату одной ветхой казармы, вмѣщавшая 
въ себѣ не болѣе 50 человѣкъ, служила церковію для 1600 
таккерортскихъ прихожанъ. Отъ необыкновенной тѣсно- 
ты и духоты многіе изъ присутствовавшихъ при бого- 
служеніи изнемогали и даже лишались чувствъ. Сторожъ, 
церковный староста выходили, въ слѣдствіе невозможно­
сти дойти до дверей, изъ окна. Чрезъ окно же иногда вы- 
нужденъ былъ священникъ преподавать вѣрующимъ при- 
частіе св. Таинъ. Церковь была украшена иконами весьма 
невзрачной живописи, священникъ обличался не въ р изы, 
но въ лохмотья; для отправленія богослуженія не доста­
вало богослужебныхъ книгъ. Вся церковная утварь была 
не поправлена по своей ветхости. Въ октябри 1869 г. 
церковь иеремѣщена была изъ казармы въ сарай, устро- 
еный изъ двухъ-дюймовыхъ досокъ и потому весьма по- 
х о і к і й  на балаганъ. Конечно, этогъ сарай, въ которомъ 
совершается богослуженіе и по настоящее время, можетъ 
вмістить около 400 человѣкъ молящихся, но отправленіе 
въ немъ богослуженія слишкомъ тягостно; зимою отъ не- 
выносимаго холода коченѣютъ руки и ноги у молящихся, 
св. дары подвержены опасности замерзнуть, всякая непо­
года, снѣгъ, дождь имѣютъ доступъ въ тотъ домъ, кото­
рый называется Таккерортскою церковію. Прихожане, 
большею частію люди крайне бѣдные, стали терять вся­
кую надежду на улучшеніе положенія своего храма. Вре­
мя было критическое для Т а ккерортскаго прихода. Но не



далѣе, какъ годъ тому назадъ, незначительное, по види­
мому, обстоятельство оживило падавшій духъ иравослав- 
ныхъ эстонцевъ: это—пожертвованіе пзъ Москвы и Крон­
штадта церковныхъ вещей въ пользу Таккерортской церк­
ви. Съ слезами радости приняли Таккерортскіе прихожа­
не этотъ даръ христіанской любви православно-русскихъ. 
Нельзя было безъ религіознаго умиленія видѣть, какъ 
прихожане отъ мала до велика падали на колѣна предъ 
пожертвованными иконами и другими священными пред­
метами и лобызали ихъ. Наконецъ, къ общей радости 
прихожанъ при Таккерортской церкви организовалось 
Успенское братство, поставившее для себя задачею воздвиг­
нуть на собираемыя имъ средства приличный храмъ Бо 
гу на мызѣ Таккерортъ и основать приходскую школу, 
снабдивъ ее необходимыми для ея содержанія средствами. 
Уставъ братства утвержденъ въ ноябрѣ прошедшаго 1870 г. 
преосвященнымъ Веніаминомъ, епископомъ рижскимъ и 
митавскимъ, и братство въ декабрѣ того же года присту­
пило на имѣющіяся у него средства къ заготовкѣ мате- 
ріаловъ для церковной постройки, въ полной надеждѣ, 
что православно-русскіе люди окажутъ ему въ этомъ дѣлѣ 
свое содѣйствіе. Такими яркими, къ сожалѣнію вѣрными. 
чертами характеризуетъ „Рижскій Вѣстникъ" настоящее 
положеніе Т аккерортскаго храма. Н.

Отъ Спасо-Андроніевскаго духовнаго училища.
Въ Московскомъ Спасо Андроніевскомъ училищѣ откры 

вается вакансія учителя по классу греческаго языка и 
географіи. Желающіе занять сію вакансію приглашаются, 
подать прошенія въ училищное правленіе до 15-го марта 
текущаго 1871 года.

Отъ Московскаго Общества любителей духов­
наго просвѣщенія.

Въ Епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ: сего 7-го 
марта священникъ Рождественской, на Бутыркахъ, цер­
кви Алексѣй А. Ансеровъ; 14-го—священникъ Богоявлен­
ской, на Елоховѣ, ц. Петръ И. Косминъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н Ӏ Е
О БЪ  ИЗДАНІИ

к у р ских ъ  епарх . в е д о м о с т и
Въ 1871 году съ ф евраля мѣсяца будутъ изда­
ваться К урскія  Е п арх іальн ыя Вѣдомости по 
слѣдующей, утверж денной Святѣйш имъ Сѵно 

домъ,

П Р О Г Р А М М Ѣ .
1 . отдѣлъ оффиціальный

А ., ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫ Я РА СПОРЯЖ ЕНІЯ.
1. Высочайшіе манифесты и повелѣнія, граматы и ре­

скрипты, относящіеся къ духовенству, указы и распоря- 
женія Святѣйшаго Сгяода, по епархіальному и духовно­
училищному вѣдомствамъ. 

2. Указы и распоряженія мѣстнаго епархіальнаго н а -  
чальства, подлежащіе всеобщему по епархіи свѣдѣнію, 
или касающіеся и частныхъ учрежденій и лицъ епархій, 
но могущіе подлежать печатному обнародованію.

3. По временамъ будутъ помѣщаться и прежде обнаро- 
дованныя постановленіи  и распорнженія по духовному вѣ- 
домству вообще и въ частности по Курской епархіи, дѣй- 
ствующія и въ настоящее время, но не довольно извѣст- 
ныя частнымъ лицамъ, съ обънсненіемъ поводовъ, по ко 
торымъ они перепечатываются.

4. Распоряженія по епархіальному и училпщному вѣдом- 
ствамъ въ другихъ епархіяхъ, обнародованныя въ м ѣ ст- 
ныхъ Епархіальныхъ вѣдомостяхъ, или другихъ изда- 
ніяхъ.

Б., ОФФИЦІАЛЬНЬІЯ ИЗВѢСТІЯ.
1. Извѣстія о новыхъ духовныхъ учрежденіяхъ, о пе- 

ремѣнѣ высшихъ правительственныхъ лицъ духовнаго вѣ-

домства, о н аградахъ  лицамъ еп арх іальн а го и училищнаго
вѣдомствъ епархіи, высочайшихъ, отъ Святѣйшаго Су - 
нода и мѣстнаго епархіальнаго начальства.

2. Увѣдомленія о назначеніи п увольненіи должностныхъ 
лицъ по епархіальному и духовно-учебному вѣдомствамъ 
епархіи, о праздныхъ священно и церковно-служительскихъ 
и учительсвихъ мѣстахъ; а также вызовы просителей въ 
консисторію.

3. Извлеченія изъ журналовъ и отчетовъ по учебно-вос- 
питательной и экономической частямъ семинаріи и учи­
лищъ епархіи, а также приглашенія священно и церковно­
служителей въ семинарскія и училищныя правленія по 
дъламъ объ ихъ дѣтяхъ или родственникахъ.

В., ЧА СТН Ы Я ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
1. Свѣдѣнія о дѣятельности и постановленінхъ обще 

епархіальныхъ и окружныхъ училищныхъ съѣздовъ, а т ак ­
же извѣстія о дѣятельности с ъ ѣ з д о в ъ  другихъ епархій.

2. Свѣдѣнія о состояніи народныхъ школъ, какъ цер­
ковно приходскихъ, такъ и земскихъ, и о дѣятельности 
учил щныхъ комитетовъ.

3. Свѣдѣнія о приходскихъ попечительствахъ, церков-  
ныхъ братствахъ и другихъ благотворительныхъ учреж- 
деніяхъ въ Курской епархіи и другихъ.

4.  Указанія на важньйшія событія и болѣе замѣчатель- 
ныя явленія въ нашей церковно религіозной жизни, иног­
да замѣтки о важнѣйшихъ событіяхъ у другихъ право- 
слав ныхъ народовъ.

2 . о т д ѣ л ъ  н е о ф ф и ц і а ль н ы й .
1. Выписки изъ твореній св. отцевъ и пастырей духов­

ныхъ, имвющія отношенія къ духовнымъ нуждамъ паствы 
и къ руководству пастырей.

2. Общепонятно изложенныя статьи догматическаго, 
нравственнаго, толковательнаго и церковно-историческаго 
содержанія.

3 Слова, бесѣды и поученія особенно къ простому наро­
ду, также указаніе предметовъ, о коихъ нужно предлагать 
поученіа народу, смотря по его мѣстнымъ нравственнымъ 
недугамъ и наставленія какъ благоуспѣшнѣе преподавать 
такія поученія.

4. Свѣдѣнія и замѣтки о религіозномъ и нравственномъ 
состояніи народа и о средствахъ къ возвышенію онаго, о 
мѣстныхъ расколахъ, предразсудкахъ, суевѣріяхъ, и повѣ- 
ріяхъ; а также о благочестивыхъ и добрыхъ обычаяхъ и 
обрядахъ.

5. Описанія особенно замѣчательныхъ церковныхъ д р ев ­
ностей и святынь епархіи, какъ-то: монастырей, церквей 
святыхъ иконъ, утварей, креотныхъ ходовъ и пр.

6. Жизнеописанія пастырей Курской епархіи, также 
воспоминанія о лицахъ, оставившихъ по себѣ добрую п а ­
мять въ епархіи своею благочестивою жизнію и обще на­
зидательною дѣятельностію, некрологи и др.

7. Замѣчанія, совѣты и наставленін, пригодныя сель­
скому священнику въ разныхъ случаяхъ его пастырской 
жизни и дѣятельности.

8. Сображенія объ улучшеніи быта духовенства и ду- 
ховно-учебныхъ заведеній епархіи.

9. Педагогическія замѣтки, какъ-то: указаніе лучшихъ 
пріемовъ воспитанія и обученія, особенно первоначальна- 
наго, руководствъ и книгъ для народныхъ школъ.

10. Краткія библіограФическія замѣтки о болѣе замѣча- 
тельныхъ и полезныхъ книгахъ и статьяхъ духовнаго со­
держали, особенно о книгахъ для народнаго чтенія.

„Курскія Епархіальныя Вѣдомости" будутъ выходить 
въ Бѣлгородѣ при семинаріи дважды въ мѣсяцъ, 1-го и
15 го числа, выпусками отъ 2 до 3 печатныхъ листовъ; 
цѣна годовому изданію съ пересылкою и доставкою 5 руб­
лей серебромъ. Адресъ: въ Белгороде, Курской губерніи, 
въ редакцію „Курскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей" при 
семинаріи.

Редакторъ,  ректоръ семинаріи прот. Матѳій Невскій .

Вышла 2-я, Ф евральская , кни ж ка  „Чтеній в ъ  Обществѣ 
лю бителей  духовнаго п р о с в ѣ щ е н ія ."



С О Д Е Р Ж А Н Ӏ Е .

М осква, 14-го м ар та .

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣ ля Св. П асхи.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢ ЛЪ. В зглядъ ан гл и ч ан и н а  н а  во зсоеди н ен іе . Т р у д ­
ности возсоед и н ен ія

ИЗВѢ СТІЯ И ЗАМѢТКИ. О пр а в а х ъ  дѣтей п р аво сл авн а го  и армя- 
н о -гр его р іа н с к а го  д у х о в е н с т в а . О новой о р га н и заціи  судебной  ча­
сти  в ъ  д у х о в н о м ъ  вѣдом ствѣ . О пр е о б р а зо в а н іи у ч е б н ы х ъ  зав е - 
ден ій , подвѣ д о м ств ен н ы х ъ  м и н и стерству  н ароднаго  п росвѣ щ ен ія . 
Н ек р о л о гъ .

Москва, 14-го марта.
Болѣе, чѣмъ половина поста прошла. Чѣмъ ближе постъ 

къ концу своему, тѣнъ онъ незамѣтнѣе проходитъ. Ско­
ро на Красной площади устроится верба. Будетъ большое 
катанье, потянутся длинною вереницей красивый кареты 
и коляски, изъ которыхъ будутъ выглядывать дѣтскія р а з ­
ряженныя головки и высматривать изъ за нихъ лица со­
провождающихъ. Простой народъ будетъ толпиться около 
палатокъ съ разными дешевыми товарами. Фабричные, 
покончивъ работу и разсчитавшись съ хозяевами, будутъ 
покупать себѣ на прощанье, съ Москвою гирлянды цвѣ- 
товъ изъ разноцвѣтныхъ бумажекъ, или кисеи, чтобы 
принесть въ деревню для украшенія своей домашней бож­
ницы. Однимъ словомъ-составится „постное гулянье" . 
Москва въ субботу Ваій, или въ Лазарево воскресенье, 
оживится. Вотъ какими соображеніями утѣшаютъ себя 
нѣкоторые, не довольно понимающіе, какъ благодѣтельно 
должно быть время поста для нашей души. Конечно это 
не новостъ „Многіе, какъ вижу, говорилъ своимъ слуша- 
телнмъ св. Іоаннъ Златоусгъ,—радуются тому, что прош­
ла половина поста: таковыхъ я прошу не радоваться, а 
сперва внимательно разсмотрѣть, убавились ли хотя н а  по­
ловину ихъ грѣхи, и потомъ уже веселиться" . (Тот. II, 
рад. 181, 316, edit. M ontf.). Нетрудно сдѣлать заключеніе, 
что кто тяготится постомъ, и ждетъ—не дождется его 
конца, тотъ  вѣрно не убавилъ на половину своихъ грѣ- 
ховъ. Н а  кого ностъ наводитъ скуку, кто радъ даже улич­
ному веселью, кому пріятно взглянуть на „постное гу- 
л я н ь е " : тотъ видно мало заботится объ очищеніи своей 
души сокрушеннымъ покаяніемъ. А о „постномъ гуляньѣа 
надобно сказать, что ему вовсе не слѣдовало бы быть въ 
такой день, когда св. церковь готовится возвѣстить намъ 
о началѣ великаго пути Голгоѳскаго. пройденнаго за насъ 
Господомъ, когда св. церковь напоминаетъ намъ о Его 
слезахъ, пролитыхъ при видѣ Іерусалима, который не

узналъ своего Мессіи, смиренно грядущ аго на жребяти 
осли (Лук. XIX, 3 5 —42). Не скорбитъ ли о насъ Господь, 
что мы мало цѣнимъ уготованную Его безконечною бла- 
гостію для насъ трапезу? Не плачутъ ли о насъ на­
ши Ангелы хранители, что мы не хочемъ, по своей не­
внимательности къ душевному спасенію, по своему при­
страстно къ житейскимъ дѣламъ. измѣнить свою обычную 
жизнь хотя на недѣлю, посвятивъ ее на общественную 
молитву въ церкви, на чтеніе слова Божія дома, на дѣла 
благотворенія (посѣщеніе напр, больныхъ), на внутрен­
нее самоиспытаніе, на тщательный и безпристрастный 
обзоръ пройденной жизни и совершеннымъ нами дѣлъ, 
чтобы съ сокрушеніемъ сердца, съ теплотою вѣры и упо- 
ванія покаяться въ своихъ гр ѣ х ах ъ  и сподобиться благо- 
датнаго, пріискренняго общенія съ Господомъ въ таин- 
ствѣ Евхаристіи? Если радость бываетъ на небесахъ объ 
одномъ грѣшнивѣ кающемся: то какъ велика бываетъ 
тамъ радость, когда въ безчисленныхъ храмахъ необоз­
римой нашей Руси, единовѣрной Греціи и соплеменныхъ 
намъ Славянъ православныхъ предстанутъ предъ чашею 
Новаго завѣта милліоны душ ь жаждущихъ насладиться 
безсмертныя трапезы!... И сколько предложено благъ лю- 
бовію Господа на сей трапезѣ! О на, по выраженію св. 
Златоуста, „укрѣпляетъ нервы души нашей, составляетъ 
связь для нашего сердца, даетъ дерзновеніе, есть надеж­
да. спасеніе, свѣтъ, жизнь“ . (Еесѣд. Х Х ІV на посл, къ 
Кор.). И такъ вотъ на что должно быть обращено пол­
ное наше вниманіе во всѣ дни поста, отъ начала до кон­
ца, а не на то, что скоро настанетъ нѣкоторое развлеченіе 
и веселіе, какъ предвѣстіе скораго окончанія поста.

При ощутительномъ недостаткѣ этоговнимазія становится 
понятнымъ и то по истинѣ странное положеніе,въ которомъ 
такъ нерѣдко приходится видѣть кающихся въ храмѣ Божі- 
емъ. Мы не будемъ говорить о т ѣхъ, которые приходятъ 
на исповѣдь съ холоднымъ сердцемъ, отвѣчая на вопросы 
духовника только „да“ , или „нѣтъ" . Трудно убѣдить та- 
кихъ въ необходимости сокрушенія о своихъ грѣхахъ. 
Оно не плодъ сторонняго убѣжденія, ибо „сокрушеніе, въ 
собственномъ смыслѣ, по ученію преп. Іоанна лѣствич- 
ника, есть Госаодній даръ" ; оно раждается отъ внутрен­
ней сосредоточенности, отъ сознанія своей виновности 
предъ Вогомъ, отъ внутренняго ощущенія пустоты, въ слѣд- 
ствіе лишенія тѣхъ благодатныхъ утѣшеній, которыми 
наслаждаются души, любящія Господа. О таковыхъ мы 
только можемъ молиться, чтобы самъ Господь далъ имъ 
„слезы, п память смертную, и умиленіе" . Нѣтъ, мы имѣ- 
емъ въ виду тѣхъ людей, которые, можно сказать, живутъ 
не убѣжденіями, а чувствомъ. Это нашъ—простой народъ,



к о т о р ы й  г р ѣ ш н о  б ы л о  б ы  у п р е к а т ь  в ъ  р е л и г іо з н о й  х о ­
л о д н о с т и ,  в ъ  к о т о р о м ъ  ч у в с т в о  с о к р у ш е н ія  б ы в а е т ъ  до 
в о л ь н о  си л ь н о .  Ч е г о  ж е  од н а к о  не  д о с т а е т ъ  н а ш е м у  н а ­
р о д у  в ъ  д а н н о м ъ  с л у ч а ѣ ?  М ы  х о т ѣ л и  б ы  у к а з а т ь  н а  не- 

д о с т а т о к ъ  в ъ  н е м ъ  п о д о б а ю щ а г о  с в я т ы н ѣ  б л а г о г о в ѣ н ія .  
П о с м о т р и т е ,  к а к ъ  э т о т ъ  ч е л о в ѣ к ъ ,  подобно м ы т а р ю ,  г л у ­
боко  в з д ы х а е т ъ ,  к а к ъ  о н ъ  н и з к о  п р е к л о н я е т ъ  свою  г о л о ­
в у ,  п р е д в а р и т е л ь н о  с о в е р ш и в ъ  н а  с е б ѣ  к р е с т н о е  з н а м е н іе .  
В и д и т е ,  к а к ъ  у  н е го  к а т я т с я  и з ъ  г л а з ъ  с л е з ы  с о к р у ш е н ія ! . .  
Н о  в о т ъ  о н ъ  к о н ч и л ъ  и с п о в ѣ д ь ;  д у х о в н ы й  о т е ц ъ  ч и т а е т ъ  
ем у  р а з р ѣ ш и т е л ь н у ю  м о л и т в у :  а  о н ъ ,  и л и  п о р ы в а е т с я  
у й т и ,  и л и  н а ч и н а е т ъ  т о р о п л и в о  к р е с т и т ь с я  и к л а н я т ь с я ,  
с о в с ѣ м ъ  н е  в н и м а я  т о м у ,  ч т о  н а д ъ  н и м ъ  с о в е р ш а е т с я .  А  
ч т о  п р о и с х о д и т ь  т а м ъ ,  н ѣ с к о л ь к о  п о о д а л ь  о т ъ  м ѣ с т а  с о ­
в е р ш е н ія и с п о в ѣ д и ?  К а ш е л ь ,  о т х а р к и в а н ь е ,  с м о р к а н ь е ,  ш о -  
п о т ъ ,  г о в о р ъ ,  и н о г д а  д а ж е  и  с м ѣ х ъ ;  з а т ѣ м ъ — с м я т е н іе ,  
т о л к о т н я ,  ш у м ъ ;  к а ж д о м у  х о ч е т с я  п о д о й т и  к ъ  с в я щ е н н и ­
к у  в п е р е д ъ  д р у г а г о .  Т о  ж е  б е з п о р я д о ч н о е  д в и ж е н іе ,  т о  же 
с т р е м л е н іе  одного  с т а т ь  в п е р е д и  д р у г а г о  б ы в а е т ъ  и  в ъ  
то  в р е м я ,  к о гд а  о т в е р з а ю т с я  ц а р с к і я  д в е р и  и с л ы ш и т с я  
в о з г л а с ъ :  „ со  с т р а х о м ъ  Б о ж іи м ъ  и  в ѣ р о ю  п р и с т у п и т е ! " . . .  
И  п р и с к о р б н о  б ы в а е т ъ  д у х о в н о м у  о т ц у ,  к о гд а  о н ъ  в ы ­
н у ж д а е т с я  п о у ч а т ь  п р е д с т о я щ и х ъ  в ъ  х р а м ѣ  н е  догм ати че- 
с к и м ъ  и с т и н а м ъ  о т н о с и т е л ь н о  у с т а н о в л е н ія  т а и н с т в ъ  п о-  
к а я н і я  и  е в х а р и с т і и ,  к о гд а  н а с т о и т ъ  н у ж д а  р а с к р ы в а т ь  
п р е д ъ  н и м и  н е  б л а г о д а т н у ю  с и л у  с и х ъ  т а и н с т в ъ ,  а  г о в о ­
р и т ь  о до ст о д о л ж н о м ъ  в н ѣ ш н е м ъ  б л а г о п о в е д е н іи  во  х р а м ѣ ,  

ч т о ,  к а з а л о с ь  б ы ,  к а ж д о м у  са м о  собо ю  долж но б ы т ь  п о ­
н я т н о .  Д а ,  в и д н о ,  м н о го  е щ е  и  долго  п р и д е т с я  н а м ъ  у ч и т ь  
н а р о д ъ ,  к о гд а  о н ъ  с о з н а т е л ь н о  п р о н и к н е т с я  б л аг о г о в ѣ н і-  
е м ъ  к ъ  х р а м у ,  к о гд а  о н ъ  б у д е т ъ  „ б л а г о о б р а з н о  и  п о  чи- 
н у " п р и н и м а т ь  д а р у е м о е  во  х р а м ѣ  к ъ  о с в я щ е н ію .  Ч и т а ­
т е л ь  с о г л а с и т с я  с ъ  н а м и ,  е с л и  п р и п о м н и т ъ ,  к а к о е  б ы в а ­
е т ъ  с м я т е н і е ,  ш у м ъ ,  с т у к ъ  во  х р а м ѣ  в ъ  н а в е ч е р іи  Б о г о я -  
в л е н ія  Г о с п о д н я ,  п р и  п о л у ч е н іи  с в я т о й  в о д ы ,  есл и  о н ъ  
н а б л ю д е т ъ ,  к а к ъ  п р о с т о й  н а р о д ъ  б у к в а л ь н о  б р о с а е т с я  
п р и  р а з д а я н іи  а н т и д о р а ,  в ъ  о с о б е н н о с т и  в е р б ы  з а  в сен о -  
щ н ы м ъ  б дѣ н іе м ъ  в ъ  н ед ѣ л ю  В а і й . . . .  Н е  м н о го  л у ч ш е  э т о ­
го  б ы в а е т ъ  и  в о о б щ е  в ъ  п р а з д н и ч н ы е  дн и ,  к о г д а ,  по 
о к о н ч а н іи  л и т у р г іи ,  м о л я щ іе с я  п о д х о д я т ъ  п р и л о ж и т ь с я  к ъ  
св . к р е с т у .  В ъ  в и д у  с е й ч а с ъ  н а м и  с к а з а н н а г о ,  д у м а е м ъ  
не б е з п о л е зн о  н а п о м н и т ь  с е б ѣ ,  к а к и м ъ  с и л ь н ы м ъ  сл о в о м ъ  
п о д о б н ы е  б е з п о р я д к и  п о р а ж а л и  св .  о т ц ы  ц е р к в и .  Т а к ъ  св . 
І о а н н ъ  З л а т о у с т ъ  г о в о р и т ъ :  „ п о с т а р а е м с я  н ы н ѣ  и с п р а ­
в и т ь  т о ,  в ъ  ч е м ъ  в с ѣ  я в н о  г р ѣ ш а т ъ .  Ч т о  же э то  т ак о е ?  
Т о ,  ч т о  п р и с т у п а ю т ъ  ( к ъ  п р и ч а щ е н і ю )  н е  со с т р а х о м ъ ,  

а  п о д н и м а ю т ъ  ш у м ъ  и с т у к ъ ,  с е р д я т с я ,  к р и ч а т ъ ,  б р а н я т ­
с я ,  т о л к а ю т ъ  д р у г ъ  др у г а ,  в с е  н а п о л н я ю т ъ  с м я т е н іе м ъ .  
Э т о  я  м н о г о  р а з ъ  г о в о р и л ъ ,  и  н е  п р е с т а н у  г о в о р и т ь .  Р а з -  

в ѣ  н е  з н а е т е ,  к а к ъ  б ы в а е т ъ  н а  о л и м п ій с к и х ъ  и г р а х ъ ?  
Т а м ъ ,  ко гд а  п р о х о д и т ъ  п о  п л о щ а д и  п р е д с ѣ д а т е л ь ,  с ъ  в ѣ н -  
к о м ъ  н а  г о л о в ѣ  п о сл ѣ  т о г о ,  к а к ъ  г л а ш а т а й  в о з г л а с и т ъ ,  что 
б ы  в сѣ  у м о л к л и ,— к а к о й  б ы в а е т ъ  п о р я д о к ъ  и б л а г о ч и н іе !  
Н е  н е л ѣ п о  л и  э т о ,  ч т о  гдѣ  т о р ж е с т в у е т ъ  д і а в о л ъ ,  т а м ъ  
т а к а я  т и ш и н а ,  а  г д ѣ  Х р и с т о с ъ  к ъ  с е б ѣ  п р и з ы в а е т ъ ,  т а м ъ  

в е л и к ій  ш у м ъ ! . . .  Н е  к а м е н н о м у  л и  с е р д ц у  с в о й с т в е н н о  
э т о — п р е д с т а в л я т ь  с е б я  в ъ  э т о т ъ  ч а с ъ  с т о я щ и м ъ  н а  зем - 
л ѣ ,  а  не в ъ  л и к ѣ  А н г е л о в ъ ,  в м ѣ с т ѣ  с ъ  к о и м и  т ы  в о з с ы -  
л а л ъ  о н у ю  п ѣ с н ь  Б о г у ? “ (В о с к р .  Ч т .  год .  X I X ,  №  5 0 ) .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .

Н е д ѣ л я  св . П а с х и .
I .

Воскреееніе Господа нашего Іисуса Христа и первыя явле-
нія Его.

Е в а н г .  І о а н .  з а ч .  1 ,  г л .  I ,  с т .  1 — 17.
А п о с т .  з а ч .  1 ,  Д ѣ я н .  г л .  1 ,  с т .  1 — 8.

С о б ы т іе  в о с к р е с е н ія  Г о с п о д н я  т а к ъ  в а ж н о  в ъ  д ѣ л ѣ  с п а -  
с е н ія  н а ш е г о ,  ч т о  к а ж д а я  ч е р т а  е г о  с в я щ е н н а  д л я  с е р д ц а  
х р и с т і а н с к а г о .

К о г д а  в о с к р е с ъ  Г о сп о д ь ?  П о п р е д р е ч е н і ю Г о с п о д а  (М ѳ. 
1 2 ,  4 0 ) ,  и п р о р о к о в ъ  (П с .  1 6 ,  1 0 ;  О с .  6 ,  3 ) ,  в ъ  т р е т і й  
д е н ь ,  не ранѣе первыхъ послѣ-полуночныхь часовъ дня по- 
слѣ-субботнаго ( с л. н а  П а с х у  В ы с .  П р .  Ф и л а р е т а ) .  „ Н е  
б о л ѣ е  т р е х ъ  дн ей  С ы н у  Ч е л о в ѣ ч е с к о м у  н а д л е ж а л о  п р о б ы т ь  
въ сердцѣ зем ли ; но и  с е й  м а л ы й  с р о к ъ  с о к р а щ е н ъ  до в о з ­
мож ной  к р а й н о с т и .  Т а к ъ  п о с п ѣ ш е н о  т о р ж е с т в о  и с т и н ы  
н а д ъ  л ж ею  и к л е в е т а м и ,  н е в и н н о с т и  н а д ъ  зл о б о ю  и  н е ­
п р а в д а м и . " ( И н н о к е н т і й  в ъ  с л о в ѣ  н а  П а с х у ) .

К а к о ю  с и л о ю  Г о сп о д ь  в о з с т а л ъ  о т ъ  м е р т в ы х ъ ?  С л а в о ю  
О т ч е ю  ( Р и м л .  6 ,  4 )  и  с о б с т в е н н о ю  с и л о ю ,  я к о  Б о г ъ  ( І о а н .
10, 18). „ К а к ъ  С ы н ъ  ч е л о в ѣ ч е с к ій ,  С п а с и т е л ь  н а ш ъ  м о г ъ  
б ы т ь  в о с к р е ш е н ъ  т о к м о  в с е м о г у щ е ю  с и л о ю  Б о ж і е ю ,  а  
к а к ъ  С ы н ъ  Б о ж ій ,  к а к ъ  п р е д в ѣ ч н о е  С л о в о  и  Т в о р е ц ъ  в с е ­

го  в и д и м а г о  и  н е в и д и м а г о ,  О н ъ  в о с к р е с и л ъ  С а м ъ  с е б я  
(И н н .  сл .  н а  П а с х у ) .

К а к ъ  с о в е р ш и л о с ь  и  о т к р ы л о с ь  в о с к р е с е н іе  Г ос п о д а?  С о ­
в е р ш и л о с ь  в ъ  г л у б о ч а й ш е й  т а й н ѣ ,  запечатану  гробу. 
Т о л ь к о  в н е з а п н о е  с и л ь н о е  п о т р я с е н іе  з е м л и  м огл о  б ы  с к а ­
з а т ь  у м ѣ ю щ е м у  р а з у м ѣ т ь  г л а с ъ  п р и р о д ы ,  ч т о  и з ъ  с е р д ц а  
е я  и с х о д и т ъ  п е р в е н е ц ъ  у м е р ш и х ъ .  А  о т к р ы л о с ь  п р е ж д е  
н а  н е б ѣ ,  п о т о м ъ  н а  з е м л ѣ :  „ А н г е л ы  у з н а л и  и п р о с л а в и л и  
в о с к р е с е н іе  Х р и с т о в о ,  г о в о р и т ъ  п о ч и в ш ій  с в я т и т е л ь  н а ш ъ  
п р е ж д е  ч е л о в ѣ к о в ъ .  Н е б о  не  о т в е р з л о с ь  в и д и м о  н а  з е м л и ,  
к о гд а  Х р и с т о с ъ  о т в е р з ъ  о н о е  н е в и д и м о ,  с и л о ю  К р е с т а  
С во его ,  и в м ѣ с т ѣ  с ъ  в о с к р е с е н іе м ъ  С в о и м ъ ,  в в е л ъ  в ъ  
оное п а т р і а р х о в ъ ,  п р о р о к о в ъ  и с в я т ы х ъ  в е т х о - з а в ѣ т -  
н ы х ъ ,  п р и  с л а в о с л о в іи  А н г е л о в ъ . а  (С л .  н а  П а с х у ) .  П о  
с о в е р ш е н іи  сег о  торжественнаю крестнаго хода церкви 
небесной ( с л о в а  е г о  ж е ) ,  о д и н ъ  и з ъ  б е з п л о т н ы х ъ  с в и д ѣ т е -  
лей  в о с к р е с е н ія  с о ш е л ъ  с ъ  н е б а  в о з в ѣ с т и т ь  е г о  л ю д я м ъ .  
В и д ъ  е г о  б ы л ъ  к а к ъ  м о л н ія ,  о д ѣ я н іе  б ѣ л о  к а к ъ  с н ѣ г ъ  
( М а т ѳ .  2 8 .  3 ) .  „ О т в а л и в ъ  к а м е н ь  о т ъ  г р о б а ,  о н ъ  п р и в е л ъ  
в ъ  у ж а с ъ  и т ѣ м ъ  у д а л и л ъ  с т р а ж е й ,  ч т о б ы  о т к р ы т ь  с в о ­

б од н ы й  д о с т у п ъ  ко г р о б у  м ѵ р о н о с и ц а м ъ  и  А п о с т о л а м ъ . "  
( В ы с .  Ф и л а р .  сл . н а  П а с х у ) .

У т р о м ъ  р а н о ,  е щ е  с у щ е й  т ь м ѣ ,  с п ѣ ш и л и  н ѣ с к о л ь к о  
б л а г о ч е с т и в ы х ъ  ж е н ъ  ко г р о б у ,  ч т о б ы  п о м а з а т ь  б л а г о в о н -  
н ы м ъ  му р о м ъ  т ѣ л о  С п а с и т е л я .  Л ю б о в ь  к ъ  Г о с п о д у  п р и ­
д а в а л а  с л а б ы м ъ  б о д р о с т ь ,  м у ж е с т в о ,  с и л у .  О н ѣ  н е  з н а л и  
не  т о л ь к о  о с о в е р ш и в ш е м с я  в е л и к о м ъ  с о б ы т і и ,  но  д а ж е  
и о п е ч а т и  а р х іе р е й с к о й  и с т р а ж ѣ  р и м с к о й .  И х ъ  с м у щ а ­
л а  т о л ь к о  м ы с л ь :  к то  о т в а л и т ъ  н а м ъ  к а м е н ь  о т ъ  д в е р е й  
г р о б а ?  Б ѣ  бо в е л ій  з ѣ л о ! . .  О д н а  и з ъ  н и х ъ ,  о с обен н о  л ю ­
б я щ а я  и б л а г о д а р н а я ,  М а р ія  М а г д а л и н а  д а л е к о  у п р е ж д а -  
е т ъ  п р о ч и х ъ ,  п е р в а я  п р и х о д и т ъ  к ъ  п е щ е р ѣ  и  в и д и т ъ :  
к а м е н ь  в з я т ъ  о т ъ  г р о б а ! . .  П о д а в л е н н а я  т я ж к о ю  м ы с л ію :  
гдѣ  Г о с п о д ь ,  о н а  у с т р е м л я е т с я  к ъ  А п о с т о л а м ъ  П е т р у  и  
І о а н н у . . .  П р о ч ія  м ѵ р о н о с и ц ы  в х о д я т ъ  в о  г р о б ъ  и  с л ы ш а т ъ  
о т ъ  А н г е л а :  „ ч т о  в ы  и щ е т е  ж и в а г о .  м еж ду  м е р т в ы м и ;  Е г о  
н ѣ т ъ  зд ѣ с ь ;  О н ъ  в о с к р е с ъ .  В о т ъ  м ѣ с т о ,  гдѣ  О н ъ  б ы л ъ  
п о л о ж е н ъ .  И д и т е  с к о р ѣ е ,  с к а ж и т е  у ч е н и к а м ъ  Е г о  и  П е т р у ,  
что  О н ъ  в о с к р е с ъ  и з ъ  м е р т в ы х ъ  и п р е д в а р я е т ъ  в а с ъ  в ъ



Г а л и л е ѣ ;  т а м ъ  Е г о  у в и д и т е .  ( М а т ѳ .  2 8 ,  1 — 7; М а р к .  1 6 ,  
1 — 7; Л у к .  2 4 ,  1 — 6 ) .

Ч р е з ъ  н ѣ с к о л ь к о  в р е м е н и  п о д о ш л а  ко  г р о б у  М а г д а л и н а  
и  г о р ь к о  п л а к а л а .  В о т ъ  с в ѣ т ъ  н ѣ к ій  м е л ь к н у л ъ  в ъ  п е щ е -  
р ѣ :  о н а  в и д и т ъ  д в у х ъ  А н г е л о в ъ ,  в ъ  б ѣ л о м ъ  о д ѣ я н іи  сѣ  
д я щ и х ъ :  одного у  г л а в ы  и  д р у г а г о  у  н о г ъ ,  г д ѣ  л е ж а л о  т ѣ -  
л о І и с у с а .  О н и  с к а з а л и  ей: Ж ено чт о плачеш ь? „Унесли 
Господа моею и не знаю , гдѣ полож или, Его" , о т в ѣ ч а е т ъ  
и м ъ  М а р і я .  О б о р а ч и в а е т с я  н а з а д ъ  (п о  п р и ч и н ѣ  б л аго го -  
в ѣ н і а ,  о т р а з и в ш а г о с я  н а  л и ц а х ъ  А н г е л о в ъ ) ,  и в и д и т ъ  
І и с у с а  с т о я щ а г о ,  но с к в о з ь  с л е з ы ,  о т у м а н е н н ы м и  о т ъ  с к о р ­
би  г л а з а м и ,  н е  у з н а е т ъ  Е г о .  Г о с п о д ь  г о в о р и т ь  ей :  ж ена! 
что плачеш ь , кого ищешь?“ Д у м а я ,  ч т о  э т о  с а д о в н и к ъ ,  о н а  
г о в о р и т ъ  Е м у :  г о с п о д и н ъ ,  е с л и  т ы  в з я л ъ  Е г о ,  с к а ж и  мнѣ, 
г д ѣ  т ы  п о л о ж и л ъ  Е г о ,  и я  в о з ь м у  Е г о .  Г о сп о д ь  с к а з а л ъ  ей 
„ М а р і я ! "  П о э т о м у  с л о в у  М а р і я  у з н а л а  Г о с п о д а ,  б р о с и ­
л а с ь  к ъ  Е г о  н о г а м ъ  ,съ  сл о в о м ъ :  Р а в в у н и  ( у ч и т е л ь ) !  Н е  
п р и к а с а й с я  ко М н ѣ ,  с к а з а л ъ  ей  Г о с п о д ь ,  и бо  Л  е щ е  не 
в о з ш е л ъ  ко  О т ц у  М о е м у ,  а  иди  ко  б р а т і и  М о е й  и ск аж и  
и м ъ :  в о зх о ж д у  ко  О т ц у  М о е м у  и О т ц у  В а ш е м у  и  Б о г у  
М о е м у  и  Б о г у  В а ш е м у  ( І о а н .  2 0 ,  1 — 1 7 ) .  П р е и м у щ е с т в е н ­
но  в о з в ы ш е н н а я  и д ѣ я т е л ь н а я  л ю б о в ь  ко Х р и с т у  С п а с и ­
т е л ю  д о с т а в и л а  М а г д а л и н ѣ  п р е и м у щ е с т в о  п е р в о й  у з р ѣ т ь  
Е г о  п о  в о с к р е с е н іи  Е г о  и б ы т ь  п р о в о з в ѣ с т н и ц е ю  в о с к р е -  
с е н ія  Е г о  д р у г и м ъ ,  г о в о р и т ъ  п о ч и в ш і й  с в я т и т е л ь  н а ш ъ  
(В .  Ф и л а р .  3 4  б е с ѣ д а  3 т .  о т д .  7 ) .

„ Ж е н а " , з а м ѣ ч а е т ъ  п о  п о в о д у  с е г о  же с в .  Г р и г о р ій  Ве- 
л и к ій ,  и з ъ  у с т ъ  з м і я  п р и н я л а  п е р в у ю  л о ж ь ,  и  ж е н а  же 
и з ъ  у с т ъ  с а м а г о  в о с к р е с ш а г о  Г о с п о д а  у с л ы ш а л а  п е р в у ю  
р а д о с т н у ю  и с т и н у ,  д а б ы  ч ь я  р у к а  р а с т в о р и л а  с м е р т н о е  
п и т і е ,  т а  ж е  с а м а я  п о д а л а  и  ч а ш у  ж и зн и  ( Б е с .  2 5 ) .

Н о  ч т о  ж е  М а т е р ь  Б о ж ія ,  г д ѣ  о н а  б ы л а  в ъ  э т о  р а д о с т н о е  
у т р о ,  о т ъ  к о го  у з н а л а  о в о с к р е с е н іи С в о е г о  Б о ж .  С ы р а ? . . .  
С м и р е н іе  Б о г о м а т е р и  т а к ъ  в е л и к о  и  гл у б о к о ,  ч т о  Е в а н ­
г е л и с т ы  н е  д е р з а ю т ъ  с н и м а т ь  е г о  п о к р о в а :  м ож но  г а д а т ь  
и з ъ  с л о в ъ  Е в а н г е л и с т а  М а т в е я  ( 2 8 ,  1  с т :  п р іи д е  М а р і я  
М а г д а л и н а  и  д р у г а я  М а р і я  в и д ѣ т ь  г р о б ъ ,  см. су н а к с а р ь  
н а  д е н ь  св .  П а с х и ) ,  что  о н а  в м ѣ с т ѣ  с ъ  М а г д а л и н о ю  б ы л а  
р а н ь ш е  в с ѣ х ъ  у  г р о б а ,  а  к а к ъ  я в и л с я  ей  Г осп о д ь  и к а к ъ  
о н а  у з н а л а  о в о с к р е с е н іи ,  и з ъ  Е в а н г е л і я  н е  в и д н о .— Н о  
е с л и  т а к ъ  н а г р а ж д е н а  л ю б о в ь  М а г д а л и н ы ,  т о  м о г л а  ли 
о с т а т ь с я  б е з ъ  у т ѣ ш е н і я ,  б е з ъ  осо бен н о й  в е л и к о й  н а г р а д ы  
л ю б о в ь  м н о г о с т р а д а л ь н о й  М а т е р и .  Х р а н и т е л ь н и ц а  т а и н ъ  
Б о ж і и х ъ ,  Ц е р к о в ь  у в ѣ р я е т ъ ,  ч т о  п р еж д е  в с ѣ х ъ  н а  з е м л ѣ  

Г о с п о д ь  я в и л с я  м а т е р и .  О н а  п о е т ъ  п р е б л а г о с л о в е н н о й  Д ѣ -  
в ѣ :  В о с к р е с ш а г о  в и д ѣ в ш и С ы н а  Т в о е г о  и  Б о г а ,  р а д у й с я  
со  А п о с т о л ы  Б о г о б л а г о д а т н а я  ч и с т а я :  и еж е  р а д у й с я  п е р ­
в о е ,  я к о  в с ѣ х ъ  р а д о с т и  в и н у  в о с п р і я л а  е с и ,  Б о г о м а т и  
в с е н е п о р о ч н а я !  И  в м ѣ с т ѣ  с ъ  А н г е л о м ъ  м н о г о к р а т н о  взы -  
в а е т ъ  к ъ  н е й :  „ Ч и с т а я  Д ѣ в о ,  р а д у й с я ,  и п а к и  р е к у — р а д у й ­
с я ,  т в о й  С ы н ъ  в о с к р е с е ,  т р и д н е в е н ъ  о т ъ  г р о б а ,  к р а с у й с я  
Б о г о р о д и ц е  о в о з с т а н іи  Р о ж д е с т в а  Т в о е г о !

I I  

П о у ч е н іе  о р а д о с т и  Х р и с т о в а  в о с к р е с е н ія .
Х рист осъ воскресе!

О т ъ  ч е г о  э т о ,  б р а т і е , — с к о л ь к о  н и  п о в т о р я е м ъ  э т и х ъ  
с в я щ е н н ы х ъ  с л о в ъ ,  в с е г д а  и а х о д и м ъ  в ъ  н и х ъ  н о в ы й  и  
н о в ы й  и с т о ч н и к ъ  у т ѣ ш е н ій ? . . .  В ъ  э т и х ъ  д в у х ъ  с л о в а х ъ  

з а м ѣ ч а е т с я  с т о л ь к о  в е л и к и х ъ  и с т и н ъ ,  о т р а д н ы х ъ  н а д е ж д ъ ,  
с в я т ы х ъ  п о б у ж д е н ій ,  что  и и с ч е р п а т ь  н е л ь з я  и с т о ч н и к а  
р а д о с т и ,  б ь ю щ а г о  и з ъ  э т о го  г л у б о к а г о  к л а д е з я .

Х р и с т о с ъ  в о с к р е с е ! — здѣсь  о с н о в а н іе  н а ш е й  с в я т о й  В ѣ -  
р ы .  К т о  к о г д а  л и б о  с а м ъ ,  б е з ъ  п о с р е д с т в а  п р о р о к а ,  чудо 
т в о р ц а ,  в о с к р е с а л ъ  и з ъ  ме р т в ы х ъ ?  Е д и н ъ  Г о с п о д ь  н а ш ъ !

В о с к р е с ъ ,  к а к ъ  п р е д с к а з а л ъ ,  н е  с м о т р я  н а  в с ѣ  к о зн и  в р а -  
г о в ъ ,  п е ч а т и  н е  р у ш и в ъ ,  с т р а ж ѣ  с т о я щ е й  и  с т р е г у щ е й !  
М о г и л ь н а я  п е щ е р а  в д р у г ъ  п р е о б р а з и л а с ь  в ъ  ц а р с к і й  ч е р -  
т о г ъ ,  и з ъ  к о т о р о й  в ы ш е л ъ  П о б ѣ д и т е л ь  а д а  и  с м е р т и !  К т о  
ж е э т о ,  к а к ъ  н е  Б о г ъ ,  ж и в ы й ,  и с т и н н ы й ,  в с е в л а с т н ы й ! ?  
П о с е м у -т о ,  в ъ  д ен ь  с в .  П а с х и ,  и в о з г л а ш а ю т с я  т о р ж е ­
с т в е н н о  м н о ги м и  г о л о с а м и  и  н а  р а з н ы х ъ  я з ы к а х ъ  с л о в а  

Е в а н г е л и с т а  о б о ж е с т в ѣ  С п а с и т е л я :  въ началіь біь Слово 
и  Слово бѣ къ Богу и  Богъ бѣ Слово ( І о а н .  1 ,  1 ) .  А  к а ­
к а я  зд ѣ с ь  о т р а д а  для  в ѣ р у ю щ а г о  с е р д ц а :  „ я  зн а ю ,  в ъ  к о ­
го  в ѣ р у ю " , (2  Т и м .  1 ,  1 2 )  С п а с и т е л ь  м ой  Б о г ъ  в с е м о г у -  
щ ій .  „ Е с л и  Б о г ъ  з а  н а с ъ ,  к т о  п р о т и в ъ  н а с ъ ,  Т о т ъ  К о ­
т о р ы й  С ы н а  с в о е го  н е  п о щ а д и л ъ ,  но п р е д а л ъ  Е г о  з а  
в с ѣ х ъ  н а с ъ ,  к а к ъ  с ъ  Н и м ъ  н е  д а р у е т ъ  н а м ъ  и  в с его ?  
( Р и м .  8 ,  3 1 ,  32 ) .

Х р и с т о с ъ  в о с к р е с е ! — С о в е р ш и л о с ь  в е л и ч а й ш е е  т о р ж е ­
с т в о  и с т и н ы  н а д ъ  л о ж ь ю ,  д о б р о д ѣ т е л и  н а д ъ  с т р а с т ію  и 
п о р о ко м ъ !  Г д ѣ  т е п е р ь ,  н ѣ к о г д а  в е л и ч а в ш і е с я ,  э т о т ъ  з а ­
в и с т л и в ы й  К а і а ѳ а ,  э т о т ъ  с у е т н ы й  П и л а т ъ ,  э т о т ъ  л е г к о м ы ­
с л е н н ы й  и  ж е с т о к ій  И р о д ъ ?  К а к ъ  он и  т е п е р ь  н и ч т о ж н ы ,  
к а к и м ъ  п о з о р о м ъ  п о к р ы т ы ,  к а к о й  с т р а ш н о й  к а з н и  п р е д а  
ны ! А  э т о т ъ  с м и р е н н ы й  І и с у с ъ ,  п р о н з е н н ы й  т е р н іе м ъ ,  
п а д а ю щ ій  п о д ъ  б р е м е н е м ъ  к р е с т а ,  п о т о м ъ  п р и г в о ж д ен н ы й  
к ъ  н е м у — в ъ  к а к о й  н е д о с я г а е м о й  с л а в ѣ !  В ся  в с е л е н н а я ,  в с ѣ  
с и л ы  н е б е с н ы я п о к л а н я ю т с я  Е м у  и  т о р ж е с т в у ю т ъ  Е г о  в е -  
л и ч іе :  и  э т и  п р е д а н н ы е  Р а с п я т о м у ,  с тр а ж д у щ і е  у  п о днож ія  
к р е с т а ,  с р а ж е н н ы е  с к о р б ію  у  д в е р е й  Е г о  г р о б а ,  М а т е р ь ,  
І о а н н ъ ,  М а г д а л и н а ,  М а р і я ,  Ӏ о с и ф ъ , Н и к о д и м ъ — к а к ъ  в е ­
л и к и ,  к а к ъ  с л а в н ы  они  т е п е р ь ? !  Т а к ъ  н ѣ к о г д а  и  к о ем у -  

ждо в о з д а с т с я  по  д ѣ л о м ъ : со л ж и ,  п о р о к а  б у д е т ъ  с н я т а  
п р и к р ы в а в ш а я  и х ъ  л и ч и н а ,  и  п о с т и г н е т ъ  и х ъ  п о з о р ъ  и 
к а з н ь ,  а  и с т и н а  и  д о б р о д ѣ т е л ь  в о з в е л и ч а т с я  и у к р а с я т с я  
в ѣ н ц о м ъ ,  и м ъ  п о д о б а ю щ и м ъ .

Х р и с т о с ъ  в о с к р е с е  и с д ѣ л а л с я  п е р в е н ц о м ъ  и з ъ  у м е р ш и х ъ ,  
м р а ч н а я  с м е р т н а я  о б л а с т ь  о с в ѣ т и л а с ь ,  о т в е р з л и с ь  д в е р и  к ъ  

ц а р с т в ію  н е б е с н о м у  в с ѣ м ъ ,  к т о  в ѣ р у е т ъ  в ъ  Н е г о  и  и д е т ъ  
п у т е м ъ  о т ъ  Н е г о  з а в ѣ щ а н н ы м ъ .  В с л ѣ д ъ  з а  п р о р о к а м и  и 
п р а в е д н и к а м и ,  в в е д е н н ы м и  в ъ  р а й  В о с к р е с ш и м ъ ,  п о т е к л и  
в ъ  н е го  а п о с т о л ы ,  м у ч е н и к и ,  п р е п о д о б н ы е ,  с в я т и т е л и ,  и сп о -  
вѣ д н и к и  и  с о с т а в и л и  м н о г о ч и с л е н н ы й  с о н м ъ  т о р ж е с т в у ю ­
щ е й ц е р к в и  н е б е с н о й .  П р и д е т ъ  в р е м я :  с и л а  В о с к р е с ш а г о  
п р о с т р е т с я  и  н а  т ѣ л а ,  л е ж а щ ія  в о  г р о б а х ъ ,  и и с т л ѣ в ш і я  
в ъ  зем л ѣ  и  с о о ж и в и т ъ  и х ъ  с ъ  Собою! С к о л ь к о  и  т е п е р ь  о н а  
с о х р а н я е т ъ  н е т л ѣ н н ы м и  ( в о п р е к и  в с ѣ м ъ  з а к о н а м ъ  т л ѣ н і я )  
о с т а н к о в ъ  с в я т ы х ъ  в ъ  п о о щ р е н іе  в ѣ р ы  и в ъ  д о к а з а т е л ь ­
ство  б у д у щ а г о  в с е о б щ а г о  в о с к р е с е н ія .

Х р и с т о с ъ  в о с к р е с е ! — Т е п е р ь  м ы  з н а е м ъ ,  ч т о  Г осп о д ь  по- 
с т р а д а л ъ  и у м е р ъ  в п о л н ѣ доб ш в о л ь н о .  К а ж д у ю  м и н у т у  
О н ъ  м о г ъ  у н и ч т о ж и т ь  С в о и х ъ  в р а г о в ъ ;  но п и л ъ  свою  
г о р ь к у ю  ч а ш у  до к о н ц а  и  р а з о р в а л ъ  у з ы ,  с в я з ы в а в ш і я  
Е г о ,  т о л ь к о  т о г д а  к а к ъ  с о в е р ш и л ъ  н а ш е  с п а с е н іе , .  К т о  
н е  п р е к л о н и т с я  п р е д ъ  т а к о ю  г л у б и н о ю  с а м о о т в е р ж е н ія !  
В ъ  к а к о м ъ  х о л о д н о м ъ  с ер д ц ѣ  не  в о з г о р и т с я  о го н ь  л ю б в и ,  
ч т о б ы  х о т я  н ѣ с к о л ь к о  с о о т в ѣ т с т в о в а т ь  э т о й  б е з к о н е ч н о й  
л ю б в и ,  р а с п я в ш е й с я  з а  н а с ъ !  Д р у г ъ  д р у г а  о бы м е м ъ ,  
р ц е м ь :  б р а т і е ,  и н е н а в и д я щ и м ъ  н а с ъ  п р о с т и м ъ  в с я  во- 
с к р е с е н іе м ъ ,  п о е т ъ  с в .  Ц е р к о в ь !  К р а т к о  с к а ж е м ъ  с л о в а м и  
п о ч и в ш а г о  в е л и к а г о  н а ш е г о  А р х и п а с т ы р я :  н адобн о  ли  
о с н о в а т ь  в ѣ р у ,  с о т в о р и т ь  н а д е ж д у ,  в о с п л а м е н и т ь  л ю б о в ь  
в о с к р и л и т ь  м о л и т в у ,  н и з в е с т и  б л а г о д а т ь ,  у н и ч т о ж и т ь  б ѣд 
с т в і е ,  с м е р т ь ,  зл о ,  д а т ь  ж и зн и  ж и з н е н н о с т ь ,  с д ѣ л а т ь ,  ч т о ­
б ы  б л а ж е н с т в о  б ы л о  не  м е ч т а ,  но с у щ е с т в е н н о с т ь ,  с л а в а  
не  п р и з р а к ъ ,  но в ѣ ч н а я  м ол н ія  в ѣ ч н а г о  с в ѣ т а ,  в с е  о з а ­
р я ю щ а я  и н и к о го  не  п о р а ж а ю щ а я !  Н а  в с е  н а й д е т с я  д о ­



в о л ь н о  с и л ы  в ъ  ч у д о д ѣ й с т в е н н о м ъ  сл о вѣ :  Х р и с т о с ъ  во -  

ск р ес е !  (сл . н а  П а с х у ) ,  А м и н ь .

ИСТОРИЧЕСКИЙ ОТДѢЛЪ.
В згл я д ъ  а н г л и ч а н и н а  н а  в о зс о е д и н ен іе . Т р у д ­

н о с т и  в о з с о е д и н е н ія .
Н е  б е з ъ  с т р а х а  п р и с т у п а е м ъ  м ы  к ъ  и зл о ж ен ію  этой  

ч а с т и  и з б р а н н а г о  н а м и  п р е д м е т а ,  т .  е . к ъ  о бсуж ден ію  р а з -  
н о м ы с л ія  в ъ  в ѣ р о у ч е н іи  м еж д у  в о с т о ч н о ю  и  а н г л и к а н с к о ю  
ц е р к в а м и ;  и м ы  с т р а ш и м с я  т ѣ м ъ  б о л ѣ е ,  что  а в т о р ъ  о з н а ­
ч е н н о й  с т а т ь и ,  со г л а с н о  с ъ  м н о г и м и  д р у г и м и  ч л е н а м и  с в о ­
ей  ц е р к в и ,  д у м а е т ъ ,  что  с а м о е  в а ж н о е  д о г м а т и ч е с к о е  р а з -  
п о мы с л іе  м еж ду  ц е р к в а м и , — к а с а т е л ь н о  с л о в ъ :  Filioque,—  
е с т ь  п р о ст о  в о п р о с ъ  в з а и м н а г о  н е д о р а зу  м ѣ н ія ,  т о г д а  к а к ъ  
д ѣ й с т в и т е л ь н о е  уч ен іе  т о й  и д р у г о й  о б ъ  о н о м ъ  е с т ь  одно 
и т о  же. Е с л и  и з с л ѣ д о в а н ія  д о к а ж у т ъ  с п р а в е д л и в о с т ь  н а  
ш е г о  п олож енія . ,— т о  э т о  мо ж е т ъ  п о с л у ж и т ь  для н а с ъ  
с и л ь н ы м ъ  д о к а з а т е л ь с т в о м ъ ,  к а к ъ  н е о б х о д и м а  с а м а я  с т р о ­
г а я т о ч н о с т ь  и о с т о р о ж н о с т ь  в ъ  в ы б о р ѣ  с л о в ъ  и  в ы р а ж е -  
н ій  п р и  р а з с у ж д е н іи  о в о п р о с а х ъ  в ѣ р ы ,  и о с обен н о  т а к и х ъ  
в о п р о е а х ъ ,  к о т о р ы е  до лгое  в р е м я  б ы л и  п р е д м е т а м и  с п о ­
р а .  В п р о ч е м ъ  к а к ъ  ни  с л а б а ,  и н и  с м и р е н н а  с ъ  н а ш е й  
с т о р о н ы  п о п ы т к а  п р и м и р и т ь  о зн а ч е н н о е  д о г м а т и ч е с к о е  
р а з н о м ы с л і е ,  м ы  д у м а е м ъ ,  что  в с е - т а к и  г о р а зд о  л у ч ш е  
р ѣ ш и т ь с я  н а  о н у ю .  У б ѣ д и т ъ  л и ,  и л и  не  у б ѣ д и т ъ  о н а  
п р а в о с л а в н а г о  ч и т а т е л я ,  о н ъ ,  н а д ѣ е м с я ,  с о г л а с и т с я  с ъ  
т ѣ м ъ ,  ч т о  с а м а я  ц ѣ л ь  оной з а с л у ж и в а е т ъ  п о х в а л у ,  а  б ы т ь  
м о ж е т ъ  и с а м ы й  т р у д ъ  с м и р е н н ѣ й ш а г о  п о б о р н и к а  возсо-  
е д и н е н ія  не с о в е р ш е н н о  п р о п а д е т ъ  д а р о м ъ ,  есл и  о к а ж е т ­
с я  в о зм о ж н о с т ь  д о к а з а т ь  с о г л а с іе  в ѣ р о у ч е н ія  между в о ­
с т о ч н о ю  и а н г л и к а н с к о ю  ц е р к в а м и  в ъ  в а ж н о м ъ  в опр о с ѣ  
о н а г о ,  и л и ,  по к р а й н е й  м ѣ р ѣ ,  о п р о в е р г н у т ь  о б в и н ен іе  в ъ  
е р е с и ,  в ъ  к о т о р о й  д о сел ѣ  о б в и н я ю т ъ  а н г л и к а н с к у ю  ц е р к о в ь .

П р и с т у п а я  т е п е р ь  к ъ  о бс у ж д ен ію  о з н а ч е н н а г о  р а з н о м ы -  
с л ія  в ъ  в ѣ р о у ч е н іи ,  т а к ъ  до л го ,  к ъ  с о ж а л ѣ н ік ѣ, р а з ъ е д и -  
н я в ш а г о  д в ѣ  в е л и к ія  ц е р к в и ,  я  д о л ж е н ъ  п р е д в а р и т е л ь н о  

з а м ѣ т и т ь ,  ч т о  в ъ  п р е д ѣ л а х ъ  к р а т к о й  с т а т ь и ,  к а к о в а  н а ­
с т о я щ а я ,  н е в о зм о ж н о  в д а в а т ь с я  в ъ  гл у б о к о е  и зсл ѣ д о в ан іе  
в о п р о с а ,  не  с м о т р я  н а  в се  ж е л а н іе .  М ы  н а д ѣ е м с я  т о л ь к о  

к о с н у т ь с я  с а м ы х ъ  в ы д а ю щ и х с я  ч а с т е й  с п о р н а г о  в о п р о с а ,  
п р е д о с т а в и в ш и  д а л ь н ѣ й ш е е  и з с л ѣ д о в а н іе  о н а го  ж е л а н ію  
с а м а г о  ч и т а т е л я ,  с ъ  п о м о щ ію  т ѣ х ъ  о б ш и р н ы х ъ  б о го сл о в-  
с к и х ъ  с и с т е м ъ ,  к о т о р ы м и  в л а д ѣ е т ъ  а н г л и к а н с к а я  л и т т е- 
р а т у р а .

Н а  э т о т ъ  р а з ъ ,  к а к ъ  и е с т е с т в е н н о ,  м ы  о г р а н и ч и м ъ  
н а ш и  з а м ѣ ч а н і я  п е р в ы м ъ  и  с а м ы м ъ  в а ж н ы м ъ  в о п р о с о м ъ  

в ѣ р о у ч е н і я ,  и м е н н о  в о п р о с о м ъ  о с л о в а х ъ :  Filioque Д р у г і е  
в о п р о с ы  б ы л и  п р е д м е т о м ъ  с п о р а  меж ду  в о с т о к о м ъ  и  за- 
п а д о м ъ  и п р е ж д е ,  но ,  б е з ъ  в с я к а г о  с о к н ѣ н ія ,  в н е с е т е  
и м е н н о  э т и х ъ  с л о в ъ  в ъ  су м в о л ъ  п о с л у ж и л о  г л а в н о ю  п ри  
ч и н о ю  к о н е ч н а г о  р а зъ е д и н е н ія ,  р а з ъ е д и н е н і я  не  п р е к р а -  
т и в ш а г о с я  д аж е  п о  с іе  в р е м я . — И  ч т о б ы  п о н я т ь  с у щ н о с т ь  
д ѣ л а ,  м ы  д о л ж н ы  и з с л ѣ д о в а т ь  о з н а ч е н н ы й  в о п р о с ъ  с н а ч а ­
л а  н а  о с н о в а н іи  и с т о р и ч е с к и х ъ ,  а  п о т о м ъ  у ж е  д о г м а т и ч е -  
с к и х ъ  д а н н ы х ъ .  И з с л ѣ д о в а н ія  в ъ  п е р в о м ъ  о т н о ш е н іп ,  
до л ж н ы  п о д в е р г н у т ь  к р и т и к ѣ  и п о р и ц а н ію  т о ,  что дѣй- 
с т в и т е л ь н о  з а с л у ж и в а е т ъ  о н ы х ъ ,  а  в о  в т о р ы х ъ  с н я т ь  съ  
а н г л и к а н с к о й  ц е р к в и  в а ж н о е  о б в и н е н іе  в ъ  е р е с и ,  в ъ  ко­
т о р о й ,  к а к ъ  м ы  о п а с а е м с я ,  есл и  н е  я в н о ,  т о  т а й н о ,  з а п о -  
д о з р ѣ в а е т ъ  н а с ъ  б о л ь ш и н с т в о  в о с т о ч н ы х ъ  х р и с т і а н ъ .

И  т а к ъ  к а к и м ъ  о б р а з о м ъ  п о я в и л о с ь  э то  п р и б а в л е н іе ?  
С и м в о л ъ  п е р в а г о  К о н с т а н т и н о п о л ь с к а г о  с о б о р а ,  с о з в а н н а -  
го  в ъ  3 8 1  го д у  для о п р о в е р ж е н ія  ер е с и  М а к е д о н ія ,  к а к ъ

Н икейскій бы лъ созванъ для опроверж енія аріанской , со 
держ алъ въ  себѣ только слова: которы й, (т . е. св. Д ухъ) 
и сходи тъ отъ  О т ц а .— К акъ же вкралось въ  сѵмволъ, 
признанный соверш еннымъ, прибавленіе: и  отъ  Сына? Н а  
сколько мы въ  состояніи различать истину въ  этотъ  от­
даленный періодъ времени, намъ каж ется, что эти слова 
въ  первый р азъ  были прибавлены въ  И сп аніи. „Должно 
д у м а т ь , пиш етъ Фоксъ, ч т о  первыми признали Сгмволъ 
съ добавленіемъ Р и к іа р дъ, король Вестъ  Г о тск ій , по своемъ 
обращеніи изъ ар іан ств а , и его супруіа Бадда, именно па 
тр етьем ъ  Толедскомъ соборѣ, въ 589 году" .

О бразъ дѣйствій этого короля на Толедскомъ соборѣ, 
повидимому, отличался особенною несостоятельностію , 
въ  противномъ случаѣ мы легко могли бы представить 
себѣ, что, (такъ  какъ  его туземны й язы къ  бы лъ ни гре- 
ческій и ни латинскій), латинское четы рехъ  сложное сло­
во вкралось въ  су мволъ, случайно, по ошибкѣ перепи­
счика. Но мы никакъ не можемъ предполагать этого, 
именно на томъ основаніи , что Р иккардъ , въ  настояіцем ъ 
случаѣ, ясно и отчетливо вы разидъ  свое мнѣніе о т р е т ь ­
емъ Лицѣ Б ресвятой Т роицы . Вотъ его собственный сло­
ва: Мы должны исповѣдать С вятаго Д у га  одинаково съ 
Ошцемъ и Сыномъ, и у ч и т ь , ч т о  Онъ исходить отъ  О т ц а  
и Сына. Однако въ  одномъ и зъ  двадцати тр ех ъ  соборны хъ 
постановленій, вы ш едш ихъ послѣ того, ясно предписы ­
вается: " чтобы  во всѣлъ церквахь Испаніи и Г алиц іи , 
Символъ вѣры собора Конс т а н т и нопольскаго , т .  е. 150  
Отцевъ былъ читанъ согласно съ формою восточныхъ церк­
вей" и народъ долженъ громогласно нѣ т ь  оный, преж де м о­
л и твы  Господней."

Т еперь слѣдуетъ другой вопросъ: какимъ образомъ это 
чисто м ѣстн о е  ( local) прибавленіе могло распространиться 
повсюду и быть принято всею западною церковію?  ченіе 
о двойственномъ исхожденіи св. Д уха никогда доселѣ не 
признавалось ученіем ъ церкви, и только позже столѣті- 
емъ было принято въ  одной И спаніи . П редставляется 
весьма затруднительны м ъ ясно прослѣдить за исторіею 
распространенія внесенны хъ въ  су мволъ словъ ,— такъ  т и ­
хо и незамѣтно прокралось оно на западъ . С вяты й Т ар а - 
сій сдѣлился Константинопольскимъ патріархом ъ въ  784 
году, в ъ  исповѣданіи вѣры , посланномъ по сему случаю 
къ п а пѣ Адріану I ,  онъ говоритъ относительно С вятаго 
Д уха, что Духъ Святый и сходитъ отъ  О т ц а  чрезъ (διά) 
Сына.— П апа А дріанъ съ похвалою  отнесся объ его пра- 
вославіи. Это самое ученіе такж е было принято вторы мъ 
Никейскимъ соборомъ въ 787 году и Адріанъ препрово- 
дилъ копію съ соборныхъ дѣяній къ Карлу Великому.— 
Послѣдній вздумалъ подвергнуть соборные акты  кри ти кѣ , 
и въ  своемъ сочиненіи, подъ заглавіемъ: lib ri C aro lin i 
(книги К арла) задумалъ себѣ опровергнуть оны е. П апа 
не замедлилъ отвѣчать ему въ строго православном ъ ду 
хѣ. К арлъ  Великій рѣ ш аетъ  означенный вопросъ очень 
рѣш ительно и самоувѣренно. Правая вѣра и долж ное испо- 
вѣданіе оной, го воритъ онъ, не вь том ъ  со сто и т ъ ,  ч т о  Духъ 
Святый исходи тъ отъ  О т ц а  чрезъ Сына, но— отъ  О т ц а  и 
Сына. Въ отвѣтѣ папы заклю чается твердая заш и та ученія 
св. Т арас ія  и соборныхъ Д ѣяній; впрочем ъ этотъ отвѣтъ . 
повидимому, не имѣлъ особеннаго вліян ія  на К арла В елика- 
го, хотя онъ и не остался безъ  нѣкотораго дѣйствія для 
его теологовъ; такъ  наприм ѣръ, одинъ изъ  нихъ , в ъ  798 
году, писалъ своимъ собратіям ъ въ  Ліонѣ слѣ дую щ ее:— 
Не прибавляйте ничего нового къ Сумволу и не слѣдуй те 
никакому преданію, доселѣ неслыханному. С пустя  пять 
лѣтъ  послѣ сего п ап а  Л евъ I I I ,  въ  посланіи къ  К арлу



Великому, заявилъ  свое вѣрованіе, что " Святый Духъ 
исходитъ равно отъ  О т ц а  и Сына, и заклю чилъ оное сло­
вам и, ч т о  святая  Каѳолическая и Апостольская церковь 
осуж дает ъ  невѣрующаго сообразно съ этою  вѣрою. В езъ 
сомнѣнія это были самы я сильны я вы раж ек ія, какія когда- 
либо поселѣ употреблялъ кто либо и зъ  пап ъ  въ  защ иту 
ученія начинавш аго распространяться тогда на западѣ, 
но достойно зам ѣчанія, что понуждаемый послами К арла 
Великаго, присланными въ  Р им ъ нарочито съ особенною 
цѣлію ,— чтобы получить оффиціальное согласіе папы  на 
внесеніе въ  Сѵмволъ словъ: и отъ  Сына, Левъ положи­
тельно отказался сдѣлать это. Онъ даже вы сказался силь- 
н ѣ е ,— именно прикрѣпилъ къ гробницѣ. святаго апостола 
П е т р а , въ  соборѣ его имени, двѣ серебрянны хъ доски, и 
на одной изъ  нихъ приказалъ вы рѣ зать  сумводъ вѣры  по 
гречески , а  на другой по латы н и , впрочемъ какъ в ъ то м ъ , 
такъ  и въ  другомъ,  безъ  внесенія словъ: и отъ  Сына. 
Однако спустя пятьдесатъ  лѣтъ  послѣ сего, О неасъ , Па- 
рижскій епископъ, п и ш етъ  такъ : вся Галликанская цер­
ковь каж ды й воскресный день поетъ за  литурцею  символъ 
вѣры, съ тѣ м ъ  прибавленіемъ, которое то р ж ествен н о  о т ­
казался при знать пап а Левъ Ӏ Ӏ Ӏ “

И зъ  вы ш еуказаннаго  свидѣтельства мы видимъ, ч то  цѣ- 
лая часть церкви была вовлечена въ  такое дѣло, кото­
рое было сколько своевольно, ск олько же и незаконно. 
К арлъ  Великій предполагаетъ  для общ ественнаго употреб- 
ленія особенную Форму су мвола, но противъ этого одинъ 
п ап а  предостерегаетъ  его, что этотъ  су мволъ р азнствуетъ 
отъ  су мвола одобреннаго вселенскимъ  соборомъ, а другой 
прямо отказы вается  дать на оный свое оффиціальное со- 
гласіе. Поддерживаемое авторитетом ъ им ператора, это уче- 
ніе соверш енно безнаказанно распространяется исклю чи­
тельно въ  его владѣніяхъ, и въ  защ иту его составлены 
многочисленный сочиненія. Гіа Константинопольскомъ со­
борѣ , въ  879 , на которомъ Фотію было возвращ ено п а- 
тр іар ш ество , присутствовали легаты  Іоанна V I I I ,  и, съ 
и х ъ  соглас ія , было составлено опредѣленіе, что должно 
неприкосновенно охранять су мволъ въ  первоначальномъ 
его видѣ. ; прочемъ хотя этимъ споръ и бы лъ прерванъ 
на нѣкоторое врем я , но въ  Римской церкви скоро начали 
обнаруж иваться признаки колебанія. Ч ерезъ  д в а  столѣтія, 
Л евъ IX  за щ и щ аетъ  в ъ  своемъ исповѣданіи вѣры  ученіе 
о двойственномъ псхожденіп св. Д уха, и въ  то же время 
одобрнетъ православіе  П етра  А нтіохійскаго, который испо- 
вѣдалъ  оное согласно съ  су мволомъ въ  первоначальномь 
его видѣ. Н е смотря на это , Л евъ IX  торжественно отлу- 
чилъ отъ  церкви п а тр іар х а  К онстантинопольскаго, К ерул- 
л ар ія , и его послѣдователей, которы е, въ  свою очередь, 
отлучили п ап ски хъ  пословъ,.

Д альнѣйш ая исторія внесенія эти хъ  словъ представляетъ 
собою исторію противорѣчій , яолебаній и несостоятель­
ности. Трудно oпp едѣлитъ съ точностію , когда Р и м ъ  по­
ложительно и рѣш ительно принялъ прибавленіе Filioquе  
но как ъ  бы то ни было, Р и м ъ  послѣдовалъ К арлу Вели­
кому, а  не церкви А дріана I  и Л ьва I I I ,  который лично 
п ро ти во стал ъ  ему, п отом у  ч т о  онъ подвергался нареканію 
(Г ал ат . 11 . I I ) .— Су мволъ его бы лъ су мволомъ им перато­
р а , а  не вселенскаго собора,— сумволомъ человѣка, а  не 
сумволомъ каѳолической церкви. Н ѣ тъ  необходимости слѣ- 
дить за  дальнѣйш ею  исторіею эти хъ  словъ. И  изъ  того, 
что мы сказали , достаточно ясно, (в ъ  чемъ съ сожалѣні- 
емъ и печалію  должна сознаться А нгл ія), что Форма су м- 
вола, принятая А нгліею  вообще вмѣстѣ со всею западною 
церковію , не освящ ена голосомъ нераздѣльной церкви.

Тяж ело, конечно, это признаніе но гораздо благороднѣе 
сознаться въ  своемъ заблуж деніи, чѣмъ защ ищ ать такое 
положеніе, въ  которомъ всякій безпристрастны й читатель 
можетъ упрекнуть н асъ , что мы исторически неправы .

Т еперь обратимся къ разсмотрѣнію  означеннаго вопро­
са съ догматической точки зрѣн ія , и , при наш ей неп ра- 
вотѣ и заблуж деніи,— доказанныхъ историческимъ путем ъ , 
бы ть можетъ намъ удастся доказать, что мы не совсѣмъ 
виновны и неправы  съ означенной точки зрѣнія. Въ 
объемѣ краткой статьи , какова настоящ ая, невозможно 
всецѣло изслѣдовать означенный вопросъ, но мы, по край­
ней мѣрѣ, можемъ хотя нѣсколько разсѣять предубѣжде- 
ніе, именно кратко отвѣтивш и на вопросъ: „что разум ѣетъ  
англичанинъ, при знавая, что Святый Д ухъ  исходитъ отъ 
О тца и Сына? Р азум ѣетъ  ли онъ, что С ваты й Д ухъ  исхо­
дитъ отъ Сына точно таки м ъ  ж е  образомъ, какъ  исходитъ 
отъ Отца? Н а это мы отвѣчаем ъ прямо и утвердительно; 
нѣтъ . Слова свящ еннаго писанія (Е в . Іоан. Х V . 25) дол­
жны бы ть совершенно и в ъ прямомъ значеніи принимае­
мы, какъ восточными христіанам и, такъ  и христіанам и 
А нгликанской церкви. Но самый стихъ  заклю чаете въ  се- 
бѣ одно только значеніе, въ  которомъ каждый членъ ан- 
глійской церкви исповѣдуетъ  исхожденіе св. Д уха отъ  О т­
ца. Онъ начинается такъ : когда ж е  пріидетъ У тѣ ш и тел ь , 
К отораю  Я  пошлю вамъ отъ  О т ц а , и изъ эти хъ  словъ, 
неоспоримо, видно, что единственное значеніе, которое 
мы придаемъ означенному мѣсту, есть  то, что С ваты й 
Д ухъ  получаетъ свое посланничество (mission) отъ Сына. 
Богъ-С ы нъ посы лаетъ Е го , но Онъ исходитъ только отъ 
Единаго О тц а, потому что О тецъ , по всеобщему п р изна- 
нію, есть единственное Н ачало (Аρ χ ή ) или И сточникъ Бо­
жества (π η γ ή  Θ ε ό τ ο ς ). В кратцѣ мы можемъ вы разить 
это такъ: „С ваты й Д у х ъ , какъ  Б о гъ , получаетъ свое 
предвѣчное исхожденіе отъ  Б ога-О тца, какъ источника 
Бож ества, и свое посланничество, какъ  У тѣ ш и тель , отъ  
С ы на—съ этимъ положеніемъ, мы надѣемся, согласится 
каждый православно-вѣрующ ій. Вслѣдствіе несчастной 
случайности англійскаго язы ка  одно слово proceedeth. (исхо • 
дитъ) вы раж аетъ  собою это дволкое значен іе , и хотя оно 
достаточно понятно для англичанина, но требуетъ  поясне- 
нія для восточны хъ Богослововъ, чтобы члены англійской 
церкви могли освободиться отъ  обвиненія въ  ереси.

Н а большомъ митингѣ друзей возсоединенія, въ  Лондо­
н а , зимою 1865 —1866 года, настоящ ій епископъ Линколь­
н а, Д. Уордтцордтсъ разрѣш илъ сущ ность этого вопроса 
такъ  ясно и наглядно, что, мы надѣемся, это объсненіе 
будетъ понятно и для православны хъ читателей. Вотъ 
оно: „а получаю письмо съ почты. О тъ кого идетъ это 
письмо? Не могу ли я справедливо зам ѣти ть, что письмо 
идетъ какъ отъ автора онаго, такъ  и отъ  почталіона? 
Другими словами: письмо получаетъ  свое начало един­
ственно отъ  составителя онаго, однако почталіонъ слу­
ж ите посредникомъ передачи онаго отъ  писателя ко мнѣ. 
Приложеніе этого примѣра къ наш ему вопросу такъ  о ч е­
видно, что каж ется нѣтъ  необходимости въ  дальнѣйш емъ 
поясненіи.

И такъ  въ  заклю ченіе, какова же суть всего означенна 
го вопроса? П исатель можетъ, по крайней м ѣ ри , отвѣ чать 
за  самаго себя , но этотъ  отвѣтъ повторятъ и признаю тъ 
многіе другіе члены англиканской церкви. Если слова: 
Filioque представляю тъ собою великій камень преткнове- 
ніа для возсоединенія съ  православною восточною Церко- 
вію , то обратимся къ  первоначальному су мволу нераздѣль- 
наго христіанства .— Если Англія заблуждалась, то пусть



в с л ѣ д с т в іе  одной п р о с т о й  с п р а в е д л и в о с т и ,  о н а  о т к а ж е т с я  
о т ъ  с в о е го  з а б л у ж д е н іи . М ы  н е  и м ѣ е м ъ  н у ж д ы ,  г о в о р я  э т о ,  
п р и з н а в а т ь  с е б я  в и н о в н ы м и  в ъ  е р е с и ,  п о то м у  что  у ж е  
в ы ш е  у н а з а л и ,  что  н а ш е  дѣ й с т в и т е л ь н о е  в ѣ р о в а н іе  по э т о м у  
в о п р о с у  е с т ь  одно  и т о  ж е  с а м о е  с ъ  п р а в о с л а в н ы м ъ  во- 
с т о ч н ы м ъ .  Н о  м ы  м о ж е м ъ  с о з н а т ь с я  в ъ  т о м ъ ,  что  б ы л и  
н е п р а в ы ; — н е п р а в ы  в ъ  т о м ъ ,  что  п р и б а в и л и  н ѣ ч т о  к ъ  н а ­
ш е м у  о б р а з ц у  в ѣ р ы  ( х о т я ,  б ы т ь  м о ж е т ъ ,  и  н е  п р и б а в и в  
ш и  н и ч е г о  к ъ  са м о й  в ѣ р ѣ ) ,  и э т о  п р и б а в л е н іе  н и к о гд а  н е  
б ы л о  п р и з н а н о  В с е л е н с к и м ъ  с о б о р о м ъ ;  к е  п р а в ы  в ъ  т о м ъ ,  
ч т о  т е р п ѣ л и  э т о  п р и б а в л е н іе ,  б ы в ш е е  г л а в н о ю  п р и ч и н о ю  
р а з ъ е д и н е н і а  меж ду в о с т о к о м ъ  и з а п а д о м ъ ;  н е п р а в ы  в ъ  
т о м ъ ,  что  с д ѣ л а л и  э то  д о б а в л е н іе  к ъ  т о м у ,  ч т о ,  н е о с п о р и ­
м о ,  б ы л о  в е р х о м ъ  с о в е р ш е н с т в а  в ъ  п е р в о н а ч а л ь н о м ъ  сво- 
е м ъ  ви д ѣ .  Н и к т о  н е  м о ж е т ъ  о т р и ц а т ь  т о г о ,  ч т о  в ъ  дѣ лѣ  
д ѣ й с т в и т е л ь н а г о  Ф о р м ал ьн а го  о т р п ц а н ія  н е п р а в и л ь н о  до- 
б а в л е н н ы х ъ  с л о в ъ ,  в с т р ѣ т я т с я  з а т р у д н е н ія ;  но до л ж н ы  ли  
с т р а ш и т ь  н а с ъ  п о д о б н ы й  з а т р у д н е н ія ?  В ъ  в и д у  бл а г о т в о р -  
н ы х ъ  п о с л ѣ д с т в ій  о т ъ  с о з н а н ія  с в о е й  н е п р а в о т ы ,  ч т о  з н а -  
ч а т ъ  в р е м е н н ы я  з а т р у д н е н ія ?  М о ж е м ъ  у п о м я н у т ь  здѣсь  
о б ъ  о д н о м ъ  з а м ѣ ч а т е л ь н о м ъ  Ф актѣ, о т н о с я щ е м с я  к ъ  о з н а ­

ч ен н о м у  в о п р о с у .  К о г д а ,  н ѣ с к о л ь к о  ы ѣ с я ц е в ъ  т о м у  н а з а д ъ ,  
и з в ѣ с т н ы й  а в т о р ъ  с о ч и н е н ія :  " Раздѣленіе Христіанства" 
б ы л ъ  с н о в а  п р и н я т ъ  в ъ  н ѣ д р а  а н г л ій с к о й  ц е р к в и ,  к о т о р у ю  
о н ъ  и с т а в и л ъ  б ы л о  для  ц е р к в и  Р и м с к о й , — т о  о н ъ  б ы л ъ  
т о р ж е с т в е н н о  в о з с о е д и н е н ъ  с ъ  н а ш е ю  ц е р к о в ію  и ,  что  
в е с ь м а  з а м ѣ ч а т е л ь н о ,  п р и  ч т е н іи  С у м в о л а  В ѣ р ы ,  о т ъ  н е ­
г о  н е  т р е б о в а л о с ь  п р и б а в л е н ія  к ъ  он о м у  сл о в ъ :  filioque. 
Н е  м о ж е м ъ  л и  м ы  с ч и т а т ь  эт о  с ч а с т л и в ы м ъ  п р е д з н а -  

м е н о в а н іе м ъ ?  Н е  е с т ь  л и  э т о  к а к ъ  б ы  л у ч ъ  с в ѣ т а ,  и р о -  
н и к а ю щ ій  во  т ь м у ,  м р а к ъ  с х и з м ы  и  н е с т р о е н ія  и  о т ч у ж -  
д е н ія ? Н е  е с т ь  л и  э то  с ч а с т л и в о е  п р е д в ѣ с т і е  т о г о  в р е м е н и ,  
к о г д а  в о с т о к ъ  и з а п а д ъ  с в о в а  с о е д и н я т с я  в ъ  одно, не  
о д н и м ъ  т о л ь к о  с е р д ц е м ъ  и  л ю б о в ію ,  но д а ж е  и  с в о и м ъ  
о б р а з ц е м ъ  в ѣ р ы , — в ѣ р ы ,  к о т о р у ю  н е  ч е л о в ѣ к ъ  и з о б р ѣ л ъ ,  
и  к о т о р у ю  н и к т о  и з ъ  ч е л о в ѣ к а  не  м о ж е т ъ  р а з р у ш и т ь ,  
в ѣ р ы ,  з а  к о т о р у ю  св я .ты й  а п о с т о л ъ  І у д а  з а п о в ѣ д а л ъ  н а м ъ  
п о д в и з а т ь с я  р е в н о с т н о ,  в ѣ р ы  о д н аж д ы  ά π α ξ  п р ед а н н о й  
с в я т ы м ъ .  ( І у д .  с т .  3 ) .  . Е .  И .  П .
Я н в а р я  18  дня  1 8 7 1  г о д а .  ( П е р .  С . I .  Н . )

изв-встія и замѣтки.
О  п р а в а х ъ  д ѣ т е й  п р а в о с л а в н а г о  и  а р м я н о -г р е- 

г о р іа н с к а г о  д у х о в е н с т в а .
Н е д а в н о ,  въ  г о с у д а р с т в е н н о м ъ  сѳ в ѣ т ѣ  происходило  о б су -  

ж д е н іе  по в о п р о сам ъ  в о з н и к шиш ъ  при  со гласован іи  статей  
сво да  з а к о н о в ъ  с ъ  В ы с о ч а й ш е  у тв е р ж д е н н ы м и  2 6 -го  мая 
1 8 6 9  и 1 1 -го  мая 1 8 7 0  года мнѣніям н  го с у д а р с т в е н н а го  со- 
в ѣ т а  о п р а в а х ъ  дѣ тей  п р а в о сл а в н аг о  и ар м я н о -гр е г о р іа н -  
с к а го  д у х о в е н с т в а .  Г о су д а р с т в е н н ы й  с о в ѣ т ъ ,  пр и ня в ъ  во 
в н и м а н іе ,  ч т о  сам ая  р е д а к ц ія  п о д л е ж а щ и х ъ  согласован ію  
с ъ  м вѣ н іям и  го с у д а р с т в е н н а го  со в ѣ т а  2 6 -г о  мая 1 8 6 9  и 11-го 

мая  1 8 7 0  года ст атей  свода з а к о н о в ъ  м о ж е т ъ  и дол ж на  по- 
с л ѣ д о в ать  в ъ  п о р я д к ѣ  кодификаціонномъ, б е з ъ  у ч а с т ія  въ  
т о м ъ  г о с у д а р с т в е н н а г о  с о в ѣ т а ,  о б р а т и л с я ,  к а к ъ  у т в е р ж д а ю т ъ ,  

к ъ  о бсу ж д ен ію  л иш ь  т ѣ х ъ  п р е д п о л о ж е н і й , к о т о р ы я  тре-  
б у ю т ъ  р а з р ѣ ш е н ія  по с у щ е с т в у . П ри  э то м ъ  с о в ѣ т ъ  ос т ан о ­
в и л с я  п р е ж д е  в се го  на  с л ѣ д у ю щ и х ъ  в о пр о с а х ъ :  в о -п е р в ы х ъ ,  
п р е д с т а в л я е т с я  ли в о зм о ж и ы м ъ  п р исвоить  п р аво  на  всту-  
п л е н іе  в ъ  гр а ж д а н с к у ю  с л у ж б у  д ѣ т я м ъ  с в я щ е н н о с л у ж и т е л е й  
и ц е р к о в н ы х ъ  п р и ч е т н и к о в ъ  р о ж д е н н ы х ъ  в ъ  бы тность  от- 
ц о в ъ  и х ъ  в ъ  ио датн ом ъ  с о с т о я н іи н а р а в н ѣ  с ъ  дѣтьми при­
ж и т ы м и  в ъ  бы тность  и х ъ  в ъ  д у х о в н о м ъ  с а н ѣ  или з в а н іи ,  и 
в о - в т о р ы х ъ ,  долж ны  ли бы ть  осв о б о ж д ен ы  о т ъ  к вар т и р н о й

и о в и н н о с іи  дома т ѣ х ъ  це р к о в но -с л у ж и т е л е й  ( пѣ в ч и х ъ ,  зв о ­
н арей  и с т о р о ж е й )  кои п р и н а д л е ж а л и  к ъ  п р а в о с л а в н о м у  
д у х о в н о м у  со ст о я н ію  до 26-го  мая 1 8 6 9  г о д а ,  т . е .  до  и з-  
дан ія  з а к о н а  о п р а в а х ъ  дѣ тей  л и ц ъ  п р а в о с л а в н а г о  д у х о ­
в е н с т в а .  Г о с у д а р с т в е н н ы й  с о в ѣ т ъ ,  по с л у х а м ъ ,  пр и ш е л ъ  к ъ  
с л ѣ д у ю щ и м ъ  з а к л ю ч е н ія м ъ :

I .  В ъ  д о п о л н е н іе  В ы с о ч а й ш е  у т в е р ж д е н н ы х ъ  2 6 -г о  мая 
1 8 6 9  года и 1 1 -го  мая 1 8 7 0  года мнѣній  г о с у д а р с т в е н н а г о  
со в ѣ т а  о п р а в а х ъ  д ѣ т е й  д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ  п р а в о с л а в н а г о  и 
а р м а н о -г р е го р іа н с к а го  и с п о в ѣ д а н ія ,  п р е д п о л о ж е н о  п о с т а н о ­
вить с л ѣ д у ю щ е е :

1 )  С ы новья  с в я щ е н н о -с л у ж и т е л е й  и ц ер к о в н о  п р и ч е т н и - 
к о в ъ  (д ь я ч к о в ъ ,  п о н о м ар ей  и н с а л о м щ и к о в ъ )  п р а в о с л а в н а г о  
и а р м я н о -г р е г о р іа н с к а г о  д у х о в е н с т в а  п р и н и м аю тся  в ъ  г р а ж ­
д ан ск у ю  с л у ж б у  б е з ъ  р а з л и ч і я ,  р о ж д е н ы  ли они п р е ж д е  
или п о с л ѣ  п о л у ч е н ія  отцами и х ъ  д у х о в н а го  са н а  или зв а -  
н ія ,  за  и с к л ю ч е н іе м ъ  однако  т ѣ х ъ  и з ъ  н и х ъ ,  кои р о ж д е н ы  
в ъ  г о р о д ск о м ъ  или с ел ь с к о м ъ  и о д а т н о м ъ  с о с т о я н іи.

2 )  Дѣти  ц е р к о в н ы х ъ  п р и ч е т н и к о в ъ  (д ь я ч к о в ъ ,  п о н о м ар ей  
и пс ал о м щ и к о в ъ )  п р а в о с л а в н а г о  и с п о в ѣ д а н ія ,  о к о н ч и в ш и х ъ  
к у р с ъ  в ъ  д у х о в н ы х ъ  а к а д е м ія х ъ  или с е м и н а р ія х ъ  с ъ  у ч е ­
ными с т е пенями  или з в а н ія м и ,  п о л ь з у ю т с я  н р авам и  дѣ тей  
с в я щ е н н о -с л у ж и т е л ь с к и х ъ .

3 )  Дома ц е р к о в н о -с л у ж и т е л е й  п р и н а д л е ж а в ш и х ъ  к ъ  п р а ­
во славн о м у  д у х ов н ом у  с о с т о я н ію  до и зд ан ія  з а к о н а  2 6 -го  
мая 1 8 6 9  года ,  рав н о  дома в д о в ъ  и с и р о т ъ  и х ъ ,  о с в о б о ж ­
д аю тся  о т ъ  к в а р т и р н о й  п о в и н н о с т и ,  на о с н о в а н іи с т а т ьи 
2 7 0  п. 3  У с т а в а  з е м .  п ов .

4 )  П р и н а д л е ж а в ш іе  до 2 6  го мая 1 8 6 9  года  к ъ  п р а в о с л а в ­
ному д у х о в н о м у  с о с т о я н ію  н аст авн и к и  в ъ  д у х о в н ы х ъ  ак ад е -  

м ія х ъ  и с е м и н а р ія х ъ ,  та к ж е  у ч и тел и  в ъ  н н з ш и х ъ  д у х о в ­
н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  и с е л ь с к и х ъ  п р и х о д с к и х ъ  у ч ил ищ а х ъ  и з ъ  
о к о н ч и в ш и х ъ  к у р с ъ  в ъ  д у х о в н ы х ъ  а к а д е м ія х ъ  и с е м и н а р і -  
я х ъ ,  п о л ь з у ю т с я  п равам и  дѣ т ей  с в я щ е н н о - с л у ж и т е л ь с к и х ъ .

5 )  Н е  и м ѣ ю щ ія  п р а в ъ  в ы с ш а г о  с о с т о я н ія  д ѣ т и с в я щ е н н о ­
сл у ж и т е л е й  п р а в о с л а в н а г о  и а р м я н о - г р е г о р іа н с к а го ис п о в ѣ -  
дан ій  п р и н а д л е ж а т ъ  к ъ  п о то м с т в е н н ы м ъ ,  а дѣ тн  ц е р к о в н ы х ъ  
п р и ч е т н и к о в ъ  (д ь я ч к о в ъ ,  п о н о м а р е й ,  п с а л о м щ и к о в ъ )  т ѣ х ъ  
ж е  и сн о в ѣ д ан ій  къ  л и ч н о м у  п о ч е т н о м у  г р а ж д а н с т в у ,  к р о м ѣ  

р о ж д е н н ы х ъ  в ъ  го р о д ск о м ъ  или с ел ьс к о м ъ  иодатном ъ  с о с т о я н іи .
6 )  Ц е р к о в н ы е  п р и ч е т н и к и  (д ь я ч к и ,  ионом ари  и п с а л о м ­

щ и к и )  п р а в о с л а в н а г о  и а р м я и о -г р е г о р іа н с к а г о  и с п о в ѣ д а н ій ,  
п р и н а д л е ж а щ іе к ъ  д в о р я н с т в у  или п о ч е т н о м у  Г р а ж д ан ст в у  
и и с к л ю ч е нн ы е  и з ъ  д у х о в н а г о  зв а н ія  за  п о р о к и ,  л и ш а ю щ іе  
и х ъ  п р а в а  на и зб р а н іе  р о д а  ж и зн и ,  не м о г у т ъ  п о ст у п ат ь  
к а к ъ  в ъ  г р а ж д а н с к у ю ,  т а к ъ  и в ъ  о б щ е с т в е н н у ю  но в ы б о-  
р а м ъ  с л у ж б у .

I I .  З а т ѣ м ъ ,  п р ед о ст ав и т ь  о б е р ъ -п р о к у р о р у  с в я т ѣ й ш аго  
сѵнода со о б р а з и т ь  и , по с н о ш е н ію  с ъ  г л а в н о у п р а в л я ю щ и м ъ
I О т д ѣ л е н іе м ъ  с о б с т в е н н о й  Е го  И м и е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  
к а н ц е л я р іи ,  п р е д с т а в и т ь  на р а з р ѣ ш е ніе г о с у д а р с т в е н н а г о  
с о в ѣ та в о п р о с ъ  о то м ъ  к ак ъ  п о ст у п ат ь  н а  б у д у щ е е  время 
с ъ  н е п р и н а д л е ж ащ и м и  д в о р я н с т в у  или  п о ч е т н о м у  г р а ж д а н ­
с т в у  ц ер к о в н ы м и  п р и ч е т н и к ам и ,  и с к л ю ч а е м ы м и  и з ъ  д у х о в ­
наго в ѣ д о м ств а  з а  п о роки , л и ш а ю щ іе  и х ъ  п р а в а  на и збран іе  
рода  ж и зн и .  (У с т .  о п ред .  к р е с т . ,  ст .  2 8 4  п о п род . 1 8 6 3  года) .

(Москов. Вѣдомости)

О н о в о й  о р г а н и з а ц іи  с у д е б н о й  ч а с т и  в ъ  д у х о в  
н о м ъ  в ѣ д о м с т в ѣ .

С.-Петербургскія Вѣдомости с о о б щ а ю тъ  н ѣ к о т о р ы я  с в ѣ -  
дѣ н ія  о н овой  о р г а н и з а ц і и с у д е б н о й  ч а с т и  в ъ  д у х о в н о м ъ  
в ѣ д о м с т в ѣ ,  п р е д п о л а г а е м о й  к о м и т е т о м ъ ,  у ч р е ж д е н н ы м ъ  
п р и  С в я т ѣ й ш е м ъ  С у н одѣ  д л я  р а з р а б о т к и  э т о г о  в а ж н а г о  
в о п р о с а .  Р ѣ ш е н о ,  г о в о р и т ъ ,  п о  п р и м ѣ р у  г р а ж д а н с к а г о  в ѣ -



д о м с т в а ,  о т д ѣ л и т ь  а д м и н и с т р а т и в н у ю  ч а с т ь  о т ъ  с у д е б н о й ,  
ч т о  б ы л о ,  п о  с л у х а м ъ ,  п р е д м е т о м ъ  п р о д о л ж и т е л ь н ы х ъ  р а з -  
су ж д е н ій  и  с п о р о в ъ ,  т а к ъ  к а к ъ  д у х о в н ы я л и ц а  не н а х о ­
дили  в о з м о ж н ы м ъ  т а к о е  о т д ѣ л е н іе ,  о с н о в ы в а я с ь  н а  др ев -  
н и х ъ  к а н о н и ч е с к и х ъ  п р а в и л а х ъ ,  п о  к о т о р ы м ъ  е п и с к о п ъ  
я в л я е т с я  в ъ  с в о е й  п а с т в ѣ  н е  т о л ь к о  а д м и н и с т р а т о р о м ъ ,  
н о  и  судьею . В ъ  о б щ и х ъ  ч е р т а х ъ ,  п р е д п о л а г а е м ы й  коми- 
т е т о м ъ  п л а н ъ  б у д у щ а г о  с у д о у с т р о й с т в а  и с у д о п р о и з в о д с т в а  
в ъ  д у х о в н о м ъ  в ѣ д о м с т в ѣ  с х о д е н ъ  с ъ  у с т р о й с т в о м ъ  с у д е б ­
н о й  ч а с т и  в ъ  г р а ж д а н с к о м ъ  в ѣ д о м с т в ѣ .  В ѣ д ѣ н ію  д у х о в к а -  
го  с у д а  б у д у т ъ  п о д л е ж а т ь  д ѣ л а  и с к л ю ч и т е л ь н о  д у х о в н а г о  
и ли  ц е р к о в н а г о  х а р а к т е р а ,  о т н о с я щ і я с я  к ъ  п роФ ессіи  ду- 
х о в н ы х ъ  л и ц ъ ,  к а к ъ  с в я щ е н н о - с л у ж и т е л е й ;  но в с ѣ  п р е -  
с т у п л е н і я  и х ъ ,  г р а ж д а н с к ія  и у г о л о в н ы я ,  б у д у т ъ  р а з б и ­
р а т ь с я  в ъ  о б щ и х ъ  г р а ж д а н с к и х ъ  с у д а х ъ ,  н а р а в н ѣ  со  в с ѣ -  
ми г р а ж д а н а м и .  Д у х о в н ы й  с у д ъ  п р е д п о л а г а е т с я  о р г а н и з о ­
в а т ь  н а  с л ѣ д у ю щ и х ъ  о е н о в а н і я х ъ .  В ъ  к аж д о й  е п а р х і и  бу- 
д е т ъ  у ч р е ж д е н ъ  е п а р х иа л ь н ы й  д у х о в н ы й  с у д ъ ,  в ъ  с о о т в ѣ т -  
с т в і е  с ъ  о к р у ж н ы м ъ  с у д о м ъ ;  д л я  р а з б о р а  м е л к и х ъ  и  не- 
з н а ч и т е л ь н ы х ъ  п р о с т у п к о в ъ  д у х о в е н с т в а  п р о т и в ъ  ц е р к о в ­

н о й  д и с ц и п л и н ы  п р о э к т и р у ю т с я  „ д у х о в н ы е  с у д ь и "  в ъ  п а ­
р а л л е л ь  к ъ  н а ш и м ъ  м и р о в ы м ъ  с у д ь я м ъ ;  а п е л л я ц іи  н а  р ѣ  
ш е н ія  э т и х ъ  с у д е й  б у д у т ъ  п е р е х о д и т ь  н а  р а з с м о т р ѣ н іе  
е п а р х і а л ь н а г о  д у х о в н а г о  с у д а .  П р и  С в я т ѣ й ш е м ъ  С ѵ н одѣ  
п р е д п о л а г а е т с я  у ч р е д и т ь  в ы с ш у ю  с у д е б н у ю  и н с т а н ц і ю ,  в ъ  
р о д ѣ  с у д е б н о й  п а л а т ы ,  г д ѣ  б у д у т ъ  р а з с м а т р и в а т ь с я  а п е л -  
л я ц і о н н ы я  и  к а с с а ц і о н н ы я  ж а л о б ы  н а  р ѣ ш е н ія  е п а р х іа л ь -  
н ы х ъ  с у д о в ъ .  В ъ  с л у ч а ѣ  ж а л о б ъ  и  н а  э т у  и н с т а н ц ію  С в я -  
т ѣ й ш і й  С ѵ н о д ъ  б у д е т ъ  р а з с м а т р и в а т ь  дѣло в ъ  о б щ е м ъ  
с о б р а н і и  е г о .  К о г д а  у к а з а н н ы я  о б щ ія  о с н о в а н ія  для  о р г а -  
н и з а ц і и  д у х о в н а г о  с у д а  б у д у т ъ  о к о н ч а т е л ь н о  в ы р а б о т а н ы  
и  у т в е р ж д е н ы  С в я т ѣ й ш и м ъ  С ѵ н о д о м ъ ,  т о г д а  п о р у ч е н о  
б у д е т ъ  о собо й  к о м м и с с іи  р а з р а б о т а т ь  в о п р о с ъ  в ъ  ч а с т н о -  

с т я х ъ  и  с о с т а в и т ь  „ П о л о ж е н і е , "  к о т о р о е  б у д е т ъ  п р е д с т а ­
в л е н о  н а  у т в е р ж д е н і е в ъ  з а к о н о д а т е л ь н о м ъ  п о р я д к ѣ .

О  п р е о б р а з о в а н іи  у ч е б н ы х ъ з а в е д ен ій ,  п о д в ѣ д о м - 
с т в е н н ы х ъ  М и н и с т е р с т в у  н а р о д н а г о  п р о с в ѣ - 

щ е н ія .
В ъ  „ М о с к о в с к и х ъ  В ѣ д о м о с т я х ъ " п и ш у т ъ :  „ В ъ  к о н ц ѣ  

п р о ш л о й  н е д ѣ л и  м и н и с т е р с т в о м ъ  н а р о д н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія  
в н е с е н ы  в ъ  г о с у д а р с т в е н н ы й  с о в ѣ т ъ  ч е т ы р е  за к о н о п р о э к -  
т а ,  о б н и м а ю щ іе  с о б о ю  в с ю  с и с т е м у  п о д в ѣ д о м ы х ъ  э т о м у  
м и н и с т е р с т в у  м у ж с к и х ъ  у ч и л и щ ъ ,  з а  и с к л ю ч е н і е м ъ  у н и -  
в е р с и т е т о в ъ .  Э т и  п р о э к т ы  с у т ь :  1 )  п р о э к т ъ  п о л о ж е н ія  о 
г о р о д с к и х ъ  у ч и л и щ а х ъ ,  и м ѣ ю щ и х ъ  з а м ѣ н и т ь  собою  у ч и ­

л и щ а  п р и х о д с к ія  и  у ѣ з д н ы я ,  и с л у ж и т ь  о б р а з ц а м и  для  н а -  
р о д н ы х ъ  ш к о л ъ  в о о б щ е ;  2 )  п р о э к т ъ  п о л о ж е н ія  о б ъ  у ч и -  
т е л ь с к и х ъ  и н с т и т у т а х ъ ,  и м ѣ ю щ и х ъ  п р и г о т о в л я т ь  у ч и т е ­
л е й  для г о р о д с к и х ъ  у ч и л и щ ъ  и с л у ж и т ь  о б р а з ц а м и  дл я  
у ч и т е л ь с к и х ъ  с е м и н а р і й ,  у ч р е ж д а е м ы х ъ  з е м с т в а м и ;  3 )  
п р о э к т ъ  у с т а в а  р е а л ь н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  в ѣ д о м с т в а  м и н и с т е р ­
с т в а  н а р о д н а го  п р о с в ѣ щ е н і я ;  4 )  п р о э к т ъ  и з м ѣ н е н ій  и  до- 
п о л н е н і й  в ъ  у с т а в ѣ  г и м н а з і й  и  п р о г и м н а з ій  (к л а с с и ч е -  
с к и х ъ ) , В ы с о ч а й ш е  у т в е р ж д е н н о м ъ  1 9  н о я б р я  1 8 6 4  г о д а .  
Э т и  п р о э к т ы  с у т ь  р е з у л ь т а т ъ  м н о г о ч и с л е н н ы х ъ  и  п р о  

д о л ж и т е л ь н ы х ъ  и зу ч е н ій  и с о в ѣ щ а н і й .  О н и  и м ѣ ю т ъ  в е л и ­
ч а й ш у ю  г о с у д а р с т в е н н у ю  в а ж н о с т ь .  П о л у ч и в ъ  в а з м о ж -  
н о с т ь  п о д р о б н о  о з н а к о м и т ь с я  с ъ  н и м и ,  м ы  м о ж е м ъ  с к а ­

з а т ь  с ъ  п о л н о ю  у в ѣ р е н н о с т ію ,  ч т о ,  с т а в ъ  з а к о н о м ъ ,  о н и ,  
п р и  б л а г о п р і я т н ы х ъ  у с л о в і я х ъ  и с п о л н е н ія ,  б у д у т ъ  одною  
и з ъ  п л о д о т в о р н ѣ й ш и х ъ  р еф о рм ъ  в ъ  н ы н ѣ ш н е м ъ  в о зр о ж -  
д ен іи  Р о с с і и .  У с т а в ъ  г и м н а з і й  и у ѣ з д н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  1 8 2 8  
г о д а  с о с т а в и л ъ  п а м я т н у ю  н а в с е г д а  э п о х у  в ъ  и с т о р іи  р у с -

ск а г о  п р о с в ѣ щ е н ія .  П р и г о т о в л я е м а я  н ы н ѣ  у ч е б н а я  р е ф о р ­
м а  р а с п р о с т р а н я е т с я  н а  в с е  с о д ер ж ан іе  э т о г о  у с т а в а ,  и  
у ж е  о д н и м ъ  э т и м ъ  в ы д в и г а е т с я  н а д ъ  о т д ѣ л ь н ы м и  м ѣ р а м и  
п р о м е ж у т о ч н ы х ъ  г о д о в ъ .  С р а в н и т е л ь н о  с ъ  э т и м ъ  за к о н о -  
д а т е л ь н ы м ъ  а к т о м ъ ,  о н а  е с т ь  с е р іо з н ы й  ш а г ъ  в п е р е д ъ ,  
и бо  с н а б ж е н а  в с ѣ м и  н е о б х о д и м ѣ й ш и м и  у с л о в ія м и ,  д л я  т о ­
г о ,  ч т о б ы  у с т а н о в и т ь  у ч е б н о е  дѣ л о  в ъ  Р о с с іи  н а  г о р а з д о  
б о л ѣ е  п р о ч н ы х ъ ,  ч ѣ м ъ  п р е ж д е ,  о с н ов а н і я х ъ :  о н а  в п е р в ы е  
п р и в е д е т ъ  с и с т е м у  н а ш и х ъ  у ч и л и щ ъ  к ъ  с т р о й н о м у  ед и н ­
с т в у ,  у д о в л е т в о р и в ъ  т р е б о в а н ія м ъ  в с ѣ х ъ  о т е ч е ст в е н н ы х ъ  
и н т е р е с о в ъ ,  о ж и д а ю щ и х ъ  о ж и в л е н ія  и  у с п ѣ х а  о т ъ  п р о -  
с в ѣ щ е н н о й  у ч е б н о й  р е ф о р м ы "

Н е к р о л о г ъ .
7 М а р т а  т е к у щ а г о  г о д а ,  в ъ  7 ч а с о в ъ  в е ч е р а ,  п о с л ѣ  т я ­

ж ело й  б о л ѣ зн и  с к о н ч а л с я  б ы в ш і й  п р и д в о р н ы й  п р о т о д іа -  
к о н ъ ,  И в а н ъ  С тефановичъ В е р е щ а г и я ъ ,  п о с л ѣ д н іе  т р и  г о ­
д а  п р о ж и в а в ш і й  н а  п о к о ѣ  в ъ  п р и х о д ѣ  Р я з п о л о ж е н с к о й  
ц е р к в и ,  н а  Д о н ск о й  у л и ц ѣ .  П о к о й н о м у  б ы л о  7 0  л ѣ т ъ .  
С ы н ъ  с в я щ е н н и к а  М оск .  г у б . ,  З в е н и г о р о д с к а г о  у ѣ з д а ,  с е ­
л а  Е р е м ѣ е в а ,  о н ъ  п о  у в о л ь н е н іи  и з ъ  д у х о в ,  у ѣ з д н а г о  у ч и л и -  
л и щ а ,  н а ч а л ъ  св о е  с л у ж е н іе  ц е р к в и  с ъ  с а м ы х ъ  н а з ш и х ъ  
с т е п е н е й  п р и ч е т н и к а  и  а р х іе р е й с к а г о  п ѣ в ч а г о ;  но в ы с о к ій  
р о с т ъ , к р ѣ п к ій  и  г у с т о й  г о л о с ъ ,  п р е д с т а в и т е л ь н а я  н а р у ж ­
н о с т ь ,  р е г у л я р н а я  и  с т е п е н н а я  ж и з н ь ,  о со бен н о  б е з у к о ­
р и з н е н н о е  п о в е д е н іе  п о с т а в и л и  е г о  н а  д о в о л ь н о  в и д н о е  
м ѣ с то  в ъ  ц е р к о в н о м ъ  и  о б щ е с т в е н н о м ъ  б ы т у .  Т а к ъ  в ъ  с е н ­
т я б р ѣ 1 8 3 0  г о д а  о н ъ  б ы л ъ  р у к о п о л о ж е н ъ  в о  д іа к о н а  к ъ  
А р х а н г е л ь с к о м у  с о б о р у  в ъ  М о с к в ѣ ;  в ъ  1 8 3 4  г .  п р о и з в е -  
д е н ъ  в ъ  п р о т о д іа к о н а ;  п о  В ы с о ч а й ш е м у  п о в е л ѣ н ію  в ъ  
18 3 7  г .  о п р е д ѣ л е н ъ  п р о т о д іа к о н о м ъ  к ъ  п р и д в о р н о м у  со б о ­
р у ;  в ъ  1 8 4 3  п е р е в е д е н ъ  к ъ  ц е р к в и  с о б с т в е н н а г о  Е г о  В е ­
л и ч е с т в а  д в о р ц а ;  з а  с л у ж е н іе  п р и  б р а к о с о ч е т а н іи  В е л и ­
кой К н я ж н ы  Е к а т е р и н ы  М и х а й л о в н ы  с ъ  г е р ц о г о м ъ  Г е о р -  

г і е м ъ  М е к л е н б у р г ъ - С т р ѣ л и ц к и м ъ  в ъ  1 8 5 1  г о ду п о л у ч и л ъ  
з о л о т ы е  ч а с ы .  В ъ  р а з н ы я  в р е м е н а  п р е б ы в а н і я  И м п е р а ­
т о р ск о й  Ф ам иліи  в ъ  М о с к в ѣ ,  н ео д н о к р а т н о  б ы л ъ  сю да 
к о м а н д и р о в а н ъ  дл я  с л у ж е н ія .  З а  п е р в е н с т в о в а н іе  п р и  с в я -  
щ е н н о м ъ  к о р о н о в а н іи  И х ъ  И м п е р а т о р с к и х ъ  В е л и ч е с т в ъ  
в ъ  1 8 5 6  г . ,  в ъ  М о с к о в с к о м ъ  У с п е н с к о м ъ  с о б о р ѣ ,  в ъ  з н а к ъ  
о со б е н н а го  Е г о  В е л и ч е с т в а  б л а г о в о л е н ія ,  с о п р и ч и с л е н ъ  к ъ  
о р ден у  св .  А н н ы  3 -й  с т е п е н и .

О т п ѣ в а н і е  И в а н а  С т е ф а н о в и ч а  б ы л о  с о в е р ш е н о  в ъ  Р и з -  
п о л о ж е н ско й  ц е р к в и  1 1  м а р т а  п р и  у ч а с т і и  п р и д в о р н а г о  и  
с т о л и ч н а г о  д у х о в е н с т в а  и п р и  м н о г о ч и с л е н н о м ъ  с о б р а н іи  
п о ч и т а т е л е й  п а м я т и  п о к о й н а г о ,  а  п о г р е б е н і е — в ъ  Д о н -  
с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ ,  н а  м ѣ с т ѣ  и з б р а н н о м ъ  п р и  ж и зн и  са -  

м и м ъ  о. п р о т о д іа к о н о м ъ .  М ы  в о з д е р ж и в а е м с я  о т ъ  о п и са -  
н ія  т ѣ х ъ  и с т и н н о  х р и с т і а н с к и х ъ  к а ч е с т в ъ ,  к о т о р ы м и  о т ­
л и ч а л с я  И в а н ъ  С т е фа н о в и ч ъ  в о  в с е  в р е м я  с в о е й  з а м ѣ ч а -  
т ел ь н о й  ж и зн и  н а  з е м л ѣ  и  у м о л ч и м ъ  о п р и м ѣ р а х ъ  е г о  
доб р о д ѣ тел и  и  б л а г о т в о р и т е л ь н о с т и .  Л у ч ш и м ъ  с в и д ѣ т е л ь -  
с т в о м ъ  э т о го  с л у ж и т ъ  н ад р о б н о е  с л о в о ,  с к а з а н н о е  в ъ  
о б ы ч н о е  в р е м я  л и т у р г і и  п р и х о д с к и м ъ  с в и щ е н н и к о м ъ ,  В .  
П. Р о ж д е с т в е н с к и м ъ ,  д у х о в н ы м ъ  о т ц о м ъ  п о к о й н а г о .

В ъ  о с н о в а н іе  п о у ч е н ія  б ы л о  п о лож ен о  одно и з ъ  п р о ш е -  

н ій  в е ч е р н е й  е к т е н іи :  „ Х р и с т і а н с к ія  к о н ч и н ы  ж и в о т а  н а ­
ш е г о  б е з б о л ѣ з н е н н ы ,  н е п о с т ы д н ы ,  м и р н ы  и  д о б р а г о  о т в ѣ т а  
н а  с т р а ш н о м ъ  с у д и щ и Х р и с т о в ѣ  п р о с и м ъ “ . С к а з а в ш и  о 
т о м ъ ,  ч т о ,  п о  е с т е с т в е н н о м у  ч у в с т в у ,  м ы  ж е л а л и  б ы  с е б ѣ  

и  д р у г и м ъ  б л и з к и м ъ  н а м ъ  в о в с е  н е  в и д ѣ т ь  с м е р т и ;  н о  ч т о  
т а к о е  ж е л а н іе  н ево зм о ж н о  по н е п р е л о ж н о м у  Б о ж е с т в е н ­
н о м у  за к о н у  для  с о г р ѣ ш и в ш а г о  ч е л о в ѣ к а  и  ч т о  в ъ  о п р е -
д ѣ л е н іи  к о н ц а  зем н о й  ж и зн и  видно  м и л о с е р д іе  Б о ж і е ,  -  пр о -
п о в ѣ д н и к ъ  з а к л ю ч и л ъ  с л ѣ д у ю щ и м и  сл о в а м и :



„ П о с е м у -т o н е  о т о м ъ  м о л и т ь с я  у ч и т ъ  н а с ъ  с в .  ц е р к о в ь ,  
ч т о б ы  н а м ъ  в о в с е  н е  в и д ѣ т ь  к о н ч и н ы ,  но  ч т о б ы  к о н ч и н а  н а ш а  
б ы л а  х р и ст і а н с к а я ,  н е п о с т ы д н а я ,  м и р н а я ;  м ы  м ол и м ся  ч т о ­
б ы  с м е р т ь  не  з а с т и г л а  н а с ъ  в д р у г ъ ,  н е ч а я н н о ,  б е з ъ  п ри  
г о т о в л е н іи  к ъ  о т в ѣ т у  н а  с т р а ш н о м ъ  с у д и щ и  Х р и с т о в о м ъ .

Д а л ѣ е  п р о п о в ѣ д н и к ъ  г о в о р и л ъ  с л ѣ д у ю щ е е :
„ П о ч и в ш ій  с о б р а т ъ  н а ш ъ  м о л и л ся  о б ъ  э т о м ъ . . .  И  Г о ­

сп о дь  Б о г ъ  д а р о в а л ъ  ем у  к о н ч и н у  и с т и н н о  х р и с т іа н с к у ю .  
С к о р б и  о б ъ  о т ш е с т в іи  е г о  о т ъ  н а с ъ ,  м ы  м о ж е м ъ  у т ѣ ш а т ь -  
с я  т ѣ м ъ ,  ч т о  к о н ч и н а  е г о  б ы л а  и с т и н н о  х р и с т іа н с к а я ,  
м и р н а я ,  т и х а я ,  б е з м я т е ж н а я .  З а  нѣ сколы со  м ѣ с я ц е в ъ  до кон ­
ч и н ы  Г о сп о д ь  п о с л а л ъ  е м у  в ѣ с т н п к а  с м е р т и — т я ж к у ю  б о ­
л ѣ з н ь .  П о ч и в ш ій  т о г д а  же у з н а л ъ  э т о г о  в ѣ с т н и н а ,  по 

н я л ъ  и п р и н е с е н н у ю  и м ъ  в ѣ с т ь — п р и г о т о в л я т ь с я  к ъ  о т ш е -  
с т в і ю  о т ъ  м ір а  с е г о .  П о л у ч и в ъ  н е к о т о р о е  о б л е г ч е н іе  о т ъ  
т а ж к о й  б о л ѣ з н и ,  о н ъ  не  п е р е с т а в а л ъ  г о т о в и т ь с я  к ъ  с м е р ­
т и .  П р е ж д е  в с е г д а  т в е р д ы й  и п о в и д и м о м у  б е з м я т е ж н ы й ,  
к а к ъ  ч а с т о  п л а к а л ъ  о н ъ  во  в р е м я  с в о ей  болѣзни! 
К а к и м и  з а д у ш е в н ы м и ,  с е р д е ч н ы м и  с л е з а м и  с о п р о в о ж д а л ъ  
о н ъ  м о л и т в у  о б ъ  о т п у щ е н і и  в о л ь н ы х ъ  и н е в о л ь н ы х ъ  п р е -  
г р ѣ ш е н і й  его! С ъ  к а к и м ъ  г л у б о к и м ъ  с а м о о с у ж д е н іе м ъ ,  с ъ  
к а к и м ъ  п р о н и к н о в е н іе м ъ  с в о и м ъ  н е д о с т о и н с т в о м ъ ,  о н ъ  п р и -  
с т у п а л ъ  к ъ  т а и н с т в а м ъ  и сп о в ѣ д и  и с в я т а г о  п р ич а щ е н і я ;  
с ъ  к а к о ю  т е п л о ю  в ѣ р о ю ,  с ъ  к а к и м ъ  с е р д е ч н ы м ъ  у м и л е н і -  
е м ъ ,  о н ъ  п р и н и м а л ъ  т а и н с т в о  с в я т а г о  е л е о с в я щ е н ія — и все  
э т о  со п р о в о ж д а л о с ь  о б и л ь н ы м ъ  и з л ія н і е м ъ  с л е з ъ ,  г л у б о ­
к и м и  в з д о х а м и  и р ы д а н ія м и .  Н е о д н о к р а т н о  во  в р е м я  т я ж е ­
лой  бо л ѣ з ни Г о с п о д ь  с п о д о б и л ъ  е г о  о с в я щ е н і и с в я т ы м и  
т а и н с т в а м и  в ѣ р ы .  В ъ  п о сл ѣ д н ій  р а з ъ , з а  два. дня  до см ер  
т и ,  о н ъ  с ъ  г л у б о к и м ъ  ч у в с т в о м ъ  и с п о в ѣ д ы в а л с я  и  п р іоб- 
щ и л с я  С в я т ы х ъ  Т а и н ъ .  Д о  п о с л е д н е й  м и н у т ы  н а х о д я с ь  в ъ  
п о л н о м ъ  с о з н а н іи ,  б е з м я т е ж н о  и м и рн о  д о ж и в а л ъ  о н ъ  о с т а ­
в а в ш е е с я  е м у  в р е м я  н а  з е м л ѣ ,  л а с к о в о  в с т р ѣ ч а л ъ  п осѣ -  
щ а ь ш и х ъ  е г о ;  п р о с и л ъ  н е  з а б ы в а т ь  е г о . . .  Е с л и  г о в о р и т е ,  
что  с м е р т ь  е с т ь  с о н ъ :  т о  э т о  о п р а в д а л о с ь  н а д ъ  п о ч и в ш и м ъ  
н а ш и м ъ  с о б р а т о м ъ .  Б о л е е  м и р н о й ,  б е з м я т е ж н о й ,  п окой н о й  

к о н ч и н ы  и п о ж е л а т ь ,  к а ж е т с я ,  н е л ь з я .  Т а к а я  б л а ж е н н а я ,  
н а з и д а т е л ь н а я  к о н ч и н а  с о б р а т а  н а ш е г о  д а  п о с л у ж и т ъ  
н а м ъ  у т ѣ ш е н і е м ъ  в е  р а з л у к е  с е  н и м е .

„ Е щ е  к ъ  б о л ь ш е м у  у т ѣ ш е н ію  н а ш е м у  и к е  н е п о ст ы д  
н ом у  у п о в а н ію ,  ч т о  Г осп о д ь  у п о к о и т е  д у х е  п о ч и в ш а г о  в е  
м ѣ с т ѣ  с в ѣ т л ѣ ,  в е  м ѣ с т ѣ  п о к о й н ѣ ,  и д ѣ ж е  п р а в е д н іи  у п о -  
к о я ю т с я ,  м о ж е т е  с л у ж и т ь  в о с п о м и н а н іе  о д о л г о л ѣ т н е й ,  до­
с т о п о ч т е н н о й  и б е з у к о р и з н е н н о й  ж и зн и  п о к о й н а го .  П о л у ­

ч а в ш и  т о л ь к о  м а л ы е  н а ч а т к и  о б р а з о в а н ія ,  п о с т у п и в ш и  
п е р в о н а ч а л ь н о  н а  н и з ш у ю  с т е п е н ь  ц е р к о в н а г о  с л у ж е н ія ,  

о н е  с в о е ю  р е в н о с т ію  к е  р а з у м н о м у ,  б л а г о г о в ѣ й н о м у  и 
с т р о г о  ц е р к о в н о м у  с л у ж е н ію ,  с в о е ю  к р о т о с т ію ,  н е у к о р и  
зн е н н о ю  ж и з н ію ,  п о с т о я н н ы м е  с т р е м л е н іе м ъ  к ъ  с а м о о б р а ­
з о в а н і е ,  в о с п о л н и в ш е м у  с ъ  и з б ы т к о м ъ  т о ,  ч е г о  о н ъ  не 
у с п ѣ л ъ  п о л у ч и т ь  в ъ  ш к о л ѣ ,  п о ч и в ш і й  д о с т и г ъ  т о г о ,  что 
п о с т а в л е н ъ  б ы л ъ  в ы с о к о ,  у д о с т о е н ъ б ы л ъ  з в а н і я  п е р в а г о  д іа  

к о н а  п р и  В ы с о ч а й ш е м ъ  д в о р ѣ .  И  с е  в ы с о к и м и  к а ч е с т в а м и  
д у ш и  и с ъ  к р ѣ п к о  с л о ж и в ш и м и с я  ч е с т н ы м и  и п р я м ы м и  п р а ­
в и л а м и  ж и з н и ,  о н ъ  до стой н о  п р о х о д и л ъ  в ы с о к о е  сво е  зв ан іе .

„ Т р и д ц а т ь  п я т ь  л ѣ т ъ  о н е  с т о я л ъ  н а  в ы с о к о м ъ  с в ѣ щ  

н и к ѣ  сво его  с л у ж е н ія  и  п о л ь з о в а л с я  л ю б о в ію  и у в а ж е н і -  
е м ъ  д в у х ъ  В ѣ н ц е н о с ц е в ъ  и п р о ч и х ъ  о с о б ъ  А в г у с т ѣ й ш а г о  
д о м а .  В ы с ш ія  д у х о в н ы я  в л а с т и  п о с т о я н н о  о т н о с и л и с ь  к е  
н е м у  т а к ж е  с ъ  л ю б о в ію  и у в а ж е н іе м ъ .  Н е  г о в о р и м е  у ж е  
о  п р о ч и х е  ч л е н а х е  о б щ е с т в а  д у х о в н а г о  и с в ѣ т с к а г о .  П о­
к о й н ы й  с в о и м и  в ы с о к и м и  к а ч е с т в а м и  и сво ею  ж и зн ію

з а с л у ж и л ъ  в с е о б щ е е  у в а ж е и іе .  Н е  о д и н ъ  р а з ъ  о н е ,  ч у ­

в с т в у я  о с л а б л е н іе  с и л е  и с о з н а в а я ,  ч т о  о н е  уж е  н е  м о ж е т е  
т а к е  и с п о л н я т ь  св ою  о б я з а н н о с т ь ,  к а к е  п р е ж д е ,  к о гд а  с и л ы  и 
и зд о р о в ь е  б ы л и  к р ѣ п ки ,  п р о ф и л е  Г о с у д а р я  о б е  у в о л ь н е -  
н іи  е г о  о т е  д о л ж н о с т и  и  о т п у с к ѣ  н а  п о к о й  в ъ  ро д н у ю  М о ­
с к в у ,  и т о л ь к о  п о с л ѣ  т р е т ь я г о  п р о ш е н і я с ъ  с о ж а л е н і е м е  
б ы л ъ  о т п у щ е н ъ .  О ко л о  т р е х ъ  л ѣ т ъ  о н ъ  пр о ж и л ъ  ср ед и  
н а с ъ  и у с п ѣ л е  п р и в л е ч ь  к ъ  с еб ѣ  с е р д ц а  в с ѣ х ъ .  Н е  о д н н ъ  
р а з ъ  о н е  с л у ж и л е  в е  э т о м ъ  х р а м ѣ  и е г о  б л а г о г о в е й н о е ,  
д о сто й н о е  п о д р а ж а н ія  с л у ж е н іе ,  н е во л ь н о  р а с п о л а г а л о  к е  
б л а г о г о в е й н о й ,  с е р д е ч н о й ,  и с к р е н н е й  м о л и т в ѣ .  Н а в с е г д а  
с о х р а н и т с я  м еж ду  н а м и  п а м я т ь  о его  с л у ж е н іи ,  о  е г о  
п р е б ы в а н іи  с р ед и  н а с ъ . М н о г о  п о у ч и т е л ь н а г о ,  м н о го  до-  
с т о й н а г о  п о д р а ж а н і я  о с т а в и л ъ  о н е  н а м ъ ,  х о т я  и к р а т к о  
б ы л о  ж и т е л ь с т в о  е г о  между н а м и !

Н е  в ъ  п о х в а л у  п о ч и в ш е м у — о н ъ  н е  л ю б и л ъ  л ю д с к и х ъ  
п о х в а л е ,  но  в ъ  н а ш е  н а з и д а н іе  у к а ж е м ъ  н а  н е к о т о р ы я в ы

, 
д у ш и  его .  Я с к а з а л е ,  что  о н е  не  л ю б и л е  г о в о р и т ь  о с в ­
о е ,  ч т о б ы  н е  в ы з в а т ь  л ю д с кой п о х в а л ы ;  о н ъ  с т а р а л с я  д е ­
л а т ь  по у ч е н ію  е в а н г е л ь с к о м у ,  ч т о б ы  л ѣ в а я  р у к а  н е  з н а ­
л а ,  что  т в о р и т е  п р а в а я .  И  д ѣ й с т в и т е л ь н о  во  в р е м я  т р е х -  
г о д и ч н а го  ж и т е л ь с т в а  в ъ  н а ш е м ъ  п р и х о д е ,  во  в р е м я  н е -  
р е д к и х ъ , п р о д о л ж и т е л ь н ы х е  б е с ѣ д е  с е  н и м е ,  о н ъ  ни  р а з у  
н е  п р о г о в о р и л с я  о с в о и х ъ  и с т и н н о  х р и с т і а н с к и х ъ  д е -  
л а х ъ .  Н е  о т ъ  н его  я  з н а ю ,  что  ж и з н ь  е г о  б ы л а  для  н е го  
т я ж е л ы м ъ  к р е с т о м ъ  и о н ъ  н е с ъ  э т о т ъ  к р е с т ъ  б л а г о д у ш н о  
и  б е з р о п о т н о ,  б л а г о с л о в л я я  Б о г а ,  п одобн о  І о в у .  Р а н о  о н ъ  
л и ш и л с я  с у п р у г и  и не  и з н е м о г ъ  п о д ъ  т я ж е с т ію  к р е с т а ,  

с т о л ь  н еу д о б о н о с и м а г о  о со бен н о  в ъ  н а ш е м ъ  д у х о в н о м ъ  з в а -  
н і и ; по т о м ь  п о т е р я л ъ  с ы н а ,  у ж е  в з р о с л а г о .  С ъ  н и м ъ  п о ­
т е р я н о  б ы л о  в с е — о н ъ  о с т а л с я  о д и н о к и м ъ .  Н о  и э т о  п о ­
сл е д н е е  л и ш е н іе  не  с о к р у ш и л о  е г о ;  с е  и с т и н н о - х р и с т і а н -  
с к и м ъ  т е р п е н і е м е  о н е  п е р е н о с и л ъ  п о с л а н н ы й  е м у  Г о сп о -  
д о м ъ  т я ж к ій  к р е с т ъ  и д о н е с ъ  е г о  до к о н ц а  ж и зн и .

„ Е д и н с т в е н н ы м ъ  его  у т ѣ ш е н і е м ъ  б ы л о  д ѣ л а т ь  д о б р о .  Э т о  
б ы л а  п о т р е б н о с т ь  его  д у ш и .  И  к т о  и з ъ  м н о г о ч и с л е н н ы х ъ  
е г о  р о д н ы х ъ  н е  и с п ы т а л ъ  б л а г о д е ю щ е й  р у к и  его! И  п р е д -  
с т а т е л ь с т в о м ъ ,  и м а т е р і а л ь н ы м и  п о с о б іи м и ,  и сл о в о м ъ  у т ѣ -  
ш е н ія  и н а з и д а н ія  о н ъ  п о м о г а л ъ  в с я к о м у  н у ж д а ю щ е м у с я  
в е  т о м е ,  и л и  д р у г о м е .  О с о б е н н о ю  п о п е ч и т е л ь н о с т ію  п о л ь ­
з о в а л и с ь  м н о г о ч и с л е н н ы я с и р о т ы ,  б о л е е  д е с я т и  р о д с т в е н -  
н ы х е  д ѣ в и ц е  у с т р о е н ы  и м ъ  б ы л и  в ъ  з а м у ж с т в о .  Н о  не  
одни р о д н ы е  п о л ь з о в а л и с ь  е г о  щ е д р о т а м и  и д о б р о т о ю  е г о  
д у ш и ;  в с я к ій  н у ж д а ю щ ій с я  н а х о д и л ъ  в ъ  н е м ъ  о п о р у  и 
у т ѣ ш е ніе .  И  т е м ъ  в ы ш е  т а к а я  д о б р о д ѣ т е л ь ,  ч т о  о н а  не  

т р у б и л а  п р е д ъ  собою : т о л ь к о  бл аго д етел ь . ,  о б л а г о д ѣ т е л ь ­
с т в о в а н н ы е ,  да  С е р д ц е в е д е ц ъ  Г о с п о д ь  зн а л и  е г о  д о б р ы я  
д е л а .  И  н е с о м н е н н о ,  что  Г о с п о д ь ,  П р а в е д н ы й  С у ді я ,  в о з ­

д а с т е  п о ч и в ш е м у  п о  д е л о м е  его . Б л а ж е н и  м и л о с т и в і и ,  
г о в о р и т ъ  Г о с п о д ь ,  я к о  т іи  п о м л о в а н и б у д у т ъ .

С т о л ь к о  у т ѣ ш и т е л ь н а  и о т р а д н а  к а к ъ ж и з н ь ,  т а к ъ  и к о н ­
ч и н а  у с о п ш а г о  для  н а с ъ  с е т у ю щ и х ъ  о р а з л у к е  с ъ  н им ъ!

Н е  б у д е м ъ  ж е с к о р б ѣ т ь ,  с к а з а л ъ  в ъ  з а к л ю ч е н і е  сво его  
ц о у ч е н ія  п р о п о в е д н и к е ,  к а к е  н е и м у щ іе у п о в а н і я ;  буд ем ъ  
м о л и т ь ся  о у п о к о е н іи  д у ш и  его  и в м е с т е  с ъ  т ѣ м ъ  не ос- 
т а в и м ъ  в о с п о л ь з о в а т ь с я  т е м и  у р о к а м и ,  к а к і е  п о ч и в ш ій  
п о д а е т ъ  н а м ъ  к а к ъ  св о ею  д о с т о п о д р а ж а т е л ь н о ю  ж а з н і ю ,  
т а к ъ  и  х р и с т іа н с к о ю  к о н ч и н о ю ,  д а  и са м и  удост  и м ся 
к р и с т іа н с к о й  к о н ч и н ы  н е п о с т ы д н о й ,  м и р н о й  и д о б р а г о  о т ­
в е т а  н а  с т р а ш н о м ъ  с у д и щ и  Х р и с т о в о м ъ .
1871 г  М а р т а  11 дня. Ӏ  К — в ъ .



С О Д Е Р Ж А Н Ӏ Е .

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля Ѳомина.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Д р е в н ія  п р а в о с л а в н ы я  м иссіи  н а  край н ем ъ  
с ѣ в ер ѣ  Р у с и .

И с т о р и ч е с к а я  за п и с к а  о построении х р а м а  при М осковском ъ си- 
р о тск о м ъ  домѣ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. О при бы тіи  В ы со ко п р . М итр. И н н окен тія  
в ъ  М оскву и его  б у д у щ и х ъ  с л у ж е н ія х ъ . Р аско л ьн и ческ ій  т о л к ъ  воз­
д ы х а т е л е й . О т ъ  р е д а к ц іи . О п еч атка .

О б ъ я в л е н ія .

М о с к в а  21-го  м а р т а .

Безпомощно положеніе взрослыхъ дочерей священно- 
церковнослужителей, не получившихъ никакого обра- 
зованія и потому остающихся бременемъ для небога­
той семьи своей и для самихъ себя. Не имѣя знаній, 
которыя могутъ обезпечить средства къ жизни, онѣ при­
нуждены обратиться къ грубымъ работамъ, плохо возна- 
граждаемымъ. Прежнія условія быта духовенства измѣни- 
лись, и совершенно неожиданно явилось множество жен- 
щ инъ духовнаго происхожденія, требующихъ занятій, 
но не находящихъ ихъ, за неимѣніемъ спеціальныхъ зна- 
ній, которыя бы обезпечивали средства къ жизни, 
и даж е неимѣющихъ никакой возможности пригото­
виться къ изученію такихъ знаній, по двумъ весьма 
важнымъ причинамъ. Во-первыхъ, такихъ учрежде­
ній, куда взрослыя дѣвицы могли бы вступать съ 
самыми элементарными свѣдѣніями, для изученія 
знаній, открывающихъ дорогу къ труду, пока не суще- 
ствуетъ; во-вторыхъ, онѣ не имѣютъ къ тому средствъ. 
Все, что до сихъ поръ сдѣлано и дѣлается, сколько 
намъ извѣстно, по учебной части, исключительно имѣ- 
етъ въ виду малолѣтныхъ дѣтей всѣхъ сословій, тре­
бующихъ общаго образованія. Вотъ почему духовен­
ство, и самъ высокопреосвящ еннѣйшій Митрополитъ 
Московскій Иннокентій, отнеслись съ сочувствіемъ къ 
мысли П. И. Чепелевской—открыть путь къ педагогиче­
ской дѣятельности и вообще спеціальному образованію 
для взрослыхъ дочерей священно-церковнослужителей.

По иниціитивѣ основательницы училищ а съ педаго­
гическими курсами, Московское земство положило пре­
доставить назначенныя имъ 30 стипендій исключитель­
но дочерямъ сельскихъ священно-церковнослужите- 
лей для приготовленія ихъ къ учительской должности 
въ сельскія земскія школы. Но, къ сожалѣнію, эта 
мысль не могла быть приведена въ исполненіе, 
какъ это и видно изъ отношенія П. И. Чепелевской

къ Его Высокопреосвященству, такъ какъ изъявившія 
желаніе поступить на педагогическіе курсы дочери 
священно-церковнослужителей по своимъ познаніямъ 
оказались неудовлетворяющими вступительной про­
граммѣ . Понятно, что на курсъ, продолжающійся 
только два года, могли поступить лица, сколько- 
нибудь привыкшія къ правильнымъ класснымъ заня- 
тіямъ, чего нельзя было встрѣтить ни въ одной изъ 
явившихся на пріемныя испытанія сельскихъ дѣвицъ 
духовнаго происхожденія. Это обстоятельство послу­
жило поводомъ къ преобразованію педагогическихъ кур- 
совъ въ женскую учительскую семинарію *) съ болѣе 
продолжительнымъ срокомъ обученія, а именно съ 
двумя двухгодичными классами, притомъ съ такой 
программой для вступленія, что каждая сколько-нибудь 
грамотная взрослая дѣвица могла бы поступить безъ 
всякаго затрудненія.

Но главная забота учительской семинаріи будетъ 
состоять въ томъ, чтобы при помощи испытанной уже 
и облегченной системы преподаванія сдѣлать доступ- 
нымъ прохожденіе курса для взрослыхъ дѣвицъ, м а­
ло привыкш ихъ къ умственнымъ трудамъ, и закончить 
на столько ихъ образованіе, чтобы приготовить осно- 
вательныхъ наставницъ для школъ, знакомыхъ и съ 
предметами общаго образованія и съ новѣйшими спо­
собами обученія въ школѣ, знаніе которыхъ нынѣ 
требуется отъ всякой свѣдущей учительницы. Если 
учительская женская семинарія достигнетъ такой подго­
товки своихъ воспитанницъ въ теченіе 4  лѣтъ, то это бу­
детъ весьма важная услуга, какъ д ѣлу народнаго обра- 
зованія вообще, такъ  равно и женскаго въ частности, 
особенно если принять во вниманіе число лѣтъ, тр е ­
бующееся обыкновенно во всѣхъ заведеніяхъ только для 
общаго образованія, причемъ дѣвицы только по оконча­
ніи  курса могутъ заняться подготовкою къ какимъ-либо 
спеціальнымъ занятіямъ. Да иначе и быть не можетъ, 
гдѣ дѣло идетъ объ образованіи малолѣтныхъ; но 
въ данномъ случаѣ представляется элементъ взро­
слыхъ дѣвицъ, которымъ нельзя уже тратить много 
времени на ученіе, и въ особенности, если онѣбудутъ 
пользоваться стипендіями какихъ либо-вѣдомствъ.

Когда духовенству сдѣлались извѣстными цѣль, наз- 
наченіе и  условія женскихъ педагогич ескихъ курсовъ, 
то со стороны духовныхъ лицъ, имѣющихъ въ своихъ 
семействахъ взрослыхъ дочерей, поступили на имя

*)  О на н аходи тся н а  С офійской набереж н ой , б ли зь  Б а к е и н а го  п о ста , 
в ъ  д. С орокина.



п редсѣ дательн и ц ы  п о п еч и тел ьн аго с о в ѣ та  ж ен скаго  
у ч и л и щ а  съ  п едагоги чески м и  к у р с а м и , П . И . Ч епелев- 
ской , м ногочи слен н ы й  заяв л ен ія  о зач и сл ен іи  духов- 
н ы х ъ  дѣ ви ц ъ  сти п ен д іаткам и  зем ств а  и д р у ги х ъ  учре- 
жденій. Это очевидно у к а зы в а е т ъ  н а  необходим ость изы - 
ск а в ія  средствъ  для обезп ечен ія  больш аго  чи сла сти- 
пендій  и э т у  заб о ту  м огло, к а к ъ  м ы  д у м аем ъ , вы п о л ­
н и ть  то л ь к о  особое учреж ден іе  об щ ества  или  б р атства; 
э т а  м ы сль п о служ и ла  о сн о ван іем ъ  к ъ  о ткры тію  б р ат­
с т в а  св. Р ав н о ап о сто л ь н о й  М аріи  *), о котором ъ  и бы ­
ло заявл ен о  въ  день о ткр ы т ія  педа го ги ч еск и х ъ  кур- 
со в ъ , 14 сентября п р о ш л аго  1870  года, въ  п р и су тств іи  
В ы соко п р ео свящ ен н ѣ й ш аго М и тр о п о л и та , благоволивш а- 
го  со вер ш и ть  м олебствіе въ  эт о т ъ  день и благословить 
это  благое дѣло.

Н аи м ен о ван іе  б р ат с т в а  предлож ено бы ло в ъ  п ам ять  
особенно сч астл и ваго  для ж ен скаго  у ч и л и щ а , о сн о ван - 
н аго  П. И . Ч еп ел евско й , с о б ы т ія ,— п о сѣ щ ен ія  училищ а 
Е я  И м п ер ато р ски м ъ  В ы сочеством ъ, Г осудары н ею  Ц е ­
саревн ою , М аріею  Ѳ еодоровною , 1-го мая 1866 года, во 
врем я п ер ваго  п р и б ы тія  въ  М оскву Е а  В ы сочества . Э то 
собы тіе стал о  дорогим ъ восп ом и н ан іем ъ  для л и ц ъ , по- 
святи в ш и х ъ  свои  силы  и ср едства  н а  р азв и т іе  ж енской 
у ч и тел ьск о й  ш колы  въ  М осквѣ , и вы звал о  м ы сль при 
учреж ден іи  б р ат с т в а  о н аи м ен о ван іи  его  в ъ  честь  
А н гел а  А в гу с тѣ й ш е й  п о сѣ ти тел ьн и ц ы  у ч и л и щ а.

В ѣ сть  объ учреж ден іи  б р ат с т в а , р а с п р о с т р а н и в ш а я ­
ся в ъ  средѣ д у х о в ен ств а , в ы зв ал а  полное со чу вств іе  
городскаго  и сел ьскаго  д у х о вен ства , что  и вы рази лось 
и  в ъ  л и ч н ы х ъ  зая в л ен ія х ъ  и в ъ  п и сь м ах ъ . П риводим ъ 
слова одного и зъ  сел ьски х ъ  св ящ ен н и к о в ъ  по поводу 
это го  и зв ѣ с т ія .

„С ъ  н еи зъ ясн и м ы м ъ  ч у в ств о м ъ  у д о в о л ь с т в ія  — П0- 
салъ  о н ъ  в ъ  своем ъ  п и с ь м ѣ ,— я п р о ч и тал ъ  в ъ  38 № 
„М оск. Е п а р х . В ѣ д ." п ередовую  статью  объ о ткр ы т іи  
О бщ ества  св . Р ав н о ап о сто л ь н о й  М аріи  М агдалин ы  съ  
цѣлію  д ать  д ѣви ц ам ъ  д у х у в н аго  зв ан ія  сп ец іал ьн ы я  зн а- 
н ія , к а к ъ  средства  к ъ  и х ъ  ж и зн и . О традно со ч у в ств іе  
к ъ  дѣлу образован ія  дѣ ви ц ъ  дух . зв ан ія , отрадно осо­
бенно п о то м у , что  в ъ  н асто ящ ее  врем я  дух . зв ан іе , 
п реи м ущ ествен н о  н а ш е  бѣдное сельское д уховен ство , 
н аход и тся  въ  сам ы х ъ  ст ѣ с н ен н ы х ъ  о б сто ятел ьств ах ъ . 
М атер іальн ы я  средства  н а ш и  к ъ  ж изни съ  каж ды м ъ 
днем ъ все болѣе и болѣе у м ен ьш аю тся , нуж ды  у м н о ­
ж аю тся , н еву ж н о е  в ъ  п реж н ее  врем я теп ер ь  ст ан о ­
в и тс я  необходим остью , ж ен ск ія  ш колы  по селам ъ  ни- 
гдѣ н е  у стр о и ваю тся ; слѣд. бѣдны я дѣви цы  духов 
н аго  зв ан ія  п очти  л и ш ен ы  в ся к аго  о б р азо ван ія , т а к ъ  
что  больш ая ч ас ть  и зъ  н и х ъ  едва-едва, ч у ть  н е  по 
складам ъ , ч и таю тъ  п о -русски ; о содерж аніи , что  онѣ  чи- 
т а ю т ъ , нечего  сп р аш и в ать : по деревенской  застѣн чи - 
в о с ти , н еу м ѣ н ью  п ер ед авать  п р о ч и тан н о е , въ  п олчаса  
едва м ож но добиться нѣсколько н е с в я зн ы х ъ  словъ ; 
объ и с к у с ст вѣ  п и сать  и го во р и ть  нечего : в ъ  одномъ 
словѣ нерѣдко двѣ о ш и бки , и  это  ош ибочное п и сан іе  
и х ъ  п рои зводи тся  съ  болы п им ъ для н и х ъ  трудом ъ , как ъ  
дѣло в ъ  и х ъ  р у к а х ъ  п очти  небы валое. Г р у с тн о , очень 
г р у с тн о  см отрѣ ть  н а  это . П олож им ъ, что д ѣ тям ъ  св я ­
щ ен н и ч ески м и — д ѣ ви ц ам ъ  мож но баллоти роваться  въ  
д ву х ъ  и н с т и т у т а х ъ , Е ли савети н ско м ъ  и А лександров- 
ско м ъ , полож им ъ, что и зъ  2 0 0  дѣви цъ  дух . зван ія  
в ы п ад етъ  на долю одной сч аст іе  п о п асть  т у д а , но къ

*)Уставъ братства утвержденъ и напечатанъ въ оффиціальномъ отдѣ- 
лѣ этого №.

ч ем у  это  поведетъ? Х орош о есл и  у  ея  родителей есть  
д о стато ч н ы я ср едства  к ъ  ж и зн и  и для е я  у с тр о й с тв а , а  
если  н ѣ т ъ , то что  э т а , п о л у ч и в ш ая  неп одходящ ее к ъ  
е я  средѣ в о с п и та н іе , дѣви ц а долж на ч у в с т в о в а т ь , в о з ­
в р а щ а я с ь , по о ко н чан іи  к у р с а  въ  и н с т и т у т ѣ , и зъ  велп- 
к о л ѣ п н ы х ъ  п а л а т ъ  в ъ  деревен скую  л ач у ж к у ?  Д ер ев ен ­
ск ая  о б стан о в к а , о б ы чаи , сам ы й я зы к ъ  сел ьски х ъ  ж и­
тел ей , п о к аж ется  ей с к у ч н ы м ъ , гр у б ы м ъ  и  н евы н о сп - 
м ы м ъ , и  о н а , к а к ъ  н ѣ ж н ое троп и ческое р а с т е н іе , п е р е ­
саж ен н ое и зъ  о р ан ж ереи  въ  холодны й и  н е о б р а б о т а н ­
н ы й  м атер и къ  зем ли , долж на неп рем ѣ н н о  з а в я н у т ь . 
Х орош о, если  он а  м ож етъ  б ы ть  у ч и тел ь н и ц е й , н о  н е- 
рѣдко с л у ч а е т с я  т а к ъ , что  достаточн о  у ч е н а я  не м о­
ж етъ  бы ть у ч и тел ьн и ц ей : м ож но м ного  зн а т ь , и в ъ  
то  же вр ем я  не у м ѣ ть  подѣлиться съ  други м и  своим и  
зн ан іям и , то гд а  и  в ы сш ее  для д ругой  сферы  о б р азо в ан іе 
не п р и н о си тъ  н и к а к и х ъ  п лодовъ , п о л езн ы х ъ  в ъ  д ер е­
венской  ж и зн и . Н о в а ш е  общ ество  у с т р а и в а е т с я  съ  цѣ - 
лію  д ать  у ч и т е л ь н и ц ъ  для н ароднаго  о б р азо в ан ія , с л е ­
д овательн о  онѣ  т а к ъ  и б у д у тъ  п р и го то в л ен ы  к ъ  сво ­
бодной п ередачѣ  д р у ги м ъ  св о и х ъ  свѣ дѣ н ій , и  и зу ч а я  
п олезн ы я рукодѣ лья  и  х о зяй ство  б у д у т ъ  п р и сп о со бл е­
ны  къ  сельской ж и зн и  и со в р ем ен емъ  п р о л ью тъ  св ѣ тъ  
о б р азо ван ія  н а  п р о ч и х ъ  д ѣ ви ц ъ  д у х . зв а н ія , н е  им ѣв- 
ш и х ъ  возм ож н ости  п о с т у п и т ь  н а  в а ш и  п ед аго ги ческ іе  
к у р с ы , у ж е  въ  и х ъ  собствен н ой  СФерѣ, а  это  о чен ь  
возм ож но, если  обоюдными ср едствам и  п р и  каж дом ъ 
б лагочи н іи  у с т р о и т ь  х о т я  одно у ч и л и щ е  для дѣви цъ  
дух . з в а н ія ."

Ц ѣ л ь  б р а т с т в а  со сто и тъ  н е  в ъ  то м ъ  то л ь ко , чтобы  
п р и го то в и ть  в зр о с л ы х ъ  д ѣ в и ц ъ  к ъ  п о л езн о й  д ѣ ятел ь - 
н о стя  для о б щ е с т в а , но и о б у ч и ть  м а л о л ѣ тн ы х ъ  д ѣ тей  
сел ьски х ъ  с в я щ е н н о -ц ер к о в н о сл у ж и тел ей  и  о т к р ы т ь  
для этого  н а ч а л ь н ы я п р и х о дск ія  и  б л а г о ч и нн и ч еск ія  
ш колы . В ы с о к о п р е о св я щ е н н ѣ й ш ій  И н н о к е н т ій , П о ­
ч етн ы й  П о п еч и тель  Б р а т с т в а , в е с ь м а  со ч у в ств ен н о  
о тн есся  к ъ  этой  за д ач ѣ , ко гд а  о н а  б ы л а  ем у  з а я в л е ­
н а  п р ед сѣ д ател ьн и ц ею  с о в ѣ т а  ж ен ск аго  у ч и л и щ а . 
П ри об суж ден іи  у с т а в а  б р а т с т в а , ли ц ам и  М о с к о в ­
с к а го  д у х о в ен с тв а  и  п р е д с та в и те л я м и  зем ск и х ъ , общ е- 
ств енн ы х ъ  и ц ер к о в н о -п р и х о д ск и х ъ  у ч р еж д е н ій , м ы с ль 
о н а ч а л ь н ы х ъ  п р и х о д ски х ъ  и  б л аго ч и н н и ч еск и х ъ  ш ко- 
л а х ъ  б ы ла  п р и н я т а , к а к ъ  са м а я  б л а го т в о р н а я  и  у д о ­
б ои сп олн им а я . О б у ч ен іе  в ъ  сел ь ск и х ъ  ш к о л а х ъ , п р и  
б л а го ч и н ія х ъ  и  п р и х о д а х ъ , п о тр е б у е тъ  ч р е з в ы ч а й ­
но м ало ср ед ств ъ , т а к ъ  к а к ъ  п о м ѣ щ ен іе  и  содер- 
ж ан іе  в ъ  д ер евн ѣ  н ес р а в н е н н о  д еш евл е  го р о д с к а го ; 
н ед о стато чн ы е  р о д и тел и  м о гу тъ  д о ставл ять  п р о д у к ­
ты  сво его  х о зя й с т в а  н а  содерж ан іе  с в о и хъ  д о ч е р е й , 
о б у ч аю щ и х ся  в ъ  бли ж ай ш ем ъ  у ч и л и щ ѣ , у с т р о е н -  
ном ъ б р ат с т в о м ъ , н е обрем ен яя  себя о со бы м и  и зд е р ж ­
кам и ; одеж да м ож етъ  бы ть т а к ж е  п р и н я іа  сам ая  
п р о с т а я , к а к у ю  обы кновен но н о с я т ъ  в ъ  с е л а х ъ . М ы  
д у м аем ъ , что  т а к о е  п р о сто е  в о с пи т а н іе  в ъ  сел ьско й  
здоровой  СФерѣ, п р и  п р ави льн о  р а с п р е д ѣ л е н н ы х ъ  ум - 
ст в ен н ы х ъ  и  Ф изическихъ т р у д а х ъ , м о ж е тъ  благодѣтель- 
но п о в л ія т ь  н а  р а зв и т іе  и  зд о р о в ье  в о с п и т а н н и ц ъ  и 
п р и го то в и ть  сколько  у м ств ен н о  р а з в и т ы х ъ  д ѣ в у ш е к ъ , 
столько  и го то в ы х ъ  к ъ  з а н я т ія м ъ  сел ь ск о -х о зя й ств ан - 
н ы м ъ , о т ъ  ко то р ы х ъ  н е  ж ел а т е л ь н о  о т р ы в ат ь  в ъ  р а н н ем ъ  
в о зр а с т ѣ  дочерей  с е л ь с к и х ъ  ж и тел ей , к ъ  к а к о м у  бы  
онѣ  сословію  ни  п р и н ад л еж ал и . Послѣ т а к о й  ш к о л ы , 
гдѣ д ѣ в и ц ы  м огли бы  о б у ч а т ь с я  дѣтъ  до 1 4 — 15, п о к а  
и х ъ  си лы  н е  о к р ѣ п н у т ъ  и он ѣ  сам и не с о зн а ю тъ  н ео б х о ди ­



м ости  б о л ѣ е  п олн аго  и ди  с п е ц іа л ь н а г о  о б р азо в ан ія , 
онѣ  м о г у т ъ , п р и  со д ѣ й ств іи  Б р а т с т в а , п о с т у п а т ь  въ  
у ч и т е л ь с к у ю  сем и н а р ію  для п р и го т о в л е н ія  к ъ  у ч и т е л ь ­
ско й  долж ности , иди  ж е н а  д р у г іе  с п е ц іа л ь н ы е  к у р с ы ,
н а п р . санитарны е и ли  рукодѣльные, к о т о р ы е , по м ѣрѣ  
н ад о бн о сти , б у д у тъ  о т к р ы в а т ь с я  п р и  се м и н а р іи . А  на- 
к о н е ц ъ , п р а в и л ь н а я  п о д го то вк а  о т к р о е т ъ  им ъ  дорогу  
всю д у , еслибы  одно у ч р еж д е н іе  н е  м огло п р и н я ть  в сѣ х ъ  
ж ел аю щ и х ъ , а  В р а тство  о б е зпе ч и ть  в с ѣ х ъ  сти п ен д іям и . 
И т а к ъ , г л а в н а я  за д а ч а  дан н ой  м и н у т ы — это п р и го то в и ть  
х о р о ш и х ъ  у ч и т е л ь н и ц ъ  и п р и  пом ощ и  и х ъ  в о с п и та ть  
м олодое п о к о л ѣ н іе , б езъ  в с я к и х ъ  и ск л ю ч ен ій , н а  са- 
м ы я  н еб о л ь ш ія  ср ед ств а .

Ш к о л ы  для м а л о л ѣ т я ы х ъ  п р и  б л а го ч и н ія х ъ  и  прихо- 
д а х ъ , п р ед став л я я  собою  со вер ш ен н о  н о вы й  у  н а с ъ  об- 
р а з е ц ъ  у ч р еж д ен ій , м о гу тъ  б ы ть  у с т р о ен ы  Б р атство м ъ  
т о л ь к о т о гд а , к о гд а  оно п р и г о т о в и т ъ о с н о в ател ь н ы х ъ  
и и зв ѣ с т н ы х ъ  ем у  у ч и т е л ь н и ц ъ  и зъ  ср еды  сел ьски х ъ  
д ѣ в а ц ъ  д у х о в н аго  п р о и сх о ж д ен ія , а  сл ѣ д о вател ьн о  
г л а в н а я  за б о та  его  в ъ  д ан н у ю  м и н у т у —д ать  ср ед ств а  
к ъ  п о с ту п л е н ію  в ъ  ж ен ск у ю  у ч и т ел ь с к у ю  сем и н ар ію  
возм ож н о б о льш ем у  чи слу  взрослыхъ д ѣ в и ц ъ  д у х о вн аго  
з в а н ія . Ч то  к а с а е т с я  до м ѣ стъ  в ъ  ш к о л а х ъ , то  можно 
с к а з а т ь , что  для п р а в и л ь н о  п р и го т о в л е а н ы х ъ  и  с в ы к ­
ш и х ся  съ  сам ою  скром ною  о б стан о вко ю  у ч и т е л ь н и ц ъ , 
н е д о с та т к а  в ъ  э т и х ъ  м ѣ с т а х ъ  н е  б у д етъ , въ  ви д у  по- 
с то ян н а го  у в е л и ч е н ія  ч и с л а  ш к о л ъ .

Въ о тн о ш ен іи  п о с т а н о в к и  у ч еб н ал о  к у р с а  м ож етъ 
о к а за т ь  зн а ч и т е л ь н у ю  у с л у г у  п р и  об суж ден іи  этого 
в о п р о с а  образцовая начальная, ш кола при учительской се­
м ин ар іи, гдѣ  в о с п и та н н и ц ы  с е м и н а р іи  м о гу тъ  зн а к о ­
м и ть ся  с ъ  л у ч ш и м и  п р іем ам и  о б у ч е нія ,  подъ  руковод- 
ство м ъ  о п ы т н ы х ъ  п р е п о д а в а т ел е й  и н а с т а в н и ц ъ . Д а  и 
кр о м ѣ  т о го , в о с п и та н н и ц ы  у ч и тел ьск о й  сем и н ар іи  в ъ  
с о с то я щ и х ъ  п р и  ней  б и бл іотекѣ  и м у веѣ  б у д у тъ  и м ѣ ть  
п о л н у ю  в о зм о ж н о сть  о зн ак о м и ться  с о всѣ м и  л у ч ш и м и  
р у к о в о д с т в ам и  и  у з н а т ь  и х ъ  п р и м ѣ н ен іе .

В ы я с н я я  п одробн о зад ач и  Б р а т с т в а , м ы  им ѣ ем ъ  ц ѣ - 
л ію  у к а з а т ь  н а  с е р ь о зн о е  зн ач ен іе  его  и  тѣ м ъ  в ы з ­
в а т ь  то  о б щ ее  с о ч у в с т в іе , н а  к о то р о е  оно им ѣетъ  п р а ­
в о , и  то  с о д ѣ й ств іе , к о то р о е  ем у  необходим о. Вся 
д ѣ ятел ь н о сть  Б р а т с т в а  о б р а щ е н а  н а  пом ощ ь к ъ  обра- 
зо в а н ію  ц ѣ л а го  к л а с с а  ж ен щ и н ъ , для к о т о р ы х ъ  съ  
э т и м ъ , х о т я  и  п озд н и м ъ , о б у ч ен іем ъ  тѣ сн о  с в я за н ъ  
в о п р о съ  о с у щ е с т в о в а л и .

П р и го то в и ть  эти  н о вы я  си л ы , п р о п ад аю щ ія  безъ  
п о л ь зы  для род и н ы ; о т к р ы т ь  им ъ п у т ь  к ъ  достойной 
д ѣ я те л ь н о с ти  н а р о д о у ч и т е л ь н и ц ъ —это дѣло в ъ  в ы сш ей  
с т еп е н и  б л аго д ѣ тел ь н о е , ч ел о в ѣ ч н о е , скаж ем ъ  б о лѣ е , 
это  долгъ  в с ѣ х ъ  п о с т а в л ен н ы х ъ  в ъ  л у ч ш е е  полож ен іе  
лю дей— п о д ать  р у к у  п ом ощ и  в ъ  этом ъ  с л у ч а ѣ . К ако в о  
бы  ни бы ло п особ іе  ч ас т н ы х ъ  л и ц ъ , р а з н ы х ъ  вѣ дом ствъ  
и л и  п ри ходски хъ  о б щ е с т в ъ , в ъ  ви д у -л и  с о зн а н ія  н ео б х о ­
д и м о сти  п р и го то ви ть  у ч и т е л ь н и ц ъ  для свои хъ  у ч и л и щ ъ , 
и л и  ж е  п росто  во и м я в е л и к а го  х р и с т іа н с к а г о  ч у в с т в а , 
з а в ѣ щ а н наго  н ам ъ  Б о ж еств ен н ы м ъ  У ч и тел ем ъ  Іи су со м ъ  
Х р и с т о м ъ , но только  э т а  л е п т а  у п а д е т ъ  н а  и сти н н о  
доброе д ѣ л о  и  несом нѣнно п р и н е с е тъ  т ы с я ч у  благо- 
сл о в ен ій  д ав ш и м ъ  ее  отъ  ч и с та го  с е р д ц а  * ). Z.

В ъ оффиціальномъ отдѣлѣ этого № напечатано со- 
общ еніе М осковской духовной К онсисторіи , изъ  кото-

Открытіе Братства предполагается 11-го апрѣля, въ воскресенье 
женъ муроносицъ.

раго  видно, что о. протоіереемъ Николаевской ц ерк­
ви С. I .  Зерновы мъ устроены  при нѣкоторы хъ церквахъ 
склады книгъ свящ еннаго писанія для продажи и зъ  нихъ 
желающ имъ купить. Т акъ  какъ  отдѣлъ распространенія 
духовно-нравственныхъ книгъ, состоящ ій при Московскомъ 
О бщ ествѣ любителей духовнаго просвѣщ енія, имѣетъ з а ­
дачею продажу в ъ  складахъ при церквахъ  также книгъ 
свящ еннаго писанія и сверхъ  того другихъ, одобренны гь 
совѣтомъ О бщ ества, духовно-нравственны хъ книгъ, то онъ 
вош елъ въ  сношеніе съ о. протоіереемъ Зерновы м ъ, к о ­
торый и изъяви лъ  полное согласіе на продажу в ъ  учреж- 
денныхъ имъ складахъ при ц ерквахъ  духовно-нравствен- 
ны хъ  книгъ отъ  О бщ ества любителей духовнаго просвѣ- 
щ енія. Главный складъ одобренныхъ для распространенія 
духовно-нравственны хъ книгъ находится въ  е пархіальной 
библіотекѣ, въ  Высокопетровскомъ монастырѣ. С верхъ  
того онѣ будутъ продаваться и изъ  учрежденныхъ самимъ 
Обществомъ складовъ въ  1870 году для продажи издавае- 
мыхъ Обществомъ воскресны хъ бесѣдъ.

Т акіе склады имѣются: при церквахъ: Ч ерниговскихъ 
чудотворцевъ, на Пятницкой, Ризположенской, на Донской 
улицѣ, Рождественской, въ  П алаш ахъ , Іоанно Предтечев- 
ской на Лубянкѣ, Смоленской, на Смоленскомъ ры нкѣ, 
Борисоглѣбской, у А рбатскихъ воротъ, Космодаміанской, 
въ  Т аганкѣ .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  

 Н е д ѣ л я  Ѳ о м и н а .

О необходимости причащенія св. Христовыхъ Таинъ.
Е ван г. Іоан. Зач . 65 , гл. 20, ст. 1 9 — 31.
Апост. Зач . 14. Д ѣян. 5 , 12— 21.

Поминай Господа Іи суса  Х р и ста  во- 
ставш аго отъ  мертвы хъ (2 Тим. 11, 8 ).

П рош елъ свѣтлый праздникъ воскресенія Х ристова; но, 
по заповѣди А постола, мы должны всегда пам ятовать о 
воскресш емъ Господѣ. К акое дѣйствительнѣйш ее средство 
для сердечнаго памятованія о Господѣ нашемъ? Т аинствен­
ное общеніе съ  Н имъ въ  Т аи нствѣ Бож ественны я Е вхари- 
стіи. О братили ли вниманіе в а ш е , братіе , на то , какъ  св. ц ер ­
ковь во всю свѣтлую  седмицу каждодневно приглаш ала насъ 
къ таинственной трапезѣ , взы вая: „Тѣло Христово пріими- 
те , И сточника безсмертнаго вкусите!" Только чрезъ  сіе 
вкушеніе мы можемъ видѣть яко благъ Господь и истинно 
наслаждаться радостію воскресенія, которой ни кто  ж евозь- 
м етъ  отъ  насъ. А  безъ сего пріискренняго общенія наше 
сердце и въ  свѣтлы е дни можетъ быть т а к и м ъ  же холод- 
нымъ къ  Господу, какъ  и въ  другое врем я. Н е озаренное 
свѣтомъ радости небесной, оно легко можетъ быть п окры ­
то мракомъ  радости земной, грѣховной. Вотъ почему св. 
церковь, заботливо охраняя присны хъ чадъ своихъ отъ 
суетны хъ удовольствій, постановила нарочитое правило, 
к а к ъ  надлежитъ пам ятую щ им ъ Господа воскресш аго про­
водить свѣтлые дни П асхи п настоящ ій день— вклю читель­
но. Т акъ  св. О тцы  V I вселенскаго собора заповѣдали вѣр- 
нымъ: „отъ святаго дне воскресенія Х риста, Б ога наш его 
до недѣли новыя (Ѳоминой), во всю седмицу св. тайнами 
наслаждатися" (П равил. 66). Въ наш и дни не примѣчаю тся 
столь ревностные люди, которые бы сохранили вполнѣ 
сію святоотеческую  заповѣдъ; но не рѣдки случаи, когда 
приходится видѣть наслаждающ ихся св. Тайнами хотя въ  
первый день воскресенія Х риста Б ога наш его; а  за  тѣмъ 
въ  остальные дни мы видимъ родителей, предоставляю щ ихъ 
сіе наелажденіе своимъ дѣтямъ. И  мы радуемся за  родите­



лей и за  дѣтей освящ аем ы хъ Кровію  Воскресшаго!
Но при семъ н аш а мысль, съ  болѣзнію сердца, обра­

щ ается къ тѣмъ многочисленнымъ христіанам ъ, которые, 
именуя себя однихъ ревнителями древле-отеческихъ преда- 
ній и церковны хъ законоположеній, лиш аю тся таинствен- 
наго наслажденія не только въ  свѣтлы е дни П асхи, но и 
во всю жизнь свою. К акъ  не по скорбѣть о таковы хъ! К акъ  
не пож алѣть о и хъ  крайне опасномъ самооболыценіи; ибо 
они мнятся спастися и получить жизнь вѣчную , удаляясь отъ 
И сточника жизни. Бѣдные! они забы ваю тъ , что Х ристосъ 
С паситель есть Свѣт ъ  міру (Іоан . V III ,  1 2 ),что неимѣющій 
таинственнаго общенія съ Н им ъ, во тьмѣ грѣховной пре- 
бы ваетъ  и не вѣ сть камо идетъ (X II , 85). Они забы ваю тъ , 
что только Кровь Іи суса  Х р и ста  Сына Б о ж ія  очищаетъ  
насъ отъ  всякаю гр ѣ х а  (1 Іоан. I ,  7). Слѣдовательно, не 
вкуш ая Его крови, они остаю тся неочищ енными отъ грѣ- 
ховъ и так. обр. безплодна и хъ  радость о воскресш емъ 
Господѣ, ибо они, сами не примѣчая, уготовляю тъ себѣ 
вѣрную смерть и смерть вѣчную! Аминь, аминь глаголю 
вамъ, говоритъ Господь, аще не снѣс т е  п л о ти  Сына чело- 
вѣческаю, ни п іе т е  крове Е го, ж и в о т а  не и м а т е  въ себѣ 
(Ӏ оан. V I, 5 8 ,5 4 ) . К акъ  для жизни тѣлесной недовольно по­
лучить чрезъ  естественное рожденіе правильное устройство 
тѣ л а , но необходимо питаніе посредствомъ здоровой пищи: 
такъ  точно не довольно только получить духовную жизнь 
въ  благодатномъ рожденіи чрезъ крещ еніе, но необходимо, 
послову Господа Ж иводавца , получить животворную силу 
в ъ  таинственномъ причащ еніи тѣла и крови Его. Блаж ен­
ный Григорій м н и х ъ  говоритъ: „якож е кромѣ стихіи  невоз­
можно составлятися и живо дати (дать жизнь) тѣлесемъ: тако 
кром ѣ  причастія  Вожественнаго невозможно внако живо дати 
душ и" (Соборн. лист. 241 обор.). А если человѣкъ безъ 
таинственнаго единенія съ Господомъ не м ож етъ  имѣть благо­
датной жизни здѣсь на землѣ: т о  не будетъ имѣть и блажен­
ной жизни на небѣ, в ъ  вѣчности. А развѣ , скаж утъ, нельзя 
жить добрыми дѣлами, безъ причастія св. Таинъ? Можно; 
но что это будетъ за жизнь! Разсудите, что будетъ съ чело- 
вѣкомъ, и самаго крѣпкаго тѣлосложенія, если о н ъ  рѣш итса 
пробы ть совсѣмъ безъ пищ и п ять , иди ш есть дней? Онъ 
необходимо почувствуетъ  вялость въ  членахъ тѣла, от- 
вращ еніе или неспособность къ тяжелому и напряженному 
труду: не то же ли самое должно послѣдовать и съ тѣм ъ, 
кто лиш аетъ себя на нѣсколько лѣтъ и даже на всю жизнь 
Бож ественной пищи? Онъ неминуемо впадаетъ  въ н рав­
ственное разслабленіе: дѣлается или холоденъ ко всему, 
что требуетъ  христіанскаго самоотверженія и безкоры- 
с т ія , или слишкомъ предается страсти гнѣва, н ап р ., поры- 
столю бія, сладострастія; становится невнимательнымъ къ 
молитвѣ, къ  поученію въ  словѣ Бож іемъ, къ строгому 
посту и воздержанію , или впадаетъ  въ  духовную гордость 
и самомнѣніе отъ своей мнимой праведности, отъ  соблю- 
денія напр, постовъ, низкихъ поклоновъ и истоваго взо- 
браж енія знаменія креста и другихъ внѣш нихъ дѣлъ бла 
гочестія безъ внутренняго самоуниженія, безъ смиренно­
мудрія и любви; слѳвомъ, такой человѣкъ хотя и ж иветъ, 
но онъ подобенъ той красивой смоковницѣ, на которой 
С паситель не обрѣлъ плодовъ, но токмо листвіе едино 
(М атѳ. X X I, 19). К акъ  дикая яблоня дотолѣ будетъ без- 
плодною или приносить одни горькіе нездоровые плоды, 
пока не будетъ привита къ благородной и плодоносной 
вѣтви: такъ  и христіанинъ только тогда можетъ совер­
ш ать  истинно добрыя и спасительны я дѣла, когда всту- 
п аетъ  въ  союзъ съ св. церковію , когда онъ, такъ  сказать , 
растетъ  въ  семъ благодатномъ вертоградѣ, сохраняя

съ  Господомъ, какъ  съ единою животворною Лозою, 
благодатное общ еніе. Азъ есмь Лоза и сти н н ая , говоритъ  
Господь, яко ж е  розга не м о ж е т ъ  плода соѣ вори ти  
о себѣ , аще не будетъ на лозѣ: т а к о  и вы, аще во 
Мнѣ не пребудите. И ж е  будетъ во Мнѣ и Азъ въ немъ, т о й  
с о т в о р и т ъ плодъ многъ (Іоан. X V , 1 —5). Ч то же можетъ 
насъ  привести въ  столь тѣсное, пріискреннѣйш ее обще- 
н іе съ Господомъ? В ѣра ли? Но нельзя ж ить одною х о ­
лодною вѣрою въ  I . Х риста: надобно соблюдать Е го  бо­
жественны я заповѣди; а  между заповѣдями Господа 
есть и сія: п р іи м и т е , ид и т е .. .  п гй те  ecu. Сіе т в о р и т е  въ 
Мое воспоминаніе *). Д обры я ли дѣла? Но мы сей-часъ  
сказали, что истинно добры хъ дѣлъ безъ благодат- 
наго общенія съ Господомъ бы ть не можетъ. К акъ  же 
соединиться съ Н имъ и сохранить сіе общеніе? П ри- 
чащ еніемъ Т ѣ ла и Крови Его: ядый Мою п л о т ь, гово­
р и тъ  Господь, и піяй Мою кровь во Мнѣ пребывает ъ  и Азъ 
въ немъ (Іоан . V I, 56). Но жили же, говорятъ , многіе свя­
ты е пусты нники и отш ельники, очень рѣдко п ри чащ ав- 
ш іеся, а нѣкоторые и во всю жизнь не причащ ав- 
ш іеся св. Т аи н ъ , каковы напр, были св. М арія Е ги ­
петская, преподобн. П етръ А ѳонскій, М аркъ Ѳ раческій 
и друг.? Дерзновенно съ наш ей стороны при равни­
вать  себя къ  высокимъ подвижникамъ благочестія, и не­
справедливо утверж дать, будто бы нѣкоторые святы е во 
всю жизнь не причащ ались св. Т аи н ъ . Если въ  сказа- 
н іяхъ  о подвигахъ и хъ  земной жизни о семъ умолчано; то 
и зъ  этого молчанія нельзя дѣлать так ія  заклю ченія, ка­
т я  обыкновенно дѣлаю тъ удаляю щ іеся отъ  союза съ св. 
великороссійскою церковію глаголемы е старообрядцы -безпо- 
повцы. Древніе повѣствователи о жизни святы х ъ  имѣли 
въ  виду возбудить въ  читателяхъ  ревность къ  особенно 
высокимъ и рѣдкимъ подвигамъ. Т о , что въ  жизни святы х ъ  
было обыкновеннаго , всѣми православными исполняемаго,
о томъ очевидно не настояло надобности п гово­
рить. Впрочемъ есть ясное свидѣтельство святы х ъ  
отцовъ, что и пусты нники не лиш али себя таин­
ственной трап езы , нап роти въ  находили въ  ней истин­
ное наслажденіе и укрѣпленіе для духовны хъ подвиговъ. 
Т акъ преп. П именъ великій говоритъ: „въ писаніи с к аза ­
но: имъ ж е  образомъ ж е л а е т ъ  елень на источники водные, 
е щ е  ж е л а е т ъ  душа моя къ Тебѣ , Б ож е (И сая. 4 1 , 2 ). 
Олени въ  пусты нѣ ѣдятъ  много змѣй, и потом ъ, когда 
ядъ змѣиный начинаетъ  жечь и х ъ , они быстро бѣгутъ къ 
водѣ, и когда нап ью тся, воспаление отъ  яда проходитъ. 
Т акъ  и отш ельниковъ, ж ивущ ихъ въ  пустынѣ, ж ж етъ 
ядъ злы хъ  демоновъ, и они съ нетерпѣніемъ ждутъ суб­
боты и воскресенія, чтобы идти на источники водные, т . е. 
приступить къ Т ѣлу и крови Господней, дабы очиститься 
отъ сквернъ лукаваго" (Дост. сказан .). Св. О тцы  всегда учи­
ли, что лиш еніе себя причащ енія Х ристовы хъ  Т аи н ъ  есть 
самое ужаснѣйш ее бѣдствіе для человѣка. С в. К и р и ллъ 
Александрійскій говоритъ: „иже церкви Бож ія и причастія  
себе святы хъ  Х ристовы хъ Т аинъ  удаляю щ е, враги  Божіи 
бы ваю тъ и бѣсомъ друзи“ (.Соборн. лист. 118).

О, П асха велія и свящ еннѣйш ая, Х ристе! О мудросте 
Божія и сило, сподобляя насъ въ  семъ вѣцѣ причащ ати- 
ся Тебе таинственнѣ, подавай нам ъ истѣе Тебе п ри чащ а- 
тися въ  невечернемъ дни ц арств ія  Твоего! Аминь.

С вящ енникъ I . В — ъ .

*) Въ чинѣ божеств, литургіи Златоустаго говорится: „поминающе 
убо спасительную сію заповѣдь"....



п р а в и л с я  в ъ  Н о в г о р о д ъ  и с п р о с и т ь  у  а р х іе п и с к о п а  М а к а - 
p i я г р а м о т у  н а  н о с т р о е н іе  х р а м а .  И з ъ  Н о в г о р о д а  п р и -  
в е л ъ  о н ъ  с ъ  собою  и  п л о т н и к о в ъ ,  к о т о р ы е  б о л ѣ е  и з ъ  

у с е р д ія  к ъ  Б о г у ,  н еж е л и  з а  д е н ь г и ,  р ѣ ш и л и с ь  и д т и  с ъ  
н і ш ъ  в ъ  д а л ь н ю ю  и  д и к у ю  с т о р о н у .  П р и  п о с т р о е н іи  ц е р ­
к в и ,  б л а ж .  х р а м о з д а т е л ь  з а  т р и  в е р с т ы  н о с и л ъ  н а  п л е -  
ч а х ъ  с в о и х ъ  б р е в н а  и  л ѣ с ъ .  В ъ  К о д ѣ ,  т о г д а  е щ е  м ал о -  
л ю д н о м ъ  м ѣ с т е ч к ѣ ,  о н ъ  н а ш е л ъ  і е р о м о н а х а  И л ію ,  к о т о ­

р ы й  о с в я т и л ъ  х р а м ъ ,  к р е с т и л ъ  о б у ч е н н ы х ъ  в ѣ р ѣ  Л о п а ­
р е й  и  п о с т р и г ъ  в ъ  м о н а ш е с т в о  с а м о го  п р о п о в ѣ д н и к а ,  с ъ  
и м е н е м ъ  Т р и ф о н а .  Э т о  б ы л о  н е  п р е ж д е  1 5 3 1  г о д а .  Б л а ж .  
Т р ифон ъ  с т а л ъ  у с т р о я т ь  н а  у с т ь ѣ  р .  П е ч е н г и  о б и т е л ь  с в .  

Т р о и ц ы .  Т е п е р ь  у  н е го  б ы л и  д в а  т р у д а — т р у д ъ  р а с п р о -  
с т р а н е н і я  е в а н г е л ія  и  т р у д ъ  у с т р о е н ія  о б и т е л и .  Ч т о б ъ  
п р о д о л ж а т ь  дѣло е в а н г е л ь с к о й  п р о н о в ѣ д и ,  н а д л е ж а л о  п у ­
т е ш е с т в о в а т ь . А  ч т о  э т о  зн а ч и л о  в ъ  т о й  с т р а н ѣ ?  Ж и л и ­
щ а  л о п а р е й  р а з б р о с а н ы  п о  м ѣ с т а м ъ  б о л о т и с т ы м ъ ,  п е р е -  
с ѣ ч е н н ы м ъ  г о р а м и  и  с к а л а м и ;  н и  с е л ъ ,  н и  д е р е в е н ь  н ѣ т ъ ,  а  
т о л ь к о  у е д и н е н н ы е  ш а л а ш и .  К а к о в о  ж е  б ы л о ,  н е  в с т р ѣ -  
т и в ъ  г о т о в н о с т и  с е р д е ц ъ  в ъ  одн ом ъ  ж и л ь ѣ ,  и д т и  по т у н  
д р а м ъ  и г о р а м ъ ,  ч т о б ы  в с т р ѣ т и т ь ,  м о ж е т ъ  б ы т ь ,  п о д о б ­
н ы й  ж е п р і е м ъ  в ъ  д р у г о м ъ  о т д а л е н н о м ъ  м ѣ с т ѣ ?  Н о  под- 
в и ж н и к ъ  Б о ж ій  т р у д и л с я  т е р п ѣ л и в о .  К о г д а  м еж ду  о б р а ­
щ е н н ы м и  и м ъ  н а ш л и с ь  г о т о в ы е  п о с в я т и т ь  ж и зн ь  с в о ю  
с л у ж е н ію  Г о с п о д у ,  э т о  о б л е г ч и л о  т р у д ы  п р о п о в ѣ д н и к а  в ѣ -  
р ы .  Л о п а р и ,  н а у ч е н н ы е  Т р и ф о н о м ъ  ж и в о м у  б л а г о ч е с т ію ,  
с ъ  ж и в ы м ъ  о д у ш е в л е н іе м ъ  п е р е д а в а л и  д р у г и м ъ  с ѣ м е н а  
б л а г о ч е с т і я ,  и  ц ѣ л ы й  д и к ій  к р а й  п о л у ч и л ъ  с о в с ѣ м ъ  н о ­
в ы й  в и дъ .  К р е щ е н н ы е  Л о п а р и  до то г о  п о л ю б и л и  св .  в ѣ -  
р у ,  ч т о  одни  п р и н о с и л и  в ъ  п о л ь з у  о б и т е л и  п л о д ы  т о р г о в ­
л и  с в о е й — д е н ь г и ,  д р у г іе  о т д а в а л и  з е м л и ,  о з е р а  и  п р и м о р -  
с к ія  у г о д ь я .  З Е а н іе  и г у м е н а  в ъ  н о в о й  о б и т е л и  п р е п .  Т р и ­
Фонъ п р е д о с т а в и л ъ  д р у г о м у  и н о к у ,  а  с а м ъ  о з а б о т и л с я  
т ѣ м ъ ,  ч т о б ъ  о г р а д и т ь  р а з с а д н и к ъ  б л а г о ч е с т і я ,  н асаж д ен ­
н ы й  в ъ  д и к ой  с т р а н ѣ ,  з а щ и т о ю  г р а ж д а н с к о й  в л а с т и .  О н ъ  
о т п р а в и л с я  в ъ  М о с к в у  и  и с пр о с и л ъ  у  г о с у д а р я  о х р а н н у ю  
г р а м а т у .  Ц а р ь  І о а н н ъ  н а д ѣ л и л ъ  о б и т е л ь  Т р ифон а  ц е р к о в ­

ною  у т в а р ь ю ,  у г о д ь я м и ,  р ы б н ы м и  л о в л я м и ,  и  п р и п и с а д ъ  
к ъ  н е й  Л о п а р е й ,  о б и т а в ш и х ъ  п р и  М а т о ц к о й  и  П е ч е н г с к о й  

г у б а х ъ .
С ъ  1 5 7 0  г о д а  в о  в с е м ъ  с ѣ в е р н о м ъ  к р а ю  б ы л ъ  с и л ь н ы й ,  

п р о д о л ж и т е л ь н ы й  г о л о д ъ .  Н ѣ с к о л ь к о  л ѣ т ъ  с р я д у  м о р о з ъ  
у б и в а л ъ  п о с ѣ в ъ  х л ѣ б а .  Э т о  в ы з в а л о  б л а ж .  Т р и фон а  н а  
н о в ы я  т я ж к іе  т р у д ы  дл я  о б и т е л и .  В з я в ъ  с ъ  собою  н ѣ ск о л ь -  
к и х ъ  б р а т і й ,  о н ъ  х о д и л ъ  п о  Н о в г о р о д ск о м у  к р а ю  и з ъ  одно­
го  п о с е л е н ія  в ъ  д р у г о е ,  и с п р а ш и в а я  у  б о г о д ю б и в ы х ъ  п о- 
д а я н ія .  В се  ч т о  п о л у ч а д ъ ,  о т с ы л а л ъ  о н ъ  н а  сод е р ж ан іе  
б р а т і и .  Т а к ъ  к о р м и л ъ  о н ъ  д у х о в н ы х ъ  д ѣ т е й  с в о и х ъ  ц ѣ -  

л ы я  8  л ѣ т ъ .
С ъ  ю н ы х ъ  д ѣ т ъ  в о з л ю б и в ш и  Г о с п о д а ,  п е р е н е с ш и  с т о л ь ­

ко т р у д о в ъ  и  с к о р б ей  для  Н е г о  в ъ  л ѣ т а х ъ  з р ѣ л о с т и ,  д и в ­
н ы й  с т а р е ц ъ  п р о д о л ж а л ъ  п о д в и з а т ь с я  до г р о б а .  Р а з ъ  ку- 
п и л ъ  о н ъ  в ъ  К о л ь  р у ч н ы е  ж е р н о в а  и  п о л о ж и л ъ  и х ъ  себѣ  
н а  п л е ч а ,  ч т о б ы  н е с т ь  в ъ  свою  о б и т е л ь .  У ч е н и к и  п р о с и ­
д и  его  н е  м у ч и т ь  с е б я  т а к о ю  н о ш е ю .  „ Б р а т ія !  с к а з а л ъ  
с т а р е ц ъ ,  т я ж е л о е  б р е м я  л е ж и т ъ  н а  п о т о м к а х ъ  А д а м а  съ  
ро ж ден ія  до сам о й  с м е р т и ;  л у ч ш е  п о в ѣ с и т ь  к а м е н ь  н а  
ш е ю ,  н еж ел и  с о б л а з н я т ь  б р а т ію  п р а з д н о с т ію ."  И  1 58  
в е р с т ъ  и з ъ  К о д ы  до П е ч е н г с к о й  о б и т е л и ,  дор о г о ю  то  бо ­
л о т н о ю ,  то  г о р и с т о ю ,  н е с ъ  о н ъ  ж е р н о в а  н а  с е б ѣ  и  п р и  
т а к о м ъ  т р у д ѣ  мало  в к у ш а л ъ  п и щ и .

Т а к и м и  п о д в и г а м и  п р е п . Т риФ онъ д о с т и г ъ  в е л и к о й  к р ѣ - 
п о с т и  д у х о в н о й .  Р а з ъ  м ед вѣ д ь  в о ш е л ъ  в ъ  е г о  к е л л ію , 

о п р о к и н у л ъ  к в а ш н ю  и  н а ч а л ъ  ѣ с т ь  т ѣ с т о .  П о д в и ж н и к ъ ,

п о д х о д я  к ъ  к ѣ л ь ѣ ,  с к а з а л ъ  м ед вѣ д ю : „ І и с у с ъ  Х р и с т о с ъ ,  
С ы н ъ  Б о ж ій ,  п о в е л ѣ в а е т ъ  т е б ѣ  в ы д т и  и з ъ  к е л ь и  и  с т о я т ь  
с м и р н о . " М е д в ѣ д ь  в ы ш е л ъ  и  с т а л ъ  у  н о г ъ  п р е п о д о б н а г о .  
В з я в ъ  ж е з лъ  п р е п о д о б н ы й  н а к а з а л ъ  в и н о в н а г о м ед в ѣ д я  и  
с к а з а в ъ ,  ч т о б ъ  в п е р е д ъ  н е  с м ѣ л ъ  б е з п о к о и т ь  о б и т е л и ,  
о т п у с т и д ъ  е г о .  С ъ  т о г о  в р е м е н и ,  п р и б а в л я е т ъ  п и с а т е л ь  
ж и т і я  п р е п .  Т р и фон а ,  м е д в ѣ д и  н и к о г д а  н е  д ѣ л а л и  в р е д а  
н и  о л е н я м ъ ,  н и  д р у г и м ъ  ж и в о т н ы м ъ  м о н а с т ы р с к и м ъ .

В ъ  п о с л ѣ д н іе  г о д ы  ж и з н и  с в о е й  п р е п о д о б н ы й  ч а с т о  у д а ­
л я л с я  в ъ  и у с т ы н ь к у ,  г д ѣ , п о с т р о и в ъ  х р а м ъ  У с п е н і ю  Б о ­
г о м а т е р и ,  п р о в о д и л а ,  в р е м я  в ъ  у е д и н е н н о й  м о л и т в ѣ .

П р е д ъ  к о н ч и н о ю  с в о е ю  б л а ж .  Т р и Ф о н ъ  б ы л ъ  т я ж к о  бо- 
л е н ъ .  Н а к о н е ц ъ , бл и з к ій  к ъ  с м е р т и ,  с к а з а л ъ  о н ъ  б р а т і -  
я м ъ :  „ з а п о в ѣ д у ю  в а м ъ ,  п о г р е б и т е м е н я  у  ц е р к в и  У с п е -  
н ія  Б о г о м а т е р и  в ъ  п у с т ы н ь к ѣ ,  к у д а  о т х о д и л ъ  я  н а  м ол -  
ч а ш е . "  О н ъ  п р е с т а в и л с я  в ъ  г л у б о к о й  с т а р о с т и ,  1 5  д е ­
к а б р я  1 5 8 3  г о д а ,  п р о ж и в ъ  н а  П е ч е н г ѣ  о к ол о  6 0  д ѣ т ъ .  М о ­
щ и  п р е п .  Т р и ф о н а  п о г р е б е н ы  в ъ  о с н о в а н н о м ъ  и м ъ  м о н а -  
с т ы р ѣ  К о д ь с к о - П е ч е н г с к о м ъ ,  к о т о р ы й  н а х о д и л с я  п р и  в н а -  
ден іи  р .  П е ч е н г и  в ъ  с ѣ в е р н ы й  О к е а н ъ ,  б л и з ь  с в .  Н о с а .  
В ъ  п о сл ѣ д с т в іи  э т а  о б и т е л ь  п е р е н е с е н а  в ъ  с а м ы й  г .  К о л у ,  
а  в ъ  1 7 6 4  го д у  у п р а з д н е н а  и  п р и п и с а н а  къ. К о л ь с к о м у  с о ­
б о р у .  Н а  п е р в о н а ч а л ь н о м ъ  м ѣ с т ѣ  м о н а с т ы р я ,  н а д ъ  м о г и ­
лою  п р е п .  Т р и ф о н а ,  с т о и т ъ  д е р е в я н н а я  ц е р к о в ь  С р ѣ т е н і я  
Г о с п о д н я .

В ъ  ж и т іи  п р е п .  Т р и ф о н а  п о м ѣ щ е н ъ  с д ѣ д у ю щ ій  р а з с к а з ъ :  
к о гд а  п о д в и ж н и к ъ  П е ч е н г с к і й  б ы л ъ  в ъ  М о с к в ѣ ,  д о б р ы й  и  
н а б о ж н ы й  ц а р е в и ч ъ  О е о д о р ъ  п р и с л а д ъ  е м у  св о ю  п а р ч е -  
в у ю  о деж ду . У ж е  по  б л а ж е н н о й  к о н ч и н ѣ  с в о е й ,  у г о д н и к ъ  
Б о ж ій  о т б л а г о д а р и л ъ  з а  э т о т ъ  д а р ъ :  в ъ  одн у  н о ч ь ,  к о гд а  
Ѳ е о д о р ъ  ( т о г д а  у ж е  ц а р ь )  с п а л ъ  в ъ  ш а т р ѣ ,  п р и  о сад ѣ  
Н а р в ы ,  е м у  я в и л с я  б д а г о л ѣ п н ы й  с т а р е ц ъ  в ъ  и н о ч е с к о й  
одеждѣ и  с к а з а л ъ :  „ в с т а н ь ,  г о с у д а р ь ,  и  в ы й д и  и з ъ  ш а т р а ,  
и н а ч е  б у д е ш ь  у б и т ъ " . К т о  т ы  т а к о й ?  с п р о с и л ъ  ц а р ь .  
Я в и в ш ій с я  о т в ѣ ч а л ъ :  „ я  т о т ъ  Т р и Ф о н ъ , к о т о р о м у  т ы  п о - 
д а л ъ  св о ю  о д еж д у ,  ч т о б ы  т в о я  м и л о с т ы н я  п р е д в а р и л а  
д р у г ія ;  Г о с п о д ь  Б о г ъ  м о й  п о с л а л ъ  м е н я  к ъ  т е б ѣ " . П р о ­

б у д и в ш и с ь ,  ц а р ь  е д в а  у с п ѣ л ъ  в ы д т и  и з ъ  ш а т р а ,  к а к ъ  
я д р о  и з ъ  г о р о д а  у д а р и л о  в ъ  к р о в а т ь  ц а р с к у ю . — П у т е ш е -  
с т в іе  п р е п .  ТриФ Она в ъ  М о с к в у  о т н е с е н о  в ъ  ж и т і и  е г о  к ъ  
1 5 5 6  г о д у ,  но э т о  я в н а я  о ш и б к а :  т о г д а  е щ е  н е  р о д и л с я  
ц а р е в и ч ъ  Ѳ е о д о р ъ ,  д а в ш і й  с в о й  к а Ф т а н ъ  п р о с в ѣ т и т е л ю 
Л о п а р е й .  М о ж н о  д у м а т ь ,  ч т о  Т ри Ф он ъ  б ы л ъ  в ъ  М о с к в ѣ  
п о з д н ѣ е ,  а  и м е н н о  п о с л ѣ  в е л и к а г о  г о л о д а  1 5 7 0  г о д а ,  и л и  
О тн ести  п о д а р о к ъ  ц а р е в и ч а  (р о ж д е нн а г о  в ъ  1 5 5 7  г о д у )  ко 
в т о р о м у  п р іѣ з д у  п р е п .  ТриФ О на в ъ  М о с к в у ,  о кот о р о м ъ  
у п о м и н а е т с я  в ъ  д е к а б р с к о й  к н и г ѣ  М и л ю т и н с к и х ъ  Ч е т ь м и -  
н е й  б е з ъ  у к а з а н і я  г о д а  ( в ъ  С и н о д .  Б и б л .  №  8 0 0 )

С п о д в и ж н и к ъ  п р е п .  Т р и фон а  в ъ  п р о с в ѣ щ е н іи  Л о п а р е й ,  
б л а ж . Ѳ е о д о р и т ъ ,  т р у д и л с я  в ъ  о к р е с т н о с т я х ъ  К о л ы  п о ч ­
т и  2 0  д ѣ т ъ .  И з г н а н н ы й  б р а т і е ю  и з ъ  о с н о в а н н а г о  и м ъ  
м о н а с т ы р я ,  о н ъ  н ѣ с к о л ько  л ѣ т ъ  н а с т о я т е л ь с т в о в а л ъ  в ъ  
С у зд а л ь с к о й  Е в ѳ и м і е в о й  о б и т е л и .  П о  к л е в е т ѣ  е р е т и к о в ъ ,  
к о т о р ы е  у к а з ы в а л и  н а  н е г о ,  к а к ъ  н а  с в о е г о  е д и н о м ы ш ­
л е н н и к а ,  с т а р е ц ъ - т р у ж е н и к ъ  п о д в е р г с я  д в у х ъ - д ѣ т н е м у  з а -  
т о ч е н ію  в ъ  К и р и л л о - Б ѣ л о з е р с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ ;  з а т ѣ м ъ  
п р о в е л ъ  о с т а т о к ъ  ж и зн и  б л и з ь  В о л о г д ы ,  в ъ  С п а с о - П р и -  
л у ц к о й  о б и т е л и .  К о г д а  и  г д ѣ  о к о н ч и л ъ  о н ъ  ж и з н ь ,  д о с т о -  
в ѣ р н о  н е и з в ѣ с т н о :  по  с к а з а н і ю  н ѣ к о т о р ы х ъ ,  о н ъ  б ы л ъ  
у т о п л е н ъ  Г р о з н ы м ъ  ц а р е м ъ  з а  х о д а т а й с т в о  о п р о щ е н і и  

к н я з я  К у р б с к а г о ,  д у х о в н а г о  е г о  с ы н а ;  по д р у г и м ъ  и з в ѣ -  
с т і я м ъ ,  б л а ж .  Ѳ е о д о р и т ъ  м и р н о  п о ч и л ъ  в ъ  у е д и н е н іи  
(В ологод .  Е п а р х .  В ѣ д о м о с т и  1 8 6 7 .  №  13).



И с т о р и ч е с к а я  з а п и с к а  о  п о с т р о е н і и  х р а м а  п р и  
М о с к о в с к о м ъ  с и р о т с к о м ъ  д о м ѣ .

В скорѣ послѣ того, какъ  въ  1833-мъ  году  основанъ 
бы лъ Мос ковскій сиротскій домъ на особен н ы х ъ  Высочай­
ш е утверж денны хъ  п р а в а х ъ , п очувствовалась необходи­
м ость в ъ  видахъ религіозно-нравствен наго воспитанія 
у чащ и хся  устроить в ъ  заведен іи  храм ъ.

В ъ созн аніи этой необходимости г . п оп ечитель вновь 
организованнаго учебнаго заведенія Дмитрій  М ихайловичъ 
Л ьвовъ, получивъ предварительно словесное разрѣ ш ен іе  
М осковскаго военкаго генералъ-губернатора и митропо­
лита Ф иларета, в ош елъ 24-го ію ля 183S года въ  попе­
чительны й совѣтъ съ предетавленіем ъ о  дозволеніи п о­
строить при заведеніи храм ъ  „по отдаленности отъ  при­

ходской це ркви ."
П опечительный совѣ тъ , вы слуш авъ  представленіе г . п о ­

печителя, сознавая всю важность этого дѣла, опредѣлилъ: 
сентября 2 дня 1835 г .)  признавая устроеніе церкви при 

училищ номъ заведеніи весьм а полезны мъ, и цѣли онаго 
сообразн ы къ, построеніе оной р азр ѣ ш и ть , съ  тѣм ъ одна- 
кож ъ , чтобы, г . попечитель не требовалъ на сіе суммъ 
о тъ  совѣта или  п ри каза .

Т а кимъ образомъ когда позволеніе построить храм ъ 
было дано, планы  разс мотрѣны и утверж дены  Коммиссіей 
для строеній в ъ Москвѣ (октября 16 дня 1835 года), ну­
жно было позаботиться о денеж ныхъ средствахъ.

Т а к ъ  какъ  попечительны й совѣтъ отказалъ совершенно 
в ъ  денежномъ пособіи на это дѣло, то  необходимо было 
обратиться  за  пособіями къ  частной благотворительности; 
с ъ  сентября 1835 г . в ъ  конторѣ М осковскаго сиротскаго 
дома по предложенію г . попечителя (сентября 1 дня 1835 
г .)  откры та бы ла подписка на это богоугодное дѣло. Ж е р ­
твователей наш лось столько, что съ  сентября 1835 года 
по іюль 1836 года собрано было суммы 13,291 руб. 

72 коп.
П рим ѣчаніе: Н ельзя не упомянуть съ благодарностію 

о лп ц ахъ , которы я съ  с а маго начала сочувственно отне­
слись къ  дѣлу и своими пож ертвованіями содѣйствовали 
его исполненію. Это были кромѣ неизвѣстны хъ благотво­
рителей (да воздастъ имъ Господь за  и х ъ  усердіе) стат- 
скій совѣтникъ Я к о въ  Е в гр афовичъ А рсеньевъ , пожертво- 
вавш ій на это дѣло болѣе 5000 руб ., князь М ещ ерскій, 
титулярны й совѣтникъ Д ельсаль, коллежскій совѣтникъ 
К алайдовичъ, градскій голова К олосовъ, Подольскій 3-й 
гильдіи куп ецъ  И ван ъ  Оловянниковъ (6000 руб .), г . Д авы - 
довъ, коллежская ассесорш а Любовь Т опачева; доброе 
дѣло наш ло сочувствіе и дѣятельное пособіе со стороны 
людей, буквально в ъ  потѣ  лица заработы ваю щ ихъ себѣ 
кусокъ хлѣба, наприм ѣръ крѣ постной человѣкъ г. А рсень­
ева  пожертвовалъ на сооруженіе храм а 500 руб.

Н а  собранную сумму построенъ бы лъ и снабженъ всѣмъ 
необходимымъ каменный х р ам ъ , и преосвящ енны мъ ми- 
трополитомъ Филаретом ъ бы ль освящ енъ во имя Успенія 
св. праведны я Анны, М атери П ресвятой Богородицы.

В ъ храм ѣ  престолъ, ж ертвенникъ дубовы е, иконостасъ 
деревянны й вызолоченный, царскія  двери деревянны я рѣз- 
ны я, вы золоченны я, полъ въ  алтарѣ  и солея обиты кра- 
снымъ сукном ъ. П отиръ, дискосъ, крестъ , лжи ца и копіе 
серебряные вызолоченные работы С азикова, дарохрани­
тельница им ѣю щ ая Форму Голгоѳы, такж е серебряная, 
Е вангеліе  обтянутое малиновымъ бархатом ъ съ  финифтя­
ными изображ еніями Воскресенія Х ристова и четы рехъ  
Е в ан гелистовъ на верхн ей  дскѣ и серебряными вызоло­

ченными украш еніями на нижней.
Иконы: на горнемъ мѣстѣ на полотнѣ масляными кра­

сками изображено погребеніе Спасителя; мѣстныя иконы 
въ  иконостасѣ: С пасителя, Божіей М атери, пророка М ои­
сея, св. праведныя Анны, А рхистрати га Михайла. живо- 
писны я. Подъ всѣми мѣстными иконами пелены малино- 
ваго бархата  съ ш итыми по картѣ  золочеными крестам и, 
обложенныя внизу золотою бахрамою и украш енны я по 
сторонамъ золотыми кистями. В ъ числѣ иконъ, принадле- 
ж ащ ихъ храму сиротскаго дома, есть одна св. Чудотворца 
Н иколая, даръ приснопамятнаго архип асты ря Московскаго 
Высокопреосвящ еннѣйш аго М итрополита Ф иларета. Н а 
этой иконѣ, пожертвованной имъ въ  день освящ енія храм а, 
находится слѣдующая надпись: „В ъ  благословеніе сирот­
скому Московскому дому отъ М итрополита Московскаго 
Ф иларета съ завѣщ аніем ъ питомцамъ сего человѣколюби- 
ваго заведенія, чтобы они, взирая  на сей св. образъ , во­
споминали благодѣющаго имъ Государя И м ператора Н и ­
колая І-го. 1834 г. октября дня."

Послѣ построенія храм а на содержаніе его изъ  суммъ 
приказа общ ественнаго призрѣнія ежегодно отпускается 
57 р. 141/4.

Понятно, что такая  сумма не могла покры ть расходовъ 
церкви, особенно когда, по предложенію бы вш аго дирек­
тора г . Головачева, законоучитель, замѣнивш ій до сего 
времени соверш авш ихъ Богослуженіе монаш ествую щ ихъ 
лицъ, вы разилъ согласіе, въ  видахъ педагогическихъ, со­
верш ать всенощное Богослуженіе, чего прежде не было .

Необходимо было пріискать средства. По предложенію 
законоучителя храм ъ , доселѣ закры ты й для постороннихъ 
лицъ, сдѣлался доступнымъ для всѣхъ и при этомъ заве- 
денъ былъ тарелочный сборъ. Но и этотъ  сравнительно 
ничтожный доходъ не удовлетворилъ бы нуждамъ церкви, 
еслибы частная благотворительность не подавала по вре- 
менамъ руку помощи.

Въ настоящ ее время для церкви сдѣланы многія новыя 
вещ и, подробно означенны я въ  церковной описи, внутрен­
ность же самаго храм а обновлена на сумму отпущ енную 
для того попечительнымъ совѣтомъ заведеній общ ествен­
на™ призрѣнія въ  Москвѣ.

Д иректоръ М осковскаго С иротскаго дома.

И З В Ѣ С Т І Я  И  З А М Ѣ Т К И .

О п р и б ы т і и  в ъ  М о с к в у  В ы с о к о п р е о с в я щ е н -  
н а г о  м и т р о п о л и т а  И н н о к е н т і я  и  е г о  б у д у -  

щ и х ъ  с л у ж е н і я х ъ .
Высокопреосвященный митрополитъ М осковскій, по прп- 

бытіи въ Москву 19-го сего м арта, будетъ священнодѣй- 
ствовать въ  недѣлю Ваій в ъ  одномъ изъ К ремлевскихъ 
храмовъ; служба начнется въ  9 часовъ утра; въ  поне- 
дѣльникъ великій , в ъ  9-м ъ часу у тр а , будетъ совер­
ш ать освященіе воды въ  муроварной палатѣ  и окро- 
пи тъ  св. водою всѣ вещ ества назначенный для м ура; въ  
четвертокъ великій , въ  Успенскомъ соборѣ, на литургіи  
будетъ соверш ать освящ еніе м ура.

Р а с к о л ь н и ч е с к і й  т о л к ъ  в о з д ы х а т е л е й .
И зъ  К алуги корреспондентъ  „Бирж. Вѣд." пи ш етъ :— Въ 

посдѣднее время въ  К алугѣ  началъ довольно быстро р а ­
спространяться новый раскольническій толкъ „возды ха­
т е л е й .Э т о  явленіе, прош едш ее незам ѣтны м ъ почти для 
всего православнаго населенія города, произвело сильный 
переполохъ въ  старообрядцахъ безпоповщ инской секты ,



или, такъ  назы ваем ы хъ, часовенныхъ, потому что возды ­
хателям и дѣлаются исключительно члены и хъ  общества, 
бывш іе прежде рьяными приверженцами австрійскаго свя­
щ енства и всѣхъ мнимо древнихъ обрядовъ. Воздыхатели, 
на основаніи своеобразны хъ нсчисленій и толкованій „сед- 
минъ Д аніиловы хъ" , признаю тъ, что въ  настоящ ее время 
наступила та  мерзость запустѣнія, которую предсказы валъ 
пророкъ, и что теперь нѣтъ ни ж ертвы , ни возліянія, т. 
е . нѣтъ на землѣ истинной церкви , нѣтъ таинствъ, не 
должно быть и никакпхъ обрядовъ. Потому, у чатъ  они, 
ничего не остается дѣлать, какъ  возносить къ Богу воз- 
ды ханія и молить, чтобы Онъ С ам ъ, какъ хочетъ и мо­
ж етъ, спасалъ оставленны хъ И м ъ, но вѣрны хъ Ему лю­
дей. П ринявъ такое ученіе, бы вш іе безпоповцы изъ ста- 
рообрядцевъ вдругъ превратились въ  безобрядцевъ: пре­
кратили всѣ, ещ е недавно чти мыя за догматъ, внѣш нія 
дѣйствія богопочтенія: св. иконы отправлены  на чердаки 
и благоговѣніе къ нимъ, какъ  къ завѣтной и неприкосно­
венной святы нѣ, замѣнилось сожалѣніемъ о томъ, что 
прежде такъ  много и безполезно сожжено предъ ними 
свѣчъ и ладан а... Всѣ религіозны я церемоніи возды хате­
лей состоятъ въ  слѣдующемъ: собравш ись вмѣстѣ, они 
читаю тъ  св. писаніе, чтеніе сопровождается своеобразны­
ми комментаріями; по окончаніи чтенія , присутствую щ іе 
встаю тъ  съ своихъ м ѣстъ, проводятъ правою рукою по 
лицу, со вздохомъ проиэносятъ краткую  молитву „Госпо­
ди, помилуй насъ !" и — только.

О т ъ  р е д а к ц і и .
З а м ѣ т к а . К асательно извѣстія  о новой организаціи 

судебной части въ  духовномъ вѣдомствѣ,напечатаннаго въ  
С -.П ет е рбургскихъ Вѣдом остях ъ и перепечатаннаго въ  11 
№  наш ей газеты  въ  отдѣлѣ извѣстій и зам ѣтокъ, намъ 
сообщ аю тъ, что оно преждевременно.

Слѣдующій 13-й № „Е п ар х . Вѣд. “ выйдетъ 25-го мар­
та  въ  велпкій четвертокъ.

П рисланныя въ  пользу погорѣльцевъ села Смолинскаго 
деньги десять рублей (№  Е п арх . вѣд. 1870 г. 36  и 48) 
передану дьячку церкви села Смолинскаго П етру Н ечаеву.

О п еч атк а . Въ 11 мъ № на 105 стран , въ  содержаніи 
и на 108 стр. напечатано: историческій , нуж. чит. ино­
странным.

О Б Ъ Я В Л Е Н Ӏ Я »

О Б Ъ  ИЗДАНІИ

И РК У ТС К И Х Ъ  ЕП А РХ ӀА Л ЬН Ы Х Ъ  В ѢД О М О С ТЕЙ
въ  1871 году.

Въ 1871 году И ркутскія Е п арх іальн ы я Вѣдомости, по 
благословенію Высокопреосвящ еннѣйш аго А рхіепископа 
ІІарѳенія, издаются при И ркутской Духовной Семинаріи.

Н овая Редакція надѣется, что требованія, на нее воз- 
ложенныя, и ожиданія г. подписчиковъ п читателей , съ 
помощію Божіею, будутъ удовлетворены. Для приданія 
Е п ар х іальны хъ Вѣдомостямъ мѣстнаго характера Редак- 
ція приглаш аетъ  свящ енниковъ и миссіонеровъ присылать 
ей свои статьи , относящіяся къ описанію церквей, мона­
сты рей , миссіонерской дѣятельности и хъ , къ проявленію 
благодатной силы надъ обращ ающ имися изъ  ш аманства 
и ламайства въ  христіанство и проч.

Ц ѣна годовому изданію Вѣдомостей преж няя, безъ пе­
ресылки 4  руб ., съ пересылкою 5 р. Ж елаю щ іе получать 
Вѣдомости въ  прош иты хъ. обрѣзанны хъ и оклеенны хъ

тетрадках ъ  при лагаю тъ  къ подписной цѣнѣ 50 к.
Редакція покорнѣйш е проситъ г. подписчиковъ содѣй- 

ствовать къ распространенію сего и здан ія , а  редакціи ду- 
ховчы хъ  журналовъ и Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣдомостей— нап е­
чатать  сіе объявленіе въ  своихъ и здан іяхъ , обѣщ ая в з а ­
имно нап ечатать  объявленія и хъ , и если благоугодно бу ­
детъ имъ при сы лать въ  Редакцію свои ж урналы  и вѣдо- 
мости въ  обмѣнъ, то Редакція съ охотою будетъ вы сы ­
лать подлежащимъ мѣстамъ и лицамъ свое изданіе.

Редакторъ И ркутскихъ Е п арх іальн ы хъ  Вѣдомостей, се- 
минаріи ректоръ А рхим андритъ Модестъ.

М АСЛЯНЫ Я КРА СКИ

Л . Н . К Р У Г Л И К О В А .
О краска половъ, стѣнъ, кры ш ъ, и т . п. не есть пред- 

м етъ  роскош и, а необходимость, потому что кромѣ укра- 
ш ен ія , масляная краска служ итъ и для сбереж енія желѣ- 
за  отъ рж авчины , а дерева отъ гнилости. Слѣдовательно 
краска должна бы ть красива, прочна и недорога; это все 
давно достигнуто Фабриками въ  Европѣ и А мерикѣ, но 
в ъ  Россіи довольствовались ручны м ъ приготовленіемъ 
краски и обыкновенно полагались въ  этом ъ на м аляровъ, 
которые были рабочими и вмѣстѣ поставщ икам и м атерья- 
ловъ, вы гады вая на нихъ по возможности.

П лохая окраска каж ущ аяся съ  перваго р а за  деш евой, 
по своей недолговѣчности, непремѣнно вдвое дороже хо­
рош ей. К ачество краски достигается покупкой лучш аго 
м атерьяла, сухаго, хорош аго масла, правильно свареннаго , 
и тщ ательной расти ркой , которая соединила бы масло съ  
краской въ  одну массу безъ  малѣйш ей крупинки. Сдѣлать 
это трудно потому, что купить краску и масло чисты я 
нельзя иногда и въ  столицѣ, не только въ  провинціи , а 
стереть руками хорошо составляетъ  огромный тр у дъ .

Для приготовленія красокъ устроена первая  в ъ  Россіи 
Фабрика моя, въ  Москвѣ, въ  1869 году и теперь смѣю д у ­
мать, что она приготовляетъ  лучш ую  краску по цѣнамъ 
никакъ не дороже обы кновенны хъ.

Ж елаю щ ихъ видѣть самое производство прош у сдѣлать 
мнѣ честь осмотрѣть Фабрику всегда и для всѣхъ откры ­
тую. К ачества  красокъ я достигаю покупкой за  границей  
лучш ихъ сухихъ  красокъ , правильной варкой м асла, и 
растиркой паровой маш иной. К раски  продаю тся в ъ  видѣ 
густой см етаны , и при нихъ часть варен аго  м асла, кото- 
рымъ должно только разб ави ть  и, пом ѣш авъ , красить. 
П рейсъ-куранты  и наставлен іе  для окраски вы сы лаю тся 
по требованію  безплатно.

П ечатая это объявленіе, я имѣю въ  виду обратить вни- 
маніе духовнаго начальства , монастырей и церквей какъ  
московсяихъ, такъ  и иногороднихъ, на мой то в ар ъ , необхо­
димый для благолѣпія обителей и храмовъ, какъ  на осо­
бенно выгодный по евоей прочности.

Съ требованіям и прош у адресоваться в ъ  контору Фабри­
ки красокъ Л. Н . Кругликова, въ  М осквѣ, н а  Новой Б ас­
манной, въ  собственномъ домѣ.

Продажа производится кромѣ того: въ  М осквѣ, на Садо­
вой, близь К аретнаго  ряда, въ  д. Р а е в а , и  въ М оскатель- 
номъ ряду лавка № 3; въ  Н иж немъ Н овгородѣ, на Н иж - 
немъ б азар ѣ , домъ Губина, въ  Воронежѣ къ м агазинѣ 
П етрова.



С О Д Ѣ Р Ж Л Н І Е .

Москва, 25-го марта.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕС Ѣ ДЫ. Цедѣля святыхъ жень Мироносицъ. 
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Архіерейскія служенія. Драгоцѣнное по- 

жертвованіе въ Патріаршую библіотеку. О. Архимандритъ Тихонъ. 
Отъ Московскаго Общества любителей духовнаго просвѣщенія о по- 
жертвованіяхъ на иконописную школу и въ гонорарный фондъ. 

Опечатка.

М о с к в а ,  2 5 - г о  м а р т а .

В ъ № 51 Всеобщей Г а зе ты  (22 м арта) за  прош лый 
годъ какой-то Б . помѣстил» статью  подъ загла віемъ 
„Болгарское Одесское настоятельетво" .

Судя по этому заглав ію , каждый ожидалъ, что сочини­
тель будетъ говорить объ этомъ н астоятельствѣ , какъ  о- 
дѣлѣ болѣе или менѣе ему извѣстномъ. О казы вается, что 
онъ не им ѣетъ о немъ никакого понятія. Т акъ  Одесское 
болгарское настоятельство онъ н азы ваетъ  правительствен- 
ны м ъ учреж деніемъ, основаннымъ для оказанія пособія 
всѣмъ  юж нымъ славянам ъ, тогда какъ  самое названіе его 
ясно п о казы ваетъ , что оно сущ ествуетъ только для посо- 
бія болгарамъ. Д алѣе онъ говоритъ, что въ  это настоятель­
ство стекаю тся пож ертвованія вездѣ и отвсюду для всѣхъ 
славянъ ; и это такж е несправедливо: поступаю щ ія пожер- 
твованія употреблялись, и употребляю тся, исключительно 
для однихъ Б олгаръ . Н аконецъ сочинитель задался совер­
шенно н еум ѣстн ы м ъ, послѣ сказаннаго вы ш е, вопро­
сом»: „чѣмъ ознаменовало себя настоятельство въ  челѣ 
возрожденія ю ж ны хъ славянскихъ народов»"  и т у тъ  же 
прибавляетъ: „хотя это есть его конечная цѣль!!!"

Чтобы дать возможность Московской читаю щ ей публи- 
кѣ сколько-нибудь ознакомиться съ Болгарскимъ настоя- 
тельствомъ и его дѣятельностію , предлагаю  здѣсь краткія  
свѣдѣнія о них».

И сторія  учрежденія Одесскаго болгарскаго настоятель­
ств а  очень проста и скромна. П оселивш іеся въ  Россіи 
болгары , имѣя въ  виду бѣдственное положеніе своихъ со- 
отечественниковъ н а  родинѣ, оказы вали имъ возможное по- 
собіе посредствомъ высылки для и хъ  церквей и училищ ъ 
облаченій, у тв ар ей , книгъ церковны хъ и учебны хъ и т . п. 
Но какъ  такого рода пособія были непостоянны  и слу­
чайны , то Одесскіе болгары, принимая въ  сображеніе дав­
но возбужденную нѣкоторыми ревнителями мысль о соста­
вленіи общ ественнаго кап и тала, для способствованія об- 
разованію  Болгарскаго  ю нош ества, желая осущ ествить 
эту  мысль на дѣлѣ, испросили въ  февралѣ 1854 года раз-

рѣш еніе прави тельства на сборъ добровольныхъ  пожер- 
твованій по Новороссійскому краю въ  пользу задунайскихъ 
своихъ соотечественниковъ и употребленіе его предоста­
вили усмотрѣнію избраннымъ изъ  среды и хъ  четы рем ъ 
членам»: С. Д. Т ош ковичу, Н . X . П алаузову, Н . М . То- 
щ кову и К . Н . П алаузову. Причиною учрежденія н асто ­
ятельства и сосредоточенія пож ертвованій было и то об­
стоятельство, что многіе болгары повременамъ п ріѣзжа- 
ли въ  Россію  съ ходатайствомъ о пож ертвованіяхъ въ  
пользу своихъ соотечественниковъ, не будучи на то упол­
номочены отъ  народа, а  единственно изъ  ревности къ 
благу своихъ собратій. При сочувствіи въ  Р оссіи , соби- 
раем ы я пож ертвованія давались имъ на вѣ ру , дѣйствія же 
ихъ не подлежали никакому контролю. Т аким ъ образом» 
и не было возможности удостовѣриться, что. пожертвован- 
ное роздано ими по принадлежности, гдѣ елѣдовало, что 
могло наводить непріятную  тѣнь на самое дѣло. Съ у ч р еж ­
деніемъ же настоятельства, оно должно было замѣнить 
посредство частны хъ лицъ, и быть отвѣтственны м ъ орга- 
номъ предъ ж ертвователями въ  дѣлѣ оказанія болгарамъ 
въ  разн ы хъ  видахъ помощи. Можно сказать , что Восточ­
ная война была тѣмъ рѣш ительны м ъ побужденіем», ко­
торое заставило нѣкоторы хъ сердобольныхъ Одесскихъ 
болгаръ осущ ествить давно задуманную мысль о состав- 
д е т и  благотворительна™  О бщ ества.

З а  тѣмъ в ъ  1856 году предположено было, для разш и- 
ренія круга дѣйствій настоятельства, образовать Формаль­
ное Общество с ъ  уставом ъ, членами и другими обстанов­
ками, подъ руководствомъ  главнаго покровителя и попе­
чителя О бщ ества, преосвящ еннаго И ннокентія, архіепи- 
скопа Херсонскаго и Т аврическаго. Но такого рода О бщ е­
ство, имѣвш ее цѣлью содѣйствовать развитію  болгаръ внѣ 
предѣловъ И м періи , не было утверждено правительствомъ, 
такъ  какъ сущ ествованіе его могло породить политическія 
столкновенія. З а  всѣмъ тѣмъ правительство, имѣя въ  в и ­
ду съ одной стороны стѣсненное положеніе болгарскихъ  
церквей и ш кол», такж е какъ  и многихъ молодыхъ бол­
г а р ъ , пріѣзж аю щ ихъ въ  РоСсію съ цѣлью образовать се­
бя или снискать пропитаніе, а съ другой, вида, что т а ­
кое частное предпріятіе Одесскихъ болгаръ, какъ  откры тіе 
сбора добровольныхъ пож ертвованій для пользы своим» 
соотечественникам» въ  дѣлѣ снабженія ихъ церквей и учи­
лищ ъ необходимыми принадлежностями и къ содѣйствію 
къ религіозно-нравственному развитію  их» , заслуж ивает» 
поощренія, нашло возможным» осущ ествленіе предположе- 
нія Одесскихъ болгаръ, поручивъ надзоръ этого О бщ е­
ства главному покровителю и попечителю онаго, въ  лицѣ 
преосвящ еннаго А рхіепископа Херсонскаго.



Т аким ъ образомъ въ  указѣ  святѣйш аго Су нода на имя 
преосвящ еннаго Д имитрія А рхіепископа  Херсонскаго отъ 
26 октября 1860 года выражено слѣдующее:

§ 1. С ъ Высочайшаго Е го  И мператорскаго Величества 
соизволенія, воспослѣдовавш аго в ъ  21 день мая 1858 года, 
учреждено въ  г. Одессѣ Общество подъ назван іем ъ „Н а­
стоятельство Одесскихъ Б о лгаръ ," собираю щ ихъ пожерт­
вованія по И мперіи для бѣдныхъ болгарскихъ православ- 
ны хъ церквей и училищ ъ, состоящ ее изъ лицъ (настояте­
лей), избранны хъ изъ  среды Одесскихъ болгаръ 1) и  глав- 
наго покровителя и попечителя въ  лицѣ преосвящ еннаго 
ар х іеп ископа Х ерсонскаго, надзору котораго поручается 
наблюденіе и руководство сего О бщ ества, съ тѣм ъ, чтобы 
в ъ  отсутствіе преосвящ еннаго и зъ  г. Одессы, обязанности 
его, по званію попечителя, согласно Высочайшей волѣ, 
воспослѣдовавшей въ  25 день мая 1860 года, временно 
исправлялъ тамош ній викарій преосвящ енный.

§ 2. Въ случаѣ вы бы тія  одного изъ  настоятелей, на мѣ- 
сто его, остальны е, съ соизволенія попечителя, пригла- 
ш аю тъ другаго.

§ 3. Одинъ изъ  настоятелей вы бирается ими, подъ ихъ 
отвѣтственностію , казначеемъ, для завѣды ванія собран­
ными суммами, а другой имѣетъ попеченіе о вещ ахъ.

§ 4. Сборъ пож ертвованій въ  пользу болгарскихъ ц ерк­
вей и училищ ъ производится Общ ествомъ, по приглаш е- 
нію попечителя.

§ 5. Ж ертвуем ы я вещи и суммы присылаю тся благо­
творителями на имя одного и зъ  настоятелей, который 
избранъ казначеем ъ, при чемъ настоятельство о получен- 
ны хъ  пож ертвованіяхъ изпѣ щ аетъ  благотворителя достав- 
лен іемъ  ему кв итанціи .

§ 6. Попечитель н асто ятел ьства , при распредѣленіи 
симъ Общ ествомъ пож ертвованій , и вообще при наблюде- 
ніи за дѣйствіями О бщ ества, имѣетъ въ  виду слѣдующее:

а ) С набжать необходимыми потребностями православны я 
церкви болгарскія, гдѣ, по бѣдности приходскихъ средствъ, 
окажется это необходим ы ми

б) Вспомощ ествовать сущ ествую щ имъ нынѣ училищ амъ 
возможными средствами и содѣйствовать къ учрежденію 
новы хъ училищ ъ, помогая учредителямъ матеріальными 
средствами.

в) Заботиться объ образованіи въ  духѣ православія 
способныхъ пасты рей церкви и наставниковъ для учи­
лищ ъ.

г) П омогать, по мѣрѣ возможности, тѣмъ молодымъ бол- 
гар ам ъ , которы е, по любви къ  наукѣ, пріѣзж аю тъ въ  
Россіго, для образованія, стар аясь объ опредѣленіи ихъ  
въ  так ія  учебны я заведенія, какія признаны будутъ со- 
отвѣтствую щ им и потребностямъ болгарскимъ, съ цѣлью 
употребленія и хъ  на пользу своей націи.

д) П омогать л ицам ъ, занимаю щ имся сочиненіями и пе­
реводами на болгарскій язы къ  полезны хъ для народа книгъ, 
принимая мѣры къ изданію и хъ  въ  свѣтъ и къ распро­
страненію въ  Б олгаріи .

е) О казы вать въ  чисты хъ видахъ человѣколюбія, по 
мѣрѣ возможности и при извѣстны хъ условіяхъ , врем ен­
н ы я пособія нѣкоторымъ лицамъ изъ  болгаръ, крайность 
положенія коихъ достовѣрно будетъ извѣстна.

§ 7. О тъ  усмотрѣнія попечителя, по соглаш енію съ 
настоятелям и, зависитъ назначить какая сумма должна 
храниться у казначея, для текущ ихъ расходовъ. Отчет-

1) С. Д. Тошковича, Н. X. Палаузова, Н. М. Тошкова и К. Н. Па- 
лаузова.

ность представляется попечителю , на разсм отрѣн іе, въ  
назначенны е имъ самимъ сроки.

§ 8. Прочія суммы вносятся впредь до востребованія, 
для пре ращ енія и хъ  процентами, въ  кредитны я установ- 
ленія, на имя настоятелей, съ прописаніемъ въ  билетахъ, 
что деньги внесены для бѣдныхъ болгарскихъ церквей и 
училищ ъ; при чемъ о наличномъ составѣ настоятелей кре­
дитное установленіе будетъ извѣщ аемо попечителем ъ.

§ 9. Не воспрещ ается изъ  поступаю щ ихъ сум м ъ, ис­
клю чая тѣ х ъ , назначеніе коихъ опредѣлено самимъ ж ерт- 
вователем ъ, отчислять 25%  и болѣе, для составленія за- 
паснаго капитала, который вносится въ  кредитное уста- 
новленіе, дабы, со временемъ, можно было процентами съ 
него покры вать текущ іе расходы. По достиженіи сего ко­
личества, отдѣленіе суммъ въ запасны й кап италъ  можетъ 
быть прекращ ено, если то найдено будетъ нужнымъ.

§ 10. Пожертвованныя вещ и хранятся  въ  мѣстѣ, опре- 
дѣленномъ самимъ попечителемъ.

§ 11. П ож ертвованія, въ  особенности вещ ами и кн ига­
ми, препровождаются настоятельством ъ, по усмотрѣнію 
его, по удобствамъ сообщ еній; тѣм ъ же путем ъ получаю т­
ся и свѣдѣнія о нуж дахъ церквей и училищ ъ.

§ 12. При приглаш еніи къ пож ертвованіям ъ въ пользу 
болгарскихъ церквей и училищ ъ, усердные и благословен­
ные отъ Б о га  достаткомъ сыны церкви православной п р и ­
глаш аю тся быть и постоянными благотворителями, съ еже- 
годнымъ взносомъ въ  настоятельство опредѣленной и со- 
отвѣтственной усердію и достатку и хъ  суммы. Н астоя­
тельство съ своей стороны почтетъ  свящ енны м ъ для себя 
долгомъ сдѣлать распоряж еніе, чтобы имена постоянны хъ 
благотворителей были вносимы въ  синодики, для всегдаш - 
няго поминовенія во всѣхъ  ц еркв ах ъ , получаю щ ихъ по- 
собіе, чтобы и о всѣхъ вообще благотворителяхъ  совер­
шаемы были молебствія о здравіи и спасеніи и хъ  всякій 
разъ , по полученіи какою-либо церковью  пособія.

§ 13. Н а  попечителѣ и членахъ настоятельства леж итъ 
обязанность заботиться, по возможности, объ умноженіи 
сбора пож ертвованій, назн аченн ы хъ для благотворитель- 
ныхъ цѣлей, изложе нны хъ въ  § 6. Имъ такж е вм ѣняется 
въ обязанность объявлять во всеобщ ее свѣдѣніе объ упо- 
требленіи ввѣренны хъ общ еству суммъ.

И зъ  вы ш еизлож еннаго видно, что Одесское болгарское 
настоятельство есть совершенно частное О бщ ество, что оно 
составилось малочисленнымъ круж комъ болгаръ , доброволь­
но принявш ихъ на себя трудъ, среди обы чны зъ  своихъ 
занятій , собиранія пож ертвованій исключительно для  од- 
нихъ своихъ соотечественниковъ, и хъ  церквей и училищ ъ, 
и для оказан ія болгарамъ другихъ  посильныхъ ж ертвъ  къ  
образованію  и хъ  и тому подобное.

Послѣ этого естественно приступить къ о твѣ ту— что сдѣ ­
лано настоятельством ъ съ учрежденія его по настоящ ее 
время, так ъ  какъ неизвѣстный сочинитель г. Б . вы р ази л ­
ся, что въ  этомъ отношеніи оно себя ровно ничѣмъ не озна­
меновало.

К акъ  на ОФФИціальное опроверженіе этой неправды мож­
но сослаться на отпечатанны е отчеты  настоятельства.

И зъ  эти хъ  отчетовъ 2) и дѣлъ настоятельства  видно: 
а. По сбору п ож ертвован ій .

Всего поступило и собрано пож ертвованій съ 1854 года 
по 2 Февраля 1.869 г. 3) деньгами 68 ,117  р. 473/4 к .,  въ

2) Такъ какъ отчетъ съ 2 Февраля 1869 г. по настоящее время не 
могъ быть составленъ, то сумма пожертвованій и расходовъ за этотъ 
періодъ не показаны.

3) въ это число не входятъ суммы: а) поступившія въ настоятель­
ство для выдачи стипендіатамъ министерства народнаго просвященія



т о м ъ  ч и с л е  о т ъ  о д н и х ъ  ч л е н о в ъ  н а с т о я т е л ь с т в а  4 0 3 5  р .  

и  в е щ е й ,  к н и г ъ ,  о б л а ч е н ій  и  т .  п .  8 5 9 2  ш т .
К а к ъ  н а  н а и б о л ѣ е  к р у п н ы я  п о ж е р т в о в а н ія  с л ѣ д у е т ъ  

у к а з а т ь  н а  3 0 ,0 0 0  к а п и т а л ъ  б е с с а р а б с к и х ъ  б о л г а р с к и х ъ  
к о л о н и с т о в ъ  и н а  д о м ъ  н а д  о р н а г о  с о в ѣ т н и к а  М .  Г р а м м а ­

т и к о в а ,  с т о ю щ ій  ок оло  5 0 0 0  р у б . ,  п о с т у п и в ш ій  в ъ  соб­
с т в е н н о с т ь  н а с т о я т е л ь с т в а .

П р и н и м а я  одн ак о  ж е  в о  в н и м а н іе ,  ч т о  с ъ  т е ч е н і е м ъ  в р е ­
м е н и  п о с т у п л е н іе  п о ж е р т в о в а н ій  н а ч а л о  у м е н ь ш а т ь с я ,  а  
меж ду  т ѣ м ъ  п о т р е б н о с т ь  в ъ  п о с о б і я х ъ  в о з р а с т а л а ,  ч л е н ы  
н а с т о я т е л ь с т в а ,  р у к о в о д с т в у я с ь  § 1 3  и н с т р у к ц і и ,  н а ш л и ,  
ч т о  о д н и м ъ  и з ъ  с р е д с т в ъ  к ъ  у в е л и ч е н і ю  с б о р а  м о ж е т ъ  
б ы т ь  и з б р а н іе  в ъ  р а з н ы х ъ  м ѣ с т а х ъ  И м п е р і и  ч л е н о в ъ  со­
р е в н о в а т е л е й  с ъ  п р е д о с т а в л е н іе м ъ  и м ъ  п р а в а  п р и г л а ш а т ь  
в ъ  п о ж е р т в о в а н ія м ъ .  В с л ѣ д с т в і е  э т о г о  ч л е н а м и  с о р е в н о в а ­
т е л я м и  и з б р а н ы  в ъ  О д е с с ѣ :  В . Н .  Р а ш е е в ъ ,  Ф . Я .  Ж е -  
ч о в ъ ,  М . П а ш о в ъ ,  Т .  и  Н . П у л і е в ы ,  П .  Г а н о в и ч ъ ,  Г .  и
Н .  Т о ш к о в и ч и ;  в ъ  Н и к о л а е в е :  з а в ѣ ды в а ю щ ій  ю ж н о -сл а -  
в я н с к и м ъ  п а н с і о н о м ъ ,  Ф .  Н .  М и н к о в ъ ,  б ы в ш і й  п о п е ч и ­
т е л ь  б е с с а р а б с к и х ъ  б о л г а р с к и х ъ  к о л о н ій  И .  С .  И в а н о в ъ ;  
в ъ  К и ш и н -е в ѣ :  а р х и м а н д р и т ъ  К и п р і а н о в с к а г о  м о н а с т ы р я  
К о з ь м а ;  С .  У в а л і е в ъ ,  В .  П .  Н е д о в ъ ;  в ъ  К і е в ѣ :  С . А .  И гу -  
м е н о в ъ ;  н а  К а в к а з ѣ :  п о л к о в н и к ъ  И .  К .  К и ш е л ь с к і й ;  в ъ  
С . - П е т е р б у р г е :  с т а т .  с о в ѣ т .  С .  Н .  П а л а у з о в ъ ,  п о р у ч и к ъ  
В .  В. С к а л о н ъ ;  в ъ  К о з ь м о д е м ь я н с кѣ  с в я щ е н н и к ъ  В . П. 
Г р о м о в ъ ;  в ъ  Пе н з ѣ :  в д о в а  с т а т .  с о в ѣ т .  М .  М .  К и с е л е в а ,  

Л . К .  Д е л а в о с ъ ;  в ъ  К у б е ѣ :  с в я щ е н н и к ъ  С . В .  Б е р о в ъ  и 

д р у г і е .
б. По оказанію помощи болгарскимъ церквамъ.

Н а  э т о т ъ  п р е д м е т ъ  и з д е р ж а н о  д е н ь г а м и  1 9 5 3  р  5 3  к. 
и  в е щ а м и  к н и г а м и ,  о б л а ч е н і я м и  4 3 5 8  ш т .  З д е с ь  сл ѣ ду -  
е т ъ  у п о м я н у т ь  о б ъ  о с о б ы х ъ  т р у д а х ъ  ч л е н о в ъ  н а с т о я т е л ь  
с т в а ,  с ъ  к о т о р ы м и  с о п р я ж е н а  б ы л а  п е р е д а ч а  э т о й  п о м о ­
щ и , и  о т ѣ х ъ  п р е п я т с т в і я х ъ ,  с ъ  к о т о р ы м и  н у ж н о  б ы л о  
б о р о т ь с я .  В о - п е р в ы х ъ  с о б р а н ы  б ы л и  по в озм о ж н о сти  с т а -  
т и с т и ч е с к і я  с в ѣ д ѣ н ія  о с о с т о я н іи  ц е р к в е й ,  д а б ы  о к а з а т ь  
п о м о щ ь  н а и б о л ѣ е  н у ж д а ю щ и м с я и з ъ  н и х ъ ;  т р у д н о с т ь  со- 
б р а н і я  э т и х ъ  с в ѣ д ѣ н ій  в и д н а  и з ъ  т о г о ,  что  не  и м ѣ л о с ь  
н и ка к и х ъ  о ффи ц і а л ь н ы х ъ  и с т о ч н и к о в ъ ,  и з ъ  к о т о р ы х ъ  м о ж ­
но б ы л о  б ы  и з в л е ч ь  э т и  с в ѣ д ѣ н ія ,  и п о т о м у  и х ъ  п р и х о -  
ди л ось  д о б ы в а т ь  ч а с т н ы м ъ  п у т е м ъ .  В о - в т о р ы х ъ  н ед о ст а  
то ч н о  б ы л о  п е р е с л а т ь  в е щ и  и к н и г и  н у ж д а ю щ и м с я  ц е р к ­

в а м ъ ;  г р е ч е е к о е  д у х о в е н с т в о ,  з а б о т я с ь  о б ъ  и с к л ю ч и т е л ь -  
н о м ъ  у п о т р е б л е н іи  г р е ч е с к а г о  я з ы к а  п р и  б о г о с л у ж е н іи в ъ  

Б о л г а р і и  п р е с л ѣ д о в а л о  в с ѣ м и  м е р а м и  р а с п р о с т р а н ен іе  в ъ  
н ей  с л а в я н с к и х ъ  к н и г ъ .  Н а  и з ы с к а н іе  с р е д с т в ъ  у с ы п и т ь  
б д и т е л ь н о с т ь  г р е ч е с к а г о  д у х о в е н с т в а  и п р и веден іе  э т и х ъ  
с р е д с т в ъ  в ъ  и сп о л н е н іе  б ы л о  п о т р а ч е н о  н е м ал о  т р у д а  и 
си л ъ .

в .  По предмету распространенія образованія въ Б о л аріи 
настоятельствомъ сдѣлано слѣдующее:

1 )  В ы д ан о  по  1 8 6 9  го д ъ :  с т и п е н д ій  и е д и н о в р е м е н н ы х ъ  
п о с о б ій  б о л г а р с к и м ъ  в о с п и т а н н и к а м ъ  в ъ  Р о с с іи  и з а  г р а ­
н и ц е й ,  н а п р .  Д .  П а в л о в у ,  X .  Д а с к а л о в у ,  М и л а ди нов у ,  К а р а -  
П а н ч е в у  и м н о г и м ъ  д р у г и м ъ ,  в с е г о  1 2 7 -м и  л и ц а м ъ ,  н а  

с у м м у  1 7 .9 5 4  р .  21/4 к. 2) Пособій  б о л г а р с к и м ъ  ж у р н а л а м ъ  
и  г а з е т а м ъ :  „ Б о л г а р с к и м ъ  К н и ж и ц е м ъ " , „ С о в ѣ т н и к у , "  „ М а -  
к е д о н іи " , „ П р а в о " „ Б о л г а р с к и й  П ч е л ѣ " . в с е го  н а  су м м у  7 16 
р .  и з а б о т и л о с ь  о б ъ  и х ъ  р а с п р о с т р а н е н ія  в ъ  с р е д ѣ  б о л г а р ъ ,  
ж и в у щ и х ъ  в ъ  Р о с с іи ;  3 )  п о ж е р т в о в а н о  ч л е н а м и  б о л г а р ­
ск о й  т и п о гр а фіи в ъ  К о н с т а н т и н о п о л ѣ  л и т е р ъ  с т о и в ш и х ъ

и  св. Су нод а , б) к ап и тал ы  ввѣ рен н ы е н асто я тел ь с тв у  для х р а н е н ія  и 
д р у г ія  пер ех о д я щ ія  сум м ы , что можно видѣть и зъ  п рил о ж еннаго  при 
сем ь о б щ аго  о т ч е т а  за  и стек ш ія  15 л ѣ тъ .

о коло  5 0 0  р у б л е й  4). 4 )  в ы д а н о  п о соб ій  з а н и м а в ш и м с я  
б о л г а р с к о ю  л и т е р а т у р о ю  Р а к о в с к о м у ,  К о л я н д ж и ,  Д о б р о -  
в и ч у ,  В. С т о я н о в у ,  Д р и н о в у ,  Б л а г о е в у  и др .  в с е г о  7 - м а  
л и ц а м ъ  н а  с у м м у  9 6 3  р .  8 0  к о п .

И  н а к о н е ц ъ  г )  н а с т о я т е л ь с т в о  в ы д а л о  п о с о б ій  до 1 6 0 - т и  

б о л г а р а м ъ ,  п р і ѣ з ж а в ш и м ъ  в ъ  Р о с с ію  б е з ъ  в с я к и х ъ  с р е д с т в ъ  
к ъ  ж и з н и ,  б е з ъ  п а с п о р т о в ъ  и л и  с ъ  п а с п о р т а м и  не  в и з и ­

р о в а н н ы м и  у  к о н с у л ь с т в ъ ,  п о  п о л и т и ч е с к и м ъ  и  д р у г и м ъ  
п р и ч и н а м ъ  и п р и  т о м ъ  з а с л у ж и в а в ш и м и  п о к р о в и т е л ь с т в а  
и  з а щ и т ы ,  6 8 4 8  р .  9  коп ,  К р о м ѣ  т о г о  в ы д а н о  для  р а з ­
д а ч и  з а  г р а н и ц е ю  и о т о с л а н о  в ъ  Б у х а р е с т ъ  для  э т о г о  
п р е д м е т а  в ъ  1 8 5 4  году 4 , 2 0 0  р у б . ,  в с е г о  1 1 .0 4 8  р .  9 к .

В сего  ж е р о зд а н о  и у п о т р е б л е н о :

д е н е г ъ  3 4 .5 4 1  р .  2 4 3/4 к .  
в е щ е й  и п р о ч .  4 . 3 5 8  ш т .

З а т ѣ м ъ  в ъ  о с т а т к ѣ :

д е н е г ъ  с ъ  б и л е т а м и  3 3 .5 7 0  р .  2 3  к .  5). 
к н и г ъ  и  в е щ е й  4 .2 3 4  ш т .

В о т ъ  в ъ  к р а т к и х ъ  ч е р т а х ъ  о п и с а н іе  д ѣ я т е л ь н о с т и ч л е ­
н о в ъ  б о л г а р с к а г о  н а с т о я т е л ь с т в а ,  с о б с т в е н н о  по  п р о г р а м - 
мѣ и н с т р у к ц іи  э т о го  у ч р е ж д е н ія .

Н о  ч л е н ы  н а с т о я т е л ь с т в а  с д е л а л и  е щ е  б о л е е .  Б л а г о д а ­
р я  т а к о м у  своем у  з в а н і ю ,  они  е д и н с т в е н н о  и з ъ  л ю б в и  к ъ  
с о б с т в е н н о й  н а р о д н о с т и  я в л я л и с ь  н е  с а м о з в а н н ы м и  п р е д ­
с т а в и т е л я м и ,  к а к ъ  з а м ѣ ч а е т ъ  в ъ  св о е й  с т а т ь ѣ  г .  Б . ,  а  
дѣ й с т в и т е л ь н ы м и  х о д а т а я м и  п р е д ь  р у с с к и м ъ  п р а в и т е л ь -  
с т в о м ъ  (ч т о  м о г у т ъ  п о д т в е р д и т ь  м н о г іе  ж и в у щ іе  в ъ  Р о с -  
с іи  б о л г а р ы  и с а м ы й  а р х и в ъ  н а с т о я т е л ь с т в а )  з а  б о л г а р -  
ск ій  н а р о д ъ ,  е го  ц е р к о в ь ,  з а  п р е д о с т а в л е н іе  б о л г а р а м ъ  
б о л ь ш и х ъ  с р е д с т в ъ  к ъ  о б р а з о в а н ію  и х ъ  и  т .  д. К р о м ѣ  
э т о г о  он и  п о с т о я н н о  п р и л а г а л и  з а б о т ы  о ц е л е с о о б р а з н о ­
ст и  о б р а з о в а н ія  б о л г а р ъ ,  к а к ъ  в ъ  Р о с с іи ,  т а к ъ  и з а  г р а -  
н й ц е ю ,  ч е м у  в с л ѣ д ъ  з а  с и м ъ  б у д у т ъ  п р е д с т а в л е н ы  и 
Ф актическ ія  д о к а з а т е л ь с т в а .

Н а  п е р в о м ъ  п л а н е  т а к и х ъ  д ѣ й с т в ій  ч л е н о в ъ  н а с т о я т е л ь ­
с т в а  с л ѣ д у е т ъ  п о с т а в и т ь  ц е р к о в н ы й  в о п р о с ъ .  С ъ  п р е к р а -  

щ е н іе м ъ  в о е н н ы х ъ  д е й с т в ій  в ъ  1 8 5 6  г о д у ,  ч л е н ы  н а с т о я ­
т е л ь с т в а  п о с т о я н н о  сл ѣ д и л и  з а  х о д о м ъ  р а з в и т ія  э т о г о  в о ­
п р о с а ,  д оводи ли  до с в ѣ д ѣ н ія  п р а в и т е л ь с т в а  о в с ѣ х ъ  о б-  
с т о я т е л ь с т в а х ъ ,  к о т о р ы я  м о г л и  р а з ъ я с н и т ь  е г о ,  х о д а т а й ­
с т в о в а л и  о б л а г о п р ія т н о м ъ  его  р а з р ѣ ш е н і и  и д а ж е  п о с ы ­
л а л и  д е п у т а т о в ъ  п о  э т о м у  п оводу .

Н е  м е н е е  то г о  оно з а б о т и л о с ь  о б ъ  у л у ч ш е н і и  п о л о ж е ­
ні я б о л г а р с к и х ъ  у ч и л и щ ъ  П о е т о я н н ы м ъ  с т р е м л е н іе м ъ  
его  б ы л о  у ч р е ж д е н іе  н ѣ с к о л ь к о  ц е н т р а л ь ны х ъ  у ч ил и щ ъ  
в ъ  Б о л га р і и ,  д а б ы  д о с т а в и т ь  бо л ѣ е  ц е л е с о о б р а з н о е  к о сп и -  
т а н іе  б о л г а р с к о м у  ю н о ш е с т в у  и п р о т и водѣ й с т в о в а т ь  р а з -  
н ы м ъ  к а т о л и ч е с к и м ъ  и п р о т е с т а н т с к и м ъ  о б щ е с т в а м ъ ,  п р и -  
в л е к а в ш и м ъ  в ъ  свои  ш к о л ы  з н а ч и т е л ь н о е  число б о л г а р ъ .  
С ъ  э т о ю  ц е л ь ю ,  е щ е  с ъ  с а м а г о  н а ч а л а  сво его  у ч р е ж д е -  
н ія ,  н а с т о я т е л ь с т в о  в ы д а л о  о соб ы я с у м м ы  д в у м ъ  о б р а з о -  
в а н н ы м ъ  б о л г а р а м ъ ,  С л а в е й к о в у  и Н а й д е н у  Г е р о в у ,  для  
с о б р а н ія  с в ѣ д е н і й о с о с т о я н іи  у ч и л и щ ъ ,  о п р о г р а м м а х ъ  и 
м е т о д а х ъ  п р е п о д а в а и ія  в ъ  э т и х ъ  у ч и л и щ а х ъ ,  о х о д е  и н о -  
с т р а н н ы х ъ  п р о п а г а н д ъ ,  и т .  п . ,  ч т о б ы  о п р е д е л и т ь  м е с т а ,  

в ъ  к о т о р ы х ъ  с ъ  н а и б о  з ы л е ю  п о л ь зо ю  м огл и  б ы т ь  у с т р о е -

4) З дѣ сь  кстати  у п ом ян уть  о том ъ  у ч а ст іи , к о то р о е  члены  н а с т о я ­
тел ьства  приним али в ъ  учреж д ен іи  бол гар скаго  л и т е р а т у р н а го  Д р у ж е­
ства . Т а к ъ  Н . М. Т о ш к о в ъ  п о ж ер тво вал ъ  15 ,000  р . С. Д . Т о ш к о в и ч ъ  
ежегодно по 120 р . ,  Н . X . Па л а у зо в ъ  единоврем енно 300 р .,  В . Н . 
Р аш еев ъ  1500  р . ,  К . Н . Палау зо в ъ  еж егодно по 100 р у б л ей .

5) В ъ  том ъ числѣ  3 б и лета  н а  3 0 ,000  к а п и т а л а  н а с т о я т е л ь с т в а  для 
о б р азо н ан ія  и зъ  %  4 -х ъ  б о л гар ъ , би л ето въ  н а  2599 р . 15 к . зап а сн а- 
го к ап и тал а  н а с т о я т е л ь с т в а , я  наличны м и для т е к у щ и х ъ  нуж дъ  977 р . 
8 коп.



она добро творила (Д ѣян. 9 , 42). Апостолъ П авелъ во- 
скресилъ  юношу Е вти ха, упавш аго и зъ  окна (20 , 9). Св. 
преподобно мученица Евдокія (п ам. 1-го м арта) однимъ 
дуновеніемъ ум ертвила дерзкаго юношу, а потомъ его же 
своею молитвою возвратила къ  жизни— и вмѣстѣ привела 
к ъ  добродѣтели. Св. великомученица И рина (5 мая) воскре 
сила отца своего, убитаго конемъ; послѣ страдальческой 
кончины сама воскресла, проповѣдала Е вангеліе  и мирно 
почила. Св. М акарій великій (19 я н в .)  воскреш аетъ  му­
жа одной женщины для того, чтобы спросить его о скры- 
томъ зал о гѣ ;—вопрош аетъ одного убитаго и п ол у ч ает  
о твѣ тъ , кто его убіица; воззы ваетъ  къ жизни одного мер- 
тваго  для того, чтобы посрамить ерети ка , отвергавш аго 
воскресеніе м ертвы хъ.

Но особенно ясно торжество Воскресш аго Господа надъ 
смерт ію является въ нетлѣніи мощей святы хъ  угодниковъ: 
здѣсь не только очами вѣры , но и чувственны ми, и не 
мгновенно, а в ъ  теченіи вѣ ковь, мы видимъ см ерть свя­
занною. Воскресшій Господь какъ бы говорить ей , какъ 
при твореніи сказалъ  бурному морю: до сего дойдеши и не 
прейдеш и, но в ъ  тебѣ сокруш атся волны твоя (Іов. 38). Мо­
ж етъ ли б ы т ь  болѣе живое, наглядное и сильное доказатель­
ство безсилія смерти и могущ ества связавш аго  ее Господа? 
Сколько святы хъ  угодниковъ откры то почиваю тъ въ  од- 
номъ наш емъ отечествѣ? Безмолвно, но громко и сильно 
возвѣщ аю тъ они славу Воскресш аго. Впрочемъ бьілъ при- 
мѣчательный случай, когда эти п роповѣдники Воскресшаго 
въ  радостный день пасхальны й прервали свое гробовое 
молчаніе, ради славы  С пасителя. Одинъ р азъ , въ  день П а­
схи (1643 г.) преподобный Діонисій, вош едъ въ  К іевскія 
п ещ еры , п ри вѣ тствовалъ почиваю щ ихъ там ъ угодниковъ 
Бож іихъ словами Х р и сто съ  воскресе,— и вдругъ  услы ш алъ 
отвѣтъ  ихъ: во истину воскресе! Послѣ этого чуднаго 
слы ш анія, пр. Діонисій всю остальную жизнь п р о вел ъ въ  
з а творѣ.

Н о , б рат іе , не для всѣхъ Господь силою воскресенія 
Своего ум ерщ вляетъ  см ерть, а т олько для т ѣ х ъ , кто и с­
кренно вѣ р у етъ  въ  Него и идетъ путемъ о т ъ Н его завѣ- 
щ анны м ъ. В ы слуш аем ъ въ  заключеніе наш ей бесѣды по 
учительное повѣствованіе о св. А ѳанасіи Печерскомъ 
(пам . 2 дек .). Послѣ долговремевной подвижнической жиз 
ни и продолжительной болѣзни, онъ скончался, но Г о ­
споду угодно было возвратить его къ жизни для назида- 
нія Печерской братіи  и для врааумленія всѣхъ насъ. Н а 
третій  день послѣ его кончины и гуменъ и братія , собрав - 
ш іеся для его погребенія, наш ли его ж ивы мъ, сидящимъ 
и плачущ имъ. Н а вопросы  изумленны хъ, какъ  онъ ожилъ, 
что видѣлъ и слы ш алъ , пр. А ѳанасій говорилъ только: 
„спасайтесь!" Б рат ія  неотступно просила повѣдать имъ 
тайну міра загробнаго. „Если скажу вамъ, вы  н е  повѣрите 
и не п ослуш аете," отвѣчалъ преподобный. Б рат ія  съ кля 
твою  обѣщ ала вѣровать всему. „К ай тесь , молитесь, имѣй- 
те  послуш аніе, бѣгайте превознош енія" —только и сказалъ 
им ъ блаженный старец ъ . Потомъ заклю чился въ  пещ еру и 
12 лѣ тъ  провелъ въ  постѣ, в ъ  непрестанной молитвѣ, 
слезно ры дая день и ночь. Предъ вторичною кончиною 
онъ снова собралъ печерскую братію  и повторилъ имъ 
тоже завѣ щ ан іе .

Б ратіе! С ъ ж и в о ю  вѣрою въ  Воскресшаго Господа бу 
демъ стараться  соединять жизнь Ему угодную, чтобы 
сподобилъ Онъ и насъ кончины христіанской. безболѣз- 
ненной, непостыдной, мирной. Аминь.

И З В Ѣ С Т І Я  И  З А М Ѣ Т К И .

А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н і я .
Ш естая  недѣля величаго п о ста .

Среда, 17  М а р т а . Въ  Высоко-Петровскомъ монастырѣ, 
литургію  соверш алъ преосвящ енный епископъ И гнатій , а 
въ  храмѣ Вознесенія Господня, что у Н икитскихъ воротъ, 
преосвящ енный епископъ Леонидъ. Здѣсь, послѣ литургіи , 
совершено было отпѣваніе гр афини Бобринской.

П ятокъ, 49 М ар та . Въ Покровской церкви литургію  со­
верш алъ  преосвящ енный И гнатій

М а р т а  20  дня, въ  Л азареву  субботу, въ  соборной церк­
ви святителя А лексія в ъ  Чудовѣ м онасты рь, отправлено 
было предъ литургіею  преосвнщ еннымъ епископомъ Мо- 
жайскимъ со старш им ъ духовенствомъ благодарственное 
молебствіе о благополучномъ при бы тіи Е го Высокопрео­
свящ енства изъ С .-П етербурга  въ  Москву.

Л итургія была соверш ена въ  П етровскомъ монасты рѣ 
преосвищ еннымъ М ожайскимъ, а освящ еніе храм а при 
домѣ г. гражданскаго губернатора преосвнщ еннымъ еп и ­
скопомъ Леонидомъ.

21 М а р т а . Въ педѣлю В а т .  Въ Чудовѣ монастырѣ совер ­
ш алъ литургію  Высокопреосвящ еннѣйшій М итрополитъ 
Иннокентій. Проповѣдь говорилъ Воснесенскій протоіерей 
Іоаннъ  А нсеровъ, а въ  Успенскомъ соборѣ—У спенскій, что 
въ П ечатникахъ, свящ енникъ К онстантинъ Богоявленскій.

Въ Саввинской домовой церкви всенощное бдѣніе и ли- 
тургію — преосвящ енный епископъ Дмитровскій. В ъ Высо­
ко П етровском ъ монастырѣ литургію  и всенощ ную — п р е­
освящ енный епископъ М ожайскій.

С т р а с тн а я  недѣля.
Понедѣльникъ Великій, М а р т а  22  дня. Л итургію  Прежде- 

освящ енны хъ Д аровъ въ  Высокопетровскомъ монастырѣ 
соверш алъ преосвящ енный епископъ И гнатій , въ  Покров­
ской церкви, а во вторникъ Великій и среду—в ъ С ергіевсской 
церкни.

Въ Саввинской домовой церкви литургія  во вторникъ и 
среду соверш ена была преосвнщ еннымъ епископомъ Лео­
нидомъ.

В ъ  в еликій четвертокъ и праздникъ Благовѣщ енія въ  каѳед- 
ральномъ Чудовѣ монастырѣ, в ъ  храмѣ Благовѣщ енія Пре- 
святы я Богородицы, Божественную литургію  будетъ совер­
ш ать Высокопреосвящ еннѣйш ій М итрополитъ М осковскій.

Въ Успенскомъ соборѣ— преосвящ енный епископъ Лео­
нидъ. По древнему обычаю въ  сей день умовенія ногъ не 
будетъ ради освящ енія мура.

Въ Успенскомъ соборѣ въ  сей день преосвищ еннымъ 
И гнатіем ъ , въ  8 часовъ утра  будетъ совершено таинство 
елеосвящ енія по древнему чину. Помазаніе елеемъ свя- 
щ еннодѣйствующ аго арх іер ея , сослуж ащ и хъ  съ нимъ  ар- 
химандритовъ и пресвитеровъ, равно и предстоящ ихъ , со­
верш ается одинъ р азъ  по отпустѣ.

Въ Высокопетровскомъ монастырѣ всенощное бдѣніе и 
литургія будутъ соверш ены преосвящ еннымъ епископомъ 
И гнатіем ъ.

Въ Великій пятокъ, въ 2  часа по полудни, соверш ена бу­
детъ Ьеликая вечерня съ выносомъ с в П лащ аницы Ар- 
хіерей кимъ служеніемъ въ  каѳедральномъ Чудовѣ мона- 
стырѣ, Успенскомъ соборѣ и в ысоко Петровскомъ мона­
сты рѣ .

Въ Великую субот у , 27-го м арта , въ часъ пополуночи в ъ  
Успенскомъ соборѣ будетъ соверш ена А рхіерейскимъ  слу- 
женіемъ утреня. Во время пѣнія непорочныхъ А рхіерей  
кадитъ алтарь и весь храм ъ, а діаконы вѣю тъ надъ св. 
Плащаницею рипидами. Н а второй статіи  два архиманд­
рита, п ринявъ благословеніе отъ  А рхіерея, кадятъ вмѣ- 
сгѣ Плащаиицу и церковь, не входя въ  алтарь. Н а треті- 
ей статіи два протоіерея или пресвитера такж е соверш а- 
ютъ кажденіе.

Л итургія въ  Великую суботу обыкновённо соверш ается 
въ  12 часовъ Преосвященными А рхіереям и— каждымъ въ  
своей церкви.

Д р а г о ц ѣ н н о е  п о ж е р т в о в а н і е  в ъ  п а т р і а р ш у ю  
б и б л і о т е к у .

12-го сего м арта Московская су нодальная библіотека по­
лучила въ  даръ отъ гр афа О рлова-Давыдова двѣ драго-



цѣнныя рукописи, которыя закдю чаю тъ въ  себѣ два спи­
ска Е вангелія . Это принош еніе составляетъ  лучш ій даръ 
для библіотеки; оно напоминаетъ время п атр іар х а  Нико­
на, который не щ адилъ средствъ для собиранія рукописей, 
которыми так ъ  славится библіотека. Ж ертвуем ы я рукопи­
си писаны на греческомъ язы кѣ , по всей вѣроятности въ  
Х -мъ или нач. X I ст . Онѣ зам ѣчательны  особенно въ  томъ 
отнош еніи, что заклю чаю тъ в ъ  себѣ художественные ри 
сунки евангелистовъ, и хъ  сѵмволовъ и различны хъ мині- 
атю рн ы х ь украш еній , что составляетъ  рѣдкость, въ числѣ 
памятниковъ древней византійской живописи. Ж ертвова 
тел ъ наш елъ лучш имъ для нихъ хранилищ емъ патріар- 
шую библіотеку и онѣ, безъ сомнѣнія, займ утъ здѣсь вид­
ное мѣсто. О пиш емъ, по возможности, эти рукописи:

1 . Е вангел іе , писанное на греческомъ язы кѣ , въ X  или 
нач. X I ст ., на пергаминѣ , въ  4 ю долю листа, на 340 
л и стахъ , въ  досчатомъ переплетѣ , обтянутомъ шелковою 
матеріею ; верхняя доска и листы по обрѣзу повреждены, 
по видимому, отъ огня. Это евангеліе заклю чаетъ въ  се- 
бѣ по порядку писанія всѣхъ четы рехъ  евангелистовъ и 
раздѣлено на зачала; какъ видно, оно употребляемо было 
при церковны хъ богослуженіахъ. Это евангеліе замѣча- 
тельно особенно по живописнымъ изображеніямъ еванге­
листовъ и художѣственны мъ рисункам ъ, которые встрѣ- 
чаю тся въ  немъ.

Въ началѣ евангелія помѣщено посланіе Е всевія  къ 
К арп іан у  и его каноны, или таблицы ; послѣ каноновъ 
слѣдуетъ евангеліе М атѳея. Въ началѣ представленъ жи­
вописный рисунокъ самого евангелиста; онъ изображенъ 
пиш ущ имъ евангеліе на свиткѣ, въ  рукѣ его не перо, а 
трость, которою писали въ  древнее врем я; подлѣ еванге­
листа расположены письменныя принадлежности, кувш инъ, 
ключи и нѣкоторые другіе предметы. И зображеніе сдѣла- 
но по золотому полю. Н а  слѣдующемъ листѣ, съ  котораго 
начинается чтеніе евангелія, сдѣлана красивая заставка, 
надъ которою сидитъ левъ съ книгою. ІІослѣ евангелія 
М атѳея слѣдуетъ евангеліе М арка, а  в ъ  началѣ его изо- 
браж еніе; еван гели сть Маркъ  пиш етъ на свиткѣ, распо 
ложенномъ у него на колѣнахъ; предъ нимъ стоитъ столъ 
на которомъ леж итъ х ар т ія , а внизу письменныя принадле­
жности: чернильница, ножикъ и нѣкоторые другіе предметы.

Далѣе идетъ чтеніе самаго евангелія М арка съ  краси­
вою вверху заставкою и сѵмволомъ. Послѣ М арка слѣдуетъ, 
по порядку, евангеліе Л уки, въ  началѣ котораго пред 
ставлено изображеніе самого евангелиста, а предъ самымъ 
чтеніем ъ сдѣлана опять красивая заставка. Послѣ Луки 
слѣдуетъ евангелистъ Іоаннъ. Здѣсь онъ представленъ 
держ ащ и мъ въ  одной рукѣ трость, а другая простерта 
къ  небу, откуда видна благословляющ ая десница; предъ 
чтеніем ъ евангелія сдѣлана заставка, въ  срединѣ коей 
изображеніе С пасителя, а  вверху орелъ. Въ концѣ еван- 
гелія помѣщены зачала и мѣсяцесловъ. Н а первомъ лис- 
т ѣ рукописи сдѣланы позднѣйшею рукою приписки, одна 
греческая , а другая русская, какъ видно, владѣтелями сей 
рукописи.

2 . Е вангеліе, писанное на греческомъ язы кѣ , на перга- 
минѣ въ X  мъ или началѣ Х І-го с т ,  въ  4  ю долю листа, 
на 317-ти ли стахъ , въ  досчатомъ переплетѣ, обтянутомъ 
черною холстиной. Э та  рукопись заклю чаетъ въ  себѣ пи- 
сан ія  всѣхъ четы рехъ евангелистовъ.

Въ началѣ предъ евангеліемъ М атөея помѣщены посла- 
ніе Е всевія  и каноны. По письму и живописнымъ изобра- 
ж еніямъ оно почти сходно съ  описаннымъ евангеліемъ. 
П редъ евангеліемъ М атѳея сдѣлано его изображеніе. Е ван­

гелистъ М атвей смотритъ к в ер х у , гдѣ изображено Рож де­
ство Спасителя съ волхвами и пасты рям и; предъ нпмъ 
леж итъ разгн утая  книга, на которой ничего не написано. 
Н адъ евангелистомъ представленъ левъ . Пот омъ начин ает ­
ся самое чтеніе евангелія.

П редъ еванглеіемъ М ар ка  сдѣлано опять его изображ еніе; 
евангелистъ представленъ с идящимъ съ  разгн утою  кни- 
кою и обмавиваю щ имъ трость свою въ  чернила; на етолѣ 
лежитъ другая , съ  которой какъ  бы хочетъ  списы вать. 
Н адъ евангелистомъ изображено К рещ еніе Господне съ 
двумя ангелам и, подлѣ котораго телец ъ , си мволъ его. П о­
елѣ евангелія М арка, въ  началѣ котораго ж ивописный 
рисунокъ, слѣдуетъ евангеліе отъ  Л уки , съ  таковы м ъ же 
изображеніеыъ евангелиста. Въ рисункѣ надъ Лукою изо­
бражено Благовѣщ еніе Божіей М атери , а въ  началѣ чте- 
нія евангелія  помѣщ ена заставка. Послѣ Луки слѣдуетъ, 
по порядку, евангеліе отъ Іоанна. Ж ивописнаго изображе- 
нія сего евангелиста не сохранилось, а  на слѣдую щ емъ  
листѣ, съ котораго начинается евангеліе, помѣщ енъ кр а ­
сивый рисунокъ.

Относительно изображ еній евангелистовъ и других ъ  ук- 
раш ен ій , заклю чаю щ ихся въ  сихъ  драгоцѣнны хъ рукопи- 
сяхъ , нужно съ несомнѣнностію п олагать , что они сдѣла­
ны были самою искусною рукою худож ника, въ  какой-ли­
бо лаврѣ или другомъ какомъ греческомъ м онасты рѣ . 
К ъ  этому убѣжденію приводить ещ е болѣе отти сн уты я 
на обрѣзѣ одного изъ сихъ евангелій слова: „Л авра, Х и- 
л а н .. . ." А касательно времени ихъ  написанія не остает 
ся никакого сомн*нія, что, по сличеніи и х ъ  съ  рукописями 
10-го или 11-го с т .,  он* при надлеж атъ  къ  такой же глу 
бокой древности.

I. ІОСИФЬ.
М арта 18 дня, 1871 года.

О . А р х и м а н д р и т ъ  Т и х о н ъ .
7-го числа этого мѣсяца, какъ  уже заявлено въ  М о- 

сковскихъ Е п арх іальн ы хъ  Вѣдомостяхъ (№  7), городъ 
Коломна лиш илен отного изъ  лучш ихъ  и любимѣй- 
ш ихъ своихъ согражданъ в ъ  лиц* досточтимаго о. А р х и ­
мандрита Т ихона, настоятеля Коломенскаго Н ово-Голут- 
вина м онасты ря. Покойный съ  христіанским ъ самоотвер- 
женіемъ посвятилъ большую часть своей жизни на слу- 
женіе церкви и духовной наукѣ Онъ былъ сы нъ свящ ен ­
ника Тамбовской еп ар х іи , о. Ѳедора Углянскаго, и въ  
мірѣ назы вался Тимоѳеемъ. Обучался онъ сначала въ  
Тамбовской семинаріи , гдѣ слуш алъ курсъ наукъ до кон 
ца перваго года богословскаго класса. Ещ е въ  дѣтсхомъ 
возрастѣ , когда пріѣзж алъ онъ къ своему отцу на кан и - 
кулы, любимымъ занятіем ъ его было церковное чтеніе и 
произнош еніе печатны хъ проп овѣдей ; для послѣдняго онъ 
обыкновенно становился предъ аналогіемъ на скам ейку, 
такъ  какъ безъ этого слуш атели не могли бы видѣть 
своего молодаго проповѣдника. Съ половины богословска­
го курса Т и моѳей Ѳеодороничъ, по опредѣленію  москов- 
скаго А кадемическаго правленія, былъ посланъ въ  казан 
скую семинарію  съ цѣлію изученія татарского  язы ка. Но 
окончаніи въ  1822 году курса сем инарскаго образочанія, 
повойный бы лъ опредѣленъ учителем ъ т атарскаго  язы ка 
въ  Тамбовское у ѣздное училищ е; въ  1823 году молодой 
наставникъ былъ переведенъ въ городъ Лебедянь съ н а з - 
наченіемъ на должность инспектора духовны хъ училищ ъ 
и учителя латинскаго язы ка, пространнаго катихизиса и 
географіи. Въ 1826 году онъ вторично поступилъ въ  т а м ­
бовское училищ е, гдѣ трудился надъ обризованіемъ ду ­
ховнаго ю нош ества до 1829 года. Въ теченіе этого срока 
(въ  1828 г .)  Тимоѳей Ѳеодоровичъ былъ постриж енъ въ 
монашество и получилъ степ ень свящ енства. Въ 1829 г . ,  
не оставляя должности учителя въ  уѣздномъ училищ ѣ , 
онъ занялъ  мѣсто преподавателя татарскаго  язы ка  въ  
тамбовской семинаріи. В ъ 1831 году покойный занялъ  дол­



жность инспектора тамбовскаго уѣзднаго училищ а, награж- 
денъ бы лъ набедренникомъ и назначенъ при сутствующ имъ 
членомъ в ъ  мѣстное попечительство о бѣдныхъ  духовна- 
го зван ія . В ъ 1833 году о. Т ихонъ перемѣщ енъ бы лъ въ 
Московскую епархію , гдѣ продолж алъ свое педагогическое 
поприщ е въ  должности смотрителя сначала звенигород- 
скаго , потомъ перервинскаго и наконецъ дмитровскаго 
духовны хъ училищ ъ. В ъ  1835 году, во вниманіе къ его 
ревности и трудам ъ на пользу духовнаго просвѣщ енія, о. 
Тихонъ бы лъ возведенъ въ  санъ архимандрита и сдѣланъ 
настоятелемъ дмитровскаго Борисо-Глѣбскаго м онасты ря; 
потрудившись здѣсь ещ е въ  качествѣ присутствую щ аго 
члена Духовнаго П равлен ія , о. архим андри тъ  въ  1846 
году бы лъ переведенъ въ  коломенскій второклассный 
Н ово-Голутвинъ Троицкій М онастырь, гдѣ съ честію  на- 
стоятельствовалъ до самаго дня кончины своей, исправляя 
в ъ  то же время здѣсь, какъ и  в ъ  Дмитровѣ, должность при­
сутствую щ аго въ  Духовномъ П равленіи, до за пры тія  сего 
послѣдняго въ  прош едш емъ году. З а  всю свою многолѣт- 
нюю и отлично усердную дѣятельность, покойный въ  1863 
году бы лъ сопричтенъ  къ ордену св. А нны 2 й степени, 
а  в ъ  1869 году награж денъ бы лъ тѣм ъ же орденомъ, ук- 
раш енны м ъ И м ператорскою  короною. Покойный, сколько 
мы помнимъ, никогда не пользовался хорош имъ здоровь- 
емъ, и только постоянное его воздержаніе и непрестанная 
дѣятельность могли продлить его жизнь слишкомъ за  70 
лѣтъ. Кончину свою онъ встр ѣ ти л ъ  съ  тѣм ъ же яснымъ 
сознаніемъ и христіанским ъ спокойствіем ъ, какими была 
проникнута вся его жизнь и многотрудная дѣятельность. 
Н аканунѣ смерти онъ сдѣлалъ всѣ окончательны я распо- 
ряж енія, которыя ещ е связы вали  его съ этимъ міромъ, и 
отош елъ въ  вѣчность чисты мъ гражданиномъ своего не- 
беснаго отечества.

Почившій такъ  бы лъ нестяж ателенъ , что достодолжно 
могъ бы ть похороненъ единственно на счетъ мѣстныхъ 
благотворителей , которые сдѣлали все нужное, чтобы поч­
тить пам ять столь глубоко-лю бимаго и уважаемаго ими 
человѣка. В ъ  понедѣльникъ 8-го числа тѣло покойнаго, 
въ  сопровожденіи всего коломенскаго духовенства, было 
вынесено и зъ  Н ово-Голутвинской обители и поставлено 
въ  лѣвомъ придѣлѣ градскаго  Тихвинскаго собора, гдѣ 
духовенство по очереди нѣсколько р азъ  въ  день соверш а­
ло по немъ пан нихиды. Ко дню погребенія прибы лъ изъ 
Москвы преосвящ енны й И гнатій  Епископъ М ожайскій и 
10-го Февраля соверш илъ при гробѣ покойнаго торж ествен­
ную литургію  въ  сослуженіи Угрѣш скаго о. А рхим андри­
та  П имена и почетнѣйш ихъ лицъ коломенскаго духовен 
ства и м онаш ества, а  отпѣваніе  при участіи всего духо­
венства г. Коломны и сосѣднихъ съ нимъ монастырей. 
Н а  литургіи сказано было надгробное слово смотрите- 
лем ъ коломенскаго духовнаго училищ а священникомъ С. 
Г . Сквордовымъ, бы вш имъ ученикомъ покойнаго; а  на 
отпѣваніи  произнесена бы ла прощ альная рѣчь священ- 
никомъ Борисоглѣбской церкви Г. А . Подобѣдовымъ. Сте- 
ченіе народа было необыкновенное. Н е смотря на весьма 
значительную  вмѣстимость соборнаго хр ам а , далеко не 
всѣ ж елаю щ іе могли пробиться туда. П ослѣ отпѣванія 
тѣло покойнаго всѣмъ собраніемъ духовенства и народа 
было препровождено обратно въ  Н ово-Голутвинъ мона­
сты рь, гдѣ и предано землѣ подъ монастырскимъ храмомъ 
св. Троицы.

Никогда не забудутъ  почивш аго всѣ, кто сколько ни­
будь имѣлъ с л у чай узнать его. Ревностный служитель 
церкви Божіей и духовнаго просвѣщ енія, покойный и какъ

человѣкъ отличался тѣми высокими душевными качества­
ми, которыя способны всякаго привлекать и навсегда 
при вязы вать къ себѣ. П ростота, любезность, дѣтское про- 
стосердечіе и добросердечіе, незлобіе, прямота, исклю чаю ­
щ ая всякую возможность какой-нибудь задней мысли и 
двуличія—вотъ тѣ х ар актеристическія черты , которыми 
были запечатлѣны  всѣ его земныя отнош енія. Добрый и 
снисходительный къ другимъ, покойный былъ всегда 
строгъ къ самому себѣ , не послабляя себѣ ни въ  чемъ 
касательно требованій долга и совѣсти . Умеръ онъ совер- 
ш еннѣйш имъ монахомъ, „никогда не и мѣ въ , и не оставивъ 
послѣ себя никакого им ущ ества" , какъ онъ самъ в ы р а­
зился за  нѣсколько часовъ до смерти, кромѣ библіотеки, 
которую тщ ательно собиралъ, какъ  единственное свое бо­
гатство. М иръ дѵшѣ твоей, доблестный священнослужитель!

N . N.
П рилагаем ъ при семъ сообщенномъ намъ біографиче 

скомъ очеркѣ покойнаго А рхимандрита Тихона слово и 
рѣчь, произнесенный при его погребеніи.

Надгробное слово. 
Мысленно молю, пом и найте мя иногда знае 

м аю ; многажды бо вкупѣ снидохомся, и въ дому 
Бож ги вку пѣ пояхом ъ. (Пѣс. цер. на погр. свящ .).

Мы собрались, братіе , отдать послѣдній долгъ въ  Возѣ 
почившему рабу Божію, священно архим андриту Тихону, 
и собрались въ  томъ самомъ храмѣ, въ которомъ нерѣд- 
ко, вмѣстѣ съ нимъ мы возносили молитвы въ  нарочито 
торжественные дни церкви.

При семъ случаѣ для подражанія соверш енствам ъ, ко­
торыя совмѣщ алъ  въ  себѣ почивш ій, гробъ котораго мы 
въ  настоящ ую  минуту окруж аемъ, не безполезно позна­
комить васъ , на сколько позволяетъ объемъ этого слова, 
съ жизнію и дѣятельностію  этого достойнаго служителя 
церкви, которой онъ посвятилъ себя, съ юности принявъ 
иночество, и отечества, которому послужилъ онъ воспи- 
таніемъ и образованіемъ ю нош ества, въ  числѣ котораго и 
я имѣлъ счастіе слуш ать его наставлен ія  и уроки К ъ  
сожалѣнію, по незнанію близко подробностей жизни по- 
чивш аго, я , вѣроятно, не смогу сказать  всего того, что 
слѣдовало бы сказать; а потому удовольствуемся тѣмъ 
малымъ, что я знаю изъ  его многолѣтней жизни.

По происхожденію своему, воспитанію  и началу слу­
жебной дѣятельности, онъ принадлежалъ къ Тамбовской 
епархіи . И зъ  всего этого времени я зн ак  одну только 
черту благородства его хар актер а  — это признательность. 
Во время его воспитанія одинъ изъ  жителей Тамбова ока- 
залъ  ему пособіе. Когда же облагодѣтельствовавш ій его 
самъ приш елъ въ  бѣдность, онъ принялъ его къ себѣ, 
покоилъ въ  старости и съ честію  похоронилъ; и это я 
узналъ совершенно случайно,— такова была скромность по­
койнаго. Его трудолю біе, его научное сбразованіе, извѣ- 
стны я одному изъ  пасты рей столицы, доставили ему слу­
чай проходить служебную  дѣятельность въ наш емъ епархіаль- 
номъ вѣдомствѣ, гдѣ онъ честно потрудился на избран- 
номъ имъ поприщ ѣ. Я  хорошо помню, с ъ какимъ стара- 
ніемъ, съ какою любовію онъ посѣщ алъ классы, съ какою 
заботливостію онъ слѣдилъ за  нравственностію , въ к а ­
кимъ истинно отеческимъ попеченіемъ онъ никалъ въ  
нужды воспитанниковъ. Эта-то неусыпная дѣятѣльность, 
замѣченная начальствомъ , обратила на него вниманіе, и 
онъ не болѣе трехъ  лѣтъ оставался простымъ инокомъ и 
произведенъ былъ въ  санъ архим андрита съ порученіемъ 
обстроить училищ е, что и выполнено имъ съ ревностію . 
З а  труды , понесенные имъ по воспитанію и образованію , 
онъ переведенъ былъ въ  настоящ ій монастырь.

Говорить ли о его служебной дѣятельности о его со- 
верш енствах ъ , которыя отличали его на этомъ поприщѣ? 
Онѣ всѣ м ъ  извѣвтны — это смиреніе. кротость, привѣтливое 
со всѣми обращ еніе и при этомъ необычайное трудолюбіе, 
несоразмѣряемое даже съ здоровьемъ. Онъ не пр пускалъ 
ни одного общ ественнаго Богослуженія; внѣ требованія 
жителей исполнялись даже и тогда когда силы его уже 
изнемогали, и когда ему совѣтовали останить болѣе труд- 
имя общ ественныя молитвословія и оставаться дома, осо-



беино въ  дурную погоду. Онъ говорилъ: „нѣт ъ , пойду, м о - 
ж етъ  бы ть, в ъ  посдѣдній р а з ъ ." Любилъ трудиться почив- 
ш ій и совершенно справедливо о тнеесся къ жителя мъ, что 
онъ не лѣностно потрудился въ  продолженій своего 25-ти 
лѣтняго служенія.

Въ послѣднее время онъ не могъ уже соверш ать обще- 
ственны хъ Богослуженій, но не преставалъ  соверш ать 
оныя въ  своемъ монасты рѣ при совершенномъ изнеможе- 
ніп силъ; и когда случалось зам ѣчать, бывши свидѣтелемъ 
его изнеможенія, зачѣмъ онъ себя безпокоитъ, отвѣчалъ: 
боюсь, чтобы совсѣмъ не отвы кнуть; кто зн аетъ  сколько 
я  проживу: если долго, то безъ службы будетъ скучно." 
К огда же силы совершенно оставили его ,— это впрочемъ 
очень незадолго до см ерти ,— онъ безъ сожалѣнія о вре 
менной жизни готовился къ смерти и скучалъ только о 
том ъ, что самъ не могъ участвовать въ  Вогослуженіи; и 
до самой послѣдней минуты жизни разум ъ и сознаніе не 
оставили его. З а  нѣсколько часовъ до смерти, къ которой 
онъ совершенно уже приготовился, пріобщ ивш ись Тѣла и 
К рови Х ристовы хъ, и даже послѣ таинства елеосвящ енія, 
онъ заботился ещ е о своихъ знаком ы хъ, спраш ивая по- 
сѣщ авш ихъ его о здоровьи ихъ  семейства. П ри всѣхъ 
эти х ъ  добрыхъ качествахъ  нельзя пройти молчаніемъ то­
го высокаго свойства, поистинѣ иноческаго, которое бы ­
ло отличительною чертою его х ар ак тер а—это безкорыстіе. 
Н е смотря на такую  долговременную служебную дѣятель- 
ность въ  санѣ архим андрита, онъ ничего послѣ себя не 
оставилъ кромѣ книгъ, и тѣ завѣ щ авалъ  продать и вы ру­
ченное отдать монастырю.

З а  эти-то качества, всѣ вмѣстѣ взяты я , и Богъ  благо- 
словлялъ его, поддерживая его слабыя силы . Почти до 
самой смерти онъ не нуждался въ  услугахъ  и умеръ поч­
ти  на ногахъ; и начальство любило его за  его простоту 
и смиреніе и, в ъ  знакъ  особеннаго своего благоволенія, 
предприняло трудъ не близкаго путеш еетвія— почтить з а ­
слуги старц а и проводить останки его до мѣста вѣчнаго 
покоя; и граждане любили его и уваж али; и лиш ь только 
вѣсть о смерти его разнеслась по городку, всѣ напере- 
р ы въ  спѣш или отдать ему послѣднее цѣлованіе. Народъ 
весь день, до самой поздней ночи, толпился въ  его кел- 
л іяхъ , участвуя в ъ  м олитвахъ за  усопш аго, постоянно 
отправляем ы хъ городскимъ духовенствомъ.

В отъ, братіе , уроки , которые преподалъ намъ почив- 
ш ій , достойно уважавшийся старецъ! И  если вам ъ ж ела­
тельна такая  же мирная и безмятежная кончина, какою 
скончался почивш ій, то должны бы ть такъ  же признатель­
ны къ оказавш им ъ вам ъ благодѣя нія, какъ бы лъ призна- 
теленъ онъ, должны водиться такою же скромностію, т а - 
кимъ же смиреніемъ, такою же кротостію , такою же при- 
вѣтливостію  ко всѣмъ, такою  же предусмотрительностію 
на услуги, таким ъ же трудолюбіемъ и неуклоннымъ ис- 
полненіемъ своихъ обязанностей, какими отличался онъ. 
Воспользуемся, братіе , этими уроками; они не останутся 
безслѣдны, принесутъ желанный плодъ.

Окончу мое слово просьбою почивш аго, обращенною 
къ  вам ъ , граждане, о молитвѣ за усопш аго. Съ упова- 
ніемъ, что вы  не оставите его просьбы беаъ исполненія; 
вы  уже доказали это своимъ многочисленнымъ стеченіемъ 
на молитвословія за  него. О братимся же, братіе , къ Все­
благому и Милосердному Господу да вселитъ О нъ душу 
почивш аго раба Своего, священно архим андрита Т ихона, 
в ъ  селеніяхъ  праведны хъ, упокоитъ въ  нѣдрахъ А враам а 
и ризою безцѣнныхъ заслугъ Своихъ покроетъ всѣ его 
согрѣш енія. Аминь.

Н адгробная рѣчь.
Бл. х р .! Въ двадцать семь лѣтъ  настоятельства новопреста- 

вленнаго свящ енно-архимандрита Т ихона въ  Коломенскомъ 
монастырѣ, многократйо мы видѣли его въ  семъ святомъ 
храм ѣ благоговѣйно предстоявщ имъ престолу Вожію *). 
Д аже въ  послѣдніе годы ни холодъ, ни зной, ни изнем о­
ж е т е  старческое не могли удержать его дома, когда на-

*) Въ Коломнѣ во всѣ высокоторжественные дни духовенство соби­
рается въ соборный храмъ на молебенъ. Архимандритъ Тихонъ въ 
эти дни служилъ литургію въ соборѣ, въ которомъ происходило и 
отпѣваніе его.

родъ стекался въ  храм ъ сей, во дни общ ественны хъ тор- 
ж ественны хъ молитвословій. И знем огая тѣлом ъ, онъ крѣ- 
пился духомъ, и вмѣстѣ съ нами ш ествовалъ по стогнамъ 
Богоспасаемаго града наш его, соверш ая службу Божію *). 
И  мы привыкли внимать его свящ еннослуж енію , н ази­
даться его добрымъ примѣромъ. И  мы мнили, что Го­
сподь ещ е продлитъ жизнь его. Но се нынѣ видимъ его 
лежащ а во гробѣ! Н е стало добраго смолитвенника!

Благоговѣемъ предъ Промысломъ  Божіи мъ, собравш им ъ 
созрѣвш ую  пш еницу въ  житницу небесную! П о не мо- 
жемъ не скорбѣтъ много о лиш еніи свящ енно-архимандри- 
т а  Т ихона, т ѣмъ болѣе, что онъ былъ для всѣхъ и всегда 
доступенъ, со всѣми кротокъ, ласковъ, обходителенъ. И  
богатому и бѣдному, и священно-служителю и церковно­
служителю, всѣмъ бы лъ невозбранны й, непосредственный 
входъ къ нему, почти всякаго онъ сам ъ встрѣчадъ. С ъ  
любовію вы слуш ивалъ каждаго, терпѣливо переносилъ не­
достатки ближняго, съ кротостію вразум лялъ и исправ- 
лялъ , въ  совѣтѣ мнозѣ полагалъ благополучный исходъ 
всякаго дѣла, въ  дружбѣ бы лъ повтояненъ до см ерти , въ  
смиреніи образъ вѣрны мъ. С ам ъ ни отъ кого не искалъ 
почтенія, а  къ вы сш им ъ бы лъ примѣ рно почтителенъ, 
особенно къ  своимъ свящ енноначальникамъ до того, что 
всякое слово, всякое дѣ й ств іе  и хъ  для него были свящ енны .

И  всѣ цѣнили его высоко. В ъ наш ем ъ отечествѣ н ай ­
дутся многіе архіереи  и свящ енно-архим андриты , которые 
съ  любовію посѣщ али его, которы е съ вѣрою вознесутъ
о немъ теплы я молитвы къ  А рхіерею  Н ебесному, С паси­
телю  наш ему, Господу Іисусу . И  сей свящ енны й соборъ 
привлеченъ сюда любовію къ  усопш ему И ваш е необы ­
чайно многочисленное стеченіе для провождеиія добраго 
пасты ря въ  отчизну небесную, что иное, какъ не дань п р и ­
знательности и благорасположенія къ нему.

М іръ душѣ твоей, вѣрны й рабъ  Бож ій, добрый дѣятель 
въ  в ертоградѣ Х ристовомъ!

Помолимся убо, б р ат ., о ново п реставленномъ рабѣ Б о - 
жіи свящ енно архимандритѣ Тихонѣ Благодѣтелю  и всѣхъ 
В ладыцѣ Х ристу , припадемъ со слезами теплѣ , надгробную 
сію съ плачемъ взы ваю щ е пѣснь: вѣрнаго р аба  Твоего 
упокой, яко Б лагоутробенъ.

Т ы  же, архіерею  Божій, наш и немощ ны я молитвы  под- 
крѣпи своею сугубоблагодатною молитвою  къ  Б о гу , пода­
ющему преставльвш ем уся упокоеніе. Аминь.

О т ъ  М о с к о в с к а г о  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  д у х о в ­
н а г о  п р о с в ѣ щ е н і я  о  п о ж е р т в о в а а і я х ъ  н а  и к о н о ­

п и с н у ю  ш к о л у  и  в ъ  г о н о р а р н ы й  ф о н д ъ .
Н а торжественномъ еобраніи, происходивш емъ по слу­

чаю полученія Всемилостивѣйш е пож алованны хъ Е я И мпе- 
раторскимъ В еличествомъ, Государынею  И м ператрицею , 
О бществу любителей духовнаго просвѣщ енія древнихъ иконъ, 
было заявлено секретарем ъ О бщ ества о пож ертвованіи на 
учрежденіе при О бщ ествѣ иконописной съ мастерскою шко­
лы — 200 р . Въ числѣ э т и х ъ  200 р. находятся пож ертвованія: 
а) 100 руб. отъ  неизвѣстнаго чрезъ  о. А рхимандрита 
Амфилохія; б) 75 руб. отъ  неизвѣстнаго чрезъ свящ енни­
ка М ихаила Симоновича Боголю бскаго, и в) 25 р . отъ Андро- 
ніевскаго А рхимандрита о. М одеста. В ъ настоящ ее в р е ­
мя получены на тотъ  же предметъ пож ертвова нія: отъ 
Златоустовскаго А рхим андрита о. Г ригорія—5 0  р у б .; отъ  
намѣстника Чудова м онасты ря, о. А рхим андрита Веніа- 
мина — 25 руб.

Въ гонорарный фондъ поступили вновь пож ертвованія: 
отъ А рхіеписвопа Владимірскаго А нтонія— 1 0 0  р у б ., отъ 
Епископа М уромскаго Іакова 100 руб ., о гъ  послуш ника 
Высокопетровскаго м онасты ря—2 руб.

Всѣ пож ертвованны я суммы на тотъ  и другой предметъ 
обращ ены въ  процентны я бумаги.

О печатка. Въ 12 №  „Моск. Е п ар . В ѣ д." 21 го м арта, на 
стран. 120 въ  1-мъ столбцѣ въ  24  й строкѣ снизу напе­
чатано, что дьячку (села Смолинскаго П етру Н ечаеву п е ­
редано десять рублей , нужно чи тать: четы рнадцать рублей.

*) Въ Коломнѣ въ теченіе года бываетъ восемь крестныхъ ходовъ, 
въ которыхъ всегда участвовалъ священно-архимандритъ Тихонъ.



С О Д Е Р Ж А Н Ӏ Е .

Москва, 4-го апрѣля.
ВОСЕРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля о разслабленномъ. Исцѣленіе Спа- 

с ителемъ разслабленнаго при овчей купѣли. Поученіе о пагубныхъ 
слѣдствіяхъ грѣховъ.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Георгіевская, что въ Ендовѣ, церковь, 
(окончаніе).

Замѣтка по поводу статьи: Церковь св. Бориса и Тлѣба у Арбат- 
скихь вороть.

М о с к в а ,  4 - г о  а п р ѣ л я .

Въ руковод ящ ей  с т а т ь ѣ  26 № „П етерб ургской  Г а з е т ы а 
о т ъ  23 Ф евраля сего  1871 года, го во р и тся  о предполо- 
ж ен іях ъ  о. П афы утія  отн оси тельн о  м ѣ ръ  к ъ  удобнѣй- 
ш ем у  о б р ащ ен ію заб лу ж даю щ ихся стар о о брядц евъ  въ  
п раво сл ав іе . преж де п о явл ен ія  этой  с т а т ь и  н еи звѣ стн ы й  
корресп он ден тъ  „С оврем ен н ы хъ  И зв ѣ ст ій " уж е два р а ­
з а  ещ е в ъ  п рош лом ъ  году и зв ѣ щ ал ъ  ч и тател ей  объ 
„ о тч етѣ  о. П аФ нутія о Д онском ъ р аско л ѣ " . Н о в ъ  том ъ  
и д р у го м ъ  и зв ѣ щ ен іи  сам ъ  о. П афн у т ій  н аш ел ъ  м ного 
н ев ѣ р н аго . В ъ особен ности  во втором ъ  и зв ѣ щ ен іи , сооб­
щ енном ?. в ъ  251 № „С овр. И зв ѣ ст ій “ , о н ъ  в с т р ѣ т и л ъ  
и сп о р чен н о е , своевольно  р асп р о стр ан ен н о е , съ  пон я- 
т іям и  и  образом ъ р ѣ ч и  его  вовсе н есогласн ое  излож еніе 
м ѣ р о п р іят ій  о тн о си тел ьн о  раскола. П очем у о н ъ  и по- 
м ѣ сти лъ  в ъ  276 №  той  же газеты  свой  п р о т е с тъ , п р е ­
и м у щ еств ен н о  н ап р ав л ен н ы й  п р о ти въ  второй корре- 
спон денц іи . О . П афн у т ій , о п р о в ер гн у в ъ  все , что  он ъ  
н аш ел ъ  н евѣ р н ы м ъ  и  в ъ  Фактѣ и в ъ  и зл о ж ен іи , „при - 
велъ  б у квал ьн о  п о д л и н н ы я свои предполож ен ія, выра,- 
ж ен ны я и м ъ  в ъ  12 п у н к т а х ъ " , о пу с т и в ъ  только  10 и
11 п у н к т ы , к а к ъ  не п р о сти р аю щ іеся  н а  общ ія отно- 
ш ен ія  п р ав о сл ав н ы х ъ  к ъ  стар о о б р ядц ам ъ , а  им ѣю щ іе 
л и ш ь  ч астн ое зн а ч е н іе  для и звѣ стн о й  м ѣ стн ости  дон- 
ц евъ-старробрядц евъ . Э ти  предполож ен ія о. П афн у тій  
п и сьм ен н о  излож илъ в ъ  своей „ зап и ск ѣ  по Д онскому 
р а с к о л у " и представи лъ  и х ъ  в ъ  27 день Ф евраля прош ла­
го  го д а  н а  благоусм отрѣніе его  в ы со ко п р ео св ящ ен ств а  
П л а т о н а , арх іеп и скоп а  Д онскаго  и Н о во ч ер к асскаго , 
в ъ  е п а р х іи  котораго  онъ  п р о вел ъ  нѣсколько м ѣ сяц ев ъ , 
в ы зв а н н ы й  и зъ  М осквы, въ  кач еств ѣ  м иссіон ера.

А в т о р ъ  руководящ ей  с татьи  „П етербургской  Г а з е т ы " 
не во сп о л ьзо вал ся  тѣм ъ нум ером ъ „С овр. и звѣ стій " , 
в ъ  ко то р о м ъ  п о м ѣ щ ен ы  подлинны я предполож ен ія о. 
П афн у т ія , им ъ  сам и м ъ  сообщ енны я для обнародован ія  
ч р езъ  п еч ать . А в то р ъ  п очем у-то  не х о тѣ л ъ  и ск ать  дру- 
га го  м а те р іа л а  для своей с т а т ь и , но о б р ати л ъ  вн и -

м ан іе  только  н а  и ск аж ен н ы й  о т ч е т ъ  о. П афн у т ія , по- 
м ѣ щ ен н ы й  в ъ  251 № „С овр. И зв ѣ ст ій " . П ри м алом ъ 
зн ак о м ствѣ съ  истор іею  р аско л а  (хотя  ав то р у  в ъ  этом ъ  
и  не хотѣлось бы  со зн ать ся ), он ъ  о тн есся  к ъ  п о ­
п ав ш ем у ся  и звѣ стію  съ  п олн ы м ъ  довѣріем ъ . Е м у  ос­
тавал о сь  только подбави ть нѣсколько свои хъ  кра- 
со къ , п о х вал и ть  безусловн о  п ер вы я  тр и  п ред положе- 
н ія , п р и п и сы ваем ы я  о. П аФ нутію , не одобрить п ри  
это м ъ , к а к ъ  води тся , давно м и н у в ш ія  о тн о ш ен ія  ц е р ­
кви и п р а в и те л ь с т в а  къ  р аско л у , к ъ  которы м ъ  н ы н ѣ  
н и кто  не п и т а е т ъ  с о ч у в с тв іа , и в ъ  заклю чен іе  п р и в е ­
сти  цѣ ликом ъ „р азу м н ы я  и п р а к ти ч е с к ія  м ѣ ры " п р о ­
ти в ъ  р аско л а  съ  обы кновен ною  оговоркою , что „вхо  
дить въ  обсуж ден іе  каж дой порозн ь  и зъ  п р ед л агаем ы х ъ
о  П афн у т іем ъ  м ѣ р ъ , мы сч и таем ъ  н еуд обн ы м ъ " . С а ­
мое безопасное полож ен іе для п у б л и ц и ста! „П у сть  за  
н асъ  тр у д я тся  др у гіе ; н а ш е  дѣло п у с т и т ь  у т к у  н а  в о ­
д у , а  т а м ъ  лови , ком у  н у ж н о " . В ы л а  бы с т а т ь я  н а п и ­
сан а  и п р и н я т а  редакціею  „П етербургской  Г а зе т ы " . 
Р ед ак то р ъ  не взял ъ  н а  себя тр у д а  п редвари тельн о  про- 
слѣдитъ  не бы ло ли  чего  сказан о  п отом ъ  объ эти х ъ  
предполож ен іяхъ. Для него  прош ли  н езам ѣ ч ен н ы м и  
и п ротестъ  и подлинн ы я предполож ені я , и злож ен ­
ныя  о. П аФ нутіем ъ . И т а к и м ъ  образом ъ яви лся  в ъ  
л и тер ату р н ы й  м іръ  26 №  „П етербургской  Г а з е т ы "
к ъ  прискорбію  о. П аФ нутія и к ъ  см ущ ен ію  м н оги хъ  
другихъ.

Особенное вн и м ан іе  а в то р ъ  с тать и  об рати лъ  н а  п е р ­
вую  и зъ  тр ех ъ  м ѣ р ъ , и м ъ  п о х вал яем ы х ъ . „Ч ервой  мѣ- 
р о й ,— говоритъ о н ъ , для п р ево зм о ган ія  (?) п раво сл ав ія  
надъ расколом ъ о. П аФ нутій с ч и та е т ъ  уни чтож ен іе про- 
к л я т ія , отъ Сунода изреченного на нѣкоторые раскольничьи 
обряды. Говоря о тк р о в ен н о ,— продолж аетъ  а в т о р ъ ,— мы 
и зъ  тѣхъ , ко то р ы е вп олн ѣ  с о ч у в с т в у ю т ъ  этой благой
и важ ной м ѣ р ѣ . . . .  Н е осуждая (?) сказан н аго  проклятія
отъ  Суноса , к а к ъ  врем енной  и по то гд аш н и м ъ  п он яті- 
ям ъ  радикальной м ѣ ры , мы  тѣ м ъ  не м енѣ з и скрен н о  
убѣж дены  (?), что  давно у ж е п р и ш л а  п о р а  о тм ѣ н и ть  
е е " . . . .  П озволяем ъ себѣ полож ительн о у со м н и ться  в ъ  
искренности  этого  убѣж денія  автора  и с к а з а т ь , что  
он ъ  соверш ен но  не зн а е т ъ  дѣла, о котором ъ  взд ум алъ  
публично р азсу ж д ать . М ожно л и у б ѣ ж дат ь с я в ъ  то м ъ , 
чего никогда не сущ ествовало  в ъ  дѣй стви тельности! С вя- 
т ѣ й ш ій Су нодъ н и когд а  н и к ак и х ъ  п р о к л ят ій  н а  н ѣ кото- 
р ы е  раскольни ческ іе  обряды не и зр ек ал ъ . И  как іе  им енно 
расколъническіе обряды р а зу м ѣ е тъ  авторъ? — Е сл и  тѣ  
обряды церковнобогослуж ебны е, каж ден іе  н ап р и м ѣ р ъ  
посолонь и др ., и зъ -за  о тм ѣ н ен ія к о то р ы х ъ  п р оизош елъ



в ъ  ц еркви  р аско л ъ : то С вятѣй ш ій  Су нодъ не только  
ни когда не п рокли н алъ  си х ъ  обрядовъ, к а к ъ  непротив- 
н ы х ъ  п равославію , но даж е и  не н азы в ал ъ  и х ъ  р аско л ь­
ни чески м и ; н а п р о ти в ъ , п о сн и схож денію  к ъ  нем ощ ­
ной с о в ѣ с т и , он ъ  благословилъ у п о тр ебл ять  и х ъ  тѣм ъ  ли- 
ц ам ъ , которы е и зъ  р аско л а  обращ аю тся в ъ  п р ав о сл ав ­
ную  ц ер к о вь  н а  п р ав и л ах ъ  еди новѣрія . Е сли  въ  этом ъ 
с л у ч а ѣ  а в т о р ъ , т а к ъ ложно убѣж ден н ы й въ  „безслѣд- 
н о сти " не су щ еств о в ав ш и х ъ  п р о кл ят ій , не при м етъ  во 
в н и м ан іе  сей ч асъ  н ам и  сказан н аго : то  п роси м ъ  его довѣ- 
р и ть  словам ъ о. П аФ нутія , ко то р аго  „предполож ен ія" онъ 
сам ъ  н аходитъ  „заслуж и ваю щ и м и  особен наго  в н и м ан ія ." 
В отъ  что  го во р и тъ  о. П аФ нутій: „н е  столько  я  не свѣ- 
д у щ ъ  в ъ  церковной  и стор іи , чтобы  о зн ачен н ое про- 
кл ят іе  стал ъ  п р и п и сы в ать  св. Су ноду, к а к ъ  и звѣ стн о , 
учреди вш ем уся  только  при П етрѣ I , в ъ  1721 году, то г ­
да к а к ъ  п р оклят іе  было прои знесено  на соборѣ 1667 
года" . П р и то м ъ  это  п р о к л ят іе , по р азу м ѣ н ію  о. П аф- 
н у т ія , о тн о си тся  „отню дь не к ъ  обрядам ъ раскольни чь- 
и м ъ , а  къ  сам ом у п р и н ц и п у  или  д у х у  п роти влен ія  
р аско л ьн и ко въ  правосл . ц ер к в и , по котором у  они не 
хотѣли  съ  нею  согласоваться  въ  и сп равлен іи  бого- 
сл у ж еб н ы х ъ  к н и гъ , со вер ш ен іи  обрядовъ и том у  под ., 
но прям о объяви ли  ц ерковь  ан ти х р и сто во й " ... Д а б у ­
детъ  и звѣ стн о  П етербургском у п у б л и ц и п ту , что тако й  
взглядъ  н а  к л я тв ы , и зреч ен н ы я  собором ъ 1667 года 
и м ѣ ю тъ  и всѣ  п р аво сл авн ы е , которы е х о тя  разъ  им ѣ- 
ли сл у ч ай , к а к ъ  н адлеж и тъ , п р о ч и тать  т а к ъ  н азы в ае ­
мы й „соборны й с в и т о к ъ “ (п ервон ач альн о  н ап еч атан н ы й  
при  служ ебникѣ  1668 года и потом ъ пом ѣ щ ен ны й въ  5 
том ѣ дополненій  къ  а к т а м ъ  и сто р и ч ески м ъ ). Говорим ъ о 
надлеж ащ ем ъ  ч тен іи  си х ъ  кл я твъ , ибо то отры воч­
ное ч тен іе , котораго  держ атся н аш и  раскольни ки , об­
ращ аю щ і е все вн и м ан іе  н а  послѣдню ю  ч асть  соборнаго 
и зр еч ен ія , безъ  в сяк аго  п ри лож ен ія  ея к ъ  первой , дѣй- 
стви тельн о  м ож етъ  п р и в ести  к ъ  заклю чен ію , будто бы 
к л ятв ы  собора и м ѣ ю тъ  в ъ  виду  и обряды , отм ѣн ен н ы е 
церковію ; но тако го  закл ю чен ія  нельзя  сдѣлать по вни- 
м ательн ом ъ  п р о ч тен іи  всего св и тк а , отъ  н ач ала  до к о н ­
ц а . Ч то  к а с а е т с я  зн ач ен ія  у п о м я н у ты х ъ  к л я т в ъ  в ъ  н а ­
ш е в р ем я , или то ч н ѣ е , со врем ен и  учреж девія  едино- 
вѣ р ія : то  объ этом ъ  п оявлялись в ъ  п ечати  не од и н а­
ковы  я суж ден ія . Одни тр еб у ю тъ  и х ъ  отм ѣн ен ія , или 
у н и ч то ж ен ія ; д р у гіе , болѣе к о м п етен тн ы я ли ц а, жела- 
ю тъ  одного и х ъ  р а зъ я с н е н ія  о тъ  вы сш ей  духовной 
в л а с ти , доказы вая , что  о тм ѣ н ять  к л ятвы  совсѣмъ не 
сл ѣ д у етъ ; д алѣ е—тр е ть и , п р и н и м ая  м нѣ ніе  в то р ы х ъ , 
въ  то  же врем я п о л агаю тъ , что  н уж н о  и важно не с а ­
мое р а зъ я с н е н іе  к л я тв ъ , т а к ъ  к а к ъ  в ъ  В озѣ  почивш им ъ 
м и тр о п . М осковским ъ Ф и ларетом ъ  бы ло сдѣлано впол- 
нѣ д остаточн ое „р азъ ясн ен іе  о п р о к л ят іи , полож енномъ 
о тъ  собора 1667 года" (см . прибавл . къ  твор. св. отц . 
1855 г . X IV ), но н у ж ен ъ  и в аж ен ъ  ещ е вы сш ій  авто  
р и т е т ъ ,— голосъ  н е  одного л и ц а , а  всей Россійской  ц ер ­
кви , к ак и м ъ  м ож етъ  бы ть п р и зн ан ъ  u олосъ св. Су но 
да; н ѣ которы е н акон ец ъ  ж елаю тъ  даж е голоса вселен ­
ской ц е р к в и ,— отъ  ли ц а  всѣхъ  п я т и  святѣ й ш и х ъ  п ат- 
р іар х о въ  В о сто ка , так . образом ъ ж е лаю тъ  автори тета  
равн оси льн аго  то м у  а в т о р и т ет у , по котором у сдѣла- 
лись грозны м и сам ы я к л ятв ы  собора 1667 года; 
ибо н а  сем ъ соборѣ п р и су тство вал и  три  п атр іар х а : 
Р о сс ій ск ій , А нтіохійскій  и А лександрійск ій , и зъ  ко­
и х ъ  послѣдн іе два им ѣли полном очіе и  о тъ  други хъ  
д в у х ъ  п атр іар х о в ъ : К о н стан ти н о п о л ьскаго  и Іе р у с а -

лим скаго  (И ст . раск . А . М акар ія . С аб . 1855. с тр . 179).
П етер б у р гск ій  п уб ли ц и стъ  п ы т а е т с я  д о казать  н еп ри год ­

н о сть  соборн ы хъ , а  по его м нѣнію  сѵ н одальн ы хъ , к л я т в ъ , 
в ъ  н асто ящ ее  врем я. Въ этом ъ сл у ч аѣ  о н ъ  н е  стал ъ  д о и с­
ки в ать ся  вн у тр ен н яго  соотн ош ен ія  к л я тв ъ  съ  расколом ъ , 
и  обрати лъ  вн и м ан іе  н а  н и х ъ  сли ш ком ъ  п о вер х н о стн о , 
чтобы  не с к а за т ь  чего  болѣе. О н ъ  н аш ел ъ  в ъ  к л я тв ах ъ  
собора одно вн ѣ ш н ее  вы раж ен іе  озлоб лен н ы хъ  взаим н о 
ли ц ъ ;о н ъ  п о см о тр ѣ лъ  н а  н и х ъ  не и н аче  к а к ъ  н а  обы кно­
вен н у ю , но р ѣ зк у ю  б р ан ь  оскорбленнаго  сам олю бія  со 
сторон ы  п ротивн ой . „П о ку д а , го во р и тъ  о н ъ , сп о р я щ ія  
сторон ы  не х ладн окровн ы  и вы раж аю тся  рѣ зко  и б р а н ­
но , до тѣ х ъ  поръ  онѣ  не в ъ  состоян іи  п о н ять  д р у гъ  
д р у г а ." Т акой  вы во д ъ кон ечн о  в ѣ р е н ъ , когда он ъ  об- 
р ащ ен ъ  к ъ  ч астн ы м ъ  ли ц ам ъ  взаим но п р еп и р аю щ и м ­
ся о предм етѣ  своего  р азн о м ы сл ія ; но о н ъ  со в ер ш ен ­
но н е в ѣ р е н ъ , а  п о то м у  и н еп ри лож и м ъ , когда дѣло 
идетъ  о судѣ ц ер к ви  надъ  ея  н еп окорн ы м и  п р о т и в н и ­
кам и. П салм оп ѣ вец ъ  говори тъ : прокляти  вcи уклоняю- 
щіеся отъ  заповѣдей Твоихъ (П сал . 118 , 21): можно ли т а ­
кое вы р аж ен іе  почесть  р ѣ зки м ъ  и бран н ы м ъ? Св. А п . П а- 
велъ  первое свое п о сл ан іе  къ  К о р и н ѳским ъ х р и с т іа н а м ъ  
заклю чаетъ  таки м и  гр о зн ы м и  словам и: аще к т о  не лю бить 
Господа Іисуса Х р и ста , да будетъ отлученъ до приш ествія 
Господа. (Е ΐ τ ις  ού φιλεΐ τ ό ν ί  ϰ ύ ρ ι ο ν  ΄ Ӏ η σ ο ΰ ν ,  ή τ ω  
ά ν ά ϑ εμ α  μ α ρ ά ν  ά ϑ ά ). (X V I, 22 .) М ож етъ ли б ы ть  к а к а я  
кл ятва  стр аш н ѣ е  этой  к л ятв ы  (ан аѳем ы )? Однако можно 
ли въ  п ри веден н ы хъ  сл о вах ъ  А п о сто л а  ви д ѣ ть  х о тя  тѣ н ь  
брани? С ам ъ Х р и сто съ  С паси тель, к р о тк ій  и см и р ен ­
н ы й  сердц ем ъ , д р у гъ  м ы тар ей  и гр ѣ ш н и к о в ъ , н е и зр е ­
ченно милосерды й к ъ  каю щ и м ся  (М ат . X V II I , 27), з а  
повѣ давш ій  своим ъ послѣ доват е лям ъ п р о щ а ть  согрѣ- 
ш аю щ и х ъ  до сем идесяти  к р а т ъ  седм ерицею  д ае тъ  однако 
и слѣдую щ ую  стр о гу ю  заповѣ дь: аще церковь преслуш аетъ, 
буди т е б ѣ , я кож е язычникъ и м ы тар ь  (М ат . X V III , 17). 
С м ы слъ в ъ  э т и х ъ  сл о вах ъ  Г осп ода р авн о си л ен ъ  п р о ­
кл ят ію , или о тлуч ен ію  г р ѣ ш н и к а ,— если онъ окаж ет­
ся у п о р н ы м ъ  п р о ти вн и ко м ъ  к р о тк и м ъ  убѣж ден іям ъ 
предстоятелей  ц е р к в и ,— о тъ  у ч а с тія  в ъ  ея  благо д атн ы х ъ  
д ар ах ъ , отсѣ ч ен іе  гр ѣ ш н и к а , как ъ  гн и л аго  ч л е н а , к а к ъ  
н еи зл ѣ чим о б ольн аго  о тъ  зд р аваго  т ѣ л а  с п а с а е м ы х ъ , 
и ли  ц ер кви . Т а к ъ  о б ъ ясн яю тъ  п р и веден н ы я слова С п а ­
си теля  св. о тц ы  и у ч и т ел и  ц ер к в и . (Ч и т . Т олк . З л а т , 
н а  М атѳ . бесѣд. L X , I) . H e и н ако в ы й  см ы слъ  им ѣ ю тъ  
и  соборны я кл я тв ы  н а  р а с к о л ь н и к о в ъ , п р и н и м аем ы я 
нѣ которы м и  за  п редосуди тельн ое движ еніе личной с т р а ­
сти , з а  раздраж ен іе  и брань п редстоятелей  ц е р кв и . 
Э то — го р ьк ая  ош и б ка , п р о и стек аю щ ая  вообщ е о тъ  не- 
зн а н ія  д у х а  ц ер к ви  Х р и сто во й , ея  вл асти  по о тн о ш ен ію  
къ  н е р а с к а а н н ы м ъ  гр ѣ ш н и к а м ъ , въ  ч астн о сти  о т ъ  не- 
зн ан ія  побуж ден ій , или о б сто ятел ьствъ , в ы н у д и в ш и х ъ  
гр о зн ы я  кл я тв ы , и ц ѣ ли , для достиж енія ко то р  й онѣ 
п р о и зн есен ы , ч аст ію  отъ  н езн ан ія  п ред ш ествую щ а го 
им ъ к р о тк аго , р астворен н аго  отеческою  лю бовію , увѣ- 
щ ан ія  и  убѣж ден ія , п р о стер ты х ъ  о т ъ  л и ц а  собора іе- 
р ар х о в ъ  к ъ  неп окорн ы м ъ и в ъ  в ы сш ей  степ ен и  дерз- 
ки м ъ  раско л о у ч и тел ям ъ . Н а эти  ч а с т н ы я  о б сто я тел ьств а , 
обусловливаю щ ія н еп р ави л ьн ы й  в згл яд ъ  на к л ятвы  с о ­
бора 1667 года, мы ж елали  бы  о б р ати ть  вн и м ан іе  ч и т а ­
телей .



В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .

Н е д ѣ л я  о  р а з с л а б л е н н о м ъ .

Е ван г . Іоан. Зач. 14, гл . 5 , ст. 1— 15.
А пост. Дѣян. Зач . 23 , гл. 9 , ст. 32— 43.

I .

Исцѣленіе Спасителемъ разслабленнаго при овчей купѣли.

Господь Іисусъ  Х ристосъ въ  одинъ субботній день бла- 
говолилъ посѣтить находивш ую ся у такъ  назы ваемы хъ 
овечьихъ воротъ купальню , при которой въ  пяти кры- 
ты хъ  галлереяхъ  лежали больные разнаго  рода, слѣпые, 
хромые, сухіе. О н и  ожидали движенія воды, потому что 
повременамъ А нгелъ Господень сходилъ в ъ  купальню и 
возм ущ алъ воду, и вода получала чудотворную целитель­
ную силу. Т отъ , кто первы й входилъ въ  воду по возму- 
щеніи ея Ангеломъ, тотчасъ  дѣлался здоровымъ. Посему 
всякій спѣш илъ войти въ  нее прежде другаго. К то не 
могъ войти самъ, тому помогали родные или знакомые. 
Но ту тъ  былъ одинъ несчастны й больной, разслабленный, 
который леж алъ тридцать восемь лѣ тъ . Онъ не имѣлъ ни­
кого, ктобы опустилъ его въ  купальню прежде другаго; 
когда же самъ онъ приходилъ, то другой уже прежде его 
сходилъ и получалъ исцѣленіе. О ставленный людьми не 
забытъ былъ Б огомъ. Умилосердившись надъ этимъ не- 
счастнымъ страдальцемъ Господь подходитъ къ нему и 
говоритъ: хочеш ь ли бы ть здоровъ? Больной, не зн ая , что 
это Господь и не думая, что ожидаетъ его радость не- 
медленнаго исцѣленія, сказалъ : ей Господи! но не имѣю 
человѣка, которы й бы опустилъ меня въ  купальню , когда 
возмутится вода. В стань, сказалъ ему Господь, возьми 
постель твою и ходи. И  онъ тотчасъ  сталъ  на ноги, взялъ 
постель свою и пош елъ.

По чувству любви къ  ближнему, всякій долженъ былъ 
радоваться при видѣ такого благодѣянія, оказаннаго не­
счастному и праславлять Божественнаго Чудотворца; но 
слѣпое суевѣріе и злоба дѣлаютъ безумными тѣ х ъ , кои 
зараж ены  ими. Іудеи, вмѣсто того, чтобы увѣровать въ  
Іисуса Х р и ста , покуш ались убить Его за  наруш еніе, по 
и хъ  мнѣнію, субботы , не понимая, по слѣпотѣ своей, то ­
го , что добрыя дѣла должно дѣлать всегда, и что ими 
особенно святится день праздничный. Слѣпые ревнители 
субботы приступили и къ  исцѣленному и сказали ему: 
сегодня суббота, не должно тебѣ брать постель твою . Но 
здравомыслящій исцѣленный сказалъ имъ: кто исцѣлилъ 
меня, тотъ  мнѣ сказалъ: возьми постель твою и ходи. 
Кто тотъ , который сказалъ  тебѣ: возьми постель твою и 
ходи? спросили его Іудеи . С начала исцѣленный не могъ 
отвѣчать , потому что не зналъ , кто исцѣлилъ его; но 
когда Господь откры лъ ему С ебя, встрѣтивш и его во хра- 
м ѣ, тогда исцѣленный безбоязненно исповѣдалъ предъ 
всѣм и, что это Х ристосъ  Іисусъ . К ак ъ  поучительно на- 
ставлен іе , которое Господь далъ исцѣленному! „Вотъ ты 
вы здоровѣлъ, впредь не грѣш и, чтобы не случилось съ 
собою чего хуже!

I I .

П о у ч е н і е  о  п а г у б н ы х ъ  с л ѣ д с т в і я х ъ  г р ѣ х о в ъ .

Се здравъ ecu: кт ому не согрѣшай, да не горше 
т и  ч т о  будетъ (Іоан. V , 14).

Вотъ какое спасительное наставленіе даетъ Небесный 
В рачъ исцѣленному И м ъ разелабленному, чтобы онъ не 
подвергся послѣ исцѣленія еще тягчайш ей участи. Не 
грѣш и ж е, сказалъ ему Господь. Бы ть можетъ и продол­

ж ительная тяж кая болѣзнь его была слѣдствіемъ преж ­
ней грѣховной его жизни.

Не бы ваю тъ ли, братіе , не рѣдко и теперь причиною болѣз- 
ней и даже преждевременной смерти весьма многихъ людей 
собственные грѣхи ихъ? О пы тъ показы ваетъ , что мно- 
гіе тяжко и долговременно страдаю тъ тѣлесно, старѣю тъ и 
входятъ въ  могилу преждевременно. Мы привыкли уже 
соединять болѣзни съ возрастомъ старости: составъ тѣла 
въ это время какъ  бы ветш аетъ , силы слабѣю тъ: не уди­
вляемся, что стары й человѣкъ сходитъ во гробъ; онъ отжилъ 
земную жизнь; ему время обновиться для жизни новой, 
лучшей и безконечной. Но отчего часто страдаю тъ люди во 
дни цвѣтущ ей юности, едва достигши тѣ хъ  счастливы хъ 
лѣтъ, въ  кои тѣло у всякаго должно отличаться здоровьемъ 
и крѣпостію? О тъ грѣховной жизни наш ей вторглось въ  
человѣческій родъ столько болѣзней, неумолимо со- 
круш аю щ ихъ насъ прежде даже чѣмъ придетъ конецъ 
жизни путемъ старости. Г рѣ хъ  есть медленный ядъ, кото­
рый мало по малу неминуемо разруш аетъ  тѣло. Не за- 
мѣтенъ иногда точащ ій дерево червь, но кто не скаж етъ 
навѣрное, что если онъ завелся, то бы ваетъ  причиною 
того, что дерево засы хаетъ . Т акъ  пагубенъ и грѣхъ. Х о­
тя и не всегда замѣтно онъ дѣйствуетъ, но непремѣнно 
сопряженъ бы ваетъ  съ смертоносными послѣдствіями.

Впрочемъ вотъ иногда грѣхъ являетъ  свои пагубныя 
дѣйствія и ясно. К то не замѣчалъ вліянія злобы, гнѣва, 
зависти, отчаянія, кои, производя безпорядочное волненіе 
въ сердцѣ, отпечатлѣваю тся на самомъ лицѣ? П редавш іе- 
ся имъ терп ятъ  безпокойства и тяжкія душ евныя муче- 
нія и гибнутъ иногда отъ своихъ собственныхъ страстей. 
Есть пороки, кои ещ е разительнѣе проявляю тъ свое р а з ­
рушительное вліяніе на человѣка. Т отъ , кто могъ бы до­
стигнуть семидесятилѣтняго или восьмидесятилѣтняго воз­
раста , неумѣреннымъ употребленіемъ вина погубитъ 
жизнь свою въ  половинѣ ея , а можетъ быть въ  два, три 
года. Тяжко и прискорбно вы ставлять на видъ плачевный 
слѣдствія р азвр ата . К акую  широкую дверь отворяетъ 
развращ енны й человѣкъ всякаго рода болѣзнямъ не толь­
ко для себя, но и для потомства своего! И  не сходитъ 
ли онъ въ  могилу преждевременно? Т акъ  праведный 
Богъ  съ самымъ грѣхомъ соединилъ и наказаніе за  него. 
Оброцы грѣха см ерть.

Многіе, можетъ бы ть, справедливо подумаютъ: мы из- 
бѣгали пороковъ, разстроиваю щ ихъ тѣлесное здоровье, 
но не избѣжали тяж кихъ болѣзней. Въ исторіи находимъ 
примѣры того, что В огъ посѣщ алъ болѣзнію даже правед- 
никовъ для утвержденія и хъ  въ добродѣтели, какъ на- 
примѣръ праведнаго Іова, благочестиваго царя Езекію  и 
другихъ. Иногда Богъ  посы лаетъ болѣзнь человѣку по 
неисповѣдимымъ судьбам ъ  своимъ, для славы Своей, какъ 
Евангельскому слѣпорожденному. Но можетъ ликто-либо изъ 
насъ  почесть себя праведнымъ предъ Богомъ, или под­
вергш ись болѣзни, сказать , что невиненъ предъ Нимъ? 
Если кто не дѣлалъ грѣ ховъ , естественно сопряж енныхъ 
съ  болѣзнями, то , повѣривш и себя на судѣ совѣсти, по­
думай, не дѣлалъ ли другихъ грѣховъ, коими навлекъ 
на себя наказаніе Божіе? Іеровоанъ лишился употребленія 
руки за дерзость противъ Бога; Г іезій , слуга Е лисеевъ , 
подвергся проказѣ за  обманъ и корыстолюбіе; Навуходо- 
носоръ наказанъ безуміемъ, за  гордость. Волхвъ пора- 
женъ слѣпотою, за  то, что отклонялъ отъ Х ристіанской 
вѣры  правителя острова К ип ра, обращ еннаго св. Апос- 
толомъ Павломъ. И такъ  быть можетъ, и тому, кото­
ры й говоритъ, что онъ не предавался порокамъ, раз-



строиваю щ имъ тѣлесное здоровье, Богъ  послалъ болѣзни въ  
наказаніе за другіе грѣхи. Посему, чтобы избѣжать бо- 
лѣзней, посылаемыхъ отъ  Бога въ  наказаніе за  грѣхи, 
будемъ стараться избѣгать сам ы хъ грѣховъ, помня спа­
сительный совѣтъ Ц ѣлителя душ ъ и тѣлесъ наш ихъ: 
не грѣши ж е , да не горше т и  ч т о  будетъ!

Если люди не исправляю тся отъ  гласа Божія кроткаго, 
то есть отъ внуш еній Е вангельскихъ , отъ поучительныхъ 
примѣровъ и зъ  жизни нѣкоторы хъ своихъ собратій; то 
Б огъ  вразум ляетъ иногда грѣш никовъ нераскаянны хъ 
грозными прещ еніями, посылая особенныя губительныя 
болѣзни и другія страш ны я бѣдствія. Не дай Б огъ , что­
бы постигло насъ когда-либо такое бѣдствіе! Но мы слы ­
ш али уж асы брани на западѣ, слыш имъ о болѣзняхъ, 
или ожидаемыхъ, или даже уже начавш ихся там ъ , и да­
же коснувш ихся предѣловъ наш его любезнаго отечества. 
Н е будемъ глухи къ этому грозному гласу Божію, коимъ 
Господь ж елаетъ пробудить насъ отъ грѣховной безпеч- 
ности. Аще не покаетеся вcи т а к о ж д е  погибнете , сказалъ 
Господь. (Л ук. X I I I ,  о). Что сдѣлали Н иневитяне, услы- 
ш авъ  проповѣдь Іоны  о погибели Ниневіи? Они не оста­
лись безпечны ми, не впали и въ  отчаяніе; ибо отчаяніе 
ещ е болѣе прогнѣвляетъ Бога, но, предавшись благой и 
мудрой волѣ Бож іей, тотчасъ обратились къ молитвѣ, по­
каялись во грѣ х ах ъ  и исправились. И  милосердый Богъ , 
не хотящ ій смерти грѣш ника, перемѣнилъ гнѣвъ свой на 
милость. М илосердъ и къ намъ Господь. Строго наказуя 
и насъ  за  грѣ хи , ещ е щедрѣе и охотнѣе помилуетъ насъ 
за  искреннее раскаяніе и исправленіе жизни. Аминь.

Свящ. С. Рубцовъ.

И С Т О Р И Ч Е С К І Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .

Г е о р г і е в с к а я ,  ч т о  в ъ  Е н д о в ѣ ,  ц е р к о в ь .

( Окончаніе)

ХІХ-е СТОЛѢТІЕ.

Въ 1806 году усердіемъ прихожанина, дѣйствительнаго 
статскаго совѣтника Павла Григорьевича Демидова воздвиг­
нута была новая колокольня съ сѣверной стороны храма, 
только нѣсколько поодаль. Колокольня эта, не отличающая­
ся своею внѣшностію, сущ ествуетъ доселѣ.

Но едва только Георгіевская церковь стала нѣсколько 
улучш аться, послѣ постигшаго ее несчастія, какъ случи 
лось съ нею новое, еще большее. Это новое несчасгіе, рѣд- 
кую изъ Московскихъ церквей не посѣтившее, было въ до- 
стопамятномъ 1812 году; въ это время вся внутренность 
храма выгорѣла, пострадали даже и стѣны.

Нашествіе непріятеля, испепелившаго внутренность хра­
ма, оставило но себѣ печальные слѣды разруш енія. При- 
хожанъ достаточныхъ при церкви въ то время не было, въ 
слѣдствіе чего настоящая церковь оставалась не освящен­
ною до 1829 года (сентября 1 дня было ея освященіе). 
До тѣхъ же поръ она была въ такомъ запустѣніи, что по­
ходила болѣе на кладовую. Что касается до неркви трапез­
ной, то въ ней въ 1813 году съ великимъ трудомъ и 
усиліями, какъ говорится, на скорую руку, для того толь­
ко, чтобы было гдѣ отправлять Богослуженіе, одинъ при- 
дѣлъ во имя свят. Николая, былъ устроенъ и освящ енъ. 
А чрезъ два года на южной сторонѣ трапезы былъ уст­
роенъ и освященъ и другой придѣлъ во имя св. Велико­
мученика и Побѣдоносца Георгія, бывшій до 1812 г. за- 
иконостасемъ въ настоящей церкви.

Въ 1836 году иждивеніемъ прихожанъ на мѣстѣ павшей 
вмѣстѣ съ папертью колокольни вновь построена и теперь 
существующая паперть, и такимъ образомъ ходъ въ ц ер ­
ковь снова перенесенъ на западъ; проложенная же съ сѣ- 
верной стороны узенькая дверь для входа въ  церковь, о 
которой мы упоминали выш е,— была превращ ена въ окно, 
существующ ее до селѣ.

Въ 1845 году усердіемъ (покойнаго) церковнаго старо­
сты, Московскаго 1-й гильдіи купца Петра Ивановича Мед- 
вѣдева главы па церкви покрыты бѣлою жестью (до тѣхъ 
поръ онѣ были покрыты желѣзомъ) и кресты на нихъ по­
ставлены новые, вызолоченные чрезъ огонь (п режде же 
были желѣзные, выкрашенные желтою краскою).

Вскорѣ за симъ, усердіемъ и при содѣйствіи того же 
старосты Медвѣдева, трапезная церковь, внутренность ко­
торой была довольно не благолѣпна, была внутри вновь ро- 
списана художникомъ Малаховымъ, по Высочайше утверж­
денной ирограммѣ; иконостасы въ обоихъ придѣлахъ сдѣла 
ны новые, сплошь высеребренные и покрытые золоченою 
рѣзьбою. Ноября 26 дня 1846 года былъ освященъ Геор- 
гіевскій придѣлъ, а ноября 16 дня 1852 года— Николаевскій.

Лѣтъ чрезъ десять послѣ сего (съ  1862 по 1869) усер- 
діемъ прихожанина, Московскаго 2 гильдіп купца Ивана 
Елисеевича Привалова, принявшаго на себя потомъ долж­
ность церковнаго старосты (въ должность сію вступилъ онъ 
въ мартѣ мѣсяцѣ 1864 года и съ  примѣрною ревностію 
исполняетъ ее по настоящее время), настоящая, бывшая 
доселѣ холодною, церковь обращена въ теплую (съ ду­
ховыми печами). Съ южной и сѣверной сторонъ къ ней 
пристроены паперти. Снаружи и внутри храмъ оштукату- 
ренъ, внутренноеть его, кромѣ только одного придѣла 
Георгіевскаго , возобновлена вся вполнѣ. Престолъ и ико- 
ностасъ въ настоящей церкви устроены новые. Стѣны 
и своды обоихъ церквей покрыты иконописью. Въ ново- 
устроенномъ вконостасѣ пятиярусномъ, сплошь золоченномъ, 
сооруженномъ по образцу иконостаса находящагося въ Ми­
хайловской церкви Чудова каѳедральнаго монастыря, всѣ ико­
ны поставлены новыя древле-русскаго, именуемаго византій- 
скимъ, письма. Престолъ въ настоящей церкви освященъ іюня 
13 дня 1865 года (полнымъ освящ еніемъ), а Николаевскій 
придѣлъ освященъ (освященіемъ малымъ) 17 іюля 1869 года.

Какъ снаружи, такъ и внутри храмъ приведенъ въ долж­
ное совершенство единственно усердіемъ и пожертвованія- 
ми помянутаго церковнаго старосты, купца Привалова. З а  
свое примѣрное усердіе къ храму Б ожію онъ награжденъ 
въ 1865 году золотою медалью на Станиславской лентѣ , 
а въ настоящемъ году—золотою медалью на Владимірской 
лентѣ.

Окончивъ исторію храма, обращаемся къ перечисленію  
и описанію особо чтимой святыни его,— къ святымъ мо- 
щамъ и иконамъ.

Въ древности особенно былъ чтимъ теперь уж е не су­
ществующ і й храмовый образъ св. Великомученика и П обѣ- 
доносца Георгія. Это видно изъ того, что въ 1687 году, 
въ правленіе Царевны Софіи, онъ былъ взятъ въ походъ 
противъ Крымцевъ русскому воинству въ н ап у тств іе  1). 
Куда дѣвался этотъ досточтимый образъ— никакихъ свѣдѣ- 
ній нѣтъ.

1) См. цитованную уже нами нѣсколько разъ кн. Ив. М. Снегирева; 
„Москва,, подробное историческое и археологическое описаніе города" 
Г. I, 1865 г. стр. 168. См. о семъ въ его же статьѣ: „Взглядъ на пра­
вославное иконописаніе“, помѣш. въ августовской книгѣ журнала: 
„Душепол. Чтеніе“ за 1862 г. стр. 420. Въ книгѣ. , Древняя Россійская



Въ настоящ ее время въ храмѣ находятся слѣдующія 
особо чтимыя святыни.

1. Ч астицы мощей: св. Великомученика и Побѣдоносца 
Георгія, св. Великомученицы Варвары и св. Девяти муче- 
риковъ Кизическихъ. Эти частицы хранятся въ 3-хъ сере- 
бряныхъ круглыхъ козчежцахъ и врѣзаны вмѣстѣ съ ними 
въ  икону сихъ святыхъ. Икона эта стоитъ на особенно 
устроенномъ анологіи за правымъ клиросомъ настоящей 
церкви. Когда и какъ появились онѣ въ нашей церкви— 
неизвѣстно.

2. Частицы мощей: святителя и чудотворца Николая, св. 
Равноапостольнаго Князя Владиміра и преподобнаго Сергія 
Радонежскаго. Эти частицы съ ихъ ковчежцами также врѣ- 
заны въ икону сихъ святыхъ. Пожертвованы онѣ въ 1854 
г. 19 декабря Московскимъ купцомъ Аѳанасіемъ Степано- 
вымъ Быковымъ, при содѣйствіи церковнаго старосты Пет­
ра Ивановича Медвѣдева (он. церк. имущ. 1834 г. 
№ 198).

3. Рядомъ съ показанною иконою находятся врѣзанпыя 
также въ икону соименныхъ святыхъ частицы мощей: пре- 
подобныхъ: Нила Столобенскаго, Ефрема Перекопскаго, Нов- 
городскаго чудотвоца, Зинона и Аркадія. Онѣ пожертво­
ваны прихожаниномъ, Московскимъ куппомъ Алексѣемъ 
Алексѣевичемъ Колгановымъ въ 1866 г. Обѣ иконы нахо­
дятся на особомъ аналогіи за лѣвымъ клиросомъ настоя­
щей церкви.

4. Икона Пресвятыя Богородицы „всѣхъ скорбящхъ 
радости" , находящаяся въ трапезной церкви на камениомъ 
столпѣ съ западной стороны. Икона эта съ давнихъ, незапа- 
мятныхъ временъ особо чествуется въ приходѣ. Были ли отъ 
нея когда-либо явленія благодатныхъ дѣйствій— неизвѣстно. 

Къ замѣчательнымъ церковнымъ предметамъ могутъ 
быть отнесены слѣдующія вещи:

1. Святые антиминсы на придѣльныхъ престолахъ Ни- 
колаевскомъ и Георгіевскомъ. Первый изъ нихъ, атласный 
ж елты й, освященъ преосвященнѣйшимъ Платономъ, архі- 
епископомъ Московслимъ и Калужскимъ въ 1788 г. Февра­
ля 2 дня. Вторый, атласный бѣлый, освященъ преосвящен- 
нымъ Августиномъ, епископомъ Дмитровскимъ, управляв- 
шимъ Московскою митрополіею, въ 1815 г. мая 2 дня.

2. Большой крестъ осмиконечный серебряно-вызолочен­
ный, съ мощами разны хъ святыхъ угодниковъ. Края его 
обложены вокругъ крупнымъ жемчугомъ съ камушками; 
изображеніе Спасителя литое , вѣнчикъ на Немъ серебря­
ный, осыпанный алмазами небольшой величины. О про- 
исхожденіи его опись церковнаго имущества гласитъ слѣ- 
дующ ее: „1701 года Апрѣля въ 12 день отданъ сей крестъ 
въ церковь св. Великомученика Георгія что въ Яндовѣ, по 
усопшихъ душахъ Елиссея Патокина и дѣтей его: Ѳеодо- 
ра и Василія, а отдали по духовной душеприкащики: Дум­
ный Дьякъ Гавріилъ Ѳеодоровпчь Деревнинъ съ товарищи 
въ  вѣчное поминовеніе душъ ихъ“ . Этотъ крестъ врѣзанъ 
въ икону, изображающую святыхъ, частицы мощей кото- 
рыхъ заключены въ немъ. Икона эта стоитъ за правымъ 
клиросомъ настоящей церкви.

3. Крестъ подобной же величины и Формы, серебрянный 
вызолоченный, съ частицами мощей разныхъ св. угодни­
ковъ. Изображеніе на немъ Раснятаго Спасителя литое. О 
происхожденіи его находящаяся на немъ надпись говоритъ :

Вивліоѳика“ часть XI стр. 171—172, при описаніи духовной процессіи, 
сопровождавшей русское воинство въ походъ противъ Крымцевъ, 
упоминается „вдовый попъ Георгіевской церкви Аѳанасій Ники-
форовъ,“

„сей крестъ устроенъ иждивеніемъ лекаря Ивана Савинова 
и прочихъ прпходскихъ людей въ 1765 г. Мая 9 дня, при 
священникѣ Романѣ Ивановѣ.“ Опись ж е церк. имущества 
свидѣтельствуетъ, что въ настоящемъ видѣ онъ сущ еству­
етъ съ 1828 года послѣ передѣланія..

4. Серебряный-вызолоченный ч е твероконечный неболь­
шой крестъ съ частицами мощей разны хъ Угодниковъ Бо- 
жіихъ, а какихъ именно— неизрѣ стно, такъ какъ на оборо- 
тѣ креста надписи нѣтъ. Этотъ крестъ пожертвованъ при­
хожаниномъ, Московскимъ купцемъ Алексѣемъ Алексѣеви- 
чемъ Колгановымъ въ 1862 году.

5. Евангеліе большой мѣры. Верхняя дска на немъ, ко­
рень и застежка серебряно-вызолоченныя, изображенія Спа­
сителя и Евангелистовъ финифтяныя, осыпанныя вокругъ 
стразами, нижняя дска мѣдная чеканной работы, вызоло­
ченная. Это Евангеліе замѣчательно, какъ по своему вели­
чественному виду, такъ особенно потому, что печатано по 
благословенію послѣдняго святѣйшаго Патріарха Росеійскаго 
Киръ Адріана въ 1698 г. Окладъ на него сдѣланъ въ 
1812 г., при священникѣ Никитѣ Алексѣевѣ, Апрѣля 
9 дня.

6. Ещ е два Еаангелія небольшой мѣры, печатанныя оба 
въ мѣстоблюстительство СтеФана Яворскаго митрополита 
Рязанскаго, по благословію преосвященныхъ А рхіереевъ, 
одно въ 1701, а другое въ 1703 г.

7. Святые сосуды большой мѣры, такъ называемые, со­
борные: потиръ, дискосъ, звѣздица и лжица изъ непробна- 
го серебра черневой рѣзной работы. Покойный Митропо- 
литъ Ф иларетъ, при освященіи Николаевскаго придѣла въ 
1852 году, удивлялся этимъ сосудамъ, любовался ими и 
нриказалъ беречь ихъ, какъ драгоцѣнность. И дѣйствитель- 
по, красота и величіе ихъ Формы, отчетливость рисунка и 
отдѣлка изображеній достойны вниманія. Происхожденіе 
сосудовъ сихъ неизвѣстно. По величественному своему ви­
ду, кромѣ соборныхъ, они именуются еще Патріаршими.

8. Еще святые сосуды средней обыкновенной мѣры, се­
ребряные вызолоченные рѣзной работы. Они дороги для 
церкви потому, что сдѣланы, какъ видно изъ описи церк. 
имущества, въ 1816 году изъ слитковъ серебра оставши- 
гося по сгорѣніи внутренности церкви въ 1812 г.; отъ по- 
стояннаго у потребленія пришедшіе въ ветхость, они въ 1864 
году передѣланы вновь прихожаниномъ Фабрикантомъ Губ­
киными.

9. Есть и еще предметъ, достойный вняманія, это Пла­
щаница, шитая шелками, небольшой мѣры (18 верш, дли­
ны и 14 ширины), вѣнецъ на Спасителѣ осыпанъ мелкимъ 
жемчугомъ. Она замѣчательна особенно тѣмъ, что въ вы­
шитой по краямъ ея серебромъ надписи церковной пѣсни: 
„во гробѣ плотски" сказано: „и на престолѣ бяше Х ристе" 
(вмѣсто нынѣшняго чтенія: былъ еси Х ристе), что указы­
ваетъ на древнее ея происхожденіе до исправленія церков- 
но-Богослужебныхъ книгъ Патріархомъ Никономъ. Подъ 
надписью вышито серебромъ: „Голицыны" . Какіе это Го­
лицыны—неизвѣстно.

Въ Московскомъ Чудовѣ монастырѣ есть двѣ пары воз- 
духовъ съ изображеніемъ Спасителя, почивающаго во гро- 
бѣ. Воздухи сіи, и по величинѣ своей и по рисунку, очень 
похожи на описываемую нами плащаницу. Одни изъ нихъ, 
какъ видно изъ вышитой на нихъ надписи, вышиты въ цар­
ствованіе сына Грознаго Ѳеодора Іоанновича (1584— 1598), 
а другіе въ царствованіе Бориса Годунова (1598— 1605).

Очень можеть быть что и наша плащаница, имѣющая 
большое сходство съ показанными воздухами, одного вре­
мени съ ними. Бывая наша деревянная церковь построе­



на около временъ царствованія Іоанна Васильевича Грозна- 
го. Не была ли эта древняя плащаница принадлежностію 
прежней деревянной церкви? Какъ древность, въ нынѣш- 
немъ храмѣ, она составляетъ драгоцѣннѣйшее сокровище.

Изъ жившихъ въ приходѣ личностей достойны особен­
ной памяти, по своимъ благотвореніямъ для церкви; 1) из- 
вѣстный всей Россіи, дѣйствительный статскій совѣтникъ 
Павелъ Григорьевичъ Демидовъ: усердіемъ его воздвигнута 
была въ 1806 году, новая колокольня, существующая до- 
селѣ а 2) бывшій церковный староста, Московскій 1 гиль- 
діи кунецъ (изъ духовнаго званія) Петръ Ивановичь Мед- 
вѣдевъ, бъ двадцать одпнъ годъ своего служенія въ дол­
жности старосты, сдѣлавшій много нолезнаго для храма.

Какъ, изъ какого сословія и изъ какихъ личностей пер­
воначально состоялъ приходъ Георгіевской, что въ Ендовѣ, 
церкзи, по недостатку твердыхъ историческихъ данныхъ, 
опредѣлить трудно: впрочемъ, основываясь отчасти на 
" книгахъ строильныхъ церковнымъ землямъ 1657 года“ , 
мы видимъ, что церковь была прежде окружена домами 
садовнпковъ, изъ коихъ одинъ прямо называется „старо- 
жильцемъ" . Однако уже и въ то время стали появляться 
дворы лицъ, относившихся къ служилому сословію; такъ 
въ тѣхъ же книгахъ поименованы дворы „подьячего Ермо- 
лы Осипова и помѣсною приказу подьячего Ивана Ушако­
ва" . Описанная нами выше плащаница, по всей вѣроятно- 
сти, остатокъ бывой нашей деревянной церкви, составляетъ 

даръ, какъ обозначено на ней, „Голицыныхъ"’ (фамиліи не 
просты хъ лпцъ). Съ конца же X V I столѣтія въ приходѣ 
нашемъ встрѣчается очень и очень много фамилій дворян- 
скихъ. Такъ крестъ 1701 года, по завѣщанію Елисея Па- 
токина, отданъ въ церковь душеприкащиками: „думнымъ 
дьякомъ Деревнинымъ съ товарищи" , крестъ 1765 года ео- 
оруженъ иждивеніемъ „лекаря Ивана Савинова и прочихъ 
приходскихъ людей." Отъ бываго церковнаго кладбища 
остались памятники надъ тѣлами лицъ, занимавшихся служ­
бою: такъ въ сѣверной стѣнѣ трапезной церкви надпись на 
камнѣ свидѣтельствуетъ о погребеніи здѣсь секундъ-ротми- 
стра Петра Ивановича. Подобныя же надписи на камнѣ на­
ходятся и въ восточной стѣнѣ настоящей церкви. Время 
почти изгладило надписи эти, такъ что и нельзя разобрать 
званія погребенных ъ  впрочемъ на одномъ изъ камней со­
хранилась корона, поддерживаемая ангелгми, что можетъ 
служить доказательствомъ такъ называемаго благороднаго 
происхожденія и достоинства. Далѣе, при постройкѣ въ 
1866 году съ сѣверной стороны настоящей церкви папер­
ти подъ входомъ въ церковь (гдѣ теперь эта самая паперть) 
открыто было мѣсто въ родѣ Фамильнаго склепа. Наконецъ 
ещ е послѣ непріятельскаго нашествія 1812 года въ нашемъ 
приходѣ оставались или вновь построены были, такъ назы­
ваемые, „господскіе“ дома. Таковы, нанримѣръ, были— 
домъ Демидова, Собакина, послѣ ставшій гг. Яковлевыхъ. 
Но это были послѣдніе остатки прежняго порядка вещей. 
Съ двадцатыхъ годовъ нынѣшняго столѣтія приходъ ста­
новится почти исключительно купеческимъ.

Приходскихъ домовъ при церкви, вмѣстѣ съ 4-мя свя 
щенно-церковнослужительскими, 26, именно: статскихъ 1, 
купеческихъ и мѣщанскихъ 11, крестьянскихъ 1, расколь 
ническихъ а) поповщинскаго толка 8 и б) Безпоповщин- 
скаго  1. Иновѣрческихъ домовъ при приходѣ не существуетъ, 
но въ числѣ квартирующихъ есть лица и римско-католиче- 
скаго и протестанскаго вѣроисповѣданій  съ недавняго вре­
мени стали селиться у насъ и евреи.

При различномъ въ отношеніи религіозиомъ населеніи 
прихода, очень понятно могли быть, и дѣйствительно были,

и бываютъ, присоединенія къ православію изъ иновѣрія и 
раскола. Всѣ эти случаи своевременно записаны въ метри- 
ческихъ книгахъ. Б о лѣе замѣчательнымъ былъ случай при- 
соединенія замужней еврейки, „Могилевской губерніи и 
уѣзда, Шкловскаго жителя, мѣщанина Сейдера Еселевича 
Сендерихина жены Ханны Давидовой,“ получившей в ъ  кре- 
щ еніи имя: Анна. Присоединеніе это было 1854 года ген- 
варя 17 дня.

Въ нашемъ приходѣ мѣстное иновѣріе и расколъ н а  пра- 
вославныхъ вреднаго вліянія, въ религіозномъ отношеніи, 
не оказываютъ. Ни борьбы, ни пропаганды, ни совращеній 
незамѣтно. Народонаселеніе нашего прихода большею ча­
стію передвижное, поселяющ ееся здѣсь чисто изъ своихъ 
личныхъ, коммерческихъ видовъ, потому и отношенія его 
къ кореннымъ прихожанамъ далѣе этихъ видовъ не прости­
раются.

Въ нашей церкви, сколько извѣстно,но настоящій 1871 
годъ, совершали Богослуженіе слѣдующіе П реосвященные 
Архіереи: а) въ Бозѣ  почившій, Митрополитъ Ф иларетъ, 
по случаю освященія Николаевскаго придѣла вь 1852 году 
Ноября 16 дня 1) , б) Въ Бозѣ почившій, преосвященный 
Никаноръ Епископъ Ѳиваидскій (послѣ святѣйш ій Пат- 
ріархъ Александрійскій), по случаю погребеиія прихожани­
на, Пронскаго купца Мажарова въ 1855 году, в) двукрат­
но-Преосвященный Леонидъ, Епископъ Дмитровскій, вика- 
рій Московскій: въ первый разъ , по случаю погребенія 
прихожанина, потомственнаго почетнаго гражданина Григо­
р ія Максимовича Серебрякова въ 1861 году, а въ другой 
разъ по случаю освященія престола въ настоящей церкви, 
Іюня 13 дня 1865 года и, наконецъ, г) Преосвященнѣй- 
шій Митрополитъ Иннокентій, по случаю освященія возоб- 
новленнаго Николаевскаго придѣла, Іюля 17 дня 1869 г . ,

И зъ сохранившихся книгъ строильныхъ церковнымъ зем- 
лямъ 1657 года мы знаемъ, что при церкви Георгія, въ 
Ендовѣ, причтъ состоялъ полный и не только въ то вре­
мя, но даже и еще ранѣе, когда существовала деревянная 
церковь; кромѣ священно церковно-служителей, при церк­
ви, какъ видно изъ тѣхъ же книгъ, существовали просвир ­
ня и сторожъ. Изъ дѣлъ же Архива Москов. Духовной 
Консисторіи видно, ч то  въ нѣкоторые годы прошедшаго сто- 
лѣтія къ настоящему священнику былъ опредѣляемъ, въ 
помощь, вторый священникъ. Этотъ вторый свящ енникъ 
именовался „викарнымъ попомъ" настоящаго. Таковые „ в и ­
карные попы“ упоминаются въ 1752, 1767 и 1773 гг.

Нынѣ при церкви состоятъ: священникъ Петръ Тимаѳе- 
евъ Соловьевъ (по порядку третій послѣ 1812 г.) діаконъ 
Николай Ивановъ Воиновъ (седьмый), дьячекъ Димитрій 
Василіевъ Цвѣтковъ (пятый), пономарь Владиміръ Алексѣ- 
евъ Смирновъ (четвертый послѣ 1812).

„Строильныя" книги раскрываютъ намъ такой порядокъ 
служившихъ при здѣшней церкви священно-и-церковно- 
служителей: „попъ Патрикей, попъ Семіонъ, попъ Аѳана- 
сій НикиФоровъ 2). Дьяконъ Евдокимъ Павловъ, пономарь 
Титко Ѳоминъ, дьячекъ Андроникъ Максимовъ, пономарь 
Дмитренко Акимовъ.“

Такой порядокъ служившихъ при церкви лицъ прости 
рается, неизвѣстно только съ котораго года,— по 1681 годъ, 
какъ видно изъ строильныхъ кпигъ. З а  симъ извѣстія о

1) Придѣльный же Георгіевскій престолъ освященъ былъ Ноября 
26 дня 1846 года Заиконоспасскаго монастыря Архимандритомъ, бы- 
вымъ ректоромъ Моск. дух. семинаріи Алексіемъ (нынѣ Преосвя- 
щеннѣйшій Архіепископъ Рязанскій).

2) Въ 1687 году,—какъ было сказано нами выше,—въ походъ про- 
тивъ крымцевъ отправлена была изъ нашей церкви храмовая икона 
великомуч, Георгія со вдовымъ попомъ Аѳанасіемъ Никифоровымъ. 
Очень вѣроятно, что онъ самый упоминается въ строильныхъ книгахъ.



причтѣ теряю тся до 1740 года; въ семъ году, какъ видно 
изъ дѣлъ архива московской дух. консисторіи, при нашей 
церкви былъ священникъ Сергѣй Димитріевъ, діаконъ 
Ѳеодоръ Степановъ. Въ 1760 году, неизвѣстно только по- 
слѣдовательно ли, былъ при нашей церкви священникъ 
Ѳ еодоръ Аѳанасьевъ (при немъ, вмѣсто каменной, пришед­
шей въ ветхость, богадѣльни, построена была новая, де­
ревянная) . За нимъ, опять неизвѣстно: послѣдовательно ли, 
слѣдовалъ священникъ Романъ Ивановъ. Послѣ него намъ 
уже извѣстенъ послѣдовательный порядокъ служившихъ при 
нашей церкви священниковъ. Такъ за Романомъ Ивановымъ 
слѣдовали свящ енники: Димитрій Красовскій (при немъ 
произошла покража колокола), протоіерей Михаилъ СтеФа- 
новъ съ 1782 по 1799 (пострадавшій въ 1786 году вмѣстѣ 
съ причтомъ отъ сильнаго наводненія), Никита А лексѣевъ, 
по Фамиліи Птицынъ, съ 1799 г. по 1832 включительно 
(былъ  прежде свящ енникомъ же при Іоанно-Воиновской, 
на Божедомкѣ, церкви; въ 1833 году былъ отъ прихода на­
шей церкви отрѣш енъ), П авелъ Петровъ Птицынъ же съ 
1833 по 7 е число мая 1836 (магистръ, перешедшій по- 
томъ къ Екатерининской, на Ордынкѣ, церкви и тамъ умер­
ші й. Ж ена его— сестра родная иастоящаго ректора моск, 
дух. академіи, достопочт. о. прот. А. В. Горскаго), Петръ 
Тимоѳеевъ Соловьевъ доселѣ священнодѣйствующій (на- 
гражденъ набедренникомъ и камилавкою).

Послѣдовательный порядокъ прочихъ членовъ причта, 
послѣ нашествія Ф ранцузовъ, таковъ:

Діаконы Іоаннъ П етровъ, Іоаннъ Димитріевъ, Илія Ми- 
хайловъ (иерешедшій потомъ во священника къ Покровской, 
на Землянкѣ, церкви и тамъ (умерш ій), Александръ Семе- 
новъ Каринскій (перешедшій потомъ во священника къ 
Іоанно Предтечевской, у Крестовской заставы, церкви и 
умершій въ недавнее время заштатомъ) Василій Ѳеодоровъ 
Крыловъ (теперь священникъ при Николаевской, что слы- 
ветъ: „Большой К рестъ ," церкви), Николай Сергѣевъ Ле- 
витскій (теперь священникъ при Тихоновской, на Арбатѣ, 
церкви), Николай Ивановъ Воиновъ (съ  20 Февр. 1860 г.).

Дьячки Петръ Семеновъ, Алексѣй Ивановъ Смирновъ, 
И ванъ Семеновъ Скворцевъ, Егоръ Акимовъ М олчановъ, 
Димитрій Василіевъ Цвѣтковъ (съ іюля 29 дня 1855 г.).

Пономари: Алексѣй П етровъ, Иванъ Семеновъ Скворцевъ 
(переименованный потомъ во дьячка), Алексѣй Ивановъ 
Смирновъ (бывшій при сей же церкви дьячкомъ, потомъ, 
по троебрачію бываго пономаря Ивана Семенова Скворце- 
ва, съ разрѣш енія епарх. начальства, переименованный въ 
пономаря со старшинствомъ. Замѣчателенъ по множеству 
лѣтъ своей службы при сей церкви, именно отъ 1816 г. 
іюля 10 дня по 1862 г. (дек. 4 дия), Владиміръ Алексѣевъ 
Смирновъ (сынъ его). В— ъ.

З а м ѣ т к а .

Въ № 3 „М осковскихъ Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣдомостей" по 
ыѣщена статья о. діакона Б ухарева  Церковь св. Бориса и 
Глѣба у Арбатскихъ воротъ, въ Москвѣ.

Нѣсколько замѣчаній по поводу этой статьи , мнѣ на 
ж ется, не будутъ лишними, тѣм ъ болѣе, что авторъ ея, 
какъ  видно, желалъ сообщ ить, по возможности, полныя , 
а главное —вѣрньія свѣдѣнія о своей приходской церкви. 
Н ѣ тъ  сомнѣнія, что приводимыя имъ свѣдѣнія предназна­
чаю тся для внесенія въ „церковную лѣтонись,“ веденіе 
которой, по распоряженію  епархіальнаго начальства, обя­
зательно для каждой церкви.

Въ виду этой цѣли и въ  интересѣ точности и вѣрности 
историческихъ данны хъ, прежде всего, желательно было

бы , чтобы при составленіи церковны хъ лѣтописей, св я ­
щеннослужители, какъ можно, рѣже обращ ались къ такимъ 
источникамъ, какъ  „путеводители" и „описанія М осквы ," 
или, лучш е сказать, обращ ались бы къ нимъ съ крайнею 
осторожностію, не заимствуя изъ  нихъ ничего, не провѣ- 
ривъ съ первоначальными источниками, каковы напр, 
лѣтописи, акты , полное собраніе законовъ, собраніе го- 
сударственны хъ грам атъ  и договоровъ, выходы ц ар ей , и 
т . п. изданія, а также различнаго рода рукописи, записки 
или мемуары современниковъ—всего не назовеш ь. Соблю­
д е т е  этой мѣры предосторожности, каж ется, тѣ мъ удобо- 
исполнимѣе, что каждый изъ священнослужителей можетъ 
для своихъ занятій  имѣть свободный доступъ въ  прекра­
сную библіотеку О бщ ества любителей духовнаго просвѣ- 
ш енія. Что такое наш и „П утеводители" и „О писан ія" — 
это уже давно вѣдь извѣстно всѣмъ, кто интересовался 
историческими подробностями о Москвѣ. Одинъ путеводи­
тель водитъ другаго, иначе сказать , одпнъ описатель спи- 
сы ваетъ у другаго, ни мало не заботясь вѣрно ли то, 
что онъ списы ваетъ и что повторяетъ. Мало того: у  
одного опечатка, очевидная опечатка, другой повторяетъ 
ее н и что ж е  сумняси, безъ всякихъ оговорокъ. Такое лег­
комысленное отношеніе къ дѣлу, за которое берутся а в ­
торы „П утеводителей" вы текаетъ , какъ  каж ется, прежде 
всего изъ  того, что въ  основаніи и хъ  труда кроется ин- 
тересъ не научной разработки исторіи М осквы, но какой- 
нибудь другой. И наче никакъ нельзя объяснить себѣ 
столь часто замѣчаемое отсутствіе критики и самостоя­
тельности въ  трудахъ вы ш еупомянуты хъ авторовъ.

Обращ аемся къ статьѣ г. Б ухарева.
Говоря о началѣ храм а св. Бориса и Глѣба, онъ ссы ­

лается на Описаніе Москвы г, М илю тина, гдѣ сказано, 
что храм ъ этотъ первоначально построенъ въ  1527 году 
при вел. кн. Василіи Іоанновичѣ, отцѣ Грознаго, на соб­
ственное иждивеніе. Откуда г. М илютинъ взялъ это пер­
воначально—рѣш ительно неизвѣстно. Этого нѣтъ даже и 
въ  путеводителяхъ—  П равда, у К арам зина *) сказано, 
что въ 1527 г. Василій Іоанновичъ поставилъ три церк­
ви: на дворѣ своемъ св. П реображ енія, другую у фро- 
ловскихъ-Воротъ— св. Георгія и третью  Бориса и Глѣба на 
А рбстѣ. Но вѣдь К арам зинъ  не говоритъ, что церковь 
эта  поставлена первоначально, т. е. что до того времени 
въ  Иосквѣ не было храм а, посвящ еннаго именамъ св. 
Страстотерпцевъ Бориса и Глѣба. Еслибы г. Милютинъ 
или г. Б ухаревъ  обратились къ первоначальны м ъ источ­
н и к а м ъ о которы хъ говорено вы ш е, то они прочли-бы 
въ  Софійскомъ Временникѣ слѣдующее мѣсто: „Того же 
лѣта (1493) Ію ля въ  28, въ  недѣлю, въ  7 часъ дени за- 
горѣся церковь отъ небеснаго огня святаго Николы на 
Песку, и въ  томъ часѣ возста буря велія зѣло, и кину 
огнь на другую сторону Москвы рѣки ко Всѣмъ Святымъ, 
а  оттолѣ за  Неглимну къ каменной церкви къ Егоргію  
святому, и въ  томъ часѣ нечислено нача горѣти во мно- 
гихъ мѣстѣхъ: и выгорѣ посадъ за  Неглимною отъ  Д у­
ха  свягаго по Черторью  и по Борись Глѣбъ на А р б атѣ " .**).

Отсюда видно, что церковь св. Бориса и Глѣба сущ ество­
вала и до 1527 г ., именно въ  1493 г. при отцѣ В асилія— 
Іоаннѣ I I I ,  но кѣмъ построена первоначально— неизвѣстно. 
Въ 1527 году, по всей вѣроятности, она была возобновле­
на или вновь отстроена послѣ пож ара, бывш аго в ъ  1493 г.

З а  тѣмъ, всѣ предположенія г. Б у х ар ева  относительно 
побужденій вел. кн. Василія Іоанновича къ построенію

*) Карамз. Т. VII, пр. 389-
**) Соф. Врем. ч. II, 245. Изд. 1821 г.



х р а ма св. Бориса и Глѣба должны, какъ  мнѣ кажется, 
руш иться сами собою. Д альш е, упоминая о позднѣйшемъ 
строителѣ храма А. П. Бестуж евѣ-Рю минѣ, г. Б ухаревъ  
говоритъ , что это в роятн о  тотъ самый, который былъ 
канцлеромъ при И мператрицѣ Елисаветѣ Петровнѣ. Mo 
жемъ увѣрить г. Б ухарева, что именно т о т ъ  самый, такъ  
какъ изъ  Фамиліи Бестуж евы хъ только одинъ Алексѣй 
П етровичъ и былъ государственнымъ канцлеромъ. Что 
касается до средствъ, на которыя былъ построенъ храм ъ, 
то справедливость требуетъ  сказать , что въ  дѣлѣ этомъ , 
кромѣ Б естуж ева, участвовали также и нѣкоторые т о я  
церкви прихож ане и вкладчики, какъ  объ этомъ сказано 
въ  одномъ, почти что современномъ постройкѣ церкви, 
сочиненіи ***).

„С казаніе о мѣстности, гдѣ стоитъ храм ъ св. Бориса и 
Глѣба, т . е. о (объ) А р б атѣ , А рбатскихъ воротахъ, до­
вольно замѣчательно" говорить г. Б ухаревъ , и за тѣм ъ, 
п ередаетъ объ этой мѣстности такія свѣдѣнія, которыя 
отчасти невѣрны , отчасти сбивчивы. „А рбатскія ворота 
до 1618 г. (?) дѣйствительно существовали в ъ  каменной 
стѣнѣ, которая отдѣляла одну часть города Москвы, н а­
зываемую Б ѣ лы й, отъ другой, называемой городомъ Ки- 
таем ъ; на мѣстѣ воротъ въ  царствованіе И мператрицы  
Елисаветы  П етровны устроена такъ  назы ваем ая А рбатская 
площ адь, а на мѣстѣ стѣны въ  царствованіе Екатерины  
I I  раскинуты съ одной стороны Н икитскій, а  съ другой 
П речистенскій бульвары .* В ы ходитъ, по словамъ г. Б у ­
х ар ева , что А рбатскія ворота находились в ъ  той стѣнѣ, 
которая  отдѣляла Б ѣ лый-городъ отъ  К итай-города; стало 
бы ть, Арб. ворота находились въ  стѣнѣ Китай-Города, 
ибо Бѣлый-Городъ отъ К итая  отдѣлялся К и т а й -городской 
стѣной. И звѣстно однакоже, что Китай-Городъ (встари- 
ну посадъ) облегаетъ Кремль только съ сѣверовосточной 
стороны— куда же вели Арб. ворота по этому направле­
ні ? Нѣ тъ , А рбатскія ворота, которы хъ было двое, какъ 
сейчасъ будетъ сказано, были совершенно на противопо­
ложной, т . е. югозападной сторонѣ, гдѣ нѣтъ и не было 
К итай  городской стѣны; там ъ непосредственно за К рем ­
левской стѣною начинался Бѣлый-Городъ, который и об- 
легалъ Кремль съ югозападной и западной стороны, а 
Китай-Городъ съ сѣверной и сѣверовосточной; ограничи­
вался онъ стѣною Бѣлаго-Города, а  за  нею ш елъ Земля 
ной-Городъ, также окруженный оградою съ воротами. Вотъ 
в ъ  этихъ-то  двухъ оградахъ и были А рбатскія ворота, 
т . е. одни въ  стѣнѣ Бѣлаго-Города, а  другія въ  валѣ 
Землянаго. П ервы я, назы вавш іяся А рбатскими воротами 
Б ѣлаго- Города находились въ  концѣ Арбатской улицы (ны- 
нѣ В здвиженка); сломаны они не въ  царствовеніе Елиса­
веты  П етровны, а при Екатеринѣ I I ,  вмѣстѣ съ стѣною 
Бѣлаго-Города; въ  концѣ X V III  ст. отъ Арбатскихъ во­
ротъ  Бѣлаго-Города оставалась еще баш ня, которая окон­
чательно сломана въ  1792 году ****). Мѣсто Арбатскихъ 
воротъ Бѣлаго-Города обратилось теперь въ  урочище того 
же назван ія, а не въ  А рбатскую  площ адь, на которую 
ведетъ не Вздвиженка, а Знам енка. А рбатскія ворота Зе 
млянаго Города находились въ  концѣ Смоленской улицы 
(ны нѣ А рбатская); на мѣстѣ ихъ  теперь Смоленскій ры- 
нокъ или площадь.

З а тѣм ъ, совершенно непонятно почему г. Бухаревъ го ­
вори ть , что А рбатскія ворота до 1618 года дѣйствительно 
сущ ествовали въ  стѣнѣ и проч. Почему же только до 1618

***) Историческое и топографическое описаніе городовъ Московской 
губерніи съ ихъ уѣздами, съ прибавленіемъ историческаго свѣдѣнія о 
находящихся въ Москвѣ соборахъ, монастыряхъ и знаменитѣйшихъ 
церквахъ. 1787 г. Книга эта издана только черезъ 23 года послѣ по- 
строенія церкви св. Бориса и Глѣба. Авторъ ея, Харитонъ Андреевичъ 
Чеботаревъ—проф. Моск. университета и членъ Росс. Академіи. Замѣ- 
тимъ здѣсь кстати, что въ дѣлахъ Московской конторы св. Стнода дол- 
женъ находиться протоколъ относительно постройки церкви Бориса и 
Глѣба, составленный 13 августа 1763 г. Нѣтъ надобности говорить, 
что для церковной лѣтописи документъ зтотъ имѣетъ не послѣднее 
значеніе.

****) Матеріалы для полн. и сравн. статистики Москвы, Гастева.

года, когда они сломаны при Е катерин ѣ  II .
Заклю чимъ наш у замѣтку свѣдѣніемъ, которое, можетъ 

бы ть, пригодится для внесенія въ  церковную лѣтопись.
В ъ Х V ІІ  вѣкѣ было обыкновеніе в ъ  дни храм овы хъ 

праздниковъ (2 мая и 24 іюля) къ Борису и. Глѣбу ч т о  
па А рбатѣ  посылать вл асть, т. е. арх іер ея . „Прежде сего 
Государь къ обѣднѣ хаж ивалъ (2 м ая), а  ны нѣ давно не 
ходитъ" , замѣчено въ  У ставѣ  Московскихъ патріарховъ . 
Впрочемъ, съ 1679 г. празднованіе Борису и Глѣбу въ  
день 2 мая въ  Успенскомъ соборѣ, по указу п атр іар х а , 
было оставлено, вслѣдствіе чего и къ празднику власти 
въ  этотъ день стали посы латься рѣже. Въ уставѣ  Мо­
сковскихъ патр іарховъ  дни 2 мая и 24 іюля съ 1679 по 
1688 годы записаны  слѣдующимъ образомъ:

1679.
2 Мая. П раздновать Борису и Глѣбу въ  семъ числѣ па- 

тр іар х ъ  не указалъ и властей не посы лалъ, а  праздновать 
іюля въ  24 день, а пѣть рядовому А ѳанасію  Великому, 
звонъ въ  ш есть колоколъ.

24 Ію ля. У всего пѣнія архіерей  Коломѣнскій бы лъ да 
архим андритъ, 2 игумена.

1680.
2  Мая. Борису и Глѣбу въ  соборѣ не праздновали, и 

впредь бы ть посему ж ъ, а  пѣть рядовому.
24 Іюля. У всенощ наго былъ архим андритъ, литургію  

служилъ архіерей.
1681.

2  Мая. Не записано.
24 Ію ля. Подобно прежней запискѣ.

1682.
2  М ая . Н е записано.
24 Іюля. У всей службы архимандритъ былъ одинъ.

1 6 8 3 .
2 Мая. Не записано.
24 Ію ля. У всенощ наго архимандритъ бы лъ, а  къ  ли- 

тургіи  архіерей посланъ бы лъ.
1684.

2 Мая. Пѣли рядовому. (Въ соборѣ конечно).
24  Ію ля. Подобно было прежнему.

1685.
2  Мая. Цѣли рядовому.
24  Ію ля. Ко всенощному посланъ былъ архим андритъ  

Петровской, а  къ литургіи архіерей  Тамбовской, ар х и ­
мандритъ тотъ  же, игуменъ Новинской, а  пою тъ велича- 
чаніе: „величаем ъ васъ  благовѣрніи князи Романе и Д а­
виде и чтем ъ святую  пам ять ваш у , выбо молите за  
н асъ ." 1686.

2 Мая. К ъ  празднику ко всенощному посланъ былъ П е­
тровской архим андритъ, к ъ  обѣднѣ Нижегородскій ар х іер ей ; 
архимандритъ тотъ  же, да игуменъ Новинской, а посланы 
по указу  святѣйш аго п атр іар х а , а  впредь доклады вать__

24 Іюня. Въ соборѣ пѣли по прежнимъ запискам ъ, сл у ­
жилъ чередной, П атр іарху  выходъ былъ по всей службѣ, 
а къ  празднику посланъ бы лъ А рхимандритъ П етровской, 
а къ литургіи М итрополитъ Нижегородской, А рхим андритъ 
тотъ  же, И гум енъ Новинской.

1687.
2 Мая. К ъ  празднику ко всенощному посланъ бы лъ 

А рхимандритъ Петровской, а къ обѣднѣ А рхіерей  Т в е р ­
ской, А рхимандритъ Знаменской и П ротопопъ Ч ерни гов- 
скаго собору.

24  Ію ля. У праздника на А рбатѣ былъ у всея  службы 
Крутицкой по званію  (по п риглашенію) М усиной-П уш ки­
ной.( М усины-Пуш кины были прихож анам и).

1688.
2 Мая. П осланъ былъ Петровской одинъ ко всей служ- 

бѣ, въ  соборѣ не праздную тъ.
24 Іюня. Посланъ ко всей службѣ А рхимандритъ, да 

И гу менъ *).
С. Капустине, Серпуховск. уѣзда. А. К орсаковъ.

*) Древн. Россійск. Виѳл. 1789 г. Т. X. 264, 265, 384, 385.



С О Д Е Р Ж А Н І Е .  

Москва, 11-го апрѣля. •
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля о Самаряныни. Бесѣда Господа Іи- 

суса Христа съ женою Самарянского. Поученіе о томъ, что каждый 
христіанинъ долженъ стараться о пріобрѣтеніи и надлежащемъ усвое- 
ніи спасительныхъ истинъ св. вѣры.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Московской домъ Сѵнодальныхъ пѣвчихъ.
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Открытіе епархіальныхъ комитетовъ Пра- 

вославнаго Миссіонерскаго Общества въ Орлѣ и Самарѣ. Публичныя 
собесѣдованія съ послѣдователями разныхъ толковъ въ Самарѣ. Селез- 
невая вѣра. Даръ Москвы православному храму въ Прагѣ. Извѣстіе 
объ о. Гаѳерли.

Объявленія.

М о с к в а ,  1 1 -г о  а п р ѣ л я * ) .
В ъ  недѣлю  св. ж ен ъ  му р о н о си ц ъ , сли ш ком ъ  двѣсти 

л ѣ т ъ  н азад ъ , им енн о  в ъ  л ѣ то  7174, м ѣ сяц а  ап р ѣ л я  въ  
29 ден ь, ц а р ь  А лексѣ й  М и хаи лови чъ  п р ед ъ яви л ъ  собо­
р у  р у с ск и х ъ  іер а р х о в ъ  и  „п р есвѣ тл о м у  с и н к л и ту , к н я - 
зе м ъ , б о яр ам ъ , ок ол ьн и чи м ъ  и д ум н ы м ъ лю дям ъ" о 
п о я в л ен іи  раскольниковъ, о и х ъ  отчуж ден іи  отъ  п р а в о ­
сл авн о й  ц ер к в и  и озлоблен іи  п р о ти в ъ  нея. О н ъ  гово- 
р и л ъ : „ Н а с ѣ я  Д о м о ви тъ  небесны й ч и сту ю  благочестія  
п ш е н и ц у , но в р а г ъ  з а в и с т н ы й  всѣ я  ку к о л ь  д у ш евр ед ­
н ы й . его  ж е а щ е  р е в н о с т ь  в а ш а  у м ѣ д л и тъ  и сто р гн у ти  
и  и с к о р е н и ти , бѣдство  б у д етъ  п ш ени ц ѣ . К у к о ль  же 
е с ть  д іаволом ъ  н а с ѣ я и н іи  р аско л ы , и х ъ  ж е тлетворн ое  
п р о зя б ен іе  т щ и тс я  ч и сту ю  и с ти н н ы я  каѳоли ческ ія  вѣ- 
р ы , о т е ц ъ  с в я ты х ъ  п р ед ан ія , и ск о р ен и ти  п ш е н и ц у . 
У ж е  бо б о го х у л ьн о е  и хъ  плодонош еніе  неточію  по раз- 
л и ч н ы х ъ , ц а р с т в ія  Б огом ъ н ам ъ  в р у ч ен н аго , с т р а н а х ъ , 
гр ад ѣ х ъ  же и  в е с ѣ х ъ , обносится, но и в ъ  сам ы й сей 
гр ад ъ  п р есто л а  н а ш е го  вом чеся , даж е и н аш и м а  въ  
с в и т ц ѣ х ъ  р у к а м а , в ъ  сл о весѣ х ъ  же у ш есо м а  п р и ко сн у  
т и с я . Я ж е  у с л ы ш а в ш е  м ы  и п р о ч етш е , аб іе  б огон аста  
вл ен іем ъ  п о зн ах о м ъ  д іаволе бы ти  сѣ м я, си ц евая  х у л ы  
содерж ащ ее: яко  н ы н ѣ ш н я я  ц ер к о вь  н ѣ сть  ц ерковь , т а й ­
н ы  бож ествен н ы я не т а й н ы , кр ещ ен іе  н ек р ещ ен іе , ар - 
х іе р е и  не ар х іер еи , п и сан іа  л е с тн а , у ч ен іе  н еп р авед ­
н о е  и  в ся  скверн а  и н еб л аго ч естн а ; си м ъ  м н ози скудо- 
у м н іи  повреж дьш еся, аки  вн ѣ  у м а  б ы вш е заб лу д и ш а 
о т ъ  ц е р к в и  въ  новоп розяб ш ая  со н м и щ а, кр ещ ен іе  от- 
л о ж и ш а , грѣ х о въ  сво и х ъ  іереом ъ  В ож іи м ъ  не исповѣ- 
д аш а , т а й н а м ъ  ж и вотворящ и м ъ  н е  п р и ч а щ а х у с я , в к р а т ­
ц е  р е щ и , в е с ь м а  отъ  ц еркви  и о тъ  Б о га  отчю ж диш а- 
с я . . .  С о б р ах о м ъ  в аш е  б лагоговѣ и н ство , и звѣ стн и  су щ е , 
в аш его  се  зв а н ія  дѣло бы ти , еж е н и в у  Вожію и зъ  п левелъ  
о ч и щ ати . М оли м ъ  убо  вы  и у в ѣ щ ев аем ъ , яко  да вся-

*) Начало этой статьи было помѣщено въ предъидущемъ 14 №.

ки м ъ тщ ан іем ъ  при леж и те о сем ъ  дѣлѣ Б о ж іи “ . . . .  1) 
И т а к ъ  преж де, чѣм ъ со вер ш и л ся  су д ъ  ц ер к ви  и и зр е ­
ч ен ы  бы ли к л ятв ы  н а  „ н е у р а зу м ѣ в ш и х ъ " и сти н ы , нѣ- 
сколько  ты сяч ъ  д у ш ъ  у ж е  о тп ал и  о тъ  еди н ства  вѣ ры  
и в ъ  своем ъ край н е  болѣ зн ен ном ъ  повреж деніи  и зр ы ­
гал и  х у л ы  и р у га те л ь с т в а  н а  п р аво сл авн у ю  ц ерковь  
и ея  п редстоятелей . По н астоян ію  ц а р я  нем едленно 
н ач ал и сь  соборны е допросы  и у в ѣ щ а н ія  п р о ти в н и к ам ъ  
и с ти н ы . Въ крестовую , п а т р іа р ш у ю п а л а т у  п р и зы в а ет ­
ся „С уздаля  гр ада , соборн ы я ц еркви  Р о ж д ества  п ресв . 
Б огородицы " п о п ъ  Н и к и т а  н а  ц ер ко вн ы й  судъ  за  раз- 
н ы я кл еветы  и ху л ы  н а  св. ц ер ко вь , ея  п ред сто ятел ей , 
н а  новои здан ную  к н и гу  с к р иж алъ, даж е н а  весь  г р е ч е ­
с к ій н ар о д ъ , яко „гл аго л а  и х ъ  н еи му щ ія  бы ти  св. крещ е- 
н ія  и  вся  и х ъ  с в я щ ен н ы я кн и ги  повѣдая п олн ы  бы ти  
р азл и ч н ы х ъ  ересей  к  р а зв р а щ е н ій .“ К о н еч н о  эти  предъ- 
явлен ія  подсудим аго  бы ли голословн ы  и б езд о к азател ь ­
н ы , бы ли дѣй стви тельн о  только  „клеветам и  и х у л ам и . “ 
Однако к ак ъ  п о с т у па е тъ  съ  н имъ соборъ? О тв ѣ ч аетъ  
ли ем у  „рѣзко  и б р ан н о " ? С овсѣм ъ н ап р о ти в ъ ! „ Н а ч а ­
ш а ем у  ар х іер еи  отвер зати  ум н ая  о ч еса  и яв л яти  его  
н евѣ ж ества , то лко вати  же Б о ж еств ен н ы х ъ  п и сан ій  т р у д ­
ности: он ъ  же не х отѣ  и с л у ш а т и  у в ѣ щ ан ій , гл аго л а  еди- 
наго себе и ск у сн ѣ й ш а  бы ти Б о ж еств ен н ы х ъ  п и с ан ій , не- 
же в си ар х іер еи , обаче они  п рези раю щ е и заб ы ваю щ е вся 
у кори зн ы  и р у г а н ія его н естер п и м ая , не п р есташ а  его 
молити же и у в ѣ щ а т и  ко о б р ащ ен ію ." Н адѣ ем ся , что 
послѣ тако го  н еп р ер ек аем аго , и сто р ич ескаго  свидѣтель- 
ств а  о поведеніи  а р х іе р е е в ъ , собравш и хся  н а  соборъ , въ  
котором ъ (поведен іи) т а к ъ  ясно в ы р ази л о сь  сам ое м и р ­
ное о тн о ш ен іе  вл асти  церковной  к ъ  одном у и зъ  пер 
вы х ъ  р аско л о у ч и тел ей , н есправедливо  приходить къ  
таки м ъ  закл ю ч ен іям ъ , будто бы здѣсь сп о р ящ ія  сто р о ­
ны  бы ли не х л ад н о кр о вн ы , и п о то м у  н е  могли п о н ять  
д ругъ  д р у га . П одобны й сл у ч ай  м ирн аго  о т нош ен ія  ц е р ­
ковной в л асти  к ъ  п р о т и в н и к а м ъ  м и ра далеко не един 
ствен н ы й . В ъ п р и су тств іи  ч р х іер еев ъ , д іаконъ  м осков- 
скаго  Б л аго в ѣ щ ен ск аго  собора, Ѳ еодоръ, кл евр етъ  
Н и к и ты , д алъ  тако й  о т в ѣ т ъ  „о т р іех ъ  п ер сто въ  п ер - 
вы хъ  согбен іи  въ  кр естн о м ъ  зн ам ен о вав іи : яко  вся  
с ія  п р ел естію  сатан и н ско ю  чрезъ  Н и к о н а  с у т ь  развра- 
щ ен н а" . Ч то  ж е, за. это  ар х іер еи  восп ы лали  гнѣ вом ъ? 
Р а зр а зи л и сь  бран ью ?... Н и к ак ъ . „Т огда н а ч а ш а  его  
арх іер еи  у в ѣ щ а ти  съ  лю бовію , да пр іи детъ  в ъ  ч у в ­
ство , и п о к аяаш а  ем у , яко  вся (сдѣланн ы я и сп равле- 
н ія  отн оси тельн о  сим вола в ѣ р ы ,— п ѣ с н и  а л л и л у ія , трое-

1) Какъ здѣсь, такъ и ниже, мы дѣлаемъ выдержки изъ соборнаго 
свитка, помѣщеннаго въ 5 том. прибавл. къ акт. историческимъ.



п е р с ія )  по преданію  св . отец ъ  б лагочестн о  исп рави - 
ш а с я , онъ же н и чесо му  же в н и м аш е, но въ  своем ъ  уп ор- 
ств ѣ  у к р ѣ п л я ш е с я " ,  обзы вая в о сто ч н ы х ъ  п а т р іа р х о в ъ  
н еп р аво сл авн ы м и  и  сом н ѣ ваясь  в ъ  п р ав о сл ав іи  всѣ хъ  
вообщ е ар х іер еев ъ  вели короссій ск ія  ц еркви . К а к ъ  в е ­
лико было тер п ѣ н іе  п р ав о сл ав н ы х ъ  іе р а р х о в ъ , к а к ъ  
долго они  ждали обращ ен ія  заб лу д ш и х ъ  и что нако- 
н ец ъ  граж д ан ск ій  судъ  со вер ш ал ся  н адъ  н и м ъ  не по 
п ер во м у  дознанію  и х ъ  у п о р с т в а , это  л у ч ш е  всего  мож­
но ви д ѣ ть  в ъ  судьбѣ  л и ц а особенно у в аж аем аго  р а ­
скольн и кам и .

В ъ то  же 7174 е лѣ то  п р и зы в ается  в ъ  крестовую  п а ­
л а т у  Ю р ьев ц а  П овольскаго  п р о то п о п ъ  А вваку м ъ , „иж е 
в ъ  п р о ш едш и х ъ  л ѣ тѣ х ъ  п о сл ан ъ  н а  зато ч ен іе  бяш е 
в ъ  С ибирь за  р аск о л ы , м ятеж и  и лж еуч ен ія  2), и  п аки  
о тту д у  м илосердіем ъ С ки п етродерж ц а свободися, но не 
п р е с та  своего злом ы слія  и  лж еучен ія  словом ъ и  пи са- 
н іем ъ  р азсѣ в ати , и  п р о сты я  чада п релы ц а т и  о тъ  еди н ­
с т в а  св я ты я , во сто чн ы я  ц ер к ви  о ттер зая . П исабо хулы  
н а  св ятаго  су м вола и сп р авл ен іе  3), н а  т р іе х ъ  п ервы хъ  
п ер сто в ъ  съ  к р еста  въ  воображ еніи  слож ен іе, н а  исправ- 
лен іе  кн иж н ое и н а  и сп р ав и тел и , о кл ев ета  же и с в я ­
щ ен н и к и  М осковск іе , аки  не в ѣ р у ю щ іе  во Х р и ста  во- 
ч ел о в ѣ ч ш ася  и не и сп овѣдую щ іе Е го  в о скр есен ія .... И  
и н ы я  м н огія  си м ъ  подобны я лжи и кл еветы  не убояся
Б о г а  н а п и с а т и ....... В озбраняя п р аво сл авн ы м ъ  хри стіа -
ном ъ  о тъ  свящ ен н и к о въ  н о во и сп р авл ен н ы я  кн и ги  уп о- 
тр ебл яю щ и х ъ  Б о ж еств ен н ы х ъ  та и н ъ  ком кан ія  сподобля- 
ти ся . О си х ъ  в сѣ х ъ  о тъ  освящ ен н аго  собора стязан ъ  
б яш е , и не п окори ся , п ач е  ж е злобу злобѣ п р и лагая  
у к о р и  в ъ  ли ц е весь  освящ ен н ы й  соборъ вся  н е п р ав о ­
славн ы м и  н а р и ц а я  *); тѣ м ъ  же п рави льн о  осудися іе- 
р ей ств а  л и ш ен ъ  бы ти  и ан аѳ ем ѣ  п р ед ати ся . П отом ъ и 
п ак и  у в ѣ щ а н ъ  бѣ к ъ  обращ ен ію , но тщ е т е н ъ  трудъ  и 
ж дан ія  бяш е; тѣ м ъ  же градским ъ  судом ъ н а  заточен іе  
п о сл ася  в ъ  о стр о гъ  п у с т о зе р с к ій ." Ч то  же другое о ста ­
валось  дѣлать  съ  таки м и , говоря по всей  сп раведли во­
с ти , н ер аскаян н ы м и  гр ѣ ш н и к ам и  и уп о р н ы м и  п р о т и в ­
н и кам и  вл асти  ц ерковн ой , ко то р ы х ъ  обы кновенно р а ­
скольн и ки  в ел и ч аю тъ  не и н ач е , к а к ъ  „доблими во и н а­
ми полка Х р и сто в а?" О стави ть  и х ъ  в ъ  п окоѣ  зн ач и ­
ло п р и зн ать  торж ество  н еч ест ія  надъ  б л аго ч ест іем ъ ,— 
зн ачи ло  о к азы в ать  явн ое  потворство  всѣ м ъ  клеветни- 
к а м ъ  и х у л и тел ям ъ  п равославн ой  ц еркви . Н ѣ т ъ ; не

2) До заточенія въ Сибирь Аввакумъ былъ долго подъ эпитиміею
въ Андроніевѣ монастырѣ, откуда неоднократно приводили его на 
увѣщанія къ патріарху Никону. Какъ о результатѣ этихъ увѣщаній 
самъ Аввакумъ въ одномъ мѣстѣ своего жизнеописанія дѣлаетъ такое 
замѣчаніе: „на утро архимандритъ съ братіею пришли и вывели меня, 
журятъ мнѣ, что патріарху не покорился, а я отъ писанія его браню, 
да лаю!“ (Жит. прот. Аввак. Спб. 1862 г. стр. 24).

3) Въ этомъ особенно неправъ Аввакумъ, какъ и клевреты его;
ибо на соборѣ 1666 года, во 2-е засѣданіе царемъ Алексѣемъ Махаи- 
ловичемъ была представлена подлинная грамата (объ учрежденіи 
въ Россіи патріаршества и о поставленіи перваго въ Россіи
патріарха Іова), скрѣпленная, съ приложеніемъ печатей, соб­
ственноручными подписями восточн. патріарховъ, извѣстная подъ име- 
немъ „хрисовула,“ въ которомъ помѣщенъ весь стмволъ правосл. вѣ- 
ры; онъ былъ переведенъ дословно на русскій языкъ и читанъ на ео-
борѣ самимъ же царемъ. По прочтеніи, хрисовулъ былъ врученъ
„преосвященному собору, его же вси по чину цѣловавше архіереи, пре- 
даша и благороднымъ боляромъ, окольничимъ и думнымъ людемъ.“ 
Конечно при семъ всѣ могли разсматривать сѵмволъ и такимъ обра- 
зомъ могли открыть какую либо неточность, если-бы она оказалась 
сравнительно съ новоисправленными книгами. Хрисовулъ донынѣ 
дѣлъ и хранится въ сунодальной библіотекѣ подъ № 198.

4) Объ этомъ обстоятельствѣ вотъ какъ разсказывалъ самъ Авва- 
лумъ: „Вселенстіи учителіе! у васъ православіе пестро, немощни есте
стали  Никонъ, волкъ съ діаволомъ предали тремя персты крести-
тися  Мнѣ бѣдному горько, а дѣлать нечего стало: побранилъ ихъ,
сколько могъ.... Они сѣли; я отшолъ къ дверямъ, да на бокъ повалил­
ся: „посидите вы, а я полежу," говорю имъ....

т а к ъ  в ъ  подобны хъ с л у ч а я х ъ  за п о в ѣ д а л ъ  п о с т у п а т ь  
С п аси тел ь  (М ат . X V III, 17 ). По Е го  зап овѣ ди , о с т а в а ­
лось одно— п р и ч и сл и ть  н е р а с к а я н н ы х ъ  и  у п о р н ы х ъ  в ъ  
н еч естіи  Н и к и т у , Ѳ еодора, А в в а к у м а  и  д р у ги х ъ  и м ъ  
подобн ы хъ , к ъ  я зы ч н и к ам ъ , или что то  ж е, о тл у ч и ть  и х ъ  
о тъ  б лагодатн аго  общенГя съ  ц ерков ію , и зр еч ь  им ъ  а н а - 
ѳему. Т ако в ъ  д у х ъ  н а п о с т о л ь с к а г о  у ч е н ія  о тн о си тел ьн о  
тяж к и х ъ  гр ѣ ш н и к о в ъ : измит е  злаго отъ  васъ сам ыхъ 
(1 К о р . У , 13 ), п и с ал ъ  а п . П авелъ  К ори н ѳски м ъ  хри- 
с т іа н а м ь . П ослѣ сего  н ѣ т ъ  ни чего  у д и в и тел ь н аго , если  
строго  бы ло п о сту п л ен о  съ  р аско л о у ч и тел ям и . В озста- 
в а т ь  п р о ти в ъ  к л я тв ъ  собора н а  р аско л о у ч и тел ей  во и м я 
гу м ан н о сти  и п о д вер гать  обвинен ію  ц ерковн ую  в л а с ть  
за  то , что  она д ѣй ствовала со гл асн о  съ  заповѣд ію  С ам о­
го Господа и въ  д ухѣ  ап остольской  р е в н о с т и ,— и н е ­
сп равед ли во  и  безполезно .

И зъ  у к а з а н н ы х ъ  н ам и  сл у ч аев ъ  о тн о ш ен ій  в л асти  
ц ерковн ой  к ъ  п ер в ы м ъ  р аск о л о у ч и тел я м ъ  сп ер в а  м ир- 
н ы х ъ , п о то м ъ  г р о зн ы х ъ , не трудн о  у с м о тр ѣ т ь  п о б у ж ­
д е н ія п ослѣ дн и хъ  о т н о ш ен ій ,— это въ  вы сш ей  степ ен и  
дерзость , х у л а  и о ж есто чен н о е  у п о р с т в о  в ъ  п р о ти вл е- 
н іи  и сти н ѣ  и ц ерковн ой  в л а с ти ; о с т ае т с я  н ам ъ  с к а за т ь , 
к ак у ю  им ѣ лъ  цѣ ль собо р ъ , п о р аж ая  р аско л о у ч и тел ей  
анаѳем ою . Т у  ли , чтобы  гром ом ъ  к л ятвъ  о б р ат и т ь  къ  
ц ерк ви  н еп о ко р н и ко въ , к а к ъ  д у м аю тъ  н ѣ к о то р ы е , и  
„п р и в ести  н есо гл асн ы х ъ  к ъ  согласію ?" — Н ѣ т ъ ; м ы  ви - 
дѣли в ъ  судѣ  н адъ  Н и ки тою  и Ѳ еодором ъ, ч то  для об- 
р а щ е н ія  н еп о ко р н ы х ъ  к ъ п р ав о сл ав ію , для п р и в ед ен ія  
н есо гл асн ы х ъ  к ъ  соглас ію  в л асть  ц ер к о в н ая  у п о т р е б ­
л я л а  не п р о к л ят ія , но у в ѣ щ а н ія  и  уб ѣ ж д ен ія , в н у ш а е -  
м ы я  и сти н н о  отеческою  лю бовію ; и  т а к ъ  для чего  же 
у п о тр еб л ял и сь  соборны я к л ятв ы  и ан аѳем ы ? К о гд а  п о п ъ  
Н и к и та  на всѣ  д ѣ лаем ы я ем у  съ  лю бовію  у в ѣ щ а н ія  
о казал ся  н еп р ек л о н н ы м ъ , тогда  соборъ  „ у в ѣ д а в ъ  ож есто- 
чи вш ася  б ы ти  въ  злобѣ ч ел о вѣ ка , суди  его , яко  язвою  п р о ­
казы  п о вр еж ден н аго , и зъ  п о л ка  ц ер к в е  Х р и сто в ы  и згн ат и  
и ан аѳ ем ѣ  т а к ъ  его  сам ого , якож е и п и с ан ія  его  зло- 
х у л ь н ы я , п р ед ати " . О ж есто ч и вш ій ся  в ъ  злобѣ расколь- 
н и к ъ , по суду  собора, уп од обляется  п рок аж ен н ом у: а  о 
п рокаж ен н ом ъ  зако н ъ  го в о р и тъ : отлуч енъ да сѣдитъ, 
внѣ полка да будетъ ему пребываніе (Л еви т . X II I ,  46). 
О тл у ч ен іе  п р о к аж ен н аго , к а к ъ  н еч и стаго  о тъ  общ ества  
ч и с ты х ъ , кон ечн о  дѣлалось не в ъ  н а к а за н іе  ем у , а  еди н ­
ствен н о  для о х р ан ен ія  о т ъ  болѣзни  здоровы хъ, т а к ъ  
как ъ  п р о к а за — болѣзнь з а р а зи т е л ь н а я . С лѣдовательно 
ц ѣ л ь , для которой  о тл у ч аю тся  о т ъ  церкви  (а н а ѳ е м а т -  
с т в у ю т с я ) у п о р н ы е  п р о ти в н и к и  и с ти ны  не и н а я , к а к ъ  
и м енн о т а , чтобы  о х р а н и ть  о тъ  заблуж денія д р у ги х ъ  
чадъ ц ер к ви : т а к ъ  к а к ъ  малъ квасъ все смѣшеніе к васи тъ , 
по у ч ен ію  А п о сто л а  ( I  К о р . V , 6). Э та цѣ ль я с н ѣ е  в ы ­
р аж ен а  в ъ  и злож еніи  су д а  надъ д іаконом ъ Ѳ еодором ъ . 
К огда  о н ъ  „о м р ач ен ъ  сы й  в ъ  у м ѣ  св о ем ъ , н и ч е с о м у  
же в н и м аш е , но в ъ  своем ъ у п о р ств ѣ  у к р ѣ п л я ш еся, 
тогда о св ящ ен н ы й  собор и, видя его  н е п о к о р е н іе , с у ­
ди, яко  п р о к а ж е н н аго , да не прочія люди повредитъ про­
казою своею, и зъ  полка новаго И зр аи л я  и згн ат и  же и 
и зо б щ и ти , и  яко  змію  ядомъ с м ер то н о сн ы м ъ  н еп овин - 
н ы я люди и зби ваю щ ую , изъ  н ѣ д ръ  и з в р е щ и ц е р к о в н ы х ъ , 
и яко у д ъ , гангреною  р а с тл ѣ н н ы й , о тсѣ щ и , да не прочія 
здра выя повредитъ уды .“ И т а к ъ  ц ѣ л ь  а н а ѳ е м а тс тв о в а н ія  
ц ерковію  р аско л ьн и ко въ , к а к ъ  о ко н чател ьн ы й  п р и го в о р ъ  
ея  су д а  н ад ъ  ни м и, не к а р а т е л ь н а я , а  о х р а н и т е л ь н а я , 
слѣ доват. и  по здравом у см ы слу  о горчаться  ею р аск о л ьн и - 
кам ъ  н е  слѣ д уетъ ; это  н е  вы раж ен іе  б ран и  и  озлобле-



н ія ,  к а к ъ  н есо м н ѣ н н ы й  п р и зн а к ъ  б езси л ія , а  н а п р о т ивъ  
со зн ан іе  ц ер ко в ію  со бствен н аго  д о сто и н ств а , н еп рем ѣ н - 
н ы й  долгъ  ея  заботли вости  о лю дяхъ  н е п о в и н н ы х ъ  злу . 
С м о тр ѣ ть  н а  клятвы  собора, только  к а к ъ  н а  к ак у ю -то  у гр о ­
зу  у п о р н ы м ъ  р а ск о л ь н и к ам ъ , зн а ч и т ъ  н е  п о н и м ать  ихъ 
у м с т в е н н а г о  строя. С тр ах ъ  м ож но у п о тр еб и ть  надъ  тѣ м ъ , 
к т о  ещ е  не п о тер я л ъ  ч у в с т в а  у в а ж е н ія  или  со зн ан ія  
св о ей  п одчи н ен н ости  и зв ѣ стн о м у  л и ц у ; но како е  будетъ 
и м ѣ ть  зн ач ен іе  с т р а х ъ  о т л у ч е н ія  о тъ  ц ер к в и  надъ  т а к и ­
м и ли ч н о стям и , к о то р ы я  с ч и та ю тъ  ц е р к о в ь  ер ети ческ о ю , 
и  п оэтом у  н е  им ѣю щ ею  н и как о го  н а  н и х ъ  вліян ія?

Н ак о н ец ъ  р азсуж д аю щ іе  о к л я т в а х ъ  собора зам ѣ ча- 
ю тъ : „н и кто  не см ѣ етъ  о с п ар и в ать  то го , что  н а ш а  п р а­
в о сл ав н ая  ц ерковь  п р ав а  в ъ  сп орѣ  съ  раскольн и кам и , 
но  и с т и н а  для послѣ дн ихъ  едва-ли вы ясн и тся  до тѣ х ъ  
п о р ъ , п окуда  ц ерковь  в ъ  лицѣ  св о и х ъ  представи телей  
н е  сн и м етъ  съ  р аско л ьн и ко в ъ  п е ч а ти  п р о к л я т ія — п е ч а ­
т и  о тщ е п е н с тв а " . Н а  это  зам ѣ ч ан іе  ещ е р а зъ  п овтори м ъ  
у ж е  сдѣланн ое н ам и  о б ъ ясн ен іе , что  ц ер к о вь , и зр ек ая  
к л я т в ы , и м ѣ ла  в ъ  ви ду  о х р а н е н іе  зд р авы х ъ  въ  вѣ р ѣ  людей 
о т ъ  за р а зы  р аск о л а , а  н е  р а ск о л ьн и к о в ъ , ко то р ы е исклю ­
ч и тел ьн о  п ос т ав л е н ы  н а  видъ въ  у п о м я н у т о м ъ  зам ѣ ча- 
н іи ,— и въ  закл ю ч ен іе  п р и бави м ъ : к л ятв ы  и  ан аѳ ем ы  п р о ­
и зн о си л и сь  н адъ  р аско л ьн и кам и  у ж е  тогда , когда они по 
св о ем у  у п о р с т в у  об н ар у ж и л и  я в н у ю  н есп о со б н о сть  у р а - 
зу м ѣ ть  „вы ясн ен іе  и с т и н ы ; или  говоря други м и  сло­
вам и : к л я т в ы  в ы зы в ал и сь  р аск о л о м ъ , а  н е  р аск о л ъ  вы з- 
в а н ъ  к л я т в а м и , ко то р ы м и  будтобы  он ъ  поддерж ивается . 
В н и м ател ьн ы й  обзоръ и зн ачал ьн о й  судьбы  р аск о л а  по- 
к а з ы в а е т ъ , что о н ъ  сам ъ  н а  себя налож и лъ п е ч а т ь  о т­
щ е п е н с т в а ; п о это м у  когда раскольн и ки  в н и м ател ьн ы м ъ  
обсуж ден іем ъ  п р и ч и н ъ , о тдѣ ли вш и хъ  и х ъ  о т ъ  ц ер к в и , 
ур азу м ѣ ю тъ  и сти н у  и  о б р атя тся  к ъ  ц ер к в и , то гд а  и сти н а  
с а м а  собою свободитъ ихъ ( Іо а н . V I I I ,  32 ) о тъ  всяки х ъ  
к л я т в ъ . В — ъ .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  

В ъ  н е д ѣ л ю  о  С а м а р я н ы н ѣ .

Е в ан г . Іоан . З ач . 12 , гл . 4 , ст. 5 —46.
Апост. Д ѣян. З ач . 28 , гл. 11 , ст. 19 — 30.

I .

Б есѣда Господа Іи суса  Х р и ста  съ женою Самарянскою.

Господь Іисусъ  Х ристосъ, проходя чрезъ  Самарію , въ  
которой за  семь вѣ ковъ до Р . Х р. поселены были язы ч­
ники, остановился близь города Самарійскаго, назы вае- 
маго С и харь , и с ѣ л ъ  у колодца, которы й, по преданію , 
сущ ествовалъ  со врем енъ п атр іарха  Іакова; ученики же 
Е го  пош ли въ  городъ купить пищ и. Въ это время при 
ходитъ сам арянка почерпнуть воды. Д ай мнѣ п и ть , ска- 
залъ  ей Господь. Ж ен щ и н а удивилась, потому что Іу - 
деи по причинѣ давней враж ды  и разностей въ вѣрѣ 
гнуш ались сам арян ъ . О на сказала: какъ Ты, будучи  
іуд ей , просишь пить у  меня самарянки. Ибо іудеи съ са- 
м арянам и  не сообщаются. Если бы т ы  знала, сказалъ  ей 
Господь, даръ Б о ж ій  (т . е. какое благо Я  могу дать те- 
бѣ) и К т о  говорить съ тобою , т о  т ы  сам а просила бы у 
Него и Онъ далъ бы т е б ѣ  воду ж ивую . Подъ водою живою 
С паситель разум ѣетъ  Свое Божественное ученіе: ибо какъ 
вода служ итъ къ  утоленію жажды тѣлесной, такъ  ученіе 
Господа потребно для насы щ енія и успокоенія душ и. П ро­
должая рѣчь Свою о спасительности Своего Божественна- 
го учен ія , Господь сказалъ: к т о  будетъ п и ть  воду, к о т о ­
рую  Я  дамъ ему, т о т ъ  не будетъ ж а ж д а т ь  во вѣкъ, но

вода, которую  Я  дамъ ем у, сдѣлается въ немъ источникомъ 
воды, текущ ей въ жизнь вѣчную, т. е. кто будетъ испол­
нять ученіе С пасителя, тотъ  получитъ жизнь вѣчную , бла­
женную, гдѣ праведные не в залчутъ и не вжаж дутъ. Ж е н ­
щ ина говоритъ Ем у: "Господинъ, дай мнѣ э т о й  воды, ч т о ­
бы не и м ѣ ть  ж а ж д ы  и не приходить сюда п очерпать. “ 
Поди, позови м у ж а  своею, сказалъ ей С паситель. . .  У ме­
ня н ѣ ть  мужа, сказала сам арянка. Правду т ы  сказала, 
отвѣчалъ Спаситель, и за тѣм ъ, чтобы дать ей понять, 
что О нъ есть всевѣдущ ій Б огъ , откры лъ ей тайны ея жи­
зни, вѣдомыя одному Б огу . Господи, сказала самарянка, 
вижу, что Ты  пророкъ. О тцы  наш и покланялись на этой 
горѣ (Гаризинъ, гдѣ находились развалины  самарянскаго 
храм а, разруш еннаго іудеями), а вы  (т . е. іудеи) гово­
рите, что мѣсто, гдѣ должно покланяться, находится в ъ  
Іерусали м ѣ... Вопросъ самарянки касался не только мѣ- 
ста, но и сам ы хъ способовъ служенія Богу , различны хъ у 
іудеевъ и сам арянъ. Господь показалъ ей ,  что до врем е­
ни Его приш ествія истинное служеніе Богу было совер­
шаемо только въ  Іерусалим ѣ. Но прибавилъ: настанетъ  
время и настало уже, когда истинные поклонники будутъ 
покланяться Отцу въ  духѣ и истинѣ? Б огъ  есть  Д ухъ  и 
покланяющ іеся Ему доляшы покланяться духомъ и  исти­
ною. Сколько великихъ истинъ въ  этихъ немногихъ сло- 
вах ъ  открылось уму и сердцу самарянки! Б огъ  есть Д ухъ 
вездѣсущ ій и покланяться ему можно вездѣ; какъ Д ухъ , 
Богъ  требуетъ  отъ насъ во-первы хъ служенія духомъ, т. 
е. глубочайш его благоговѣнія и любви къ  Н ем у, вѣры , 
преданности Е м у, готовности исполнять Его заповѣди. Но 
какъ человѣкъ состоитъ изъ  души и тѣла, то долженъ ду­
ховное служеніе Богу вы раж ать и внѣш нимъ благоговѣй- 
нымъ словомъ или дѣйствіемъ. Н аружное Богопочтеніе 
имѣетъ высокую цѣну въ  очахъ Бож іихъ; но только тог­
да, когда служитъ вы раж еніем ъ вѣ ры , любви, благодар­
ности горящ ихъ  в ъ  душѣ человѣка.

С ам арянка, какъ  видно, знала и пророчества, ожидала 
приш ествія Мессіи и потому сказала: знаю, ч т о  придетъ 
Мессія, т о  есть  Х ристосъ, когда Онъ при детъ , т о  возвѣ - 
с т и т ъ  намъ все. Тогда Господь благоволилъ откры ть ей, 
что Онъ и есть М ессія. О тъ  радости женщ ина, оставивъ 
свой водоносъ, поспѣш ила въ  городъ, чтобы объявить объ 
этомъ своимъ согражданамъ. И  многіе приш ли и увѣро- 
вали въ  Іисуса Х риста, просили Его побы ть у  нихъ и 
Онъ пробылъ у нихъ два дня. И  въ  это время ещ е боль- 
шее число сам арянъ увѣровало въ  Н его, а  женщинѣ го­
ворили: У ж е не по твоимъ рѣчамъ вѣруемъ, ибо сами 
узнали, ч т о  Онъ истинно Спаситель м іра Христосъ. С а­
марянка, сдѣлавш ись христіанкою , умерла мученическою 
смертію за Х риста при Н еронѣ съ семью своими сыновь­
ями (Цвѣтн. Тріодь).

I I .
П о у ч е н іе  о  т о м ъ ,  ч т о  к а ж д ы й  х р и с т і а н и н ъ  д о л ­
ж е н ъ  с т а р а т ь с я  о  п р і о б р ѣ т е н і и  и  н а д л е ж а щ е м ъ  

у с в о е н і и  с п а с и т е л ь н ы х ъ  и с т и н ъ  с в . в ѣ р ы .

Слушая повѣствованіе нынѣ чтеннаго Е вангелія  о же- 
нѣ самарянской, нельзя довольно надивиться, какъ  она, 
повидимому женщина простая, сама ходивш ая за водою, 
разсуждаетъ съ Самимъ Спасителемъ о важнѣй ш ихъ и- 
стинахъ вѣ ры , слѣдя за  пророчествами и событіями, какъ  
занята была мыслію о приш ествіи М ессіи и желала н а ­
учиться истинному Богопочитанію . П оучительный при- 
мѣръ духовнаго любомудрія!

Всякому изъ  насъ съ малолѣтства нужно было бы 
стараться научиться познанію своей вѣ ры , чтобы согла-



оно съ вѣрою свято провождать и жизнь свою; съ возра- 
стомъ тѣлеснымъ слѣдовало бы возрастать и въ  жизни 
духовной. К ъ  сожалѣнію , что мы видимъ на дѣлѣ? Многіе 
съ  самой юности не радяТъ о познаніи спасительныхъ 
истинъ христіанскихъ. Грѣхъ лежитъ за  это на воспріем- 
никахъ дѣтей отъ купѣли крещ енія. Великій отвѣтъ да- 
дутъ они предъ Богомъ. С вятая церковь, крестя младен- 
цевъ, возлагаетъ  на воспріемниковъ свящ еннѣйш ую  обя­
занность научить крещ аемаго вѣрѣ, когда онъ будетъ 
приходить въ  возрастъ , съ отвѣтственностію  з а  душу кре- 
ш аемаго предъ всевидящ имъ Богомъ, но рѣдкій отецъ 
крестный и рѣдкая мать крестная совершенно не забы ва- 
ю тъ объ этой священной своей обязанности. Б ы ваетъ , что 
духовный ихъ  сы нъ, или духовная ихъ  дочь уже пришли 
въ  возрастъ , а не имѣютъ понятія о сам ы хъ важ нѣйш ихъ 
предметахъ вѣры .

Грѣхъ  будетъ и родителямъ п лотскимъ. Ибо непремѣн 
ная обязанность леж итъ и на родителяхъ плотскихъ вко ­
ренять страхъ  Божій и спасительны я наставленія вѣры 
въ  сердцахъ дѣтей своихъ съ первы хъ лѣтъ дѣтства и быть 
имъ добрымъ примѣромъ христіанской жизни. Э та обязан­
ность возлагается на нихъ  Самимъ Богомъ, которую они 
непремѣнно должны выполнить. О тцы , говоритъ св. Апо- 
столъ, в о сп и ты вай те  чадо своихъ въ наказаніи и ученіи Го­
сподни (Еф . V I, 4). Этого требуетъ  и собственное ихъ 
благо. Ж а лкій тотъ  отецъ и жалкая та  м ать, кои мало 
учатъ  дѣтей евоихъ закону Божію! Ж алки и дѣти такихъ 
родителей! Ибо какъ м огутъ родители надѣяться имѣть 
почтеніе и любовь къ себѣ дѣтей, если они сами не з а ­
ботятся посѣять и укоренить въ  сердцахъ ихъ спаситель­
ныя истины той святой вѣ ры , которая учитъ: ч т и  о т ц а  
твоего и м атер ь  тво ю , да благо т и  будетъ, и да долго- 
лѣтенъ будеши на земли. Съ другой стороны, когда дѣти 
вы дутъ изъ-подъ надзора родительскаго, что удерж итъ 
ихъ  въ  предѣлахъ добраго поведенія, если нѣтъ въ  нихъ 
страха Бож ія, который былъ бы для нихъ на пути жизни 
до самаго гроба лучш е глаза  родительскаго и могъ бы 
удерж ать и хъ  отъ поползновенія ко грѣху сильнѣе вся- 
кихъ прещ еній и угрозъ  закона.

Что же дѣлать тѣм ъ , кои небреженіемъ родителей и 
воспріемниковъ имѣли несчастіе лиш иться наставленія въ  
спасительны хъ истинахъ христіанской вѣры? Н икакъ не 
слѣдуетъ оставаться въ  жалкомъ невѣдѣніи, а слѣдуетъ 
со всѣмъ усердіемъ стараться  о пріобрѣтеніи всѣхъ не 
обходимыхъ для христіанина спасительны хъ наставленій 
в ъ  вѣрѣ. З а  небреженіе строго и сами отвѣтимъ предъ 
Богомъ. Святый Апостолъ ІІавелъ разсуж даетъ, что и 
язычники дадутъ Богу отвѣтъ за  грѣхи свои. Повидимо- 
му, они не имѣли закона, но Апостолъ говорить, что они 
и мѣютъ разум ъ и потому возможность изъ  разсм атрива- 
нія м іра познавать (Рим . I ,  20) Бога и прославлять Его, 
а мы кромѣ міра видимаго им имѣемъ ещ е откровенное слово 
Божіе, въ  коемъ ясно изображена намъ вся воля Бож ія. 
Спаситель говоритъ объ Іудеяхъ , что осудитъ ихъ ц ар и ­
ц а, приходивш ая изъ  дальнихъ странъ послуш ать Соло 
мона, за то, что они не хотѣли слуш ать Самого Бо- 
жественваго Учителя (Іоан . X V , 22). И  еще говоритъ, 
что если бы Онъ не приходилъ и не говорилъ имъ, то 
они не имѣли бы грѣ х а, а теперь не имѣютъ извине- 
нія во грѣ хахъ  своихъ. Все это должно отнести и къ 
нам ъ, если не стараемся знать Божественное ученіе сво­
его С пасителя, чтобы исполнять познанное. С вятое Е ван ­
геліе Господа нашего Іисуса Х риста всегда должно быть 
предъ нашими глазам и . Если мы, какъ вѣрущ іе во Х р и ­

ста , въ  знакъ  своей вѣры , носимъ на себѣ крестъ ; если, 
по долгу хри стіан ъ , имѣемъ въ  домѣ святы я иконы, то 
какъ  не имѣть святаго Е вангел ія , сей безцѣнной Бож е­
ственной книги? И  не довольно имѣть его, а  должно съ  
благоговѣніемъ ежедневно читать оное и тѣм ъ питать 
свою душ у, какъ  дѣлаю тъ люди благочестивы е. Если-ж ъ 
кто в ъ  будни зан ятъ  дѣлами, отъ  чего въ  праздники, кои 
у многихъ совершенно не по-христіански употребляю тся 
на дѣла суетны я и неприличныя святости праздничны хъ 
дней,— отъ чего, слѣдуя обычаю древнихъ х р и ст іан ъ , не 
посвящ ать ихъ  на душ еспасительное чтен іе , могущ ее н а­
учать насъ добродѣтели и пробуждать отъ безпечности в ъ  
дѣлѣ спасенія?

Всякому христіанину слѣдовало бы хорошо знать все, 
что относится къ познанію учен ія Х ри стова, чтобы , по 
слову С пасителя, быть мудрымъ, яко зм ія , но если не 
всѣ имѣютъ такое знаніе, то какъ  не имѣть необходима- 
го для спасенія познанія о сам ы хъ важ нѣйш ихъ истин ахъ , 
относящ ихся къ ученію о П ресвятой Троицѣ, о воплощ е- 
ніи единороднаго Сына Бож ія, о П ресвятой Вогородицѣ, 
Владычицѣ и Ц арицѣ небесной, о святы хъ  ан гелахъ , объ 
ангелѣ хранителѣ , о силѣ таинствъ , о значеніи Богослу- 
женія, особенно литургіи , о н аш и хъ  обязанностяхъ къ Б о ­
гу и ближнимъ, о послѣднемъ судѣ и воздаяніи? К ак ъ  не 
зн ать  наизустъ и съ должнымъ иониманіемъ заповѣдей 
Бож іихъ , Су мвола вѣры , молитвъ утреннихъ и вечерн ихъ , 
чтобы утром ъ молить Подателя благихъ благословить н а ­
ш и дѣла в ъ  наступивш ій день, а  вечеромъ— благодарить 
Е го  за полученныя благодѣянія въ  теченіи каждаго дня? 
К акъ  не знать молитвъ предъ обѣдомъ и послъ онаго, 
чтобы прославлять милость Божію въ  поданіи нам ъ пищи?

Что происходитъ отъ незнанія и особенно отъ  несозна- 
нія великой важности того, чему учитъ святая  вѣра? О тъ  
этого мы и не живемъ по вѣрѣ , какъ  жили древніе хри- 
стіане. Мы впали въ  равнодуш іе къ  дѣлу спасенія; нами 
овладѣлъ холодъ къ самы мъ свящ еннѣйш им ъ обязанно- 
стям ъ религіи и къ самымъ благам ъ небесны мъ, угото- 
ваннымъ отъ  Господа лю бящ имъ Его и соблюдающ имъ 
Его заповѣди. Будемъ молить милостиваго Бога, чтобы 
Онъ просвѣтилъ очи наш и, а сердце согрѣлъ любовію къ  
Себѣ, чтобы намъ не ум ереть вѣчною смертію . Аминь.

Свящ . С. Рубцовъ .

И С Т О Р И Ч Е С К І Й  О Т Д Ѣ Л Ъ . 

М о с к о в с к і й  д о м ъ  С у н о д а л ь н ы х ъ  п ѣ в ч и х ъ .

Московскій домъ Су нодальныхъ пѣвчихъ им ѣ е т ъ  свою 
исторію, не лишенную интереса для любителей стари­
ны: до 1684 года онъ былъ подворьемъ Сербской Аөон­
ской Хилендарской Лавры. Извѣстно, что обитель эта , 
вмѣстѣ съ русскою Аѳонской обителью Св. Пантелеймо­
на, до паденія Сербскаго царства, пользовалась особымъ 
покровительетвомъ сербскихъ кралей; а въ 1503 году п о­
з д н я я  Сербская Деспотица „М айка“ Ангелина, послѣ кон­
чины сына своего Деспота Іоанна, обратилась къ великому 
князю В асилію Ивановичу, какъ единовѣрному ей госуда­
рю, съ граматою, въ которой поручала особому его вни- 
манію оба вышеупомянутые монастыри, называя при томъ 
русскій монастырь его „старинной отчиною" . Съ этихъ 
поръ монастыри: сербскій Хилендарскій и русскій Св. Пан­
телеймона,— приняты подъ особое покровительство русскихъ 
царей и въ ряду благодѣяній, оказанныхъ первой изъ по- 
именованныхъ обителей самое видное мѣсто занимаетъ по­
жалованіе ей царемъ Иваномъ Васильевичемъ (Грознымъ) 
въ 1571 году: на покой пріѣздной архимандриту и всей



б ратіи Хилендаря монастыря въ вѣчный поминокъ, двора 
со всѣми потребными хоромами, въ новомъ городѣ, въ Ки- 
т а ѣ , съ правую сторону Богоявленскаго м онасты ря возлѣ 
У с тю ж с к а го двора (нынѣш нее подворье Новгородскаго 
архіерейскаго дома). На это владѣніе дана тогда же жа­
лованная царская грамата за подписью діака Андрея Щ елка- 
лова съ золотою висслою Государственною печатью. (Под­
линная грамота помѣщается ниже). Съ тѣхъ поръ грамата 
эта была, по обычаю того времени, въ каждое новое цар- 
ствованіе возобновляема: такъ въ 1586 году она была пе­
реписана на имя царя Ѳеодора Ивановича, въ 1603 году 
на имя царя Бориса Ѳедоровича Годунова, въ 1623 году 
на имя царя Михаила Ѳеодоровича, а въ 165з году на 
имя царя Алексѣя Михайловича. Но въ малолѣтство ца­
рей Ивана и П етра, при Катріархѣ Іоакимѣ, Хиландарское 
Московское подворье было отобрано для п атр іар ш и х ъ  пѣв- 
чихъ, а въ замѣнъ сего положено отпускать въ монастырь 
по 100 рублей милостыни въ указные годы, что и донынѣ 
производится. Это распоряженіе значится въ слѣдующей 
надписи на оборотѣ жалованной граматы царя Алексѣя Ми­
хайловича 1653 года: „192 (1684) года Марта въ 9 день, Мы 
государи, цари Великіе князи, Іоаннъ и П етръ Алексѣеви- 
чи, всея Великія и Малыя и Бѣлыя Россіи Самодержцы и 
многихъ государствъ и земель Восточныхъ и Западны хъ, 
и Сѣверныхъ отчичи, и дѣдичи, и наслѣдники, государи и 
обладатели, сей дарованные грамоты отца-наш его, Велика- 
го Государя и блаженные и вѣчные памяти достойнаго ве- 
ликаго государя, царя, и великаго князя, Алексія Михайло­
вича, всея Великія, и Малыя, и Бѣлыя Россіи Самодержца, 
слуш авъ , пожаловали Аѳонскія горы Введенія Пресвитыя 
Богородицы Хиландарскаго монастыря Архимандрита Гавріи- 
ла съ братіею , и велѣли имъ, вмѣсто монастырскаго под­
ворья, которое написано въ сей, отца нашего, великихъ 
Государей, жалованной грамотѣ, и ж и в у тъ  нынѣ на том ъ  
м ѣ с т ѣ  Великаго государя, Святѣйш аго Іоаки м а, flam piap- 
х а  Московскаго и всея Россіи, пѣвчіе, дьяки и подъдьяки, 
давать наш его, Великихъ государей, жалованья, въ при­
бавку милостинной прежней дачи, къ семидесяти рублямъ 
по тридцати рублей , всего, съ прежнею милостинною да­
чею, по 100 рублевъ, изъ нашей царской казны собольми, 
когда они на Москвѣ въ пріѣздѣ, по нашей, царской, жа­
лованной грамотѣ въ  указный годъ. И для того, сей наш ъ, 
государскій, милостивый указъ , на сей жалованной грамо- 
тѣ подписать повелѣно. Думный дьякъ Емельянъ Игнатье- 
вичъ У краинцевъ" . Такова начальная псторія двора, или 
дома, занимаемаго доселѣ наслѣдникамп Патріарш ихъ пѣв- 
чихъ, дьяковъ и подъдьяковъ,— нынѣшнымн Су нодальными 
пѣвчими, составляя капитальную собственность этого уч- 
режденія для приличной его поддержки.
Ж алованная г р а м а т а  царя Ивана Васильевича Аѳонскому 
Сербскому Хиландарскому м онасты рю  на дворѣ въ К и т а ѣ  

Городѣ , 1 5 7 1 года.
„Небеснаго Бога Богомъ и Господа Господомъ всѣми вла- 

дычествующаго, и Господа Тисуса Христа единочадаго, С ло­
ва Б ож ія, на спасеніе наше воплотившагося, всесотворите- 
ля, мздовоздателя, исправляющимъ слово святыхъ его запо­
ведей, и Господа утѣш ителя Духа святаго, истиниаго, вездѣ 
сый, вся исполняющаго, во всѣхъ вся дѣйствующаго, живот- 
ворящаго всѣмъ благимъ подателя, единаго Бога нашего въ 
трехъ лицахъ славимъ, поемъ, и превозносимъ, и покланяемся, 
сотворившему всяческая, утвердившему насъ скипетръ дер- 
жатн Православія и пастырствовати словеснымъ его ов- 
цамъ устроивш у, ему же возсылаемъ славу во вѣки. Аминь.

Мы, великій государь, Иванъ Васильевичъ, царь всея

Русіи и великій князь Владимірскій, Московскій, Новгород­
скій , царь Казанскій, царь Астраханскій, государь Псков- 
скій, великій князь Смоленскій, великій князь Т верскій, 
государь Ю горскій, К  омскій, Вятскій Болгарскій , я пныхъ 
государь, и великій князь Нова-города Низовскія земли, 
Черниговскій, Рязанскій, Полоцкій, Ростовскій, Ярослав- 
скій, Бѣлозерскій, Удорскій, Обдорскій, Кандинскій, и всея 
Сибирскія земли и сѣверныя страны повелитель, а дѣти 
наши царевичъ Иванъ Ивановичъ, и царевичъ Ѳеодоръ 
Ивановичъ.

Пожаловали есма во святой горѣ Аѳонѣ обители Введе­
ніе Пресвятыя Богородицы Хиландаря монастыря, Лавры 
начальства государства Сербскаго святаго Савы и Симеона, 
во многа лѣта бывша въ благоденствіи, нынѣ же, за пре- 
умноженіе грѣховъ всего христіанства, конечно смиренныхъ 
и озлобленныхъ пріятіемъ богоотступныхъ Турокъ. Не ток­
мо Лаврѣ сей, но и всего господства сербскаго премѣнен- 
ныхъ и отлученныхъ, не токмо смиренію ихъ о ско р б и тся , 
но и всѣ начальники сербскіе изведошася. И не бѣ имъ 
ни отколѣ ни коей же помощи въ престатіи всего господ­
ства Сербскаго, и сего ради возложиша упованіе на все- 
могущаго Бога волю и на ходатайцу въ помощахъ, Пре- 
славную Богородицу, и на всѣхъ святы хъ, яко, ихъ молитвъ 
ради, не оставитъ Богъ достоянію своему въ конецъ оскор- 
битися, и сего ради упованія надеждею обложишася пад- 
шимъ встати и на первобытное обратитися. Нынѣ же о 
нихъ сжалихомся, уповая упованію, аще нынѣ и не въ на- 
шемъ начальствіи, видя ихъ скорби и утѣсненія, и смирен­
ное метаніе и прекладныя молитвы къ государству наш е­
му, пріяхомъ ихъ во имя государства нашего, на вспомо- 
женіе же и на пропитаніе во всякахъ скорбяхъ архима- 
риту и всему братству ихъ, во государства жъ нашего 
дворѣ града М осквы, на покой пріѣздной архимариту и 
всей братіи Хиландаря монастыря, дахомъ, въ вѣчный по- 
минокъ, дворъ со всѣми потребными хоромы въ новомъ го- 
родѣ въ К итаѣ, съ правую сторону Богоявленскаго мона­
стыря, возлѣ устюжскаго двора. Сію жъ нашу жалован­
ную грамоту дахомъ въ руки архимариту Прохору, онъ же 
везетъ въ Лавру Преславныя Богородицы ко священникомъ 
и всей братіп. Архимаритъ же, и священники, и вся бра- 
тія, молятъ Господа Бога и Спаса нашего Іисуса Х риста, 
и Пречистую его Матерь, и всѣхъ святыхъ, о насъ и о 
нашей царицѣ и великой княгинѣ, и о нашихъ дѣтяхъ, и 
о всѣмъ православномъ крестіанствѣ, отшедшихъ ж е, во 
блаженной памяти отца наш его, великаго государя, Василія, 
въ иноцѣхъ Варлаама, и матерь наш у, великую княгиню 
Елену и дѣда нашего, и весь родъ наш ъ, поминаютъ во 
вседневномъ помянникѣ, который дахомъ къ нимъ въ мо­
настырь. Дана сія грамота въ государства нашего дворѣ 
града Москвы лѣта 7079 (1571) Марта мѣсяца и золотую 
есма печать къ сей грамотѣ велѣли привѣсити. На подлин 
ной грамотѣ подписано тако:

„Дьякъ Андрей Яковлевъ, сынъ Щ елкаловъ“ . И приве­
ш ена на ш нурѣ золотая государственная печать.

Сообщилъ Архпмандритъ Леонидъ.
Новый Іерусалимъ 1871 года.

И З В Ѣ С Т І Я  И  З АМѢ Т К И .  

О т к р ы т іе  е п а р х і а л ь н ы х ъ  к о м и т е т о в ъ  П р а з о -  
с л а в н а г о  М и с с і о н е р с к а г о  О б щ е с т в а  в ъ  О р л ѣ  и  

С а м а р ѣ .
26-го Февраля, подъ предсѣдательствомъ преосвящ енна- 

го М акарія, епископа орловскаго, послѣдовало откры тіе 
въ  Орлѣ еп ар х іальн аго комитета П равославнаго Миссіо- 
нерскаго Общ ества. О ткры тіе епархіальнаго комитета бы-



до предварено особымъ воззваніемъ преосвященнаго ко 
всей орловской паствѣ, на которое многіе поспѣшили от­
кликнуться съ истиннымъ желаніемъ успѣха и пользы 
миссіонерскому дѣлу. Въ день окрытія комитета, по пред­
ложенной преосвященнымъ подпискѣ, поступило пожертво- 
ваній 700 руб., и кромѣ того прежде, до открытія, по­
жертвовано 700 руб., всего 1.400 руб.

Въ воскресенье, 28-го февраля, по совершеніи его пре- 
освященствомъ, преосвященнымъ Герасимомъ, литургіи 
въ каѳедральномъ соборѣ и за тѣмъ молебна, въ помѣ- 
щеніи Дворянскаго собранія, открытъ комитетъ Миссіо- 
нерскаго Общества въ г. Самарѣ.

П у б л и ч н ы я  с о б е с ѣ д о в а н ія  с ъ  п о с л ѣ д о в а т е л я м и  
р а з н ы х ъ  т о л к о в ъ  в ъ  С а м а р ѣ .

„Самарскія Епархіальныя Вѣдомости“ сообщаютъ, что 
въ Самарѣ, съ разрѣшенія преосвященнаго Герасима, епи­
скопа Самарскаго, въ зданіи духовной семинаріи откры­
ты  по воскреснымъ днямъ послѣ позднихъ литургій пуб­
личныя собесѣдованія съ послѣдователями разныхъ тол­
ковъ или согласій. Первое собесѣдованіе происходило 14-го 
Ф е в р а л я ,  въ недѣлю православія.

С е л е з н е в а я  в ѣ р а .
Въ ряду многочисленныхъ, уже извѣстныхъ, явленій 

раскольническаго религіознаго изувѣрства есть еще одно, 
кажется, неизвѣстное, о которомъ я теперь намѣренъ 
сказать. Это—„Селезневая вѣра“ .

Узналъ я про эту вѣру случайно. Въ ноябрѣ 1869 года 
ѣхалъ я въ село Пески, Можайскаго уѣзда, къ своему 
родственнику, священнику. Дорогой меня настигъ одинъ 
знакомый мужичекъ. Послѣ обмѣна обычными привѣтствія- 
ми, онъ узналъ, что я—родственникъ священнику, къ ко­
торому я ѣхалъ, и предложилъ мнѣ такой вопросъ:—вотъ 
вы , о. діаконъ, родственникъ этому священнику, а знаете 
ли, какая у него въ приходѣ есть вѣра?—Н а мой отвѣтъ, 
что тамъ есть раскольники нѣкоторыхъ старыхъ толковъ, 
онъ еказалъ: „это такъ, да еще не все,—тамъ есть еще 
„селезневая вѣра" . Я  попросилъ моего разговорчиваго 
спутника передать мнѣ, что онъ знаетъ объ этой Селез­
невой вѣрѣ. Онъ сообщилъ мнѣ слѣдующее: одинъ кресть- 
янинъ имѣлъ въ супружествѣ дочь крестьянина, рринадле- 
жавшаго къ этой вѣрѣ. Отправившись съ женой въ гости 
къ  своему тестю, онъ прибылъ къ нему въ ту пору, ког­
да у его тестя назначено было моленіе принадлежавшихъ 
къ селезневой вѣрѣ. Старику тестю, разумѣется, не хотѣ- 
лось, чтобы зять былъ свидѣтелемъ ихъ моленій, потому 
что онъ могъ бы узнать эту вѣру, которую они ревниво 
скрывали отъ непосвященныхъ. И вотъ тесть началъ уго­
щ ать зятя виномъ. Зять не отказывался. Но, вскорѣ 
встрѣтившись въ с ѣняхъ съ работникомъ своего тестя, 
онъ слышитъ отъ него: „Что, ужь и ты , Иванъ Семе- 
нычь, не держишься ли вѣры хозяина?" Такой вопросъ 
озадачилъ гостя, и гость спросилъ: „а что такое?"

" А вотъ что“ , сказалъ ему работникъ: „у нихъ назна­
чено сегодня моленіе,— отъ того-то, должно быть, они и 
хотятъ такъ напоить тебя, чтобы ты  ничего не видалъ и 
не слыхадъ. Ты , Иванъ Семенычь, и притворись на са- 
момъ дѣлѣ пьянымъ. Когда жена тебя уведетъ спать, — 
ты  и притворись крѣпко спящимъ. А  когда всѣ соберут­
ся и будетъ заперта дверь, ты полѣзай на чердакъ и смот­
ри въ  окошечко, которое прорублено у нихъ въ потолкѣ 
подлѣ стѣны. Больше тебѣ нечего сказывать. Остальное 
самъ или увидишь, или услышишь, и тогда узнаеш ь, что 
у  нихъ за вѣра" . Сказано— сдѣлано. Гость началъ испол­
нять совѣты работника. Притворился прежде всего пьянымъ

и, какъ пьяный, крѣпко спящимъ. Дождавшись, когда всѣ, 
кому было нужно, собрались въ домъ и дверь заперлась, 
онъ взлѣзъ на чердакъ, и вотъ что увидѣлъ въ окно, про 
которое ему говорилъ работникъ: къ стѣнѣ прибитъ за  
крылья живой селезень, бѣлый какъ снѣгъ. К ъ  нему-то 
они и возносятъ свои моленія словами:

Селезень мой, селезень,
Сизокрылый селезень,

Помилуй меня.
Сопровождали, или нѣтъ, они свою молитву какими внѣш- 

ними дѣйствіями при этихъ словахъ, онъ не видѣлъ сна­
чала, потому что не наклонялся близко къ прорубленному 
окошечку изъ опасенія быть увидѣннымъ. Послѣ, однако, 
поближе наклонился и увидадъ, что они сопровождаютъ 
эти слова поклонами, но безъ креста. Прорублено же бы­
ло не одно только окно на потолкѣ, но еще и на кры ш ѣ,— 
оба надъ самымъ селезнемъ, съ тою цѣлію, чтобы молит­
вы ихъ не задержались стѣнами, а сквозь прорубленныя 
окошки прямо летѣли за облака. З а  признакъ того, что 
ихъ молитвы приняты, они считаютъ трепетаніе приби- 
таго къ стѣнѣ селезня. Селезень, разумѣется, къ ихъ удо- 
вольствію, стараясь выдти изъ недовкаго положенія, тре- 
петалъ почти постоянно.

Между молитвами ихъ бываютъ антракты— минуты отды­
ха. Т акъ, по крайней мѣрѣ, предполагалъ очевидецъ, по­
тому что онъ видѣлъ, что селезня сняли со стѣны и по­
садили въ лукошко, закрывъ полотенцемъ, чтобы онъ не 
уш елъ. Сами же молящіеся, послѣ этого, сѣли и разго­
варивали о чемъ-то, только шепотомъ. Т акихъ антрак- 
товъ было четыре, а моленіе продолжалось, по крайней 
мѣрѣ, три часа. Въ заключеніе была разсказана однимъ 
изъ присутствовавшихъ исторія сошествія Св. Духа на 
Апостоловъ. Во время этого разсказа, къ каждому изъ 
присутствовавшихъ подносили селезня. Каждый бралъ его 
къ себѣ на колѣна и предлагалъ ему ячмень и воду. Пос- 
лѣ этого, селезня куда-то скрыли, и наш ъ наблюдатель так­
же поторопился скрыться на постель и притвориться спя­
щимъ, предполагая конецъ молитвенному собранію. Дѣй- 
ствительно, едва только онъ расположился на постелѣ, 
пришли будить его ужинать. За ужиномъ онъ увидѣлъ 
немало постороннихъ лидъ, присутствовавшихъ при мо- 
леніи. Должно быть, этотъ ужинъ былъ нѣчто въ родѣ 
древней вечери любви. Онъ не подавалъ никакого вида, 
что былъ невидимымъ свидѣтелемъ ихъ моленій. Но на дру­
гой день зять сказалъ тестю: „хорошо ты , батюшка, уго­
щ аешь, а еще лучше было бы, если бы ты подалъ вче- 
рашняго селезня на закуску" . Старика озадачили эти сло­
в а ,—однако онъ не подалъ никакого вида, что встрево- 
женъ ими и выш елъ въ сѣни. По возвращеніи изъ сѣ- 
ней въ избу, онъ ударилъ гвоздемъ зятя въ глазъ , ска- 
завъ: „аще глазъ твой соблазняетъ, сказано, исткни его“ . 
Тотъ отъ боли закричалъ. Тогда старикъ унесъ своего 
раненнаго зятя въ заднюю избу, чтобы не было слышно 
на улицѣ его криковъ, и тамъ началъ лѣчить его, обѣ- 
щая сдѣлать для него все, что ему будетъ угодно, только 
бы онъ простилъ его, да не разглаш алъ о ихъ вѣрѣ.— 
Зять далъ слово молчать объ всемъ, но обѣщанія не сдер- 
жалъ, потому что разсказалъ моему спутнику, а этотъ 
уже мнѣ.
Г. Дмитровъ (Моск. губ.).

Успенскій соборъ. Діаконъ Алексѣй Холмогоровъ.
1870 г. 27 апр. ( Странникъ).



Д а р ъ  М о с к в ы  п р а в о с л а в н о м у  х р а м у  в ъ  П р а гѣ .
Въ засѣданіи Московской Общей Думы 26 февраля  про­

читано было заявленіе, подписанное шестидесятые глас­

ными, слѣдующаго содержанія: „Общей Думѣ извѣстно 
что недавно завязавш іяся сношенія наши съ чехами съ 
каждымъ годомъ расширяются и упрочиваются. Теперь 
уже не одно любопытство, даже не одно сочувствіе, осно­
ванное на племенномъ родствѣ, но и отчетливое сознаніе 
той пользы, которую мы можемъ извлечь изъ Чехіи бога­
той научными средствами и спеціально образованными 
людьми, въ которыхъ мы нуждаемся, привлекаетъ мно- 
гихъ изъ наш ихъ согражданъ въ Прагу на болѣе или 
менѣе продолжительное житье.

„Въ ихъ кругу естественно возникла мысль устроить и 
въ  столицѣ Чехіи, по примѣру Ж еневы, Дрездена и дру- 
гихъ городовъ, православную церковь для удовлетворенія 
духовныхъ потребностей проживающихъ тамъ Русскихъ.

„Мысль эта, теперь уже близкая къ осуществленію, 
встрѣтила со стороны чеховъ не только живѣйшее сочув- 
ствіе, но и общественное содѣйствіе. Пражская городская 
дума единогласнымъ приговоромъ предоставила для устрой­
ства православной церкви великолѣпный, бывшій католи 
ческій, нынѣ упраздненный храмъ св. Николая. Сумиы 
необходимыя для приспособлен а храма къ потребностямъ 
православнаго богослуженія почти уже собраны, преиму­
щественно въ кругу московскаго купечества,— но не до- 
стаетъ колоколовъ, недостаетъ „Краснаго звона" , о кото- 
ромъ особенно просятъ чехи .—Рѣш еніе Пражской город­
ской думы не можетъ не вызы вать соотвѣтственнаго от­
зы ва въ Московской Городской Думѣ. Было бы прилично 
нашей Думѣ отъ всей Москвы отдарить Прагу цѣлою 
семьею колоколовъ подобранныхъ „краснымъ звономъ" въ 
утѣш еніе новой православной паствѣ и гостепріимнымъ 
чехамъ, отводящимъ ей въ своихъ стѣнахъ почетное мѣ- 
сто. Пусть заговоритъ Москва въ Прагѣ православнымъ 
благовѣстомъ, мирнымъ призывомъ къ молитвенному еди- 
ненію, тѣснѣе и тѣснѣе скрѣпляя духовное общеніе наше 
съ передовыми борцами западнаго славянства.

„Н а сооруженіе колоколовъ для православной церкви въ 
П рагѣ потребуется отъ пяти до шести тысячъ рублей. 
И м ѣемъ честь предложить Московской Общей Думѣ при­
нять расходъ на счетъ города, въ видѣ пожертвованія отъ 
Москвы и поручить пріобрѣтеніе на отправку колоколовъ 
одному изъ гг. гласны хъ" .

Общая Дума, выслушавъ заявленіе шестидесяти глас- 
ныхъ о назначеніи суммы на сооруженіе колоколовъ для 
православной церкви въ  чешскомъ городѣ Прагѣ, въ видѣ 
пожертвованія отъ Москвы, положила назначить на сей 
предметъ изъ экстраординарной суммы текущаго года 
шесть тысячъ рублей и просить гласнаго Ивана Иванови­
ча Четверикова принять на себя заказъ и доставленіе 
колоколовъ.

К ъ  этому извѣстію считаемъ не лишнимъ прибавить, 
что освященіе православнаго храма въ Прагѣ послѣдуетъ 
въ октябрѣ мѣсяцѣ настоящаго года.

И зв ѣ с т іѳ  о б ъ  о. Г аѳе р л и .

Константиноподьсвій корреспондентъ сообщаетъ въ га­
зету „Голосъ“ слѣдующее извѣстіе объ о. Гаѳерли: „П о­
священный во діакона, Гаѳерли, кажется, долго еще бу- 
детъ ожидать возведенія своего въ санъ іерея; Англія 
дѣлаетъ къ тому всевозможныя препятствія и дала знать,

подъ рукой, патріарху, что ни подъ какимъ видомъ не 
дозволитъ Гаѳерли распространеніе его вѣры въ Англіи и не 
допуститъ даже англичанамъ посѣщать его новосооружен- 
ный храмъ. Вотъ и пресловутая вѣротерпимость и свобо­
да англійской церкви !"

ОБЪЯВЛЕНІЯ,
В Ы Ш Л А  Т Р Е Т Ь Я  К Н И Ж К А

Ч Т Е Н І Й
В ъ  М о с в о в с к о м ъ  О б щ ѳ с тв ѣ  Л ю б и т е л е й  Д у- 

х о в н а г о  П р о с в ѣ щ е н ія .
С о д е р ж а н і е  вышедшей книжки слѣдующее: Замѣ- 

чанія на книгу Исходъ, сдѣланныя ректоромъ С.-Петербург­
ской академіи, А рхим андрит омъ Филаретомъ и записан- 
ныя его учениками (окончаніе).— Святый Пророкъ, Пред­
теча и Креститель Господень Іоаннъ. Св. С. Г. Вишняко­
ва (продолж.).—О черкъ исторіи духовнаго просвѣщенія къ 
древней христіанской церкви ( I I—IX  вв.). И. А . С м ир­
нова. (продолж.)— Правительственная и литературная борь­
ба Ю ліана противъ христіанства (361—363 г.). Д . А . Смир­
нова—Объ іезуитскомъ воспитаніи. Свягц. В. С. Маркова. 
(продолж.).—Моавитскій памятникъ. Соб. іером. Никифо­
ра  (окончаніе). Въ приложеніи: Описяніе Евангелія, пи- 
саннаго на пергаминѣ въ Новгородѣ, для Юрьевскаго 
монастыря, 1120—28 г . А рх. Амф илохія.

Можно подписываться: въ редакціи изданій Общества 
въ приходѣ Ризположенской, на Донской, церкви, въ квар- 
тирѣ священника Рождественскаго; въ книжной лавкѣ 
Ферапонтова; въ Епархіальной библіотекѣ. Цѣна годоваго 
изданія состоящаго изъ 12-ти книжекъ, безъ доставки и 
пересылки -  4 р., съ доставкою и пересылкою—5 р ., отдѣль- 
но каждая книжка продается по 75 коп.

НА Д Н Я Х Ъ  ВЫ Й ДЕТЪ X III я книжка „Чтеній въ 
Московскомъ Обществѣ любителей духовнаго просвѣще- 
нія,“ послѣдняя за 1870 й годъ.

С о д е р ж а н і е :  I .  Исторія Московскаго епархіальнаго 
управленія. Соч. Н. П. Розонова (окончаніе). Указатель 
къ исторіи Моск. епарх. управленія. II . Слова Митро­
полита Филарета. Письма его же къ архіепископу Р язан ­
скому Смарагду. Цѣна годоваго изданія 1870 года, состоя­
щаго изъ выпусковъ: X , X I, X II и X III безъ пересылки 
3 р ., съ пересылкою 4 р. Отдѣльно каждый выпускъ про­
дается по 1 р. Пересылка за 1/2 ф. п о  разстоянію.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Г-м ъ ХРАМ ОЗДАТЕЛЯМ Ъ И ДОМОСТРОИТЕЛЯМ Ъ 

РЕКОМ ЕНДУЕТСЯ
Мраморъ г.  Кирьякова (Калужской губерн.), одобрен­

ный Совѣтомъ М. Всероссійской выставки (см. „Моск. 
Вѣд. " 30 окт. 1864 г .) , получившій аттестатъ за № 251, 
медаль бронз, и большую серебр. медаль. Составныя ча­
сти мрамора, какъ показалъ анализъ, тѣ же, что и италь- 
янскаго мрамора, то-есть: углекислая известь самой древ­
ней наслойки, съ приложеніемъ шести частей кварца и 
четырехъ частей металла (послѣднихъ частей—кварц, и  
металла въ итальянск. мраморѣ нѣтъ). Каковая комбина- 
ція составныхъ частей дѣлаетъ его недоступнымъ для мо­
роза до 30°, и даже огнеупорнымъ, какъ опытъ показалъ. 
Кубическій дюймъ сего мрамора переноситъ давленіе до 200 
пудовъ, на что имѣется свидѣтельство отъ ремесленнаго за- 
веденія; вѣсу въ кубич. аршинѣ до 30 пудъ. Полируется по- 
рошкомъ какъ стекло. Разнообразіе Ф и г у р ъ  н а  вытертомъ фо-  
нѣ заставляетъ задумываться натуралиста-наблюдателя, а 
изящество работы доставляетъ удовольствіе домохозяевамъ.

Этотъ мраморъ сѣраго Ф она, съ розсыпью по немъ самой 
древней наслойки. Этотъ мраморъ идетъ на выстилку половъ 
въ церквахъ, особенно потому что, не имѣя въ составѣ сво-



емъ сѣры и мѣлу, а углекислую извѣсть съ частями 
кварц а и металла (серебра въ  розсыпи), не даетъ пыли, 
столь вредной для органа зрѣнія и органа ды ханія, не 
вредя позолотѣ иконъ и ризъ  свящ енны хъ, что всегда 
можно видѣть въ  тѣ х ъ  церквахъ , гдѣ настилка половъ 
производится и зъ  подольскаго мѣлово-кварц оваго мрамо­
р а . Дѣлаю тся и зъ  сего же м атеріала подоконники всякихъ 
разм ѣровъ до 21/2 арш . дл. и 11/4 ш ирины , и ступени 
р азн ы хъ  разм ѣровъ , по зак азу , и даже можно дѣлать ико­
ностасы  и писать иконы. О пы тъ сего послѣдняго дѣла 
можно видѣть у самаго г. К ирьякова. Заказы  теперь же 
принимаю тся заблаговременно.

С верхъ того м атеріалъ  употребляется на колосники для 
то аки торфомъ, подъ паровики вмѣсто кирпичнаго Фунда­
мента на цементѣ. Ш туки  м огутъ бы ть доставлены 21/2 
арш . длины, 11/2 арш . ш ирины , 9— 12 верш , толщ ины. 
С ей мраморъ употребляется, на буфетные столы , на пли- 
ы т  для печенія конфектъ , на прилавки въ  м агазинахъ, на 
памятники, на подоконки, ступени, на плиты  для вы ­
стилки половъ въ  церквахъ  и домахъ, на тротуары , для 
облицовки сы ры хъ  стѣнъ, на наличники въ  окнахъ, на 
устройство часовенъ, на прилавки въ м ясны хъ и ры бны хъ 
л авках ъ , для сохраненія припасо в ъ в ъ  надлежащей свѣже- 
сти , особенно въ  лѣтнее время. Р аботы  и зъ  него можно 
видѣть на Тверской, въ  д. Е г. А ндреевича Сычова, въ  д. 
В. Дм. А ксенова, въ  прих. Словущ. В оскресенія, за  М о­
сквой рѣкой въ  церкви Георгія на Красной горкѣ, въ  
Аносьинѣ монастырѣ, въ  домѣ Сусленникова близь поч­
там та , въ  д. Алекс, въ  П етровск. паркѣ близь Петровск. 
дворца и во многихъ другихъ м ѣстахъ , а образцы у г. 
Кирьякова. З аказы  всякаго рода принимаю тся по сходнымъ 
цѣнам ъ, и притомъ съ отвѣтственностію  за прочность.

Ц ѣнность не много п ревы ш аетъ  цѣнность Подольскаго 
мрамора какъ  по дальности разстоянія мрамороломаи, такъ  
въ  особенности по причинѣ трудной и дорогой обдѣлки 
его , и паче всего—по его превосходству передъ всѣми 
подобнаго рода м атеріалами. 1871 г. А прѣля 8 дня.
К олл, совѣтникъ и кавалеръ  разн . орденовъ А. Лирьяковъ.

ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ КНИГА:

С Б О Р Н И К Ъ

П Р А В И Л Ъ  И  П О Д Р О Б Н Ѣ Й Ш И Х Ъ  П Р О Г Р А М Ъ

Д Л Я  П О С Т У П Л Е Н І Я  В О  В С Ѣ  У Ч Е Б Н Ы Я  З А В Е Д Е Н ІЯ

в ъ  1 8 7 1 —1 8 7 2  г .

съ объясненіемъ цѣнъ учебны хъ книгъ и пособій и съ 
путеводителемъ, содержащимъ важ ны я свѣдѣнія в ъ  учеб­
но-воспи тательномъ отнош еніи (какъ  то: адресы учеб. за- 
веденій, свѣдѣнія о числѣ воспитанниковъ за  послѣднее 
врем я, о результатахъ  послѣднихъ пріем ны хъ испытаній

и т. п .) ,

с о с т а в л е н н ы й  н а  о с н о в а н і и  п о с л ѣ д н и х ъ  д а н- 
н ы х ъ ,  с о о б щ е н н ы х ъ  и  о п у б л и к о в а в н ы х ъ  н а ­

ч а л ь с т в а м и  у ч е б н ы х ъ  з а к е д е н і й .

СОСТАВЛЕ Н Ъ  Н И К О Л А Е В Ы М Ъ .

Потребность въ  сборникѣ, вь  родѣ п р ед л агаем ая , не- 
сомнѣнна. К урсъ  многихъ учебны хъ заведеній такъ  обши- 
ренъ и разнообразенъ , а Россія такъ  велика, что нѣтъ 
возможности для нуждаю щихся самимъ пріобрѣсти  досто- 
вѣрны я и обстоятельныя свѣдѣнія объ этомъ курсѣ. До- 
селѣ издававш іеся сборники, состоя большею частію изъ 
голаго перечня предметовъ, программою требуем ы хъ, изъ

общ аго Формальнаго опредѣленія объема учебнаго курса, 
заведеній, только на половину вели къ цѣли. И сходя же 
и зъ  той мысли, что въ  видахъ возможно-полнаго у сп ѣ х а  
в ъ  вы борѣ заведеній и въ  приготовленіи въ  эти заведе- 
н ія , особенно отдаленныя , и самыя подробности учебной 
программы  должны быть извѣстны , составитель С борника 
не пренебрегъ  ни одною подробностію, х о тя  сколько ни­
будь облегчающ ею возможность достиженія цѣли— посту- 
пленія въ  учебны я заведен ія. С оставитель С борника по- 
зволилъ себѣ сокращ аться только относительно граждан- 
скихъ гимназій и военны хъ академій: артиллерійской, 
инженерной и генеральнаго ш таба, какъ по доступности 
первы хъ заведе ній и разнообразію  въ  подробностяхъ ихъ  
програм м ъ, так ъ  по исключительному высокому положению 
послѣднихъ заведеній. З а  то составитель Сборника далъ 
обширное мѣсто многимъ другим ъ, впервы е появляю щ им ­
ся въ подобнаго рода изданіи, не маловажнымъ справочны мъ 
свѣдѣніямъ относительно учебны хъ заведеній, свѣдѣніям ъ, 
имѣющ имъ навести на многія соображенія лицъ заин тере- 
сованны хъ въ  дѣлѣ собственнаго или посторонняго обра- 
зованія . Н аконецъ, въ  отличіе настоящ аго Сборника отъ  
преж нихъ, можно у казать  на большее (77) *) число учеб­
ны хъ заведеній, занесенны хъ въ Сборникъ— изъ ни хъ  с а ­
мыя популярны я , какъ-то университеты  и академія М е­
дико-Х ирургическая— приведены во всей доступной пол- 
нотѣ.

Въ видахъ удеш евленія изданія безъ ущ ерба полноты 
въ  содержаніи, составитель счелъ нуж нымъ, гдѣ только 
можно было, прибѣгать къ  сокращ енному и больш ею  ча 
стію сплошному способу п еч атан ія , иначе вмѣсто 25-ти 
печатны хъ настоящ ихъ листовъ, Сборникъ вы ш елъ  бы  ни 
какъ не менѣе 40 листовъ, что значительно бы увеличило 
цѣнность Сборника. Въ этпхъ-ж е видахъ издатель счелъ 
болѣе удобнымъ—правила программы женскихъ и частны хъ 
учебны хъ заведеній, равно спеціальны хъ испы таній  и з­
дать особымъ сборникомъ съ отдѣльною цѣною.

В Ъ  Н Е П Р О Д О Л Ж И ТЕЛ ЬН О С ТЪ В РЕМ ЕН И  

П О С Т У П И Т Ъ  В Ъ  П Р О Д А Ж У .

С И С Т Е М А Т И Ч Е С К І Й  П А Р А Л Л Е Л Ь Н Ы Й  У К А З А Т Е Л Ь

К О  В С Ѣ М Ъ  Д У Х О В Н Ы М Ъ  Ж У Р Н А Л А М Ъ

и

Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы М Ъ  В Ѣ Д О М О С Т Я М Ъ
СЪ  П Е Р В А Г О ГО ДА  И Х Ъ  И ЗД А Н ІЯ  ПО 1871 ГО Д Ъ ,

съ обозначеніемъ. извлеченны хъ изъ  свѣтскихъ періоди- 
ческихъ изданій и книж ны хъ сборниковъ, критическихъ 
статей , рецензій и библіографическихъ замѣтовъ н а  ст а т ь и , 

поименованныя въ  указателѣ.
Съ требованіями на с б о р н и к ъ ,  можно об ращ аться  во 

всѣ книжные магазины  и на имя П реподавателя Воронеж, 
семинаріи Алексѣя И в. Н иколаева въ г. В оронеж ъ. Тре- 
бую щ имъ отъ г. Н иколаева 100 э к .— уступ ка 3 0 % , вы - 
писы ваю щ имъ не менѣе 50 э к .— уступ ка 25% .

Ц Ѣ Н А  1 р . 50 к. С Ъ  П Е Р Е С .

*) Въ извѣстномъ намъ сборникѣ (при магазинѣ Черкесова) за прош­
лый годъ приведено не болѣе 50 заведеній.



СО Д Е Р Ж А Н І Е.

Москва, 18-го апрѣля.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля о слѣпомъ. Исцѣленіе слѣпорожден- 

наго. Поученіе о томъ, отчего среди чудесъ совершающихся въ церк­
ви Божіей, остаются въ ней невѣрующіе и заблуждающіеся.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Московскій Златоустовскій монастырь.
МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА. Торжество открытія Братства святой Равно­

апостольной Маріи. Архіерейскія служенія. Епархіальныя извѣстія.
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. По вопросу объ обезпеченіи духовенства. 

Открытіе комитета Православнаго Миссіонерскаго Общества въ Кра­
сноярскѣ. Перенесеніе останковъ патріарха Григорія. Домъ для при- 
зрѣнія бѣдаыхъ духовнаго званія въ Петербургѣ. Отъ правленія Дмит- 
ровскаго духовнаго училища.

Пожертвованія.
Объявленіе.

М о с к в а ,  1 8 -г о  а п р ѣ л я .

Слиш комъ десятилѣтній періодъ препиратедьствъ между 
единовѣрными, но разноплеменными подданными Турецкаго 
государства, не смотря на свою продолжительность, при- 
велъ  к ь  очень неутѣш ительнону результату , если только 
можно н азвать  результатом ъ то темное положеніе, въ  ка- 
комъ ещ е находится самый предметъ препирательства, и 
то ожесточеніе другъ противъ друга, къ какому пришли 
оба заинтересованны е противники. З а  недостаткомъ оффи- 
ц іальны хъ свѣдѣній, больш инство слѣдящ ихъ за  современ­
ными событіями въ  жизни христіанскаго востока доволь­
ствовалось преимущ ественно частными и конечно не всег­
да вѣрными свѣдѣніями какъ относительно возникновенія 
раздора между болгарскими и константинопольскими хри- 
стіанами, так ъ  и о его состояніи и продолженіи. Н ынѣ 
такое положеніе нѣсколько измѣняется, и, благодаря П ра­
вительственному В ѣ стн и ку , непечатавш ему посланіе Кон- 
стантинопольскаго п а тр іар х а , довольно подробно излагаю ­
щ ее нѣкоторыя Фазы изъ  исторіи вопроса за послѣдніе два 
года, и отвѣтное посланіе С вятѣйш аго Сунода,— мы имѣ- 
ем ъ  возможность спокойно смотрѣть на дѣло, будучи, такъ  
с к а за т ь , застрахованы  отъ опасности рисковать справед- 
ливостію . Не смотря на явны я по мѣстамъ преувеличе- 
н ія  въ  п осланіи Констант. П ат р іа р х а , оно тѣмъ не менѣе 
мож етъ служ ить удовлетворительны мъ критеріемъ при по- 
вѣркѣ частн ы хъ  корреспонденціонныхъ извѣстій.

Поводомъ къ возникновенію распри , пріобрѣтш ей гром ­
кое назван іе  греко-болгарскаго церковного вопроса, было на- 
мѣреніе самого п атр іар х а  Григорія V I, который теперь 
такъ  ж алуется на наруш еніе мира христіанской церкви и, 
вѣ роятно, р аскаевается  въ  своихъ такъ  несчастливо затѣян- 
ны хъ  р еформ ахъ. П р и вступленіи на каѳедру вселенской

патр іарх іи , онъ предложилъ турецкому правительству 
образовать изъ болгарской церкви экзархатъ  съ нѣкоторою 
впрочемъ зависимостію отъ вселенскаго престола. Н амѣ- 
реніе очевидно доброе и возвращ аю щ ее болгарскимъ хри- 
стіанам ъ долю той іерархической независимости, которою 
они пользовались до подпаденія власти турокъ. Б олгары , 
съ радостію принимая даруемую имъ свободу, протесто­
вали противъ немногихъ условій патріарш аго  проэкта, 
именно просили, чтобы не нѣкоторыя только болгарскія 
епархіи  входили въ  составъ экзархіи , но всѣ болгарско- 
христіанскія населенія. П атр іархъ  наотрѣзъ отказалъ въ 
этомъ. И такъ  вопросъ, назы ваем ы й церковнымъ, содер- 
житъ въ  себѣ церковнаго только поводъ и Форму, въ  сущ ­
ности же онъ національный, а для патріархіи  кромѣ того 
й м атеріальны й, такъ  какъ  съ отдѣленіемъ извѣстны хъ 
болгарскихъ населеній, она лиш ается извѣстнаго числа и 
доходовъ. И  настойчивость, съ которою противники за- 
щ ищ аю тъ свои желанія, главнымъ основаніемъ им ѣетъ 
національность и соединенныя съ нею выгоды. Болгары , 
по сужденію политиковъ-публицистовъ, не столько хлопо- 
чутъ объ освобождені и и з ъ  церковно-іерархической зависи­
мости, сколько изъ  видовъ объединенія народности, на ко­
торую въ прежнее время мало обращ алось вниманія, но 
которая теперь имѣетъ громадное политическое значеніе. 
Сущ ествовавш ее доселѣ „церковное подчиненіе власти 
константинопольскаго п атр іар х а , поясняетъ корреспондентъ  
„Моск. В ѣд.," было не подчиненіе только болгарской ц ер к­
ви подъ власть греческой - константинопольской, а  еще 
сліяніе болгарской народности съ греческою въ пользу по- 
слѣдней." Чтоже касается желанія Болгаръ слуш ать слово 
Божіе на своемъ родномъ язы кѣ  и имѣть собственное цер­
ковное управленіе, то это очень немного интересуетъ ихъ, 
тѣмъ болѣе, что и п а т р іа р х ъ, какъ вы ш е сказано, дозво- 
ляетъ это съ ограниченіями, не отвергаемыми Болгарами.

Не предвидя надежды на взаимное примиреніе между 
своими подданными и усм атривая отсюда удобнѣйшій слу­
чай для устройства собственныхъ политическихъ обстоя- 
тельствъ, блистательная П орта приняла на себя роль без- 
пристрастнаго посредника и судіи въ  ихъ дѣлѣ. Неодно­
кратно по ея внуш енію были составляемы разны е проэк- 
ты  для учрежденія болгарскаго экзархата  примѣнительно 
къ  патріарш ему проэкту, но всѣ они были признаваемы  
антиканоничными и противными будто-бы догматамъ хри- 
стіанской религіи. Н е усматривая таким ъ образомъ въ  по- 
средничествѣ турецкаго правительства сочувствія своимъ 
планам ъ, п атр іар х ъ , по совѣщаніи съ своимъ сѵнодомъ и 
съ согласія единоплеменныхъ представителей самостоятель- 
ны хъ  церквей, сообщилъ великому визирю свой планъ на

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Москвѣ, въ Епархіальной библіотекѣ въ Высоко-Петровскомъ мон.; въ редакціи на Донской улицѣ, 
въ приходѣ Ризположенской церкви, въ квартирѣ священника Рождествснскаго; и у всѣхъ извѣстныхъ книгопродацевъ; въ С.-Петербургѣ 
у Кораблева и Сирякова.



вселенскій соборъ и, не встрѣчая на первый разъ отказа, 
рѣшился, какъ извѣстно, ждать соборнаго разрѣшенія во­
проса, разославъ для сего посланія ко всѣмъ автокефаль- 
нымъ церкчамъ съ просьбами ихъ мнѣнія и представи­
тельства на соборѣ.

Но въ исторіи церкви нѣтъ примѣровъ, чтобы подобна-  
го рода вопросы, некасающіеея основныхъ догматовъ пра­
вославно-христіанскаго вѣроученія, и имѣющіе исключи­
тельно мѣстный интересъ, были когда поводомъ къ собра- 
нію вселенскихъ соборовъ; равно нѣтъ и обстоятельствъ 
благопріятствующихъ сему. Турецкое правительства, сна 
чала согласно,  теперь явно противится этому. А отвѣт- 
ныя посланія самостоятельныхъ церквей совершенно про­
тивъ собора и предлагаютъ мудрости его святѣйшества 
избрать способъ для взаимнаго соглашенія. Только Анті 
охійскій и Іерусалимскій патріархи, Кипрскій архіепи- 
скопъ и Эллинскій Сѵнодъ выразили согласныя съ патріар- 
хомъ мнѣнін какъ о самоиъ раздорѣ, такъ и о рѣшеніи 
его. Такимъ  образомъ изъ отвѣтовъ единовѣрныхъ церквей, 
почтенныхъ патріарш иаъ посланіемъ, оказывается, что онѣ 
въ сужденіихъ своихъ о греко-болгарскомъ вопросѣ состав- 
ляютъ два противоположные лагеря: одинъ за необходи­
мость собора, другой, не находя въ вопросѣ достаточ- 
ныхъ для сего причинъ, оспариваетъ необходимость пред 
лагаемой мѣры. Представителями перваго являются гре- 
ческіе патріархи п епископы, втораго славанскіе. Въ по- 
слѣднемъ отношеніи особенною искренностію и рѣшитель- 
ною откровенностію отличается второе посланіе Россій- 
скаго су нода отъ 2 марта сего года, которое, объявивъ, 
что въ вопросѣ нѣтъ ничего догматическаго, нарушаю- 
щаго единство церкви, указывая на примѣръ русской и 
Греческого королевства церквей, безъ посредства собора 
получившихъ самостоятельное управленіе, и опасаясь за 
свободу дѣйствій на соборѣ, совершенно отвергаетъ, что 
для рѣшенія вопроса непремѣнно нужно созваніе вселен- 
скаго собора. Не меньшей искренности исполнено таковое 
же посланіе Михаила митрополита Сербскаго, который 
вмѣстѣ съ подвѣдомыми епископамп, изложивъ препят- 
ствующія намѣренію патріарха обстоятельства, также не 
ожидаетъ отъ собора благихъ результат въ.

Между т ѣмъ патр. Григорій V I, въ ожиданіи отвѣтовъ 
и не обращая вниманін на сдѣланныя уж е заявленія про­
тивъ собора, не ослабѣвалъ въ своемъ домогательствѣ 
предъ Портою и, по мѣрѣ ея уклончивости, настойчивѣе 
заявлялъ свое требованіе. Н а послѣднее рѣшительное объ- 
явленіе, что если в ъ  теченіе пятнадцати дней его требованіе 
не получитъ удовлетворенія, то онъ оставитъ свой постъ, 
П атріархъ получилъ будто бы также рѣшительный отказъ. 
„Святѣйшему Григорію, который цренебрегъ данными ему 
во время совѣтами, замѣчаетъ сообщившій это послѣднее 
язвѣстіе корреспондентъ Моск. В ѣд . о рѣшеніи болгар - 
снаго вопроса посредствомъ иряыаго соглашенія съ бол 
тарами, очевидно не остается теперь другаго исхода изъ 
его затруднительная положенія, какъ оставить патріар- 
шій престолъ и вступить въ частную жизнь.

Вотъ какихъ размѣровъ достигло наконецъ едва замѣт- 
ное вначалѣ колебаніе въ восточномъ христіанскомъ 
мірѣ. И вся отвѣтственность за это волненіе, по общему 
приговору, возлагается на Патріарха, впервые заявив- 
шаго мысль — дать подвѣдомой ему церкви церковно- 
іерархическую независимость, но и непожелавшаго ли­
шиться матеріальныхъ выгодъ въ пользу вселенскаі о пре 
стола, дѣйстлительно нуждающагося въ обезпеченіи, ко 
торое соотвѣтствовало бы его значенію на церковно адми-

нистративномъ поприщѣ. Впрочемъ, предсказываютъ Моск. 
Вѣ д., пособія отъ болгаръ при добримъ рѣшеніи вопроса 
и впредь не оскудѣютъ. Въ обезпеченіи дѣйствительныхъ 
нуждъ константинопольской каѳедры, прибавдяютъ онѣ, 
не откажется принять участіе и наше отечество.

I .  К — въ.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н е д ѣ л я  о с л ѣ п о м ъ .

Еванг. Іоан. 34 зач ., гл. 9, 1—39.
Апост. Дѣян. 38 зач., гл. 16, ст. 16 — 40.

I .

Исцαленіе слѣпорожденнаго .
Исцѣленіе слѣпорожденнаго достойно благоговѣйнаго 

вниманія какъ чудо милости Божіей и прпмѣчательно еще 
по тѣмъ волненіимъ и спирамъ, какіе возбудило оно сре 
ди Фарисеевъ..

Спаситель С амъ обратилъ вниманіе на бѣднаго стра­
дальца, который отъ роду не видалъ свѣта, и безъ прось­
бы его, по внушекію неизреченнаго человѣколюбія, по- 
спѣшилъ къ нему съ Божественною помощію. Плюнулъ 
на землю, бреніемъ помазалъ ему очи, повелѣлъ умыться 
въ купѣли Силоамс ой (чтобы дать мѣсто собственной 
вѣрѣ его). Больной повѣрилъ , умылся и прозрѣлъ... К акъ  
просто и вмѣста величественно дѣло Господне! При со- 
вершеніи чуда, Господь преподалъ Апостоламъ и всѣмъ 
намъ для назиданія слѣдующія двѣ истины. Не всѣ бѣдствія 
посылаются за грѣхи людей, а иныя , по особеннымъ цѣ 
лямъ Провильнія, для славы Божіей. Посему не ропщи 
страждущій, не смущай себя тревожными вопросами: за 
что я наказанъ, долго ли мнѣ терпѣть? Господь знаетъ 
почему страждешь! Милосердое Око блюдетъ :sa каждымъ 
вздохомъ твоимъ и жд-тъ минуты когда послать тебѣ 
ободреніе, помощь, спасеніе! Мнѣ должно дѣлать дѣла 
Пославшаго Меня, пока есть день (т. е. пока продолжает 
ся моя земная жизнь), сказалъ Господь, и намъ запавѣ- 
далъ дорожить временемъ благопріятнымъ для спасенія.. 
Пока живы, пока здоровы—спѣшите творить добро, сѣй- 
те, чтобы было что пожать! придетъ ночь, настанетъ 
смерть: тогда все будетъ поздно! Не будемъ говорить о 
смерти, пройдетъ цвѣтущее время, настанетъ дряхлѣю 
щ ая, многоболѣзненная старость; увы, какъ горько будетъ 
сознаться, что дорогое время жизни для добра, для спа- 
сенія нами было потеряно!

Тяжело отъ этой свѣтлой стороны дѣла Господня пере 
ходить ко мраку и тьмѣ страстей человѣческихъ...Ф ари­
сеи слышатъ о новомъ чудѣ Господнемъ и разспраш ива- 
ютъ подробно исцѣленнаго: вотъ еще новое доказатель­
ство божественности Спасителя, вотъ еще новое сильное 
побужденіе для ихъ вѣры?. Что же они? Омраченные зло­
бою, завистію и другими преступными чувствами, они 
изыскиваютъ всѣ средства къ тому, чтобы унизить и о т ­
вергнуть дѣло Господне. Сперва порицаютъ то, что чудо­
сотворено въ субботу: „не отъ Бога этотъ человѣкъ, го- 
ворятъ, потому что не хранитъ субботы" , хотя изъ нихъ  
же нѣкоторые вразумляютъ ослѣпленныхъ злобою собра- 
тій: какъ можетъ человѣкъ грѣшный творить такія чуде­
са? Потомъ стараются распространить мнѣніе, что слѣ- 
порожденный не былъ слѣпымъ и чуда не было, дѣйству- 
ютъ на робкихъ и бонзливыхъ родителей его; то, подъ 
видомъ забогливыхъ пастырей душъ, уговариваютъ быв- 
шаго слѣпаго отказаться отъ Спасителя и благодарить 
Единаго Бога з а исцѣленіе, то съ важностію строги къ су­



дей стараю тся сбить его разспросам и, уловить въ  словахъ. 
Н о всѣ усилія были напрасны: чудо оставалось несоммѣн- 
нымъ. И сцѣленный, изъ  глубины вѣровавш аго сердца, 
безбоязненно и съ силою свидѣтельствовалъ о Спасителѣ 
и училъ истинѣ учителей И зраилевы хъ. Ч ѣиъ  же кон­
чается дѣло для враговъ Господа Іисуса? Во грѣ х ах ъ  ты 
весь родился я ты  ли насъ учишь? закричали они на испо- 
вѣдника истины и выгнали его вон ъ ...

Узнавъ объ изгнаніи фарисеями мужественнаго иіпо- 
вѣдника истины , Господь Іисусъ  Х ристосъ наш елъ его и 
открылъ Себя не только душ евнымъ, но и чувственнымъ 
очамъ его. Увидѣвъ Своего Спасителя, бы вш ій слѣпецъ 
поклонился Ему въ знакъ глубочайшей благодарности и 
благоговѣйной преданности!

И . 
П о у ч е н і е  о  т о м ъ ,  о т ч е г о  с р е д и  ч у д е с ъ ,  с о в е р ш а ­
ю щ и х с я  в ъ  ц е р к в и  Б о ж і е й ,  о с т а ю т с я  в ъ  н е й  

н е в ѣ р у ю щ і е  и  з а б л у ж д а ю щ іѳ с я .
Можно подумать: какъ іудеи не узнали С пасителя, когда 

Онъ сотворилъ среди нихъ столько великихъ чудесъ? Ны- 
нѣ слыш анное вами Гвангельское повѣствованіе объ ис- 
цѣленіи слѣпорожденнаго показы ваетъ , какъ можно быть 
свпдѣтелемъ чуда, узнать достовѣрно и подробно объ его 
соверш еніи , и остаться въ ожесточенному невѣріи . Ф ари­
сеи и книжники не любили Господа С пасителя, были 
озлоблены противъ Него за обличеніе и хъ  пороковъ и 
завидовали Ем у; поэтому не внимали истинѣ Е го  ученія 
и каждое чудо Его старались или унизить, или опроверг­
нуть. А іудеи были подъ ихъ  вліяніемъ, подъ и хъ  вла­
с т н о, какъ слѣпыя овцы шли вслѣдъ за своими слѣпыми 
вождями и впали вмѣстѣ съ ними въ страш ную  яму не- 
вѣ р ія и беззаконій, кончившихся Х ристоубійствомъ. Бра 
тіе! И  въ  наш е время развѣ  не соверш ается чудесъ въ  
истинной Х ристовой церкви? Когда Господу угодно было 
проел вить святи тели Т ихон а,— какъ бы настали времена 
Е ван гельск ія : слѣпцы презирали , хромые вставали на 
ноги, болящ іе всякаго рода исцѣлялись, б ѣ сы  изгонялись. 
Сколько чудесъ во очію соверш ается при гробахъ Пр. Сер- 
г ія , св. Алексѣя М итр, и другихъ угодниковъ Божіихъ? 
О тъ  чего, не смотря на все это , невѣріе не прекращ ается 
и отщ епенцы  отъ православной церкви не спѣш атъ воз­
врати ться  въ  нѣдра ея? По тому же упорству лжеучителей, 
которое, какъ  покры вало, лежитъ на ихъ  глазахъ , и не 
д аетъ  имъ видѣть истины , и по той же слѣпотѣ увлекае- 
м ы хъ им ъ, какъ это было и во время Господа С пасителя.

Н евѣ ріе , противленіе истинѣ есть не столько болѣзнь 
ум а, сколько води испорченной. Возлюбившимъ злое тя- 
желъ законъ Б ожій, противны  требованія вѣ р ы , весносны 
наставники истины. Они нарочито закры ваю тъ глаза, 
чтобы не видѣть правды , уш и, чтобы ея не слы ш ать. 
Сердце ихъ ожесточается противъ истины, противъ церк 
ки Божіей, какъ нѣкогда у Ф араона противъ М оѵсея, у 
Іезавели  противъ И ліи . И  Богъ  отнимаетъ отъ нихъ свою 
благодать не потому, чтобы не хотѣлъ ихъ спасенія, но 
потом у, что душа ихъ , отвсюду закры тая невѣріемъ и 
суевѣ р іем ъ , какъ заперты й сосудъ не можетъ принять 
свѣ та  истины . И вотъ они видя не видятъ, слы ш а не 
сл ы ш атъ и неразумѣютъ истины, хотя бы возвѣщ алась 
она громами небесными.

А увлекаем ы е ими? Они по неразумію, по слабости во­
ли, влекутся вслѣдъ своихъ лживыхъ н аставниковъ. Ю ную 
голову, не утверж денную  въ  благочестіи, долго ли совра­
тить съ пути истпны : наставники лжи всегда умѣю тъ 
тр и тво р и ться  кроткими, любезными, стараю тся льстит ь

самолюбію, искусно откры ваю тъ пре.дъ неопытными скольз­
кую дорогу чувственности, страстей. Н аставники суевѣ- 

ій и р асколовъ дѣйствую тъ какъ бы по внушенію благо- 
честія, движимые ревностію  о спасеніи душ ъ, такъ , по 
видимому, богомольны, такіе великіе постники! Трудно 
ли имъ дѣйствовать въ нѣкоторы хъ семьяхъ, въ  ко- 
торы хъ и прежде почем у-либо гнѣздилось нераспо- 
ложеніе къ церкви, на легковѣрны хъ женщинъ, чрезъ 
нихъ на мужей, въ  особенности на налы хъ дѣтей. 
О путавъ своими сѣтями легковѣрны хъ, лжеучители дер- 
жатъ ихъ  въ постоянномъ суевѣрномъ страхѣ: пойти 
въ православный храм ъ, поговорить съ пасты ремъ церкви, 
почитать книгу написанную православнымъ, все это 
якобы великій т яжкій грѣхъ! И  удивительно ли, что 
свѣтъ истины съ т а к имъ трудомъ проникаетъ въ  ср е ­
ду отторгнуты хъ отъ  церкви и къ великимъ знаменіямъ, 
совершающимся въ ней, остаются они глухи и нѣмы!

На васъ , отцы и матери, лежитъ первый долгъ охра­
нить нѣжныя души дѣтей ваш и хъ  отъ гибельны хъ влія- 
ній. С тарайтесь съ дѣтства оградить ихъ спасительны м ъ 
страхомъ Божіимъ: Богъ Премудрый Создатель и Благодѣ- 
тель Н аш ъ , Господь Іисусъ  Х ристосъ Спаситель грѣш - 
ныхъ , Д ругъ дѣтей, св ц ерковь мать наш а, въ которой 
получаемъ мы всѣ дары св. Д уха ко спасенію — эти и дру- 
гія святы я истины прежде всѣхъ другихъ знаній должны 
быть усвоены душѣ ихъ. Ч ащ е берите ихъ съ собою въ 
церковь: пусть съ дѣтства пріучатся они находить въ 
церкви и отраду и назиданіе.

Увлекаю щ іеся заблужденіями и чуждающ іеся церкви 
Божіей! Просите О тца свѣтовъ, чтобы Онъ просвѣтилъ 
ваши души и р а зсѣялъ мглу, мѣшающую вамъ видѣть 
истину! Не говорите: „мы люди темные, гдѣнам ъ р азсуж- 
дать о вѣрѣ!" Апостолъ учитъ , чтобы мы не были мла 
денцами (Еф 4 14) умомъ, а  какъ  чада свѣта, сами раз- 
суждали кому себя ввѣряемъ, кто и куда насъ ведетъ. Не 
говорите: „такъ  жили отцы и предки н іш и .“ Въ дѣлѣ 
спасенія истина должна быть выш е и отца, и матери, и 
братьевъ, и сестеръ. Отцы и предки заблуж дались—сп е­
шите вы стать на правы й путь.

Отроки п юноши! К акъ  самое дорогое сокровище, х р а ­
ните свѣтильникъ святой вѣры въ  сердцахъ ваш ихъ! Онъ 
сохранитъ лучш ее время ваш е въ чистотѣ цѣломудрія, 
оградитъ васъ отъ увлеченій и паденій, нап рави тъ  всю 
жизнь ваш у къ добру, дастъ  гамъ почтенное мужество и 
полную отрадныхъ воспоминаній старость.

Свѣтодавче Господи, свѣтомъ истины о зар яющій святую 
соборную церковь, освѣти душ и, коснящ ія во мракѣ не- 
вѣрія и суевѣрій, и самихъ противниковъ истины, ими 
же вѣси путями, обрати на путь спасенія. Аминь. — ІІ .—

И С Т О Р И Ч Е С К І Й  О Т Д Ѣ Л Ъ . 
М о с к о в с к ій  З л а т о у с т о в с к і й  м о н а с т ы р ь .

(П родолж еніе)
11. Даніилъ 832— 37), въ мірѣ Димитрій Сивилловъ, 

сынъ причетника, обучался до богословіи въ Пензенской 
семинаріи, а потомъ, сентября 12-го 1818 года, поступилъ 
въ медико-хирургическую академію (въ С. Петербургѣ). Въ 
слѣд. году, марта 14 дозволено ему перейти въ Алексан - 
дроневскую семинарію., но и здѣсь находился очень недолго. 
Министерство иностранныхъ дѣлъ, по случаю о тправленія 
въ Пекинъ духовной миссіи, требовало въ составъ ея емм- 
собныхъ людей. Сивплловъ, по собственному его желанію , 
назначенъ былъ, 24 а прѣля того же года, членомъ этой мис- 
сіи; 14 сент. постриженъ въ монашество, 28 числа руко- 
положенъ въ іеродіакона, 1-го октября въ іеромонаха. По



представленію начальника миссіи архим. Петра а), награж- 
денъ въ Иркутскомъ Вознесенскомъ мон. набедренникомъ,
1820 года мая 14. Во время пребыванія въ Ііскинѣ (съ
1-го декабря), онъ проходилъ должность казначея и состо- 
ялъ членомъ Совѣта миссіи; кромѣ того, занимался изуче- 
ніемъ китайскаго языка и переводами съ русскаго на ки- 
тайскій языкъ и обратно, въ особенности такихъ книгъ, ко­
торыя наиболѣе могли содѣйствовать распространенію хри- 
стіанской вѣры между Албазинцами и Китайцами. По вни 
манію къ ученымъ трудамъ его, награжденъ, 1822 мая
22, кабинетскимъ золотымъ крестомъ; а по возвращеніи въ 
С.-Петербургъ въ 1832 г., былъ Всемилостивѣйше сопри- 
численъ 3-го мая къ ордену св. Анны 2 ст., украшенному 
Императорскою короной, съ назначеніемъ пенсіи 650 р. сер. 
въ годъ. Указомъ св. Сгнода отъ 6 мая, опредѣленъ на- 
стоятелемъ Златоустова мон. и посвященъ въ санъ архи 
мандрита. Съ 1835 іюля 5 членъ консисторіи; спустя два 
года (въ 1837 іюня 11) переведенъ въ преобразованный 
Казанскій университетъ на каѳедру китайскаго языка, съ 
званіемъ ординарнаго профессора. Въ управленіе поручевъ 
ему Предтечевскій мон. (въ Казани). За переводы съ ки­
тайскаго языка и за безмездное преподаваніе онаго въ пер­
вой казанской гимназіи, Высочайше пожалованъ орденомъ 
св. Владиміра т р е т ь е й  ст., 28 мая 1842 года. Въ томъ же 
году избранъ дѣйствительнымъ членомъ к о н ф е р е н ц і и ново- 
открытой казанской дух. академіи, 1844 анрѣдя 7 переве­
денъ въ Иркутскъ настоятелемъ Преображенскаго посоль- 
скаго мон., съ присвоеніемъ ему лично степени первокласнаго 
архимандрита. Въ слѣд. году, 24 августа назначенъ стар- 
шимъ миссіонеромъ Забайкальскаго края; перемѣщенъ, въ 
1846 г., въ Троицкій селенгинскій мон., находящійся въ 
той же Забайкальской области. Онъ былъ благочиннымъ (съ 
1850 до 1855 г.) надъ монастырями и церквами приходски­
ми, первоприсутствующимъ въ Верхнеудинскомъ дух. пра- 
вденіи. Въ 1858 уволенъ отъ миссіонерской службы; 1863 
января 10 отъ управленія Троицкимъ мон., и 9 августа 
опредѣленъ настоятелемъ Борисоглѣбскяго мон., что на 
Устьѣ, близь Ростова. Въ томъ же году, за пожертвованіе 
книгъ для Забайкальской миссіи, объявлено ему благосло- 
вленіе св. Сгнода. Съ 1864 благочинный надъ угличскими 
монастырями и угличскимъ градскимъ соборомъ; нынѣ имѣ- 
етъ отъ роду 72 года.

12. Митрофанъ (1837— 38), въ мірѣ Михаилъ Лаврентье- 
вичъ Воронцовъ, сынъ причетника, обучался въ Славяно- 
гр.-латинской академіи; здѣсь же былъ учителемъ (съ 1812 
апр. 1) нижней инФорматоріи и грамматики, а съ 1813 г. 
сентября 13 преподавалъ риторику и Франц. языкъ въ Пе­
рервинской семинаріи. Въ 1814 декабря 3 рукопол. во свя­
щенника къ церкви св. Іоанна Богослова въ Бронной; от­
сюда ч е р е зъ  годъ, ноября 6-го, переведенъ  къ храму свя­
тителя Николая Явленнаго, что на Арбатѣ. По принятіи 
монашества, произведенъ въ архимандрита Златоустова мон. 
1837 окт. 24 и сдѣланъ членомъ консисторіи. Перемѣщенъ 
въ Знаменскій 1838 дек. 30, въ Богоявленскій 1845 октяб­
ря 5. Скончался въ 1850 ноября 19, и въ день своего ан­
гела, 23 числа, похороненъ въ Покровскомъ мон. Онъ оста- 
вилъ по себѣ память, какъ способный проповѣдникъ и со­
чинитель духовныхъ стихотвореній б).

а) См. о неиъ въ  „Тамбовскихъ Е парх  Вѣдом.“ 1865, № 5.
б) Б іографія его, составленная мной, помѣщена въ  октябрьской и 

ноябрьской книжка х ъ  Душепол. Чтенія 1868 г. Прибавимъ: 1840 г. 
іюля 19 ему поручено было увѣщевать о возсоединеніи къ православію , 
присланнаго при указѣ св. Су нода на шесть мѣсяцевъ подъ надзоръ 
епархіальнаго начальства, греко-уніатскаго запрещ еннаго священника 
Іосифа Ленчавскаго.

13. Меѳодій (1838— 39), сынъ священника, воспитаніе 
получилъ въ дух. училищѣ. 1808 года опредѣленъ въ Іоси- 
ф о в ъ  мон., гдѣ и постригся 1815 марта 6-го. Того же года 
іюля 18 посвященъ въ іеродіакона; сентября 9 назначенъ 
въ Моск. академію экономомъ, а 25 числа произведенъ во 
іеромонаха. Онъ имѣлъ надзоръ за постройкой новаго ака- 
демич. корпуса; зъ  1823 дек. 6 нагр. иабедренникомъ. Съ 
1825 іюля 14 намѣстникъ Саввино-Сторожевскаго мон. и 
членъ Звенигородскаго дух. правленія. 1828 іюня 6 строи­
тель Перервинскій; сент. 13 членъ Перервинскаго училищ- 
наго правленія. Онъ входилъ въ хозяйственную часть учи­
лища, заготовляя разные припасы и материалы; также со- 
стоялъ членомъ комитета, учрежденнаго по случаю построй­
ки на Перервѣ новаго классическаго корпуса и перестройки 
старыхъ училищныхъ зданій. Въ 1834 іюня 22 перемѣщенъ 
на вакансію казначея Лужецкаго мон., съ предоставленіемъ 
ему и управленія означеннымъ монастыремъ въ отсутствіе 
настоятеля, и съ назначеніемъ быть присутствующимъ въ 
Можайскомъ дух. правленіи. Въ декабрѣ 1838 поставленъ 
въ архимандрита Златоустова мон.; въ слѣд. году переве­
денъ настоятелемъ въ прежній Лужецкій. Сконч. 1840 г.
3 сент. (на 57 году отъ роду) въ московской Шереметев - 
ской больницѣ; погребенъ въ Покровскомъ монастырѣ.

14. Іоанникій (1839— 45), въ мірѣ Иванъ Петровичъ Хо- 
луйскій в ), сынъ причетника. По окончаніи курса во Вла- 
димірской сем. со степенью студента, поступилъ въ Спасо- 
виѳанскій мон., 1824 сент. 22. Псстриженъ въ монашество 
1827 апрѣля 30; того же года 15 мая посвященъ во іеро- 
діакона, и съ той поры до іюля 1839 находился въ свитѣ 
митрополита Московскаго, исправляя иподіакѳнскую долж­
ность и занимаясь обученіемъ малолѣтныхъ пѣвчихъ Чудов- 
скаго архіерейскаго хора— свящ. исторіи, катихизису и др. 
предметамъ. 1828 сент. 14 переведенъ иподіакономъ изъ 
Виѳанскаго въ Чудовъмон. Въ сдѣд. году іюня 2 рукопол. 
во іеромонаха, 6 числа сдѣланъ ризничимъ, а 1830 іюля 
26 экономомъ Чудова мон., нагр. набедренникомъ 1831 ап - 
оѣля 25. Съ 1834 марта 12 намѣстникъ того же монастыря. 
1837 генваря 19 членъ комитета при архивѣ консистор- 
скомъ, для разработки и приведенія въ порядокъ дѣлъ, хра­
нящихся въ архивѣ. 1839 апрѣля 22 пожалованъ напер- 
снымъ крестомъ; іюня 15 посвященъ въ санъ архимандри­
та Златоустовскаго, съ оставленіемъ при немъ должности 
намѣстника Чудова мон. Былъ членомъ въ комитетахъ: а) 
по возобновленію главъ на Архангельскомъ соборѣ (съ окт. 
9-го 1840); б) по устройству комнатъ въ Чудовомъ мои. 
для прмѣщенія архива консисторскаго, за что объявлена 
ему признательность епарх. начальства, 1843 года . Вто­
рично получилу  эту признательность въ 1844 августа 7-го, 
за труды по возобновленію въ Чудовомъ мон. Благовѣщен- 
ской церкви. Съ 1845 декабря 3 настоятель З наменскаго 
мон.; 5 числа членъ консисторіи. Въ 1848 апр. 25 Высо­
чайше нагр. орденомъ св. Анны 2 ст. Состоя настоятелемъ 
Богоявленскаго мон. (съ 1851 генв. 11), получилъ корону 
на тотъ же орденъ, 1854 апр. 17. Отъ должности намѣстни- 
ка уволенъ в ъ  іюлѣ 1857 г. Переведенъ въ Высокопетров- 
скій мон. 1859 г. 1 0  августа. Нынѣ (съ 1861 марта 2) 
управляетъ ставропигіальнымъ Заиконоспаскимъ  второкл. 
монастыремъ.

15. Филоѳей (1846—47), въ мірѣ Тимоѳей Усненскій, 
сынъ діакона Ярославской епархіи. По окончаніи курса въ 
Московской академіи, 1832 года, оставленъ въ ней бакка- 
лавромъ церковной словесности. Въ томъ же году ноября

в) Во Владимрской губерніи, Вязниковскомъ уѣздѣ, слобода Холуй­
ская родина его.



13 , въ день св. Іоанна Златоуста, постриженъ въ мона 
шество; посвященъ во іередіакона 19 числа, въ іеромона- 
ха 20 ноября. Въ 1833 іюня 21 причисленъ къ соборнымъ 
іеремонахамъ ставропиг. Донскаго мон.; іюля 20 назначенъ 
библіотекаремъ авадеміи; октября 12 поручено ему препо- 
ваніе герминевтики и библейской археол огіи. Haпp, набе- 
дренникомъ 1834 іюня 5. Въ 1838 августа 8 опредѣленъ 
исправляющимъ должность инспектора и баккалавромъ бо- 
гословскихъ наукъ въ С.-Петербургскую академію. Въ слѣд. 
году мая 30 посвященъ въ архимандрита; августа 28 утвер- 
жденъ въ должности инсиектора; октября 30 сдѣланъ чле- 
номъ комитета дух. цензуры. За отлично-ревностную и поле­
зную службу, объявлено ему благословеніе св. Сѵнода 1841 
г. 12 сентября. Въ слѣд. году мая 24 получилъ званіе орди- 
нарнаго профессора богословскихъ наукъ; іюля 1-го назна­
ченъ ректоромъ Харьковской семинаріи и настоятелемъ 
Преображенскаго Старо-харьковскаго мон.; сентября 1-го 
перемѣщенъ въ Виѳанскую сем., съ присвоеніемъ ему 
лично степени настоятеля второкл. монастыря. Съ 15 ян­
варя 1846 управлялъ Златоустовымъ мон.; апрѣля 17 на- 
гражденъ орденомъ св. Анны 2 ст. Въ 1847 марта 14 пе- 
реведенъ на должность ректора Московской семинаріи; 22 
мая предоставленъ ему въ управленіе Высокопетровскій 
мон. За отличное устройство Виѳанской семинаріи, во всѣхъ 
ея частяхъ, объявлено ему благословеніе св. Су нода, ок­
тября 29-го. Хиротонисанъ во епископа дмитровскаго, вика- 
рія Московскаго 1849 декабря 18, и былъ настоятелемъ 
Саввино Стороженскаго мон. Переведенъ на епархію въ 
Кострому 1853 авг. 19. Онъ присутствовалъ 1856 
авг. 26 въ Московскомъ Успенскомъ соборѣ, при короно- 
ваніи Государя Императора Александра Николаевича, и 
Все милостивѣйш е награжденъ панагіею, осыпанною драго- 
цѣняыми камнями. 1857 г. 15 Ф е в р а л я  переведенъ 
въ Тверскую епархію.; именнымъ Высочайшимъ указомъ, 
даннымъ 23 апрѣля. 1861 г ., возведенъ въ сайт, архіепи- 
скопа. Онъ неоднократно былъ вызываемъ въ С.-Петер- 
бургъ для присутствованія въ св. Су нодѣ; имѣетъ ордена 
с в .  Анны 1 ст.. св. Владиміра 2 ст. и св. Александра Нев- 
скаго (съ 1 865 апрѣля 4). 1869 апрѣля 20 Всемилостивѣй- 
ше пожалованъ ему алмазный крестъ для ношенія на кло- 
букѣ.

16. Евгеній (1847— 49), въ мірѣ Макарій Сахаровъ-Пла- 
тоновъ, сынъ причетника, род. въ Костромской епархіп. 
По окончаніи образованія въ Моск. академіи, былъ въ ней 
баккалавромъ герминевтики съ 1838 августа 8; того же мѣ- 
сяца 29 числа принялъ монашество, и произведенъ во іе- 
родіакона 3 сент., на другой день въ іеромонаха. 1840 
іюля 5 нагр. набедренникомъ; въ слѣд. году іюля 31 по­
ручено ему преподаваніе патристики; 22 сент. помѣщенъ 
въ число соборныхъ іеромонаховъ Александроневской лавры. 
Въ 1842 г. 21 ацрѣля опредѣленъ библіотекаремъ; сент. 
24 инспекторомъ академіи; 10 октября, по представленію 
ревизора, объявлено ему благословенію св. Су нода. Въ 
1843 Фервалн 28 посвященъ въ санъ архимандрита. Опре- 
дѣленъ ректоромъ Виѳанской сем. 1847 марта 14, и въ 
томъ же году 10 мая пожалованъ орденомъ св. Анны второй 
ст.; 22 числа утвержденъ настоятелемъ Златоустова мон.; 
іюля 7-го сдѣланъ членомъ Моск. комитета духов, цензуры. 
Въ 1849 декабря 19 переведенъ въ Московскую сем. и пере-  
именованъ настоятелемъ Высокопетровскаго мон.; 30 числа 
назначенъ членомъ строительнаго комитета по возобновле 
нію Заиконоспасскихъ училшцныхъ зданій. Перемѣщенъ въ 
Московскую академію на должность ректора п профессора 
богосл. наукъ 1853 августа 31; присвоена ему, 21 декабря,

степень первокл. архимандрита. 1855 апр. 16 Всемилости­
вейше сопричисленъ къ ордену св. Владиміра 3 ст. Въ 
1857 окт. 6 хиротонисанъ во епископа дмитровскаго, вика- 
рія Московской соархіи; 10 октября предоставленъ ему въ 
управленіе Саввино-Сторожевскій мон. Въоктябрѣ 1858 пe- 
реведенъ на епископскую каѳедру Симбирской епархіи. 1861 
г. 23 апрѣля Высочайше пожалованъ орденомъ св. Анны
1 ст.

17. Л еонидъ (1850), въ мірѣ Левъ Васильевичъ Краспо- 
пѣвковъ, сынъ дворянина, служившаго товарищемъ ге­
рольдмейстера, родился въ С -Петербургѣ. Съ 1829 по 
1832 обучался въ среднихъ классахъ горнаго кадетскаго 
корпуса, что нынѣ ннстптутъ корпуса горныхъ инженеровъ; 
за тѣмъ, послѣ домашняго приготовленія, поступилъ юнке- 
ромъ въ Балтійскій ф л о тъ  и зачисленъ въ 14-й ф л отск ій  
экипажъ въ февралѣ  1834 года. По выдержаніи въ декабрѣ 
1835 г. экзамена въ Морскомъ кадетскомъ корпусѣ, про- 
изведенъ въ офицеры въ мартѣ 1836 года. Въ юнкерскомъ 
и оФ пцерском ъ званіи дѣлалъ морскіе походы по Балтій­
скому морю. Но оставленіи военной службы съ чиномъ 
лейтенанта въ 1838 году, обучался въ младшемъ отдѣленія 
Санктпетербургской дух. академіи, потомъ съ 1840 года въ 
старшемъ отдѣленіи Московской, въ которой окончилъ въ 
1842 г. курсъ богословскихъ наукъ съ причисленіемъ къ 
первому разряду воспитанниковъ оной. По пкончаніи въ 
Московской д. академіи курса наукъ, опредѣленъ профессо- 
ромъ Виѳанской семинаріи по классамъ катихизическаго уче- 
нія, гражданской исторіи и греческаго языка, 1843 октяб­
ря 31. Постриженъ въ монашество въ Троицко-Сергіевой 
лаврѣ 1845 сент. 23. Произведенъ: во іеродіакона того же 
года сентября 30, во іеромонаха октября 1. По поводу при­
н я т ія имъ духовнаго сапа, возложенъ на него магистерскій 
крестъ ноября 25. Преподавалъ Французскій языкъ въ 
той же семинаріи съ 1846 октября 2. Награжденъ на­
бедренникомъ 1847 іюля 8. Опредѣленъ баккалавромъ 
патристики въ Московскую духовную академію 1848 апрѣ- 
ля 23 — 23; помощникомъ библіотекаря академіи мая 9. 
Опредѣленъ ректоромъ Виѳанской сем. и и роФ ессором ъ  бо­
гословскихъ наукъ, съ назначеніемъ въ настоятеля москов­
скаго третьекласснаго Златоустова мон., 1849 декабря 19—
21. По званію ректора семинаріи, на основаніи 283 ст. 
устава дух. консисторій, постунилъ членомъ въ Московскую 
дух. консисторію 1850 генваря 1-го. Возведенъ въ санъ 
архимандрита (тогда же). Утвержденъ дѣйствительнымъ чле­
номъ конференціи и внѣшняго правленія Московской д. 
академіи, ноября 1. Назначенъ настоятелемъ моск, третьекл. 
Знаменскаго мон. декабря 31. Опредѣленъ членомъ Москов­
скаго кометета для цензуры духовныхъ книгъ 1851 апр. 20. 
Перемѣщенъ изъ Виѳанской сем. въ Московскую на долж­
ность ректора и профессора богословскихъ наукъ 1853 
авг. 31. Назначенъ настоятелемъ моек. Заиконоспасскаго 
второкл. монастыря 1854 генваря 22. Всемилостивейше по­
жалованъ орденомъ св. Анны 2 ст. 1856 августа 26. Вы­
сочайше утверждено избраніе его св. Сунодомъ во еписко­
па дмитровскаго, викарія Московской епархіи 1859 а прѣля
4. По указу св. Сунода отъ 17 апр. 1839 г. за № 2757 
предоставленъ ему въ управленіе Саввино-Сторожевскій 
мон. Хиротонисанъ во епископа дмитровскаго въ Москвѣ, 
въ большомъ Успенскомъ соборѣ, апрѣля 26. Высочайше 
утвержденъ директоромъ, сентября 4-го, потомъ вице-пре- 
зидентомъ моск, тюремнаго комитета, ноября 27. Объявле­
на ему Высочайшая благодарность за труды въ дѣлѣ сбо- 
ра въ пользу сельскихъ церквей Могилевской епархіи свящ. 
утвари и ризъ 1860 дек. 30. Всемилостивѣйше пожалованъ



орденомъ св. Владиміра 3 ст. 1861 апрѣля 23. Всемило- 
стивѣйше пожалованъ орденомъ св. Анны 1 ст. 1863 мар­
та 31. Назначенъ предсѣдателемь Московскаго губернского 
присутствія по предмету улучшенія быта духовенства, то- 
гоже года мая 21. Предсѣдателемъ Московскаго губернска- 
го училищнаго Совѣта 1865 декабря 19. Объявлена Высо­
чайшая благодарность и признательность св. Су нода за 
изъявленную готовность ежегодно жертвовать изъ неоклад- 
ныхъ суммъ ввѣреннаго его управленію Саввино Сторожев- 
скаго мон. въ пользу бѣдныхъ учпниковъ семинаріи, 1866 
іюня 25. За смертію преосв. митрополита Филарета ѵпра- 
влялъ Московскою епархіею съ 1867 ноября 20 по 1868 г. 
мая 25. За ревностное служеніе и усердное исполненіе 
обязанностей, Всемилостивѣйше пожалованъ орденомъ св 
равноапостольнаго князя Владиміра второй степени боль- 
шаго креста, 1868 марта 31. Назначенъ помощникомъ пред- 
сѣдателя О вѣта православнаго Миссіонерскаго Общества, 
1870 генваря 25-го.

18. Еветаѳій (1851—1866) , въ мірѣ Николай Никитичъ 
Романовскій, сынъ священника г. Дмитрова. Обучаясь въ 
выешемъ отдѣленіи Виѳанской сем., былъ въ то же время 
(съ 1828 сент. 7) лекторомъ франц.  языка въ низшемъ от- 
дѣленіи. По окончаніи курса въ Моск. академіи со сте­
пенью кандидата, опредѣленъ смотрителемъ Звенигородскихъ 
училищъ и наставникомъ въ выешемъ классѣ пo предме 
тамъ простр. катихизиса, свящ. исторіи и латинскаго язы­
ка, 1834 декабря 4. Постриженъ въ монашество въ Троиц- 
к ой лаврѣ 1835 Февраля 21; руконоложенъ во іеродіакона
23, въ іеромонаха 24 числа того же мѣсяца. Съ ноября 17 
смотритель и учитель Перервинскихъ училищъ; 1838 сенг. 
30 соборный іеромонахъ Донскаго мон. Въ слѣд. году мар­
та 2 переведенъ на должность су нодальнаго рпзничаго. 
Нагр. набедренникомъ 1842 октября 4. Произведенъ въ 
архимандрита серпуховского Высотскаго мон. 1850 августа 
29, и вскорѣ (дек. 4) утвержденъ членомъ духовнаго пра- 
вленія. Съ 1851 марта 8 настоятель Златоустова мон. и 
членъ консисторіи. При коронованіи Ихъ Императорскихъ 
Величествъ (1«56, авг. 26), онъ присутствовалъ въ Успен- 
с комъ соборѣ и въ тотъ  же день получилъ серебряную ме­
даль. Въ 1858 апрѣля 14 пожалованъ орденомъ св. Анны
2 ст., а въ слѣд. году, за пожертвованіе книгъ въ библіо- 
теку Виѳанской сем., объявлено ему ( а в г . 7) благослове- 
ніе св. Сгнода. Переведенъ настоятелемъ въ ставропигі- 
альный Симоновъ мон. 1866 г. 22 февраля.  За отлпчно- 
усердную службу Высочайше награжденъ орденскими зна­
ками св. Анны 2 ст. съ Императорскою короной, 1869 
апрѣля 19-го.

19. Никодимъ (1866 -6 7 ) ,  въ мірѣ Николай Петровичъ 
Бѣлокуровъ, сынъ причетника, обучался въ Виѳанской сем., 
потомъ въ Московской академіи. По окончаніи образованія, 
съ степенью магистра, опредѣленъ въ Вологодскую семи- 
нарію учителемъ по классамъ церковной исторіи, церковна- 
го законовѣдѣнія и библейской исторіи, октября 21-го 
1852 года: По постриженіи въ монашество 1853 г .  1 8  ген- 
варя, руконоложенъ во іеродіакона 2 фе в р а л я ,  на слѣду- 
ющій день въ іеромокаха. Того же года 14 августа пере- 
мѣщенъ въ Виѳанскую се м. на должность помощника рек­
тора по профессорской должности; ноября 18 опредѣленъ 
инспекторомъ семинаріи. Въ 1854 генв. 31 перемѣщенъ н а  
классъ чтенія св. Писанія въ выешемъ и среднемъ отдѣ- 
дѣленіяхъ, чтенія греческихъ и латинскихъ Отцевъ церкви 
въ высшемь отд., и катихизическаго ученія въ низшемъ. 
За усердную службу нагр. набедренникомъ 18S5 сеит. 27; 
въ октябрѣ того же числа возложенъ на него магистерскій

крестъ. Въ 1856 декабря 31 удостоенъ званія соборнаго 
іеромонаха Донскаго мон. Переведенъ въ  Московскую сем. 
на должность инспектора и профессора по классамъ св. 
Писанія въ выешемъ и церковно-библейской исторіи въ сред­
немъ отдѣленіи , 1857 дек. 16. Въ слѣд. году аирѣля. 13 
возведенъ въ санъ архимандрита. Вмѣсто библейской исто- 
pи  поручено ему преподаван іе греческаго языка въ выс- 
шемъ отд., 1861 генваря 14. За труды по обозрѣнію Ко- 
ломѳнскихъ училищъ, объявлена ему благодарность высо- 
копр. Филарета, того же года марта 23-го. Опредѣленъ рок- 
торомъ и профессоромъ богоеловскихъ наукъ въ Виѳанскую 
семинарію , декабря 30, членомъ конфФеренціи Моск. акаде- 
міи, внѣшняго правленія о н о й  и комитета для цензуры дух. 
книгъ, 1862 марта 13-го. Всемилостивѣйше причисленъ къ 
ордену св. Анны 2 ст., анрѣля 21-го. Въ іюлѣ 1864 обоз- 
рѣвалъ Тульскую соминарію. По случаю празднованія 50 ти- 
лѣтія Московской академіи, объявлено ему, 23 сент., бла- 
гословеніе св. Сѵнода. Въ 1866 марта 21 назначенъ насто- 
ятелемъ Златоустова мон., съ присвоеніемъ ему лично 
степени второклассного архимандрита; съ 12 августа рек- 
торъ Московской семннаріи. Въ 1867 марта 10 получилъ 
въ управленіе Богоявленскій мон. По разстроенномъ здо­
ровью, согласно прошѳнію, отъ духовно-училищной служ­
бы уволенъ, съ оставленіемъ настоятелемъ монастыря, 
18G9 марта 30. За отлично усердную службу, Всеми лости- 
вѣйше пожалованъ, 20 апрѣля, орденомъ св. Анны 2 ст., 
Императорскою короной украшеннымъ; Тюля 24 опредѣленъ 
присутствующимъ въ консисторіи и благочиннымъ москов- 
скихъ монастырей.

и 20. Григорій (съ 1867), въ мірѣ Иванъ Ивановичъ 
Воиновъ, сынъ московскаго протоіерея Іоанно-вопяской цер­
кви, что у Калужскихъ воротъ. Будучи студе-нтомъ Мо­
сковской академіи, пострижснъ въ монашество 1857 марта 
3-го; рукоположенъ во іеродіькона 10 марта, въ іеромона- 
ха уже по окончаніи курса наукъ— 1858 іюнн 20 го. Съ 
сентября преподавалъ въ Впеанской семинаріи св. Писаніе 
(въ выешемъ и среднемъ отдѣленіяхъ), герминевтику (въ 
среднемъ) и греческій языкъ (въ выешемъ). Въ 1859 мар­
та 21 возложенъ на него магистерскій крестъ. Опредѣленъ 
инспекторомъ Вологодской сем. и профессоромъ богослов- 
скихъ наукъ 1860 генваря 8-го; награжденъ набедренни­
комъ мая 8. Въ 1862 января 18 помѣщенъ въ число со- 
борныхъ іеромонаховъ Донскаго мон.; 12 Фе враля  утвер­
жденъ инспекторомъ Виѳанской сем. и проФессоромъ св. 
Писанія и греческаго языка въ выешемъ отд., г) а 6 сен­
тября, вмѣсто греческаго языка, поручено ему преподава- 
ніе катихизиса и ученія о богослужебныхъ книгахъ въ низ- 
шемъ отдѣленіи. Въ 1863 окт. 16 перемѣщенъ въ Москов­
скую сем. (гдѣ и обучался) на должность инспектора и 
профессора по классу св. Писанія въ выешемъ отд. За 
отлично-усердную и полезную службу, произведенъ высо- 
копр. митр. Филаретомъ въ архимандрита 1864 августа 6 го. 
По случаю празднованія 50 тилѣтія московской семпнаріи, 
преподано ему, 27 октября, благословеніе св. Сѵнода. Въ 1866 
съ 4-го по 19-е августа исправлялъ должность ректора се- 
минаріи. Опредѣленъ настоятелемъ Златоустова мон., съ 
увольненіемъ отъ духовно училищной службы по разстро 
енному здоровью. 1867 мая 11-го д), и назначенъ членомъ

г) Я  б лагодарилъ  покойнаго В лад ы ку з а  п ерем ѣщ еніе ме ня в ъ  эту  
сем ин а р ію (близь Т роицкой  л а в р ы ;. О н ъ  из в о л илъ  сказать : „п о д ъ  по- 
к ровъ  п реп . Сер г ія , гдѣ ты  и прежде б ы л ъ " .

д) Высокоп реосв. а р х іе пи ск о пъ  Е в ге н ій , ж ивущ ій на п окот. в ъ  Дон- 
с к о м ъ  м он., г о в о р и л ъ мнѣ 1-го  ію нн 1866 года: „Я  лю блю З л а т о у с т о н ъ  
м он., и е щ е младенцем ъ, н а  р у к а х ъ  м атери , я бы лъ  п р и н ес е н ъ  к ъ  обѣд- 
ни въ  З л ато у сто вск у ю  ц ер к о в ь " .



консисторіи ноября 17 го. По засвидѣтельствованію св. 
Сунода объ отлично-усердной службѣ его .. Всемилостивѣй- 
шес опр ич исленъ къ ордену св. Анны третьей ст ., въ 12

день а п рѣля 1870 года.
Въ маѣ того же года удостоился получить благословеніе 

св. Су нода казначей монастыря іеромонахъ Даніилъ , за его 
отличную и ревностную службу. Родственникъ покойнаго 
казначея о. А рсенія, онъ испр а вляетъ эту должность съ 
1859 года. А. Григорій.

М О С К О В С К А Я  Х Р О Н И К А .
Т о р ж е с т в о  о т к р ы т і я  б р а т с т в а  с в .  Р а в н о а п о с т о л ь  

н о й  М а р і и  11 А п р ѣ л я .
П и ш емъ подъ вліяніемъ свѣтлаго, отраднаго впечатлѣ- 

н ія , вы несеннаго нами съ праздника откры тія  Б ратства 
св. Равноапостольной М аріи , при женской учительской

семинаріи г-жи Чепелевской.
Учрежденіе Б р атства  вы звано истинно-христіанскою мы- 

слію помочь духовенству, преимущ ественно бѣдному сель­
скому духовенству, въ  одной изъ  важ нѣйш ихъ з а б о т ъ  его 
семейной ж изни, именно в ъ  д ел е  образов ан ія и воспига 

нія дочерей.
Оно и мѣетъ въ  виду с колько приготовленіе взрослы хъ 

дочерей свящ енно-церковнослуж ителей Московской епар- 
х іи , столько же распространеніе образованія въ  средѣ ма 
лометн ы х ъ  кутем ъ устройства благочиннически х ъ  и при
ходскихъ сельскихъ ш колъ.

Н е станем ъ распространяться о всей благотворности 
подобнаго учреж денія, особенно въ  настоящ ее трудное, п е­
реходное для духовенства, врем я. Она несомненна и оче­
видна для всякаго. П рекрасныя , сочувственныя статьи 
объ этом ъ вопросе были помѣщ ены и въ  „М осковскихъ 
Е п ар х іальн ы хъ  Вѣдомостяхъ "  (см. № №  35 , 38 , 1870 г .) , 
и въ  особенной б рош юр е , раздаваемой на настоящ емъ 
празднике. Цѣль его  ясно и проето вы сказана въ Уставѣ 
Б р атств а  и въ  слове, прои знесенномъ н а  литургіи въ деиь

о ткр ы т ія  Б ратства .
Мы н ам ерены  посвятить нѣсколько строкъ самому тор 

жеству о ткры тія  этого благотворительнаго учрежденія.
О твр ы тіе  Б р а т с тв а , какъ извѣстно, последовало 11 апрѣ 

ля в ъ  недѣлю св. Ж ен ъ  М ѵроносицъ, и по сему случаю , 
в ъ  приходской ц е р к ви женской учительской семинаріи, во 
имя святи теля Н иколая, что на Керсеневкѣ, въ этотъ день 
было назначено ар х іер ей ское служеніе литургіи . Въ нача- 
лѣ 10 -го часа прибы лъ  преосвящ еннейш ій И гнатій , епи- 
скоп ъ  М ожайскій; онъ имѣлъ съ собою икону Н ерукотво- 
реннаго о б раза, присланную  въ  даръ Братству  отъ  по- 
четнаго попечителя онаго, Высокопреосвящ еннѣйш аго мит 
рополита И ннокентія. В ъ сослуженіи литургіи, соверш ае­
мой при пѣніи Ч удовскихъ пѣвчихъ , приняли участіе о.о. 
архимандриты Златоустовскаго и Срѣтенскаго монастырей; 
оо . протоіереи каѳедральнаго А рхангельскаго собора и 
р екторъ  Московской сем инаріи ; свящ енникъ—законоучи- 
тельж енской учительской сем и н ар іи ; соборны й іеромонахъ — 
см отритель Донскаго училищ а; сельскій благочинный, свя 
щ ен никъ  Московской епарх іи , с. Льнлова. Вся церковь была 
зан я та  народомъ. По пропѣтіи нричастна го и пасхальны хъ 
сти х и р ъ , однимь изъ сослужащ ихъ, соб. іеромонахомъ Н и. 
уифоромъ, было произнесено приличное случаю слово. По 
окончаніи Божественной литургіи , въ  зданіе, занимаемое 
женскою учительскою  семинаріею , при колокольномъ зво 
н е , двинулся изъ  церкви крестный х о тъ въ  преднесеніи 
хоругвей , зап р есто льн ы мъ икон ъ , иконъ Н ерукотвореннаго 
о б раза, К азанской Божіей Матери и святителя Н иколая.

Въ крестномъ ходу, равно какъ и въ последовавш емъ за 
т е м ъ молебномъ цѣніи, кромѣ бы вш ихъ въ  сослуженіи 
литургіи , приняли участіе нѣкоторыя лицѣ изъ  почетней 
ш аго Московскаго духовенства. В се они были въ  белы хъ 
облаченіяхъ. К рестной  ходъ бы лъ встреченъ при дверяхъ  
училищ а законоучителемъ, свящ . В. П. Рождественскимъ.
З а  тѣм ъ, съ прибы тіемъ преосвящ еннѣйш аго И гнатія , при 
весьм азначительном ъ собраніи цосѣтителей, началось мо- 
лебное пѣніе св. Р авн оапостольной М аріи. Оно заклю чи­
лось возглаш еніемъ многолѣтія Государю И мператору и 
Всему Царствую щ ему Дому, С вятѣйшему П равительствую ­
щему Сѵноду и члену онаго, Высокопреосвящ еннейшему 
митрополиту Иннокентію — попечителю Б р атства , преосвя­
щенному епископу М ожайскому—почетному члену Б ратства , 
и наконецъ учредителямъ и основателямъ Б ратства . По 
окончаніи молебствія , одной изъ обш ирны хъ залъ учи­
тельской семинаріи , подъ предсѣдательствомъ преосвя- 
щ еннѣйш аго И гн атія , открылось засѣданіе Б ратства . За  
болезнію мѣстнаго свящ енника, діакономъ приходской 
церкви, Е. П. У спет-ким ъ, былъ прочитанъ У ставъ Б р а т ­
ства, а  г. предсѣдательницею попечительнаго С овета жен 
скаго училищ а Н . И. Чепелевскою было заявлено собранію 
о желаніи и готовности гг. А . И . Хлудова и Н . Н. Рожнова 
положить при Б ратстве основаніе стипендіямъ для приготов- 
ленія дѣвицъ духовнаго зван ія  на должности учительницъ 
въ  на; одныя и церковно-приходскія школы.

З а  тѣмъ собраніе постановило, какъ объ открытіи Б рат  
ства св. Равноапостольной М аріи, такъ  и объ учрежденіи 
стипендій, повергнуть на А вгустейш ее воззрѣн іе  Е я Импе- 
раторскаго вы сочества, Государыни Цесаревны Маріи Ѳео- 
доровны

Днемъ слѣдующаго собранія, для выбора членовъ С ове­
т а , было назначено 25 а п р ѣля, въ  часъ пополудни. Н а по 
слѣдовавш емъ за тем ь завтр акѣ, после обычныхъ т остовъ,
о. ректоръ М. семииаріи обратился съ слѣдующими сло­
вами къ начальнице женской семина р іи г ж е Чепелевской: 
„Съ благословеніи его преосвящ енства, въ качестве р ек ­
тора Московской семинаріи, позволю себе вы разить вамъ, 
милостивая государы ни, глубокую благодарность отъ  име­
ни тех ъ  молодыхъ людей, сестрам ь которы х ъ , Богь дастъ, 
посчастливится воспользоваться плодами настоящ аго дела, 
въ  которомъ вы принимали такое энергическое участіе. 
Честь и слав а  вамъ! Всякаго усп еха этому, истинно до­
брому делу!“

Мы слышали также заявленіе сельскаго благочи ннаго, 
свящ енника с. Л ьядова, о. Кудрявцева, который обязанъ 
учительской семинаріи воспитаніем ъ своей дочери, объ его 
готовности откры ть въ  своемъ благочиніи первую женскую 
школу для м алолетны хъ дочерей свящ енно церковнослужи­
телей, въ  имею щ емся, уже готовомъ, для того помещ енія. 
Его заявленіе было принято собраніемъ весьма сочувствен­
но, и откры тіе оной, по мненію больш инства, удобно могло 
бы последовать в ъ  сентя бре 1872 г ., съ первымъ выпускомъ 
изъ учительской семинаріи сельскихъ учительницъ, при 
чемъ самая шкода весьма прилично могла бы быть н а з ­
вана Александре-М аріинскою. У теш ительно было такж е 
видеть, что весьма многіе изъ присутствовавш ихъ ту тъ  
же записались въ  число действительны хъ членовъ вновь
открытаго Братства.

Т акъ кончилось э то торжество, торжество откры тія Б р а т ­
ства св. Равноапостольной М аріи, названное этимъ име- 
немъ въ честь Ангела Государыни Ц есаревны , удостоив­
шей почтить свои мъ А вгустѣйш имъ посещ еніемъ, 1 мая 
1866 г ., женское училище г- жи Чепелевской

Мы имеем ., уже одно, открытое пять летъ  тому назадъ,



чѣмъ можетъ, дѣятельно содѣйствовали его цѣлямъ, лич- 
нымъ ли то трудомъ, или матеріальною посильною жертвою.

Въ одноиъ изъ §§ Братства устава говорится, что член- 
свій взносъ не ограничивается какою либо опредѣленною 
цифрою, а предоставляется усмотрѣнію каждаго. Такимъ 
образомъ для пользы святаго дѣла Кратство не отверга- 
етъ и ничтожной лепты, лишь бы она была внесена въ 
общую сокровищницу отъ чистаго сердца и съ молитвою 
за успѣхъ о процвѣтаніи онаго. „И эта лепта, повторимъ 
слова брошюры, упадетъ на истинно доброе дѣло, и несом- 
нѣнно принесетъ тысячи благословеній давшимъ оную ."
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весьма благотворное, по своей дѣятельности Братство 
свят. Николая, содѣйствующее бѣдному духовенству въ 
содержаніи, образованіи и воспитаніи сыновей его; сотни 
бѣдныхъ учениковъ духовныхъ училищъ, а частію и се- 
минарій, уже пользуются его благодѣяніями; теперь, съ 
Божіею помощію, открыто другое, имѣющее главною сво­
ею задачею образованіе, воспитаніе и устройство бѣдныхъ 
дочерей его. Несомнѣнно, что оба эти Братства, въ своей 
благотворной, высокой, прекрасной цѣли обнимаютъ всю 
семейную жизнь нашего, по преимуществу, бѣднаго сель- 
скаго духовенства; они берутъ на себя святое дѣло содѣй- 
ствія и помощи въ важнѣйшемъ вопросѣ для духовенства, 
въ  вопросѣ о средстзахь къ образованію сыновей и доче­
рей его; и э то явленіе тѣмъ утѣшительнѣе, что ихъ со- 
дѣйствіе и помощь явились благовременно, подоспѣли въ 
трудное, рѣшительное время ихъ жизни, каково настоящее.

Матеріальное обезпеченіе нашего духовенства, безъ 
сомнѣнія, составля етъ одинъ изъ насущнѣйшихъ совре- 
менныхъ вопросовъ. По мнѣнію большинства, оно можетъ 
быть достигнуто не иначе какъ путемъ общественной по­
мощи. Вотъ этотъ путь—одинъ изъ самыхъ вѣрныхъ и 
надежныхъ, ближе всего ведущій къ цѣли. Когда обще­
ство отнесется дѣятельною помощію къ ц ѣлямъ и зада 
чамъ Братствъ, когда, по мѣрѣ разширенія средствъ, они 
успѣютъ распространить свое благотворное содѣйствіе на 
всемъ пространствѣ Московской Епархіи (а кто можетъ 
сказать, что оно не распространится въ будущемъ и на 
другія Епархіи?!), тогда значительно облегчатся его нуж­
ды и бѣдность, главныя причины которыхъ кроются въ 
многосемейности, и, при этомъ, въ безпрестанно усили­
вающихся трудностяхъ образованія, воспитанія и устрой 
ства дѣтей. Вотъ почему, думали мы, такъ важны и бла­
готворны въ этомъ вопросѣ общественное содѣйствіе и по­
мощ ь.—Нельзя не пожелать того же самаго и со сторо­
ны самыхъ липъ, прямо и непосредственно заинтересован- 
ныхъ въ этомъ благомъ дѣлѣ,—со стороны духовенства. 
Вопросъ идетъ объ обезпеченіи средствъ къ его существо- 
ванію; его попеченія, заботы, труды объ образованіи и 
устройствѣ дочерей—отнынѣ готовится раздѣлить съ нимъ 
благотворительное Братство. По тому самому, какъ всему 
нашему духовенству, такъ  въ особенности бѣдному, мало 
обезпеченному въ своихъ средствахъ, сельскому духовен­
ству, должны быть дороги цѣль и задачи Братства. Для 
него, по преимуществу, предпринято и осуществлено это 
благое дѣло; для него приносится эта святая жертва.

Въ заключеніе не можемъ не привести слѣдующій мно­
гознаменательный Фактъ. Когда сельскіе духовные полу­
чили первую вѣсть о вновь открываемомъ Братствѣ и о 
назначеніи Московскимъ земствомъ 20 стипендій, то въ 
женскую учительскую семинарію г-жи Чепелевской посту 
пило множество прошеній отъ различныхъ лицъ духовна- 
го званія о зачисленіи ихъ дочерей стипендіатками Б р ат­
ства; многіе даже лично привезли ихъ издалека держать 
экзаменъ для поступленія въ число воспитанницъ семина- 
pin. Фактъ этотъ краснорѣчивѣе всего говоритъ, какая 
ощутительная нужда чувствуется духовенствомъ въ дѣлѣ 
образованія дочерей, и какъ сочувственно, съ самаго на­
чала, отнеслось оно къ этому вопросу. Пожелаемъ же отъ 
всего сердца, чтобы новооткрытое Братство нашло себѣ 
дѣятельныхъ членовъ во всѣхъ классахъ нашего общества, 
и особенно въ средѣ нашего духовенства столичнаго, го- 
родскаго и сельскаго. Пожелаемъ, чтобы эти члены были 
не номинально только членами, не ради одной Формально­
сти, но и усердно посѣщали засѣданія Братства, и кто

Слово въ день открытія братства св. Равноапо­
стольной Маріи, при женской у чительской се- 
минаріи, в ъ  недѣлю сз. ж енъ  му роносицъ, 11-го 

Апрѣля 1871 года.
Благотворенія и общенія не забывайте, 

таковыми бо жертвами блаюуіождается 
Богъ (Евр. 13, 16).

Не безъ особенной цѣли достопочтенное общество, со­
бравшееся нынѣ въ храмъ Господень для молитвы и для 
испрошенія благословенія Божія на вновь открываемое 
имъ благотворительное учрежденіе, избрало для осуще- 
ствленія своего благаго дѣла день сей, посвященный па­
мяти св. Ж енъ Муроносицъ, и въ ихъ числѣ св. Равно­
апостольной Маріи. Наравнѣ съ апостолами, св. Марія 
Магдалина раздѣлила труды и подвиги апостольскаго слу- 
женія, учила и проповѣдовала евангеліе Божіе; потому 
св. церковь почтила ее наименованіемъ Равноапостольной. 
До нашего времени сохранилось древнѣйшее преданіе церк­
ви объ одномъ умилитель то-трогательномъ событіи изъ 
ея жизни. По Вознесеніи Господа на небо, она явилась 
въ языческій Римъ съ проповѣдію о воскресшемъ С паси - 
телѣ, предстала предъ Императора Тиверія, и, подавши 
ему яйцо, окрашенное въ красный цвѣтъ, какъ изображе- 
ніе жизни, возсіявшей изъ гроба, и пріобрѣтенной цѣною 
Крови Христовой, начала предъ нимъ благовѣстіе объ 
искупленіи словами: Христосъ воскресе!

Высокая цѣль нынѣ, съ помощію Божіею, открываемаго 
благотворительнаго Братства главнымъ образомъ состоитъ 
въ развитіи образованія въ той средѣ нашего общества, 
которая доселѣ, по обстоятельствамъ, не могла пользо­
ваться достаточными плодами онаго, именно въ средѣ дѣ- 
вицъ духовнаго званія, и по преимуществу дочерей бѣд- 
ныхъ сельскихъ священно-церковно служителей. Еще вы с­
шее значеніе получаетъ это святое, благотворное дѣло, 
когда подумаемъ, что въ женскомъ училищѣ п р и  Братствѣ 
будутъ не только получать общее образованіе, но и спе- 
ціально приготовляться взроелыя дочери лицъ духовнаго 
званія къ занятію учительскихъ и наставническихъ дол­
жностей при народныхъ, церковно-приходскихъ школахъ, 
и что, кромѣ того, оно имѣетъ въ виду насадить разсад- 
ники просвѣщенія для малолѣтныхъ дѣтей той же среды 
при сельскихъ благочиніяхъ и приходахъ. Такимъ обра­
зомъ, при благословеніи Божіемъ можемъ уповать, что 
здѣсь не только будетъ сосредоточиваться свѣтъ просвѣ- 
щенія для однихъ учащихся, но и разольетъ чрезъ нихъ 
съ теченіемъ времени свои лучи на другія мѣста нашего 
отечества, и живительно и благотворно.

Поистинѣ, святое дѣло христіанскаго просвѣщенія пред­
принимаемое Братствомъ—равноапостольно; не безъ глу- 
бокаго значенія становится оно подъ покровъ св. Равно­
апостольной Маріи, и въ честь Ангела Августѣйшей Го­



сударыни Цесаревны, Маріи Ѳеодоровны, удостоившей 
около пати лѣтъ тому назадъ Своимъ посѣщеніемъ здѣш- 
нее женское училище, принимаетъ на себя наименованіе 
Братства св. Равноапостольной Маріи.

Если мы, бл. слуш ., послѣ этихъ общихъ мыслей оста- 
новимъ наше вниманіе на утѣшительномъ явленіи нерѣд- 
ко повторяющагося возникновенія различныхъ благотво- 
рительныхъ Братствъ и Обществъ, особенно характери- 
зую щ ихъ настоящее время, и затѣмъ перейдемъ къ бо- 
лѣе подробному выясненію задачъ нынѣ открываемаго 
Братства, то увидимъ, что основаніе подобныхъ учрежде- 
ній сколько •благотворно, столько же и отрадно. Благо­
творно, потому что въ нихъ видимо осуществляется апо­
стольская заповѣдь: Благотворенія и общеніи не забывайте, 
именно общими силами, взаимнымъ содѣйствіемъ, облег­
чаются общественныя нужды, возвыш ается общественное 
благосостояніе; отрадно потому, что, по той же самой за- 
повѣди, таковыми Ж ерт вами благоугождается Богъ.

Преувеличимъ ли дѣло, если осмѣлимся сказать, что на 
подобныхъ благотворительныхъ учрежденіяхъ, видимо, по- 
чиваетъ благословеніе Божіе. По начинанію одного или 
нѣсколькихъ лицъ, собираются во имя Господне нѣсколь- 
ко десятковъ, или сотень доброхотныхъ дателей, сочув- 
ствующихъ недостаткамъ бѣднаго человѣчества,—освя- 
щ аютъ молитвою свое благое начинаніе, вносятъ въ об­
щую сокровищницу свои посильныя лепты, будутъ ли онѣ 
состоять въ  личномъ трудѣ, или въ матеріальной жертвѣ, 
и, чудное дѣло, успѣхъ благаго дѣла быстро возрастаетъ , 
и изъ зерна, брошеннаго на добрую почву, выростаетъ 
плодъ сторицею. Какіе благотворные результаты для обще- 
ственнаго блага достигаются въ настоященъ и будущемъ 
отъ подобныхъ учрежденій! Сколько добра является отъ со­
вокупной дѣятельности этихъ безкорыстныхъ дѣятелей! 
Сколько благодѣнній расточается ими для удовлетворенія 
нуждъ и потребностей, нерѣдко, цѣлыхъ краевъ, племенъ 
и обществъ!

Н а эти, собранныя во едино, лепты воздвигаются и под 
держиваются храмы Божіи, просвѣщаются и цивилизуют­
ся дикія племена; призрѣвается безпомощная старость; 
образуется в воспитывается бѣдное отрочество и юноше­
ство; отираются слезы вдовъ и сиротъ. Удивительно ли 
что всякій разъ , когда слышишь, или читаешь, объ осно- 
ваніи подобныхъ учрежденій, мысль невольно переносится 
къ первенствующ имъ временамъ Апостольской церкви,— 
свѣтлымъ временамъ дѣятельной, никогда неоскудѣвающей 
любви къ ближнему, единаго Братства во Христѣ, когда 
у вѣрующихъ было все общее—и они раздѣляли всѣмъ 
по нуждѣ каждаго.

Открываемое иынѣ Братство св. Равноапостольной Ма­
рш , безъ сомнѣнія, вызвано тѣ м ъ  же чувствомъ христіан- 
ской любви, которая горѣла яркимъ свѣтомъ въ первен­
ствующей церкви, и учрежденіе онаго тѣмъ отраднѣе для 
насъ , бл. сл., что оно имѣетъ главною своею цѣлію—вспо­
моществование нуждамъ лицъ, трудящихся в ъ  словѣ и  уче- 
ніи, которое и по своему положенію, и но своему много­
трудному служенію, заслуживаетъ полнаго общественнаго 
вниманія, сочувствія и помощи. Благотворительное, имѣю- 
щее быть открытымъ, учрежденіе, стремится оказать со- 
дѣйствіе и помощь духовенству, преимущественно сель­
скому, въ одной изъ главныхъ и тяжелыхъ заботъ его, 
именно въ дѣлѣ образованія его дочерей. Духовное сосло- 
в іе , какъ сословіе разруш ается; составъ церковныхъ прич- 
товъ сокращается; зачисленіе и сдача мѣстъ при церквахъ 
за дочерьми священно-церковнослужителей прекращается;

къ духовнымъ должностямъ дается право доступа лицамъ 
всѣхъ званій, и тѣмъ болѣе, конечно, кандидатамъ духов- 
ныхъ должностей будетъ даваться право избирать себѣ 
женъ изъ всѣхъ званій. При такихъ новыхъ, устанавли­
ваю щ ихся условіяхъ, положеніе дочерей духовенства, если 
образованіе ихъ останется на прежней степени развитія, 
выйдетъ крайне неутѣшительно и безпомощно. Безъ над- 
лежащихъ средствъ къ жизни, безъ достаточнаго образо­
ваніа, не успѣвши пристроиться, онѣ могутъ остаться 
бременемъ и для небогатой семьи своей, и для самихъ се ­
бя. Въ это-то наступающее трудное время для женской 
части семействъ духовнаго, преимущественно сельскаго 
званія, Господь благовременно и являетъ свою помощь. 
По начинанію и христіанской мысли, проникнутой христіан- 
скою любовію, достоуважаемой основательницы женской 
учительской семинаріи,— устрояется Братство съ прекра­
сною, высокою цѣлію приготовлять взрослыхъ дѣвицъ ду­
ховнаго званія на должности учительницъ въ народныя и 
церковно-приходскія школы,— и вообще заботиться объ 
ихъ образованіи. Поистинѣ, это самый лучшій исходъ, 
какого только можно было ожидать и желать для нихъ!

Это такое святое, благотворное дѣло, которое неоспори­
мо имѣетъ величайшую важность сколько по отношенію 
къ облегченію нуждъ самихъ священно-церковно-служи- 
тельскихъ дочерей, столько же и по отношенію къуспѣш - 
нѣйшему развитію малолѣтныхъ дѣтей, крестьянскихъ ли 
то, или и другихъ сословій.—Какъ отрадно, утѣшительно 
думать, что этимъ путемъ легко можетъ быть достигнуто 
современемъ образованіе женщинъ, для которыхъ съ во- 
просомъ объ образованіи тѣсно связанъ другой вопросъ— 
о сущ ествовали. И какъ благодѣтельно, человѣколюбиво 
подать имъ руку помощи въ эти трудныя минуты ихъ 
жизни,— приготовить къ свѣтлой будущности эти новыя, 
свѣжія силы, пропадавшія нерѣдко безъ пользы для ро­
дины!...

Впрочемъ благотворительная цѣль Братства не ограни­
чивается однимъ приготовленіемъ взрослыхъ дѣвицъ ду­
ховнаго званія къ полезной наставнической дѣятельности 
въ народныхъ школахъ; въ своей благотворности она про­
стирается далѣе, принимаетъ большіе размѣры. По мѣрѣ 
приготовленія учительницъ и разш иренія средствъ Брат­
ства оно предполагаетъ учреждать женскія школы для ма- 
лолѣтныхъ дочерей священно-церковно-служителей въ се- 
лахъ при благочиніяхъ и приходахъ, гдѣ представится на 
это возможность.

При обсужденіи устава Братства, лицами Московскаго 
духовенства и представителями земскихъ, общественныхъ 
и церковно-приходскихъ учрежденій, мысль о началь- 
ныхъ женскихъ школахъ, приходскихъ и благочинни- 
ческихъ, была принята, какъ самая благотворная и 
удобоисполнимая. Очевидно, что обученіе въ сельскихъ 
школахъ при благочиніяхъ и приходахъ потребуетъ чрез­
вычайно мало средствъ, такъ какъ содержаніе и  помѣще- 
ніе и содержаніе въ деревнѣ несравненно дешевле город- 
скаго; очевидно и то, что недостаточные родители могутъ 
доставлять продукты своего хозяйства на содержаніе сво- 
ихъ дочерей, обучающихся въ ближайшемъ училищѣ, 
устроенномъ Б ратствомъ, не обременяя себя особыми и з ­
держками; одежда можетъ быть также принята самая про­
стая, какую обыкновенно носятъ въ селахъ. И мы ду- 
маемъ, что такое простое воспитаніе въ сельской здоро­
вой сферѣ, при правильно распредѣленныхъ умственныхъ 
и физическихъ трудахъ, можетъ благодѣтельно повліять 
на развитіе и здоровье воспитанницъ и приготовить сколь­



ко умственно разви ты хъ  дѣвуш екъ, столько и готовы хъ 
къ  сельско хозяйственны мъ занятіям ъ , отъ  которы хъ не 
желательно отры вать въ  раннемъ возрастѣ  дочерей сель- 
скихъ жителей, къ  какому бы онѣ сословію ни принад­
лежали. Послѣ такой ш колы, гдѣ дѣвицы могли бы обу­
чаться— лѣ тъ  до 1 4 —15 , пока и х ъ  силы не окрѣпнутъ  и 
онѣ сами не сознаю тъ необходимости болѣе полнаго или 
спеціальнаго о б р азо ван ія , онѣ могутъ, при содѣйствіи 
Б ратства , поступать въ  учительскую  семинарію  для при- 
готовленія къ  учительской должности, или на другіе спе- 
ціальны е курсы. И такъ  главная задача данной минуты — 
это приготовить хо р о ш и х ъ  учительницъ и при помощи и хъ  
воспитать молодое поколѣніе на самыя небольшія средства.

И зъ  вы ш есказаннаго видно, какое благотворное зна- 
ченіе можетъ имѣть нынѣ открываемое Братство св. 
Р авн . М аріи Му роносицы , и къ  утѣш енію  наш ему 
нельзя не зам ѣтить, что оно откры вается при счаст- 
ливы хъ предзнаменованіяхъ. Ж енское училищ е, въ ко- 
торомъ будутъ образовы ваться духовныя стипендіатки 
Б р атства , около 5 лѣтъ  тому назадъ , къ  своему несказан­
ному счастію , удостоилось А вгустѣйш аго посѣщ енія Ея 
И м ператорскаго Вы сочества, Государыни Ц есаревны М а­
р іи Ѳеодоровны. В ы сокопреосвящ еннѣйш ій М итрополитъ 
М осковскій весьма сочувственно воззрѣлъ на цѣль Б р а т ­
ства и благоволилъ принять на себя званіе почетнаго П оп е­
чителя онаго. Московское земство, городское и сельское 
духовенство, такж е отнеслись въ мысли объ учрежденіи 
Б р атств а  съ полнымъ сочувствіемъ. П ервое положило 
даже предоставить назначенны я имъ 20 стипендій исклю­
чительно дочерямъ сельскихъ священно-церковнослужите- 
лей на приготовленіе ихъ  на должности учительницъ въ 
сельскія земскія школы.

Мы хорошо помнимъ откры тіе Б ратства  святителя Н и ­
колая въ  1865 г .;  намъ памятно, что горячее сочувствіе, 
съ какимъ отозвалось духовенство и общество на по­
мощь въ  дѣлѣ образованія бѣдныхъ сыновей его; прошло 
только нѣсколько лѣтъ— и сотни бѣдныхъ сыновей сель- 
скато духовенства, которымъ грозила сам ая неутѣш итель- 
ная будущность, находятъ теперь, благодаря пособіямъ 
Б р атства , и прію тъ и содержаніе и средства къ  своему 

ученію . Сколько слыш ится тайны хъ  и явны хъ  благосло- 
веній, какія усердныя молитвы возносятся предъ престо- 
ломъ Божіимъ бѣдными свящ енно перковнослужителями за 
благотворителей, уравниваю щ ихъ своимъ матеріальны мъ 
содѣйствіемъ не легкій путь ш кольнаго образованія дѣтей 
ихъ . О ткрываемое нынѣ Братство св. Равноапостольной J 
U ap in  имѣетъ въ  виду другую часть того же бѣднаго, по 
преимущ еству, сельскаго духовенства,— дочерей его. Это 
самое больное мѣсто въ  жизни наш его духовенства при 
настоящ емъ его положепіи; образованіе, воспитаніе, устрой- 
ство дочерей— это печаль и горе его сердца, это непре­
станный предметъ его думъ, заботъ, тревогъ  и опас^ній. 
Откажемъ ли мы въ  общемъ сочувствіи святому дѣлу 
Б р атства , на которое оно имѣетъ право, и въ  томъ со- 
дѣйствіи, которое ему необходимо?

Бл. собраніе!  Е сли когда, то въ  этотъ многознамена­
тельный для насъ  день, намъ особенно прилично вспом­
нить Божественную Заповѣдь Спасителя: и ж е  со тв о р и тъ 
и н ау ч и тъ, сей велій наречется въ ц ар ств іи  небесномъ, и 
заповѣдь Апостольскую: благотворенія и общенія не забы­
в а й т е, таковы м и бо ж е р т в а м и  благоугождается Богъ (Е вр .
13. 1 6 ). Аминь.

А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н і я .

Въ апрѣлѣ.
Б ъ  понедѣльникъ Ѳоминой седмицы въ  Покровской 

церкви, въ  Высокопетровскомъ м онасты рѣ, а  во вторникъ 
въ  Георгіевской церкви, что на В спольѣ, П реосвящ енны мъ 
Епископомъ М ожайскимъ была соверш ен а заупокойная Бо­
жественная литургія.

Въ воскресенье 11-го апрѣля въ  каѳедральномъ Чудовѣ 
монастырѣ Бож ественная литургія  и молебствіе соверше 
ны были преосвящ еннѣйш имъ К ириялом ъ, М итрополитомъ 
Пальмирскимъ; на С аввинскомъ подворьѣ П реосвящ ен­
нымъ Леонидомъ Епископомъ Дмитровскимъ; въ  Н ико­
лаевской, на Берсеневкѣ, церкви П реосвящ енны мъ Е п и ­
скопомъ М ожайскимъ; здѣсь было откры то Б ратство  св. 
Равноапостольны я М аріи М агдалины. Проповѣдь говорилъ 
Смотритель Донскаго духовнаго училищ а соборный іеро- 
монахъ Н икифоръ, а въ  Чудовѣ монастырѣ Космодаміан- 
скій свящ енникъ М ихаилъ Боголю бскій. Н а  молебствіе 
при откры тіи Б р атства  облачались 2 архим андрита и 14 
протоіереевъ и свящ енниковъ.

12 го апрѣля. Въ А рхангельскомъ соборѣ панихиду и 
литургію  о упокоеніи Ц есаревича и Великаго князя Н и ­
колая Александровича соверш алъ П реосвящ енны й Е пи - 
скопъ Леонидъ со старш им ъ духовенствомъ, а въ  Высоко­
петровскомъ монасты рѣ Преосвящ ены й Е пи скопъ  И гн атій .

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .
Ч резъ мѣсяцъ, 18-го м ая, во вторникъ , послѣ праздника 

П ятдесятницы , исполнится ровно 50 лѣтъ съ того дня, въ  
который нынѣш ній архип асты рь Моековскій возведенъ въ 
санъ пресвитера, н а  24-мъ году отъ рож денія.

Опредѣленіемъ Св. Су нода удостоены возведенія въ  
протоіерейскій санъ: свящ енникъ г . М осквы Сѵмеоно- 
Столпнической церкви за  Я узою  свящ . А лексѣй Соловь- 
евъ , Борисоглѣбской ц. на А рбатѣ свящ . Іаковъ  Бѣ- 
локуровъ, Іоанно-Воиновской ц. на Я ким анкѣ  св. Іо ан н ъ  
Б орзецовскій, Бод. Вознесенской ц. у Н икитскихъ  воротъ 
св. П етръ  Соколовъ, А лександровскаго ин сти тута  законо­
учитель св. Александръ М иловановъ; М ожайскаго уѣзда, 
села П орѣчья свящ енникъ П етръ  В асильевъ  А лексѣевъ , 
имѣющій отъ  роду 95 лѣ тъ . Н а  церковной службѣ состо- 
78 лѣ тъ , рукоположенъ во діакона въ  1806 году, а  во 
свящ енника въ  1809 году.

И З В Ѣ С Т І Я  И  ЗА М Ѣ Т К И . 
П о  в о п р о с у  о б ъ  о б е з п е ч е н і и  д у х о в е н с т в а : .

Въ " Голосіь" сообщ аю тъ, что Высочайше утверж денны м ъ, 
28 іюля 1862 г. присутствіем ъ по дѣламъ православнаго 
духовенства, которому поручено изыскать способы  къ боль- 
шему обезпеченію  его бы та въ  И мперіи, возбуж денъ в о ­
просъ о том ъ, чтобъ при покупкѣ недвижимой собствен­
ности церкви были освобождаемы отъ  п латеж а гербовы хъ 
и крѣпостны хъ пош линъ.

О т к р ы т і е  К о м и т е т а  П р а в о с л а в н а г о  М и с с іо н е р -  
с к а г о  О б щ е с т в а  в ъ  К р а с н о я р с к ѣ .

Енисейскія Губернскія Вѣдом ости  сообщ аю тъ объ о т ­
к р ы л и  въ  Красноярскѣ комитета П равославнаго М иссіо- 
нерскаго О бщ ества, 14-го Февраля сего года, в ъ  день 
П равославія. Особенное значеніе этому событію придало 
то обстоятельство, что предсѣдатель комитета, п р ео свя­
щ енный П авелъ, епископъ Енисейскій и К расноярскій , 
самъ трудился одиннадцать лѣтъ  въ  отдаленныхъ окраи-



н ах ъ  Сибири и въ  Америкѣ в а  подобному миссіонерству 
поприщ ѣ, и только съ неболь ш имъ мѣсяцъ предъ тѣмъ 
прибы лъ и зъ  бы вш ихъ н аш и хъ  колоній въ  А м ерикѣ, изъ  
Н овоархангельска, на каө едру Енисейской епарх іи . Мѣсто 
товари щ а предсѣдателя зан ял ъ , по предложенію преосвя- 
щ еннаго, губернаторъ. Еж егодны хъ взносовъ въ  Миссіо- 
нерское Общество объявлено 331 р .; единовременныхъ 
пожертвованій сдѣлано 524 p.

П е р е н е с е т е  о с т а н к о в ъ  п а т р і а р х а  Гр и г о р і я .
10 а прѣля останки п атр іар х а  Григорія V были п ерен е­

сены на пароходъ Византіонъ. Сообщая объ этом ъ, Но- 
ворос. Телегр. съ тѣм ъ вмѣстѣ объясняетъ  причину поя- 
вленія въ  Одессѣ останковъ греческаго п атр іар х а . Въ
1821 году началась борьба Греціи за независимость; во 
всей Турціи и особенно въ  Константинополѣ греки отклик­
нулись своимъ соотечественникамъ, вслѣдствіе чего 
турецкое правительство прибѣгло къ  самымъ жестокимъ 
мѣрамъ для подавленія возстан ія . В ъ Константинополѣ 
ежедневно происходили аресты  грековъ; 10 апрѣля 1821 
года, въ  день св. Пасхи , семидесятилѣгній п атр іар х ъ  
Григорій , при выходѣ и зъ  церкви, бы лъ схваченъ турец- 
кимъ отрядомъ и вмѣстѣ съ тремя духовными сановника­
ми преданъ казни. Тѣло мученика, снятое съ висѣлицы , 
было влачимо по улицамъ неистовою чернью и потомъ, 
съ камнемъ на ш еѣ, брошено въ  море; но море не потопи­
ло его ; тѣло всплыло на поверхность и было замѣче- 
но ш киперомъ Н иколаемъ Попандопуло Склаво, который 
принялъ  его на свой бригъ  и при везъ  въ  Одессу. Г осу­
дарь И м ператоръ  А лександръ П авловичъ отправилъ въ 
Одессу богаты я святительскія облаченія и повелѣлъ п р е­
дать тѣло погребенію  въ  греческой С вято-Троицкой церк­
ви. Въ настоящ ее врем я останки п атр іар ма снова возвра- 
щ аю тъ  в ъ  Грецію . П риготовленія къ этому начались 6 
апрѣля. Утромъ этого дня, въ  присутствіи преосвящ енна ­
го архіепископа Д им итрія, командированнаго отъ имени г. 
ген ералъ  губерн атора, подполковника М инчіаки, одесскаго 
градоначальника, одесскаго городскаго головы , греч ескаго 
консула Р ал л и , исправляю щ аго должность одесскаго поли- 
ц ійм ейстера С ады кова, настоятеля греческой С вято-Троиц­
кой церкви архим андрита Вулизма, старостъ  греческой 
церкви и почетнѣйш ихъ лицъ греческой колоніи откры тъ  
бы лъ гробъ п атр іар х а , находивш ійся внутри греческой 
церкви въ  лѣвомъ придѣлѣ алтаря . Гробъ заклю чался въ  
деревянномъ ящ икѣ . Н адъ гробомъ находились крестъ , 
митра и св. икона. 7 числа, при зап ерты хъ  дверяхъ ц ер к ­
ви, былъ соверш енъ обрядъ переложенія останковъ изъ 
деревяннаго гроба в ъ  цинковый, а  съ 1 часа церковь 
была откры та для народнаго поклоненія. 9 апрѣля, въ  
9 часовъ у т р а , соверш ены  были литургія и п ан и ­
хида, послѣ которой гробъ п атр іарха  бы лъ перене- 
сенъ въ каѳедральный соборъ, а 10 числа, въ  9 часовъ 
у тр а , послѣ божественной литургіи  и молебствія, въ  тор­
жественной процессіи, п ослѣдовало перенесеніе его на п а ­
роходъ Византіонъ, для доставленія въ  Грецію .

Д о м ъ  д л я  н р и з р ѣ н і я  б ѣ д н ы х ъ  д у х о в н а г о  з в а н  і я  
в ъ  С .- П е т е р б у р г ѣ .

Въ петербургски хъ  газетахъ  пиш утъ что въ  П етербур- 
бургѣ , на Н евскомъ проспектѣ, близь Александро-Н евской 
лавры , недавно откры тъ громадный богадѣленный домъ для 
призрѣн ія бѣдны хъ духовнаго званія, составляю щ ій, по 
своему устрой ству  и удобствамъ, одно изъ  зам ѣчатель- 
н ы хъ  зданій въ  этом ъ родѣ. Въ длину этотъ домъ зани -

м аетъ 36 саж енъ, въ  ш ирину 11 саж. и 11/4 арш . Зданіе 
им ѣетъ четы ре этаж а. В ъ первомъ этажѣ лазаретъ  и об­
щ ая столовая, а также 19 небольш ихъ нумеровъ, каждый 
въ  два окна; во второмъ этаж ѣ— 26 т а к и х ъ  же нумеровъ. 
Въ третьем ъ этаж ѣ, кромѣ квартиры  смотрителя, устрое­
ны жилыя комнаты предназначенныя для помѣщенія нѣ- 
сколькихъ вдовъ вмѣстѣ, смотря по величинѣ комнаты. 
Въ четвертомъ этажѣ устроены церковь и помѣщеніе для 
женскаго сиротскаго училищ а. Кромѣ классовъ, спалень, 
библіотеки и рекреаціонной залы , въ  этомъ же этажѣ нахо­
дятся небольшія к вартиры  для надзирательницы  училищ а 
и двухъ ея помощницъ. Н а  дворѣ предъ домомъ разве- 
денъ садъ и устроены всѣ другія необходимый принадлеж­
ности. В ъ  этомъ домѣ вдовы будутъ пользоваться не толь­
ко квартирой, но и столомъ, а малолѣтныя дѣти ихъ , 
сверхъ того, будутъ получать первоначальное образованіе 
въ  училищ ѣ .

О т ъ  п р а в л е н і я  Д м и т р о в с к а г о  д у х о в н а г о  у ч и ­
л и щ а .

Въ Дмитровскомъ духовномъ училищ ѣ представилось 
возможнымъ откры ть учительскую  вакансію по предмету 
греческаго язы ка.

Ж елаю щ іе и имѣющіе право на занятіе  означенной 
вакансіи приглаш аю тся къ 3-му мая въ  училищ е для 
пробны хъ испытаній.

П о ж е р т в о в а н і я .
1. Н а  построенге церкви А р х и стр ати га  М ихаила въ селѣ 

Бѣлый Р астъ : 1) десять рублей съ просьбою о помино- 
веніи : о здравіи и спасеніи рабовъ: іерея Су меона съ 
чады и сродники, Акилины съ чадомъ, дѣвицъ М аріи, 
Елены, А гриппины съ сродники, и о упокоеніи: Г лафиры , 
чтеца П етра, Д ар іи , Л укіи , Димитрія, Александры, Гри- 
горія и  всѣхъ скончавш ихся сродниковъ. 2 ) Три рубля 
отъ свящ . Д имитрія Б ерезки н а , и съ прежними четы рьмя 
рублями (см. № 49 „Е п ар х . В ѣд." 1870 г .)  всего присла­
но въ  редакцію денегъ—семнадцать рублей, которые и пе­
реданы для доставленія по назначенію , Александроневскому, 
въ  М ѣщанскомъ училищ ѣ, свящ еннику П . А. Ансерову.

2. Въ пользу православнаго храм а въ Англги отъ  свящ .
о. Ѳ. В. І І—го три рубля (см. №  36 „Е п ар х . В ѣд.“ 1870 г .)  
переданы для доставленія по назначенію  въ  контору ре­
дакціи Московскихъ в ѣдомостей.

3. На у стр о й ство  о б щ еж и тія  при Московской семинаріи 
отъ свящ енника Коломенскаго уѣзда, Н икульскаго благо- 
чинія, села Ч анокъ, Введенской церкви, Николая Семено­
вича Викторіанскаго—двадцать рублей, собранны я имъ 
отъ прихожанъ села Ч анова, Александра И ванова— 5 руб ., 
Василія А лександрова—4 р у б ., И вана А кимова— 3 руб ., 
И вана И ванова—3 руб .; деревни Х орош евой Ѳедора И ва­
нова—4 р у б ., Ѳедора В аси льева— 1 руб. Деньги преп ро­
вождены о. ректору М осковской семинаріи.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

П Р О Д А Ю Т С Я .
К Н И Г И ,  О Т П Е Ч А Т А Н Н Ы Я

С вящ енником ъ С п асобочари нской  церкви  (в ъ  С .-П етер - 
б у р гѣ , н а  В ы боргской  с т о р .)

ВА СИ ЛІЕМ Ъ  М И Х А Й Л О В С К И М Ъ .
1. Библейскій Богословскій Словарь. Спб. 1869. Ц . 2 р . 

50 к.
2. О п о стѣ . Спб. 1868 г . Ц. 12 к.
3. Священная И стор іи В етхаго З а в ѣ т а , съ картою П а­

лестины , раскраш енною всплошь 4 красками и съ про­



граммою для ж елаю щ ихъ получить отъ  гимназіи аттестатъ  
въ  знан іи  св. ист. В. Завѣ та . Ц. 60 к. Спб. 1868 г.

4. К р а т к а я  Священная Исто р ія  В етхаго  З а в ѣ т а , съ 
картою П алестины , раскраш енною всплош ь 4 красками. 
Спб. 1868 г. Ц. 20 к. безъ пер.

5. Священная И сто р ія  Новаго З а в и т а  съ подробнымъ 
конспектомъ и съ картою П алестины. Спб. 1868 г. Ц . 40 
к .,  съ картою  П алестин ы  не р аск р аш енною; а съ краш ен­
ною всплош ь четы рьм я красками 50 к. Выпис. 10 экз. за  
пер . не прилагаю сь.

Іиеусъ Х ристосъ— С ш тъ  и Спаситель м іра . Спб. 1870 г. 
Ц. 20 к.

7. К р атк іе  урока по закону Бож ію  въ вопросахъ и о тв ѣ - 
т а х ъ . Спб. 1870 г. Ц . 10 к. 2-е изд. съ 1868 г. З а  пер. 
каж ды хъ 8 экз. 20 к. Э та книжка въ  родѣ краткаго кати- 
хизиса, своеобразно изложеннаго.

8. С в я т ы й Апостолъ Павелъ. Ц. 50 к ., съ пер. 75 к.
Въ этомъ сочнненіи изображены характеристическія ч ер ­

ты св. апостола и изложено, на основаніи его посланій, 
пониманіе имъ истиннаго христіанства.

9 . Англиканская церковь, и ея отнош еніе къ православію. 
Ц. 1 рубль.

10. О ли тургіи  преждеосвященныхъ даров г, съ  каждодне­
вными молитвами. Спб. 1866 г. Ц . 5 к. З а  пер. каждыхъ 
десяти экз. десять коп.

11. О дарахъ св. Д уха. Спб. 1866 г. Ц. 15 коп. безъ 
пер. З а  перес. каж ды хъ 10 экз. 20 к.

12. О Святыхъ Таинствахъ въ  православной церкви и 
объ отнош еніи къ нимъ православны хъ. Спб. 1866 г. Ц - 
15  коп ., за  пер. каж дыхъ 5 экз. 20 коп.

Оно же переведено на латы ш скій и болгарскій языки.
13. Объясненіе обрядовъ при соверш еніи Св. Т аинствъ 

въ  православной церкви. Спб. 1870 г .;  изданіе четвертое 
(съ  конца 1 8 66 г .)  Ц. 10 и. безъ гравю ръ а съ 7-ю гр а­
вюрами 40 коп. безъ пересылки.

Отдѣльно продаю тся книжки: 1) о К рещ еніи и Мѵропо- 
мазаніи , съ двумя картинами, 15 коп.; 2) о П ричащеніи 
и П окаяніи , съ 2 картинками 15 к .; 3) о свящ енствѣ, съ 
картинкою , 10 коп.; 4) о Ьракѣ съ  картинкою , 10 к.

14. Руководство къ изученію церковного у с т а в а , изло 
женное въ вопросахъ и отвѣтахъ . При немъ отпечатанъ 
подробный конспектъ. Изд. 3-е (съ 1866 г .)  исправленное 
и значительно дополненное. Спб. 1871 г. Ц. 50 к. безъ 
п ер ., съ пер. 60 к.

15. К раткое  пособіе при изученіи церковного у с т ав а . 
Спб. 1868 г. Ц. 20 к. безъ пересылки.

16. Словарь православнаго, церковно Богослужебнаго 
язы ка и свящ енны хъ обрядовъ. Спб. 1866 г. Ц. 50 к. съ 
пер. 60 к. См. оффиціальный отзы въ въ  № 3 „Д ух. Б е с .“ 
за  3 867 г.

В ъ этомъ Словарѣ объясняю тся церковныя названія 
свящ енны хъ лицъ, временъ, мѣстъ, дѣйствій, обы чаевъ, 
церковны хъ облаченій, сосудовъ, пѣснопѣній и др . свя­
щ енны хъ предметовъ.

17. Объясненіе православнаго Богослуж енія: Всенощнаго 
бдѣнія (воскресшинаго), литургій: св. Василія Вели каго св. 
Іоанна З латоуста?о и литургіи св. Григорія Великаго еъ 
предваритетьны мъ описаніемъ храм а, его принадлежностей 
и св. одежд ъ , изобра женныхъ въ  21 рисункѣ. Кромѣ того 
в ъ  этомъ сочиненіип помѣщ ены: 1) Святцы ; 2) У казатель 
Е вангельскихъ Чтеній на литургіи во всѣ воскресные дни

года; 3) Словарь не совсѣмъ понятны хъ словъ, встрѣчаю- 
щ ихся въ  св. Четвероевангеліи и в ъ  Богослуженіи; 4 ) Уя 
сненіе цѣлы хъ вы раженій П салтири, каждодневно слыш и- 
м ы хъ во время Богослуженія о б щ еств ен н ая ; 5) К р а т ­

кая  Славянская Грам м атика и 6) Каждодневныя молитвы 
съ присоединеніемъ Су мвола В ѣры , десяти Заповѣдей З а ­
кона Бож ія, и молитвы предъ причащ еніем ъ св. Д аровъ. 
Спб. 1870 г. Изданіе 5-е (съ  1864 г .)  исправленное и 
дополненное. Ц . 15 к. съ рисунками не раскраш енны м и, 
а  съ раскраш енными 20 к. безъ пересылки. З а  пер. к а ­
ждыхъ пяти экз. 20 к.

Въ этой книжкѣ объяснены и переведены на русскій 
язы къ  всѣ часто употребляющ іяся не совсѣмъ ясны я 
псалмопѣнія и молитвы.

Это сочиненіе по 3 му изданію отпечатано въ  1867 г. 
на болгарскомъ язы кѣ  и уже въ  1868 году все распрода­
но; въ 1869 г. отпечатано на латы ш скомъ язы кѣ .

18. О Всенощномъ Воскресномъ бдѣніи. Съ переводомъ 
на русскій язы къ  и съ необходимыми поясненіями воскре- 
сн ы хъ  ирмосовъ всѣхъ  восьми гласовъ. Изд. 2-е съ
1868 г. Ц. 10 к. безъ пер.

19. О Римско-Католической церкви. Спб. 1867 г. Ц. 20 
коп. безъ пересылки. З а  пер. кажд. 4  экз. 20 к. Выпи­
сы ваю щ іе десять и болѣе экз. этой книги за  пересы лку 
не прилагаю тъ . Въ этой книжкѣ, на основаніи историче- 
скихъ данны хъ, признанны х ъ  самими р. католиками, изло­
жены нововведенія и заблужденія въ  ученіи и въ  церков­
ной жизни современныхъ намъ латинянъ.

Э та  книжка переведена на итальянскій язы къ  и въ
1869 г. отпечатана во Флоренціи.

20. Географическая к а р т а  Европы (въ  листъ писчей бу­
маги). Ц. 5 коп. безъ перес. А  раскраш енная всплошь 
15 к. безъ пер . З а  пер. каж ды хъ 10  экз. 20 к.

21 . Церковно-Историческая к а р т а ,  изображ аю щ ая р а з ­
ными красками разны е періоды распространенія христіан- 
ства во всемъ мірѣ до Х ІV вѣка Ц. 35 к . ,  а при вы пи- 
скѣ тѣхъ  иди другихъ изданій В. М ихайловскаго на двад ­
цать рублей, ц. картѣ  25 к.

22. Греческія Богослужебный книги: Большой Требникъ
4 р. М алый Т ребникъ 2 р . П салтирь 1 р. О ктоихъ 1 р. 
П салтирь съ октоихомъ въ  одной книгѣ 2 руб.

23 Съ Февраля 1870 г. издаю тся В М ихайловскимъ 
„Воскресны е листки" , объясняю іціе все воскресное еванге- 
ліе на литургіи , по копѣйкѣ и по двѣ.

К раткое объясненіе Божеств, литургіи  св. Іоанна З л а ­
тоуста Спб. 1870 г. ц. семь коп А вы писываю щ іе сто 
экз. п латятъ  по 5 коп. за  экз

З а  книгами благоволятъ обращ аться въ С .-П етербургъ  
на Выборг, стор., къ  свящ еннику Спасобочаринской ц ер ­
кви Василію Я ковлевичу М ихайловскому, а  такж е къ 
извѣстнѣйш им ъ гг. книгопродавцамъ С .-П етербурга , а 
особенно на Н ев .  П р .  противъ думы въ  кн. м агазинъ 
для иногородныхъ и въ  су нод. лавку на Литейной; въ  
Москвѣ: близъ Кузнецкаго моста въ  книжную лавку 
„Русская Г рам ота“ . въ  Общество распространен ія  полез- 
ны хъ книгъ , на Моховой, въ  домѣ Торлецкаго; и въ  книж. 
торг. „К омиссіонеръ" на Моховой же.



С О Д Е Р Ж А Н І Е.

Москва, 25-го апрѣля.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля св. Отедъ. День перенесенія чест- 

ныхъ и многоцѣлебныхъ мощей Святителя и Чудотворца Николая. По- 
ученіе о христіанской кротости.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Село Карпово.
БИБЛІОГРАФІЯ. Епархіальныя Вѣдомости: Воронежскія и Влади- 

мірскія.
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Кремлевская бесѣда 11-го апрѣля. Гуслиц- 

кіе раскольники.
ОБЪЯВЛЕНІЯ. Отъ Московскаго Общества любителей духовнаго про- 

свѣщенія. Отъ Московской сунодальной типографіи.

М о с к в а ,  2 5 - г о  а п р ѣ л я .
Въ №  14-мъ одного изъ  лучш ихъ наш ихъ  еженедѣль- 

н ы хъ  изданій, „Русской Лѣтописи" , весь отдѣлъ внутрен- 
ни х ъ  событій посвящ енъ разбору  дѣйствій и мыслей п ра­
вославнаго духовенства. Мы очень рады  такому вниманію 
свѣтской газеты , собравш ей съ особенною тщ ательностію  
всѣ  выдаю щ іеся Факты и зъ  бы та духовенства.

Всѣ обвиненія этой статьи  заклю чаю тся главнымъ обра- 
зомъ в ъ  слѣдую щ ихъ пун ктахъ: 1) въ  самохвальствѣ ду­
ховенства , къ  которому подала поводъ статья  о заслугахъ 
духовн ы хъ , напечатанная въ  прош едш емъ году въ  „Моск. 
Е п а р х . В ѣд.;" 2) во взаимной враждѣ д уховн ы хъ , особен­
но в ъ  дурны хъ отнош еніяхъ къ благочиннымъ; 3) въ  в ы ­
м огательствѣ духовными отъ своихъ прихож анъ возна- 
гражденій и подарковъ; 4) въ  недостаткѣ хорош ихъ по­
учені й  и 5 ) въ  семинарской реторикѣ.

Всѣ выводы свои газета  подтверж даетъ выписками изъ 
поврем енны хъ изданій . К аж ется, чего бы лучш е: найти 
настоящ ую  причину неблагопріятны хъ сторонъ духовной 
жизни и придумать необходимыя измѣненія? Недостаточно 
сгруппировать нѣкоторы я отступленія отъ  нормальнаго 
хода и возвести и хъ  въ  общій недостатокъ  цѣлаго сословія.

В ъ журналѣ Бесѣда, м артъ  1871 г . ,  помѣщена статья  
одного изъ среды духовенства,, нѣкогда прославивш агося сво­
им ъ сочиненіемъ „О сельскомъ духовенствѣ" , но не спѣ- 
ш им ъ и съ нею согласиться. Въ ней все основано „на де­
спотизм ѣ сильны хъ" , будто бы наслаждаю щ ихся всѣми 
земными благами и гнетущ ихъ слабы хъ пасты рей право­
славной сельской семьи; все привязано къ  византійскому 
началу, отъ  котораго, какъ изъ корня, возникло, по увѣ- 
ренію  а в то р а , зло православныхъ Фарисеевъ съ и х ъ  ако- 
литам и . Многое можно сказать противъ вѣрностк выво- 
довъ почтеннаго авто р а, придавшаго мѣстнымъ недостат- 
камъ историческій колоритъ. Мы увѣрены , что э т о  сдѣла- 
лось для красоты  слога и для приданія важности вы ска-

занны мъ идеямъ по образцу тѣ х ъ  учены хъ, которые изу­
чали Византію по сочиненіямъ Запада. Во всякомъ случаѣ 
въ  этой статьѣ , если только все въ  ней вѣрно передано и 
глубоко обдумано, слыш ится голосъ, желающій обновленія 
духовнаго сословія. Она совпадаетъ съ содержаніемъ р азб и ­
раемой нами статьи въ томъ, что такж е безъ критики соби- 
р аетъ  отовсюду только дурное, безотрадное, служащ ее къ 
позору духовныхъ. С ущ ествуетъ и различіе между ними; 
статья „Бесѣды “ громитъ сущ ествую щ ій, по ея понятіямъ, 
дурной порядокъ и предлагаетъ измѣненія. Но воротимся 
къ тѣм ъ пяти главнымъ недостаткамъ, вы раж енны мъ въ  
упомянутой статьѣ „Русской Лѣтописи" .

1. Н еслыханное будто бы самохвальство духовенства 
основано на случайной статьѣ  одного изъ  сотрудниковъ 
„Е парх. В ѣд.“ , который набросилъ очеркъ не вы мы ш лен­
ной, но истинной и всѣмъ извѣстной прош едш ей дѣятель- 
ности вы сш ихъ духовны хъ заведеній, сдѣлавш ихся раз- 
садниками лучш ихъ дѣятелей наш его прош едш аго. В ъ 
мнѣніи о расколѣ мы не видимъ также важной ошибки; 
авторъ повторилъ избитую фразу, введенную въ  публику 
отнюдь не духовными, видѣвшими все безсмысліе раскола, 
а  свѣтскими учеными, доказы вавш ими, что расколъ есть 
протестъ противъ злоупотребленій администраціи, недо­
вольства окруж аю щ ей средой.

Вотъ тѣ преступденія „Е п ар х . В ѣд.“ , за  которыя все 
духовенство осуждается не въ  самообольщ еніи только, а  
въ  важномъ порокѣ самохвальства. И все это изъ  одной 
статьи , присланной въ  редакцію духовной газеты  искрен- 
нимъ цѣнителемъ заслугъ  духовенства. М ожетъ бы ть, по 
мнѣнію автора, должно избѣгать всякаго отдаленнаго на­
мека на понятное пристрастіе духовной газеты  къ духов­
ному сословію и стараться  наполнять ее Фактами, роняю­
щими духовенство. М ожетъ бы ть, тогда газета  сдѣлалась 
бы болѣе интересною для читателей. Н ѣтъ , духовная 
газета должна твердо держ ать свое знамя и вѣрить 
въ  лучшее назначеніе на землѣ проповѣдниковъ сло­
ва Б ожія; можно только скорбѣть, что житейскія 
обстоятельства вынуждаютъ иногда бѣдныхъ духовны хъ 
соглаш аться и на то, что не высоко х арактери зу ­
етъ  ихъ религіознос пониманіе. Но глубоко скорбя объ 
этомъ, духовная газета  не понесетъ на площадь своей скор - 
би и не возвѣститъ ее на злорадство людямъ, предубѣж- 
деннымъ противъ духовенства. П усть этим ъ займ утся 
другія газеты . С ъ другой стороны никакіе упреки в ъ  са- 
мовосхваленіи не должны заставить духовную газету  
удержаться и не занести на свои страницы  подвиги доб­
ры е изъ дѣйствій духовныхъ. Равно и при обсужденіи 
истиннаго положенія духовныхъ никакое самооболыценіе



не должно препятствовать сказать слово правды, все рав­
но, подѣйствуетъ ли оно, или останется втунѣ.

2. „Современный Листокъ" доставилъ автору нѣсколько 
Фактовъ объ разъединеніи и интригахъ духовныхъ другъ 
противъ друга. Не беремся опровергать эти фак ты ; зло- 
употребленія встрѣчаются во всѣхъ слояхъ общества. Они 
особенно вы д аю тся  при существованіи выборнаго начала; 
нигдѣ страсти такъ не развиваются, какъ при свободѣ 
сношеній. Но здѣсь мы видимъ только благодѣтельную 
сторону гласности; при гнетѣ власти не было бы интригъ, 
непріятныхъ оглашеній; но зато явный обманъ таился бы 
въ основаніи и внѣшній блескъ не устранялъ бы внутрен­
няго зла. Но здѣсь подъ видомъ дурной обстановки и су­
ществующаго разлада въ основаніи лежитъ прочное и вѣр- 
ное начало. З лоупотребленіе рѣдко удается, по крайней 
мѣрѣ не скроется. Изъ наружной бури образуется нѣчто 
свѣжее, новое, живое, какъ послѣ очищенія воздуха отъ 
міазмовъ вредныхъ испареній. Что еще не вдругъ перехо- 
дятъ къ новому порядку и не кидаютъ безъ всякаго прію- 
та  дѣтей какого нибудь достойнаго священно-служите- 
ля, мы считаемъ честнымъ и справедливымъ дѣломъ. 
Пріискиваютъ же жениховъ и въ другихъ сословіяхъ, 
отчего же не позаботиться о сиротахъ духовныхъ? Еще 
такъ недавно это сословіе перестало быть замкнутымъ; 
нужно много времени, чтобы освоиться съ новымъ поло- 
женіемъ въ обществѣ.

3. Ж еланіе духовенства себя обезпечить матеріально, 
чтобы не зависѣть отъ случая. Здѣсь авторъ статьи на- 
шелъ опору своимъ мыслямъ въ ироническомъ признаніи 
священника Корыстина, помѣщенномъ въ „Воронежск. 
Епарх. Вѣдомостяхъ.“ Мы, на мѣстѣ автора, предположи­
ли бы, что и самая Фамилія священника вымышлена, что­
бы только сильнѣе подѣйствовать на публику содержані- 
емъ статьи: какъ трудно самому любезному и ищущему 
своихъ выгодъ священнослужителю склонить мужичка на 
щедрость! Что жe сказать о томъ бѣдномъ и неприхотли- 
вомъ духовенствѣ, которое трудится во имя своего идеа­
ла, что же ему достанется отъ его паствы, чѣмъ он ъ  обез- 
печитъ себя и свою семью? Н а насъ эта статья сдѣлала 
совершенно другое впечатлѣніе; мы видѣли въ ней все 
бремя жизни необезпеченнаго духовенства, внѣшно по­
ставленная не столько думать о  значеніи своихъ высокихъ 
обязанностей, сколько о насущномъ хлѣбѣ. Мы с ъ  грустію 
прочитали эту мрачную картину современнаго сельскаго 
быта и пожелали, чтобы она навела сильныхъ земли на 
мысль устранить поводы къ такимъ возможнымъ событіямъ. 
Мы порадовались, что мѣстная цензура пропустила ту 
статью, которую безцензурная либеральная газета преслѣ- 
дуетъ за откровенность и цинизмъ. Наглядное изображе- 
ніе сношеній священнослужителей съ сельчанами, выска­
занное и не въ такой приличной формѣ, хотя и ирониче­
ской, въ какой представляется статья „Воронежск. Епарх. 
Вѣдомостей," но даже въ той, въ какой авторъ статьи 
въ „Бесѣдѣ" изобразилъ, въ прошедшемъ году, въ „Со 
временной Лѣтописи" № 38 („Моск. Епарх. Вѣдомости"
1870 № 46), т. е. въ Формѣ цинической, можетъ 
благодѣтельно повліять на людей съ теплымъ серд- 
ц ем ъ , не презирающихъ духовенство, а знающихъ 
ему цѣну. Только въ той странѣ, гдѣ все святое 
уже не цѣнится, какъ нынѣ во Франціи, гдѣ религія счи­
тается суевѣріемъ, тамъ мы видимъ примѣры презрѣнія 
къ духовнымъ; заключеніе ихъ въ тюрьму, закрытіе хра- 
мовъ и запустѣніе на святомъ мѣстѣ. У насъ же, благо­
даря пока всеобщему сознанію необходимости религіознаго

вліянія на народъ, духовенство должно обращать на себя 
вниманіе. Необходимо отстранить тѣ неблагопридичныя 
положенія, въ которыя оно ставится, при полученіи отъ 
прихожанъ благодарности за исполненіе священныхъ обя­
занностей религіи. Тутъ не священникъ виноватъ, когда 
мужичекъ приходитъ съ объявленіемъ, что онъ раздумалъ 
поминать покойныхъ родныхъ, такъ какъ и за это нужно 
платить. Чувство религіозное притупляется, когда знаешь, 
что оно сообщается изъ-за денегъ, въ, виду неотразимой 
нужды духовенства.

Лѣтомъ прошлаго года, проѣзжая одно изъ подмосковныхъ 
селъ, мы замѣтили толпы народа съ хоругвями и икона­
ми. На нашъ вопросъ: „по какому случаю такое торже­
ственное шествіе и гдѣ священникъ?" мальчишки закри­
чали: „вонъ тамъ гроши считаетъ" .

Невольно задумаешься надъ такимъ правдпвымъ, но ци- 
ническпмъ отвѣтомъ.

4) Недостатокъ хорошпхъ поученій обусловливается тѣ- 
ми затрудненіями, которыя встрѣчаетъ священнослужи­
тель при ихъ составленіи, кромѣ того, что онъ не нахо- 
дитъ еще довольно сочувствія и въ самыхъ прихожанахъ, 
удаляющихся изъ церкви въ обычное для проповѣди 
время. У насъ нѣтъ обыкновеяія говорить просто сло­
вами обыденной жизни, разумѣется, не выходящими изъ кру­
га  образованная общества; мы не стараемся подѣйствовать 
на чувства и умъ  собственнымъ чувствомъ и мыслью, а при- 
водимъ въ доказательство тексты, болѣе умѣстные въ пись­
менной рѣчи, какъ вѣрныя цитаты; въ словѣ же изустномъ 
они могутъ быть и не такъ часто приводимы. Простолю- 
динъ едва еще соберется съ мыслью вникнуть въ текстъ, 
какъ ужь главное впечатлѣніе потеряно. Я  не говорю объ 
объясненіи словъ Евангелія или Апостола, но вообще о 
постоянномъ прибавленіи текстовъ ко всякому поученію, 
хотя его содержаніе требовало бы не столько подтвержде­
нія, сколько разъясненія. Необходимость представлять по- 
ученія, прежде произнесенія, благочиннымъ, или особымъ 
цензорамъ изъ духовенства составляетъ новое и не мало­
важное препятствіе къ жизненности и дѣйственности поуче- 
ній. Мы уже не говоримъ о томъ вдохновеніи, которое поя­
вляется внезапно, осѣняетъ вдругъ мысль священнослужите­
ля при первомъ сопрокосновеніи съ предметомъ;оно исчеза- 
етъ въ письменномъ представленіи поученѣія, часто задержи­
в а е м а я , а еще чаще измѣняющаго свой прежній видъ. Мы 
вполнѣ цѣнимъ распоряженіе Владимірскаго архіепископа, 
учредивш ая комитеты, которые слѣдиди бы за ходомъ 
поученій въ смыслѣ поощреній и развитія проповѣдни- 
ческой дѣятельности. Здѣсь дѣло не въ цензурѣ, хотя это 
общее имя оставлено за главнымъ комитетомъ; въ насто­
ящее время, при значительномъ развитіи священниковъ 
и пониманіи своихъ обязанностей, не столько предстоитъ 
нужды въ цензированіи, сколько въ возбужденіи и охра- 
неніи поученій народа отъ стороннихъ вмѣшивающихся 
непрошенныхъ лицъ.

Мы предложили бы еще, кромѣ комитетовъ, назначеніе 
премій для священно-служителей, подвизающихся на поль­
зу народа, изъ гонорарнаго фонда разны хъ обществъ лю­
бителей дух. просвѣщенія. Можно во всякой епархіи  
образовать такой фондъ при газетѣ и выдавать вознагра- 
жденія духовнымъ лицамъ, говорящимъ и пишущимъ по- 
ученія, и печатать эти поученія въ неоффиціальномъ от- 
дѣлѣ газеты. Въ такомъ случаѣ тотчасъ выказался бы 
талантъ и обнаружились бы занятія, и едвали большая 
часть священнослужителей, имѣя свой гонорарій за умствен­
ный трудъ, такъ усердно гонялась бы за грошами поселянъ.



Потеря грош ей не была бы чувствительна, а за то, 
какъ  высоко поднялся бы уровень духовнаго самообразова- 
нія! М ы твердо у поваемъ, что вознаграж денная умственная 
р або та  спасетъ многихъ изъ  духовны хъ отъ  недѣятельно- 
сти  и вы рветъ  и зъ  когтей гнетущ ей нужды.

5) Семинарская реторика. С трасть къ витійству р азви ­
в а е тс я отъ недостатка содержанія , отъ  пренебреженія 
серьезной работой. Вмѣсто историческаго метода, столь 
живоноснаго для всякой отрасли наукъ, сколько и для 
христіанской науки, употребляю тъ и въ  школѣ и въ  жиз­
ни однѣ пусты я формы.

Вложите въ  отвлеченную  мысль живую дЬйствитель- 
ность, сдѣлайте свящ енниковъ гражданами общ ества, 
сблизьте и хъ  интересы  съ интересами другихъ обществен- 
н ы хъ  слоевъ. Н ам ъ скаж утъ , что мы хотимъ сдѣлать изъ 
духовны хъ служилыхъ людей, чиновниковъ. Т еперь они въ 
зависимости отъ народа и въ  необходимой связи съ  нимъ, 
тогда же они будутъ болѣе принадлеж ать государству, вла­
сти. Мы не споримъ о словахъ , мы не различаем ъ государ- 
ствен ны хъ  людей и чиновниковъ, мы заботимся, чтобы 
положеніе духовенства не было забы то в ъ  средѣ народа 
и не оставлено на долю случайности, отъ которой и про- 
исходятъ всѣ его недостатки.

В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Е С Ѣ Д Ы .  

Н ѳ д ѣ л я  с в .  О т е ц ъ  и  д е н ь  п е р е н е с е н і я  м о щ е й  
С в я т и т е л я  Н и к о л а я  Ч у д о т в о р ц а  о т ъ  М ѵ р ъ  в ъ  

Б а р ъ - г р а д ъ .
Е ван г . Іоан. 56 зач ., гл. 17, 1— 18 ст.

Лук. 24 за ч ., гл. 6, 17— 23 ст.
А пост. Д ѣян. 44 зач ., гл. 20, 1 6 —38 ст ., 21, 1— 8.

Евр. 335 за ч ., 13 гл ., 17— 25 ст.
I.

Перенесеніе пестныхъ и мноюцѣлебныхъ мощей С вяти тел я  
и Чудотворца Николая.

С вятитель и Чудотворецъ Николай преставился ко Г о ­
споду 6 го числа Декабря 343-го года. С ъ этого времени 
в ъ  теченіи  болѣе семи вѣковъ честны я мощи его покои­
лисъ подъ спудомъ въ  соборномъ храм ѣ города Мѵръ 
(в ъ  Малой А зіи ), до 1087-го года, когда, по изволенію 
Вож ію , перенесены  были въ  И талійскій городъ Б аръ .

С вяти тель сам ъ возвѣстилъ объ этой волѣ Божіей одно­
му благоговѣйному Барскому пресвитеру, съ повелѣніемъ 
п ередать ее церковному собору и православному народу. 
К огда возвѣщ ено было жителямъ Бара о повелѣніи С вя­
ти теля , радость бы ла всеобщ ая. Немедленно были избра­
ны  богобоязненные мужи изъ  народа и вмѣстѣ съ избран- 
ны ми такж е пресвитерам и отправились въ М ѵры на трехъ  
корабляхъ, подъ видомъ странствую щ ихъ торговцевъ. По 
П рибы тіи въ  этотъ  городъ, они обрѣли подъ церковнымъ 
помостомъ раку С вятителя и увидѣли, что она полна м у ­
р а  благоухакнаго, истекш аго отъ  святы хъ  мощей его; св. 
му ро съ благовѣніемъ было слито въ  уготованные сосу­
ды , а честныя мощи подъяты  рукам и священниковъ и пе­
ренесены  на корабль. О тплы въ  изъ  Му ръ 11-го А прѣля, 
они, по молитвамъ великаго С вятителя, благополучно до­
стигли города Баръ 9-го М ая, вечером ъ, въ  день воскрес­
ны й. Б ар ян е , въ  предшествіи церковнаго клира, съ свѣ- 
тильниками и пѣснопѣніями срѣтили мощи С вятителя и 
положили въ  ближайшемъ къ берегу храмѣ св. Іоанна 
П редтечи. Ч р езъ  три года изъ этого храм а святы я мощи 
были 9-го же М ая перенесены в ъ  новоустроенный в ели- 
колѣпный храм ъ  въ  честь Святителя и , по его указан ію , 
возвѣщ енному чрезъ  одного инока, положены подъ свя-

ты м ъ престоломъ въ  ал тарѣ , гдѣ почиваю тъ и доселѣ, 
источая чудеса и исцѣленія на пользу вѣрны хъ.

Во время перенесенія св. мощей С вятителя Н иколая жи­
тели города Б ар ъ  исповѣдывали православную вѣру и по цер • 
ковному управленію состояли подъ властію  Константинополь - 
скихъ патріарховъ. Ч резъ  сто лѣтъ  послѣ сего они подпали 
власти римскихъ п а п ъ и отдѣлились отъ Вселенской, п р аво ­
славной церкви. Т еперь, хотя и западны е христіане имѣю тъ 
великое уваженіе къ чудотворцу Н иколаю , но богослуже- 
ніе въ  храм ѣ, гдѣ почиваю тъ святы я его мощи, совер ­
ш ается по обрядааъ  римско-католической церкви, не 
т ак ъ , какъ соверш алъ его С вятитель Н иколай. Въ 
этомъ обстоятельств* св. церковь усм атрп ваетъ  великій 
совѣтъ Божій: въ  М ѵрѣхъ престолъ имѣлъ онъ, въ  Б аръ 
тѣло переселилъ: тѣлеса убо святы хъ  Богъ отъ  Востока 
на З ап ад ъ , яко нѣкіе А постолы, препосла чудодѣйствіями 
увѣщ евая тамош нихъ ятися паки гіерваго съ восточными 
непремѣннаго исповѣі,анія вѣры  (служба св. Николаю 9 
М ая). Когда исполнится это желаніе каждаго п раво сл ав ­
наго христіанина и ежедневное моленіе церкви, это вѣдо- 
мо Единому Богу.

II-. 

П о у ч ѳ н і е  о  х р и е т і а н с к о й  к р о т о с т и .
Б лаж ени кротц ы и , яко т іи  наслѣдятъ 

землю (М атѳ. 5, 5).

С вятитель Николай Чудотворецъ именуется образомъ 
кротости. Кротостію  онъ смирялъ противниковъ вѣры  и 
благочестія, вразум лялъ грѣш никовъ и прекращ алъ  н а ­
родные мятежи. Самое лицо С вятителя сіяло такою кро- 
тостію , что одно возрѣніе на него укрощ ало въ  другихъ 
страсти , облегчало скорби и привлекало къ нему даже 
язычниковъ, невѣровавш ихъ во Х риста . Прославляя п а ­
мять С вятителя, братіе , побесѣдуемъ объ этой боголю без­
ной добродѣтели.

Господь наш ъ Іисусъ  Х ристосъ поставилъ кротость въ  
числѣ необходимыхъ и отличительны хъ качествъ истин- 
наго Его послѣдователя; и каждый желающ ій блаж енства 
въ  Его царствѣ  долженъ заботиться о пріобрѣтеніи кро­
тости. Влажени кротцыи, еказалъ Господь, яко тіи наслѣ- 
дятъ землю.

Кто кроткій?—Т отъ , кто ум ѣетъ  управлять своими ду­
шевными движеніями т а к ъ , чтобы , при какомъ либо огор­
чении, не предаться ропоту, не раздраж иться и другихъ 
не раздраж ить, не увлечься гнѣвомъ, предотвращ аетъ  спо­
ры  и ссоры уступчивостію , все при кры ваетъ  любовію.

Иные отъ природы бы ваю тъ болъе ти хи , другіе болѣе 
вспыльчивы и раздраж ительны . Но природная тихость 
нрава не есть еще христіанская кротость. И природная 
горячность нрава не п реп ятствуетъ  ея пріобрѣтенію. 
Основаніе кротости есть любовь къ Богу и ближнимъ, 
которую свободно и сознательно можетъ  и долженъ каж ­
дый усвоить своему сердцу. При семъ требуется не м а­
лая борьба съ своими помыслами, обученіе чувствъ по 
требованію. Х ристова закона и неослабное вниманіе къ 
себѣ. К роткій дѣйствуетъ съ строгимъ разеуж деніемъ о 
каждомъ словѣ, исходящемъ изъ устъ его, какъ  бы не 
оскорбить кого, не обидѣть, не причинить кому печали , 
зла, не согрѣш ить предъ Богомъ, и силою воли препо- 
бѣждаетъ въ  себѣ всякія движенія ропота, гнѣва, досады, 
прежде и хъ  обнаруженія в ъ  самомъ началѣ. Н аконецъ кро­
тость есть даръ С вятаго Д уха (Гал. 5, 22, 23). Ж елаю щ ій 
быть кроткимъ долженъ съ теплою молитвою обращ аться 
къ  Б огу, чтобы онъ ниспослалъ ему духъ любви, смире-



нія, терпѣнія, далъ зрѣти свои прегрѣшенія и не осужда­
ли брата.

Спаситель обѣщаетъ кроткизмъ, что они наслѣдятъ зем­
лю. Какъ понимать это обѣщаніе?

Слова сіи сказаны были Іудеямъ, которые думали, что 
Мессія придетъ къ нимъ въ видѣ земнаго царя и завою- 
етъ имъ весь міръ. Послѣдователи Мои, какъ бы такъ 
сказалъ имъ Господь, точно получатъ первенство и обла 
даніе въ мірѣ, но не оружіемъ, а кротостію. И  слово 
Господа исполнилось: какъ страшно гнали и мучили пер- 
выхъ христіанъ? и у нихъ не было никакого другаго ору- 
жія противъ враговъ, кромѣ кротости въ перенесеніи 
обидъ! Однако же весь міръ, цари и царства, преклони­
лись предъ ученіемъ Христовымъ.

Но слово Господне истинно и во всѣхъ другихъ отно- 
шеніяхъ. Кроткій прежде всего владѣетъ землею своего 
собственнаго сердца: мысли, слова и дѣйствія его обдума­
ны , проникнуты и смягчены любовію. Ему нѣтъ нужды 
раскаиваться, безпокоиться, мучиться за неосторожное слово, 
за неразумное дѣйствіе, какъ это часто бываетъ съ гнѣвли- 
выми и раздражительными. У него умъ дѣйствительно царь 
въ душѣ. Кроткій владѣетъ сердцами окружающихъ. Х о­
тя иногда, повидимому, и торжествуетъ притязательный 
и дерзкій человѣкъ—это минута, когда кроткій по благо- 
разумію, по любви у ступитъ ему: но это торжество 
мгновенное. Скоро самъ гнѣвливый и раздражительный со- 
знаетъ свою неправду и, если дорожитъ внушеніями совѣ- 
сти, смирится предъ кроткимъ. Кроткій христіанинъ всегда 
имѣетъ значительное вліяніе на окружающихъ его: устра- 
няетъ споры, миритъ враждующихъ и даже однимъ сво- 
имъ присутствіемъ водворяетъ въ обществахъ миръ и 
спокойствіе.

Но истинное наслѣдіе кроткихъ тамъ, въ жизни вѣчной, 
гдѣ не будетъ споровъ и нестроеній, а царствуютъ вѣч- 
ный миръ, непрестающая любовь! Тамъ, въ царствѣ ми­
ра и любви, для которыхъ они воспитали, благоустроили 
свое сердце, ихъ неотъемлемая награда и вѣчное блажен­
ство! Аминь. —П .— 

И С Т О Р И Ч Е С К І Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .
С ело К а р п о в о .

Великій князь Московскій Димитрій Ивановичъ Донскій 
предъ кончиною (19 мая 1389 г.) раздѣдилъ свои владѣнія 
своимъ сыновьямъ: Василію, Ю рію, Андрею, Петру, И ва­
ну и супругѣ княгинѣ Евдокіи Д имитріевнѣ. Князю П ет­
ру Димитріевичу достался въ удѣлъ городъ Дмитровъ со 
всѣми волостьми и съ седы и со всѣми пошлинами, и съ 
тамгою, и съ мыты и съ бортью а). Послѣ тридцати осми- 
лѣтняго правленія Дмитровомъ князь Петръ скончался въ 
1428 г. (Авг. 10 д.) и погребенъ въ Московскомъ Архан- 
гельскомъ соборѣ, поручивъ супругѣ своей княгинѣ Е вфро- 
синіи, б) исполнить его волю относительно его удѣла. 
Слѣдуя благочестивому примѣру своего отца, одарившаго 
вотчинами Троицкій монастырь, князь Петръ пожаловадъ 
въ бывшій въ его удѣлѣ Пѣшношскій монастырь села— 
Ивановское, Бестужево, Новоселки, Поповское, Рогачево, 
Александровское, Нестерово, Бѣлавино и Говѣйново съ 
деревнями и всѣми принадлежащими къ нимъ владѣніями 
и предъ кончиною завѣщ алъ своей супругѣ отдать нѣкото- 
рый участокъ изъ своего владѣнія Московскому Богоявлен 
скому монастырю. Княгиня Евфросинія исполнила волю

а) С об ран іе  Г о су д ар с твен н ы х ъ  гр а м о т ъ  и договор . 1 , №  34.
б) Б о л іев к т о в н ѣ  В оронцовой, дочери ты сяц каго  П оліе в к т а  В аси льеви ­

ч а :  вступ и ла в ъ  б р а к ъ  1407 г . Г е н в. 17 дня, погреб ен а в ъ  Вознесен- 
с к ом ъ м он асты рѣ .

своего супруга, какъ видно изъ приводимой при семъ ея 
грамоты. „По господина моего указу и по душевной его 
грамотѣ князя П етра Димитріевича се язъ княгиня его 
Евфросинія дала въ домъ святому Богоявленію въ городъ 
на Москвѣ на посадѣ каменной церкви игум ену Арсенію и 
его братьѣ, или кто будетъ по немъ иный игуменъ, село 
его Дятелинское и съ деревнями и съ пустошами и съ лѣ- 
сомъ и со всѣмъ, что потягло къ тому селу изъ старины, 
куда того села и деревень топоръ и коса и соха ходила, 
и съ серебромъ и съ животиною и съ судомъ, а деревень 
въ немъ: Рыково, Федоровское, Дубровка, Лукьяново, 
Савастьяново, Елданово, Петроково, Аристово, Саввинское, 
Бодково, Коняево съ Козлецовымъ, Говорково, Княтино, 
СоФроново, Ш епелево, Пальцево, а пустошей: Сѣверино, 
Бородинское, Смычково.- А отводъ (межа, граница) тѣмъ 
землямъ по Ивашковы земли по огородъ по Берденеву, а 
отъ огороды на Преснецово по огородужъ да по Лопото 
во да лѣеомъ на березу, да на осину, да на кленъ, да на 
липу, да на дубъ, да отъ Начапина по врагъ, а гдѣ 
стоитъ монастырь церковь святое воскресенье, и около 
того монастыря земля вся Дятелинская, а отъ Подмошья 
отводъ отъ Нисимковы огороды на Плецкую дорогу къ 
рѣчкѣ къ броду къ Дятелиннѣ, а на то послухи Михайло 
Ивановичь, да Александръ Григорьевичъ. Яковъ Михай- 
ловичь да отецъ мой духовный попъ Семенъ, а грамоту 
писалъ Василій Владиміровъ.“ Это древнее Дятелино есть 
нынѣшнее село Карпово, находящееся въ 10 верстахъ 
отъ г. Дмитрова. До сего времени существуетъ д. Дяте- 
лина въ полуверстѣ отъ церкви с. Карпова, существуетъ 
д. Дубровка въ двухъ верстахъ отъ Карпова,, сохранились 
быть можетъ названія нѣкоторыхъ деревень въ названі- 
яхъ урочищь и пустошей. Такимъ образомъ с. Дятелино, 
потомъ Воскресенское, а послѣ Карпово сущ ествуетъ око­
ло пяти столѣтій. Сохранившіеся нѣкоторые письменные 
документы даютъ намъ возможность разсказать минувшія 
судьбы этого древняго селенія.

Племянникъ князя Петра Димитріевича Дмитровскій 
князь Юрій Васильевичь, в) в ъ  1456 г. утвердилъ за Во- 
гоявленскимъ монастыремъ пожертвованіе своего дяди и 
далъ монастырю особую охранную грамоту. Другой Дмит- 
ровскій князь Юрій Ивановичь, братъ великаго князя 
Василія Ивановича, грамотою отъ 30 іюня 1518 г. также 
утвердилъ сіе владѣніе за Богоявленскимъ монастыремъ. 
Приводимъ здѣсь сохранившуюся грамоту князя Ю рія Ва­
сильевича. „Се язъ князь Юрій Васильевичь пожаловадъ 
есми Богоявленскаго монастыря игумена П рохора , г ) съ 
братіею, иди кто по немъ иный игуменъ будетъ, что ихъ 
село Д ятелинское и съ деревнями въ моей отчинѣ Дмит- 
ровѣ, что имъ далъ мой дядя князь Петръ Дмитріевичь, 
да нынѣ де то село опустѣло, и кто у нихъ въ томъ се- 
лѣ и деревняхъ имѣетъ жити людей, и мои намѣсницы 
Дмитровскіе и ихъ тіуны не всыдаютъ къ нимъ ни почто, 
ни кормовъ не емлютъ, ни судятъ ихъ ни въ чемъ опричь- 
душегубства, а кого призовутъ къ себѣ въ то седо и въ 
деревни жить людей изъ иныхъ княжихъ, а не изъ моей 
вотчины изъ великаго княженья и къ тѣмъ людямъ так-

в )  Р о д и л ся  1395 М арта 1, ск о н ча лс я  1473 г. С ентября 29 дня , п о - 
гр е б ен ъ  в ъ  А р х а н г е л ь с к о м ! со б о р ѣ .

г)  С ъ 1471 г. епископъ С арск ій  и  П одонскій . О нъ у п о м и н ается  в ъ  
клятвенной зап и си  князя  Д анилы  Д м итрі е в и ч а  Х олмскаго н а  в ѣ р н о сть  
В еликому кн язю  Іо ан н у  В аси льев и ч у , писанной  8 М арта 14 7 4  г . В ъ  
1491 г . ,  а  по другим ъ 1493 г . о н ъ  о с та в и л ъ  еп ископію и о то ш ел ъ  съ  
К р у т и ц ъ  сн о ва  в ъ  Б о го явл ен ск ій  м о н асты р ь . В еликій  к н я зь  даде ем у  
Звен и го р о д ъ  со всѣми пош линами. С оф.. В рем енникъ. Ч асть  2 . стр . 2 4 3 .  
И сто р . Р о с с . І е р а р х . Ч асть  1 . с тр . 235.



же намѣстницы мои и ихъ тіуны не всылаютъ, ни кор­
му не емлютъ, ни судятъ ихъ, ни доводчики ихъ не 
въѣзжаютъ къ нимъ ни почто, ни поборовъ у ’’ихъ не бе- 
рутъ, и чашникъ и подлазники и ихъ тіуны не вгѣзжаютъ 
къ  нимъ, ни всылаютъ ни почто, ни праведчики, ни до ­
водчики поборовъ на нихъ не берутъ, а вѣдаетъ и су- 
литъ игуменъ съ братіею своихъ людей самъ во всемъ 
опричь душегубства, или кому онъ прикажетъ. Также 
есми пожаловалъ ихъ: не надобе ихъ людямъ всѣмъ ни 
писчая бѣлка, ни ямъ, яи  подводы, ни мытъ, ни костки, 
ни тамга, ни воеменичее, ни выводная куница поѣздная, 
ни коня моего не кормятъ, ни луговъ моихъ не косятъ, 
ни пятиннаго., ни закоса не даютъ, ни двора моего не 
ставятъ, ни мостовое, ни сторожа, ни къ сотскимъ, ни къ 
дворскимъ, ни къ десятскимъ не тянутъ, ни въ какія про­
торы, ни въ разметы, ни въ иные имъ нѣкоторые пош- 
лины не надобе. Также пришлымъ людямъ не надобе имъ 
моя дань на десять лѣтъ ни которыя пошлины, а тяг- 
лыхъ имъ людей моихъ къ себѣ въ то село и деревни не 
пріимати, а что купятъ или продадутъ или чѣмъ мѣнять 
и се тѣ новые люди въ городѣ и въ волостяхъ и въ ста- 
нехъ и они пошлинникомъ явятѣ, а пошлинъ не даютъ 
съ своего товара ничего, а ч ѣмъ торгуютъ межъ собой 
или мѣняютъ игуменовы люди, и они то являютъ игуме- 
ну, или его прикащику, а пошлинникомъ того не являютъ, 
и тіуны и доводчики и люди боярскіе не званы  къ нимъ 
я а  пиръ не ѣздятъ, и не ночуютъ. А будетъ судъ смѣст- 
яы й  и мои намѣстницы и ихъ тіуны судятъ, а правъ ли 
будетъ, виноватъ-ли городской человѣкъ или волостной, и 
о нъ намѣстникомъ и волостскпмъ и ихъ тіуномъ и въ прав- 
дѣ и въ винѣ, а игуменъ или его прикащикъ въ него не 
вступаетъ ни въ праваго, ни въ виноватаго, и правъ ли 
будетъ виноватъ-ли игуменовъ человѣкъ, и онъ въ прав- 
дѣ и въ винѣ игумену, а намѣстницы мои и ихъ тіуны 
не уступаются въ его человѣка ни въ праваго, ни въ ви­
новатаго; а случится судъ имъ о татьбѣ или о разбои съ 
поличнымъ и они съ игуменомъ или съ его прикащикомъ 
тѣ дѣла судятъ вообще. А чего будетъ на игуменовомъ 
прикащикѣ чего искати, и то его сужу я князь Юрій Ва- 
сильевичь самъ; а отойдетъ его людямъ пришлымъ урокъ 
и ихъ и они потянутъ въ мою дань съ ихъ людьми и ста- 
рожильцы по силамъ. Также есл и ихъ пожаловалъ: въ 
томъ ихъ селѣ и въ дсревняхъ мои княни и бояре и дѣти 
боярскіе и всякіе ѣздоки не ставятся, ни подводъ, ни кор- 
мовъ, ни проводниковъ не емлютъ, а чрезъ сію мою гра­
моту кто на нихъ что возметъ , или чѣмъ ихъ изобидитъ, 
быть отъ мене въ казни, а дана грамота на Москвѣ въ 
дѣто 6964 (1456) сентября въ 29-й день."

Царь II Великій князь Московскій Иванъ Васильевичь 
въ 1536 г. октября 23 подписалъ на свое имя грамоту 
князя Юрія Ивановича, а потомъ (1551 г .) по просьбѣ 
Богоявленскаго игумена Антонія, на основаніи прежнихъ 
грамотъ новою грамотою утвердилъ Дятелино съ деревня­
ми за Богоявленскимъ монастыремъ и далъ крестьянамъ 
особыя льготы д).

Богоявленскіе игумены, какъ видно, усердно заботились 
о благоустроеніи своей монастырской вотчины, старались 
распространить ее покупкою у. сосѣднихъ владѣльцевъ 
селъ и деревень и ходатайствовали предъ Московскими ца­
рями, когда видѣли нарушеніе данныхъ монастырскимъ 
крестьянамъ льготъ. Такъ въ 1544-мъ г. Игуменъ Кип- 
ріанъ (въ послѣдствіи епископъ Вологодскій) купилъ со-

д) Домов, к н и га  № 7 . Г р ам о та  сохранилась  в ъ  полномъ видѣ.

сѣднее съ Дятелинымъ имѣніе—вотчину Мити (или Ни­
киты) Н ефедьева Боброва сельцо Бекарево, купленную имъ 
самимъ за шесть лѣтъ предъ симъ (1538 г.) у Наума И ва­
нова сына Селлявинова. Означенный игуменъ Кипріанъ, 
говоримъ словами купчей крѣпости на сельцо Бекарево, 
поговоря со священники и съ братіею, купилъ въ домъ 
Вогоявленіа Господа нашего Іисуса Христа у Мити у Не- 
Федьева сына Боброва его вотчину куплю  в ъ  Дмитровскомъ 
уѣздѣ въ Каменскомъ стану сельцо Бекарево на рѣчкѣ на 
Дятелинѣ и на Змѣйкѣ, что купилъ то сельцо Митя у 
Наума у Иванова сына Селянинова, а купилъ то сельцо 
въ домъ Богоявленія впрокъ безъ выкупа со всѣми 
угодьи, что къ тому сельцу изстари потягло съ лѣсы 
и со веѣмъ тѣмъ по старинѣ, куда ходила соха и коса и 
и топоръ, а далъ на томъ сельцѣ восемдесятъ рублевъ 
да пополнка шубу кунью, е) При этомъ Бобровъ завѣрялъ, 
что то сельцо у него не заложено, ни въ закупи, ни въ 
кабалахъ, ни у кого ни въ чемъ, а гдѣ вылегутъ на то 
сельцо кабалы денежныя или хлѣбныя или какія крѣпости 
нибудь, и ему Боброву то сельцо очищати отъ тѣхъ крѣ- 
постей, а къ монастырю и къ игумену с ъ братьею убыт­
ка не привести никакого, а что учинитъ въ томъ сель- 
цѣ убытка монастырю и игумену съ братьею, и ему тотъ 
убытокъ платить, а на то послухи Третьякъ Левонтьевъ 
сынъ Глѣбова, да Григорій Щ урвасильевъ сынъ Курчовъ, 
да Иванъ Михайловъ сынъ Пестовъ, да Таврило Василь- 
евъ сынъ Бѣлаго, да Василій Григорьевъ сынъ Полетуевъ, 
а купчую писалъ Иванъ Ивановъ сынъ Кузминъ лѣта 
7052—1544." Спустя лѣтъ тридцать (въ 1575 г.) другой 
Богоявленскій игуменъ Досиѳей купилъ еще сосѣднее имѣ- 
ніе село Дубровку со всѣми угодьи. Означенный игуменъ 
Досиѳей съ братіею съ попомъ Ѳедосьемъ, да съ попомъ 
съ Исаіею, да съ попомъ Филиппомъ, да съ чернцомъ съ 
Іовомъ, да съ Давыдомъ и со всѣми Богоявленскими стар­
цы купили въ домъ великому Б огоявленью у Василисы 
у Савельевы жены Львовы, да у ея дѣтей у Ивана, да у 
Лукьяна, да у Ивана М е н ь ш о в а  у Савельевыхъ дѣтей вот­
чину ихъ село Дубровку боярскую землю и съ лѣсы и съ 
луги и съ пожнями, куды ихъ плугъ и соха и коса и то­
поръ ходилъ. и со всѣмъ тѣмъ, что къ тому селу изста­
ри потягло; дали имъ на томъ селѣ сорокъ рублевъ, да 
корову пополнка; купили то село великому Богоявленью 
впрокъ безъ выкупа, а отвести то село Ивану, да Лукь­
яну, да другому Ивану и въ матери своей мѣсто Васили­
сино игумену Досиѳею и всей братьи на веснѣ по старому 
отводу по межамъ Дубровской земли отъ Карповской зем­
ли до Троицкой, а отъ Троицкой земли съ вымла огоро­
дою къ дубу большому, и проч. .

Еще прежде, именно въ 1562 игуменъ Ѳеодосій обра­
щался к ъ  царю Ивану  Васильевичу съ жалобою, что во­
преки данной грамотѣ монастырскіе крестьяне требуются 
съ подводами на пѣшковскій ямъ и отъ царя и великаго 
князя дана была въ  Дмитровскій уѣздъ на пѣшекъ ямской 
слободы прикащику Роману Тихонову и старостѣ ям­
скому и всѣмъ охотникамъ государева грамота, которою 
согласно съ прежде данною монастырю грамотою предпи­
сывалось имъ, что бы сельца Дятелина и сельца Сѣрина 
съ деревнями крестьянамъ на яму на пѣшкѣ съ подвода­
ми не стояти и ямскаго двора н е  дѣлати, а дѣлати имъ 
ямской дворъ и подводы ставити въ Дмитровѣ на яму и 
чтобы вообще данной монастырю грамоты не рушить.

Такимъ образомъ изъ пожертвованныхъ Богоявленскому

е )  Б о б р о в ъ  куп и лъ  Б е к ар ев о  у  С елянинова такж е за  восем десятъ 
рублей  да пополнка конь. П ополнка— пополнен іе, п ри бавка, придача.



монастырю Дмитровскимъ княземъ Петромъ Димитріеви- 
чемъ села и деревень и изъ прикупленныхъ Богоявленски­
ми игуменами угодій образовалось въ Дмитровскомъ уѣз- 
дѣ, въ каменскомъ стану на рѣкѣ Дятелинѣ значительное 
имѣніе Богоявленскаго монастыря, остававшееся за нимъ 
до 1764 г. Приводимъ здѣсь опись Дятелина съ деревнями, 
составленную въ 1562 г. іюля въ 14 день писцами кня­
земъ Иваномъ Андреевичемъ Звенигородскимъ, д а  Дмитрі- 
емъ Михайловичемъ Пивовымъ съ товарищи, которая по- 
казываетъ количество входившей въ составъ сей вотчины 
земли и населенность принадлежащ ихъ къ ней деревень. 
„Богоявленскаго монастыря, что на Москвѣ за торгомъ, 
село, Дятелино на рѣчкѣ на Дятелинѣ, въ селѣ церковь 
Воскресенія Христова, въ селѣ же дворъ монастырскій, 
дворъ попъ Дмитрей, а крестьянъ — дворовъ 17, и не 
пашенныхъ 6 дворовъ. Того-жъ села погостъ на Дятелин- 
ской землѣ на рѣчкѣ на Дятелинкѣ, а на погостѣ церковь 
Воскресенія Христова, а на погостѣ жъ дворъ попъ Ива- 
новъ того-жъ седа деревни: дер. Денехово дворовъ 4, дер. 
Гришкино двор. 1, дер. Софронково, а на ней припущено 
въ пашню, дер. Новинки дворовъ 5, дер. Лапина дворовъ 
6; дерев. Сидорово дворовъ 4 , да дворъ пустъ. Дер. Бе- 
карево дворовъ 3, да дворъ пустъ; дер. Ѳедоровское дво­
ровъ 2; дер. Левонтьево дворовъ 4; дер. Григорово двор. 
3; дер. Аристово двор. 3; дер. Грибово, а на ней припу- 
щенъ въ  пашню починокъ Ереминъ дворовъ 3; дер. Паль- 
цево двор. 2, дер. Рыново дворовъ 6; дер. Бодково двор. 
1; дер. Мишнево двор. 3; дер. Потакино двор. 3; дер. 
Мосѣйцево дворовъ 3; деревня Бородино двор. 3; дер. 
Карпово двор. 16 ., дер. Дуброво дворовъ 5; почи­
нокъ Игрища дворъ 1; пустошь Коняево, пустошь Ш е­
пелево, пустошъ Демидово. Купля четверть деревни 
Калинова куста, а четверть Дарьи Ивановы Наги­
бина, да сына ея Петрова; а половина тоя деревни 
Ивашки Колчугина. Деревня Сѣрино двор. 7; дер. Дѣда- 
ково двор. 3; дер. Елданово, да къ ней же припущенъ въ 
пашню прикупъ Зыковская заполица двор. 4, да три 
двора пустые. Того-жъ села и погоста и деревень дуги 
отхожіе, луги на рѣкѣ на Яхромѣ подъ селомъ подъ Пе- 
релиловымъ  сѣна ставится семдесятъ копенъ; лугъ мости- 
ще на р. на Яхромѣ-жъ подлѣ пашенъ Троицкихъ да 
Щ ура Курчова, сѣна ставится сто копенъ.

И всего Богоявленскаго монастыря село да погостъ, а 
въ селѣ и на погостѣ двѣ церкви, а къ селу двадцать 
три деревни съ четвертью деревни, да починокъ, да три 
пустоши, а дворовъ въ селѣ и на погостѣ дворъ мона - 
стырскій да два двора Поповы, а крестьянскихъ 114, а 
людей въ нихъ 114 человѣкъ, а не пашенныхъ 5 дворовъ 
да 5 дворовъ пустыхъ, пашни въ селѣ и деревняхъ худыя 
земли 1,208 четвертей въ полѣ, а  въ дву потому-же; сѣна 
и съ отхожими дугами-1365 копенъ; лѣсу пашеннаго 16 
десятинъ съ полудесятиною, а сошныя пашни полторы со­
хи, да церковныя пашни въ сошное пиеьмо не поло­
жены.

Составленная въ томъ же 1562 г. Февраля 12 и тѣми- 
же писцами межевая запись показываетъ, что сосѣднія съ 
сею вотчиною земли и деревни въ то время были 1, Мо­
сковскаго Успенскаго собора село Высокое ж) съ деревня­
ми, деревни Курово, Лазарево, Кривцовская, Власово, 
Бородино Андреевская, Базулино, седьцо Оничково, пу­
стошъ Бунково. 2, Московскаго Вознесенскаго монастыря

ж) Нынѣ деревня Высокая въ двухъ верстахъ отъ Карпова: въ ней 
дворовъ 34, м. и. 146, ж. п. 160 душъ.

село Подмошье з), деревня Романцово. 3, Троице Сергіева 
монастыря деревни Преснецова, Савельева, О гнетаева, 4, 
Новоспасскаго монастыря деревни Кривцова и Парѳенова,
5,  Великаго князя земля и лѣсъ въ  пустошахъ Кузяев- 
ской, Петровой и Полутиной, 6, земля погоста Николы 
Чудотворца, 7, вотчинная земля княгини Н астасьи княжъ 
Юрьевской Мещерской въ сельцѣ Хмѣльниковѣ, 8, вотчин­
ная земля Ушакова Истомина сына Колчугина, да Петра 
Иванова сына Нагибина въ деревнѣ Калиноваго куста,
9 ,  вотчинная земля Николая Молчанова сына Н естерова,
10, вотчиннаго земля Григорія Щ ура починокъ Анненскій 
и сельцо Володково, 11, вотчинная земля Ѳедора Аѳанась- 
ева сына Крюкова въ деревняхъ Фроловой, Словеновой, 
Митиной и Ѳедосовой, 12, вотчинная земля княгини Н а­
стасьи Ногтевой въ деревнѣ Новинкахъ, 13, помѣстная 
земля Ивана Мельдешева въ деревнѣ Семенковой, 14, по- 
мѣстная земля Ивана Маркова въ деревнѣ Горкахъ, 15, 
помѣстная земля Іова Тетерина въ деревнѣ Зыковской. 
Отхожій монастырскій лугъ, что подъ селомъ Перемило- 
вымъ на р. Яхромѣ отъ рѣчки Добрынки на лѣво состо - 
ялъ въ смежности съ землею князя И вана Ивановича 
Пронскаго въ селѣ Перелиловѣ, съ лугами Боброва, съ 
лугами Спасскаго попа да Богородицинова попа, что въ 
Дмитровѣ.

Въ сдѣдующемъ (1563 году) по наказу царя И вана Ва- 
сильевича Дмитрій Михайловичъ Пивовъ съ товарищи 
писалъ и мѣрилъ дуги царя и великаго князя по рѣкамъ 
Яхромѣ и Сестрѣ и раздавали на сохи на весь Дмитров- 
скій уѣздъ. Въ селѣ Дятелино съ деревнями было сошныя 
пашни полторы сохи, лугу въ Головаческой Лукѣ на пол­
торы сохи, семь десятинъ съ получетвертью десятиною 
по Афанасьеву соху Ш убина съ товарищи по ямы, а м е­
жа тѣмъ пожнямъ отъ рѣки отъ Яхромы прямо по ямамъ 
къ Головаческому ручью, на лѣво пожни Богоявленскаго 
монастыря полуторы сохи Ш убина съ товарищи, сѣна 
ставится на десятинѣ по двадцати копенъ, а оброку имъ 
давати царю и великому князю съ сохи за сѣно по соро­
ку пошти (шести) алтынъ и по пяти денегъ, да пошлину 
конюшеннаго и ясельничихъ и дьячьихъ съ рубля по де­
сяти денегъ. Выпись сія дана Дятелинскаго села цѣдоваль- 
нику Абраму Лукьянову да Ивану Морозову съ товарищи 
на всю ихъ полторы сохи. К ъ сей выписи Дмитрій Ми- 
хаиловичъ печать свою приложилъ лѣта 1569 г. іюля въ 
12 день. А. Н.

( Продолж еніе будетъ)
Б И Б Л ІО Г Р А Ф ІЯ . 

О б о зр ѣ н іе н е о ф ф и ц іа л ь н а го  о т д ѣ л а  и н о е п а р -  
х іа л ь н ы х ъ  в ѣ д о м о с т е й  з а  п е р в у ю  п о л о в и н у  

1870 го д а  *).
Воронежская.

Святитель П ит иримъ , 2-й  епископъ Гамбовскій (№  2 ), 
свящ. Димитрія Самбикина. На основаніи скудныхъ исто- 
рическихъ свидѣтельствъ и мѣстнаго преданія, этотъ свя­
титель сопредѣльной съ Воронежскою епархіи, оставившій 
по себѣ добрую память даже внѣ своей паствы, представ­
ляется какъ великій труженикъ по устроенію Тамбовской 
епархіи, распространенію благочестивыхъ обителей для 
иноковъ и инокинь, и  особенно какъ искусный миссіо- 
неръ, съ пользою потрудившійся въ дѣлѣ распростране- 
нія истиннаго ученія Христова въ средѣ язычниковъ и 
разныхъ сектантовъ, находившихъ тогда безопасный для

з) Въ 8 верстахъ етъ Дмитрова, упоминается въ приведенной выше 
грамотѣ княгини Евфросиніи.

*) См. №  27 и 28 „Моск. Епарх. Бѣд.“ 1870 г.



с е б я  прію тъ во всѣхъ окраинныхъ губерніяхъ, къ како- 
вы м ъ  принадлежала и Тамбовская.

Слобода Кальяновка и ли  П овотроиц кая , Валуйскаю  у т д а  
(№ 6). Устное преданіе, бумаги церковнаго архива и во- 
лостнаго правленія дали неизвѣстному автору матеріалъ 
для описанія этого небольшаго селенія. Свѣдѣній не мно­
го, но интересъ чтенія отъ этого не уменьшается: пото­
му что между любопытными для мѣстныхъ читателей встрѣ- 
чаются иногда важныя и поучительныя для всякаго. Не 
отрадно ли. въ самомъ дѣлѣ, взглянуть, наприм., на ходъ на- 
роднаго образованія там ъ, гдѣ еще въ двадцатыхъ годахъ 
иыслящіе изъ крестьянскаго сословія были проникнуты 
стремленіемъ къ научному образованію. Одинъ изъ нихъ, 
не удовольствовавшись познаніями пріобрѣтенными отъ 
мѣстнаго причетника, проложилъ себѣ путь въ уѣздное 
училище, потомъ въ Воронежскую гимназію, а сынъ его, 
по словамъ автора, слушаетъ лекціи въ Московскомъ упи- 
верситетѣ.

Историческое описаніе юрода Острогожска и соборной 
Троицкой церкви. Митрофана Ѳедорова (№ 8). Вотъ и еще 
историческое описаніе мѣстности Воронежской епархіи, 
изъ котораго узнаемъ о времени основанія славнаго во 
время оно города (при царѣ Алексѣѣ Михаиловичѣ въ 
1653 году), о первоначальныхъ жителяхъ (малороссійскіе 
казаки-черкасы). Церковь соборная, о которой сказано 
въ заглавіи, постройкою и украшеніемъ своимъ обязана 
преимущественно сотнику Д. И. Синельникову и владѣетъ 
многими сокровищами отъ Государя и другихъ царствен- 
ны хъ особъ.

Владимірскія.
Нѣсколъко словъ о новой реформ ѣ въ духовенствѣ  (№ 1). 

Распоряженіе правительства отъ 16 апрѣля 1869 г. о со- 
кращеніи приходовъ и составѣ прпчтовъ, о движеніи на 
церковной службѣ и др. въ этой коротенькой статьѣ раз- 
сматривается какъ мѣра, обѣщающая поставить духовен­
ство и народъ въ болѣе правильные другъ къ другу от- 
ношенія и имѣющая возвысить нравственное, матеріаль- 
ное и общественное положеніе перваго. Сужденія автора 
убѣдительны, но весьма кратки; возраженій заявляемыхъ 
въ  печати и возникающихъ въ обществѣ, онъ вовсе не 
касается, а потому статья его и не можетъ удовлетворить 
тѣхъ многочисленныхъ читателей, судебъ коихъ касается 
кратко комментируемое постановленіе.

Къ Владим ірской паствѣ (2)—дышущее скорбію воззва- 
ніе архипасты ря, разосланное по епархіи, для прочтенія 
въ церквахъ по случаю бывшихъ случаевъ святотатства.

Косминъ монастырь и училищ е при немъ (5). Основанная 
въ XY в ., при содѣйствіи щедротъ царя Алексѣя Михай­
ловича, преп. Космою, владимірскимъ уроженцемъ, обитель 
эта замѣчательна тѣмъ историческимъ обстоятельствомъ, 
что въ ней около десяти лѣтъ (1666— 1675) настоятель- 
ствовалъ св. МитроФанъ, послѣ святитель Воронежскій. 
Не смотря на бѣдность, въ которой находится Косминъ 
монастырь, онъ тѣмъ не менѣе стремится доставлять мѣст- 
ному обществу посильную помощь: въ стѣнахъ его, по 
словамъ г. С— каго, съ  1869 года существуетъ училище, 
число воспитанниковъ коего, постепенно увеличиваясь, 
возросло до 49, обучающихся закону Божію, русскому и 
церковному чтенію, ариѳметикѣ.—Явленіе достойное цвѣ- 
тущ ихъ обителей!

Копія съ акт а о мѣстѣ погребенія князя Д м ит рія М и­
хайловича Пож арскаго (№ 6). Произведенное въ 1852 го­
ду, освидѣтельствованіе предполагаемаго мѣста погребенія 
спасителя земли русской въ Спасо-Евфиміевомъ Суздаль-

скомъ монастырѣ нарочно учрежденною для того коммис- 
сіею изъ свѣдущихъ лицъ, составляетъ содержаніе акта. 
Осмотръ усыпальницы кн. Пожарскихъ и родственниковъ 
ихъ Хованскихъ, открытой во дворѣ названваго монасты­
ря, сохранившійся надписи на нѣкоторыхъ гробницахъ, 
бумаги въ монастырскомъ архивѣ и разные вклады, при­
вели коммиссію къ твердому убѣжденію въ том , что 
здѣсь дѣйствительно находится могила славнаго героя 
1612 года.

Открытіе богадѣльни для священноцерковнослужитель- 
скихъ вдовъ, и сиротъ въ гор. Вязникахъ. Прот. Д. П—скаго 
(№ 12). Здѣсь описывается, почтенное участіемъ мѣстна- 
го архипастыря, совершившееся 1 іюня замѣчательное 
торжество по случаю открытія названнаго въ заглавіи 
благотворительнаго заведенія, основаннаго на средства при­
сутствующаго въ св. Су нодѣ, придворнаго протоіерея I. 
В. Рождественскаго, пожзртвовавшаго въ пользу бѣдныхъ 
своей родины 5000 р. сер. По мысли жертвователя, число 
призрѣваемыхъ простирается до 25 человѣкъ, преимуще­
ственно женщинъ съ малолѣтными дѣтьми, которымъ пред­
ложено обезпеченіе квартирою съ отопленіемъ, освѣщені- 
емъ и пищею, словомъ всѣмъ необходимымъ. „Не только 
призрѣваемыя сироты, но и посторонніе, сочувствующіе 
доброму дѣлу, молились за благодѣтеля съ искреннимъ 
усердіемъ и непритворными слезами благодарности," за- 
мѣчаетъ описатель этого торжества. Такъ дорого и благо- 
дѣтельно вниманіе къ бѣднымъ и такъ, стало быть, не­
обходима для нихъ дѣйствительная помощь.

I. К - в ъ .
( Продолженіе будетъ)

И ЗВ Ѣ С Т ІЯ  И  З АМ Ѣ Т К И . 
К р е м л е в с к а я  б е с ѣ д а  11 го  а н р ѣ л я .

Въ воскресенье, 11 го апрѣля, вечеромъ, въ 7 час., мы 
застали часть Кремля, примыкающую къ боковой лѣстни- 
цѣ Благовѣщенскаго собора, полную народа; на верхнихъ 
ступеняхъ лѣстницы стоялъ священникъ въ круглой шля- 
пѣ и черной рясѣ. Подойдя ближе, мы узнали іеромона- 
ха Чудова монастыря, о . Пафнутія, нѣкогда раскодьничья- 
го епископа Кодоменскаго, нынѣ жаркаго ревнителя пра- 
вославія. Съ особеннымъ любопытствомъ мы стали вслу­
шиваться въ его бойкую рѣчь и съ удовольствіемъ пере- 
даемъ наши впечатлѣнія.

Споръ шелъ съ однимъ преображе нскимъ раскольни- 
комъ о постѣ. Худенькій, желтоволосый, съ тонкимъ го- 
лосомъ мужичекъ, подвязанный высоко по горлу платкомъ, 
былъ предметомъ вниманія о. П афнутія и его возраженій.

Отеческія преданія, говорилъ почтенный о. ПаФнутій, 
по словамъ Василія Великаго, должны быть соблюдаемы 
подъ необходимымъ условіемъ исполненія евангельскихъ 
заповѣдей. Что же значитъ постъ, если ложь, брань, дер­
зость выходятъ изъ устъ постящагося человѣка? Строго 
исполняющій евангельскія заповѣди, безъ отеческихъ пре- 
даній, можетъ быть еще оправданъ, по словамъ того же 
отца; не исполняющій же евангельскихъ заповѣдей, при 
постѣ, уже осужденъ.

Преображенецъ коснулся грѣха Адамова, какъ несоблю- 
денія поста.

Почтенный о. І І а Ф н у т і й  объяснилъ ему значеніе перво­
бытнаго грѣха въ томъ видѣ, какъ онъ разсказанъ у 
Моисея.

Тотчасъ мысль сектанта обратилась къ бородѣ Адама 
и онъ сталъ доказывать, что Богъ сотворилъ человѣка 
по своему образу и подобію, т. е. съ бородой. Патріархъ



Фидаретъ будто бы написадъ въ Номоканонѣ проклятіе 
противъ всѣхъ бритыхъ.

Почтенный о. Пафнутій объяснилъ, что Богъ сотворидъ 
также и Еву по своему подобію, но она безъ бороды; что 
въ 5-й книгѣ объясненій на книгу Бытія Іоаннъ Зда- 
тоустъ обвиняетъ тѣхъ сектантовъ, которые назывались 
антропоморфисты. При этомъ самое слово о. П афнутій 
выговорилъ по-гречески и переведъ его по-русски. Пат- 
ріархъ Фидаретъ, долго бывшій въ плѣну у Поляковъ, 
ненавидѣлъ ихъ и написадъ много несправедливаго объ 
нихъ. Въ одномъ мѣстѣ, напримѣръ, онъ винитъ като- 
ликовъ, какъ Агарянъ, т. е. Турокъ за то, что они имѣ- 
ютъ по семи женъ, чрезъ нѣсколько страницъ, тутъ же, 
тѣхъ же католиковъ обвиняетъ въ ереси Монтана, въ без­
брачіи . Между тѣмъ Апостолъ Павелъ позволяетъ пресви- 
терамъ жениться. Патріархъ і о с и ф ъ  уничтожилъ въ Но* 
моканонѣ слова Филарета о бородѣ, но, по небрежности, 
оставилъ ихъ въ требникѣ.

„Такъ Патріархъ Фидаретъ лжетъ" , беззвучно возра- 
зилъ раскольникъ Преображенскаго кладбища.

— Д а, въ  этомъ случаѣ, — говоритъ о. ПаФнутій.
„И Устряловъ лжетъ?" снова спрашиваетъ преобра- 

женецъ.
— Пожалуй и Устряловъ,— снова говоритъ о. П афнутій.
— П апу П етра гугниваго, продолжалъ о. ПаФнутій, 

выдумали, какъ и многое другое, московскіе книжники.
П апа Формозъ не былъ еретикомъ, но напротивъ былъ 

другомъ Кирилла и Меѳодія, первыхъ славянскихъ апо- 
столовъ.

Мы здѣсь невольно останавливаемся и не можемъ не 
напомнить почтенному о. Пафнутію, что папа Формозъ 
(Formosus) былъ папою отъ 891 до 896; Кириллъ же умеръ 
въ 869 г ., Меѳодій въ 885 г. Папа Іоаннъ VІІ І  (872—882), 
преемникъ Папы Николая I ,  покровительствовалъ Меѳодію.

Нѣсколько рѣзко и, такъ сказать, хлестко выражался 
противникъ раскола, но этимъ, по нашему мнѣнію, онъ 
имѣлъ рѣшительный перевѣсъ надъ смѣлыми раскольни­
ками,  упорно и ѣдко отвѣчающими скромнымъ православ- 
нымъ. Онъ знадъ хорошо, какъ поразить свою прежнюю 
братію  и его языкъ очень просто, но характеристично, 
лучше сказать, народно передавалъ убѣжденія правосла- 
вія. Громко изливались звуки, при всеобщемъ молчаніи, 
изъ твердыхъ устъ умнаго приверженца Православія. 
Только изрѣдка одобрительныя восклицанія сѣренькихъ 
мужичковъ  нарушали рѣчьего. Правда, какой-то пьяненькій 
солдатикъ, бойко ворча себѣ подъ носъ, ворвался было 
въ густую толпу предстоящихъ, но заботливый голосъ о. 
П а фн у т ія :  „а? что? подгулявшій воинъ? далѣе eгo"—-тот- 
часъ заставилъ другихъ солдатиковъ, внимательно слу- 
шавшихъ обличителя, удалить безпокойнаго сотоварища.

Мы ушли съ площади въ 8. часовъ, когда удалился и 
почтенный собесѣдникъ, закончивъ свою рѣчь обращені- 
емъ къ публикѣ: „вотъ какъ легкомысленно вѣрятъ все­
му печатному, какая бы ложь въ немъ ни была, только 
бы находилась она въ старыхъ книгахъ" .

Такими убѣжденіями, такимъ чисто народнымъ говоромъ 
мы поняли, что можно, если не отклонить народъ отъ его 
ложныхъ убѣжденій, то пристыдить, внушить сомнѣніе, 
а православному люду доставить радость и удовольствіе. 
Кремлевскія сходки возбуждаютъ мысль и сужденіе въ 
москвичѣ и составляютъ его отраду!

Да будетъ слава тѣмъ п равославнымъ, которые умѣ- 
ютъ сдѣлать ихъ интересными, какъ это дѣдаетъ уважае­
мый іеромонахъ Пафнутій! В. В.

Г у с л и ц к іе  р а с к о л ь н и к и .
Въ Современныхъ Извѣстіяхъ помещена корреспонденція 

изъ Гуслицъ. Въ этой корреспонденціи описываются забав­
ныя раздѣленія, происшедшія между тамошними старо 
обрядцами въ недавніе дни. Въ деревнѣ Мисцовой, такъ 
разсказываетъ корреспондентъ, населенной старообрядца­
ми „противоокружниками" , уставщикъ тамошней церкви 
вздумалъ сходить къ тамошнему Фабриканту Б. на по­
минки, тогда какъ покойникъ (сынъ Фабриканта) былъ 
„окружникъ" . Въ слѣдующую затѣмъ субботу уставщикъ

пришелъ въ свою часовню и вздумалъ начинать вечерню; 
посла лъ за книгами, которыя хранились въ кладовой Ф а ­
бриканта. Л ., но ему книгъ не дали; объявили, что „Си- 
сой (такъ звать уставщика) опоганился, былъ у Б. на 
поминкахъ, молился почти съ окружниками, и притомъ 
за кого молился?— тоже за окружника, еретика!“ Вслѣд- 
ствіе этого и произошло у мисцовскихъ старообрядцевъ 
равдѣленіе.

Узналъ объ этомъ попъ Петръ, въ деревнѣ Титовой, 
прихожанами котораго были обитатели Мисцовой; пріѣ- 
халъ въ Мисцово, собралъ паству въ часовню, началъ 
уговаривать, что раздѣляться великій грѣхъ. Прихожане 
послушались. Уклонившимся къ окружникамъ попъ объ- 
явилъ, что принимать ихъ будетъ не иначе какъ треть- 
имъ чиномъ. Кто желаетъ очиститься? спрашивалъ онъ. 
Первымъ пожелалъ „почище очиститься" книгохранитель 
Л., который гдѣ-то согрѣшилъ молясь вмѣстѣ съ „щепот- 
никами" то-есть съ окружниками), въ чемъ и раскаялся 
предъ всѣмъ собраніемъ. Однако же, что такое значитъ 
третій чинъ? спрашивали, прихожане пастыря. Но оказа­
лось, что онъ и самъ этого не понимаетъ. „Молитесь, 
сказалъ онъ, по лѣстовкѣ, всѣ вмѣстѣ, вземь" . Н ародъ 
началъ класть земные поклоны, попъ съ амвона воскли- 
цаетъ: „ниже, ниже!" Должно быть это надоѣло одному 
изъ очищавшихся, и онъ спросилъ: „да что же это, ба­
тюшка, это, стало быть, уже четвертымъ чиномъ?" Н а 
этотъ разъ  тѣмъ дѣло кончилось. Но на Свѣтлой недѣлѣ 
мисцовскіе „ревнители древняго благочинія" провѣдали, 
что одинъ изъ сыновей Фабриканта Б ., на Страстной не- 
дѣлѣ, былъ за обѣднею у „самыхъ, по ихъ выраженію, 
отпѣтыхъ окружниковъ" , въ деревнѣ Сливанихѣ, и даже 
пріобщался . Снова обратилась къ попу Петру депутація: 
раздѣлить ихъ опять. Попъ снова прибылъ. „Тутъ была 
уже такая свалка, замѣчаетъ корреспондентъ, что и опи­
сывать негодится. Одно только сказать, что на этотъ. 
разъ  прежде покорная паства нисколько попа, по ихъ 
выраженію, „путаника" не слушала, а вздумала сама по­
учать его, даже съ заушеніемъ. Раздѣленіе все-таки со­
стоялось. Часовню заперли каждая сторона своимъ зам- 
комъ, чтобъ „никому, говорятъ, въ ней не молиться: ни 
вамъ, ни намъ!" Такія происшествія, въ здѣшнемъ ста- 
рообрядческомъ мірѣ, случаются нерѣдко, замѣчаетъ кор­
респондентъ. До препрос лав ленной австрийской хиротоніи 
здѣшніе старообрядцы жили спокойно. Теперь же то и 
дѣло происходятъ споры и ссоры, нерѣдко и драки. К аж ­
дая почти женщина суется въ религіозныя дѣла" .

О Б Ъ Я В Л Е Н И Я . 
О тъ  М о с к о в с к а го  О б щ е с т в а  Л ю б и т е л е й  Д у х о в -  

н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія .
Члены отдѣла Иконовѣдѣнія приглашаются въ засѣданіе, 

имѣющее быть въ зданіяхъ Чудова монастыря, 29-го Ап- 
р ѣ л я ,въ 7 часовъ вечера.

Вышла 13-я Книжка Чтеній въ Моековскомъ Обществѣ 
любителей духовнаго просвѣщенія, послѣдняя за 1870 годъ. 
Содержаніе ея: 1) Состояніе Московскаго Е пархіальнаго 
управленія 1811 г. Іюня 15—1821 г. Іюля 19. Прео свящ ен­
ный Августинъ (Виноградскій) сперва епископъ, потомъ 
Архіепископъ Дмитровскій, управляющій Московскою ми- 
трополіею, наконецъ Архіепископъ Московскій и Коломен- 
скій. Преосвященный Серафимъ ( Глагодевскій) Митропо- 
иитъ Московскій и Коломенскій. 2) Слова (5) Митропо­
лита Ф иларета. Письма его къ Рязанскому Архіепископу 
Смарагду. Цѣна отдѣльно книжкѣ 1 руб ., перес. за 11/2 ф. 
по растоянію; годоваго изданія (4 кн .) безъ пересылки
3 р ., съ перес. 4 руб.

О тъ М о с к о в с к о й  Су н о д а л ь н о й  т и п о г р а ф іи .
Въ Московской Сунодальной книжной лавкѣ, на Николь­

ской улицѣ, продается книга „О тчетъ о мѣрахъ, приня- 
тыхъ Іерусалимскимъ Комитетомъ для улучшенія быта 
покдонниковъ въ Палестинѣ" , съ планами и рисунками, 
по 25 коп. за экземп.

При  семъ прилагается поллистъ постановлены и распоряженій правительства.



С О Д Е Р Ж А Н IЕ.
М осква, 2-го м ая.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣля П ятдесятн и ц ы . С ош еств іе  С вятаго  
Д у х а  н а  А п о сто л о въ  в ъ  день П ятдесятн и ц ы . П о у ч ен іе  о м олитвѣ  С вя­
том у  Д у х у .

ИНОСТРАННЫЙ ОТДѢЛЪ. И зв ѣ стія  и зъ  П ар и ж а , Л ондона и Рима. 
И сповѣдь в ъ  Р у сск о й  ц ер к в и . К а к ъ  Г ерм анскіе п р о тест ан ты  о б р ащ аю т­
ся съ  библіею . С т ати сти к а  Іе з у и т о в ъ . Ч асы  С т р асб у р гс к аго  собора . 

БИБЛІОГРАФІЯ. Е п а р х іа л ь н ы я  Вѣдомости: В я тск ія  и В о л ы нскія. 

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. С п р ав ка  в ъ  М осковской д у х о вн о й  консисто- 
р іи  с ъ  дѣломъ о п о стр о ен іи  ц ер к ви  св . Б о р и с а  и Г л ѣ б а  н а  А р б ат ѣ . 
О тъ  О бщ ества  лю бителей  д у х о в н а го  п р о свѣ щ ен ія .

М о с к в а , 2 -го  м а я .
Я зы к ъ , на который переведены первоначально книги 

свящ еннаго писан ія , принято обычно н азы вать  церко­
вно славянскимъ; такъ  же озаглавливаю тся и учены е сло­
вари , въ которы хъ помѣщ аю тся слова заимствованны я 
изъ  этой богатой сокровищ ницы . Но мнѣнію наш его 
извѣ стнаго  Филолога (покойнаго) Востокова, въ древ- 
н ѣ й ш емъ  пам ятникѣ славянской письменности, прина- 
длеж ащ емъ наш ем у отечеству, Остроміровомъ Е ванге- 
ліи  X I вѣ ка , мы имѣемъ третью  или четвертую  копію 
съ  первоначальнаго  перевода славянскихъ апостоловъ 
(К арам з. I .  примѣч. 261. Ш а фар и к ъ  Geschichle S. 127). 
Но не см отря н а  это , а  равно и на то, что почтенными 
трудами другаго  наш его Филолога И. И. С резневскаго 
накоплены  массы  м атеріаловъ для всесторонняго изслѣ- 
дованія о древнемъ языкѣ перевода книгъ св. писанія, 
Богослуж ебны хъ кн и гъ  и отеческихъ писан ій ,—вопросъ 
о том ъ, н а  какое и зъ  славянскихъ нарѣчій переведены 
книги  свящ еннаго п и сан ія , доселѣ еще остается нерѣ- 
ш енны м ъ окончательно. Въ виду этого небезполезно 
будетъ вы ставить  на видъ наш имъ молодымъ славя- 
нистам ъ (число которы хъ , будемъ надѣяться, быстро 
возрастетъ со введеніемъ въ духовны хъ академіяхъ ка- 
ѳедръ славянскихъ нарѣчій) мнѣніе объ этомъ вопро- 
сѣ  одного изъ зам ѣчательны хъ славянскихъ книжни- 
ковъ  X V вѣка, Константина Философа Костенчскаго, на- 
зв ан н аго  такъ по его родному городу или мѣстечку 
Костенцу (нынѣ Кюстендже, находящ емуся въ Болга- 
ріи  между Самаковымъ и Татаръ-Базарджикомъ). Мнѣніе 
это  находится въ неизданомъ ещ е доселѣ сочиненіи упо- 
м янутаго  философа „сказаніе о письм енахъ" , которое 
написано  им ъ во время пребыванія его въ Сербіи, к у ­
да онъ удалился по разоренія туркам и столицы  Бол- 
гарскаго  ц ар ства  Т ернова (1394 г.), подъ покровитель­
ство тогдаш няго владѣтеля Сербскаго княж ества Де­

сп ота Стефана Л азаревича или Стефана В ысокаго 
(ϯ  1427 г .) , извѣстнаго своею любовію къ просвѣщ е- 
нію вообще и къ  славянской письменности въ  особен­
ности. СтеФанъ Высокій создалъ для прію та современ- 
нымъ учены м ъ духовнаго чина „особый монасты рь" во 
имя св. Троицы на Р есавѣ , въ которомъ построилъ 
дворецъ и для себя, проводя здѣсь свободное отъ цар- 
ственны хъ трудовъ время въ занятіи  переводами на 
славянской язы къ съ Ёллинскаго свято-отеческихъ пи- 
саній. Его переводъ Л ѣствиц ы св. Іоанна и доселѣ н а ­
ходится въ чисдѣ ру ко писей бывшаго сербскаго Аѳон- 
скаго монасты ря св. Павла.

Ресавскіе преводы и проводники имѣли для Славяно- 
Сербской письменности X V вѣка такое же высокое зна- 
чен іе, какъ Терновскіе временъ п атр іар х а  Евѳимія 
(1360—1394) для С лавяно-Болгарской X IY  вѣка. П ере­
писчики сербекіе X Y ІI вѣка хвалились тѣм ъ, что р у ­
кописи ихъ списаны  отъ добра извода старыхъ прѣвод- 
никовъ Ресавскыхъ, не имоущаю ничтоже порот (см. под­
пись на рукописномъ а постолѣ X VII вѣка въ библіо- 
текѣ Сербской Хилендарской Л авры ). Однимъ словомъ, 
Ресавскій монастырь, созданный въ началѣ X Y  столѣ- 
т ія  (1407 г.) Деспотомъ Стефаном ъ Высокимъ, по па- 
деніи Тернова (1394 г .)  ц ен тра славянской учености 
въ X IY  вѣкѣ, имѣлъ для ю жныхъ славянъ важное зна- 
ченіе ученаго  О бщ ества, современной академіи н ау къ , 
того, чѣмъ стремится сдѣлаться ны нѣ ю го-славянская 
академія (въ Загребѣ).

Здѣсь-то (въ Ресавской обители), по всей вѣроятности, 
пріютился тогда же и біографъ Стефана Высокаго, выш е­
упомянуты й К онстантинъ Ф и л о с о ф ъ , ревновавш ій мно­
го о исправленія современнаго ему славянскаго право- 
писанія, въ  Сербіи, находя его соверш енно „развра- 
щ еннымъ" (испорченны мъ) своеводіемъ и небреженіемъ 
переписчиковъ. Въ защ иту  своей ревности о семъ К он­
стантинъ Ф и л о с о ф ъ  ссы лается на предш ествовавш іе ему 
по времени труды  по сему предмету Терновскаго патрі- 
арха блаженного Евѳимія (1360—1394), себя же н азы ва- 
етъ  ученикомъ одного иаъ учениковъ Е вѳим іевы хъ, 
нѣкоего ученаго муж а Андроника, родомъ изъ Ром аніи. 
Плодомъ ревности К онстантина Философа о исправле- 
ніи славяно-сербскаго правописаніа осталось в ы ш еу п о ­
мянутое „сказаніе о письменахъ (славянскихъ)" , со сто ­
ящее иаъ 40  главъ , и доселѣ къ  сожалѣнію вполнѣ 
еще нигдѣ не напечатанное. Съ содержаніемъ же его 
достаточно знакомитъ разборъ этого сочиненія, помѣ- 
щенный въ 1 книжкѣ Старины, ж урнала издаваемаго 
юго-славянской академіей въ Загребѣ . Отсюда-то мы и



за и м ству ем ъ  для р у с с к и х ъ  ч и тател ей  т у  г л а в у , въ  ко ­
торой  К о н стан ти н ъ  Ф илософъ р ѣ ш а е т ъ  по своем у ра- 
зум ѣ н ію  и н тер есн ы й  воп росъ  о том ъ: н а  какое и зъ  
сл авян ски х ъ  нарѣ ч ій  переведены  п ер во н ач ал ьн о  кн яги  
св . п и сан ія . Д ля н асъ  особенно зам ѣ чательн о  его раз- 
с у жденіе т ѣ м ъ , что  он ъ  р ѣ ш а е т ъ  это тъ  воп росъ  въ  
п ользу  русскаго нарѣчія и  ли ш ь и зъ  у с т у п к и  народном у 
самолю бію  „кн и ж евн ы х ъ  сы н о в ъ “ д р у ги х ъ  плем енъ  
допу с к а е т ъ , что  н ѣ которы я недостаю щ ія в ъ  русском ъ  
н ар ѣ ч іи  слова заи м ств о в ан ы  въ  эт о т ъ  переводъ  и зъ  
п р о ч н х ъ  н арѣ ч ій , „но обаче Р у с ь  в я щ ш е" (то  есть: р у с ­
ское н ар ѣ ч іе  н р еи му щ е с т ву е т ъ  въ  п ервон ачальном ъ 
переводѣ  св. п и сан іа  предъ всѣм и прочим и). Т аки м ъ  
образом ъ м ы сль о передовом ъ зн ач ен іи  р у сскаго  я зы ка  
в ъ  дѣлѣ о бщ еславянской н а у к и  и п р о свѣ щ ен ія  имѣла 
своего  поборника въ  ли д ѣ  К о н с т а н т и н а  Философа ещ е 
в ъ  X Y  вѣ кѣ . З ам ѣ ч ател ь н о  и то , что он ъ  им ѣлъ б ла­
городную  см ѣлость в ы с к а за т ь  эту , со зн ан н у ю  и м ъ , 
и с ти н у  въ  лицо том у  и зъ  сл ав ян ски х ъ  п лем ен ъ , кото ­
рое доселѣ всѣ хъ  болѣе склонно о т с та и в а т ь  свой п ле­
менной п ар ти к у л ар и зм ъ  въ  вопросѣ  о сближ еніи сла- 
в я н ъ  меж ду собою ч р езъ  обтьединеніе л и тер ату р н аго  
я зы к а  посредством ъ язы ка  р у сск аго , по его очевидны м ъ 
за с л у гам ъ  въ  прош едш ем ъ  и н асто ящ ем ъ .

П рѣльщ аю тсе, пиш етъ К онстантинъ Философъ въ 4 й 
главѣ  своего „сказанія  о письм ен ахъ ," нѣціи, глаголюіце 
а) ови яко Сръбскымь езыкомь, подобаеть тако рѣш ити, 
(переведены  книги св. писан іи), иныимъ же (мнптся), яко 
Б л ы ар скыимь или ины м ъ, не соуть сіа тако! Въ начелѣ 
бо хотещ е-и издати въ  Словѣньскыи езыкь явѣ есть, яко 
не възмогош е Блъгарьскы им ь езыкомь, ащ е и глаголють 
нѣціи, яко симь издать се. Како бо тънькота Еллиньскаа 
или Су ріискаа или Е врейскаа можаніе издати се дебелѣй- 
шимь езыкомь? нь ни Сръбьскыимь высокыимь гласомь и 
тѣскныимь? Тѣмъ же проразсоудивьш е добріи они и див- 
ніи моужіе и избравьш е тъньчайшіи и краснѣйшіи Роушь- 
кыи езыкь, къ нему же (въ ) помощь въдасть се Блъгарь 
скыи и Сръбьскыи и  Босньскыи и  Словѣньскыи и Чешьска- 
го честь и Хръватьскыи езы кь, въ  еже въмѣстити Божь- 
ствнаа писан іа , и издасть се сице: възеш е бо издающеи 
глаголь Г ръчьскаго  езы ка глаголю щь η ϰ ουσ αν  ο ι πο ιμε- 
ν ε ς  и ни единымь могоше инымь (вы разить его), того 
ради рекош е: слышаше п асты р іе , иже есть Роушькыи, 
и в ъ се тъньчаиш ие рѣчи Роуш ькы им ъ езыкомь соутъ: 
достааніе его, Господеви, Богови, чрезъ достоаніа; ибо и 
в ъ  псалмѣ ѳ-мь глаголю щее л аеть  по Роукы и глаго­
лю ть, якоже и ныня Роуси молещесе Господеви своемоу 
молесе глаголеть: не лай на ме хосподине, сирѣчь не 
карай  ме пли не раздраж ай се на ме. Н ь и въ  Еван- 
гели глаголю щ ее: ащ е кто поиметь те за  р изоу твою, си 
рѣчь свитоу, даждь емоу и срачицоу, и ныня Роуси ко- 
шоулю сорочкоу глаголю ть; и паки въ  ой каѳизмѣ или 
въ  десетой глаголющее: и глоумляхъ се, нѣсть нашимь езы 
комь, нь Роуш ькы имъ, попеченіе бо протлъкоуеть или по- 
учете. Или въ  царствнѣи князи о И ліи, иже въ  време 
бездъждіа рече кь немоу С арефтѣнины, елико грьсть моу- 
кы  и чваньчь масла; моука бо роуш ькыимь езыкомъ бра- 
шно глаголетсе, ибо брашно тѣм ъжд е  езыкомь сънѣдь 
или ястіе глаголетсе. И  что есть въса по редоу сказова- 
вати? нь съ. въкоуппвь рекоу: вьса Б ож ьствн аа Писаніа

а) Для ясности рѣчи, мы вынуждены сдѣлать нѣкоторыя незначи­
тельныя отступленія отъ правописанія подлинной рукописи,а именно: 
вмѣсто ӀƐ  простое—е, вмѣсто ІΑ—я, вмѣсто шт—щ. вмѣсто Ψ— пс.

Роушькыимъ езыкомъ со у ть , развѣ  помощи оть ины ихъ 
нѣгде и нѣгде, и развѣ (вромѣ) сихь симь съставиш е се, 
ибо сихъ кромѣ въса Роушькыимь езыкомъ оукраш аю тсе. 
Н ь разоумъ имоущ іимъ о сихъ не влемлемсе, ни которомоу 
писменю езыкь и хъ  кь р азвращ енію  или (не) потомоу 
естьствоу. А щ е ли комоу не вѣрно слы ш итсе о семь, то 
понѣ сице да пріиметь: яко оть всѣхь езы кь сихь събра- 
са по чести (по части) въ  изданіе. Н ь кь пръвы имь воз- 
вратимьсе: а и же помощи семоу соуть то есть русскому 
язы ку при вереводѣ на него св. писанія), ecmь отъ  
Блггарьскаго: ныня и присно, и ин аа прочаа сицева, яже 
Роуш ькы имь не вмѣстиш е се; и тако оть  Сръбьскаго езы­
ка: моуж ь пли м ѣчь или симь подобнаа; иже сими не 
вмѣстиш есе, и тако Босньскыимь: т ы  или мы, и инаа та- 
коваа. И елика трьми не въм ѣстиш есе, они Хръватьскыимь 
наплъниш е, яже соуть сіа: рѣхь или дѣля и прочаа. И 
прочее недостатькы  Словѣньскы и Чешьскы такожде, ибо 
д а ж е дь ѣсь об р ѣ таю тсе  книгы пръвааго изданія ( гдѣ) съпи- 
сованы избраньные рѣчи  езыкь сихь *): кое и кааждо что 
глаш аетсе, и юже невмѣстьноу или простоу или тѣскьноу 
или кой образь имоущоу не намѣстьнь отьвръгош е доб­
рые же рѣчи отъ коегожде езы ка възеш е и исъплъниш е 
оулиш наа единыи дроугыимь, и издасть се сиц е.— Глаго­
лють бо нѣціи, яко К ириль философь издасть п режде; Б у ­
ди, пріемлю! Н ь онь начелникь сы и , якоже посланникь 
Господьнь, паче же пророку Давидоу подобе се, избравь 
оть въсѣхь сихь племень моуже вѣдещ іихь Гръчьскаа 
писмена и Словѣньскые езы кы , Гръчьское бо скѵптро 
възможно тогда соуще и оть коегожде колѣна обрѣтахоу- 
се дивни моужіе симь слоужещ е; нь единого сего (т. е. 
Кирила философа дѣло) именовасе, якоже и псалтпрь Да- 
видовь, и о псальмьстѣй бо книзѣ показоуеть Еѵсевіе, 
яко того ради понеже ть есть (Д авидъ) замы слиль Доу- 
хомь движимь, ть есть и избраль начельникы  пѣснемь; 
ини же глаголю ть, яко понеже нареченьны е псалмы Аса- 
фовы и прочее ть самь (т . е. Д авидъ) не пѣть, нь емо- 
уже повелѣше пѣти ть пояш е, еже есть , егда на коего 
наидеше Д ухъ  С веты й подвижимь пояш е Господеви, въ- 
слѣдь же дроузіи пою щаго отьпѣвахоу: аллилоуіа еже 
есть: Бога истиньнаго прославимь. Т ь емоуже наречень 
бысть кои псальмь въ сп ѣ ть  его, Давидова же въси прори- 
цаніемъ; и или тако пли сице, помощь быше емоу, сам а­
го же наречетсе П сальмьска книга, якоже и Есѳиры наре- 
чеса Ц арствн аа она книга, а  не М арьдохеева, ащ е и ть 
исправиль есть больш е, нь понеже она царица соущ и 
доушоу свою положила бѣш е за  Ісраилиты , та  б ѣше ви­
на спасеніа Ісраилитьскаго, того ради книга тое наречесе , 
такожде и по Д авидѣ. Сице паки и о изданіи семь о К и- 
рилѣ, самого именовасе и оутвръдисе даже до развра- 
щ еньны хъ (испорченны хъ), о ихьже и имьже подобныимь, 
выш е о казни рѣхь (то есть, относительно которы хъ , я 
сказалъ вы ш е, что они достойны казни); и никтоже семоу 
да поносить, ащ е бо Іоаннь възлю бленьны й Іисоусоу, 
вьзгрѣмѣвый вы ш няа, толикъ и таковь сы, въ  Самаріи ре­
че: Господи, повели да съ шьдь огнь пожежеть сихъ яко­
же прежде И ліа, то кто есмь азь  земля и пепель, ащ е и 
подобно изрекоу? повѣстьно бо глаголю , а  не проситель­
но; нь тогда (послѣдовалъ) отьвѣть Господьнь: не п р іи - 
дохъ погоубити, нь спасти; а щ е ли кто мнитъ яко оно

*) Итакъ, приводимые Константиномъ Философомъ въ подкрѣпле- 
ніе его разсужденія слова и изреченія же суть плодъ его собствен- 
ныхъ измышленій, а заимствораны изъ словот олковниковъ, сопровож- 
давшихъ копіи съ первоначальныхъ списковъ перевода, которые онъ 
еще видѣлъ самъ.



велико есть, понеже Творьца самого не приеше, да оувѣсть 
сицевый, яко и сіа Творьча соуть, ибо и на нихъ соудь 
толикъ нѣсть о неприетіи, еликь о покрывалѣ лежещіимь 
на срьдьци ихь, и не внемлющіихъ Пророкы и законь 
Егово пришѣствіе проповѣдоующіихъ, якоже посихь ре- 
чемь о винѣ осоужденіа ихъ, ныня же о предлежащей да 
емлемьсе: сіа (то есть первоначальный переводъ на сла- 
вянскій языкъ книгъ св. Писанія) сице съставишесе, m oго 
р а д и  и книжевніи сыни ни Блъгарьскоу, ни Срьбъскоу сію 
наричютъ, нъ Словѣньскоу, еже есть, въсѣхъ сихь племень, 
нь обаче Роусъ вещьше. А. Леонидъ.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  

Н е д ѣ л я  П я т д е с я т н и ц ы .
Еванг. Іоан. зач. 27, гл. 7, ст. 37—53.
Апост. Дѣян. зач. 3, гл. 2, 1— 14.

I.
Сошествіе Святаго Д ух а  на Апостоловъ въ день П ят­

десятницы.
По обѣтованію Господа Спасителя, Духъ Святый сошелъ 

на Апостоловъ въ видѣ огненныхъ языковъ. Это было въ 
пятдесятый день по воскресеніи Господа и въ десятый 
по вознесеніи, когда всѣ Апостолы были собраны въ Іеру- 
салимѣ вмѣстѣ въ одной горницѣ и пребывали единодуш­
но въ молитвѣ.

Духъ Святый произвелъ чудное благодатное измѣненіе 
въ св. Апостолахъ. До сошествія Святаго Духа они не 
понимали многихъ Божественныхъ истинъ преподаннаго 
имъ Спасителемъ ученія, представляя въ ложномъ видѣ 
самыя Его обѣтованія о царствіи Божіемъ: Духъ Свя­
тый озарилъ ихъ умы и сердца Божественнымъ свѣ- 
томъ; теперь только они вполнѣ уразумѣли силу Господня 
ученія и сдѣлались мудрыми Его проповѣдникал и, нача­
ли съ силою говорить о Господѣ Спасителѣ предъ влады­
ками и мудрыми земли, хотя были люди простые и не- 
учившіеся земнымъ наукамъ. Даръ разумѣнія Священна­
го Писанія, даръ говорить на разныхъ язы кахъ, проро­
чествовать, творить чудеса—излились на нихъ изобильно.

Просвѣтивъ Апостоловъ силою своей Божественной бла­
годати, Духъ Святый вполнѣ покорилъ ихъ волю и сердце 
владычеству Божественнаго ученія Христова. До сошествія 
Святаго Д уха, слыша ученіе Господа о подвигахъ само- 
отверженія, они устрашались борьбы съ искушеніями, 
гоненій и бѣдствій. Когда Іисусъ Христосъ преданъ былъ, 
они разсѣялись и скрылись, боясь преслѣдованія Іудеевъ. 
Даже по воскресеніи Его запирались въ домахъ. Но по 
сошествіи на нихъ Святаго Духа, они безбоязненно стали 
исповѣдывать Х риста, не смотря ни на гоненія, ни на 
мученія, ни на самую смерть. Апостолъ Павелъ, котораго 
Духъ Святый содѣладъ изъ ожесточеннаго преслѣдователя 
христіанъ самымъ ревностнымъ проповѣднпкомъ Христо­
ва ученія, отъ лица всѣхъ Апостоловъ такъ говоритъ: 
кто отлучитъ насъ отъ любви Божіей? Скорбь, или тѣсно- 
та , или гоненіе, или голодъ, или нагота, или опасность, 
или мечъ? Ни смерть, ни жизнь, ни Ангелы, ни начала, 
ни силы, ни настоящее, ни будущее, ни высота, ни 
глубина, ни другая какая тварь не можетъ отлучить насъ 
отъ любви Божіей (Гим. V III, 35, 38, 39). И всѣ они 
запечатлѣли проповѣдь свою о Христѣ мученическою смер­
тію, кромѣ св. Апостола Іоанна Богослова, который спа- 
сенъ былъ отъ мученической смерти чудеснымъ образомъ.

П о у ч е н іе о м о л и т в ѣ  Св. Д у х у .
И  Азъ умолю О т ца , и инаго Утѣш ит е­

ля дастъ вамъ, да будетъ съ вами во вѣкъ. 
(Іоан. X IV , 16).

Хотя не такъ видимо, какъ на святыхъ Апостоловъ въ 
день Пятдесятницы и какъ то необходимо было при 
основаніи вѣры, Духъ Святый изливаетъ дары благодати 
Своей и на насъ въ святыхъ таинствахъ, особенно въ 
таинствѣ святаго мѵропомазанія. Святые люди, провождав- 
шіе жизнь Богоугодную, ясно ощущали присутствіе въ 
душѣ своей Божественной силы Всесвятаго Духа. Если 
же кто изъ насъ не ощущаетъ благодатныхъ дѣйствій 
Его, то потому, что удаляетъ отъ себя Святаго Духа 
своими грѣхами. Ибо въ нечистой храминѣ грѣховной ду­
ши можетъ ли обитать святѣйшее существо? И такъ, ста­
раясь сохранять чистоту души, будемъ вмѣстѣ съ симъ 
всегда молить Господа, а особенно нынѣ, когда воспоми- 
наемъ великія чудесныя дѣйствія Святаго Духа, усугубимъ 
свои молитвы съ святою церковію, чтобы Господь, кото­
рый послалъ Святаго Духа на Апостоловъ, не лишилъ и 
насъ благодати Его. „Господи, иже Пресвятаго Твоего 
Духа въ третій часъ Апостоломъ Твоимъ ниспославый, 
Того, Благій, не отъими и отъ насъ" . Вознесемъ изъ глу­
бины души молитвенный гласъ и къ самому Святому Ду­
ху: „Царю небесный, Утѣшителю, Душе истины, пріиди 
и вселися въ ны!"

Умоляя же Святаго Духа Утѣшителя придти и вселить­
ся въ насъ, будемъ вмѣстѣ умолять Его о томъ, чтобы 
Онъ и въ насъ произвелъ спасительное вліяніе, сколько 
то потребно каждому изъ насъ для нашего с пасенія. Вотъ 
мы именуемся христіанами, намъ даровалъ Господь и 
оправданіе отъ грѣха, и избавленіе отъ осужденія и власти 
діавола, и отверзъ входъ въ царство небесное. Чѣмъ прі- 
обрѣтено намъ такое неизреченное благодѣяніе Божіе? 
Кровію Единороднаго Сына Божія! Но видимъ ли, чув- 
ствуемъ ли мы безконечную благость Бога Отца и неиз­
реченное человѣколюбіе Единороднаго Сына Божія? Мы 
еще не видимъ любви Божіей къ намъ, когда снова без­
боязненно предаемся грѣху и такъ часто оскорбляемъ Бо­
га непослушаніемъ Его заповѣдямъ. Будемъ молить свя­
таго Утѣшителя Духа, просвѣтившаго святыхъ Апосто­
ловъ, чтобы вразумилъ насъ и далъ намъ видѣть любовь 
Божію къ намъ, дабы и намъ возлюбить Бога всѣмъ серд- 
цемъ и всею душею.

Надобно сознаться, что главный нашъ недугъ состоитъ 
въ недостаткѣ твердой рѣшимости оставить навсегда путь 
грѣха п неуклонно идти путемъ добродѣтели. Кто изъ 
насъ, кромѣ неразумныхъ и развращенныхъ, вполнѣ не 
убѣжденъ, что надобно дѣлать одно добро, что за грѣхи 
дадимъ отвѣтъ предъ Богомъ, но не смотря на то, не всег­
да творимъ добро, не рѣдко дѣлаемъ зло. Какъ намъ не­
обходима спасительная сила Всесвятаго Духа, которая 
подвигнула бы насъ къ добру, пробудила однихъ отъ усы- 
пленія, другихъ отъ лѣности! Будемъ молить Святаго Д у­
ха Утѣшителя, чтобы Онъ, утвердившій Своею всемогу­
щею силою святыхъ Апостоловъ, далъ и намъ не оста­
ваться при однихъ желаніяхъ быть добродѣтельными, но 
на самомъ дѣлѣ преуспѣвать во всѣхъ добрыхъ дѣлахъ!

Хотя мы и не терпимъ гоненій за исповѣданіе вѣры 
Христовой, но много и у насъ враговъ, съ коими должно 
бороться, много искушеній, кои, къ сожалѣнію, рѣдко по- 
бѣждаются нами, а болѣе побѣждаютъ насъ. Враги наши 
повидимому не страшны, но болѣе опасны, чѣмъ тѣ, кои



гнали первенствующихъ христіанъ; убивавшіе тѣло не 
могли погубить души, а наши враги погубляютъ и душу 
и тѣло въ гееннѣ огненной. Враги нашего спасенія суть: 
привязанность къ міру, самомнѣніе и гордость, сребро- 
любіе, плотоугодіе,— все наши собственныя страсти, кои 
діаволъ употребляетъ въ орудіе нашей вѣчной погибели. 
Такъ мы должны и мыслить, и желать, и поступать свя­
то по закону Божію, а увлекаемые страстями имѣемъ 
мысли и желанія грѣховныя, поступаемъ не такъ, какъ 
повелѣваетъ Богъ. Богъ повелѣваетъ любить ближняго, 
какъ самого себя, а мы не часто-ли враждуемъ другъ 
противъ друга, стараясь дѣлать другъ другу зло? Таково 
наше самолюбіе. Законъ Божій требуетъ, чтобы мы были 
милостивы къ нуждающимся въ нашей помощи, а мы, 
ослѣпленные сребролюбіемъ, нерѣдко заграждаемъ слухъ 
свой отъ воплей несчастнаго. К акъ часто мы видимъ су- 
чецъ въ чужомъ глазу, т. е. осуждаемъ ближняго за ма­
лый грѣхъ, а у себя и бревна, т. е. тяжкихъ грѣховъ 
не видимъ! Такова наша гордость. Гласъ Евангелія увѣ- 
щеваетъ насъ, чтобы мы болѣе всего заботились о душѣ. 
Ибо кая польза человѣку, сказалъ Господь, аще міръ 
весь пріобрящетъ, душу жз свою отщетитъ (Матѳ. XV I, 
26), а привязанность къ земному заставляетъ насъ забы­
вать о вѣчномъ спасеніи; суетныя развлеченія препятству- 
ютъ намъ войти въ самихъ себя и основательно подумать 
объ ожидающей насъ участи.

Но какъ ни многочисленны наши искушенія и грѣхо- 
падевія, какъ ни глубоко наше грѣховное растлѣніе, при 
Божіемъ милосердіи и содѣйствіи Святаго Духа можемъ 
спастись. Посему будемъ непрестанно молиться Господу: 
не отвержи насъ отъ лица Твоего и Духа Твоего Святаго 
не отыми отъ насъ; будемъ взывать и къ самому свято­
му Духу Утѣшителю: „Утѣшителю, Душе истины! очисти 
ны отъ всякія скверны и спаси, Блаже, души нашаа . 
Аминь.

Іерей Симеонъ.

И Н О С Т Р А Н Н Ы Й  О Т Д ѣ Л Ъ .

Извѣстія изъ Парижа, Лондона и Рима.
Въ виду общаго вниманія обращеннаго на событія 

происходящія въ Парижѣ, нельзя не указать на до­
стойный образъ дѣйствій настоятеля нашей тамошней по­
сольской церкви, протоіерея Прилежаева и всего причта. 
Съ самаго начала прусской осады о. Прилежаевъ, а съ 
нимъ и причтъ, остались въ Парижѣ, такъ что церков­
ная служба и исполненіе требъ для православнаго насе- 
ленія не прерывались во все время осады, несмотря на 
трудности и лишенія, которымъ подвергало ихъ пребыва- 
ніе въ Парижѣ. Каково было переносить о. Прилежаеву 
это время, можно судить изъ того, что въ продолженіе 
трехъ мѣсяцевъ онъ не имѣлъ никакого извѣстія о сво 
емъ семействѣ, которое проживало въ одномъ изъ даль- 
нихъ городковъ Франціи! Съ заключеніемъ перемирія, ка­
залось, должны были кончиться всѣ невзгоды, но на дѣ- 
лѣ, какъ извѣстно, вышло иначе. Однако и теперь п а­
рижскiй церковный причтъ рѣшился до конца исполнить 
свой долгъ. Н а этотъ разъ жена и дѣти о. Прилежаева 
уже не рѣшились его оставить. Мы имѣемъ извѣстіе, что 
п въ этомъ году всѣ службы Страстной недѣли и пасхаль­
ная заутреня были совершены съ обычнымъ благолѣпі 
емъ. Послѣ заутрени семья Русскихъ, по обыкновенію, 
вмѣстѣ разгавливалась. По счастію, разрушительные сна­
ряды не достигали нашей церкви во время осады, не до-

стигаютъ ея еще и теперь, хотя она находится на краю 
города, въ полуверстѣ отъ Тріумфальной Арки и возлѣ 
самаго предмѣстья Тернъ, уже пострадавшаго отъ бомбар- 
дированія. Впрочемъ, въ церковномъ домѣ закрыты став­
ни, чтобы не видѣть блеска летающихъ въ  воздухѣ гра- 
натъ и не слышать ихъ шума. Остается пожелать, чтобы 
судьба и впредь сохранила нашъ парижскій храмъ, это 
изящное произведенiе церковной архитектуры, храмъ быв- 
шій свидѣтелемъ многихъ горячихъ молитвъ наш ихъ со- 
отечественниковъ, отъ вѣнценосца до скромнаго тружени­
ка, которыхъ тотъ или другой случай заносили вдаль отъ 
родины. (Моск. Вѣд.).

Въ газетѣ Church-Review, отъ 4 марта 1871 г .,  сообща- 
ютъ слѣдующее: Англійская королева удостоила милости­
во принять поднесенное ей Д. Белеймъ сочиненіе подъ 
заглавіемъ: Защита св . рукоположенія въ Англиканской 
церкви. Нѣсколько копій съ онаго, превосходно перепле- 
тенныхъ въ саФ Ь янѣ, Восточное церковное Общество го­
товится препроводить къ ихъ святѣйшествамъ восточнымъ 
патріархамъ, и Святѣйшему Правительствующему Сѵноду 
въ Петербургѣ .

Отъ того же числа, въ той же газетѣ пишутъ: К орре­
спондентъ „Телеграфа," послѣ многихъ трудовъ, добился 
возможности видѣть папу. По его описанію, папа очень 
красивый старецъ, восмидесяти лѣтъ отъ роду, согбен­
ный, но не упавшій подъ бременемъ заботъ.—Далѣе онъ 
прибавляетъ: Пій IX  былъ одѣтъ въ длинное бѣлое полу­
кафтанье, съ бѣлою перелинкою и золотыми застежками. 
Н а головѣ надѣта бѣлая скуфейка, изъ-подъ которой очень 
замѣтно были видны его сѣдины; па ногахъ папы были 
малиноваго цвѣта туфли, съ вышитыми на нихъ креата- 
ми. Лицо Піч IX  блѣдно, но не худощаво и не изможден­
но; глаза блестящи и пронзительны* на устахъ видна ла­
сковая и привѣтливая улыбка, когда онъ разговариваетъ 
съ окружающими его.

Касательно намѣренія, приписы ваем ая папѣ, удалить­
ся въ Корсику, нѣкоторые парижсвіе журналы утвержда­
юсь, что онъ писалъ къ Тьеру письмо съ просьбою дать 
ему тамъ убѣжище, но неизвѣстно, получилъ ли на это 
утвердительный отвѣтъ.

Считаютъ, однако, за вѣрное, что резиденція папы бу­
детъ назначена гдѣ нибудь во Франціи.

Исповѣдь въ русской церкви.
Въ доказательство того, какъ бываютъ иногда невѣрны 

и неточны свѣденія, сообщаемыя иностранными журна­
лами о русской церкви, приводимъ слѣдующее письмо 
одного Англичанина, помѣщенное въ газетѣ Church Review 
(4 янв. 1871 г .) ,  касательно исповѣди въ оной. Вотъ что 
сообщаетъ Англичанинъ Уокеръ: Въ продолженіе двѣнад- 
цати-мѣсячнаго моего пребыванія въ Петербургѣ , я часто 
посѣщалъ Богослуженія въ различныхъ Греческихъ (?) 
церквахъ, и никогда не видалъ, чтобы взрослые пріобща- 
лись въ  другое время, кромѣ Страстной недѣли, т. е. на­
чиная съ Вербнаго воскресенья и до дня Пасхи включи­
тельно (?), дѣти, начиная съ только что крещенныхъ мла- 
денцевъ и до девяти или десяти лѣтняго возраста, пріоб- 
щаются часто, но взрослые, повидимому,  не считаютъ 
себя обязанными къ этому, а только слушаютъ литургію. 
Всѣ русскіе подданные обязаны гражданскимъ закономъ 
сообщаться св. Таинъ однажды въ годъ, и имъ грозитъ 
преслѣдованіе, если они уклоняются отъ исполненія этой 
христіанской обязанности. Касательно исповѣди можно за- 
мѣтить то, что вѣрующіе приступаютъ къ ней также од-



нажды въ годъ (?). Я думаю, что никто изъ русскихъ 
не пожелаетъ, да и не будетъ допущенъ къ св. прича- 
стію во время Пасхи (?), если предварительно не испо- 
вѣдуется въ своихъ грѣхахъ предъ священникомъ. Мнѣ 
разсказывали, продолжаетъ М. Уокеръ, что кающійся не 
самъ разсказываетъ свои грѣхи священнику, но отвѣча 
етъ на дѣлаемые имъ вопросы; каковые вопросы бываютъ 
очень разнообразны смотря по полу и положенію кающа- 
гося. Такимъ образомъ, священникъ никогда не подума- 
етъ предложить тѣ же самые вопросы какой либо госпожѣ, 
какія онъ предлагалъ, положимъ, крестьянину. Эта госпо­
жа Еѣроятно уменьшила бы священнику свое даяніе, если 
бы онъ поступрлъ такъ (?). Впрочемъ, оговаривается ав­
торъ письма, я вовсе не желаю сказать, чтобы набож­
ные русскіе никогда не исповѣдывались и не пріобщалисъ 
въ другое время, кромѣ Страстной недѣли; мнѣ только ни­
когда не приходилось видѣть это въ продолженіе моего 
годоваго пребыванія  въ Петербургѣ, когда я имѣлъ са­
мый удобный къ тому случай...   „Имѣяй уши слышати,
да слышитъ!"

Какъ Германскіе протестанты  обращ аю тся съ 
библіею.

Газета Die Neve Preussishe Zeitung передаетъ слѣдую- 
щую исторію: „Наканунѣ дня св. Сильвестра, въ домѣ 
вдовы одного священника въ Вюртембергѣ, вынимались 
жребіи изъ библіи для всѣхъ членовъ семейства. По окон- 
чаніи этой забавы, дѣти воскликнули: теперь мы должны 
вынуть жребіи для нашего новаго Императора. Сказано— 
сдѣлано, и шарикъ упалъ на слова пророка Аггея (11. 9): 
слава сего послѣдняго храма будетъ выше славы перваго, 
говоритъ Господь Духовъ; и на семъ мѣстѣ дамъ я миръ, 
говоритъ Господь Духовъ. Пораженные силою этихъ словъ, 
они всѣ единогласно рѣшили, что этотъ стихъ должно 
отослать къ королю Вильгельму, и тутъ же было состав­
лено къ графу Бисмарку письмо, адресованное въ Версаль, 
съ просьбою препроводить оный къ Императору. 17-го 
января, прусскій повѣренный въ Ш тутгардѣ вызвалъ къ 
себѣ это семейство, и вручилъ и м ъ отвѣтъ отъ канцлера, 
въ которомъ заклю чалась благодарность отъ имени его 
величества, и въ тоже время выражалоеь желаніе, чтобы 
подобныхъ патріотовъ было какъ можно болѣе въ его 
имперіи.

( The Church Review. March 4. 1871).

С татистика Іезуитовъ.
Изъ статьи недавно помѣщенной въ газетѣ Unità Cat- 

tolica, видно, что въ началѣ 1850 г. Іезуитское общество 
на всемъ земномъ шарѣ состояло съ небольшимъ изъ 
4,000 членовъ. Въ теченіе слѣдующаго десятилѣтія число 
ихъ возрасло почти до 7,000 человѣкъ. Съ 1860 по 1870 
годъ къ этому числу еще прибавилось около 2000 чле­
новъ. За исключеніемъ выбывш ихъ при послѣднихъ пере- 
воротахъ—число членовъ „Общества Іисуса" въ настоя­
щее в ремп составляетъ 8,837 чел.

Изъ нихъ—2551 свѣтскихъ коадьюторовъ, 2417—сту- 
дентовъ, и 3869 священниковъ.

Болѣе чѣмъ три тысячи этихъ послѣднихъ, изъ италь- 
янскаго королевства, разсѣялись по всему земному ш а­
ру—по Европѣ, Азіи, АФрикѣ, Америкѣ и Австраліи. 
Одни дѣйствуютъ какъ миссіонеры; другіе занимаются дѣ- 
ломъ воспитанія, духовнаго направленія различныхъ свѣт- 
скихъ лицъ въ пользу своего ордена, и іезуитскою про­
пагандою.

Въ Англіи главныя помѣщенія ихъ суть Стени-хуртская 
коллегія, близь Блакбурна; Бомондская ложа, близь Винд- 
зоора и пр.

(Church. Review. 18 mar. 1871).

Часы  Страсбургскаго собора.
Начало и звѣ стн ы х ъ  часовъ Страсбургскаго собора отно­

сится къ 1 352 году; имя художника неизвѣстно; но устрой­
ство часовъ было въ высшей степени блестящимъ  дѣломъ 
искусства этого періода. Они раздѣлены на три части— 
всеобщій календарь, астролябію и фи гу р ы  трехъ царей 
и Пресвятой Дѣвы, вырѣзанныхъ изъ дерева. Съ ударомъ 
каждаго часа, три царя преклонялись предъ Богородицею, 
тогда какъ куранты и гр ал и  извѣстную церковную арію, 
а пѣтухъ пѣлъ и хлопалъ своими кры льям и .

Въ 1547 г. часы испортились; исправленіе ихъ было 
ввѣрено тремъ извѣстнѣйшимъ математикамъ, которые 
впрочемъ умерли, прежде чѣмъ окончили свой трудъ. Тог­
да за дѣло взялся графъ Досиподій, ученикъ одного изъ 
нихъ, окончившій исправленіе ихъ въ четыре года. Часы 
ходили хорошо до года великой революціи, но потомъ сно­
ва испортились. Прошло около пятидесяти лѣтъ, когда 
Ш вилгенъ, одинъ изъ Страсбургскихъ математиковъ, 
взялся за исправленіе оныхъ. Механизмъ былъ оставленъ 
старый, но число Фигуръ умножилось новыми. Четверти 
бьютъ четыре Фигуры, которыя двигаются кругомъ С атур­
на, бога времени; часовые удары производятся фи гу р о ю  

ангела, поворачивающаго въ своихъ рукахъ песочные ча­
сы, изъ которыхъ сыплется песокъ. Ежедневно, въ пол­
день, передъ Фигурою Спасителя проходитъ процессія изъ 
12-ти апостоловъ, пѣтухъ хлопаетъ крыльями и три раза 
кричитъ. Часы показываютъ мѣсяцъ, день мѣсяца, знакъ 
зодіака, воскресную букву и пр. Механизмъ обозначаетъ
29 число фе в р ал я  въ каждый высокосный годъ. Онъ заво­
дится ежедневно въ полдень. Къ счастію, знаменитые ч а ­
сы не были попорчены во время гибельной осады Страс­
бурга пруссаками.

(Cassell’s Technical Educator).
—  С. I. Н. —

БИБЛІОГРАФІЯ.
Обозрѣніе н еоффиціальнаго отдѣла епархі- 
альныхъ вѣдомостей за первую  половину 

1870 года.
Вятскiя.

Вятская противораскольническая миссія. И. К —ва 
(№№ 1, 2, 10, 11). По случаю замѣченнаго въ первой 
половинѣ текущаго столѣтія быстраго распространенія 
раскольническихъ сектъ въ восточныхъ окраинахъ Вят­
ской губерніи, назначено было въ 1835 году, по предло- 
женію св. Сѵнода, преосвящ. Іоанникіемъ вятскимъ 12 
способныхъ къ миссіонерской дѣятельности, мѣстныхъ па­
стырей для обращенія заблудшихъ на истинный путь, 
равно и для утвержденія вѣрныхъ сыновъ истинной пра­
вославной церкви въ нѣдрахъ ея. Пользуясь сохранивши­
мися по сему дѣлу архивными консисторскими бумагами, 
г. И. К —въ описываетъ устройство вновь учрежден­
ной миссіи и дѣятельность нѣкоторыхъ ея членовъ, кото­
рая къ сожалѣнію является довольно блѣдною. За неимѣні- 
емъ ли болѣе подробныхъ свѣдѣній, или такъ дѣйстви 
тельно было, во всякомъ случаѣ результатъ предпріятія 
оказывается мало оправдавшимъ надежды правительства. 
Изъ громаднаго числа сектантовъ (28,689) едва можно н а­
считать 200 человѣкъ, хоть отчасти внявшихъ проповѣд- 
никамъ. Замѣчательно при семъ, что успѣшнѣе дѣйство-



сборная книга изъ консисторіи 26 того ноября выдана свя­
щеннику срокомъ на два года.

Священникъ Иванъ Ивановъ въ апрѣлѣ слѣдующаго 1763 
года представилъ митрополиту, что „въ сборную книгу, 
какъ отъ высокографскаго сіятельства, такъ и отъ прочихъ 
доброхотнодателей денегъ довольное число вписано; мате- 
ріалы же отъ его сіятельства на строеніе церкви съ при 
дѣлы изготовлены,“ и просилъ дозволенія разобрать вет­
хую Борисоглѣбскую церковь. Резолюціею митрополита 3 го 
того анрѣля дозволено разобрать ветхую церковь и по­
строить новую при „добротщательномъ и искусно архи- 
текторскомъ смотрѣніи." —На что и выдана того же числа, 
по обычаю того времени, благословенная грамота.

Въ томъ же апрѣлѣ служитель графа Бестужева-Рюмина 
Иванъ Степановъ Рѣткинъ, которому поручено было отъ 
графа наблюденіе за постройкою Борисоглѣбской церкви, 
донесъ митрополиту, что при той Борисоглѣбской церкви 
имѣется каменный придѣлъ во имя обновленія храма Во- 
скресенія Господня, который построенъ нокойнымъ графомъ 
Иваномъ Алексѣевичемъ Мусинымъ-Пушкинымъ, и въ ко- 
емъ погребаются тѣла фамилiи господъ Мусиныхъ-Пушки- 
ныхъ. Дѣтй и внучата покойнаго графа, назвавъ оный при- 
дѣлъ ружною своею церковью, содержатъ его за своимъ 
замкомъ и имѣютъ для служенія особаго священника.

Внукъ покойнаго графа камеръ-юнкеръ графъ Валентинъ 
Мусинъ-Пушкинъ къ разобранію упомянутаго Воскресен- 
скаго придѣла не допускаетъ. Митрополитъ предписалъ кон­
систорiи разсмотрѣть это обстоятельство. Консисторія по­
ручила смотрителямъ благочинія въ Пречистенскомъ соро- 
кѣ (которыхъ въ то время было по два въ каждомъ copo­
кѣ и по дѣламъ они дѣйствовали сообща) осмотрѣть Во­
скресенскую церковь и дознать: 1) которая церковь древ- 
нѣе,— Воскресенская или Борисоглѣбская, и въ которыхъ 
годахъ онѣ построены; 2) совершенно ли необходимо мѣ- 
сто Воскресенской церкви къ построенію новой Борисо- 
глѣбской церкви.— Смотрители 28 мая донесли консисторіи, 
что 1) Воскресенская церковь состоитъ на монастырѣ при 
самой церкви Бориса и Глѣба, отъ которой оной церкви 
было великое поврежденіе, а именно, Воскресенская цер­
ковь построена выше Борисоглѣбской близь самой сѣвер- 
ной стороны, которой двери и окна были закладены, и не 
токмо прохода людямъ, но и воздуху не было, и вся сѣ- 
верная сторона Борисоглѣбской церкви находилась во всег­
дашней сырости, а въ зимнее время набивало снѣгомъ, и 
въ Борисоглѣбской церкви, какъ иконостасъ, такъ и св. 
образа, хотя многократно были поновляемы, но отъ сыро 
сти скоро приходили въ обветшаніе; также и св. одежды 
въ церкви отъ сырости скоро гнили; 2) Борисоглѣбская 
церковь, по показанію священника, построена еще при Ве- 
ликомъ князѣ Василіѣ Іоанновичѣ, а Воскресенская послѣ 
1700 г., какъ дѣвица графиня Алевтина Платоновна Му­
сина-Пушкина объявила; но указа о построеніи оной церк­
ви не пмѣется; 3) ружною церковью они Мусины-Пушкины 
означенную церковь называютъ потому, что содержатъ ее 
своимъ коштомъ.

Вслѣдъ за симъ графиня Алевтина Платоновна Мусина- 
Пушкина въ прошеніи митрополиту изъясняла, что „у 
Арбатскпхъ воротъ въ Бѣломъ городѣ въ давныхъ лѣтахъ 
построена казеннымъ коштомъ церковь благовѣрныхъ кня­
зей Бориса и Глѣба, которая и имѣлась не малое время на 
всемъ казенномъ содержаніи, а нынѣ къ оной церкви по­
дучаются изъ казны токмо свѣчи и ладонъ; вмѣсто жало­
ванья священнику съ причтомъ опредѣлены приходскіе дво­
ры, въ томъ числѣ и ихъ Мусиныхъ-Пушкиныхъ домъ; а

близь той же Борисоглѣбской церкви предками ихъ Муси- 
ныхъ-Пушкиныхъ построена ружная церковь во пмя обнов- 
ленія храма Воскресенія Христова, которая и имѣется на 
ихъ содержаніи и снабжена всякимъ церковнымъ благолѣ- 
піемъ,“ и, показавъ, что для построснія новой Борисо- 
глѣбской церквп находится достаточное количество церков­
ной земли, просила оставить ихъ Воскресенскую церковь 
безъ разобранія на прежнемъ мѣстѣ.

Служитель граФа Бестужева-Рюмина Иванъ Рѣткинъ въ 
то же время митрополиту доносилъ, что ежели придѣлъ 
обновленія храма Воскресенія Господня не будетъ разо- 
бранъ, то зачинать строеніе Борисоглѣбской церкви невоз­
можно, потому, что новопроектированная церковь Бориса и 
Глѣба имѣетъ быть длиною съ трапезою и колокольнею 19 
саженъ, шириною настоящая церковь съ придѣлами и съ 
боковыми крыльцами 15 саж.; а церковной земли подъ 
кладбищемъ пмѣется и съ тѣмъ гдѣ старая церковь имѣлась 
отъ улицы до оставшагося придѣла Воскресенія Господня 
токмо 9 сажень съ половиною, и потому для строенія но­
вой церквп Бориса и Глѣба недостаетъ мѣста 5 сажень съ 
половиною; кромѣ же того мѣста, гдѣ была старая церковь 
и гдѣ придѣлъ Воскресенія Господня, къ строеиію повой 
церкви способнаго мѣста не имѣется. При чемъ представилъ 
и планъ предполагаемаго къ постройкѣ храма, составлен­
ный архитекторомъ Бланкомъ. Митрополитъ велѣлъ присут- 
ствующимъ консисторіи мѣстность церквп осмотрѣть само­
лично.

Присутствующіе 4 іюня донесли митрополиту, что они 
осматривали мѣстность сломанной Борисоглѣбской церкви, 
и оказалось, что Воскресенская церковь построена близь 
оной Борисоглѣбской церкви особою, а не придѣломъ; по­
зади Борпсоглѣбской церкви состоитъ строеніе той церкви 
попа Ивана Иванова, застроенное даже до часовни, состоя­
щей при Арбатскихъ воротахъ. Къ сему присовокупили, 
что во-время осмотра ими церкви: 1) Присланный о тъ  гра- 
фини Алевтины Мусиной Пушкиной служитель ея Михайло 
Емельяновъ, пменемъ графини объявилъ имъ, что она го­
това строеніе попа Иванова перенести на другое мѣсто; 
или заплатить ему за строеніе деньги, только бы новую 
Борисоглѣбскую церковь въ длину окончить на томъ мѣстѣ, 
гдѣ поповъ дворъ; а Воскресенскую церковь, въ которой по­
гребены ея родители, не разбирать; 2) маіоръ Лукьянъ Ива- 
новъ Камынинъ объяснялъ, что безъ сломанія Воскресенской 
церквп нельзя строить церквп Борисоглѣбской, и граФъ не 
иначе намѣренъ строить ее, какъ занявъ подъ строеніе мѣсто, 
занимаемое Воскресенскою церковью; а ежели граФппѣ 
Мусиной-Пушкиной угодно, то графъ своимъ коштомъ по- 
строитъ при Борисоглѣбской церкви придѣлъ во имя Во- 
скресенія Господня, въ которомъ она для служенія можетъ 
содержать своего священника; и 3) архитекторъ Бланкъ 
также далъ отзывъ, что нельзя начать строенія повой церк­
ви съ прежняго церковнаго мѣста и окончить на томъ мѣ- 
стѣ, гдѣ домъ священника; о чемъ онъ объяснялъ и на со- 
ставленномъ имъ планѣ.

Служитель графа Рюмина, указывая на благопріятное вре­
мя для начатія работъ но постройкѣ церкви, настоятельно 
иросилъ митрополита дать указъ о разобраніи Воскресен­
ской церкви, и онъ къ нрежнимъ свѣдѣніямъ въ прошеніи 
излагалъ, что „церковь благовѣрныхъ князей Бориса и 
Глѣба въ Бѣломъ городѣ у Арбатскихъ воротъ построена 
въ 7035 (1527) году, во-дни Государя и Великаго князя 
Василія Ивановича, его государевымъ коштомъ каменная, и 
спустя со ста семьдесятъ лѣтъ графъ Иванъ Алексѣевичъ

 Мусинъ-Пушкинъ, будучи въ монастырскомъ приказѣ глав-



нымъ судьею и имѣя въ командѣ монастыри и церкви нa- 
сильствомъ своимъ построилъ къ той церкви на церковной 
землѣ придѣлъ во имя обновленія храма Воскресенія Го­
сподня, которымъ у той Борисоглѣбской церкви съ лѣвой 
стороны не только окна, но и двери заклалъ, отъ чего 
внутри настоящей церкви умножилась сырость, а снаружи 
отъ течи съ кровли Воскресенскаго придѣла Борисоглѣб- 
ская церковь пришла въ великое обветшаніе. Въ придѣлѣ 
Казанскія Богоматери имѣется кладбище покойныхъ родите­
лей его господина, который яко первенствующiй вкладчикъ, 
желаетъ построить церковь Бориса и Глѣба съ придѣлы но 
вою архитектурою противъ прежней пространнѣе и съ хо- 
рошимъ для церкви святой украшеніемъ. Графиня Мусина- 
Пушкина церковь Воскресенія Господня хотя называетъ 
ружною церковью, но оной церкви въ описи ружиыхъ церк­
вей не написано и о построеніи они гг. Мусины-Пушкины 
указа не имѣютъ, а владѣютъ оною по одному насильному 
дѣдомъ ихъ графомъ Иваномъ Алексѣевичемъ строенію, 
которая нынѣ и оставаться на томъ мѣстѣ никакого права 
не имѣетъ, для того (что) по всѣмъ государственнымъ пра- 
вамъ на чужихъ земляхъ никому никакого строенія имѣть 
не дозволено" . Митрополитъ предписалъ по сему дѣлу по­
становить консисторіи р ѣшительное опредѣленіе.

Консисторія, при разсужденіи по дѣлу имѣла въ виду:
1) справку, что а) въ 1762 г. по исповѣднымъ вѣдомо- 
стямъ Борисоглѣбской на Арбатѣ церкви приходскихъ дво­
ровъ значилось десять; въ томъ числѣ священно-церковно- 
служительскихъ 4, приходскпхъ 6, а именно камеръ-юнкеръ 
и лейбъ-гвардіи коннаго полка секундъ-ротмистра графа Ва­
лентина Пушкина, Петра Матюшкина, лейбъ-гвардіи секундъ 
ротмистра князя Александра Шеховскаго, Димитрія Матюш­
кина, подполковницы Гликеріи Шишковой и барона Петра 
Черкасова; в) въ сборную книгу на построеніе церкви гра- 
фомъ Бестужевымъ-Рюминымъ вмѣстѣ съ прочими вкладчи­
ками вписано семь тысячь рублей; 2) указами запрещено 
имѣть въ приходахъ излишнія церкви, и 3) по объясненію 
архитектора новопрожектпрованную церковь Бориса и Глѣ- 
ба безъ разобранія Воскресенской церкви построить не мож­
но,— представила митрополиту опредѣленіе, что оную Воскре­
сенскую церковь разобрать слѣдуетъ Митрополитъ утвер- 
дилъ опредѣленіе консисторіи, присовокупивъ, что Воскре­
сенскую церковь надлежитъ сломать и потому, что 1)чѣмъ 
разныя церкви особыя въ тѣснотѣ имѣть, то лучше быть 
одной да пространной, каковую желаетъ имѣть граФЪ Бе- 
стужевъ Рюминъ; 2) отъ разобранія Воскресенской церкви 
никакой обиды Мусинымъ Пушкинымъ не послѣдуетъ, по 
томѵ, что графъ, вмѣсто сей церкви, при новой церкви обя­
зуется своимъ коштомъ построить придѣлъ во имя Воскре- 
сенія Христова, въ которомъ они, для поминовенія своихъ 
родителей, могутъ пмѣть своего священника и въ сей при 
дѣлъ могутъ перенести, по подобнымъ примѣрамъ, гробы 
своихъ предковъ, похороненныхъ въ той Воскресенской церк­
ви. Но чтобъ графы Мусины Пушкины на такое распоря- 
женіе не заявили своего неудовольствія, Митрополитъ 13 
Іюня того 1763 года представилъ дѣло на разрѣшеніе Мо­
сковской св. Сѵнода Конторы: Контора указомъ отъ 21 Ав­
густа того же 1763 г., согласно мнѣнію Епархіальнаго на- 
чальства, предписала Воскресенскую, графовъ Мусиныхъ- 
Пушкиныхъ, церковь разобрать съ тѣмъ, чтобы вмѣсто двухъ 
церквей построена была одна приходская церковь съ тремя 
престолами и матеріалы обѣихъ разобранныхъ церквей бы­
ли употреблены въ намѣренное церковное строеніе. О чемъ, 
для объявленія по принадлежности, тогда же къ смотрите 
лямъ церковнаго благочинія посланъ указъ, съ тѣмъ, что 
бы они составили опись всей церковной утвари Воскресен­
ской церкви и помѣстили ее, въ ближайшей, по усмотрѣ- 
нію своему, церкви.

Смотрители церковнаго благочинія 5 сентября донесли 
Консисторіи, что служитель Мусиныхъ-Пушкиныхъ Михай- 
ла Емельяновъ въ Воскресенскую церковь, къ описи ея 
утвари, ихъ не допустилъ, объявляя, что господъ его гра- 
фовъ Мусиныхъ-Пушкиныхъ въ Москвѣ нѣтъ; а безъ доз- 
воленія ихъ онъ не можетъ никого допустить къ описи

имущества Воскресенской церкви; и при семъ подалъ пись­
менное заявленіе, что 1) Воскресенская церковь построена 
графомъ Иваномъ Алексѣевичемъ Мусинымъ-Мушкинымъ 
по указу Государя Петра Великаго, 2) грамата о построе­
нiи церкви и св. антиминсъ 1702 г., взяты въ 1740 г. въ 
Волынскаго Коммиссію тайныхъ розыскныхъ дѣлъ, и 3) за 
церковную землю, на которой построена церковь, цокой- 
ный графъ далъ вкладу священнику съ причтомъ построен- 
ныхъ своимъ коштомъ пять палатокъ каменныхъ съ жиль- 
емъ пристроекъ. Консисторія 15 того же сентября сообщи­
ла въ Полицемейстерскую Канцелярію о побужденіи Емель­
янова къ допущенію смотрителей въ Воскресенскую цер­
ковь для описи ея имущества.

17 Октября смотрители церковнаго благочинія донесли 
Консисторіи, что графиня Алевтина Платоновна Мусина- 
Пушкина, по пріѣздѣ въ Москву, о разобраніи Воскресен­
ской церкви не споритъ, и представили опись всѣмъ цер- 
ковнымъ вещамъ той Воскресенской церкви въ Копсисторію.

Въ Іюнѣ 1764 г . служитель графа Безстужева- Рюмина 
Дмитрій Рѣткинъ донесъ Митрополиту, что церковь благо- 
вѣрныхъ князей Бориса и Глѣба съ придѣлами разобрана 
и для строенія новой церкви матеріялы и къ закладкѣ рвы, 
равно и каменыцики находятся въ готовности; по сему, 
просилъ на постройку церкви выдать храмозданную грама- 
ту. Грамата 9-го того Іюня и выдана.

Въ то же время графиня Алевтина Платоновна Мусина- 
Пушкина, въ прошеніи, поданномъ въ Конспсторію, объясня­
ла, что „при копаніи рвовъ для новой строющейся Бори- 
соглѣбской церкви дошли до тѣхъ мѣстъ, гдѣ погребены 
тѣла усопшихъ ея родителей" , и просила разрѣшенія ихъ 
гробы вынуть, перенести въ Каѳедральный Чудовъ мона­
стырь и положить тамъ, гдѣ предки ихъ родителей положе­
ны. Консисторія разрѣшила графинѣ Мусиной Пушкиной 
гробы родителей ея отъ Борисоглѣбской церкви перенесть 
въ Чудовъ монастырь и поставить съ прочими предками 
фамилiи Мусиныхъ-Пушкиныхъ, „не чиня имъ другаго от- 
пѣнія кромѣ панихиды" . О чемъ и въ учрежденный соборъ 
Каѳедральнаго Чудова монастыря посланъ изъ Консисторіи 
23 того Іюня указъ.

Борисоглѣбская у Арбатскихъ воротъ церковь строилась 
пять лѣтъ. Въ 1768 году, 28 Ноября, когда на каѳедрѣ 
Московской Епархіи находился Архіепископъ Амвросій 
(1768—1771), смотрители церковнаго благочинія (называв- 
шіеся въ это время закащиками) донесли Консисторіи, что 
„Борисоглѣбская у Арбатскихъ воротъ каменная церковь 
новою архитектурою, противъ прежней пространнѣе, съ под- 
лежащимъ церкви святѣй украшеніемъ построена, съ дву­
мя точію придѣлами, въ прежнія наименованія Воскресенія 
Христова и Казанскія Богородицы, которыя всякимъ благо- 
лѣпіемъ церковнымъ удовольствованы, а придѣла девяти му- 
ченикъ въ построеніи не имѣется и къ освященію церковь 
и придѣлы находятся въ готовности" . Консисторія, съ раз- 
рѣшенія Преосвященнаго Амвросія, 4 Декабря предписала 
Каѳедральнаго Архангельскаго собора Протоіерею Іоанну 
Комаровскому съ братіею освятить новопостроенную при­
ходскую во имя свв. благовѣрныхъ князей Бориса и Глѣба 
церковь съ двумя придѣлами. Протоіерей Комаровскій 12 то­
го же Декабря донесъ Консисторіи, что настоящая церковь 
Бориса и Глѣба на прежнемъ антиминсѣ освящена имъ 
протоіереемъ 6 Декабря; а придѣлы освящены на новыхъ 
антиминсахъ чередными священниками того собора: во имя 
Воскресенія Христова 7 Декабря Косьмою Ѳеодоровымъ, а 
Казанскія Божія Матери 8 Декабря Димптріемъ Ивановымъ.

Изъ вышеизложенной справки ясно и опредѣленно вид­
но, кто и когда построилъ Борисоглѣбскую на Арбатѣ цер­
ковь.   Н. Розановъ.
Отъ Московскаго Общества лю бителей духов­

наго просвѣщ енія.
Члены Общества приглашаются сего 3-го мая, въ 7 ча­

совъ вечера, въ экстраординарное засѣданіе.
Отъ послушника Высокопетровскаго монастыря по­

жертвовано въ гонорарный фондъ Общества три рубля.

При семъ прилагается поллистъ постанов ленiй и распоряженій правительства.

Редакторъ священникъ 
В. Рождественскій.

Цензоръ 
А рхим андритъ А м ф и л о х ій .
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И З Д А Н І Е  О Б Щ Е С Т В А  Л Ю Б И Т Е Л Е Й  Д У Х О В Н А ГО П Р О С В ѣ Щ Е Н I Я
П о д п и с н а я  ц ѣ н а :

БЕЗЪ ДОСТЛВК.       СЪ ДОСТАВ.
ЗА годъ        3 р . 50 к . 4 р . 50 к.
ЗА полгода 2 р . 2 р. 50 к.
за три мѣ с .    1 р .  1  р . 25 к.
— 1 мѣ с .      40 к. 48 к .

СЪ ПЕРЕСЫЛК.
4 р .
2 р. 30 к.
1 р . 15 к.

46 к.

в ы х о д я т ъ
п о

В О С К Р Е С Е Н Ь Я М Ъ .

за  на п е ч а т а н іе  о б ъ я в л е н ій
за каждую строку или мѣсто строки взимается: 

за одинъ разъ 10 к.
— ДВА РАЗА — 18 к.
— ТРИ  РАЗА — 24 к. 

отдѣльные №№ М. Е. В. продаются по 10 к.

ПОДПИСКА ПРИНИ М АЕТСЯ: въ Москвѣ, въ  Е пархіальной библіотекѣ въ  В ы соко-ГІетровскомъ мон.; въ  редакціи на Донской улицѣ, 
въ  приходѣ Ризположенской церкви, въ  квартирѣ свящ енника Рож дественска го ; и у всѣ х ъ  извѣ стны хъ  книгопродацевъ; въ С.-Петербургѣ 
у К ораблева и С ирякова. 

С О Д Е Р Ж А Н I Е .
М осква, 9-го мая.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля В сѣхъ С вяты хъ . Святый А лексій, 
М итрополитъ М осковскій. Поученіе о томъ, можно ли въ  мирное время 
церкви бы ть всповѣдникомъ за  имя Христово?

СТАРООБРЯДСТВО. Кремлевскія бесѣды.

ЕпАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Празднованіе въ  Москвѣ рожденія Вели­
каго князя Георгія  Александровича. А р х іер ей скія служенія. Н екрологъ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМЪТКИ. О р е месленны хъ ш колахъ  для дѣтей ду­
ховенства. О бъ иконописной ш колѣ.

Р а СПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНIЙ. Отъ 
О бщ ества любителей духовнаго просвѣщ енія. Отъ Славянскаго Благо- 
творительнаго Комитета.

И звлеченiе и зъ  протоколовъ М осковскаго О бщ ества любителей ду­
ховнаго просвѣщ енія и состоящ ихъ при немъ отдѣловъ иконовѣдѣнія 
и распространенiя духовно-нравственны хъ книгъ.

О тъ братства  святой Равноапостольной М аріи. И звлечен iе изъ  пра- 
ви л ъ  женски х ъ  учительскихъ курсовъ. Форма прош енія. Имена и фа- 
миліи членовъ братства св. Равноапостольной Маріи. О тъ П равослав­
наго Миссіонерскаго О бщ ества.

О бъявлен ія.

Москва, 9-го мая.
Болѣе чѣмъ когда-нибудь является въ настоящее в р е ­

мя необходимость помочь духовенству въ е г о  тяжеломъ 
б ы ту ,  ещ е болѣе усложнившемся чрезъ новое преобра 
зован іе ,  откры ваю щ ее двери въ ряды этого сословія 
всякому, имѣю щ ему внутреннее призваніе, и уничто­
жаю щ ее прежнюю замкнутость. С ъ окончаніемъ при 
виллегіи духовнаго быть только духовнымъ, съ обнов- 
лен іенъ  ж изненнаго  элемента самаго духовнаго з в анія, 
невольно во зн и каетъ вопросъ объ образованіи того 
многочисленнаго класса дѣтей духовныхъ лицъ и ц ер ­
ковнослужителей, который остается и безъ прежняго 
о бязательнаго вступлен ія  въ духовныя училищ а, и безъ 
выбора себѣ новой дороги. Всего труднѣе попасть на 
новый путь, когда сбились со стараго, протореннаго 
в ѣковымъ опытомъ .

При такомъ положеніи нуж нѣе всего правильно орга- 
назованныя епархіальныя ремесленныя школы  Б ѣ д ны я дѣ- 
т и  сельскаго  духовенства, напрасно и с пыт а в ш ія свои 
силы къ продолженію духовной дѣятельности своихъ 
о тц овъ , м огутъ  спокойно зля себя и для своихъ се- 
мействъ отдать  свои дарованія на  другое поприще. Не 
попавш іе  въ семинарію или не окончившіе тамъ курсъ 
и не наш едш іе себѣ выхода въ другую категорію об­
щественной дѣ ятельности имѣютъ возможность сдѣ- 
латься искусны ми ж ивописцами , рѣзчиками, гр авер а­
ми, типограф щ икам и, переплетчиками и др. Н а  такую  
мысль дать обезпеченіе дѣтямъ духовныхъ лицъ, давно 
уже созрѣвш ую  среди Московскаго духовнаго сословія,

откликнулся потомственный почетный гражданинъ, Да- 
видъ И вановичъ Хлудовъ.

Торжественный день 28-го февраля,  въ который возда­
валась молитва Б о гу  в ь  средѣ любителей духов­
наго просвѣщенія, по поводу присылки иконъ, по  волѣ 
А вгустѣйш ей Императрицы, въ  даръ Обществу люби­
телей духовнаго просвѣщенія, ознаменовался пожертво- 
ваніемъ десяти стипендій Д. И. Хлудовымъ для о ткр ы ­
тiя иконописной школы, какъ  части задуманнаго имъ 
огромнаго плана  ремесленной духовной школы.

Не теряя изъ виду общаго плана, поддержанный въ  
своихъ идеяхъ достойнымъ духовникомъ своимъ и свя 
щенникомъ *) той церкви, которая сооружена его же 
усердіем ъ, Д. И. Хлудовъ предложилъ Высокопреосвя- 
щеннѣйшему Митрополиту Московскому въ вѣчное вла- 
дѣніе Московскаго духовенства трехъ-этажный камен­
ный домъ, состоящ iй въ Я киманской части , въ при- 
ходѣ Скорбящей Божіей М атери, что на Ордынкѣ, съ 
землею и всѣми принадлежностями.

Принявъ благосклонно даръ, маститый Владыка пе- 
редалъ его Обществу любителей духовнаго просвѣще- 
нія для устройства в ъ немъ епархіальной ремесленной 
школы сообразно съ основною мыслью жертвователя.

Но русское сердце всегда горячо проникается мыслью 
своихъ вѣнценосн ы хъ государей. Д аръ Государыни Им- 
ператрицы Обществу любителей духовнаго просвъще- 
нія пробудилъ съ сердцѣ почтеннаго жертвователя Д. 
И. Хлудова желаніе увѣковѣчить эту  царскую милость, 
и онъ просилъ Владыку пазначить 22-го Іюля открытіе 
епархіальной ремесленной школы, хотя, на первый разъ, 
съ однимъ обученіемъ иконописному искусству.

Не отказываясь ознаменовать такое значительное 
частное пожертвованіе на пользу духовенства освя- 
щеніемъ въ праздникъ народный для всей Россіи, Вы- 
сокопреосвященнѣйшій М итрополитъ повелѣлъ членам ъ 
Общества озаботиться осмотромъ дома и первоначаль- 
нымъ планомъ обученія правильной, древней византій- 
ской иконописи. Общество любителей духовнаго про- 
свѣщевія поручило своимъ членамъ въ отдѣлѣ иконо- 
вѣдѣнія составить программу общаго образованія въ 
ремесленной епархіальной школъ и спеціальнаго— ис- 
кусствамъ иконописанія, золоченія, рѣзьбы на  деревѣ.

* )  Мы нисколько не стѣсняемся упомянуть имя почтеннаго о. Руднева, 
который у мѣлъ оцѣнить все значеніе дара для духовенства и не огра­
ничить его однимъ ничтожны мъ отдѣломъ иконописанія , равняю щимъ 
будущую ш колу ремесленному выгодному заведенію , а  не воспитатель­
ной школѣ, имѣющей цѣлію не только дать образованіе своимъ питом- 
цам ъ, но и сохранить научную цѣль.



л и т о гр а ф іи , фо т о г р а ф iи , т и п о г р а фс к а г о  и  п е р е п л е т н а г о  
и с к у с с т в а .

Общее образованіе должно состоять въ  основатель- 
номъ изученіи  Закон а Божія (молитвъ, катихизиса, свя­
щенной исторіи Ветхаго и Новаго завѣ та), отечествен- 
наго язы ка, ариѳм етики , географіи , русской исторіи, цер­
ковной исторіи общей и русской, богослуженію съ ар- 
хеологіею , исторіи иконописи (при этомъ закомство съ 
подлинниками), архи тектуры  и перспективы .

Для отдѣловъ и ску сств ъ составится программа по мѣ- 
рѣ откры тія обученія имъ.

Общество любителей, съ благоговѣніемъ принимая отъ 
своего А рхипасты ря благословеніе н а осущ ествленіе мы­
сли ч астнаго жертвователя на пользу духовенства, по- 
лагаетъ  независимо отъ своихъ отдѣловъ образовать 
особую коммиссію, въ  которой выработались бы нача­
ла этой ш колы и пригласить спеціалистовъ изъ раз- 
ны хъ учены хъ М осковскихъ общ ествъ для содѣйствія 
коммиссіи въ этомъ стремленіи.

Да поможетъ Всевышній Т ворецъ сдѣлать дѣло въ 
уровень и величинѣ жертвы, и той пользѣ , которую 
она должна принести дѣтямъ бѣднаго духовенства М о­
сковской епархіи!

Одна благодѣтельная мысль вы зы ваетъ другую : пока 
обдумывается и учреждается епархіальная ремеслен­
ная ш кола, по мысли Д. И. Х лудова, въ Даниловомъ 
м онасты рѣ, по благословенію Высокопреосвящ еннѣй- 
ш аго Владыки, архимандритъ А м филохiй устрои ваетъ  
въ одномъ изъ зданій своего монастыря т и п о г р а фію и 
при ней переплетную  ш колу. Мысль превосходная и, 
безъ всякаго сомнѣнія, долженствую щая принести обиль­
ные плоды на  пользу литературы  и лицъ изъ духов­
наго званія, которыя будутъ приниматься въ м он а­
сты рскую  типографію.

Такое вниманіе къ нуждамъ бѣднаго духовенства и 
ихъ семействъ не останется безслѣдно въ будущ ей ис- 
торіи М осковскаго е пархіальнаго управлен ія  и сдѣ- 
лается образцемъ обезпеченія и оживленія этого сосло- 
вія для всей обширной Россіи .

Плата за литературный трудъ духовныхъ, выражаю­
щаяся въ гонорарномъ фондѣ, обезпеченіе дѣтей духовныхъ 
чрезъ образованіе ремесленныхъ школа,—вотъ двѣ благодѣ- 
тельныя мѣры, предлагаемы я Общ. люб. д у х. просвѣщ. 
для возвыш енія, оживленія и обезпеченія духовенства.

В. В.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Недѣл я  Всѣхъ Святыхъ.

Еванг. Матѳ. зач. 38, гл. 10, 3 1 -  39, 19, 27 — 29.
Апост. зач. 330, Евр. 11 , 33—40.

I.
Святый Алексы Митрополитъ Московскій.

20-го Мая церковь празднуетъ обрѣтеніе святы хъ мо­
щей святителя Московскаго и всея Россіи чудотворца 
Алексія.

Чрезъ шестьдесятъ лѣтъ послѣ кончины святителя, во 
время богослуженія сводъ церкви, въ которой былъ похо- 
роненъ св. Алексій, обвалился. При построеніи новой церкви 
мощи святителя были найдены нетлѣвными и поставле­
ны въ церкви для благоговѣйнаго чевствованія. Съ того 
времени и доселѣ многія чудеса совершаются при святыхъ 
мощахъ святителя и чудотворца Алексія.

Этотъ приснопамятный святитель много потрудился для 
блага церкви и своего отечества. Почитаемый за свои до-

бродѣтели и чудеса самими монголами, врагами христіан- 
ства, онъ много принесъ пользы своимъ ходатайствомъ и 
заступленіемъ предъ монголами, владыками тогдашней Ро- 
сіи, гонимой ими православной церкви. Не малы его за ­
слуги и предъ государствомъ. Свят. Алексій прими- 
рялъ между собою враждовавшихъ удѣльныхъ князей, 
ходатайствовалъ за нихъ и за всю Русь предъ х а ­
нами въ Ордѣ, куда, неоднократно ходилъ для блага 
паствы. Владыко! чѣмъ заплатимъ тебѣ за твои труды? 
Ты даришь насъ жизнію, говорилъ святителю, по возвра- 
щеніи его изъ Орды, осьмилѣтній Димитрій, будущій ге­
рой Донской, который воспитанъ былъ подъ надзоромъ 
святителя.

Еще при жизни святитель имѣлъ даръ чудотвореній: 
такъ онъ возвратилъ зрѣніе супруги Х ана Тайдулѣ и па- 
мятникомъ этого чуда стоитъ Чудовъ монастырь ьъ Мо­
сковскомъ кремлѣ, на землѣ, подаренной святителю благо­
дарною Тайдулою. Кромѣ Чудова, памятниками его благо- 
честія служатъ основанныя имъ обители (С паса, ина че Ан­
дроникова), женская Алексѣевская (въ Москвѣ), Владычня 
(въ Серпуховѣ) и возобновленныя Благовѣщенскій (въ 
Нижнемъ-Новгородѣ) и Константино-Еленинскій (во Вла- 
димірѣ). Всѣ онѣ были устроены, возсозданы или по мо­
литвенному обѣщанію святителя, или въ благодарность 
за милости Б ожія, или по особеннымъ внушеніямъ свы­
ше. Душа святителя была всегда съ Господомъ!

Святитель оставилъ еще драгоцѣнный памятникъ до­
стойный особаго примѣчанія со стороны нашихъ ревни­
телей мнимой старины: св. Евангеліе писанное собствен­
ною его рукою, въ которомъ онъ исправилъ описки не- 
внимательныхъ переписчиковъ и несовершенства стараго 
нарѣчія, на основаніи греческаго подлинника. Если-бы 
св. Алексій разсуждалъ такъ, какъ разсуждаютъ наши 
ревнители мнимой старины, будто бы исправлять старыя 
священныя и богослужебныя книги значитъ ихъ портить; 
„то конечно не сталъ бы ни повѣрять переводъ, ни по­
правлять рукопись Евангелія, а долженъ былъ взять кни­
гу Евангелія, какая въ его время находилась въ Успен­
скомъ соборъ, и сказать: по сей книгѣ спасался и спасся 
святитель Петръ; нечего здѣсь повѣрять и исправлять. 
Но онъ повѣрялъ и исправлалъ, и потому очевидно раз­
суждалъ такъ, что спасительная истина Христова и въ 
неисправленныхъ и исправленныхъ священныхъ и ц ер­
ковныхъ книгахъ одна, но что, для сохраненія и распро- 
страненія этой самой истины, исправная книга лучше н е­
исправной." (Выс. М. Филарета сл. на день св. А лексія).

Святый чудотворецъ Алексій первосвятительствовалъ
24 года и отошелъ къ Господу 12 Февраля 1378 года, 78 
лѣтъ отъ роду.

II.
П оученіе о томъ, можно ли  въ м ирное врем я 
церкви б ы ть исповѣдникомъ за и м я  Христово.

Всякъ иже исповѣсть Мя предъ человѣки, испо- 
вѣмъ его и Азъ предъ Отцемъ моимъ , Иже не небе- 
сѣхъ (Мѳ. 10, 32).

Святые мученики во времена гоненій претерпѣли за 
исповѣданіе Господа Іисуса Х риста многоразличныя стра- 
данія и теперь блаженствуютъ на небѣ.

Можно ли нынѣ, въ мирное время церкви, быть испо- 
вѣдникомъ за ьмя Христово?

Не только можно, но это непремѣнный долгъ каждаго 
истиннаго христіанина.

Н ѣтъ въ настоящее время открытыхъ враговъ имени 
Господа Спасителя, по крайней мѣрѣ у насъ въ право­



славной Россіи. Но есть противники ученія Христова.  
Теперь не спросятъ христіанина по примѣру древнихъ 
гонителей: вѣруешь ли во Іисуса Христа Сына Б ожія? 
Но каждый можетъ услышать ложное перетолкованіе, или 
прямое порицаніе православнаго ученія вѣры, или какого 
либо постановленія. или правила церкви Божіей; не рѣдко 
можно встрѣтиться съ людьми мало вѣрующими, или, до заб­
венiя Бога, преданными міру и его соблазнамъ. Теперь не по- 
требуютъ отъ исповѣдника Христова мученическихъ жертвъ; 
но на сторонѣ противниковъ вѣры много средствъ какъ 
для привлеченія не утвержденныхъ въ благочестіи на свою 
сторону, такъ и для сопротивленія тѣмъ, кто хотѣлъ 
бы встать противъ нихъ за вѣру и правду. Апостолъ П а­
велъ не объ однихъ временахъ гоненій, а и обо всѣхъ 
сказалъ, что хотящіе благочестно жити о Христѣ Іисусѣ 
гоними будутъ. Если нельзя подвергнуть вѣрнаго раба 
Христова изгнанію или какому-либо лишенію, то подвер­
гается онъ часто клеветѣ, насмѣшкѣ, поруганію: теплую 
вѣру его не постыдятся назвать суевѣріемъ, страхъ Бо- 
жій робостію, повиновеніе богоучрежденнымъ властя мъ 
рабствомъ, Сколько такихъ посмѣяній и клеветъ слышит­
ся не только въ праздныхъ разговорахъ, но даже и въ 
печатномъ словѣ. Потребна твердая вѣра въ Господа 
Спасителя, искренняя преданность Его ученію, строгое 
вниманіе къ себѣ и крѣпость духа, чтобы не только не 
увлечься противными вѣрѣ мнѣніями и сужденіями, но 
умѣть противопоставить и мъ истину своего добраго испо- 
вѣданія. И притомъ не только объ огражденіи себя отъ 
противныхъ вѣрѣ увлеченій долженъ заботиться христіа- 
нинъ, но чтобъ и самихъ заблуждающихся вразумить и 
наставить на путь правый.

Первое средство добраго исповѣданія есть здравое и 
назидательное слово. Слышимъ мнѣніе противное вѣрѣ: 
наш ъ долгъ твердо и ясно выразить свое истинное раз- 
сужденіе. Соглашаться съ противниками, поощрять ихъ 
вниманіемъ или даже молчаніемъ есть измѣна Господу 
Спасителю. Въ премудрости ходите ко внѣшнимъ; слово 
ваше да бываетъ всегда во благодати, солію растворено 
(Кол. 4 , 5, 6), пишетъ Ап. Павелъ, т . е. не соглашай­
тесь съ ложными мнѣніями людей невѣрующихъ, старай­
тесь открыть имъ истину и своимъ здравымъ словомъ 
исправить въ нихъ ложь и увлеченіе подобно тому, какъ 
соль исправляетъ вредное въ пищѣ.

Кромѣ слова, исповѣдникъ Христовъ долженъ дѣйство- 
вать на другихъ примѣромъ жизни. Не сообразуйтеся вѣку  
сему, пиш етъ Апостолъ; тверди бывайте, непоступни , 
избыточествующе въ дѣлѣ Господни всегда (Римл. 12, 2,
1 Кор. 15, 58). К ъ  сожалѣнію, въ жизнь нашу проника- 
ютъ и распространяются въ ней обычаи, несогласные съ 
благочестіемъ: многими такъ небрежно изображается кре­
стное знаменіе, такъ легко нарушаются заповѣданные 
церковію посты, опускается всенощное богослуженіе на- 
канунѣ даже особенно чтимыхъ праздниковъ ради зрѣ- 
лищ ъ; не по заповѣди Господней проводятся праздники; 
въ домахъ иногда не оказывается должнаго уваженія къ 
святымъ иконамъ. Къ этимъ и подобнымъ противнымъ 
вѣрѣ обычаямъ христіанинъ не долженъ приноровлять- 

 ся даже притворно, изъ ложнаго опасенія смутить и оскор­
бить тѣхъ, кто ими увлекается. Въ то же время, какъ 
самъ долженъ заботиться объ исполненіи заповѣдей Бо- 
жіихъ, такъ и побуждать къ сему своихъ домашнихъ и 
употреблять всѣ усилія къ ненарушимому охраненію тѣхъ 
благихъ вѣрованій и обычаевъ, на которые возстаетъ 
враждебный вѣрѣ міръ, твердо помня, что побѣда всегда

останется на сторонѣ правды и, какъ бы ни было мало 
число истинно преданныхъ Господу, но ему завѣщано 
царство.

Постараемся, братіе, восчувствовать всѣмъ сердцемъ 
нашу священную обязанность исповѣдывать Господа Іисуса 
Христа и спасительное Его ученіе и будемъ, по возмож­
ности, стараться объ ея исполненіи, чтобы въ страшный 
день, когда предъ Неумытнымъ Судіею оскудѣетъ наша 
праведность, по крайней мѣрѣ явились бы непостыдны­
ми наша вѣра и исповѣданіе, и не отвергъ бы насъ отъ 
Себя предъ Отцемъ, ангелами и святыми Господь, Еди­
ный Ходатай нашъ и едино наше упованіе. Аминь.

— I I . —

К ремлевскія бесѣды *).
V III.

Пока наши знакомые вели жаркія пренія между собою, 
при всеобщемъ напряженномъ вниманіи окружающей тол­
пы, въ атмосферѣ быстро произошла неожиданная пере- 
мѣна. Еще такъ недавно небо было чисто; его голубая 
лазурь величественно отражалась въ зеркалѣ водъ Моск- 
вы-рѣки. Солнце скрыло свои послѣдніе лучи за Воробье­
выми горами; на далекомъ западѣ собравшіяся пурпуро- 
выя облака, громоздясь другъ на друга, представляли 
сплошной рядъ причудливыхъ воздушныхъ горъ; а тамъ, 
въ противоположной сторонѣ, на востокѣ и нѣсколько къ 
югу, гдѣ наблюдательному взору кремлевскаго посѣтителя 
открывается на высокомъ берегу той же Москвы рѣки 
мирная обитель Спаса на Новомъ, тамъ горизонтъ окра­
сился багровымъ цвѣтомъ, предвѣстникомъ восходящей 
луны, въ ея полнотѣ. Въ воздухѣ повѣяло пріятною про­
хладою послѣ утомительно жаркаго дня. Громъ неугомон- 
ныхъ экипажей становился тише и тише. На царской 
гауптвахтѣ давно пробили зорю. Заблистали въ окнахъ 
Замоскворѣчья огоньки... .  Вдругъ надъ золотыми глава­
ми священнаго кремля появилось темное облачко; подулъ 
сильный вѣтеръ съ сѣвера и обдалъ, поднявшеюся отъ 
Боровицкихъ воротъ, пылью нашихъ собесѣдниковъ. У па­
ло нѣсколько капель дождя, какъ будто за тѣмъ, чтобъ 
поторопить ихъ закончить бесѣду.

— Вамъ угодно знать древнее чиноположеніе церкви 
Русской относительно принятія латинянъ въ православіе?

— Да, любопытно бы... .
— Но вы, я полагаю, знаете, что отвѣчалъ святитель 

Н о в го р о д ск ій  Н ифонтъ  на вопрошеніе Кириково объ этомъ 
п р ед м ет ѣ :  велѣлъ ли онъ перекрещивать латинянъ?

— Отвѣтъ-то мы знаемъ, но онъ больно теменъ.
— К акъ ни теменъ, все же можете хорошо понять, что 

владыка новгородскій подробно перечисляетъ обряды при- 
соединенія латинянъ въ православную вѣру чрезъ одно 
мѵропомазаніе, безъ совершенія надъ ними крещенія. 
Такъ-ли? 1) .

— Пожалуй и такъ: спорить въ этомъ мы не станемъ;

*) Смотр. „Еп. Вѣд.“ 1869 г. №№ 2, 4 ,  1 2 ,  31, 40; 1870 г. № 18 и 52.
1) Вотъ что отвѣчалъ святитель Новгородскій: Оже будетъ 

кый человѣкъ и крещ енъ въ латынскую вѣру, и въсхощ етъ  
приступити къ  намъ. А ж ъ ходитъ въ церковь 7  дній, а  ты  
первые нарекъ ему имя, т а  же четыре молитвы сотворяй ему на 
день иже то по десятижды молвяться, а мяса не дай, ни молока, и 
отъ оглаш енныхъ. И тако въ  8 й день измыеться и придетъ къ  тобѣ 
и сотвори ему молитвы по обычаю, и облечеши и в ъ  порты  чисты, 
или самъ ся, и надежеши ризы крестны я, и вѣнецъ, и тако  помажеши 
и святымъ мѵромъ, и дай ему свѣщу. А на литургіи  да си ему при­
частье и тако держиши, яко и новокрещенаго (Памятн. Русск, Слов. 
X II  вѣк. Калайдов. стр. 175—176. Слич. Истор. Русск. церкви арх іеп . 
М акарія 1868 г. Т . I I I ,  стр. 225).



только, къ примѣру сказать, древняя великороссійская-то 
церковь этотъ отвѣтъ во всеобдержность не приняла; поче­
му онъ зазрѣнъ былъ патріархомъ Филаретомъ; да и въ 
кормчихъ-то нѣтъ его.

— Отвѣтъ Нифонта о принятіи латинянъ зазрѣнъ па- 
тріархомъ неосновательно, даже нѣсколько наивно. При­
помните, что онъ говорилъ Сарскоѣму митрополиту Іонѣ, 
который основался на этоыъ отвѣтѣ и дозволилъ двух ъ 
поляковъ католиковъ принять въ нашу церковь безъ 
крещенія: „а выписалъ еси, говоритъ Филаретъ, изъ 
Кирикова вопрошенія, что Н и фон та Новгородскаго архі- 
епископа вопрошалъ, и такова у к азу  (о чинѣ принятія 
латинянъ въ православіе) нигдѣ, ни въ которыхъ прави 
лѣхъ не написано, ни въ апостольскихъ, ни во вселенскихъ 
седми соборахъ, ни въ помѣстныхъ, ниже въ иныхъ свя­
ты х ъ ... Како начинаеши вводити и утверждати сопротив- 
но святыхъ отецъ правиломъ и всѣмъ благочестивымъ 
пзтріархомъ содержанія  почто не велиши крестити (ла­
тинянъ) въ три погруженія, но повелѣваеши токмо свя- 
тымъ мv ромъ помазовати недостойныхъ ихъ сущихъ, аки 
псовъ?" .. (Лист. 563, 565). Посудите же сами, развѣ отпа­
д е т е  церкви Римской совершилось при апостолахъ, или 
во времена вселенскихъ и помѣстныхъ соборовъ, чтобы 
можно было въ нихъ искать указа о принятіи латинянъ 
в ъ  православіе? Развѣ упомянутые соборы были при жиз­
ни Н ифо н та , или даже по смерти его (1156 г .)? ... Что ка­
сается  вашего за м ѣ ч ан ія , будто бы Кирикова вопрошенія 
н ѣ т ъ  въ кормчихъ: то подумайте, откуда жз могъ его 
знать, и к ак ъ  могъ ссылаться на него митроп. Іона? Не 
по кормчимъ ли, въ которыхъ и нынѣ вы  сами найдете 
вопрошеніе К и ри ково  и о тв ѣ ты  на него НиФонта?

— А гдѣ бы, къ примѣру сказать, можно найти это?
— Безъ труда вы найдете въ замѣчательной по древ­

ности кормчей, писанной на пергаминѣ въ 1282 году, ко­
торая хранится здѣсь, въ Москвѣ, въ сѵнодальной биб- 
ліотекѣ (№ 132, л ист. 518). Или не угодно ли вамъ схо­
дить въ Публичную библіотеку (въ домѣ, бывшемъ Паш­
кова), и заглянуть тамъ въ рукописи Румянцевскаго гу- 
зея № 231 (лист. 3 13 обор.) и № 238 (лист. 392).

— Нѣтъ, ужъ не сошлетесь ли на другое что нибудь, 
окромя кормчихъ: не знаете ли какихъ древнихъ потреб- 
никовъ съ чиномъ принимать латинъ подъ одно мѵро, безъ 
крещенія?

— Такихъ потребниковъ не мало найти можете—руко­
писныхъ и печатныхъ. Не хотите ли хоть завтра отпра­
виться въ сv нодальную библіотеку и попросить у о. риз- 
ничаго два потребника, изъ которыхъ одинъ относится къ 
X V  вѣку (№  324), а другой къ началу XVI в. (№ 310). 
Древность того и другаго требника выше всякаго сомнѣнія. 
Первый изъ нихъ принадлежалъ монастырю св. Павла на 
Аѳоянкой го р ѣ , какъ видно изъ надписи, сдѣланной въ лѣто 
7132. Во второмъ потребникѣ во всѣхъ мѣстахъ, гдѣ бы- 
ваеть молитвенное обращеніе ко святымъ, изъ Москов- 
скихъ святителей упоминается одинъ Петръ, именуемый 
новымъ чудотворцемъ (напр. лист. 237 об.). Слѣдов. этотъ 
потребникъ списывался съ другаго, который былъ въ 
употребленіи до прсславленія святителя Алексія. Оба они 
мѣстами давно закапаны вощечкомъ, признакъ, что они 
были въ церковномъ употребленіи. Въ обоихъ требникахъ 
вы найдете одинаковый „чинъ, бываемый, како пріимати 
приходящихъ отъ латинскія вѣры къ нашей вѣрѣ хри- 
стіанстѣй" .

— Ну, какъ тамъ велятъ пріимать, подъ мvро что-ли?

— Дѣйствительно подъ мѵро только 2).
— А откуда взятъ такой чинъ, вы не знаете-ли?
— Могу утвердительно вамъ сказать, что онъ заим- 

ствованъ отъ греческой церкви; въ этомъ могли бы вы 
и сами несомнѣнно убѣдиться, еслибы познакомились 
съ собраніемъ древнихъ чинопослѣдованій греческой 
церкви, которое такъ тщательно сдѣлано въ половинѣ X V II 
вѣка извѣстнымъ Іаковомъ Гоаромъ. Этотъ ученый, путе 
шествуя по разнымъ странамъ съ ученою ц ѣлію, восемь 
лѣтъ провелъ на Востокѣ, многое изучилъ лично, мно­
гое узналъ отъ грековъ и пріобрѣлъ н ѣсколько древнихъ 
книгъ. И зъ числа такихъ книгъ особенно замѣчателенъ 
греческій „ Патріаршій служебникъ" , подаренный на Фло- 
рентинскомъ соборѣ однимъ греческимъ пресвитеромъ ла­
тинскому кардиналу и уцѣлѣвшій, на обличеніе римлянъ, 
въ одномъ изъ ихъ монастырей. Въ этомъ Патріаршемъ 
служебникѣ есть чинъ: „какъ надлежитъ принимать обра­
щающихся отъ ереси къ святой, Божіей, соборной и Апо­
стольской церкви" . —Чинъ этотъ помѣщенъ у Гоара,—съ 
нимъ-то вышеупомянутое чинопослѣдованіе въ сѵнодаль- 
ной рукописи совершенно сходно. ( Vid. Evcholog. edit. se- 
cund. Venet. 1730 an. pag . 694 et 695).

— Вотъ въ томъ-то и бѣда наша, что мы не научены 
греческому-то язы ку!... Но вы сказали, что кромѣ руко- 
писныхъ есть и печатные потребники съ чинопріятіемъ 
латынь подъ мѵро. Мы, къ примѣру сказать, и этакихъ

2) В отъ этотъ  чинъ: „поставитъ  его свящ енникъ  предъ свят. двер- 
м и ,  и  глаголетъ: Благословенъ Богъ наш ъ. Таж е трисвятое, по Отче 
наш ъ, діаконство великое (эктенія). В ъзгласъ : яко подобаетъ ти ... и 
глаголетъ ему свящ енникъ: отрицаеш ь ли ся вѣры латы нскы я и суб- 
ботства и х ъ , иже Петръ Гугнивый уставилъ есть? И  глаголетъ кре- 
щаемый: отрицаюся отъ всего ученія его латы нскаго, я опрѣснока и х ъ  
и субботства и х ъ  и прочихъ всѣ хъ  ересей и х ъ  и пѣрую во святую  
Троицу единосущ ную , по изволенію Божію . Г лаголетъ  попъ: вѣрую 
во единаго Б о га, по стиху . Крещаемый по немъ глаголетъ весь до кон­
ца. И глаголетъ свящ енникъ молитву сію: Бож е, Спасе наш ъ, хотяй  
всѣмъ человѣкомъ спастися и в ъ  разум ъ истинный пріити, и пріими 
раба Твоего сего, имя рекъ , едва взникш а отъ прелести и възлю бив- 
ша въ разум ъ истинный пріити. Т ы  бо реклъ еси, Господи, иныя овци 
имамь, яже не суть отъ  двора сего и ты я ми подобаетъ привести, и 
гласъ Мой у слы ш атъ, и будетъ едино стадо и единъ п астырь. У па си 
его въ  славѣ Своей и въ разум ъ  истинный по из в оленію с в я ты х ъ , 
славны хъ и всехвальны хъ  апостоловъ. И сподоби его знаменія Боже- 
ственнаго мѵра, причастія честнаго т ѣла и крове Т воея и съверш ена 
его раба  яви, да въ  стадѣ Твоемъ съпричтенъ будетъ въ  славу и х в а ­
лу величествія Твоего. Яко Твое есть царство, и сила, и слава О тца, 
и Сына и св. Д у х а , и ны нѣ ... И принесуть воду священую. И умы- 
ваеть его по лицю и по руку . И мажють его святымъ мѵромъ. яко и 
новокрещаемаго; и по помазаніи мѵра глаголетъ свящ енчикъ надъ нимъ 
молитву сію: Господи, Боже наш ъ, сподобивый съверш ена явити р а ­
ба Т воего, им ярекъ, въ  правую  вѣру, иже въ Тя, знаменна С вятаго 
Твоего мѵра. Т ы , Владыко, вѣру истинную, еже къ Т ебѣ ,  в ъ  немъ 
съблюди, и взрасти его въ правду, и всѣми, иже отъ Т еб е, дарми 
украш аем а, всегда, нынѣ и присно ... По семъ п ри чащ аетъ , и пріи- 
маетъ запрещ енi е неясти мясъ за семь дній, и ни лица уиы вати ; но 
яко новокрещенный да творитъ, и въ осмый день ум ы ется. Таж е свя­
щ енникъ октенію : помилуй насъ Боже, и о тп устъ .“ См. П отребникъ № 
310 лист. 57 обор. Мы желали бы, чтобы старообрядцы  ознакомились 
съ этого замѣчательною  рукописью. Въ ней въ  началѣ (лист. 3 )  поло- 
женъ у ставь  Б ож еств . литургіи Св Іоанна З л ато у стаго . Просфоръ на 
проскомидіи здѣсь ясно и раздѣльно полагается пять. Имя Х риста Спа­
сителя въ  нѣкоторы хъ мѣ стахъ  пиш ется съ двумя гласными. Н апр. 

А зъ же глаголю во НIСВУ ЦРКВЪ (лист. 60 о б .) еще: прорци НIСЕ 

(лист. 86 об .), или: о ХСѢ HIСѣ ГѢ наш емъ (лист. 136 обор.). В ъ 
чинѣ: „ащ е кто въ  ереси бы въ крещ енъ  сый, къ Б огу  обратится, 
любо хвалисинъ  и проч .,“ нѣтъ проклятія на некрестящ ихся двумя 
перстами (лист. 134 о б .), которое встрѣчается въ К орм чихъ и раз- 
ны хъ  сборникахъ, начиная съ  половины X VI вѣка и которое потомъ 
неосторожно внесено въ  печатны е потребники при пер вы х ъ  наш ихъ 
па т р іа р х а х ъ  (см. Iо с и ф . потр. гл. 79; лист. 657 об. и 659).



В— ъ .
( Окончаніе въ слѣд. №).

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. 
П разднованіе въ Москвѣ рожденія  Вел икаго 

К н язя Георгія  А лександровича.
30-го Аирѣля въ Большомъ Успенсконъ соборѣ, въ при- 

сутствіи московскаго генералъ-губернатора и другихъ знат- 
нѣйшихъ лицъ столицы, была совершена литургія преосвя- 
щеннымъ Леонидомъ, епископомъ Дмитровскимъ, въ сослу- 
женіи  со старшимъ московскимъ духовенствомъ. Манифестъ 
прочтенъ съ амвона протодіакономъ. Во время благодар- 
ственнаго Господу Богу молебствія съ колѣнопреклоненіемъ 
о здравіи Августѣйшаго Новорожденнаго и всего Царствую- 
щаго Дома, съ Тайницкой башни произведена пушечная 
пальба. По окончаніи литургіи преосвященный Леонидъ 
особою молитвою и окропленіемъ святою водою освятилъ 
икону Св. Великомученика Георгія Побѣдокосца и вручилъ 
ее Ф лигель-адъю танту  Тучкову для поднесенія Ихъ Импе- 
раторскимъ Высочествамъ Государю Наслѣднику Цесареви­
чу  и Государынѣ Цесаревнѣ, сказавъ слѣдующее:

„Св. Великомученникъ Георгій Побѣдоносецъ съ IV вѣ- 
ка и до нынѣ особенно почитается въ церкви христіанской. 
Это почитаніе, съ христіанствомъ, принято и въ Россіи. 
Многіе изъ древнихъ князей носили имя Св. Георгія и нѣ- 
которые были славны. Древле Москва первопрестольная 
пріяла его святое изображеніе въ особое знаменіе свое. Въ 
новое время Благочестивѣйшіе Государи наши знакомъ от- 
личія посвященнымъ Св. Георгію награждаютъ особенныя 
военныя заслуги. Нынѣ Ихъ Императорскія Высочества Го­
сударь Наслѣдникъ и Государыня Цесаревна наименовыва- 
ютъ Георгіемъ Своего Новорожденнаго.

„Св. Побѣдоносецъ, спрошенный что вооружило его на 
подвигъ мученичества, отвѣтствовалъ: „истина", и на дру­
гой вопросъ: какая истина? далъ отвѣтъ: „Истина есть 
Самъ Христосъ" .

„Церковь Христова молится и не перестанетъ молиться, 
да будетъ истина Христова глубоко насаждена въ сердцѣ 
Высоконоворожденнаго Великаго Князя, да прозябнетъ она

и дастъ плодъ свои въ его чистотѣ, мужествѣ и правдѣ 
которыми дасіяетъ Онъ, какъ свѣтильникъ, предъ Царскимъ, 
нрестоломъ и Россіей въ Его будущемъ высокомъ служеніи 
Царю и Отечеству.

„Отъ имени архипастыря Московскаго и паствы его нріи- 
мите и представьте, вѣстникъ радостный, эту икону Св. 
Великомученика и Побѣдоносца Георгія Ихъ Император- 
скимъ Высочествамъ Государю Наслѣднику Цесаревичу и 
Государынѣ Цесаревнѣ для Ихъ Новорожденнаго."

Вмѣстѣ съ тѣмъ вручены флигель адъютанту Тучкову 
отъ совершенной литургіи двѣ просфоры — одна о 
здравіи и спасеніи Государя Имиператора, Государыни Им­
ператрицы и Ихъ Августѣйшихъ Дѣтей, и другая о здра- 
віи и спасеніи Государя Цесаревича, Государыни Цесарев­
ны и Ихъ Августѣйшихъ Сыновъ.

Въ то же время и во всѣхъ церквахъ столицы было со­
вершено благодарственное молебствіе съ колѣнопреклоне- 
ніѳмъ, сопровождаемое цѣлодневнымъ звономъ.

А рхіер ейскія  служенія.

Апрѣля 29-го, четвертокъ. Въ Покровской церкви, въ 
Высокопетровскомъ монастырѣ, Преосвященнымъ Еписко­
помъ Игнатіемъ совершена Божественная литургія и на оной 
священникъ Петръ Алексѣевъ (изъ села Порѣчья, Можайска- 
го уѣзда) посвященъ въ протоіерея за ревностное служеніе 
церкви съ 1792 года, а въ санѣ священническомъ—съ 1809 
года.

Апрѣля 30-го дня , пятокъ. Въ Успенскомъ соборѣ Литур- 
гію и благодарственное молебствіе о рожденіи Великаго 
Князя Георгія Александровича совершалъ Преосвященный 
Леонидъ, Епископъ Дмитровскій со старшимъ духовенство- 
вомъ.

Въ Петропавловской церкви, что въ ЛеФортовѣ, священ- 
нодѣйствовалъ Преосвященный Игнатій, Епискоиъ Можай- 
скій съ архимандритомъ Спасо-Андроніева монастыря Модес- 
томъ, благочиннымъ Никитскимъ протоіереемъ Платономъ 
Капустинымъ и другими. Діаконъ Сергій Успенскій рукопо- 
ложенъ во священника въ село Парѳеньево, Коломенскаго 
уѣзда.

Мая 2- го Недѣля о слѣпомъ.

Въ Высокопетровскомъ монастырѣ Богослуженіе coвep- 
шалъ Преосвященный Игнатій, Епископъ Можайскій.

Окончившій курсъ ученія въ Виѳанской Семинаріи Ни­
колай Недумовъ рукоположенъ во діакона къ Богоявлен­
скому собору, въ городѣ Богородскѣ.

Въ Успенскомъ соборѣ проповѣдь говорилъ Николо-По- 
кровскій священникъ Матѳій Глаголевъ.

5-го дня , понедѣльникъ. Въ храмѣ св . Священномученни- 
ка Власія, что въ Старой Конюшенной, литургію и отпѣваніе 
священника Іоанна Нобѣдинскаго-Платонова совершалъ Пре­
освященный Игнатій, Епископъ Можайскій съ протоіереями: 
каѳедральнаго Архангельскаго собора Петромъ Покровскимъ, 
ректоромъ Московской Духовной Семинаріи Протоіереемъ 
Николаемъ Б л а я р а зумовымъ, благочиннымъ протоіереемъ 
Сѵмеоно Столпническимъ Алексіемъ Соколовымъ, и Геор- 
гіевскимъ въ Грузинахъ протоіереемъ Николаемъ Рудне- 
вымъ и другими. Іеродіаконъ Ново-Іерусалимскаго Воскре­
сенская монастыря І о а с а ф ъ  рукоположенъ во Іеромонаха.

Проповѣдь говорилъ Покровскій. въ Лезшинѣ, священ­
никъ магистръ Константинъ Озеровъ, и рѣчь при отпѣва- 
ніи ректоръ Московской духовной семинаріи, протоіерей 
Николай Благоразумовъ.

3-го дня, Отданіе Св. Пасхи. Въ Сергіевской церкви, въ 
Высокопетровскомъ монастырѣ, Божественную литургію 
совершалъ Преосвященный Игнатій, Епискоиъ Можайскій; 
монахъ Новоіерусалимскаго Воскресенская монастыря Ан­
тоши рукоположенъ въ іеродіакона.

Въ день В ознесенія Господня, въ Вознесенскомъ храмѣ, 
на Антіохійскомъ Ипатіевскомъ иодворьѣ, священнодѣй- 
ствовалъ преосвященнѣйшій Кириллъ, митрополитъ Паль- 
мирскій.

Въ Успенскомъ соборѣ—преосвященный Ефремъ, епи- 
скопъ Березовскій, викарій Тобольскій, рукополож енный 
въ Мартѣ сего года. Проповѣдь яворилъ Богоявленскій,



что въ Елоховѣ, священникъ Петръ Косминъ.
Въ церкви Вознесенія Господня, что на Царицынской 

улицѣ, Преосвященный Игнатій Епископъ Можайскій.

Некрологъ.
Апрѣля 30-го дня скончался въ Москвѣ священникъ цер­

кви св. Священномученика Власія, что въ Старой Коню­
шенной, Іоаннъ Іоанновичь Побѣдинскій-Платоновъ.

Погребеніе его совершено было 3-го Мая, въ понедѣль- 
никъ, Преосвященнымъ Игнатіемъ Епископомъ Можайскимъ, 
съ многочисленнымъ соборомъ духовенства; надгробное сло­
во говорилъ Покровской, что въ Левшинѣ, священникъ К.
С. Озеровъ, а рѣчь при отпѣваніи произнесъ ректоръ М. 
Д. Семинаріи, протоеріей Н. В. Благоразумовъ.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМѣ ТКИ. 
О ремеслен н ы хъ  ш колахъ для дѣтей 

духовенства.
Въ наше время нужды православнаго духовенства пред- 

ставляютъ во п р о съ , которымъ интересуются всѣ православ­
ные, заботящіеся о внѣшнемъ благоустройствѣ церкви и ея 
служителей. Новые уставы организаціи духовенства и духов- 
но-учебныхъ заведеній,— эти благія и полезныя мѣры обѣ- 
щаютъ быть благотворными въ будущемъ, но настоящее 
переходное положеніе грустно отзывается въ семьяхъ со 
временныхъ дѣятелей и служителей православной церкви. 
Дѣти православнаго духовенства, въ слѣдствіе различныхъ 
способностей и неодинаковости матеріалъныхъ средствъ, 
не всѣ могутъ окончить семинарскій курсъ, на основаніи 
же новыхъ р е форм ъ  только но окончанiи полнаго семинар- 
скаго курса можно занять церковную должность. Cлѣдова- 
вательно масса дѣтей духовенства должна искать для себя 
другихъ путей къ обезпеченію жизни. Все это озабочпваетъ 
современное духовенство. Въ нѣкоторыхъ епархіяхъ вы­
сказана мысль объ учрежденіи ремесленныхъ школъ для дѣ- 
тей духовенства, а въ другихъ уже дѣятельно заботятся
о п риведеніи ея въ исполненіе. Но доселѣ еще не откры­
то ни одной подобной шкоды и нѣтъ программы, которая 
могла бы быть принята за вполнѣ выработанную и нор­
мальную. Какія должны быть школы? чему учить въ нихъ? 
На какія средства? Вотъ вопросы могущіе занять вниманіе 
каждаго сочувствующаго судьбѣ православнаго духовенства.

Къ числу различныхъ могущихъ быть мнѣній пмѣю смѣ- 
лость сдѣлать духовенству и обществу иредложенія на всѣ 
три вопроса.

На первый вопросъ:
Какія должны быть школы?
Я предлагаю образовать особое учрежденіе съ подраздѣ- 

леніями разныхъ производствъ, а именно:
1. Иконописное производство.
2. Рѣзьба п о  дереву.
3. Золотарство.
4. Отливаніе изъ металла орнаментовъ.
5. Столярство иконостасное.
6. Чеканка ио металламъ.
7. Рѣзьба и гравированіе по металламъ.
8 . Т и п о г р а ф ія .
9 .  Л и т о г р а ф iя.
10. Ф о то гр аф iя.
11. Рѣзьба по дереву политипажей.
1 ) Въ иконописной школѣ:
Курсъ преподаванія долженъ быть 6-ти лѣтній.

Ученики принимаются не меньше 12 л.
Предметы преподаванія:

Грамотность, умѣнье выражать свои мысли и писать пра­
вильно грамматически.

Законъ Божій—молитвы, катихизисъ, священная исторія 
Ветхаго а Новаго Завѣта, церковная исторія общая, и рус­
ская, Богослуженіе съ археологіею; исторія иконописи, 
знакомство съ подлинниками.

Рисованіе и черченіе.
Предметы преподаванія распредѣляются каждодневно 

слѣдующимъ образомъ:
2 часа рисованія.
1 часъ черченія.
3 часа рисованія безъ учителя.
1 часъ черченія безъ учителя.
1 часъ занятій въ мастерской.
2 часа—на преподаваніе закона Божія и грамотности.
При иконописной школѣ находится мастерская, въ кото­

рой работаютъ два мастера, живописецъ и иконописецъ, 
подъ руководствомъ отдѣла иконовѣдѣнія. У нихъ практи­
чески обучаются ученики школы.

Иконописная школа должна быть достойна ея назначенія. 
Задачею иконописной школы должно быть правильное иконо- 
писаніе; приготовительнымъ къ  тому средствомъ должно быть 
обученіе рисовать, безъ чего немыслимо знаніе правильнаго 
иконописанія, безъ чего нельзя достигнуть правильности со 
стороны искусства; этого-го знанія и не достаетъ нашимъ ма- 
стерамъ иконописцамъ, хотя опытнымъ въ дѣлѣ техники болѣе 
сравнительно съ художнпками; слѣдовательно надо учить ри- 
сованію строго, по правиламъ искусства, и въ тоже время 
техническому способу работы яичными красками по примѣ­
ру работъ древнихъ иконописцевъ.

Въ иконописную школу первоначально должны посту­
пать люди изъ духовныхъ учебныхъ заведеній, гдѣ оказа­
лись неспособными к ъ наукамъ; между тѣмъ и иконописцу 
полезно имѣть общее всѣмъ сословіямъ научное образова- 
ніе, и необходимо знаніе того предмета, къ которому спе- 
ціально себя приготовляетъ, почему слѣдуетъ обучать въ 
школѣ и прикладнымъ наукамъ въ изложеніи удобопонят- 
номъ для лицъ мало развптыхъ и неподготовленныхъ науч­
но, а также предметы научные не должны быть въ ущербъ 
спеціальному изученію искусства; слѣдовательно препода- 
ваніе должно быть устное въ родѣ лекцій, въ простомъ изло- 
жеиіи, общедоступномъ для слушателей, но не уроковъ за­
дающихся для выучиванія. Время для преподаванія наукъ 
употреблять не болѣе 2 часовъ въ каждый учебный день.

Ио окончаніи курса въ таковомъ научно-искусственномъ 
заведеніи можно ожидать людей спеціально образованныхъ, 
способныхъ не только себѣ добывать приличный кусокъ 
хлѣба, но могущихъ быть руководителями и другихъ на пути 
церковнаго искусства.

2. Въ школѣ рѣзьбы по дереву иконостасовъ слѣдуетъ 
обучать:

а) рисованію орнаментовъ, геометрическому черченію, 
лѣпленію изъ глины и воска.

б) Грамотности, читать, писать и выкладкѣ на счетахъ, 
священной исторіи и катихизису.

в) Одновременно съ ученіемъ мастера учителя должны 
производить рѣзныя работы съ участіемъ учениковъ.

3. Въ школѣ золотарной обучать:
а) Разъ въ недѣлю рисованію и черченію.
б) Химіи, необходимой для этого производства, тоже хо­

тя одинъ разъ въ недѣлю.
в) Грамотности, чтенію и письму, ариѳметикѣ, Закону



Божію.
г) Одновременно съ ученіемъ, мастера-учителя произ­

водятъ золотарныя работы съ участіемъ учениковъ.
4. Отливаніе свинцоваго басмена (орнаментовъ), при чемъ 

обучаются:
а) рисованію и геометрическому черченію.
б) Дѣланію формъ для отливки.
в) Грамотности, чтенію и письму, Закону Божію.
г) Во время обученія, мастера-учителя производятъ ра­

боты съ участіемъ учениковъ.
5. Столярство, при чемъ обучаютъ:
а) Черченію геометрическому, рисованію орнаментовъ.
б) Приготовкѣ дерева и металла.
в) Грамотности, чтенію, письму, ариѳметикѣ и Закону 

Божію.
г) Во время ученія, учителя-мастера производятъ работы 

сѣ участіемъ учениковъ.
6. Чеканка по металламъ, при чемъ обучать черченію, 

геометріи, перспективѣ, рисованію перомъ, Закону Божію, 
читать и писать.

7. Рѣзьба и гравированіе по металламъ.
8 . Т и п о г р а ф iя.
а) Предметы преподаванія: граматика, читать и писать, 

ариѳметика, Законъ Божій, Французское, нѣмецкое, грече­
ское, латинское и еврейское чтеніе пли вообще хотя зна­
комство съ чтеніемъ и разными шрифтами буквъ.

б) Рисованіе орнаментовъ и черченіе.
в) Составленіе линеекъ и изъ орнаментовъ форм ъ.
г) Печатаніе разными красками.
д) Во время ученія, мастера-учителя производятъ работы 

съ помощію учениковъ.
9 .  Л и т о г р а ф iя .
а) Рисованіе, черченіе, гравированіе, чистописааіе.
б) Грамотность, ариѳметика, Законъ Божій.
в) Химія въ примѣненіи къ л ит о г ра ф іи .

г) Рисованіе на камнѣ и вытравка камней.
д) Печатаніе красками.
е) Во время производства ученики работаютъ подъ над- 

зоромъ учителей мастеровъ.
10. Фотографiя.
а) Грамотность, чистописаніе, Законъ Божій и ариѳметека.
б) Химія въ п р и л о ж е н і и  къ Ф о т о г р а ф i и .
в) Рисованіе .
г) Во время ученія, учителя-мастера работаютъ съ у ча- 

стіемъ учениковъ.
Всѣ указанныя ремесла могутъ дать вѣрныя оредства къ 

жизни, но на какія средства осуществить, на этотъ второй 
вопросъ можно предложить слѣдующее:

1. Въ основаніе изъ какихъ-либо источниковъ заимооб­
разно получить капиталъ, для ремонта помѣщенія, и устрой­
ства заведеній и первоначальнаго содержанія учениковъ и 
мастерскихъ.

2. Такъ какъ учителя мастера должны производить ра­
боты съ самаго начала открытія этихъ учрежденій, то мож­
но смѣло ручаться, что труды мастеровъ съ участіемъ са­
михъ учащихся въ состояніи дать содержаніе во время уче- 
нія ученикамъ, считая на каждаго мастера по три пли че­
тыре ученика.

3. Ученики должны поступать по условію съ родителями 
на срокъ отъ 5 до 7 лѣтъ.

4. Въ началѣ можно опредѣлить взносъ отъ родителей 
за обученіе, на костюмъ и содержаніе небольшую плату.

5. Что касается до работъ, гдѣ ихъ взять, то можно быть 
увѣреннымъ, что духовенство если будетъ сочувствовать 
этому учрежденію, то не лишитъ церковныхъ работъ, ко­
торыя заказываются въ настоящее время разнымъ лицамъ, 
не рѣдко исполняющимъ далеко неудовлетворительно; при 
этомъ же учрежденіи можетъ быть и постоянный надзоръ 
надъ трудомъ изъ лицъ спеціалистовъ извѣстнаго труда.

Художникъ Д. Струковъ.

Объ иконописной ш к олѣ.
Тому болѣе полустолѣтія, я помню разговоры и сужденія 

о писаніи святыхъ иконъ, кавъ мнѣ извѣстно, Единовѣр- 
ческой въ Москвѣ ц еркви  протоіерея Іоанна Полубенскаго, и 
Сергіевскаго прихода, что въ Рогожской, протоіерея Евѳи- 
мія, первый по своему Богословскому изученію и ревно­
сти къ поддержанію древняго православнаго иконописанія, 
а второй былъ самъ искуснымъ иконописцемъ и по­
слѣ 1812 года, вмѣстѣ съ другими духовными лицами, 
поправлялъ въ Успенскомъ соборѣ поврежденныя тамъ 
отъ фр а н ц у зовъ святыя иконы.

Къ послѣдствіи, согласно ихъ сужденіямъ, начала уже 
говорить и печать; одинъ изъ просвѣщенныхъ лю­
бителей древности, назадъ тому около 20 лѣтъ, сказалъ; 
нашему счастливому времени предоставлена завидная 
участь возстановить древнее православное иконописаніе, 
возвести это великое художество на степень классическа- 
го образованія. (Изслѣдованія о русскомъ иконописаніи 
Г. Сахарова, книга 2, стр. 1 ).

Другой извѣстный московскій археологъ (Ив. Мих. 
Снегиревъ), разсуждая о православномъ иконописаніи, вы ­
разился такъ: Грековосточная иконопись, по духу своему 
и направленію, содержитъ въ себѣ сокровенное сѣмя, ко­
торое, при тщательномъ и разумномъ воспитаніи, можетъ 
развиться во всемъ величіи и лѣпотѣ . (Душ еп. чт. 1863 г., 
книг. 3, стр. 37).

Наконецъ третій, изъ учениѣйшихъ мужей, профессоръ 
Университета, господинъ Буслаевъ заявлялъ объ основа- 
ніи братства иконописанія, съ цѣлію образовать уче- 
ныхъ художниковъ иконописцевъ. Означая: что братство 
не только можетъ указать образцы въ древнемъ христіан- 
скомъ и византійскомъ искуствѣ, но и самые подлинники 
иконописные объяснитъ  съ точки зрѣнія археологической 
и опредѣлитъ ихъ различныя редакціи, и такимъ обра­
зомъ освѣтитъ сознаніемъ то, чѣмъ доселѣ и конописцы 
пользовались безсознательно. (Совр. лѣт. 1863 г. №  14).

За тѣмъ, предполагаемые классы иконописанія при 
семинаріяхъ и духовныхъ училищахъ, остающагося вре­
мени воспитанникамъ отъ классическихъ наукъ, вмѣсто 
развлеченія, къ сожалѣнію, остались не открытыми; но 
мысль г-на Буслаева объ основанія братства пконописа- 
нія у же совершается отъ Общества любителей духовна­
го просвѣщенія при иконномъ отдѣлѣ.

Почетнымъ гражданиномъ Давидомъ И . Хлудовымъ по- 
жертвованъ въ Москвѣ домъ, для помѣщенія ремесленныхъ 
учебныхъ заведеній, дѣтей духовнаго сословія Московской 
епархіп, въ которомъ теперь, при вызовѣ г-на Хлудова 
на содержаніе десяти воспитанниковъ, уже учреждается 
на первый разъ школа иконописанія.

Эта школа иконописанія, согласно желанію ж ертвова­
теля дома, на содержаніе десяти воспитанниковъ, имѣетъ 
цѣлію:



а. Занять этимъ полезнымъ и болѣе свойственнымъ 
для духовнаго сословія искуствомъ, дѣтей бѣдныхъ роди­
телей и менѣе способныхъ къ продолженію семинарскихъ 
наукъ, особенно сиротъ безпомощныхъ.

б. Поставить искусство иконописанія на правильномъ 
основаніи, чтобы учащіеся оному непремѣнно знали свя­
щенную исторію, житія святыхъ и соборныя постановле- 
нія, не въ одномъ только буквальномъ смыслѣ, но въ пол- 
номъ понятіи существенной силы характиризуемыхъ свя­
ты хъ изображеній, руководствуясь притомъ и одобренны­
ми отъ членовъ иконнаго отдѣла, оригиналами.

в. Не ограничивать иконописанія однимъ искусствомъ, 
такъ какъ есть иконы, писанныя и самыми славнѣйшими ху­
дожниками: Р афаэлемъ и другими, но не видно и х ъ  праслав- 
ленныхъ особенными чудесами. При написаніи святыхъ 
иконъ недостаточно еще одного искусства, а необходимо 
съ онымъ, сообразно святости изображаемаго, должны со­
гласоваться чистота, ума и сердца самого художника.

г. Если у которыхъ учениковъ не будетъ нужныхъ для 
иконописанія нравственныхъ качествъ, тогда при всѣхъ 
способностяхъ по искусству не должно таковыхъ удостои- 
вать степени иконописца, а оставлять просто живописцемъ.

Примѣчаніе. Святыя иконы, особенно поставляемыя 
въ церковь, должны писаться получившими степень уче­
наго иконописца, не только по одному искусству, но и по 
образу жизни. Ж ивописцу же предоставлять писать толь­
ко духовныя изображенія на полотнѣ и стѣнное церков­
ное росписаніе.

К. Прохоровъ.

РАСПОРЯЖЕНI Я И ДЪЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕН- 
Н Ы Х Ъ УЧРЕЖ ДЕН ІЙ . 

Отъ М осковскаго Общества Любителей Д ухов­
наго просвѣщ енія.

Во вторникъ, 11-го мая, въ 11 часовъ утра, въ залѣ 
Епархіальной библіотеки будетъ совершено молебствіе 
Славянскимъ первоучптелямъ, св. Кириллу и Меѳодію, по- 
слѣ котораго имѣетъ быть засѣданіе Общества. Члены 
Общ ества симъ приглашаются.

Отъ Славянскаго Благотворительнаго Коми­
тета.

Во вторникъ, 11-го мая, въ день Славянскихъ первоучи­
телей св. Кирилла и Меѳодія, въ библіотечной залѣ Уни 
верситета, послѣ литургіи въ уверситетской церкви, не поз- 
днѣе часа пополудни, имѣетъ быть засѣданіе Славянскаго 
Благотворительнаго Комитета, къ коему и приглашаются 
всѣ члены Комитета.

Предметы обсужденія: избраніе товарища предсѣдателя и 
членовъ распорядительнаго собранія: вопросъ о библіотекѣ 
Комитета и складѣ для его вещей; вопросъ объ устройствѣ 
въ будущемъ году общихъ собраній, концертовъ и публич- 
ныхъ чтеній.

Доложены будутъ: письма и другія бумаги но вопросу 
объ устройствѣ въ Москвѣ школы для южно-славянскихъ 
дѣвицъ; записка о состояніи суммъ Комитета, о послѣд- 
нихъ розсылкахъ книгъ и вещей въ славянскія земли; ос- 
тальныя текущія дѣла.

Гг. члены, собравшіе какія-либо пожертвованія въ поль­
зу  Комитета, могутъ доставить оныя въ самое засѣданіе, 
для передачи секретарю иди казначею.

И звлечен iе изъ протоколовъ М осковскаго Обще­
ства лю бителей духовнаго просвѣщ енія *).

93-е засѣданіе, 11-го декабря 1870 года.
1. Секретарь Общества, свящ. В. П. Рождественскій 

заявилъ собранію, что 15-го декабря 1870 года исполнит­
ся ровно 30 лѣтъ со дня рукоположенія въ архіерейскій 
санъ высокопреосвященнѣйшаго Иннокентія, Митрополита 
Московскаго, и предложилъ составить отъ Общества по­
здравительный адресъ и препроводить юбиляру. Собраніе 
приняло съ большимъ сочувствіемъ предложеніе и присту­
пило къ еоставльнію адреса. По перепискѣ адреса онъ 
былъ подписанъ всѣми присутствовавшими въ засѣданіи 
и секретарю поручено отправить его на другой день Вы- 
сокопреосвященнѣйшему Митрополиту по почтѣ.

2. Читана дѣйств. член. свящ. П. А. Смирновымъ про­
грамма воскресныхъ бесѣдъ на 1 е полугодіе 1871 года. 
Программа была одобрена и нѣкоторые изъ членовъ и зъ ­
явили желаніе приготовить бесѣду на ту, или другую не- 
дѣлю. Но вмѣстѣ съ тѣмъ было заявлено, что программа 
не должна стѣснять желающихъ составлять бесѣды и они 
могутъ избирать темы для бесѣдъ по своему усмотрѣнію. 
Опредѣлено напечатать въ ближайшемъ № „Епарх. Вѣд."
о характерѣ и содержаніи воскресныхъ бесѣдъ на 1871 
годъ, съ приглашеніемъ желающихъ участвовать въ со- 
ставленіи бесѣдъ кромѣ обязательно взявш ихъ на себя 
этотъ трудъ.

3. Поступили пожертвованія: отъ почетныхъ членовъ:
а) архіепископа Костромскаго Платона: Сокращенное из- 
ложеніе догматовъ вѣры въ 2 экз.; собраніе нѣсколькихъ 
словъ и поученій въ 2-хъ экз., имъ составленныя ; б) отъ 
архіепископа Казанскаго Антонія: Собраніе говоренныхъ 
имъ поучительныхъ словъ. Члены Общества приняли съ 
благодарностію.

4. Избраны въ почетные члены: попечитель Москов­
скаго учебнаго округа, князь Ш иринскій-Ш ихматовъ; 
въ дѣйствительные члены: Иванъ Ивановичь Четвериковъ 
Василій Дмитріевичь Аксеновъ, Иванъ Даниловичь Ман- 
световъ, Димитрій Ѳедоровичь Касицынъ, Ѳедоръ Ивано- 
вичъ Рахманиновъ, Иванъ Михайловичь Головнинъ, Димит- 
р ій  Павловичь Н и ки фо р о въ , Дииитрій Ѳедоровичь Сама- 
ринъ, Николай Ѳедоровичъ Самаринъ, Сергѣй Михайло­
вичь Сухотинъ, Иванъ Алексѣевичь Смирновъ, Ѳедоръ 
Михайловичь Антоновъ, священникъ Александръ Семе- 
новичъ Миловановъ и Иванъ Ивановичь Прозоровскій.

94-е засѣданіе.
1. Секретарь сообщилъ о благодарности Московскаго 

Митрополита Высокопреосвященнѣйшаго Иннокентія за 
адресъ Общества въ день его тридцатилѣтняго юбилея.

2. Онъ же сообщилъ, что исправляющій должность ди­
ректора канцеляріи оберъ-прокурора святѣйшаго Сѵнода 
препроводилъ Обществу экземпляръ извлеченія пзъ все- 
подданнѣйшаго отчета по вѣдомству православнаго испо- 
вѣданія за 1869 годъ.

3. Читаны: а) отзывъ „о Московскихъ Епархіальны хъ 
Вѣдомостяхъ" изъ отчета прокурора и статья „Воскреснаго 
Чтенія" о бесѣдахъ издаваемыхъ Обществомъ; б) протоко­
лы отдѣловъ иконовѣдѣнія и распространенiя духовно- 
нравственныхъ книгъ.

в) Два отношенія священника Свирѣлина съ предложе- 
ніемъ о распространеніи его книгъ: Православная вѣра 
и Объясненіе утвари церковной и праздниковъ. Опредѣ- 
лено: принять предложеніе касательно только книги о

*) Продолженіе, см. № 5 2  „Моск. Е п ар х . В ѣд .“ 1870 г.



церковной утвари и праздникахъ.
г) Письмо священника П етра Соколова при исправи 

тельной тюрьмѣ съ предложеніемъ Обществу о пожертво- 
ваніи воскресныхъ листковъ для арестантовъ,— и личное 
предложеніе о. протоіерея П. И. Капустина о пожертво- 
ваніи для арестантовъ при чаетяхъ. Опредѣлено выдавать 
безденежно. Для сей цѣли дѣйств. членъ К . В. Прохоровъ 
изъявилъ желаніе пожертвовать отъ себя сто  экземпляровъ.

4. Отъ дѣйств. члена секретаря Славянскаго Комитета
Н. А. Попова поступилъ въ библіотеку одинъ экземпляръ 
Сербской церковной газеты и общеславянская азбука Гиль- 
фердинга. Опредѣлено благодарить.

5. Читано письмо священника г. Воронежа, Богородице- 
рождественской церкви, Дмитрія Самбикина, коимъ онъ 
проситъ выслать ему, какъ изданія Общества любителей 
дух. просвѣщенія, такъ и сообщить свѣдѣнія касательно 
устройства означеннаго Общества, т. е. какъ оно нача­
лось, развилось и достигло своего настоящаго положенія, 
каковыя свѣдѣнія требуются имъ въ виду открытія въ 
Воронежѣ подобнаго же Общества. Опредѣлено: такъ какъ 
означенныя свѣдѣнія печатаются въ „Ч теніяхъ" Общества 
и въ  „Московскихъ Е пархіальныхъ Вѣдомостяхъ" , то по 
сему и сообщить о семъ къ свѣдѣнію о. Самбикина.

6. Опредѣлено: дополнить списокъ книгъ по отдѣлу р а­
спространенiя духовно-нравственныхъ книгъ слѣдующими 
книгами: 1) молитвенники, 2) объясненіе литургіи, Восто­
кова; 3) о храмѣ Божіемъ, Гиляровскаго; 4) книги свящ. 
Михайловскаго, объясняющія богослуженія и таинства; 5) 
краткая исторія жизни и ученія І исуса Х риста, Пущиной;
6) литургія св. Іоанна Златоуста; 7) притчи Христовы; 
8) о праздникахъ православной церкви, Романовскаго; 9) 
св. Тихона наставленіе о должностяхъ христіанина; 10) 
Христосъ грѣшную душу къ себѣ призываетъ; 11) объя- 
сненіе литургіи, Романовскаго; 12) житіе св. Спиридона 
чудотворца; 13) русская православная азбука; 14) объ обя- 
занностяхъ въ отношеніи къ Богу, ближнимъ и самому 
себѣ, св. Тихона; 15) избранныя мѣста изъ священнаго 
писанін и молитвы на разные случаи жизни; 16) канонъ 
св. Андрея Критскаго; 17) молитва св. Е фрема Сирина; 
18) разсказы для дѣтей о земной жизни Спасителя въ 5 
частяхъ, 5-е изданіе; 19) избранныя житія святыхъ, крат­
ко изложенныя по руководству четіихъ миней, пятое изда- 
ніе; 20) житіе св. Іоанна Златоуста; 21) св. Василія Ве­
ликаго; 22) св. Григорія Богослова; 23) св. Филиппа ми­
трополита; 24) св. Николая чудотворца; 25) препод. Е фре- 
ма Сирина; 26) преп. Сергія Радонежскаго; 27) св. апо­
стола Іоанна Богослова; 28) св. великомученицы Е кате­
рины; 29) св. великомученицы Варвары; 30) св. Іоанна 
Дамаскина; 31) преп. Филарета милостиваго; 32) преп. 
Саввы Сербскаго; 33) преп. Маріи Египетской; 34) преп. 
Варлаама и І о а с а фа ;  35) св. пророка Даніила; 36) св. му­
ченика Игнатія Богоносца; 37) св. Климента папы Рим- 
скаго; 38) св. апостола Андрея Первозваннаго; 39) житіе 
св. мученицы Людмилы Чешской; 40) св. Соловецкихъ 
чудотворцевъ; 41) св. Стефана Пермскаго; 42) св. Макси­
ма исповѣдника; 43) св. мученика князя Михаила Черни- 
говскаго и боярина Ѳеодора; 44) преп. Параскевы; 45) св. 
первомученицы Ѳеклы; 46) св. апостоловъ Петра и Павла; 
47) преп. Кирилла и Меѳодія; 48) Воздвиженіе честнаго 
Креста; 49) житіе св. Алексія человѣка Божія; 50) дѣт- 
скій сборникъ, собраніе текстовъ и з ъ  св . писанія, молитвъ 
и стиховъ для дѣтей, съ картинками, второе изданіе; 51) 
Закхей мытарь, бесѣда въ больницѣ; 52) служители Х ри­
стовы; 53) Богъ не оставляетъ сиротъ; 54) св. Димитрія

Ростовскаго д ухов н ы й  алФ авитъ, въ русскомъ переводѣ;
55) Воскресеніе Христово и двѣнадцать праздниковъ 
православной церкви, изд. 2-е; 56) жизнеописаніе 
царя Давида, съ приложеніемъ нѣкоторыхъ псалмовъ, 
съ рисунками и картою П алестины ; 57) жизнеопи- 
саніе царя Соломона съ приложеніемъ нѣкоторыхъ мѣстъ 
изъ притчей, Екклесіаста и проч.; 58) жизнеописаніе Ру- 
фи, родоначальницы Спасителя міра; 59) с в . и славный 
пророкъ, предтеча и Креститель Господень Іоаннъ; 60) 
жизнь и дѣянія Іоанна Богослова; 61) жизнь св. Іоанна 
Дамаскина; 62) жизнеописанія Московск. чудот. Петра, 
Алексія, Іоны и Филиппа; 63) св. Зосима и  М арія; 64) 
жизнь св. Кирилла и Меѳодія; 65) жизнь преп. Антонія 
Печерскаго; 66) Ѳеодосія Печерскаго; 67) Димитрія мит­
рополита; 68) Митрофана Воронежскаго; 69) благовѣрн. кн. 
Евдокіи, въ инокиняхъ Е вфросиніи; 70) о подражаніи 
Іисусу Христу; 71) жизнь св. пророка Иліи.

8. Поступили пожертвованія: а) отъ о. архимандрита 
Антонина весь кругъ Богослужебныхъ книгъ на греческомъ 
языкѣ.

б) Отъ архимандрита А м ф и л о х ія— изслѣдованіе о сла­
вянской псалтири X II I—X IV  в. съ книгою рисунковъ.

в) Отъ директора Строгановскаго училища Виктора И ва­
новича Бутовскаго: Строгановскій иконописный лицевой 
подлинникъ.

г) Отъ преосвященнаго И гнатія: Разсмотрѣніе книги 
И. Хрущева К . И . Невоструевымъ.

д) Отъ игуменіи Страстнаго монастыря Антоніи: О во­
спитаннiи дѣтей у древнихъ христіанъ; О пытъ исправленія 
недостатковъ въ русскихъ лѣтописяхъ, соч. П. Хавскаго. 
Члены приняли сдѣланныя пожертвованія съ благодарностію.

9. Избраны въ почетные члены: начальникъ военно- 
учебныхъ заведеній Николай Васильевичъ Исаковъ, това- 
рищъ оберъ-прокурора святѣйшаго Сгнода Ю рій Василь­
евичъ Толстой, президентъ Императорскаго Московскаго 
Общества Сельскаго Х озяйства I осифъ Николаевичъ Ш а­
тиловъ; въ дѣйствительные члены: Иванъ Александровичъ 
Ненарокомовъ, Николай Ивановичъ Субботинъ, Сергѣй 
Константиновичъ Смирновъ, Николай Александровичъ 
Чаевъ, Иванъ Дмитріевичъ Бердниковъ, Петръ Алексѣе- 
вичъ Безсоновъ, Елпидифоръ Васильевичъ Б ар совъ, Алек- 
сандръ Ѳедоровичъ Гильфердингъ, Григорій Васильевичъ 
Есиповъ.

95 е засѣданіе. 
1. Отъ дѣйств. члена Общества г. Эмина посту­

пили въ библіотеку слѣдующія книги: Всеобщая исто- 
рія Вардана Великаго, въ 2-хъ экземплярахъ; Сѵнодаль- 
ное слово Нарсеса Ламбронскаго; Очеркъ релегіи языче- 
скихъ славянъ; Исторія Арменіи Вардана Великаго.

2. И зъ Дивѣевскаго монастыря, Тамбовской губерніи, 
поступила въ даръ для отдѣла иконовѣдѣнія икона Пр. 
Богородицы: Умиленіе сердецъ, писанная на полотнѣ мо­
нахинями означеннаго монастыря.

3. Отъ ключаря Тверскаго собора, о. Соколова посту­
пила въ библіотеку книга: Св. благовѣрный князь Ми- 
хаилъ Ярославовичъ Тверской.

4. Отъ студента М. академіи г. Назаревскаго, 5 № №   
„Московскихъ Вѣдомостей;" 2 №№ „С.-П етербургскихъ;“
1 № „Биржевыхъ" , 4 №№ „Русскихъ;" 1 № „Московск. 
городской полиціи," 4 №№ газеты  „Москва"—именно тѣхъ 
№№ газетъ 1867 г ., въ которыхъ ваходятся свѣдѣнія 
о жизни и кончинѣ покойнаго митрополита Филарета.

5. Отъ преосвященнаго Іакова присланы въ Общество



письма Ю рьевскаго архимандрита Фотія къ граф. А. А. 
Орловой-Чесменской; мысли Митрополита Филарета о мис- 
сіонерской академіи, и Чинъ славленія во дворцѣ митро­
полита Серафима съ Лаврскою братіею. Члены Общества 
приняли означенныя пожертвованія съ благодарностію.

6. Дѣйствпт. членомъ Общества, В. М. Ведровымъ, 
сдѣлано предложеніе объ открытіи подписки на основаніе 
гонорарна го фонда на вознагражденіе сотрудниковъ по из- 
даніямъ Общества. Опредѣлено: 1) предложеніе принять, 
и по открытіи подписки, между наличными 14-ю членами, 
собрано 246 руб.; 2) оставить открытою подписку на го­
норарный фондъ Общества для всѣхъ членовъ Москов- 
скихъ и иногородныхъ и объявить во всеобщее свѣдѣніе 
о существованiи такого фонда.

7. Избраны въ дѣйствительные члены Общества: Анто­
нина Николаевна Мѣдникова; въ почетные: тайный со- 
вѣтникъ, Стефанъ Алексѣевичъ Масловъ.

96 е Засѣданіе 15-го марта.
1) Было обсуждаемо предложеніе дѣйств. члена свящ. 

А С. Милованова объ изданіи списка сочиненій Григорія 
Гіаламы, хранящ агося въ Московской Сѵнодальной библі- 
отекѣ. Опредѣлено: предложить переводъ о. архимандриту 
Григорію, настоятелю Іерусалимскаго подворья въ Москвѣ.

2) Читаны: а) отношеніе дѣйств. члена священника 
Василія Руднева съ предложеніемъ Обществу ходатайство- 
вовать предъ министромъ юстиціи о разрѣшеніи всѣмъ 
членамъ историческаго отдѣла Общества свободнаго досту­
па въ архивъ министерства, такъ чтобы уже не было не 
обходимости въ послѣдствіи испрашивать разрѣшенія для 
каждаго члена въ отдѣльности. Опредѣлено: Исполнить.

2) б. Письмо свящ. I .  Извѣкова изъ Калуги, въ кото­
ромъ онъ проситъ выслать въ церковно приходскую би- 
бліотеку изданія общества для безплатнаго пользованія 
бѣдныхъ прихожанъ. Опредѣлено: Послать по одному эк­
земпляру за всѣ годы изданій общества, какія имѣются.

3) Представлена для напечатанія на счетъ Обще- 
ства рукопись свящ. Владимір. Губ. Алексѣя Василье­
вича Бѣлоцвѣтова, содержащая проповѣди противъ р а­
скола. Определено: поручить разсмотрѣть ее. о. I. Г. 
Виноградову.

4 ) Опредѣлено послать отношеніе къ членамъ не внес-  
шимъ членскихъ взносовъ.

5) Императорскою академіею наукъ присланы въ даръ 
Обществу слѣд. книги: 1) словарь бѣлорусскаго нарѣчія 
состав. Носовичемъ 1870 г. 2) Сочиненія Державина 3 то­
ма; 3) Сербско-русскій Словарь, сост. Лавровскимъ; 4) 
Словарь церковно-славянскаго и русскаго языковъ т. 1, 2,
3, и 5). Исторія Импер. Академіи наукъ П. Пекарскаго; 
6) Сборникъ статей, читанныхъ въ отдѣленіи русскаго 
языка и словесности Импер. Академіи наукъ 7 томовъ. 
Опредѣлено: благодарить.

6) Поступили пожертвованія: 1) книгами: а) отъ патрі- 
ар х а  Іерусалимскаго Кирилла: Катихизисъ св. Кирилла 
архіеп. Іерусалимскаго на греческомъ языкѣ, изд. Іеру- 
салимъ 1867—1868 г. 2 тома.

б) О тъ архимандрита Іерусалимскаго подворья Григо- 
рія: И сторія Іерусалима, соч. Григорія Паламы, на гре­
ческомъ язы кѣ. Іерусалимъ 1864 г. Бесѣды на воскресныя 
Евангелія и праздники всего года Ѳеофана Керамеусъ, 
архіеп. Тавроменійскаго, на греческ. Іерусалимъ 1870 г. 
Островъ Кандія на русскомъ языкѣ, соч. Э. Па падаки.
С. П. Б. 1867 г.

в) Отъ преосвящ. Евсевія арх. Могилевскаго его сочи-

ненія: Размышленіе на молитву Господню, Размышленіе 
на Сѵмволъ вѣры, Достопамятныя сказанія о подвижни- 
чествѣ святыхъ отцевъ перев. съ греческ.

г) Отъ дѣйств. чл. Общества Е л пидифора, В. Барсова: 
собраніе подлинныхъ писемъ преосвящ. митрополитовъ: 
Филарета, Серафима и друг. архипастырей, переплетен­
ныя въ книгу и подлинныя письма митрополита Филаре­
та къ Гавріилу, архіеписк. Тверскому, для напечатанія 
въ Чтеніяхъ Общества. Опред. благодарить, а письма на­
печатать.

д) Отъ Москов. купеческой жены Татіаны И. Озеровой 
рукопись житіе св. Василія Блаженнаго, Моск. Чудотворца.
2) деньгами: а) въ гонорарный фондъ отъ архіеписк. Влади- 
мірскаго Антонія 100 руб.

б) Отъ преосвящ. Іакова, еписк. Муромскаго 100 руб.
в) Отъ послушника Петровскаго монастыря Ивана Ва­

сильевича Троицкаго 2 рубля.
На иконописную школу отъ архимандрита Григорія 50 

руб.

97-е засѣданіе 15 апрѣля 1871 г.
1) Секретарь сообщилъ, что чрезъ попечителя О бщ е­

ства объявлена Обществу благодарность Государыни Им 
ператрицы за торжественный пріемъ Обществомъ иконъ 
присланныхъ Ея Величествомъ.

2) Онъ же заявилъ о пожертвованіи потомственнымъ 
почетнымъ гражданиномъ Давидомъ Ивановичемъ Хлудо­
вымъ трехъ-этажнаго каменнаго дома на устройство въ 
немъ ремесленной школы для дѣтей духовнаго званія.

Опредѣлено: составить проэктъ устава ремесленной 
школы и поручить это отдѣлу иконовѣдѣнія съ правомъ 
приглашать въ свои засѣданія лицъ, знакомыхъ съ педа- 
гогіею и спеціалистовъ по тѣмъ ремесламъ, какія будутъ 
предназначены для имѣющей быть ремесленной школы для 
дѣтей духовенства. По составленіи проэкта устава реме­
сленной школы, отдѣлъ иконовѣдѣнія внесетъ его въ Об­
щество для обсужденія, которое и утвердитъ его оконча­
тельно для представленія попечителю Общества.

3) Отъ Московскаго Общества сельскаго хозяйства при- 
сланъ Обществу обзоръ пятидесятилѣтней дѣятельности 
Общества.

4) Дѣйств. членъ свящ. Василій Петровичъ Нечаевъ 
пожертвовалъ въ библіотеку свое сочиненіе: толкованiе на 
пареміи изъ книги Бытія.

5) Дѣйств. членъ Н. А. Поповъ пожертвовалъ въ би- 
бліотеку свое сочиненіе " О значеніи Германскаго и Византій- 
скаго вліянія на русскую историческую жизнь въ первые 
два вѣка ея развитія" . Опредѣлено: благодарить жертво­
вателей.

6) Отъ секретаря Славянскаго Комитета полученъ от- 
вѣтъ на отношеніе Общества, въ которомъ онъ говоритъ, 
что изданія Московскаго Общества любителей духовнаго 
просвѣщенія могутъ быть высылаемы: 1) въ библіотеку 
Чешскаго народнаго музея въ Прагѣ, 2) въ библіотеку 
Русскаго народнаго дома въ Львовѣ, 3) въ библіотеку Рус­
ской Бесѣды въ Черновицахъ въ Буковинѣ, 4) въ библіо- 
теку русскаго Общества Василія Великаго въ Пряшевѣ 
(въ Венгріи), 5) въ библіотеку Русскаго Общества Іоанна 
Крестителя въ Ужгородѣ (въ Венгріи), 6) въ Славянскую 
Бесѣду въ Вѣнѣ, 7) въ южнославянскую академію наукъ 
въ Загребѣ, 8) въ библіотеку Словацкой Матицы въ Мѣ- 
стечкѣ св. Мартина, 9) въ Сербскую патріаршую библіо- 
т е к у  в ъ  Карловицахъ, 10) въ Сербскую Митрополичью библі-



отеку въ Бѣлградѣ, 11) въ Болгарское книжовное друж- 
ство въ Браиловѣ и 12) въ библіотеку болгарскаго Чи- 
талища въ цареградѣ, и что Славянскій Благотворительный 
Комитетъ готовъ съ своей стороны быть посредникомъ 
между Обществомъ и вышеназванными мѣстностями по 
пересылкѣ изданій перваго.

Опредѣлено: выслать въ означенныя мѣстности изда- 
нія Общества.

7) Избранъ единогласно въ почетные члены потомствен­
ный почетный гражданинъ Давидъ Ивановичъ Хлудовъ.

И звлечен iе изъ протоколовъ отдѣла иконовѣ- 
дѣнія.

8-е зас., 23-го декабря 1870 года.
Въ зданіяхъ Чудова монастыря предсѣдателемъ отдѣла 

совершено было молебствіе святителю Алексію съ водо 
освященіемъ. Послѣ молебна комнаты хранилища для иконъ 
окроплены св. водою, равно какъ и привезенныя иконы. 
Д М. Струковъ пожертвовалъ: а) тридцать печатныхъ 
листовъ свящ. изображеній;б) шесть рисованныхъ; в) опи- 
саніе Успенскаго собора, г) лицевую библейскую исторію, 
состоящую изъ 48 печатныхъ листовъ, д) французскую 
книгу архитектура Vignole, е) гравюру: св. Семейство, 
ж) семь печатныхъ чертежей древнихъ храмовъ; з) два 
фотографическія изображенія съ картинъ писанныхъ для 
Симонова. Онъ же передалъ пожертвованія: отъ казначея 
Ростовскаго Петровскаго монастыря, іером. Кирилла книгу: 
Изображеніе различныхъ памятниковъ древности, найден 
ныхъ на берегахъ Чернаго моря. Спб. 1801. Отъ казначея 
Ростовскаго Аврааміева монастыря: описаніе Аврааміева 
монастыря и печатное изображеніе на бумагѣ св. Авраама, 
отъ г. Голышева изъ Мстеры альбомъ мстерскихъ древ­
ностей церковныхъ.

О. Iоси ф ом ъ  читана была его статья: Священныя древ­
ности, находящіяся въ мѵроварной палатѣ. Сію статью 
отдѣлъ призналъ  полезною для напечатанія.

Иконы для хранилища доставлены: изъ Данилова мона­
стыря три иконы весьма малаго размѣра и двѣ дверки отъ 
складня деревянныя, уписанныя иконами.

Четыре иконы ота неизвѣстнаго. Отъ купца Ильи Вас. 
Щ еклѣева семнадцать иконъ.

Отъ священника В. Ѳ Руднева: изъ церкви Космы и 
Даміана, въ Старой Кузнецкой, двѣнадцать иконъ.

Отъ него же двадцать двѣ ветхихъ иконы.
Отъ него же доставлена пелена шитая древняя, съ над­

писью словъ изъ тропаря Владимірской иконѣ.
Отъ Д. М. Струкова икона Софiи, Премудрости Божіей, 

Кіевской.
Изъ Мстеры отъ Г. Голышева двѣ иконы метерской 

работы.

9-е засѣданіе, марта 2-го 18 7 1 г.
О. А. А м филохій  представилъ пожертвованную О. прот.

Н. И. Надеждинымъ 28 февр. послѣ молебствія предъ ико­
нами присланными отъ Государыни Императрицы, икону 
на ш иферѣ съ изображеніями воскресенія Христова, архид. 
Стефана, Николая Чуд. и распятія Господня. Икона, по 
мнѣнію О. предсѣдателя, 13 вѣка, въ современномъ сере- 
бряномъ ветхомъ окладѣ. Подробное описаніе ея читано 
въ засѣданіи самимъ описателемъ, т. е. о. Амфилохіемъ и 
предположено къ напечатанію.

Отъ Дав. Ив. Хлудова чрезъ свящ. В. Ѳ. Руднева до­
ставлены: 1) серебряный складень съ иконою Спасителя, 
и влагалищемъ для мощей, мѣрою одинъ вершокъ, 2) 
крестъ серебряный, мѣрою 3 вершка, по признакамъ 16 
вѣка, 3) крестъ серебряный въ 11/2 вершка съ серебряною 
цѣночкой, по признакамъ, 17 вѣка, 4) крестъ серебряный 
въ 11/4 вершка, по признакамъ, 16 вѣка. Отъ пр. Іакова 
Муромскаго присланъ списокъ иконы Божіей Матери. На 
оборотѣ списка сдѣлана слѣдующая надпись: „икона Божіей 
Матери, Умиленіе, списокъ съ подлинной иконы Саров- 
скаго старца С ер афим а, находящейся въ Дивѣевской оби­
тели Нижегородской епархіи. приносится въ даръ Обществу 
Л. Д. П. отъ Дивѣевскаго иконописнаго заведенія 16 ян ­
варя 1871 года.

Д. М. Струковъ представилъ печатный рисунокъ преп. 
Исаака Сирина и 75 снимковъ съ гравю ръ Импер. публ. 
библіотеки. По надписямъ, гравюры относятся къ вѣкамъ 
5—15; они сняты со свящ. изображеній собора въ Фосеа- 
ро въ Сициліи. Между сими гравюрами есть и греческіе 
типы, могуіціе служить достойнымъ образцомъ иконопи- 
санія.

Онъ же г. Струковъ сообщилъ, что но день засѣданія 
доставлено въ складъ 231 икона, кои записаны въ инвен- 
тарѣ.

Поелику членъ Общества люб. дух. просв . о. архим. 
Модестъ желаетъ быть членомъ отдѣла иконовѣдѣнія, то 
опредѣлено извѣщать его о дняхъ засѣданія членовъ отдѣла.

О . М. С. Боголюбскій предложилъ обратиться къ Е пар- 
хіальнымъ преосвященнымъ, состоящимъ почетными чле­
нами О. Л. Д. П. съ просьбою, чтобы они благоволили 
распорядиться о высылкѣ изъ церквей и монастырей имъ 
подвѣдомыхъ, описаній древней утвари и изображеній свя­
ты хъ, мѣстно чтимыхъ, о коихъ и нынѣ путемъ трудно 
бываетъ получить свѣдѣнія. Особенно необходимо просить 
преосв. экзарха Грузіи. Церковь грузинская сохранила въ 
цѣлости восточный типъ свящ. изображеній. Посему весь­
ма интересны изображенія дванадесятыхъ напр, празд- 
никовъ, ликовъ Господа и Богоматери и Святыхъ, обще- 
почитаемыхъ вселенскою церковію, а также и мѣстныхъ. 
Въ Грузіи можно находить экземпляры древнихъ св. со- 
судовъ или изображеній. Съ предложеніемъ М. С. Бого- 
любскаго всѣ члены согласились.

Д. М. Струковъ предложилъ для разсмотрѣнія рисунки 
свящ . утвари, сдѣланные для И. Д. Орлова. Разсматривая 
потиръ, члены замѣтили, что вмѣсто нерукотвореннаго 
образа, на внѣшней сторонѣ чаши обыкновенно изобра­
жается Спаситель благословляющій св. хлѣбъ или чашу; 
что ободокъ чаши для удобства при причаіценіи долженъ 
быть гладкій, что если на семъ ободкѣ полукружіе будетъ 
чеканной работы, то оно должно быть наравнѣ съ краемъ 
чаши. Внизу потира, кругомъ поддонника апостолы всѣ 
изображены безъ орудій страданій; а потому также долженъ 
быть изображенъ и св. ап. Андрей. О дискосѣ замѣтили, 
что неумѣстно на немъ изображеніе креста на срединѣ его; 
что обыкновенно изображается Богомладенецъ въ ясляхъ. 
О рисункѣ креста сдѣлано замѣчаніе, что Форма креста 
необычна; вмѣсто розетокъ, на краяхъ креста сдѣланныхъ, 
лучше помѣстить священныя какія либо изображенія.— 
О рисункѣ оклада на Евангеліе замѣчено, что Евангелисты 
изображены не на мѣстѣ, и что совокупно они въ одной 
группѣ обыкновенно не пишутся, что слѣдуетъ ихъ п о - 
мѣстить по угламъ Евангелія каждаго и съ символами. Въ 
срединѣ же Евангелія помѣстить Деисусъ.

10-е засѣданіе, Апрѣля 8-го.
1. О. предсѣдатель А . А м филохій  принесъ въ даръ от- 

дѣлу свои сочиненія о древнихъ иконахъ въ Московскомъ 
Даниловомъ монастырѣ: св. ап. Петра и Павла, Влади- 
мірской Б. Матери съ акаѳистомъ по полямъ и Семи Все- 
ленскихъ соборовъ № 1871 съ четырьмя литографирован­
ными рисунками и прочиталъ часть изъ своего описанія 
евангелія напрестольнаго, находящагося въ Высокопетров­
скомъ монастырѣ, печатаннаго въ 1682 году и украш енна- 
го рисованными древними изображеніями, изъ коихъ осо­
бенно замѣчательно родословное древо Спасителя. Отдѣлъ 
предполагаетъ сіе описаніе представить къ  напечатанію 
въ изданіяхъ Общества. Имъ же представлены: отъ не- 
извѣстнаго „моленіе о чашѣ" и 52 иконы для храненія 
въ музеѣ отдѣла.

Д. М. Струковъ сообщилъ, что 8 го Апрѣля всѣхъ 
иконъ у него на сохраненіи находитъ 303 и что изъ 
доставленныхъ иконъ имѣется много дублетовъ, кото­
рые предположено отдѣломъ отставить особо, и сооб­
щить о нихъ свѣдѣнія первоначально въ музей Моск. д. 
академіи, согласно прежнему о семъ постановленію, въ  
предъидущихъ засѣданіяхъ положенному. Сверхъ того, по­
елику г. Струковъ находитъ возможнымъ составить изъ 
имѣющ ихся иконъ полный иконостасъ, и о. арх . А м фи- 
лохій обѣщалъ доставить еще два старыхъ иконостаса; то 
отдѣлъ просилъ г. Струкова заняться составленіемъ ико­
ностаса изъ имѣющихся иконъ и составить чертежъ длд



онаго. Струковъ на сіе согласился и предложилъ, что 
храмъ на островѣ „Моонъ" на Балтійскомъ морѣ не 
имѣетъ вовсе иконостаса и иконъ; посему благодѣтельно 
было бы собранный изъ Чудовскаго хранилища и выш епомя- 
нутыхъ двухъ ветхихъ иконостасовъ изъ храмовъ при 
дѣльныхъ Данилова монастыря, Покрова Богородицы и Да- 
ніила пророка,—отправить на „Моонъ" .

Онъ же сообщилъ, что г. Струковъ представилъ изъ 
Витебска доставленное печатное изображеніе: „Китайское 
божество домашняго духа" , пожертвованное о. архим. 
Александромъ, который вывезъ оное изъ Китая.

Г. Струковъ пожертвовалъ житіе пр. Е в фросиніи, со­
общилъ, что отъ церкви архидіакона Стефана поступило
12 иконъ и предложилъ отдѣлу о томъ, что въ селѣ Ко- 
сицахъ есть много иконъ, которыя обѣщаны въ хранили­
ще отдѣла, и за доставленіемъ которыхъ онъ изъявляетъ 
готовность предпринять поѣздку. И зъ денегъ хранящихся 
при отдѣтѣ предположено членами истратить на доставле- 
ніе иконъ изъ Косицъ въ Чудовъ монастырь до десяти руб.

О. иг. Діонисій прислалъ выписку о преп. Арсеніи Ве: 
линомъ, изъ которой можно составить подлинникъ сего 
святаго. 

Свящ. В. Ѳ . Рудневъ доставилъ для библіотеки буду­
щей школы иконописанія, пожертвованныя неизвѣстнымъ 
слѣд. книги: а) славян, библія въ четверть. С .-Петб. 1863. 
въ кожаномъ переплетѣ; б) Новый Завѣтъ на славян. и 
русскомъ нарѣч. С. пет. 1870 въ коленкорѣ; в) новая 
скрижаль 1870 г. изд. Кораблева и Сирякова, въ колен- 
корѣ; г) брошюра св. безсреб. и чудотв. Космы и Даміа- 
на 2 экз. М. 1865 г. соч. В. Руднева. Положено книги до 
открытія школы хранить въ Чудовѣ монастырѣ, и для 
сихъ и другихъ будущей школы имѣть особый каталогъ.

Одну брошуру св. Космы и Даміана В. Ѳ. Рудневъ по- 
жертвовалъ отдѣлу иконовѣдѣнія.

Г. Струковымъ доставлены въ отдѣлъ два письма, одно 
отъ Николо-Голутвинскаго свящ. о. Петра Ш умова, про­
никнутое благожеланіями успѣха школѣ иконописанія и со- 
чувствіемъ устроителямъ и благотворителямъ, оной. О. 
Ш умовъ прислалъ при письмѣ 5 руб. Другое отъ о. Гав- 
ріила Покровскаго, свящ. седа Петровскаго, Верейскаго 
уѣзда, подобнаго же содержанія, съ приложеніемъ двухъ 
рублей.

Съ глубокою благодарностію принявъ означенныя пись­
ма и пожертвованія, отдѣлъ положилъ просить О. Л. Д. 
П . о напечатаніи объ оныхъ. Деньги переданы свящ. 
Левитскому для храненія съ преждеимѣющимися у него 
деньгами 12 руб. 60 коп. до дальнѣйшихъ распоряженій. 
Всѣхъ денегъ у него по сіе число 19 руб. 60 коп.

11-е засѣданіе, 29 го Апрѣля.
Читано предложеніе потомственнаго почетнаго гражда­

нина Давида Ивановича Хлудова его высокопреосвящен­
ству, митрополиту московскому Иннокентію о пожертвова- 
ніи г. Хлудовымъ принадлежащаго ему трехъ-этажнаго 
каменнаго дома на устройство въ немъ для дѣтей духовна­
го званія ремесленной школы. На первый разъ онъ желалъ 
бы открыть одинъ отдѣлъ школы—обученіе иконописанію. 
Свящ. В. Ѳ. Рудневъ заявилъ, что жертвователь желалъ 
бы, чтобы обученіе иконописанію открылось 22-го іюля 
сего года и на сіе послѣдовало соизволеніе Его Высокопре­
освященства. О. архимандритъ А м ф и л о х і й  заявилъ, что онъ 
желалъ бы открыть въ зданіяхъ своего монастыря типо- 
гр афiю и переплетную съ школою для обученія симъ ре- 
месламъ дѣтей духовенства.

О духѣ и главномъ характерѣ иконописной школы чи­
тана записка К. В. Прохорова, которая единогласно при­
нята членами и предложена къ напечатанію.

Читано отношеніе о. арх. Никодима отъ 15 апрѣля, 
при коемъ онъ прислалъ хранившіяся въ ризницѣ Бого­
явленскаго монастыря два изображенія Спасителя. Изо- 
браженія щ иты на полотнѣ. Описаніе ихъ составлено и 
читано. Д. М. Струковымъ. По поводу сего описанія про 
исходило сужденіе о древности вышивальнаго искусства.

Въ хранилище иконъ доставлено о. арх. Амфилохіемъ
30 иконъ и негативъ снимка древняго изображенія Бориса 
и Глѣба на мѣди сдѣланнаго.

Отъ священника церкви Спаса въ Чигасахъ въ храни­
лище принято 20 иконъ.

    Отъ о. иг. Діонисія доставлена выписка касающаяся 
   иконовѣдѣнія изъ писемъ м. Филарета къ А . Н. Муравьеву.
 Свящ. Д. И. Кастальскій доставилъ чрезъ Д. М . Стру- 
   кова различные рисунки и изображенія на бумагѣ, до ико­
нописи относящіяся. Большихъ рисунковъ 13, и другихъ 
151. Доставилъ также записки касающіяся искусства ико- 
нописанін. Все это принадлежало родителю Д. Ивановича, 
Ивану Егоровичу Данилевскому, бывшему причетникомъ 
въ селѣ Кусковѣ, и тамъ обучавшему искусству у жив- 
шихъ въ его время у гр. Ш ереметева лучшихъ иностран- 
ныхъ художниковъ. Послѣ 1812 г. Ив. Егоровичъ былъ 
назначенъ для исправленія иконописи въ Успенскомъ со- 
борѣ; за хорошее исполненіе своего труда былъ произве­
денъ во діакона въ Дмитровъ къ Введенской церкви; гдѣ 
также продолжалъ трудиться въ иконописаніи, и въ пре- 
клонныхъ лѣтахъ скончался.

Кромѣ сего, доставлены его же записки съ таблицами и 
рисунками, относящіяся до пасхаліи зрячей и ручной, 
свидѣтельствующія объ умственномъ развитіи и образова­
нiи покойнаго. Записки о пасхаліи переданы въ Обще­
ство Л. Д. П ., какъ къ отдѣлу иконовѣдѣнія не относя­
щi яся, для любопытныхъ же читателей епархіальной би- 
бліотеки могущія принести большое умственное удоволь­
ствiе.

Извлеченiе изъ протоколовъ отдѣла по распространенiю ду- 
ховно-нравственныхъ книгъ.

Мартовское засѣданіе.
Опредѣлено:

1. Учредить складъ духовно-нравственныхъ книгъ въ 
Высокопетровскомъ монастырѣ при Епархіальной библіо- 
текѣ съ жалованьемъ завѣдывающему складомъ по 15 руб. 
въ мѣсяцъ.

2 Для выдачи книгъ назначить два или три дня въ 
недѣлю.

3. П родаж а книгъ производится не меньше какъ на рубль 
изъ главнаго склада въ Высокопетровскомъ монастырѣ. Въ 
кредитъ никому изъ членовъ не отпускается, но только 
на наличныя деньги.

4. Книгоношъ имѣетъ каждый членъ безъ утвержденія 
Общества за личною отвѣтственностію, но не само Общество.

5. Пригласить завѣдующихъ складами Общества для 
продажи воскресныхъ бесѣдъ, имѣть у себя для продажи 
и книги отъ отдѣла распространенія духовно-нравствен- 
ныхъ книгъ. Въ склады отпускать въ кредчтъ—деньги мо­
гутъ быть доставляемы за проданныя книги помѣсячно и 
не позже трехъ мѣсяцевъ со времени взятія ихъ.

6). Войти въ сношеніе съ отцемъ протоіереемъ  С тефа- 
номъ Ивановичемъ Зерновымъ о продажѣ въ складѣ при 
его церкви и учрежденныхъ имъ при другихъ церквахъ, 
складахъ книгъ отъ отдѣла распространенія духовно-нрав­
ственныхъ книгъ.

Засѣданіе 22-го Апрѣля.
1. Секретарь отдѣла внесъ въ Общество собранныя имъ 

деньги, какъ по его подписному листу, такъ и выручен- 
ныя отъ продажи книгъ 166 руб.

Поступили взносы по подписнымъ листамъ:
Отъ предсѣдателя о т д ѣ л а .....................................130 руб.
Присланныя изъ Петербурга отъ княгини Елиз.
Петр. Долгоруковой...................................................65 —
Отъ княгини Екат. Дмит. Долгоруковой . . 38 —

„ „ Н ат. Влад. „ . . 54 —
Отъ Екат. Ник. С а м а р и н о й .............................. 12 —
Записанныхъ по кассовой книгѣ........................  9 —
Отъ казначея отдѣла ........................................... 3 —

„ Алек. Ник. Бахметевой................................  5 —
„ Варвары Ник. Д авы довой ......................... 32 —
Всю собранную сумму въ количествѣ 514 руб. положе­

но записать на приходъ и на первое время сдать оную на 
храненіе секретарю отдѣла. И зъ этой суммы ему разрѣ- 
шено пріобрѣсти книгъ для склада на 200 рублей.

2. Признано полезнымъ пріобрѣсти для склада слѣдую- 
щія изданія: святителя Тихона, сокровище духовное отъ 
міра собираемое, равно и отдѣльные изъ онаго выпуски; 
св. Геннадія о вѣрѣ и жизни христіанской: отдѣльныя



брошуры изъ сочиненій св. Димитрія Ростовскаго.
3. Нѣкоторые члены отдѣла предложили пріобрѣсти для 

склада подвальное помѣщеніе подъ епархіальною библіо- 
текою, отдававшееся до сихъ поръ за 90 руб. въ годъ.— 
Поручено предсѣдателю и секретарю отдѣла собрать свѣ- 
дѣнія по этому предмету.

4. Подтверждено, чтобы для большаго удобства отпу­
скать членамъ книгъ въ каждый разъ не менѣе на одинъ 
рубль. Ж еалющимъ же открыть небольшой складъ пре­
имущественно въ уѣздныхъ городахъ и деревняхъ разрѣ- 
шено отпускать въ кредитъ съ открытіемъ особаго счета.

5. Сообщено письмо изъ К іева отъ іеромонаха Кіево- 
златоверхняго Михайловскаго монастыря Евстратія Голо- 
ванскаго, въ которомъ онъ изъявляетъ желаніе пожертво 
вать отдѣлу свое сочиненіе 1200 вопросовъ сельскихъ 
прихожанъ о разныхъ душеполезныхъ предметахъ съ 
отвѣтами на нихъ бывшаго приходскаго ихъ священника, 
а также предлагаетъ прочія свои сочиненія для продажи 
по уменьшенной цѣнѣ;—опредѣлено: благодарить отца 
Голованскаго, а присланныя имъ сочиненія передать на 
разсмотрѣніе членамъ отдѣла, протоіерею А. С. Милова- 
нову, свящ. В. Е. Свѣтовидову и С. Г. Вишнякову.

6. Читано письмо смотрителя Переяславскаго духовнаго 
училища священника Свирѣлина, въ которомъ онъ сооб- 
щ аетъ, что сочиненіе свое объ утвари церковной и о 
праздникахъ церковныхъ согласенъ уступить по 12 коп.

При этомъ предсѣдатель отдѣла сообщилъ, что отдѣлъ 
уже получилъ отъ о. Свирѣлина чрезъ книжную лавку 
Салаева 200 экз. вышеозначенной книги. Положено уступ­
ку о. Свирѣлина принять въ видѣ коммиесіонерской уступ­
ки, а книгу продавать по 15 коп., какъ она продавалась 
доселѣ у книгопродавца Салаева.

7. Читано письмо священника Вятской губерніи Гав­
рi ила Израилева, въ которомъ онъ предлагаетъ отдѣлу 
открыть при своей приходской церкви продажу книгъ. 
Опредѣлено благодарить отца Израилева за такое сочув­
ственное предложеніе и выслать ему на первый разъ по 
одному экземпляру всѣхъ имѣющихся въ складѣ отдѣла 
книгъ.

Списокъ книгъ, имѣющихся въ складъ отдѣла по распро- 
страненію духовно-нравственныхъ книгъ, при Московскомъ 

Обществѣ любителей духовнаго иросвѣщенія.
Руб. Коп.

Новый Завѣтъ съ указателемъ чтеній на рус­
скомъ языкѣ въ 32-ю долю л и с т а ........................ — 18

Тожъ, въ коленкоров. переплетѣ........................ — 28
Св. Евангеліе Господа Нашего I. Христа, въ

32 ю д. листа...................................................................— 7
Тожъ въ 8-ю дол. листа.......................................... — 15
Псалтирь съ молитвами, церковной печати въ 

24-ю дол. листа в ь  кожаняомъ переплетѣ . . — 25 
Псалтирь церковн. печат. въ 32-ю д. листа

безъ переплета.................................................................— 7
Псалтирь на русск. языкѣ въ кожан, перепл. — 20 
Сокращенный молитвословъ гражданск . печа­

ти безъ переплета..........................................................— 8
Тожъ въ корешков, переплетѣ.............................. — 18
Сборникъ употребительнѣйшихъ молитвъ гр а­

жданской печати, безъ переплета............................ — 7
Послѣдовапіе ко свят. причащенію, церковн.

печати безъ переплета. . ..................................... — 5
Свят. Геннадія „о вѣрѣ и жизни христіан-

ской“ въ бумажн. оболочкѣ........................................— 4
Святит. Димитрія Ростовскаго АлФавитъ Д у­

ховный, на русскомъ переводѣ.............................. — 25
Отдѣльныя статьи изъ Алфавита духовнаго

церковной печати по...................................................... — 1
Св. Тихона сокровище духовное отъ міра со­

бираемое, 2 части въ 1-й книгѣ.............................. — 60
Отдѣльныя статьи изъ сокровища духовнаго 

церк. печ. по . . . . . . . . . . .  — 2
Указаніе пути въ царствіе Небесное, Иннокен- 

тія М итр. Московскаго, гражданск . печати . . — 6 
Составленныя  А. А. Невскимъ:

Избранныя мѣста изъ твореній св. Димитрія

Ростовскаго...................................................................       — 10
И зъ сочиненій того же святителя.........................— 6
Избранныя мѣста изъ творѣній свят. Тихона.                —  10
Изъ сочиненій того же святителя..........................— 5
О Таинствахъ православной церкви.. . .                             —8 
Избранныя мѣста изъ твореньй св. Василія

Великаго. ........................................... ...............................— 4
Избранныя мѣста изъ твореній c в. Кирилла

Іерусалимскаго...................................................................— 4
Изданія А. Н. Бахметевой:

Разсказы о земной жизни Спасителя, въ 5-ти
частяхъ. Издан. 5-е........................................................—  35

Краткая Исторія жизни и ученія Іисуса X pи-
ста, составленная г-жею Пущиною. . . . .  —  10

Ученіе Церкви о святыхъ постахъ . . . .  —  15 
Дѣтскій сборникъ: собраніе текстовъ изъ св.

писанія, молитвъ и стиховъ для дѣтей. . . .  —  25 
И збранныя житія святы хъ, кратко изложенныя 
по руководству Четіихъ-Миней,  въ 12-ти книж-
кахъ. Изданіе 5-е..............................................................1 80

За каждый мѣсяцъ отдѣльно...................................—          18
И зъ нихъ отдѣльными книжками:

Ж итіе св. Іоанна Златоустаго...............................— 3
— св. Григорія Богослова. . . . . .  —  3
— св. Филиппа Митрополита....................... — 3
— св. Николая Ч у д о тво р ц а .........................— 3
— преп. Ефрема С и р и н а ............................... — 3
— преп. Сергія Радонежскаго.......................— 3
— св. Апостола и Евангелиста Іоанна 

Б о го сл о ва ........................................................— 3
— св. Василія В ел и к аго ...............................— 3
—  св. Великомученицы Екатерины. . . — 3
— св. Великомученицы Варвары . . .  — 3
— св. Іоанна Дамаскина...............................— 3
— Преп. Филарета Милостиваго. . . .  — 3
— преп. Саввы Сербскаго..............................— 3
— преп. Маріи Е ги п етск о й .........................— 3
— преп . Евдокіи. . . . . . . . .  — 3
— преподобныхъ Варлаама и ІоасаФа. . — 3
— свят. Пророка Даніила и святыхъ

трехъ о т р о к о в ъ ...........................................—       3
— святыхъ мучениковъ Бориса и Глѣба. — 3
— св. мученика И гнатія Богоносца. . — 2
—  св. Апостола Андрея Первозваннаго. — 2
— св. мученицы Людмиллы Чешской. . — 2
— свв. Зосимы и С а в в а т ія .........................— 2
—  св. Максима Исповѣдника........................— 2
— св. мученицы Параскевы........................ — 2
— св. Алексія человѣка Божія, составл.

А. А. Невскимъ...........................................— 4
Краткіе нравственные разсказы :

Закхей М ытарь—бесѣда въ больницѣ . . .  — 3
Служители Х риста......................................................— 3
Богъ не оставляетъ сиротъ....................................— 3
Счастіе въ насъ самихъ.......................................... — 3
Пастырь и о в ц ы .......................................................— 3

Изданія священника Михайловскаго: 
Іисусъ Христосъ Свѣтъ и Спаситель міра. . — 20
Краткіе уроки по закону Б о ж ію ........................ — 10
Литургія преждеосвященныхъ даровъ. . . — 5
О Д арахъ Святаго Д уха...........................................— 10
О Святыхъ Таинствахъ...........................................—  15
Объясненіе обрядовъ при совершеніи Таинствъ. — 10
Объясненіе православнаго Богослуженія. . . — 15
О всенощномъ бдѣнін................................................ — 10
Объясненіе храма и утвари церковной состав.

свящ. Свирѣлинымъ................................................. .....  — 15
Краткое изъясненіе Божественной литургіи

свящ. Романовскаго.......................................................— 25
Изданія Общества распространенiя полезн. книгъ: 

Воскресеніе Христово и двѣнадцать праздни-
ковъ....................................................................................... — 10

Жизнеописаніе царя Давида, съ переводомъ 
нѣкоторыхъ псалмовъ и четырмя картинками,
состав. А. А. Н е в с к и м ъ ...........................................— 25

Ж изнь царя Соломона, составл. А. А . Н ев­
скимъ.....................................................................................—  2 0



Ж и знеописаніе Руфи, составл. А. А. Невскимъ. — 8
Св . Пророкъ и Предтеча Іоаннъ.........................— 15
Ж и тіе  св. Апост. и Евангелист. Іоанна Бо-

гослова, подробно изложенное. . . . .  — 20
Зосима и Марія. ................................................. — 10
Ж и тіе  свв. Кирилла и Меѳодія сост. профес.

Бѣляевымъ.......................................................— 10
— преп. Антонія Печерскаго, сост. имъ же — 15
— преп. Ѳеодосія Печерскаго, сост. имъ же — 10
— святителя Димитрія Ростовскаго, под­

робно изложенное.............................................................— 20
Сказаніе о жизни Митрофана Чудотворца. . — 10
Благовѣрная Евдокія.................................................— 12
Ж итіе св. пророка И ліи.......................................... — 6
Азбука съ картинками и прописями. . . .  — 20 

Изданія Общества любителей духовнаго просвѣщенія: 
Воскресныя бесѣды на 1871 годъ, 1 бесѣда

на недѣлю по.................................................................... - -  1
Воскресныя бесѣды 1869 года 2 выпуска. . — 20
Воскресныя бесѣды на 1870 годъ 50 бесѣдъ. — 50
Утѣшенія и совѣты опытности скорбящимъ. — 5
Памятная книжка для христіанскаго отрока. — 10

Отъ Совѣта Братства Святой Равноапостольной 
Маріи.

Совѣтъ Братства сообщаетъ къ свѣдѣнію духовенства 
извлеченіе изъ правилъ женскихъ учительскихъ курсовъ и 
Форму прошенія для желающихъ помѣстить дочерей сво­
ихъ на курсы.

И звлечен iе изъ правилъ ж енскихъ педагоги- 
ческихъ курсовъ *).

Женскіе педагогическiе курсы имѣютъ цѣлію приготовле- 
ніе взрослыхъ дѣвицъ къ должности учительницъ сельскихъ 
и городскихъ начальныхъ школъ и прогимназій.

Курсовъ два: первый (низшій) и второй (высшій).
На курсы поступаютъ дѣвицы не моложе 14 лѣтъ на 

1-й курсъ и 16-ти— на 2-й курсъ, своекоштными и стипен- 
діатками.

Для поступленія на 1-й и 2-й курсъ требуется экза- 
менъ по установлейнымъ для сего программамъ.

На высшемъ курсѣ имѣется 30 стипендій отъ Московска­
го земства.

Стипендіатки, но окончаніи курса, обязуются прослужить 
извѣстное число лѣтъ въ должности учительницъ въ шко- 
лахъ вѣдомства, назначившаго стипендіи.

Полная стипендія за обученіе и содержаніе 250 р. въ 
годъ. Ту же плату вносятъ и своекоштныя пансіонерки.

Приходящія воспитанницы вносятъ 100 р. въ годъ.
Высшій курсъ открытъ въ сентябрѣ прошлаго 1870 года 

и пріемъ для вновь поступающихъ па этотъ курсъ назна­
ченъ въ Маѣ 1872 года.

Низшій курсъ имѣетъ открыться въ сентябрѣ сего 1871 
года.

Желающія поступить своекоштными или стипендіатками 
на открывающійся 1-й курсъ могутъ заявлять объ этомъ 
лично п письменно въ Совѣтъ при педагогическихъ курсахъ.

Вѣдомства, которыя пожелаютъ назначить стипендіи для 
приготовленія учительницъ въ свои школы, благоволятъ 
сообщить объ этомъ Попечительному Совѣту, но означен­
ному адресу.

Программа для поступленія на 4-й курсъ.
Законъ Божiй: знаніе употребительныхъ молитвъ. Крат­

кая священная Исторія Ветхаго и Новаго Завѣта.
Учебники: Св. Исторія— Аѳинскаго. Уроки по Закону Бо- 

жію. Изд. моск .. комит. грам.

*) Педагогическіе курсы  открыты въ Москвѣ, въ домѣ Сорокина, 
у Каменнаго моста.

Русскій языкъ: Сознательное чтеніе. Пересказываніе пpo- 
читанныхъ статей. Письмо подъ диктантъ безъ грубыхъ 
ошибокъ.

Ариѳметика: Нумерація отъ 1 до 1000. Сложеніе и вы- 
читаніе простыхъ чиселъ. Рѣшеніе задачъ.

Учебники: Ариѳметика Малинина. Задачникъ Волленса.

Вступительная программа для 2-го курса будетъ своевре­
менно объявлена.

Форма прош енія.
Въ Попечительный Совѣтъ при женскихъ педагогичес- 

кихъ курсахъ въ Москвѣ.
Отъ (Московской епархіи, такого-то уѣзда, такой-то 

церкви, села, званіе, имя отчество и фамилія) .

Прошеніе.
Ж елая помѣстить на женскіе учительскіе курсы дочь, 

сестру, племянницу и т. под., мою, родившуюся (годъ, 
мѣсяцъ, число) и обучавшуюся (дома или въ такой-то шко-  
лѣ), имѣю честь при семъ представить слѣдующіе доку­
менты, а именно: (перечислить прилагаемые документы).

Подпись просителя.
Число, мѣсяцъ, годъ.

Подробное означеніе мѣста жительства.
Документы, необходимые для поступленія: 1) свидѣтель- 

ство о рождевіи и крещеніи; 2) о привитіи оспы; 3) 
обязательство въ исправномъ взносѣ денегъ, если воспи­
танница поступаетъ своекоштною. Для опредѣленія на от­
крывающi яся стипендіи отъ земства или братства прила­
гается удостовѣреніе отъ мѣстнаго начальства въ недоста­
точности, многосемейности, и т. под. 4); свидѣтельство 
объ ученіи, выданное изъ того мѣста, гдѣ обучалась 
представленная на курсы кандидатка.

Имена и  фамиліи членовъ Братства св. Равно­
апостольной Маріи въ Москвѣ.

1. Высокопреосвященнѣйшій Иннокентій Митрополитъ 
Московскій—почетный попечитель Братства.

2. Преосвященный Леонидъ Епископъ Дмитровскій.
3. Преосвященный Игнатій Епископъ Можайскій.
4. Даниловскій Архимандритъ Амфилохій.
5. Златоустовскій Архимандритъ Григорій.
6. Чудовскій Намѣстникъ—Срѣтенскій Архим. Веніаминъ.
7. Каѳедральный протоіерей Петръ Евдоким. Покровскій.
8. Ректоръ Семинаріи протоіерей Ник. Вас. Благоразу- 

мовъ.
9. Покровскаго собора протоіерей Александръ Ильичъ 

Воскресенскій.
10. Протоіерей Іоаннъ Алексѣевичъ Благовѣщенскій.
11. Новодѣвичьяго монастыря протоіерей Гавріилъ Ива- 

новпчъ Веніаминовъ.
12 Скорбященскій протоіерей Павелъ Ст. Ляпидевскій.
13. Каѳедральнаго собора сакелларій Алексѣй Нпк. Ле- 

бедевъ.
14. Смотритель Донскаго училища іеромонахъ Никифоръ.
15. Московскій губерискій предводитель Александръ Ва- 

сильевичъ князь Мещерскій.
16. Предсѣдатель Губ. Земской Управы Дим. Алексѣевичъ 

Наумовъ.
17. Предсѣдатель училищнаго совѣта Мих. Петровичъ 

Захаровъ.
18. Окружный Инспекторъ моск. учебнаго округа Ник. 

Ив. Де-Витте.
19. Ризположенскій священникъ Викторъ Петр. Рожде- 

ственскій.
20. Николоберсеневскій священникъ Алексѣй Як. Прото- 

поповъ.
21. Пятницкій, на Пятницкой, свящ . Вас. Ив. Романовскій.
22. Спасскій, во Спасской, священникъ Іоаннъ Александ- 

ровичъ Веніаминовъ.
23. Рождественского монастыря свящ. Сѵмеонъ Андрее-



вичъ Рубцовъ.
24. Грузинскій, на Воронцовомъ полѣ, священникъ Алек- 

сѣй Дмитріевичъ Можайскій.
25. Василіекессарійскій свящ. Александръ Алексѣевичъ 

Романовскiй.
26. Василіекессарійскія свящ. СтеФанъ Вас. Никольскiй.
27. Александровской, при мѣщанскихъ училищахъ, цер­

кви священникъ Павелъ Александровичъ Ансеровъ.
28. Николо-Ваганьковскій свящ. Р уфъ Александров. Ржа- 

ницынъ.
29. Уѣздный Благочинный, свящ. Петръ Ив. Виноградовъ.
30. Уѣздный Благочинный, свящ. Николай Егор. Кудряв- 

цевъ.
31. Учредительница педагогич. курсовъ Парасковья Ил. 

Чепелевская.
32. Варвара Ильинична Чепелевская.
33. Покровскій, въ Красномъ селѣ, Діаконъ Ив. Семено- 

вачъ Шаровъ.
34. Ризположенской Діаконъ Ив. Ив. Соловьевъ.
35. Козмодаміанскій, въ Кадашевѣ, Діаконъ Клавдій Сем. 

Марковъ.
36. Петропавловскiй, на Якиманкѣ, Діаконъ Петръ Павл. 

Розановъ.
37. Николоберсеновскій Діаконъ, Евгеній Петровичь Ус- 

пенскій.
83. Членъ Московской Губ. Управы Трофимъ Ив. Обуховъ.
39. Членъ Моск. Губернской Управы Ив. Владимировичъ 

Фонъ-Менгденъ.
40. Помощникъ Директора В.-уч. Сем. Тимоѳей Вас. 

Докучаевъ.
41. Статскій Совѣтникъ Илья Ив. Вилькинсъ.
42. Мировой судья Александръ Ст. Холмскій.
43. Анна Станиславовна Барановская.
44. Эмилія Григорьевна Быховецъ.
45. Надежда Николаевна Островская.
46. Секретарь Моск. Комитета Грамотности Димитрій Ири- 

нарховичъ Завалишинъ.
47. Художникъ Димитрій Мих. Струковъ.
48. Фабрикантъ сер. дѣлъ. Андрей Мих. Постниковъ.
49. Преподаватель В. уч. Сем. Ѳедоръ Ив. Егоровъ.
50. Николай Андреевичъ Быковскій.
51. Каѳедральнаго Чудова монастыря Ризничій Іеромо 

нахъ Арсеній
52. Каѳедрал. Чудова монастыря экономь Іеромон. Ви- 

кентій.
53. Сѵнодальный Ризничій соборный Іеромонахъ Iосифъ.
54. Каѳедральнаго Чудова монаст. Іеродіаконъ Герасимъ.
55. Глинскій Борисъ Васильевичъ, Почетн. Гражданинъ.
56. Рожновъ Николай Николаевичъ, Почетный граж­

данинъ
57. Богоявленскій Архимандритъ Никодимъ.
58. Утенинъ Иванъ Михайловичъ.
59. Архимандритъ Филаретъ.
60. Бухаревъ Иванъ Николаевичъ, діаконъ Борисоглѣб- 

ской церкви у Арбатскихъ воротъ.
61. ГраФЪ Алексѣй Сергѣевичъ Уваровъ.
62. Графиня Прасковья Сергѣевна Уварова.

Отъ Совѣта Православнаго Миссіонерскаго 
общ ества.

Совѣтъ Православнаго Миссіонерскаго Общессва честь 
имѣетъ извѣстить членовъ Общества, что совершеніе го- 
дичнаго миссіонерскаго праздника въ честь свв. Кирилла 
и Меѳодія (§ 5 Устава) по обстоятельствамъ отлагается 
до 23 го числа сего мѣсяца, въ которое предполагается и 
общее собраніе членовъ П. М. Общества, о чемъ будетъ 
объявлено особо во всѣхъ Московскихъ газетахъ.

Въ извѣстныхъ книжныхъ лавкахъ Москвы и Петербурга 
поступила въ продажу отпечатанная книга: „Исторія Мо­
сковскаго епархіальнаго управленiя со времени учрежде- 
нія св. Сѵнода (1721— 1821)" . Сочиненіе Николая Розо­
нова.—Три части, въ пяти книгахъ. Цѣна полному 
экземпляру пять рублей; за пересылку 50 коп. Можно 
также получать книгу у автора (секретаря Московской 
консисторіи), въ домѣ консисторіи, на Лубянкѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
В Ы Ш ЕЛ Ъ  ВЪ СВѢТЪ

к о с т р о м с к о й
н а  1 8 7 1  г о д ъ

К А Л Е Н Д А Р Ь
И ПРИ НЕМЪ

А Д Р Е С Ъ - К А Л Е Н Д А Р Ь  
всѣхъ губернскихъ, городскихъ и уѣздныхъ присут-
ственныхъ мѣстъ, управленій и властей къ Костром­

ской губерніи и личнаго состава ихъ.

СОДЕРЖ АНІЕ к а л е н д а р я :

I. ОТДѢЛЪ Ц Е РК О В Н Ы Й .
Мѣсяцесловъ святыхъ общій. Святые Угодники Б ожіи 

Костромскіе. Явленныя, чудотворныя и мѣстно-чтимыя 
св. иконы въ соборахъ и нѣкоторыхъ приходскихъ церк­
вахъ. Мощи св. угодниковъ Божіихъ, почивающія въ 
Костромской и другихъ епархіяхъ. Крестные ходы въ 
Костромѣ и уѣздныхъ городахъ. Нѣкоторые особые празд­
ники и церковные обряды собственно Костромскіе. Рос- 
сійскій Императорскій домъ. Святѣйшій Правительствую- 
щій Сѵнодъ. Преосвященные Митрополиты, архіепископы 
и епископы въ Россіи. Костромскіе монастыри и пустыни

II. КОСТРОМСКОЙ А ДРЕСЪ -КА ЛЕНДА РЬ.
Епархіальное у правленіе. Губернскія мѣста и власти. 

Городскія и уѣздныя мѣста и власти.
II I . ОТДѢЛЪ И СТОРИЧЕСКІЙ .

Монастыри и пустыни Костромской епархіи въ 1745 
году. Краткій перечень: а) епархіальныхъ архіереевъ; б) 
генералъ-губернаторовъ, воеводъ, намѣстниковъ и губер- 
наторовъ костромскихъ.

IV. Нѣсколько статистическихъ свѣдѣній о Костромской 
губерніи.

V. Почтовыя и нѣкоторыя другія свѣдѣнія, общія и 
относящіяся до одной Костромской губерніи.

Цѣна календарю 10 коп. за экземпляръ безъ пересылки. 
Покупающіе 100 экземпляровъ календаря заразъ поль­
зуются уступкою 20%, при чемъ пересылка принимается 
на счетъ издателя, 10 экз. 1 р. 25 к., 50 экз. 5 руб. съ 
пересылкою.

Главный складъ календаря: въ Костромѣ, въ табачной 
линіи, въ лавкѣ Ѳ. А. Колкотина №№ 15—16.

Можно также получать экземпляры календаря въ Ко- 
стромскомъ гостинномъ дворѣ у слѣдующихъ лицъ: А. В. 
Бѣлянкина, И. В. Бекенева, Н. Ф. Солодовникова и у 
другихъ.

ДЛЯ НАРОДНЫХЪ ШКОЛЪ.
НЕОБХОДИМЫЯ  ПОСОБIЯ П РИ  ПРЕПОДАН IИ

З А К О Н А  Б ОЖІ Я :
1. О праздникахъ и постахъ православной церкви. Для 

народныхъ школъ и гимназій. Составилъ протоіерей Н и­
колай Думитрашко. Полтава. Изданіе второе. Страницъ 
80. Цѣна съ пересылкою 15 копѣекъ.

2. Переводъ повседневныхъ молитвъ на русскій языкъ. 
Изданіе четвертое. Цѣна 6 копѣекъ съ пересылкою.

Можно получать въ полтавѣ у законоучителя Губернской 
гимназіи.

Выписывающіе этихъ книгъ не менѣе какъ на 10 руб­
лей пользуются уступкою 20 процентовъ съ цѣны.

Отъ Московской Сѵнодальной типограф іи.
Въ Московской Сѵнодальной книжной лавкѣ, на Николь­

ской улицѣ, продается книга „Отчетъ о мѣрахъ, приня- 
тыхъ Іерусалимскимъ Комитетомъ для улучшенія быта 
поклонниковъ въ Палестинѣ" , съ планами и рисунками, 
по 25 коп. за экземп.
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И З Д АНІЕ О Б Щ Е С Т В А  ЛЮБ ИТ ЕЛЕЙ Д УХОВНАГО П Р О С В ѣ ЩЕН I Я.
П о д п и с н а я  ц ѣ н а :

Б Е З Ъ  ДОСТАВК.            С Ъ  ДОСТАВ.                       СЪ  ПЕРЕСЫ ЛК.

ЗА годъ       3 р. 50 к . 4 р . 50 к .                       4 р .
З А п о л г о д а        2 р . 2 р . 50 к . 2 р . 30 к.
З а  т р и  МѣС.       1 р .  1 р .  25 к .  1 р . 15 к .
—  1 мѣс.   40 к .                         48 к . 46 к.

в ы х о д я т ъ
по

В О С К Р Е С Е Н Ь Я М Ъ .

за на печатаніе объявленій
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ Мѣ СТО СТРОКИ В З И МАЕТСЯ : 

ЗА ОДИНЪ Р А ЗЪ  10 К .
— Д В А Р А З А  —            18 К.
-  Т Р И  Р А З А -        24 К .

отдѣльные №№ М. Е . В . п р о д а ю т с я  п о  1 0  к .

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Москвѣ , въ Епархіальной библіотекѣ въ Высоко-Петровскомъ мон.; въ редакціи на Донской улицѣ, 
въ приходѣ Ризположенской церкви, въ квартирѣ священника Рождественскаго; и у всѣхъ извѣстныхъ книгопродацевъ; въ С .-Петербургѣ 
у Кораблева и Сирякова.

- С  О Д  Е Р Ж  А Н I Е.
М осква, 16-го мая.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСЪДЫ. Недѣля 2-я по Пятдесятницѣ. О. св. Апо­
столѣ Петрѣ. Поученіе.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Х рам ъ П реображенія Господня въ  гор. 
Дмитровѣ .

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. А рхіерейск ія  служенія.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. По устройству духовны хъ  лицъ западны хъ 
губерній . Зам ѣтка. О тъ причта села Смолинскаго.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
С овѣта Православнаго М иссіонерскаго О бщ ества. Отъ Московскаго 
О бщ ества Любителей духовнаго просвѣщ енія. Протоколы Московскаго 
К омитета грамотности.

Москва, 16-го мая.
В еликъ и знам енателенъ въ  исторіи  человѣчества 

нынѣш ній день. У ченики Господа Іи су са  Х р и ста , по 
за повѣди Е го , въ  Іерусалим ѣ торж ественно и явствен­
но для всѣхъ  получаю тъ дары С вятаго Д уха на пред­
стоящ ее имъ служ еніе А постольства. Въ видѣ язы ковъ 
сходитъ благодать Д уха на А постоловъ въ знаменіе то ­
го , что им ъ дается сверхъестественная способность 
слова, даръ безъ внѣш няго н аучен ія  проповѣдывать 
сам ы я вы сокія и глубокія истины  вѣры  и нравствен­
ной дѣятельности , и притомъ на всевозмож ныхъ сущ е- 
ству ю щ и х ъ  въ  то время нарѣчіяхъ. Въ видѣ язы ковъ, 
к а к ъ  бы огненны хъ благодать Святаго Д уха сходитъ на 
А п остоловъ  въ  знам еніе той силы дѣйствія на умы  и 
сердца народовъ , какую  будетъ имѣть ихъ  А постоль­
ская  проповѣдь. Свойство огня освѣщ ать, согрѣвать, 
сож игать. П роповѣдь А постоловъ посему имѣетъ про- 
свѣти ть  ум ы  людей истинны м ъ ученіем ъ, согрѣть лю- 
бовію къ  Б о гу  и ближнимъ хладныя и себялюбивыя 
сердца человѣческія, и попалить въ нихъ всѣ отъ вре­
мени накопивш іеся болѣзненны е наросты  суевѣрій , по- 
роковъ и страстей . Д ѣйствительно опы тъ почти двухъ 
ты сяч ъ  лѣтъ свидѣтельствуетъ  ясно, что именно такое 
дѣйствіе на умы  и сердца людей, жаждущ ихъ свѣ та и 
и сти н ы , имѣютъ В огодухновенны я писан ія Апостоловъ. 
Г ладенъ  и жаждущъ никто не возвращ ается отъ  сего 
б о гатаго  родника истины  и ж изни. К акъ  можно чащ е 
долж ны  мы напоминать о наш ей не обязанности то л ь ­
ко, но духовной нуждѣ п оучаться въ  законѣ Вожіемъ 
день и ночь, имѣть его свѣтильникомъ ногамъ своимъ, 
н овозавѣ тное свящ енное писаніе имѣть настольною 
своею  книгою , и для разум ѣнія ея усугублять  распро- 
стран ен іе  грам отности .

А постолы  пріяли  дары Святаго Д уха преизобильно

ради того чрезвычайно вы сокаго служ енія, которое 
они имѣли проходить потом ъ. Н е въ  той мѣрѣ, 
но однакоже весьма зам ѣтно для другихъ , п олу­
чали дары С вятаго Д уха и всѣ вѣрую щ іе въ  Іису- 
са Х ри ста послѣ крещ енія, чрезъ  возложеніе рукъ  А по­
столовъ на нихъ , или чрезъ внѣш нее дѣйствіе пома- 
занія мѵромъ. Церковь К оринѳская, по свидѣтельству 
А п. Павла, обладала многими чрезвычайными дарова- 
ніями Д уха въ  просты хъ вѣрую щ ихъ, не имѣвш ихъ 
особыхъ служеній и должностей церковны хъ . По сви- 
дѣтельству Ап. Іоанна, помазаніе отъ Д уха имѣло 
внутренню ю  силу учен ія и увѣренія въ истинѣ , безъ 
посторонняго научен ія внѣш няго. И так ъ  какъ  посла- 
ніе А постола назначалось ко всѣмъ церквам ъ мало- 
азійскимъ; ясно, что говоря сіе о дѣйствіи Д уха С вята­
го въ душ ѣ вѣрую щ аго, А постолъ у казы ваетъ  н а слу­
чаи , всѣмъ вообще и во многихъ церквахъ  извѣстны е, 
а  не исклю чительны е. По намѣренію  Промысла Бож ія 
обиліе чрезвы чайны хъ даровъ Д уха С вятаго въ  церкви 
Апостольской направлялось, какъ  сильнѣйш ее средство 
къ противодѣйствію  мраку язы чества, къ  убѣжденію 
въ истинѣ хри стіан ства. Само собою понятно, подтвер­
ждается с іе  и свящ енны м ъ писан іем ъ, что такое чрез­
вычайное дѣйствіе Д уха Б ожія въ людяхъ вѣрую щ ихъ 
имѣло значен іе только временное для у сп ѣ х а  распро- 
страненія Х ристіанства, и н икакъ  не можетъ служ ить 
образцемъ на всѣ времена послѣдую щ ія.

Въ наш е время не зам ѣчается такого обилія и такой си ­
лы даровъ С вятаго Д уха въ вѣрую щ ихъ членахъ церкви 
Христовой. М ожетъ бы ть, по цѣлямъ Промысла Вожія, сіе 
и не необходимо теп ерь, когда въ и стинахъ  христіанства 
можетъ увѣ ряться  каждый желаю щ ій не чудесами толь­
ко, какъ доказательствомъ вн ѣ ш н и м ъ , но самою внутрен ­
нею его правдою, поразительны м ъ дѣйствіемъ на серд­
це человѣческое, и наконецъ многовѣковою его исто- 
ріею, да пріим етъ достойную мзду и трудъ не видящ ей 
вѣры наш ей. Однакоже и въ настоящ ее время преиз- 
быточествую щ ій даръ благодати Божіей сообщ ается 
въ церкви вы сш им ъ тайносоверш ителямъ—епископам ъ, 
сообразно вы сотѣ ихъ служ енія, довлѣющій и ихъ  по- 
мощ никамъ въ служ еніи—свящ енникамъ для ихъ  слу- 
женія въ таи н ствѣ  свящ енства, достаточный для воз- 
растан ія  въ жизни духовной и достиженія въ мѣру 
возраста исполненія Х ристова и каждому члену церкви 
Х ристовой въ таи н ствѣ  мѵропомазанія. Не зам ѣчаемъ 
мы дѣйствія даровъ Д уха С вятаго въ себѣ и другихъ 
мож етъ быть потом у, что уж е очень свы клись съ ни­
ми, и дѣйствія ихъ приписы ваем ъ себѣ самимъ; мо-



ж етъ быть по неумѣнію  и непривы чкѣ наблюдать за 
собою, по слѣпотѣ или близорукости духовнаго ока; 
можетъ быть и потому, что самодѣятельно с т і ю своею 
не развиваемъ и усугубляем ъ, а  пригнетаем ъ и  пога- 
ш аемъ въ себѣ даръ Божій, живущ ій  въ  насъ . Но при-­
смотрись и прислуш айся къ  собственной душ ѣ каждый 
христіанинъ, и непремѣнно п р и п о м н и ть  и въ  собствен­
ной жизни м инуты , когда ж ивущ ая въ  тебѣ благодать 
Д уха С вятаго проявляетъ свою силу и дѣйствіе. Вдругъ 
н ап р . неожиданно и совсѣмъ непослѣдовательно среди 
даже веселаго общ ества находитъ какая-то глубокая 
гр у сть  на душ у, чувствуется п у сто та  всего мірскаго, 
слы ш ится влеченіе къ  уединенію, хочется повергнуть­
ся ницъ предъ иконами, и въ  горячихъ слезахъ испо- 
вѣдать Господу свои согрѣш енія. Вдругъ иногда проль­
ется въ душ у такой свѣ тъ , так ая  радость, что какъ 
бы тѣсно становится въ  земномъ мірѣ, и славословіе 
и хвала невольно являю тся на у стах ъ  наш ихъ. Иногда 
является такая  рѣш имость на какой-либо довольно т р у ­
дный подвигъ добродѣтели, что объяснять сіе изъ соб- 
ственнаго нравственнаго характера  было бы слиш комъ 
поспѣш но и непослѣдовательно. Все сіе производитъ 
въ  человѣкѣ христіанинѣ живущ ій въ немъ даръ Д уха 
Святаго. Онъ совоздыхаетъ наш ем у духу и вы зы ваетъ 
чувство сокруш енія о грѣхахъ  и слезу умиленія; онъ 
проливаетъ радость въ  сердце, даетъ дерзновеніе во- 
п іять: авва О тче, и надежду спасен ія; онъ же движетъ 
и волю н аш у  на подвигъ, когда повидимому вся наш а 
естественная природа противъ него. А  въ  христіанахъ 
добрыхъ и и сти нн ы хъ , въ подвижникахъ благочестія, 
по той мѣрѣ, к ак ъ  тлѣетъ  человѣкъ внѣш ній  и ч ув­
ственны й, при помощи благодати Д уха обновляется и 
возрастаетъ  ото дня въ  день человѣкъ внутренній  и 
духовный; по той мѣрѣ, какъ умножаю тся внѣш нія 
скорби и страдан ія , преизбы точествую тъ и духовны я, 
благодатны я утѣш ен ія , подобнаго которы мъ ничего не 
можетъ дать весь міръ з емной со всѣми его благами 
и радостями. Н епрестанная благодарность всею жизнію 
должна быть возсы лаема отъ н асъ  Бож ественному По­
дателю сихъ духовны хъ благъ нам ъ н а  пользу, и не­
п рестанн ая  молитва къ  Царю  небесному, чтобы Онъ 
своею благодатію , не взирая н а н аш и грѣховны я сквер­
ны , вселялся въ  насъ глубже и глубже, и пребывалъ 
присно съ духомъ наш им ъ. По ученію  Ап. Павла, 
даръ Д уха С вятаго можно п погаш ать и возгрѣвать въ 
себѣ. П остараемся быть къ  себѣ и дѣламъ своимъ воз­
можно внимательны ми, чтобы нерадѣніемъ, безпечно- 
стію , смрадомъ грѣховны хъ думъ, чувствъ , желаній и 
дѣяній не отогнать отъ  себя В сесвятаго Д уха, забота­
ми житейскими не заслонить и не угаси ть  въ себѣ 
жизни духовной, раскры ваю щ ейся въ насъ по дѣйствію 
даровъ Сего Д уха. Молитвою усиленною , борьбою съ 
самолюбіемъ своимъ, трудомъ и подвигомъ послуш анія 
церкви и служ енія ближнимъ постараем ся пріумно- 
жать и возгрѣвать въ  себѣ даръ Вожій. Слово Вожіе, 
читаемое ежедневно съ усердіемъ и благоговѣніемъ и 
здѣсь, въ развитіи  даровъ духовны хъ въ  наш ей душѣ 
несомнѣнно окаж етъ великое дѣйствіе. О тецъ небесный 
даетъ духовныя блага просящ имъ у  Н его, лиш ь бы 
только съ наш ей стороны  пріуготовлена была мѣра 
пріемлемости для нихъ. Потщ имся созидать себя въ 
храм ъ Д уха Святаго чистый и духовный.

Св. К . Озеровъ.

Въ одной изъ священныхъ книгъ  Bетх агo Завѣт а мы 
находимъ нѣчто въ поясненіе юбилейныхъ празднествъ , 
одно изъ каковыхъ готовится совершит ь церко в ь  и па­
ства  Московская 18 м ая , во  вто р н и къ . И  освятите пят и- 
десятый годъ ... Пятидесятый годъ да  будет ъ у  васъ юби- 
лей .... Священнымъ онъ да будетъ для васъ (Лев. X X V . 10, 
11, 12). такъ заповѣдалъ Господь Богъ древнему Израилю 
чрезъ великаго пророка своего Моѵсея.

Справедливо то, что празднованіе юбилейнаго года у 
Евреевъ, торжественно возвѣщаемое звукомъ трубъ въ 
великій день очищенія, было, по преимуществу, граж- 
данскимъ, такъ какъ съ онымъ соединялись многія извѣ- 
стныя льготы и благодѣянія и для цѣлой страны, и для 
всего народа израильскаго, но нельзя не видѣть и того, 
что, при этомъ, оно имѣло великое нравственное значе- 
ніе и силу для церкви Ветхозавѣтной. Въ это, поистинѣ 
лѣто Господне благопрiятно, всякій вѣрный израильтянинъ 
удобнѣе всего могъ обозрѣть своею мыслію пройденный 
пятидесятилѣтній періодъ времени, взвѣсить и оцѣнить 
благодѣянія Б ожія, явленныя въ оный, освѣжиться ду­
ховно путемъ благоговѣйнаго размышленія, укрѣпиться 
къ новой, свѣжей благотворной дѣятельности молитвою 
вѣры, любви и благодаренія. Не въ этомъ ли смыслѣ 
и заповѣдано: освятите пятидесятый годъ.... священнымъ 
онъ да будетъ для васъ?

А если такъ, то не руководствовался ли этимъ прекра- 
снымъ учрежденіемъ церкви ветхозавѣтной и новый И зра­
иль, когда, обращаясь мыслію отъ общаго къ частному, 
принялъ благочестивый обычай праздновать и освящ ать 
молитвою вѣры, любви и благодаренія, совершающіеся 
сроки пятидесятилѣтняго служенія тѣхъ благихъ дѣлате- 
лей церкви и государства, которые, на поприщѣ онаго, 
подвигомъ добрымъ подвизались, выну были ревностными 
поборниками правды, долга, вѣрности? Безъ сомнѣнія ви- 
дѣлъ онъ, что подобныя празднества, сколько утѣш и- 
тельны и полезны для праздную щ ихъ, освѣжая и 
назидая ихъ примѣромъ свѣтлой, безукоризненной полу- 
вѣковой дѣятельности, столько же и благоприличны въ 
отношеніи къ празднуемымъ, какъ должная дань обще­
ственной признательности и любви за ихъ благотворное 
служеніе.

Одно изъ таковыхъ празднествъ по милости Божіей, 
какъ мы уже сказали, готовитея торжествовать 18 мая 
церковь и пастга Московская въ радостный день имѣю- 
щаго совершиться пятидесятилѣтняго служенія, въ санѣ 
пресвитерскомъ и сугубо высшемъ святительскомъ, своего 
архипасты ря.—И конечно они отпразднуютъ оный, если 
не громкимъ звукомъ трубъ, какъ въ церкви В етхозавет­
ной, то благоговѣйнымъ размышленіемъ о благости Бо- 
жіей, явленной церкви въ его полувѣковой дѣятельности,— 
и освятятъ оный, въ христіанскомъ духѣ, молитвою бла- 
годаренія, вѣры и любви.

Вознесемъ же изъ глубины сердецъ, въ благознамени­
тый день праздника 18 мая, усердную молитву благода- 
ренія всея твари Содѣтелю, времена и  лѣта въ Своей вла­
сти положившему,— который чрезъ Господа Іисуса Х ри ­
ста, возвѣщаетъ вѣру своихъ избранныхъ во всемъ мірѣ, 
влагаетъ въ сердца ихъ пламенное усердіе къ неутомимо­
благой дѣятельности, возгрѣваетъ любовь ихъ къ  д ѣлу 
своего служенія... Вознесемъ вмѣстѣ съ тѣм ъ и сердеч­
ную молитву прошенія къ Источнику всѣхъ благъ и жиз­
ни Подателю, да хранитъ Онъ на многія лѣта своего 
архипастыря, первосвятителя церкви Московской, да по-



ш л етъ  ему здравіе тѣлесное, крѣпость силъ, долготу дней,— 
да свѣтитъ на долгое время духовный яркій свѣтъ его 
благотворной дѣятельности къ благу всей церкви и всѣхъ 
пасомыхъ.

— С. I. Н. —

В О С К Р Е С Н Ы Я Б Е С ѣ Д Ы .  

Нѳдѣл я 2-я по пятдесятницѣ.
Еванг. Матѳ. зач . 9, гл. 4, ст. 18—23.
Апост. зач. 82, Рим. гл. 2, ст. 10—16.

I .

0  св. Апостолѣ Петрѣ.

По примѣру Апостоловъ Х ристовыхъ, которые, принявъ 
Св. Духа въ дань Пятдесятницы, въ постѣ и молитвахъ 
приготовлялись на всемірную проповѣдь Евангелія, пра­
вославная церковь призвала насъ къ св. посту, который 
въ древности назывался постомъ Пятдесятницы, нынѣ 
обыкновенно называется Петровымъ, а правильнѣе дол- 
женъ называться Апостольскимъ. Православному христіа- 
нину благопотребно имѣть хотя краткія свѣдѣнія о жизни 
и дѣяніяхъ 12-ти св. Апостоловъ.

При исчисленіи 12-ти Апостоловъ Господа нашего I. 
Х риста, Евангелисты первымъ называю тъ св. Ап. Петра 
(М ѳ. X , 2, Мар. І І І ,  16. Лук. VI, 14).

Небольшой Галилейскій городъ Виѳсаида, на берегу 
Іордана, близь Геннисаретскаго озера, былъ мѣстомъ ро- 
жденія п первоначальной жизни Симона (такъ сначала 
назывался Ап. Петръ). Отецъ его Іона былъ человѣкъ 
бѣдный, содержавшій свое семейство трудами рыбной ло­
вли. Юность Симона проведена была въ простотѣ и тру- 
дахъ смиренной его доли. Онъ былъ женатъ и им ѣлъ дѣ- 
тей. Младшій братъ его Андрей первоначально привелъ 
его къ I. Х ристу, и тогда же, при первомъ воззрѣніи 
своемъ на простаго рыбаря, Господь преднарекъ ему но- 
ное имя К ифа (по-сирски) или Петръ (по-гречески) по- 
русски— камень (Іоан. 1, 40—42). Послѣ чудесной ловитвы 
ры бъ, когда Господь Іисусъ призвалъ Симона быть лов- 
цемъ человѣковъ, онъ рѣшительно и окончательно послѣ- 
довалъ Христу (Мѳ. IY , 18, 19, Лука V , 10, 11).

Вмѣстѣ съ Іаковомъ и Іоанномъ Ап. Петръ удостоился 
быть свидѣтелемъ Божественной славы Господней на 
Ѳаворѣ, воскрешенія дочери Іаировой и великаго Геѳси- 
манскаго моленія. И  А п. Петръ столько былъ ревностенъ 
и усерденъ къ Іисусу Х ристу, что чаще, скорѣе и пламен- 
нѣе другихъ Апостоловъ высказывалъ свою къ Нему вѣру 
и преданность; но по этой же пламенной ревности, до соше- 
ствія на него Св. Духа, чаще другихъ учениковъ Христовыхъ 
П етръ обнаруживалъ и свои человѣческія немощи, которыя 
Господь премудро обличалъ и исправлялъ. Однажды, на- 
прим. въ бурную ночь ученики плыли по Геннисаретско- 
му озеру. Вдругъ увидѣли они Господа идущаго къ нимъ 
по водамъ. Петръ, испросивъ позволеніе итти по волнамъ, 
выш елъ изъ лодки; но, увидѣвъ сильное волненіе, поте- 
рялъ вѣру, началъ тонуть; Господь спасъ eг o, и обличилъ 
его маловѣріе (Мѳ. X IV , 25—31). Въ Кесаріи Филиппо­
вой, П етръ, на вопросъ Господа ученикамъ: за кого они 
почитаютъ Его? отъ лица всѣхъ, по вдохновенію свыше, 
исповѣдалъ Іисуса Христа Сыномъ Божіимъ; но когда Г о­
сподь началъ говорить потомъ о предстоящихъ вольныхъ 
страданіяхъ своихъ, Петръ сталъ пререкать Ему, и за 
то получилъ и съ терпѣніемъ перенесъ горькое обличеніе

(М ѳ.Х VІ , 15—23). Господь особенно молился о Петрѣ, дабы 
не оскудѣла вѣра его во время страш ны хъ предстоявшихъ 
Господу страданій, хотя Петръ и выражалъ предъ веѣми уче­
никами твердую готовность свою страдать съ Нимъ и у ме- 
реть  (Лук. X X II , 31 — 34). И  дѣйствительно, в ъ  ночь преданія 
и первоначальнаго суда надъ Господомъ Іисусомъ, Петръ, 
на дворѣ архіересвомъ, смущенный вопросами слугъ: не 
сообщникъ ли онъ Христу, троекратно отрекся отъ Него; 
за то самыми горькими слезами покаянія омылъ онъ свое 
Отреченіе. По преданію, во всю остальную жизнь свою, 
никогда не забывалъ онъ о своемъ несчастномъ паденіи: въ 
каждую полночь, какъ только пропоетъ пѣтухъ, вставалъ 
онъ на молитву и плакалъ предъ Господомъ , такъ что 
глаза его были красны отъ слезъ! Въ утро воскресенія 
Спасителя, услышавъ отъ Магдалины, что нѣтъ Господа 
во гробѣ, Петръ первый изъ Апостоловъ поспѣшилъ къ 
погребальной пещерѣ, первый вошелъ въ нее, и первый 
же утѣшенъ былъ потомъ особымъ явленіемъ ему Воскре­
сшаго Господа, (Іоан. X X , 1— 10. Лук. X X IV , 34). Явив­
шись ученикамъ своимъ на морѣ Тиверіадскомъ, Господь, 
послѣ троекратнаго Петру вопроса: любитъ-ли онъ Его 
болѣе другихъ учениковъ? и послѣ троекратнаго его от- 
вѣта: Господи, Ты вѣси, яко люблю Тя, торжественно воз- 
становилъ его въ званіи Апостольскомъ (Іоан. X X I 1, 20).

Духъ Святый, сошедшій на Апостоловъ въ день Пят­
десятницы, обновилъ прежнюю ревность Петра, освятилъ 
ее, возвысилъ и содѣлалъ непоколебимою среди всѣхъ на 
него гоненій. Могущественное слово Петра обращало къ 
Христу вдругъ по три и по пяти тысячъ человѣкъ (Дѣян.
II, 46; IV , 4); обличаемые во грѣхахъ падали предъ нимъ 
мертвыми (Дѣян. V , 5, 10); мертвые, по его слову, во­
скресали (Дѣян. IX , 33); даже тѣнь Петра врачевала 
недужныхъ (Дѣян. V, 15).

Св. Ап. Петръ былъ по преимуществу Апостоломъ для 
Іудеевъ (Гал. I I ,  7). Центромъ его Апостольской дѣятель- 
ности былъ Іерусалимъ. Отсюда пять разъ путешество- 
валъ онъ по Палестинѣ, Сиріи, малой Азіи и Египту съ 
проповѣдію Евангелія, и потомъ снова возвращался въ 
Іерусалимъ. Послѣ третьяго своего путешествія, около 
50 г. по Р. Х р ., присутствовалъ онъ въ Іерусалимѣ на 
соборѣ апостольскомъ, гдѣ разрѣшенъ былъ вопросъ: дол- 
жны-ли Христіане принимать обрѣзаніе и исполнять дру- 
гіе ветхозавѣтные обряды? Послѣ пятаго путешествія воз­
вратился онъ въ Іерусалимъ къ дню кончины и погребе- 
нія Пресвятыя Богородицы.

Послѣ успенія Богоматери св. Ап. ІІетръ совершилъ 
послѣднее, самое обширное и самое отдаленное путеше- 
ствіе съ проповѣдію вѣры Христовой. Изъ Іерусалима 
ходилъ онъ по Египту; изъ Египта отплылъ въ Б ританію, 
изъ Британіи въ Грецію; былъ въ Коринѳѣ и многихъ 
другихъ греческихъ городахъ, и наконецъ, около 67 г. по 
Р . Х р., прибылъ въ Римъ. Здѣсь встрѣтился онъ съ Ап. 
Павломъ, вмѣстѣ съ нимъ ревностно благовѣствовалъ сло­
во Христово, увеличилъ число христіанъ, поражалъ вра- 
говъ вѣры, утверждалъ вѣрующихъ, обличилъ и своею 
молитвою низринулъ съ воздуха Симона волхва, который 
прельщалъ весь Римъ своими ложными чудесами, обратилъ 
ко Христу двухъ любимыхъ наперсницъ нечестиваго 
императора Нерона, и за то злобнымъ царемъ осужденъ  
былъ на крестную казнь. По смиренію своему Ап. Петръ 
не почиталъ себя достойнымъ страдать на крестѣ по при- 
мѣру Господа Іисуса; упросилъ распять себя головою 
внизъ (стремглавъ), и среди ужаснѣйшихъ мученій пре- 
далъ духъ свой Господу 29 іюня 68 г. по Р . Хр. Святыя



мощи его погребены были ученикомъ его Климентомъ на 
томъ мѣстѣ въ Римѣ, гдѣ теперь красуется великолѣп- 
нѣйшій въ мірѣ храмъ. Св. Ап. Петръ написалъ два по- 
сланія: одно изъ Египетскаго Вавилона, другое изъ Рима 
христіанамъ изъ Іудеевъ, находящимся въ разсѣяніи, въ 
странахъ Малой Азіи.

II.
П оученіе .

Елицы беззаконно согрѣшиша, баззаконно и по­
гибнутъ, и елицы въ законѣ согрѣшиша, закономъ 
судъ пріимутъ (Рим. I I , 11, 12).

И такъ никто не избѣжитъ страшнаго суда Божія; ни 
одинъ грѣшникъ не останется безъ наказанiя, будетъ-ли 
то язычникъ, руководящійся въ своихъ поступкахъ од­
нимъ  только врожденнымъ человѣку, естественнымъ зако 
номъ; или Іудей, кромѣ естественнаго закона получившій 
чрезъ Моисея Богомъ писанный законъ; или хрпстіанинъ, 
имѣющій трехъ руководителей къ добродѣтели: законъ 
естественный, законъ Моѵсеевъ и законъ Евангельскій! 
Господь каждому человѣку воздастъ по дѣламъ его! И кто 
изъ насъ, слуш ат., не знаетъ того, что всѣмъ явитися намъ 
подобаетъ предъ судищемъ Христовымъ (2 Кор. V, 10), 
гдѣ каждый долженъ будетъ отдать строгій отчетъ не 
только во всѣхъ дѣлахъ своихъ, но и въ помышленіяхъ и 
мысляхъ сердечныхъ? Между тѣмъ грозная истина о страш 
номъ судѣ Божіемъ, на которомъ рѣшится судьба наша 
на всю нескончаемую вѣчность, многихъ-ли изъ насъ 
поражаетъ до глубины души, многихъ ли дѣлаетъ луч­
шими, побуждаетъ жить такъ, какъ внуш аетъ чистая со- 
вѣсть, какъ повелѣваетъ Богъ? Отъ чего же это происхо­
дитъ ?

Грозная истина о страшномъ судѣ Божіемъ, несомнѣнно 
насъ ожидающемъ, тогда только, братіе, можетъ спаси­
тельно дѣйствовать на насъ, когда мы такъ сроднимся съ 
нею, что никогда не будемъ терять ее изъ виду, что бы 
мы ни думали, о чемъ бы ни говорили, что бы ни дѣла- 
ли, въ какомъ бы положеніи ни находились. Такъ именно 
памятовали о страшномъ днѣ судномъ святые Божіи. 
„Вкушаю ли я пищу, употребляю-ли питіе, или иное что- 
нибудь дѣлаю, говаривалъ одинъ изъ нихъ, всегда, ка­
жется, гремитъ въ уш ахъ моихъ голосъ: вставайте мер­
твые, и идите ва судъ!“ Обратимъ же вниманіе на свою 
протекшую жизнь: много-ли найдется дней, а въ этихъ 
дняхъ часовъ, когда мы внимательно размышляли о томъ 
великомъ днѣ, когда мы будемъ стоять на судѣ предъ ли- 
цемъ Всевѣдущаго Бога, Ангеловъ и человѣковъ? Удиви- 
тельно-ли послѣ этого, что мысль о страшномъ судѣ Бо- 
жіемъ, при всей своей поразительности, такъ слабо дѣй- 
ствуетъ на душу нашу, что мы не стараемся жить такъ, 
чтобы не тяжко намъ было нѣкогда услышать голосъ, ко­
торый позоветъ насъ на этотъ судъ Божій?

Многое и внутри насъ и внѣ насъ напоминаетъ намъ
о страшномъ днѣ судномъ. Такъ пробуждающаяся послѣ 
грѣхопаденій совѣсть, зовущая насъ на судъ съ собою, 
ведетъ къ мысли и о судѣ Божіемъ; внѣшняя природа, 
не рѣдко потрясаемая громами, бурями, землетрясеніями 
и другими разрушительными явленіями, напоминаетъ намъ
о томъ страшномъ днѣ, когда, по слову Апостола, небеса 
съ шумомь мимо идутъ, стихіи сожигаемы разорятся, зем­
ля,  и яже на ней дѣла , сгорять (2 Петр. III, 10); при 
Богослуженіи просимъ мы у Господа добраго отвѣта на 
страшнѣмъ судищи Христовѣ; въ вечернихъ и утреннихъ 
молитвахъ указуется намъ на внезапный судъ Божій: 
между тѣмъ все это не трогаетъ нашего сердца, н е  измѣ- 
няетъ грѣшной нашей жизни и дѣятельности! Отчего

это? Оттого, что истина о страшномъ судѣ Божіемъ не 
напечатлѣна въ душѣ нашей до такой степени, чтобы ни­
какое сомнѣніе не могло поколебать нашей въ ней увѣ- 
ренности. Иначе, какъ объяснить несообразности съ этою 
истиною въ собственной нашей жизни? Истина о страш ­
номъ судѣ Божіемъ говоритъ намъ, что всѣ мысли, слова 
и дѣла наши записываются въ книгѣ судебъ Божіихъ, и мы 
пріимемъ судъ по написаннымъ въ книгахъ сихъ (Апок. X X ,
12, 13); но когда многіе изъ насъ обратятъ вниманіе на 
свои увлеченія и пороки, на нечистоту своихъ мыслей и 
желаній, могутъ ли ска зать они, что убѣждены въ непре­
ложности страшнаго суда Божія? Н ѣтъ, они должны со­
знаться, что имъ какъ бы и неизвѣстна истина, что все 
нами содѣваемое извѣстно Всевѣдущему Богу! Истина о 
страшномъ судѣ Б ожіемъ говоритъ намъ, что всѣ на­
ши мысли, желанія и дѣла всей нашей жизни раскроются 
нѣкогда предъ очами всѣхъ человѣковъ, всѣхъ ангеловъ 
Б ожіихъ, предъ лицемъ неба и земли: дозволили-ли бы мы 
себѣ не только совершить преступное дѣло, но и воз­
никнуть въ душѣ постыдной мысли, еслибы твердо убѣж- 
дены были, что все это извѣстно будетъ всему міру? И сти­
на о страшномъ судѣ Божіемъ говоритъ намъ, что, по­
слѣ испытанія дѣлъ нашихъ, пойдемъ мы или въ блажен­
ныя обители райскія, или на нескончаемыя муки адскія; 
но многіе изъ насъ такъ крѣпко привязаны къ земной 
жизни и ея благамъ, до того осуетились заботами житей­
скими, что какъ будто бы имъ и не разставаться никогда 
съ этою земною жизнію.

Лукавая мысль человѣческая, потворствующая грѣхов- 
ной жизни, старается иногда уменьшить въ душѣ нашей 
спасительный страхъ суда Божія; она внуш аетъ: „Го­
сподь безконечно милосердъ: ужели Ему угодно вѣчно му­
чить человѣка за грѣхи кратковременной земной его жиз- 
ни?" —Братіе мои! Несомнѣнно, что Господь безконечно 
милосердъ; но Онъ же и безконечно правосуденъ. Всѣ 
свойства Божіи находятся между собою въ величайшемъ 
согласіи и совершеннѣйшемъ отношеніи, такъ что допу­
скать въ существѣ Божіемъ перевѣсъ хотя одному изъ 
Божественныхъ соверш енствъ—значитъ извращ ать истин­
ное понятіе о Богѣ!—Н а какомъ же основаніи нераскаян­
ный грѣшникъ можетъ надѣяться быть помилованнымъ? 
Ужели на основаніи безцѣнныхъ заслугъ нашего Искупи­
теля? Но Апостолъ Христовъ говоритъ: тягчайшему осу- 
жденію повиненъ будетъ тотъ, кто (каковъ нераскаянный 
грѣшникъ) попираетъ Сына Божія. и не почитаетъ за 
святыню кровь завѣта, которою освященъ, и Д уха благода­
ти оскорбляетъ (Евр. X , 36)! Не думайте, что вѣчныя 
муки, присужд енныя грѣшнику, несообразны съ Боже- 
ственнымъ милосердіемъ. Грѣхами своими мы оскорбля- 
емъ безконечно великаго Бога. Обратите же вниманіе на 
всю совокупность нашихъ грѣховъ, изъ которыхъ каж­
дый есть безконечное оскорбленіе Безконечному Богу: 
можете ли сказать тогда, что вѣчность мученій грѣшника 
несогласна съ Божественнымъ милосердіемъ?

Скажутъ: „не слишкомъ-ли мрачна будетъ и безъ того 
для весьма многихъ изъ насъ не веселая жизнь земная, 
когда уму нашему постоянно будетъ предноситься, а серд­
це наше поражать грозная картина страшнаго суда Бо- 
жія? Роковое время суда Божія не сейчасъ настанетъ; 
есть еще время впереди; успѣемъ покаяться и исправиться!" 
Очевидно, братіе, что говорить это можетъ только одна 
грѣховная безпечность; но она ошибается. К акъ счастли­
во ни обстановлена была бы земная жизнь грѣшника, у 
него не можетъ быть истинной радости: источникъ ея въ



чистомъ сердцѣ.
Праве диикъ и среди горькихъ бѣдъ и скорбей питается 

сладкою надеждою благъ вѣчныхъ; а нечестивому нѣсть 
радоватися! Притомъ, не лучше ля, чтобы хотя нѣсколько 
омрачилась слишкомъ иногда свѣтлая жизнь грѣшника 
на земліѣ мыслію о страшномъ судѣ и воздаяніи, чѣмъ 
бы ть eм y низринутымъ въ вѣчную тьму кромѣшнюю? Бла­
го грѣш нику, если грозная мысль о страшномъ судѣ Бо- 
жіемъ поразитъ его сердце и возбудитъ въ немъ живую 
печаль по Богѣ, Котораго непрестанно оскорбляетъ онъ 
своими грѣхами: это сердечное сокрушеніе, по ученію 
Апвстола, покаяніе не раскаянно во спасеніе содѣлаетъ ему 
(2 К ор. V II, 10). Между тѣмъ, грѣховная безпечность, 
умножая грѣхи, болѣе и болѣе ослабляетъ силы нашего 
духа, образ уетъ застарѣлую привычку грѣш ить, бороться 
съ которою человѣкъ рѣдко бываетъ въ силахъ!

Д умаю тъ, что, страшный судъ Божій—не близь; но 
близъ каждого изъ насъ, братіе, собственный его, част­
ный судъ Божій. Кто изъ насъ поручится за одинъ 
годъ, даже за одинъ день своей жизни, особенно въ дни 
грозн аго посѣщ енія Божія, когда люди во цвѣтѣ лѣтъ и 
силъ скоро падаютъ подъ ударомъ смертоносной язвы? 
Между тѣмъ, лежитъ человѣкомъ единою ум рет и , потомъ 
ж е судъ (Евр. IX , 27), начало и предвкушеніе того, что 
с овершится потомъ на всеобщемъ, страшномъ судѣ Бо- 
жіемъ!

Братіе хрис тіане! не коснитъ Господь обѣтованія Свое­
го о второмъ, славномъ пришествіи и страшномъ, все- 
мірномъ судѣ Своемъ, яко нѣцыи коснѣнiе мнятъ: но дол- 
готерпитъ на насъ, не хотя да кто погибнетъ, но да ecu 
въ покаяніе пріидутъ... Тѣмже, возлюбленнiи , сихъ чающе, 
потщитеся нескверни и непорочни тому обрѣстися въ мирѣ 
(2 Пет. I I I ,  9, 14). Аминь.

Св. Сѵм. Вишняковъ.

Х рамъ Преображен ія  Господня, въ городѣ 
Дмитровѣ (Московск. губ.).

Х рамъ Преображенія Господня въ городѣ Дмитровѣ , съ 
придѣлами святителя и чудотворца Николая и св. велико­
мученика Н икиты, въ настоящемъ своемъ видѣ устроенъ 
в ъ  1768 году тщаніемъ прихожанъ.

Н а мѣстѣ, гдѣ стоитъ въ настоящее время помянутый 
храм ъ, именно на сѣверномъ концѣ города, существо- 
валъ нѣкогда монастырь именуемый Никитскій.

По преданію, сохраняющемуся между жителями 
города Дмитрова, монастырь сей изъ Дмитрова перенесенъ 
въ Москву и есть тотъ самый, который именуется нынѣ Ни- 
китскимъ, у Никитскихъ воротъ. Мнѣніе это неосновательно. 
Московскій Никитскій монастырь основанъ около 1559 г. 
бояриномъ Никитою Ю рьевичемъ Романовымъ, отцемъ па- 
тріарха Филарета Никитича и есть женскій. А изъ со- 
хранившагося при Преображенскомъ храмѣ древняго си­
нодика видно, что гораздо позднѣе, именно въ 1645 году, 
здѣсь еще, въ городѣ Дмитровѣ, существовалъ монастырь 
Никитскій, мужескій. Въ синодикѣ, на первомъ, внѣ сче­
та, бѣломъ листѣ, въ раскрашенной заставкѣ находится 
слѣдующая надпись X VII вѣка: „сей синодикъ города Дмит 
рова, что на посадѣ Преображенія церкви Господня и Н и­
киты Христова мученика, положилъ того монастыря игу­
менъ Евѳим ій .... Сто пятьдесятъ четвертаго.

По листамъ синодика, внизу, начиная съ перваго, идетъ 
слѣдующая подпись, руки самого игумена Евѳимія: „Въ 
лѣто государя царя и великаго князя Алексѣя Михайло­
вича всея р у с іи , лѣта сто пятдесятъ четвертаго, положилъ

сей синодикъ въ домъ къ великому мученику Никитѣ, что 
въ Дмитровѣ , на посадѣ, того же монастыря игуменъ 
Евѳимій во вѣки недвижимо, а подписи въ синодикѣ по 
двадцати листовъ.

Годъ построенія Никитскаго монастыря въ городѣ Дми- 
тровѣ опредѣленно неизвѣстенъ; но есть преданіе, что въ 
лѣто 6800, т. е. в ъ  1292 году, въ Никитскомъ монастырѣ 
было явленіе Ж ивотворящаго К реста Господня. О семъ 
явленіи въ Дмитровскомъ Успенскомъ соборѣ сохраняется 
слѣдующее преданіе: „Въ пятницу предъ пятдесятницею 
монашествующіе Никитскаго монастыря увидѣли на рѣкѣ 
Яхромѣ, которая протекала тогда около самаго монасты­
ря, плывущій противъ теченія рѣки крестъ, который 
тотчасъ былъ взятъ  въ монастырь, гдѣ въ этотъ же день 
силою Креста Господня исцѣлилась отъ природной слѣпо- 
ты дѣвица. По желанію жителей города и съ благослове- 
нія архіерейскаго явленный крестъ Господень пере­
несенъ вскорѣ въ градскій Успенскій соборъ, какъ 
центръ города, съ обѣтомъ носить его въ самый тотъ 
день явленія въ оный Никитскій монастырь, что и совер­
шается доселѣ (см. „Моск. Губерн. Вѣдом." 1859 года, 
янв. 9 дня).

Другое преданіе: въ Никитскомъ монастырѣ, въ пятокъ, 
предъ пятдесятницею, т. е. предъ Сошествіемъ св. Духа, 
явился Животворящій Крестъ Господень, изъ града Кор- 
суня, въ лѣто 6800, а по Рожд. Христовѣ въ лѣто 1292 
году, въ бытность дьяка Аѳанасія Коробина, по его сказ- 
кѣ игумена Ѳеофана съ братіею, келаря Онуфрія, казна­
чея Власія; а описаніе о крестѣ чудотворящемъ взято въ 
Переяславль, въ Даниловъ монастырь, игуменомъ Ѳеофа- 
номъ Польскимъ для свидѣтельства чуднаго креста Го­
сподня, въ лѣто 6911-е, а по P . X. 1403-е, а въ Никит­
скомъ монастырѣ было 700 тяглецевъ, бобыльскихъ до­
мовъ, платежа съ нихъ было 832 р. 611/2 коп.

По устному и письменному преданію, во время раззо- 
ренія Литовскаго, города Дмитрова, поляками снятъ съ 
монастырской колокольни колоколъ и вверженъ за ограду, 
въ рѣчку Березовецъ, на полдень, въ глубокое мѣсто, 
безвѣстно, по описи 1 1 8  пудовъ въ лѣто 6911 е, а по Р. 
X . 1403-е. А писцемъ былъ князь Василій Воронцевскій, 
описывалъ градъ Дмитровъ и черные люди и монастыри... 
А о крестѣ писано по описи Дмитрія Болдина съ в ер х ­
ней доски 84-го листа, на пятой строкѣ. 6978 года. 
Сіе явленіе чуднаго креста Господня было во дни перваго 
Московскаго князя Данилы Александровича въ 6800-е лѣ- 
то, т. е. въ 1292 году.

Хотя древле главный храмъ въ монастырѣ былъ во имя 
Преображенія Господня и нынѣ въ храмѣ главный пре- 
столъ во имя Преображенія Господня, но какъ тогда мо­
настырь именовался Никитскимъ, такъ и нынѣ храмъ 
вообще всѣми жителями города и окрестностей именуется 
Никитскимъ и подъ именемъ Преображенскаго его  знаютъ 
немногіе. Наименованіе сіе монастырь получилъ, вѣроят- 
но, въ отличіе отъ другаго монастыря, во имя Преобра- 
женія Господня, бывшаго въ городѣ Дмитровѣ въ числѣ
24-хъ и именуемаго въ лѣтописяхъ Преображенскимъ.

Помянутый монастырь Никитскій уничтоженъ, по всей 
вѣроятности въ концѣ X VII  в. по недостатку средствъ 
къ содержанію—и тогда же обращенъ въ приходскую цер­
ковь, ибо въ началѣ X VII  в. при храмѣ Преображенскомъ 
мы видимъ бѣлое духовенство.

Памятниковъ быта монастырскаго въ  Преображенскомъ 
храмѣ рѣшительно не осталось никакихъ, а также зданій 
монастырскихъ не сохранилось. Подъ землею, линіею иду­



щей по огородамъ священноцерковнослужителей, кирпичъ  
и камень вѣроятно служилъ фундаментомъ каменной огра- 
дѣ монастырской.

Единственнымъ памятникомъ древности, свидѣтельствую- 
щимъ о бытности нѣкогда мужескаго монастыря Никит- 
скаго, служитъ синодикъ или помянникъ ХѴIІ в ., но и 
тотъ не имѣетъ самыхъ важныхъ листовъ, где вероятно 
вслѣдъ за митрополитами и еп ископами были вписаны 
имена настоятелей и братіи монастыря; листы сіи, къ со- 
жалѣнію, утрачены.

Помянутый синодикъ важенъ по своему составу. Здѣсь 
вначалѣ излагаются правила св. апостоловъ и св. 
отцевъ Вселенскихъ соборовъ: о значеніи и пользѣ поми- 
новенія усопшихъ и притчи: св. Варлаама: „о печали жи- 
тейстѣй" и „о суетномъ богатствѣ и о милостыни" , и 
притчи „о составе тѣла человѣческаго и о исходѣ души,
о зачатіи младенца во утробе матери и како бываетъ 
рожденіе и о растлѣніи тѣла человѣческаго." Далѣе слѣ- 
дуютъ имена вписанныя для поминовенія. Замѣчательно: 
между именами митрополитовъ Московскихъ поминаются 
за упокой св. святители и чудотворцы: Алексѣй. Петръ, 
Іона, Филиппъ и др. Произошло ли это отъ простоты в е ­
ка, или сдѣлано съ какою-либо особою мыслію?—Объя­
снять это не беремся.

Ощущающіе и ощущавшіе благодатную силу Честнаго 
и Ж ивотворяща го креста Господня, христіане и нынѣ бла- 
гоговѣютъ къ храму Преображенія Господня, какъ мѣсту, 
ознаменованному нѣкогда явленіемъ и чудодѣйствіями 
Креста Христова. Особенно бываетъ въ храмѣ большое 
стеченіе народа въ день 7-й пятницы по пасцѣ, когда, въ 
преднесеніи явленнаго Креста Господня и въ сопровожде- 
ніи всего градскаго духовенства, совершается изъ собора 
крестный ходъ въ Преображенскій храмъ, какъ место 
первоначальнаго явленія К реста. Здѣсь отправляется позд­
няя литургія соборнымъ о. протоіереемъ съ мѣстнымъ, 
а иногда и другими градскими священниками. Всѣ жите­
ли города, въ память особеннаго благоволенія къ нимъ 
Божія, оказаннаго въ явленіи Чудотворнаго Креста Го­
сподня, почитаютъ сей день, оставляя свои работы.

Свящ. Николай Крыловъ.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. 
А рхіерейскія  служенія.

Май.
8 д. св. Іоанна Богослова. Въ Можайскомъ Лужецкомъ 

монастырѣ, въ церкви Введенія во храмъ Пресвятыя Б о ­
городицы, совершалъ литургію преосвященный епископъ 
Игнатій. Діаконъ Димитрій Бѣляевъ рукоположенъ во свя­
щенника въ село Тропарево Можайскаго уѣзда, а смотри­
тель Дмитровскаго духовнаго училища—во діакона.

9 д. недѣля св. Отецъ и праздникъ св. Николая чудо­
творца. Въ Николаевскомъ Можайскомъ соборѣ наканунѣ 
молебствіе и въ самый день празднества Божественную 
литургію совершалъ преосвященный Игнатій, епископъ 
Можайскій, съ архимандритомъ Лужецкаго монастыря Вик- 
торомъ, игуменомъ Діонисіемъ, соборнымъ протоіереемъ 
и тремя священниками. Смотритель Дмитровскаго учи­
лища діаконъ Іоаннъ Крыловъ рукоположенъ во священ­
ника къ Христорождественскому собору въ городѣ Вереѣ 
на праздное мѣсто, которое оставалось послѣ переведенія 
профессора Виѳанской семинаріи священника Іоанна Бе­
резкина къ Покровской церкви, что при Московской ду­
ховной академіи. Причетникъ изъ села Вышгорода Ве- 
рейскаго уѣзда посвященъ въ стихарь.

Въ Николаевскомъ Перервинскомъ монастырѣ священ- 
нодействовалъ преосвященный епископъ Никодимъ, жи- 
тельствующій на Перерве въ прежнихъ патріаршихъ 
келліяхъ.

ИЗВѣСТIЯ И ЗАМЪТКИ. 
По устройству духовны хъ ли ц ъ  западны хъ 

губерній.
Вопросъ объ удовлетворенiи въ Западномъ краѣ сель- 

скаго духовенства землею и постройками для причта, на 
основаніи Высочайшаго повелѣнія 1842 года, разсмотрѣн- 
ный въ особой комммссіи при министерствѣ внутреннихъ 
дѣлъ, внесенъ, по словамъ Голоса, на утвержденіе въ  за- 
конодательномъ порядке.

З амѣтка.
Въ „Московск. Епарх. Ведом.“ 11 окт . 1870 помѣщ е­

но „б и б л іо гр афическое недоумѣніе" . Чистовичь *) припи- 
салъ архим. Филарету (В. М. Дроздову) въ числѣ прочихъ 
и слово „въ день Вознесенія Господня, говоренное въ церк­
ви Ж ивоначальныя Троицы, что въ доме г. Сѵнод. об. 
пр. кн. А .Н . Голицына" —7 мая 1814. По свѣдѣніямъ, при- 
веденнымъ въ„Епарх. Вѣд.," библiогр афическое недоумѣніе 
разрѣшено вполнѣ: слово это безспорно принадлежитъ 
архим. Филарету Амфитеатрову. Оно тогда же напечата­
но при св. сѵнодѣ. Мнѣ удалось отыскать и печатный 
оттискъ. Нѣтъ его и в ъ  изданіи 1820 года: „Поучительныя 
слова, говоренныя въ разныя времена сѵнодальнымъ чле­
номъ Филаретомъ архіепископомъ Ярославскимъ и Ро- 
стовскимъ.“ С.-Петерб. при св. сѵнодѣ.

Ж аль, что изъ нпхъ, сверхъ сказаннаго 1 окт. 1812 
по освященіи храма въ домѣ кн. Голицына, не вошло въ 
полныя изданія словъ и речей митрополита и произне­
сенное предъ погребеніемъ тела гр. П. А . Строганова 5 
іюля 1817. Чистовичъ указалъ и другое „по случаю по- 
миновенія гр. А. С. Строганова" въ 1811, въ недѣлю 24 
по П ятдесятницѣ, но въ изд. 1820, стр. 223, „Бесѣда 
въ 24 недѣлю" отнесена къ 1814 и объ А. С. Строгано­
ва въ ней не упоминается. Н . Сушковъ.

Отъ п ри чта  села Смолинскаго.
„Московскія Епархіальныя Ведомости" , принявшія го ­

рячее участіе въ судьбѣ несчастныхъ погорѣльцевъ села 
Смолинскаго, напечатаніемъ отъ причта воззванія къбла- 
готворителямъ, оказали тѣмъ большую, поддержку постра­
давшимъ, за что мы и ставимъ себѣ въ непременную 
обязанность сердечно благодарить редакцію оныхъ. Д у­
шевно благодаримъ и тѣхъ, которые сочувственно отне­
слись къ постигшему насъ горю и своими пожертвованія- 
ми содѣйствовали улучшенію нашего горестнаго положе- 
нія. Всякое пожертвованіе, какъ бы оно мало ни было, 
принимаемо было пострадавшими съ чувствомъ живѣйшей 
благодарности къ жертвователямъ и всегда сопровождаемо 
было общею горячею молитвою за нихъ къ  Богу. Имена 
живыхъ п умершихъ, сообщенныя намъ нашими благо­
творителями для поминовенія, вошли всѣ въ  церковный 
синодикъ и неопустительно прочитываются въ надлежащее 
время при каждомъ священнодѣйствіи Божественной ли- 
тургіи. Еромѣ того, каждый изъ насъ счелъ своею свя- 
щенною обязанностію имена сіи записать въ свои поми­
нанья на ряду съ именами наш ихъ родныхъ и каждый 
отдельно поминаетъ ихъ при совершеніи проскомидіи. 
Тотъ, кто видѣлъ въ какомъ горестномъ положеніи нахо­
дились мы вскорѣ послѣ пожара и знаетъ какъ не ц ве­
туще отъ того положеніе наше и теперь, поверить, что 
заявляемая нами благодарность жертвователямъ и тѣмъ,

*) Ист. С .-П етерб. дух . акад.



кои располагали къ пожертвованіямъ другихъ, есть благо­
дарность искренняя—сердечная, хотя и выраженная не- 
краснорѣчиво.
Верейскаго уѣзда, села Смолинскаго свящ енникъ К онстантинъ Мещерскій.

Д іаконъ Василій Рождественскiй.
Дьячекъ М ихаилъ Вознесенскій.

Дьячекъ П етръ  Никифоровъ Н ечаевъ .
Пономарь Сергій Никольскій .

РАСПОРЯЖ ЕНІЯ И  ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕН- 
Н Ы Х Ъ УЧРЕЖ ДЕНІЙ. 

 Отъ Совѣта Православнаго М иссіонерсваго О б­
щ ества.

Совѣтъ Православнаго Миссіонерскаго Общества честь 
имѣетъ извѣстить гг. членовъ Общества, что съ разрѣ- 
шенія Святѣйшаго Сѵнода празднованіе памяти Свв. К и­
рилла и Меѳодія въ нынѣшнемъ году будетъ совершено 
23 сего Мая. Члены Общества приглашаются въ этотъ 
день къ литургіи и молебствію въ Успенскій соборъ и по- 
тоиъ въ общее собраніе въ находящуюся близъ Успен- 
скаго собора мѵроварную палату для выслушанія годова­
го отчета, утвержденія смѣты расходовъ, избранія почет- 
ныхъ членовъ и повѣрочной коммиссіи.

Отъ М осковскаго Общества лю бителей духов­
наго просвѣщенія.

Члены Общества приглашаются въ обыкновенное засѣ- 
даніе, имѣющее быть (вмѣсто 15) 24 мая, въ 7 часовъ 
вечера, въ залѣ Епархіальной бпбліотеки.

Въ Епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ: мая 
23-го—священникъ Іаковлевской церкви Стефанъ В. Б ѣля- 
ниновъ; 30-го -  священникъ Іоанно-Предтечевской, на Лу- 
бянкѣ, церкви Владиміръ А. Гастевъ; іюня 6-го— священ- 
никъ Іоанно Предтечевской, въ Конюшенной, ц. Іоаннъ
Н. Александровскiй; 13-го—священникъ Успенской, въ К а- 
зачей, ц. Александръ С. Ильинскій.

Продажа книгъ изъ склада въ Епархіальной библiотек ѣ 
производится по вторникамъ, четвергамъ и субботамъ 
отъ 9 утра до 5 вечера. Обращ атся можно къ Михаилу 
Сергѣевичу Смирнову.

Ж урналъ 28 засѣданія М осковскаго Комитета 
Грамотности 19 я н вар я  1871 года.

1871 года, января 19 дня, въ актовомъ залѣ Земледѣль- 
ческой шкоды происходило 28 засѣданіе Московскаго Ко­
митета Грамотности, состоящаго при Императорскомъ Мо- 
сковскомъ Обществѣ Сельскаго Хозяйства, подъ предсѣ- 
дательствомъ I. Н . Ш атилова, и къ присутствіи гг. чле­
новъ: секретаря Комитета Д. И . Завалишина, казначея 
А. В. Краснопѣвкова, 21 члена, 2 художниковъ и нѣсколь- 
кихъ человѣкъ постороннихъ.

1. Читанъ и утвержденъ протоколъ 27 (экстраординар­
наго) засѣданія 1-го декабря 1870 г.

2. Отъ д. ч. С. Ѳ. Ѳедорова представленъ выданный 
ему подписной листъ съ 17 рублями собранныхъ денегъ.

3. Предсѣдатель заявдяетъ о необходимости, чтобы кто 
нибудь изъ членовъ взялъ на себя матеріальныя заботы 
по наблюденію за ходомъ изданій Комитета. По пред- 
ложенію собранія приняли это на себя А. А. Невскій и 
С. С. Коссовичь.

4. Художникъ Маковскій представилъ четыре духовныя 
картины изъ которыхъ одна (наглядное объясненіе литур- 
гіи) уже печатается у Бахмана; другія должны посту­
пить также къ Бахману; а двѣ остальныя берется напе­
чатать къ 15 апрѣля г. Чулановъ.

5. Н а вопросъ Предсѣдателя, когда Коммиссія объ из- 
даніи руководствъ для чтенія, можетъ представить кон- 
спектъ текста, чтобы можно было составить программу 
двухъ слѣдующихъ историческихъ картинъ, для доставле- 
нія занятія художнику Маковскому на лѣто, Ѳ. И. Pax-

маниновъ полагаетъ, что предварительно нужно разрѣшить 
поднятый уже прежде, но окончательно не разъясненный 
еще вопросъ объ умѣстности продолженія начатаго Коми- 
тетомъ изданія картинъ для нагляднаго обученія.

Выеказанные по этому случаю за и противъ продолже­
нiя изданія доводы, въ сущности сводятся къ слѣдующимъ: 
оставляя внѣ всякаго спора вопросъ о подготовленныхъ и 
печатающихся уже отчасти, четырехъ картинахъ духов­
наго содержанія, о картинахъ географическихъ и сельско- 
хозяйственныхъ, изданіе которыхъ взяло на себя Петер­
бургское отдѣленіе Комитета, безъ соглашенія съ кото­
рымъ и нельзя по этому обстоятельно обсудить дѣло, рѣ- 
шеніе могло относиться только къ картинамъ историческа- 
го отдѣла, изданіе которыхъ уже начато, и промысловымъ, 
къ изданію которыхъ еще не приступдено.

Противъ продолженія изданія приведены были слѣдую- 
щіе доводы:

Исторія не преподается въ начальныхъ школахъ какъ 
самостоятельный предметъ; если же она входитъ въ обу- 
ченіе въ  видѣ чтенія или разсказовъ, то лучше бы издать 
книжки съ иллюстраціами, и во всякомъ сдучаѣ, картины 
изданныя Комитетомъ не могутъ служить пособіемъ для 
нагляднаго обученія, за исключеніемъ картины „Крестьян- 
скій дворъ;“ (въ особенности же указано на картину при 
сказкѣ „о рыбакѣ и рыбкѣ)" , что историческія картины 
не облегчаютъ даже разумѣнія исторіи, такъ какъ настоя­
щее разумѣніе ея недоступно даже для учениковъ гимназіи,

Что уже если издавать картины, то можно для нихъ 
найти сюжеты болѣе полезные для сельской школы, какъ 
напр. изъ естественной исторіи и пр.

Что въ экономическомъ отношеніи онѣ вѣроятно невы­
годны и несправедливо навязывать ихъ искуственнымъ 
образомъ. Н а эти возраженія отвѣчали слѣдующее.

Картины полезны, и какъ болѣе дѣйствительное сред­
ство сохранять въ памяти событія, и какъ лучшій спо- 
собъ наглядно ознакомить во многомъ съ разными вещ а­
ми, особенно относительно старины, чего нельзя достиг­
нуть описательнымъ способомъ, и что въ  этомъ отношеніи 
даже и лубочныя картины могли бы быть полезны при 
нѣсколько лучшемъ рисункѣ; относительно же иллюстра- 
цій въ книгахъ, то если ихъ дѣдать такими, какъ въвар- 
тинахъ Комитета, то это слишкомъ возвысило бы цѣну 
книги. Если и ученики гимназіи не могутъ достигнуть 
полнаго разумѣнія исторіи, чего впрочемъ не достигаютъ 
можетъ быть и многіе люди, получившіе и высшее обра- 
зованіе, то изъ этого не слѣдуетъ что не нужно постепен­
но давать нѣкоторыя свѣдѣнія, начиная съ самой началь­
ной школы, которы я, увеличиваясь постепенно дальнѣй- 
шимъ обученіемъ, чтеніемъ и наблюденіемъ, только этимъ 
путемъ и могутъ привесть къ полному разумѣнію исторіи.

Польза отъ историческихъ картинъ Комитета несомнѣн- 
на, и свидѣтельствуется не только сдѣланнымъ уже опы- 
томъ во многихъ мѣстахъ, но и усиленіемъ требованія на 
всѣ картины изданныя Комитетомъ, что доказываетъ, что 
по мѣрѣ ознакомленія съ ними, усиливается убѣжденіе въ 
ихъ пользѣ; и какъ чрезъ это самое изданіе окупается, 
то нѣтъ причины не продолжать изданія и по экономиче- 
скимъ соображеніямъ, что картина къ сказкѣ „о рыбакѣ 
и рыбкѣ" назначена была для пособія при толковомъ чте- 
ніи и для этого составленъ былъ уже и текстъ толкова- 
нія, но Комитетъ не могъ его напечатать по несогласію 
книгопродавца Исакова, купившаго право на изданіе всѣхъ 
сочиненій Пушкина, на перепечатку въ изданіи Комите­
та, текста Пушкина, и комитетъ поневолѣ долженъ



былъ довольствоваться приложеніемъ къ картинѣ текста 
изданнаго Исаковымъ. Кромѣ того въ пользу продолженія 
изданія въ томъ видѣ какъ было постановлено Комите­
томъ, и заявлено имъ публично, говоритъ и нравственное 
обязательство Комитета передъ публикою.

Н а основаніи неоднократныхъ заявленій Комитета о 
планѣ и содержаніи его изданія многіе выслали деньги 
впередъ и на тѣ картины объявленнаго содержанія, кото­
рыя еще не вышли, но по объявленію Комитета должны 
были выдти.

Даже и тѣ лица и учрежденія (какъ напр. земства), ко­
торыя покупали только однѣ уже выходившія картины, 
дѣлали это съ тою увѣренностію, что все изданіе будетъ 
продолжаться въ томъ видѣ, какъ объявлено Комитетомъ, 
и составитъ нѣчто цѣлое, что и было засвидѣтельствовано 
находившимся въ засѣданіи членомъ К омитета и земской 
управы П. А. Васильчиковымъ относительно Московскаго 
земства.

Кромѣ того существуетъ и другое нравственное побуж- 
деніе продолжать изданіе: никакъ не желательно, чтобы и 
Комитетъ своимъ дѣйствіемъ поддержалъ постоянно по- 
вторяющіеся, къ сожалѣнію у насъ примѣры,—все начи­
нать и ничего не кончать.

Изданіе Комитета имѣетъ опредѣленное основаніе, р а зъ ­
ясненное въ предшествующихъ обсужденіяхъ. Оно не на- 
значалось даже исключительно для однихъ сельскихъ 
школъ, а вообще для начальнаго обученія и въ семей 
ствахъ, какъ свидѣтельствуется чтеніемъ мнѣній изъ про- 
токоловъ прежнихъ засѣданій. Если кто находитъ в ъ  изда- 
ніи Комитета недостатки, то ничто не мѣш аетъ другимъ 
издавать вещи болѣе по ихъ мнѣнію полезныя; что же 
касается до мнѣнія, что слѣдовало бы предпочесть какъ 
сюжеты для картины предметы изъ естественной исто- 

piи, то и эти предметы вошли въ планъ изданія въ при- 
ложеніи къ сельскому хозяйству и промысламъ, но ра­
зумѣется не могли быть исключительною цѣлію, такъ какъ 
основная мысль Комитета при изданіи была удовлетворить 
по возможности, хотя и въ краткомъ объемѣ, и въ на- 
чальныхъ очеркахъ, требованіямъ всѣхъ главныхъ пред- 
метовъ человѣческаго вѣдѣнія: религіи, исторіи и природы.

Комитетъ постановилъ: общимъ рѣшеніемъ всѣхъ при­
сутствующихъ, за исключеніемъ двухъ голосовъ, продол­
жать изданіе.

6. Имѣя въ виду не рѣдко возникающія предложенія, 
клонящіяся къ перерѣшенію снова принятыхъ уже преж­
де Комитетомъ опредѣленныхъ постановленій касающих­
ся важныхъ предметовъ, и невыгоды подобныхъ колеба- 
ній для общаго хода дѣла, а съ другой стороны случай­
ность, которой подвергается рѣшеніе Комитета отъ слу­
чайности состава собраній, при неизвѣстности о предме- 
тахъ подлежащихъ ѳбсужденію, Комитетъ постановилъ, 
чтобы въ случаѣ заявленія кѣмъ-нибудь о необходимости 
измѣнить прежнее рѣшеніе Комитета, передавать предло- 
женіе предварительно особой назначаемой для этого Ком- 
миссіи, обязанной изучить причины и доводы прежнихъ 
рѣшеній и потомъ объявлять заранѣе въ публикаціи, въ 
какомъ засѣданіи сдѣланное предложеніе, по докладу Ком- 
миссіи, будетъ обсуждаемо.

7. Послѣдовало приглашеніе желающихъ изъ членовъ 
посѣтить для осмотра школу Т. С. Морозова. Днемъ по-

ствительные члены Комитета предложенные въ  предше- 
ствующемъ засѣданіи Т. С. Морозовъ и В. А. Бронзовъ; 
что же касается до Н. С. Ш афранова, то онъ признанъ 
членомъ Комитета безъ баллотировки, на основаніи по- 
становленія Комитета, что всѣ директоры гимназій счи­
таются членами Комитета по праву.

9. Предложены къ избранію въ члены Комитета пред- 
сѣдателемъ: Д. И . Тяжельниковъ и Р . М. Павловъ.

10. Заявлено письмо члена Ефремовскаго Училищнаго 
Совѣта г. Лермонтова о требованіи педагога для учитель- 
скихъ курсовъ въ 1871 году, въ Ефремовскомъ уѣздѣ 
Тульской губерніи.

11. Предложены въ члены I . Н . Ш атиловымъ— Л. И . 
Поливановъ; Н. П. Малининымъ— А. В. Александровъ и
А. И . Голубевымъ—Н. Г. Колосовъ.

Ж урналъ 29-го засѣданія М осковскаго К ом и те­
та Грамотности, 16 марта 1871 г.

1871 года, марта 16 дня, въ актовой залѣ Земледѣль- 
ческой школы, происходило 29-е засѣданіе Московскаго Ко­
митета Грамотности, состоящаго при Императорскомъ 
Московскомъ Обществѣ Сельскаго Х озяйства, подъ пред- 
сѣдательствомъ I. Н . Ш атилова и въ присутствіи члена и 
секретаря Комитета Д. И. Завалиш ина и 12 другихъ чле­
новъ, а равно и 4 человѣкъ постороннихъ посѣтителей.

1. Читанъ и утвержденъ протоколъ 28 засѣданія 19 
января 1871 года, съ оговоркою одного члена Д. Ѳ. С а­
марина, что имъ будетъ подано особое мнѣніе.

2. Баллотированы и выбраны большинствомъ въ члены 
Комитета Н . Г. Колосовъ, А. В. Александровъ, Л. М. 
Поливановъ, Тяжельниковъ и Р . М. Павловъ.

3. Прочитанъ отчетъ о школѣ при Фабрикѣ Т. С. Мо­
розова и вслѣдствіе возраженія противъ мѣста о препо- 
даваніи Закона Божія, и противъ мнѣнія, что одна фабрич­
ная школа въ родѣ той, какая сущ ествуетъ при фаб р и к ѣ
г. Малютина, можетъ замѣнить, и даже имѣть болѣе зна- 
ченія, нежели 20 сельскихъ школъ, постановлено: прежде 
напечатанія отчета, исправить вышеупомянутыя мѣста.

4. Читанъ отчетъ о вторичномъ посѣщеніи школы М а­
лютина, который положено слить съ первымъ отчетомъ и 
дополнить замѣчаніями сдѣланными въ Комитетѣ и тогда 
уже напечатать.

5. Читанъ отчетъ по устройству школъ на Ф абри кахъ . 
Заявлено желаніе чтобы по мѣрѣ возможности присоеди­
нить техническое рисованіе; а относительно выставленныхъ 
въ отчетѣ цѣнъ на учебныя пособія, дополнить замѣча- 
ніемъ, что, какъ доказываютъ то опытъ въ Петербургѣ и 
сообщаемыя съ разны хъ сторонъ свѣдѣнія, цѣны на мно- 
гіе предметы могутъ быть значительно удешевлены; за  
тѣмъ постановлено, напечатавъ отчетъ, препроводить его 
къ И. Ю . Давидову и въ Мануфактурный совѣтъ для до- 
веденія до свѣдѣнія гг. фабрикантовъ.

6. Н а вызовъ предсѣдателя не пожелаетъ ли еще кто 
оказать содѣйствіе готовящимся въ учителя лицамъ озна­
комиться практически съ новымъ методомъ преподаванія 
чрезъ посѣщеніе начальныхъ школъ, вызвались: Н . Г. 
Колосовъ, В. С. К аш инъ и Д. И. Тихоміровъ, предло- 
живъ посѣщать школы Сухаревскую, Роменскую и Ми- 
хаиловскую, въ которыхъ они принимаютъ участіе.

7. Предложены къ принятію въ члены: Д. И . Завали- 
шинымъ и П. А. Ансеровымъ—С. Н . Львовъ; I. Н. Ш а- 
тиловымъ—С. В. Ганешинъ и А. О. Б ужинскимъ Н. П. 
Аксаковъ, Барсовъ.

8. По просьбѣ гг. Тихомірова и Малинина опредѣлено 
выдать имъ по 30 экз. отчетовъ ихъ о читанныхъ ими 
педагогическихъ курсахъ и послать эти отчеты слуш ав- 
шимъ курсы учителямъ чрезъ мѣстныя управы.

сѣщенія назначена среда на сырной недѣлѣ.
8. По произведенной баллотировкѣ, приняты в ъ  дѣй- 

При семъ прилагается поллистъ постановленiй и распоряженій правительства.



годъ ІІІ-Й. №  2 1 . 23 м а я  1871 г о д а .

І З Д А Н І Е  О Б Щ Е С Т В А  Л Ю Б И Т Е Л Е И  Д У Х О В Н А ГО П Р О С В ѣ Щ Е Н IЯ.
Б Е ЗЪ  ДОСТАВК.

З А г о д ъ                             3  р .  5 0  к .  
ЗА  ПОЛГОДА                     2  р .  
З А  т р и  м ь с .                           1  р .
—  1  м ѣ с .                                    4 0  к .

СЪ ДОСТАВ.

4  р .  5 0  к . 
2  р .  5 0  к . 
1  р .  2 5  к . 

4 8  к .

СЪ ПЕРЕСЫ Л К.

                4  р .
           2  р .  3 0   к .
            1  р .  1 5   к .

4 6  к .

в ы х о д я т ъ
по

В О С К Р Е С Е Н Ь Я М Ъ .

з а  НА п е ч а т а н іе  о б ъ я в л е н і й
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ Мѣ СТО СТРОКИ в з и м а е т с я :  

ЗА ОДИНЪ РА ЗЪ  10 К .
— Д В А  Р А З А  —  18 К.
-  Т Р И  Р А З А  —  24 к.

отдельные №№ М. Е . В. п р о д а ю т с я  п о  10 к.

ПОДПИСКА ПРИНИМ АЕТСЯ: въ М осквѣ , въ  Е пархіальной  библіотекѣ въ  В ы соко-П етровскомъ мон.; въ  редакціи на Донской улицѣ, 
въ  приходѣ Ризположенской церкви, в ъ  квартирѣ свящ енника Рож дественскаго; и у  всѣ хъ  извѣстны хъ книгопродацевъ ; въ С.-Петербургѣ 
у  К ораблева  и Сирякова.

С О Д Е Р Ж А Н І Е .
*

Высочайшія награды.
О бъявленіе признательности епархіальнаго начальства.
М осква, 23-го мая.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля 3-я по Пятдесятницѣ. О. св. Апо- 
столѣ Андреѣ Первозванномъ. П оученіе.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѣ ЛЪ. Село Карпово (Продолженіе).

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. А рхіерейскія служенія. Н екрологи. Про- 
тоіерей Александръ Евѳиміевичъ Н ечаевъ . Свящ енникъ Іо а ннъ Іоан- 
новичъ Побѣдинскій-Платоновъ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. О тзывъ Англійской газеты  о Православ- 
номъ Миссіонерскомъ Обществѣ. Статистика х ристіански хъ  непра- 
вославны хъ  миссій въ  различны хъ ч астях ъ  свѣта. П остроеніе пра- 
вославны хъ  церквей въ  Рижской епархіи . Присужденіе премій преосв. 
М акарія. Духовная пѣснь. Неизвѣстному автору извѣстной статьи.

О бъявленія.

Высочайш ія награды . 
А прѣля 3-го дня Всемилостивѣйш е пож алова­
н ы  орденами и другим и наградам и слѣдующ ія 

духовны я ли ц а Московской епархіи.
Благочинный, Скорбященскій на Ордынке протоіерей Па- 

велъ Ляпидевскій награжденъ орденомъ св. Владиміра 4-й  
степени.

К ъ ордену св . Анны 2  степени съ Императорскою коро­
ною сопричислены: Можайскаго Лужецкаго второкласснаго 
монастыря архимандритъ Викторъ, Срѣтенскаго монастыря 
архимандритъ, чудовскій намѣстникъ Веніаминъ; благо­
чинный С о ф ій с к ій ,  что на набережной, протоіерей Алек­
сандръ Н ечаевъ (сконч. мая 15 дня сего года). Къ ордену 
св . Анны 2 степени: Покровскаго монастыря архимандритъ 
Ѳеодосій. Протоіерей Димитрій Богоявленскій (за службу 
по военному вѣдомству). Къ ордену св . Анны 3  степени: 
Вознесенскій Давидовскій игуменъ Iосифъ ,  законоучитель 
1-й военной гимназіи протоіерей Ѳедоръ Поповъ, Екате- 
рининскаго института протоіерей Ѳедоръ Бѣляевъ, іеро- 
монахъ Ѳеофилъ (за  миссіонерскіе труды), священники: 
Богоявленскій, что въ Елоховѣ, церкви священникъ Петръ 
Косминъ, московской 1 й гимназіи законоучитель, Нико- 
лаевскій, что въ Д рачахъ, священникъ Іоаннъ Приклонскій, 
Техническаго училища законоучитель священникъ Дмитрій 
Кастальскій, Семеновскаго кладбища священникъ Алек­
сандръ Сергіевскій. Наперсными крестами  награждены: 
Святотроицкой Сергіевой Лавры соборный іеромонахъ 
Іеремія, Николаевскаго Перервинскаго монастыря казначей 
соборный іеромонахъ Савва, экономъ московской д. ака- 
деміи іеромонахъ Ириней, Андроніевскаго монастыря каз­
начей іеромонахъ Иннокентій. Игуменьи: Рождественскаго 
монастыря Е в фросинія, Новодѣвичьяго монастыря Евпрак-

сія. Священники: Александровскаго военнаго училища за­
коноучитель и членъ семинарскаго моск, правленія Алек­
сандръ Иванцовъ-Платоновъ, Николаевскій, что въ Клин- 
никахъ, Порфирій Некрасовъ, Троицкій, на Пятницкомъ 
кладбищѣ, Іоаннъ Ѳаворскій, Успенскій, что въ Казачей, 
Александръ Ильинскій, законоучитель 4-й гимназіи, По- 
кровскій, что въ Красномъ селѣ, священникъ Михаилъ 
Ильинскій, Космодаміанскій, на Покровкѣ, Петръ Смир­
новъ, законоучитель 2-й гимназіи, Екатерининскій на Ор­
дынкѣ Александръ Поспѣловъ, Богоявленскій, въ г. Сер­
пуховѣ , Емиліанъ Богословскій. Богородскаго уезда Кре- 
стовоздвиженскій въ Селинской волости Георгій Смирновъ, 
Николаевскій, что на Лосинномъ заводе, Карпъ Ш аровъ.

Объявленіе признательности епархіальнаго 
начальства.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 14 мая, членамъ 
правленія Донскаго училища отъ духовенства: софiйскому
о. протоіерею Александру Нечаеву, и Р изположенскому 
священнику Виктору Рождественскому, объявлена благо­
дарность епархіальнаго начальства.

Москва, 23-го мая.
Въ № 5 нашей газеты напечатано Высочайше утвер­

жденное положеніе, которымъ опредѣлено „взаменъ су- 
ществующаго нынѣ сбора отъ продажи восковыхъ цер­
ковныхъ свѣчъ отчислять" въ распоряженіе Святѣй- 
шаго Сѵнода опредѣленное количество процентовъ со 
всѣхъ церковныхъ суммъ. Распоряженіе это встрѣче- 
но общимъ сочувствіемъ и нельзя не приветствовать 
его, какъ меру разумную и справедливую, касающую­
ся интересовъ не одного только духовенства, но и цѣ- 
лаго общества. Но прежде нежели станемъ говорить 
объ особенностяхъ новаго законоположенія, считаемъ 
нелишнимъ кратко указать тѣ причины, которыя выз­
вали появленіе его.

Вѣдность и необезпеченное положеніе нашего духо­
венства давно уже озабочивали какъ высшее духовное 
управленіе, такъ и свѣтское правительство изыскані- 
емъ средствъ къ улучшенію быта если не самаго ду­
ховенства, то по крайней мѣрѣ духовныхъ училищъ. 
Знаменитый графъ Сперанскій, самъ происходившій 
изъ духовнаго званія, изъ учителей семинаріи возвы- 
сившійся до званія министра, воспользовался выска­
занною еще до него мыслію—обратить сборъ отъ про­
дажи свѣчъ въ церквахъ на содержаніе и улучшеніе 
быта духовныхъ училищъ. Въ 1808 году состоялся за-
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конъ, по которому весь доходъ отъ продажи церков­
ны хъ свѣчъ долженъ былъ представляться въ Святѣй- 
ш ій Сѵнодъ. Новый источникъ церковныхъ доходовъ 
былъ такъ обиленъ, что не только достаточно было его 
для содержанія откры ты хъ и вновь откры вавш ихся ду- 
ховно-учебны хъ заведеній, но даже изъ излиш ковъ его 
въ продолженіе немногихъ лѣтъ составился капиталъ 
въ нѣсколько десятковъ милліоновъ рублей; такъ  въ 
1826 году такого капитала считалось уже сорокъ мил- 
ліоновъ рублей. Если бы свѣчной сборъ возрасталъ въ 
той же пропорціи, то его было бы вполнѣ достаточно 
н а  содержаніе духовно-учебныхъ заведеній, какія бы 
преобразованія ни предпринимались въ нихъ ; да кро- 
мѣ того, изъ него же можно было бы дѣлать вспомо- 
щ ествованія причтам ъ бѣднѣйш ихъ церквей. Но впо- 
слѣдствіи свѣчной сборъ пересталъ  возрастать въ преж- 
нихъ разм ѣрахъ. Въ отчетахъ  о количествѣ свѣчнаго 
дохода стали болѣе и болѣе проявляться злоупотребле- 
н ія . Ц ифры проданныхъ свѣчъ и самой выручки отъ 
продажи ихъ показы вались вовсе не тѣ , какія были 
н а самомъ дѣлѣ. Въ утайкѣ  свѣчны хъ доходовъ были 
заинтересованы  прежде всего церковные старосты : имъ 
жалко было лиш ать свою церковь денегъ, добытыхъ ихъ 
трудами, и отсы лать на употребленіе чуждое ихъ 
сердцу. Вывали и другія болѣе сильныя побужденія: 
въ ины хъ церквахъ свѣчной доходъ превы ш алъ доходы 
кош ельковый и круж ечны й, которые оказывались о т ­
носительно незначительны м и, а  между тѣмъ расходовъ 
по церкви было много; самы я н асущ ны я нужды не 
были бы удовлетворены безъ помощи свѣчны хъ дохо­
довъ. П ричты церковные, по крайвей мѣрѣ многіе изъ 
н ихъ , не были безучастны  въ сокрыт іи старостами 
свѣчны хъ доходовъ и употребленіи ихъ на нужды сво­
ихъ церквей.

Д уховное начальство ясно видѣло сущ ествованіе ало- 
употребленій въ  отчетахъ о количествѣ свѣчнаго дохо­
да и раз сылало побудительные указы , чтобы суммы 
свѣчны хъ сборовъ сполна отсы лать куда слѣдуетъ. 
Нѣкоторыя церкви и епархіи , дѣйствительно, въ  зна­
чительной степени увеличивали сумму свѣчнаго взно­
са , большая же часть церквей ограничивались лишь 
тѣм ъ , что къ  цифрѣ  предыдущ аго года прибавляли нѣ- 
сколько копѣекъ или рублей.

Впрочемъ, надобно сказать правду, бывали и такія 
церкви , которыя представляли всю свѣчную  прибыль; 
но эти же церкви и терпѣли болѣе другихъ. Нерѣдко 
случалось, что цифра свѣчнаго сбора была менѣе ц и ф - 

ры  предш ествую щ аго года. Слѣдовало бы показывать 
в ъ  отчетѣ и представлять именно эту  меньш ую  цифру, 
но дѣлать это запрещ алось, и таким ъ образомъ при­
ходилось пополнять недостающую цифру изъ другихъ 
церковныхъ доходовъ. А это самое отбивало охоту 
быть правдивымъ въ отчетахъ.

Вообще, свѣчны е взносы не были соразмѣрны съ 
средствами каждой церкви: бѣдныя церкви вносили 
болѣе богаты хъ и наоборотъ. Въ такомъ же отноше- 
ніи находились и цѣлыя епархіи . Положеніе дѣла бы­
ло такимъ образомъ соверш енно ненормальное.

Новый законъ устран яетъ , хотя и не вполнѣ, эту 
несоразмѣрность взноса. Съ ны нѣш няго года церкви 
будутъ представлять уже не свѣчной доходъ, а извѣ- 
стны й процентъ со всѣхъ церковныхъ суммъ, именно, 
6-ть  епархій будутъ  доставлять по 10 процентовъ, а 
остальны я епархіи , за исклю ченіемъ Донской, К ам ­

чатской и Я кутской, и Гру зи нскаго экзархата, состоя- 
щ и х ъ  на особомъ положйніи ,— по  21 пр оцент у . Св я т ѣ й - 
ш и м ъ  С ун одом ъ т о ч н о  опредѣлена и самая сумма , ко то ­
рую  должна ежегодно вноситъ ка ж дая еп арх iя . Эта  с у мма 
составля етъ указан ны й выш е процентъ со всѣхъ церков­
ны хъ суммъ, показанны хъ въ оффиціальныхъ отчетахъ за  
1868 годъ. Въ случаѣ уменьш енія доходовъ в ъ  какой-либо 
церкви, по какимъ-нибудь особымъ причинам ъ, а  такж е 
п р и  измѣненіи состава приходовъ или прекращ еніи  Бого- 
служенія по случаю  постройки церкви епархіальны м ъ 
преосвящ еннымъ новый законъ предоставляетъ право 
освобождать такія церкви отъ взноса, или только врем ен­
но уменьш ать его, при чемъ недостаю щ ая су м к а  дол­
жна покры ваться раскладкою ея на другія церкви той 
же епархіи , съ тѣмъ однако, чтобы этотъ  добавочный 
сборъ не превы ш алъ 2 процентовъ со всей суммы ц ер ­
ковнаго дохода. Т акъ  какъ положеніе и нужды той или 
другой епархіи  не всегда могутъ быть хорош о извѣ- 
стны  мѣстному преосвящ енному и консисторіи , то 
преосвящ енны мъ предоставляется право призы вать къ  
участію  въ обсужденіи раскладки суммъ на церкви и 
"съѣзды духовенства". Ближе и вѣрнѣе всего было бы, 
кажется намъ, предоставить это дѣло причтам ъ и ц ер ­
ковнымъ старостам ъ каждаго благочинія, какъ  и сдѣ- 
лано въ наш ей епархіи : кому же въ самомъ дѣлѣ вѣр- 
нѣе знать положеніе каждой церкви во всѣхъ отнош е- 
н іяхъ, какъ не причтам ъ и старостам ъ ближайш ихъ 
церквей?

Надобно думать, что причиною изданія новаго зако­
на была именно указан ная  выш е непропорціональность 
износа. Ф инансовыя цѣли новымъ закономъ, какъ  к а ­
жется, вовсе не имѣлись въ виду, ибо сумма сбора, 
дававш ая прежде около 1,400,000, по новому закону 
назначена лиш ь въ 1,281,450 рублей, и притомъ дол­
жна оставаться неизмѣнною: если церковны е доходы 
увеличатся, так ъ  что процентны й сборъ будетъ пре­
вы ш ать назначенную  для каждой епархіи сум м у, то 
весь излиш екъ доходовъ пойдетъ на удовлетвореніе 
нуждъ извѣстной епархіи . А ум еньш енія свѣчнаго сб о ­
ра законодательная власть не могла и оп асаться , так ъ  
какъ во всѣ годы цифра таковаго  сбора не только не 
ум еньш алась, но ещ е увеличивалась.

Впрочемъ, какія бы достоинства ни представлялъ 
новый законъ , нельзя сказать того, что опредѣленвый 
процентный сборъ будетъ тотъ самы й, который дол­
женъ бы быть н а самомъ дѣлѣ. Проценты вы числены , 
какъ извѣстно и какъ  мы сказали, на основаніи отче- 
товъ за  1868 годъ. А цифры церковныхъ доходовъ не 
только свѣчны хъ, но и кошелъковыхъ и круж ечн ы хъ  
едва ли не въ большей части церквей показы ваю тся 
менѣе дѣйствительно поступивш ихъ. Э ти  злоупотре- 
бленія довольно мѣтко обозначены, въ  одной изъ  ста ­
тей Современной Лѣmonucu (№  8). Но объ этой статьѣ  
мы поговоримъ въ слѣдующій разъ .

Д. В. Я .

В О С К Р Е С Н Ы Я Б Е С Ѣ Д Ы .  
Недѣля 3 я  по пятдесятницѣ .

Еванг. Матѳ. зач. 18, гл. 6, ст. 22—33.
Апост. зач. 88, Рим. гл. 5, ст. 1 —10.

I.
О св. Апостолѣ Андреѣ Первозванномъ.

Св. Апостолъ Андрей былъ младшій братъ Ап. Петра. 
До лѣтъ возмужалыхъ принималъ онъ покорное и дѣятель-



ное участіе въ убогомъ промыслѣ отца своего—рыбной 
ловлѣ. Свѣтлый умъ и доброе, воспріимчивое сердце бы­
ли отличительными чертами души его. Когда въ пусты- 
нѣ іорданской раздался пророческій и поучительный го­
лосъ св. Іоанна Крестителя,—Андрей сдѣлался однимъ изъ 
учениковъ его. Бесѣды съ величайшимъ изъ пророковъ 
очистили и просвѣтили душу св. Андрея и приготовили 
въ  немъ одного изъ самыхъ ревностныхъ слугъ для на- 
ступившаго царства Мессіи. Когда Іоаннъ, указуя учени- 
камъ своимъ на идущаго къ нему Спасителя, сказалъ 
имъ: се Агнецъ Божій (Іоан. 1, 36), то есть, вотъ Тотъ 
Искупитель міра, о Которомъ я говорилъ вамъ,— Андрей 
тотчасъ пошелъ за Іисусомъ, и пробылъ у него цѣлый 
день. Ученіе I. Христа, которое слышалъ теперь Андрей, 
такъ  было премудро, такъ исполнено благодати и истины, 
такъ с ходно съ предвѣстіемъ, слышаннымъ отъ Крести­
теля, что Андрей увѣровалъ въ Него, какъ Мессію, ожи-  
даемаго народомъ Іудейскимъ. Нашедши безцѣнное сокро­
вище, въ восторгѣ прибѣгаетъ онъ къ брату своему Си­
мону, говоритъ ему: мы нашли Мессію, и приводитъ его къ 
Іисусу Христу. Поэтому-то св. Андрей и проименованъ 
Первозваннымъ. Окончательное призваніе св. Андрея 
Господомъ къ Апостольскому служенію послѣдовало при 
озерѣ Геннисаретскомъ. По исчисленію св. Еван. Матөея 
св. Андрей занимаетъ второе мѣсто въ ликѣ 12 ти Апо­
столовъ (Мѳ. X, 2). Чистое сердце и простота вѣры св. 
Андрея были любезны Господу Іисусу: Онъ удостоивалъ 
его особенной близости къ Себѣ и участія въ сокровен- 
ныхъ своихъ бесѣдахъ съ избранными изъ Апостоловъ 
(M ap. X III , 3—8, сн. Іоан. X II , 22, VI, 9). Св. Андрей 
былъ безотлучнымъ спутникомъ Господа во всѣхъ стран- 
ствованіяхъ Его по Галилеѣ и Іудеѣ.

Послѣ сошествія св. Духа, жребіемъ Апостольскаго слу- 
женія св. Андреа были обширныя страны Виѳиніи, Про­
понтиды, Греціи, Македоніи, Ѳракіи и Скпѳіи. Берега 
Чернаго моря въ первый разъ оглашены были Апостоль­
скимъ словомъ св. Андрея: онъ прошелъ во всю длину 
ихъ отъ Трапезонта и Синопа до Византіи; посѣтилъ Не- 
окесарію, Самосаты, и прибылъ наконецъ въ Херсонъ.

Основавъ здѣсь церковь Христіанскую, св. Андрей пред- 
принялъ отсюда новое Апостольское путешествіе въ да- 
лекія страны , населенныя дикими, воинственными племе­
нами,—въ пустыни Скиѳіи, куда не осмѣливались прони 
кать даже Римляне-завоеватели. Сопутствуемый нѣсколь- 
кими учениками, св. Аностолъ изъ Херсона поплылъ вверхъ 
по Днѣпру, оглашая близъ-лежащія мѣста словомъ Хри- 

стовымъ. По сказанію пр. Нестора, плывя мимо горъ, на 
которыхъ впослѣдствіи построенъ былъ Кіевъ, св. Апо­
столъ возлюбилъ мѣсто, п, вышедши изъ ладіи, благо­
словилъ прекрасныя холмистыя окрестности, и водрузивъ 
крестъ, сказалъ: „на сихъ горахъ возсіяетъ благодать 
Божія, и градъ великъ имать быти, и церкви многи 
имать Богъ воздвигнути" .—И зъ южныхъ странъ нынѣш- 
ней Россіи св. Апостолъ доходилъ до береговъ озера И ль­
меня. Возвратясь въ Херсонъ, путешествовалъ онъ въ 
Римъ, а  потомъ въ Византію, гдѣ поставплъ перваго епи­
скопа С тахія.

Послѣднимъ мѣстомъ Апостольскихъ трудовъ св. Анд­
рея была А хаія. Прошедши съ проповѣдію Евангелія 
многіе города греческіе, прибылъ онъ въ Патрасъ. Здѣсь 
свирѣпствовало гоненіе на христіанъ; но слово Апостола, 
сопровождаемое чудесными знаменіями, оживило вѣру въ 
христіанахъ, обратило множество язычниковъ къ Хри- 
сту,— даже жену начальника области Эгея; языческіе х р а­

мы опустѣли. Озлобленный начальникъ заключилъ св. 
Андрея въ темницу; но и въ темницѣ не умолкала про- 
повѣдь св. Апостола,—и въ темницѣ многіе просвѣща- 
лись свѣтомъ вѣры Христовой. Эгей осудилъ св. Андрея — 
распять на крестѣ, имѣющемъ форму буквы X .— На мѣ ­
стѣ казни, увидѣвъ приготовленный для себя крестъ, св. 
Апостолъ радостно восклпкнулъ: „радуйся, плотію Х ри­
стовою освященный!... Страшенъ былъ ты людямъ до то­
го времени, когда не былъ распятъ на тебѣ Господь; но 
теперь ты радостенъ и любезенъ. Возми меня отъ среды 
людей и вручи Учителю моему: пусть отъ тебя получитъ 
меня Тотъ, Кто чрезъ тебя искупилъ меня!" —Два дня 
продолжались крестныя страданія св. Андрея, и во все 
это время не преставалъ онъ поучать вврѣ Христовой тол­
пы народа, окружавшія его крестъ. Подъ конецъ втораго 
дня небесный свѣтъ озарилъ страдальца, и тихо отошелъ 
онъ ко Господу 30 Ноября, при восходѣ солнца, около 
70 г. по Р . Х р. Пресвитеры и діаконы Ахайской церкви 
погребли св. тѣло Апостола, и въ посланіи своемъ, со­
хранившемся до нашихъ временъ, описали послѣдніе дни 
земной его жизни. 

Православная церковь съ особенною любовію воспоми- 
етъ св. Ап. Андрея Первозваннаго, просвѣтившаго сво­
имъ ученіемъ ея предѣлы. Наш е отечество знаменіемъ 
страданій св. Апостола Андрея Первозваннаго отличаетъ 
заслуги знаменитѣйшихъ сыновъ своихъ.

II.
П оученіе.

Не пецытеся, глаголюще: что ямы , или что 
піемъ, или чимъ одеждемся: всѣхъ бо сихъ язы- 
цы ищутъ: вѣсть бо Отецъ вашъ небесный, яко 
требуете сихъ всѣхъ (Мѳ. V I. 31 , 32).

Въ многопопечительность объ однихъ только житей- 
скихъ нуждахъ и выгодахъ всего чаще и сильнѣе вовле- 
каетъ насъ, слушатели, такъ называемая житейская муд­
рость, когда хочетъ она устроить благоденствіе человѣка 
въ земной его жизни. Въ этомъ случаѣ житейская муд­
рость прежде всего усиливаетъ въ насъ любовь къ са- 
мимъ себѣ, касаясь иногда самыхъ священныхъ и самыхъ 
нѣжныхъ чувствъ человѣческаго сердца, какова, наприм. 
любовь родителей къ дѣтямъ; за тѣмъ внимательно осма- 
триваетъ настоящее наше положеніе, потомъ заботливо 
переносится въ будущее земной нашей жизни, и съ не­
обыкновенною находчивостію открываетъ здѣсь множество 
необходимыхъ улучшеній, еще болѣе—возможныхъ поже- 
ланій и нуждъ, удовлетвореніе которыхъ требуетъ пред­
варительной постоянной заботливости, и только при та­
кой многопопечительности житейская мудрость обѣщаетъ 
намъ спокойную будущность.— Человѣку, наприм., семей­
ному внушаетъ она: „много недостатковъ у тебя во всемъ, 
а между тѣмъ подростаетъ семейство: надобно его воспи­
тать и устроить. Позаботься теперь найти средства; по- 
слѣ будетъ поздно!" Бездѣтному представляетъ она: „дѣ- 
тей у тебя нѣтъ: ктоже будетъ содержать и покоить т е ­
бя, когда наступитъ старость, и ты не въ силахъ будешь р а ­
ботать? А сколько можетъ быть несчастныхъ,черныхъ дней? 
К акъ  не скопить и не приберечь лишнее н а такое вре- 
мя?" —Д уш и сл аб ы я  въ вѣ рѣ  легко у вл екаю тся  такими 
льстивы м и внуш ен іям и  житейскаго б л аго р азу м ія , и навле- 
к ают ъ  на себя множество заботъ. Къ  сож алѣнію , вмѣсто 
воображаемаго спокойствія отъ предварительной: многоза- 
ботливости пекущіеся о многомъ преж де всего теряю тъ 
первое на землѣ благо—спокойствіе своей душ и: вся  жизнь 
ихъ становится суетою и крушеніемъ духа (Екк. 1, 16);



благочинный подвижни къ говаривалъ: во всю жизнь 
мою жалъ я, шилъ и п лелъ; но при в семъ томъ, еслибы 
не рука Божія питала меня, не могъ бы я прокормиться 
(Дост. сказ. о под. св. От. 121, 2 )." Аминь.

Свящ. Сум. Вишняковъ.

ИСТОРИ ЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. 
Се ло Карпова.

( Продолженіе).
Въ одной я зъ  принадлежавшихъ Дятелину деревень— 

въ  Елдановѣ съ согласія Богоявленскаго монастыря съ  
платою ему, поселился одинъ сосѣдній владѣлецъ Лавръ Меш- 
ковъ. Мало по малу онъ пересталъ вносить условленную пла­
ту а потомъ вздумалъ присвоить еебѣ самую деревню, выдавъ 
ее за родовое свое имѣніе. Посему между Богоявленскимъ 
монастыремъ и Лавромъ М ешковымъ начался тяжебный про- 
цессъ, замѣчательный тѣмъ, что его разбиралъ и прояз- 
несъ рѣшеніе лично самъ Московскій царь Иванъ Василье- 
вичь. Приводимъ здѣсь въ полномъ видѣ судную правую 
грамоту, какъ замѣчательный, по нашему мнѣнію, юри- 
гическій памятникъ X V I вѣка.

„Сіи судъ судилъ царь и великій князь Иванъ Василье- 
вичь всея Русіи. Тягался Богоявленскаго монастыря ста- 
дец ъ Н илъ Евсѣвьевъ въ игуменово мѣсто Ѳеодосья съ 
рратіею  съ  Лавромъ съ Леонтьевымъ сыномъ Мешковымъ, 
да подалъ жалобницу, а въ жалобницѣ пишетъ: царю го­
сударю и великому князю Ивану Васильевичу всея Русіи 
бьетъ челомъ богомолецъ твой государевъ Богоявленскій 
игуменъ Ѳедосей, священницы и съ братіею. Били есми 
челомъ тебѣ царю государю, чтобъ еси государь пожало­
валъ велѣлъ дати грамоту къ Дмитровскимъ писцамъ къ 
князю Ивану Андреевичу Звенигородскому, да къ Дмитрію 
Пивову, чтобъ обмежевали сельцо Дятелино съ деревнями 
и тотъ, государь, Лавръ по данной грамотѣ тоя деревни 
Елданова отступился предъ твоими государевы писцы, а 
за  заполицу Зыковскую взялъ тотъ Лаверъ у насъ сорокъ 
рублевъ денегъ, и отвелъ государь намъ ту заполицу при 
писцѣ и размежевалъ, и въ томъ во всемъ далъ намъ на 
себя запись, а писцы государь и дѣло записали, и проти- 
венъ съ записи списали слово въ слово какову на себя 
запись Л аверъ далъ, и по челобитью государь Лаврову 
дали есьмя тому Лавру сроку жити въ той деревнѣ д о  Се- 
редокрестья Х ристова лѣта 7070 го, и писцы твои госу­
даревы князь И ванъ Андреевичь Звенигородскій, да Ди­
митрiй Пивовъ съ товарищи межевую грамоту намъ дали 
та то село Дятелино съ деревнями, и нынѣча государь 
тотъ Лаверъ изъ тоя деревни изъ Елданова продаетъ хо­
ромы безъ нашего вѣдома, да положилъ на него запись и 
въ записи пишетъ: се язъ Лаверъ Леонтьевъ сынъ Меш­
кова, что билъ челомъ царю государю и великому князю 
Ивану Васильевичу всея русіи, Богоявленскій игуменъ 
Ѳеодосей съ братіею объ одной грамотѣ села Дятелина съ 
деревнями, что дала то село Дятелино съ деревнями кня­
гиня Офросинья по своемъ государѣ князѣ Петрѣ Дмит- 
ліевичѣ Донскомъ, и даную грамоту дала. И царь и ве- 
ликій князь пожаловалъ игумена Ѳеодосья, далъ грамоту 
Дмитровскимъ писцамъ князю Ивану Андреевичу Звени­
городскому, да Дмитрію Михайловичу Пивову съ товари­
щ и, велѣно то село Дятелино обмежевати по данной гра­
мотѣ княгини Офросиньи, а въ той даной грамотѣ въ от­
водѣ деревня Елданова къ селу Дятелину, язъ Лаверъ въ 
ней живу, и въ той деревнѣ Елдановѣ задалъ жалобницу 
Богоявленскаго монастыря слуга Булгакъ Онтоновъ на ме­
ня Лавра князю Ивану Андреевичу, да Дмитрею съ то­

варищи, и язъ Лаверъ не ходя на судъ предъ писцевъ 
передъ князя Ивана Андреевича З венигородскаго, да Дми- 
трея Михайловича Пивова съ товарищи про тое деревню 
Елданово межъ собою съ Булгакомъ съ искомъ по старымъ 
крѣпостямъ по даной грамотѣ княгини Офросиньи, да межъ 
собою язъ Лаверъ съ Булгакомъ помирился впередъ мнѣ 
Лавру, да брату моему Ивану до тоя деревни Елданово 
дѣла нѣтъ, вѣдаетъ тою деревню Богоявленскаго мона­
стыря игуменъ Ѳеодосій съ братіею по старымъ крѣпо- 
стямъ, а что заполица Зыковскаго сельца Тимошкина по- 
мѣстья Козодавлевскаго выменилъ государю нашему кня­
зю Ю рію Ивановичу дьякъ его государевъ Офонасій Яков- 
левъ деревню Клешнино въ Дмитровскомъ уѣздѣ въ Ка- 
менскомъ стану съ пустошмии съ лѣсы и съ луги и съ 
пожнями и со всѣми угодьи, что на той деревнѣ изстари 
потягло, куды ходила соха и коса и топоръ, а  выменилъ 
ту деревню у тестя моего его куплю у И вана у Сухова у 
Селянинова сына и променилъ тестю моему Ивану Селя- 
нинову государя царя своего князя Ю рья Ивановича зем­
лю Зыковскаго сельца Тимо шкина Козодавлева поле за ­
полицу, да лугъ Михалевскій на рѣкѣ на Дятелинѣ въ 
Дмитровскомъ уѣздѣ въ Каменскомъ стану съ пустошми, 
съ лѣсы и съ луги и съ пожнями и со всѣми угодьи со 
всѣмъ съ тѣмъ, что къ тому полю Зыковскому по запо­
лицѣ отъ Зыковскаго сельца, да отъ Богоявленскаго мо­
настыря земли отъ Мосѣевскія деревни отъ межи отъ ста­
рыя ямы, перегороды, а отъ перегороды взношу по 
ямамъ же, а взношу въ оврагъ въ большой водоточью до 
Болдеревскаго врагу по дорогу по большую, а въ ямахъ 
уголье сыпано. И язъ Лаверъ за ту землю за меновную 
взялъ у игумена Ѳедосья съ братіею сорокъ рублевъ де­
негъ, а на разъѣздѣ былъ Иванъ Оедоровъ сынъ Румян- 
цевъ, а на то послуги Бурнашъ Ивановъ сынъ Мануй- 
ловъ, да Ондрей Григорьевъ сынъ Кильдишъ, да Возне- 
сенскаго монастыря слуги Помѣй Ѳедоровъ, да меньшой 
Григорьевъ сынъ, а крѣпость писалъ Дмитровской зем- 
скій діакъ Михаилко Кузьминъ лѣта 7069 го, а назади у 
записи написано: язъ Иванъ Румянцевъ на раздѣлкѣ былъ, 
руку приложилъ. Послухъ Меньшикъ руку приложилъ, 
послухъ Помѣй руку приложилъ. И царь и великій князь 
выслушавъ жалобницу, вспросилъ Лавра Мешкова: отвѣ- 
чай съ Богоявленскаго монастыря слугою съ Булгакомъ 
Онтоновымъ въ той деревнѣ въ Елдановѣ—мирилъ-лися 
еси, и писцамъ миръ явливалъ-ли, и запись мировую имъ 
на себя давалъ-ли? И  Лаверъ Мешковъ сказалъ; въ той 
государь вотчинѣ съ монастырскимъ слугою съ Булгакомъ 
съ Онтоновымъ язъ не миривался и у Богоявленскаго игу­
мена у Ѳедосья съ братіею за Зыковскую заполицу соро­
ка рублевъ денегъ не имывалъ, а живу государь въ сво­
ей вотчинѣ въ сельцѣ Елдановѣ въ монастырской дерев- 
нѣ, а то государь еельцо Елданово вотчина наша старин­
ная, а владѣемъ государь тѣмъ сельцомъ Елдановымъ тому 
пятьдесятъ три года, и крѣпости, государь у меня на ту 
вотчину есть, а передъ Дмитровскими, государь, писцы— 
передъ княземъ Иваномъ Ондреевичемъ Звенигородскимъ, 
да передъ Димитріемъ Пивовымъ язъ тое деревни не от- 
ступливался и заполицы Зыковской имъ не продавывалъ, 
и писцамъ есми миру съ ними не явливалъ и записи имъ 
на себя и противня писцамъ въ той землѣ таковыхъ не 
давывалъ, та, государь, запись нарядная, и срока есьми 
государь, у нихъ до середокрестья великаго поста не пра- 
шивалъ, хотятъ меня съ тоя землицы напрасно сж ити , а 
ищея старецъ  Нилъ съ отвѣтчикомъ Лавромъ съ Меш­
ковымъ въ томъ во всемъ ималися за крестное цѣлованіе



б л а г о ч и н н ы й  п о д в и ж н и  к ъ  г о в а р и в а л ъ : в о  в с ю  ж и зн ь  
м о ю  ж ал ъ  я , ш и л ъ  и  п л ел ъ ; н о  п р и  в сем ъ  то м ъ , е сл и б ы  
н е  р у ка  Б о ж ія  п и тал а  м ен я , н е  м о гъ  б ы  я  п р о ко р м и ться  
(Д о ст . сказ. о  п о д . св . О т . 1 2 1 , 2 )."  А м и н ь .

Свящ. Сум. Вишняковъ.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. 
Село Карпова.

(Продолженіе).
Въ одной язъ принадлежавш ихъ Дятелину деревень—  въ 

Елдановѣ съ согласія Богоявленскаго монастыря съ платою  
ему, поселился одинъ сосѣдній владѣлецъ Лавръ Меш- ковъ. 
М ало по малу онъ пересталъ вносить условленную  пла­ ту 
а потомъ вздумалъ присвоить еебѣ самую деревню, выдавъ 
ее за родовое свое имѣніе. П осему меж ду Богоявленскимъ 
монасты рем ъ и Л авром ъ М еш ковы м ъ начался тяж ебны й 
про- цессъ, замѣчательный тѣмъ, что его разбиралъ и прояз- 
несъ рѣш еніе лично самъ М осковскій царь Иванъ Василье- 
вичь. П риводим ъ здѣсь въ  полном ъ видѣ судную  правую  
грам оту , какъ  зам ѣ чательн ы й , п о  н аш ем у  м н ѣ н ію , ю ри - 
гическій памятникъ XVI вѣка. „Сіи 

судъ судилъ царь и  великій  князь И ванъ В асилье- вичь 
всея  Русіи . Т ягался Б огоявленскаго  м онасты ря ста- децъ  
Н илъ Евсѣвьевъ въ игуменово мѣсто Ѳ еодосья съ рратіею  
съ Лавромъ съ Леонтьевымъ сыномъ Мешковымъ, да подалъ 
ж алобницу, а  въ  ж алобницѣ  пиш етъ: царю  го­ сударю  и  
в е л и к о м у  к н я зю  И в а н у  В аси л ь е в и ч у  в се я  Р у с іи  б ь е т ъ  
челомъ богомолецъ твой государевъ Богоявленскій игуменъ 
Ѳедосей , священницы и съ братіею. Били есми челомъ тебѣ 
царю  государю , чтобъ еси  государь пож ало­ валъ велѣлъ 
дати  грам оту къ Д м итровским ъ писцам ъ къ князю  И вану 
Андреевичу Звенигородскому, да къ Дмитрію Пивову, чтобъ 
обмежевали сельцо Дятелино съ деревнями и тотъ, государь, 
Лавръ по данной грамотѣ тоя деревни Елданова отступился 
предъ твоими государевы писцы, а за заполицу Зыковскую  
взялъ тотъ Лаверъ у насъ сорокъ рублевъ денегъ, и  отвелъ 
государь намъ ту заполицу при писцѣ и размежевалъ, и  въ 
томъ во всемъ далъ намъ на себя запись, а писцы государь и 
дѣло записали, и  проти- венъ съ записи списали слово въ 
слово какову на себя запись Л аверъ далъ, и  по челобитью  
государь Лаврову дали есьмя тому Лавру сроку жити въ той 
деревнѣ до Се- редокрестья Христова лѣта 7070 го, и писцы 
твои госу­ даревы князь Иванъ Андреевичь Звенигородскій, 
да Ди­ митрiй Пивовъ съ товарищи межевую грамоту намъ 
дали та то село Дятелино съ деревнями, и нынѣча государь 
тотъ  Л аверъ  изъ  тоя  деревни  изъ  Е лданова продаетъ  хо­
ром ы  безъ  наш его вѣдом а, да полож илъ на него  запись и  
въ  зап иси  пи ш етъ : се язъ  Л аверъ  Л еонтьевъ  сы н ъ  М еш ­
кова, что  билъ челом ъ  царю  государю  и  великом у князю  
И ван у  В аси льеви ч у  всея  р у с іи , Б о го явл ен ск ій  и гу м ен ъ  
Ѳ еодосей  съ  братіею  об ъ  одн ой  грам отѣ  села  Д ятели н а 
съ  д ер ев н ям и , ч то  д ал а  то  сел о  Д ятели н о  съ  д ер евн ям и  
кн я­ ги н я  О ф р о си н ья  п о  сво ем ъ  го су д ар ѣ  кн язѣ  П етр ѣ  
Д мит- ліевичѣ Д онскомъ, и  даную  грамоту дала. И  царь и 
ве- ликій князь пожаловалъ игумена Ѳеодосья, далъ грамоту 
Д митровскимъ писцамъ князю  И вану А ндреевичу Звени­
городскому, да Дмитрію  М ихайловичу П ивову съ товари­
щ и, велѣно то село Д ятелино обмеж евати  по данной гра­
мотѣ  княгини О ф росиньи, а въ  той  даной грам отѣ  въ  от­
водѣ  деревня Е лданова къ  селу  Д ятелину , язъ  Л аверъ  въ  
ней  ж иву, и  въ  той  деревнѣ  Е лдановѣ  задалъ  ж алобницу 
Б огоявлен скаго  м онасты ря слуга Б улгакъ  О н тоновъ  на  
ме­ ня Лавра князю Ивану Андреевичу, да Дмитрею съ то­

в а р и щ и , и  я зъ  Л а в е р ъ  н е  х о д я  н а  с у д ъ  п р е д ъ  п и с ц е в ъ  
передъ князя Ивана Андреевича Звенигородскаго, да Дми- 
трея М ихайловича П ивова съ товарищ и про тое деревню  
Елданово межъ собою съ Булгакомъ съ искомъ по старымъ 
крѣпостямъ по даной грамотѣ княгини Офросиньи, да межъ 
собою  язъ  Л аверъ съ  Булгаком ъ пом ирился впередъ м нѣ 
Лавру, да брату моему Ивану до тоя деревни Елданово дѣла 
нѣтъ, вѣдаетъ  тою  деревню  Богоявленскаго мона­ сты ря 
игум енъ  Ѳ еодосій  съ  братіею  по  стары м ъ крѣпо- стям ъ, 
а что заполица Зы ковскаго сельца Тимош кина по- мѣстья 
К озо д авл евскаго  вы м ен и л ъ  го су д ар ю  н аш ем у  кн я­ зю  
Ю рію Ивановичу дьякъ его государевъ Офонасій Яков- левъ 
деревню Клешнино въ Дмитровскомъ уѣздѣ въ Ка- менскомъ 
стану съ пустош мии съ лѣсы  и съ луги и съ пож нями и со 
всѣм и угодьи, что на той деревнѣ изстари потягло, куды  
х о д и л а  со х а  и  к о са  и  то п о р ъ , а  вы м ен и л ъ  ту  дер евн ю  у  
тестя моего его куплю у Ивана у Сухова у Селянинова сына 
и  пром енилъ тестю  м оем у И вану С еля- нинову государя 
царя своего  князя Ю рья И вановича зем ­ лю  Зы ковскаго  
сельца Тимо ш кина Козодавлева поле за­ полицу, да лугъ 
М ихалевскій на рѣкѣ на Дятелинѣ въ Дмитровскомъ уѣздѣ 
въ Каменскомъ стану съ пустош ми, съ лѣсы и съ луги и съ 
пожнями и со всѣми угодьи со всѣмъ съ тѣмъ, что къ тому 
полю  Зы ковском у по запо­ лицѣ отъ Зы ковскаго сельца, 
да отъ Богоявленскаго мо­ настыря земли отъ М осѣевскія 
деревн и  отъ  м еж и  отъ  ста­ р ы я ям ы , п ерегород ы , а  отъ  
перегороды  взнош у по  ям ам ъ ж е, а взнош у въ  оврагъ  въ  
больш о й  во д о то ч ью  до  Б олд ер евскаго  вр агу  п о  д о р о гу  
по больш ую , а въ ямахъ уголье сыпано. И  язъ Лаверъ за ту 
зем лю  за м еновную  взялъ у  игум ена Ѳ едосья съ  братіею  
сорокъ рублевъ де­ негъ, а на разъѣздѣ былъ Иванъ Оедоровъ 
сынъ Румян- цевъ, а на то послуги Бурнашъ Ивановъ сынъ 
М ануй- ловъ, да О ндрей Григорьевъ  сы нъ К ильдиш ъ, да 
В о зн е- сен скаго  м о н асты р я  сл у ги  П о м ѣ й  Ѳ ед о р о въ , д а  
меньшой Григорьевъ сынъ, а крѣпость писалъ Дмитровской 
зем- скій діакъ М ихаилко Кузьминъ лѣта 7069 го, а назади 
у записи написано: язъ Иванъ Румянцевъ на раздѣлкѣ былъ, 
руку  при лож и лъ . П ослухъ  М ен ьш и къ  руку  при лож и лъ , 
послухъ П омѣй руку прилож илъ. И  царь и  великій  князь 
выслуш авъ ж алобницу, вспросилъ Л авра М еш кова: отвѣ- 
чай  съ  Б огоявленскаго  м онасты ря слугою  съ  Б улгаком ъ 
О нтоновы м ъ въ той  деревнѣ въ Е лдановѣ— м ирилъ-лися 
еси, и  писцамъ миръ явливалъ-ли, и  запись мировую  им ъ 
н а  себ я  давал ъ -л и ?  И  Л авер ъ  М еш ко въ  сказал ъ ; въ  то й  
государь вотчинѣ съ монастырскимъ слугою съ Булгакомъ 
съ Онтоновымъ язъ не миривался и у Богоявленскаго игу­
мена у Ѳ едосья съ братіею  за Зы ковскую  заполицу соро­
ка рублевъ  денегъ  не им ы валъ , а  ж иву государь въ  сво­
ей  вотчинѣ въ  сельцѣ Е лдановѣ  въ  м онасты рской дерев- 
нѣ, а то государь еельцо Елданово вотчина наш а старин­
ная, а владѣемъ государь тѣмъ сельцомъ Елдановымъ тому 
п ятьдесятъ  три  года, и  крѣ п ости , государь  у  м ен я  н а ту  
вотчину есть, а передъ Дмитровскими, государь, писцы—  
передъ княземъ Иваномъ Ондреевичемъ Звенигородскимъ, 
да передъ Д им итріем ъ П ивовы м ъ язъ  тое деревни не от- 
ступливался и заполицы  Зы ковской имъ не продавы валъ, 
и  писцам ъ есм и м иру съ  ним и не явливалъ и  записи им ъ 
н а  себ я  и  п р о ти вн я  п и сц ам ъ  въ  то й  зем лѣ  так о вы х ъ  н е  
д авы валъ , та , государь , зап ись н арядн ая , и  срока  есьм и  
г о с у д а р ь , у  н и х ъ  д о  с е р е д о к р е с т ь я  в е л и к а г о  п о с т а  
н е  п р а - ш и в ал ъ , х о тятъ  м ен я  съ  то я  зем л и ц ы  н ап р асн о  
сж ити, а ищ ея старецъ  Н илъ съ отвѣтчиком ъ Л авромъ съ 
М еш ­ к о в ы м ъ  в ъ  т о м ъ  в о  в се м ъ  и м ал и с я  за  к р ес т н о е  

цѣлованіе



и за поле и сверхъ поля. И еще а старецъ Нилъ ска­
залъ: та, государь, запись прямая и разъѣздъ нашъ съ 
нимъ таковъ былъ, какъ въ сей записи писано, а на 
разъѣздъ, государь у насъ былъ опричій (сторонній) че- 
ловѣкъ Иванъ Федоровъ сынъ Румянцевъ, и язъ государь 
по той записи шлюся въ томъ во всемъ на Ивана на Р у ­
мянцева и на дьяка и на послуховъ, которыя въ сей за ­
писи писаны, а отвѣтчикъ Лаверъ Мешковъ послался на 
нихъ на всѣхъ въ послушество. И  царь и великій князь 
Иванъ Васильевичь воспросилъ ищею Богоявленскаго мо­
настыря старца Нила: а сверхъ тоя записи вы тою де­
ревню Елданово почему называете монастырскою и крѣ- 
пости у васъ въ монастырѣ на ту деревню есть-ли? и 
старецъ Нилъ сказалъ: село, государь, Дятелино и дерев­
ню Елданово и иныя деревни и пустоши дали въ домъ 
святому Богоявленію по князѣ Петрѣ Димитріевичѣ Дон- 
скомъ и даную дали, да положилъ даную; и въ даной пи- 
шетъ: по господинѣ своего приказу и по душевной его 
грамотѣ князя Петра Димитріевича. Се язъ княгиня Оф- 

росинья дала есьми въ домъ святому Богоявленію въ го 
родъ на Москвѣ на посадъ каменной церкви игумену Ар- 
сенію и его братіи или кто будетъ пѳ немъ инъ игуменъ, 
село его Дятелинское и съ деревнями и съ пустошами и 
съ  лѣсомъ и со всѣмъ, что потягло къ тому жъ селу из 
старины, куды того села и деревень топоръ и коса и со­
ха ходила, да съ серебромъ и съ животиною и съ судомъ, 
а деревень въ немъ Рыково, Ѳедоровское, Дубровка, Гри- 
шино, Лукьяново, Севастьяново, Елданово, Петроково. Ари- 
стово, Савинское, Будково, Коняево съ Козлецовымъ, Говорко­
во, Юнятино, Софроново, Ш епелево, Пальцево, а пусто­
шей Северино, Бородинское, Смычково, а  отводъ тѣмъ зем- 
лямъ по Ивашковы земли отъ Исакова по огородъ по 
Берденевъ, а отъ Берденевы огороды на Преснецевъ по 
огороду жъ, да Полопотово, да лѣсомъ на березу, да на 
кленъ, да на липу, да на дубъ, да отъ Начапина на о- 
врагъ, а гдѣ стоитъ монастырь церковь святое Воскресе- 
сеніе и около того монастыря земля все Дятелинская, а 
отъ Подмошья отводъ Онисимковы огороды н а  Несетскую 
дорогу и къ рѣчкѣ къ броду въ Дятеличкѣ, а  на то по- 
слуси Михайло Ивановичь, да Александръ Григорьевичъ, 
Яковъ Михайловичь, да отецъ мой духовный попъ Се- 
менъ, а грамоту писалъ Василій Володимировъ. И царь 
великій князь выслушавъ даную вспросилъ Лавра Меш­
кова: тебѣ даная вѣдома-ли? И Лаверъ Мешковъ сказалъ: 
язъ , государь, тоя даныя не вѣдаю, кто будетъ имъ тою 
даную давалъ, а то, государь, сельцо Елданово вотчина 
наш а старинная, и владѣемъ, государь, тою вотчиною 
тому пятьдесятъ три года, а споръ нашъ о той вотчинѣ 
ни съ кѣмъ не бывалъ до сихъ мѣстъ; и царь и великій 
князь вспросилъ ищею Богоявленскаго старца Нила: на­
зы ваете деревню Елданово монастырскою, а Лаверъ Меш­
ковъ тое деревню Елданово называетъ своею вотчиною, а 
владѣетъ ею, сказываетъ, пятьдесятъ три года, и вы ему
о той деревни почему столько молчали? а на немъ тоя де­
ревни не искали? и старецъ Нилъ сказалъ: тотъ, госу­
дарь Лаверъ Мешковъ жилъ на монастырской землѣ, а 
давалъ съ тоя деревни въ монастырь оброкъ, а какъ онъ 
неучалъ оброку давати, и мы ему немолчали, били есь-ми 
челомъ тебѣ царю государю великому князю и грамоту 
къ Дмитровскимъ писцамъ имали ко князю Ивану Ондрее- 
вичу Звенигородскому, да Димитрію П ивову, чтобъ намъ 
тое монастырскую вотчину отмежевали и монастырской, 
государь, слуга Булгаковъ Антоновъ на того Лавра на 
Мешкова подалъ, и тотъ, государь, Лаверъ Мешковъ пе-

редъ писцы тое деревни отступился по той по нашей гра­
мотѣ по даной, и за заполицу,  го сударь, за Зыковскую 
взялъ у насъ тотъ Лаверъ сорокъ рублевъ денегъ, и пи- 
сцамъ, государь, миръ явилъ, и п и сцы, государь, тое де­
ревню Елданово написали за Богоявленскимъ монасты­
ремъ, и межу намъ учинили и р азъ ѣзжую дали; въ томъ, 
государь, шлюсь на писцовы книги письма князя Ивана 
Звенигородскаго, да Димитрія Пиво ва, и на разъѣзжую 
ихъ грамоту. И Лаверъ Мешковъ сказалъ: язъ  государь 
живу въ своей вотчинѣ, а не въ монастырской деревнѣ, 
и оброку есь-ми, государь, имъ въ  монастырь съ тоя сво­
ей деревни не давывалъ, и нынѣ, государь, предъ писцы 
тоя—своей деревни язъ имъ не отступливался и за Зы 
ковскую заполицу язъ у нихъ сорока рублевъ денегъ не 
имывалъ, и разъѣздъ мнѣ съ ними не бывалъ и записей 
есь- ми имъ на себя въ той землѣ не давывалъ, а  воро- 
валъ, государь, у нихъ и разъѣзжую имъ давалъ подья- 
чій Костя Полухановъ, и язь, государь, шлюсь на кни­
ги и на разъѣзжую ихъ грамоту въ послушество.

( Продолжение будетъ).

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. 
А рхіерейскія служ енія.

Май.
15. Св. Димит рія Царевича. Въ каөедральномъ Архан- 

гельскомъ соборѣ совершалъ литургію преосвященный Иг- 
натій, епископъ Можайскій. Проповѣдь говорилъ сакел- 
ларій собора Алексѣй Лебедевъ.

16. Праздникь Пятдесятницы. Въ Успенскомъ соборѣ 
литургію съ вечернею совершалъ преосвященный Леонидъ, 
епископъ Дмитровскій. Проповѣдь говорилъ Василіе-Ке- 
сарійскій священникъ Александръ Романовскій. Въ Высо- 
копетровскомъ монастырѣ всенощное бдѣніе и лигу ргію съ 
вечернимъ послѣдованіемъ—преосвященный епископъ Иг- 
натій.

17. День Св. Д уха. Въ Спасо-Андроніевскомъ монастырѣ 
священнодѣйствовалъ преосвященный епископъ Можайскій 
съ архимандритомъ Модестомъ, ректоромъ андроніевскаго 
училища—протоіереемъ А. Терновскимъ, Сергіевекимъ свя- 
щенникомъ С. Поспѣловымъ и другими. Проповѣдь гово­
рилъ Покровской, что на Лыщевой горѣ, священникъ Про- 
зоровскій.

18. Н а Троицкомъ подворьѣ священнодѣйствовалъ Вы- 
сокопреосвященнѣйшій митрополитъ Московскій, рукопо­
ложенный въ пресвитера мая 18 дня 1821 года. Въ Вы- 
сокопетровскомъ монастырѣ преосвященный епископъ Иг- 
натій; въ богослуженіи участвовали ректоръ московской
д. академіи, ректоръ виѳанской семинаріи, архимандри­
ты: Лужецкій и Высотскій, игумены: Староголутвенскій и 
Вознесенскій, каѳедральный протоіерей и другіе. По случаю 
совершившагося пятидесятилѣтія священства его высоко 
преосвященства, митрополита Иннокентія, были представ­
лены ему поздравительные адресы отъ московскаго духо­
венства, отъ Общества любителей духовнаго просвѣщенія, 
отъ московской духовной академіи, семинарій, Москов­
ской и Виѳанской, и духовныхъ училищъ. Братство св. 
Равноапостольной Маріи опредѣлило учредить стипендію 
имени его высокопреосвященства для приготовленія дѣ- 
вицъ духовнаго званія къ должности учительницъ въ на- 
родныхъ школахъ.

19. Въ С о ф і й с к о й  церкви, что на Набережной, литургію 
и отпѣваніе протоіерея, благочиннаго, Александра Н еча­
ева [перваго магистра 7-го курса московской д. академіи] 
совершалъ преосвященный епископъ Можайскій. Пропо- 
вѣдь говорилъ Воскресенскій въ Монетчикахъ священни къ 
Петръ Сахаровъ.

20. Праздникъ Св. Алексія митрополита Московского. 
Въ Чудовѣ монастырѣ наканунѣ молебствіе совершалъ 
преосвященный епископъ Леонидъ. Всенощное бдѣніе — 
преосвященный епископъ Игнатій, Литургію—преосвящен­
ный Леонидъ. Въ Высокопетровскомъ монастырѣ по слу-



чаю придѣльнаго праздн и к а—преосвященный Игнатій. Въ 
этотъ день было соверш ено благодарственное молебствіе 
съ цѣлодневнымъ звономъ  во всѣхъ соборныхъ, монастыр- 
скихъ и приходскихъ московскихъ церквахъ.

21. Праздникъ Владимірской Б. Матери. Литургію у 
праздника во Владимірск ой церкви, что на Никольской 
улицѣ, высокопреосвящен н ый митрополитъ Кириллъ. Въ 
Смоленской церкви, что н а Смоленскомъ рынкѣ, богослу- 
женіе совершалъ преосвященный епископъ Игнатій.

Н екрологи .
Протоіерей Алексан дръ Евѳиміевичъ Нечаевъ.

Въ праздникъ Св. Троицы, 16 мая, послѣ непродол- 
жительной болѣзни, на 6 6  году отъ роду, скончался о. 
протоіерей С о ф ій с к о й , что на набережной, ц. Александръ 
Евѳиміевичъ Н ечаевъ. Покойный о. протоіерей, сынъ свя­
щенника г. Москвы, окончилъ свое академическое образо-

 ваніе въ 1830 г., со степенью перваго магистра академіи . 
По окончаніи академическаго курса, онъ проходилъ дол­
жность профессора Виѳанской семинаріи, а потомъ бакк а ­
лавра Московской академіи, въ которой, между прочимъ, 
преподавалъ англійскій языкъ. Въ священника къ настоя­
щей, С о ф ій с к о й  церкви, произведенъ въ 1835 году. Такимъ 
образомъ, слишкомъ тридцать пять лѣтъ онъ потрудился 
подвигомъ добрымъ, молился и священнодѣйствовалъ, при 
одной и той же приходской церкви. Впрочемъ его служе- 
ніе не ограничивалось однимъ только исправленіемъ должно­
сти священно-служителя; при высокомъ образованiи, строго 
развитомъ умѣ, усердной дѣ ятельности, онъ проходилъ мно- 
гія другія, возлагаемыя на него начальствомъ, должности. 
Такъ въ съ 1839 по 1862 годъ, болѣе 20 лѣтъ , онъ со­
стоялъ на должности ректора Донскихъ училищъ. Съ 1847 
года—по день своей смерти, также болѣе 20 лѣтъ, проходилъ 
благочинническую должность въ Замоскворѣцкомъ сорокѣ. 
Въ доказательство его всегда усердно ревностной дѣятельности 
лучше всего говоритъ тотъ Фактъ, что, при введенін въ семана- 
ріи и училища въ 1867 г. новыхъ уставовъ, избранный въ чле­
ны отъ духовенства въ правленіе Донскаго училища, онъ не 
отказался принять на себя эту новую обязанность, и исправ- 
лялъ оную цѣлое трехлѣтіе. Честное и усердное служеніе 
его въ священствѣ, полезная дѣятельность по званію благо­
чиннаго и училищнаго ректора, конечно, не оставались 
безъ вниманія и наградъ со стороны духовнаго начальства. 
На поприщѣ традцати-пяти лѣтней своей пастырской дѣя- 
тельности, онъ неоднократно получалъ благоодарность, и 
постепенно былъ награждаемъ скуфьею, камилавкою, саномъ 
протоіерея, орденомъ св. Анны третьей, и потомъ второй 
рой степени. Послѣднія награды, впрочемъ уже не застав- 
шія его въ живыхъ, были: благодарность епархіальнаго 
начальства, какъ бывшему члену правленія Донскаго учи­
лища отъ духовенства и орденъ св. Анны второй степени, 
украшенный Императорскою короною за отлично усердное 
служеніе. 

При многолѣтией своей пастырской дѣятельности, покой­
ный о. протоіерей всегда отличался особенною ревностію 
и любовію къ украшенію и благолѣпію храма Божія, при 
которомъ былъ настоятелемъ. По его мысли, въ послѣднее 
время, художественно-изящно былъ устроенѣ, въ пре­
красной колокольнѣ С о ф ій с к о й  церкви, храмъ въ честь 
иконы Божіей матери, Взысканія погибшихъ. А кто видалъ 
его величавое, проникнутое духомъ благоговѣнія, священно- 
дѣйсв i е, всегда совершаемое въ воскресеные и празднич­
ные дни при пѣніи пѣвчихъ, кто слышалъ его поученія, 
составленныя съ мудрою, духовною, опытностію и вмѣстѣ 
съ тѣмъ растворенныя сердечностію, тотъ но удивлялся что 
приходскій храмъ всегда биткомъ былъ наполненъ молящи­
мися. Жизненный крестъ, неизбѣжный для всякаго истин- 
наго послѣдователя Христова, не въ малой мѣрѣ былъ 
понесенъ и почившимъ. Потеря супруги при многосе­
мейности, пожаръ нѣсколько лѣтъ тому назадъ истребив- 
шій его домъ и имущество, тяжкая болѣзнь постигшая са­
мого его въ прошедшимъ году—вотъ главнѣйшіе изъ тѣхъ 
испытаній, которыя посылала ему на жизненномъ пути 
Рука Провидѣнія Божественнаго очищающая и милующая. 
И онъ не падалъ малодушно подъ этимъ крестомъ, но му 
жественно, безъ слова ропота, несъ оный до послѣдняго

дня своей ж изни. В ъ  горнилѣ  э т и х ъ  испы тан ій  и н е взго д ъ ,  
постепенно  разви вал ось ,  очи щ алось  и с о зрѣ в ал о  рели г іоз -  
ное его чувство ,  обновлялся  внутренны й ч ел ов ѣ к ъ .  Т акъ  
за  два года до своей к о н ч ины , покойный о. п р о т о іе р е й ,  в ъ  
лѣ тнее  вре м я ,  п р ед принималъ двукратныя благочести вы я  пу- 
теш еств ія  для поклоненія  св. мощ амъ К іевских ъ  угодниковъ  
и другой  святы ни Р ус ской ;  и ,  среди эти хъ  испытаній ж и -  
т ей с к и х ъ ,  въ  н е м ъ  вы работались  тѣ честны я  христіанскія  
от н о ш е н ія  къ подчиненнымъ и всѣ м ъ  з н а в ш имъ его, кото­
р ы я ,  при видимой, к аж у щ ей с я  как ъ  будто с е р ь е з н о с т и ,  
всегда отличались духомъ христіанской кротости и лю бви ,—  
долготерпя щ е й ,  сострадаю щ ей с т р а ж д у щ имъ и р адую щ ей ся  
съ  радую щ и м и ся .  Удивительно ли ,  что прп так и хъ  отнош е- 
н ія х ъ ,  п рихож ан е и подчиненные о тв ѣ ч ал и на лю бовь лю - 
бовію и и с к реннимъ ува ж ен іем ъ  своему доброму п асты рю , 
вы сокостоявш ем у въ средѣ д уховенства  и по своем у о б р а ­
зованно  и по своей пастырской д ѣятельности.

Въ день п огребен ія  его , 19 мая, при огромномъ стеченіи  
народа, въ  приходской ц е рк и было соверш ен о  а р х іер ей с к ое  
сл уж ен іе .  Б ож ес твен н ую  ли тургію  и трогательно  в ел и ч е­
ственный обрядъ  с в я щ е н н и ческаго  п огребен ія ,  с о в е р ш а л ъ  
п р ео свящ ен н ы й  И гнатій , еп пскопъ Можайскій, в ъ  сослуж е-  
нi и  многочисленнаго д уховен ства .  Н адгробное слово, съ  
указан іям и на многоразличную  д ѣятельность п очивш аго , б ы ­
ло прои знесено  свящ . В оск ре сен с к ой ,  что в ъ  М онетчикахъ  
це рк вп  о. С ахаровымъ. И зъ  числа духовн ы хъ  л и ц ъ ,  с о б р а в ­
шихся отдать посдѣдній долгъ у соп ш ем у , многiе получили 
свое первон ачал ьное  образованіе  подъ мудры мъ надзоромъ 
и руководствомъ бывш аго  о. ректора  Д онскихъ у ч и л и щ ъ ,  
другіе  состояли на училищ ной сл уж бѣ во время его у п р авл е -  
нія Донскимъ училищ ем ъ . Въ тѣсной толпѣ м о лящ их ся ,  
ок ру ж авш и х ъ  гро б ъ ,  находились такж е и н а стоящ іе  началь- 
ники, преподаватели  и ученики того у чи ли щ а , которому, въ 
т еч е н ія  20 л ѣ т ъ ,  честно и н е ук оризненно сл уж илъ  п о ч и в­
шей о. прото іерей . По окончаніи о тп ѣ в анія, въ п р ек р асн ы й  
весенній  день , при колокольномъ звонѣ  ц е рк в ей  З ам оскво -  
рѣцкаго сорока , в ъ  п р ед н е сен іи хоругвей  и зап рес тол ь-  
ныхъ иконъ , въ п р ед ш ес тв іи  многочисленнаго  духовенства  
въ б ѣ лы хъ  о бл ач ен іях ъ ,  при огромномъ стечен іи  народа, 
наполнявш а го собою всѣ улицы, гробъ  бы лъ п реп р о-  
вожденъ на Даниловское кладбищ е, гдѣ покоятся суп р уга  
и родственники покойнаго о. прото іерея .

Миръ п р ах у  твоем у , добрый пастырь ц еркви , долго, ч е с т ­
но и вѣрно по служ ивш ій церкви  Божіей!
20 мая 1871 г. —  С. I . Н —

Священникъ Іоаннъ Іоанновичъ Побѣдинскій-Платоновъ.
Въ 19-мъ № „Епархіальныхъ Вѣдомостей" помѣщено бы­

ло краткое увѣдомленіе о кончинѣ священника церкви 
Священномученика Власія, что въ Старой Конюш енной, 
Іоанна Іоанновича Побѣдин скаго  Платонова, послѣдовав- 
шей 30 го апрѣля, и о погребеніи его 3-го мая. Въ то 
время редакція не имѣла подъ руками надлежащихъ свѣ- 
деній о жизни и дѣятельностп почившаго, для болѣе по- 
дробнаго очерка. Сей недостатокъ восполняемъ теперь *).

Іоаннъ Іоанновичъ ПобѣдпнскіЙ-Платоновъ, с ы н ъ  дьячка 
при Московской церкви, получилъ воспитаніе въ двухъ 
Московскихъ духовныхъ училищахъ, въ которыхъ, по 
старой лп системѣ обученія, пріуроченнаго болѣе къ за- 
учпванію буквы книжной, нежели къ разумному усвоенію 
смысла содержанія заучпваемаго, по медленности ли раз­
витiя у мственныхъ способностей, что принадлежитъ уже 
природѣ, однакоже поддерживаемой въ свою очередь и 
методомъ преподаванія, ученикъ Побѣдинскій не только 
не выдавался между своими товарищами даровитостію, но 
былъ даже въ опасности быть исключеннымъ за неуспѣ-

*) Къ  сожалѣнію, мы не можемъ  удовлетворить желанію, многими 
намъ заявленному, чтобы на страницахъ нашей газеты  были помѣ- 
щены произнесенныя при гробѣ о. Побѣдинскаго слово и рѣчь, такъ  
яакъ родственниками покойнаго они переданы въредакц ію  Душепол ез-  
наго Чтенія. Ред.



шность. Въ семинарію изъ училища переведенъ онъ былъ 
подъ условіемъ, чтобы поступилъ въ  Виѳанскую, а  не 
Московскую, куда бы прямымъ путемъ поступить ему 
слѣдовало. Здѣсь, какъ въ новой, свѣжей и лучшей сти- 
хіи, на первыхъ же опытахъ періодовъ и хрій раскры­
лась богатая и даровитая духовная сторона воспитанни­
ка. И съ класса словесности Побѣдинскій и до академіи 
и въ академіи пошелъ уже первымъ между товарищами. 
Первымъ онъ окончилъ и курсъ академіи. По окончаніи 
курса въ академіи въ 1846 году со степенью магистра, 
за недостаткомъ вакансій наставническихъ въ самой ака- 
деміи, Іоаннъ Іоанновичъ Побѣдинскій-Платоновъ опредѣ- 
ленъ въ Московскую духовную семинарію наставникомъ 
по классу логики, психологіи и латинскаго языка, въ 
1844 году, при первой открывшейся вакансіи, переведенъ 
въ Московскую духовную академію баккалавромъ на 
классъ церковно библейской исторіи и греческаго языка 
въ вы сшемъ отдѣленіи и потомъ перемѣщенъ на классъ 
патрологіи. Мы не были слушателями чтеній его по классу 
библейской исторіи, но имѣли случай частнымъ образомъ 
прочитывать ихъ дома, и вотъ какое вынесли впечатлѣ- 
ніе. Руководствуясь по преимуществу иностранной библей­
ской литтературою, стоящею совсѣмъ на иной почвѣ фи- 

лософско-критической, Іоаннъ Іоанновичъ, отдавая достой­
ную дань ученымъ изслѣдованіямъ иностраннымъ, не пре­
клонялся предъ авторптетомъ ихъ, но, заявляя крайности 
воззрѣній ихъ, въ своихъ послѣднихъ выводахъ шелъ 
дальше съ достоинствомъ ученаго, смѣло потому времени 
стараясь примирять съ православнымъ и свято-отеческимъ 
ученіемъ, или по крайней мѣрѣ, при рѣшительномъ про- 
тиворѣчіи, заставляя служить ему самою крайностію и 
несообразностію своею, указы вая, какъ послѣдовательно 
или непослѣдовательно необходимъ извѣстный ложный 
выводъ, когда основная мысль или теорія хромаетъ прав­
дою. И это отрезвленіе мысли молодыхъ силъ, питаю ­
щихся на школьной скамьѣ въ академіи преимущественно 
пищею западной науки, было благовременно и благотвор­
но, пріучая къ осмотрительности и осторожности въ обра- 
щеніи съ западными руководствами, и препятствуя раз- 
витію увлеченій тою или другою ф и л о с о ф с к о ю  школою, 
которое такъ свойственно молодости. Въ 1852 году Іоаннъ 
Іоанновичъ оставилъ ученую службу при академіи, и, по­
ступивши въ Елисаветинское училище законоучителемъ и 
священникомъ къ домовой церкви при ономъ, черезъ годъ 
переведенъ былъ оттуда къ церкви Власія во свя­
щенника, при которой и оставался до конца жиз­
ни. Памятникомъ трудовъ приходской его дѣятель- 
ности остался храмъ, благоустроенный и благоукрашен­
ный на много десятковъ лѣтъ ,—дѣло благочестиваго усер- 
дія извѣстнаго А. К. Куманина. Прихожане Власіевской 
церкви помнятъ и знаютъ, сколько благоразумія и истин 
наго такта показалъ въ семъ дѣлѣ ихъ приходскій священ­
никъ, умѣя мудроеть зміину покрывать кротостію голуби­
ною. Пастырскія достоинства его, какъ проводника слова 
истиннаго въ сознаніе народное, знаютъ конечно ближе 
духовныя дѣти его. Но и дальнимъ извѣстно, что, имѣя 
образъ здравыхъ словесъ, Іоаннъ Іоанновичъ всегда былъ 
въ  самой простой домашней бесѣдѣ учителенъ. Въ харак­
терѣ его было—не выдаваться изъ ряда вонъ, болѣе слу­
ш ать, нежели говорить; но зато его слово заключитель­
ное всегда уже было обдуманное, твердое и рѣшительное. 
Доколѣ семейныя и приходскія дѣла и обстоятельства по­
зволяли свободу труда умственнаго, Іоаннъ Іоанновичъ 
помѣщалъ свои ученыя изслѣдованія въ „Православ-

номъ Обозрѣніи" , былъ секретаремъ Московскаго Общества 
любителей духовнаго просвѣщенія и в ъ  засѣданіяхъ Общества 
читалъ свои ученыя изслѣдованія и к ритическіе разборы ино- 
странныхъ богословскихъ сочиненій . С очувствіе и довѣріе къ
нему духовенства Московской еп арх іи  выразились избраніемъ
его въ члены отъ духовенства Московской семинаріи. К ъ че­
сти его надобно сказать, что онъ одинъ до конца своей жиз­
ни остался на сей новой службѣ, тогда какъ другіе по 
различнымъ побужденіямъ и причинамъ отказывались про­
должать оную далѣе. И зъ рѣчи о. ректора семинаріи, ска­
занной при погребеніи Іоанна Іоанновича, видно, что слу- 
женіе его въ семинаріи, честное и добросовѣстное, и 
въ педагогическомъ и въ распорядительномъ правленіи, 
было многополезно. Знакомый отъ дѣтства съ нуждами и 
бѣдностію, привычками и характеромъ учащагося юноше­
ства, членъ отъ духовенства умѣлъ входить въ нравствен­
ное и матеріальное положеніе каждаго ученика и вездѣ 
своимъ голосомъ все направлять къ лучшему. Послѣднюю 
награду—наперсный крестъ—получилъ Іоаннъ Іоанно- 
вичъ въ 1869 году. Надобно замѣтить, что онъ былъ не 
искателемъ, а скорѣе искомымъ. Тогда какъ, по примѣру 
другихъ, съ радостію былъ бы прпнятъ и съ отличнымъ 
успѣхомъ могъ бы проходить должность законоучителя въ 
какомъ-либо казенномъ учебномъ заведеніи и тѣмъ про­
ложить себѣ путь къ большимъ наградамъ, онъ всегда 
уклонялся отъ этого. Но зато ужъ если на какое дѣло 
поставляемъ былъ волею другихъ, онъ исполнялъ его съ 
усердіемъ и постоянствомъ. Эта естественная скромность 
отразилась и на всемъ домашнемъ бытѣ отца Побѣдин- 
скаго, и во внѣшней обстановкѣ, и въ замкнутости семей­
ной, и въ воспитаніи дѣтей. Не знаемъ, что осталось по­
слѣ отца дѣтямъ, но знаемъ, что любовь и усердіе благо- 
дарныхъ прихожанъ къ памяти усопшаго на погребеніе 
его отъ себя собрали потребную сумму. При нашей не- 
привычкѣ еще къ новымъ судебнымъ формамъ и поряд- 
камъ, и при патріархальной простотѣ, Іоаннъ Іоанновичъ 
не оставилъ духовнаго завѣщ анія, и тѣмъ невольно си- 
ротъ своихъ поставилъ въ довольно затруднительное по- 
ложеніе, такъ «какъ между ними есть малолѣтный сынъ, при 
двухъ совершеннолѣтнихъ и двухъ малолѣтныхъ сестрахъ 
его, изъ-за котораго имущество должно быть по закону 
описано и охраняемо до совершеннолѣтія перваго, и слѣд. 
выдѣлъ законной части старшимъ, при поступленіи ихъ 
въ замужство, можетъ затрудниться. Сей опытъ долженъ 
служить урокомъ для всѣхъ насъ, имѣющихъ семейства.

Вообще о личности покойнаго Іоанна Іоанновича По- 
бѣдинскаго надобно сказать, что онъ принадлежалъ къ р а з ­
ряду тѣхъ людей, которые на первый взглядъ какъ буд­
то ничего не имѣютъ особеннаго отъ другихъ; но когда 
всмотришься въ нихъ болѣе и  ближе, подъ смиреннымъ ви- 
домъ внѣшнимъ отыщешь такое богатство духовное, ко­
тораго нельзя не цѣнить и разставаться съ которымъ 
больно. Кто ближе стоялъ къ усопшему и короче зналъ 
его, тотъ подъ внѣшнею холодностію и замкнутостію его 
находилъ сердце доброе и горячее, отзывающееся на все 
честное и доброе сочувственно и искренно. За  твердость 
христіанскихъ его убѣжденій говоритъ уже то, что съ по­
терею жены слишкомъ раннею для малолѣтныхъ дѣтей онъ 
никогда не говорилъ о тяжести своего семейнаго положе- 
нія. Мы были участниками молитвы при освященіи его 
елеемъ наканунѣ смерти и поражены были послѣдними 
для насъ его словами мира и любви, которыми онъ сви- 
дѣтельствовалъ свои отношенія къ сослужителямъ и па- 
ствѣ. Вотъ знамя, подъ которымъ воинствовалъ на землѣ 
добрый воинъ Христовъ. Св. К . Озеровъ.



ИЗВЪСТІЯ И ЗАМѢТКИ. 

Отзывъ А нглійской газеты  о православномъ 
миссіонерскомъ Обществѣ.

Извлекаемъ изъ Англійской газеты: Colonial Church-Chro- 
nicle (January № 1) слѣдущее касательно православнаго 
миссіонерскаго Общества, открытаго, камъ извѣстно, 25 
января прошлаго года. Это Общество, говоритъ газета, 
открыто въ Москвѣ, подъ нредсѣдательствомъ Иннокентія, 
Митрополита Московскаго. считающагося доселѣ Апосто- 
ломъ Камчатки. Въ Успенскомъ соборѣ въ этотъ день бы­
ла совершена литургія, молебное пѣніе, и сказана пропо- 
вѣдь. Въ числѣ присутствовавшихъ находились Московскій 
генералъ-губернаторъ и другіе высшіе сановники; впрочемъ, 
не смотря на это, празднество не имѣло оффиціальнаго ха­
рактера. Къ счастію, замѣчаетъ газета, повидимому насту- 
пило время, когда въ дѣлахъ подобнаго рода, оставляя 
иностранные взгляды, начинаютъ такъ смотрѣть на цер­
ковь, что она состоитъ не изъ одного только духовенства, 
но и изъ всѣхъ православныхъ, и что интересы св. Вѣры оди­
наково важны для всѣхъ. Это есть единственный путь упро­
чить успѣхи предпріятія, имѣющаго своею цѣлію истинное 
благо и славу церкви. Далѣе въ статьѣ слѣдуютъ извлече­
нiя изъ миссіонерскаго устава, уже чзвѣстныя нашимъ чи- 
тателямъ. Цѣль основанія Общества, по замѣчанію газеты, 
состоитъ въ обращеніи нехристіанъ всѣхъ частей Россi й ­
ской Имперіи, кромѣ губѳрній кавказскихъ и закавказскихъ, 
для которыхъ уже существуетъ особенное миссіонерское 
Общество, учрежденное въ 1860 году.

Статистика христіанскихъ не-православныхъ миссій въ 
различныхъ частяхъ свѣта за 1869 г.

Въ журналѣ Missionary Herald (Миссіонерскій Вѣстникъ) 
Американскаго комитета мы находимъ слѣдующія статисти- 
ческія даиныя о состояніи христіанскихъ не-православныхъ 
миссій въ различныхъ частяхъ свѣта за 1869 годъ.

Собраніе этихъ цифръ, но словамъ журнала, стоило со­
ставителю многихъ, долговременныхъ трудовъ.

Статистическія таблицы, замѣчаетъ авторъ, имѣютъ глав­
ною цѣлію представить число миссій для обращенія языч- 
никовъ, магометанъ, равно какъ не правосл. христіанъ, какъ- 
то армянъ, несторіанъ.... Но она не включаетъ въ себѣ 
миссіонерскихъ дѣятелей для обращенія евреевъ, которые 
главнымъ образомъ поддерживаются отдѣльнымп общества 
ми. Вотъ замѣчательнѣйшія изъ этихъ обществъ: —

1. Лондонское еврейское Общество имѣетъ 14 рукополо- 
женныхъ. 20 не-рукоположенныхъ миссіонеровъ, ежегоднаго 
дохода (income) 33,879 ф . стерл.

2. Британское еврейское Общество:—12 миссіонеровъ, до- 
ходъ 7 621 ф. ст.

3. Общество шотландской церкви—10 миссіонеровъ, еже­
годный доходъ 4,660 ф . с.

4. Іудейское Общество свободной шотландской церкви 
— 6 миссіонер., доходъ 4.159 ф . ст. (впрочемъ въ 1867 г.).

5. Ирландское ііресвитеріанское Общество—7 миссіоне- 
ровъ, доходъ 2,358 ф . с т .

6. Нидерландское Общество— 3 мпссіонера.
7. Берлинское Общество для іудеевъ— 3 миссіонера.
По свѣдѣніямъ, полученнымъ отъ мис. Джонса въ Лон- 

донѣ, въ той же статьѣ приводятся слѣдующія статистпче- 
скія данныя о нѣкоторыхъ женекпхъ мпссіонерскихъ 
Обществахъ.

1. Дамское Общество для воспитанія женщинъ Индіи и Аф- 

рикѣ имѣетъ 6 миссіонерокъ, 34 туземныхъ сотрудницъ 
и 2,595 воспитанниковъ въ школахъ; доходъ его въ 1869

  г. простирался до 3,088 ф . с .

  2. Общество для распространенiя женскаго воспитанія 
на Востокѣ имѣетъ 30 миссіонерокъ. 295 туземныхъ со- 
трудницъ и 15.000 учащихся. Доходъ 3,969 ф . с т .

3. Дамское Общество для растространенія воспитанія въ 
въ Вестъ-Индіи, съ доходомъ 631 ф . стер., дѣлаетъ 
вспомоществовавіе на пользу тѣхъ школъ, въ которыхъ 
преподается здравое религіозное обученіе и воспитаніе.

4. Берлинское женское Общество для христіанскаго во- 
спитанія женщинъ на востокѣ имѣетъ 4 миссіонерки, отъ 
30 до 40 учащихся и доходъ 2,700 долларовъ.

5. Китайское женское Общество (Берлинъ?) имѣетъ од­
ного миссіонера и 3 миссіонерки, 1 туземца учителя, 40 
присоединенныхъ и 79 сиротъ учащихся; доходъ около 
5,000 долларовъ.

Въ Соединенныхъ штатахъ, въ теченіи послѣдняго вре­
мени, образовались многія значительныя дамскія общества 
для миссіонерской дѣятельности. Они главнымъ образомъ 
вспомогательныя или сотрудническія Общества, которыя 
помогаютъ комитетамъ миссій тѣмъ или другимъ образомъ.

1. Соединенное дамское миссіонерское Общество (Нью- 
Іоркъ) дѣйствуетъ независимо. Доходъ его въ 1869 г. 
простирался до 59,599 д. Число миссіонерокъ въ январѣ 
1869 г. простиралось до 19-ти.

2. Женскій миссіонерскій комитетъ (Бостонъ) и женскій 
миссіонерскій комитетъ для центральныхъ частей Америки 
(Чикаго) содѣйствуютъ Американскому комитету для ино- 
странныхъ миссій, и, при значительномъ успленіи денеж- 
ныхъ средствъ, теперь поддерживаютъ значительное число 
женскихъ школъ, и въ большомъ количествѣ распростра­
н я ю т ъ для туземцевъ Библіи.

3. Женское иностранное миссіонерское Общество мето­
дистской епископальной церкви, развѣтвляясь по различнымъ 
частямъ страны, содѣйствуетъ миссіонерскому комитету этой 
церкви.

Въ статистической таблицѣ вышеуказанной статьи журнала 
перечисляются 17 американскихъ миссіонерскихъ Обществъ 
и 41 европейскихъ: первыя высылаютъ 463 миссіонеровъ; 
европейскія же 1,841. Къ этимъ числамъ слѣдуетъ прибавить 
223 рукоположенныхъ ( ordained) туземцевъ въ связи съ 
американскими, и 339 съ европейскими Обществами. Если 
эти числа сложить вмѣстѣ то они составляютъ итогъ 2,866
рукоположенныхъ миссiонеровъ въ связи съ различными
миссіонерскими Обществами, трудящимися на миссіонерскомъ
поприщѣ.
Слѣдующая таблица представляетъ замѣчательнѣйшія изъ

Обществъ:
И тогъ европ. Доходъ въ

Европейскія Общества. миссіонеровъ 1869 г.
Церковное миссіонерское Обще-
ство 203 155,193 ф . ст.
Общество для распростр. Еван-
лiя 70 106,435 - -
Лондонское миссіонерское Обще-
ство 156 101,369 - -
Веслейянское .................................... 543 89,000 - -
Миссіон. Общество Баптистовъ. 48 30,556 -  -
Шотландской церкви....................... 8 9,993 - -
Свободной шотландской церкви.. 25 15,352 - -
Соединенныхъ пресвитеріанъ Шот-
ландiи 40 27,540 - -
Моравскихъ браатьвъ..................... 134 90,750 шилл.
Базельское Евангелич. Общество. 71 190,236 шилл.
Рейнское миссіонер. Общество. . 56 59,563 —
Француз. Евангелич. мисс. Общ. 21 214,390 Ф р.



туземцевъ 7 и присоединенныхъ 558.
4. К ит ай и Японія.

Миссіонеровъ отъ американскихъ Обществъ на этомъ по- 
прищѣ—83, туземныхъ проповѣдниковъ 86 и присоединен- 
ныхъ 2,680. Миссіонеровъ отъ европ. Обществъ 85, ру- 
копол. туземцевъ о туземныхъ проповѣдниковъ 96 ,— при- 
соединенныхъ 3,498.

Изъ американскихъ Обществъ главное— пресвитеріанскій 
комитетъ, имѣющій 23 миссіонера, 9 рукоп. туземцевъ и 
649 присоединенныхъ; слѣдующее за нимъ мѣсто занимаетъ 
американскій комитетъ съ 15 миссіонерами, 8 рукоп. ту­
земцами и 154 присоединенными.

Изъ европейскихъ обществъ— первое мѣсто занимаетъ 
лонд. миссіонер. Общество; при немъ 21 миссіонеръ, 42 
рукопол. туземца и туземныхъ проповѣдника в 1,265 
присоединенныхъ.

Слѣдующее мѣсто занимаетъ Церковное Миссіонерское 
Общество съ 15 европ. миссіонерами, 2 рукоп. туземцами 
и 296 присоединенными.

Берлинское миссіонерское ѳдиненіе, какъ предполагаютъ, 
имѣетъ на этомъ поприщѣ 5 миссіонеровъ, рукоположен- 
ныхъ туземцевъ— нѣтъ, и 200 присоединенныхъ; и Берлин­
ская миссія въ Китаѣ—2 миссіонера и 200 присоединенныхъ.

5. Африка , Мадагаскаръ и  о. М авриція.
Въ этой области заключается одно изъ обширнѣйшихъ 

поприщъ церк. миссіонерск. Общества, на которомъ святое 
дѣло, преслѣдуемое съ самоотверженіемъ въ теченіе 50 
лѣтъ, увѣнчалось значительнымъ успѣхомъ.

Въ Сіерра-Ліонѣ возникла независимая туземная цер­
ковь, которая существуетъ на свои собственныя средства. 
Мы не имѣемъ точныхъ фактическихъ данныхъ — о состоя- 
ніи оной, хотя и можемъ сказать, что цер. миссіонерское 
Общество считаетъ въ этой странѣ 16 европ. миссіонер. 
и 20 рукоп. туземцевъ.

Лонд. миссіонер. Общество—считаетъ 46 миссіонеровъ 
21 рукоп. туземца и 12,932 присоединенныхъ.

Оно особенно ознаменовало себя счастливою дѣятельно- 
стію в ъ  послѣднее время на Мадагаскарѣ. Веслейянское мис- 
сіонерское Общество —имѣетъ 68 миссіонеровъ, 10 рукоп. 
тузем. и 18,319 присоединенныхъ; моравское—23 мисс, и 
2,042 присоединенныхъ; базельское евангелическое—18 мис- 
сіонеровъ и 805 присоединенныхъ; Рейнское 33 мис. и 1800 
присоедин.; французское евангелич. 19 миссіонер. и 1,670 
присоед. Но ни одно изъ этихъ обществъ не имѣетъ досе- 
лѣ въ числѣ своихъ агентовъ—рукоположенныхъ туземцевъ. 
Пока не пріобрѣтутъ ихъ, миссіонерное дѣло нельзя счи­
тать укоренившимся на туземной почвѣ.

6. Острова Тихаго Океана и Авст ралiя.
На этомъ особенномъ поприщѣ дѣятельности— на разбро- 

санныхъ группахъ острововъ, разнообразящихъ собою во­
ды Тихаго Океана, мы находимъ четыре нашихъ главныхъ 
Общества—Веслейянское миссіонер. Общество, Америк. ко- 
митетъ, лондонское миссіонерское Общество и Церковное 
миссіонерское. Мы обозначимъ ихъ по важности ихъ отно­
сительной статистики.

Къ этой таблицѣ издатель присоединяетъ другую: Стат и­
стика миссій на болѣе видныхъ поприщахъ. Этихъ миссіо- 
нерскихъ поприщъ указано 9-ть:

1. Западная Азія и  Турція.
Дѣятельность на означенномъ полѣ—почти исключитель­

но принадлежитъ америкапцамъ, и Американскій комитетъ 
имѣетъ въ своемъ вѣдѣніи 59 миссіонеровъ и 43 рукополо- 
женныхъ туземца, т. е. 102 священнослужителя, при 72 
церквахъ; присоединенныхъ 3,923 чел. Ихъ вниманіе было 
сосредоточено на особенной части народонаселенія этихъ 
странъ—армянъ—и результаты дѣятельности довольно благо- 
пріятны. Американскій Пресвитеріанскій и Методистскій Епи­
скопальный комитетъ— относительно имѣютъ трехъ миссіо- 
неровъ въ этихъ странахъ— но результаты доселѣ ничтожны.

Единственное англійское Общество, трудящееся въ этой 
части свѣта, есть Церковное Миссіонерское Общество. Его 
станціи въ Смирнѣ и въ Палестинѣ.

2. И ндія, Бирманъ, Сіамъ и Цейлонъ.
Главное англійское Общество въ этой странѣ есть цер­

ковное миссіонерское Общество. Въ немъ считается 125 
европейскихъ миссіонеровъ, 67 рукоположенныхъ тузем­
цевъ, 1571 туземныхъ сотрудниковъ, 12,621 присоединен­
ныхъ; 35,515 учащихся въ школахъ. Главное американ­
ское Общество есть соединенное миссіонерское Общество 
Баптистовъ; при немъ 36 миссіонеровъ, 79 рукоположенныхъ 
туземцевъ, 19,838 присоединенныхъ и 4,737 учениковъ. Бо­
гатая почва, воздѣлываемая ими— это Каренское (?) наро- 
донаселеніе Индіи, по ту сторону Ганга.

Изъ другихъ болѣе значительныхъ обществъ—въ этихъ 
странахъ можно указать на слѣдующія. Изъ американ­
скихъ— американскій комитетъ имѣетъ 29 миссіонеровъ и 
22 рукополож. туземца, съ 2,494 присоединенныхъ; пре- 
свитеріанскій комитетъ имѣетъ 37 миссіонеровъ, 8 рукопол. 
туземцевъ и только 572 присоединеиныхъ.

Въ этомъ случаѣ число какъ рукоположенныхъ тузем­
цевъ, такъ и присоединенныхъ, незначительно.

Изъ англійскихъ Обществъ— Общество распространенія 
евангелія имѣетъ 35 европ. миссіонеровъ, 44 рукопол. ту­
земцевъ и 4,000 присоединенныхъ; лондонское миссіонер- 
ское Общество—48 миссіонеровъ, 28 рукоп. туземцевъ и 
3,394 присоединенныхъ.

В ес л еяй н ск ое— 32 м и ссіо н . ,  31 рукопол . т у з .  2,184 п р и ­
соедин енны хъ; Б а п т и с т о в ъ — 38 м и сс іо н ер ов ъ ;  6 р у к о ­
полож енны хъ  т у зем ц ев ъ  и 2,609 п ри соеди н ен н ы хъ ;  Б а з е л ь ­
ское  е в а н ге л и ч е с к о е —39 м и сс іо н ер . ,  3 рукопол . т узем . и 
1 ,8 6 6  присоедин енны хъ; Л ейп цигское  еван гелическое  л ю т е ­
р ан ск о е—16 м и ссіонеровъ , 5 рукоп ол ож . тузем ц евъ ,  9,291 
п рисоедин енны хъ;  Гесн еровское  (?) 9 мисс іо н ер овъ ,  1 рукоп. 
туземц ом ъ и 4,700 п р и с о е д и н е н ны хъ .

3. Индійскій Архипелагъ.
Дѣломъ расп р ос тран ен ія  еван гел ія  на о стро в ахъ  Индій- 

скаго А р х и п е л а га — за в ѣ д у ю т ъ ,  по п р еи м ущ е ств у ,  нѣмец- 
к ія  лю теранскія  О б щ ес тва .  М и сс іон еровъ— 59, рукополож .

Л ейп цигское  евангелич . лю т. мисс. 
О б щ е с т в о ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 16 49,500 шилл.
Б е рл и н с к ое  миссіон. О б щ ес тво . 33 54,513 —

Американскія Общества.

И тогъ
американскихъ
миссіонеровъ. Доходъ.

А мериканскій  комитетъ. . . . 145 525,215 шилл.
П р е с в и т е р іа н с к ій ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 34 338,361 —
Ю ж н ы х ъ  п ресви тер іан ъ . . . . 11 29,045 —
Соединенны хъ п р есвитер іан ъ . . 18 50,624 —
Епископальны й комитетъ . . . 13 88,342 —
М етодистовъ епископальн. ком. 58 187,863 —
Соединенны хъ баптистовъ. . . 45 200,963 —
РеФорматскій Германскій ком. 16 81,410 —

мисссiо -
неровъ.

рукополож.
тузем цевъ.

присоеди­
ненныхъ.

Веслейянское мисс Общество. 239 60 52,191
Лондонское ............................... 28 26 12,924
Американскій комитетъ . . 21 37 15,407
Церковн. миссіонер. Общ. . 17 14 1,543

Н е с ч а с т н ы я войны и зъ -за  земли меж ду  колонистами и т у ­
земцами ослабили д ѣ ятельн ость  Новозеландской миссіи в 
уменьшили число п ри соедяня ю щ и хся .

Кромѣ си хъ , О бщ ество  распростран ен ія  Е в ан гел ія  
имѣетъ 12 миссіонеровъ и 2 рукополож енны хъ  т у зе м ц е в ъ ;



число присоединенныхъ имъ неизвѣстно. Въ этихъ стра­
нахъ находятся также два американскія Общества— ново- 
шотландское пресвитеріанское съ 3 миссіонерами, и аме­
риканское миссіонерское Общество съ 2 миссіонерами; и изъ 
Европейскихъ Обществъ—Общество Моравскихъ братьевъ 
съ 4 массіонерами; Французско Евангелическое съ 2 мис­
сионерами; Сѣверо германское—съ 2 миссіонерами; Гер- 
мангс бургское также съ 2-мя. Но ни одно изъ этихъ Об- 
ществъ, по видимому, еще доселѣ не имѣетъ рукополо- 
женныхъ туземцевъ.
7 . Зем ля  Сѣверо-Американскихъ индійцевъ, Лабрадоръ и

Гренландія.
Казалось бы, что Американская миссіонерскія Общества, 

находящіяся въ сѣверной Америкѣ,—должны бы были быть 
особенно сильны на этомъ поприцѣ, такъ какъ земли Крас- 
аыхъ индійцевъ составляютъ по преимуществу ихъ провин- 
цію, тѣмъ болѣе, что эта раса много потерпѣла отъ сѣве- 
ро-американцевъ, а потому, казалось бы, она должна при­
нять столько же вознагражденій отъ руки тѣхъ, которые 
поселились въ странѣ, бывшей нѣкогда ихъ отечественною 
страною. Однакоже, перевѣсъ въ этомъ отношеніи оказы­
вается на сторонѣ Европейскихъ Обществъ. Американскія 
Общества имѣютъ въ этой странѣ 33 миссіонера, 42 ту­
земныхъ проповѣдника, неизвѣстно— рукоположенныхъ или 
нѣтъ, и 2,323 присоединенныхъ.

Европейскія Общества имѣютъ въ той же странѣ 77 мис- 
сіонеровъ, 8 рукополож. туземцевъ, которые всѣ имѣютъ 
сношеніе съ Церковнымъ миссіонерскимъ Обществомъ, и 
4,277 присоединенныхъ.

Статистическія данныя объ означенныхъ Обществахъ слѣ- 
дующія:

9. Ю ж ная Америка.
На этомъ поприщѣ Американскія Общества имѣютъ 15 

миссіонер.,—одного туземнаго проповѣдника и 278 присое­
диненныхъ. Европейскія Общества -1 4  миссіонеровъ и 529 
присоединенныхъ. Европейскіе миссіонеры всѣ изъ англи- 
чанъ; 10-ть изъ нихъ зависятъ отъ южно-американскаго 
общества, и 4 отъ Общества распространенія евангелія. 
Изъ американскихъ Обществъ 8-мь находится въ вѣдѣніи 
Пресвитеріанскаго, 4—южно- пресвитеріанскаго и столько 
же въ вѣдѣніи Методистскаго Епискональнаго комитета.

Теперь, въ заключеніе, мы представимъ общій итогъ 
миссіонерскихъ дѣятелей въ каждой изъ вышеуказанныхъ 
странъ, и полученныхъ доселѣ, извѣстныхъ намъ, резудь- 
татовъ отъ ихъ дѣятельности.

Мая 21 дня 1871 г. -  С. I. Н. -

Построеніе православны хъ церквей въ Рижской 
епархіи.

Правительственный Вѣстникъ сообщаетъ, что въ риж­
ской епархіи приступлено къ сооруженiю 33 церквей, 
27 училищныхъ и 50 приходскихъ зданій. Государь Им- 
ператоръ изволилъ выразить удовольствіе по случаю 
успѣшнаго начала церковно-строительнаго дѣла въ при- 
балтійскихъ губерніяхъ.

Присужденіе премій преосвящ еннаго  Макарія.
Правительственный Вѣстникъ сообщаетъ, что на соиска- 

ніе преміи преосвященнаго Макарія въ 1870 году были 
доставлены въ учебный комитетъ при св. Сѵнодѣ шесть 
сочиненій. Изъ нихъ св. Сѵнодомъ согласно заключенію 
учебнаго комитета, присуждена премія 1,000 рублей до­
центу С.-Петербургской духовной академіи Свѣтилину за 
составленный имъ учебникъ формальной логики, и изъ 
преміи 1869 года, оставшейся неприсужденною, двѣ пре- 
міи, въ 500 руб. каждая, профессорамъ Казанской духов­
ной академіи Знаменскому и Порфирьеву: первому за со- 
чиненіе подъ названіемъ Руководство къ русской церков­
ной исторіи, а второму за сочиненіе— Исторія русской сло­
весности. Часть I я. Д ревній періодъ. Устная народная и  
книжная словесность до Петра Великаго.

Миссі-
онеры.

Рукоположенные 
туземцы или т у ­

земные проповѣд- 
ники.

Присоеди­
ненные.

Европейскія. 
Веслейянское Мисс. Обще­

ство.................................................. 21 11,326
Общество для распространенiя
Е в а н г е л ія ................................
Церковное миссіонер. Обще- 
с т в о .................................................

14

13 8

440

992
Общество Моравск. братьевъ . 29 — 1,519

Ам ериканскія. 
Методистскій Епископальный 
Комитетъ ..................................... 11 23 туз. пропов.  1000
Американскій . . . . . . 7 11 788
Пресвитеріанскій......................... 5 — 235
Южно-пресвитеріанскій . . 4 3
Епископальный ......................... 1 5 300
Общество южныхъ Баптистовъ 5 — —

8. В естъ-Индія и  прилеж ащ ія острова.
На островахъ Вестъ-Индіи Американскія Общества имѣ- 

ютъ только 9 миссіонеровъ, находящихся въ вѣдѣніи 
ново-шотландско-пресвитеріанскаго Е пископальнаго Коми 
тета, и Американскаго миссіонерскаго Общества. Тузем 
ныхъ проповѣдниковъ— нѣтъ; присоединенныхъ только 500. 
Европейскія Общество имѣютъ на этомъ поприщѣ 172 мис- 
сіонера, 56 туземныхъ проповѣдниковъ и 67,004 присое­
диненныхъ.

Статистическія данныя слѣдующія:—

Миссі-
онеры.

Рукоположенные 
туземцы или про- 

повѣдники.

Присоеди­
ненные.

Веслейянское миссіонер- 
ское Общество . . 80 — 41,600

Моравскихъ братьевъ . . 75 _ 17,024
Лонд. миссіонер. Общество. 13 16 4,972
Миссіонер. Общ. Баптист. 4 40 3.408

Миссіо-

неры.

Рукоположен­
ные туземцы 
или туземцы 
проповѣдники

Присоеди­

ненные.

Западная Азія и Европейская 
Турція.............................. 73 43 4,108
Индія, Бирманъ, Сіамъ и Цей- 
л о н ъ ........................................... 537 319 74,810
Индійскій Архипелагъ. . . 59 7 туз. проп. 558
Китай и Японія........................ 168 182 6,215
Африка, Острова: Мадага- 
скаръ и Мавриція . . . . 410 60 47,759
Острова Тихаго Океана и 
А встр ал ія ................................. 332 189 83,088
Земли сѣверо-американскихъ 
Индійцевъ. . . . . . . 110 50 6,600
Вестъ Индія............................... 181 56 67,504
Южная Америка . . . . 29 1 807.

И т о г о 1,899 907 291.449



Д уховная пѣснь.
для простаго народа, направленная противъ худой 

привычки божиться такъ: ей Богу!
Буди слово ваше ей , ей-, ни, ни. Матѳ.

V, 3 7 . Прежде всѣхъ, братіе мои, не кле- 
нитеся ни небомъ, ни землею , ни иною 
коею клятвою: буди же вамъ еже ей, ей: и  
еже ни, ни. (Іак . V,1 2 .)

Други мои други, братцы мои братцы!
Я  хочу сказать вамъ доброе словечко.
Е сть у насъ привычка, самая дурная,
Клясться иль божиться такъ всегда: ей Богу!

Знаете ль вы братцы? Богъ—имя не просто!
Б огъ имя велико, Богъ имя пресвято!
Бойтесь это имя, имя пресвятое 
Призывать вы всуе, гдѣ и какъ не должно!
Это имя чудно призывать намъ должно 
Только лишь въ молитвѣ, да въ доброй бесѣдѣ,
Въ клятвѣ иль присягѣ, съ воли лишь начальства 
И то со вниманьемъ, да съ благоговѣньемъ,
Помня, чье-то имя. Это имя Божье!!!

Воинство небесно, со святыми всѣми,
Славитъ это имя, тамъ на свѣтломъ небѣ,
Стоя, преклоняясь, вкругъ престола Божья,
Радость и блаженство въ семъ всегда находитъ.
Други мои, други! дѣлаемъ мы худо,
Призывая часто имя столь святое,
Вовсе гдѣ не должно, безъ вниманья и благоговѣнья!

Знайте, что скажу вамъ? Есть на свѣтѣ люди *) 
Кои имя Божье такъ святятъ и славятъ,
Столь святымъ считаютъ, что когда придется 
Имъ читать гдѣ въ книгѣ это имя чудно,
Вовсе не читаютъ, пропускаютъ молча,
И  свои лишь очи къ небу поднимаютъ 
Чтобы симъ означить, что уста ихъ скверны 
Да и недостойны, чтобъ произнесть ими 
Имя столь святое!
Будьте мои други всѣ вы осторожны!
Богомъ не клянитесь! Развѣ нѣтъ божбы вамъ?
Ей, ей, и ни, ни, ни. Такъ Христосъ училъ всѣхъ, 
Такъ благословилъ всѣмъ въ крайности божиться!
К акъ же мои други намъ Христа не слушать?
Нужно ль говорить вамъ, что Онъ есть Господь нашъ 
Богъ нашъ и Спаситель?
Какъ же мы не станемъ, какъ же мы не будемъ 
Божьему велѣнію всѣ въ повиновеньи?

Св. Пермскій.

Н еи звѣстному автору извѣстной статьи *).
Волка  бояться—въ лѣсъ не ходить. Критики бояться— 

пера не чинить.
Худо, когда критика молчитъ о какомъ либо-сочиненіи: 

не многіе узнаютъ о немъ и оно молчаніемъ критики об­
рекается на вѣчное забвеніе.

Всякій авторъ, поднимая тотъ или другой вопросъ или 
предлагая ту или другую задачу, излагаетъ свои убѣжде- 
нія. свои выводы, словомъ высказывается передъ читате­
лями. Будь то толстая книга, или небольшая тетрадка— 
въ обѣихъ авторъ неизбѣжно высказывается. На толстую 
книгу требуется и не коротенькая рецензія; для тетрадки 
довольно и бѣглой замѣтки.

Если нѣсколько страницъ вызвали ученую критику на
*) Благоговѣйнѣйшіе изъ  евр еевъ .—Нью тонъ произносилъ имя Бо- 

ж іе всегда открывая голову.
*) „О соборноиъ управленіи и проч.“ Чт. въ  Общ. Ист. и Древн.

Рос. 1870 кн. 4.

 19 страницахъ—значитъ, что задача заслуживаетъ вни- 
 манія, что статейка произвела впечатлѣніе, что она, по 
крайней мѣрѣ, современна, и не безполезна уже и тѣмъ, 

 что извѣстный профессоръ не прошелъ ее молчаніемъ, не 
мелькомъ и взглянулъ на нее; а строго, даже не совсѣмъ 
спокойно отнесся къ ней—и какъ бы невольно составилъ  
также статью „о Соборномъ управленіи въ христіанской 
церкви," указавъ и на попытки въ Россіи отъ 1667 по 
1825, отъ мнѣнія восточныхъ патріарховъ до мысли Алек­
сандра I  и святителя Филарета московскаго: образовать 
церковные округи, съ подчиненіемъ ихъ митрополіи и съ 
созываніемъ мѣстныхъ и великихъ соборовъ **).

Почтенный и достойно уважаемый критикъ Н . К . Соко- 
ловъ, впрочемъ, очень ужь взыскателенъ: онъ требуетъ 
отъ летучей замѣтки по современному и уже всѣмъ зн а­
комому вопросу такихъ свѣдѣній, такой глубины сообра- 
женій, такой всесторонней обработки, какихъ не всегда 
доищешься вполнѣ и въ чисто-историко-каноническихъ и 
въ догмато богословскихъ трудахъ.

Непрошенный посредникъ между 
авторомъ и рецензентомъ.

15 Мая 
1871.

О Б Ъ Я В Л Е Н ІЯ .
К н и ж ки  для ш колъ.

№ №  ц ъ н а .

1. Бесѣды матери съ дѣтьми...........................................5 к.
 2. Молитвы въ стихахъ ..................................................... 5 —
 3. Петръ I  й ..........................................................................5 —
 4. Н а п и т к и ..........................................................................5 —
 5. Старый д в о р е ц к ій ....................................................... 5 —
 6. Былины и л еген д ы ........................................................5 —
 7 Капитанъ Б оп п ъ ..............................................................5 —
 8. Когда я былъ м а л е н ь к ій ........................................... 5 —

9. Домашнія животныя....................................................... 5 —
 10. Афонская гора......................... .......................................... 5 —
11. Г у т т е н б е р г ъ ....................................................................5 —
12. Сельская ш к о л а ..............................................................5 —
13. К раткая географія Р о сс іи ........................................... 10 —
14. Бесѣда матери съ дѣтьми 2-я ч ...............................5 —
15. Добрая и злая жена............................... . . .  .                  5 —
16. О к е а н ы ................................................................................5 —
17. д ля начинающихъ читать...........................................5 —
18. Трудъ и праздность.................................................      . 5  —
19. Бесѣды матери съ дѣтьми 3-я ч ............................. 5 —
20. Разсказы  В а н е н к о ........................................... . .       6 —
21. Божье око, Иванъ Т а ч к а ...........................................5 —
22. Западная си б и р ь .............................................................5 —
23. Народныя пѣсни........................., ..............................5 —
24. Маша. ........................ 5 —

Продаются въ книжномъ магазинѣ Общества Распро- 
страненія полезныхъ книгъ, помѣщающемся въ Москвѣ на 
Моховой, домъ Торлецкаго.

НОВЫЯ КНИГИ.
Руководство къ послѣдовательному чтенію пророческихъ 

книгъ Ветхаго Завѣта. Составилъ X. ОРДА. Цѣна книги
1 р. съ пересылкою.

ИМЪ  Ж Е  СОС ТАВЛЕНЫ  СЛ ѣ Д У Ю Щ ІЯ КНИГИ.
Земная жизнь Господа Спасителя Н аш его Іисуса Христа. 

цѣн. 1 р. съ перес.
Бесѣды на книгу пророка Іоны. Ц. 25 к. съ перес.
Пастырская жизнь по воззрѣніямъ вселенской церкви. Ц . 

45 к. сь перес.
Требованія адресовать въ К ІЕ В Ъ , X . М. ОРДѢ, на Спас 

окой улицѣ въ домѣ № 186. Выписывающіе не менѣе
10 э кз. пользуются уступкою 25 процентовъ.

**) Прав. Обозр. 1871 № 4.
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И З Д А Н І Е  О Б Щ Е С Т В А  Л Ю Б И Т Е Л Е Й  Д У Х О В Н А Г О  П Р О С В ѣ Щ Е Н І Я .
в ы х о д я т ъ

п о
В О С К Р Е С Е Н Ь Я М  Ъ .

за на п еч ат ан іе  о б ъ я в л ен i й
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ Мѣ СТО СТРОКИ в з и м а е т с я :  

ЗА одинъ р а з ъ  10 к.
-  Д В А  Р А З А  -          18 К.
-  Т Р И  Р А З А  -              24 К.

отдѣльные №№ М. Е . В. п р о д а ю т с я  п о  10 к.

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Москвѣ , въ Епархіальной библіотекѣ въ Высоко-Петровскомъ мон.; въ редакціи на Донской улицѣ, 
въ приходѣ Ризположенской церкви, въ квартирѣ священника Рождественскаго; и у всѣхъ извѣстныхъ книгопродацевъ; въ С .-П етербургѣ  
у Кораблева и Сирякова.

С О Д ѣ Р Ж А Н І Е.

Нѣсколько словъ по вопросу о пож изненны хъ пенсіяхъ для д у х о ­
венства Московской епархіи.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля четвертая по Пятдесятницѣ. Исцѣ- 
леніе слуги сотника. Поученіе о молитвѣ.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Годичный прэздникъ и первое годичное 
общее собраніе членовъ православнаго Миссіонерскаго Общества.

Москва, 30-го мая. 

Нѣсколько словъ по вопросу о пож изненны хъ 
п ен сіях ъ  для духовенства Московской епархіи(*).

Въ статьѣ: объ устройствѣ эмеритальной кассы Москов­
скаго епархіальнаго духовенства (напечатанной въ №№ 1 
и 2-мъ „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей" за сей 
годъ, а также и отдѣльною брошюркою) мы предложили 
проэктъ устройства эмеритальной кассы на условіяхъ, 
какъ полагаемъ, довольно выгодныхъ для епархіальнаго 
духовенства, особенно сельскаго. Хотя по сіе время пе- 
чатно не заявлено никакого мнѣнія со стороны духовен­
ства ни въ  пользу, ни противъ предположеній упомянутаго 
проэкта (**), тѣмъ не менѣе мы рѣшаемся представить на 
вниманіе и обсужденіе епархіальнаго духовенства еще нѣ- 
которыя новый соображенія по устройству пожизненныхъ 
пенсій при предполагаемой кассѣ, которыя, не измѣняя 
существенно прежняго нашего проэкта, могутъ служить 
необходимьм ъ къ нему дополненіемъ. Эта мысль объ у- 
строеніи пожизненныхъ пенсій для всѣхъ вообще заслу- 
женныхъ и престарѣлыхъ священно-и-церковно-служите- 
лей епархіи занимала насъ и при составленіи прежняго 
нашего проэкта, но недостатокъ надежныхъ данныхъ, на 
которыхъ бы можно было съ полнымъ довѣріемъ осно­
ваться въ сужденіяхъ о пожизненныхъ пенсіяхъ духовен­
ства, заставилъ насъ тогда отъ нея отказаться.

Мы приносимъ глубокую благодарность г. ординарному 
академику Императорской академіи наукъ В. Я. Буняков- 
скому, который, по предложенію Высокопреосвященнѣй- 
шаго Иннокентія, Митрополита Московскаго, принявъ на 
себя трудъ разсмотрѣнія проэктовъ эмеритальной кассы 
Московскаго духовенства, отнесся къ этому дѣлу съ пол­
нымъ сочувствіемъ, и имѣлъ благосклонность сообщить 
намъ лучшія пособія для разрѣшенія вопросовъ о пен-

(*) Статью эту , напечатанную  особого брошюркою, подобно какъ и 
прежнюю: объ эм ерит альной  кассѣ , можно получать у  автора , въ 
Москвѣ, или чрезъ  почту , адресуя письмо на имя Н икитскаго, въ 
Басманной, пр о то іер ея . П рим . Авт .

(**) Его Высокопреосвященство уполномочилъ насъ заявить, что 
доколѣ епархіальное духовенство не выскажется въ пользу какого-ли­
бо изъ существующих ъ  проэктовъ эмеритальной кассы, дотолѣ ни 
одинъ изъ нихъ утвержденъ не будетъ. П рим. А вт .

 сіяхъ, имъ же составленныя , и посовѣтовать, чтобы вре-
 менныя пенсіи, предполагаемыя нашимъ проэктомъ, были 
 обращены въ пож изненныя. Мы тѣмъ охотнѣе приступи­
ли къ исполненію этого добраго совѣта, котораго справед­
ливость и польза очевидны, что онъ совпадаетъ съ преж- 
нимъ нашимъ желаніемъ, и что, при полученныхъ нами 
пособіяхъ, осуществленіе ея, хотя и не въ ближайшемъ 
будущемъ, представляется вполнѣ возможнымъ.

Мы полагаемъ, что если впредь будетъ разрѣшено еже­
годно обращать на пенсіи и пособія священноцерковно- 
служителямъ епархіи т ри процента со всѣхъ церковныхъ 
доходовъ, т. е. круж ечнаго ,  кошельковаго, свѣчнаго и аренд- 
наго (за исключеніемъ только дохода, поступающаго осо­
бо на построеніе и украшеніе храмовъ): то можетъ со­
ставиться эмеритальная касса пожизненныхъ пенсій д ля  Мо- 
сковскаго епархіальнаго духовенства, которая, по состав- 
леніи нужнаго пенсіоннаго капитала, будетъ производить 
такія пенсіи заслуженнымъ и престарѣлымъ его членамъ, 
и при ней—сберегательно-эмеритальное отдѣленіе, которое 
будетъ производить временныя пенсіи по частнымъ взно- 
самъ, съ присоедияеніемъ къ нимъ восьми процентовъ изъ 
той же трехъ-процентной, церковной суммы, на условіяхъ 
изъясненныхъ въ прежней упомянутой нашей статьѣ, и 
можетъ начать свои дѣйствія непосредственно по откры- 
тіи кассы.

Устройство этой кассы подробнѣе можно представить въ 
слѣдующихъ чертахъ:

1. Три процента суммы годовыхъ церковныхъ доходовъ 
Московской епархіи: круж ечнаго, кошельковаго, свѣчнаго и 
по отдачѣ въ наемъ церковныхъ домовъ, лавокъ, и т. под. 
ежегодно поступаютъ въ эмеритальную кассу духовенства. 
Не поступаютъ только проценты съ суммъ пожертвован- 
ныхъ особо на построеніе и украшеніе храмовъ.

2. Четыре пят ы хъ  части этого церковнаго взноса еже­
годно вносятся въ банковыя учрежденія для приращенія 
процентами, на составленіе пенсіоннаго капитала, и еже­
годно перекладываются въ продолженіе времени отъ 19 до
23 лѣтъ приблизительно.

3. По истеченіи этого времени каждый священнослужи­
тель и псаломщ икъ Московской епархіи, достигшій 60-ти- 
лѣтняго возраста, притомъ прослужившій въ должности не 
менѣе 15-ти лѣтъ, и въ послѣдствіи никакимъ предосу- 
дительнымъ поступкомъ себя не опорочившій, будетъ по­
лучать отъ эмеритальной кассы ежегодно, до конца жиз­
ни пенсію, именно, священникъ и протоіерей 99 руб., діа- 
конъ 66 руб.; псаломщикъ 44 руб. Нахожденіе на дѣй- 
ствительной службѣ не препятствуетъ полученію этой 
пенсіи. Добровольныя приношенія на составленіе пенсіон-

П о д п и с н а я  ц ъ н а :
Б Е З Ъ  ДОСТАВК.                С Ъ  ДОСТАВ. СЪ  ПЕРЕСЫ Л К.

з а  г о д ъ             3  р .  5 0  к .  4  р .  5 0  к .            4  р .
з а  п о л г о д а                     2  р .  2  р .  5 0  к .        2  р .  3 0  к .
з а  т р и  м ѣ с .                    1  р .  1 р .  2 5  к .        1  р .  1 5  к .
—  1  м ѣ с .                   4 0  к .                   4 8  к .                       4 6  к .



наго капитала отъ духовенства и лицъ другихъ званій, 
сочувствующихъ учрежденію пенсій для духовенства, мо­
гутъ значительно ускорить срокъ ихъ выдачи; но ни 
обязательныхъ, ежегодныхъ взносовъ (а ), ни вычетовъ 
(б) изъ доходовъ духовенства для этой цѣли, не предпола- 
гается.

4. Остающаяся за тѣмъ одна пятая часть трехъ-пропен- 
тнаго церковнаго взноса ежегодно поступаетъ въ сберега­
тельно-эмеритальное отдѣленіе кассы. Оно, принимая еже­
годные равные взносы отъ всѣхъ священнослужителей, 
или псаломщиковъ и ихъ вдовъ, если пожелаютъ, на каж­
дый рубль этихъ взносовъ прибавляетъ изъ нея по осьми 
процентовъ, вноситъ ихъ въ благонадежныя банковыя уч- 
режденія для увеличенія процентами, и ежегодно перекла- 
дываетъ.

5. Взносы отдѣленіемъ принимаются единовременно пе­
редъ началомъ новаго года, въ количествѣ не меньшемъ 
одного рубля, и не большемъ ста рублей. Они представ­
ляются ежегодно въ одномъ и томъ же количествѣ , (в) и это 
продолжается столько лѣтъ, сколько пожелаетъ взносив­
шi й. Н а слѣдующій же годъ по прекращеніи взносовъ, на- 
чинаютъ производиться пенсіи, также ежегодно въ равныхъ 
количествахъ, ниже обозначенныхъ, до тѣхъ поръ, пока 
всѣ сдѣланные взносы съ церковною долею и процентами, 
какіе будутъ существовать в ъ  банкахъ во время взносовъ и 
пенсій, сполна выданы будутъ взносившему, или его вдовѣ, 
или дѣтямъ, или внучатамъ. Если же никого изъ нихъ не 
останется въ живыхъ, то недоданныя имъ пенсіи причи­
сляются къ запасному капиталу кассы. Если взносившее 
лицо выходитъ въ другое вѣдомство, или поступаетъ въ 
другую епархію, то вся взнесенная имъ сумма и съ про­
центами выдается ему единовременно.

6. И зъ капитала, пожертвованнаго Высокопреосвя- 
щеннѣйшимъ Филаретомъ, митрополитомъ Московскимъ 
(г ) , четыре пяты хъ части сохраняются въ Банковыхъ 
учрежденіяхъ, и годовыми процентами съ нихъ обез- 
печивается дѣлопроизводство эмеритальной кассы; а ос­
тальная пятая часть этого капитала, увеличиваемая 
ежегодными процентами, послужитъ основаніемъ запа- 
снаго капитала эм. кассы, нужнаго для пополненія мо­
гущаго случиться недостатка пятой части годоваго трехъ , 
процентнаго церковнаго взноса, еслибы послѣдняя въ ка- 
комъ либо году оказалась меньшею осьми процентовъ го- 
довой суммы частныхъ взносовъ.

(а) В ъ основаніе эм еритальны хъ  к ассъ въ  нѣкоторы хъ е п ар х іях ъ 
полагаю тся ежегодные обязательны е взносы отъ  духовенства. Можетъ 
бы ть, у  нихъ и нѣтъ  другаго средства составить эмеритальную кассу 
д у х о в ен ств а . Но легко понять, что обязательные взносы составляютъ 
п о ч в у , тѣмъ менѣе надежную, чѣмъ большія назначаю тся пенсіи, и 
чѣмъ скорѣе обѣшает ся  и х ъ  выдача. Классу людей, не довольно опыт­
ному къ  счетны хъ операц іяхъ  и вообще малодостаточному въ сред- 
ствах ъ  жизни, легко польстить, до увлеченія, богатыми пенсіями. Сог­
ласятся охотно и на большіе ежегодные взносы (малыми, конечно, 
богаты хъ  пенсій въ  ско р о е  время создать невозможно). Но энтузі- 
азмъ скоро пройдетъ. В зносы , въ надеждѣ будущ ихъ благъ, предпри­
нятые не-подь-силу, не замедлятъ отозваться на х о зяйствѣ, и необхо­
димо уменьш атся. Съ ними вмѣстѣ уменьш атся и фундаментальные до­
ходы кассы, такъ  что она не въ  силахъ  будетъ производить тѣхъ  
пенсій, какі я обѣщала. И придется давать уже не то , что обѣщано, а 
что окажется возможнымъ. Прим. Авт.

(б) Въ другихъ вѣдомствахъ на составленіе эмеритуръ дѣлаются вы ­
четы  изъ жалованья. Но там ъ сущ ествуетъ жалованье, какъ въ точ­
ности опредѣленная награда труда. А духовенство въ большей своей 
части не пользуется никакимъ, заранѣе условленнымъ вознаграждені- 
емъ труда, которое бы было обязательно для прихожанъ. Тѣмъ не 
менѣе оно сознаетъ себя нравственно обпзаннымъ служить духовнымъ 
потребностямъ прихожанъ, х отя  бы и ничего ему не дали за труды, 
к ак ъ  иногда и бы ваетъ. Прим. Авт.

(в ) Перемѣна количества взноса можетъ быть допускаема въ ви- 
дѣ исклю ченія, только по самы мъ уважительнымъ обстоятельствамъ, 
и всякій разъ— по особому опредѣлснію правленія кассы. П рим. Авт.

(г) К апиталъ этотъ  къ  началу 1872 г. возрастетъ до 33 тысячъ 
рублей. П рим. Авт.

7. Лица, составляющія управленіе эмеритальной кассы, 
избираются епархіальнымъ духовенствомъ, и отъ кассы 
жалованья не пол у ч аютъ. Способы вознагражденія ихъ 
обсуждаются на с ѣ з дахъ  духовенства.

Ча стнѣйшее р а з в итіе под р обност ей въ устрой с твѣ эме­
ритальной кассы принадлежитъ ея уставу.

Теперь покажемъ: въ какой мѣрѣ изъясненныя нами 
условія удовлетворяютъ требованіямъ задачи, предполо­
женной нами въ устройствѣ эмеритальной кассы. И какъ 
прежде могутъ составиться пенсіи по частнымъ взносамъ, 
а потомъ уже пожизненныя : то разсмотримъ сначала, 
въ какихъ размѣрахъ и сколько лѣтъ будутъ выдаваемы 
эти пенсіи по частнымъ взносамъ, съ прибавкою къ нимъ 
осьми процентовъ, затѣмъ опредѣлимъ вѣроятное число 
пенсіонеровъ пожизненныхъ пенсій и покажемъ: достато- 
ченъ ли указанный нами источникъ какъ для выдачи вы- 
шеупомянутыхъ пожизненныхъ пенсій всѣ мъ пенсіонерамъ, 
такъ и для прибавки осьми процентовъ на всѣ частные го­
довые взносы отъ духовенства.

Предполагая, что проценты въ Банкахъ подобно тому 
какъ теперь, и впредь будутъ колебаться между четырьмя 
и шестью процентами, такъ что средняя ихъ величина 
приблизительно будетъ 5% , и что на взносы будетъ по­
стоянно прибавляемо восемь процентовъ, вѣроятное число 
лѣтъ выдачи пенсій, при различныхъ періодахъ ежегод- 
наго взноса десяти рублей , будетъ слѣдующ ее.

Взносятъ ежегодно десять рублей, при пяти банковыхъ 
процентахъ

въ продолженіе и получаютъ пенсіи:
6-ти лѣтъ по пяти рублей

27 лѣтъ, и остатокъ 96 коп.
10-ти лѣтъ по десяти рублей

23 года, и остатокъ 3 р. 6 к.
15-ти лѣтъ по двадцати рублей

17 лѣтъ, и остатокъ 10 р. 2 к.
20-ти лѣтъ по тридцати  рублей

18 лѣтъ, и остатокъ 16 р. 5 к .
25 ти лѣтъ по сорока рублей

21 годъ, и остатокъ 13 р. 28 к .
30-ти лѣтъ по пятидесяти рублей

25 лѣтъ, и остатокъ 45 р. 57 к. 
или по шестидесяти рублей

18 лѣтъ, и остатокъ 40 р. 50к.
35 лѣтъ по семидесяти рублей

24 года, и остатокъ 11 р. 80 к. 
или, по осьмидесяти рублей

19 лѣтъ, и остатокъ 22 р . 52 к. 
или, по девяносто рублей

16 лѣтъ, и остатокъ 1 р. 35 к .  
или, по сту рублей

13 лѣтъ , и остатокъ 58 р. 99 к.
Показанныя цифры вычислены при осьми-процентной 

надбавкѣ взносовъ только въ предположеніи пяти  банко­
выхъ процентовъ; для другихъ процентовъ мы не сдѣла- 
ли вычисленій, потому что предложенная табличка во вся- 
комъ случаѣ не представитъ точныхъ лѣтъ выдачи пен- 
сій; она показываетъ только вѣроятныя числа лѣтъ , ко­
торыя, при измѣняемости процентовъ, могутъ, въ дѣйстви- 
тельности, быть нѣсколько и больше и меньше (д).

Переходимъ къ сообщенію данныхъ, на которыхъ осно-

(д) Впрочемъ тѣм ъ, которые пожелаютъ для какихъ  нибудь новы хъ  
комбинацій вычислить лѣта выдачи пенсій, предположивъ другую  ц еd -



ванъ вышеизложенный планъ пожизненныхъ пенсій.
Теоретически можно заключить, что число служ ащ ихъ и  

заш татныхъ лицъ духовенства въ епархіи, при томъ ж е, 
постоянно, числѣ церквей , должно быть приблизительно 
всегда одинаковое. Что число служ ащ ихъ  пропорціональ- 
но числу церквей, при которыхъ они влужатъ, въ этомъ 
сомнѣнія быть не можетъ. Но и число заш татны хъ, по- 
ступающихъ въ заш татъ со служебныхъ мѣстъ, при су­
ществованiи тѣхъ же причинъ выхода въ заш татъ, и той 
же смертности ихъ въ разные года, также должно быть 
пропорціонально числу служащихъ, или иначе, должно 
составлять нѣкоторый ихъ процентъ, увеличивающiйся

съ самымъ числомъ служащихъ, такъ что если число по- 
слѣднихъ сдѣлается вдвое болѣе, то и первыхъ также. А 
потому и число заш татныхъ также должно быть прибли­
зительно пропорціонально числу церквей, въ особенности 
при правильномъ и однообразномъ устройствѣ причтовъ 
епархіи.

Дѣйствительность представляетъ однако же результаты , 
нѣсколько отличные отъ этихъ предположеній. Вотъ дан­
ныя , извлеченныя нами за 19 лѣтъ изъ оффиціальны хъ 
документовъ, (е) которыми воспользоваться мы имѣли воз­
можность. Было въ Московской епархіи:

Въ концѣ Протоіер. и свящ Діаконовъ Причетниковъ Служ ащ ихъ и заш т.. вмѣстѣ
служа- заш тат  служа- заш тат­ служа- заш тат­ протоіер. и діаконовъ причет. В сѣхъ слу­ Всѣ х ъ  за- И т о г о Ц ерквей

года. щ ихъ. ны хъ. щ и х ъ . ны хъ . щ и х ъ . ны хъ. свящ. ж ащ ихъ. ш татны хъ . (ж).

1838 1251 55 623 22 2473 115 1306 645 2588 4347 192 4539 1192
1839 1254 53 625 24 2479 115 1307 649 2594 4358 192 4550 1196
1840 1259  61 629 33 2447 160 1320 662 2607 4335 254 4589 1212
1841 1265 65 645 29 2462 129 1330 678 2591 4372 223 4595 1195
1842 1268 64 663 37 2461 139 1332 700 2600 4392 240 4632 1198
1843 1274 81 658 35 2470 162 1353 693 2632 4400 268 4668 1201
1844 1273 79 649 35 2475 182 1352 6 8 2657 4397 296 4693 1202

1846 1282 78 650 36 2485 198 1360 686 2683 4417 312 4729 1210

1854 1281 97 648 44 2494 192 1378 692 2686 4423 333 4756 1219
1855 1282 98 646 45 2494 177 1380 691 2671 4422 320 4742 1220

1858

 

1292 104 641 53 2498 190 1396 693 2688 4431 347 4778 1219
1859 1297 102 639 53 2498 170 1399 691 2662 4434 325 4759 1220
1860 1303 91 779 87 2375 163 1394 866 2538 4457 341 4798 1220

1865 1314 131 801 71 2333 207 1445 872 2540 4448 409 4857 1221
1866 1312 122 801 68 2327 201 1434 869 2528 4440 391 4831 1224
1867 1317 124 814 63 2316 189 1441 877 2505 4447 376 4823 1224
1868 1313 140 809 80 2315 218 1453 889 2533 4437 438 4875 1229
1869 1315 143 818 83 2274 200 1458 901 2474 4407 426 4833 1229
1870 1320 155 843 82 2225 215 147 5 925 2440 4388 452 4840 1227

Вертикальные ряды этой таблицы показывают ъ , что 
до 1867 года въ теченіе 29 лѣтъ составъ лицъ епархі- 
альнаго духовенства, состоявшаго на мѣстахъ, увели-

чился незначительно, (почти на (4447-4347/4347=1/43) в о з р а с т а я  с ъ

постепенностію не всегда правильною (з); столько же не­
значительно въ эти годы увеличилось и число церквей 

1 2 2 4 __ 1 1 9 4     1
(н а  — 1194— = 40). И так законъ пропорціональности ме­

жду числомъ служащаго духовенства и церквей, при ко- 
торыхъ оно есть, довольно близко подтверждается циф-

ковную  долю, и другіе проценты, рекомендуемъ для непосредственнаго 
опредѣденія искомаго числа лѣтъ  слѣдующ ую, составленную нами, 
фо р м у л у .

гдѣ т  озн ачаетъ  число лѣтъ выдачи пенсiи, п -  число лѣтъ взноса. 
d —отношеніе величины пенсіи къ величинѣ взноса, q—церковную  до­
лю, р —процентъ. В ъ получаемомъ результатѣ цѣлое число означаетъ  
искомое ч исло лѣ тъ , а десятичная дробь, умноженная на величину 
пенсіи ,— деньги остаю щ іяся за тѣмъ въ  кассѣ и подлежащ ія къ  выдачи.

Если знаменатель подкоренной дроби будетъ равенъ  нулю , или мень­
ше н у л я , т. е. будетъ количество отрицательное: то самая дробь 
сдѣлается величиною безконечною , а слѣдовательно -  т а кже и т ; то 
есть, пенсія сдѣлается вѣчною. Прим. Авт.

рами опыта. Но съ 1868 года числа служащей части ду­
ховенства начинаютъ уменьшаться, вслѣдствіе начав- 
шагося сокращенія причтовъ, хотя число церквей продол- 
жаетъ оставаться прежнее, и даже нѣсколько большее 
прежняго.

Замѣчательно также, что, начиная съ 1860-го года, въ 
служащемъ духовенствѣ число діаконовъ начинаетъ быть 
гораздо большее прежняго, почти постояннаго, а число 
причетниковъ почти тѣмъ же количествомъ меньшее. 
Причина этого очевидна, именно, замѣщеніе многихъ при- 
четническихъ вакансій діаконами. Но число заш татныхъ 
по таблицѣ во всѣ года постоянно возрастаетъ, притомъ

(е) Таковы: извлеченія изъ отчетавъ гг. О беръ-прокуроровъ Св. Сѵ- 
нода, такж е—вѣдомости о ц ерквахъ  и бѣломъ духовенствѣ Московской 
Духовной Консисторіи за  разные годы. П рим. Авт.

(ж) Въ число церквей включены только церкви, при к оторы хъ  по 
ш тату состоитъ клиръ, какъ-то: соборныя, приходскія, руж ны я, еди- 
новѣрческія, нѣкоторыя изъ кладбищ ныхъ, т. е. имѣющія причетъ, 
также существующія въ  казен н ы хъ заведеніяхъ и въ ж енскихъ мо- 
насты ряхъ. Число послѣднихъ положено равнымъ числу сам ы хъ мо­
настырей. Прим. Авт .

(з) Незначительное наруш еніе постепенности въ  числахъ  служащ аго 
духовенства происходить отъ того, что во время составленія вѣдо- 
мостей, въ  концѣ года, вакъ  и во всякое другое время, всегда остава­
лось нѣсколько вакантны хъ мѣстъ, на которы я, за  выбытіемъ или 
смертію прежнихъ священно или-церковно-служ ителей, еще н е  были оп- 
редѣлены и х ъ  преемники. Прим. Авт.

Прим. Авт.



въ  такой пропорціи, которая уже не можетъ быть объ­
яснена однимъ увеличеніемъ числа церквей и состава лицъ 
служащаго духовенства. Заш татны хъ въ 1870 году являет­
ся почти въ два раза съ третью больше, чѣмъ в ъ  1838-мъ. 
Нѣтъ сомнѣнія, что причиною, особенно благопріятство- 
вавшею ежегодному увеличенію числа з аш татныхъ въ 
этомъ періодѣ времени служила возможность членамъ 
причтовъ устроять своихъ дочерей въ замужество со сда­
чею за ними своихъ мѣстъ. Сдача мѣстъ епархіальнымъ 
начальствомъ была допускаема, по возможности, безъ 
ущерба интересовъ церкви (ибо первымъ условіемъ при 
ней поставлялось пріисканіе къ дочери жениха, вполнѣ 
достойнаго мѣста, по степени своего образованія); она до­
пускалась, какъ единственное вещественное вознагражде- 
ніе за долговременную службу нѣкоторыхъ лицъ духовен­
ства, и вмѣстѣ какъ благонамѣренная административная 
мѣра, которая, покровительствуя выходу недостаточныхъ 
дѣвицъ духовнаго званія въ замужество, охраняла въ сре- 
дѣ духовенства уровень добрыхъ и достойныхъ подража- 
нія нравовъ. При этомъ порядкѣ вещей, съ одной стороны 
недостаточность средствъ для выдачи дочерей въ замуж- 
ство независимо отъ сдачи мѣста, съ другой, возра­
ставшее годъ отъ года количество окончившихъ курсъ 
ученія въ семинаріяхъ молодыхъ людей, иногда въ тече­
нiе двухъ, трехъ и болѣе лѣтъ остававшихся безъ опре- 
дѣленія на мѣсто и охотно дававшихъ обязательства до­
ставлять пріютъ и пропитаніе родителямъ невѣсты, для 
многихъ лицъ духовенства дѣлали сдачу мѣстъ небезвы­
годною. Поэтому многіе недостачные члены причтовъ, 
имѣвшіе на рукахъ возрастныхъ дочерей, выходили въ 
заш татъ не тогда, когда по старости или болѣзнямъ дѣлались 
неспособны къ продолженію службы, но когда открывался 
случай благонадежно ихъ устроить.

Въ настоящее время совершающагося преобразованія 
духовенства должно полагать, что впредь такой порядокъ 
вещей уже не будетъ имѣть мѣста, и члены причтовъ 
будутъ продолжать служить на мѣстахъ дотолѣ, пока 
будутъ имѣть силы. Такимъ образомъ увеличеніе числа 
заш татныхъ какъ и служащихъ, вѣроятно, придетъ въ 
болѣе строгую пропорцію съ увеличеніемъ числа церквей, 
Но есть основаніе думать, что составъ епархіальнаго ду­
ховенства впредь и увеличиваться не будетъ. Ибо хотя 
повсемѣстное увеличенiе народонаселенія по временамъ 
будетъ возбуждать потребность въ открытіи новыхъ при- 
ходовъ и церквей, но съ другой стороны мѣры, вводи- 
мыя повсемѣстно правительствомъ къ ограниченію налич- 
наго числа членовъ причта при церквахъ и къ сокраще- 
вію числа приходовъ, также не могутъ остаться недѣй- 
ствительными. Даже, если представить, что сокращеніе 
причтовъ и приходовъ въ большей ихъ части произойдетъ 
въ непродолжительномъ времени, число же церквей, сози- 
даемыхъ вновь, во всякомъ случаѣ въ это время прибу- 
детъ весьма небольшое: то можно навѣрное ожидать въ 
какіе нибудь 10 или 15 лѣтъ весьма значительнаго умень- 
шенія состава духовенства противъ настоящаго, пока 
установится новое нормальное и постоянное его число.

Изъ вышесказаннаго слѣдуетъ: а) что число лицъ епар- 
хіальнаго духовенства при утвердившемся порядкѣ его 
состава въ теченіе большихъ періодовъ времени маю  из- 
мѣняется; б) что при этомъ оно будетъ увеличиваться 
или уменьшаться съ увеличеніемъ или уменьшеніемъ числа 
церквей, или приходовъ въ довольно близкой пропорціи; 
в ) что если эта пропорція измѣнялась, то только въ не­
значительной его части, въ числѣ заш татныхъ, и при

томъ отъ причины, которая впредь дѣйствія имѣть не
можетъ, и г) что оно, несомнѣнно, современемъ умень­
шится.

Но какъ для прочности основанія эмеритальной кас­
сы безопаснѣе нредположить нѣсколько большее число 
будущихъ пенсіонеровъ, а слѣд. и наличнаго духовенства 
епархіи, нежели меньшее: то мы въ основаніе нашихъ 
соображеній принимаемъ за норму численности духовен­
ства современное, почт и, его число, по отчету за 1870-й 
годъ, т. е. всѣхъ служащихъ и заш татныхъ: протоіереевъ 
и священниковъ 1475, діаконовъ 925 и причетниковъ, 
или псаломщиковъ 2540.

Для опредѣленія вѣроятнаго числа пенсіонеровъ эмери­
тальной кассы пожизненныхъ пенсій, послѣ полнаго числа 
лицъ епархіальнаго духовенства нужно знать наименьшій 
ихъ возрастъ. Онъ для каждой категоріи духовенства р а з - 
лпченъ. По Высочайше утвержденному журналу присут- 
ствія по дѣламъ православнаго исповѣданія 28 марта 1868 
года положено вообще рукополагать въ санъ діакона 25 
лѣтъ, а въ санъ священника, по возможности, не моло­
же 30 лѣтъ. Исключенія изъ этого правила, какъ немно­
гочисленныя , могутъ не входить въ разсчетъ. Но такъ 
какъ священническая служба начинается съ діаконскаго 
сана, притомъ же трудно и представить, чтобы кто ни­
будь, имѣя намѣреніе быть священникомъ, оставался 9 
или 10 лѣтъ, по окончаніи учебнаго курса въ семинаріи, 
не принимая діаконскаго сана: то для всѣхъ свящ енни­
ковъ и діаконовъ къ составѣ духовенства за наименьшій 
возрастъ можно принять двадцати пяти лѣтній. Въ пса­
ломщики же будутъ поступать и непосредственно по окон- 
ченіи семинарскаго курса, что вообще бываетъ на 20, или 
21 году жизни; слѣд. наиболѣе ранній возрастъ въ средѣ 
псаломщиковъ можно принять въ двадцать лѣтъ отъ роду.

Такимъ образомъ все Московское служащее и заш тат­
ное епархіальное духовенство дѣлится по отношенію къ 
наименьшему возрасту на двѣ группы: группу священно­
служителей состоящую изъ 2400 (= 1 4 7 5 + 925) человѣкъ, 
въ которой самые младшіе по возрасту члены будутъ
25-ти лѣтніе, и группу псаломщиковъ, состоящую изъ 
2440 человѣкъ, въ которой самые младшіе по возрасту 
члены 20 ти-лѣтніе.

По таблицѣ , изображающей распредѣленіе народонасе- 
ленія по возрастамъ, составленной на основаніи статисти- 
ческихъ данныхъ г. академикомъ В. Я . Буняковскимъ, въ  
средѣ населенія, въ которой находится 10000 чел. муже- 
скаго пола всѣхъ возрастовъ, обыкновенно бываетъ 5139 
такихъ, которымъ не менѣе 20 лѣтъ, 4225 такихъ, кото- 
рымъ не менѣе 25 лѣтъ, и 515 такихъ, которымъ не ме- 
нѣе 60 лѣтъ. Примѣняя это къ упомянутымъ числамъ свя- 
щенослужителей и псаломщиковъ, можемъ опредѣлить въ  
обѣихъ группахъ число тѣхъ лицъ, которымъ не менѣе
60 лѣтъ, изъ пропорцій.

4225: 515=2400: 293, 
и 5139: 515=2440: 245.

Именно, четвертый членъ первой изъ этихъ пропорцій 
означаетъ число всѣхъ священно-служителей въ средѣ епар- 
хіальнаго духовенства, которымъ не менѣе 60 лѣтъ; ихъ 
должно быть 293. И если это число раздѣлимъ на части 
пропорціональныя числамъ 1475, и 925, т. е. наличному 
числу священниковъ и дьячковъ, то найдемъ что въ 
числѣ этихъ 293 священнослужителей будетъ 180 про- 
тоіеревъ и священниковъ и 113 діаконовъ. Четвертый 
членъ второй пропорціи, т. е. 245 означаетъ число всѣхъ 
псаломщиковъ, которымъ не менѣе 60 лѣтъ.

Итакъ вѣроятное число всѣхъ лицъ Московскаго епар-



хіальнаго духовенства, имѣющихъ не менѣе 60 лѣтъ, судя 
по настоящей его численности, должно быть слѣдующее: 

протоіереевъ и священниковъ 180 
діаконовъ—113 

псаломщиковъ—245
Если всѣ эти лица въ составѣ духовенства, который 

предполагается постояннымъ, старшія 60 ти-лѣтняго воз­
раста, прослужили безпорочно на мѣстахъ не менѣе 15 
лѣтъ и ведутъ себя честно, то всѣ они и суть пожизненные 
пенсіонеры.

Въ какомъ размѣрѣ могутъ быть назначены пожизнен­
ныя пенсіи лицамъ духовенства, и въ какомъ отношеніи 
пенсіи діакона и псаломщика должны находиться къ пен- 
сіи священника?

Если пенсія должна быть не воображаемою, но дѣй- 
ствительною помощію пенсіонера, то нужно, чтобы она 
обезпечивала его, по крайней мѣрѣ, въ самыхъ необхо- 
димыхъ потребностяхъ жизни, когда уже болѣе значитель­
ное обезпеченіе невозможно. Имѣя въ виду по преимуще­
ству сельское духовенство, мы полагаемъ, что священ­
ническая пенсія приблизительно въ 100 рублей могла бы 
считаться удовлетворительною.

Что касается размѣровъ пенсій прочихъ членовъ при­
чта, то ихъ отношеніе къ священнической, конечно, не 
должно быть установлено произволомъ, но должно быть 
взято изъ практики и преда ній церковнаго клира. Право­
славный клиръ въ тѣхъ или другихъ мѣстностяхъ Россіи 
руководствуется въ раздѣлѣ общихъ своихъ доходовъ из­
давна существующимъ правиломъ, которое, служа выра- 
женіемъ мнѣнія какъ самаго духовенства, такъ и властей 
церковныхъ о сравнительномъ достоинствѣ служенія чле­
новъ причта, должно простираться и на разграниченіе ве­
личины пенсій. Въ великороссійскихъ епархіяхъ издавна 
принятъ раздѣлъ общихъ доходовъ между членами причта 
въ слѣдующей простой пропорціи: діаконская доля равна по­
ловинѣ священнической, а причетническая— половинѣ діакон- 
ской. Н о  на восточной окраинѣ Европейской Россіи, сколько 
намъ извѣстно, принята духовенствомъ издавна другая про- 
порція раздѣла доходовъ, а именно: діаконская доля равна 
двумъ третямъ священнической, а причетническая— двумъ 
третямъ діаконской. (Т акъ изъ рубля священникъ полу­
чаетъ 40 к. діаконъ 25 причетникъ 171/2). Имѣя въ виду, 
что, если приложить это правило и к ъ  размѣрамъ пенсій, 
то при допущеніи первой пропорціи, пенсія псаломщика 
была бы уже слишкомъ мала, и что псаломщики впредь 
будутъ опредѣляемы изъ окончившихъ курсъ въ духовныхъ 
семинаріяхъ,— мы принимаемъ послѣднюю изъ двухъ упо- 
мянутыхъ пропорцій, и чтобы выразить пенсіи членовъ 
клира цѣлыми числами, полагаемъ пенсію прст оіерея и 
священника въ 99 рублей, 

діакона въ 66 рублей, 
псаломщика въ 44 рубля.

На ежегодную раздачу такихъ  пенсій потребуется 
180-ти протоіереямъ и священникамъ по 99 р .—17820 р.

113-ти діаконамъ по 66 р. 7458 р.
245 ти псаломщикамъ по 44 р. 10780 р.

Всего 538 лицамъ . . . .  36058 р.
Таковъ ежегодный вѣроятный расходъ на пенсіи. Само 

собой разумѣется, что онъ долженъ быть покрываемъ рав- 
носильнымъ ежегоднымъ доходомъ кассы, на который долж­
но смотрѣть, какъ на проценты съ нѣкотораго капитала, 
составленнаго для этой цѣли. Если представимъ, что эта 
сумма составляетъ пять процентовъ съ такого капитала, 
то капиталъ долженъ быть въ 721160 рублей. Пять про­

центовъ можно считать весьма вѣроятными; а потому мы 
и полагаемъ, что пенсіонный капиталъ долженъ быть 
приблизительно равенъ показанной суммѣ.

Какимъ образомъ можетъ составиться этотъ капиталъ? 
Возлагать на самое духовенство составленіе такого пен- 
сіоннаго капитала было бы и безполезно и несправедливо. 
Безполезно, потому что это, при недостаточности огром- 
наго большинства членовъ духовенства, не исполнимо; не­
справедливо, потому что если пенсія должна быть на­
градою, какъ показываетъ смыслъ ея названія, то тамъ 
нѣтъ награды, гдѣ награждаемому даютъ то, что у него 
же берутъ. Напротивъ, вполнѣ справедливо, чтобы цер­
ковь обезпечила пожизненными пенеіями хотя лично тѣхъ, 
которые на служеніе ей принесли труды цѣлой жизни, и 
которые, сходя съ поприща служенія по немощамъ ста­
рости, вмѣстѣ съ тѣмъ лишаются и вспомоществованія 
со стороны приходскихъ людей,—чтобы она удѣлила для 
сего какую можетъ, хотя незначительную часть своихъ 
доходовъ, которые и вообще пріобрѣтаются, можно ска­
зать, единственно служеніемъ того же духовенства. Такое 
употребленіе нѣкоторой части церковной суммы будетъ 
не затратою, а прямою выгодою для церкви; потому что 
оно удержитъ въ кругу церковной дѣятельности людей 
способныхъ и даровитыхъ, которые, при существовавшемъ 
доселѣ положеніи вещей, большею частію уходили и ухо- 
дятъ на другіе пути общественной дѣятельности, въ виду 
весьма нелестной перспективы—остаться на старости лѣтъ 
безъ всякихъ средствъ къ жизни, и безъ пристанища. И 
такъ составленіе капитала для пенсій духовенству долж­
но быть заботою церкви, которой оно служитъ; оно долж­
но быть выполнено помимо всякаго обязательнаго взноса 
со стороны духовенства. О доброволъныхъ пожертвованіяхъ 
на сей предметъ, со стороны ли духовенства, или со сто­
роны лицъ, принадлежащихъ къ другимъ сословіямъ, мы 
не говоримъ;—чѣмъ больше будетъ такихъ пожертвованій, 
тѣмъ снорѣе и успѣшнѣе осуществится дѣло.

Если составленіе пенсіоннаго капитала для духовенства 
можетъ затруднить нѣкоторыя другія епархіи по ограни­
ченности церковныхъ доходовъ: то Московская епархія 
въ этомъ отношеніи серьезнаго затрудненія встрѣтить не мо­
жетъ, особенно, если составленіе капитала будетъ распростра­
нено на значительное число лѣтъ. Мы полагаемъ, что 
если на будущее время поставлено будетъ неизмѣннымъ 
правиломъ со всѣхъ церковныхъ доходовъ епархіи, за 
исключеніемъ жертвуемыхъ собственно на построеніе и 
украшеніе храма, вносить въ эмеритальную кассу три 
процента, то нетолько вышеозначенный капиталъ соста­
вится, но также—церковная доля для пенсій по частнымъ 
взносамъ. Покажемъ это на основаніи оффиціальныхъ  свѣ- 
деній о количествѣ церковныхъ доходовъ по Московской 
епархіи за послѣдніе три года. Получено доходовъ

въ 1868 году:            въ 1869 году:        въ 1870 году:
кружечнаго: 178168 р. 64 к .    211573 р. 97 к.    163432 р . 541/ 2 к. 

кош ельковаго:    387812 р. 62 к.                381153 р . 66 к.                481726 р. 57 к.
съ им ѣній :    173142 р. 39 к.                193823 р. 3 к.                  221482 р. 571/ 2 к. 

свѣчнаго:   42983 р. 45 к.                    44788 р. —                     46901 p. 461/2 к. 
всѣхъ доход.       782107 р. 10 к.                831338 р. 66 к.               913543 р. 151/2 к. 

а всего за три года:    2526988 р. 911/2 к.
Слѣд. третья часть, или средняя величина ежегодной 

суммы церковныхъ доходовъ есть 842329 р. 64 к. Три 
процента съ этой суммы составляютъ 25269 р. 89 коп., 
четыре пятыхъ этой послѣдней суммы составятъ 20215 р. 
91 коп. Вычисленіе показываетъ, что если вносить еже­
годно въ банкъ такую сумму и внесенную ежегодно пе­
рекладывать, то составится



при шести постоянныхъ банковыхъ процентахъ 
723439 р. въ 19 лѣтъ, 

при пяти 758202 р. въ 21 годъ. 
при четырехъ 720047 р. въ 22 года.
Это—числа, близкія къ нормѣ пенсіоннаго капитала, 

выше допущенной.
Въ число доходовъ, съ которыхъ мы предположили трехъ- 

процентный взносъ на пожизненныя пенсіи, включенъ и 
доходъ отъ отдачи въ наемъ недвижимыхъ церковныхъ 
собственностей. Хотя этотъ доходъ изъятъ отъ взиманія 
съ него 21 процента въ пользу духовно-учебныхъ заведе- 
ній епархіи съ тою цѣлію, дабы онъ безпрепятственно 
могъ быть употребляемъ на пріобрѣтеніе въ церкви свя- 
щенно-и-церковнослужитескихъ домовъ, и на вспоможеніе 
служащ имъ членамъ причта. Но такъ какъ недвижимою 
собственностію, отдаваемою въ наемъ, владѣютъ, по преи­
муществу, церкви столицы, между которыми многія уже 
имѣютъ церковные дома для помѣщенія членовъ причта, 
притомъ же и взиманіе трехъ процентовъ съ этого до­
хода значительно его не ослабитъ: то онъ, вмѣстѣ съ 
прочими доходами, и принятъ за источникъ ежегоднаго 
взноса въ эмеритальную кассу.

Далѣе, для поощренія лицъ духовенства къ обезпечеяію 
ихъ семействъ пенсіями изъ ихъ собственныхъ взносовъ, 
и дабы въ случаѣ ихъ смерти, семейства ихъ не затру­
дняли епархіальнаго начальства своимъ безпомощнымъ 
положеніемъ, полагаемъ достаточною прибавку къ ихъ 
взносамъ осьми процентовъ на нихъ, что составитъ почти 
двѣнадцатую часть самыхъ взносовъ. Предполагая наи­
большую среднюю величину ежегоднаго взноса отъ одного 
лица въ десять рублей, и также, что всѣ члены епархі- 
альнаго духовенства дѣлаютъ взносы (что впрочемъ от­
нюдь необязательно), мы получимъ сумму ежегодныхъ 
частныхъ взносовъ не превышающую (4840 Х 10= )  48400 
рублей. Восемь процентовъ прибавки на эту сумму соста­
витъ 3872 р ., которые, очевидно, покроются изъ осталь­
ной пятой части трехъпроцентнаго взноса, т. е. 5054 р. 

(25269 р. 89 к ./ 
5 )  , а остатки какіе при этомъ случатся,

будутъ присоединяемы къ запасному капиталу отдѣленія 
пенсій по частнымъ взносамъ, изъ котораго бы можно бы­
ло выдавать 8 процентовъ на взносы и въ тѣ года, ког­
да сумма взносовъ будетъ такъ велика, что восемь про­
центовъ на нее будутъ больше 5054 рубл.

Мы надѣемся, что въ сихъ объясненіяхъ нашихъ до­
статочно раскрыта возможность прочнаго устроенія пред­
положенной нами эмеритальной кассы духовенства съ 
эмеритально-сберегательнымъ при ней отдѣленіемъ.

Многіе могутъ найти предложенный проэктъ не доволь­
но выгоднымъ, какъ по отношенію къ размѣру пожизнен­
ны хъ пенсій, во время предполагаемой ихъ выдачи, такъ 
и потому, что эти пенсіи по смерти пенсіонеровъ на се­
мейства ихъ не простираются.

Размѣры пожизненныхъ пенсій могутъ представляться 
неудовлетворительными потому, что выдачи ихъ послѣду- 
ютъ черезъ 19 или 20, или и болѣе лѣтъ современи уч- 
режденія кассы, когда цѣны на всѣ предметы жизненныхъ 
потребностей, несомнѣнно, поднимутся противъ настоя- 
щ ихъ, и слѣд. въ той же мѣрѣ понизится цѣнность са­
мыхъ денегъ. Такъ, если тогда цѣны на все возвысятся, 
напримѣръ, въ полтора раза: то полтораста рублей тог­
да не болѣе будутъ значить, сколько теперь—сто рублей. 
Но не должно забывать, что мы приняли за норму числен­
ности духовенства теперешнюю, которая тогда по всей

вѣроятности сократится, и весьма значительно, притомъ 
же мы предположили пенсію для всѣхъ , достигшихъ ше- 
стидесятилѣтняго возраста, между тѣмъ въ средѣ ихъ не- 
сомнѣнно будутъ и такіе, которые не выслужили безпо- 
рочно 15-ти лѣть, или какими либо неисправностями въ 
послѣдующей жизни лишили себя права на пожизненную 
пенсію. Съ исключеніемъ таковыхъ, число дѣйствитель- 
ныхъ пенсіонеровъ сдѣлается меньше предположеннаго, 
и слѣд. самыя пенсіи выйдутъ крупнѣе предположенныхъ. 
А потому надобно думать, что хотя, при выдачѣ п ер­
выхъ пенсій, увеличатся на все цѣны противъ тепереш - 
нихъ, но вмѣстѣ съ тѣмъ увеличатся самыя пенсіи, х о ­
тя можетъ быть и не въ такой пропорціи.

Что касается до устраненія вдовъ и сиротъ отъ уча- 
стія въ пожизненныхъ пенсіяхъ, заслуженныхъ умершими 
ихъ мужьями, или отцами: то это устраненіе вынуждено 
тѣмъ, что для этихъ пенсій никакого особаго источника 
не имѣется, а  отнесеніе ихъ къ тому же трехъ-процентно- 
му взносу отъ церквей сопряжено какъ съ чрезвычай- 
нымъ уменьшеніемъ размѣра самыхъ пенсій, и безъ того 
невеликихъ, такъ и съ немалыми техническими затруд- 
неніями рѣшенія задачи, при неопредѣленномъ числѣ 
вдовъ и сиротъ священно-и-церковнослужителей, которыхъ 
и самихъ будущая численность въ настоящее время въ  
точности опредѣлена быть не можетъ.— Остается, чтобы  
служащія лица духовенства сами составляли, на случай 
смерти, пенсіи своимъ женамъ и дѣтямъ; и въ этомъ от- 
ношеніи сберегательное отдѣленіе кассы можетъ оказать 
имъ полное содѣйствіе присоединеніемъ къ ихъ взносамъ 
даровой 12-й части (т. е. прибавкою на каждые 12 руб­
лей тринадцатаго), далѣе— приращеніемъ взнесенныхъ де­
негъ и, впослѣдствіи, вѣрною и правильною выдачею пен- 
сій ихъ вдовамъ и сиротамъ. С кольбы  ни были ограни­
ченны средства состоящаго на мѣстѣ священнослужителя, 
или псаломщика, если только онъ не будетъ тратить де­
негъ на вещи, безъ которыхъ можно обойтись, онъ всег­
да можетъ составить и внести какую нибудь, хотя самую 
небольшую сумму въ отдѣленіе кассы, чтобы путемъ сбе- 
реженія составить себѣ и своей семьѣ нѣкоторыя сред- 
ства существованія на черный день болѣзни, или безпо- 
мощной старости, или его смерти. Такимъ образомъ, хотя 
многимъ и не придется воспользоваться пожизненными 
пенсіями отъ эмеритальной кассы, и если даже она ничего 
для нихъ болѣе не сдѣлаетъ, какъ развѣ побудитъ однихъ 
къ болѣе усердному и исправному служенію, а въ дру­
гихъ возбудитъ и поощритъ любовь къ бережливости по­
лезнымъ для нихъ своимъ содѣйствіемъ, то и въ  э томъ 
немалая будетъ выгода для церкви и услуга для духовен­
ства о стороны кассы. Благоразумная бережливость мо­
жетъ лучше споспѣшествовать внѣшнему благосостоянію 
духовенства, нежели самыя богатыя пенсіи, но она еще 
болѣе пользы можетъ принести семейному быту духовен­
ства въ нравственномъ отношеніи.

Протоіерей Пл. Капустинъ.

В О С К Р Е С Н Ы Я Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н едѣля четвертая по пятдесятницѣ.

Еванг. Матѳ. 25 зач. гл. 8, ст 5 —13.
Апост. зач. 93; Рим. гл. 5, 18 23.

I.
Исцѣленіе слуги сотника.

Въ Капернаумѣ у римскаго сотника былъ жестоко бо- 
 ленъ и лежалъ въ разслабленіи слуга. Онъ честно слу-
 жилъ своему господину; сотникъ отъ всего сердца жалѣлъ



его и рѣшился обратиться къ Господу съ просьбою объ 
его исцѣленіи. Сотникъ былъ язычникъ и не счелъ себя 
достойнымъ лично просить Господа, а послалъ іудейскихъ 
старѣйшинъ попросить Его, чтобы пришелъ въ его домъ 
и исцѣлилъ слугу. „Онъ достоинъ милости" , говорили 
Спасителю старѣйшины; „онъ любитъ нашъ народъ и 
построилъ намъ синагогу." Спаситель пошелъ въ домъ 
сотника.. Вотъ Онъ былъ уже близь дома, какъ сотникъ 
выслалъ къ Нему на встрѣчу друзей, которые отъ лица 
его сказали Спасителю: Господи, не безпокойся; я недо- 
стоинъ, чтобы Ты вошелъ въ мой домъ; поэтому и самъ 
не счелъ себя достойнымъ придти къ Тебѣ: но скажи 
только слово и слуга мой выздоровѣетъ. Ибо и я, хотя 
самъ нахожусь подъ властію, но имѣю у себя въ подчи­
ненiи воиновъ и говорю одному: иди, и идетъ, и другому: 
приди и приходитъ, и слугѣ моему: сдѣлай это, и сдѣ- 
лаетъ" . Въ этихъ словахъ сотникъ-язычникъ выразилъ 
самое глубокое смиреніе и вмѣстѣ столь сильную вѣру, 
что Спаситель изумился и сказалъ сопровождавшему его 
народу: и во Израили (т . е. среди іудейскаго народа) я 
не нашелъ такой вѣры; говорю вамъ, что многіе (язы ч­
ники) отъ Востока и Запада придутъ и возлягутъ съ Ав- 
раамомъ, Исаакомъ и Іаковомъ въ царствіи небесномъ, 
(т. е. обратятся къ истинной вѣрѣ, получатъ въ церкви 
христіанской спасеніе и наслѣдятъ царство небесное, гдѣ 
праведники блаженствуютъ), а сыны царствія (т. е. іудеи, 
потомки Авраама, наслѣдники обѣтованій Божіихъ) будутъ 
изгнаны въ  тьму кромѣшную (т. е. удалены отъ Бога, 
отъ свѣта Божія и блаженства); тамъ будетъ плачъ и 
скрежетъ зубовъ!

Потомъ сказалъ сотнику (чрезъ друзей): иди, и будь 
тебѣ, какъ ты вѣровалъ! Въ этотъ же часъ выздоровѣлъ 
слуга и посланные, возвратившись, нашли его здоровымъ.

Въ этомъ Евангельскомъ повѣствованіи заключается 
много поучительнаго и для настоящаго времени косатель- 
но отношеній между господами и слугами.

Вѣрный и преданный слуга, честно исполнявшій свой 
долгъ, добрый и заботливый господинъ, принимающій та ­
кое сердечное участіе въ скорби своего слуги—вотъ об- 
разецъ истинныхъ отношеній между владѣльцами и слу­
жителями!

Какъ этотъ примѣръ поучителенъ особенное въ наше 
время, когда отношенія между господами и слугами 
находятся въ  какомъ-то неестественномъ положеніи: гос­
пода жалуются на слугъ, слуги пренебрегаютъ господами! 
Было, можетъ, время, когда господа были не совсѣмъ пра­
вы ; а теперь едвали не болѣе наоборотъ, едвали не 
болѣе слуги притѣсняютъ господъ? Владѣльцы должны 
помнить, что ихъ долгъ—заботиться о слугахъ, посту­
пать съ ними ровно п справедливо и кротко наставлять 
ихъ въ благочестіи: иначе отдадутъ они отвѣтъ предъ 
Господомъ! И слуги должны помнить, что, служа госпо- 
дамъ, они дѣлаютъ Божіе дѣло и несутъ труды для спа- 
сенія своей души. Посему должны они служить честно, 
добросовѣстно, какъ предъ очами Господа.. Дѣло сдѣлан- 
ное небрежно, имъ самимъ повредитъ: Господь все ви- 
дитъ и за все по правдѣ воздастъ. Если онъ взыщетъ съ 
господъ несправедливыхъ, жестокихъ; то и слуги нечестные, 
лѣнивые, оскорбители господъ своихъ не избѣгутъ стро- 
гаго Божія суда. N.

II.
П оуч ен іе о молитвѣ.

Сотникъ со смиренною молитвою Господу Спасителю 
испросилъ своему изнемогавшему о т ъ  болѣзни слугѣ исцѣ-

леніе. И мы братіе имѣемъ много нуждъ къ Всемогущему 
и Милосердому Господу. Каждый часъ, каждое мгновеніе 
нашей жизни отъ Него зависятъ! И сама по себѣ молит­
ва намъ необходима; безъ нея невозможна богоугодная 
жизнь. Посему каждому изъ насъ должно научиться мо- 
литвѣ. Изберемъ себѣ въ руководители великаго угодника 
Божія, который всю жизнь провелъ въ  непрестанной мо­
литвѣ , св. Іоанна Лѣствичника и послушаемъ его бого- 
мудрыхъ наставленій.

Во-первыхъ, по ученію св. Іоанна, необходимо приго­
товляться къ молитвѣ. „К акъ скоро идемъ предстать Ц а ­
рю и Богу и бесѣдовать съ Нимъ, говоритъ онъ, не безъ 
пріуготовленія потечемъ въ путь, чтобы, иначе, увидѣвъ 
насъ издали неимѣющими оружія и одежды для предстоя- 
нія Царю, не повелѣлъ рабамъ и служителямъ своимъ 
связавъ насъ, изгнать насъ куда нибудь далеко, а прошенія 
наши разодрать и бросить намъ въ лице (§ 3. стр. 345).

Въ чемъ состоитъ это приготовленіе? Сначала прими­
рись съ ближними, прости тѣхъ, на кого имѣешь огорче- 
ніе, а у тѣхъ кого самъ обидѣлъ, испроси прощеніе. 
Сердце молящагося должно быть „свободно отъ злобы 
гнѣва, досады и другихъ подобныхъ чувствъ." Когда идешь 
предстать предъ Господа, говоритъ св. Іоаннъ: душевный 
хитонъ твой да будетъ весь истканъ изъ непамятозлобія. 
(§  4 й). Въ противномъ же случаѣ, не въ пользу будетъ 
тебѣ молитва" . Потомъ, говоритъ св. Іоаннъ, пробудись 
отъ миролюбія и сластолюбія, свергни съ себя заботы, 
совлекись своихъ помышленій, отрекись отъ тѣла, пото­
му что молитва не иное что есть какъ отчужденіе отъ мі- 
ра" . (§ 25 стр. 350). Съ такими ли расположеніями мы 
приступаемъ къ своей молитвѣ? И не отъ этого ли она 
бываетъ иногда такъ тягостна, такъ разсѣянна? Ставъ на 
молитву безъ должнаго приготовленія, мы сами чувствуемъ, 
что напрасно молимся, что прошеніе наше до престола 
Б ожіей благодати не достигаетъ....

Предстоять предъ Богомъ св. Іоаннъ учитъ съ дѣтскою 
простотою, говорить Ему прямо отъ сердца и избѣгать 
хитростей многоглаголанія.. „Не хитри словами въ молит- 
вѣ; потому что простыя неукрашенныя лепетанія дѣтей 
часто были угодны Отцу ихъ небесному. Не старайся о 
многоглаголаніи, чтобы въ пріискиваніи словъ не разсѣял- 
ся умъ. Одно слово мытарево умилостивило Бога, и одно 
реченіе, произнесенное съ вѣрою, спасло разбойника. Мно- 
гоглаголаніе въ молитвѣ вводитъ часто умъ въ мечтанія 
и паренія, а краткость молитвы обыкновенно собираетъ 
умъ во едино." (§ 9, 10. стр. 346).

Лицемѣріе, гордость противны духу молитвы: красота 
ея—сердечное сокрушеніе. „Тѣмъ, которые пришли къ Ца­
рю, чтобы получить отъ Него оставленіе долговъ, нужно 
несказанное сокрушеніе." (§ 24 стр. 349). Во время молит- 
веннаго прошенія стой съ трепетомъ, какъ осужденный, 
предстоящій Судіѣ, чтобы и внѣшнимъ видомъ и  внутрен- 
нимъ расположеніемъ угасить тебѣ гнѣвъ Праведнаго Су- 
діи; ибо не презритъ Онъ вдовицу —душу болѣзненно Ему 
предстоящую и утруждающую Нетруждаемаго. (§  11 стр. 
116).

Но сокрушеніе должно оживляться вѣрою въ милосердіе 
Владыки;—вѣра же должна быть терпѣлива. (§ 26, стр. 350). 
„Вѣра окрыляетъ молитву, а безъ вѣры невозможно воспарить 
на небо." —„Проси его со слезами, ищи съ послушаніемъ, 
ударяй въ дверьсъ долготерпѣніемъ.“ (§  56, стр. 355). „Мы, 
порабощенные страстямъ, будемъ неотступно умолять Г о­
спода." (§ 27).—И матерь скрывается отъ младенца, и ви­
дя, съ какою скорбію ищетъ ее, услаждается тѣмъ; ибо



чрезъ сіе пріучаетъ его навсегда быть привязаннымъ къ 
ней, и сильнѣйшую воспламеняетъ въ немъ любовь къ себѣ. 
(Слово § 59, ст. 128). Посему „не говори, что долгое время 
пребывалъ въ молитвѣ, ни въ чемъ ты не успѣлъ: потому что 
самое пребываніе въ молитзѣ есть у же успѣхъ. Ибо ка­
кое благо выше сего -  прилѣпляться къ Го споду, и непре­
рывно пребывать съ нимъ въ единеніи" . (§ 29. стр. 351).

Всѣ свои наставленія о молитвѣ св. Іоаннъ заключаетъ 
совѣтомъ всякому мужественно подвизаться въ молитвѣ и 
тогда самъ Богъ будетъ наставникомъ въ молитвѣ." Не­
возможно, говоритъ онъ—какъ зрѣнію научиться по слову, 
—такъ сознать доброту молитвы по наставленію другаго, 
потому что она сама въ себѣ имѣетъ наставникомъ Бога, 
Который научаетъ человѣка вѣдѣнію, даетъ молитву моля­
щемуся, и благословляетъ лѣта праведныхъ" . (§ 64 стр. 
357). (1 Цар. 2, 9).

Да ниспошлетъ и намъ Господь даръ истинной и непре­
станной молитвы!.. Аминь.

Свящ. Ал. Телегинъ.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. 

Годичный праздникъ и первое годичное общее 
собраніе членовъ православнаго миссіонерска- 

го Общества.
Православное миссіонерское Общество 23-го мая, въ 

воскресенье, соверш ало свой годичный праздникъ въ 
пам ять  свв. К ирилла и М еѳодія, перенесенны й на 
этотъ день съ 11-го числа, съ  разрѣш енія Святѣйш аго 
Сѵнода, и въ первый разъ  имѣло годичное общее со­
б р а т е . Торжество началось литургіей  въ  Успенскомъ 
соборѣ, которую  соверш алъ преосвящ енны й Леонидъ, 
епископъ Дмитровскій, викарій  М осковскій, съ духо- 
венствомъ изъ членовъ О бщ ества и его совѣта. Во 
время причастнаго стиха произнесено было протоіере- 
емъ А. К лю чаревы мъ слово: „Объ убѣж деніяхъ" , а 
послѣ литургіи  соверш ено было молебное пѣніе свят. 
равноапостольны мъ святителям ъ К ириллу и Меѳодію, 
просвѣтителямъ славянъ. По окончаніи богослуженія 
преосвящ енны й Леонидъ, съ многочисленнымъ духо 
венствомъ и всѣми членами Общ ества бывш ими въ 
соборѣ, отправился въ мv роварную  п алату , находящ у­
юся близь У спенскаго собора, въ одномъ зданіи съ цер- 
ковію свв. Дванадесяти А постоловъ. П алата оказалась 
какъ  нельзя болѣе удобною для собранія, и своимъ 
свящ енны мъ убранствомъ вполнѣ соотвѣтствовала х а ­
рактеру  О бщ ества, имѣющему цѣлію служеніе святому 
дѣлу евангельской проповѣди. Предсѣдатель православ­
наго миссіонерскаго Общ ества, высокопреосвящ еннѣй- 
ш ій И ннокентій, митрополитъ М осковскій, не совер- 
ш авш ій  богослуженія по слабости здоровья, прибыль 
прямо въ собраніе. Членовъ О бщ ества собралось до 
250 человѣкъ.

Предъ откры тіемъ засѣданія сv нодальными пѣвчими 
пропѣто было пѣснопѣніе Днесь благодать Святаго Духа  
насъ собра. Высокопреосвящ енный митрополитъ Инно- 
кентій  открылъ засѣданіе слѣдующими словами обра­
щ енными къ членамъ Общества: „Благочестивы е ре­
внители святой православной вѣры !—Позвольте такъ 
назы вать  васъ. Прежде всего воздадимъ благодареніе 
Господу Б огу , соединившему насъ  для такого святаго 
дѣла. Затѣм ъ почитаю моимъ долгомъ изъявить вамъ 

мою искреннюю благодарность за  в аш ъ  благосклонный 
отзы въ на воззван ія моего смиренія и дѣятельное в а ­
ш е у ч аст іе  къ  наш ем у дѣлу. Въ н астоящ ее время мы 
прйгласили васъ , согласно съ  уставом ъ наш его Обще­
ства , для вы слуш ан ія  отчета о дѣйствіяхъ совѣта за  
первый и стекш ій  годъ и для рѣш енія другихъ дѣлъ. 
Но мы должны сказать  вамъ предварительно, что мы 
не только не могли думать о какомъ-либо распростра- 
неніи наш ей дѣятельности на все пространство н а ш е ­
го отечества, населенное не-христіанами, но не можемъ 
представить даже и въ  настоящ ее время достаточны хъ 
свѣдѣній, гдѣ и въ  какомъ видѣ могла быть потребна 
наш а дѣятельность. Потому мы должны были, между про- 
чимъ, и по сам ы м ъ средствамъ н аш и м ъ, ограничить н а ­
ш у дѣятельность почти только попеченіем ъ объ извѣст- 
ныхъ н аш и хъ  миссіяхъ, и то не въ полной мѣрѣ, какъ  из­
водите услы ш ать  изъ отчета, которы й сейчасъ будетъ 
предложенъ ваш ем у вниманію .“ Вслѣдъ за  сам ъ  чле­
номъ совѣта, статским ъ совѣтникомъ И ван о въ  И вано- 
вичемъ Ч етвериковы мъ былъ прочитанъ отчетъ  п р а ­
вославнаго миссіонерскаго О бщ ества за  прош едш ій годъ, 
и прослуш анъ былъ присутствовавш им и членами О б­
щ ества съ  рѣдкимъ вним аніем ъ. Въ самомъ дѣлѣ, свѣ- 
дѣнія сообщенный въ отчетѣ  были весьма утѣш итель- 
ны. Кромѣ М осквы и М осковской епархіи , въ прош ед- 
ш емъ году откры то 13 отдѣленій О бщ ества и еп арх і- 
альны хъ ком итетовъ (сверхъ того въ  ны нѣш нем ъ году
4) членовъ О бщ ества во всей Россіи  было болѣе ш ести 
ты сячъ , сум м ъ собрано свы ш е ста ты сячъ  рублей и 
значительны я пож ертвованія вещ ами. По прочтеніи  
отчета, на основаніи у става  предложена была на утве- 
жденіе общаго собранія и утверж дена смѣта расходовъ 
на 1871 годъ. Въ ней цифра предстоящ аго расхода 
обозначена въ 13 ты сячъ  руб. З а  утверж ден іем ъ смѣ- 
ты  слѣдовало избраніе ч еты рехъ  членовъ Общ ества 
въ повѣрочную  коммиссію для ревизіи  отчета въ  фи- 

нансовомъ отнош еніи. Избраны больш инствомъ го- 
лосовъ князь Н иколай П етровичъ М ещ ерскій, Сер- 
гѣй М ихайловичъ С ухотин ъ , М ихаилъ Л еонтьевичъ 
Королевъ и протоіерей П латонъ И вановичъ К ап у с- 
тинъ . Н акон ец ъ , строго слѣдуя порядку у става , Вы- 
сокопреосвящ еннѣйш ій М итрополитъ И ннокентій  до- 
ш елъ до послѣдняго п у н к та  опредѣляю щ аго право об 
щ аго собранія избирать почетны хъ членовъ православ­
наго миссіонерскаго О бщ ества. О нъ возгласилъ: „Со- 
вѣтъ православнаго миссіонерскато Общества поло- 
жилъ: просить Государя Н аслѣдника Ц есаревича у д о ­
стоить Общество принять зван іе почетнаго его члена. 
Сообщаю общему собранію это положеніе со в ѣ та ." От- 
вѣтомъ было общее выраженіе живѣйш аго сочувств ія  
и громкое ура. Ж урн альны м ъ постановлен іем ъ опре- 
дѣлено: довести до свѣдѣнія Государя Н аслѣдника Ц е­
саревича почтительнѣйш ую  просьбу всего  православна­
го миссіонерскаго Общества, чтобъ Е го  Высочество 
удостоилъ принять званіе почетнаго  члена онаго. За  
симъ пѣвчіе пропѣли: Боже Царя храни. Послѣ сего 
предсѣдатель отъ лица совѣта благодарилъ собраніе за  
благосклонное вниманіе ко всем у  что было предложено 
и удовлетворительное рѣш ен іе  предложеній совѣта. Въ 
заклю ченіе пропѣто: Достойно есть яко воистину, и ч л е­
ны Общества подписали ж урн алъ  своего перваго го- 
дичнаго собранія.

При семъ прилагается поллистъ постановленій и распоряженiй правительства.
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В Ы Х О Д Я Т Ъ
П О

В О С К Р Е С Е Н Ь Я М Ъ .

з а  н а п е ч а т а н іе  о б ъ я в л е н ій
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ Мѣ СТО СТРОКИ ВЗИМ АЕТСЯ:  

ЗА ОДИНЪ РА ЗЪ  10 К .
-  Д В А Р А З А  -         18 К.
-  Т Р И  Р А З А  -                   24 К .

отдельные №№ М. Е . В. п р о д а ю т с я  п о  10 к.

ПОДПИСКА ПРИНИ М АЕТСЯ: въ М осквѣ , въ  Е пархіальной библіотекѣ въ  В ы соко-П етровскомъ мон.; въ  редакціи на Донской улицѣ, 
въ  приходѣ Ризположенской церкви, в ъ  квартирѣ  свящ енника Рож дественскаго; и у  всѣ хъ  извѣстны хъ  книгопродацевъ; въ С.-Петербургѣ 
у  К ораблева и Сирякова. _________________________________________________________________________________

С О  Д  Е  Р  Ж  А Н I  Е .

Высочайш ія награды.
Москва, 6-го іюня.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѣ ДЫ. Недѣля п ятая  по Пятдесятницѣ. Исцѣленіе 
бѣсноватыхъ въ  Гадаринской странѣ. Поученіе о дѣ тяхъ  непокор­
ны х ъ  родителям!..

СТАРООБРЯДСТВО. Кремлевскія бесѣдьг.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМЪТКИ. К ъ  некрологу о. протоіерея А . Е . Н ечаева. 
Нѣсколько с л овъ о русскомъ современномъ духовенствѣ. Вѣсти изъ 
С. Франциско.

Опечатки.

Высочайш ія награды .
Списокъ духовныхъ лицъ Московской епархіи, удостоен- 
ны хъ монаршихъ награда въ 3- й день апрѣля 1871 года.

Высочайше награждены: камилавками: Коломенскаго 
Успенскаго собора протоіерей Николай Виноградовъ. Свя­
щенники г. Москвы: Зяаменскій в ъ  Зубовѣ Сергій Тернов- 
скій, Покровскій, что въ Левшинѣ, Константинъ Озеровъ, 
Воскресенскій въ Бронной Григорій Кліентовъ, Спасскій 
на Пескахъ, на Арбатѣ, Ѳеодоръ Величкинъ, Страстнаго 
монастыря Николай Постниковъ, Николаевскій, что въ 
М. семинаріи, Василій Страховъ, Благовѣщенскій, на 
Тверской, Николай Свѣтовидовъ-Платоновъ, Георгіевскій 
Александръ Богородскій, Коломенскаго духовнаго учили­
щ а смотритель священникъ Стефанъ Скворцевъ, Можай- 
скаго духовнаго правленія присутствующi й Вознесенской, 
что въ городѣ Можайскѣ, священникъ Андрей Ивановъ, 
Богородскаго уѣзда села Гребнева священникъ и благо­
чинный Іоаннъ Смиренскій, Московскаго уѣзда еела Ч ер­
кизова благочинный Василій Надеждинъ. Священники: се­
ла Останкина Николай Ѳаворскій, Бронницкаго уѣзда, Трои- 
цкій, при озерѣ Борисоглѣбскомъ, Іоаннъ Троицкій, Дми- 
тровскаго уѣзъа, села Ц арева, М ихаилъ Ѳаворскій. За  
служ бу по гражданскому и  военному вѣдомству: г. Москвы 
Трехсвятительской церкви священникъ Димитрій Рожде­
ственскiй по должности законоучителя, Вознесенскій въ 
Сергіевскомъ посадѣ свящ. и благочинный М ихаилъ Звѣ- 
р евъ , Всехсвятскаго села въ Московскомъ уѣздѣ Іоаннъ 
Глинковъ, при Московской Голицынской больницѣ свя­
щенникъ Николай Соколовъ.

Москва, 6-го ію ня.
Въ настоящей статьѣ мы намѣрены изложить, со словъ 

петербургскихъ газетъ , свѣдѣнія о новыхъ докторскихъ 
диспутахъ священника М. И. Горчакова въ С.-Петер- 
бургскомъ университетѣ и И . А. Чистовича въ С .-Пе­
тербургской духовной академіи.

7 марта доцентъ церковнаго законовѣдѣаія въ С.-Пе- 
терб. университетѣ , свящ. М. И. Горчаковъ публично за - 
щищалъ диссертацію, написанную имъ для полученія сте­
пени доктора каноническаго права. Сущность диссертаціи, 
носящей заглавіе: „О земельныхъ владѣніяхъ всероссій- 
скихъ митрополитовъ, патріарховъ и Святѣйшаго Сv но- 
да“ , по сообщенію „Совр. Листка" , заключалась въ слѣ- 
дующихъ положеніяхъ.

1. Земельныя владѣнія всероссійскихъ митрополитовъ, 
патріарховъ и св. Сvнода— одинъ и тотъ же институтъ, 
преемственно измѣнявшійся въ своемъ названіи, соотвѣт- 
ственно перемѣнамъ, которыя происходили въ юридиче- 
скихъ отношеніяхъ его къ государству и въ устройствѣ 
высшей правительственной власти русской Церкви.

2. Для правильнаго и цѣльнаго пониманія значеніа озна- 
ченныхъ владѣній въ исторіи русскаго права, государ­
ства, общества и церкви, слѣдуетъ разсматривать ихъ— 
съ точки зрѣнія права—какъ церковно имущественный 
и какъ общественно-государственный институтъ.

3. Существо права высшей правительственной власти 
русской Церкви на земельныя владѣнія исторически ви- 
доизмѣнялось: земли, пріобрѣтенныя всея Россіи митро­
политами, принадлежали представителю означенной власти 
первоначально, большею частію, на правѣ полной собствен­
ности (до X Y I в .), потомъ— на правѣ н е  полной собствен­
ности, безъ права отчужденія, за тѣмъ—въ X V II в. на 
правѣ владѣнія, сходномъ съ началами помѣстнаго права, 
наконецъ въ X VIII в. на правѣ пользованiя и  управленія 
по пожалованію отъ верховной власти государства .

4. Неправильно называютъ земельное право церковныхъ 
установленій „самостоятельнымъ " , въ смыслѣ независимо­
сти его отъ государства и народнаго юридическаго бы­
та, и утверждающимся на основѣ, взятой изъ области за­
конодательства вселенской Церкви: это право можетъ 
быть подчинено, безъ ущерба для правъ, присущихъ Цер­
кви, какъ Божественному учрежденію и какъ обществу 
опредѣленныхъ свойствъ и цѣлей, общимъ гражданскимъ 
законамъ государства, наравнѣ съ правомъ землевладѣнія 
вообще; особенности же церковныхъ установленій въ пра- 
вѣ земдевладѣніа имѣютъ своимъ источникомъ законы го ­
сударственные и являются въ видѣ исключеній (ограни- 
ченій и льготъ) изъ общихъ законовъ.

5. Теорія „неподвижности" или неотчуждаемости земель­
ныхъ имуществъ церковныхъ установленій не имѣетъ 
основаній въ канонахъ вселенской Церкви: она создана 
государственнымъ законодательствомъ въ Греціи, въ Рос- 
сіи же развилась и утвердилась вслѣдствіе историческихъ 
условій въ XV и X V I вв.

П о д п и с н а я  цѣ н а :
Б Е ЗЪ  ДОСТАВК.                 СЪ  ДОСТАВ.           СЪ П ЕРЕСЫ Л К.

з а  годъ                 3 р . 50 к.                 4  р . 50 к .             4 р .
З А п о л г о д а                    2 р .  2 р .  50 к .               2 р .  30 к .
ЗА т р и  мѣ с .             1 р .  1 р .  25 к .               1 р .  15 к .
—  1 мѣс.           40 к.                              48 к.                    46 к.



6. Субъектомъ церковнаго имущества слѣдуетъ признать 
тѣ  церковныя установленія, которыя, обладая правами 
юридическаго лица, пріобрѣтаютъ имущества способами, 
установленными законами и юридическимъ бытомъ народа.

7. Такъ называемые „домовые монастыри" древней 
Россіи—митрополичьи и патріарш іе—отличались отъ дру­
гихъ видовъ монастырей не церковными отношеніями, но 
своею зависимостію отъ митрополичьей и патріаршей ка- 
ѳедры по землевладѣнію.

8. Всероссійскіе митрополиты не имѣли правъ—учреж­
дать „ставропигіи" ; право это въ древней Церкви усвои­
лось исключительно патріархамъ.

9. Въ древней русской Церкви каѳедра всея Россіи мит­
рополита и учрежденія ея (митрополичій домъ, домовые 
монастыри), каѳедральная церковь и должность митропо­
лита какъ епархіальнаго архіерея, составляли въ имуще- 
ственномъ отношеніи нераздѣльныя составныя части од­
ного установленія,— одного юридическаго лица.

10. Государственно-административныя и судебныя п ра­
ва, принадлежавшія митрополитамъ и патріархамъ древ­
ней Россіи въ ихъ земельныхъ владѣніяхъ, проистекали 
не изъ церковныхъ отношеній, но были предоставлены 
имъ отъ государства.

11. Патріаршій дворцовый приказъ основанный не ра- 
нѣе 1613 и не позже 1620 г .,  по своему личному составу, 
отношеніямъ и предметамъ своего вѣдомства, былъ не 
церковнымъ, а государственнымъ учрежденіемъ.

12. Патріаршіе дворяне составляли въ X V II в. особый 
классъ людей въ обществѣ и государствѣ, пользовавшій- 
ся почти всѣми правами государевыхъ дворянъ, но со- 
стоявшій въ распоряженіи патріарха; въ X V III же вѣкѣ, 
по правамъ и положенію своему въ государствѣ, они со­
вершенно слились съ общимъ классомъ русскаго дворян­
ства.

13. Система помѣстнаго землевладѣнія въ митрополи- 
чьихъ земляхъ и въ патріарш ихъ вотчинахъ развивалась 
на тѣхъ же началахъ, на которыхъ совершалось ея раз- 
витіе и въ государствѣ .

14. Всѣ земли патріаршей каѳедры, бывшія въ помѣ- 
стномъ владѣніи патріарш ихъ дворянъ, въ началѣ X V III
в. обратились имъ въ вотчины.

15. Устройство и самоуправленіе сельскихъ крестьян- 
скихъ обществъ, основанныхъ на земляхъ всея Россіи 
митрополита, такъ твердо установилось съ древнихъ вре- 
менъ, что общества эти не утратили своихъ правъ 
не только въ XVII вѣкѣ, но сохранили ихъ въ X V III и 
X IX  в в .,—до возстановленія земства въ провинцiи въ 
наше время.

16. Съ учрежденіемъ св. Сv нода канцеляріи при всѣхъ 
церковно-правительственныхъ установленіяхъ, по лично­
му ихъ составу и отношеніямъ, превратились въ государ 
ственныя учрежденія и ничего церковно-общественнаго 
въ себѣ не заключаютъ.

17. Формы, существо и характеръ отношеній государ­
ственной власти въ Россіи къ церкви ХѴIII в ., послу- 
жившія историческимъ основаніемъ для тѣхъ же отноше- 
ній впослѣдствіи, когда православная Русская церковь 
получила предъ государствомъ лишь значеніе „Вѣдомства 
Православнаго Исповѣданія" , выработались главнымъ об­
разомъ вслѣдствіе того, что церковныя власти и учреж- 
денія владѣли населенными землями и пользовались отъ 
государства государственными судебными и администра­
тивными привиллегіями.

Петербургскія газеты, сообщая о дистутѣ о. Горчакова,

не касаются подробностей. Однако „С.-Петерб. Вѣдомо- 
сти" дѣлаютъ нѣсколько замѣчаній относительно внѣшней 
его стороны, преимущественно пріемовъ обнаруженныхъ 
докторантомъ при рѣшеніи возраженій; видятъ излишнюю 
горячность, не дозволявшую оппонентамъ свободно вы ­
сказывать свои замѣчанія,—поверхностные, болѣе остро­
умные нежели безпристрастные отзывы о вопросахъ, 
прямымъ послѣдствіемъ чего явилась будто бы „безре­
зультатность преній" . Совершенно отличное понятіе о ди- 
спутѣ, диспутантѣ и преніяхъ передаетъ Соврем. Листокъ, 
который усматриваетъ въ „докторантѣ замѣчательную об­
ширность эрудиціи и находчивость, ловкость и остроуміе, 
съ которыми онъ отражалъ направленные на него удары" . 
Но особенно останавливается на значеніи, какое можетъ 
имѣть публичный споръ ученаго священника въ обще- 
ствѣ свѣтскаго научно-образованнаго сословія. Въ этомъ 
диспутѣ „Совр. Листокъ" видитъ первый и счастливый 
починъ давно желаннаго сближенія свѣтской науки съ ду­
ховною,— сближенія важнаго какъ для самой науки, такъ 
и для нравственнаго преуспѣянія общества; съ другой 
стороны радуется тому со ч у вств ію  свѣтскаго, особенно 
ученаго общества, съ которымъ принято было появленіе 
о. М. И . Горчакова на университетской каѳедрѣ. А без- 
конечныя рукоплесканія въ отвѣтъ на „блестящую" за­
щиту диссертаціи и въ привѣтствіе новому доктору при­
водится какъ Ф а к т ъ ,  свидѣтельствующій о готовности со- 
единенія свѣтской науки съ духовною.

Болѣе подробно описанъ въ „Современ. Листкѣ" третій 
диспутъ въ С.-Петербур. дух. академіи, бывшій 11 апрѣ- 
ля, въ присутствіи двухъ митрополитовъ, трехъ архіепи- 
скоповъ, одного профессора римско католической духовной 
академіи и при большомъ стеченіи публики изъ другихъ 
слоевъ петербургскаго общества. Соискателемъ степени 
доктора богословія на этотъ разъ , явился профессоръ 
академіи И. А. Чистовичъ. Онъ заслужилъ громкую из- 
вѣстность въ учено-литературномъ мірѣ многими сочи- 
неніями, за нѣкоторыя имѣетъ преміи отъ академіи на­
укъ и Св. Сv нода; состоитъ членомъ въ учебномъ коми- 
тетѣ при Св. Сv нодѣ и въ другихъ разныхъ Обществахъ. 
Сущность своей диссертаціи докторантъ изложилъ предъ 
публикою въ слѣд. тезисахъ:

1) Въ древнѣйшемъ греческомъ сознаніи образы умер- 
шихъ представляются тѣнями живыхъ людей. Мѣстопре- 
бываніе ихъ не имѣетъ никакого опредѣленнаго характе­
ра и есть только невидимое жилище (Аидъ).

2) Въ послѣ-гомеровское время идея безсмертія полу­
чила новое развитіе, введена въ связь съ идеями нрав­
ственнаго порядка. Важнѣйшія изъ этихъ идей— идеи вы- 
сшаго Божественнаго происхожденія души, паденія, очи- 
щенія, возрожденія, получили свое начало въ періодъ 
времени между Гомеромъ и персидскими войнами и р азви ­
лись главнымъ образомъ въ тайныхъ религіозныхъ куль- 
тахъ или мистеріяхъ. Состояніе людей въ будущей жизни 
поставлено въ зависимость отъ нравственнаго состоянія 
по идеѣ справедливости.

3) Гипотеза о восточномъ происхожденіи этихъ идей въ 
Греціи опирается на основанія, которыя не выдержива- 
ютъ исторической критики.

4) Мистеріи имѣютъ греческое происхожденіе и соста- 
вляютъ явленіе прогрессивнаго движенія, а не упадка 
греческаго духа.

5) Миѳъ о Діонисѣ, къ которому примыкаютъ идеи 
нравственнаго порядка, или духовнаго царства, еще мало 
изслѣдованъ. Ш еллингу принадлежитъ безспорная заслуга



перваго глубокомысленнаго изслѣдованія этого миѳа и опре- 
дѣленія смысла и значенія его въ греческой миѳологіи.

6) Элевсинскія мистеріи вращались болѣе въ сферѣ 
чувства, нежели разсудка и отчетливаго мышленія. Но 
орфическія мистеріи имѣли преимущественно теоретиче- 
скій, умозрительный характеръ. Онѣ главнымъ образомъ 
были возбудителями, носителями и хранителями идей 
нравственнаго порядка и имѣли огромное вліяніе на все 
послѣдующее движеніе греческой мысли и жизни, во всѣхъ 
формахъ ихь проявленія, до самаго конца греческаго міра.

7) Мышленіе древнихъ греческихъ (до-сократовскихъ) 
ф и л о с о ф о в ъ  развилось ближайшимъ образомъ на почвѣ 
орфизма. А пиѳагорейское братство не только заимство­
вало у орфиковъ много религіозно-нравственныхъ понятій, 
но и усвоило себѣ самый строй и весь порядокъ жизни 
орфическаго братства.

8) Ферекидъ сирскій былъ посредникомъ между орФ И - 

ками и Пиѳагоромъ въ ученіи о безсмертіи.
9) До Платона безсмертіе было только дѣломъ вѣры, 

религіознымъ догматомъ. Платонъ первый ввелъ его въ 
философiю и старался утвердить на научныхъ діалекти- 
ческихъ основаніяхъ.

10) Платонъ не доказалъ личнаго безсмертія. Недоста­
точность діалектическихъ основаній восполняется у него 
нравственно-религіозными основаніями убѣжденія въ без- 
смертіи. Связь его съ орфическо-діонисовскимъ міровоз- 
зрѣніемъ во взглядѣ на тѣло, какъ на темницу души, и 
на смерть, какъ на освобожденіе изъ этой темницы.

11) Греческая ф и л о с о ф і я  послѣ Платона, сдѣлавшая мно­
го для раскрытія и уясненія нравсгвенныхъ понятій, м а ­
ло сд ѣлала для проясненія и утвержденія идеи безсмертія. 
Аристотель доказываетъ безсмертіе только дѣятельнаго 
ума, носителя вѣчныхъ истинъ, какъ начала отвнѣ при- 
ходящаго къ человѣку.

12) Древне-греческій міръ не выяснилъ вполнѣ идеи 
лица и не доказалъ личнаго безсмертія человѣка. Вообще 
же, безсмертіе обнимало только душу, не распространяясь 
на тѣло человѣка.

13) Х ристіанство поставило идею безсмертія въ связь 
съ идеею о Богѣ и въ зависимость отъ Божественныхъ 
свойствъ—благости, правосудія, всемогущества и всевѣ 
дѣнія; распространило его на всего человѣка—на душу и 
тѣло, и, какъ Божественное откровеніе, утвердило его на 
основаніи Божественнаго авторитета.

14) Идея безсмертія и будущей жизни получила въ хри- 
стіанствѣ свое полное и законченное выраженіе. Попытки 
дальнѣйшаго научнаго изслѣдованія этой идеи могутъ к а ­
саться только выясненія всесторонней связи этой идеи съ 
другими: но не прибавятъ къ ней ни одного новаго эле­
мента и не отнимутъ у нея ни одной изъ ея существен- 
ныхъ составныхъ частей.

Оффиціальными оппонентами докторанту явились о. рек- 
торъ академіи I. Л. Яныш евъ и доцентъ основнаго бого- 
с л о в і я  г. Рождественскій. Первый, обративъ вниманіе на 
сопоставленіе въ диссертаціи греческой религіи—филосо 

фiи съ христіаиствомъ, указалъ какъ на пробѣлъ въ со- 
чиненіи г. Чистовича и вообще въ богословской литера- 
турѣ на то обстоятельство, что нѣтъ разъясненія сопри- 
косновенія м е ж д у  греческой философiей и христіанской 
религіей; второй нашелъ, что недостаточно выяснены и 
научно развиты  въ сочиненіи доводы Платона въ пользу 
безсмертія; доказывалъ, что душа не по благодати толь­
ко, но и по природѣ безсмертна; наконецъ отвергалъ не­
зависимость отъ востока греческихъ религіозныхъ поня-

тій о безсмертіи. Кромѣ оффиціальныхъ оппонентовъ при­
няли участіе въ диспутѣ протоіерей I. В. Васильевъ, до­
казывавшiй основу безсмертія въ самомъ духѣ; г. Чель- 
цовъ, всецѣло отвергавшій заимствованіе церковію чего- 
либо отъ язычества; г. Свѣтилинъ, сдѣлавшій „серьозныя" 
замѣчанія относительно сопоставленія филосовскихъ тер- 
миновъ въ сочиненіи; въ заключеніе о. Лебедевъ, загово- 
ривъ снова о безсмертіи души по природѣ, замѣтилъ, 
что цѣльный  христіанскій взглядъ н а  этотъ вопросъ н а­
ходится у св. Аѳанасія Великаго, а ученія Іусти н а и  Аѳи- 
нагора, представленныя въ диссертаціи, не имѣютъ такой 
полноты и законченности. Всѣ возраженія и замѣчанія 
какъ относительно сущности диссертаціи, такъ и внѣшней 
ея стороны, были удовлетворяемы и разрѣш аемы  т ѣми или 
другими научными отвѣтами и указаніями, и диспутантъ ко 
всеобщему удовольствію присутствовавшихъ былъ признанъ 
достойнымъ высшей ученой степени.—Этотъ диспутъ, замѣ- 
чаетъ „Совр. Листокъ," велся съ большимъ оживленіемъ и 
тактомъ какъ со стороны оппозиціи, такъ и докторанта. 
„По впечатлѣнію вынесенному изъ диспута публикою," 
говоритъ онъ, „и многочисленнымъ толкамъ, легко было 
замѣтить, что онъ возбудилъ въ присутствовавшихъ вы- 
сокій интересъ, не смотря на отвлеченность предмета и 
строгость научныхъ Ф о р м ъ ,  въ которыхъ долженъ былъ 
вращаться по своей сущности" . I. К —въ.

В О С К Р Е С Н Ы Я Б Е С ѣ Д Ы.  
Недѣля п ятая  по пятдесятницѣ.

Еванг. Матѳ. 28 зач. 8 гл. 28—34 ст.
Апост. зач. 103, Рим. гл. 10, ст. 1 -1 0 .

I.
Исцѣленіе бѣсноватыхъ въ Гадаринской странѣ.

Когда Господь Іисусъ Христосъ прибылъ на другой берегъ 
Геннисаретскаго озера, въ страну Гергесинскую (Гадарин- 
скую), Его встрѣтили два бѣсноватыхъ, вышедшіе изъ гро- 
бовъ (изъ пещеръ, гдѣ погребали), весьм а свирѣпые, так ъ  что 
никто не смѣлъ проходить тѣмъ путемъ. И вотъ они закри­
чали: что Тебѣ до насъ Іисусъ, Сынъ Вожій? Пришелъ 
Ты сюда прежде времени мучить насъ. Вдали же отъ нихъ 
паслось большое стадо свиней. И бѣсы просили Его: если 
в ыгонишь насъ, то пошли въ стадо свиней. И Онъ ска­
залъ имъ: идите. И они, вышедши, пошли въ стадо сви­
ное. И вотъ все стадо свиней бросилось съ крутизны въ 
море, и погибло въ водѣ. Пастухи же побѣжаій; и при- 
шедши въ городъ разсказали обо всемъ, и о томъ, что 
было съ бѣсноватыми. И вотъ, весь городъ вышелъ на 
встрѣчу І исусу; и, увидѣвъ Его, просили, чтобъ Онъ ото- 
шелъ отъ предѣловъ ихъ (Матѳ. 8, 38—34).

Бѣсноватыми называются такіе люди, которыми овла- 
дѣваетъ діаволъ и мучитъ ихъ. Діаводъ— это злой духъ. 
Діаволъ не одинъ; ихъ много,—цѣлое царство. Они были 
сотворены добрыми, не захотѣли повиноваться Богу и 
за то были низвергнуты съ неба. Лишившись блаженства 
сами, духи нечистые и людямъ завидуютъ, что они мо­
гутъ, при помощи Божіей, получить блаженство, и потому 
всячески стараются соблазнить людей на худыя дѣла, что­
бы они прогнѣвали Бога и попали на мѣсто мученія. 
Впрочемъ діаволъ тогда только получаетъ власть надъ 
человѣкомъ, когда Богъ допускаетъ это; а самъ собою 
діаволъ не имѣетъ никакой власти не только надъ чело- 
вѣкомъ, но и надъ всякою другою тварію. Безъ позволе- 
нія Господа, демоны не могли войдти даже въ свиней. А 
на сколько человѣкъ выше и лучше неразумныхъ живот-



ныхъ, на столько и діаволу труднѣе доступъ къ человѣку. 
А  къ намъ, христіанамъ, онъ и еще болѣе боится при­
ступить. При Святомъ Крещеніи діаволъ заклятъ именемъ 
Господа нашего Іисуса Христа, чтобы не только отсту- 
пилъ отъ насъ, но чтобы и не приближался къ намъ 
ни днемъ, ни ночью, ни въ другое какое время. И если 
если мы вѣрны Богу— послушны Его Святой волѣ, испол- 
няемъ заповѣди Его,—святое имя Господа нашего Іисуса 
Христа и знаменіе честнаго Креста не позволятъ діаволу 
приблизиться къ намъ. Неповиновеніе волѣ Божіей, доб­
ровольное удаленіе человѣка отъ Бога (Тит. 1, 16), от- 
реченіе отъ Него дѣлами, дѣлаютъ доступъ къ намъ діа- 
волу свободнѣе. Кто рѣдко посѣщаетъ храмъ Божій и 
рѣдко осѣняетъ себя знаменіемъ К реста, кто сквернитъ 
уста свои произнесеніемъ скверныхъ словъ и имени діа- 
вола, кто часто упивается виномъ, кто обижаетъ ближ­
няго, не чтитъ родителей и старш ихъ, крадетъ чужую 
собственность: тотъ, хотя и знаетъ Бога, но дѣлами от­
рекается отъ Него и тѣмъ самымъ отдаетъ себя во власть 
діаволу. Если, православные, водятся за нами поимено­
ванные грѣхи, постараемся оставить ихъ, чтобы против- 
никъ нашъ діаволъ, ходящій какъ левъ рыкающій, не 
поглотилъ насъ.

Можайскаго уѣзда, села Никольскаго 
Священникъ Сергій Сокольскій.

II .
П оученіе о дѣтяхъ н епокорны хъ родителямъ.

Ж елаемъ побесѣдовать съ вами, братіе, о предметѣ 
близкомъ сердцу каждаго, о которомъ такъ часто захо- 
дитъ рѣчь и въ сбществѣ: объ отношеніяхъ дѣтей ны- 
нѣшняго времени къ родителямъ. Что-то особенное не 
доброе слышится о нихъ. „Какія нынѣ дѣти, говорятъ; 
смѣли ли мы такъ отвѣчать нашимъ родителямъ, такъ 
легко относиться къ ихъ желаніямъ, приказаніямъ?" Наша 
православлая Русь всегда славилась покорностію дѣтей 
родителямъ: это— завѣтная черта дорогой старины; какъ 
благоуханный цвѣтъ этого глубокаго уваженія къ роди­
тельской власти въ семьяхъ, въ цѣломъ народѣ является 
та  благоговѣйная преданность царю отцу отечества, кото­
рой изумляются иновѣрцы. Откуда же въ стройную жизнь 
нашего православнаго народа произникаетъ это зло и 
какъ ему противоборствовать?

Могутъ разстроивать добрыя чувства дѣтей излишняя 
строгость родителей, противорѣчіе невиннымъ желаніямъ 
дѣтей, усильное стараніе направлять ихъ жизнь по своей 
волѣ, не соображаясь съ ихъ наклонностями.. И Апостолъ 
говоритъ: отцы, не раздражайте чадъ своихъ (Еф. 6 , 3). 
Но нынѣшнихъ родителей едвали можно упрекать въ 
излишней строгости. Не грѣш атъ ли они чаще ослабле- 
ніемъ власти, данной имъ отъ Бога? Не уступаютъ ли во 
многомъ, и очень многомъ, они своимъ дѣтямъ?.. Впрочемъ 
должно замѣтить, что и благоразумная кротость родите­
лей не всегда можетъ ручаться за покорность ихъ.. Пре­
ступный Авессаломъ не оцѣнилъ прощающей и довѣрчи- 
вой любви отца своего Давида. Она можетъ только содѣй- 
ствовать къ тому, чтобы дѣти были имъ послушны: но 
не здѣсь основаніе этой добродѣтели.

Гдѣ же? Въ образованіи науками?—Ахъ! должно бы быть 
такъ! Кому и оцѣнить заботы отца, любовь матери, какъ 
не просвѣщенному человѣку? Но что говоритъ опытъ? 
Н аш ъ вѣкъ нельзя назвать менѣе образованнымъ, чѣмъ 
п рошедшій; а жалобъ на непокорныхъ дѣтей болѣе, чѣмъ 
тогда было. Многіе изъ нашихъ поселянъ совсѣмъ не 
п олучаютъ образованія; а какъ до-нынѣ почитается тамъ

власть не только отца или матери, но даже старшаго 
брата! Основаніе добрыхъ сыновнихъ чувствъ глубже об- 
разованія. Образованіе само требуетъ добраго и твердаго 
основанія, чтобы быть плодотворнымъ. Доброе образова- 
ніе можетъ утвердить дѣтей въ покорности родителямъ и 
нѣжныя чувства ихъ, въ началѣ безотчетныя , возвести 
на степень убѣжденій разумныхъ. Но образованіе можетъ 
быть поверхностнымъ и прямо ложнымъ. Тогда оно толь­
ко будетъ надмѣвать и разстроивать молодые умы и серд­
ца, а не утверждать ихъ въ добрѣ. Гдѣ же это истинное 
начало, на которомъ основывается покорность родителямъ 
и вмѣстѣ истинное образованіе?

Начало премудрости и всѣхъ добрыхъ отношеній меж­
ду людьми—страхъ Господень (П р. 1, 8 ),— истина святая, 
великая, вѣчная! Бояйся Господа, говоритъ сынъ Сираха, 
почтитъ отца и яко владыкамъ послуж итъ родившимъ его 
(Сир. 3, 7). По премудрому устроенію Божію, въ сердцѣ 
дитяти какъ-то естественно и легко сочетаваются эти два 
благороднѣйшія чувства: страхъ Божій и покорность ро­
дителямъ. Въ это время, когда сердце преисполнено люб­
ви къ отцу и матери и, кажется, ею одною и дыш етъ, 
ребенокъ и представить не можетъ, какъ это можно—ихъ 
не любить. Развѣ есть такіе злые люди? Какому же страш ­
ному Божіему суду они должны подвергаться? думаетъ онъ, 
и эта мысль приводитъ въ трепетъ его душу. Какое силь­
ное впечатлѣніе дѣлаютъ на воспріимчивое сердце ребен­
ка трогательныя слова Писанія: Чадо, заступи въ старо­
сти отца твоего, и не оскорби его въ животѣ его. Ми­
лость бо отца не забвена будетъ, въ день скорби твоея во- 
спомянетъ т я.. Коль хуленъ оставляяй отца и проклятъ 
Господомъ раздражаяй мать (Сир. 3, 12—16)! И  утверж­
дается въ сердцѣ эта связь страха Божія и покорности 
родителямъ безъ затрудненій, лишь бы не было препят- 
ствій: лучше всѣхъ земныхъ воспитателей здѣсь дѣйству- 
етъ мать наша, св. церковь... Духъ любви и сынополо- 
женія, царствующій въ ней, незамѣтными путями, но 
искреннѣйшимъ образомъ и навсегда усвояется сердцу 
вѣрующаго. „К акъ оскорблю родителя?" думаетъ искрен­
но вѣрующій, „прогнѣвается на меня Отецъ небесный! 
Какой я сынъ церкви Б ожіей, когда не умѣю почтить 
свою мать? И будетъ ли мнѣ мѣсто въ отечествѣ небес- 
номъ, когда нѣтъ во мнѣ дѣтскихъ чувствъ любви и по- 
корности?“ Посему и Апостолъ Павелъ, предостерегая ро­
дителей, чтобы не раздражали своихъ дѣтей, вразумляетъ 
ихъ: но воспитовайте ихъ въ наказанiи (наставленіи) и 
ученіи Господни (Еф. 6, 3). Наставленія и ученія Господ­
ни напечатлѣютъ въ сердцахъ дѣтей страхъ Господень, а  
страхъ Божій вѣрнѣе всѣхъ прещеній и угожденій укрѣ- 
питъ въ нихъ покорность родителямъ.

К ъ прискорбію нашему, должно сознаться, что въ ны- 
нѣшній вѣкъ во многихъ семьяхъ на религіозное воспи- 
таніе дѣтей не обращается родителями достаточнаго вни- 
манія.. Такъ много заботятся о тѣлесномъ здоровьи ихъ, 
объ изящной одеждѣ, о доставленіи имъ всевозможныхъ 
развлеченій и удовольствій; а о душѣ ихъ вообще мало 
заботъ и попеченій. Говорятъ, пожалуй, дѣтямъ: ходите 
въ церковь, учитесь закону Божію; но дѣти чутьемъ серд­
ца понимаютъ, что не это—главный предметъ заботъ ро­
дителей; къ тому же и не видятъ со стороны ихъ по- 
ощряющаго примѣра. К акъ важенъ въ благочестивой 
семьѣ какой-либо праздникъ Господень!— Задолго ждутъ 
его родители и дѣти и потомъ радостно вмѣстѣ проводятъ 
его: среди торжественныхъ воспоминаній обновляются ду­
ши ихъ и вмѣстѣ новою духовною связію скрѣпляется



ихъ кровный союзъ.. Какъ это дѣлается—непримѣтно 
глазу; но когда семья лишается родителя, какъ тяжко 
это лишеніе именно въ Праздникъ Господень! Нынѣ 
иныя дѣти, по образу жизни родителей, не умѣютъ отли­
чить дней веселія церковнаго отъ дней печали... Прежде 
любимыми книгами въ семьяхъ были житія и творенія 
святыхъ угодниковъ Божіихъ: сколько здѣсь самыхъ тро- 
гательныхъ примѣровъ любви и покорности дѣтей родите- 
лямъ ради Господа! И зъ множества укажемъ на одинъ 
примѣръ Святителя Григорія Богослова: только каменное 
сердце не восплачетъ съ нимъ надъ гробомъ его матери. 
Н ынѣ, въ рукахъ дѣтей не только высшихъ сословій, но 
среднихъ и даже низш ихъ—совсѣмъ другія книги.. А что 
сказать о нынѣшнемъ, такъ называемомъ, практическомъ 
направленіи, которое съ воли и безъ воли родителей пе- 
ренимаютъ у нихъ дѣти.. Какъ рано и много нынѣшніе 
отроки и юноши знаютъ о томъ, гдѣ лучше мѣста и по 
ложенія, какъ лучше наживаются деньги,— и какъ мало 
знаютъ объ истинахъ святой своей вѣры ... Вмѣсто стра­
х а  Божія, вмѣсто любви къ церкви, предъ умами и серд­
цами ихъ властно утверждается другое начало: житейская 
польза! Они пріучаются цѣнить вещи и положенія не по­
тому, какъ это угодно Господу, а по тому, на сколько они 
выгодны. А отсюда далеко ли и до того взгляда,—говоримъ 
это съ чувствомъ страха, — что и родителей должно слу­
ш аться дотолѣ, пока они для жизни временной нужны и 
полезны...

Господь сказалъ: ищите прежде царствія Божія и прав- 
ды Его, и сія вся приложатся вамъ (Матѳ. 6, 33). Прежде и 
болѣе всего, родители, заботьтесь объ утвержденіи дѣтей 
ваш ихъ въ вѣрѣ и благочестіи; тогда они будутъ и по­
слушными дѣтьми и вѣрными слугами Государя и оте­
чества; во дни старости будетъ вамъ отъ нихъ отрада и 
покой, и на будущ емъ судѣ скажете Господу съ дерзно- 
веніемъ любви: се азъ и дѣти, яже ми далъ ecu! Аминь.

Св. П. С—въ.

С Т А Р О О Б Р Я Д С Т В О .
Крѳмлевсвія бѳсѣды.

(Окончаніе) *)
— Не знаете ли вы, какъ принимала греко-восточная 

церковь латы нъ въ самомъ началѣ, по отпаденіи отъ ней 
западной церкви?

— Положительно на вашъ вопросъ отвѣчать я не могу; 
и мнѣ неизвѣстно, былъ ли составленъ въ то время на­
рочитый чинъ для принятія латинянъ въ православіе.

— Что-жъ, къ примѣру сказать, неужто такъ ихъ бевъ 
чину принимали? Рѣдь этого нельзя. Чай, вы читали по- 
сланіе преп. Ѳеодосія Печерскаго о вѣрѣ Варяжской. 
Видите, латынъ-то тогда считали чисто за поганыхъ.

— Считали, но далеко не всѣ. Почти современный пр. 
Ѳеодосію, Кіевскій митрополитъ Іоаннъ II  (1077— 1083) 
между прочимъ писалъ Латинскому папѣ: „не реку не 
врестіаны вы, но крестіанъ вы Божіею благодатью изна­
чала знаемъ и во мнозѣмъ вельми пріемлемъ (чит. по­
слан. м. Іоанна въ учен. зап. Акад. Наук. кн. l ) tt. Но 
мы съ вами отвлекаемся отъ главнаго предмета. Мы го­
воримъ о грекахъ, а не о русскихъ. Мнѣ думается, что 
на первы хъ порахъ, по отдѣленіи западной церкви отъ 
восточной, случаи присоединенія къ послѣдней были рѣдки. 
А  поэтому очень вѣронтно, что греческіе іерархи въ

*) См. „Моск. Епарх. Вѣд.“ 1871 г. № 19.

сихъ случаяхъ руководились собственными сужденiями.
— Все-же, чай, держались чего-нибудь. Ужъ безъ это­

го нельзя!
— Я полагаю, что основаніемъ для личныхъ сужденій, 

до опредѣленія соборнаго, служили всего ближе правила 
св. Отцовъ относительно чинопринятія аріанъ, духоборцевъ 
и другихъ подобныхъ еретиковъ. А если такъ, то надоб­
но положить, что латинянъ принимали въ православіе 
чрезъ мѵропомазаніе, развѣ за рѣдкими исключеніями.....

— А что-жъ это, къ примѣру сказать, значитъ за рѣд- 
кими исключеніями? Стало быть, есть гдѣ-нибудь какое 
указаніе и на то, что латынъ и перекрещивали, или 
такъ принимали, т. е. третьимъ чиномъ.

— Да, я вамъ могу указать одно свидѣтельство, отно­
сящееся къ началу X III столѣтія, изъ котораго можно 
видѣть, что около этого времени нѣкоторые принимали 
обращающихся въ православіе латинянъ, совершая надъ 
ними крещеніе. Такъ на латеранскомъ соборѣ, бывшемъ 
въ 1215 году при папѣ Иннокентіи II I , въ присутствіи 
патріарховъ Константинопольскаго и Іерусалимскаго и 
многихъ греческихъ архіепископовъ и епископовъ, сами 
латиняне съ обидою заявили, что надъ тѣми изъ нихъ, кто 
обращался въ греческую церковь, повторялось крещеніе. Но 
такое дѣйствіе не было одобрено, и оно было отмѣнено 1).

— Вотъ ужъ это совсѣмъ напрасно! По нашему, умно 
дѣлалъ кто перекрещивалъ латынъ; такъ ихъ, еретиковъ, 
и надобно; и этого отмѣнять не годилось бы ... Ну, а по­
томъ, чай, опять греки одумались и положили перекре­
щивать.

— П отомъ?—Н ѣтъ. Въ лѣто 6992 въ Константинополѣ 
былъ созванъ соборъ, въ присутствіи всѣхъ четырехъ 
патріарховъ, который отвергъ и низпровергъ (ϰατέβαλε 
ϰαί άνέτρεψε) соборъ, бывшій въ Флоренціи какъ „ковар­
но и беззаконно происходившій" , и нарочито составилъ 
чинопослѣдованіе (αϰολουϑία)  „для обращающихся отъ ла- 
тинскихъ ересей къ православной и каѳолической церкви" , 
опредѣливъ принимать таковыхъ чрезъ одно мν ропома- 
заніе.

— Но вѣдь теперь ужъ по этому чинопослѣдованію не 
дѣйствуютъ. Такъ ли?

— Да, теперь не дѣйствую тъ....
— Вотъ и ладно! А когда и почему энто чинопослѣдо- 

ваніе отмѣнено, вамъ извѣстно?
— Отмѣнено оно соборомъ трехъ патріарховъ: Констан­

тинопольскаго Кирилла, Александрійскаго Матвея и Іеру- 
салимскаго Парѳенія въ 1756 году; но почему именно от- 
мѣнено, сказать трудно. Опредѣленіе (оρоϛ;) сего собора 
показываетъ, что онъ имѣлъ въ виду не какихъ-либо 
извѣстныхъ еретиковъ, напр. латинянъ или другихъ,— 
но всѣхъ вообще еретиковъ, совершающихъ крещеніе „не 
по преданію св. Апостоловъ и св. отцовъ и не по обык- 
новенію и установлению (παρά τήν ϭυνήϑειαν  ϰαί διαταγήν) 
каѳолической и апостольской церкви." 13ы какъ-нибудь 
зайдите ко мнѣ; я вамъ дамъ прочитать это опредѣленіе, 
переведенное изъ греческой Кормчей на русской языкъ, 
чтобы вы лучше могли сами обсудить основанія, по ко­
торымъ допущено греками перекрещиваніе еретиковъ.

1) Babtisatos etiam a Latinis, el ip si Graeci rebaptisare ausu tem erario  
praesumebant, et adhuс (sicut accepimus) quidam  aqere hoc non veren tur. 
Volentes ergo tan tum  ab ecclesia Dei scandalum  amovere, sacro svaden- 

 te concilia, districle praecipim us, u t talia decaetero non praesum ant, con- 
 form antes se tanquam obedientiae f i li i  sacrosanctae Romanae ecclesiae m a tr i
 suae, u t sit unus ovile et unus pastor. S i quis autem  quid tale prae- 
 sum serit, ex communicationis mucrone percussus, ab om ni officio et beneficio
 ecclesiastico deponatur. (Conc. Later. Cap. 4 . E d it. Concil. omnium conqu. 

Colon. A gripp. 1567 anni  Tom. I I I , pag. 7 3 8 ).



Могу вамъ при этомъ дать сейчасъ упомянутое чинопо- | 
слѣдованіе, составленное на Констант. соборѣ въ 6992 
лѣто

— Гдѣ ужъ намъ обсуждать чужія дѣла!... А все-таки, 
чай, сказано, какую неправильность нашли три патріар- 
ха въ прежнемъ чинопослѣдованіи принимать подъ мν ро.

— Неправильности никакой не найдено; а потому и 
сказать собору было нечего. До 1756 года вопросъ о чи- 
нопринятіи западныхъ христіанъ въ православіе не. разъ 
подвергался всестороннему обсужденiю греческихъ іерар- 
ховъ, и всегда они соборнѣ изрекали о латинянахъ судъ 
снисходительный. Такъ былъ соборъ въ Греціи въ 1708 г. 
при знаменитомъ Константинопольскомъ патріархѣ Кип- 
ріанѣ; ровно чрезъ десять лѣтъ еще былъ по тому же 
предмету соборъ при патріархѣ Іереиіи , который въ гра- 
матѣ Петру 1-му пишетъ (Август. 31 д. 1818 г .) , что „со­
борами греческой церкви опредѣлено по уложенію свя- 
щенныхъ правилъ только чрезъ божественное мѵро дол­
жно ихъ (обращающихся въ православіе западныхъ хри- 
стіанъ) усовершенствовать и никакъ не перекрещивать 2). 
По вашей любознательности надобно бы вамъ все это 
прочитать, и обо всемъ хорошенько подумать. Приходите 
же ко мнѣ: я подѣлюсь съ вами, чѣмъ могу.

— Очень вамъ благодаренъ. Приду, непремѣнно приду. 
Ну, прощенія просимъ! Чай, домашніе думаютъ теперь 
обо мнѣ и Богъ знаетъ что: (улыбаясь) подгулялъ, долж 
но быть, скажутъ!

— Кажется этого за  вами не водится.
— По милости Божіей, къ примѣру сказать, бережем­

ся. Н у, прости Христа ради (кланяется)...
— Поздненько: а хотѣлось бы мнѣ на прощанье ска- 

нать вамъ еще два-три слова въ заключеніе нашихъ съ 
вами разсужденій о „соборномъ изложеніиа Патр. Фила­
рета.

— Ужъ, кажется, все объ немъ сказано. Вы, къ при- 
мѣру сказать, совсѣмъ его опорочили: чего жъ еще? Вѣдь 
захочешь слова два сказать, а скажешь двадцать два. 
Наши бабы, чай, теперь, погляди-ка какъ расходились....

Пойдемъ-те, робята, домой. Ужинъ прозѣвали, такъ 
хоть ляжемъ впору; завтра вѣдь намъ не за книгу, а за 
станъ, да чалнокъ въ руки... При этихъ словахъ чело- 
вѣкъ десять уходятъ.

— Я вамъ сейчасъ указалъ на два древніе рукописные 
требника и на одинъ печатный; всѣ они конечно были въ 
церковномъ употребленіи, и слѣдовательно по нимъ при­
нимали латинянъ въ православіе чрезъ мν ропомазаніе...

— Н у, что жъ! Можетъ, и принимали.
— Такъ позвольте васъ просить, при этомъ признаніи, 

обратить должное вниманіе на приведенныя недавно вами 
же слова изъ „соборнаго изложенія" .

— Какія это? я что-то запамятовалъ.
— Припомните. Патр. Филаретъ говорилъ митр. Іонѣ, 

что „отъ того времене, какъ московское государство учи- 
нилося и по се время (лист. 565 и об.)" , даже „отъ лѣтъ 
приснопамятнаго и святаго великаго князя Владиміра, иже 
просвѣти всю великую Россію святымъ крещеніемъ, отъ 
грекъ пріемъ и даже до днесь, по лѣто семь тысящъ сто 
двадесять осмое никтоже въ насъ не дерзнулъ сотворити 
таковъ соблазнъ еретичества (лист. 564 и об.)" , т. е. ник­
то не дерзалъ принимать въ православіе латинянъ безъ 
перекрещиванія.

— Вѣстимо дѣло такъ! Видите, на чемъ патріархъ-отъ

2) См. Полн. Собран. Закон. Росс. Импер. Том. V, ст. 3225, стр. 
586.

основался: к ъ  примѣру сказать, на всеобдержномъ обычаи.
— А упомянутые потребники, (см. № 19 Е п . Вѣд. 

стр. 176), по которымъ хотя въ нѣкоторый періодъ вре­
мени совершалось принятіе латинянъ въ православіе, не 
служатъ ли очевиднымъ свидѣтельствомъ, что предъяв- 
леніе патріарха и въ семъ случаѣ бездоказательно.

— Н у, по вашему, у насъ все бездоказательно! К ъ  
примѣру сказать, все голословно!... (Съ запальчивостію). 
А какъ ваши-то книги вотъ это-то (поднявъ правую руку, 
онъ показалъ два пальца указательный и средній) назы ­
ваютъ чертовымъ преданіемъ... Это, знать, у васъ дока­
зательно! Почитай-ка свое обличеніе на листу двадцать 
шестомъ! Вотъ что! з).

— Вы не обижайтесь...
— Да какъ на васъ не обижаться! К акъ бы не такія 

хульныя слова у васъ, такъ бы мы сотнями пошли къ 
вамъ. А  то вотъ хоть бы объ имени Ісусъ ... (При этомъ 
словѣ у нашего собесѣдника поднялся каш ель).

— Разсудите спокойно. Если никто не руководствовался 
упомянутымъ чинопринятіемъ, положеннымъ въ  древнихъ 
потребникахъ: то для чего же оно внесено въ  необходи­
мыя церковныя книги? И если согласиться съ предъявле- 
ніемъ патріарха: то непремѣнно должны быть потребни­
ки, современные сейчасъ указаннымъ, въ которыхъ по- 
велѣвалось бы надъ приходящими въ православную вѣру 
латинянами совершать крещеніе.

— Это доподлинно такъ.
— Если же такъ: то укажите хотя на одинъ такой по- 

требникъ „отъ лѣтъ святаго Владиміра" , или отъ суще- 
ствованія „Московскаго государства" по шестнадцатый 
вѣкъ.

— Мало ли библіотекъ-то на бѣломъ свѣтѣ? во всѣхъ 
не побываешь, и всѣхъ книгъ въ свой вѣкъ не пересмот­
ришь. Можетъ, въ какихъ и есть; и , чай, непремѣнно 
есть самые древнѣющіе..

— Но хотя одинъ вы видѣли ли?
— Самъ, нечего говорить, я не видывалъ, а одинъ, къ 

примѣру сказать, пріятель меня накрѣпко завѣрялъ, что 
есть харатейные потребники съ принятіемъ латынъ по 
первому чину, т. е. чрезъ крещеніе. Одинъ такой потреб- 
никъ есть въ библіотекѣ вашей, духовной Академіи, что 
у Преподобнаго, а другой, говоритъ, здѣсь, въ Москвѣ, 
есть въ Университетѣ, въ библіотекѣ „Общества исторіи 
и древностей" . Вотъ что!

— Пріятель ваш ъ правду вамъ сказалъ. Въ академиче­
ской библіотекѣ есть рукописный сборникъ (№ 175), но 
не потребннкъ, такъ какъ въ немъ содержится до 68 ста­
тей слишкомъ разнородныхъ. На листѣ 427 начинается 
66 статья, состоящая изъ 27 главъ, изъ которы хъ пер­
вая надписывается: „како отлучишася латыни отъ право-

3) Н а  означенномъ листѣ въ  книгѣ „обличенія неправды  раскольни­
ческой,“ напечатанной въ лѣто 7253-е, подлинно так о е  вы раж еніе есть. 
Выговскіе раскольники вели состязаніе съ іером онахом ъ Неофитомъ. 
Онъ, разсуждая о перстосложеніи, у казалъ  противникамъ на то, что 
по свидѣтельству Кирилловой книги (лист. 236) надобно признать дву- 
перстіе обрядомъ церкви латинской. В ы говцы  на это отвѣчали: „наше 
де содержаніе двоперстнаго сложенія толико отстоитъ отъ латинскаго 
перстослож енія, елико небо отъ зем ли ."—Обличитель неправды р а ­
скольнической по этому поводу вы разился: „двоперстное ваше сложе- 
ніе отстоитъ ли отъ  латинскаго перстослож енія, или ни; о томъ здѣ 
истязанія или разсужденія не творим ъ: и отъ  латинъ ли вы  взяли,
или отъ иного какого горшаго чорта, о томъ здѣ не изслѣдуемъ“ ......
Покойный митр С-Петербургскій Григорій на такое обличение за- 
мѣчаетъ: „эти выраженія не хорош и, и не оправдываемъ и х ъ : но они 
не суть отзы въ святой церкви и въ  самомъ сочинитель не суть порожде- 
ніе дурнаго направленія сердца, а  порожденіе тогдашняго ду х а  време­
ни, который при состязаніяхъ  спокойно употреблялъ довольно грубы я 
вы раж енія, которы хъ употребленія теперь никто изъ  насъ  не можетъ 
себѣ позволить." (И ст. древн. и ист. Прав. церк. 1859 г. I I ,  106).



славныя вѣры ." А въ главѣ 5 й содержитс я: „чинъ и 
уставъ, како достоитъ пріимати, иже отъ л аты н ъ  прихо- 
дящихъ ко святѣй, соборнѣй и апостольст ѣй церкви." 
Этотъ чинъ сходенъ съ помѣщеннымъ в ъ потребникѣ 
Iосифовскомъ, по которому латиняне принимаю тся не иначе, 
какъ чрезъ крещеніе. Но только вотъ въ  чемъ дѣло: эта 
рукопись по времени относится къ X Y II вѣку. Вотъ вамъ 
на это доказательство: между прочимъ въ  ней помѣщенъ 
отрывокъ изъ сочиненій А враамія Палицына; а когда жилъ 
сей сказатель объ осадѣ Троицкаго Сергіева монастыря, 
вы сами, конечно, знаете.

— Ну, а другая-то книга?
— Что касается другой, упомянутой вами рукописи: то 

я благодаренъ вамъ, что вы мнѣ о ней напомнили. Она 
заслуживаетъ полнаго вниманія уже по тому одному, что 
принадлежала патріарху Гермогену. Внутри задней доски 
переплета сохранилась надпись, сдѣланная рукою, едвали 
не самаго ея владѣльца: „книга преосвященнаго Гермо­
гена, митрополита Казанскаго и Астраханскаго лѣта 7106, 
въ 9-е лѣто его владычества." Вся эта рукопись по со- 
держанію своему также очень" сходна съ тѣми главами, 
которыя находимъ въ  потребникахъ Іоасафовскомъ и Іоси- 
ф о в с к о м ъ  о чинопринятіи приходящихъ отъ ересей (смотр. 
потр. і о с и ф . лист. 590—662). И кромѣ первыхъ трехъ 
главъ остальныя всѣ почти дословно вошли въ упомяну­
тые потребники.

— Вотъ за это благодаримъ!... Не знаете лп доподлин­
но, что содержится въ первыхь-то трехъ г л авахъ такой 
рѣдкой книги.

— Первая глава содержитъ: „извѣщеніе, како отлучи- 
ш ася латыни отъ  православія." (Это краткое извѣщеніе 
можно находить во многихъ древнихъ сборникахъ; въ бо- 
лѣе пространной редакціи оно вошло въ такъ назы вае­
мую Кириллову книгу, лист. 226 и слѣд. гл. 25. (Чит. о 
Кирил кн . Ал. Лилова стр. 182—188. Казань 1858 г .) ,— 
вторая— „предисловіе, въ немъ же свидѣтельство отъ свя­
ты хъ правилъ о Латынѣхъ, хотящихъ истиннымъ святымъ 
крещеніемъ креститись;" 4) третія глава содержитъ „изъ-

4) Это предисловіе мы считаемъ далеко не лишнимъ привести впол- 
нѣ, какъ  оно есть въ  рукописи. Оно показы ваетъ , что уст авивш iе 
перекрещ ивать латинянъ  особенно многимъ не задавались; стоило толь­
ко безъ всякихъ  доказательствъ обозвать и х ъ  ж идам и, органами, 
м акедоніанам и  и проч. и проч. Предисловіе начинается: „понеже л а ­
тыни ащ е и крещ ени быти мнятся и сами зовутся токмо именемъ хри- 
стіаны , дѣлы же всякаго еретичества и жидовскихъ законовъ и обы- 
чаевъ исполнени б я х у . И не токмо едино еретичествую тъ. Яко аріаны , 
и македоніаны , и савватіаны , тетрадити , и аполлинаріане, и яко не- 
сторіане, и евтих іан ы , и діоскоряне, и не токмо до сего, но и прочаа 
множайшая и злѣйшая еретичества, отъ  много лѣтъ навыкош а въ  нихъ 
погрузиш ася многообразно подобящеся, яко же еретичествую тъ евно- 
міаны и монданисты глаголеміи фруги и м анихеаны , и савеліаны , и 
якожъ мелхиседекиты, и феодотіаны и афѵгганы. Нѣцыі иже отъ  ла­
тынь съ лицемѣріемъ пр и х о ж ах у , и хотящ е с лукавьствомъ съедини- 
тися правовѣрнымъ, а  истиннымъ, святымъ крещ еніемъ креститись не 
х о тящ е, но глаголеть сице: мы крещ еніе имамы и не требуемъ вто­
рое креститися, не х отящ е, отвѣтъ  же таковому латынсному извѣту 
сице еже равумно буди всѣмъ вѣдѣти. Яко латынское крещ еніе нѣсть 
истинно. Понеже богомерзскія и х ъ  епископи и попове вси еретици су ­
щ е, и правовѣрнымъ несогласно крещ еніе творятъ , но развратно. Яко 
же явлено о сихъ и о прочихъ ер есѣ хъ  въ  главизнахъ  ла- 
ты нскаго  и х ъ  отрицанія, и ересямъ и х ъ  проклятія, и сего р а ­
ди, по свидѣтельству свящ енны хъ и бож ественныхъ правилъ, и 
св. А постолъ  и св. Отецъ достоитъ си х ъ  второе крестити со­
вер ш ен н о ."—Далѣе приводятся правила св. А постоловъ 46 и 4 7 , -
собора К арѳагенскаго 72 (по Кормч. 73, по кн. прав. 83) и ше- 
стаго вселенск. собора правило 85. Приведены и толкованія на эти 
правила. Д остойно замѣчанія, что въ рукописи означенныя правила 
содержатъ тек стъ  весьма близкій къ  переводу по книгѣ п р авилъ , (а  
слѣдов. и к ъ  греческом у тексту), чѣмъ къ  старой кормчей. По этому 
мы для сличенія желающимъ приводимъ правило по рукописи. 46-е пр. 
св. А пост олъ: „епископом ъ, или попомъ еретическо пріемшимъ крещ е­
нi е, иди ж ертву, изверж еномъ быти повелѣваемъ" . 4 7  п равило: епи­
скопъ, или попъ имоущ аго по истинѣ крещеніе, аще пакы креститъ 
или оскверненнаго отъ  нечестивы хъ аще не креститъ, да изверж ется.“ 
85 прав. 6-го всел. собора: (по кн прав.—84) „законному отецъ за ­
кону въслѣдую щ е заповѣдаетъ о младенцехъ. Елижды не обрѣтаются

явленіе тріехъ чиновъ отъ приходящихъ ко святѣй церкви."
— А что послѣ этихъ главъ, вы не знаете?
— Знаю. Въ 4-й главѣ „проклятіе латынскимъ ересемъ, 

въ 5-й „чинъ и уставъ, како достоитъ пріимати, иже отъ 
латынъ приходящихъ ко святѣй церкви" .

— Что жъ этотъ чинъ сходенъ съ положеннымъ въ по- 
требникѣ, али не сходенъ?

— Сходенъ кромѣ того, что въ Гермогеновской руко­
писи проклятіе составляетъ отдѣльную главу отъ „чина и 
устава," а въ печатномъ требникѣ она вошла въ самый 
чинъ. Не лишне замѣтить и слѣдующее: по рукописи по- 
велѣвается оглашенному „поститися седмицы двѣ," a по 
требнику— сорокъ дней 5).

— Н у, ладно! Скажите-ка теперь, когда, по вашему, 
эта рукопись написана?

— Не ранѣе второй половины X VI вѣка, потому что 
въ первой главѣ упоминается о Мартинѣ Лютерѣ, какъ 
„о сынѣ самаго сатаны" съ весьма подробнымъ изложе- 
ніемъ его лжеученія, которое, я полагаю, не могло сдѣ- 
латься извѣстнымъ въ Россіи вскорѣ по составленіи ауг- 
сбургскаго исповѣданія (1530 г.).

— А какъ вы думаете, эта харатейная книга не то ли 
самое „писаніе," которое далъ патріархъ Ермогенъ Фила­
рету въ лѣто 7119-е, когда сей еще будучи „Ростовскимъ 
митроиолитомъ, былъ посланъ просить у короля Польскаго 
сына его королевича Владислава на государство Москов­
ское и учинити бы его царемъ, а крестити бы его въ на­
шу истинную, въ православную христіанскую вѣру гре- 
ческаго закона:" Это писаніе, какъ самъ свидѣтельствуетъ 
патріархъ Филаретъ (см. потребн. лист. 561 и 565 об.), 
было избрано Ермогеномъ „отъ правилъ св. Апостолъ и 
св. Отецъ на укрѣпленіе всѣмъ намъ и (содержало) про­
тивъ еретиковъ различныхъ многихъ еретическихъ вѣръ 
отвѣтъ, чего ради крестити и х ъ ." Что это не оно ли?

— Можетъ быть и оно самое. Я  уже вамъ замѣтилъ, 
что сходство этой рукописи съ изложеніемъ подобнаго 
предмета въ потребникѣ почти дословное.

— Такъ, такъ! Вотъ и ладно! За чѣмъ же теперь вы

извѣстніи послуси глаголюще. Яко симъ вѣрно крещеномъ быти и по 
сихъ  возраста дѣлма о преданнѣмъ тайно оученіи. Отвѣщати оудобно 
имутъ развѣ нѣкакого преты каніа долженъ есть нрестити. Егда како 
таковое усумнѣніе лишитъ ихъ  таковаго очищ енія святы ни.“ Толко- 
ваніемъ сего правила заканчивается вторая глава рукописи Гермоге­
новской. Такой вышеизложенный и нигдѣ нами не встрѣченный пере­
водъ означенныхъ правилъ не сдѣланъ ли прямо съ греческаго самимъ 
святителемъ Гермогеномъ? По крайней мѣрѣ его „предисловіе“ даетъ 
какъ  намъ каж ется, нѣкоторое основаніе къ заключенiю , что и самый
чинъ принятія латинянъ в ъ  православіе составленъ лично имъ, или -
при немъ. Выраженіе: „еже разумно буди всѣмъ вѣдати“ мы неиначе 
понимаемъ, какъ указан іе  на нѣчто новое, чего прежде „не вѣдали.“ 
К ъ  сему заключенію приводятъ и слѣдующія мысли. Если бы въ Рос- 
сіи принятіе латинянъ чрезъ  крещ еніе подлинно было обычаемъ древ- 
нимъ и всеобщимъ то по всей вѣроятности составитель предисловія 
не преминулъ бы это замѣтить; а  извѣстный инокъ Зиновій, сочини­
тель „истины показанія“ ... умершій въ  1568 г. не могъ бы сказать, что 
и крещеннымъ „отъ латы нъ не покрещатися" (см. гл. 53 П рав. Соб. 
1864 г.). По такимъ соображеніямъ остается признать перекрещиваніе 
латинянъ—обычаемъ, получившимъ свое начало не ранѣе второй по­
ловины X V I вѣка , послѣ стоглаваго собора; а признавъ сіе неспра­
ведливо объяснять „соборное изложеніе" о перекрещиваніи латинянъ 
личною антипатіею патр. Ф иларета къ  латинянамъ. (См. кр. церк. 
ист. митр. Плат. 1829 г. Част. I I ,  192. Слич. „Истина" кн. X I, лист. 
39 и обор. 43 об. Псковъ 1869 года).

5)  Рукопись патр. Гермогена достойна вниманія лю бознательнаго
старообрядца не по одному чину и уставу, какъ принимать латинъ въ
православiе: она замѣчательна и въ другихъ отношенія х ъ , 1) в ъ  томъ,
что въ  ней 8-й членъ символа вѣры читается согласно рѣшенію сто- 
главаго собора:„и въ Д уха святаго истиннаго и ж ивотворящ аго" (лист. 
69), 2) въ  томъ, что въ  молитвѣ на освященіе воды для креще нія го­
ворится: „да не утаится въ водѣ сей бѣсъ теменъ, нияге да снидетъ съ 
крещающимся, молитися Господи, духъ лукавъ , помраченіе помысломъ 
и мятежъ мысленъ на разум ъ наводя" (лист. 79 об .). В ъ этомъ слу-
чаѣ мы находимъ новое свидѣтельство, что патр. Никонъ не „застав­
лялъ  молиться духу лукавому," какъ вы ходитъ по соображенію нѣ-
которы хъ расколоучителей.



натягиваете, яко бы чинъ принимать латынъ чрезъ кре­
щенi е ввелъ патріархъ Филаретъ, когда вотъ мы видимъ, 
что того же чина держался и Ермогенъ; а Филаретъ, къ 
примѣру сказать, у него взялъ?

— Но патр. Гермогенъ самъ только и держался съ сво­
ею паствою этого чина, а не дѣлалъ его обязательнымъ 
для преемниковъ, тогда какъ патр. Филаретъ собралъ со­
боръ „того ради, да у вѣдятѣ ecu людіе всея Россійскiя 
зем ли , яко отъ всѣхъ еретическихъ вѣръ различныхъ при- 
ходящихъ къ православію подобаетъ совершенно крести- 
ти (л. 561 об.) и да не останетъ послѣди насъ чадомъ на­
шимъ распрѣніе и соблазнъ въ святѣй церкви велицѣй, 
россійстѣй, и да никтоже и отъ сущихъ подъ нами при- 
четникъ церковныхъ да не дерзнетъ (какъ митр. Іона)та- 
ковыи нелѣпыи творити расколы (лист. 564, слич. 587).“

— Ну, ладно. Все же къ примѣру сказать, вамъ на 
патр. Филарета нападать такъ крѣпко не подобаетъ.

— Предметъ нашего разговора—не патр. Филаретъ, а 
его „соборное изложеніе." Какія вы видите тутъ напад- 
ки, когда мое намѣреніе одно—доказать вамъ, что обы­
чай крестить латинянъ не древній и не всеобщій; что бо- 
лѣе древній и болѣе общій обычай ихъ мѵропомазывать; 
что патр. Филаретъ несправедливо утверждалъ, будто бы 
этого никогда, отъ лѣтъ св. Владиміра, не бывало на 
Руси. Если же вы хочете раздѣлять его мнѣніе: т о  я васъ 
попросилъ бы указать на какой-либо потребникъ, бывшій 
въ употребленіи до половины X V I вѣка, или, что будетъ 
для васъ яснѣе, до стоглаваго собора. Видѣли ли вы гдѣ 
такой потребникъ?

— Вотъ вы какъ застаиваете латынъ-то, а нашего бра­
та  куда какъ жмете! Н у, чтожъ, если я и не видалъ: раз- 
вѣ во мнѣ одномъ толкъ великъ? Эхъ, отецъ! Пора намъ 
ко дворамъ. Только и я тебя спросилъ бы на прощанье: 
а ты  скажи по совѣсти....

— Спросите: что вамъ угодно?
— Да вотъ видишь ты , къ примѣру сказать, наши въ 

какихъ-то книжкахъ вашихъ вычитали, выписали, а иные 
и на память заучили нѣкое замѣчаніе о какомъ-то абатѣ, 
иди просто сказать, попѣ латынскомъ, который въ вашу 
церковь такъ и принитъ попомъ. Это замѣчаніе сдѣлано, 
къ примѣру сказать, на нашъ счетъ, а на дѣлѣ-то оно, 
вы не обидтесь, ваш ихъ духовныхъ властей уличаетъ.... 
(Опять кашель).

— Позвольте узнать въ чемъ уличаетъ?
— А вотъ сей-часъ. Напередъ подержите въ памяти, 

что ваш ъ соборъ 1667 г ., какъ вы его называете, вели- 
кій что-ли, опредѣлилъ латынъ мѵромъ помазывать; стало 
быть ихъ священство онъ за свято не призналъ: такъ или 
нѣтъ?

— Продолжайте, продолжайте.
— Н ѣтъ, ужъ я-то пожалуй тутъ какъ и ошибусь.....

Н у-ка, Алешка, прочитай погромчѣй, что написано въ 
ихней книжкѣ о латынскомъ попѣ (при этихъ словахъ онъ 
толкнулъ того мальчика, о которомъ мы выше упомянули, 
и который не смотря на позднюю пору не обнаруживалъ 
ни малѣйшей наклонности ко сну). Знаешь?

— Это въ ихней „ Питерской духовной бесѣдѣ" о  аббатѣ 
Гете? Это што-ль?

— Я не помню; кажись, это. Ну что тамъ написано, 
прочитай-ка, только не спѣши. Н у...

И  мал’ьчикъ бойко прочиталъ: „считаемъ весьма не 
лишнимъ замѣтить здѣсь, въ предупрежденіе могущихъ 
возникнуть недоумѣній, что журналъ „Странникъ" неосмо­
трительно впалъ въ грубую ошибку, когда сказалъ что,

о. Владиміръ Гете при этомъ былъ мѵропомазанъ. Если 
православная церковь признаетъ дѣйствительнымъ свя­
щенство Римской церкви, то почему она будетъ отвер­
гать ея мѵропомазаніе, и повторять это таинство надъ 
священникомъ, безъ всякаго сомнѣнія, уже мѵропомазан- 
нымъ? Такая несообразность возможна только у нашихъ 
раскольниковъ. Еще болѣе удивляетъ *).

— Стой! Будетъ! Вотъ, отецъ, что намъ объ этомъ ты 
скажешь? Чѣмъ вы руководствуетесь, когда принимаете 
латынскихъ поповъ и наруш аете заповѣдь своего же со­
бора? Вы насъ укоряете въ несообразности, а намъ ваши 
дѣйствія соблазнительны. Растолкуйте-ка намъ это: свято 
ли латынское мѵро и хиротонія?

— Мои краткія разсужденія объ этомъ, я увѣренъ, васъ 
теперь не удовлетворятъ,—да и поздно ужъ стало толко­
вать. Н а прочитанное вашимъ мальчикомъ, я могу предло­
жить вамъ также чтеніе; а вы сочтите его пока за отвѣтъ 
на ваше возраженіе. Угодно ли вамъ будетъ выслушать?

— Какимъ же чтеніемъ вы о твѣчать намъ станете?
—  А вотъ какимъ. Въ замѣчательной по содержанію 

рукописи, принадлежавшей препод. Кириллу Б ѣлоезер- 
скому и писанной въ 1424 году, есть слѣдующая статья 
Іоанна Китрожскаго на лат ыны: «иже убо иноколѣнныхъ 
латынскыихъ преданій облюдатися и бѣжати, яко же сви- 
нія, елика сила, подобаетъ. Сихъ бо ради и тѣхъ отсвѣ- 
нѣемся пріобщенія. Обаче неже ни толико мръсци (мірскіе, 
міряне) да въмѣнѣются. Но и священнодѣйствуеміи отъ 
нихъ опрснъцѣ не причастни убо нами да суть. Но ниже 
пакы прости да вмѣнѣются. Господне бо призваніе наз- 
наменуетъ сихъ и Божественнаго Якова, брата Божія свя­
щенна пръданія.... И  служащая сихъ священнодѣйству 
съсоуды ниже священныа ихъ одежда, ниже что въ сихъ 
ино проста отъ насъ да вмѣнѣются. Но и сихъ хиротонія, 
къ намъ прълагаемомъ, иже отъ нихъ хиротонисаніимъ не 
отлагаются. Понеже и соущими въ  насъ божественными от- 
ци еретичъскія хиротонія не отмѣтнѣ многажды быша 
православнымъ, или соущіимъ, или бывшіимъ, на нихъ же 
они руки възложиша" 6).

— Поняли, что вамъ отъ меня знать нужно?
— Д а, къ примѣру сказать, понялъ маленько.
— Что вы мнѣ послѣ сего скажете?
— Сей-часъ ничего не могу сказать. Дайте подумать.
— Ну, думайте. Христосъ съ вами!

В—ъ.
 ( Приложеніе въ слѣдующемъ №).

________________
И З В Ѣ С Т І Я  И  З А М Ъ Т К И .

Къ некрологу о. протоіерея А. Е. Н ечаева (№ 21).
Надгробное слово.

„Что сіе еже о насъ бысть таинство?“— вопросилъ нѣ- 
когда священный пѣвецъ при представленіи смерти чело- 
вѣческой (стих. на погребеніе).

Этотъ звукъ пѣвца не можетъ ли найти себѣ съ боль­
шею силою отраженіе среди окружающихъ сей гробъ, въ

*) Ц ерковн. лѣтоп. Д ух. Бесѣд. на 1862 г. стр . 901).
6) В ъ  этой древней рукописи между прочим ъ помѣщены отвѣты Кон- 

стантинопольскаго собора, бывшаго въ  присутствіи  русскаго  митропо­
лита Максима (1283—1305 г .)  и С арскаго епископа Ѳеогноста, на в о ­
просы предложенные послѣднимъ. Н а п р . онъ спраш иваетъ: „приходя- 
щ ихъ отъ Несторіанъ и отъ Я ковитъ , како  и х ъ  подобаетъ  крещ ати? 
Отв. подобаетъ ему проплати свою вѣру  и учители свои. П ом азавш и 
и миромъ, тако причтетъ и правовѣрнѣй вѣрѣ благочестивой.“ — Или 
еще вопросъ: „приходящ ихъ отъ т атар ъ  и хотящ ихъ креститися и не 
будетъ велика сосуда, въ чемъ погруж ати его?—Отв. Да обливаетъ  его 
Г-жды, глаголя въ  имя Отца, и С ы на, и св. Д у х а .“—Т а к іе  отвѣты  не 
лишне принять къ свѣдѣнію нашимъ старообрядцамъ, разсуждаю щ имъ
о „поливательномъ крещ еніи и о перекрещ иванiи л ат и н я н ъ ." (См. Ч т . 
Общ. Истор. и древн. 1860 г. книг. 2).



которомъ скрываются останки новопреставленнаго прото- 
іерея Александра?...

Что имѣлъ въ виду пѣвецъ, когда произнесъ сказанный 
вопросъ, полный скорби? Пѣвецъ былъ пораженъ зрѣли- 
щемъ разрушенія тѣлеснаго человѣческаго состава, по пер­
вой и прямой цѣли назначеннаго для жизни, а не для смер­
ти: „како предахомся тлѣнію? Како сопрягохомся смерти?" 
продолжаетъ онъ далѣе (тамъ же).

Не сто ли и здѣсь—при видѣ этого гроба высказать 
подобный вопросъ: какъ этотъ человѣкъ, носившій не за­
долго предъ тѣмъ запасъ душевныхъ и тѣлесныхъ силъ,— 
не говоримъ: испытадъ надъ собою неестественное и таин­
ственное для всѣхъ вліяніе смерти,—а въ нѣкоторой сте­
пени исключительно понесъ ударъ смерти, понесъ при бод­
рости силъ, понесъ если не внезапно, тѣмъ не менѣе не­
ожиданно? Кто изъ знавшихъ почившаго не привыкъ ви- 
дѣть его—всегда дѣятельнаго, и при мысли о томъ, кто бы 
думалъ: что скоро настанетъ предѣлъ его жизни!

Если послѣ наблюденія надъ естественнымъ ходомъ жиз­
ни почившаго, обратимся къ его дѣятельности и семейному 
положенію, здѣсь найдемъ источникъ новыхъ вопросовъ.

Почившій, нося на себѣ пастырское служеніе, проходилъ 
при томъ нѣсколько должностей, исполнялъ нѣсколько пору- 
ченій, возлагаемыхъ на него духовною властію. Тридцать пять 
лѣтъ продолжалось его пастырское служеніе; въ теченіе всего 
этого времени непрерывалась и нить его занятій, то на 
поприщѣ духовнаго просвѣщенія въ качествѣ или самаго 
непосредственнаго дѣятеля, или наблюдателя; то на по- 
прищѣ духовнаго управленія—какъ надзирателя и ру­
ководителя во ввѣренной ему средѣ служителей Бо- 
жіихъ и храмовъ Божіихъ. Въ неопустительномъ и не- 
устанномъ отправленіи многочисленныхъ и разнообразныхъ 
обязанностей, казалось, заключался залогъ продолженія за- 
нятій и на будущее время,— если не въ такой широтѣ, за 
то съ прежнимъ навыкомъ къ труду и умѣньемъ дѣла. И 
вотъ противъ ожиданія остановился въ своемъ вращеніи 
кругъ дѣятельности, назначенной ему по соотвѣтствію съ 
его силами.

Почившаго мы знали и среди семьи его. Во всю свою 
жизнь, онъ былъ окружаемъ своими семейными, всегда пол­
ный къ нимъ теплаго сочувствія, всегда готовый для нихъ 
трудиться и объ нихъ заботиться. Положеніе вѣ которыхъ 
членовъ его семейства, то осиротѣлыхъ, то еще не крѣи- 
ко ставшихъ на жизненную стопу,—казалось, что требо­
вало, чтобы далѣе простиралась надъ ними отеческая забо­
тливость и попечительность. И мы видимъ, что и это се­
мейное назначенiе почившаго, вмѣстѣ съ дѣятельностію 
его другаго рода, остается безъ дальнѣйшаго исполненія.

При представленіи этихъ потерь, которыя всѣ совмѣсти- 
лись въ одномъ предстоящемъ намъ гробѣ,— говоримъ— 
умѣстно задаться, по примѣру священнаго пѣвца, вопро- 
сомъ о тайнѣ смерти почившаго. И если тайна вообще 
бываетъ полна глубокаго смысла: какой смыслъ смерти мы 
можемъ усматривать первѣе всего надъ тѣмъ, надъ кѣмъ 
совершилась эта тайна,— надъ почившимъ протоіереемъ 

  Александромъ? Какой далѣе смыслъ мы можемъ видѣть и 
для тѣхъ, во очію кого совершилась эта тайна,—для всѣхъ 
насъ, знавшихъ почившаго?

Пѣвецъ скорби, находясь въ недоумѣніи о тайнѣ смерти, 
нашелъ себѣ разрѣшеніе въ слѣдующей простой, но успо­
коительной мысли: „воистину Бога повелѣніемъ, яко же пи­
сано есть," — говоритъ онъ (тамъ же).

Безполезно было бы и намъ—далеко заходить въ уразу- 
мѣніи тайны смерти почившаго: здѣсь можно потеряться

въ объясненіи необъяснимаго. Послѣдуемъ пѣвцу, и въ раз- 
рѣшеніи вопроса остановимся на его словахъ: „воистину 
Бога повелѣніемъ!“

Если мы обратимъ вниманіе на жизненный путь почивша­
го, не можемъ не примѣтить слѣдовъ повелѣнія Боже- 
ственнаго, по силѣ котораго онъ, будучи веденъ къ неиз- 
бѣжной для всѣхъ смерти, именно приготовилъ себя къ до­
стойной ея встрѣчѣ.

Вопрошали мы: какъ запасъ душевныхъ и тѣлѳсныхъ 
силъ, совмѣщавшихся въ лицѣ почившаго, утраченъ для 
насъ противъ ожиданія? Но самому почившему болѣе при- 
мѣтно, чѣмъ для насъ, представлялся слѣдъ повелѣнія Бо­
жественнаго въ истощеніи время отъ времени этого запаса: 
въ послѣднее время своей жизни нерѣдко подвергаясь бо- 
лѣзни,—не видѣлъ ли во всемъ этомъ онъ приближенiе 
конца жизни? и видя, не высказывалъ ли онъ того въ 
бесѣдѣ съ имѣвшими къ нему отношенія, какъ приходилось 
напримѣръ слыхать намъ и по всей вѣроятности не намъ 
однимъ? Не за долгое время до своей смерти не былъ ли 
онъ посѣщенъ болѣе настоятельною болѣзнію, и въ самыхъ 
сильныхъ и явныхъ для всѣхъ болѣзненныхъ обнаружені- 
яхъ, не былъ ли онъ побужденъ напутствовать себя Таин­
ствами церкви именно на случай смотрѣвшей ему въ гла­
за смерти *)?— Вопрошали затѣмъ мы: какъ пастырское 
служеніе, неопустительная и неустанная при этомъ дѣя- 
тельность въ разныхъ направленіяхъ, — не смотря на общее 
наше ожиданіе продолженія,— остановились въ своемъ от- 
правленіи. Но на почившемъ и здѣсь видны слѣды повелѣ- 
нія Божественнаго, которое онъ помнилъ и по мѣрѣ силъ 
исполнилъ во время всей своей жизни и во всѣхъ родахъ 
своего служенія. Какъ пастырь церкви Божіей, онъ назна­
ченъ былъ нѣкогда духовною властію потрудиться въ дѣлѣ 
систематическаго проповѣданія слова Божія, и выполненіе 
этого назначенія сдѣлано имъ, какъ мы знаемъ, не лѣност- 
но; по долгу же пастырства, онъ былъ вѣрнымъ приставни- 
комъ святыни Божіей, тщательнымъ соучастникомъ в ъ  устрое- 
ніи и украшеніи храма его служенія. Какъ дѣятель на попри- 
щѣ духовнаго просвѣщенія и воспитанія, онъ не малооставилъ 
ио себѣ воспоминаній; трудясь первые годы, между прочимъ 
въ высшемъ разсадникѣ просвѣщенія, онъ сохранилъ и на 
будущее время жизни умѣнье и любовь къ подобнымъ за- 
нятіямъ, и выразилъ это непосредственнымъ участіемъ, на 
ряду съ другими любителями науки, въ переложеніи исто- 
ріи восточной іерархіи съ подлиннаго языка на отечествен­
ный, а также участвовалъ и въ другихъ трудахъ письмен­
ности духовной и просвѣтительной. Съ успѣхомъ и честію 
имѣлъ онъ нѣкогда духовно-просвѣтительныя занятія въ 
свѣтской храминѣ обученія. Не малый періодъ кизни— 
слишкомъ двадцать лѣтъ продолжалась его дѣятельность въ 
духовной обители обученія, и нужно сказать, по отзыву 
близкихъ къ его трудамъ, продолжалась съ руководствомъ, 
исполненнымъ пониманія и опытности по отношенію къ 
тѣмъ, на комъ лежалъ тамъ долгъ учить и воспитывать, а 
также съ отеческою заботливостію и попечительностію по 
отношенію къ обучающимся и воспитываемымъ. Какъ дѣя- 
тель на поприщѣ духовнаго управленія, онъ тридцать лѣтъ 
исполнялъ возложенное на него дѣло духовнаго благочинія 
то какъ помощникъ, то какъ главный блюститель, и за все 
это время имѣвшіе къ нему отношеніе всегда видали его 
внимательнымъ, не рѣдко до утомленія, повѣрителемъ по 
ступавшихъ къ нему дѣлъ, вразумителемъ требующимъ 
вразумленія. Высказывали мы наконецъ вопросъ: какъ этотъ

*) Почившій за  нѣсколько часовъ до смерти лишился употребленія 
язы ка, х о тя  сохранилъ полное сознаніе.



человѣкъ, нужный для своего семейства, какъ будто прежде­
временно оставляетъ свое назначеніе? Но и здѣсь примѣть- 
те слѣдъ повелѣнія Божественнаго, которое коснулось по­
чившаго, и которое имъ исполнено. Въ семейныхъ своихъ 
обстоятельствахъ, напримѣръ въ лишеніи жены, еще нуж­
ной бы для семейства, въ осиротѣніи своей дочери, кото­
рую устроялъ никакъ не имѣя въ виду скораго ея сирот­
ства и тому подобное, не вынесъ ли онъ залогъ крѣпкаго тер- 
пѣнія? Если почившій не всегда открывалъ, и вообще не 
любилъ открывать эту скорбь своего сердца, то въ немъ 
самомъ отъ того самаго не становилась ли она тяжелѣе?... 
По близкому соприкосновенію съ семейною жизнію, если 
взглянуть на домашнюю жизнь почившаго, припомните так­
же слѣдъ повелѣнія Божественнаго, призывавшаго его, на- 
равнѣ съ семейными обстоятельствами, къ терпѣнію, и обна­
ружившагося въ лишеніи имущества, похищеннаго пожа- 
ромъ, что съ твердостію духа перенесъ онъ.

Но касаемся другихъ сторонъ жизни и характера почив- 
шаго, которыя можетъ быть своимъ похвальнымъ свойствомъ 
болѣе извѣстны лицамъ, ближе знавшимъ его, чѣмъ намъ.

Вообще же и въ упомянутыхъ нами жизненныхъ чертахъ 
напечатлѣвается то, что почившій призванъ къ смерти, 
какъ исполнившій свое земное назначеніе. Можно было бы 
и еще ожидать плодовъ его дѣятельности; но и настоящимъ 
ея предѣломъ достаточно оканчивается приготовленіе его 
въ страну вѣчности какъ христіанина, призваннаго притомъ 
понести совокупность разныхъ обязанностей и испытаній.

Въ этой-то приготовленности почившаго къ другой жизни 
заключается для всѣхъ насъ, знавшихъ его, также его се­
мейныхъ и родныхъ, успокоительное и утѣшительное рѣ- 
шеніе вопроса о тайнѣ его смерти. Но смыслъ этой тайны 
не ограничивается только самимъ почившимъ, значеніе не 
можетъ простираться на всѣхъ насъ, если только мы не 
привыкли тупымъ взглядомъ смотрѣть на все совершаю­
щееся вокругъ насъ.

Прежде всего открывается смыслъ повелѣнія Божествен­
наго, совершившагося надъ почившимъ, и полнаго поуче- 
нія для тѣхъ, кто его имѣлъ здѣсь своимъ пастыремъ. Мы 
не сомнѣваемся, что въ тридцать пять лѣтъ своего пастыр­
ства почившій, зрѣлый духомъ, сохранилъ для насомыхъ 
образъ пастыря добраго. Вспоминайте же, какъ можно ча­
ще, образъ этого пастыря, и назидательныя черты его сло­
ва и дѣла старайтесь воплощать въ своей жизни.

Вынесемъ и мы, соединенные священнымъ и духовнымъ 
общеніемъ съ почившимъ, тотъ урокъ для себя отъ его 
гроба: что нужно бодро и бдительно стоять на стражѣ ввѣ- 
реннаго каждому изъ насъ дѣла, неуклонно и нелѣностно 
идти въ отправленіи каждому своихъ обязанностей.

А въ сіи предстоящія минуты, всѣ связанные съ ново- 
преставленнымъ протоіереемъ Александромъ тѣми или дру­
гими связями, соединимся вмѣстѣ и заключимъ память о 
немъ тѣмъ, что болѣе всего для него теперь благопотребно: 
именно молитвою о немъ къ Богу. Если-бы нашлись въ 
жизни почившаго какія-либо слабости, которыхъ не чуждъ 
никто изъ смертныхъ, то да проститъ ему Господь ради 
трудовъ и испытаній, наполнившихъ всю его жизнь, и да 
упокоитъ его Господь въ мѣстѣ свѣтломъ и покойномъ!

Священникъ Петръ Сахаровъ.
Мая 19-го.

Нѣскольк о словъ о русскомъ современномъ ду- 
ховенствѣ.

(Извлечено изъ французскаго сочиненія: L église d e  Russie 
p a r L . Roissard. Paris. 4867. Tom. second, pp. 510— 517 ) .

Русская церковь, сколько по своей внутренней жизни, 
столько же и по достигнутымъ ею успѣхамъ, неоспоримо, 
въ настоящее время, есть олицетвореніе церкви восточ­
ной. Нравственные безпорядки, о которыхъ сохранились 
воспоминанія въ ея исторіи, теперь не находятъ почти 
никакого примѣненія въ ея нѣдрахъ.

Болѣе просвѣщенное духовенство оной столько же те ­
перь нравственно и достойно своего назначенія. Если еще 
доселѣ нѣкоторые безсовѣстно называютъ ее церковію 
безъ независимости, порабощенною свѣтской власти, безъ 
образованія , и даже незаботящеюся о томъ нравствен- 
номъ достоинствѣ , которое служитъ главнымъ условіемъ 
уваженія со стороны народонаселенія и вліянія вѣры, 
естественно представляемой духовенствомъ, то это един­
ственно вслѣдствіе весьма скудныхъ свѣдѣній на Западѣ 
объ ея надлежащихъ отношеніяхъ къ государству, ея внут­
ренней жизни, умственныхъ и нравственныхъ качествахъ, 
серьезномъ образованіи, которымъ духовенство оной при­
готовляется къ пастырскому служенію; и преимуществен­
но вслѣдствіе того (сознаемся въ этомъ откровенно), что 
Римско-католическая церковь не можетъ безъ сожалѣнія 
видѣть безсиліе своихъ многочисленныхъ попытокъ—под­
чинить своему контролю эту восточную церковь, которую 
доселѣ не поколебали въ вѣрѣ ни усилія своекорыстной 
пропаганды, ни внутреннія бури, перенесенныя ею въ 
прошломъ.

Безъ сомнѣнія, не все совершенно въ  русскомъ духовен- 
ствѣ. Какая картина безъ тѣни и какой церковный го- 
ризонтъ безоблаченъ? Но надобно быть безпристраст- 
нымъ ко всѣмъ.

Отказывать этому духовенству въ той справедливости, 
на которую оно имѣетъ полное право, значитъ отвергать 
тотъ толчокъ, который д а л о  наукамъ постепенное усо- 
вершенствованіе духовныхъ школъ, и тотъ постепенно 
возраставшій прогрессъ, который съ первыхъ годовъ X V III 
столѣтія, со времени р е форм ъ  произведенныхъ при Петрѣ 
великомъ и Его преемникахъ отражается во всѣхъ Ф а з а х ъ  

націояальной жизни.
И во-первыхъ, русское духовенство остается ли безъ 

независимости? Русскій царь есть-ли глава церкви и епи­
скоповъ? Если бы онъ дѣйствительно былъ таковымъ, то 
владѣлъ бы духовною властію, которая подчинила бы ему 
рѣшеніе догматическихъ вопросовъ и совѣсть его поддан- 
ныхъ. Хранитель верховной власти неизмѣримой Имперіи, 
Императоръ не имѣетъ никакихъ притязаній на неогра­
ниченную религіозную власть, инъ желаетъ быть только 
защитникомъ и покровителемъ церкви.

Онъ не желаетъ для себя даже почетнаго мѣста въ по­
стоянно пребывающемъ соборѣ (сѵнодѣ) и преобладающей 
роли, которую принимали на себя на вселенскихъ соборахъ 
греческіе Императоры Константинъ, М аркіамъ, и даже 
Императрица Ирина.

Если Императоръ Николай, въ продолженіе тридцати- 
лѣтняго царствованія, и былъ однажды въ  Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ, то это не для предсѣдательства на ономъ, но для 
того, чтобы принять благословеніе епископовъ для наслѣд- 
ника престола, который украш аю тъ въ настоящее время 
высокія качества Императора Александра ІІ-го.

Оберъ-прокуроръ, присутствующій на засѣданіяхъ 
Сѵнода русской церкви, еще менѣе занимаетъ предсѣда- 
тельство въ ономъ, предоставленное верховной и невиди­
мой главѣ христіанской церкви, и постоянно занимаемое, 
среди Сѵнода сѵмволами креста и Евангелія. Онъ нахо­
дится только въ качествѣ посредника между духовною и



свѣтскою властію, онъ представляетъ Сѵноду граж дансткiе 
законы въ  томъ случае, гдѣ встрѣчаются между собою 
две власти, и служитъ органомъ въ его сношеніяхъ съ 
государственною властію. Такимъ образомъ существуетъ 
очень ясная черта разграниченія между гражданскою вла- 
стію и духовнымъ начальствомъ, которое пользуется пол- 
ною независимостію въ управленіи церковію. Въ Россіи 
нѣтъ даже министра духовныхъ дѣлъ, такъ какъ это счи­
тается несогласнымъ съ  духовною свободою церкви.

Второе порицаніе, вообще возводимое на русское духо­
венство, состоитъ въ томъ, что оно остается погружен- 
нымъ въ умственную апатію , которая парализуетъ въ 
средѣ его прогрессъ богословскихъ знаній. Этотъ упрекъ 
могъ быть приложимъ въ отношеніи къ прежнему, старо- 
му духовенству,—но совершенно излишенъ касательно 
новаго поколѣнія. Что въ средѣ сельскаго духовенства до- 
селѣ встрѣчаются Священнослужители, отличающіеся бо- 
лѣе сердечнымъ развитіемъ, чѣмъ богатствомъ научныхъ 
свѣдѣній, мы, безъ возраженій, соглашаемся съ этимъ. 
То же самое, въ той или другой мѣрѣ, мы видимъ и въ 
другихъ церквахъ. Но если развитіе церковныхъ наукъ 
въ Россіи было медленно, что могло зависѣть и отъ ха- 
рактера схоластицизма, которымъ они, повидимому, были 
проникнуты, то этотъ прогрессъ тѣмъ не менѣе весьма 
дѣйствителенъ.— Мы не станемъ входить въ подробности, 
которыя высказали уже въ статьѣ о современномъ состоя- 
ніи общественнаго образованія въ Россіи.

Безпристрастный взглядъ на организацію четырехъ ду- 
ховныхъ академій— Петербургской, Московской, Кіевской 
и Казанской,—на духовныя обозрѣнія и журналы, изда­
ваемые самыми видными членами духовенства,— на со­
временныя произведенія русскаго Богословія, совершенно 
достаточенъ для доказательства, что подобныя науки, 
предшествующія пастырскому служенію, вполнѣ гаранти- 
рую тъ права и знанія. Вмѣсто того, чтобы оставаться въ 
состояніи нравственной неподвижности, русское духовен­
ство принимаетъ дѣятельное участіе въ распространенiи 
познаній. Оно охотно присоединяется къ интеллектуаль­
ному движенію, вызванному важными реформами въ раз­
личныхъ учрежденіяхъ, и въ области прессы. Р азширеніе 
сферы духовныхъ знаній, и распространеніе въ народной 
массѣ благодѣяній христіанскаго образованія—такова за­
дача, которую предположило себѣ недавно основанное 
Общество любителей духовнаго просвѣщенія, состоящее подъ 
управленіемъ высокоученаго и благочестиваго митропо­
лита Филарета. Организованное на самыхъ широкихъ 
основаніяхъ, и направленное въ очевидно полезной и прак­
тической цѣли, это Общество избрало для сего надежнѣй- 
шими средствами: изданіе народныхъ нравственныхъ книгъ, 
основаніе библіотеки для духовенства и н ар о д а—изданіе 
духовнаго журнала, также какъ частныя и общественныя 
чтенія о предметахъ, касающихся православной вѣры, 
церкви и христіанской жизни. Будетъ ли справедливо ви- 
дѣть отсталое духовенство въ словахъ, произнесенныхъ 
однимъ изъ первыхъ представителей онаго, устами пре- 
осеящ еннѣйш аго митрополита Московскаго: „любители ду­
ховнаго просвѣщенія должны поднять народный духъ изъ 
рабской низости и духовнаго оцѣпѣненія, помочь ему въ 
свободномъ развитіи  его способностей и силъ, и въ то же 
самое время утвердить его въ повиновеніи законамъ, и 
предохранить отъ своеволія, которое есть безуміе сво­
боды."

Если привязанности и добродѣтели семейной жизни 
представляютъ самую надежную гарантію для поддержанія

чистоты нравовъ, то русское духовенство, по этому са­
мому, рѣшительно не заслуживаетъ порицанія въ болѣе 
или менѣе сомнительной нравственности, которое доселѣ 
взводятъ на него нѣкоторые своекорыстные клеветники. 
Приходъ въ Россіи можетъ быть ввѣренъ только женато­
му священнику.

Помимо духовныхъ детей, онъ имѣетъ свое собствен­
ное семейство и проистекающія отсюда обязанности. Если 
онъ большею частію соединяетъ свою судьбу съ подругою 
жизни, избираемою обыкновенно въ семействѣ священника, 
то это не по необходимости и непремѣнной обязанности, 
но потому что направленіе строго религіознаго воспитанія, 
даваемаго въ этомъ семействѣ, лучше всего гармониру- 
етъ съ призваніемъ священника, и потому, что его жена 
должна раздѣлить съ нимъ обязанности поста, попеченіе 
о бѣдныхъ и больныхъ, правильное посѣщеніе церков­
ныхъ службъ, и другіе подвиги самоотверженія. Ж ена­
тый и отецъ семейства, русскій священникъ темъ лучше 
понимаетъ, что онъ долженъ быть примѣромъ для своего 
стада; онъ гражданинъ государства; въ его сердце есть 
мѣсто для патриотизма; онъ считаетъ для себя священ­
ною обязанностію почитать власть; онъ не образуетъ осо­
бой, своебразной касты, интересы которой разъединены 
съ интересами отечества. Если онъ всевозможно поддер- 
живаетъ въ своемъ сынѣ желаніе посвятить себя на слу- 
женіе церкви, то для сего послѣдняго въ этомъ нѣтъ ни­
чего обязательнаго, и онъ имѣетъ полную свободу изби­
рать себе всякое другое поприще, равно какъ и доступъ 
въ духовныя должности возможенъ для всѣхъ. Что дво­
рянство или купечество весьма рѣдко вступаетъ въ ряды 
духовенства, то это зависитъ сколько отъ различія рода 
воспитанія, столько же и отъ особенныхъ способностей, 
необходимыхъ для пастырскаго призванія. Впрочемъ это 
положеніе вещей чисто случайное, которое можетъ из­
мѣниться отъ новыхъ условій для быта духовенства въ 
будущемъ.

Говорятъ еще, не менее ошибочно, что русское духо­
венство внуш аетъ къ себѣ мало уваженія и не пользуется 
тѣмъ вниманіемъ, со стороны высшихъ классовъ Обще­
ства, каковыя оказываютъ вообще духовенству въ дру­
гихъ церквахъ. Н апримѣръ, утверждаютъ, что дворянство 
безъ сомнѣнія почитаетъ званіе священнослужителей, но 
оказываетъ презрительное равнодушіе къ особѣ священ­
ника. Если бы это презрѣніе и существовало дѣйстви­
тельно, то не падаетъ ли оно частію на самую религію, 
которой служитъ онъ? Впрочемъ русское дворянство на­
божно и благочестиво. Между членами монашескихъ об- 
щинъ нерѣдко можно встретить дворянъ на ряду съ про­
столюдинами, соединенныхъ въ одномъ и томъ же чувстве 
смиренія и отреченія отъ міра. Во всехъ сельскихъ при­
ходахъ законъ предоставляетъ священнику пользованіе 
известнымъ количествомъ земли, которая служитъ къ его 
содержанію. По примеру Апостоловъ и учениковъ Х ри­
стовыхъ, русскій пресвитеръ не считаетъ унизительнымъ 
дли себя, и неприлпчнымъ своему духовному назначенію 
заниматься земледеліемъ, самыя тяжелыя работы въ ко­
торомъ его прихожане съ любовію принимаютъ на себя. 
Крестьянскій людъ оказываетъ своимъ пастырямъ истин­
ное уваженіе. Но, говорятъ, такъ ли это со стороны дво- 
рянства? Дѣйствительно, въ прошломъ собралось много 
различныхъ причинъ, разъединившихъ на известное раз- 
стояніе дворянство и духовенство. Дворянство богато и 
владѣетъ помѣстьями, оно проводитъ свою жизнь между 
государственною службою и наслажденiями роскоши, ко-
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Н азн аченіе архим андрита Никанора во еписко- 
п а  аксайскаго, викарія  донской епархіи.

Высочайше утвержденнымъ Его Императорскимъ Вели- 
чествомъ въ  25-й  день сего мая всеподданнѣйшимъ до- 
кладомъ Сѵнода, повелѣно быть епископомъ аксайскимъ, 
викаріемъ донской епархіи, ректору казанской академіи 
архимандриту Никанору.

Дозволеніе высокопреосвящ енны мъ Арсенію и 
М акарію отправиться въ свои епархіи.

Его Императорское Величество, по всеподаннѣйшему 
докладу господина сѵнодальнаго оберъ-прокурора о же- 
ланіи члена Святѣйшаго Сѵнода, преосвященнаго митро­
полита кіевскаго Арсенія и ирисутствующаго въ ономъ 
архіепископа литовскаго Макарія воспользоваться отпу- 
скомъ во ввѣренныя имъ епархіи, для обозрѣнія оныхъ и 
устройства епархіальныхъ дѣлъ, въ 15 день текущаго мая 
Всемилостивѣйше соизволилъ на увольненіе преосвящен­
наго митрополита Арсенія впредь до особаго Высочайша- 
го повелѣнія о возвращеніи его къ присутствованію въ 
Святѣйшемъ Сѵнодѣ, а архіепископа Макарія до 15 бу- 
дущаго сентября.

Высочайшія награды.
Въ 3-й день апрѣля 1871 года Всемилостивѣйше на­

граждены: по Синодальному вѣдомству: орденомъ Анны 3 -й  
ст епени: Донскаго монастыря намѣстникъ, архимандритъ 
Аркадій; наперсными крест ам и: того же монастыря іеро-

монахъ Веніаминъ и сѵнодальный ризничій іеромонахъ 
іо си ф ъ ; по Епархіальному вѣдомству—скуфьями:

Священники:
Михаилъ Басовъ, г. Москвы, Мароновской, въ Старыхъ 

Панѣхъ, церкви; Михаилъ Минервинъ, г. Москвы, Успен­
ской въ Гончарахъ, церкви; Іоаннъ Погожевъ, г. Москвы 
Богородицы-Взыскательницы погибшихъ, что въ Полицей­
ской больницѣ, церкви; Николай Русиновъ, г. Москвы, 
Іоакиманской на Якиманкѣ, церкви; Петръ Костромскій, 
г. Москвы, Григоріенеокессарійской, на Полянкѣ, церкви; 
Илья Некрасовъ, г. Москвы, Николаевской, на Щ епахъ, 
церкви; Андрей Погожевъ, г. Москвы Ржевской, на Повар­
ской, церкви; Петръ Орловъ, г. Москвы, Покровской на Вар- 
варкѣ, церкви; Александръ Прендковичъ Московской Тро­
ицкой, въ Серебреникахъ, церкви; Іоаннъ Уаровъ, г. Мос­
квы, Татіанинской, въ Дѣтской больницѣ, церкви; Алек­
сандръ Величкинъ, Вознесенской, г. Коломны церкви; Іо- 
аннъ Лебедевъ, Троицкой, города Коломны; Петръ Бого- 
явленскій, Покровской, г. Коломны, церкви; Іоаннъ Фа- 
минцевъ, Петро-Павловской, на кладбищѣ, г. Коломны, 
церкви; Сергѣй Ильинскій, Успенской, въ Коломенскомъ 
Брусенскомъ монастырѣ; Іоаннъ Громовъ, Срѣтенской, г. 
Серпухова, церкви; Александръ Пшеничниковъ, Воскре- 
сенскаго, города Рузы, собора; Матѳій Воскресенскій, Ус­
пенской, г. Клина, церкви; Алексѣй Соловьевъ, Москов­
скаго уѣзда, села Марѳина; Іоаннъ Архангельскій, Москов­
скаго уѣзда, села Троицкаго, Шереметево тожъ; Алексѣй 
Птицынъ, Московскаго уѣзда, села Соколова; Петръ Ка- 
занцевъ, Московскаго уѣзда, села Рождествина; Николай 
Десницкій, Московскаго уѣзда, села Кунцева; Михаилъ 
Спасскій, Коломенскаго уѣзда, села Васильевскаго; Петръ 
Соколовъ, Коломенскаго уѣзда, села Никульскаго; Глѣбъ 
Смирновъ, Можайскаго уѣзда, села Бородина; Іоаннъ Смир- 
новъ, Рузскаго уѣзда, села Крымскаго; Димитрій Тихо­
мировъ, Рузскаго уѣзда, села Казанова; Іоаннъ Пшенич­
никовъ, Верейскаго уѣзда, села Вышегорода; Николай Зи- 
минъ, Верейскаго уѣзда, села Крюкова; Андрей Боголѣ- 
повъ, Серпуховскаго уѣзда, села Нехорошаго; Павелъ 
Ѳаворокій, Богородскаго уѣзда, седа Стромыни; Димит- 
рій Кудрявцевъ, Богородскаго уѣзда, села Гуслицъ; 
Алексѣй Мизеровъ, Богородскаго уѣзда, села Воскре- 
сенскаго; Ѳеодоръ Лебедевъ, Подольскаго уѣзда, села 
Александрова; Александръ Розовъ, Подольскаго уѣзда, 
села Покровскаго; Николай Наумовъ, Клинскаго уѣзда, 
села Ново-Щ апова; Василій Величкинъ, Вронницкаго уѣз- 
да, села Лужковъ; Николай Рождественскій, Дмитровскаго 
уѣзда, села Подлипочья; Николай Добролюбовъ, Звениго- 
родскаго уѣзда, села Уборъ; Савва Нечаевъ, Звенигород-
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скаго уѣзда, села Троицкаго; Павелъ Ѳивейскій, г. Мо­
сквы, Троицкой, на Хохловкѣ, церкви; Павелъ Уаровъ, 
г. Серпухова, Бѣло-Никольской церкви; Павелъ Павловъ, 
г. Вереи, Царе-Константиновской церкви; Георгій Вишня- 
ковъ, Серпуховскаго уѣзда, села Семеновскаго, Отрада 
тожъ; Николай Ансеровъ, Богородскаго уѣзда, села Алма­
зова; Сергій Кандорскій, экономъ Московской духовной 
семинаріи.

Бл агословеніе Святѣйш аго Сѵнода.
Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 

9-го апрѣля 1871 года за № 728, старостѣ Адріановской, 
въ Мѣщанской въ г. Москвѣ, церкви, потомственному 
почетному гражданину Семену Перлову, за усердную 
его службу и стараніе о благоустроеніи церкви, при коей 
онъ состоитъ старостою, согласно представленію Москов­
скаго епархіальнаго начальства, преподано благословеніе 
Святѣйшаго Сѵнода, съ выдачею ему установленной для 
сего грамоты.

Слово въ день празднованія пам яти  свв. К и ­
ри лла и  Меѳодія, и перваго годичнаго общ аго 
собранія членовъ Православнаго Миссіонерска- 

го Общества *).
Испытайте писанiй, яко вы мните въ нихъ имѣ- 

ти животъ вѣчный, и та суть свидѣтельствую- 
щая о Мнѣ (Іоан. V, 39).

Въ этихъ словахъ Христа Спасителя мы находимъ ос- 
нованія для разъясненія совремепныхъ недоразумѣній ка­
сательно одного умственно-нравственнаго состоянія духа 
человѣческаго, о которомъ нынѣ много говорятъ, и на ко­
торое часто ссылаются. Оно называется убѣжденіемъ.

Убѣжденіе—великое слово. Состояніе духа человѣческаго, 
которое имъ обозначается, есть чрезвычайно важное со- 
стояніе. Убѣжденіями опредѣляется складъ мыслей, на- 
правленіе и характеръ человѣка. Убѣжденія служатъ ис- 
точникомъ побужденій для человѣческой деятельности. 
Они сплотняютъ человеческія общества и разлагаютъ ихъ. 
Они направляютъ къ одной цѣли громадныя силы, и про­
изводятъ великіе перевороты. Убежденіямъ посвящаются 
труды целой жизни; за убежденія приносятъ жертвы, 
терпятъ страданія и умираютъ.

Такъ было всегда и везде; только у насъ съ недавняго 
времени слово убѣжденіе стали употреблять безъ разбо­
ра, не понимая его истиннаго смысла и значенія. Дитя, 
не обращая вниманія на выговоръ здравомыслящей ма­
тери за непослушаніе, говоритъ: „это мое убежденіе" . 
Незрелые школьники, принося домой въ простыя христі- 
анскія семейства ложныя мысли и кощунственныя выра- 
женія о религіи, на замечанія старшихъ членовъ семействъ, 
съ важностію отвечаютъ: „это наши убежденія" . Много­
численные поклонники матеріализма, подъ прикрытіемъ 
слова убѣжденіе, почитаютъ себя освобожденными отъ 
всѣхъ возраженій, отъ обязанности прислушиваться ко 
мненіямъ другихъ, входить въ изследованіе отрицаемаго 
ими, темъ более изучать мало имъ знакомое, а иногда и 
совершенно неизвестное. При ложномъ ученіи о достоин­
стве и непогрешительности всего новаго, при преувели- 
ченномъ понятіи о неприкосновенности человеческой лич­
ности, простирающемся даже до неприкосновенности мыс­
ли, вооружаясь презреніемъ ко всему и насмешкою надъ

*) Произнесено 23-го мая въ  Московскомъ Успенскомъ соборѣ про- 
тоіереемъ А. I. К лючаревымъ.

всемъ несогласнымъ съ ихъ образомъ мыслей, подъ зна- 
менемъ убежденія они начинаютъ производить реш итель­
ное нравственное давленіе и насиліе в ъ нашемъ христіан- 
скомъ обществе.

Разборъ такой умственной запутанности принадлежитъ 
собственно филосовскимъ наукамъ, а не поученіямъ съ  
церковной каѳедры; но, вопервыхъ, ничто такъ много не 
терпитъ отъ этого страннаго направленія умовъ, какъ на­
ша святая вера и церковь; вовторыхъ, мы имеемъ въ тво- 
реніяхъ великихъ отцовъ и учителей церкви высокіе об­
разцы сближенія науки о природе и жизни духа челове- 
ческаго съ религіей, которыя были делаемы съ цѣлію 
показать необходимость и благотворность веры  въ Х ри­
ста Спасителя для нашего истиннаго просвещенія и со­
вершенства. Будемъ подражать имъ.

И такъ, что такое убѣжденіе?
Убѣ жденіе есть твердая уверенность въ полномъ и яс- 

номъ познаніи истины, соединенная съ сочувствіемъ къ  
ней сердца. Чемъ полнее познаніе, тем ъ глубже убежде- 
ніе; чемъ познаніе яснее, темъ живее сочувствіе сердца 
къ его предмету; чемъ живее сочувствіе сердца, тем ъ  
убежденіе тверже и непоколебимее.

Только совершенное незнаніѳ христіанства можетъ у т ­
верждать, что оно держится на одной, какъ говорятъ, не­
посредственной, разумѣя подъ этимъ, слѣпой вѣрѣ .

Господь Іисусъ Христосъ въ приведенныхъ нами сло­
вахъ говоритъ Іудеямъ применительно къ ихъ міросозер- 
цанію: вы думаете найти жизнь вечную , предметъ всехъ  
человеческихъ стремленій и трудовъ, въ писаніяхъ Мои­
сея и пророковъ? Изслѣдуйте эти писанія, пройдите ихъ 
въ всю широту и глубину, и вы увидите, что тамъ все 
говоритъ обо Мнѣ . Примѣ нимъ это слово Христово къ  
другимъ областямъ человеческихъ познаній, и для насъ 
будетъ ясно, что Онъ желаетъ отъ насъ вѣры сознатель­
ной, утверждающейся на убежденіи. Въ чемъ нашъ векъ  
думаетъ найти жизнь вѣчную, или по крайней мере сущ е­
ственныя ея черты: истину, правду, красоту, счастіе и 
блаженство? Въ исторіи? Въ наукахъ о человѣкѣ? Въ изу- 
ченіи природы? Все это, все пути человѣческаго знанія 
приведутъ васъ ко Х ристу, при условіяхъ искренности, 
безпристрастія, многосторонности и полноты  знанія.

Для пріобретенія убежденія прежде всего требуется 
знаніе. Знаніе пріобретается двумя способами: собствен­
нымъ , самостоятельнымъ изследованіемъ, и сознательнымъ 
усвоеніемъ чужихъ познаній. Оно есть умственное стяжа- 
ніе, пріобретаемое какъ собственными усиліями, такъ и 
по наследству. Но здесь есть весьма важное отличіе отъ 
наследства вещественнаго: горе ученому, который соб- 
ралъ чужія мысли въ свою голову, какъ въ мертвый 
сундукъ! Усвоеніе чужихъ познаній, судя по обширности 
и высоте, или отвлеченности предмета, въ  способномъ и 
честномъ мыслителе иногда немногимъ уступаетъ само­
стоятельному и8следованію. И такъ, для пріобретенія поз- 
наній, которыя могли бы привести къ  убежденію, тре­
буется достаточный запасъ природныхъ дарованій и зна­
чительная зрелость умственныхъ силъ, навыкъ къ стро­
гому мышленію и продолжительный трудъ, необходимый 
для того, чтобы не только предметъ познанія обозреть во 
всехъ его частяхъ и подробностяхъ, но и все съ нимъ 
смежное и соприкосновенное. И такъ, ясно, что насколько 
дитя неспособно къ всему этому, настолько оно неспособ­
но иметь свои убѣжденія, насколько книжки и тетрадки 
ученика по своимъ предметамъ далеки отъ высш ихъ во- 
просовъ, касающихся человѣческаго духа и человѣ ческой



жизни, настолько онъ не въ правѣ тотъ или другой спо- 
собъ рѣшенія этихъ вопросовъ назы вать своимъ убѣжде- 
ніемъ. Скажемъ больше: насколько спеціальность учаща- 
гося, или даже ученаго, далека по своему предмету отъ 
высшихъ областей человѣческаго знанія, гдѣ лежатъ кор­
ни всѣхъ высш ихъ вопросовъ и матеріалы для ихъ рѣ- 
шенія, настолько онъ далекъ даже отъ возможности при­
нимать участіе въ ихъ рѣшеніи, доколѣ не пополнитъ 
суммы своихъ познаній. Слѣдовательно, кто подъ свои 
убѣжденія не можетъ подвести, въ видѣ основанія, пол- 
ныхъ, твердыхъ и отчетливыхъ познаній, тотъ водится 
чужими убѣжденіями, повторяетъ чужія мысли. Поэтому, 
людямъ незрѣлымъ и мало развитымъ, или посвятившимъ 
себя изученію какой-либо крайней спеціальности изъ на- 
укъ естественныхъ, при рѣшеніи вопросовъ изъ области 
философіи и религіи вмѣсто словъ: „Это мои убѣжденія" , 
справедливѣе было бы говорить: „Это новѣйшія мысли 
учены хъ самаго послѣдняго времени, которыя мнѣ очень 
нравятся" . Человѣкъ воленъ имѣть мысли какія ему угод­
но, но его выборъ, его вкусъ, его личныя воззрѣнія, или 
пристрастія ни для кого необязательны. Совсѣмъ иное 
значеніе имѣетъ для другихъ то, въ чемъ человѣкъ назы- 
ваетъ себя убѣжденнымъ. Если онъ убѣжденъ, стало-быть, 
онъ имѣлъ основанія для убѣжденія. Основанія для убѣж- 
денія заслуживаютъ вниманія; тутъ  можетъ скрываться 
истина, которая для всѣхъ обязательна. Вотъ гдѣ опас- 
ность отъ злоупотребленія словомъ убѣжденіе. При мно­
жествѣ такъ-называемыхъ убѣжденныхъ, особенно изъ лю 
дей образованныхъ, люди простые, по невѣдѣнію, по лож­
ному стыду или по тщеславію, легко увлекаются ложны­
ми мыслями, оправдывая себя тѣмъ, что нынѣ всѣ въ нихъ 
убѣждены, между тѣмъ какъ эти мысли въ самыхъ ихъ 
проповѣдникахъ держатся до перваго новаго ученія, до 
перваго вѣтра по выраженію св. Апостола Павла ( Е ф .

IV , 14).
Второй признакъ дѣйствительнаго убѣжденія есть со- 

чувствіе или любовь къ познанной истинѣ. Трудно изслѣ- 
дованіе и добросовѣстное усвоеніе истины; это знаютъ 
люди не по имени только, а дѣйствительно ученые. Еще 
труднѣе переучиваться или переубѣждать себя, оставляя 
съ  трудомъ добытыя убѣжденія ради новыхъ трѳбуемыхъ 
новыми изслѣдованіями, новыми основаніями. Поэтому 
истинно ученые и истинно убѣжденные люди большею 
частію кротки, терпѣливы, снисходительны. Они не по- 
рицаю тъ невѣдущихъ или несогласныхъ съ ними, а жа- 
лѣю тъ о нихъ; они не требуютъ съ раздраженіемъ отъ 
другихъ чтобы тѣ сбросили съ себя старыя убѣжденія, 
какъ старую одежду, и надѣли на себя новыя убѣжденія, 
какъ нарядъ, только что полученный изъ-за границы, по­
тому что переубѣжденіе есть болѣзненное внутреннее пе- 
рерожденіе; оно происходитъ постепенно и его нужно 
ждать въ другихъ съ терпѣніемъ и снисходительностію. 
Приложеніе къ жизни новой мысли или новаго начала для 
любителя истины —новый трудъ и забота; онъ знаетъ что 
не все то что стройно, складно и послѣдовательно въ р я ­
ду мыслей, будетъ также гладко и несомнѣнно благотвор­
но въ дѣйствительной жизни. Поэтому и здѣсь онъ не 
обнаруживаетъ торопливости, а дѣйствуетъ съ постепен- 
ностію и неутомимою наблюдательностi ю. Не таковы на 
ши юные проповѣдники новыхъ воззрѣній: у нихъ всѣ 
невѣжды, всѣ любители мрака;, они не терпятъ противо- 
рѣчія, имъ все должно подчиняться. Они готовы бы въ 
нѣсколько дней передѣлать весь свѣтъ; для нихъ лучше 
бы стереть съ лица земли старыя, упрямыя поколѣнія,

только бы восторжествовали новыя начала. Такъ и вид­
но что они привыкли относиться къ старому по способу 
простаго бездоказательнаго отрицанія или отверженія, не 
потрудившись его узнать и тщательно надъ нимъ поду­
мать. Такъ и видно что новое они приняли по способу 
безспорнаго послушнаго усвоенія и подчиненія, что слиш- 
комъ дешево и легко достались имъ ихъ мнимыя убѣж- 
денія.

Любитель истины знаетъ, что она безгранична и безко- 
нечна какъ Самъ Богъ, ея Источникъ. Устремляется ли 
нашъ умъ къ познанію Его Самого, нашего Создателя, 
и духовнаго міра, созерцающаго славу Его, старается ли 
проникнуть во внутреннюю жизнь собственнаго нашего ду­
ха, погружается ли въ изслѣдованіе дѣлъ Божіихъ въ при- 
родѣ видимой, вездѣ область знанія, по мѣрѣ углубленія 
въ нее, предъ нимъ расширяется, вездѣ истина, по мѣрѣ 
приближенія къ ней, сообщая уму нашему больше свѣта, 
сама остается на недосязаемой высотѣ, какъ звѣзда на 
небосклонѣ. Поэтому, какъ наши познанія никогда не мо­
гутъ быть совершенно полными и законченными, такъ и 
наши убѣжденія въ истинѣ не могутъ оставаться непод­
вижными и неизмѣнными. Они могутъ быть совершенно 
вѣрны въ общихъ основаніяхъ и въ главныхъ чертахъ, 
они могутъ быть совершенно достаточны для нашей жиз­
ни въ данную минуту; но по мѣрѣ расширенія знанія, 
они могутъ быть расширяемы, провѣряемы и углубляемы, 
и для самой жизни могутъ давать новыя побужденія и 
указывать высшія степени совершенства. Поэтому чело- 
вѣкъ истинно убѣжденный, не взирая на неизмѣнную вѣр- 
ность своему убѣжденію и на несокрушимую твердость, 
никогда не почитаетъ излишнимъ послушать другихъ и 
побесѣдовать о предметѣ своего убѣжденія. Онъ знаетъ, 
что иногда и человѣкъ простой однимъ своимъ вопросомъ 
можетъ указать ему новую сторону его предмета, или но­
вую точку зрѣнія на него; а если мыслитель человѣкъ 
вѣрующій, то онъ знаетъ, что и малое дитя, какъ пророкъ 
Самуилъ, можетъ быть по волѣ Промысла Божія провоз- 
вѣстникомъ истины. Поэтому тотъ не имѣетъ настоящихъ 
убѣжденій, кто порывается всѣхъ учить, а не склоненъ у 
другихъ учиться; кто думаетъ, что истина въ рукахъ 
только у негожи его единомышленниковъ, а что у в сѣхъ, 
несогласныхъ съ нимъ, нѣтъ и тѣни ея. Онъ подвергается 
опасности остаться отъ выхода изъ училищъ до старости 
(какъ часто у насъ и бываетъ) неподвижно съ своими 
новыми идеями. Ири увѣренности, что онъ идетъ впереди 
другихъ, онъ можетъ остаться назади: его можетъ постиг­
нуть окаменѣлость. въ убѣжденіяхъ, напоминающая на- 
шихъ старообрядцевъ.

Судя по горячности, съ какою наши новые люди ста­
раются навязать всѣмъ свои новыя воззрѣнія, можно по­
думать, Что они прониклись ими до костей, что они по- 
слѣдовательно проводятъ ихъ въ своей жизни, что ихъ 
можно вездѣ отличить и узнать не по словамъ только, а 
по всѣмъ ихъ дѣйствіямъ, какъ выраженіямъ убѣжденій. 
Такъ бываетъ съ людьми дѣйствительно убѣжденными и 
увѣренными въ правотѣ и истинѣ принятыхъ ими началъ. 
Не то дѣлается съ большинствомъ нашихъ проповѣдни- 
ковъ новыхъ воззрѣній, столь рьяныхъ въ своемъ отече­
ствѣ , когда они являются въ западной Европѣ, повиди­
мому у  самаго источника своихъ ученій. Не принося съ 
собой ничего положительнаго и характернаго, по привыч- 
кѣ къ подражанію, они вездѣ хотятъ быть похожими на 
мѣстныхъ жителей, а не на самихъ себя, и тѣмъ рѣши- 
тельно обнаруживаютъ въ себѣ людей безъ твердыхъ ха-



рактерныхъ свойствъ, и слѣдовательно безъ убѣжденій.
Мы не то говоримъ что убѣжденіе только тогда достой­

но своего имени, когда предметомъ своимъ имѣетъ чистую, 
несомнѣнную истину. Убѣжденія, по ограниченности и сла­
бости человѣческой, могутъ быть и ложныя, но пусть они 
будутъ дѣйствительными убѣжденіями съ основательными 
познаніями, строгимъ мышленіемъ, любовію къ истинѣ. 
Такое убѣжденіе можетъ быть и враждебно христіанству, 
но съ врагомъ, который его имѣетъ, пріятно бороться. 
Онъ отдаетъ справедливость вашимъ силамъ и средствамъ 
борьбы, онъ въ вашихъ воззрѣніяхъ отнесется съ уваже- 
ніемъ ко всему, не превышающему степени его постиже- 
нія и развитія нравственнаго чувства истины; съ нимъ 
изслѣдованія могутъ вести къ соглашенію. Съ такими 
людьми изъ язычества и іудейства бывали въ искренней 
дружбѣ наши святые отцы и учители церкви. Не то у 
наш ихъ совремвнныхъ враговъ вѣры: у нихъ въ познані- 
яхъ изъ области религіи и философіи крайняя скудость, 
въ изслѣдованіяхъ безпрестанныя смѣшенія понятій и 
уклоненія отъ вопроса, въ пріемахъ рѣзкость, а иногда и 
дерзость, особенно предъ служителями церкви; въ словахъ 
оскорбительная насмѣшливость и недостойное глумленіе. 
Съ ними бесѣдовать тяжело, а вести правильныя ученыя 
пренія и совершенно невозможно. Это ли философы? Это 
ли люди съ убѣжденіями?

Какое отношеніе все это наше изслѣдованіе имѣетъ къ 
настоящему торжеству нашему? О, весьма близкое! При­
вѣтствуя членовъ досточтимаго Православнаго Миссіонер- 
скаго Общества съ благополучнымъ совершеніемъ первой 
годовщины ихъ учрежденія, желая имъ продолженія бла­
гоуспѣшной деятельности въ будущемъ,—мы хотимъ ска­
зать имъ: то ли бы могли мы сделать еслибы большин­
ство русскихъ людей, идущихъ на поприще просвещенія 
впереди простаго народа нашего, не было разбито, раз­
рознено, запутано въ своихъ воззреніяхъ на предметы 
веры  и на религіозные интересы нашего отечества! Одинъ 
доказываетъ, что для народовъ никакой веры не нужно, 
что все благо ихъ въ цивилизаціи, то-есть во внешнемъ 
гражданскомъ благоустройствѣ; другой говоритъ, что все 
веры  хороши, и что проповедывать одну въ ущербъ дру­
гой— несправедливо; третій —что вера даже дикихъ пле- 
менъ, состоящая изъ сплетенія суеверій, есть также убеж- 
деніе, котораго даже увещаніями касаться не должно, а 
нужно предоставить эти племена движенію исторіи и са ­
мостоятельному свободному развитію; четвертый—что хри- 
стіанство слишкомъ высоко для нашихъ полудикихъ ино- 
родцевъ, что надобно изобресть для нихъ особую пере­
ходную религію; пятый— что прежде надобно идти къ нимъ 
съ книгою науки, а потомъ уже съ благовестіемъ вѣры ; 
шестой—что все иноверцы, какъ подданные одного госу­
даря, имеютъ право на покровительство во всемъ, не ис­
ключая и религіи, что правительство обязано строить и 
буддистамъ монастыри и магометанамъ мечети, и содер­
жать на свой счетъ ихъ мнимое духовенство; иначе ска­
зать: обязано врагу построить лагерь, снабдить его ору- 
жіемъ, научить его военному искусству, и потомъ предо­
ставить ревнителямъ блага отечества вести съ нимъ борьбу.
Но можно ли перечесть все софизмы ,  которыми возмущает­
ся, преграждается и задерживается ясное, простое, святое, 
исторіей всего міра и нашего отечества оправданное дело 
евангельской проповеди племенамъ неведущимъ Единаго 
нстинаго Бога и Его же послалъ Онъ Іисуса Христа?

Принося молитву Господу о просвещеніи неверныхъ 
верою Христовою, помолимся и о возвращеніи въ лоно

веры  совращенныхъ ложнымъ просвещеніемъ, чтобы весь 
русскій народъ снова пришелъ въ единомысліе и единенiе 
вѣры для совершенія въ единеніи духа и въ союзѣ мира 
дѣлъ великихъ. Аминь.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е  С ѣ Д  Ы . 
Н е д ѣ л я  ш е с т а я  п о  П я т д е с я т н и ц ѣ .

Евапг. Матѳ. зач. 29, гл. 9, ст. 1—9.
Апост. зач. 110, Рим. 12, 6 —21.

I.
Святые равноапостольные Кириллъ и Меѳодій, просвѣти- 

тели Славянскіе.
По заповеди церкви, мы соблюдаемъ постъ въ честь 

Святыхъ Апостоловъ, въ благодарное воспоминаніе ихъ 
великихъ трудовъ и подвиговъ и въ подражаніе ихъ по- 
стамъ, которые возлагали они на себя предъ своими апо­
стольскими путешествіями. Въ это знаменательное время 
прилично намъ вспомнить о великихъ подражателяхъ тру­
довъ апостольскихъ, нашихъ славянскихъ просветителяхъ, 
Кирилле и Меѳодіе.

Св. Кириллъ и Меѳодій родились въ городе Солуни. 
Отецъ ихъ Левъ былъ знатный сановникъ; имя матери 
ихъ— Марія. Меѳодій, ста ршій по рожденію, по окончаніи 
образованiя , поступилъ въ военную службу, достигъ вы- 
сокаго чина и былъ правителемъ одной славянской обла­
сти; потомъ оставивъ все почести и выгоды мірскія при- 
нялъ иночество. Константинъ за свои отличныя способно- 
сти и ревность къ ученію взятъ былъ ко двору въ сото­
варищи малолетному Императору М ихаилу—и здесь имелъ 
самыхъ лучшихъ наставниковъ. Въ числе ихъ былъ Фо- 
тій, впослѣдствіи патріархъ, знаменитый борьбою съ 
римскими папами. По окончаніи образованія, ему пред­
ставлялись выгодная женитьба и блестящее положеніе въ 
свете; но изъ любви къ Богу и по склонности къ уеди- 
ненію, онъ отказался отъ самыхъ лестныхъ предложеній, 
тайно оставилъ дворъ и принялъ иночество. Впоеледствіи 
онъ соединился съ св. Меѳодіемъ и оба святые брата 
жили въ уединеніи близь горы Олимпа.

Еще до явнаго призванія ихъ къ проповеди славя- 
намъ, въ душе ихъ горела особенная любовь къ 
этимъ народамъ, большая часть которыхъ пребыва­
ла тогда во тьме и сени язычества. Подъ вліяніемъ 
этой любви, въ сердце св. Кирилла родилась вели­
кая мысль о переложеніи священнаго Писанія на славян- 
скій языкъ. „Проповедывать только устно все равно, что 
писать на песке" , думалъ онъ. Но не было еще буквъ 
славянскихъ; надо было изобресть и х ъ ,  составить азбуку 
славянскую. Предъ этимъ деломъ, великимъ и въ церков- 
номъ и въ гражданскомъ отношеніи, св. братья наложили 
на себя сорокодневный постъ и приступили къ нему въ 
глубочайшемъ молитвенномъ духе, вполне сознавая свою 
немощь и уповая на помощь и вразумленіе свыше. Когда 
азбука была готова, то святые братья перевели на сла- 
вянскій языкъ важнейшія места изъ священныхъ и бо- 
гослужебныхъ книгъ. Съ этимъ-то неоцѣненнымъ со- 
кровищемъ—словомъ Божіимъ на родномъ языкѣ—они по­
шли къ Славянамъ, когда въ желаніи славянскихъ князей 
и повеленіи императора Михаила выразилась объ этомъ 
воля Господня. Сколько любви и вместе глубокаго нази- 
данія слышится въ словахъ святы хъ проповедниковъ, вы­
лившихся отъ богопросвещеннаго и преисполненнаго лю- 
бовію сердца ихъ: „услышьте Славяне все слово, еже отъ 
Бога пріиде, слово, еже кормитъ души человеческія, сло-



во, еже крѣпитъ сердца и умы. Душа не имѣетъ жизни, 
если словесъ Божіихъ не слыш итъ; отверзите прилѣжно 
уму двери; оружіе пріимите твердое, еже куютъ книги 
Господни; въ буквахъ мудрость Христова является, ко­
торая души ваши укрѣпитъ" .. Славяне съ радостію вни­
мали святымъ просвѣтителямъ и въ теченіи немногихъ 
лѣтъ свѣтомъ Евангельскаго ученія просвѣтились страны: 
Болгарія, М оравія, Паннонія, Богемія, Польша, и величія 
Божіи прославлялись языкомъ славянскимъ на всемъ про- 
тяженіи Европы , гдѣ поселились и до-нынѣ живутъ на­
ши соплеменники среди народовъ, по происхожденію и духу 
имъ чуждыхъ.

Мы, россійскіе славяне, позднѣе другихъ пришли въ ог­
раду вселенскія церкви. Но заслуги великихъ братьевъ 
велики и для насъ: п о  волѣ Божіей болѣе чѣмъ за вѣкъ до 
св. Владиміра и до начала своего великаго подвига они 
были въ предѣлахъ нашей страны для проповѣди Каза- 
рамъ  нѣсколько времени жили въ Херсонисѣ Таврическомъ 
и обрѣли здѣсь св. мощи св. священно-мученика Климен­
та  Римскаго: пребываніе ихъ здѣсь не могло быть без- 
плоднымъ для просвѣщенія земли Русской; во-вторыхъ 
при самомъ началѣ Христіанства въ Россіи, наши предки 
имѣли счастіе слышать слово Божіе и наслаждаться св. 
литургіею на своемъ родномъ языкѣ. Христіанство ни въ 
одной странѣ не распространилось такъ скоро и такъ мир­
но, какъ въ Россіи, и этимъ успѣхомъ мы обязаны тру- 
дамъ великихъ проповѣдниковъ Кирилла и Меѳодія.

II- .
II .

П оученіе противъ злоcловія.
И  се нѣцыи отъ книжникъ рѣша въ себѣ: сей 

хулит ] (Матѳ. 9. 4).
Господь нашъ Іисусъ Христосъ исцѣлилъ и душевную 

болѣзнь разслабленнаго, и тѣлесное его разслабленіе. А  
книжники іудейскіе сказали, что Онъ хулитъ Бога. Спа­
ситель окf залъ любовь, сотворилъ милость; а они винятъ 
Его въ страшномъ преступленіи.

К акъ часто уподобляемся и мы этимъ злобнымъ хули- 
телямъ безгрѣшнаго Іисуса! Злословить, порицать, обви­
нять нашихъ ближнихъ—это любимый предметъ нашихъ 
разговоровъ. Злословіе такъ обыкновенно въ нашей жиз­
ни, что и за большой грѣхъ не почитается. Въ самомъ 
же дѣлѣ оно—грѣхъ великій и по своимъ побужденіямъ, 
и по своимъ дѣйствіямъ.

Что побуждаетъ насъ говорить худое о нашихъ ближ- 
нихъ?—Наш е испорченное сердце. Отъ сердца нечистаго 
исходятъ, по слову Спасителя, лжесвидѣтелъства и х у ­
ленiя (Матѳ. 15. 19). Будучи злы сами, мы не можемъ 
говорить доброе о другихъ (Матѳ. 12. 33). „Кто не распо- 
ложенъ ко злу, говоритъ св. Григорій Богословъ, тотъ не 
расположенъ и къ злословію. Злому человѣку легко обви­
нить и добраго, а доброму трудно обвинить и злаго." 
(Григ. Богос . Ч. II . стр. 189). Въ особенности къ зло- 
словію побуждаетъ насъ гордость и зависть: унижая дру­
гихъ, гордый думаетг возвыситься чрезъ это самъ. Добрая 
слава, хорошія качества ближняго противны, тяжелы 
гордому и онъ изъ зависти старается очернить доброе 
имя его, лишить его почести и любви, которыя оказываютъ 
ему. Говорить худое о ближнемъ часто побуждаетъ мщ е­
нiе. Нельзя отмстить  нашему ближнему за какое-нибудь 
легкое оскорбленіе, иди за справедливое его требованіе 
дѣломъ, мы стараемся отомстить ему словомъ, всячески 
порицая его, нерѣдко съ прибавленіемъ лжи и клеветы.

Злое древо плоды злы творитъ, сказалъ Господь Нашъ

(Матѳ. 7, 17). Злословіе—разруш аетъ добрый миръ и со- 
гласіе между людьми, ссоритъ самыхъ близкихъ родствен- 
никовъ, друзей, врагамъ препятствуетъ примиряться, дѣ- 
лаетъ людей подозрительными, недовѣрчивыми другъ къ 
другу,— можно ли быть искреннимъ и откровеннымъ, ког­
да знаешь, что всякое твое слово перетолкуютъ въ худую 
сторону?—Злословіе часто лишаетъ доброй славы, почте- 
нія, любви, даже бываетъ причиною незаслуженнаго без- 
честія и презрѣнія людей добрыхъ, почтенныхъ, высоко- 
поставленныхъ, часто порицаетъ самую добродѣтель: бла- 
гочестіе, напр., называетъ лицемѣріемъ, добрыя дѣла— 
тщеславіемъ, бережливость—скупостію. Изъ-за клеветы и 
наговоровъ мало ли людей лишается довѣрія начальства, 
должностей, мѣстъ! И тѣмъ особенно опасно и вредно зло- 
словіе, что дѣйствуетъ тайно, не допускаетъ открытий 
борьбы съ собою, прямой защ иты. Вотъ почему въ словѣ 
Божіемъ языкъ злорѣчиваго именуется огнемъ, воспаляю- 
щимъ кругъ ж изни, неудержимымъ зломъ; исполненнымь 
смертоноснаго яда (Іак . 3. 6. 8).

Грѣшно злословить, грѣшно и услаждаться злословіемъ. 
Кто слушаетъ съ удовольствіемъ злаго человѣка, тотъ уча- 
ствуетъ въ грѣхѣ его, подобно тому, какъ участвовалъ 
бы въ похищеніи, еслибы рѣшился принимать похищен­
ныя вещи. Если бы не было укрывателей, то не было бы 
и татей; еслибы никто не хотѣлъ слушать злорѣчивыхъ, 
то не было бы и злорѣчія. Сыне, научаетъ насъ Боже­
ственная премудрость, не пріобщайся бесѣдѣ злыхъ. (Прит.
24. 21). Если можешь, защити твоего ближняго отъ на- 
паденія злоязычника, исторгни, по примѣру св. Іова, 
брата твоего отъ среды зубовъ сего плотояднаго звѣря его 
терзающаго. (Іов. 29, 17). Если же не можешь, удались 
отъ него, чѣмъ легче всего можешь остановить потокъ 
злой рѣчи его.

Кто-либо можетъ подумать: какъ же не сказать худаго 
про людей, когда они худо поступаютъ? Но наше ли дѣ- 
ло судить ближнихъ? Ему Богъ Судья. Наше дѣло сердеч­
но пожалѣть о нихъ, помолиться о нихъ Богу, внушить 
имъ съ любовію, съ кротостію, съ искреннимъ желаніемъ 
добра, чтобы они обратились на добрый путь, а не зло­
словить ихъ.

Можно ли намъ порицать другихъ, когда мы сами ви­
новны предъ Богомъ въ тѣхъ же, а можетъ быть и въ 
большихъ грѣхахъ. Будемъ внимательны къ самимъ себѣ, 
къ своимъ немощамъ, чтобы истребить въ себѣ пагубную 
страсть злословія. Себе искушайте (2 Кор. 13. 5). Бу­
демъ лучше осуждать и порицать собственную порочную 
жизнь, и тѣмъ избѣгнемъ суда Божія и человѣческаго. 
Прежде суда испытай себе (Сир. 18. 20) . Даруй намъ 
Господи зрѣти наша прегрѣшенія, и не осуждати братій 
нашихъ.

Свящ. Андрей Смирновъ.

Московскій Златоустовскій монастырь.
( Окончаніе) .

Приложенія къ описанію монастыря.
I. Изъ древняго монастырскаго синодика, найденнаго (въ 

ноябрѣ 1870) у одного изъ старожиловъ е) выписываемъ 
важный документъ слѣдующій:

„Изволеніемъ Отца, и поспешениемъ Сына, и совершені- 
емъ святого Духа. При благовѣрномъ царѣ и  великомъ кия- 
зе Михаиле Ѳеодоровиче всея Русіи, и при отцѣ его вели-

е) Синодикъ написанъ въ  обитель св. Златоуста  „на МосквѢ на 
болшомъ посаде," но въ  какомъ году— неизвѣстно. Старый посадъ, въ 
отличіе отъ но вы х ъ —м алы хъ, образовавш ихся изъ слободъ, именовал­
ся великимъ посадомъ.



комъ государе сватѣйшемъ патріархе Филарете Никитиче 
Московскомъ и всея Русіи. Въ лѣто 7140 (1632) году, Ко- 
нонъ зовомый Федоръ, да Петръ, да Ондреянъ (Адріанъ), 
да Никита Никитины, дѣти Опраксина, въ Златоускомъ 
монастырѣ, по обещанію за вкладъ поставили храмъ камен­
ной во имя св. мученика Василиска съ трапезою по старому 
окладу, да два предѣла новые каменные жъ: св. священно- 
мученика Корнилія, да св. мученика Конона градаря, ж) 
в келарскую (келлію) , з) и укрыли черепицею. И въ тѣхъ 
церквахъ иконами и всякимъ церковнымъ строеньемъ вновь 
построили и) церкви на украшеніе, христіаномъ на покло- 
неніе, а живущимъ рода нашего, і)—спасенія ради душъ, 
а умершимъ въ вѣчную память. А по вкладной на то цер­
ковное строенье дано семьсотъ рублевъ, да Федору з бра- 
тіею, к) пополнить—давать по вкладной въ Златоуской мон. 
по свой животъ и после своего живота съ Муромские вот­
чины з деревни Мзтвѣева оброку з году на годъ по осми 
рублевъ, да съ Коломенские по четыре рубли, игумену и 
священникомъ и дьячкомъ и пономаремъ и за свѣчи и за 
вино церьковное, и за ладонъ и за просвиры и за роди­
тельской канонъ, л) за кутью, на вседневные службы и на 
предѣлные (въ придѣлахъ). И Златоускому игумену Пими 
ну и священникомъ и всей (монастырской) братіи, или кто 
иные игумены и священницы и братія впредь будутъ, за 
сей вкладъ—за церковное строеніе, м) въ настоящихъ церк­
вахъ: великаго свѣтильника Іоана Златоустого и святого 
муч. Василиска, Федоровы родители і его братій умершихъ 
написанныхъ поминать по монастырскому чину, а въ дву 
предѣлныхъ церквахъ: святого священном. Корнилія, да свя­
того муч. Конона градаря служити службы, за прибылую 
дачу за оброкъ по вкладной, понахиды болшие, н) по вся 
седмицы, у Корнилія чудотворца по средамъ, а у Конона 
по пятницамъ, а литоргія Божія по вся седмицы по субо- 
тамъ, лѣтомъ и зимою, переменялся въ обоихъ предѣлехъ. 
И на тѣхъ службахъ поминати родители ихъ во веки доко­
ле і святая сія обитель стоитъ, и на гробы съ кадиломъ 
выходить.» о)

„Помяни Господи государыню иноку Марфу скимницу, 
инока Корнилія схимника, п) Никиту Дмитрея, Силу младен­
ца.... и всѣхъ ихъ сродниковъ рабъ и рабынь, р) а имена 
ихъ Ты, Господи, самъ вѣси. Прости іхъ, Господи, і по­
кой во царствіи небеснемъ."

II. Въ расходной книгѣ патріаршаго казеннаго приказа 
7144—1636 года, на стран. 94 написано: „іюня в ъ  8 день, 
по имянному государеву патріархову приказу (т. е. но при- 
казанію патріарха Ioacaфa І-го), Златоустова мон. игумену

ж) О постройкѣ храма мы говорили; но что онъ былъ во имя св. 
мученика, этого мы не знали. По ст аром у о кладу : на томъ мѣстѣ, 
значитъ, и прежде сущ ествовала трапезная церковь, но безъ придѣловъ.

з) Должность келаря извѣстна съ самаго основанія монашества въ  Рос- 
сіи. Права его и обязанности обозначены при царѣ Алексѣ Михайловичѣ 
въ  указѣ Спасо-Евѳиміеву монастырю так ъ : „келарю благословясь у  архи­
мандрита, вѣдать монастырь и монастырское всякое строеніе, и монаст. 
вотчины и монастырскую денежную казну ... а  которые старцы будутъ 
непослушны, учнутъ жить самовольствомъ, пить, безъ  спросу ходить, 
тѣ х ъ  смирять по совѣту съ архимандритомъ.“ (Акты археогр. экспед. 
Т . I I I .  439). Келарь, значитъ, былъ то же, ч т о  намѣстникъ нынѣ.

и) Смыслъ тотъ: и ту  церковь съ двумя придѣльными храмами они 
снабдили новыми иконами и всякими принадлежностями, напр. церк. 

утварью  и под.
і) Родъ Апраксиныхъ. 
к ) Родные братья.
л) Канонъ за  усопшихъ родителей, поемый на паннихидѣ, вообще 

церковное поминовеніе.
м) З а  то , что построили церковь. 
н) В ъ противоположность краткимъ литіямъ. 
о) Слова: и на гробы.... послѣ приписаны. 
п) Послѣднее имя—уже позднѣйшая вставка. 
р) Т. е. сродниковъ мужескаго пола и женскаго.

Саватію.... с) гривна дано, т) приходилъ къ государю пат- 
ріарху на праздникъ Феодора Стратилата, со святою водоюа . 
Въ то время, значитъ, уже была въ нашемъ монастырѣ 
церковь св. Ѳеодора Стратилата, построеніе которой мы 
предположительно отнесли къ царствованію Ѳеодора Алек- 
сѣевича.

Въ праздникъ св. Іоанна Златоуста, 13-го ноября, свя- 
тѣйшій патріархъ Іоакимъ служилъ въ Успенскомъ боль- 
шомъ соборѣ, гдѣ въ серебряномъ ковчегѣ хранится глава 
Златоуста (27 генваря не служилъ).

Въ нашу обитель не посылалъ властей на служеніе ли- 
тургіи. Такъ, въ 1679 г. „въ Златоустовскомъ мон. ука­
залъ праздновать своему игумену, а былъ Рязанской (архі- 
ерей), самъ просился по обѣщанію служить." 1686 г. „въ 
Златоустовѣ мон. служилъ Сибирской архіерей, самъ про­
сился по обѣщанію." у)

III. Даниловскій архимандритъ о. А мфилохій подарилъ 
мнѣ (въ декабрѣ 1870) книгу: „Изслѣдованіе о Касимов- 
скихъ царяхъ и царевичахъ,“ сочиненіе академика В. Вель­
яминова-Зернова, ч. 3 (Пбг., 1866). На страницахъ 416— 
419 поименованной книги подробно описана риза, пожало­
ванная въ обитель Златоустовскую супругой царевича Ни- 
ки фора Васильевича (сконч. не позже 1678 г.), княгинею 
Анною Григорьевною, а въ концѣ книги на табл. IV при­
ложены и самые рисунки этой ризы, отличающейся весьма 
богатою отдѣлкой. Рис. № 1 изображаетъ ризу спереди, а 
рис. № 2—ризу сзади. Оба рисунки эти сдѣланы по фото- 
графическимъ снимкамъ, исполненнымъ для Имнераторскаго 
Русско-археологическаго Общества, съ особымъ искуствомъ 
и тщаніемъ, Никитскимъ, въ старой Басманной протоіере- 
емъ Платономъ Ивановичемъ Капустинымъ. На той же табл.
IV, въ отдѣльномъ рисункѣ № 3, изображена и дробница 
на передней сторонѣ оплечья, серебряная золоченая съ 
рѣзною надписью, что сію ризу дала въ монастырь такая- 
то княгиня по мужѣ своемъ, лѣта 7188 (1679) году. Въ 
описи монастырской 1724 года значится еще другая риза 
(нынѣ не сущ ествуетъ)—вкладъ царевича Касимовскаго, вѣ- 
роятно Ивана Васильевича, который въ 1698 г. пожертво- 
валъ въ пользу обители 50 р ., въ 1704 десять р. Риза— 
золотаго атласа по красной землѣ, съ золотыми травами. 
Оплечье, низанное жемчугомъ, украшено камнями и бур- 
мицкими зернами. Крестъ на немъ и звѣзда изъ жемчуга; 
да на передней сторонѣ оплечья дробница серебряная золо­
ченая съ рѣзною надписью, содержаніе которой неизвѣст- 
но. Подольникъ—краснаго атласа, обшитый сверху широ- 
кимъ золотымъ круживомъ съ городами; опушка зеленой 
камки. Подкладка на ризу изъ рудожелтой т аф т ы .

I Ѵ. Въ м онаст. ризницѣ хранится чаша водосвятная круг­
лая, серебряная, мѣстами позолоченная; вѣсу въ ней 9 ф . 

27 зол., а въ поддонѣ 3 ф . 41 зол. Внутри ея, на выпук- 
ломъ золоченомъ кругѣ (онъ отдѣльно утвержденъ на днѣ 
чаши) вырѣзано Богоявленіе Господне; на наружной лице­
вой сторонѣ изображена св. Троица въ видѣ ангеловъ: такъ 
какъ на Іорданѣ было явленіе Троицы; на задней сторонѣ на- 
чертанъ осмиконечный крестъ. Надписи по сторонамъ его 
слѣдующія: „Царь славы Іис. Х с .," и буквы: к (копіе) т 
(трость) л м (лобное мѣсто) р б (распятъ бысть) г а (гла­
ва Адамова). По верхнему краю чаши надпись крупною

с) Опускаемъ непонятныя слова: „на соборъ, что за ветош ны м ъ ря- 
домъ.“

т ) При Петрѣ І-мъ гривна с ер еб р а - 1 6  лотовъ, гривна золота —56 
червонцевъ.

у) Древняя Росс . вивліоѳ., изд. 1789 г .,  ч. X стр. 80 и 82, Сн. 466: 
„въ  Ивановскій мон. къ  молебну и ко всенощному посланъ Злато-

  устовской“ игуменъ, 29 августа  1686 года.



вязью: „Лѣта 7191 (1682) году марта 12 дня, сіяводосвят- 
ная чаша серебряная Златоустаго монастыря, что на Пок­
ровке стройся тоя обители при игуменѣ Ѳеоктисте з бра­
тиею; а кто сію чашу построилъ ради душевнаго спасенія 
и вѣчнаго помяновенія родителей своихъ, имя того строив- 
шаго вѣсть Господь Богъ."

У . Въ 1729 году, на поминовеніе адмирала графа Ѳ. М. 
Апраксина, пожертвована дарохранительница серебряная, 
вѣсомъ 12 ф. 6 зол. Нижняя часть ея, назначенная для 
храненія освященныхъ агнцевъ, снабжена выдвижнымъ, 
внутри позолоченнымъ ящикомъ, и обложена со всѣхъ сто- 
ровъ прорѣзными вызолоченными клеймами, въ которыхъ 
изображены на ф и н и ф т и : Спаситель благословляющій, Бого­
матерь и св. Іоаннъ Предтеча; на задней сторонѣ рѣзное 
изображеніѳ моленія Господня о чашѣ. Первый образъ 
окруженъ серебрянымъ ободочкомъ, убраннымъ крупными 
изумрудами, а сверху сдѣлана корона, тоже вся въ изум- 
рудахъ и яхонтахъ. Надъ прочими образами серебреныя по­
золоченныя коронки. У самаго основанія нижней части, по 
угламъ евангелисты во весь ростъ, литые изъ серебра, съ 
символическими изображеніями. Надъ нижнею частію воз­
вышается на четыремъ круглыхъ колоннахъ балдахинъ, 
подъ которымъ поставлена малая гробница, также назна­
ченная для храненія св. Даровъ (частицъ). Н а верхней 
дскѣ ея чеканное изображеніе умершаго Христа Спасителя; 
въ клеймахъ съ передней и задней сторонъ вырѣзаны сло­
ва: „нынѣ прославлюся" (въ одномъ клеймѣ), „нынѣ во- 
стану" (въ другомъ). У колопнъ балдахина крилатые анге­
лы во весь ростъ, отливные изъ серебра, съ круглыми на 
главахъ вѣнцами; еще на карнизахъ (вверху балдахина) по 
серединѣ вычеканены четыре херувимчика. По угламъ кар- 
низовъ кронштейны, на коихъ утвержденъ малый квадратъ 
съ выпуклыми, по сторонамъ стеклами: онъ вмѣщаетъ въ 
себѣ потирецъ съ крышечкой. А на верху всего постав- 
ленъ прозрачный крестъ изъ восточнаго хрусталя.

V I. Въ 30-хъ годахъ X VIII  столѣтія, какъ видимъ изъ 
монаст. описи 1724 г ., еще существовали старыя игуменскія 
келліи. Верхняя деревянная келья, въ 1705 г. перестроен­
ная заново, состояла изъ передней и еще одной комнаты, 
гдѣ послѣ образовъ Спасителя, Божіей Матери, Предтечи 
и другихъ святыхъ (образа неокладные, въ рѣзныхъ золо- 
ченыхъ рамкахъ), размѣщены были Фряжскіе листы— 
эстампы въ рамахъ числомъ 12, и г е о г р а ф и ч е с к і я  карты, ф )  

въ той же комнатѣ столъ дубовой раздвижной на точеныхъ 
ногахъ, съ двумя видвижными ящиками. Стѣны и потолокъ 
обиты холстомъ и вылевкашены (окрашены), а двери и лав­
ки темнозеленымъ сукномъ. Оконницы стекольчатыя, (а не 
слюдяныя); вставни обиты краснымъ сукномъ, х) печь из- 
ращатая зеленая, а въ передней пенинная. ц).

Позади игуменскихъ келлій сооруженъ въ 1706 новый 
двоэтажный иастоятельскій корпусъ, а въ немъ сѣнныя две­
ри желѣзныя. Каменная лѣстница вела въ верхній этажъ, 
гдѣ жилъ архимандритъ о. Антоній. У оконъ затворы (сна­
ружи, нынѣ—ставни) и рѣшетки желѣзныя. Въ „прихожей 
комнатѣ," (т. е. въ залѣ) иконостасъ гладкой работы, по­
золоченный, кругомъ обложенъ ѳлямомъ, въ немъ образъ

ф)  „Ч еты ре л ас та —описаніе земель въ  рам ахъ  же столярн ы хъ ." 
Подъ названіем ъ  Фряговъ, Фрязиновъ р а зу мѣли вообще западны хъ 
европейцовъ, и гравированіе, заимствованное у насъ въ  Россіи отъ  
западной Е вроп ы , извѣстно было подъ именемъ Фряжскаго дѣла.

х) В ъ окна вставлялись вставни , родъ рамъ; во вставняхъ укрѣп- 
лялись петлями и крючками оконницы, соотвѣтствовавш ія нашимъ ра- 
мамъ. Онѣ были подъемныя и отворныя, или задвижныя.

ц )  Цениною прежде назы вался фаянсъ, покрытый синею поливою; 
отъ этого и синіе и зразц ы , въ  отличіе отъ зелены хъ, назывались це- 
нинными, х отя  составъ  поливы на тѣхъ  и другихъ былъ совершенно 
одинаковъ и разнился только цвѣтомъ.

Знаменія Пресв. Богородицы— неокладной: и около него 9 
окладныхъ иконъ; поверхъ иконостаса крестъ мѣдный четверо- 
конечный. Лампадка мѣдная вызолоченная. Кромѣ того, зала 
украшена была шестью свящ. картинами, писанными на полот- 
иѣ „(Спасителевы и Богородичны образы),“въ рамахъ столяр­
ныхъ. Надъ дверьми государева персона (портретъ Императора 
Петра I), в ъ  клеймѣ кругломъ рѣзномъ, золоченомъ золотомъ 
краснымъ." ч) Столъ липовый раздвижной, на немъ коверъ 
персидскій; 11 ть стульевъ обиты черною кожей. Въ углу 
шкафъ и два шафа въ стѣнахъ. ш) Въ спальной комнатѣ 
образъ Пресв. Богородицы во весь ростъ съ Предвѣчнымъ 
Младенцемъ. Столъ круглый дубовый, покрытый зеленымъ 
сукномъ. Въ стѣаѣ шафъ съ  книгами, безъ затворовъ. За- 
вѣсъ стамедный, щ) зеленый, за нимъ кровать, за нею по- 
ставецъ (полка) столярный липовый бѣлый. На другомъ по- 
ставчикѣ рукомой оловянный, подъ нимъ лохань мѣдная, 
вылуженная внутри, на желѣзныхъ ножкахъ. Въ задней 
кладовой палаткѣ, на пяти поставцахъ (въ стѣнахъ) раз- 
мѣщена была посуда серебряная, оловянная и изъ красной 
мѣди.

V II. Въ расходныхъ монаст. книгахъ записано: „1728 
года генваря въ 5 день, по приказу отца архим. Спиридо­
на дано за славленья, что у него архимандрита въ ево 
кельѣ славили въ прошломъ году (въ декабрѣ),— соборнымъ 
Успенскимъ попамъ рубль, синодальнимъ пѣвчимъ восемь 
алтынъ двѣ денги, Крутицкимъ попамъ и пѣвчимъ 16 ал- 
тынъ 4 денги. Итого рубль 25 алтынъ.

„1732 декабря въ 26 день, славили у отца архимандрита 
съ кельѣ—Успенского собору священники, государевы пѣв- 
чіе, синодальнаго дому подьяконы и пѣвчіе. Дано имъ.... 
три рубли. "  Въ 29 день, пѣвчимъ графа Алексѣя Петрови­
ча Апраксина дано за славленье 8 алтынъ 2 денги.

„1743 апрѣля въ 3 й день, о Святой недѣлѣ приходили 
со крестомъ къ отцу архим. Лаврентію въ ево келью — 
Успенского собору священники (дано имъ рубль), госуда­
ревы пѣвчіе (тоже), синодальнаго дому іеромонахи, и іеро- 
діаконы и синодальные пѣвчіе" (то же самое).

V III. Указомъ св. Сѵнода отъ 17 іюля 1767 года, опре- 
дѣленъ строителемъ Срѣтенскаго мон. и членомъ Моск. 
консисторіи— Златоустовскій казначей іером. Антоній. „яко 
человѣкъ житія честнаго и въ монашествѣ слишкомъ чрезъ 
двадцать лѣтъ безпорочно обращающійся.“ Послѣ онъ былъ 
настоятелемъ Златоустова мон.

Игуменъ Златоустовскій Симонъ (1771), сынъ священ­
ника Псковской епархіи, получилъ свое образованіе въ Нов­
городской семинаріи и былъ въ ней учителемъ граммати- 
ческаго класса. Постр. въ монашество 1763 года марта 20; 
въ томъ же году мая 18 посвященъ во іеродіакона. Состоя 
съ 1764 мая 27-го перводіакономъ при митрополитѣ Новго- 
родскомъ, онъ обучалъ ставлениковъ катихизису. Указомъ 
св. Сѵнода отъ 22 марта 1767 г. опредѣленъ въ Импера- 
торскій сухопутный (шляхетный) кадѳтскій корпусъ и ис- 
правлялъ „предписанныя въ томъ мѣстѣ должности" (вѣ- 
роятно, былъ законоучителемъ); въ 1770 рукоп. во іеромо- 
наха. Въ слѣд. году 13 ноября (день св. Златоуста) произ­
веденъ въ игумена Златоустова мон., а 25 дек. того же 
года въ архимандрита въ Пыскорскій-Преображенскій, став- 
ропигіальный тогда монастырь, находящійся въ г. Перми.

чу Въ описи 1788 г. значится портретъ Императрицы Елисаветы  
Петровны.

ш) Ш афы назывались иногда и поставцами; походили на наши ко­
моды. Подробнѣе см. въ кн. „Домашній бы тъ русскихъ царей въ  X V I 
и X V II с т .,“ с оч. И. Забѣ лина . М. 1862 стр. 178.

щ) Стамедъ—рѣдко тканая, легкая матерія изъ ш ерсти. Завѣсы  на 
дверяхъ или окнахъ  задергивались на проволокѣ поср. колецъ.



Съ 1776 г. августа 28 настоятель Московскаго Андронико­
ва мон.; 1778 января 24 членъ консисторіи. Въ 1785 генв. 
13 уволенъ за болѣзнію отъ присутствованія въ консисто- 
ріи, а марта 27-го отъ управленія монастыремъ и посланъ 
на жительство въ Донской мон. (на 47 г. отъ роду).

и IX. Въ монастырской вѣдомости 1813 года значится, 
между прочимъ: а) образокъ Смоленской Божіей Матери, 
бывшій на иконѣ св. Златоуста и обложенный серебромъ; 
2) круглый образокъ Знаменія Божіей Матери (ок. 11/2 вер.), 
въ золотой ризѣ; 3) напрестольный крестъ (серебряный) 
съ надписью: „лѣта 7135" —1621, и крестъ серебряный съ 
царскихъ дверей Златоустовской церкви; 4) четыре напре- 
стольныхъ подсвѣчника—серебряныхъ; 5) отъ балдахина 
(надпрестольная сѣнь) подзоръ серебряный чеканный, 16 
золотыхъ кистей, ръ томъ числѣ 8 меньшей величины, и 
золотой витой снурокъ, въ коемъ вѣсу 3 ф . 33 зол.; 6) 
воздухъ (покрывало) съ плащаницы, низанный жемчугомъ. 
Эти вещи, равно многія другія были вывозимы, во время 
нашествія непріятельскаго въ Вологду, а что похищено изъ 
монаст. ризницы, „по нынѣшнему зимнему времени (ген- 
варь 1813) показать трудно (замѣч. архим. Лаврентія).

Въ заключеніе скажу нѣсколько словъ о моемъ истори- 
ческомъ трудѣ. Почтенный Н. В. Сушковъ, въ предпослѣд- 
нее свое свиданіе (8 ноября 1867) съ митрополитомъ Фила- 
ретомъ, о которомъ я вспоминаю всегда съ любовью и люб­
лю часто вспоминать,—велъ разговоръ, между прочимъ, объ 
избраніи (окт. 17) Обществомъ любителей духовнаго про- 
свѣщенія новыхъ себѣ сотрудниковъ, ъ) при чемъ сказалъ 
обо мнѣ, что я (одинъ изъ новоизбранныхъ членовъ Обще­
ства и настоятель Златоустова монастыря (съ 11-го мая) 
разработаю архивъ монастырскій. Владыка понадѣялся на мое 
трудолюбіе, и тѣмъ самымъ уже обязалъ, благословилъ ме­
ня на это дѣло, завѣщалъ мнѣ подвигъ, разумѣю подроб­
ное историческое описаніе монастыря. Но я, узнавъ о томъ, 
чувствовалъ всю неловкость своего положенія: потому что 
архивъ монастырскій, хорошо сохранившійся съ 1813 года, 
заключалъ въ себѣ не многія, случайно только уцѣлѣвшія 
рукописи и документы за предшествующее время, ы) за 
скудостью его надобно было обратиться къ постороннимъ 
источникамъ, и я успѣлъ довольно почерпнуть изъ нихъ 
(особенно изъ архивовъ Министерства юстиціи и духовной 
консисторіи), прежде чѣмъ состоялось, въ концѣ 1868 го­
да, распоряженіе духовнаго начальства о заведеніи при 
церквахъ Московской епархіи церковныхъ лѣтописей, обя 
зательное и для настоятелей монастырей. Впрочемъ, благо­
даря этой мѣрѣ, я поспѣшилъ и самой разработкой исто­
рическаго матеріала, которымъ я владѣлъ, не переставая, 
при всякомъ удобномъ случаѣ, собирать новыя свѣдѣнія. 
Трудъ довольно серьозный и тяжелый, но слава Богу! уже 
оконченный. А. Григорій.

Село Карпово.
(Продолженіе).

И ищея Богоявленскаго монастыря старецъ Нилъ ска­
залъ: разъѣзжую, государь, намъ дали писцы сами, а не 
подьячій, а къ той разъѣзжей писцы и печати свои при­
ложили, а та, государь, деревня Елданово и въ разъѣз- 
жей писана за Богоявленскимъ монастыремъ къ селу Дя-

ъ )  „Записки о жизни и времени святителя Ф иларета." М. 1868. 
Стр. 287.

ы) Н ѣкоторыя изъ этихъ  рукописей напечатаны. Напр. „духовная“ 
жены Алексѣя Ив. Годунова, Ольги Васильевны, урожденной Зюзиной 
1625 года (Чтенія въ Императ. Общ. исторіи и древн. росс., 1868, кн. 
IY . Смѣсь, стр. 1—5). Ещ е двѣ рукописи помѣщены въ  X кн. Чтеній 
въ  Моск. Общ. люб. дух. просв ., 1870 г ., с тр . 57—62.

телину, да подалъ разъѣзжую и въ разъѣзжей пишетъ: 
лѣта 7070-го февраля  во вторый надесять день по царе­
ву и великаго князя Ивана Васильевича всея русіи на­
казу Дмитріевскіе писцы князь И ванъ Ондреевичь Звени- 
городскій, да Димитрей Михайловичь Пивовъ съ товари­
щи учинили межу Богоявленскаго монастыря что на Мо- 
сквѣ за торгомъ ихъ селу Дятелину съ деревнями съ П ре­
чистенскою землею соборныя церкви, что на Москвѣ, се­
ла Высокаго съ деревнями и отъ иныхъ земель по гра- 
немъ и по ямамъ, и въ той же межевой грамотѣ напи­
сано: на правѣ земля Богоявленская деревни Елдановской, 
да Заполицы сельца Зыковскаго, а на лѣвѣ земля вот­
чинная Григорія Щ ура починка Аннинскаго да сельцо Во- 
лодково, а къ той межевой Дмитровскіе писцы князь Иванъ 
Ондрѣевичъ Звенигородскій, да Димитрей Михайловичъ 
Пивовъ печати свои приложили, да у тоя-жъ разъѣзжія 
припись и поставомъ рука подьячаго Кости Гаврилова 
сына Полуханова. И выслушавъ разъѣзжую  грамоту Л а­
веръ Мешковъ сказалъ: мнѣ, государь, съ ними таковъ 
разъѣздъ не бывалъ, та , государь, разъѣзжая лживая, а 
всяко въ  годъ, государь, въ томъ въ моемъ сельцѣ въ 
Елдановѣ былъ писецъ Иванъ Ондрѣевичъ Звенигородекій 
съ товарищи, и то, государь, сельцо Елданово написалъ 
за мной за Лавромъ Мешковымъ въ вотчину, а не за Бо- 
гоявленскимъ монастыремъ, в ь  томъ, государь, шлюсь на 
князя И вана Ондрѣевича Звенигородскаго, а посля того 
тоя жъ осени, государь, пріѣзжалъ въ тое мое сельцо Елда­
ново писецъ товарищъ его Димитрій Пивовъ, да то сельцо Ел­
даново изново писалъ, не вѣдаю почему. И Богоявленскаго 
монастыря старецъ Нилъ сказалъ: та разъѣзжая прямая, 
а на писцы, государь, на князя И вана Ондрѣевича З в е­
нигородскаго и на книги письма ихъ шлюся-жъ въ томъ, 
что князь Иванъ Ондрѣевичъ тоя деревни Елданово за 
Лавромъ Мешковымъ въ вотчину не писывалъ, въ кни­
гахъ письма ихъ та  деревня Елданово написана за Бо- 
гоявленскимъ монастыремъ къ селу жъ Дятелину. И Л а­
веръ Мешковъ сказалъ: язъ , государь, на книги письма 
ихъ шлюсь въ послушество, а напередъ сего, государь, 
были въ Дмитровѣ писцы Александръ Упинъ, да Ѳедоръ 
Адашевъ, и то, государь, сельцо Елданово написали за 
матерью моею въ вотчину, въ томъ, государь, шлюся на 
книги письма ихъ, да и на праправочныя книги въ по- 
мѣстную избу. И ищея Богоявленскаго монастыря старецъ 
Нилъ сказалъ: Богоявленской, государь, монастырь былъ 
изстари особнякъ и не община а) и промежъ игуменовъ 
иного лѣтъ былъ—больши тридцати лѣтъ б); а какъ, го­
сударь, были въ Дмитровѣ писцы Александръ Упинъ, да 
Ѳедоръ Адашевъ, а та , государь, деревня Елданово была 
за монастыремъ Богоявленскимъ, и нѣчто будетъ тотъ 
Лаверъ нѣкоторымъ ухищреньемъ тою деревню напи­
салъ за матерью своею, а за монастырь, государь, тогда 
стояти было некому, а на придравочныя, государь, книги 
шлюсь въ послушество. И царь и великій князь вспро­
силъ отвѣтчика Лавра Мешкова, называеш ь тою деревню 
Елданово себѣ вотчиною, и что у тебя на ту деревню 
крѣпости есть-ли? И Лаверъ М ешковъ сказалъ: крѣпость, 
государь, у меня на ту деревню есть купчая дѣда моего, 
пожаловалъ бы еси, государь, далъ мнѣ срокъ до завтрея, 
и язъ ее передъ тобою положу; и царь и великій князь 
велѣлъ ему купчую предъ собою положити, а и къ Дмит-

а) т. е. въ немъ каждый изъ  братіи  жилъ на своемъ иждивеніи, а  
не было общежитія.

б) т. е. часто не имѣлъ игуменовъ и некому было защищать его 
интересы.



ровскимъ писцамъ въ князю Ивану Звенигородскому, да 
къ  Дмитрею Пивову велѣлъ послати выпись, чтобъ они 
велѣли выписать изъ Дмитровскихъ книгъ по своему пись­
му, деревня Елданово за кѣмъ написана, за Богоявленскимъ 
монастыремъ или за Лавромъ Мешковымъ, и по какимъ 
крѣпостямъ та деревня за кѣмъ написана, и Богоявлен­
скаго монастыря село Дятелино съ деревнями. Они его по 
цареву и великаго князя грамотѣ обмежевали и проѣзжую 
имъ грамоту дали-ль, и монастырскій слуга Булгачко 
Онтоновъ, о той деревнѣ Елдановой на Лавра на Мешко­
ва бивалъ ли челомъ, и Лавръ Мешковъ тоя деревни имъ 
отступливался ли, и Зыковскую заполицу имъ продавы- 
валъ ли, и сорокъ рублевъ денегъ у нихъ взялъ-ли, и ту 
Зы ковскую заполицу въ книгахъ они за кѣмъ написали, 
а  что Лаверъ Мешковъ лживилъ запись въ сороцѣхъ ру- 
бляхъ и по той записи по дьяки и по послуховъ, да и 
по третьева по Ивана по Ѳедорова сына Румянцева ве- 
лѣлъ послати на правду. И передъ царемъ и великимъ 
княземъ недѣльщ икъ Саня Гедигѣевъ о обоихъ исцевъ 
ищею Богоявленскаго старца Іону Протопопова и отвѣт- 
чика Лавра. Мешкова, да и правду по лашвленой запи­
си послуховъ и діяка Троицкаго Сергіева монастыря слу­
гу Бурнаша Иванова сына Мануйлова, да Ондрѣя Гри­
горьева сына Килверина, да Вознесенскаго монастыря 
слугу Поспѣя Ѳедорова сына, да Михайла Кузьмина сы ­
на, да и третьяго Ивана Ѳедорова сына Румянцева поста- 
вилъ ; и царь и великій князь велѣлъ предъ ними запись 
чести, которую напередъ сего положилъ Богоявленскаго 
монастыря старецъ Нилъ на Лавра на Мешкова въ дерев- 
нѣ въ Елдановѣ, да въ заполицѣ въ Зыковской, и выслу- 
ш авъ запись мировую дьякъ Михайла Кузминъ, да и по­
слухи Бурнашъ Иванъ сынъ Мануйловъ съ товарищи, 
смотривъ у записи письма рукъ своихъ, сказали: тотъ, 
государь, Лаверъ Мешковъ съ Богоявленскаго монастыря 
слугою съ Булгакомъ съ Онтоновымъ въ той деревнѣ въ 
Елдановѣ мирился предъ ними, и тоя, государь, деревни 
Елданова отступился Богоявленскому монастырю по ихъ 
по старымъ крѣпостямъ, а за Зыковскую, государь, запо­
лицу Лаверъ Мешковъ взялъ у Богоявленскаго игумена у 
Ѳедосея съ братьею сорокъ рублевъ денегъ и межу съ 
ними учинилъ, а намъ онъ билъ челомъ, и язъ Михалко 
тую запись на него писалъ, а мы, государь, язъ Бурнашъ 
съ товарищи въ  тую запись въ послухи писались по его 
челобитью, а  И ванъ Ѳедоровъ сынъ Румянцевъ сказалъ: 
на той, государь, землѣ язъ у нихъ на миру и на раздѣ- 
лѣ былъ, и Лаверъ мнѣ билъ челомъ, и язъ по его ч е ­
лобитью къ той къ мировой записи въ его мѣсто руку 
приложилъ. И Лаверъ Мешковъ сказалъ: братъ, государь, 
мой Иванъ Румянцевъ мнѣ недругъ, а то, государь, на ме­
ня правда лживая, да въ  томъ во всемъ съ ними межъ 
собою ималися за крестное цѣлованіе и аа поле, да Ла­
веръ же Мешковъ сказалъ: у меня, государь, на ту вот­
чину дѣда моего купчая грамота, и ты-бъ, государь, по­
жаловадъ сыскомъ проту вотчину моими крѣпостьми; и 
Богоявленскаго монастыря старецъ Іона Протопоповъ 
сказалъ: тотъ , государь, Лаверъ Мешковъ крѣпости н а  ту 
деревню нарядилъ, а ухитряя и хотя у насъ ту деревню 
напрасно оттягати, а были, государь, у насъ всякой 
годъ въ Дмитровскомъ уѣздѣ твои государевы писцы князь 
И ванъ Ондрѣевичъ Звенигородскій, да Димитрій Пивовъ и 
тую, государь, деревню Елданово написали за Богоявлен 
скимъ монастыремъ къ селу Дятелину, въ томъ, государь, 
шлюсь на писцовы книги, и Лаверъ Мешковъ на писцовы 
книги послался въ  послушество. И того-жъ дни Дмитров-

скій писецъ Дмитрей Пивовъ прислалъ выпись, да спи- 
сокъ съ записи съ мировыя за своею печатью съ подья- 
чимъ съ Ш иряйкомъ съ Обросимовымъ; и царь и великій 
князь велѣлъ передъ собою выпись распечатати и передъ 
обоими истцы велѣлъ чести, и въ выписи пишетъ: лѣта 
7070 го апрѣля въ 17-й день выписано изъ книгъ письма 
князя Ивана Ондрѣевича Звенигородскаго, да Димитрея 
Михайловича Пивова съ товарищи въ Дмитровскомъ уѣз- 
дѣ въ Каменскомъ стану въ шестьдесятъ осьмомъ году 
писали и мѣряли Богоявленскаго монастыря село Дятели­
но съ деревнями, да не межевали, а деревню Елданово в» 
вотчинахъ писали за Лавромъ за М ешковымъ, а Лавра 
Мешкова велѣли дати на поруку положити ему на ту вот­
чину крѣпости, и Лаверъ Мешковъ просилъ сроку на ту 
вотчину и врѣпости положити; и въ шестьдесятъ девятомъ 
году Богоявленскаго монастыря келарь Аврамей, да ста­
рецъ Іона привезли царя и великаго князя грамоту къ 
Дмитровскимъ писцамъ ко князю Ивану Звенигородскому 
да къ Дмитрею Пивову съ товарищи, и въ царевѣ вели­
каго князя грамотѣ пишетъ: Дмитровскимъ писцамъ кня­
зю И вану Ондрѣевичу Звенигородскому, да къ Димитрею 
Пивову съ товарищи, писали де еста въ шестьдесятъ 
восьмомъ году Богоявленскаго монастыря село Дятелино 
съ деревними да не обмежевали, и какъ допишется близко 
села Дятелина съ деревнями, и вы бъ монастырское село 
Дятелино отъ моихъ царя и великаго князя дворовыхъ 
селъ и отъ помѣстныхъ и отъ вотчинныхъ и отъ мона- 
стырскихъ земель отмежевали по ихъ даной грамотѣ, и 
гдѣ учинится промежь тѣхъ земель споръ, и вы бъ ихъ 
судили и обыскомъ обыскивали и управу имъ учинили. 
И Димитровскіе писцы дописались близко Богоявленскаго 
монастыря села Дятелина съ деревнями, и отъ царя и ве­
ликаго князя пришла грамота къ князю Ивану Звениго­
родскому, велѣно ему ѣхать къ Москвѣ къ государевѣ ра­
дости, а Димитрею Пивову съ товарищи велѣно въ Дми- 
тровсвомъ уѣздѣ безъ внязя Ивана писати и мѣряти и 
всякіе дѣла дѣлати по государеву прежнему наказу, и но 
царя великаго князя, грамотѣ Димитрей Пивовъ съ това­
рищи Богоявленскаго монастыря село Дятелино отъ царя 
великаго князя, отъ пояѣстныхъ и вотчинныхъ земель 
межевали и домежевались до деревни до Елданова Лавра 
Мешкова. И монастырскій слуга Булгакъ Онтоновъ на Лавра 
Мешкова въ деревнѣ Елдановѣ подалъ жалобницу, да просилъ 
пристава, и Дмитрей Пивовъ съ товарищи велѣлъ предъ со­
бою Лавра поставити, и лѣта 7069-го ію ля в ъ  17 й день пе­
редъ Димитріемъ Пивовымъ ищея монастырской слуга Бул­
гакъ Онтоновъ и отвѣтчикъ Лаверъ Мешковъ, на спорной 
землѣ у деревни у Елдановой стали, да сказали, что они 
межъ себя въ деревнѣ въ Елдановѣ помирилися, а сказалъ 
Лаверъ Мешковъ, что онъ деревни Елданова къ монастырско­
му къ селу Дятелину по ихъ по монастырскимъ  крѣпостямъ 
отступился и запись имъ на себя въ той деревнѣ въ 
Елдановѣ далъ, и Димитрей Пивовъ съ товарищи велѣлъ 
Богоявленскаго монастыря елугѣ Булгаку передъ собою 
запись положити, которую запись имъ Лаверъ Мешковъ 
на себя далъ, и монастырской слуга Булгакъ передъ Ди- 
митріемъ запись положилъ и Димитрей Пивовъ велѣлъ 
предъ собою запись чести, и выслушавъ запись вспро- 
силъ Лавра Мешкова: такову ты запись на себя Бого­
явленскаго монастыря слугѣ Булгаку далъ ли и за запо- 
локъ Зыковскій мѣновный у игумена у Ѳедосея съ брать­
ею сорокъ рублевъ денегъ взялъ-ли? И  за кѣмъ та  дерев­
ня въ книги написана? И Лаверъ Мешковъ сказалъ: та­
кову, есми, господине, Богоявленскаго монастыря слугѣ



Булгаку запись на себя далъ, и за заполокъ Зыковскій 
сорокъ рублевъ денегъ взялъ, и впередъ, господине, въ 
книги тую деревню Елданово Богоявленскаго монастыря 
къ селу Дятелину по ихъ даной грамотѣ, а поѣдь госпо­
дине за мною и язъ той деревни Елданова и заполку мѣ 
новному Зыковскому отъ вотчинныхъ земель и межъ ука­
жу, и Димитрей Пивовъ съ товарищи по монастырскимъ 
крѣпостямъ и по Лавровѣ сказкѣ деревню Е лданово Бого 
явленскаго монастыря къ селу Дятелину въ книги напи­
сали и обмежевали, и Димитровскіе писцы князь Иванъ 
Ондреевичъ Звенигородскій, да Диитрей Михайловичъ 
Пивовъ съ товарищи Богоявленскому игумену Ѳеодосью 
съ братьею на село на Дятелино съ деревнями и меже­
вую грамоту дали, а выпись писалъ подьячій Ш ирка 
Обросимовъ сынъ, а печать у выписи Дмитрея Пивова. 
И передъ царемъ и великимъ княземъ Саня Едигѣевъ обо 
ихъ истцовъ ищею Богоявленскаго старца Нила и отвѣт- 
чика Лавра Мешкова поставилъ, и царь и великій князь 
отвѣтчика Лавра Мешкова воспросивъ сказалъ: еси что 
братъ твой Иванъ Румянцевъ тебѣ не другъ, а къ запи­
си къ мировой въ твое мѣсто руку свою онъ приклады 
валъ, а ты сказываешь, таковы записи Богоявленскаго 
монастыря старцу Нилу не давывалъ и брату еси своему 
къ той записи руки своея прикладывать не велѣвалъ, и 
почему онъ тебѣ не другъ? и сказалъ у себя на сельцо 
Елданово крѣпости, и гдѣ тѣ крѣпости? положи ихъ пре- 
до-мною? и Лаверъ Мешковъ сказалъ: братъ, государь, 
мой Иванъ Румянцевъ мнѣ не другъ, не жалуетъ меня, 
а  того именно не сказалъ, почему именно ему онъ не 
другъ, да Лаверъ же Мешковъ сказалъ: крѣпости, госу 
дарь, у меня на сельцо на Елданово есть, купчая дѣда 
моего Иванова, да дѣловая грамота отца моего Леонтье­
ва, а то, государь, сельцо Елданово въ тѣхъ крѣпо- 
стяхъ именно писано, да положилъ купчую, да дѣло- 
вую грамоту, и въ купчей и въ дѣловой пишетъ: се язъ 
Иванъ Сухой Селяниновъ сынъ купилъ есьми у Ивана 
Мешкова у Ю рьева сына Селиванова его вотчину сельцо 
Елданово, да деревню Аннинъ починокъ, да деревню Рже­
ву въ Дмитровскомъ уѣздѣ въ Каменскомъ стану съ лу­
ги, съ пожнями, и съ лѣсы и со всѣми угодьи, опричь 
Яхромскихъ луговъ, и со всѣмъ съ тѣмъ, что къ тому се­
лу и деревнямъ изстари потягло, куды изъ того села и 
деревень соха и топоръ и коса ходила, а далъ есьми ему 
на томъ сельцѣ и на деревняхъ девяносто рублевъ да по­
полнка меринъ воронъ иноходъ, а купилъ есьми то сель­
цо съ деревнями съ хлѣбомъ съ землянымъ себѣ и сво­
имъ дѣтямъ въ прокъ безъ выкупа, а  отводъ той землѣ отъ 
княжъ Ю рьева Ивановича земли отъ Зыкова о т ъ  Мосѣев- 
скія деревни отъ Дятелинскія старою межею къ вымлу 
къ Елдановской огородѣ, да огородою къ овражку къ З ы ­
ковскому, а отъ вражка къ пруду къ Тудоровскому, а лу­
гу отводъ на рѣкѣ на Дятелинѣ отъ княжъ Ю рьевыхъ 
Ивановича луговъ отъ Зыковскихъ по старой межѣ по 
ямамъ по новымъ къ рѣкѣ къ Дятелинѣ, а на то послу­
хи Иванъ Григорьевъ сынъ Телятѣевъ, да Лукашко Еси- 
повъ, да поярокъ Румянцевъ, да Яковъ Григорьевъ сынъ 
Володимірова, а купчую писалъ Ивашко Окуловъ сынъ 
Бусурменева лѣта 7017 августа въ девятый надесять день, 
а назади у купчей пишетъ послухъ поярокъ Румянцевъ 
руку приложилъ, послухъ Лукошко руку приложилъ. Се 
язъ Леонтій Мешковъ сынъ Бабкина, да язъ Григорій Ва- 
сильевъ сынъ Курчовъ, да язъ Данило Васильевъ Кра- 
сильниковъ, что ся намъ достала Ивановская вотчина Се­
лянинова по духовной грамотѣ, и мы межъ себя ту вот­

чину подѣлили полюбовно по жеребьемъ на трое—мнѣ 
Леонтью досталось сельцо Елданово, да починокъ Аннинъ, 
да деревня Ржева со всѣмъ, что къ тому сельцу и деревнѣ 
и починку изстари потягло, куды топоръ и соха и воса 
и плугъ ходилъ, и съ пруды и съ лѣсы и съ луги и съ 
пожнями со всѣми угодьи потому, какъ было з а  Иваномъ 
за Селяниновымъ по новыя межи отъ села отъ Володкова, 
да мнѣ жъ Леонтью досталось треть пожни Ильинской Ку- 
шелева и съ лѣсомъ, что на рѣцѣ на Яхромѣ, а  Гри- 
горью Васильеву сыну Курчова, да Данилу Красильнико­
ву досталось село Володково со всѣмъ, что тому селу из­
стари потяг ло—куды топоръ и коса и соха и плугъ хо­
дилъ съ лѣсы и съ луги и съ пожнями и со всѣми угодьи, 
да Григорью жъ Данилову досталось два жеребья пожни 
Ильинскія Кушелева и съ лѣсомъ, что на рѣкѣ на Яхро- 
мѣ, а мнѣ Леонтью въ Григорьевъ, да въ Даниловъ жере­
бей и въ село Володково не вступатись, а Григорью да 
Данилу въ мой жеребей въ Леонтьевъ въ сельцо Елдано 
го и въ деревню и въ починокъ не вступатись, а на то 
послухи Василей Борисовичъ Курчовъ, да Семенъ Тимо- 
фѣевъ сынъ Короваевъ, да Куземка Яковлевъ  сынъ Т атья- 
нинъ, да Юрій Ивановъ сынъ Внуковъ; а дѣловую гра 
моту писалъ Ондрѣецъ Леонтьевъ сынъ Щ улѣпникова лѣ- 
та 7039 го, а назади у дѣловой написано: п о  сей дѣловой 
грамотѣ язъ Юрій Внуковъ послухъ и руку приложилъ, 
язъ Данило Васильевъ сынъ Красильниковъ съ Григорьемъ, 
да съ Леонтьемъ землю подѣлили полюбовно и руку свою 
приложилъ. К ъ  сей дѣловой грамотѣ язъ Василій К ур­
човъ послухъ и руку приложилъ, язъ Семенъ послухъ и 
руку приложилъ. А. Н.

ИЗВѣ СТІЯ И ЗАМѢТКИ. 
Изъ воспоминаній очевидца о 1812 годѣ.

Въ Златоустовскомъ монастырѣ, въ молитвенномъ покоѣ 
доживаетъ (съ іюня 1867) остатокъ дней своихъ заштатный 
престарѣлый (91 лѣтній) діаконъ Покровской, въ г. Ко- 
ломнѣ, церкви Николай П окопичъ Ѳедоровскій, родной 
братъ Спасо-андроніевскаго архимандрита Гермогена, скон- 
чавшагося въ 1845 году а), и дѣдъ мой по матери. Съ 
1800 года онъ былъ причетникомъ въ Коломнѣ; августа 
3-го 1811 годъ переведенъ въ Москву, на дьяческое же 
мѣсто, къ церкви св. Іоанна Богослова, что въ Бронной б). 
Въ этомъ помогъ ему, своимъ стараніемъ, братъ его, 
учитель московской Слявяно-греко-латинской академіи Егоръ 
II— чъ Сперанскій (Гермогенъ); онъ же на свои деньги 
(4000 р. асс.) купилъ для его семейства деревянный домъ 
съ мезониномъ и навѣщалъ родныхъ всякое воскресенье, 
утѣшая малютокъ гостинцами. Разъ приходитъ къ нимъ 
(это было въ началѣ 1812 года) и видитъ: невѣстка Екате­
рина Алексѣевна плачетъ о томъ, что у нихъ, вмѣсто сы­
на, родилась четвертая дочь Вѣра. „Не плачь, это моя 
забота" , сказалъ добрый Егоръ II—чъ. Дѣйствительно, онъ 
сдѣлался крестнымъ отцемъ новорожденной и благодѣтель- 
ствовалъ ей при всякомъ удобномъ случаѣ. Передъ наше- 
ствіемъ на Москву французовъ, отъѣзжая въ Казань вмѣ- 
стѣ съ старшими питомцами Воспитательнаго дома, гдѣ 
Егоръ II—чъ занималъ классъ французскаго языка, онъ 
подарилъ крестницѣ свою козу в). Братъ его со всѣмъ се-

а ) Ж и знеописаніе его напечатано въ  мартовской кн. Душ еполезнаго 
Чтенія 1866 года.

б) П риходъ Богословской ц. состоялъ  по преимуществу и зъ  дво­
рянъ . До французской войны, въ  этомъ храмѣ всякій праздникъ пѣли 
пѣвчіе (изъ крѣпостны хъ дворовы хъ  людей) какого-то помѣщика (при­
хожанина), приводившіе съ собой дѣвочекъ, одѣтыхъ по мужскому. 
Р азсказъ дѣда.

в) Впослѣдствіи, уже въ  санѣ архимандрита, выдалъ ее за мужъ  
за  студента моск . семинаріи И . М. Б —го, нынѣ протоіерея и моего 
родителя.



мействомъ покинулъ Москву въ воскресенье 1 го сентября, 
послѣ ранней обѣдни, г) оставивъ свое имущество въ па- 
латкѣ подъ колокольней. Изъ столицы онъ отправился пѣ- 
шкомъ (для малолѣтныхъ нанята была лошадь) аъ Новое 
(Новорождественское) село, въ 35 вер. отъ Москвы, къ 
священнику Петру Алексѣевичу Хавскому, родному брату 
его жены. д) На постояломъ дворѣ, въ ту пору чрезвы­
чайно многолюдиомъ, новорожденную Вѣру закидали одеж­
дой. Уже дитя казалось посинѣвшимъ, когда мать отыскала 
его подъ этою одеждой,— не знаю какъ могло ожить! Въ Но­
вое село, вмѣстѣ съ моими родными, прибылъ молодой 
священникъ Богословской церкви Димитрій Ив. Колоколовъ 
съ своею женой; е) потомъ сошлись и другіе: всѣхъ со­
бралось къ Петру Ал. (у него былъ большой домъ) 28 че- 
ловѣкъ. Послѣ того, какъ непріятель занялъ Москву (2  сент.), 
полчища его, какъ извѣстно, разсѣялись для грабежа по 
разнымъ окрестнымъ уѣздамъ. Вечеромъ 7 го сентября, на- 
канунѣ праздника Рождества пресв. Богородицы, они по­
явились близь Новаго села. Что нашимъ оставалось дѣлать? 
бѣжать въ лѣсъ. Надъ лѣсомъ вскорѣ разразилась грозная 
туча: страшно гремѣлъ громъ и сверкала молнія. Во всю 
ночь шелъ проливной дождь, и всѣхъ промочило до нитки. 
У Н. I I—ча на рукахъ была дочь Ольга (двухлѣтняя), на 
рукахъ матери —Нѣра, которую поили молокомъ козы, взя­
той изъ Москвы. Слѣдующій день родные проводили въ де- 
ревнѣ (3аболотье?), находящейся въ 5 вер. отъ Новаго села, 
ночь опять въ лѣсу: потому что боялись поджога деревни 
со стороны мародеровъ (французовъ), и такъ въ продол- 
женіи цѣлой недѣли, питаясь одними сухарями. Между тѣмъ 
французы вторгались въ церковь Рождества Іоанна Пред­
течи въ Новомь селѣ, но вся утварь была заблаговременно 
скрыта въ безопасномъ мѣстѣ. Они ограбили и сожгли се­
ло Мячиково-Каменное, ж) а здѣсь на родинѣ пріютился 
было діаконъ Богословской ц ., что въ Бронной, Иванъ Про- 
копичъ. Одинъ фран ц у зъ ,  увидавъ у жены его на рукѣ 
золотое кольцо, потребовалъ себѣ. Той, разумѣется, стало 
жалко обручальнаго кольца: однакожъ и готова была отдать, 
да только, при всемъ стараніи, никакъ не могла снять его. 
Раздраженный этимъ мародеръ обнажаеть саблю и хочетъ 
отрубить палецъ съ кольцомъ! Послѣ такого рѣшительнаго 
маневра, испуганная женщина употребила крайнее усиліе: 
она зубами сорвала кольцо вмѣстѣ съ кожей пальца!

Заревомъ горѣвшей Москвы ярко освѣщалось Новое село 
въ ночное время, такъ что трудно было спать. Н. II— чъ 
гостилъ и въ селѣ Ѳедоровскомъ у своего родителя свя­
щенника Прокопія Карповича; здѣсь продалъ козу и отсю- 
да-жъ сперва одинъ, безъ семейства, возвратился въ Мо­
скву, оставленную ненріятельскими войсками 11-го октября. 
Прискорбно ему было, что деревянный домъ его сгорѣлъ, 
имѣніе расхищено: онъ помѣстился въ богадѣльнѣ (камен­
ной, сверху обгорѣлой до самыхъ сводовъ) при церкви св. 
Ѳеодора Студита, къ которой Іоанно-Богословская была на

г) Т еплая трапезная церковь только-что бы ла росписана въ  а в гу ­
стѣ 1812 года. Живописцу дано въ  уплату 200 р . асс. в зяты х ъ  свя- 
щ енникомъ у Н. II—ча: п. что главные прихожане всѣ уже вы ѣхали 
изъ  М осквы. По слѣ войны, эта сумма возвращ ена ему, по настоянію 
генеральш и Голохвастовой.

д) И зъ  б р атьевъ  ея Григорій Алексѣичъ, богатый откупщ икъ, по-  
строилъ въ  Москвѣ огромный домъ (нынѣ г. Т орлецкаго) противъ  
экзерци ръ-гауза. Василій Ал. занималъ должность воеводы въ  г. Е г орь-  
евскѣ, Рязанской губ ; отъ него произошелъ почтенный П. В . Х ав-  
скій.

е) Спустя недѣли двѣ, онъ продолжалъ путь въ  К іевъ , гдѣ и скон­
чался отъ  простуды . Ж ена его Анна И в., крест ная  мать Вѣры, счи­
талась въ родствѣ съ  митроп. кіевскимъ Серапіономъ.

ж)  О тъ Новаго села отстоитъ въ 7 вер. и ставится своими древними 
каменоломнями. Ф ранцузы , впрочемъ, скитались болѣе по ту  сторону 
М осквы-рѣки.

время приписана. з)  Послѣдняя уцѣлѣла отъ пожара, и 
только стропила подъ желѣзной крышей сожжены; но дра- 
гоцѣнная утварь, скрытая подъ колокольней, была разгра­
блена. и) Что касается до свящѳннослуженія, оно отправля­
лось у Ѳеодора Студита, а въ Богословской неосвященной 
церкви одна утреня, и то въ праздники. Въ началѣ слѣ- 
дующаго года, Н. II—чъ получилъ въ пособіе отъ прави­
тельства 400 р. асс. Не имѣя возможности построить но­
вый домъ, и вообще „не находя болѣе способовъ оставать­
ся въ Москвѣ," онъ по собственному прошенію былъ уво- 
ленъ, 10 марта 1814 года, въ Кострому, гдѣ мая 6-го руко­
положенъ во діакона къ градской церкви во имя священ­
ном. Власія; отсюда переведенъ въ Коломну къ Покровской 
ц. 19 окт. 1817 года; за штатъ уволенъ въ 1848 окт. 8-го.

Мая 6. А. Григорій.

Е п арх іальн ы я  и зв ѣ ст iя .
Въ Серпуховскомъ Высотскомъ монастырѣ 23-го мая 

освящалъ Храмъ во имя святителя Николая Преосвящен­
ный епископъ Можайскій. Въ освященіи храма принима­
ли участіе: благочинный монастырей, Богоявленскій архи­
мандритъ Никодимъ, Высотскій архимандритъ Мелетій, 
Вознесенскій игуменъ Iосифъ и нѣкоторые священники.

Мая 25 го. Въ Всѣхсвятской, въ Серпуховѣ , на кладби- 
щѣ, церкви придѣльный храмъ во имя св. Великомучени­
ка Никиты освящалъ преосвященный Игнатій. Въ освя- 
щеніи участвовали архимандритъ Мелетій, Серпуховскій 
соборный протоіерей и другіе.

Здѣсь же,  совершено торжественное молебствіе о кре- 
щеніи и мѵропомазаніи великаго князя Георгія Алексан­
дровича.

Мая 28-го. Въ Вознесенской Давидовой пустыни, въ 
храмѣ Святителя и Чудотворца Николая молебствіе о кре- 
щеніи благовѣрнаго князя Георгія Александровича и ли- 
тургію совершалъ преосвященный епископъ Можайскій 
съ Высотскимъ архимандритомъ, Серпуховскимъ собор- 
нымъ протоіеремъ и братіею обители.

29-го Мая. Въ каѳедральномъ Архангельскомъ соборѣ 
литургію и панихиду о упокоеніи Императора Петра пер­
ваго (накачунѣ его рожденія) совершалъ преосвященнѣй- 
шій Кириллъ Митрополитъ Пальмирскій.

Мая 3 0  го. Въ Успенскомъ соборѣ литургію совершалъ 
преосвященный Игнатій, епископъ Можайскій, оъ прото- 
пресвитеромъ Успенскаго собора и намѣстникомъ Донска- 
го монастыря архимандритомъ Аркадіемъ. Проповѣдь го­
ворилъ Козмодаміанскій, на Покровкѣ, священникъ Петръ 
Смирновъ. Въ Троицкомъ соборѣ Сергіевой Лавры литур- 
гію и молебствіе совершалъ преосвященный Тихонъ, епи­
скопъ Выборгскій, викарій С.-Петербургскій.

Іюня 4 дня, въ 10-ю пятницу по Пасхѣ, въ Троицкомъ 
соборѣ, въ Сергіевой Лаврѣ, всенощное бдѣніе и литур- 
гія совершены преосвященнымъ И гнатіем ъ, епископомъ 
Можайскимъ. Въ сей день въ лаврѣ обыкновенно совер­
шается торжественное богослуженіе въ честь храма Пре­
святой Троицѣ и преподобному Сергію Чудотворцу.

з) Діаконъ И ванъ П р .,—так ъ  какъ и его домъ сгорѣлъ , помѣстилса 
въ  палаткѣ подъ Богословской колокольней, а пономарь переведенъ къ 
Софійской ( ? ) церкви.

и) Какъ могла быть найдена непріятелемъ церковная утварь, сокры ­
тая въ палаткѣ, искусно закладенной кирпичемъ и забѣленной? Въ 
объясненіе этого, дѣдъ мой припоминаетъ, что въ послѣднихъ числахъ 
августа 1812 г. мальчики Богословскаго прихода играли въ  кости съ 
какимъ-то иностранцемъ полякомъ, не то фр ан ц у зо м ъ , и проговорились 
о церковномъ имуществѣ, что оно туда то снесено.



Въ воскресенье 6 іюня, въ Боголюбской церкви, въ Вы- 
сокопетровскомъ монастырѣ литургія совершена преосвящ . 
епископомъ Игнатіемъ.

Іюня 6-го дня Высокопреосвященнѣйшій Иннокентій, 
Митрополитъ Московскій, послѣ болѣзни изволилъ при­
нять на себя управленіе епархіальными дѣлами, и 7-го 
дня присутствовать въ Московской Святѣйшаго Сѵнода 
конторѣ.

Отъ правлен ія Московской духовной семинаріи.
Въ правленіи Московской духовной семинаріи, 26-го 

сего іюня съ 11-ти часовъ утра будетъ произведенъ 
торгъ и 30-го переторжка на возведете новой каменной 
пристройки и ремонтировку зданій Московской семинаріи, 
на каковую работу по смѣтѣ исчислено 55965 рубл. 43 к. 
Ж елающіе взять на себя этотъ подрядъ должны являть­
ся съ готовыми объявленіями, съ узаконенными свидѣтель- 
ствами и залогами. Кондиціи вмѣстѣ съ планами и подроб­
ными смѣтами можно видѣть въ канцеляріи ежедневно, 
отъ 11-ти часовъ утра до 4-хъ часовъ пополудни.

Отъ учреди те л ьнаго комитета эмеритальной 
кассы  духовенства Московской епархіи.

Учредительный комитетъ симъ честь имѣетъ довести 
до свѣдѣнія духовенства Московской епархіи, что отъ 
предсѣдателя сего комитета, Адріановскаго въ Мѣщанской 
священника Н. Ф. Доброва, полученъ онымъ билетъ пер­
ваго внутренняго 5%  съ выгрышами займа во сто руб­
лей серія 4972 № 33, пожертвованный въ пользу эмери­
тальной кассы духовенства Московской епархіи москов- 
скимъ купцемъ Николаемъ Ивановичемъ Полкановымъ, съ 
просьбою о томъ, чтобы духовенство поминало въ своихъ 
молитвахъ усопшую рабу Божію дѣвицу Анну.

Іюня 10 дня 1871 г.

Отъ М осковскаго Общества лю бителей духов­
наго просвѣщенія.

Члены Общества приглашаются въ обыкновенное засѣ- 
даніе, имѣющее быть 15-го сего іюня, въ 7 часовъ вечера, 
въ эалѣ епархіальной библіотеки. Въ этомъ засѣданіи 
между прочимъ будетъ сообщено Ревизіонною Коммиссіею
о результатахъ ея дѣйствій по повѣркѣ казначейскаго 
отчета о приходѣ и расходѣ суммъ.

Пожертвованіе.
7 Іюня принято отъ соборнаго іеромонаха Игнатія 

Темниковской Санаксарской пустыни, Тамб. губ. семь 
рублей въ пользу православнаго храмъ св. пророка Иліи 
въ  Англіи. Деньги переданы въ контору редакціи „Мо­
сковскихъ Вѣдомостей" .

ОПЕЧАТКА. Въ 23 № на стр. 220 въ столб. 1-мъ въ 
строкѣ 25-й снизу въ поученіи на недѣлю 5-ю напечатано: 
и новѣрцы, нужно читать: иноземцы.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
В Ы Ш Л А  М АЙСКАЯ К Н И Ж К А

Ч Т Е Н І Й
въ Московскомъ Обществѣ Любителей Духов­

наго Просвѣщенія.
С о д е р ж а н і е  ея .  О первомъ соборномъ посланіи Свя­

таго Апостола Іоанна Богослова. А. Полотебнова.—Святый 
Пророкъ, Предтеча и Креститель Господень Іоаннъ. Свящ. 
С. Вишнякова.—Очеркъ исторіи духовнаго просвѣщенія 
въ древней христіанской церкви. Д . Смирнова.— Объ Іезу-

итскомъ воспитаніи. Свящ. В. Маркова.— Библіографiя. О 
жизни и писаніяхъ Александрійскаго П атріарха Митрофа- 
на Критопулоса. Соч. А. А. Деметракопулоса (на грече- 
скомъ язы кѣ ).. Богословская мораль. Соч. Вильмара , быв- 
шаго п р о Ф е с с о р о м ъ  Богословія въ Марбургѣ. Объясненіе 
Деллингера Архіепископу Мюнхенъ Фрейзингъ (н а нѣиецк. 
яз. ). Замѣчанія на Евангеліе отъ Луки. Годе. (н а  фран- 
цузск. я з .) . Священная Исторія ветхаго и новаго завѣта 
и ея источники. Учебникъ для высшихъ школъ и учи- 
тельскихъ семинарій. Д  ра Наумана (на нѣмецкомъ яз.).
В. В. — Новая учебная литература по исторіи Русской 
церкви. И. Смирнова. -  Церковная хроника. П апа. Нью- 
Іоркъ. В. В .— Археологическая замѣтка В. В .—Въ при­
ложенiи : Описаніе Евангелія, писаннаго на пергаминѣ въ 
Новгородѣ для Юрьевскаго монастыря, 1120—28 г. Ар­
химандрита Амфилохія.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
Отъ Валуйскаго городскаго общ ественнаго 

банка.
Валуйскій городской общественный банкъ имѣетъ честь 

довести до всеобщаго свѣдѣнія, что онъ открываетъ свои 
дѣйствія съ 1-го января 1871 года ежедневно отъ 10 до
1  часа.

Банкъ будетъ производить слѣдующія операціи:
1 ) Пріемъ вкладовъ; 2) учетъ векселей; 3) ссуды подъ 

разнаго рода залоги, и 4) вклады на храненіе.
Вклады банкъ принимаетъ для обращенія изъ процен- 

товъ отъ присутственныхъ мѣстъ, казенныхъ и обще- 
ственныхъ учрежденій, отъ должностныхъ всѣхъ вѣдомствъ 
и частныхъ всѣхъ сословій лицъ, находящихся въ  г . Ва- 
луйкахъ и другихъ городахъ Имперіи, а также капиталы, 
принадлежащіе монастырямъ, церквамъ, городскимъ, сель- 
скимъ и акціонернымъ обществамъ.

Вклады принимаются отъ вкладчиковъ лично и чрезъ 
почту или на неопредѣленное время, т. е. до востребованія, 
или на сроки.

Н а вклады банкъ платитъ слѣдующіе преценты: на без- 
срочные, если вкладъ пробудетъ въ банкѣ не менѣе 6 ти 
мѣсяцевъ—по 6% % на рубль въ годъ, на срочные отъ 
одного до трехъ лѣтъ 61/2% , отъ 3 хъ до 12 ти лѣтъ— 
7% . Сверхъ того банкъ, на основаніи банковаго положе- 
нія, открываетъ пріемъ вкладовъ на вѣчное время съ в ы ­
дачею процентовъ по семи съ половиною копѣекъ н а  рубль 
въ годъ.

Банкъ принимаетъ къ учету векселя и взимаетъ про­
центы на рубль въ годъ 10%, тѣ же проценты взимаетъ 
и подъ залогъ процентныхъ бумагъ , товаровъ, драгоцѣн- 
ныхъ и другихъ не подверженныхъ порчѣ вещей и не- 
движимыхъ имуществъ. Продаетъ и покупаетъ процент­
ныя бумаги. За храненіе вкладовъ взимаетъ по одной де­
сятой копѣйки съ рубля.

Ввѣренные банку вклады, на основаніи ст. 25 Высо­
чайше утвержденнаго положенія о городскихъ банкахъ, 
обезпечиваются не только основнымъ капиталомъ банка, 
но и ручательствомъ всего городскаго общества, которое 
и отвѣтствуетъ за цѣлость всѣхъ суммъ городскаго банка. 
Билеты  Валуйскаго городскаго банка, какъ не подлежа- 
щіе ни въ  какомъ случаѣ измѣненію въ  своей нарица­
тельной стоимости, принимаются правительствомъ въ за­
логъ по казеннымъ подрядамъ и поставкамъ наравнѣ съ 
наличными деньгами въ той суммѣ, на которую они 
выданы.

Въ производствѣ своихъ операцій банкъ руководствует­
ся Высочайше утвержденнымъ для городскихъ обществен- 
н ы х ъ , банковъ положеніемъ и дополнительными къ тому 
положенію правилами.

Лица желающія внесть вкладъ должны въ своихъ объ- 
явленіяхъ пояснять ясно: мѣсто и время рожденія, такъ 
равно, имя, отчество и фам илію  того лица, на чье имя 
вносится вкладъ.
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И З Д А Н I Е О Б Щ Е С Т В А Л Ю Б И Т Е Л Й  Д У Х О В Н А Г О  П Р О С В ѣ Щ Е Н І Я
в ы х о д я т ъ

п о
В О С К РЕ С Е Н ЬЯ М Ъ .

за напечатаніе объявленій
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ МѢСТО СТРОКИ ВЗИМАЕТСЯ:  

ЗА ОДИНЪ РА ЗЪ  10 К .
—  Д В А Р А З А  —          18 К.
—  Т Р И  Р А З А  —         24 К . 

отдѣльные №№ М. Е . В . п р о д а ю т с я  п о  10 к.

ПОДПИСКА ПРИНИМ АЕТСЯ: въ Москвѣ , въ  Е пархіальной библіотекѣ въ  Высоко-П етровскомъ мон.; въ  редакціи на Донской улицѣ, 
в ъ  приходѣ Ризположенской церкви, въ  квартирѣ свящ енника Рождественскаго; и у  всѣ хъ  извѣстны хъ книгопродацевъ; въ С.-Петербургѣ  
у  К ораблева и Сирякова. 

С О Д Е Р Ж А Н І Е .

Москва, 20 го Іюня.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСЪДЫ. Недѣля седьмая по Пятдесятницѣ. П репо­
добный Сергій Радонежскій Чудотворецъ. Поученіе о служеніи ближ­
нему.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѣ ЛЪ. Церковь Воскресенія Х ристова, что «ъ 
П анѣхъ. Село Карпово (продолженіе).

БИБЛІОГРАФІЯ. Пензенскія Е пархіальны я Вѣдомости.
О бъвленіе.

М осква, 20-го ію ня.

Въ прежней статьѣ нашей (№ 21), по поводу закона о 
замѣнѣ свѣчнаго сбора извѣстнымъ процентомъ со всѣхъ 
церковныхъ суммъ, мы сказали, что новый законъ, имѣя 
свои достоинства, все-таки не устраняетъ изъ отчетовъ 
о церковныхъ суммахъ нѣкоторыхъ злоупотребленій, и что 
эти злоупотребленія довольно мѣтко обозначены въ одной 
изъ статей „Современной Лѣтописи.“ Объ этой-то статьѣ 
мы и намѣрены побесѣдовать съ нашими читателями.

Въ самомъ началѣ статьи авторъ, какъ видно, лицо 
духовное, хорошо знакомое съ положеніемъ дѣла и горячо 
принимающее къ сердцу интересы духовенства, указыва- 
етъ на необходимость „вывести на свѣтъ“ тѣ церковныя сум­
мы, которыя извѣстны подъ именемъ темныхъ. Это тѣ 
суммы, которыя не вносятся въ церковныя книги и тра­
тятся на разныя негласныя потребности, безъ вѣдома 
не только начальства, но даже и своего причта. Правда, 
многія изъ этихъ суммъ идутъ на удовлетвореніе дѣй- 
ствительныхъ нуждъ церкви; но въ числѣ затратъ быва­
ютъ часто и такія, которыя дѣлаются безъ всякой нужды 
и составляютъ непозволительную роскошь: таковы траты 
на наемъ пѣвчихъ въ ненужномъ количествѣ (цѣлаго хо­
ра), протодіаконовъ, приглашаемыхъ въ нарочитые 
дни, и проч. Причину, почему не показывается въ цер­
ковныхъ книгахъ часть денегъ, хотя въ тратѣ ихъ на 
дѣйствительныя нужды церкви и нѣтъ ничего преступ­
наго, авторъ видитъ въ томъ стѣснительномъ законѣ, ко­
торымъ запрещается дѣлать расходы по церкви, безъ 
разрѣшенія епархіальнаго начальства, на сумму свыше 
50 рублей. Нельзя не согласиться со взглядомъ автора. 
Дѣйствительно, дѣлать расходъ на сумму свыше этой 
представляетъ для старосты и причта большія неудобства 
и заставляетъ откладывать часть суммъ, которыя могли 
бы быть употреблены и безъ разрѣшенія начальства; 
Особенно важны эти неудобства для сельскихъ церквей. 
Нужно ѣхать въ городъ, отстоящій иногда на цѣлыя сот­
ни верстъ отъ мѣстожительства епархіальнаго преосвя-

щеннаго, нужно проживать въ городѣ, хлопотать по кон- 
систоріи. Все это, разумѣется, сопряжено съ издержками- 
а въ концѣ концовъ пожалуй и откажутъ въ просьбѣ. 
Такъ не лучше ли имѣть деньги, которыми можно бы 
распоряжаться безотчетно? Во избѣжаніе этого авторъ 
предлагаетъ разрѣшить церквамъ дѣлать расходы, безъ 
разрѣшенія начальства, на сумму до 500 рублей, какъ 
это дозволено монастырямъ. Такое разрѣшеніе, дѣйстви- 
тельно, много способствовало бы тому, чтобы церковныя 
суммы всѣ показывались въ книгахъ.

Но одного этого разрѣшенія, безъ сомнѣнія, недоста­
точно для полнаго устраненія злоупотребленія. Суммы 
будутъ утаиваться для такихъ расходовъ, которые не со­
ставляютъ насущной потребности, а служатъ только лич- 
нымъ видамъ старосты. Какое же средство предлагаетъ 
авторъ противъ утайки суммъ на такіе расходы?

Для этого, говоритъ онъ, не надобно изобрѣтать но- 
выхъ правилъ, а достаточно въ точности выполнять тѣ, 
которыя изложены въ инструкціи церковнымъ старостамъ.

8-е правило инструкціи предписываетъ церковнымъ ста­
ростамъ „деньги, вырученныя отъ продажи свѣчъ и соби- 
раемыя въ кошельки и кружки.... немедленно опускать 
въ устроенные для сего ящики, запертые ключемъ его 
(старосты) и запечатанные печатьми священнослужителей 
и церковнаго старосты, если онъ того пожелаетъ."

Дѣйствительно, развѣ въ немногихъ церквахъ выпол­
няется это правило. Большею же частію дѣло ведется 
такъ: въ концѣ года староста представляетъ священнику 
отчетъ о приходѣ и расходѣ церковныхъ суммъ; отчетъ 
заносится въ книги, къ которымъ потомъ вмѣстѣ съ ста­
ростою подписываются и всѣ члены причта. Но мы ду- 
маемъ, что соблюдете означеннаго правила, то есть, не­
медленное опусканіе вырученныхъ денегъ въ особые ящи­
ки, немного помогло бы дѣлу. Въ самомъ дѣлѣ, какое ру­
чательство за то, что староста опуститъ всѣ пріобрѣтен- 
ныя деньги? Развѣ онъ не можетъ вмѣсто 10 рублей, на- 
примѣръ, опустить только 7? Какъ вы учтете его? Може­
те ли вы прослѣдить, кто сколько положилъ на тарелку 
или опустилъ въ кружку? А изъ утаиваемыхъ такимъ 
образомъ рублей и могутъ образоваться тѣ темныя сум­
мы, которыя, по мнѣнію автора, могутъ выйдти на свѣтъ 
Божій при соблюденіи 8-го правила инструкціи. Нѣтъ со- 
мнѣнія, что при выполненіи этого правила, количество 
темныхъ суммъ уменьшилось бы: иной разъ староста по- 
совѣстился бы утаить много. Тѣмъ не менѣе совершенное 
отсутствіе утайки церковныхъ суммъ зависитъ единствен­
но отъ добросовѣстности старосты. Даже при ежедневной 
отдачѣ отчета въ вырученныхъ деньгахъ, староста, смотря

П о д п и с н а я  ц ѣ н а :
Б Е З Ъ  ДОСТАВК.         СЪ  ДОСТАВ.            СЪ  ПЕРЕСЫ ЛК .

з а  годъ                     3 р. 50 к .         4 р . 50 к .             4  р .
З A п о л г о д а                            2 р .              2 р .  50 к .                        2 р .  30 к .
з а  т р и  м ѣ с .                           1 р .              1 р .  25 к .             1 р .  15 к .
— 1 мѣ с.                 40 к. 48 к . 46 к.



по количеству ихъ, можетъ оставлять у себя нѣсколько 
рублей или копѣекъ.

Далѣе, по 12 правилу инструкціи, староста обязанъ дѣ- 
лать расходы по церкви не иначе, какъ съ согласія мѣст- 
наго причта. Несоблюденіе этого правила, говоритъ ав ­
торъ, даетъ полный просторъ образованію темныхъ суммъ. 
Староста дѣлаетъ пристройки, поправки, украшенія въ 
церкви не только безъ разрѣшенія начальства, но даже 
не спросивъ согласія причта, и потомъ заявляетъ, что 
все сдѣлано имъ на собственныя деньги. Но когда не зна­
еш ь, сколько денегъ собралъ староста въ теченіе полуго- 
дія или мѣсяца, то поневолѣ задаешься вопросомъ: дѣй- 
ствительно ли староста тратитъ свои собственныя день­
ги, а не церковныя, изъ разряда темныхъ? А между 
тѣмъ онъ кандидатъ на полученіе награды за пожертво- 
ваніе.

Совершенно вѣрно, что староста иногда дѣлаетъ расхо­
ды безъ согласія членовъ причта; но мы не видимъ того, 
какимъ образомъ такой порядокъ дѣлъ способствуетъ обра- 
зованію темныхъ суммъ. Выше мы сказали, что староста 
можетъ откладывать извѣстную часть денегъ, не внося 
ее въ церковныя книги. Такихъ денегъ скопилось у не­
го, положимъ, 100 рублей. Вотъ онъ и заявляетъ: нужно 
произвести такую-то починку въ церкви; такъ какъ въ 
церкви денегъ у насъ немного; то я сдѣлаю это на свои." 
Причтъ, разумѣется, очень радъ. Можетъ староста посту­
пить и иначе, можетъ по окончаніи уже починки сказать 
причту: такъ какъ денегъ у насъ въ церкви мало, то я 
сдѣлалъ это на свои собственныя .“ Очевидно, что въ 
финансовомъ отношеніи все равно, было ли испрошено 
предварительное согласіе на производство починки, или 
нѣтъ.

Говоря все это, мы, разумѣется, вовсе не имѣемъ въ 
виду доказывать того, что соблюденіе 8-го и 12 правилъ 
инструкціи не можетъ оказывать никакого вліянія н а  уве- 
личеніе и сбереженіе церковныхъ суммъ. Мы хотѣли ска 
зать только то, что и при выполненіи ихъ ловкій и ис- 
кусный староста всегда найдетъ возможность обращать 
часть церковныхъ суммъ въ свою корыстную или личную 
пользу. Все дѣло такимъ образомъ сводится къ тому, что­
бы въ старосты избираемъ былъ человѣкъ надежный и 
вполнѣ честный.

Какъ бы то ни было, а правила инструкціи не соблю­
даются. Старосты не опускаютъ деньги въ церковные 
ящики и дѣлаютъ расходы по церкви не испросивъ пред 
варительно согласія причта. Духовенство слѣдовательно 
не пользуется предоставленными ему правами. Кто ви- 
новатъ въ этомъ? „Ярославскія Епархіальныя Вѣдо- 
мости" *) всю вину возлагаютъ на само духовенство. 
„Нынѣшнее веденіе денежныхъ церковныхъ операцій, го- 
ворятъ онѣ, нельзя не находить оскорбительнымъ для ду- 
венства.... Истинные хозяева церкви (т.-есть члены прич­
та) становятся въ зависимое и даже подчиненное положе- 
ніе. Какъ не установиться послѣ этого въ обществѣ мнѣ- 
нію о забитости духовенства, о раболѣпной покорности 
его, о неспособности его въ большей части случаевъ къ 
самостоятельной дѣятельности!.... Нынѣ духовенство тол­
куетъ о разширеніи его п р авъ .... но зачѣмъ духовенству 
эти новыя права, когда оно не пользуется и тѣми, ко­
торыя теперь усвоены ему закономъ? Давно извѣстно на 
этотъ случай правило, которымъ рекомендуется сначала 
показать себя достойнымъ стараго порядка вещей, чтобъ 
имѣть основаніе и право желать новаго.“

*) См. № 14, передовую статью.

И такъ, по мнѣнію „Яросл. Епар. Вѣдомостей," въ 
несоблюденіи правилъ инструкціи. въ непользованіи сво­
ими правами виновато само духовенство. Ж аль, что 
„Ярославскія Епар. В ѣдомости" не взглянули глубже на 
дѣло и не задались вопросомъ: отчего же духовенство 
не пользуется своими правами и является во мнѣніи 
общества, какъ онѣ говорятъ, забитымъ, раболѣпно по- 
корнымъ, неспособнымъ къ самостоятельной дѣятельности? 
Гдѣ корень зла? Въ личныхъ ли качествахъ духовныхъ 
лицъ? Но духовенство, по общему сознанію, и умствен­
но и нравственно развито не менѣе нашихъ привилле- 
гированныхъ сословій. Нѣтъ, виновато не духовенство 
собственно, а то незавидное положеніе, которое создано 
для него историческими обстоятельствами. Для нашей цѣ- 
ли достаточно будетъ кратко сказать объ этомъ.

Прежде всего неумѣнье духовенства пользоваться сво­
ими правами по отношенію къ приходу обусловливается 
полною зависимостію причта отъ прихожанъ въ сред- 
ствахъ къ содержанію себя. Ж ивя подаяніемъ за  испра- 
вленіе требъ, подаяніемъ, размѣръ котораго не опредѣ- 
ленъ и вполнѣ зависитъ отъ произвола и усердія прихо­
жанъ, каждый причтъ естественно заботится о томъ, 
чтобы не только жить въ мирѣ съ прихожанами, ко и 
пользоваться ихъ расположеніемъ к ъ  себѣ. Потребовать отъ 
старосты, чтобы онъ ежемѣсячно отдавалъ причту отчетъ
о приходѣ церковныхъ суммъ и не дѣлалъ расходовъ безъ 
согласія и контроля причта, значитъ выразить недовѣріе 
старостѣ, значить обидѣть и почти раздражить такимъ 
требованіемъ, которое покажется нововведеніемъ, а вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ обидѣть и приходъ, выбравшій старосту и 
выразившій тѣмъ довѣріе къ нему. А это, безъ сомнѣ- 
нія, вредно отразится на доходахъ причта. У многихъ ли 
причтовъ достанетъ рѣшимости потерять благоволеніе 
прихожанъ, лишиться доли подаянія, часто и безъ того 
скуднаго, изъ-за того только, чтобы выполнить какой-то 
почти нигдѣ невыполняемый законъ, нарушеніе котора­
го притомъ обнаруживается чрезвычайно рѣдко и влечетъ 
за собою неважныя послѣдствія? „Трудно быть энергич- 
нымъ и стойкимъ въ своихъ правахъ и охранять свое 
достоинство, говоритъ уважаемый профессоръ Московскаго 
университета; *) при полной зависимости отъ всѣхъ и 
всего въ самыхъ существенныхъ средствахъ къ жизни."

Но не столько опасеніе впасть въ немилость прихожанъ 
и лишиться доли дохода, сколько опасеніе завести Фор­

мальный процессъ и неизвѣстность его исхода заставля- 
ютъ духовенство забывать свои права. Что дѣлать прич­
ту или какому-нибудь члену его, если староста не захо- 
четъ подчиниться требованію относительно соблюденія 
правилъ инструкціи? Формально доносить благочинному и 
консисторіи, заводить судебное дѣло? ну какъ это не по­
нравится начальству? Ну какъ осудятъ не только нрав­
ственно, но и юридически самого же доносчика? Все это 
легко можетъ быть, и предъ возможностію подобнаго об о - 
рота дѣла отступаютъ даже люди съ характеромъ далеко 
нетрусливымъ. Позволяемъ себѣ по этому поводу при­
вести мѣсто изъ прекрасной статьи упомянутаго профес­
сора **). „Всему духовенству нашему, говоритъ онъ, осо­
бенно приходскому сельскому, обще чувство какой то нео- 
предѣленности, нетвердости своего юридическаго положе- 
нія какъ въ отношеніи къ епархіальной администраціи,

*) См. статью „о н ачалахъ  и форм ахъ духовнаго суда“, Н. К. 
Соколова, въ майской книжкѣ „П рав. Обозрѣнія„ за  1870-й годъ, стран. 
850-ю.

**) См. означенную выше статью.



такъ  къ своему собственному клиру и прихожанамъ, рас­
пространенная повсюду между нимъ боязнь суда, чувство 
безправія и беззащитности предъ нимъ, вытекающее изъ 
убѣжденія, что все въ этомъ судѣ зависитъ отъ извѣст- 
ныхъ условныхъ пріемовъ и уловокъ, отъ лицъ судящихъ, 
а не отъ закона, который самъ находится въ распоряже- 
ніи судей.... При существующей неопредѣленности юриди- 
ческаго положенія и служебныхъ отношеній нашего духо­
венства къ церковной администраціи и самому обществу, 
при постоянномъ смѣшеніи нравственной личности свяще- 
ника съ кругомъ ею служебныхъ, юридическихъ правъ и 
обязанностей, ему дѣйствительно естественно бояться суда,
всячески изѣ г ать его......  Да и какъ въ самомъ дѣлѣ не
бѣгать и не бояться суда, когда, по указаніямъ опыта и 
судебной практики, даже доказанная и признанная невин- 
ность не можетъ освобождать отъ наказанія *), когда 
священника судятъ не за дѣйствія только, но и за пред- 
полагаемыя намѣренія, ни въ чемъ однакоже не обнару­
женныя ; когда опредѣленіе самаго понятія о проступкѣ и 
преступленiи зависитъ не отъ закона, а отъ личнаго воз- 
зрѣнія и нрава начальства; точно также какъ и наложеніе 
наказанія въ большинствѣ случаевъ предоставляется тому 
же личному усмотрѣнiю; когда одно и то же дѣйствіе въ 
глазахъ одною начальства можетъ быть извинительно и 
даже похвально, въ глазахъ другаго преступно, и будетъ 
сочтено однимъ изъ признаковъ злой воли , неблагонамѣрен­
ности, когда въ духовномъ вѣдомствѣ иногда судятся и 
осуждаются, какъ проступки и преступленія, такія дѣй- 
ствія, которыхъ мы напрасно стали бы искать во всѣхъ 
существующихъ кодексахъ уголовныхъ преступленій и 
дисциплинарныхъ проступковъ."

И такъ, вотъ гдѣ причина, почему наше духовенство, 
вообще мало пользующееся своими правами, не пользуется 
ими и при веденіи „денежныхъ церковныхъ операцій.“ 
Дайте духовенству, организованный на твердыхъ на- 
чалахъ, чуждый произвола судъ, а съ другой стороны 
поставьте духовенство въ положеніе независимое отъ при­
хожанъ (первое впрочемъ гораздо важнѣе), и тогда мо­
жете ожидать, что духовенство не преминетъ воспользо­
ваться своими правами, и вообще и въ частности по от- 
ношенію къ наблюденію за церковными суммами.

Н аш а бесѣда выш ла довольно длинна, и потому разборъ 
статьи „Совр. Лѣтописи" мы отложимъ до другаго раза.

Д. В. Я .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н едѣля седьмая по П ятдесятницѣ.

Еванг. Матѳ. зач. 33, гл. 9, ст. 27— 36.
Апост. зач. 116, Рим. 15 гл., ст. 1- 8.

I.
Преподобный Сергій Радонежскій Чудотворецъ.

Тамъ, гдѣ красуется теперь благолѣнная Свято-Троиц- 
кая Лавра, нѣкогда былъ дремучій, съ трудомъ проходи­
мый, лѣсъ. Сюда въ первой половинѣ 14 вѣка пришелъ 
только что вышедшій изъ лѣтъ юношескихъ Преподоб­
ный отецъ нашъ Сергій (въ мірѣ Варѳоломей), выбралъ 
мѣсто на маловицѣ (на пригоркѣ) и поставилъ малую д е ­
ревянную церковь въ честь Пр. Троицы .

Сынъ приснопамятныхъ бояръ Кирилла и Маріи, въ 
дѣтствѣ предуказанный Богомъ, по особенной благодати 
Божіей чрезъ молитву инока-старца просвѣщенный гр а­

*) В ъ  статьѣ приведенъ на это и примѣръ, заимствованный изъ 
п ечати .

мотою, онъ съ самыхъ юныхъ лѣтъ горѣлъ желаніемъ пу­
стыни. Только любовь къ родителямъ удерживала его въ 
мірѣ. Вотъ они сами пожелали предъ смертію пожить въ 
святыхъ обителяхъ. Тогда онъ поспѣшилъ исполнить же- 
ланіе сердца.

Сначала нѣсколько времени онъ жилъ съ братомъ сво­
имъ Стефаномъ, потомъ въ теченіи двухъ лѣтъ совер­
шенно одинъ—въ глухомъ лѣсу... И  представить трудно, 
что долженъ перенести здѣсь юный инокъ. Пламенная лю­
бовь къ Богу и непрестанная молитва преодолѣли всѣ на­
пасти. Даже дикіе звѣри смирились предъ человѣкомъ Бо- 
жіимъ: медвѣдь подходилъ къ его пустынной келліи и при- 
нималъ пищу изъ рукъ его.

Подъ какимъ бы покровомъ смиренія ни старался со­
крыть свои добродѣтели святой подвижникъ, свѣтъ ихъ 
непремѣнно явится людямъ. Вскорѣ къ св. Сергію стала 
собираться братія: долго убѣждали они смиреннаго своего 
наставника принять санъ игумена. „Ж елаю лучше пови­
новаться, чѣмъ начальствовать; но страшусь суда Божія 
и предаю себя въ волю Господню" —сказалъ имъ нако­
нецъ Св. Сергій.

Обитель Святыя Троицы сначала терпѣла великую во 
всемъ скудость: ризы были изъ простой крашенины; свя­
щенные сосуды деревянные, въ храмѣ вмѣсто свѣчъ свѣ- 
тили лучину; но подвижники ея горѣли духовною ревно- 
стію, воодушевляемые примѣромъ своего отца и игумена. 
„Вошелъ бы я въ малый деревянный храмъ, говоритъ въ 
одномъ своемъ словѣ почившій Владыка наш ъ, когда въ 
немъ съ трескомъ и дымомъ горящая лучина свѣтитъ чте- 
нію и пѣнію, но сердца молящихся горятъ тише и яснѣе 
свѣщи и пламень ихъ достигалъ до неба, и ангелы ихъ 
восходятъ и нисходятъ въ пламени ихъ жертвы духовной. 
Святый Сергій являлъ братіи примѣръ строжайшаго воз- 
держанія, глубочайшаго смиренія и непоколебимаго упо- 
ванія на помощь Божію.“

Святитель Алексій любилъ какъ сына и друга, святаго 
Сергія,—готовилъ его себѣ въ преемники и приказалъ 
принести для него золотой крестъ. „Отъ юности своей," 
сказалъ смиренный Сергій, „я не былъ златоносцемъ; въ 
старости же тѣмъ болѣе хочу пребыть въ нищ етѣ,“ и рѣ- 
шительно отклонилъ отъ себя и почетный знакъ, и почет­
ное избраніе.

Великій князь Димитрій Іоанновичъ чтилъ его, какъ 
отца, и просилъ благословенія на борьбу съ Мамаемъ.

 „Иди, иди смѣло, князь, надѣйся на помощь Божію,“ ска­
залъ  ему св. старецъ и далъ ему въ сподвижники двухъ 
иноковъ Пересвѣта и Ослябу, которые пали героями на 
Куликовой битвѣ.

Еще при жизни Преп. Сергій совершалъ чудеса и удо­
стоился великихъ откровеній. Одинъ разъ явилась ему въ 
дивномъ величіи Матерь Божія съ Апостолами Петромъ и 
Іоанномъ и обѣщала покровительство его обители. Чрезъ 30 
лѣтъ по блаженной кончинѣ открылись его святыя мощи, 
которыя источаютъ чудеса исцѣленій на пользу прите- 
кающихъ къ нимъ съ вѣрою.

II.
П оученіе о служ еніи  ближнему.

Кійждо васъ ближнему да угождаетъ 
въ благое къ созиданію (Римл. 15. 2).

Не много словъ, но сколько назиданія: въ нихъ и з ­
ображены всѣ обязанности наши къ ближнимъ нашимъ!

Обязанность служить ближнему лежитъ на каждомъ: 
кійждо васъ ближнему да угождаетъ... Одаренные отъ Бога 
особенными талантами, природными или духовными дарова-



ніями, должны немощи немощныхъ носити и не себѣ угож- 
дати. Получающіе отъ Господа особые дары счастія, имѣю- 
щіе богатство должны помогать бѣднымъ: ихъ дѣло найти 
горькую вдову, безпомощную сироту и облегчить ихъ го­
ре. Но кто и бѣденъ, и не высокъ по положенію въ об- 
щ ествѣ,—не освобождай себя отъ обязанности служить 
ближнему. Служи покорностію, указаніемъ извѣданнаго 
опыта, слезою искренняго участія, примѣромъ доброй жиз­
ни! И сильные по духу и высокіе по своимъ должностямъ 
и званіямъ нуждаются отъ низшихъ въ участіи любви, 
въ  словѣ одобренія, въ преданной услугѣ. Никто не мо­
жетъ прожить безъ помощи другихъ; Господь поставилъ 
насъ въ многоразличную зависимость отъ наш ихъ ближ­
нихъ: это для каждаго урокъ смиренія и урокъ любви!

Прежде всего, какъ только являемся на свѣтъ Божій, 
срѣтаетъ насъ любовь родителей и родственниковъ. Вотъ 
первые наши ближніе: отецъ и мать, братія, сестры, 
впослѣдствіи—собственныя дѣти, кому Богъ даруетъ, и дру- 
гіе родственники. И хъ прежде всѣхъ указуетъ намъ при­
рода и сама заповѣдь Божія. Кто не чтитъ родителей, не 
любитъ брата, сестры,— не печется о своихъ домашнихъ,— 
тотъ, какъ учитъ Апостолъ, вѣры отрекся и хуже языч­
ника (I Тим. гл. 5, ст. 8). Посторонній не поспѣшитъ съ 
своею помощію къ тѣмъ вдовамъ и сиротамъ, о коихъ 
знаетъ, что близкіе родные у нихъ люди достаточные... 
Но по нуждамъ своихъ ближайшихъ мы должны пріучать- 
ся цѣнить нужду другихъ и воспитывать въ себѣ духъ 
любви христіанской ко всѣмъ... Ближній, по ученію Го­
спода Спасителя,— каждый человѣкъ, кто бы ни былъ, 
иноземецъ ли, иновѣрецъ ли, врагъ ли: гдѣ только видишь 
нужду, спѣши съ своею братскою помощію!..

Ближ нему да угождаетъ. Этими словами Апостолъ во- 
первыхъ учитъ исполнять обязанности къ ближнимъ съ 
усердіемъ. Питай и покой родителей, ходи за больными, 
помогай бѣдному—не по одному холодному сознанію дол­
га , а съ сердечнымъ участіемъ, чтобы помощь твоя была 
имъ не только благовременна, но и пріятна.. Во вторыхъ 
предостерегаетъ отъ самоугожденія и своекорыстія. Само- 
любіе наше можетъ дать нехорошее направленіе самымъ, 
по видимому, добрымъ дѣламъ... Дѣлая и крупныя пожерт- 
вованія, пріемля и великіе труды на пользу ближняго, 
мы можемъ имѣть въ виду похвалы, почести, превозно- 
шеніе нашего имени. Не себѣ угождай, но ближнему, не 
своихъ выгодъ ищи, а дружнихъ (Фил. 2, 4)!

Наконецъ св. Апостолъ научаетъ насъ служить ближ­
нему такъ, чтобы это послужило ему въ истинное благо, 
къ  созиданію въ добрѣ, для спасенія не одного тѣла, а и 
душ и... Есть грѣхъ—человѣкоугодіе, когда люди льстятъ 
другимъ и подслуживаются, особенно къ лицамъ вліятель- 
нымъ, такъ что забываютъ о Богѣ,—и, конечно, не слу- 
жатъ, а вредятъ тѣмъ, къ кому льстиво относятся. Есть 
и другая опасность для христіанина: нѣкоторые слишкомъ 
озабочиваются стяжаніемъ богатствъ, подъ предлогомъ и 
съ цѣлію обезпеченія своихъ домашнихъ... Надо забо­
титься о своихъ, но не съ забвеніемъ долга въ отношеніи 
и къ другимъ ближнимъ. Излишняя забота о своихъ мо­
жетъ истекать не изъ любви, а изъ самолюбія, и только 
прикрываться именемъ любви. Будемъ помнить, что глав­
ное благо нашихъ ближайшихъ—созиданіе въ добрѣ.

Безпутному сыну не поможетъ и богатство. Скопленіемъ 
имуществъ нельзя обезпечить семействъ. Сколько родив­
шихся и жившихъ въ богатствѣ умирало въ бѣдности! 
Счастіе наше и семействъ нашихъ въ десницѣ Божіей, а 
Б о гъ  благословляетъ только творящихъ благое. Аминь.

— П. —

ИСТОРИЧЕСКI Й ОТДѢЛЪ. 
Церковь Воскресенія Христова, что в ъ  Панѣхъ.

( Къ матеріаламъ для описанія Московскихъ церквей) .
Въ изданны хъ извѣстнымъ наш им ъ труж еником ъ 

и знатокомъ церковной старины  К . И. Н евоструевы м ъ 
„Записи  о ставленн и кахъ  М осковскихъ церквей съ 1645— 
1666 года" (м атеріады  для описанія М осковскихъ церк­
вей) М. 1869 года, относительно церкви  Воскресенія 
Христова, что въ Панѣхъ, замѣчено: „въ  строильной 
книгѣ города К ремля и К итая 1626 г . (въ разрядномъ 
архивѣ № 16) о сей церкви пиш ется: „церковь кам ен­
ная Воскресенія Х ристова въ  П анѣхъ , отъ церкви до 
двора М ихаила Борисовича Ш еи на полъ-осми (71/2) с а ­
ж ень.— А домъ Ш еин а, какъ  вы ш е сказано въ сей же 
книгѣ, находился въ 6-ти саж еняхъ  отъ Посольскаго 
двора (подлѣ ны нѣш ней купеческой биржи). По писцо­
вой книгѣ 1689 г. церковь эта  была въ  К итаѣ  городѣ 
у И льинскаго крестца (семисотлѣтіе М осквы стр. 24.

 25), давно уничтож ена, и нѣтъ ея ни у  М ичурина на 
планѣ М осквы (1739 г .) , ни въ росписи М осковскихъ 
церквей (1778 г .) и въ послѣдую щ ихъ оп исан іяхъ ."

Пользуемся случаем ъ, съ  помощію находящ ихся у  
насъ подъ рукам и м атеріаловъ, распространить и до­
полнить краткія свѣдѣнія, собранныя К . Н . Н евоструе­
вымъ объ этой церкви.

а) Д анная на церковную землю, церкви Воскресенія 
Х ристова, что въ  П анѣхъ , Воскресенскому монасты рю .

„Л ѣта 7166 октября въ 9-й день (1657 г .)  по госуда­
реву ц ареву  и великаго князя А лексѣя М ихаиловича 
всея великія и малыя и бѣлыя Россіи  Самодержца у к а ­
зу  и по у к а зу  великаго государя С вятѣйш аго Н ико­
на патр іарха М осковскаго и всеа великія и малы я и 
бѣлыя Россіи  въ земской п риказъ  изъ розряду великаго 
государя святѣйш аго Н икона п атр іар х а  М осковскаго и 
всеа великія и малы я и бѣлыя Россіи , въ памяти за  
приписью  дьяка И вана К али тин а написано: въ ны нѣш - 
немъ въ 166 году сентября въ 8 день (1657 г .)  билъ 
челомъ великому государю  святѣйш ем у Никону пат- 
р іарху  М осковскому и всеа великія и малыя и бѣлыя 
Р оссіи  государева патріархова новаго строенія Воскре- 
сенскаго монасты ря игум енъ С тефа н ъ  а ) съ братьею , а  
въ челобитной ихъ  написано: велѣно-де ему игумену 
С тефан у  быть в ъ  го су д ар евѣ  п атр іар ш ем ъ  новомъ строе- 
ніи въ томъ Воскресенскомъ монасты рѣ, а  е с т ь  де цер­
ковь Воскресенія жъ Христова в ъ  К итаѣ  городѣ на боль­
шой Ильинской ули ц ѣ, что въ Панѣхъ, а приходу-де къ 
той церкви никово нѣтъ; да къ той же церкви  есть 
церковная земля, да на церковной же землѣ причетни- 
ческіе дворы. И великій государь святѣ йш ій  Н иконъ 
п атр іархъ  М осковскій и всеа великія и малы я и бѣлыя 
Россіи пожаловалъ бы ихъ, велѣлъ тое церкви Воскре- 
сенія Х ристова на церковной земли и н а причетниче- 
скихъ дворовыхъ мѣстехъ, которая земля подъ п ричет­
ническими дворами устроить для приѣзду игуменскаго 
и братцкаго монастырское подворье. И великій го с у ­
дарь святѣйш ій Н иконъ п атр іар х ъ  М осковскій и всеа 
великія и малыя и бѣлы я Россіи  совѣтомъ великаго 
государя и великаго кн язя  А лексѣя М ихаиловича всеа 
великія и малыя и бѣлыя Россіи  Самодержца указали

а) Первый настоятель Воскресенскаго монастыря—возведенъ въ 
санъ архимандрита въ  день освящ енія перваго соборнаго храма ново- 
созданной обители во имя В оскресенія Х ристова (деревяннаго) 18  
октября 1857 года.



тое церкви Воскресенія Х ристова, что въ П анѣхъ на  

церковной земли и н а причетническихъ дворовыхъ мѣ- 
стехъ государева патр іархова новаго строенія Воскре- 
сенскаго монастыря, что н а И стрѣ  рекѣ игум ену Сте­
фану съ  братьею для игум енскаго и братцкаго пріѣзду 
у стр о и ть  подворье и дать на ту  землю данную , а  въ 
земскомъ приказѣ въ писцовыхъ книгахъ Китая юрода 
письма и мѣры Ивана Арбузова, да дьяка Дмит рея  Про­
кофьева 447 (1639) году, б) написано: церковь Воскресе- 
сенія Х ристова, что въ П анѣхъ; церковной земли въ 
длину ш естнадцать  саж ень, поперегъ тринадцать са ­
жень съ  четью , а  на церковной землѣ дворы: дворъ 
попа В асилья, дворъ дьякона Ѳедора, дворъ дьячка 
Б огданка, дворъ пономаря И ваш ка, дворъ просвирни 
И риницы , да на той же церковной землѣ дворы: дворъ 
гостинны е сотни торговаго человѣка Василья Павлова, 
дворъ суднаго М осковскаго приказу недѣльщ ика Аѳо- 
насья Семенова, дворъ вдовы Соломониды Ивановскіе 
жены Синева; а  мѣры порознь подъ тѣми дворами въ 
писцовой книгѣ  не н ап исан о , а  по переписнымъ цер- 
ковнымъ книгам ъ прош лаго 165 году написано: цер­
ковь кам енная Воскресенія Х ристова, что словетъ 
въ  П анѣхъ у  И льинскаго кресца, по нынѣш ней мѣрѣ 
подъ ц ерковью  земли и кладбищ а въ длину девят­
надцать саж ень, а  поперекъ тринадцать саженъ, 
да дворы церковныхъ причетниковъ, а по нынѣш ней 
мѣрѣ тѣ хъ  дворовъ: дворъ попа Ѳ еоктиста въ длину 
ш естнадцать сажень, поперегъ семь сажень съ  полу- 
саженью , дворъ дьякона Гаврила въ длину девять 
сажень безъ четі, а  поперегъ пять сажень безъ четі, 
дворъ дьячка М атю ш ки Иванова въ длину ш есть са­
жень съ  полусаженью , поперегъ четы ре сажени съ 
полусаж енью , дворъ пономаря Я куш ки  Ондрѣева 
въ  длину ш есть сажень съ  полусаж енью , попе­
регъ  три  саж ени, дворъ просвирницы У льяницы  
М акарьевы  дочери въ  длину ш есть сажень съ полуса­
женью , поперегъ три сажени и всего попова и дьяко- 
нова и Пономарева и просвирнина дворовыхъ мѣстъ 
вдоль отъ  мостовой улицы  подле А лексѣева двора Ш е­
ина тридцать одна сажень, поперегъ отъ стараго клад­
бищ а подлѣ мостовой улицы четы ре сажени съ четью , 
въ  другомъ поперечникѣ отъ проѣзжева переулка 
ш естн адцать  саж ень съ полусаженью . И по государе­
ву  ц ареву  и великаго князя Алексѣя М ихаиловича всеа 
великія и малы я и бѣлыя Россіи Самодержца у к азу  и 
по у к азу  великаго государя святѣйш аго Никона Патрі- 
арха М осковскаго и всеа великія и малыя и бѣлыя Рос- 
сіи и по п ам яти  и зъ  ево государева п атр іар ш а розря- 
ду за  приписью  дьяка И вана К алитина думной дворя- 
нинъ Прокофiй К узьм ичь Е лизаровъ да дьякъ Ѳедоръ 
Ивановъ, да А врам ъ К ощ ѣ евъ  Н оваго Воскресенскаго 
монасты ря, что н а рѣкѣ  на И стрѣ игум ену Стефан у  
съ  братьею церкви В оскресенія Х ристова, что въ Па- 
н ѣ хъ  на церковную землю дали данную . К ъ сей даной 
государева царева и великаго князя А лексѣя М ихайло­
ви ч а  всеа великія и малыя и бѣлы я  Россіи Самодержца 
п е ч а т ь  приложена.

б) Будущ ем у описателю Московскихъ церквей слѣдуетъ принять къ 
свѣдѣнію о томъ важномъ матеріалѣ для И сторіи М. церквей (на ко­
торые нѣтъ ссы локъ въ замѣткахъ  К. И. Н евоструева); писцовыя же 
книги, какъ  извѣстно, хранятся въ архивѣ стары хъ  дѣлъ М. Ю стиціи, 
а  в ъ  недавнее время составленъ указатель дѣлъ сего архива, значи­
тельно облегчающ ій справки.

А н а подлинной припись: дьякъ А врамъ Кощ ѣевъ.
С правилъ подъячей Самош ка Чернѣевъ.
П ечать двоеглавой орелъ н а черномъ воску.
Вмѣстѣ съ церковною землею поступила въ вѣдѣніе 

Воскресенскаго монастыря и самая безприходная ц ер ­
ковь Воскресенія Х ристова, которая въ описны хъ кн и- 
гахъ  монастырскаго городскаго подворья за 1680 й годъ 
описана такъ: „Воскресенскаго монастыря М осковское 
подворье на Ильинской улицѣ противъ Посольскаго 
двора, а на дворѣ церковь каменная во имя живоноснаго 
Воскресенія Господа Бога и Спаса нашего Іисуса Христа 
словетъ въ Панѣхъ. Въ церкви двери царскіе, сѣни и 
столбцы рѣзные, писаны  сусальны мъ золотомъ и с е ­
ребромъ и разны ми красками. Д еисусы  и пророки въ 
трехъ тяблехъ, писаны н а краскахъ , оклады басемные, 
вѣнцы  и подписи рѣзны е. Въ первомъ тяблѣ у  Спаса 
и у  Пречистой Богородицы и у  Іоанн а Предтечи гри­
венки рѣзные-жъ золочены (слѣдуетъ подробное опи- 
саніе иконъ, церковной утвари и ризницы).

Въ церкви жъ по стѣнам ъ писаны С трасти  Х р и сто ­
вы и Е вангельскія притчи.

Съ большой проѣзжей улицы къ церкви лѣстница де­
ревянная съ перилами. А съ  подворья къ  церкви жъ 
всходъ лѣсница каменная на два всхода, къ  пап ертямъ 
надъ лѣсницею перило каменное. У  всходу лѣсницы  
писанъ Данилъ пророкъ въ ровѣ, надъ нимъ Спасовъ 
образъ во облацѣхъ. Н а перилахъ писано: Скитцкой 
патерикъ въ лицахъ разны ми красками. Надъ церков­
ными дверьми съ сѣверную  сторону образъ П ресвятыя 
Богородицы знаменія съ превѣчны мъ младенцемъ сѣ- 
дящъ на престолѣ, по сторонѣ Архангелы М ихаилъ 
и Гавріилъ и святы е Іоаннъ Злато у стъ , Пророкъ Е ли ­
сей, въ подножіи: святы я м ученицы  Соломонія, в) М ав­
ра, по полямъ Х ерувимы  и Серафимы..........

Въ церкви и въ алтарѣ пять окончинъ, да во главѣ 
четыре окончины.

Около папертей ш есть окош екъ больш ихъ, въ  нихъ 
окончины стекольчаты е.

Н а колокольнѣ ш есть колоколовъ больш ихъ и ма— 
лыхъ.

Подъ колокольней двѣ палатки  братцкихъ, а  промежъ 
полатокъ часовня, а въ ней мѣстны хъ образовъ ....

Н а церкви и на колокольнѣ и на олтаряхъ кресты  
ж елѣзны е, главы  и церковь и паперти  покры ты  бѣ- 
лымъ желѣзомъ.

На подворье жъ: изба хлѣбенняя съ сѣньми, въ ней 
два чулана.

Поварня каменная, а  въ ней котелъ мѣдный пивова­
ренный п о суда....

Н а подворье жъ двѣ избы бѣлы хъ, промежъ ими сѣ- 
ни съ чердаками, г) а  въ нихъ ж ивутъ стряпчіе.

Коню ш ня съ суш иломъ.
Два погреба, надъ ними два анбара деревянные.
Въ такомъ укромномъ видѣ монастырское подворье 

съ надворною церковію  сущ ествовало до 1690-хъ го ­
довъ. А  въ этихъ годахъ послѣдовала первая су щ е­
ственная перестройка онаго, въ слѣдствіе чего церковь 
изъ отдѣльной (надворной) сдѣлана домовою (п ри  чемъ 
колокольня и паперти  сломаны ), что доказы вается про-

в) Т акъ  какъ у подножія Спасовыхъ иконъ, помѣщаемыхъ надъ 
входами обычно изображали храмоздателей, то это наводитъ на мысль, 
не была ли храмоздательница еего храма развѣнчанвая (въ  послѣд- 
ствіи) царица супруга царя и В. К . Василія И вановича Соломонія.

г) Въ описи 1631 года избы эти названы властелинскими хоромами.



сты м ъ с личеніемъ описей этой церкви 1680 я 1690 го -  
довъ съ описями ея же въ 1700 и послѣдующ ими.

В ѣроятао по причинѣ обращ енія въ домовую церковь 
эта  и не упом инается ни у  М ичурина н а п л а нѣ Мо­
сквы (1739 г .) , ни въ росписи М осковскихъ (приход- 
скихъ) церквей 1778 года, какъ зам ѣтилъ это К. И. 
Н евоструевъ.

Но въ видѣ домовой церкви монастырскаго по дворья, 
церковь Воскресенія Х ристова продолжала су щ ество- 
вать  до самаго непріятельскаго 1812 года н аш еств ія; 
послѣ же миновенія онаго не была возстановлена; мѣ- 
сто же которое она заним ала внутри подворскаго кор­
п у са  замѣтно и доселѣ (въ боковомъ крылѣ гл авнаго 
корпуса выходящ емъ на Черкасской переулокъ).

Сообщилъ А. Леонидъ.

Село Карпово.
(Продолженіе).

И царь и веливій князь выслушавъ купчую и дѣло- 
вую грамоту вопросилъ Богоявленскаго старца Нила: 
вамъ та купчая и дѣловая грамота вѣдома-ли? и старецъ 
Нилъ сказалъ: намъ, государь, тѣ его крѣпости купчая 
и дѣловая грамота не вѣдома, будетъ, государь, тую куп­
чую онъ нарядилъ, и хотя, государь, у насъ монастыр­
скую землицу оттягати, и они, государь, своимъ рядомъ 
въ дѣловыхъ грамотахъ что хотятъ то пишутъ; тѣ, госу­
дарь, крѣпости его нарядныя, а были, государь, у насъ 
въ Дмитровѣ писцы князь Иванъ Звенигородскій, да Дми­
трей Пивовъ, и онъ тогды почему тѣхъ крѣпостей передъ 
писцы не клалъ, и Дмитровскіе, государь, писцы тую де­
ревню Елданово написали за Богоявленскимъ монастыремъ 
къ селу къ Дятелину. И Лаверъ Мешковъ сказалъ: язъ, 
государь, тѣ свои крѣпости Дмитровскимъ писцамъ сказы- 
валъ; а тѣ, государь, крѣпости мои прямыя, и язъ по 
тѣмъ крѣпостямъ шлюсь на дьяковъ и на послуховъ, ко­
торые живы, а которыхъ, государь, будетъ въ животѣ не 
стало, и язъ учну письма ихъ рукъ добывати, а дѣлил- 
ся, государь, отецъ мой Леонтей тою вотчиною съ своею 
братьею но духовной грамотѣ по Ивановой Селянинова, 
и та, государь, духовная у щура у Григорьева у Курчо 
ва въ Дмитровѣ, а другая, государь, духовная грамота 
отца моего Леонтьева у брата моего у Ивана въ Дмит- 
ровѣжъ, на тѣ духовныя шлюся; а пожаловалъ-бы еси, 
государь, далъ срока, и язъ  передъ тобою тѣ духовныя 
полошу, и Богоявленскій старецъ Нилъ сказалъ, и язъ, 
государь, по тѣмъ его крѣпостямъ на діаковъ и на послу­
ховъ и на духовныя грамоты шлюся на всѣхъ въ послу- 
шество, и язъ , государь, шлюсь на свою разъѣзжую, ко­
торую есьми напередъ сего предъ тобою положилъ, да и 
на книги Дмитровскіе писцовъ князя Ивана Звенигород- 
скаго, да Дмитрея Пивова и на сотную ихъ, что та де­
ревня Елданово и заполица зыковскаа написаны за Бо­
гоявленскимъ монастыремъ къ селу Дятелину, и Лаверъ 
Мешковъ сказалъ: язъ, государь, на тѣ книги и на разъ- 
ѣзжую ихъ и на сотную шлюсь въ послушество, и царь 
и великій князь вспросилъ Лавра Мешкова: и ты тѣ свои 
крѣпости передъ Дмитріемъ Пивовымъ клалъ ли, и Ди­
митрей Пивовъ тѣ твои крѣпости записати велѣлъ-лн, и 
на Дмитрея въ томъ шлешь-ся ли, и сказываешь, что 
въ шестьдесятъ восьмомъ году были у васъ оба писца князь 
Иванъ Звенигородскій и Дмитрей Пивовъ, и они тогды 
тую  деревню написали за тобою въ вотчину, а послѣ 
того въ шестьдезятъ девятомъ году былъ у васъ одинъ 
писецъ Дмитрей Пивовъ, и онъ тогды тѣ земли написалъ

за Богоявленскимъ монастыремъ безъ князя Ивана Зве- 
нигородскаго, а князь Иванъ въ тѣ поры на царевѣ и ве- 
ликаго князя радости, а радость государева была того жъ 
шестьдесятъ девятаго года, и послѣ того шесть мѣсяцъ 
спустя въ семьдесятомъ году Февраля во второй надесять 
день оба писца князь Иванъ Звенигородскій и Дмитрій 
Пивовъ Богоявленскому монастырю и разъѣзжую дали, а 
въ той разъѣзжей деревня Елданово и заполица Зы ков- 
ская написаны за Богоявленскимъ монастыремъ, а у разъ- 
ѣзжія обѣихъ писцовъ печати княжъ Иванова Звениго- 
родскаго и Димитрея Пивова, а ты тую разъѣзжую лжи- 
вишь, и у той разъѣзжей княжъ Иванова ли печать, или 
не княжъ Иванова, и на князя Ивана въ томъ шлешься- 
ли? и Лаверъ Мешковъ сказалъ: язъ , государь, къ Дмит­
рею Пивову тѣ свои крѣпости привозилъ, и онъ, государь, 
у меня крѣпостей моихъ не взялъ; меня не жаловалъ, а 
наровилъ монастырю, и того не вѣдаю, велѣлъ ли будетъ 
тѣ мои крѣпости записати, или не велѣлъ, а шлюсь, го­
сударь, на Дмитрея Пивова въ послушество, а  того, го­
сударь, язъ не вѣдаю, у той разъѣзжей печать княжъ И ва­
нова ли или не княжъ Иванова, печати язъ не знаю, а 
на князя Ивана, государь, Звенигородскаго шлюсь язъ  въ 
томъ, что въ шестьдесятъ осмомъ году тую деревню Е л ­
даново оба ихъ написали за мною въ вотчину, а не за 
Богоявленскимъ монастыремъ. И  царь и великій князь 
воспросилъ Богоявленскаго старца Н ила, сказалъ: передо- 
мною Лаверъ Мешковъ и Дмитрей Пивовъ въ своей вы ­
писи написалъ, что въ шестьдесятъ осьмомъ году тую 
деревню Елданово и заполицу Зыковскую написали было 
за Лавромъ Мешковымъ, а не за Богоявленскимъ монасты­
ремъ, и вы тогды почему ему въ той деревнѣ молчали, 
а на немъ не искали, и писцамъ не били челомъ, да послѣ 
того годъ спустя на Лавра естя тоя деревни Елданово и 
заполицы взыскали передъ однимъ писцомъ передъ Дмит- 
ріемъ Пивовымъ? И  старецъ Нилъ сказалъ: мы, государь, 
тогда крѣпостей не доискались, а какъ есьмя, г о ­
сударь, крѣпостей доискались, и мы, государь, о той де- 
ревнѣ писцомъ и били челомъ, и онъ намъ тоя деревни и 
отступился по нашимъ крѣпостямъ, а за заполищу З ы ­
ковскую взялъ у насъ сорокъ рублевъ денегъ; и Лаверъ 
Мешковъ сказалъ: язъ , государь, имъ тоя деревни не 
отступливался, и за Зыковскую заполищу сорока рублевъ 
денегъ у нихъ не имывалъ, а на ту, государь, землю 
мѣновая грамота у меня и нынѣ, да положилъ мѣновую 
и въ мѣновой пиш етъ; по государя своего слову князя 
Ю рья Ивановича се язъ княжъ Ю рьевъ Ивановича діакъ 
Офонасій Яковлевъ сынъ выменилъ есьми своему госу- 
дарю князю Юрью Ивановичу и его дѣтямъ въ прокъ у 
Ивана у Сухова у Селянинова сына его куплю деревню 
Клемнино въ Дмитровскомъ уѣздѣ въ Каменскомъ стану 
съ пустошами и съ лѣсы и съ луги и съ пожнями и со- 
всѣми угодьи и со всѣмъ съ тѣмъ, что къ той деревнѣ 
изстари потягло куды изъ тоя деревни плугъ и соха и 
коса и топоръ ходилъ, а променилъ есьми Ивану Сухому 
Селянинову сыну и его дѣтямъ въ прокъ, государя сво­
его княжъ Ю рьеву Ивановича землю Зыковскаго сельца 
Тимошкина помѣстья Козодавлева поля заполицу, да лугъ 
Михалевской на рѣчкѣ на Дятелинѣ въ Дмитровскомъ 
уѣздѣ въ каменскомъ стану съ пустошьми и съ лѣсы и 
съ луги и съ пожнями и со всѣми угодьи, со всѣмъ съ 
тѣмъ, что къ тому полю и заполицѣ и къ лугу изстари 
потягло, куды изъ того поля заполицы плугъ и соха и 
коса и топоръ ходилъ, а отводъ Зыковскому полю запо­
лицы отъ княжъ Ю рьева Ивановича земли отъ  Зыковска-



БИБЛІОГРАФІЯ.го  сельца, да отъ Богоявленскаго монастыря земли, отъ 
Мосѣевскія деревни, отъ межи отъ старыя ямы по ямамъ 
съ перегородѣ, а отъ перегороды во взножь по ямамъ же, 
а взножью въ оврагъ въ большой водотечью до Болдырев- 
скаго врага по дорогу по большую, а въ  ямахъ уголье 
сыпано; а воленъ Иванъ Сухой и его дѣти того поля за- 
полицу и лугъ Михайловскій продати и променяти и по 
душѣ дать, а на то послухи Захарья Ѳедоровъ сынъ Ку- 
тунинъ да Борисъ Яковлевъ сынъ Тверитиновъ, да Кон- 
стантинъ Васильевъ сынъ Бекетовъ, а грамоту мѣновую 
писалъ Дева подъячій Терентьевъ сынъ Микулина, и къ 
сей мѣновой грамотѣ государь нашъ князь Ю рьи Ивано­
вичь велѣлъ и печать свою привѣсити лѣта 4019 Ноября 
въ шестый надесять день, а у грамоты подпись напи­
сана: подписалъ княжъ Ю рьевъ Ивановича діакъ Игнатей 
Ѳедоровъ сынъ Слобокинъ. И старецъ Нилъ сказалъ: язъ, 
государь, тоя мѣновыя не вѣдаю, а за ту есьми землю 
платили ему деньги, и Лаверъ Мешковъ сказалъ: мнѣ, 
государь, они денегъ не плачивали, а шлюсь въ слухъ и 
въ обыскъ, да подалъ память и въ памяти пиш етъ, а 
сверхъ, государь, вотчинныхъ крѣпостей шлюсь въ Дмит- 
ровскій уѣздъ около тоя вотчины Елданова въ слухъ и 
въ обыскъ въ томъ, что государь, вотчина изстари была 
Селивановыхъ, а у Селивановыхъ купилъ тую вотчину 
Елданово дѣдъ мой Иванъ Сухой Селянинъ сынъ, а пос- 
лѣ того, государь, благословилъ дѣдъ мой зятью свою тѣ- 
ми вотчинами Григорья Васильевича Курчова, да отца 
моего Леонтья да Данила Красильникова своею вотчиною 
селомъ Володковымъ, да сельцомъ Елдановымъ съ дерев­
нями, и тую, государь, вотчину Григорей Курчовъ, да 
отецъ мой Леонтей, да Данило роздѣлили межъ себя по­
любовно, и отцу моему Леонтью досталось сельцо Елда­
ново съ деревнями, въ томъ, государь, шлюсь въ Дмит- 
ровскій уѣздъ опричь ихъ заговору Троицкихъ Сергіева 
монастыря, да Вознесенскаго монастыря села Подпошья, 
да опричь, государь, Турбичева села Борисоглѣбскаго 
монастыря, то, государь, ихъ заговоръ, въ томъ, государь, 
шлюсь въ Дмитровскій уѣздъ, что то сельцо Елданово бы ­
ло изстари за дѣдомъ моимъ и за моимъ отцомъ и за 
мною, а за монастыремъ за Богоявленскимъ то сельцо Елда­
ново не было, сверхъ, государь, того шлюсь въ Дмитровъ 
на посадъ съ воротъ на ворота въ томъ, что то сельцо 
Елданово изстари дѣда моего, и отца моего, а послѣ, го­
сударь, того та  вотчина Елданово за мною, а шлюсь, 
государь, въ Дмитровъ на священники и на старосты и 
на цѣловальники и на всѣ посадскіе люди съ воротъ на 
ворота, въ томъ, что то сельцо Елданово дѣда моего и 
отца моего, а послѣ того за мною; и Богоявленскій ста­
рецъ Нилъ выслушавъ память сказалъ: язъ, государь, 
по той его памяти шлюсь на тѣхъ людей на всѣхъ въ 
послушество, и Лаверъ Мешковъ сказалъ: а сверхъ того, 
государь, шлюсь я на книги прежнихъ писцовъ письма 
Александра Упина, да Ѳедора Адашева, да и въ помѣ- 
стную избу на приправочныя книги въ томъ, что то сель­
цо Елданово написано за матерью моею за Оксиньею въ 
вотчину, а владѣемъ, государь, тѣмъ сельцомъ больше 
пятидесяти лѣтъ, а подати отплачиваемъ всякія мы, да 
положилъ отпись платежную; и въ отписи написано: лѣ- 
та 7071-го изъ К аменскаго стану села Елданова Оксиньи 
Леонтьевы жены Мешкова съ палучетверти взялъ Илья 
Ростопчинъ, да целовальники Парфенъ Ж еребинъ съ то­
варищи законныхъ денегъ сонного оброку четыре алтына 
и полтрети деньги, а деньги платилъ Лаверъ Леонтьевъ 
Мешковъ. А. Н.

Обозрѣніе неоффиціальнаго отдѣла епархі- 
ал ьн ы х ъ  вѣдомостей за первую  половину 

1870 года.
П ензенскія.

Мое житье-бытье въ селѣ К— сѣ (изъ воспоминанiй 
священика). Свящ. А. Т—скаго (№  1, 2). Статья эта, за 
небольшими исключеніями, касается главнѣйшихъ обязан­
ностей каждаго священника и, н е  смотря на то, что отно­
сится ко времени пятидесятыхъ годовъ, содержитъ въ се- 
бѣ поучительныя замѣтки и для настоящаго. Практически 
разрѣшенные авторомъ вопросы въ наше время возбуж­
дены сильнѣе чѣмъ когда-либо. Это народное образозаніе 
и церковное проповѣдничество. Первое, какъ видно изъ 
воспоминаній о. Т —скаго, тогда только привлечетъ въ

 школы массы учениковъ, когда будутъ разсѣяны преврат­
ныя народныя понятія о занятіяхъ въ школѣ и сверхъ 
нравственнаго превосходства грамотѣя будетъ замѣтно 
для каждаго матеріальное и общественное его преимуще­
ство; а главнымъ образомъ когда народные наставники 
безкорыстно будутъ и всецѣло преданы своему дѣлу. 
Описывая свою проповѣдническую дѣятельность, авторъ 
замѣчаетъ, что онъ тогда только сталъ понятенъ слуша- 
телямъ, когда, оставивъ правила ораторскаго искусства, 
началъ объясняться удобопонятнымъ, доступнымъ пони- 
манію простыхъ слушателей языкомъ, нисколько не думая 
о соблюденіи гомилетическихъ пріемовъ, даже не слѣдуя 
систематикѣ, а прямо, смотря по требованію обстоятельствъ, 
иногда въ одной бесѣдѣ, касаясь нѣсколькихъ предметовъ. 
Замѣчательно, что такимъ дѣйствованіемъ онъ ближе под- 
ходилъ къ цѣли и достигалъ ея: „народъ слушалъ слова 
съ видимою охотою и даже въ церкви время отъ време­
ни становилось люднѣе". Если такъ успѣшна популяри­
зованная импровизація въ приходѣ состоящемъ исключи­
тельно изъ мордвы, то много можно сдѣлать съ помощію 
ея въ великорусскихъ приходахъ. Вообще свѣдѣнія, пе­
редаваемыя авторомъ изъ прежней своей дѣятельности, 
читаются съ большимъ интересомъ; незамѣтно перели­
стываются страница за страницей.

Архіепископъ Ириней (Несторовичъ), М атеріалы для біо- 
графiи (2). Здѣсь сообщаются краткія свѣдѣнія объ умер- 
шемъ въ 1864 году въ Вологодскомъ Спасоприлуцкомъ мо- 
настырѣ святителѣ, по удаленіи съ Иркутской каѳедры, 
жившемъ на покоѣ,— свѣдѣнія имѣющія послужить допол- 
неніемъ къ матеріаламъ разбросаннымъ въ разныхъ пе- 
ріодическихъ изданіяхъ. Большая половина этого доста­
точно обработаннаго сочиненія напечатана въ послѣднихъ 
нумерахъ предпрошедшаго года вѣдомостей.

Бесѣды добродѣтельнаго крестьянина съ своими односель- 
цами о томъ, какъ человѣку надобно вести себя во время 
своей жизни (3, 4 , 5), изъ готовящагося къ печати сочи- 
ненія Пензенскаго помѣщика И. Сабурова подъ названі- 
емъ „Совѣтъ да привѣтъ добрымъ людямъ" съ посвяще- 
емъ народнымъ школамъ. На сколько можно судить по 
отрывку, предложенному редакціею, предпринимаемое къ 
изданію сочиненіе по своему характеру займетъ не по- 
слѣднее мѣсто въ ряду книгь, назначаемыхъ для народ­
наго чтенія. Разсказъ ведется удобопонятно и примѣры 
для назиданія выбраны самые обыденные, такъ сказать, 
всегда и предъ глазами крестьянина находящіеся; но въ 
выводахъ замѣтна отчасти натяжка, способная наскучить 
читателю.

Въ № (6) напечатано въ видѣ приложенія къ указан­
ной статьѣ " Сказанiе о  крестьянинѣ Богданѣ Тимоѳеевичѣ, " 
о томъ самомъ, котораго авторъ заставилъ бесѣдовать 
„съ своими односедьцами" .

Можно ли приходскому священнику въ нѣкоторыхъ исклю- 
чительныхъ случаяхъ держать у  себя въ домѣ запасные св. 
Дары (6). Свящ: А. Терновскаго. Вопросъ этотъ не смот­
ря на наставленіе „при служебникѣ священническомъ," 
предписывающее настоятелю хранить св. Дары въ церк­
ви н а  престолѣ и съ должною честію, авторъ рѣшилъ ут­
вердительно, ссылаясь на примѣръ первенствующей церк­
ви и указывая на „исключительные случаи" , когда яв­
ляется немедленная въ нихъ надобность, во время напр. 
холеры и повальныхъ болѣней.



О начальномъ воспитаніи дѣтей сельскаго духовенства 
(6, 7, 8, 9, 12). А. Балаковскаго. Это, предваренное ру­
ководящею статьею редакціи, раздѣляющей высокое мнѣ- 
ніе объ избранномъ предметѣ, дѣльное разсужденіе о при- 
чинахъ неудовлетворительности первоначальнаго образо- 
ванія, доеелѣ доставляемаго духовному юношеству, и о 
ередствахъ къ болѣе правильной постановкѣ вопроса, смѣ- 
ло можно отнести къ числу сочиненій, проникнутыхъ ис- 
тиннымъ желаніемъ добра дѣлу и имѣющихъ за собою 
извѣстную долю компетентности для того, чтобы возвы­
сить предметъ, поставивъ его въ болѣе правильныя усло- 
вія. Читая статью г. Б алаковскаго, нельзя не замѣтить 
долгаго наблюденія и изученія народной педагогіи въ раз­
ные періоды ея развитія и производимаго ею вліянія. 
Утверждая совершенно основательно, что первоначальное 
элементарное развитіе дѣтей всякаго сословія начинается 
не съ школы въ собственномъ значеніи этого слова, а  въ 
средѣ семейства, тотчасъ по пробужденіи въ дѣтяхъ ду­
ховныхъ силъ, онъ останавливается на этомъ дошколь- 
номъ періодѣ дѣтскаго возраста, и сравнивая образъ жиз­
ни и занятія дѣтей сельскаго духовенства съ городскими, 
поставленными, въ этомъ отношеніи, въ болѣе счастли- 
выхъ условіяхъ, находитъ, что первые здѣсь совершенно 
предоставлены самимъ себѣ, или, за неимѣніемъ лучшей 
среды, обществу сверстниковъ, деревенскихъ мальчиковъ, 
будучи часто лишаемы родительскаго вниманія и удаляе­
мы  отъ семейныхъ интересовъ и бесѣдъ съ старшими, 
которые при извѣстныхъ условіяхъ доставляли бы обиль­
ную пищу для дѣтскаго впечатлительнаго организма. 
Искусно подобранныя авторомъ правила древней мудрой 
ледагогіи изъ достославнаго „Домостроя“ и поэтическаго 
„Златоструя," увѣщевающихъ „сокрушать ребра" дѣтямъ 
и „бія по тѣлу избавлять душу ихъ отъ смерти," въ нѣ- 
хоторой мѣрѣ прилагаемыя и теперь, убѣждаютъ въ спра­
ведливости его наблюденій. Изобразивъ такимъ образомъ 
неправильное развитіе дѣтей сельскаго духовенства въ кру­
гу своихъ родителей, авторъ большую часть своего сочи- 
ненія посвящаетъ изложенію правилъ для руководства ро­
дителей въ дѣлѣ умственнаго, нравственнаго и религіоз- 
наго воспитанія своихъ дѣтей; при чемъ, соглашаясь съ 
недосугомъ отцевъ, большую долю занятія возлагаетъ на 
матерей, хотя еще малосвѣдущихъ въ педагогикѣ, но со 
временемъ имѣющихъ усовершенствоваться въ наставни- 
ческомъ искусствѣ , когда повсюду обращается вниманіе 
правительства на возвышеніе умственнаго уровня жен- 
щинъ, и пробуждается сознаніе духовнаго общества, вы ­
ражающееся въ повсемѣстномъ распространенiи епархі- 
ал ьныхъ И другихъ женскихъ училищъ. Но для насъ не 
столько важны средства, рекомендуемыя авторомъ къ увра- 
чеванію недуга,—потому что онѣ болѣе или менѣе при­
знаются и употребляются современными педагогами,— 
сколько воспроизведете тѣхъ недостатковъ, при которыхъ 
велось и отчасти доселѣ ведется духовенствомъ дѣло вос- 
питанія; важно потому, что рельефное изображеніе ихъ 
уже есть достаточное ручательство за измѣненіе къ луч­
шему той обстановки и условій, при которыхъ начинает­
ся неприглядное дѣло умственнаго и общественнаго вос- 
питанія дѣтей сельскаго духовенства.

Фальшивая знаменитость (7). Свящ. А . Масловскаго. 
Это описаніе способовъ и средствъ, къ которымъ обыкно­
венно прибѣгаютъ сельскіе ворожеи и знахари для успѣш- 
нѣйшаго эксплуатированiя простодушнаго деревенскаго 
люда, вмѣстѣ съ руководящею статьею редакціи истори­
чески прослѣдившей появленіе и распространеніе вѣры 
въ невидимыя духовныя силы во всѣ времена человѣче- 
ства, составляетъ цѣлое, хотя и краткое повѣствованіе. О. 
Масловскій весьма удачнымъ раскрытіемъ обмана разнаго 
рода пройдохъ, полагаемъ, значительно ослабитъ вѣру въ 
колдовство и ему подобное шарлатанство въ тѣхъ, кото­
рые прочтутъ его простой, но вѣрный разсказъ.

Замѣчательный промыселъ ( 8, 10). Опять шарлатанство, 
но въ другомъ родѣ, подъ видомъ ханжества и спасенія

душъ. Н а какія, подумаешь, средства не бросаются разные 
пройдохи съ цѣлію легкой наживы! Въ двухъ статьяхъ подъ. 
выписаннымъ заглавіемъ авторы—сельскіе священники 
описываютъ счастливо открытыя ими причины появленія 
въ ихъ приходахъ разныхъ личностей подъ видомъ свя- 
тошъ и странниковъ, ведущихъ свою прибыльную сферу 
слѣдующимъ оригинальнымъ образомъ. Они жертвуютъ 
въ сельскіе храмы написанныя ими самими или ихъ со­
трудниками дешевыя иконы, съ тѣмъ чтобы агенты ихъ 
или прихожане благодѣтельствуемой церкви обносили ихъ по 
деревнямъ и селамъ и собирали добровольныя пожертво- 
ванія, которыя поступаютъ въ пользу жертвователей; или, 
въ видахъ полученія желаемой милости отъ Бога, убѣж- 
даютъ другихъ жертвовать въ приходскіе храмы разны я 
иконы, пріобрѣтеніе коихъ опять возлагается на странни­
ковъ, или „сестрицъ и братцевъ," разумѣется за возна- 
гражденіе вчетверо превышающее стоимость заказа.

Село Чирково. (Город. уѣзда. Историко-статистическій 
очеркъ. № 9 и 10). Св. Петра Стефановскаго. И зъ исто- 
ріи этого селенія можно указать развѣ только н а  посѣще- 
ніе его Пугачевымъ съ своею ватагою, ознаменовавшееся 
звѣрскимъ убійствомъ нѣсколькихъ жителей и тамошнихъ 
помѣщиковъ Акинфiевыхъ.

Нищіе промышленники (калуны). Саранскаго уѣзда свя­
щенника Алексѣя Масловскаго (11). Вызвавшая разсуж- 
деніе редакціи о причинахъ часто замѣтнаго въ русскомъ 
простомъ народѣ притворства, лжи и обмана, порожден- 
ныхъ, по ея мнѣнію, тяжкимъ положеніемъ, въ которомъ 
долгое время находилась земля русская, вслѣдствіе долга­
го владычества монголовъ и потомъ крѣпостнаго права, 
статья эта есть изображеніе одного изъ названныхъ поро- 
ковъ, доставляющаго нѣкоторымъ жителямъ Пензенской 
губерніи выгодный способъ для скораго и легкаго обога- 
щенія. Калуны, о неблаговидномъ промыслѣ которыхъ пи­
шетъ о. Масловскій, названіе свое производятъ отъ не- 
понятнаго глагола калить, будто бы выпраш ивать, выма­
ливать *). Принадлежа къ двумъ волостямъ: Голицынской 
и Княжухской, эти нищіе-промышленники населяютъ по­
чти цѣлыя деревни и всѣ вмѣстѣ составляютъ до 600 дво- 
ровъ въ видѣ маленькихъ организованныхъ обществъ съ на­
чальниками (хозяевами) во главѣ и нанятыми „молод­
цами," мальчиками и дѣвочками, получающими по уго­
вору извѣстное жалованье. Въ назначенные сроки все на- 
селеніе калуновъ запасается нужными для ихъ прогрессіи 
принадлежностями: заплатными одеждами, солдатскими ши­
нелями, монашескими рясами и полукафтаньями и на сво­
ихъ повозкахъ отправляются за сборомъ въ болѣе выгод­
ныя для нихъ губерніи. К акъ выгодно для нихъ такое 
ремесло, можно видѣть изъ того, что каждый опытный ка­
лунъ, вмѣстѣ съ своими подчиненными, послѣ перваго 
путешествія привозитъ, по словамъ автора, до тысячи и 
болѣе рублей. Взявъ во вниманіе число нищенствующихъ 
семействъ и троекратное въ году путешествіе за сборомъ, 
какая должна составиться громадная цифра неправильно 
пріобрѣтенной милостыни. Но все это, за небольш ими 
исключеніями, скоро пропивается разгульными нищими- 
промышленниками. Весьма справедливо о. Масловскій 
обращаетъ вниманіе мѣстныхъ властей, прося ихъ проти- 
водѣйствовать злу, оскорбительному для настоящаго про- 
свѣщеннаго вѣка и указывая своимъ собратамъ по долж­
ности на необходимость дѣйствованія имѣющимися въ ихъ 
рукахъ средствами. I. К —въ.

ОТЪ  КОНТОРЫ  МОСКОВСКОЙ СУНОДАЛЬНОЙ 
ТИПОГРАФІИ.

Контора Московской Сѵнодальной ти п о гр а фiи  имѣетъ 
честь довести до всеобщаго свѣдѣнія православнаго ду­
ховенства, что за воспослѣдованіемъ Высочайшаго пове- 
лѣнія объ отмѣнѣ свѣчнаго сбора, бланкъ „для отчета о 
евѣчномъ доходѣ" печатаніемъ прекращенъ.

*) А  редактору думается, что слово это происходитъ отъ „калѣчить,“ 
такъ  какъ  калѣчество есть одно изъ  средствъ нищенства.

При семъ прилагается поллистъ постановленій и  распоряженій правительства.
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М осква, 27-го ію ня.

Въ ію ньской книж кѣ Вѣстника Европы  помѣщ ена 
статья  Н . К остомарова: „Личности см утнаго времени. 
М ихаилъ С к о п и н ъ  Шуйск ій, П ожарскій, М ининъ и Су- 
са н и н ъ ."

Э ти свѣтлы е до сихъ поръ образы народнаго созна- 
н ія превратились подъ острымъ перомъ русскаго и сто ­
рика въ  т усклы я изображенія наш ей отечественной 
старины .

О тдѣляя слож ивш іяся въ народѣ понятія о знамени 
том ъ побѣдителѣ полнковъ въ  несчастную  годину 
1610-го г. отъ  наслоеній  времени, г. Костомаровъ ви 
дитъ въ  М. В . Скопинѣ-Ш уйскомъ человѣка не увле- 
каю щ агося сердечны ми чувствами, но хи трец а, скры- 
ваю щаго предъ Д елагарди важность бѣдствій своего 
отечества и возвѣщ аю щ аго грамотами по всей Россіи  
свои успѣхи въ преувеличенномъ видѣ. Въ снош еніяхъ 
с ъ  рязанскимъ воеводою Л апуновы мъ Скопинъ Ш уй- 
ск ій  подозрѣвается, какъ  тайны й честолюбецъ, желаю- 
щ ій  опереться на рѣш ительны й голосъ массы. Выда­
ч а  Т ати щ ева—Новгородскаго воеводы, злобѣ народа, по 
одному подозрѣнію въ передачѣ н а сторону Т уш инска- 
го во р а , считается дурны мъ и даже, хотя и съ  оговор­
кою , коры стны м ъ дѣйствіемъ С копина, такъ  какъ мно- 
г ія вещ и  несчастваго Т атищ ева были взяты имъ и его 
родственникам и .

И звѣстность Скопина основалась на успѣхѣ  его ору- 
ж ія, н а  том ъ торжественномъ и успокоиваю щ емъ влія- 
ніи, которое онъ  имѣлъ на массу. Съ нимъ соединялась 
мысль о возмож ности перевѣса надъ бѣдствіемъ, по- 
стигш им ъ Р у сску ю  землю. Понятна и та  п аника, овла- 
дѣвш ая народомъ, когда услы ш али объ его ранней и

внезапной смерти среди побѣдъ. Н есчастія, постигш ія 
тогда Московское государство , ещ е болѣе придали бле­
ску мимолетному торжеству молодаго героя. Н есмот­
ря на тѣ  оттѣнки , которыми угодно было новѣйш ему 
историку изобразить этотъ  непродолжительный, но 
благодѣтельный для своего времени образъ дѣйствія 
Скопина, онъ останется зам ѣчательны м ъ лицемъ для 
всѣхъ изучаю щ ихъ эту  эпоху и самая личность его 
не п отускнетъ  отъ приведенаы хъ доводовъ историка- 
критика.

 Дѣйствія Д. М. Пожарскаго, избраннаго въ воеводы 
какимъ-то непонятны м ъ для историка образомъ, какъ  
будто по необъяснимой взаимности съ посадскимъ в ы - 
борнымъ человѣкомъ, Козьмою С ухорукимъ, изобра­
жаются соверш енно въ иномъ видѣ, какъ до сихъ поръ 
мы привыкли видѣть. Д. М. Пожарскій будто бы не 
выказалъ ни ум а правительственнаго, ни военны хъ 
способностей; самъ сознавалъ свое скудоуміе. О бстоя­
тельства помогли ему: Заруцкій  былъ слабъ, Ходке- 
вичъ ненавидѣлъ Струся, котораго приш елъ вы ручать , 
да и потерялъ о б озъ , отбитый русскими. Н аграды  за 
спасеніе отчизны  были даны больш ія другимъ лицам ъ, 
н ап р . князю Дмитрію Тимоѳеевичу Трубецкому, а  Д. 
М. Пожарскій пож алованъ былъ только изъ стольни- 
ковъ въ бояре и не вы казалъ  себя въ послѣдствіи ни- 
чѣмъ, ни во время прибы тія ц ар я  въ  столицу, ни во 
время его в ѣ нчанія. Выдача головою Б орису Салтыко- 
кову за безчестіе въ  неправом ъ мѣстничествѣ такж е 
служитъ доказательствомъ, по словамъ автора, что По- 
жарскій не считался въ то время спасителем ъ Россіи , 
а  только человѣкомъ честнымъ въ  понятіахъ того в р е ­
мени, т. е. стойкимъ, вѣ рны м ъ своей родинѣ.

Намъ каж ется, что если даже признать  справедливыми 
и доказанными всѣ сомнѣнія автора, все-таки останется 
многое для славы  Пожарскаго, увѣковѣченной за нимъ 
временемъ. Э тотъ всенародный починъ въ освобожде- 
ніи Русской земли, поднятый княземъ Пожарскимъ со­
обща съ мясникомъ Козьмою и увѣнчавш ійся успѣ- 
хомъ, эта твердость его убѣжденій при всеобщей бѣгот- 
нѣ изъ одного лагеря въ другой, при отсутствіи  горя­
чей привязанности к ъ отечеству, при непониманіи все­
го ужаса измѣны національности , оставляю тъ за  нимъ 
навсегда славу передоваго человѣка того времени. 
Мысль о спасеніи  отечества скорѣе привязы вается къ  
его честному имени, нежели къ  удачны мъ поискамъ 
приверж енца туш инскаго , князя Т рубецкаго, хотя и  бо- 
лѣе щедро награж деннаго. К ъ  наградам ъ, вѣроятно, при- 
мѣш ивались нерѣдко и тогда тѣ же ч увства , которы я не



чужды и нашему времени. Странно историку-критику 
строго напирать на это, какъ на доказательство без- 
цвѣтности кн. Пожарскаго! Не лучше ли и не правдо- 
подобнѣе ли будетъ, если уже допускать гипотезы, пред­
положить, что виновникъ освобожденія Руси стушевал­
ся съ политическаго поприща именно вслѣдствіе своей 
честности и вражды завистниковъ, всегда являющихся 
толпою при подобныхъ переворотахъ.

На Нижегородской сходкѣ читалось посланіе Троиц- 
каго архимандрита Діонисія объ опасности отечества; 
одинъ изъ присутствовавшихъ , мясникъ, Козьма Ми- 
нинъ повѣдалъ собравшемуся народу, что ему было 
видѣніе, являлся св. Сергій. — „Не было тебѣ никакого 
видѣнія"—возразилъ соперникъ его Биркинъ и озада- 
чилъ восторженнаго мясника. „Молчи“—отвѣчалъ Козь- 
ма и пригрозилъ противнику. 

Такъ начинаетъ анализъ доброкачественности дѣй- 
ствій третьей знаменитости XVII вѣка, Козьмы Мини- 
ча, нашъ историкъ-критикъ. Онъ видитъ въ вышеопи- 
санномъ фактѣ тонкость и хитрость мясника, умѣвша- 
го повліять на толпу и увлечь ее подъ видомъ благо- 
честія. Такъ, видите, поступилъ іерей Сильвестръ съ 
немногоумнымъ царемъ Иваномъ Грознымъ и Курбскій 
оправдывалъ его примѣромъ тѣхъ родителей, которые 
приказываютъ стращать дѣтей вымышленными пуга­
лами.

Но мы рѣшительно отказываемся видѣть здѣсь толь- 
ко ловкій пріемъ гражданина, хорошо знавшаго свою 
среду. Да отчего же и думать, что слова его дышутъ 
неправдой?

Прекрасныя слова Минина: „животы, дворы наши 
продадимъ, женъ и дѣтей въ кабалу отдадимъ" , въ ко­
торыхъ г. Костомаровъ хочетъ видѣть какую-то дик­
татуру, посягательство на чужую собственность, вы­
могательство спрятанныхъ денегъ, живо рисуютъ намъ 
его государственный смыслъ, понявшій, на чемъ дер­
жится все управленіе предстоящимъ дѣломъ. Самъ же 
историкъ-критикъ говоритъ: „круты и жестоки были 
мѣры Козьмы Минина, но неизбѣжны: время было че- 
резчуръ крутое и ужасное; нужно было спасать су- 
ществованіе народа и державы на грядущія времена." 
(стр. 515 „Вѣстника Европы“ іюнь 1871).

Новый фактъ, сообщенный историку г. Мельнико- 
вымъ, неправильнаго владѣнія Печерскимъ монасты­
ремъ монастыря Толоконцовскаго, отданнаго Нижего­
родскими посадскими старостами Андреемъ Марковымъ 
и Кузьмою Мининымъ Сухорукикъ по дружбѣ Ѳеодо- 
сію архимандриту Печерскому и посуламъ снова во вла- 
дѣніе Печерскаго монастыря, еще не оправдываетъ 
приговоръ историка, что Мининъ, какъ русскій чело- 
вѣкъ того времени, не изъятъ былъ отъ порока кривосудія 
и посуловзимательства. Тутъ представляется много воз- 
раженій, почему толоконцовское дѣло было иначе рѣ- 
шено посадскими старостами.

Самоотверженная, горячая личность Нижегородскаго 
гражданина, преобразившагося подъ роковымъ анали- 
зомъ историка-критика въ своекорыстнаго, самолюби- 
ваго честолюбца, останется въ памяти народа тою же 
высокою симпатичною личностію, какою она была до 
сихъ поръ. На сомнѣнія же г. Костомарова можно воз­
разить подобными же вопросами, какіе онъ предлагалъ 
при оцѣнкѣ другихъ знаменитостей. Гдѣ же собранныя 
богатства Минина? Гдѣ же награда за спасеніе отече­
ства, въ которомъ авгоръ статьи не отказываетъ Ни­

жегородскому гражданину? Послѣдней услуги одной до­
статочно, чтобы увѣковѣчить имя Козьмы Минича 
Сухорукаго.

Остается четвертая личность, о которой говорится 
въ статьѣ,—Иванъ Сусанинъ.

Г. Костомаровъ уже касался этого предмета въ пер­
вомъ томѣ „историческихъ розысканій" и въ третьемъ 
томѣ „смутное время Московскаго государства—Мо- 
сковкое разоренье." Теперь онъ снова взываетъ къ от- 
вѣту историческое п реданіе объ Иванѣ Сусанинѣ, по- 
поводу статьи г. Дорогобужинова во II кн. Русск. Арх. 
за 1871 г.

„Если бы шло дѣло, говоритъ онъ, объ одной вѣрѣ, 
то и возражать было бы неумѣстно. Отчего же не вѣ- 
рить, если отъ этого тепло и пріятно?. Но когда соб­
ственную вѣру за правду о Сусанинѣ и когда, по­
этому, приводятъ новые фа к ты  въ качествѣ историче­
скихъ, то мы считаемъ обязанностію подвергнуть ихъ 
критикѣ и сообразить: можно ли, въ самомъ дѣлѣ, при­
знать ихъ достовѣрность."

Опровергая разсказъ протоіерея села Домнина Успен­
ской церкви Алексѣя Домнинскаго, г. Костомаровъ 
остается при своемъ прежнемъ убѣжденіи, что въ 1619
г. Вогданъ Сабининъ получилъ отъ царя Михаила Ѳео- 
доровича обѣльную грамоту за своего тестя Ивана Су­
санина, замученнаго до смерти поляками. Статья окан­
чивается слѣдующими словами: „За тѣмъ всякія под­
робности, выдуманныя и, какъ оказывается, до сихъ 
поръ выдумываемыя, слѣдуетъ выбросить изъ исторіи, 
подобно тому, какъ и многое еще придется выбросить 
изъ отечественной исторіи, если дружно приняться чи­
стить авгіеву конюшню.“

Итакъ фактъ  самопожертвованія Сусанинымъ своей 
жизни за цяря существовалъ! Его не вырубишь изъ 
памяти русскаго народа никакими сомнѣніями, какъ 
бы ни были противорѣчивы обстоятельства, при кото­
рыхъ онъ совершился.

Вотъ тѣ четыре личности, измѣнившія свои двухвѣ- 
ковыя физіономіи  отъ строгаго, неумолимаго приговора 
историка, не нашедшаго ясныхъ, по его словамъ, правъ 
въ исторіи на ихъ знаменитость!

Память народная долго сохраняетъ своихъ любимцевъ 
и не безъ причины ставитъ ихъ на пьедесталъ величія 
и славы неувядаемой. Она не боится, что время измѣ- 
нитъ ея приговоръ. Критическія работы нужны для 
образованія вкуса, развитія умственной дѣятельности, 
но онѣ безсильны отвлечь народную мысль отъ той 
оболочки, съ которой она связала дѣла отдаленнаго 
времени.

Миѳы востока, Греціи, Рима ясно доказываютъ намъ 
право народной мысли на существованіе. Никто не 
вѣритъ въ питаніе львицею близнецовъ Ромула и Ре­
ма; никто изъ ученыхъ послѣ критическихъ работъ Ни­
бура не признаетъ легендъ царскаго перiода Рима, но 
народная мысль тщательно бережетъ это проявленіе 
своей дѣятельности и пройдутъ вѣка, пока онѣ будутъ 
повторяться въ устахъ народа. В. В.
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Святая Благовѣрная княгиня Ольга.
Имя Благовѣрной княгини Ольги дорого для каждаго 

русскаго: она предтеча христіаяства въ нашей землѣ, 
свѣтлая заря, вслѣдъ за которой возсіяло солнце красное— 
святый Благовѣрный равноапостольный князь Владиміръ.

Когда возмужалъ сынъ перваго русскаго князя Рюрика 
Игорь, то привели къ нему въ невѣсты, говорится въ 
лѣтописи, изъ Пскова младу и прекрасну дѣвицу Ольгу. 
Кромѣ красоты тѣлесной, Ольга славилась необыкновен- 
нымъ умомъ и твердымъ, рѣшительнымъ характеромъ.

Ловкость и находчивость свою Ольга показала въ страш­
ной мести древлянамъ (славяне жившіе по рѣкѣ Припети), 
убившимъ ея мужа. Изъявивъ притворно желаніе выдти 
въ замужество за князя ихъ Мала, она умѣла подъ раз­
ными предлогами выманить къ себѣ и истребить лучшихъ 
правителей земля древлянъ. Потомъ раззорила страну 
ихъ и сожгла главный городъ ихъ Коростенъ. Для объ- 
ясненія этого поступка, должно замѣтить, что мщеніе, по 
языческимъ понятіямъ, считалось не порокомъ, а еще 
доблестію. И умные люди, безъ свѣта истины Христовой, 
могутъ жзстоко заблуждаться. Слава Господу Спасителю 
показавшему намъ свѣтъ!

Свѣтъ этотъ, по предреченію св. Апостола Андрея, уже 
сіялъ въ Кіевѣ во время Игоря. Были здѣсь хрпстіане и 
имѣли соборную церковь во имя Пророка Иліи. Острый 
и проницательный умъ Ольги, при содѣйствіи благодати, 
позналъ нелѣпость идоловъ и превосходство христіанства. 
Она пожелала получить св. крещеніе въ самой столицѣ 
православія и воспріемникомъ ея отъ купели былъ Визан- 
тійскій императоръ Константинъ Порфирородный. „Благо­
словенна ты въ женахъ русскихъ; тебя предвѣстницу Богъ 
даровалъ имъ Своея благодати,“ сказалъ ей крестившій 
ее патріархъ Поліевктъ.

Послѣ святаго крещенія Ольга стала какъ бы инымъ 
человѣкомъ: кроткою, смиренною, терпѣливою, незлоби­
вою. Всѣ силы своей великой души она употребляла на 
дѣла милосердія. Она всячески и неотступно убѣждала 
своего сына князя Святослава принять крещеніе. „Я, по- 
знавъ Бога, радуюсь, говорила ему, если и ты познаешь, 
возрадуется твой духъ." „Дружина будетъ смѣяться надо 
мною и перестанетъ мнѣ повиноваться," отвѣчалъ ей су­
ровый и воинственный Святославъ.“ Съ цѣлію просвѣще- 
нія русскихъ св. вѣрою, св. Ольга предпринимала раз­
ныя путешествія и многіе, по ея убѣжденію, крестились. 
Ставила по мѣстамъ кресты, къ которымъ припадали 
страждущіе и получали исцѣленія. Пришла въ родину свою 
Псковъ; здѣсь надъ густымъ боромъ близь рѣки Великой 
увидала три свѣтлыхъ луча, осѣнила боръ крестнымъ 
знаменіемъ и предрекла, что здѣеь будетъ церковь св. 
Троицы. Убѣждая нашихъ предковъ словомъ и примѣромъ 
къ принятію Христовой вѣры, св. Ольга непрестанно мо­
лилась о нихъ Господу и на Его всесильную помощь воз­
лагала всю свою надежду.

Чаянія св. жены исполнились. По блаженной кончинѣ 
ея, воспоминаніе о ней, любезное народу, неразрывно 
соединилось съ мыслію о св. вѣрѣ, которою она была

просвѣщена. И бояре впослѣдствіи говорили св. Влади 
міру: „если бы законъ греческій не былъ лучше другихъ; 
то бабка твоя Ольга, мудрѣйшая изъ людей, не приняла 
бы его" и этимъ окончательно расположили его ко хри- 
стіанству и православію.

П о у ч е н іе  о зв а н іи  х р и с т іа н и н а .

Споспѣшествующе же и молимъ не вотще 
благодать Божію пріяти вамъ (2 Кор. 6, 1).

Святая Благовѣрная княгиня Ольга послѣ святаго кре- 
щенія совершенно измѣнилась: прежде гордая и мститель­
ная, стала кроткою, смиренною, незлобивою.

То же, хотя и не въ одинаковой степени, видимъ во 
многихъ и другихъ, переходящихъ изъ тьмы язычества 
къ свѣту Христовой истины : они живо чувствуютъ оби- 
ліе излившейся на нихъ благодати Божіей, сердце ихъ 
преисполнено любви и благодарности къ Господу Спаси­
телю и трепещетъ отъ мысли, какъ бы не измѣнить Ему  
и не возвратиться къ прежней тьмѣ. Многіе и теперь въ 
разныхъ мѣстахъ нашего отечества обращаются отъ идоло­
поклонства въ истинную вѣру: люди простые, неученые, 
но какая въ нихъ вѣра, преданность церкви и ея пасты- 
рямъ, сколько терпѣнія и самоотверженія!.

Братіе! мы не испытали страшнаго состоянія быть 
безъ свѣта евангельскаго, въ тьмѣ душевной, въ мученіяхъ 
совѣсти, въ страхѣ гнѣва небеснаго, безъ надежды проще- 
нія и помилованiя! Отъ дня рожденія церковь приняла 
насъ подъ свой кровъ, возродила купелію крещенія, запе- 
чатлѣла печатію св. Духа, самымъ тѣснѣйшимъ образомъ 
соединила съ Господомъ въ таинствѣ св. Причащенія!. 
Тѣмъ болѣе слѣдуетъ намъ цѣнить эту неизреченную къ 
намъ милость Господню, тѣмъ тщательнѣе вѣру свою, въ 
которой родились и безъ свѣта которой не жили, должно 
оправдывать доброю христіанскою жизнію!.. Такъ ли на 
самомъ дѣлѣ?. Не случается ли наоборотъ, что мы при- 
выкаемъ кь своему преимущественному положенію, какъ 
бы ничего особеннаго не получали, и не дорожимъ высо- 
кимъ званіемъ христіанина: не было у насъ этой страш­
ной борьбы, этого долгаго томленія во тьмѣ, послѣ кото­
рыхъ обращавшіеся и крещаемые радостно восклицали: 
„наконецъ-то я позналъ Бога истиннаго" ; не умѣемъ и 
достаточно цѣнить благодать Божію, нѣтъ той ревности
о вѣрѣ, съ которою первые христіане шли на костры и 
были готовы претерпѣть всевозможныя мученія, чѣмъ 
измѣнить Господу... Говоримъ, разумѣется, не обо всѣхъ: 
премудрость Божія оправдывается многими своими чада­
ми и среди насъ; но въ жизня современныхъ христіанъ 
вообще замѣчается какое-то охлажденіе къ вѣрѣ и церк ­
ви, ослабленіе страха Божія и, не обинуясь скажемъ, 
много не христіанскаго, а языческаго.

Въ народѣ усиливается страсть къ вину, легко нару­
шаются самыя священныя основы семейнаго быта; часто 
слышимъ о распряхъ и тяжбахъ. Эго черты не христіан- 
скія. Развѣ не знаете, пишетъ Апостолъ, что тѣла ва­
ши суть члены Христовы? Итакъ отниму ли члены у 
Христа, чтобы сдѣлать ихъ членами блудницы? (1 Кор.
7, 15). Какъ днемъ, будемъ везти себя благочинно, не 
предаваясь ни пированіямъ и пьянству, ни сладострастію 
и распутству, ни ссорамъ, ни зависти (Рим. 13, 13).

Въ дѣлахъ торговыхъ, при обоюдныхъ сношеніяхъ часто 
допускается обманъ, ложь, притворство, клятвопреступле- 
ніе: это черты не христіанскія. Отецъ лжи діаволъ: Го­
сподь нашъ есть путь и истина; уста его никогда не 
произносили льсти. Христіанинъ сынъ свѣта: ложь, въ



какомъ бы видѣ ни была, противна его званію, тѣмъ па­
че ложь вредная благосостоянію ближняго.

Довольно и этихъ указаній! Каждый христіанинъ въ 
совѣсти, въ Словѣ Божіемъ можетъ видѣть и знать, что 
сообразно съ его званіемъ и что несообразно. Дѣло въ 
томъ, чтобы имѣть строгое вниманіе къ себѣ и предъ 
каждымъ поступкомъ спрашивать себя: достоинъ ли онъ 
званія христіанина, подобаетъ ли такъ дѣлать мнѣ про- 
свѣщенному благодатію и запечатлѣнному дарами Духа 
Святаго, и не оскорблю ли я Господа, во мнѣ живущаго?

Будемъ помнить, что кому больше дано, больше отъ 
того и взыщется, что особенно строгому наказанію подвер­
гнется тотъ рабъ, который зналъ волю его и не сотворилъ 
по ней. Апостолъ Павелъ вопрошаетъ: если отвергшіеся 
закона Моvсеева при двухъ или трехъ свидѣтеляхъ, безъ 
милосердія наказываются смертію; то сколь тягчайшему, 
думаете, наказанію повиненъ будетъ тотъ, кто попираетъ 
Сына Божія и не почитаетъ за святыню кровь завѣта, ко 
торою освященъ, и Духа благодати оскорбляетъ?...

Да сохранитъ насъ Господь отъ этого тяжкаго осужде- 
нія и даруетъ намъ быть истинными христіанами! Аминь.

N.

столѣтія; въ ней на листѣ 136 читаемъ слѣдующее: есть 
же и другой монастырь въ далѣ два поприща отъ велика­
го монастыря, въ немъ же есть храмъ Пречистые Бого­
родицы честнаго и славнаго ея Введенія. А поставленіе 
преподобнаго старца Іосифа, глаголютъ же нѣціи яко от­
чина бяше родителей его. И тамо, игуменъ и братіи прежъ 
было 12-ть, нынѣ же по бывшемъ на насъ Божіимъ гнѣ- 
вомъ велицемъ мору, ижъ по всей вселеннѣй паче же, 
Россійскаго христіанскаго царствіа во всѣхъ градѣхъ. яко 
мечь Божій, яко небесное оружіе сѣкущее грѣхъ ради на- 
шихъ потребляя насъ пріиде, яко отъ многыхъ темъ лю- 
діи малымъ числомъ явитися, и отъ тысящи 10 или ма­
ло болше, и въ великыхъ обителехъ братіи зѣло скудно 
и мало остатися, тажъ и въ семъ Спиридоновѣ монасты­
ри единочну или дву остатися, и не чюдо, понеже и въ 
нашемъ большемъ монастыри тогда, по три лѣта въ лѣ- 
то 7077 й (1569) и въ лѣто 7079 (1570) и въ 89 (1571) 
всѣхъ 300 братовъ къ Господу отыдоша. И о семъ Божіи 
наказаніи милостивнѣмъ инде речемъ, нынѣ же о мона­
стыри ономъ Спиридоновѣ вкратцѣ речемъ, понеже нигдѣ 
же писано есть о немъ, како церкви Божіей и служите- 
лемъ ея впредъ состоятися и препитатися. И сего ради 
благоразсудный отецъ нашъ, богомудрый начальникъ по 
Бозѣ нашему спасенію преподобный отецъ Iосифъ, и та ­
мо устроилъ не туне церкви Вожіей стояти, но Бога мо- 
лити, о здравіи и о спасеніи всего міра и объ отъ шед- 
шихъ душахъ ижъ въ благочестіи скончавъшихся, и по 
велѣ отъ большаго монастыря, давати потребная сирѣчь 
оброкъ, хлѣбъ, рожъ, ячмень и соль и обиліе и прочая 
вся по грамоте по указной прежъ бывшихъ Игуменовъ и 
соборныхъ старцевъ, отъ мирскихъ людей кои приходятъ 
къ той святѣй церкви приношеніе всякое приносятъ не 
возбранно пріимати и духовнѣ къ нему приходити, и са­
мому тому игумену о духовныхъ дѣлехъ въ волость ѣз- 
дити. А въ монастырь по кормомъ въ трапезу приходити. 
У того жъ монастыря, близъ отъ церкви оставленъ есть 
молитвенный храмъ, въ немъ ископана есть глубокая мо­
гила ижъ нарицаютъ доме Божій въ немъ же полагаютъ, 
по благословенію настоятеля большего монастыря и со­
борныхъ старцевъ, преетавльшихся рабъ своихъ всѣхъ 
православныхъ христіанъ ижъ нужными всякыми смерть- 
ми скончавшихся отъ глада, и губительства, огня и ме­
ча, и межусобныя брани, сирѣчь отъ разбоя и отъ татбы 
и отъ потопа и Божіимъ гнѣвомъ моромъ умершихъ, и 
въ водѣ утопающихъ и гдѣ ни будетъ на пути и на лѣсу 
и на пустыхъ мѣстехъ повержена тѣлеса усопшихъ кто 
обрящетъ и пришедъ возвѣстить игумену и старцемъ; и 
игуменъ и старцы прикажутъ строителю богорадному по- 
велитъ ьзяти Бога ради тѣло наго умершаго и положити 
въ Божей домъ, и Спировскому игумену надъ нимъ отъ 
пѣвъ обычныа молитвы погребальные положити въ той 
же молитвенный храмъ, и въ книги писати, Бога ради 
коихъ имена в ѣедомы.

Новый Іерусалимъ Сообщилъ A. Л—ъ.
мая 1871 года.

Село К а р п о в о .
(Окончанiе)

И царь и великій князь вспросилъ Лавра Мешкова: 
ялся еси напередъ сего на сельцо Елданова дѣда сво­
его Иванову, да отца своего Леонтья Бабкина духовную 
положити, а положилъ еси напередъ сего на с. Елданово 
отпись платежную на нынѣшній на семьдесятъ первый 
годъ, а иныя отписи платежныя на прошлыя лѣта ска-

И СТ О РИ Ч Е С К ІЙ  ОТДѢЛЪ.

С ело С пи рово .
Бывшій Спиридоновъ монастырь съ Богораднымъ при немъ 

домомъ (усыпальницею для убогихъ).
Въ двухъ верстахъ отъ Іосифова Волоколамскаго мо­

настыря есть село Спирово или точнѣе сказать погостъ, 
ибо поселъ при церкви его во имя Введенія Пресвятыя 
Богородицы ограничивается лишь домами священно-и-цер- 
ковнослужителей этой церкви. Спирово есть сокращенное 
въ просторѣчіи (издревле) произношеніе названія Спири­
доново, такъ какъ на этомъ мѣстѣ въ XVI столѣтіи сто- 
ялъ Спиридоновъ монастырь съ деревяннымъ храмомъ во 
имя Введенія Пресвятой Богородицы „поставленіе Препо- 
добнаго старца Іосифа" (основателя Волоколамскаго Іоси- 
фова монастыря), по преданію же здѣсь „отчина была 
родителей его;“ но существенная причина названія мо­
настыря Спиридоновымъ тѣмъ не менѣе остается неиз 
вѣстною. Около храма въ томъ же XVI столѣтіи Пр. 
іосифъ основалъ малый монастырекъ, названный имъ Спи­
ридоновымъ (вѣроатно по имени бывшаго посела) на 12 
человѣкъ братіи „во еже имъ Бога молить о спасеніи все­
го міра и отшедшихъ душахъ и въ благочестіи скончав- 
шихся" ; монастырекъ этотъ состоялъ въ зависимости отъ 
„большаго" (Іосифова) монастыря и получалъ отъ него 
все необходимое для своего содержанія.

У того же монастыря близъ церкви поставленъ молит­
венный храмъ (часовня), въ немъ ископана глубокая мо­
гила, ижъ нарицаютъ доме Божій (или Богорадный ), въ 
немъ же полагаютъ, по благословенію настоятеля болыпа­
го монастыря (Іосифа Волоколамскаго) и соборныхъ стар 
цецъ, преставльшихся всѣхъ православныхъ христіанъ и 
всякими смертьми скончавшихся." Прибавимъ, что Б ого- 
радный домъ имѣлъ своего особаго надзирателя (строителя) 
зависѣвшаго отъ игумена Спирова или Спиридонова мо 
настырька. Нынѣшняя каменная церковь села Спирова 
построена въ текущемъ отолѣтіи на мѣсто обветшавшей 
деревянной. Эти свѣдѣнія о Спиридоновѣ монастырю и бо- 
горадномъ при немъ домѣ заимствуемъ изъ рукописи сѵ- 
нодальной библіотеки подъ заглавіемъ: "Обиходникъ locu- 
фoвa монастыря" (№ 403 новый и 829 стараго каталога) 
въ 1/4 д. листа написаннъ на 141 л. скорописью XV



залъ еси у себя въ Дмитровѣ, а ялся еси передо-мною 
положити, и гдѣ тѣ и духовныя, да отписи—положи ихъ 
передо мной? И Лаверъ Мешковъ положилъ двѣ духов- 
ныя —духовную дѣда своего Ивана Солянинова, да духов­
ную отца- своего Леонтья Бабкина, да четыре отписи пла­
тежныя, и царь и великій князь велѣлъ предъ нимъ ду­
ховную и отписи (положити) чести, а изъ духовныхъ ве- 
лѣлъ выписати, какъ та вотчина с. Елданово въ обѣихъ 
духовныхъ, и въ духовныхъ написано и выписано изъ  обѣ- 
ихъ духовныхъ и въ духовныхъ написано: Иванъ Сухой Се- 
ляниновъ сынъ пишу сію грамоту своимъ цѣлымъ умомъ 
и разумомъ кому ми что дати и на комъ что взяти, а что 
моя купля въ Дмитровскомъ уѣздѣ въ Каменскомъ стану 
село Володково, да с. Елданово, да деревня Ржева, да 
Аннинъ починокъ, да пожни на рѣкѣ на Яхромѣ, и язъ 
тѣми есьми деревнями и пожнями благословляю зятью 
свою Григорья Васильева сына Курчова, да Леонтья Меш­
кова сына Бабкина, да Данила Васильева сына Красиль­
никова со всѣмъ по старинѣ, а духовная писана лѣта 
7038-го, явлена духовная Данилу митрополиту всея русіи 
лѣта 7039 го, да у той же духовной припись: къ сей ду­
ховной попъ Василій отецъ мой духовный руку свою при- 
ложилъ, а назади духовной подпись и печать Данила ми­
трополита всея русіи, да (на)ставѣхъ припись дьяка мит­
рополичья Вассіана Воробьева: а въ другой духовной на­
писано: рабъ Вожій Леонтей Ивановъ сынъ Бабкина Меш­
ковъ пишу сій списокъ духовный своимъ цѣлымъ умомъ 
и разумомъ кому что дати и на комъ мнѣ что взяти, да 
что моя вотчина въ Дмитровскомъ уѣздѣ въ Каменскомъ 
стану с. Елданово, да деревня Ржева, да Аннинъ почи­
нокъ тестя моего благословенье да пожня на р. на Яхро- 
мѣ, и язъ тою вотчиною благословляю жену свою, Окси- 
нью, да дѣтей своихъ Ивана, да Лавра, да Ѳеопемпта, а 
духовную писалъ Леонтей Ивановъ сынъ Бабкинъ своею 
рукою лѣта 7042 го, а назади у духовныя написано: къ 
сему изустному списку отецъ духовной попъ Давыдъ ру­
ку приложилъ, да въ другой строкѣ написано: у сей изуст­
ной духовной памяти попъ Ѳедоръ отъ Покрова изъ Куликова 
руку приложилъ, да на той же духовной назади три пла­
тежи подписаны да положилъ Лаверъ Мешковъ четыре 
платежницы, и въ платежницахъ написано: съ вотчины 
с. Елданова подать платилъ Лаверъ Мешковъ; и царь и 
великій князь выслушавъ духовныя, вспросилъ Богоявлен- 
скаго старца Нила, тебѣ тѣ духовныя, да и отписи вѣ- 
домы ли? и старецъ Нилъ сказалъ: мнѣ, государь, тѣ 
духовныя, да и отписи не вѣдомы, и будетъ, государь, 
дѣдъ его Иванъ, да и отецъ его Леонтей тую Богоявлен­
скую деревню Елданово въ тѣхъ духовныхъ писали дѣ- 
темъ своимъ въ вотчину, ухитря у монастыря, а тотъ, 
гоеударь, Лаверъ Мешковъ на ту деревню Елданово по­
ложилъ отписи платежныя, а жилъ онъ за монастыремъ 
на оброцѣ, да и у прежнихъ писцовъ ухитрялъ, до тоя 
деревни Елданово написалъ за собою въ вотчину. И царь 
и великій князь Иванъ Васильевичь всея руссіи ищею 
Богоявленскаго монастыри старца Нила, Дмитровскаго 
слугу Булгака Онтонова въ деревнѣ Елдановѣ опросивъ, 
а отвѣтчика Лавра Мешкова обвинилъ: потому билъ че- 
ломъ царю и великому князю Богоявленскій игуменъ Ѳе- 
досей съ братіею, чтобъ государь пожаловалъ велѣлъ имъ 
къ Дмитровскимъ писцамъ ко князю Ивану  Звенигород­
скому, да къ Димитрею Пивову дати грамоту, чтобъ об­
межевали ихъ с. Дятелино съ деревнями по даной грамо- 
тѣ княгини Офросиньи, что дали въ домъ къ Богоявленью 
во князѣ Петрѣ Димитріевичѣ Донскомъ; и по государевѣ

грамотѣ писцы сельцо Дятелино межевали, и въ даной 
грамотѣ деревня Елданово, а жилъ въ ней Лаверъ Меш­
ковъ и монастырскій слуга Булгакъ Онтоновъ въ той де- 
ревнѣ Елдановѣ задалъ писцамъ жалобницу на Мешкова, 
и тотъ Лаверъ Мешковъ тоя деревни Елдановой отступил­
ся имъ передъ писцы по ихъ даной грамотѣ, а за запо- 
лицу Зыковскую тотъ Лаверъ взялъ у нихъ сорокъ руб­
левъ денегъ и отвелъ имъ тую заполицу при писцѣхъ и 
размежевалъ и запись имъ на себя далъ, да и мировую 
запись старецъ Нилъ на Лавра на Мешкова предъ боя- 
ры положилъ, и въ мировой записи написано: Лаверъ 
Леонтьевъ сынъ Мешковъ не ходя на судъ передъ пис­
цовъ, передъ князя Ивана Ондрѣевича Звенигородскаго, 
да передъ Димитрея Михайловича Пивова съ товарищи 
про деревню Елданово межъ собою съ Булгакомъ сыска­
ли по старымъ крѣпостямъ по даной грамотѣ княгини 
Офросиньи, да межъ себя язъ Лаверъ съ Булгакомъ по­
мирились впередъ мнѣ Лавру да брату моему Ивану до тоя 
деревни Елдановой дѣла нѣтъ, вѣдаетъ тую деревню Бого­
явленскаго монастыря игуменъ Ѳеодосій съ братьею по 
старымъ крѣпостямъ, а что заполица Зыковская и язъ 
Лаверъ за тую землю взялъ у игумена Ѳедосья съ брать­
ею сорокъ рублевъ денегъ, и Лаверъ Мешковъ въ отвѣ- 
тѣ сказалъ,—что съ монастыркимъ слугою съ Булгакомъ съ 
Онтоновымъ онъ не мирился, а у Богоявленскаго игумена у 
Ѳедосея съ братьею за Зыковскую заполицу сорока рублевъ 
не имывалъ и записи имъ таковы на себя не давывалъ, 
и передъ писцы тоя имъ вотчины не отступливался и 
писцомъ съ ними миру не явливалъ, и противня писцамъ 
не давывалъ, и Богоявленскаго монастыря старецъ Нилъ 
по мировой записи слался на третьяго на Ивана Румян­
цева и на дьяка и на послуховъ, да сверхъ послѣ ста­
рецъ Нилъ сказалъ: что тотъ Лаверъ Мешковъ въ той 
землѣ съ ними писцами миръ явилъ, и писцы тую де­
ревню Елданово написали за Богоявленскимъ монастыремъ 
и межу имъ учинили и разъѣзжую имъ дали, да въ томъ 
слался на писцовы книги письма князя Ивана Звенигород­
скаго съ товарищи и на разъѣзжую ихъ грамоту и царь 
и великій князь по его ссылкѣ велѣлъ послать память къ 
Дмитровскимъ писцамъ къ князю Ивану Звенигородскому 
съ товарищи, чтобъ выписалъ изъ Дмитровскихъ книгъ 
по своему письму, деревня Елданово за кѣмъ написана и 
по какимъ крѣпостямъ за кѣмъ та деревня написана; и 
писецъ Димитрей Пивовъ прислалъ къ боярамъ выпись съ 
книги, да и списокъ съ мировой записи съ подьячимъ съ 
Ширяйкомъ съ Обросимовымъ, и выписи на письмо, что 
по царевѣ великаго князя грамотѣ Дмитрей Пивовъ съ 
товарищи Богоявленскаго монастыря с. Дятелино съ де­
ревнями межевали и домежевались до деревни до Елдано­
ва, и Богоявленскаго монастыря слуга Булгакъ Онтоновъ 
на Лавра на Мешкова въ деревнѣ Елдановѣ подалъ жа­
лобницу, и отвѣтчикъ Лаверъ Мешковъ ставъ передъ пи­
сцомъ передъ Димитріемъ Пивовымъ на спорной землѣ у 
деревни у Елдановой, да сказали, что они межъ собой въ 
д. Елдановѣ помирились, а сказалъ Лаверъ Мешковъ, что 
онъ деревни Елданова къ монастырскому селу Дятелину 
по ихъ крѣпостямъ отступился и за заполокъ Зыковскій 
сорокъ рублевъ денегъ взялъ, и въ передъ ему Лавру до 
деревни Елданово дѣла нѣтъ, и чтобъ тую деревню въ 
книги написали за Богоявленскимъ монастыремъ по ихъ 
даной грамотѣ, да и межу той деревнѣ Елдановѣ да и за­
полицу Зыковскому передъ писцомъ передъ Дмитріемъ Пи­
вовымъ Лаверъ указалъ, да и запись онъ на себя въ той 
деревнѣ въ Елдановѣ далъ, и писцы съ тоя мировыя за-



писи велѣли списати списокъ, и тотъ списокъ мировую 
запись слово въ слово, и Дмитровскіе писцы князь Иванъ 
Звенагородскій да Дмитрій Пивовъ съ товарищи Богояв­
ленскому игумену Ѳедосью съ братьею на село Дятелино 
съ деревнями и межевую грамоту дали лѣта 7070-го фев­
раля во вторыйнадесять день; и старецъ Нилъ тую ме­
жевую предъ бояры положилъ, и въ межевой грамотѣ де­
ревня Елдановское, да заполица написана за Богоявлен- 
скимъ монастыремъ къ ихъ селу къ Дятелину, а разъѣз 
жія обѣихъ писцовъ печати князя Ивана Звенигородскаго 
и Дмитрея Пивова, а на той мировой записи правда (сви- 
дѣтели) брать его Иванъ Ѳедоровъ сынъ Румянцевъ ска-

чій Иванъ Андрѣеви чъ Бутурлинъ. Царь и великій князь 
Иванъ Васильевичъ всея русіи къ сей правой грамотѣ 
велѣлъ печать свою приложити лѣта 7072-го іюля въ 
31-й день. А. Н.

Б И Б Л ІО Г Р А Ф ІЯ .
Church Bells, edit, by J. Erskine. Clarke (Церковные коло­

кола). London. Gardner.
Съ настоящаго года выходитъ въ Лондонѣ еженедѣльно 

по субботамъ эта газета и продается отдѣльными нуме­
рами, въ пенни каждый. Передовыя статьи служатъ объ-

залъ, что онъ въ томъ дѣлѣ у нихъ на разъѣздѣ былъ,     ясненіями картинки: портрета, или изображенія какого-ни- 
и Лаверъ Мешковъ билъ ему челомъ, и онъ Иванъ бы  будь собора. Портретъ представляетъ современную ду 
его въ Лаврово мѣсто къ той мировой записи руку свою                  ховную личность епископальной церкви, а статья къ не-
приложилъ, а дьякъ и послуси Михайло Кузминъ съ  то­
варищи пять человѣкъ сказали: тотъ Лаверъ Мешковъ 
съ Богоявленскаго монастыря слугою съ Булгакомъ въ 
той деревнѣ въ Елдановѣ мирился передъ нами, и тоя де­
ревни Елданова отступился къ Богоявленскому монастырю 
по ихъ крѣпостямъ, а за Зыковскую заполицу взялъ у нихъ 
сорокъ рублевъ денегъ; а они тую запись писали на не­
го по его челобитью, и Лаверъ Мешковъ сверхъ поля 
сказалъ, что Иванъ Румянцевъ ему недругъ, а того имен­
но не сказалъ, почему ему недругъ онъ, и потому, что 
ищея Богоявленскій старецъ Нилъ на сельцо на Датели- 
но съ  деревнями положилъ даную грамоту, и въ даной 
грамотѣ написано „по господина своего приказу по ду­
шевной грамотѣ князя Петра Дмитріевича княгиня Офро- 
синья дала въ домъ святому Богоявленью въ городъ на 
Москвѣ на посадъ къ каменной церкви игумену Арсенію 
и его братьѣ или по немъ инъ игуменъ будетъ село его 
Дятелинское и съ деревнями и съ пустошами и со всѣми 
что потягло къ тому селу изстари, а деревня Елданово 
въ той даной именно писана, и отвѣтчикъ Лаверъ Меш­
ковъ противъ даныя сказалъ, тоя даныя онъ не вѣдаетъ, 
кто имъ будетъ тую даную давалъ, а даныя не лживилъ, 
да и потому что въ новыхъ писцовыхъ книгахъ письма 
князя Ивана Звенигородскаго, да Димитрея Пивова съ 
товарищи та деревня Елданова написана къ ихъ селу Дя­
телину. И царь и великій князь велѣлъ деревню Елдано­
во и заполицу Зыковскую отдати Богоявленскому мона­
стырю игумену Ѳедосью съ братіею и владѣти имъ тою 
деревнею и заполицею Зыковскою по ихъ крѣпостямъ по 
даной грамотѣ и по писцовьшъ книгамъ письма князя Ива­
на Звенигородскаго съ товарищи и по мировой записи, а 
на Лаврѣ на Мешковѣ солживленныя съ мировыя записи 
сорока рублевъ велѣлъ пошлины взяти, а что Лаверъ 
Мешковъ на сельцо Елданово съ деревнями положилъ куп­
чую грамоту Ивану Сухову Селянинову въ девяностѣ 
рубляхъ, да дѣловую грамоту, что отецъ его Леонтей Меш­
ковъ дѣлилъ тую вотчину съ Григорьемъ Савельевымъ 
сыномъ Курчова, да съ Даниломъ съ Васильевымъ сы- 
номъ Красильникова, да духовную дѣда своого Ивана Се­
лянинова, да духовную отца своего Леонтья Бабкина, и 
ищія крѣпости и царь и великій князь велѣлъ тѣ его крѣ- 
пости всѣ оставити, потому что онъ тѣхъ крѣпостей пе­
редъ Димитровскими писцы, йередъ княземъ Иваномъ Зве- 
нигородскимъ, да передъ Димитріемъ Пивовымъ не клалъ, 
а передъ писцы тоя своей деревни Елданова самъ отсту­
пился, и правую грамоту Богоявленскому игумену Ѳедо- 
сею съ братьею велѣлъ на него дати. А на судѣ у царя 
и великаго князя были бояре Иванъ Петровичъ Ѳеодо- 
ровъ, да Володимеръ Васильевичъ Морозовъ, да окольни-

му заключаетъ обзоръ жизни и дѣятельности этого лица.
Въ полученныхъ въ Москвѣ 21 № (20-го мая) заклю­

чаются портреты: 1) архіепископа Кентерберійскаго, 2) 
архіеписк. Іоркскаго, 3) арх. Арма (въ Ирландіи), 4) арх. 
Дублина, 5) арх. Морай и Россъ (въ Шотландіи), 6) еписк. 
Монреаля, 7) еписк. Калькутты, 8) еписк. Сиднея, 9) 
еписк. Новой Зеландіи, 10) еписк. Каптауна и митропо­
лита АрФики, 11) еписк. города Лондона. Въ каждомъ № 
слѣдующемъ за портретомъ помѣщено изображеніе каѳе- 
дральнаго собора подлежащаго управленію этого епископа 
и его описаніе. Другіе отдѣлы этой газеты состоятъ въ 
церковныхъ новостяхъ, корреспонденціи, замѣткахъ и во­
просахъ, въ недѣльномъ календарѣ, въ недѣльныхъ ново­
стяхъ, объясненіяхъ, библіографiи, отдѣлѣ проповѣдей или 
размышленій, въ исторіи англійской церкви. Значительное 
мѣсто предоставлено объявленіямъ преимущественно ду­
ховнаго характера.

Изъ біограФІй высшихъ современныхъ духовныхъ са- 
новниковъ Англіи особенно замѣчателенъ очеркъ дѣятель- 
ности знаменитаго Роберта Мильмана, епископа Калькут­
ты и митрополита Индіи. Второй сынъ покойнаго Сира 
Вильяма Мильмана, Робертъ родился 25-го января 1816 
года и былъ, какъ и его предшественникъ на Калькут- 
ской каѳедрѣ, „Вестминстерскимъ мальчикомъ" ( Westmins­
ter boy). Въ 1833-мъ году онъ вступилъ въ оксфордскую 
коллегію и въ 1837-мъ г. получилъ здѣсь степень во 2-мъ 
разрядѣ классиковъ. Епископъ Петербороу Девисъ посвя- 
тилъ его во священника въ Винвикъ, въ Норгемтонширъ.

По смерти епископа Коттона въ Калькутѣ въ октябрѣ 
1866 г. д-ръ Мпльманъ былъ возведенъ въ санъ епископа 
Калькуты и митрополита Индіи 14-го Ф евр. 1867 г. въ 
Кентерберійскомъ каѳедральномъ соборѣ и нѣсколько дней 
спустя оставивъ Англію, 30 го марта прибылъ въ Каль­
кутту, а 2 го апрѣля началъ свою дѣятельность.

Извѣстный въ Англіи, какъ замѣчательный богословскій 
писатель, Мильманъ, благодаря своимъ двумъ необыкно- 
веннымъ способностямъ: легко освоиваться съ восточными 
языками и быть въ постоянной дѣятельности, успѣлъ въ 
продолженіи 9-ти мѣсяцевъ войти въ соприкосновеніе съ 
буддизмомъ, браманскимъ индуизмомъ, магометанствомъ 
и съ могущественнѣйшимъ между всѣми ученіями востока— 
брамоизмомъ. Онъ изучилъ достаточно бенгальскій и 
индостанскій языки чтобы совершать конФирмацію и нѣ- 
сколько индскій (Hindi). Въ это короткое время Мильманъ 
освятилъ три церкви и девять кладбищей, посѣтилъ со­
рокъ станцій и въ каждой осмотрѣлъ госпитали, школы и 
правительственныя коллегіи, конФ ирмовалъ 881 европейца 
и 552 туземца. Великій трудъ знаменитаго епископа 
 идетъ впередъ, чему содѣйствуетъ и его сестра, не менѣе



преданная святому дѣлу. Дѣло христіанства распростра­
няется и укрѣпляется здѣсь умомъ и  твердостію этого не- 
утомимаго ученаго и благочестиваго пастыря церкви.

Leskien. Handbuch der altbulgarischen (Altkirchenslavischen) 
Sprache. Grammatik (S. 72). Text (73 —176) Glossar (179— 
245). Weimar 1871. (Лескіенъ. Руководство къ церковно- 
славянскому языку. Грамматика, хрестоматія, лексиконъ).

Проaессоръ славянскихъ нарѣчій въ Лейпцигскомъ уни­
верситет, Лескіенъ, нуждаясь въ церковно-славянской 
хрестоматіи для обученія своихъ слушателей началамъ 
этого языка, задумалъ издать ее съ нѣмецкимъ лексико- 
номъ. Необходимыхъ изданій Миклошича уже не было въ 
продажѣ; впрочемъ для начинающихъ нѣмцевъ они труд­
ны для чтенія, а лексикона при нихъ нѣтъ. Первоначаль­
ною мыслью автора было издать только отрывки изъ 
древнѣйшихъ писателей съ объясненіями, но потомъ къ 
ней присоединилась и другая—прибавить ученіе о произно- 
шеніи и о формахъ. языка.

Отрывки изъ древнѣйшихъ книгъ выбраны здѣсь съ 
особенною тщательностію: изъ рукописей такъ называе­
мой „Саввиной книги" , по изданію Срезневскаго, ХІ-го 
вѣка, изъ Остромирова Евангелія (1056—57), Изборника 
Святославова (1073), изъ Погодинской псалтыри и Мсти- 
славскаго евангелія XII го вѣка, изъ Никольскаго еван- 
гелія (издан. Даничичемъ въ Бѣлградѣ 1864 r .) XIII го 
вѣка и др.

Добросовѣстный трудъ нѣмецкаго профессора, составлен­
ный по русскимъ и западно-славянскимъ источникамъ, 
будетъ не лишнимъ пособіемъ и намъ при изученіи цер- 
ковно-славянскаго языка.

Constantin von Tischendorf. Die Sinaibibel. Jhre Entdec- 
kung, Herausgabe und  Erwerbung. Nebst zwei Tafeln. Leipzizg 
1871. S. 92. (Тиш ендорфа Синайская библія. Ея откры тіе, 
изданіе и пріобрѣтеніе).

Авторъ подробно и интересно передаетъ свои поиски 
за древними рукописями библіи, содѣйствіе Великаго Кня­
зя Константина Николаевича и русскаго посольства въ 
Греціи и Турціи.

Въ маѣ мѣсяцѣ 1844 г. Тишендорфъ отправился пустын­
ною дорогою къ горѣ Синай. Монастырь св. Екатерины у 
подножія гранитной Моисеевой горы былъ построенъ Им- 
ператоромъ Юстиніаномъ въ 530 г. и богато одаренъ 
всѣмъ нужнымъ. Разрушеніе его не коснулось и можно 
было надѣяться, что въ его стѣнахъ хранятся древнѣйшіе 
пергаменты. Въ комнатѣ, назначенной для библіотеки, 
книги и рукописи помѣщались кругомъ стѣнъ на полкахъ. 
Знаменитый нашъ ученый разсматривалъ ихъ поодинач- 
кѣ. Въ серединѣ библіотеки стояла большая корзина съ 
остатками поврежденныхъ рукописей. Лишь только онъ 
сталъ ихъ перебирать, библіотекарь от. Кириллъ замѣ- 
тилъ ему, что уже дважды бросалось въ огонь содержаніе 
этого короба. Вѣроятно и въ третій разъ переполненный 
коробъ предназначался къ тому же, какъ вдругъ пытли­
вый взоръ ученаго, къ полному его удивленію, открылъ 
нѣсколько пергаменныхъ листовъ, исписанныхъ по-гре­
чески и доказывающихъ ихъ отдаленную старину (5. 3.).

Таково было начало открытія этой замѣчательной рѣд- 
кости, превосходно сохранившейся синайской библіи. 
Дальнѣйшая ея судьба, перенесеніе съ горы Синайской въ 
публичную библіотеку Невской столицы и помѣщеніе 
здѣсь наряду съ Остромировымъ евангеліемъ, труды Ти­
шендорфа по ея изданію и объясненію—все это изложено 
подробно въ настояхцемъ сочиненіи.

О бозрѣніе н е о ф ф и ц іал ь н аго  о тд ѣ л а  еп ар х і- 
а л ь н ы х ъ  в ѣдом остей  за п ер в у ю  п о л о в и н у  

1870 года.
Полтавскіа.

Это, наполненное проповѣдями, изданіе отличается кромѣ 
того рядомъ, такъ называемыхъ, передовыхъ статей по 
предметамъ входящимъ въ сферу  дѣятельности и жизни 
духовнаго сословія, разъяснить которые принялъ на себя 
трудъ самъ редакторъ о. И —ко. Дабы познакомить нашихъ 
читателей съ поднятыми имъ вопросами, воспользуемся 
перечнемъ тѣхъ статей, которыя вошли въ составъ пер­
ваго тома названныхъ вѣдомостей. № 1 „Необходимое объ- 
ясненіе" , гдѣ говорится о намѣреніи и духѣ, въ которомъ 
предполагается вести неоффиціальную часть газеты; № 2. 
„По поводу правилъ переяславскаго училищнаго прав- 
ленія относительно домашней репетиціи учениковъ" и 
проч.; — 3 „О первоначальныхъ пріемахъ и духѣ обу- 
ченія грамотѣ" ;—4 „Объ обезпеченіи быта духовенства 
устройствомъ домовъ и проч." ; 5 „ По поводу учреж- 
денія православнаго миссіонерскаго общества" ; 6. „О 
положеніи псаломщиковъ" ; 7. „О педагогически-пастыр- 
скихъ качествахъ духовенства" ; 8 „По поводу введе- 
нія программъ преподаванія Закона Божія въ начальныхъ 
двуклассныхъ училищахъ" ; 9 „О положеніи учителей на- 
родныхъ школъ“; 10 „О воспитаніи народа въ духѣ вѣры 
и уваженія церковной обрядности" ; 11 „О проповѣдни- 
чествѣ" ; 12 „О практическомъ направленіи церковной про- 
повѣди" . Какъ видно, въ теченіе полугодія не оставлено 
ни одного номера безъ руководящей статьи, касающейся 
предметовъ весьма важныхъ, въ разрѣшеніи которыхъ 
или, по крайней мѣрѣ, въ правильной постановаѣ, 
настоитъ дѣйствительная необходимость. Потому и заслу­
га о. редактора, оказанная своимъ читателямъ, имѣла бы 
существенное значеніе, если бы не бросалась въ глаза нѣ- 
котораи, не достойная духовнаго изданія и высокихъ пред­
метовъ, о которыхъ разсуждается, особенность, со­
стоящая въ слишкомъ сильномъ пристрастіи къ вуль- 
гарнымъ оборотамъ и выраженіямъ. Чтобы подтвер­
дить нашу замѣтку, дѣлаемъ извлеченіе изъ статьи №
10 го. „Негодованіе на обрядную святыню въ церкви и 
народной жизни, надо признаться, не рѣдкость у насъ. 
Еще не такъ давно, напр., голосили противъ церкви 
просто какъ противъ вредительницы государственныхъ и 
народныхъ интересовъ когда настойчиво винили ее въ 
безпощадномъ истребленіи лѣсовъ: шумъ былъ поднятъ 
даже въ литературѣ изъ за украшенія св. храмовъ и жи- 
лищъ христіанскихъ древесною зеленью въ Духовъ день; 
а несчастные лѣса цѣлыми десятками и сотнями тысячъ 
десятинъ выгораютъ отъ недосмотра, отъ небрежности и 
злонамѣренности; и это обстоятельство какъ-то меньше 
прожигало глаза экономической расчетливости, чѣмъ свя­
щенное благочестиво обязательное жертвоприношеніе (?) 
своего рода. Но вотъ въ послѣдніе дни намъ пришлось 
встрѣтиться, тоже въ литературѣ, съ такою требователь- 
ностію относительно священно-церковныхъ обрядовъ, ко­
торая по источнику своему серьознѣе обыкновенной и лег­
кой придирки: подъѣзжаютъ поближе къ церковной свя- 
тынѣ, да еще съ какимъ тономъ, съ какими напомина- 
ніями? Подавай намъ соборъ вселенскій, пусть онъ по- 
исправитъ канонъ; на что намъ это умовеніе ногъ, этотъ 
обрядъ православія, обрядъ неумѣстный, не вмѣру гроз­
ный? Фи, мы не дѣти малыя, чтобъ просить каши у ма­
тери; сами разумѣемъ вещи, сами сваримъ; не нужно



намъ ни того, ни этаго; насъ не потѣшишь лицедѣйствомъ!  
и проч. и проч. Да, неологамъ новаго сорта хочется про­
чистить вѣру православную; тутъ никакая апологiя не 
можетъ закрыть подлиннаго смысла не ловко проговорив­
шейся стихіи. Обнаруживаются особенно двѣ вещи въ 
этомъ, странномъ пуризмѣ, это—скажемъ не обинуясь— 
предвосхищенiе права блюсти, судить и рядить въ чужой 
области, отмѣченной печатью Божественнаго авторитета и, 
отрицательно, озлобленіе противъ якобы обскурантизма 
іерархическаго съ чувствительною профанаціею и вѣры и 
церкви; какъ будто у послѣдней нѣтъ ни глазъ, ни ушей 
для внимательнаго наблюденія надъ теченіемъ дѣлъ, какъ 
будто стражи ея спятъ да почиваютъ! Нѣтъ, не тѣ вре­
мена, особенно теперь, въ минуты всяческихъ напряжен- 
ныхъ движеній и бореній, когда того и жди, что въ цвѣ- 
тущій садъ безцеремонно проберется негодное звѣрье и 
надѣлаетъ шкоды  да, не до спанья, не до отдохновенія 
сторожамъ, когда надъ самыми ушами ихъ словно на 
мѣдныхъ тазахъ выбиваютъ задорную чепуху. Хорошее 
воспитаніе народа,—нечего сказать, когда пускаются въ 
дистиллировку вѣры, по духу европейщины. Опытъ по- 
казалъ, что мы способны не только превратиться въ фран- 
цузовъ, но и перефранцузить, притомъ до такой степени, 
что сами французы станутъ отплевываться отъ насъ... 
Suum cuigue: матерь церковь вѣдаетъ свое дѣло и нечего 
толкать ее въ бока съ понужденіемъ спохватиться и по­
чище пріодѣться. Вмѣсто того, чтобы не краснѣя облизы­
ваться, глядя напр. на заморскіе браки, не лучше ли ска­
зать своему грѣшному чувству: „стыдно издѣваться надъ 
строгостію матери родной, святой?" Вотъ мы и цивили­
зуемся на европейскій или міровой ладъ; но если посмот- 
рѣть на нашу цивилизацію, на наши нравы съ религіоз- 
ной и общественной точки зрѣнія,—особая рѣчь объ этомъ 
впереди,— то.. Э —эхъ ты гой еси россійская Европа!... 
Жалко отчасти становится!“ I. К—въ.

( Продолженіе будетъ).

И ЗВ Ѣ С Т ІЯ  И  З АМ Ѣ Т К И . 
Т о рж ество  20  го  Ію н я  в ъ  сел ьск о й  ц е р к в и
Ничто такъ не возвышаетъ религіознаго чувства въ че- 

ловѣкѣ, какъ благоговѣйное служеніе въ церкви Божіей. 
Не избалованный сельскій народъ съ нетерпѣніемъ ждетъ 
такого душевнаго наслажденія и уже съ вечера готовится 
къ торжественной обѣднѣ слѣдующаго дня. На подобномъ 
пріятномъ праздникѣ намъ пришлось невольно быть.

В ъ ближайшемъ замосковномъ имѣніи князя Шахов- 
скаго, п окровскомъ (оно для отличія отъ Покровскаго на 
Филяхъ называется также Глѣбовымъ-Стрешневымъ), обнов­
лялась церковь во имя Покрова Пресв. Богородицы тру­
дами благочестиваго церковнаго старосты И. Н. Суеви- 
рова.

Къ тому же другой ревнитель благочестія, единовѣрецъ,
А. Д. Дорофеевъ, сосѣдъ старосты по расположенію сво­
ей фаб рики  и издавна существующимъ добрымъ, повиди­
мому, между ними отношеніямъ, пожертвовалъ въ этотъ 
же храмъ два образа св. Николая Чудотворца и Препо- 
добнаго Сергія, писанные извѣстнымъ въ Москвѣ иконо- 
писцемъ. Народъ зналъ обо всемъ этомъ, слышалъ,  что 
пожертвованные образа затрудняется мѣстный священ­
никъ принять въ церковь, такъ какъ оба святителя бла- 
гословляютъ не по православному.

Къ назначенному дню 20-го іюня все было приготов­
лено. Окрестные дачники села Покровскаго и деревни 
Иванковой почтили также своимъ присутствіемъ духов­
ное торжество. Сельская церковь приняла видъ особенно 
торжественный; стройное пѣніе пѣвчихъ купца Прохоро

ва огласило внутренность храма и его прекрасную огра­
ду. наполненную благочестивыми слушателями, непомѣ- 
стившимися въ самой церкви. Мѣстный благочинный, 
священникъ села Хорошова, уже старый и строгій на 
видъ, нѣсколько даже тяжелый въ своихъ нестѣсняемыхъ 
распоряженіяхъ мѣстному причту, выражаемыхъ громко 
даже во время службы1), привлекъ къ себѣ вниманіе всѣхъ 
своимъ превосходнымъ чтеніемъ, доказывавшимъ, что сло­
ва, имъ произносимыя, глубоко имъ прочувствованы и 
должны повліять на окружающую публику. Голосъ его, 
прекрасный и сильный, такъ и превышалъ въ пѣніи голо­
са другихъ сослужившихъ съ нимъ священниковъ 2).

Кромѣ водоосвященія передъ обѣдней, совершенъ былъ 
молебенъ Покрову Пресв. Богородицы п осли обѣдни. Имя 
почтеннаго старосты и другаго жертвователя не было упо­
мянуто и скрылось подъ общимъ названіемъ „храмоукра- 
шателей." Мы невольно подумали при этомъ, что право­
славная церковь наша не устраняетъ чести назвать по име- 
ни лицо, такъ долго и постоянно заботящееся о церкви и 
не ищущее земныхъ отличій. Это было бы, какъ засви- 
дѣтельствованіе ему благодарности отъ предстоящихъ и 
мольба за него. Вообще должность церковнаго старосты 
не легка, особенно въ сельской церкви; это, можно ска­
зать, подвигъ со стороны добросовѣстнаго и благочести­
ваго ревнителя, если онъ приметъ ее на себя и несетъ 
съ должнымъ вниманіемъ къ священному дѣлу. Съ поло­
вины 10-го до половины 1-го часа длилось богослуженіе, 
а народъ и по окончаніи не скоро сталъ расходиться: вид­
но ему пріятно было такое духовное наслажденіе, отда­
лившее и его обѣдъ 3), и его праздничный отдыхъ. Куч­
ками шли изъ церкви благочестивые и разсказывали, какъ 
они боялись, что ихъ не пустятъ въ церковь, что кто-то 
и останавливалъ; какъ хорошо пѣли пѣвчіе, какъ тор­
жественно совершалось богослуженіе.

Мы съ сердечнымъ восторгомъ замѣчали такое настрое- 
ніе духа сельчанъ и рѣшились передать этотъ простой 
безъискуственный фактъ въ поученіе тѣмъ лицамъ, кото­
рые сомнѣваются въ религіозномъ чувствѣ нашего наро­
да, и тѣмъ неумѣлымъ и плохимъ священнослужителамъ, 
которые своею скоростію и небреженіемъ отталкиваютъ 
отъ себя народныя сердца. Простолюдинъ видитъ въ нихъ 
не руководителей къ лучшей жизаи, не проводниковъ не- 
бесныхъ благъ на нищету и бѣдсгвія, а вынужденныхъ 
совершителей обрядовъ православія. Намъ невольно пред­
ставилось, какъ высоко значеніе сельскаго пастыря и какъ 
оно обаятельно дѣйствуетъ на свѣжія сердца неиспорчен - 
наго зломъ простолюдина.

Такое благодатное впечатлѣніе въ селѣ продолжалось 
цѣлый день. Вечеромъ у одного изъ дачниковъ, вѣроятно 
случайно, а можетъ и быть и вслѣдствіе домашняго празд­
ника игралъ духовой оркестръ музыкантовъ гусарскаго 
полка. Увертюры и аріи, танцы и пѣсни огласили ту же 
окрестность, въ которой, утромъ, раздавалось церковное 
пѣніе. Народъ и здѣсь связалъ одно съ другимъ: музы­
кальное чувство его открыло связь духовнаго со свѣтскимъ.

„Это въ честь обновленія храма играетъ музыка" , г о­
ворили проходившіе и съ этою увѣренностію расходились 
по домамъ, заканчивая счастливый для себя день. Z.

1) Мы считали справедливымъ вы еказать то, что слы ш али въ  церк­
ви отъ  окруж аю щ ихъ. „Какой онъ строгій ,“ говорили присутствую щ iе, 
когда первенствую щ ій священнослужитель требовалъ  или молитвы для 
чтенія съ колѣнопреклоненіемъ, или указы валъ  пѣ вчи м ъ , что пѣть.

2) К ъ  нашему сожалѣнію, мы не нашли въ  числѣ служ ивш ихъ стар­
ца Іоанна, настоятеля церкви великолѣпнаго Спасскаго села, сосѣд- 
няго Покровскому.

Сорокъ лѣтъ служитъ  онъ Престолу В севы ш няго, мѣстные духов­
ные почтили его званіемъ своего духовника. 31-го мая нынѣшняго го­
да благочестивый старецъ праздновалъ свою сороковую  годовщину 
священства и его молитва въ этотъ  день одиноко возвышалась къ  
Всевышнему Подателю благъ.

3) Ц ерковь эта  замѣчательна еще образомъ св. Чудотворца А лек- 
сія, который въ  бытность французовъ въ  Москвѣ въ  12-мъ году слу­
жилъ имъ для рубки говядины. С вятотатственны е удары ножа по до- 
скѣ видны и до сихъ поръ на немъ и указываю тся старожилами. 
Церковь перенесена изъ  села Н икольскаго на большой Московской 
дорогѣ.



С О Д  Е Р Ж А Н I Е.

М осква, 4-го Іюля.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣля девятая по Пятдесятницѣ. Всенощ­

ное моленіе Господа Спасителя и чудесное хожденіе по водамъ. Поу- 
ченіе.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДЪЛЪ. Поученіе П реосвящ еннаго Митрополита 
А н тон ія  М осковскаго всея Русіи къ  попомъ и діакономъ.

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. К ратк ія  свѣдѣнія о соборахъ и церквахъ  
Московской епарх іи . Седа всей Московской епархіи  по алфавиту.

к о р р е с п о н д е н ц ія  «Моск. Е п а р х .  ВѣДОМОСТЕЙ.»

БИБЛІОГРАФІЯ. Обозрѣніе неоффиціальнаго отдѣла епархіальны хъ 
вѣдомостей: Ч ерниговскія, Т аврическія, Р язанскія, Литовскія.

 ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Объ учрежденіи особой коммиссіи для рѣ- 
ш енія вопроса о порядкѣ замѣщ енія въ  наш ихъ университетахъ  ка- 
ѳедръ по церковной исторіи и каноническому праву. Возможно ли со­
борное служеніе свящ енниковъ безъ діакона? Библіографическое извѣ- 

стіе.

Москва, 4-го ію ля.

Снова мы обращ аемся къ  положенію духовнаго со- 
словія и къ  той еженедѣльной газетѣ  („Р усск . Л ѣто- 
л и с и " № 26), которая въ своихъ обозрѣніяхъ не остав- 
ляетъ  его безъ вниманія и серьезнаго обсужденія. Въ 
одномъ изъ  нумеровъ наш ей газеты  прош лаго года 

42) мы, отдали безпристрастный отчетъ о направленіи  
и статьях ъ  этой газеты . М ы, сколько намъ помнится, 
говорили о прекрасном ъ впечатлѣніи , которое о стает ­
ся отъ  этихъ  хорош о продуманныхъ и прочувствован- 
н ы хъ  статей . Мы рекомендовали свѣтскую  еженедѣль- 
ную газету  чтенію  духовны хъ лицъ именно потому, 
что каждый отдѣлъ современной дѣятельности въ обла­
сти политической, умственной, религіозной разрабо- 
ты вался въ ней честно, правдиво, научно. Нѣсколько 
желчно отзы вались ины я мысли о соверш ивш ихся фак- 
та х ъ ; нѣсколько рѣзко вдавалась газета  въ обсужденіе 
ж гучихъ вопросовъ дня, н о  мы понимали, что, гдѣ гл у ­
боко болитъ, о томъ громче и вы разительнѣе взды ­
х ае ш ь , что это дѣлается невольно, выраженія не под­
би раю тся, они заключены въ фа к т а х ъ  и въ глубокомъ 
и х ъ  пониманіи. Намъ такъ  казалось и мы жадно про­
чи ты вал и  обозрѣнія изъ быта духовенства; мы радо­
вал и сь , что эта благонамѣренная свѣтская газета в зя­
лась за  перо и съ достоинствомъ касается важ ны хъ 
вопросовъ и зъ  нашей церковной хроники, надѣясь ви- 
дѣть въ  этом ъ залогъ сближенія сословій.

Г рустн о  сдѣлало сь намъ, когда въ нѣсколькихъ ну- 
м ерахъ уваж аем ой газеты  мы нашли какъ  будто гр у п ­
пировку собы тій, обнаруживаю щ ихъ одну дурную  сто ­

рону бы та  духовныхъ. Мы и т у т ъ  не вы казали  отчая- 
н ія , мы скромно спросили: неужели въ этомъ только 
проявляется вся жизнь духовныхъ?

Г азета зам ѣтила н аш ъ грустны й упрекъ  и отвѣчаетъ 
такъ : „Н аш е дѣло состоитъ лиш ь въ томъ, чтобы от- 
м ѣчать факты.  В прочем ъ, думаемъ, что указы вать  н а  
уклоненія, которы я могутъ быть исправлены  т ѣми, 
кому о семъ вѣдать надлежитъ, весьма полезно; х в а­
лить же хорошее иногда бы ваетъ такъ  же оскорбитель­
но, какъ  оскорбительно взрослому разум ном у ученику 
вы слуш ивать  похвалы  за  благонравіе и добропорядоч­
ное поведеніе ."

Здѣсь мы уже видимъ ясное намѣреніе газеты  толь­
ко обличать, служить какъ  бы посредникомъ между в л а ­
стями и низш имъ духовнымъ общ ествомъ, быть гла- 
ш атаем ъ того, что, по большей части , неудобно вы ­
сказать въ духовной газетѣ . Она отказы вается хвалить 
и н азы ваетъ  похвалу оскорбленіемъ, при этомъ дѣ- 
лаетъ странное сравненіе кого-то или чего-то съ  
взрослымъ и разумны мъ ученикомъ.

Откровенно сознаемся, мы не понимаемъ тазого  
profession de fo i. Для духовенства, не нуж ны  ни хвала, 
ни порицаніе; оно ж елаетъ вѣрной, правдивой оцѣнки 
всѣхъ его дѣйствій. Г азета зам ѣчаетъ только дурны е 
факты: преимущ ественно выборы въ благочинны е, со- 
бытія семинарской среды и разны е л и т тер ату р ные 
курьезы.

Отчего же не у к азать , что духовенство вступило и 
на новый путь и идетъ по немъ съ достоинствомъ? 
Примѣровъ много могутъ доставать тѣ  же мѣстныя 
епархіальны я вѣдомости и другіе духовны е ж урналы , 
къ которымъ прибѣгаетъ газета  въ своихъ односто- 
роннихъ извлеченіяхъ.

Зачѣм ъ эти общія бездоказательны я фразы: „М асса 
наш его духовенства, имѣя п р итязан ія  на образованіе, 
заявляетъ свои требованія и на вспомощ ествованіе и 
на христіанское ему послуш аніе и на необходимость 
реформы, и т . д., но въ то же время, оставаясь пока 
только при однихъ претензіяхъ  на образованіе, само 
духовенство оказы вается иногда незаслуж иваю щ имъ 
удовлетворенія своихъ требованій“ („Р усск . Л ѣ т." № 
26 стр 1207).

Масса духовны хъ едва ли имѣетъ п ритязан ія  на обра- 
зованіе, она только сознаетъ свое положеніе въ  обще- 
ствѣ и свои обязанности, и только! Мы радуемся, что 
оно не задается другими вопросами, какъ  только сво­
имъ домашнимъ приличнымъ обиходомъ, образованіемъ 
дѣтей, христіанским ъ вліяніемъ на паству  и желані-



емъ большей и заслуженной независимости отъ обстоя­
тельства Требованія его такъ скромны и оно само такъ 
стоитъ въ уровень съ ними, что едва ли заслуживаетъ 
упрека за свои желанія.

Далѣе, какъ бы въ возраженіе на сѣтованія духо- 
венства о недостаткѣ денежныхъ средствъ, указывает­
ся на назначеніе 10,160 р. 66 к. на содержаніе город­
скаго и сельскаго духовенства по Москвѣ и по губерніи; 
34,832 руб. на содержаніе въ той же губерніи 18 муж. 
и 10 жен. монастырей и 21,174 р. на содержаніе ду- 
ховной консисторіи. Что же? Много назначено для мо­
настырей и консисторія, а мало для духовенства?

Далѣе говоритъ газета:—„монастыри даже и такіе, 
какъ Троицкая лавра, получаютъ сѵнодальныя субси- 
діи, а монастырь въ Костромѣ устроиваетъ свѣчной 
заводъ съ 80 тысяч. оборотнымъ капиталомъ, дающимъ 
111/2 процентовъ на рубль и съ производствомъ. про­
дажи чрезъ коммиссіонеровъ, т. е. настоятелей мона­
стырей и благочинныхъ."

Опять непонятно; неравномѣрное дѣленіе и торговая 
предпріимчивость не облегчаютъ еще положенія безпо- 
мощныхъ и нуждающихся духовныхъ. Въ томъ-то и 
дѣло, что долгъ газеты, берущей на себя обязанность 
касаться дѣйствій духовенства, указать на выходъ изъ 
того угнетеннаго внѣшними и внутренними обстоя­
тельствами положенія, въ которомъ оно находится.

Читайте хоть въ этихъ же „Московскихъ Епархіаль- 
ныхъ Вѣдомостяхъ" протоколы Общества любителей 
духовнаго просвѣщенія, изъ которыхъ ясно, что 
Общество бьется изо-всѣхъ силъ, чтобы устроить го- 
нонарвую плату за статьи по духовной литературѣ, 
основало журналъ и газету, чтобы разъяснить настоя­
щее положенiе православія и проникнуться духомъ 
древней церкви, думаетъ о поученіи народа, о разви- 
тіи въ немъ добрыхъ началъ, само трудится надъ 
этимъ, распространяетъ полезныя изданія въ народѣ, 
замышляетъ ремесленныя школы, типографiи, литогра- 
фіи для дѣтей духовныхъ. Такъ мыслитъ одно духов­
ное Общество въ небольшомъ кружкѣ своемъ! Сколь­
ко же другихъ Московскихъ духовныхъ обществъ: 
миссіонерское, эмеритальное и др.? Сколько частныхъ 
усилій духовныхъ лицъ въ изданіи журналовъ? и это 
въ одной Москвѣ.

Сблизьте ея дѣятельность съ дѣятельностію въ Пе­
тербургѣ и другихъ мѣстахъ Россіи, и обнаружатся не 
одни только притязанія духовенства на образованіе, а 
самая ихъ образованность. И это совершается тогда, 
когда еще духовенство не успѣло привыкнуть къ сво­
ей новой долѣ, освоиться съ своимъ новымъ положе- 
ніемъ.

Нѣтъ; не корить его нужно, не насмѣхаться надъ 
его болѣзнями, столь обыкновенными въ обновляющей­
ся формѣ, а помогать серьезною обработкою вопросовъ 
до него касающихся, дружнымъ противодѣйствіемъ за- 
старѣлому злу, коренящемуся совсѣмъ не въ духо- 
венствѣ, а въ той корѣ, которая такъ долго его обле­
кала. В. В.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н едѣ л я  д е в я т а я  по  П я т д е с я т н и ц ѣ .

Еванг. Матѳ. зач. 59, гл. 14, ст. 22—33.
Апост. зач. 128, 1 Кор. 3, 9—18.

I.
Всенощное моленіе Господа Спасителя и чудесное хожденіе 

по водамъ.
Послѣ чудеснаго насыщенія пяти тысячъ человѣкъ (кро- 

мѣ женъ и дѣтей) пятью хлѣбами и двумя рыбами, Гос­
подь нашъ Іисусъ Христосъ повелѣлъ Своимъ ученикамъ 
переправиться на другую сторону Галилейскаго моря, а Самъ 
восшелъ на гору Единъ помолиться,—и молился тамъ, 
вдали отъ міра, въ сокровеннѣйшемъ уединеніи, цѣлую 
ночь.

Говорятъ нѣкоторые: за чѣмъ продолжительныя цер­
ковныя молитвы? Спаситель училъ молиться не въ мно- 
гоглаголаніи. Вотъ образецъ молитвы продолжительной, 
бдѣнія всенощнаго! Евангеліе представляетъ и другой 
примѣръ молитвы Господа Спасителя: прилежнѣйшей, со­
единенной съ великимъ подвигомъ, когда потъ ею былъ 
какъ капли крови, падающія на землю. Предостерегая 
отъ многоглаголанія, Господь учитъ насъ уповать на Не­
беснаго Отца, Который безъ сравненія лучше насъ зна­
етъ наши нужды.. Но молитва не есть одно прошеніе, а 
благодареніе и славословіе Бога, Творца, Промыслителя 
и Спасителя. Кто можетъ считать этотъ долгъ когда-ли­
бо исполненнымъ? Молитва есть ближайшее, непосред­
ственное общеніе съ Богомъ, источникомъ нашей жизни. 
Истинному христіанину не только не тяжела, но жела­
тельна и пріятна молитва по духу церкви, въ общеніи 
любви, при сладостнѣйшемъ ощущеніи невидимаго при- 
сутствія Божія. Какой упрекъ облѣнившимся въ подвигѣ 
молитвенномъ представляютъ древніе христіане! Изъ даль- 
нихъ мѣстъ съ радостію спѣшили они къ церковному Бо- 
гослуженію, за дорогую цѣну выкупали заключенныхъ въ 
темницахъ, чтобы они могли участвовать въ собраніи 
вѣрпыхъ: бдѣніе ихъ было по истинѣ всенощное—и іерей 
восклицалъ: слава Тебѣ показавшему намъ свѣтъ—тогда, 
когда показывался свѣтъ утренней зари.

На морѣ между тѣмъ сталъ дуть сильный противный 
вѣтеръ. Лодку учениковъ било волнами; имъ грозила 
смертная опасность. Милосердый Господь, видя ихъ нуж­
ду, пошелъ къ нимъ на помощь: была уже четвертая 
стража ночи (отъ 3 до 6 часовъ утра). Когда Онъ шелъ 
по морю, ученики Его не узнали, въ страшномъ смуще- 
ніи подумали, что это призракъ (привидѣніе) и отъ yжa- 
са возопили.. Тотчасъ же Господь заговорилъ съ ними и 
сказалъ: ободритесь, это—я, не бойтесь! Петръ восклик- 
нулъ: Господи, если это Ты, позволь мнѣ придти къ Те- 
бѣ по водамъ! Господь сказалъ: иди!—и Петръ, сошедъ 

 съ лодки, пошелъ по водѣ, чтобы придти ко Іисусу. Но 
увидѣвъ сильный противный вѣтеръ, убоялся, началъ уто­
пать—и закричалъ: Господи, спаси меня! Іисусъ тотчаеъ 
простеръ руку, поддержалъ его и сказалъ ему: маловѣр- 
ный! за чѣмъ ты усумнился? И когда вошли въ лодку, 
вѣтеръ вдругъ утихъ и лодка оказалась у самаго берега. 
Тогда всѣ находившіеся въ лодкѣ встали и поклонились 
Господу и сказали: во истину Ты Сынъ Божiй!

Всѣ подробности Евангельскаго повѣствованія утѣши- 
тельны и сладостны. Бываютъ въ жизни нашей горькія 
испытанія, страшныя бѣдствія. Отъ себя ли—своего не- 
разумія и своей грѣховности, отъ другихъ ли людей, или 
по какимъ-либо недовѣдомымъ путямъ Божественнаго 
Промысла—впадаемъ въ многоразличныя скорби, не вид­



но выхода изъ затрудненія, ни откуда—помощи и спасе- 
нія. И представляется мятущемуся и смущенному сердцу: 
остави мя Господь и Богъ забы мя (Ис. 49, 14).—Обод­
рись, это Я, не бойся—говоритъ Господь вѣрующей ду- 
шѣ. Аще преходиши сквозѣ воду, съ тобою есмь, и рѣки 
не покрыютъ тебе; и аще сквозѣ огнь проидеши, не сож- 
жешися и пламень не опалитъ тебе. Яко Азъ Господь 
Богъ твой, святый Израилевъ, спасаяй тя (Ис. 43, 2. 3). 
И среди самой сильной скорби, сердце дѣлается вдругъ 
спокойнымъ, чувствуетъ какую-то дивную отраду, какъ 
бы Ангелъ Божій осѣнилъ его своими благодатными кри- 
лами. Господь Спаситель мой кого убоюся, Господь за- 
щититель живота моего отъ кого устрашуся (Пс. 26, 1). 
И, откуда не чаяли, вдругъ является сильная помощь, 
туча затрудненій разсѣевается, противные вѣтры стиха- 
ютъ и объятая благодарною любовію душа исповѣдуетъ: 
яко птица избавися отъ сѣти ловящихъ; сѣть сокрушися, 
и мы избавлени быхомъ. Помощь наша во имя Господа, 
сотворшаго небо и землю (Пс. 123, 7, 8).

Z.
II.

П о у ч е н іе  *).
И  влѣзшимъ имъ въ корабль, преста вѣтръ. 

Сущіи же въ корабли пришедше поклонишася 
Ему, глаголюще: во истину Божій Сынъ ecu 
(Мѳ. 14, 32. 33) .

Земля, вода и вѣтеръ —все покаряется Господу, какъ 
своему Творцу и Владыкѣ. Св. церковь такъ говоритъ о 
повиновеніи этихъ бездушныхъ тварей Богу: „знаетъ вод­
ное естество своего Творца, знаетъ своего Владыку и 
исполняетъ должное свое служеніе. Если увидитъ Влады­
ку гнѣвающагося на насъ, или безмѣрно проливаемое по­
гибель содѣлываетъ, или же удерживается и происходитъ 
сухость, воздухъ бываетъ пламенновидный, и земныя 
прозябенія увядаютъ и мы бѣдствуемъ. Если же видитъ 
Человѣколюбца Бога благоувѣтливымъ и благопремѣни- 
тельнымъ, дожди уготовляетъ, и тучи на землю низносят- 
ся, и воздухъ благодышущій бываетъ и земля изобиль­
ные плоды отъ своихъ боковъ прозябаетъ." (Во врем. без- 
дожд. мол. 4). Мы, православные, какъ занимающіеся зем- 
ледѣліемъ, особенно должны помнить, что земля плоды 
прозябаетъ по повелѣнію Господа; дожди орошаютъ зем­
лю по повелѣнію Господа; воздухъ бываетъ благораство- 
ренъ или зловреденъ, какъ для насъ такъ и скотовъ на- 
шихъ, также по повелѣнію Божію. Помня это, мы, при 
началѣ всякихъ работъ, не надѣясь на свое искусство и 
прилежаніе, должны обращаться съ молитвою къ Богу, 
чтобы Онъ „отверзъ намъ сокровище свое великое, и 
благое, и небесное, и отдалилъ бы отъ насъ вся снѣдаю- 
щія плодъ нашъ земный и всякое наказаніе праведно на­
водимое на насъ, за грѣхи наши: и богатыя своя щедро­
ты ниспослалъ на вся люди своя.“ (Мол. надъ сѣяніемъ). 
Если же постигнетъ насъ какое несчастіе—засуха, напр., 
или продолжительное ненастье, или падежъ скота; мы не 
должны предаваться бездѣятельному унынію; но опять 
помня, что эти бѣдствія посылаются Богомъ за грѣхи на­
ши, мы должны обратиться съ молитвою, чтобы Мило­
сердый Господь „не помянулъ беззаконій и неправдъ лю­
дей своихъ и отвратилъ отъ насъ гнѣвъ свой праведно 
движимый на насъ." Вмѣстѣ съ молитвою должны соеди­
нять исправленіе своей жизни,—должны оставить грѣхи 
свои и дѣлать добрыя дѣла, отъ которыхъ они насъ уда­

*) Охотно даемъ мѣсто поученію сельскаго пасты ря въ  надеждѣ, 
что и городскіе читатели найдутъ въ  немъ для себя назиданіе.

ляли. Будемъ воздержны, очистимъ уста свои и научимъ 
ихъ славословить Бога, постараемся находить услажденіе 
въ посѣщеніи храмовъ Божіихъ. Всякое грѣховное прит 
страстіе будемъ побѣждать добромъ и Господь взмилуется 
надъ нами, будетъ свидѣтельствовать о Себѣ благодѣянія- 
ми, подавая намъ съ неба дожди и времена плодоносныя 
и благораствореніе воздуха, и исполняя пищею и весе- 
ліемъ сердца наша.“ (Дѣян. 14, 17). Аминь.

Свящ. Сергій Сокольскій.

ИСТОРИЧЕСТКІЙ  ОТДѢЛ Ъ .  
П о у ч ен іе  П р ео св я щ ен н а го  М и тр о п о л и та  А нто- 
н ія  М осковскаго  в с е я  Р у с іи  к ъ  п о п о м ъ  и  д ія- 

ко н о м ъ .
Антоній Митрополитъ Московскій и всея Россіи, возве­

денный въ сей санъ по волѣ царя Іоанна Васильевича 
Грознаго въ 1576 (+ 1580) году изъ архіепископовъ Полоц- 
кихъ, былъ 21-мъ Мотрополитомъ Московскимъ (отъ на­
чала митрополіи) и 2-мъ по св. Филиппѣ чудотворцѣ. До 
сихъ поръ имя его не было извѣстно въ ряду писателей 
Россійской церкви. Предлагаемое поученіе его „къ попомъ 
и дьякономъ," извлеченное нами изъ прибавленія въ цер­
ковному уставу 1622 года (рукопись Воскресенской библі- 
отеки подъ № 6 мъ) по своимъ достоинствамъ даетъ и ему 
право занять въ средѣ ихъ надлежащее свое мѣсто, какъ 
пастыря мудраго и учительнаго—прошедшаго почти не- 
замѣченнымъ въ исторіи русской церкви по тяжелымъ 
обстоятельствамъ того грознаго времени, въ которое ему 
пришлось на краткое время быть по Кириллѣ ІІІ-мъ пре- 
емникомъ святителя мученика. Говоря о сихъ архипасты- 
ряхъ (Кириллѣ ІІІ-мъ и Антоніи), краснорѣчивый авторъ 
исторіи „Русской церкви" справедливо выразился, что они 
„скользнули какъ тѣни, во мракѣ послѣднихъ, ужасныхъ 
лѣтъ Іоанна;. послѣ св. Филиппа они уже казались мертвы­
ми!" Но предлагаемое слово преосвященнаго Антонія по- 
казываетъ, „что онъ немолча мимоиде," —и потому да бу­
детъ и его память съ похвалою!

„Се тебѣ чадо Господь поручи священныя службы страш- 
ныхъ таинъ рукоположенія и послушество разумныхъ Его 
силъ, въ няже желаютъ и сами приникнуть ангели. Дѣло 
же твое буди учитися закону Господню день и нощь и за- 
повѣдямъ прехвальныхъ Апостолъ и святыхъ вселенскихъ 
седьми соборовъ святыхъ Отецъ и помѣстныхъ правилъ, 
составленіемъ бо свидѣтельства, Божіе Писаніе, истин- 
ныя хитрости, не мощно, часто не почитая, спасти себе: 
святъ бо Богъ и на святыхъ почивая; удъ разуменъ въ 
разумныхъ глубинахъ обрѣтается, Пророкъ рече: „рабъ 
твой есмь азъ, вразуми мя и увѣмъ тайны твоя, и возра- 
дуюся о словесѣхъ твоихъ, яко обрѣтаяй корысть многу, 
паче тысящь злата и сребра. И рече пророку Богъ: 
дахъ законъ мой въ сердце твое и словеса твоя во уста 
моя, и глаголеши, якоже ти заповѣдахъ. Се избра тя 
Богъ отъ братіи твоея, и постави тя пророка въ людехъ 
своихъ, не о себѣ бо кто честь пріемлетъ, но нареченный 
отъ Бога; и творя волю пославшаго тя, да будеши правя 
Евангелія Божія истинное слово, а не превращай по хо- 
тѣнію сердца своего на плотное, пріемля послушество Бо- 
жественныхъ писаній, да не будеши ложно служа Богови 
чрезъ волю его священнаго крадя. Се пріялъ еси отъ вы- 
шняго Промысла, не токмо пользовати себе, но и ближ- 
нимъ въ показаніи духа и силы дѣла и вѣру совершену, 
долженъ бо еси показати добронравіе, святительскаго со­
бора подобіе: стяжати любовь, кротость, цѣломудріе, по- 
щеніе, трезвеніе, удержаніе всѣхъ сластей. Не буди ко-



щунникъ, ни игрецъ, ни срамословникъ, ни буй, ни гордъ, 
ни величавъ, ни гнѣвливъ, ни яръ, ни напрасенъ, ни бе- 
студенъ, ни піяница, ни складъ пировыхъ творя, но инымъ 
возбраняй, ни рѣзоимецъ, ни накладъ не емли; да небу- 
деши мятежникъ, ни ротникъ, ни поручайся, не бій вѣр- 
на согрѣшающа, ни невѣрна обидяща, а своима рукама 
никогоже не удари, ни ловъ твори, ни закалай животна, 
брашна и питія безъ времени не пріемли, но въ подобно 
время въ законъ и во славу Божію. Аще будутъ на бра- 
цѣ или въ пиру позоры отходи прежде видѣнія, а не званъ 
на бракъ и въ пиръ неходи, и на кормъ. И еже мужъ 
жену пуститъ или жена мужа безъ вины, или во племя- 
ни поймутся не вѣнчай; одежду носи до глезна долгу, ни 
отъ пестринъ, ни отъ утварей мірскихъ, ни почитай воз- 
браненныхъ книгъ, или доселѣ чему не учился еси не- 
свѣдомыя чудеса: чары, или лѣчьбы, коби или игры, дивы 
творя, басней звегомыхъ, лейки и шахматы и мети да ся 
останеши, ни коннаго уристанія зри. Домъ свой съ прав­
дою строй, не томительно, нищихъ на свою работу безъ 
любви не нуди, чада своя кажы, и  научи своему пути, 
буди кромѣ всякаго зазора; горе тому имже соблазнъ при- 
ходитъ, тецы путемъ правымъ, заповѣди Божія не суть 
бо тяжкп, но изволенія наша зла, внимай ученію и буди 
терпѣливъ на молитвѣ, пой разумно отъ сердца по силѣ; 
имѣй усердіе ко олтарю Божію безъ лѣности. А во олтарь 
самъ входи со опасеніемъ въ чистѣй совѣсти, а простымъ 
возбраняй, олтарь бо токмо попомъ и діакономъ, а чте- 
цемъ, и певцемъ предъолтаріе, пріимшимъ рукоположе- 
ніе отъ Митрополита, верхъ постриженъ, носяще краткій 
фелонь, чести чтенія и апостолъ, пѣти прокимены и Богъ 
Господь. А простымъ ни пѣти, ни чести. А пономарь 
избранъ, неповиненъ ни въ коемже грѣсѣ, со благослове- 
ніемъ Митрополита, нося священное знаменіе; а къ сосу­
дамъ священнымъ не прикасаются слуги, ни кадятъ, да 
будетъ свято святѣй церкви, во олтарь не носити ни ку- 
тіи, ни пива, церковь держа чисту безъ порока и паучи- 
ны, паче же олтарь, книги ветшалыя и иконы постраи- 
вай, а на трапезѣ не положи ничесоже, кромѣ Евангелія 
и таинъ. Въ онь же день служити млъвы не твори, ни 
препирайся, ни стани вражду имѣя на кого, да не проже- 
неши утѣшителя, во страсѣ и трепетѣ предстой алтареви, 
и не мысли земныхъ, и не озирайся камо, но очи возве­
ди къ вышнему, ко Единому предлежащему Царю, и стоя- 
щимъ окрестъ его силамъ; да не угодія ради человѣкъ, 
потщишися сократити молитвы, таковыхъ бо разсыпаетъ 
Богъ кости по Пророку; со отлученнымъ не служи, не 
устыдися, ни убойся ни какого же человѣка, на грѣхъ 
себѣ, имже правила не повелѣваютъ не давай причастія, 
ни по дару, ни по страсти, ни по любви. Помни запо- 
вѣдь владычню и святыхъ его апостолъ: не дадите, рече, 
святыхъ псомъ, ни бисеръ мещите предъ свиніями; блю­
дите песъ и яже по сихъ, да не съ ними осудимся; да не 
твоего ради небреженія мышь, или оно что прикоснется 
Божественныхъ таинъ, да неисплѣсниваетъ или одымѣетъ, 
или пріато будетъ отъ несвященныхъ рукъ. Въ церкви 
не давай повѣствовати, не приноси приноса въ Божій жер- 
твенникъ отъ невѣрныхъ, ни отъ еретикъ, ни отъ блудникъ, 
ни отъ прелюбодѣй, ни отъ татей, ни отъ разбойникъ, ни отъ 
грабитель, ни отъ властей немилосердыхъ, ни отъ корчми- 
та, ни отъ ротника, ни отъ рѣзоимца. ни отъ клеветника, ни 
отъ поклепника, ни отъ лживаго послуха, ни отъ волхва, 
ни потворника, ни отъ игреца, ни отъ злобника, или то­
мя челядь свою гладомъ и ранами, и кто будетъ отъ та­
ковыхъ, а не покается, не емли отъ нихъ приноса; прос-

форы приноси отъ своихъ дѣтеі: духовныхъ, вѣдая житія 
ихъ; а духовныя дѣти учи, исправливай, по мѣрѣ грѣ- 
ховъ запрещай, епитимію давай, отлучай непокорника, 
во грѣхи впадающа отъ церкви отлучи, отъ себе отжени, 
дондеже обратится, а отъ иного попа отгоненаго ты не 
пріемли; пріиметъ ли кто такова, мнѣ возвѣсти ; а убо- 
гихъ сиротъ, или болитъ кто, или родитъ, или умретъ, 
слышавъ и не званъ пріиди, ради Сошедшаго съ небесъ 
насъ ради. Буди стражъ день и нощь съ крещеніемъ, съ 
покаяніемъ, и съ причастіемъ; твори достойное правило 
съ любовію тихо, не борзяся; младенецъ не разумѣетъ, а 
мертвецъ не слышитъ,—ты живымъ наказаніе; младенца 
крести, и всяка человѣка причасти, а мертву не мози 
дати. Аще ли кого изгубиши лѣностію, или нерадѣніемъ, 
мука ихъ на тебѣ взыскана будетъ. А къ ней же церкви 
поставленъ еси, не остави ея во вся дни живота твоего, 
развѣ великія нужы, а и то по совѣту Митрополита сво­
его, гдѣ тя онъ благословитъ, а въ чюжемъ предѣлѣ не 
служи, не вземъ грамоты отъ Митрополита своего, безъ 
воли его не твори ничтоже; имѣй Митрополита своего гла­
ву во всемъ, а любовь къ нему и боязнь якоже Апосто­
лы ко Христу; на соборъ приходи, и на исправленіе цер­
ковныхъ вещей, и на пріятіе истиннаго разума, да мо- 
жеши дати благодать на созданіе послушающимъ тебе, и 
явись во всемъ по имени твоему свѣтъ міру, имена бо 
твоя многи и велики по Господню словеси и святыхъ его: 
свѣтъ міру, соль земли, врачь больнымъ, вождь слѣпымъ, 
наставникъ заблудшимъ, учитель, и свѣтильникъ, око тѣ- 
лу церковному, путь и дверникъ, ключарь и дѣлатель, и 
строитель, купецъ и гостинникъ, стражъ и пастухъ, вое­
вода, судія, властитель, и чиститель, жрецъ и холмъ вы- 
сокъ, тайнѣ домъ и столпъ премудрости, уста Божія, 
даяй миръ мірови, ангелъ Господень, труба небесная, 
отецъ братіей твоей, къ Богу нудитель,  міру молитве н 
никъ, подражатель Господень, Апостольскій подобникъ, 
кормникъ. Но и источникъ, водѣ не сущи во источницехъ, не 
свое имя, не словомъ бо, но дѣломъ мзды даются, вѣсть 
бо Богъ колико больни можемъ, а лѣнящеся не дѣлаемъ, 
отроковица не соблюдши дѣвства, оскверни тѣло, и душа 
не сохранша завѣта, оскверни духъ; вослѣдуетъ ненависть, 
укоръ и раны и отлученіе. Се тебѣ сыну и брате напи­
салъ отъ святыхъ писаній, и правила святыхъ апостолъ, 
и богоносныхъ отецъ, изложилъ, саны церковныя по гор­
нему образу, аще сія сохраниши, (блаженъ будеши . Аще 
ли преступиши или во обиду даси, азъ о семъ дѣла не 
имамъ, ты самъ узриши въ день испытанія, и месть до­
стойную пріимеши, доселѣ слово мое къ тебѣ, еже ти 
буди учити и хранити, аминь.

Новый Іерусалимъ
іюль 1870 г. Сообщилъ Архимандр. Леонидъ.

С ТА ТИ С ТИ Ч Е С К ІЙ  О Т Д Ѣ Л Ъ . 
К р а т к ія  св ѣ д ѣ н ія  о со б о р ах ъ  и  ц е р к в а х ъ  М о­

сковской  е п а р х іи .
(Продолженіе).

Села всей Московской enapxiu по алфавиту. 
Сокращенія: у .—уѣздъ; ц.—церковь; постр.—построена; 
пр.—престоловъ; дв.—дворовъ; д.—душъ; м.—мужеска;
ж. — женска; раск.—раскольниковъ; инов.—иновѣрцевъ; 
проц.—процентовъ; ар.—арендныхъ; всп. пос.—вспомо­

гательнаго пособія отъ казны.
1. Абакшино, Сорокородня, Бронн. у. ц. постр. 1863 пр.

1 Успенія Богор. дв. 147 д. м. 560 ж. 514 раск. дв. 6 
д. м. 33 ж. 29, ар. и проц. 100 р.



2. Абрамово , Рузск. у. ц. деревянная, постр. 1784 пр.
1 Происхожденія честныхъ древъ; дв. 84 д. м. 212 ж. 231 
всп. пос. 83 p. 99 к.

3. Авдотьино, Бронн. у. ц. постр. 1753 пр. 3: Тихвин- 
скія ик. Б. М. Свтт. Алексія митр. М. св. Василія парійск. 
дв. 71 д. м. 373 ж. 371 пр. 10 р.

4. Авдулово, Колом. у. ц. деревянная, постр. 1696 пр. 
1: Рождества Христ. дв. 125 д. м. 507 ж. 538 раск. дв.
9 д. м. 11 ж. 13 ар. 14 р. 24 к.

Къ нему приписана въ селѣ Ечаковѣ ц. постр. 1745 
пр. 1: Свтт. Николая.

5. Аксиньино, Моск. у. ц. деревянная, пр. 1: Знаменія 
Богород. дв. 97 д. м. 114 ж. 129 руги 277 р. 92 к.

6. Аксиньино, Колом. у. ц. деревянная, постр. 1854 пр. 
1: святт. Николая; дв. 88 д. м. 249 ж. 264 раск. дв. 4 
д. м. 12 ж. 17 всп. пос. 85 р. 71 к.

7. Аксиньино, Звениг. у. ц. деревянная, пр. святт. Ни­
колая; дв. 167 д. м. 511 ж. 531 пр. 20 р. 4 к.

8. Акулинино, Подол., у. ц. постр. 1743 пр. Арх. Ми­
хаила, дв. 74 д. м. 273 ж. 297.

Къ нему приписано село Далматово, ц. постр. 1735 
пр. Знаменія Б. см. № 226.

9. Акулово, Звениг. у. ц. постр. 1807 пр. 3: Покрова 
Бог. Казанскія ик. В. М. Свтт. Николая; дв. 69 д. м. 
255 ж. 297 проц. 265 р. 28 к.

10. Александрово, Подол. у. ц. постр. 1779 пр. 2: Успе- 
нія, Мчи. Іоанна воина; дв. 68 д. м. 282 ж. 327 проц. 
56 р. 22 к.

11. Александрово, Звениг. у. ц. постр. 1728 пр. 3: Рож­
дества Бог. прр. Самуила, свтт. Николая; дв. 77 д. м. 
221 ж. 245 руги 50 р.

12. Александровское, Волокол. у. ц. постр. 1779 пр. 1: 
прпд. Александра Свирск. дв. 127 д. м. 484 ж. 505.

13. Алексино, Рузск. у. ц. постр. 1803 пр. 3: Покрова 
Б. М. свтт. Алексія Митр. М. Свтт. Николая; двух ком­
плектное; дв. 322 д. м. 1230 ж. 1438 пр. 5 р.

14. Алексѣевское, Моск. у. ц. построена при царѣ Алек- 
сіѣ Мих. пр. 3: Тихвинскія ик В. М. Свтт. Николая; 
прпд. Сергія; дв. 82 д. м. 429 ж. 528 руги и проц. 161 р.
19 к.

15. Алексѣевское, Звениг. у. ц. постр. 1778 деревянная, 
пр. 1: свтт. Николая; дв. 58 д. м. 237 ж. 285. Ар. и пр. 
98 р. 60 к.

16. Алексѣевское Большое, Колом, у. ц. постр. 1801 пр. 
3: Успенія Б. М. свтт. Алексія Митр. М. прпд. Сергія; 
дв. 50 д. м. 223 ж. 231.

17. Алексѣевское Малое, Колом. у. ц. деревянн. постр. 
1676 пр. 1: прр. Иліи; дв. 55 д. м. 227 ж. 254.

18. Алешино, Бронн. у. ц. постр. 1854 пр. 3: Покрова 
В. М. Космы и Даміана, св. Аѳанасія и Кирилла; при­
писано къ Гвозднѣ. № 181.

19. Алешково, Колом. у. ц. постр. 1819 пр. 3 Успенія 
Б. М. свтт. Николая, прпд. Евдокіи; дв. 133 д. м. 435 
ж. 438. Ар. и пр. 160 р. 72 к.

20. Алешна, Дмитр. у. ц. постр. 1740 пр. 1: Казан- 
скія ик. Б. М. дв. 158 д. м. 476 ж. 537 пр. 184 р. 80 к. 
На кладбищѣ ц. постр. 1839 пр. влкмч. Георгія.

21. Алмазово, Богор. у. ц. постр. 1819 пр. 3: Казанскія 
ик. Б. М. свтт. Николая, прпд. Сергія; дв. 88 д. м. 390 
ж. 523 пр. 200 р.

22. Алтуфьево, Моск. у. ц. постр. 1750 пр. 1: Воздви- 
женія Св. Кр. дв. 69 д. м. 198 ж. 246 Ар. и пр. 251 р. 
37 к.

Къ нему приписано Архангельское, ц. постр. 1755 пр. 
Успенія Б. М.

23. Алферьево, Моск. у. ц. постр. 1822 пр. 3 Ахтыр- 
скія ик. Б. М. Всѣхъ святыхъ; свтт. Николая; дв. 121 
д. м. 337 ж. 415 пр. 12 р. 64 к.
 24. Амелфино, Волок. у. ц. постр. 1861 пр. 2: Казан- 
ик. Б. М. свтт. Николая; дв. 150 д. м. 508 ж. 559 пр. 
4 р. 20 к.

25. Амерево, Богор. у. ц. дерев. постр. 1775 Пр. Зна- 
менія Б. М. дв. 128 д. м. 451 ж. 540 пр. 8 р. 4 к. Дру­
гая ц. каменная, постр. 1842. Пр. Св. безср. Космы и 
Даміана.

26. Амирево, Бронн. у. ц. постр. 1839 Пр. 1 Богоявле- 
нія Госп. дв. 203 д. м. 710 ж. 759 пр. 10 р.

27. Ангелово, Моск. у. ц. деревянн. постр. неизв. Пр. 
Свтт. Николая; дв. 152 д. м. 595 ж. 703 раск. д. м. 8 
ж. 15. Ар. и пр. 251 р. 32 к.

28. Андреевка, погостъ, Колом. у. ц. деревянн. постр. 
1767 Пр. Св. безсребр. Космы и Даміана; дв. 41 д. м. 
168 ж. 150.

29. Андреевское, Колом. у. ц. постр. 1770 пр. 3 Успе- 
нія Б. М. Мчнк. Іоанна воина, Мчнц. Татіаны; дв. 151 
д. м. 428 ж 455 раск. дв. 127 д. м. 391 ж. 446 пр. 4 р.

30. Андреевское, Мож. у. ц. деревян. пр. Св. Андрея 
стратил. дв. 188 д. м. 570 ж. 568.

31. Андреевское—убѣжище. Дмитр. у. ц. постр. 1803 
пр. 3: Покрова В. М. Свтт. Николая, Првдн. Захарія и 
Елисаветы; дв. 169 д. м. 684 ж. 766 пр. 89 р. 12 к.

32. Андреевское—Спасское, Звениг. у. ц. пр. Происхожд. 
честн. древъ; дв. 59 д. м. 207 ж. 215. Ар. и пр. 227 р. 
95 к.

33. Анискино, Богор. у. ц. деревянн. постр. 1735 Пр. 
Знаменія Б. М. дв. 118 д. м. 482 ж. 552 Ар. и пр. 429 р. 
94 к. Другая ц. каменн. постр. 1759 пр. 3: Рожд. Вог. 
Свтт. Алексія; Св. Николая.

34. Аннино, Рузск. у ц. пр. 1 Знаменія Б. М. дв. 127 
д. м. 323 ж. 610.

35. Ардынцы, Подол. у. ц. постр. 1712 пр. 2: Св. Трои­
цы, Прр. Иліи; дв. 155 д. м. 518 ж. 571 пр. 20 р. 68 к.

36. Аристово, Богор. у. ц. постр. 1830 пр. 3: Св. Трои­
цы, Успенія Б. М. Всѣхъ Святыхъ; дв. 174 д. м. 919 
ж. 1011 проц. 28 р. 30 к.

37. Архангельское, Моск. у. ц. постр. 1771. Пр. 2: Арх. 
Михаила, Свтт. Николая, дв. 74 д. м. 467 ж. 515 Руга 
и пр. 314 р.

38. Архангельское, Волокол. у. ц. постр. 1834 пр. 3: Арх. 
Михаила, Зачатія Св. Предт. Прпд. Маріи Егип. дв. 209 
д. м. 762 ж. 880.

39. Архангельское, Мож. у. ц. постр. 1742 пр. 2: Арх. 
Михаила, Свтт. Николая; дв. 187 д. м. 569 ж. 653 пр.
11 р. 43 к.

40. Архангельское, Вер. у. ц. постр. 1822 пр. 3: Неру- 
котвор. Образа, Смоленскія Ик. Б. М. Арх. Михаила; дв. 
126 д. м. 500 ж. 574 пр. 14 р.

41. Архангельское, Звениг. у. ц. пр. 3: Св. Іоанна Предт. 
Арх. Михаила, Свтт. Николая; дв. 145 д. м. 500 ж. 554.

42. Архангельское въ доркахъ, Бронн. у. ц. постр. 1805 
пр. 1 Арх. Михаила; дв. 232 д. м. 1640 ж. 1801.

43. Ассаурово, Дмит. у. ц. постр. 1826 пр. 3: Всѣхъ 
скорб. рад. Свтт. Николая, Влкмч. Артемія; дв. 208 д. м. 
728 ж. 794 раск. д. м. 2 ж. 13 пр. 37 р. 44 к.

44. Астафьево, Подол. у ., ц. постр. 1796 пр. 2 св. 
Троицы, влкмч. Георгія; дв. 174 д. и. 563 ж. 612 пр. 22 р.

45. Ахтырка, Дмитр. у. ц. постр. 1825 пр. 1 Ахтыр-



привлекаетъ туда мн огихъ богомольцевъ. Одна крестьян­
ка принесла сына с воего 3-хъ лѣтъ отъ роду, невладѣв- 
шаго ногами; послѣ литургіи и молебнаго пѣнія В. Ма­
тери, предъ иконою Ея Тихвинскою, на обратномъ пути 
домой, сынъ ея, ка къ выражалась крестьянка, полѣзъ до­
лой съ рукъ, и дорогой уже могъ идти съ нею за руку. 
Даже въ день прихода ихъ, когда мать легла отдохнуть, 
мальчикъ уже бѣгалъ по улицѣ самъ по себѣ. На вопросъ 
матери проснувшейся, да гдѣ же мой сынъ, домашніе от- 
вѣчали, онъ преспокойно гуляетъ и бѣгаетъ съ другими. 
Это былъ явный опытъ милосердія Царицы Небесной, и 
крестьянка съ тѣхъ поръ ежегодно приходила благодарить 
Небесную Помощницу, даровавшую исцѣленіе ея сыну.“

Б И Б Л ІО Г Р А Ф ІЯ . 
О бозрѣ н іе н е о ф ф и ц іа л ь н а го  о тд ѣ л а  еп ар х і- 

а л ь н ы х ъ  вѣ д о м о сте й за  п е р в у ю  п о л о в и н у  
1870 года.
Черниговскія.

„Черниговскія Еп. Вѣдомости“ по временамъ уступа- 
ютъ свои страницы ученымъ изслѣдованіямъ немногихъ 
любознательныхъ авторовъ—изслѣдователей историчес­
кихъ памятниковъ и событій преимущественно изъ жиз­
ни русскаго народа. Къ таковымъ изслѣдованіямъ отно­
сятся:

1. Краткій очеркъ исторіи текста славянской библіи въ 
Россiи до изданія ея при императрицѣ Елисаветѣ (1, 6) 
Макарія Васютинскаго. Въ этомъ очеркѣ авторъ статьи 
дѣлаетъ догадки о томъ, на какое изъ славянскихъ нарѣ- 
чій переведены великими просвѣтителями славянства свя- 
щенныя книги, потомъ говоритъ, что ко времени нашествія 
татаръ существовалъ переводъ всей библіи, хотя и въ 
отдѣльныхъ отрывкахъ, и наконецъ переходитъ къ пере- 
численію книгъ сохранившихся въ XV и XVI вѣкахъ, 
равно и вновь переведенныхъ, останавливается на оригина- 
лахъ, при пособіи которыхъ переводчики могли подгото­
вить всю библію къ изданію ея въ одной книгѣ, исполнен­
ному при импер. Елисаветѣ Петровнѣ.

2. О церковныхъ населенныхъ имѣніяхъ (вотчинахъ) въ 
древней Руси (11) Д. Борзаковскаго. Всѣмъ извѣстное 
обыкновеніе, существовавшее въ древнія времена, жало­
вать во владѣніе духовенства и особенно монастырей имѣ- 
нія, состоящія въ извѣстномъ количествѣ земли съ лѣсами 
и усадьбыми, а иногда цѣлые города и населенія совсѣ- 
ми ихъ жителями и имуществомъ,—чего остатки мы ви­
димъ и теперь въ принадлежности монастырямъ рыбныхъ 
промысловъ на обильныхъ рыбою рѣкахъ и озерахъ, мель- 
ницъ, лѣсовъ, и т. п.,—началось, по изслѣдованію автора, 
съ самаго распространенія христіанства на Руси и, посте 
пенно распространяясь, существовало до временъ Петра I. 
Чтобы видѣть, какъ громадны были эти имѣнія, пред- 
ставляемъ приводимыя авторомъ цифры изъ свидѣтельствъ 
другихъ изслѣдователей старины. По словамъ Котоши- 
хина, во 2-й половинѣ 17 ст. во владѣніи патріарха, 
4 митрополитовъ, 10 архіепископовъ, одного епископа и 
монастырей находилось 118,000 крестьянскихъ дворовъ. 
Въ 1764 г. церковныхъ крестьянъ въ одной только Вели- 
короссіи числилось 910, 866 душъ. Въ малороссійскихъ 
епархіяхъ отобрано было въ казну импер. Екатериною II 
до 1,500,000 душъ крестьянъ. Въ половинѣ 18 ст. въ пат- 
ріаршихъ (московскихъ) имѣніяхъ считалось 31,468 душъ 
мужескаго пола. Впрочемъ помимо удовлетворенія духо­
венства, значительная часть съ церковныхъ имѣній была 
употребляема, по волѣ владѣтелей, и на благотворитель-

ныа потребности: на пособіе бѣднымъ, народное образо- 
ваніе и др.

Умирающее язычество въ борьбѣ съ христіанствомъ (въ 
У в. № 7, 8, 9, 10) А. Вишневскаго. Здѣсь изображено 
положеніе языческаго Рима предъ, во время и послѣ опу- 
стошенія отъ Алариха и другихъ азіатскихъ выходцевъ.

Таврическія.
Историческiя воспоминанія, государственное и  церковное 

значеніе мѣстностей Таврической enapxiu. Ѳ. Н. Въ этой 
коротенькой статейкѣ, авторъ пересчитываетъ рядъ на- 
родовъ, въ разныя времена обитавшихъ на этомъ полу­
островѣ, начиная съ грековъ, еще до Р. Хр. имѣвшихъ 
здѣсь богатыя колоніи; перечисляетъ совершившіася здѣсь 
событія, останавливаясь преимущественно на имѣвшихъ 
общеисторическое значеніе, и въ заключеніе высказываетъ 
надежды на ожидающее этотъ, одаренный роскошною при­
родою, край громадное значеніе въ политическомъ и цер- 
ковномъ отношеніи. Вообще разбираемыя епархіальныя 
вѣдомости, какъ видно, главнѣйшею своею обязанностію 
поставили ознакомленіе читателей съ своею малоизвѣстною 
мѣстностію, и редакція усиленно стремится къ выпол- 
ненію этой задачи, частенько помѣщая статьи историче- 
скія и топографическія, къ каковымъ можемъ отнести: 
Нѣсколько словъ о названіи Таврическаго полуострова Кры- 
момъ (12) и Нѣсколъко общихъ замѣчаній о мѣстоположе- 
ніи и природѣ Таврической enapxiu (13).

Рязанскія.
Рязанскій Борисоглѣбскій соборъ (20). Краткое описаніе 

этого, по предположенію, устроеннаго въ XII в. храма съ 
его не малочисленными достопримѣчательностями состав­
ляетъ содержаніе указанной статейки.

Николае- Радовицкій монастырь, статья по своей разбро­
санности и порядку расположенія частей лишающая воз­
можности сказать о ней что-либо. Впрочемъ по окончаніи 
ея, которое вѣроятно не скоро послѣдуетъ, попытаемся 
что-нибудь вывести изъ этого довольно сыраго матеріала.

Литовскія.
Діаконъ Иванъ Ѳедоровъ, первопечатникъ Московскій въ 

западной Руси (№ 3). По случаю празднованія трехсот- 
лѣтняго юбилея этого родоначальника славянской печати, 
редакція Л. Е. В. кратко очерчиваетъ заслуги его въ 
пользу православія въ литовскомъ княжествѣ. Не касаясь 
подробностей жизни, она описываетъ время и обстоятель 
ства, при которыхъ появились тѣ или другія изданія зна­
менитаго въ послѣдствіи изгнанника и его спутника. Ав­
торъ этой статейки свящ. I. Котовичъ.

О мѣрахъ къ обезпеченiю семействъ духовенства Литов­
ской enapxiu (4). Тотъ-же свящ. I. Берманъ, поднявшій 
вопросъ о пенсіонной кассѣ для литовск. духовенства въ 
прежде указанной нами статьѣ съ выше писаннымъ заг- 
лавіемъ (М. Е. В. № 29, 1870 г.), принялъ на себя трудъ 
и разработки онаго, положивъ въ основаніе своихъ суж- 
деній напечатанный въ „Совр. Лѣтописи“ проэктъ пен- 
сіонной кассы для С.-Петербургскаго духовенства. Не вхо­
дя въ разборъ подробностей копіи и оригинала, впрочемъ 
обѣщающихъ благодѣтельное участіе предполагаемаго 
учрежденія въ судьбахъ его членовъ, ограничимся указа- 
ніемъ на источники для составленія основнаго капитала, 
съ помощію котораго можно было бы въ кратчайшій 
срокъ приступить къ выдачѣ пенсій. Въ Петербургской 
епархіи съ такою цѣлію предположено обратиться къ цер- 
ковнымъ суммамъ, полагая достаточнымъ 3%-ый сборъ 
изъ ежегодныхъ доходовъ всѣхъ церквей епархіи; а о. 
Берманъ идетъ далѣе, призывая къ участію капиталы



духовнаго попечительства о бѣдныхъ и совѣтуя ходатай­
ствовать объ отчисленіи нѣкоторой части изъ Высочай­
ше пожалованной суммы въ пособіе мѣстному духовен­
ству. I. К —въ.

И ЗВ Ѣ С Т ІЯ  И  ЗАМѣ Т К И .

Объ у ч р е ж д е н іи  особой к о м м и с с іи  д л я  рѣш е- 
н ія  во п р о са  о п о р я д к ѣ  за м ѣ щ ен ія  в ъ  н а ш и х ъ  
у н и в е р с и т ет а х ъ  к аѳ ед р ъ  п о  ц е р к о в н о й  и сто р іи  

и  к а н о н и ч е с к о м у  праву .
Мы слышали, пишутъ въ газетѣ „Современность" , что, 

по распоряженію правительства, составлена особая ком- 
миссія для рѣшенія вопроса о порядкѣ замѣщенія въ на­
шихъ университетахъ каѳедръ по церковной исторіи и 
каноническому праву. Въ составъ этой коммиссіи вошли, 
между прочимъ: ординарный профессоръ С.-Петербугской 
духовной академіи И. В. Чельцовъ и экстра-ординарный 
проФессоръ той же академіи Т. В. Барсовъ.

В озм ож но л и  соборное с л у ж е н іе  с в я щ е н н и к о в ъ  
безъ  д іакон а?

При сокращеніи состава причтовъ въ сельскихъ при- 
ходахъ діаконская должность, какъ извѣстно, уничтожает­
ся даже въ причтахъ состоящихъ изъ двухъ священни- 
ковъ. При полномъ введеніи такой реформы, діаконъ бу­
детъ считаться рѣдкостію, а между тѣмъ могутъ встрѣ- 
чаться такіе дни, въ которые желательно будетъ обоимъ 
священникамъ участвовать въ совершеніи богослуженія 
изъ религіознаго ли чувства, или въ видахъ торжествен­
ности сообразной съ важностію празднества; но отсут- 
ствіе діакона, по установившемуся правилу, служитъ 
большимъ къ тому препятствіемъ. Въ виду имѣющихъ 
предстать въ скоромъ будущемъ такихъ обстоятельствъ 
нѣкоторые священники обращались въ редакцію „Руко­
водства для сельскихъ пастырей" съ вопросомъ—возмож­
но ли соборное служеніе священниковъ безъ діакона?

Вопросъ этотъ, по изслѣдованію названнаго журнала, 
не новъ. Въ XIV вѣкѣ Ѳеогностъ епископъ Сарайскій 
предлагалъ Константинопольскому собору и получилъ от- 
вѣтъ—„должно" ; но митрополитъ всея Россіи Кипріанъ 
въ концѣ того же вѣка на ходатайство псковскаго духо­
венства о дозволеніи служить нѣсколькимъ священникамъ 
безъ діакона отвѣчалъ рѣшительнымъ отказомъ. „Непри­
лично тому быть, писалъ онъ въ Псковъ, ибо нѣтъ въ 
поповствѣ ни младости, ни старости. А если бы то было, 
чтобы попу діаконовать, ино потомъ будетъ ни попъ, 
ни діаконъ. А потому нельзя тому быть: попъ есть попъ, 
а діаконъ—діаконъ. Если не случится діакона, пусть слу­
житъ одинъ попъ" . М. Кипріанъ даже панихиду запре 
щалъ служить многимъ священникамъ безъ діакона.

Такая противоположность въ рѣшеніяхъ одного и того же 
вопроса объясняется обстоятельствами, въ которыхъ на­
ходились въ то время Псковская и Сарайская епархіи. 
Первая, какъ благоустроенная въ іерархическомъ отноше- 
ніи, не могла нуждаться въ діаконахъ; кромѣ того она на­
ходилась въ сосѣдствѣ съ латинянами—гдѣ нѣтъ строга- 
го разграниченія между священнослужительскими должно­
стями, отъ которыхъ успѣла уже заимствовать неправиль­
ности, напр. обливаніе при крещеніи. И митрополитъ, от­

казывая псковитянамъ, естественно имѣлъ въ виду пре­
дохранить ихъ отъ сліянія съ латинянами. Совершенно 
въ иномъ положеніи находилась Сарайская епархія, толь­
ко что тогда образовывавшаяся среди татарскихъ поселе- 
ній и вслѣдствіе частыхъ перекочевокъ народа съ одного 
мѣста на другое встрѣчавшая такіе именно случаи, что 
при собраніи въ одномъ мѣстѣ нѣсколькихъ священниковъ 
не могло найтись ни одного діакона. Какъ бы то ни было, 
изъ сопоставленія вышеприведенныхъ рѣшеній вопроса 
видно, что священникъ діаконской должности совершать 
не можетъ; объ этомъ свидѣтельствуютъ какъ положитель­
ныя церковныя правила, такъ и осьмнадцати-вѣковая прак­
тика церкви. Хотя константинопольскій соборъ дозволилъ 
служеніе нѣсколькимъ священникамъ безъ діакона, но 
діаконскія обязанности: чтеніе ектеній и Евангелін на ам- 
вонѣ, кажденія во время чтенія Апостола и пѣнія херу­
вимской пѣсни и проч. запретилъ совершать священнику.

Принимая во вниманіе все вышеизложенное, „Рук.  для 
с. пастырей" полагаетъ, что и въ настоящее время рѣ- 
шеніе этого вопроса есть дѣло церковной власти, которая 
въ каждой епархіи сосредоточивается въ лицѣ архипастыря. 
„Пресвитеры и діаконы, безъ воли епископа, гласитъ 
правило апостольское, ничего да не совершаютъ. Ибо ему 
ввѣрены людіе Господни и онъ воздастъ отвѣтъ о душахъ 
ихъ“ *). Архипастырь, какъ высшій попечитель ввѣрен- 
ной ему паствы, знаетъ всѣ обстоятельства и нужды ея 
и потому онъ только  можетъ рѣшить, дѣ йствительно ли 
полезны желанія и заявленія подчиненныхъ ему священ­
никовъ. Онъ же, какъ высшій блюститель церковнаго по­
рядка и благочинія, можетъ дать и необходимыя наста- 
вленія какъ совершать дѣла, выходящія изъ ряда обыкно- 
венныхъ, и своими указаніями можетъ устранить всякій 
произволъ. Итакъ священники, желающіе совершать со­
борное служеніе безъ діакона, по нашему мнѣнiю, не дол­
жны позволять себѣ такое служеніе по своему усмотрѣнію 
и соображеніямъ, а непремѣнно должны испрашивать на 
сіе дѣло благословенія и наставленія отъ своего мѣстна- 
го архипастыря. Можетъ быть даже и самъ архипастырь 
признаетъ нужнымъ обратиться за рѣшеніемъ по сему 
дѣлу къ высшей власти церковной, къ Святѣйшему Сѵноду. 
Вѣдь не принялъ же на себя рѣшеніе подобнаго вопроса 
архіепископъ новогородскій, къ которому, конечно, преж­
де всего обращались псковскіе священники, а отослалъ 
ихъ къ митрополиту всея Россіи Кипріану, какъ пред- 
ставителю соборной власти въ Русской церкви. Не при­
нялъ на себя рѣшеніе этого вопроса и митрополитъ рус- 
скій Максимъ, бывшій вмѣстѣ съ Ѳеогностомъ, еписко­
помъ сарайскимъ, въ К онстантинополѣ, а предоставилъ 
ему предложить этотъ вопросъ цѣлому собору констан­
тинопольскому.

I. К -в ъ .

Библіоірафическое извѣстіе. Въ видахъ ознакомленія съ 
дѣломъ миссіонерства у насъ въ Россіи можно указать 
на изданную еще въ 1857 году книгу: Памятникъ тру- 
довъ православныхъ благовѣстниковъ русскихъ съ 1795 до
1855 года. Продается въ книжной лавкѣ Андрея Николае­
вича Ѳерапонтова, на Никольской улицѣ. Цѣна 1 руб. 
за экземпляръ. Д С —въ.

*) Апост. пр. 39.



С О Д Е Р Ж А Н І Е.
Москва, 11-го Іюля.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля десятая по Пятдесятницѣ. П оученіе
о значеніи и обязанн остяхъ  ж енщ ины-христіанки.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДЪЛЪ. Н иколаевская, что на м ху , у  пруда ц ер ­
ковь (в ъ  Богородскомъ уѣздѣ, Москов. гу б .).

к о р р е с п о н д е н ц і я  «Моск. Е п а р х .  В ѣ ДОМОСТЕЙ.»

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Праздникъ св. Сергія в ъ  селѣ Спасскомъ 
5-го іюля 1871 года. Поминовеніе въ  сороковой день кончины о. про­
тоиерея А . Е . Н ечаева. О бъявленіе.

М осква, 11-го ію ля.
С лухъ о зан ят іяхъ  коммисіи по преобразованію цер­

ковнаго суда служитъ поводомъ къ появленію въ ду­
ховны хъ  ж урналахъ  и свѣтскихъ газетахъ  разныхъ 
проэктовъ и статей , по обыкновенію порочащихъ преж ­
нее судоустройство и судопроизводство и предлагаю- 
щ и х ъ  новыя условіа, при которы хъ церковный судъ 
могъ бы быть дѣйствательнымъ хранителемъ закона 
и защ итником ъ  правъ и интересовъ обществъ и лицъ, 
для которы хъ онъ предназначается. Преслѣдованіемъ 
задачи послѣдняго рода, занялся, между прочимъ, Со­
временный Листокъ, въ цѣломъ рядѣ статей  излагаю щ iй 
главны я основанія современнаго суда, которыя вполнѣ 
или частію  (разумѣется) желалось бы видѣть примѣ ­
ненными и для духовнаго сословія. Въ первой статьѣ  
(№ 28) у казы ваю тся  главныя стороны современнаго 
суда, гаранти рую щ ія  его справедливость и довѣріе къ 
нему общ ества ,— это самостоятельность, состоящ ая въ 
отдѣленіи судебной власти отъ административной; 
„смѣшеніе ихъ, или даже недостаточная раздѣленность, 
развивая въ  администраціи  произволъ и наклонность 
дѣйствовать по своему усмотрѣнію, почти соверш ен­
но убиваютъ судъ, обращ ая его въ  покорное оруд іе  для 
прикрытія  административнаго произвола и для  сообще- 
н ія  его дѣйствіямъ, въ случаѣ  нужды, внѣшней фор­

мальной законности." Т а  же самостоятельность  требуетъ, 
чтобы  низшіе органы суда пользовались свободою и 
относительно  высшихъ инстанцій . „В ы сш ая инстанція 
м ож етъ , при извѣстныхъ условіяхъ, по а п е лляціи, пе- 
рер ѣ ш ат ь  опредѣленіе низшей, но самостоятельность 
низш ей о т ъ  этого не страдаетъ; вы сш ая  инстанція 
все-таки  не им ѣетъ  права вмѣшиваться въ дѣйствія 
низш ей и т ак и м ъ  или другимъ образомъ руководить 
послѣдню ю ." Самостоятельности суда не н аруш аю тъ  
ни п р окурат ура , слѣдащая за законностію судебныхъ 
дѣйствій, ни адвокат ура—блюстительница интересовъ 
обвиняемыхъ. „Сопоставляя такимъ образомъ интере­

і

сы правосудія, требованія закона и интересы сторонъ, 
современное право надѣется лучш им ъ образомъ достиг­
н уть  цѣлей правосудія .“ Лучш ее пріобрѣтеніе совре­
меннаго с у д а —это судъ присяж ныхъ. Онъ служитъ вы- 
разителемъ той идеи, ч то судъ не есть принадлежность 
власти, а  самаго общества, которое не менѣе заи н те ­
ресовано въ храненіи справедливости и возстановленіи 
наруш еннаго  права. Этотъ „судъ основанъ на  совѣсти, 
на свободномъ внутреннем ъ убѣжденіи присяжныхъ 
въ виновности или невинности подсудимаго лица. Н а  
рѣшенія присяжныхъ можно апеллиривать, но сами 
присяжные остаются неприкосновенными во всѣхъ слу- 
чаяхъ и не отвѣчаютъ за свои рѣш енія ." Соотвѣтственно 
съ такими принципами современнаго судоустройства и 
судопроизводства поставлена въ условія, достаточно обез- 
печивающія открытіе истины , степень виновности под­
судимаго въ извѣстномъ фактѣ . Независимо отъ пред- 
варительнаго слѣдствія, по которому обвиняемый пре­
дается суду, окончательный приговоръ произносится 
на основаніи судебною слѣдствiя , лучшею формою к о ­
тораго почитается устная  и публичная: „она ставитъ 
судъ лицомъ къ лицу со сторонами и даетъ полную 
свободу вы сказаться той и другой сторонѣ."

Изложивъ таким ъ образомъ основанія современнаго 
суда, Листокъ обращается далѣе (29) къ нынѣ дѣйству- 
ющему духовному суду, гдѣ находитъ „глубокое про- 
тиворѣчіе лучш им ъ юридическимъ понятіямъ и учре- 
жденіямъ нашего в р е м е н и .  Въ духовномъ судѣ нужно 
различать два его вида, внутренній  и внѣшній. Первый 
по своей „необъятности" не можетъ быть подведенъ 
ни подъ какіе законы, второй „долженъ быть точнѣе 
Формулированъ и дѣйствовать внутри  извѣстныхъ при- 
дѣловъ." К ъ  такому сознанію праш да нынѣ юридиче­
с к а я  наука  и такъ дѣйствуетъ современный судъ. Но 
не то въ духовномъ вѣдомствѣ. Здѣсь нѣтъ разли ч ія  
между дѣяніями извѣстнаго лица и его совѣстію; пре- 
слѣдуется не только преступный фа к т ъ ,  но и намѣре- 
ніе совершившаго его, преслѣдуется не на основаніи  
извѣстныхъ законовъ, а  часто по личному усмотрѣнію 
начальства. Этимъ объясняются тѣ грустны я стороны  
духовнаго судопроизводства, которыя заставляю тъ л у ч ­
ш е скрывать преступленія даже съ собственнымъ у щ ер -  
бомъ, лишь бы избавиться отъ него. Въ такомъ с л у ­
чаѣ желательно, чтобы положеніе духовенства въ от- 
ношеніи къ административной власти и обществу было 
точно опредѣленнымъ съ юридической точки зрѣнія, 
и чтобы каждый священно-церковнослужитель былъ 
увѣренъ, что только дѣйствительное преступленіе мо-



ж е т ъ  поколебать его благосостояніе, и он ъ  не будетъ 
в ъ  р у к а х ъ  о б щ ества  и  своей духовной власти вещію, 
которою  мож но распоряжаться какъ угодно и когда 
угодно. Неудовлетворительность теперешняго д у х о в н а ­
го суда не о гр а н и ч и в а е т ся  однимъ безправіемъ духо 
венства, вслѣдствіе отсутствія неопредѣленности по- 
лож енія д у х о в н аго  лица. Сліяніе административной 
власти съ  судебною усиливаетъ его несостоятельность 
(№  31). Всѣ степени церковнаго суда соединены у насъ 
въ одномъ лицѣ епархіальнаго архіерея: онъ отдаетъ 
подъ судъ (ст. 163 устав. дух. консистор.), назначаетъ 
и ввѣряетъ своимъ же подчиненнымъ и по своему ус- 
мотргнію производство слѣдствія (1 6 8 ), следовательно, 
легко можетъ имѣть вліяніе на ходъ слѣдствія и суда. 
Далѣе, по ст. 165, онъ можетъ вдругъ прекращать судъ, 
предоставляя виновнаго административному (своему 
личному) усмотрѣнію, и такимъ образомъ Ф актически  

показать ничтожное значеніе суда и самаго закона. 
З а т ѣ м ъ  епархіальный епископъ можетъ, по 169 ст., 
наложить административную кару до окончанія суда 
и слѣдствiя, т. е. послать въ монастырь, запретить 
священнослуженіе и т. под., слѣдовательно подверг­
нуть лицо взысканію прежде судебнаго доказательства 
его виновности, по одному доносу. Еслибы подсудимый 
вздумалъ жаловаться на медленность суда или придирчи­
вость, несправедливость судей, онъ можетъ, по 177 ст., 
подать эту жалобу тому же епархіальному начальнику, 
который, по своему усмотрѣнію, назначалъ довѣренныхъ 
слѣдователей и судей—членовъ консисторіи, имъ утвер- 
жденныхъ. Наконецъ, тому же лицу принадлежитъ 
окончательное утверждеиіе приговора, который приво- 
водится въ исполненіе, безъ изъявленія неудовольствія 
со стороны подсудимаго, кромѣ случаевъ лишенія са- 
на. Итакъ, въ лицѣ одного архіерея созмѣщены влас- 
ти—обвинительная, слѣдственная и судебная, рѣшаю­
щая дѣло; къ этому же лицу нужно аппелл ировать на 
незаконный образъ дѣйствій его довѣренныхъ.

Указанная опасность для правосудія отъ примѣси 
административнаго вліянія и усмотрѣнія такъ глубоко 
понята современной юридической наукой, что отдѣле- 
ніе, рѣшительная независимость судебной власти отъ 
мѣстной административной, признано аксіомой, кото­
рая должна служить основой всѣхъ судебныхъ реформъ. 
Консисторія не имѣетъ рѣшительно никакой самостоя­
тельной юрисдикціи; всѣ ея рѣшенія могутъ быть без- 
отвѣтственно отмѣнены епархіальнымъ архіереемъ: 
члены ея непосредственно зависятъ отъ того же сама­
го лица и потому въ своихъ судебныхъ операціяхъ 
внимательно узнаютъ взглядъ своего начальника на 
известный проступокъ, чтобы сообразно съ нимъ со­
ставить опредѣленіе. Такой порядокъ удерживается, 
если архіерей человѣкъ деятельный и съ характеромъ, 
въ противномъ случаѣ вся действительная власть не- 
рѣдко переходитъ въ руки консисторіи, частнѣе и ча­
ще—секретаря ея.

Д уховн ы я п р ав л ен ія  теперь окон чи ли  свое существо- 
в ан іе ; о стается  с к а за т ь  нѣсколько словъ  о благочин- 
н ы х ъ . Но они им ѣ ю тъ  х а р а к т е р ъ  п олиц ейскій  съ значи­
тел ьн о й  при м ѣсью  и н кв и зи то р ск аго  и въ глазахъ ду­
х о в е н с т в а , являю тся п ред стави телям и  власти съ един- 
ств ен н о й  силой доноса или  вы м олен н аго  молчанія, но 
б езъ  всякой сам о сто ятельн о сти . Въ и н с тр у к ц іи  м ногія 
статьи о черчи ваю тъ  п оли ц ей ск ія  о тн о ш ен ія  и х ъ  къ  
д у х о в ен ств у  и только  в ъ  д вухъ  (30, 31) п ром елькн ула

свѣ тл ая  м ы сль о м ировом ъ п о ср ед н и ч ествѣ  благочи н ­
наго  м еж ду член ам и  кли ра, но э т а  м ы сль  не п о л у ч и л а
развитія. I. К —въ.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н едѣ л я  д е с я т а я  по  П я т д е с я т н и ц ѣ .

Еванг. Матѳ. зач. 12, гл. 72, ст. 14—24.
Апост. зач. 131, 1 Кор. 4, 9—17.

Поученіе о значеніи и обязанностяхъ женщины-христіанки.
Въ протекшую седмицу (22 Іюля) св. церковь торже­

ственно праздновала память святой Равноапостольной Ма­
рш Магдалины. Она первая въ числѣ святыхъ женъ Мѵ- 
роносицъ и имя ея напоминаетъ о высокомъ и досточти- 
момъ ихъ подвигѣ.

Небесное ученіе и Божественныя дѣла Христа Спасите­
ля плѣняютъ сіи, не зараженныя суемудріемъ и страстя­
ми вѣна, умы и сердца женщинъ; и онѣ, оставляя заботы 
дня, идутъ за Божественнымъ Учителемъ отъ Галилеи до 
Іерусалима и по всей Іудейской странѣ, чтобы не проро­
нить ни одного Его слова, не опустить изъ глазъ любви 
и вѣры ни одного Его чудотворенія. Усердіе и мужество, 
оказанныя ими при гробѣ Христа Спасителя, показыва- 
ютъ, что слова Іисуса Христа въ ихъ сердцахъ пали на 
добрую землю и успѣли уже образовать и укрѣпить вы- 
сокій нравственный характеръ. Ученики разбѣжались въ 
страхѣ. Безпомощныя женщины не боятся ни мщенія сv- 
недріона, ни алчности воиновъ, ни злаго человека; стоятъ 
и рыдаютъ близь дорогаго для нихъ Креста, и еще сущей 
тьмѣ идутъ ко гробу, помазать мvромъ Пречистое Тѣло 
Господа. Благочестивая ревность ихъ награждается явлені- 
емъ Ангела съ радостною вѣстію о воскресеніи Господа, 
потомъ явленіемъ Самого Воскресшаго, и спѣшитъ подѣ­
литься радостію съ скорбными сердцами учениковъ Го­
спода. Виновныя въ первомъ посѣвѣ грѣха въ мірѣ пер­
выz проповѣдуютъ и побѣду надъ нимъ: знаменательно!

Къ вамъ, женщины-христіанки, наше слово. Примѣръ 
женъ мѵроносицъ на всѣ вѣка и тысящелѣтія стоитъ предъ 
вами, въ ваше поученіе и назиданіе. Умершему за насъ 
и Воскресшему вы также можете приносить въ жертву 
мvро, еще болѣе дорогое, духовное. Всякое дѣло любви, 
оказываемое ближнему ради Христа Спасителя и во имя 
Его, Онъ пріемлетъ, какъ лично Ему творимое. А сколь­
ко случаевъ къ такого рода благотворительности, и имен­
но женской, представляютъ и всѣ времена, и наше въ 
частности. Служеніе раненымъ, хожденіе за больными, уче- 
ніе малютокъ,—все это дѣло высокаго служенія ближнимъ, 
и все это несравненно лучше можетъ исполнить женщина- 
христіанка, нежели мужчина, по обилію участія, мягкосер- 
дечія, усердія, терпѣнія. Но это трудъ не для многихъ и 
исключительный. Въ каждой семьѣ для женщины-хри- 
стіанки предстоитъ широкое поприще дѣятельности, и не 
совсѣмъ основательно искать себѣ  дѣятельности гдѣ-то 
вне, когда она, и такая богатая и плодотворная, находит­
ся у насъ дома, близь насъ. Дочь, сестра, жена, мать— 
дорогія для насъ слова, по обилію теплоты, родственнаго 
участія. Представьте же, что всѣ сіи обязанности испол- 
няетъ не просто только любящая женщина, но женіцина- 
христіанка, горячо вѣрующая, твердая въ упованіи и до 
самоотверженія трудолюбивая. Какой миръ и свѣтъ вне­
сется тогда въ семью! Усталый и не безъ огорченій отъ 
дѣлъ внѣшнихъ является домой отецъ семейства: радость 
дѣтей, сердечная и умная бесѣда жены сгоняютъ облако 
печали съ лица его, и вооружаютъ его новою твердостію, 
придаютъ ему силъ и решимости трудиться снова для



счастія сихъ любящихъ существъ, и потомъ на благо об­
щее. Нравственность даже главы семейства весьма много 
зависитъ отъ жены его. Отъ умной, доброй, любящей же­
ны мужъ не пойдетъ въ посторонній домъ искать себѣ 
разсѣянія и развлеченія, не всегда можетъ быть чистаго 
и нравственнаго. Женская любовь можетъ останавливать 
теченіе на зло и пороки. Что касается дѣтей, все буду­
щее ихъ, безъ преувеличенія можно сказать, находится въ 
рукахъ ихъ матери. Постоянно дома и съ дѣтьми, она 
постоянно можетъ слѣдить за всѣми проявленіями ихъ на­
клонностей и характера, и все направлять къ лучшему. 
Нѣжный возрастъ довѣрчиво поддается доброму вліянію 
любящей матери. Первыя молитвы, первыя сѣмена вѣры, 
надежды и любви, первыя добрыя знанія положенныя ма- 
терію христіанкою, такъ глубоко и твердо укореняются въ 
душѣ дѣтей, что всѣ наносныя будущія дурныя вліянія 
могутъ на время увлекать ихъ ко злу, но не расшатаютъ 
самаго основанія ихъ нравственности, положзннаго въ 
дѣтствѣ въ родной семьѣ. Если же мать семейства заня­
та чѣмъ либо другимъ, а не дѣтьми своими, оставляя ихъ 
или на полный произволъ расти и воспитываться, какъ 
хотятъ и съумѣютъ, понятно, что дурныя наклонности, 
какъ сорная трава, не удерживаемыя, одолѣютъ добрыя 
въ дѣтяхъ. Если воспитаніе первоначальнное ввѣряется 
лицамъ постороннимъ, даже чужимъ по вѣрѣ, народности 
и обычаямъ, безъ строгой отчетности въ ихъ дѣятель- 
ности, безъ строгаго даже обсужденія ихъ способно­
сти умственной и нравственной,—здѣсь прямо уже и 
сознательно вносится тлѣніе и порча въ дѣло воспитанія, 
и добраго не видится ничего въ будущемъ. Если неосто­
рожно или намѣренно мать сама служитъ дурнымъ при- 
мѣромъ своимъ дѣтямъ, соблазнъ сей гораздо опаснѣе и 
вліятельнѣе на нихъ, нежели приходящій отвнѣ.

Женщины-христіанки! И самою жизнію и словомъ Бо- 
жіимъ вамъ указывается широкая и многоплодная дѣя 
тельность въ вашихъ собственныхъ семействахъ. Эти ма­
лютки—чада ваши—вмѣстѣ съ тѣмъ и чада Божіи! Ста 
райтесь сдѣлать ихъ дѣйствительно чадами Божіими, на­
саждая въ нихъ съ дѣтства сѣмена вѣры, надежды и 
любви, пріучая къ труду, терпѣнію, общительности и са­
моотверженiю, членами царства Христова во-первыхъ, 
чтобы потомъ изъ нихъ образовались уже и достойные 
члены общества человѣческаго. Не думайте, что это дѣ- 
ло мало и узко для васъ. Оно вполнѣ достойно васъ, и 
всей вашей жизни можетъ быть мало будетъ для достой- 
наго его выполненія!.

Воспитаніе и приготовленіе добрыхъ семьанъ и хорошихъ 
членовъ общества,—это такая великая заслуга предъ об- 
ществомъ, выше которой можетъ быть трудно и указать. 
По суду христіанскому сіе мало замѣтное и выдающееся 
служеніе женщины-христіанки ставится едва не на высо­
ту служенія Апостольскаго. Апостолъ Павелъ не совѣ- 
туетъ женѣ-христіанкѣ оставлять мужа-язычника между 
прочимъ и потому, что она можетъ получить еще награду 
за обращеніе его ко Христу. Всѣмъ женщинамъ внушаетъ 
онъ далѣе, что жена можетъ спастись чадородія ради, то 
есть добрымъ христіанскимъ воспитаніемъ своихъ дѣтей.

Ради Христа Спасителя и во имя Его, войдите душею 
и сердцемъ въ это прямое свое дѣло, женщины христіан- 
ки! Благодарность и счастіе обществъ человѣческихъ и 
вѣчное спасеніе ваше—будутъ вамъ за то достойною на­
градою! Знайте, что перевоспитанiе и преобразованіе обще 
ства должно начаться вами и съ васъ самихъ. Женщина есть 
нравственная сила въ своей семьѣ; семьи есть основаніе

силы государственной и народной. И всѣ предразсудки 
и суевѣрія въ насъ держатся по преимуществу женскимъ 
вліяніемъ. Значитъ и доброе и умное можетъ и должно 
идти и обѣщаетъ успѣхъ отъ женщины же вѣрующей и 
образованной. Свящ. К. Озеровъ.

ИСТОРИЧЕСКI Й  ОТДѢЛЪ. 

Н и к о л а е в с к а я , ч то  н а  м х у  у  п р у д а , ц е р к о в ь  
(въ  Б огор о д ско м ъ  уѣ здѣ , М осков. гу б  ).

Николаевская, что на мху у пруда, церковь находится 
въ 75 верстахъ отъ Москвы и 24 хъ отъ города Богород- 
ска, на границѣ Московской и Владимірской губерній. 
Названіе „на мху" усвоено ей отъ самой мѣстности. 
Церковь со всѣхъ сторонъ окружена болотами, топкими 
трясинами заросшими мхомъ; почему въ народѣ до сихъ 
поръ слыветъ Никола за болотомъ. А названіе „у пруда" 
придано ей потому, что при погостѣ, не подалеку отъ 
домовъ священно-церковнослужителей, находится прудъ, 
заросшій въ настоящее время травою, вырытый, какъ 
увѣряетъ преданіе издревле, первыми насельниками Нико- 
лаевскаго погоста *).

До открытія Московской губернiи въ 1782 г. церковь 
значилась въ Московскомъ уѣздѣ, Радонежской десятины; 
доказательствомъ чего служатъ сохранившіяся у насъ, 
метрическія исповѣдныя книги того времени; когда же, 
съ открытіемъ губерніи, село Рогожи (отъ чего получила 
названіе и Рогожская въ Москвѣ), обращено въ городъ 
Богородскъ, она вошла въ составъ Богородской округи; 
въ 1798 г. перечислена въ Дмитровскій уѣздъ; въ 1802
г. снова причислена къ Богородску.

Храмъ Святителя Николая „на мху" первоначально 
былъ деревянный, доказательствомъ чего служитъ камен­
ный столбъ, поставленный на мѣстѣ престола его; а что 
онъ былъ деревянный, въ томъ увѣряютъ наши старожи­
лы. Когда и кѣмъ построенъ тотъ храмъ, какія въ немъ 
были перемѣны, мы ничего сказать не можемъ, по недостат­
ку документовъ; одно только хранящееся въ нашей церков­
ной ризницѣ св. Евангеліе (о которомъ будетъ сказано ниже) 
свидѣтельствуетъ, что деревянный храмъ здѣсь существовалъ 
и во времена патріарха Никона. Нынѣшній каменный храмъ 
построенъ въ 1787 году, тщаніемъ прихожанъ. Престоловъ 
въ немъ два: въ настоящей церкви во имя Святителя 
Николая, въ трапезной во имя Преподобнаго Сергія. Ико- 
ностасъ въ настоящей шести ярусный, съ иконами древ- 
няго письма, перенесенными, вѣроятно, изъ прежняго де- 
ревяннаго хра ма. Такъ думать заставляютъ и самая ико­
нопись и особенно мѣдная риза на мѣстной иконѣ св. 
Іоанна воина, на которой отмѣчено, что она пожертвована 
въ 1711 году. Въ храмѣ особенно чтится четвероконеч- 
ный крестъ, съ мощами свв. первомученика архидіакона 
Стефана, великомученика Ѳеодора Тѵрона и пресвитера 
Василія Анкирскаго (21/8 верш., серебряный съ таковою 
же цѣпочкою. Онъ возлагается на больныхъ и своею бла­
годатною силою привлекаетъ богомольцевъ изъ окрест- 
ныхъ селеній. Когда и кѣмъ онъ пожертвованъ въ нашъ 
храмъ неизвѣстно; по внѣшней формѣ онъ походитъ на 
кресты, носимые архіереями на персяхъ. Изъ священной 
утвари храма особенно замѣчательны: 1) потиръ серебря­
ный, вызолоченый, верхняя часть котораго обложена се­
ребряною сѣткою, а изображенія сдѣланы чернью. По-

*) Погостомъ назы вается наше селеніе потому, что кромѣ свящ ен­
но-церковнослужителей никого нѣтъ ж ивущ ихъ при церкви.



тиръ сей вѣроятно пожертвованъ кѣмъ нибудь въ ново- 
устроенный и только что освященный каменный храмъ, 
такъ какъ на немъ вычеканенъ 1790-й годъ, а храмъ 
освященъ въ 1787 году; вѣсу въ потирѣ и сосудахъ, при- 
надлежащихъ къ нему, шесть фунтовъ и тридцать золот- 
никовъ.

2) Св. Евангеліе. Оно напечатано, какъ значится въ 
немъ, „1654 года, октября 25 дня, на память св. мученикъ 
и нотарей Маркіана и Мартирія, въ девятое лѣто благо- 
честивыя державы, царства Его Государя, Царя и Вели­
каго князя Алексія Михаиловича всея руеіи Самодержца; 
во второе лѣто патріаршества, отца его и богомольца, 
великаго Государя, святѣйшаго Никона патріарха Москов­
скаго и всея русіи." Въ нашу церковь оно пожертвовано, 
какъ видно изъ подписи по листамъ, прихожаниномъ сей 
церкви, деревни Дальней, крестьяниномъ Козмою Андрее- 
вымъ Соколовымъ, въ лѣто отъ Рождества Христова 1654 
года, при попѣ СтеФанѣ Алексѣевѣ **). Изъ метрическихъ 
и исповѣдныхъ книгъ хранящихся въ церковномъ архивѣ, 
видно, что къ приходу сей церкви, до раздѣленія Россій- 
ской имперіи на губерніи и уѣзды, принадлежали селенія 
Суздальской епархіи: Головино, Кашино и Бынино, въ 
1789-мъ году они отчислены въ Суздальскую епархію, 
вмѣсто ихъ, приписаны деревни: Ожерельево, Никулино 
Тимково; послѣ эти деревни снова отошли, но сельцо Го­
ловино въ 1864 году, по отдаленности отъ прихода, къ 
которому было причислено, снова приписано къ нашей 
церкви. Головино съ недавняго времени сдѣлалось досто- 
памятнымъ. Оно осчастливлено Высочайшимъ посѣщені- 
емъ и пребываніемъ нынѣ благополучно царствующаго 
Благочестивѣйшаго Государя Императора Александра Ни­
колаевича. Осень 1863 г. Государь Императоръ провелъ 
въ Москвѣ. Московское Общество предложило Его Вели­
честву охоту на медвѣдя. Облава сдѣлана въ дачахъ сель­
ца Головина. Государь Императоръ соизволилъ принять 
охоту. Въ декабрѣ мѣсяцѣ, вскорѣ послѣ праздника Свя­
тителя Николая, въ 11 часовъ по полуночи, онъ проѣ- 
халъ погостомъ Никольскимъ. Храмъ былъ освѣщенъ; 
путь отъ вратъ ограды до храма устланъ коврами; свя- 
щенно-церковнослужители въ облаченіи воздали подобаю­
щую честь Его Величеству; а народъ, съ нетерпѣніемъ 
ожидавшій Его до самой полуночи, возгласилъ радостное 
„ура." Пребываніе Его Величества въ Головинѣ въ домѣ 
помѣщика Горенкина продолжалось около сутокъ. Никог­
да не изгладится изъ памяти жителей Головина это счаст­
ливое время! Всѣхъ деревень въ приходѣ пять, дворовъ 
въ нихъ 170, а жителей православнаго вѣроисповѣданія 
580 душъ жужеска и 686 женскаго пола; раскольниковъ 
поповщинскаго толка 20 душъ, прихожане православ. вѣ- 
роисповѣданія отличаются теплотою вѣры и усердіемъ къ 
храму Б. Вотъ доказательство на то. Въ 1859 г. съ 4 по 
20-е августа въ нашей мѣстности горѣли лѣса и торфя- 
ныя болота; отъ смрада и дыма нельзя было различать 
даже и близкихъ предметовъ; жители выбирались изъ до­
мовъ на усадьбы и поля; никакая сила, никакіе снаряды 
не могли потушить пламени. Оставалась одна надежда на 
Бога. Молились всѣ и молились усердно; совершили 
кругомъ полей крестное хожденіе; и что же? Съ того са­
маго дня пошли дожди и пламя погасло. Вотъ другой слу­
чай. Въ 1869 г. іюля 17 д. двѣ крестьянскія дочери де­

**) В ъ  церковномъ сѵнодикѣ родъ іерея Степана значится первымъ 
и зъ  числа другихъ іереевъ , бы вш ихъ при сей церкви; не при немъ ли 
и построенъ тотъ деревянный храмъ?

ревни Иванькова, Александра 4-хъ лѣтъ и Степанида 2-хъ, 
идя съ поля отъ родителей домой, заблудились въ мелкомъ 
небольшомъ лѣсу; родители искали ихъ вечеромъ, искали 
ночью съ фонарями, утромъ искали всѣмъ м iромъ, но не на­
ходили. 18-го іюля священникъ, по просьбѣ родителей, 
совершилъ молебствіе въ полѣ, обошелъ съ крестнымъ 
ходомъ кругомъ весь лѣсъ и благословилъ на новые по­
иски. Отправились. И, благодареніе Богу чудодѣющему и 
въ наши времена! Малютки найдены въ тѣхъ самыхъ 
мѣстахъ, въ которыхъ нѣсколько разъ ходили; ни звѣри, 
ни гады, которыхъ много въ нашей мѣстности, не косну­
лись ихъ; они спокойно ночевали подъ кустомъ и утромъ 
сбирали ягоды. Отрадно было послѣ видѣть въ храмѣ 
благодарныхъ родителей и чудесно сохраненныхъ малю- 
токъ! Продолжимъ рѣчь о прихожанахъ. Одна половина 
ихъ занимается въ своихъ домахъ фабричнымъ издѣліемъ, 
большею частію бумажнымъ, на разныхъ фабрикантовъ 
Богородскаго уѣзда; другая плотничною работою преиму­
щественно въ Москвѣ. Зажиточныхъ между ними мало; 
тѣмъ болѣе, что сѣнокосной луговой земли у нихъ нѣтъ, 
а всѣ покосы производятся въ топкихъ болотахъ, въ ко­
торыхъ ростетъ одна осока; пахатной земли у нихъ мало, 
такъ что на долю хорошаго семьянина приходится посѣ- 
ва не болѣе двухъ четвертей, и притомъ земля песчаная, 
требующая большаго удобренія. Содержаніе причта отъ 
однихъ доходовъ, получаемыхъ за исправленіе приход­
скихъ требъ, не могло бы быть удовлетворительнымъ, 
если бы къ нимъ не была присоединена процентная сум­
ма, ежегодно получаемая, по непрерывно доходнымъ би- 
летамъ (двѣсти двадцать четыре рубля сер.); при этомъ 
значительномъ пособіи содержаніе его удовлетворительно.

Въ прошедшемъ столѣтіи церковный причтъ состоялъ 
изъ священника, дьячка и пономаря; съ 1802 года и до- 
нынѣ имѣется полный штатъ; помѣщается причтъ въ до­
махъ собственныхъ деревянныхъ, отопляется церковнымъ 
лѣсомъ. Священникъ Лавръ Веселовскій.

К о р р есп о н д ен ц i я  „М осковск . Е п а р х . В ѣдомо-
с т е й .“

Въ № 131-мъ „Московскихъ Вѣдомостей," 18 го іюня 
текущаго года, было напечатано о годичномъ испы- 
таніи въ начальной Троицкой школѣ при Набилковской 
багадѣльнѣ. Здѣсь довольно ясно очерчено, чего ожи- 
даютъ отъ народной школы. Если, при томъ, Троиц­
кою школою достигнуты, въ виду этихъ требованій, 
счастливые результаты, то почему не желать такого 
же успѣха въ подобныхъ народныхъ училищахъ. Но 
какъ достигнуть сего желанія? Намъ казалось бы, что 
не меньшею мѣрою къ этому, между прочимъ, служи­
ло бы и перепечатаніе подобныхъ отчетовъ, тѣмъ бо- 
лѣе, что духовенство, разумѣемъ сельское, не малое 
принимаетъ участіе въ дѣлѣ народнаго образованія; а 
чрезъ подобные отчеты, оно могло бы провѣрять свои 
школы. „Московскія Вѣдомости" ему недоступны, a 
въ епархіальныхъ оно всѣ свѣдѣнія имѣетъ подъ ру­
ками и можетъ не разъ въ нихъ заглянуть. Что ка­
сается до насъ, такъ какъ намъ хорошо знакома эта 
школа, то къ тому, что высказано уже въ отчетѣ, же­
лательно было бы присоединить и нашу благодарность, 
особенно Московскому попечительному о бѣдныхъ Ко­
митету, въ вѣдѣніи котораго состоитъ эта школа. 
Вниманіе этого комитета къ образованію молодаго по- 
колѣнія, въ подвѣдомственныхъ ему заведеніяхъ, намъ 
извѣстно, и тѣмъ вполнѣ заручаемся видами на проч-



ность и дальнѣйшее преуспѣяніе Троицкой школы. 
Позволяемъ себѣ надѣяться на сочувствіе редакціи 
„Епархіальныхъ Вѣдомостей" и просить занести на 
свои страницы отчетъ по Троицкой Набилковской шко- 
лѣ, при семъ прилагаемый.

Во вторникъ 8-го іюня происходило годичное испы- 
ніе въ Троицкой первоначальной школѣ при Набилков- 
скомъ богадѣленномъ домѣ Императорскаго Человѣко- 
любиваго Общества. Школа эта заслуживаетъ особен- 
наго вниманія какъ по достигнутымъ въ ней въ корот­
кое время значительнымъ результатамъ относительно 
ученія, такъ особенно потому, что служитъ живымъ 
указаніемъ удачнаго разрѣшенія задачи какъ много 
можно сдѣлать и при небольшихъ средствахъ, если 
съумѣть воспользоваться для полезнаго дѣла нѣкоторы- 
ми обстоятельствами или условіями его. Подобныя яв- 
ленія должны обращать на себя особенное вниманіе 
потому что представляютъ примѣръ доступный подра- 
жанію для многихъ. Достаточно сказать, что все еже­
годное содержаніе школы, въ которой до 80 человѣкъ 
дѣтей получаютъ основательное начальное обученіе, 
обходится всего 580 р. Вотъ какимъ образомъ устрои­
лось это дѣло. Школа основана и поддерживается цер­
ковнымъ старостой богадѣленной церкви, московскимъ 
купцомъ и членомъ Благотворительнаго Общества Ни- 
колаемъ Дмитріевичемъ Финляндскимъ, котораго по- 
жертвованіе тѣмъ болѣе имѣетъ цѣну, что состояніе 
пожертвователя невелико. Но извѣстно, что одно изъ 
затрудненій для учрежденія начальныхъ школъ въ сто­
лицѣ есть пріисканіе удобныхъ помѣщеній и значи­
тельность расходовъ на наемъ ихъ. Московское на­
чальство Императорскаго Человѣколюбиваго Общества 
и богадѣльни отдало подъ классъ обширную столовую, 
назначенную для слабыхъ изъ призрѣваемыхъ въ бога- 
дѣльнѣ лицъ, облегчая въ то же время и ихъ, распо- 
ряженіемъ о доставленіи имъ пищи въ ихъ комнаты. 
Особая коммиссія, при содѣйствіи директора Набилков- 
скаго учебнаго заведенія, П. Е. Годеніуса, выработала 
программу преподаванія, въ которую вводятся испы­
танные педагогическіе методы, и установила правиль­
ное преподаваніе. Общее наблюденіе за учебною час- 
тію ввѣрено священнику Константину Ивановичу Ос­
троумову, настоятелю Троицкой церкви, который сверхъ 
того занимается и самъ со старшимъ отдѣленіемъ; за 
хозяйственною частію наблюдаетъ смотритель богадѣ- 
леннаго дома В. А. Соколовскій, особенно заботящій- 
ся чтобы не было недостатка въ учебныхъ пособіяхъ. 
Въ младшемъ отдѣленіи занимается причетникъ Троиц­
кой церкви, въ среднемъ особый учитель; для обученія 
дѣвочекъ рукодѣлью имѣется мастерица. Обучаются чте- 
нію, письму, ариѳметическимъ выкладкамъ на доскѣ, 
на счетахъ и умственно, закону Божію и пѣнію, а дѣ- 
вочки, какъ сказано выше, и рукодѣлью. На экзаменъ, 
который почтили своимъ присутствіемъ предсѣдатель- 
ствующій въ комитетѣ А. Е. Врето, предсѣдатель учи- 
лищнаго совѣта князь В. А. Оболенскій, членъ коми­
тета А. О. ЛаФоржъ, директоръ Набилковскаго заведе- 
нія II. Е. Годеніусъ и многіе посторонніе посѣтители, 
явилось 60 мальчиковъ и 12 дѣвочекъ. Результаты ис- 
пытаній оказались вполнѣ удовлетворительные, особен­
но принявъ во вниманіе, что школа окончательно устро­
ена только съ 1869 года. Дѣти читали по-русски и по- 
славянски отчетливо и сознательно; старшее отдѣленіе 
прекрасно читало и стихи по незнакомой книгѣ; пи-

шутъ нѣкоторые превосходно, умственныя вычисленія 
дѣлаютъ бойко, причемъ иные обнаруживаютъ замѣча- 
тельное соображеніе. Рукодѣльный классъ устроенъ такъ, 
что часть задѣльной платы отъ заказовъ (преимуще- 
ственно на училище) поступаетъ дѣвочкамъ на руки. 
Ученіе бываетъ поутру и послѣ обѣда; самобѣднѣйшимъ 
дается сверхъ того обѣдъ въ училищѣ. По окончаніи 
экзамена отличнѣйшіе были награждены книгами и, 
сверхъ того, отъ благотворителей мальчики подучили 
матеріи на рубашки и панталоны, а дѣвочки на платье. 
Между тѣмъ изъ приведеннаго выше количества ра 
схода на школу очевидно, что вознагражденіе трудящим­
ся не можетъ быть велико; но все это съ избыткомъ 
вознаграждается, какъ видно, усердіемъ участниковъ 
въ дѣлѣ, трудящихся одни за малую плату, а другіе и 
безплатно.

И ЗВ ѣ С Т IЯ  И  З А М ѣ Т К И .

П р а зд н и к ъ  св. С ергія  в ъ  селѣ  Спасск ом ъ  5 го  
Ію л я  1871 г .

Въ великолѣпной мѣстности, но въ ветхомъ и уже не 
поправляемомъ храмѣ возносились молитвы во Всевышне­
му въ день преподобнаго чудотворца Сергія. Тотъ же ува­
жаемый старецъ о. Іоаннъ, который, уже при своемъ со- 
рокалѣтнемъ священствѣ, кажется, въ третій десятокъ 
празднуетъ Преподобному въ этомъ храмѣ и входитъ въ 
обветшалыя его царскія врата, совершалъ и теперь бо­
жественную литургію.

Иародомъ полна была церковь. Старый и малый, муж­
чины и женщины изъ двухъ селъ Спасскаго и Тушинскаго 
стояли предъ алтаремъ. Только что прибывшій, на смѣну 
гусаръ, Уланскій Его Величества Курляндскій полкъ на­
чалъ свое пребываніе въ селѣ молитвой преподобному Сер- 
гію; солдатики поспѣшили на клиросъ, чтобы стройнымъ 
пѣніемъ оживить бѣднѣйшій храмъ. Вотъ въ этомъ-то 
храмѣ въ нынѣшнее лѣто, трудное для крестьянина и по 
палящему зною, угрожающему жатвѣ, и по тяжкой бо- 
лѣзни, если не поразившей село, то уже зародившейся въ 
немъ, раздался въ обыкновенное время службы, послѣ за- 
причастнаго стиха, торжественный зовъ сельскаго пастыря 
къ покаянію.

Нѣтъ ничего въ этомъ особеннаго, нѣтъ ничего выхо- 
дящаго изъ обыкновеннаго порядка! Храмовый праздникъ, 
торжественное слово! — Но для присутствующихъ въ цер­
кви, для удрученныхъ семьею поселянъ, въ виду грозящей 
опасности призывъ къ скорому, неотложному покаянію, 
къ жизни христіанской, нравственной, имѣлъ свое значе- 
ніе, глубокій смысдъ. Часто приходилось намъ проѣзжать 
богатымъ селомъ Тушинскимъ, часто мы посѣщали его 
въ самый разгаръ ужасныхъ пожаровъ, и видѣли только 
разгулъ на улицѣ, попойку въ трактирахъ, безобразіе во 
всей жизни. Мы не касаемся уже тѣхъ событій изъ Ту­
шинской жизни, которыя извѣстны изъ газетъ. Вотъ къ 
этимъ-то блуждающимъ овцамъ Христова стада обратилъ 
старецъ свое душевное слово. И какой образецъ можно 
было представить имъ въ этотъ торжественный день? Че- 
ловѣка, отъ юности усвоившаго себѣ высокую нравствен­
ность, удостоившагося благъ небесныхъ. Но я считаю бо- 
лѣе полезнымъ помѣстить здѣсь это безъискуственное 
слово. Вотъ оно:



„Отъ юности воспріялъ еси Христа въ душѣ твоей, пре- 
подобне; и паче всего возжелалъ еси мірскаго мятежа укло­
нити ся." Такъ воспѣвается въ главной пѣсни, въ честь 
празднуемого нами Сергія Чудотворца. Онъ отъ юности 
возлюбилъ Бога, отъ юности возжелалъ проводить добро- 
дѣтельное христіанское житіе, проводилъ оное свято, до 
конца земной жизни своей, тѣмъ спасъ душу свою, и да­
же тѣло его пребываетъ нетлѣннымъ не одно столѣтіе, 
и источаетъ изцѣленія обильныя просящимъ съ вѣрою 
помощи отъ него.

„Братія! Мы всѣ живемъ на землѣ, чтобы приготовиться 
къ жизни небесной, и тамъ получить вѣнцы нетлѣнные. 
Потому каждому человѣку необходимо проводить добродѣ- 
тельно земную жизнь; и полезнѣе начинать добродѣтельное 
поведеніе отъ юности.

„Можно безошибочно сказать, что мы всѣ мало забо- 
тимся о добродѣтельномъ поведеніи, мало заботимся о спа- 
сеніи душъ. Если же иногда чувствуемъ свое грѣхов- 
ное состояніе, и душами нашими воздыхаемъ о нуждѣ спа- 
сенія, однако отлагаемъ сіе до будущаго времени, съ тою 
мыслію, что будетъ время, когда поживемъ благочестиво 
и успѣемъ спасти свои души: все равно, когда-нибудь 
начнемъ спасаться. Особенно люди молодаго возраста 
болѣе другихъ предаются страстямъ и менѣе другихъ за­
ботятся о спасеніи душъ. Они говорятъ самимъ себѣ: „къ 
чему удручать себя скучною заботою о спасеніи души? 
Почему не удовлетрорить свои страсти? Почему не насла­
диться веселою молодостію? Еще можно исправиться отъ 
пороковъ и раскаяться, когда жизнь наша наклонится къ 
вечеру старости?" Но ахъ! Живя въ такой безпечности 
о душахъ, рано или поздно мы легко можемъ упасть въ 
бездну погибели. Человѣкъ можетъ ли рѣшительно увѣ- 
рить себя, что жизнь его долго продлится и онъ возмо- 
жетъ въ будущее время украсить душу свою добрыми дѣ- 
лами, подобно какъ украшаетъ тѣло свое красивыми одеж­
дами, чтобы по кончинѣ войти въ небесный чертогъ? 
Св. Ап. Іаковъ говорить намъ: что такое жизнь ваша?— 
Паръ, являющійся на малое время, а потомъ изчезающій. 
(Іак. 4. 14.) Случалось и самимъ намъ видѣть или слы 
шать, что иной внезапно засыпалъ вѣчнымъ сномъ на 
той постелѣ, на которой составлялъ въ умѣ планы для 
долговременной жизни: иной умиралъ среди шумныхъ уве- 
селеній. Сильная рука смерти поражаетъ стараго и моло­
даго, слабаго и крѣпкаго, въ день, въ который мы не ожи- 
даемъ, и въ часъ, въ который не думаемъ. Можетъ быть 
и при насъ, какъ при корени деревъ, не приносящихъ 
добрыхъ плодовъ, лежитъ сѣкира для посѣченія. Все сіе 
вразумляетъ каждаго изъ насъ, что опасно отлагать по­
печете о спасеніи души до будущаго времени. Мы, надѣясь, 
что еще будетъ для насъ время, когда можемъ дѣлать доб­
рыя дѣла и спасти свои души, можемъ перейти неожи­
данно въ вѣчную жизнь неимѣющими ничего добраго и 
и недостойными вѣчной награды.

„Положимъ, что милосердый Господь продлитъ жизнь 
нашу, ожидая плодовъ покаянія нашего; нѣкоторые изъ 
насъ доживутъ до глубокой старости, до которой мы обы­
кновенно отлагаемъ попеченіе объ исправленіи себя и о 
спасеніи душъ своихъ. Но мы можемъ ли быть увѣрены, 
что при наступленіи нашей старости намъ будетъ удобнѣе 
раскаяваться въ прежнихъ беззаконіяхъ, легче будетъ дѣ 
дать добрыя дѣла, и успѣшнѣе спасти свои души? Слово 
Божіе сказываетъ намъ о сей невозможности слѣдующимъ 
сравненіемъ: Аще перемѣнитъ Еѳіоплянтъ черноту свою и 
рысь пестроты свои: и вы можете добро творити научив-

шеся злымъ. (Ерем. XII 23.) Кривое дерево легче и удоб- 
нѣе исправить, когда ов о молодо и мягко, нежели тогда, 
когда оно устарѣетъ и ож естѣетъ. Слѣдовательно съ моло­
дости надлежитъ привык ать къ добру; кто съ молодости 
живетъ благочестиво, для того удобнѣе пріумножить добро- 
дѣтели, надежнѣе спастися . Ежели человѣкъ въ молодости 
согрѣшитъ по легкомыслiю , по неопытности, по слабости, 
и въ молодости поспѣшитъ раскаяться, обратиться на путь 
истины; то ему легче направить себя къ творенію добрыхъ 
дѣлъ и загладить случившіеся немногіе пороки и беззако 
нія, нежели заглаждать длинный рядъ беззаконi й тянув­
шихся отъ юности до старости.

„Правда, старость въ правилахъ постояннѣе; она не 
терпитъ разсѣянности, не любитъ заниматься пустымъ и 
много заботится о спасеніи и благоугожденіи Богу. Но это 
бываетъ съ тѣми, въ которыхъ съ юношества и муже­
ства сколько нибудь было посѣяно и укоренено сѣменъ 
благочестія и страха Божія. А чья душа въ юно­
сти и въ мужествѣ заростала терніемъ и волчцами по­
роковъ, и никогда не была очищаема, изъ той души во 
время старости невозможно человѣку вдругъ исторгнуть 
худые навыки и склонности, пріобрѣтенные въ молодо­
сти, укоренившіеся въ мужествѣ, и уже превратившіеся 
въ самую природу; не естественно измѣнить вдругъ злую 
свою природу въ добрую; неестественно насадить въ ду- 
шѣ истинное добро; а кольми паче человѣкъ не успѣетъ 
производить добрыя дѣла или загладить прежніе грѣхи во 
время старости, при ослабленіи разума, воли и памяти, 
и при немощи тѣла.

„Можетъ быть, по милосердію Божіему, наша старость 
не со всѣмъ безполезна будетъ. Можетъ быть успѣемъ 
раскаяться во грѣхахъ. Но чтобы загладить рядъ безчи- 
сленныхъ прегрѣшеній, содѣланныхъ въ лѣта безпеч­
ности, достаточно ли только раскаяться и перестать грѣ- 
шить при исходѣ жизни, и то, можетъ быть, не по же- 
ланію, а поневолѣ и по страху? Ибо человѣкъ во всю 
жизнь свою долженъ помнить о грѣхахъ. И Спаситель 
сказываетъ: когда исполните все повелѣнное вамъ, то го­
ворите: мы рабы ничего не стоющіе, потому что сдѣлали 
то, что должны были сдѣлать. (Лук. 17: 10). Для полу- 
ченія награды надобно имѣть сколько-нибудь заслуги; хри­
стi анину, чтобъ войти въ небесный чертогъ, надлежитъ 
украситься добродѣтелями. Но дряхлый старецъ, едва ус- 
пѣвшій пересказать духовнику часть непотребныхъ дѣлъ 
своихъ, возможетъ ли не только учинить какую-нибудь до- 
бродѣтель, но и помыслить объ оной?

„Слѣдовательно, кто проводитъ дорогія лѣта юности и 
мужества въ дѣлахъ грѣховныхъ, тому опасно надѣяться 
будто онъ приготовитъ себѣ спасеніе во время старости! 
Поелику доброе, благочестивое поведеніе христіанина, 
поддерживаемое покаяніемъ во все продолженіе жизни, 
отъ пеленъ до гроба есть служеніе благопріятное Богу. 
Правда, были многіе грѣшники, которые сдѣлались пра­
ведными уже не въ молодости. Но таковые примѣры 
большею частію были съ такими людьми, которые въ 
цвѣтущія лѣта жизни или не были просвѣщены христіан- 
ской вѣрой, или увлекались страстями по какому-нибудь 
невѣдѣнію правплъ христіанской вѣры. За то они за- 
глаждали грѣховныя лѣта свои мученичествомъ или труд- 
нѣйшими подвигами покаянія въ пустыняхъ.

Возлюб.! Старайтеся служить Богу добродѣтелями и 
приготовляйтесь къ царству небесному. Слово Божіе 
увѣряетъ насъ: благо мужу, егда возметъ яремъ отъ 
юности своея, т. е. счастливъ тотъ мужъ, который



начнетъ работать Богу отъ юности своей. Не на­
прасно богомудрый отецъ нашъ Сергій отъ юности вос- 
пріялъ Христа въ душѣ своей, и во всю жизнь служилъ 
Ему преподобіемъ и правдою. И за свое служеніе удостоился 
предстоять предъ Святою  Трои ц ею и молиться о спасеніи 
насъ, живущихъ на землѣ." В. В.

П о м и н о в ен іе  в ъ  сорок о в о й  д ен ь  к о н ч и н ы  о. 
п р о т о іе р е я  А. Е . Н еч а ев а .

25-го Іюня 1871 года въ Софійской, на Набережной, 
церкви была соборнѣ совершена заупокойная литургія по 
о. настоятелѣ оной церкви, о. протоіереѣ А. Е. Нечаевѣ, 
при собраніи прихожанъ и дѣтей духовныхъ покой­
наго. Въ обычное время однимъ изъ родственниковъ по­
койнаго о. протоіерея было произнесено въ утѣшеніе и 
назиданіе присутствующихъ  слѣдующее слово:

„Собрались мы нынѣ въ храмъ сей, дабы торжествен- 
нымъ священнодѣйствіемъ безкровной жертвы запечатлѣть 
свои молитвы о бывомъ настоятелѣ сего храма, рабѣ Во- 
жіемъ протоіереѣ Александрѣ. Сорокъ дней прошло со дня 
его кончины; въ сіи дни участь души его рѣшена на част- 
номъ судѣ Божіемъ. Отъ насъ сокровенъ сей судъ; намъ 
оставалось только мыслію и сердцемъ слѣдить за отле- 
тѣвшимъ отъ тѣла духомъ преставльшагося, слѣдить съ 
участіемъ къ его загробному состоянію; оставалось усерд­
ною молитвою помогать его восхожденію среди воздушныхъ 
мытарствъ горѣ, избавленію отъ рукъ демоновъ, отъ об­
ласти вѣчной смерти къ предвкушенію блаженства, кото­
рое вполнѣ откроется въ жизни будущаго вѣка. Вѣруемъ, 
что молитвы, соединенныя съ приношеніемъ безкровной 
жертвы, не могутъ быть бездѣйственны. Ибо вседѣйствен- 
на сія жертва, имѣющая приноситься до втораго прише- 
ствія. Ибо святитель и первосвященникъ исповѣданія нашего, 
Іисусъ Христосъ, дотолѣ, пока не явится нашимъ судіею, 
есть нашъ ходатай, и спасти можетъ до конца приходящихъ 
чрезъ Нею къ Богу. (Евр. 3 ,  1. 7, 24. 25).

„Поелику же, по словамъ Господа, тотъ не умретъ во 
вѣки духовною смертію, кто на землѣ имѣетъ зачатки вѣч- 
наго живота, кто здѣсь еще живетъ высшею жизнію духа 
и вѣрою въ Спасителя, по сказанному имъ самимъ: всякъ 
живый и вѣруяй въ Мя не умретъ во вѣки (Іо. 11, 25): то 
молитвы усопшимъ помогаютъ только тогда, когда усоп- 
шіе имѣютъ въ своемъ духѣ начатки вѣчнаго живота, 
имѣютъ сѣмена, которыя начинательно призябали бы 
здѣсь, окончательно же возрастали и безконечно созрѣвали 
въ томѣ вѣкѣ. А такъ какъ се есть животъ вѣчный, го­
воритъ Спаситель въ молитвѣ къ Отцу о вѣрующихъ, да 
знаютъ Тебе Единого истиннаго Бога, и Ею же послалъ 
ecu Іисусъ Христа (Іо. 17, 3); то и церковь, молясь о 
усопшихъ, не иное что полагаетъ въ основаніе своего пред- 
стательства о нихъ, какъ вѣру ихъ въ животъ вѣчный, 
какъ исповѣданіе Единаго истиннаго Бога въ Троицѣ, и 
посланнаго намъ Спасителя, какъ нашего воскрешенія и 
живота. „Помяни Господи, вопіетъ она, въ вѣрѣ и на- 
деждѣ живота вѣчнаго преставльшагося раба твоего; и яко 
благій Человѣколюбецъ, отпущаяй грѣхи и потребляяй не­
правды, ослаби, остави и прости вся вольныя его согрѣ- 
шенія и невольныя: избави его вѣчныя муки и огня ге- 
енскаго, и даруй ему причастіе и наслажденіе вѣчныхъ 
твоихъ благихъ, уготованныхъ любящпмъ Тя. Аще бо и 
согрѣши, но не отступи отъ Тебе и несумнѣнно во Отца 
и Сына и Святаго Духа, Бога Тя въ Троицѣ славимаго 
вѣрова, и Единицу въ Троицѣ и Троицу во Единицѣ пра­

вославно, даже до послѣдняго своего издыханія исповѣда. 
Тѣмже милостивъ тому буди, и вѣру яже въ Тя вмѣсто 
дѣлъ вмѣни, и со святыми Твоими яко щедръ упокой. Ибо 
никто не безгрѣшенъ кромѣ Тебя; и Ты воскрешеніе и жи­
вотъ преставльшагося !"

„Почившій, коего память творимъ нынѣ (нужно ли гово­
рить?), нееомнѣнно до послѣдняго своего издыханія испо- 
вѣдывалъ таковую вѣру, будучи преданъ православію отъ 
всего сердца, съ любовію. Предъ концемъ своимъ онъ 
только лишенъ былъ возможности устно засвидѣтельство- 
вать свое исповѣданіе, въ слухъ окружавшихъ его смерт­
ный одръ. Симъ послѣднимъ и всѣмъ намъ конечно успо- 
коительнѣе и отраднѣе было бы, еслибы почившій имѣлъ 
силу не знаками только, но и языкомъ и устами исповѣ- 
дать Того, въ руцѣ Котораго желалъ предать духъ свой. 
Зачѣмъ же не дарована ему такая кончина, — невольно 
думалось. И среди горестныхъ думъ тѣмъ сильнѣе хотѣ- 
лось отыскать въ обстоятельствахъ его кончины какія- 
либо для насъ видимыя утѣшительныя увѣренія, что та­
кой конецъ не немилость Божія, но что душѣ такъ отле- 
тѣвшей явлена милость Божія во время исхожденія отъ 
тѣла. Зачѣмъ такая кончина? Но Господь благій и пре­
мудрый конечно вѣдаетъ, въ какое время для какой души 
лучше быть отозванною въ вѣчность. Такъ разсуждалъ 
одинъ великій христіанскій мыслитель, бывшій наставни­
комъ почившаго въ любомудріи. Зачѣмъ такая кончина? 
Но почившему ясная милость Б ожія явлена въ день его 
преставленія въ томъ, что хотя на краткій срокъ, но да­
руется ему, если не возможность говорить, то сознаніе 
окружающаго его, чтобы быть ему въ состояніи знаками 
показать, что онъ желаетъ пріять разрѣшеніе отъ грѣ- 
ховъ и сподобиться св. Таинъ. Сей залогт живота вѣч- 
наго и дарованъ ему.

„Почившій не имѣлъ возможности ничего передать сло­
вами предъ смертію своею другимъ о томъ, что чувствуетъ 
душа его, въ какихъ религіозныхъ впечатлѣніяхъ обрѣ- 
тается. Послѣднія предсмертныя впечатлѣнія, повѣданныя, 
были бы драгоцѣннымъ наслѣдіемъ и поучительными для 
живыхъ. Но очень многое изъ сего можетъ быть съ вѣр- 
ностію угадано. Наступаетъ канунъ великаго праздника 
Пятдесятницы. Покойный встрѣчаетъ его на одрѣ. Онъ 
конечно чувствуетъ, что завтра, въ такой великій день, 
онъ служить не въ состояніи; и конечно сознаетъ сіе съ 
величайшею грустью. Если, какъ онъ прежде сказывалъ 
нѣкогда, ему скучно бывало, когда и нѣсколько простыхъ 
дней праводилъ безъ служенія; то можно представить его 
скорбь, наканунѣ дня св. Троицы, о томъ, что въ сей день 
онъ не въ силахъ предстоятельствовать въ многочислен- 
номъ собраніи вѣрующихъ молящихся въ семъ храмѣ, не 
приметъ участія въ выи и колѣнъ преклоненіяхъ, не бу­
детъ произносить торжественныхъ молитвъ положенныхъ 
на вечернѣ Пятдесятницы. Одного конечно не зналъ онъ 
навѣрное, что именно вечеръ дня Пятдесятницы будетъ 
послѣднимъ вечеромъ его земной жизни. А между тѣмъ 
такъ произошло. Въ такой величайшій годовой праздникъ 
онъ скончавается. Не оставимъ безъ вниманія сего обсто­
ятельства; ибо „нѣкто изъ боголюбцевъ повѣдалъ мнѣ, 
пишетъ св. Іоанчъ лѣствичникъ, что наиболѣе во дни го- 
довыхъ и Господнихъ праздниковъ Богъ ущедряетъ дара­
ми рабовъ своихъ." (Слово къ пастырю. Глава 3). Утверж­
даясь на семъ древнемъ преданіи Богоносныхъ Отецъ, 
утѣшимъ себя мыслію, что самый день великаго праздне­
ства, въ который скончался протоіерей Александръ, слу­
житъ знаменіемъ милосердія къ нему Щедродавца. Не ис-



нисколько не безчувственнымъ) до того, что не забылъ 
подробностей обычнаго пріема нѣкоторыхъ его навѣстив- 
шихъ. Яснымъ же доказательствомъ того, что умъ его въ 
послѣдніе годы жизни не имѣлъ цѣлію здѣшнюю жизнь, 
служитъ вѣрный признакъ—тоска, скука, которую давно 
испытывалъ почившій. Скука въ такъ рагвитомъ и такъ 
настроенномъ человѣкѣ, какъ онъ былъ настроенъ духов- 
нымъ образованіемъ и вѣрою, тогда бываетъ, когда душа, 
не смотря на внѣшнія разностороннія занятія, постоянно 
обращена сама на себя, остается, такъ сказать, съ глазу 
на глазъ сама съ собою, и видитъ свою бѣдность, чего не 
можетъ быть у того, кто доволенъ собою и окружающимъ 
его. Да покроетъ сію тоску почившаго своею заслугою 
Геѳсиманская туга Того, который тужилъ о грѣхахъ всего 

св. Троицы скончавается онъ, конечно хорошо знавшій, міра! 
какъ исповѣдывать Бога Единаго въ Троицѣ, знавшій, что     „Такъ въ нищетѣ духа почившій имѣлъ залогъ царствія 
сіе исповѣданіе — основаніе предстательства церкви за   небеснаго. Блажени нищіи духомъ, яко тѣхъ есть царство 
усопшихъ.    небесное. „Та душа есть нищая духомъ, которая познаетъ

„Такъ, самый день кончины быв агонастоятеля храма                           язвы свои. И если не услаждается она тѣми язвами и

повѣдалъ почивщій устами, въ слухъ другихъ своей вѣры 
и надежды вѣчнаго живота, когда отходилъ къ оному; но 
за него говоритъ, такъ сказать, самый день; ему ниспо­
слана кончина въ праздникъ Пятдесятницы, которая 
служитъ образомъ будущаго вѣка, которая напоминаетъ 
намъ, говоритъ Василій Великій, о воскресеніи, котораго 
мы чаемъ в ъ  будущемъ вѣкѣ. (Осв. Д. гл. 27). Въ сей день 
Пятдесятницы, въ теченіи сколькихъ лѣтъ, произносилъ 
почившій, въ слухъ молящихся въ храмѣ семъ, произно­
силъ, съ чувствомъ вѣры, молитвы объ усопшихъ, и ко­
нечно не разъ, произнося моленія о усопшихъ, внутренно 
молилъ Господа, чтобы помянулъ и его въ числѣ сихъ, 
когда онъ самъ отойдетъ отселѣ, и самъ за себя молиться 
уже не возможетъ. Знаменательно наконецъ, что въ день

сего, для сѣтующихъ о почившемъ, можетъ служить утѣ- 
шительнымъ знаменіемъ милосердія Божественнаго къ скон­
чавшемуся. Кто изъ насъ и себѣ не пожелаетъ отойти въ 
вѣчность въ такой день, память о которомъ была бы свя­
щенною для души, а не огорчительною для нея; въ та-

струпами страстей, какія имѣетъ на себѣ, не извиняетъ 
своихъ погрѣшностей: то Господь не вмѣнитъ ей ея без- 
образія.“ (Мак. Егип. Слово о любви гл. 16).

„По поводу кратковременной предсмертной болѣзни по­
чившаго, нельзя не обратить вниманія на то мнѣніе, по

кой день, пам ять о которомъ свидѣтельствовала бы, что  которому справедливо полагаю тъ , что лучш е долговремен- 
сей день всегда проводимъ бы лъ нами лучш е д р у ги х ъ                                          ная предсмертная болѣзнь, чѣмъ кратковрем енная. Чѣмъ

болѣе срока дается душѣ готовящ ейся къ исходу для по- 
знанія язвъ  своихъ, для очищ енія ума и сердца отъ  грѣ- 
ховной тьм ы , тѣм ъ лучш е. Чѣмъ долговременнѣе страданіе,

дней.
„И вѣру яже в ъ  Тя, вмѣсто дѣлъ вмѣни! молится цер­

ковь о преставльшихся. Если сама чадолюбивая матерь
вѣрующихъ не упоминаетъ о дѣлахъ почившаго, когда о   тѣмъ болѣе утихаетъ брань грѣховнаго начала противъ 
немъ молится; упоминаетъ же только о прощеніи согрѣ-    начала благодатнаго, и человѣкъ приближается къ смерт- 
шеній; о дѣлахъ же если и упоминаетъ, то съ моленіемъ,  ному полою съ наслажденіемъ. Ибо смерть есть покой 
чтобы они замѣнены были вѣрою: то надлежитъ, чтобы       тогда, когда въ умирающемъ перестаетъ брань грѣха про 
тотъ, о которомъ такъ молится церковь, не думалъ вы-                   тивъ благодати; иначе смерть не есть успеніе, упокоеніе,
соко о своихъ дѣлахъ во время земной жизни; иначе мо­
литва церкви къ нему не приложима. Преставльшійся 
протоіерей Александръ не высоко, а смиренно о себѣ ду

если человѣкъ преставляется еще во брани.
„Въ отвѣтъ на сіе приведемъ слѣдующее разсужденіе 

преп. Макарія Египетскаго ( Бес. 26, 18): „Если чело-

минанія о многихъ ударахъ, по судьбамъ Божіимъ его 
постигавшихъ, для его, намъ онъ говорилъ, исправленія, 
онъ также сказалъ со вздохомъ: „а что это сказано у про­
рока: за неже якоже юница стрѣкаломъ сѣчема разсвирѣ 
пѣ Израиль? (Ос. 4, 16). Такъ и я упоренъ; и вѣрно не 
исправлюсь!" По симъ чертамъ проясняется его скрытное 
настроеніе души; потому что по внѣшности онъ являлся 
однимъ изъ многихъ, а не какимъ нибудь особеннымъ че- 
ловѣкомъ, никогда не допуская до себя притворнаго от- 
вращенія къ міру. Какъ человѣкъ, носящій плоть, въ мі- 
рѣ живущій и отъ діанола прельщаемый (но прельщаемый 
болѣе мірянъ, ибо на священника, стрѣлы врага устрем 
лены сильнѣе какъ на предводителя духовной брани) и по 
сему имѣвшій слабости, почившій имѣлъ однако и такія 
черты, которыя показывали, что не глубоко онъ привя- 
занъ былъ къ міру. Стоило посмотрѣть на него въ тотъ 
вечеръ, когда внезапный пожаръ истребилъ все его и быв­
шее у него чужое имущество, и могъ сдѣлать его отвѣт- 
ственнымъ за невольную потерю чужаго, и надолго долж-

 вѣкъ, находясь еще во брани, когда въ душѣ его дѣйствен-малъ, когда, напримѣръ, съ искреннимъ болѣзнованіемъ   
выражалъ сознаніе своего недостоинства. чтобы предстоять        н ы  и  г р ѣ х ъ  благодать, преставится изъ міра сего то
предъ св. Престоломъ. Въ другой разъ, по поводу воспо-              куда поступаетъ сей одержимый тѣмъ и другимъ? Посту-

паетъ туда, гдѣ умъ имѣетъ свою цѣль и любимое имъ. 
Господь видя, что подвизаешься и любишь Господа отъ 
всей души, въ единый часъ удаляетъ смерть отъ души 
твоей (это не трудно ему) и пріемлетъ тебя въ лоно свое 
и во свѣтъ; въ единое мгновеніе времени похищаетъ тебя 
изъ челюстей тьмы и немедленно преставляетъ въ царство 
свое. Богу легко все совершить въ одно мгновеніе, только 
бы ты имѣлъ любовь къ Нему."

„На семъ основаніи несомнѣнно будемъ надѣяться, что 
обстоятельства кончины протоіерея Александра не заклю- 
чаютъ въ себѣ ничего такого, что бы могло препятство­
вать къ водворенію его со святыми въ силу молитвъ 
церкви и заслугъ нашего Искупит еля. Аминь.

О б ъ я в л е н іе.
Въ скдадѣ отдѣла распространенiя духовно-нравствен- 

ныхъ книгъ въ Петровскомъ монастырѣ продается
книжка: „О призываніи святыхъ въ молитвахъ наш ихъ, 

никомъ. Остался онъ рѣшительно неизмѣннымъ (впрочемъ        изъ писемъ истиннаго друга. Цѣна 20 коп.

ч



С О Д Е Р Ж А Н Е .

Москва, 18-го Іюля. 
ВОСКРѣСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля одиннадцатая по Пятдесятницѣ. 

Празднованіе Божіей Матери въ честь иконы Ея Одигитріи, Смолен- 
скія. Поученіе по случаю крестнаго хода.

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Краткія свѣдѣнія о соборахъ и ц ерк ­
вахъ  Московской епархіи.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Хиротонія въ санъ епископа. Къ некроло­
гу Николая Васильевича Сушкова. Неожиданное церковное торжество. 
Статистика раскола въ Московской губерніи. Русская православная 
церковь въ  Чешской Прагѣ. Отъ Общества любителей духовнаго 
просвѣщенія. Отъ отдѣла иконоовѣдѣнія.

Москва, 18 го ію ля.
Недавно за границей появилось сочиненіе извѣстна- 

го  наш его писателя, Ю . С амарина, „Русское Б ал т iй­
ское поморіе,“ ІІІ-й  вы п ускъ  окраинъ Р оссіи . Въ этомъ 
том ѣ, кронѣ  обш ирнаго введенія, обнимаю щ аго X X X VII  
стр ан и ц ъ , изложена исторія православія въ Л ифляндіи 
в ъ  періодъ времени отъ 1841 до 1844 г. И зв л еч ет е  изъ 
н ея было уже напечатано въ „Русскомъ А рхивѣ“ 
1869 года.

Въ обш ирном ъ введеніи авторъ очерчиваетъ ту  сво­
бодную то ч ку  зрѣнія, какою обыкновенно гордятся нѣ- 
мец кіе писатели  Остзейскаго края: Б о кк ъ , Ю лій Эк- 
кардъ (русскій  подданный, издатель газеты  Hamburgi- 
scher Correspondent) ,  Ш ирренъ , Гарлесъ и др., и выска- 
зы ваетъ  свой взглядъ на свободу совѣсти. И зъ этого 
сопоставленія двухъ  мнѣній видно, что истинно п ра­
вильное воззрѣніе и соверш енно безпристрастное для 
религіозны хъ п ар т ій —въ у стах ъ  русскаго писателя, а 
не тѣ х ъ  громко о себѣ славящ ихъ повсюду представи 
телей узкаго  либеральнаго протестантизм а.

Самое сочиненіе о православія въ этотъ  короткій 
періодъ времени прони кн уто  истинно безпристрастны мъ 
взглядомъ писателя, обращ авш им ъ вниманіе на разн о­
стороннiй бытъ Л и ф л я н д іи , приготовивш ій соверш ив­
ш ееся  стремленіе латы ш скаго  населенія  подъ покрови­
тел ьство  православія. Голодные, презираем ы е, обреме­
н ен н ы е работою—латы ш и мечтали найти  себѣуспокое- 
н іе в ъ  нѣдрахъправославія. Но эта  мечта, какъ пока- 
зы ваетъ  авторъ , осталась одною мечтою!

Я вился однако изъ наш ихъ пасты рей церкви защ ит- 
никъ н и щ еты , бѣдствій народныхъ въ этомъ к р а ѣ -п р е -  
освящ енны й И ринархъ, епископъ Р иж скій. К ъ нему 
стекались со всѣхъ сторонъ угнетенны е бѣдняки и ду­
мали найти  въ  немъ опору и облегченіе. О бстоятель­
ства устроили  иначе. Единственный оплотъ безпомощ-

ны хъ, воинъ за  православіе, честный поборникъ и сти ­
ны , преосвящ енны й И ринархъ палъ самъ въ слѣдствіе 
услож нивш ихся затрудненій  и усиливш агося безпоряд- 
ка отъ  недальнозоркихъ дѣятелей.

Лю бопытны нѣкоторы я указан ія  автора н а этого за- 
м ѣчательнаго дѣятеля въ православіи, ны нѣ находящ а­
гося н а покоѣ. Вотъ они:

„Единственны мъ во всей Л и ф л я н д іи  представителемъ 
Россіи  и ея интересовъ въ дѣлахъ православной церк­
ви былъ въ 1841 году викарны й архіепископа Псков- 
скаго, преосвящ енны й И ринархъ , назначенны й въ  Р и ­
гу  не задолго до начала движенія крестьянъ въ  право- 
славіе. О нъ служилъ сперва по духовно-учебному вѣ- 
домству, потомъ состоялъ свящ енникомъ при одной 
изъ наш ихъ заграничны хъ миссій, въ  И таліи , и там ъ 
(по справедливому замѣчанію  человѣка знавш аго  его 
близко) усвоилъ себѣ то ум ѣнье въ трудны хъ обстоя- 
тельствахъ держать себя съ достоинством ъ, которое 
такъ легко пріобрѣтается въ средѣ свѣтскаго образо- 
ваннаго общ ества и котораго отсутствіе нерѣдко пара- 
лизуетъ на практикѣ другія, гораздо вы сш ія спосо­
бности у м а и воли. Предъ назначен іем ъ въ  Р и гу , онъ 
былъ епископомъ С тарицким ъ, первы м ъ викаріемъ 
Тверской епархіи . Первому викарному Рижскому судь­
ба предназначала испробовать свою энергію  въ оп ас­
ной для него борьбѣ. Е м у первому довелось и спы тать  
н а себѣ, съ одной стороны , всю силу религіозной и 
племенной вражды противъ  Россіи , таивш ейся въ  Лиф- 
ляндскомъ общ ествѣ, съ  другой—всю немощь власти , 
при встрѣчѣ ея съ интригою  умѣющею прикры вать 
свои цѣли искусны мъ подборомъ словъ изъ лексико­
на политическаго консерватизм а. Своею безпримѣрною 
участью  онъ первый далъ намъ мѣру этой силы и это­
го безсилія; онъ же, выдержавъ одинъ, безъ всякой 
поддержки, неравную  борьбу и не пош атнувш ись, не 
уступ и въ  ничего, завѣщ алъ своимъ преемникамъ доб­
лестный прим ѣръ“ (стр. 76—77). Въ послѣдствіи пре­
освящ енный И ринархъ назначенъ былъ епископомъ 
О строгожскимъ, викаріемъ Воронежской епархіи , о тту ­
да переведенъ епископомъ въ Подольскъ и нынѣ про- 
живаетъ на покоѣ въ  одномъ изъ рязанскихъ мона­
стырей.

Не съ однимъ православіемъ боролся узкій  протестан- 
тизмъ остзейскихъ провинцій! Въ этомъ же сочиненіи 
сдѣлано подробное извлеченiе изъ сочиненія доктора 
Гарнака *), нѣкогда принимавш аго участіе  въ  борьбѣ

*) Die L u th erisch e  K irch e  Livland.s u n d  d ie H ernh u terisch e  B r ü derge- 
m einde. E rla n g e n . 1 860 .



лютеранизма съ гернгутерствомъ или аугсбургскаго 
исповѣданія съ августинскимъ (такъ названы гернгу- 
теры въ указѣ 25 февр. 1764 стр. 48). Оно ясно дока- 
зываетъ, какъ много выказано желчи, ожесточенія, лжи 
въ этомъ соперничествѣ, въ Лифляндіи, двухъ вѣтвей 
одного дерева.

Среди своекорыстія, такъ ясно обнаружившагося въ 
этой борьбѣ со стороны лютеранизма, очень понятно 
движеніе латышей къ православію.

Довольно сильное впечатлѣніе дѣлало на нихъ без- 
корыстіе русскаго священства. Вотъ тому примѣръ, 
переданный авторомъ на стр. 89 своего сочиненіа!

„Разъ, въ то время какъ священникъ разговнривалъ 
въ своей комнатѣ съ латышами, къ нему вошелъ маль- 
чикъ, посланный проживавшимъ въ Римѣ солдатомъ 
съ просьбою придти къ нему и дать молитву женѣ его, 
только что родившей. Священникъ призадумался было 
прервать свое объясненіе, но потомъ однако пошелъ, 
сказавъ толпившимся у него латышамъ, чтобы они 
его обождали. По уходѣ его, между латышами завязал­
ся слѣдующій разговоръ, разсказанный потомъ женою 
священника знавшею по-латышски: „если адьютантъ 
епископа (такъ они назвали священника) рѣшился идти 
самъ, то вѣрно звалъ его офицеръ".—„Нѣтъ, за нимъ 
послалъ простой солдатъ."—„Странно! Впрочемъ и у 
инаго солдата водятся деньги и онъ конечно щедро на- 
градитъ священника за безпокойство.“—„А что? какъ 
онъ вернется, спросимъ у него, что онъ получилъ за 
свой трудъ?"—„Спросимъ."

„Какъ только вошелъ священникъ, латыши обсту 
пили его съ вопросомъ. Онъ получилъ гривенникъ и, 
спѣша домой, сунулъ его въ перчатку. Доказательство 
было на лицо, а другихъ денегъ при сващенникѣ не 
оказалось. Это такъ поразило латышей, что одинъ изъ 
нихъ, всплеснувъ руками и обратившись къ висѣвше- 
му въ углу образу, воскликнулъ: „вотъ каковы русскіе 
пасторы! А нашего-то попробуй заманить къ бѣдному 
человѣку! Кончено, хочу непремѣнно къ русскому па­
стору и въ русскую вѣру.“

Мы съ удовольствіемъ упоминаемъ о самоотверже- 
ніи русскаго духовенства въ пользу идеи православія. 
Мы слишкомъ сильно сознаемъ всю живоносность этой 
идеи для массы народа. Бѣдный классъ ищетъ себѣ 
успокоенія въ одномъ только сознаніи религіозной 
правды. Здѣсь-то болѣе всего нужны искренность и 
чистота сердечная въ сдужителѣ религіи.

z.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н е д ѣ л я  о д и н н а д ц а т а я  по  П я т д е с я т н и ц ѣ . 

Еванг. Матѳ. зач. 77, гл. 18, ст. 23—35.
Апост. зач. 141, 1 Кор. гл. 9, ст. 3—13.

I.
Празднованіе Бож іей М атери въ честь иконы Е я  Одигит- 

р іи  Смоленской.
28-го Іюля св. церковь совершаетъ торжественное вос- 

поминаніе великихъ благодѣяній, явленныхъ Богомате- 
рію православной церкви и нашему Богоспасаемому гра­
ду Москвѣ чрезъ свою чудотворную икону, именуемую 
Смоленскою, или Одигитріею. Праздникъ древній; причина 
праздника еще древнѣе, а самая икона древнѣйшая и прине­
сенная въ Смоленскъ изъ Греціи, какъ показываетъ ея имя: 
одигит рія— слово греческое, а по-русски: путеводительница. 
Въ Грецію, въ Константинополь икона Одигитріи была

принесена изъ Іерусалима, гдѣ, по священному преданію, 
была написана св. Евангелистомъ Лукою. Въ Константи- 
нополѣ икона Богоматери стояла во Влахернскомъ храмѣ 
и ознаменована была многими чудотвореніями. Такъ одна­
жды Пресвятая Дѣва, явившись двумъ слѣпцамъ, приве­
ла ихъ во Влахернскій храмъ къ своему образу и предъ 
нимъ даровала имъ прозрѣніе. Исцѣленные торжественно 
исповѣдали предъ церковію могущество и благодать сво­
ей небесной путеводительницы и святой иконы Ея. Вмѣ- 
стѣ съ исцѣлившимися вся церковь Греческая прославила 
великую помощницу христіанъ. Съ тѣхъ поръ греки Вла- 
хернскую икону Богоматери стали именовать Одигитріею, 
т. е. путеводительницею.

Въ послѣдствіи чрезъ сію икону Матерь Божія троекрат­
но спасла Константинополь отъ неминуемой погибели при 
страшныхъ нашествіяхъ на нихъ невѣрныхъ. Въ память 
сего установлено въ субботу 5 й недѣли вел. поста стоя- 
ніе, или пѣніе акаѳиста, котораго 1-ю пѣснь Взбранной 
воеводѣ побѣдительная церковь установила пѣть каждо­
дневно (за исключеніемъ св. недѣли) послѣ всенощнаго 
бдѣнія и утрени. 

Около половины XI столѣтія точный списокъ съ Оди- 
гитріи былъ принесенъ изъ Константинополя въ Смоленскъ; 
съ того времени чудотворная икона Одигитріи была ува­
жаема не только въ Смоленскѣ , но и въ Москвѣ, по слу­
ху чудесъ отъ нея истекающихъ.  Городъ Смоленскъ, съ
тѣхъ поръ, какъ раздробилось Россійское государство на 
многія княженія и отъ того ослабѣло, а еще болѣе, какъ 
овладѣли Россіею татары и ее ослабили, напротивъ Поль­
ша время отъ времени усиливалась и укрѣплялась, съ тѣхъ 
поръ сей городъ сдѣлался спорнымъ городомъ между Поль ­
шею и Россіею. То поляки его отнимали отъ насъ, 
то мы отнимали у поляковъ. Въ четырнадцатомъ сто- 
лѣтіи овладѣли россіяне Смоленскомъ подъ предводи- 
тельствомъ нѣкоего полководца Юрія и взяли тамъ 
великій плѣнъ. Но благочестивый военачальникъ не до­
вольствовался побѣдою и плѣномъ, онъ пожелалъ взять 
въ плѣнъ отъ непріятелей и самую ихъ побѣду, т. е. чу­
дотворную икону Одигитріи, и взялъ и принесъ въ Мо­
скву къ великой радости и упованію столицы. Она по­
ставлена въ соборѣ Благовѣщенскомъ.

Болѣзновали Смоленскіе жители о утратѣ неоцѣненнаго 
своего сокровища: и, какъ Смоленскъ оставался спокойно 
во владѣніи Россіи, то общимъ совѣтомъ рѣшились по­
слать въ Москву своего епископа Мисаила съ первыми 
чиновниками града испросить у Государя Василія Василь­
евича обратно икону въ Смоленскъ. Государь и бывшій 
тогда всероссійскій митрополитъ Іона признали справедли­
вою ихъ просьбу и хотя сердечно желали бы имѣть сіе 
сокровище вѣчно, но любовь и правда рѣшпли ихъ от­
дать посольству икону. Ее проводили изъ Москвы за двѣ 
версты и, списавъ съ нея въ ту же мѣру новый образъ, 
отпустили въ тысяча триста девяносто шестонъ году. 
Спустя сто двадцать лѣтъ внукъ Василія Васильевича, ве- 
ликій князь Василій Іоанновичь, столь успѣшно воевав- 
шій противъ Польши, въ знакъ своей благодарности къ 
Одигитріи, путеводившей его къ побѣдамъ, построилъ 
на томъ мѣстѣ монастырь Новодѣвичій и поставилъ въ 
немъ списанную икону Одигитріи.

Разсуждая по человѣчески объ отпускѣ изъ Москвы обрат­
но чудотворной иконы, нельзя не подивиться великодушію 
Государя и митрополита, или лучше сказать, великому духу 
нашихъ предковъ, что они могли разстаться съ столь вели- 
кимъ сокровищемъ. Положимъ, что взятіе ея изъ Смо­



ленска была великая обида и лишеніе; но война все оправ- 
дываетъ. Когда сіе сокровище уже пріобрѣтено военною ру 
кою, то казалось можно бы удержать безъ нарушенія спра­
ведливости. Такъ по крайней мѣрѣ нынѣ думаютъ и посту- 
паютъ. Но предки наши гораздо выше насъ думали и чи- 
стѣйшими правилами руководствовались. Они держались 
онаго апостольскаго наставленія: у гождать ближнему къ 
созиданію Кійждо изъ васъ ближнему да угождаетъ во 
благое къ созидан iю (Римл. 15, 2).

О, когда бы и нынѣ соблюдалось сіе правило! Сколько 
ссоръ и тяжбъ прекращалось бы на мѣстѣ, не доходя до 
суда и раззоренія! Всякій хочетъ защитить и удержать 
свои права, даже тогда, когда соединено то со вредомъ 
и обидою ближнему. Но угодить ближнему во благое къ 
созиданію, отступясь отъ своихъ мнимыхъ правъ есть по­
лагать крѣпчайшее своему бытію основаніе. Рано или поз­
дно обиженный возрастъ обидящему сторицею, если не самъ 
лично, то чрезъ другихъ, ибо притѣснителей ненавидятъ 
и тѣ, кои не были ими обижены и не щадятъ ихъ, когда 
попадаютъ они въ ихъ руки; если же другіе и не отпла- 
тятъ притѣснителю за обиженныхъ, то воздастъ Господь— 
вѣрный мститель за обиженныхъ.

Конечно было бы неправедно угождать ближнему во вся- 
комъ случаѣ. Но Апостолъ и не сказалъ просто: кійждо 
васъ ближнему да у гождаетъ, а прибавилъ: да у гождаетъ 
во благое къ созиданію. Угождать въ злое и къ разстрой- 
ству есть зло и зло величайшее. Потому и сказано у про- 
рока: разсыпа Господь кости человѣкоугодниковъ (Псал. LII. 6). 
А угождать въ добро и къ созиданію, т. е. къ соединенiю 
и миру есть то высокое блаженство, о которомъ говоритъ 
Господь: блажени миротворцы, яко тіи сынове Божіи на­
рекутся (Мѳ. V. 9).

И такъ примите, слушатели, отъ настоящаго праздни­
ка въ сердца своп и понесите въ домы свои добрый при- 
мѣръ уступчивости нашихъ предковъ и сродное оному 
правило Апостола: кійждо васъ ближнему да уюждаетъ 
во блаюе къ созиданію. А . Е—ій.

П о у ч е н іе по  с л у ч а ю  к р ес т н а го  хо д а .

Въ церковной исторіи повѣствуется, что въ 5 мъ вѣкѣ, 
при вторженіи дикихъ народовъ въ Римскія области, епи­
скопъ Вѣнскій Маиертъ собиралъ христіанъ своей епар- 
хіи для всеобщаго моленія; равнымъ образомъ, по случаю 
безведрія, и потомъ долговременнаго землетрясенія въ 
Константинополѣ Императоръ Ѳеодосій младшій съ епи­
скопомъ Прокломъ приглашали всѣхъ жителей города къ 
совершенію молитвословія въ полѣ. О моленіи по случаю 
землетрясенія въ Константинополѣ извѣстно слѣдующее: 
во время самаго моленія сего изъ среды народа вихремъ 
восхищенъ былъ на небо одинъ мальчикъ и, опущенный 
опять на землю, объявилъ, что онъ слышалъ на небѣ 
ангеловъ, поющихъ тамъ: Святый Боже, святый крѣпкій, 
святый безомертный. Народъ присоединилъ къ этому сло­
ва: помилуй насъ. Стали пѣть эту пѣснь и землетрясеніе 
прекратилось. Вотъ гдѣ начало такъ называемыхъ крест- 
ныхъ ходовъ нашей православной церкви. Въ случаѣ ка 
кого-либо общественнаго бѣдствія или общей нужды, или 
въ воспоминаніе Божѳственнаго избавленія отъ прежняго 
бѣдствія совершается крестный ходъ. Изъ храма выхо 
дятъ съ хоругвями, животворящимъ крестомъ, евангеліемъ 
и святыми иконами и обходятъ кругомъ города, села, или 
извѣстной мѣстности того или другаго, съ молебнымъ пѣ- 
ніемъ; или становятся среди города, села, или той или 
другой мѣстности и тутъ совершаютъ моленіе. Такого рода

молитвословіе совершается въ Москвѣ 28-го іюля. Въ 
этотъ день совершается изъ Успенскаго собора крестный 
ходъ въ Новодѣвичій монастырь, построенный въ 1524 
году великимъ княземъ Василіемъ Ивановичемъ въ память 
великихъ благодѣяній, явленныхъ Богоматерію православ­
ной церкви, Россійскому государству и особенно нашему 
городу Москвѣ чрезъ Ея чудотворную икону, именуемую 
Смоленскою,—Одигитріею. Съ того времени опредѣлено: 
совершать празднованіе Богоматери предъ Смоленской Ея 
иконою, 28 го іюля, и крестный ходъ (Дни Богосл. Дебол. 
стр 159, кн. I.).

Двоякаго рода впечатлѣніе производятъ на наблюдателя 
совершаемые в ъ  Москвѣ крестные ходы. Одно изъ впечат- 
лѣній отрадное, другое грустное. Не смотря на дальность 
разстоянія нѣкоторыхъ крестныхъ ходовъ, неблагоприятную 
погоду, молящихся и сопровождающихъ крестаыя хожде- 
нія бываетъ всегда множество. Храмы въ мѣстѣ праздни­
ка и сосѣдніе бываютъ полны молящимися. Такъ народъ 
нашъ любитъ свои церковныя церемоніи. Посмотрите на 
церковныя церемоніи и другія, кромѣ крестныхъ ходовъ: 
какая изъ нихъ не привлекаетъ всегда и вездѣ множества 
народа. Дай Б огъ, чтобы только любовь, а не другія при­
чины, напр. праздность, любопытство, примѣръ другихъ, 
желаніе развлечься, погулять, вали народныя толпы въ 
ходы и церемоніи.

Сіи послѣднія слова вызываетъ между прочимъ то, что 
къ отрадному чувству по поводу крестныхъ ходовъ при- 
мѣшивается чувство грусти. Еще наканунѣ праздниковъ 
около монастырей, или приходскихъ храмовъ обыкновен­
но ставятъ холстяныя палатки; однѣ для продажи яствъ 
и питій, другія для зрѣлищъ и игръ. Положимъ, что яства 
и питіе напр. чая очень умѣстны и благовременны здѣсь 
для утомленныхъ крестнымъ шествіемъ и праздничнымъ 
Богослуженіемъ. Но зачѣмъ здѣсь палатки съ играми и 
зрѣлищами? Приличны ли онѣ святынѣ мѣста и благочести­
вому настроенію души, которое должно быть принадлеж­
ностiю участвовавшихъ при богослуженіи и сопровождав- 
шихъ молитвенное шествіе? Зачѣмъ здѣсь палатки съ 
питіями, болѣе разслабляющими, чѣмъ освѣжающими и 
подкрѣпляющими,—питіями спиртными, палатки, въ про­
стонародьи слывущія подъ названіемъ колоколовъ по сход­
ству своего устройства съ колоколами? Жаждущіе такихъ 
питій усердно тянутся къ симъ мѣстамъ, густо наполня- 
ютъ ихъ и даже оттуда разносятъ питія и по чайнымъ 
палаткамъ, и такимъ образомъ являются и отуманенными, 
и разслабленными, и распространяющими все недоброе, 
что свойственно пьяному человѣку. Глядя на таковое зрѣ- 
лище, невольно восклицаешь: что это за обычай у на­
шего народа праздновать праздники всякіе вообще, а 
особенно храмовые, въ пьянствѣ, такъ что у него сложи­
лись и пословицы: " и праздникъ не въ праздникъ безъ вина;" 
„кто празднику радъ, тотъ до свѣту пьянъ." Если изъ 
Москвы перенестись въ наши уѣздные города села и де­
ревни, и посмотрѣть тамъ особенно на храмовые же празд­
ники и съ ярмарками еще въ сіи дни, то ужасъ беретъ: 
цѣлые 2—3 дня празднуютъ и большею частію въ 
пьянствѣ, и сколько погубятъ трудовыхъ своихъ денегъ въ эти 
дни простолюдины. Иные изъ празднующихъ въ церковь къ 
литургіи являются уже подпившими, другіе и совсѣмъ не 
бываютъ въ церкви. Да что иныхъ и молитва, если они 
прямо изъ храма съ молитвы идутъ въ палатки къ вину? 
Что ими пріобрѣтено въ храмѣ, то разрушается здѣсь; что 
дальнее, и въ непогоду, шествіе въ крестномъ ходу, если 
оно болѣе для чрева, чѣмъ для Бога и души свой? Прав­



да, празднику приличествуетъ угощеніе и виномъ, самый 
церковный уставъ въ праздники позволяетъ вино за тра­
пезою, „труда ради бдѣннаго" или ради торжества празд- 
ничнаго, но въ умѣренномъ количествѣ, такъ что если бы 
всѣ умѣли употреблять оное такъ, то не нужно бы было 
и изгонять изъ среды прочихъ палатокъ палатки съ вин­
ными питіями. Что за празднованіе въ пьянствѣ? Это, 
вмѣсто освященія, приличествующаго праздникамъ по 
христіанскому закону, оскверненіе ихъ. Тѣмъ болѣе еще, 
что съ пьянствомъ сколько соединено другихъ пороковъ 
и всего дурнаго: у пьяныхъ и шумъ, и ссоры, и драки, 
в сквернословіе, и пр.; лучше совсѣмъ не праздновать, 
чѣмъ праздновать въ пьянствѣ. Такого ли празднованія 
желаютъ отъ насъ Богъ и святые, ради имени коихъ мы 
празднуемъ? Такъ празднующимъ говоритъ чрезъ проро­
ка Самъ Господь: праздниковъ  вашихъ ненавидитъ душа 
Моя (Ис. 1, 14). Если всегда грѣхъ—пьянство; то тѣмъ 
болѣе въ праздникъ, день Божій и святой. Если всегда, то 
тѣмъ бодѣе въ праздничные дни мы должны помнить на- 
ставленіе св. апостола: благообразно да ходимъ не козло 
гласованіемъ (пированіями) и піянствомъ, не любодѣянiи и 
студодѣянiи (распутствомъ), не рвеніемъ (ссорами) и за- 
вистію. (Рим. 13, 13.) Не потому ли нерѣдко отъ иновѣр- 
ныхъ слышатся и нареканія на наши праздники, что 
многіе изъ насъ не умѣютъ праздновать ихъ? А посему 
ко грѣху пьянства и съ нимъ другихъ пороковъ приба­
вляется еще грѣхъ хуленія, безчестія своей вѣры. По 
смотрѣли бы нехорошо празднующіе свои праздники бра- 
тія наши, какъ празднуютъ свои иновѣрующіе, напр. ан- 
гличане, американцы, даже и невѣрующіе, напр. жиды: 
у первыхъ не торгуютъ и виномъ въ праздники; видалъ 
ли кто пьяными послѣднихъ въ ихъ субботы? Грустно! 
горько! Да наконецъ и отдыха-то отъ будничныхъ тру- 
довъ и работъ лишаютъ себя пьянствующiе въ праздникъ; 
пьянство еще болѣе разслабляетъ изнуренные ихъ члены. 
Посмотришь, съ какою тягостію принимаются за работу 
таковые; другіе кромѣ дня праздника прогуливаютъ и 
еще день-два будничныхъ.

Оставимъ же, братіе, дѣла темныя, пьянство, неблагочи- 
ніе, зрѣлища и игры, особенно во дни святыхъ великихъ 
праздниковъ, и принесемъ на торжества христіансвія, пра­
вославныя, молитвенное настроеніе духа, трезвость мыслей 
и дѣлъ, чистоту душевную и тѣлесную, и сохранимъ ихъ 
въ эти дни. Тогда только мы будемъ праздновать по мы­
сли св. церкви, установившей праздники для вашего со- 
зиданія, а не растдѣнія, не по примѣру язычниковъ, 
которымъ уподобляются нѣкоторые изъ насъ, проводя 
праздники въ пьянствѣ, неблагоприличіи, въ  играхъ, пля- 
скахъ и многихъ безобразіяхъ. Аминь.

Д. Б—въ.

СТА ТИ СТИ ЧЕСКI Й О Т Д Ѣ Л Ъ . 
К р а т к ія  св ѣ д ѣ н ія  о со б о р ах ъ  и  ц е р к в а х ъ  М о­

ско вско й  ѳп арх іи .
53. Батюшково, Дмитр. у. ц. постр. 1666 пр. 3 свтт. 

Николая; прпд. Сергія, мчн. Мины; дв. 57 д. м. 172 ж. 
218 пр. 5 р. 71 к.

54. Бережки, Под. у. ц. деревянная, пр. Похвалы Бож. 
М. прип. къ Коледину № 364.

55. Березино, Клинск. у. ц. деревянн. постр. 1775 пр.
2 св. Ап. Іакова брата Госп. Свтт. Николая; дв. 76 д. м. 
259 ж. 290 руги 43 р.

56. Березки, Подол. у. ц. постр. 1762 пр. 1 св. Троицы; 
дв. 90 д. м. 304 ж. 397 руги 300 р.

57. Березка, погостъ, Серпух. у. ц. постр. 1698 пр. 3 
Тихвинскія Ик. В. М. свтт. Николая; свтт. Митрофана 
Воронеж. дв. 180 д. м. 664 ж. 749 проц. 299 р.

Къ ней припис. село Шатово № 872 ц. деревянная.
58. Березовка, Богор. у. ц. иостр. 1849 пр. 3 св. Троицы, 

Рождества Бог. мчнц. Параскевы; дв. 324 д. м. 977 ж. 
988 раск. дв. 66 д. м. 234 ж. 271 проц. 45 р. 60 к.

59. Берендеево-Пятницкое, Звениг. у. ц. постр. 1807 пр.
3 Похвалы Б. М. свтт. Николая, мчнц. Параскевы; дв. 
614 д. м. 1763 ж. 1995-двух-комплетн. проц. 60 р. 13 к.

Другая ц. св. Троицы, постр. 1776.
60. Бесѣды, Подол. у. ц. пр. 4. Рождества Хр. Всѣхъ 

скорб. рад. Покрова В. М. прр. Иліи; дв. 211 д. м. 1038 
ж. 1136.

61. Биберево, Мож. у. ц. деревянн. пр. Благовѣщенія; 
дв. 36 д. м. 133 ж. 159 всп. пос. 85 р.

62. Бирево, Клинск. у. ц. постр. 1804. пр. 3 св. Трои­
цы, Рождества Б . М. Покрова Б. М. дв. 87 д. м. 351 ж. 
345 проц. 22 р. 97. к.

63. Бисерово, Богор. у. ц. постр. 1814 пр. 3 Богоявленія, 
Казанскія Ик. Б. М. прпд. Сергія; дв. 241 д. м. 842 ж. 
954 проц. 1 р. 40 к.

64. Бисерово, Бронн. у. ц. деревянн. постр. 1778 пр. 3 
св. Троимы, прпд. Сергія, мчнц. Параскевы; дв. 62 д. м. 
242 ж. 239 раск, дв. 10 д. м. 34 ж. 40 всп. пос. и проц. 
167 р.

65. Битягово, Под. у. ц. пр. 2 Воскресенія Хр. Казан- 
скія Ик. Б. М. дв. 110 д. м. 325 ж. 400.

66. Благовѣщенское, Мож. у. ц. постр. 1726 пр. 1 Бла- 
говѣщенія Богор. дв. 165 д. м. 601 ж. 664 руги 240 р.

67. Бобровки, Серпух. у. ц. постр. 1815 пр. 3 Всѣхъ 
скорб. рад. свтт. Николая, св. безср. Космы и Даміана; 
дв. 284 д. м. д. м. 1017 ж. 1189 проц. 29 р. 14 к. двух- 
компл.

 68. Боброво, Колом. у. ц. пр. 1 Всѣхъ Святыхъ; дв. 117 д. 
м. 647 ж. 704 раск. дв. 2 д. м. 2 ж. 19 Ар. и пр. 277 р.

69. Богдановка, Колом. у. ц. во имя Казанскія Ик. Б. 
М. припис. къ Подберезникамъ № 606.

70. Боголѣпова пустынь, Клинскаго у. ц. постр. 1792 
Пр. 2. Успенія Б. М. Св. Ап. Петра и Павла; дв. 171
д. м. 584 ж. 649 проц. 11 р. 44 к.

Къ ней припис. ц. въ селѣ Смолинскомъ № 782.
71. Боюродицкое, Колом. у. ц. постр. 1817 пр. 2. Рожд. 

Бог. прпд. Сергія; дв. 143 д. м. 570 ж. 630 раск. д. м.
2 ж. 7 проц. 11 р. 44 к. 

72. Богородское, Подол. у. ц. постр. 1700 пр. 2. Казан- 
скія ик. Б. М. Александра Невск.; дв. 191 д. м. 664 ж. 
644 проц. 243 р. 16 к.

Другая ц. постр. 1830 пр. прпд. Алексія чел. Божія.
73. Богородское, Вер. у. ц. постр. 1807 пр. Покрова Б. 

М. дв. 148 д. м 710 ж. 745 проц. 12 р.
74. Богородское Поливаново, Клинск. у. ц. постр. 1716. 

Пр. Казанскія ик. Б. М. дв. 62 д. м. 190 ж. 209.
75. Богословское, Богор. у. ц. постр. 1726, пр. ЗУспе- 

нія Б. М. Ев. Іоана Богосл. свтт. Митрофана Воронеж. 
дв. 185 д. м. 585 ж. 637 проц. 67 р. 84 к.

76. Богословское, Богор. у. ц. постр. 1801 пр. 1 Казан- 
скія Ик. В. М. дв. 94 д. м. 380 ж. 416 проц. 10 р. 12 к.

77. Богословское—Могильцы, Дмитр. у. ц. постр. 1767 
пр. 2 Ев. Іоанна Богосл. свтт. Димитрія Рост. дв. 96 д. 
м. 307 ж. 354 проц. 110 р.

78. Богоявленское, Подол. у. ц. постр. 1846 пр. 3 Бого- 
явленія, Всѣхъ скорб. рад. мчнк. Іоанна воина; дв. 107
д. м. 290 ж. 384 проц. 25 р. 28 к.



79. Болтино, Моск у. ц. постр. 1866 пр. 3 св. Трои­
цы, прпд. Алексія чел. Божія, прпд. Кирилла бѣлозерск. 
дв. 109 д. м. 508 ж. 634 раск. дв. 1 д. м. 4 ж. 4 Ар. 54 
р. 30 к.

Другая церковь деревянная, постр. 1771 пр. прпд. Алек- 
сія чел. Бож.

80. Болшево, Моск. у. ц. постр. 1786 пр. св. безср. 
Космы и Даміана; дв. 57 д. м. Другая цер. постр. 1835 
пр. Преображенія. 161 ж. 244 всп. пос. и пр. 275 р. 88 к.

Къ нему припис. въ Любимовкѣ, ц. постр. 1741 пр. 
Покрова Б. М.

81. Болычево, Мож. у. ц. постр. 1812 пр. 3 св. Троицы, 
Казанскія Ик. Б. М, Влкмч. Екатерины; дв. 310 д. м. 
946 ж. 1091.

82. Борзецово, Рузск. у. ц. постр. 1781 пр. Успенія Б. 
М. дв. 112 д. м. 413 ж. 454 проц. 26 р. 48 к

83:‘ Борзецово, Колом. у. ц. постр. 1696 пр. Рождества 
Хр. дв. 103 д. м. 412 ж. 485 раск. д. м. 4 ж. 3 ар. и 
проц. 145 р. 40 к.

84. Борисово, Моск. у. пр. св. Троицы; дв. 64 д. м. 391
ж. 432 раск. дв. 27 д. м. 157 ж. 239.

85. Борисово, Дмитр. у. ц. деревян. постр. 1752 пр. 
Успенія Б. М. дв. 47 д. м. 156 ж. 187 ар. 455 р.

86. Борисоглѣбскій пог., Подол. у. ц. постр. 1735 пр. 
св. мчнк. Бориса и Глѣба; дв. 149 д. м. 484 ж. 503 проц.
10 р. 93 к.

Подъ колокольней ц. постр. 1858 пр. Рождества Б. М.
87. Борисъ городокъ, Мож. у. ц. постр. 1811 пр. 3 Обновл. 

хр. Воскр. соборъ Богор. Св. мчнк. Бориса и Гдѣба; 
двух-компл. дв. 399 д. м. 1320 ж. 1480.

Къ нему припис. ц. въ селѣ Старомъ на Протвѣ дерев, 
свтт. Николая.

88. Борково, Дмитр. у. ц. постр. 1822 пр. 2. Прр. Иліи; 
влкмчн. Никиты; дв. 223 д. м. 648 ж. 775 проц. 5 р.
12 коп.

И ЗВ Ѣ С Т ІЯ  И  ЗА М Ѣ Т К И . 
Х и р о т о н ія  в ъ  с а н ъ  еп и с к опа.

Въ воскресенье 4-го іюля происходила въ Свято-Троиц- 
комъ соборѣ Александро-Невской Лавры хиротонія быв- 
шаго ректора Казанской духовной академіи, архимандрита 
Никанора въ санъ епископа Аксайскаго, викарія Донской 
епархіи. Посвященіе совершено преосвященнымъ Исидо- 
ромъ митрополитомъ Новгородскимъ и С.-Петербургскимъ 
съ преосвященнымъ Василіемъ—архіепископомъ, членомъ 
Святѣйшаго Сѵнода и епископами: Никандромъ—тульскимъ 
и Павломъ кишиневскимъ.

К ъ  н е в р о л о г у  Н и к о л а я  В аси л ье в и ч а  С у ш к ова.
Надгробное слово.

Земля ecu, и въ землю отъидеши. (Быт 3 . 19).
Таковъ грозный приговоръ, изреченный Создателемъ надъ 

падшимъ человѣкомъ. Цѣлыя тысячелѣтія приговоръ сей 
тяготѣетъ надъ всѣмъ человѣчествомъ; каждый день мы 
видимъ разрушительное дѣйствіе его; родъ преходитъ и 
родъ приходитъ, одно поколѣніе смѣняется другимъ; но и 
съ остатками прежняго поколѣнія, и съ приходящими но­
выми гостями земли будетъ тоже. Послѣдняя граница зем­
ной жизни для всѣхъ—гробъ, въ немъ все выработанное, 
добытое и прожитое въ жизни—величіе и посредственность, 
слава и безславіе, богатство и убожество, счастіе и несча- 
стіе, мудрость и невѣжество—все равно закрывается тлѣ- 
ніемъ. Снимите съ гроба тѣ украшенія, которыми любовь, 
а иногда и суетность обременяютъ его, и вы не угадаете, 
кого онъ заключаетъ въ себѣ, царя или раба, вождя или

простаго воина, вельможу или простолюдина, ученаго или 
невѣжду. Такъ гробъ, повидимому, уничтожаетъ все про­
шедшее, все сдѣланное, все пріобрѣтенное въ жизни.

Но св. Вѣра открываетъ намъ, что сокрытое во гробѣ, 
какъ зерно въ земдѣ, нѣкогда оживетъ, что посѣянное 
здѣсь пожнемъ въ вѣчности; и добрыя и худыя расположе- 
нія, пріобрѣтаемыя и насаждаемыя здѣсь, в озрастутъ и 
принесутъ тамъ плоды по роду своему. Еже аще сѣетъ 
человѣкъ здѣсь, тожде и пожнетъ тамъ; яко сѣяй въ плоть 
свою, отъ плоти пожнетъ истлѣніе, а сѣяй въ духъ, отъ 
духа пожнетъ животъ вѣчный (Галат. 6. 7, 8).

Время земной жизни назначено Богомъ для приготовле- 
нія къ вѣчности; оно кратко и не въ нашей власти, идетъ 
своею чредою быстро и незамѣтно приближаетъ насъ къ 
вѣчности; ни остановить настоящаго, ни возвратить прошед- 
шаго мы не можемъ. И такъ, потребна бдительная муд­
рость, чтобы умѣть пользоваться настоящимъ временемъ. 
Блюдите како опасно ходите, не якоже немудри, но якоже 
премудри, искупующе время. (Е ф . 5. 15, 16).

Но сколько кратко время жизни, столько же приготовле- 
ніе къ вѣчности, назначенное Богомъ для сего времени, 
велико, обширно, многотрудно, и потому надобно спѣшить 
намъ въ пріобрѣтеніи сокровищъ добра для блаженной вѣч- 
ности, въ очищеніи совѣсти отъ мертвыхъ дѣдъ, въ освя- 
щеніи сердца благочестивыми чувствованіями и расположе- 
ніями, въ исполненіи обязанностей, возлагаемыхъ на насъ 
вѣрою и закономъ Божіимъ; съ чѣмъ сойдемъ во гробъ, 
съ тѣмъ явимся и на страшный судъ; кто здѣсь благовре­
менно не озаботится запастись свѣтильникомъ правой вѣ- 
ры и елеемъ благихъ дѣлъ, тотъ подобно упоминаемымъ 
въ евангельской притчѣ безпечнымъ дѣвамъ, не войдетъ въ 
небесный чертогъ къ прекрасному жениху—Христу. Дѣ- 
лайте убо, дондеже день есть; пріидетъ нощь, егда никтоже 
можетъ дѣлати (Іоан. 9. 4).

Къ симъ размышленіямъ расположилъ насъ гробъ, хра 
нящій бренные останки усопшаго раба Божія болярина 
Николая, сложившаго съ себя бремя земныхъ скорбей и 
трудовъ, и покойно почивающаго на одрѣ смерти. Онъ окон- 
чилъ приготовленіе къ вѣчности, и мы съ упованіемъ про- 
вожаемъ его въ иный міръ. Не праздно жилъ онъ на зем- 
лѣ, но довольно потрудился на поприщахъ житейской и ду- 
ховной дѣятедьности.

Полезно бы прослѣдить и житейскую его дѣятельность, 
потому что она ознаменована горячею ревностію къ соз­
наваемой имъ правдѣ, прямодушіемъ, искренностію, безко- 
рыстіемъ и честностію; это природныя его качества, обнару- 
живавшіяся постоянно во всѣхъ дѣлахъ. его, при всѣхъ отно- 
шеніяхъ къ разнымъ лицамъ, съ коими доводилось ему 
имѣть какое-либо дѣло. И это не оставятъ, конечно, сдѣлать 
въ свое время его друзья и сотрудники въ словѣ.

Но при гробѣ христіанина назидательнѣе повѣство- 
ваніе не о томъ, что вѣнчается хвалою и славою зем­
ною, а о томъ, что открываетъ путь къ славѣ небесной. 
Жизнь почившаго раба Божія болярина Николая много 
представляетъ назидательнаго въ этомъ отношеніи. Не та­
кимъ вступилъ онъ въ общественную жизнь, какимъ те- 
перь сошелъ съ земнаго поприща. Воспитанный подъ влі- 
яніемъ матеріалистической философіи 18 вѣка, онъ мало зна 
комъ былъ съ духомъ евангельскимъ. По внушеніямъ есте­
ственной совѣсти и чувства чести онъ избѣгалъ всего того, 
что мнѣніемъ общественнымъ признавалось низкимъ и не- 
достойнымъ честнаго человѣка, но не могъ возвыситься до 
того понятія, что многое, еже есть въ человѣцѣхъ высоко, 
мерзость есть предъ Богомъ (Лук. 16. 15). Увлекшись ду-



хомъ міра, онъ впалъ въ тажкое несчастіе по собственной 
винѣ. Но при этомъ случаѣ надъ нимъ очевидно исполни 
лось то, что сказалъ апостолъ Павелъ: идѣже умножися 
грѣхъ, тамъ преизбычествова благодать Божія (Рим. 5. 
20). Господь указалъ ему ангела-руководителя въ жизни 
въ лицѣ московскаго святителя, недавно въ Бозѣ почившаго. 
Съ любовію отца къ заблудшему сыну принялъ его 
святитель, сдѣлался его воспитателемъ и врачемъ ду 
ховнымъ, и мудрыми, растворенными теплотою любви бе- 
сѣдами развилъ въ немъ живую, разумную и непоколеби 
мую вѣру въ ученіе евангельское, и внушилъ глубокое 
уваженіе къ заповѣдямъ и постановленіямъ православной 
церкви, которое онъ и сохранилъ до конца жизни. Вотъ по­
чему усопшій болярпнъ Николай такъ глубоко чтилъ и 
такъ горячо любилъ святителя Филарета при жизни и по 
смерти его и сію любовь и чествованіе постоянно выра- 
жалъ и въ домашней бесѣдѣ и въ печатномъ словѣ. Святи­
тель далъ ему новую жизнь, открылъ ему свѣтъ Божествен­
ной истины и поставилъ его на путь спасенія.

Приближающаяся смерть нерѣдко въ полномъ свѣтѣ об 
наруживаетъ тѣ сокровища души, которыя таились въ глу- 
бинѣ ея. Трогательна и поучительна была во время по- 
слѣдней продолжительной и тяжкой болѣзни раскрывшаяся 
въ душѣ усопшаго сколько смиренная, столько же благо 
душная преданность в ъ  волю Божію. Въ продолженіе нѣсколь 
кихъ недѣль онъ ежедневно видѣлъ приближеніе смерти, и 
встрѣчалъ ее, какъ Ангела Божія, изводящаго его изъ узи­
лища немощной плоти въ новую, чистую и нетлѣнную 
жизнь. Но смерть шла медленно, то являлась лицемъ къ 
лицу страждущему, то отступала отъ него. Такъ проходили 
дни за днями; страданія увеличивались, но они только бо 
лѣе смиряли, а не сокрушали души страждущаго, подкрѣп- 
ляемой вѣрою и упованіемъ будущей жизни. Могущест- 
венною силою для истомленной тѣлесными страданіями ду­
ши его было причащеніе св. Христовыхъ таинъ, а при 
нятіе елеосвященія отрѣшило его отъ всего земнаго; съ 
тѣхъ поръ онъ считалъ себя уже непринадлежащимъ землѣ, 
хотя тѣлесныя страданія жестоко напоминали ему о томъ, 
что онъ еще на скорбной землѣ; радовался, что сподобился 
въ семъ таинствѣ получить отпущеніе и въ тѣхъ грѣхахъ, 
которые по забвенію могли остаться неисповѣданными хо- 
тя онъ заботливо старался при исповѣди припомнить все, 
что было въ жизни его съ самыхъ раннихъ лѣтъ. Два 
только земныя чувства находили еще мѣсто въ его душѣ,— 
это сожалѣніе о скорби, которую испытывало его семейство 
отъ сочувствія къ его страданіямъ, и опасеніе при продол- 
женіи и увеличеніи страданій ослабѣть въ терпѣніи.

Но вторичное пріобщеніе св. Христовыхъ таинъ снопа 
подкрѣпило духовную бодрость его, которую сохранилъ; 
онъ до тихой кончины. Теперь земный путь его кончился 
безсмертный духъ его уже вступилъ въ неизмѣримыя врата 
вѣчности; только бренные остатки тѣла остаются на крат­
кое время предъ нами въ тѣсномъ гробѣ, чтобы принявши 
отъ насъ съ напутственными молитвами послѣднее цѣло- 
ваніе, сокрыться въ нѣдрахъ земли до всеобщаго воскре- 
сенія. Почтимъ его память сердечною слезою и проводимъ 
его въ иный міръ теплою молитвою. Аминь.

Пр. I. Рождественскій.
1871 года іюля 9 дня.

Н е о ж и д а н н о е  ц е р к о в н о е  торж ество . 
Изстари нашъ русскій простой народъ отличается глу 

бокимъ религіознымъ чувствомъ. Пусть это чувство ма­
ло развито и облагорожено,—пусть оно невсегда прони

кается ясностію сознанія: тѣмъ не менѣе оно сильно; и 
этой силѣ мы отдаемъ должную дань уваженія. Нашъ кре- 
стьянинъ рѣдко прибѣгаетъ къ врачебной помощи, добы­
той наукою; но онъ съ дѣтства наученъ искать цѣлитель­
ной помощи въ общеніи съ Господомъ чрезъ молитву, 
чрезъ благодатныя таинства. Когда слышитъ онъ о ка- 
комъ-либо общественномъ бѣдствіи, напримѣръ объ эпи­
демической болѣзни, когда видптъ онъ продолжительную 
засуху, — прежде всего обращается съ молитвою къ Гос- 
поду и Его святымъ угодникамъ. Правда, не чуждъ онъ 
еще нѣкоторыхъ и суевѣрi й въ подобныхъ случаяхъ; 
но это не ослабляетъ силы его религіознаго чувства. 
Простой русскій земледѣлецъ охотно оставляетъ самые 
насущные интересы его домашняго очага; въ самую го­
рячую пору полевыхъ работъ онъ, съ сумкою сухарей на 
спинѣ, благоговѣйно проходитъ сотни и тысячи верстъ 
подъ вліяніемъ одного религіознаго чувства, возбужден- 
наго въ немъ какимъ либо болѣе или менѣе гамѣчатель- 
нымъ случаемъ, выздоровленіемъ, напримѣръ, отъ тяж­
кой болѣзни безъ всякой медицинской помощи, но послѣ 
таинственнаго общенія съ Господомъ,—сохраненіемъ его 
крытаго соломою дома особеннымъ чудомъ среди сгорѣв- 
шихъ до тла строеній сосѣднихъ. Такихъ случаевъ не 
мало; и они могутъ быть разнообразны. Недавно мы 
имѣли возможность видѣть одинъ изъ тѣхъ случаевъ, въ 
которыхъ быстро ч сильно возбуждается религіозное чув­
ство нашего народа.

Московскій купецъ Ѳ. Н. Кузнецовъ, имѣющій свою 
мануфактурную фабрику съ тысячами рабочихъ рукъ, при 
помощи паровъ и воды рѣчки Лихоборки, въ 10 верстахъ 
отъ Москвы, въ приходѣ села Владыкина, такъ подробно 
описаннаго А. Н. въ „Моск. Епарх. Вѣд ," сего Іюля 6 
дня случайно узналъ, что въ сосѣднемъ селѣ Алексѣев- 
скомъ,  что на старой Троицкой дорогѣ, совершаются мо- 
лебствія, по желанно усердствующихъ, предъ чудотвор­
ною иконою преподобнаго Сергія, Радонежскаго чудо­
творца, съ которою около мѣсяца уже путешествуютъ мо- 
нашествующіе священнослужители изъ обители преподоб- 
наго. Онъ немедленно послалъ въ Алексѣевское усердно 
просить священнослужителей — посѣтить его домъ и фаб­
рику, и получивъ отъ нихъ согласіе, отправилъ другаго 
посланнаго въ Москву къ г. Нешумову, чтобы онъ при- 
слалъ хорошее отдѣленіе своихъ пѣвчихъ. Одновременно 
съ симъ г. Кузцецовъ далъ знать и приходскому села Вла­
дыкина священнику А. Ѳ. Воздвиженскому, не угодно ли 
будетъ и ему принять къ себѣ всѣми чтимую святыню, 
на что послѣдній съ благодарностiю изъявилъ полное со- 
гласіе. Вѣсть, сообщенная священнику, быстро разнеслась 
по селу Владыкину и его дамамъ. Жители всякаго пола 
и возраста съ трехъ часовъ по полудни были въ радо- 
стномъ ожиданія великаго посѣтителя... Около 8 часовъ 
принесли икону преподобнаго на фабрику Кузнецова (въ 
1-й верстѣ отъ села), и какъ только объ этомъ узнали во 
Владыкинѣ, немедленно священникъ съ крестнымъ ходомъ, 
при колокольномъ звонѣ, отправился въ срѣтеніе иконы 
препод. Сергія и его части мощей (несомой іеромонахомъ 
на груди въ ковчежцѣ, имѣюіщемъ форму архіерейской па- 
нагiи). Солнце уже екрытось и насталъ вечерній сумракъ; 
группами и порознь потянулись сельчане въ празднич- 
ныхъ нарядахъ по пути къ г. Кузнецову; не отставали 
отъ нихъ и Московскіе обитатели, пользующiеся загород- 
нымъ воздухомъ благопріятной мѣстности Владыкина. 
Вскорѣ открылось умилительное зрѣлище. Сквозь рѣдкую 
березовую рощу заблистали огни горящихъ свѣщь въ фо-



наряхъ предъ несомыми иконами; въ темной синевѣ воз­
духа развѣвались хоругви,—слышалось стройное пѣніе 
поющихъ: „пр iд и те снидемся въ настоящее нынѣ тор­
жество, узримъ и радости исполнимся, и Христа да про- 
славимъ, тако прославляюща Его прославляющихъ, и намъ 
стѣну необориму, и чудесъ подателя даровавшаго, бого- 
блаженнаго Сергiя“ (троп. 3-й пѣсни канона мѣсяц. іюл. 
въ 5 день). Взади крестнаго шествія несли икону препо­
добнаго. Умиленное зрѣлищемъ сердце молящагося видѣ- 
до въ ней какъ бы его самого, грядущаго посѣтить сми­
ренную весь. Такъ какъ икона преподобнаго написана въ 
натуральный ростъ то подлинно, когда она была по­
ставлена въ храмѣ на приготовленномъ подножіи по пра- 
вую сторону царскихъ вратъ, когда усердствующими бы­
стро заставлены были свѣщами два большіе подсвѣщника 
предъ иконою преподобнаго, и святый ликъ его озарился 
во всемъ величіи,—угодникъ Божій, какъ бы живой сто- 
ялъ, внимая усерднымъ молитвамъ притекшихъ къ его 
заступленію, которыми наполненъ былъ весь храмъ отъ 
солеи до западныхъ дверей. По распоряженію церковнаго 
старосты зажженъ былъ хоросъ (паникадило), запылали 
яркимъ огнемъ мѣстныя свѣчи, отверзлись царскія врата 
и діаконъ въ блестящемъ облаченіи возгласилъ: „воста- 
ните. Господи, благослови!" Настоятель села Владыкина 
славословіемъ святыя, Единосущныя и нераздѣльныя Трои 
цы началъ всенощное бдѣніе..... Да, это было дѣйстви- 
тельно всенощное (начатое въ 40 мин. 10 часа и кончи 
шееся въ половинѣ 12 го), если принять во вниманіе мо­
литвенное бдѣніе, предшествующее церковному, и благо- 
говѣйное лобызаніе иконы продолжавшееся чуть не за 
полночь, но окончаніи Богослуженія. Не беремся переда 
вать чувствованія бодрственно молящихся въ такіе часы, 
когда утрудившійся крестьянинъ обыкновенно спитъ крѣп- 
кимъ сномъ; не можемъ изобразить ихъ духовной радости, 
при видѣ многими не виданной, по тѣмъ не менѣе бла- 
говѣйно чтимой святыни, при слушаніи стройнаго хора 
поющихъ, при освѣщеніи храма, неуступающемъ цасхаль 
ному. Звонкій голосъ молодаго діакона сдѣлалъ для всѣхъ 
предстоящихъ ясными и тѣ внутреннія побужденія, кото 
рыя подвигли угодника Божія посѣтить отдаленныя отъ 
его обители селенія. „Помяни Господи, яко плоть есмы, 
духъ ходяй и не обращаяйся, и милостивно отврати гнѣвъ 
Твой праведно на ны движимый, имъ же яко мечемъ без- 
годно посѣцаеши насъ, устави болѣзнь, и утоли язву на­
прасно губящую насъ, не мертвіи бо восхвалятъ Тя, ни­
ве вси низходящіи во адъ: но мы живіи хвалимъ Тя, и 
въ болѣзни сердца стеняще молимся, услыши и помилуй" ! 
На другой день въ 7 часу утра праздничный колоколъ 
(болѣе 100 пуд.) призывалъ къ литургіи. Мы пришли въ 
началѣ благовѣста, а храмъ уже былъ полонъ. Литургія 
совершена благолѣпно при стройномъ пѣніи поющихъ и 
внятномъ чтеніи читающихъ. По окончаніи ея былъ от- 
нѣтъ молебенъ съ чтеніемъ акаѳиста и колѣнопревлонною 
молитвою къ преподобному Сергію. Въ совершеніи молеб 
на приняли участіе два Московскихъ священника; моле­
бенъ закончился провозглашеніемъ многолѣтія Государю 
Императору, св. Сѵноду и митроп. Московскому Иннокен- 
тію, синклиту, военачальникамъ и всѣмъ правосл. хри- 
стіанамъ.

*) Н аписана, к ак ъ  говоритъ преданіе, на верхней дскѣ гроба, въ  
которомъ  обрѣтены  мощи преподобнаго,—мѣрою въ  длину приблизи­
тельно три арш ина; икона украш ена сребропозлащ еннымъ ок л ад о м ъ 
древней р а б о ты съ драгоцѣнныни каменьями и крупнымъ жемчугомъ. 
Это украшеніе оцѣниваю тъ, какъ мы слышали, въ 18,000.

По окончаніи литургіи и по выходѣ изъ храма предъ 
нимъ съ одной стороны, а съ другой—предъ домами свя­
щеннослужителей совершено было молебствіе съ водоосвя- 
щеніемъ; за тѣмъ крестное шествіе направилось кругомъ 
всего седа, въ средпнѣ котораго еще совершено было мо- 
лебствіе съ водоосвященіемъ. Послѣ сего положительно въ 
каждомъ домѣ или передъ домомъ, гдѣ накрытъ былъ 
столъ чистою скатертью съ хлѣбомъ и солію, совершалось 
молебствіе. Справедливость требуетъ сказать печатно глу­
бокую благодарность почтенному о. іеромонаху, награж­
денному наперснымъ крестомъ, и его сослужителямъ, что 
они совершали порученное имъ дѣло съ истиннымь само- 
отверженіемъ и кротостію. Около полудня насталъ силь­
ный дождь, молебствіе же не прекращалось. Когда удовле­
творились просьбы всѣхъ и каждаго, священнослужащіе 
безъ всякаго отдыха и необходимаго подкрѣпленія пищею, 
по совершеніи молитвъ во Владыкинѣ, тотчасъ отправи­
лись въ другое сосѣднее селеніе по приглашенію кресть­
янъ. Мы слышали, что угодникъ Божій посѣтитъ Петров- 
ское-Разумовское, Марѳино и Останкино. Такого посѣще- 
нія никогда не бывало, и тѣмъ оно радостнѣе и тѣиъ 
торжественнѣе для посѣщенныхъ. В—ъ.
Іюля 7 дня, 1871 года.

С тати сти к а  р аск о л а  в ъ  М осковской  гу б ер н іи .
Нодавно Московскимъ статистическимъ комитетомъ из­

дана карта раскольничьпхъ селеній въ Московской гу- 
терніи и таблица о числѣ раскольниковъ, считавшихся въ 
этихъ селеніяхъ, по свѣдѣніямъ за 1869 годъ. Карта очень 
наглядно показываетъ пункты раскольничьихъ поселеній, 
оттѣняя селенія двумя цвѣтами, краснымъ и зеленымъ, 
по принадлежности обывателей къ поповщинскому или 
безпоповщинскому толкамъ, и разбрасывая самый цвѣтъ 
разнообразными знаками, опредѣляющими отношеніе числа 
раскольниковъ къ остальному народонаселенію. Расколь­
ничьи скиты и молельни означены особыми знаками. При 
каждомъ селеніи означено число живущихъ въ немъ рас­
кольниковъ и православныхъ.

Въ 1869 году по Московской губерніи жителей счита­
лось въ уѣздахъ 572.643 мужескаго пола и 614.372 жен- 
скаго; въ городахъ и посадахъ— : 40.377 мужескаго и 
221.196 женскаго; число жителей обоего пола въ губер- 
ніи было 1.748.588. Бъ томъ числѣ раскольниковъ счита­
лось: поповщинскаго толка 76.658 (мущинъ 36.540 и жен­
щинъ 40.118), безпоповщинскаго 8.313 (мущинъ 3.407, 
женщинъ 4.906), а всего раскольниковъ 84.971 (му­
щинъ 39.947, женщинъ 45.024). Слѣдовательно расколь­
ники составляютъ 4,8%  всего населенія въ Московской 
губерніи; женщинъ въ расколѣ болѣе мущинъ на 5.077 
человѣкъ или на 12,7%. Раскольники разбросаны въ 821 
поселеніи.

Наибольшее число селеній населенныхъ одними расколь­
никами находится въ Богородскомъ уѣздѣ, гдѣ таковыхъ 
поселковъ считается 29; затѣмъ слѣдуетъ Бронницкій 
уѣздъ с ъ 13 поселками неимѣющиии православныхъ жи­
телей, Волоколамскій—съ 3, Коломенскій —2 такими по­
селками; въ Верейскомъ, Подольскомъ и Рузскомъ уѣздахъ 
считается по одному селенію, сплошь занятому расколь­
никами. Селеній, гдѣ раскольники составляютъ болѣе трехъ 
четвертей населенія: въ Богородскомъ уѣздѣ 37, Бронниц- 
комъ—10, Коломенскомъ—4, Верейскомъ—3, Можайскомъ 
и Московскомъ по два, въ Волоколамскоиъ, Клинскомъ и 
Рузскомъ по одному и т. д. Всѣхъ селеній, въ которыхъ 
нѣтъ православныхъ, считается по губерніи 50, селеній



гдѣ раскольники составляютъ болѣе трехъ четвертей на 
селенія—61, болѣе половины—40, болѣе четверти—64, бо- 
лѣе восьмой части—75, и менѣе восьмой—523, всего съ 
городами и посадами—821.

Наибольшее число раскольниковъ проживаетъ въ Бого- 
родскомъ уѣздѣ, гдѣ считается поповщинскаго толка 
42.650, безпоповщинскаго 604; затѣмъ слѣдуетъ Москов­
скiй уѣздъ, съ населеніемъ поповщинскаго толка 12.416 
и безпоповщинскаго 4.390; за нимъ Бронницкій уѣздъ съ 
населеніемъ раскольниковъ поповщинскаго толка 10.974 и 
безпоповщинскаго 525. Прочіе уѣзды представляются по 
числу раскольниковъ въ слѣдующемъ порядкѣ: Коломен- 
скій 4.204, Верейскій 2.064, Волоколамскій 2.034, Клин- 
скій 1.361, Серпуховской 1.180, Можайскій 979, Подоль- 
скій 652, Рузскій 378, Дмитровскій 297 и Звенигородскій 
263.

Р у с с к а я  п р а в о с л а в н а я  ц е р к о в ь  в ъ  ч еш ск о й  
п р агѣ .

Корреспондентъ газеты „Современныя Извѣстія" сооб- 
щаетъ слѣдующія свѣдѣнія: съ нетерпѣніемъ большое чис­
ло Пражанъ ожидаетъ водворенія въ чешской столицѣ рус­
скаго богослуженія. Имъ въ утѣшеніе можно сказать, что 
дѣло подвигается быстро впередъ; если пойдетъ все благо­
получно, какъ до сихъ поръ, то въ нынѣшней еще осени 
Прага будетъ свидѣтельницею славянскаго празднества— 
освященія первой православной церкви въ чешскихъ зем­
ляхъ. Недавно я посѣтилъ церковь и подробно разсматри- 
валъ быстро подвигающіяся работы. Дѣло началось еще 
недавно, мѣсяцъ тому назадъ, послѣ прибытія въ Прагу 
графа Комаровскаго. Работы исполняются по указаніямъ 
пріѣхавшаго съ графомъ изъ Москвы архитектора, г .  Чи­
чагова; наблюдаетъ за работами одинъ изъ лучшихъ праж- 
скихъ архитекторовъ, г. Бѣльскій. Художественныя рабо­
ты поручены тоже лучшимъ чешскимъ художникамъ; одинъ 
изъ нихъ, живописецъ Майкенеръ, имѣетъ написать на 
стѣнѣ, подъ которою будетъ поставленъ престолъ, большой 
образъ Спасителя. Въ церкви находится еще довольно 
много скульптуръ и живописей al fresco отъ прежнихъ 
временъ, когда въ церкви исполнялось тоже славянское 
богослуженіе; но все это запустѣло и на возобновленіе 
потребуются довольно значительные расходы. Много лю- 
бопытныхъ постоянно ходитъ въ церковь смотрѣть на 
работы, не смотря на запрещеніе, наклеенное при входѣ 
и гласящее, что безъ особаго разрѣшенія входъ запре­
щается постороннимъ лицамъ. Всѣ интересуются между 
прочимъ и тѣмъ, что русскіе не забыли и о достаточномъ 
отопленіи своей церкви; подъ хоромъ, напротивъ алтаря, 
и еще на лѣвой сторонѣ въ серединѣ церкви, устроено 
подземное отопленіе воздухомъ; католическія церкви не 
только въ Прагѣ, но и вездѣ въ чешскихъ земляхъ, ли­
шены этого удобства. Церковь помѣщена на очень хоро- 
шемъ мѣстѣ, въ самой серединѣ Праги, сейчасъ направо 
отъ старомѣстской площади, возлѣ городской думы. Зда- 
ніе красивое въ романскомъ стилѣ, съ двумя башнями и 
красивымъ куполомъ по серединѣ. Церковь сооружена во 
имя св. Николая (Mikulásská по-чешски) и была до по­
стройки „тыньскаго костела" (на старомѣстской площади) 
самою главною въ Прагѣ, исключая соборъ св. Вита, на 
Градчанахъ при королевскомъ замкѣ. Ужь первый взглядъ 
на церковь показываетъ, что она, должно быть, что то

другое, а не то, что другіе католическіе костелы въ Пра- 
гѣ. Это и на самомъ дѣлѣ такъ. Церковь эта никогда не 
была католическою, а—православною, и ужь потому слѣ- 
довало передать ее снова ея первоначальному назначенію. 
Извѣстно, что въ Чехіи въ древнія времена были право­
славные храмы и монастыри. Такіе монахи, называемые 
„славянскими," были въ Прагѣ, въ „Эмаусскомъ мона- 
стырѣ,“ существующемъ до сихъ поръ—поближе Выше- 
града. Православные эмаусскіе монахи принуждены были 
въ XVII столѣтіи уступить свой монастырь и храмъ ис- 
панскимъ монахамъ, которыхъ вводитъ въ чешскія земли 
австрійское правительство для упроченія „чисто-католиче­
скаго духа." Вытѣсненные такимъ образомъ изъ своей соб­
ственности, эмаусскіе монахи переселились въ Прагу, прі 
обрѣли тамъ старый католическій костелъ и соорудили на его 
мѣстѣ „славянскій" храмъ, нынѣшній Николаевскій; около 
церкви построили великолѣпный монастырь, обращенный 
теперь въ частное зданіе. Въ этомъ храмѣ, посвященномъ 
св. Николаю, „славянскіе монахи" исполняли „славянское 
богослуженіе“ до временъ императора Іосифа. Тогда им­
ператоръ приказалъ въ числѣ другихъ монастырей за­
крыть и „Микулашскій" славянскихъ монаховъ; опустѣв- 
шую церковь тогда (въ 1791 году) купила пражская го­
родская дума. Долгое время затѣмъ православный храмъ 
служилъ мірскимъ цѣлямъ, кладовою для хлѣба и разныхъ 
товаровъ. Въ новѣйшее время, когда въ городской думѣ 
получили перевѣсъ чехи, городской голова Бѣльскій при­
нялся за очищеніе и возобновленіе памятниковъ, драго- 
цѣнныхъ для чеха. Съ тѣхъ поръ и Николаевскій храмъ 
пересталъ быть кладовою; въ немъ по временамъ испол­
нялись концерты, именно по церковной музыкѣ. Въ изда- 
ваемомъ подъ редакціею Ригра чешскомъ Научномъ Сло- 
варѣ нѣсколько лѣтъ тому назадъ было при описаніи Ни­
колаевскаго храма высказано теплыми словами желаніе, 
чтобъ этотъ достопамятный храмъ былъ отданъ своему 
первоначальному назначенію, т. е. чтобъ онъ снова сдѣ- 
лался православнымъ храмомъ, благодаря жертвованіямъ 
русскихъ, именно москвичей, и ихъ симпатіямъ къ чехамъ. 
Желаніе это теперь приводится въ исполненіе.

О тъ  О б щ еств а  л ю б и тел ей  д у х о в н а го  просвѣ- 
щ е н ія .

Въ Епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ: іюля 
25-го священникъ Рождественской, въ Палашахъ, ц. Ва- 
силій Е. Свѣтовидовъ; августа 1-го священникъ Успенской, 
на Покровкѣ, ц. Илія Ѳ. Косицынъ; 8-го священникъ 
Космо-Даміанской, на Покровкѣ, ц. Петръ Л. Смирновъ.

О тъ  о тд ѣ л а  и к о н о в ѣ д ѣ н ія , с о с т о я щ а г о  п р и  Об- 
щ еств ѣ  л ю б и т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ ѳ н ія .
19-го сего іюля, въ 12 часовъ дня, имѣетъ быть засѣ- 

даніе отдѣла иконовѣдѣніи въ зданіяхъ Чудова монастыря, 
въ хранилищѣ иконъ. Предметомъ засѣданія будетъ раз- 
смотрѣніе картинъ, составленныхъ историческою коммис- 
сіею, состоящею при Московскомъ Комитетѣ грамотности.



С  О  Д  Е  Р Ж  А Н I Е.
М осква, 25-го Іюля.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля двѣнадцатая по Пятдесятницѣ. 
Святитель Т ихонъ  В оронеж скій. Поученіе.

Е ПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. А рхіерейск ія  служ енія. П разднованіе 
дня св. Равноапостольной Маріи Братством ъ св. Равноапостольной 
М аріи.

ИЗВѣ СТІЯ И ЗАМѣТКИ. 1-е А вгуста. Заиконоспасскій училищный 
монастырь и Заиконоспасское духовное училищ е. Нѣсколько словъ о 
колоколахъ  изъ  фосфористой бронзы. К асательно публикацій о хра- 
м овы хъ праздникахъ. О тъ правленій духовны хъ училищъ: Донскаго, 
Спасо-Андроніевскаго и Дмитровскаго.

Б ИБЛІОГРАФІЯ. Е п арх іальн ы я вѣдомости: Донскія, Т ульскія, П ерм- 
скія, Вологодскія.

Объявленія. Опечатка.

Москва, 25-го ію ля.
Продолжаемъ знакомство съ доводами „Современнаго 

Листка" въ пользу преобразованiя духовнаго суда. Въ 
представленной вами статьѣ показано явное противо- 
рѣчіе духовно-судебной организаціи съ современными 
требованiями юрисдикціи: теперь встрѣчаемъ разсуж- 
денія по вопросу: долженъ ли духовный судъ покоить­
ся на стары хъ началахъ, имѣютъ ли эти начала не- 
измѣнный характеръ, обязательное значеніе для всѣхъ 
временъ христіанской исторіи? Въ священномъ писа- 
ніи, на которое иногда ссылаются въ защ иту суще- 
ствую щ ихъ началъ духовнаго суда, „ни слова не ска­
зано о тѣхъ или другихъ юридическихъ формахъ суда 
въ духовной средѣ; въ шести мѣстахъ, говорящихъ о 
судѣ (Мѳ. 18, 15—20; Лук. 12, 13, 14; 1 Кор. гл. 6;—
5, 3—5; Тим. 1, 19—20;—5, 19) нѣтъ ни одного наме­
ка на юридическое опредѣленіе суда, власти епархіаль- 
наго архіерея и его формальныхъ отношеній къ под- 
чиненнымъ." Въ цитованныхъ мѣстахъ евангелистъ и 
апостолъ опредѣляли чисто нравственное отношеніе 
между христіанами. Не имѣя такимъ образомъ въ сво­
емъ основаніи Богооткровеннаго ученія, сложившіяся 
особенности суда „обязаны своимъ происхожденіемъ 
греко римскому юридическому кодексу и представля- 
ю тъ весьма близкое сходство между областнымъ на- 
чальникомъ—проконсуломъ и епархіальнымъ архіе- 
реемъ со стороны ихъ правъ и полномочій въ 
отнош еніи къ различнымъ вопросамъ. У насъ въ 
Россіи эта аналогія повторилась между администраціею 
архіерейскою и воеводскою древняго времени и гу­
бернаторскою и архіерейскою нашего времени. Ч т о  дѣй- 
ствительно это заимствованіе произошло и притомъ въ 
силу простаго подражанія гражданскому устройству, это 
подтверждается отсутствіемъ въ правилахъ какихъ бы

то ни было основаній для такой именно постановки во­
проса. Просматривая не многія правила, мы ясно ви­
димъ, что порядки цѣликомъ переходили изъ сферы гра­
жданской въ церковную ." Не говоря уже о томъ, что 
эти заимствованiя подвергались частымъ и значитель- 
нымъ измѣненіямъ, „въ нашихъ церковныхъ учрежде- 
ніяхъ не выдерживаются даже такія начала, которыя 
можно назвать характеристическими церковными, о 
которыхъ сущ ествую тъ весьма ясныя предписанія, про- 
ходящія чрезъ весь церковный канонъ—каково, наприм., 
начало соборное (ап. 37, 1 Всел. соб., 5 и др.).“

Итакъ не находя ни въ священномъ писаніи, ни въ 
преданіи церкви препятствій къ измѣненію существу- 
ющихъ порядковъ въ духовномъ судоустройствѣ и судо- 
производствѣ, авторъ статей по вопросу о преобразо­
ванiи духовнаго суда переходитъ къ опроверженію тѣхъ 
доводовъ, которые приводятся противниками реформъ, 
довольными теперешними порядками. „Обыкновенно 
говорятъ, что отдѣленіемъ суда отъ администраціи 
парализируется власть епархіальныхъ архіереевъ.“ Но 
теперешнее положеніе епархіальной власти, по словамъ 
автора, далеко удалено отъ того идеала епископства, 
какой представляетъ первенствующая церковь. Въ наше 
время архіерей бываетъ подавленъ такими занятіями, 
которыя тогда ни коимъ образомъ не подлежали его 
вѣдѣнію. И, благодаря „бюрократической централизаціи, 
епископу, заваленному разными бумагами, не нахо­
дится свободной минуты заняться болѣе высшими архи­
пастырскими обязанностями; отъ того „нынче даже 
сравнительно продолжительный срокъ службы не свя- 
зываетъ епархіальнаго начальника органически съ его 
паствой; отъ того мѣна епархіальнаго начальства про- 
исходитъ часто и не рѣдко паства не успѣваетъ хоро­
шенько узнать его, заключеннаго въ своемъ кабинетѣ." 
Ужели желательно удержать епархіальную власть въ 
теперешней ея формѣ? Что же касается опасности, что­
бы вслѣдствіе отдѣленія суда отъ администраціи, не 
произошло злоупотребленіе свободою; то о несостоя­
тельности этого возраженія свидѣтельствуютъ недавнія 
реформы крестьянская и гражданско-судебная.

Вопросъ о возбужденіи судебнаго преслѣдованія и 
розысканіи проступковъ и преступленій, на основаніи 
положенія его въ гражданскомъ судоустройствѣ, авторъ 
рѣшаетъ такъ: „это выразится необходимостію отдѣль- 
но поставить слѣдственную часть въ необходимой за­
висимости отъ суда и подъ надзоромъ епархіальной 
прокуратуры." А кому поручить прокурорскій надзоръ? 
На это отвѣчаетъ слѣдующими словами „Голоса:" „про-



куратура должна быть поставлена внѣ всякой зависи­
мости отъ епархіальной администраціи и руководиться 
не внушеніями и вліяніемъ свыше, а исключительно 
началами и интересами правосудія. Приписывать же 

   прокуратуру власти архіерейской значитъ на половину 
парализовать новое судное дѣло и снова втягивать ар- 
хіерея въ бюрократію, которая, особенно если она ка­
сается возбужденія судебнаго преслѣдованія, совершен­
но не мирится съ самою идеею архіерейскаго служе- 
нія и власти, болѣе признанной миловать и прощать, 
чѣмъ карать, хотя бы карать и силою закона" (см. № 
116, 1871 г.).

Въ заключеніе своихъ сужденій о желательномъ и 
возможномъ преобразованіи духовнаго суда на началахъ 
современной постановки этого вопроса, „Листокъ“ для 
полнѣйшей независимости суда отъ епархіальной адми­
нистрацi и, и утвержденіе судебныхъ опредѣленій предо- 
ставляетъ судебной власти, такъ разсуждая о неудоб- 
ствахъ этаго права для администраціи: „если админи- 
страція будетъ имѣть право утверждать приговоры, 
то этимъ самымъ будетъ отнята у суда необходимая 
для него самостоятельность, и можно серьезно усом­
ниться, будутъ ли результаты новаго суда лучше ста- 
раго? Утвержденіе, въ собственномъ смыслѣ этого сло­
ва, не можетъ быть понимаемо иначе, какъ актъ дѣй- 
ствительнаго участія администраціи въ судѣ: во вся- 
кой другой формѣ понятіе объ утвержденіи было бы 
безсодержательно. Напримѣръ, говорятъ, что архіерей, 
какъ главный администраторъ въ епархіи, будетъ про­
сматривать каждое дѣло, уже рѣшенное въ судѣ, чтобы 
сообщить ему свою санкцію и свое архипастырское 
благословеніе: при этомъ, говорятъ, сохранится внѣш- 
нее выраженіе почтенія къ сану и положенію архіерея. 
Но при такой постановкѣ вопроса утвержденіе или 
точнѣе—подпись со стороны архіерея будетъ ничѣмъ 
инымъ, какъ безполезной формальностію, только замед­
ляющею ходъ дѣлъ,—и самъ архіерей нерѣдко будетъ 
поставленъ въ весьма неловкомъ положеніи—утверждая 
то, чему онъ не сочувствуетъ, а это можетъ случать­
ся нерѣдко. Поэтому то единственнымъ исходомъ изъ 
такого положенія можетъ быть только отмѣненіе вся­
каго права вмѣшательства въ судебные приговоры со 
стороны епархіальной власти, дабы, съ одной стороны, 
не поставить ее въ ложное положеніе, съ другой, что­
бы не подвергнуть опасности судебныя учрежденія и 
не установить въ духовномъ вѣдомствѣ въ новыхъ 
формахъ старый консисторскій порядокъ."

I. К—въ.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С ѣ Д Ы .  
Н едѣл я  д в ѣ н а д ц а т а я  по  П я т д еся тн и ц ѣ .

Еванг. Матѳ. зач. 79, гл. 19, ст. 16—30.
Апост. Коринө, зач. 158, гл. 15, ст. 1—12.

I.
Святитель Тихонъ Воронежскій.

Великій Святитель Тихонъ, молитвенникъ всей земли 
Русской и славный чудотворецъ, родился въ 1724 году въ 
селѣ Короцкѣ, нынѣ Валдайская уѣзда Новгородской гу- 
берніи. Родитель его Савва Кирилловъ былъ бѣднѣйшій 
сельскій дьячекъ и умеръ вскорѣ послѣ его рожденія, 
такъ что Святитель и не помнилъ его. Старшій сынъ за­
нялъ его мѣсто и сдѣлался кормильцемъ семьи: мать ихъ 
Домникія, три брата и двѣ сестры должны были питать­
ся отъ бѣднѣйшаго дьяческаго мѣста. Часто не было хлѣ-

ба. Будущій свѣтильникъ Россіи въ своемъ младенчествѣ 
и отрочествѣ иногда до поту лица трудился, весь день 
боронилъ у какого-нибудь крестьянина, чтобы только на­
кормили его хлѣбомъ." Но, при бѣдности, какая это бы­
ла прекрасная семья! Вотъ что однажды случилось: былъ 
въ ихъ селѣ одинъ ямщикъ, человѣкъ достаточный, но 
бездѣтный. Онъ часто говаривалъ матери Тимоѳея (мір- 
ское имя Тихона): „отдайте мнѣ его, я его выкормлю и 
устрою“. Одинъ разъ старшаго брата-кормильца дома не 
было: мать, не имѣя терпѣнія видѣть своихъ сиротъ безъ 
хлѣба, безъ обуви, поплакавъ, взяла Тимоѳея и повела 
къ ямщику. Но старшій братъ скоро пришелъ, бросился 
вслѣдъ матери, упалъ предъ нею на колѣна и сказалъ: 
куда вы его ведете; я лучше съ сумою по міру пойду, а 
брата ямщику не отдамъ." Мать воротилась домой. Какая 
братская любовь! и что значитъ вовремя поддержать че- 
ловѣка? Не будь такого добраго брата: мы, можетъ быть, 
не имѣли бы великаго святителя.

Когда скромнаго и умнаго Тимоѳея отдали въ семина- 
рію въ Новгородъ, онъ терпѣлъ такую же нужду: но тѣмъ 
усерднѣе учился. „Бывало, когда получу казенный хлѣбъ, 
половину изъ него оставлю на продовольствіе себя, а дру­
гую продамъ, да куплю свѣчку и съ оною сяду и читаю 
книгу." Дѣти достаточныхъ родителей смѣялись надъ нимъ, 
но онъ молчалъ, терпѣлъ, учился! Такъ съ отличнымъ 
успѣхомъ онъ окончилъ ученіе, и сдѣланъ былъ въ той 
же семинаріи учителемъ. Примѣръ великаго святителя 
утѣшителенъ для бѣдныхъ и поучителенъ для богатыхъ: 
вотъ въ какой нуждѣ былъ, да умѣлъ же, при терпѣніи, 
ревности и съ упованіемъ на Бога, выдти не только от­
личнымъ, но святымъ человѣкомъ! Богатые! Не дожи­
дайтесь, когда къ вамъ придетъ бѣднякъ и попроситъ по­
мощи! Ищите сами вокругъ себя: нельзя ли кому помочь 
вовремя, пристроить сироту, дать отроку или юношѣ сред­
ства получить образованіе! Господь наградитъ васъ! И 
св. Тихонъ помолится о васъ за то, что примѣромъ его, 
бѣдняка, вы подвигнулись къ милосердію!.

Съ ревностію исполняя свою должность, св. Тихонъ въ 
свободное время любилъ заниматься чтеніемъ духовныхъ 
книгъ и молитвою, особенно ночью. Въ это время было 
ему однажды дивное явленіе: въ майскую ясную и тихую 
ночь онъ вышелъ на крыльцо къ сѣверной сторонѣ и на­
чалъ размышлять о вѣчномъ блаженств праведниковъ. 
„Вдругъ предъ мною, говорилъ онъ послѣ, какъ бы раз­
верзлись небеса и увидѣлъ я такое сіяніе и свѣтъ, что 
бреннымъ языкомъ сказать и умомъ понять невозможно" . 
Этого видѣнія до конца жизни не могъ забыть: какое го­
ре съ нимъ ни случалось, какъ только вспоминалъ о немъ, 
всегда ощущалъ въ сердцѣ веселіе и радость. Это видѣніе 
и еще одинъ такъ называемый случай (случай есть по- 
кровъ, подъ которымъ скрывается дѣло Божьяго Прови- 
дѣнія), когда онъ чудесно былъ спасенъ отъ паденія съ 
страшной высоты, окончательно расположили его къ при­
нятiю иночества, къ которому съ дѣтства имѣлъ онъ 
сильное влеченіе Въ иночествѣ еще съ большею рев- 
ностію онъ занимался дѣлами поручаемыхъ ему долж­
ностей, духовными размышленіями, молитвою, и началъ 
писать свои душеспасительныя творенія. Наконецъ, по 
особенному устроенію Божію, совершившемуся вопреки че- 
ловѣческихъ предположеній и противъ чаянія самого сми­
реннаго Тихона, онъ былъ возведенъ на свѣщникъ церк­
ви въ санъ епископа.

( Продолженіе разсказа въ слѣд. №)



I I . 
П о у ч ен іе .

Прошло десять лѣтъ, какъ въ нашей святой православ­
ной церкви совершилось великое событіе: открытіе мно- 
гоцѣлебныхъ мощей Святителя и Чудотворца Тихона Во- 
ронежскаго. Событіе—радостное въ высшей степени и 
вмѣстѣ поучительное особенно для насъ современниковъ!

Радостно оно для вѣрующаго сердца, представляя новое 
ясное увѣреніе въ будущемъ всеобщемъ воскресеніи. 
Нѣкоторые, желая полной свободы своимъ страстямъ, го- 
ворятъ: „какъ можетъ возстать тѣло умершихъ вопреки 
разрушительнымъ силамъ природы;" а иные и далѣепро- 
стираютъ свое невѣріе, говорятъ: „съ смертію все для 
человѣка кончается" . Вотъ предъ нами великій угодникъ 
Б ожій,—не только живый духомъ, которымъ слышитъ на­
ши молитвы, отвѣтствуетъ имъ дѣятельною и сильною 
помощію, но и присущій намъ самымъ тѣломъ, которое 
въ теченіи столѣтія сохранилось и сохраняется въ благо- 
уханномъ нетлѣніи! Разрушающія силы природы дѣй- 
ствуютъ кругомъ неудержимо и ежеминутно; а всемогу 
щая сила Господня явно для всѣхъ возвышается надъ 
этими силами, не даетъ имъ прикоснуться къ тѣлеси пра­
ведника и среди всеобщаго тлѣнія хранить его въ нетлѣ-

 ніи. Ужели же не достанетъ этой силы для того, чтобы 
въ свое время воздвигнуть и наши земныя храмины для 
душъ по природѣ безсмертныхъ? Истинно, истинно гово­
рю вамъ: наступитъ время, и настало уже, когда мертвые 
услышатъ гласъ Сына Божія и, услышавъ, оживутъ,— 
слова Госиода нашего Спасителя! (Іоан. 5, 25).

Событіе это совершилось, какъ и всегда прежде совер­
шалось, въ нѣдрахъ святой христіанской церкви. Эта все­
могущая животворящая сила, исхищающая здѣсь на землѣ 
тлѣнныя тѣла въ нетлѣніе, есть сила Христа Спасителя. 
Онъ подавилъ жало смерти, сокрушилъ силу ада и Сво- 
имъ живоноснымъ воскресеніемъ открылъ въ Себѣ источ- 
никъ жизни и нетлѣнія для всѣхъ приближающихся къ 
Нему вѣрою. Совершилось въ нашей Православной Рос 
сійской церкви: и здѣсь какой источникъ утѣшенія! Зна­
читъ, исповѣданіе нашей вѣры есть правое исповѣданіе; 
заповѣди нашей церкви и пути, которыми она ведетъ насъ, 
истинны и спасительны. Святитель въ своихъ твореніяхъ 
подробно изобразилъ, чему вѣровалъ и слѣдовалъ, чего 
держался или избѣгалъ; а это именно и есть со многихъ 
сторонъ раскрытое и въ глубокихъ основаніяхъ разъ­
ясненное ученіе нашей Православной церкви. Да позна- 
ютъ сіе особенно братіи наши глаголемые старообрядцы, 
которыхъ за отступленіе отъ Православной церкви обли- 
чалъ Богомъ возвеличенный Святитель. Какъ знамена­
тельно это явленіе неизреченной къ намъ милости Божіей 
и для нашего отечества: въ то именно время, когда, по 
волѣ Самодержца, оно вступило на путь всесторонняго 
преобразованiя, Господь воздвигъ землѣ Русской великаго 
и крѣпкаго заступника, славнаго и жизнію, и твореніями, 
и чудесами! Все это такъ утѣшительно; но сколько и по- 
ученія въ нетлѣніи Святителя!

Многіе изъ христіанъ равнодушно смотрятъ на дѣло 
спасенія: такъ часто блага души, а иногда и вся блажен­
ная вѣчность ставится ниже житейскихъ разсчетовъ и вы 
годъ. Такъ ли жилъ прославленный Господомъ Святитель? 
Нѣтъ! Вся жизнь его была какъ бы непрерывная забота 
о спасеніи души; и днемъ, и ночью, и на пути, и среди 
трапезы, онъ думалъ объ одномъ: о грѣховности человѣка, 
о покаяніи и слезахъ и неизреченномъ милосердіи постра­
давшаго за всѣхъ Господа. Хотя жизнь его была испол- 

нена добродѣтелей; но съ какими слезными молитвами онъ 
просилъ у Господа прощенія и пощады! Мысль его съ 
такою силою устремлялась къ небу, что Господь, по неиз­
реченной милости къ преданному рабу Своему, не одинъ  
разъ разверзалъ его даже для чувственныхъ очей Святи­
теля и сердце его на землѣ ощущало радости рая. Пла­
менная ревность Святителя о спасеніи души — укоръ на­
шей холодности, нашему равнодушію! Въ твореніяхъ сво­
ихъ, изображая вредныя слѣдствія порока, Святитель какъ 
бы нарочито касается язвъ нашего времени. Какъ много 
говоритъ онъ противъ тайнаго и явнаго осужденія ближ- 
нихъ, противъ пышности и страсти къ нарядамъ, про­
тивъ любостяжанія и немилосердія къ бѣднымъ! Итакъ, 
обрѣтши новаго великаго молитвенника о насъ предъ Бо­
гомъ, мы видимъ предъ собою и новаго судію нашей 
жизни и поведенія, который осудитъ насъ на Судѣ Божі- 
емъ, если пребудемъ невнимательными къ наставленіямъ, 
которыя подаетъ онъ и жизнію и твореніями, и не пой- 
демъ тѣмъ путемъ правды и любви, которыми онъ самъ 
достигъ рая. Аминь. Z.

Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Я  Х РО Н И К А . 
А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія .

Іюль.
3  дня. Праздникъ св. Филиппа Митрополита. Въ большомъ 

Успенскомъ соборѣ литургію совершалъ преосвящ. Леонидъ, 
еп. Дмитровскій.

8 дня въ  Казанскомъ соборѣ въ день храмоваго праздни­
ка литургія совершена преосвящен. Кирилломъ, Митропо- 
литомъ Пальмирскимъ,

10 дня въ Успенскомъ соборѣ, гдѣ празднуется положе- 
ніе Ризы Господней, всенощная и литургія совершены 
преосв. Кирилломъ.

11 дн. Воскресенье. Въ Знаменскомъ соборѣ торжествен­
ное священнослуженіе, установленное почившимъ архипа- 
стыремъ Филаретомъ по случаю возобновленія Романов- 
скихъ палатъ, гдѣ родился царь Михаилъ Ѳеодоровичъ, от­
правлено было преосвящен. епископомъ Леонидомъ.

18 дня. Воскресенье и празднество рожденія Благовѣрна- 
го Государя Великаго Князя Владиміра Александровича. Ли- 
тургія и молебствіе въ Успенскомъ соборѣ совершены пре­
освященнымъ Игнатіемъ, епископомъ Можайскимъ, по воз- 
вращеніи изъ Кіевопечерской Лавры. Проповѣдь говорилъ 
Екатерининской церкви, что въ воспитательномъ домѣ, свя­
щенникъ Іоаннъ Моригеровскій Московской Рождествен­
ской церкви, что въ Палашахъ, діаконъ Владиміръ Лав- 
ровъ рукоположенъ во священника ко храму св. Равно- 
апостольнаго князя Владиміра на мѣсто умершаго отъ 
холеры священника Коломенскаго, посвященнаго въ апрѣ- 
лѣ текущаго года.—Свято-Троицкой Лавры монахъ Флаві- 
анъ рукоположенъ во іеродіакона.

20 дн. Праздникъ св. Пророка Илiи. На Воронцовомъ 
полѣ, въ церкви Благовѣщенія Преев. Богородицы, при хра- 
мѣ св. И л iи литургія совершена преосвящен. епископомъ 
Игнатіемъ. Діаконъ Сергій Серебреницкій (изъ студентовъ 
Виѳанской семинаріи) рукоположенъ во священника въ се­
ло Порѣчье. Можайскаго уѣзда, а иподіаконъ Павелъ Смир­
новъ въ діакона. Крестный ходъ изъ Успенскаго собора 
къ Ильинской церкви сопровождалъ преосвященнѣйшій 
Митрополитъ Кириллъ.

П раздн ован іе  д н я  св. Р а в н о а п о с то л ь н о й  М ар іи  
Б р атство м ъ  св. Р ав н о ап о сто л ь н о й  М аріи .

22-го Іюля Братство св. Равноапостольной Маріи совер­
шало въ первый разъ со времени своего учрежденія тор­
жество въ честь и память св. Равноапостольной М.аріи. Въ 
Братской церкви, Николаевской, что на Берсеневкѣ, была 
совершена преосвященнымъ Игнатіемъ епископомъ Можай­
скимъ Божественная литургія въ сослуженіи членовъ Брат­
ства; во время причастнаго стиха было произнесено чле­
номъ совѣта Братства, соборнымъ іеромонахомъ Никифо-



стяжать себѣ въ семъ служеніи такую любовь, которая, 
по слову Апостола, есть союзъ совершенства. Не безъ 
цѣли въ словахъ Апоетола употреблено выраженіе: стя- 
жите любовь. Оно значитъ: облекитесь въ любовь, т. е. 
облекитесь такъ, какъ воинъ, выступая на дѣло своего 
служенія, облекается во всеоружіе, облекитесь всецѣло и 
совершенно. Этимъ выражекіемъ Апостолъ указываетъ на 
полноту, твердость, постоянство христіанской любви къ 
ближнему, какъ частной, такъ и общественной. Христіан 
ская любовь, какъ и всякое другое доброе чувство, мо­
жетъ имѣть свои недостатки, можетъ страдать своими не­
дугами, непостоянствомъ, измѣнчивостію, неполнотою. Въ 
настоящее время, къ сожалѣнію, бываетъ иногда такъ, 
что въ началѣ открытія какого бы то ни было Братства, 
или благотворительнаго Общества, замѣтно сильное оду- 
шевленіе, говорятъ съ особеннымъ увлеченіемъ и жарсмъ 
о благодѣтельныхъ послѣдствіяхъ и цѣляхъ предпринята- 
го, вызывается много желающихъ содѣйствовать и слу­
жить благому дѣлу, но проходитъ немного времени—увле­
ченiе пропадаетъ, одушевленіе и ревность исчезаютъ, жаръ 
остываетъ и ихъ мѣсто заступаютъ холодность и равно- 
душіе. Такое мимолетное, скоропреходящее проявленіе 
любви, хотя и можно назвать христіанскимъ, но оно не 
имѣетъ въ себѣ христіанскаго постоянства и стойкости, 
существенно необходимыхъ для полнаго успѣха всякаго 
святаго предпріятія. Оно походитъ на блестящій метеоръ, 
который съ шумомъ является и летитъ, но чрезъ нѣсколь- 
ко мгновеній безслѣдно исчезаетъ въ воздушныхъ про- 
странствахъ; или скорѣе его можно сравнить съ горючимъ 
матеріаломъ, который легко воспламеняется отъ сопри- 
косновенія съ искрою, но тотчасъ же и погасаетъ. Нѣтъ, 
слуш. хр., всякое общественное благое дѣло, въ кото 
ромъ лишь только мы рѣшились принять участіе, должно 
быть постоянно согрѣваемо и одушевляемо полною, твер­
дою, постоянною любовію къ нему. Скажемъ не обинуясь, 
—съ этой самой минуты, оно должно сдѣлаться нашею 
собственною заботою, и всегдашнимъ нашимъ собствен- 
нымъ попеченіемъ, важнымъ дѣломъ, касающимся сколь­
ко общества, столько же лично насъ самихъ. Посмотримъ 
въ этомъ отношеніи на чудную въ женахъ, которой па 
мять празднуемъ мы нынѣ. Какая твердая, постоянная, 
пламенная ея любовь къ Господу и къ принятому на 
себя дѣлу служенія Ему! Она повсюду слѣдуетъ за Нимъ; 
служитъ Ему своимъ имѣніемъ, стоитъ при крестѣ Его; 
еще сущей тьмѣ идетъ на гробъ съ ароматами; проповѣ- 
дуетъ Его въ средѣ язычниковъ. Таковы, по возможно­
сти, должны быть и наши любовь и усердіе въ дѣлѣ об- 
щественнаго служенія ближнимъ, а въ лицѣ ихъ самому 
Господу Іисусу. Только подобная самоотверженная любовь 
можетъ увѣнчаться полною наградою въ будущемъ,—имен­
но успѣхомъ, процвѣтаніемъ, истинною пользою тѣхъ 
благотворительныхъ учрежденiй, которымъ мы послужили 
въ духѣ любви христіанской.

Бл. сл., когда идетъ вопросъ о дѣятельностп богоугод­
ной, общеполезной, не будемъ приводить въ оправданіе 
своего бездѣйствін, или малодѣйствія, недостатокъ силъ, 
времени, средствъ для принятія участія въ оной. Всякій 
человѣкъ, какъ бы онъ ни былъ слабъ, можетъ быть по 
лезенъ общественному дѣлу, лишь было бы съ его сторо­
ны усердіе и болѣе или менѣе важное усиліе къ совер- 
шенію онаго. Затѣмъ, дѣло уже переходитъ въ покрови­
тельство Вожіе. Богъ самъ идетъ человѣку навстрѣчу, со 
всѣмъ своимъ могуществомъ непобѣдимымъ и благотвор­
нымъ. Служи каждый тѣмъ даромъ, который получилъ 
отъ Бога, говоритъ Апостолъ Петръ. Празднуемая нынѣ 
Св. Равноапостольная Марія была слабая женщина, одер­
жимая тяжкою болѣзнію, не знатнаго происхожденія, 
рожденная вдали отъ центра вросвѣщенія, и, однако, чѣмъ 
она сдѣлалась? Она сдѣлалась Апостоломъ, т. е. достигла 
возможности быть полезною многимъ странамъ и цѣлому 
міру. И неудивительно. Она хотѣла совершенства, стре­
милась къ нему, и потому достигла. Такъ, при помощи 
Божіей, и каждый изъ насъ можетъ быть полезенъ вся­
кому общественному дѣлу, тѣмъ иди другимъ образомъ.

Въ сей праздникъ нашего Братства, благоч. слушатели, 
возблагодаримъ Господа, благословившаго и благословляю- 
щаго начальные дни его существованія, и съ молитвою

за Августѣйшихъ Тезоименитыхъ Особь Царствующаго 
Дона, вознесемъ къ Нему молитву, чтобы ходатайствомъ 
Св. Равноапостольной покровительницы Братства, Онъ 
всадилъ въ наши сердца такую любовь, яже, по слову 
Апостола, есть союзъ совершенства. Аминь.

По литургіи преосвященнымъ Игнатіемъ съ сослу- 
жившими ему и другими членами Братства совершено 
было молебствіе Св. Равноапостольной Маріи съ обыч- 
нымъ многолѣтіемъ.

Послѣ молебствія Преосвященный и всѣ члены Брат­
ства прибыли въ залу засѣданій Братства, гдѣ, по мо- 
литвѣ, членомъ Совѣта, свящ. В. П. Рождественскимъ, 
была прочтена краткая записка о дѣятельностп Совѣта 
Братства.

Братство св. Равноапостольной Маріи существуетъ только 
три мѣсяца. Въ такое короткое время, конечно, оно не 
могло сдѣлать много. Совѣтъ Братства имѣлъ только три 
засѣданія. Но начальною дѣятельностію условливается 
послѣдующая. Потому, хотя по 15 § устава Братства 
общему собранію братчиковъ представляется годичный 
отчетъ о дѣятельности Совѣта Братства, но въ видахъ 
того, что успѣхъ дѣйствій Совѣта тогда только можетъ 
быть обезпеченъ, когда всѣ члены Братства будутъ со- 
дѣйствовать развитію и исполненію задачъ Братства, необ­
ходимо, чтобы всѣмь были извѣстны начинательныя и 
приготовительныя дѣйствія Совѣта.

Такъ какъ задача Братства состоитъ въ томъ, чтобы 
помочь священно-церковнослужителямъ въ образованіи ихъ 
дочерей и доставить имъ чрезъ то возможность безбѣднаго, 
самостоятельнаго существованія, то главнымъ образомъ 
въ устройствѣ средствъ Братства, которыми бы оно могло 
исполнить свою задачу, должно быть заинтересовано ду­
ховенство. По нашему убѣжденію, каждое изъ лицъ духов­
наго званія должно быть дѣятельнымъ членомъ Братства 
какъ по отношенію къ лежащей въ основѣ Братства 
высокой цѣли бдаготворенія и образованія, такъ и въ 
своихъ собственныхъ интересахъ, семейныхъ, или сослов- 
ныхъ . И какъ бы могло съ перваго же раза твердо стать 
Братство и какую бы огромную пользу оно принесло не- 
достаточнымъ семьямъ духовныхъ лицъ, еслибы все ду­
ховенство сочувственно и дѣятельно отнеслось къ задачѣ 
Братства. Не столько собственными пожертвованіями, ко­
торыя не могутъ быть значительны по недостаточности 
большинства духовныхъ лицъ, сколько распространеніемъ 
свѣдѣній о Братствѣ, о его цѣли и назначеніи между при­
хожанами и приглашеніемъ ихъ къ участію въ высокомъ 
и святомъ дѣлѣ благстворенія и народнаго образованія, 
духовенство могло бы содѣйствовать къ расширенiю и 
увеличенію круга дѣйствій Братства. Мы глубоко убѣж- 
дены, что, если прихожанамъ будутъ разъяснены надле- 
жащимъ образомъ цѣль и назначеніе Братства, то рѣдкій 
изъ нихъ останется безучастнымъ, рѣдкій тѣмъ, или дру­
гимъ способомъ не окажетъ дѣятельной помощи дѣлу вос- 
питанія и образованія священноцерковнослужительскихъ 
дочерей какъ въ интересахъ благотворенія, такъ и въ 
интересахъ народнаго образованія, котораго распространи­
тельницами и представительницами должны быть стипен- 
діатки Братства, получающія современное, разумное педа­
гогическое образованіе и притомъ основанное на началахъ 
правосдавія и любви къ родной странѣ. Сельское духо­
венство, сверхъ того, могло бы послужить, или по край­
ней мѣрѣ, помочь Братству въ учрежденіи сельскихъ началь- 
ныхъ школъ, въ которыхъ бы приготовлялись кандидатки 
для слушанія педагогическихъ курсовъ и приготовленія къ 
должности учительницъ въ церковно-приходскихъ и народ- 
ныхъ школахъ.

Въ виду всего этого Совѣтъ Братства первьшъ для себя 
дѣломъ поставилъ составленіе и напечатаніе брошуры, въ 
которой бы яснымъ образомъ были выражены цѣль и на- 
значеніе Братства, указаны первоначальные акты его дѣя- 
тельности, обнародованъ ко всеобщему свѣдѣнію уставъ 
его. Брошуры эти должны быть препровождены въ зна- 
чительномъ количествѣ къ 00. Благочиннымъ Московской 
епархіи, которые, безъ сомнѣнія, окажутъ свое содѣйствіе 
распространеніемъ ихъ между подвѣдомственными каждому 
изъ нихъ причтами. Вмѣстѣ съ тѣмъ заготовлены для 
желающихъ изъ лицъ всѣхъ сословій подписные листы для



сбора пожертвованій въ пользу Братства. Надобно на- 
дѣяться, что духовенство преимущественно предъ другими 
сословіями приметъ дѣятельное участіе въ сборѣ пожертво- 
ваній по подписнымъ листамъ и приглашеніи къ посту- 
пленію въ члены Братста.

День пятидесятилѣтія въ священствѣ попечителя Брат­
ства, Высокопреосвященнѣйшаго Митрополита Иннокентія, 
послужилъ совѣту Братства началомъ сбора пожертвованій 
на стипендію имени Его Высокопреосвященства въ память 
пятидесятилѣтняго многополезнаго его служенія отечест­
венной церкви. Собрано 713 руб. Но мы считаемъ это 
только началомъ дѣла. Эта сумма собрана среди неб.оль- 
шаго числа членовъ Братства. Нѣтъ сомнѣнія, что она во 
много разъ увеличится при содѣйствіи духовенства и об­
щества.

По недавности своего существованія и ограниченности 
средствъ. Братство въ настоящее время не можетъ еще 
учредить стипендій для приготовленія дочерей священно- 
церковнослужителей къ должности учительницъ въ цер- 
ковно-приходскихъ и народныхъ школахъ, или приступить 
къ другому какому-либо способу образованія дѣвицъ ду­
ховнаго званія, не можетъ открыть еще ни одной сельской 
начальной школы, но для него есть возможность указать 
духовенству путь для устройства своихъ дочерей чрезъ 
образованіе ихъ на женскихъ педагогическихъ курсахъ. 
Совѣтъ Братства не опустилъ этого изъ виду. Причиною 
того, что въ прошедшемъ году ни одна изъ дѣвицъ ду­
ховнаго званія не могла поступить на женскіе педагоги- 
ческiе курсы, была ихъ неподготовленность къ слуша- 
нію этихъ курсовъ. Имѣя это въ виду Совѣтъ Братства 
напечаталъ въ „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ" 
и въ брошурѣ, назначенной для всеобщаго распространенія, 
извлеченіе изъ правилъ женскихъ педагогическихъ курсовъ, 
программу для поступленія на 1 й курсъ и условія посту- 
пленія. Чтобы еще больше облегчить для духовенства опре- 
дѣленіе дочерей на женекіе педагогическіе курсы, Совѣтъ 
напечаталъ даже форму прошенія, свѣдѣнія о документахъ, 
необходимыхъ для поступленія.

Изъ всего сказаннаго общее собраніе можетъ видѣть, что 
совѣтъ Братства сдѣлалъ все, что только было возможно для 
него при краткости времени его дѣйствій и при тѣхъ услові- 
яхъ, при какихъ онъ дѣйствовалъ. Остается пожелать, чтобы 
члены Братства не ограничивали своего участія въ Братствѣ 
только извѣстнымъ взносомъ, или пожертвованіемъ, только 
присутствіемъ въ общихъ собраніяхъ, не возлагали всего 
дѣла на совѣтъ Братства, но принимали постоянное, дѣя- 
тельное участіе во всѣхъ дѣлахъ Братства, посѣщали, 
по мѣрѣ возможности и досуга, и собранія Совѣта, гдѣ бы 
могли послужить дѣлу Братства заявленіемъ мнѣнія, совѣта, 
указаніемъ новыхъ способовъ къ расширенію и увеличенію 
круга дѣствій Братства. Это имѣетъ въ виду и Уставъ 
Братства, когда въ § 12 говоритъ, что на засѣданіяхъ 
Совѣта могутъ присутствовать члены Братства съ пра- 
вомъ совѣщательнаго голоса. По желанію ихъ, мнѣнія мо­
гутъ быть внесены въ протоколъ засѣданія для обсужде- 
нія въ общемъ Собраніи.

Послѣ сего былъ прочитанъ краткій отчетъ о приходѣ 
и расходѣ суммъ Братства.

1) Членскихъ взносовъ собрано . . . .  457 р. 50 к. 
въ этомъ счетѣ заключаются собранные о 
Алексѣемъ Я. Протопоповымъ, въ три сессіи
отъ присяжныхъ засѣдателей 67 р.

2) На  стипендію вмени Его Высокопреосвя­
щенства собрано по п о д п и ск ѣ ......................713 р. —
изъ коихъ 700 рублей внесены въ учетный банкъ для обра- 
щенія изъ процентовъ, на годичное время, на имя Брат­
ства, но 61/2 % на сто въ годъ; въ двухъ билетахъ, одинъ 
въ 600 руб , а другой во 100 руб.

Болѣе значительные взносы отъ 3-хъ лицъ лицъ по 125 р., 
отъ одного лица 100 р., отъ одного 60 р , отъ одного 25 р. 
и за тѣмъ отъ 5-ти по 10 р , отъ 12 ти по 5 р.. отъ 13-ти 
по 3 р. и отъ 4-хъ но 1 рублю.

Расходъ суммы
1) На покупку бумаги для напечатанія 3-хъ 

заводовъ брошуръ (уставъ Братства), но 3 р 
75 к. за стопу, а за 16 с т о п ъ ......................60 р. —

2) На покупку бумаги для  бланокъ: 2 дестей 
почтовой, 3 дести голландской и 5 дестей 
простой бумаги, за все ...................................2 р.

Итого на покупку бумаги
1) Въ типографію за напечатаніе 3-хъ за 

водовъ брош уръ............................  . .
2) За прежнее печатаніе устава Братства 

одного завода и за бумагу для сего употреб 
ленную ..................................................

3) За напечатаніе бланокъ . . . .
4) За написаніе (стопа) для подписныхъ 

листовъ бланокъ ............................  . . .
5) За напечатаніе (1/4 стопы) квитанцій.

80 к.
62 р. 80 к. 

61 р. —

24 р 
2 р

4 р
6 р

50 к. 
50 к.

98 р

— 50 к.

Итого въ типографію. 
 Заплачено въ почтовый сборъ за отсылку 
рукописи въ Казань, г. Воронецъ . .
 Братствомъ безмездно пріобрѣтены слѣдующія вещи:

Икона св. Равноапост. Маріи 5 и 7 верш. дл., аналогія 
хорошаго письма, писанная братчикомъ художникомъ Ѳомою 
Гавр. Тороповымъ.

Стальная печать, съ вырѣзкою на оной: печать Братства 
св Равноапостольной Маріи, въ Москвѣ.

11/2 стопы цвѣтной бумаги для сорочки брошуры.
1/4 стопы цвѣтной бумаги для напечатанія квитанцій.
1 стопа бѣлой бумаги для подписныхъ листовъ.
Двѣ бѣлыя книги для записи прихода и расхода суммы 

Братства, въ корешковомъ переплетѣ.
Книга для записи пакетовъ въ кожаномъ переплетѣ.
Послѣ сего предсѣдателемъ совѣта Братства, срѣтенскимъ 

архимандритомъ Веніаминомъ было объявлено, что попечи­
тель Братства, Высокопреосвященнѣйшій Митрополитъ Ин­
нокентiй благоволилъ ежегодно выдавать на стипендію 
250 руб. и единовременно выдать 200 руб. отъ каѳедры 
Московской епархіи и отъ себя лично пожертвовалъ 
200 руб. Члены Братства приняли такое милостивое вни­
манiе своего попечителя и архипастыря съ болыпимъ сочув- 
ствіемъ. Всѣми присутствовавшими пропѣто было троекратно 
многая лѣта высокому благотворителю и покровителю Брат­
ства. За тѣмъ членомъ совѣта, г-жею П. И. Чепелевскою 
было заявлено, что на женскихъ педа гогическихъ курсахъ 
одна изъ стипендій въ слѣдующемъ учебномъ году предо- 
ставляется одной изъ дѣвицъ духовнаго званія по выбору 
и указанію совѣта Братства. Засѣданіе заключено было пѣ- 
ніемъ Достойно есть, яко во истину и пр.

1-е А в гу с т а  (зам ѣ тк а).
День 1 го августа, по сказанію одного рукописнаго сбор­

ника 16 вѣка, былъ днемъ врещенія всей Руси.
Въ описаніи славянскихъ рукописей Московской сѵно- 

дальной библіотеки (отд. второй, томъ третій, стр. 667) 
излагается содержаніе сборника № 323. На листѣ 365 
этого сборника „крещеніе Руси отнесено ко времени цар- 
ствованія Льва и Александра, сыновей Василія Македон- 
скаго: при тѣхъ крестися князь великый Владимиръ Кыев- 
скый, и вся Русь августа 1.

Отвергать совершенно достовѣрность сего сказанія о 
первомъ августѣ какъ днѣ крещенія всей Руси при В. К. 
Владимірѣ только потому, что не тѣ были греческіе Им­
ператоры, при которыхъ крестился равноапостольный 
князь, нельзя. Потому что имена греческихъ Императо- 
ровъ и патріарховъ, при которыхъ происходили три пер­
выя крещенія (Аскольда и Дира, Ольги, Владиміра) въ 
разныхъ памятникахъ приводятся различно. Н е точно ука­
зываются и годы этихъ крещеній. Но эта разность и не 
точность не препятствуютъ признавать достовѣрность важ- 
нѣйшихъ историческихъ событій нашей церковной исто- 
ріи въ отношеніи другихъ ихъ подробностей. Сличимъ, 
напримѣръ, съ историческими изслѣдованіями преосв. ар- 
хіепископа Макарія, изложенными въ его книгѣ: исторія 

  христіанства въ Россіи до Владиміра (Спб. 1868) нѣкото-



рыя свѣдѣнія, находящіяся въ печатной Кормчей; и уви- 
димъ что сіи послѣднія не точны. Въ печатной Кормчей, 
напр, говорится, что Императоръ греческій, при которомъ 
крестилась Ольга, былъ Іоаннъ Цимисхій; а патріархомъ 
греческимъ былъ Василій Скомадренъ. Крещеніе Асколь- 
да и Дира, напр., отнесено къ 886 году. О Владимірѣ го­
ворится, что онъ бѣ отъ корене Августа Кесаря Римска- 
го. Еще примѣръ: преосв. Макарій (Ист. хр. до Влад. 
Спб. 1868, стр. 232) пишетъ, что епископъ совершившій 
чудо съ книгою Евангелія к крестившій Русь при Асколь- 
дѣ и Дирѣ по нашимъ домашнимъ памятникамъ постоян­
но называется Михаидоиъ. Но въ рукописномъ хрисмоло- 
гіонѣ 1693 г. (Моск. сѵнод. библ. № 259 лист. 133 и 134), 
„разсказывается, на основаніи исторіи греческой, чудо 
греческаго епископа Алексiя , не сгорѣвшаго съ евангелі- 
емъ въ огнѣ и чрезъ то обратившаго Русь въ христіан- 
скую вѣру." (Опис. Горск. и Невостр. отд. 2 томъ 3 
стр. 242. М. 1862 г.). Въ семъ сказаніи и имя епископа 
Алексій, а не Михаилъ, и еще говорится, что онъ и самъ 
не сгорѣлъ съ евангеліемъ. Слѣд. прибавляется новая 
черта къ событію: епископъ и самъ входилъ въ огонь съ 
евангеліемъ, а не клалъ только евангеліе въ огонь.

Можно полагать, что день мѣсяца точнѣе могъ удер- 
жаться въ памяти предковъ нашихъ, чѣмъ имена грече­
скихъ царей и святителей, чѣмъ даже годы крещеній рус­
ской земли; когда и годы вселенскихъ соборовъ ве всегда 
указываются точно даже въ печатной кормчей.

Полагать такъ можно потому, что дни важнѣйшихъ 
церковныхъ событій праздновались и вписывались въ мѣ- 
сяцословы; а годы сихъ событій не всегда записывались 
въ мѣсяцесловѣ. А что день 1 августа былъ особенно от- 
мѣченъ въ нашихъ древнѣйшихъ святцахъ, увидимъ ниже.

Императоры греческіе Левъ и Александръ, сыновья 
Василія Македонскаго, жили ранѣе не только Владиміра, 
но и Ольги. При Василіи Македонскомъ совершилось кре- 
щеніе Аскольда и Дира въ 866 году. О ихъ крещеніи до­
знано, что оно совершилось между 26 мая и 23 сентября 
(см. у пр. Мак. ист. хр. до Влад. Спб. 1868 стр. 224).

И такъ можетъ быть, что и первое крещеніе Руси со­
вершилось 1 августа. Левъ же и Александръ хотя не бы­
ли Императорами въ это время, когда крестилась Русь 
при Аскольдѣ и Дирѣ, но могли быть современниками 
сего событія. По Нестору, Левъ и Александръ вступили 
на престолъ въ 887 году.

Въ древнѣйшихъ русскихъ святцахъ при Остромиро- 
вомъ евангеліи, писанномъ въ 1056 году (Хр. Чт. 1852. 
кн. 1. О нихъ статья) упоминается о поклоненіи Кресту 
бываемомъ 31 іюля вечеромъ, т. е. наканунѣ 1 августа. 
И такъ день сей былъ днемъ особеннымъ еще прежде, 
чѣмъ Андрей Боголюбскій одержалъ побѣду надъ Болга­
рами. Нынѣ день 1 августа въ церковномъ уставѣ носитъ 
названіе: происхожденіе Честныхъ Древъ Честнаго и Жи- 
вотворящаго Креста. На утрени по великомъ славословіи 
положено совершать поклоненіе Кресту, какъ въ недѣлю 
крестопоклонную великой четыредесятницы. Предъ треть- 
имъ и шестымъ часами положено совершать малое освя- 
щеніе воды или въ храмѣ, или на источникахъ. Или же 
водоосвященіе совершаться можетъ и на утрени послѣ 
изнесенія Креста изъ алтаря прежде поклоненія (Кресту). 
Освященною водою предписываетъ уставъ совершать окроп- 
леніе и внѣ храма по всѣмъ жилищамъ и ихъ принадле- 
жностямъ.

Что значитъ названіе праздника: "происхожденіе чест­
ныхъ древъ?"

Части Животворящаго древа Креста, того самаго, на 
которомъ былъ раепятъ Господь Іисусъ Христосъ, были 
разнесены по многимъ мѣстамъ; нѣкоторыя изъ сихъ ча­
стей хранились во дворцѣ Конетантинопольскихъ Импе- 
раторовъ. Константинъ Багрянородный, жившій въ 10 
столѣтіи, въ своемъ обрядникѣ, или описаніи церк вныхъ 
и свѣтскихъ церемоній греческаго двора, свидѣтельству- 
етъ, что въ 1 день августа части древа крестнаго выно­
сятся изъ царскаго дворца (Тά ξύλα έξέρχοντα), въ Со- 
фійскій соборъ; и потомъ, въ продолженіи тринадцати дней 
обносятся по всему Константинополю. Каждый день обхо­
дили съ честными древами извѣстную часть столицы, и 
обошедши. возвращали ихъ въ Софійскій храмъ. 13 е же 
августа древа Креста сново возвращались во дворецъ. 
Слово „происхожденіе, προεξέρευϭις, употреблялось для обо- 
значенія торжественныхъ выходовъ Государей греческихъ 
и соотвѣтствуетъ слову выходъ; когда напр. говорятъ, 
что тогда-то былъ большой выходъ во дворцѣ. Въ древ­
нихъ греческихъ синаксаряхъ есть евидѣтельство о про- 
исхожденіи честныхъ древъ Креста изъ дворца Грече­
скихъ Императоровъ, бываемомъ 1 августа. Тамъ гово­
рится, что Крестъ носили по улицамъ Константинополя 
въ началѣ августа, и на извѣстныхъ мѣстахъ совершали 
освященіе воды потому, что это время было тяжелое въ 
году по причинѣ зловредности воздуха и множеству зара- 
зительныхъ болѣзней. Воду освящали, чтобы сею цѣлеб- 
ною водою окроплять стогны и исцѣляться отъ болѣзни. 
(Ссылки на обрядникъ находятся въ 3 том. Ист. Росс. 
Ц. Макарія на стр. 278).                                                    —Л—

З а и к о н о сп ассв ій  у ч и л и щ н ы й  м о н а с ты р ь  и  За- 
и к он о сп асск ое д у х о в н о е  у ч и л и щ е .

Поводомъ  к ъ  разсуж денію  объ отнош еніяхъ  между Заико- 
носпасскимъ монасты ремъ и Заикоспасски м ъ  духовны мъ учи- 
лищемъ послуж ило для н асъ  и звѣ стіе  о том ъ , что н ач ал ь­
ство Заиконоспасскаго м онасты ря н ам ѣ ревается  перестроить 
книж ны я лавк и , состоящ ія на Н икольской улицѣ противъ 
училищ а, съ  расш иреніем ъ строеній во дворъ , которы й н а ­
чальство м онасты ря при зн аетъ  монасты рскою , а не училищ ­
ною принадлежностію . С праведливъ ли в ъ  своем ъ мнѣніи 
монастырь, издревле училищный?

Обыкновеніе учреж дать духовны я училищ а при монасты - 
р ях ъ  ведется съ  древнихъ временъ в ъ  наш ем ъ отечествѣ , 
и объясняется тою простою причиною , что изн ачала грам от­
ность и образованіе находили прію тъ  почти исклю чительно 
в ъ  м онасты ряхъ, при епископской каѳедрѣ.

Въ послѣдствіи , когда п рави тельствам и  духовны мъ и гра- 
жданскимъ сознана была потребность органи зовать училищ а 
на тверды хъ н ач ал ах ъ , удобнѣйш имъ мѣстомъ для устроенія 
оны хъ признаваем ы  были тоже монасты ри, что было под­
тверждено и коммиссіею духовны хъ училищ ъ в ъ  началѣ  н а ­
стоящ аго в ѣ к а  (см . докладъ ком м ис.). Но все это ещ не 
представляетъ основанія всяк ій  м онасты рь, при которомъ 
находятся духовны я училищ а, сем инарія , или академ ія, н а ­
зы вать  училищнымъ. П ослѣднее н азван іе  принадлежало 
только нѣкоторы мъ м онасты рям ъ и обусловливалось поло- 
женіемъ и х ъ , отличнымъ отъ  полож енія прочихъ, сам остоя- 
тельны хъ монасты рей. На основаніи  актовъ , свидѣ тельству- 
ю щ ихъ о положеніи монасты рей съ  таким ъ отличительны м ъ 
н азван іем ъ, особенность и х ъ  можно опредѣлить т ак ъ : тогда 
к ак ъ  другіе монастыри, д авая  только прію тъ или помѣщ еніе 
для духовнаго училищ а в ъ  стѣ н ах ъ  свои хъ , сохраняли  при- 
томъ за  собою отдѣльное и независимое управленіе и от- 
дѣльные способы содерж анія, училищ ный  монасты рь бы лъ 
вполнѣ служебнымъ училищ у. Н астоятелем ъ онаго могъ быть 
только ректоръ училищ а; число братіи онаго соразм ѣря лось 
съ  потребностію в ъ  оной для училищ а, и за  тѣ м ъ  церковь 
и всѣ  другія строенія онаго всегда готовы  были на служ е- 
ніе потребностямъ училищ а; в ъ  слѣдствіе чего, если м она­
стырь не им ѣлъ достаточны хъ средствъ к ъ  содержанію бра-



тіи и помѣщеній для оной, то потребности сіи удовлетворя­
лись изъ тѣхъ же общецерковныхъ доходовъ, на которые 
содержалось самое училище. По такому распорядку не учи­
лище было при монастырѣ, а монастырь обрѣтался при  
школѣ (выраженіе изъ одного акта).

Въ настоящее время извѣстны два училищныхъ монасты­
ря: въ Кіевѣ Братскій и въ Москвѣ Заиконоспасскій. По- 
сдѣдній до начала нынѣшняго столѣтія существовалъ на 
изложенныхъ предъ симъ условіяхъ, и такъ какъ онъ, кро- 
мѣ доходовъ отъ служенія въ церкви Владимірской (съ ча­
совнею у Никольскихъ воротъ) не имѣлъ ни ружнаго поло- 
женія, ни доходныхъ статей къ содержанію своему, то цер­
ковь и братскія келліи, и всякія другія принадлежности, 
были строены, содержимы и исправляемы отъ коллегіи эко- 
номіи на тѣ же суммы, на которыя содержалось училище. 
Только въ послѣдней четверти прошедшаго столѣтія Заико- 
носпасскій монастырь, поступивъ въ штатъ, сталъ мало по 
малу ходатайствовать о дарованіи оному, въ соотвѣтствіе съ 
штатнымъ положеніемъ, доходныхъ статей и угодій къ содер­
жанiю своему. Впрочемъ чрезъ это только улучшилось содер-  
жаиіе братіи, самый же монастырь до начала настоящего 
столѣтія не забывалъ своего служебнаго училищу назначе- 
нія, и даже не могъ свободно распоряжаться принадлежащи­
ми къ нему зданіями. Но современемъ стремленіе его къ 
самостоятельному существованію развивалось болѣе и болѣе; 
онъ оставилъ даже старинное наименованіе училищный, и 
возлюбилъ болѣе почетное наименованіе ставропигіальный. 
Благопріятнымъ случаемъ къ его обособленію послужило со­
вершившееся въ 1814 году преобразованіе академіи, переве­
денной въ Лавру и уступившей свое мѣсто училищу; тогда 
же произошло и раздѣленіе должностей ректора училища и 
настоятеля монастыря. Настоятелемъ монастыря сдѣлался 
ректоръ Перервинской семинаріи, а ректоромъ училища Зна- 
менскій архимандритъ; и съ того времени дѣло приняло дру­
гой оборотъ уже не въ пользу училища. Два разнородный 
хозяйства не могли существовать совмѣстно, и явилась ну­
жда учинить раздѣлъ строеній между монастыремъ и учили- 
щемъ. Раздѣлъ сей учиненъ тихо и домашнимъ образомъ: 
ректоръ семинаріи и ректоръ училища взаимно согласились 
отдѣлить для училища часть зданій въ потребномъ, по ихъ 
соображенію, количествѣ, а прочія строенія долженъ былъ 
принять монастырь въ свое попеченіе; и распоряженіе это 
утверждено только преосвященнымъ архіепископомъ Августи- 
номъ (архив. училища за 1816 г.). Въ 1844 году монастырь 
уже совершенно произвольно завладѣлъ большею частію учи­
лищныхъ помѣщеній въ двухъ-этажномъ флигелѣ во дворѣ, 
и перемѣстивъ въ оныя братію изъ выходящихъ на Николь­
скую улицу строеній, сталъ отдавать послѣднія въ оброчное 
еодержаніе въ свою пользу. Нынѣ является посягательство 
уже на завладѣніе училищнымъ дворомъ, составляющимъ 
изначала неоспоримую собственность училища, съ цѣлію 
обратить мѣстность онаго чрезъ перестройку лавокъ съ свою 
доходную статью.

Въ минувшемъ іюнѣ мѣсяцѣ настоятель Заиконосспаскаго 
монастыря оффиціально отнесся въ правленіе Заиконоспас- 
екаго училища въ такомъ смыслѣ: такъ какъ по дошедшему 
до г. прокурора Московской сѵнодальной конторы свѣдѣнію, 
праг.леніе Заиконоспаскаго училища заявляетъ свои претен- 
зіи на владѣніе монастырскимъ дворомъ, то требуется, чтобъ 
училищное правленіе указало тѣ документы, на основаніи 
которыхъ оно заявляетъ претензіи на принадлежность ему 
монастырской земли сверхъ той, которая въ свое время 
уступлена была подъ училищное строеніе? Не удовольство­
вавшись отвѣтомъ, что училище владѣетъ дворомъ соглас­
но утвержденнымъ Св. Сѵнодомъ въ 1849 году проэктамъ и 
плапамъ мѣстности, въ сообразность съ которыми училищ­
ный дворъ выстланъ былъ булыжнымъ камнемъ на счетъ 
духовно-училищныхъ капиталовъ и въ 1832 году переданъ отъ 
строительнаго комитета начальству училища по описи съ опре- 
дѣленнымъ описаніемъ пространства двора, и что передній дворъ 
съ давнихъ временъ составлялъ безспорную собственность учи­
лища, монастырское начальство вновь задается вопросомъ: — 
входилъ ли Святѣйшій Сνнодъ въ то время въ разсужденіе о 
принадлежности двора училищу? Можетъ ли же быть сомнѣ- 
ніе относительно того, что Святѣйшему Сѵноду обстоятельно 
извѣстны зданія и мѣстности, училищамъ принадлежащія, и 
что онъ не могъ безъ основанія зачислить за училищемъ

дворъ, непринадлежащій оному? — Но дѣло становится еще 
яснѣе, когда мы припоминаемъ, что въ 1844 году,— во время 
представленія проэктовъ и смѣты ,— настоятелемъ монастыря 
былъ ректоръ семинаріи, руководившій ходомъ дѣла; ему, 
столь много радѣвшему о пользѣ монастыря, безъ сомнѣнія 
была извѣстна истина принадлежности двора, и, если бы 
дворъ дѣйствительно составлялъ собственность монастыря, 
онъ не поступился бы онымъ въ пользу училища.

Мы имѣемъ подъ руками множество актовъ и разныхъ до­
кументовъ, свидѣтельствующихъ, что 1 ) мѣстность училищ­
ныхъ зданій вмѣстѣ съ дворомъ пожалована царемъ Ѳеодо- 
ромъ Алексѣевичемъ бывшей славяно-греко-латинской акаде- 
міи и не составляла собственности монастыря, а находилась 
подлѣ него; 2) затѣмъ мѣстность монастыря и школьный 
дворъ по улицѣ всегда въ актахъ представлялись раздѣльно;
3) нынѣшнія въѣздныя на монастырь ворота по древнимъ 
актамъ были школьными, — монастырь же имѣлъ свои воро­
та на мѣстѣ нынѣшней колокольни; 4) главный трехъ-этаж- 
ный корпусъ и примыкающій къ нему двухъэтажный Фли­
гель во всю длину до Греческаго Николаевскаго монастыря 
построены были для училища еще въ 1685— 6 годахъ и ему 
принадлежали до позднѣйшаго времени; 5) мѣстность по Ни­
кольской улицѣ со всею линіею строеній прежде не принад­
лежала монастырю; указомъ Петра I го въ 1718 году и Пет­
ра ІІ-го въ 1728 г. монастырю пожалованы лавки и лавоч- 
ныя мѣста только между монастырскими воротами (подъ ко­
локольнею) и школьными —  для братскихъ келлій, устроен- 
ныхъ впрочемъ на суммы коллегіи экономіи, — а на принад­
лежность монастырю прочихъ строеній и мѣстъ по Николь­
ской улицѣ жалованныхъ граматъ не имѣется; 6) съ лѣвой 
стороны колокольни (къ Греческому монастырю) часть фли­
геля построена уже въ 1781 году на суммы государственной- 
коллегіи экономіи, а другая часть флигеля — къ самому Гре­
ческому монастырю построена Цреосвященнѣйшимъ Митропо- 
литомъ Платономъ на епархіальныя средства для квартиръ 
учителямъ, въ которыхъ они и жили до 1816 года; и 7) те- 
перешнія книжныя лавки, отъ школьныхъ воротъ до зданій; 
присутственныхъ мѣстъ, только въ 1816 году предоставлены 
по резолюціи Преосвященнѣйшаго Августина монастырю, и 
притомъ въ его попеченіе, а не во владѣніе.— Всѣ сіи акты 
съ подробною исторіею владѣній монастыря и училища имѣ- 
ютъ быть изложены нами въ особой статьѣ. Теперь же мы 
спѣшимъ сообщить только краткое свѣдѣніе о семъ предметѣ 
въ виду того, что монастырь, уже владѣющій многими учи­
лищными зданіями безъ яснаго права, заявляетъ нынѣ. пре- 
тензіи на завладѣніе училищнымъ дворомъ, къ явному ущер­
бу и стѣсненію училища. Благо, что монастырь самъ высту- 
пилъ на путь оффиціальныхъ изслѣдованій о принадлежности 
двора и не могъ овладѣть дворомъ втихомолку, какъ поступ- 
лено со многими училищными строеніями.

Путемъ историческихъ изслѣдованій скорѣе уяснится исти­
на. Извѣстно, что еще въ концѣ 17-го столѣтія, вскорѣ но 
устроеніи академіи,— строитель Заиконоспасскаго монастыря 
Сильвестръ Медвѣдевъ подавалъ царевнѣ Софіи Алексѣевнѣ 
жалобу на учителей академіи Лихудовъ, будто они захвати­
ли подъ школы монастырскую землю: но неправда была 
обличена и не имѣла успѣха. Можно посему надѣяться, что 
правда и нынѣ возьметъ верхъ. Монастырь долженъ бы быть 
признателенъ училищу и за то, что онъ донынѣ пользовал­
ся училищнымъ дворомъ, такъ какъ на ономъ (кромѣ учи­
лищныхъ дровъ, для склада коихъ нѣтъ другаго удобнаго 
мѣста), имѣется складъ монастырскихъ дровъ и другихъ в е ­
щей; да кромѣ того изъ подваловъ подъ книжными лавками, 
состоящими въ попеченіи монастыря, имѣются выходы на 
училищный же дворъ. Все это и безъ того стѣсняетъ н е ­
большой (въ 336 кв. саж.) училищный дворъ такъ, что для 
прогулокъ учениковъ остается весьма малое пространство. 
Что же будетъ, если проэкты о расширеніп книжныхъ ла- 
вокъ внутрь училищнаго двора осуществятся? Тогда, кромѣ 
стѣсненія двора, будутъ стѣснены и самыя училищныя зда- 
нія. По слухамъ (вѣрнымъ), составлены два проэкта по сему 
предмету: по первому проэкту предположено построить лавки 
въ два этажа съ расширеніемъ оныхъ внутрь двора на двѣ 
сажени: а такъ какъ теперь сіи лавки выступаютъ за черту 
улицы по планировкѣ на 1 сажень, то еще нужно будетъ 
податься во дворъ на еажень; такимъ образомъ отъ училищ­
наго двора отошло бы 75 квад. саж. (25 погон. саж. въ



длину и 3 саж. въ ширину), склады же дровъ монастырскихъ 
и выходы изъ подваловъ подъ лавками остались бы попреж- 
нему на училищномъ дворѣ. Но второй проэктъ еще небла- 
гопріятнѣе для училища, именно—предполагается занять подъ 
новый корпусъ 11 саженей двора въ ширину, такъ что меж­
ду проэктируемымъ зданіемъ и училищнымъ корпусомъ оста­
нется только проѣздъ въ 5 саженей ширины, — и училище 
такимъ образомъ будетъ загорожено и совершенно стѣснено. 
Это уже сущая обида училищу; и, кажется, если бы дворъ 
несомнѣнно составлялъ собственность монастыря, то и при 
семъ условіи такой поступокъ походилъ бы на совершенное 
изгнаніе училища изъ монастыря: — что же сказать о семъ 
въ виду того, что дворъ составляетъ собственность не мо­
настыря, а училища?

О другихъ Московскихъ монастыряхъ съ училищами мы не 
говоримъ; — и если бы какой изъ нихъ сталъ въ недоброжела­
тельное отношеніе къ училищу и пожелалъ изгнать оное изъ 
своей ограды,—то все это еще легче слышать, такъ какъ 
съ одной стороны занимаемыя училищами зданія (хотя и не 
всѣ) и мѣстность принадлежали монастырямъ, и только вре­
менно и не такъ давно уступлены училищамъ, а съ другой 
стороны—помѣщеніе сихъ училищъ на краю города не со- 
всѣмъ удобно для дѣтей духовенства. Но иное дѣло—Заико- 
носпасское духовное училище. Но времени—это священный 
и дорогой для духовенства и паствы Московской памятникъ, 
какъ останокъ отъ перваго разсадника основательнаго обра- 
зованія юношества изъ всѣхъ сословій въ цѣляхъ воспита- 
нія достойныхъ служителей алтаря; по праву—это незаб­
венный и вмѣстѣ неотъемлемый, завѣтный даръ отъ щедротъ 
благочестивыхъ царей на пользу духовнаго просвѣщенія; по 
м ѣсту—это дорогое для духовенства наслѣдіе: состоя въ 
центрѣ Москвы, вокругъ коего въ наибольшемъ количествѣ 
группируются святые храмы, Заиконоспасское училище удоб- 
ствомъ сообщенія всегда привлекало къ себѣ многолюдство 
учащихся,—и мы отъ души желаемъ сему училищу долгаго, 
твердаго и нерушимаго стоянія и преспѣянія на пользу св. 
церкви, общества и государства.

Полагаемъ, что правленіе Заиконоспасскаго духовнаго учи­
лища, имѣя оффиціальное свѣдѣніе о притязаніи монастыря 
на завладѣніе училищнымъ дворомъ въ свою пользу и къ 
стѣсненію училища, непреминетъ, сверхъ краткихъ отвѣтовъ 
на запросы монастырскаго начальства, обратиться съ прось­
бою къ Его Высокопреосвященству, ближайшему и благопо­
печительному покровителю епархіальныхъ училищъ, о защи- 
тѣ правъ и собственности Заиконоспасскаго училища предъ 
свят. Сνнодомъ. Увѣрены мы и въ томъ, что и св. Сѵнодъ, 
съ отнесеніемъ по новому уставу содержанія духовныхъ учи­
лищъ на мѣстныя средства епархіальнаго духовенства, обѣ- 
щавшій воспособленіе онымъ назначеніемъ штатнаго жало­
ванья начальствующимъ и учащимъ и уступкою училищамъ 
занимаемыхъ оными зданій, не допуститъ того, чтобы права 
училища на мѣстность при монастырѣ, утвержденную царскою 
грамотою за прежнею академіею, и на училищныя строенія, 
какъ на казенный коштъ по царскимъ щедротамъ отстроен- 
ныя и содержавшіяся, такъ и епархіальными средствами вну­
три самого монастыря воздвигнуты я, были нарушены не 
только въ пользу монастыря училищнаго, но и въ виду дру­
гихъ, заслуживающихъ большаго уваженія, соображеній су- 
ществующихъ по этому предмету проэктовъ.

По справедливости, какъ намъ представляется, нетолько 
не можетъ быть допущено отчужденіе малѣйшей части двора 
изъ училищнаго владѣнія, царскими грамматами гарантиро- 
ваннаго, но слѣдуетъ еще пригласить монастырь къ возвра- 
щенію училищу тѣхъ помѣщеній, которыми онъ безъ права 
и самовольно завладѣлъ въ своихъ интересахъ, или къ воз­
награжденiю училища за пользованіе таковыми помѣщеніями 
изъ доходовъ монастыря, получаемыхъ имъ съ отдаваемыхъ, 
за помѣщеніемъ братіи въ училищныхъ строеніяхъ, въ оброч­
ное содержаніе флигелей и лавокъ.

Мы высказали правду и на правду уповаемъ.
Моск. Св—къ.—

19 Іюля 1871 г. 
Н ѣ ск о л ьк о  с л о в ъ  о к о л о ко л ах ъ  и зъ  ф осф ори ­

сто й  бронзы .
Чрезъ посредство почтеннѣйшаго Г. И. Ширяева (слѣп- 

ца) мы получили слѣдующее заявленіе, говоритъ редак-

ція „Духовной Бесѣды“ (№ 18): „Колокола всегда 
имѣли важное значеніе въ церковной жизни русскаго на­
рода. Русскіе любятъ колокола, какъ по врожденному благо- 
честію, такъ по музыкальности, которая нравится ихъ 
слуху. Съ колоколами связаны у насъ и религіозныя празд­
нества и воспоминанія побѣды. Не мудрено, что расходъ 
на колокола значительный, особенно теперь, когда въраз- 
ныхъ краяхъ нашего обширнаго отечества воздвигаются 
новые храмы. Какъ теперь, такъ и прежде усердные ра- 
дѣтели о благолѣпіи храмовъ Божіихъ не останавлива­
лись передъ издержками: они старались соединить колос­
сальность и отчетливость Формы съ музыкальностью зву­
ка; съ этой цѣлью выписывали изъ-за границы знамени- 
тыхъ литейщиковъ, прибавляли въ металлъ серебро и 
пробовали другія болѣе или менѣе дѣйствительныя сред­
ства. Къ несчастію, ни состояніе нашего искусства, ни 
условія металла не соотвѣтствовали требованіямъ: литье 
производилось по старымъ системамъ, обходилось дорого 
и требовало продолжительной чеканки, потому что изобра- 
женія на колоколахъ выходили неотчетливо: сверхъ того 
самые колокола выходили хрупки.

Прогуливаясь въ прошломъ году на нашей мануфактур­
ной выставкѣ, мы обратили вниманіе на бюстъ Государя 
Императора изъ фосфористой бронзы и на колоколъ изъ 
того же металла. Первый отличался отчетливымъ выпол- 
неніемъ самыхъ нѣжныхъ формъ , второй, —особеннымъ 
пріятнымъ звукомъ; но этотъ звукъ нельзя было оцѣнить 
вполнѣ, потому что форма колокола была неудачна. Мы 
не хотѣли говорить тогда объ этомъ металлѣ, въ ожида 
ніи, когда качества его выяснятся вполнѣ. Теперь же, су­
дя по статьямъ, напечатаннымъ въ газетахъ и по собран- 
нымъ нами свѣдѣніямъ, мы пришли къ тому заключенію, 
что этотъ металлъ весьма удобенъ для литья колоколовъ, 
так ь какъ онъ льется чрезвычайно жидко и, выполняя са- 
мыя тонкія Формы, выходитъ безъ раковинъ, не требу- 
етъ почти чеканки, и придаетъ колоколамъ, вслѣдствіѳ 
своей однородности и упругости, особенную звучность и 
пріятный тонъ. Упругость его такъ велика, что при силь- 
ныхъ ударахъ онъ гнется, но не раскалывается; при этомъ 
надо прибавить, что онъ нѣсколько дешевле обыкновенной 
бронзы, что съ отсутствіемъ чеканки составитъ значитель­
ную экономію.

Надѣемся, что замѣтка наша не останется безплодною, 
и что на привиллегированный металлъ г. Лаврова наше 
духовенство и колокольные заводчики обратятъ должное 
вниманіе, какъ обратили на него вниманіе министерства 
военное и морское.

К асател ьн о  п у б л и к а ц ій  о х р а м о в ы х ъ  п р азд н и -
н и к а х ъ .

(Изъ письма къ редактору).
Съ легкой руки бывшаго старосты Трифоновской, в ъ  На­

прудной, церкви, г. Корещенко, въ настоящее время нехо- 
стоятельнаго должника, начали появляться въ Полицейской 
Газетѣ среди разнаго рода объявленій публикаціи о храмо­
выхъ праздникахъ. Нерѣдко подобныя публикаціи печатают­
ся и въ Современныхъ Извѣстіяхъ. Сколько мы знаемъ—это 
нововведеніе чисто московское. По крайней мѣрѣ мы не 
встрѣчали ни въ петербургскихъ, ни въ провинціальныхъ 
газетахъ ничего подобнаго. Вотъ одно изъ московскихъ объ- 
явленій о храмовомъ праздникѣ, напечатанное въ 158 №. 
Полицейскихъ Вѣдомостей. Перепечатываемъ его съ библі- 
ографическою точностію:

"24 іюля, въ храмовой праздникъ въ церкви св. Благовѣр- 
ныхъ Князей Бориса и Глѣба, что у Арбатскихъ воротъ, с ъ  
приглашеніемъ протодіакона Успенскаго собора и хора Стно-



дальныхъ пѣвчихъ, будутъ совершены: наканунѣ праздника 
всенощное бдѣніе, а въ самый праздникъ—литургія ранняя 
въ 6 часовъ и поздняя въ 10 часовъ.

Староста церковный, купецъ Сарафановъ.“
Что это такое? Согласно ли это съ духомъ нашей право­

славной церкви? Приглашаютъ къ Богослуженію въ храмовой 
праздникъ съ перспективою слушанія протодіакона Успенска- 
го собора и сѵнодальныхъ пѣвчихъ! Что это такое? Бывало 
ли что подобное на Руси православной въ прежнее время? 
Бываетъ ли это гдѣ-либо и въ настоящее время кромѣ Мо­
сквы? Бываетъ, отвѣтимъ мы, въ католическихъ странахъ, 
гдѣ, за недостаткомъ внутренняго содержанія, за непонимані- 
емъ присутствующими Богослуженія, совершаемаго на ла- 
тинскомъ языкѣ, стараются подѣйствовать на внѣшнія чув­
ства театральною обстановкою, разнаго рода эффектами, 
гдѣ храмъ обращается въ театральную сцену, гдѣ все искус­
ство состоитъ въ умѣньи, какъ можно больше, выручить де­
негъ отъ представленія богослуженія, часто не имѣющаго въ 
себѣ ничего христіанскаго. Тамъ дѣйствительно печатаются, 
разносятся, разсылаются публикаціи о томъ, въ какой церк­
ви что будетъ, и наперерывъ стараются заинтересовать пу­
блику разнаго рода эффектными зрѣлищами и театральными 
представленіями, чтобы больше отъ нея получить сбора. Во 
православіе не католичество. И не дай Богъ, чтобы съ лег­
кой руки у насъ привились подобнаго рода публикаціи, и 
церковные старосты наперебой стали приглашать публику за­
манивая ее громогласными діаконами, искусными и попу­
лярными хорами пѣвчихъ. Нельзя даже впередъ угадать, 
какъ далеко заведутъ подобнаго рода публикаціи и представ- 
ленія.

Отъ другихъ церквей публикуется болѣе скромно. Объяв- 
ляютъ о храмовомъ праздникѣ, о времени совершенія Бого- 
служенія, иногда прибавляютъ, что это единственный празд­
никъ въ Москвѣ, или что въ этомъ храмѣ находится чудо­
творная икона, или часть мощей празднуемаго святаго. Но 
прилично ли и объ этомъ публиковать и притомъ въ свѣт- 
ской газетѣ между объявленіями, совершенно не гармонирую­
щими съ церковнымъ объявленіемъ.

Старожилъ Московскій.
23 Іюля 1871 года.

О тъ  п р а в л ѳ н ія  Д о н ск аго  д у х о в н а го  у ч и л и щ а .

Правленіе Донскаго духовнаго училища увѣдомляетъ 
родителей, желающихъ обучать дѣтей своихъ въ озна- 
ченномъ училищѣ, что:

1) Временемъ для производства пріемныхъ испыта- 
ній назначаются 21, 23 и 24 числа августа мѣсяца.

2) Отъ желающихъ поступить въ 1 классъ училища 
требуется, согласно § 78 устава дух. училища, знаніе 
чтенія по-русски и славянски, письма по-русски, обще- 
употребительныхъ молитвъ, начатковъ христіанскаго 
ученія и первыхъ двухъ дѣйствій ариѳметики съ табли­
цею умноженія.

3) Желающіе поступить во 2, 3 и 4 классы училища 
будутъ испытываемы по тѣмъ обозрѣніямъ уроковъ , 
которыя представлены наставниками училища по каж­
дому предмету за 1870—71 учебный годъ, предъ испы- 
таніями, бывшими въ іюнѣ, каковыя и можно видѣть 
въ правленіи училища.

Отъ правленія  Дм итровскаго духов н аго  
уч и л и щ а.

1) Правленіе Дмитровскаго духовнаго училища симъ 
имѣетъ извѣстить родителей, желающихъ вновь вклю­
чить своихъ дѣтей въ число учениковъ означеннаго 
училища, что временемъ пріемяыхъ испытаній назна­

чены 17, 18, 19, 20 и 21 числа августа. При семъ 
правленіе предувѣдомляетъ, чтобы при прошеніяхъ 
были представляемы метрическія свидѣтельства, или 
выписки изъ метрическихъ книгъ.

2) Правленіе Дмитровскаго духовнаго училища симъ 
объявляя, что въ означенномъ училищѣ, съ разрѣше- 
нія преосвященнѣйшаго Игнатія епископа можайскаго, 
открыта учительская вакансія по предметамъ геогра- 
фіи и ариѳметики, желающихъ занять оную вакансію 
приглашаетъ прибыть къ 21 августа для пробныхъ 
испытааій и представить документы о своихъ правахъ.

О тъ п р а в л ен ія  С п асо -А н д р о н іевск аго  д у х о в н а го  
у ч и л и щ а .

Правленіе Спасо Андроніевскаго училища, съ утверж- 
денія его преосвященства, симъ объявляетъ, что въ 
наступающемъ учебномъ году пріемъ учениковъ въ 
училище будетъ производиться во 2 й и 4 й классы. 
Прошенія съ надлежащими документами имѣютъ быть 
представляемы въ училищное правленіе до 14 августа; 
пріемныя же испытанія будутъ произведены въ дни съ 
17 до 20 августа.

Б И Б Л ІО Г Р А Ф ІЯ . 
О бозрѣн іе н ѳ о ф ф и ц іа л ь н а го  о тд ѣ л а  е п а р х і- 
а д ь н ы х ъ  вѣ д о м о стей  за  п е р в у ю  п о л о в и н у  

1870 года.
Донскія.

О духовныхъ завѣщаніяхъ (2. 3) В. О. Это возможно  
полное собраніе дѣйствующихъ въ Имперіи законовъ до 
названному предмету сдѣлано для свѣдѣнія и руководства 
сельскихъ пастырей, такъ-какъ имъ „очень часто прихо 
дится принимать дѣятельное участіе въ духовныхъ завѣ- 
щаніяхъ своихъ прихожанъ." Здѣсь приводятся рѣшенія 
на слѣдующіе общіе вопросы, дѣлимые потомъ на другіе 
частнѣйшіе: I. Кто имѣетъ право завѣщавать? II. Что 
завѣщать? III. Кому завѣщать и ІV. Какъ завѣщать?— 
Нельзя не воздать благодарности г. В. О. за его много  
полезный трудъ.

Изъ историческихъ сочиненій встрѣчаются: Старочер- 
касскій Ефремовскій женскій монастырь (5) П. Г. Л. 
Старочеркискъ и ею достопримѣчателъности (6, 7 и 8)— 
статья съ измѣненіями перепечатанная изъ „прибавленія 
къ Донскому Вѣстнику за 1869 г ."

О брадобритіи. Моѵсейскій законъ кому именно возбра­
няетъ и въ какихъ случаяхъ дозволяетъ брить волосы на 
головѣ и  бородѣ. Этотъ сводъ ветхозавѣтныхъ свидѣтельствъ 
направленъ противъ заблужденія бывшихъ антропоморфи 
стовъ, сходство съ которыми по ученію существуетъ и 
нынѣ въ лицѣ „древле-православныхъ" отщепенцевъ отъ 
грекороссійской церкви.

Нѣсколько словъ о расколѣ (8, 9, 10 и 11). Н. Снѣса- 
рева. Сказавъ о враждебномъ настроеніи, съ которымъ 
первоначально приняты были мѣстными казаками велико- 
русскіе выходцы тотчасъ по отдѣленіи отъ православной 
церкви, вслѣдствіе будто-бы происшедшихъ въ ней яово- 
введеній, и потомъ—о вѣротерпимости, дозволившей послѣ 
въ обиліи распространиться здѣсь разнымъ раскольниче- 
скимъ обществамъ, авторъ переходить къ изображенію на- 
стоящаго состоянія раскола во всѣхъ губерніяхъ, руковод- 
ствуясь при семъ болѣе современными сочиненіями по сему 
предмету. Не смотря съ одной стороны на внѣшнее воз- 
растаніе блюстителей „старой вѣры," выражающееся въ



увеличеніи числа ихъ чрезъ рожденіе и искусное веденіе 
пропаганды ловкими расколоучителями въ средѣ невѣже- 
ственнаго народа, и съ другой стороны на видимое бла- 
госоетонніе, автору однако сдается, что внутренняя жизнь 
раскола, состоящ ая въ развитіи содержимая имъ ученія, 
не можетъ считаться прочною и способною удовлетворять 
всѣхъ тѣхъ , которые хотятъ безпристрастно вникнуть въ 
истинность упорно отстаиваемая отцами и прадѣдами ихъ 
религіознаго отличія отъ великороссійской церкви. Это 
сознаютъ сами лучшіе изъ раскольниковъ; объ этомъ сви- 
дѣтельствуютъ не рѣдкіе случаи присоединенія къ церкви, 
подъ видомъ единовѣрія, энергическихъ расколоучителей и 
вожаковъ, презрѣвшихъ почести и матеріальныя выгоды, 
которыми они пользовались въ избыткѣ. Изобразивъ та­
кимъ образомъ происходящее колебаніе въ главныхъ осно- 
вахъ старовѣрческаго вѣроученія, г. Снѣсаревъ представ- 
лаетъ его какъ самый удобный моментъ для миссіонерской 
дѣятельности православныхъ пастырей, которымъ совѣ- 
туетъ воспользоваться заблаговременно благопріятствую- 
щими обстоятельствами въ дѣлѣ вразумленія заблудшихъ.

Тульскія.
Толки старообрядцевъ объ австрійскомъ священствѣ въ 

Тулѣ (6, 7, 11.) Свящ. Г. Панова. Здѣсь въ формѣ разго­
вора между поповцами древняго и новаго (австрійскаго) 
священства и однимъ изъ оставившихъ забдужденіе старо­
обрядцевъ, излагается справедливый, основанный на сви- 
дѣтельствахъ извѣстныхъ лицъ и соборныхъ постановле- 
ній, взглядъ на положеніе, въ какомъ находятся поповцы, 
держащіеся того иди другаго священства. Затѣмъ переби­
раются мнимые епископы и священники, дѣйствующіе въ 
Тульской губерніи. Тому же автору принадлежитъ про­
странная статья: О послѣднихъ событіяхъ въ расколѣ. (2,
3, 5, 8), сообщающая своимъ читателямъ извѣстія, боль­
шею частію заимствованныя изъ московскихъ газетъ.

Объ образованiи дочерей духовенства. Изъ переписки 
двухъ священниковъ (11). Переписка эта служитъ объясне- 
ніемъ такого явленія, что при всемъ желаніи духовенства 
доставить своимъ дочерямъ научное образованіе, въ суще­
ствующихъ женскихъ училищахъ, весьма мало находится 
пансіонерокъ съ платою за свое ученіе. Помимо того, что 
плата за воспитаніе дѣвочекъ въ епархіальныхъ женскихъ 
училищахъ довольно высокая и для немногихъ священ­
нослужителей доступна, дочери достаточныхъ родителей 
остаются безъ школьнаго образованія въ слѣдствіе того 
будто бы соображенія, присущаго многимъ родителямъ, 
что деньги, платимыя з а  дѣвочку въ продолженіе шести, 
семи лѣтъ, при сбереженіи ихъ могутъ составить капи- 
тадъ достаточный для выдачи ея въ замужество.

Къ историческимъ сочиненіямъ относится: Новосильскій 
Свято-Духовъ мужскій заштатный монастырь (1, 2, 3,
4, 7, 8, 10, 12) учит. Е. Русакова, зависѣвшій нѣкогда 
отъ Московскаго духовнаго управленія. Сверхъ того въ 
„Тульскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ" помѣщаются 
„Библіографическія замѣтки“ за подписью А. И., кратко 
обозрѣвающія современныя духовныя изданія. Съ 1869 года 
печатается разсказъ учит. В. Сахарова Угрюмовъ—очерки 
изъ жизни студента по окончаніи курса въ семинаріи,— 
разсказъ любопытный для читателей, незнакомыхъ съ бы- 
томъ духовныхъ воспитанниковъ.

Пермскія.
П едагогическiя замѣтки (№ 4). Авторъ этой статьи г. 

М. К —нъ разеуждаетъ о степени подготовленности на­
шего и въ особенности Пермскаго духовенства къ дѣлу 
народнаго образованія, ставшему по волѣ правительства

и требованіямъ времени потребностію всеобщею.
Разсужденіе это служитъ вступленіемъ предположенно­

му редакціею съ согласія автора-педагога—ряду статей 
воспитательнаго и дидактическаго свойства. На первый 
разъ мы встрѣтили одну: О содѣйствіи семьи школѣ въ 
дѣл ѣ воспитанія и обученія (6, 10) съ эп играфомъ: „Дѣ- 
лателями въ воспитаніи должны быть и вы  родители, и 
вы, учители." Заглавіе и эпиграфъ ясно указываютъ пред­
метъ, о которомъ намѣренъ трактовать г. М. К—нъ, и 
потому избавляемъ себя отъ труда дѣлать болѣе подроб­
ное изложеніе его; къ тому же и разсужденія его не 
новы и можно бы довольствоваться меньшимъ числомъ 
страницъ. Иное дѣло, если бы авторъ сообщилъ руковод­
ство, для разумнаго иримѣценія своихъ разсужденій (ко­
торое впрочемъ, согласно его обѣщанію, скоро явится); 
въ принципѣ никто не отвергаетъ того, о чемъ такъ уси­
ленно ратуетъ онъ.

Пріютъ для бѣдныхъ и осиротѣлыхъ дѣвочекъ, учрежден­
ный потомственнымъ почетнымъ гражданиномъ 1-й гильдги 
купцомъ А. С. Губкинымъ, при женскомъ монастырѣ, въ  
г. Кунгурѣ (4). Благотворительное заведеніе г. Губкина, 
устроенное для сиротствующихъ и бѣдныхъ дѣтей мѣщан- 
скаго сословія, вообще по словамъ С. Н. С—на, слиш­
комъ бѣднаго, расположило автора, послѣ изображенія 
давно чувствовавшейся необходимости въ подобномъ учре- 
жденіи, описать самое торжество, столь радостное для все­
го туземнаго населенія. Пріютъ этотъ важенъ кромѣ то­
го въ томъ отношеніи, что тамъ до сего времени не бы­
ло ничего подобнаго для бѣднаго ремесленнаго класса. 
Какъ велико благотвореніе г. Губкина можно судпть по 
тому, что пріютъ основывается на вѣчныя времена и по­
стоянно будетъ содержать въ себѣ болѣе 40 призрѣвае- 
мыхъ, имѣя для сего достаточныя средства изъ 7% съ 
30,000 капитала. Благотворитель почтен» прекрасными 
стихами С. П. Хо —рова: Нищета и добродѣтель, здѣсь же 
напечатанными.

Разговоры православного священника съ старообрядцемъ 
о старой вѣрѣ (11—14) священника Михаила Задорина. 
Просьба старика-раскольника о иогребеніи своей невѣст- 
ки „по древлеотеческому преданію" расположила священ­
ника къ длинному разговору съ просителемъ, въ кото­
ромъ (разговорѣ) представитель православiя съ особеннымъ 
усиліемъ доказываетъ неразумность безпрекословнаго слѣ- 
дованія религіознымъ обычаямъ и приказаніямъ своихъ 
отцов», особенно когда эти приказанія противорѣчатъ Бо­
жественному ученію.

Кромѣ поименованныхъ статей, въ „П. Е. Вѣдомостяхъ" 
напечатаны два мѣстно-историческія сочиненія: Соликам­
ско-Истобенскій Свято-Троицкій, третьеклассный мужскій 
монастырь—и Исторія Пермской семинаріи послѣ преобра- 
зованія ея, бывшаго въ 1818 году. Сверхъ сихъ помѣщают- 
ся по временамъ корреснонденціи, касающіяся участія 
Пермская духовенства въ дѣлахъ мѣстнаго земства.

Вологодскiя.
О суевѣріяхь и предразсудкахъ, существующихъ въ Во­

логодской enapxiи. (1, 3, 4, 5) II. Заварина Большая часть 
лриведенныхъ авторомъ остатковъ древней языческой Р у ­
си, упорно поддерживаемыхъ и въ наше время, свойствен­
на не одной Вологодской губерніи; они вѣроятно распро­
странены по всему огромному пространству нашего не­
объятная отечества; по крайней мѣрѣ всѣ исчисленныя 
суевѣрія и предразсудки, въ большей иди меньшей сте­
пени, существуютъ и въ другихъ извѣстныхъ намъ губер- 
ніяхъ. Значительную услугу оказываетъ г. Заваринъ сель-



скому духовенству, указывая происхожденіе почти каж- 
даго повѣрья. Послѣднему, имѣя такое удобное орудіе, 
легче будетъ бороться съ „степнымъ" людомъ для приве­
денiя его на истинный путь православно-христіанскаго 
вѣроученія; на каковой предметъ а предпринято обнаро- 
дованіе составленнаго авторомъ изслѣдованія.

Воспоминаніе о преосвященномъ Евлампіи, бывшемъ съ 
1844 по 1852 годъ епископомъ Вологодскимъ, какъ архипа- 
стырѣ Орловскомъ (4) прот. Евѳимія Остромысленскаго. 
Б лизкій нѣкогда къ святителю прот. Остромысленскій 
имѣлъ неоднократный случай быть свидѣтелемъ молит- 
венныхъ и постническихъ подвиговъ, выражавшихся, мо­
жно сказать, въ необыкновенной продолжительности Бо- 
гослуженій и въ чрезмѣрно долгомъ воздержаніи отъ пи­
щи и питія. особенно въ великій постъ. Такой примѣръ 
аскетизма не остался безъ вліянія на его паству Орлов 
ской епархіи, гдѣ многіе раскольники оставили свои за- 
блужденія и обратились въ нѣдра православной церкви. 
Подробная біографiя преосвященнаго напечатана вь 1869 
г. въ „Вологодскихъ Епархіальныхъ Вѣдомоотяхъ" .

Преподобный Діонисій Глушицкій, Вологодскій чудотво-

рецъ (11) прот. Н. Пухидинскаго. Увлекательно составлен­
ная біографiя этого великаго подвижника и богомольца, 
отличается сверхъ того теплотою чувства, разлитаго по 
всему сочиненiю и пріятно вѣющею на читателя,—каче­
ствами дѣлающими честь искусству біографа.

Къ историческимъ же сочиненіямъ относятся:
Описаніе Арсенiево-Комельскаго монастыря Вологодской 

епархіи съ присовокупленіемъ свѣдѣній о двухъ, осно- 
ванныхъ преп. Арсеніемъ, нынѣ упраздненныхъ, пусты- 
няхъ: Арсеніево-Маслянской и Александро Коровиной; 
Описанiе Семиюродской Успенской пустыни и  упразднен- 
наго Костромскаго Николаевскаго монастыря П. Савваитова; 
Нѣсколько старинныхъ архивныхъ документовъ Н. Суворова; 
Какими приношенiями Вологжане. Устюжане, Тотмяне и нѣ 
которые монастыри Вологодскіе привѣтствовали царя Але- 
ксѣя Михайловича, по случаю его вѣнчанія на царство—изъ 
находящагося въ Москов. оружейной палатѣ стариннаго до­
кумента (книга приходная 154) (1646 года)сообщ. П.Савваи- 
товъ; Матергалы для исторіи Вологодской семинаріи, огром­
ное изслѣдованіе Н. Суворова, начавшееся въ 1869 году и 
имѣющее продолжаться въ слѣдующемъ 1871. I. К—въ.

СЪ 1-го СЕНТЯБРЯ НЫНѣШНЯГО ГОДА НАЧНЕТСЯ, РАЗРѣ ШЕННОЕ Г. МИНИСТРОМЪ ВНУТРЕННИХЪ ДѢЛЪ, ИЗДАНІЕ

ПОЛИТИЧЕСКОЙ И ЛИТЕРАТУРНОЙ ГА ЗЕТЫ

„Р У С С К I Й  М I Р Ъ“
ПОДЪ РЕДАКЦІЕЮ В. В. КОМАРОВА.

Газета будетъ издаваться безъ предварительной цензуры и выходить ежедневно, въ форматѣ большаго газет-
наго листа, по слѣдующей программѣ:

I) ОТДѢЛЪ В Н У ТРЕН Н И Х Ъ  И ЗВ Ѣ С Т ІЙ : внутреннія извѣстія,
оффицiал ьн ы я  и неоффиціальныя; высочайшіе указы , повелѣнія, приказы  
и административныя распоряженiя по всѣмъ отраслямъ государствен­
наго управленія; отчеты правительственныхъ мѣстъ и лицъ; отчеты  
о засѣданіяхъ и дѣятельности городскихъ и земскихъ собраній; но­
вости, корреспонденціи, разны я статьи и извѣстія о различн ы хъ  явле- 
н іях ъ  административной и общ ественной жизни Россіи.

Руководящ ія статьи по разнымъ государственны мъ и общ ествен- 
ны мъ вопросамъ, а  также по вопросамъ , возбуждаемымъ современного 
жизнью земства и городовъ.

"О тчеты о происходящ емъ въ  публичны хъ засѣданіяхъ  судеб- 
н ы х ъ  установленій; состоявш іяся опредѣленія суда.

И звѣстія о дѣятельности земства и ходѣ народнаго образованія.
Хроника военная, финансовая, торговая, акціонерная, желѣзно- 

дорожная и друг.
3) ОТДѢЛЪ В Н Ѣ Ш Н И Х Ъ  И ЗВ Ѣ С ТІЙ : политическія загранич­

ны я новости, почерпаемыя изъ иностранны хъ газетъ , журналовъ и 
непосредственныхъ корреспонденцій.

Отдѣльныя руководящ iя статьи по разнымъ современнымъ во­
просамъ иностранной политики.

Телеграфическія депеши. 
Газета посвятитъ свою дѣятельность главнымъ образомъ нашимъ внутреннимъ дѣламъ.

Болѣе подробное объявленіе объ изданіи газеты выйдетъ особо, въ непродолжительномъ времени.
П о д п и с к а  н а  „ Р у с с к іи  М ір ъ “  п р и н и м а е т с я :

Въ Петербургѣ : 1) Въ редакціи газеты, Басковъ переулокъ, д. № 3 (на углу Басковой улацы).
2) Въ главной конторѣ газеты, при книжномъ нагазинѣ А. Ѳ. Базунова, Невскій про- 

спектъ, домъ Ольхана.
Въ Москвѣ, въ книжномъ магазинѣ И. Г. Соловьева, на Страстномъ бульварѣ.
Годовая цѣна газеты съ пересылкою и доставкою 12 руб., безъ пересылки и доставки 10 руб.
За четыре мѣсяца, съ 1-го сентября 1871 г. по 1-е января 1872 г., съ пересылкою и доставкою 5 руб.,

3) ОТДѢЛЪ  У Ч ЕН О -Л И Т ЕРА Т У РН Ы Й : статьи  по части исто- 
ріи , политической экономіи, статистики , педагогіи , этнографіи и дру­
гимъ отраслямъ человѣческаго знанія.

Беллетристическія статьи въ  р азн ы х ъ  ро дах ъ , оригинальны я и пе­
реводныя .

Критическi я замѣтки о важ нѣйш ихъ явлен іяхъ  библіографіи и 
журналистики.

Новости литературъ  иностранны хъ.
Отчеты о засѣданіяхъ  и дѣятельности у ч ен ы х ъ  общ ествъ и учреж- 

деній и т . п.
4 ) Х РО Н И К А  О БЩ ЕС Т В Е Н Н О Й  Ж И ЗН И : новости общ ествен­

ной жизни, искусствъ, ремеслъ, театр а  и проч ., въ  видѣ отдѣльныхъ 
сообщеній и въ  формѣ фельетона; ю мористическія замѣтки.

Петербургская хрони ка , вѣсти и слухи  и т. п.
5) ОТДѢЛЪ С П РА В О Ч Н Ы Х Ъ  СВѢДѢН ІЙ : биржевой указател ь , 

библіографическій указатель , метеорологическій листокъ , свѣдѣнія о 
пріемахъ въ  лечебницахъ , времени прибы тія и отбы тія  поѣздовъ же- 
лѣзны хъ дорогъ и пароходовъ и другія свѣдѣнія; объявлен ія  частны я, 
казенныя и разны хъ  общ ествъ, о продаж ахъ, п о ку п ках ъ , подрядахъ ,  
поставкахъ; извѣщенія, предложенія, рекламы и т . п.

безъ пересылки и доставки 4 руб. Редакторъ-издатель В. В. Комаровъ.

РЕКОМЕНДУЕТСЯ любителямъ отечественной свя­
тыни и древностей, прекрасно изданная въ 1871 году, 
КНИГА, соч. члена Императорскихъ русскихъ археоло- 
гическаго и географическаго Обществъ Н.Сементовскаго:

К І Е В Ъ ,
его святыня, древности, достопамятности и свѣдѣнія, 
необходимыя для его почитателей и путешественни-

съ пересылкою 2 р. 75 к. За высылкою обращаться 
въ Кіевъ, въ контору типографіи Сементовскаго. Для 
училищъ и благочиній дѣлается у ступ ка  10 проц., при 
выпискѣ не менѣе 5 экзем., пересылка на счетъ изда­
теля. Книга эта продается и въ С.-Петербургѣ, у А. Ф. 
Базунова, въ Москвѣ, у И. Г. Соловьева и во всѣхъ 
извѣстныхъ книжныхъ магазинахъ.

О П ЕЧ А ТК А . Въ № 28, стр. 1 , столб. 2 , строка 15 сверху  напеча-
КОВЪ, украшенная 55 видами, планами пещеръ И города, тано: „судопроизводства поставлена" ; нужно читать: судопроизводство 
Цѣна съ перес. 2 р. 25 к.; въ шагреневомъ переплетѣ                          поставлено.

Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей“ 

на А рбатѣ, въ Кривомъ пер.



С О Д Е Р Ж A Н I E .

М осква, 1 -го  А вгуста. 

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля тринадцатая по Пятдесятницѣ и день 
Успенія П ресвяты я Богородицы . Святитель Т ихонъ  Воронеж скій (про- 
долж еніе). Поученіе. на день Успенія Бож іей М атери.

ИЗВѣ СТІЯ И ЗАМѢТКИ. П о поводу К рем левскихъ преній. Гнѣвъ 
Б о жій въ  селѣ Борисовѣ. Н екрологъ. Отъ Комитета народнаго здра-

М осква, 1-го августа.
Н едавно мы имѣли случай говорить о критическомъ 

зн ачен іи  для народа тѣ х ъ  статей , въ  которы хъ стар а­
ю тся ум али ть историческое значен іе прош едш ихъ дѣя- 
телей русской жизни . Скопинъ -Ш уйскій , Пожарскій, 
М ининъ; C ycaнинъ останутся, н е  см отря на разруш и- 
тельную  кри ти ку , идеалами тѣ хъ  собы тій, которы мъ 
они служ атъ  вы раж еніемъ. Е щ е не обсохли, можно 
ск азать , чернила н а этой статьѣ , какъ  вдругъ п оявляет­
ся  во всѣ хъ  газетахъ  рѣчь адвоката, рѣзко доказывав- 
ш аго  во всеуслы ш аніе , что прошлое Россiи  небогато, 
весьма небогато, что ни говори славянофильство, настоя­
щее сухо и  бѣдно, голо, какъ степь раскатистая, въ кото­
рой можно разгуляться, но не на чемъ остановиться.

Ч то  же онъ  стави тъ  въ  параллель? Польское прошлое 
въ пурпурѣ и златѣ , въ дивномъ величіи.

Я сн о , что  эти  слова, отнимаю щ ія у  Р оссіи  ея прош ­
лое, приравниваю щ i я и настоящ ее къ  раскатистой  сте ­
п и , произнесены  человѣкомъ, хотя и учены м ъ, но при- 
страстн ы м ъ къ  Р о ссіи . Чуждый ея судьбамъ, не у гл у ­
бляясь въ  ея прош едш ее, онъ заносчиво ч ести тъ  бѣд- 
ность ея исторической идеи и хвастливо вы ставляетъ  
пурпуръ  и  злато богаты хъ панычей польскихъ съ  див- 
нымъ величіемъ исторической обстановки Польши.

М ы не считаем ъ себя призванны м и быть судьею 
исторической жизни двухъ  народностей, но въ  каче­
ств ѣ русскаго желаемъ прослѣдить: вѣрно ли положе- 
н іе , высказанное знамениты мъ, но не правдивы м ъ, въ 
э то м ъ  случаѣ , адвокатомъ.

Е сл и  онъ  въ притязаніяхъ своихъ польскихъ ш л ях ­
ти чей  дум аетъ  найти историческій нервъ польской н а ­
родности, уравниваю щ ій сословное положеніе, то онъ 
ош ибается: другая сторона этой медали— посягательство 
н а  личную  свободу, ужасный деспотизмъ, не знавш ій 
предѣловъ.

С мягчаю щ ій духовны й элементъ подъ вліяніемъ іезу- 
итовъ  и пап ы  сдѣлался бичемъ всего не католическаго: 
и  т у т ъ  кровавы е потоки обагрили и города и деревни.

П равда, и въ  п у р п у р ъ , и въ злато одѣвались католи­
ч еск iе сановники, но кубки и ж енщ ины  были только 
ихъ  постоянны м ъ развлечен іем ъ, да глубокое лицемѣ- 
р іе, съ наглою дерзостью перем ѣш анное, проникало 
ихъ п оступ ки , увѣковѣченны е записками современни- 
ковъ . Своеволіе, фанатизм ъ , грабеж ъ слабыхъ— вотъ то 
богатое прош едш ее, которы мъ славилась Польш а. П рав­
да, въ этомъ вы работы валась демократія, въ послѣд- 
ствіи  погубивш ая П ольш у и нисколько не продливш ая 
ея дивную ж изнь въ пурпурѣ и златѣ.

Р у сск ая  ж изнь, также заку тан н ая  соболями и п ар ­
чам и, могла бы такж е тщ еславиться азіатскою  роско­
ш ью , но скромная въ своей долѣ, она гордится тѣм ъ , 
что была оплотомъ образованности отъ  дикихъ ордъ

 татарски хъ , убивш ихъ на время ея самостоятельность. 
Древняя Р оссія  вы несла на себѣ весь гн етъ  необуздан- 
ности и лю тости, но не утр ати л а  дивныхъ силъ, дан- 
ны хъ ей при рожденіи славянскимъ элементомъ. Н а ­
родная жизнь развивалась съ  общиннымъ равенством ъ , 
и въ этой скорлупѣ таилась жизнь будущ ности. Вѣра 
апостольская только лечила раны , но не растравляла 
ихъ; семейное начало въ духовенствѣ сохраняло въ  
немъ чистоту  жизни и сближало его съ  народомъ.

И стинное уединеніе образовало святителей, высоко 
державш ихъ знамя православія. А дминистративное н а ­
чало, не рѣдко выходивш ее изъ сферы умѣренности и 
права, по большей части  сливалось съ  народны мъ на- 
чаломъ и не препятствовало его развитію . Мы гово- 
римъ о томъ прош едш емъ, которое богато и привле­
кательно для всякаго русскаго , какъ  его святы ня. По- 
смотримъ, каково настоящ ее, дѣйствительно ли это 
степь раскатистая?

Ж изнь русскаго  народа коренится на его личной 
свободѣ, самоуправленіи  и христіанской  нравственно­
сти. По слову своего державнаго властелина и по само- 
отверженію дворянства получилъ русскій  народъ свою 
личную свободу съ землею въ полную собственность. 
Тяжелъ трудъ его, но въ своей ревности онъ идетъ 
впередъ съ полнымъ сознаніемъ своей дороги. „Н е для 
себя, так ъ  для дѣтей моихъ труж усь," говоритъ рус- 
скій собственникъ земледѣлецъ.

Въ своемъ земствѣ находитъ народъ русскій само- 
управленіе, правда, ещ е не окрѣпш ее, съ  предразсуд- 
ками, съ несоверш енны мъ хозяйствомъ, но нельзя сом- 
нѣваться въ  томъ, что не замедлитъ и здѣсь окрѣп- 
нуть русское чувство и возродиться въ твердое зданіе 
современнаго устройства.

Церковь же охраняетъ  чистоту  народной ж изни и



крѣпко стоитъ за первоначальныя истины христіанства. 
Святое слово Божественнаго Основателя лежитъ въ 
глубинѣ православія во всей его простотѣ и живитель- 
ности.

И такъ не степью раскатистою является настоящая 
жизнь народа русскаго, а укромною хижиною съ но­
лями хлѣбными, съ золотистыми колосьями; земскимъ 
согласьемъ въ хозяйственномъ распорядкѣ; чуднымъ 
сочувствіемъ къ жизни высшей, прославляемой въ цер­
кви православной.

Какъ же ему не на чѣмъ остановиться?
Обезпеченная собственность, самоуправленіе въ зем- 

ствѣ, церковь на пути духовномъ. Гдѣ же эта степь 
раскатистая, гдѣ же эта голь перекатная? И она суще- 
ствуетъ , но не можетъ назваться ни землею русскою, 
ни народомъ русскими. Это обыкновенное исключеніе 
изъ подъ уровня жизни человѣчества, это—та страдаль­
ческая часть, которая существуетъ вездѣ и въ других- 
частяхъ образованнаго свѣта и нигдѣ не находитъ се- 
бѣ покоя.

Мы бѣгло коснулись жосткихъ словъ адвоката не 
русскаго о русскомъ прошедшемъ и настоящемъ, мы 
не брали на себя труда истощить этотъ вопросъ, но 
надѣемся, что вмѣсто степи нарисовали благоустроен­
ное государство съ разумною, законною свободою, и 
въ немъ либеральное, народное правительство и цер­
ковь, отвѣчающую идеѣ своего Божественнаг о Основа­
теля здѣсь. Можетъ остановиться человѣкъ русскій и 
сотворить крестное знаменіе за своего отца Государя.

27-го іюля 1871. В. В.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н ед ѣ л я  т р и н а д ц а т а я  и  день  У сп е н ія  П р ес в я- 

т ы я  Б огород и ц ы .
Евангеліе воскресное:
Матѳ. зач. 87, гл. 21, ст. 33—44.
Апост. зач.- 166, 1 Корине, гл. 16, ст. 13—24.
Богородичное:
Еванг. Лук. зач. 54, гл. 10, ст. 38—42, гл. 11 ст.

27-29 .
Апост. Зач. 240, Филип. 1 гл., ст. 5—11.

I.
Святитель Тихонъ Воронежскій.

( Продолженіе)
Не много времени продолжалось епископское служеніе 

св. Тихона: около двухъ лѣтъ въ Новгородѣ (въ должно­
сти викарія Новгородскаго митрополита) и четырехъ въ 
Воронежѣ; но сколько трудовъ понесено имъ, сколько бла- 
гихъ дѣлъ и начинаній совершено въ это краткое время! 
Болѣе всего добрый пастырь заботился о христіанскомъ 
просвѣщеніи народа и самъ трудился въ составлеяіп на- 
зидательныхъ поученій, изъ которыхъ одни разсылалъ 
по епархіи, другія повелѣвалъ прибивать къстѣнамъ хра­
мовъ, чтобы всѣ могли услышать архипастырское слово, 
и побуждалъ къ сему подчиненныхъ  себѣ пастырей—свя­
щенниковъ. Святитель очень скорбѣлъ, что народъ лѣни- 
во слушаетъ проповѣди... „Когда шутъ шутитъ надъ то­
бою или ласкатель лжетъ, съ охотой и удовольствіемъ 
слушаешь ихъ," пишетъ онъ; а когда проповѣдникъ по- 
средѣ церкви проповѣдуетъ истину, глаголетъ глаголы 
живота вѣчнаго, ты отвращаешь уши свои“... Упрекъ не 
мимо идущій и современныхъ христіанъ! Ревность св. Ти 
хона о спасеніи душъ была пламенная. Въ Воронежѣ еже-

годно около времени Петрова поста совершался остав- 
шійся отъ временъ языческихъ праздникъ Ярила, съ игра­
ми, плясками, піянствомъ и кулачными боями. Ревност­
ный архипастырь одинъ разъ явился на площадь среди 
самаго разгара дикаго веселія и началъ обличать, умо­
лять христіанъ и запрещать имъ угрозою церковнаго 
отлученія. Многіе отъ стыда обратились въ бѣгство; дру- 
гіе, приведенные въ слезы пастырскимъ словомъ, при 
немъ же разломали игрищныя и торговыя палатки. Празд­
никъ прекратился навсегда.

Усиленные труды, а особенно непрестанная, томитель­
ная, забота о паствѣ разстроили здоровье великаго свя­
тителя. Ревностный архипастырь боялся опущеній по долж­
ности, день и ночь трудившійся вѣрный рабъ Христовъ 
страшился отвѣта предъ Пастыреначальникомъ Христомъ, 
и неоднократно просилъ себѣ увольненія отъ должности. 
Господу угодно было, чтобы вь уединеніи пустыни еще 
болѣе процвѣли великія добродѣтели Христова Святителя 
и начертались богомудрыя высоконазидательныя его тво- 
ренія на пользу не одной Воронежской, но всей Россійской 
церкви. Уволенный на покой, пятнадцать лѣтъ онъ про- 
велъ почти безвыходно въ той уединенной обители на 
берегу Дона, которая такъ дорога теперь сердцу каждаго 
русскаго.

Можно ли достойно изобразить высокія добродѣтели 
ведикаго святителя? Только развѣ на нѣкоторыя изъ нихъ 
укажемъ благочестивому читателю.

Какая усердная была его молитва! Цѣлыя ночи прово- 
дилъ въ бдѣніи, а утро неопустительно въ церкви. Иног­
да, въ глубочайшемъ сокрушенiи, простирался ницъ, гро­
могласно взывадъ: „Господи помилуй! Пощади! Корми- 
лецъ помилуй!“—и головой ударялся о полъ. Иногда, отрѣ- 
шившись отъ земнаго, стоялъ на колѣнахъ, лицемъ къ 
востоку, съ воздѣтыми руками и не видалъ и не слы- 
халъ ничего происходившая кругомъ. Молитва Архіерея 
Божія обнимала всю церковь, весь міръ и проходила 
небеса!

Какая любовь къ слову Божію! И среди трапезы, и на 
пути, и при каждомъ отдохновеніи, книги иди евангелія, 
или псалмовъ, или пророковъ были съ нимъ неотлучно.. 
Изъ отцевъ церкви онъ особенно любилъ Златоуста и въ 
собственныхъ его твореніяхъ живо отпечатлѣлся духъ 
этого величайшаго вселенскаго учителя.

Какое нищелюбіе! Почти каждый день, садясь за свой 
скудный столъ, говорилъ: слава Богу! Вотъ у меня какая 
хорошая пища, а собратія моя, — иной бѣдный въ темницѣ 
сидитъ, иной безъ соли ѣстъ, горе мнѣ окаянному. Почти 
всю свою пенсію онъ у потреблялъ на дѣла милосердія. 
Посылалъ своего келейника въ Елецъ разузнавать о бѣд- 
ныхъ и  потомъ помогалъ имъ. Неоднократно самъ, скры­
вая свой санъ, посѣщалъ узниковъ въ тюрьмѣ: утѣшалъ 
ихъ любовію и увѣщавалъ къ раскаянію и исправленію .

Иезлобіе и смиреніе великаго святителя не менѣе до­
стойны удивленія. Когда слышалъ горькую на себя кле­
вету, терпѣлъ отъ кого огорченіе, непремѣнно старался 
своимъ обидчикамъ сказать ласку и добро. Нѣкто—дворя- 
нинъ, воспитанный въ невѣріи, вступилъ съ Святителемъ 
въ преніе о догматахъ вѣры и, не будучи въ состояніи 
возражать ему, осмѣлился ударить его по ланитѣ... Крот 
кій святитель палъ ему въ ноги и сказалъ: „простите ме­
ня, Бога ради, что я ввелъ васъ въ искушеніе." Ударив- 
шій безбожникъ зарыдалъ отъ раскаянія и сдѣлался доб- 
рымъ христіаниномъ.

Такъ отъ юности и до гробовой доски подвизался на



землѣ великій угодникъ Божій и въ краткое время этой 
быстро-летящей жизни, какъ мудрый домохозяинъ, стя- 
жалъ себѣ вѣчное нескончаемое блаженство.

II.
П о у ч ен іе  н а  д ен ь  У с п ен ія  Б о ж іе й  М атери.
Событіе, нынѣ воспоминаемое, по видимому, печальное. 

Пресвятая Дѣва на смертномъ одрѣ; тѣло Ея бездыханно; 
очи—сокрылись; святые Апостолы съ плачемъ готовятся 
къ Ея погребенію.

Церковь между тѣмъ повелѣваетъ намъ не грустить, а 
радоваться, и ради этой радости прекращаетъ дни поста.

Гдѣ же источникъ этой радости?
Уже самое слово: Успеніе Божіей Матери — показыва- 

етъ, что смерть Ея была необыкновенная. Это былъ сонъ 
самый сладостный, за которымъ скоро поелѣдовало еще 
болѣе радостное пробужденіе. За нѣсколько дней до успе- 
нія, архангелъ Гавріилъ явился къ Ней еъ радостною 
вѣстію о скоромъ соединеніи съ возлюбленнымъ Сыномъ. 
Въ то же время всемогущая сила Божія со всей вселенной 
собрала въ Іерусалимъ Апостоловъ, чтобы они воздали 
Ей честь погребенія. Въ самый часъ кончины, необычай­
ный свѣтъ осіялъ Ея храмину, какъ бы разверзлась 
кровля и въ отверстомъ небѣ виденъ былъ Самъ Господь 
съ ангелами и святыми — исходящій во срѣтеніе Своей 
Матери. Апостолъ Ѳома, по особенному устроенію Божію, 
является послѣ Ея погребенія, желаетъ поклониться Ей: 
гробъ открыла, но уже не нашли въ немъ тѣла Богома­
тери. Въ такой дивной кончинѣ Преблагословенныя Дѣвы, 
къ утѣшенію всѣхъ , явилась съ особеннымъ торжествомъ 
сила Господа, который смертію своею и воскресеніемъ 
сокрушилъ жало смерти и изъ страшной и мучительнѣй- 
шей сдѣлалъ ее для вѣрныхъ своихъ послѣдователей ра­
достною и блаженною. Здѣсь первая причина нашей р а ­
дости!

Во вторыхъ мы радуемся о Преблагословенной Дѣвѣ, 
что она, послѣ скорбей и страданій, которыми, по пред- 
сказанію Нрав. Сѵмеона, преисполнена была ея жизнь, 
наконецъ получила награду, соотвѣтствующую Ея добро 
дѣтели. Въ нынѣшнемъ Апостольскомъ чтеніи мы слыша- 
ли объ уничиженіи Господа Спасителя до смерти, смерти 
же крестныя и о вѳзвеличеніи Его потомъ и превознесе- 
ніи даже по человѣчеству во славу Бога Отца Преблаго- 
словенная Дѣва также до самой блаженной кончины Своей 
умаляла себя, смиряла, терпѣла; съ сихъ поръ начинает­
ся и Ея возвеличеніе и прославленіе. Пророкѣ Давидъ 
провидѣлъ это возвеличеніе Приснодѣвы и въ радостномъ 
восторгѣ воскликнулъ: Предста Царица одесную Тебе въ 
ризахъ позлащенныхъ одѣяна, преукрашена (Пс. 44, 40). 
Такимъ образомъ при гробѣ Богоматери, обнаружилось 
новое значеніе смерти, данной ей Воскресшимъ изъ гроба: 
будучи доселѣ наказаніемъ за грѣхъ, она сдѣлалась те­
перь свидѣтельницею добродѣтели, наградою подвиговъ, 
совершаемыхъ въ жизни. У гроба познается человѣкъ; 
вся жизнь его какъ бы выступаетъ наружу: клевета смол- 
каетъ, покровъ смиренія разоблачается, добродѣтель и 
правда торжествуютъ. И услышалъ я голосъ съ неба, 
говорящій мнѣ, пишетъ въ Откровеніи тайновидецъ Іо- 
аннъ, напиши: отнынѣ блаженны мертвые, умирающіе 
въ Господѣ. Ей, говоритъ Духъ, они успокоятся отъ тру- 
довъ своихъ, и дѣла ихъ идутъ въ слѣдъ за ними (Апок. 
14, 13).

Третью причину радости изъясняетъ церковная пѣснь: 
въ молитвахъ неусыпающую Богородицу и предстатель- 
ствахъ непреложное упованіе гpoбъ и умерщвленіе не

удержаста. При жизни своей она была ходатаицею за бѣд- 
ныхъ предъ Сыномъ и ради Ея творились чудеса, когда 
еще не пришелъ часъ ихъ (Іоан. 2 гл.); святые апосто­
лы, всѣ знавшіе ее, уповали на ея молитвы и не могли 
не скорбѣть при мысли объ Ея кончинѣ... „Не оставлю 
васъ въ сиротствѣ по моемъ преставленіи,—утѣшала она 
скорбѣвшихъ; не только васъ, но и весь міръ буду посѣ- 
щать: назирать и помогать бѣднымъ.“ Исполнилось слово 
ея: превознесенная паче Серафимовъ, Она стала могуще- 
ственнѣйшею ходатаицею за всѣхъ, по истинѣ матерію 
всего христіанскаго міра. Какой градъ, какая весь не поз­
нали спасающей силы молитвъ ея? Кто изъ насъ не испы- 
талъ этой силы въ собственной жизни, если только при- 
бѣгалъ къ Ней съ вѣрою и упованіемъ? — И въ насто - 
ящую годину искушенія, къ кому возводили мы слезныя 
очи, простирали сердечную молитву, какъ не къ  Ней, на­
шей Заступницѣ и Помощницѣ? Отъ кого получали ободре 
ніе, помощь, силу для духа и здравіе тѣлу, какъ не отъ 
Нея, Обрадованной и въ Успеніи своемъ насъ не оставля­
ющей! Не умолчимъ никогда Богородице, силы Твоя гла- 
голати недостойніи. Аще бо не ты предстояла моляща, 
кто бы насъ избавилъ отъ толикихъ бѣдъ, кто же бы со­
хранилъ до нынѣ свободны. Не отступимъ, Владычице, 
отъ Тебе; Твоя бо рабы спасаеши присно отъ всякихъ 
лютыхъ.

Вотъ причины нашей радости! Постараемся, чгобы ра­
дость наша была истинною, спасительною и животворною 
радостію, достойною ея Виновницы и Начальника и со­
вершителя всѣхъ Господа! Аминь. Z.

И З В ѣ Т I Я  И  ЗАМѣ Т К И .

П о поводу  к р е м л е в ск и х ъ  п р ен ій  *).
Никогда еще споры о догматахъ вѣры и чистотѣ пра- 

вославія между старообрядцами и сынами нашей Греко- 
Россійской церкви не доходили до такой оживленности 
какъ въ настоящее время. Нельзя сказать, чтобы обще­
ство относилось къ этой духовной дѣятельности апатиче­
ски, или, чтобы наше духовенство православное равно­
душно взирало на пропаганду раскола. Напротивъ, изъ 
всѣхъ дѣйствій и предпріятій нашихъ пастырей церкви 
мы видимъ, къ утѣшенію нашему, что оно зорко сдѣдитъ 
за чистотою православія и употребляетъ всевозможные 
способы для сбереженія сыновъ своей паствы отъ вредо­
носной и невѣжественной ереси, основанной на грубомъ 
и нелѣпомъ суевѣріи. И способы, употребляемые нашими 
отцами, не безслѣдно проходятъ, но дѣйствительно прино- 
сятъ существенную пользу; особенно съ тѣхъ поръ, какъ 
открылись воскресныя поученія и бееѣды нашихъ священ- 
никовъ не только въ Московскихъ церквахъ, но и во 
многихъ областяхъ нашего обширнаго отечества, преиму­
щественно же тамъ, гдѣ наиболѣе расколъ пустилъ свои 
вѣтви. Тамъ епархіальное начальство заботливо стало вво­
дить таковыя бесѣды какъ въ городскихъ, такъ и въ де- 
ревенскихъ приходахъ. 8ъ этомъ случаѣ мы должны не- 
оспоримо сознать, что наши пастыри являются истинны­
ми пастырями церкви, оберегающими и спасающими свое 
стадо отъ губящихъ его волковъ. Казалось, чего бы луч­
ше желать? Но видно, благія начинанія всегда должны 
ветрѣчать враждебныя препятствія. Такихъ препятствій,

*) Эта статья принадлежитъ одному свѣтскому лицу. Редакція, по- 
мѣщая ее, по желанію автора, на страницахъ  своего изданія, остав- 
ляетъ все сказанное въ  ней на его отвѣтственности . Ред.



казалось бы, всего меньше можно было ожидать отъ на­
шей литературы, этой представительницы народнаго про- 
свѣщенія. Но что же мы видимъ въ ней? Оказываетъ ли 
она помощь нашему духовенству въ достиженіи его вы 
сокой цѣли? Сочувствуетъ ли хотя обществу въ его заду- 
шевномъ желаніи видѣть въ своихъ близкихъ соотечест- 
венникахъ чистоту православія и искорененія фанатиче- 
скаго суевѣрія, разъединяющаго народъ и такъ вредно 
дѣйствующаго на общественную и семейную его жизнь? — 
Вмѣсто отвѣта на эти вопросы, мы указываемъ читате- 
лямъ на передовую статью, помѣщенную въ 192 № Со- 
временныхъ Извѣстій" за нынѣшній мѣсяцъ.

Почтенный издатель этой газеты, разсуждая о бесѣ- 
дахъ, которыя ведутся по воскреснымъ и праздничнымъ 
днямъ съ давнихъ временъ въ Кремлѣ, видитъ въ нихъ 
не собесѣдованіе или поученіе духовнаго лица, охотно 
принявшаго на себя, по волѣ епархіальнаго начальства, 
роль защитника чистоты православія, примиряя и рѣшая 
споры между православными и старообрядцами, — роль 
наставника къ народу, съ цѣлію остановить вредное раз- 
витіе раскольнической пропаганды: напротивъ, къ нашему 
стыду и сожалѣнію, г-нъ издатель „Современныхъ Извѣ- 
стій" видитъ здѣсь какое-то угнетеніе для старообрядцевъ, 
насиліе со стороны православія, грубую и невѣжествен- 
ную мѣру, не позволяющую старообрядцу сказать ни одного 
слова въ противорѣчіе и заставляющую смиренно, безмолвно 
изъявлять свое согласіе на всѣ предлагаемые ему вопросы. 
С ъ этою цѣлію онъ не стѣсняетъ себя въ доказательствахъ. 
Такъ онъ приводитъ вторично тотъ ложный фактъ, который на 
дѣлѣ никогда не существо валъ и о которомъ онъ въ прош 
ломъ году заявлялъ въ своей газетѣ (№ 107); Фактъ тотъ, 
будто вопреки, какъ говоритъ газета, „преданному обы- 
„чаемъ уваженію къ чужимъ мнѣніямъ, Кремлевская пло­
"щ адка представила явленіе личной горячности, зашедшее 
„далѣе предѣловъ надлежащаго. Одинъ изъ препиравших­
с я  отъ словесныхъ доводовъ перешелъ къ оплеухамъ."

Ложность приведеннаго факта тогда же была опроверг­
нута въ другой газетѣ (Рус. Вѣд. № 92) за подписью 
пятерыхъ свидѣтелей, въ числѣ которыхъ былъ одинъ 
старообрядецъ (А. Боевъ). Казалось бы г-ну издателю 
„Соврем. Извѣстій" должно было сознать ложно приведен­
ный фактъ и тогда же заявить о томъ въ своей газетѣ, 
а тѣмъ болѣе не повторять о немъ черезъ годъ: нѣтъ, 
извините! Онъ не только возобновляетъ небывалое, но и 
прибавляетъ собственное свое разсужденіе: „прискорбно 
прибавить,“ говоритъ онъ, „хотя то было и естественно, 
„что къ этимъ доводамъ" дѣйствія „прибѣгъ именно пра­
во славн ы й . Почему жъ естественно? Г. издатель добав­
ляетъ: „а естественно это потому, что православный чув- 
„ствуетъ себя огражденнымъ властію, чего лишенъ старо- 
„обрядецъ.“

Опрашиваемъ мы всѣхъ и каждаго, не лишеннаго здра- 
ваго смысла и знающаго всѣ благія учрежденія нашего 
отечества: лишенъ ли кто въ нашей святой Руси изъ под- 
данныхъ нашего Государя огражденія власти, какой бы 
онъ вѣры и толка ни былъ? Скажетъ ли кто на это ут­
вердительно? Не думаемъ. А г. издатель „Соврем. Езвѣст." 
утверждаетъ, что старообрядецъ (конечно и въ лицѣ одно­
го всѣ старообрядцы) лишенъ огражденія власти!..

Съ какою цѣлію и въ какой степени добросовѣстности 
распространяются въ печати подобныя заявленія, мы пре- 
доставляемъ разгадывать и судить самимъ читателямъ. А 
сами обратимся ко второму факту, случившемуся, по сло- 
вамъ той же газеты 11-го іюля нынѣшняго года, факту

искаженному до пес plus ultra. Разсказъ объ немъ г. изда­
тель „Соврем. Извѣстій" получилъ отъ своего корреспонден­
та какого-то г-на М—ло. Что жъ разсказываетъ этотъ 
г. М—ло? Не стану повторять всѣхъ его словъ; читатель 
легко можетъ найти и прочесть ихъ въ 192 № „Соврем. 
Извѣстій." Намъ только остается удивляться недобросо- 
вѣстности разсказа и искаженію всего того, что 
было на самомъ дѣлѣ, а между тѣмъ этотъ господинъ го­
воритъ: „эти въ сущности печальныя сцены, воспроизве­
денныя мною съ буквальною точностію, я срисовалъ" ... 
забывши конечно, что здѣсь было, кромѣ него, нѣсколько 
сотъ свидѣтелей, готовыхъ уличить его въ ложномъ раз- 
сказѣ, гдѣ онъ изображаетъ отца Па фнутія "невѣжествен- 
нымъ, грубымъ" и крайне дерзкимъ проповѣдникомъ, а 
старообрядца— „крайне угнетеннымъ и смиреннымъ оппо- 
нентомъ."

Чтобы возстановить честь духовнаго лица, котораго 
г. М—ло въ своемъ разсказѣ называетъ „православная 
особа" и къ которому мы питаемъ глубокое уваженіе, зная 
его труды и подвиги по дѣлу проповѣди, мы приводимъ 
разсказанный въ „Соврем. Извѣстіяхъ" фактъ  такъ, какъ 
онъ былъ на самомъ дѣлѣ, чему мы сами были свидѣте- 
лями и многіе другіе, бывшіе на этой бесѣдѣ. Чтобы вы­
вести и читателей изъ грустнаго недоумѣнія, которое 
легко можетъ овладѣть ими при чтеніи статьи, гдѣ помѣ- 
щенъ разсказъ г. М—ло, и гдѣ они увидятъ, что право- 
славіе, имѣя на своей сторонѣ всю истину, святую и не­
опровержимую, а слѣдоватедьно и непобѣдимое оружіе 
противъ всякой ереси, принуждено бываетъ иногда упот­
реблять такую невѣжественную мѣру и даже насиліе, 
чтобы заставить молчать противниковъ своего спора, какъ 
о томъ разсказано въ 192 № „Современныхъ Извѣстій," мы 
познакомимъ гг. читателей, хотя кратко, съ самимъ 
о. Пафнутіемъ.

Бывши сначала етарообрядцемъ поповщинской секты и 
достигши степени епископа, о. Пафнутій созналъ вполнѣ 
по опыту всю нелѣпость и заблужденіе раскола, особенно 
съ тѣхъ поръ, какъ пожилъ немалое время въ Австріи 
и побывалъ въ Англіи, изучивъ тамъ дѣятельность друзей 
раскола и враговъ Россіи *); отказавшись отъ раскола и 
занимаемой имъ должности епископа, онъ принялъ пра- 
вославіе и вступилъ въ монашество. Въ настоящее время 
онъ есть іеромонахъ Чудова монастыря. Сдѣлавшись рев- 
ностнымъ православнымъ священникомъ и уполномочен­
ный епархiальнымъ начальствомъ къ собесѣдованію съ 
старообрядцами, о. ПаФнутій въ нынѣшнее лѣто особенно 
поднималъ многіе важные вопросы, совершенно ниспро- 
вергавшіе расколъ и приводилъ неопровержимые доводы 
для убѣжденія въ истинахъ Православной Греко-Россій- 
ской церкви. Проповѣдь его производила благотворное 
вліяніе на слушателей, особенно на православныхъ, чѣмъ 
сильно противодѣйствовала раскольнической пропагандѣ 
въ простомъ народѣ. Зная хорошо и основательно рас- 
колъ, онъ въ бесѣдахъ съ ними, разоблачалъ и выводилъ 
наружу передъ всѣми всѣ ихъ лукавые извороты. Без­
молвные передъ силою и ясностію его доказательствъ, они 
должны были молча сознавать ихъ истину и, послѣ каж­
даго пренія, со стыдомъ удаляться во свояси. Это конеч­
но въ коноводахъ раскола производило крайнее раздраже- 
ніе. Чтобы ослабить впечатлѣніе на слушателей и помѣ- 
шать его живому слову и сильнымъ доказательствамъ, 
они не придумали инаго лучшаго способа, какъ начали

*) См. „Расколъ  какъ  орудіе враж дебныхъ Россіи партій ,"  сочин- 
Субботина, стр. 108—134. Москва 1867 г.



подсылать въ нему невѣжественныхъ, грубыхъ, часто даже 
пьяныхъ, изъ среды своей личностей съ цѣлію мѣшать 
его бесѣдамъ съ желающими сего старообрядцами иди 
православными. Часто, среди самыхъ существенныхъ и 
неопроверживыхъ доводовъ, особенно, когда явно изобли­
чались ихъ заблужденія, въ толпѣ раздавались крики: 
" не такъ!" или: „ты все врешь!.." „Лжешь, пустомеля!.." 
Эти фразы сдѣлались ужъ обыкновенными. Къ нимъ от­
части привыкъ уже о. Пафнутій, привыкли и всѣ право­
славные, вступавшіе иногда съ ними въ отдѣльныя собе 
сѣдованія. Не въ силахъ будучи доказывать и здраво 
разсуждать о вашемъ вопросѣ, они тотчасъ начинаютъ 
васъ ругать или дѣдать дерзости. Такъ было, и тоже са­
мое повторилось и вечеромъ 11-го іюля.

О. П а фн у т ій ,  вызванный теперь укорительнымъ замѣ- 
чаніемъ одного расколопроповѣдника, уподоблявшаго пра- 
вославное троеперстное сложеніе руки ереси Савелія ере- 
тика, въ отвѣтъ говорилъ къ собравшемуся около него 
народу слѣдующее: вотъ до какой степени враждебны ста­
рообрядцы къ троеперстному сложенію руки для крестна­
го знаменія, что самъ ихъ архіепископъ Антоній Шутовъ 
(а не кайой-то попъ, какъ лукаво и превратно передадъ 
эти слова корреспондентъ „Соврем. Извѣстій"), разсмат- 
ривая купленную имъ у книгопродавца г. Большакова, 
за четыреста руб. сер. «древлепиеьменную книгу“—цер­
ковный уставъ, временъ патріарха Іова, съ  архіерейскимъ 
священнодѣйствіемъ, въ которомъ какъ скоро увидѣлъ Ан 
тоній самое то мѣсто, гдѣ, въ чинѣ проскомидіи предпи­
сывается святителю взять святый агнецъ въ десную руку 
треми персты и, такимъ образомъ, совершить на себѣ 
крестное знаменіе. „Что тутъ, совершенно —тово (обыч­
ная безсмысленная поговорка Антонія),—„что долго 
думать съ щепотью-то?" ... И вслѣдъ за этими шутовски­
ми словами, святотатственная старообрядческаго владыки 
Антонія рука, съ помощію ножа и чернилъ, впродолженіи 
нѣсколькихъ минутъ, уничтожила тѣ самыя, „древлепись- 
менной книги" слова, которыя въ продолженіи болѣе 
двухъ сотъ пятидесяти дѣтъ, во имя св. Троицы свидѣ- 
тельетвовали о священномъ обрядѣ троеперстнаго сложенiя 
руки для крестнаго знаменія. Въ удостовѣреніе сказанныхъ 
словъ, о. Пафнутій предлагалъ присутствующимъ здѣсь 
старообрядцамъ отправиться къ самому Антонiю Шутову 
и потребовать у него упомянутую книгу для освидѣтель- 
ствованія того мѣста въ ней, гдѣ трудился самъ владыка 
ихъ, вычищая ножемъ и заливая чернилами ненавистную 
ему Никоніанскую щепоть, которая появилась въ дорогой 
его книгѣ, лѣтъ за шестьдесятъ раньше самого патріар- 
х а  Никона. И еще предложилъ о. Пафнутій старообряд­
цамъ, что, если угодно, могутъ они о всемъ вышесказан- 
номъ справиться у книгопродавца, торгующаго въ Зарядьи 
въ Юхотномъ ряду, Сергѣя Тихоновича Большакова, ко­
торый какъ старообрядецъ, и при томъ честный человѣкъ, 
скажетъ объ этомъ всю правду,—не станетъ по напрасну 
клеветать на своего владыку... При этихъ, о. Пафнутія, 
словахъ, началось движеніе между нѣкоторыми изъ при 
сутствующихъ здѣсь старообрядцевъ. Одинъ изъ нихъ по- 
дошелъ ближе къ о. Пафнутію и съ необузданною запаль- 
чивостію накричалъ такой безсвязной болтовни, что нель­
зя было ничего изъ его словъ понять, какъ сознался и 
самъ корреспондентъ „Совр. Йзвѣстій" въ разсматривае- 
момъ 192 № *).

*) Читатели мож етъ бы ть, замѣтили какъ самъ же корреспондентъ 
„С овр. И звѣстій“ въ  № 200, о болтовнѣ самого этого старообрядца

О. П афн утій  дѣйствительно требовалъ отъ сего старо­
обрядца, чтобъ онъ говорилъ о томъ, что относится къ 
настоящей бесѣдѣ, или замолчалъ. Старообрядецъ, хотя по- 
низилъ свой голосъ, но не безмолвствовалъ смиренно, какъ 
доноситъ неправильно корреспондентъ „Современныхъ Извѣ- 
стій," а произносилъ разныя безсвязныя укорительныя слова 
противъ замѣчаній о. Пафнутія, который вынужденъ былъ 
повысить свой голосъ, не обращая вниманія на безсмыслен- 
ную болтовню старообрядца, и говорилъ слѣдующее: что ста­
рообрядцы, не только безпоповцы, но и поповщинской 
Секты считаютъ мучениками ихъ расколоначальниковъ: 
Никиту Пустосвята и др., казненныхъ за возмущеніе 
народа и стрѣльцовъ, и молятся имъ, какъ священно-му- 
ченикамъ. При совершеніи проскомидіи самъ старообряд- 
ческій архіепископъ Антоній Шутовъ вынимаетъ въ па­
мять ихъ частицу и посвящаетъ имъ, наравнѣ со всѣми 
святыми, такъ называемую третью просфору. Старообря­
децъ начинаетъ ему возражать, и опять также — мѣшать 
своею болтовней; наконецъ говоритъ: „а о томъ, что ар- 
хіепископъ Антоній причелъ ихъ къ лику святыхъ, гдѣ 
Это писано?" О. Пафнутій указываетъ ему на книжку, 
составленную самимъ лжеархіепископомъ Антоніемъ Шу- 
товымъ, и началъ было читать. Старообрядецъ, не давая 
ему всего читать, безпрерывно его перерываетъ и гово­
ритъ: „ты все врешь!“ „Ничего этого нѣтъ въ книгѣ." 
Тотъ усиливается читать *), и наконецъ посылаетъ его 
къ самому Антонію: „спроси его: кому онъ посвящаетъ
3-ю просфору?“ — „Что мнѣ спрашивать, когда ты все 
мелешь и врешь—съ тѣхъ поръ какъ отступилъ отъ на­
шей христіанской вѣры.“ Тотъ хочетъ обратиться къ на­
роду, объяснить ему это мѣсто изъ ихъ же книжки. Ста­
рообрядецъ безпрестанно мѣшаетъ ему, даже бросается 
на него руками на плечи. Общество это видитъ, проситъ 
не разъ отца Пафнутія прекратить бесѣду съ такимъ не- 
вѣжею и грубіяномъ, который не даетъ ему ни читать, 
ни объяснять народу. Но о. Пафнутій, не теряя хладно- 
кровія, естественно при этомъ положеніи выразился: да 
что ты за скотина, что лѣзешь на меня и хлопаешь рука­
ми по плечамъ, перестань.

И вмѣстѣ съ этими словами дѣйствительно (какъ гово­
ритъ корресподентъ „Совр. Извѣстій") о. Пафнутій откло­
нился всѣмъ своимъ корпусомъ назадъ и руки разставилъ 
не допуская бодѣе до себя рукъ, хлопавшихъ и еще про­
стирающихся хлопать по его плечамъ, грубаго старо­
обрядца. Весь народъ наконецъ, сталъ требовать удаленія 
сего старообрядца; тогда городовой, стоявшій недалеко 
о. Пафнутія, взялъ безпокойнаго старообрядца сего, свелъ 
съ лѣстницы внизъ, проводилъ за толпы народа и отпу- 
стилъ его свободнымъ. Вотъ вамъ и все, какъ было. 
Словъ другихъ, кромѣ „скотина" не произносилъ о. 
Пафнутій. Слова же, приведенныя въ разсказѣ корреспон-

говоритъ, какъ онъ предъ всѣмъ собраніемъ на бесѣдѣ, 20 ію ля, до- 
казывалъ , что онъ самъ видѣлъ какъ въ  Архангельскомъ соборѣ, у  
мощей святителя А лексія, курятъ  табакъ . Можно судить, по словамъ 
сего старообрядца, о его невѣжествѣ, а можетъ быть и злонамѣрен- 
ности? Кому неизвѣстно, что мощи святителя А лексія почиваютъ не 
въ Архангельскомъ соборѣ, а  в ъ  церкви Чудова монастыря. Извольте 
съ уваженіемъ слуш ать его болтовню, будто въ церкви у  мощей свя­
тителя Алексія, курятъ  табакъ. Авт.

*) Вотъ подлинныя слова изъ  книжки составленной Антоніемъ Щ у- 
товымъ: „проклинаю хулящ ихъ  и проклинающихъ святы хъ  исповѣд- 
никовъ Павла епископа Коломенскаго, Аввакума протопопа, Никиту 
священноіерея, Ѳеодора діакона и прочихъ, иже за  непріятіе новвод- 
наго ученія, отъ  Никона и послѣдователей его мученически постра- 
давш ихъ.“ Авт.



дентомъ „Современныхъ Извѣстій" : с—сынъ. „Вѣдь эдакой
с - сынъ" . „Выведите его с—сына!" и проч. Всѣ его слова
и строки чистѣйшая и безсовѣстная ложь.

Оканчиваемъ нашу статью желаніемъ, чтобы читатели 
и самъ г. издатель „Современныхъ Извѣетій'' убѣдились, 
что разсказъ г-на М—ло лживъ, не вѣренъ и такъ разри- 
сованъ, какъ только можно разрисовать муху, превращая 
ее въ слона.

Посѣтитель Кремлевскихъ бесѣдъ.

Г н ѣ н ъ  Б о ж ій  н а  селѣ  Б ор и со вѣ  (в ъ  3 вер . отъ  
с. Ц а р и ц ы н а ) .

Съ 23-го мая появилась здѣсь холера и стала распростра 
н яться  быстро; на З -й уже день с т а ю  умирать по два и 
по три человѣка в ъ  день отъ 10 до 45 л ѣтъ .  Съ начала бо- 
лѣзни думали: она пройдетъ; но потомъ, когда въ  одну не 
дѣлю умерло до 20  чел.,  увидѣли, что она послана на Б о ри ­
сово Господомъ въ  наказаніе. Возчувствовали тогда Борисов­
цы на себѣ гнѣвъ  Божій, пожалѣли разстаться съ жизнію и 
заговорили: нужно помолиться. (В ъ  Борисовѣ всего 485 
муж. п . ,  изъ  нихъ 2/3 православныхъ и 1/3 староообрядцевъ). 
Б е зъ  всякаго спора подняли 2-го іюня изъ  Николоугрѣшскаго 
монастыря икону Святителя Христова Николая, встрѣтили 
ее съ умиленіемъ, отстояли литургію и пошли кругомъ в с е ­
го села и садовъ. И несказанно радостно было сердцу видѣть, 
к ак ъ  всѣ отъ мала до велика, православные и старообряд­
цы , забывъ всѣ споры объ вѣрѣ , собрались воедино, на еди­
нодушную общую святую молитву. Слезы невольно катились 
и зъ  гл азъ ,  когда оборотишься въ  ходу и посмотришь какъ 
всѣ  наперерывъ старались нести святыя иконы и составили 
крестный ходъ столь многолюдный, какого Борисовцы не за 
помнят ъ  никогда. Слава Господу Богу за эти святыя мину­
ты  единодушнаго моленія!

И что же? Обошли со святыми иконами кругомъ села, по­
молились е д и н о д у ш н о ,-и  съ того самаго дня болѣзнь стала 
прекращаться, и умершихъ было только 5 человѣкъ в ъ  про- 
долженіи 3 недѣль Такъ  многомилостивъ къ  намъ Господь!

Но вскорѣ послѣ того какъ  прекратилась эта  кара Госпо­
дня, мы увидѣли надъ Борисовымъ другое наказаніе Божіе—  
съ самаго Троицына дня не было у насъ дождя. День за 
днемъ ноля и сады наши сохли болѣе и болѣе; ягоды хотя 
и прекрасно послѣ цвѣта сѣли на вѣ ткахъ ,  но отъ засухи 
стали горѣть. До смерти жаль было смотрѣть на дѣла рукъ 
своихъ, обѣщавшія обильные плоды и уничтожаемыя зноемъ 
солнечнымъ. Образумились снова наказываемые гнѣвомъ Бо 
жіимъ и положили опять йрибѣгнуть къ  молитвѣ. На этотъ 
разъ  пожелали принять к ъ  себѣ икону Іерусалимскія Божія 
Матери изъ  Измайловской богадѣльни и послали туда 1 го 
іюля нарочитаго. Оттуда посолъ объявилъ, что икона Божіей 
Матери можетъ быть в ъ  Борисовѣ только 6 го ію ля,— и мо- 
лебствіе отложили до того дня.

Но гнѣвъ  Божій немедлилъ: 4-го іюля, въ  3 часу пополудни 
послѣ сильнаго зноя поднялась съ с. з .  небольшая туча и 
за ней пошолъ небольшой дождь. Всѣ обрадовались милости 
Божіей и стали креститься. Но во тъ  дождь увеличивался болѣе 
и болѣе и наконецъ за нимъ съ вѣтромъ пошолъ градъ величи­
ною съ небольшое куриное яйцо и столь сильный, что при 
паденіи его отъ крыши летѣли щепки, стекла во многихъ 
домахъ разбило в ъ  дребезги, сучки, вѣтки на деревахъ и 
кустахъ  какъ  косой косило; ягодами усыпало положительно 
всю землю, рожь, огурцы, капусту избило какъ  солому на 
гумнѣ и смѣшало съ грязью. Сначала градъ шолъ съ  с. з. 
около 1 0  минутъ и сталъ  рѣдѣть, но потомъ нашла 
другая туча съ  востока и остановила его весь подъ Борисо- 
вомъ на пространствѣ 2 1/ 2 верстъ. Всего шолъ онъ около 
30 минутъ и во всѣхъ  садахъ и поляхъ Борисовскихъ едва- 
ли осталась 10-я  часть, обѣщающая хлѣбъ хозяину. Понесено 
всего Борисовомъ убытку отъ града, к ак ъ  оцѣнило Ц ари­
цы нское вол. правленіе на 25 ,000  рублей серебромъ. 
Градъ также нобилъ все дотла у мѣстнаго причта, и не 
много задѣлъ полей у крестьян ъ  с. Б ратѣ ева , но сумма 
убы тковъ  и хъ  еще не приведена в ъ  извѣстн ость . А съ  20-го 
н а  21 число ію ля м ѣсяца прои зош елъ в ъ  Борисовѣ пож аръ, 
истребивш ій 16 домовъ, послѣ котораго  нѣсколько семействъ

в ѣ к ъ ,  каж ется, должны скитаться  по чужимъ углам ъ.
Такъ Богъ угрожалъ сначала Борисовцамъ смертію, когда 

съ  мая мѣс. появилась между ними холера, потомъ даровалъ  
имъ жизнь; но за то послѣ побилъ наш и поля и сады, к о ­
торыми мы кормимся.

Б ы лъ  в ъ  Борисовѣ и другой источникъ к ъ  существованію, 
эта бумагопрядильная фабрика Я. В. Гомсона, на которой в ъ  
теперешнее тяжкое время полъ-Борисова могло бы работать 
и прокормиться; но е щ е ,  до холеры и до града, 19-го мая, и 
фабрика сгорѣла вся до тла. Т а к ъ тяжко легла  на Борисовѣ 
рука Господня!

Нѣкогда, в ъ  1 862  г . ,  Борисовцы положили обѣщ аніе Господу 
пожертвовать одновременно на ностроеніе новой у себя цер­
кви но одному рублю сер. съ  ревизской души муж. п. 
(конечно одни православные). Новая церковь съ  колоколь­
нею в ъ  настоящее время уже достроивается, осталось  
только свести своды и покрыть строеніе. Средства церкви 
стѣснительны до крайности и не разъ  уже случалось 
так ъ ,  что всей суммы у ней не оставалось и 100 рублей. 
Но помощію Божіею и усердіемъ постороннихъ доброхотовъ, 
слава Богу, церковь приводится к ъ  окончанію, а Борисовцы 
до сихъ поръ не доставили на дѣло Божіе ни одного обѣ- 
щаннаго рубля.

Не служатъ ли всѣ бывшія несчастія— указан іем ъ  Божі- 
имъ для жителей Борисова, и на то между прочимъ, что они 
должны ревностно заботиться о сооруженiи храма Божія, что 
Господь гнѣвается на холодность и хъ  и пренебреженiе к ъ  
святому дѣлу, отнимаетъ у неблагодарныхъ и безчувствен- 
ны хъ благословеніе свое; а безъ Его благословенія все, что 
ни припасемъ мы трудомъ и искусствомъ, можетъ погубить 
у насъ в ъ  одну минуту червь, огонь и градъ. И невольно 
припоминается сказанное два года назадъ  однимъ и зъ  іереевъ 
при закладкѣ у насъ  храма: „воодуш евитесь же усердіемъ и 
не ослабѣвайте в ъ  немъ, напротивъ  поощряйте другъ друга 
къ  дѣлу, до котораго Господь сподобилъ дожить в а съ ,  и ко­
торое начать даетъ вамъ благодать. Если же впадете в ъ  без- 
печность и нерадѣніе, если всего ждать будете только отъ 
посторонняго усердія, а сами будете проживать дары Господни 
только на  свои потребы, на свое довольствіе, ничего не от-  
дѣляя на приношеніе Господу: то не только удалится отъ 
в асъ  помощь Божія, но я боюсь —  не возбудить бы вамъ 
противу себя гнѣва  Божія. В ъ  исторіи храмозданія бывали 
тому примѣры. Вотъ что было съ  народомъ Божіимъ: —  за 
грѣхи и за подражаніе язычникамъ послалъ  Богъ  на царство 
іудейское грознаго завоевателя Навуходоносора царя Вави- 
лонскаго. Разруш илъ  онъ все царство, сжегъ Іерусалимъ 
и главную красу его— знаменитый храмъ Соломоновъ, а н а ­
родъ, который получше, весь увелъ  в ъ  плѣнъ. 70 лѣ тъ  
продолжался тяжкій плѣнъ. Когда же в разумились іудеи и 
раскаялись во грѣхахъ  своихъ: Господь повелѣлъ персид­
скому царю Киру незвратить  ихъ  в ъ  родную землю . И какъ 
только пришли они в ъ  свое отечество, первою мыслію и 
первымъ дѣломъ у нихъ  было— построить храмъ. Не стали 
откладывать святаго дѣла, хотя это было имъ извинительно, 
потому что отъ продолжительнаго плѣна всѣ были истомл ены 
и разорены. Ревностно и дружно принялись за строеніе и 
тоже, к ак ъ  мы теперь съ  вами, принялись съ  молитвою и 
ликованіемъ. Но потомъ, мало по малу, народъ с та л ъ  охла- 
дѣвать к ъ  дому Божію, та к ъ  что наконецъ строеніе совсѣмъ 
остановилось, и запустѣлъ  недостроенный храм ъ . И было 
тогда слово Господне къ  народу чрезъ пророка Агея: а ще 
время убо вамъ есть жити въ  домѣхъ ва ш и х ъ  истесаны хъ, 
храмъ же мой сей запустѣ ( 1, 4)? Сего ради сице глаголетъ 
Господь Вседержитель: зане храмъ мой есть пустъ ,  вы  же 
течете кійждо въ  домъ свой: сего ради удержится небо отъ 
росы, и земля оскудитъ изношенія своя. И наведу мечъ на 
землю и на горы, и на пшеницу, и на вино, и на елей, и 
на вся, елика износитъ земля: и на человѣки и на скоты, 
и на вся труды рукъ ихъ (9 ,  10 , 11).  Смотрите, возлюблен­
ные— не наведите и вы на себя та к и х ъ  грозныхъ прещеній! 
Позаботьтесь общимъ обѣтомъ отвести отъ своихъ полей и 
садовъ грозу Божію —  обѣщайтесь помогать со всѣмъ усерді- 
емъ строенію Господню, пока не дастъ вамъ Господь совер­
шить е г о . . . “

Приходскій свящ енникъ Н иколай Смирновъ.



Н ек р о л о гъ .
Се го ію ля 2 7 числа в ъ  3 часовъ  безъ 5 мин, утра скончал 

ся въ  Донскомъ монастырѣ прож ававш ій  на покоѣ архіепи- 
скопъ  Евгеній , бывшій преемственно епископомъ Курскимъ, 
п о т о м ъ  архіепи скопомъ Псковскимъ, Тобольскимъ, Разанскимъ 
и на кон ец ъ  Ярославскимъ, гдѣ и уволенъ в ъ  концѣ 1853. 
Ж из иь его угасала постепенно: но почти до послѣдней ми­
н у т ы  былъ на ногахъ; только три дня не вставал ъ  съ  по­
с т е л и ;  съ полудня 26 дыханіе сдѣлалось тише и рѣзке и по­
степенно  слабѣе, т а к ъ  что едва примѣтили послѣдній вздохъ; 
какъ  будто заснулъ  тихимъ сномъ. Погребеніе, по предвари­
тельному, составленному сν нодальной конторой, церемоніалу 
совершено в ъ  пятницу 30  числа; литургію соверш алъ , предъ 
тѣ м ъ  за нѣсколько дней прибывшій, назначенный членъ Сѵ- 
нодальной конторы, еписконъ бывшій Екатеринославскій  Алек- 
сій съ  шестью сослужащими. Выносъ тѣ л а  и зъ  покоевъ въ  
соборную церковь совершали пять  святителей: Митрополитъ 
Московскій Иннокентій, два викарія  епископы Леонидъ и 
Игнатій, сказанный Алексій и Митрополитъ Пальмирскій Ки­
риллъ,  которые совершили и отпѣваніе. Надгробное слово 
произнесъ Казанской, у К алу ж скихъ воротъ, церкви про- 
тоіерей Алексій Ключаревъ. Тѣло святителя положено въ  
больничный церкви предъ иконостасомъ на правой сторонѣ 
между клиросомъ и амвономъ, гдѣ на лѣвой сторонѣ почи- 
в а ет ъ  тѣло архіепископа Амвросія. Отъ рожденія усопшему 
30 прошедшаго іюня усполнилось 93 года. Послѣ юбилея 
епископства, который праздновался 14  і ю л я  1 8 67 ,  жилъ 3 года 
и двѣ недѣли. Усопшій оставилъ  духовное завѣщ аніе , 
находящееся в ъ  монастырской ризницѣ в ъ  запечатан- 
номъ п акетѣ ,  составленное имъ еще в ъ  Ярославлѣ в ъ  1853 
году, которымъ всѣ  деньги, как ія  послѣ него останутся, н а ­
значено отдать в ъ  попечительство о бѣдныхъ духовнаго зва- 
н ія. Хотя это завѣщ аніе  еще не открыто, по у пишущаго эти 
строки есть точная его копія, писанная рукою самаго с в я ­
ти теля .  Въ слѣдующихъ нумерахъ вѣдомостей надѣемся со 
общ ить подробную біографiю усопшаго святителя.

Пр. Б — ій.

О тъ  К о м и т е т а  о х р а н е н ія  н а р о д н а го  зд р а в ія  
в ъ  М осквѣ.

Комитетъ охраненія народнаго здравія въ своихъ засѣда- 
ніахъ, бывшихъ подъ предсѣдательствомъ его сіятельства 
господина Московскаго генералъ - губернатора, генералъ- 
адъютанта князя Владиміра Андреевича Долгорукова, обсу- 
дилъ мѣры противъ холеры въ Москвѣ. Въ вѣдомостяхъ 
своевременно были печатаемы, по распоряженію его сія- 
тельства, заявленія отъ Комитета, съ краткими наставле- 
ніями на счетъ мѣръ противъ холеры. Чтобы еще болѣе 
распространить эти заявленія между жителями Москвы, 
вслѣдствіе предложенія его сіятельства господина гене 
ралъ-губернатора, напечатанъ на отдѣльныхъ листахъ слѣ- 

дующій сводъ ихъ.
1) Распространеніе холеры, по всему вѣроятію, совер- 

шается чрезъ посредство испражненій людей больныхъ хо- 
лерою. При разложеніи этихъ испражненій въ отхожихъ 
мѣстахъ и вообще въ складахъ нечистотъ, вещество, обу- 
словливающее холеру, размножается и люди, подвергаю- 
щіеся вліянію его, вводя это вещество въ организмъ со 
вдыхаемымъ воздухомъ, съ нечистою водою, занемогаютъ 
холерою.

Въ Москвѣ, какъ и въ другихъ большихъ городахъ, раз­
лагающiяся органическія вещества, способствующія раз- 
множенію вещества заражающаго, обусловливающi я  хо­
леру, находятся въ значительномъ количествѣ и въ почвѣ
и, въ водѣ. Въ почвѣ они накопляются отъ того, что дур­
но устраиваются и рѣдко очищаются ретирады, вмѣсти- 
лища испражненій, помойныя ямы, ящики для навоза и 
проч. Иногда ямы, вмѣщающія испражненія, и помойныя 
внутри ничѣмъ не выложены или выложены дурно, такъ 
что жидкости свободно всасываются почвою. Разлагаю­

щi яся органическія вещества чрезъ посредство почвы до- 
стигаютъ воды колодцевъ и дѣлаютъ ее вредною; они вмѣ- 
стѣ съ водою почвы доходятъ до стѣнъ зданiй и ихъ про- 
питываютъ, а примѣшиваясь къ воздуху съ испарающею- 
ся влагою портятъ воздухъ. Часто мало заботятся о чи- 
стотѣ р ѣкъ, водоотводныхъ каналовъ, прудовъ , такъ что 
и въ нихъ накопляются разлагающіяся органическія ве- 
щества. Въ отдѣльныхъ мѣстностяхъ города, въ отдѣль- 
ныхъ домахъ, въ которыхъ много живетъ народа и кото­
рыя содержатся нечисто, эти вещества находятся въ боль- 
шемъ количествѣ, чѣмъ въ другихъ. Въ такихъ-то мѣст- 
ностяхъ обыкновенно эпидемическая холера и свирѣпству- 
етъ по преимуществу.

Чтобы ограничить распространеніе холеры, необходимо 
уничтожать заражающее вещество въ пспражненіяхъ, де­
зинфицировать испражненія. Съ этою цѣлію предлагается 
приливать къ испражненіямъ растворъ желѣзнаго купоро­
са въ водѣ и деготь (на ведро воды два или три фунта 
желѣзнаго купороса и два фунта жидкаго дегтя). Дезин­
фицировать испражненія и извергаемое рвотою слѣдуетъ 
тотчасъ по выведеніи ихъ больными. Для дезинфекціи бѣлья, 
которое было на холерныхъ, нужно варить его въ щелокѣ. 
Равно необходимо растворомъ желѣзнаго купороса съ дег- 
темъ дезинфицировать нечистоты въ отхожихъ мѣстахъ, 
въ помойныхъ ямахъ.

Такъ какъ въ теченіе холерной эпидеміи болѣзнь не- 
рѣдко извѣстное время протекаетъ въ формѣ холернаго 
поноса, то въ отхожія мѣста разныхъ общественныхъ 
заведеній (гостиницъ, трактировъ, фабрикъ, ночлежныхъ 
домовъ) легко попадаютъ испражненія холерныхъ. Потому 
въ этихъ заведеніяхъ нужно обращать особое вниманіе на 
дезинфекцію нечистотъ.

Соблюденіемъ правилъ общественной гигіены, уничто- 
женіемъ заражающихъ веществъ, гнѣздящихся въ нечи- 
стотахъ, содержаніемъ города и окрестностей его въ чи 
стотѣ наиболѣе предотвращается или умѣряется распро- 
страненіе какъ холеры, такъ и нѣкоторыхъ другихъ по- 
вадьныхъ болѣзней. Чѣмъ болѣе въ этой истинѣ убѣдятся 
жители Москвы и ея окрестностей, чѣмъ болѣе они будутъ 
содѣйствовать при охраненіи чистоты въ городѣ и его 
окрестностяхъ, тѣмъ болѣе ограничится распространеніе 
въ нихъ холеры и нѣкоторыхъ другихъ повальныхъ бо- 
лѣзней.

2) Нужно избѣгать простуды и промоченія ногъ и дру­
гихъ частей тѣла. Замѣчено, что нерѣдко быстро разви­
валась холера и скоро протекала съ неблагопріятнымъ 
исходомъ вслѣдъ за употребленіемъ, при разгоряченномъ 
тѣлѣ, холоднаго питья, мороженаго, вслѣдъ за лежаніемъ 
на голой землѣ, вслѣдъ за купаньемъ послѣ напряжен- 
ныхъ работъ. Такъ какъ купаніе, при неосторожности ра- 
бочихъ людей, легко можетъ быть поводомъ къ простудѣ, 
то слѣдуетъ совѣтовать имъ не купаться, а для рчищенія 
тѣла еженедѣльно ходить въ баню. Домовладѣльцы, фабри­
канты, заводчики, подрядчики должны озаботиться о прі- 
исканіи удобныхъ помѣщеній для отдыха рабочихъ и не 
дозволять имъ отдыхать лежа на голой земдѣ.

8) Обычныя занятія должно продолжать, но нужно, чтобъ 
они были умѣренны; слѣдуетъ избѣгать чрезмѣрныхъ на­
пряженiй.

4) Особенно вредно дѣйствуетъ распутство.
5) Нужно соблюдать осторожность въ діетѣ. Не слѣдуетъ 

выходить изъ дома съ тощимъ желудкомъ. Нужно употреб­
лять пищу свѣжую, неиспортившуюся, удобоваримую, пита­
тельную, въ умѣренномъ количествѣ. Иногда рабочіе совсѣмъ



не употребляютъ теплой пищи, а довольствуются дурнымъ 
квасомъ, лукомъ, дурной соленой селедкой или иной дурной 
рыбой и хлѣбомъ. Такая пища возбуждаетъ непомѣрную 
жажду, и безъ того сильную въ жаркое лѣто. Отъ этой 
пищи разстраивается желудокъ. Равно вредно дѣйствуютъ 
незрѣлыя ягоды, неумѣренно употребляемые огурцы и 
другія сырыя овощи. Потому предлагается избѣгать, по 
возможности, пищи сырой, очень соленой, а употреблять 
пищу вареную, нехолодную. Простолюдины, привыкшіе 
употреблять щи. гречневую кашу, картофельную похлеб 
ку, могутъ продолжать употребленіе ихъ; только нужно 
наблюдать, чтобъ эти кушанья готовились изъ хорошей 
провизіи. Для щей лучше брать говядину свѣжую; при 
употребленіи же солонины должно предварительно ее вы­
мачивать въ водѣ, такъ чтобы щи не были очень солоны. 
Какъ постныя кушанья предлагаются щи изъ капусты, 
картофельная похлебка, овсянка, гречневая каша, каши- 
цы изъ разныхъ крупъ, картофельный кисель, жареный 
картофель. Хлѣбъ долженъ быть свѣжъ, хорошо испеченъ. 
Для питья предлагаются: хорошая вода, хорошій не прѣ- 
сный и не перекисшій квасъ. Воды мутной, съ запахомъ, 
не слѣдуетъ употреблять для питья. Рюмка водки за сто- 
ломъ не вредитъ, но крайне вредно и опасно напиваться 
до опьяненія. Равно нужно избѣгать употребленія пива 
въ большомъ количествѣ.

Примѣчаніе. По распоряженію его сіятельства господи­
на Московскаго генералъ-губернатора, со­
гласно заявленію Комитета, воспрещена 
разносчикамъ торговля незрѣлыми ягодами 
и предложено полиціи подвергать разносчи- 
ковъ, виновныхъ въ несоблюденіи этого 
правила, законной отвѣтственноети.

6) Должно по возможности избѣгать употребленія рвот- 
ныхъ и слабительныхъ средствъ.

7) Обыкновенно рѣзкіе припадки холеры показываются 
не вдругъ: имъ предшествуетъ поносъ, который иногда 
продолжается нѣсколько дней до появленія холеры. На 
этотъ-то поносъ большею частію больные мало обращаютъ 
вниманія и приглашаютъ врача только тогда, когда при­
соединяются къ поносу рвота, судороги и другіе припадки. 
Такое невниманіе больныхъ къ первымъ припадкамъ бо- 
лѣзни служитъ главною причиною неблагопріятнаго исхо­
да ея: болѣзнь въ началѣ своемъ, въ періодѣ холернаго 
поноса, обыкновенно легко излѣчима, а если она бу­
детъ запущена, если разовьются другіе припадки, такъ 
что больной посинѣетъ, сдѣлается холоднымъ, то ле- 
ченіе много затрудняется и нерѣдко, несмотря на всѣ 
дѣяствія врача, не послѣдуетъ излѣченія. Потому, 
если въ холерное время кто-либо чувствуетъ себя 
слабымъ, если у него непріятное чувство подъ ложе­
чкою, урчаніе въ животѣ, поносъ, то онъ долженъ обра­
титься къ врачу; до прибытія врача нужно прекратить 
занятія, способствующія ослабленію организма, держать 
себя тепло, не употреблять тяжелой пищи, напиться мят- 
наго чая, къ сторонѣ желудочной поставить горчичникъ, 
величиною въ ладонь, на четверть часа.

4) Отнюдь не должно употреблять, безъ совѣта врачей, 
средствъ, которыя не врачи выхваляютъ какъ предохра­
нительныя отъ холеры и помогающія при этой болѣзни.

9) Больницы открыты для холерныхъ больныхъ во вся­
кое время дня и ночи. Такіе больные, безъ различія со- 
словій, могутъ быть, привозимы въ ближайшія больницы, 
гдѣ они и будутъ принимаемы безотлагательно. Въ воен­
ный госпиталь принимаются холерные больные и не во- 
еннаго вѣдомства.

10) Для того, чтобы въ теченіе холерной эпидеміи по 
возможности предотвращать заболѣваніе холерою, а зане- 
могающимъ оказывать безотлагательно надлежащую по­
мощь, домохозяева и главы семействъ должны надзирать 
за членами семействъ, за прислугою и вообще за тѣми

изъ жильцовъ, которые по бѣдности не имѣютъ своихъ 
врачей. Домовладѣльцы и главы семействъ много помогутъ 
ближнимъ, если ежедневно будутъ освѣдомляться на счетъ 
здоровья названныхъ лицъ, внушать имъ, что въ теченіе 
эпидеміи нужно строго соблюдать наставленія врачей на 
счетъ образа жизни и при всякомъ недомоганіи немедлен­
но обращаться къ врачу. На фаб р и ках ъ , заводахъ, въ 
мастерскихъ врачи, состоящіе при этихъ заведеніяхъ, 
должны ежедневно осматривать работниковъ.

11) Для усиленія надзора за соблюденіемъ въ Москвѣ 
медико-полицейскихъ мѣръ противъ холеры, его сіятель- 
ство господинъ генералъ-губернаторъ назначилъ въ каж­
дую изъ 17 частей города окружныхъ медицинскихъ ин- 
спекторовъ по избранію Комитета охраненія народнаго 
здравія и окружныхъ попечителей по избранію городской 
думы. На нихъ возложено попеченіе о надлежащемъ вы- 
полненіи жителями предохранительныхъ мѣръ отъ холе­
ры. Они обращаютъ особое вниманіе на улучшеніе жи- 
лищъ чернорабочаго народа и вообще людей небогатыхъ, 
на снабженіе ихъ средствами, необходимыми для здоровья, 
на качество съѣстныхъ припасовъ и напитковъ, прода- 
ваемыхъ торговцами, на содержаніе въ чистотѣ рѣкъ, 
прудовъ, капавъ, площадей, улицъ, рынковъ, мясныхъ, 
рыбныхъ, колбасныхъ лавокъ, боень, мастерскихъ, фаб- 
рикъ и заводовъ, дворовъ, колодцевъ, на своевременное 
очищеніе помойныхъ ямъ, отхожихъ мѣстъ, на дезинфек- 
цію нечистотъ и уничтоженіе зловонія въ помойныхъ 
ямахъ, въ отхожихъ мѣстахъ, въ мѣстахъ загородныхъ, 
назначенныхъ для склада нечистотъ. Окружные медицин- 
скіе инспекторы и попечители указываютъ домовладѣль- 
цамъ, содержателямъ фабрикъ, заводовъ и вообще жите- 
лямъ города на неблагопріятныя условія для здоровья. 
Полиція, по указанію медицинскаго инспектора или попе­
чителя, принимаетъ закономъ установленныя мѣры къ 
устраненію этихъ условій. О случаяхъ особенно важныхъ, 
требующихъ безотлагательнаго принятія энергическихъ 
мѣръ, медицинскіе инспекторы немедленно, во всякое вре­
мя, входятъ съ донесеніями къ его сіятельству г. гене- 
ралъ-губернатору. Въ дѣлѣ ограниченія и пресѣченія эпи- 
деміи холеры образованный и опытный врачъ есть судья 
наиболѣе компетентный; потому окружные попечители 
пользуются совѣтомъ окружныхъ медицинскихъ инспекто- 
ровъ при устраненіи условій, способствующихъ развитію 
холеры въ данномъ округѣ.

12) При всѣхъ 17 частныхъ (полицейскихъ) домахъ от­
крываются холерные пріюты. Во всѣ эти дома команди­
руются особые врачи для постоянныхъ дежурствъ. Они, 
равно какъ и врачи полиціи, должны оказывать пособія 
приходящимъ больнымъ, страждущимъ поносомъ, и холер- 
нымъ, помѣщеннымъ въ пріютахъ. По требованію забо- 
лѣвшихъ холерою въ данномъ округѣ дежурные врачи, 
равно какъ и врачи полиціи, посѣщаютъ этихъ больныхъ

 въ ихъ квартирахъ. Въ обширныхъ частяхъ города, по 
мѣрѣ надобности, будутъ открываемы такіе пріюты и въ 
другихъ пунктахъ съ разрѣшенія его сіятельства госпо­
дина Московскаго генералъ-губернатора.

13) Если постоянныхъ больницъ будетъ недостаточно 
для леченія холерныхъ больныхъ, то по мѣрѣ надобности, 
съ разрѣшенія его сіятельства господина генералъ-губер­
натора, будутъ открываемы особыя холерныя больницы 
въ тѣхъ частяхъ города, которыя наиболѣе удалены отъ 
постоянныхъ больницъ.

14) Опредѣлено напечатать въ вѣдомостяхъ точныя свѣ- 
дѣнія насчетъ мѣста жительства всѣхъ врачей Москвы, 
какъ служащихъ, такъ и вольнопрактикующихъ, и спи­
ски врачей, живущихъ въ каждомъ кварталѣ города, съ 
обозначеніемъ ихъ квартиръ, выставить на будкахъ и 
нѣкоторыхъ столбахъ и перекресткахъ квартала.



С О Д  Е Р Ж  А Н I Е.
Москва, 8 го А вгуста .
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣля четы рн адцатая . Св. Митрополитъ 

Петр ъ . П оучен іе  къ  поселянамъ.

ИЗВѣ СТІЯ И ЗАМѢТКИ. К ъ  некрологу В ы сокопреосвящ еннаго Ар- 
хіепископа Е вген ія. С и л а  вѣры . Сельскій праздникъ въ  селѣ Братцовѣ . 
Е щ е по поводу, газетн ы х ъ  объявленій о храм овы хъ  праздникахъ. 

Средство противъ оспы.

Е п архіальная ХРОНИКА.

М о с к в а , 8 г о  а в г у с т а .
Н а обш ирномъ пространствѣ  Западно-русскаго  края 

два враждебные нам ъ элем ента сош лись н а угнетен іе 
ту зем н аго  православнаго  русскаго населенія и его п р а ­
вославной вѣры , христіанской нравственности  и р у с ­
ской народности: латино-польскій и еврейскій.

Въ то врем я, когда край  сей, по несчастном у сте- 
ченію  обстоятельствъ , подпалъ подъ власть Польш и, 
поляки , совокупно съ іезу и там и, принимали всѣ уси- 
л ія , чтобы вы тѣснить изъ предѣловъ края Православіе 
и  зам ѣнить его латинствомъ: придумали ун ію , которая 
хотя не вдругъ , за то вѣрно вела русскій  народъ къ 
л ати н ств у ; в ы с ш ія русскія  сословія удаляли отъ прави- 
тельствен н ы хъ  мѣ стъ  и дожностей, н изш ія—порабощ а­
ли въ  неволю и изнуряли налогами: архипасты рей  
церкви  лиш али церковны хъ каѳедръ, м онаш ество—мо­
насты рей , свящ енство— церквей; всѣ вообще зван ія и 
состоян ія , исповѣды вавш ія православную  вѣру, л и т а -  
ли свободы совѣсти , имущ ествъ и всѣхъ граж данскихъ 
правъ и подвергали гоненіям ъ и насиліямъ, хра мы же 
Бож іи  вмѣстѣ съ и хъ  прихож анами, отдавали въ  аренд­
ное содержа нiе евреям ъ. А евреи , вы званны е поляками 
в ъ  Западную  Р у сь  и зъ  Польши и Германіи, занявъ 
здѣсь мѣ сто средняго сословія между польскимъ дво- 
рянствомъ и просты мъ народомъ и крѣпко усѣвш ись  
в ъ  этомъ краѣ , не только не оказали состраданія къ 
н есч астн о й  долѣ православнаго русскаго населенія, но 
усердно помогали полякамъ и іезу и там ъ  въ  ихъ наси- 
л ія х ъ , грабили и разоряли русское населеніе, храмы 
Б ож ій  обращ али въ корчмы, таи н ства  и богослуженія 
Ц еркви  въ  об рочныя статьи, самые свящ енны е предме­
ты  вѣры  предавали глумленію и поруганію .

Это го н ев іе  со  стороны наш ихъ домаш нихъ враговъ 
н а  п равославіе и православныхъ не прекращ алось и по 
присоединеніи  Западнаго  края къ Русской державѣ. 
Поляки и опол яч и вш iеся дворяне, имѣя въ р у к ах ъ  сво­
ихъ  судебную и административную  власти, всѣми сред­
ствам и, какія только могъ изобрѣсть ихъ религіозно- 
политическій фа н а т и з м ъ  и внуш ить и м ъ  ихъ римско-

католическое духовенство, старали сь  воспитать въ р у с ­
скомъ православномъ народѣ равнодуш іе и пренебре­
жен iе ко всем у русском у и православному и не допу­
стить его освободиться отъ  вліянія римско-католиче- 
скаго фанатизм а: затрудняя постройку и починку пра- 
вославны хъ храм овъ, завлекали народъ въ храмы  рим­
ско католическіе; препятствовали  заведенію сельскихъ 
ш колъ и обученію крестьянскихъ дѣтей въ  духѣ п р а ­
вославной вѣры , и посылали ихъ къ  учителям ъ, на- 
питанны м ъ непримиримою ненавистію  къ  русской 
церкви и народности; распространяли между п равослав­
ными изображенія п ольскихъ святы хъ и  сочиненіи, п р о ­
тивныя духу православія и русской народности; осмѣи- 
вали свящ енны е обряды русской церкви, ругались надъ 
свящ енством ъ, предрекали гибель православію , н ако ­
нецъ подняли и откры ты й мятеж ъ, и все это они дѣ- 
лали съ  цѣлію устроить царство папизм а въ той стра- 
нѣ, гдѣ нѣкогда процвѣтало одно православіе, и гдѣ, 
даже до конца 16-го столѣтія , не было и слѣдовъ к а ­
толичества. Въ свою очередь евреи, подъ сѣнію власти  
поляковъ, разстраивая экономическій бы тъ народа, въ 
то же время служили и тѣмъ цѣлям ъ, которы я имѣла 
въ виду латино-польская пропаганда въ  ополячиваньи, 
латинизированьи  края и уничтож еніи въ немъ русской 
народности. Предводители польскаго возстанія оцѣнили 
ихъ  услуги  и назвали ихъ своими братьями, поляками 
М оисеева закона; евреи дѣйствительно служили лучш им ъ 
орудіемъ для ихъ замысловъ. Конечно, они помогали п о ­
лякамъ только въ видахъ собственнаго обогащ енія, тѣмъ 
не менѣё, однако, содѣйствовали къ  угнетен ію  народа, 
истощ ая и подавляя его нравственны я и вещ ественны я 
силы.

Въ настоящ ее врёмя польская и ополячивш аяся ш лях­
т а  съ ихъ ксендзами, благодаря мѣрамъ правительства 
и дѣйствіямъ незабвеннаго ревнителя православія и 
русской народности, гр афа М ихаила Н иколаевича М у­
равьева, усм ирена и уже не осмѣливается, по крайней 
мѣрѣ откры то, заявлять своихъ посягательствъ на п р а ­
ва  православной церкви и свящ енное достояніе всерос- 
сійскаго единства. Но еврейская сила не ослабла и не 
трон ута; она остается въ здѣш немъ краѣ во всемъ сво­
емъ могущ ествѣ и со всѣми послѣдствіями н равствен - 
наго своего гнета  надъ православнымъ русским ъ на- 
селеніемъ.

Составляя больш инство населенія во всѣхъ городахъ 
и мѣстечкахъ Западнаго края, захвативъ  въ свои руки  
его рынки и оборотные капиталы , подорвавъ торговлю 
и промыслы здѣшняго р у сскаго населенія и доведя



к рестьянъ до крайняго обѣднѣнія, евреи наносятъ за­
падно-русскому православному населенію вредъ, обна- 
руживающійся не только въ экономическомъ, но, что 
несравненно важнѣе, и въ нравственно-религіозномъ 
отношеніи. Для достиженія своихъ корыстныхъ видовъ, 
евреи прибѣгаютъ къ самымъ противозаконнымъ сред- 
ствамъ и, несмотря на мѣры администраціи, поощря- 
ютъ въ простомъ народѣ развратъ и пьянство, разви- 
ваютъ въ немъ наклонность ко злу, подстрекаютъ про- 
столюдиновъ къ воровству, разсчитывая на то, что по­
хищенныя вещи перейдутъ къ нимъ за безцѣнокъ. Все­
го ужаснѣе видѣть, что корчмы наполнены народомъ 
въ воскресные и праздничные дни, именно въ то самое 
время, когда совершается въ церкви богослуженіе. Тог­
да церковь остается пустою, а люди веселятся въ ка- 
бакахъ у евреевъ. Чрезъ это распространяется равноду­
шiе къ исполненію христіанскихъ обязанностей, охла­
ждается религіозное чувство и падаетъ нравственность 
въ народѣ. Простой народъ въ полной зависимости отъ 
евреевъ, дошедшей наконецъ до той степени, что въ 
судебныхъ дѣлахъ еврейскихъ крестьяне даже склоня­
ются къ ложнымъ показаніямъ, что и сопровождается 
совершеннымъ отсутствіемъ уваженія къ святости при­
сяги. Принимая отъ крестьянъ за безцѣнокъ воровскія 
вещи, евреи убиваютъ въ нихъ нравственность и при- 
готовляютъ такимъ образомъ обществу закоснѣлыхъ 
злодѣевъ, поощряя ихъ безнаказанностію на всякаго 
рода преступленія. Православные, по бѣдности своей, 

поступаютъ въ значительномъ количествѣ на службу 
къ евреямъ, и въ ихъ обществѣ, усвояя себѣ ихъ языкъ, 
нравы и обычаи, забываютъ законъ Христовъ и зара­
жаются даже духомъ іудейства.

Но можно ли въ немногихъ словахъ изобразить тотъ 
вредъ, который терпитъ край, какъ отъ интригъ лати- 
но-польскихъ, такъ и отъ гнета еврейскаго, этихъ 
двухъ элементовъ, враждебныхъ всему русскому? Прав­
да, правительство принимало и принимаетъ мѣры къ 
отклоненію этого вреда; но усилія его постоянно встрѣ 
чаютъ противодѣйствіе со стороны людей, преданныхъ 
интересамъ латино-польскимъ и коснѣющихъ въ суе- 
вѣріи грубаго раввинизма. Ни поляки, ни евреи ни­
сколько не слились съ кореннымъ русскимъ населені- 
емъ, а напротивъ и тотъ и другой элементъ сохраня- 
ютъ доселѣ всю свою упругость и враждебный харак­
теръ по отношенію къ русской народности. Иначе и 
не можетъ быть. Римская вѣра, проповѣдуя главен­
ство папы, обязываетъ своихъ послѣдователей преслѣ 
довать всѣхъ не признающихъ римской власти. Въ свою 
очередь, ученіе Талмуда, которому евреи слѣпо вѣ- 
рятъ, признаетъ зломъ противъ ближняго только тѣ 
дѣйствія, кои относятся къ самимъ іудеямъ, а относи­
тельно не іудеевъ, особенно же христіанъ, разрѣшаетъ 
всякій обманъ и неправду.

Въ виду столь жалкаго положенія православнаго на- 
родонаселенія въ Западпомъ краѣ, мѣстное русское 
православное общество пришло къ убѣжденію, что до- 
колѣ оно, воспрянувъ духомъ, не станетъ на стражѣ 
своего древняго достоянія—святой православной вѣры, 
христіанской нравственности и русской народности, 
внутренніе враги его не перестанутъ истощать нрав­
ственныя силы туземнаго православнаго народонаселе- 
нія. Исторія края свидѣтельствуетъ, что только подъ 
сѣнію православной церкви и въ одной православной 
вѣрѣ заключается та жизненная, могучая сила, предъ

которою всегда сокрушались противоборствующi я уси- 
лія и козни враговъ Россіи и православія. Для развитія 
и укрѣпленія въ народномъ духѣ этой силы, мѣстное 
русское православное общество рѣшилось учредить, 
при Пустынскомъ Успенскомъ монастырѣ Могилевской 
епархіи православное церковное Братство, которое бы 
имѣло своею главною задачею: съ одной стороны со- 
дѣйствіе къ распространенію христіанскаго просвѣще- 
нія въ духѣ православной церкви и къ утвержденію 
доброй нравственности и трудолюбія въ крестьянскихъ 
селеніяхъ; а съ другой—устраненіе того, что со сторо­
ны враговъ правосланія и русской народности можетъ 
пагубно дѣйствовать на нравственность крестьянъ, рав­
но на хозяйственный, или матеріальный ихъ бытъ.

Составивъ проэктъ устава объ учрежденіи онаго 
братства съ поясненною цѣлію, учредители Братства 
въ декабрѣ 1866 г. представили его на усмотрѣніе вы- 
сокопреосвященнѣйшаго Евсевія, архіепископа Могилев- 
скаго и мстиславскаго. По сношеніи съ г. начальникомъ 
Могилевской губерніи и по исправленіи устава, его вы­
сокопреосвященство утвердилъ его 7 февраля 1869 года. 
Православное русское населеніе Мстиславскаго уѣзда 
ожидало съ нетерпѣніемъ утвержденія устава. Братства, 
и едва только узнало, что онъ утвержденъ его высоко- 
преосвященствомъ и препровожденъ къ настоятелю Пу- 
стынскаго монастыря, архимандриту Анатолію, который 
получилъ его 15 числа февраля 1869 года вечеромъ 
при указѣ Могилевской духовной консисторіи отъ 8 
февраля за № 1259, собралось на другой же, воскрес­
ный день, 16 числа февраля, въ Пустынскій Успенскій 
монастырь для открытія Братства, которое въ тотъ же 
день и открыто.

Въ видахъ споспѣшествованія возвышенію и укрѣп- 
ленію духа православія и русской народности въ здѣщ- 
немъ краѣ, при Пустынскомъ Успенскомъ монастырѣ 
учреждено поселянское училище для преподаванія въ 
ономъ крестьянскимъ мальчикамъ ученія на религіоз- 
но-нравственныхъ началахъ, о поддержаніи и благо- 
преуспѣяніи коего также приняло на себя заботу Пу- 
стынское Успенское Братство. Это училище открыто 
при монастырѣ, 2-го числа февраля 1870 года, въ 
праздникъ Срѣтенія Господня, въ присутствіи инспек­
тора народныхъ училищъ Могилевской губерніи, двухъ 
ближайшихъ мировыхъ посредниковъ, всѣхъ членовъ 
совѣта Братства, при стеченіи окрестныхъ жителей. 
По Божественной литургіи настоятель Пустынска го 
монастыря, съ монастырскимъ, и съѣхавшимся изъ 
города Мстиславля духовенствомъ, отправился крест- 
нымъ ходомъ въ поселянское училище, гдѣ товарищъ 
предсѣдателя совѣта Братства, Мстиславскiй благочин­
ный протоіерей Григорій Петрашень прочиталъ указъ 
Могилевской духовной консисторіи о разрѣшеніи епар- 
хіальнымъ начальствомъ учредить упомянутое учили­
ще, мірскій приговоръ крестьянъ, изъявившихъ жела- 
ніе обучать дѣтей своихъ въ ономъ училищѣ и спи­
сокъ крестьянскихъ мальчиковъ, уже постунившихъ 
въ оное училище; послѣ чего соборнѣ совершено мо- 
лебствіе, и собравшимся ученикамъ преподано благо- 
словеніе съ окропленіемъ ихъ святой водою. Въ ономъ 
училищѣ нынѣ на лицо 56 учениковъ изъ поселян- 
скихъ дѣтей, въ этомъ числѣ и три еврейскихъ маль­
чика, изъ коихъ одинъ просвѣщенъ святымъ креще- 
ніемъ, а два готовятся къ принятію онаго. Такъ какъ 
большая часть учениковъ не имѣетъ родителей, а ос-



тальные ученики хотя и имѣютъ отца или мать, но 
весьма бѣднаго состоянія , которые поэтому не могутъ 
доставлять никакого содержанія своимъ дѣтямъ: то кро- 
мѣ доставленія ученикамъ помѣщенія, огопленія, освѣ- 
щ енія, училищныхъ принадлежностей и учебныхъ ру­
ководствъ, монастырь и Братство продовольствуютъ 
ихъ пищею на собственныя свои средства.

Учредители православнаго церковнаго Братства при 
Пустынскомъ Свято-Успенскомъ монастырѣ поставили 
своею задачею: всевозможное содѣйствіе къ распростра­
ненно христіанскаго просвѣщенія вь духѣ православной 
церкви и утвержденію доброй нравственности и трудо- 
любія въ крестьянскихъ селеніяхъ Могилевской епар- 
хіи, преимущественно же Мстиславскаго уѣзда, и у- 
страненіе всего того, что со стороны враговъ ираво- 
славія и русской народности можетъ пагубно дѣйство­
вать на нравственность крестьянъ, равно и на хозяй­
ственный или матеріальный ихъ бытъ. Съ этою цѣлію 
Бр атство, по мѣрѣ средствъ, имѣетъ заботиться: о распро­
страненiи по церковно-приходскимъ училищамъ книгъ и 
брошюръ религіозно-нравственнаго и православнаго 
обличительнаго содержанія, о судьбе лицъ, принима- 
ющихъ православіе, оказывая имъ возможное покрови­
тельство и пособіе, о поддержаніи и благопреуспѣяніи 
учреждаемыхъ при Пустынскомъ монастырѣ поселян- 
скаго училища для обученія въ немъ крестьянскихъ 
мальчиковъ на религіозно-нравственныхъ началахъ, и 
больницы на случай, если кто изъ посетителей бого- 
молъцевъ заболѣетъ, и о составленіи при Братствѣ би- 
бліотеки изъ книгъ религіозно-нравственныхъ и науч- 
наго содержанія, для безмезднаго чтенія желающимъ.

Но въ этомъ святомъ дѣлѣ развитія внутренней силы 
православія въ массѣ здѣшвяго русскаго народа и ог­
ражденiя его нравственности отъ вредныхъ вліяній со 
стороны латинства и еврейскаго элемента, при отсут- 
ствіи собственыхъ средствъ, Православное церковное 
Братство при Пустынскомъ Свято-Успенскомъ мона- 
настырѣ возлагаетъ надежду свою на высокое патріо- 
тическое чувство старшихъ братій своихъ—вѣрныхъ сы- 
новъ Великой Россіи, кои всегда съ полною любовію 
отзывались къ интересамъ своихъ меньшихъ братій 
православныхъ чадъ отечественной церкви Христовой, 
живущихъ на западной окраинѣ Россіи.

П усты нско-Успенское Братство твердо вѣритъ, что 
великій Русскій народъ не откажетъ въ своемъ велико- 
душномъ сочувствіи. въ своей нравственной и мате- 
ріальной поддержкѣ посильному служенію Братства 
дѣлу православія и христіанской нравственности въ 
здѣшнихъ мѣстностяхъ противъ напора враждебныхъ 

    вліаній.
Оно обращается ко всѣмъ православнымъ соотече- 

ственникамъ съ покорнѣйшею просьбою принять хри- 
стіанское участіе въ дѣятельности его. Изъ устава 
Братства, который напечатанъ въ этомъ № Вѣдомостей, 
всякій можетъ усмотрѣть какъ цѣль Братства, такъ 
и планъ дѣйствій его. Всякая лепта усердія, въ чемъ 
бы она ни состояла, въ денежномъ ли приношеніи, въ 
пожертвованіи ли книгами, брошюрами и другими ве­
щами, могущими служить цѣлямъ Братства, въ тру- 
дахъ ли ученыхъ, или другихъ какихъ-либо благодѣя- 
ніяхъ на пользу Братства, послужитъ средствомъ къ 
развитію православнаго русскаго населенія и ограж- 
денію его отъ пагубныхъ вліяній на его нравствен­
ность и матеріальный бытъ, и укрѣпленію въ народѣ

истинъ православной вѣры и правилъ христіанской 
дѣятельности. Жертва усердія принята будетъ Брат- 
ствомъ съ искреннею благодарностію, а имя жертвова­
теля внесено будетъ въ помянникъ Братства для возно- 
шенія молитвъ къ престолу Божію за Богослуженіемъ 
въ большомъ соборномъ храме Пустынскаго Успен- 
скаго монастыря.

Всѣ заявленія Братство покорнѣйше проситъ адресо­
вать, на основаніи 17 пункта устава: „въ совѣтъ Пу­
стынскаго Свято-Успенскаго Братства въ г. Мстиславль, 
Могилевской губерніи."

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С ѣ Д Ы .  
Н ед ѣ л я  ч е т ы р н а д ц а т а я .

Евангеліе: Матѳ. зач. 89, гл. 22, ст. 1—15.
Апост. зач. 170, 2 Коринө. 1, 21—24, 2 гл. 1—4.

I.
Св. Митрополитъ Петръ.

Въ первенетвующемъ храме Мовквы и всей Россіи пер­
вая, дорогая сердцу, святыня — нетлѣнныя мощи Святи 
теля и Чудотворца Петра. Эго знаменитый и прослав­
ленный іерархъ церкви православной и одинъ изъ вели- 
кихъ собирателей земли Русской.

Родина св. Митрополита Петра—Волынь. Мать его еще 
до его рожденія и самъ онъ вь отроческихъ лѣтахъ имѣли 
знаменательныя видѣнія, которыя предвѣщали ему великое 
будущее. Оъ двѣнадцати лѣтъ, по влеченію сердца, онъ 
быль уже въ иноческой обители: носилъ на плечахъ своихъ 
воду, мылъ братскія власяницы; первый, по церковному 
звону, являлся во храмъ; благоговейно стоялъ въ церкви 
не прислоняясь къ стѣнѣ, и послѣдній выходилъ изъ нея. 
Послушаніе, терпѣніе, смиреніе, кротость, молчаливость 
отличали его среди всѣхъ подвижниковъ. Любимымъ за- 
нятіемъ его было писаніе святыхъ иконъ. Въ Успенскомъ 
соборѣ благоговѣйно сохраняются святыя иконы его пи 
санія: Божіей Матери, именуемая Петровскою, и ея успе 
нія. Впослѣдствіи св. Петръ самъ основалъ обитель на 
берегу рѣки Рати (въ нынѣшней Галиціи) и, въ должно 
сти игумена, руководилъ своимъ словомъ и примѣромъ соб­
равшуюся къ нему братію. Кротость въ назиданіи любовь 
въ обличеніи согрѣшившихъ, милосердіе къ беднымъ и 
убогимъ—прославили Ратскаго игумеяа по всему юго-за­
паду Россіи.

Въ это время началось разногласіе между сѣверными и 
южными князьями относительно митрополіи: последніе не 
были довольны, что изъ раззореянаго Монголами Кіева 
митрополиты перенесли своею каѳедру на северъ Россіи, 
именно во Владиміръ, и желали для южной Россіи особа- 
го митрополита. Сюда предназначался св. Петръ: но по 
Божіей волѣ, царствующей надъ человеческими предпо- 
ложеніями, обстоятельства расположились такъ, что онъ 
поставленъ Первосвятителемъ не южной только, а всей 
Россіи (1309 года)

Многи скорби праведнымъ; и св. Петръ перенесъ много 
горя и разныхъ затрудненій въ своемъ высокомъ званіи. 
Явился ему врагъ въ лице Тверскаго епископа Андреа. 
По клеветамъ его на святителя, собранъ былъ соборъ 
въ Переяславлѣ Залесскомъ. Неправедный доносъ былъ опро 
вергнутъ и клеветникъ подвергся всеобщему негодованію 
и позору. Тогда, среди всеобщаго волненія, подошелъ къ 
Андрею оклеветанный имъ первосвятитель и сказалъ: 
„миръ тебѣ , чадо! не ты виновенъ въ семъ, но древній 
завистникъ человеческаго рода, діаволъ. Отныне блюдися



лжи, а прошедшее до проститъ тебѣ Богъ." Нужно было 
ѣхать Святителю въ Орду для защиты правъ церкви и 
духовенства предъ новымъ ханомъ Узбекомъ. Узбекъ 
только-что распространилъ между татарами магометан­
ство, а законъ Магомета для христіанъ суровѣе, чѣмъ 
былъ законъ монголовъ-язычниковъ. Господь благосло- 
вилъ путешествіе Святителя полнымъ упѣхомъ, къ радо­
сти церкви. Святитель мирилъ удѣльныхъ князей, враж- 
довавшихъ между собою, и предпринималъ частыя путе- 
шествія по городамъ обширной, но мало-устроенной и раз­
розненной Руси: вездѣ и всегда кроткій и смиренный, онъ 
особенно, по выраженію лѣтописи, „яко присный отецъ 
является нищимъ, убогимъ, страннымъ, сиротамъ и вдо- 
вицамъ.“ Чаще всѣхъ Святитель поеѣщалъ московскаго 
князя Іоанна Калиту, котораго любилъ за его набожность 
и милосердіе къ бѣднымъ (слово Калита—зн. мѣшокъ съ 
деньгами, который князь носилъ при себѣ для подаяніа бѣд- 
нымъ), и наконецъ, по неисповѣдимымъ судьбамъ Божі- 
имъ, въ 1325-мъ году рѣшился перенести въ Москву каѳед- 
ру всероссійской митрополіи. Это достопамятное событіе 
послужило къ возвышенію Москвы, а съ ней и всего Цар­
ства Русскаго. Городъ весьма незначительный внача- 
лѣ, она быстро возрасла, возвеличилась, собрала вокругъ 
себя разрозненныя силы русскія и свергла ненавистное 
чужеземное иго. Святитель провидѣлъ это возвеличеніе 
града нашего и всего любезнаго отечества и предрекъ о 
немъ въ слѣдующихъ знаменательныхъ словахъ: „если 
послушаешь меня, говорилъ онъ князю Іоанну, и храмъ 
Пречистыя Богородицы воздвигнешь, и меня упокоишь въ 
своемъ градѣ: и самъ прославишься паче иныхъ князей и 
градъ сей славенъ будетъ изъ всѣхъ градовъ русскихъ, 
и святители поживутъ въ немъ, и взыдуть руки его на 
плещи враговъ его и прославится Богъ въ немъ." Жела- 
ніе Святителя исполнено; но онъ не дождался окончанія 
храма: въ слѣдующемъ году ( 1 3 2 6 . г . 21 декабря) отошелъ 
къ Господу. Умилительна была кончина Святителя: про­
стился со всѣми, началъ пѣть вечерню и еще молитвѣ 
сущей во устѣхъ его, когда руки простерты были къ небе- 
самъ, блаженная душа отдѣлилась отъ тѣла. Чудеса отъ 
святыхъ мощей начались при самомъ погребеніи Святи­
теля. Чрезъ полтора вѣка они открыты были нетлѣн- 
ными и перенесены въ новосозданный на мѣсто древней 
деревянной церкви благолѣпный Успенскій соборъ (24-го 
авг. 1471 года).

Святители Москвы всегда взирали на св. Петра, какъ 
на своего первоначальника, отца и руководителя. По его 
чудесно явленному благословенію, Святитель Алексій рѣ 
шился ѣхать въ Орду для исцѣленія Тайдулы. Патріар- 
хамъ всероссійскимъ, при возведеніи ихъ въ санъ, въ зна- 
меніе ихъ власти и достоинства, вручали жезлъ святаго 
Митрополита Петра. Припомнимъ и изъ нашего времени 
одинъ знаменательный день. Монархъ, надежда и слава 
Россіи, готовится принять священное мν ропомазаніе; въ 
сонмѣ святителей приснопамятный старецъ нашъ, почив- 
шій Архипастырь, срѣтая Его, говорилъ: „Тебя сопро­
вождаетъ Россія, Тебя срѣтаетъ церковь... Но кто досто- 
инъ здѣсь благословить входъ Твой?—Первопрестольникъ 
сей церкви, за пять вѣковъ донынѣ предрекшій славу 
Царей на мѣстѣ семъ, святитель Петръ да станетъ предъ 
нами и чрезъ его небесное благословеніе, благословеніе 
пренебесное да снидетъ на Тебя и съ Тобою на Россію..“ 
(Сл. и рѣчи Митр. Филарета).

Да почіетъ же надъ возлюбленнымъ Царемъ нашимъ и 
всѣми нами благословеніе великаго Святителя Петра!

— П .—

II. 
П о у ч е н іе  к ъ  п о с ел я н а м ъ .

Они же небрегше отъидоша, овъ убо 
на село свое, овъ же на купли своя 
(Матѳ. гл. 22, ст. 5).

Не пошли на брачный пиръ царя, званные имъ, но по­
шли кто на поле свое, кто на торговлю свою. Каждаго изъ 
насъ, православные, Господь Царь Небесный призываетъ на 
вѣчный пиръ въ царствіи небесномъ. Чрезъ святую цер­
ковь и чрезъ пастырей, которыхъ поставляетъ Самъ Духъ 
Святый, Господь вѣщаетъ, что мы должны дѣлать и чего 
не дѣлать, чтобы быть достойными наслажденія уготован-

  ными намъ благами. Какъ же мы отзываемся на этотъ 
призывъ Господень? Спѣшимъ ли мы на этотъ Божествен­
ный пиръ? Нѣтъ, православные, и мы, какъ званные на 
пиръ царемъ, идемъ кто на поле свое, кто на торговлю.. 
Не посѣщаетъ ли кто храма Господня—извиняетъ себя 
усталостію на полевыхъ работахъ. Предается ли кто пьян­
ству—говоритъ, что онъ пьетъ для подкрѣпленія силъ, 
истощенныхъ полевыми трудами. Пьетъ, не смотря на 
то, что отъ полевыхъ трудовъ онъ ни разу не споткнул­
ся, а отъ вина, якобы подкрѣпляющаго силы, не поды- 
маетъ головы по цѣлымъ днямъ. Роскошествуетъ ли кто 
и лакомится — пзвиняется обиліемъ плодовъ земныхъ: 
наградилъ Господь плодами; не лежать же имъ,— лучше 
промѣнять ихъ на нарядное платье и на другіе пріятные 
предметы. Впрочемъ во всемъ эгомъ винить надо не по-
левыя и не торговыя занятхя, а себя самихъ за то, что
слишкомъ привержены къ земнымъ благамъ и удовольст- 
віямъ, и изъ-за нихъ забываемъ о спасеніи души своей. 
Сами же по себѣ эти занятія нетолько невинны, но благо­
словенны Богомъ и могутъ руководить насъ ко спасенію. 
Во всемъ, что насъ окружаетъ, мы можемъ видѣть напоми- 
наніе о Вогѣ, слышать призывъ къ Царствію Божію; изъ 
всѣхъ занятій нашихъ можемъ и должны извлекать полезныя 
для себя наставленія. Возьмемъ для примѣра полевыя заня- 
тія. Поле научаетъ насъ трудолюбію, пріятному Богу и за- 
повѣданному Имъ Самимъ (Быт. 3, 19). Разработывая зем­
лю, мы можемъ научаться смиренію; вѣдь мы и сами не 
болѣе, какъ земля и пепелъ; вмѣстѣ съ т ѣмъ должны испол­
няться благодарности къ Господу, Создателю нашему, что 
Онъ насъ—персть почтилъ Своимъ образомъ и подобіемъ, 
даровавъ намъ душу разумную. Кидая въ землю сѣмя и 
видя его прозябаніе и произрастаніе, мы должны испол­
няться благоговѣнія къ премудрости Вожіей, повелѣваю- 
щей и малому зерну приносить обильный плодъ. Замѣ- 
чая, какъ зерно истлѣваетъ въ землѣ, а потомъ какъ изъ 
тлѣнія произрастаютъ корень, стебель и плодъ, вспом-
нимъ о томъ, какъ и наше тѣло разрушится и истлѣетъ 
въ землѣ, а потомъ мы оживемъ и предстанемъ на страш­
ный судъ Божій съ тѣми плодами или дѣлами, которыя 
дѣлаемъ здѣсь—живя на землѣ. Обиліемъ ли плодовъ на- 
градитъ насъ Господь — поблагодаримъ Бога и вмѣсто 
того, чтобы употреблять избытокъ на грѣшныя удоволь- 
ствія, подѣлимея съ бѣдными. Неурожай ли случится — 
научимся покорности волѣ Божіей. Будемъ видѣть въ 
въ этомъ наказаніе Вожіе, выражающее Его Святую лю­
бовь къ намъ. „Его же (Евр. 12, 6) любитъ Господь, на- 
казуетъ." Вотъ сколько душеспаеительныхъ уроковъ да- 
етъ намъ поле наше. Если же мы не научаемся, то въ 
этомъ виновата наша бѣдная душа, которая, отказываясь 
отъ царствія Божія, сама влечетъ себя туда, гдѣ „дымъ 
мученія восходитъ во вѣки вѣковъ“ (Апок. 14, 11) и гдѣ 
„не имѣютъ покоя ни днемъ, ни ночью"—(20, 10). Аминь.

Свящ. Сергій Сокольскій.



И ЗВ Ѣ С Т ІЯ  И  З А М ѣ Т К И . 

К ъ  н е к р о л о гу  в ъ  Б озѣ  п о ч и в ш а г о  а р х іе п и с к о п а  
Е в г е н ія , б ы в ш аго  Я р о с л а в с к а г о  *).

Надгробное слово.

Аще и многи пѣстуны имате о Христѣ, но не 
многи отцы. О Хрцстѣ бо І исусѣ благовѣствова- 
нiемъ азъ вы родихъ (1  К ор. 4 , 15).

Погасла жизнь маститаго ар х и п асты р я , долго, к акъ 
искра, тлѣвш ая подъ п епломъ  и боровш аяся со смертію , 
— жизнь почти столѣтняя. О на п р инадлежитъ исторіи оте­
чественной церкви и составить въ  ней назидательную  с т р а ­
ницу. Но чтобы почтить память почивш аго, мы теперь 
изберемъ изъ  нея черты  наиболѣе поучительны я для на- 
стоящ аго времени.

П реосвящ енный Е вгеній бы лъ однимъ изъ  послѣднихъ 
представителей школы знаменитаго московскаго митрополита 
П латона. Н е напрасно воспитанники П латона, на наш ихъ 
гл азах ъ  одинъ за  другимъ сходившіе въ  могилу, съ лю- 
бовію вспоминали и его самого и его время. Это было 
время живаго и правильнаго движенія по пути духовнаго 
просвѣщ енія и самъ П латонъ былъ образцомъ истиннаго 
воспитателя. Это для насъ  стало яснѣе, чѣмъ было для 
сам ихъ его воспитанниковъ: потому что мы на пути обра- 
зованія испы тали  переходы и повороты , заставляю щ іе жа- 
лѣть объ этомъ времени. Н е говоримъ о крѣпкомъ клас- 
сическомъ образованіи , которое онъ такъ  высоко цѣнилъ, 
которое въ  послѣдствіи безъ жалости стерли съ лица зем­
ли вмѣсто того, чтобы пополнять тѣм ъ, чего ему недоста­
вало , и теперь съ большими усиліями опять оты скиваю тъ 
и устан авли ваю тъ , не находя возможнымъ даже убѣдить 
больш инство образованны хъ людей въ  его важности и до­
с т о и н с т в ѣ. В ъ особѣ и пріем ахъ митрополита П латона 
было нѣчто гораздо важнѣе этого. К ъ  нему можно отнести 
слова св. А п. П авла: „хотя у васъ  и ты сячи наставниковъ 
во Х ри стѣ , но не много отц евъ ." Дѣйствительно, отцевъ, 
какъ  онъ, у насъ  было не много, и весьма желательно, 
чтобы и зъ  его примѣра мы ясно поняли эту тонкую и 
весьм а важную черту  различія между наставникомъ и от- 
цем ъ , которую у казы ваетъ  Апостолъ.

О тецъ  рож даетъ благовѣствованiемъ. Духомъ и силою 
собственной жизни, являемой въ  словѣ и примѣрѣ, онъ воз- 
буж даетъ, или заж игаетъ жизнь сердца въ  своемъ сынѣ, 
х отя  и не принадлежащ емъ ему по рожденію. Н аставникъ 
поддерж иваетъ готовую жизнь ученіемъ, наблюденіемъ, 
сохраненіем ъ правилъ и порядка. Н аставн икъ  стоитъ 
подъ вліяніем ъ закона и долга: отецъ водится движеніями 
любви. Н астав никъ ищ етъ своей чести въ  успѣхѣ учени­
ка: отецъ страдаетъ  стъ  его малоуспѣшности, видя въ  
этомъ его собственное несчастіе. Н аставн икъ  боится от- 
вѣтственности, когда ученикъ не является къ  извѣстному 
часу: отецъ боится чтобы воспитанникъ въ  часъ  свободы 
не сдѣлалъ чего вреднаго для себя и не потерялъ чего 
добраго. Н аставн ика уваж аю тъ, отца лю бятъ. Слово н а ­
ставника принимается, какъ слово науки, мудрости: сло­
во отца, какъ  свящ енное завѣщ аніе. Уроки наставника 
сливаются въ  умѣ ученика въ  одну сумму знанія, и въ  
ней смѣшиваются съ  познаніями пріобрѣтенными отъ дру­
ги хъ : слова отца вы дѣляю тся изъ  всего и становятся р у ­
ководящими въ  жизни, любимыми изреченіями. Н астав ­
ника оставляю тъ съ сожалѣніемъ: съ отцемъ разстаю тся 
со слезами. Б езъ  сомнѣнія, и отецъ можетъ быть н астав­
никомъ, и наставникъ можетъ имѣть свойства отца: но 
не отъ  того ли у насъ такъ  страдаетъ  воспитаніе, что мы 
имѣемъ ты сячи наставниковъ, но мало отцевъ? Н е отъ то ­
го ли , что мы, имѣя множество училищ ъ, всевозможныя 
пособія, ш ирокія программы н аукъ , мало имѣемъ живы хъ 
людей, вл іяю щ ихъ  на юношество отеческою искренностію, 
заботливостію , любовію, долготерпѣніемъ, благожелатель- 
ствомъ, а гл авн о е ,— примѣромъ вѣры  и добродѣтели? Н е 
отъ  того ли, что учащ имся отцы воспитатели неизвѣстны

*) Произнесено 30 ію ля съ Московскомъ Донскомъ монастырѣ про- 
тоіереем ъ А. I .  К лю чаревы м ъ.

даже и п о имени; и потому учащ іеся ходятъ въ  учеб- 
ны я заведенія какъ въ  чужой домъ, и складываю тся въ 
убѣжденіяхъ и правилахъ кому какъ пришлось?

Трогательно читать въ  собственномъ дневникѣ преосв. 
Е вген ія  вы раж енія его любви къ  митр. Платону и описа- 
ніе отнош еній П латона къ его воспитанникамъ . Ш кола 
П латона были его семьею, которую онъ любилъ посѣщ ать. 
И зъ  множества учениковъ онъ узнавалъ даровитѣйш ихъ 
и изъ  нихъ избиралъ учителей.

Учители становились его собесѣдниками и друзьям и , здѣсь 
завязы валась та  сердечная связь, по которой Платонъ со­
вершенно овладѣвалъ своими питомцами, располагалъ ихъ  
силами и распоряж ался и хъ  судьбою, имѣя въ  виду пре­
жде всего и выш е всего благо церкви. О нъ былъ причи­
ною, что Андрей К азанц евъ  (мірское имя почившаго) 
вступ илъ въ  монашество, какъ  и многіе другіе воспитан­
ники П латона, въ послѣдствіи знаменитые пасты ри церк­
ви. „Н е безъ борьбы ," какъ  писалъ самъ преосвящ енный, 
было избрано имъ иночество. Въ его время ученые были 
рѣдки, духовныхъ воспитанниковъ охотно принимали на 
государственную службу и открывали имъ дорогу къ  п о ­
четной и привольной жизни. Такого рода приглаш еніе бы ­
ло причиною его борьбы. „Зачѣм ъ же они шли въ  мона­
ш ество, когда чувствовали борьбу?" скаж утъ многіе нынѣ! 
Это значитъ идти противъ призванія. Это насиліе. Свои 
дарованія съ равною пользою они могли употребить и на 
государственной службѣ.“ В ъ этомъ-то и тайна воспита­
теля, пріобрѣтаю щ аго право отца. Онъ дѣйствовалъ не 
властію  и насиліемъ, а  убѣжденіемъ, которому, по замѣча- 
нію почивш аго, трудно было противиться. Но важно то, 
что цѣлая половина силы этого убѣжденія скрывалась б ъ  
самихъ воспитанникахъ митр. П латона. Они воспиты ва­
лись не подъ руководствомъ науки о вѣрѣ, а  самой вѣры ; 
они не много изучали книгъ о священномъ писаніи, 
но глубоко знали самое писаніе. Они читали въ  под- 
линникахъ великихъ истолкователей писанія св. О т­
ц евъ ,— они изучали исторію церкви не по краткимъ 
сухимъ учебникамъ, а по нервоначальнымъ живымъ па- 
мятникамъ и псточникамъ. Д ухъ  аскетизма жилъ въ  
сердцахъ и х ъ ; имъ отличались воспитанники П латона и 
з ъ  бѣломъ духовенствѣ. Поэтому борьба въ  выборѣ м еж ­
ду свѣтскою жизнію и монашествомъ для нихъ принимала 
значеніене п роти влен ія  призванію , а  просто— искуш енія сла­
бой плоти и страстей , которое они преодолѣвали и, принявъ 
трудный подвигъ, побѣдоносно его приходили. Поэтому 
долго и послѣ П латона, по сидѣ той же вѣры  и ревности
о благѣ церкви, какъ  бы по обязательному преданію , цвѣтъ 
дарованій и зъ  духовныхъ училищ ъ бы лъ охотно приносимъ 
на жертвенникѣ иноческаго самоотверженія въ  даръ церкви.

Преосвящ енный Е вгеній былъ истиннымъ ученикомъ и 
по духу сыномъ митрополита П латона. П ервы е годы слу­
жбы при духовныхъ училищ ахъ, цвѣтущ іе годы молодо­
сти онъ провелъ, по выраженію  писанія, п р и  ногу  своего 
великаго воспитателя, пользуясь весьма часто его сооб- 
щ ествомъ, гостепріимствомъ, отеческимъ привѣтомъ и бе- 
сѣдою, но его собственному выраженію  „сколько полезною, 
столько же и пріатною  и по учености, и по опытности, и 
по сужденію, и по искренности, и по веселости, и по 
разнообразно." Н а  одинъ годъ іеромонахъ Евгеній былъ 
отозванъ на службу въ  новооткрытую Петербургскую ака- 
демію и сколько скорбѣлъ о разлукѣ съ отцемъ своимъ, 
столько же былъ обрадованъ и его обрадовалъ возвращ е- 
ніемъ, когда опять былъ отпущ енъ къ  нему для служенiя 
пj дъ его начальствомъ. Онъ былъ ректоромъ семинарій— 
Троицкой и потомъ Перервинской, преемственно настоя­
телемъ монастырей—Дмитровскаго Борисоглѣбскаго, М о­
жайскаго Л уж ецкаго , ставропигіальны хъ— Заиконоспас­
скаго и наконецъ Донскаго, въ  которомъ въ  послѣдніе го ­
ды жизни настоятельствовалъ во второй р азъ  и обрѣлъ 
себѣ вѣчное успокоеніе. Отсюда онъ воззванъ былъ на 
каѳедру святительскую въ  К урскъ, потомъ былъ архипа- 
стыремъ въ  Псковѣ, Тобольскѣ, Рязани  и наконецъ въ  
Ярославлѣ, и во всѣхъ сихъ наствахъ святительетвовалъ 
тридцать ш есть лѣтъ . Всѣ перемѣщенія его были совер­
ш аемы по велѣніямъ высшей власти, но изъ  Пскова въ  То- 
больскъ онъ переведенъ по собственному желанію , вслѣд- 
ствіе одного знаменательнаго видѣнія, которое безъ сом-



нѣнія только современемъ будетъ сдѣлано извѣстнымъ бkа- 
гочестивы мъ наблюдателямъ судебъ Бож іихъ. Въ Тоболь­
скѣ , повидимому, онъ наш елъ обыкновенные труды и з а ­
боты пасты рскія и ничто не показало ясно особенной цѣ- 
ли его таиственнаго призванія на эту каѳедру. Но вотъ 
примѣчательное совпаденіе событій. Тогда къ Тобольской 
епархіи  принадлежала и Томская губернія. Ревнуя объ 
обращ еніb въ  христіанство многочисленныхъ инородцевъ 
— магометанъ и язычниковъ, обитаю щ ихъ въ  Тобольской 
и Томской губерн іяхъ , преосвящ енный хотѣлъ лѣтъ на 
ш есть оставить каѳедру, поселиться между полудикими 
племенами, изучить ихъ я зы къ , заняться переводомъ для 
нихъ священнаго писанія и богослужебныхъ книгъ и изъ 
и хъ  же соплеменниковъ воспитать имъ свящ еннослужите­
лей и учителей Ему самому не суждено исполнить это 
желаніе, но вотъ , исполнителемъ его святы хъ  намѣреній 
является къ нему, проникнутый духомъ апостольской рев 
ности о обращ еніи невѣрны хъ ко Х ристу , архимандритъ 
М акарій, находитъ въ  немъ готоваго покровителя и по­
мощника, и откры въ миссіонерскую дѣятельность на Алтаѣ, 
становится учредителемъ первой миссіи въ  нашемъ оте- 
чествѣ. Не для этой ли цѣли Господь Сердцевѣдецъ свелъ 
на далекомъ востокѣ людей единомысленныхъ, чтобы одинъ 
изъ  нихъ съ помощію другаго положилъ начало устроенію 
миссіи въ замѣнъ одиночныхъ и разрозненны хъ трудовъ 
немногихъ избранниковъ на поприщѣ евангельской про- 
повѣди.

В ъ своей пастырской дѣятельности преосвященный Е вге- 
ній на всѣхъ м ѣстахъ своего служенія выдержалъ одинъ 
ясный и строго опредѣленный характеръ . Въ священно- 
служеніи величіе и благоговѣніе, въ  келейной молитвѣ 
бдѣніе и теплое усердіе, въ  дѣлахъ неутомимость, въ  су 
дѣ неподкупная и нелицепріятная правда, по отношенію 
къ подчиненнымъ общедоступность, и всегдаш няя готов­
ность защ итить слабаго и обиженнаго хотя бы противъ 
сильны хъ земли и для него самого страш ны хъ своею си­
лою, въ  домашней жизни простота и строгое воздержа- 
н іе, къ роднымъ попечительная заботливость, къ бѣднымъ 
состраданіе и благотворительность.

Въ краткомъ словѣ невозможно все это доказать собы 
тіями изъ  его жизни, но любители христіанской добродѣ- 
тели на каждую черту изъ указанны хъ нами найдутъ под 
твержденіе въ  свѣдѣніяхъ о жизни архипасты ря, обнаро 
дованныхъ въ  печати ранѣе его кончины потому, что по- 
слѣдніе годы ет о  жизни были постепеннымъ умираніемъ.

Но не можемъ не сказать , что преосвящ . Е вгеній во 
всю жизнь свою былъ вѣренъ началу христіанскаго воспи- 
тан ія , принятому отъ великаго его наставника, митр. Пла­
тона: если желаешь съ пользою дѣйствовать на человѣка 
не только юнаго. но и зрѣлаго, заставь его полюбить се­
бя, пріобрѣсти его довѣріе, расположи его къ себѣ лич­
ными добрыми отношеніями, а не внѣшнимъ холоднымъ 
исполненіемъ долга. Во всѣхъ еп арх іяхъ , гдѣ онъ святи- 
тельствовалъ, любимымъ мѣстомъ его посѣщеній были се- 
минаріи, гдѣ онъ знакомился лично съ будущими пасты ­
рями и своими сослужителями: онъ присутствовалъ, подоб- 
но Платону, при урокахъ , проводилъ многіе часы при ис- 
пы тан іяхъ . ласкалъ и отличалъ воспитанниковъ способныхъ 
и благонравны хъ. Н ачальники и наставники семинаріи 
были его любимыми гостями и собесѣдниками. Съ ними 
онъ дѣлился своими мыслями, заботами и своею опытно- 
стію. Семинаріямъ онъ оставлялъ на память значительныя 
собранія своихъ, собственною рукою написаниыхъ поуче­
нiй. Духовенство своей паствы  старался узнавать лично 
и личными наблюденіями провѣрялъ свѣдѣнія получаемыя 
на бумагѣ Таковы  же были и его отношенія по всѣмъ 
членамъ его паствы , кто только желалъ быть у него: ко 
всѣмъ привѣтливость, благожелательность и отеческая лю­
бовь. О тъ того во всѣхъ п аствахъ . когда онъ разставал- 
ся съ ними, всегда провожали его со слезами.

Почившій архипасты рь не оставилъ послѣ себѣ иного 
наслѣдства кромѣ нѣкоторой суммы, завѣщ анной бѣднымъ 
духовнаго зван ія , и части назначенной на его погребеніе. 
Онъ употреблялъ свои средства на небольш ія пособія бѣд- 
н ы мъ роднымъ при ихъ  жизни и на вѣчное поминовеніе 
ихъ послѣ смерти, на построеніе церкви на своей родинѣ 
и въ послѣднее время на украш еніе храмовъ въ здѣшнемъ

монастырѣ. Для всѣхъ насъ дорого наслѣдство его примѣ- 
р а , его добродѣтелей и святительскихъ молитвъ.

Для наш его времени весьма поучителенъ примѣръ его 
рѣдкаго долголѣтія. Онъ скончался девяноста тр ех ъ  лѣтъ. 
Но можно ли подражать такому примѣру?— Можно, въ  смы 
слѣ сохраненія жизни и силъ отъ  разстройства излиш е- 
ствомъ, невоздержаніемъ и неподвижностію лѣности. У 
почившаго все было въ  свой часъ , все принималось въ  
неизмѣнно одинаковомъ маломъ количествѣ , и все при н я­
тое, болѣе обыкаовеннаго, ради любви съ  гостями, было 
вычитаемо изъ положеннаго количества въ  послѣдующіе 
дни. Что сказать при этомъ о современномъ мнѣніи но 
вы хъ  учены хъ, выдаваемомъ ими за законъ что лищ еніе 
мяса и брачнаго сожитія есть намѣренное сокращ еніе жиз­
ни. Вотъ почти столѣтняя жизнь, и не единственяая, въ  
иночествѣ проведенная въ  продолженіи семидесяти лѣтъ  
безъ мяса, и всегда въ  строгомъ соблюденіи постовъ и 
цѣломудрія. Мясо питательнѣе всѣхъ  вещ ествъ , но есть 
состоянія тѣла и духа, въ  которы хъ вредны именно осо 
бенно питательны я вещ ества. С трасть плотская можетъ 
сокращ ать жизнь, но тогда, когда она волнуется безъ воз­
можности удовлетворенія, но не тогда, когда смиряется силою 
води и благодати и наконецъ совершенно погасаетъ отъ 
п еревѣса дѣятельности другихъ вы сш ихъ органовъ  наш ихъ, 
сохраняя намъ цѣлость нерастраченны хъ и неразстроен- 
ны хъ силъ ума, сердца и тѣла.

Помолимся, да проститъ Господь почившему архи п асты  - 
рю грѣхи человѣческой немощи, да упокоитъ его, какъ  
добраго раба , вѣрно служивш аго въ  дому Господнемъ, въ  
своихъ небесныхъ обителяхъ  и да даруетъ намъ въ  немъ 
новаго предстателя и молитвенника за  церковь и отече­
ство наш е, за  благоденствіе и спасеніе всѣхъ н асъ . 
Аминь.

С и л а  М о л и твы .
Просите а дастся вамъ; ищите и обрящете: толцыте 

и отверзется вамъ. Всякъ бо просяй прiемлетъ и ищай 
обрѣтаетъ и толкущему отверзется (св. Ев. Луки гл. 11, 
ст. 9), сказалъ Господь наш ъ І исусъ Х ристосъ. Въ н а с т о я ­
щ ее врем я, когда общество переж и ваетъ  борьбу Х ристіан- 
ства съ выдумками человѣчества, слывущ ими подъ и м е ­
нами нигилизма, атеизм а и п роч ., отрадно встрѣчать въ 
Русском ъ народѣ силу вѣры какъ в ъ  простонародьи, такъ  
и въ вы сш и хъ кругахъ  общ ества. В отъ тому очевидный 
прим ѣръ, котораго мнѣ удалось бы ть личнымъ свидѣте- 
лемъ въ  подмосковной деревнѣ Строгино. Болѣзнь— хо­
лера стала  похищ ать ежедневно по нѣскольку десятковъ 
ж ертвъ; квартировавш ій Сумскій гусарскій полкъ изъ 
предосторожности былъ вы веденъ оттуда; жители крестья­
не были въ  отчаяніи но имъ приш ла благая мысль под 
нять св. иконы: Х ри ста  Спасителя изъ  М оскворѣцкой ч а ­
совни и Иверской Божіей М атери. П ринеся молитву общ ую , 
крестьяне деревни Строгино увидѣли воочію руку Господ­
ню, караю щ ую  и мил у ю щ у ю . „ По в ѣ р ѣ  ва ш е й  будетъ в а м ъ ," 
сказалъ  Господь. Съ слѣдующаго же дня болѣзнь прекра- 
тилась и болѣе не возобновлялась. Эго событіе случилось 
въ началѣ пр ош едшаго ію ля, и я бы ль счастливъ лично 
в ст р ѣ тить, возвращ аясь съ дачи въ Москву, упом януты я 
св. иконы, везомыя в ъ  Строгино.

К азалинсній .

С ельск ій  п р а зд н и к ъ  в ъ  Б р а т ц о в ѣ .
28-го Ію ля, въ день Смоленской Божіей М атери, совер­

шалось обыкновенное, ежегодное торжество образу Смо­
ленской Божіей М атери, чрезвы чайно уважаемому в ъ  окре- 
стностяхъ М осквы, въ селахъ , расположенныхъ вблизи 
Ильинской дороги. Братцовская церковъ принадлежитъ  къ  
имѣнію Лодомірскаго, н ы нѣ гр афа Апраксина; она построе­
на, какъ сказано въ надписи на храм ѣ, въ царствованіе 
Алексія М ихайловича, по желанію боярыни М аріи.

Интересно бы прослѣдить въ  фамильныхъ а к т а х ъ  села 
построеніе этой церкви, сущ ествую щ ей уже слишкомъ 
двѣсти лѣтъ. Н а  облицовкѣ церкви сохранились слѣды 
первоначальной постройки, несмотря на поправки въ  слѣ 
дующія столѣтія. Мы не вдавались въ  археологическія



розысканія, которыя любопытны, такъ какъ въ склепахъ 
храма находятся могилы прежнихъ владѣльцевъ. Насъ за­
нимали сельскій храмъ, торжественное служеніе въ немъ 
и толпы молящагося народа.

Выборъ мѣстности для храма всегда сообразуется съ 
величіемъ прославляемаго въ немъ Творца и въ Братцо- 
вѣ храмъ стоитъ на краю деревни, откуда прекрасный 
видъ на близь лежащій оврагъ съ ручейкомъ, вьющимся 
длинною лентою и представляющимъ красивый видъ въ об­
щей картинѣ съ окружающимъ лѣсомъ и взбѣгающими 
на высоту дорожками.

Въ 101/2 часовъ началась божественная литургія, совер- 
шалъ ее пресвитеръ Троицкой церкви владѣнія Бутурли- 
ныхъ, находящагося по той же Ильинской дорогѣ, на бе­
регу Москвы рѣки, въ мѣстностри обворожительной по 
красотѣ положенія *) . Зная въ лицо мѣстнаго священни 
ка и видя его на второмъ мѣстѣ служенія, мы не пони­
мали, почему отдано преимущество лицу постороннему и, 
какъ казалось, не старѣйшему. Самый ходъ служенія 
объяснилъ все. Первенствующій священникъ обладалъ 
прекраснымъ голосомъ, вѣрной интонаціей, привычкою 
служить съ необыкновеннымъ достоинствомъ и простотою. 
Хоръ пѣвцовъ Озерова изъ Москвы, изъ церкви Новаго 
Пимена, огласилъ бѣдную сельскую церковь согласнымъ, 
хотя нѣсколько громкимъ пѣніемъ. Діаконъ увеличивалъ 
торжество исполненія Божественной службы, Народъ въ 
праздничныхъ нарядахъ, женщины въ великолѣпныхъ 
платьяхъ, покрытыя платочками, наполняли храмъ. Свѣчи 
массою горѣли предъ древнимъ образомъ Владычицы. Бла- 
гоговѣніе и тишина царили въ храмѣ и его оградѣ. Мѣ- 
стный священникъ, от. Сергій, въ обыкновенное для про- 
повѣди время, сказалъ понятное и вразумительное слово 
на объясненіе пѣсни Владычицы: „къ Богородицѣ при­
лежно нынѣ притецемъ" и пр.; онъ говорилъ какъ должно 
молиться, какъ училъ тому самъ Божественный Спаси­
тель. Мы радовались простотѣ, лучше сказать незатѣй- 
ливости содержанія слова; оно вышло изъ праздничнаго 
гимна и прямо ложилось на сердце простолюдина, при- 
шедшаго съ цѣлію помолиться.

Наконецъ-то наши сельскіе пастыри начинаютъ просто 
бесѣдовать со своею паствою. Да, это былъ настоящій 
праздникъ въ селѣ! Видно, уважаемый пресвитеръ хотѣлъ, 
душевно хотѣлъ сдѣлать этотъ день — праздникомъ для 
сельчанъ и пригласилъ діакона, пѣвчихъ, замѣнилъ себя, 
обыденнаго, имъ давно извѣстнаго — другимъ, не началь- 
никомъ, но, вѣроятно, другомъ, который привлекъ внима- 
ніе всѣхъ. Не мѣшало бы и городскимъ жителямъ прока­
титься въ эту, въ полномъ смыслѣ, очаровательную мѣ- 
стность лично увѣриться, какъ пекутся сельскіе 
пастыри о своей паствѣ. Откровенно говоря, этотъ 
праздникъ или, по крайней мѣрѣ, начало праздничнаго 
дня **) совершенно соотвѣтствовало идеѣ христіанскаго 
православнаго праздника.

Впрочемъ мы были скоро нѣсколько разочарованы 
при выходѣ народа изъ храма случилась особенность 
чисто русскаго характера. Шесть слѣпцовъ стоя­
ли съ длинными шестами и держали въ рукахъ деревян- 
ныя чашки. Изъ нихъ составился кружокъ, въ срединѣ 
котораго сновалъ мальчишка нищій, ихъ руководитель. 
Это были, "калики перехожiе" и ихъ жалобная монотонная 
и непонятная пѣснь дико раздавалась въ ушахъ предстоя- 
щихъ и терзала нервы. Это былъ крикъ, вырывавшійся 
изъ груди бѣдныхъ, истощенныхъ ходьбою и покрытыхъ 
рубищемъ нищихъ. Мы знаемъ нѣкогда историческое зна 
ченіе на Руси этихъ оригинальныхъ пѣвцовъ, но полагали, 
что наше время изгладило жалкій обычай старины кор­
миться на улицахъ своимъ уродствомъ и природными не­
достатками. Завыванье пришельцевъ останавливало мно 
гихъ, и мѣдныя деньги сыпались въ чашки. Русскій чедо- 
вѣкъ всегда готовъ помочь несчастію.

Въ расходившейся изъ церкви толпѣ слышались такія
*) И зъ  мѣстоположен ія церквей при селахъ и сам ы хъ вдадѣльче- 

ски х ъ  хором ъ мы должны заключить о вкусѣ наш ихъ преж нихъ вель- 
можъ, лю бивш ихъ и густы е лѣса, обильные дичью, и воду для мель- 
ницъ  и рыбной ловли, и храм ъ  Божій для торжественной службы.

Мы не оставались долѣе конца обѣдни и удаленія жителей по 
домамъ к ъ  обѣду. Слыш али однако, что праздники не обходятся безъ 
попоекъ и конецъ дня бы ваетъ  часто разгуленъ.

рѣчи: „а Ее, Владычицу, дай Богъ чтобы не взяли отъ 
насъ, какъ проговаривался недавно князь Г., родствен- 
никъ владѣльца имѣнія. Мы чтимъ Ее и вся окрестность 
наша, какъ въ Москвѣ почитаютъ Иверскую, и было бы 
ужасно отнять у насъ нашу святыню. Найдутся и купцы, 
которые поддержатъ храмъ."

Мы полюбопытствовали спросить причину такихъ тол- 
ковъ и вотъ что узнали. Нынѣшній владѣлецъ, будто бы, 
тяготится содержаніемъ церковнаго причта, неимѣющаго 
другаго прихода, кромѣ бѣдной деревеньки Братцовской и 
хочетъ закрыть храмъ своихъ предковъ, передавъ святы­
ню его, чудотворный образъ Смоленской Божіей Матери, 
вь другой Московскій храмъ. Безъ всякаго сомнѣнія, былъ 
данъ какой-нибудь поводъ празднымъ толкамъ въ народѣ. 
Едвали съ храмомъ въ Братцовѣ можно будетъ такъ по­
ступить, какъ съ какою нибудь заштатною церковью от- 
даленнаго отъ благочестивой столицы, покинутаго села? 
Не блеститъ онъ своею изящною наружностію, не вели- 
колѣпенъ онъ и внутри, но содержится чисто, съ нѣкото- 
рою изобрѣтательностію, напр. стѣны у оконъ обиты па­
русиной, чтобы не марали платья и т. п.

На одной изъ стѣнъ храма мы замѣтили превосходную 
картину, можетъ быть копію съ картины кисти европей- 
скаго художника, а можетъ быть и самый оригиналъ *). 
Спаситель съ чуднымъ ликомъ, но уже пораженный смер- 
тію, лежитъ поддерживаемый Своею Матерью. По высотѣ 
положенія и мрачности красокъ трудно было разсмотрѣть 
подробности картины, изображенной на полотнѣ во вре­
мена для насъ далекія и несообразно нашему византійско- 
му стилю.

Мы съ намѣреніемъ касаемся нашихъ сельскихъ церк­
вей и ихъ пастырей Пусть наше безпристрастное, никому 
неизвѣстное, ничѣмъ невозбужденное мнѣніе пробудитъ въ 
другихъ желаніе заглянуть въ эту мѣстность и увѣриться 
на самомъ дѣлѣ въ истинѣ описанія. Пусть же наши сель - 
скіе пастыри, до сихъ поръ только укоряемые, найдутъ 
себѣ утѣшеніе въ правдивомъ изображеніи ихъ трудовъ.

Мы желали бы найти такое село въ окрестностяхъ Мо­
сквы, въ которомъ пастырь, кромѣ совершенія своихъ 
приходскихъ обязанностей, нашелъ бы въ себѣ довольно 
силъ образовать сельскую школу и при содѣйствіи своего при­
чта приготовилъ и самыхъ пѣвчихъ изъ сельскихъ маль- 
чиковъ **). Времени довольно, а сколько бы онъ самъ 
выигралъ въ глазахъ сельчанъ, и какъ бы чрезъ это 
много пріобрѣла и самая церковь! Z.

Е щ е по п оводу  г а з ет н ы х ъ  п у б л и к а ц ій  о хра- 
м о в ы х ъ  п р а зд н и к а х ъ .

( Письмо къ редактору) .
Многоуважаемый редакторъ!

Въ 30 мъ № „Епарх. Вѣдомостей" мы прочли мысли 
московскаго старожила касательно публикацій о храмовыхъ 
праздникахъ и были поражены его подожительнымъ заявлені- 
емъ, что неприлично помѣщать въ газетѣ, и при томъ въ 
свѣтской, скромныя заявленія о торжествахъ, имѣющихъ 
совершаться въ извѣстныхъ мѣетностяхъ. Онъ видитъ 
въ этомъ какое-то зазыванье, будто бы похожее на подоб­
ныя объявленія въ католической церкви, гдѣ, за  недостат- 
комъ внутренняго содержанія за непониманіемъ присут­
ствующими Боюслуженія, совершаемаго на латынскомъ 
языкѣ, стараются подѣйствовать на внѣшнія чувства теа- 
тральною обстановкою, разнаго paдa эффекта ми, гдѣ храмъ 
обращается въ театральную сцену, гдѣ все искусство со­
стоитъ въ умѣньи какъ можно болѣе выручить денегъ отъ 
представленія Богослуженія часто не имѣющаго въ себѣ 
ничего христіанскаго. Не отрицая того, что католическое 
богослуженіе далеко уклонилось отъ первоначальной про­
стоты и безъискуственности, своиственныхъ древнимъ бо- 
гослужебнымъ дѣйствіямъ, мы не можемъ не замѣтить, 
что внѣшняя обстановка и благоговѣйное служеніе болѣе

*) Необходимо бы художникамъ, столь любящимъ селиться въ  Братцовѣ , 
попристальнѣе вникнуть въ  эту рѣдкость храм а, пріобрѣтенную въ  тѣ 
лучшія времена, когда храм ъ былъ предметомъ особой заботливости.

**) Попытка подобная уже сдѣлана въ  селѣ Покровскомъ князя Ш а- 
х овскаго, но не знаемъ почему не увѣнчалась успѣхом ъ.



С О Д  Е Р Ж  А Н I  Е.

Москва, 15-го А вгуста. 

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѣ ДЫ. Н едѣля пятнадцатая. Усѣкновеніе честныя 
главы  І оанна Предтечи. Поученіе о любви къ  Б о гу , какъ  побужденіи 
къ  добродѣтели.

ИЗВѢСТІЯ Й ЗАМѣ ТКИ. Двѣ замѣтки по поводу напечатаннаго въ 
27 № „М оск. Е п а р х . Вѣд.“ поученія къ  попомъ и діакономъ. Воспо­
минание о почивш емъ въ  Бозѣ архіепископѣ Е вгеніи . Письмо свящ ен­
ника Н икольскаго съ  указан іем ъ на средства противъ холеры .

БИБЛIОГРАФІЯ. Обозрѣніе еп ар х іал ьн ы х ъ  вѣдомостей за  1870 годъ 
Объявления.

Москва, 15-го августа.
Г азета  Голоса, передаетъ въ общ ихъ чертахъ  основ- 

ны я положенія судоустройства и судопроизводства въ 
древней х р и ст іанской церкви, у своенны я потомъ и 
русскою  церковію . С амостоятельны й, т. е. принадлежа- 
щ ій только лицам ъ, сохранивш имъ преемство власти 
апостольской, назначенны й для хри стіан ъ , и недопу- 
скавш ій  вм ѣш ательства свѣтской власти , церковный 
судъ  „по су щ еству  своему былъ двоякаго рода: духов­
ный, касаю щ ій ся собственно внутренней жизни и у с ­
трой ства церкви , какъ -то: учен ія вѣры , нравственно­
сти , богослуж енія и т. п ., и внѣш ній , касаю щ ійся дѣлъ 
общ ественны хъ и ж и тейскихъ. Въ послѣднемъ случаѣ 
церковь не всегда сохраняла самостоятельную  юрисдик- 
цію , и члены  ея въ  своихъ т яжбахъ, по дѣламъ чисто 
ж итейским ъ, не рѣдко прибѣ гали  къ  суду третейскому, 
въ которомъ судьями и посредниками чащ е были еп и ­
скопы , потому что рѣш ен ія ихъ считались безапелля- 
ціонными и съ  IV  вѣ ка равносильными рѣш енію  импе­
ратора. Ц ерковны й судъ дѣлился на нѣсколько ст е п е ­
ней. Въ п ресту п л ен іях ъ, касаю щ ихся свящ еннослуж енія, 
обязанностей іерархической власти , п равь  и законовъ 
внутренняго церковнаго уп р авл ен ія , ему принадлежа­
ли какъ  лица виновны я, так ъ  и дѣйствія ихъ; только 
в ъ  рѣдкихъ случаяхъ требовалось содѣйствіе граж дан­
ской власти , и то относительно приведенія въ испод- 
нен іе  его рѣшеній. Въ ины хъ случаяхъ  суду церков­
ному принадлежали только преступны я дѣйствія, о ко­
торы хъ  он ъ  произносидъ приговоръ, а  распоряженіе 
съ лицемъ учинивш им ъ оное предоставлялось граж дан­
скому суду . Преступленія эти: еретичество, вѣроотсту- 
пничество, волш ебство и проч. Иногда дух. власть дѣй- 
ствовалала подъ вліяніемъ гражданскаго начальства; въ 
п р еступ лен іяхъ  н а п р . духовныхъ лицъ противъ граж- 
данскихъ законовъ , каковы: воровство, клятвопреступ- 
л ен іе, нетрезвость и проч.; въ такомъ случаѣ ей п ри ­

надлежало, руководствуясь церк. законами, опредѣлять 
наказан іе сообразно съ мнѣніемъ граж данскаго суда. 
Бы ли и так ія  преступлен ія, которы я, не смотря на то , 
что имѣли хар актер ъ  чисто церковный, в полнѣ вѣд а ­
лись свѣтскимъ начальствомъ: непокорство н ап р . ду­
ховны хъ лицъ своимъ властямъ , сложеніе съ себя с а ­
на, откры ты я и упорны я наруш енія  свѣтскими л ица- 
ми церковнаго порядка и свящ . каноновъ. Форма суда 
была соборная и хотя каждый епископъ пользовался 
самостоятельностію  въ своей мѣстной области, но в ы ­
сшею властію  цѣлой области считались обыкновенно 
соборы, которымъ предписывалось быть два раза въ 
годъ, и рѣш енія ихъ не допускали аппелляціи. Для не 
важ яы хъ дѣлъ сущ ествовали кромѣ того а) хореписко- 
пы или періодевты , завѣды вавш іе небольшими у ч а­
стками церкви и б) епископы , завѣдыва вш іе цѣлою 
епархіей. Разбирательство преступленія, усмотрѣно 
ли оно непосредственно самою духовною властію  или 
доведено до ея свѣдѣнія другими, происходило на мѣстѣ 
преступлен ія и въ присутствіа свядѣтелей. И если 
преступленіе соверш ено противъ частнаго  лица, то , 
не справляясь съ  личностію  обвинителя и его религі- 
ознымъ отличіемъ, разбиралась прежде всего сущ ность 
обвиненія; если же—п ротивъ  служебныхъ обязанностей 
дух. лица, въ такомъ случаѣ  предписывалось „раз- 
смотрѣти лице обвинителя" и отъ одного лица, хотя 
бы епископа, обвиненія не приним ать. Судъ надъ еп и ­
скопами производился цѣлы м ъ соборомъ областны хъ 
епископовъ, во , только въ случаѣ невозможности, 
12-ю всегда подъ предсѣдательствомъ митрополита. 
Недовольные соборнымъ рѣш еніемъ могли обращ аться 
къ большому собору окруж ны хъ епископовъ, или па- 
тр іарху , и далѣе никуда. Такой же порядокъ былъ 
для свящ енниковъ и прочихъ членовъ клира, за исклю- 
ченіемъ только клириковъ, для которы хъ первый и н е­
посредственный судія былъ епископъ. Въ примѣненіи 
церковныхъ правилъ къ  преступленіямъ, обращалось 
вниманіе на состояніе обвиняемаго въ отнош еніи къ  
церкви, общ еству, физическое и умственное его состо- 
ян іе , и сообразно съ этими условіями судопроизводство 
для однихъ было строгое, торжественное, для другихъ  
тайное, закры тое, равно и наказан іе то строгое, то 
снисходительное.

Т а кія  начала древнецерковнаго суда прин яты  и р у с ­
скою церковію. „Въ уставахъ  св. Владиміра, Я рослава, 
Всеволода и Ростислава вы раж ается одно общее поло 
женіе: „въ дѣла церковныхъ людей не вступаю тся ни- 
кн язи , ни княжи волостели, а вѣдаю тъ ихъ епископы, 



по правиламъ св. отецъ." Подобное же постановленi е 
находится въ судебникахъ Іоанна III и ІУ и проводится 
въ дальнѣйшихъ церковногражданскихъ законахъ. От- 
личіе отъ византійскаго права состояло только въ томъ, 
что у насъ къ кругу дух. вѣдомства причислялись, 
кромѣ священно-церковнослужителей, еще монастыр- 
скіе и архіерейскіе слуги, также поселенцы на церков­
ныхъ земляхъ: всѣ они также на судѣ пользовались 
общими правами духовнаго званія. Сверхъ того, нѣ- 
которымъ монастырямъ и церквамъ давались такъ на­
зываемыя „несудимыя“ граматы, по которымъ насто­
ятели и братство освобождались отъ суда своихъ 
епархіальныхъ архіереевъ и судились настоятели у 
князей и царей, а братство у своихъ настоятелей; 
впрочемъ, и въ этихъ случаяхъ дѣла духовныя оста­
вались подсудны архіереямъ; а уголовныя—суду гра­
жданскому; исключенія дѣлались только для весьма не- 
многихъ (напримѣръ, для Іосифа Волоцкаго съ его оби­
телью). Въ дѣлахъ же духовенства со свѣтскими ли­
цами въ русской церкви издавна образовался, судъ общій 
или смѣшанный изъ духовнаго и мірскаго начальствъ. 
Степени участія духовныхъ властей въ этихъ общихъ 
судахъ были, по обстоятельствамъ, неодинаковы; онѣ 
или судили наравнѣ съ свѣтскими властями или толь­
ко присутствовали въ качествѣ свидѣтелей и охраня­
ли права подсудимаго духовнаго лица. Съ учреждені- 
емъ разнаго рода „приказовъ" и „разрядовъ"  въ цер- 
ковное судопроизводство вкралось много злоупотребле- 
ній, на которыя обращено было вниманіе московскаго 
собора 1667 г., возстановившаго во всей силѣ древнее 
право духовенства на неподсудность его гражданскимъ 
судамъ; что же касается судебнаго церковнаго поряд­
ка по дѣламъ свѣтскихъ лицъ, то эти лица въ дѣлахъ 
духовныхъ также подсудны были церкви. Но, кромѣ 
этого, церковному суду у насъ подчинены были мно- 
гія изъ дѣлъ чисто гражданскихъ, какъ это видно изъ 
отечественныхъ древнихъ уставовъ. Ш ирокія права, 
данныя духовенству въ судѣ, объясняются тѣмъ, что 
оно призвано было вводить въ нецивилизованную жизнь 
русскаго народа начала христіанской нравственности. 
Поэтому, суду церкви были подчинены преимуще. 
ственно такія гражданскія дѣла, по которымъ наши 
народные обычаи, имѣвшіе (до христіанства) силу оте­
чественныхъ законовъ, были несогласны съ духомъ 
христіанской религіи; напримѣръ: дѣла о многобрачіи, 
дѣла семейныя, с порныя между родными и т. п., и 
даже уголовныя, напримѣръ: „смертоубійство, месть, 
поле" (дуэль) и пр. Причемъ хотя церковный судъ 
дѣйствовалъ по своимъ каноническимъ началамъ, но 
въ дѣлахъ общественныхъ вполнѣ сходился съ судомъ 
гражданскимъ. Наконецъ, кромѣ собственно церков­
ныхъ греческихъ законовъ, въ судебной практикѣ на­
шей церкви, по недостатку у насъ собственныхъ уза- 
коленій, долгое время имѣла свое дѣйствіе и граждан­
ская часть греко-римскаго права, извѣстная у насъ 
подъ именемъ „градскаго закона." I. К—въ.

В О С Е Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н ед ѣ л я  п я т н а д ц а т а я .

Евангеліе воскресное: Матѳ. зач. 92, гл. 22, ст. 34—46.
Святому: Марк. зач. 24, гл. 6, ст. 14—30. 

Апостолъ воскресный: зач. 176, 2 Коринө. 4, 6—13.
Святому: Дѣян. 33, гл. 13.

I.
Усѣкновеніе Честныя Главы св. Іоанна Предтечи. (*)

Гласъ словесе умолкаетъ. Свѣтильникъ свѣта Христо­
ва угасаетъ во мракѣ темницы; Іоаннъ, величайшій про- 
рокъ, другъ небеснаго Жениха, умерщвляется!

За что Иродъ убиваетъ пророка? „За то, что Пророкъ 
былъ проповѣдникъ истины и посредствомъ обличенія хо- 
тѣлъ воспрепятствовать его беззаконному дѣлу. Странное 
дѣло! Іоаннъ, обличая, хотѣлъ разрѣшить душу Ирода, 
связанную грѣхомъ; а Иродъ связываетъ того, кто хотѣлъ 
разрѣшить его" (Златоустъ въ словѣ на день Усѣкнов. 
гл. св. I. Предт.).

Въ какое время убиваетъ? „Срамно и говорить... Дни 
бывшу рожденія Иродова... О гибельный день рожденія! 
Въ сей день Ироду сдѣдовало бы позаботиться о вдовахъ, 
оказать состраданіе сирымъ, дабы, содѣйствіемъ многихъ 
и разнообразныхъ молитвъ, обезопасить свою жизнь. Но 
онъ, вмѣсто того, пиршествуя съ невоздержными мужами 
и безчестными женами, убиваетъ Предтечу, денницу дня, 
Іоанна, и чрезъ убійство угашаетъ яркій свѣтильникъ 
вѣры, свѣтъ цѣлаго міра“ (Златоустъ, тамъ же).

И какъ еще убилъ? Дни бывшу рождества Иродова, 
пляса дщи Иродіады посредѣ—и угоди Иродови (Матѳ.
14, 6). Угодила дочь Иродіады Ироду и похитила у пи- 
рующаго царя послѣдній остатокъ трезвой разсудитель- 
ности. Очарованный ею, онъ не помнитъ, что, будучи въ 
крѣпкой зависимости отъ римлянъ, не можетъ, сколько бы 
ни клялся, подѣлиться съ дѣвицею царствомъ. Угодила и 
завлекла его, какъ дикаго звѣря, въ путы, которыя 
онъ разорвать, хотя и чувствовалъ въ себѣ порывъ, но 
не могъ... Какъ онъ попалъ въ сей плѣнъ постыдный? 
Гдѣ вы, подруги дочери Иродіадиной? Скажите, чѣмъ 
предшественница ваша въ искусствѣ нравиться такъ уго­
дила Ироду, что онъ, поспѣшая исполнить ея прошеніе, 
рѣшился отрещися совѣсти и отсѣкъ главу Іоанну Кре­
стителю, котораго почиталъ до боязни, котораго съ удо- 
вольствіемъ слушалъ и котораго во многомъ слушался? 
(арх. Макарій).

Какая однако же противоположность чувствъ на свѣт- 
ломъ пиршествѣ и въ мрачной темницѣ!.. Иродъ среди 
самаго разгара веселія смущенъ и печаленъ, а Іоаннъ въ 
темницѣ радуется и пріемлетъ стража съ убійственнымъ 
оружіемъ, какъ посланника и ангела Божія, который изве- 
детъ его изъ этого міра, неблагодарнаго и лукаваго, ко 
вратамъ блаженной вѣчности. Тамъ на небѣ всегда было 
его сокровище и сердце отъ чрева матери; ожидали его 
братія пророки, которыхъ кровь отъ крове Авеля пра- 
веднаго была проливаема за слово истины Божіей; ожида- 
дали ангелы, хвалебныя пѣсни Присносущему воспѣваю- 
щіе: тамъ надлежало ему благовѣствовать великую радость 
всѣмъ вѣрнымъ,—такъ много пересказать имъ о Сынѣ 
Божіемъ и Сынѣ Дѣвы Маріи Іисусѣ Христѣ, Спасителѣ 
грѣшниковъ. Смерть для него не смерть, а токмо мгно­
венный переходъ отъ одной степени жизни и стражи Бо­
жественной на иную высшую, благороднѣйшую, блиста- 
тельнѣйшую и славнѣйшую. Богъ сотворилъ его Предте­
чею Христа Своего еще во утробѣ Елисаветы; и сей же 
Богъ сотворилъ его Предтечею Христа Своего въ мірѣ 
духовъ, по ту сторону гроба.

Служитель смерти возноситъ надъ Іоанномъ сѣкиру; 
Креститель смиренно и мирно преклоняетъ святую главу 
свою... Мрачно въ темницѣ, но свѣтло въ сердцѣ его... 
И совершилось!... Ужасъ, на крыльяхъ Б ожія гнѣва, 
мгновенно разлился въ Иродовыхъ чертогахъ; объемлетъ 
и проницаетъ пирующихъ до костей и мозговъ... Тем­
ничный стражъ съ блюдомъ въ рукахъ входитъ в ъ  собраніе..

Какое блюдо въ заключеніе столь многихъ блюдъ, со-
(*) Многія мысли въ и х ъ  своеобразномъ художественномъ выраж е- 

ніи заимствованы для сего р азск аза  изъ  глубоко-прочувствованнаго и 
трогательнаго слова на сей день приснопамятнаго архим андрита Ма- 
кар ія , А лтайскаго миссіонера „(Прибав. къ Твор. св. Отецъ* 1849 г .).



ставлявшихъ царскую вечерю? Никто изъ пирующихъ не 
смѣетъ его коснуться, даже взглянуть на него: одна дочь 
Иродіады, одна дѣвица беретъ изъ рукъ темничнаго стра­
жа блюдо сіе, и рука невидимаго Судіи полагаетъ на че- 
лѣ ея печать Каинову. Одна Иродіада пріемлетъ блюдо 
сіе изъ рукъ дочери и рука невидимаго Судіи полагаетъ 
на челѣ ея печать Каинову! По древнему сказанію (у Іеро- 
нима), она въ ожесточеніи даже уколола золотою булав­
кою языкъ убіеннаго праведника, обличавшаго ея безза- 
коніе! Но и сомкнутыя уста Пророка не переставали воз- 
вѣщать совѣсти Ирода горькую правду—и всѣмъ намъ 
громко проповѣдуютъ о суетности и беззаконіяхъ и о гря- 
дущемъ на нихъ грозномъ судѣ.

Крестителю Христовъ, всѣхъ насъ помяни, да изба­
вимся отъ беззаконій нашихъ; тебѣ бо дадеся благодать 
молитися за ны! (Вечерняя молитва Крестителю).

II.
П о у ч е н іе  о лю б ви  к ъ  Б о гу , к а к ъ  п о б у ж д ен іи  

к ъ  доб род ѣ тел и .
Іудей книжникъ съ лукавою мыслію спрашиваетъ Госпо­

да Спасителя: какая наибольшая заповѣдь въ законѣ? Онъ 
въ своемъ горделивомъ ненѣдѣніи думалъ, что можетъ 
возразить Господу или опровергнуть Его слово, и тѣмъ 
унизить Его въ глазахъ народа... Спаситель отвѣтилъ: 
возлюби Господа Бога твоего всѣмъ сердцемъ твоимъ, и 
всею душею твоею, и всѣмъ разумѣнiемъ твоимъ: сія есть 
первая и наибольшая заповѣдь. Вторая же подобная ей: 
возлюби ближняго твоего, какъ самого себя. На сихъ двухъ 
заповѣдяхъ утверждается весь законъ и пророки (Матѳ.
22, 35—40_). Какая мудрость въ отвѣтѣ! Книжникъ-сово- 
лросникъ замолкъ; а всѣмъ намъ дано правило, руковод- 
ственное для жизни и поведенія...

Слова Спасителя означаютъ во-первыхъ то что, какъ 
бы ни были многосложны наши обязанности, всѣ онѣ 
могутъ быть подведены подъ эти два рода любви: лю­
бовь къ Богу и любовь къ ближнему; во вторыхъ и 
главнымъ образомъ то, что христіанинъ обязанъ испол­
нять свои обязанности по любви къ Богу, въ которой 
само собою заключается и изъ которой непремѣнно про- 
изникаетъ и любовь къ ближнему.

Какія другія побужденія къ исполненію закона могутъ 
быть, кромѣ любви?

Во первыхъ страхъ наказанія.. Хорошо, конечно, если 
не грѣшимъ и изъ этого побужденія: боимся оскорбить 
Бога, навлечь на себя, на семью свою праведный Божій 
гнѣвъ, боимся вѣчнаго огня и мукъ.. Это лучше, чѣмъ 
потерять всякій страхъ — и жить такъ, какъ напримѣръ 
Евангельекій судья, который и Бога не боялся и людей 
не стыдился.. Страхъ Господень, сказано, начало пре 
мудрости, но только начало,— первая ступень на попри- 
щѣ добродѣтели.

Второе побужденіе —это надежда получить награду за 
совершеніе какого либо подвига. Это побужденіе выше. 
Изъ страха свойственно избѣгать грѣха; ожиданіемъ на 
грады воодушевляется совершающій добрый подвигъ. Въ 
мірѣ столько соблазновъ, на пути добродѣтелей столько 
затрудненiй и препятствій, что необходимо подвижника 
добродѣтели воодушевлять ожиданіемъ благополучія въ 
этой жизни и блаженства въ жизни будущей. Поэтому и 
Спаситель, располагая насъ къ смиренію, кротости, ми- 
лосердію, чистосердечію, миролюбію и твердости на пути 
добродѣтели, за каждую изъ сихъ добродѣтелей обѣща- 
етъ свойственную ей награду. Но и это побужденіе — не 
самое высшее. Оно можетъ быть своекорыстнымъ, если 
не будетъ соединено съ любовію.. Любовь—вотъ главное 
побужденіе къ добродѣтели: духъ хр. добродѣтели, испол- 
неніе закона, союзъ совершенства! „Какъ я прогнѣваю 
Бога, моего Благодѣтели? Богу будетъ угодно, если я такъ 
поступлю? Господь видитъ меня: пусть люди не оцѣнятъ 
мое доброе дѣло, не наградятъ за него осудятъ даже, меня. 
Не геенна мнѣ  страшна, а страшно оскорбить Бога. Не 
наградамеяя прельщаетъ, а то, что возрадуется обо мнѣ 
мой Отецъ небесный"—вотъ мысли и чувства, которы­
ми долженъ воодушевляться каждый христіанинъ при 
исполненіи заповѣдей Божіихъ!

Какъ воспитать и возгрѣть въ себѣ это расположеніе,

чтобы все дѣлать изъ любви къ Богу и ближнему?. Св. 
Апостолъ Іоаннъ, проповѣдникъ и подвижникъ любви, 
вотъ что пишетъ въ своемъ посланіи: будемъ любить Его 
(т. е. Бога), потому что Онъ первѣе возлюбилъ насъ 
(Іоан. 4, 11, 9) . Будемъ чаще думать: насъ не было на 
свѣтѣ, а Господь возлюбилъ насъ, далъ намъ жизнь, съ 
дѣтской колыбели окружаетъ насъ благодѣяніями, даетъ 
намъ покойное жилище, радости и удовольствія жизни, 
заботится о каждомъ изъ насъ, такъ что и волосъ главы 
нашей сочтенъ у него. Согрѣшили мы: онъ пришелъ 
Самъ выстрадать за нашъ грѣхъ, претерпѣлъ страшныя 
страсти, лишь бы намъ не страдать, сходилъ Самъ въ 
адъ, чтобы намъ отверсти двери Царства Небеснаго. Какъ 
же намъ не любить сего чадолюбивѣйшаго Отца, сего 
щедраго Благодѣтеля, Промыслителя и Спасителя.

Счастливъ тотъ, кто съумѣетъ пріобрѣсти, сохранить и 
возгрѣть въ себѣ эту любовь къ Богу—самое высшее чув­
ство сердца человѣческаго. Для того въ одномъ этомъ 
чувствѣ, прежде всякой мысли о какой либо временной 
или вѣчной наградѣ за добродѣтель, откроется источникъ 
самой высокой радости: Кто мнѣ на небѣ? И съ Тобою 
ничего не хочу на землѣ,—поетъ псалмопѣвецъ Давидъ; то­
мится по Тебѣ плоть моя и сердце мое. Боіъ твердыня 
сердца моею, и часть моя во вѣки (Пс. 72; 23, 24 ст.). 
Аминь. N.

ИЗВѣ С Т ІЯ  и ЗАМѣ ТК И.
Д вѣ за м ѣ т к и  по п о в о ду  н а п е ч а т а н н а г о  в ъ  27 № 
„М оск. Е п ар х . В ѣд .“ 1871 г . п о у ч е н ія  к ъ  п о п о м ъ  

и  д іак о н о м ъ . 
I.

Воскресенскій о. архимандритъ Леонидъ сообщилъ в ъ  1870 
году въ  іюлѣ мѣсяцѣ в ъ  «Московскія Епархіальныя Вѣдо- 
мости» поученіе преосвященнаго Митрополита Антонія Мо­
сковскаго и всея русіи къ попомъ и діакономъ, которое н а ­
печатано 4 іюля 1871 года въ  №  27 означенныхъ вѣдомо- 
стей. Почтеннѣйшій о. архимандритъ, сообщая оное, замѣ- 
тилъ: «До сихъ поръ имя его (Митрополита Антонія) не б ы ­
ло извѣстно въ  ряду писателей россійской церкви.» Первый 
изъ  знаменитыхъ археологовъ пашей русской археологіи г. 
Востоковъ вотъ  что пишетъ о семъ поученіи при описаніи 
кормчей XV или начала XVI в. на страницѣ 281 . «Поуче- 
ніе къ  попомъ или к ъ  іереемъ (какъ оно ипдѣ названо) п о-  
мѣщено во многихъ спискахъ кормчей, п притомъ в ъ  ины хъ  
безъ имени сочинителя, и отдѣльно отъ правилъ собора В ла-  
димірскаго, т а к ъ  к ак ъ  и здѣсь оно предшествуетъ  симъ п ра-  
виламъ, и отдѣлено отъ нихъ другими статьями. Но мы 
увидимъ дальше списки, гдѣ поученіе сіе прямо послѣ пра­
вилъ  собора Владимірскаго слѣдуетъ; также, гдѣ оно про- 
страннѣе нежели здѣсь, и заключается молитвою. В ъ  нѣко- 
торыхъ спискахъ недостающая здѣсь часть поученiя помѣ- 
щается особо, подъ заглавіемъ: останокъ поученія iерейскаго; 
но обращеніе к ъ  в .  князю сохранилось только в ъ  двухъ 
извѣстныхъ мнѣ спискахъ, и именно, в ъ  настоящемъ и в ъ  
принадлежащемъ Имп. (I. Б — кѣ спискѣ начала XVII в .  пи- 
санномъ въ  Браиловѣ.»  Митрополитъ Кіевскій Евгеній и 
архіепископъ Черниговскій Филаретъ не упомянули ни слова 
объ ученой дѣятельности Митрополита Антонія. «Справедливо 
выразился краснорѣчивый авторъ исторіи русской церкви, 
что они (К ириллъ I I I  и Антоній) скользнули какъ  тѣни, во 
мракѣ нослѣднихъ, уж асны хъ л ѣтъ  Іоанна; послѣ св. Ф и­
липпа они уже казались мертвыми!» Эти слова приведены о. 
архимакдритомъ Леонидомъ предъ началомъ поученія.

Поученіе сіе не Митрополита Антонія, современника царю 
Грозному, а оно написано въ  кормчей Новгородской 1282  г. 
на стр. 583 об.— 588 почти буквально, кромѣ нѣкоторы хъ 
словъ, однихъ ошибками переписчиковъ испорченныхъ, а 
другихъ, быть можетъ митрополитами и Антоніемъ и ранѣе 
его кѣмъ-нибудь изъ  нихъ.

В ъ  сей замѣчательной кормчей 1282 съ  русскими статьями 
сіе поученіе так ъ  оглавлено: егда отстоить новосщныи 
попъ. оурокъ свой оу сборпоѣ церкви, яко же обычай есть, 
епископъ отпоущаяй къ пороученѣй емоу церкви, наказавъ 
дасть емоу отъ роукоу своею млтвьникъ и ппочьтъ емоу 
свитокъ сь. положить на олтари. и велить емоу взяти 
видѣння и память сщния. свитокъ законьный роукоположе- 
ние іеппа имр.....



Се тобѣ чадо Гдь пороучи сщниіе (sic) служ боу ст раш ­
ной тайнѣ роукоположениіемь моіего смѣренія и послоушь- 
ствомъ разоумныхъ силъ его...

Болѣе важныя измѣненія словъ и ошибки писцовъ противъ 
древнѣйшаго списка 1282 отмѣчены мною слѣдующія. Въ 
спискѣ 1282 г. и въ поученіи 1622, напечатанномъ въ «Епар- 
хіальныхъ Вѣдомостяхъ,» заповедии вм. заповѣдямъ, г сборъ 
вм. седьми, соборовъ, стльства вм. свидѣтельства, бжія 
писаная истиньнаія хитрость вм. Божіе писаніе, истинныя 
хитрости, почиваіеть вм. почивая, оувѣдѣ правды т воя вм. 
увѣмъ тайны твоя, въ словесѣхъ  вм. о словесѣхъ, пррчьскыи 1) 
вм. пророкоу, словеса моя вм. слов. твоя, оуста твоя вм. 
уста моя. лъжь послоухъ вм. ложно служ а  2), сьврьшають 
вм. совершаху, дължонъ ecu показати доброндравие стль- 
скаго подобия любовь.. вм. долж.... святительскаго собора 
подобіе: стяжати любовь. Н и лововъ, вм. ни ловъ, не при­
ним ай  вм. не пріемли, на покормѣ вм. на кормъ. Иже вм. 
еже, наоучился іеси невъдомая словеса вм. неучился еси не 
свѣдомыя чудеса, лѣкы вм. лейки, оучи вм. научи, от іеппа 
вм. отъ митрополита (вездѣ, гдѣ встрѣчается это слово, напи­
сано іеппъ) ,  црквъ дьрж и чсто бес пороха , вм. церковь дер­
жи чисту безъ порока. Книгы ветошны вм. книги ветшалыя. 
Н и созирайся камо, нъ къ единому предълеж ащ е м о у  црю , 
вм. и не озирайся камо, но очи возведи къ Вышнему 3) ко 
Единому... да не съ ним и сосудишися вм. да не съ ними 
осудишся, от корчемника вм. отъ корчмита, непокаються 
вм. непокается, qy нихъ вм. отъ нихъ. исправляй  вм. ис- 
правливай, сократиться къ тобѣ вм. обратится, иди  вм. 
пріиди, ни чюеть вм. не слышить, тъ вм. ты. причастие 
дай  вм. причасти, не родьствомь вм. нерадѣніемь. Имена бо 
твоя многа и  велика вм.... многи и велики, больныхъ вм. 
больнымъ, блоудящ имъ вм. заблудшимъ, сторожь вм. стражь, 
властель вм. властитель, въ источни ц ы вм. въ источницехъ. 
Написалъ  вм. написалъ, излож ъшихъ саны вм. изложилъ 
саны. Еж е т и боуди х ранит и, вм. еже ти буди учити и 
хранити, аминь.4)

Вотъ какая разница поученія съ подписью Аитонія митро­
полита отъ поученія помѣщеннаго въ кормчей 1282 года.

Не митрополитъ Антоній сочинялъ это поучительное и на­
зидательное слово, почти за 300 лѣтъ до Антонія бывшее 
въ спискѣ кормчей 1282 года какого-то епископа.

Послѣ сего назидательнаго поученія сей часъ же помѣще- 
на краткая отпускная молитва слѣдующая:

Мол отпоустьнаіа.
Бож е Единъ Присносоущьный всѣхъ творьць, оустроить 

тя въ всяко дѣло благо несъвратна, око вселенѣй оума  
чтотою , свѣтъ водяй къ свѣтоу правя подъвластьныя боу 
всяко оугож ати , х одатайствомъ възлюбленаго отрока Его 
Іса , и црквьныи миръ безъ мятеж а да оукрапитъ и  злоб­
ный врѣдъ кде въмѣстилъся боудеть, окы плевелъ въ зрѣлоую  
пшеницю , силою оутѣш ит еля да искоренитъ и  чт а я витъ 
црквьная нива о премлт вая Троице вся ны в а р я и  въ  любъ- 
ви си. да прит ягнемъ къ высотѣ ц ѣлост и, и  пріемш и ны от  
силы въ силоу боудоущаго вѣка аминь.

Кто сочинилъ сіе поученіе, русскій ли епископъ, или гре- 
ческій, занимавшій каөедру епископскую на Руси, трудно от­
гадать. Судя по нѣкоторымъ отрывкамъ, въ семъ поученіи 
буквально заимствованнымъ изъ поученія св. Василія Вели­
каго къ іерею, которое въ славянскомъ переводѣ мнѣ встрѣ- 
чалось видѣть въ рукописныхъ служебникахъ XV в. и пе- 
чатномъ сербскомъ 1519 года, а греческомъ 1306 г. Севасть- 
яновскаго собранія, можно думать, что это поученіе состав­
лено епископомъ грекомъ, и переведено на славянскій языкъ 
въ первые вѣка христіанства на руси и вручаемо было 
священнику по посвященіи его въ санъ іерея, вмѣсто став 
леной граматы. Древнія слова: лъжь послоухъ, стльство 
(ψευδομάρτυρ, ιεροϭυη) дивы творя напраснѣ употреблялись 
въ XI—XII вѣкѣ. Поученія св. Василія Великаго въ слав. 
переводѣ я не встрѣчалъ ранѣе XV— XVI в. Если бы оно

1) Въ самыхъ древнихъ рукописяхъ такъ оканчивается нарѣчіе 
матеръскыи.

2) Древнее слово лъжь послоухъ  значить ложный свидѣтель.
3) Словъ: оч и  возведи къ Вы ш нем у  въ кормчей 1282 г. нѣтъ.
4) Древнія слова здѣсь употребляемыя: коби , дивы  твор я , л ѣкы  и 

м ет ы означаютъ : 1) гаданіе по птичьему полету; 2) волхвуя; 3) игра 
неизвѣстная, запрещенная священнику; 4) ворожьба. — Что разстано- 
вочными буквами напечатано, то заимствовано изъ кормчей 1232 г.

напечатано въ 1-й разъ въ служебникѣ сербскомъ 1519 года 
съ древняго готоваго перевода, то удержались бы древнія 
слова и выраженія, но это не видно. Вотъ образчики пере­
вода 1282 и сербскаго печатнаго служебника 1519 нѣкото- 
рыхъ мыслей буквально заимствованныхъ изъ краткаго по- 
ученія св. Василія Великаго іерею л. 585 об. б. ни препи­
райся ни стани враж ду им ѣя на кого да не прож енеши 
оутѣшителя. въ ст расѣ и т репет ѣ предъстой олт а р ю ...  
Н и созирайся камо, нъ къ единому предълеж ащему цр ю . . .  
да не оугодьи ради ч лвѣкъ потъщ и ш и с я  скоротити 
м лт вы... съ отлоученными не слоуж и... имъ ж е пра­
вила не повелѣвають, не давай причаст ия, помни запо- 
вѣдь вѣчную и стыхъ ею аплъ , не да дите ре ст ых псомъ . . .  
да твоіего ради небрежениія мышь и ли  ино что прико- 
снеть бжствьныхъ таинъ, да не ис п лѣснивѣіеть и ли  оды 
м ѣiеть, и ли  прият а будутъ отъ несщныхъ роукъ.

Тѣ же мысли изъ поученія св. Василія Великаго къ іере- 
омъ изъ Сербскаго печатнаго служебника 1519 года н и прѣ- 
кословствоуи, ниже когда да станеши въ собраніи имѣя враж­
ду на кого да не отженеши оутѣшителя... съ страхомъ пред- 
стани стому жертвенику не обзираіесе ни спѣхомъ млтвы 
ськращай, не приемли лица, нъ зры прѣдлежащаго цря. 
да не слоужиши съ тѣми, ихъ же правила отмещоуть... да 
не забоудеши заповѣды господне, глаголющеіе. недадите стго 
псомъ, и проч. дане подаси, имже Бжественая правила не 
повелѣвають.. да не како мышь или ино что прикоснется 
Бжетвеныхъ таинъ да не отъ небрѣженія Твоего, сіа 
омокретсе, пли очедежсе, или вьроучетсе не сщеннымъ."

По гречески изъ того же поученія написанааго въ слу­
ж ебникѣ фотографически снятомъ въ Севастьановскомъ соб- 
раніи № 10 1306 года.

Mή 

 φιλονίϰη 5) μή δέ ποτε ϭτής έις ϭυνάξιν έχων έχϑραν ϰατά τινος ϯνα μή φυγαδεύϭεις τόν παράϰλητον...παράϭτα έν ϰατανύξει τώαγίω ϑυϭιαϭτηρίω. μή περεβλεπόμενος, μή  ϭπουδή τάς ϭυντέμνων. μή λάμβανεπρόϭωπον, άλλά όρα τόν προϰέιμενον βαϭιλέα....μή ϭυλλειτούργει ούς όϰανών άπωϑέιται....μή έπιλάϑη τών δεϭποτιϰών 
εντολών, ϰαι φαϭί μή δότε τά άγια τόις ϰυϭί, ϰαί τα έζής.... οιςοί ϑέιοι 
ϰανόνες έπιτρέπουϭι, μή μεταδίδως....μή μύς ή άψηται τών ϑέιων μυϭτηρίων. 
μή έξ άμελέιας ϭου νοτιϭϑή 6), ή ϰαπνιϭϑή. ή χειριϭϑή 7) ύπο άνιέρων.

Въ заключеніе составитель сего назидательнаго поученія 
епископъ говоритъ: Се тобѣ сноу и брате написахъ от 
стыхъ писаній и  правилъ стьіхъ аплъ и  боносныхъ отць 
изложьгиихъ саны црквныя по горнему образоу.

Грекомъ ли епископомъ или русскимъ епископомъ изъ 
грековъ или природнымъ русскимъ составлено сіе поученіе, 
для насъ все равно назидательно и поучительно. Такъ какъ 
здѣсь авторскаго не много, а все выбрано изъ св. писанія 
и Отцевъ церкви, то составитель и скрылъ свое имя, до­
вольствуясь тѣмъ, что выбранное хорошо и съ пользою мо­
жетъ быть употребляемо пастырями церкви.

9 іюля 1871 года. Архимандрить Ам фіілохій ... 
I I .

Въ 27 № «Епар. Вѣдом.» на стр. 259 и дал. помѣщено 

святительское поученіе, по списку находящемуся въ уставѣ 
писанномъ 1622 года. Въ семь спискѣ поученіе надписано 
именемъ Митроп. Антонія, вступившаго на престолъ въ 1580 
году. На основаніи сего надписанія нельзя однако считать 
сего Антонія авторомъ святительскаго поученія. Ибо есть 
рукописи, въ которыхъ сіе поученіе приписывается другимъ 
митрополитамъ. Напр. въ 334 № рук. сv нод. библ. (см. оп. 
рук. Горскаго и Невостр. отд. 3 ч. 2 стр. 789) означенное 
поученіе приписано Варлааму митроп. Ростовскому. А въ 
рукописной кормчей 1493 г. писанной для Соловецкаго мо­
настыря, святит. поученіе помѣщено съ такимъ надписаніемъ: 
«Еда отстоитъ новосвященный попъ оурокъ свой оу собор­
ной церкви, яко же обычай есть епископу, отпущая его къ 
порученной ему церкви наказавъ его и дастъ ему отъ пра-

5) Эта мысль въ семь поученіи ниже слѣдующей написана.
6) νοτιϭϑή  буквальнѣе переведено: омокретсе въ поученіи напеча- 

танномъ въ Сербскомъ служебникѣ 1519 года, чѣмъ въ рукописи 1282 
исплѣснивѣіеть

7) χειρ ιϭϑή  также буквальнѣо переведено: вьручетсе въ томъ по- 
ученіи по сербски, чѣмъ въ рукописи 1282. прият а боудоуть от ъ.... 
роукъ.



вилъ святыхъ апостолъ херотонію и прочетъ ему свитокъ 
сій и положитъ на престолѣ и велитъ ему взяти вѣдѣніа и 
память священія свитокъ законный, рукоположеніе архіепи- 
скопа великаго Новгорода и Пскова владыцѣ імрк. (Прав. 
Собес. 1860 ч. 2 стр. 326).

Святит. поученіе и нынѣ печатается въ кормчей киигѣ, а 
также и отдѣльною книжкою, но съ видоизмѣненіями и до- 
полненіями. О немъ есть наставленіе въ ставленой грамматѣ 
іерейской, въ послѣднихъ строкахъ оной. Происхожденіе по- 
ученія указано въ обз. Русск. дух. лит. Харьковъ 1859 § 
52 стр. 82. Но Антонію оно не принадлежитъ , также какъ и 

Варлааму, уже потому, что встрѣчается въ рукописи 1493 
г. А надписывается ихъ именами въ иѣкоторыхъ спискахъ 
потому, что экземпляры поученія заготовлялись отдѣльные для 
каждаго новопосвященнаго, съ прописаніемъ въ заглавіи по- 
ученія, имени святителя, рукополагавшаго ставленника и 
вручавшаго ему поученіе. Если же писалось поученіе въ корм­
чей книгѣ или уставѣ, то иногда писалось съ именемъ 
Святителя, правившаго въ то время, когда писалась руко­
пись, а иногда вмѣсто имени владыки писалось имя рек».

Л.

В о с п о м и н а н іе  о п о ч и в ш е м ъ  в ъ  Б озѣ  А р х іеп и - 
ск о п ѣ  Е в гѳ н іи .

Заходящее солнце въ прекрасный лѣтній вечеръ дале­
ко отбрасываетъ по горизонту свои лучи; потомъ лучи 
ежиминутно уменьшаются; свѣтъ ихъ дѣлается слабѣе и 
слабѣе; вотъ наконецъ скрылся послѣдній лучъ блестяща- 
го свѣтила; оно зашло для новаго свѣта въ другомъ по- 
лушаріи. Съ заходомъ солнца, конечно, можно сравнить 
кончину всякаго, прешедшаго, по слову псалмопѣвца, 
семьдесять, аще же въ силахъ, осмьдесять лѣтъ, и под- 
верженнаго непреложному закону смерти; но, безъ всяка­
го сомнѣнія, это сравненіе съ особеннымъ значеніемъ 
можетъ быть приложено къ мирной, безмятежной кончинѣ 
въ  Бозѣ почившаго архіепископа Евгенія. День его жизни 
былъ однимъ изъ  продолжительнѣйшихъ. Утренняя з а ­
ря его началась 30 іюня 1778 г ., а вечерняя, послѣдній 
лучъ которой скрылся за горизонтомъ, угасла 27 іюля 
1871 года. Неоспоримо, онъ былъ однимъ изъ с тарѣй- 
ш ихъ іерарховъ Русской церкви, и послѣднимъ предста- 
вителемъ отдаленныхъ отъ насъ почти на цѣлое шести- 
десятилѣтіе временъ митрополита Платона. Долголѣтнее 
прошлое почившаго Архіепископа—сколько отрадное во- 
споминаніе, столько же и назидательный урокъ для насъ 
живущихъ. Утро его жизни занималось подъ благотвор- 
ныиъ вліяніемъ добрыхъ, благочестивыхъ родителей. 
Сынъ сельскаго, священника Владимірской енархіи, онъ, 
подобно нѣжному растенію, питаемому благотворною вла­
гою, въ самыхъ раннихъ лѣтахъ своего дѣтства былъ 
напитанъ правилами благочестія.

Осмилѣтній отрокъ, Андрей Казанцевъ (мірское имя 
почившаго), по выраженію собственноручнаго его дневни­
ка, особенно любилъ читать житія святы хъ, часто хо­
дилъ въ церковь, и уже въ этомъ возрастѣ могъ отправ­
лять церковную должность при богослуженіи. Не въ этомъ 
ли благочестивомъ, религіозномь воспитанія скрывались 
всѣ задатки его послѣдующей, долголѣтней благотворной 
дѣятельности? Не изъ этого ли добраго сѣмени произра- 
сло съ теченіемъ времени стройное, многоплодовитое 
древо? — Добрый сынъ благочестивыхъ родителей былъ 
награжденъ успѣхами въ ученіи; послѣ девятилѣтняго обу- 
ченія въ Троицкой семинаріи, учеаикъ сдѣланъ настав- 
никомъ; и здѣсь, въ Виѳаніи, любимомъ пребываніи 
митрополита Платона, подъ тѣнію тѣнистыхъ рощей, 
окружающихъ оную, между только что вступившимъ на 
поприще служебной дѣятельности префектомъ Евгеніемъ

(монашеское имя, принятое имъ въ 1804 г .) ,  и уже окан- 
чивающимъ оное — престарѣлымъ святителемъ Москов­
скимъ, началась тѣсная дружба. Трогательно читать въ 
дневникѣ почившаго описаніе отеческихъ отношеній А р­
хипастыря Платона къ префекту Евгенію. Въ своихъ 
письмахъ къ нему, когда послѣдній находился въ П етер­
бургѣ на должности инспектора Академіи, онъ называлъ 
его нѣжными именами друга, брата, сына, и по возра- 
щеніи на должность ректора Троицкой семинаріи, послѣ- 
довательно поручалъ ему настоятельство различныхъ мо 
настырей. — Пользовавшійся б лаговоленіемъ знаменитого 
Святителя, — высоко цѣнилъ оное. Евгеній, доколѣ жилъ 
въ Виѳаніи, пишетъ самъ почившій, пользовался почти 
каждодневною съ нимъ бесѣдою, и уже на должности рек­
тора Троицкой семинарія, еженедельно по три раза от­
правлялся въ Виѳанію, и нерѣдко проводилъ тамъ цѣлые 
дни. — 11 ноября, роковаго 1812 года, не стало знамени- 
таго святителя. Облагодѣтельствованному имъ Евгенію 
было суждено произнести надгробное слово надъ останка­
ми своего единственнаго отца и благодѣтеля. — Впослѣд- 
ствіи первый ректоръ Московской семинаріи, торжествен­
но открытой архіепискономъ Августиномъ въ 1814 г .,

 онъ имѣлъ утѣшеніе присутствовать при празднованіи 
пятидесятилѣтняго юбилея оной 1 ноября 1864 г. Да; 
мы видѣли его на этомъ праздникѣ хотя уже восмидесяти- 
шести лѣтнимъ старцемъ, лишеннымъ зрѣнія, но съ уди­
вительною свѣжестію сохранившимъ память и другія ду­
шевныя способности. Ровно за 54 года до дня своего по- 
гребенія въ усыпальницѣ историческаго Донскаго монасты­
ря, 30 іюля 1817 года, онъ былъ назначенъ настоятелемъ 
этой обители. Впрочемъ на этотъ разъ недолго, менѣе, чѣмъ 
годъ, продолжалось его здѣсь настоятельство. Промыслъ 
Вожій звалъ его къ высшему служенію церкви; и вотъ 
преемственно епископъ Курскій и Бѣлградскій,—архіе- 
пископъ Псковскій, Тобольскій, Рязанскій и Ярославскій, 
съ 1818 по 1853 годъ, онъ повсюду, н а  югѣ и на сѣверѣ, 
на западѣ и въ центрѣ нашего обширнаго отечества, про- 
ливалъ тихій, живительный свѣтъ своей архипастырской 
дѣятельности. Правда, свѣтъ этотъ не былъ блестящъ и 
ослѣпителенъ, но тѣмъ не менѣе онъ былъ въ высокой 
степени благотворенъ для церкви.— Онъ давалъ жизнь 
всему, къ чему ни прикасался. Каждый шагъ его на по- 
прищѣ тридцатипятилѣтняго архипастырскаго служенія 
знаменовался неутомимою дѣятельностію, неусыпнымъ вни- 
маніемъ на благо духовенства и пасомыхъ.— Это былъ 
свѣтлый полдень его жизни.—Мы предоставляемъ частныя 
подробности его многолѣтняго, архипастырскаго служенія 
на означенныхъ каѳедрахъ его будущему біографу; замѣ- 
тимъ только одно, что кромѣ обыкновенныхъ епархіаль- 
ныхъ занятій, исполненіе которыхъ считалъ онъ священ- 
нѣйшимъ для себя долгомъ, въ его служеніи встрѣчались 
такія высокія черты, которыя ставили его много выше 
другихъ церковныхъ дѣятелей. Безкорыстіе, правдивость, 
самоотверженіе яркимъ свѣтомъ отражалась во всей его 
неутомимой церковной дѣятельности; и если людская при­
знательность, и краснорѣчивое выраженіе оной—слезы, мо­
гутъ считаться наградою истинно полезнаго служенія, то 
покойный архіепископъ не могъ желать себѣ лучшей и 
большей награды. При отъѣздѣ почти изъ  каждой епархіи 
духовенство провожало его со слезами. Плакали всѣ, какъ 
духовные, такъ и народъ, краснорѣчиво, просто замѣчаетъ 
онъ въ своемъ дневникѣ объ однихъ подобныхъ прово- 
дахъ. Непріятности, огорченія, горе—не миновали его, 
какъ и всякаго, на жизненномъ пути;— иногда бывало ихъ



болѣе, чѣмъ довольно. Въ этотъ годъ, замѣчаетъ самъ онъ 
объ одномъ изъ первыхъ годовъ своего епископскаго слу- 
женія, Богъ вспом ним  грѣх и  м ои ; но, при высокомъ ду­
ховномъ развитіи, они только развивали въ немъ силь- 
нѣйшую преданность волѣ Божіей, сознаніе своего недо- 
стоинства, чувство смиренія.—Украшенный знаками мо- 
наршаго благоволенія, орденами св. Анны 1 ст., Влади- 
міра 2 ст., Александра Невскаго и др., онъ еще съ 1833 
года началъ питать мысль объ увольненіи на покой. Без- 
корыстный, неутомимый дѣятель, онъ не довѣрялъ себѣ 
и своимъ силамъ, несмотря на постоянную высокую дѣя­
тельность; онъ опасался малѣйшаго опущенія по части 
своихъ обязанностей. Его завѣтной мысли объ увольненіи 
на покой было суждено осуществиться только чрезъ 20 
лѣтъ.—2 февр. 1854 г .,  съ сильно ослабѣвшимъ зрѣніемъ, 
прибылъ онъ для управленія тою обителію, въ которой 
тридцать шесть лѣтъ тому назадъ былъ настоятелемъ, и 
гдѣ послѣ 161/2 лѣтняго пребыванія Господь судилъ ему 
почить мирнымъ сномъ смерти.—Здѣсь догоралъ тихій 
вечеръ его жизни и кончился долгій день его дѣятельно- 
сти. Помнимъ мы, какъ ветхій старецъ —архіепископъ, ли­
шенный зрѣнія, до самой послѣдней своей болѣзни не- 
опустительно каждодневно ходилъ въ храмъ къ утрени, 
лптургіи, вечерни; помнимъ мы всегда радушный, всѣмъ 
доступный пріемъ его, и бесѣду всегда назидательную 
и исполненную глубокаго смысла; помнимъ мы—и послѣд- 
ній торжественный день въ его жизни, день пятидесяти­
летняго юбилея епископскаго служенія, 14 іюля 1868 г ., 
когда онъ, украшенный орденомъ Владиміра 1 ст., свя- 
щеннодѣйствовалъ съ митрополитомъ Московскимъ и дру­
гимъ почетнѣйшимъ духовенствомъ въ послѣдній разъ 
Божественную литургію .— Позна солнце западъ свой, писалъ 
онъ въ 1825 г. въ своемъ дневникѣ при прибытіи въ То- 
больскъ, съ грустной думой взирая на лучи заходящаго 
солнца.— 27 Іюля 1871 г. и ему было суждено паконецъ 
познать свой западъ. Тихо и незамѣтно угасъ послѣдній 
лучъ его жизни послѣ трехлѣтней, безмолвно и безропот­
но переносимой болѣзни.—Гдѣ тайна такой долголѣтней, 
благотворной церковной дѣятельности, задавались мы во- 
просомъ при гробѣ почившаго, и невольно приходили 
намъ на память трогательныя , записанныя въ дневникѣ, 
въ яркомъ свѣтѣ представляющія его сыновнія отноше- 
нія къ родителямъ, слова покойной матери, обращенныя 
къ почтительному сыну при послѣднемъ прощаніи съ нимъ: 
ты не сынъ мой, ты отецъ мой! говорила она, обнимая 
его въ послѣдній разъ.

Обѣтованіе долголѣтія и благоденствія, думали мы при 
гробѣ почившаго, во очію исполняется и нынѣ надъ всѣ 
ми помнящими и свято хранящими Божественную запо- 
вѣдь верховнаго законодателя о почтеніи родителей. Въ 
рѣшеніи нашего вопроса мысленно обозрѣвали мы всю 
жизнь почившаго, и видели въ ней строгую правильность 
жизни п воздержаніе, точный и неизмѣнный порядокъ въ 
общественно-церковной и келейкой жизни, опредѣленный 
до самыхъ малѣйшихъ подробностей; и думалось намъ, 
что тайна долголѣтія и благоденствія почившаго скрыва­
лась именно въ тщательномъ храненіи Божественной з а ­
повѣди и нравственныхъ законовъ, несомнѣнно обуслови - 
вающихъ долголѣтіе, строгаго порядка и аскетическаго 
воздержанія.—Покойся же о Господѣ мирнымъ, безмятеж- 
нымъ сномъ смерти до велпкаго дня суднаго, архипасты­
рю Божій! Почій отъ трудовъ твоихъ, избранниче Божій, 
прошедшій долгій, не легкій путь жизни,—родившійея въ 
отдаленное отъ насъ царствованіе Екатерины, послужившій

духовной наукѣ и церкви въ царствованіе П авла, Алек­
сандра I  го и Николая І-го, и после долгаго вечера по- 
знавшій свою кончину въ настоящее царствованіе Алек­
сандра I I -го.— Блаж енны мертвые, умираю щ іе въ Господѣ. 
Е й , говоритъ Д ухъ , они успокоятся отъ трудовъ своихъ, 
и  дѣла ихъ идутъ вслѣдъ за ним и  (Апок. 14. 13).

— С. I . Н. —
Августа 5 дня 1871 г.

П исьм о с в я щ е н н и к а  Н и к о л ь с к а го  съ  у к а з а н іе м ъ  
н а  ср ед ство  п р о т и в ъ  х о л е р ы .

Въ „Сыне Отечества" находимъ письмо свящ. Николь­
скаго, которымъ онъ обращаетъ вниманіе на одно средство 
противъ холеры.

„При усиленіи, въ настоящее время, повсюду холеры съ 
злокачественнымъ характеромъ, быстро убивающей свои 
жертвы, говоритъ о. Никольскій, я не лишнимъ считаю 
обратить общее вниманіе на одно изъ средствъ, скоро и 
вѣрно дѣйствующихъ при заболѣваніи. Указываемое мною 
средство не составляетъ какого нибудь новаго открытія, 
напротивъ, оно давно извѣстно въ гомеопатической меди­
цинѣ , и съ величайшимъ успѣхомъ употребляется про­
тивъ холеры врачами, последователями Генемана. Оно 
называется Вератрумъ (veralrum album) и приготовляется 
въ гомеопатическихъ аптекахъ въ видѣ капель и крупи- 
нокъ. Описаніе дѣйствій и употребленія его въ холере 
можно найти въ каждомъ гомеопатпческомъ лечебникѣ *). 
Но какъ гомеопатическій способъ лѣченія еще слишкомъ 
мало распространенъ въ средѣ нашего общества, то и 
предлагаемое гомеопатіею, названное мною, лѣкарство 
противъ холеры не пользуется, къ сожалѣнію, тою всеоб­
щею извѣстностію, какой заслуживаетъ. Я  разскажу о 
нѣсколькихъ опытахъ излеченія отъ холеры посредствомъ 
вератрума, при которыхъ мнѣ приходилось быть очевид- 
цемъ, и по которымъ каждый можетъ составить себе по- 
пятіе о целебной силѣ этого лѣкарства. Въ первый разъ 
я услышалъ о вератрумѣ во время эпидеміи 1848 г.; ли­
цо, рекомендовавшее мнѣ это средство противъ холеры, 
разсказывало о немъ почти чудеса, а потому я, н а  всякій 
случай, запасся хваленымъ гомеопатическимъ лѣкарствомъ 
въ капляхъ. Случай для испытанія дѣйствій этихъ капель 
не заставилъ себя долго ждать. Въ концѣ іюля, ночью 
разбудили меня, чтобы сказать, что жившую у насъ ку­
харку поразила сильнѣйшая холера: болѣзнь обнаружилась 
страшными судоргами съ охладѣніемъ т ѣла. Первою мо­
ею мыслію было, конечно, послать отъискать доктора. 
Но что было дѣлать до его прихода? Когда я сталъ п е- 
ребирать въ умѣ, какое-бы изъ домашнихъ средствъ мож­
но было съ большею пользою употребить для больной, 
въ ту минуту мнѣ припомнились разсказы о чудесномъ 
дѣйствіи гомеопатическаго средства, и я тотчасъ же рѣ­
шился давать его больной въ тѣхъ увеличенныхъ пріе- 
махъ, какіе совѣтуетъ къ своемъ лечебникѣ докторъ Ге- 
рингъ. Вливъ шесть капель вератрума въ чайную ложку 
воды, я предложилъ больной выпить лѣкарство; она объ­
явила, что не можетъ: дѣйствительно, у нея челюсти су­
дорожно были такъ крѣпко стиснуты, что ихъ нельзя бы-

*) См. „Домашній врачъ гомеопатъ“ доктора Геринга 1864 г. стр. 314 
и 315. Полный гомеопатическій лечебникъ дли врачей и не врачей док­
тора Яра 1854 г. стр. 636. Домашній гомеопатическiй лечебникъ Гир- 
шеля 1862 г. стр. 220. Домашній гомеопатическій лечебникъ доктора 
Миллера 1865 г. стр. 133. Гомеопатическое леченіе холеры. Краткое 
руководство для врачей и не врачей доктора. Дерикера 1866 г. стр. 
33. Практическое руководство къ гомеопатической медиц. доктора Гер- 
гарда. 1869 г. стр, 252.



ло разжать даже силою. Пришлось процѣдить ей лѣкар- 
ство сквозь зубы. Но едва оно достигло языка, больная 
мгновенно разжала зубы и вскрикнула: ахъ! и вскрикну­
ла такимъ тономъ, какъ будто ей обожгли языкъ; въ то 
же время она почувствовала прекращеніе судорогъ. Но 
черезъ нѣсколько секундъ спять крѣпко стиснула зубы и 
стала кричать отъ судорожной боли въ ногахъ и рукахъ.
Я  далъ второй пріемъ капель: онѣ произвели то же самое 
дѣйствіе, какъ и въ первый разъ . Послѣ втораго пріема 
прошло нѣсколько минутъ, въ теченіе которыхъ больная 
не страдала отъ судорогъ и свободно могла раскрывать 
ротъ. Затѣмъ опять возобновились судороги, но онѣ ужз 
обнаруживались въ весьма слабой степени. Я  далъ еще 
пріемъ капель. На этотъ разъ  больная, проглотивъ ле­
карство, сказала: „какъ мнѣ стало жарко" и хотѣла сбро­
сить съ себя одѣяло, но ей этого не позволили. Съ этой 
минуты судороги совершенно прекратились, у больной по­
явилась обильная теплая испарина, захотѣла спать, и 
скоро заснула. Утромъ я пошелъ провѣдать больную, и 
каково же было мое удивленіе, когда, думая найдти ее сто- 
нающею въ постелѣ, я засталъ ее въ кухнѣ за работою: 
она чистила кухонную посуду. Н а мой вопросъ о ея здо- 
ровьи, она отвѣчала, что здорова, только чувствуетъ силь­
ную слабость; я велѣлъ ей оставить работу и полежать 
нѣсколько часовъ въ постели, она исполнила это и къ ве­
черу была совершенно здорова. Прошло около двухъ не- 
дѣль послѣ описаннаго мною случая, и съ нашею кухар­
кою опять ночью случилась холера съ судорогами и рво­
тою ; мнѣ опять пришлось ее лѣчить. Я  употребилъ тоже 
средство и въ тѣхъ пріемахъ какъ и въ первый разъ , и 
лѣкарство произвело тоже цѣлебное дѣйствіе: кухарка на 
слѣдующій день была уже здорова. Сдѣлавшись священ- 
никомъ, я имѣлъ возможность еще болѣе убѣдиться въ не­
обыкновенной силѣ гомеопатическаго средства вератрумъ 
противъ холеры. Во время всѣхъ холерныхъ эпидемій, 
появлявшихся въ Петербургѣ послѣ 1851 года, мнѣ очень 
часто случалось приходить къ заболѣвавшимъ холерою, 
для ихъ напутствія, въ минуту, когда у нихъ продолжа­
лись непрестанная рвота, поносъ и судороги, когда боль­
ные, крича отъ боли, требовали, чтобы имъ растирали 
руки и ноги, а между тѣмъ при нихъ не было ни доктора, 
ни лѣкарствъ. Но не имѣя возможности исповѣдывать т а ­
кихъ больныхъ, пока при нихъ находились лица, расти- 
равш ія ихъ члены, а тѣмъ болѣе пріобщать св. Таинъ 
при постоянной рвотѣ, я обыкновенно начиналъ давать 
имъ по шести капель вератрумъ, чрезъ каждыя пять ми­
нутъ, капли всегда быстро оказывали свое дѣйствіе: 
послѣ двухъ или трехъ, и никакъ не болѣе четырехъ 
пріемовъ, самые сильные поносъ, рвота и судороги пре­
кращались; больной со вниманіемъ могъ выслушать чи­
танны я мною молитвы и спокойно исповѣдываться. По­
слѣ пріобщенія я еще давалъ пріемъ капель. Во всѣхъ 
тѣ хъ  случаяхъ, когда я скоро былъ приглашенъ къ боль- 
нымъ, т. е. не позже какъ черезъ часъ или два послѣ 
обнаруженія рвоты и судорогъ, даваемыя мною капли по­
ложительно прекращали холеру; иногда я еще не ухо- 
дплъ отъ больнаго, какъ въ немъ yжe совершалась бла­
готворная реакція; въ тѣлѣ его развивалась естественная 
теплота, показывалась обильная испарина, больной начи­
налъ чувствовать потребность уснуть. Послѣ этого сна 
больные обыкновенно чувствовали себя здоровыми, толь­
ко слабыми. Если же меня призывали для напутствія 
больнаго, долго спустя послѣ обнаруживанія рвоты и су­
дорогъ, въ такомъ случаѣ даваемыя капли хотя и пре­

кращали эти болѣзненные симптомы, но невсегда излѣ- 
чивали больнаго. Послѣ множества видѣнныхъ мною опы- 
товъ удивительнаго дѣйствія вератрума противъ холеры, 
я въ правѣ, и даже считаю себя нравственно обязаннымъ 
заявить, что это средство, принимаемое въ началѣ бо- 
лѣзни, быстро и совершенно вылѣчиваетъ отъ нея. А дол­
жно замѣтить, что заболѣвающ ихъ холерою всегда вна- 
чалѣ приходится лѣчпть тѣмп средствами, какія у кого 
есть дома въ запасѣ, потому что даже въ Петербургѣ , 
гдѣ много докторовъ, не всегда можно найти медицинскую 
помощь тотчасъ, какъ она оказывается нужною; иногда 
проходитъ часъ, два и болѣе, пока явится докторъ. Это 
происходитъ отъ того, что въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ 
нѣтъ по близости доктора, а иногда докторъ и близко жи- 
ветъ, но въ данную минуту его не застаютъ дома, что 
при увеличиваніи числа заболѣвающихъ очень естествен­
но; но въ такомъ случаѣ бываетъ нужно отыскать друга­
го ,—на все это требуется и употребляется не мало вре­
мени. При холерѣ же, въ нѣсколько часовъ приводящей 
больнаго къ смертному исходу, въ началѣ развитія болѣз- 
ни, есть не вознаградимая потеря для силъ больнаго. П о­
этому въ такія критическія минуты каждому полезно имѣть 
подъ руками столь быстро и вѣрно дѣйствующее противъ 
холеры лѣкарство, какъ вератрумъ. Если до прихода вр а­
ча оно не успѣетъ совсѣмъ прекратить болѣзнь, то, во 
всякомъ случаѣ, настолько ослабитъ ея силу, что когда 
явится врачъ, онъ не найдетъ больнаго безнадежнымъ и 
будетъ въ состояніи вылѣчить его. Для сельекаго духо­
венства и вообще для сельскихъ обывателей, которымъ 
трудно, а иногда и невозможно, во время эпидеміи, найти 
скорую врачебную помощь, вератрумъ былъ бы истин­
нымъ благодѣяніемъ. Капли вератрума даются въ водѣ 
описаннымъ уже мною способомъ, а крупинки принимают­
ся въ сухомъ видѣ: ихъ кладутъ на языкъ и разжевы- 
ваю тъ."

БИ БЛІО ГРА Ф ІЯ.
О бозрѣніѳе н ео ф ф и ц іа л ь н а го  о тд ѣ ла  еп ар х і- 

а л ь н ы х ъ  вѣ дом остей  за  п е р в у ю  п о л о в и н у  
1870 года.

Самарскія.
Бесѣды благочиннаго монастырей съ старцами Т-ой пу­

стыни, что въ К. г. Подъ этимъ заглавіемъ и частію подъ 
другими, но подобными по мысли, рубриками, съ 1869 го­
да, довольно часто печатается рядъ замѣтокъ, веденныхъ 
въ видѣ дневника, въ которомъ записываются впечатлѣ- 
нія, полученныя авторомъ при посѣщеніи той или другой 
обители, того или другаго мѣста, прославленнаго какимъ 
либо достославнымъ событіемъ, или явленіемъ Божествен­
ной силы; но преимущественно подробно передаются в е ­
денныя имъ „бесѣды" съ иноками о жизни и подвпгахъ 
монаховъ, подвизающихся въ настоящее время, равно и 
тѣхъ отшедшихъ въ вѣчныя обители, о которыхъ еще 
сохранилась память между живыми ихъ современниками. 
Чтеніе такого сочиненія, увѣряемъ, доставптъ читателю, 
ищущему образцовъ добродѣтели и богоугодной жизни, 
большое наслажденіе; по крайней мѣрѣ представитъ въ 
лицахъ примѣры для подражанія и поученія. Б ратская и 
пожалуй отеческая заботливость о поощреніи къ великимъ 
подвигамъ и исправленіи малодушныхъ; взаимное стрем- 
леніе къ выполненію высокихъ обѣтовъ и т. п ., все это — 
качества, рѣдко встрѣчаемыя въ наше время; но тѣмъ не 
менѣе существующія и свидѣтельствующія, если можно 
такъ выразиться, объ остаткахъ стремленія къ идеаламъ 
монашества, процвѣтавшаго въ древніе и средн іе вѣка



С О  Д  Е  Р  Ж  A Н I Е.

Москва, 22-го Августа.
ВОСЕРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля шестнадцатая. Рождество Пресвя- 

тыя Богородицы. Поученіе о томъ, съ какимъ назначеніемъ раждает- 
ся всякій человѣкъ.

Е ПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Архіерейскія служенія. Неврологи. Про- 
тоіерей Іоаннъ Александровичъ Ансеровъ. Протоіерей Ѳеодоръ Дми- 
тріевичъ Поповъ. Николай Васильевичъ Даниловъ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. О Гребневской иконѣ Божіей Матери, на­
ходящейся въ Рязанской губерніи. Замѣтка. Опечатки. ,

Р аСПОРЯЖЕНІЯ И Дѣ ЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. При- 
ложенія къ протоколамъ Московскаго Комитета Грамотности. Прило- 
женія 2-е и 3-е.

Объявленія.

Сегодня, въ  12 часовъ дня, имѣет ъ  быть торж ествен- 
н ый выходъ Е го  И мператорскаго Величества Госуда- 
р я И м ператора съ  И хъ И мператорскими В ы сочествами 
Н аслѣдникомъ Ц есаревичемъ, А лександромъ Алексан- 
дровичемъ и Великимъ князем ъ Владиміромъ Алексан- 
дровичем ъ, изъ Больш аго Кремлевскаго дворца въ Ус- 
пенскій  и другіе соборы и Чудовъ монастырь.

М осква, 22-го а в гу с та .

Въ одномъ и зъ  англійскихъ духовны хъ ж урналовъ 
Church-Review (№№ 76 и 77) текущ аго  года помѣщены 
статьи  подъ заглавіем ъ: Грѣхъ Парижа и Слабыя сто­
роны Галликанской церкви. Въ то время, говоритъ а в ­
торъ, когда весь цивилизованны й міръ приходитъ въ 
ужасъ отъ страш ной  катастроф ы , постигш ей величай­
шi й и прекраснѣйш ій городъ континентальной Е вропы , 
съ  нашей стороны не неумѣстно и не излиш не серьезно 
вникнуть въ причины эти хъ  великихъ бѣдствій, и п о ­
раздумать, не грозятъ ли и намъ э ти причины въ тем 
номъ будущ емъ подобными же бѣдствіями.

С вѣ тскіе ж урналы , по обыкновенію , объясняю тъ эти  
собы тія  причинами второстепенны м и— общимъ ослабле- 
н іем ъ  вл асти , колебаніемъ и слабостію  Т ьера, органи 
заціею  тай н ы хъ  обществъ въ Е вропѣ, но несомнѣнно 
т о ,  ч то  у ж асн ы е нравственные фе н о м е н ы , соверш ив- 
ш іеся на н аш и х ъ  глазахъ , произош ли скорѣе вслѣд- 
с твіе религіозны хъ, чѣмъ политическихъ п рич и н ъ .— 
Уже въ продолженіе цѣлаго столѣтія, или даже болѣе, 
Г алликанская церковь чувствовала себя не въ силахъ 
бороться съ подвижными, безпокойными, страстны м и 
Парижанами. О слабленіе Галликанской церкви въ 18

столѣтіи довело общество до отвратительнаго н е в ѣ р ія  
и  богохульства; ослабленіе же Галликанской ц е р к в и  в ъ  
19 столѣтіи привело къ оскверненію  и з а к р ы т ію  церк­
вей, убійству архіепископа и сожженію собора въ 1871 
году.—А вторъ сопоставляетъ далѣе состояніе с о в р е ­
менной А нгликанской церкви съ фр а н ц у з с к о ю , и  нахо­
дитъ , что какъ ни слаба первая, но Галликанская се­
стра ея ещ е слабѣе. К онечно, говоритъ онъ, н авзгл яд ъ  
чуж естранца во Ф ранціи все шло прекрасно и въ ре- 
лигіозномъ и въ воинскомъ отнош еніяхъ. И мператор­
ская гвардія Н аполеона III считалась однимъ изъ п р е- 
восходнѣйш ихъ войскъ въ Е вропѣ , и однако ни э т а  
гвардія, ни эта  непобѣдимая Ф ранція, не могли ни на 
ш агъ  устоять предъ образцово-дисциплинированною 
милиціею Германіи. С траш ны я, постепенны я пораже- 
нія при Саарбрю кенѣ, Седанѣ, М ецѣ, О рлеанѣ, Пари- 
жѣ во очію всей Е вропы  доказали малосиліе оной. 
Такъ и Галликанская церковь, при всей своей блестя­
щ ей, поражающей иностранца на первый взглядъ, 
внѣшней обстановкѣ и обрядности, въ разгарѣ  револю- 
ціи оказалась б е зс и л ь н о ю  передъ бурею восплам енив- 
ш агося невѣрія и богохульства. Ф ранцузы  заклю ча- 
ютъ въ т е м н и ц у , предаю тъ смерти своего архіеписко- 
па, не обвинивъ его ни въ  одномъ преступленіи . Какое 
государство дозволило бы безнаказанно сдѣлать подоб­
ное преступленіе? Въ А нгліи оно, по всей вѣроятно- 
сти, подняло бы страш ную  бурю негодованія по всей 
странѣ; въ Пруссіи было бы въ высш ей степени опа­
сно; въ Россіи оно даже не мыслимо. А въ Парижѣ сдѣ- 
лано ли было что для освобожденія архіепископа Д арбуа, 
кромѣ нѣсколькихъ устн ы хъ  протестовъ .... Закры- 
тіе церквей въ Парижѣ почти безпримѣрно въ 
исторіи.

Даже самы е худш іе изъ тиранновъ  позволяли н ар о ­
ду молиться, если не въ  одной, то въ другой формѣ, 
въ самомъ разгарѣ религіозныхъ преслѣдованій; однако 
Парижане безропотно дозволили закры ть почти на цѣ- 
лый мѣсяцъ многія изъ своихъ прекрасныхъ церквей.

Есть ещ е и худш ій признакъ. Даже между самыми 
язы чниками предъ войною и во времена обществен- 
ныхъ бѣдствій возносились и возносятся моленія къ 
небесамъ. Въ средѣ хрисгіанскихъ народовъ это было 
всеобщимъ правиломъ; и однако во Ф ранціи только 
послѣ девяги-м ѣсячнаго страш наго и неожиданнаго ря­
да бѣдствій, какія едва ли приходилось переж ивать 
другому народу въ теченіи цѣлаго столѣтія , въ  п е р ­
вый разъ подумали о всеобщемъ народномъ моленіи, 
тогда какъ  Германія, прежде чѣмъ послѣдовалъ п ер ­



вый пуш ечный вы стрѣдъ, уж е смирилась въ  мольбѣ 
предъ Богомъ.

И такъ как ія  же слабыя стороны Галликанской церкви?
П ервая великая опасность Ф ранцузской ц е р к в и , рав­

но какъ государства, по мнѣнію автора, заклю чалась и 
заклю чается въ излиш ней централизац іи . При томъ въ 
Ф ранцузской церкви сущ ествовала самая худш ая Фор­
ма централизац іи , именно около иностраннаго центра, 
т . е. Р им а. Б ы ть  можетъ Г алликанская церковь, даже 
го р а зд о  болѣе чѣмъ А нгликанская, нуж дается въ  еди- 
неніи съ  другими великими церквами латинскаго хри- 
ст іанства; но она ни сколько не сдѣлалась лучш е отъ 
того, что, отказавш ись отъ своей національности , стро­
го сообразовалась съ чужеземны мъ п равлен іем ъ.—Это 
самымъ разительны мъ образомъ д о к а з а л ъ  архіеп . Дар- 
буа, недавно пріявш ій  мученическій  в ѣ н е ц ъ ;  онъ х р а ­
бро ратовалъ  за  національность французской церкви, 
и его имя долго б у д е т ъ  пам ятно въ исторіи. Ф ранцузы  
не чувствую тъ , да и не м огутъ  чувствовать  истинной 
привязанности  къ  своей церкви, какъ  церкви фр а н ц у з ­
ской; она для нихъ  не болѣе какъ  провинція, у п р а в ­
ляемая намѣстниками чужеземнаго владыки, который 
отнюдь не фр а н ц у з ъ  ни по происхожденію, ни по ч у в ­
ству , ни п о  симпатіи , ни по политикѣ. Т аким ъ образомъ 
патріотизм ъ и христіанство  приходятъ въ  разобщ еніе 
между собою, и люди, управляю щ іе Франціею и руко­
водящi е французскою  мыслію , всегда были людьми, 
взиравш ими на церковь, какъ  н а врага  свободы. Да- 
лѣе, говоритъ авторъ , выборъ галликанскаго духовен­
ства, производимый въ  столь значительной мѣрѣ изъ 
низш ихъ классовъ, имѣлъ бѣдственныя слѣдствія не 
только для религіозной, но, быть можетъ, и для поли-
тической жизни народа. Е сли въ  А нгліи мы впали въ 
заблужденіе—устроить чисто аристократическое ду­
ховенство, то во Ф ранціи противоположное зло ока­
зы вается  ещ е болѣе бѣдственнымъ. Если н аш а ц ер­
ковь нѳ терп и тъ  свящ енниковъ изъ низш ихъ классовъ, 
то французская потеряла для церкви  не только высш іе 
и средніе классы , но даже лучш ихъ изъ рем есленны хъ 
классовъ въ  больш ихъ городахъ. Чтобы руководить 
ыірянами въ  вѣкъ изслѣдованій и критики , каковъ на- 
стоящ ій, духовенство должно стоять много вы ш е сво­
ихъ  пасомыхъ и въ  интеллектуальном ъ и въ нравствен- 
номъ отнош еніяхъ. Ф ранцузскіе свящ енники дѣйстви- 
тельно таковы  въ  сельскихъ приходахъ, и таким ъ об­
разом ъ крестьяне остаю тся христіанами; но въ горо- 
дахъ, какъ  ни благородна борьба нѣкоторы хъ изъ нихъ 
съ  невѣріем ъ, мужское развитое народонаселеніе ви­
димо потеряло къ  нимъ довѣріе. П отому-то, сила интел- 
лектуальнаго движенія—пресса и литература Ф ранціи 
являю тся не только не религіозны ми, но часто  даже 
противухристіанским и.— Одна изъ причинъ этой по­
тери для церкви образованны хъ классовъ можетъ за ­
клю чаться въ исклю чительно техническомъ воспитаніи  
въ  богословскихъ сем инаріяхъ Ф ранціи; но едвали не 
важ нѣйш ая—принудительное безбрачіе духовенства, пре- 
пятствую щ еее людямъ, занимаю щ имъ высокое обще­
ственное положеніе и интеллектуально развиты м ъ, при­
ним ать на себя санъ  свящ енника. Въ этомъ отнош е- 
ш еніи  какъ Галликанская, такъ  и А нгликанская цер­
ковь, страдаю тъ одинаково отъ  противоположныхъ 
причинъ— одна отъ всеобщ аго и принудительнаго без- 
брачія, другая отъ слиш комъ укорени вш агося , вообще 
распространеннаго, обычая вступ ать  в ъ  бракъ духовен­

с т в у .— С равнительная рѣдкость церковны хъ службъ на 
отечественномъ язы кѣ , обыкновенно считаем ая глав­
нымъ недостаткомъ въ  Галликанской церкви , по мнѣ- 
нію автора, не такъ  важ на въ  дѣлѣ вл іян ія  церкви н а 
народъ, чѣмъ то думаю тъ въ  А нгліи . Н е должно забы ­
вать , говоритъ онъ, что Ф ранцузскій язы къ  есть не 
болѣе какъ Романскій  діалектъ лати н скаго , и что ц ер ­
ковная латы нь чрезвы чайно легка. Т аким ъ  образомъ 
съ  помощію ихъ переводовъ (оригинальнаго  л ати н ска­
го на одной сторонѣ и  французскаго на другой) посѣ- 
титель храма безъ болы паго труда можетъ слѣдить за  
службою. Н икто и зъ  слуш авш ихъ вечернюю служ бу, 
въ хорошо устроенной приходской французской церкви , 
не можетъ сказать , чтобы она оставалась безъ бого- 
м ольцевъ ... Впрочемъ, если бы фр ан ц у зская  церковь 
имѣла болѣе церковны хъ службъ н а родномъ язы кѣ , 
то она лучш е могла бы возбудить жизнь въ  своемъ 
народѣ; тогда могли бы скорѣе понимать ея богослуже- 
ніе, и, слѣдовательно, справедливѣе цѣнить оное. Болѣе 
сущ ественное зло въ  фр а н ц у з с к о й  церкви, по зам ѣча- 
нію автора, это крайнее нерадѣніе о воскресномъ днѣ. 
При сущ ествую щ емъ ходѣ занятій  ф ранцузскаго наро­
да, рабочіе городскіе классы  м огутъ  присутсвовать въ  
церкви только вечеромъ, а по вечерам ъ церкви бы ваю тъ 
закры ты , а  на мѣсто ихъ  откры ты  театры . Въ боль­
ш ей части  епархій  Ф ранціи по цѣлымъ недѣлямъ ср я­
ду совсѣмъ не бы ваетъ вечернихъ воскресны хъ служ бъ, 
слѣдовательно значительная часть  народонаселенія не 
можетъ посѣщ ать храм ъ Б ож ій , если бы и хотѣла то­
го. Галликанская церковь, заклю чаетъ авторъ , есть 
твореніе С вятаго Д уха въ французской  н ац іи , и п о ­
тому намъ остается только молиться, чтобы Св. Д ухъ 
так ъ  руководилъ и нап равлялъ  епископовъ и пасты рей 
оной, чтобы они могли у врачевать  всѣ ран ы  въ  ея 
организаціи . Только тогда Ф ранція снова сдѣлается 
истинно христіанскою  націею , а  Е вр о п а навсегда бу­
детъ избавлена отъ уж аснаго  зрѣлищ а невѣрія ком му­
низма. — С. I. Н . —

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н ед ѣ л я  ш е с т н а д ц а т а я .

Евангеліе: Матѳ. 105 зач ., 25 гл. 1 4 —30 ст.
Апостолъ: зач. 181, 2 Коринө. гл. 6, ст. 1—11.

I.
Рождество Пресвятыя Богородицы.

О рожденіи Пресвятой Владычицы нашей Богородицы 
и Приснодѣвы Маріи предсказано было еще въ Ветхомъ 
Завѣтѣ. Когда Господь Богъ изрекалъ первымъ людямъ 
наказаніе за грѣхъ ихъ, то предрекъ, что явится жена, 
отъ которой родится Спаситель міра—сѣмя жены сотретъ 
главу змія. Видѣнныя— Іаковомъ лѣстница, Моисеемъ ку­
пина, прообразовали Пресвятую Дѣву Марію. Предсказано 
было и то, что она будетъ происходить отъ потомства 
Давидова.

Родители Пресвятой Дѣвы М аріи были праведные Іоа- 
акимъ и Анна. Іоакимъ былъ царскаго рода Давидова, 
Анна изъ рода Аарона. Они были бездѣтны до глубокой 
старости, тяжко скорбѣли объ этомъ, но не отчаявались 
въ милости Божіей и молились, чтобы Господь даровалъ 
имъ дитя, подобно тому, какъ, по благости Своей, даро­
валъ сына Аврааму и Саррѣ въ старости ихъ. Іудеи 
смотрѣли на безчадіе, какъ на Б ожіе наказаніе за грѣхи. 
Случилось однажды, что когда Іоакимъ вмѣстѣ съ другими 
хотѣлъ принести жертву во храмѣ, первосващенникъ 
остановилъ его и сказалъ: почему онъ, бездѣтный стано­
вится въ ряду родителей. Это еще болѣе повергло его въ 
скорбь; онъ удалился въ пустыню, постился и молился



сорокъ дней, говора: „слезы мои пусть будутъ мнѣ питі- 
емъ и пустыня сія домомъ, пока не у слы ти тъ  меня Го­
сподь." Пламенно молилась и святая Анна. Молитвы пра- 
ведныхъ услышалъ милосердый Господь. Ангелъ Госпо­
день явился святой Аннѣ и сказалъ: „Анна! услышана 
молитва твоя; ты родишь дщерь, о которой возрадуются 
всѣ люди: имя ей будетъ М арія.“ Съ неописанною радо­
стiю святая Анна поспѣшила въ  Іерусалимъ, чтобы тамъ 
въ  храмѣ Божіемъ благодарить Бога.

Въ то же время Ангелъ явился и праведному Іоакиму 
въ  пустынѣ съ тою же радостною вѣстію , что молитва 
его услышана и жена его родитъ дочь, рожденію которой 
всѣ возрадуются. По повелѣнію Ангела, онъ тотчасъ по- 
спѣшилъ въ Іерусалимъ, встрѣтидъ тамъ святую Анну, 
жену свою; они повѣдали другъ другу благовѣстіе Анге­
ла, радовались и благословляли Бога.

Сказанное Ангеломъ скоро исполнилось. Праведная 
Анна родила дщерь— Преблагословенную Марію. Возрадо­
вались рожденію ея не только праведные Іоакимъ и 
Анна, но и в сѣ люди возрадовались и присно радуются. 
Святая церковь, свѣтло празднуя рождество Преевятой 
Богородицы, взываетъ: рождество Твое, Богородице Дѣво, 
радость возвѣсти всей вселеннѣй. И  какъ намъ не празд­
новать свѣгло! Ибо чье рождество мы, вѣрные, нынѣ 
празднуемъ? Рождество Матери Спасителя нашего, а вмѣ 
стѣ  и нашей Влагосердой М атери—Владычицы и Цари­
цы небесной! Кого пріобрѣли мы въ  лицѣ Пресвятой 
Дѣвы? Великую заступницу, усердную молитвенницу и 
сильную предстательницу предъ Богомъ о насъ грѣшныхъ, 
притомъ издревле возлюбившую и спасавшую наше оте­
чество!

ІІ .
П о у ч е н іе  в ъ  д ен ь  р о ж д е с тв а  П р е с в я т ы я  Б о го ­
р о д и ц ы . О т о м ъ , съ  к а к и м ъ  н а зн а ч е н іе м ъ  р о ж ­

д а е т с я  в с я к ій  ч е л о в ѣ к ъ .
Рожденіе Пресвятой М атери Божіей есть событіе вели­

кое и радостное для всего міра, потому что она одна, 
по особенному благоволенію къ ней Отца небеснаго, удо­
стоилась быть матерію Единороднаго Сына Его и такимъ 
образомъ послужить нашему вѣчному спасенію.

Подобнымъ образомъ, хотя съ менѣе важными цѣлями, 
Господь воздвигалъ и воздвигаетъ на землѣ и другихъ в е ­
ликихъ людей. Таковы люди святые, подвижники и под­
вижницы, благодѣтели и благодѣтельницы, коихъ дозто- 
хвальны я имена и подвиги исторія отмѣчаетъ на своихъ 
страницахъ неизгладимыми чертами. Х отя ихъ уже и 
нѣтъ въ живыхъ, но мы благоговѣемъ предъ ними. По­
чему? Потому что они были люди богобоязненные; иные 
своими дѣлами подали намъ добрый примѣръ; другіе въ 
своемъ ученіи оставили намъ благіе совѣты. Мы радуем­
ся , что они родились и жили на землѣ и благословляемъ 
память ихъ. Въ память вѣчную будетъ праведникъ.

Отъ праведныхъ людей перейдемъ къ себѣ самимъ. 
Вотъ и мы въ  свою очередь призваны милосердымъ Б о­
гомъ къ бытію и наслаждаемся драгоцѣннымъ благомъ 
жизни. Для какой цѣли Богъ даровалъ и всякому изъ 
насъ земную жизнь? Безъ  сомнѣнія, не для наслажденія 
только благами земными. Надо было бы оплакивать свое 
бытіѳ, если бы оно ограничивалось только землею. Ибо 
развѣ земныя блага достаточны для цѣли жизни? Развѣ 
они могутъ успокоить человѣка вполнѣ и сдѣлать блажен- 
нымъ? Н ѣтъ, они нужны для земли, а не для неба; пи- 
таю тъ  тѣло, а души питать не могутъ, и никакъ не за- 
мѣнятъ потери благъ духовныхъ. Лакая польза человѣку, 
сказалъ Господь, если онъ пріобрѣтетъ весь міръ, а душѣ 
своей повредить? (Матѳ. XVI, 26). Посему святые мало 
заботились о земномъ, равно и насъ учатъ не считать 
благъ земныхъ истинными благами души.

Х отя мы и не смѣемъ сравнивать себя со святыми, ибо 
они далеко выше насъ, и хотя Богъ воздвигалъ нѣкото- 
ры хъ изъ нихъ для особенныхъ цѣлей, но общая цѣль 
прнзванія къ жизни и ихъ, и насъ, и всякаго человѣка, 
одна и та  же. Святые жили и стремились къ достиженію 
вѣчнаго спасенія на небѣ, и мы должны стремиться къ 
тому же. Ибо Господь всѣмъ говоритъ безъ всякаго ис-

ключенія: Пріидите ко Мнѣ ecu и Азъ упокою вы, и не 
только зоветъ насъ, но и обличаетъ тѣхъ, кои не забо­
тятся о своемъ спасеніи. И у святыхъ нѣтъ ничего т а ­
кого, чего бы намъ не дано отъ милосердаго Бога. Т акая 
же и у нихъ душа, какъ и у всякаго, такъ же и у нихъ 
былъ умъ, какъ и у насъ, такая же и воля. Одно развѣ 
различіе между ними и нами: они постоянно возносили 
умъ свой къ Богу и помышляли о небесномъ, а мы по- 
мышляемъ только о земномъ. Они имѣли пламенную лю­
бовь къ Богу, а мы холодны, они любили другъ друга, а 
мы часто враждуемъ и преслѣдуемъ одинъ другаго. Они 
творили добрыя дѣла съ усердіемъ, а мы?., мы—лѣнивые 
рабы, не исполняющіе воли господина своего, далеко от- 
ставшіе отъ святы хъ, какъ лѣнивые отъ прилежныхъ. 
Они усовершали себя и достигли высоты нравственнаго 
совершенства своими подвигами, при содѣйствіи Б ожіемъ, 
такъ что души ихъ еще при жизни на землѣ были жили- 
щемъ Святаго Д уха, а у порочнаго душа дѣлается вмѣ- 
стилищемъ злыхъ страстей и діавола отъ его собствен- 
наго развращенія.

Что Господь, призывая людей къ жизни, не положилъ 
никакого различія и въ благодатномъ законѣ, а всѣхъ 
призываетъ къ вѣчному спасенію,—это видно изъ всѣхъ 
Божественныхъ установленій. Ибо лишь только мы роди­
лись, святая церковь приняла насъ въ свои нѣдра, моля 
Бога, чтобы мы возрасли въ славу Творца и жили для 
Бога, дабы по окончаніи земной жизни сподобиться Ц ар­
ства небеснаго. Всѣ мы крестимся въ водѣ Крещенія; 
всѣмъ въ таинствѣ Мѵропомазанія подана Божественная 
благодать Святаго Духа. Всѣ сподобляемся причастія Пре- 
чистаго Тѣла и Пречистой Крови Христовыхъ. Такимъ 
образомъ мы и омыты отъ грѣха и освящены Богомъ, дана 
надъ и помощь къ дѣланію добра, такъ что ничего не ли­
шились и изъ благодатныхъ даровъ Отца небеснаго, въ 
сравненіи съ святыми, кои нынѣ блаженствуютъ на небѣ, 
или кои, еще живя на землѣ, проводятъ жизнь богоугод­
ную. И такъ опять вина лежитъ на насъ, если не поль­
зуемся дарами благости Божіей, закона, даннаго Богомъ, 
не соблюдаемъ, и, будучи призваны на дѣла добрыя, дѣ- 
лаемъ дѣла злыя, погубляя ту чистоту и святость, кои 
дарованы намъ во святомъ Крещеніи.

Братіе! Пока еще не пришелъ конецъ нашей жизни, 
постараемся употребить остальное время ея на дѣла доб­
рыя, согласно съ Божіимъ назначеніемъ ,—чтобы на страш- 
немъ судѣ Божіемъ услыш ать, подобно рабу, во благо 
употреблявшему порученные ему отъ господина таланты, 
вожделѣнный гласъ: Благій рабъ и вѣрный! вниди въ ра­
дость Господа твоего! Аминь.

Свящ. С. Рубцовъ.

Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Я  Х РО Н И К А .
А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія .

Аввуста 7-го. Въ Вознесенской пустынѣ, въ храмѣ Зна- 
менія Пресвятыя Богородицы, діаконъ Алексѣй Румянцевъ 
былъ посвященъ во священника въ село Лыткино Преосвя­
щеннымъ Игнатіемъ Можайскимъ.

Августа 8-го. Воскресенье. Въ Успенскомъ соборѣ литур- 
гія совершена Преосвященнымъ епископомъ Алексіемъ.

Тихвинская церковь, вновь сооруженная въ сельцѣ Нера- 
станномъ Серпуховскаго уѣзда близь Вознесенской пустыни, 
освящена Преосвященнымъ епископомъ Игнатіемъ; при чемъ 
были въ служеніи архимандритъ Высотскій и игуменъ Возне- 
сенскій.

Августа 40-го. Въ Петропавловской церкви, что при Мо­
сковской 1-й военной гимназіи, Преосвященный Игнатій, ви- 
карій Московскій, совершилъ литургію и погребеніе законо­
учителя гимназіи протоіерея Ѳеодора Попова, который окон- 
чилъ курсъ въ 1850 году магистромъ. Надгробное слово бы­
ло произнесено законоучителемъ 2-й военной гимназіи свя­
щенникомъ Михаиломъ Воздвиженскимъ.

Августа 14-го. Въ Христорождественской церкви, что въ



Палашахъ, Богослуженіе совершено Преосвященнымъ еписко­
помъ Игнатіемъ. Проповѣдь говорилъ мѣстный священникъ 
Василій Свѣтовидовъ; діаконъ села Городищъ Коломенскаго 
уѣзда Георгій Страховъ, окончившій семинарскій курсъ въ 
1864 году въ Виѳанской семинаріи, рукоположенъ во свя­
щенника въ село Давыдово Бронницкаго уѣзда.

Августа 13-го. Въ праздникъ Святителя Тихона Задон- 
скаго монахъ ставропигіальнаго Заиконоспасскаго монастыря 
Исихій посвященъ въ іеродіакона Преосвященнымъ Можай- 
скимъ, въ Высокопетровскомъ монастырѣ.

15 го. Праздникъ Успенгя Пресв. Богородицы. Наканунѣ 
14-го, въ Большомъ Успенскомъ соборѣ послѣ малой вечерни 
торжественное молебствіе Пресвятой Богородицѣ и Божествен­
ную литургію совершали: Высокопреосвященнѣйшій Иннокен- 
тій, митрополитъ Московскій, Преосвященный Кириллъ Паль- 
мирскій митрополитъ, и Преосвященный епископъ Игнатій, 
викарій Московскій. Тѣмъ же Преосвященнымъ совершена 
и литургія въ самый день праздника. Проповѣдь говорилъ 
Ризположенскій священникъ магистръ Викторъ Рождествен- 
скій. Всенощное бдѣніе наканунѣ, 14-го, въ Успенскомъ 
соборѣ совершено Преосвященнымъ Игнатіемъ Можайскимъ.

16-го. Празднество въ честь Нерукотвореннаго образа 
Спасителя. Въ Спасо-Андроніевскомъ монастырѣ литур- 
гія совершена Его Высокопреосвященствомъ; въ Спасской 
церкви, что на Пескахъ, въ Каретномъ ряду—Преосвящен­
нымъ Игнатіемъ. Іеродіаконъ Никонъ посвященъ въ іеро- 
монаха къ Сѵнодальной церкви 12 Апостоловъ.

18-го. Храмовый праздникъ въ Геѳсиманскомъ скитѣ близь 
Сергіевой Лавры. Литургія совершена Его Высокопреосвя­
щенствомъ.

19-го. Праздникъ въ Донскомъ монастырѣ. Крестный ходъ 
сопровождалъ Высокопреосвященный митрополитъ Кириллъ, 
а литургію совершалъ Преосвященный епископъ Алексій. 
Проповѣдь говорилъ священникъ Николаевской церкви, что 
на Ваганьковѣ, Руфъ Ржаницынъ.

Н ек р о л о ги .
Протоіерей Іоаннъ Александровичъ Ансеровъ.

7 Августа сего года, въ 2 часа по полудни, послѣ непро­
должительной болѣзни, на 55 году отъ роду, скончался въ 
Москвѣ, Вознесенской, у Серпуховскихъ воротъ, церкви про- 
тоіерей Іоаннъ Александровичъ Ансеровъ.

Почившій принадлежалъ къ многочисленному семейству *) 
умершаго въ 1853 году священника и благочиннаго Нико­
лаевской, въ селѣ Пушкинѣ, церкви Александра Алексѣеви- 
ча Ансерова, родился въ селѣ Лобановѣ (Бронницкаго уѣз- 
да) 9 іюня 1816 года и первоначальное воспитаніе полу- 
чилъ въ Спасо-Андроніевскомъ училищѣ, а потомъ въ Москов­
ской семинаріи, гдѣ, въ послѣдніе годы своего воспитанія, 
былъ лекторомъ французскаго языка и считался между свои­
ми товарищами лучшимъ проповѣдникомъ. Бывшій тогда рек­
торъ семинаріи, архимандритъ (въ послѣдствіи архіепископъ 
Воронежскій) іосифъ до того восхищенъ былъ способностію 
ученика Ансерова писать и произносить проповѣди, что во- 
спитанникамъ послѣдующихъ курсовъ (1838—40 и 1840— 42) 
говорилъ: «послѣ Ивана Ансерова у меня еще не было та ­
кихъ проповѣдниковъ»; и это между прочимъ было причи­
ною того особеннаго вниманія и расположенія о, ректора къ

*) Семейство состояло кромѣ родителей, изъ 9 сыновей и 2 дочерей.

воспитаннику Ансерову, которое онъ выражалъ неоднократ- 
нымъ посѣщеніемъ родителей его (проѣздомъ изъ Москвы въ 
Лавру) и перепискою съ нимъ, въ бытность его профессо- 
ромъ С.-Петербургской семинаріи.

Окончивъ семинарскій курсъ въ 1838 году, Иванъ Алек­
сандровичъ Ансеровъ, потому ли, что видѣлъ нужды и не­
достаточныя средства у отца, или по другимъ какимъ сооб- 
раженіямъ, не хотѣлъ идти въ академію; но усиленныя 
просьбы родителей заставили его перемѣнить свое намѣре- 
ніе. Поступивъ въ академiю, онъ ревностно и неослабно зани­
мался науками и въ 1842 окончилъ курсъ со степенію ма­
гистра. Съ благоговѣніемъ воспоминаемъ здѣсь покойнаго на­
шего архипастыря, митрополита Филарета, который на по- 
слѣднемъ устномъ испытаніи, выслушавъ отвѣты студента 
Ансерова, спросилъ: «кто это отвѣчаетъ»?—«Ансеровъ», го­
ворятъ ему. Тогда Владыка обратился къ нему съ вопро- 
сомъ: «чей ты сынъ»? Ансеровъ отвѣчалъ: «сынъ Пушкин- 
скаго священника». (Надобно замѣтить, что родитель его, 
священникъ села Пушкина, былъ очень извѣстенъ Владыкѣ 
и пользовался особымъ довѣріемъ его).—«Очень радъ, ск а ­
залъ владыка, что сынъ Пушкинскаго священника такъ хо­
рошо отвѣчаетъ», и, по окончаніи академическихъ экзаме- 
новъ, возвращаясь изъ Лавры въ Москву, при обычной 
встрѣчѣ его въ селѣ Пушкинѣ, благоволилъ выразить отцу 
студента Ансерова свое сердечное удовольствіе, извѣстивъ 
его лично объ успѣшныхъ отвѣтахъ его сына.

По окончаніи академическаго куреа, Иванъ Александро­
вичъ Ансеровъ академическимъ правленіемъ назначенъ былъ 
въ С.-Петербургскую семинарію наставникомъ на классъ сло­
весности, какъ наиспособнѣйшій изъ воспитанниковъ акаде­
мш. Грустно и больно для родительскаго сердца—не видать 
любимаго сына: одинъ годъ такой необычайной разлуки могъ 
показаться цѣлыми десятками лѣтъ. Посему родители неот­
ступно просили Ивана Александровича перемѣнить мѣсто 
службы и возвратиться въ Москву. Всегда покорный волѣ 
ихъ сынъ, не смотря на весьма значительныя затрудненія 
исполнить родительскую просьбу въ виду заинтересованнаго 
имъ начальства, у котораго онъ въ короткое время уже ус- 
пѣлъ заслужить репутацію способнаго наставника, и не смот­
ря на блестящую карьеру, которую представляла ему служ­
ба въ С.-Петербургѣ, поспѣшилъ успокоить родителей и въ 
1843 году перешелъ въ Москву на открывшуюся въ Москов­
ской семинаріи вакаясію профессора словесности. Здѣсь онъ 
съ полною любовію предался предмету своихъ занятій, и 
плодомъ усиленнаго его труда была новая система словес­
ности, составленная имъ совокупно съ покойнымъ Гавріи- 
ломъ Ивановичемъ Нектаровымъ (въ послѣдствіи архиман. 
Наѳанаиломъ) и Иваномъ Андреевичемъ Бѣляевымъ, которою 
съ благодарностію пользовались нѣсколько послѣдующихъ 
курсовъ. Въ то же время профессоръ Иванъ Александровичъ, 
по вступленіи въ бракъ, первый рукоположенъ былъ во свя­
щенника къ семинарской церкви, вновь устроенной, и ис- 
правлялъ священническую службу, и неоднократно, по наз- 
наченію начальства, ревизовалъ духовныя училища.

Въ 1849 году о. Іоаннъ оставилъ семинарскую службу и 
поступилъ во вновь открывшійся 2 Московскій кадетскій кор­
пусъ священникомъ и законоучителемъ. Новый кадетскій 
корпусъ требовалъ усиленныхъ трудовъ и живой дѣятельно- 
сти со стороны начальниковъ и наставниковъ. 0. Іоаннъ 
былъ однимъ изъ самыхъ ревностныхъ и полезныхъ дѣяте­
лей, подъ руководствомъ директора корпуса, благороднѣйша- 
го и неутомимо-попечительнаго генерала Озерова. Строгій 
ревнитель истинной вѣры и благочестія, онъ зорко слѣдилъ



за современными предразсудками и колебаніями въ вѣрѣ, 
распространявшимися въ обществѣ, бдительно охраняя ввѣ- 
ренную ему паству: оттого, когда въ то время въ другихъ 
учебныхъ заведеніяхъ происходили нѣкоторыя анти-религіоз- 
ныя или либеральныя движенія, въ 2 Московскомъ кадет- 
скомъ корпусѣ ничего подобнаго не было. 0. Іоаннъ силою 
слова и сердечною теплотою одушевляющаго его чувства вѣ- 
ры глубоко дѣйствовалъ на юныя сердца своихъ воспитан­
никовъ. Кадеты любили его сыновнею любовію. Случалось 
иногда во время прогулки видѣть встрѣчу его съ воспитан­
никами: въ одну минуту бывало забѣгутъ они со всѣхъ сто- 
ронъ, обступятъ его и. наперерывъ другъ передъ другомъ 
спѣшатъ принять отъ него благословеніе. Чудное зрѣлище, 
умиляющее и успокоивающее душу! 0. Іоаннъ душевно ра­
довался, почти каждаго благословляемаго имъ привѣтство- 
валъ, а кадеты видимо были довольны и веселы, какъ будто 
увидались съ отцемъ своимъ роднымъ. Уроки по закону Бо- 
жію, по общей любви къ о. Іоанну, всегда приготовлялись 
вполнѣ удовлетворительно. Экзамены были торжествомъ и 
для учащихся и для учителя. Посѣщавшіе публичныя испы- 
танія архипастыри дѣлали самые лестные отзывы о воспи­
танникахъ  2 М. кад. корпуса касательно преподаванія и ус- 
военія закона Божія. Имя о. Іоанна долго будетъ произно­
ситься въ этомъ учебномъ заведеніи съ глубокимъ уваже- 
ніемъ и признательностію и его сослуживцами и воспитан­
никами. Бывшій директоръ корпуса, извѣстный своими хри- 
стіанскими убѣжденіями, генералъ Озеровъ до послѣднихъ 
дней жизни о. Іоанна велъ съ нимъ самую искреннюю, дру­
жескую переписку.

Прослуживъ болѣе 25 лѣтъ на учебномъ поприщѣ, о. Іо- 
аннъ пожелалъ однако оставить эту многополезную, но и 
многотрудную для немолодыхъ силъ службу въ кад. кор- 
пусѣ, и въ 1868 году поступилъ приходскимъ священ- 
никомъ къ Вознесенской, за Серпуховскими воротами, 
церкви, при которой ревностная дѣятельность его выража­
лась въ частомъ проповѣданіи слова Божія и въ преподава- 
ніи уроковъ по закону Божію въ учрежденной при церкви 
школѣ для сиротъ.

Честное и усердное служеніе его въ священствѣ, много­
полезная и продолжительная дѣятельность его по должно- 
стямъ профессора и законоучителя не остались безъ внима- 
нія и наградъ со стороны начальства. Въ теченіи почти 30-ти 
лѣтней своей служебной дѣятельности, о. Іоаннъ неоднокра­
тно получалъ благодарность начальства и былъ награжденъ 
набедренникомъ, скуфьею, камилавкою, наперснымъ кре­
стомъ, саномъ протоіерея и орденомъ 3-й ст. Анны. Москов­
ское духовенство въ послѣднее время почтило о. протоіерея 
особеннымъ вниманіемъ и довѣріемъ, избравъ его въ члены 
правленія Донскаго духовнаго училища.

Жизненный крестъ, неизбѣжный для послѣдователя Хри­
стова, не въ малой мѣрѣ понесенъ былъ и почившимъ. Какъ 
старшій сынъ многосемейнаго и бѣднаго сельскаго священ­
ника, онъ при самомъ началѣ своего воспитанія долженъ 
былъ раздѣлять труды отца въ воспитаніи и образованіи 
меньшихъ своихъ братьевъ. Самъ обучаясь въ семинаріи, 
онъ имѣлъ подъ своимъ надзоромъ и руководствомъ четве 
рыхъ братьевъ и, сверхъ того, пріобрѣталъ нѣкоторыя сред­
ства къ содержанію частными уроками. И на службѣ въ се- 
минаріи и въ кадетскомъ корпусѣ многіе годы онъ окруженъ 
былъ малолѣтними братьями, которые съ любовію и благо- 
дарностію воспоминаютъ о его отеческомъ попеченіи. Между 
тѣмъ Промыслу Божію угодно было послать ему тяжкое ис- 
пытаніе еще въ молодыхъ лѣтахъ: на профессорской службѣ 
въ семинаріи, на 34 году своей жизни, онъ лишился люби­

мой своей супруги, оставшись съ двумя малолѣтними до­
черьми (изъ которыхъ одна вскорѣ у м ер л а ) . Но онъ не у п а л ъ  
малодушно подъ этимъ крестомъ и мужественно несъ его до 
послѣднихъ дней жизни. Оставшаяся у него единственная 
дочь слѣлалась исключительнымъ и любимымъ предметомъ 
его семейной заботливости. Два года тому назадъ онъ вы- 
далъ ее въ замужство за офи ц е р а  г. Обухова, бывшаго его 
в о с п и т а н н и к а  въ кадетскомъ корпусѣ, и  до к о н ц а  ж и зн и  у т ѣ -  
шался ихъ искреннею, взаимною любовію и добрыми качест­
вами своего зятя.

Настоящая эпидемія, при мнительномъ характерѣ о. Іоанна, 
была причиною его смерти. Истощенный въ продолженіи нѣ- 
сколькихъ дней разстройствомъ желудка, онъ однако-жъ не 
сознавалъ опасности своей болѣзни. Исповѣдуясь и пріоб- 
щаясь св. Таинъ во время болѣзни, онъ полагалъ, что испол- 
няетъ долгъ каждаго священнослужителя, обязаннаго го- 
вѣть въ теченіи Успенскаго поста. 0. Іоаннъ былъ, предъ 
кончиною, помазанъ св. елеемъ, но это таинство совершено 
надъ нимъ уже при крайнемъ упадкѣ его силъ. Не долго 
прожилъ онъ по совершеніи этого таинства.

9-го Августа, въ день погребенія его, литургія была со­
вершена въ соелуженіи многихъ священнослужителей Дани- 
ловскимъ архимандритомъ, о. АмФилохіемъ, временнымъ пред- 
сѣдателемъ Общества любителей духовнаго просвѣщенія, ко­
тораго дѣйствительнымъ членомъ былъ покойный о. протоіе- 
рей. Обширный храмъ Вознесенскій былъ полонъ прихожа­
нами онаго, прежними его сослуживцами по кадетскому кор- 
пусу, учениками и другими лицами, знавшими и уважавши­
ми покойнаго. Многочисленный сонмъ духовенства предсто- 
ялъ при отпѣваніи тѣла. Надгробное слово во время при- 
частнаго стиха было произнесено младшимъ священникомъ 
того же Вознесенскаго храма, о. Малининымъ.

«Тихо меркнетъ, говорилъ онъ, свѣтильникъ, догорая пе­
редъ святымъ ликомъ Господнимъ, когда истощится елей 
его: такъ тихо, смирно и покойно угасла жизнь предлежа­
щаго предъ нами во гробѣ почившаго въ Бозѣ. протоіерея 
Іоанна. Долго и ярко горѣлъ онъ, бросая свѣтлые лучи 
свѣтлаго высокаго образованія въ юныя, незрѣлыя сердца 
дѣтей и юношей. Въ святилищѣ наукъ обѣихъ столицъ на­
шего отечества сколько служителей олтаря Господня пріяло 
отъ него мудрыхъ наставленій, чтобы достойно проходить 
свое высокое званіе! Сколько тысящъ дѣтей русскихъ бо- 
ляръ, готовившихся быть защитниками вѣры и отечества, 
успѣли раскрыть въ сердцѣ своемъ благородно-высокія для 
себя наставленія, чтобы быть достойными и вѣрными слу­
гами Монарха, твердыми, непоколебимыми стражами безопа­
сности отечества, истинными сынами церкви Русской право­
славной, и плодъ такихъ брошенныхъ имъ отъ себя лучей есть 
и живетъ на дѣлѣ, почему и заслужилъ онъ себѣ достойное 
благоволеніе и всего начальства и Монаршее. И кто не 
скажетъ, что въ сихъ постоянныхъ неослабныхъ трудахъ 
своихъ на пользу церкви и отечества онъ какъ гроздъ по­
степенно истощалъ силы свои. Украшенному сѣдиною и отяг­
ченному долгое время трудами, казалось бы естественно ви- 
дѣть и усталость и дать себѣ отдыхъ; но не такъ чув­
ствовало его высокое сердце. Какъ усердный земледѣлецъ, 
воздѣлывающій ниву, онъ, вступивъ въ сей храмъ, не умол- 
калъ въ проповѣданіи Слова Божія, а его сердце, привыкшее 
къ дѣтямъ, отыскало ихъ и здѣсь, но это были дѣти уже не 
знатныхъ родителей, а дѣти вдовъ и безпомощныхъ матерей. 
Моего слова было бы слишкомъ мало, чтобы перечислить 
всѣ качества, заслуги и дѣянія почившаго. Достаточно ска­
зать, что, казалось бы, такому свѣтильнику надлежало 
еще ярко горѣть; но Промыслъ судилъ иначе. Отъ чего же



это такъ и что это значитъ? Но будетъ ли нашъ пытливый 
умъ пререкать судьбамъ Божіимъ? Судьбы Твои, Господи, 
неиспытанны и пути Твои неизслѣдованы! Покоримся луч­
ше Господу и въ сей покорности мы найдемъ для себя утѣ- 
шеніе, а въ виду ежедневныхъ жертвъ смерти, при гробѣ 
въ Бозѣ почившаго, каждый для себя получитъ поучительное 
назиданіе. Кто не замѣтилъ, что въ сіи дни Владѣющій 
жизнью и смертью далъ какую-то особенную свободу смерти. 
Если и во всякое время никто не можетъ сказать, что на- 
стоящій день не есть послѣдній въ его жизни, то какъ мож­
но въ сіи дни смертнаго посѣщенія простереть надежду жиз­
ни до слѣдующаго утра? И такъ, если когда, то особенно въ 
настоящее время необходимо каждому изъ насъ подумать о 
вѣчности и приготовиться къ ней.»

Послѣ сего проповѣдникъ говорилъ, что каждаго изъ насъ 
ожидаетъ въ вѣчности или блаженное едпненіе съ Богомъ, 
или несчастное отверженіе отъ лица Божія и вмѣстѣ съ тѣмъ 
лишеніе соединеннаго съ лицезрѣніемъ Божіимъ свѣта и бла­
женства, смотря по тому, кто какъ проводилъ земную жизнь 
свою, любилъ ли Бога выше всего и больше всего, или всю 
любовь свою отдавалъ привязанностямъ земнымъ, блага міра 
сего предпочиталъ благамъ небеснымъ, любовію къ міру по- 
гашалъ въ себѣ любовь къ Богу. Послѣдніе и въ вѣчности 
будутъ далеки отъ Бога, лице Божіе не явится имъ, ни свѣ- 
та, ни блаженства не увидятъ. Вѣчный мракъ, вѣчное му- 
ченіе, лицезрѣніе злыхъ духовъ и пребываніе съ ними—вотъ 
участь ихъ ожидающая. Но первые, возлюбившіе Господа еще 
въ земной жизни всѣмъ сердцемъ своимъ, всею душею и 
всѣмъ помышленіемъ, и въ вѣчности будутъ усовершаться 
въ этой любви и получатъ въ награду крѣпкой, какъ смерть, 
и постоянной любви своей, пребываніе съ Богомъ, непрестан­
ное лицезрѣніе Его и полное единеніе съ Нимъ. Они вку- 
сятъ вполнѣ и сладость Божественной любви къ нимъ, какъ 
отчасти предвкушаютъ ее и здѣсь еще на землѣ.

„Сію усладительную любовь Божественную, предлежащій во 
гробѣ, опочившій въ Бозѣ, протоіерей Іоаннъ уж е успѣлъ по 
милосердію Божію предвкусить при концѣ своей жизни“ , 
говорилъ въ заключеніе проповѣдникъ. „Среди гроз- 
наго меча, безгодно, невидимо и мгновенно посѣкающа- 
го людей, Милосердый Господь хотя и неожиданно, но и 
не вдругъ, какъ бы какою нечаянною бурею отторгаетъ его 
отъ берега настоящей жизни въ необозримое море вѣчности, 
но даетъ ему довольно продолжительное время, чтобы твер­
дою стопою и съ живымъ упованіемъ и безбоязненно всту­
пить въ путь вѣчности. Какимъ же образомъ? И это преж­
де всего покаяніемъ чистымъ и нелицемѣрнымъ; далѣе, 
усерднымъ пріобщеніемъ св. Таинъ онъ пріемлетъ въ серд­
це свое Кормчаго или лучше передаетъ животъ свой Тому 
Святому Кормчему, Котораго и вѣтры и море слушаютъ, 
Которому покланяются всѣ колѣна небесныхъ, земныхъ и 
преисподнихъ, заблаговременно приноситъ усердную молитву 
и воздыханіе, какъ подвижникъ помазуется таинственнымъ 
елеемъ. Печати таинства лежатъ неизгладимы на душѣ его 
и Ангелъ, ограждая крилами душу его, ведетъ въ вѣчность „ 

                                                         — Z. —
Протоіерей Ѳеодоръ Дмитріевичъ Поповъ.

Еще одна тяжкая потеря для Московскаго духовенства:
8-го числа сего мѣсяца скончался отъ холеры законоучи­
тель 1-й военной гимназіи, протоіерей Ѳеодоръ Дмитріе- 
вичь Поповъ. Покойный получилъ воспитаніе сперва въ 
Ярославской семинаріи, затѣмъ въ Московской академіи, 
гдѣ въ 1850 мъ году окончилъ куръ съ степенію магист­
ра . Н а настоящее мѣсто онъ посту нилъ пзъ наставни- 
ковъ Орловской семинаріи и около семнадцати лѣтъ ис-

полнялъ трудную должность законоучителя съ  великою 
ревностію и пользою для учившихся. Знавш іе его по се- 
минаріи и академіи юношею живымъ и веселымъ—съ тру- 
домъ узнавали его на службѣ. Сознаніе лежавшаго на немъ 
долга и мысли, постоянно обращенныя къ дѣлу служенія, 
наложили на него печать особенной серьезности и преж­
девременно какъ бы состарили его. Строгій къ себѣ въ 
жизни, кромѣ тихихъ семейныхъ радостей не позволявшій 
себѣ никакого развлеченія, онъ былъ очень сдержанъ и 
въ словѣ. Все, что ни говорилъ—съ учениками ли, съ н а­
ставниками ли, съ другими ли окружавшими его лицами,— 
было обдумано, разсчитано и направлено къ назиданію. 
Трудолюбіе его было примѣрное. Имѣя въ классѣ до 30 
уроковъ въ недѣлю, и дома онъ постоянно работалъ: з а ­
нимался съ дѣтьми, слѣдилъ за всѣмъ, что появлялось въ 
литературѣ, какъ духовной, такъ и свѣтской, писалъ 
самъ статьи, которыя помѣщалъ въ „ Педагогическомъ 
Сборникѣ.“ Вотъ нѣкоторыя изъ его педагогическихъ ста­
тей: „Замѣтки о преподаваніи Закона Бож ія.“ „Отнош е- 
ніе Закона Божія къ другимъ класснымъ предметамъ" и 
„По вопросу о нравственно-религіозномъ образованіи в ъ  во- 
енно учебныхъ заведеніяхъ.“ Общее уваженіе и искрен­
няя любовь дѣтей, сослуживцевъ и начальства были от- 
вѣтомъ этой всецѣлой вѣрности долгу и этой неуклон­
ной заботѣ объ его исполненіи.

Покойный оставилъ послѣ себя жену и шесть человѣкъ 
дѣтей.. Когда окружили гробъ эти сироты, какъ говорит­
ся, малъ-мала меньше, явилась, еще въ болѣе печаль- 
номъ видѣ, д ругая сторона потери, ничѣмъ незамѣни- 
мой.. Ж алкая участь вдовъ и сиротъ, особенно духовен­
ства! Одинъ день лютаго недуга,—и семья вдругъ лиша-  
ется и добраго отца, и теплаго крова, и безбѣднаго су- 
ществованія. Будемъ надѣяться, что начальство, вообще 
весьма внимательное къ трудамъ подчиненныхъ, не оста­
витъ прочною помощію вдову и сиротъ честнаго и усерд- 
наго труженика.

За 17 -ть лѣтъ до кончины покойнаго въ этотъ же день 
(8 августа), который былъ, какъ и нынѣ, воскреснымъ, и 
отъ той же губительной болѣзни, также менѣе чѣмъ въ 
сутки, скончался тесть и предмѣстникъ его по служенію, 
достопамятный о. протоіерей А. Н . Ш авровъ. Ѳедоръ 
Дмитріевичъ собрался сыновнѣ помянуть его, со своимъ 
семействомъ идти пѣшкомъ на кладбище, и думалъ ли, 
что такъ скоро почіетъ вмѣстѣ съ нимъ?! Трогательна 
еще почти одновременная и отъ одной болѣзни кончина 
двухъ протоіеревъ, долгое время вмѣстѣ подвизавшихся 
на одномъ поприщѣ. Разумѣемъ подъ другимъ достопо- 
чтеннѣйшаго Іоанна Александровича Ансерова, бывшаго 
законоучителемъ 2 й военной гимназіи.. Преждевременна 
для насъ кончина этихъ мужей, еще полныхъ силами и 
какъ бы только созрѣвшихъ для дѣятельности многополез­
ной; но не случайна въ очахъ Того, К то времена и лѣта 
положилъ въ Своей власти!

Литургію предъ отпѣваніемъ и самое отпѣваніе совер- 
шилъ преосвященнѣшій Игнатій. епископъ Можайскій, то- 
варищъ покойнаго протоіерея по академіи, въ сослуженіи 
съ благочиннымъ протоіереемъ П . И . Капустинымъ и 
нѣкоторыми священниками Ивановскаго сорока. Гимнази­
ческая церковь была наполнена: гимназисты, служащіе 
всѣхъ степеней, жены ихъ и дѣти, всѣ собрались отдать 
послѣдній долгъ почившему пастырю . Въ концѣ литургіи, 
товарищъ по служенію и другъ покойнаго, законоучитель 
2-й военной гимназіи, М. М. Воздвиженскій, сказалъ слово, 
въ которомъ правдиво и мѣтко очертилъ его характеръ



и многополезное служеніе.
Міръ тебѣ, добрый пасты рь и честный дѣятель на свы­

ше указанному поприщѣ! Покойся во упованіи до того 
часа, когда, по вѣрѣ всѣхъ тебя знавшихъ, услышишь 
отъ праведнаго Судіи: добрѣ , рабе благій и вѣрный, о 
малѣ былъ еси вѣренъ, надъ многимъ тя поставлю.

С. П. С—въ.

Слово п р е д ъ  о т п ѣ в а н іем ъ  п р о т о іер е я  Ѳеодора 
Д м и тр іев и ч а  П о п о ва .

Кого не поражаетъ настоящее печальное зрѣлище! И 
всякій разъ , при видѣ всякой новой жертвы смер­
ти, при видѣ человѣка, изъятаго изъ нашей среды не- 
умолимымъ ударомъ смерти, сердце поражается печалью ; 
при видѣ же этой новой жертвы смерти, мало сказать п е­
чаль, лютая тоска снѣдаетъ сердце. Не человѣка, совер- 
шившаго уже свой жизненный путь, приблизившагося 
уже къ положенному Богомъ всѣмъ людямъ предѣлу жиз­
ни, не человѣка, къ смерти котораго мысль наша хоть 
сколько-нибудь приготовилась, провожаемъ въ послѣднее 
жилище. Н ѣтъ! почившій едва только достигъ преполове- 
нія дней своихъ, и не думалось о сворой и близкой раз­
лукѣ съ нимъ. Да! тяжела потеря неожиданная, внезап- 
ная! Ещ е тяжелѣе становится на сердцѣ, когда подумаешь, 
съ кѣмъ разлучаеш ься.

Въ немъ, въ  его характерѣ было много почтенныхъ 
сторонъ, которыя всякаго заставляли любить и уважать 
его и сердечно привязывали къ нему. Прежде всего 
почтенеяъ въ немъ и достоинъ уваженія дѣятель обще­
ственный. Большую часть своего времени онъ посвящалъ 
дѣлу религіозно-нравственнаго обученія очень юнаго по- 
колѣнія; онъ понималъ важность и трудность этой задачи 
и не жалѣлъ силъ для того, чтобы сѣмена, которыя при­
ходилось сѣять на этой почвѣ,— не пропадали даромъ. И 
истиннымъ утѣшеніемъ служила для него, какъ можно 
было заключить изъ нѣкоторыхъ откровенныхъ бесѣдъ 
съ нимъ, мысль, если даже нѣкоторыя сѣмена не пропа­
дали даромъ, если наприм. даже одно его слово изъ цѣ- 
лаго урока такъ  или иначе отзывалось въ  душѣ воспи­
танника, иди возбудивши въ ней доброе чувство, или 
вѣрную мысль, или заронившись въ душѣ подобно 
искрѣ, могущей потомъ, при благопріятныхъ усло- 
віяхъ жизни, развиться въ тихсе пламя святой любви къ 
ближнимъ. По христіанскому смиренію онъ сознавалъ 
слабость и недостаточность своихъ собственныхъ силъ къ 
полному выполненію этого дѣла и всегда уповалъ на бла­
годатную помощь отъ Господа и увѣренъ былъ въ дѣй- 
ствительности этой помощи, когда такъ или иначе ясны 
становились благія послѣдствія его дѣятельности. — Самъ 
стараясь быть вѣрнымъ служителемъ и хранителемъ чти­
мой имъ истины, онъ старался и другимъ внушить подо­
бающее ей почтеніе; отличавшую его чистоту въ отноше- 
ніи къ православію онъ старался сообщить и другимъ; 
здѣсь доброе свое вліяніе онъ когда могъ распространялъ 
за  предѣлы того круга, который подлежалъ его ближай­
шему и непосредственному вліянію. Когда подъ вліяніемъ 
духа времени въ  обществѣ распространялись ложныя по- 
нятія и представленія относительно предметовъ, имѣю- 
щ ихъ религіозное значеніе, онъ, по свидѣтельству людей, 
знавш ихъ его съ давнихъ поръ, предпринялъ почтенный 
трудъ показать внутреннюю незыблемость вѣчныхъ ис- 
тинъ, ихъ нестарѣемость, ихъ соотвѣтствіе со всѣми сту­
пенями развитія человѣческихъ знаній. Впрочемъ не намъ

опредѣлить мѣру добраго вліянія, произведеннаго почив- 
шимъ, ибо здѣсь, въ области добрыхъ вліаній, очень ма­
лое подлежитъ измѣренію, исчисленію, очень малое мо­
жетъ быть взвѣшено. Одинъ Господь, вѣдающій подвиги 
труждающихся въ Его святомъ виноградникѣ , воздастъ 
каждому по дѣломъ его. Да воздастъ же и сему вѣрному 
рабу своему въ вѣчныхъ обителяхъ Отца своего, а сла­
бости и недостатки его да покроетъ своимъ человѣко- 
любіемъ!

Когда обратимъ вниманіе на него, не какъ на дѣятеля 
общественнаго, а какъ на человѣка вообще, то и здѣсь 
въ его характерѣ и жизни найдется много достойныхъ и 
поучительныхъ сторонъ. Прежде всего въ умственномъ 
отношеніи это не былъ человѣкъ остановившійся на чемъ- 
либо однажды пріобрѣтенномъ, но человѣкъ живой, въ 
смыслѣ постояннаго развитія внутренняго содержанія мы­
сли. Проникнутый мыслію о неисчерпаемости вѣчной исти- 
ны, изо дня въ день развивающейся въ новыхъ формахъ и 
отношеніяхъ, открывающейся въ самыхъ разнообразныхъ, 
въ мелкихъ, равно к ж ъ и въ крупныхъ явленіяхъ жизни и 
мысли, и тѣмъ постоянно дающей каждый разъ новую пи­
щу уму, жаждущему истины, почившій значительную 
часть времени любилъ посвящать чтенію книгъ и предпо- 
читалъ эти занятія не только суетнымъ забавамъ, отъ 
которыхъ не отказываются и серьезные люди, но даже и 
тѣмъ чистымъ и высскимъ наслажденіямъ, которыя даетъ 
намъ только природа и которую, нужно сказать, почившій 
очень любилъ. Эта же, если можно такъ выразиться, под­
вижность мысли заставляла его и въ обыкновенной бесѣ- 
дѣ съ знакомыми предпочитать суетному разговору кое о 
чемъ разговоръ о предметахъ, имѣвших ъ  внутреннюю зн а ­
чимость.—Что касается до чисто житейскихъ отношеній 
его къ другимъ, то нужно сказать, что въ основаніи ихъ 
лежала та постоянно отличавшая его мягкость, деликат­
ность, то уваженіе къ достоинству другихъ, которое дер­
жало отъ него вдалекѣ самую мысль о возможности какъ- 
нибудь и чѣмъ-нибудь огорчить другаго. Н апротивъ, вся- 
кій могъ найти въ немъ человѣка готоваго служить сво­
имъ совѣтомъ, и совѣтъ его имѣлъ значеніе не теорети­
ческое только, но главнымъ образомъ практическое, осно­
ванное на знаніи жизни и людей; онъ готовъ былъ дѣ ­
литься своими познаніями со всякимъ, готовъ былъ 
послужить другому чѣмъ могъ. Вотъ почему, когда 
такъ неожиданно поразила его смерть, можно было 
видѣть неподдѣльныя, искреннія доказательства самой 
нѣжной привязанности къ нему со стороны лицъ, и не 
принадлежавшихъ къ его семейству. Да помянетъ Господь 
эти добрыя дѣла его и да воздастъ за нихъ по Своему 
милосердію. а слабости и грѣхи, которыя сотворилъ какъ 
человѣкъ въ мір* живущій и плоть носящій, да покроетъ 
неизреченнымъ Своимъ человѣколюбіемъ!

Но главнымъ образомъ прекрасныя стороны его души 
раскрылись въ его семейной жизни. Здѣсь онъ жилъ пол­
ною жизнію, здѣсь онъ отдыхалъ, здѣсь были его радо­
сти и удовольствія, Для него, нѣжію любимаго семейства, 
онъ готовъ былъ на лишніе труды, и труды эти не такъ 
были тяжки для него, какъ слѣдовало ожидать; ихъ облег­
чала, конечно, мысль о пріобрѣтаемомъ его трудами спо- 
койствіи семейства. Господь не судилъ ему видѣть пло­
ды своихъ трудовъ, сдѣлать для своего семейства все что 
хотѣлъ бы сдѣлать здѣсь на землѣ; но несомнѣнно увѣре- 
ны ны, что тамъ, предъ Престоломъ Всевышняго, о н ъ  въ 
своихъ молитвахъ будетъ помнить осиротѣвшую семью. 
Господи Боже, Заступниче вдовицъ и сирыхъ, услышь



тогда молитву его и упокой его духъ видѣніемъ такъ 
рано покинутаго и мъ семейства не оставленнаго отъ Тебя! 
Аминь. Свящ. М. Воздвиженскій.

Августа 19 дня, въ 5 часовъ но полудня, скончался секре­
тарь при Его Высокопреосвященствѣ, Николай В. Даниловъ, 
нослѣ кратковременной болѣзни и причащенія св. Таинъ. 
Онъ занимался письмоводствомъ при Высокопреосвящ. Ми­
трополитъ Московскомъ около 40 лѣтъ.

И З В ѣ С Т I Я  И  З А М ѣ Т К И .
О Г ребн евской  и к о н ѣ  Б о ж іей  М атер и , н а х о ­

д я щ е й с я  в ъ  Р я за н с к о й  гу б ер н іи .
Рязанской губерніи и уѣзда, въ 25 верст. отъ г. Ряза 

ни, Панискаго стана, села Медвѣдева, въ церкви св. Ни­
колая чудотворца, въ вотчинѣ бывшей стольника Ѳедора 
Григорьевича Ляпунова, находится икона Пресвятыя Бого­
родицы, копія съ иконы Гребневскія, находящейся въ 
Москвѣ въ церкви Успенія, что на Лубянской площади. 
Икона Рязанская имѣетъ точную мѣру и подобіе съ ико­
ною находящеюся въ Москвѣ, и замѣчательна своими 
надписями, находящимися на оборотѣ иконы:

Первая надпись писана почеркомъ скорописи конца 
Х VІІ  вѣка: „Н а сей иконѣ написать образъ Пресвятыя 
Богородицы нарицаемыя Гребневскія ровно такъ каковъ 
написанъ съ Пречистой и чудотворной образъ который 
стоитъ во храмѣ Пресвятыя Богородицы честнаго и слав- 
наго Ея Успенія въ Москвѣ, именуемая на Вору, на 
Мясницкой улицѣ подле подворья Резанскаго митрополита, 
равно писать такъ какъ та чудотворная икона написана 
величества и размѣру и краски устроить древностiю какъ
на той чудотворной иконѣ......  творенымъ золотомъ, а
буде же н еравн о  п р о ти в ъ  сего нап и сан о  буд етъ  изог- 
р а a ом ъ, р аб о ты  своей  ли ш ен ъ  буд етъ , того ради  прилеж но 
том у и pо гр а a у к ак ъ  с ія  чудотворная икона см отри тъ  и 
сн и м ать  м ѣ р у  и видъ  П реч и стаго  лица е я  вап ам и  и зряд­
ною изограф а к р аско ю ." Д алѣ е тою  же рукою , но другим ъ  
ц в ѣ том ъ  чернилъ н ап и сан о :

„Сія Пречистая и чудотворная икона Пречистыя Вла­
дычицы Н аш а Бцы присно Дѣвы Маріи списана счудо- 
творнаго образу стой чудотворной иконы ровная. Пи­
сана по обѣщанію многогрѣшнаго въ человѣцехъ Фе­
дора Ляпунова, а м ѣ ра сему Пречистому образу снета съ 
иконы Пречистыя Богородицы, въ Смоленскомъ какъ онъ 
былъ по указу Великаго Государя въ Дорогобуже и Смо­
ленске отъ сотворенія міра, ΖΙΓ году отъ Рождества Х ри­
стова ϡΑΨΒ."

Тою же рукою написано „1732 г. мая 5 дня Ѳедоръ 
Ляпуновъ благословилъ симъ Пречистымъ образомъ дочь 
свою Арину Ѳедоровну меньшую въ ея тезоименитство."

Эти три надписи писаны почеркомъ руки совершенно 
согласнымъ съ скрѣпою и подписью на книгахъ находя­
щихся въ той же церкви писанныхъ рукою самого столь­
ника Ѳедора Григорьевича Ляпунова.

„1796 года августа 8 числа сей образъ Гребневской Бо­
гоматери поновленъ весь вновь, заплочено 1 р. 50 коп. 
иконнику Ивану Григорьеву по прозванью Чурилину по 
приказанію Николая Ѳедоровича Лодыженскаго, собствен­
ною рукою подписанъ."

Икона эта въ недавнее время вновь исправлена, и къ 
сожалѣнію рукою малоопытною, масляными красками, по 
стариннымъ краскамъ, составленнымъ на яйцѣ

Д. С—в Ъ.

З а м ѣ т к а .
Въ 33 № „Епар. Вѣд.и въ замѣткѣ о. а. А м ф и л о х і я  на 

стр. 312 въ лѣвомъ столбцѣ внизу напечатано,‘что поу- 
ченіе святительское „вручаемо было священапку по по- 
„священіи его въ санъ іерея вмѣсто ставленой граматы, tt 

Подчеркнутыя слова вѣроятно составляютъ опечатку; 
и вмѣсто нихъ слѣдуетъ читать ^вмѣстѣ съ ставленою 
граматою. а  Ставленыя граматы, или правильныя, необхо­
димо всегда выдаваемы были каждому клирику съ означе- 
ніемъ года и дня его поставленія въ клиръ. Безъ ставле­
ной граматы никакой іерей не могъ приступить къ свя-

щеннослуженію въ храмѣ, къ которому былъ поставленъ. 
Такъ узаконено правилами св. Апостоловъ и Соборовъ. 
Н а это подтвержденіе можно найти въ объясненіяхъ пра- 
вилъ наприм. Апостольскихъ 33-го и 7 и 8 Антіох. собо­
ра и другихъ, въ объясненіяхъ, которыя переведены и 
въ славянскихъ рукописныхъ кормчихъ.

Августа 16, 1871 г. Л.

П р и м ѣч а н іе  а р х . А м ф и л о х ія .
Желательно бы, чтобы авторъ замѣтки указалъ хоть бы 

на одну граммату XIII, XIV и XV в., подобную теперешней 
ставленной грамматѣ. Въ заглавіи поученія 1282 года гово­
рится, что по посвященіи іерею дается свитокъ сего поуче- 
нія, не упоминая ни о какой другой ставленной грамматѣ.

ОПЕЧАТКИ: въ 1-й замѣткѣ № 33 «Моск. Епарх. Вѣд.» 
надо читать: дължьнъ. ни озирайся 1) / осоудишися. обратить­
ся. видяй. оугожати. да оукрѣпиться. акы. искорениться, 
явиться. преселиши. ни озирайся. оугодья. владычню. при- 
коснеться. твоего. ή . вмѣсто напечатанныхъ: дължонъ. ни 
созирайся. сосудишися. собратиться. водяй. оугождати да 
оукрѣпитъ. окы. искоренитъ. явитъ. пріемши. ни созирайся. 
оугодьи. вѣчную. прикоснеть. Твоего.ή .

РА СП О РЯЖ ЕН ІЯ И ДѢЙСТВІЯ О БЩ Е С ТВ ЕН Н Ы Х Ъ  
У Ч РЕ Ж Д Е Н ІЙ .

П р и л о ж ен іе  к ъ  п р о т о к о л а м ъ  М осковскаго  К о  
м и т е т а  Г р ам о тн о сти . 

М нѣніе ч л е н а  М осковскаго  к о м и т е т а  г р а м о т н о ­
ст и  и  и с т о р и ч е с к о й  к о м м и с с іи  его , И . Ю . Н е ­
к р асо в а , в ъ  оп р о в ер ж ен іе м н ѣ н ія  Д. Ѳ. С ам ар и н а .

Комитетъ грамотности больш инствомъ голосовъ рѣшилъ 
продолжать по прежнему изданіе картинъ. Члены комите­
та, принявшіе на себя трудъ составленіа историческихъ 
картинъ и очерковъ, могли бы успокоиться на этомъ рѣ 
шеніи большинства... Но въ виду того, что наш ъ коми­
тетъ , въ настоящее время, значительно обновился въ со- 
ставѣ своихъ членовъ, что нѣкоторымъ изъ послѣдникъ 
опредѣленно неизвѣстны задачи помянутаго труда истори­
ческой коммиссіи, что напр. нашъ почтенный сочленъ, Д. 
Ѳ. Самаринъ, заявляетъ даже „отдѣльнымъ (письменнымъ) 
мнѣніемъ“ свое несогласіе съ помянутымъ рѣшеніемъ К о­
митета, я, какъ принимающій ближайшее участіе въ из- 
даніи историческихъ картинъ и очерковъ, считаю долгомъ 
высказаться о характерѣ и значеніи этого изданія. Мое 
заявленіе представляется вамъ, мм .г г . , не съ цѣлію воз­
будить въ настоящемъ собраніи споры, въ которыхъ без- 
плодно тратилось бы время... Пусть это заявленіе служитъ 
что называется для памяти: къ нему можетъ обращ ать­
ся всякій членъ Комитета, желающій ближе ознакомиться 
съ цѣлью и значеніемъ нашего изданія историческихъ 
картинъ...

Въ 1867 году, по предложенію К омитета, я  предста- 
вплъ свое мнѣніе о возможномъ ознакомленіи учениковъ 
народной школы съ русскою исторіею. По обсужденіи мо­
его мнѣнія, Комитетъ согласился съ слѣдующими заклю- 
ченіями: въ существующей учебной программѣ для народ- 
ныхъ школъ предметъ русской исторіи не указанъ. Но 
отсюда едвали можно заклю чать, что знакомство съ нею 
для учащихся въ этихъ школахъ предполагается излиш- 
нимъ. Подъ рубрикою „чтеніе," отмѣченной въ программѣ, 
разумѣется весьма разнообразный матеріалъ, который мо­
жетъ питать мысль и чувство учащихся. И этимъ широ-

1) Между гражданскими буквами нѣтъ буквы омет . Вмѣсто сей бук-  
вы печаталась въ зам ѣткѣ и въ другихъ мѣстахъ буква о.



„чтеніе" можетъ быть объясненъ и воспитанію характера; безъ этой цѣли почти теряется 
смыслъ знакомства съ исторіей; 4) для эстетическаго раз­
витi я чувства учащихся, въ изложеніи исторіи должное

кимъ опредѣленіемъ
самый образъ ознакомленія учениковъ народной школы съ 
родною исторіей. Дѣйствительно, необходимость изученія 
наизустъ любаго изъ существующихъ у насъ учебниковъ 
русской исторіи оказывается совсѣмъ внѣ характера и 
условій народной школы. Только посредствомъ чтенія от- 
дѣльныхъ историческихъ очерковъ, отдѣльныхъ разсказовъ, 
возможно занятіе русскою исторіей въ послѣдней. Это за- 
нятіе, чтобы оно было вполнѣ доступно и полезно, тре- 
буетъ содѣйствія учителя. Въ предполагаемыхъ истори- 
ческихъ очеркахъ должны быть обстоятельнѣе изображе­
ны всѣ крупные эпизоды и личности: но эти очерки, 
взятые вмѣстѣ, не должны представлять русскую исторію 
въ какихъ-то обрывкахъ, ничѣмъ внутренно не связан- 
ныхъ между собою. Наконецъ, всего, желательнѣе, чтобы 
изложеніе очерковъ отличалось языкомъ простымъ, до- 
ступнымъ для дѣтей, только что выучившихся читать.
За тѣмъ признана была необходимою для учащихся рус­
ской исторіи помощь историческихъ картинъ. Послѣднія— 
дополнительное средство къ очеркамъ; оно вполнѣ доступ­
но по своей простотѣ: къ картинѣ ученикъ всегда отне­
сется болѣе непосредственно, нежели къ страницамъ кни­
ги. Картины живо напомнятъ ему прочтенное,—и въ 
этомъ смыслѣ онѣ лучшее средство для того, чтобы онъ 
могъ, въ общихъ напоминаніяхъ, ретроспективно прослѣ- 
дить то историческое содержаніе, съ которымъ ознако­
мился изъ очерковъ. К артины —своего рода образное 
Uebersicht, текстуально всегда почти помѣщаемое вънѣмец- 
кихъ историческихъ ученыхъ сочиненіяхъ и учебникахъ. 
Понятно, что при хорошемъ выборѣ сюжетовъ для рисун- 
ковъ и возможно строгомъ соотвѣтствіи послѣднихъ архе­
ологической вѣрности, картины должны возможно удов­
летворять и извѣстнымъ художественнымъ требованіямъ.

Вскорѣ послѣ моего вы шеуказаннаго заявленія, В. М. 
Ведровымъ былъ представленъ, на разсмотрѣніе Комите­
та , обстоятельный списокъ книгъ историческаго содержа- 
нія, необходимыхъ для изученія русской исторіи въ учи- 
тельскихъ классахъ, учителямъ народныхъ школъ. Изъ 
этого списка Комитетъ видѣлъ, что свѣдѣнія историческія 
учителя сельской школы должны стоять выше того мате- 
ріала, который Комитетомъ задумано было представить 
для народныхъ школъ въ предположенномъ изданіи кар­
тинъ и очерковъ. И Комитетъ рѣзко различалъ границы 
знакомства учителей и учениковъ народной шкоды с ъ  оте­
чественною исторіею.— За тѣмъ Комитетъ принялъ еще 
мнѣніе, представленное ему въ томъ же году отъ Ѳ. И. 
Рахманинова и В. И . Ш емякина, о характерѣ препода- 
ванія русской исторіи въ помянутыхъ учительскихъ 
классахъ. П о цѣли моего заявленія я укажу только глав­
ные пункты этого мнѣнія: 1) при ознакомленіи будущихъ 
народныхъ учителей съ отечественною исторіей должно 
обращ ать главное вниманіе на ея сторону религіозную, 
церковную: извѣстно живое значеніе православной церк­
ви въ  исторіи русскаго народа; 2) ознакомленіе учителя 
съ  русскою исторіею должно идти въ такомъ направле- 
н іи , чтобы учитель послѣ могъ развивать въ своихъ уче- 
никахъ сознательную любовь къ отечеству; учителю дол- 
ны быть извѣстны всѣ дѣйствительно свѣтлыя стороны 
русской исторической жизни, слѣдовательно, преподаваніе 
русской исторіи въ учительскихъ классахъ должно совер­
ш аться в ъ  строго національномъ патріотическомъ духѣ; 
3) введеніемъ біографическаго элемента въ преподаваніе 
русской исторіи преимущественно должна быть преслѣ- 
дуема цѣль ея нравственно-воспитательная—содѣйствіе къ

участіе слѣдуетъ дать и элементу поэтическому, которымъ 
не бѣдно содержаніе русской исторической жизни; 5) 
слѣдуетъ въ преподаваніи болѣе подробно и правдиво из 
ложить исторію южной и западной Руси (особенно въ 
удѣльное время и со временъ Польскаго владычества надъ 
ними), а также исторію русскихъ балтійскихъ провинцій 
съ перваго появленія тамъ нѣмцевъ и до настоящей по­
ры; все это до сихъ поръ почему-то почти игнорируется 
въ существующихъ учебникахъ по русской исторіи.— 

Вотъ въ общихъ чертахъ содержаніе мнѣнія, представлен- 
наго въ 1867 году Комитету гг. Рахманиновымъ и Ш е- 
мякинымъ. Такимъ образомъ, слѣдуя ихъ мнѣнію, Коми­
тетъ призналъ, что русская исторія необходима для пре- 
подаванія въ народныхъ школахъ, какъ орудіе нравствен- 
наго воспитанія мысли и чувства русскихъ учениковъ въ 
національномъ духѣ. Члены Комитета, составившi е изъ 
себя историческую коммиссію, *) руководятся тѣми же, 
сейчасъ мною высказанными, убѣжденіямя въ своихъ 
трудахъ по составленію историческихъ картинъ и очер­
ковъ. Отступаютъ эти члены коммиссіи отъ принятаго 
всѣмъ Комитетомъ мнѣнія гг. Рахманинова и Ш емякина 
только внѣшнимъ образомъ—въ формѣ приложенія своихъ 
убѣжденій, а не въ существѣ ихъ. Коммиссія поставила 
вообще обязательнымъ для себя, в ъ  своихъ работахъ, убѣ- 
жденіе знаменитаго Дистервега, высказанное въ его п о ­
смертной статьѣ о книгѣ для народнаго чтенія ; вотъ его 
выраженія: „это должна быль патріотическая книга... Я  
отбрасываю всякій пустой паѳосъ, всякое тщеславное са- 
моуслажденіе и хвастовство, но то, что составляетъ честь 
отечества,—дѣйствительно великіе подвиги его передовыхъ 
людей, его населеніе и земля отцовъ, должны быть пред­
ставлены юношескому чувству въ привлекательныхъ фор- 
м ахъ... И я думаю, что для этого вовсе нѣтъ надобности 
возвышать это отечество передъ другими націями. Мате- 
ріалъ такъ обширенъ, что разумный выборъ только для 
простаго изображенія не обойдется составителю безъ нѣ- 
котораго стѣсненія и мученія." Эти общія положенія Ди­
стервега какъ нельзя болѣе слѣдуетъ обратить, въ видѣ 
строгаго требованія, и ко всякому составителю разсказовъ 
изъ русской исторіи для народныхъ школъ.

Но, къ сожалѣнію, желаемыхъ разсказовъ до сихъ поръ 
не представляетъ русская педагогическая литература... 
Въ прошломъ году наша историческая Коммиссія, по 
предложенію Комитета, занималась разборомъ существую­
щихъ историческихъ книгъ для народнаго чтенія; изъ 
всѣхъ бывшихъ у ней подъ руками она выбрала и одоб­
рила, правда, до 30-ти сочиненій, но еслибъ она захотѣла 
руководиться гораздо болѣе строгою критикою, ей при­
шлось бы исключить изъ этихъ 30-ти чуть не 25-ть 
сочиненій... Да и всѣми 30-тью ею одобренными, далеко 
не обнимается все главное содержяніе русской псторіи. 
Вотъ почему, между прочимъ, комитетъ имѣетъ полное 
основаніе поддерживать свое рѣшеніе на попытку соста- 

 вленія новой книги съ картинами по русской исторіи. Съ 
 1867-го года Комитетъ началъ свой трудъ по изданію 

историческихъ картинъ и очерковъ. И зъ всего выше 
мною высказаннаго, вамъ, мм. гг ., извѣстно теперь ка-

*) Въ настоящее время коммиссію историческую составляютъ слѣ- 
дующіе члены Комитета: О . И. Рахманиновъ , В. М. Ведровъ, Д. И. 
Завалишинъ, И. Ю. Некрасовъ, П. Д. Ахлестыш евъ, В. А . Андре- 
евъ; прежде участвовали также В. И. Шемякииъ и С. С. Стрекаловъ, 
которому принадлежитъ составленіе части текста.



кими взгладами и убѣжденіями Комитетъ руководился 
и руководится, рѣшившись на помянутое изданіе... О бра­
щусь къ этому начатому изданію:

Наши историческія картины назначаются вовсе не для 
такъ называемаго „нагляднаго обученія“ ; онѣ вовсе не 
могутъ представлять собою того, что называется Ansсha- 
ungsunterricht—въ точномъ смыслѣ этаго термина. Цѣль 
ихъ разъяснена мною выше; и всякій, по основательномъ 
размышленіи, согласится, что исторія почти не можетъ быть 
предметомъ нагляднаго обученія... Затѣмъ, картины пе­
чатаются на большихъ листахъ — по 9-ти отдѣльныхъ 
рисунковъ на каждомъ, а не вклеиваются въ видѣ иллю- 
страціи въ каждую книжку очерковъ; этого требуетъ во 
первыхъ соображенія экономическія: теперь при 5000 экзем- 
плярахъ каждаго выпуска текста печатается, положимъ, 
2000 листовъ картинъ, каждый листъ съ 9-ю отдѣльными 
рисунками; итого— 18000 отдѣльныхъ рисунковъ; еслиже 
бы вклеивать всѣ 9 ть рисунокъ въ каждую книжку т е к ­
ста, тогда пришлосьбы печатать 45000 рисунковъ, или то ­
же 5000 нынѣшнихъ листовъ картинъ при томъ же чис- 
лѣ экземпляровъ текста. Комитетъ призналъ возможнымъ 
при продажѣ листа картины прилагать только одинъ эк- 
земпляръ относящихся къ ней очерковъ, и покупатель 
картины можетъ за отдѣльную приплату (плата весьма 
невысокая, напр. цѣна 2 го выпуска въ 11-ть печат- 
ныхъ листовъ всего 15 коп., а  перваго выпуска 6 
коп.) еще пріобрѣтать желаемое число экземпляровъ 
сверхъ одного, прилагаемаго безплатно. Полагается, что 
одну картину могутъ, съ помощью учителя, одновремеи 
но разсматривать пять или шесть учениковъ; одного же 
экземпляра текста всѣ эти ученики одновременно читать, 
естественно, не могутъ. Во вторыхъ соображенія педаго­
гическiя: я думаю можно признать, что ц ѣлый большой 
листъ съ нѣсколькими рисунками болѣе, такъ сказать, 
цѣльно повліяетъ на ученика, вспоминающаго по немъ 
прочитанное въ очеркахъ, нежели когда бы рисунки это­
го листа растасовались, въ видѣ отдѣльныхъ иллюстра­
цi й, между страницами книги. Историческая коммиссія 
заботится, чтобы каждый листъ своими рисунками по воз­
можности охватывалъ цѣльный отдѣлъ русской исторіи. 
При такомъ условіи всего легче ученику курсорное по- 
втореніе послѣдней.

„Очерки русской исторіи," прилагаемые при карти­
нахъ, назначаются для чтенія в ъ  школѣ, при содѣйствіи 
учителя. Послѣднему сообщены краткія указанія въ пре- 
дисловіи къ первому выпуску очерковъ. Коммисія приз­
нала возможнымъ все содержаніе русской исторіи обнять, 
въ главныхъ ея чертахъ, 10-ю картинами, т. е. 90 ри­
сунками. Если иной урокъ можетъ быть посвященъ лишь 
на занятіе однимъ рисункомъ, то въ другой можно пройти
2, даже 3 рисунка; такимъ образомъ на то, чтобы по 
картинамъ и очеркамъ ученики могли ознакомиться въ 
школѣ съ родной исторіей, положить можно отъ 40 до 50 
уроковъ. Въ 2 года (2-й и 3-й курсъ народной школы) 
ученья, полагаю можно, безъ насилованія учениковъ, прой­
ти эти уроки въ школѣ. Эти уроки представляютъ свое­
го рода „толковое чтеніе разсказовъ изъ русской исто- 
p iи , " они вполнѣ могутъ замѣнить чтеніе христоматіи1 
не исключая возможности читать ученикамъ кромѣ исто- 
рическаго и другой матеріалъ, какъ помѣщаемый въ хрп- 
стоматіяхъ, такъ издаваемый и отдѣльными книжками 
для народнаго чтенія. Всѣ же историческіе отрывки, обы­
кновенно помѣщаемые въ христоматіяхъ, не могутъ, по 
убѣжденію исторической коммиссіи, служить своей прямой

цѣли — знакомить съ русскою исторіею, лучше всего за- 
мѣнять эти отрывки въ христоматіяхъ отдѣльнымъ раз- 
сказами изъ современнаго русскаго быта и описаніями 
изъ русской природы... И такъ, наши „очерки русской 
исторіи" предлагаются ученикамъ для чтенія въ школѣ. 
Послѣ каждой главы , въ нашемъ изданіи, слѣдуютъ во­
просы, которыми въ главныхъ чертахъ исчерпывается 
ея содержаніе. Этими вопросами ученики могутъ по разъ 
данному указанію отъ учителя, пользоваться сами для 
связнаго воспоминанія только что прочитаннаго разска- 
за. Дѣло учителя состоитъ въ спрашиваніи учениковъ 
о томъ, что ими прочтено, и въ объясненіи имъ рисунка, 
относящагоея къ тексту. Всякое же занятіе учениковъ 
картинами и очерками, происходящее совершенно и всег­
да внѣ школы, почти безплодно, потому самому ч т о __
случайно и всего чаще даже неправильно. Это на значитъ 
однакоже, чтобы вредно было давать „очерки" ученикамъ 
для чтенія на домъ! Учитель можетъ даже задавать имъ, 
если возможно, домашнее чтеніе „очерковъ,“ но затѣмъ, 
въ школѣ онъ требуетъ у нихъ отчета о заданномъ урокѣ 
историческаго чтенія; и только въ школѣ ученики пользуют­
ся помощью историческихъ картинъ. Итакъ, Комитетъ, 
издавая историческія картины и очерки, имѣетъ въ виду 
признаваемую имъ потребность народныхъ школъ въ воз­
можно удовлетворительномъ ознакомленiи своихъ учени­
ковъ съ отечественною исторіею. Мнѣ извѣстно, что въ 
нѣкоторыхъ сельскихъ школахъ русская исторія п р е­
подается, въ иныхъ начато преподаваніе ея по нашему 
изданію. Успѣхъ этого преподаванія будетъ, конечно, 
всегда опредѣляться характеромъ всего состояаія извѣст- 
ной школы, характеромъ всего ученья въ ней. Комитетъ 
домогается только провести сознаніе необходимости в о з­
можно лучшаго, болѣе доступнаго ознакомленія народа съ 
своею родной исторіей во всѣ школы народныя. И  я убѣж- 
денъ, что Комитету и исторической коммиссіи всего было 
бы желательнѣе и полезнѣе, чтобы лица свѣдущія указы ­
вали дѣйствительные недостатки предпринятаго нашего 
изданія и историческихъ картинъ и очерковъ. Комитету 
и Коммиссіи дорого всякое дѣльное на этотъ счетъ замѣ- 
чаніе; мало того, оно для нихъ обязательно въ интересѣ 
дѣла, которое они считаютъ важнымъ, необходимымъ.

Опредѣливъ назначеніе историческихъ очерковъ и кар­
тинъ, издаваемыхъ Комитетомъ, не могу не высказать­
ся нѣсколько и по поводу тѣхъ возможныхъ возраженій, 
которые частію уже и слышались, даже, въ нашемъ соб- 
раніи, вообще противъ допущенія русской исторіи, какъ 
учебнаго предмета, въ народныя школы. В ъ подобныхъ 
возраженіяхъ затрогивается самая сущность д ѣ л а ; въ 
н и х ъ  не ищ утъ лишь форм альной опоры на офиц іальн у ю  
программу, въ которой преподаваніе русской исторіи не 
указано... Есть мнѣніе, что преподаваніе русской исторіи, 
какъ особаго учебнаго предмета или „дисциплины" въ 
школахъ невозможно главнымъ образомъ потому, что са­
ма наука русской исторіи до сихъ поръ не опредѣлилась. 
Слѣдуя этому мнѣнію, какой же возможенъ учебникъ по 
русской исторіи?... Но смѣю  завѣрить, что ни одна даже 
точная наука достаточно пока не опредѣлилась въ томъ 
смыслѣ, чтобы въ ея области могъ появиться какой-то, 
на всѣ времена пригодный, вѣчный учебникъ! Между про- 
чимъ и наука русской исторіи, для всякаго ближе знако- 
маго съ ней, опредѣлилась на столько, что по ней можетъ 
быть составленъ возможно удовлетворительный на свое 
время учебникъ, который, какъ , и всякій учебникъ, дол­
женъ быть миніатюрою своего научнаго отдѣла, доступ-



ною нравственнымъ и умственнымъ силамъ учащихся.  бочныхъ картинахъ... И  московскій издатель послѣднихъ, 
При особыхъ же цѣляхъ и видѣ изученія отечественной                           Морозовъ, ежегодно десятками тысячь экземпляровъ про-

даетъ эти лубочныя картины среди народа. Можно ли  изъисторіи, о которыхъ я говорилъ выше, это изученіе въ 
нашихъ народныхъ школахъ весьма возможно.  Неужели 
можно доказать, что занятіе напр. естественными наука­
ми въ  народной школѣ должно совершаться строгимъ си 
стематическимъ ихъ изученіемъ? А между тѣмъ, едвали 
есть основаніе отрицать для народныхъ школъ пользу и 
возможность знакомства съ этими науками въ иномъ, бо- 
лѣе доступномъ, видѣ... Есть еще радикальное мнѣніе, что 
преподаваніе отечественной исторіи вредно, даже хорошее 
преподаваніе... но всѣ разсужденія, основанныя на такомъ 
мнѣніи, сводятся на тему объ образованіи какой-то иде­
альной личности, т. е. абстрактной, безъ историческихъ 
основъ. Подобныя разсужденія, по самому происхожденiю 
и свойству своему лишенныя всякой реальной почвы, не 
относя тся къ области здравой практической педагогіи.... 
Что касается пользы знакомства съ отечественной исто- 
ріей въ народныхъ школахъ, я не буду относительно это­
го вдаваться въ общія соображенія и доказательства; они 
на столько всегда эластичны, что большею частію съ ус- 
пѣхомъ могутъ быть приводимы въ видѣ отвѣтовъ на во­
просъ о пользѣ и наукъ вообще и каждой науки въ част­
ности! Я  укажу на выше резюмированное мною мнѣніе 
моихъ почтенныхъ сочленовъ, Ѳ. И . Рахманинова и В. 
И . Ш емякина, о характер* преподаванія русской исто- 
р іи ... Въ границахъ ихъ заявленія историческая коммис- 
сія готова всегда энергически отстаивать не только поль­
зу , но и необходимость изученія русской исторіи въ рус- 
ски хъ народныхъ школахъ. Противъ этой необходимости 
можетъ выступать новое мнѣніе, по которому нашъ К о ­
митетъ будто создалъ себѣ искуственно вызываемую имъ 
потребность народа къ ознакомленію съ родною исторіей. 
Но извѣстно, мм. гг ., что народъ русскій обставилъ свое 
прошлое, начиная съ миѳическихъ временъ и вѣщаго 
Олега и кончая чуть не вчерашнимъ днемъ, сотнями ис­
торическихъ пѣсень и преданій; народъ безсознательно 
помиитъ въ этихъ наивныхъ произведеніяхъ творческой 
фантазіи свою старину, и какъ же можетъ шкода не по­
мочь развитію въ народѣ сознательныхъ воспоминаній о 
своемъ прошломъ? Далѣе, много по всей Руси разсѣяно 
памятниковъ святой старины, къ которымъ влечетъ рус- 
скихъ людей ихъ религіозное чувство; а между т ѣмъ для 
огромнаго большинства русскаго народа эти святыни древ­
ности почти нѣмы, и только по безсознательно храни­
мому преданію отъ отцовъ народъ идетъ отдать свой ис­
креннiй  поклонъ этимъ святынямъ. Народъ также любитъ 
знакомиться съ житіями русскихъ святыхъ, и я , слѣдуя 
афоризму, высказанному покойнымъ К. Аксаковымъ, дол- 
женъ повторить за нимъ, что изъ однихъ русскихъ „жи - 
тій" можетъ быть изображена почти вся русская исто- 
р ія ...  А между тѣмъ, можно ли указать, что для нашего 
народа существуетъ въ настоящее время книг а  такой р у с­
ской исторіи? Наконецъ, въ статьѣ покойнаго Снегирева
о русскихъ лубочныхъ картинахъ, писанной 25 лѣтъ на - 
задъ, желающій узнаетъ, что однѣ изъ любимыхъ наро- 
домъ картинъ—это картины историческія: въ нихъ изобра­
жаются и война русскихъ съ печенѣгами при Владимірѣ, 
и татарская неводя въ русской землѣ, и походъ Дмитрія 
Донскаго, и событія въ Новгородской республикѣ , и царь 
Иванъ Грозный, и Петръ І-й , и портреты  всѣхъ русскихъ 
царей и князей, начиная съ Рюрика, и т. д. и т . д. Въ 
настоящее время появляются, кромѣ указанныхъ преж- 
нихъ, еще много новыхъ историческихъ сюжетовъ на лу

всѣхъ представленныхъ сейчасъ мною фак тов ъ  заключить, 
что нашъ Комитетъ желаетъ искуственнаго навязывания 
своего историческаго изданія народу? Нѣтъ! онъ недаромъ 
желаетъ распространенія знакомства народа съ русской 
исторіей черезъ школы; своимъ желаніемъ омъ прямо от- 
вѣчаетъ народнымъ потребностямъ; онъ такимъ образомъ 
и свое желаніе осуществляетъ въ пзданіи историческихъ 
картинъ и очерковъ не ради какой либо пустой фантазіи- 
онъ стоитъ здѣсь на твердой народной почвѣ. Нашъ на­
родъ, повторю, любитъ свою старину, но безсознательно; 
онъ плохо знаетъ ее, потому что не имѣетъ самъ средствъ 
къ болѣе обстоятельному и болѣе вѣрному знанію ея. Три 
года назадъ былъ въ Москвѣ съѣздъ археологовъ со всей 
Россіи; на этомъ съѣздѣ серьезно обсуждались средства 
къ отыскиванію и сохраненію памятниковъ старины во 
всей Россіи; но всѣ придумываемыя въ этомъ отношеніи 
средства и мѣры приложимы и возможны для осуществле- 
нія только съ распространеніемъ доступнаго историческа­
го образованія въ нашемъ народѣ, но образованія пра­
вильнаго , получаемаго черезъ школы. Мнѣ особенно доро­
го сознавать, мм. гг ., что первое усиліе къ распростра- 
ненію этого образованія совершаетъ Комитетъ Грамотности 
именно М осковскій....              1871 г. апрѣля 20.

З а п и с к а  Ѳ. И . Р а х м а н и н о в а  о к а р т и н а х ъ  
к ъ  ч т ен ія м ъ  объ у д ѣ л ьн о м ъ  п ер іодѣ  Р у с ­

ской  И сто р іи .
Бывш ая Историческая Коммиссія, состоявшая въ послѣд- 

нее время изъ слѣдующихъ лицъ: Ѳедора Ивановича Р а х ­
манинова, Ивана Ю льевича Некрасова, Дмитрія И ринар- 
ховича Завалишина, Владпміра Максимовича Ведрова, 
Павла Дмитріевича Ахлестышева и Василія Алексѣевича 
Андреева, въ засѣданіи своемъ 13 апрѣля, пригласивъ къ 
присутствію при совѣщаніяхъ своихъ художника Влади- 
міра Егоровича Маковскаго, проэктировала картины для 
третьяго выпуска „Очерковъ Русской Исторіи," обнимаю- 
щаго пространство времени отъ смерти Владиміра свя­
таго до нашествіа татаръ. Представляя проэктъ свой на 
утвержденіе Комитета Грамотности, бывшая Историческая 
Коммиссія вмѣняетъ себѣ въ обязанность, высказать въ 
нѣсколькихъ словахъ, тѣ основанія, которыми она руко­
водствовалась при выборѣ сюжетовъ для предложенныхъ 
ею картинъ.

Сынъ и преемникъ Владиміра С вятаго,—Ярославъ Ве- 
ликій не стремплея вдаль, какъ это дѣлали его предше­
ственники, за завоеванi ями, славою и добычею, а заботил­
ся о просвѣщеніи и гражданскомъ устройств"  своей стра­
ны, которыя являются необходимымъ слѣдствіемъ приня- 
тія ею христіанства.— Подчиняясь духу и требованіямъ 
своего времени, выражавшихся въ господствѣ семейно- 
родовыхъ отношеній, онъ дѣлитъ, при своей смерти, Русь 
между своими сыновьями, и опредѣляетъ ихъ взаимныя 
права и обязанности простымъ совѣтомъ. Расноряженіе 
это имѣетъ своимъ слѣдствіемъ усобицы. Размноженіе чле- 
ноеъ княжееваго рода и ослабленіе между ними естествен­
ной родовой связи вызываетъ нарушеніе тѣхъ формаль- 
ныхъ отношеній, въ которыя поставилъ своихъ сыновей 
Ярославъ, и это нарушеніе проявлялось первоначально въ 
видѣ борьбы изъ за изгойства, потомъ борьбы дядей съ 
племянниками, и наконецъ борьбы Ольговичей съ Монома- 
ховичами. Борьбѣ изъ-за изгойства, кладутъ конецъ Лю- 
бечскій и Витичевскій съѣзды, состоявшіеся при содѣй- 
ствіи Владиміра Мономаха, и укрѣпившіе за каждою кня­
жескою линіею извѣстную часть Руси, особое княжество. 
Борьба дядей съ племянниками кончается торжествомъ 
дядей, Юрія Долгорукаго надъ племянникомъ Изяславомъ
II  Мстиславичемъ. Борьба Ольговичей съ Мономаховича- 
ми, начавшись до нашествіа татаръ , длится и послѣ на-



шествія, и сопровождаетъ всѣ другія событія юго-запад- 
ной Руси, пока ей не положилъ конецъ Даніилъ Галицкій.

Во время полнаго разгара княжескихъ междоусобій на 
юго-западной Россіи,—на сѣверо-востокѣ ея возникаетъ 
мысль о замѣнѣ родовыхъ отношеній государственными. 
Добившись ея осуществленія въ своемъ Суздальско-Вла- 
димірскомъ княжествѣ, Андрей Боголюбскій силится осу­
ществить ее и на юго-западѣ. Въ 1169 году войско его 
беретъ К іевъ, которымъ онъ хочетъ уже распоряжаться 
какъ отчиною. Тою же дорогою идутъ и братъ Андрея 
Боголюбскаго—Всеволодъ II I  Ю рьевичъ и сынъ послѣд- 
няго Юрій II  Всеволодовичъ. Стремленіе сѣверныхъ 
князей встрѣчаетъ себѣ отпоръ какъ отъ вѣчевыхъ горо-
довъ- Ростова и Суздаля, такъ и со стороны князей юж-
ныхъ: Андрей Боголюбскій терпитъ пораженіе отъ Мстисла­
ва Храбраго, Всеволодъ II I  и  Юрій II  отъ Мстислава Удала- 
го . С тремленiе поставить государственныя отнош енія на 
мѣсто родовыхъ и создать центръ, который притянулъ бы 
къ себѣ всѣ невольно разрозненныя части Руси, про­
является и въ князьяхъ отдаленной окраины самой юго- 
западной Руси—въ Галиціи. Это богатое княжество, спло­
ченное Владиміркомъ и поставленное на верхъ могущества 
Ярославомъ Осмомысломъ, съ прекращеніемъ дома Рости­
слава Владиміровича соединяется въ 1198 году съ княже- 
ствомъ Волынскимъ . Виновникъ этого соединенія, знаме­
нитый Романъ Мстиславичъ соперничаетъ съ Всеволо- 
домъ II I , подобно ему распоряжается дѣлами юга и пре- 
слѣдуетъ одинаковыя съ нимъ цѣли. I осударственныя 
стремленія сѣверныхъ князей, задержанныя противодѣй- 
ствіемъ южныхъ князей, окончательно парализируются 
пашествіемъ татаръ, и такія же стремленія князей Га- 
лицко-Волынскихъ,— насильственною смертію Романа Мсти- 
славича, малолѣтствомъ дѣтей его Даніила и Василька, 
борьбою за Галичъ венгровъ, поляковъ и южно-русскпхъ 
князей, и наконецъ также татарами. Эпоха эта, кромѣ 
того, характеризуется отношеніями Россіи къ разнымъ 
инородцамъ, Половцамъ, Литовцамъ, Нѣмцамъ, завоевав- 
ш имъ нашъ Прибалтійскій край—исконное достояніе Нов­
города и Полоцкихъ князей.

Согласно съ этими, рѣзко выдающимися на первый 
планъ, явленіями такъ называемаго удѣльнаго періода 
нашей исторіи, предположено изобразить на первоиъ ли­
с тѣ картинъ:

1) Присутствіе Ярослава 1-го въ школѣ при обученіи 
дѣтей; 2) Перевезеніе въ К іевъ тѣла Изяслава Яроела- 
вича, погибшаго въ битвѣ съ  изгоями; 3) Съѣздъ князей 
въ Витичевѣ; 4) Посольство греческаго императора Алек- 
сѣя Комнена къ Владпміру Мономаху, возложеніе на его 
главу вѣнца и признаніе его царемъ, обстоятельство ста­
вившее его, помимо его личныхъ качествъ, въ глазахъ 
народа выше всѣхъ другихъ русскихъ князей, и способ­
ствовавшее къ постоянному предпочтенію его рода стар­
шему роду Святославичей, что въ свою очередь вызвало борь­
бу Ольговичей съ Мономаховичами; 5) угощеніе Юріемъ 
Долгорукимъ въ Москвѣ Святослава Ольговича, происхо­
дившее во время борьбы его за К іевъ съ племянникомъ 
Изяславомъ I I  Мстиславичемъ; 6) свиданіе посла Андрея 
Боголюбскаго съ Мстиславомъ Удалымъ, который отказы­
вается признать себя и своихъ братьевъ подручниками 
сѣвернаго князя, и 7) перевезеніе Андреемъ Юрьевичемъ 
иконы Боголюбской Божіей М атери изъ Вышгорода во 
Владиміръ на Клязьмѣ, съ цѣлію возвышенія пригорода 
надъ вѣчевыми городами, мѣшавшими осуществденію го- 
сударственныхъ цѣлей Андрея Боголюбскаго.

Н а второмъ листѣ картинъ:
Торжественный въѣздъ Всеволода I I I  съ плѣнными Р я ­

занскими князьями во Владиміръ, какъ фактъ могущества 
сѣвернаго князя и непосредственный результатъ его го- 
сударственныхъ стремленій; 2) посольство Папы Иннокен- 
тія I I I  къ Роману Мстиславичу, обратившему на себя вни- 
маніе своими подвигами и пріобрѣтенною среди сосѣдей 
славою, съ цѣлію склонить могущественнѣйшаго Галицко-

Волынскаго князя къ принятію католической вѣры; 3) 
свиданіе вдовы Мстислава Романовича съ Венгерскимъ 
королемъ Андреемъ; 4) Бѣгство отъ Половцевъ Игоря С вя­
тославича прославленнаго въ „словѣ о полку И горевѣ;“ 5) 
литовское богослуженіе; 6) раздѣлъ нѣмецкими рыцарями 
добычи послѣ взятія полоцкой волости Кукейноса, и 7) 
поднесеніе рыцарями нѣмецкаго ордена, головы латыш- 
скаго старшины Ако, епископу Альберту Буксгевдену, въ 
Рижскомъ соборѣ, по окончаніи Божественной лутургіи. 
Наконецъ, по принятому относительно историческихъ кар­
тинъ правилу, на первой картинѣ предположено помѣ- 
стить Антонія и Ѳеодосія Печерскихъ и лѣтописца Н е. 
стора, а на второй—просвѣтителя Вятичей св, мученика 
Кукшу и распространительницу просвѣщеніи—Евфросинію, 
княжну Полоцкую.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

НАХОДИТСЯ ВЪ ПРОДАЖѣ :

Исторія Московскаго епархіальнаго управленія со времени 
учрежденія Св. Сѵнода (1721— 1821 г.). Сочиненіе Николая 
Розанова. Три части, пять книгъ. Часть I. Состояніе Москов­
ской епархіи подъ непосредственнымъ управленіемъ Св. Сv- 
нода: Сѵнодская Контора, Московская дикастерія. Часть II. 
Управленіе епархіальныхъ архіереевъ изъ малороссіянъ: кни­
га 1-я. іосифъ Волчанскій и Платонъ I Малиновскій. Книга 
2-я. Тимоѳей Щербатскій и Амвросій Зертпсъ-Каменскій. 
Часть III. Управленіе епархіальныхъ архіереевъ изъ вели- 
короссіянъ: книга 1-я. Платонъ II Левшинъ. Книга 2-я. Авгу- 
стинъ Виноградскій и Серафимъ Глаголевскій. Къ сочиненію 
приложенъ алфавитный указатель именъ и предметовъ. Цѣ- 
на полному экземпляру 5 рублей, за пересылку 50 коп. 
Можно получать у извѣстныхъ книгопродавцевъ въ Москвѣ 
и у сочинителя—секретаря Московской Духовной Консисторіи, 
въ домѣ оной на Лубянкѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЕ
О БЪ  ИЗДАНІИ

Р Я З А Н С К И Х Ъ  
Е ПАР ХІ А Л Ь Н Ы Х Ъ  Вѣ ДОМОСТЕЙ

в ъ  1 8 7 1 — 7 2  ц е р к о в н о м ъ  г о д у .

Въ 1871—72 церковномъ году, начинающемся съ сен­
тября мѣсяца, „Рязанскія Епархіальныя Вѣдомости" бу­
дутъ издаваться, по примѣру прежнихъ лѣтъ, по про- 
граммѣ, утвержденной Святѣйшимъ Сvнодомъ. Вѣдомости 
выходятъ дважды въ мѣсяцъ, 1 и 15 чиселъ,— въ размѣ- 
рѣ не менѣе трехъ печатныхъ листовъ большаго фор­
мата.

Цѣна Вѣдомостей за годъ безъ пересылки четыре руб. 
пятьдесятъ коп., а съ пересылкою пять рублей. Подпи­
ска принимается: въ Рязани, въ редакціи Е пархіальны хъ 
Вѣдомостей, при Рязанской духовной консисторіи .



С О Д Е Р Ж А Н І Е .

М осква, 29-го А вгуста. 

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля предъ Воздвиженіемъ. Ж ертвопри- 
ношеніе И саака. П оученіе о великой и спасительной тайнѣ искуп­
ленiя.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДЪЛЪ. Высокопетровскій монастырь въ  Москвѣ. 
Село Карпово. Свѣдѣнія о состоянiи церкви и духовенства г. Москвы  
во время наш ествія непріятельскаго в ъ  1812 году. А рхіепископъ Ев-  
геній К азанцевъ  (біографическій очеркъ).

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМЪТКИ. Празднованіе воспоминанія избавленія въ  
1866 г. отъ  х олеры  жителями города Подольска Московской губерніи 
13-го сего августа. Поѣздка изъ  Москвы на Валаамъ въ  1871 году. 
Испытанное средство отъ  укуш ен ія  бѣшеными животными. Цѣлебныа 
свойства сѣмянъ глухой крапивы  въ  чахоткѣ легк ихъ . Средство противъ 
холеры  доктора Гутчинсонъ. О твѣтъ на примѣчаніе ар х . А мфилохія . 

Объявленія.

Москва, 29 го августа.
Сознаніе свободы слова съ каждымъ днемъ становится 

болѣе и болѣе замѣтнымъ. Почти всякій нынѣ готовъ 
печатно судить и рядить о чемъ угодно. К ъ сожалѣнію, 
нельзя не примѣтить, что у нѣкоторыхъ эта свобода пере- 
ступаетъ должныя границы. Въ особенности слишкомъ ча­
сто нынѣ выступаютъ съ словомъ обличенія противъ тѣхъ 
или другихъ явленій въ жизни общественной ьъ соприко- 
сновеніи ея съ церковію, противъ извѣстныхъ обычаевъ 
въ области вѣры, сложившихся вѣками. Одни находятъ ихъ 
слишкомъ устарѣвшими, несовременными, другіе видятъ 
прямое у клоненіе отъ совершенства той идеи, которая 
была положена въ основу тѣхъ или другпхъ учрежденій 
или обычаевъ, имѣющихъ характеръ религіозный. Для 
подобныхъ порицательныхъ сужденій открыто широкое 
поприще въ особенности въ свѣтскихъ журналахъ и га­
зетахъ На столбцахъ такихъ газетъ встрѣчаются иногда 
довольно странныя сужденія въ выраженіяхъ слишкомъ 
рѣзкихъ о такихъ вещахъ, къ которымъ осторожные въ 
словѣ относились и будутъ относиться если не съ уваже 
ніемъ, то по крайней мѣрѣ съ нѣкоторою сдержанностію. 
Справедливо, что худое достойно порицанія, но полагаемъ, 
что не всякое порицаніе и подлинно худаго достойно одо- 
бренія. Порицаніе болѣе или менѣе предполагаетъ въ по 
рицающемъ отсутстьіе кнутренняго спокойствія, увлече­
т е ,  раздраженіе, слѣдов. не всегда можетъ ставить его 
въ правильное отношеніе къ извѣстному предмету, на ко­
торый онъ обращ аетъ вниманіе. Сказанное нами не труд­
но подтвердить недавними разсужденіями Урусова и Вел- 
люстина, изъ которыхъ одинъ, по случаю холеры, касает­

ся совершенія общественныхъ молебствій, а другой — свя- 
щенныхъ облаченій, употребляемыхъ при богослуженіи. 
Вотъ въ какихъ краскахъ г. Урусовъ представляетъ об­
щественное молебствіе.

„Вотъ гдѣ-нибудь, у Сухаревой, у Калужскихъ воротъ, 
на Смоленскомъ рынкѣ, въ Рогожской, начинается сборъ 
денегъ на устройство молебна. Молебенъ долженъ быть 
большой; духовенство, хоругви и образа приходовъ изъ 
пяти соединяются вмѣстѣ. Приглашается хоръ пѣвчихъ; 
нанимается (?) протодіаконъ (здоровенная глотка). Затѣмъ 
привозится чтимая святыня изъ собора. Наряжается по- 
лидія, которая не преклоняетъ колѣнъ въ церкви вмѣстѣ 
съ прочими, во время трогательной сугубой эктеніи объ 
избавленіи отъ болѣзни и скорби. Пріѣзжаетъ полдюжины 
жандармовъ, гордо гарцующихъ на гнѣдкахъ около церкви 
и на п лощади около хоругвей. Молебенъ поглощаетъ три­
ста, четыреста рублей. Невольно приходитъ на умъ, не­
ужели безъ траты  денегъ, безъ протодіакона, безъ жан- 
дармовъ, наша грѣшная молитва не дойдетъ до престола 
Всевышняго? Можетъ быть, въ ту самую минуту, когда 
громогласный діаконъ, съ налитыми кровью глазами и 
напряженными жилами на лбу, облитый потомъ. страшно 
исказивъ ф и з і о н о м і ю , „бранится съ апостоломъ" (?) или 
при многолѣтіи, когда пѣвчіе, подъ предводительствомъ 
діакона, производятъ штурмъ какой-то крѣпости, въ ту 
самую минуту, можетъ быть, повторяемъ, какая-нибудь 
сиротка дѣвочка девяти лѣтъ, или 80 лѣтняя старушка, 
пережившая всѣхъ родныхъ, умираетъ въ темномъ углу 
подвала отъ голода и судорогъ, безъ священника (всѣ з а ­
няты на молебнѣ), безъ пищи и какой-либо помощи и 
отрады" ... .  Разсуждая потомъ о благотворительности, г . 
Урусовъ продолжаетъ: „много ли въ Москвѣ священни­
ковъ, которые по собственной иниціативѣ, безплат но , по­
молились, не разряженные (?) и оъ нераздушенными (?) 
прихожанами, въ своемъ храмѣ, тихо, просто, поискрен- 
нѣе, объ отвращеніи гнѣва Господня? Не слыхать что-то." 
(„Совр. И звѣст." № 209) . Изъ приведенныхъ нами раз- 
мышленій г. Урусова, какъ день ясно, что онъ обществен­
ное молебствіе (большой молебенъ) признаетъ совсѣмъ не 
нужнымъ. Онъ желаетъ, чтобы священники безплатно по­
молились въ своей церкви приходской. К ъ чему тратить 
триста—четыреста рублей на молебенъ: не лучше ли 
устроить на нихъ сиротку дѣвочку, помочь старушкѣ ни- 
щенкѣ? Къ чему приглашать духовенство изъ пяти при­
ходовъ; къ чему чтимую святыню изъ соборовъ: вѣдь за 
все надобно платить деньги!.... „Суевѣріе, невѣжество, 
честолюбіе и тому подобные разбойники избили Москвича!" 
Вотъ какой выводъ сдѣланъ г. Урусовымъ изъ описанія



общественныхъ молебствій. „Вѣраизрасходованана мелочи," 
восклицаетъ онъ же! Вотъ на какія печальныя думы навели 
г . Урусова обычныя явленія въ средѣ богомольныхъ мо­
сквичей,—не потому ли, что они охотнѣе собираютъ деньги 
на молебны съ пѣвчими и протодіакономъ, чѣмъ на по­
купку ложи въ театрѣ, на участіе въ разныхъ „ симфони- 

ческихъ вечерахъ, съ танцами, Фейерверками, при пѣніи 
Гебгарта, или цыганокъ подъ управленіемъ Ѳедора Соко­
лова." — Но возвышая голосъ противъ общественныхъ 
молебствій, подумалъ ли г . Урусовъ, что ему придется 
въ такомъ случаѣ возстать и противъ крестныхъ ходовъ, 
на которые собирается духовенство не изъ пяти прихо- 
довъ, а изъ нѣсколькихъ сороковъ бѣлокаменной Москвы, 
и изъ прилежащихъ селъ? Знаетъ ли г. Урусовъ, что об­
щественныя мелебствія существуютъ не въ одной Москвѣ, 
по его мнѣнію, „суевѣрной и невѣжественной," но были, 
можно сказать, вездѣ и всегда,—это такъ „называемыя ли- 
тіи" во дни бѣдствій и болѣзней? Если г. Урусовъ сни­
сходительно смотритъ на учрежденіе вышеупомянутыхъ 
„вечеровъ," въ виду которыхъ ему не представляются ни 
безпріютныя дѣвочки, ни престарѣлыя старушки: то 
благовременно ли возставать противъ того, въ чемъ лю­
ди богомольные („всполошенный людъ!") находятъ удов- 
летвореніе своего религіознаго чувства, хотя и не такъ 
совершенно, какъ бы желалось? Мы крѣпко сомнѣ- 
ваемся, чтобы но „колѣнопреклоненіямъ всполошеннаго 
люда„ можно было заключать, будто бы въ немъ „вѣры въ 
Бога остается не много" .. . .  Нѣтъ, мы увѣрены , что учреди­
тели общественныхъ молебствій—люди глубоко вѣрующіе. 
Извѣстно, что на  рынкахъ и площадяхъ ч а щ е ,  чѣ м ъ гдѣ- 
нибудь можно услышать гнилое слово. Тутъ производит­
ся купля и продажа при чемъ иногда сталкиваются съ 
одной стороны ложь и обманъ, съ другой—скупость и вы ­
могательство. Такимъ образомъ торговыя открытыя мѣ- 
ста нерѣдко бываютъ открыты для грѣха. Почему луч­
шiе люди и желаютъ освятить такія мѣста присутствіемъ 
чтимой святыни, очистить духовными пѣснопѣніями и 
окропленіемъ св. водою самый воздухъ. Какъ сильна вѣ- 
ра молящихся, и какъ милосердый Господь благоволи- 
тельно принимаетъ усердіе къ святынѣ особенно чтимой, 
можетъ служить знаменіемъ то, что послѣ молебствія по- 
ражаемыхъ бѣдствіемъ бываетъ очень мало, или совсѣмъ не 
бы ваетъ*). Г. Урусовъ, повидимому, недоумѣваетъ зачѣмъ 
собирать духовенство, изъ пяти приходовъ, когда можно 
молиться при одномъ священникѣ. Но вотъ что говоритъ 
св. Апостолъ Іаковъ: болитъ ли кто въ васъ, до призо­
ветъ пресвитеры церковныя... За  чѣмъ— многіе пресвите­
ры?— Видно, св. Апостолъ усвояетъ особенную силу сово­
купной, соборной молитвѣ. И на наши общественнныя 
молебствія, мы увѣрены, не по инымъ побужденіямъ, иди 
убѣжденіямъ, приглашается много пресвитеровъ, какъ имен­
но потому, чтобы молитва многихъ священнослужителей 
была благоуспѣшнѣе. Что чисты и сваты побужденія къ 
приглашенію духовенства съ соборною святынею, объ 
этомъ едвали нужно и говорить. Самъ г. Урусовъ назы- 
ваетъ сію святыню чтимою. На открытой площади ко-

*) Въ „Моск. Епарх. Вѣдомостяхъ" (№ 32 „Сила молитвы") было 
сообщено извѣстіе о милости Божіей, которая была особенно видима 
послѣ соборнаго молебствія. Подобные случаи чудесной и скорой по­
мощи свыше весьма не рѣдки. Не признавать ее могутъ только тѣ, 
по понятію которыхъ упомянутыя молебствія суть ничто иное, какъ 
„колѣнопреклоненія всполошеннаго люда!“... Авт .

Описаніе чудеснаго прекращенія эпидемической болѣз ни, послѣ тор­
жественнаго, соборнаго на площади, молебствія, помѣщается въ на- 
стоящемъ №. Ред.

нечно съ большимъ удобствомъ можетъ благоговѣйно при­
коснуться (приложиться) къ чтимой святынѣ и малый и 
старый, и больной и увѣчный, когда святыня принесена 
къ мѣсту ихъ жилища, чѣмъ въ соборѣ, куда не всякому 
и не всегда удобно придти. — Учредители молебновъ со­
бираютъ деньги ни какъ не „на покупку процентныхъ 
бумагъ или на расходы по трантирамъ,“ какъ думаетъ г. 
Урусовъ, а на необходимыя издержки по устроенію мо- 
лебствія, когда желаютъ все сдѣлать съ благолѣпіемъ и 
честію, подобающими святынѣ. Вѣдь не на голыхъ же 
камняхъ мостовой помѣстить соборную святыню и поста­
вить иконы и хоругви изъ нѣсколькихъ церквей. Г. У ру­
совъ желаетъ молитвы безплатной; его возмущаетъ, что 
духовенству, приглашенному на молебствіе, даются день­
ги: но въ этомъ нѣтъ иичего возмутительнаго. Святое 
дѣло совершенія молитвы есть трудъ по приглашенію, но 
не трудъ, неотложной необходимости, а и за сіе св. Апо­
столъ не считалъ грѣхомъ выраженіе вещественной бла­
годарности *). Если приходское духовенство не станетъ 
получать вознагражденія за свой трудъ служенія молеб­
новъ и под., то оно такимъ образомъ можетъ лишиться 
средствъ къ содержанію.... Твмъ менѣе основательно воз­
ставать противъ расходовъ на пѣвчихъ и протодіакона, 
присутетвіе коихъ на молебнѣ не обязательно. А ме­
жду тѣмъ, какъ бы ни позволялъ себѣ г. Урусовъ надъ 
ними глумиться, на общественныхъ молебствіяхъ они не­
обходимы. На эти молебствія въ Москвѣ собираются ты ­
сячи молящихся: кому же будетъ слышно пѣніе пяти дья­
чковъ и служеніе тихоголосаго, съ слабой грудью (не съ 
„здоровою глоткою") діакона, при шумѣ отъ непрерыв- 
наго движенія ѣдущихъ по мостовымъ? Наконецъ г. У р у ­
сову не нравится присутствіе не молящейся полиціи и 
жандармовъ: не нравится это и намъ въ такомъ видѣ, 
какъ оно есть; но и оставить открытое молебствіе безъ 
внѣшней стражи не безопасно. Въ наше время болѣе чѣмъ 
когда-либо нѣтъ недостатка въ такихъ дѣятеляхъ, кото­
рые и въ храмѣ Божіемъ и, тѣмъ свободнѣе, на общест­
венныхъ молебствіяхъ, не оставляютъ безъ своего забот- 
ливаго попеченія чужіе карманы и, пожалуй, верхнее 
платье молящихся; бываютъ случаи, когда въ среду мо­
лящихся вторгаются неистовые фан а ти к и  въ родѣ Замо- 
рина, или слишкомъ усердные поклонники бахуса, своимъ 
движеніемъ, шумомъ и крикомъ нарушающіе тишину мо­
литвы. Въ заключеніе н ашей рѣчи по поводу совѣтовъ г. 
Урусова о благотворительности можемъ сказать, что М о­
сковское общество, любящее общественный молебствія, 
всегда любило и любитъ устроять безпомощныхъ вдовъ и 
сиротъ помимо всякихъ совѣтовъ. Для нихъ оно, по соб­
ственному чувству человѣколюбія, много настроило свѣт- 
лыхъ, сухихъ и теплыхъ каменныхъ палатъ, в ъ  кото­
рыхъ сыто и покойно укрываются и малые и преетарѣ- 
лые. Что касается частной благотворительности, которую 
собственно и имѣетъ въ своемъ совѣтѣ г. Урусовъ: то 
мы здѣсь кладемъ печать молчанія ; ибо знаемъ, что та­
кая благотворительность, по слову Самого Спасителя, 
не подлежитъ стороннему наблюденію, а тѣмъ болѣе — 
стороннему сужденію.

По поводу заявленія г. Беллюстина отлагаемъ наш у 
рѣчь до недалекаго времени.

В— ъ.

*) I. Коринө . IX ; 11, 13, 14.
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I.
Жертвоприношеніе Исаака (Бытія гл. 22).

За двѣ тысячи лѣтъ до Рождества Христова жилъ ве- 
ликій праведникъ, другъ Божій, Авраамъ. З а  твердую 
вѣру, за искреннее благочестіе Господь возлюбилъ его и 
сказалъ ему, что отъ него произойдетъ великое потомство 
и родится Спаситель міра .

Аврааму въ эго время было семдесять пять лѣтъ, но 
еще двадцать пять лѣтъ онъ долженъ былъ съ терпѣні- 
емъ ждать, пока наконецъ девяносто-лѣтняя жена его 
Сарра родила ему сына Исаака. Слово Исаакъ значитъ 
радость: въ немъ была вся надежда, слава, счастіе пре- 
старѣлыхъ родителей, и не однихъ ихъ, но всего человѣ- 
ческаго рода, такъ какъ отъ его потомства и именно отъ 
его; по неоднократно повторенному обѣщанію Божію, дол­
женъ произойти Христосъ Спаситель.

И саакъ возросъ. По прекраснымъ качествамъ ума и 
сердца онъ былъ вполнѣ достоинъ своего великаго пред- 
назначенія. Вдругъ Господь говоритъ Аврааму: „возми 
сына твоего, единственнаго твоего, котораго ты  возлю­
билъ, Исаака (радость твою) и иди въ землю Моріа и 
принеси его во всесожженіе, на одной изъ горъ, которую 
тебѣ покажу." Господь не скрывалъ, чего требовалъ отъ 
своего раба: каждое слово Господне, какъ бы стрѣла, поража­
ло въ сердце Авраама. Вдругъ и такимъ образомъ лишить­
ся сына и при томъ единаго и столь прекраснаго, самому 
своею рукою убить всѣ свои чаянія и надежды, лишить 
всѣ племена земныя ихъ благословенія—какая великая и 
тяжкая ж е р т в а ...

Любы, говоритъ св. Ап. Павелъ, всему вѣру емлетъ, 
вся уповаетъ , вся терпитъ и николи же отпадаетъ (1 Кор.
13, 7, 8). Другъ Божій Авраамъ, по любви къ Богу, рѣ- 
шился исполнить волю Господню... К акъ  лучъ свѣта въ 
душѣ, по естеству глубоко скорбѣвшей о сынѣ единомъ 
и любимомъ, просіяла вѣра: Богъ можетъ и изъ мертвыхъ 
воздвигнуть И саака, но непремѣнно исполнитъ свое обѣ- 
тованіе (Евр. 11, 19)!..

Утромъ рано Авраамъ приготовилъ дровъ для всесож- 
женія, осѣдлалъ осла взялъ двухъ слугъ и Исаака. Два 
дня шли: на третій издали ему было указано мѣсто. У 
подошвы горы Авраамъ оставилъ слугъ и осла; дрова воз- 
ложилъ на И саака, самъ взялъ ножъ и огонь, и пошли 
вдвоемъ на вершину горы. „Батю ш ка!" спросилъ Исаакъ, 
„вотъ у насъ огонь и дрова, а гдѣ же агнецъ на всесож- 
женіе. — „Богъ видитъ своего агнца, сынъ мой," отвѣтилъ 
А враамъ. Пришли на мѣсто, указанное Богомъ. Авраамъ 
устроилъ жертвенникъ, положилъ дрова, связалъ послуш- 
наго И саака, взялъ ножъ и уже занесъ руку, чтобы за ­
клать его, какъ Ангелъ воззвалъ къ нему: „Авраамъ. Ав­
раамъ! не поднимай руки на отрока; теперь я узналъ, 
что ты боишься Бога, когда ради Его не пожалѣлъ возлю- 
бленнаго сы на.“ Авраамъ посмотрѣлъ кругомъ, и вотъ 
одинъ ягненокъ предъ нимъ запутался въ кустахъ своими 
рогами. Взялъ его и принесъ въ жертву вмѣсто своего 
сына.

За это послушаніе и вѣру Богъ торжественно и съ кля­
твою повторилъ Аврааму свое обѣтованіе: „Мною самимъ 
клянусь: во истину благословляя благословлю Тебя и 
умножая умножу сѣмя твое, какъ звѣзды на небѣ, какъ 
песокъ морской; и благословятся въ сѣмени твоемъ всѣ 
народы земные."

Жертвоприношеніе Исаака было прообразомъ (предста- 
вленіемъ издали въ образѣ, примѣрѣ) будущаго вели- 
чайш аго событія принесенія Богомъ Отцемъ единороднаго 
Сына въ жертву за всѣхъ людей. И зъ любви къ Богу 
А враам ъ если не самымъ дѣломъ, то рѣшительнымъ 
намѣреніемъ заклалъ единственнаго сына своего; Богъ 
изъ  любви къ человѣку не пощадилъ Сына своего едиио- 
роднаго, но аа насъ всѣхъ предалъ есть Его (Іоан. 3 ,  16: 
Римл. 8, 32).

Исаакъ несетъ на своихъ плечахъ дрова, потомъ самъ, 
связанный, полагается на нихъ; и Господь Спаситель 
несъ на своихъ пречистыхъ раменахъ крестъ и падалъ 
подъ тяжестью его, а потомъ на крестъ самъ былъ воз- 
несенъ. Исаакъ кротко даетъ себя связать; Господь, Спа­
ситель нашъ, по словуАпостола, послушливъ даже до смерти, 
смерти же крестныя (Фил. 2, 8). Ж ертва Исаака низ­
вела великое Божіе благословеніе на все потомство А в­
раама, жертва Господа нашего Іисуса Христа низвела, 
низводитъ и не перестанетъ низводить безчисленныя бла- 
гословенія Божіи на всю церковь, на всѣхъ людей, на 
весь міръ.

Господь Спаситель одинъ разъ сказалъ іудеямъ: Авра­
амъ отецъ вашъ радъ былъ увидѣть день мой и потомъ 
прибавилъ: и увидѣлъ и возрадовался (Іоан. 8, 56) . Духъ 
патріарха, горѣвшій любовію, просвѣтленный великимъ 
искушеніемъ, прозрѣлъ въ тайяу Божіяго домостроитель- 
ства о нашемъ спасеніи, и сердце его, послѣ тяжкаго под­
вига самоотверженія, исполнилось трепетнаго восторга о 
Богѣ, Спасителѣ нашемъ.

II.

П о у ч ен іе о в е л и к ой и  с п а с и те л ь н о й  тай н ѣ  
И с к у п л ен і я .

Тако возлюби, Бога міръ, яко и Сына Своею еди­
нороднаго далъ есть, да всякъ вѣруяй въ Онь не 
погибнетъ, но имать животъ вѣчный (Іоан.
3, 16).

Каждый разъ, когда, по церковному чиноположенію, 
воздвигается предъ нами животворящій Крестъ Господень, 
мы съ благоговѣніемъ и умиленными слезами покланяем­
ся ему.. Спрашиваемъ ли себя, помнимъ ли, за чѣмъ 
Господь восшелъ на крестъ?

Восшелъ, по неизреченной любви къ намъ, чтобы загла­
дить предъ безконечныяъ правосудіемъ Божіимъ безчис­
ленныя наши беззаконія и вынести на себѣ Единомъ всѣ 
тѣ страданія, которыя надлежало бы каждому изъ насъ и 
всѣмъ вообще претерпѣть.

Законъ правды требуетъ за грѣхъ — наказанія, за 
добродѣтель — награды.. Мы родились грѣшными, и грѣ-  
шимъ непрестанно. Кто чистъ будетъ отъ скверны, во- 
прошаетъ прав. Іовъ и отвѣчаетъ: никтоже аще и единъ 
день бытія его на землѣ (Іов. 14, 3 ). Добродѣтели н а ­
ши? Но безъ Божіей благодати что онѣ значатъ? Какъ 
много теряютъ онѣ своей цѣны отъ этой гордости, отъ 
этого самоуслажденія, отъ этого своекорыстія, съ кото­
рыми часто совершаются! Можетъ быть, подобно еван 
гельскому богачу, здѣсь, въ этой жизни, за нѣкоторыя 
добрыя дѣла или намѣренія и наградилъ бы насъ Господь 
счастіемъ: за то—за грѣхи наши предъ Богомъ, за мяо 
гое грѣшное въ самой добродѣтели нашей, предстояла бы 
намъ страш ная будущность съ вѣчными муками..

Не могъ ли пострадать за насъ какой-либо великій че- 
ловѣкъ, или Ангелъ Божій? Какъ ни великъ человѣкъ, все 
онъ человѣкъ, и самъ грѣшникъ предъ Богомъ. Его смер­
ти, какъ бы ни была она мучительна, не достаточно бы­
ло бы для оправданія его одного, не только другихъ. И 
Ангелъ Божій—также ограниченное существо; а нами ос- 
корбляется вѣчная правда, Существо высочайшее , безко- 
нечное!.

Не могъ ли бы Господь простить насъ? Его милосердіе 
безконечно! Но тогда оскорблено было бы правосудіе Бо- 
жіе, которое также безконечно, какъ и милосердіе. Мы 
сами отъ всего сердца жалѣемъ преступниковъ, подлежа- 
щихъ наказанію; но глубоко возмущаемся, когда преступ­
н и к ъ закона остается безнаказаннымъ. Правда человѣче- 
ская иногда измѣняетъ себѣ; правда Божія —непреложна!

Осталось единое и единственное средство, чтобы и ми- 
лосердіе Господне явилось къ намъ въ высочайшей сте­
пени и было принесено полное удовлетвореніе правдѣ Бо- 
жіей : единородный Сынъ Божій принялъ на себя тяжкую 
вину всего человѣческаго рода предъ Божіимъ правосу- 
діемъ и претерпѣлъ за нее страшныя страсти.

Пройдемъ мысленно исторію страстей Господнихъ: есть 
ли хотя одна казнь, карающая пороки и беззаконія лю­
дей, которой бы Онъ, безгрѣшный и Святѣйшій Богъ,



не понесъ на Себѣ?1 Господь нашъ претерпѣваетъ и это 
страшное мученіе совѣсти, когда вдругъ на частую, без- 
грѣшную Его душу пали всѣмъ своимъ бременемъ грѣхи 
всѣхъ людей жившихъ прежде, теперь живущихъ и кото­
рые будутъ жить до скончанія вѣка, — и Онъ, подобно 
ужаснѣйшему грѣшнику, падаетъ на Свое лице, не смѣя 
и взглянуть на небо. Господь Спаситель нашъ претер 
пѣваетъ п всѣ страшныя истязанія для тѣла и души: за- 
ушенія и заплеванія, терновый вѣнецъ и бичеванія и эту 
медленную, позорную и мучительную смерть на крестѣ; 
а ученикъ предавшій Его, Петръ — отрекающійся, бѣг- 
ство прочихъ, мать сраженная скорбію у Креста, поно- 
шеніе и поруганіе отъ тѣхъ, за кого страдалъ — какія 
острѣйшія стрелы въ сердце Его! Но когда затѣмъ Богъ 
Отецъ въ гнѣвѣ отвернулся отъ Него, и болѣзни адовы 
обыдоша Его, сюда, въ эту глубину страданій Богочело 
вѣка, не можетъ слѣдовать взоръ человека: всю силу са- 
моотверженія и жертвы вѣдаетъ единая любовь Божія!

Тамъ на крестѣ Богочеловѣка „милость и истина встре­
тились, правда и миръ облобызались." Какъ ни велика 
бездна грѣховъ нашихъ, они всѣ покрыты въ очахъ Бо- 
жіей правды этою жертвою безконечной цѣны и достоин 
ства и милосердію Божію открыто безграничное поприще 
прощать, щадить и миловать насъ греш ны хъ... Аминь.

N.

И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ . 

В ы сок о п ет р о в ск ій  м о н ас ты р ь  в ъ  М оск вѣ.
Высокопетровскій мужской второклассный монастырь а) 

находится въ Бѣломъ городѣ, на большой улице (Петров- 
ка), у Петровскихъ воротъ б). Названіе Высокій, какъ 
иные полагаютъ, онъ получилъ отъ возвышеаной мѣст­
ности, которую занимаетъ в), и гдѣ, если вѣрить преда 
нію, было современное началу Москвы село боярина К уч­
ки Высоцкое г); а Петровскимъ именуется въ честь пер 
восвятителя Московскаго и чудотворца Петра. 

Въ Степенной книгѣ (ч. 1, стр. 404—405) д) передает- 
ся „чудное сказаніе ," которое „мнози въ повѣстяхъ обно- 
ся тъ ." Содержаніе его слѣдующее: за нѣсколько времени 
до кончины святителя Петра (сконч. 21 дек. 1326), мо- 
сковскій князь Іоаннъ Даниловичъ Калита, проезжая 
„близь рѣки Неглинны (Неглинной), идѣже нынѣ (X VI в.) 
есть монастырь, именуемый Высокій, въ немъ же церковь 
во имя чудотворца П етра,"— внезапно узрѣлъ „на томъ 
мѣстѣ гору высокую и превелику,“ а вершина ея была 
покрыта снѣгомъ. Князь указалъ на свое видѣніе вель- 
можамъ, сопровождавшимъ его; они признали дѣйстви- 
тельность необычайнаго я вленія. Но вдругъ снѣгъ раста 
ялъ и изчезъ а затѣмъ, чрезъ несколько времени, и са ­
мая гора скрылась изъ виду. К нязь, при удобномъ слу­
чаѣ , разсказалъ объ этомъ видѣніи святителю Петру и 
услышалъ отъ него такое объясненіе: „гора высокая— это 
ты , князь, а снѣгъ —я смиренный. Мне прежде тебя дол­

а) Въ старину „Петровскій высокій"; въ 1730 и особенно съ 1743 го­
да называется Высокопетровскимъ, какъ видно изъ дѣлъ монастыр- 
скаго архива, хотя и послѣ того нерѣ ко еще удерживалъ за собой 
первое именованiе.

б) Нынѣ не существуютъ.
в) „Москва" Снегирева. Изд. А. Мартынова, 1865. На стран. 89 

авторъ книги пишетъ: „перейдемъ изъ Китая въ Бѣлой городъ; въ 
сѣверо-западной его части находимъ холмистый Ocmpoвъ, нѣкогда 
покрытый боромъ, урочище Воздвиженскаго мэнастыря... Слѣдуя да- 
лѣе отъ этого острова къ сѣверо-востоку, встрѣтимъ за Неглинною 
Красную  гор ку  съ церковью ск. великом. Георгія; на Тверской В ы ­
сокое, гдѣ стоялъ до X V III вѣка Воскресенскій мон.  что на Высо­
комъ , т. е. мѣстѣ (обращенъ въ Саввинское подворье), на Нетровкѣ 
Высоко-Петровскій мон.“

г) Карамзинъ замѣчаетъ: „ссылаясь на изустныя преданія, новѣй- 
шіе историки Москвы разсказываютъ (см. историч. и топограф. опи- 
саніе Москвы, 1787 г .), что на еа мѣстѣ села Кучковы назывались:
1) Воробьево, гдѣ ныаѣ горы сего имени; 2) Симоново, гдѣ Симоновъ 
мон.; 3) Высоцкое, гдѣ Петровскій м о н .", и проч.

д) Степенную книгу, въ нынѣшнемъ ея видѣ (изданіе 1775) писалъ 
„смиревный митрополитъ Аѳанасій“ (1565 — 1568) современникъ Гроз- 
наго царя; дополненія къ ней дѣланы были и послѣ Аѳанасія. Ист. 
русск ц ., соч преосв. Филарета. Черниговъ. Изд. 1862, періодъ 2, 
стр. 44.

жно отойдти изъ сей жизни.“ Весьма замѣчательно, что 
монастырь Петровскій основанъ на мѣстѣ видѣнія, быв- 
шаго в. князю еще при жизни св. Петра; и названъ вы- 
сокимъ, потому собственно, что на мѣстѣ, которое онъ за­
нимаетъ, князь видѣлъ высокую гору е).

Въ исторіи сего монастыря мы различаемъ три періо- 
да: первый отъ основанія монастыря до возобновленія его 
въ 1690 году; второй отъ 1690 до приснопамятнаго 1812 
года; и послѣдній періодъ отъ нашествія Наполеона до 
настоящаго времени.

I.

Несомнѣнно, что Высокопетровскій мон. основанъ въ 
X IV  вѣкѣ ж), и уже существовалъ въ 1379 г. Въ  лето- 
писяхъ подъ этимъ годомъ упоминается „Іоаннъ архиман­
дритъ Петровскій. первый общему житію начальникъ на 
Москве з ) ," т. е. онъ первый изъ настоятелей московскихъ 
ввелъ уставъ общежитія.

Въ 1382 г ., въ нашествіе Тохтамыш а, который взялъ 
коварствомъ и опустошилъ Москву, конечно, пострадала 
и обитель Петровская. Многіе изъ настоятелей (Спасскій 
на Вору, Чудовской) и иноковъ не избегли тогда на­
сильственной смерти. Варвары снимали со св. иконъ бо­
гаты я украшенія, и самые храмы сожигали и).

Въ 1445 г. іюля 14 го, пожаръ въ Москве истребилъ 
все деревянное строеніе, даже и каменное трескалось и 
распадалось; сгорело множество „священно инокъ и ино- 
ковъ" і) . Другой страшный, опустошительный пожаръ слу 
чилсн 1493 г. іюля 28 го, въ воскресенье утромъ: заго р е­
лась „отъ небеснаго огня," т. е. отъ молніп, церковь св. 
Николая на Пескахъ, и при ужаснейшей буре огонь ки­
нуло на другую сторону Москвы реки, а оттоле за Н е­
глинную, и выгорелъ посадъ за Неглинною до Петров­
ской слободки к). Вместе съ слободкою и обитель Петров­
ская должна была, по милости Божіей остаться вне по­
жара.

Въ 1506 г. „пренесли въ Троицкой мон. храмъ Петра 
митрополита изъ Петровскаго, а били челомъ міромъ игу­
мену (Петровскому) Сергію“ л). Естественно думать, что 
отдана деревянная церковь за излишествомъ, после того 
какъ, вместо нея, была построена каменная м). И въ са ­
момъ деле, некоторые изъ позднейшихъ писателей, по- 
строеніе каменной церкви въ честь святителя Петра, при
в. к. Василіе Іоанновиче, относятъ къ 1505 году н). Но, 
по свидетельству лѣтописцевъ, въ 1514 году в. князь 
„со многимъ желаніемъ и верою повеле заложити и сдѣ - 
лати церкви камены и кирпичные на М оскве... за Н ег­
линною церковь Петръ чудотворець митрополитъ всея 
Руси“ о). Изъ вышесказаннаго, конечно, не следуетъ, 
чтобы монастырь вовсе оставался безъ храма, въ тече- 
ніи несколькихъ летъ (1506 — 1514): храмъ святителя 
Петра не былъ непременно единственный въ монастыре, 
и за перенесеніемъ его въ другое место божественная 
служба могла бы еще продолжаться въ Петровской обители. 
Но все-таки нельзя почесть его излишнимъ въ 1506 году; 
и страннымъ кажется прошеніе челобитчиковъ объ уступ-

е) Эту мысль вы сказалъ Петров кій архимандритъ Сергій въ 1789 
году. См. репортъ его въ м о с і .  д. консисторіи отъ Іюля 19, с ъ  изло- 
женіемъ краткихъ начальныхъ свѣдѣній о монастырѣ.

ж) Святитель Петръ торжественно былъ, признанъ въ ликѣ святыхъ 
при его преемникѣ митр. Ѳеогностѣ (1326 — 1353).

з) П. Собр. Р. Лѣт. V III. 31. Ст. Никон, лѣт. IV , 73
и) Соф. Временникъ I , 375.
і) - I I ,  47. Въ древнемъ монаст. сѵнодикѣ, писанномъ впрочемъ не 

ранѣе 1690 года, значатся имена сгорѣвшихъ: священнодіакона Іако- 
ва, іеромонаха Аврамія, іеродіакона Филарета и монаха Маркелла. 
Но они могли погибнуть отъ огня и ьъ другое время; а судя потому," 
что въ сѵнодикъ записаны не всѣ в мѣстѣ, надо полагать, и сконча 
лись они въ разныя времена. 

к)—II , 243.
л) Ист. Кар. V II, прим. 383. Карамзинъ передалъ отрывокъ изъ 

какой-то лѣтописи, безъ всякаго поясненія. Въ печ. лѣтописяхъ , изд. 
Археогр коммиссіею, равно и въ Никон вой, и въ Степенной книгѣ, 
подъ 1506 годомъ не говорится ничего о Петровскомъ монастырѣ. 

м) Подобный случай см. въ П. Собр. Р. Лѣт. V III, 200—201. 
н) Такъ писалъ архим. Сергій въ 1789 г ., а за нимъ, вѣроятно, и 

другіе повторяли тоже. См. Путевод. къ древн. и достоп. Моск. 1779. 
Ч. III, стр. 7. Ист. росс. іер. II , 567.

о) Софійскій Bp. II , 295. Лѣтопись, служащая продолженіе мъ Не­
стору. М. 1784, стр. 357. Ист. Кар. V II, прим. 383.



кѣ онаго въ пользу Троице-Сергіева монастыря. Что бы­
л а  за крайняя нужда и просить и отдавать? И такъ до- 
стовѣрно одно, что въ 1514 г. заложена въ Петровскомъ 
мон. каменная церковь во имя св. Петра митрополита.

Въ 1547 г. іюня 21-го церковь эта и самая обитель 
едва-ли не сдѣлалась жертвой великаго пожара, какого 
еще не бывало въ Москвѣ, начавшагося около полудня, 
за Неглинною, на Арбатской улицѣ. Въ страшную бурю 
„потече огнь якожъ молнія и пожаръ силенъ промче во 
единъ часъ Занеглименье" п).

Въ Степенной книгѣ, н аписаніе которой относятъ къ 
1565 — 1568 г г . ,  упоминается монастырь Высокій и въ 
немъ церковь чудотворца Петра. Но въ маѣ 1571 года 
крымскій ханъ Девлетъ-Гирей сжегъ всю Москву, кромѣ 
Кремля.

Въ 1591 г .,  наканунѣ Троицына дня, сгорѣла Петров­
ская улица до Трубы и все Занеглинье: домы, лавки, 
церкви и множество людей р). Не видно, чтобы и Пет- 
ровскій мон. подвергся той же участи.

Въ 1611 г. въ Москвѣ неистовствовали поляки, — "Б o- 
жіи церкви и монастыри осквернили и раззорили" с), а 
городъ зажгли (въ картѣ) въ нѣсколькихъ мѣстахъ, и об­
ширная столица Русскаго царства, за исключеніемъ К рем­
ля и Китая, превращ ена была въ груды пепла и разва- 
линъ! Замѣчательно: одинъ изъ предводителей россійска- 
го ополченія — Ляпуновъ „повелѣ (въ  маѣ) у Петра чу­
дотворца т ) въ сорокъ туры у) землею насыпати и пуш ­
ки поставити, и повелѣ по граду (Кремль) непрестанно 
стрѣляти: бѣ бо то мѣсто высоко и удобно къ пушечному 
стрѣленію во градъ" ф).

Въ 1648 г . іюля 2 го выгорѣли Петровка, Дмитровка, 
Тверская, Н икитская, Арбатъ и Чертолье (Пречистенка); 
потомъ въ 1676-мъ „горѣло на Петровкѣ,“ и погибло 370 
чел., а иныхъ и невѣдомо сколько безъ вѣсти пропало" х ). 
Вслѣдъ за оскудѣніемъ и раззореніемъ сосѣднихъ обыва­
телей, и обитель должна была терпѣть немалый ущербъ 
въ  своихъ доходахъ: ибо кто не знаетъ, что предки наши 
были привержены и усердны къ храмамъ Божіимъ и св. 
обителямъ?

„Монастырь Петра митрополита, что въ Б ѣломъ горо- 
дѣ," былъ измѣренъ и описанъ въ 1681 году. Оказалось 
следующее: вдоль по (мимо) святымъ воротамъ, по боль­
шой Петровской улицѣ, отъ патріарш ихъ домовыхъ бога- 
дѣленъ ц) до Сергіевскаго переулка 73 саж.; въ другомъ 
заднемъ длинникѣ, отъ Сергіевскаго переулка до двора 
М атвѣя Милюкова, 58 саж. Поперегъ, отъ Петровской 
улицы до двора Козмы Иванова сына Пятово, 261/2; въ  
другомъ поперечникѣ 37 саж. Возлѣ Петровскаго монасты­
ря — богадѣленныя монастырскія (патріарш ія?) келліи, а 
подлѣ нихъ монастырская земля: живутъ на ней „всякихъ 
чиновъ люди, своими дворами изъ оброку" (т . е. арен­
даторы ) ч). Не описана внутренность монастыря; знаемъ 
только изъ другаго источника, что въ этой обители, кро-

п) Царственная книга. Спб. 1769, стр. 137. Ист. Кар. V III, стр. 
100 (по изд. 1852). См. прим. 173. Въ 1564 сент. 25, ночью, погорѣ- 
ло на Петровской улицѣ 31 дворъ. Ист. Кар. IX , прим. 268. 

р) Ист. Кар. X, стр. 133. 
с)—X II, прим. 732.
т) Разумѣется церковь (погорѣвшая) въ Петровскомъ мон. 
у ) Туръ -  плетеная корзина безъ дна, набитая землею, для прикры- 

тія отъ непріят. выстрѣловъ во время осады или защиты укрѣпленій.
ф) Ист. Кар. X II, прим. 759. Ополченцы стрѣляли въ Кремль, за ­

нятый поляками, и препятствовали сношенію осажденныхъ съ коро- 
лемъ Сигизмундомъ.

х) Записки лѣтописца въ кн. Достопамятности Москвы К. Тромо- 
нина, 1845. Тетр. V, стр. 48—49.

ц) Н а иждивении патріаршаго казеннаго приказа содержались бога- 
дѣльни, ссстоявшія въ разныхъ частяхъ города (на Кулишкахъ, у 
А рбатскихъ в ротъ и проч.); онѣ назывались дом овы м и , келейны ми  
богадѣльнями. Въ 1676 г. положено было содержать патріарху въ его 
богадѣльняхъ 412 человѣкъ. Но соображеніи съ прежними расходами 
оказалось, что это требовало отъ патріаршаго дома весьма значитель- 
ныхъ издержекъ (1780 руб., 412 четвертей ржи и 200 пудовъ соли). 
Посему положено было, чтобы всѣ епархіальные архіереи присылали 
патріарху по гривнѣ съ каждой новой церкви, а въ замѣнъ отмѣнено 
присылать царю и патріарху икону въ великіе праздники. Ист. русск. 
ц. пр. Филар. 1862, періодъ ІV , стр. 202—203.

ч) Изъ Строильной книги, хранящейся въ архивѣ министерства 
юстиціи, стр. 783.

мѣ церкви во имя св. Петра ш), существовала въ X VII 
в. Покровская церковь щ).

Въ писцовыхъ Переславскихъ книгахъ 1628— 1630 гг., 
къ вотчинамъ „Петра чудотворца Высоково, что на Мо- 
сквѣ" отнесены 13 пустошей въ Михайловскомъ стану 
Переславскаго-Залѣсскаго уѣзда, сохранившін за собой 
названія прежнихъ деревень. Таковы пустоши Климово, 
Иванково, Прокино, Останкино, Старая, Дубиково, Анцы- 
Форово, Кокорѣшкино, Зайчиково, Клпмково, Ескино, Сло- 
бодища, Манушкино; всей земли 373 четверти безъ трет­
ника. Вотчинами Петровскій мон. былъ въ то время (до 
1690 г.) крайне скуденъ. Такъ, въ 1634 г., по указу ц а­
ря Михаила Ѳеодоровича, были выставлены подъ Смо­
ленскъ ратные люди отъ монастырей: Троицы-Сергiева 
406 чел., Новоспасскаго 50, Симонова 44, Чудова 20 и 
проч., а отъ Высокопетровскаго не было ни одного ъ).

А. Григорій.
( Продолженіе будетъ)

Село К арп ово .
Приближалось тяжкое для Росеіи время. Съ смертію 

сына Грознаго—царя Ѳеодора, пресѣкся родъ царей рус­
скихъ Престолъ царскій переходилъ отъ одного често­
любца къ другому. Царствованіе Бориса Годунова, Лже- 
димитрія, Василія Ш уйскаго, нашествіе поляковъ, между- 
царствіе, тяжкимъ бременемъ легли на русскій народъ. 
Войны, голодъ, болѣзни, опустошили города и деревни. 
Авраамій Палицынъ, описывая это смутное время, гово­
ритъ: „бысть тогда разореніе святымъ Божіимъ храмамъ... 
Премѣнишася тогда жилища человѣческія на звѣрская" ...* ).

Неистовство ляховъ вмѣстѣ съ нѣкоторыми измѣнни- 
ками терзавш ихъ въ это время Россію, особенно же 
окрестности Московскія, оставило слѣды свои въ предѣ- 
лахъ г. Дмитрова. Въ Пѣшношскомъ монастырѣ, находя­
щемся въ 25 верстахъ отъ Дмитрова и въ 15 отъ Д яте­
лина, два іеромонаха, два іеродіакона, два священника, 
шесть схимонаховъ и семь монаховъ, пали отъ меча без- 
божныхъ враговъ **). Выпись изъ книгъ письма и мѣры 
Андрея Загрязскаго да подьячаго Гавріила Володимірова, 
писанная въ 1627 и 1828 г ., ясно показываетъ, какъ въ 

 теченіе смутнаго времени опустошены были села и де­
ревни и какъ уменьшилось въ нихъ народонаселеніе. Село 
Дятелино и всѣ принадлежащi я къ нему деревни, поbме- 
нованныя въ писцовыхъ книгахъ временъ Грознаго 1562 
г. съ 114 дворами, обращены были въ пустоши: изъ 23 
деревень осталась только одна—Карпово и вмѣсто 114 
дворовъ осталось только три; существовавшихъ въ 1562 
г. двухъ церквей въ селѣ и на погостѣ теперь не было. 
„И всего Богоявленскаго монастыря—такъ оканчивается 
книга письма Андрея Загрязскаго,—деревня Карпово, да 
тридцать двѣ пустоши съ жеребьемъ пустоши, а въ де- 
ревнѣ дворъ служки монастырскаго, да три двора кресть-

ш) Въ приходной патріаршей кн. 1639 г., на оборотѣ 5 листа на­
писано: „Церковь Петра митрополита въ монастырѣ на Петровкѣ, да­
ни на 145 (1637) да на 146 годъ по рублю по пяти алтынъ по пяти 
денегъ на годъ.“

щ) Въ расходной патріаршей кy. 1636 г., на оборотѣ 62 листа слѣ- 
дующая pапись: „Октября въ 30 день Петровскаго монастыря съ П ет­
ровки игумену Александру на молебенъ гривна дана. Къ патріарху 
приходилъ съ праздничною  святою водою церкви Покрова Пречистой. 
Значитъ, въ 1636 г. уже существовала въ монастырѣ эта церковь. 
На листѣ 96 той же книги читаемъ: „Іюля въ 30 день Петровскаго 
мон., что на Петровкѣ , иг. Александру на молебенъ шесть ал. четы­
ре денги дано. Приходилъ къ патріарху со св. водою. “ Въ кн. 1634 
на л. 82: „Августа 3 дня... игумену Алекс. на молебенъ гривна 
дано; приходилъ со св. водою.“ 

ъ ) Разрядныя книги II , 533 — 535. Отъ Петровскаго (Ростовскаго?) 
монастыря 1 чел.

*) Исторія Карамзина, примѣч. 311.
**) Описапіе Пѣшношскаго монастыря. Москва 1866 года.



янскихъ, а людей въ нихъ пять человѣкъ, да два двора 
бобыльскихъ, а людей въ  нихъ пять человѣкъ, да два двора 
пусты хъ; паш ни паханы я и перелогу и лѣсомъ поросло 
худыя земли ты сяча двѣсти тринадцать чети въ  полѣ, а 
въ  дву потому ж ъ, сѣна ты сяча триста сорокъ семь ко- 
пенъ, лѣсу паш еннаго семь десятинъ съ полудесятиною, 
а  непаш еннаго пять десятинъ .“ Съ тяжелой руки поль­
ской больш ая часть опустош енаы хъ селеній остались н а ­
всегда пустош ами и съ теченіемъ времени народонаселе- 
ніе въ  описываемой мѣстности возрастало медленно. По 
переписны мъ Дмитровсвимъ книгамъ письма Гаврила 
Ю ш кова да подьячаго К ирилла Семенова 1646 г . ,  в ъ  вот 
чинѣ Богоявленскаго монастыря въ  Каменскомъ стану ч и ­
слится опять только одна деревня К арпово, а въ  ней 
восемь дворовъ крестьянскихъ, людей въ  ней двадцать 
четы ре человѣка.— М онастырскія власти заботились о за- 
селеніи принадлеж авш ихъ монастырю земель и не р азъ  
просили М осковскпхъ царей о дарованіи вновь нѣкото- 
ры хъ  льготъ ихъ  крестьянам и, или объ утвержденіи даро- 
ванны хъ прежде. Т акъ  Алексѣй М ихайловичъ по просьбѣ 
Богоявленскаго игумена съ братіею  граматою  отъ 29 ноя­
бря 1671 г. посланною въ  Дмитровъ къ  воеводѣ И вану 
Ш иш кину за приписью дьяка И вана П етелина, по вни- 
манію къ скудости и малолюдству монастырскихъ кресть- 
ян ъ  и по той причинѣ что тѣ крестьяне селятся вновь, 
не велѣлъ и хъ брать в ъ Дмитровъ для рыбной возки и 
всякихъ  издѣлій. Вслѣдствіе такихъ  льготъ  населеніе 
на монастырской землѣ стало увеличиваться. Пo перепи 
снымъ книгамъ Д имитрія К утузова , да подьячаго Ѳеодо- 
ра  Л еонтьева, писаннымъ 1678 г . ,  кромѣ К арпова являю т­
ся населенными сельцо Дятелино и деревня Д убревка, а 
въ  селѣ Дятелинѣ дворъ монасты рскій, а  въ  немъ мона 
сты рскихъ работниковъ и дѣловыхъ лю д ей ,.... которые 
ж ивутъ дворами на монастырскомъ хлѣбѣ, да въ  с. Дяте- 
линѣ крестьянъ дворовъ пять, да бобылей дворовъ два, 
въ  д. К арповѣ крестьянъ дворовъ десять, да бобыльскихъ 
дворовъ три , въ  д. Дубровкѣ крестьянскихъ дворовъ два, 
да бобыльскихъ дворовъ два, а всего за  Богоявленскимъ 
монасты ремъ сельцо, двѣ деревни, дворъ монастырскій, 
осьмнадцать дворовъ крестьянскихъ, людей въ  нихъ сем- 
десятъ три человѣка, семь дворовъ бобыльскихъ, людей 
въ  нихъ двадцать пять человѣкъ и обоево двадцать три 
двора, людей въ  нихъ девяносто восемь человѣкъ, да че 
ты ре двора м онасты рскихъ дѣловыхъ работниковъ, людей 
въ  нихъ двѣнадцать человѣкъ. Въ 1686 г. архимандритъ 
Н икифоръ съ братіею  в ъ  прош еніи къ царям ъ Іоанну и 
П етру писалъ: въ  Дмитровскомь уѣздѣ монастырская ихъ 
вотчина село Воскресенское съ деревнями, крестьянскихъ 
и бобыльскихъ только двадцать восемь дворовъ и тѣ  весь­
ма скудны. И  тогожъ Дмитровского уѣзду сошные люди 
помѣщ иковъ вотчинны хъ и монастырскихъ больш ихъ во­
лостей крестьяне наговарпваю тъ воеводамъ, чтобъ имать 
съ тѣ хъ  и хъ  м онасты рскихъ крестьянъ съ малаго числа 
противъ ихъ больш ихъ волостей въ  Дмитровъ къ  тюрьмѣ 
въ цѣловальники и в ъ  иныя службы, не давъ тѣм ъ мо- 
насты рскимъ крестьянам ъ никого въ  подмогу и съ собою 
счету и въ томъ сош ныхъ людей напрасному наговору 
чинятся тѣм ъ и хъ  крестьянам ъ больш іе убытки и про- 
силъ (архимандритъ) за малолюдствомъ и за  и хъ  кресть­
янскою скудостію нынѣ и впредь монастырскихъ ихъ 
крестьянъ въ  Д митровъ къ  тю рьм ам ъ в ъ  цѣловальники и 
въ  иныя службы имать не ведѣть, чтобъ имъ отъ  сош ­
ны хъ людей впредь бодьш ихъ убы тковъ не было и о томъ 
дать царскую гран ату  съ прочетомъ. У казомъ  царей и

великихъ князей въ  Д м итровъ стольнику и воеводѣ Про- 
к о ф ію  И вановичу Окулову было предписано: вотчины  Бо­
гоявленскаго монастыря села Воскресенскаго съ  деревня­
ми крестьянъ для малолю дства и скудости въ  Д митровъ 
къ тюрьмѣ въ  губные цѣловальники и в ъ  иные службы не 
брать и поборовъ на губны е расходы  съ тѣ х ъ  же кресть­
янъ не им ать, а прочетъ сію великихъ государей грам о­
ту и списавъ съ нея списокъ оставить у  себя въ  Д м ит­
ровѣ въ  приказной избѣ впредь для вѣдома и ны мъ воево­
дамъ и приказны мъ людямъ, а  подлинную великихъ госу­
дарей грам оту отдалъ Богоявленскаго монасты ря стряпчему 
съ роспискою. П исалъ на М осквѣ. Л ѣта 7194. Д екабря 
въ  16 й день.

Въ 1700 г . ,  когда по указу  царей  велѣно было и зъ  
Д м итровскихъ прудовъ живую ры бу въ  Москвѣ на царскій 
обиходъ и въ  походы возить Д митровскаго уѣзду мона­
сты рскихъ вотчинъ на крестьянскихъ подводахъ по раз- 
версткѣ , тотъ  же архимандритъ, основы ваясь на грамотѣ 
царя Алексія М ихайловича, просилъ царей Іоанна и Пе 
тра  освободить и хъ  крестьянъ отъ этой повинности. И  
его прош еніе было уважено.

И зъ  переписны хъ книгъ  послѣдующихъ годовъ видно, 
что въ  1702 г. въ  с. Воскресенскомъ съ деревнями было 
крестьянскихъ дворовъ 61, да дворъ безпахатнаго бобы ля, 
въ 1709 г. пятьдесятъ  пять дворовъ, въ  1740 г. 240 душ ъ, 
по ревизіи 1744 г. 256 душ ъ. В ъ настоящ ее время в ъ  д. 
К арповѣ дворовъ 29, м. n 109 , ж. п. 118 , въ  Д ятелинѣ 
дворовъ 30, м. п. 116 , ж. п. 128, въ  П улихѣ дворовъ 
21, м. п. 82, ж. п. 80, въ Дубровѣ дворовъ 14, м. п . 50 , 
ж. п. 67; всѣхъ дворовъ въ  селѣ и деревняхъ 94.

А. Н .

( Продолж еніе будет ь).

Д о п о л н и т е л ь н ы я : с в ѣ д ѣ н ія  о  с о с т о я н і и  ц е р к в е й  
и  д у х о в е н с т в а  г .  М о с к в ы , во  в р е м я  н а ш ѳ с т в і я  

н е п р ія т ѳ д ь с к а г о  в ъ  1812  г о д у .
В ъ исторіи Московскаго епарх іальнаго  управленія (изд. 

1871 г . ч. 3 , книга 2) м ы , съ дѣлъ архи ва Московской 
консисторіи, изложили свѣдѣнія о состояніи церквей и ду ­
ховенства М осковской епархіи  во время наш ествія  непрія- 
тельскаго въ  1812 году. Но послѣ изданія упомянутой 
исторіи оказались въ  архивѣ ещ е по сему предмету до­
вольно интересны я свѣдѣнія, которы хъ мы прежде въ  в и ­
ду не имѣли. Г енералъ-лейтенантъ Михайловскій Д ани- 
левскій, которому Высочайше поручено было н ап и сать  
исторію отечественной войны 1812 г ., въ  1836  году
письмомъ просилъ Мисковскаго митрополита Ф и ларета  со 
общ ить для исторіи свѣдѣнія о состояніи церквей и част- 
ны хъ подвигахъ духовенства Московской еп арх іи  въ  за- 
мѣчательную эпоху 1812 г .; по сему же предмету послѣ- 
довалъ указъ  св. Сѵнода отъ 20 мая того года, чтобы тре 
буемыя свѣдѣнія г. М ихайловскому-Данилевскому достав­
лены были чрезъ  сгнодальнаго оберъ-прокурора. Покой­
ный влады ка предписалъ консисторіи собрать требуем ы я 
свѣдѣнія для г. М ихайловскаго-Д анилевскаго, а  консисто- 
р ія поручила своему архи вар іусу  съискать въ  а р х и в ѣ  дѣ- 
ла относящ іяся до событій 1812 года; но архи вар іусъ  та- 
кихъ дѣлъ представилъ въ  консисторію  очень мало. П о­
сему консисторія обрати лась къ настоятелям ъ м онасты рей 
и благочиннымъ Московской еп арх іи , чтобы они п ред ста­
вили въ  конеисторію сохранивш іяся въ  яо н асты р ях ъ  или 
церквахъ мѣстныя свѣдѣнія о происш ествіяхъ 1812 года.

К акъ  въ  1836 году, когда собирались свѣдѣнія о прои-



предъ престоломъ вѣчнаго архіерея Х риста. *) Какой зн а­
менательный періодъ времени! Ж изнь обоихъ прпнадле- 
житъ исторіи церкви Россійской и , можно съ  достовѣр- 
ностію полагать , украси тъ не одну страницу ея. Много 
собрано и передано во всеобщее извѣстіе свѣдѣній о зн а ­
менитой дѣятельности великаго святителя Ф иларета: но 
далеко ещ е не все извѣстно. Это предоставляется будущ ­
ности. Соберемъ нѣкоторыя свѣдѣнія о жизни и дѣятель- 
ности и втораго іерарха Е вген ія  и представимъ какъ ма- і 
т е р іал ъ  будущему историку іерархіи  Россійской.

Е вгеній родился въ  малоизвѣстномъ и бѣдномъселѣ Бѣдя- 
ницынѣ Владимірской (въ  то время Суздальской) епархіи , 
вер стах ъ  въ  15 отъ  города Ю рьева, в ъ  1778 году іюня 
30 дня отъ  діакона (всворѣ потомъ свящ енника) Евѳимія 
А лексеевича и названъ  Андреемъ по имени св. А ндрея Крит- 
скаго (ію ля 4 ). Предки его издавна в ъ  этомъ селѣ были п р е ­
емственно свящ енниками и извѣстны были въ  своемъ округѣ 
сколько строгою и благочестивою ж изнію ,столько же и доста- 
точностію состоянія: но достаточность не отъ прихода была 
пріобрѣтена, а  была плодомъ и хъ  трудолюбія и благоразумія. 
Т акъ , сверхъ  обыкновенныхъ полевы хъ работъ , они зан и ­
мались пчеловодствомъ и имѣли обш ирный плодовый садъ. 
Пчелъ было до 90 ульевъ и у нихъ было собственное з а ­
в е д е т е  для отдѣленія воска и меду, которы хъ и продавали 
не малое количество, равно и плоды покупали у нихъ 
окружные торговцы, р а зу мѣется оставляя и для себя обиль­
ный з а пасъ. Но незадолго до рожденія Андрея все это 
измѣнилось.

П ращ уръ А ндрея, свящ енникъ Тимоѳей, овдовѣвш и, 
вступилъ въ  монашество съ именемъ Тихона. С ы нъ его, 
мужъ святой жизни, Василій, свящ енникъ, зам ѣчателенъ 
тѣ м ъ , что много лѣтъ  спустя, при копаніи рва  для цер­
кви , найденъ цѣлымъ по т ѣлу и по одеждѣ, но это не 
оглашено. Сынъ сего, прадѣдъ А ндрея, Іоаннъ, достопа- 
мятенъ долголѣтіемъ— жилъ 93 года, к а к ъ  и  Е вгеній . При 
этомъ старцѣ изчезло довольство и обиліе. Въ три четы ­
ре года отъ  неизвѣстны хъ причинъ пропали всѣ пчелы и 
почти одновременно и плодовыя деревья отъ морозовъ всѣ 
посохли. Сестра Андрея, старш ая его десятью годами, раз- 
сказы вала, что она въ  раннемъ дѣтствѣ помнитъ въ  по- 
гребахъ  родителей бочки съ медовымъ квасомъ и больш іе 
ящ ики съ запасомъ плодовъ. К ъ  увеличенію и хъ  бѣдно- 
сти и долголѣтіе въ  родѣ прекратилось. По смерти долго- 
лѣтняго Іоанна въ  1780 году заступилъ  его мѣсто дѣдъ 
Андрея Алексѣй; въ  слѣдующемъ 1781 г. ум еръ и Алек- 
сѣй, коего мѣсто занялъ Евѳимій отбцъ Андрея, но и 
этотъ  чрезъ два года умеръ въ  $783 году, оставивъ вдо­
ву Н аталію  въ  бѣдности съ  четверыми сиротами: дочерью 
Анною 15 , сыномъ Алексѣемъ 12 , дочерью лишенною 
зрѣнія отъ  оспы 7 и Андреемъ 5 дѣтъ  **).

П р. I. Б —ій.
( Продолженiе будешь).

*) Преосвященный Евгеній чрезъ полтора мѣсяца послѣ юбилея ли­
шился умственныхъ способностей и былъ въ безсознательномъ состо- 
яніи—какъ  бы мертвъ до самой кончины.

**) Всѣ эти подробности взяты изъ записокъ Евгенія. Откуда онъ 
ихъ заимствовалъ, неизвѣстно. Вѣроятно изъ семейныхъ преданій и 
изъ разныхъ церковныхъ записей: а что преданія были достовѣрны 
и хранились въ семействѣ съ убѣжденіемъ, это можно заключать взъ 
того, что Евгеній и въ послѣдствіи, даже въ архіерействѣ уже, пере- 
давалъ ихъ какъ несомнительныя. Изъ всего этого можно видѣть какъ 
то, сколько онъ былъ почтителенъ къ родителямъ и старшимъ въ ро. 
дѣ (и на немъ исполнилась пятая заповѣдь), такъ и то, какъ онъ съ 
сакаго дѣтства былъ любознателенъ: ибо жилъ на родинѣ только до

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А . 

А р х іе р е й с к і я  с л у ж е н і я .
Августа 19. Въ праздн ество  П р есв яты я  Б о го р о д и ц ы , 

и ко н ы  Ея Д о н с к ія , в ъ  В ы со ко п етр о вск о м ъ  м о н асты р ѣ  
п р ео свящ . еп и скоп ом ъ  И гн ат іем ъ  д іак о н ъ  Іо аки м ан ско й  
ц еркви  и зъ  М ож ай ска бы лъ р у к о п о л о ж ен ъ  во с в я щ ен ­
н и ка  в ъ  п о го стъ  К расну, К олом , у ѣ зд а .

Августа 21. В ъ Т роицкой ц ер к в и , бли зь Т р о и ц к аго  
подворья, зау п о к о й н ая  ли ту р гія  с о в е р ш е н а  п р ео свящ ен - 
н ы м ъ  И гн а т іе м ъ  М ожай ск и м ъ . Н а  п о гр еб ен іи  с е к р е т а ­
ря н адворнаго  со в ѣ тн и ка  Н . В. Д ан и л о ва  облачалось 
н ѣ сколько  ар х и м ан д р и то въ  и около 15 п р о т о іе р е е в ъ  и 
с в я щ е н н и к о в ъ . П роповѣдь го в о р и л ъ  св я щ е н н и к ъ  В оз- 
н есен скаго  м о н асты р я  П латон ъ  Х о л м огоровъ .

Августа 2 2  воскресенье. Въ каѳ ед р ал ьн о м ъ  Ч у д о вѣ  мо- 
н а с т ы р ѣ  п р ео св ящ ен н ы м ъ  И гн ат іем ъ  со верш ен о  бы ло 
м алое освящ ен іе  х р а м а  Б л аго в ѣ щ ен ія  П р есв я ты я  Б о го ­
родицы . Д іако н ъ  Н иколаевской  ц ер кви , ч то  н а  Б олва- 
новкѣ , В асилій  С ерап іон ск ій  рукополоясенъ во св я щ ен ­
н и к а  в ъ  каѳедральн ы й  А р х ан гел ьск ій  соборъ . П ропо- 
вѣдь говори лъ  У сп ен ск о й , что  въ  К а за ч ь е й , ц ер к ви  
свящ ен н и к ъ  А лександръ  И л ьи н ск ій .

По со вер ш ен іи  л и т у р г іи  в ъ  В ерхоспасском ъ соборѣ , 
Б л аго ч ести в ѣ й ш ій  Г осударь И м п ер ато р ъ  съ  Н аслѣдни - 
ком ъ п р есто л а  и ещ е съ  В ели ки м ъ  К н язем ъ  Влади мі- 
ром ъ А л ексан д р о ви ч ем ъ  бы лъ  в с т р ѣ ч е н ъ  въ  ю ж н ы х ъ  
в р а т а х ъ  В о л ьш аго  У сп е н с к а го  собора Б ы сокоп реосвя- 
щ ен н ѣ й ш и м ъ  М и тр о п о л и то м ъ  М осковским ъ  съ  п реосвя­
щ ен н ы м и  в и к ар іям и : Л еонидом ъ Д м и тр о вски м ъ  и  И гн а -  
т іем ъ  М ож ай ски м ъ . и  п ри лож и вш и сь  въ  соборѣ к ъ  св. 
и кон ам ъ  и м ощ ам ъ  святи тел ей : П етр а , Іо н ы  и Ф и л и п ­
п а , благоволилъ  ш еств о в ать , в ъ  п ред ш еств іи  ду х о вен  
с т в а , въ  Ч у д о въ  м о н асты р ь  к ъ  м ощ ам ъ  с в я ти тел я  и  ч у  
дотворц а А л ексія . З д ѣ сь  всѣм и  о зн ач ен н ы м и  п р е о с в я ­
щ ен н ы м и  со с т ар ш и м ъ  д у х о вен ство м ъ  соверш ен о  бы ­
ло б л аго д ар ств ен н о е  Г осп оду  Б о г у  м олебствіе о благо- 
п о л у ч н о м ъ  п р и б ы т іи  Е го  В ел и ч еств а— съ колѣ н оп ре- 
кл о н ен іем ъ . М олебствіе  со вер ш ен о  во в с ѣ х ъ  ц ер к в ах ъ  
сто ли ц ы .

24. День св. П ет ра , перваго мит рополит а Московскаго.
Въ У сп ен ск о м ъ  соборѣ , п ри  м о щ ах ъ  св яти тел я  и ч у ­

д отворц а П етр а , л и т у р г ію  со в ер ш ал ъ  п р ео свящ ен н ы й  
П ав ел ъ , е п и ск о п ъ  К и ш и н ев ск ій  и Х о ти н ск ій . П роно- 
вѣдь говори лъ  Б о го явл ен ско й  ц ер к в и , что в ъ  Е л о х о в ѣ , 
св я щ ен н и к ъ  Н и ко л ай  Д м и тр ев ск ій .— Въ В ы со ко ветр о в  - 
ском ъ м о н асты р ѣ , по п р и чи н ѣ  храм оваго  п р а зд н и к а , 
всен ощ н ое  бдѣЕІе и л и т у р г ія  соверш ен ы  п р ео св ящ ен - 
н ы м ъ  еп и ск о п о м ъ  И гн а т іе м ъ . П роповѣдь говори лъ  К о- 
см о дам іан ск ій , что  въ  П ан ѣ х ъ , с в я щ е н н и к ъ  Ѳ еодоръ 
С оловьевъ . 

2 5 . По слу чаю  о тбы тія  Б л а го ч е с т и в ѣ й ш а го  Г о су д ар я  
И м п ер ато р а  и зъ  М осквы  в ъ  п у т е ш е с т в іе , в ъ  У с пен 
ском ъ соборѣ  отправлено  соборн ое м олебств іе  предъ 
л и ту р г іею  ар х іер ей ски м ъ  с л у ж е н іе м ъ , р авн о  какъ  и

двѣнадцатилѣтняго возраста и въ такомъ возрастѣ всѣ сіи свѣдѣнія 
собралъ и записалъ.

Благочестіе семейное этого рода видно изъ слѣдующаго: когда стар- 
шій въ семействѣ, т. е. священникъ, готовясь къ священнослуженію, 
прочитывалъ вечеромъ и утромъ положенное правило, тогда водворя­
лись въ комнатахъ общая тишина и безмолвіе, такъ что и малолѣтныя 
дѣти не смѣли не только играть, или кричать, но и разговаривать 
громко. Такъ съ самаго ранняго дѣтства уготовлялся свѣтильникъ 
церкви и примѣромъ и терпѣніемъ окружающей его среды. Авт.



во  в сѣ х ъ  ц ер к в ах ъ  ст о л и ц ы .— Н о во у стр о ен н ая  ц ерковь  
п р и  К ом исаровской  ш колѣ  во им я св . б лаго вѣ р н аго  
к н я зя  А лександра Н ев скаго  б ы ла  о св ящ ен а  В ы сокопре- 
освящ ен н ѣ й ш и м ъ  И н н о кен т іем ъ  съ  п р ео свящ ен н ы м ъ  
И гн а т іе м ъ .

26 . День коронованія Государя Императора. Въ У сп ен- 
ско м ъ  соборѣ л и т у р г ія  со в ер ш ен а  Е го  В ы сокоп реосвя- 
щ ен ство м ъ , и п р ео свящ ен н ы м и  еп и скоп ам и  И гн а т іе м ъ  
М ож ай ским ъ и А лексіем ъ (б ы в ш и м ъ  Е к атер и н о сл ав - 
ски м ъ ).— Т орж ествен н ое  м олебствіе  со верш ен о  ч е т ы р ь ­
мя арх іереям и : В ы со ко п р ео свящ ен н ы м ъ  м итроп оли том ъ  
М осковским ъ и п реосвящ . еп и скоп ам и : Л еонидомъ,
И гн ат іем ъ  и А л екс іем ъ . В сенощ ное бдѣніе отп р авл ял ъ  
п реосвящ . м и тр о п о л и тъ  К и ри ллъ . П роповѣдь говорилъ 
Зн ам ен ск ій  архи м ан д ри тъ  С ергій , р екто р ъ  В иѳанской 
сем и н ар іи .

И З В Ѣ С Т ІЯ  И  З А М Ѣ Т К И .

П р а з д н о в а н іе  в о с п о м и н а н і я  и з б а в л е н ія  в ъ
1 8 6 6  г .  о т ъ  х о л е р ы  ж и т е л я м и  г о р о д а  П о д о л ь ­
с к а ,  М о с к о в с к о й  г у б е р н іи ,  13 -го  с е г о  а в г у с т а .
13-го сего августа въ г. Подольскѣ, Москов. губерніи, 

совершено было торжество воспоминанія избавленія отъ 
холеры, свирѣпствовавшей въ городѣ въ  1866 году. Со- 
бытіе— заслуживающее вниманія. Какъ бывшій случайно 
свидѣтелемъ и участникомъ торжества, имѣю сказать нѣ- 
сколько словъ объ ономъ.

Въ 1866 г. въ г. Подольскѣ появилась довольно сильная 
холерная эпидемія, такъ что въ полтора мѣсяца изъ 1500 
жителей города похищено было эпидеміею 150 человѣкъ. 
Страхъ овладѣлъ горожанами, боялись большего развитія 
эпидеміи. И въ  скорби положено было ими общенародно обра­
титься съ молитвою о помилованіи къ усердной Заступницѣ 
рода христіанскаго—къ Пресв. Богородицѣ. Желали было, 
чтобы городъ былъ посѣщенъ славною по чудесамъ въ бли­
жайшей столицѣ Иверскою иконою ея. Но это оказалось не- 
удобнымъ. Тогда жители Подольска просили къ себѣ изъ г. 
Бронницъ Іерусалимскую икону Божіей Матери. Икона сія 
неоднократно прославила себя помощію именно въ эпидеми- 
ческихъ болѣзняхъ. Городъ Бронницы отъ Подольска стоитъ 
въ 40 верстахъ. Горожане Подольска отправились въ Брон­
ницы, и весь сорокаверстный путь пѣшкомъ на рукахъ не 
сена была икона. Далеко за городъ съ крестнымъ ходомъ 
почти всѣ прочіе горожане, и старые и малые, вышли на 
встрѣчу чудотворной иконѣ. Трогательна была встрѣча: на- 
родъ на колѣняхъ в ъ  слезахъ встрѣчалъ величественную *) 
икону Божіей Матери, несомую высоко на носилкахъ, точно 
какъ бы шествующую но воздуху. Икону внесли въ соборъ
12-го августа. При многочисленномъ стеченіи народа, въ сей 
день по вечеру было совершено всенощное бдѣніе, на утро
13-го— литургія. Послѣ литургіи, съ крестнымъ ходомъ ико­
на изнесена была на площадь, для совершенія съ акаѳистомъ 
и водоосвященіемъ молебствія о избавленіи города отъ губи­
тельной болѣзни. Послѣ, крестное шествіе съ чудотворною 
иконою направилось по улицамъ города и вокругъ него. Ико­
на цѣлую недѣлю стояла въ городскомъ соборѣ. Въ продол­
жены недѣли съ молебствіемъ обнесена была по всѣмъ до- 
мамъ города. И что же? 15 числа августа погребенъ былъ 
послѣдній умершій отъ холеры; болѣзнь совершенно пре­
кратилась въ  городѣ. Благодарные жители Подольска досто- 
честно съ крестнымъ ходомъ за городъ проводили икону и

*) Икона около 3 арш. длины, болѣе 2 ширины, въ дорогой 
сребровызлащенной съ каменьями ризѣ.

положили съ того времени ежегодно подобнымъ образомъ 
праздновать благодарное воспоминаніе избавленія города отъ 
эпидеміи, въ присутствіи самой чудотворной иконы, которую 
для сего приносить изъ Бронницъ. А чтобы увѣковѣчить 
память о семъ избавленіи, въ  1868 г. въ соборномъ храмѣ 
поставлена икона—списокъ съ чудотворной, съ подписью о 
причинѣ происхожденія иконы. Въ настоящемъ году, къ 
празднику, на икону положена дорогая сребровызолочепная 
риза. Таковое-то торжество, подобное моленію въ 1866 г ., 
совершено было въ Подольскѣ въ семъ августѣ настоящаго 
года. Чтобы празднованію придать болѣе торжественности, 
изъ Москвы приглашены были одинъ изъ протоіереевъ и 
протодіаконъ. Пусть говорятъ, что хотятъ, подобно гг. Уру­
сову и другимъ, по поводу церковныхъ моленій и торжествъ 
и приглашеній на оныя тѣхъ и другихъ изъ духовенства. 
Мы спросили бы таковыхъ: какое служеніе торжественнѣе, 
а съ симъ и болѣе способное располагать къ усердной мо- 
литвѣ,— совершаемое соборнѣ или однимъ священникомъ и 
діакономъ? Въ обширномъ храмѣ, да еще при многолюдьи, 
а тѣмъ болѣе при совершеніи моленія на улицѣ и площади, 
что желательнѣе— громкій, слышный всѣмъ, или мало слыш­
ный діаконскій голосъ? Вотъ если подобныя приглашенія быва- 
ютъ ради славы, то никто не скажетъ, что это хорошо.Г. Уру- 
совъ высказывалъ, пожалуй, что будто бы не слышно чтобы гдѣ 
въ Московскихъ приходскихъ храмахъ домашнимъ образомъ 
молились о избавленіи отъ холеры; тогда какъ давно молились 
о томъ, прежде по собственному усмотрѣнію, потомъ и по 
начальственному распоряженію; такъ что недоумѣваешь, ча­
сто ли бываетъ въ церкви сей г-нъ. Но возвратимся къ 
главному своему предмету. Указанное празднованіе въ  По­
д о л ьск  въ настоящемъ году было особенно торжественно: 
собраніе народа было весьма многочислено,— иные изъ По- 
дольскихъ горожанъ, живущихъ въ Москвѣ, пріѣзжали на 
праздникъ; изъ сосѣднихъ селеній, не смотря на рабочее 
время, пришли весьма многіе. Соборное изъ 10 священно- 
дѣйствующихъ служеніе, прекрасное пѣніе городскихъ пѣв- 
чихъ— все это увеличивало торжество. На литургіи мѣст- 
нымъ соборнымъ іереемъ Косминковымъ сказана была при­
личествующая воспоминанію проповѣдь,— о благотворности 
обращенія къ Богу и святымъ Его во время бѣдствій.

Такъ, славу Богу, умѣетъ чувствовать и цѣнить милости 
Божіи и святыхъ къ себѣ православный русскій нашъ народъ! 
Вотъ впечатлѣніе, вынесенное нами изъ Подольска 13 сего 
августа.

Въ заключеніе скажемъ нѣсколько словъ о Іерусалимской 
иконѣ Божіей Матери. Подлинная таковая икона, по сказа- 
нію преданія, написана св. Евангел. Лукою въ 15-е лѣто 
по Вознесеніи Господнемъ, слѣд. з а  годъ до Успеаія Божіей Ма­
тери, въ Іерусалимѣ въ Геесиманіи. Въ 453 г. изъ Іеруса- 
лима перенесена въ Константинополь. Въ 988 г. греческимъ 
царемъ Львомъ YI Ф илософомъ дана въ даръ великому на­
шему князю Владиміру, когда онъ крестился. Св. Владиміръ 
подарилъ ее Новгородцамъ, по обращеніи ихъ въ христіан- 
скую вѣру, у коихъ въ Софійскомъ соборѣ пребывала она 
до покоренія Новгорода Іоанномъ IV въ 1571 г. Въ семъ 
году перенесена она въ Московскій Успенскій соборъ, отку­
да во время нашествія Наполеона похищена. На мѣсто ея 
здѣсь поставленъ вѣрный списокъ, взятый изъ Московской 
церкви Рождества Богородицы, на Сѣняхъ (Дни Богосл. Дебол. 
кн. 1, стр. 117). О Іерусалимской иконѣ, находящейся въ 
Бронницкомъ соборѣ, изъ устъ тамошняго, бывшаго съ ико­
ною въ Подольскѣ, іерея намъ пришлось слышать слѣдую- 
щее: икона сія— точный списокъ съ подлинной. Икона— очень 
древняя, насчитываютъ ей 200 лѣтъ. Въ 1771 году в о  вре-



мя моровой язвы  нѣкто заболѣ вш ая В раза  видѣла во снѣ 
Пресв. Богородицу, повелѣвавш ую  ей молиться о избавленіи 
отъ  болѣзни иконѣ в ъ  Б ронницахъ , причемъ была показана 
ей и сам ая икона. Она отправилась в ъ  Бронницы , и здѣсь 
въ  часовнѣ найдена бы ла показан н ая  ей икона. Б ы лъ  от- 
служ енъ молебенъ, и больная соверш енно освободилась отъ  
бо лѣзни . По соверш еніи сего чуда, иконѣ начали молиться 
объ избавлен іи  отъ  эпидеміи и носить ее по домамъ го р о ­
ж ане, и болѣзнь миновала городъ. В ъ  1848  г . во вре­
мя холерной эпидеміи икону носили по многимъ окрест- 
ны м ъ селеніям ъ , и вездѣ, гдѣ по симъ селеніям ъ болѣзнь 
являлась-бы ло , прекращ алась. Подобно сему в ъ  1866  г . ею 
сн асен ъ бы лъ отъ  холеры  городъ П одольскъ. Послѣ тако- 
вы хъ  чудотвореній избавленія отъ  холеры , икона сія  все 
лѣтнее время находится в ъ  п у теш еств іи ,— гдѣ для моленія 
предъ нею о избавленіи , гдѣ для благодарнаго воспоминанія 
уж е соверш ивш агося избавлен ія  отъ  холеры , к ак ъ  напр, в ъ  
П одольскѣ. В ъ  настоящ ем ъ 1871  г . ,  в ъ  ію лѣ, прибавилъ 
іерей, праздновался у нихъ  в ъ  городѣ столѣтній  юбилей про- 
сл авлен ія  иконы . * ). Д. I . Б ухаревъ .

П о ѣ зд к а  и з ъ  М о с к в ы  н а  В а а л а м ъ  в ъ  1871 м ъ  г о д у .

П уть изъ  Москвы на В алаам ъ лежитъ чрезъ П етер- 
бургъ . 6-го ію ля 1871-го года я  отправился изъ М осквы, 
7-го утромъ былъ въ  П етербургѣ . Бы ла среда, О тправ­
ляюсь на Н еву къ пристани Лѣтняго сада, противъ но­
вой часовни и узнаю , что на Валаамъ ходятъ только два 
парохода и оба отходятъ в ъ  пятницу, въ  9 часовъ утра  *). 
Нужно было ждать пятницы . Среда посвящ ена на обозрѣ- 
ніе П етербурга. Ч етвергъ  проведенъ въ  Сергіевской пу- 
стынѣ.

9-го іюля, въ  9 часовъ утра, парохѳдъ Летучій  понесъ 
насъ  по водамъ ш ирокой Н евы  къ Ладожскому озеру. 
В сѣхъ пассажировъ было около 200 человѣкъ. Я  помѣ- 
стился въ  наю тахъ 1-го класса, но какъ погода была п ре­
красная, то большую часть времени проводилъ на палу- 
бѣ. Меня все интересовало: и устройство парохода, и 
р ѣ ка , покры тая множествомъ судовъ, и прибрежья ея , и 
то общество, среди котораго находился. Ѣ зда на парохо- 
дѣ, при тихой погодѣ, лучш е и покойнѣе ж елѣзны хъ до- 
рогъ; здѣсь не трясетъ , не стучи тъ , читать и писать 
можно свободно. Въ Ш лиссельбургѣ (в ъ  60 верст, отъ 
П етерб.) пароходъ останавливается на 20 минутъ для 
принятія новы хъ пассаж ировъ; въ это время я  сходилъ 
на берегъ, побывалъ въ  чаеовнѣ, близъ пристани, помо­
лился и приложился къ чудотворной иконѣ К азанскія Бо- 
ж ія М атери. Ш лиссельбургская крѣпость невелика, со 
всѣхъ  сторонъ окружена водою; городъ стоитъ на берегу

*) Мы вопрошали почтеннаго іерея, было ли описано гдѣ торжество 
юбилея, какъ равно и то, не было ли гдѣ печатано о самой иконѣ, и 
услышавъ отрицательный отвѣтъ, не могли не выразить сожалѣнія. 
Такого рода иконы и торжества въ честь ихъ стоятъ общественнаго 
вниманія. Мы знаемъ еще замѣчательныя пконы, подобно указанной, 
такъ называемую Плачущей Б. М . въ с. Ш убинѣ, Серпухов, уѣзд., 
и Іерусалимскую , въ Измайловской богадѣльнѣ; но описаній не встрѣ­
чали. Жаль.

*) Пароходъ „Валамо“ отправляется отъ пристани у Литейнаго 
моста, „Летучій“ отъ пристани лѣтияго сада и изъ-подъ Смольнаго 
монастыря. Цѣна мѣстамъ на Летучемъ за проѣздъ въ одинъ конецъ 
до Валаама 1-го класса 3 р. 50 к. 2-го кл. 2 р. На пароходѣ есть 
кухня и буФетъ, но въ  видахъ благоразумной разчетливости лучше 
замасаться провизіею изъ Петербурга, необходимо такае запастись и 
темою  одеждою: на озерѣ и въ жаркіе дни бываетъ довольно хо­
лодно.

озера; отсюда беретъ свое начало Н ева; здѣсь же начи­
нается Ладожскій каналъ.

Въ 3 часа дня мы выш ли изъ Н евы ; открылось озеро; 
я первы й разъ  въ жизни видѣлъ такую  громадную м ас­
су воды; пароходъ пош елъ лѣвой стороной огера; одинъ 
только этотъ лѣвый берегъ  и бы лъ нами виденъ, а вдали 
и направо одна вода: не видно предѣловъ ея ; синева водъ 
соединяется съ  синевою неба; а  самое небо какъ  бы 
погрузилось въ  нее; облака какъ  будто вы ходятъ  изъ- 
подъ воды: видъ прекрасны й, но и довольно однообраз­
ный! Здѣсь уже нѣтъ той жизни, что на Н евѣ ; пароходъ 
„Валамо“ шедш ій впереди насъ  верстъ  на 15 т ь , два, три 
судна подъ парусами, прош едш ія вдали отъ насъ: болѣе 
никого п ничего; одна только вода и вода: сидиш ь и 
думаеш ь: что если пароходъ н алети тъ  на камень? что 
если испортится на немъ паровая м аш ина? что если под­
нимется буря?— Становится страш но, и невольно припо­
минаешь извѣстную  пословицу: „К то на морѣ не бы валъ, 
тотъ  Богу не м аливался.“ Н о, благодареніе Господу, было 
тихо, озеро покойно, плаваніе благополучно.— Озеро имѣ- 
етъ  в ъ  длину, по объясненію капитана парохода, 25 л. 
служащ аго на Ладожскомъ судоходствѣ, 240 вер стъ , въ  
ш ирину 150; глубина его, гдѣ мы ѣхали , отъ  8 до 12 
саж ., но въ  нѣкоторы хъ м ѣстахъ  она достигаетъ 195 саж ., 
ночью и въ  больш іе тум аны  ѣздить по немъ не б езо п а­
сно, такъ  какъ въ  немъ есть подводные камни; самое 
лучш ее время для п л аван ія—іюнь и іюль мѣсяцы; в ъ а в  
густѣ начинаю тся вѣтры , озеро буш уетъ ; въ  началѣ сен ­
тября ѣздить не безопасно; въ  концѣ сентября кончается 
судоходство; въ  озерѣ много ры бы ; есть и тюлени.

В ъ 91/2 часовъ вечера мы прибыли на островъ Коне- 
вец ъ , проѣхавъ озеромъ 120 верстъ ; здѣсь пароходъ дол 
женъ бы лъ провести ночь. Н а  островѣ этомъ есть обще 
жительный м онасты рь, извѣстны й подъ именемъ К онев - 
скаго. Основателемъ его бы лъ предодоб. А рсеній , Н овго­
родскiй урожденецъ, положившій начало иноческаго жи- 
т ія  на свят. горѣ А ѳояской, потомъ, въ  1393 году, при- 
бывшій въ  Н овгородъ, а  отсюда по рѣкѣ Волхову на В а ­
лаамъ. Многолюдство Валаамской обители его безпокоило, 
онъ искалъ вы сш аго соверш енства и для сего удалился 
на пусты нны й островъ К оневецъ. Здѣсь онъ водворился 
одинъ съ одною иконою Б огом атери , залогомъ благослове 
нія св. горы  Аѳонской; устроивъ м онасты рь, потрудив­
ш ись Господа ради и собравъ инокъ множество, онъ съ 
миромъ почилъ 12 іюня 1444 года. Св. мощи его обрѣ- 
тены  нетлѣнными, долгое время были открытыми; но по 
причинѣ часты хъ нападеній отъ  Ш ведовъ и неоднократ- 
ны хъ опустош еній обители, сокрыты подъ спудом ъ, гдѣ 
почиваю тъ и донынѣ. При монастырѣ есть ски тъ , гдѣ со ­
верш ается неусыпаемое чтеніе псалтири. М онастырь на- 
званъ К оневскимъ отъ коня-камня, находящ агося на о с ­
тровѣ (въ  2 хъ  верст, отъ м онасты ря); камень названъ 
конемъ потому, что на немъ во врем ена идолопоклонства 
приносили въ  жертву духамъ коней; я видѣлъ этотъ  к а ­
мень (на обратномъ пути съ  В алаам а) и всходилъ на н е ­
го; онъ имѣетъ въ  длину 13 , а  в ъ  ш ирину 9 арш .; на 
верш ину его ведетъ деревянная лѣстница съ 23 ступ ен я­
ми; на темени его стоитъ деревянная часовня съ Р а с п и - 
тіемъ Господним ъ.— И кона Богом атери, принесенная съ 
Аѳона преп. А рсеніемъ, до сихъ поръ находится в ъ  Ко- 
невской обители, почему и извѣстна въ  наш ей церкви 
подъ именемъ Коневской; празднованіе въ честь ея со 
верш ается 10 го ію ля; мы пріѣхали наканунѣ праздника 
во время всенощнаго бдѣнія. П ри монастырѣ есть  гостия-



ниц а , гдѣ богомольцамъ предлагается ночлегъ и ужинъ 
безплатно, или съ платою по усердію. В зявъ  № въ  го- 
стинницѣ, я отправился въ  монасты рь и прямо въ  ц ер ­
ковь; пѣли канонъ; настоятель монасты ря архимандритъ 
И зраиль помазывалъ богомольцевъ освящ еннымъ елеемъ; 
бдѣніе окончилось въ  111/2 часовъ . О тправляясь послѣ 
всенощ наго въ гостинницу, нельзя было не заглянуть и 
на озеро; ночь была свѣ тл ая ,— это н е  ночь, а  вѣрнѣе су ­
мерки (на сѣверѣ лѣтомъ ночей не бы ваетъ) и въ  12 ч а ­
совъ еще можно было читать свободно; озеро было тихо, 
покойно, притихли и пароходы , успокоились и богомоль­
цы; я долго стоялъ на берегу и дум алъ__  Въ 5 часовъ
благовѣстъ къ ранней литургіи , около 7-ми она отошла; 
послѣ былъ соверш енъ молебенъ съ водоосвященіемъ са- 
мимъ настоятелемъ.

Въ 8 часовъ Л ет учій  снова понесъ насъ по водамъ 
Ладожскаго озера; былъ небольшой тум анъ, но часамъ 
къ 10-ти онъ совершенно разсѣялся; озеро было покой- 
нѣе вчераш няго; едва маленькая зыбь проходила по водѣ 
его. В ъ 12-мъ часу показался Валаамъ, пош елъ дождь, 
нужно было сидѣть в ъ  калош ахъ ; но сердце не вы терпѣ- 
ло и я снова на палубѣ. Приблизились къ  острову. Что 
за  В алаамъ! Мнѣ ещ е ничего подобнаго не приходилось 
видѣть; красивы  и К іевскія горы  (я  былъ въ  К іевѣ  ны- 
нѣш ией весной), но В ал аам ъ .... Н е знаю , есть ли еще 
гдѣ-либо подобная мѣстность. Съ нами на пароходѣ ѣхалъ 
художни къ , всю почти дорогу бы вш ій въ  работѣ , снима- 
вш ій то виды мѣстности, то портреты  съ пассажировъ; 
при взглядѣ на В алаам ъ , онъ сказалъ: „здѣш няя природа 
слиш комъ роскош на, не для моего карандаш а она созда­
н а ѣ  Д а, слишкомъ роскош на, и я сказать долженъ, не мо­
ему перу  описы вать красоту  его. Спутники мои задались 
вопросомъ: пріѣдемъ домой, спросятъ насъ: каковъ В ала­
амъ? —Что отвѣ чать?—Скажемъ: поѣзж айте сами, увидите. 
Именно нужно бы ть на В алаам ѣ , чтобы составить себѣ 
по н ят іе о красотѣ его .—К ам енны я горы , покры ты я вѣко 
выми соснам и, отвѣсныя ск ал ы , громадный стѣны , зал и ­
вы , проливы , часовни и ски ты —вотъ что прежде всего 
представилось моимъ взорам ъ. Вошли въ  проливъ; вдали, 
на высокой отвѣсной скалѣ показалась св. обитель Пре 
ображ енія Господня; богомольцы встали и перекрестились. 
И демъ продивомъ: съ правой стороны дрем учій лѣсъ на 
кам енн ы хъ, громадныхъ у сту п ах ъ  горы ; съ  лѣ вой  креетъ 
на скалѣ, ски тъ  Н икольскій, монастырскіе сады и огороды 
и наконецъ ти х ая  монастырская пристань. Было около 
часа пополудни (по Московскому времени; ни въ  Петер 
бургѣ, ни на В алаам ѣ я часы  не переставлялъ). О тъ при 
стани къ монастырю  ведутъ гранитная лѣстница и кр у ­
тая отлогость; подъемъ не легкій , но привѣтливы е иноки 
встрѣчаютъ богомольцевъ, съ поклонами и любовію бе- 
рутъ  ихъ вещи и провож аю тъ до гостинницы. Гостинни- 
ца обширна и чиста; при входѣ въ  нее на крыльцѣ и во 
всѣхъ корридорахъ вы вѣш ены  объявленія, за подписью 
настоятеля, такого содержанiя: 1) „В езъ  особеннаго бла- 
гословенія не ходить въ  лѣсъ , въ  пусты ни, скиты , и мо- 
насты рскія  келліи. И зъ ж ивущ ихъ в ъ  монастырѣ никого 
не приним ать къ себѣ въ келліи, имъ не давать и отъ 
ни хъ  ничего не брать, ни подъ какимъ предлогомъ. 2) 
Н е о казы вать  никому частныхъ благотвореній, а добро 
хотное свое приношеніе полагать въ  общую кружку на 
пользу св. обители; 3) привозимыя въ  монастырь письма 
и посылки на имя проживающ ихъ въ  немъ отдавать мо­
насты рскому начальству для передачи по принадлежности. 
3) Н е стрѣлять на островѣ, не бить звѣрей, п тиц ъ , не

ловить ры бы , не портить лѣсу и не курить т абаку.^ 
В зявъ №  въ  гостинницѣ и росписавш ись въ  книгѣ *) я
отправился въ  монастырь; нужно было дорожить време- 
немъ, чтобы хотя нѣсколько ознакомиться съ  В алаамом ъ.

О стровъ В алаам ъ находится въ  сѣверной оконечности 
Ладожскаго о зера , по гражданскому управленію  онъ при- 
надлежитъ къ Выборгской губерніи, а по духовному къ 
С .-П етербургской епархіи; около главнаго острова, на 
которомъ собственно стоитъ монасты рь, находится ещ е до 
40 мелкихъ острововъ ,— это цѣлый архи п елагъ , вокругъ 
котораго считаю тъ около 30 верстъ ; ближайшее разстоя- 
ніе его отъ материка 25 верстъ , а отъ прибрежнаго уѣзд- 
наго г. Сердоболи 45 , отъ острова Коневца 80, а отъ  
Ш лиссельбурга 200 верстъ . В алаамъ им ѣетъ въ  длину 
отъ запада къ востоку 12 верстъ , а отъ сѣвера къ югу 
7-мь; почти все это пространство состоитъ и зъ  сплош на- 
го камня огромный каменной скалы, вы давш ейся изъ  озе­
ра; на ней есть трещ ин ы , разсѣли ны , пропасти, кото- 
р ы х ъ , впрочем ъ, немного и не многимъ они извѣстны , 
по словамъ о. игумена Д амаскина. „Л уда“— такъ  Вала- 
амскіе иноки назы ваю тъ  свой камень— покры та не тол- 
стымъ слоемъ глины  и чернозема; на этой-то бѣдной поч- 
вѣ растутъ  ель, сосна, береза, кленъ и рябина; между 
ними есть деревья, и очень больш iя, но какъ  корни и хъ  
не имѣютъ достаточной глубины въ  землѣ, то во врзмя 
бурь ихъ  очень много вы ры ваетъ . Есть на островѣ сѣнные 
покосы и запаш ки для хлѣба, есть фруктовы е сады и ого­
роды, но они разведены на почвѣ искуственно созданной — 
чрезъ  древесный перегной и удобреніе; что все, впрочем ъ, 
сдѣлано при нынѣш немъ настоятелѣ монастыря о. игуме- 
нѣ Дамаскинѣ; до него не было проложено дорогъ по ос­
трову (что онъ самъ мнѣ расказы валъ ), не было колесной 
ѣзды, а  всѣ передвиж енія тяж естей и зимой и лѣтомъ 
совершались на саняхъ. Н а  нѣкоторы хъ островахъ есть 
мраморъ и гранитъ на столько хорошій , что изъ  н его в ъ  
настоящ ее время сооружается въ  П етербургѣ пам ятникъ 
И м ператрицѣ Е катеринѣ ІІ-й ; много идетъ его и за гр а ­
ницу. Это одно изъ средствъ, обезпечиваю щ ихъ содержа- 
ніе м онасты ря, болѣе никакихъ промысловъ там ъ не 
допускается; огнестрѣльны хъ оружій нѣтъ и не бы ваетъ , 
почему звѣри расхаж иваю тъ свободно; дикія птицы дѣ- 
лаю тся ручны м и; олени бѣгаю тъ стадами и не рѣдко въ 
зимнее время подходятъ къ самому монастырю. Н и к а ­
кихъ мірскихъ селеній, никакой мірской суеты  на остро- 
вѣ н ѣ тъ —это наш ъ русскій Аѳонъ; онъ так ъ , каж ется, и 
назначенъ Господомъ для селенія иноковъ. П оразительны я 
картины тамош ней природы, глубокая пусты нная тиш ина 
невольно должны возбуждать въ  душ ахъ ихъ  чувство 
благоговѣнія къ Создателю и невольно должны заставлять, 
сколько возможно, чаш е переноситься мыслію отъ земли 
къ небесам ъ. Н едаромъ же издревле процвѣтаетъ здѣсь 
пустыннож ительство. С. В. Р —въ.

( Окончаніе будет ь).

*) На Валаамѣ всякому вновь прибывшему, почему-либо обращаю­
щему на себя вниманіе, богомольцу гостинникомъ предлагается книга, 
въ которую записывается время прибытія, званіе прибывшаго и мѣ- 
сто его постояннаго жительства. Этотъ обычай выгоденъ какъ для 
монастыря, такъ и для богомольцевъ: монастырское начальство знаетъ 
кто именно прибылъ и если когда либо-будетъ надобность, можетъ по 
адресу веегда найти его; богомольцы, при отъѣздѣ, могутъ забыть 
свои вещи на гостинницѣ; оставя тамъ свой адресъ, они могутъ быть 
покойны, что вещи ихъ будутъ цѣлы и вышлются имъ.



И с п ы т а н н о е  с р е д с т в о  о т ъ  у к у ш е н і я  б ѣ ш е н а г о  
ж и в о т н а г о .

М н огочи слен н ы е сл у ч а и  заболѣ ван ія  о тъ  у к у ш е н ія  
бѣшеными ж ивотными  постоянно  вы зы вал и  со стороны  
м еди ц и н скаго  д еп а р та м е н т а  м и н и стер ства  в н у тр ен н и х ъ  
дѣлъ р асп о р яж ен ія , кло н и вш іяся  к ъ  возм ож ном у про- 
ти вуд ѣ й ств ію  это м у  злу , и п о п ы тк и  подви н уть  впе- 
редъ н а у ч н ы я изслѣдован ія  по п р ед м ету  лѣ чен ія  водо­
боязни. По сообщ еніи  пом ѣ щ и ком ъ  Л еваш овы м ъ  уп о- 
требляем аго  им ъ  в ъ  продолж еніи  н ѣ ско л ьк и х ъ  л ѣ тъ  
с ъ  п о лн ы м ъ , по словам ъ его , у сп ѣ х о м ъ  средства про- 
т и в ъ  водобоязни, м еди цин скій  д еп ар там ен тъ  предло- 
ж и лъ  врачебн ы м ъ отдѣ лен іям ъ  и с п ы т а т ь  это  средство. 
З а т ѣ м ъ  оно было оп убли кован о  в ъ  Архивѣ  Судебной Ме­
дицины  и д р у ги х ъ  и зд ан іях ъ . В ы зо въ , обращ ен н ы й  де- 
п ар там ен то м ъ  к ъ  врачебн ы м ъ  о тдѣ л ен іям ъ , не о стал ­
ся  безъ  п о л езн ы х ъ  дѣлу о тв ѣ то в ъ . Въ ію льской книж - 
кѣ  о зн ач ен н аго  Архива  н а п е ч а т а н а  с т а т ь я  одного и зъ  
п р ак ти к у ю щ и х ъ  в н у т р и  Р о сс іи  м еди ковъ , которы й за- 
я в л яетъ , что  способъ лечен ія  б ѣ ш е н с тв а , предлож ен­
н ы й  г . Л еваш евы м ъ , н а  п р ак ти к ѣ  далъ весьм а  хоро- 
ш іе  р е зу л ь т ат ы . С огласно н аставлен ію  Л еваш о ва , л ѣ - 
чен іе  раздѣлялось н а  два періода; тр ав ы  эти  у п о тр еб ­
ляли сь  по слѣдую щ им ъ фо р м у л а м ъ :

Въ первомъ періодѣ.
Rр . Alysmae plantag .
Genist. tinctor.
Origan. vulgar. ana d rach .j j ß .
M. f .  pulv. D. S . у потреблять по у т р а м ъ , н ам азы вая  

н а  хлѣбъ  съ  м аслом ъ или медомъ.
Т ак іе  пріем ы  давались 4 дня сряду.

Во второмъ періодѣ.:
Rр .  Genist. tinctor.
Xanth. spinos. ana drach j j ß
Aquae libr. I. coqu. ad colat, u n c . r j j j .
M . f . deccct. D. S .  Х олодн ы м ъ вы п и в ать  за  одинъ

п р іем ъ  по у т р а м ъ  в ъ  т еч ен іе  тр ех ъ  дней.
П ри у п отреблен іи  эти х ъ  с р едствъ  н а зн ач ал ась  реко ­

м ендуем ая г . Л еваш о вы м ъ  стр о гая  д іэта.

Ц ѣ л е б н ы я  с в о й с т в а  с ѣ м я н ъ  г л у х о й  к р а п и в ы
( Sam ium  purpu leum )  в ъ  ч а х о т к ѣ  л е г к и х ъ .

М едицина далеко ещ е не и сч ер п ал а  всѣ хъ  цѣ литель- 
н ы х ъ  средствъ , п р ед о ставл ен н ы х ъ  ей щ едротою  п ри ро­
дою и потому едва-ли м ож етъ  ч у ж даться  о п ы т а , хотя  
бы  и простон ародн аго , и сл у ч ай н ы х ъ  о ткр ы т ій , о со ­
бенно когда дѣло идетъ  объ и злечен іи  т а к и х ъ  болѣз- 
н ей , которы я преж деврем енно п р ек р ащ аю тъ  ты сяч и  
ч ел о вѣ чески х ъ  ж изней и съ  которы м и  н а у к а  ты сяч и  
л ѣ т ъ , п очти  б езу сп ѣ ш н о , борется . П ротивъ  чахот ки, з а ­
ни м аю щ ей  въ  ряду т а к и х ъ  болѣзней первое м ѣсто , 
м нѣ  недавно реком ендовали слѣдую щ ее простонародное 
л екарство :

В зять полови н у  обы кновенной вин ной  рю мки созрѣв- 
ш и х ъ  сѣ м ян ъ  кр ап и вы , р асту щ еп  въ  садахъ  и огоро- 
д ахъ ; зам ѣ си ть  двум я столовы м и лож ками м еду-п ато  
ки , чтобы  и зъ  того  вы ш л а  не очень гу с та я  к а ш к а , и 
п ри н и м ать  ее  еж едневно н ато щ ак ъ  и н а  н очь, лож ась 
сп а т ь , по чай ной  лож кѣ. В ъ то  же в р ем я , в зя т ь  поло­
в и н у  ч ай н аго  с т а к а н а  сѣ м ян ъ  той  же кр ап и вы  и в а ­
р и т ь  въ 8 б у ты л ках ъ  воды , до т ѣ х ъ  п о р ъ , пока о с та ­
н ется  только 6  б у ты л о къ  и когда отвар ъ  о сты н етъ , 
п и ть  по одной б у ты л кѣ  въ  день. ( Петерб. Газета).

С р е д о т в о  о т ъ  х о л е р ы  д о к т о р а  Г у т ч и н с о н ъ .
Въ настоящ ее время, по словамъ Петербургскихъ нѣ- 

мецкихъ Вѣдомостей, о бращ аетъ  на себя всеобщ ее вни- 
маніе въ  Лондонѣ докторъ Гутчинсонъ, наш едш ій, какъ 
каж ется, вѣрное средство отъ  холеры и въ  дѣйствитель- 
ности вылечивш ій уже большое число больны хъ. Средство 
это, весьма простое, состоитъ в ъ  слѣдующемъ: животъ 
намазы вается коллодіумомъ и при этомъ  даю тъ внутрь 
довольно сильные пріемы рома или даже водки. Въ весь­
ма короткіе промежутки времени больные, положеніе ко- 
торы хъ было весьма опасно, поправлялись отъ  этого ле- 
чен ія.

О т в ѣ т ъ  н а  п р и м ѣ ч а н іе  о . а р х .  А м ф и л о х ія ,  н а ­
п е ч а т а н н о е  в ъ  3 4  № „ Е п а р х .  В ѣ д .“ с т р .  3 2 4 .
П ока не м ож ем ъ у к а за т ь  ни н а  одн у  г р а м а ту  X II I ,  

Х I Ѵ и X V в ., подобную  т е п е р е ш н ей  ставл ен о й . Н о об- 
р азец ъ  гр ам аты  начала  16 вѣ ка  мож но н ай ти  въ  руко- 
п и сн о м ъ  тр еб н и кѣ  су нодальной б и бл іотеки . См. опи с. 
сл ав , р у к о п . сѵнод. библ. отд. 3, часть  I. М . 1869 № 377.

Н о ни когда не могло б ы ть , чтобы  св я ти те л ь с к о е  по- 
у ч ен іе  давалось вмѣсто ставлен ой  гр ам аты . С тавлен ая 
гр а м а та  есть  каноническая гр ам ата , есть  ю ри ди ческій  
а к т ъ , д о ку м ен тъ , у д остовѣ ряю щ ій  всѣхъ, к ом у  зн а т ь  
надлеж итъ, что  и звѣ стн о е  ли ц е  тако го -то  года, м ѣ сяц а  
и дня, так и м ъ  то  ар х іер еем ъ  посвящ ено  къ  тако й  то  
церкви .

А  святи тел ьско е  п о у ч ен іе  и м ѣ етъ  зн ач ен іе  п асты р - 
скаго  н р ав ств ен н аго  н астав л ен ія  іерею  о тъ  е п и ск о п а , 
для самого только  іерея  н у ж н о е , и н и какого  „п рави ль- 
н а г о ,“ т . е. кан о н и ч ескаго  зн ач ен ія  не и м ѣ етъ . И м ъ 
не д ается  свад ѣ тель ство  о вл асти  у ч и т ь  и свящ ен н о- 
дѣйствовать.

А вг. 23 д. 1871._____________  Л ,

П р и м ѣ ч а н іѳ  а р х и м а н д р и т а  А м ф и л о х ія .
Если бы авторъ  замѣтки Л. указалъ  на одну ставле­

ную грам м ату X II I ,  X IY  и X V в . ,  подобную нынѣш ней, 
то я былъ бы очень благодаренъ ему за  это указан іе и со­
гласился бы съ его мнѣніемъ. Н ы нѣш няя ставленая грам- 
мата есть тоже поученіе іерею , только краткое, которое 
онъ обязанъ часто прочиты вать. Поученіе обширное 1282 
г . въ  заглавіи  названо свиткомъ. Вмѣсто имени еписко­
п а, рукоположивш аго іер ея , там ъ написано: им я рекъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
П о с т у п и л а  в ъ  п р о д а ж у  н о в а я  к н и г а :

Руководство къ послѣдовательному чтенію учительныхъ 
книгъ Ветхаго Завѣта» (Іова, Псалтири— съ объясненіемъ 
всѣхъ неясныхъ ея мѣстъ и съ изображеніемъ тимпановъ, 
кимваловъ и другихъ музыкальныхъ инструментовъ, уп оми- 
наемыхъ въ  Библіи,— Притчей, Екклесіаста, Пѣсни пѣсней, 
Премудрости Соломона, Іисуса сына Сирахова, Третьей кни­
ги Ездры). Цѣна 1 рубль съ пересылкою.

Требованія адресовать въ К і ев ъ , X . М .  Ордѣ. На По- 
долѣ, Спаская улица, домъ подъ № 186. Выписывающіе нѳ 
меньше 10 экземпляровъ пользуются уступкою 25%.

ТАМЪ ЖЕ МОЖНО ПОЛУЧАТЬ КНИГИ:
1 ) Руководство къ послѣдовательному чтенію пророческихъ 

книгъ Ветхаго Завѣта.
Второе дополненное изданіе. Цѣна 1 руб. съ пересылкою.
2) Земная жизнь Господа и Спасителя Нашего Іисуса Хри­

ста (Полное и обстоятельное пособіе къ послѣдовательному, 
сравнительному и изъяснительному чтенію четверо-евангелія). 
Изданіе третье. Цѣна 1 руб. съ пересылкою.

3) Бесѣды на книгу пр. Іоны. Цѣна 25 к. съ перес.
4) Пастырская жизнь по воззрѣніямъ вселенской Церкви. 

Выпускъ первый. Ц. 45 коп. съ пересылкою.
П ри семъ прилагается поллистъ постановленiй и  распоряж еній правит ельст ва.



С О Д Е Р Ж AН I Е .
Москва, 5-го сентябри.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣли по Воздвиженіи. Воздвиженіе Чест- 

наго и Животворящего Креста Господня. Поученіе въ  недѣлю по Возд- 
виженіи.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Высокопетровскій монастырь въ Москвѣ. 
Село Карпово.

ИЗВѢСТIЯ И ЗАМѢТКИ. О проэктѣ эмеритальной кассы Московска­
го духовенства, составленномъ о. протоіереемъ Пл. Ив. Капустинымъ

Опечатки. Объявленiе.

М о с к в а ,  5 -го  с е н т я б р я .
Продолжаемъ н ачаты й  нами къ  25 №  „Моск. Е пар. 

Вѣд. “  разборъ  статьи  „Современной Лѣтописи.
С амая суть происхожденія темны хъ суммъ, говоритъ г. 

N , это „операція при покупкѣ и продажѣ восковыхъ 
с в ѣ ч ъ .“ А вторъ доказы ваетъ  то положеніе, что свѣчной 
доходъ въ  каждой церкви превы ш аетъ  въ  нѣсколько разъ  
доходы кружечный и кош ельковый, что „почтенны я“ циф - 
р ы  этихъ  послѣднихъ увеличиваю тся, въ  отчетахъ , по 
мѣрѣ уменьш енія свѣчны хъ, которы я такимъ образомъ 
переводятся въ  другіе доходы церкви.

И стины , какъ  видите, довольно избиты я и всѣмъ из- 
вѣ стн ы я. Объ нихъ говорить можно и нужно было при 
прежнемъ порядкѣ вещей, когда свѣчныя суммы у таи в а ­
лись для того, чтобы не отсылать ихъ  куда слѣдуетъ. Но 
в ъ  виду новаго, извѣстнаго и автору законоположенія, по 
которому, съ уничтоженіемъ отдѣльной статьи свѣчнаго 
дохода, будет ъ  взим аться извѣстный процентъ со всѣхъ 
ц ерковны хъ доходовъ и слѣдовательно уже не будетъ н а­
добности переводить свѣчныя суммы въ  разрядъ другихъ, 
говорить объ этомъ дѣло совершенно излиш нее. П равда, 
авторъ  взялся  доказать „самую суть происхожденія тем­
ны хъ сум м ъ“ при настоящ ей операціи продажи и покупки 
церковны хъ свѣчъ; но задача эта  вовсе не вы полнена. 
Лишь въ  концѣ тирады  г. N упоминаетъ: „вотъ  и суди­
те, сколько въ  годъ перечисляется изъ свѣчны хъ доходовъ 
въ  составъ кош ельковы хъ, а еще болѣе того, въ составъ 

тем н ы хъ  сум м ъ .“ Но какъ  происходитъ такое перечисле- 
н іе, на это въ  статьѣ  нѣтъ объясненій. Выходитъ, что 
авторъ доказываетъ возможность со стороны старосты  
утаивать церковныя суммы, добываемыя отъ продажи 
свѣчъ. Но мы уже говорили, что старосты  могутъ утаи- 
л ать  суммы и отъ всѣхъ церковны хъ доходовъ.

Чтобы свѣчная прибыль, составляю щ ая, по словамъ г. 
главны й доходъ церкви, не могла переходить въ  р а з ­

рядъ  т е м н ы х ъ  суммъ, хотя и „для пользы  церкви,“ авторъ  
со вѣ ту етъ  духовенству воспользоваться предложеніемъ свят . 
Сугнода— устроивать свои свѣчные заводы , пли по крайней 
мѣрѣ свои свѣчныя лавки. Объ этомъ предметѣ мы на- 
мѣрены поговорить въ отдѣльной статьѣ .

За  тѣ м ъ , для устраненія всѣхъ вообще злоупотребленій 
относительно храненія и расходованія церковны хъ суммъ, 
г . N предлагаетъ  еще „м ѣру,“ которая, по его мнѣнію, 
„довольно вѣрно приведетъ къ цѣли.“ В ъ чемъ же состо- 
и тъ  эта  мѣра? О на состоитъ въ томъ, „чтобы епархіаль- 
ны е преосвящ енные, согласно неоднократно бывш имъ пред 
писаніямъ Св. С гнода, производили внезапный ревизіи

церковны хъ суммъ.“ Но внезапны я ревизіи , говори тъ  г. 
N , „это слишкомъ грозно и поведетъ, при обычной не­
исправности, къ слишкомъ тяж елымъ послѣдствіямъ и для 
церковны хъ старостъ  и для при чтовъ“  Чѣмъ же замѣ- 
нить эти внезапны я ревизіи? Вмѣсто н и хъ , авторъ пред- 
л агаетъ  вы бирать на съѣздахъ духовенства, на одинъ 
годъ, особыхъ ревизоровъ и поручать имъ наблюденіе: 1) 
за  надлежащимъ храненіемъ церковныхъ суммъ въ  за- 
печатанны хъ ящ икахъ; 2) за  своевременнымъ свидѣ- 
тельствованіемъ и х ъ , и 3) главнымъ образомъ за свое­
временнымъ правильнымъ веденіемъ, а не сочиненіемъ при- 
ходо-расходныхъ книгъ. П ри этомъ авторъ считаетъ  н е­
обходимымъ , чтобы въ  должность ревизоровъ „не были 
избираемы благочинные, потому что , сколько извѣстно, они 
въ  своихъ приходскихъ церквахъ тер п ятъ  темныя сум м ы .14

Мы согласны съ авторомъ, что учрежденіе особы хъ, 
ежегодно избираем ы хъ ревизоровъ много помогло бы 
уетраненію  неправильностей въ  порядкѣ храненія и сви- 
дѣтельствованія церковны хъ суммъ. Вслѣдствіе заявлен ія  
причта, что назначены особые ревизоры , которые въ  та- 
кіе-то сроки будутъ свидѣтельствовать и повѣрять въ  к а ­
ждой церкви суммы, по правиламъ инструкцш , ни одинъ 
староста, въ  виду неогразим ы хъ обстоятельствъ, полага- 
емъ, не уклонился бы отъ обязанности отдавать причту 
отчетъ въ  пріобрѣтеніи и расходованіи церковны хъ суммъ, 
опускать вы рученны я деньги въ  особые ящ ики и вообще 
выполнять правила инструкціи. Съ другой стороны  и 
причты церковные, при видѣ близкой опасности подвер­
гнуться отвѣтственности, не стали бы уклоняться отъ 
исполненія обязанностей по отношенію къ храненію  и 
расходованію церковны хъ суммъ.

Что касается до обязанности, возлагаемой авторомъ на 
ревизоровъ—слѣдить „за  своевременнымъ правильнымъ 
веденіемъ, а не сочиненіемъ приходо-расходныхъ кн и гъ ,х 
то мы думаемъ, что обязанность эта  для ревизоровъ не 
совсѣмъ удобоисполнима. Они могутъ услѣдить только за 
своевременнымъ веденіемъ приходо расходны хъ книгъ, то 
есть, чтобы отчеты  церковны хъ суммъ писались ежемѣ- 
сячно. Но слѣдить за  тѣм ъ, чтобы отчеты  правильно ве­
лись., а не сочинялись, то есть, чтобы цифры суммъ п о к а­
зывались тѣ сам ы я, какія  сущ ествую тъ въ дѣйствитель- 
ности,— это не въ  силахъ ревизоровъ. Въ самомъ дѣлѣ, 
какія основанія м огутъ имѣть они для подозрѣнія, что 
показанныя въ  отчетахъ цифры невѣрны, что въ  извѣстны й, 
н ап р ., мѣсяцъ собрано въ  кружку болѣе показаннаго? Если 
и могутъ имѣть какія-либо основанія, то развѣ  самы я 
ш аткія и недостаточныя , в ъ  родѣ  того, н ап р ., что приходъ 
хоропіъ по доходамъ, что прежде собиралось денегъ болѣе, 
и т. д. Но согласитесь, что вы сказы вать подозрѣніе отно­
сительно утайки церковныхъ суммъ при таки хъ  ш аткихъ 
основаніяхъ не совсѣмъ благовидно и во всякомъ случаѣ 
не принесетъ дѣлу никакой пользы. Положительныхъ же 
свѣдѣній о невѣрности отчетовъ и объ утайкѣ церковныхъ 
суммъ ревизоры  и вовсе имѣть не могутъ. когда и хъ  не 
имѣетъ даже причтъ, подтвердившій вѣрность отчетовъ 
своею подписью. Такимъ образомъ на долю ревизоровъ 
достанется повѣрять отчеты развѣ  въ  ариѳметическомъ 
только отношеніи, правильно ли подведены итоги, нѣ тъ



ли ошибокъ въ  сложеніи и проч.
Н е смотря на все это. особо назначаемы е ревизоры  мог 

ли бы, по наш ему мнѣнію, оказы вать существенную услу­
гу какъ интересамъ  церкви, такъ  и членамъ пр и чіта. И з- 
вѣстно, что  правила инструкціи церковны мъ старостамъ , 
да и вообще законы,. издаваемые по духовному вѣдомству, 
предоставляютъ всѣм ъ  членамъ  причта участіе въ  обгуж- 
деніи и веденіи церковныхъ дѣлъ, и въ  случаѣ какой ли­
бо неправильности въ  этомъ отношенiи, подвергаются 
взысканію  есть члены причта. Такимъ образомъ закономъ 
предполагается, что и „денежныя церковныя операціи в е ­
дутся съ согласія и при участіи всехъ членовъ  п ри чта .“ 
Но на самомъ дѣлѣ далеко не такъ . Большею частію , дѣ- 
лами церкви завѣдую тъ только староста и священникъ. 
О стальные члены причта— діаконъ и причетники заявля 
ю тъ  свое участіе въ  веденіи дѣлъ лишь тѣмъ, что под­
писываю тся къ книгамъ и бумагамъ , который имъ присы­
лаю тся *). Такое лишеніе своихъ правъ  низшіе члены причта 
п ереносятъ, с к о л ь к о  намъ извѣстно, не с о в с Ѣ м ъ  равнодушно, 
особенно въ виду возможности подвергнуться ответствен 
ности за  какія нибудь неправильности въ  веденіи церков­
ны хъ дѣлъ, но сдѣлать что-либо въ  огражденіе своихъ 
п равъ , при настоящ емъ положеніи церковнаго суда и во­
обще при настоящ ихъ порядкахъ, едвали многіе рѣша- 
ю тся. Между тѣмъ оо. ревизорамъ, лиш оннымъ началь- 
ническаго характера, всякій членъ прис та  **) могъ бы сво­
бодно, не опасаясь юридическихъ послѣдствій, заявлять 
или о какихъ нибудь злоупотребленіяхъ  по отношенію къ 
церковному имущ еству, или о возможности улучшеній въ 
храненіи и расходованіи его. Вотъ въ  какомъ отношеніи 
учрежденіе церковны хъ ревизоровъ могло бы имѣть весьма 
благодѣтельныя послѣдствія.

Г. N ,  какъ мы видѣли, сдѣлалъ нареканіе на благочин- 
ны хъ , что они и въ  своихъ приходскихъ церквахъ „тер- 
и ятъ  темныя суммы“. Ч т о  хотѣлъ сказать авторъ? То ли, 
что благочинные, имѣя въ  рукахъ  достаточныя доказа­
тельства еущ ествованія темныхъ суммъ, не принимаю тъ 
никакихъ мѣръ „къ выведенію ихъ на свѣтъ Божій“? 
С казать это было бы грѣшно. Благочинные могутъ дога­
д ы в а т ь с я  только, что въ церквахъ есть тайны я суммы, но 
полож ительныхъ юридическихъ доказательствъ на это они 
не имѣютъ. Что же послѣ этого значитъ выраженіе, что 
благочинные терп ятъ  темныя суммы? Для чего взводить 
незаслуженное нареканіе?

С казавъ о необходимости учрежденія особыхъ ревизо­
ровъ для наблюденія за  церковными суммами, г. N  пред- 
усм атриваетъ  и рѣ ш аетъ  слѣдующее возраженіе. „Ска- 
жутъ , что вслѣдствіе рекомендуемой точности соблюденія 
правилъ касательно храненія и контролированія церков­
ны хъ суммъ всѣ старосты  убѣгутъ  отъ службы при церк­
в ах ъ . Болѣе чѣмъ сомнѣваюсь, говоритъ авторъ, въ та- 
комъ предположеніи. Вѣдь не бѣгутъ же отъ должностей 
гласны е въ  думахъ и уп равахъ  изъ -за  того, что посту- 
паю ш іе туда значительные денежные сборы хранятся 
не въ  ихъ  единоличномъ  завѣды ваніи , а въ  заперты хъ и
зап ечатан н ы хъ  сундукахъ, свидѣтельствуемыхъ всѣми__ “
„А неусердны хъ къ интересамъ церкви нечего и жалѣть. 
Церковь отъ удаленія таки хъ  ктиторовъ не только ниче­
го не потеряетъ , но можетъ быть даже пріобрѣтетъ; по 
крайней мѣрѣ можно быть увѣренны мъ, что возрастутъ 
средства на удовлетвореніе учебно-образовательныхъ  по­
требностей.“

Мы съ своей стороны скажемъ на это слѣдующее. Б езъ  
сомнѣнія, многіе церковные старосты , послѣ заведенія 
надъ ихъ дѣйствіями строгаго контроля, оставятъ свою 
должность, потому что контроль примутъ за  выраженіе 
недовѣрія къ себѣ и оскорбятся имъ ; оставятъ должность 
преимущественно богатые купцы , служившіе изъ ч е с т и  и 
пользовавш іеся почетомъ, какъ представители прихода. А 
это безъ сомнѣнія вредно повліяетъ  на Финансы церкви,

*) Гдѣ староста церковный самовластный хозяинъ церкви, тамъ и 
священникъ тоже только подписывается къ отчетамъ, сочиняемымъ 
и присылаемымъ къ нему старостою; гдѣ же староста не принимаетъ 
на себя этой роли, тамъ одинаково участвуютъ въ дѣйствительномъ 
расходованiи суммъ и знаютъ приходъ суммъ, какъ священникъ, такъ 
b  другіе члены причта. Ред

**) Въ томъ числѣ и самъ настоятель церкви. Ред.

т а к ъ  к а к ъ  м н о гіе  с т а р о с т ы  ж е р т в у ю т ъ  в ъ  ц е р к о в ь  б ол ь- 
ш іе  в к л а д ы  ед и н ств ен н о  п отом у , что  он и  с т а р о с т ы  и х о -  
ля ев а  ц е р к в и . С ъ  д р у го й  с т о р о н ы , п о сл ѣ  з а в ед ен ія  с т р о ­
г а г о к о н т р о л я , в ъ  н ѣк о т о р ы х ъ  ц е р к в а х ъ  д ен еж н ь щ  с р е д ­
с т в а  в о з р а с т у т ѣ ,  х о т я  й н е  в ъ  з н а ч и т е л ь н о й  с т е п е н и . В о ­
о б щ е  ж е , в ы чиѣли т ь  в есь  в р ед ъ  и всю  п о л ь з у  в ъ  Ф инан­
со в о м ъ  о тн о ш е н іи  о т ъ  з а в е д е н ія  с т р о г а г о  к о н т р о л я  н а д ъ  
д ѣ й с т в ія м и  ц е р к о в н ы х ъ  с т а р о с т ъ — н ѣ т ъ  в о зм о ж н о с т и . Д л я  
эт о го  п о т р е б о в а л и с ь  б ы  т о ч н ы я  с т а т и с т и ч е с к ія  д а н н ы я  о 
т о м ъ  к а к а я  в ъ  и зв ѣ с т н о й  ц е р к в и  бы ла и с т и н н а я  ц и ф р а  
ц е р к о в н ы х ъ  доход овъ  до в ы х о д а  т о г о  и ли  д р у г а г о  с т а р о ­
с т ы , и  к а к а я  с т а л а  п о сл ѣ ; и м ѣ л о  ли  в л іян іе  н а  у в е л и -  
ч е н іе  и л и  ум ен ь ш е н іе  э т о й  ц и ф р ы  у д а л е н іе  о т ъ  дол­
ж н о сти  с т а р о с т и  и з а м ѣ н а  его  д р у г и м ъ ; д а л ѣ е  —  в о  
с к о л ь к и х ъ  ц е р к в а х ъ  п р о и зо ш л а  т а к а я  п е р е м ѣ н а  в ъ  ко- 
л и ч е с т в ѣ  ц е р к о в н ы х ъ  су м м ъ . А  т а к ъ  к а к ъ  э т и х ъ  д а н н ы х ъ  
ни  одн а ц е р к о в ь  п р е д с т а в и т ь  не м о ж е т ъ , п о т о м у  что  л и ­
ш е н а  в о зм о ж н о сти  у ч е с т ь  с т а р о с т у  и  з н а т ь  и с т и н н у ю  
ц и ф р у  д о х о д а , т о  и  н евозм ож н о  р ѣ ш и т ь , п о л е зн о  ли  бу - 
д е т ъ  в ъ  Ф инансовом ъ  о тн о ш ен іи  у ч р еж д ен іе  с т р о г а г о  к о н т ­
р о л я  о т н о с и т е л ь н о  п р іо б р ѣ т е н ія  и х р а н е н ія  ц е р к о в н ы х ъ  
су м м ъ . М ожно с к а з а т ь  л и ш ь  одно, что  к о л л е г іа л ь н о е  з а -  
в ѣ д ы в а н іе  ц е р к о в н ы м и  сум м ам и  (д а  и всѣм и  в о о б щ е ) п р е д ­
с т а в л я е т ъ  б о л ѣ е  о с н о в а н ій  дл я  п р а в и л ь н а г о  р а с х о д о в а н ія  
и х ъ ,  ч ѣ м ъ  ед и н о л и ч н о е  з а в ѣ д ы в а н іе  ц е р к о в н а го  с т а р о с т ы .

О к а н ч и в а я  р а з б о р ъ  с т а т ь и  С овременной Л ѣт о п и с и ,  т р а к ­
т у ю щ е й  о з л о у п о т р е б л е н ія х ъ  ц е р к о в н ы х ъ  с т а р о с т ъ  о т н о  
с и тел ьн о  х р а н е н ія  и р а с х о д о в а н ія  ц е р к о в н ы х ъ  с у м м ъ , н е  
м ож ем ъ  не у к а з а т ь  зд ѣ сь  н а  т ѣ  п р и с к о р б н ы я  с т о ік н о в е -  
н ія ,  к а к ія  п р о и сх о д я т ь  и н о гд а  м еж ду ц е р к о в н ы м *  с т а р о ­
стою  съ  одной ст о р о н ы  и п р и ч т о м ъ  с ъ  д р у г о й . Г л а в н а я  
п р и ч и н а , по  к о то р о й  с т а н о в я т с я  в о зм о ж н ы м и  п одобн ы й  
с т о л к н о в е н ія , з а к л ю ч а е т с я , п о  н а ш е м у  м н ѣ н ію , в ъ  н едо ­
с т а т о ч н о й  о п р ед ѣ л ен н о ст и  д ѣ й с т в у ю щ и х ъ  н ы н ѣ  п р а в и л ъ  
п о  за в ѣ д ы в а н ію  д оход ам и  и р а с х о д а м и  ц е р к в и . Т р е б о в а  
лось  б ы  т о ч н ѣ е  о п р е д ѣ л и т ь  с т е п е н ь  в л а с т и  с ъ  одной  с т о ­
р о н ы  ц е р к о в н а го  с т а р о с т ы , съ  д р у г о й  п р и ч т а .  Ч а с т о  с л у ­
ч а е т с я , ч т о  с т а р о с т а  ж е л а е т ъ  у п о т р е б и т ь  и з в ѣ с т н у ю  ч а с т ь  
ц ер к о в н о й  су м м ы  н а  и зв ѣ с т н у ю  п о т р е б н о с т ь , а  п р и ч т ъ  н е  
х о ч е т ъ  эт о го . Д ѣ й с т в у ю щ іе  н ы н ѣ  з а к о н ы  н е  д а ю т ъ  т о ч - 
н аго  у к а з а н ія  н а  то , н а  ч ь ей  с т о р о н ѣ  д о л ж ен ъ  б ы т ь  п е -  
р е в ѣ с ъ  и к а к ъ  у л а д и т ь  дѣ л о , ч т о б ы  обѣ  с т о р о н ы  о с т а л и с ь  
н а  ст р о го -ю р и д и ч еск о й  п о ч в ѣ . Ж е л а т е л е н ъ  п о эт о м у  за к о н ъ , 
в ъ  т о ч н о с т и  о п р е д ѣ л я ю щ ій  с т е п е н ь  п р а в ъ  и  в л а с т и  к а к ъ  
ц е р к о в н а го  с т а р о с т ы , т а к ъ  и п р и ч т а . П о н а ш е м у  м н ѣ н ію , 
э т а  с т е п е н ь  м о гл а  б ы  и з м ѣ р я т ь с я  ч и сл о м ъ  г о л о с о в ъ , к а к ъ  
э т о  за в е д е н о  в ъ  б о л ьш ей  ч а с ти  к о л л е г іа л ь н ы х ъ  у ч р еж д е - 
н ій . П у с т ь  с т а р о с т а  и  с в я щ е н н и к ъ  п о л ь з у ю т с я , к а ж д ы й , 
т р е м я  г о л о с а м и , д іак о н ъ — д в у м я , п р и ч е т н и к и , к аж д ы й , од- 
н и м ъ . Н о  т а к ъ  к а к ъ  в ъ  э т о м ъ  с л у ч а ѣ  п е р е в ѣ с ъ ,  о ч еви д н о , 
в се гд а  б ы л ъ  б ы  н а  с т о р о н ѣ  п р и ч т а  ч то  д о п у с т и т ь  б ы л о  
б ы  н е с п р а в е д л и в о , т о  дл я  у р а в н о в ѣ ш е н ія  си лы  в л а с т и  
о б ѣ и х ъ  с т о р о н ъ  не м ѣ ш ал о  б ы  п р и д а т ь  с т а р о с т ѣ , с м о т р я  
п о к о л и ч е с т в у  ч л е н о в ъ  п р и ч т а , т а к о е  ж е чи сло  п р и х о ж а н ъ , 
и з ъ  к о и х ъ  о д и н ъ  п о л ь з о в а л с я  б ы  д в у м я  г о л о с а м и , есл и  в ъ  
п р и х о д ѣ  е с т ь  д іа к о н ъ , а  о с т а л ь н ы е  к аж д ы й — о д н и м ъ  г о л о ­
сом * . З а т ѣ м ъ  в сѣ  ц е р к о в н ы я  д ѣ л а , в ъ  к о т о р ы х ъ  н ы н ѣ  
у ч а с т в у е т ъ  с т а р о с т а ,  долж ны  р ѣ ш а т ь с я  б о л ь ш и н с т в о м ъ  
го л о со в ъ . К а к ъ  б ы  т о  н и  б ы л о , т ѣ  п р и с к о р б н ы я  н а р е к а -  
н ія  и п р е п и р а т е л ь с т в а ,  к а к ія  б ы в а ю т ъ  и н о г д а  м еж ду ц е р - 
к о в н ы м ъ  с т а р о с т о ю  и  п р и ч т о м ъ , у к а з ы в а ю т ъ  н а  н е н о р ­
м а л ь н о с т ь  п о л о ж е н ія  д ѣ л а . Д . В . Я .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н ѳ д ѣ л я  п о  В о з д в и жен i и .

Е в а н г е л іе :  М ар к . я ач . 3 7 , г л . 8  с т . 3 4 — 3 8 .
А п о с т о л ъ : за ч . 2 0 3 , Г а л . 2 .  1 6 — 1 8 .

В о ск р . Л у к . з а ч  1 7 ,  г л . 5 ,  с т . 1 — 1 1 .
А п о с т . за ч . 188  2 К о р и н е ,  г л . 9 , с т .  6 — 12.

I .
В о з д в и ж ѳ н і ѳ  ч е с т н а г о  и  ж и в о т в о р я щ а г о  К р е ­

с т а  Г о с п о о н я .
Іу д е и  в сл ѣ д ъ  з а  п о г р е б е н іе м ъ  Г о сп о д а  Іи с у с а  п о с п ѣ ш и - 

ли  с к р ы т ь  к р е с т ъ , н а  к о т о р о м ъ  О н ъ  б ы л ъ  р а с п я т ъ , и 
и з *  у ч е н и к о в ъ  Х р и с т о в ы х ъ  н и к то  не з н а л ъ  о м ѣ стѣ  
его  с о к р ы т ія . В п о с л ѣ д с т іи  они  за к о п а л и  и м ѣ сто  п о гр е - 
б ен ія  Г о сп о д н я . А  к о гд а  Іе р у с а л и м ъ  в п а л ъ  в о  в л а с т ь



я з ы ч н и к о в ъ  —  Р и м л я н ъ , э т и  я з ы ч н и к и  д о в е р ш и л и  ун и ж е- 
н іе  к р е с т а .  Р и м с к ій  ц а р ь  Е л ій  А д р іа н ъ  в е л ѣ л ъ  п о с т р о и т ь  
н а  Г о л го ѳ ск о й  го р ѣ  к а п и щ е  в ъ  ч е с т ь  я зы ч е с к о й  боги ни  
В е н е р ы  и н а  с в я щ е н н ѣ й ш е м ъ  д л я  Х р и с т іа н ъ  м ѣ стѣ  со в ер - 
ш а л ъ  б е зс т у д н ы я  я з ы ч е с к ія  ж е р т в о п р и н о ш е н ія  и  п р а зд н и к и .

В ъ  н а ч а л ѣ  ч е т в е р т а г о  в ѣ к а  в с т у п и л ъ  н а  п р е с т о л ъ  
Г р е к о -Р и м с к о й  и м п е р іи  К о н с т а н т и н ъ  В е л и к ій . Е щ е  не 
п р о с в ѣ щ е н н ы й  в ѣ р о ю  х р и с т іа н с к о ю , о н ъ  одн аж ды  среди  
д н я  у в и д ѣ л ъ  н а  н еб ѣ  з н а м е н іе  к р е с т а ,  и зо б р а ж е н н о е  
з в ѣ з д а ми , с ія ю щ ее с в ѣ т л ѣ е  с о л н ц а , с ъ  п о д п и сь ю  н а  н е н ъ :  
„ С и м ъ  п о б ѣ ж д а й .“ Э то  я в л е н іе  в и д ѣ л и  т о г д а  в с ѣ , съ  
н и м ъ  б ы в ш іе . К ъ  е го  б о л ьш ем у  в р а з у м л е н ію , о н ъ  и во 
сн ѣ  у в и д ѣ л ъ  то ж е  зн а м е н іе , и у с л ы ш а л ъ  г л а с ъ  с в ы ш е : 
„С д ѣ л ай  т а к о е  ж е зн а м е н іе  и н оси  п р е д ъ  п о л к а м и ; т о гд а  
п о б ѣд и ш ь  в с ѣ х ъ  в р а г о в ъ  т в о и х ъ .“ П р о б у д и в ш и с ь  п ослѣ  
т а к о г о  в и д ѣ н ія , ц а р ь  в ъ  р а д о с т н о й  н ад еж д ѣ  т о т ч а с ъ  п р и - 
в а з а л ъ  с д ѣ л а т ь  к р е с т ъ  и з ъ  д о р о г и х ъ  м е т а л л о в ъ  и к а м н е й . 
И д я  в ой н ою  н а  з л о ч е с т и в а г о  М а к с е н т ія , о н ъ  д а л ъ  п ове- 
л ѣ н іе : и зо б р а ж е н іе  к р е с т а  н е с т и  п р е д ъ  св о и м и  п ол к ам и  
в м ѣ с т о  зн а м е н ъ . П р и  с о д ѣ й с т в іп  с и л ы  к р е с т н о й , К о н с т а н ­
т и н ъ  п о б ѣ д и л ъ  М ак с е н т ія .

И с п о л н е н н ы й  б л а г о г о в ѣ н ія  к ъ  в е л и к о м у  зн а м е н ію  н а ш е ­
г о  с п а с е н ія ,  К о н с т а н т и н ъ  В ел и к ій  п о ж е л а л ъ  н а й т и  т о т ъ  
с а м ы й  к р е с т ъ ,  н а  к о т о р о м ъ  б ы л ъ  р а с п я т ъ  С п а с и т е л ь  
н а ш ъ  I .  Х р и с т о с ъ . Д л я  сего  с в я т а г о  д ѣ л а  м а т ь  его  Е л е  
н а  о т п р а в и л а с ь  в а  Іе р у с а л и м ъ . П о сл ѣ  м н о г и х ъ  и з ы с к а  
н ій , о н а , п о  у к а з а н ію  одн ого  п р е с т а р ѣ л а г о  е в р е я  Іу д ы , 
н а ш л а  н а к о н е ц ъ  м ѣ сто  р а с п я т ія Г о сп о д н я . К о гд а  н а ч а л и  
к о п а т ь  з е м л ю , в д р у г ъ  и з ъ  н е я  в ы ш л о  н ео б ы к н о в ен н о е  
б л а г о у х а н іе .  С т а л и  к о п а т ь  г л у б ж е , а  п а т р іа р х ъ  М а к а р ій  
с ъ  к л и р о м ъ  у с е р д н о  м о л и л с я  Б о г у ,— и о б р ѣ л и т р и  к р е с т а . 
П р и  э т о м ъ  в о зн и к л о  н е д о у м ѣ н іе : к о т о р ы й  и з ъ  т р е х ъ  н ай - 
д е н н ы х ъ  к р е с т о в ъ  б ы л ъ  К р е с т ъ  Х р и с т о в ъ ?  Н ед о у м ѣ н іе  это  
т о т ч а с ъ  р а з р ѣ ш е н о  б ы л о  с л ѣ д у ю щ и м ъ  о б р а з о м ъ . В ъ  то  
с а м о е  в р е м я  н есл и  м и м о сего  м ѣ с т а  у м е р ш у ю  д ѣ в и ц у  
д л я  п о г р е б е н ія . П а т р іа р х ъ  М а к а р ій  в е л ѣ л ъ  н е с у щ и м ъ  
о с т а н о в и т ь с я , и  н а ч а л и  н а  у м е р ш у ю  в о з л а г а т ь  к р е с т ы . 
К о г д а  в о зл о ж е н ъ  б ы л ъ  н а  н е е  к р е с т ъ  Х р и с т о в ъ ,  о н а  Б о ­
ж е с т в е н н о ю  е г о  си л о ю  б ы л а  о ж и в л е н а  и в с т а л а .  С ей  чудо- 
д ѣ й с т в е н н ы й  к р е с т ъ ,  в о с к р е с и в ш ій  д ѣ в и ц у , б ы л ъ  п р и з н а н ъ  
з а  К р е с т ъ  Г о с п о д е н ь . О б р а д о в а н н а я  ц а р и ц а  с ъ  б л а г о г о в ѣ - 
н іе м ъ  о б л о б ы за л а  е г о , а  з а  н ею  и  в с я  е я  с в и т а .  Н о  к а к ъ  
м н о г іе ,  о т ъ  ч р е з в ы ч а й н о й  т ѣ с н о т ы , н е  м о гл и  п р и л о ж и т ь ­
с я  к ъ  Ж и в о т в о р я щ е м у  К р е с т у  Г о сп о д н ю , д аж е  н е  м огл и  
в и д ѣ т ь  е г о ,  то  п р о с и л и , ч то б ы  п о  к р а й н е й  м ѣ р ѣ  п о к а з а  
л и  и м ъ  э т о  н ео ц ѣ н ен н о е  с о к р о в и щ е . Т о г д а  п а т р іа р х ъ  М а- 
к а р ій ,  и с п о л н я я  ж е л а н іе  н а р о д а , в с т а л ъ  н а  в о з в ы ш е н н о м ъ  
м ѣ с т ѣ  п н ѣ с к о л ь к о  р а з ъ  в о з в ы ш а л ъ  к ъ  в е р х у  К р е с т ъ  Х р и ­
с т о в ъ ,  п о к а з ы в а я  е го  н а р о д у , и  н а р о д ъ  с ъ  б л а г о г о в ѣ й н ы м ъ  
т р е п е т о м ъ  в з ы в а л ъ .  „Г о сп о д и  п о м и л у й !“  В ъ  п а м я т ь  се го  
о б р ѣ т е н ія  и  в о ад в и ж ен ія  п а т р іа р х о м ъ  М а к а р іе м ъ  К р е с т а  
Г о с п о д н я  и  у с т а н о в л е н ъ  ц ер к о в ію  п р а з д н и к ъ , и з в ѣ с т н ы й  
п о д ъ  и м е н е м ъ : В о зд в и ж е н ія  Ч е с т н а го  и  Ж и в о т в о р я щ а г о  
К р е с т а  Г о сп о д н я !

К р е с т ъ  Х р и с т о в ъ  с ъ  с а м а г о  р а с п я т ія  Г о с п о д а  с т а л ъ  
п р ед м ет о м ъ  в с е м ір н о й  с л а в ы  и  б л а г о г о в ѣ н ія , и и зо б р а ж е - 
н ія  его  в ъ  м ір ѣ  х р и с т іа н с к о м ъ  ч е с т в у ю т с я  всю д у  с ъ  по 
д о б аю щ и м ъ  б л а г о г о в ѣ н іе м ъ . К р е с т ъ  е с т ь  у к р а ш е н іе  ц е р к ­
в е й  и домонъ  х р и с т іа н с к и х ъ , с о п у т н и к ъ  в сей  ж и зн и  х р и  
с т іа н и н а . О н ъ  в с т р ѣ ч а е т ъ  н а с ъ  п р и  р о ж д е н іи , п р о в о ж а- 
е т ъ  н а с ъ  до гр о б а  и з а  г р о б ъ . Е ж ед н ев н о  и п о в с юду м ы  
в и д и м ъ  и зо б р аж ен ія  К р е с т а  Г о с п о д н я , н о си м ъ  и х ъ  н а  т ѣ -  
л ѣ  с в о е м ъ ; но б ы в а е м ъ  л и  п р о н и к н у т ы  б л а г о г о в ѣ й н ы м ъ  
с т р а х о м ъ ,  к о гд а  в з и р а е м ъ , п о к л а н я е м с я  и ли  л о б ы за е м ъ  
с іи  и зо б р аж ен ія ?  С ъ  б л а г о г о в ѣ н іе м ъ  л и  и в н и м а н іе м ъ  и зо- 
б р а ж а е м ъ  м ы  н а  себ ѣ  зн а м е н іе  К р е с т а ?  Н е  с л у ч а е т с я  л и , что  
р у к о ю  с в о ею  и зо б р а ж а е м ъ  к р е с т н о е  з н а м е н іе , а  у м о м ъ  и 
с е р д ц е м ъ  п р е д а е м с я  с у е т ѣ  и  г р ѣ х у ,  к л а д е м ъ  н а  с е б ѣ  п е  
ч а т ь  п о с л е д о в а т е л я  Х р и с т о в а , а  в ъ  м ы с л я х ъ  т в о р и м ъ  
в о л ю  к н я з я  т ымы ? Е с т ь  и т а к іе  и з ъ  н а с ъ , к о т о р ы е  не 
х о т я т ъ ,  д а ж е  с т ы д я т с я  п р ав и л ьн о  и з о б р а ж а т ь  н а  с е б ѣ  
к р е с т н о е  а н а м е н іе ,  к а к ъ  н о в е л ѣ в а е т ъ  св . ц е р к ов ь ,  а  то л ь к о  
в о д я т ъ  р у к о ю  но г р у д и , т а к ъ  что н ево зм о ж н о  и  р а зо б  
р а т ь  ч т о  о н и  д ѣ л а ю т ъ . „ Н е  с т ы д и с ь , г о в . с в . Іо а н н ъ  
З л а т . ,  К р е с т а  Г о с п о д н я , ч то б ы  и т е б я  н е  п о с т ы д и л с я  
Х р и с т о с ъ ,  к о гд а  п р іи д е т ь  со сл аво ю  С в о е ю .“ (Т о л к ,  н а  
Е в .  М атѳ . Б с с . 3 4 ) .  С в я щ е н н и к ъ  А н д р ей  С м и р н о в ъ .

 I I .
П о у ч е н і е  в ъ  н ѳ д ѣ л ю  п о  В о з д в и ж е н і и  * ) .

П ом яни  м я  Господи е д а  п р іи д еш и  во ц ар -  
с т в іи  си . (Л у к . 2 3 , 4 5 )

Т а к ъ  в о з з в а л ъ  р а с п я т ы й  р а зб о й н и к ъ  и зъ  г л у б и н ы  с в о е й  
р а с к а я в ш е й с я  д у ш и , п о з н а в ъ  в ъ  р а с п я т о м ъ  Іи с у с ѣ  Г о с п о д а , 
В л а д ы к у  н е б а  и з е м л и , р а я  и а д а , и  его  п о в а я н н ія  м о л и т ­
в а  б ы л а  п р и н я т а  с т р а д а в ш и м ъ  Б о го ч е л о в ѣ к о м ъ  и о т в е р я л а  
е м у  р а й с к ія  д в е р и . Н ы н ѣ , к о гд а  ц е р к о в ь  п р е д л а г а е т ъ  
п р е д ъ  в зо р ы  н а ш и  ч е с т н ы й  К р е с т ъ  Х р и с т о в ъ , ч то б ы  
т ѣ м ъ  е л а в н ѣ е  п р е д с т а в и т ь  н а м ъ , ч е г о  сто и л и  С ы н у  Б о - 
ж ію  б е з з а к о н ія  н а ш и , и т ѣ м ъ  с и л ь н ѣ е  в о зб у д и т ь  в ъ  н а с ъ  
и ч у в с т в о  с о к р у ш е н ія  и  о т в р а щ е н ія  ко г р ѣ х у ,  и ч у в с т в о  
у т ѣ ш и т е л ь н а г о  у п о в а н ія  н а  Г о сп о д а  з а  н а с ъ  п о с т р а д а в -  
ш а г о ,— н ы н ѣ  п р и л и ч н о  о б р а т и т ь  о со б ен н о е  в н и м а н іе  н а  
п р и м ѣ р ъ  р а з б о й н и к а , к о т о р ы й  н а  к р е с т ѣ  со д ѣ л ал ся  для  
н а с ъ  п р о п о в ѣ д н и к о м ъ  п о к а я н ія , и  н а  к о т о р о м ъ  в ъ  п е р в ы й  
р а з ъ  п р о я в и л а с ь  с п а с и т е л ь н а я  с и л а  К р е с т а  Х р и с т о в а .

Ч то ж е п о к а з ы в а е т ъ  н а м ъ  э т о т ъ  п р и м ѣ р ъ ?  П р еж д е  в с е ­
го  о н ъ  п о к а з ы в а е т ъ  б е зк о н е ч н о е  м и л о сер д іе  В о ж іе  к ъ  
к а ю щ е м у с я  г р ѣ ш н и к у . Б о г ъ  н е  х о ч е т ъ  с м е р т и  г р ѣ ш н и к а , 
но х о ч е т ъ ,  ч то б ы  в сѣ  п р и ш л и  в ъ  п о к а я н іе , о б р а т и л и с ь  к ъ  
Н е м у  с ъ  с о к р у ш е н іе м ъ  и у д о ст о и л и сь  н е б е с н а го  ц а р с т в ія .  
Д л я  сего  О н ъ  С а м ъ  в о з б у ж д а е т ъ  в ъ  сер д ц ѣ  г р ѣ ш н и к а  до­
б р ы я р а с п о л о ж е н ія , С а м ъ  н а п р а в л я е т ъ  е го  къ  доб ру  и 
и з б а в л я е т ъ  о т ъ  со б л а а н о в ъ  и и с к у ш е н ій  и  всю д у  я в л я е т  
с я  к ъ  н ем у  с ъ  св о ею  в сеси л ь н о ю  п о мо щ ію . И  к а к ъ  б ы  
ни б ы л и  в е л и к и  и  м н о го ч и с л е н н ы  б е з з а к о н ія  ч е л о в ѣ к а , 
он и  н и к о гд а  не п р е в з о й д у т ъ  Б о ж е с т в е н н а г о  м и л о с е р д ія ; и 
к а к ъ  б ы  ни  поздно  ч е л о в ѣ к ъ  п о к а я л с я , но есл и  е го  р а -  
с к а я н іе  тв ер д о  и и с к р е н н о , оно б у д е т ъ  п р и н я т о  Г о сп о д о м ъ . 
Р а з б о й н и к ъ , в о з м у т и т е л ь  о б щ е с т в е н н а го с п о к о й е т в ія , н а ­
р у ш и т е л ь  з а к о н о в ъ  В о ж е с к и х ъ  и ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ , н а  со -  
в ѣ с т и  к о т о р а го  л еж ал о  н ѣ ск о л ьк о  у б ій с т в ъ , в ъ  п о - 
сл ѣ д н ія  м и н у ты  ж и зн и  о б р а т и л ъ  у м и р а ю щ ій  в з о р ъ  св о й  
на Г оспод а с ъ  в ѣ р о ю  в ъ  Н е г о ,  к а к ъ  в ъ  И с к у п и т е л я , с ъ  
с о к р у ш е н н ы м ъ  с е р д ц е м ъ  в о з зо п и л ъ  к ъ  Н е м у : п о м ян и  м я 
Г о сп о д и — и  у с л ы ш а л ъ  о т ъ  Х р и с т а  с л а д ч а й ш е е  сл ово : д н есь  
со  М ною  б у д е ш и  в ъ  р а ю .

Н о  с ъ  н а ш е й  с т о р о н ы  б ы л о  б ы  к р а й н е  б е зр а зс у д н о  и  
н е п р о с т и т е л ь н о , и м ѣ я  в ъ  в и д у  п р и м ѣ р ъ  с т о л ь  п о зд н я го  
р а с к а я н ія  и  п р о щ е н ія  р а з б о й н и к а , о т л а г а т ь  со  дн я  н а  
д ен ь  с в о е  и с п р а в л е н іе  и  с ъ  б е з п е ч в о с т ію  д у м а т ь , ч т о  м ы  
е щ е  у с п ѣ е м ъ  п о к а я т ь с я  п р е д ъ  с м е р т ію . К р а й н е  б е з р а з с у ­
дно: ибо есл и  Б о г ъ  м и л о с е р д ъ , то  О н ъ  и п р а в о с у д е н ъ  и 
н есо м н ен н о  в о з д а с т ъ  каж дом у по д ѣ л а м ъ  е го . А  п о сем у  
в о о б р а ж а т ь , ч то  м ож но п р о в е д ш и  в сю  ж и зн ь  в ъ  б е в за к о - 
н ія х ъ ,  м п а у т н ы м ъ  п о к а я н іе м ъ  п р е д ъ  с м е р т ію  з а с л у ж и т ь  
в ѣ ч н о е  б л а ж е н с т в о  — не з н а ч и т ь  л и  з л о у п о т р е б л я т ь  Б о ж е  
стве н н ьм ъ  д о л г о т е р п ѣ н іе м ъ  и м и л о с е р д іе м ъ , не з н а ч и т ь  
л и  э то  д е р зк о  и з д ѣ в а т ь с я  н а д ъ  Б о ж е с т в е н н ы м ъ  п р а в о с у -  
д іем ъ ? Е с л и  т ы ,  н а д ѣ а с ь  н а  м и л о сер д іе  Г о с п о д а , с ъ  св о ей  
ст о р о н ы  р е в н о с т н о , п о  м ѣ р ѣ  с и л ъ , с т а р а е ш ь с я  и с п о л н я т ь  
Е го  св . в о л ю , в ъ  т а к о м ъ  с л у ч а ѣ  э т а  н ад еж д а  д л я  т е б я  м о ж ет ъ  
б ы т ь  с п а с и т е л ь н а . Н о  есл и  т ы ,  р а з ч и т ы в а я  н а  т о , ч то  
Б о г ъ  м и л о с т и в ъ , б у д е ш ь  п р е н е б р е г а т ь  Е го  за к о н о м ъ  и 
н е п р е с т а н н о  о с к о р б л я т ь  Е г о  св о и м и  з ны н и д ѣ л ам и , то  п о ­
суди  с а м ъ —д о с т о и н ъ  л и  т ы  Б о ж ія  м ил о сер д ія ?  Н е  д у м а й , 
р а д и  т в о е г о  в ѣ ч н а г о  с п а с е н ія , н е  д у м а й , что  Б о г ъ  в с е гд а  
п р іи м е т ъ  т е б я ,  к о гд а  б ы  т е б ѣ , по т в о е м у  л е гк о м ы с л ію , ни  
в зд у м ал о сь  о б р а т и т ь с я  к ъ  Н ем у ; н е  д у м а й , что  с т о и т ъ  
Т еб ѣ  то л ь к о  с к а з а т ь :  п р о с т и  м е н я , и т ы  уж е б у д е ш ь  н е ­
п р е м ѣнно п р о щ е н ъ . Д о л го  т е р п и т ъ  Б о г ъ  г р ѣ х а м ъ  н а -  
ш и м ъ , долго  и ч а с то  с т а р а е т с я  в р а з у м и т ь  н а с ъ  п о б р а ­
т и т ь  н а  п у т ь  д о б р а ; н а к о н е ц ъ  Е г о  д о л г о т е р п ѣ н іе  и с т о ­
щ а е т с я  и н а с т у п а е т ъ  т о т ъ  г р о зн ы й  для г р ѣ ш н и к о в ъ  ч а с ъ .  
к огд а  Г осподь с к а ж е т ъ  и м ъ , к а к ъ  с к а з а л ъ  н ѣ к о гд а  И з р а и л ь -  
т я н я м ъ : в ы  с т а н е т е  п р и з ы в а т ь  М ен я  и Я  н е  п о с л у ш а ю  
в а с ъ ; в ы  б у д е т е  п р о с т и р а т ь  ко М нѣ р у к и , и Я  о т в е р г н у  
в а с ъ , п о то м у  ч то  в ы  не с л у ш а л и  с о в ѣ т о в ъ  М о и х ъ , и п р е ­
н е б р е г а л и  за п о в ѣ д и  М ои . О , к а к ъ  н адобн о  с т р а ш и т ь с я  
ч то б ы  тож е и н а м ъ  н е  бы ло  с к а з а н о , дл я  с е г о  н адобн о  
в ъ  т е ч е а іе  в с е й  ж и зни п о к а з ы в а т ь  р е в н о с т ь  в ъ  и сп о л н е - 
н іи  Б о ж ія  з а к о н а , и для  п о л ь зы  д у ш ев н о й  д о р о ж и т ь  в р е -  
м ен ем ъ , к о т о р о е  дан о  н а м ъ  для  п р и г о т о в л е н ія  к ъ  в ѣ ч н о й

*) Изъ поученія покойнаго священника В. И. Лебедева.



жизни, а  не губить въ  безпечноcти дни и годы, съ мечта­
тельной надеждой покаяться со временемъ.

Мы говоримъ: успѣем ъ ещ е покаяться предъ смертію ,— 
какъ будто кто-нибудь заранѣе придетъ и скаж етъ каж­
дому изъ  насъ: см отри , готовься: тебѣ осталось жить столь­
ко-то. Не знаемъ ли мы, что часто смерть постигаетъ лю­
дей неожиданно и внезапно? И  кто зн аетъ —можетъ быть 
въ  то время, какъ мы безпечно предаемся удовольствіямъ, 
или погруж аемся въ  суетны я заботы  о пріобрѣтеніи 
средствъ къ долговременной спокойной жизни,— можетъ 
быть въ  это время уже заносится надъ нашими голова­
ми грозный мечъ А нгела смерти! Бдите убо и молитеся, 
яко не вѣсте ни дне, ни часа, когда Судія живыхъ и 
м ертвы хъ  позоветъ васъ  на судъ Свой. Аминь.

И С Т О Р И Ч Е С К I Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .

В ы с о к о п е т р о в с к ій  м о н а с т ы р ь  в ъ  М о с к вѣ .
Вклады въ  это тъ  монастырь состояли преимущ ественно 

изъ  церковны хъ вещ ей или денегъ; и , судя по глубокой 
приверженности русскихъ къ храм ам ъ Вожіимъ и св. оби- 
телям ъ, надо полагать были многочисленны. Но изъ бла­
готворителей или вкладчиковъ извѣстны  немногіе:

1 . Великій государь царь и в. князь Алексѣй М ихай 
ловичъ, всея великія и малыя и бѣлыя Россіи самодер- 
жецъ, пожаловалъ (дѣта 7177— 1669 Февраля въ  24 день) 
изъ  приказа своихъ государевы хъ тайны хъ дѣлъ, въ мо­
насты рь П етра митрополита, что на Петровкѣ, книгу 
Тріодь постную.

2. М осквитинъ И сай С авельевъ сы нъ Тележниковъ, 
далъ (лѣта 7142—1684 генваря 12 дня) сйо книгу, глаго­
лемую Е вангеліе напрестольное, въ  храм ъ (монастырскій) 
П окрова Пресв. Богородицы, въ  царствую щ емъ градѣ Мо- 
сквѣ ы ), по своей душѣ и по родителяхъ  своихъ, „и сію 
книгу изъ  церкви никому не вынести, ни продать, ни за ­
ложить —  ни попомъ (черн ы м ъ ), ни діякономъ, никакова 
чина человѣку; а  кто вы несетъ , тово судитъ Гь (Господь) 
на ономъ будущ емъ суду ь ) .ц Е вангеліе  печатано въ  1628 
г . ,  на простой бумагѣ въ  десть, и обложено объярью  ли 
моннаго ц вѣ та  съ серебрянными травам и. Н а верхней 
дскѣ по срединѣ чеканный образъ Спасителя, сѣдящ аго 
на престолѣ, съ предстоящ ими Богоматерью и св. Іоан- 
номъ Предтечею , а по угламъ евангелисты . Н а исподней 
д скѣ -  средникъ и 4 наугольника съ репьями (листками, 
цвѣтам и), рѣзными изъ  серебра

3. О тъ діакона Благовѣщ енскаго собора — М ихаила 
данъ (1664 г .)  вкладъ — крестъ  напрестольный серебря­
ны й, чеканной работы , низанный до рукоятія  жемчугомъ 
среднимъ (счетомъ 224 зерна), и съ св. мощами. Н а немъ. 
кромѣ р асп ят ія , изображены были Богоматерь, Іоаннъ 
Богословъ и М арія М агдалина. Вверху распятія  (?) ан 
гельскіз лица, а въ  подножіп образъ Н иколая чудотвор­
ца; на исподней сторонѣ рѣзныя надписи св. мощей. Н ы  
нѣ не сущ ествуетъ  ѣ).

ы) Покровская церковь, слѣдовательно, существовала въ 1634 г.
ь) На томъ же Евангеліи встрѣчается другая чья-то подпись по 

другимъ листамъ, слѣдующая: „Лѣта 7142 — 1634 Февраля 2, въ цар 
ствующемъ граде Моокве, въ Бѣломъ городе за Неглиною, на Петров 
ке, въ Петровской монастырской древяной храмъ, теплой.“ Листы съ 
этою подписью, можетъ быть, взяты были изъ другаго Евангелія 
чтобы изъ двухъ неполныхъ составить одно цѣльное

ѣ) Изъ монаст. описи 1763 г., хранимой въ архивѣ министерства 
юстиціи. Другой сребропозлащенный крестъ съ св. мощами (въ 7 вер. 
сдѣланъ былъ при архимандритѣ Ѳеодоритѣ 1664 года, сент. 5 дня 
На немъ по правую сторону распятія—чеканныя изображенія Вожіеі 
Матери и Маріи Магдалины; съ лѣвой стороны Іоанна Богослова и 
Лонгина сотника; вверху распитія херувимъ и два ангела, внизу изоб-

4. Бояры ня Авдотья И вановна Свиньина съ дѣтьми 
своими, на вѣчное поминовеніе по мужѣ и по родите- 
ляхъ  своихъ, пожаловала въ П етровскій мон. (1685 ап р . 
19) сосуды церковные серебряные съ чернью , по мѣстамъ 
золоченые; вѣсу въ  нихъ 4 ф. 30 зол. П отиръ съ рѣз- 
ными изображеніями, на лицевой сторонѣ: С пасителя, 
Божіей М атери и св. Іоанна П редтечи; сзади — креста 
и ап . П етра и П авла; съ боковы хъ сторонъ —  двухъ ан- 
геловъ. По верхнему краю чаш и надпись: п ій т е  отъ  нея 
вси: сія бо есть  кровь Моя и проч. Р укоять у сего поти ­
р а  круглая съ яблокомъ, на коемъ вы рѣзаны  три х е р у ­
вима и надъ ними слова пѣсни церковной: на херувим ѣхъ 
носимый и пѣваемый отъ  серафимъ. Н а поддонѣ, въ  ш е­
сти вы пуклы хъ клеймахъ, изображены страсти Х р и сто вы . 
Дискосъ имѣетъ также рѣзны я изображ енія А гица Бож ія-  
Іисуса Х риста и двухъ предстоящ их ъ  Ему ангеловъ съ 
рипидами; по краямъ дискоса написано въ  тр ех ъ  м ѣстахъ 
се Агнецъ Вожій, вземляй грѣхи всею м іра; на поддонѣ, 
въ  круглы хъ вы пуклы хъ клейм ахъ, рѣзны е образа тр ех ъ  
вселенскихъ святителей: Василія Великаго, Григорія Б о ­
гослова и Іоанна З л ато у ста .— Звѣздица— на ней кругъ , а 
въ  кругу распятіе  рѣзное. Л ж и ц а  имѣетъ ту особенность, 
что на ручкѣ ея начертанъ вверху осмиконечный крестъ , 
а  внизу четвероконечный. Н а серебранномъ блюдцѣ крестъ  
рѣзной и по полямъ блюдца въ  трехъ  кругахъ  надпись: 
крестъ тв о й , Господа жизнь и воскресеніе людемъ твоимъ 
е с ть ; на другомъ блюдцѣ въ  срединѣ Знаменіе пресв. Б о ­
городицы и подпись по полямъ: все упованіе мое на Тя 
возлагаю, Мат и Б ож ія .

5. П етровскаго мон. старец ъ  Савва Туленинъ э) по- 
ж ертвовалъ образъ пресв. Богородицы —  О дигитріи. Вѣ- 
нецъ серебряный сканны й, т . е. сквозной, сѣтчатой р а ­
боты; ц ата  рѣзная. Н а поляхъ окладъ басменный — тон- 
кій съ вы тиснуты м и узорам и, золоченый; убрусъ и оже­
релье и зъ  жемчуга. Е щ е онъ далъ образъ Н иколая чудо­
творца М ожайскаго; вѣнецъ и ц ата  рѣзны е серебряны е; 
на поляхъ окладъ басменный золоченый.

6. „7166—1668 году, м арта во 2 день, сия чарка дана 
въ П етровской Высокой монастырь по свящ еннике А ѳта- 
насие. что служилъ на П отѣш номъ дворѣ, въ  вѣчное по- 
миновеніе.“ Вѣсу въ  ней 381/2 зол. Ч арка серебряная глад­
кая съ круглы м ъ поддономъ; стебель чеканный съ позоло­
той между травкам и. По краям ъ поддона рѣзны я слова: 
„сей ковш ъ“ и ещ е буквы с (свящ енника) и два а  (А ѳа- 
насія А —отчество или Фамилія); нынѣ не сущ ествуетъ .

А. Григорій. 
( Продолж еніе будет ъ ). 

С е д о  К а р п о в о .

(  Продолженіе).
Въ с. Д ятелинѣ, нынѣ К арп овѣ , издревле сущ ествовала 

церковь во имя Воскресенія Х ристова. Въ грам отѣ  кня­
гини ЕвФросиніи, супруги Д митровскаго князя П етра

раженъ Николай чуд. На рукоятіи рѣвная по серебру подпись, вѣро- 
 ятно, съ означеніемъ времени, когда построенъ крестъ. Въ крестѣ 

были св. мощи ап. Андрея Первозваннаго. евонг. Марка, Тита апо- 
 стола изъ 70-ти, архид. Стефана, даря Константина, великом. Евста- 

нія-Плакиды, Пантелеймона, Іакова отъ десяти мученикъ (авг. 9), 
Анастасія Персянина; Спиридона епископа Тримифiйскагэ, Пимена 
(великаго?), муч. Ѳеодосіи дѣвицы, Іоанна и Моусея архіепископовъ 
Новгородскихъ и преп. Александра Свирскаго. Крестъ сей утраченъ 
въ посл. половинѣ XVIII вѣка. См. монаст. опись 1774 г. 

э) Въ какое время онъ жилъ, мы подлинно не знаемъ. См. о немъ 
въ сунодикѣ.



Дмитріевича Донскаго, въ селѣ Дятелинѣ упоминается еще 
монастырь церковь святое Воскресеніе. По описи 1562 г. 
въ с. Дятелинѣ была церковь Воскресенія Христова и 
тогоже села погостъ, а на погостѣ церковь Воскресенія 
Христова. Въ польское нашествіе обѣ церкви были ис­
треблены и объ нихъ не упоминается въ описяхъ послѣ- 
дующихъ годовъ. Во второй половинѣ 17 вѣка съ увели- 
ченіемъ населенія въ монастырской вотчинѣ открылась 
нужда построенія церкви. Новая деревянная церковь так­
же во имя Воскресенія Христова съ придѣломъ во имя 
великомученика Харлампія была построена только не въ 
Дятелинѣ, гдѣ была прежде, а въ д. Карповѣ, которая 
съ тѣхъ поръ стала называться селомъ Воскресенскимъ, 
Карпово тожъ. Приводимъ описаніе сей церкви: изъ пере- 
писныхъ книгъ вотчинъ Богоявленскаго монастыря 1709 
г .: „Воскресенское, а въ немъ церковь Воскресенія Го­
сподня, въ церкви царскія двери писаны на золотѣ, на 
правой сторонѣ образъ в семилостиваго Спаса, образъ 
Воскресенія Господня, вѣнецъ и цаты серебреные золоче­
ные, образъ Николая чудотворца; на лѣвой сторонѣ об­
разъ  Пресвятыя Богородицы, образъ Димитрія Селунска- 
го, образъ св. мученика Георгія. Въ олтарѣ на престолѣ 
одѣяніе, образъ Пресвятыя Богородицы, напрестольное 
евангеліе обложено серебренымъ басемнымъ окладомъ, 
крестъ обложенъ серебренымъ басемнымъ окладомъ, рас­
пятiе серебреное литое, сосуды оловянны, покровы таѳ- 
тяны е, ризы камчатыя красныя, оплечье изорбатное, ри­
зы таетяны я, стихарь камчатный красный, стихарь поло­
тняный, патрахель камчатная, два кадила мѣдныя, чаш ­
ка большая мѣдная водосвьтная. Книгъ: Евангеліе тол­
ковое, апостолъ, двѣ тріоди, двѣ минеи общія, октай, 
служебникъ, двѣ псалтири, часословъ, требникъ большой. 
Передъ мѣстными иконами пять лампадъ мѣдныхъ, пани­
кадило большое мѣдное, въ деисусѣ три яруса по один­
надцати икоаъ, надъ трапезою колокольня, на ней три ко­
локола, вѣсу въ нихъ подписано пять пудъ. Дворъ попъ 
Борисъ Ѳедоровъ, дворъ дьячекъ Илюшка И вановъ.“ Цер­
ковь сія существовала до 1743. О тъ времени она стала 
ветха и служить въ ней стало невозможно. По донесенію 
Богоявленскаго архимандрита Герасима архіепископъ Мо- 
сковскій іосифъ дозволилъ строить вмѣсто ветхой деревян­
ной каменную церковь, при чемъ вмѣнялось въ обязан­
ность отъ прежней церкви ветхій лѣсъ употреблять въ 
церковное топленіе да на печеніе просфоръ, а кромѣ того 
церковнаго топленія и печенія просФоръ другимъ никому 
ни на что того церковнаго лѣса не растощать и построя 
убрать святыми иконами и прочимъ церковнымъ благо- 
лѣпіемъ какъ святыя правила и церковные уставы и со- 
стоявшійся въ 1734 г. сентября 15 дня указъ повелѣва- 
ю тъ, именно дабы престолы были въ вышину аршина 
шести вершковъ и со декою; въ ширину аршина четы 
рехъ  вершковъ и ко освященію приличное все изгото­
вить, чтобы церковные сосуды были серебреные, а по са 
мой нуждѣ оловянные изъ чистаго олова и олтарныя оде­
жды и священнослужителямъ облаченія имѣли хотя бъ 
шелковыя и книгами всего церковнаго круга удовольство­
вано и тѣ книги на имя тоя церкви по листамъ подпи- 
саны-бъ были. Черезъ годъ (1744 г .)  церковь строеніемъ 
была окончена и къ освященію со всѣмъ надлежащимъ 
изготовлена, какъ доносилъ Богоявленскій архимандритъ 
Герасимъ, просившій о выдачѣ въ ту церковь антиминса. 
Церковь эта сущ ествуетъ и до нынѣ. Въ клировой вѣдо- 
мости о ней сказано: зданіемъ крѣпка, кѣмъ и когда по­
строена, неизвѣстно. А. Н.

И З В Ѣ С Т ІЯ  И  ЗА М Ѣ Т К И .
О п р о э к т ѣ  э м е р и т а л ь н о й  к а с с ы  М о с к о в с к а г о  
е п а р х і а л ь н а г о  д у х о в е н с т в а ,  с о с т а в л е н н о м ъ  п р о -  

т о іе р е е м ъ  П л . И . К а п у с т и н ы м и
Извѣстно, что на съѣздѣ духовенства, бывшемъ въ Мо- 

сквѣ 14 и 15-го декабря прошедшаго года, былъ обсуж- 
даемъ проэктъ эмеритальной кассы духовенства Москов­
ской эпархіи, надъ коимъ значительное время трудился 
особый Комитетъ подъ предсѣдательствомъ о. протоіерея 
Н. А. Сергіевскаго, что проэктъ этотъ былъ принятъ 
съѣздомъ и для приведенія его въ дѣйствіе избранъ особый 
Учредительный Комитетъ, подъ предсѣдательстЕомъ свящ. 
Н. Ф. Доброва, и что на томъ же съѣзда о. протоіере- 
емъ Пл. И. Капустинымъ предложенъ былъ особый про­
эктъ эмеритальной кассы, но былъ устраненъ по недостат­
ку въ немъ взаимно вспомогательнаго начала. Всѣ эти 
дѣйствія съѣзда утверждены были въ свое время епар- 
хіальнымъ начальствомъ, и Учредительный Комитетъ, на 
основаніи указа Московской консисторіи, съ іюня мѣсяца 
настоящаго года уже открылъ свои дѣйствія по приведе- 
нію въ исполненіе рѣшеній съѣзда духовенства.

Между тѣмъ о. протоіерей Капустинъ, заявляя въ „Епар- 
хіальныхъ Вѣдомостяхъ,“ что проэктъ его будто бы у стр а - 
н е т  былъ на съѣздѣ не болыпинствомъ голосовъ, а резо- 
лѣціею предсѣдателя съѣ зда и нѣсколькими словами двухъ 
или трехъ членовъ к о м и т е т а , п что, значитъ, рѣшеніе о т ­
носительно этого предмета состоялось незаконное, при- 
зналъ нужнымъ, опираясь на желаніе сельскаго духовен­
ства, напечатать свой проэктъ въ „Епархіальныхъ Вѣдо  
мостяхъа . Въ 1 и 2 №№ настоящаго года изложенъ самый 
проэктъ и сравнительное достоинство его предъ проэктомъ, 
принятымъ съѣздомъ; въ 22 № —видоизмѣненный проэктъ.

Что могло быть желаніе сельскаго духовенства видѣть 
въ печати заслушанный имъ проэктъ,—противъ этого го­
ворить нечего. Но нельзя не признать, что отзывъ о. 
Капустина о фальшѣ протокола съѣзда (потому что и въ 
протоколѣ, который вѣроятно былъ подпасанъ имъ, ск а ­
зано, что проэктъ его не принятъ съѣздомъ, а не предсѣ 
дателемъ только: это не недомолвка только),— что такой 
отзывъ оскорбителенъ какъ для предсѣдателя, будто бы 
выдавшего свое мнѣніе за резолюцію, т а к ѣ и для съѣзда, 
будто бы противъ, или помимо, убѣжденія подчияивша- 
гося голословной резолюціи.— Къ проэкту о. Капустина 
на съѣздѣ отнеслись внимательно: онъ былъ выслушанъ 
должнымъ образомъ; тотчасъ начались было пренія о немъ, 
но, по предложенію предсѣдателя, для болѣе внимагель- 
наго обсужденія его, была избрана особая коммиссія, ко­
торая и сдѣлала свой докладъ во второе засѣданіе; по 
выслушаніи его сдѣланы были соотвѣтственныя замѣча- 
нія и разъясненія; и на основаніи высказанныхъ мнѣній, 
предсѣдателемъ былъ предложенъ проэктъ резолюціи, про­
тивъ коей никто уже не сдѣлалъ возраженій. Баллотиров­
ки мнѣнія не было, потому что ея никто, ни самъ соста­
витель проэкта, не требовалъ. Въ третьемъ засѣданіи о. 
Капустинымъ вновь предложены были разъясненія своего 
проэкта; но собраніе ничѣмъ не было вынуждено отсту­
пить отъ состоявшагося рѣшенія, ни тѣмъ болѣе— проте­
стовать противъ мнимой незаконности онаго.— Мы живо 
помнимъ то впечатлѣніе, какое произвело на съѣздѣ чтеніе 
этого проэкта: отсутствіе взаимно вспомогательнаго начала, 
эгоистическій его характеръ и вся коммерческая его по­
стройка прямо бросились непосредственному вниманію чле­
новъ съѣада, такъ что послѣ того рѣшительно не было 
мѣста колебанію въ избраніи того или другаго проэкта...



В ъ виду Еозбуж деннаго о. Капустинымъ преслѣдованія 
проэкта принятаго съѣздомъ и пропаганды собственнаго 
проэкта (см. №  22 „Е п арх . Вѣд.,“ стр. 1 , примѣчаніе), 
считаемъ нужнымъ сдѣлать нѣкоторыя замѣчанія о по 
слѣднемъ п роэк тѣ  и относительномъ достоинствѣ перваго. 
Мы не будемъ входить въ подробности постройки того и 
другаго  проэкта, но покажемъ относительное и хъ  достоин­
ство въ принципѣ.

Проэктъ эмеритальной к а с с ы , составленный нарочито 
учрежденнымъ для того комитетомъ, состоитъ въ  слѣдую- 
щемъ. Средства кассы составляютъ: 1 )  проценты съ ос- 
новнаго капитала собраннаго въ  ознаменованіе юбилея 
блаженныя памяти митрополита Филарета; 2) ежегодные 
вклады отъ церквей, до 14,455 р . ,  и 3) ежегодные взно- 
сы участниковъ кассы, раздѣлнемые на десять разрядовъ, 
отъ 3 до 100 р. въ  годъ. Право на полученіе пенсіи, по 
истеченіи десяти-лѣтняго взноса, получаютъ участники 
кассы по выходѣ въ  за ш та т ъ ,  или, по смерти ихъ , вдо­
в ы ,  и сироты до совершеннолѣтія. П рекративш іе взносы 
ранѣе 10 ти лѣтъ права  на пенсію не имѣютъ, но полу­
чаю тъ обратно внесенныя ден ьги ,—но безъ процентовъ. 
Вносившіе по 100 р. въ  годъ получаютъ за  10 лѣтъ взно­
са пенсію по 206 р. въ  годъ, вносившiе по три  рубля — 
12 руб. Съ продолженіемъ взноса свыше 10 до 35 лѣтъ, 
пенсіи возвышаются: вяосившіе 35 лѣтъ по 100 р. по­
лучаю тъ въ  пенcію 515 р . ,  вносившіе по 3 р . — 30 р . — 
По замѣчанію академика г. Буняковскаго, проэктъ этотъ 
сходствуетъ съ страховы мъ учрежденіемъ.

О. протоіереемъ Капустинымъ составлено два проэкта. 
Первоначальный, предложенный съѣзду духовенства, про 
эктъ  состоитъ въ слѣдующемъ. Средства его составляютъ: 
1) тѣ же ежегодные вклады отъ церквей; 2) ежегодные 
взносы у-частниковъ кассы, и 3) банковые проценты на 
ту и другую сумму. Касса принимаетъ ежегодные денеж­
ные взносы отъ  лицъ духовенства, въ  прододженіе числа 
лѣтъ , какого имъ угодно, увеличиваетъ ихъ пропорціо- 
нальными долами изъ  церковныхъ взносовъ и также су- 
щ ествую щ ими въ  банковыхъ учрежденіяхъ процентами, 
и возвращ аетъ  ихъ  взносившимъ, или ихъ наслѣдникамъ, 
опять по разсчету существующ ихъ  процентовъ, въ видѣ 
равны хъ ежегодныхъ выдачь, или пенсій, сполна, до одной 
копѣйки.— Проэктъ этотъ справедливо признанъ съѣздомъ 
сходствующимъ съ сберегательнымъ банковымъ учрежде- 
ніемъ.

Въ послѣдствіи времени о. Капустинъ видоизмѣнилъ 
свой планъ, проэктировавъ производство пожизненныхъ 
пенсій и сберегательно-эмеритальное отдѣленіе —на тѣхъ  
же почти началахъ, на коихъ построенъ первый проэктъ. 
Т а к ъ  какъ послѣдній планъ, по словамъ составителя, не 
измѣняетъ существенно основаній прежняго; то мы имѣемъ 
въ виду преимущественно разсмотрѣть первый его проэктъ.

Прежде всего считаемъ нужнымъ замѣтить, ч то  и е ъ  
комитетскомъ проэктѣ нѣкоторыя положенія, по нашему 
мнѣнію, требую тъ измѣненія. Т акъ  комитетомъ постанов­
лено, чтобы денежная доля изъ  церковныхъ взносовъ б ы ­
ла распредѣляема между участниками кассы въ  равной 
мѣрѣ, безъ различія разрядовъ добровольнаго взноса и 
даже безъ различія служебнаго сана. Такое постановленіе 
принято было и съѣздомъ въ видахъ воспособленія бѣд- 
нѣйш имъ членамъ духовенства, причемъ священнослужи­
тели добровольно поступались своими правами въ поль зу 
церковнослужителей. По нашему мнѣнію, члени съѣзда не 
имѣли права  разрѣш ать это дѣло сами, ибо они дѣлали 
эту уступку не изъ  собственных денегъ, а  изъ  церковь

ны хъ , а  потому дѣло это и принадлежитъ р асп о р я д и т ел ю  
церковныхъ доходовъ, т. е. е п а р х іа льной власти, которая, 
въ  этомъ сл у ч аѣ, вѣроятно, при м етъ  во ваиманіе не с т е ­
пень бѣдности лица, но значеніе служенія его церкви .__
Можно думать также, что цифры  взносовъ отъ  церквей и 
отъ духовенства, заявленныя по п ер в о н ач ал ьн о м ъ  объяв 
леніи предположеній объ устройствѣ кассы, теперь , вслѣд 
ствіе измѣненія условій эмеритуры и вслѣдствіе увеличе- 
нія налога на церкви на духовно-учебную часть, должны 
измѣниться. Можно также поставить  вопросомъ— участіе 
въ кассѣ просФ орницъ. Вѣроятно, У чредительный ком и­
тетъ  обратитъ вниманіе на эти предметы и сдѣлаетъ съ 
своей стороны соотвѣтственныя распоряж ен ія .— З а  всѣмъ 
тѣмъ, сличая этотъ проэктъ съ проэктомъ, составленнымъ 
протоіереемъ Капустинымъ, мы находимъ за  нервы м ъ н е ­
оспоримое преимущество.

Мы уже замѣтили, что касса, проэктированная о. К а п у ­
стинымъ, имѣетъ х арактеръ  сберегательной. А вторъ  ея 
оспориваетъ это и указы ваетъ  на отличія ея отъ  сбер ега ­
тельной. Но черты этого отличія столь не важ н ы , что 
нѣтъ надобности входить въ  подробное разсмотрѣніе ихъ. 
Т акъ  о К апустинъ говоритъ: „сберегательная касса п р и ­
ним аетъ  вклады когда угодно, отъ всякаго вкладчика, въ 
количествахъ самыхъ разнообразныхъ., только не превы 
ш аю щ ихъ 25 р. за  разъ ; н а ш а —только отъ лицъ, прі- 
обрѣтшихъ право участвовать въ  кассѣ своимъ служені- 
емъ церкви, только однажды въ годъ, и ежегодно въ  ко- 
личествахъ одинаковыхъ, простираю щихся до 100 р. Она 
сверхъ взносовъ и процентовъ на нихъ вы даетъ  на пен- 
сіи вкладчикамъ и часть церковныхъ взносовъ, каковую 
городская сберегательная касса конечно выдать не можетъ 
(еще бы!). Наконецъ сберегательная вы даетъ  весь капи- 
талъ и проценты, какъ скоро потребуетъ этого вкладчикъ, 
пли его насдѣдника, ч ѣ мъ дѣйствіе кассы относительно 
ихъ и прекращ ается: касса же, нами проэктированная, 
выдачи свои, со времени прекращенія взносовъ, произво­
дитъ  однократно въ  годъ .“ — Вотъ и все различіе! И  вся- 
кій конечно согласится, что касса эта  тѣмъ не менѣе ос­
тается сберегательною спеціально для духовенства, съ  нѣ  
которымъ особымъ характером ъ. Впрочемъ далѣе согла- 
ш ается отчасти съ  этимъ и самъ составитель ея, а  въ 
послѣдствіи времени, во второмъ  проэктѣ, е щ е  болѣе  при- 
зналъ за нею этотъ х арактеръ ,  когда прямо проэктиро- 
валъ при кассѣ, дающей пожизненныя иенсіи, эмериталь- 
но-сберегательное отдѣленіе. Насколько оно выдержи- 
ваетъ  х арактеръ  эм ери туры ,— это мы увидимъ далѣе; а 
теперь довольно пока для насъ признанія а в то р а ,  что 
касса его дѣйствительно есть сберегательная.

Съ какою же цѣлію она проэктируется? „Д ля лицъ ду 
ховенства, говоритъ о. Капустинъ, ж и вущ и хъ  внѣ столи­
цы, престарѣлыхъ, или больныхъ, которые естественно 
не могутъ пользоваться благодѣяніями сберегательной кас­
сы, существующей въ столицѣ, она, беасаорно, будетъ 
истиннымъ б лагодѣяніемъ, если зам ѣнитъ  собою недоступ­
ную для нихъ сберегательную.“ Вотъ и вся цѣль ея!__
Признаемся, мы не видимъ здѣсь не только истиннаго, 
но и никакого благодѣянія. Н е  все ли равно сельскому 
духовенству вносить р азъ  въ  годъ деньги въ общ ествен­
ную сберегательную, или в ъ  эмеритальную кассу, кото­
рая  также будетъ помѣщ аться въ  Москвѣ? Если эти в зн о ­
сы обязаны будутъ доставлять въ  эмеритальную  кассу 
благочинные, то все равно, грѣшно имъ было бы отка­
зать в ъ  своемъ посредствѣ желающимъ внести свои день 
ги въ сберегательную кассу. Или, раавѣ не могли бы



безъ исключенія (а это возможно при обязательности взно­
совъ): то , по крайней мѣрѣ, грѣш но допускать, чтобы 
большая часть его поступала въ  руки лицъ достаточныхъ.

И зъ  сказаннаго откры вается, что касса о. протоіерея 
К апустина вовсе не е сть эм еритальная, потому что она 
а) вы даетъ  не пенсію , а  хорош іе проценты на сде­
ланные взносы , б) не заслуж енны хъ вознаграж дает ъ , а 
дѣлаю щ ихъ вы сш іе взносы, и в) не бѣдности помогаетъ, 
а  всѣмъ вообще взносчикамъ, и , опять, болѣе состоятель- 
нымъ изъ  нихъ. Это есть только выгодаѣйш ій банкъ, ко­
торы й eo ipso пролагаетъ  путь къ епекуляціямъ. О. К а ­
пустинъ самъ видитъ это, и потому ограничиваетъ раз- 
мѣръ  годоваго взноса сторублевою суммою, „въ  преду- 
прежденіе того, какъ  онъ говоритъ, чтобы касса не п о ­
служила поприщ емъ спекуляцій для нѣкоторы хъ изъ среды 
духовенства, такъ  какъ цѣль ея не есть обогащ еніе спе- 
кулянтовъ, но необходимая помощь заслуж еннымъ лицамъ 
на время и хъ  старости и въ  предупрежденіе нуждъ вдов­
ства, или сиротства и хъ  сем ействъ .“ Но и въ  наетоя- 
щ ем ъ разм ѣрѣ взносовъ (отъ  3 до 1 0 0 р .)  развѣ  не б у ­
детъ мѣста для спекуляцій? И  не задаваясь цѣлію спеку- 
ляціи, многіе естественно пожелаю тъ пристроить свои 
деньги на таки хъ  вы годны хъ условіяхъ, какія  предлага- 
етъ  эта  касса, и , въ  этихъ  видахъ, позаботятся дѣлать 
сколь возможно вы сш іе взносы. Для всякаго взносчика 
условія кассы  выгодны еще потому, что онъ всегда мо­
ж етъ прекратить свой взносъ и самъ избрать еебѣ раз- 
рядъ пенсіи: ординарный, полуторный или двойной; и

многіе, пож алуй, захотятъ  поскорѣе п рекрати ть  взносы и 
въ  большей мѣрѣ воспользоваться своими сбереж еніями, 
предоставляя за  тѣм ъ судьбѣ будущ ность свою и своихъ се­
мействъ. В ъ виду такихъ  вы годны хъ условій , иной п о ста ­
рается  занять денегъ подъ хорош іе проценты  для того, ч то ­
бы вносить въ  кассу по 100 р . въ  годъ, и чрезъ  то п о ­
лучать отъ  нея ещ е лучш іе проценты. Н а  какомъ осно- 
ваніи касса не прим етъ отъ него такого взноса? К ак ія  
преграды положитъ подобнымъ возможнымъ спекуляці- 
ям ъ?... Ясно таким ъ образомъ, что касса эта  откры ваетъ 
широкія двери для спекуляцій всякаго рода, хотя  никто 
не будетъ вправѣ назы вать спекулянтомъ или а фердстом ъ 
того, кто посредствомъ какихъ-либо искуственны хъ м ѣръ 
будетъ стараться  извлечь себѣ и зъ  кассы  возможно боль- 
ш ія выгоды. Московскій Свящ енникъ.

( Продолженіе будетъ).

О п е ч а т к и .
Въ № 35 „ Е п а р х . В ѣ д .“ в ъ  с тать ѣ : „П оѣ здка  и зъ  

М осквы  н а  В ал аам ъ “ н уж н о  и с п р ав и ть  слѣ д ую щ ія  
о п еч атк и :

В ъ за гл а в іи  с т а т ь и  н а п е ч а т а н о : „н а  В а а л а м ъ “— н у ж  
но ч и тать  „на Валаам ъ , “

На стр . 339 1-й сто лб . с т р о к а  21 свер х у  н а п е ч а т а ­
но: „н уж н о  бы ло сидѣ ть въ  к а л о ш а х ъ “ — н уж н о  ч и ­
т а т ь : „н у ж н о  бы ло си дѣ ть  въ каю т ахъ .“

Въ с т а т ь ѣ : Высокопетровскій монастырь, в ъ  подстроч- 
ном ъ п р и м ѣ ч а н іа  съ  буквою  н о зн ач ен о  1779 годъ , а  
н уж н о  1792 .

СЪ 1-го  СЕН ТЯБРЯ Н Ы НѢШ Н ЯГО ГОДА НАЧНЕТСЯ, РА ЗРЕШ ЕН Н О Е Г. МИНИСТРОМЪ ВН УТРЕН Н И Х Ъ ДѢ Л Ъ , ИЗДАНІЕ

ПОЛИТИЧЕСКОЙ и литературной газеты

„ Р У С С К IЙ  М I Р Ъ “
ПОДЪ РЕДАКЦIЕЮ В. В. КОМАРОВА.

Г а зе т а  б удетъ  и зд аваться  безъ  предвари тельн ой  ц ен зу р ы  и вы ходи ть еж едневно, въ  фо рм атѣ  больш аго  г а з е т -
н аго  л и с т а , по с лѣдую щ ей п рограм м ѣ :

I)  ОТДѢЛЪ ВНУТРЕННИХЪ ИЗВѢСТІЙ: внутреннія извѣстія, 
Оффиціальныя и неофіиц іальны я; высочайшіе указы, цовелѣнія, приказы 
и административный распоряженія по всѣмъ отраслямъ государствен­
наго управленія; отчеты правительственныхъ мѣстъ и лицъ; отчеты 
о засѣданіяхъ и дѣятельности городскихъ и земскихъ собраній; но­
вости, корреспонденціи, разныя статьи и извѣстія о различныхъ явле- 
ніяхъ административной и общественной жизни Россіи.

Руководящія статьи по разнымъ государственнымъ и обществен- 
нымъ вопросамъ, а также по вопросамъ, возбуждаемымъ современною 
жизнью земства и городовъ.

Отчеты о происходящемъ въ публичныхъ засѣданіяхъ судеб- 
ныхъ установленій; состоявшіяся опредѣленія суда.

Извѣстія о дѣятельности земства и ходѣ народнаго образованія.
Хроника военная, финансовая, торговая, акціонерная, желѣзно- 

дорожная и друг.
3) ОТДѢЛЪ ВНѢШ НИХЪ ИЗВѢСТІЙ: политическія загранич- 

ныя новости, почерпаемыя изъ иностранныхъ газетъ, журналовъ и 
непосредственныхъ корреспонденцій.

Отдѣльныя руководящія статьи по разнымъ современнымъ во­
просамъ иностранной политики.

ТелеграФическія депеши.

3) ОТДѢЛЪ УЧЕНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ: статьи по части исто- 
ріи, политической экономіи, статистики, педагогіи, этнографiи и дру- 
гимъ отраслямъ человѣческаго знанія.

Беллетристическія статьи въ разныхъ родахъ, оригинальныя и пе- 
реводныя.

Критическія замѣтки о важнѣйшихъ явленіяхъ библіографіи и 
журналистики.

Новости литературъ иностранныхъ.
Отчеты о засѣданіяхъ и дѣятельности ученыхъ обществъ и учреж- 

деній и т. п.
4) ХРОНИКА ОБЩ ЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ: новости обществен­

ной жизни, искусствъ, ремеслъ, театра и проч., въ видѣ отдѣльныхъ 
сообщеній и въ Формѣ Фельетона; юмористическія замѣтки.

Петербургская хроника, вѣсти и слухи и т. п.
5) ОТДѢЛЪ СПРАВОЧНЫХЪ СВѢДѢНІЙ: биржевой указатель, 

библіографическій указатель, метеорологическій листокъ, свѣдѣнія о 
пріемахъ въ лечебницахъ, времени прибытія и отбытія поѣздовъ же- 
лѣзныхъ дорогъ и пароходовъ и другія свѣдѣнія; объявленія частныя, 
казенныя и разныхъ обществъ, о продажахъ, покупкахъ , подрядахъ, 
поставкахъ; извѣщенія, предложенія, рекламы и т. п.

Газета посвятитъ свою дѣятельность г лавнымъ образомъ нашимъ внутреннимъ дѣламъ.
В олѣ е подробное объявлен іе  объ изданіи  га зеты  вы йдетъ  особо, въ  неп родолж и тельном ъ  вр ем ен и .

П о д п и с к а  н а  „ Р у с с к ій  М ір ъ “  п р и н и м а е т с я :
В ъ П етер б у р гѣ : 1) В ъ  редакц іи  га зе ты , В асковъ  п ер еу л о к ъ , д. №  3 (н а  у г л у  Б а с к о в о й  у л а ц ы ).

2) В ъ главной  кон торѣ  га зе т ы , при кн иж н ом ъ  м агази н ѣ  А . Ѳ . Б а зу н о в а , Н евскій  про- 
с п е к тъ , домъ О льхин а.

Въ М осквѣ , в ъ  кн иж н ом ъ м агази н ѣ  И . Г . С оловьева, н а  С тр астяо м ъ  б у л ь в а р ѣ .
Годовая ц ѣ н а  г а зе т ы  съ  пересы лкою  и доставкою  12 р у б ., безъ  п ересы лки  и д о став к и  10 руб.
З а  ч еты р е  м ѣ сяц а , съ  1-го  сен тября  1871  г. по 1-е я н в а р я  1872 г . ,  съ  п ересы лкою  и доставкою  5 р у б ., 

безъ  п ересы лки  и д оставки  4 руб.__________________________________________ Р ед ак то р ъ -и зд ател ь  В. В . Комаровъ.
П ри семъ прилагается поллистъ постановлены и  распоряж еній правит ельст ва.



С О Д Е Р Ж А Н I Е
М осква, 12-го сен тя б р я .

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Н едѣ ля  д ев я тн ад ц ат ая . Семь сл о въ  со К р е ­
с т а . П о у ч ен іе  к ъ  п о сел ян а м ъ  по случаю  н еу р о ж ая  и  х о л е р ы .

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛ Ъ . В ы с о к о п етр о вск ій  м о н асты р ь  в ъ  М осквѣ. 
С вѣ д ѣ н ія  о со стоян i и ц ер к в ей  и д у х о в е н с тв а  г . М осквы  во врем я на- 
ш еств ія  н е п р ія тел ьск аго  в ъ  1812 году.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. 1-е  сен тя б р я  1870 го д а . П р азд н и к ъ  в ъ  
ц ер к в и  св . С ѵ м еона С толпника н а  П овар ск о й .

БИБЛІОГРАФІЯ. О б озрѣ н іе  е п а р х іа л ь н ы х ъ  вѣдом остей  з а  1870  годъ.

М о с к в а ,  1 2 - г о  с е н т я б р я .

В ъ  м а ѣ  н а с т о я щ а г о  г о д а  с к о н ч а л с я  в ъ  А н г л іи  з н а м е н и т ы й  
с в о и м и  а с т р о н о м и ч е с к и м и  т р у д а м и  Д ж о н ъ  Г е р ш е л ь ,  с ы н ъ  
Г е р ш е л я ,  и з о б р ѣ т ш а г о  и з в ѣ с т н ы й  т е л е с к о п ъ .  І Іо г р е б е н іе  п р о ­
и с х о д и л о  в ъ  В е с т ъ - м и н с т е р с к о м ъ  А б б а т с т в ѣ  7 — J 9  м а я  п р и  
о г р о м н о м ъ  с т е ч е н іи  у ч е н ы х ъ  А н г л i и .  В ъ  с л ѣ д у ю щ е е  в о с к р е ­
с е н ь е ,  2 1  м а я ,  и з в ѣ с т н ы й  А н г л ій с к i й  п р о п о в ѣ д н и к ъ  А . П .  
С т а н л е й  п о ч т и л ъ  п а м я т ь  у с о п ш а г о  н а д г р о б н ы м ъ  с л о в о м ъ .—  
П р е д с т а в л я е м ъ  н ѣ с к о л ь к о ,  н а д ѣ е м с я ,  н е  б е з ъ и н т е р е с н ы х ъ  д л я  
н а ш и х ъ  ч и т а т е л е й  о т р ы в к о в ъ  и з ъ  а н г л ій с к о й  п р о п о в ѣ д н и ч е -  
с к о й  л и т т е р а т у р ы ,  з а и м с т в о в а н н ы х ъ  и з ъ  ж у р н а л а  G oocl 
W o r d s .  ( i u l y . 1 8 7 1 ) .

В ъ  о с н о в а н іе  с в о е й  и р о п о в ѣ д и  А . С т а н л е й  п о л о ж и л ъ  т е к с т ъ :  
И  с к а к а л ъ  Б о г ъ :  д а  б у д у т ъ  с в ѣ т и л а  п а  т в е р д и  н е б е с н о й  
( д л я  о с в ѣ щ е н і я  з е м л и  и )  д л я  о т д ѣ л е н і я  д н я  о т ъ  н о ч и ,  и  д л я  
з н а м е н і й  и  в р е м е н ъ , и  д н е й  и  год овъ  . . .  ( Б ы т .  1 ,  1 4 ,  1 5 ) .  
Т а к ъ , г о в о р и л ъ  о н ъ ,с в я щ е н н ы й  п и с а т е л ь  в ъ  п е р в ы е  н а ч а л ь н ы е  
д н и  з н а н і я  и  о т к р о в е н ія  п о в ѣ т с т в у е т ъ  о с о т в о р е н іи  п  д ѣ л и  
э т о г о  г р о м а д н а г о  н е б е с н а г о  м е х а н и з м а ,  к о т о р ы й  п о с т о я н н о  п о -  
р а ж а е т ъ  с в о и м ъ  в е л и ч іе м ъ  ч е л о в ѣ ч е с к іе  у м ы . В о т ъ  п о р а з и т е л ь ­
н ы й  п р и м ѣ р ъ ,  к а к ъ  Б и б л ія  у ч и т ъ ,  и  в м ѣ с т ѣ  с ъ  т ѣ м ъ ,  н е  
у ч и т ъ  н а с ъ  з н а н і ю .  О н а  н е  с о о б щ а е т ъ  н а м ъ  н и к а к и х ъ  п о ­
д р о б н о с т е й , и л и  с о о б щ а е т ъ  т о л ь к о  т а к і я ,  к о т о р ы я  б ы л и  д о ­
с т у п н ы  м л а д е н ч е с к и м ъ  п о н я т і я м ъ  э т и х ъ  д р е в н и х ъ  в р е м е н ъ . . .  
В е т х о з а в ѣ т н о м у  м ір у  н е  б ы л и  и з в ѣ с т н ы  ч у д е с а ,  о т к р ы т ы я  т е -  
л е с к о п о м ъ  в з о р у  и  н а б л ю д е н и е  п о з д н ѣ й ш и х ъ  п о к о л ѣ н ій  ч е л о -  
в ѣ ч е с к а г о  р о д а . С в ѣ т и л а ,  о к о т о р ы х ъ  г о в о р и л и  с в я щ е н н ы е  
и с т о р и к и  и  п р о р о к и , б ы л и  д л я  н и х ъ  ( п о  с а м о м у  з н а ч е н ію  
с л о в а )  г о р я щ и м и  л а м п а д а м и ,  и л и  с в тѣт и л ь н и к а м и ,  п о в ѣ ш е н -  
ь ы м и  н а  н е б ѣ . Н е б е с н а я  т в е р д ь  б ы л а  д л я  н и х ъ  т в е р д о ю  
г о л у б о ю  п о в е р х н о с т ью ,  р а с п р о с т е р т о ю ,  к а к ъ  ш а т е р ъ ,  н а д ъ  
ж и л и щ а м и  л ю д е й . В ъ  н е б е с н ы х ъ  т ѣ л а х ъ  о н и  в и д ѣ л и  н е  н е -  
и з м ѣ р и м ы я  м а с с ы  м ір о в ъ ,  о т с т о я щ і я  о т ъ  з е м л и  н а  м и л л іо н ы  
м и л ь ,  н о  б л е с т я щ іе  о г н и , в о з ж е н н ы е  в ъ  п е р в ы й  р а з ъ  д л я  
р а з г н а н і я  т ь м ы  т о л ь к о  ч т о  с о т в о р е н н о й  з е м л и .  О н ъ  с о з д а л ъ  
т а к ж е  з в ѣ з д ы — в о т ъ  в ъ  к а к и х ъ  п р о с т ы х ъ ,  к р а т к о  в е л и ч е -  
с т в е н н ы х ъ  с л о в а х ъ ,  а в т о р ъ  к н и г и  Б ы т і я ,  п о в ѣ с т в у я  о ч е т -  
в е р т о м ъ  д н ѣ  т в о р е н і я ,  з а м ѣ ч а е т ъ  о р о ж д е н іи  э т и х ъ  н е и з м ѣ -  
р и м ы х ъ  с и с т е м ъ ,  и з ъ  к о т о р ы х ъ  п о ч т и  к а ж д а я  с а м а  н о  с е б ѣ  
с о с т а в л я е т ъ  в с е л е н н у ю ;  т о т ъ  у г о л ъ  б е з к о н е ч н а г о  п р о с т р а н ­
с т в а ,  в ъ  к о т о р о м ъ  ж и л и  л ю д и , в ъ  и х ъ  г л а з а х ъ  б ы л ъ  ц е н т -  
р о м ъ  в с е л е н н о й .  Н и к т о  и з ъ  н и х ъ  п о к а  н е  з н а л ъ  о б ш и р н ы х ъ  
з а к о н о в ъ  н е б а  — ч у д е с ъ  Т о го , К о т о р ы й  в с е с о в е р ш е н ъ  въ з н а н іи  
( Іо в . X X X V I I  1 5 ,  1 6 ) .  Б о ж е с т в е н н о м у  П р о в и д ѣ н ію  н е  б ы л о  
у г о д н о ,  ч т о б ы  и з б р а н н ы й  н а р о д ъ  п р е ж д е в р е м е н н о  п о с т и г ъ

т а й н ы  а с т р о н о м іи ,  и л и  г е о л о г іи .  Н а р о д у  И з р а и л ь с к о м у  б ы л и  
в в ѣ р е н ы  д р у г ія  б л а г о р о д н ѣ й ш ія  и с т и н ы — н е  м у д р о с т ь  к а с а т е л ь ­
н о  з е м л и  и  н е б е с ъ ,  н о  к а с а т е л ь н о  ч е л о в ѣ к а  п  Б о г а , —  н е  о т -  
к р о в с н іе  о  т о м ъ , к а к ъ  д в и га ю т с я  н е б е с а ,  п о  о т к р о в е н iе  о  
т о м ъ ,  к а к ъ  м ы  д о л ж н ы  и д т и  къ  н е б у  ( Б а р о н і й ) .

Н о , з а м ѣ ч а е т ъ  п р о н о в ѣ д н и к ъ ,  х о т я  э т а  п о с т е п е н н о с т ь  и  
н е с о в е р ш е н с т в о  з н а н і я  з а в и с я т ъ  о т ъ  с а м о й  ц ѣ л и  с в я щ е н н ы х ъ  
к н и г ъ ,  х о т я  с т а р а н іе  п о с т а в и т ь  н а у ч н ы я  с и с т е м ы  в ъ  с о -  
г л а с іе  с ъ  б и б л е й с к и м ъ  п о в ѣ с т в о в а н і е м ъ ,  и л и  т р е б о в а н i е о т ъ  
б и б л іи  д л я  н а ш е г о  о б р а з о в а н і я  н а у ч н ы х ъ  с и с т е м ъ ,  с к о л ь к о  
н е с п р а в е д л и в о  д л я  б и б л іи ,  с т о л ь к о  ж е  н е у д о б н о  д л я  з н а н і я ,  в с е  
э т о ,в п р о ч е м ъ ,  н е  п р е п я т с т в у е т ъ  с в я щ е н н ы м ъ  п и с а т е л я м ъ  с о о б ­
щ а т ь  н а м ъ  н а ч а л ь н ы й ,о с н о в н ы я ,э л е м е н т а р н ы й  п о н я т ія  т е м ъ , 
ч т о  в ъ  т и х о м ъ  т е ч е н ін  в ѣ к о в ъ ,  р а з в и л о с ь  ( о с м ѣ л и в а е м с я  т а к ъ  
с к а з а т ь )  в ъ  н о в о е  о т к р о в е н іе .  Э т о  в ъ  о с о б е н н о с т и  з а м ѣ -  
ч а т е л ь н о  п о  о т н о ш е н ію  к ъ  а с т р о н о м іи .  В ъ  б и б л е й с к и х ъ  п о -  
в ѣ с т в о в а н і я х ъ  о с о л н ц ѣ ,  л у н ѣ  и  з в ѣ з д а х ъ  з а к л ю ч а ю т с я  д в ѣ  
х а р а к т е р и с т и ч е с к ія  ч е р т ы ,  с о д е р ж а щ ія  в ъ  с е б ѣ  о с н о в а н ія  д л я  
в с ѣ х ъ  о т к р ы т ій  п о с л ѣ д у ю щ и х ъ .  П е р в а я  х а р а к т е р и с т и ч е с к а я  
ч е р т а — е с т ь  т о  г л у б о к о е  ч у в с т в о  с ъ  к о т о р ы м ъ  б и б л е й с к іе  
п и с а т е л и  г о в о р я т ъ  о  в е л и ч іи  и  к р а с о т ѣ  Б о ж е с т в е н н а г о  у с т ­
р о й с т в а  н е б а  и  з е м л и .  О н и  н е  з н а л и ,  н е  м о г л и  п о с т и г н у т ь  
о н а г о  в о  в с ѣ х ъ  е г о  ч а с т я х ъ ;  н о  о н о  в о с п л а м е н я л о  в ъ  и х ъ  
с е р д ц а х ъ  п о э т и ч е с к ій ,  с в я щ е н н ы й  о г о н ь ,  к о т о р ы й  о т р а ж а л с я  
в ъ  и х ъ  м ы с л я х ъ  и  с л о в а х ъ .  С ъ  т о г о  в р е м е н и ,  к а к ъ  н а п и с а ­
н а  п е р в а я  г л а в а  к н и г и  Б ы т і я ,  ч е л о в ѣ ч е с к ій  я з ы к ъ  с д ѣ л а л ъ  
м н о г о  у д и в и т е л ь н ы х ъ  п о д в и г о в ъ :  н о  д о с е л ѣ  е щ е  и с т и н н о  
и з р е ч е н іе  я з ы ч н и к а  Л о н г и н а ,  п р о и з н е с е н н о е  з а  1 0 0 0  л ѣ т ъ :  
н и к о г д а  н е  б ы л о  п р о и з н е с е н о  б о л п е  в е л и ч е с т в е н н ы х ъ  с л о в ъ : 
и  с к а з а л ъ  Б о гъ : д а  б у д е т ъ  с в ѣ т ъ  и  с т а л ъ  с в ѣ т ъ .  С ъ  т ѣ х ъ  
п о р ъ ,  к а к ъ  ц а р е - п р о р о к ъ  Д а в и д ъ  н а б л ю д а л ъ  л у ч и  в о с х о д я щ е ­
г о  с о л н ц а  н а д ъ  х о л м а м и  М о а в и т с к и м и ,— о н о  б ы л о  в о с п ѣ т о  
м н о г и м и  п о э т а м и ,  и з о б р а ж е н о  м н о г и м и  ж и в о п и с ц а м и ,  п о д в е р ­
г а л о с ь  м н о г о ч и с л е н н ы м ъ  х и м и ч е с к и м ъ  п р о ц е с с а м ъ ,  н а б л ю д е -  
н ія м ъ  ч р е з ъ  з р и т е л ь н ы я  т р у б ы  и  т е л е с к о п ы ;  о д н а к о  н е  б ы л о  
и  н ѣ т ъ  ж и в ѣ е ,  в е л и ч е с т в е н н ѣ е ,  х о т я  и  в ъ  к р а т к и х ъ  с л о в а х ъ ,  
в ы р а ж е н ія :  С о л н ц у  п о с т а в и л ъ  О н ъ  ж и л и щ е , и  о н о  в ы х о д и т ь  
к а к ъ  ж е н и х ъ  и з ъ  б р а ч н о г о  ч е р т о г а  с в о е ю ,  к а к ъ  и с п о л и н ъ , 
в е с е л я с ь , п р о б ѣ г а е т ъ  п у т ь  с в о й  ( П с а л .  1 8 ,  о ,  6 ) .  
Г р е ч е с к іе  п о э т ы  в о с п ѣ в а л и  п о к о й  б е з с м е р т н ы х ъ  и  т р у д ы  с м е р  
т н ы х ъ ,  и с к у с н о ю  к и с т ь ю  о ч е р ч и в а л и  с в ѣ т ъ  и  т ѣ н п  м о р я  и  
н е б е с ъ ;  н о  м ы  н а п р а с н о  с т а л и  б ы  и с к а т ь  в ъ  и х ъ  п о э м а х ъ  
в ы р а ж е н ій  т о й  ш и р о к о й ,  п р е и з б ы т о ч н о й  р а д о с т и  о к р а с о т ѣ  
т в о р е н ія ,  к о т о р а я  и з л и л а с ь  и з ъ  г л у б и н ы  с е р д ц а  в ъ  с л ѣ д у ю -  
щ е м ъ  в ы р а ж е н іи  к н и г и  І о в а :  К т о  п о л о ж и л ъ  к р а е у г о л ь н ы й  
к а м е н ь  с я ,  п р и  в с е о б щ е м ъ  л и к о в а н іи  у т р е н н и х ъ  з в ѣ з д ъ , к о г ­
д а  в о с к л и ц а л и  в с ѣ  с ы н ы  Б о ж і и ? ( І о в .  3 7 , — 7 ) .  Н и  б ы т о п и ­
с а т е л ь  М о и с е й , н и  п с а л м о п ѣ в е ц ъ  В и ѳ л е е м с к ій ,  н а  И д у м е й -  
с к ій  п а т р і а р х ъ ,  н е  м о г л и  п р е д с т а в и т ь  н и  о д н о й  т е о р іи  в с е ­
л е н н о й ,  п о  о н и  с ъ  у в ѣ р е н н о с т ію  ч у в с т в о в а л и ,  ч т о  в ъ  э т и х ъ  
с л а в н ы х ъ  н е б е с н ы х ъ  т ѣ л а х ъ  с к р ы в а л о с ь  у к а з а н іе  н а  Б о ж е ­
с т в е н н о е  в с е м о г у щ е с т в о  и  п р е м у д р о с т ь :  о н и  п р и г о т о в л я л и с ь  
и  п р и г о т о в л я л и  д р у г и х ъ  в ы с л у ш а т ь  б о л ѣ е ;  о н и  п о с т а в л я л и  
с а м и х ъ  с е б я  и  м ір ъ  в ъ  и з у м и т е л ь н о е ,  б л а г о г о в ѣ й н о е ,  в н и ­
м а т е л ь н о е  п о л о ж е н іе .

И  э т о ,  п р о д о л ж а л ъ  п р о п о в ѣ д н и к ъ ,  п р и в о д и т ь  м е н я  к ъ  
в т о р о м у  п о л о ж е н ію ,  к ъ  о б ъ я с н е н ію  д р у г о й  х а р а к т е р и с т и ч е ­
с к о й  ч е р т ы  б и б л е й с к и х ъ  а с т р о н о м и ч е с к и х ъ  п о в ѣ с т в о в а н і й .—



Они чу ствовали, что во всѣхъ этихъ чудесахъ скрывалось 
нѣчто такое, что человѣкъ долженъ былъ понять и прочи­
тать. Иногда они поражены величіемъ тайны—взираютъ на 
небо въ нѣмомъ изумленіи: когда я взираю на небеса Твои, 
дѣло Твоихъ перстовъ, на луну и звѣзды, которыя Ты по­
ставила: т о  ч т о  есть человѣкъ, ч то  1ы помнишь его? 
(Псал. VIII 4, 5). Можешь ли т ы , говоритъ Богъ Іову, 
связать Плеяды въ узелъ, или распустить узы Оріону? Ты 
ли изводишь зодіакальныя созвѣздія ( Маццароѳъ) каждое 
въ свое время, и водишь Медвѣдицу съ дѣтьми ея? (Іов. 
38, 31—32). Но въ этихъ самыхъ выраженіяхъ заключалось 
исканіе, жажда скрытой истины, совершенно противополож­
ныя тупому равнодушію, или суевѣрному страху. Иногда они 
восходятъ еще далѣе въ своей любознательности. Въ этихъ 
отдаленныхъ звѣздахъ, воспѣваетъ Давидъ, ніьтъ языка и 
нѣтъ нарѣчія; голосъ ихъ не слышецъ; однако, вопреки ихъ 
молчанію, ихъ звукъ, ихъ собственный звукъ проходить по 
всей землѣ и слова ихъ до предѣла вселенныя. День дню 
переливаетъ  слово, и нощь нощи открываетъ  познаніе. 
( Псал. 18, 2— 4). Эти свѣтила, поставленный на тверди не­
бесной, не казались уже безцѣльными украшеніями, блужда­
ющими, небесными огнями; они были поставлены тамъ, какъ 
говоритъ свящ  бытописатель, для знаменій и временъ, и 
дней и годовъ. Они украсили собою небесныя пространства 
для человѣка, чтобы онъ истолковалъ и объяснилъ ихъ, 
выслушалъ ихъ безмолвный звукъ, прочелъ эти невнятныя 
слова, извлекъ изъ ихъ таинственныхъ, лабиринтовыхъ 
движеній порядокъ и законъ, понятія о времени и простран- 
ствѣ, понялъ гласъ хвалы ихъ, воздаваемой первоначальной 
творческой причинѣ, и ихъ служеніе на пользу послѣдняго 
сотвореннаго существа. Тогда не существовало, продолжалъ 
проповѣдникъ, жалкаго антагонизма, вымышленнаго позднѣй- 
шими вѣками, между религіею и знаніемъ; эта неестествен­
ная междуусобная война новѣйшаго времени, подъ противо­
положными знаменами Вѣры и Разума, не нашла бы себѣ тогда 
ни малѣйшаго отголоска, потому что не имѣла бы ни малѣй- 
шаго значенія въ умахъ этихъ ветхозавѣтныхъ Богослововъ 
и священныхъ философовъ. Если въ наше время полученъ, 
хоть и не совершенный, отвѣтъ на вопросъ Господа, обра­
щенный къ Іову; если явились люди, успѣвшіе анализиро­
вать сплетенія Плеядъ и зодіакальныя созвѣздія; если про­
стое счисленіе дней и годовъ, и знаменій и временъ разви­
лось въ обширнѣйшія системы астрономіи и хронологіи Кеп­
лера и Ньютона; если прочитанъ безмолвный языкъ и объ- 
ясненъ во всѣхъ странахъ отъ арктическаго полюса до ант- 
арктическаго океана, то все это потому, что Поставившій эти 
свѣтила на тверди небосной восхотѣлъ, чтобы существо­
вали соотвѣтствующія свѣтила въ человѣческой твари на 
землѣ; потому что онъ насадилъ въ человѣческой душѣ ин- 
стинктъ, по которому, въ виду этихъ чудесъ творенія, она 
желала видѣть ихъ лицемъ къ лицу, съ глазу на глазъ; по­
тому что въ этихъ древнихъ священныхъ библейскихъ повѣ- 
ствованіяхъ слышалось желаніе видѣть въ будущемъ истол­
кователя, переводчика, объяснителя этихъ тайнъ; потому что 
авторы священнѣйшей книги книгъ, предлагавшіе оныя, были 
наполнены безстрашнымъ стремленіемъ къ свѣту и ревност- 
нымъ непрестаннымъ движеніемъ къ истинѣ....

Вотъ начало, продолжалъ проповѣдникъ, міровой астроно- 
міи отъ истинное отношеніе библіи къ знанію. Было бы 
весьма назидательно, говорилъ онъ, прослѣдить постепен­
ный прогрессъ этого изслѣдованія, полное развитіе онаго; 
но на этотъ разъ я долженъ ограничиться такимъ размыш- 
леніемъ, которое невольно вызываетъ роковая смерть, по­
хитившая изъ нашей среды одного изъ самыхъ передовыхъ 
истолкователей природы новѣйшаго времени. О немъ, въ 
особенности, можно сказать, что онъ жилъ среди этихъ не­
бесныхъ свѣтилъ. Рожденный подъ исполинскою тѣнью те­
лескопа, изобрѣтеннаго его знаменитымъ отцемъ, наслѣдо- 
вавшій отъ него вдохновенную любовь къ астрономіи, его 
несравненный геній, онъ съ самыхъ раннихъ лѣтъ дѣтства 
полюбилъ звѣзды. Свѣтъ былъ моею первою любовію, обык­
новенно говаривалъ снъ. Ему было суждено въ первый разъ 
объяснить безчисленныя чудеса, не только въ родныхъ странахъ 
сѣвера, но и въ таинственныхъ земляхъ юга(Іов. IX.9) того юж- 
наго полушарія, въ которомъ, по его собственному краснорѣчи- 
вому описанію, вниманію астронома открывается новое не 
бо и новая земля—небесная поверхностъ, равная четвертой

части  небесъ—ж ивая красота Ю ж наю  К реста (созвѣздіе) 
воспѣтая п оэтам и , и прославленная перомъ знам енитш - 
шихъ путешественниковъ. Двѣнадцатилѣтными непрестан­
ными трудами, неутомимыми исчисленіями, онъ достигъ воз­
можности, хотя не вполнѣ и несовершенно: исчислить коли­
чество звіьздь и назвать ихъ всѣ именами (Ис. 146. 4). 
Величественное солнце, ежедневный восходъ котораго пред­
ставлялся псалмопѣвцу столь прекраснымъ и таинственнымъ, 
сдѣлалось для этого позднѣйшаго астронома самымъ живымъ 
предметомъ непрестанныхъ размышлепій и глубочайшихъ на- 
блюденій. — О солнце! Откуда твои  лучи и отчего твой 
постоянный свѣтъ? Эти слова, начертанпыя надъ дверью 
его ученой студіи, казались самымъ лучшимъ девизомъ для 
почившаго великаго астронома.

Далѣе проповѣдникъ останавливается на нравственныхъ 
урокахъ, которые извлекаетъ изъ ученыхъ трудовъ почив­
шаго, и изъ того духа, въ которомъ онъ предавался имъ. 
Сначала онъ говоритъ о томъ, что одинаково относится къ 
обыкновенной жизни всѣхъ— о вліяніи знанія на наши об­
щественные интересы.—При всей своей страстной любви къ 
отвлеченной истинѣ, говоритъ проповѣдникъ о почившемъ, 
въ силу самой этой любви, онъ старался распространить 
познаніе оной повсюду, гдѣ могъ только найти зрителей и 
слушателей. Его одушевляло въ постоянномъ энтузіазмѣ глу­
бокое убѣжденіе въ огромной практической важности науч- 
наго знанія, и онъ достигалъ этого, показывая намъ, какъ 
избѣгать невозможностей,— представляя намъ возможность 
достигать нашихъ цѣлей самымъ легкимъ, краткимъ и дѣй- 
ствительнымъ образомъ, и предохраняя насъ отъ важныхъ 
заблужденій. ( Discourse o f m tu ra l  Philas. p . 44).

Глубоко интересуясь болѣе духовными вопросами мысли, 
онъ сознавалъ также съ особенною силою неизмѣримую важ­
ность знанія для богословіи и философіи, и вслѣдствіе того 
училъ насъ необходимости точнаго опредѣленія, и строгаго 
подтвержденія теоріи Фактами.

Со всею убѣдительностію сколько примѣра, столько же и 
принципа, онъ говорилъ объ опасности рѣшать научные во­
просы другимъ оружіемъ, кромѣ научнаго— «опасности хотя 
бы то минутнаго недовѣрія къ великому и единому харак­
теру истины,— ея способности явиться неизмѣнною во все­
возможной Формѣ краснорѣчія.»— Вы познаете истину и 
истина сдѣлаетъ васъ свободными (Іоан. YIII. 32), гово­
ритъ Апостолъ.

Далѣе, продолжалъ проповѣдникъ, онъ въ особенности по- 
учалъ насъ никогда не ослабѣвать въ надеждѣ на безпре- 
станное усовершенствованіе человѣческаго рода въ его внѣш- 
немъ прогрессѣ, надеждѣ, которой учитъ столько же знаніе, 
сколько и религія, но которую такъ неохотно принима- 
етъ естественный человѣкъ какъ въ знаніи, такъ и въ ре- 
лигіи. Это научное изложеніе Апостольскаго текста: забываю 
заднее, и простираюсь впередъ (Филип. III. 13). При всей 
важности смиренія какъ для ученика знанія, такъ и для 
ученика Богословія не менѣе необходима для того и другаго 
обязанность надежды безграничнаго упованія въ неистощи- 
мыя благодѣянія, изливаемыя Подателемъ всѣхъ благъ на 
природу и человѣка. Свойство истинного философа, говорилъ 
почившій, надѣяться на все возможное, и вѣроватъ во все 
разумное (Discourse р . 174) . . .  Мы часто слышимъ отъ бояз- 
ливыхъ и робкихъ людей, продолжалъ проповѣдникъ, что 
тенденціи знанія доводятъ до матеріалистическаго Фатализма. 
Напротивъ, говорилъ почившій, хорошо знакомый съ этими 
тенденціями, результаты знанія состоятъ или должны состо­
ять именно въ томъ, что предохраняя насъ отъ безпечнаго 
увлеченія потокомъ событій, даютъ въ наши руки сильное ору- 
жіе, съ помощію котораго, мы, какъ нельзя лучше, можемъ 
бороться съ волками матеріализма, и при благодати Божіей, 
со временемъ восторжествовать надъ онымъ. Если знаніе дало 
намъ возможность подчинить всю природу нашимъ цѣлямъ, то 
къ чему отчаяваться, что человѣческая мудрость, по волѣ и 
съ помощію Божественнаго провидѣнія, не восторжествуетъ 
наконецъ надъ тѣми препятствіями, которыя противопостав- 
ляютъ великому усовершенствованію не дальновидность, се- 
бялюбіе и страсть?—Далѣе, не съ громкими Фразами, но съ 
самою простою и твердою вѣрою почившій видѣлъ въ един- 
ствѣ знанія отраженіе, неизбѣжное отраженіе Единства еди­
ной Верховной Жизни и Ноли. Онъ говорилъ, что каждая 
теорія и изслѣдованіе знанія, при совершенной простотѣ и



отрѣшеніи отъ формъ и видовъ, должна всегда сосредоточи­
ваться въ нѣкоторомъ единомъ общемъ центрѣ, въ нѣкото- 
ромъ единомъ общемъ началѣ, вмѣсто безконечнаго развѣт- 
вленія ихъ, принятаго болѣе варварскими вѣками. Быть мо­
жетъ въ этомъ для нѣкоторыхъ есть нѣчто преувеличенное 
и непонятное; впрочемъ, намъ кажется, что истина един 
ства всѣхъ вещей, провозглашаемая имъ, есть только науч­
ное изложеніе того же самаго ученія, которое въ краткихъ, 
величественныхъ словахъ было изречено съ Синая: Господь 
Богъ твой есть Единый Господь, или которое находится на 
первой страницѣ первой священной книги: Въ началѣ
Богъ сотворилъ небо и землю . «Х а о с ъ  по его словамъ, 
естественно соотвѣтствуетъ политеизму; " Космосъ" — укра- 
шеніе, идеальная красота, гармонія, неизмѣнный законъ 
природы, естественно соотвѣтствуетъ вѣрѣ въ Единаго Вер- 
ховнаго творца и законодателя всѣхъ. —  Наконецъ, продол­
жалъ проповѣдникъ, если при этой неизмѣримости системъ 
вселенной, впервые открытыхъ намъ Галилеемъ, изъяснен- 
ныхъ Ньютономъ, подвергнутыхъ анализу и раздѣленныхъ на 
классы, двумя Гершелями, если, при этомъ, наше первое 
чувство есть чувство изумленія и благоговѣйнаго удивле- 
нія, то по всей вѣроятности послѣднее слово знанія есть 
то же, что и конечное заключеніе Апостола въ любимомъ 
текстѣ Бэкона: о, бездна богатства и  премудрости и  вѣ- 
денія Бож ія! (Рим. XI. 33) Это есть великое ученіе, слабо, 
смутно, несовершенно сознаваемое нашими предками, но но- 
вѣйшими чудесными изслѣдованіями, подтвержденное, ожив­
ленное, объясненное, раздавшееся отъ полюса до полюса — 
ученіе о Божественной Безконечности, о Божественномъ Все- 
могуществѣ. Оно есть интеллектуальное, научное выраженіе 
тѣхъ свойствъ Божіихъ, которыя мы называемъ Его всеобъ­
емлющею Благостію— Его безграничнымъ долготерпѣніемъ — 
Его всепроницающимъ правосудіемъ— Его неистощимымъ ми- 
лосердіемъ. Есть тѣла небесныя и тѣла земныя и  звѣзда 
отъ звѣзды разнствуетъ въ славѣ ( I . Кор. 13, 41). Вотъ 
самый истинный образъ, въ которомъ, даже при несовершен- 
номъ знаяіи вѣка, Апостолъ предсказывалъ божественную 
истину, провозглашенную Его Верховнымъ учителемъ въ 
столь простыхъ и вмѣстѣ съ тѣмъ величественныхъ сло­
вахъ: Въ домѣ О т ца моего обителей много (Іоан. 14. 
2 ) . . .  Таковы отношенія знапія или религіи, отношенія н е ­
бесъ внѣшнихъ къ нашему внутренному небу, которыя 
можемъ мы узнать отъ всѣхъ истинныхъ естествоиспытате­
лей, и въ особенности отъ того, который покоится теперь 
здѣсь среди насъ мирнымъ сномъ смерти.

Теперь, продолжалъ проповѣдникъ, отдернемъ завѣсу да- 
лѣе, и обратимся къ еще болѣе практическому уроку изъ 
того неутомимаго рвенія къ наукѣ, съ которымъ онъ тру­
дился. Конечно для каждаго изъ насъ полезно имѣть предъ 
глазами эту долговременную жизнь, всецѣло преданную вы- 
сокимъ, безкорыстнымъ цѣлямъ, проведенную въ трудѣ до са 
мой смерти, въ  трудѣ, который, по его собственному выраже- 
нію, можно было только сравнить съ трудомъ «рабочей пче­
лы въ у л ьѣ ). Въ этомъ храмѣ нѣтъ ни одного дитяти, ко­
торый сердечно не тронулся бы при той мысли, что эти из- 
вѣстные труды начались вслѣдствіе сыновней гордости, люб 
ви и благороднаго соревнованія докончить то, что началъ 
его знаменитый отецъ. Между моими слушателями нѣтъ 
ни одного юноши, который бы не укрѣпился въ твердомъ, 
неуклонномъ движеніи впередъ, при разсказѣ объ этихъ ран 
нихъ универ ситетскихъ дняхъ, когда молодой Гершель, съ 
двумя, или тремя своими друзьями, далъ обѣдъ: налечь сво­
ею грудью на колесо— и  оставить міръ въ лучшемъ состоя 
н іи , чѣмъ нашли его. Здѣсь нѣтъ ни одного ученаго или по 
литика, здѣсь нѣтъ ии одного ремесленника или артиста, 
который не воспламен ілся бы къ дѣятельности пламенными 
словами, въ которыхъ Англійскій философъ, двадцать шесть 
лѣтъ тому назадъ, побуждалъ своихъ апатичныхъ соотече 
ственниковъ слѣдовать уже тогда образцовому примѣру на
уки и ученой дѣятельности Германіи....... Здѣсь нѣтъ пи
одного человѣка, погруженнаго въ суеты частной или обще­
ственной жизни, который не возвысился бы надъ мелочностію 
ихъ при мысли объ этомъ великомъ ученомъ, провед- 
шемъ свою долголѣтнюю жизнь выше всякихъ суетъ, волненій 
и распрей .... Истинное знаніе, говорилъ онъ, подобно 
истинной религіи, есть мирно-объемлюще въ своихъ во- 
иросахъ и  ц ѣл ыхъ. Пусть интересы разіединяютъ свѣт-

скихъ людей, и  ревность мучит ь завистливыхъ. Истинные 
избранники знанія дышутъ или  жрлаютъ дышать болѣе 
чистымъ воздухомъ. Общее стремленіе къ ист ина, и къ 
священной лп то или ученой, есть само по себѣ братство 
(Essays. р . 651). Здѣсь нѣтъ ни одного старца или юно­
ши, который не согрѣлся бы душевно при воспоминаніи о 
той спокойной, простой, горячей вѣрѣ, съ которою онъ по­
стоянно стремился къ истинѣ и свѣту, подобно его любимой 
птицѣ — жаворонку, всегда пярящей къ свѣтлому, солнечно­
му небу. «Подниматься хотя нѣсколько, на высоту, говорилъ 
почившій, воспѣть хотя на нѣсколько минутъ хвалебный гимнъ 
въ свѣтлыхъ солнечныхъ странахъ, достигать уровня нашей 
силы; если мы должны пасть, то пасть не разбитыми и 
сокрушенными, но съ запасомъ свѣжихъ силъ, и снова 
стремиться къ небу —  вотъ счастливый жребій и назначеніе 
человѣка». ( E ssays. рр . 259. 7 3 7 ). Таковъ, по всей вѣ- 
роятности, былъ жребій того, о которомъ мы говорили, —  
который постоянно съ неослабною ревностію сражался съ 
невѣжествомъ, и отверзалъ двери человѣческаго ума для 
свѣта и знанія...

Вотъ преимущество, заключаетъ проповѣдникъ, которое 
мы имѣли и можемъ имѣть, останавливаясь, хотя кратко­
временно, на словахъ и мысляхъ столь чистой и благород­
ной души, недавно взятой отъ насъ Господомъ. Но еще 
болѣе, это преимущество тѣ хъ , которые были его спутни­
ками и друзьями; которые всегда слѣдовали за нимъ начи­
ная отъ его безпорочной юности до почтенной старости; 
которые сбиралися кругомъ него въ  его спокойномъ и про- 
стомъ домѣ, очарованные геніемъ и невыразимою нѣжно- 
стію его любви; которые смотрятъ теперь послѣ него на не • 
бо— внѣшнее небо, на которомъ имя его написано въ  звѣз- 
дахъ, духовное небо, гдѣ его имя написано въ книгѣ жизни. 
Что касается до насъ то будемъ вѣрить, что онъ оставилъ 
мгръ лучш е , чѣмъ нашелъ его. Что касается до него самаго, 
то приведемъ эти смиренныя, святыя, его собственныя сло­
ва: Достаточно и  того, если очистившись отъ земной  
грязи , я твердымъ шагомъ пойду въ небесное отечество , и  
безоблаченъ будетъ мой вечерній закатъ (E ssays. р . 741).

С. I. Н.

В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Е С Ъ Д Ы .
В ъ  н ѳ д ѣ л ю  д е в я т н а д ц а т у ю .

Воскр. Еванг. Лук. зач. 26, 6 гл. 31 — 37. ст.
Апост. зач. 194 2 К орине .1 1 гл .31 и 32, 12 гл. 1— 10 ст.

С вятому: Е ван г . Іоанн. зач . 61; А п. зач . 73.
I

Семь словъ со Бреста.
Святые евангелисты  передаю тъ намъ о семи словахъ , 

или изреченіяхъ  Господа съ креста. Съ благоговѣніемъ 
вспомнимъ, богол юбивый читатель, объ эти хъ  завѣ тн ы хъ  
словахъ къ  н ам ъ  любви Божественной.

Господь на Голгоѳѣ. Рим скіе воины сняли съ Него оде­
жды и подняли Его на крестъ: ударилъ м о л о тъ ; полилась 
пречистая кровь. В ъ эту страш ную  минуту ни ропота, 
ни жалобы не слышно отъ Бож ественнаго Страдальца: одна 
молитва исходитъ изъ  устъ  Е го , и какая молитва: Отче,
отпусти имъ , не вѣдятъ бо ч т о  творятъ__ (Л у к. 23, 34).
Вспомни объ  эти хъ  словахъ Господнихъ, христіанинъ, 
когда злоба —осужденіемъ, клеветою и л и  другимъ вреднымъ 
дѣйствіемъ — тебя коснется, и прости твоему в р а г у .— 
Сожалѣнія и молитвы требуетъ  всякій дѣлающій злое, 
ибо находится въ  заблуж деніи, обуревается страстію , за- 
бы ваетъ , что злымъ дѣйствіемъ прежде и болѣе себѣ 
вредитъ, какъ  и эти несчастные Іуды , К а іаѳ ы , П илаты  
не знали, что, распиная Господа славы , угліе огненное 
собирали на главу свою.

Когда вознесли Господа на крестъ , стали поносить Его 
и народъ, и архіереи  съ книжниками , и воины , и н ако­
нецъ одинъ изъ р асп яты хъ  съ Н имъ разбойниковъ. Но 
другой разбойникъ, поистинѣ благоразумный, исповѣдалъ 
Его, сказавъ: помяни мя Господи, егда пріидеш и во Цар 
ствіи си. Днесь со Мною будеши въ р а и , рекъ  ему Г о с­
подь.. (Лук. 23 , 4 6 ) К акое царственное величіе, какая 
власть у Сего, распятаго со злодѣи! Со креста в ъ  рай! 
Страш ный преступникъ,— первый наслѣдникъ Ц арствія! 
К акъ  бы ни унизила себя ты  грѣхам и своими, душа хри-



с т іа н с к а я ,  в ъ  к а к у ю  б ы  б езд н у  г и б е л и  н и  п о г р я з л а : — 
о б р а щ а й с я  с ъ  в ѣ р о ю  к ъ  Р а с п я т о м у  н а  к р е с т ѣ  и  п р о си  
Е г о  п о м о щ и . Е г о  с и л а  б е з к о н е ч н а , к а к ъ  Е г о  м и л осерд іе !

Т р е т ь е  слово  Г о с п о д а  С п а с и т е л я  б ы л о  к ъ  м а т е р и  и 
д р у гу : ж е н о , с е  с ы н ъ  т в о й ,- се  м а т и  т в о я !  ( Іо а н . 1 9 ,  
2 6 ). П р и  у ж а с н ы х ъ  С в о и х ъ  с т р а д а н ія х ъ ,  Г о сп о д ь  з а б о ­
т и т с я  о м а т е р и , у т ѣ ш а е т ъ  д р у г а !— Э то  з а в ѣ т ъ  н а м ъ  о т ъ  
Г о сп о д а  х р а н и т ь  с в я т о  св о и  с е м е й н ы я  о б я за н н о с т и . Д ѣ ти ! 
п о ч и т а й т е  и б е р е г и т е  р о д и т ел ей ! Р о д и т е л и ! в с е ю  д у ш ею  
з а б о т ь т е с ь  о д ѣ т я х ъ  в а ш и х ъ ,  к о т о р ы х ъ  д а л а  в а м ъ  л ю б овь  
Б о ж ія !  С у п р у г и !  х р а н и т е  л ю б о в ь  п  в з а и м н у ю  в ѣ р н о с т ь  
н ел и ц ем ѣ р н о ! И  д р у ж б а — это  б л аго р о д н о е  ч у в с т в о  д уш и  
н а ш е й — и  о н а  п о л у ч а е т ъ  о с в я щ е н іе  и  у т в е р ж д е н іе  съ  
к р е с т а  Г осп од н я! Г осп од и ! к а к о е  о б и л іе  л ю б в и  в ъ  Т в о е м ъ  
сер д ц ѣ ! С о гр ѣ й  д ю б о в ію  Т в о е ю  и  н а ш у , ч а с т о  ст о л ь  х л а д ­
н у ю , д у ш у !

С л о в а  Г осп од и н  з а т ѣ м ъ : Б о ж е  м о й , Б о ж е  м о й , вскую  
М я  еси  о с т а в и л ъ  ( Ма т е . 2 7 , 4 6 )  в в о д я т ъ  н а с ъ  в ъ  н е п р о ­
н и ц а е м у ю  г л у б и н у  с т р а д а н ій  Е г о ,  — к о гд а  Б о г ъ  О т е ц ъ  в о  
г н ѣ в ѣ  о т с т у п и л ъ  о т ъ  Н е г о , к а к ъ  о т ъ  в е л и ч а й ш а г о  и 
о к а я н н ѣ й ш а г о  г р ѣ ш н и к а , — и в м ѣ с т ѣ  п о с т а в л я ю т ъ  н а с ъ  
н а  я с н ы й  с в ѣ т ъ  п у т е й  Г о с п о д н и х ъ . О т р и н у т ы й  О т ц е м ъ , 
С ы н ъ  к ъ  Н е м у  ж е в з ы в а е т ъ ,  и  О т е ц ъ  с р е д и г н ѣ в а  сл ы - 
ш п т ъ  э т о т ъ  в о п л ь  п  с ъ  б л а г о в о л е н іе м ъ  п р іе м л е т ъ о т ъ  
С ы н а  у м и л о с т и в и т е л ь н у ю  о г р ѣ с ѣ х ъ  н а ш и х ъ  ж е р т в у ! . 
Т а к о в а  с и л а  м о л и т в ы ! Іо н а  в о п ію щ ій  и з ъ  ч р е в а  к и -  
т о в а ,  м ы т а р ь  н е с м ѣ ю щ ій  и  в з г л я н у т ь  н а  н е б о , но в зы  
в а ю щ ій  о п о м и л о в а н iи  и  м н о ж еств о  д р у г и х ъ  м о л и тв ен н и - 
к о в ъ  у в ѣ р я ю т ъ  т е б я ,  х р и с т іа н с к а я  д у ш а ,ч т о , по м и л о сти  
Б о ж іе й , н ѣ т ъ  т а к о й  б езд н ы , и зъ  к о т о р о й  б ы  у с е р д н а я  м о ­
л и т в а  н е  м о гл а  д о с т и г н у т ь  Н е б а .

П я т о е  сл о во  Г осп од а  со к р е с т а  б ы л о : ж а ж д у  ( Іо а н . 1 9 ,  
2 8 ) .  Т ѣ л е с н ы я  м у ч е н ія  Е г о  д о сти гл и  в ы с ш е й  м ѣ р ы , с т р а ш ­
н ы й  о го н ь  г о р ѣ л ъ  во  в с ѣ х ъ  Е г о  ч л е н а х ъ , и  С п а с и т е л ь  не 
с к р ы в а е т ъ  о т ъ  н а с ъ  э т и х ъ  у ж а с н ы х ъ  с т р а д а н ій , ч т о б ы  
е с ѣ  и  к а ж д ы й  з н а л и , ч е го  с т о я т ъ  Е м у  н а ш и  г р ѣ х и .

З а  т ѣ м ъ  Г о сп о д ь  н а ш ъ  и з р е к ъ : со в ер ш и ш ася , (с т . 3 0 ) 
и сп о л н ен о  в с е , что  н ад л еж ал о  с д ѣ л а т ь  дл я  н а ш е г о  сп а с е -  
н ія !  Г р ѣ х и  н а ш и  о ч и щ е н ы  п р е ч и с т о ю  К р о в ію ; т я ж к а я  в и ­
н а  н а ш а  с н я т а  с ъ  н а с ъ ;  и с т и н ы  н ео б х о д и м ы я  для  н а ш е ­
го  с п а с е н ія  п р е п о д а н ы ; в ъ  ж и зн и  В о го ч е л о в ѣ к а  д а н ъ  об- 
р а з е ц ъ  в с ѣ х ъ  д о б р о д ѣ тел ей ; В о г ъ ,  О т е ц ъ  Е г о  есть  и  н а ш ъ  
Б о г ъ  и  О т е ц ъ , и  м ы  м о ж ем ъ  с ъ  д е р зн о в е н іе м ъ  сы н о в н ей  
л ю б в и  в з ы в а т ь  к ъ  Н е м у : о т ч е  н а ш ъ ! ;  и с х о д а т а й с т в о в а н о  
у  Н е г о  с о ш е с т в іе  н а  зем л ю  С в . Д у х а ,  к о т о р ы й  п р е б у д е т ъ  
в ъ  ц е р к в и  до в ѣ к а  и  п о д а е т ъ  н а м ъ  в сѣ  с и л ы , яж е к ъ  ж и ­
в о т у  и  б л а г о ч е с т ію . Н а к о н е ц ъ , съ  т р о г а т е л ь н ы м ъ  сл о во м ъ  
л ю б в и : О тч е! в ъ  р у ц ѣ  т в о и  п р е д а ю  Д у х ъ  м ой (Л у к . 2 3 , 
4 6 )  Г о сп о д ь  С п а с и т е л ь  п р е к л о н и л ъ  п р е ч и с т у ю  г л а в у  С вою
и и с п у с т и л ъ  д у х ъ ___ N .

I I .
П о у ч е н і е  к ъ  п о с е л я н а м ъ  п о  с л у ч а ю  н е у р о ж а я

и  х о л е р ы .
П е ч а л ь н о е , б р а т іе ,  в р е м я  бы л о  у  н а с ъ , д а  и н е  с о в сѣ м ъ  

п р о ш л о  ещ е! Н а  у л и ц у  л и  в ы й д е ш ь : с л ы ш и ш ь , что  бе- 
сѣ д у ю щ іе  около  с в о и х ъ  х и ж и н ъ  т о л к у ю т ъ  о б ъ  одн ом ъ  н ы - 
н ѣ ш н е к ъ  н е у р о ж а ѣ  х л ѣ б а . В ъ  дом ъ  л и  в о й д еш ь : т а  ж е 
р ѣ ч ь : „ к а к ъ -т о  б у д е т ъ  н а м ъ , б ѣ д н ы м ъ , п р о к о р м и т ь с я  в ъ  
э т о т ъ  т я ж е л ы й  го д ъ ?“ В ъ  п о л ѣ  б ы в а л о  р а б о т а ю т ъ  съ  
г р у с т н ы м ъ  л и ц е м ъ  —  в с т р ѣ ч а ю т ъ  и  п р о в о ж а ю т ъ  го р ьк о ю  
р ѣ ч ь ю . З а т ѣм ъ  п о д к р а л а с ь  к ъ  н а м ъ  н е п р о ш е н н а я  г о с т ь я —  
х о л е р а ,  н е щ а д и в ш а я  ни  м а л а г о , н и  с т а р а г о ,  и с т р е б л я в ­
ш а я  н а р о д ъ  ц ѣ л ы м и  дом ам и  и  д аж е  с е л е н ія м п .

В о т ъ , б р а т іе ,  к а к ъ  ск о р о  м ы  п о ч у в с т в о в а л и , ч то  т я ж е ­
ло с т а л о  н а м ъ  ж и т ь , то  в сѣ  б е з ъ  у м о л к у  за г о в о р и л и  о 
своей  го р ь к о й  у ч а с т и , н а ч а л и  и с к а т ь  и  п р и д у м ы в а т ь  р а з ­
н ы й  с р е д с т в а , к а к ъ  б ы  п о м о ч ь  го р ю  и  и з б а в и т ь с я  о т ъ  
ст р а ш н о й  бѣ ды ! Н о д у м ал и  л и  м ы  о б ъ  у ч а с т и  н е с ч а с т - 
н ы х ъ , с и р о т ъ  и  н е м о щ н ы х ъ  —  н а ш и х ъ  б л и ж н и х ъ  в ъ  то  
в р е м я ,  к о гд а  н е  ч у в с т в о в а л и  н а д ъ  собою  н и к а к о й  особен  
но тя ж ел о й  бѣ д ы  и  к о гд а  ж и т н и ц ы  н а ш и  с т о я л и  п о л н ы я  
х л ѣ б а ?  У д ѣ дяли  л и  м ы  т о г д а  б ѣ д н ы м ъ  о т ъ  с в о и х ъ  и з- 
б ы т к о в ъ ?

Б ѣ д н ы й , м н о го сем ей н ы й  со сѣ д ъ  н а ш ъ  л е ж а л ъ  в ъ  п о с т е л ѣ  
б о л ьн о й : х о д и л и  ли  н а в ѣ с т и т ъ  его  с ъ  л а с к о в ы м ъ  сл о в о м ъ , 
и л и  с ъ  к ак о ю -л и б о  доброю  п о м о щ ію , и л и  ж е  в м ѣ с т о  с е ­
го  с ъ  п р е н е б р е ж е н іе м ъ , б е зсер д еч н о  го в о р и л и : „ Б о г ъ  с ъ

ним ъ?! Н е с ч а с т н ы я  с и р о т ы  о с т а в а л и с ь  б е з ъ  о п о р ы , б е зъ  
к р о в а : п р и л а с к а л и  л и  и х ъ  п р и в ѣ т л и в ы м ъ  с л о в о м ъ , п о ­
х л о п о т а л и  л и , ск о л ько  м о гл и , о б ъ  у с т р о е н іи  и х ъ ,  и л и  ж е 
в м ѣ с т о  сего  и з ъ  у с т ъ  н а ш и х ъ  и с х о д и л о  т о ж е  б е з у ч а с т ­
н о е , х о л о д н о е  сл о в о : „ Б о г ъ  с ъ  н и м и ? !“ Б ѣ д н о м у  - н и щ е м у , 
п о д ъ  о к н о м ъ  п р о с и в ш е м у  у  н а с ъ  п р о п и т а н ія  „ р а д и  Х р и ­
с т а , “ п о д а в а л и  ли  м и л о сты н ю  с ъ  б л а г о с л о в е н іе м ъ  Б о ж і- 
и м ъ ; и л и  ж е в м ѣ с т о  сего  п р о в о ж а л и  е г о  о т ъ  о к н а  од- 
н и м ъ  н е д о б р о ж е л а т е л ь н ы м ъ  сл о в о м ъ  „ Б о г ъ  п о д а с т ъ !“ П о ­
г о р а в ш а я  с е м ь я , п р о с и в ш а я  н а ш е г о  в с п о м о щ е с т в о в а н ія , 
п о д в и г л а  л и  н а ш е  с ер д ц е  к ъ  с о с т р а д а н ію , у д ѣ л и л и  л и  м ы  
ей  ч то -л и б о  о т ъ  св о е го  и з б ы т к а  —  и л и  ж е в м ѣ с т о  сего  и  
о н а  с л ы ш а л а  о т ъ  н а с ъ  то  ж е г о р ь к о е : сл ово  „ В о г ъ  по- 
д а с т ъ ? “ П р а в д а , ч то  Г о сп о д ь  Б о г ъ  н а ш ь  в с ѣ м ъ  н е с ч а -  
с т н ы м ъ , п р и б ѣ г а ю щ и м ъ  с ъ  и с т и н н ы м ъ  п р о ш е н іе м ъ  к ъ  Е г о  
м и л о сер д ію , н и с п о с ы л а е т ъ  свою  б о г а т у ю  м и л о с т ь . Н о  м ы  
к о гд а  г о в о р и л и : „ Б о г ъ  п о д а е т ъ ,“ „ Б о г ъ  с ъ  н и м и ,“ с о г л а с ­
но л и  п о с т у п а л и  с ъ  сл о во м ъ  С п а с и т е л и : п р о с я щ е м у  у  
т е б я  д ай  и  х о т я щ а г о  у т е б е  з а н я т и  н е  о т в р а т и  (М а т ѳ .  
5 , 4 2 )?  И  е щ е  с т р а ш н а г о  г р ѣ х а  с в о е го  —  н ем и л о -
с е р д ія , х о л о д н о с т и  к ъ  бл и ж н ем у  н а ш е м у  н е  у в е л и ч и ­
в а л и  ли  т ѣ м ъ , ч т о , о т к а з ы в а я  ем у  в ъ  п о м о щ и , г о в о р и л и  
„ Б о г ъ  п о д а е т ъ “ п р о т и в ъ  с в я т о й  за п о в ѣ д и  з а к о н а :  не п р і-  
е м л и  и м ен и  Г оспода Б о га  тв о е го  всуе? С о з н а е м с я , б р а т іе ,  
ч т о  доселѣ  м ы  ж и л и  н е  т а к ъ ,  к а к ъ  В о гъ  в е л и т ъ ,  л ю б и л и  
то л ь к о  се б я  и  с в о е , а  до д р у г а г о  б л и ж н я го  н а ш е г о  н а м ъ  н е  
б ы л о  н и к ак о го  д ѣ л а . Т а к о е  п о в е д е н іе  н а ш е  п р о т и в н о  
с л о в у  Б о ж ію .— В о зл ю б и ш и  б л и ж н я го  св о его  я к о  с а м ъ  с е ­
б е  (Л у к . 1 0 , 2 8 ) ,  з а п о в ѣ д у е т ъ  н а м ъ  Г осп од ь  н а ш ъ .  
Т о л ь к о  м и л о с т и в ы м ъ  о б ѣ щ а е т ъ  О н ъ  п о м и л о в а ніе  н а  
судѣ  С в о е м ъ : б л а ж е ни  м и л о с т и в іи , я к о  т іи  п о м и л о -
в а н и  б у д у т ъ  (М а т ѳ . 5 , 7 ) .  Н е л ю б я й  б р а т а  п р е б ы -
в а е т ъ  в ъ  с м е р т и ; в с я к ъ  н е н а в и д я й  б р а т а  ч е л о в ѣ к о у б ій ц а  
е с т ь ,  г о в о р и т ъ  н ы н ѣ  у б л а ж а е м ы й  н а м и  в е л и к ій  А п о с т о л ъ  
и д р у г ъ  Х р и с т о в ъ  Іо а н н ъ  Б о г о с л о в ъ  ( I  п о c л . г л . 3 , с т . 
1 4 , 1 5 ) .

В п р о ч е м ъ , с о з н а в а я  св о ю  т я ж к у ю  в я н у  п р е д ъ  Б о г о м ъ , 
м ы  не долж н ы  п р е д а в а т ь с я , ср ед и  п о с т и г ш и х ъ  н а с ъ  б ѣ д ъ , 
б е з ъ у т ѣ ш н о й  ск о р б и  и  о т ч а я н ію , а  до л ж н ы  с ъ  в ѣ р о ю  и  
у п о в а н іе м ъ  п р и б ѣ г а т ь  к ъ  Б о ж іе м у  м и л о с е р д ію . О н ъ  щ е д р ъ  
и  б л а г ъ , д о л г о т е р п ѣ л и в ъ  и  м н о г о м и л о с т и в ъ . П о  п р а в о с у -  
дію  С в о ем у  н а к а ж е т ъ  н а с ъ  з а  г р ѣ х и  и  ск о р о  с н о в а  
я в и т ъ  н а м ъ  свою  б о г а т у ю  м и л о с т ь , к о гд а  у в и д и т ъ  н а ш е  
ч и ст о сер д еч н о е  р а с к а я н іе  и  у с л ы ш и т ъ  н а ш и  с л е з н ы я  к ъ  
Н е м у  м о л е н ія , ч а ш у  н а ш и х ъ  с к о р б е й  р а cт в о р и т ъ  б л а г о - 
д а т н ы м ъ  у т ѣ ш е н іе м ъ  и  п е ч а л ь  н а ш у  п р е л о ж и т ъ  н а  р а ­
д о с т ь . А м и н ь .

М о ск о в ск аго  у з д а  с . К о р о ч а р о в а
Д іа к о н ъ  I .  Д о б р о х о т о в ъ .

И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .  

В ы с о к о п е т р о в с к і й  м о н а с т ы р ь  в ъ  М о с к в ѣ .

М о н а с т ы р ь  П е т р о в с к ій  в ъ  X I V  в ѣ к ѣ  у п р а в л я л с я  а р х и  
м а н д р ит а м и , и  с л у ж и л ъ  о б р а з ц е м ъ  для  п р о ч и х ъ , п о  у с т ­
р о й с т в у  в ъ  не м ъ  о б щ е ж и т ія , к с т о р а го  д о то л ѣ  н е  б ы л о  в ъ  
М осквѣ  ю ) и  к о т о р о е  в в е л ъ  в ъ  э т о м ъ  м о н а с т ы р ѣ  а р х и м а н ­
д р и т ъ  І о а н н ъ ,  в з я в ъ  к о н еч н о  в ъ  р у к о в о д с т в о , к р о м ѣ  п р а -  
в и л ъ  с о б о р н ы х ъ , п р а в и л а  и  н а с т а в л е н іа  д р е в н и х ъ  с в .  
о т ц е в ъ — В а с и л ія  В е л и к а г о , Е фр е м а  С и р и н а , Іо а н н а  Л ѣ - 
с т в и ч н и к а , Ѳ е о д о р а  С т у д и т а  и  д р у г и х ъ . П о  с е м у -т о , м о­

ж е т ъ  б ы т ь ,  о тл и ч ію  м о н а с т ы р ь  с е й  н а х о д и л с я  в п о с л ѣ д с т -  
в іи  п о д ъ  н е п о с р е д с т в е н н ы м ъ  в ѣ д о м с т в о м ъ  с в я т ѣ й ш а г о  п а -  
т р іа р х а  м о с к о в с к а г о , з а н и м а я  1 4  с т е п е н ь  в ъ  л ѣ с т в и ц ѣ  

м о н а с т ы р е й  (в с ѣ х ъ  5 5 ) п а т р іа р ш е й  о б л а с т и  я ) ;  но  с ъ  к а ­
кого  в р е м е н и , м ы  н е  з н а е м ъ .  Ч то  к а с а е т с я  до его  н а с т о я -

ю) Въ необщежительныхъ монастыряхъ каждый самъ заботился о 
себѣ и своей кельѣ, и о пищѣ, и объ одеждѣ; особо держалъ правило 
въ своей кельѣ, и въ  ней же трапезовалъ. Акт. Эксп. 1, 462.

я) Рукоп. Сѵнод. библ. Начало патріаршества въ Россіи относятъ 
къ 1588 году.



телей , то съ  X Y  вѣка они были не болѣе какъ  игумены , 
и  уж е въ  послѣдней половинѣ X Y II  в. мы встрѣчаем ъ 
по прежнему архимандритовъ. Н а  московскомъ соборѣ 
1667 года, архимандритъ Выеокопетровскій внесенъ былъ 
в ъ  лѣствицу или степенный списокъ йастоятелей (послѣ 
К а за н скаго ), пользовавш ихся правом ъ присутствованiя на 
соборахъ И заним авнш хъ здѣсь мѣста по установленному 
порядку ѳ).

В ъ сунодикѣ П етровскаго мон. поименованы немногіе 
настоятели, и то безъ означенія годовъ управленія ихъ. 
И зъ  числа первы хъ  архимандритовъ извѣстенъ Іоаннъ — 
тотъ  самый, о которомъ мы не р азъ  упоминали вы ш е. Въ 
іюлѣ 1379 г . онъ отправился въ  Константинополь съ 
Спасскимъ ѵ) архимандритомъ М ихаиломъ (М итяем ъ), 
избранны мъ въ  митрополита Всероссійскаго и вынужден- 
ны мъ искать посвящ енія в ъ  Ц арьградѣ . М ихаплъ умеръ 
на пути въ  Ц арьградъ. Спутники его (и х ъ  было много) 
позволили себѣ самовольный поступокъ: они сами вздум а­
ли избрать для Россіи м итрополита и зъ  числа тр е х ъ , н а ­
ходивш ихся въ  свитѣ , архим андритовъ. М нѣнія о каза ­
лись несогласными: одни желали Іо ан н а , настоятеля П е­
тровскаго мон. в ъ  М осквѣ, другіе П имена П ереяславска- 
го. Б ояре приняли сторону послвдняго и немедленно н а­
писали о поставленіи его посланіе къ  греческому им пе­
ратору и п атр іар х у  на одной и зъ  неписанны хъ гр ам о тъ , 
скрѣпленны хъ княжескою п ечатью , а  Іоанна, грозивш аго 
откры ть и хъ  обманъ, заклю чили в ъ  оковы а ) . . .  О нъ бы лъ 
„первы й общему житію  началникъ на М осквѣ,“ былъ 
поборникъ и страдалецъ за  истину, и пам ять о намъ 
дорога для обители П етровской.

Б лиж айш іе преемники Іоанна неизвѣстны . Съ X V в. 
встр ѣ чаю тся игумны  б):

П етръ , Іовъ  при Всероссійскомъ митрополитѣ Іонѣ чу- 
дотворцѣ, между 1437— 61 г . О ба извѣстны  по актам ъ.

С ергій  1506  г.
Іона 1 5 3 5 —44 г.
П етръ 15 9 7 —1600 г.
А лександръ 1634  — 37 г.
Е вѳим ій  1641— 42 г.
П афнутій 1 6 4 4 —45 г.
Г алактіон ъ  1647—48 г.
N  1654  г . в).
З а  ними слѣдовали архимандриты:
Моу сей 1655 г . г).
Ѳеодоритъ 1 6 6 4 —68 г .
Сергій съ  1673 до 75 г.
Моу сей 2-й в ъ  1676— 82 д). Онъ присутствовалъ въ  

Успенскомъ соборѣ при коронованіи (25 іюня 1682) царей 
Іоанна и П етра В еликаго е).

I осиф ъ в ъ  1 6 8 5 — 8 8  г .

ѳ) Ист. росс. іер. ч. 2, стр. L X X III.
у )  Монастырь Спасскій основанъ былъ въ Кремлѣ Іо анномъ Кали- 

литою. Перенесеааый при Іоаннѣ III на Крутицы—высогоо мѣсто на 
берсту р. Москвы,—назвавъ по новому мѣсту Новоспасскимъ.

а) П. Собр. Р. Лѣт. VIII, 31—32. Ист. русск. ц. Макарія архіен. 
Сбг., 1866, т. I V , стр. 68 — 69. „Азъ не обинуяся въ зглаголю на 
вы ,—грозилъ Іоаннъ, — яко не истинствуете ходяще.“ Сн. Ист. Кар. 
V , прим. 59.

б) Списки іерарховъ и настоятелей—рукопись П. Строева. Въ мо­
наст. су нодикѣ упоминается игуменъ Аѳанасій.

в) Дворцовыя записки II, 219.
г) Древность Москвы, П. Хавскаго. Изд. 1854, стр. 32.
д) Въ су нодикѣ записаны и тотъ и другой—Моусей.
е) Дров. росс, в ивліое . VII, 413—414.

І о в ъ  в ъ  1 6 8 9 — 1 6 9 4  г . П о с т р и ж е н н и к ъ  Т р о ц к а г о  С ер  .
г іе в а  м о н ., о н ъ  у пр а в л я л ъ  и м ъ  (с о  2 м а я  1 6 9 4 ) ,  п о сл ѣ
П е т р о в с к а г о , т р и  го д а  и оди н ъ  м ѣ с я ц ъ ; 1 6 9 7  ію н я  6  го
в о зв е д е н ъ  в ъ  м и т р о п о л и т а  Н о в го р о д с к а г о . С к о н ч а л с я  17 16  
Ф еврал я  3 -г о  ж ).

П р а зд н и к ъ  21  д е к а б р я — в ъ  ден ь  п р е с т а в л е н ія  с в я т и т е ­

л я  П е т р а  о т л и ч а л с я  в ъ  П е т р о в с к о й  о б и т е л и  т о р ж е с т в о м ъ . 
В ъ  1 6 7 4  г .  в ъ  э т о т ъ  д ен ь  с л у ж и л ъ  зд ѣ с ь  іо с и ф ъ , м и т р о - 
п о л и т ъ  Р я з а н с к ій  и  М у р о м ск ій  з ) ,  „д а  с ъ  н и м ъ  а р х и м а н -  

д р и т ъ  П е т р о в с к ій  с ъ  с о б о р о м ъ “ ; п ѣ л и  п ѣ в ч іе  м и т р о п о л и ­
т а  іо с и ф а  и ) .  В ъ  1 6 8 4  г .  „ в ъ  П е т р о в с к о й  м он . а р х іе р е я  
п о с л а т ь  н е  у к а з а л ъ  ( п а т р іа р х ъ  І о а к и м ъ ) ,  и  в п р е д ь  п р а з д ­
н о в а т ь  св о ем у  а р х и м а н д р и т у  с ъ  м о н а с т ы р с к им ъ  собо- 
р о м ъ .а В ъ  1 6 8 8  г . „ в ъ  П е т р о в с к о й  м он . я ъ  м ол еб н у  и  
ко в с е н о щ н о м у  п о с л а н ъ  б ы л ъ  ( з а  в ы б ы тіе м ъ  м ѣ с т н а го  

а р х и м а н д р и т а )  а р х и м а н д р и т ъ  С у з д ал ьск о й , С п а с о -Е в ѳ и м і-  
е в а  м о н ., к ъ  об ѣ д н и  В о р о н еж ск о й  е п и с к о п ъ “ с в я т ы й  М и- 
т р о ф а н ъ , а  в ъ  У с п е н с к о м ъ  с о б о р ѣ , гдѣ  п о ч и в а ю т ъ  н ѣ - 
т л ѣ н н ы я  м о щ и  с в я т и т е л я  П е т р а ,  с л у ж и л ъ  п а т р іа р х ъ  і ) .

2 4 -го  а в г у с т а  у с т а н о в л е н о  п р а з д н о в а т ь  п е р е н е с е т е  м о ­
щ е й  ( в ъ  1 4 7 7  г . )  с в я т и т е л я  и  ч у д о т в о р ц а  П е т р а  в ъ  н о ­
в ы й  со б о р н ы й  —  У с п е н с к ій  х р а м ъ ,  п о с т р о е н н ы й  п р и  в . 
к н я з ѣ  Іо а н н ѣ  I I I  к . ) .  С ей  ден ь  п р а зд н о в а л и  н е  т а к ъ  
т о р ж е с т в е н н о , к а к ъ  в ъ  д е к а б р ѣ , и  н и к т о  и з ъ  а р х іе р е е в ъ  
в ъ  П е тр о в с к о й  м он . н е  п о с ы л а л с я  л ).

П р и л а г а е м ъ  н а д ц и с и , в ы с ѣ ч е н н ы я  н а  г р о б н и ц а х ъ , н а ­
х о д я щ и х с я  в ъ  т р а п е з ѣ  Б о г о л ю 6 с е о й  ( м о н а с т ы р с к о й ) 
ц е р к в и  м ) .

I .  Л ѣ т а  7 1 9 0 —1 6 8 2 , м а я  в ъ  15 д е н ь , у б и ен ъ  б ы с т ь  
р а б ъ  Б о ж ій  б о л я р и н ъ  и  о р у ж е й н и ч ій  І в а н ъ  К и р и л о в ъ  
К а р ы ш ъ к и нъ .

И .  Л ѣ т а  7 1 9 0 — 1 6 8 2 , м а ія  в ъ  15  д е н ь , у б и е н ъ  б ы с т ь  
р а б ъ  Б о ж ій  с т о л ь н и к ъ  А фа н а с е й  К и р и л о в и ч ь  Н а р ы ш - 
к и н ъ  н ).

I I I .  Л ѣ т а  7 1 9 0 — 1 6 8 2 , а в г у с т а  в ъ  1 9  д е н ь , п р е с т а в и с я  
р а б а  Б о ж ія  д ѣ в и ц а  Е в д о к е я  К и р и л о в н а , д оч ь  б о л я р и н а  
Е и р и л а  П о л у е х т о в и ч а  Н а р ы ш к и н а .

А. Г р и г о р ій .
( П р о д о л ж е н іе  б у д е т ъ ) .

Д о п о л н и т е л ь н ы я  с в ѣ д ѣ н і я  о  с о с т о я н і и  ц е р к в е й  
и  д у х о в е н с т в а  г .  М о с к в ы  в о  в р е м я  н а ш е с т в і я  

н е п р і я т е л ь с к а г о  в ъ  1 8 1 2  г о д у .

I I .  В ъ  к а к о м ъ  п о л о ж ен іи  н а х о д и л и с ь  со б о р ы  и  ц е р к в и .
а )  с о б о р ы :

1 . В е р х о с п а с с к ій . В ъ  н а с т о я щ е й  ц е р к в и  п к о н о с т а с ъ  
о с т а л с я  ц ѣ л ъ , но ц е р к о в н ы я в р а т а  в ы л о м л е н ы ; ж е р т в е н -

ж) Краткое историч. опис Свято-Троицкія Ссргіевы лав ры, М. 
1818, стр. III . Подробнѣе см. въ Ист. росс. іер. I, 80—81.

з) Возведенъ въ этотъ санъ изъ архимандритовъ Новоспассяиіъ въ  
августѣ 1674 г.; сконч. 1682 сенг. 21.

и) Дворцовыя III, стр. 1146. ЗдЬсь мон. Петровскій названъ Пе­
тропавловскими, не по ошибкѣ-ли? Въ т. IY, стр. 555 — 556 казванъ 
правильно, т. е. Петровскимъ.

і)  Древ. росс, вивліоѳика. Изд. 1789, ч. X ., стр. 120—121, 126—127.
к) До 1652 г. праздновала еще 4 августа обрѣтенію мощей (Вив- 

ліоѳ. YI. 211. X, 413), но потомъ перестали.
л) Вивл. Новик. X, 448 и др. Архимандритъ Петровскій посылался 

въ Рождественскій дѣвичій мон. (близъ Петровскаго) къ обѣдни въ 8 
день сентября 1679 — 83, 1687 г.; а  1688 „въ Рождественскомъ мон. 
обѣдню Воронежской (епископъ) служилъ.“

м) О ней скажемъ послѣ.
н) Родные братья царицы Натальи Кирилловны, второй супруги 

царя Алексѣя Михайловича и матери Петра Великаго; они убиты во 
время Стрѣлецкаго бунта. Подробности см. въ книгѣ П. Щ ебальскаго: 
„Правленіе царевы “  Софіи.“ М. 1856, стр. 33—36.



никъ изломанъ; престолъ обнаженъ и на немъ, по выхо- 
дѣ непріятелей, остались обглоданныя кости и крошки 
хлѣба бѣлаго; въ  церкви и трапезѣ  стояли кровати безъ 
постелей, на окнахъ и полу,— пусты я бутылки. Въ пре- 
дѣлахъ собора иконостасы уцѣлѣли, но оклады со всѣхъ 
образовъ расхищ ены .

2. Спасскій на В ору .— В ъ алтарѣ  до самаго свода на 
валены  были кули съ овсомъ, в ъ  церкви лежали мѣшки 
съ  разны м ъ зерновы мъ хлѣбомъ, какъ-тο: пш еницею, 
рожью и ячменемъ. Въ трапезѣ , примѣтно, стояли л о ш а­
ди. Въ придѣлѣ свв. Г ур ія , Самона и А вива находились 
кровати съ столами предъ ними. И коностасы  уцѣлѣли.

3. К азан ск ій , у Воскресенскихъ воротъ, соборъ обра- 
щ енъ былъ въ  конюшню. О тъ К рем левскихъ взры вовъ 
въ  стѣн ахъ  собора произошли двѣ больш ія  трещ ины , ко ­
торы я послѣ исправлены .

б) церкви:
1. Спасская, на П ескахъ , въ  К аретном ъ ряду. Церков 

ное имущ ество сохранено въ  двойной палаткѣ , находив­
ш ейся въ  холодной, церкви (в ъ  алтарном ъ сводѣ надъ 
престоломъ). При уборкѣ туда церковнаго имущ ества при - 
ходскій свящ енникъ Алексѣй Н икитичъ  подвергался боль­
шой опасности, а  именно: когда уборка окончилась и онъ 
находился въ  палаткѣ , то дьячекъ ихъ  церкви, будучи 
нетрезвъ  и сердитъ за  что то на свящ енника, отнялъ до­
ски и лѣстницу, которыя вели въ  палатку , и оставилъ 
свящ енника на большой вы сотѣ, а самъ заперъ  церковь 
и уш елъ . Уже квартальны й надзиратель и староста ц е р ­
ковный, довольно спустя времени, освободили его. П ока­
занны й свящ енникъ, по возвращ еніи въ  М оскву, наш елъ 
въ  церкви двѣ кипы заем ны хъ гербовы хъ листовъ—одну 
въ  3000, а  другую въ  2000, каждый листъ по 50 р . и 
двѣ стопы простой бумаги. Гербовая бумага представлена 
начальству.

2. Н иколоявленская на А рбатѣ . Въ церкви жили непрія- 
тельскіе солдаты. Ризница была расхищ ена, а  церковный 
иконы непріятельскіе солдаты жгли для приготовленія 
себѣ куш анья. Они намѣревались было сжечь и храмовую 
древнюю икону С вятителя Н иколая; вынули уже ее изъ 
иконостаса и поставили противъ разложеннаго огня, но 
прзходскій діаконъ, зам ѣтивъ это , отправился къ квар ти ­
ровавш ему въ  домѣ князя Сибирскаго французскому на­
чальнику, который п ри казалъ  вы гнать  солдатъ изъ  ц ерк­
ви , а діаконъ икону поставилъ на свое мѣсто и заперъ  
церковь.

3. Н иколаевская, въ  Т олм ачахъ, служила убѣж ищ емъ - тя 
приходскихъ людей разнаго зван ія , потому что домы при- 
хож анъ всѣ были сожжены, исключая дома генерала За- 
гряж скаго, въ  коемъ квартировалъ м арш алъ К оленкуръ.

4 . Н иколаевская, в ъ  К линникахъ. Н а требованіе свѣдѣ- 
ній о сей церкви мѣстный свящ енникъ представилъ спи- 
сокъ съ надписи на серебряной ри зѣ , которою украш ена 
икона святителя Николая: „молитвами изображеннаго на 
сей иконѣ святаго  Чудотворца Н иколая сія сребряная 
ри за , бы вш ая на сей иконѣ во время пребы ванія фран- 
цузовъ въ  1812 году въ  Москвѣ не токмо сохранилась въ 
совершенной цѣлости отъ  и хъ  хищ ничества, но и вся 
церковная утварь такж е осталась неприкосновенною, въ 
то самое время, когда всѣ прочіе святы е храм ы  Москов­
скiе были ими совершенно ограблены. “

5 . Вознесенская на Гороховомъ полѣ. Внутренность ц е р ­
кви осталась неповрежденною, потому, что староста ц ер ­
ковны й, Московскій куцецъ П антелей Кувш инниковъ, чрезъ 
кваргировавш аго  въ  домѣ его французскаго н ач ал ь н и к а

упросилъ короля Н еаполитанскаго (которы й жилъ въ до- 
мѣ графа Разум овскаго) зап рети ть  солдатамъ разлам ы вать 
двери и окна въ  церкви. В прочем ъ помѣщ авш іеся въ  до- 
м ахъ  свящ енника и діакона непріятели наш ли случай 
проникнуть въ  церковь по лѣстяицѣ  на колокольню, съ  
которой на 2 мъ ярусѣ по церковны м ъ сводамъ и мѣлся 
ходъ на хоры  настоящ ей церкви; непріятели сняли съ 
петлей дверь на хоры , и съ хоръ  спускались на верев- 
кахъ  въ  церковь; они изъ  церкви похитили небольш іе се- 
ребрянны е сосуды, двое ризъ  б архатн ы хъ  и вѣнцы  брач ­
ные мѣдные. Приходскій пономарь такой способъ хищ е- 
нія прекратилъ тѣм ъ, что разлом алъ  лѣстницу на коло­
кольню. Б рачны е вѣнцы, похищ енны е изъ  церкви, Ф ран­
цузы , по свидѣтельству работницы  приходскаго д іакона, 
служивш ей у Французовъ, надѣвали на ручнаго медвѣдя 
и заставляли его плясать. Послѣ вы бы тія  непріятелей изъ 
М осквы возвративш ійся приходскій діаконъ наш елъ вѣн- 
цы  у себя на дворѣ; одинъ изъ нихъ бы лъ  излом анъ, а 
другой поврежденъ немного.

6. П етропавловская, въ  ЛеФортовѣ. Въ ней непріятели 
помѣщ али быковъ, которы хъ здѣсь и били.

7. Н иколаевская, в ъ  К обы льекомъ, была разграблен а; но 
ризница, какъ  ниже показано будетъ, сохранена мѣстны м ъ 
священникомъ. Н епріятельскіе солдаты , помѣщ аясь въ  
церкви, на престолѣ пили и закусы вали . К огда приход- 
скій діаконъ П етръ  Андреевичъ объяснялъ имъ неприлич­
ность такого поступка, то одинъ изъ  непріятелей бросилъ 
ему въ  лицо сломанный съ  хоругви крестъ мѣдный и 
разбилъ лицо до крови. Ц ерковь бы ла разграблен а.

8. П редтечевская, въ  К азенной. Въ ней церковная у твар ь , 
какъ -т ο: кресты , евангеліе, сосуды, оклады, жемчужные 
убрусы съ св. иконъ, такж е богослужебныя ризы  и не 
малая сумма денегъ зар ы ты  были при входѣ къ  теплую  
церковь съ сѣверной стороны , и все сохранилось въ  цѣ- 
лости. В ъ церкви помѣщ ались непріятельскіе солдаты съ 
лошадьми. П рестолы и жертвенники служили имъ столами 
для пищ и, а  иконы большею. частію  обезображены . Во 
время пож ара огонь прош елъ в ъ  настоящ ую  церковь съ 
сѣверной стороны , но сгорѣли только хоры  съ и х ъ  колон­
нами и лѣвый клиросъ. П ри семъ замѣчательно то , что 
иконы Смоленскія Бож іей М атери  и преподобнаго С ергія, 
находивш іяся близь лѣваго клироса въ  к іотахъ , остались 
совершенно невредимыми, хотя за  кіотами найдены обго- 
рѣлы я головни.

9. Т рехсвяти тельская , на К улиш кахъ . Въ ней ц ерков­
ная у твар ь , какъ -το: два напрестольны е креста, два.еван - 
гелія въ  серебряномъ окладѣ, кадило серебряное, р и зы  съ 
св. иконъ, будучи зар ы ты  въ  землю, сохранились в ъ  цѣ- 
лости; но оставш іяся в ъ  ризницѣ Богослужебный ризы  и 
другія церковны я вещ и непріятелями р асх и щ ен ы . Р и зы , 
по объясненiю оставш агося при церкви поном аря, непрія- 
тельскіе солдаты употребляли вмѣсто одежды и разъѣ з- 
жали въ  нихъ по улицамъ, какъ днемъ, так ъ  и ночью съ 
зажженными церковными свѣчами.

1 0 . Троицкая въ  С ы ромятникахъ. Ц ерковная у твар ь  въ  
ней, зар ы тая  въ  землю, сохранилась; но серебряаы я ризы  
на иконахъ и облаченія, бы вш ія  въ  ризницѣ, расхи щ ен ы . 
Въ церкви стояли лошади.

11. Н иколаевская, на Я м ах ъ . Д орогая церковная у т в а р ь , 
лучш ія облаченія, серебряны я ризы  со св. иконъ со­
браны въ  сундукъ и сверху  надъ ними положена бы ла 
храмовая икона св. Н иколая в ъ  серебряной позлащ енной 
ри зѣ , сундукъ зар ы тъ  бы лъ въ  алтарѣ  настоящ ей церкви 
подъ поломъ , по оказаался расхищ еннымъ; храм овая же



икона св. Н иколая, находивш аяся в ъ  сундукѣ, послѣ вы- 
хода непрінтелей изъ Москвы найдена поставленною на 
своемъ мѣстѣ и сребропозлащ енная ея риза стояла на 
полу прислоненною къ иконостасу предъ иконою.

12. Симеоно-Столпническая, за  Я узою .— Въ новоустроен­
ной настоящ ей церкви, ещ е неосвящ енной ,  остались ико­
н ы , большею частію поврежденный, а  въ  придѣлахъ ико­
ны  сгорѣли и утварь  вся расхищ ена.

13. Рождественская, на С таром ъ Симоновѣ. Въ церкви
помѣщались лошади и коровы, а  престолы  и нѣкоторыя 
иконы употреблялись вмѣсто столовъ. Ц ерковная утварь, 
зары тая въ  землю, сохранилась. Н . Розановъ .

(П родолженіе будетъ)

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А .

1-оѳ с е н т я б р я  1871 г . ,  п р а з д н и к ъ  в ъ  ц е р к в и  св .
Су м е о н а  С т о л п н и к а  н а  П о в а р с к о й .

Б е зъ  всяки х ъ  о б ъ явл ен ій , п р и  одном ъ зн а н іи  мѣст- 
н ы хъ  ж и телей  со в е р ш а л а с ь  п р азд н и ч н ая  служ ба въ  
ц ер к ви  Су м еона С то л п н и к а  н а  П оварской .

М ѣ стн ы й  н а с т о я те л ь , соборны й п р о то д іако н ъ , п р е ­
восходн ы е п ѣ в ч іе  и сп олн яли  богоелуж ен іе  въ  этом ъ 
неболь ш о м ъ , но п олн ом ъ  древн остей  х р ам ѣ .

М ѣ стн ы я  и к о н ы  в ъ  гл а в н о мъ  храм ѣ  со вер ш ен н о  з а ­
л и ты  золотом ъ : н а  п р аво й  с то р о н ѣ — и зо браж ен іе  Г о с­
пода В седерж и теля  в ъ  корон ѣ , р а зу к р а ш е н н о й  драго- 
ц ѣ н н ы м и  к ам н ям и , н а  лѣвой — об разъ  В веден ія во 
х р а м ъ  П р е с в я ты я  Б огороди ц ы  и  здѣсь корон а н а  гла- 
в ѣ  Су м еон а Б о го п р іи м ц а . К а к ъ  го р и т ъ  золотом ъ  иконо- 
с т а с ъ , т а к ъ  в ъ  п р о ти в у п о л о ж н о сть  зо л о ту  п р ево сх о д ­
н а я  и т а ль я н с к а я  ж и воп и сь о б р ащ а е тъ  н а  себя  вн и м а- 
н іе н а  к р и л о сн ы х ъ  и ко н ах ъ . Д ва со б ы т ія  ц ер ко вн о й  
истор іи : П реображ ен іе Г осп ода и У с п е н іе  П ресвятой  
Б о го р о д и ц ы  и зо б р аж ен ы  в ел и ко л ѣ п н ы м ъ  сти л ем ъ  со ­
врем ен н ой  ж и вописи . Н а  обѣи хъ  сто р о н а х ъ  это го  гл ав - 
н а г о  х р а м а  древн яя в и зан т ій ск ая  ж и воп и сь въ  см ѣ си  
съ  су зд ал ьск о ю  о т тѣ н я е т ъ  зн ач ен іе  соврем ен н аго  ис- 
к у с т в а . Д ля н а с ъ  чрезвы чай н о  п о у ч и те л ь н о  было т а ­
ко е  со п о став л ен іе  древняго  съ  н о в ы м ъ .— О тдавая  впол- 
н ѣ  сп р ав ед л и в о сть  и сто р и ч еско м у  зн ач ен ію  ц ерковн ой  
ж и во п и си , м ы  во сх и щ аем ся  у д ач н ы м ъ  и зоб раж ен іям ъ  
и к о н ъ  н о в ѣ й ш аго  сти л я , к а к ъ  со в ер ш ен н о  п о н я т н ы м ъ  
и в р а зу м и т е л ь н ы м ъ  для об ы кн овен н аго  в зо р а  *).

Б о ж е с т в е н н а я  л и т у р г ія  о ко н чи лась  м н о го л ѣ тіем ъ ; 
в ъ  обы чн ое ж е врем я  для проп овѣди , свящ ен н и к ъ , со- 
в ер ш авш ій  с л у ж б у , н ап о м н и л ъ  п р ед сто ящ и м ъ  объ 
у влечен іи  ж и зн ію  и ея  врем ен н ы м и  у д о во льств іям и , 
разобралъ и с то ч н и к ъ  та к о го  соблазн а, со в ѣ то в ал ъ , по 
слову А постола, у г л у б л я т ь с я  в ъ  невидим ое и для того  
и м ѣть образцом ъ с в я т ы х ъ ,  п р и зн а в а е м ы х ъ  п р ав о сл ав ­
ною церковью . Р ѣ ч ь  о. А л ек с ія  бы ла свободна, п о н я т ­
н а , вл іятельна. А налой сл у ж и л ъ  к а к ъ  бы обы кновен - 
н ы м ъ  п р и зн ако м ъ , что  го в о р и тся  проп овѣдь , но н а  
н ем ъ  ни чего  не леж ало. О традн ы й  фа к т ъ  тако го  при  
в ы ч н а г о  слова и спокойнаго  с о зн а н ія  логической  св я ­

*) Древность хороша въ археологическомъ отношеніи, но значеніе 
иконы должно быть вліятельное на сердце и воображеніе Все это 
прекрасно чувствуется при созерцаніи вмѣстѣ изображеній того и дру- 
гаго стиля. — Преслѣдовать новѣйшее изображеніе евангельскихъ со- 
бытій и церковныхъ преданій въ пользу стараго, не всегда удачнаго, 
иожетъ очень дурно подѣйствовать на истинное пониманіе христіанска- 
го ученіа въ  глазахъ толпы, разумѣется, не той безобразной и упор­
ной, которая обращаетъ  вниманіе на уродливую древность безъ по- 
ниманія самой сущности. Авт.

зи  м ы слей . Слово п а с т ы р я , ко то р аго  мы в п р о ч ем ъ  в ъ  
п ервы й  р азъ  сл ы ш ал и , не было и сп ещ р ен о  ц и та т а м и ; 
я зы к ъ  б ы лъ  в ы со к ъ , но со вр ем ен н аго  к о л о р и та .

З д ѣ сь , въ  этом ъ  х р ам ѣ  м ы  ещ е болѣе уб ѣ д и л и сь , 
что со вр ем ен н о сть  я зы к а  и ж ивописи  н и ско л ько  не 
вр еди тъ  величію  содерж ан ія  Б о ж еств ен н ы х ъ  и с т и н ъ , 
но ещ е  вѣ р н ѣ е  за п а д а е т ъ  в ъ  д у ш у  и о с тав л я е тъ  въ  
ней  тверды я убѣж ден ія . z .

Б И Б Л І О Г Р А Ф ІЯ .
О б о з р ѣ н іе  е п а р х і а л ь н ы х ъ  в ѣ д о м о с т е й  з а  1 8 7 0

г о д ъ .
Подольскія.

Историческое изслѣдованіе о ж изни и  дѣятелъности 
преподобнаго Ѳеодора князя Острожскаго въ монашествѣ 
Ѳеодосгя (1— 3). А . Х ойнацкаго. Славный по происхожде- 
нію отъ потом ковъ  св. р ав ноапостольнаго Владиміра, этотъ  
представитель русской народности и поборникъ право- 
славія въ  концѣ X IV  и в ъ  первой половинѣ X V  столѣтія 
былъ однимъ и зъ  сильнѣйш ихъ противниковъ политиче­
ской и редигіозной пропаганды  литовскихъ и польскихъ 
правителей , какъ В итовтъ, Ж игим онтъ и др. Пособіями 
при составленіи „изслѣдованія“· служ атъ автору преиму­
щественно печатны я сочиненія извѣстны хъ  историковъ.

О хасидизм ѣ и  хасидахъ. (3 , 4) В. Бы ховскаго. Е врей ­
ское слово „хаси дъ ,“ рѣдко употребляемое въ  свящ енны хъ 
книгахъ В етхаго З ав ѣ та , первоначально относилось къ 
опредѣленію одного и зъ  свойствъ Бож ества, означаю іцаго 
Его безпредѣльную благость или любовь. В ъ  послѣдую- 
щ ее за  тѣмъ время авторъ  встрѣчаетъ  названіе „хасидъ“ 
въ  приложеніи къ  немногимъ раввин ам ъ, нравственно в о з­
выш авш имся надъ своими современниками. Появленіе ж е  
хасидизма, какъ  отличительнаго наименованiя всего ев р ей - 
скаго населенія ю гозападнаго края , началось въ  сороко- 
вы хъ  годахъ X V III  столѣтія . О снователемъ и главны м ъ 
распространителемъ его былъ нѣкто „рабби И зраель Бол- 
ш емъ-товъ“ , явивш ійся первоначально в ъ  Польш ѣ къ сво­
имъ соплеменникамъ, находивш имъ здѣсь, при довѣріи 
отъ пановъ, выгодное для себя убѣж ищ е, и неохотно раз- 
дѣлявшимъ направленіе своихъ собратовъ, въ  слѣдствіе 
политической и общественной нетерпимости изгн ан ны хъ 
и зъ  другихъ Европейскихъ государствъ и , за  отсутстві- 
емъ надежды пользоваться житейскими вы годам и, обра­
тивш ихся къ  мистицизму. Ученіе „хасидизм а,“ не отвер­
гавш ее чувственны хъ удовольствій и въ  то же врем я п р и ­
ближающее къ  Б огу , какъ  нельзя болѣе понравилось поль- 
скимъ евреямъ и они охотно приняли его. Сущность это­
го ученія состоитъ въ  объясненіяхъ какъ  познавать Бога. 
Для рѣш енія этого важ нѣйш аго вопроса духовной жизни, 
хасидизмъ откры ваетъ обширное поле Ф ан тазерству , въ  
основаніи котораго леж итъ кабалистическая символика, 
доведшая основателей хасидизма до грубаго убѣжденія, 
что они состоятъ въ  личны хъ снош еніяхъ съ небесными 
силами. С казавъ  далѣе о гуманности и добросовѣстности 
рабби И зраиля и непосредственныхъ его учениковъ, г . 
Быховскій переходитъ къ позднѣйш имъ современнымъ 
представителямъ хасидизма, которые, совершенно иска- 
зи въ  принципъ и самое ученіе въ  слѣдствіе своей 
невѣжественности и собственнаго отрицанія самостоя­
тельности въ  дѣлѣ самосоверш енствованiя , вредно влія- 
ю тъ на мѣстное христіанское русское общ ество какъ  
въ  просвѣщ еніи его, такъ  и въ  обыденной жизни. А вторъ 
этого сочиненія обѣщ аетъ познакомить насъ  и съ други- 
гими пунктами ученія и обрядности „хасидовъ .“



Минскія.
К раткія  свѣдѣнія о русскомъ расколѣ въ Минской губер- 

ніи и о м ѣрахъ къ оcлабленію его (3 ), свящ. Василія Ш е- 
метилло. М инская еп арх ія  счастливѣе другихъ въ  рели- 
г iозномъ обрядовомъ отнош еніп. Если бы не считать 
римско-католиковъ, которыми такъ  обиленъ западный 
край , то тамош нимъ пасты рям ъ не встрѣчалось бы н и ­
какой помѣхи въ  православномъ назиданіи своихъ паствъ  · 
Р аско л ъ , этотъ неправильный наростъ , требую щ ій уси ­
ленной миссіонерской дѣятельности в ъ  велико русски хъ  
губерн іяхъ , въ  Минской едва зам ѣтен ъ . Н аходясь въ  Бо- 
бруйскомъ и Борисовскомъ только уѣздахъ  въ  числѣ 3 ,936 
душ ъ обоего пода, онъ ж иветъ себѣ покойно; пропаганды 
раскольнической, по словамъ автора, въ  теченіе вѣковаго 
сущ ествованія не было и слѣда; впрочемъ он ъ  объясня­
етъ  это преобладаніемъ латинской пропаганды , покрови­
тельствуемой ш ляхтою ; за  то также рѣдки и случаи об- 
ращ енія въ  православіе . М ѣрами къ уничтоженію раско 
ла о. Ш еметилло считаетъ: распространение просвѣщ енія 
в ъ  средѣ раскольниковъ и православны хъ, свободу вѣро- 
нсповѣданія, но съ преобладаніемъ господствую щ аго.

Церковные пѣвческіе хоры въ сельскихъ приходахъ сѣверо  
западной Россіи (8) Гр. К — і й .  Для благолѣпія при церков­
ны хъ  Богослуженіяхъ авторъ  сэвѣ туетъ  заводить по се- 
ламъ хоры изъ  поселянскихъ м альчиковъ съ обученіемъ 

съ  голоса, а  не по нотам ъ, так ъ  какъ  послѣднее сопря­
жено с ъ значительны м ъ трудомъ и тр ебу етъ  постояннаго 
п ри гутствія  способныхъ руководителей, которы хъ въ  з а ­
падной странѣ весьма мало. Необходимость таки хъ  хо- 
ровъ вы зы вается  съ цѣлію противодѣйствія католическимъ 
орган ам ъ , звонкам ъ и под. Въ напѣвѣ же совѣтуетъ слѣ- 
довать К іев скому, какъ  вы разителю  русской народности, 
а  не П етербургскому, там ъ  вводимому.

О бывшемъ въ с. Цепрѣ, Слуцкаго у ъ з д а , Крестовоздви- 
женскомъ монасты рѣ и судьбѣ онаго (1 1 ). Свящ. Іаннуар ія  
Н аркевича. М онасты рь, о судьбѣ котораго повѣствуется 
в ъ  семъ сочиненіи, ознованъ въ  X V II стол, д л я  противо- 
дѣйствія уніи, но назначеніе свое не долго поддерживалъ; 
вмѣсто противника лати нства онъ посдѣ сдѣлался ревност- 
нымъ его поборникомъ. С ущ ествованiе его была весьма 
непродолжительно, и памя тникомъ его сущ ествованія пре 
бы ваетъ  в етх ая  деревянная церковь.

М. Логойско, его историческая судьба въ церковномъ и 
гражданскомъ отношеніи (2). С вящ . Романа М оскалевича 
и М атер іал ы  для истор іи  Слуцкой архим андріи—собраніе 
актовъ  и грам атъ , найденныхъ И . М изецкимъ въ  архи вѣ  
Слуцкаго монасты ря.

Кишиневскія.

Простонародные праздничные обычаи во Б ессарабіи (3 , 6). 
П реобладаю щ ее населеніе Бессарабской области —  молдг- 
ван е, служитъ предметомъ изученія и изслѣдованія лю- 
бознательны хъ этнографовъ. А какъ  само изучаемое племя 
нуждается въ  элементарномъ ознакомленіи съ новымъ на- 
родомъ, его и зучаю щ им ъ, то для удовлетворенія этой его 
потребности сущ ествую тъ литературны е органы , предла­
гаю щ i е любознательному молдаванину самоважнѣйш ія свѣ- 
дѣнія изъ церковной и государственной практики. Луч- 
ш имъ въ  этомъ отношеніи предпріятіем ъ мы назы ваем ъ 
„К иш иневскія Е п арх іальн ы я Вѣдомости,“ въ  которы хъ 
вы сш ія  правительственны я и епархіальны я распоряженія,

Пр и  семъ прилагается поллистъ постановлены и распоряж еній п р ави тел ьства .

равно важ нѣйш ія основрнія Х ристіанской жизни и вѣро* 
уч ен ія—печатаю тся на двухъ я зы к а х ъ —русскомъ и мол- 
даванскомъ. Это не можетъ остаться  безъ вліянія 
на обрусеніе и просвѣщ еніе молдаванъ. Что же к а ­
сается указанной статьи , то она, какъ  понятно 
и зъ  заглав ія , писана для интересую щ ихся бытомъ 
бессарабскихъ молдаванъ. Г . А . К  — ій , неоднократ­
но имѣвш ій случай наблюдать за  домаш нимъ и обще- 
ственны иъ образомъ жизни эти хъ  преданны хъ христіан- 
ской религіи и Государю подданныхъ, на первы й р азъ  
знакомитъ съ обычаями, имѣющ ими мѣсто в ъ  праздники 
Рож дества Х ристова и Н оваго года.

Кіевскія.

А д м и н и стр ати в н ы  распоряжения по К іевской епархiи 
Преосвященного Р аф аи ла  Заборовскаю, бывшаго съ 4434 г. 
архіепископомъ, а  съ 4743 по 4744 г. м и тр о п о л и то м ъ  Кіев- 
скимъ (6, 7). Буквально приведенныя распоряж енія С вяти­
теля послѣдовалп въ  бытность его въ первом ъ санѣ и к а ­
саю тся не многихъ предметовъ, именно: лѣтъ  кандидатовъ 
в о свящ енники и діаконы , которы я вполнѣ сходствую тъ съ 
распоряж еніемъ отъ 16 апрѣля 1869 года; п рави ла благо- 
чинія для духовенства протйвъ зам ѣтнаго тогда у ч аст ія  ду­
ховны хъ въ  свѣтски хъ  заб ав ах ъ , предбрачны хъ обы сковъ 
и времени вѣ нчан ія , числа воспріемниковъ при крещ еніи , 
которы хъ иногда бывало по три и болѣе, и ли по одному; 
участія свящ енниковъ въ  избраніи прпходскаго свящ ен ­
ника прихож анами, при чемъ на основаніи п рави лъ  апо- 
стольскихъ п соборны хъ установленій, рекомендація міря- 
нами кандидатовъ на свящ енны я должности объявлена н е­
законною и посвящ енны й по такой протекціи — подлежа- 
щ имъ изверж енію .

Зап а днорусскія православно-церковныя б р а т с т в а  и ихъ 
деятельность (10 , 1 1 )1 . А .— П оявивщ іяся ещ е въ  преж нія 
врем ена западнорусскія братства  особенно обильно распро­
странялись въ  X V I вѣ кѣ ,— во врем я усиленной проп аган­
ды полонизма, католицизма и ун іи , — ; какъ  предста­
вители и защ итники русской народности и греко- 
восточнаго вѣроисповѣданія. У чреждаемыя высокими с а ­
новниками свѣтской и духовной администраціи, они, какъ 
о ф ф ціальны я  учреж денія, тѣм ъ смѣлѣе и энергичнѣе про- 
тиву стояли своимъ в р агам ъ , чѣмъ и зобрѣтательнѣе я в л я ­
лась іезуи тская  дѣятальность сихъ  послѣднпхъ, и о б л а ­
дая достаточными м атеріальны м и и научными средствами, 
имѣли возможность вы ходить иногда- изъ  борьбы побѣди- 
телям и . К ак ъ  полезна и благотворна была дѣятельность 
сихъ б ратствъ  не только для тогдаш няго русскаго народа, 
но и для современнаго нам ъ, видно изъ того, что , по сло­
вам ъ авто р а, исклю чительно им ъ однимъ мы обязаны 
тѣм ъ, что въ  сѣверо и югозападномъ краю  сохра­
нились остатки народа, неподдавшагося обольщ еніямъ 
и кознямъ искусны хъ и усердныхъ слугъ  И гн ат ія  Лойо- 
лы. Вообще этотъ  историческій очеркъ , знаком ящ ій и съ 
многими другими добрыми послѣдствіями процвѣтанія 
братскихъ учреж деній, написанъ не безъ  увлекательно­
сти, и изъ  временъ грустнаго положенія Западной Россіи 
п редставляетъ  нѣчто отрадное, на чемъ пріятно отды ха- 
етъ  душ а читателя, возм ущ аем ая представленіемъ в сѣ х ъ  
золъ, обильно разсѣ еваем ы хъ  изобрѣтателями преслову­
той уніи .



С О Д Е Р Ж А Н IЕ .
Москва, 19-го сентября.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля двадцатая. Покровъ Пресвятыя Бо­

городицы. Поученіе о эначеніи и обязанностяхъ жизни семейной.
ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Архіепископъ Евгеній Казанцевъ. Свѣдѣ- 

нія о состояніи церквей и духовенства г. Москвы во время наше- 
ствія непріятельскаго въ 1812 году. Село Карпово.

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДЪЛЪ. Краткія свѣдѣнія о церквахъ Москов­
ской епархіи.

ЕпАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Архіерейскія служенія. Церковное тор­
жество освященія храма.

К орресп он ден ц iя  «М оск. Е п ар х . В едом остей .»  Изъ Звениго- 
родскаго и Московскаго уѣздовъ.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМѢТКИ. О проэктѣ эмеритальной кассы Московска­
го духовенства, составленномъ о. протоіереемъ Пл. Ив. Капустинымъ. 
Пожертвованія. О т  правленія Виванской семинаріи.

БИБЛІОГРАФІЯ. Обозрѣніе епархіальныхъ вѣдомостей за 1870 годъ.

М о с к в а ,  1 9 - г о  с е н т я б р я .
В ъ  ч е т в е р г ъ , 1 6 -го  сен тяб р я , и сп олн и лось  сто л ѣ т ъ  со 

врем ени  мученической  кончины  М осковскаго арх іеп и скоп а  
А м вросія . п оги бш его  о тъ  зл одѣ евъ  во  в р ем я  с в и р ѣ п ст в о в ав - 
ш ей  чу м ы . В ъ  Донскомъ м он асты рѣ , у  в р а т ъ  котораго  бы лъ  
у б и т ъ  п реосв . А мвросій и в ъ  ц еркви  котораго  он ъ  похо- 
р о н е н ъ , бы ла соверш ена архіерейски м ъ  сл уж ен іем ъ  Б о ж е­
с т в е н н а я  л и т у р г ія  и отп равл ен а  панихида по арх іеп и скоп ѣ  
и  в с ѣ х ъ  ум ерш и хъ  отъ  чумы, такж е во в с ѣ х ъ  ц ер к в ах ъ  ст о ­
ли ц ы  бы ли  соверш ен ы  зауп окойн ы я ли тургіи  и п ан и х и д ы . 
С чи таем ъ  не л иш ни м ъ  сообщ ить н аш им ъ  ч и т ат ел я м ъ  свѣ д ѣ - 
н ія  о страд ал ьц ѣ -ар х іеп и ско п ѣ  и п еч ал ьн ы х ъ  со б ы т ія х ъ  
этого врем ени  в ъ  М осквѣ. Р е д .

П реосвящ енны й А м вросій  (З ер ти съ -К ам ен ск ій ) а р х і е т -  
с к о т  М осковскi й и  К а л у ж с к ій  ( 1 7 6 3 — 1 7 7 1 ) . П реосвящ ен ­
ны й Амвросій п рои сходи лъ  по отцѣ и зъ  м ол д аван ъ , а  по м а­
тери  и зъ  м ал оросс іян ъ ; в о сп и ты в ал ся  в ъ  К іевской  академ іи ; 
в ъ  1784  г . онъ  п о сту п и л ъ  учи тел ем ъ  в ъ  А лександроневскую  
в ъ  С .-П етербургѣ  сем и н арію , в ъ  1 7 3 9  г . п остриж енъ  в ъ  мо­
н аш ество , в ъ  1 7 4 2  г . оп редѣ л ен ъ  в ъ  той же сем инаріи  пре- 
фек том ъ , в ъ  1 7 4 8  г . п рои зведеп ъ  в ъ  архим андрита В оскре- 
с ен ск аго , Н овы й-Іерусалим ъ  н азы в аем аго , м он асты ря; в ъ  
1 7 S 3  г . Н оября 7 произведенъ  в ъ  епископа П ереславска- 
г о  и Д м итровскаго, съ  о став лен іем ъ  за  н им ъ  В оскресен - 
с к а го  м он асты ря , в ъ  1761 г . М арта 7 - переведенъ  в ъ  
с а н ъ  арх іеп и скоп а на каѳедру К р у ти ц к о й  еп арх іи  в ъ  Мо­
с к в у .

В ъ  1 7 6 7  г . ,  когда в ъ  М осквѣ н аходи лась Госуда­
р ы н я  Е к ат ер и н а  А лексѣ евна, пр. А мвросій, арх іеп и скоп ъ  
К р у ти ц к ій , сп ер ва  за  болѣзнію  М. м и трополи та Тим оѳея, 
п о то м ъ  за  см ертію  его , бы лъ  представителем ъ  М осковскаго 
д у х о в ен ств а  в ъ  р а зн ы х ъ  церем он іяхъ. П ри отбы тіи  Г осуда­
ры ни  и зъ  М осквы  п р . Амвросій говори л ъ  Г осудары нѣ 18 -го  
я н в а р я  п рощ ал ьн ое  сл ово , и того ж ъ числа п ослѣ д овал ъ  В ы - 
сочайш ій  у к а з ъ  о н азн ач ен іи  пр. А мвросія н а  каѳедру Мо­
сковской  еп арх іи .

П р. Амвросій в сту п и л ъ  в ъ  у п р авл ен іе  М. еп арх іи  при н е- 
бл аго п р іятн ы х ъ  о б сто я тел ь ств ах ъ . 1 ) В ъ  М осквѣ у д у х о в ­
н ы х ъ  л и ц ъ  взош ло в ъ  обы чай , по п оступ лен іи  к ъ  ц еркви  
на м ѣ сто , переходить скорѣе на другое, чтобъ  съ  больш ею  
выгодою  продать домъ свой  другому; посему о буч авш іеся  в ъ  
академіи  и другіе достойны е, но недостаточн ы е лю ди, не 
могли зан и м ать  м ѣ стъ  в ъ  лучш и хъ  п р и х о д ах ъ , Цо дороговиз- 
нѣ дом овъ свои хъ  п редм ѣ стн и ковъ . Св. С ѵнодъ, в ъ  бы тн ость  
свою в ъ  М осквѣ, конечно при содѣй ствіи  пр. А м вросія , с о ­
с то я в ш аго членомъ Сѵнода, 1 7 6 8  г . я н в . 2 2  оп редѣ лилъ : а )  
в ъ  случаѣ  продаж и свящ ен н оц ерковн осл уж и тел ьскаго  дома 
дорогою цѣною  производить оц ѣ нку  того дома и по оц ѣ нкѣ  
п о ку п ать  домъ на ц ерковн ы я  деньги: б) еж ели  ден егъ  ц е р ­
к овн ы хъ  н а  покуп ку дома не бы ло, то п оступи вш ій  на м ѣ - 
сто м огъ  у п л ач и вать  деньги по оц ѣ нкѣ  за  д о м ъ , и зъ  п о лу - 
чаем ы хъ доходовъ, см отря по пропорціи он ы хъ  на каж ды й 
годъ рублей  по 3 0  или 5 0 ;»  и в ) за  что п ервон ачальн о  куп - 
ленъ  домъ, о том ъ  велѣ н о  и м ѣ тъ зап и сь , и на котором ъ 
м ?стѣ  свящ ен н оцерковнослуж итель в ы ж и л ъ  5 л ѣ т ъ , за  т а ­
кое мѣсто п л ати ть  п роти въ  той  ц ѣ н ы , за  к аку ю -к то  к у п и л ъ , 
п ять  ш есты хъ  доль; кто  вы ж и л ъ  1 0  л ѣ т ъ , за  то двѣ тр ет и , 
за  2 0  л ѣ т ъ  одну ш естую  ч асть , а за  3 0  л ѣ т ъ  ничего уж е 
не п л ати ть , во в ни маніе к ъ  том у, что свящ ен н оц ерк овн осл у ­
ж итель долгое врем я п о л ьзо в ал ся  вы годам и съ  дома. С вя- 
щ енноцерковнослуж ители  дом овладѣльцы  крайне бы ли недо­
вольн ы  такою  мѣрою ; 2) в ъ  17 6 9  г . я н в ар я  20  н о слѣ д о вал ъ  
у к а зъ  о разборѣ  д уховен ства , которы й п редосгавлен о  бы ло 
п роизвести  пр. А мвросію  съ  сен атором ъ  П. Д. Е ропки ны м ъ . 
Д уховенство , отдавш ее по разбору  свои хъ  дѣтей  и д руги хъ  
б л и зки хъ  лю дей в ъ  военную  сл уж б у , винило в ъ  том ъ  пр. 
А мвросія и п итало  к ъ  нему н ерасполож ен іе; и 3 )п о с л ѣ  м итр. 
Т имоѳея осталось  в ъ  конси сторіи  много дѣ л ъ  н ер ѣ ш ен н ы х ъ  
и в ъ  духовен ствѣ  бы ла б о л ь ш ая  расп ущ ен н ость . П р. А мвро­
сiй прин я л ъ  си льн ы я  м ѣры  к ъ  приведенію  в ъ  п орядокъ  еп ар- 
х іал ьн ы х ъ  дѣ л ъ  и к ъ  водворенію  в ъ  д уховен ствѣ  лучш аго  
образа  ж изни .

Для приведенія  еп ар х іальн ы х ъ  дѣ л ъ  в ъ  порядокѣ  пр. Амв- 
росій  сдѣ лалъ  слѣдую щ ія р асп оряж ен ія : 1 )  М. консисторію  
р азд ѣ ли лъ  на 2 деп артам ен та , с ъ т ѣ м ъ ,  чтобы  в ъ  1 д еп ар та­
м е н т  производимы  были тек у щ ія  дѣла съ  1 я н в ар я  1 7 6 8 , а во 
2 деп. дѣла, о став ш ія ся  нерѣш ены м и послѣ  митр. Тим оѳея; а 
в ъ  составъ  консисторіи  н азн ач и л ъ  болѣе д ѣ ятел ьн ы хъ  чл ен овъ ; 
2 ) для производства дѣ л ъ  объ опредѣленіи  свящ енно и ц ер к о в ­
н ослуж ителей  на м ѣ ста  преосвящ енны й учредилъ при к он - 
систоріи  особое отдѣлен іе, к о то р о ен азв ал ъ  ставлепическою  к о н ­
торою . При конторѣ  бы лъ  особый присутствую щ ій  съ  п о в ы т - 
чикомъ или столоначальни ком ъ  и канцелярским и  сл у ж и тел ям и . 
З н а я , что духовен ство  п о тво р ств у етъ  раскол у  и само п р и ­
держ ивается  н ѣ ко то р ы х ъ  его обрядовъ , преосвящ енны й п ри - 
к а за л ъ , чтобы при производствѣ  ставлен и ческихъ  дѣ л ъ  меж ­
ду прочими пунктам и  в ъ  ставленическом ъ  допросѣ было в н о ­
симо п оказан іе или  обязател ьство  опредѣляем аго н а  м ѣсто  
свящ ен н о-и -церковнослуж ителя , что а )  « св . Г рекороссійской  
церкви  и предан іам ъ церковны м ъ он ъ  и домаш ніе его , яко  с у ­
пце п равославны е хри ст іан е , во всем ъ  со гласу ю тъ  и к р ест­
ное знаменіе н а  себя  п олагаю тъ  трем я первы ми п ерсты  д е  
сн ы я руки ; б ) еж ели  при ц еркви , к ъ  которой  о п р е д ѣ л я е т с я ,



кромѣ зап исны хъ раскольн и ковъ , паче ч аян ія  впредь я в я т ­
ся таковы е, то о искореніи ихъ  всевозможное стараніе упот­
реблять онъ долженъ и будетъ, и за то , что заблаговремен 
но не донесетъ, подвергает ъ  себя указному суж денію , и в ъ  
цодаваемы хъ повсегодно духовны хъ вѣдом остяхъ н еисповѣ- 
давш ихся исповѣдав ш и м ся  и непричастивш ихся  причастив 
ш имися п и сать , подъ изверж еніем ъ чина, отнюдь не будетъ;» 
и 3) для лучш аго управлен ія  экономическими дѣлами в ъ  Чу 
довѣ монасты рѣ преосвящ енны й образовалъ  в ъ  монастырѣ 
казенны й п р и казъ , подъ управленіем ъ Чудовскаго казначея 
ж одного московскаго приходскаго свящ енника.

К ъ  устройству благоповеденія в ъ  М осковскомъ духовенствѣ 
преосв. Амвросій принялъ слѣдую щ ія мѣры:

1. Въ 1770  г . Февраля 6 преосвящ енны й в ъ  предписаніи 
объ ясн ялъ : „до свѣдѣнія моего дош ло, что многіе в ъ  Москвѣ 
свящ енно и церковнослуж ители, не взирая  на неоднократныя 
учпненны я имъ подтверж денія, в ъ  противность оны хъ къ  
крайнему мірскому соблазну, а на честное духовенство наре- 
кан ію , напивш ись пьяны е ходятъ весьм а безобразны е по ули- 
цам ъ; а иные и в ъ  питейны хъ домахъ съ  самою подлостію 
безчинно обращ аю тся“ : и в ъ  пресѣченіе сего, приказалъ  за- 
кащ икам ъ или благочиннымъ того времени, чтобъ „всѣ хъ  
церквей свящ енно-и церковнослуж ителям ъ они учинили въ  
томъ крѣпкое запрещ енiе съ подписками и съ  тѣ м ъ , что, 
если кто кого и зъ  свящ енно и церковнослуж ителей таковы хъ 
безчинствую щ ихъ пьяницъ не токмо в ъ  питейномъ домѣ, но 
и на улицѣ усм отри тъ , то-бъ онаго приводили тотчасъ  в ъ  
консисторію , гдѣ за  труды приводящ имъ им ѣетъ  быть учи не­
но награж деніе, за  свящ енника по рублю , за  діакона по 75 
к о п ., за церковника по 50 коп.

2 . В ъ 1771  г . ,  по случаю отсы лки двухъ М осковскихъ 
причетниковъ за сорваніе съ  прохож ихъ бобровыхъ ш апокъ , 
в ъ  военную  служ бу, преосвящ енны й вел ѣ л ъ  закащ икам ъ 
объ яви ть  о томъ всему М осковскому духовенству , «чтобъ и 
прочіе, п ам ятуя о духовномъ своемъ чинѣ, всемѣрно отъ  т а ­
ковы хъ и тому подобныхъ крайне предосудительны хъ и всѣмъ 
общ ествомъ нетерпимы хъ пороковъ , у д аляли сь .»

3. П реосвящ енный зап ретилъ опредѣлять М осковскихъ п р и ­
четниковъ во свящ енники и діаконы к ъ  с е л ь ск и м ъ  церквам ъ, 
объ ясн яя , что «по производимымъ дѣламъ и зъ  самого о п ы ­
та оказалось , что Московские причетники, к ак ъ  не при­
вы чны е к ъ  деревенскому ж ительству , а особливо къ  хлѣ- 
бопаш еству люди, просятъ  о производствѣ и хъ  къ  сельскимъ 
церквам ъ во свящ енники и діаконы  съ  тѣ м ъ  болѣе, чтобъ 
только получа таковы й чинъ, возврати ться  съ  онымъ въ  
М оскву, и потомъ наш едъ к ак ъ  нибудь видъ къ  оставленію  
своей церкви , проискиваю тъ п насы лаю тъ просителей о опре 
дѣленіи къ  домовымъ в ъ  М осквѣ церквам ъ или в ъ  викаріи  »

4. Въ то же время преосвящ енны й в ъ  предписаніи объя 
сн ял ъ , что «М осковскіе свящ енно и цервовнослуж ители не 
только изъ  уѣздовъ М осковской епархіи , но и и зъ  другихъ 
епархій состоя сами природою и зъ  т ѣ х ъ  м ѣ стъ , вы зы ваю тъ  
своихъ родственниковъ и знаком ы хъ в ъ  Москву и содерж атъ 
ихъ  сперва просто в ъ  домахъ своихъ , потомъ употребляю тъ 
просьбу о нихъ къ  прихож анамъ своимъ, допущ ая самовольно 
к ъ  исправленію  церковнослуж ительскихъ должностей, и н а ­
конецъ таким ъ средствомъ усиливаю тся чрезъ нрихож анъ къ  
помѣщ енію ихъ  в ъ  причетъ . А к ак ъ  неоднократными указа  
ми предписано было, чтобъ никто никого не только в ъ  ка- 
ковы я либо должности, безъ  надлеж ащ ихъ опредѣленій, не 
допускалъ , по и для ж ительства в ъ  домы свои безъ письм ен- 
ны хъ видовъ  не приним алъ,»— то преосвящ енный приказалъ  
консисторіи подтвердить М осковскимъ свящ енно-и-церковно- 
служ ителям ъ , что в ъ  случаѣ неисполненія сего, принявш i е 
къ  себѣ так и хъ  родственниковъ, имѣю тъ быть лиш аемы 
своихъ м ѣ стъ , а приняты е отсы лаемы  будутъ в ъ  граж дан­
ское вѣдомство.

5. Преосв. Амвросій в ъ  gредписаніи консисторіи, вскорѣ 
по вступленіи  на каѳедру М. епархіи , а именно 8 Февраля 
1 7 6 8  г . объявилъ , что «по поступленіи его на Московскую 
епархію между прочимъ усмотрѣно, что в ъ  Москвѣ празд- 
н ы хъ свящ енниковъ и прочаго церковнаго причта людей 
премногое число ш атается , которые къ  крайнему соблазну, 
стоя на Спасскомъ К рестцѣ (близь Спасской баш ни) для 
найма к ъ  служеш ю по церквам ъ, великія дѣлаю тъ безобра­
зiя , производятъ между собою торгъ и при убавкѣ  другъ 
предъ другомъ цѣны , вмѣсто надлежащ аго свящ еннику бла-

гоговѣ н ія , прои зносятъ  съ  великою  враждою  сквернословную  
брань, иногда же дѣлаю тъ и драку. А послѣ  служ ен ія , не 
им ѣя собственнаго дому и пристанищ а, остальн ое время или  
по казенны м ъ питейиымъ домамъ и харчевн ям ъ  провож даю тъ, 
или ж е, напивш ись допьяна, по улицам ъ безобразно с к и ­
таю тся .»  Посему преосвящ енный предписалъ «чтобы у Спас- 
ски хъ воротъ , на так ъ  назы ваемомъ урочищ ѣ К рестец ъ , 
никто и зъ  свящ еннослуж ителей для найму ни подъ 
каким ъ видомъ собираться и стоять  не д ер зал ъ .»

Наблюденіе за  прекращ еніемъ сборищ а безм ѣстны хъ поповъ 
на С пасскомъ крестцѣ  преосвящ ен ны й  поручилъ соборянам ъ 
П окровскаго на рву и К азан скаго  на площади соборовъ, съ  
т ѣ м ъ , что ежели они изобличены  будутъ в ъ  слабом ъ смот- 
р ѣ н іи , то лиш ены будутъ права на отправлен іе м о л еб ств ій ,—  
П окровскіе предъ иконою С п асител я  на С паскихъ  вор отахъ , 
а К азанск іе  предъ иконою св. Н иколая на Н икольской баш - 
н ѣ , Н адзоръ соборянъ за крестцовы ми попами о казал ся  не 
удовлетворительны м ъ. В ъ 7 70  г . ап рѣ ля  2 0 , посланны й на 
Спаскій крестец ъ  Чудовскій экономъ игум енъ Амвросій н а ­
ш елъ там ъ  толпу поповъ  бродягъ и в ъ  одинъ р а зъ  зах в а - 
ти л ъ  39 человѣкъ. П реосвящ енный предписалъ К онсисторіи 
принять рѣш ительн ы я мѣры  къ  прекращ енiю бродяж ничества 
безм ѣстны хъ свящ енноцерковнослуж ителей.

К онсисторія  1770  мая 20 , представила преосвящ енному, 
что безм ѣстны хъ свящ еннослуж ителей в ъ  М осковской еп ар- 
х іи , но разбору 1769  г. о казалось  свящ енниковъ 257 и діа- 
коновъ  1 1 , и что означенны хъ «поповъ если о стави ть  ж и­
тельствовать  в ъ  М осквѣ, то о тъ  сходбищ ъ на К рестцѣ н и к а ­
кими запрещ еніями ихъ  удерж ать не можно, тѣ м ъ  болѣе, 
что они отъ пріисканія себѣ м ѣста нарочно удаляю тся, дабы 
ш атаясь  но Москвѣ бы ть безъ  всякаго  за ними присмотра 
как ъ  в ъ  сущ емъ сам одовольствѣ, получая пропитаніе п о- 
средствомъ онаго сам облазнительнѣйш аго  на К рестцѣ к ъ  
служенію  найм а». Посему К онсисторія опредѣлила, что и пр. 
Амвросій утверди лъ, в сѣ х ъ  безм ѣстны хъ свящ ен нослуж ите­
лей М. епархіи раздѣлить на три разряда, а именно: к ъ  
первому разряду  отнесли т ѣ х ъ , которы е по состоянію  духов­
ны хъ ш татовъ  и по другимъ стороннимъ причинамъ, а не 
за вины  свои остались безмѣстны ми. Имъ велѣно пріиски- 
вать  себѣ м ѣста , а для пропитан ія своего отп равлять  в ъ  
Москвѣ свящ еннослуж енія, по требованію  м ѣстны хъ свящ ен­
ни ковъ , но не съ  то рга , и по указан ію  за к а щи ко въ . Ко 
второму разряду  отнесены  т ѣ , которы е хотя и за вины  л и ­
ш ились м ѣстъ  свои хъ ; но опредѣленный ш тр афъ за то понес­
ли, и в ъ  свящ еннослуж еніи  не зап рещ ены . В сѣхъ так овы хъ  
положено вы слать  и зъ  М осквы и назначить ихъ  на м ѣста 
в ъ  уѣ зд ах ъ , а до полученія м ѣстъ  для прож итія распредѣ- 
лить и хъ  в ъ  викаріи  къ  великоприходны мъ уѣздны м ъ мѣ- 
стам ъ и зъ  4 й части дохода противъ  мѣстнаго свящ енника. 
К ъ т р е т ь е м у  разряду отнесены  запрещ енны е в ъ  свящ енно- 
служеніи свящ енники. И хъ в с ѣ х ъ  вы слать  и зъ  Москвы н е ­
медленно, и для пропитан ія распредѣлить но уѣздамъ на 
праздны я дьяческія и пономарскія должности.

Б езм ѣстпы е попы послѣ так и х ъ  распоряженій подѣлали 
себѣ ящ ики и начали ходить в ъ  М осквѣ по рядамъ и боль- 
ш имъ улицам ъ, собирая милостыню  и объявляя себя колод­
никами изъ Консисторіи. П реосвящ енный н апи салъ  в ъ  поли- 
цеймейстерскую  каінцелярію, что «до свѣденія его дош ло, в ъ  
Москвѣ по рядамъ и публичнымъ улицамъ и зъ  бродягъ с в я ­
щ еннослуж ители, или подъ видомъ ихъ  и свѣ тскаго  зван ія  
люди о бъ являя  себя содержащимися при К онсисторіи  колод­
никами. собираю тъ в ъ  имѣю щ іеся у н и х ъ  ящ и ки , на себя 
и на прочихъ колодниковъ милостыню о б ъ яв л яя  при том ъ, 
что и хъ  в е л и к о е , множество, чѣмъ не токмо честному духо­
венству, но и командѣ своей н ан осятъ  н арекан іе , и про- 
силъ распоряж енiя , какъ  скоро та к іе  бродяги и прош аки, 
гдѣ либо усмотрѣны будутъ, ловить и х ъ  безъ  всякаго  п о - 
слабленія и присы лать въ  К онсисторію .

Т акъ  преосвящ енный Амвросій у стро ялъ  порядокъ Е пархі- 
альнаго управленія и водворялъ благоповеденіе въ  духовен- 
ствѣ. Между тѣм ъ собиралась грозн ая  туча надъ М осквой.

Въ началѣ  1771 г. в ъ  М осквѣ обнаружились признаки з а ­
разительной болѣзни, извѣстн ой  подъ именемъ моровой я зв ы . 
Н астоятелям ъ монастырей и приходскимъ свящ еиникамъ пред­
писано было представлять в ъ  К онсисторію вѣдомости е чис- 
лѣ умерш ихъ в ъ  ихъ  вѣдомствѣ и кто отъ какой  болѣзни 
померъ ; учреждены, для заболѣвш ихъ опасною болѣзнію , в ъ



разныхъ мѣстахъ за городомъ карантины или больницы; при 
церквахъ въ  Москвѣ запрещено хоронить умершихъ и нату­
ральною болѣзнію, для погребенія умершихъ отведены отда­
ленные монастыри и церкви *).

Смертность отъ опасной болѣзни увеличивалась. Въ Мос- 
квѣ умерло отъ сей болѣзни въ маѣ 878, въ  іюнѣ 1099, 
въ  іюлѣ 1708 человѣкъ; торговый бани и другія публичныя 
мѣста закрыты; съ 5 августа начато молебствіе въ  церк 
вахъ  объ пзбавленіи отъ губительной болѣзни; приходскіе 
священники дѣлали въ своихъ приходахъ крестные ходы; но, 
и зъ  опасенія распространенія заразительной болѣзпи, такіе 
крестные ходы запрещены. Чернь учрежденіе карантиновъ и 
другія предохранительныя мѣры считала излишними и о тя ­
готительными; а нѣкоторые, предаваясь бродяжничеству и 
пьянству, разсѣевали нелѣпые слухи. Въ августѣ умерло 
въ  Москвѣ 7268 человѣкъ, а въ  сентябрѣ стало умирать 
ежедневно отъ 600 до 800 человѣкъ.

Въ суевѣрномъ народѣ распространился слухъ, будто бы 
одному въ сновидѣніи открыто, что Москва за то наказы­
вается моромъ, что предъ образомъ Вожіей матери Боголюб- 
скія при Варварскихъ воротахъ, не поютъ молебновъ и свѣ- 
чей не ставятъ. Народъ устремился к ъ  образу; духовенство 
отъ приходскихъ церквей съ аналоями выходило для отпра- 
вленія молебствій предъ образомъ. Чтобъ прекратить сбори­
ще народа, способствовавшее къ распространенно заразы 
болѣзни, пр. Амвросій хотѣлъ образъ Божіей Матери снять 
съ воротъ и поставить въ  новоустроенной Киро-Іоанновской 
церкви; но чтобъ не раздражить народъ, образъ оставленъ 
на прежнемъ мѣстѣ; а 15 сентября Пр—ный велѣлъ запе­
чатать кружки при образѣ, чтобъ не было расхищенія по- 
жертвованныхъ денегъ. Когда того дня консисторскій повыт 
чикъ Степановъ съ 6 солдатами и однимъ унтеръ-офицеромъ, 
въ  5 часовъ но полудни прибылъ къ образу и началъ при 
кладывать печать къ кружкамъ, то нѣкоторые изъ народа 
бросились бить Степанова и солдатъ. Въ Москвѣ распро­
странился слухъ, что грабятъ икону у “Варварскихъ воротъ; 
при церквахъ ударили въ набатъ; народъ бѣжалъ съ разны ­
ми оружіями къ Варварскимъ воротамъ. Пр. Амвросій, услы 
хавъ  о семъ, отправился въ  Донской монастырь; а мятеж 
ники отъ Варварскихъ воротъ прибыли въ Чудовъ монастырь, 
разграбили архіерейскіе покои и ногребъ въ монастырѣ съ 
винами, отдаваемый на откупъ. Мятежники и на другой день 
отыскивали Пр—го и нашли его въ  Донскомъ монастырѣ, 
когда онъ собирался отправиться изъ Москвы въ Воскресен 
скій монастырь. Схвативъ Пр— го, мятежники вывели его за 
монастырскія ворота и тамъ умертвили.

_Тѣло Пр. Амвросія на мѣстѣ убіенія лежало день и ночь; 
17-го сентября оно внесено въ церковь Донскаго монастыря 
и оставалось здѣсь до времени прибытія изъ С.-Петербурга 
графа Орлова, присланнаго въ Москву для водворенія поряд­

*) Когда принимались мѣры осторожности при пограбеніи умершихъ 
православныхъ, Пр. Амвросій сообщилъ въ Полицмейстерскую канце- 
лярію, что „при всей предосторожности употребляемой при погребеніи 
тѣлъ умершихъ православныхъ, тѣла умершихъ въ раскольническомъ 
заблужденіи препровождаются простыми ихъ мужиками не токмо го 
родомъ по знатнымъ улицамъ, но чрезъ самый Кремль, гдѣ и право­
славныхъ погребательныхъ обрядовъ не бываетъ; а имъ какъ церквей 
особыхъ, такъ и публичныхъ съ крестами и иконами церковныхъ хо- 
довъ никакихъ имѣть не дозволено; да и для погребенія ихъ мѣсто 
отведено внѣ православнаго общества въ полѣ близь татарскаго клад­
бища. Изъ чего и видимо, что оныя публичные погребательныя чрезъ 
городъ провожденія единственно происходить въ досаду и соблазнъ 
православнымъ“ . При семъ Пр—ный требовалъ 1) извѣстія а) кто 
при раскольническихъ погребеніяхъ, вмѣсто приходскихъ священни­
ковъ, наблюдаетъ предписанную предосторожность, б) кто у расколь­
никовъ записываетъ рождающихся л умершихъ, и в) самып требы 
отъ кого они получаютъ; и 2) расаоряженія, чтобъ раскольники о 
родившихся и умершихъ доставляли свѣдѣнія приходскимъ священни- 
камъ, потому что консисторія, въ силу Высочайшаго повелѣнія, обя­
зана ежегодно доставлять губернаторамъ свѣдѣнія о всѣхъ родивших­
ся, бракомъ сочетавшихся и умершихъ по епархіи, для представленія 
о томъ свѣдѣній по всей Имперіи самой Государынѣ; а приходскіе 
священники въ домы раскольниковъ не ходятъ и знать о родившихся 
и умершихъ у раскольниковъ не могутъ. Злобствовали раскольники 
на П р—го за такія распоряженія. Авт .

ка. По распоряженію графа Орлова, тѣло Пр—го 4 сентября 
погребено въ томъ же Донскомъ монастырѣ, въ  трапезной 
церкви близь лѣваго клироса. Спустя три дня полученъ указъ 
св. Синода о погребеніи тѣла Пр—го съ особою церемоніею 
въ Чудовомъ монастырѣ, вмѣстѣ съ предмѣстниками его; но 
погребеніе пр— го уже было совершено.

Такъ скончался пр. Амвросій, архіепископъ Московскій и 
Калужскій. Мятежники преданы суду и наказаны; изъ нихъ 
главнымъ виновникомъ оказался раскольникъ.

Моровая язва въ  Москвѣ, по милости Божіей, зимнимъ 
временемъ прекратилась и въ теченіи лѣта 1772 г. призна- 
ковъ ея не оказалось; посему 25 ноября того 1772 г. при­
несено въ церквахъ благодарственное Господу Богу молебствіе 
за избавленіе отъ губительной болѣзни.

Н. Розановъ.

В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Е С Ъ Д Ы .
В ъ н е д ѣ л ю  д е в я т н а д ц а т у ю .

Е ван г . Лук. зач . 30; гл 7, ст. 11— 14.
А п. зач . 200, Гал. 1, 11— 1 9 .

I .
Покровъ Пресвятыя Богородицы.

Радуйся огненный столпе наставляяй сущія 
вот ьм ѣ. Радуйся покрове м іру, ш ирш ій облака!

В ъ исторіи богоизбраннаго народа И зраильскаго повѣ- 
ствуется о слѣдующемъ чудесномъ дѣйствіи Вожіемъ: когда 
пророкъ Моусей вы велъ Е вреевъ  изъ  Е ги п та , Ф араонъ, 
царь египетскій, раскаялся въ  томъ, что отпустилъ и х ъ , 
и съ колесницами и конницею погнался, чтобы и хъ  воротить 
назадъ. Е врея подошли уж е къ Чермному м орю ,— какъ  
вдругъ увидъли, что Е гиптяне позади и хъ , и очень убоя­
лись. Н о Моѵсей сказалъ имъ: дерзайте, стойте, зрите 
спасеніе, еже отъ Господа. А нгелъ Божій въ  столбѣ ог- 
ненномъ и облачномъ всталъ между станами Еврейскимъ 
и Египетскимъ: мрачною своею стороною облако затруд­
няло путь Е гиптянъ , наводило на нихъ страхъ  и уны · 
ніе, другою своею стороною свѣтило Евреямъ. То же об­
лако впослѣдствіи чудесно измѣняло свой видъ, сообразно 
нуждамъ Е вр еевъ . Ночью оно казалось столпомъ ог- 
неннымъ; днемъ защ ищ ало и х ъ  отъ лучей солнца, на* 
вѣвая на нихъ прохладу . О станавливалось движе- 
ніе этого небеснаго п утеводи теля : и И зраиль разби- 
валъ свои палатки и располагался на отды хъ; двигал­
ся онъ въ  воздушномъ пространствѣ и ш атры  из- 
раильскіе сдвигались, и дѣти, юноши, мужья и старцы  
поднимались на дорогу —  въ  землю давно желанную, Бо- 
гомъ обѣщанную.

Дивно это чудо Божіе: какъ Господь любилъ это тъ  на­
родъ, впослѣдствіи Его отвергш ійся! Н о, христіане, это 
чудесное дѣйствіе было только прообразомъ болѣе вели кихъ  
и пораж аю щ ихъ чудесъ, которыми ознаменовано покрови­
тельство намъ Божіей М атери. Она, Ц арица небесная, 
присно предстательствую щ ая о насъ предъ своимъ Сы- 
номъ, дарована всѣмъ намъ земнороднымъ, въ  защ и ту  и 
пособіе отъ  всѣхъ бѣдъ и напастей . „О на, говоритъ с в я ­
титель Ростовскій Д им итрій ,“ свѣти тъ  намъ въ  нощи грѣ- 
ховной, чтобы мы не заблудили отъ пути земли обѣто- 
ванной въ  пустыню вѣчной погибели. Она осѣняетъ насъ 
своимъ покровомъ во время зноя — праведнаго гнѣва Бо- 
ж ія, да не сожжены будемъ яростію его. Она вождь наш ъ 
во Іерусалимъ небесный“ (слово на день Покр. П р. Б .) .

Чтобы истину дивнаго предстательства о насъ Божіей 
М атери живѣе и яснйе представить нашему уму и серд­
цу, Господь удостоилъ избранны хъ своихъ слѣдующаго 
великаго откровенія. В ъ  910 году отъ P . X .,  1-го дня 
октября мѣсяца, въ  Константинопольскомъ Влахернскомъ 
храмѣ совершалось подъ воскресный день всенощное бо- 
гослуженіе. Х рам ъ былъ полонъ молившимися: у Гре-
ковъ обстоятельства были трудныя, много было враговъ , 
а  силъ бороться съ нини недоставало; оставалась одна 
надежда на помощь Вожію. Въ числѣ моливш ихся бы лъ 
святой мужъ Андрей Х риста ради юродивый. Ю родивыми 
называю тся такіе святы е, которые, имѣя ум ъ великій и 
просвѣщ енный, кажутся простыми для того чтобы и дру- 
гіе ихъ  не хвалили, и самимъ какъ-нибудь не возгор­
диться: это великій подвигъ! Подлѣ Андрея стоялъ юный



ученикъ его Епифаній. Долго и горячо молился св. Ан­
дрей; воззрѣлъ горѣ къ небу и видитъ: купола въ храмѣ 
какъ бы нѣтъ, а высоко на воздухѣ стоитъ, блистая не­
бесною славою, Матерь Божія, окруженная Предтечею, 
Богословомъ и множествомъ Ангеловъ и святыхъ: въ одно 
и тоже время Она и молится своему Бож. сыну, и по- 
крываетъ стоявшихъ въ храмѣ своимъ омоФоромъ. Въ 
радостномъ восторгѣ св. Андрей обращается къ ученику 
своему и спрашиваетъ его: видишь ли, брате, Царицу и 
Госпожу всѣхъ, молящуюся о всемъ мірѣ? Вижу, св. отче, 
и ужасаюсь—отвѣчалъ ему Епифаній. Тотчасъ же о чуд- 
номъ видѣніи узнали всѣ присутствовавшіе въ храмѣ, р а ­
достный трепетъ овладѣдъ сердцами. Въ скоромъ времени 
дивное видѣніе оправдалось самыиъ дѣдомъ: враги были 
побѣждены, напасть и бѣды для православныхъ Грековъ 
миновали.

Въ память этого чуднаго откровенія, 1 го дня октября со­
вершается въ церкви праздникъ Покрова Пресвятыя Бого­
родицы и мы съ умиленіемъ взываемъ къ нашей усердной 
Заступницѣ: „Покрый насъ честнымъ твоимъ покровомъ и 
избави насъ отъ всякаго зла, молящи Сына Твоего, Х ри­
ста Бога нашего, спасти души наши (троп, празднику).

II.
П о у ч е н і е  о  з н а ч е н іи  и  о б я з а н н о с т я х ъ  ж и з н и

с е м е й н о й .
И  видивъ ю милосердова о ней и рече ей: не 

плачи (Лук. 7, 13).
Господь Спаситель нашъ благоволилъ съ матерію иуче 

никами посѣтитъ брачное пиршество въ Канѣ Галилей­
ской и здѣсь сотворилъ первое свое чудо. По сказанію 
нынѣшняго евангелія, сиѣшитъ Онъ ко вратамъ города 
Наина на страшное семейное горе: зная часъ и минуту, 
приходитъ къ нимъ въ то именно время, когда выносили 
изъ нихъ умершаго единственнаго сына вдовы, подъем- 
летъ ея подавленный скорбію духъ словомъ: не плачи, и 
потомъ возвращаетъ ей радость, опору—сына.

Такое трогательное участіе Господа нашего Іисуса Х ри­
ста и въ радостяхъ и скорбяхъ жизни семейной, нѣтъ 
сомнѣнія, каждому изъ васъ, благ.слуш ., въ высшей сте­
пени утѣшительно. Но съ другой стороны оно и поучаетъ 
насъ, какое великое значеніе имѣетъ для насъ этотъ древ- 
нѣйшій изъ человѣческихъ союзовъ и какъ тщательно мы 
должвы хранить соединенныя съ нимъ обязанности.

Основаніе семейной жизни—союзъ супруговъ учрежденъ 
при самомъ сотвореніи міра: не добро быти человѣку еди­
ному; сотворимъ ему помощника по нему, сказалъ Творецъ 
(Бы т. 1, 27). Этому союзу ввѣрено распространеніе чело- 
вѣческаго рода. Раститеся, множитеся и наполняйте зем­
лю (Быт. 2, 18), сказалъ Господь Адаму и Евѣ. Этотъ 
союзъ запечатлѣвается таинственною благодатію св. Духа 
и служитъ образомъ святѣйшаго союза Христа съ цер­
ковно (Еф. гл. 5). К акъ учрежденіе Божіе, утвержденное 
печатію таинства, онъ нерасторжимъ: еже Богъ сочета, 
человѣкъ да не разлучаетъ, сказалъ Господь Нашъ (Марк. 
10, 9). Одну причину указалъ Господь къ расторженію 
этого союза: невѣрность мужа или жены—другъ другу.
Но это указаніе только возвышаетъ значеніе брака: какъ 
же свято должны быть соблюдаемы обязанности супру­
говъ? и какому наказанію подвергнется тотъ, кто своею 
измѣною долгу разорветъ союзъ, Богомъ учрежденный и 
запечатлѣнный?... Произникающая изъ союза супруже- 
скаго, семейная жизнь есть корень жизни общественной. 
„Чтобы дерево зеленѣло, цвѣло и приносило плодъ, на­
добно, чтобы корень былъ крѣпокъ и приносилъ дереву 
чистый сокъ.“· Три доблести лежатъ въ оонованіи семей- 
наго союза: благословенная любовь супружеская, священ 
ная власть родительская и дѣтская почтительность.... 
И зъ нихъ, какъ добрый плодъ Отъ добраго корня, произ- 
никаютъ: благоговѣніе къ государю, любовь къ отечеству, 
уваженіе къ закону и общественному долгу (И зъ слова 
Выс. Филарета митр. Моск. отд. 7, № 10). Отсюда не­
обходимо проистекаетъ, что гдѣ семейная жизнь благо 
устроена, тамъ цвѣтутъ и государства. Въ нестроеніяхъ 
жизни семейной—подрывъ для жизнп общественной. Сло-  
во Божіе указуетъ жизни семейственной еще высшее на-  
значеніе—воспитывать членовъ церкви Христовой и на-  
слѣдниковъ царства небеснаго и самому семейству хри-

стіанскому усвояетъ наименованіе домашней церкви. При 
в ѣ тств у й те , пишетъ св. Апостолъ Павелъ Римлянамъ. 
Прискилу и Акилу, сотрудниковъ моихъ во Х ристѣ Іисусѣ 
и ихъ домашнюю церковь (16, 3, 4). Какое высокое и мно 
гозначительное наименованіе! Въ исполненіи обязанностей 
семейныхъ, по духу ученія Христова, заключается залогъ 
семейнаго счастія, несравнимаго ни съ чѣмъ. Благоустроен 
ная, оживленная вѣрою и взаимной любовію и Богомъ 
хранимая семья—это рай на землѣ! „Какъ изобразитъ 
счаетіе супружества,“ пишетъ древній учитель церковный 
(Тертулліанъ), „которое заключаетъ сама церковь, утвер 
ждаетъ молитва, запечатлѣваетъ благословеніе, объявля 
ютъ ангелы и окончательно утверждаетъ Отецъ. К акъ 
пріятно иго двухъ сердецъ, соединенныхъ одною надеж- 
дою, однимъ ученіемъ, однимъ закономъ. Они какъ дѣти 
одного Отца, какъ рабы одного Господа; нѣтъ между ни­
ми никакого раздора ни въ душѣ, ни въ тѣлѣ. Они вмѣ 
стѣ молятся, вмѣстѣ преклоняютъ колѣна, вмѣстѣ постят­
ся; взаимно наставляю тъ и увѣщеваютъ другъ друга. Сво­
бодно посѣщаютъ больныхъ, безъ стѣсненія раздаютъ ми­
лостыню,— безъ развлеченія стоятъ въ молитвенныхъ со- 
браніяхъ; вмѣстѣ поютъ псалмы и гимны и взаимно воз- 
буждаютъ другъ друга къ прославленію Господа.“ Отъ 
того и нѣтъ потери горестнѣе, какъ потеря семейная, и сле­
зы надъ гробомъ близкаго человѣка—самыя горькія слезы.

Правда, есть состояніе выше супружества и жизнь пре- 
восходнѣйшая жизни семейной: это состояніе дѣвственни- 
ковъ и дѣвственницъ, которые для болѣе свободнаго слу- 
женія Господу и ближнему въ духѣ любви христіанской, 
добровольно отрекаются отъ радостей семейной жизни и мі 
ра съ его суетной заботой и соблазнами. Но и это равно- 
ангельное житіе дѣвственниковъ, какъ чистая жертва Б о ­
гу, какъ благоуханный плодъ, произникаетъ и приносит­
ся отъ той же благословенной жизни семейной: „не было 
бы и безбрачныхъ,“ говоритъ св. Григорій Богословъ, 
„если бы не было брака; ибо откуда бы явился въ свѣтъ 
и дѣвственникъ? Не былъ бы бракъ честенъ, если бы 
Богу и жизни не плодоносилъ дѣвственниковъ (Ч аст. 3 , 
стр. 222).

Отъ этой высокой равноангельной дѣвственной жизни 
должно отличать безбрачную жизнь безпорядочную, без­
законную, нечистую. Она не только не похвальна, на- 
противъ, безчеститъ высокое званіе христіанина. „Дѣв- 
ственная жизнь лучше, подлинно лучше супружества,“ 
пишетъ тотъ же Вселенскій учитель, но если предана міру 
и земному, то хуже супружества“ (Гр. Бог. ч. 4 стр. 275). 
А если предается грѣху и пороку, то надъ нею также, 
какъ и надъ беззаконною жизнію въ супружествѣ произ­
носится грозный судъ Божій по слову Апостола: честна 
ж енитьба во всѣхъ и ложе нескверно; блудникомъ ж е  и 
прелюбодѣемъ судить Богъ (Евр. 13, 4). Аминь, Z.

А р х іѳ п и с к о п ъ  Е в г ѳ н і й  К а з а н ц ѳ в ъ .
( Біогр афическій очеркъ).

( Продолжсніе).  
По смерти Евѳимія отца Андреева, не было въ семей­

ствѣ человѣка для занятія его священническаго мѣста и 
преемство, продолжавшееся болѣе сголѣтія, прекратилось; 
но для поддержанія сиротъ, вызванъ изъ Москвы родной 
братъ умершаго, слѣд. дядя сиротъ, причетаикъ Гавріилъ 
Алексѣевъ, и опредѣленъ на священническое мѣсто; мѣ- 
сто дьячка занялъ старшій братъ А ндрея А лексей, а за 
Андреемъ предоставлено пономарское, по милости пре- 
освнщеннаго епископа Суздальскаго Тихона Якубовскаго.  
Такимъ образомъ весь причть заключался въ одномъ се- 
мействѣ (діакона не было).

Еще при жизни родителя Андрей началъ учиться чтенію 
и письму, что продолжалъ и по смерти его я такъ успѣш- 
но, что скоро сталь почти ко всякой служба ходить въ 
церковъ и читать на клиросѣ и такъ хорошо приготовил­
ся, что будучи осми л ѣ тъ, отправился къ преосвященному 
Суздальскому Тихону съ прошеніемъ об ъ оп редѣленіи въ



дѣйствительнаго пономаря. П реосвящ енны й исп ы талъ  его 
в ъ  чтеніи , пѣніи и знаніи у става , одобрилъ , иохвалилъ , по- 
святилъ  въ  стихарь и далъ  пономарскую грамату . И  до 
сего времени, и въ пономарствѣ Андрей отличался отъ 
други хъ  дѣтей и семейныхъ и постороннихъ скромностію, 
трудолюбіемъ и любознательностію, весьма рѣдко прини- 
м алъ участіе въ  играхъ  сверсниковъ, но постоянно за- 
н я тъ  былъ или трудами по дому соотвѣтственными воз­
р асту , или особенно чтеніемъ. Но что читать? К ак ія  кни­
ги  въ  домѣ сельскаго свящ еннина, и въ  сельской церкви? 
Н аш лось нѣсколько книгъ ч ет ій -миней и онъ прилѣпился 
къ нимъ и читалъ житія святы хъ  съ увлеченіемъ. И вотъ 
когда прихожане въ  праздничные дни приходили къ Бого 
служенію , то , въ  ожиданіи начала службы , собирались 
зимой въ  домѣ и х ъ , а лѣтомъ предъ домомъ, во множе 
ствѣ окружали мальчика-пономаря, и съ наслажденіемъ 
слуш али его или читаю щ аго, а  большею частію разсказы - 
ваю щ аго читанное, и даже и зъ  другихъ приходовъ многіе 
приходили слуш ать отрока-наставника. Такж е въ  храм о­
вые праздники, когда родственники обыкновенно собира­
лись въ  и х ъ  домъ, то онъ былъ душею бесѣдъ и старш іе 
его заслуш ивались. Разговоры  его бы ли— не аекетическіе 
какіе-либо, но приличные его возрасту , заним ательны е, 
остроумны е, веселы е, ш утливы е, но скромные и назида­
тельны е: оттого, не смотря на разнохарактерность го­
стей , въ  и хъ  домѣ всегда было тихо, скромно, прилично: 
ни ш уму, ни невоздержности, а всѣмъ было весело, пріят- 
но, и всѣми онъ былъ любимъ и ласкаемъ. Всѣ в ъ  се 
мействѣ имъ утѣш ались и особенно мать-вдова на него 
полагала надежду въ  будущ емъ, но надежды ея прости­
рались не далѣе, какъ видѣть его по возрастѣ свящ енни­
комъ на родительскомъ мѣстѣ. Но промыслъ Божій опре- 
дѣлилъ иначе и откры лъ ему другое поприщ е.

Свящ енникъ, дядя сиротъ, приближ ался къ старости и 
бы лъ бездѣтенъ; старш ая сестра Анна въ  1785 году в ы ­
ш ла въ  замуж ство, возрастны хъ въ  семействѣ никого не 
осталось, кромѣ старш аго брата Алексѣя и тому было съ не 
больш имъ 15 лѣтъ; а хозяйство домашнее и полевыя р а ­
боты  требовали рабочихъ рукъ , и  рѣш ились женить с т а р ­
ш аго  б р ата  дьячка и это устроили благоуспѣшно. А лек- 
сѣю ещ е не исполнилось 17 лѣтъ , когда вступилъ въ супру­
жество съ  достойною дѣвицею, и на эту чету возложено 
все хозяйство. Ч ерезъ годъ у нихъ родилось дитя: семей­
ство стало увеличиваться , а способныхъ къ работѣ толь­
ко ихъ  двое; при томъ и помѣщеніе становилось тѣсно: 
начали проявляться  нѣкоторыя неудовольствія и Алексѣй 
рѣш ился съ своимъ семействомъ отдѣлиться и переш елъ 
въ  небольшую на дворѣ особую комнатку, но не надолго: 
это случилось въ 1789 году. Скоро явился благопріятный 
случай и онъ перемѣстился въ  Москву на причетническое 
мѣсто, куда въ  началѣ 1790 года и переселился. Это бы ­
ло началомъ совершенной перемѣны въ жизни А ндрея.

Лишенную зрѣнія сестру А лексѣй х о тѣлъ взять съ со­
бой: но явилось затрудненіе, что дѣлать съ Андреемъ? 
д я д я —свящ енникъ убѣж даетъ оставить его, говоря: „у 
насъ  дѣтей нѣтъ, мы оба стары : его будетъ и мѣсто и
все мое имѣніе. М ать, не имѣя средствъ къ жизни и не 
ж елая обременять старш аго сына, который и самъ еще 
только начиналъ жить, соглаш ается вполнѣ на нредло- 
женіе добраго старц а. Но Андрей думаетъ иначе. Давно уже 
слы щ алъ онъ о Троицкой сем инар іи— давно имѣлъ н е­
преодолимое желаніе поступить туда: теперь является воз 
можность и можно ли упустить благопріятный случай? И 
вотъ , со слезами н ачи н аетъ  умолять, чтобы его взяли въ  

М оскву и отдали въ  семинарію . Сколько ни было прискорб­
но для м атери , но она должна была согласиться на жела- 
ніе сы на и наконецъ— мать съ печалію , сынъ съ  радо­
стiю отправились въ  Суздаль просить объ увольненіи . 
Явились къ  преосвященному Виктору (который опредѣ- 
лилъ его· въ  пономаря). М ать подаетъ прошеніе и горько 
плачетъ. Удивился преосвящ енный слезамъ, спросилъ и, 
узнавъ  причину ихъ , вразумилъ неразумную , и какъ  до­
брый архипасты рь утѣш илъ ее обѣщ аніемъ оставить за  
сыномъ пономарское мѣсто на все время ученія, похва- 
лилъ мальчика за его желаніе, поощ рилъ и благословилъ 
на добрый путь.

И  вотъ Андрей въ  началѣ 1791 года съ матерью и с е ­
строй лишенной зрѣнія отправился въ Москву къ брату 
и тотчасъ  же поступилъ въ  Троицкую семинарію , при­
нявъ родовую фамилію: К азанц евъ , на 13 году отъ рожде- 
нія. Нисколько не былъ онъ приготовленъ, умѣлъ чи­
тать , писать порусски и пѣть, зналъ пономарскую долж­
ность и только: но какъ  учился весьма охотно и прилежно, 
поведенія былъ хорош аго, характера тихаго и скромнаго, 
то скоро полюбили его и товарищ и и начальники, и К азан - 
цевъ переводи мъ былъ изъ одного класса въ  другой въ  числѣ 
первы хъ учениковъ безостановочно и съ похвалою ,и въ  1799 
поступилъ въ  богословію. При поступленіи его въ  семи- 
нарію ректоромъ былъ Меѳодій (в ъ  послѣдствіи архіепи- 
скопъ Псковскій), префектомъ Евлампій (послѣ епископъ 
Калужскій); потомъ преемственно были ректоры : послѣ 
Меѳодія выш есказанный Евлампій, послѣ Евлам пія Авгу- 
стинъ (послѣ архіепископъ М осковскій), у котораго К а ­
занцевъ слуш алъ богоеловію, который любилъ К азанц ева 
и при которомъ онъ сдѣланъ учителем ъ.

Въ 1798 года осенью К азан ц евъ  опредѣленъ на Плато- 
новскій кош тъ и получилъ Фамилію: П латоновъ, какъ  и 
всѣ пользовавшi еся симъ коштомъ; но чрезъ годъ въ  1799 
г. будучи въ  богословіи, по приклю чивш ейся продолжи­
тельной болѣзни, отъ сего кош та уволенъ и остался при 
прежней Фамиліи: К азан ц евъ  *).

Богословію К азанцевъ слуш алъ одинъ годъ и потомъ 
въ  1800 м. Платономъ, по представленію ректора и  у ч и ­
теля богословіи А вгустина, опредѣленъ въ  новооткрытую 
Виѳанскую семинарію учителемъ вы сш ей грам м атики. О 
Виѳаніи и Виѳанской семинаріи такъ  пиш етъ Е вгеній 
въ  своемъ дневникѣ: „Чрезъ Л авру на востокъ течетъ  
малая рѣчка (К ончура), съ которою около двухъ верстъ  
ниже соединяются съ обѣихъ сторонъ две, ручья ей подоб­
ные. При соединеніи ихъ была нѣкогда Л аврская мель­
ница съ птичьимъ и скотнымъ домомъ. Нравилось это 
мѣсто м. Платону ещ е в ъ  его ю нош ествѣ, когда онъ 
былъ еще учителемъ въ  Троицкой семинаріи. Я  такъ , ког­
да онъ сдѣлался архимандритомъ Лавры и потомъ митро- 
политомъ Московскими, то построилъ здѣсь подгородный 
домъ, на подобіе монастыря съ стѣною вокругъ, и баш ня­
ми, съ храмомъ внутри и комнатами для своего уедине-

*) Коштъ сей учрежденъ м. Платономъ въ 1788 г. въ Славяво-Гре- 
ко-Латинской академія, въ Троицкой и Перервинской семинаріи, въ 
каждой по пяти человѣкъ. Имъ давались особыя комнаты, особый 
надзоръ, особое содержаніе, особый столъ и особое платье и прислу­
га, изъ процентовъ съ капитала внесеннаго Платономъ изъ собствен- 
ныхъ средствъ. Это продолжается и доселѣ: но по ограниченности 
капитала при настоящихъ цѣнахъ перенесено въ одну Московскую 
академію, въ которой одинъ избранный студентъ получаетъ фамилію: 
Платоновъ и денежное сверхъ общаго содержанія пособіе, каковая 
Фамилія, соединяясь съ родовою, остается навсегда и при выходѣ изъ 
академіи.



н ія : но чтобы не показалось, что построилъ  монастырь, 
чего безъ сѵнода не позволялось, назначилъ здѣсь мѣсто 
для погребенія Л аврскихъ монаховъ и н азв ал ъ , весьма 
прилично, Виѳаніей. Подлинно, это мѣсто и по положе- 
нію , и по обилію водъ, со всѣхъ  сторонъ его омываю- 
щ ихъ, и по рощ ѣ съ сѣвера, востока и полудня окруж аю ­
щ ей, только съ запада открытое съ видомъ Лавры въ  
зелени и тѣни, есть пріятнѣйш ее. Сюда П латонъ часто 
удалялся изъ  М осквы , а съ 1793 года утвердилъ 
здѣсь постоянное п ребы ваніе, проживая въ  Москвѣ каждо­
годно только по нѣскольку мѣсяцевъ, чтобы не показа­
лось, что совсѣмъ ее оставилъ.

В ъ 1797 году И м ператоръ П авелъ , послѣ коронаціи, 
посѣтилъ Л авру, удостоилъ посѣщ еніемъ и семинарію и 
Виѳанію и здѣсь у митрополита П латона принялъ обѣдъ 
со всѣмъ А вгустѣйш имъ семействомъ; в о зв р атясь въ  Мо­
скву, чтобы оставить пам ять своего пребы ванія въ Ви- 
ѳаніи и своего благоволенія къ П латону, бывш ему нѣког- 
да его учителемъ, повелѣлъ чтобы Виѳанія была второклас- 
нымъ монастыремъ и при томъ училищ ны м ъ, т . е. что­
бы  там ъ была и сем инарія, для построенія которой и со­
держанiя назначилъ приличную сумму.

В ъ третій  посдѣ того годъ, въ  1800 , семинарія построй­
кою окончена и 6 августа, въ  день Виѳанскаго праздника 
Преображ енія Х ристова, въ  присутствіи м. Платона тор ­
жественно освящ ена и н азван а Спасо-Виѳанскою. У чите­
ли и ученики избраны  изъ  Троицкой семинаріи и на 
первы й р азъ  учреждены только три класса: низш ій и вы с - 
ш ій грам м атическій  и реторика, съ тѣм ъ, чтобы въ  по- 
слѣдствіи откры ть и философiю и богословію, избирая въ  
низш ій классъ учениковъ и зъ  Троицкой семинаріи, чтобы 
всегда казалось, что В иѳанская семинарія е с т ь  какъ бы 
отр асль Т роицкой.

Въ 1801 г. И м ператоръ Александръ I  послѣ корон аціи , 
посѣтивш и Л авру , гдѣ имѣлъ столъ у м. П латона, посѣ- 
тилъ и Виѳанію и семинарію и, вы ш едш и на открытую 
семинарскую галлерею , предъ которой откры вается видъ 
Лавры въ  зелени, воскликнулъ: Какой великолѣпный видъ! 
П ри входѣ государя въ  аудиторію , митрополитъ поднесъ 
ему оду, а воспитанники произнесли привѣтственный раз- 
говоръ—и то и другое сочиненные К а з анцевымъ.

Въ 1803 году откры тъ классъ философiи,  на который 
перемѣщ енъ п р еФ ек тъ  Гедеонъ, а К азан ц евъ  сдѣланъ учи­
телемъ реторики и библіотекаремъ.

1804 годъ особенно зам ѣчателенъ въ  жизни Андрея 
К азанцева: это было время его б о р ьбы  внутренней въ 
выборѣ званія. Ещ е прежде сего пр іѣ зж алъ  къ м. П лато, 
ну г р а фъ  К ириллъ Разум овскій , вельможа извѣстный уче - 
ностію и образованіемъ, посѣщ алъ и сем инарію , останав­
ливался въ  классѣ К азан ц ева, иногда сидѣлъ и слуш алъ 
его преподаваніе урока (реторики), потомъ приглаш алъ 
въ  свои комнаты, долго бесѣдовалъ весьма любезно, об- 
ласкадъ и наконецъ приглаш алъ въ  свѣтское зван іе , обѣ- 
щ ая свое покровительство: соблазнительно было предло 
женіе, колебался молодой у чи тель ,—но дать рѣш ительны й 
отвѣтъ удержался **).

**) Расположеніе графа къ Казанцеву отказомъ нисколько не изго­
нилось, продолжалось и тогда, когда уже онъ былъ въ монашествѣ, 
о самой кончины графа. Памятникомъ расположенiя графа была 

трость, подаренная имъ Евгенію съ «олотымъ набалдашникомъ и съ 
вензелемъ подъ короною I  К . R. (графъ Кирилъ Разумовскій), ко. 
торую Евгеній носилъ всегда съ любовію. Къ сожалѣнію, эта трость 
уже въ послѣдцее время его пребыванія въ Донскомъ монастырѣ утра­
тилась, и гдѣ она теперь находится, Богъ вѣсть.

Между тѣм ъ  ещ е въ  началѣ сего 1804 года Платонъ 
предлагалъ К  азанцеву вступить в ъ  монаш ество: но онъ 
отрекся, б о ясь  тяжести монаш ескаго подвига. Потомъ 
одинъ Московскій свящ енникъ предлагалъ ему свое свя­
щенническое внѣсто и все имѣніе со в зят іем ъ  дочери. К а ­
занцевъ былъ въ  М осквѣ, видѣдъ мѣсто, домъ и невѣсту, 
и согласился. Я вился къ митрополиту съ прош еніемъ. 
М итрополитъ не принялъ прош енія и вновь предложилъ 
монаш ество, ск азав ъ , что такъ  какъ  скоро откроется въ  
семинаріи и богословскій классъ , то онъ будетъ перемѣ- 
щ енъ съ реторическаго на философскій классъ и сдѣланъ 
будетъ п р еФ ек то м ъ , но не иначе, какъ  въ  монаш ествѣ: 
въ  противномъ случаѣ угрож алъ своимъ гнѣвом ъ и остав- 
леніемъ навсегда въ  этомъ классѣ учителемъ; при этомъ 
Платонъ употребилъ свой даръ слова (а  даръ сей былъ 
въ  немъ чудесный — слова Е в ген ія ), р азрѣ ш и въ  всѣ его 
возраженія и наконецъ скдонилъ: Андрей К азан ц евъ  
рѣшился!

29 ію ля 1804 подалъ прош еніе о принятіи  въ  м онаш е­
ство и м. П латонъ (какъ  бы опасаясь, чтобы не переду- 
малъ) на другой же день послалъ прош еніе при своемъ 
представленіи въ  С тнодъ. Вскорѣ послѣ сего 1 сентября 
въ Спасо - Виѳанской семинаріи откры тъ богосдовскій 
классъ и преФектъ архим андритъ Гедеонъ сдѣланъ ректо- 
ромъ и учителемъ богословія, а  К азан ц евъ  преФектомъ и 
учителемъ философіи .

Между тѣмъ въ  Св. Сѵнодѣ при разсмотрѣніи дѣла ο 
принятіи  его в ъ  монаш ество ветрѣтилось недоумѣніе, по 
случаю разнорѣчія о лѣ тах ъ  К азан ц ева . По спискамъ 
Троицкой семинаріи , гдѣ онъ учился, выходило 28, по 
спискамъ Виѳанскимъ учительскимъ 26, а  въ  представле- 
ніи митрополита показаны  законныя для м онаш ества 30 
лѣтъ . П рисланъ вопросъ: который счетъ вѣрнѣе? П отре­
бованы списки изъ той и другой сем инаріи , потребовано 
письменное показаніе отъ  К азан ц ева , и П латонъ, раз- 
смотрѣвъ свѣдѣнія, представивъ Сѵноду свое разрѣш еніе 
вопроса, заклю чилъ представленіе словами: „ в прочемъ сѣ 
дика человѣку есть мудрость и  возрастъ старости ж итіе  
нескверное (П рем . Солом. 4 . 9 ).

Пр. I. Б —ій.

Д о п о л н и т е л ь н ы я  с в ѣ д ѣ н ія  о  с о с т о я н і и  ц е р к в е й  
и  д у х о в е н с т в а  г .  М о с к в ы  в о  в р е м я  н а ш е с т в ія  

н е п р ія т е л ь с к а г о  в ъ  1812  г о д у .
( Окончаніе).

I I I .  Подвиги духовны хъ.
1. Николоямской церкви протоіерей Николай П етровичъ 

Ш естаковъ  въ  то время, когда непріятель входилъ уже 
въ  М оскву и сильно тѣснилъ аріергардъ наш ей арм іи , 
надѣвъ епитрахиль, вмѣстѣ съ дьячкомъ, одѣты мъ въ  с т и ­
х ар ь , вы несъ изъ церкви икону св. Н иколая и поставилъ 
ее предъ церковью на столѣ съ вож ж енны ми свѣчами; 
на томъ же столѣ находилась и чаш а со св. водою. Про- 
тоіерей, и мѣя въ  рукѣ св. крестъ , окроплялъ проходив- 
ш ія утомленныя войска. С олдаты , по удостовѣренію про- 
тоіерея, съ  благоговѣніемъ дѣлали крестны я знаменія 
предъ иконою и съ особою радостію  принимали падавш ія 
на нихъ капли св. воды. Н ачальники и х ъ , приближаясь 
къ иконѣ, съ благоговѣніемъ лобзали ее. Домашніе про- 
тоіерея въ  это время раздавали  ломти х л ѣ б а  изнуренны мъ 
воинамъ. Проводивъ войска, протоіерей услы халъ вы ст- 
рѣлы непріятеля, вош едш аго уже въ  Кремль, поспѣш илъ



съ  домашними бѣжать по той же дорогѣ, по которой про­
ходили паш и войска, и въ  и спугѣ заб ы тъ  взять  съ со­
бою, что приготовлено было въ  дорогу. Уже 23-го декабря
протоіерей возвратился въ  М оскву.

2. Николаевскій, в ъ  К обы льскомъ, свящ енниковъ  Констан-
тинъ  Васильевичъ Смирновъ 30 м арта от п рави лъ  свое 
семейство по тракту  къ Троицкой Сергіе вой Л аврѣ , а 
сам ъ остался для сохраненія церковной р а зницы ; снялъ 
серебряные оклады съ  образовъ, собралъ церковную  у т ­
в ар ь , какъ-το: сосуды, кресты , лучш ія п ар  чевыя облаче- 
нія и прочее, что было драгоценно, но не м о гъ  найти ло­
шадей и вы везти изъ  М осквы. 2-го сентября у прихож анъ 
наш елъ онъ п ару  лош адей, и , когда зап ер ш и сь  изнутри 
въ  церкви, приготовлялъ церковнее имущ есу во къ вы во­
зу , работница его, и збитая  въ  кр о вь , при бѣ ж авъ  къ  окну 
церкѣи, закричала,, что домъ его разграби ли . Свящ енникъ, 
успѣвъ уложить въ  телѣ гу  церковное им ущ ество, о тп р а­
вился въ  неизвѣстны й п уть . Е го проводили приходскій 
дьяконъ П етръ А ндреевичъ и четверо изъ  прихож анъ. Они 
направились къ Проломной заставѣ , за  которою , п роѣ хавъ  
версты  четы ре, отъ  проѣзж аю щ ихъ услы хали , что в п е ­
реди р азъ ѣ зж аю тъ  Французскіе солдаты . П ровож авш іе его 
прихожане вм ѣстѣ съ  діакономъ обратились назадъ въ 
М оскву , а  онъ , поворотя лошадей в ъ  кустарники, п р о ­
брался кой -какъ  на дорогу Х ом утовку; 3-го сентября вы· 
ѣ халъ  на Т роицкую  дорогу въ  село П уш кино, а  4-го чи­
сл а , в ъ  тр ех ъ  вер стах ъ  о тъ  Х отькова м онасты ря, въ  селѣ 
Глѣбовѣ наш елъ  свое семейство. Отсюда съ церковнымъ 
имущ ествомъ и своим ъ семействомъ перебрался въ  самую 
глухую  рощ у, въ  сторожку къ суворовскому солдату; 
здѣсь зары лъ  церковное имущ ество въ  лѣсу. Проживая 
съ семействомъ въ  сторож кѣ, свящ енникъ ночью услы- 
х ал ъ  взры вны е удары  в ъ  М осквѣ, и отправился туда пѣ- 
ш комъ. П рибы въ в ъ  М оскву, увидѣлъ, что домъ его при  
церкви , какъ  и домы прихож анъ , в с ѣ  сгорѣли. Здѣсь на 
ш елъ діакона своего, у котораго хранился ключъ отъ 
церкви. „К огда я взош елъ въ  церковь, сбъяснялъ свящ ен­
н и къ , слезы  полились у меня и зъ  глазъ , потому что 
вмѣето прежняго благолѣпія, я все увидѣлъ въ  б е з п оряд- 
кѣ и р азр у ш ен іи .“ К ры ш а на церкви и рамы у оконъ 
обгорѣли; но внутренность церкви не горѣла, благодаря 
тому, что он ъ , свящ енникъ, отправляясь прежде изъ цер 
кви, зап ер ъ  крю чьями, имѣвшимися у желѣзныхъ ставней, 
желѣзную оконную рѣш етку. П риведш и, сколько возможно, 
церковь в ъ  порядокъ, свящ енникъ ночевалъ въ  церковной 
угольницѣ и, пробы въ  въ  Москвѣ трое сутокъ, отпра­
вился къ своему семейству въ  лѣсъ, г д ѣ ,взявъ изъ земли 
церковную ризницу, прибы лъ съ нею и семействомъ сво ­
имъ въ  Москву.

К акъ  св. антиминсъ сохранился вмѣстѣ съ церковнымъ 
имущ ествомъ, то свящ енникъ отправился въ подмосковное 
село Черкизово къ пребы вавш ему там ъ преосвященному 
А вгустину, испросилъ у него дозволеніе освятить Н ико­
лаевскую , въ Кобыльскомъ, церковь. К ъ  освященію негдѣ 
было достать мѣстныхъ церковны хъ свѣчъ, но онъ наш елъ 
и х ъ  въ  кузницахъ. Упомянутыя свѣчи непріятели упо­
требляли вмѣсто факеловъ при ковкѣ лошадей. Ц ерковна­
го им ущ ества спасено священникомъ на сумму до сорока 
ты сячъ  рублей.

3. Н иколаевскій , въ Гнѣздникахъ, свящ енникъ П етръ 
А ѳанасьевичъ К аты ш ев ъ  (70 лѣтъ), церковную ризницу 
съ утварью  скры лъ въ  церкви въ  такомъ мѣстѣ, гдѣ не- 
пріятели никакъ не могли найти ее; посему непріятели, 
искавш іе церковнаго имущ ества, пришли къ священнику

въ  домъ и требовали, чтобы онъ указалъ , тдѣ схоронено 
церковное имущ ество; но свящ енникъ не указы валъ . Не- 
пріятели били его палаш ами и приговаривали: „добрѣ 
ли?“ евящ енникъ отвѣчалъ: „добрѣ“ , а имѣнія церковнаго не 
указалъ . Н епріятели бросились расхищ ать собственное 
имущ ество свящ енника. Въ другой р азъ  пришли къ св я ­
щ еннику нѣсколько Французовъ и объявили ему, чтобы 
ш елъ въ  Успенскій соборъ для показанія , какъ одинъ изъ  
ни хъ , чисты мъ русскимъ язы ком ъ говорилъ, что значитъ 
въ  соборѣ каждая вещ ь, и что за  это наградитъ его самъ 
великій Н аполеонъ. С вящ енникъ не пош елъ, отзы ваясь, 
что ничего не знаетъ . Н епріятели били его смертельно, 
но снасъ  его приходскій діаконъ, который у казалъ  не- 
пріятелям ъ на свящ енника, живш аго въ  домѣ главноко­
мандующа го, а именно руж ааго свящ енника М ихаила 
А лексѣева П ы лаева, объясняя, что онъ все знаетъ  въ  со ­
борѣ . Н епріятели взяли свящ енника П ы лаева въ соборъ
и, какъ извѣстно изъ  исторіи, надѣвали на него архіерей- 
скую одежду. С вящ енникъ П ы лаевъ , или по народнему 
названію , Пылай, за  то получилъ отъ Н аполеона кам и­
лавку.

19 августа 1871. Н . Розаноdъ.

С е л о  К а р п о в о .
( Окончаніе)

Х озяйство монастырское Въ селѣ К арповѣ.
Дятелино, послѣ К арпова, составляло значительную  в о т ­

чину Богоявленскаго монасты ря. При поступленiи сей 
вотчины в ъ  вѣдѣніе монастырское, в ъ  составъ  ея входила 
село, ш естнадцать деревень и три пустош и. И гуменъ 
Кипріанъ (1544 г .)  прикупилъ к ъ  ней сельцо Бекирево, 
и гу геаъ  Досиѳей (1575 г .)  село Дубровку. Въ 1562 г. 
вотчину сію составляли село да погостъ, двадцать три 
деревни съ четвертью  деревни, да починокъ, да три п у ­
стоши. К ъ  нимъ принадлежали ещ е отхожіе луга на р. 
Яхромѣ, подъ селомъ П ерелиновымъ. Во всѣхъ нихъ счи­
талось въ  то время паш ни худые земли 1208 четвертей 
въ  полѣ, а  в ъ  дву  потому жъ, сѣна и съ отхожими луга­
ми 1365 копенъ, лѣсу паш еннаго 16 десятинъ съ полу- 
десятиною, да сверхъ  того церковны хъ паш енъ худы е же 
земли 24 четверти; сѣна 130 копенъ. В ъ 1697 г . в ъ  сей 
вотчинѣ считалось всего земли 1213 чети въ  полѣ. 
а въ  дву потому ж ъ, сѣна 1347 копенъ, лѣсу паш еннаго 
семь десятинъ съ полудесятпною, а не паш еннаго пять 
десятинъ. И зъ  всего количества земли крестьяне пахали 
(1702 г.) на монастырь десятинной паш ни въ  селѣ Во- 
скресенскомъ в ъ  дву поляхъ по сороку десятинъ, въ  тре- 
тьемъ тридцать семь десятинъ, сѣна косили на р . Я х р о ­
мѣ и Дятелинѣ копенъ ста  по четы ре, а  иной годъ и по 
пяти; въ  1710 г. и 1740 г. и 1763 по 1000 копенъ; ржи 
сѣялось (въ  1707 г .)  57 четвертей, яроваго хлѣба: пш е­
ницы 3 четверти 6 четвериковъ, овса 98 четвертей, ячм е­
ня 2 четверти 6 четвериковъ, гороху 2 четверти. В ъ  умо- 
лотѣ было: ржи 160 четвертей съ осминою, пш еницы 6 
четвертей съ осминою, ячменя 18 четвертей, овса 102 
четверти съ  осминою, гороху 4  четверти 6 четвериковъ, 
конопли 5 четвертей: итого 292 ч е т в е р т и ,7 четвериковъ. 
Все остальное количество земли подъ названіем ъ мона- 
стырскихъ пустошей отдавалось погодно въ  наемъ ча- 
стію своимъ монастырскимъ крестьянамъ, частію  посторон- 
нимъ.Въ1710 г. съотдаточны хъ пустош ей оброчны хъ денегъ 
получено было 51 рубль, 23 алты на двѣ деньги. Н а р. Дя- 
телинѣ стояла мельница упоминаемая в ъ  грамотѣ Бориса



Годунова. Въ послѣдствіи и хъ  было три . Т акъ  какъ  к р е ­
стьяне монастырскую паш ню п ахали , сѣно косили и вся­
кое монастырское здѣлье исправляли: то денежныхъ дохо- 
довъ съ нихъ въ  монастырь не собиралось. К ромѣ обработ­
ки земли, крестьяне доставляли въ  М оскву в ъ  монастырь 
сѣно и въ  Москвѣ работали всякую монастырскую работу, 
что когда нарядятъ , такж е ставили въ  монастырь дровъ по 
10 саженъ. Кромѣ сего высылалось въ  сельцо Марѳино 
(близь Москвы) для плотничества и для пахан ія  мона­
стырской десятинной паш ни, также для жатвы  и молоть­
бы и для возки навоза пѣш ихъ и конныхъ ио 7-ми че- 
ловѣкъ, а иногда и больше, и бывали въ  монастырѣ и 
в ъ  сельцѣ М арѳинѣ время не поровну, а который годъ на 
сколько работы  случится; и тѣ работники бывали на сво- 
емъ содержаніи, а  не на монастырскомъ. Е щ е съ кре- 
стьянъ собиралось на монастырь  столовыхъ зап асовъ — 
съ осмака по 3 фунта масла коровьяго, по 40 яицъ въ  
годъ. Осмаковъ въ  селѣ и деревняхъ считалось 40 , а на 
каждомъ осмакѣ по 6 душ ъ и по 3 четверти. И ногда 
этотъ  натуральны й сборъ перелагался на деньги. Т акъ  
въ  1710 году собрано было за столовые припасы  4  руб ­
ля 2 алты н а. К рестьяне платили ещ е такъ назы ваем ы й 
прикащ ичій доходъ, именно: съ осм ака по 6 алты нъ де- 
негъ , по полуосминѣ ржи, овса потому ж ъ, праздничнаго 
по два хлѣба, по куренку, по десятку льну. В ъ  послѣд- 
ствіи (1763) прикащ иковъ и управителей не было, а 
смохрѣніе надъ крестьянами имѣлъ, выбираемый ежегод­
но по очереди изъ сам ихъ крестьянъ, староста. Мельницы 
находились въ  оброчномъ содержаніи у монастырскихъ 
крестьянъ и приносили дохода до 84 рублей в ъ  годъ (въ  
1702 г .) ;  въ  послѣдствіи доходъ съ  мельницъ обращ енъ 
былъ въ  пользу Дмитровской воеводской канцеляріи и какъ 
двѣ мельницы наводненіемъ были разруш ены  и не возоб- 
лены, то съ остальной мельницы въ  воеводскую нанцеля- 
рію получалось только 14 рублей.

Въ селѣ К арповѣ находились до 1764 г . монастырскій 
дворъ, конскій и скотскій заводъ, монастырскіе хлѣбные 
ам бары . Въ ономъ 1702 г . значится: дворъ монастырскій— 
строенія: ворота, двѣ кельи на подклетехъ, межъ ими 
сѣни, вкругъ  двора сарай рубленный, другіе ворота на 
конскій дворъ, на дворѣ вкругъ  сараи рубленые, у во ­
ротъ  изба, предъ нею сѣни рублены е, да клѣти, а въ  томъ 
дворѣ ж и ветъ  на приказѣ  того монастыря служка К у- 

зеш ко Васильевъ. И зба конюш енная, въ  ней ж иветъ ко- 
ню хъ, старинный того монастыря служебникъ Васька 
ПрокоФьевъ. Н а скотномъ дворѣ изба, живетъ скотникъ 
М иш ка В асильевъ, того монасты ря вотчины деревни К а р ­
повой крестьянинъ. Н а дворѣ скотные сараи рубленые, 
на конюшенномъ дворѣ на стойлѣ меринъ темносѣръ, да 
на конюшнѣ меринъ вры ж епѣгъ, восемь жеребцовъ двулѣт 
ковъ, пять  кобылицъ с т а р ы х ъ , восемь кобылицъ трехъ- 
лѣтнихъ, жеребенокъ да кобылка нынѣш ніе, да на скот­
номъ дворѣ девять коровъ, семь быковъ, четыре телицы , 
три теленка нынѣш ніе, девять овецъ, трое ягнятъ; три 
амбара хлѣбны хъ запасовъ, по скаскѣ старосты  деревни 
Карпова Ѳедоски И ванова восемь четвертей ржи, восемь- 
десять четвертей овса, восемь четвертей ячменя, пять 
четвертей пш еницы, осмина конопли.

А . Н .

С Т А Т И С Т И Ч Е С К І Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .
К р а т к і я  с в ѣ д ѣ н і я  о с о б о р а х ъ  и  ц е р к в а х ъ  М о ­

с к о в с к о й  е п а р х і я .
89. Бородино , Моек. у. ц. пр . 2: Смоленскія ик. В . М. 

прпд С ергія; дв. 161 д. м. 620. ж. 723 проц. 5 р . 72 к.
90. Бортниково, Колом, у. ц . деревянная, постр. 1735 

пр. 2 Преображенія, Покрова В . М. мчнк. Х арлам пія: дв. 
216 д. м. 700 ж. 895 раек. д. м, 19 ж. 1.

91. Боршевк а , Бронн. у . ц . постр. 1852 пр. 1 свтт. 
Н иколая, дв. 173 д. м. 695 ж. 761 раск. дв. 50 д. м. 237 
ж. 261 аренд, и проц. 186 р. 7 к.

92. Борщево, Клинск. у . ц. постр . 1840 пр . 3 Возне- 
сенія, Грузинскія ик. Б . М . свтт. Н иколая; дв. 253 д . 
м. 933 ж. 1094.

93. Ботово , Волокол. у. ц. постр. 1775 пр. 3 Воскре- 
сенія Х р . свтт. Н иколая, мчнц. Д ар іи ; дв. 173 д. м. 557 
ж. 632 руги 300 р.

94. Б о яр кт о , Колом, у . ц. деревянная, постр . 1774 пр. 
3 П реображ енія, прр. И ліи , влкмч. Г еоргія ; дв. 364 д. 
м. 1088 ж. 1162 раск. дв. 4  д. м. 17 ж. 44.

95. Братеево , Моск. у . ц. деревянная, п рест . 1 св. Іо -  
анна Предт. дв. 43 д. м. 212 ж. 243 раск . дв. 2 д. м. 
21 ж. 27 проц. 28  р . 72 к.

96. Братовщина , Д митр. у. ц. постр. 1815 пр . 3 Б л а- 
говѣщ енія, П окрова Б . М . свтт. Н иколая; дв. 156 д. м. 
623 ж. 734 аренд, и проц. 561 р . 83 к.

К ъ  нему припис. с. Спасское №  751, ц. пр. 2 Н ерукот . 
обр. Ѳ еодоровскія ик. В. М.

97. Брат цово , Моск. у. ц. постр. 1673 п р . 2 П окрова 
Б , М. свтт. Іоанна Злат . дв. 35 д. м. 116 ж. 127 арендн. 
216 р .

98. Брехоно, Моск у. ц. постр. 1815 пр . 1 П окрова
В . М. дв. 175 д. м. 531 ж. 670 проц. 10  р.

99. Брыково, Звениг у . ц. постр. 1772 пр . 1 Богояв- 
ленія дв. 172 д. м. 502 ж. 340 проц. 71 р . 20 к.

100. Брынъково, Р у зск  у. ц. 2 пр. К а занскія ик. Б  М. 
свтт. Николая; дв. 145 д. м. 572 ж. 614.

101 . Буж ирово , Звен и г. у . ц. постр. 1859 пр. 3 П ре- 
ображ енія, Успенія Б . М. свтт. Н иколая; дв. 180  д. м. 
746 ж. 813 получ. 99 р . 77 к.

К ъ  нему прин. в ъ  с. М азинкахъ №  464 ц. пр . 2 К а- 
занскія ик. Б . М. свтт. Н иколая.

102. Буйгородъ , Волокол. у. ц. постр. 1801 пр . 5 Б о ­
гоявленiя , Знам енія Б . М. Т р ех ъ  С вятителей, свтт. Н и ­
колая, мчнц П араскевы , двухъ-ком плектная; дв. 461 д. 
м. 1993 ж. 2123 проц. 131 р . 3 к.

103. Булат никово , Под. у . ц. пр. 1 Рождества Бог. дв. 
86 д. м. 263 ж. 294 проц. 4  р. 6 0  к.

104. Буняково, Бронн. у . ц. постр . 1803 пр. 2 Покро­
ва Б . М. свтт. Д имитрія Р о ст . дв. 35 д. м. 116 ж. 109  
проц. 95 р . 72 к.

105. Бурхинъ погостъ, Бронн. у. ц. деревянная, постр. 
1781 пр. 2 прр. И ліи , мчнц. П араскевы ; дв. 107 д, м. 
323 ж. 381 раск. дв. 2 д. м. 3 ж. 4  проц. 10 р.

106. Бурцева, Вер. у . ц. пр. Вознесенія, Тихвинскія ик. 
Б. М. дв. 90 д. м. 335 ж. 338.

107 . Бусиково, Моск. у . ц. постр. 1859 пр. 3 Рож дества 
св. Предт. свтт. Н иколая, прпд. Сергія; дв. 110 д. м. 
351 ж. 382.

К ъ  нему припис. ц. въ  селѣ Карповѣ.
108. Бут урлине, Серп. у. ц. постр. 1738 пр . 2 К азан- 

скія ик. Б  М . свтт. Н иколая, дв. 209 д. м. 698 ж. 807 
арендн. 119 раск. дв. 23 д. м. 88 ж. 132.

К ъ  нему прип. въ  с. К арповском ъ №  344 ц. пр. 2 
Боголгобскія ик. свтт. Н иколая.

109 . Быково, Бронн. у. ц. пост. 1782 2 пр . Рождества 
Хр. Владимірскія ик. Б. М. дв. 240 д. м. 958 ж. 1077 
раск. дв. 1 д. м. 1 ж. 2.

110. Былово, Подол, у . ц. постр. 1864 пр . 2 С траст­
ный ик. Б . М . мчнк. Тимоѳея; дв. 116 д. м. 309 ж. 390 
раск. д. м. 3 ж. 3.

111. Бѣловино, Звениг. у . ц . постр. 1822 пр. 3 Рож ­
дества св. пред. свт. Г ригор ія  Н еокесар., прпд. С ергія ; 
прип. къ Колычеву № 368.

112. Бѣлая Колпа, Волов, у . ц. постр. 1807 пр . 3 Вос­
кресенiя Х р. мчнк. Андрея С трат, благврн. кн. М ихаила



Муромск. дв. 240 д. м. 810 ж. 9 27.
113. Бѣлоусово, Вер. у. ц. постр. 1864 пр. 2 арх. Ми 

х а ила, св. Іоанна Бог. дв. 171 д. м.- 512 ж 527 проц.
1  р. 20 к.

114 Бѣлый Колодезь, Колом, у. ц. постр. 1858 пр 3 
Успенія Б. М. Усѣкнов. гл. Предт. свтт. Николая; дв. 
285 д. м. 918 ж. 998 раск. дв. 2 д. м. 6 ж. 10 нроц. 
27 р. 80 к.

Н а кладбищѣ ц. деревянн. постр. 1764 пр. Успенія 
В . М.

115. Б ѣлый Р асти , Моск. у. ц. деревянн. Пр. l : A p x .  
М ихаила, дв 225 д. м. 780 ж. 926 получ. 114 р. 32 к.

116. Валуево Покровское, Подол, у. ц. постр. 1744 пр. 
2: Покрова Б. М. мчнк. Кирика и Іулитты; дв. 98 д. м. 
244 ж. 313 проц. 1 р. 20 к.

Н а кладб. ц. постр. 1861 пр. 2: Влк. кн. Ольги; прпд. 
Сергія.

117. В актеево-К отина, Моск. у. ц. постр. 1803 пр. 1. 
Всеми.тост. Спаса; дв. 146 д. м. 545 ж. 588. Аренд. 217 р.

118. Варварино, Под. у. ц. пр. 2: Рождества Х р., Прр. 
Иліи; дв. 119 д. м. 441 ж. 507 проц 6 р.

119. Васильевское, Колом, у. ц. постр. 1712 пр. 2: Во- 
скресенія Х р ., Свт. Николая; дв. 284 д. м. 983 ж. 1141 
проц. 1 р. 60 к.

1 2 0 . Васильевское, Серп. у. ц. постр. 1785 пр. 1. Обновл. 
хр. воскр.; дв. 133 д. м . 362 ж. 460.

121. Васильевское, Дмитр у. ц. постр. 1836 пр. 2: Свтт. 
Василія вел., прр. Иліи; дв. 206 д. м. 762 ж. 834 раск. 
дв. 2 д. м. 6 ж. 6.

122. Васильевское, Рузск. у. ц. пр. 2: Обновл. хр.воскр. 
Владимірскія ик. В. М .; дв. 166 д. м. 664 ж. 694.

123. Васильевское, Рузск. у. ц. постр. 1716 пр. 2: Рож­
дества Б ог., Прпд. Іоанна Сѣвскаго; дв. 61 д. м. 459 ж. 
502.

К ъ  нему прип. ц. деревянн. Св. Троицы, въ селѣ На- 
заровѣ.

124. Васильевекое-Чернево, Мож. у . ц. постр. 1825 пр. 
1. Рождеттва Богор. деревянная; дв. 142 д. м. 562 ж. 645 
раск. дв. 29 д. м. 84 ж. 105.

125. Васильевское Скуридино, Подол, у. ц. поетр. 1787 
пр. 2: Ѳеодоровскія ик. Б. М., Прр. Иліи; дв. 174 д. м. 
496 ж. 375. Арендн. 171 р. 60 к.

126. Васильевское, Серп. у. ц. деревян. Свт. Николая, 
припис. къ Т елятьеву № 668.

127. Васькино-Новорожествино, Серпух, у. ц. пр. 3: 
Рождества Бог., Првдн. Лазаря, предбн. Никиты столпн.; 
дв. 127 д. м. 416 ж. 490 Ареадн. 142 р. 72 к.

К ъ нему припис. въ с. Мелиховѣ № ц. Рождества Хр. 
постр 1737

128. Васюнино, Подол, у. ц. пр. 3: Св. Троицы, Бда- 
говѣщ енія Бог. Всѣхъ скорб. рад. дв. 117 д. м. 292 ж. 
257 проц. 18 р.

129. В атути н ки , Подол, у. ц. постр. 1781 пр. 2: Тих- 
винскія ик. Б . М ., Свтт. Николая; дв. 46 д. м. 180 ж. 
191. Арендн. и проц. 148 р. 60 к.

130. пведенское, Клинск. у. ц. постр. 1819 пр. 3: Не- 
рукотвор. Образа; Введенія во храмъ, Арх. Михаила; дв. 
130 д. м. 421 ж .485 проц. 21 р. 44 к.

131. Введенское-Клементьево, Рузск. у. ц постр. 1703 
пр.· 2 Введенія во храмъ; свтт. Николая; двухкомплект­
ная дв. 414 д. м. 1858 ж. 2186 проц. 40 р.

132· Введенское-Чершино, Звениг. у. ц. постр. 1812 пр. 
5: Преображенія; Введенія во храм ъ; Спасителя лобзае- 
маго Іудою; Рождества Предт мчнк. Кирика и Іулитты; 
дв. 87 д. м. 411 ж. 403 проц. 404 р. 72 к.

133. Введенское. Бронн. у. ц. постр. 1782 пр. 2 Введе 
нія во храмъ; Ев. Іоанна Богосл. припис. къ Верткову 
№  138.

134. Ведерницы, Дмитр. у. ц. постр. 1870 пр. 2 Спа­
сителя исцѣливш. разслабл. прпд. Сергія; двух комплект­
ная; дв. 208 д. м. 879 ж. 996 проц. 37 р. 76 к.

135. Велино, Бронн. у. ц. деревянн. пр. 2 Покрова Б. 
М. мчнк. К ирика и Іулитты; дв. 131 д. м. 553 ж. 613 
раск. дв. 5 д. м. 37 ж. 40 проц. 15.

136. Вельяминовой Серпух, у. ц. деревянная; пр. 2 П ре­
ображенiя, арх. М ихаила; дв. 97 д. м. 283 ж. 323.

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А .

А р х іе р е й с в і я  с л у ж е н ія .
Сентябрь.

1 Начало индик т а . Въ Даниловскомъ монастырѣ, по 
случаго храмоііаго праздника, Божественная лигургія со· 
вершена Высокопреозвящеянѣйшимъ Иннокентізмъ, Ми- 
трополитомъ Московскимъ, а въ Высокоаетровскомъ мо­
настыре преосвященнымъ епископомъ Можайскимъ, кото­
рый, по освященіи антиминсовъ, рукоположияъ діакона 
Клавдія Цвѣтаева во священника въ село Горностаево, 
Коломенскаго уѣзда.

4. Въ 40 й день по кончинѣ Высокопреосвященнѣйшаго 
архіепископа Евгенія Божественную литургію и панни- 
хиду въ Донскомъ монастырь соверш алъ Преосвященный 
Епископъ Алексій.

5. Воскресенье. Въ Высокопетровскомъ монастырѣ пре- 
освнщеннымь Игнатіемъ освящены антиминсы для раз- 
ныхъ церквей Московской Е пархіи и діаконъ Александръ 
Крыловъ (инспектлръ и учитель чудовскихъ пѣвчихъ) 
рукоположенъ во священника къ Воскресенской церкви, 
что въ крѣпости, въ городъ Коломну.

6. Чудо св. А рхистратига Михаила. Въ каѳедральномъ 
Чудовомъ монастырѣ, въ древней Чудовской церкви, въ 
которой обрѣтеаы были св. мощи Святителя Алексія Чу­
дотворца, лигургіа совершена Его Высокопреосвящен­
ствомъ.

Въ Можайзкомъ Лужецкомъ монастырѣ преосвящ. И г- 
натій, при мощахъ преподобнаго Ѳерапонта Лужецкаго, 
освятилъ придѣльный храмъ въ честь Усѣкновенія главы 
св. Предтечи и Крестителя Господня Іоанна. Клинскаго 
уѣзда, села Борцева діаконъ Андрей Троицкій рукополо­
женъ во священника въ село Дорщево, того жъ уѣзда.

7  дня. Божественная литургія, и наканунѣ всенощное 
бдѣніе въ Можайзкомъ Н иколаевскомъ соборѣ совершены 
были преосвященнымь Игнатіемъ Можайзкимъ въ сослу- 
женіи архимандритов ь: Лужецкаго Виктора и Колоцкаго 
Митрофана, соборнаго протоіерея и 5 свгпценаикэвъ. Н а 
ли ургіи совершено посвященіе во діакэна. По литургя  
было принесено благодарственное молебствіе объ избавле- 
ніи города отъ болѣзни. Празднованіе было совершено въ 
честь Презвятыя Богородицы досточтимыя иконы Е я  К о­
лоцкiя, принесенной изъ К олоцкаго монастыря по просьбѣ 
Можайскихъ гражданъ.

8 дня. Въ Успенскомъ соборѣ литургія и молебствіе со­
вершены Высокопреосвящен. Кирилломъ, Митрополитомъ 
Пальмирскимъ. Проповѣдь говорилъ смотритель Спасо- 
Андроніевскаго училища протоіерей А лександръ Тернов- 
скій. Въ Рождественскомъ монастырѣ литургія совершена 
Его Высокопреосвященствомъ.

Въ Можайскомъ Лужецкомъ монастырѣ, въ соборной 
церкви Рождества Пресв. Богородицы всенощное бдѣніе и 
литургія совершены преосвященнымъ Е пископомъ Можай- 
скимъ. Діаконъ Михаилъ Воронцовъ рукоположенъ во свя­
щенника къ Николаевской церкви, что въ Котлахъ , М о­
сковскаго уѣзда. Послѣ литургіи посѣщена была церковь 
въ селѣ Борисъ-Городкѣ Можайскаго уѣзда на пути въ 

. Верею.
9 дня. Всенощное бденіе и литургія въ г. Вереѣ въ Вла- 

димірскомъ холодномъ соборнѣ совершены Преосвященнымъ 
Игнатіемъ съ двумя протоіереями и градскимъ священ- 
н икомъ. Въ тотъ же день обозрѣваемы были градскія

 церкви: Богоявленская, Троицкая, Ильинская, Царекон-
станти новская.



10 д. Во Владимирской соборной церкви въ  Спасо-Воро- 
динскомъ общежительномъ монастырѣ литургія  соверш ена 
П реосвящ еннымъ М ожайскимъ съ архимандритами Лу- 
жецкимъ и У грѣш скимъ. М онахиня Серпуховскаго Владыч- 
наго монастыря Алексія посвящ ена въ  санъ Бородинской 
игуменіи. - Послѣ литургіи Преосвящ енный посѣтилъ С ер ­
гiевскую церковь в ъ  селѣ Бородинѣ, близь Вородинскаго 

памятника.
12. Недѣля предъ Воздвиж еніемъ. И вановскаго сорока на 

С туденцахъ Н иколаевская церковь освящ ена Высокопре- 
освященнѣйшимъ митрополитомъ М осковскимъ съ  Прео­
свящ еннымъ Епископомъ Можайскимъ.

15. Обнокленіе храм а  Воскресенія Христова. В ъ Покров- 
скомъ монастырѣ, литургія  по причинѣ храмоваго празд­
ника въ  Воскресенской церкви соверш ена Его Высокопрео

свящ енствомъ.
44. Л итургія  соверш ена Его Высокопреосвящ енствомъ

въ  храмовый праздникъ Воздвиженія К р еста  Господня въ  
А дексѣевскомъ дѣвичьемъ монастырѣ. Преосвященнымъ 
И гнатіем ъ совершено всенощное бдѣніе въ  Успенскомъ 
соборѣ. а  литургія въ  Сергіевской церкви Высокопетров- 
скаго монасты ря. —  Покровскаго монастыря іеродіаконъ 
П аисій рукоположенъ во іеромоняха, а студентъ Ливан­
ской семинаріи Василій И вановъ во діакона. Проповѣдь 
говорилъ въ Успенскомъ соборѣ, Сергіевской, что въ Р о ­
гожской, свящ енникъ С у меонъ П оспѣловъ, а въ Петров· 
скаго монастырѣ свящ енникъ И вановскаго монастыря

А ле ксѣй О строглазовъ.
15. Въ день св. великомученика Никиты  Его Высоко- 

преосвящ енствомъ  соверш ены литургія  и о тпѣваніе гра 
фа Ш ерем етева  въ  селѣ К усковѣ, Московскаго уѣзда.

Ц е р к о в н о е  т о р ж е с т в о  о б н о в л е н ія  х р а м а
Толпы богомольцевъ поднимались по великолѣпной чугунной 

лѣстницѣ въ  верхній храмъ церкви Св. Параскевы въ Охот- 
номъ ряду. Полагая что-нибудь особенное въ этомъ народ- 
номъ храмѣ, куда съ жаднымъ любопытствомъ всегда стре­
мится народъ, мы также отправились вслѣдъ за толпою. 
Чугунная лѣетница съ улицы прямо вела въ блестящій 
храмъ, полный народа. Стройные звуки пѣвчихъ издалека 
слышались, а громкій голосъ соборнаго дьякона * ) отчет­
ливо провозглашалъ эктенію. Полное освѣщеніе храма, свѣ 
жія краски на стѣнахъ, изображающія событія евангельской 
исторіи, все указывало на особенную причину торжества 
богослуженія въ этотъ день. Литургію совершалъ о. протоі 
ерей Архангельскаго собора П. Е. Покровскій въ сослуженіи 
съ двумя священниками, изъ которыхъ младшій былъ о. 
Іоаннъ, настоятель Параскевіевской церкви въ Охотномъ ря­
ду. Скоро все для насъ объяснилось. Въ обычное для про- 
повѣди время о. Іоаннъ разсказалъ, что въ  этотъ день хра­
моваго праздника «обновленія храма Воскресенія Христова»,

*) Мы съ полнымъ удовольствіемъ упоминаемъ о совершавшемъ 
службу дьяконѣ И. В., извѣстномъ московской публикѣ подъ прозва- 
ніемъ Лысковскаго. Отчетливое произношеніе словъ, столь рѣдкое въ 
хорошемъ басѣ, характеризуетъ его служеніе. Послѣднія слова 
читаннаго имъ Евангелія: „И на семъ камнѣ созивду церковь мою и 
врата адовы не одолѣютъ ю“ произнесены имъ были такъ сильно и 
такъ непринужденно, что намъ невольно представился Ватиканъ и то 
впечатлѣніе, какое произвели бы въ немъ ,,эти вѣковыя для папской 
власти слова, произнесенныя прекраснымъ голосомъ нашего право- 
славнаго дьякана. Доказательствомъ свободнаго и легкаго чтенін Еван- 
гелія послужила тотчасъ за этимъ произнесенная имъ сугубая ектенія 
въ  томъ же тонѣ и безъ всякаго затрудненія. Чѣмъ мы пренебрегаемъ 
и иронически обзываемъ „здоровенною глоткой“ , то возбуждало бы за­
висть въ иностранцахъ. Авт.

совершено и въ этомъ обновленномъ храмъ малое освященіе 
храма. Поновленіе храма,его старой живописи и нрисоединеніе 
новой обязаны пожертвованіямъ и трудамъ И. Д. Турина. Да- 
лѣе уважаемый пресвитеръ коснулся идеи общественной мо­
литвы въ храмѣ и ея пользы. Просто и душевно нередалъ 
онъ преимущество молитвы въ храмѣ и особенное значеніе 
величественнаго храма для людской немощи. Потомъ онъ 
сдѣлалъ описаніе тѣхъ изображеній, которыя были иредъ 
глазами посѣтителей храма, и закончилъ молитвой къ Все­
вышнему. Намъ живо представилась причина популярности 
о. Іоанна въ народѣ: онъ умѣетъ такъ просто бесѣдовать, 
такъ ясно отвѣчать на появляющіеся въ простомъ умѣ за ­
просы, такъ сердечно передавать свои чувства, что они н е ­
вольно пробуждаютъ въ слушателѣ и сужденіе, и располо- 
женіе. Вотъ, думали мы, умы такъ  настроены имъ, что если 
бы захотѣлъ благодушный о. Іоаннъ испросить для храма 
пожертвованій отъ предстоящей публики, то деньги, навѣр- 
ное, посыпались бы въ изобиліи. Мы были свидѣтелями по- 
добнаго Факта въ другое время въ этомъ же храмѣ, по жер­
тва назначалась на храмъ и семейство священника, погиб- 
шаго при спасеніи Св. Даровъ изъ алтаря во время сильнаго 
пожара.

Великое значеніе пастыря для паствы, служителя алтаря 
для его прихожанъ!

Въ этомъ же верхнемъ храмѣ, воздвигнутомъ на счетъ 
дворянства съ двумя придѣлами св. Александра Невскаго и Св. 
Великомученицы Екатерины, по хорамъ сдѣланы надписи 
битвъ, памятныхъ для всякаго русскаго, въ 1 8 1 2 ,1 3  и 1 4 х ъ  
годахъ. Изображеніе Святаго, чествуемаго въ  день битвы, 
находится подъ надписью. На первый взглядъ покажется 
странпымъ такое совмѣстное представление дѣйствій побѣдо- 
носнаго оружія и мирной молитвы, но мы видимъ въ  этомъ 
таинственное значеніе силы молитвы на побѣды нашего на
рода. Въ петербургскихъ полковыхъ соборахъ: «Введенія во 
храмъ» въ Семеновскомъ полку, «Троицы» въ Измайловскомъ, 
«Спаса Нреображенія» на Литейной, въ Петропавловскомъ 
соборѣ въ крѣпости и друг, такія надписи сдѣланы при 
знаменахъ, отнятыхъ у враговъ. Онѣ знаменуютъ, что цер 
ковь не оставляетъ воина, идуіщаго на защиту вѣры и 
отчизны, что обязанность служителя алтаря не только на­
путствовать человѣка въ его земной жизни въ мирное время, 
но и вести его на бранные подвиги во время войны. Наше 
духовенство такъ  постоянно и дѣйствовало; оно смѣло шло 
впереди войска въ минуты опасности и безтрепетно встрѣ- 
чало смерть въ его рядахъ. Надписи въ храмѣ напоминаютъ
о смѣлыхъ подвигахъ нашихъ войскъ, принадлежащихъ уже 
исторіи, и вызываютъ въ душѣ отвагу на новыя опасности, 
могущія случиться при будущихъ судьбахъ нашего дорогаго 
отечества.

Еще замѣчена нами была особенность въ этомъ обновлен- 
номъ храмѣ: на двухъ колоннахъ четко написаны основныя 
начала иконопочитанія въ православіи. На правой сторонѣ
изложенъ самый догматъ иконопочитанiя, н а  лъвой— правила 
7-го вселенскаго собора. Кто же не знаетъ всей важности 
объясненія этой части нашего вѣрованія? Нѣкоторые изъ 
простолюдиновъ въ своемъ неразуміи относятся къ иконамъ 
прямо съ обожаніемъ·, иностранцы же считаютъ православ­
ныхъ за еретиковъ, не вникая въ сущность самаго ученія 
объ иконахъ. Теперь каждому открытъ легкій путь къ по- 
знанію чтеніемъ этихъ хорошо напечатанныхъ страницъ 
православпаго ученія.

Случайно мы вошли въ  церковь, но вышли съ полнымъ
 убѣжденіемъ въ силѣ и вліяніи божественной службы и яс· 

наго слова на свѣтлый умъ нашего народа. Z



К о р р е с п о н д е н ц iя  „ М о с к . Е п а р х .  В ѣ д .“ .
1) Изъ Звенигородcкаю  уѣзда.

Н ы н ѣ ш н е е  лѣто , особенно н ебл аго п р іятн о е  для эко 
н о м и ческ и х ъ  условій  ж изни  к р е с т ь я н и н а ,  по о гу льн ом у  
н е у р а жаю всѣхъ  п и т а т е л ь н ы х ъ  п р о д у кто въ ,  з а верши- 
лось появленіемъ гу би тел ьн о й  болѣзни. Пробираясь 
ед в а  уловим ы м и, и то  въ  общ ем ъ , п у т я м и ,  он не 
о б о ш л а  и З в е н и городскій у ѣ здъ .  С н а ч а л а  о н а  заяви ла  
себя п р и падкам и  въ  ж е л у д к а х ъ ,  во в с ѣ х ъ  встрѣчав-  
ш и хся  с л у ч а я х ъ  и злѣ чим ы м и; т е п е р ь ,  к а к ъ  а н ге л ъ  по 
губляю щ ій , является  он а  п о ч ти  во в с ѣ х ъ  сел ен іях ъ ,  
боль ш ихъ  и м а л ы х ъ ,  и х о тя  б ольш ую  ч а с т ь  обитате 
лей о с т ав л я е т ъ  н еп р и к о сн о вен н ы м и  и к а с ается  немно- 
г и х ъ ,  но и н ы х ъ  п о р а ж ае тъ .  Ч то-же кр е с т ь я н и н ъ ?  На 
сей  р а з ъ  онъ  св и д ѣ те л ь с т в у ет ъ  свое  в н у т р е н н е е  со сто ­
я т е  особенною прибѣж иостію  к ъ  с в ят ы н ѣ и обще- 
с т в ен н ы м ъ  м оли твам ъ . И кон а  преп . С аввы  Сторожев- 
скаго  Звен и го р о дскаго ,  у с и л е н н о  день и  ночь, посѣ 
щ а е т ъ  многія  селен ія  по просьбѣ и хъ  оби тателей .  При - 
б ы в а е т ъ  он а  о б ы кн о в ен н о  в ъ  предш ествіи  св. х о р у г ­
вей къ в е ч е р н е м у  вр е м е н и ,  и  передъ сел ен іем ъ  встрѣ- 
ч а е т с я  м ѣ с тн ы м ъ  д у х о вен ство м ъ  сельской ц еркви .  Т у т ъ  
ж е ,  на  м ѣ с тѣ  в с т р ѣ ч и  ик он ы  преподобнаго , поется  мо· 
л ебен ъ ,  по народном у  в ы р а ж е а ію  „ в с т р ѣ ч н ы й ,“ и усер- 
дно м оли тся  п р ав о сл ав н ы й  народъ , плотною  массою  вы- 
с т у п и в ш ій  н а  в с т р ѣ ч у  и тѣ сн о  с г у с т и в ш ій с я  к р у го м ъ  
и к о н ы .  Т и х и ,  но горячи  народн ы я  м олитвы , прош енія  
и  благодарен ія .  М ногоплодны  и р азн ооб разн ы  они , какъ  
р а зн о о б р а зн а  и многолю дна то л п а  и х ъ  в о зсы лаю щ ая; 
но  не тр у дн о  догадаться , что  надъ  всѣм и м олитвам и  
п р е о б л а д а е т ъ  одна, в н у ш е н н а я  важ н ост ію  и потребно- 
ст ію  м и н у т ы ,  м о л и т в а,— чтобы о с т ан о в и л ъ  Господь 
гр о зн о е  п р е щ е н іе  п р о ти в ъ  гр ѣ х о в ъ  н а ш и х ъ .  В с е н о щ ­
ное  бдѣніе з а к а н ч и в а е т ъ  день встр ѣ ч и  и в ст у п л е н ія  в ъ  
сел ен іе  благоговѣйно  чтимой св я ты н и . Н очь , отдѣляю - 
щ а я  р ад о стн ы й  в еч ер ъ  о т ъ  ещ е  болѣ е  д о сто п ам ятн аго  
у т р а  дня , б ы в аетъ  коротк а ,  п р ав и льн ѣ е ,  ее  совсѣм ъ 
н е  б ы в а е т ъ  для с ч а стли ваго  народа, п о то м у  что  съ  
р а н н я г о  у т р а  н а ч и н а е т с я  сл у ж ен іе „ п о д в о р н ы х ъ “ мо- 
л еб н о в ъ  (и к о н ѣ ) преподобному Саввѣ въ  дом ахъ  усерд- 
н ы х ъ  оби тателей .  К о  врем ени л и т у р г іи  с о б и р ается  въ 
х р а м ъ ,  кром ѣ  приходскаго  н аселен ія ,  м нож ество  и но- 
п р и х о д н ы х ъ  б о гом ольц евъ ,— при  чем ъ  н а ш и  о б ш и р н ы е  
х р а м ы  рѣ дк о  в м ѣ щ а ю т ъ  ж ел аю щ и х ъ  б ы ть  н еп осред ­
с т в е н н ы м и  у ч а с т н и к а м и  богослуж енія ; многіе  о г р а н и ­
ч и в а ю т с я  с т о я н іе м ъ  вн ѣ  х р ам а ,  и зъ  око н ъ  коего доле- 
т а ю т ъ  до н и х ъ  о д у ш евляю щ іе  звуки  служ ен ія  и пѣн ія .  
П ослѣ  л и т у р г іи  н а ч и н а е т с я  к р естн ы й  ходъ в о к р у гъ  
с е л е н ія ,  въ  продолж еніи  коего ,  съ  обы чны м и о стан ов  
кам и , с л у ш а ю тс я  молебны . С течен іе  народа въ к р ест -  
н ы х ъ  ходахъ н а с т о я щ а г о  времени тр у дн о ,  если не с к а ­
з а т ь  невозможно, в с т р ѣ т и т ь  в ъ  какое-либо другое  в р е ­
мя. И склю ченiя рѣдки, р а з в ѣ  только , н а п р . ,  освящ ен іе  
х р а м а  вы зоветъ  почти  каж даго  о к р естн аго  ж и теля , 
о т ъ  м ладенц а  до хилаго  с т а р и к а .  И т е п е р ь ,  в се  что  
в ъ  состо ян іи  показаться  на  Б ожій с в ѣ т ъ ,  с о би р ается  
в ъ  к р е с т н ы й  ходъ. Нести и к о н у  п о ч и т а е тс я  з а  особен­
н о е  с ч а с т іе ,  и всяком у при ходи тся  сдерж ивать  свое 
н е т е р п ѣ н іе ,  въ  ожиданіи очереди, п о н ести ,  х о т я  н е ­
б о л ь ш о е  п р о с т р а н с т в о ,  свящ ен н ое  брем я, или о с п а р и ­
в а т ь ,  в п р о ч е м ъ  мирно и ти х о ,  д р у гъ  у  д руга  п раво  
н а  э т о  в п о л н ѣ  религіозное  удовольствіе . Н о  в о т ъ  к р е с т ­
н ы й  ходъ  ко н ч и л ся ,  и ко н ы  п ри несены  в ъ  церковь , п р о ­
и з н е с е н о  об ы ч н о е  м ного л ѣ т іе ,  и всѣ довольные и с ч а с т ­

л и в ы е  расходятся  по домамъ; но у ж е  близко время 
р а з с т а т ь с я  съ  кр ѣ п ко  чтимой святы н ей . Р а зд а етс я  к о ­
локольный зв о н ъ ,  и о п ять  н а  м ѣстѣ  в с т р ѣ ч и  т а  же 
благо ч ести вая  т ы с я ч е г о л о в а  т о л п а  с л у ш а е т ъ  „ п р о ­
щ а л ь н ы й “ молебенъ преподобному: но у ж е  съ  о т т ѣ н -  
комъ особенной со средоточен ности , ка к ъ  бы г р у с т и , и  
андѣ  со слезами часть  у сер д ств у ю щ и х ъ  п ровож аетъ  
и к о н у  преподобнаго  или до м о н асты р я ,  или до селен ія ,  
которое и м ѣ етъ  возможность и удовольств іе  п р и н я ть  
ее. Н ѣ к о то р ы я  сел а ,  з н а ч и т е л ь н ы я  по н аселен н ости ,  
п р и гл а ш а ю т ъ ,  вм ѣстѣ  съ  иконой преподобнаго, и х ра  
мовую  св я ты н ю  изъ  д р у ги х ъ  б ли зки х ъ  и д ал ьн и х ъ  
ц ерквей . Въ селѣ  П авл о вск о м ъ , н а п р . ,  8 а в г у с т а  бы ли 
п р и н я т ы  и ко н ы  и п р и гл а ш е н о  духовенство  семи цер  
квей . Л и т у р г ія  бы ла  с о в ер ш ен а  м ѣ с т н ы м ъ  благочин- 
н ы м ъ ,  св я щ е н н и к о м ъ  с . И в а н о в с к аго ,  I. Н. В олхонским ъ ,  
в ъ  со сл у ж ен іи  С ав в и н ск аго  іер о м о н ах а  и семи с в я ­
щ е н н и к о в ъ .  Р ѣ дк о  б ы в ав ш ій  соборъ с в я щ е н н и к о в ъ ,  о т ­
ч етл и вы й  и п о л н о зв у ч н ы й  р е ч и т а т и в ъ  д іакона , тож е 
и з ъ  с.. И в ан о в ск аго ,  и обязательно  о т п у щ е н н ы й ,  по  
просьбѣ  П авл о вц евъ ,  ком м ерц іи  совѣ тн и ко м ъ  П. Г Ц у -  
риковы м ъ, х о р ь  со б с т в е н н ы х ъ  его п ѣ в ч и х ъ ,  сдѣлали 
богослуж еніе  особенно б лаго л ѣ п н ы м ъ . К аж ется ,  в ъ  
уѣ здѣ  не  много о с т ае т с я  т а к и х ъ  селеній , к о т о р ы я ,  пс 
ч ем у  либо, л и ш е н ы  доселѣ с л у ч а я  п ом о л и ться  у  себя 
дома иконѣ  преподобнаго  Саввы С торож евскаго . Р а з -  
с к а з ы в а ю т ъ ,  что  в ъ  эпидеміи  хо л ер ы  п р еж н и х ъ  го- 
довъ , о б щ ествен н ы я  молебствія  о тп р авляли сь  с ъ  не- 
м ень ш имъ усердіем ъ  и торж еством ъ , и  послѣ  н и х ъ  
болѣзнь п р е к р а щ а л а  свой грозны й х а р а к т е р ъ .  Н есом - 
н ѣ н н о ,  что  о б щ ествен н ы я  молебствія  д ѣ й ств у ю тъ  ч р е з ­
в ы ч ай н о  ободрительно н а  у м ы  и у т ѣ ш и т е л ь н о  н а  
сердца народа .  Рѣдко ч то  в ъ  со с то я н іи  сообщ ить  бла­
гочестивой  н ас т р о е н н о с т и  чел о вѣ ка  тр езв о сть ,  ч и с т о т у  
и спасительную  твердость , к а к ъ  общ ественное  молеб- 
ств іе ,  со вер ш ен н о е  в ъ  ч р ез в ы ч а й ны х ъ  и т р у д н ы х ъ  
м и н у т а х ъ  ж и зн и ,  н ер ав н о д у ш н о  п ер еж и ваем ы х ъ  обще- 
ствомъ . Т а и н с т в а  п о к аян ія  и п р іо б щ ен ія ,  не ослабляя  
вл іян ія  о б щ е с т в е н н ы х ъ  м олебств ій , с о х р а н я ю т ъ ,  к о н еч ­
но, з а  собою н е за м ѣ н и м у ю  важ н ость  в ъ  дѣлѣ с п а с е н ія  
всегда, это  з н а е т ъ  всяк ій ;  но в ъ  н ы н ѣ ш н е е  опасн ое  
время, необходимость освяти ться  т а и н ств ам и  в ѣ р ы  ося- 
зательн ѣ й  п о ч у в ств о в ал о сь  всѣми, и  н а с т у п л е н іе м ъ  Ус- 
п ен скаго  п о ста  воспользовались  весьм а  м ногіе ,  к ак ъ  
б лаго п р ія тн ы м ъ  врем ен ем ъ  у к р ы т ь с я  о тъ  м ѣръ  право- 
судія Вожія подъ н е п р о н и ц ае м ы м ъ  щ и т о м ъ  Е г о  тѣ л а  и 
крови. П р іоб щ и ться  с т ар ал и сь  многіе  и  до п о ста ,  но 
н еу сп ѣ в ш іе  не О ставляю тъ сего сп а с и т е л ь н а го  н ам ѣ рен ія  
послѣ п оста .  К у д а  т у т ъ  медлить? К у д а  отклады вать  с п а -  
с и тел ьн ы я  намѣренія?  У  м ѣ с т а л и  дрем ать  безпечно н а  
краю п р о п а ст и ,  го в о р я тъ  б лагоразум н ы е  изъ  к р е с т ь ­
я н ъ ,  и э т и  и подобный им ъ м ы сли , в ы р а ж а ю щ ія с я  
боль ш и н ств о м ъ , рельефно х а р а к т е р и з у ю т ъ  б лагоч ест іе  
простаго р у сск аго  человѣ ка , особенно теп ер ь ,  во в р е м я
видимой о п асн ости .

К ъ  сож алѣнію , и  т е п е р ь ,  когда благо ч ести вая  н а ­
строен ность  народа  повсю дна, когда р е л и г іо зн ы я  про· 
цессіи  т а к ъ  т о р ж еств ен н ы , когда  ч у в с т в о  о б щ аго  бѣд- 
ств ія  носится  в ъ  сердцѣ каж даго  и каж ды й с т а р а е т с я  
у с у г у б и т ь  в ъ  себѣ вн у тр ен н ю ю  бодрость, чтобы  и н а  
тем н ы й п у т ь  см ерти  тѣлесной  в с т у п и т ь  безъ  боязни, 
когда, п о в то р и м ъ , м олитвенны й ду х ъ  народа возбуж- 
денъ до гл у б и н ы , и зъ  э т и х ъ  же т е м н о в а т ы х ъ  глуби н ъ  
к р естья н ск аго  м іросозерцанія  м ѣ стам и  поднялся  оса-



д о к ъ , в о з м у щ а ю щ ій  в и д и м у ю  ч и с т о т у  в ѣ р ы ,  п о к а з ы в а ю ­
щ i й с я  б е з у с л о в н ы м ъ  с у е в ѣ р і е м ъ ,  ч т о б ы  н е  с к а з а т ь  к о -  
щ у н с т в о м ъ .  М ы  г о в о р и м ъ  о б ъ  „ о п а х и в а н і и “· * )  с е л е -  
н ій ,  э т о м ъ  н е б л а г о в и д н о м ъ  о б ы ч а ѣ ,  к о т о р ы й  н е  п о д д а л с я , 
н а д о  п о л а г а т ь ,  и  н а  э т о т ъ  р а з ъ  р е л и г іо з н ь ш ъ  у б ѣ ж д е -  
н ія м ъ  д у х о в е н с т в а .  У ж е  д а л е к о н ь к о  н а з а д и  т о  в р е м я ,  
к о г д а ,  п о  с в и д ѣ т е л ь с т в у  к о р р е с п о н д е н т а  г а з е т ы  „ С о в р . 
И з в . “  * * )  „ с а м ъ  с т а р и ч е к ъ  б а р и н ъ  и л и  б а р ы н я  н а п о ­
м и н а л и  с т а р о с т ь ,  ч т о  н а д о -д е  б а б а м ъ  о п а х а т ь  с е д е н іе  
д л я  п р е д о х р а н е н ія  с к о т а  о т ъ  ч у м ы  и л и  л ю д е й  о т ъ  бо- 
л ѣ з н е й ;“· о д н а к о  ж е ,  и  с е й ч а с ъ ,  и  у ж е  п о с л ѣ  м о л еб - 
с т в ій  п р о с к о л ь з н у л ъ ,  м ѣ с т а м и ,  в ъ  н о ч н о й  т и ш и н ѣ ,  
ѳ т о т ъ  д и к ій  с к а ч е к ъ ,  н е о ж и д а н н ы й  к а к ъ  п а р а д о к с ъ  и , 
п о в и д и м о м у ,  р ѣ д к о  и з л ѣ ч и м ы й ,  к а к ъ  и э п и д е м і я  х о л е р ы ,  
о к о н ч а т е л ь н о  у с п о к о и в ш ій  в с ѣ х ъ  д е р е в е н с к и х ъ  с т а р у -  
ш е к ъ - в ѣ к о в у ш ъ ,  п о  и н и ц іа т и в ѣ  к о т о р ы х ъ  о н ъ  в ы з ы ­
в а е т с я  и з ъ  з а б в е н ія  и  о т п р а в л я е т с я .  К ъ  н е п р е л о ж н о й  
ч е с т и  и  у с т о й ч и в о с т и  п р о с в ѣ щ е н ія ,  э т о  д ѣ л а е т с я  в о ­
о б щ е  р ѣ д к о ,  т о л ь к о  в ъ  м ѣ с т а х ъ  з н а ч и т е л ь н о  у д а л е н -  
н ы х ъ  о т ъ  п р и х о д с к и х ъ  ц е р к в е й ,  г д ѣ  п о э т о м у  у д о б н ѣ й  
м о г ъ  п о л у ч и т ь  п р а в о  г р а ж д а н с т в а  д и к ій  о б ы ч а й ,  б о л ѣ е  
с м у щ а ю щ ій ,  н е ж е л и  у в л е к а ю щ ій  б о л ь ш и н с т в о  н а с е л е -  
н і я ,  и л и  в ъ  м ѣ с т а х ъ ,  к у д а  н е  у с п ѣ л а  п р о н и к н у т ь  
ш к о л а  с ъ  с в о и м и  б л а г о т в о р н ы м и  п о с л ѣ д с т в ія м и , и  г д ѣ , 
п о э т о м у ,  с е м ь я  е щ е  н е  о с в о б о д и л а с ь  о т ъ  в л ія н ія  п р е -  
м у д р ы х ъ  н а с т а в л е н ій  о т ж и в а ю щ и х ъ  с в о й  г р ѣ ш н ы й  
в ѣ к ъ ,  п р е с т а р ѣ л ы х ъ  х р а н и т е л ь н и ц ъ  о б ш и р н а г о  к о д е к с а  
н а р о д н ы х ъ  п р е д р а з с у д к о в ъ ,  с у е в ѣ р ій  и  п о в ѣ р ій .

С . М . С о к о л о в ъ .

2 )  И зъ М осковскою  у ѣ зд а .
В ъ  г а зе т ѣ  в а ш е й  н е  р а з ъ  п р и х о д и л о с ь  ч и т а т ь  о си л ѣ  

и  д ѣ й с т в іи м о л и т в ы , О собенно м о л и т в ы  ео б о р н о й . П о зв о л ь ­
т е  и  м н ѣ  р а з с к а з а т ь  в а ш и м ъ  ч и т а т е л я м ъ  п одобн ы й  фа к т ъ .  
В ъ  п о д м о ск о в н о й  д е р е в н ѣ  К . . .  Л у ж ѣ  (п о  П е те р б у р г с к о м у  

ш о с с е )  х о л е р а  с т а л а  р а з в и в а т ь с я  с ъ  о собен н ою  си лой  в ъ  
ср е д и н ѣ  ію л я ; ч и сл о  у м и р а в ш и х ъ  доходило до 5 — 8 чело- 
в ѣ к ъ  в ъ  д ен ь ; у н ы н іе  р а с п р о с т р а н и л о с ь  в ъ  ср ед ѣ  ж и т е ­
л е й , в е ч е р о м ъ  в и д ѣ л и  он и  с в о и х ъ  сосѣ д ей  с о в е р ш е н н о  
э д о р о в ы м ъ , а  у т р о м ъ  у з н а в а л и , что  и х ъ  в ъ  н очи  н е  с т а ­
л о . . .  У м ер л о  б о л ѣ е  70  ч е л о в ѣ к ъ . Н о  в о т ъ  он и  у с л ы х а л и , 
ч то  н ѣ к о т о р ы я  п о д м о ск о в н ы я  с е л е н ія  б ы л и  п о с ѣ щ е н ы  св. 
и кон ою  И в е р с к о й ; р ѣ ш и л и с ь  и он и  п о м о л и т ь с я  З а с т у п н и -  
ц ѣ  р о д а  х р и с т іа н с в а г о . С о  с л е за м и  б л а го д а р н о с ти  р а з с к а -  
з ы в а ю т ъ  п о сел я н е  о б ъ  э т о м ъ  п о с ѣ щ е н іи  Ц а р и ц ы  Н е б е с ­
н о й ! .. „ З а  в е р с т у  в ы ш л и  м ы  в с т р ѣ ч а т ь  Е е  —  М а т у ш к у , 
п а л и  п р е д ъ  с в я т ы м ъ  Е я  л и к о м ъ  н а  зем л ю  и н есл и  с в я ­
т у ю  и к о н у  Е я  в п л о т ь  до д е р е в н и  ч р е з ъ  л ю д е й ...  И  м оли 
л и с ь  м ы  со с л е з а м и , и  х о д и л а  З а с т у п н и ц а  по д о м ам ъ  н а  
ш и м ъ .. .  Н и к о г д а  н е  з а б у д е м ъ  м ы  это й  м и л ости  Б о ж іе й !“ 
И  д ѣ й с т в и т е л ь н о , в е л и к а я  м и л о ст ь  Б о ж ія : п ослѣ  п о сѣ щ е  
н ія  В л а д ы ч и ц ы  у м ер л о  в ъ  д е р е в н ѣ  то л ьк о  д в о е , и  х о л е р а  

п р е к р а т и л а с ь ! . .  Д и в н ы  д ѣ л а  Т в о и , Г осподи! К а к ъ  скоро  
д о х о д и т ъ  к ъ  Т е б ѣ  м о л и т в а  п р о с т ы х ъ  с е р д е ц ъ , н е  ст р е м я  
щ и х с я  к ъ  д ер зн о в ен н о м у  и с п ы т а н ію  н е п о с т и ж и м ы х ъ  т а и н ъ  
Т в о и х ъ ! . .  Н — а й .

О  п р о э к т ѣ  э м е р и т а л ь н о й  к а с с ы  М о с к о в с к а г о  

е п а р х і а л ь н а г о  д у х о в е н с т в а ,  с о с т а в л е н н о м ъ  п р о -  
т о і ѳ р е е м ъ  П л .  И .  К а п у с т и н ы м и .

(О к о н ч а н iе ) .

И з ъ  в ы ш е  с к а з а н н а г о  о т к р ы в а е т с я ,  ч то  р а з с м а т р и в а е  
м а я  к а с с а , буд учи  в ъ  о с н о в а н іи  св о е м ъ , по у п о т р е б л е н ію

*) См. 7 № „ М. Е. В “ 1871 г.
**) 208 „Совр. И зв.“ кор. изд. Звениг.

ц е р к о в н ы х ъ  д е н е г ъ , у ч р е ж д е н іе м ъ  н е з а к о н н ы м ъ , в ъ  отн о- 
ш ен іи  к ъ  у ч а с т н и к а м ъ  е я  я в л я е т с я  н е с п р а в е д л и в о ю , по 
п о с л ѣ д с т в ія м ъ  ж е о к а з ы в а е т с я  в р е д н о ю , к а к ъ  п о р о ж д а ю ­
щ а я  д у х ъ  с п е к у л я ц ій . —Т е п е р ь  п о с м о т р и м » , ч ѣ м ъ  о. К а -  

п у с т и н ъ  д о к а з ы в а е т ъ  п р е и м у щ е с т в о  с в о е г о  п р о э к т а  п р е д ъ  
п р о э к т о м ъ  К о м и т е т а .

1 . С р а в н и в а я  о б а  п р о э к т а ,  о н ъ  з а м ѣ ч а е т ъ ,  ч т о  его  к а с ­
са  и м ѣ е т ъ  о с н о в а н ія  п о л о ж и т е л ь н ы я и  я с н ы я , к а с с а  ж е , 
п р о э к т и р о в а н н а я  К о м и т е т о м » , о с н о в а н а  н а  ц и фр а х ъ ,  до- 

б ы т ы х ъ  по т е о р іи  в ѣ р о я т н о с т е й , и  п о т о м у  и м ѣ е т ъ  
о с н о в а н ія  н е о п р е д ѣ д ѣн н ы я . —  З а м ѣ ч а н іе  э т о  о т н о с и т е л ь н о  
к а с с ы  о. К а п у с т и н а  в ѣ р н о ; н есо м н ѣ н н о  и т о ,  ч т о  т е о р ія  
в ѣ р о я т н о с т е й , н а  к о ей  п о с т р о е н а  д р у г а я  к а с с а ,  и м ѣ е т ъ  
о с н о в а н ія  о т н о с и т е л ь н о  н ео п р ед ѣ л ен н ы я ·, но от с ю д а  не 
с л ѣ д у е т ъ , ч т о б ы  это ю  т е о р іе ю  н е л ь з я  б ы л о  р у к о в о д с т в о ­
в а т ь с я  т а м ъ ,  гд ѣ  б е з ъ  н ея  о б о й т и с ь  н е в о зм о ж н о . Н а  т е -  
о р іи  в ѣ р о я т н о с т е й  п о с т р о е н ы  в с ѣ  с т р а х о в ы я  и  п одобн ы й  
и м ъ  у ч р е ж д е н ія , и одн ак о  он ѣ  с у щ е с т в у ю т ъ  н а  н а ч а л а х »  
н е  м ен ѣ е  п р о ч н ы х ъ , к а к ъ  и  б а н к о в ы я , о с н о я а н н ы я  н а - 
в ы ч и с л е н ія х ъ  т оч н ы х ъ  и о п р ед ѣ л е н н ы х ъ . К о м и т е т » ,  с  - 
с т а в л я в ш ій  п р о э к т ъ  э м е р и т а л ь н о й  к а с с ы , во  в с ѣ х ъ  св о - 
и х ъ  в ы к л а д к а х ъ  и  в ы в о д а х ъ  в сю д у  п р е д у с м а т р и в а е т »  и з- 
к л ю ч ен ія  и д ѣ л а е т ъ  м н о ж еств о  о г р а н и ч е н ій ,  т а к ъ  ч то  п о ­
л о ж и тел ьн о  мож но с к а з а т ь ,  ч то  к а с с а  е го  д а с т ъ  г о р а зд о  
в ы г о д н ѣ й ш іе  р е з у л ь т а т ы ,  н е ж е л и  к а к іе  о б ѣ щ а е т ъ .

2 . О тс ю д а  н есо м н ѣ н н о  и  т о ,  ч то  п е р в а я  к а с с а  д ѣ й с т в и -  
т е л ь н о  н и ч ѣ м ъ  н е  р и с к у е т ъ ;  а  п р и  т о й  о с т о р о ж н о с т и , 
к а к у ю  п р и л а г а е т ъ  К о м и т е т ъ  к ь  в ѣ р о я т н о с т я м ъ  с в о и х ъ  
п р е д п о л о ж е н ій , и у  н е го  н ѣ т ъ  р и с к у . Д а ж е  у к а з ы в а е м ы й  
о. К а п у с т и н ы м ъ  в о зм о ж н ы й , п о  е го  м н ѣ н ію , с л у ч а й , ч т о , 
по и с т е ч е н іи  1 0  л ѣ т » ,  в к л а д ч и к и  п р е к р а т я т ъ  свои  д а л ь -  
н ѣ й ш іе  в з н о с ы , не в е д е т ъ  к а с с у  к ъ  н е с о с т о я т е л ь н о с т и , 
п о то м у  что  о н а  в о в се  не с о с т о и т ъ , к а к ъ  о н ъ  д у м а с т ъ ,  к ъ  
и зк л ю ч и т е л ь н о й  за в и с и м о с т и  о т ъ  в з н о с ч и к о в ъ . а  и м ѣ е т ъ  
т в е р д ы е  ф онды  в ъ  к а п и т а л ѣ  и  е ж е г о д н ы х ъ  д о х о д а х ъ  о т ъ  
ц е р к в е й , и е с л и б ы  в с ѣ  ч а с т н ы е  в зн о с ы  п р е к р а т и л и с ь  —  
к а с с а  о с т а н е т с я , а  фу н д а м е н т а л ь н а я  в ѣ к о в ѣ ч н а я  е я  п о ­
с т р о й к а  н есо м н ѣ н н о  скоро  ж е о п я т ь  п р и в л е ч е т ъ  к ъ  н ей  
в з н о с ч и к о в ъ , т а к ъ  к а к ъ  с р е д с т в а  е я ,  п р и  о г с у т с т в іи ,  и л и  
м ал о м ъ  ч и с л ѣ , п о т р е б и т е л е й , з н а ч и т е л ь н о  у в е л и ч а т с я  
ч р е з ъ  н а р о щ е н іе  п р о ц е н т а м и . — С т р а н н о  и  т о ,  ч то  о. К а ·  
п у с т и н ъ  и з р е к а е т »  т а к ія  г р о з н ы я  п р е д с к а з а н ія  о б ъ  э т о й  
к а с сѣ ,  т о г д а  к а к ъ  и з в ѣ с т н о  е м у , ч т о , по у е т а в у  к а с с ы , ко  
в р е м е н и  ж е о т к р ы т ія  е я , т .  е . ч р е з ъ  1 0  л ѣ т ъ  п о сл ѣ  осн о - 
в а н ія ,  д о л ж н а  б ы т ь  п р о и з в е д е н а , п о с р е д с т в о м »  особой  к о м - 

м и с с іи , п о в ѣ р к а  р а з с ч е т о в ъ ,  с д ѣ л а нн ы х ъ  п р и  у ч р е ж д е н іи  
к а с с ы , и  п о т о м ъ  ч р е з ъ  к аж д о е  п я т и л ѣ т іе  —  н о в о е  о б о з р ѣ -  
н іе  и о б су ж д ен іе  д ѣ й с т в у ю щ и х »  н а ч а л »  и  с д ѣ л а н н ы х ъ  м ѣ- 
р о п р ія т ій .  Э т о ю  с т а т ь е ю  у с т а в а  д а е т с я  п у т ь  п р о г р е с с и в ­
н ом у д в и ж е н ію  к а с с ы ; м еж ду т ѣ м ъ  к а к ъ  о . К а п у с т и н »  
ж е л а л »  б ы  с р а з у  з а к а б а л и т ь  д у х о в е н с т в о  в ъ  р у т и н н ы й  
п у т ь  с в о е го  б а н к о в а г о  у ч р е ж д е н ія .

3 . „ П е р в а я  к а с с а “ ( г .  е . ч у ж а я ) ,  г о в о р и т ъ  д а л ѣ а  о н ь , 
„ и з ъ  в зн о с о в »  о т ъ  е я  у ч а с т н и к о в »  н ео б х о д и м о  о с т а в л я е т »  
у се б я  з н а ч и т е л ь н у ю  ч а с т ь ,  б е з ъ  ч его  о н а , по с в о и м ъ  
н а ч а л а м » , и с у щ е с т в о в а т ь  н е  м о ж е т ъ : п о сл ѣ д н яя  —  в с ѣ  
в зн о с ы , у в е л и ч е н н ы е  ц е р к о в н о ю  долею  и с у щ е с т в у ю щ и м и  
п р о ц е н т а м и , в о з в р а щ а е т »  в з н о с и в ш и м ъ  н а ч и с т о , до о д ­
ной к о п ѣ й к и “  —  Н е я сн о  л и  о т с ю д а , т а  л и  к а с с а  п р о ч н ѣ е , 
к о т о р а я  дѣ л а е т ъ  св о и  о п е р а ц іи  о с м о т р и т е л ь н о , с ъ  с о с т а в ­
лениемъ  з а п а с н а г о  к а п и т а л а ,  с »  о б е з п е ч е н іе м ъ  с е б я  н а  б у ­
д у щ е е  в р е м я , и л и  т а ,  к о т о р а я  о б у д у щ е м »  н е  з а б о т и т с я  

и н и к а к о го  Ф у н д ам ен та  п о д »  собою  не и м ѣ е т ъ  П р и т о м ъ , 
п е р в а я  о с т а в л я е т ъ  у  с е б я  ч а с т ь  в зн о с а  н е в с ѣ х ъ  у ч а с т н и-



ковъ ея, а нѣкоторыхъ, и, въ замѣнъ сего, другимъ в ы -  
даете болѣе того, что ими внесено.

4. „По этому, продолжаетъ о. протоіерей, послѣдняя 
касса почти во всѣхъ случаяхъ будетъ выдавать пенсіи 
большія, нежели первая.“ К акъ это? — не понимаемъ. 
Внѣшняя субсидія для той и другой кассы, т. е. доходъ 
отъ церквей, проэктируется въ одинаковомъ количествѣ ; 
банковый процентъвобѣими предполагается одинъ и тотъ 
же; Комитетская касса сверхъ сего предполагаетъ осно­
вать фундушевыя суммы и дѣлаетъ разныя ограниченія 
и сбережейіа въ выдачахъ: куда же съ теченіемъ време­
ни дѣнутся ея средства? Н апротивъ, думаемъ, что, при 
такихъ условіяхъ, Комитетская касса, какъ учрежденіе 
фундаментальное, будетъ обладать болѣе богатыми сред­
ствами, нежели касса дня, имѣющая въ себѣ только пе- 
реходящія суммы. Правда, первая вовсе не будетъ выда­
вать пенсій лицамъ, состоящимъ еще на службѣ. и срав­
нительно малую пенсію получать возрастныя сироты; за 
то малолѣтныя  сироты получатъ отъ нея пособія много 
высшія противу тЬ хъ , какія дастъ имъ по разсчету дру­
гая  касса.

5. „Для осуществленія первой, возражаете далѣе о.
К апустинъ, необходимы, или большой капиталъ, или 
большое время для его накопленія.“ — Худаго тутъ ниче­
го нѣтъ: никакое фундаментальное учрежденіе состояться 
скороепѣло не можетъ. Конечно, если бы мы захотѣли 
сами поскорѣе попользоваться отличными процентами на 
свои капиталы , то должны бы, безъ разсужденій, при­
нять предлагаемый о. Капустпнымъ проэктъ; если же 
нужно позаботиться о будущихъ поколѣніяхъ, то торо­
питься не должны. — К асса о. Капустина не нуждается 
въ основномъ капиталѣ; ей нужна только сумма на р ас­
ходы по дѣлопроизводству кассы. До такой степени из- 
ключительно держится о. Капустинъ своего плана сбере­
гательной кассы, что не беретъ для нея даже готоваго, 
даннаго ей капитала въ 32,000 р ., собраннаго въ память 
юбилея митрополита Филарета; и проценты съ него за 
первый годъ беретъ только на первый оборотъ, процен­
ты  же за послѣдующіе года назначаетъ на канцелярію, 
т . е. отъ 71/2 до 8 тысячъ рублей въ годъ (!), тогда какъ, 
по проэкту Комитета, для этого достаточно только 
500 руб. 

6. „П ервая, чтобы сохранить свое существованіе, при- 
бѣгаетъ къ· разяымъ ограниченіямъ, стѣснительнымъ для 
взносчиковъ, но выгоднымъ для нея, и находитъ нужнымъ 
возвести эти ограниченія въ силу закона: послѣдняя ни 
для кого, и никакихъ ограниченій, или исключевій отъ 
пользованія пенсіями не полагаетъ .а — Если въ послѣд- 
немъ замѣчаніи слово пенсы мы замѣнимъ, какъ и слѣ- 
дуетъ, словомъ—процентѣ; то понятно, что эта касса не 
имѣетъ и права не выдать кому либо процентовъ, или 
выдать не въ полномъ количествѣ . Относительно яге К о­
митетской кассы о. протоіерей разсуждаеть какъ о какой 
нибудь частной компаніи застрахованія жизней или дохо- 
довъ, какъ будто отъ тѣхъ ограниченій, какія она дѣла- 
етъ , была личная выгода для распорядителей или дирек- 
торовъ кассы. Если какая мѣра будетъ выгодна для кас 
сы , то, конечно, она выгодна и для участниковъ ея; и 
если она будетъ стѣснительна для нѣкоторыхъ, то въ то­
же время будетъ благодѣтельна для другихъ. — Правда, 
что ограниченія, вытекающія изъ самой идеи такой кас 
сы, вводятся въ силу закона, но закона не неизмѣннаго: 
у правители кассы будутъ не простыми бухгалтерами; 
время и средства кассы могутъ видоизмѣнять постанов­

ленныя ограниченія.
7. „Первая право подьзованія пенсіями признаетъ толь­

ко за т ѣми, которые дѣлали ежегодные взносы не менѣе 
10-ти лѣтъ: послѣдняя производитъ пенсіи за всякое чи­
сло лѣтъ взносовъ.а—Обратная сторона этого замѣчанія: 
послѣдняя, и черезъ пять лѣтъ взноса производя пенсію 
семь-восемь лѣтъ, оставляетъ, за тѣмъ, по исгощеніи 
капитала взносчика, семейство его безъ помощи: первая, 
по прекращеніи взноса ранѣе 10 лѣтъ, возвращаетъ его 
взносчику, хотя и безъ процентовъ; по истеченіи же 10-ти 
лѣтняго взноса, производитъ пенсіи неопредѣленное число 
лѣтъ, до смерти вдовы. Н а чьей же сторонѣ выгода?... 
Замѣтимъ притОмъ опять, что выдачи изъ кассы о. К а ­
пустина нѣтъ никакого основанія называть пенсіями. Гдѣ 
же бываютъ пенсіи за пять и менѣе лѣтъ службы, при- 
томъ соединенной съ взносомъ денегъ?

8. „п ервая , въ случаѣ смерти взносчика и его жены, 
производитъ пенсіи ихъ дѣтямъ до совершеннолѣтія по- 
слядняго изъ нихъ, и за тѣмъ выдачу пенсій прекращ а­
етъ , а изъ послѣдней могутъ получать пенсіи и внуки 
вносившаго, доколѣ ввѣренное кассѣ ихъ дѣдомъ совер­
шенно истощится.“ — Возьмемъ опять обратную сторону 
этого положенія. Послѣдняя выдаетъ пенсіи столько вре­
мени, на сколько достанетъ внесеннаго капитала, и пре­
кращаетъ  ихъ даже тогда, когда дѣти взносчика еще не до­
стигли совершеннолѣтія, а съ другой стороны выдаетъ 
пенсіи устроеннымъ сыновьямъ и замужнимъ дочерямъ и 
наконецъ внукамъ, удѣляя на этомъ предметъ значитель­
ную часть церковныхъ доходовъ. Первая, прекращая пен- 
сіи дѣтямъ, достигшимъ совершеннолѣтія и слѣд. уже не 
нуждающимся, продолжаетъ пенсіи вдовамъ до ихъ смерти.

И зъ сопоставленія того и другаго проэкта видно, что 
неосновательны надежды о. Капустина на то, что касса 
его „болѣе удовлетворительнымъ и прочнымъ образомъ, 
нежели какая либо другая, будетъ оказывать помощь пре- 
старѣлымъ или немощнымъ, или крайне бѣднымъ служи- 
телямъ церкви и ихъ вдовамъ и сиротамъ.“ Неоснова­
тельны—потому, что вдовъ и сиротъ она будетъ не ред­
ко оставлять въ безпомощномъ положеніи, какъ скоро 
они выберутъ изъ кассы внесенный на нихъ капиталъ. 
Да и есть ли это въ собственномъ смыслѣ помощь, когда 
сиротамъ будетъ выдано только то, что скоплено ихъ от- 
цемъ, — только съ хорошими процентами? И можетъ ли 
быть вознагражденіе за заслуги извѣстнымъ процентомъ 
на рубль? Что касса эта вознаграждаетъ за заслуги о. 
Капустинъ доказываете слѣдующимъ курьезнымъ обра­
зомъ: касса даете большія церковныя доли тѣмъ, которые 
дѣлали высшіе взносы; а дѣлать высшіе взносы могутъ 
тѣ, которые занимлютъ лучшія и высшія мѣста въ ду- 
ховенствѣ, а высшія мѣста даются заслуженнымъ. — Но 
развѣ не можетъ случиться, что заслуженный протоіерей, 
обремененный семействомъ, не въ состонніи будетъ дѣлать 
въ кассу вы сшій взносъ? А бездѣтному причетнику, со­
стоящему на хорошемъ мѣстѣ, развѣ запрещено бу­
дете дѣлать вносы высшіе протоіерея?.. А въ такомъ 
елучяѣ, заслуги причетника будутъ болѣе оцѣасны и воз­
награждены кассою, нежели заслуги протоi ерен Поло­
жимъ , что и, комитетская касcа не устраняете в полнѣ 
этого затрудненія, но она по крайней мврѣ не даете по­
мощи богатымъ. а оказываете ее именно безпомощнымъ— 
вдовамъ и сиротамъ.

Противъ Комитетскаго проэкта о. Капустинъ выстав­
ляете далѣе такой примѣръ: лице, вносившее въ кассу 
въ теченіе 10 ти дѣтъ по 100 р ., и потомъ чрезъ 20



л ѣ ть  вышедшее въ заш татъ ,  по своимъ лѣтамъ можетъ 
пользоваться пенсіею лѣтъ десять, и слѣд получить за 
э т о  время 2 0 0 0 р .;  между тѣмъ изъ взносовъ его, чрезъ 
частное обращеніе въ банкѣ, составилась бы сумма въ 
3635 р. 54 к., слѣд. 1635 р. изъ этой суммы для пенсiо ­
нера пропадаютъ и остаются въ пользу каееы. Но если 
эта сумма остается въ пользу кассы, то значитъ — въ 
пользу другихъ пенсіонеровъ. Если касса не продолжаетъ 
дальнейшую выдачу, то потому, что некому помогать: 
вдова умерла, дѣти— совершеняолѣтнія и слѣд. болѣе или 
менѣе уже обезпеченныя Но предаоложимъ, что тоже ли­
пе начало свои взносы будучи 20-ти лѣтъ отъ роду, и 
по истеченіи 10-ти лѣтняго взноса умерло, оставивъ же 
ну 26-ти лѣтъ и ш есть, семь человѣкъ дѣтей, изъ коихъ 
посдѣднему нѣсколько мѣсяцевъ. И зъ  кассы о. К ап усти ­
на  это семейство получило бы въ  теченіи Э ти лѣтъ — 
1735 р. 44 к.·, изъ комитетской же кассы оно, до совер- 
шеннолѣтія послѣдняго изъ  дѣтей, т. е. в ъ теченіи 20 
лѣтъ, получило бы всего 4120 р . ,  а  если бы вдова дожи­
ла до 70 лѣтъ , то получила бы въ теченіи 41 лѣтъ 9064 
р. Имѣя въ виду случаи, подобые указанному, нельзя 
безпристрастно не признать, что гдѣ именно требуется 
благовременная помощь, то тутъ  именно Комитетская 
касса является истинною благодѣтельницею безпомощ- 
ныхъ, хотя и не даетъ больш их ъ  пенсій тѣмъ, которые 
остаются не въ безпомощномь положеніи.

Признавая важность взаимнаго вспомоществованія, о. 
К апустинъ  замѣчаетъ , что оно должно быть свободнымъ 
проявленіемъ доброй воли самихъ членовъ общества, а 
не послѣдствіемъ внѣшнихъ принудительныхъ мѣръ 
„Богатый пенсіонеръ, говоритъ онъ, можетъ самъ удѣ 
лить часть своей пенсіи бѣдному пенсіонеру, или еще 
болѣе бѣдному не пенсіонеру.“ Но во-первыхъ, это будетъ 
таже милостыня, которою богатый можетъ лишь обидѣть 
бѣднаго; во-вторыхъ. касса учреждается не принудитель 
ными мѣрами, но доброю волею духовенства, вы раж ен­
ною на съѣздѣ; въ -третьи хъ , частная взаимная помощь 
никогда не устроитъ общаго блага. Люди богатые не 
рѣдко помогаютъ бѣднымъ, потерпѣвшимъ отъ пожара; 
тѣмъ не мение всѣ признаютъ необходимыми и благоде­
тельными страховыя отъ огня общества. И смѣшно бы­
ло бы лицу, переплатившему значительную сумму за  за- 
страхованіе своего дома, сожалѣть о потерѣ этихъ денегъ 
потому только, что домъ его не сгорѣлъ, и онъ не в о ­
спользовался благодѣяніями страховаго учрежденія. Точно 
также, имѣя въ виду общую пользу участниковъ кассы, 
странно ставить ей въ вину то, что часть взноса и даже 
цѣлый взносъ  инаго лица останется въ пользу кассы, если 
по смерти его дѣти его уже достигнутъ совершеннолѣтія 
и уже не будутъ имѣть нужды въ  посторонней помощи.

„Когда эмеритальная касса, продолжаетъ о. протоіерей 
К апустинъ , принимаетъ на себя миссію взаимно-вспомо- 
гательныхъ мѣръ; то, кажется намъ, она становится въ 
ложное положеніе. Что подумали бы, напримѣръ, объ 
уѣздномъ казначействѣ, если бы оно, слѣдуя взаимно­
вспомогательному началу, уменьшило пенсію какого либо 
заслуженнаго сановника, чтобы увеличить пенсію какого 
либо бйднаго писца?“ — Примѣръ этотъ никакъ нейдетъ 
къ  эмеритальной кассѣ. Иное дѣло учрежденіе правитель­
ственное, которое дѣйствительно должно вознаграждать 
заслугу, съ различеніемъ степеней заслуги и безъ отно- 
шенія къ достаточному или недостаточному положенію пен- 
сіонера. И  иное дѣло эмеритальная касса , какъ учрежде 
ніе общества, члены коего добровольно поступаются въ

нѣкоторыхъ случаяхъ своими правами въ  пользу другихъ 
болѣе нуждающихся, добровольно соглаш аются вносить 
въ кассу извѣстную сумму, имѣя въ  виду оставить обез- 
печеніе своимъ семействам ъ, но съ  тѣм ъ вмѣстѣ усло- 
віемъ , чтобы, въ случаѣ, когда они не будутъ имѣть ну­
жды въ  пособіи оставить часть своихъ взносовъ въ поль­
зу другихъ членовъ. Гдѣ же здѣсь ложное положеніе к а с ­
сы? Члены общ ества , исполняя первую христіанскую обя­
занность попеченія о присныхъ себѣ, не оставляю тъ безъ 
вниманія и другихъ нуждающихся своихъ собратовъ. Въ 
этомъ пожертвованіи собственными интересами и закл ю ­
чается то высокое безкорыстіе, которое рекомендуете эме 
ритальной кассѣ о. протоіерей К апустинъ , и коего мы и 
слѣда не найдемъ въ  его п р о э к т ѣ .— „Между средствами 
вспоможенія, говоритъ онъ далѣе, есть мѣсто христіан- 
ской благотворительности, и есть мѣсто общественному 
признанію заслугъ. Цѣль первой— оказаніе необходимой 
помощи наиболѣе бѣднымъ и безпомощнымъ; цѣлѣ. послѣд- 
няго поощреніе честнаго служенія на поприщ ѣ обществен­
ной деятельности. Цѣли эти не совпадаютъ, но каждая 
изъ нихъ имѣетъ не меньшую важность для блага общ е­
ства, какъ  и другая. Для цѣлей благотворительности су- 
щ ествую тъ нынѣ приказы общественнаго призрѣнія , ко­
митеты человѣколюбивыхъ О бществъ, богадѣльни и пр. 
Для поощренія честнаго и полезнаго служенія благу об 
щ ества назначаются отъ правительства пенсіи и уч р еж ­
даются эмеритальный кассы. “ —Р а зсужденіе по идеѣ сп ра­
ведливое. Указанные два способа вспоможенія дѣйстви- 
тельно имѣютъ самостоятельное значеніе; но въ  нѣкото- 
р ы х ъ  случаяхъ оба способа по необходимости сближа­
ются между собою и соединяются въ] одинъ. Когда благотво­
рительный средства ограничены; то при назначеніи пособій 
бѣднымъ, по необходимости, приходится дѣлать изъ  ни хъ  
выборъ, и болѣе достойны хъ, имѣю щ ихъ какія либо з а ­
слуги предпочитать прочимъ. Р авн ы м ъ  образомъ, при 
скудости пенсіонныхъ средствъ, необходимо среди лицъ 
заслуженныхъ избирать наиболѣе нуж дающихся. А какъ 
для духовенства почти еще нѣтъ правительственныхъ пен- 
сіп, не много также благотворительныхъ учрежденій; то 
указанные два способа необходимо соединить въ одинъ 
въ эмеритальной кассѣ учреждаемой обществомъ духо­
венства изъ собственныхъ взносовъ, с ъ  субсидіею отъ ц е р ­
кви. Церковные взносы пусть вознаграждаютъ заслуги, 
частные взносы будутъ имѣть въ  виду самопомощь, но 
то и другое нераздѣльно, потому что церковные и ч а с т ­
ные взносы, въ отдѣльности,безсильны преслѣдовать свои 
цѣли.

„И зъ  участниковъ кассы, возражаетъ  далѣе о. К ап у ­
стинъ, иные будутъ вносить не болѣе т р ех ъ  рублей в о ­
все не потому, что больше взнести не могутъ , а потому 
что не имѣютъ побудительныхъ причинъ взносить больше 
(вдовые и бездѣтные), или что предпочитаю тъ  вносить 
въ банкъ избытки своихъ доходовъ. Съ другой стороны и 
дѣлающіе значительные взносы могутъ быть вовсе не 
изъ богаты хъ. В ъ  этихъ случаяхъ касса, руководствуясь 
взаимно вспомогательнымъ началомъ, на дѣлѣ будетъ до­
стигать результатовъ, совершенно противоложныхъ ея на- 
мѣренію.“ Сила этого возраженія непонятна. Участникъ 
кассы вдовый и бездѣтный, имѣющій достаточная сред­
ства, но вносившій въ кассу только три рубля, с ъ  тече- 
ніемъ времени будетъ получать малую пенсію: ему боль 
ше и ненужно. Д ругой, небогатый, изъ поелѣднихъ 
средствъ постарается дѣлать значительные взносы, чтобы 
обезпечить въ будущемъ судьбу большой своей семьи: —



и она будетъ получать хорош ее пособіе до тѣ хъ  поръ,  
пока не будетъ пристроенъ послѣдній членъ ея. Т аковой  
есть намѣреніе кассы. Что хотѣло сказать  приведенное 

возраж еніе?...
„Если касса хочетъ оставаться последовательною  в ъ  при- 

ложеніи приннтаго его начала, во зр аж аете  наконецъ о. 
К апустинъ : то ей надлежитъ идти далѣе круга  ея  участ­
никовъ , и отыскивать тѣ х ъ , которы е не въ  состоянии вне­
сти  въ  кассу не только тр ех ъ  рублей , но даже и одного 
рубля. Но невозможность этого для эмеритальной кассы 
видна сама собою: слѣд. очевидна такж е и неприложимость 
для нея начала, котораго главнѣйш аго требованія испол­
нить она не можетъ.“ — Конечно весьм а было бы ж ела­
тельно тѣ х ъ , которые не въ  состояніи дѣлать никакого 
взноса въ  кассу, сдѣлать участникам и ея; но думаемъ, 
что э то не совершенно невозможно; потому что при той 
осторожности, съ какою сдѣланы  Комитетомъ всѣ его раз- 
счеты , можно над ѣяться о т ь нея больш их ъ средст в ъ ,  не 
жели какія предположены. И  если бы едѣлать ещ е 11-й 
р а зрядъ взноса в ъ  одинъ рубль, то тогда, безъ обреме 
ненія бѣдны хъ, можно бы  сдѣлать взносы обязательными 
и тогда дѣйствительно никто не бы лъ бы лиш енъ плодовъ 
кассы .— Между тѣм ъ касса о. К апустина, которая возда- 
етъ  stium  cuique, т . е. во звращ аетъ  каждому вкладчику 
внесенное им ъ съ  известны м и процентам и, очевидно изъ 
своихъ средствъ ничего уже не можетъ удѣлить въ  поль­

зу бѣдности.
S uum  cuique! т ак ъ  заклю чаетъ  свою статью  о. протоіе- 

рей К ап усти н ъ . В отъ правило, въ  которомъ столько же 
заклю чается справедливости, сколько и ручательства  за 
благо и благосостояние каж даго.“ — А мы находимъ, что 
в ъ  этомъ язы ческомъ правилѣ заклю чается р у ч ател ь­
ство за  относительное благосостоянiе отдѣльны хъ лицъ , 
но отнюдь не общ ества, что въ  этомъ п рави лѣ столь­
ко эго и зм а , а  в ъ  денежныхъ дѣлахъ свѳекоры стія, 
что никакъ потому не можетъ бы ть въ  немъ и сп р а­
ведливости, и что наконецъ и всякому общ еству, 
тѣм ъ болѣе общ еству духовенства слѣдуетъ въ подобныхъ 
п ред п р іят іяхъ  руководиться надежны мъ и святы мъ хря- 
стіанским ъ началомъ взаимнаго вспомощ ествованія, кото­
рое едва-ли когда поставить кого-либо въ ложное поло- 

ж енiе.
В есь вопросъ о разсм атриваем ы хъ проэктахъ  сводится 

къ  тому: откры вать ли кассу сейчасъ на уcловіяхъ , в ы - 
годныхъ лично для участниковъ ея , но съ  ингорировані- 
емъ интересовъ будущ ихъ поколѣній, или дать ей но вр е­
мени болѣе прочное устройство, съ пожертвованіемъ на 
общее благо нѣкоторы ми собственными интересами, и съ 
отреченіемъ до времени отъ  нѣкоторы хъ собственных]  
выгодъ? A надѣнться на болѣе прочное устройство кассы 
можно. К асса о. К апустина явилась въ настоящ ем ъ видѣ 
не въ  слѣдствіе извѣетнаго принципа, но въ  слѣдствіе 
того обстоятельства, что для нея имѣются пока скудныя 
средства, что пока изъ нихъ нельзя было создать ничего 
лучш аго. Если бы для нея были лучш ія субсидіи, то 
планъ  ея былъ бы иной. А вторъ ея чувствовалъ это , и 
потом у, въ  послѣдствіи, давъ другую комбинацію даннымъ 
средствам ъ, образуетъ запасной кап италъ  и видоизмѣня- 
ехъ  самый проэктъ. Отчего же не д) мать, что съ тече- 
ніемъ времени у эмеритальной кассы будутъ лучш ія суб- 
сидіи? О тчего не надѣяться, что ей оказано будетъ воспо· 
собленіе отъ  каѳедры , что въ  исключительное завѣдыва- 
ніе ея будутъ отданы настоящіе наши взносы въ  Св. Су- 
нодъ на пенсіи  заш татном у духовенству, что наконецъ съ

нею будутъ слиты капиталы  и доходы попечительства о 
бЬдныхъ духовнаго зван ія , какъ учрежденія, преслѣдую- 
щ аго солидарныя съ нею цѣли?— Всѣ эти субсидіи в о з­
можны только для Комитетской кассы, а  не той, въ  коей 
онѣ послужили бы только средствомъ къ возвы ш еш ю  про­
цента на вклады и пособіемъ для спекулацій.

Заклю чимъ наш ъ разборъ проэктовъ эмеритальной кас­
сы общими замѣчаніями о втором ъ проэктѣ о. К апустина, 
напечатанномъ къ 22 №  „ Е парх. Вѣдомостей .“

Замѣчаніе академика г. Буняковскаго привели о. К апу - 
стина къ мысля объ учреждеиіи пожизненныхъ пенсіи. Меж- 
ду тѣмъ ему не хотѣлось отступить и отъ прежней своей з а ­
дачи. ІІреслѣдуя ту и другую цѣль, проэкт ъ распался н а ­
двое. Учреждая пож изненны я пенсіи, проэктъ удерж иваете 
при кассѣ эмеритально-сберегательное отдѣленіе: но и то и 
другое отдѣленіе оказы ваю тся малосильными. Во всей статьѣ , 
излагаю щ ей этотъ  проэктъ тонъ противъ прежней много 
пониженъ; нѣть  у же такой исключительной рекомендаціи 
сво ему проэкту; принимается то, что прежде браковалось; 
для составленія кассы  назначаю тся условія болѣе тяже- 
лы я, для участниковъ ея— выгоды менѣе значительны я .

Т акъ  въ постоянный ф о н д ъ  кассы  назначаютсн три про­
цента  съ церковны хъ доходовъ, что составитъ 25 269 р.
89 к. в ъ  годъ. Между тѣм ъ, по первому проэкту, равно 
и проэкту К ом итета, на этотъ  предм ете, на основаніи 
заявленій причтовъ, назначилось только 14,455 р . Н а- 
логъ слишкомъ обременительный; при настоящ ем ъ же 
отчисленіи изъ  церковны хъ доходовъ 21%  на духовно­
учебную часть , почти невозможный!

Эмеритально-сберегательное отдѣленіе на взносы част- 
ны хъ лицъ вы даетъ изъ церковны хъ доходовъ уже не 20 
процентовъ, а только восемь,— что вп рочем ъ  все равно н е ­
справедливо, какъ  было вы ш е изъяснено.

Пенсіонный кап италъ  образуется не изъ частны хъ 
взносовъ, а изъ  части Филаретовскаго капитала и взно­
совъ отъ церквей. Это справедливо; но для составленія 
его нужно двадцать лѣтъ.

И  какіе же плоды дастъ такой капиталъ? И зъ  него мо­
гутъ  быть назначаемы  пенсіи только лицам ъ, достпгш имъ 
ш естидесятилѣтняго в о зр аста ,— обстоятельство, къ коему 
иронически относился въ  первой своей статьѣ  самъ о. 
Капустинъ. Выш едш іе въ  заш татъ  ранѣе 60-ти лѣтняго 
возраста, хотя бы и по болѣзни, п рава  на пенсію не 
имѣютъ.

И зъ  числа пенсіонеровъ исклю чаю тся лица ш т р а фо в а н - 

ныя: нельзя не пож алѣть, если лице допустивш ее въ  мо­
лодости какой либо проступокъ, будетъ лишено въ  гл у ­
бокой старости подобающаго ему куска хлѣба.

Далѣе пенсіи назначаю тся скудныя: священнику 99 р .,  
діакону 66 р . ,  причетнику 44 р. в ъ  годъ.

Неконецъ, самая слабая сторона этого проэкта— т а , 
что вдовамъ и сиротамъ пенсій не полагается.

Пусть Комитетскій проэктъ не вы держ иваетъ строго 
характера эм еритуры , какъ вознагражденія за  заслуги; 
но за то онъ вы полняетъ человѣколюбивую задачу вспо- 
моженія вдовамъ и сиротамъ. Онъ не можетъ вполнѣ в ы ­
полнить теперь первой задачи, по ограниченности св о и х ъ  
средствъ, и, въ  замѣнъ сего, по крайней мѣрѣ, предла­
гаетъ  лицамъ духовенства возможность застраховать свои 
доходы , чтобы потомъ часть оныхъ осталась въ  обезпе- 
ченіе ихъ семействъ.

О . К апустинъ и самъ видите скудные плоды новаго 
своего проэкта, предвидитъ и то, что чрезъ 20 л ѣ тъ , по 
составленіи пенсіоннаго капитала, деньги упадутъ въ  сво-



й цѣнности, и сторублевая пенсія будетъ еще незначи­
тельнѣе: но въ заключеніе, рекомендуя бережливость,
утѣш аетъ духовенство тѣмъ, что бѣдность—не порокъ а 
напротивъ имѣетъ доброе вліяніе на нравственность.

Скажемъ и мы въ заключеніе: колебаться въ избраніи того 
или другаго проэкта— нечего; хотя собственно выбора уже 
не можетъ быть по одобреніи и принятіи съѣздомъ духо  
венства Комитетскаго проэкта. Если послѣдній покажется 
кому-либо нѣсколько идеальными, то послѣдній не можетъ 
не представиться своекорыстнымъ . Вмѣсто колебаній пусть 
лучше духовенство поможетъ дѣйствующему учредитель­
ному Комитету своими совѣтами въ лучшемъ устроеніи 
начатаго дѣла.— Какъ ни долго продолжается молчаніе объ 
эмеритальной кассѣ, и сколько бы ни было разномыелія 
о ней,—касса должна бы ть,—и будетъ: капиталъ поло 
женъ въ основаніе ея, и никуда, кромѣ ея, употребленъ 
быть не можетъ.

Московскій священникъ.

П о ж е р т в о в а н ія .
На устройство библіотеки въ Якутскомъ духовномъ учи- 

лищѣ. И зъ В ладим іра—10 р. Изъ С.-Петербурга отъ 
усердствую щ аго В. 5 р. Эти деньги отосланы в ъ прав- 
леніе Я кутскаго духовнаго училищ а.

На построеніе храм а въ селѣ Борисовѣ. Отъ Н— ая 3 р. 
Па построеніе храма св. пророка Пліи въ Англiи .—7 р. 80 к.

Па устройство православныхъ храмовъ среди эстовъ и ла­
тышей въ П рибалтi скихъ губерніяхъ 7 р. 20 к.

Два послѣдаія пожертвованія присланы въ  редакц ію 
изъ Новгородской губерніа , Старорусскаго уѣзда, отъ 
свящ енника Д оры сты нской  церкви, Іоанн а Рождествен- 
скаго *) при слѣдую щ емъ письмѣ на имя редактора:

„Въ семъ августѣ  13 числа будетъ два года, какъ я, 
съ номощію Б ожіею , положилъ начало тому маленько 
му своему д ѣ лу—возбудить въ своемъ приходѣ созна­
тельное у ч астіе  въ благотвореніи и общеніи (кроіаѣ 
предѣловъ прихода) и среди другихъ отдаленныхъ 
братій х р и ст іан ъ —дѣлу, плоды котораго присемъ при­
лагая , п рош у васъ отправить по назначенію  въ числе 
пятнадцати  (15 р .) р у бл. сер ., такъ  какъ „Моск. Е п ар . 
В ѣд .а въ 32 № 1869 г. изъявили согласіе свое прини­
м ать  и отправлять подобныя пож ертвованія. И зъ при- 
лагаемы хъ 15 р ., собранныхъ мною въ моемъ приходѣ, 
7 р. 80 к. пожертвовано на св. храм ъ въ  честь свята- 
го пророка Иліи, въ А нгліи , для передачи на сей пред- 
метъ г. Гаѳерли, и 7 р. 20 к . пожертвовано на  свя­
ты е храмы среди православны хъ Эстовъ и Л аты ш ей въ 
П рибалт, губерніяхъ.

Р усскій  правосл. народъ, при всей своей бѣдности, 
любитъ благотвореніе и общеніѳ по заповѣди св. Апо­
стола: только растолкуй народу, въ чемъ состоитъ 
это христ. дѣло и какъ оно важно и необходимо для 
св. правосл. церкви. Ж иво сочувствуя самъ тому св. 
дѣлу, которое началъ достопочтенный г. Гаѳерли и въ 
то же время читая сочувственны я строки размыш ле- 
ній по сему же дѣлу „Соврем. И звѣстій“ и „Моск. Е парх. 
Вѣдомостей“· въ 1869 году, я пони малъ, что было бы 
греш но и непростительн о мне не привлечь къ  сему 
благотворенію и общенію благочестивому и своихъ 
добрыхъ но просты хъ сельскихъ прихож анъ. Но я не 
столько ожидалъ отъ прихож анъ, обиженныхъ въ  эти 
годы неурож аями, больш аго сбора пожертвованій, 
сколько желалъ добиться того, чтобы они жертвовали 
свои копейки сознательно и по убѣжденію, что эти  бла- 
готвореніе и общ еніе, къ  которымъ я ихъ призы валъ, 
дѣйствительно необходимы, полезны и важны и для

*) Эти деньги отъ свящ. Рождественскаго 15 р. переданы въ редак­
цiю „Московскихъ Вѣдомостей“.

нихъ сам ихъ и особенно дла св. правосл. церкви и въ 
чем ъ именно. Но такъ  какъ сельским ъ русским ъ при- 
хож анамъ — жигедямъ, вообще зам кн уты м и  в ь  своемъ 
приходѣ, при всей извѣетной ихъ  любви къ милосты- 
нѣ, мало извѣстны  благотвореніе и общ еніе по отнош е- 
нію къ другимъ хрястіанским ъ и православны мъ на- 
родамъ, то более года и мне приш лось пом аленьку 
вести это дѣло сознательнаго у ч аст ія  прихож анъ въ  
благотвореніи и общеніи. Я началъ п оученіем ъ (изъ  
текста: благотворенія и общенія не заб ы вай те ...) въ 
храмѣ 13 ч. авг. къ  прихож анамъ послѣ л и гу р гіи  въ 
день св. Тихона Задонскаго Чудотворца и по слу­
чаю молебствія о прекращ еніи  ненастной продолжи­
тельной погоды, пом еш авш ей  посѣву хдѣба убѣждая 
въ  необходимости хр и ст іан ски х ъ—благотворительности 
и общеніа не только въ приходской средѣ, но и внѣ 
предѣловъ прихода, когда там ь  н астоитъ  нужда въ 
томъ (эти хъ  благотвореніи и общ еніи русск . правосл. 
людей), какъ  наприм . въ то время откры лась нужда 
въ этихъ благотвореніи русск. правосл. людей по отно- 
ш енію къ устройству св. православнаго храм а въ  А н- 
гліи и къ состоянію св. хр мовъ среди бѣдны хъ п р а ­
вославныхъ Эстовъ и Л аты ш ей. О тсюда и произош елъ 
двоякій сборъ.
О т ъ  п р а в л е н і я  В и ѳ а н с к о й  д у х о в н о й  с ѳ м и н а р і и

По случаю перемещенія эконома Виѳанской семинаріи 
въ Московскую, должность эконома въ Виѳанской семи- 
наріи состоитъ праздною. Ж елаю щіе занять оную пригла­
шаются подать прошенія въ правленіе Виѳанской семи- 
наріи не позже 4-го октября.

Б И Б Л І О Г Р А Ф ІЯ .
О б о з р ѣ н іе  е п а р х і а л ь н ы х ъ  в ѣ д о м о с т е й  з а  1 8 7 0  

г о д ъ .
Херсонскія.

О способахъ обучены грамотѣ. Историко - критическій 
разборъ, Димитрія Боголепова. Большая половина этого 
сочиненія напечатана въ последнихъ нумерахъ предпрош- 
лаго года, Въ ней авторъ разбираетъ „способы обученія 
грамотѣ“ иностранныхъ, преимущественно Германскихъ, 
педагоговъ. Сверхъ буквосочетательнаго, — представите­
лями котораго рекомендуетъ Базедова и Песталоцци сил- 
лабическихъ (Цейлеръ, Гедике) способовъ, и признанныхъ 
будто бы малоудобными, онъ останавливается на звуко- 
вомъ методе, при чемъ указываетъ Стефани, Ш ульца, 
Гинча и друг. —  Сему же автору принадлежитъ статейка 
Наглядное обученіе. предлагаемое, конечно, въ руководст­
во при обученіи въ первоначальныхъ школахъ, но имея 
въ виду уже пріобретшія право гражданства и быстро 
распространяемый изданія компетентныхъ въ педагоги- 
ческомъ дѣлѣ авторовъ, опасаемся предсказывать успѣхъ 
сочиненію г. Боголепова, обладающему кабинетнымъ ха- 
рактеромъ и потому не подходящему къ сельско-народной 
атмосверѣ.

Изъ Іерусалима (6). Корреспонденція А. А ., отъ 14 
Февраля нрошлаго года, описывающая бѣдствія, претер- 
певаемыя и вновь ожидаемыя населенцами св. земли, 
какъ следствія продолжительнаго бездождія, выражающія 
ся въ недостатке воды, въ скудости жатвы, въ появленіи 
саранчи и т. под. Тяжелыя эти обстоятельства заставили 
народъ обратиться къ умилостивленію Подателя всехъ 
благъ. Торжественное молебствіе христіанъ, съ патріар- 
хомъ во главе и епископами, подробно излагается при- 
сутствовавшимъ при семъ авторомъ; о моленіяхъ и жерт- 
вахъ представителей другихъ вѣроисповѣданій онъ де- 
лаетъ только указаніе. I . К —въ.
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М о с к в а ,  2 6  г о  с е н т я б р я .

В ъ  те к у щ е м ъ  году к ъ  5 ію ля, ко  дню п а м я т и  п р е п о ­
добнаго С ер гія  Р ад он еж скаго  ч у д о тв о р ц а , м осковск ій  
ге н е р а л ъ -гу б е р н а т о р ъ , кн язь  В. А . Д о л го р у к о въ , при - 
н е с ъ  в ъ  д ар ъ  Т роицкой С ергіевой л авр ѣ  л ьи ян ы я  Ф е­

л о н и , п о  о б р азц у  той , к ак у ю  носи лъ  п ри  свящ ен н о- 
с л у ж е н іи  п реп одобн ы й  С ергій . И звѣ стіе  объ этом ъ  
бы ло сообщ ено в ъ  „М осковскихъ  В ѣ д о м о стях ъ .“ К ор- 
р е с п о н д е н тъ  п р и д ал ъ  этом у  п ри н о ш ен ію  особенное 
зн а ч е н іе  в ъ  то м ъ  о тн о ш ен іи , что  в ъ  л ѣ тн ій  ж ар ъ , 
у си л е н н ы й  въ  х р ам ѣ  собран іем ъ  м н ож ества  богомоль- 
ц е в ъ , с в я щ е н н о с л у ж а щ іе  не ч у в ств о в ал и  то го  у то м л е ­
н iя , к ак о е  п р и ч и н я ю тъ  тяж ел ы я  п арч евы я  р и зы  („М оск. 
В ѣдом .“ №  14 7 , ію л. 8 , 1871). Это и звѣ ст іе  в ы звал о  н а  
разм ы ш ленія  г . В ел л ю сти н а , которы я о н ъ  п ом ѣ сти лъ  
в ъ  той же га зе тѣ  (№  1 63) подъ загл ав іем ъ : „Д авно бы 
п о р а .а На н и х ъ -το  м ы  и ж елали о брати ть  вн и м ан іе  ч и ­
т а те л я , когда говорили о подобн ы хъ зая в л ен ія х ъ , сдѣ 
л р н н ы х ъ  г. У русовы м ъ  (см . „М оск. Е п а р х . Вѣдом.“ 
№  35).

О добривъ  мы сль ж ер тво вател я  и вы р ази в ъ  ж елан іе  
в и д ѣ ть  ем у , как ъ  можно больш е подраж ателей , г. Б ел - 
л ю с ти н ъ  н ач и н а е т ъ  свою статью  слѣдую щ им и общ ими 
в ы р аж ен ія м и : „безцѣльное и ни  для чего  не нуж ное 
у д ал е н іе  о тъ  той  п ростоты , какою  о бставлялось  бого- 
с л у ж ен іе  в ъ  п ервен ствую щ ей  ц еркви , и зм ѣ н ен іе  самой 
Формы п ѣ к о то р ы х ъ  богослуж ебны хъ в ещ ей , все  это  не 
м о ж етъ  не возб уж д ать  н еп р іятн ы х ъ  в п еч атл ѣ н ій  в ъ  
т ѣ х ъ , к о то р ы е  ж елали  бы  видѣть въ  х р и ст іан ско м ъ  
бо го сл у ж ен іи  н е  в ы с т а в к у  то го , что мож етъ ослѣ п лять  
гл аза , предъ  ч ѣ м ъ  п р и вы кл о  идолопоклонствовать гр ѣ ш - 
ное ч ел о вѣ чество , к а к ъ  н а п р , м ассы  драгоц ѣн н остей , а

и м енн о  сл у ж ен іе  Б о г у , по п р и м ѣ р у  у к а за н н о м у  С п а- 
си телем ъ  и Е го  н еп о ср ед ствен н ы м и  п р еем н и кам и “  Т а ­
кой горьк ій  о тзы в ъ  объ общ ем ъ со сто ян іи  всего  п раво - 
с л а в н а го  Б ого сл у ж ен ія  г . Б ел л ю сти н ъ  о сн о вал ъ  н а  
одной ч ас т н о с т и , и м енн о  н а  р у сско м ъ  п окроѣ  и ли  Фор- 
мѣ Фелони, кото р у ю  он ъ  в ъ  н асто ящ ее  врем я н ах о д и тъ  
„н е им ѣю щ ею  даж е и отдален н аго  сх о дства  съ  Фелонью 
древности . Ф орм а этой  послѣдней, по его  сл о вам ъ , ш и - 
рокій  м ѣ ш о к ъ  съ  у зк и м ъ  о тв ер ст іем ъ  для головы : а  
что теп ер ь  Фелони?— Б о гъ  в ѣ сть  ч т о .“ Ч то же побуди­
ло и зм ѣ н и ть  древню ю  Форму? „П р и ч и н а— у твер ж д аетъ  
г . Б ел л ю сти н ъ ,— очевидна. С трем лен iе в н ести  ж и те й ­
скую  п о м п у  и в ъ  о тп р авл ен іе  б о го сл у ж ен ія .... Н е н у ж ­
н ая  р оскош ь м а те р іа л а  за с т ав и л а  и зуродовать  Ф о р м у ,  

освящ ен ную  стольким и  вѣ кам и  у п о тр еб л ен ія !“ В отъ  
каким и  о бъясн ен іям и  г . Б еллю стин ъ  за в е р ш а е т ъ  вои- 
р осъ  археологи ческ ій  о Ф елоняхъ! О нъ не д о и ск и в ается , 
когда  послѣдовало это „и зу р о д о в ан іе ,“ и к а к ъ  оно со ­
верш и лось: вд р у гъ  или п о степ ен н о , и  бы ли ли п ри  
это м ъ  сл у ч аѣ  ж арк іе  р евн и тел и  древней Формы. Гдѣ 
первон ачальн о  н ач ало сь  о т сту п л ен iе отъ  „освящ ен н ой “ 
Формы—в ъ  Н овгородѣ, К іев ѣ , или в ъ  М осквѣ? Обходя 
т а к ія  изслѣ дован ія, г . Б ел л ю сти н ъ , счелъ  н у ж н ы м ъ  
предлож ить со в ѣ тъ : б о гаты я  свящ ен н и ч еск ія  о блачен ія  
зам ѣ н и ть  дѣлами м илосердія , „ о т су т с т в іе  к о т о р ы х ъ , 
к а к ъ  онъ п о л а га е тъ , с тар аю тся  зам аск и р о в ать  рѣ ж ущ ею  
гл аза  роскош ью  п ри  богослуж ен іи .“ Э та  роскош ь до 
того  о сл ѣ п и тельн а , что  о н ъ  н е  ви д и тъ  нигдѣ и ни  в ъ  
ко м ъ  дѣлъ добра. „Н ѣ тъ , го в о р и т ъ , т а к и х ъ  дѣ л ъ —не 
только  и зб ы тк а , ч асто  и к р у и и ц ъ  не о к азы в ается . “ 
В ъ б о гаты х ъ  п р и н о ш ен іях ъ  в ъ  х р ам ъ  Б ож ій  он ъ  в и ­
дитъ  „ о тсу тс тв іе  служ ен ія  Б о гу  духом ъ  и и сти н о ю .“ 
И  как ъ  н а  подтверж ден іе своей м ы сли , о н ъ  у к а зы в а е т ъ  
н а  богатое п о ж ертвован іе  м осковскаго  Ф абриканта К . 
Д алѣе г . Б ел л ю сти н ъ  у си л и в ается  доказать  без- 
полезность т а к и х ъ  п р и н о ш ев ій  , н азы вая  это  
„п р ед р азсу дко м ъ .“ В отъ содерж аніе всей с т ат ь и . 
Х о тя  въ  су щ н о сти  своей  о н а  ни чего  не содер- 
ж и тъ  н о ваго , кром ѣ р ѣ зки х ъ  вы р аж ен iй и р и т о ­
ризм а и  даж е в н у т р е н н яго  п р о ти в о р ѣ ч ія ,—т ѣ м ъ  не  
м енѣе о н а  д аетъ  поводъ гл у м и ться  раско л ьн и кам ъ  надъ  
п равославн ы м и  и у с и л и в а т ь  р а с к о л ъ ,— она и зв р ащ аетъ  
см ы слъ дѣлаем ы хъ  п ри нош ен ій  въ  ц ерковь  и тѣ м ъ  
охлаж даетъ  сам ое усерд іе  къ  си м ъ  п р и н о ш ен іям ъ ,—  
наконецъ  з аклю чаетъ  въ  себѣ м ы сли н есо гл асн ы я  съ  
духом ъ церкви .

Е сл и  г. Б еллю стин ъ  у п о м ян у л ъ  о греческом ъ  н азв а - 
н іи  Ф е л о н и  и сказал ъ  нѣсколько словъ  о древней ея



Ф орм ѣ  и  у п о т р е б л е н i и : т о  т у т ъ  м ы  н е  в и д и м ъ  н и к а ­
к о г о  а р х е о л о г и ч е с к а г о  о т к р ы т ія .  В с е  c к а з а н н о е  и м ъ  
л ю б о з н а т е л ь н ы й  б е з ъ  т р у д а  н а й д е т ъ  в ъ  „ п о я с н и т е л ь н о м ъ  
с л о в а р ѣ  к ъ  у к а з а т е л ю  д л я  о б о з р ѣ н ія  п а т р іа р ш е й  р и з ­
н и ц ы ,“ с о с т а в л е н н о м ъ  А . С а в в о ю  ( н ы н ѣ  е п и с к о п ъ  
П о л о ц к ій ) .  М о с к в а  1 8 5 8  г .  и з д а н іе  2 , и л и  в ъ  п о ч т е н -  
н о м ъ  т р у д ѣ  о . К . Н и к о л ь с к а г о :  „ п о с о б іе  к ъ  и з у ч е н ію  
у с т а в а  Б о г о с л у ж е н ія  п р а в о с л а в н о й  ц е р к в и .“ (И з д а н іе  2 . 
С п б . 1 8 6 5  г .  I  —X V I ,  1 — 7 7 9 ) .  Р а з л и ч і е  б у д е т ъ  т о л ь к о  
в о  в з г л я д а х ъ  н а  и з м ѣ н е н іе  д р е в н е й  Ф орм ы  Ф ел о н и . С о ­
с т а в и т е л и  у ч е н ы х ъ  т р у д о в ъ  г о в о р я т ъ :  „Ф ел он ь  ( φ ε λ ίν η ς ,  
φ α ιν ό λ η ς )  о д еж д а  в с е п о к р ы в а ю щ а я ,  э т о  е с т ь  д л и н н а я  и 
ш и р о к а я ,  п о к р ы в а ю щ а я  в с е  т ѣ л о о д е ж д а  б е з ъ  р у к а в о в ъ ,  
в ъ  к о е й  с д ѣ л а н о  о т в е р с т іе  д л я  г о л о в ы . (П о с о б . с т р .  5 5 ) .  
Д р е в н я я  Ф орм а Ф ел о н и , с о х р а н и в ш а я с я  д о н ы н ѣ  в ъ  Г р е ­
ш и ,  у  н а с ъ  в ъ  Р о с с іи ,  р а в н о  к а к ъ  и  в ъ  ц е р к в а х ъ  з а  
п а д н ы х ъ ,  н ѣ сколько и з м ѣ н е н а  д л я  т о г о ,  ч т о б ы  свящ енни- 
к ам ъ  удобнѣе м о ж н о  было д ѣ й с т в о в а т ь  п р и  с л у ж е н ы ; 
и м е н н о  у  н а с ъ  о б р ѣ з ы в а е т с я  у  Ф ел он и  п е р е д н я я  с т о р о ­
н а ,  а  у  л а т и н я н ъ  д ѣ л а ю т с я  в ъ  н е й  п р о р ѣ з ы  с ъ  обо- 
и х ъ  б о к о в ъ “ ( П о я с н .  с л о в . с т р .  2 9 ) . Н о  с о с т а в и т е л ь  

г а з е т н о й  с т а т ь и  о н а ш е й  Ф ело н и  г о в о р и т ъ ,  ч т о  э т о  
Б о г ъ  з н а е т ъ  ч т о ;  о н ъ  н а х о д и т ъ  е е  т а к ъ  и з у р о д о в а н н о ю , 
ч т о  „ д а ж е  и  о т д а л е н н а г о  с х о д с т в а “ с ъ  Ф ел он ью  д р ев  
н о с т и  н е  в и д и т ъ .  У ч е н ы е  а р х е о л о г и  о б ъ я с н я ю т ъ  и зм ѣ  

н е н іе  д р е в н е й  Ф орм ы  Ф елон и  в е с ь м а  у в а ж и т е л ь н о ю  п р и ­
ч и н о ю , и м е н н о — у д о б с т в о м ъ  д ѣ й с т в о в а т ь  п р и  б о г о с л у -  
ж е н іи ,  а  г .  Б е л л ю с т и н ъ  в и д и т ъ  т у т ъ  с т р е м л е н i е в н е ­
с т и  ж и т е й с к у ю  п о м п у  и  з а  с и м ъ  о с к у д ѣ н іе  и с т и н н а г о  
д у х а  б л а г о ч е с т ія .  Т а к о е  о р и г и н а л ь н о е  о б ъ я с н е н іе  о с н о ­
в а н о  у  н е г о  н а  „ п а р ч а х ъ  и  б а р х а т а х ъ ,“ н о  о н ъ  з а б ы -  
в а е т ъ ,  ч т о  в о  м н о г и х ъ  н а ш и х ъ  с е л а х ъ  и  д а ж е  в ъ  н ѣ - 
к о т о р ы х ъ  г о р о д а х ъ  о б ш и р н о й  Р о с с іи  н ѣ т ъ  в ъ  ц е р к о в ­
н о й  р и з н и ц ѣ  и  к л о ч к а  п а р ч и  и л и  б а р х а т а ,  а  м е ж д у  
т ѣ м ъ  и  в ъ  б ѣ д н ѣ й ш и х ъ  ц е р к в а х ъ  т а  ж е  Ф орм а Ф ел о н и , 
к а к ъ  и  в ъ  б о г а т ы х ъ .  Ч ѣ м ъ  ж е  т у т ъ  м о ж н о  о б ъ я с н и т ь  
о т с т у п л е н іе  о т ъ  д р е в н е й  Ф орм ы ?

Д ѣ л а я  у п о м я н у т о е  о б ъ я с н е н іе  н а ш е й  Ф ел о н и , г .  В е л -  
л ю с т и н ъ ,  п о  в и д и м о м у , р е в н у е т ъ  о б ъ  и с т и н н о м ъ  д у х ѣ  
б л а г о ч е с т ія ;  о н ъ  х о ч е т ъ  у с т р а н е н і е м ъ  и з ъ  ц е р к о в н а г о  
у п о т р е б л е н ія  п а р ч и  и  б а р х а т а  в о з с т а н о в и т ь  „ с л у ж е н іе  
Б о г у  духом ъ и  и с т и н о ю , т о г д а  к а к ъ  г л а в н ы й  м о т и в ъ  
е г о  с т а т ь и  с о в с ѣ м ъ  и н о й ;  о н ъ  х о ч е т ъ  в о з в р а т и т ь  ц е р к ­

в и  е я  внѣшнюю п р о с т о т у ,  д р е в н ю ю  ф о р м у  с в я щ е н н ы х ъ  
о б л а ч е н ій !  В ъ  э т о м ъ  м ы  в и д и м ъ  п р о т и в о р ѣ ч іе  а в т о р а  
с ъ  с а м и м ъ  с о б о ю .. . .  Д о с е л ѣ  в н ѣ ш н о с т ь ,  Ф о р м у , б у к ­
в у  с ч и т а л и  з а  д о г м а т ъ  о д н и  н а ш и  р а с к о л ь н и к и ,  
к о т о р ы е  б о л ѣ е  д в у х ъ  с т о л ѣ т ій  и  т а й н о  и  я в н о  п р о п о - 
в ѣ д ы в а л и ,  ч т о  в ъ  ц е р к в и  в е л и к о р о с с ій с к о й  (п р а в о с л а в  
н о й )  н ѣ т ъ  б л а г о д а т и ,  ч т о  с ъ  п е р е м ѣ н о ю  ц е р к о в н о й  
в н ѣ ш н о с т и  ( н а п р ,  п е ч а т и  н а п р о с ф о р а х ъ ,  и  п о д .)  и з м ѣ -  
н и л с я  и  ч и н ъ  б о г о с л у ж е н ія ,  ч т о  с ъ  п е р е м ѣ н о ю  к н и г ъ  
и з м ѣ н и л о с ь  б л а г о ч е с т іе .  Н о  в о т ъ  н а к о н е ц ъ  к ъ  э т о й  
п р о п о в ѣ д и  п р и с о е д и н я е т ъ  с в о й  г о с о с ъ  д а ж е  п р а в о  
с л а в н ы й ,  к о т о р ы й  п е ч а т н о  о б в и н я е т ъ  ц е р к о в ь  в ъ  „ б е з -  
ц ѣ л ь н о м ъ  и  н и  для  ч е г о  н е  н у ж н о м ъ  у д а л е н іи  о т ъ  п р о ­
с т о т ы  б о г о с л у ж е н ія  в ъ  п е р в е н с т в у ю щ е й  ц е р к в и ! “ . . . .  
Ч е г о  ж е  б о л ь ш е  ж е л а т ь  т е м н ы м ъ  п р о п а г а н д и с т а м ъ  
р а с к о л а ?  —  „ Д а , з л о р а д н о  с к а ж у т ъ  о н и ,— давно бы п о р а  
в ъ  э т о м ъ  с о з н а т ь с я ! “ Н ѣ т ъ ,  п о  н а ш е м у  к р а й н е м у  р а -  

з у м ѣ н ію ,  н е  н а с т а л а  е щ е  п о р а  в о з с т а в а т ь  п р о т и в ъ  б о ­
г а т ы х ъ  п о ж е р т в о в а н ій  в ъ  х р а м ъ  Б о ж ій ,  и  е д в а  л и  к о г ­
д а  н а с т а н е т ъ .  Ч ѣ м ъ  б л а г о л ѣ п н ѣ е  х р а м ъ ,  т ѣ м ъ  б о л ѣ е  

с о о т в ѣ т с т в у е т ъ  о н ъ  с в о е м у  в ы с о к о м у  н а з н а ч е н ію ,  к а к ъ

м ѣ с т о  с е л е н ія  с л а в ы  Б о ж іе й ,  к а к ъ  б о г а т а я  с о к р о в и щ ­
н и ц а  т а и н с т в е н н а г о  о с в я щ е н ія  в ѣ р у ю щ и х ъ .  Г .  Б е л л ю -  
с т и н ѣ  з а т р у д н я е т с я  с о е д и н и т ь  б л а г о л ѣ п іе  х р а м а  с ъ  
с л у ж е н іе м ъ  Б о г у  д у х о м ъ ,  н о  э т о  п о т о м у ,  ч т о  в ъ  с е м ъ  
б л а г о л ѣ п іи  о н ъ  в и д и т ъ  о д н у  ж и т е й с к у ю  п о м п у .  А  
у  к о г о  в з о р ъ  н ѣ с к о л ь к о  о ч и щ е н ъ ,  к т и  в х о д и т ъ  в ъ  
х р а м ъ  о т л а г а я  в с я к о е  ж и т е й с к о е  п о п е ч е н іе ,  т о т ъ ,  
с м о т р я  н а  б л а г о л ѣ п іе  х р а м а ,  р а д у е т с я  д у х о м ъ , в о з н о -  
с и т ъ  с в о й  ум ъ  к ъ  с о в е р ш е н н ѣ й ш е м у  и д е а л у  к р а с о т ы ,  
в о с т о р г а е т с я  п о д о б н о  т о м у ,  к т о  в о с к л и к н у л ъ :  коль в о з ­
лю бленна селенія Твоя Г осподи си л ъ !..  Э т о т ъ - т о  духовн ы й  
в о с т о р г ъ  и  и м ѣ ю т ъ  в ъ  в и д у  т ѣ ,  к о и  „ у с и л и в а ю т с я “· 
у м н о ж и т ь  в ъ  ц е р к в и  е я  б л а г о л ѣ п і е .  Г . Б е л л ю с т и а ь  

у т в е р ж д а е т ъ ,  ч т о  ц е р к о в н о е  б л а г о л ѣ п іе  ( б о г о с л у ж е б н а я  
п о м п а  и  р о с к о ш ь )  н е  у к а з а н а  О с н о в а т е л е м ъ  х р и с т іа н -  
с т в а :  н о  п о ч е м у  ж е  с а м ъ  Г о с п о д ь  б л а г о в о л и л ъ  я в и т ь ­
с я  т а й н о з р и т е л ю  І о а н н у  п о с р е д и  с е д м и  с в ѣ т и л ь н и к о в ъ  
з л а т ы х ъ , п р е п о я с а н н ы й  п о я с о м ъ  з л а т ымъ ( А п о к .  1 . 1 2 ,  
1 3 )?  П о ч е м у  О н ъ  и з б р а л ъ  д л я  с о в е р ш е н ія  н о в о з а в ѣ т -  
н а г о  т а и н с т в а  е в х а р и с т іи  н е  п р о с т о й  д о м ъ , н о  горни ­
ц у  велію  и  п о с т л а н у  ( Л у к .  X X I I ,  12 )?  У ж е л и  з д ѣ с ь  

н ѣ т ъ  н и к а к о г о  у к а з а н ія  н а  т о ,  ч т о б ы  п р а в о с л а в н ы й  
х р а м ъ ,  к а к ъ  д о м ъ  Б о ж ій ,  б ы л ъ  б л а г о л ѣ п е н ъ  и  о т л и ­
ч а л с я  о т ъ  о б ы к н о в е н н ы х ъ  ж и л и щ ъ  ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ ,  

с к о л ь к о  в н ѣ ш н и м ъ  с т р о е н іе м ъ ,  с т о л ь к о  и  в н у т р е н н и м и  
у к р а ш е н іе м ъ  *)? Г . Б е л л ю с т и н ъ  п о л а г а ,е т ъ ,  ч т о  „ б ы л о  
б ы  с о о б р а з н ѣ е  с ъ  д у х о м ъ  е в а н г е л ія “ у п о т р е б и т ь  2 0 ,0 0 0  
н а  б о л ь н ы х ъ  и  н е с ч а с т н ы х ъ ,  а  н е  н а  б о г а т ы я  с в я щ е и -  
н и ч е с к ія  о б л а ч е н ія :  н о  о н ъ  з а б ы в а е т ъ ,  ч т о  с а м ъ  Х р и -  
с т о с ъ  С п а с и т е л ь  н е  о т в е р г ъ  н а р д о в а г о  ч и с т а г о ,  д р а г о -  
ц ѣ н н а г о  м ѵ р а ,  и з л ія н н а г о  н а  Е г о  н о г и  в ъ  т а к о е  в р е ­
м я , к о г д а ,  п о  м н ѣ н ію  І у д ы ,  э т у  ж е р т в у  б ы л о  б ы  л у ч ­
ш е  у п о т р е б и т ь  н а  н и щ и х ъ .  Г .  Б е л л ю с т и н ъ  г о в о р и т ъ ,  
ч т о  о б л а ч е н ія  „ б у д у т ъ  б е з п о л е з н о ,  д а ж е  а б с о л ю т н о  
б е з п о л е з н о  т л ѣ т ь  в ъ  ц е р к о в н о й  р и з н и ц ѣ .“ Т а к а я  р ѣ ч ь ,  
о г о р ч и т е л ь н а я  д л я  д о б р о х о т н ы х ъ  ж е р т в о в а т е л е й ,  н е ­
с о г л а с н а  с ъ  д у х о м ъ  с а м о й  ц е р к в и .  Е с л и  м и л о с е р д ы й  
Г о с п о д ь  б л а г о в о л и т е л ь н о  п р и н я л ъ  д в ѣ л е п т ы  у б о г о й  
в д о в ы  в ъ  п о л ь з у  х р а м а ,  т о  п р а в о с л .  ц е р к о в ь  б л а г о н а ­
д е ж н о  м о л и т с я  Г о с п о д у ,  ч т о б ы  О н ъ  „ о с в я т и л ъ  л ю б я - 

щ и х ъ  б л а г о л ѣ п іе  д о м а  С в о е г о  и  т ѣ х ъ  в о с п р о с л а в и л ъ  
б о ж е с т в е н н о ю  С в о е ю  с и л о ю !“ * * )

Н е  п о р а  л и  о  т о м ъ  п о в е с т и  р ѣ ч ь ,  з а ч ѣ м ъ  в ъ  н а ш а  

д о м ы  з а к р а л а с ь  р о с к о ш ь  и  п о м п а ,  п о л о ж и т е л ь н о  о с у ж -  
д а е м ы я  Г о с п о д о м ъ  ( Л у к .  V I ;  2 4 . С л и ч . І а к .  V ; 1 — 4 ) .  

Н ѣ т ъ  л и  в ъ  т о м ъ  г о р о д ѣ , гд ѣ  „ б е з п р и з о р н о  б р о ш е н ы  
х о л е р н ы е , б е з п р и з о р н о  к и н у т ы  н е с ч а с т н ы я  д ѣ т и ,“ 
н ѣ т ъ  л и  т а м ъ  т а к и х ъ  д о м о в ъ , гдѣ  м р а м о р ъ  и  з о л о т о ,  
ш е л к ъ  и  б а р х а т ъ  с ч и т а ю т с я  с л и ш к о м ъ  о б ы к н о в е н н ы м и  
в е щ а м и .  Н е л ь з я  л и  т а м ъ  э т и  п р е д м е т ы  ж и т е й с к о й  п о м ­
п ы  п о у м е н ь ш и т ь ,  ч т о б ы  н а й т и  с р е д с т в а ,  н е  к а с а я с ь  
ц е р к о в н о й  у т в а р и ,  н а  у д о в л е т в о р е н іе  н а с у щ н о й  п о ­
т р е б н о с т и  б о л ь н ы х ъ  и н е с ч а с т н ы х ъ ?  Н е  т р а т и т с я  л и  
т а м ъ  у  к о г о  - н и б у д ь  в ъ  о д и н ъ  в е ч е р ъ  т ы с я ч и  р у б л е й  
н а  р о с к о ш н ы й  б а л ъ ,  гд ѣ  в ъ  с о с ѣ д с т в ѣ , в ъ  с ы р о й  х и -  
ж и н ѣ , н у ж д а ю т с я  в ъ  н а с у щ н о м ъ  х л ѣ б ѣ .......  Г . Б е л л ю -

*) Чит. Бесѣд. о страд. Господ, нашего I. Христа, Филар. еп. Харь- 
ковск. част. 1, стр. 15. Москв. 1857 год.

**) I. I. Беллюстинъ въ книгѣ „о церковнбмъ богослуженіи“ въ 
объясненіи 4 и 5 прошеній ва сугубой ектеніи говоритъ: „Чьими по­
жертвованиями доведенъ храмъ до настонщаго бдаголѣнія?... Забыты 
имена жертвователей. Но что забываютъ люди, то никогда не забы­
ваете церковь. И  м олится она непрестано и будете молиться . . . “ 
обо всѣхъ, которые тѣмъ ила другимъ способомъ содѣйствуютъ ея 
благосостоянію и процвѣтанію. Изданіе 2. Спб. 1864,стр. 109 и 112.



с тинъ разсуждаетъ, что первенствую щ ая церковь не 
наполняла ризницъ м ногоцѣнны м и облаченіями; но мы 
знаем ъ первенствую щ ую  церковь, которая въ домахъ 
не допускала никакой помпы, исклю чала всякую  рос­
кош ь, потому тогда и нищ ихъ не было. А въ наш е 
время не оттого ли бы ваю тъ „брош енные и кину­
т ы е ,“ что страсть къ обогащ енію , стремленіе къ  рос­
кош и, своекорыстіе, себялюбіе, на этихъ  „лазарейа не 
даютъ и см отрѣть одѣваю щ имся роскошно и веселя­
щимся по вся дни свѣтло. Посему, не будетъ ли со- 
гласнѣе съ духомъ истиннаго благочестія— вы ступить 
съ словомъ обличенія противъ усиливш ейся житейской 
помпы и роскош и за мзньш ую  братію , чѣмъ откры ­
в ать  походъ противъ благолѣпія храмовъ Бож іихъ, нахо­
дя къ  сему предлогъ в ъ  формѣ Фелони? И когда же най- 
деиъ такой предлогъ? „Н ы нче предъ Пасхой,— пиш етъ 
г. Беллю стинъ,—въ одинъ провинціальный соборъ, мо- 
сковскимъ фабрикантомъ К . сдѣланы трисвящ енническіа 
облаченія въ двадцать съ чѣмъ-то ты сячъ рублей: грузъ 
н а  плеча сващ енно-служителей изрядный, за  что вѣрно 
не сказали они спасибо. А между тѣм ъ,въ  этомъ городѣ, 
не имѣется ничего для безплатнаго у ч ен ія несчаст- 
ны хъ дѣтей, особенно дѣвочекъ .... Когда въ этомъ го- 
родѣ появилась холера, не оказалось ни больницъ 
сколько - нибудь сносно устроенны хъ, ни кроватей, 
ни тю фяковъ, ничего: больныхъ  приш лось размѣщ ать 
по банямъ, сараям ъ, па голом ъ полу, даже на голой 
зем лѣ“ ... .  П ризнаемся, преданіе свѣжо, а  вѣрится съ 
трудомъ какъ  стоимости упом януты хъ  облаченій, такъ  
описанію  положенія несчастны хъ дѣтей. въ особенности 
заболѣвавш ихъ холерою. Но пусть было, къ  стыду про- 
винціальны хъ жителей, и так ъ , какъ  описано. Дѣло 
въ  томъ, что доброхотно жертвую щ имъ едвали удобно 
говорить: „ты дѣлай это, а ты  вотъ это!“ Моск. Фабри­
к а н т а  К . сдѣлалъ принош еніе въ упом януты й соборъ, 
мож етъ бы ть, по особеннымъ внутренним ъ побуждені- 
ям ъ , предъ Пасхою, къ такому празднику, въ который 
свящ еннослуж ители облачаю тся „во весь свѣтлѣйш ій 
с а н ъ :“ была ли у  соборянъ извѣстной п ровинціи воз 
мож ность вполнѣ исполнить сказанны й у ставъ  церкви, 
безъ сторонней жертвы? Если не была: то уже ли г. 
Беллю стину было бы свѣтлѣе на душ ѣ въ П асху ви- 
дѣть соборянъ служ ащ яхъ въ льняны хъ фелонияхъ, 
чѣмъ въ блестящ ихъ ризахъ , такъ  живо н ап о минаю- 
щ ихъ первы хъ вѣстниковъ Воскресенія Х ристова (Лук. 
Х Х ІV , 4)?... В - ъ .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н е д ѣ л я  д в а д ц а т ь  п е р в а я

Еванг. Лук. зач. 35; гл 8, ет. 5 —16.
Апост. зач. 203, Гал. 2, ст. 16—20

I.
11-е число октября для Москвы.

11-е Октября —священный день для Москвы. Въ этотъ 
день выступили изъ нея въ присномапятный 1812 й годъ 
послѣднія полчища враговъ. и церковь Московская еже­
годно торжествуетъ это радостное событіе крестнымъ 
ходомъ вокругъ Кремля въ ближайшее къ этому дню во­
скресенье.

Неудивительно, что св. церковь такъ близко принпма- 
етъ къ своему сердцу радость народа. Она мать наша: 
скорбитъ въ дни нашихъ печалей, радуется и торжеству­
етъ  въ дни нашей радости. Но въ этой брани священ 
ной многое касается ея самой. Она торжествуеть испол- 
неніе ея надеждъ и молитвъ, доблестные подвиги вѣры и 
благочестія въ ея чадахъ п служптеляхъ, освобожденіе ея

храмовъ отъ поруганій неслыханныхъ, дивную чудесную 
силу Вышняго, побѣдоносно явившуюся надъ гордыми 
предначертаніями великихъ міра сего, въ знаменіе вѣкамъ 
послѣдующимъ.

Какія горькія минуты переживалъ престарѣлый ар х и ­
пастырь, Митрополитъ Платонъ, когда, прибывъ изъ Вп- 
ѳаніи въ Москву за нѣсколько дней до вторженія въ нее 
непріятеля, со слезами смотрѣлъ на священный Кремль и 
первопрестольный градъ, обреченные на поруганіе и рас- 
хищеяіе отъ враговъ? Но, среди скорби, сердце его бы­
ло исполнено упованія, и онъ сказалъ какъ бы въ духѣ 
пророчественномъ: „Кроткая вѣра сразитъ главу крово- 
жаждущей гордыви.а „Боже всемогущій! Обрати мило­
сердия очи Твои, писалъ въ своемъ маниф естѣ о взятіи 
Москвы Императоръ Александръ I  й, на молящуюся Тебѣ 
съ колѣнопреклоненіемъ Россійскую церковь. Даруй, побора- 
ющему по правдѣ, вѣрному народу Твоему, бодрость духа 
и терпѣніе. Сими да торжествуетъ онъ надъ врагомъ 
своимъ, да преодолѣетъ его и, спасая себя, спасетъ сво­
боду и независимость царей и царствъ.“ Чаяніе вѣры 
исполнилось! Молитва услышана! Пожаръ Москвы спасъ 
Россію и всю Европу! „О Сіоне, Сіоне, граде Божій, 
отъ тебе изыде спасеніе Израилево и всея земли!“ pa 
достно говорилъ другой архипастырь Москвы (Высокопр. 
Августинъ), благодаря Бога за Его неизреченное милосер - 
діе къ граду нашему и всему отечеству.

Народъ православный показалъ въ этой брани не толь­
ко единодушіе, преданность Престолу, готовность на все­
возможный жертвы, но и пламенную ревность по вѣрѣ 
православной. Служители церкви съ самоотверженіемъ 
охраняли храмы, около которыхъ преимущественно нахо 
дили пристанище оставшіеся жители, въ присутствии 
враговъ и, вопреки ихь угрозамъ совершали службу Бо- 
жію и молились за Императора Александра, а нѣкоторые 
за ревность по вѣрѣ и вѣрность долгу даже приняли 
смерть мучениковъ.

Большая часть священныхъ сокровищъ была заблаго­
временно скрыта или вывезена изъ Москвы. Что не могло 
быть вывезено, подверглось страшному поруганію. „Х р а­
мы Божіи и монастыри обращены были врагами въ к а ­
зармы, амбары, конюшни и бойни; у престоловъ въ ал 
таряхъ ставили лошадей, какъ будто у яслей, покрывали 
ихъ, вмѣсто попонъ, священническими ризами, вбивали 
въ иконостасъ гвозди, чтобы вѣшать конскую сбрую (ст. 
Снегирева бъ  Душ. Чтеніи за 1862 г.). Умалчиваемъ о 
подробностяхъ, которыми оскорбляется слухъ христіанскій.

Но среди неистовства враговъ проявлялась дивнымъ 
образомъ сила Божія. Въ Успенскомъ соборѣ съ иконо­
стаса и святыхъ пконъ содрано было серебро, ризница 
разбросана, гробницы святителей обнажены отъ серебря- 
ныхъ украшеній; а мощи св. Іоны Митрополита въ се­
ребряной ракѣ были неприкосновенны и при нихъ сер е­
бряная лампада, подсвѣчнакъ и образъ Спасителя въ до- 
рогомъ окладѣ (см. ст. Розанова въ 13 й кн. Чтеній, М. 
Общ. Л. Д. Пр. за 1871 г .) !П р е д ъ  выходомъ изъ 
Москвы ненріятель хотѣлъ взорвать Кремль и были под­
ложены подъ всѣ зданія мины. Взрывы были ужасные; 
но среди страшнаго разгрома уцѣлѣли всѣ храмы Господ­
ни въ Кремлѣ. И зъ безоблачнаго неба вдругъ полилъ 
сильный дождь и залилъ подкопы. Башня Никольскихъ 
воротъ почти вся была разрушена подрывомъ непріятедя; 
отъ взрыва въ сосѣднихъ зданіяхъ не уцѣлѣло не только 
стеколъ, даже рамъ; а образъ святителя Николая, начер­
танный на каменн. башнѣ, стекло на немъ и предъ 
н имъ Фонарь со свѣщей остались невредимыми.

Постараемся возчувствовать великую милость Божію, 
явленную нашему граду и отечеству въ страшяую годи­
ну искушенія, и вмѣстѣ съ матерію церковію прославивъ 
Господа, творящаго чудеса. Z

I I

П о у ч е н іе  и з ъ  п р и т ч и  о  с ѣ я т ѳ л ѣ .
Нынѣ чтенная притча Господня о сѣятелѣ учитъ насъ 

во первыхъ, какъ необходимо для каждаго изъ насъ сло­
во Божіе. Она сравниваетъ слово Б ожіе съ сѣменемъ. 
Что сѣмя для нивы, то слово Божіе для души нашей.



М ожетъ ли уродиться рожь или пш еница на той нивѣ, 
куда рука земледѣльца не броситъ зеренъ? Очевидно, 
нѣтъ. Т ак ъ  невозможно истинное назиданіе въ  добрѣ 
безъ слы ш анія и разум ѣнія слова Бож ія. Господь всемо- 
гущ имъ словомъ своимъ создалъ міръ и этому же жи­
вому и дѣйетвенному слову своему далъ силу творить и 
поддерживать въ  насъ жизнь духовную. Это слово, п о у ч е- 
нію А постола, проходитъ до раздѣленія души и тѣла, 
членовъ и мозговъ и полагаетъ  там ъ сѣмя жизни 
духовной. Зн аю тъ  это тѣ , которые ревную тъ о благо- 
честіи и жаждутъ слова Божія: оно для нихъ пищ а бо- 
лѣе необходимая, чѣмъ тѣлесная, ибо душ а выш е 
и важнѣе тѣла. Н ѣ тъ  въ  насъ жажды слова Бо 
жія: это яесомнѣнный признакъ, что мы не на пути 
спасенія и больны духовно.... У прекаю тъ нынѣш нихъ 
христіанъ  въ  оскудѣніи вѣры , въ  охлажденіи любви срав 
нительно съ первыми временами христіанства и  даже не 
давними у насъ: это печальное явленіе не стоитъ ли въ
связи съ охлаж деніемъ, съ лѣностію въотнош еніи  къ сло­
ву Божію?— Помните это родители и старай тесь  дѣтей 
своихъ съ малолѣтства п и тать  чистымъ и нелестнымъ 
млекомъ слова Бож ія, чтобы съ первы хъ дней пробуж 
жденнаго сознанія оно стало отрадою, потребностію ихъ  
сердца! Будемъ помнить это всѣ для себя самихъ и вся­
чески стараться  о возбужденіи въ  себѣ усердія къ слову 
Бож ію . Каждый день неоднократно читаем ъ мы: хлѣбъ 
наш ъ насущ ный даждь намъ днесь! Будемъ просить 
Господа не объ одномъ хлѣбѣ для тѣла, но и о хлѣбѣ, 
которы мъ душ а должна пи таться , о возбужденіи въ  насъ 
усердія къ  животворному и спасительному слову Божію.

В о-вторы хъ притча Господня представляетъ препятствія. 
которы я мы полагаемъ въ  себѣ плодоношенію слова Бо 
ж ія, а въ  удаленіи этихъ  препятствій сами собою пред­
ставляю тся необходимыя условія, при какихъ слово Божіе 
можетъ возращ ать въ  насъ плоды свои— добрыя мысли, 
расположенія, дѣла,— благочестивую христіанскую  жизнь. 
Сѣмя упало на дорогу, лежащую на межѣ между полями, 
и было попрано проходящими, и поклевали его птицы н е­
бесныя . Дорога, утоптанная ногами проходящ ихъ, озна- 
ч аетъ  людей грубы хъ, разсѣян ны хъ, нерадивыхъ. Они 
слуш аю тъ слово Божіе безъ вниманія, не стараю т­
ся принять и усвоить его, и діаволъ похищ аетъ его изъ 
сердецъ ихъ , чтобы они не увѣровали и не спаслись. Зна- 
читъ , надобно намъ слуш ать слово Божіе съ полнымъ 
лниманіемъ, со всею любовію, дорожить имъ, какъ вели- 
кимъ сокровищ емъ, и всячески стараться  усвоить его сво 
ей душѣ. Помня это, братіе , не только въ  церкви благо- 
говѣйно, преклонивъ главы  и сердца, слуш айте слово Во- 
ж іе, но старайтесь и дома вспоминать о томъ, что слы ­
ш ите въ  церкви, и читать свящ енный книги, въ особен­
ности св. Е в ан гел е : пріучайтесь сами и домашнихъ прі- 
учайте къ чтенію книгъ духовны хъ, въ  которыхъ объя­
снено евангельское, апостольское и пророческое ученіе. 
К аки х ъ  великихъ учителей имѣетъ наш а россійская цер­
ковь въ  св. Димитріѣ Ростовскомъ и Тихонѣ Воронеж 
скомъ, а  во многихъ ли семьяхъ можно увидѣть ихъ  п о­
учения? Для усвоенія своему сердцу слова Вожія, весьма 
полезно чтеніе житій св. угодниковъ Бож іихъ: они воспри­
няли слово Бож іе, возрастили его въ  себѣ и приложили 
къ  жизни: въ  ихъ  примѣрахъ можно найти объясненіе 
всѣхъ наставленій Е вангелія.

У разум ѣвъ истину, должно стараться  согласовать съ 
нею свои ж еланія, наклонности и дѣйствія— всю жизнь. 
Здѣсь требуется терпѣніе и постоянство. В отъ сѣмя, по 
слову притчи Господней, и падаетъ , по видимому, въ  
почву благопріятную для его прозибанія; но оно встрѣ- 
ч аетъ  камень; некуда ему пустить корня,— взять влаги , 
а  сверху жжетъ зной солнца— и оно, прозябш и, засохло. 
Сколько разъ  мы даемъ себѣобѣты  и зм ѣ н и ть  свою жизнь, 
отстать отъ худы хъ привы чекъ; но, по недостатку посто 
янства и терпѣнія, при множествѣ искушеній со стороны 
плоти, м іра и діавола, добрыя обѣщ анія забы ваю тся, ис- 
правленіе жизни останавливается въ  самомъ началѣ. Н у­
жно помнить, что безъ труда, безъ подвига нѣтъ добро- 
дѣтели, что царствіе Божіе пріобрѣтается съ великими 
усиліями и только употребляющіе усилія получаютъ его.

Н аконецъ сѣмя слова Божія и можетъ быть принято и

можетъ проявиться въ  добрыхъ н ам ѣ рен іяхъ , отчасти дѣ- 
лахъ ; но ему грозитъ  еще оп асн ость—со стороны житей- 
скихъ заботъ. Сѣмя упало между терн іем ъ  и терніе з а ­
глуш ило его. С уетны я житейскія заботы , кто не зн аетъ , 
какъ  онѣ преп ятствую тъ  дѣлу спасенія, смущ аю тъ на мо- 
литвѣ , разсѣеваю тъ, запинаю тъ насъ в ъ  каждомъ добромъ 
подвигѣ, проникаю тъ своимъ духомъ сам ы я добрыя на- 
мѣренія наш и, лиш аю тъ добродѣтель наш у ц ѣ н ы  е я — предъ 
сердцевѣдцемъ Господомъ? Между житейскими заботами 
С паситель особенно указуетъ  на заботу о богатствѣ . Э та 
страсть къ стяж аніямъ не есть ли одно изъ главнѣйш ихъ 
препятствій  на пути ко спасенію  и въ  наше время? К ая  
польза человѣку, ащ е пріобрящ етъ міръ весь, и отщ е- 
ти тъ  душ у свою, или что дастъ  человѣкъ измѣну на ду­
ш и своей (М арк. 8 , 36). Э та непрелож ная истина какъ  
многимъ приходитъ къ сознанію только въ  концѣ жизни? 
Всю жизнь человѣкъ суетится, р аботаетъ  гр ѣ х у , стра- 
стямъ, и вотъ  только предъ смертію видитъ, что прорабо- 
талъ  напрасно и душу свою егубиль. Да сохранитъ  насъ 
Господь отъ такого гибельнаго ослѣпленія.

Господь заклю чилъ объясненіе притчи о сѣятелѣ слова­
ми: имѣяй уш и слы ш ати —да слыш итъ! Т акъ  всегда го- 
ворилъ О нъ, когда ж елалъ,чтобы  слуш атели особенно вник­
ли въ  его наставленія и приложили и хъ  къ своему сердцу. 
Аминь. Z .

Ч и н ъ  м о л е б с т в ія  о и з б а в л е н іи  о т ъ  г у б и т е л ь- 
н ы я  н е м о щ и  и  к р е с т я а г о  х о ж д е н і я  в ъ  2 5 -й  

д е н ь  с е н т я б р я  1 8 3 0  г о д а * ) .
П редъ литургіею  освящ еніе воды , по разсужденію н а ­

стоятеля и по потребности.
По литургіи начало молебна посредѣ церкви  по обы ­

чаю. Н а  Богъ Господь тропарь: къ Богородицѣ прилеж ­
но. Единожды.

С лава. Т ропарь преподобнаго С ергія: отъ  юности вос
пріялъ еси Х р и ста__  И  нынѣ. Н е умолчимъ никогда Бо·
городице.... Такж е поется канонъ Богородицѣ: многими 
одержимъ н ап астьм и ....

По евангеліи слава. М олитвами преподобнаго отца н а ­
шего С ергія; и нынѣ, молитвами Богородицы; помилуй мя 
Б оже, не ввѣри мя__

Симъ же пѣваем ы м ъ иеходятъ изъ  храм а со святыми 
иконами и свят. крестомъ западными дверьми и стан утъ  
отъ  запада предъ церковію  лицемъ къ востоку, и глаго- 
летъ  діаконъ: Спаси Воже люди т в о я ....  Ликъ: Господи 
помилуй 40.

Въ сіе время свящ енникъ осѣняетъ крестомъ на храм ъ  
къ востоку и на окрестны я мѣста крестообразно и тако- 
жде кропитъ святою водою.

Потомъ идутъ окрестъ храм а къ южнымъ дверям ъ. 
Д іаконъ же глаголетъ: Е щ е молимся о благочестивѣй- 
ш ем ъ..... Ликъ: Гозподи помилуй 30.

Въ сіе вромя противу южныхъ дверей храм а бы ваетъ 
осѣненіе и кропленіе по вы ш еноказанному. Д іаконъ: еще 
молимся о Святѣйш емъ П равительствую щ ем ъ Су нодѣ и 
проч. Ликъ: Господи помилуй 50.

Въ сіе время осѣненіе и кропленіе на  восточной странѣ 
храм а и противъ олтаря.

Діаконъ: ещ е молимся о еже сохранитися царствую щ е­
му граду сему и проч. Ликъ: Господи помилуй 30.

Въ сіе время осѣненіе н кропленіе на сѣверной странѣ  
храма.

Діаконъ: ещ е молимся о еже у сл ы ш ати .. . .  Ликъ: Го-

*) Составленъ въ Бозѣ почившимъ Митрополитомъ Московскимъ 
Филаретомъ.



споди помилуй 3. С вящ енникъ: услы ш и н и  Б о ж е ....
И  такъ  приходитъ паки  предъ западны я двери храма 

и глаголетъ  діаконъ: паки и паки преклонш е колѣна Го­
споду помолимся, и преклоняю тъ колѣна вси. Іерей  гла- 
голетъ  молитву, положенную в ъ  требникѣ великомъ  въ  
главѣ  83 на листу 267-мъ. Господи Боже наш ъ неизчер- 
паемый источниче.

З р и : въ  срединѣ м олитвы  не надлеж ащ ая къ сему вр е­
мени и къ сему мѣсту не глаголи отъ словъ: „и запу-
стѣш а гради“ до словъ: „жити уже непщ уем ъ“ .

По молитвѣ входятъ во храм ъ  и оканчиваю тъ пѣніе 
канона.

По трисвятом ъ, тропарѣ  же и эктеніи молитва: Согрѣ- 
ш ихом ъ, беззаконновахомъ.

О тйустъ по обычаю. Господи помилуй 3.
З р и . По мѣстной удобности, по разсужденію священни- 

ковъ и по желанію  прихож анъ можетъ все сіе молебствіе 
Совершено бы ть внѣ храм а съ обхожденіемъ м ѣстъ , гдѣ 
расположенъ приходъ съ наблю ревіемъ, чтобы евангеліе 
и первая молитва чтены  были предъ церковію  и послѣд- 
няя молитва и отпустъ  по входѣ въ  церковь.

И С Т О Р И Ч Е С К ІЙ  О Т Д Ѣ Л Ъ .

А р х іе п и с к о п ъ  Е в г ѳ н i й  К а з а н ц ѳ в ъ .
( Біографическій очеркъ).

(  Продолж енiе).

По полученіи разрѣ ш ен ія  Сѵнода Андрей Евѳим іевичъ 
вступ и kъ въ  монаш ество и постриженъ 16 декабря 
въ  Лаврѣ преподобнаго С ергія  въ  трапезной церкви, при- 
нявъ  имя Е вген ія , заимствуя двѣ п ервы я буквы отъ имени 
своего родителя, котораго едва помнилъ, но сердечно лю- 
билъ и глубоко уваж алъ. О брядъ постриж енія соверш ѳнъ 
намѣстникомъ Лавры архимандритомъ Су меономъ. Тогожъ 
декабря 25-го, въ  день Рож дества Х ристова, митр. Пла- 
тономъ посвящ енъ въ  іеродіакона въ  Чудовѣ м онасты рѣ, 
гдѣ почиваю тъ мощи святителя А лексія.

М итрополитъ предполагалъ вскорѣ посвятить его въ  
іером онаха: но Е в генію приключилась глазн ая  болѣзнь, 
которая вы нудила его поступить въ  какую-либо в ъ  Мо- 
сквѣ больницу. По рекомендаціи м. П латона принялъ въ  
немъ участіе  покойный князь С. М. Голицынъ и помѣ- 
стилъ его в ъ  состоявш ую  подъ его завѣды ваніем ъ н е з а ­
долго предъ симъ учрежденную Павловскую больницу (гл аз­
ной тогда ещ е не бы ло), поручилъ его особенному попе- 
ченію медиковъ и когда былъ въ  больницѣ, всегда о б р а­
щ ался къ нему съ особенною ласкою *). В ъ  больницѣ 
былъ Евгеній около тр ех ъ  мѣсяцевъ, болѣзнь повидимо- 
му совершенно миновала: но не тогда ли положено н а ч а ­
ло ослабленія зрѣнія, которое подъ старость созрѣло и 
сввсѣмъ утратилось?

В олѣзнь глазная и другія обстоятельства продлили слу- 
ж еніе Е вгенія  въ іеродіаконствѣ цѣлый годъ и уже 6 ян ­
в а р я  1806 г. онъ рукоположенъ въ  іером онаха м. Плато- 
номъ в ъ  Л аврѣ , въ  Троицкомъ соборѣ, гдѣ почиваю тъ св. 
мощ и преподобнаго С ергія.

Н е тяготился и не затруднялся Евгеній преподаваніемъ 
философiи, напротивъ  занимался ею съ любовію, для чего 
ч и талъ  по сему предмету что только могъ находить, съ

*) Съ того самаго времени князь всегда имѣдъ къ Евгенію постоян­
ную любовь, перешедшую въ дружбу и, гдѣ Евгеній ни былъ, между 
ними всегда была откровенная переписка до самой кончины князя.

увлеченіем ъ: любовь къ  сужденію о предм етахъ отвлечен- 
н ы хъ  сохранилась въ  немъ до  конца жизни, любилъ бе- 
сѣдовать съ людьми умными и разсуждаю щ ими самостоя­
тельно: тотъ  самый гр. Разум овскій , которы й искуш алъ 
его приглаш еніем ъ въ  свѣтское званіе, посѣщ ая П латона, 
всегда заходилъ въ  семинарію и въ  классъ къ Е вгенію , 
слуш алъ его преподаваніе, вы раж алъ удовольствіе и ему 
самому и Платону. Это же можно видѣть и изъ того, 
что въ  послѣдствіи, когда онъ  вы зван ъ  бы лъ в ъ  ново- 
откры тую  С .-П етербургскую  академію , то съ самаго н а ­
чала опредѣленъ былъ баккалавромъ философскихъ н аукъ , 
что будетъ сказано ниже. И звѣстно, что въ  то врем я ре- 
торика, философiя и богословія въ  духовны хъ заведеніяхъ 
преподавались на латинском ъ, что продолжалось долго и 
послѣ (отмѣнено уже въ  сороковыхъ годахъ), а Е вгеній  ла- 
тинскій язы къ зналъ превосходно: и какой это бы лъ у него 
язы къ  своеобразный, плавны й, ясны й, отчетливы й; что 
можно видѣть въ  его дневникѣ, писанномъ на латинскомъ 
уже въ  1826 году, а  стихи латинскіе писалъ онъ также 
свободно, какъ  и русскіе; зналъ онъ и греческій язы къ , и 
древній и новый, въ  возможномъ соверш енствѣ ; на фран- 
цузскомъ свободно читалъ  книги, могъ безъ труда объяс­
няться, но полной свободы не было только потому, что 
не было практики; нѣмецкому совсѣмъ не учился и не 
зналъ; еврейскую библію читалъ правильно и понималъ: 
такъ  онъ самъ о себѣ отзывался.

Внѣш нее и нравственное у правленіе семинаріею по 
должности префекта и тогда уже проявляло тотъ  харак- 
тер ъ , который сохранилъ онъ и на вы сш ей степени слу- 
женія до конца жизни: правдивость, безпристрастіе, б лаго ­
разумная строгость и умѣстное снисхожденіе. Н е смотря 
на пылкость и живость х ар актер а , приказан ія  его были 
всегда обдуманы и требованія удобоисполнимы и потому 
исполнительности требовалъ съ неуклонною твердостію  и 
настойчивостію.

Н едостатокъ опытности по молодости дополнялся н еу то ­
мимою внимательностію  и вникательностію  во всѣ подроб­
ности: его боялись, но и любили. Дѣйствовалъ всегда 
открыто и терпѣть не могъ тай н ы хъ  развѣды ваній и до- 
носовъ, или такъ  назы ваемаго науш ничества: но отъ  над ­
зирателей надъ учениками требовалъ полной откровенно­
сти и подробныхъ свѣдѣній.

8ъ  это время, не знаю какъ въ  другихъ духовныхъ 
училпщ ахъ, а въ  Лаврской и Виѳанской сем инаріяхъ не 
было особен наго эконома, а  вся экономическая и казн а­
чейская часть лежала на префектѣ и это составляло непре­
рывную заботу и чрезвычайный трудъ для Е вгенія по его 
безкорыстію и любви къ дѣтямъ. При учрежденіи Виѳан- 
ской семпнаріи Императоромъ Павломъ было назначено на 
содержаніе ея 4000 р. асс. И м аераторъ  А лекеандръ вско· 
рѣ послѣ коронаціи и посѣщ енія Виѳаніи это положеніе 
удвоилъ, то-есть: отпускалось 8000 р . асс. положено бы ­
ло имѣть на казенномъ содержаніи учениковъ 100 чело- 
вѣкъ; изъ этой суммы и жалованье ректору, префекту и 
всѣмъ учителям ъ, и отопленіе, и оевѣщеніе, и пищ а у ч е­
никовъ, и одежда и хъ , и обувь, и прислуга, и рем онтъ. 
К акая  ни была деш евизна, но можно судить, какая нуж 
на была разсчетливость и аккуратность въ  расходахъ ;Е в- 
геній не рѣдко часть и своего жалованья затрачивалъ  на 
семинарію; а м. П латонъ непремѣнно требовалъ, чтобы 
при годовыхъ отчетахъ былъ остатокъ; и почти всегда 
при пересмотрѣ отчетовъ опредѣлялъ: остатокъ выдать 
префекту за его попечительность. При семъ должно ска­
зать , что ректоръ Гедеонъ и по слабости здоровья, п по



л ы .  Дѣло, впрочемъ, не въ томъ; теперь не до счетовъ__
Б олѣзнь еще не потеряла своей силы. И зъ Москвы она 
переш ла въ села и деревни, и хотя не слышно о большой 
смертности, однако же, получаемый изъ разныхъ мѣстъ 
извѣстія далеко нельзя назвать успокоительными.

Въ виду такого неутѣшительнаго положенія, намъ хо- 
тѣлось бы сказать, разумѣется тѣмъ, кто имѣетъ распо­
ложенiе слушать, что въ гомеопатитеской Фармокологіи, 
кромѣ Veratrum а , есть еще много другихъ средствъ, ко­
торыя столь же благодѣтелько и столь же вѣрно дѣйству- 
ютъ въ холерѣ ,какъ и Бѣлая чемерица ( Veratrum  album), 
лишь бы только они к с т а т и  и своевременно был і  употреблены 
въ дѣло. Главкѣйшія изъ нихъ суть слѣдующія: Ipecacuan­
ha (рвотный корень), Phosporus (фосфоръ), Phosphori асі- 
dum (фоофорная кислота), Cuprum (мѣдь), Camphora (кам- 
Фора), Arsenicum  album (мыш ьякъ) и Carbo vegetabilis 
(растительный уголь).

Какимъ образомъ и въ какихъ именно случаяхъ упо­
требляются они, это видно изъ Народнаго лечебника г . Де- 
рикера и Наставленiя къ предупрежденiю и леченію Ѵолеры 
и холерины доктора-гомеопата Бека. Такъ какъ назван­
ный „Лечебникъ“ и „Наставленіе“ но всей вѣроятноети 
многимъ неизвѣстны, то мы иросимъ редакцію „Моек. 
Еп. Вѣдомостей“ для общей пользы напечатать нижеслѣ- 
дующія строки, въ которыхъ читатели найдутъ совѣты 
гг. Дерикера и Бека. „Во всѣхъ тѣхъ мѣстахъ, говоритъ 
г. Дерикеръ, гдѣ холера хоть однажды прошлась поваль­
но, она до сихъ поръ всегда готова навѣетить неосторо- 
жны хъ при всякомъ удобномъ случаѣ, особенно лѣтомъ, 
в ъ  жары и подъ осень. Но съ тѣхъ поръ, какъ ее узна 
ли покороче, она стала далеко не такъ страшна, вакъ бы ­
ла въ началѣ. Можно сказать даже, что холера очень 
учтивая и предупредительная болѣзнь, и умираютъ отъ 
нея большею частію только люди рѣшительно не -слуша­
ющие никакихъ внушеній и предостереженій. Н астоя­
щей холерѣ у всякаго больнаго, по крайней мѣрѣ, за во­
семь, за десять и болѣе дней предшествуетъ холерина, 
то есть разстройство пищевыхъ путей, тошнота и по­
носъ, обыкновенно съ жаждою. Нѣтъ ничего легче какъ 
исправить это состояніе соотвѣтствующими лекарствами, 
при строгой діэтѣ и осторожности отъ внѣшней и вну­
тренней простуды. Но въ огромномъ болыпинствѣ случа- 
евъ перехода въ настоящую холеру подробными и точ­
ными справками можно удостовѣриться, что больные не- 
только не принимали нпкакихъ мѣръ предосторожности 
во время холерины, а  напротивъ даже, вакъ будто на­
рочно шли наперекоръ ей .а Во время холерной эпидеміи 
докторъ Бекъ совѣтуетъ слѣдующія предохранительныя 
мѣры: „ Должно избѣгать всего, что можетъ причинить 
разстройство въ желудкѣ, какъ-το: неумѣренность въ пи- 
щ ѣ, употребленіе пищи слишкомъ жирной, пряной, не- 
зрѣлыхъ плодовъ и въ особенности всего сыраго. Избѣ- 
гать холоднаго питья, въ особенности при испаринѣ тѣ- 
ла; держать ноги тепло, а на животѣ носить Фланелевую 
пли шелковую повязку (набрюшникъ) для предупрежденія 
простуды , въ особенности лицамъ, подверженнымъ поно 
самъ. Всякое излишество вообще предрасполагаетъ къ 
холерѣ.“

Кромѣ этихъ гигіеническихъ мѣръ, докторъ Бекъ со- 
вѣтуетъ во время эпидеміи, всѣмъ, даже здоровымъ при­
нимать, какъ проФилактическія (предохраняющія) сред­
ства, 3 иди 4 раза въ день по каплѣ: одинъ день Yerat- 
rum , на слѣдующій Cuprum и т. д. въ продолженiе 10 
дней. По истеченіи этого времени 4 дня не принимать

лекарствъ, потомъ начать снова и продолжать постоянно 
съ 4-хъ дневными промежутками для того, чтобы не п ри ­
выкнуть къ дѣйствію лекарствъ. Крупинки принимаются 
прямо на языкъ или въ ложкѣ чистой, свѣжей воды: ка- 
или принимаются въ водѣ. Лекарство слѣдуетъ принимать 
утромъ, на тощакъ, за часъ передъ пищей.

Леченіе холерины.
Случаи холеры, поражающей внезапно, весьма рѣдки; 

ей, какъ уже было сказано, почти всегда предшествуетъ 
холерина, проявляющаяся обыкновенно разстройствомъ пи­
щевыхъ путей: бурчаніемъ въ животѣ, поносомъ различ- 
ныхъ цвѣтовъ, испражненіемъ безъ боли (безъ колики); 
къ этлмъ припадкамъ иногда присоединяются: головная 
боль, головокруженіе, тошнота, безпокойство, чувство сла­
бости, давленія. Тогда слѣдуетъ принимать послѣ каж да- 
го испражненія 1 каплю или 3 крупинки Acid, phospor. 
Если между припадками преобіадаютъ тошнота и даже 
рвота, а поноса аѣтъ вовсе, или если поносъ не очень 
водянистый, а болѣе желчный и желтоватый—Ірес. каж­
дые 2 —3 часа по 1 каплѣ или по 3 крупинки. При обиль· 
ныхъ водянистыхъ испражненіяхъ съ сильнымъ урчаніемъ 
въ животѣ, безъ боли иди рѣзи — Phosph. Если больной 
чувствуетъ головокруженіе, упадокъ силъ и при томъ 
быстрый, водянистыя испражнеяія— Veratr.

Вольной въ пищу долженъ употреблять бульонъ (не 
жирный), рисовый супъ, кашицу, яйца въ смятку: для 
питья отваръ рису или же воду, въ которую вболтанъ 
яичный бѣлокъ.

Случаи: 1) N —48 лѣтъ, страдающій уже нѣсколько 
лѣтъ катарромъ желудка, отъ употребленія въ ночь одной 
тарелки холодной окрошки съ свѣжими огурцами, почув- 
ствовалъ на другой день головную боль, слабость и воз­
вышенную температуру въ т ѣлѣ и поносъ безъ боли; 
испражненія были мягки, но не очень жидки. Послѣ одно­
го пріема Ірес. тошнота и лихорадочное состояніе унич­
тожились, но поносъ продолжался. Употребленная нака 
нунѣ холодная и при томъ съ огурцами пища указывала 
на другое средство, именно на Arsenicum, и дѣйствительно: 
одного же пріема мышьяка совершенно было достаточно 
для прекращенія поноса.

2. Дьячекъ П. И. С., 60 лѣтъ, поѣвъ за обѣдомъ ва- 
реныхъ грибовъ, въ тотъ же день почувствовалъ сперва 
тошноту, давленіе подъ ложечкой и сильныя боли въ жи­
вот ѣ  а за тѣмъ началась до такой степени сильная рво­
та, что старикъ, наслышавшись о холерѣ, естественно 
перепугался, говоря, что „приходитъ послѣдній конецъ“ . 
Онъ пожеладъ причаститься св. Таинъ, но такъ какъ 
приходскій священникъ былъ по дѣду въ отлучкѣ, а за 
другимъ посылать было далеко, то послали за лекарствомъ. 
Дана была Ірес. съ тѣмъ, чтобы больной принималъ че- 
резъ два часа по пріему; послѣ перваго пріема сдѣлалась 
сильная рвота желчью, а послѣ втораго рвота прекрати­
лась и больной выздоровѣлъ.

3. Горничная г. К ., здоровая 17-ти дѣтняя дѣвушка, 
пріѣхавъ съ господами въ деревню въ іюнѣ мѣсяцѣ, око­
ло недѣли чувствовала легкую тошноту и растройство 
желудка, противъ чего не принимала никакихъ мѣръ. Кон­
чилось тѣмъ, что тошнота перешла въ рвоту, а поносъ 
усилился до того, что больная, обезсилѣвъ, должна была 
слечь въ постель. Три пріема Yeratr. прекратили и рво­
ту и поносъ; больная встала. Предостережете воздержи­
ваться отъ обремененія желудка— она въ одно ухо впу­
стила, а въ другое выпустила. Считая себя совершенно 
здоровою, она на ночь поѣла грибовъ и на другой день



опять слегла. Рвота и поносъ усилились, въ животѣ по­
чувствовались боли, лицо осунулось, глаза впали, ноги 
стали зябнуть. Холерина готова была перейти въ холеру, 
но и на этотъ разъ  Veratr., а потомъ Arsen, сдѣлали свое 
дѣло: они подняли неосторожную на ноги и дня черезъ 
два она была совершенно здорова.

Леченіе холеры. 
Когда холерина не уступаетъ предохранительнымъ мѣ- 

рамъ и леченію, тогда она переходитъ въ  настоящую хо­
леру, которую можно узнать по слѣдующимъ признакамъ: 
Сильное томленіе, тоска, волненіе, блѣдность и совершен­
ное измѣненіе лица, глаза стеклянные, тусклые, ввалив- 
ш іеся, окруженные синевой, голосъ хриплый или глухой, 
пульсъ слабый, моча рѣдкая или совершенно остановлен­
ная, холодный, липкій потъ, холодъ въ членахъ и во 
всемъ тѣлѣ, судороги въ икрахъ, водянистый, бѣловатый 
поносъ, похожій на рисовую воду, иногда присоединяется 
къ этому и рвота тѣмъ же бѣловатымъ веществомъ. Въ 
подобномъ положеніи первое средство, которое должно 
употребить, это —Spiritus camphor. (Камфарный спиртъ) 
отъ 3-хъ до 4-хъ капель каждыя пять минутъ; больнаго 
положить въ постель, къ ногамъ кувшинъ съ горячей во­
дой, все тѣло, въ особенности члены, животъ и желудокъ 
безостановочно тереть суконкой или фленелью, на кото­
рую налить нѣсколько капель Spiritus camphor. Если че­
резъ часъ времени не видно никакого улучшенія, или же, 
если припадки усилились, давать больному каждыя 5—10 
минутъ по 1 каплѣ или по 5 крупинокъ Veratrum въ лож- 
кѣ чистой воды.

Если же болѣзнь все продолжаетъ усиливаться, извер- 
женія верхомъ и низомъ одновременны, колотья и судо­
роги сильнѣе, проявляется сильная ж а ж д а  и чувство 
ж ж ен ія  въ желудкѣ мучитъ больнаго, испытывающаго 
сильный страхъ смерти, между тѣмъ какъ холодъ распро 
страняется по всему тѣлу—въ такомъ случаѣ давать Arse­
nicum по S крупинокъ или по 1 капяѣ каждые полчаса. 
Для утоленія жажды надо давать больному по одной лож- 
кѣ холодной, ледяной воды или маленькіе кусочки льду 
каждыя 10 минутъ.

Если припадки холеры все усиливаются, языкъ и ды 
х аніе становятся холодными, изверженія прекращаются, 
пульсъ не слышенъ, лицо чернѣетъ— слѣдуетъ давать 
Carbo vegetabilis каждые четверть часа, продолжая усилен­
ное треніе только уже сухою Фланелью или суконкою.

Съ той минуты, какъ прекратились пріемы внутрь 
Spiritus camphor, слѣдуетъ прекратить и треніе этимъ 
лекарствомъ.

Каждый выздоравливающій послѣ холеры, даже когда 
выздоровленіе уже сильно подвинуто, долженъ вести себя 
какъ можно осторожнѣе до полнаго выздоровленія и осте­
регаться всего, что могло бы возвратить болѣзнь во всей 
ея силѣ.

Фармакологическія указанiя лекарствъ.
Phosphorus и Acidum Phosphoricum при водянистомъ по 

носѣ безъ боли, но съ бурчаніемъ въ животѣ.
 Ipecacuanha—тошнота, рвота, слабыя судороги, небольшой 

желтоватый поносъ.
Spiritus camphor. Холера сухая или съ небольшими 

изверженіями, головокруженіе, притупленіе чувствъ, шумъ 
въ уш ахъ, натянутость челюстей, всеобщій холодъ, сине­
ватый цвѣтъ оконечностей, лица и даже языка, судороги 
въ икрахъ, большое томленіе; на кожѣ остаются складки,

если ихъ сдѣлать.
Cuprum—преобладаніе судорогъ, въ особенности въ жи­

вотѣ , холера сухая или съ кровянистыми испражненіями.
Veratrum. Главное средство въ большей части случа- 

евъ. Изверженіе низомъ и верхомъ бѣловатымъ вещ ест­
вомъ въ родѣ рисовой воды, сильная жажда и судороги, 
холодъ всего тѣла, холодный потъ, въ особенности на 
лбу, томленіе въ груди, языкъ и дыханіе холодные, лицо 
осунувшееся, блѣдное или синеватое, носъ обвострившійся,

Arsenicum. Ледяной холодъ съ чувствомъ жженія внут­
ри и съ сильной жаждой; страхъ смерти, сиплые крики, 
синева лица, поносъ или рвота, какъ бы мало ни пилъ 
больной. Сильныя изверженія.

Carbo vegetabilis. О тсутствие пульса, холодный язы къ, 
холодный потъ въ особенности на лицѣ, лицо темно кра­
сное и синеватое и даже черноватое. Положеніе очень 
опасное.

Въ заключеніе еще одно слово, одно желаніе. Почему 
бы сельскимъ священникамъ не ознакомиться съ дѣйстві- 
емъ вышеупомянутыхъ гомеопатическихъ средствъ и не 
обзавестись ими на время холеры? Примѣръ о. Николь- 
скаго въ виду у всѣхъ, но кромѣ его, мы знаемъ еще
двухъ священниковъ—одного в ъ  Москвѣ—о. А__ _ дру-
гаго подъ Москвою о. К .. . . ,  которые уже давно ознако­
мились съ гомеопатическимъ способомъ леченія и съ боль- 
шимъ успѣхомъ помогаютъ народу, да и не въ одной 
холерѣ. Извѣстно, что наши крестьяне, въ трудныхъ слу­
чаяхъ, обращаются прежде всего, какъ и слѣдуетъ впро- 
чемъ, къ священнику за напутствованіемъ, а потомъ уже 
къ врачу, слѣд. первый, кто является при постелѣ боль­
наго, это священникъ. Являясь врачемъ духовнымъ и 
тѣлеснымъ—сколько утѣш енія, сколько надежды оставитъ  
онъ въ душѣ бѣднаго страдальца и въ встревоженной 
семьѣ его!

Высказывая наше жаланіе, мы весьма далеки отъ на- 
мѣренія— отрицать помощь врачей по призванію, но развѣ 
есть возможность, при господствѣ эпидеміи, врачу являть­
ся во всѣхъ мѣстахъ, гдѣ окажутся больные? Районъ при­
хода и районъ участка земскаго врача—какая разница! 
Желаніе видѣть въ сельскихъ священникахъ помощниковъ 
земскихъ врачей не неудобоисполнимо, какъ доказываетъ 
примѣръ отцевъ Н икольскаго, А__  и К __  Была бы до­
брая воля, а успѣхъ......  И спытайте, и если результатъ
будетъ хорошій, то есть ли поводъ уклоняться, а не 
держ аться хорошаго? А. К.

Село Капустино.
Серпуховск. уѣзда.

НАХОДИТСЯ въ ПРОДАЖЪ:
Нсторія Московскаго епархіальнаго управленія со времени 

учрежденія Св. Сѵяода ( 1721 — 1821 г.). Сочиненіе Николая 
Розанова. Три части, пять книгъ. Часть I. Состояніе Москов­
ской епархіи подъ непосредственпымъ управленіемъ Св. Сѵ- 
нода: Сунодская Контора, Московская дикастерія. Часть II. 
Управленіе епархіалышхъ архіереевъ изъ малороссіянъ: кни­
га 1-я. іосифъ Волчанскій и Платонъ I Малиновскій. Книга 
2-я. Тимоѳей Щербатскій и Амвросій Зертисъ-Каменскій. 
Часть III. Управленіе епархіальныхъ архіереевъ изъ вели- 
короссіянъ: книга -я. Платонъ II Левшипъ. Книга 2-я. Авгу- 
стипъ Виноградскій п СераФимъ Глаголевскій. Къ сочненнію 
приложенъ алфавитный указатель именъ и предметовъ. Цѣ- 
на полному экземпляру 5 рублей, за пересылку 30 коп. 
Можно получать у извѣстныхъ книгопродавцевъ въ Москвѣ 
и у сочинителя — секретаря Московской Духовной Консисто- 
ріи, въ домѣ оной па Лубянкѣ.

При семъ прилагается поллистъ постановленій и распоряженій правительства.



подъ росписку по книгѣ; безъ  дозволен ія  же комитета н и ко ­
му пе отпускаетъ , а продавать ему рѣш ительн о воспрещ а­
ет с я , подъ опасеніемъ ш трафа в ъ  два рубля за  каждый фунтъ 
свѣ ч ь; 8 )  мастеръ занимаемое им ъ помѣщ еніе на свѣчномъ 
заводѣ и вообще весь заводъ , а так ж е маш ины , инструмен 
ты  и воскъ , отпускаемый па вы дѣлку с в ѣ ч ъ , приним аетъ в ъ  
неутратное свое сбереж еніе и за  всякую  у трату  отвѣ чаетъ  
своим ъ имущ ествомъ. Особенно же онъ  обязан ъ  охранять 
заводъ  отъ огня; недосмотръ же его и небреж ность подвер- 
г а е т ъ  его законной отвѣтствен ности .

При вним ательном ъ разсм отрѣніи  и злож енны хъ здѣсь об- 
сто ятельствъ  и п рави лъ  н ельзя  не видѣть того , что дѣло объ 
устройствѣ  завода в ъ  Подольской епархіи  ш ло путем ъ до­
вольно рац іон альн ы м ъ. Б ольш ая часть п р ави л ъ  отличаю тся 
полною практи чностью , и потому могли бы бы ть в зя ты  за 
образецъ  при устройствѣ  завода и в ъ  наш ей еп арх іи . Впро- 
чем ъ, лучш е в сего было бы отком андировать какого-нибудь 
депутата для ознакомленія съ  подробностями свѣчнаго завода 
н а  м ѣ стѣ , хоть напр, в ъ  Н ижиій Н овгородъ, гдѣ завод ъ , по 
газетн ымъ  и звѣ стіям ъ , «устр оен ъ  на сам ы хъ р ац іон альн ы хъ  
н ач алах ъ » .

Не можемъ однако не обратить вним анія на нѣкоторую  
особенность и злож енны хъ вы ш е п рави лъ , рѣзко бросаю щ ую ­
ся в ъ  гл аза . Д уховенство Подольской епарх іи , к а к ъ  мы ви- 
дѣли, обязано по эти м ъ  правилам ъ покуп ать  восковы я 
свѣчи единственно н а  спархіальном ъ свѣчномъ заводѣ; в ъ  
противном ъ случаѣ  подвергается ш трафу. Т аким ъ образомъ 
духовенство там ош ней епархіи завл ад ѣ ваетъ  полною мопопо- 
ліею продаж и и покупки свѣ чь, т а к ъ  что при таком ъ  обо- 
ротѣ  дѣла всѣ  частны е заводы  и лавк и  должны зак ры ться . 
Законно ли это? Но разсм отрѣніем ъ этого вопроса считаемъ 
болѣе удобнымъ за н я тьс я  тогда, когда у н асъ  будетъ идти 
рѣчь объ  устройствѣ  свѣ чн ы хъ  лаво къ .

Д. В. Я.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ъ Д Ы .
Н е д ѣ л я  д в а д ц а т ь  в т о р а я .

Еванг. Лук. зач. 83, гл. 14, ст. 19— 31.
Апоет. зач . 215, Гал. гл. 6, ст. 1 4 —18.

I.

Св. Апостолъ и  Евангелистъ Лука.
Въ числѣ священныхъ к нигъ Новаго З а в ѣт а ,  третіе  мѣ- 

сто занимаеть Евателіе отъ Л уки , память котораго св. 
церковь п разд ну е т ъ  въ  18 день октября. Сей св. евангелиетъ 
въ  своемъ Евангеліи ясно не упоминаетъ о себѣ самомъ; 
но св. церковь причисляетъ его къ лику 70 апостоловъ, 
объ избраніи которыхъ повѣствуетъ св. Л ука;— и повѣ- 
ств у етъ  только онъ одинъ, — и разумѣетъ его въ числѣ 
дз у х ъ  путниковъ, ш едш ихъ изъ  Іерусалима въ  Ем- 
маусъ въ  самый день воскресенія Х ристова, которымъ 
явился Воскресшій и былъ ими узнанъ в ъ преломленіи 
хлѣба. По обращ еніи св. ап. Павла, св. Лука былъ не- 
отлучнымъ  его спутникомъ въ  проповѣданіи слова Божія; 
раздѣлялъ съ  апостоломъ языковъ всѣ скорби, и только 
онъ одинъ не оставлялъ его во время заключенія въ  у захъ  
(2 том. 4, 10). Первоверховный апостолъ цѣнилъ такую  
сыновнюю преданность св. Луки, именуя его своимъ спо- 
спѣшникомъ и возлюбленнымъ врачемъ. По древнему пре- 
данію, св. Лука извѣстенъ какъ первый иконописецъ хри- 
стіанскій. Изобразивъ пречистый ликъ Богоматери на 
трехъ  иконахъ, св. Лука принесъ показать Ей свой 
трудъ ; Матерь Божія одобрила его и изрекла слѣдующія, 
утѣш ительныя для всѣхъ вѣрую щ ихъ, слова: „благодать 
Господа, рожденнаго изъ меня и  моя да будетъ съ сими ико 
нам и .“ Начало Евангелія св. Луки показы ваетъ , ч то оно 
было написано вслѣдствіе появленія между вѣрующими 
свазаній о земной жпзни I. Христа не совсѣмъ точяы хъ и 
даже искаженныхъ еретиками (св. Епиф. К ипр, о проис- 
хожденіи четвероевангелія. См. Воскр. чт. год. X , 102); 
почему св. Лука, по точнонъ изслѣдованіи всего съ нача 
ла, по порядку описалъ происшествія, дорогія для вѣрую- 
щ и хъ , посвятивъ свой трудъ нѣкоему Ѳеофилу, вероятно 
обращенному изъ  язычества (еллинизма). Евангеліе св. 
Луки отличается особенною полнотою и, такъ  сказать , от- 
четливостію, что такъ  нужно для еллина, ищущаго муд­
рости. Онъ благовѣствуетъ о зачатіи и рожденіи Предте­

чи Господня Іоанна, о благовѣщеніи Архангеломъ П р е ­
чистой Дѣвѣ М аріи, о поклоненіи пастырей родившемуся 
Христу С па с и телю, о принесеніи Его въ  храмъ въ  40 
день по рожденіи, о Его срѣтеніи при семъ праведными 
Су меономъ и Анною, о человѣческомъ развитіи младенче­
ства Іисусова, о Его преспѣяніи въ  лѣтахъ и мудрости, и 
наконецъ о первомъ ея проявленіи въ храмѣ Іерусалии- 
скомъ среди учителей, когда І исусъ былъ еще 12 лѣтнимъ 
отрокомъ. Всѣ эти обстоятельства опущены другими Е в а н ­
гелистами. Отличительною чертою Евангелія св. Луки 
представляется еще изображеніе безконечнаго милосердія 
и любви Богочеловѣка къ грѣшникамъ и несчастнымъ. 
Глаголю вамъ, яко радость будетъ на небеси о единомъ 

грѣшнщѣ кающемся, неж ели о девятидесяти и освяти пра- 
вѣдникъ, иже не тпебуютъ покаянія (Лук. X V , 7). Вотъ 
слова милосердаго Господа, послужившія какъ бы темою, 
которая у св. Луки раскры та  разными уподобленіями, 
напр, неплодною, но непосѣченною смоковницею, погиб 
ш ею, но обрѣтенною овцею, или — трогательными п р и т ­
чами, каковы напр, о блудномъ сынѣ, о мытарѣ и фа- 
рисеѣ . К ъ  той же цѣли направлены сказанія о прощеніи 
грѣховъ одиой грѣшницѣ, помазавшей муромъ ноги Гос­
пода, когда О нъ возлежалъ в ъ  домѣ фарисея Симона, объ 
исцѣленіи 10 прокаженныхъ, о Закхеѣ, принявшемъ въ 
свой домъ Господа, объ утѣшеніи женъ, со слезами со ­
провождавшихъ  Господа на Голгоѳу, о Его  милоставомъ 
взглядѣ, которымъ возбуждена была усыпленная совѣсть 
отрекшагося Петра, о покаяніи распятаго  съ Господомъ 
разбойника. Окончивъ свое благовѣстіе краткимъ описа- 
ніемъ Вознесенія Господня, св. Лука болѣе подробно го- 
воритъ о немъ въ  началѣ другой своей книги Д ѣяній Апо- 
стольскихъ, которая содержитъ новѣствованіе о началѣ, 
распространеніи и утвержденіи въ  мірѣ церкви христіан- 
ской трудами апостоловъ. Временемъ написанія Евангелія  
и Дѣяній Апостольскихъ полагаютъ 62 и 64 годы по рож- 
дествѣ Христовомъ. По написаніи сихъ книгъ и послѣ 
мученической кончины Ап. Павла въ  Римѣ, св. Е ванге- 
листъ Лука проповѣдывалъ слово Божіе в ъ  Греціи и за- 
печатлѣлъ свою проповѣдь мученическою смертію, по 
мнѣнію однихъ въ  Ефесѣ, других ъ  въ  Ѳ ивахъ или Пат- 
рахъ , Ахайскомъ городѣ. Въ глубокэй старости (84 лѣтъ), 
онъ, за  благовѣстіе Христово, былъ повѣшенъ, за не- 
имѣніемъ креста, на оливковомъ деревѣ.

При К о нстанціи, сынѣ Константина великаго, св. мощи 
св. Луки изъ  А хаіи  были принесены въ  Константинополь 
и положены въ церкви св. Апостоловъ, источая чудеса 
всѣмъ, съ вѣрою приходившимъ къ нимъ, во славу Во- 
жію. Почитая память св. благовѣстника Христова, ц е р ­
ковь взы ваетъ  къ нему: „Апостольскихъ дѣяній ск а за те ­
ля, и Евангелія  Х ристова свѣтла списателя, Луку пре 
пѣтаго; не исписанна сущ а Христов В церкви, пѣсньми 
священными святаго апостола похвалимъ, яко врача  су ­
щ а , человѣческія немощи, естества недуги, и язи (язвы,) 
душъ исцѣляюща, и v олящася непрестанно за  души 
н аш а .“ С. I .  В— ъ.

I I .
П о у ч е н іѳ  и з ъ  п р и т ч и  о б о г а т о м ъ  и  Л а з а р ѣ .

Страж ду въ пламени семъ (Лук. 16, 24).
Слова богатаго ь ъ  ныаѣ чтенной 

Еванг. притчѣ.
Какой ужасный вопль! К ак ая  страш ная  мука! И  мука 

э та  ничѣмъ не можетъ быть облегчена, и не будетъ 
конца ей! З а  что такое наказаніе?

Св. Егангеліе не говоритъ о к а кихъ-либо другихъ по- 
рокахъ богатаго; говоритъ только, что все свое богатство 
онъ проживалъ въ свое удовольствiе и забы лъ о бѣдномъ 
Лазарѣ, лежавшемъ у воротъ его. Ужели же т а к ъ  тя- 
желъ и великъ грѣхъ немилосердія къ бѣдному?

Тяжелъ, братіе, и великъ этотъ гр ѣхъ, и самъ по себѣ, 
и потому что препятствуетъ человеку очиститься о т ъ 
другихъ пороковъ и беззаконій.

Неаилосердый къ  бѣдному подавляетъ въ  себѣ благо- 
роднѣйаіія чувства, сердца. Онъ забы ваетъ , что бѣдный— 
ему брать  по естеству, тотъ же человѣкъ, то же Божіе 
созданіз, искупленное дорогою кровію Господа Спасителя, 
забываетъ, что и самъ онъ, какъ слабый смертный чело- 
вѣкъ, можетъ ежечасно подвергнуться и болѣзнямъ, и



бѣдности и всевозможнымъ скорбя мъ, заб ы ваетъ  о Б огѣ, 
П ромыслителѣ и Помощникѣ во всѣхъ  дѣлахъ наш ихъ. 
О нъ родился, полож им ъ,въ богатомъ семействѣ; но вѣдь не 
заслуж илъ же онъ этого блага прежде своего рожденія: 
это особенная мъ нему Божія милость! Онъ имѣетъ успѣхъ 
въ  своихъ дѣлахъ; но и другіе не менѣе, а навѣрное 
ещ е болѣе его трудится: это опять особенная къ нем у 
милость Божія! А онъ въ  осдѣпленіи своемъ д ум аетъ , что 
только себѣ всѣ мъ  обязанъ и потому будто бы въ  правѣ 
употреблять свое изобиліе только на свои прихоти. Го 
сподь даетъ  успѣхъ в ъ  дѣлахъ, посы лаетъ изобиліе въ  н а ­
ши домы для того , чтобы дарами благости см ягчить наш е 
сердце, преклонить насъ къ человѣколю бію  и мялосердію; 
а онъ не радит ъ  объ этомъ богатствѣ  благости Божіей, 
злоупотребляетъ Бож іимъ даромъ, и чѣмъ богаче дѣлается, 
тѣмъ холоднѣе и жесточе сердцемъ становится. А память 
о своихъ гр ъ х ах ъ  и беззакон іяхъ , о своей крайней ду­
х о в н о й  бѣдности, о тяжкой виновности предъ Богомъ— к о г­
да ему думать объ этомъ среди неугомоннаго ш ума 
веселой, роскошной жизни? Говоритъ себѣ въ  ослѣпленіи 
душевномъ: богатъ есмь, обогатихся, и  ничтож е требую ; 
и не вѣдаетъ , что онъ и окаяненъ, и  бѣденъ и нищъ. и  
слѣпъ, и  нагъ (Апок. 3 , ст. 17).

С уета м ірская, нопеченія  о роскоши и нѣгѣ , о в и н а х ъ  и 
яствахъ ,п урп урѣ  и золотѣ,этораболѣпство слугъ, эти льсти- 
вы я рѣчи друзей и собесѣдниковъ на пирш ествахъ , заслѣ- 
пляю тъ ему очи и не видитъ и не з н а е т ъ  онъ иной заслуги, 
иной чести, иной доблести, кромѣ множества денегъ и оби- 
лія благъ земны хъ. Н е напрасно св. А постолъ Іаковъ 
обращ аетъ  къ богачамъ немилосердымъ эти грозны я слова, 
которыми раскры ваетъ  предъ ними суету , ничтожество 
тѣ х ъ  благъ, которыми услаждается ихъ  сердце и на которыя 
они такъ  уповаю тъ: послушайте вы, богатые: плачьте и  
рыдайте о бѣдствіяхъ ваш ихъ , находящихъ на васъ. Богат­
ство ваше сгнило, и одежды ваши изьѣдены молью. Золото 
ваше и  серебро изорж авѣл о , и  рж авчина ихъ будетъ сви- 
дѣтельствовать противъ васъ, и съѣстъ плоть ваш у , какъ 
огонь (гл. 5 , ст. 1 — 3). В отъ откроется надъ всѣми пра­
ведный посдѣдній судъ: кто эти козлища, отдѣлен- 
ные отъ  овецъ и поставленные ош уюю , за  какой грѣхъ  
будутъ осуждены они? Немилосердые къ бѣднымъ; 
именно за  этотъ  тяж вій и страш ны й грѣхъ  немилосердія: 
взалкахся , скаж етъ имъ Господь отъ  лица бѣдныхъ, и не 
дасте м и яст и; возж адахся , и не напоимте мене; стра 
ненъ бѣхъ, и  не введосте мене; н а гѣ, и не одѣясте мене 
боленъ и  въ т емницѣ , и не посѣтисте мене. Идите отъ 
Мене проклят іи въ огнь вѣчный, уготованный діаволу и агге- 
ломъ ею (М атѳ. 25, 41— 46). Св. Е вангеліе учитъ насъ, 
какъ заслуж ить бдаговоленіе Владыки въ  етраш ны й суд­
ный день: дѣлами милости. И  не сами собою важны эти 
дѣла, а  потому что и хъ  пріем летъ и усвояетъ себѣ Го­
сподь, Ц арь царей , какъ  бы ему лично они оказаны бы ­
ли, и по-царски желаетъ  наградить ихъ. Дадите мило- 
стыню ; и се вся чиста вамъ будутъ (Лук. 11, 41). Сотво­
рит е себѣ други отъ мамоны неправды , да, егда оскудѣете. 
пр іим ут ъ вы въ вѣчные кровы (16 , 9), говоритъ, внуш а- 
етъ  и заповѣдуетъ намъ Господь наш ъ, пока ещ е есть 
время и скоротечный часъ  наш ей жизни длится. А неми­
лосердый къ  бѣдному пренебрегаетъ  этимъ спасительнымъ 
средствомъ для умилостивленія судіи: и вотъ стоитъ предъ 
нимъ, безъ друзей, которые нѣкогда раздѣляли его п и р ­
ш ества , безъ помощи, безъ заступниковъ, одинъ съ сво ­
ими тяжкими немощами, съ своими страш ными беззако- 
ніями, съ своимъ хладны мъ и жестокимъ сердцемъ. По- 
истинѣ заслуж енная, хотя и страш ная, участь.

Братіе христіане! К огда мы слыш имъ о грозны хъ пре- 
щ еніяхъ слова Господня на богачей немилосердыхъ, рѣд- 
кій кто изъ насъ  прим етъ, отяесетъ и хъ  къ себѣ. Дума- 
емъ по больш ей части: „это о богаты хъ сказано, а  не о 
н а е ъ .“ Но какъ измѣрить намъ богатство? М ы не, счита- 
емъ себя богатыми и не чувствуемъ особенной обязанно­
сти благотворить бѣднымъ. П ослуш айте тѣхъ , кого 
считаете богаче себя: и они относятъ Е вангельскія
слова къ  другимъ, болѣе богаты мъ. „Что я? В отъ богачъ ,“ 
говорятъ, указы вая на другаго, „пусть онъ заботится о бѣд- 
ны хъ; для мена довольно думать о себѣ.“ Кто же богатъ? 
Н а комъ деж итъ долгъ помогать бѣднымъ? Съ кого взы-

щ етъ  Господь за  гр ѣ х ъ  немилосердія? Д а будетъ намъ 
судіею и наставникомъ великій пророкъ и предтеча Го­
сподень Іоаннъ: имѣяй двѣ ри зѣ , да подастъ неимущ ему; 
и имѣяй браш на, такожде да твори тъ  (Лук. 3 , 11), гово­
ри тъ  онъ. Вотъ съ какого состояяія  нужно чувствовать 
на себѣ долгъ пещ ись о бѣдномъ, пом огать ближнему. И  
однѣии ли только деньгами можно оказы вать ближнему 
любовь и сосграданіе? А добрый совѣтъ, а  слеза искрен- 
на го участія , а  воздыханіе м олитвы ,— какъ часто нуждает­
ся въ  нихъ наш ъ ближній и к а к ъ много дороже для него 
эти знаки наш ей любви бы ваю тъ  всякихъ  денегъ! И такъ  
никто не считай себя свободнымъ отъ  этого свящ еннѣй- 
ш аго долга благотворить бѣдному! Никому Господь не 
отказалъ въ  этомъ могущ ественномъ средствѣ заслуж ить 
помилованіе въ  страш ны й день судный! И  не одни бога­
ты е вѣка сего будутъ собраны на судъ Божій и раздѣле- 
ны  на овецъ и козлищ ъ, а всѣ до единаго, и отъ  всѣхъ  
Господь потребуетъ  отчета въ  дѣлахъ  человѣколюбія!

Да дастъ  Господь всѣмъ нам ъ, по великой своей м и­
лости, избѣж ать горькой участи богача немилосердаго и 
въ  день суда услы ш ать отъ  Н его не у п р ек ъ , не осужде- 
н іе, а  радостный гласъ: пріидиге благословенніи О тца 
Моего; наслѣдуйте уготованное вам ъ царствіе  отъ сложе- 
нія міра (Мѳ. 25, 34, 35). Аминь. — II .—

В ы с о к о п ѳ т р о в с к ій  м о н а с т ы р ь  в ъ  М о с к в ѣ .
I I .

С ъ  1682 года, т . е. съ того времени, какъ обитель П е­
тровская приняла подъ свящ енную сѣнь свою прахъ  зна- 
мениты хъ усопш ихъ (Н ары ш ки н ы хъ ), царскихъ сродни- 
ковъ, начала заним аться заря  новаго порядка вещ ей для 
сей обители. Ч ерезъ нѣсколько яѣтъ  потомъ, она (оби­
тель) вы ступила на путь внѣш няго преобразованія, и б ы ­
стро ш ла по этому пути , не встрѣчая никакихъ препят- 
ствій. Мы н езн аем ъ  наруж наго вида, какой имѣла П етров­
ская обитель прежде; но въ  ны нѣш немъ величествеаном ъ 
видѣ, она принадлеж итъ къ первы м ъ годамъ ц арствован ія , 
П етра Ведикаго.

С ъ  12-го сентября 1689 года о) власть переш ла къ  од­
ному царю П етру. И мя царя Іоанна Алексѣевича упоми­
налось еще во всѣхъ гр ам атах ъ  государственны хъ; по- 
прежнему при торж ественны хъ случаяхъ  являлся онъ н а ­
роду въ  полномъ царскомъ облаченіи, попрежнему имѣлъ 
полный царскій д во р ъ ,—и попрежнему не приним алъ ни­
какого участія  въ  правленіи . Но и сам ъ П етр ъ , по моло­
дости (ему было 17-ть лѣ тъ  отъ роду), в ъ  первы е годы 
мало принималъ участія  в ъ  управленіи . Главны мъ лицемъ 
въ управленіи бы лъ братъ  царицы  Н атальи  К ириловны  
(мать П етра 1-го), бояринъ Л евъ Киридовичъ Н ары ш ки н ъ  
съ своими родственниками п), и это обстоятельство,“какъ  
увидимъ ниже, имѣло громадное значеніе по отнош енію  
къ Петровской обители, хранивш ей въ  себѣ драгоцѣнны й 
прахъ  родны хъ бр атьевъ  Л ьва Кирилловича. К то  не зн аетъ , 
что, переставъ  жить съ  живыми, мы продолж аемъ жить 
съ мертвыми — поминаемъ ихъ, и особенно въ  часъ м о­
литвы; благотворимъ въ  память усопш ихъ , и лю бимъ по 
сѣіцать самы я мѣста ихъ  посмертнаго покоищ а. Понятно 
отсюда усердіе бояръ Н ары ш ки н ы хъ  къ  обители, съ  ко ­
торою связы валъ  ихъ п р ах ъ  ум ерш и хъ  сродниковъ, и 
чего только они не могли сдѣлать для ней? Они устремили 
на нее взоръ молодаго ц ар я , возобновили и обратили ее 
въ вѣковой памятникъ царскаго  и своего благочестіа!

Въ 1690 году обитель явл яется  уже обновленною и пре-

о) Въ то время (до 1100 г.) новолѣтіе начиналось съ сентября, а 
не съ января, какъ нынѣ.

п) Ист. Россіи, соч. С. Соловьева, т. XIV, стр. 130—131, по вто­
рому изданію 1871 г.



образованною . Въ этомъ году „мая въ  8 день, великiе 
государи  цари  и великіе князи Іо ан н ъ  А дексѣевичъ р ) ,  
П етръ  Алексѣевичъ, всеа  великія  и  м алы я и  бѣлыя Рос- 
сіи самодержцы, изволили бы ть в ъ  Ц етровскомъ мона- 
сты рѣ , что на П етровкѣ, на освящ еніе церкви великаго 
святи теля П етра, м итрополита М осковскаго и всеа Р у с іи , 
и слуш ать въ  той  церкви божественные литоргіи с). А 
н а  нихъ велики хъ  государехъ бы ла объяринная (т . е. 
ш елковая, волнистая, плотная, в ъ  родѣ гродетура) одеж 
да. А за  ними великими государи бояре (н ан р . Н ар ы ш к и ­
ны ), и околничіе т ) , и думные у ) и ближніе люди (п р и ­
дворные) были въ  кам чатны хъ кафтан ах ъ  ф). А  послѣ ли- 
торгіи в . к. Іоан н ъ  А лексѣевичъ изволилъ и зъ  того мо­
н асты ря п ри тти ть  въ  свои государскіе хоромы (в ъ  К рем- 
лѣ). А  великій гос. П етръ А лексѣевичъ въ  томъ мона- 
сты рѣ  (в ъ  настоятельскихъ покояхъ) жаловалъ бояръ и 
околничихъ и думныхъ и ближнихъ людей водкою. И  и з­
волилъ онъ и зъ  того монастыря въ  свои государскіе хо­
ромы приттить за  „ “ часа до вечера“ х).

О свящ еніе церкви ц ) предполагаетъ ея возобновленіе. 
И коностасъ  в ъ  ней , по описи, составленной въ  силу ц ар- 
скаго указа  П етр а  1-го отъ  27 фе в р ал я  1699 года ч ) — 
ш естиярусны й съ виты ми колоннами, весь позолоченъ кра 
снымъ золотомъ, а в ъ  гзы м сахъ  (на карн и захъ) и на тум- 
бахъ  серебряны я тр авы  по черной землѣ. Н а храмовой 
и конѣ , по правую  сторону царскихъ  в р атъ , святитель 
П етр ъ  написанъ въ  саккосѣ зеленаго ц в ѣ га , съ золотыми 
в ъ  к р у гах ъ  крестам и; вѣнецъ и г ривенка ш ) серебряны я 
золочены я , чеканной работы , обнизаны  по краям ъ круп- 
ны м ъ жемчугомъ, коего счетомъ 363 зерна; да приложено 
денегъ  серебряны хъ три  копѣйки. У  сего образа, равно 
и у  мѣстной иконы С пасителя, сѣдящ аго на престолѣ , 
завѣ съ  кам чаты й , китайскій , по алой землѣ съ  зелены ми 
травам и . По лѣвую  сторону царскихъ в р а тъ , рядомъ съ 

ладимірскою иконою Богом атери, зам ѣчательна икона 
соим енны хъ царям ъ: св. Іоанна Предтечи и ап . П етра щ ), 
изображ енны хъ въ  молитвенномъ обращ еніи къ С пасите­
лю , являю щ ем уся съ  неба и благословляю щ ему и хъ . Н а 
ней три  серебряны хъ вѣнца позолочены красны мъ золо- j 

том ъ ъ ).
О пиш ем ъ и внутреннее убранство настоятельскихъ кел-

р) Онъ родился отъ Марьи Ильиничны Милославской, первой суп­
руги даря Алексѣя Михайловича, и слѣд. былъ родственникомъ Н а­
рышкиныхъ только по отдѣ.

с) Церкови посредь монастыря, одноглавая, столпообразная, въ ви- 
дѣ пирамиды, на каменномъ парапетѣ, имѣетъ въ вышину 15 саж., 
длина и ширина въ 5 саж. Нижній ярусъ ея крестообразный, а верх- 
ній осмиугольный. При ней три крыльца съ тремя дѣстницами.

т) Околъничіе были приближенные къ царямъ, и исполняли всѣ ихъ 
порученія, но постояаныхъ должностей не имѣли.

у) Думный  дворянянъ — младшій членъ царской думы, засѣдавшій 
ниже бояръ и окольничихъ.

ф) Камчатый—изь камки сдѣланный, изъ турецкой шелковой ма- 
теріи, цвѣтной, украшенной рисунками.

х ) Дворцовые разряды. Cпб. 1855, т. IV , стр. 555—556. 
ц) Кто освящалъ ее, мы не знаемъ. Настоятелемъ въ монастырѣ 

былъ архимандритъ Іовъ. 
ч) Опись хранится въ архивѣ министерства юстиціи. 
ш) Подвѣска у образовъ, цата.
щ) Тезоименитство царя Іоанна Ал. 29 августа, царя Петра 29 ію- 

нн. Роспись царскимъ паннихидамъ.
ъ) На престолѣ ковчегъ жестяной, писанный красками. Подсвѣчники  

выносные—деревянные. Лампады  въ церкви мѣдныя — золоченыя съ 
яблоками и прорѣзными вѣнцами, кисти серебряныя. Паникадило по­
среди церкви—нѣмецкое, обложенное позолоченною мѣдью, съ четырь­
мя ярусами свѣчниковъ; на верху онаго крестъ, а внизу рѣзное сквоз­
ное яблоко и подъ нимъ другое стеклянное.

л ій , которыя изволилъ посѣтить, 8  мая 1690 года П етръ 
 Великій. Онѣ находились по лѣвую сторону монастыр 
скихъ св. воротъ и были деревянны я, въ  длину 9 , въ  
ш ирину 4  саж ., съ каменнымъ внизу этаж емъ (гдѣ жили 
церковные сторожа). Въ передней , т . е . в ъ  пріемной ком­
натѣ настоятельскихъ покоевъ иконостасъ деревянный зо ­
лоченный, а  в ъ  немъ въ  срединѣ образъ Спасовъ. По 
сторонамъ сего образа 1) Боголюбская икона Вожіей М а­
тери; 2) икона соименныхъ царевяам ъ (дочерямъ ц аря  
Алексѣя), ов. мученицъ Ѳеодосіи, М аріи, Евдокіи и Е к а т е ­
рины ; 3) соименнаго царевичу (?) св. А лекеія, митропо­

лита М осковскаго, Сергiя чудотворца и священномуч. Ва- 
силія Анкирскаго; 4) мученицъ И рины , С о ф іи , М арѳы , 
Н атал іи , соименны хъ царевнам ъ ь). Н а  с т ѣнѣ, въ  особо 
устроенномъ позолоченношъ кіотѣ поставленъ мест ны й  
образъ Господа Емм ануила (въ  юномъ видѣ); ещ е в ст р ѣ - 
чаемъ образъ Спасовъ, осмилистовой, кіевскаго письма, въ  
рамѣ: прочіе образа, напр, царя Константина и др. писаны 
на полотнѣ и размѣщ ены  были въ  р ам ахъ , обяожениыхъ 
ѳлямомъ и посеребреннымъ; дорожники золочены. Въ той 
же кельѣ два стола: одинъ „небольшой; на доскѣ врѣзы ваны  
оловянныя прорѣзныя доски, межъ досокъ личины и т р а ­
вы рѣзны я“ ѣ ). Другой столъ—доска дубовая, ноги рѣз- 
ные; подстолье обложено дорожникомъ; на столѣ сукно 
красное. Перейдемъ въ  среднюю комнату. И  здѣсь необ- 
ходимѣйшее украш еніе составлаю тъ образа. Видимъ р ѣ з- 
ное р асяят іе , предъ нимъ теплится лам пада (мъдная); в и ­
димъ мѣстную икону Вожіей М атери—Смоленскую, кіев- 
скаго письма; поля рѣзны я по левкасу  (грунтовая крас­
ка), позолочены сусальны мъ золотомъ э ) .  В ъ черной рамѣ 
съ золочеными дорожниками „образъ  С пасовъ —  страданіе 
при крестѣ ,“ писанный на полотнѣ; въ  золоченны хъ р а ­
махъ: распятіе Господне, писаяное на жести, и образъ 
Преев. Богородицы „со ангелы  и съ преподобными“ (П е ­
черская икона?). В отъ „персона св я тѣйш аго Н икона на- 
тр іарха; сакосъ и митра и посохъ наклеены  розными объ- 
ярми на цкѣ “ (на доскѣ) ю). Паникадило мѣдное о ш естя 
ш андалахъ. Столъ четверогранной, н ѣмецкаго дерева, съ 
инкрустаціею) изъ  раковинъ; на столѣ сукно зеленое. И

ы) Въ руководство для себя беремъ ту же опись 1699 года. Мы того 
убѣжденія, что эти келліи и въ 1699 г. оставались, какъ онѣ были 
въ 1690-мъ. Нѣкоторыя изъ келейны хъ вещей, уломинаемыхъ въ опи­
си, были пріобрѣтены не позже 1690 года (въ мартѣ или въ апрѣлѣ); 
другіе, во время составленія описи, оказались уже попорченными. Да 
и не слѣдовало безъ особенной нужды измѣнять видъ келлій, послѣ то­
го какъ въ нихъ побываль царь; перестройкѣ онѣ не подвергались.

ь) Царевна Ирина—дочь царя Михаила; прочія—ц аря Алексѣя, по- 
слѣдняя (Наталія Ал.) отъ втораго брака.

ѣ) „Доска во многихъ мѣстахъ попорчена.“ Этотъ столь находился 
въ  числѣ мебели, взятой къ казну Оружейной Палаты, изъ описныхь 
животовъ князей Голицыныхъ, Василья Васильевича съ сыномъ 
Алексѣемъ. За  очалу имѣніе ихъ описано на государя въ сеетябрѣ 
1690 года. „Домашній бытъ русскихъ царей въ  XVI и X V II с т .,“ 
соч. И. Забѣлина. М. 1862, ч. 1 ., стр. 157. Ист. Россіи, С. Соловье­
ва, т. XIV, стр. 124.

э) Тоже что поталь—тонкіе, мѣдные листы, для покрытія чего-либо 
вмѣсто позолоты.

ю) Изъ о фисныхъ животовъ князей Голицыныхъ поступило въ 
царскую казну: „Персоны и листы писаны иа полотнахъ и на бума- 
гѣ .... персона святѣйшаго Никона патріарха, сакосъ и омофоръ и по- 
нагія наклееные розныхъ цвѣтовъ объерми.“ (Домашній бытъ рус­
скихъ царей, стр. 171 — 172). И зъ царской казаы портретъ сей от- 
данъ былъ въ Петровскій мон. Въ 1774 (см. опись сего . года) онъ 
находился въ трапезѣ Боголюбской монаст. церкви, на правой сторо- 
нѣ, межъ оконъ, въ кіотѣ столярномъ. Въ позднѣйшихъ описяхъ  не 
значится почему-то. Нынѣ (съ 1863 года) находится въ залѣ Епархі- 
альной библіотеки, устроенной въ Петровскомъ-же мон.



лавки , замѣнявш ія собой стулья и кресла, обиты сукномъ 
зеленымъ. „П оставецъ двойной столярской“ —  это ш кафъ 
съ  полками или выдвижными ящ икам и, помѣщ ался обы к­
новенно у етѣны , гдѣ не было лавки. Зеркало средней 
величины, въ  черной рамѣ. В ъ третьей  малой кедьѣ, 
столъ — доска аспидаая черная, обложенная орѣхомъ нѣ- 
мецкимъ; ноги рѣзны я деревянныя , золоченныя. П оставецъ 
столярной повры тъ краскою зеленою и чернилы  (черною): 
онъ имѣлъ видъ ящ и ка съ полками, но безъ дверецъ; за- 
вѣсъ  у него изъ  зеленаго сукна. М ожетъ бы ть, въ  этомъ 
поставцѣ находилась посуда серебрянная, какъ  то: стопа 
московская рѣчная (большой стаканъ  на поддонѣ), два 
стакана круглы хъ , 10 стаканцевъ  осмиугольны хъ; чарка 
на нож кахъ съ тарелкою . В ѣсу въ  нихъ (во всѣхъ) 3 ф. 
90 зол. Не говоримъ о сѣняхъ я).

А. Григорій .
( Продолж еніе будетъ)

К о р р е с п о н д е н ц і я  „М оск . Е п а р х  Вѣ д о м  “ .
1 ) Изъ Можайскаго у ѣзда.

1871 го да , а в г у с т а  31 дня, въ  сел ѣ  Е л м а н о в ѣ , Мо 
ж ай ск аго  у ѣ з д а , В оскресен ской  ц е р к в и , со сто ящ ем ъ  
и зъ  х р а м а  и  домовъ с в я щ енн о-и  ц ер ко вн о  с л у жи телей , 
в с п ы х н у л ъ  п о ж а р ъ . З а го р ѣ л о с ь  с н а ч а л а  в ъ  домѣ д іа- 
к о н а . но п отом ъ  довольн о си л ьн ы м ъ  в ѣ тр о м ъ  огонь 
б ы стр о  с т а л ъ  р а зн о с и ть с я  и  н а  д р у гіе  дома; не п р о ­
ш ло  и 10 м и н у т ъ , к а к ъ  в с я  слобода (4  дом а) о б ъ ята  
б ы л а  п л ам ен ем ъ . В слѣ дствіе  та к о го  б ы ст р а го  р асп р о  
с т р а н е н ія  п л ам ен и , са м а я  н и ч то ж н ая  ч а с т ь  и м у щ еств а  
с в я щ е н н о  и ц ер к о вн о -сл у ж и тел ей  б ы ла  с п асен а . ІІо . 
г о р ѣ в ш ія  с ем ей ств а  в с ѣ , мож но с к а з а т ь , р а ззо р и л и сь , 
но особен н ое сож алѣ н іе  и  с о ч у в с т в іе  в ы зы в а е т ъ  с е ­
м ей ство  с в я щ е н н и к а . С вящ ен н и к ъ  п р и х о да  с е л а  Е л м а 
н о в а , п р и х о д а , б езъ  п р е у в е л и ч е н ія , б ѣ д н ѣ й ш аго , им ѣя 
б ольш ое сем ей ство  (12  ч ел о в ѣ к ъ  д ѣ т е й ) , и  до сего 
п р и ско р б н аго  с л у ч а я  ж и лъ  б ѣ д ствен н о , и  если  нахо- 
дилъ ср ед ств а  к ъ  с у щ е с т в о в а н ію , то  то лько  благодаря  
свои м ъ  н еу с ы п н ы м ъ  тр у д а м ъ  и за б о та м ъ . Т еп ер ь  ж е, 
не и м ѣ я своего  п р и с т а н и щ а , сл ѣ д о вател ьн о  п ри н уж ден  
н ы й  с ъ  больш и м ъ  сем ей ство м ъ  п р о ж и в ать  н а  к в а р т и -  
р ѣ ,— л и ш и вш и сь  п о сл ѣ д н и х ъ  с р е д с т в ъ  к ъ  с у щ е с т в о   
ван ію  (н уж н о  ещ е  за м ѣ т и т ь , что  в ъ  н аш ем ъ  кр аю  
н ы н ѣ ш н ій  го д ъ — н е у р о ж а й ), св я щ е н н и к ъ  н ах о д и тся  в ъ  
сам о м ъ  к р ай н е -б ѣ д ств ен н о м ъ , безвы ходн ом ъ  п олож ен іи .

К т о  б ы лъ  н а  п о ж а р ѣ , у  то го  н евольн о  те р за л о с ь  
ер д ц е , см о тр я  н а  с в я щ е н н и к а  и ж ен у  его , о к р у ж е н ­

н у ю  д есятк о м ъ  дѣ тей , п р о л ив а ю щ и х ъ  г о р ь к ія  б езо тр а д ­
н ы я  сл е зы . Н а д ѣ я с ь , ч то  т а к о е  н е с ч а с т іе  в ы зо в е т ъ  
с о ч у в с т в іе  в ъ  д р у ги у ь , я  о б р ащ аю сь  к ъ  в а м ъ , о т ц ы , 
б р а т іе  и  д р у ги , о каж и те  п о си льн у ю  пом ощ ь п о с т р а ­
д ав ш ем у  с ем ей ств у  * ).

С осѣ дн ій  с в я щ е н н и к ъ  сел а  С окольн и кова  Н и колай
С тр ах о в ъ .

я) Въ старой деревянной, трапезѣ было нѣсколько иконъ: Вознесе- 
нія Господня, Успенія Божіей Матери, святителя Петра и др. Столъ — 
средина камень черной, лаймы орѣхОЕЫя съ прорѣзными травами; 
подстолье рѣзаое золочеаое, росписано серебромъ, травы по черной 
землѣ. На столѣ коверъ персидской: средина алая, на каймахъ травы 
по желтой землѣ„ Другой столъ небольшой, круглый, столярный. Три 
стола братскихъ дубовыхъ: два на гладких ъ  ножкахъ, съ дорожника­
ми, расписанными краской; третій на точеныхъ ножкахъ съ рѣшет- 
кою. Давки обиты сукномъ зеленымъ, двѣ скамьи краснымъ сукномъ. 
„К олокольчикъ затрапезный“ былъ и въ то время. Въ  сѣняхъ передъ 
трапезой, на сгѣнѣ. въ серебряныхъ рамахъ: распятіе, писанное на 
полотнѣ, и снятіо со креста.

*) Въ этомъ же № помѣщается и воззваиіе о помощи отъ самого 
пострадавшаго священника.

2 ). Изъ К ........
Д ля б л и ж ай ш аго  за в ѣ д ы в а н ія  дѣлам и  э л е м е н т а р н ы х ъ  

н ар о д н ы х ъ  у ч и л и щ ъ , за к о н ъ  п р е д о с т а в л я е т ъ  п р ав о  
сельскимъ и  хородскимъ обществамъ и зб и р а т ь  п о п еч и тел ей . 
(П олож  о н а ч . у ч и л . ст . 12). Н о  э т о т ъ  ж е за к о н ъ  н е  
о п р ед ѣ л я етъ  н и  п о р яд ка  и х ъ  и з б р а н ія , н и  х а р а к т е р а  
и х ъ  д ѣ я тел ь н о сти . В сл ѣ дств іе  э т о г о , въ  н а ш и х ъ  зем- 
скихъ ш к о л а х ъ  н а зн а ч е н іе  п о п е ч и т е л е й  в е с ь м а  рѣ дко  
п р и н о с и т ъ  д ѣ й ств и тел ь н у ю  п о л ь зу . О б р ат и т е  вн и м ан іе  
н а  и х ъ  вы б оры : они со п р о в о ж д аю тся  ли ш ь то л ь к о  п р и ­
сы л ко й  о т ъ  зем ской  у п р а в ы  Ф орменной б у м а г и , н о ­
с я щ е й  х а р а к т е р ъ  приказанія, н а  и м я  то го , к о го  о н а , 
у п р а в а , и м ѣ е т ъ  въ  ви ду . А  ви ды  э т и  о б р а щ а ю т с я  и с ­
кл ю чи тел ьн о  на финансовое с о с т о я н іе  в ы б и р а е м а го . 
П р и сл ав ш и  б у м а г у , у п р а в а  в о в с е  н е  и н т е р е с у е т с я  
з н а т ь  н и  о с теп е н и  е г о  р а з в и т ія , н и  о с т еп е н и  со чу в- 
с т в ія  к ъ  д ѣ лу  о б р азо в ан ія . И ной и отказался бы  отъ 
н а в я за н н о й  и н еп о н я тн о й  сл у ж б ы , да н е  з н а е т ъ , что 
эт о  возм ож но, а  и н о гд а  и  н е  с ъ у м ѣ е т ъ .

П о н ятн о , что  о т ъ  подобн ой  оп еки  ш к о л а  м о ж етъ  
ож и дать  очен ь н ем н о го . Н а  дѣлѣ  т а к ъ  это  и б ы в а е т ъ . 
П о п е ч и те л ь , н е  п о л у ч а я  з а  свою  с л у ж б у  н и к ак о го  м а- 
т е р іа л ь н а г о  в о зн а г р а ж д е н ія , е с т е с т в е н н о , т я г о т и т с я  
ею  и  с м о тр и тъ  н а  н ее  о чен ь  н ед руж елю б н о . В ъ  ш к о ­
л у , п о э то м у , з а г л я д ы в а е т ъ  о н ъ  в е с ь м а  р ѣ д к о , и  то  
о п я т ь  не п о  со б ств ен н о м у  в л еч ен ію , а  по н а с т о я т е л ь ­
н ом у тр еб о в ан ію  н а с т а в н и к о в ъ ,— в ъ  к р и т и ч е с к ія  м и  
н у т ы .

Ч то  же п о л ьзы  в ъ  т а к и х ъ  п о п е ч и т е л я х ъ , к о т о р ы х ъ  
п р и х о д и тся  т а с к а т ь  в ъ  ш к о л у  ч у т ь  н е  в е р е в к о й , и 
п р а в а -л и  у п р а в а , ч то  т а к ъ  о т н о с и т с я  к ъ  и х ъ  
в ы б о р у , н а с и л у я  волю  лю дей т а м ъ , гдѣ  долж ны  
б ы ть  п о л н ая  свобода и сердечн ое п р и зв ан іе?  П о п еч и - 
т е л е м ъ , по н а ш е м у  р а зу м ѣ н ію , м о ж етъ  б ы ть  ч ел о в ѣ к ъ  
и н еб о гаты й , н о — г л а в н о е — п о н и м аю щ ій  свои  о б я з а н ­
н о сти  и у м н ы й  по к р а й н е й  м ѣ р ѣ  н а с т о ль к о , чтобы  
воврем я ви д ѣ ть  х о т я  бы  в н ѣ ш н іе  ш к о л ьн ы е  н ед о статки  

 и во вр ем я  ж е д он оси ть  о н и х ъ  к у д а  с л ѣ д у е т ъ . З а -  
 ко н ъ  п р е д о с т а в л я е т ъ  боль ш ія  п р а в а  п о п еч и тел ю  ш к о ­

л ы , и  д ѣ л а е т ъ  его  ли ц ом ъ  вполнѣ отвѣтствующимъ за  
школьный порядокъ (С т . 13). А  п ри  у к а за н н о м ъ  способѣ  
в ы б о р о в ъ , п о п еч и тел ю  вѣ дь  ч ас то  п р и д е т с я  о т в ѣ ч а ть  
и  з а  сво е  п ри родн ое н е в ѣ ж е с т в о , и за  н еп он и м ан іе  

 сл у ж б ы ; у п р а в а  ж е , в и н о в н а я  и в ъ  б ез за к о ніи  его в ы - 
 б о р а , и  в ъ  к р а й н е й  н е д ѣ я т е л ь н о с т и  по ш колѣ , б у д е т ъ  

ь в ъ  с т о р о н ѣ .
Н ам ъ  то лько  о с т а е т с я  п р о си ть  в а с ъ , о. р е д а к т о р ъ , 

 п о ч ти ть  э т и  н ем н о гія  и и зъ  гр у ди  в ы р в а в ш ія с я  ст р о к и  
 н а п е ч а т а н іе м ъ  в ъ  в а ш е й  у важ аем о й  г а з е т ѣ .
 П . П р — ій .

1871 го д а , с е н т я б р я  22 дня.

Е з в л е ч е н і е  и з ъ  о т ч е т а  М о с а о в с к а г о  п о п е ч и ­
т е л ь с т в а  о п р и з р ѣ н і я  б ѣ д н ы х ъ  д у х о в н а г о  з в а  

н і я  з а  1 8 7 0 - й  г о д ъ .
 Наличными 

            Б илетамиденьгами
С е р е б р о м ъ .  
Руб. Коп. Руб. К .

П Р И ХОДЪ.
Осталось отъ 1869 къ 1870 году н а ­

личными д е н ь г а м и ...................................  54 8 3 733/4
К ъ тому въ  1870 году поступило:
1. И зъ  круж екъ, учреж денны хъ



п р и  соборахъ и церквахъ , доброхот-
наго п о д а я н ія ..............................................  13213 201/3

2 . Кладбищ енскихъ доходовъ:
а. по В аганьковскому кладбищ у: 

а а )  могильнаго сбора. 2757 р . 85 к. 
бб) сбора по гостинниц.375р. 80 к. 
в в )о т ъ  могилокопателя 600р .

3733р . 65к. 
б. по Даниловскому кладбищу: 

а а )  могильнаго сбора: 2891 р . 8 4 ’/» к. 
бб) о т ъ  могилокопателя 1025 р. 
вв) отъ  него же за  наемъ дома устро- 

еннаго попечительствомъ 150 р.
4 0 6 6 р .8 4 1/4к.

б. по Пятницкому кладбищу: 
а а )  могильнаго сбора 2024 р . 37 к. 
бб) сбора по гостинницѣ 1 2 1  р . 
вв) отъ могилокопателя 600  р .

2745 р . 37 к.
г. по Семеновскому кладбищ у:

аа ) могильнаго сбора 1384 р . 48 1/2 
бб) отъ могилокопателя 100 р . 
вв) отъ  церковнаго старосты  въ  

пополненіе п л аты , вносимой могило- 
к о п а т е л е м ъ .......................  100 р.

1584 р . 4 8 1/2 к.
д. по Л азаревскому кладбищ у; 

аа ) могильнаго сбора 1769 р . 
бб) сбора по гостинницѣ 109 р . 
в в )  отъ  могилокопателя 2 0 0  р.

2078 р .
е. по К алитинскому кладбищу: 

аа ) могильнаго сбора 1228 р . 611/4К. 
б б )о тъ  м огилокопателя150р.

1 3 7 8 р .6 1 1/4 к.
ж. по Міюскому кладбищу:

а а ) могильнаго сбора 484 р . 12 к. 
бб) отъ  могилокопателя 50 р.

534 р . 12 в.
з. по Дорогомиловскому кладбищу:

могильнаго сбора 520 р. 4 к. 16641 12
3. В озвращ ено о статочн ы хъ отъ 

расходовъ за  1869 годъ.
а) по дому воспитан ія . .................... 13 к.
б) по пятницкой богадѣльнѣ 1 р . 7 к. 1 20
в) Возвращ ено сотрудиикомъ попе­

чительства, П окровскимъ, въ  К рас 
номъ селѣ, свящ ѳнником ъ И льинскимъ 
оставш ихся отъ расходовъ по пере- 
стройкѣ богадѣленнаго дома на Л аза- 
ревскомъ кладбищѣ 108 р . 4 1/2  к.

г) И мъ же Ильинскимъ представлены  
вы рученны я отъ продажи двухъ вы о- 
ш екъ , вѣсомъ 30 фу н . оказавш ихся 
лиш ними при устройствѣ печей въ  
Л азаревской богадѣльнѣ 10 р. 26 к. 118 З0 1/2

4. Ш т р а фны хъ, полученныхъ чрезъ 
благочинны хъ по опредѣленіюМосков-
ской духовной консисторіи . . . .  10

5. Получено и зъ  Московскаго губерн- 
скаго казн ачей ства  процентовъ:

а )  но государственнымъ 4%  непре­
р ы в н о  доходнымъ билетам ъ. . . . 16832 88

б) по 10 вы купны м ъ свидѣтельствамъ

(рентам ъ) годовыхъ процентовъ. . 616
в ) по 2-мъ таковы м ъ же рентам ъ 

полугодовыхъ процентовъ . . . .  96 25
г )  дополнительный пяты й процеитъ 

на кап италъ  г. Воронцова, заклю чаю- 
щ ійся въ  непрерывнодоходномъ би­
летѣ в ъ  14286 р . за  №  17690. . . 142 85Ѵі

6. Получено изъ  Московской конто­
ры  Государственнаго банка процен­
товъ:

»

а ) по Государственнымъ (п итипро-
ц ен тн ы м ъ )б и летам ъ ..................................  2775

б)по срочнымъ свидѣтельствамъ кон­
торы  Государственнаго Б ан ка . . . 4770

7. Получено изъ  Московскаго к у - 
печескаго банка:

а) годовыхъ процентовъ по билету 
въ  11000 руб. за  №  6735, изъ  5% . 550

а ) по безсрочнымъ 4 1/2%  билетамъ, 
при взятіи  кап и тала , процентовъ.

а а )  по билету отъ  16 декабря 1869 г. 
за №  2581 суммою въ  6500 р . по 2
сент. 1870 г ...................................................  208

бб) по билету отъ  2 сентября 1870 г. 
за  №  4292 въ  3500 руб. за  мѣсяцъ. 13 12

8. Получено изъ  М осковскаго учет- 
наго банка по безсрочному 41/2 %  би­
лету отъ 9 іюля 1870 г. за  №  172
въ 2600 р . процентовъ за  2 мѣсяца. 19 50

9. Получено отъ священно-церковно-
служителей П ятницкаго кладбища про­
центовъ по непреры вно - доходному 
билету въ  пользу Пятницкой бога- 
дѣльни за  годъ............................................  64

10. Подучено за  содержаніе въ  до- 
мѣ призрѣнія отъ ж и вущ и хъвъ  ономъ:

а) Священнической вдовы Орловой 
пенсіи получаемой ею и зъ  казн ачей­
ства 45 р . 84 к.

б) солдатки Лебедевой за  1870 г. 60 р . 105 84
11. Получено за  содержаніе въ  до-

мѣ воспитанія пансіонерками двухъ 
воспитанницъ въ  теченіи учебнаго 
1870—71 года................................................  90

Благотворительной суммы:
12. Получено изъ  Московской ду­

ховной консисторіи изъ суммъ, назн а 
ченныхъ по завѣщ анію  въ  Бозѣ по- 
чившаго Высокопреосвящ еннѣйш аго 
Ф иларета, Митрополита Московскаго 
въ пользу бѣдныхъ:

а )  опредѣленныхъ, по резолюціи 
преосвященнаго Леонида епископа 
Дмитровскаго, въ  дополненіе къ вы- 
сланнымъ в ъ  прош едш емъ 1869 году 
на построеаіе больничнаго корпуса
при домѣ в о с п и та н ія ..............................  1000
и б) опредѣленны хъ по расп оряже- 

нію душеприкащ иковъ на на воспособле- 
кіе тѣмъ изъ  священнослужителей, 
или оставЕнихся по смерти ихъ се- 
мействъ, которые и мѣютъ особую ну­
жду въ  помощи по какимъ либо эк- 
стреннымъ случаям ъ, 12 т. р . съ про-



правилам ъ попечительства, неимѣю- 
щ ихъ  права  на пособіе и зъ  общ ихъ 
су ммъ онаго.

17. Получено изъ  Московской ду ­
ховной консисторіи изъ числа завѣ- 
щ анны хъ надворнымъ совѣтникомъ 
Н иколаемъ Б орисовичемъ Поярко- 
вы м ъ на благотворительны я заведе- 
нія и рѣш еніемъ  епархіальнаго  н а ­
чальства назначенны хъ къ отпуску 
въ  попечительство о бѣдныхъ духов-
наго з в а н ія ............... .......................................................... 201 93

18. Получено отъ  свящ ен ника Воз­
несенской, на Царицынской улицѣ, 
церкви П етра Евпловича Соколова 
благотворительнаго принош енія въ  
пользу бѣдныхъ духовнаго зван ія . 100

19. Пожертвовано въ  пользу дома
воспита нія дѣвицъ сиротъ духовнаго 
зван ія  Воскресенскимъ, в ъ  Монетчи 
к ах ъ , священникомъ П етромъ С тав- 
ровским ъ.............................................................. .............  5

20. Получено цтъ благочиннаго Н и-
китскаго сорока, Н овопименскаго про- 
тоіерея А лександра Н икольскаго по- 
ж ертвованны хъ неизвѣстною особою 
изъ  прихода Іоанно Богословской, въ  
Бронной, церкви в ъ  пользу бѣдныхъ 
духовнаго зван ія ...............................................  3

21. Прислано изъ  Владимірскаго
попечительства о бѣдныхъ духовнаго 
зван ія  для выдачи въ  пособіе с в я ­
щеннической вдовѣ, Владимірской 
епархіи , М аріи Семеновой Приклон-
ской.......................... ..........................................  20

22. Прислано изъ  Томскаго епархі- 
альнаго попечитальства для выдачи въ 
пособіе за  1-ю половину 1870 года 
проживающ ей въ  Москвѣ свящ енни­
ческой вдовѣ Томской епарх іи , села 
Г утова, Е ленѣ Ивановой Богдановой. 7 50

23. Н а  устройство и содержаніе 
предполагаемыхъ къ  открытію  въ 
селѣ О стровѣ, Подольскаго уѣзда, 
богадѣлень и другихъ учрежденій для 
бѣдныхъ и сиротъ духовнаго званія 
поступили пожертвованія:

а) отъ  Его Высокопреосвященства 
Иннокентія МитрополитаМ осковскаго. 1000

б) по резодюціи Его Высокопрео­
свящ енства изъ  неокладныхъ суммъ 
Перервинскаго монастыря свидетель - 
ство Государственнаго банка на имя 
Николо П ерервинскаго монастыря отъ  
17 августа  1861 года за № 131.073  
изъ  4 1/2 проц. съ двумя купонами во
сто ты сячъ  р .,  ж ертвуем ы хъ съ 100000
тѣмъ, чтобы проценты съ  сего к а ­
питала были употребляемы на со- 
держаніе прпзрѣваем ы хъ, а  к ап и ­
тальная сумма оставалась бы н еп р и  
косновенною, и въ  случаѣ , если у с ­
тройство предполагаемы хъ Богоугод- 
ныхъ учрежденій не осущ ествится,

центами на нихъ 544 р. 65 к. всего 12544 65
П римѣчаніе. И зъ  последней суммы 

12500 руб. внесены въ  Московской 
учетный банкъ на 12 мѣсяцевъ изъ 
61/2  проц. №  билета 267.

13. Получено отъ Московскаго ко ­
митета И мператорскаго Человѣколю- 
биваго О бщ ества въ  пользу бѣдныхъ 
духовнаго з в а н ія ...................................... 286

14. Получено изъ Московской М е ­
щанской управы  приговоромъ Мѣ- 
щ анскаго О бщ ества 11 іюля 1867 года 
в ъ  пам ять пятидесятилѣтняго служе- 
нія въ  архіерейскомъ санѣ въ  Бозѣ 
почивш аго Высокопреосвящ еннѣйш а- 
го Ф иларета М итрополита Москов­
скаго назначенныхъ к ъ  ежегодному от- 
пуску изъ общ ественныхъ суммъ Об- 
ш ества на бѣдныхъ духовнаго званія
за 1869 г о д ъ ..............................................  100

15. Получено отъ неизвѣстнаго б ла­
готворителя а ) билетами Государ­
ственнаго казначейства (серіями) съ 
процентами по купонам ь за  мѣсяцъ. 2007 20

б) Билетами Государственнаго казна­
чейства (серіями) съ процентами по 
к у п о н а м ъ .....................................................  812 96

Оба сіи капитала пожертвованы 
съ тѣмъ, чтобы , по внесеніи ихъ  въ 
М осковскій учетный банкъ для 
приращ енія, проценты вы давать ли 
цам ъ нуждающимся, но, по пра­
виламъ П опечительства, не имѣ- 
ющимъ право на пособіе изъ общихъ 
суммъ онаго. со внуш еніемъ получа- 
ющ имъ молиться о упокоеніи душъ 
усопш ихъ рабовъ Бож іихъ Евѳимія 
и Т атіаны .

Примѣчвніе. Н а  внесенный по во ­
л е  ж ертвователя капиталъ въ  Москов- 
скій учетный банкъ на 12 мѣсяцевъ, 
изъ 61/2 проц. получены на имя попе­
чительства два билета: а )  на сумму 
2000 р. № 112 и б) на 820 р. № 176.

16. Получены чрезъ попечителя 
Троицкаго, на Л истахъ, свящ енника 
П авла Соколова пож ертвованныя 
неизвѣстною благотворительною осо 
бою на имя попечительства два сви ­
детельства Государственнаго банка 
на непреры вный доходъ (5 1/2% рен­
та ), именно: одно въ  1100 руб. за №
23309 съ процентами отъ 1 го мая 
1870 года, а другое въ  2400 р. за  №
6462 съ процентами отъ 1 Февраля
1870 г . ,  съ  тем ъ , что проценты съ 3500
оныхъ были употребляемы въ  па
мять раба Бож ія Алексія следую щимъ
образомъ: съ 1100 р. на содержаніе
одной воспитанницы въ  доме воспи
танія сиротъ девицъ духовнаго зва-
н ія , съ 1600 р. въ пользу вдовъ и
сиротъ духовнаго званія и съ 800 р.
въ  пользу лицъ нуждающихся, но, по



или почему либо прекратится пхъ  
сущ ествованіе: то какъ  кап итальн ая 
сумма 100 т. р уб ., такъ  и остающi ­
еся проценты должны бы ть в о зв р а ­
щ ены  къ своему источнику.

в) отъ настоятеля М осковскаго
Срѣтенскаго монасты ря архим андри­
т а  Веніами на изъ  неокладныхъ сум мъ 
онаго монастыря пять билетовъ на 
пмя С рѣтенскаго монасты ря, изъ 
коихъ четы ре Государственные 4  проц. 
непрерывнодоходные № №  15459,
15460, 15461, 15462, каждый въ  1000 
р у б ., и одинъ билетъ М осковскаго 
уч етнаго банка за  № 261, изъ  6 1/ 2
проц. суммою в ъ  1000 р у б ., в с е го .... 5000

г) Чрезъ  благочиннаго М осковски хъ 
М онасты рей, Богоявленскаго ар х и ­
мандрита Н икодима, пож ертвованныхъ 
отъ  нахооящ ихся въ  М осквѣ муж- 
скихъ и женскихъ монастырей:

А ., муж скихъ :
а а )  Спасо А ндроньева. . 3000 р .
бб) Богоявленскаго. . 200 р .
вв) Знам енскаго. . . 100 р.
г г )  Златоустовскаго. . . 100 р.
дд) Д анилова. . . . . 200 р.
ее) П окровскаго. . . . 1000 р.

Б . женскихъ.
а а )  А лексіевскаго . . 1000 р .
бб) Вознесенскаго . 50 р .
в в )  Н оводѣвичьяго. . . 100 р .
г г ) Н икитскаго. . 100 р .
дд) Зячатіевскаго  . 50 р.
ее) Рождественскаго. . 50 р .

и жж ) С трастнаго. 50 р . 6000
9 ) Ч резъ  каѳедральнаго протоіерея

П етра  П окровскаго пожертвовано на 
покупку земли для заведенія отъ 
М осковской В арваринской, на Вар- 
в ар кѣ , церкви К итайскаго сорока 
и зъ  арендной суммы съ церковнаго
д о м а ................................................................1000

а . отъ  настоятеля Спасо Андроніева 
м онасты ря архим андрита Модеста 
оставш ихся в ъ  м онасты рѣ безъ на- 
значенія за  смертію  о. архим андрита 
И ннокентія до назначенія новаго н а ­
стоятеля и, по резолюціи Е го  Высо­
копреосвящ енства, опредѣленны хъ на 
устройство Островской богадѣльни . 1302 83

И того въ  1870 году в ъ  приходъ
поступило . . . .  82658 341/2 108500 

А съ  остаточными отъ 1869 го д а . 88142 8 1/4

РА С Х О Д Ъ .

В ъ  1870-м ъ году въ  расходъ упо­
треблено:

1 . Выдано опредѣленны хъ пособій 
п рестарѣлы м ъ заш татны м ъ священно- 
церковнослуж ителям ъ, вдовамъ и си-
ротам ъ  духовнаго зв ан ія .........................  19859 90

2. Е диноврем енны хъ пособій произ­
ведено:

а.  сиротам ъ - невѣстам ъ на при­
даное ................................................................ 875

б. потерпѣвш имъ раззореніе отъ
пож ара.............................................................. 1126
в. отправлено въ Енисейское епар-

хіальное попечительство для раздачи 
потернѣвш имъ отъ пож ара  свящ енно- 
церковнослужителямъ г . Енисейска . 100

г. бѣднымъ семействамъ и лицамъ 
по разны мъ случаямъ изъ процентовъ
съ капиталовъ съ особ.назначен іем ъ 656 50

3. Выдано изъ процентовъ съ ка­
питала преосвящ еннаго М огсея по- 
стояннаго пособія б ѣднымъ родст- 
венницамъ его 83 68

4. Отослано въ тюремный Коми- 
тетъ  процентовъ съ капитала г.
Лухмановой, назначенны хъ навы куп ъ  
должниковъ изъ  тю рьмы, . . . .  80

5. Употреблено на жалованье:
а . секретарю  и 3 письмоводителямъ

за  годъ и одному письмоводителю за 
8 мѣсяцевъ . . . . 236 р. 591/2 .

б. сторожу попечител. 76 р. 312 59
6. Н а  канцелярскіе расходы и на

отопленіе комнатъ попечительства . 58 90  1/2
7. Уплачено: а) въ типографiю за 

г р афованные листы  для книгъ, 
употребляемыхъ причтами кладби- 
щ енскихъ церквей для записи суммъ, 
ваосимыхъ за  мѣста для могилъ и 
другіе предметы, и на выдачу кви-
т а н ц ій .................................................................  16 50

б. въ  почтамтъ за  пересы лку къ 
сотрудникамъ и въ  другія иногород- 
ныя мѣста денегъ  слѣдую щихъ въ 
пособіе бѣднымъ . . . . . . .  19 511/2

8. Отослано въ Симбирскую Д.
Консисторію для выдачи въ  пособіе 
священнической вдовѣ Верейскаго 
уѣзда, с. Выш егорода,Аннѣ Павловой 
Рождественской, проживающей у се ­
стры  своей въ  Симбирской епархіи , 
за  три трети  1869 года и за  треть
1870 года. . . .........................................  24

9. Отослано къ свящ еннику Смо­
ленской губернім , Дорогобужскаго 
уѣзда, села У спенскаго, Ш илова тож ъ,
Іоанну Егорову Серединскому для 
выдачи въ  пособіе за  двѣ трети  діа- 
конской дочери Бронницкаго уѣзда, 
села Ганусова, Софiи И вановой Г р у ­
зовой, проживающ ей у  означеннаго 
с в я щ ен н и к а ...................................................... 12

10) О тосланъ протоіерею К л и н- 
скаго собора Сергію  М одестову для 
передачи причту кладбищенской церк­
ви высланный изъ  правленія государ­
ственной Коммиссіи п уташ ен ія  дол- 
говъ непрерывно - доходный 47о би­
летъ  за №  112,134 въ  триста двад­
цать пять р . каковая капитальная
сумма, внесенная н а ................................ 325
имя Елинской кладбищенской бога-



дѣльни, до того времени заклю чалась 
вмѣстѣ съ суммами попечительства въ  
общемъ непрерывнодоходномъ биле- 
тѣ въ  8200 р . за  №  187658.

11. Выдано протоіерею  Воскресен­
ской, на Ваганьковскомъ кладбищѣ, 
церкви Ѳеоa илакту К роткову, соглас­
но его желанію , внесеинаго имъ въ  
пользу Клинской кладбищенской бо- 
гадѣльни капитала съ накопивш ими­
ся на оный процентами, для переда­

чи въ  означенную богадѣльню, всего 590
12. Выдано свящ еннику Крестовоз- 

движенской, на Пометномъ враж кѣ, 
церкви Василію А нтуш еву, коему 
была поручена постройка бани для 
богадѣленныхъ на Ваганьковскомъ 
кладбищѣ, въ  возвратъ  затраченны хъ
имъ при семъ собственныхъ денегъ.  57 85

13. Выдано Троицкому, на Л истахъ,
свящ еннику П авлу Соколову истра- 
ченны хъ имъ заимообразно изъ 
собственныхъ денегъ при покупкѣ 
рентъ  ( № № 6462 и 23309, см. от- 
четъ  о приходѣ №  16) на имя попе­
чительства .......................................................  59 80

14. Выдано священноцерковно слу- 
жителямъ Даниловскаго кладбища 
процентовъ съ кап итала въ  10 т . р . 
асс. внесеннаго въ  пользу ихъ  по-
четнымъ гражданиномъ Л епеш киаы м ъ 114 281/2

15. Выдано Владимірской епархіи ,
Ю рьевскаго уѣзда, с. Симы свящ ен ­
нической вдовѣ М аріи Семеновой 
Приклонской, присланны хъ ей въ  
пособіе изъ Владимірскаго духовнаго 
поп ечи тельства ......................................  20

16) Выдано проживающ ей въ  Но- 
сквѣ священнической вдовѣ Томской 
епархіи , села Гутова, Еленѣ И вано­
вой Богдановой, присланны хъ ей за  
1-ю половину 1870 года изъ Т ом ска- 
го епархіальнаго п оп ечи тельства . 7 ^ 50

17. Употреблено на содержаніе под- 
вѣдомственныхъ попечительству за- 
веденій:

а . Дома призрѣнія бѣдныхъ духов­
наго званія

аа ) на содерж. пищ ею  2822 р . 411/2 к. 
бб) на одежду и обувь 343 р. 20 к. 
вв) на освѣщ еніе и прочіе расхо­

ды по дому. . . . 1216 р . 63 к.
гг) на застрахов.дом а 62 р . 10 к. 
дд) на отопленіе . 1811 р . —
ее) на медикаменты 67 р. 92 к. 
жж) на жалованье свящ еннику съ 

причетникомъ, надзирательницѣ и
п р и с л у г ѣ .........................  606 р . 5 к.

зз) на пособіе семейнымъ вдо­
в а м ъ ................................ 1084 р . 45 к.

ии) на расх. по церк. 83 р . 86 к. 8097 621/2

б. Дома воспитанія дѣвицъ сиротъ 
духовнаго званія:

аа ) на содерж. нищ . 6010 р . 86 к. 
бб) на одежду и обувь 1474 р . 8 3 1/2 к. 
в в ) на класс, потреб. 186 р . 20 к. 
гг) на расх. по церк. 114 р . 43  к. 
дд) на медикаменты 261 р . 18 к. 
ее) на содержаніе дома съ банею , на 

отопленіе и освѣщ еніе 4238 р . 651/2 к.
жж) на жалованье свящ еннику съ 

причетникомъ, надзирательницам ъ , 
доктору и прислугѣ . 3282 р.

зз) на застрахов. дома съ больниц, 
на 5-ти лѣтній срокъ . 444 р . 20 к.

ии) на перестройку мостовой по 
Козловскому и Х аритоньевскому пе-
р е у л к а м ъ ..........................176 р . 85 к.

іі) на награду воспитанницамъ 
уволеннымъ изъ  заведенія деньгами 
и вещ ам и.......................... 522 р. 98 к. 16712 19

в. Лазаревской богадѣльни . . .  2700
г . В аганьковской „ . . .  1450
д. Пятницкой „ . . .  1200 26
е. Николоявленской „ 457 р.

и на перестр. въ  оной 83 р . 8 к .  540 8

ж. Даниловской богадѣльни . . . 1420
з. Мароновской „ . . .  34 28
и. Н а пособіе семействамъ и ли­

цам ъ, проживающ имъ въ  Тѣш илов- 
ской богадѣльнѣ, на отопленіе и за- 
страховку зданія богадѣльни . . . 598 34

18. Выдано сотруднику попечитель­
ства, Покровскому, въ  Красномъ се- 
лѣ, свящ еннику М ихаилу И льинско­
му на перестройку зданія Л азар ев ­
ской б о г а д ѣ л ь н и .......................................1951 71

19. Выдано строительному К ом и­
тету  по устройству больничнаго ко р ­
пуса при домѣ воспитанія:

а. на уплату  подрядчику по усло­
вi ю ................................ 5100 р.

б. на устройство духовой печи для
отопленія Флигеля и печки съ кот- 
ломъ для ванны . . 500 р.

в . на устр . колодезя. 50 р .
г. н а  вознагр . архитек. 200 р . 5850

20. И зъ  суммъ, пож ертвованны хъ 
въ  1870 году на откры тіе и содержа-
ніе богадѣльни и другихъ  благотво- 
рительны хъ учрежденій въ  с. Остро- 
вѣ , Подольскаго уѣзда:

а . отослано в ъ  Московскую Д ухов­
ную Консисторію  для препровожденія 
въ  Московское Губернское К азн ач ей ­
ство за  зданія центральнаго м а га ­
зина съ  землею въ О стровской 
у с а д ь б ѣ ..........................2403 р . 20 к.

б. выдано Строительному К ом итету ,
учрежденному для перестройки и во- 
зобновленія зданій . 6030 р . 42 к. 8433 62

Итого въ  1870 году въ  расходъ
употреблено . . . 73064 13 325

Въ 1870 году обращ ено изъ  билет- 
но суммы въ наличную 9100 р.

И зъ  наличной суммы въ  билет-



ную ................................ 15920 р .
Посему отъ 1870 года къ  1871 

году осталось наличными . . . .  8257 95/

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  
А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н ія .

Сентября 17 дня и  19 го въ недплю по Воздвиж еніи, въ 
Высокопетровскомъ монастырѣ соверш ена литургія  П рео­
священнымъ М ожайскимъ. Д іаконъ Василій И вановъ (изъ 
перворазрядны хъ студентовъ) рукоположенъ во свящ ен­
ника въ  село Н ару-Ѳоминскую, Верейскаго уѣзда.

Сентября 2 0 . В ъ каѳедральномъ А рхангельсвомъ соборѣ, 
при м ощ ахъ празднуемы хъ въ  сей день св. Черниговскихъ 
м учениковъ—благовѣрнаго князя М ихаила и болярина его 
Ѳеодора, литургія и молебствіе соверш ены П реосвящ ен­
нымъ Можайскимъ. П роповѣдь говорилъ каѳедральнаго 
собора свящ енникъ М аш ковъ.

Септ. 21. Се. Д им ит рія  Ростовского. Въ Златоустовомъ 
монастырѣ, въ  тепломъ храм ѣ П ресвяты я и Ж ивоначаль- 
ны я Троицы  литургія  соверш ена П реосвящ еннымъ Мо- 
ж айскимъ. И справляю щ ій должность псаломщ ика Іоаннъ 
Знаменскій посвящ енъ къ Верейскому Христорождествен- 
скому собору— во діакона на причетнической ванансіи.

Сент. 24. Его Вы сокопреосвящ енствомъ соверш ена пан. 
нихида въ  С ергіевой Лаврѣ при гробѣ М итрополита Ф и­
ларета.

Сент. 25. День Бреподобнаго Сергія. Въ С ергіевой Лаврѣ 
всенощ ное бдѣніе и ли тургія , а наканунѣ соборное молеб- 
ств іе , соверш ены  Е го Высокопреосвящ енствомъ.

Въ Сергіевской церкви в ъ  Высокопетровскомъ монастырѣ, 
по случаю храм оваго праздника, всенощное бдѣніе и ли- 
тургія  соверш ены П реосвящ еннымъ И гнатіем ъ , В икаріемъ 
Московскимъ. Іеродіаконъ Коломенскаго Б огоявленскаго 
С таро Голутвина монастыря Тихонъ рукоположенъ во іе- 
ромонаха. Доцентъ Москов. духовной академіи Александръ 
Смирновъ, назначенный на священническое мѣсто въ  Мо­
сковскую 1-ю Военную гимназію , посвящ енъ во діакона. 
Проповѣдь говорилъ Георгіевскій, что въ  Г рузин ахъ , про- 
тоіерей Н иколай Рудневъ.

Сент. 26 . Недіьля 19 по пят идесятницъ и  праздникъ св- 
Іоанна Б огослова. Въ Успенскомъ соборѣ—въ празднование 
царскаго  дня— соверш ены литургія и молебствіе П реосвя­
щ енны мъ И гнатіем ъ . Д іаконъ Александръ Смирновъ (изъ  
доцентовъ академіи) рукоположенъ во свящ енника. Пропо- 
вѣдь говорилъ Замоскворѣцкаго сорока, Н иколаевской, что 
въ  Т олм ачахъ, свящ енникъ Василій Н ечаевъ .

Сетября 2 9  го дня, въ  среду въ  В .-П етровскомъ мона- 
стырѣ діавонъ Іоаннъ Ю рьевскій рукоположенъ во свя­
щенника Рузскаго  уѣзда въ  село Борзецово къ  Успенской 
церкви. П саломщ икъ П редтечевской, что за  Прѣснею, 
церкви, Владиміръ Смоленскій (изъ  студентовъ Москов­
ской семинаріи) во діакона къ Н иколаевскій церкви, что 
на Болваноекѣ, Ивановскаго сорока.

1-го октября въ  Свято-Троицкой Сергіевой Л аврѣ въ 
Покровской церкви, при Московской духовной академіи, 
соверш ена литургія П реосвящ еннымъ Можайскимъ, и за- 
тѣм ъ происходило въ  академіи торж ественное ученое 
собраніе.

5-го октября въ  день Т рехъ Святителей въ  М осковскомъ 
Успенскомъ соборѣ будетъ Архіерейское служ еніе,— также 
же и въ  воскресенье 10 октября по случаю крестнаго  
хода.

С ент. 27-го. П реосвящ енный Леонпдъ, Епископъ Дмит- 
ровскій, вы ѣ халъ  въ  К іевъ  на поклоненіе С в. мощамъ.

О б щ е с т в е н н ы й  м о л е б е н ъ  н а  Б а л ч у г ѣ  2 4  г о  
с е н т я б р я  1871 г .

Н а  В а л ч у г ѣ , с о став л я ю щ ем ъ  при ходъ  Г ео р г іев ск о й , 
ч то  в ъ  Е н д о в ѣ , ц ер к в и , съ  д авн и х ъ  п о р ъ , и м ен н о , 
к а к ъ  г о в о р я тъ  стар о ж и л ы , съ  1848 го да , в ъ  б л аго д ар ­
ств ен н у ю  п а м я т ь  п р е к р а щ е н ія  с в и р ѣ п с т в о в а в ш е й  в ъ  
сем ъ  году  х о л ер ы , каж догодно в ъ  о сен н ее  в р ем я , в ъ  
у сл о в л ен н ы й  день б ы в ае т ъ  о б щ ествен н ы й  м о л ебен ъ , 
уч р еж д аем ы й , об ы кн овен н о , по добровольной подпи- 
скѣ  т о р гу ю щ и х ъ  н а  В а л ч у г ѣ  л и ц ъ . В ъ  н а с то я щ е м ъ  
го ду  24-е число с е н т я б р я  бы ло н азн ач ен о  для м олеб­
н а . Б о ж еств ен н у ю  р ан н ю ю  л и т у р г ію , в ъ  сей  ден ь, в ъ  
х р ам ѣ  и п отом ъ  н а  Б а л ч у г ѣ  м олебен ъ  со вер ш и л ъ  в ъ  
зел и к о м ъ  сонм ѣ с о сл у ж ащ и х ъ  д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ  и  в ъ  
п р ед сто ян іи  н а  м олебнѣ  весьм а  м н оги хъ  д о сто ч ти м ы х ъ  
с в я ты н ь  (и з ъ  д в у х ъ  соборовъ : В ер х о с п а с с к а го  и У с- 
п е н ск а го , и зъ  ч асо в н и  С п аси тел я  и и зъ  7-ми при ход- 
ски х ъ  ц е р к в е й ), п р е о с в я щ ен н ѣ й ш ій  м и тр о п о л и тъ  П ал ь - 
м ирск ій  К ирш глъ . С л у х ъ , что  б у д етъ  с о в е р ш а т ь  Б о ­
ж еств ен н у ю  л и ту р г ію  и  п о то м ъ  м олебен ъ  А р х іе р е й , 
со б р ал ъ  в ъ  х р а м ъ  к ъ  л и т у р г іи  и  п отом ъ  н а  м олебен ъ , 
не см о тр я  н а  сы р у ю  и гр я зн у ю , п о сл ѣ  дож дя, п о го д у , 
не см отря  н а  р а н н ее  вр ем я  (полов . 6-го  ч а с а  у т р а  п ри - 
бы лъ  А р х іер ей ) и б удн и чн ы й  д ен ь , б о льш о е с теч ен іе  
м о л ящ и х ся . И , п о и с ти н ѣ , в е л и ч ес тв е н н о е , н евольн о  
в о сто р гаю щ ее  д у ш у  к ъ  в ы ш еч у в с тв е в н о м у , п р е д с т а в ­
ляло сь  в ъ  х р а м ѣ  Б о ж іем ъ  зр ѣ л и щ е! В е с ь , т а к ъ  с к а ­
з а т ь , г о р я щ iй в ъ  огн ѣ  и п олн ы й  усер дн о  м олящ и м и ся  
х р а м ъ , б л аго го в ѣ й н о е  и  см иренн ое п р ед сто я н іе  а р х іе -  
р е я , м н ож ество  с о с л у ж а щ и х ъ  ем у д у х о в н ы х ъ  л и ц ъ , 
б л аго л ѣ п н ы я  н а  в с ѣ х ъ  и х ъ  о б л ач ен ія , стр о й н о е , у с л а ­
дительн ое п ѣ н іе  всего  ч у д о вскаго  х о р а  п ѣ в ч и х ъ  *): 
все  это  при води ло д уш и  п р е д с то я щ и х ъ  и м о л я щ и х ся  
невольно  в ъ  в о с т о р гъ  и у м и лен іе . „С то ящ е в ъ  х р ам ѣ  
сл ав ы  Б о ж іей , н а  н еб еcи  с т о я т и  они  м ни ли“ . В слѣ дъ  
за  л и ту р г іею  со в ер ш ен ъ  бы лъ  н а  у л и ц ѣ  т ѣ м ъ  же 
м и троп оли том ъ  К ири ллом ъ  соборн ѣ  м олебен ъ . К ъ  сч а - 
ст ію , дождь в ъ  это  вр ем я  н е  ш ел ъ  и п о то м у  м олебен ъ  
съ  вод оосвящ ен іем ъ  и ч тен іем ъ  а к а ѳ и с т о в ъ  б ы лъ  с о ­
в е р ш е н ъ  съ  долж ны м ъ б л аго л ѣ п іем ъ  и н ево зм у ти м ы м ъ  
вн и м ан іем ъ . Т ы с я ч н а я  т о л п а  м о л я щ и х ся , п р е к л о н и в ­
ш а я  п о то м ъ , в ъ  ко н ц ѣ  м олебн а (п р и  ч тен іи  ар х іе р е - 
ем ъ  м оли твъ  к ъ  С п аси тел ю  и Б о ж іей  М а т е р и ) , не 
см отря  н а  г р я з ь , к о л ѣ н а , п р е д с та в л я л а  и зъ  себя  зрѣ - 
л и щ е сам ое в о сх и ти тел ьн о е  и п о у ч и те л ь н о е .

В ъ одномъ и зъ  А п о сто л о в ъ , ч и т ан н ы х ъ  в ъ  день мо­
л ебн а  н а  л и т у р г іи  (в ъ  п а м я т ь  вел и ко м у ч . Г е о р г ія )  по- 
в ѣ с т в у е т с я  о закл ю чен іи  А п о сто л а  П е т р а  в ъ  т е м н и ц у  
и  чудесном ъ освобож ден іи его  и зъ  н ея  ан гел о м ъ , дѣй- 
ств іем ъ  возн оси м ой  о н ем ъ  ц ер к о в н о й  м оли твы . „М о ­
л и тва  ж е бѣ п р и леж н а б ы в ае м а я  о тъ  ц е р к в е  к ъ  Б о г у  
о н ем ъ “ (Д ѣ я н . 12 , 5 ) , ч и тал о сь  въ  А п о с т о л ѣ . Т а к ъ , 
в о зв р а щ ая с ь  с ъ  т о р ж е с т в а  домой, дум али  м ы , м о л и т ­
в а  ц ер к о в н ая  б ы ла  б л аго тв о р н а  для С в. А п о с т о л а  
П етра! Э та  м о л и тва  ч удесн о  освободила его  и зъ  те м ­
н и ц ы . Е сл и  для сам ого  А п о сто л а  П е т р а , с в я за н н а г о  
у зам и  в ещ еств ен н ы м и  и свободнаго д у х о м ъ , дум али  
м ы , бы ла н у ж н а  м оли тва  в сей  ц ер к в и  о н ем ъ : не тѣ м ъ  
ли  болѣе э т а  м оли тва  н у ж н а  для н а с ъ ,  с в я за н н ы х ъ  
у зам и  д у х о вн ы м и ,— у зам и  г р ѣ х а  и з а  эт и  сам ы е  гр ѣ -

*) Этотъ же весь хоръ Чудовскихъ пѣвчихъ пѣлъ на канунѣ мо 
лебна и всенощную, которая, совершена былъ соборнѣ:—протоіере- 
емъ однимъ и 4-мя священниками.



С О Д Е Р Ж А Н I Е
Москва, 10-го октября. Конгрессъ старо-католиковъ въ Мюнхенѣ. 

Письмо Овербека.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСЕДЫ. Недѣля двадцать третья. Воспоминаніе из­

бавленiя царствующаго града Москвы отъ поляковъ 22-го октября. 
Поученіе о бытіи и дѣйствіяхъ злыхъ духовъ.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Изъ воспоминаній о 1812 год®.
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Первое октября въ Московской духовной 

академіи. Освященіе дома Московскаго Археологическаго Общества. 
Извѣстіе объ о. Гаѳерли. По поводу открытія склада духовно-нрав- 
ственныхъ книгъ отъ отдѣла распространенія книгъ при Московскомъ 
Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія въ одной изъ приход- 
скихъ церквей въ Москвѣ . По проэкту учреждеаія эмеритальной кассы. 
Поѣздка изъ Москвы на Валаамъ въ 1871 году.

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ «МОСК. ЕПАРХ. ВЕДОМОСТЕЙ.» Отъ Москов­
скаго священника. Изъ Серебрянаго ряда.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВЕСТІЯ. Пожертвованіе для народнаго образова­
ли Московскаго митрополита Иннокентія. Награжденіе церковныхъ 
старостъ Московской епархіи. Архіерейскія служенія. Опредѣленіе на 
священно служительскія мѣста. Отъ Совѣта Братства Святой Равно­
апостольной Маріи. ІІовертвованіе пострадавшимъ отъ пожара. При­
глашенiе къ пожертвованію. Отъ Мосадвскаго Общества любителей 
духовнаго просвѣщенія. Объявленіе.

М о с к в а ,  1 0  г о  о к т я б р я .
Конгрессъ старо-католиковъ въ Мюнхенѣ. Письмо Овербека.

Провозглашеніе догмата непогрѣшимости папы, въ 
прошедшемъ году, произвело, какъ извѣстно, сильное вол- 
н е т е  умовъ даже между римскими католиками. Это вол- 
неніе долгое впрочемъ время не проявляло себя въ ка 
кихъ-либо опредѣленныхъ дѣйствіяхъ, которыя бы имѣли 
характеръ явной борьбы изъ-за новаго догмата съ рим 
скимъ католицизмомъ. Католическіе епископы, съ такой 
энергіей боровшіеся противъ измышленнаго римскою ку- 
ріей догмата на соборѣ въ Римѣ, по возвращеніи въ 
свои епархіи почти всѣ Фактически подчинились рѣшені- 
ямъ собора хотя въ душѣ, разумѣется, остались про­
тивниками непогрѣшимости. Но вотъ наконецъ изъ среды 
самаго католическаго духовенства нашелся человѣкъ, ко­
торый рѣшился бросить искру въ горючій матеріалъ, и 
между недовольными католиками началось открытое дви­
женiе, принявшее подъ конецъ характеръ явнаго разрыва 
съ римско-католической церковію. Человѣкъ этотъ—изве­
стный католическій ученый, проa ессоръ Мюнхенскаго уни­
верситета Деллингеръ. Къ нему въ самомъ началѣ при­
соединился ученый профессоръ того же университета, 
Фридрихсъ.

Поводомъ къ борьбѣ противъ новаго догмата со сторо­
ны Деллингера послужили дѣйствія его епархіальнаго на­
чальника, Мюнхенскаго архіепископа. Онъ потребовалъ 
отъ ученаго профессора торжественнаго признанія ученія 
о непогрѣшимости папы. Деллингеръ отказался испол­
нить требованіе архіепископа. Оно было повторено, при 
чемъ для заявленія покорности дано было Деллингеру 14 
дней сроку. Вмѣсто признанія догмата ученый профес-

соръ отправилъ къ архіепископу обширное посланіе, въ 
которомъ съ свойственнымъ ему краснорѣчіемъ доказы- 
зывалъ, что и съ богословской, и съ исторической, и съ 
канонической, и съ политической точки зрѣнія, новый 
догматъ не выдерживаетъ критики. Въ томъ же посланіи 
Деллингеръ просилъ назначить изъ ученыхъ лицъ ком- 
миссію, предъ которой онъ надѣялся „публично доказать“ 
нелѣпость ученія о папской непогрѣшимости. „Если, го­
ворилъ онъ, мои свидѣтельства и Факты будутъ опроверг­
нуты, то я обязываюсь публично отречься отъ нихъ, 
возьму назадъ все, что я писалъ въ защиту моего дѣла, 
и приму новыя опредѣленія. Конечно, продолжалъ Деллин 
геръ, для церкви и церковнаго дѣла такія слѣдствія были 
бы желательны. Дѣло идетъ не о моей только личности. 
Тысячи изъ клира, сотни тысячъ изъ мірянъ думаютъ 
такъ, какъ я, и не могутъ принять новыхъ опредѣленій 
вѣры. До сихъ поръ еще ни одинъ даже изъ тѣхъ, ко­
торые подчинились упомянутымъ опредѣленіямъ, не ска- 
залъ мнѣ, что онъ дѣйствительно убѣжденъ въ истинѣ 
этихъ положеній. Всѣ мои друзья и знакомые увѣряютъ 
меня, что они только дѣлаютъ попытки убѣдить себя въ 
нихъ. Я слышу каждый день изъ всѣхъ устъ, что никто 
не вѣритъ имъ *).“

Вмѣсто принятія предложенія Деллингера о назначеніи 
коммиссіи для разбора его возраженій противъ ватикан- 
скаго догмата, архіепископъ угрожалъ Деллингеру от- 
лученіемъ отъ церкви. Между тѣмъ смѣлый оппозиторъ 
отвсюду началъ получать адресы въ самыхъ теплыхъ 
выраженіяхъ заявлявшіе сочувствіе его взглядамъ и стре- 
мленіямъ. Вскорѣ затѣмъ Мюнхенскій архіепископъ про- 
изнесъ отлученіе отъ церкви Деллингера. Ни сколько не 
унывая отъ такого оборота дѣла, Деллингеръ рѣшился 
сдѣлать шагъ, который привелъ его къ совершенному 
разрыву съ римско-католическою церковію. По его мысли, 
собрались въ Мюнхенѣ всѣ несогласные съ новымъ ри м -. 
скимъ догматомъ, и въ числѣ ихъ множество ученыхъ и 
уважаемыхъ богослововъ Германіи. Собраніе это назвало 
себя собраніемъ старыхъ католиком. Конгрессъ старыхъ. 
католиковъ обнародовалъ и программу, которая послужила 
знаменемъ оппозиціонной католицизму партіи и въ кото­
рой изложена сущность ея мнѣній и стремленій. Вотъ эта 
программа, раздѣленная на 7 пунктовъ*):

Къ сожалѣнію, предѣлы газетной стать не позволяютъ намъ при­
вести здѣсь вполнѣ это замѣчательное посланіе ученаго профессора.

*) Мы не дѣлаемъ никакихъ замѣчаній на программу. Неправиль­
ность нѣкоторыхъ ся положеній очевидна сама собою для православ- 
наго читателя. Не будемъ забывать, что составители ея все-таки Рим- 
еко-католики, хотя и ставшіе уже въ противорѣчіе съ нѣкоторыми 
пунктами католицизма.



„1. С ознавая свои религіозны я обязанности, мы твердо 
стоимъ за  прежнюю католическую вѣру, въ  томъ видѣ, 
какъ  она была передана нам ъ свящ еннымъ писаніемъ и 
преданіемъ. Пользуясь всѣми правам и членовъ католиче­
ской церкви, мы не хотимъ ни исключать себя изъ обще- 
нія съ католиками, ни лиш ать себя правъ  гражданскихъ 
и духовны хъ, которыя даются этимъ общеніемъ. Мы объ- 
являемъ недѣйствительнымъ и незаконнымъ наложенное 
на насъ за  наш у вѣрность къ наш имъ вѣрованіям ъ цер­
ковное запрещ еніе. Согласно съ символомъ Тридентскаго 
собора, мы отвергаем ъ, какъ  противные ученію церкви и 
правилам ъ апостольскаго собора, догматы, возникшіе во 
время владычества П ія IX , особенно догматы о непогрѣш и­
мости и о верховной юрисдикціи папы .

2. Мы твердо стоимъ за  прежнее устройство церкви и 
отвергаем ъ всякую попытку лиш ать епископовъ прямаго 
и независимаго управленія различными церквами. Мы 
отвергаем ъ ученіе, провозглаш енное декретами Ватикан - 
скаго собора, благодаря которы мъ пап а, въ  силу Во- 
жественнаго вразум ленія, одинъ будто бы пользуется 
всею церковною в л а с ть ю ; мы не признаемъ этого 
ученія потому, что оно противорѣчитъ канонамъ  Тридент 
скаго собора, согласно которымъ церковная іер ар х ія  
должна состоять и зъ  епископовъ, свящ енниковъ и діако- 
новъ. М ы  признаемъ первенство римскаго епископа, толь­
ко въ  той степени, въ  какой оно признано, на основаніи 
Священнаго П исанія, святыми отцами и соборами. Мы 
объявляемъ, что члены вѣры  не м огутъ быть опредѣля- 
емы единственнымъ п риговоромъ царствую щ аго папы и 
безмолвнымъ согласіемъ епископовъ, связанны хъ клятвою 
въ  безусловной покорности папѣ. Сверхъ того, мы зая- 
вляемъ, что соборъ, хотя бы онъ былъ и вселенскій, чего 
не доставало Ватиканскому собору (разорвавш ем у съ со- 
гласія  всѣхъ свои хъ членовъ всякую связь съ прошед- 
шимъ церкви), не можетъ обнародовать декретовъ, кото­
рыми бы связы вались совѣсти всѣхъ членовъ церкви. Мы 
твердо стоимъ на томъ, что рѣш енія собора въ  дѣлѣ 
вѣроученія, по мнѣнію католическаго народа и по признан- 
нымъ положеніямъ самой науки богословія, должны сохра­
нять согласіе съ вѣрованіями церкви, идущими по преда­
нiю . З а  совокупностью м ірянъ, католичества, духовныхъ 
лицъ и представителей богословской науки мы признаемъ 
право свидѣтельствовать и протестовать при опредѣленіи 
точнаго смысла правилъ вѣры .

3. Мы ищемъ церковной реформы съ цѣлію устранить 
всѣ современныя несообразности и злоупотребленія, про- 
тивны я духу первенствую щ ей церкви, и съ цѣлію удовле­
творить справедливымъ требованіямъ народа, желаюіцаго 
принимать участіе въ  постановленіи церковныхъ рѣ ш ен ій ... 
М ы надѣемся на новый союзъ съ церквами грековосточной 
и русской, отдѣленіе отъ  которы хъ произошло безъ  осо­
бенно важ ны хъ причинъ и не основано ни на какомъ су- 
щ ественномъ догматическомъ разногласіи (?) Мы увѣрены , 
что на основаніи предположенныхъ реформъ, путемъ н а ­
уки , прогресса и цивилизаціи утвердится мало-по-малу 
соглаш еніе и съ другими христіанскими вѣроисповѣдані- 
ями, и въ  особенности съ протестантскою церковію и съ 
епископальными церквами Англіи и Америки.

4 . Мы считаемъ необходимымъ, чтобы образованіе ду­
ховенства было основано на наукѣ и ищ емъ содѣйствія 
свѣтской власти въ назначеніи духовенства, котораго  бла 
гочест іе  и нравственность соединялись бы съ научнымъ 
развитіем ъ и патріотизмомъ. Мы требуемъ низшему духо­
венству положенія болѣе достойнаго и обезпеченнаго про­

ти въ  самовластія іерарх іи  и протестуем ъ противъ произ- 
вольнаго отрѣш енія духовныхъ лицъ, пекущ ихся о душ ахъ .

5. Мы провозглаш аемъ вѣрность конституціям ъ наш ихъ 
стран ъ , обезпечивающ имъ гражданскую свободу и гуман 
ную образованность, и объявляемъ своимъ правитель- 
ствам ъ, что мы всегда готовы съ усердіемъ поддержать 
ихъ  въ  борьбѣ противъ ультрам онтанства, въ  томъ ви- 
дѣ, какъ онъ изложенъ въ  Силлабусѣ.

6 . Т акъ  какъ  сдѣлалось уже извѣстны мъ, что вся вина 
въ  настоящ ихъ печальны хъ раздорахъ  падаетъ  на общ е­
ства іезуитовъ п что этотъ  орденъ пользуется своимъ мо- 
гущ еством ъ для распространенія и поддержанія въ  іерар- 
х іи , между духовенствомъ и в ъ  средѣ народа, стремленій, 
враждебныхъ цивилизаціи, опасны хъ  для государства и 
антинаціональны хъ, и что они у ч атъ  ложной и разврати- 
тельной нравственности, то мы вы раж аем ъ надежду, что 
м иръ, благосрстояніе и согласіе въ  средѣ церкви и въ  ея 
отнош еніяхъ къ гражданскимъ общ ествамъ возможны толь­
ко тогда, когда цоложенъ будетъ конецъ пагубной дѣятель- 
ности этого ордена.

7. Въ качествѣ членовъ католической церкви, неизмѣ- 
ненной декретами В атикана, признанной государствами и 
пользую щ ейся защ итой общ ества, мы поддерживаемъ т а к ­
же п рава  свои на вещ ественны я им ущ ества и граж данскія 
преимущ ества, которыми обладаетъ церковь.“

Н а  первомъ засѣданіи конгресса, происходившемъ въ  
сентябрѣ, присутствовало до 800 уполномоченныхъ. ПроФес- 
соръ Ш ульте, избранный президентомъ конгресса, объя- 
снилъ слуш ателямъ то значеніе, какое имѣетъ „движеніе 
католической реформы .“ ПроФессоръ Губеръ прочелъ п ро­
грамму, изложенную нами вы ш е. Деллингеръ, встр ѣчен­
ный громкими рукоплесканіями, сказалъ рѣчь о значеніи 
и цѣли собранія и хъ . К онгрессъ , вы звавъ  троекратно „ви ­
новника католическаго движ енія,“ вы рази лъ  ему благодар­
ность „ за  его энергическое сопротивленіе своевольнымъ 
захватам ъ  іер ар х іи .“ Послѣ того конгрессъ приступилъ 
къ обсужденію каждой и зъ  статей программы въ  отдѣль- 
ности. По послѣднимъ извѣстіям ъ, она принята огромнымъ 
больш инствомъ. Въ развитіе  и дополненіе программы 
конгрессъ сдѣладъ н ѣсколько постановленій, между кото­
рыми особенно зам ѣчательны  слѣдую щ ія: составлять по­
всюду мѣстныя ассоціаціи для распространенія движенія, 
для бопущенія къ церковной служ бѣ священниковъ, несогла- 
сныхъ съ догматомъ непогрѣшимост и  и для организованія 
національныхъ церквей; далѣе— рѣш еніе, вопреки мнѣнію 
Деллингера и нѣкоторы хъ его друзей, „составлять незa- 
висимыя общины своего новаго вѣроисповѣданiя съ собствен­
ными священниками;“ наконецъ—рѣшеніе обратиться  къ 
другимъ вѣроисповѣданіямъ съ цѣлію возсоединенія.

Германскія правительства оказываю тъ старо  католикамъ 
полную поддержку. И наче и быть не могло. С тары е католики 
съ своей программѣ заявили свою „вѣрность конституц іям ъ“ 
и готовность „съ усердіемъ поддерживать п рави тельства въ  
борьбѣ противъ ультрам онтанства.“ П равительства, разу- 
мѣется, очень рады, что среди самого духовенства като­
лическаго, съ которымъ они ведутъ  непрестанную  борьбу, 
нашлись усердные защ итники п р авъ  государственной вла­
сти, вопреки стремленіямъ римскаго католицизма подчи­
нить ее себѣ. П o крайней мѣрѣ, положительно извѣстно, 
что въ  баварской палатѣ  депутатовъ одинъ и зъ  мини- 
стровъ обѣщ алъ стары м ъ католикамъ полную поддержку 
правительства.



Одинъ изъ  членовъ О бщ ества любителей духовнаг о про- 
свѣщ енія доставилъ намъ для нап ечатан ія  письмо О вер­
бека и зъ  М юнхена о конгрессѣ старо католиковъ. Вотъ 
что пиш етъ намъ достоуважаемый членъ наш его О бщ ества 
касательно сообщаемаго и мъ письма:

„Радую сь, что могу сообщ ить вам ъ переводъ письма 
доктора Овербека къ одному пріятелю  въ  П етербургъ— 
объ открытіи М юнхенскаго конгресса старо-католиковъ, 
отвергаю щ ихъ дѣйствительность послѣдняго Рим скаго со 
бора и обязательность провозглаш еннаго на немъ догмата 
о непогрѣшимости папы въ  дѣлахъ вѣры .

Въ ожиданіи подробныхъ газетн ы х ъ  извѣстій  о кон- 
грессѣ , отрадно слы ш ать слова православнаго Германца, 
съ  восторгомъ привѣтствую щ аго начало работъ  конгресса. 
Дай Б огъ , чтобъ ожиданія О вербека оправдались и чтобы 
результатом ъ конгресса было сближение съ православіемъ 
самой просвѣщенной части католическаго міра! И зъ  пись­
ма О вербека вы  увидите, что на конгрессѣ есть и пред­
стави тель Р оссіи, профессоръ П етербургской академіи Оси- 
н и н ъ ,  принимаю щ ій такж е участіе въ  работахъ  и пре- 
н іях ъ  конгресса; на немъ присутствуетъ и греческій ар- 
химандритъ. Мыслимо-ли было подобное явленіе в ъ  преж- 
н ія  врем ена, когда большинство западной богословской 
литературы  относилось къ православной церкви съ однимъ 
только презрѣ н іем ъ , съ упреками въ  безжизненности и 
отсталости . Н астало видно время гордому западу сми­
ри ться  и искать свѣта съ восток а .“

Вотъ  самое письмо О вербека.
Мюнхепъ , 20 сентября 1841 г. Первый мой визитъ былъ къ 

доктору Д еллингеру, котораго я , къ с ч а с т ію ,засталъ  дома. 
М ы остались вмѣстѣ около двухъ часовъ. Я  наш елъ его въ  
состояніи нѣсколько робкой нерѣш ительности , какъ  чело- 
вѣ ка, имѣющ аго за  собою славное прош едш ее и остано- 
вивш агося в ъ  недоумѣніи прежде, чѣмъ сдѣлать смѣлый 
ш агъ  въ  неизвѣстное будущ ее. Онъ однако повтчридъ то, 
что вы рази лъ  прежде въ  письмѣ ко мнѣ.

Д алѣе онъ н астаивалъ на смѣшанномъ х ар актер ѣ на- 
стоящ аго  движенія въ  католицизмѣ, столько же политиче- 
скомъ, сколько и религіозномъ.

„Они бы потеряли свою политическую п очву,“ в ы р а ­
зился онъ, еслибы основали новую церковь. И хъ  нынѣш - 
нее положеніе есть положеніе сопротивленія. Они были 
п ри ж аты  къ  стѣнѣ и потому принуждены дѣйствовать, но 
только конгрессъ  можетъ рѣш ить образъ будущ ихъ ихъ  
дѣй ствій .“

Послѣ этого онъ указалъ  мнѣ на ненависть сущ ествую ­
щую между католиками противъ Россіи и на ея мнимыя 
гон ен ія противъ католиковъ. Я  спросилъ его въ  свою 
очередь извѣстна-ли ему составленная г р а фо м ъ  Д. А. Тол- 
стымъ исторія католицизм а въ  Россіи, основанная на до- 
кум ентахъ извлеченны хъ изъ  государственныхъ архивовъ . 
О нъсей часъ  пошедъ въ  свою библіотеку и принесъ оттуда 
книгу; но онъ только читалъ первь й томъ, но н е  зналъ и не 
и мѣлъ втораго. Когда я ему упом янулъ о мошн ниче- 
ски хъ  продѣлкахъ поляковъ, то онъ охотно признаяъ по­
сты дны й характеръ  Римской канонизаціи Іоасафата  Кун- 
ц ев и ч а , хотя онъ и не имѣлъ понятія о подробностяхъ 
біограФІи этого чудовищнаго Римскаго святаго . Потомъ 
онъ у к азал ъ  мнѣ на неправильный по его мнѣнію и про­
извольны й п у ть , приняты й при учрежденіи Русскаго Свя- 
тѣ й ш аго  Су нода. Я  просто спросилъ у него: знакома ли 
ему исторія  этого учрежденія? Т акъ какъ онъ недоумѣвалъ 
какъ  отвѣчать мнѣ, то я сказалъ ему, что сущ ествуетъ

собраніе документовъ относящ ихся къ учрежденію С в. 
Сунода и что эти документы удостовѣряю тъ о правиль- 
ны хъ и каноническихъ снош еніяхъ по этому дѣлу между 
Петербургомъ и Константиноподемъ. Это извѣстіе его 
удивило. Еслибъ Р осс ія , продолжалъ я , и Русская цер 
ковь были болѣе извѣстны  на западѣ, еслибъ на нихъ не 
смотрѣли сквозь призму предразсудковъ, то западная н е­
нависть значительно бы ослабела и дала бы мисто болѣе 
справедливой оцѣнкѣ дѣ лъ  православной церкви. „Впрочемъ 
прибавилъ я , вам ъ собственно нѣтъ дѣла до Россій. Во- 
просъ близкій наш ему сердцу есть вопросъ исклю читель­
но религіозны й, чуждый всякаго политическаго или на- 
ціональнаго оттѣнка. Н амъ только нужно знать , можемъ-ли 
мы согласиться съ вами въ  дѣлѣ вѣ ры ; если соглаш еяіе 
осущ ествится, то любовь придетъ сама с о б о ю .Н а к о н е ц ъ  
я обратился къ нему съ вопросомъ:„Рпмское ученіе есть- 
ли еретическое?“ Т акъ  какъ онъ уклонялся отъ  прямаго 
отвѣта, то я предложилъ ему слѣдующую дилемму:— 
„Если Рим ъ въ  ереси, то вы  должны отъ  него о тк азать ­
ся; если нѣтъ, то вы  напрасно ему не подчинились“ . — 
„О , сказалъ онъ, ересь не вдругъ расторгаетъ  единство 
церкви; иначе трудно бы найти богослова, который бы 
по тому или другому пункту не могъ быть обличенъ въ  
ереси .“ — П ризнаю сь, это было для меня слиш комъ много, 
и я  никакъ не могъ примириться съ такими принципами, 
столь очевидно протестантскими, К ъ  счастію , Деллингеръ 
не главны й руководитель движенія. Онъ какъ одинъ изъ  
сказочны хъ героевъ у Гете, откупорилъ буты лку; духъ 
вы летЬ лъ и зъ  нея и сотни Деллингеровъ не могутъ его 
опять загн ать  въ  бутылку.

Д еллингеръ только что получилъ изъ  Оксфорда просьбу 
изложить сбое мнѣніе о дѣйствительности англиканскаго 
рукоположенія. Въ этомъ отнош еніи моя брошюра: Раз- 
смотріынiе англиканскихъ притязангй  могла бы служить 
противоядіемъ противъ эти хъ  притязаній. Я  вручилъ Д ел ­
лингеру экземпляръ и онъ очень сожалѣлъ, что не зналъ 
о существованіи моего православнаго каѳолическаго обо- 
зр ѣнія.

О тъ Д еллингера я отправился къ признанному руково- 
вителю М юнхенскаго движенія, къ доктору Г уберу. О н ъ -~  
мірянинъ и п рофес с о р ъ ; это свѣтлая голова и человѣкъ 
энергическій. Н а его дицѣ написано, что онъ серіозно рѣ- 
шился ратовать за  благое дѣло. Мы скоро сош лись. Онъ 
горько жаловался на бездѣятельность Деллингера; онъ д а ­
же вы разилъ опасеніе какъ бы Деллингеръ неутомимыми 
усиліями ультрамонтанской партіи не былъ вновь привле- 
ченъ къ Риму. Программа имъ сообщ енная заклю чала въ  
себѣ множество комплиментовъ ультрам онтанам ъ. Зато  
другіе дѣятели: д р ъ  Ф ридрихсъ. д ръ  Л ангенъ и д ръ  Рэй- 
иш ъ (Reusch) —люди вполнѣ надежные (они всѣ трое с в я ­
щенники). И зъ  Янсениотской церкви будутъ при сутство­
вать четверо свящ енниковъ. Докторъ Губеръ не связан ъ , 
подобно Д еллингеру, ультрамонтанскими предразсудками 
противъ русской церкви и искренно привѣтствовалъ мысль 
о единеніи съ православіем ъ.

О тецъ І а кинѳъ здѣсь; я надѣюсь видѣть его завтра . 
Въ газетахъ  ном ѣщ аются д л и н н ы е  списки прибы вш ихъ 
сюда католиковъ. З ав тр а  вечеромъ назначено предвари­
тельное к о н фид ен ц іа л ь н о е  совѣщ аніе. Я  досталь пригла- 
шеніе для Осинина и для Димитрокопуло. Н адѣю сь, что 
Осининъ будетъ.

Послѣ ны нѣш нихъ моихъ страиствій я преисподненъ 
жавѣйшею благодарностію къ Господу, что онъ сподобилъ 
меня утвердиться на твердомъ якорѣ въ  безмятежной



пристани православія и что вихри человѣческихъ мнѣній 
не бросаю тъ уже пеня и зъ  стороны в ъ  сторону. Если бы 
эти  бѣдные католики испы тали  покой и утѣш еніе , доста­
вляемые водвореніемъ въ  прочномъ и незыблемомъ оби­
талищ ѣ , они бы бросились в ъ  объятія  единой истинной 
каѳоли ческой церкви!

2 2  сентября. Я  воротился вчера вечеромъ съ наш его 
собранія только въ  одиннадцать часовъ, а нынче мы ра 
ботали почти 12 ть  ,часовъ на наш енъ  конгрессѣ : вы
можете судить какъ мало остается времени, чтобы писать 
къ  вам ъ: я укаж у вам ъ только на самы я важ ны я черты . 
П рограмма конгресса (т . е. исповѣданіе вѣры  старо като­
ликовъ) утверж дена послѣ продолжительны хъ преній; 
изложеніе ея несомнѣнно православное. Они даже почти 
заимствовали нѣкоторыя вы раж енія изъ моихъ сочиненій 
и объявили, что они возвращ аю тся „къ церкви неразде­
ленного христіанства

Д еллингеръ отложилъ свою мнительность и значитель­
но вы игралъ  въ моемъ мнѣніи о немъ. ПроФессоръ Ми- 
хаэлисъ произнесъ убѣдительную и истинно золотую рѣчь 
въ  пользу православной церкви; западное невѣжество ею 
пренебрегало, но она показала самымъ пересмотромъ н а­
ш ей литургіи , что она только желаетъ единенія въ  вѣ рѣ , 
не касаясь западны хъ обрядовъ и богослуженія.

Г -нъ Осининъ произнесъ мастерскую  и знаменательную  
рѣчь, послужившую истиннымъ образцомъ примиритель- 
наго духа православія. Впрочемъ всѣ пренія зап и сы ва­
ю тся стенографами и вы  скоро прочтете въ  газетахъ  бук­
вальны й отчетъ  всего происходивш аго на конгрессѣ ; ме 
жду тѣм ъ я вамъ сообщу нѣкоторыя другія подробности.

1) И спанское правительство прислало для присутствія 
на конгресс* своего повѣреннаго въ  дѣлахъ въ  Г агѣ , съ 
цѣлью устроить центръ движенія въ  Мадридѣ , такъ  какъ  
бол*е двухъ ты сячъ свящ енниковъ противъ желанія сво- 
и хъ  епископовъ присягнули въ  вѣрности новой конститу- 
ціи духовенства, а  правительство поддерживаетъ консти- 
туціонное духовенство.

2 ) Н аш е собраніе состояло приблизительно изъ 400 пред 
ставителей различны хъ старо-католическихъ комитетовъ.

3) О тецъ Іакинѳъ сообщилъ мнѣ письмо одного италь- 
анскаго епископа, доказываю щ аго необходимость старо 
католической реформы церкви; многіе епископы раздѣля- 
ю тъ это мнѣніе.

4 )  Мои опасенія какъ бы либеральныя идеи старо-ка- 
толическаго движенія не сообщили рѣш еніямъ конгресса 
протестантствующій характеръ, совершенно исчезли. Кон­
грессъ строго держится на твердой каѳолической и п р а­
вославной почв*. Н ельзя не счи тать чудомъ этого пере 
хода отъ романизма къ православію! Здѣсь ясно видна 
десница Господня. — Г-нъ Осининъ въ  восхищ еніи; онъ 
говоритъ , что конгрессъ самое величественное зрѣлище, 
какое онъ когда либо видѣлъ въ  жизни! Ц вѣтъ науки и 
общественной жизни, люди воодушевленные благочестіемъ 
и  ревностно по вѣрѣ сошлись для обсужденія въ  совер- 
ш енномъ порядкѣ великихъ интересовъ релпгіи и церкви.

5) Греческій архимандритъ П ападакисъ (благообразная 
личность съ нѣмецкимъ образованіем ъ) служитъ предста- 
вителемъ греческой церкви; онъ вмѣстѣ корреспондентъ 
греческаго журнала К лiо , заявивш аго себя органомъ на­
ш его плана единенія.

6 ) Англиканскія влеченія совершенно упали на кон­
гресс* . Я  предупреждалъ Деллингера и его друзей, что­
бы они не компрометтировали себя вступая на эту нена­
дежную почву.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ъ Д Ы .
Н е д ѣ л я  д в а д ц а т ь  т р е т ь я .

Е ван г. Лук. зач . 38, гл. 8 , ст. 26— 40.
А пост. зач . 2 2 0 ,  Еф. г л .  2 ,  ст. 4 — 1 1

I.
Воспоминаніе избавлены  царствующ аго града Москвы отъ 

поляковъ 22  октября.
Много уж асны хъ бѣдствій п ретерп ѣ ла  Р оссія  и особен­

но М осква въ  тяж кій 1812 годъ. Но за  200 л ѣ тъ , въ  
1612 году бѣдствія были ещ е тяж елѣе. С ам озванцы  и 
боярскія смуты терзали  Россію; народъ единоплеменный 
нам ъ, но т*м ъ не менѣе враждебны й, пользуясь наш ею 
бѣдою, мечталъ поработить насъ своей власти , овладѣлъ 
многими городами и проникъ въ  свящ енный К рем ль наш ъ; 
изъ -за  властолю бцевъ поляковъ, съ  хитростію  и ковар- 
ствомъ дѣйствовали іезуиты , чтобъ и церковь православ­
ную подчинить пан*  римскому. Россія была обезсилена, 
изнурена, разрознена, готова бы ла пасть жертвою козней 
и насилія. Но гдѣ вполнѣ и невидимому безнадежна о ка­
залась немощь н аш а, там ъ  побѣдоносно явилась сила Бо- 
жія. Святая вѣра помогла наш имъ предкамъ перенести 
страш ное искуш еніе, выдти изъ великой н ап асти , — и р а ­
достное торж ество отечества есть вмѣстѣ великое и мно­
гознаменательное торж ество наш ей православной церкви.

Незадолго до смутнаго времени, послѣднему царю 
изъ  пода Р ю рика, сыну Грознаго, благочестивому Ѳеодору 
пришло на сердце возвеличить первосвятителя Россійской 
церкви саномъ п атр іар х а . Э то— великій путь Промысла 
къ спасенію  Россіи: когда не стало на Р у си  законнаго 
ц аря, у нея явились опора и утверж деніе въ  православ- 
номъ п атр іар х ѣ . И да будетъ благословенна пам ять при- 
снопам ятны хъ святителей п атр іарховъ  Іо в а  и Гермогена: 
они мужественно обличали сам озванцевъ, сдерживали са- 
моволіе и гордыню измѣнниковъ, отразили замы слы  іезу - 
итовъ и указали какимъ путем ъ Россія можетъ в о зв р а ­
тить себѣ честь и могущ ество; а  послѣдній пострадалъ да­
же до смерти за  святую  в*ру  и любезное отечество.

С вятая Т роицкая Л авра сослужила великую службу О те ­
честву. Она отразила отъ  своихъ стѣнъ поляковъ, которы е 
16 мѣсяцевъ ее осаждали, посы лала въ  М оскву денежныя 
пособія, и, главное, во всѣ важ ны е города разсы лала гра- 
маты , въ  которы хъ  им енемъ Вожіимъ звала  всѣхъ встать 
на защ иту Москвы и Ц арства. Одна изъ  эти хъ  гр ам атъ , 
прочтенная протоіереемъ въ  Нижегородскомъ соборѣ , вос­
пламенила сердце доблестнаго Космы М инина. Э тотъ ве- 
ликій граж данинъ земли Русской составилъ ополченіе подъ 
начальствомъ князя Пожарскаго. И , при помощи Бож іей, 
искусные полководцы польскіе были разби ты , М осква 
освобождена отъ враговъ , Россія спасена и призванъ на 
престолъ ея , по мысли патріарха-м ученика Г ерм огеяа, 
М ихаилъ Ѳеодоровичъ Романовъ.

Предъ вш ествіем ъ Нижегородской дружины въ  М оскву, 
въ  Кремлѣ въ плѣну у поляковъ томился архіепископъ А рсе- 
ній Среди полночной тиш ины  явился ему великій молитвен- 
никъ Руеской земли преп. Сергій и говоритъ ему: „Ад р се -  
ній, каш и и наш и молитвы услы ш аны ; предстательством ъ 
Богоматери судъ Божій объ отечествѣ прелож енъ на м и­
лость: завтр а  М осква будетъ въ  рукахъ  осаждающих!^ и 
Россія с п а с е н а . И з ъ  сего чуднаго видѣнія узнали рус- 
скіе, чьему предстательству паче в сѣ х ъ  молитвенниковъ они 
обязаны своимъ спасеніемъ.

Въ станѣ Пожарскаго находилась чудотворная икона 
Божіей М атери, именуемая К азанскою . П редъ нею воины 
проливали слезны я мольбы ко Владычиц* о помощи. Н а 
помощь Ц арицы  небесной все упован іе  свое возлагалъ 
благочестивы й князь; и уп ован іе  его не посрам ило....

Въ память чудеснаго избавленія М осквы отъ поляковъ 
помощію Божіею и предстательством ъ П речисты я Б о го ­
матери и установленъ въ  честь святы я Е я  иконы К азан - 
скія праздникъ 22 числа октября, и св. церковь, воспоми­
ная о великой милости Бож іей, взы ваетъ  къ нам ъ всѣмъ: 
„притецемъ, людіе, къ тихому сему и доброму при стани­
щ у, скорой помощницѣ , готовому и теплому спасенію , 
къ покрову Д ѣвы . У скорим ъ на молитву и потщ имся на 
покаяніе: истощ аетъ бо намъ неоскудныя милости П речи­
стая Богородица, предваряетъ  на помощь и и збавляетъ



отъ  всякихъ  бѣдъ и золъ, благонравны й и богобоящіяся 
р абы  С воя“, (Конд. праздн.). . Z.

II. 
П о у ч е н іѳ  о б ы т іи  и  д ѣ й с т в ія х ъ  з л ы х ъ  д у х о в ъ .

Повел ѣ ( Іисусъ) духови нечистому изъити 
отъ человѣка (Л ук. V III ,  29).

Какой несчастный бы лъ человѣкъ, объ исцѣленіи кото- 
раго  возвѣщ аетъ намъ нынѣ евангельское чтеніе! Онъ 
одержимъ былъ бѣсам и съ  давняго времени, въ  платье 
не одѣвался и жилъ не в ъ  домѣ, а  в ъ  гр о бах ъ , т . е. въ  
гробницахъ или п ещ ерахъ , вы р ы ты х ъ  въ  го р ах ъ  и въ 
приморскихъ скалахъ. Надобно было ему сковы вать руки 
и ноги, но онъ р азр ы вал ъ  желѣзныя цѣпи и гонимъ 
былъ бѣсами по пусты м ъ мѣстамъ, наводя на всѣхъ ужасъ. 
Надъ таким ъ-то несчастньш ъ умилосердился Господь и 
исцѣлилъ его, повелѣвъ д уху  нечистому выдти изъ него.

Кто это —духъ нечистый? Это бы лъ нѣкогда духъ доб 
ры й и чистый, который вскорѣ однакожь возгордился 
предъ Богомъ своими соверш енствами, вы ш елъ изъ  по- 
виновенія волѣ Е го, и чрезъ  сіе лишился благодатнаго 
свѣта и духовной чистоты , сдѣлался духомъ темнымъ, 
нечистымъ и злы м ъ. „Соотторжеся же и послѣдова ему, 
и спаде безчисленное множество учиненны хъ подъ нимъ 
ангеловъ“ (Св. Іоан . Дамаск. Богосл. гл. 4).

Н ѣкоторы е, подобно древнимъ саддукеямъ, не хотятъ 
вѣрить, чтобы сущ ествовали когда нибудь злы е духи. 
Страшное заблужденіе! Если бы не было діавола: не со- 
грѣш или бы первы е люди —  Адамъ и Е в а , не имѣло бы 
значенія обѣтованіе Божіе, что „сѣмя жены сотретъ  гла­
ву зм ія ,“ не надобно было бы сходить на землю и во­
площ аться Сыну Божію, который сего ради и  я вися, да 
разруш ит ъ дѣла діаволя (Іоан . I I I ,  8). Д ругіе вѣрятъ , 
что есть злые духи, но не хотятъ  допустить, чтобы они 
могли овладѣвать душ ею  и тѣломъ человѣка; поэтому во 
всѣ хъ  м ѣстахъ писанія, гдѣ ясно говорится о дѣйствіяхъ 
духа нечистаго на человѣка, хо тятъ  видѣть не болѣе, 
какъ болѣзнь какую -то, нервное раздраж еніе.. Чтобы по­
нять несправедливость и такого мнѣнія, достаточно обра­
тить вниманіе на упоминаемое нынѣ исцѣленіе Господомъ 
бѣсноватаго (Лук. V II I ,  27— 33). Здѣсь мы видимъ от- 
дѣльное отъ  личности человѣка сущ ество, которому Іисусъ 
Х ристосъ  велитъ вы дти ,— обращ ается къ этому сущ еству 
съ  вопросомъ, какъ ему имя. Бѣсноваты й самъ по се- 
бѣ въ  своемъ исцѣленіи видѣлъ и впосдѣдствіи иеповѣ 
далъ великое благодѣя ніе для себя, —между тѣм ъ обитав­
ш ее въ  немъ сущ ество признаетъ  это исцѣленіе для себя 
м учен іем ъ и тѣмъ самымъ п оказы ваетъ  свое злое свой­
ство , по которому „непозволеніе мучить людей признаетъ  
для себя м ученіемъ.“ (Б лаж . Ѳеофилактъ). Наконецъ из­
гнанн ы е бѣсы изъ  человѣка переходятъ въ  свиней; но 
ни о какой болѣзни, тѣмъ болѣе о мечтѣ воображенія не 
можно сказать , чтобы она переш ла изъ  человѣка въ  ка ­
кое либо животное и мгновенно погубила его. Н ѣкоторы е , 
хотя при знаю тъ  бы тіе и дѣйствіе нечисты хъ духовъ, но 
недоумѣваю тъ, почему бѣсноватые являлись въ  такомъ 
множествѣ при Іисусѣ Х ристѣ . Это недоумѣніе легко раз- 
рѣш ается значеніем ъ тѣ х ъ  восклицаній, съ которыми об­
ращ ались духи нечисты е къ I . Х ристу . Они громко 
исповѣдуютъ I . Х ри ста  Сыномъ Бога вы ш няго; по Его 
дѣйствіямъ могли заклю чать, что близокъ конецъ ихъ 
владычеству надъ грѣш ны м ъ міромъ. Они видѣли и слы ­
ш али, что люди, сѣдящіе во тьмѣ и сѣни смертной, исхо­
дили къ божественному свѣту Е вангел ія , что ложныя по­
н я т iя въ  народѣ уступали мѣсто небесной истинѣ, возвѣ 
щ аемой Сыномъ Божіимъ, —  что величайш іе грѣш ники 
получали  отъ Него оставленіе грѣховъ, а съ тѣм ъ вмѣ- 
стѣ и свободу отъ рабства діаволу, который уже почув- 
ство вал ъ  собственое безсиліе предъ избранными Госпо­
домъ благовѣстниками свѣта, ибо они съ  увѣренностію  въ 
своемъ превосходствѣ надъ темными силами ада говорили: 
Господи! и  бѣси повинуются намъ о имени Твоемъ. Самъ 
Господь торжествено возвѣстилъ, что Онъ созиждетъ ц ер ­
ковь, которой не одолѣютъ и врата ада, слѣдовательно 
будутъ безсильны  всѣ козни діавола на в ѣ р у ю щ и х ъ . Чѣмъ 
все это могло отразиться въ нем ъ , какъ не крайнею и 
ожесточенною злобою? По этой-то злобѣ діаволъ и с т а ­

рался найти , какъ можно болѣе, себѣ ж ертвъ, надъ кото­
рыми бы могъ, такъ  сказать, вы мещ ать всю свою злобу. 
К ъ  тому же развращ еніе людей предъ врем енемъ С паси­
теля дошло до крайней степени; ядъ грѣховны й, приня­
ты й Адамомъ, обнаружился въ  своемъ дѣйствіи; а такое 
состояніе людей не могло не подвергать и хъ  душ ъ и тѣ- 
лесъ злой власти діавола.

К ъ  наш ей радости о Господѣ мы могли бы бы ть увѣ- 
рены , что духъ нечистый не можетъ возобладать нами 
насильственно, такъ  какъ  онъ не имѣлъ власти войти я  
въ  свиней безъ особеннаго попущ енія Бож ія. Н ам ъ даро­
ваны любовію Божіею всѣ средства къ  отраженію діавола, 
и когда дарованы? Почти съ  самаго рожденія. М олитвами 
заклинательными св. церковь исхитила насъ изъ власти 
діавола; знаменіемъ креста вооружила насъ противъ коз­
ней его; водою крещ енін омыла и содѣлала насъ сынами 
свѣта; печатію  даровъ Д уха С вятаго, какъ  надежнымь 
щ итомъ вѣры , оградила всѣ наш и чувства отъ прираж е- 
ній разж енны хъ стрѣлъ лукаваго. Господь даруетъ  намъ 
невидимаго страж а ангела храни теля. Но вотъ наш е горе! 
Мы скоро забы ваем ъ, что духъ нечистый хитръ  и неуто- 
мимъ въ  злобѣ. По опытному замѣчанію евяты хъ , если 
онъ „не успѣлъ поколебать душу бѣдностію, то уло- 
вляетъ  ее богатствомъ. Н е одолѣлъ ее оскорбленіями и 
понош еніями, вооружается на нее похвалами и славою. 
Н е возмогъ обольстить душу удовольствіями, онъ поку­
ш ается сокруш ить ее невольными трудами. Если чело- 
вѣкъ побѣждаетъ діавола крѣпостію  тѣлесною, д іаволъ 
посы лаетъ на него болѣзни, съ тѣм ъ чтобы люди малоду­
ш ные ослабѣли въ  любви къ Б о гу .“ (Д ост. сказан. 1846 
г. стр. 322, 323). А мы легко предаемся безпечности и 
сами, по грѣховному влеченію наш ей плоти, соверш ая 
дѣла темныя и нечисты я, вращ аем ся таким ъ образом ъ въ  
стихіи  сродной діаволу и тѣм ъ даемъ ему безпрепятственны й 
доступъ разруш ительно дѣйствовать на наш у душу и 
тѣло. И  вотъ онъ въ  у мѣ наш емъ возбуж даетъ вольномы- 
сліе и гордость, въ  сердцѣ гнѣвъ и зави сть, сладостра- 
стіе и другія порочныя желанія; воображенію наш ему рису- 
етъ  соблазнительныя картины ; дѣлаетъ насъ разсѣянными и 
невнимательными къ молитвѣ; наполняетъ уста наш и зло- 
словіемъ и сквернословіемъ. Здѣсь мы съ болѣзнію сердца 
воспоминаемъ, какъ  не рѣдко неразумная мать клянетъ 
своихъ малы хъ дѣтей, отсы лая ихъ  къ діаволу, какъ 
иногда разгнѣванны й мужъ жестоко бранитъ свою жену, 
бьетъ ее и увѣчи тъ . А что сказать о пьяномъ человѣкѣ? 
К акихъ словъ, какой хулы  не произ’носитъ язы къ его? 
Не есть ли это бѣснованіе тѣм ъ больш яхъ достойное 
слезъ, что таким ъ образомъ бѣснующ іеся часто не х о ­
тятъ  или не могутъ понять всей опасности своего по- 
лож еніі? По тяж кимъ грѣхам ъ наш имъ, бы ваю тъ  и въ  
христіанствѣ случаи насильственнаго обдаданія діаволь- 
скаго тѣлами людей. Сколько исцѣленій отъ этого стра- 
шнѣйшаго изъ  всѣхъ золъ совершилось при гробѣ ново- 
явленнаго Чудотворца С вятителя Тихона! Благодареніе 
Господу! эти случаи рѣдки сравнительно съ прежними 
временами; но они должны внуш ать намъ, что и нынѣ 
врагъ  спасенія наш его дѣйствуетъ ко вреду душ ъ и тѣ- 
лесъ и великая противъ козней сего врага  намъ потребна 
осторожность.

Понудимъ себя, б рат іе , къ дѣятельному исполненію 
слова Божія, которое есть мечъ духовный во главу п о р а- 
жающій діавола: будемъ трезвиться и  бодрствовать, з а ­
не супостатъ нашъ діаволъ, яко лево рыкая ходит ъ , 
искiй кого поглотити. Возлюбимъ постъ и молитву: сей 
родъ нечистыхъ духовъ не исходит ь , токмо молит вою  и  
постомъ.

С . I .  В — ъ.

И С Т О Р И Ч Е С К IЙ  О Т Д Ѣ Л Ъ . 

И з ъ  в о с п о м и н а н i й о  1812 г о д ѣ .

Бѣдственныя приключенія Срѣтенскаго сорока, церкви  
Преображенія Господня, что во Спаской, свящ енника С ер­
гiя И ванова Р о зо н о ва, остававш агося съ  семействомъ



своимъ въ  Москвѣ во время наш ествія непріятелей въ  
1812 году * ).

По случаю отпуска Московскаго ополченія (10  т и  ты - 
сячъ ратниковъ) на войну, приглаш енъ былъ августа 
14-го 1812 года Спасо-Спасскій свящ енникъ С ергій И в. 
съ причтомъ для водосвятія въ  Спасскія казарм ы , куда 
прибыдъ и преосвящ енный А вгусти нъ , епископъ Дмитров- 
скій, впкарій Московскій, благословить воиновъ. Молебенъ 
съ водосвятіемъ соверш али на обширной улицѣ (полисадовъ 
тогда ещ е не было) предъ казармами, среди ополченія рас­
положеннаго по валу отъ К расны хъ воротъ до Сухаревой 
баш ни въ  присутствi я: генералитета и прочихъ чиновни- 
ковъ. П редъ водосвятіемъ преосвящ енный приказалъ при- 
несть изъ  церкви хоругвь для отправленія оной съ опол- 
ченіемъ на ратное, поле; и она вскорѣ была принесе­
на **). Послѣ водосвятія архипасты рь кропилъ св. водою 
военачальниковъ и ратниковъ, возглаш ая: Господи силъ съ 
вам и , Господь поборет ь по васъ...

Того же августа  26 д ., по случаю крестнаго хода изъ 
Срѣтенскаго монастыря съ  чудотворными иконами Богома­
тери С моленскія и Вдадимірскія вокругъ Вѣлаго города, 
свящ ен. Сергій И в. отъ  долговременнаго и продолжительна- 
го пути сдѣлался боленъ лихорадкою, и въ  продолженіе вр е­
мени чрезъ день былъ въ  сильномъ жару и безпам ятствѣ. 
По причинѣ сей тяжкой болѣзни, обременяемый заботами 
по церкви и окружаемый больш им» сем ейством ь, не могъ 
онъ при приближающ ейся опасности, пріискать, по при- 
мѣру другихъ, гдѣ либо вдали отъ  Москвы благонадеж­
н а я  мѣста куда бы отправить свое семейство, и оно оста­
валось при немъ, почему ослабѣвалъ отъ  горести, и дохо- 
дидъ до отчаянія. Но въ  таки хъ  крайностяхъ благотвор­
ная рука Провидѣнія не оставляетъ  безъ помощи добро- 
дѣтельны хъ.

Того же августа  30 числа, въ  пятницу, пріѣхалъ изъ 
арміи въ  богадѣльню при Спасской церкви дворовый че- 
ловѣкъ на парѣ в ъ  телегѣ  повидатся съ теткою. Съ симъ 
человѣкомъ отпустилъ С ергій  И в. къ родственнику свое­
му за 70 верстъ  близь С ерпухова двоихъ дѣтей — сына 
И в. 4 -хъ  лѣтъ  и дочь Анну 10 лѣтъ , тещ у и свояченицу, 
дѣвицу Любовь.

Послѣ сдезнаго прощ анія съ ними, Сергѣй И в. просилъ 
своего прихожанина г. Дроздова в з я ть съ собою въ  де­
ревню жену его съ четверыми дѣтьми, но помѣщ икъ не 
далъ ему на сіе никакого отвѣта. Н а другой день 31 
числа, въ  субботу, Дроздовъ прислалъ ска зать , что онъ 
можетъ съ собою взять  только одного человѣка.

 

К ого же изъ четверы хъ дѣтей отпустить, размыш ляли 
родители: о д и н ъ  грудной, з а  нимъ Ѳедосья и Олимпіада — 
м ал ы , больше некого, какъ  старш ую  дочь Александру 13 
л ѣ тъ . Н о она и слы ш ать не хотѣла , чтобы разстаться

*) Это памятная записка, составлена въ 1865 году чрезъ 53 года 
отъ нашествія непріятелей. Много уже забыто. А вт 

Составитель записки—маститый старецъ, бывшій о. намѣстникъ Дон- 
скаго монастыря, архимандритъ Павелъ, скончавшійся въ 1870 году 
въ страстную пятницу. Записка доставлена въ редакцію достопочтен- 
нымъ о. намѣстникомъ Донскаго монастыря, архимандритомъ Арка- 
діемъ. Ред

**) Достойно замѣчанія, что хоругвь, взятая изъ Спасской церкви 
наскоро безъ всякаго выбора, очень близка были изображеніями на 
ней къ настоящему случаю: на одной сторонѣ ея было Успеніе Божіей 
Матери, а на другой Николай Чудотворецъ.Х оругвь сія, прострѣленная 
пулями, чрезъ годъ, августа 15-го 181З года, представлена была гра- 
ф о м ъ  Иракліемъ Марковымъ преосвящ. Августину въ Москов. Успен- 
скій соборъ, гдѣ она и теперь стоитъ .

съ  родными —  у п а ла  въ  постелю , плакала и рыдала. Н е 
см отря на ея слезы, снарядили ее, и въ  тотъ  жѳ день 
отпустили въ  дорогу съ семействомъ помѣщ ика Дроздова 
во Владиміръ. При прощ аніи съ  нею — отецъ, м ать, се­
стр ы , няньки и всѣ домашніе плакали по ней. как ъ  по 
умерш ей, а  она по нихъ; так ъ  что почти силою вы вели 
ее изъ  дома. О тъ  стѣсненною скорбію сердца отецъ у п ал ъ  
въ  безпам ятствѣ, и едва могъ придт  в ъ  себя.

При отпускѣ дѣтей на чужую сторону много было про­
лито родителями слезъ , но горестнѣе было бы оставить 
ихъ при себѣ. З а  симъ осталось въ  семействѣ Сергѣя И в. 
восемь человѣкъ: онъ съ женою, трое дѣтей —  Олимпіада 
9 ти л ѣ тъ , Ѳедосья 5-ти и И лья 2 м ѣсяцевъ, дядя родной 
бѣдный и безпрію тный, п рестарѣлая нянька и служ анка.

1 -е число сентября. Въ воскресенье съ  у тр а  началось въ  
въ  Москвѣ необычайное волненіе. Всѣ улицы  и переулки 
захлебнулись цародомъ, — военными— пѣш ими и конными, 
каретам и , повозками, телегами и зъ  дальнихъ губерн ій , 
кои всѣ спѣш или вы браться изъ М осквы; въ  сей же день 
предали народу на расхищ еніе главную винную контору и 
всѣ кабаки. И такъ  отъ  грома каретъ , ш ум а и кри ка, 
казалось, колебалась земля въ  М осквѣ. Домы обы вателей 
етали пустѣ ть, колокольнаго звона къ  церкв. службѣ не 
слышно было. Полиція бы ла вы ведена; сдѣлалась безна- 
чал іе , своеволіе, насильство; всѣ стали больш іе.

Около Спасскихъ казарм ъ съ половины августа множе­
ство набралось ранены хъ и увѣчн ы хъ солдатъ. М ногіе 
изъ  нихъ жаловались и роптали на свое начальство: „коли 
здоровъ солдатъ, корм ятъ его и одѣваю тъ, а  если забо- 
лѣлъ— кинули его, какъ собаку, безъ всякаго п р и зо р а .“ 
Ближніе обы ватели изъ  состраданія выносили имъ изъ  
домовъ пищ у, перевязы вали раны  и другія  оказы вали 
имъ благотворенія .

С ентября 2 числа Въ понедѣльникъ, передъ вечернею  
приходитъ къ С ергію  И в. родственникъ П етръ  (ш ури н ъ) 
въ  слезахъ  и увѣдомляетъ, что судьба М осковскихъ жи­
телей рѣ ш ен а, М осква предана непріятелямъ., и Ф ранцузъ 
уже вступилъ въ  М оскву.

Въ тотъ  же день вечером ъ багровое зарево показалось 
надъ городомъ, (это  загорѣлись Гостинный дворъ и К а ­
ретны й рядъ) и , часъ  отъ  часу увеличиваясь , разлилось 
по всей Москвѣ. О тъ  стр ах а  наступаю щ ихъ бѣдствій у 
всѣхъ руки опустились, и сонъ бѣж алъ отъ  глазъ .

С ентября 3 числа. Во вторникъ поутру, изъ -за  С ухаре­
вой баш ни поднималась дымная черная туча, о сы п ае ­
мая искрами и пересѣкае мая пламенными вихрями. (Э то 
загорѣлись на К анавѣ  бани, харчевни и мелочныя лавоч ­
ки) и приближ алась къ С ухаревой башнѣ.

М ародеры Ф ран ц узк іе  и польскіе, а  съ ними и наш и 
русскіе солдаты, бѣж авш іе иди отставш іе отъ  своей ко 
манды, разорялись для грабеж а по всѣм ъ улицам ъ. Р а з ­
бивали лавки, дома, винные погреба. Н е смотря на всѣ 
эти ужасы и см ятеніе, я пош елъ, (говоритъ  о себѣ род­
ственникъ П етръ) къ  Борису и Гдѣбу на Поварскую на­
в астить свой домъ, который я оставилъ 2-го сентября 
безъ всякаго призора и даже не зап ер ъ , да и запереть 
было нечѣмъ, въ  намѣреніи взять  что нибудь оттуда.

П ош елъ я мимо С ухаревой баш ни по валу. По всѣмъ 
улицамъ множество толпилось народа, и большею частію  
въ  бѣдномъ и нищ енскомъ одѣяніи. К то  въ деревенской 
ш апкѣ иди ш ляпѣ, кто в ъ  л ап тях ъ , надѣты хъ на сапо­
ги, иной пгкрылся рогожею , иной въ арм янѣ иди сѣромъ 
кафтанѣ и проч.

Прихожу на Т верскую , —  ту тъ  непріятельская конная



гвар д ія  медленно продолжала путь по Тверской улпцѣ. i 

Впереди загремѣла труба и французы  удвоили ш аги. Не 
забуду свободную поступь и грозную осанку эти х » , всѣ- 
ми родами смерти угрож авш ихъ , воиновъ. Ко мнѣ подъ- 
ѣ халъ  Француз» съ вопросъм»: parlez vous franсais? Я  
молча расклянялся съ нимъ и пош елъ далѣе. Подхожу 
къ К удрину, — здѣсь всѣ пылало: бани, тр акти р ы , лавки. 
П осмотрѣлъ на Поварскую  улицу, туда и проходу не было. 

П лам я, охвативш ее домы по обѣимъ сторонамъ улицы , 
соединилось въ  одно цѣлое, и образовало надъ мостовою 
сводъ. Не имѣя смѣлости идти сквозь огонь, чтобы ви- 
дѣть свой домъ, я возвратился назадъ. Подходя къ С п ас ­
ской улицѣ, увидѣлъ русскаго солдата, продаю щ аго въ 
разбитой имъ лавкѣ пш еничную муку. Я  спросил» у 
п окупаю щ ихъ : почемъ мѣшокъ? Солдатъ отвѣчалъ: деш е­
во пустилъ товаръ , по гривеннику мѣшокъ! П ри настоя­
щ ей нуждѣ къ своему пропитанію , я взялъ м ѣш окъ для 
семейства С ергія  И в. Б лагодарил» я солдата, что благо­
разумно поступил», иначе бы  вся эта  мука досталась 

непріятелямъ.
С ентября 4  число, середа. При сильномъ  порывистомъ 

западномъ вѣтрѣ  пож аръ часъ отъ  часу приближ ался къ 
наш ей сторонѣ. Н е  имѣя надежды избѣж ать праведнаго 
Бож ія гнѣва , мы  стали выносить изъ  дома имущ ество 
для сохран ен ія  в ъ  церковь. А  Сергѣй И в. съ помощію 
дьячковъ и прихож анъ всю церковную утварь: евангел ія , 
кресты , сосуды, ризы  скры лъ в ъ  сундукахъ под» помо­
стом » церковны м », что все и уцѣлѣло.

С естра  моя Надежда Е го р ., угнетенная душевною скор- 
бію , изнуренная трудами и заботами о дѣтяхъ  и о всѣм ь 
домѣ, подошла къ  супругу  своему и спраш иваетъ  его: 
что это съ  нами дѣлается, Сергѣй И в.? и привлонилась 
къ  нему на плечо. О н ъ , обливаясь слезам и, отвѣчалъ ей: 
чтож ъ другъ  мой, пожили въ  благополучіи тихо и спокойно, 
надобно покориться волѣ Божіей. Блаженными теперь по­
чи таю т»  т ѣ х » , которы я съ  миром» почили прежде насъ; 
они не видали эти хъ  страховъ  и бѣдствій, которыя т е ­
п ерь мы терпим ъ.

В ъ полдень въ ѣ х ал ъ  къ намъ на дворъ наполеоновскій 
гв ар д еец » , вы сокаго роста; лошадь при вязал»  къ крыль 
цу и вош ел» въ  комнаты. Сергѣй И в. увел» дѣтей в» 
сад» , сестра уш ла с» ребенком» въ  мезонин». Я  встрѣ- 
тилъ  гостя и стал»  угощ ать его яйцами и пивом». Послѣ 
сего пош ел» онъ. по комнатам» искать серебра, осм атри­
вал» ш кафы  и комоды, но въ  них» ничего не наш ел»; 
все было убрано. П ош елъ, гремя шпорами и саблею, по 
лѣстницѣ, въ  м езонинъ, гдѣ сестра, цѣпенѣя отъ страха, 
стояла предъ образомъ  „Божіей М атери и молилась о со- 
храненіи ея съ младенцем». Ф ранцузъ должно-быть и не 
видал» ее, порылся в ъ  дѣтскихъ игруш кахъ , разсы пан- 
н ы хъ  по полу, и возвратился назадъ , вы ш ел» изъ  ком- 
н атъ  и уѣхалъ . Собравшись всѣ вмѣстѣ, мы стали р а з ­
м ы ш лять, куда бы удалиться изъ  дома отъ  неминуемой 
погибели. Н епріятели день ото дня умножались въ  Моск- 
в ѣ , пож ар» приближался къ еосѣдни мъ домамъ-

С ентября 5 число. Н аступилъ четвертокъ. О , день ужас 
н ы й  и горестн ы й !  До сего времени не могу воспомянуть 
объ  немъ безъ  содраганія.

С ъ  у тр а  стали мы собираться въ  путь со вздохами и 
стонами, нерѣдко повторяя, что это съ нами дѣлается 
куда мы собираемся?

Т р о и х ъ ,— дядю В асилья, няньку и кухарку ,—отправили 
съ провизіею въ  тележ кѣ на прудъ, называемый Б алкан » 
и велѣли им» там »  дожидаться нас». Сергѣй И в . взялт

на свое попеченіе двухъ дѣтей— Олимпіаду и Ѳедосью, у 
сестры бы лъ младенец» И лья, а  мнѣ поручен» мѣшокъ 
съ нужными вещ ами. И  мы уже были въ  готовности в ы ­
ходить и зъ  дома. Но Сергѣю  И в. оказаласъ  какая-то  
нужда сходить въ  церковь (м ы  его дожидались). По в ы ­
ход* оттуда, онъ запер»  церковь и спѣш илъ  домой, какъ  
вдругъ  набѣжали на него четы ре поляка, и окружили его 
съ крикомъ: а попе! попе! О нъ, чтобы вы рваться отъ 
них», кинул» имъ ключи отъ наруж ны хъ замковъ ц е р ­
ковныхъ, а внутренній ключъ удерж алъ у себя. Поляки по- 
бѣжали съ ключами къ церкви, а  Сергѣй И в. уш елъ на 
свой дворъ и зап ер»  ворота. Вбѣжалъ къ намъ блѣдный, 
какъ м ертвец», и зады хаясь, м ахая руками, едва могъ 
промолвить: бѣгите, бѣгите! М ы ту тъ  же всѣ опрометью 
бросились чрезъ заднее крыльцо въ  садъ , и р а ­
довались, что успѣли укры ться о тъ  злодѣевъ. Но при 
этой радостной мысли чтожъ случилось? «друг» сестра 
среди сада всплеснула рукам и , и , взглянув» на ц ерковь, 
бросилась назадъ, тихо сказав»: „ребенка-то я  и забы ла. 
У дивительно, какъ  страхъ  сильно овладѣлъ всѣми чувст­
вам и м атери, что и чадо свое забы ла.

М ы возстенали отъ  болѣзни сердечной и остановились, 
а минуты были самы я кри ти ческ ія , опасны я, жизнь или 
см ерть, потому что лай наш ихъ собакъ на дворѣ и стукъ  
на переднем» крыльцѣ давали намъ зн ать , что поляки 
уже ломятся въ  сѣни, а бѣжать за  ребенком» не близко 
было: надо было пройти чрез» кры льцо, въ  сѣни, кухню, 
переднюю, потомъ подняться по лѣстницѣ (ступеней 15) 
въ  мезонинъ и схвати ть забы таго младенца. Но сестра 
не замедлила возвратиться съ  дитятею, чѣнъ насъ  успо­
коила и одуш евила. Мы убѣжали въ  глубину сосѣдняго 
сада, заросш аго липами и вязам и, и сѣли въ  бесѣдкѣ , 
близь пруда.

Между тѣм ъ на паперти  раздавался стукъ и гром». 
Поляки, отперш и наружные замки у церкви, не могли 
отворить дверей, потому что онѣ были заперты  еще внут­
ренним ъ замком», отъ  котораго ключъ имъ не дан» былъ- 
У видя, что они были обмануты , въ  ярости и бѣш енствѣ 
бросились искать попа, перелѣзли через» забор» наш ь , 
ломились в»  сѣни, но вездѣ было заперто. Я  изъ  любо­
пы тства остановился у забора, и смотрѣлъ и з ъ за  у гл а , 
какое будет» послѣдствіе этой тревоги . Поляки обѣжали 
вокруг» наш его дома, и съ  задняго кры льца вошли в»  
домъ, но вездѣ было пусто. Собаки храбро защ ищ али 
домъ своего хозяина, но не устояли бѣдныя, завизж али 
отъ  ударовъ сабли.

Я  возвратился къ своимъ въ  бесѣдку, откуда, опасаясь 
преслѣдованія отъ вр аго в» , мы удалилисъ въ  каменный 
д в у х ъ -эт аж н ы й  домъ купца К алинина, куда со всѣхъ сто- 
ронъ сбѣгались несчастны е, какъ въ  Н оевъ ковчегъ, отъ 
огненнаго наводненія. Н асъ  препроводили въ  мезонинъ, 
откуда видна была вся окрестность, покры тая огненнымъ 
потопомъ. Здѣсь предложили Сергѣю И в. снять съ себя ду­
ховное одѣяніе, дабы не впасть въ руки злодѣевъ , кото- 
торы е преимущ ественно искали и ловили духовны х», 
зн ая , что под» ихъ  вѣдѣніемъ  хранились церковны я со­
кровища. С ергѣй Ив. принял» совѣтъ , и, надѣваа сер- 
т у к » , горько зап л акал » , промолвя: вотъ уже 15 лѣтъ , 
какъ я сложилъ съ себя это мірское платье, и теперь 
опять надѣваю его. Буди воля Божія!

Н е долго мы ту тъ  сидѣли, и еще не успѣли опомниться, 
какъ вдругъ закричали намъ снизу: спасайтесь, спасайтесь! 
Французы подъѣхали съ фурою къ  дому, и ломятся въ  
ворота. Мы бросилисъ на двор» и побѣжали в ъ  проти-



воположную сторону отъ воротъ. Съ нами и передъ нами 
бѣжавшіе, оглядываясь назадъ, закричали: Французы пе- 
релѣзли черезъ заборъ, отворили ворота и въѣхали на 
дворг.

Мы побѣжали скорѣе, отъ сего младенецъ на рукахъ у 
сестры сталъ зады хаться . Вотъ и надъ нами исполни­
лось изреченіѳ Іис. Х риста: горе непразднымъ и  доящимъ 
въ тыя дни, т . е. въ  дни раззоренія Іерусалима.

Лишь только мы выбрались со двора въ  переулокъ, 
ту тъ  встрѣтили другую бѣду. Около 50-ти человѣкъ муж- 
чи нъ и женщинъ съ дѣтьми стояло на колѣнахъ; прикло­
нили и мы колѣни предъ французомъ, который гордо разъ  
ѣзжалъ съ обнаженною саблею между рядами русскихъ и 
требовалъ серебра: dargen t\ dargent\

Отсюда вышли на большую улицу, и потянулись за 
народомъ, сами не зная  куда. Наконецъ пришли на ого- 
родъ , среди коего стояла небольшая изба съ однимъ ок- 
номъ, покрытая картофельною ботвою и огороженная съ 
т р ех ъ  сторонъ, вмѣсто забора, плетнемъ. Здѣсь-то мы рѣш и 
лись укрыться отъ наступающей темной ночи и набѣговъ 
непріятельскихъ. К а к ъ  в ъ  избѣ, такъ  и около нея набралосъ 
уже много народу. Сергѣю Ив. съ семействомъ уступили 
мѣсто на лавкѣ, а мнѣ, за  тѣснотою народа, досталось 
мѣсто на печи. Всѣ сидѣли в ъ  темницѣ сей въ великомъ 
страхѣ , съ глубокимъ молчаніемъ, какъ узники, ожидающіе 
прибы тія  спекулатора.

Предостерегая другъ друга отъ опасности, намъ и з- 
рѣдка повѣщали, что происходило внѣ избы на огородѣ. 
Вдругъ услышали мы, что французы  приближаются къ 
намъ съ ружьями и саблями. Мы оцѣпенѣли отъ страха  
и , видя близкую смерть, едва переводили духъ. Чтожь 
случилось въ  эти страш ныя минуты? Вдругъ между нами 
какая-то толстая женщина, окутанная по зимнему, вскри­
ч ал а :  Т ер еш а , другъ мой! разстаю сь я съ тобой навы­
ки! Прощай жизнь моя, прощай красное солнышко! Не 
увижу я болѣе ясныхъ очей твоихъ , не услышу сладкихъ 
рѣчей твоихъ, и проч. При семъ кидаласъ ему на шею, 
и обнимала его; а Т ереш а съ великаго похмѣлья отвора­
чивался и отталкивалъ ее: отойди отъ меня, негодная, 
мнѣ и безъ тебя тошно! К акъ  отвратительны для слуха 
нашего показались эти прощ альныя восклицанія. Въ дру­
гое время довольно забавно было бы это явленіе, но т е ­
перь слѣдовало бы только вы гнать  эту юродивую кри­
кунью и съ Терешею. Слышимъ опять: подъѣхали къ намъ 
непріятели и сходятъ съ лошадей. Т у тъ  блажная та  
баба бросиласъ отъ Тереш и подъ печку, но на бѣду 
ея, отверстія подъ печку не было: печь была безъ фунда 
мента, на одномъ деревянномъ срубѣ. Она кинулась на 
печку, но тамъ сидѣлъ народъ. Кудажъ теперь? Забилаеь 
подъ лавку и сидѣла тамъ. Французы отворили къ намъ 
двери, посмотрѣли на насъ и ушли; развязы вали  на ого- 
родѣ кой у кого узлы и мѣшки и уѣхали.

Стало темнѣть ,— а дѣти паши и ребенокъ у сестры 
весь день безъ пищи и питья. Да гдѣ же тѣ трое съ 
провизіею, которыхъ мы съ утра  отпустили изъ дома 
и велѣли дожидаться насъ? Объ нихъ и слуху нѣтъ.

Когда наступила ночь,и непріятельскіе разъѣзды для гр а ­
бежа и поисковъ прекратились ( фр а н ц у з ы  по ночамъ не 
ѣ зд и л и ) ; безпріютные изгнанники, сидѣвшіе съ нами, про­
копали въ плетнѣ противъ нашей тюрьмы большое окно 
и смотрѣли на пламя, пожиравшее зданія. Чрезъ отверз- 
тую  дверь намъ слышны были ихъ разсказы. „Вотъ, го­
ворили они, загорѣлся колокольный заводъ Самгина, вотъ 
перекинуло на домъ столяра Ш е манина и Коновалова, а

вотъ и поповъ домъ загорѣлся.“ Въ это время дѣти наши 
дремали и стали проситься домой. Т яти н ьк а— домой, домой! 
О тецъ , приклонившись къ нимъ, тихо сказалъ: „елышите. 
милыя, домъ-то наш ъ загорѣлся!“ М еньшая дочь Ѳедосья, 
жалобно взглянувъ на отца, спросила: такъ  гдѣ жъ мы
будемъ жить-то, тятинька? В опросъ сей остался въ  со- 
крушенномъ сердцѣ у отца безъ отвѣта. Далѣе слышимъ: 
„Вотъ занялись дома—дьяконовъ и дьячковы; ах ъ ,  вотъ и 
Спасская церковь загорѣ лась ,“ (сгорѣла одна крыш ка). 
Эти слова: церковь загорѣл ась всѣ сидѣвшіе съ нами с т а ­
ли повторять и передавать другъ другу со вздохами и 
скорбію; иные крестились. А Сергѣй И в . тяжко воздох- 
нулъ и опустилъ голову. Послѣдняя надежда къ своему 
содержанію и пропитанію съ семействомъ угасли въ 
немъ.

(Всего лиш иться въ одинъ день, и спдѣть съ  семей­
ствомъ внѣ града въ  бѣдной чужой хижинѣ и чужомъ  
одѣяніи, терпѣніе потребно не менѣе Іовлева) .

В ъ полночь стали нѣкоторые выходить изъ  хиж ины и 
разсматривать окрестность, объятую пламенемъ. С траш ­
ное и трепетное было зрѣлище! Это была клокочущая 
геенна, волнующаяся на необъятномъ пространствѣ . Р а з -  
свирѣпѣвшій вѣтръ металъ во всѣ стороны горящ ія  г о ­
ловни и пламень. Съ оглуш аю щ имъ трескомъ обруш ива­
лись потолки, горящ ія  бревна и доски, въ разныя сто ­
роны летѣли желѣзные листы съ кровель. Такое разру- 
шеніе стѣнъ, паденіе желѣзны хъ кровель, сводовъ и печей, 
сливаясь в ъ  одинъ какой-то невы разимы й гулъ  и ревъ , 
поражали ужасомъ и погружали душу въ  плачевное со ­
стоянiе.

Во всю осеннюю ночь мы сидѣли въ  безмолвіи, 
какъ узники въ тѣсной темницѣ, ожидая послѣдняго кон­
ца жизни. М рачныя мысли возмущали душу нашу то 
неизвѣстностію будущей нашей участи, то печалію , что 
мы остались безъ всякаго пристанищ а, не и мѣя даже 
гдѣ главу приклонить. Но человѣколюбивый Богъ  остав- 
ляетъ ли безпомощныхъ безъ помощи и покрова?

( Продолженiе будетъ)

И З В Ъ С Т ІЯ  И  З А М Ѣ Т К И .
П е р в о е  о к т я б р я  в ъ  М о с к о в с к о й  Д у х о в н о й  

А к а д е м іи .
П ер в ы й  день о к т я б р я —день о т к р ы т ія  М осковской  

Д у х о в н о й  А кадем іи  и  день ак ад ем и ч еск аго  ц ер к о в н а- 
го п р а зд н и к а — п р а зд н у е м ъ  б ы лъ  в ъ  академ іи , п р о ж и в ­
ш ей у ж е  го д ъ  по р у к о в о д с тв у  н о в а го  акад ем и ч еск аго  
у с т а в а ,  съ  особы м ъ  т о р ж е с тв о м ъ . Н а к а н у н ѣ  с е г о д н я  
въ  л ав р ск о й  ц ер к в и  п р ав ед н аго  Ф и л ар ета , н а  м ѣ с тѣ  
п о к о и щ а  п р и с н о п а м я тн а го  с в я ти те л я  М о ск о в ск аго  со ­
в е р ш е н а  б ы л а  п ан н и х и д а  и  потом ъ з а у п о к о й н а я  ли 
т у р г ія  п о  в с ѣ х ъ  ск о н ч а в ш и х с я , н а ч и н а я  о т ъ  п е р в а го  
к у р с а  А к ад ем іи , н а с т а в н и к а х ъ  и с т у д е н т а х ъ  А кадем іи . 
П ослѣ л и т у р г іи , съ  иконой П реп . С е р г ія , п и сан н о ю  
н а  гробовой  его  дскѣ , сту д ен ты  а к ад ем іи  к р е с т н ы м ъ  
жодомъ в с т у п и л и  в ъ  акад ем и ческ у ю  ц е р к о в ь , гдѣ  с о ­
вер ш ен о  бы ло м олебствіе  Пр е п . С ер гію  съ  водоосвя- 
щ ен іе м ъ , п ослѣ  чего  икона о б н е с е н а  б ы ла  по здан іям ъ  
А кадем іи . В ъ  тр и  ч аса  п о п о лу д н и  в ъ  акад ем и ческо й  
ц ер к ви  о тп р ав л ен о  было м олебн ое п ѣ н іе  Б о го м а т е р и  
в ъ  ч есть  П окрова  Е я . В еч ер о м ъ  н а  всен о щ н о м ъ  бдѣ- 
н іи  ли тію  и в ел и ч ан іе , а  в ъ  день п р азд н и к а  л и ту р г ію  
со в ер ш ал ъ  п р е о с в я щ ен н ы й  И г н а т ій , еп и ск о п ъ  М ож ай - 
скій . П ослѣ л и ту р г іи  п р о и сх о ди л ъ  а к т ъ  в ъ  ново- 
у стр о ен н о м ъ  акто во м ъ  за л ѣ  А кадем іи ; по п р о п ѣ т іи  
сту д ен там и  м о л и твы , р е к т о р ъ  А кадем іи , п р о т о іе р е й  
А . В. Г орск ій , го в о р и л ъ  с ъ  к аѳ ед р ы  о Іер у сал и м ско м ъ  
соборѣ  1672 года. З а т ѣ м ъ  с е к р етар ем ъ  акад ем іи  чи- 
т а н ъ  бы лъ  годи чн ы й  о т ч е т ъ  о со сто я н іи  М осковской



И з в ѣ с т іе  о б ъ  о. Г а ѳ е р л и .
Константинопольскій корреспондентъ Московскихъ Вѣдо- 

мостей сообщаетъ, что православный ангдичанинъ, о. 
Гаѳерли, принявшій въ  Константинополѣ, нѣсколько мѣ 
сяцевъ тому назадъ, санъ діакона, и потомъ отбывшій въ 
Англію по семейнымъ причинамъ, возвратился сюда на 
дняхъ и 25-го числа былъ рукоположенъ, съ благоелове- 
нія п атр іарха , во священника въ  Свято Троицкомъ мона­
сты рѣ , что на островѣ Халки.

П о  п о в о д у  о т к р ы т і я  с к л а д а  д у х о в н о - н р а в с т в е н -  
н ы х ъ  к н и г ъ  М о с к о в с к а г о  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  
д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія  в ъ  о д н о й  и з ъ  п р и х о д -  

с к и х ъ  ц е р к в е й  в ъ  М о с к в ѣ .
Недавно въ одной изъ пряходскихъ церквей въ Мо- 

сквѣ откры ть  складъ духовно нравствеиныхъ книгъ со- 
стоящаго при Московскомъ Обществѣ любителей духов­
наго просвѣщенія отдѣла по раснространенію тавовыхъ 
книгъ.

Скажемъ нѣсколько словъ но поводу сего открытія .
Времененъ открытія былъ день храмоваго праздника, 

какъ день, въ  который б ы ваеть  большее стеченіе народа. 
По предложенію священнослужителей, староста церковный 
изъявилъ готовность принять на себя трудъ распростра 
ненія книгъ. Потому предварительно у свѣчнаго ящ ика 
поставленъ былъ усердіемъ одного изъ прихожанъ изго­
товленный для книгъ жестяной небольшой ш к а фъ ,  съ над ­
писью: „для народа духовно-нравственныя книги, отъ
Московскаго Общества любителей духовнаго нросвѣще 
н ія .“ Въ семъ ш кафѣ и помѣщены были книги. При кки- 
гах ъ  приложенъ наклеенный на картонѣ списокъ имѣю 
щ ихся въ  складѣ книгъ. Послѣ литургіи однямъ изъ свя­
щеннослужителей произнесена была прилагаемая здѣсь, 
приличествующ ая случаю открытія рѣчь. Отрадно было 
видѣть, какъ народъ, узнавъ изъ  рѣчи о предприннтомъ 
для душевной пользы его дѣлѣ, толпою подступилъ къ 
ш кафу съ книгами и усердно раскупалъ оныя, такъ  что 
тотчасъ  же разобрано было деш евы хъ, можно сказать  ко 
п ѣ ечкы хъ , книгъ почти на В руб. Разбирали преимущ е­
ственно евангеліе, псалтирь на русскомъ языкѣ и отдѣль 
вы я житія святы хъ; многіе брали житія своихъ ангеловъ 
и святы хъ , коимъ в ъ  сей день праздновалось въ храмѣ *). 
Добрые изъ богаты хъ людей давали за  книги больше над­
лежаща го съ г ѣмъ ,  чтобы на излишнее взять  и дать бѣд 
нымъ одну, двѣ книжки. Между тѣмъ, прежде нежели 
доходили до ш кафа, каждому изъ богомольцевъ вручались 
безмездно или книжка или листъ духовно нравственнаго 
содержанія, вмѣстѣ съ спискомъ книгъ, имѣющихся въ 
складахъ: центральномъ, въ  епархіальной библіотекѣ при 
Петровскомъ монастырѣ, и частномъ, новооткрытомъ въ  
ц еркви **). Благодареніе гг . ,  преимущественно же г.

*) Ж аль, что н ѣкоторымъ приходилось отказывать, такъ какъ же- 
лаемыхъ имъ житій не находится въ складѣ. Пo этому отдѣлу хо­
рошо бы собрать поболѣе житій, хотя бы изданій гг. Ш арапова, Аб­
рамова, Морозова. З а  послѣднее время сіи изданіи очень недурны, съ 
картинами, и дешевой цѣны.

Равнымъ образомъ къ имѣющимся въ складѣ книгамъ мы совѣто- 
вали бы присоединить нѣкоторыя изъ книжекъ: 1, изд. Аѳонскаго 
Пантелеймонова монастыря, имѣющіяся въ Богоявл. монастырѣ и у 
книготорг. Ѳерапонтова; 2, продающіяся при редакціи „Душеполез. 
Ч т .“; 3, изд., если дѣло не прекратилось, Мейеромъ въ С.-Петербургѣ; 
4 , Жизнь Богородицы, изд. Погодина, соч. Глинки; 5, „Начал, наставл. 
въ  правосл. христ. вѣрѣ“, Соколова, съ картинами, 20 к.; даже 6, 
Русск. цереводъ первыхъ книгъ Библіи, Бытія и проч., въ 2 -хъ  кни- 
гахъ.

**) „Епарх. Вѣдомости“ читаютъ б. ч. духовныя лица; посему изъ

Пр—ву, которые, узнавъ о предполагающемся открытіи 
склада и при семъ безмездной раздачѣ книжекъ и лиетовъ, 
прислали таковы хъ  довольное число экземпляровъ для р аз ­
дачи *). И  роздано было ихъ  до 500.

Отрадное явленіе въ наше время— заботливость о воз- 
можномъ распространеніи духовно-нравственныхъ книгъ 
въ  народѣ. Что это нужно и желательно в ъ  наше время, 
уже высказано проповѣдникомъ въ  рѣчи.

И  какъ приличествуетъ быть складамъ духовно-нрав­
ственныхъ книгъ при приходскихъ церквахъ  и монасты- 
р я х ъ ,  даже въ сам ы хъ церквахъ! Х рам ъ есть училищ е 
вѣры и благочестія. Здѣсь и устн о ,— посредствомъ чтеній, 
пѣній и поученій,— и образно, посредствомъ иконъ и  свя 
щенныхъ на стѣнахъ картинъ, преподается cie ученіе. Не 
свойственно ли и не прилично ли распространяться  о тсю ­
да сему ученію и печатно, напр .,  посредствомъ раздачи 
книгъ, хотя бы и за  деньги? Вѣдь найдены свойственны­
ми и приличествующими храмамъ библіотеки **)? При- 
томъ, мы знаемъ, какъ иные изъ народа желаю тъ прі- 
обрѣсть тѣ и другія изъ  духовно-нравственныхъ книгъ; 
но не зпаютъ, какія  изъ  нихъ и гдѣ искать; очень о х о т ­
но п ріобрѣтаю тъ, когда предлагаютъ. имъ ту  или другую 
изъ  такихъ  книгъ. При складахъ же книгъ в ъ  лавкахъ  
у храмовъ или въ сам ы хъ х р ам ах ъ ,  проходя мимо храма, 
или входя въ храм ъ, всякій видитъ книги. Т у тъ  же и 
списокъ самыхъ книгъ; выбирай по списку. Въ книжныхъ 
лавкахъ нерѣдко соблазняютъ пустыми и вредными для 
нравственности книгами; тутъ  книги самыя полезнѣйшія. 
Въ книжныхъ лавкахъ  берутъ лишнее за  книги; т у тъ  не 
берется ни копѣйки бары ш а.

Въ рѣчи сказано, что можно надѣяться, ч то многіе, ко­
му по самому званію ввѣрена забота о духовномъ про- 
свѣщеніи народа, и кто можетъ сдѣлать не мало по сему 
дѣлу, сочувственно отзовутся на благое учрежденіе и пред- 
ложеніе Общества и устроятъ  склады изъ  его книгъ, 
что книги будутъ распространяться  въ  обиліи, а  съ с имъ, 
при помощи Б ожіей, благое дѣло не будетъ безъ благихъ 
плодовъ. П рибавимъ къ сему, что развѣ  самый безпеч 
ный, неблагожелательный и бездѣятельный можетъ не со ­
чувствовать и, насколько ему возможно и удобно, не со- 
дѣйствовать дѣлу распространенія  духовно-нравственнаго 
просвѣщенія въ  народѣ. Не откажутся гг. церковные ста ­
росты, какъ не отказался указанный, и ихъ помощники 
отъ труда распродажи книжекъ. Не откажутся отъ труда 
распространенія ихъ  и прочіе члены причта, кромѣ с в я ­
щенника, каковы діаконы и причетники, особенно и з ъ  
сихъ послѣднихъ кончившіе семинарскій курсъ, к ак ъ  п р я ­
мые кандидаты на должность духовныхъ учителей народа, 
на должность священника и діакона.

Книги  будутъ распространяться. Примѣръ сему то, что 
при открытіи склада въ  одинъ р азъ  распродано и хъ  на 8 р. 
Нельзя  не ожидать, что иные изъ благож елательны хъ бо-

свѣтскихъ в. немногіе могутъ знать о существованіи отдѣла во рас- 
простран. духовно-нравств. книгъ при М. Общ. Л. Д. П. и книжныхъ 
складахъ онаго отдѣла. Нехудо, кажется, если бы огласить о семъ и 
въ свѣтскихъ газетахъ  равно при сихъ газетахъ приложить и спи­
сокъ самыхъ книгъ, напередъ хорошо сформировавъ ихъ сборни къ.

Не худо бы вмѣстѣ съ книгами имѣть отдѣлу и так вые лис­
ты, изд. напр. Абрамова. Листы эти хороши по Подержанно, жела­
тельны нарсду и очень дешевы.

**) Слава Богу, нужно сказать, что новооткрытый складъ книгъ въ 
церкви—не первый. Въ иныхъ церквахъ, съ благословенія епарх. на­
чальства, давно раздавались книги, только не во многихъ, какъ у- 
строивается теперь, а въ одномъ, двухъ или трехъ названіяхъ.



г а ты х ъ  людей, подобныхъ г. Пр —ву и другимъ, указан- 
ны м ъ нами, въ видахъ милости духовной, пожелаютъ 
иногда взять такъ близко подъ руками, въ  приходской 
церкви, находящіяся книжку, двѣ, три ,  чтобы вручить ихъ 
тому и другому изъ бѣдныхъ, наприм. хозяева— прислу- 
гѣ, рабочимъ своимъ людямъ, или кто—имяниннику въ даръ 
житіе ангела, какъ это частію и было при открытіи скла­
да, или подобно тому, какъ очень многіе дѣлаютъ тако 
вую раздачу листовъ воскресныхъ бесѣдъ Общества. Въ 
день того или другаго изъ святы хъ , хорошо выкладывать 
изъ  ш кафа и предлагать желающимъ, преимущ ественно же 
имянинникалъ, житія сихъ святы хъ.

Имѣется не мало примѣровъ духовной пользы отъ  ли ­
стовъ воскресныхъ бесѣдъ Общества. Нѣкоторые сами з а ­
являли О бществу, какъ благотворно подѣйствовала на 
нихъ та  или другая бесѣда, напр, на неговѣвшихъ нѣ- 
сколько лѣтъ къ ряду бесѣды о долгѣ православнаго хри- 
стіанина говѣть непремѣнно хотя  однажды в ъ  годъ. Не- 
сомнѣнна польза и отъ  распространенія книгъ того же 
Общества.

И  т ак ъ ,  съ  легкой руки новооткрытаго вклада, поже- 
лаемъ отдѣлу О бщ ества открытія  возможно большаго чи­
сла таковы хъ  складовъ по монастырямъ и церк вамъ; а 
самымъ складамъ— возможно большаго р асп ространенія 
книгъ во славу Божію и на пользу народную и обще­
ственную. Д. I. Б у х ар езъ .

Р ѣчь въ день храмоваго праздника по поводу открытія 
склада духовно-нравственныхъ народныхъ книгъ въ церкви.

Сего-днн. въ день празднованія святымъ Благовѣрнымъ 
внязьямъ Борису и Глѣбу, для молитвы и м ъ, входя въ 
сей х рам ъ , маогіе изъ  васъ, бр. , не могли не замѣтить 
у свѣчнаго ящика небольшой ш к а фъ  съ  книгами. „К ак ія  
это книги? Откуда и для чего онѣ?а вѣроятно думаютъ ви- 
дѣвшіе э т о т ъ ш к а фъ . Изложимъ отвѣты на сіи вопросы. 
К ни ги , видѣнныя вами, бр., это— книги религіозно нрав- 
ственнаго содержанія. Здѣсь— святое Евангеліе , Псалтирь, 
Часословъ, Молитвенники; здѣсь писанія св Отцевъ церк 
ви: Василія  Великаго, Ефрема Сирина, Тихона Задонска- 
го, Д имитрія  Ростовскаго и др.; здѣсь житія св. угодни- 
ковъ Б ож іи хъ , здѣсь разны я и другія религіозно-нрав- 
ственныя сочиненія, каковы напр, объясненія храма и 
утвари  церковной, объясненія православнаго богослуженія: 
всенощной, литург іи , нравственные рязсказы , напр. „Богъ 
не оставляетъ сиротъ , „Счастіе въ  насъ сам и хъ“ и под. 
Откуда и для чего эти книги? Въ нашей столицѣ есть 
такъ  называемое О бщество любителей духовнаго просвѣ- 
щенія. Это—то О бщ ество , которое издаетъ извѣстныя 
вамъ, читаемыя въ церквахъ , какъ напр. вы  слышите 
здѣсь, воскресныя бесѣды, проповѣди. Оно же каждый во­
скресный день по утрам ъ  чрезъ своихъ членовъ ведетъ съ 
собирающимся народомъ религіозно нравственный собесѣ- 
дованія въ Петровскомъ монастырѣ, въ  помѣщеніи епар- 
хіальной библіотеки. Это же О бщество, ревнуя о духов- 
номъ просвѣщеніи от очественнаго народа, съ  разрѣш еяія  
и благословенія Владыки, въ помѣщеніи же библіотеки 
устроило складъ разны хъ книгъ религіозно-нравсгвеннаго 
содержапія, для возможнаго распространенія ихъ  въ наро- 
дѣ. Для такой высокодоброй пѣли, съ разрѣшенія же и 
съ благословенія Владыки, оно предложило монастырямъ и 
церквамъ устроивать  у  себя склады пріобрѣтаемыхъ имъ 
книгъ. И  во тъ одинъ изъ  таковы хъ  складовъ вы , бр .,

в идите, с ъ  соизволенія настоятеля, открытымъ здѣсь  в ъ  
самомъ храм ѣ , при свѣчномъ ящикѣ. Почтенный старо 
ста церковный принялъ на себя трудь р а сп р о стр ан ен iя 
книгъ.

Вотъ, бр., какія , откуда и для чего увидѣнныя вами 
здѣсь въ храмѣ книги. Т акъ  говоритъ о нихъ и постав­
ленная на шкаФѣ небольшая надпись.

Теперь скажемъ нѣсколько словъ по поводу устроеніа 
склада сихъ книгъ.

Въ настоящее время, когда грамотность усиливается въ 
народѣ, слѣдуетъ подумать о народномъ ч теніи. Въ н а ­
стоящее время, когда съ усиленіемъ грамотности, умно­
жаются изданія книгъ и листовъ и безрелигіознаго и без­
нравственнаго содержанія, слѣдуетъ подумать о возмож- 
номъ распространенiи книгъ и листовъ религіозно нрав- 
ственнаго содержанія. Тѣмъ болѣе слѣдуетъ позаботиться 
объ этомъ, что частію по большому еще недостатку въ 
нашемъ народѣ образованія и просвѣщ енія и вмѣстѣ по 
нѣкоторому вліянію распространяемыхъ въ  немъ недоб- 
ры хъ  книжекъ, религіозно-нравственная сторона его очень 
слаба, и видишь и слышишь много примѣровъ сей слабой 
стороны народа, каковы: случаи нечестности, воровства, 
пьянства, убійства и подобна го сему. Лучшія и дѣйстви- 
тельн ѣйш ія  средства противъ худаго въ  народѣ распро- 
страненіе духовнаго просвѣщенія, духовныхъ книгъ въ  
средѣ его. Сознавъ сказанное нами по отношенію народа , 
Общество и приняло на себя заботу и самое дѣлораспро- 
страненія таковаго просвѣщенія и тако вы х ъ  книгъ в ъ  
средѣ его. Можно надѣяться, что многіе, кому по самому 
званію ввѣрена забота о духовномъ просвѣщеніи народа 
и кто можетъ сдѣлать не мало по сему дѣлу, сочувствен­
но отзовутся на благое учрежденіе и предложеніе Обще­
ства и устроятъ  склады изъ его книгъ, и что книги, по­
добно листкамъ воскресныхъ бесѣдъ, будутъ распростра­
няться въ обиліи. А съ симъ, при помощи Вожіей, нель­
зя не уповать , что благое дѣло не будетъ безъ другихъ 
плодовъ.

Въ видахъ надобности распространенія  въ  средѣ в а с ъ ,  
предстоящіе братіе, духовныхъ книгъ и полезности для 
васъ  таковы хъ  книгъ, указы ваем ъ  на внесенныя сюда въ 
храмъ книги, предлагаемъ и совѣтуемъ вам ъ  пріобрѣтать  
оныя себѣ для чтенія. Здѣсь вы  найдете что, Общество 
собрало книги самыя нужнѣйш ія и полезнѣйшія д ля васъ , 
для многихъ изъ васъ самыя желательныя и при томъ 
самыя соотвѣтственныа скуднымъ средствамъ просты хъ 
людей изъ васъ . Н ап р . ,  какія изъ книгъ полезнѣе св. 
Евангелія? Мы знаемъ опытно, какъ желательна многимъ 
сія св. книга. И  что же здѣсь стоитъ Евангеліе? Н а рус- 
скомъ язы кѣ, въ  маломъ видѣ, 7 коп. Евангеліе и апо- 
столъ, въ одной кнпжкѣ, въ  переплетѣ даже, 20 коп. 
Многіе любятъ псалтирь, кяигу боговдохновенны хъ пѣ- 
с ней царя и пророка Давида. Здѣсь найдете ее, и  в ъ  рус-  
скомъ переводѣ, за 20 к. А  житія св. угодниковъ Божі- 
ихъ, писанія св. Отцевъ церкви—какъ полезны для чте- 
нія! Кто не пож елаетъ назидаться симъ чтеніемъ? К то  
не пожелаетъ , напр.,  имѣть житіе своего ангела, т. е .  
святаго, котораго имя носитъ на себѣ,— своего особенна- 
го покровителя и молитвенника? Многіе могутъ найдти 
здѣсь книжки житій сихъ, отдѣльно и за  с амую малую 
цѣну ,—коп. з а  2 , за  5.

Въ заключеніе рѣчи, предложимъ и всякому православ­
ному христіанину пріобрѣтать и читать книги преиму­
щественно духовно нравственнаго содержанія ; книги



же такѣ назы ваемаго легкаго, свѣтскаго содержанія, ч и ­
т а т ь  съ большимъ разборомъ. П редлагаемѣ ради пользы 
собственной души, ради вѣчнаго спасенія. Н ельзя гово­
рить, какъ иногда слы ш иш ь, что чтеніе не важно въ  от- 
ношеніи нравственности. Н ѣ тъ , весьма важно. Ч итая боль­
ше свящ енное, и духъ, и направленіе, зам ѣтно,получаетъ 
свящ енное; читая же худое, тотчасъ человѣкъ зам ѣчаетъ въ 
себѣ перемѣну на худое, направленіе худое. Худое чтеніе 
портитъ  и испортило весьм а многихъ. Блаж. Іеронимъ, 
для больш аго образованія, много занимавш ійся свѣтскимъ 
чтеніем ъ, р азсказы ваетъ  о себѣ, что однажды, когда за- 
болѣлъ , онъ имѣлъ слѣдующее сновидѣніе: „мнѣ казалось, 
что привели меня на судъ. Спрошенный о моей вѣрѣ, я 
отвѣчалъ, что я христіанинъ; но занимавш ій первое мѣ- 
сто сказалъ: ты  лжешь, ты  цицероніанецъ (т . е. послѣ- 
доватрль ученія язы ческаго писателя (Ц ицерона): гдѣ со­
кровищ е твое, там ъ и сердце тв о е .“ И  Іеронимъ послѣ 
сего оставилъ за н я т ія  свѣтскою литературою  и предал­
ся вполнѣ изученію  свящ . писанія. „Е гда книги о Бозѣ 
чту , ангелы обстоять меня“ , говоритъ о себѣ св. чтецъ 
Тимоѳей. „Н адпись, вы ставленная въ  заглавіи  хорошей 
книги, уже предостерегаетъ , совѣтуетъ , укоряетъ , утѣ- 
ш аетъ  и ободряетъ “ , пиш етъ св. Е п и фаній, еписк. Кипр- 
скій (У ч. Б л аг .). Аминь.

П о  п р о э к т у  у ч р е ж д е н ія  э м е р и т а л ь н о й  к а с с ы .
П р о ч и тавш и  в ъ  №  36 и 38 „М осков. Е п а р х . В ѣдом .“ 

с тать ю  о п р о эк тѣ  эм ер и тал ьн о й  к ассы  м осков. епар- 
х іал ьн аго  д у х о в ен с тв а , н ап и сан н о й  по п оводу  п роэкта  
п р о т . Пл. И в. К а п у с т и н а , за  ан о н и м н ы м ъ  подписомъ 
м о сковскаго  св я щ ен н и к а , невольно д у м ается , что  с т ат ь я  
э та  н а п и с а н а  съ  р ѣ ш и тельн ою  цѣлію  о т н я ть  всякое 
зн ач ен іе  п р о э к т а  п р о т . Пл. И в. К а п у с т и н а .

С дѣлавш и вы держ ки  сообразн о  съ  предвзятою  м ы слію , 
и  н е  при ведш и с р а в н и те л ь н а го  д о сто и н ств а  п р о экто въ  
п р о т . Н . А . С ер гіевскаго  и Пл. И в. К а п у с т и н а  по ча- 
стям ъ  кром ѣ  общ ей идеи , м осковск ій  свящ ен н и к ъ  пока- 
з а лъ  тѣ м ъ  не б езп р и стр астн аго  к р и т и к а , не человѣ ка, 
чуж даго  того  или д р у гаго  с т а н а , но р ѣ ш и тельн о  дѣй- 
ств о в ав ш аго  к а к ъ  бы по за к а зу . О собенно же заклю че- 
н іе м ь  сво и м ъ :— „ко л еб аться  и збран іем ъ  того  или д р у ­
г а го  п р о экта  н еч его , х о тя  собствен н о  вы бора уж е не 
м ож етъ  бы ть по одобреніи  и п р и н я т іи  съѣ здом ъ  д у х о ­
в е н с т в а  ком и тетскаго  п р о э к т а “ , —т а к ъ  и го в о р и ть  мос- 
ковск ій  св я щ ен н и к ъ , что  у ж ъ  н аш е взяло  и д у м ать  н е ­
ч его , но р ѣ ш ен н о е , хотя  и экспромптомъ , долж но п р и ­
н я т ь  б езотговорочн о .

П о-м оем у, это  не та к ъ . П о-м оем у, одобреніе член ам и  
съ ѣ зд а  14 и 15 декабря ком и тетскаго  п р о эк та  за к л ю ч а ­
лось в ъ зн ач ен іи  цѣли  эм ер и ту р ы , п о то м у  что  д у х о ­
в ен ств о  в ъ  н асто ящ ее  врем я, болѣе ч ѣм ъ  когда либо, 
с о зн а е т ъ  нуж ду въ  п ом ощ и . Ч то  же касается  п р и н ятія  
е го , то  хотя  въ  это м ъ  сп о р и ть  н ел ьзя , потом у  что  всѣ  
член ы  п одп и сали сь , но к а к ъ  это  дѣло не ю ридической 
важ н о сти , то  дух о вен ство  и с ч и та е т ъ  ещ е возм ож н ы м ъ 
п е р е п р и н я т ь ,— к а к ъ  дѣло тр ебу ю щ ее зр ѣ л аго  и  всесто- 
р о н н яго  обсуж ден ія, а  не т а к о го , к а к ъ  было преж де и 
во  врем я съ ѣ зда  *).

П р авд а , и зъ  о тзы в а  м осков. св я щ ен н и к а  видно, что

*) Передъ съѣздомъ большая часть депутатовъ сельскаго духовен­
ства получила для разсмотрѣнія проэктъ прот. Н. А. Сергіевскаго 
только или за день или за два. Авт.

„у чр ед и тел ьн ы й  ко м и тетъ , н а  о сн о в ан іи  у к а з а  м осков. 
к о н си сто р іи , съ  ію н я м ѣ сяц а  н а с т о я щ а го  года у ж е  от- 
кры лъ  свои д ѣ й ств ія  по приведенію  в ъ  и сп о лн ен іе  рѣ- 
ш ен ій  съ ѣ зда  д у х о в ен ств а“ , но это , д у м аю , не м ѣ ш а- 
етъ  ещ е д у х о в ей ств у  дѣлать свои  з а я в л е н ія  и , еж ели 
п о тр еб у ется , п р о си ть  у  еп ар х іал ь н аго  н а ч а л ь с т в а  п ер е- 
р ѣ ш ен ія .

Х о тя  и я  н есо гл асен ъ  съ п ер в ы м ъ  п р о экто м ъ  п р о т . 
Пл. И в. К а п у с т и н а , к а к ъ  им ѣ ю щ им ъ ч и сто  сб ер ега ­
тельн ы й  х а р а к т е р ъ , но второй  п р о э к т ъ  съ  х а р а к т е р о м ъ  
эм ер и тал ьн о -сб ер егатель н аго  у ч р еж ден ія  н ав ел ъ  н а  т у  
м ы сль, что  можно д у х о в ен ств у  пом ѣщ а т ь  годовой о с т а - 
т о к ъ  эконом іи  не въ  свѣ тск о е  учреж ден іе, а  в ъ  сво е— 
д уховн ое , то лько  н а  и н ы х ъ  н а ч а л а х ъ .

В сяком у и зв ѣ стн о  — сколько нелю бъ д у х о в ен с тв у  
о б язател ьн ы й  взносъ  и , п о м н и тся , что  н а  съѣ здѣ  всѣ  
д е п у та т ы  рады  бы ли О бъявленію  п р ед сѣ д ател я , ч то  „ т а к ъ  
к а к ъ  св я щ ен н о сл у ж и тел и  п о сту п и л и сь  своим и п р ав ам и  
в ъ  пользу  ц ер к о в н о сл у ж и тел ей , то  и п р ед став л я ется  
возм ож н ость сдѣ лать взн осы  н ео б язател ьн ы м и “ . Х о р о ­
ш о пом н я это  и соображ ая  д ѣ й стви тельн о  затр у д н и  
тельн о е  полож ен іе дѣлать о б язател ьн ы е  взн осы  бѣдном у 
сел ьско м у  д у х о в ен ств у , н ѣ к о то р ы м ъ  ч лен ам ъ  котораго  
и безъ  о тр ы во къ  отъ  дохода едва едва д о стаетъ  н а  со ­
держ ащ е себя съ  сем ей ство м ъ , н ево л ьн о  при ходи ш ь к ъ  
закл ю чен ію , что  п у с т ь  л у ч ш е  п р о п а д е т ъ  н еи зв ѣ стн о е  
будущ ее , чѣм ъ  въ  н а с т о я щ е м ъ  и п ослѣ дую щ ем ъ  о т р ы ­
в а т ь  не б езъ  ч у в ств и тел ь н о й  боли своеврем ен н о  н у ж ­
н ую  ко п ей ку .

П оэтом у л у ч ш е  бы бы ло , п о -м оем у , еж ели  бы  учре­
дительн ы й  к о м и тетъ  за н я л с я  р азр або тко ю  д р у гаго  н а ­
ч ал а  эм ер и ту р ы . А для то го  сч и таю  долгом ъ за я в и т ь  
для обсуж ден ія  и  свое м н ѣ н іе , им ѣ ю щ ее х а р а к т е р ъ  
п р о экта .

1. С ъ р азр ѣ ш ен ія  н а ч а л ь с т в а  обязать  всѣ  ц ер к ви  
е п а р х іи , и м ѣ ю щ ія  о с т ат о ч н ы е  к а п и т а л ы , о тд авать  н а  
х р ан ен іе  въ  эм ер и тал ьн о е  у ч р еж д ен іе  съ  тѣ м ъ , чтобы  
п роц ен ты  съ  и м ѣ ю щ аго  с о с та в и ть с я  к а п и т а л а  о с т а в а ­
лись для эм ер и тал ьн о й  к ассы .

2. К а п и т а л ы  ц ер к о вн ы е  бы ли бы  н еотъем лем ою  соб- 
ствен н ост ію  ц ерквей  и по тр еб о в ан ію , р а зу м ѣ е т с я , р у ­
ковод ствуясь  р азр ѣ ш ен іѳ м ъ  е п а р х іа л ь н а г о  н а ч а л ь с т в а , 
вы давали сь  или нем едлен но, или съ  н азн ач ен іем ъ  о т ­
срочки .

3. Для со став л ен ія  о сн о вн аго  к а п и т а л а  отлож и ть в ы ­
д ач у  п ен сій  н а  н ѣ ско л ьк о  л ѣ т ъ  и потом ъ н а ч а т ь  в ы ­
дачу по р азъ  со с то я в ш е м у с я  распоряж енію  н а ч а л ь с т в а  
въ  р а зм ѣ р а х ъ  ср едствъ  эм ер и ту р ы .

4 . Н е тр еб о вать  о т ъ  д у х о вен ства  в зн о со въ  собствен - 
н ы х ъ , но ж елать  и  п р и н и м ать  всѣ  в к л ад ы  с ъ  услові- 
ем ъ вы дачи  п о  во стр еб о ван ію  или ж е с ъ  отсрочкою .

5. В ы д авать  п р о ц е н т ы  член ам ъ  д у х о в е н с т в а  за  вы - 
четом ъ одного или д вухъ  п р о ц ен то в ъ  п р о т и в ъ  получа- 
ем ы хъ  в ъ  пользу эм еритальной  к а с с ы , или ж е прям о 
н азн ач и ть  3 п р о ц .

6. П р о ц ен тъ  н а  к а п и т а л ъ  и  п р о ц . н а  проц . то гд а  
только м ож етъ идти, когда и то  и д р у го е  в о з р а с т е т ь  п о  
крайней мѣрѣ до 50 р у б . сер .

7. В ы давать пен сіи  эм е р и т а л ь н о е  уч реж ден іе  о б я ­
зу ется  н езави си м о о тъ  и зв ѣ с т н а го  ем у  к а п и т а л а  ч л е ­
новъ д у х о в ен ств а .

8. О п о л у ч аем ы х ъ  эм ер и тал ь н ы м ъ  учр еж ден іем ъ  про- 
ц е н та х ъ  каж догодно о п у б л и к о в ы в а т ь  въ  Е п а р х іа ль н ы х ъ  
В ѣ дом остяхъ .“



С у д я  по ц и фр ѣ  годоваго к а п и т а л а , которы й  долж енъ 
б ы т ь  о тъ  о б язател ьн аго 3 проц . в зн о са  ц ерквей  надо 
п о л а г а т ь , что  т а к ъ  к а к ъ  во  в с ѣ х ъ  п о ч ти  ц ер к в ах ъ  есть  
з а п а с н ы е  к ап и тал ы , х р а н я щ іе ся  в ъ  ч а с т н ы х ъ  банко- 
в ы х ъ  учреж ден іяхъ , и  к а п и т а л ы  в ъ  н ѣ к о то р ы х ъ  п о ­
ч т е н н ы е , то  и п о л ь зо в ан іе  п р о ц ен там и  во всяком ъ  
с л у ч а ѣ  будетъ п р е в ы ш а ть  каж догодны е о б язател ьн ы е  
о тр ы в к и  отъ  ц е р к о в н ы х ъ  доходовъ 3/100  П ри то м ъ  же 
о тр ы в к и  3/100 о тъ  еж егодн ы хъ  доходовъ ц ерквей  в ъ  н а ­
стоящ ее  в р е н я  н еб л аго п р іятн о  п о вл іяю тъ  н а  ц ер к о в ­
н ы х ъ  с т а р о с т ъ  и п р и х о ж ан ъ , к а к ъ  о тн ятіе  ч ас т и  отъ  
и х ъ  ж ер твъ  н а  дѣло не по н а зн а ч е нію ; то гд а  как ъ  
п о л ь зо в ан іе  к а п и т а л о м ъ , не к асая сь  е г о  ц ѣ л о сти , должно 
б ы ть свободно о тъ  всянаго н а р е к а н ія . Ч то  з а  дѣло ко ­
м у —ко гд а  п о ж ер тво ван н ая  к о п е й к а , о с тав ш а я с я  до в р е ­
м е н а  безъ  у п о тр еб л ен ія  н а  дѣло ц е р к в и , не п р и н о си тъ  
н и к а к о го  плода. Вѣдь м н ого  же в ъ  ц ер к вах ъ  м етал л а  
и  ц ѣ н н ы х ъ  в ещ ей , к о то р ы е  цѣлы е в ѣ к а  не только  не 
п р и н о с я тъ  п о л ьзы , н о  ещ е  в е т ш а ю тъ  и тр еб у ю тъ  п о ­
сто ян н о й  о х р а н ы . Н и кто  же п р о ти в ъ  этого  и  слова не 
г о в о р и т ъ , л и ш ь бы  только  б ы ла цѣла в ещ ь . Т а к ъ  точн о 
и  о тн о си тел ьн о  к а п и т а л а ,— л и ш ь бы только  он ъ  бы лъ  
ц ѣ л ъ  и  въ  н а д е ж н ы х ъ  р у к а х ъ , н и к то  не м ож етъ  и не 
долж енъ б ы ть  в ъ  п р е т е н з іи , п о т о м у  что  содерж аніе  
ц ер к в ей  р а с ч и т ы в а е т с я  н а  кош ельковы й  и круж ечн ы й  
сб о р ъ , а  не н а  доходность к ап и тал о в ъ . Д ругое дѣло, 
н а п р ., к а п и т а л ъ , к ѣ м ъ  либо п ож ертвован н ы й  с ъ  и склю ­
ч и тел ьн о ю  ц ѣ л ію — п р о ц ен ты  он аго  у п о тр ебл ять  н а  со- 
д ер ж ан іе  и у к р а ш е н іе  ц ер к вей ; к а п и т а л ъ  э т о т ъ , по всей 
с п р ав ед л и в о сти , не долж енъ входить въ  со став ъ  о стат- 
к о в ъ  отъ  ц ер к о в н ы х ъ  доходовъ, з а  исклю чен іем ъ  сам ы хъ  
п р о ц ен то в ъ . Въ § 3 я с к а з а л ъ , отлож ить в ы д ач у  пен- 
с ій  н а  нѣ сколько  л ѣ тъ  для со ставл ен ія  довольно проч- 
н а го  о сн о вн аго  к а п и т а л а  эм еритальной  к ассы . П равда, 
и  по со став л ен іи , б ы ть  м ож етъ , со стави тся  н е зн а ч и ­
тел ь н ая  п е н с ія , но  тѣ м ъ  не м енѣе в се -так и  д уховен ­
с т в у  б у д етъ  о казан о  всп о м о щ ество ван іе . Я  дум аю , ч то  
н и кто  не о ткаж ется  и о тъ  м ал аго . Д а  и въ  св ѣ тск и х ъ  
у ч р е ж д е н ія х ъ , гдѣ су щ еств у ю тъ  п ен сіи , не для всѣ хъ- 
т о  п о л а га е тс я  п ен с ія , о б езп ечи ваю щ ая  ж и зн ь , но боль­
ш и н с т в о  довольно и средствам и  в сп о м о гател ьн ы м и . 
П р и то м ъ  ж е, п ри м ѣ рн о , 1 0 -т и  л ѣ тн яя  п р а к т и к а , в зя т а я  
для с о с та в л е н ія  осн овн аго  к а п и т а л а , н еп р ем ѣ н н о  пока- 
ж е т ъ  д ѣ я тел я м ъ  эм ер и ту р ы  н а  какой  в ѣ р н ы й  доходъ 
м ож но р а с ч и т ы в а т ь , и  сообразн о  съ  о н ы м ъ  и распредѣ- 
л и ть  еж егодную  в ы д ач у  прослуж и вш и м ъ  у зак о н ен н ы й  
с р о к ъ , бо льн ы м ъ , у в ѣ ч н ы м ъ  и си р о там ъ  д у х о в ен ств а . 
Я с н о  п ослѣ  это го , ч то  п р еи м у щ ество  тако й  п ен сіи  
п ред ъ  у ж е  п р о э к ти р о в ан н ы м и  и звѣ стн ы м и  д у х о в ен ств у  
закл ю ч ается  не въ  к о л и ч еств ѣ , а  въ  к а ч е с тв ѣ — в ъ  то м ъ , 
1) ч то  всѣ  безъ  и ск л ю ч ен ія  д у х о вн ы е и си р о ты  им ѣ- 
ю т ъ  п р а в о  н а  п ен сію ; 2) ч то  еп а р х іа л ь н а я  эм ер и тал ь  
н а я  к а с с а  с о с та в и тс я  б езъ  стѣ с н и т ел ь н ы х ъ  для член овъ  
д у х о в ен ств а  о б язател ь н ы х ъ  взн о со в ъ  и о б язател ьн ы х ъ  
для то го  то л ь к о , чтобы  сдѣ л ать  и х ъ  у ч ас т н и к а м и  въ  
н агр ад ѣ  о тъ  ц ер к вей ; 3) н и ко м у  н и когда не б у детъ  
д у м а т ь с я , что  коп ей кам и  его не п р и д ется  в о сп о л ьзо в ать ­
ся  сам о м у ; ч тб  п р еи м у щ ествен н о , к а к ъ  м нѣ  п о м н и тся , 
и  дало поводъ  н ѣ к о то р ы м ъ  д еп у та т а м ъ  н а  съ ѣ здѣ  со ­
ч у в с т в о в а т ь  п р о э к т у  п рот . Пл. И в. К а п у с т и н а , и н а- 
к о н ец ъ  4) эм е р и т а л ь н о м у  учреж денію  не м енѣ е легко  
б у д етъ  и с п р о си ть  для соеди нен ія  съ  своим ъ и  к а п и т а  
л ы , со сто ящ іе  в ъ  р асп о р яж ен іи  п о п еч и тел ьств а  и о б я ­
за т е л ь н ы е  в зн о с ы  свящ ен н ослуж и телей .

Что же к а с а е т с я  § 4  и  5, то  это  в ъ  т ѣ х ъ  в и д ах ъ , что  
отдаленно е сельское д у х о вен ство , п ри  п осредствѣ  у ч р е - 
ж деній , п о ж еланію  м о ж етъ  о тд авать  о с татк и  о тъ  скуд- 
наго  содерж ан ія сколько н а  х р а н е н іе , столько  же и и зъ  
п р о ц ен то н ъ , и  не м ен ѣ е того  и для со ставл ен ія  боль- 
ш и х ъ  сре дствъ  эм ер и ту р ы  съ  цѣлію  благотворительною , 
с о в е р ш е н н о  не р и с к у я  ни  одною своею  трудовою  к о ­
пейкою - Д а ж е  и д о стато ч н о е  д у х о вен ство , дум аю , даж е 
и н ад ѣ ю сь , что  если  не весь  свой  к а п и т а л ъ , по крайней  
м ѣрѣ все  что -н и будь  у д ѣ л и тъ  изъ  и м ѣ ю щ ихся у  н его  
Б огом ъ д ан н ы х ъ  ем у  средствъ  н а  воспособлен іе н у ж ­
даю щ ей ся б р ат іи  тож е б езъ  м ал ѣ й ш аго  р и с к а  за  свой 
к а п и т а л ъ . Т аки м ъ -то  образом ъ  безъ  в сякаго  вопля со 
с то р о н ы  и  ц ерквей  и член овъ  д у х о в ен ств а  состоялось 
бы  эм ер и тал ьн о е  у ч р еж ден іе , и к а к ъ  бы б ан к ъ  д у х о ­
в е н с т в а , ку д а  стал и  бы о б р ащ аться  всѣ  нуж даю щ іеся  
духовны е и для зай м о въ .

В отъ  мое м н ѣ н іе , которое родилось по п р о ч тен іи  
с т а т ь и  м осковскаго  св ящ ен н и к а . Оно в ы р або тал о сь  
сколько  и зъ  у ч а с т ія  моего в ъ  числѣ  д еп у та т о в ъ  14 и 
15 декабря, гдѣ я сл ы ш ал ъ  со гл ас іе  и  н есо гл ас іе , д о ­
вольство  и недовольство д у х о вен ства , столько  же и и зъ  
со зн ан ія  своего  долга , к а к ъ  с у щ е с т в а  м ы слящ аго  и за- 
и н тер есо ван н аго  в ъ  д ѣ й ств іяхъ  э м е р и т у р ы , н а п и с а ть  
к а к ъ  и что  ум ѣ ю . Н е в ы р аб о тан о  оно к а к ъ  п р о э к т ъ , 
зато  вы сказан о  отн о си тел ьн о  иное м н ѣ н іе . З а  н ед о ­
с татк и  п р о ш у  и зви н и ть , а  з а  см ѣлость  н а п и с а ть  э т о — 
не б р ан и ть . П у сть  каж ды й видитъ  в ъ  э-томъ  м оем ъ за -  
д уш евн ом ъ  словѣ одну добрую  ц ѣ л ь , а  не к а к ъ  ж ела- 
н іе бы ть вы скочкою  и н е п р о ш е н н е м ъ  со в ѣ тн и ко м ъ . 
С дѣлалъ я свое дѣло, т еп ер ь  дорогу  к ъ  то м у  же очи ­
щ аю  други м ъ .

С ела Т р а х а н ѣ е в а  св я щ ен н и к ъ  I . К р о тко въ . 
1871 года 
сен тября  26 дня.

П о ѣ з д к а  и з ъ  М о с к в ы  н а  В а л а а м ъ  в ъ  1871 г о д у .
( П р о д о л ж е н іе ) .

П ервыми пустынножителями Валаама были преподоб­
ные: Сергій и Германъ. Они пришли сюда, по сказаяію  
древней церковной службы, составленной в ъ  честь и хъ , 
отъ восточныхъ странъ; но когда именво приш ли, откуда, 
кто были родомъ, какъ  именно проводили жизнь свою ,—  
все это осталось въ  неизвѣстности; знаемъ только, что оба 
они были священноиноками и проповѣдниками евангелія в ъ  
странѣ Корельской. Св. мощи и хъ  обрѣтены нетлѣнными 
въ  11-мъ столѣтіи; долгое время они были на вскры тіи , 
три р аза  были переносимы въ Н овгородъ, по случаю на- 
паденія на обитель сосѣднихъ враговъ Россіи— ш ведовъ; 
въ  настоящ ее время находятся подъ спудомъ в ъ  храм ѣ , 
устроеяномъ во имя и хъ  въ  нижнемъ этажѣ П реображ ен- 
скаго собора, куда сокры ты , вѣроятно, тоже вслѣдствіе 
какого-либо внезапнаго нападенія. П амять ихъ  п разднует­
ся церковіго 28 ію ня, а  перенесеніе мощей— 11 сентября. 
Послѣ нихъ на Валаамѣ подвизались преподобные: А вра- 
мій Ростовскій (X  в .) ,  Корнилій П алеомеровскій (X I I  в .) , 
Арсеній Коневскій (X IV  в .) , С авватій  Соловецкій (Х У  в .) , 
А лександръ Свирскій (X V  в .)  и многіе другіе. В ъ концѣ 
X V I в . , во время войны со шведами, обитель, хотя и бы ­
ла раззорена и сожжена, но окончательно не зап устѣ ла, 
— часть иноковъ во время нападенія укры лась въ  горахъ  
и , какъ  только непріятели оставили островъ , снова вод­
ворилась на прежнемъ ея мѣстѣ; но водворилась нена-



долго. Въ 1611 году шведы снова предали здѣсь все огню 
и мечу, авскорѣ  потомъ (по Столбовскому договору 1617 г . )  
и самый островъ Валаамскій вмѣстѣ съ Кореліей пере 
ш елъ во владѣніе Ш в ец іи .— Обитель зап у стѣ ла ,—и это 
запустѣніе продолжалось сто слишкомъ л ѣ тъ .— Воцарился 
П етръ; рука Всевышняго была съ нимъ; шведы разбиты 
подъ Полтавой; Валаамъ снова въ  рукахъ  Россіи и сно 
ва  заселился иноками, Возстановить обитель Высочайше 
повелѣно въ 1715 году.

Возстановленная, но необезпеченная в ъ  своемъ содержаніи, 
обитель Валаамская до конца прошедшаго столѣтія была од­
ною изъ бѣднѣйшихъ русскихъ обителей,— деревянная ц е р ­
ковь, деревянный келліи ,построенный въ 1717 г . ,  въ  1754 г. 
всѣ вы горѣли; вновь построенный церковь и келліи были 
опять деревянный; прежнія монастырскія вотчины, земли 
и угодья находились во владѣніи частныхъ лиць ; добро, 
хотны хъ подаяній было мало; всѣхъ братій было не бо- 
лѣе двадцати человѣкъ и то престарѣлы хъ; чреду свя 
щеннослуженія исправляли, по распоряженію епархіаль- 
наго начальства, бѣлый священникъ, діаконъ и четыре 
причетника и исправляли, конечно, не по монастырски. 
Бѣдственное положеніе обители обратило наконецъ на с е ­
бя вниманіе преосвященнаго митр. С.-Петербургскаго Га 
вріила. В ъ  то время славилась своими подвижниками С а­
ровская пустынь; преосвященный рѣшился ввести на В а ­
лаамѣ Саровское общежитіе, и для сего вы звать на В а ­
лаамъ кого-либо изъ  Саровскихъ с т а р ц е в ъ .—Указали ему 
на о. М азарія, какъ на человѣка опытнаго въ  духовной 
жизни, но съ нимъ не хотѣли разстаться  ни настоятель 
обители, ни преосвящ. Тамбовскій., которые для сего и 
сдѣлали объ о. Н азар іи  отзы въ, какъ о человѣкѣ малоум- 
номъ. „У меня много своихъ умниковъ, отвѣчалъ преосвящ. 
Г авр іилт , пришлите мнѣ вашего глупца“  Смиренный 
старецъ прпбылъ на В алаамъ, вступилъ въ  управленіе 
обителію и съ ревностію занялся ея возстановленіемъ.— 
Это было въ 1782 году. С лава о добродѣтельной жизни 
и высокой духовной мудрости о. Н азар ія  предшествовала 
его прибытію на Валаамъ; введенъ строгій, общежитель­
ный уставъ  Саровскій; явились благотворители, начались 
приношенія, построены церкви, келліи и скитъ (во имя 
Всѣхъ С вяты хъ),  число братіи возрасло; слава о Валаамѣ 
разнеслась по всей Россіи и въ ней повторилось то же 
что было в ъ  Х І — X I V в. — подвижники благочестія и з ъ да- 
лекихъ странъ приходили посмотрѣть, помолиться и побе- 
сѣдовать съ Валаамскими стар ц ам и  Усгроивъ обитель о. 
Н азар ій  въ  1804 г. удалился на мѣсто своей духовной р о ­
дины— Саровскую пустынь и там ъ  въ  мирѣ окончилъ 
свою подвижническую жизнь 23 фев р ал я  1809 года.

Д ухъ  строго подвижнической жизни не угасъ на Валаамѣ 
и донынѣ; особенно его поддерживаетъ и р азвиваетъ  меж­
ду монашествующими нынѣшній настоятель монастыря о. 
игуменъ Дамаскинъ *). До избранія въ  настоятели, про- 
ведшій нѣсколько лѣтъ  въ  отшельнической пустынной кел- 
ліи, о. Дамаскинъ и нынѣ, по временамъ, удаляется въ  
свою пустынную келлію; любя уединеніе, онъ въ теченіе 
своего 30-ти лѣтняго управленія обителію построилъ на 
островахъ Валаамскихъ нѣсколько скитовъ и нѣсколько 
пустынныхъ келлій и построилъ не для украшенія оби­
тели, а для того, чтобы въ нихъ  удобно было воспиты ­
вать  подвижниковъ благочестія. Всѣ Валаамскіе  скиты 
заеелены; тамъ и въ  настоящее время есть схимонахи,

*) Государемъ Императоромъ Александромъ І-мъ на Валаамѣ, по 
просьбѣ братіи, навсегда утверждено игуменство, наиболѣе прилич­
ное для общежитія уединеннаго монастыря.

есть молчальники, есть отшельники, которые ни съ кѣмъ 
не имѣютъ общенія и никого не видятъ у себя, кромѣ 
о. Дамаскина; тамъ и теперь есть старцы , которые по 
40 и болѣе лѣтъ не видали м іра— ни ногой съ Валаама. 
Особенно благотворно дѣйствуетъ тамъ на развитіе  под­
вижничества жизнь съ совѣтомъ, т .  е. жизнь подъ руко- 
водствомъ опытнаго наставника-старца .— Всякому всту­
пающему въ  монастырь назначается  отъ игумена старецъ, 
т. е. инокъ, давно жнвущій въ  обители и, главное, о п ы т­
ный въ  духовной жизни; ему вступившій обязывается  
ежедневно открывать всѣ свои дѣла, желанія и помышле 
нія; у него просить совѣта, наставленія  и благословенія 
на каждое свое дѣло; при такомъ порядкѣ нѣтъ между 
иноками самочинія, нѣтъ несогласій, меньше паденій, лег­
че возстаніе; труденъ такой путь, но за  то спасителенъ; 
на Валаамѣ всѣхъ  иноковъ около 20 0 человѣкъ и всѣ они 
идутъ  этимъ спасительнымъ путемъ.

Въ субботу вечеромъ (10-го іюля) я былъ на братскомъ 
кладбищѣ; могилы здѣсь вы рываю тся при помощи пороха, 
тѣла засы паю тся землей, приносимой съ другихъ мѣстъ); 
много почиваетъ здѣсь воиновъ Христовыхъ, побѣдоносно 
окончившихъ брань земную ! Меня особенно заи н тересова­
ли надписи на каменныхъ плитахъ  надъ могилами почив - 
ш ихъ  Валаамскихъ подвижниковъ послѣдняго времени; 
нѣкоторые изъ  нихъ я  списалъ и передаю здѣсь съ бук­
вальною точностію: „схимонахъ М ихаилъ, за  годъ пред- 
рекшій свою кончину и возблагоухавшій изъ  гроба +1854 
г. 80 лѣтъ отъ рожд.“ „Схимонахъ Серафимъ, многопод­
вижный, сподобившійся предъ кончиною видѣть Господа 
Иисуса и святы хъ  +1860 г . ,  8 3 л .  о т ъ  рожд.“ „Схимонахъ 
Сергій, пустынникъ 60 лѣтъ , безвыходно подвизавшійся на 
Валаамѣ +1860 г. 90 л. отъ рожд.“ „Схимонахъ Ѳеок- 
тистъ, пустынникъ П редтеченскій, изъ  любви ко Х ристу 
многіе годы понесшій тяжкую болѣзнь безъ врачеван ія  
сидя, съ  молитвою тихо почилъ сномъ смерти +1863 г. 
77 л. отъ род.“ Вмѣстѣ съ ними почиваетъ и много д р у ­
гихъ  блаженныхъ схимниковъ * ). Е сть  о чемъ подумать
надъ могилами и х ъ __  Зам ечательно , всѣ они скончались
около 80 лѣ тъ  отъ  роду; пусть обратятъ  на это вниманіе 
тѣ , которые, желая сберечь свое здоровье, чтобы подоль­
ше жить на свѣтѣ, боятся постной пищи, продолжитель­
ной молитвы, постояннаго труда. Дай Б огъ, чтобы подвиж­
ничество никогда не оскудѣвало на Валаамѣ!

Я  не имѣлъ возможности быть во всѣхъ скитахъ В а ­
лаамскихъ, но въ  двухъ главн ы хъ— Всѣхъ  Святскомъ и Н и -  
кольскомъ былъ. Скитъ В сѣхъ-С вяты хъ (въ  3-хъ  верст , 
отъ монастыря) устроенъ при игумнѣ Н азаріи , при ны- 
нѣшнемъ настоятелѣ онъ почти весь перестроенъ— это 
цѣлый монастырь, обнесенный оградою, съ  прекрасны м ъ 
храмомъ, красивою колокольнею и нѣсколькими братски­
ми корпусами; храм ъ двухъ-этажный; в ъ  верхнемъ хра- 
мѣ обратила на с е б я  вниманіе мое слѣдующая особенность: 
храмъ этотъ  освященъ преосвященнымъ митр. С .-П етер ­
бургскимъ Н и каноромъ 19 іюля 1850 г . — И звѣстяо , что 
при архіерейскомъ освященіи х рам а  на четы рехъ  стѣнахъ

*) Напр, іеромонахъ Дамаскинъ, не знавш ій праздности; іеросхи- 
ионахъ Евѳимій пустынникъ и старецъ, просявш ій  глубокими с мире- 
ніемъ; схимонахъ Киріакъ изъ закоренѣлыхъ раскольниковъ, утверж­
денный въ православiи чудесными, знаменіями  и мн. друг. Здѣсь же 
находится могила шведскаго короля Магнуса II Смека (+ 1371 г .) . 
Разбитый бурею на Ладожскомъ озерѣ и на корабельной доскѣ прине­
сенный къ берегамъ Валаама, онъ принялъ православіе и схиму съ 
именемъ Григорія. „ Пожив  три дня здѣсь скончался (изъ надписи на 
могильномъ камнѣ).



его  извнутри  дѣлается крестное пом азаніе св. му ромъ; у 
н асъ , при слѣдующихъ поновленіяхъ хр ам а, это помазаніе 
закраш и вается  и дѣлается н езам ѣ тн ы м ъ ; въ  этомъ скит- 
скомъ храм ѣ, не смотря на бы вш ія поновленія его послѣ 
освящ енія, кресты пом азанія— какъ  печати дара Св. Д у­
х а ,,  бережно охраняю тся, такъ  что и теперь, по проше 
ствіи  21 года, они очень замѣтно отличаю тся своимъ жел­
ты м ъ цвѣтомъ отъ  бѣлаго колера, которы мъ покры тъ 
храм ъ; не коснулась его ни краска, ни рука м астероваго; 
С ъ какимъ благоговѣніемъ взираеш ь на это св. знаменіе! 
Скитъ Никольскій находится въ  верстѣ  отъ м онасты ря, 
при въѣздѣ съ озера въ  монастырскій проливъ. Въ здѣш- 
немъ храм ѣ , устроенномъ и богато украш енномъ С .-П е­
тербургскимъ купцемъ Солодовниковымъ обращ аетъ  на 
себя вниманіе храмовое рѣзное изображ еніе свят. Н иколая. 
С вятитель изображенъ въ  полномъ архіерейском ъ облаче- 
ніи съ  мечемъ въ  одной рукѣ и съ церковію въ  другой; 
когда сдѣлано это изображеніе и какъ давно находится 
въ  обители— неизвѣстно; я  взялъ  съ него фотографическій 
сни мокъ: для поклонниковъ предъ сею иконою о. намѣст- 
никомъ отслуженъ м олебенъ.— В отъ названіе остальны хъ 
скитовъ: С вято-О стровскій (въ 7 вер ст .) , гдѣ подвизался 
препод. А лександръ Свирскій; Предтечевскій (в ъ  4 верст.); 
И льинскій (в ъ  10 вер ст .)  и К оневсиій—во имя Коневской 
В. М атери (в ъ  4 верст.). Церковное богослуженіе скитнне 
отправляю тъ  сами; литургія  у нихъ соверш ается не б о- 
лѣе двухъ или тр ех ъ  р азъ  въ  недѣлю; общ ее послуш аніе 
и х ъ  состоитъ въ  неусыпаемомъ чтеніи псалтири; въ  сво­
бодное же отъ чреды время они трудятся на огородахъ, 
заготовляю тъ для себя и храм а своего дрова, плетутъ 
корзины или занимаю тся другимъ какимъ-либо келейнымъ 
подѣліемъ; въ  нѣкоторые скиты  входъ женскому полу со­
верш енно воспрещ енъ, въ  другихъ, если онѣ и бы ваю тъ , 
то по благословенію настоятеля и притомъ вмѣстѣ съ  дру­
гими богомольцами; въ  число скитянъ поступаю тъ, по бла- 
гословенію настоятеля, проживш іе нѣсколько лѣтъ въ  мо­
н а с т ы р ь .— Ж и знь въ  пусты нны хъ отш ельническихъ кел- 
л іях ъ  саман строгая высокоподвижническая; пустынники, 
какъ  уже опы тны е въ  духовной жизни, руководятся въ  дѣлѣ 
спасеніядухом ъ благодати,который движетъ им икакъ хочеть 
и когда х оч еть ; количество и мѣра молитвословій для нихъ 
не опрецѣлены, они молятся постоянно— читаю тъ псал- 
ти р ь , творятъ  молитву Іисусову; молятся умною моли 
твою ; пищ у готовятъ  себѣ сами изъ  однихъ овощей; въ 
больш іе праздники бы ваю тъ и въ  монастырѣ; кромѣ на- 
стоятеля, который и состоитъ ихъ духовнымъ руководи- 
телемъ, они у себя никого не видятъ.

С. В. Р — въ.

К о р р ѳ с а о н д ѳ н ц ія  „М о с к . Е п а р х .  В ѣ д .“ .
Отъ московского священника.

П рош ед ш аго  го д а , в ъ  43 м ъ  № Моск. Е парх. В ѣ- 
д о м о с т е й , н а п е ч а т а н о  р ас п о р я ж е н іе  е п а р х іа л ь н а г о  
н а ч а л ь ст в а  о р а зд ѣ л ѣ  м еж ду п р и ч то м ъ  д ен егъ  полу- 
ч аем ы х ъ  н а  о то п л ен іе . Т а к ъ  к а к ъ  здѣсь не в ы я с н е н ъ  
разд ѣ л ъ  при не полномъ с о с т а в ѣ  п р и ч т а  (гдѣ  д іак о н ъ  
н а  в а к а н с іи  п сал о м щ и ка): то  во  и зб ѣ ж ан іе  н е п р ія т -  
н ы х ъ  сп о р о въ  между п р и ч то м ъ , .в сеп о к о р н ѣ й ш е  п р о ­
ш у  В а с ъ  не только  о тъ  себ я , н о  и о тъ  л и ц а  д р у ги х ъ  
іе р е е в ъ , н а п е ч а т а т ь  в ъ  бли ж айш ем ъ  № , для р уковод  
с т в а , о б ъ ясн ен іе  к а к о в ъ  долж енъ б ы ть  р азд ѣ л ъ  д ен егъ  
п о л у ч а е м ы х ъ  н а  о топ лен іе , при  н еп олн ом ъ  с о с та в ѣ  
п р и ч т а  (х о т ь  н а п р , и зъ  100 р . сколько  долж енъ п о л у ­
ч и ть  к аж д ы й ).

Отъ Ред. Д ля  соображ ен ій  по этом у  в о п р о су  м ы  мо- 
ж ем ъ  у к а з а т ь  н а  13-ю с т а т ь ю — содержанiе и обходы ду

ховенства в ъ  п е ч а та в ш и х с я  в ъ  н аш ей  г а з е т ѣ  „п р ед п и са- 
н ія х ъ  и р а с п о р я ж е н ія х ъ  по д у х овн ом у  вѣ д о м ству  м о ­
сковской  еп а р х іи  съ  1828 по 1869 г о д ъ ,“ гдѣ  у к а з а н ы  
всѣ  сл у ч а и  р азд ѣ л а  д ен егъ  меж ду член ам и  п р и ч т а  п ри  
н еоди н аковом ъ  и х ъ  со с та в ѣ .

И з ъ  С е р е б р я н а г о  р я д а .
У  н а с ъ  в ъ  М осквѣ  в сѣ  п о ч ти  ц ер к ви  п о л у ч а ю т ъ  

в а ш и  вѣ дом ости  н а  ц е р к о в н ы я сум м ы , но к у д а  эти  
вѣ дом ости  и д у т ъ , в ъ  ц ер к о в ь  или  ком у  другом у?

О нѣ  и д у т ъ  вообщ е к ъ  с в я щ е н н и к у ; д р у гіе  с к а ж у т ъ , 
что  вѣдь он ѣ  не его  с о б с тв е н н о сть , но всего  п р и ч т а , 
а  с в я щ е н н и к ъ  и х ъ  у  себя х р а н и т ъ , даж е д ьяко н ъ  или  
д ьяч ек ъ  не м о ж етъ  и х ъ  в зя т ь  п о ч и т а т ь ; скаж и те  н а  
м и лость , что  ж е это  за  м он оп олія  меж ду причтом ъ?

Отъ Ред. Е с ли вѣ дом ости  в ы п и сы в а ю тс я  св я щ ен - 
ни ком ъ н а  со б ств ен н ы я  д ен ь ги , т о , ко н ечн о , онъ  и 
р а с п о р я ж а е т с я  ими по своем у  у см о тр ѣ н ію ; если  же 
н а  ц е р к о в н ы я , т о , очеви дн о , ч то  н а  ч те н іе  и х ъ  им ѣ- 
ю тъ  р ав н о е  съ  ни м ъ  п р а в о  и д р у г іе  ч лен ы  п р и ч т а .

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  
П о ж е р т в о в а н іе  д л я  н а р о д н а г о  о б р а з о в а н ія  м о  

с к о в с к а г о  м и т р о по л и т а  И н н о к е н т ія .
М осковское п о п еч и тел ьств о  о б ѣ д н ы х ъ  д у х о в н аго  зв а - 

н ія  преп роводило  п р ед сѣ д ател ьн и ц ѣ  п о п еч и тел ь н аго  со- 
в ѣ т а  ж ен ск аго  у ч и л и щ а  съ  п ед аго ги чески м и  к у р с а м и  
и р укод ѣ льн ою  ш колою , г  ж ѣ  Ч еп и л ев ск о й , слѣ д ую щ ее 
о тн о ш ен іе , сен тя б р я  30 дня 1871 года з а  № 360 -мъ.

По п редп и сан ію  Е го  В ы с о к о п р е о св я щ е н с т в а , И нно- 
к е н т ія , м и тр о п о л и та  м о ско в ск аго , о тъ  29 с е н т я б р я , 
сего  1871 года  (№  221), П о п еч и тел ь ств о  ч ес ть  и м ѣ е т ъ  
п р еп р о во ди ть  п р и  сем ъ  к ъ  В ам ъ  двѣсти  р у б л ей  с е р ., 
ж ер тв у ем ы е  Е г о  в ы со к о п р ео св я щ ен ств о м ъ  въ  п о л ь зу  
о сн о в ан н аго  вам и  у ч и л и щ а .

Н аграж д е н іе  ц ер к о в н ы х ъ  стар остъ  М осковской
е п а р х іи .

Указомъ Святѣйшаго Сгнода, отъ 17 сентября сего 1871 
года, за № 2121, за заслуги по духовному вѣдомству, пре­
подано благословеніе Святѣйшаго Сгнода слѣдующимъ ли- 
цамъ свѣтскаго званія: старостамъ церквей— Трехсвятитель­
ской, на Кулишкахъ, въ г. Москвѣ, Московскому 1-й гиль- 
діи купцу почетному гражданину Ивану Чижову; Воскресен­
ской, при общественной, въ г. Москвѣ, богадѣльнѣ Москов­
скому купеческому сыну Василію Сѣткину; и въ селѣ Бар- 
ковѣ, Дмитровскаго уѣзда, крестьянину Михаилу Семенову.

А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія .
Октября.

1 Праздникъ П о к р о в а  Пресвятыя Б огородицы. И зъ  
Успенскаго собора крестный ходъ въ  Покровской соборъ 
сопровождалъ и литургію  у праздника соверш алъ Высо­
копреосвящ енный К ириллъ , митрополитъ П адьмирскій.

Нъ Сергіевской Л аврѣ, при Московской академіи въ  
Покровской церкви всенощное бдѣніе и литургія  совер­
шены Преосвящ еннымъ И гнатіем ъ, въ  сослуженіи съ 
ректоромъ академіи протоіереемъ Александромъ Горскимъ, 
профессорами: архимандритомъ М ихаиломъ, протоіереемъ 
Филаретомъ С ергіевскимъ, протоіереемъ Московской церк­
ви Сорока мучениковъ Александромъ Терновскимъ, свя- 
щеннпкомъ Покровской академической церкви Василіемъ 
Звѣринскимъ и другими. П роФ ессоръ Виѳанской семинаріи 
по классу церковной исторіи И ванъ  Смириовъ, назначен­
ный на священническое мѣсто ГІречистенскаго сорока ко 
храму святаго Іоанна Предтечи, что в ъ  Конюшенной, 
рукоположенъ во діакона, а іеродіаконъ  Волоколамскаго 
Іосифова м онасты ря Іоиль во іеромонаха. Семь студен- 
товъ академіи посвящ ены въ  стихарь.

Октября 3  въ воскресение. Въ Сергіевской церкви на 
Троицкомъ подворьѣ литургія соверш ена Его Высокопре­
освященствомъ, а въ  Покровской домовой церкви Преос- 
вященнѣйшимъ И гнатіем ъ. Д іаконъ м агистръ Іоаннъ 
Смирновъ рукоположенъ во священника къ  Предтеченской 
церкви, а окончившій курсъ въ  Московской семинаріи 
И ванъ Терновскій во діакона къ Н иколаевской церкви



при Московской духовной семинаріи.
Окт 5. Праздникъ Т р ех ъ  С вятителей Московскихъ. Въ 

У спенскомъ соборѣ литургія и молебствіе совершены П ре- 
освященнѣйшимъ Епископомъ Можайскимъ. (Іроповѣдь го- 
ворилъ Георгіевекій, что на Вспольѣ, протоіерей Димитрій 
Разумовскій.

Октября 6-го дня. В ъ Высоко-Петровскомъ монастырѣ 
діаконъ Д имитрій Воронцевъ рукоположенъ во свящ енника 
въ  село Лямцыно. Бронницкаго уѣзда, а  псаломщикъ Т р о ­
ицкой церкви, что въ С еребреникахъ Т рофимъ Борзецов- 
скій, по вниманію къ 50 лѣтнему ревностному его служе- 
нію и обученію дѣтей, посвящ енъ во діакона на причет­
нической в ак ан сіи .

О п р е д ѣ л е н іе  н а  с в я щ е н н о с л у ж и т е л ь с к і я  м ѣ с т а .
К ъ М осковской Борисоглѣбской , у А рбатскихъ воротъ , ц ер­

кви  н а  свящ енническую  вакансію  переведенъ свящ енникъ 
П редтечевской, в ъ  Старой К оню ш енной, церкви , И ван ъ Алек- 
сандровскій.

К оломенскаго уѣзда, в ъ  село Абдулово, на свящ енническую  
вакансію  опредѣленъ кончивш ій курсъ  Виѳанской семинаріи 
А лександръ Х олмогоровъ.

В ерейскаго  уѣзда, в ъ  село А рхангельское на свящ енниче­
скую  вакансію  опредѣленъ кончивш ій ку рсъ  иѳанской се 
минаріи П етръ  Л ебедевъ .

В ерейск аго уѣзда, в ъ  село Н ару-Ѳ оминскую , на діаконскую  
вакансію  опредѣленъ ученикъ вы сш аго  отдѣленія Виѳанской 
семинаріи П етръ  В ознесенскій .

К оломенскаго уѣ зд а , в ъ  село Сандыри, н а  діаконскую  ва- 
кансію  опредѣленъ ученикъ М осковской сем инаріи  М ихаилъ 
К рути к овъ .

Бронницкаго  уѣ зд а , въ село Лямцыно, н а  свящ енническую  
вакансію  опредѣденъ кончивш ій ку рсъ  Виѳанской семинаріи 
Димитрій В оронцовъ.

Б ронницкаго у ѣ зд а , в ъ село Давы дово, на свящ енническую  
вакансію  переведенъ д іаконъ Коломенскаго уѣзда села Горо- 
д р ц ъ , Георгій С траховъ; а его м ѣсто , всл ѣ д ств іе  прош енія 
свящ енно церковно-служ ителей сел а  Городищ ъ рѣш еніемъ 
ен арх іальн аго  н ач альства  положено зак ры ть .

К ъ  Богородицерож дественской, при Ремесленной богадѣльнѣ, 
в ъ  г . М осквѣ, церкви , на діаконскую  вакансію  онредѣленъ 
студентъ  Виѳанской семинаріи Ѳ еоктистъ Ч ертковъ .

О т ъ  с о в ѣ т а  Б р а т с т в а  С в я т о й  Р а в н о а п о с т о л ь н о й
М а р іи .

С о в ѣ тъ  Б р а т с т в а  С в. Р а в н о а п о с т о л ь н о й  М ар іи , п р и ­
н и м ая  в ъ  число ч лен о въ  Б р а т с т в а  С е р гѣ я  А л ек сѣ ев и - 
ч а  К а п ц е в а , м о ско вск аго  п ер во й  гильдіи  к у п ц а , сим ъ 
и зъ я в л я е т ъ  ем у  б лаго д ар н о сть  за  п о ж ер тв о в ан н ы е  им ъ 
в ъ  озн ач ен н о е  Б р а т с т в о  п я т ь д е с я т ъ  (50  р .)  р у б . се- 
ребром ъ .

По сл у чаю  в о с к р е с н а го  дня, 10 о к тя б р я , засѣ д ан іе  
с о в ѣ т а  Б р а т с т в а  С в. Р а в н о а п о ст о л ь н о й  М аріи  и м ѣ етъ  
б ы ть  11 ч. о к т я б р я , в ъ  п о н ед ѣ л ьн и к ъ , въ  6 ч асо в ъ  
в е ч е р а . __________________

П о ж е р т в о в а н ія  п о с т р а д а в ш и м ъ  о т ъ  п о ж а р а .
Отъ свящ. Ильи Некрасова: М о ж ай скаго  у ѣ зд а , села  

Е л м а н о в а , В оскресен ской  ц ер к в и  с в я щ е н н и к у  Ѳ еодору 
О зе р о в у  2 р .

Т о го  ж е се л а  д іак о н у  и  двум ъ  п р и ч е тн и к а м ъ  по 1 
р у б л ю , и то го  3 р у б л я .

Р у з с к а г о  у ѣ з д а , сел а  А л екси н а , П окровской  ц ер к ви  
д іак о н у  Н и к о лаю  М и х ай ло ви чу  2 р у б л я .

От ъ священ. А . Тихомирова. Р ед ак ц ію  „М . Е п ар х іал ь - 
н ы х ъ  В ѣдом остей“ п око р н ѣ й ш е п р о ш у  п р и н я т ь  3 р . для 
д о ст а в л е н ія  п о стр ад ав ш и м ъ  о тъ  п о ж а р а , М. гу б ер н іи , 
М ож. у ѣ зд а , с е л а  Е л м а н о в а , В оскресен ской  ц ер к ви  
с в я щ . Ѳ еодору О зер о в у  и Р у з . у ѣ зд а , П окровской  сел а  
А л екси н а  ц ер к в и  д іак о н у  Н иколаю  М и лославском у . 
С в ящ ен н и к у  2 р . ,  а  о. д іако н у  1 р .

Отъ неизвѣстнаго. С в ящ ен н н и к у  О зе р о в у  2 р . ,  о діа- 
ко н у  1 р у б .

П р и г л а ш ѳ н іѳ  к ъ  п о ж ѳ р т в о в а н ія м ъ .
1871 го д а , ію ля  28 ч и сл а , з а го р ѣ л и с ь  то р ф я н ы я  б о ­

л о т а , а  а в г у с т а  3 ч и сл а, п р и  в с ѣ х ъ  п р е д о с то р о ж н о с тях ъ , 
п о д о ш ел ъ  огон ь  к ъ  деревн ѣ  И в а н ь к о в у  и с го р ѣ л о  13 
дом овъ ; п р и  в есьм а  си л ьн о м ъ  в ѣ т р ѣ  сго р ѣ л и  и  дома 
св я щ е н н о  ц е р к о в н о -с л у ж и т е л е й , а  т а к ж е  в с ѣ  п о ж и тк и , 
х л ѣ б ъ  и ко р м ъ  для с к о т а , и  п р и  это м ъ  о т ъ  си л ьн аго  
ж а р у  с го р ѣ л а  н а  ц ер к в и  в с я  к р о в л я  и у п а л и  к о л о к о л а  
и п рош и б ли  одинъ сводъ . П р и ч е тн и к и  о б го р ѣ в ш ей  
ц е р к в и , Б о го р о д скаго  у ѣ з д а , Н и к о л ае в с к о й , ч то  н а  м х у  
У п р у д а , Д ь я ч е к ъ  И в а н ъ  П о с тн и к о в ъ  и п о н о м ар ь  И в ан ъ  
А р х а н ге л ь с к ій , н ах о д я сь  в ъ  к р а й н е  б ѣ д с тв е н н о м ъ  поло 
ж ен іи  с ъ  своим и с ем ей ств ам и , в з ы в а ю т ъ  к ъ  пом ощ и 
м и л о сер ды х ъ  б л аго тв о р и тел ей . П о ж е р т в о в а н ія  мож но 
д о став л я ть  в ъ  Редакцію  „Московскихъ Епархіалъныхъ Нѣ- 
домост ей . “

О т ъ  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ
щ е н і я .

Ч л ен ы  О б щ е с т в а  лю бителей  д у х о в н а г о  п р о св ѣ щ е- 
н ія  п р и гл а ш а ю т с я  в ъ  обы кн овен н ое , з а с ѣ д а н іе  и м е ю ­
щ ее  б ы ть  15 го  сего  о к т я б р я , в ъ  6 ч а с о в ъ  в е ч е р а . 
Порядокъ за сѣданiя : в ъ  6 ч ас о в ъ  н а ч н е т с я  з а с ѣ д а н іе  п о  
о тдѣ лу  и к о н о в ѣ д ѣ н ія , а  с ъ  7 ч асо въ  за с ѣ д а н іе  О б щ е ­
с т в а .

А рхеологъ А лексѣй А лександровичъ М артыновъ и м ѣ е тъ  
ж ительство  на Б ольш ой  Д м итровкѣ , домъ П етровой.

ВЫШЛА И РАЗДАЕТСЯ ПОДПИСЧИКАМЪ С Е Н Т ЯБРС К А Я

КНИЖКА

Ч Т Е НI Й
В ъ О б щ е с т в ѣ  л ю б и т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ -

щ е н і я  
Содержаніе: О первомъ соборномъ посланіи С вятаго  

А постола Іоанна Богослова. А. Полотебнова. О законахъ 
М оисеевы хъ, ограж даю щ ихъ п рава  личности. Свящ. В . 
М аркова . П равительственная и ли тературн ая борьба Ю ліана 
противъ хри стіан ства . И. Смирнова .П утеш ествіе  М акар ія , 
А нтіохійскаго  п атр іар х а , составленное сопровож давш имъ 
его архи д іакон ом ъ , П авломъ А леопским ъ. Ц ерковная 
хроника. Ж елан іе  въ  Россіи ознакомиться съ характером ъ 
ученія Деллингера С очуветвіе старой католической п а р ­
т iи Грековосточно-россійской церкви. Собраніе старо- 
католиковъ въ  Гейдельбергѣ. Золотой тронъ для Пія IX . 
О ткры тіе въ  М иланѣ. В. В. Загран и чн ы я извѣстія. К а - 
толичеекій монархъ въ  еврейской син агогѣ . И звѣстія изъ  
Рим а Н овое общ ество трезвости въ  Авгліи. Р я с а  повой- 
наго парижскаго архіепископа Д арбуа. Отрывки и зъ  про- 
повѣди д-ра С танлея о первенствую щ ихъ х р и ст іан ах ъ . 
П римѣръ религіознаго воспитаніи въ А нгліи . О тры вки 
изъ  отвѣта Деллингера на адресъ в енгерскихъ католиковъ. 
С. I .  Н.  Б и б л іо г р а Ф Ія . Англійская духовная ли тература 
съ января по апрѣль 1871 г. М ат еріалы  Оля біографіи  
М итрополита Московскаго Филарета. П исьм а митрополита 
Ф иларета: 1) къ И мператрицѣ А лександрѣ Ѳеодоровыѣ; 
2) къ графу М ихаилу Н иколаевичу М уравьеву; 3) къ 
преосвящ енному Іосифу, А рхіепископу Воронежскому; 4) 
къ преосвящ енному Иннокентію (К о р о в и н у ) , Никарію 
М осковскому.



С О Д Е Р Ж А Н I Е

Москва, 17-го октября.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля двадцать четвертая. Исцѣленіе жен­

щины, страдавшей кровотеченіемъ, и воскрешеніе дочери Іаира. По- 
ученіе о необходимости молитвы.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Высокопетровскій монастырь въ Москвѣ. 
Архіепископъ Евгеній Казанцевъ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. О. Гаѳерли, православный священникъ. 
Московское Археологическое Общество. Поѣздка въ Новгородскую 
губернію на освященіе Короцкой обители, мѣста рожденія Святителя 
Тихона. Поѣздка изъ Москвы на Валаамъ.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Архіерейскія служенія. Некрологъ.

М о с к в а ,  17 г о  о к т я б р я .
Въ сен тя б р ь ск о й ,  недавно в ы ш едш ей , кн и гѣ  ж у р н а л а  

„П равославн ое  О б о зр ѣн іе“ и о м ѣ щ ен а  дли нная  с т ат ь я  
подъ загл ав іем ъ :  Мѣстны й  училищ ный вопросъ. Въ с т а т ь ѣ ,  
п у т е м ъ  и с т о р и ч е с к а го  изслѣдован ія  о м ѣ стн о сти  и 
с т р о е н ія х ъ ,  п р и н ад л еж ащ и х ъ  З а и к о н о с п а с с к о м у  у ч и ­
л и щ у .  з а щ и щ аю т ся  м а те р іа л ь н ы е  у ч и л и щ н ы е  и н тер есы . 
М ы  п р о ч и тал и  с тать ю  съ  особен ны м ъ  вн и м ан іем ъ , и 
ж ел аем ъ  у ч и л и щ у  у с п ѣ х а  въ  его с п р а в е д л и в ы х ъ  тре-  
б о в а н ія х ъ .  Е с л и  когда, то особенно в ъ  н асто ящ ее  в р е ­
м я  долж енъ  б ы ть  близокъ у ч и л и щ н ы й  во п р о съ  духо 
в е н с т в у ,  и  п р еи м у щ ествен н о  сельском у , дѣти котораго  
с о с т а в л а ю т ъ  болѣе ч ѣ м ъ  половин ны й к о н ти н г е н т ъ  для 
у ч и л и щ ъ ,  т а к ъ  к ак ъ  въ скором ъ времени долж на со­
в е р ш а т ь с я  п олная  реформа д у х о в н о -у чеб н ы х ъ  заведен ій  
М осковской  еп а р х іи .

И н тер есы  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  съ  о су щ еств л ен іем ъ  
полной реформы  д ѣлаю тся  ин тересам и  всего д у х о в е н ­
ства, т а к ъ  к ак ъ  по н о вы м ъ  полож ен іям ъ содерж аніе  
и х ъ  относится  п а  м ѣстн ь ія  ср едства  д уховен ства ;  по- 
тому-ти оно, въ  в и д ах ъ  своей пользы , обязано поддер­
ж и вать  и охранять  о н ы е .  В прочемъ, при  со чу в сгв іи  къ  
разбираемому въ с т а т ь ѣ  м ѣ стн о м у  уч и л и щ н о м у  в о ­
п р о с у ,  мы не можемъ не  с к а за т ь  нѣсколько  словъ  по 
поводу закл ю чи тел ьн ы х ь  словъ  с т а т ь и .

По изложенiи воспом ин ан ій , с о ед и н ен н ы х ъ  съ  исто- 
р іею  З аи к о н о сп асскаго  у ч и л и щ а ,  к а к ъ  м ѣ с та  в о сп и та-  
н ія  м н о ги х ъ  велики хъ  людей, а в т о р ъ  го в о р и т ъ : для 
Московского ж е духовенства въ частности Заиконоспасское 
у ч и лищ е и нынѣ, по своему мж тополож енію , есть необхо 
димо тѣ. Оно въ центрѣ Москвы. Другія Духовныя учи ли  
ща, ни окраинахъ Москвы учрежденный, никогда не привле­
кали  значительного числа у ч ениковъ, а ныть и  совсѣмъ не­
людны, такъ что въ экономическихъ розсчетахъ духовенства 
сныя могутъ слиться съ Заиконоспасскимъ центральнымъ.

Сстр. 418). Подъ д р у ги м и  у ч и л и щ а м и  н а  о к р а и н а х ъ  
М осквы очевидно р аау м ѣ ю тся  здѣсь слѣдую щ ія два: 
Спасо Андроніевское и  Донское, со сто ящ ія  п ри  м о н асты -  
р я х ъ  т а к ъ  н а з ы в а е м ы х ъ .  Н е  входимъ в ъ  исторію  озна- 
ч е н н ы х ъ  у ч и л и щ ъ ;о н а  и сч и сл яется  не стодѣ т іям и , к а к ъ  
З а и к о н о с п а с с к аго ,  но только  н ѣ ск о л ькими десяткам и  
л ѣ тъ ;  одно о сн ован о  в ъ  первой ч етв ер ти  н а с т о я щ а го  
с т о лѣ т ія ,  другое  въ  1835  г .  въ  зд ан іах ъ ,  пож ертвован- 
н ы х ъ  Д о нски м ъ  м о н асты р ем ъ  е п а р х іа л ь н о м у  вѣдом ству , 
Для н асъ  гораздо важ н ѣе  о б р ати ть  вн и м ан іе  н а  ц ѣль 
у ч р еж ден ія  э ги х ъ  у ч и л и щ ъ .  Б л а го т в о р н а я  цѣль и х ъ  
учреж ден ія  несом нѣнно  состояла въ то м ъ , чтобы п р и ­
бли зить  дѣтей  д уховен ства  б л и ж а й ш и х ъ приходовъ к ъ  
м ѣст у  пер во н ач ал ьн аго  и х ъ  образован ія ,  по отдален- 
н о с ти с у щ е с т в о в а в ш а г о  в ъ  то  врем я В ы сокоп е тр о в ска -  
г о у ч и л и щ а  Всякій, кто  зн ак о м ъ  с ъ  м ѣстностію  быв- 
ш аг о  В ы сокоп етровск аго  у ч и л и щ а ,  долж енъ с о г л а с и т ь ­
ся в ъ  то м ъ , что  подобная м ѣ р а  бы ла  п р ед п р и н я та  н а  
с т р о го -р азу м н ы х ъ  осн о ван іях ъ .

О чевидно, что  и зъ  Рогож ской, или Т а г а н к и ,  у ч е н и к у  
было удобнѣе и ближе п о сѣ щ ать  А ндроніевское, а  и зъ  
приходовъ Зам о скво р ѣ ц каго сорока  Донское у ч и л и щ е ,  
чѣм ъ П етровское. В ъ озн ач ен н о е  время при  у ѣ з д н ы х ъ  
с у щ е с т в о в а л и  е щ е  приходскія  у ч и л и щ а ,  съ  двумя 
к лассам и , въ  к о т о р ы х ъ  обучались  иногда въ  зн ач и -  
т ельн ом ъ  ч и слѣ  м ал о лѣ тн ы я  дѣти. С проси м ъ , каково  
было м алолѣтном у у ч ен и к у  ходить, полож имъ, х о ть  изъ  
Д ан и л о вк и , или А ндреевской богадѣльни, или н а пр, съ  
К р у т и ц ъ ,  или и зъ -за  Симонова, въ  П етровск ій  м о н а ­
сты р ь ,  ходить при  том ъ зимою . Д ру го ю , не  менѣе в а ­
жною цѣлію  п ри  осн ован іи  о зн а ч е н н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  б ы ­
ло возможное облегчен іе образован ія  для дѣтей бѣднѣй- 
ш аго  сельскаго  ду х о в ен ств а  и си р о тъ .  Для сего в ъ  
первомъ бы лъ  уч реж ден ъ  казенный кош тъ, а  во втором ъ  
общ еж итіе ,  т а к ъ  н азы в аем ы й  н ы н ѣ ,  конвиктъ. К р о м ѣ  
п ри ходящ ихъ  у ч ен и ко въ  въ  первом ъ об учались  и о б у ­
чаю тся ещ е  к а з е н н о к о ш т н ы е ,  н а  полномъ к а з е н н о м ъ  
содерж ан іи ; а  во в то р о м ъ , кром ѣ  п р и х о дящ и х ъ , д ѣ ти  
бѣдны хъ с в я щ е н но-церковнослужителей, у ѣ зд н аго  д у х о ­
вен ства  содерж атся  н а  свои собствен н ы я, больш ею  ч а-  
стію н е зн а ч и те л ь н ы я средства, пользуясь  в п р о ч е м ъ  к а -  
зен н ы м ъ  п о м ѣ щ ен іем ъ , ото п л ен іем ъ , и о с в ѣ щ е н іе м ъ ,  
и надзором ъ со стороны  у ч и л и щ н а го  н а ч а л ь ст в а .  П ри  
дороговизнѣ у ч ен и ч еск и х ъ  к в а р т и р ъ ,  н ед остаточн ом ъ  
надзорѣ за  у ч ен и к ам и  к в а р г и р н ы х ъ  хозяевъ ,  в а ж н о сть  
устр о й ства  общ еж и тія  при Д онском ъ у ч и л и щ ѣ ,  съ  са- 
маго н а ч а л а  его  осаованія  бы ла н еосп ори м а .  Въ н а ­
стоящ ее время он а  подтверж дается  даже §§ 1 0 8 , 109



у с т а в а  дух. у ч и л и щ ъ ,  и мы съ  особенным и удоволь- 
ств іем ъ  можемъ у к а з а т ь  на открыт»шееса въ  н ачалѣ  
ны н ѣ ш н яго  учебнаго  года общ еж и тіе  при М осковской 
дух. сем инар іи . Къ виду эконом ическ и х ъ  разсчетовъ  ду 
х овенства , при  о с у щ е с т в л е н iй полной реформы дух. учи- 
л и щ ъ ,  желательно было бы видѣть у с т р о й с тв о  общ е- 
житій  и при д р у ги х ъ  М оск. у ч и л и щ а х ъ .  П равильны й  
надзорь  за  у ч ен и к ам и  бли ж айш аго  у ч и д и щ н а го  началь-  
с тва ,  м е н ь ш а я  п л а т а  н а  и х ъ  содерж аніе пищ ею  въ  
б о льш и н ств ѣ  при у ч и д и щ ѣ , ч ѣ м ъ  поодиночкѣ  на  
к в а р т и р а х ъ ,  и х ъ  с гр у п п и р о в а н н о ст ь  п ри  у ч и л и щ ѣ , по 
которой они не  им ѣю тъ нуж ды  ходить зимою  и лѣ- 
то м ъ  съ  к в а р т и р ы  для п о сѣ щ е нія к л а с с о в ъ ,— вотъ  т ѣ  
вы годы , которы я  представляю тся  н е с о м н е н н ы м и  при 
у с т р о й с тв ѣ  общ еж итій . В п роч ем ъ , перейдем ъ къ дѣлу, 
отъ  котораго  нем ного  уклон ились . Въ н а ч а л ѣ  пять- 
д е с а т ы х ь  годовъ В ы сокопетровское у ч и л и щ е  было п е ­
реведено въ  З а и к о н о с п а с с к ій  м о н а с ты р ь ,  и та к и м ъ  об 
разом ъ  сдѣдалось централънымъ; впрочем ъ  чрезъ  cie 
п ер ем ѣ щ еніе чи слен н ость  у ч ен и к о в ъ  въ  у ч и л и щ а х ъ ,  
с т о я в ш и х ъ  на о к р а и н а х ъ  М осквы , немного ослаби 
дась  ср авн и тел ьн о  съ  преж ним и годами. Д у х о в ен ств у  
б ли ж ай ш и х ъ  приходовъ къ  С п асо -А ндроніевскому и 
Д онском у м она с ты р я м ъ  о п ять  было удобнѣе помѣщ ать 
свои хъ  дѣтей въ  у ч и л и щ а  п ри  о н ы х ъ ,  ч ѣ м ъ  въ  ц е н ­
тр альн о е  Заи к о н о сп асск о е ,  которое х о тя  и выдвинулось 
въ  ц е нт р ъ ,  полож им ъ н а  в е р с ту  ближе съ  преж няго  
своего  м ѣ ста ,  но т ѣ м ъ  не  м енѣе приблизилось къ  од­
ной только  ч ас т и  М осквы , им енно  Зам оскчорѣчью , а 
о тъ  другой противоп олож ной  отдалилось. Что касается  
до А ндрон іевскаго  у ч и л и щ а ,  то  мы м а ло знаком ы  съ 
ст ат и с т и ч е с к и м и  д ан ны м и о ч ислѣ  учен иковъ  онаго; 
но и зъ  до сто вѣ р н ы х ъ  и сточн и ковъ  зн а е м ъ ,  что  если, 
в ъ  сороковы хъ  годахъ . число учен иковъ  Д онскаго  у ч и ­
л и щ а  п р о сти р ал о сь  ин огда  за  200 ч еловѣ кь ,  то  въ  п я ­
тидесяты хъ  и ш ес т и д е с я ты х ъ  ни когда  не было менѣе 
п о л у т о р а с та ;  въ  и н ы е  года э т и х ъ  десятилѣтій  бы вало 
до 170 ч еловѣ къ ,  или даже и 1 9 0 .  Б а м ъ  представляю тся 
эти  цифры довольно зн а ч и т е л ь н ы м и  для у ч и л и щ а ,  и 
въ  сл о вах ъ  а в т о р а  с т ат ь и ,  что у ч и л и щ а  н а  о к р а и н а х ъ  
М осквы никогда не привлекали значительного числа уче  
никовъ видим ъ небольш ое п реувел и ч ен іе .  Въ послѣднее 
врем я ,  н е и зв е ст н о  вслѣдствіе  к а к и х ъ  п р и ч и н ъ ,  число 
уч ен и к о в ъ  во в сѣ х ъ  почти  у ч и л и щ а х ъ  зн ач и тел ьн о  по 
ни зи лось; бы ть  м ож етъ  п р и ч и н а  этого  закл ю ч ается  въ  
болѣе  стр о ги х ъ  п р іе м н ы х ъ и с а ы т а н ія х ъ  для вновь п о - 
с т у п а ю щ и х ъ у ч ен и к о в ъ  и зъ  домовъ родителей , с р а в ­
ни тел ьн о  съ  п реж н и м и , н а  которыхч. дѣти не всегда 
о к а зы в а ю тс я  достаточн о  подготовленны ми къ  п о сту п  
л енію въ. училищ е; быть можетъ и въ том ъ, что  Мо 
сковск ое  ду х о вен ство ,  с в я щ ен н о сл у ж и тел и ,  н ач и н аю тъ  
о тдавать  сво и х ъ  дѣтей въ ги м на з іи  и другія  учебны я  
заведенія , тогда  к а к ъ  ко н та и ге н тъ  у ч я л и щ ъ  ещ е плохо 
п о п о лн яется  дѣтьми св ѣ тс к и х ъ  л и ц ъ . Не беремся с у ­
дить объ этом ъ . Тѣмъ не менѣе н а м ъ  и зв ѣ стн о ,  что  и 
п р и  н а  т о ящ е м ъ  пониж еніи  численности  у ч ен и к о в ъ  
въ  духовн ы хъ  у ч и л и щ а х ъ ,  въ  Д онском ъ у ч и л и щ ѣ  и хъ  
о к азы в ается  до 112 человѣкъ.

Е сл и  в ъ  гл ав н о м ъ ,  ц ен тр ал ь н о м ъ  у ч и л и щ ѣ , к а к ъ  мы 
с л ы ш а л и ,  число в с ѣ х ъ  у ч ен и к о в ъ  за  по слѣднее время 
п р о сти р ается  до 2 5 0  человѣ къ ,то  в ъ  одномъ изъ  у ч и л и щ ъ ,  
с т о я щ и х ь  н а  о к р а и н а х ъ  М осквы , число в сѣ х ъ  налич  
н ы х ъ  у ч ен и к о в ъ  немного м енѣе , ч ѣ м ъ  половинное. 
П редоставляем ъ чи тателю  су ди ть ,  можно ли назвать

у ч и л и щ е ,  п ри  о зн а ч е н н о м ъ  числѣ  у ч ен и к о в ъ , со  
всѣмь нелюднымъ? Числами, к о н е ч н о ,  и зм ѣ р я е тс я  боль­
ш ая  или м е н ь ш а я  важ н ость  р а з л и ч н ы х ъ  у ч еб н ы х ъ -  и 
д р у ги х ъ  заведеній , и в ъ  это м ъ  о т н о ш ен іи ,  мы надѣ- 
ем са, ч исла  не проти въ  Д онскаго  у ч и л и щ а .

П редлагаемое далѣе авто р о м ъ  с т а т ь и  слит іе  о зн ач ен -  
н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  с ъ  ц е н т р а л ь н ы м ъ  З а и к о н о с п а с к и м ъ  
едва ли будетъ  выгодно для эк о н о м и ч ески х ъ  р азсч е­
то въ  духовен ства?  Что ж е с к а за т ь  о т а к о й  м ѣрѣ  
въ  педагогическом ъ отнош ен іи?  Н а м ъ  к а ж е тс я ,  что  
сосредоточеніе , ц е н т р а л и з а ц ія ,  в ъ  одном ъ только  
уч и л и щ ѣ  весьм а  зн а ч и т е л ь н а г о  ч исла у ч ен и к о в ъ  ско- 
рѣе  м ож етъ  ослабить у р о в е н ь  о б р азо в ан iя чѣм ъ 
поднять о ны й . Это дознано  фа к т и ч е с к и .  При 40 
у ч е н и к а х ъ  въ  каждомъ классѣ  гораздо  удобнѣе н а ­
с т ав н и к у  слѣдить за  степ енью  и х ъ  в н и м ан ія ,  и ч а щ е  
с п р а ш и в а т ь  и х ъ ,  ч ѣ м ъ  при  сем идесяти , или бодѣе. 
В о тъ  п о ч ем у  у с т а в ъ  д у х о вн ы х ъ  у ч и л и щ ъ ,  § 8 3 ,  пола- 
г а е т ъ  при каж домъ классѣ  у ч и л и щ а  не болѣе 40  у ч е-  
н и к о в ъ ,  а  при  б олы п ем ъ  чисдѣ п р е д п и с ы в а е т ъ  о т к р ы ­
в а т ь  параллельны я  отдѣленія. Д ѣ ти -у ч ен и ки , по с а м о ­
м у  своем у  в о зр а с т у ,  подвиж ности , р а з с ѣ я н ности ,  им ѣ  
ю т ъ  нуж ду  в ъ  п о сто ян н о м ъ  кл асси ч еск о м ъ  ко н тр о л ѣ ;  
к ъ  н и м ъ  б езп р естан н о  должно о б р ащ аться  съ  в о п р о с а ­
ми, ш ев ел и ть  и х ъ ,  если н а с т а в н и к ъ  ж ел аетъ ,  ч то б ы  
объясн яем ы й и м ъ  у р о к ъ  не п р о ш ед ъ  безслѣдно для 
т р е ти ,  или , п о ж а л у й ,  и половин ы  и зъ  н и х ъ .  Я с н о ,  что  
подобный педагогическій  пр іем ъ  гораздо  легче  можно 
пр и ло ж и ть  к ъ  м е н ь ш е м у  числу  у ч е н и к о в ъ  въ  кдассѣ , 
чѣм ъ  к ъ  больш ем у, и  что  в ъ  си л у  того , п ри  способ- 
н ы х ъ  и  р е в н о с т ны х ъ  н а с т а в н и к а х ъ ,  у р о в е н ь  образова- 
н ія  въ у ч и л и щ ѣ ,  подожимъ ,  съ 160-ю у ч е н и к а м и  дол - 
ж ен ъ  стоять  в ы ш е ,  чѣм ъ  въ  у ч и л и щ ѣ  с ъ  400 или  500 
у ч ащ и м и ся  в ъ  оном ъ. Ц е н т р а л и зац ія  М . у ч и ли щ ъ  в ъ  
одномъ гл авн ом ъ  неудобна, по н а ш е м у  м н ѣ н ію , съ  
другой сто р о н ы  и в ъ  т о м ъ  о тн о ш ен іи ,  что б удетъ  о т я ­
го ти те л ь н а  для бѣдна г о  сел ьскаго  д у х о в ен с тв а .  При 
неимѣніи  при  у ч и л и щ а х ъ  общ еж и тій  съ  д еш е в ы м ъ  со- 
держ аніем ъ, при о г р а н и ч е н н о м ъ  ч и слѣ  п а н с іо н е р с к и х ъ  
вакан сій , «большая ч асть  его  должна б удетъ  п о м ѣ щ ат ь  
своихъ  дѣтей н а  к в а р т и р ы , и, п ри  т о м ъ ,  гдѣ  же? В ъ  
ц ен тр ѣ  города, или близь него , и  въ  т а к о е  время, 
когда ц ѣ н ы  н а  к в а р т и р ы  и ж и зн е н н ы я  потребности 
п остоян н о  у в е л и ч и в а ю т с я .

В прочем ъ н а  п ер в ы й  р а з ъ  довольно. Ч то  к а с а е т с я  
до плохаго помѣщенiя и  неудовлетворительности содер- 
жанія у ч и л и щ ъ ,  с т о ящ и х ъ  н а  о кр аи н ах ъ  М осквы , у к а -  
зы в аем ы х ъ  т ѣ м ъ  ж е ж у р н а л о м ъ  на стр . 4 5 8 ,  в ъ  „ Р а з -  
н ы х ъ  и з в ѣ с т ія х ъ ,“ то  м ы  займемся р азсм о тр ѣ н іем ъ  это го  
зам ѣ чан ія  в ъ  слѣдую щ ей  н аш ей  статьѣ .

Г . Д . Е .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .

Н ѳ д ѣ л я  д в а д ц а т ь  ч е т в е р т а я .
Еванг. Лук. зач . 39, гл. 8 , ст. 4 1 — 56.
Апост. зач .  221, Е ф. гл. 2, 1 4 —18

I .
Исцѣленіе женщины, страдавшей кровотеченіем ъ, и воскре- 

шеніе дочери І а и са.
И зъ страны  Гадарянской Господь Іисусъ  Х ристосъ  пе- 

реправился на западны й берегъ  Геннисаретскаго моря. 
Мно ж еств о  народа съ радостію  встрѣтияо и окружило 
Е го. И зъ  толпы подходитъ къ Нему Іаи ръ , начальникъ 
синагоги, падаетъ къ Его ногам ъ и проситъ посѣтить



его  домъ. Единственная дочь его, дѣвица двѣнадцати лѣтъ , 
бы ла больна при см ерти . Спаситель пош елъ нъ нему, 
окруж енны й отвсюду народною толпою.

Іа и р ъ  былъ добрый человѣкъ, достойный милости; но 
онъ не имѣлъ достаточной въ  сердцѣ своемъ вѣры . Д уш а 
его изнемогала подъ бременемъ тяжкой скорби, уныніе 
подавляло въ  ней надежду. Что же милосердый Господь? 
Н е отказы вая въ  просьбѣ, и щ етъ  случал пробудить, ожи­
в и ть  въ  его сердцѣ вѣру и надежду.

В ъ  толпѣ, сопровождавшей Господа, находилась женщ и­
на, около двѣнадцати лѣтъ болѣвш ая кровотеченіемъ. Она 
р азд ал а  все свое имѣніе врачам ъ, но ни отъ  одного изъ 
н и хъ  не получила никакой пользы . Э та женщ ина была 
богата именно тѣм ъ чувствомъ, вотораго недоставало въ 
душ ѣ Іаи ра . Она в ѣ р и ла , что если прикоснется къ одеж- 
дѣ С пасителя, то исцѣлѣетъ. К оснулась, и тотчасъ  бо- 
лѣзнь ея прекратилась. Б езъ  сомнѣнія, не одна она полу­
чила таким ъ образомъ помощь отъ вседѣйствуюіцей силы 
Господней, когда и явно Господь соверш алъ чудеса, то 
повелѣвалъ молчать о ни хъ . Но теперь нужно было явить 
чудо, показать вѣру жены: этого требовала болѣвш ая ма- 
ловѣріемъ душ а Іаи р а . К т о прикоснулся ко М н ѣ — вдругъ 
вопрош аетъ Господь идущ ихъ около Него. Всѣ стали о т ­
рекаться , а П етръ и другіе  Апостолы ещ е сказали Ему: 
Даставнчкъ! народъ окруж аетъ Тебя и  тѣснитъ, а Ты 
говоришь: кто ко Мнѣ прикоснулся? Прикоснулся ко Мшь 
нѣкто, нродолжалъ Господь, ибо Я  почувствовалъ силу  
исшедшую изъ Меня. Тогда ж енщ ина, видя, что не можетъ 
у таи ться , съ трепетом ъ подош ла къ  Н ем у, пала предъ 
Н им ъ и в ъ  слухъ всѣхъ исповѣдала о своей болѣзня и 
чудесномъ исцѣленіи. Господь ободрилъ ее , сказавъ  ей: 
дерзай , дщерь! вѣра твоя спасла тебя , иди съ миромъ.

Прим ѣръ живой и крѣпкой вѣры  въ  женщинѣ, мило­
стивое слово къ ней Господа оживили уны вавш ую  душу 
Іа и р а . Но воспрянувш ей вѣрѣ его готовилось страш ное 
искуш еніе. П риш елъ слуга изъ  дома его и говорптъ: 
дочь твоя умерла, не утруждай -учителя. Подвигъ не цѣ 
нится безъ труда и са моотверженія; и вѣрѣ, чтобы п ри ­
влечь къ себѣ Господню благодать, нуж енъ огонь иску- 
ш ен ія. Господь помогъ и здѣсь Іа и р у , —сказавъ : не бойся, 
только вѣруй , и дочь твоя будетъ спасена.

В ъ домѣ Іаи р а  Господь увидѣлъ много народа въ  смя 
теніи , свирѣльщ иковъ, плакалы цицъ (которы е на Востокѣ 
за  деньги провожали похорояныя процессіи). Всѣ плака­
ли и ры дали объ умерш ей дѣвицѣ. Господь сказалъ: не 
плачьте; она не умерла, но спи тъ . Стали смѣяться надъ 
Н им ъ. Тогда Господь вы слалъ всѣхъ и зъ  дома, кромѣ 
тр е х ъ  и збранны хъ С воихъ учениковъ П етра, Іакова и 
Іо ан н а , отца и матери умерш ей. Вошелъ въ  горницу, гдѣ 
леж ала дѣвица и сказалъ ей: дѣвица, встань. И  встала дѣ- 
ви ц а, и начала ходить. Вѣронтно, отъ тяжкой болѣзни 
она сильно ослабѣла: Господь повелѣлъ дать ей ѣсть. 
Всѣ изумились великому чуду; но Господь не велѣлъ ни­
кому объ немъ разгл аш ать .

Н апечатлѣем ъ на своемъ сердцѣ слѣдующія сп аси тель­
ны я истины, откры ваем ы й нынѣ слыш аннымъ нами св. 
Еваигеліемъ: для полученія милости Божіей необходима 
вира; жена по вѣрѣ своей исцѣлилась отъ своей болѣзни; 
и Іаиру не прежде оказан а милость Господня, какъ была 
возбуждена въ душѣ его вѣра. Но Господь также благо- 
волительно взираетъ и на добрую жизнь человѣка, и ког­
да находитъ человѣка достойнымъ Своей милости, Самъ 
возбуждаетъ и пріумножаетъ въ  нем ъ вѣру. Смерть есть 
сонъ, по слову Господню; во снѣ т ѣло лежитъ недвижимо, 
а  душ а бодрствуетъ; за сномъ слѣдуетъ пробужденіе и 
пробужденіе легкое или тяж елое, смотря по том у , какъ 
проведенъ вчераш ній день. И въ  смертномъ снѣ наш емъ 
душ а не перестанетъ жить; и всѣ хь нась возбудитъ тру  
ба А рхангела: съ радостію или печалію пробудимся, это 
будетъ зависѣть отъ того, какъ здѣсь проведемъ мы жизнь 
свою. Д венадц ати  лѣтъ была дѣвица воскреш енная Го- 
сподом ъ,—двѣиадцать же лѣтъ  болѣла исцѣлѣвш ая жена; 
обѣ онѣ въ  очах-ь Всевѣдущаго сущ ествовали одна для 
другой , х о тя , можетъ бы ть, и не знали другъ друга: такъ  
все предусмотрено и исчислено въ жизни наш ей Божіимъ 
ыромысломъ п безъ воли Божіей ничего не можетъ съ 
нами случиться.

П о у ч е н і е о  н е о б х о д и м о с т и  м о л и т в ы .
Просите и  дастся вамъ (М атѳ. 7, 7 ).

Сіи слова Спасителя наш его невольно вспоминаю тся 
при мысли объ Іаи рѣ , падш емъ къ  ногамъ Его и полу- 
чивш емъ по своей просьбѣ. К акія  препятствіа нужно б ы ­
ло преодолѣть, чтобы возвратить ему дочь его? Д уш а 
его изнемогала отъ  маловѣрія: она исцѣлена примѣромъ 
вѣровавш ей жены. Болѣзнь, прежде приш ествія Бож ествен 
наго Ц ѣлителя, отдаетъ свою ж ертву смерти; но изъ  тяж - 
кихъ и неразрѣш им ы хъ узъ  смерти возвращ аетъ  ей 
жизнь всем огущ ій Господь!

Н ѣ которые говорятъ: зачѣмъ молиться? — Богу, какъ  
сущ еству всеведущ ему, и безъ наш ихъ молитвъ извѣст- 
ны нужды наш и. К акъ  П ремудрый, Онъ знаетъ  лучш е 
насъ, что полезно для насъ. К ак ъ  В себлагій, не дожида­
ясь наш ей молитвы, можетъ подавать блага и безъ н а ­
ш ихъ къ Н ему прош еній. К акъ  Вседовольный, Онъ н и ­
сколько не нуждается въ  благодареніяхъ наш ихъ,

Т акъ , братіе; Богъ  всевѣдущ ъ, благъ, премудръ, но 
Онъ есть и верховны й Владыка даровъ своихъ и , р азд а­
вая и хъ , можетъ соединять это съ условіями, какія Ем у 
угодны. А Онъ Самъ сказалъ: просите и дастся вам ъ. Н е 
нуждаясь Самъ въ  наш ей молитвѣ, Онъ заповѣдуетъ намъ 
молиться для наш ей же чести и пользы. К акъ  отъ  обращ е­
нья съ добрыми и умными людьми становится таковы м ъ же 
и самъ обрлщ аю щ ійся, так ъ  и сердце наш е дѣлается чи­
ще отъ собесѣдованія съ Богомъ. Если пріятно бесѣдо- 
вать съ другомъ, если душѣ благородной сладостно изли­
ваться въ  благодареніяхъ предъ своимъ благодѣтелемъ, 
если великая честь и радость для подданнаго, когда его 
удостоитъ  своей бесѣды царь; то не тѣм ъ ли сладост­
нее и вы ш е возноситься молитвою къ Царю небесному? 
изъяснять Ем у прямо, откровенно, съ дерзновеаіемъ, какъ  
дѣти изъясняю тъ О тцу, свои нужды, откры вать свои р а ­
ны для исцѣленія? О нъ намъ велитъ просить и искать 
тѣхъ  или другихъ благъ , уготованны хъ И м ъ, и искать 
иногда долго, чтобы мы, поискавш и долее, большею н а ­
сладились и радостію , долѣе помнили Его милости и за  
эту благодарную пам ять о нихъ новы хъ и больш ихъ 
удостоивались даровъ Е го. Молитва такъ  же необходима 
душѣ наш ей , какъ свѣтъ для очей, какъ  воздухъ для ды- 
ханія . О на — проводникъ къ Н ебу; она оружіе противъ 
искушеній и враговъ. Одинъ святы й (П именъ) на вопросъ, 
какъ бороться съ востающими помыслами, отвѣчалъ: „это 
дѣло подобно тому, какъ  если бы у человека въ  левой 
рукѣ былъ огонь, а въ  правой чаш а съ водою. Если за- 
пы лаетъ  огонь, такъ  онъ льетъ  изъ  чаш и воду и гаси тъ  
огонь. Огонь это худыя мысли, а вода усердная молитва 
къ Б о гу .“

„Не вымолиш ь, говорятъ , у Бога того, что О нъ  каж ­
дому нредопредѣлит ъ  дать или не дать?!“ Но р а зв е  мы 
знаемъ, кому, и что, и когда дастся или нѣтъ. Иному 
предопределено жить долго, но не безъ пищ и же; предо­
пределено, положимъ, земледѣльцу дать обиліе плодовъ 
земныхъ, но не безъ трудовъ же земледельца: такъ  и 
все дастся и дается нам ъ, но не безъ содѣйствія моли­
твы . Что бы безъ молитвы сталъ  дѣлать Д ан іилъ во рвѣ со 
львами? (Д ан. 6 , 16). К ак ъ  бы уц елели  безъ нея три
отрока въ  пещ и вавилонской? Молитвою остановлено солн­
це, и продолженъ день единъ яко два (Н ав. 10, 12 . 
Сир. 46 , 5 ). М олитва разверзала  землю и заклю чала ее , 
делая ее желѣзною (Числ. 16, 32, 33), одному изъ уми- 
равш ихъ царей отсрочила день кончины на пятнадцать 
лѣтъ (И саіи 38, 1 — 5). М олитва дѣлала то, что воины , не 
бравш ись за  оружіе, одерживали чудную побѣду (И саіи, 36 , 
37). И  изыде Ат елъ , по молитвѣ Е зекіи , и изби отъ полка  
Ассирійска сто семдесятъ пять тысящъ. (И саіи 15, 36J. Мо­
литвою врачевалъ Давидъ духъ свой отъ  уны нія, коего не 
могъ победить никакими усиліями (Пс. 76 , 4). Н аконецъ 
скажемъ, возвратилась ли бы къ жизни ум ерш ая дочь 
Іаи р а , еели бы не молился Господу отецъ ея?

Молись же, христіанинъ, и благодари Бога за  то, что ты  
ж ивеш ь, и созданъ человѣкомъ: за это благодарилъ боговъ 
своихъ даже одинъ изъ  умиравш ихъ язы ческихъ мудре- 
цовъ (П латон ъ). Молись — въ счастіи , чтобы тебѣ не 
сдѣлаться несчастнымъ. Молись— въ  богатствѣ , чтобы не



разврати ться ;—въ бѣдности, чтобы не впасть въ ропотъ. 
Молись — въ удовольствіяхъ, чтобы не обольститься ими; 
молись при совершеніи добрыхъ дѣлъ, чтобы не возгор­
диться ими. Молись, живущій въ  мірѣ, чтобы не разс ѣ­
яться въ  немъ; —в ъ  уединеніи, чтобы не потерять къ не 
му склонности. Молись въ трудахъ, чтобы не изнемочь;— 
среди повоя, чтобы не изнѣжиться. Молись в ъ  здоровьѣ, 
чтобы не употребить его во зло;— въ болѣзни, чтобы пе­
ренести ее. Молись, старецъ, о мирномъ переходѣ на 
онъ-полъ вѣчности. Молись юноша, изъ-за цвѣтовъ юно­
сти не примѣчаюш ій бури грядущ ихъ лѣтъ и облаковъ 
печали. Молись гсинъ, помня, что не оружіе защ ититъ 
тебя въ  день брани, а только десница Вышняго.

Господи, пока мы живемъ и дышемъ, не лиши насъ 
духа молитвеинаго! Аминь.

Свящ. П. Мальцевъ.

И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .

В ы с о к о п е т р о в с к ій  м о н а с т ы р ь  в ъ  М о с к в ѣ .
( Продолженіе).

Въ 1690-мъ году Петръ I посѣтилъ Боголюбовъ мо­
насты рь , Владимірсвой епархіи, отстоящій отъ губерн- 
скаго города на 101/2 верстъ , и ознаменовалъ свое посѣ- 
щеніе устройствомъ въ Москвѣ—въ Петровской обители, 
надъ усыпальницею родныхъ дядей (Н ары ш кины хъ),  со- 
борнаго Боголюбскаго храма, въ честь Божіей Матери, и 
в ъ  память, вакъ  сказано въ царскомъ указѣ, великихъ 
чудесъ, отъ сей (Боголюбской) иконы бывшихъ ѳ). Д ли­
на новопостроенной церкви, находящейся противъ св. во- 
ротъ, 20 саж., ширина 5 ,  а выш ина 18. Съ двухъ боко- 
вы х ъ  сторонъ е я — каменные переходы съ к рыльцомъ, да 
у  переднихъ дверей большое крыльцо съ площадкой. 
Надъ южною частію . а л т а р я  сдѣлана палатка для мона­
стырской ризницы. Въ алтарѣ замѣчаемъ образъ преп. 
И саакія  Далматскаго, за  жертвенникомъ, въ  память дня 
рожденія П етра Великаго (30 мая 1672 г .)  ѵ), и лѣпныя, 
въ четы рехъ мѣстахъ, изображенія херувимовъ съ отвер 
стыми устами для елавословія, которое на небѣ возсы- 
лаютъ они Царю царствутощихъ; и въ храмѣ они съ на­
м и невидимо служ атъ, какъ гласитъ пѣснь церковная. Въ 
п ред ъ ал та р н о м ъ  иконостасѣ, ш ести-ярусномъ съ колонна 
ми, позолоченномъ краснымъ золотомъ, благоговѣйног- 
вниманіе обращ аетъ  на себя мѣстная икона Спасителя, 
гречеекаго письма во весь ростъ. Надъ нимъ, по сторс- 
намъ, два ангела— одинъ съ крестомъ въ  рукахъ , знаме- 
немъ нашего спасенія, другой держитъ трость и копіе, 
орудія страстей Господнихъ . К ъ  ногамъ Богочеловѣка 
припадаю тъ преподобные Сергій Радонежскій и Варлаамъ 
Хутынскій а ) .  Этой иконѣ соотвѣтствуетъ храмовая Бо-

ѳ) Въ Полн. собр. законовъ Росс, имперіи (изд. 1830 г.) нѣтъ, къ 
сожалѣнію, ни одного указа касательно Иетровскаго мон. Выше из­
ложенныя свѣдѣнія взяты изъ книги: „Древній Боголюбовъ городъ и 
монастырь,“ В. Доброхотова. М. 1852, стр. 65 и 107. Краткая вѣдо- 
мость о Петровскомъ мон. за 1768 г. (рукопись) построеніе Боголюб­
ской пятиглавой церкви и прочихъ зданій относитъ къ 1690 г. Тоже 
и въ Ист. росс. іер. I I ,  567, но въ У части, стр. 528 — 529 сказано: 
„построены (церкви) около 1690 года“ !

у) Въ слѣдующемъ году будетъ праздноваться двухстолѣтняя годов­
щина дня рожденія Петра I.

а) Объясненіе такого изображенiя находимъ въ Степенной книгѣ 
ч. I I , стр. 197—199. Во время нашествія на Россіго Крымскаго хана 
Магметъ-Гирея (1521 г.), въ Вознесенскомъ Кремлевскомъ мон., воз- 
лѣ Флоровскихъ (Спасскихъ) воротъ, жила престарѣлая и лишенная 
з рѣнія монахиня, о которой разсказываютъ, что она, ереди келейной 
молитвы объ избавленіи Москвы отъ грознаго хана, вдругъ погрузи­
лась въ какое-то духовное таинственное соверцаніе. Казалось ей, что 
изъ Кремля въ ворота флоровскія идетъ многочисленный сонмъ свя-

голюбская, въ  серебропозлащенной ризѣ , по другую сто­
рону царскихъ вратъ. Богоматерь изображена также во 
весь ростъ , съ  дикомъ обращ еннымъ в ъ  лѣвую сторону; 
шуйца ея поднята въ  ту же сторону къ  Спасителю, н а п и ­
санному въ маломъ видѣ, на облакахъ, а  въ  десницѣ она 
держитъ молитвенный с в и т о к ъ .Н а  той же дскѣ изображенъ 
предъ Богоматерію стоящій на колѣнахъ внязъ Андрей, 
и красуется Боголюбовъ монастырь в ъ  болѣе древнемъ 
его видѣ, основанный благовѣрнымъ Княземъ на мѣстѣ 
явленія ему Б ожіей М атери, во время ночной молитвы 
(на 18 іюня 1155 г .)  б). Е щ е замѣчательны: икона св. 
ап. Петра и Павла, напоминающая о днѣ тезоименитства 
П етра В .,  и другая икона св. Алексія человѣка Божія, 
соименнаго царю Алевсѣго М ихайловичу, и по сторонамъ 
угодника— св. мучениковъ Адріана и Н аталіи , соименной 
царицы матери П етра I .  Обѣ иконы, равно п Спасите- 
лекъ образъ, украш ены  серебряными позолоченными вѣн- 
цами. Вверху иконостаса — распятіе Господне, рѣзное по 
кппарису, съ предстоящими Богоматерью и св. Іоанномъ 
Богословомъ. Лица живописныя, а ризы  и свѣтъ около 
креста наклеены объярью разны хъ  цвѣтовъ. Подобной 
же работы образъ Б огоявленія Господня на южной стѣ 
нѣ храма, у праваго клироса въ  вышину 4 ар. 13 в е р . ,  
въ  ширину 2 ар. 10 вер. Тѣло Богочеловѣка, лица св. 
Іоэнна Крестителя и ангельскія рисованы красками по 
атласу, а лентіонъ, ризы , свѣтъ и наверху образа голубь, 
какъ знаменіе присутствія  С .  Д уха, сходящаго на Іисуса , 
сдѣланы изъ шелковой матеріи , наклеенной на дскѣ. Н а  
противоположной сторонѣ, у лѣваго клироса, видимъ та- 
кой же мѣры картину, изображающую проповѣдь Іоанна 
Предтечи (тезоименитый ангелъ царя Іоан н а)  въ  пусты- 
нѣ іудейской. Ему внима етъ  народъ, и всѣ лица н ап и са­
ны по атласу, но ризы , свѣтъ, воздухъ и дерева со став ­
лены изъ развоцвѣтной объяри, съ замѣчательны мъ ис- 
кусствомъ. Между дверей и оконъ, на правой стѣнѣ, насъ 
умиляетъ  образъ (на дскѣ) Бож естве н наго страдальца въ 
терновомъ вѣнцѣ и багряной ризѣ , связаннаго по рукамъ 
и не имѣющаго вида, ни доброты. Н а  сѣверной стѣнѣ 
образъ Божіей М атери — оруж іе пройде сердце, въ  испол- 
неніе Су меонова прореченія. Грусть тѣснится въ  сердцѣ— 
мы вступаемъ въ т гап езу  х рам а, гдѣ похоронены тѣла 
благородныхъ юношей родственныхъ царю, погибшихъ 
во время перваго стрѣлецкаго бунта в). Мирно п окои-

толѣпныхъ мужой — діаконовъ, іереевъ и святителей; въ ряду святи­
телей находились Могковскіе: Пе т р ъ, Алексій и Іона. Ш ествіе имѣ- 
ло видъ крестнаго хода, потому что несены были св. хоругви, иноны, 
напр, чудотворная Владимірская, и пѣніе слышалось. По выходѣ изъ 
Кремля съ крестяымъ ходомъ, видитъ старица преп Сергія, который 
спѣшно шелъ отъ Ильинскихъ воротъ для встрѣчи крестнаго хода; 
съ другой стороны въ эту же минуту притекъ и св. Варлаамъ Хутын- 
скій. Оба они со слезами начали умолять святителей, исходившихъ 
изъ града за нечестіе его, не оставлять Московскую паству „въ на­
стоящее сіе время варварскаго нашествія“ ; потомъ всѣ угодники со­
творили общую дѣйственную молитву ко Господу и Пречистой Его 
Матери, и по осѣненіи св. крестомъ града, со всѣхъ сторонъ крест­
ный ходъ тѣмъ же порядкомъ возвратился въ Кремль. Поедѣ описан- 
наго видѣнія старица прозрѣла и тѣлесными очами; а Крымскій ханъ 
покушался на Москву, но не пошелъ далѣе Воробьева села.

б) Мѣсто это князь назвалъ Боголюбовыми, какъ осѣненное знаме- 
ніемъ любви небесной, а икону явленія ему Б Богомотери съ хартіею 
въ рукѣ — Боголюбскою; и самъ онъ получилъ наименованіе Бого­
любскаго.

в) Въ день кончины царя Ѳеодора (27 апр. 1682) 23 лѣтній Иванъ 
Кириловичъ получилъ высокое званіе боярина и оружейничаго, Аѳа- 
насій—комнатнаго стольника... Такая щедрая и неслыханная награда 
людей молодыхъ и неопытныхъ, раздача чиновъ и должностей, безъ



ріи и началось въ обѣихъ ученіе. Р екторомъ академіи и 
проФ ессоромъ богословскихъ наукъ утвержденъ архиманд- 
р ит ь  Евграфъ, бывый р екторъ Троицкой семинаріи, рек- 
торомъ семинаріи, архимандритъ Анатолій, инспекторомъ 
академіи и баккалавромъ ф и л о с о ф с к и х ъ  наукъ іеромонахъ 
Евгеній Казанцевъ, инспекторомь семинаріи и въ ней 
п р о Ф е с с о р о м ъ  ф и л о с о ф і и —і е р м онахъ  Ф иларетъ Дроздовъ. 
Всѣ эти назначенія оставались безъ перемѣны менѣе г о ­
да, именно до внезапной кончины ректора академіи Ев- 
графа, послѣдсвавшей тогожъ года, 11 ноября. О дѣятель- 
ностп Евгенія въ сіе непродолжительное время сказать 
почти нечего. П о должности инспектора академіи онъ ч а ­
сто—по три и четыре раза в ъ  недѣлю— бывалъ у митро 
полита Амвросія и пріобрѣлъ его полную любовь, кото­
р ая  продолжалась по самую кончину митрополита и в ы ­
ражалась въ нерѣдкой между ними переписка. Любовь эта 
выразилась в ъ  послѣдствіа еще тѣмъ, что Амвросій, от ­
пускай Евгенія изъ  П етербурга, подарилъ ему полукаф 
танье зеленаго бархату  превосходное, и Е вгенiи такъ  до- 
рожилъ эти яъ  подаркомъ, что употреблялъ его только въ 
самы хъ чоржеетвенныхъ случаяхъ. Впрочемъ, можно здѣсь 
кстати сказать, что Евгеній во всемъ любилъ и наблю- 
далъ чистоту и бережность, не только въ  платьѣ, но во 
всѣ хъ вещ ахъ , даже маловажныхъ кабинетны хъ и осо­
бенно въ  книгахъ и бумагахъ, чего требовалъ и отъ дру- 
г и х ъ .  По той же должности инспектора академіи онъ не- 
рѣдко бывалъ у кн. А . Н. Голицына и также пользовал­
ся его расноложеніемъ. Изрѣдка бы валъ у еп. ѲеоФилак- 
та ,  также бывшаго членомъ коммиссіи и имѣвшаго тогда 
большую силу и вліяніе н а дѣла духовно училищныя, но 
съ нимъ не сблизился, а оставался только въ  отношенінхъ 
ОФФИціалышхъ. Но нельзя не упомянуть того, что Евге 
ній и здѣсь сохранилъ всю теплоту уваженія и сыновней 
преданности къ  своему воспитателю и о т ц у — митр. Пла 
тону. О тъ  м арта до ноября въ  8 мѣсяцевъ онъ получилъ 
отъ Платона 6 писемъ собственноручныхъ (не смотря на 
слабость старц а-іерарха)—писемъ, проникнутыхъ отече 
скою къ нему любовію. Содержаніе писемъ показываетъ, 
что всѣ онѣ были отвѣтныя. Виіно, что Евгеній не боял­
ся интригъ и писалъ откровенно, (а  то время было пре 
исполнено партіями и интригами). Вотъ для примѣра одно 
изъ  писемъ Платона: „Reverende et dilecte m ih i fra ter Ev- 
qenius M ulta certe, u t credo, poterun t Te impedire , u t  ad 
m e scriberes; verum  nihil p o tu it praevalere prae Tuo in me 
pietatis im petu: eo m agis obligatum me Tibi esse et sentio et 
profiteor. E a , quae videbar m ih i expectanda esse a P h . . . . f 
id  u trum que a Te solo obtinui, adeoque in Te solo, utrum que  
veneror.— Quod m em inisti sim ilitudinis Gyongyossi, *) id non 
m agis facetum  quam  m ihi jucu n d u m  est.— Velim, n is i quod 
obstat, facias m ih i comparationem rationis studiorum  vestrorum  
cum nostris, u t  id , siquid nobis deficit, supplere possimus: 
nec non, quae sit ratio vestra vivendi, et conversatio cum  
notis e t ignotis. Vale.— Tibi additissimus Plato М. М. 1809  
A pril. 6 die Bethania. (Почтенный и любезный мнѣ братъ 
Евгеній! Вѣрно, многое, какъ думаю, могло препятство­
вать тебѣ писать ко мнѣ; но ничто не могло преодолѣть 
твоего стремленія любви ко мнѣ: тѣмъ болѣе себя тебѣ 
обязаннымъ и чувствую и признаю .— То, чего казалось 
мнѣ, я  долженъ былъ ожидать отъ Ф ...,  то сугубо полу-

*) О словѣ Gyongyossi и о значеніи сей фразы спрашивалъ я въ по- 
слѣднее время Преосвященнаго Евгенія, и онъ огвѣчалъ, что не пом- 
нитъ, что это значитъ. Авт.

чилъ, отъ одного тебя; потому въ  тебѣ одномъ обоихъ 
почитаю. Ч то вспоминаешь подобіе G yongyossi, то не 
столько мнѣ горько, сколько пріятно. Ж е л а л ъ  бы я , если 
что не препятствуетъ , чтобы ты  сдѣлалъ сравненіе про- 
хожденія ваш и х ъ  наукъ съ наш ими, чтобы то, чего не 
достаетъ у насъ, могли мы дополнить: а  т акъ  же и то,
какой образъ вашей жизни и обращеніе съ знакомыми и 
незнакомыми. Прощай. Тебѣ предданнѣйшій Платонъ М. 
М. 1809. Апрѣля 6 дня Виѳанія).

Но смерти ректора Евграфа, до н а значенія  новаго М. 
Амвросій хотѣлъ поручить эту  должность Евген ію , ко­
нечно предполагая и совсѣмъ утвердитъ его (как ъ  ж е­
лалъ и Платонъ): но Ѳеофилактъ, тогда имѣв шій большое 
вліяніе, не согласился на это и скоро ректороиъ наяна 
ченъ архимандритъ Сергій, ректоръ Моск академіи; и 
вотъ опять пошло въ  Московскихъ уч илищ ахъ  перемѣще- 
ніе, по которому на мѣсто С ергія  перемѣщенъ на 
мѣстникъ Лавры Симеонъ, на мѣсто Симеона намѣстни- 
комъ ректоръ Троицкой с еминаріа Самуилъ, а  вакансія  
ректора въ Троицкой семинаріи осталась праздною М. П л а ­
тонъ воспользовался случаемъ и прислалъ  в ъ  Сѵнодъ пред- 
ставленіа  съ усиленною просьбою, чтобы на  эту долж 
ность назначили ему или Ф иларета, или Е вгенія . И  Сѵ- 
нодъ оаредѣлилъ отпустить Е вген ія  *) и дань указъ  Сѵ- 
нода о назначеніи его ректоромъ Троицкой cеминаріи  и 
учителемъ богословіи и Е вген ій ,  пробы въ въ  Петербур- 
бургѣ годъ съ нѣсколькими днями, **) съ сердечною ра- 
достію воротился на любимое жилище: мѣсто его въ  ака- 
деміи по должности инспектора заступилъ  Іона (въ  по- 
слѣдствіи екзархъ  Грузіи); по должности баккалавра ф и ­

л о с о ф i и  нѣкто изъ  иностранныхъ п р о фе с с о р о в ъ  Фесслеръ.
И такъ  Евгеній прибылъ въ  Лавру, 1 м арта  явился къ  

М. Платону, п р и н ять  имъ съ  полною любовію, какъ 
сынъ отцемъ. Радость возвратпвш агося , какъ самъ 
говоритъ, равна  была печали прежде отбы вш а го. 4  го м а р ­
та  вступилъ въ  должность ректора и учителя богословіи.

Нельзя здѣсь не упомянуть о томъ, съ  какою теп л о ­
тою ч увства  Евгеній въ своемъ дневникѣ разсказы ваетъ  
о томъ, что „въ  слѣдующее же лѣто посѣтила его роди­
тельница и прогостила у него цѣлый мѣсяцъ, чего преж 
де не бывало, и что это свиданіе было послѣднее: ибо въ 
томъ же году скончалась. Д ва ея изреченія никогда на 
забы валъ  Е вгеній: одно показы ваетъ  материнскую о немъ 
заботу, сказанное при отъѣздѣ его въ  Петербургъ: береги 
свою душ у, другое материнскую къ нему любовь, с к а ­
занное при послѣдней разлукѣ: т ы не сынъ мой,ты отецъ 
мой: та к а я  была мать, говорилъ Евгеній, которую и живя 
въ Петербургѣ пламенно желалъ видѣть, и у в и д ѣ и  возра ­
довался. Конечно такой его отзывъ п о к азы ваетъ ,  какъ  
она была достойна любви, но еще болѣе п о к азы в аетъ ,  
какъ онъ былъ почтителенъ къ родителямъ и вообще къ  
старш им ъ, къ  наставникамѣ , къ власти: что видно въ  т е ­
ч е т е  всей его жизни: не это  ли было между прочимъ и 
источникомъ его долголѣтія? П р . I .  Б — ій.

*) При полученіи представленія М. Платона, прежде сужденія о 
томъ въ Сѵнодѣ М. Амвросій призвалъ Филарета, объивилъ желаніе 
Платона и сиро нлъ о его согласіи. Филаретъ отвѣчалъ, что, принявъ 
обѣтъ монашества, онъ отрекся отъ своей воли и предалъ себя волѣ 
Божіей и волѣ начальства (что отвѣчалъ и при вызовѣ въ Петербургъ). 
Амвросій потомъ призвалъ Евгенія и обънвилъ т о же Сей съ полною 
готовностію и радостно не только изъяввлъ согласіе, но и просилъ о 
томъ: такъ  и сдѣлано.

**) Прибылъ въ Петербургъ 1809 февр. 15. Выѣхалъ 1810 февр. 23, 
и болѣе въ Петербургѣ ни прежде, ни послѣ никогда не былъ.



И З В Ѣ С Т І Я  И  З А М Ѣ Т К И .

О. Г а ѳ е р л и ,  п р а в о с л а в н ы й  с в я щ е н н и к ъ .
Московскимъ  друзьямъ отца Гаѳерли пріятно будетъ 

узнать , что онъ 26 мииувшаго сентября сподобился при­
нять  рукоположеніе во священника православной церкви 
по соиз оленію святѣйш аго п атр іарха  Анѳима V l -го. 
Т аинство  совершено надъ н и иъ  на островѣ Х алкп , из- 
кѣстномъ своимъ богоеловскимъ училищемъ, въ ставро 
нигіальномъ монастырѣ св. Троицы; рукополагалъ его 
митрополитъ Анхіалоса въ  присутствіи митроиолитовъ 
Никомидіи и Драмаса; послѣдній были» свидѣтелемъ отъ 
п атріарш аго  престола. О тецъ Гаѳерли останется въ  Кон- 
стантинополѣ еще три недѣли, для пріобрѣтенія навыка 
в ъ  церковной службѣ, послѣ чего черезъ  Одессу и К іевъ  
онъ отправится в ъ  дорогую для его сердца Москву.

 Здѣсь мы узнаемъ отъ него о нынѣшнемъ положеніи
еще недоконченнаго Вульвергамптонскаго храма и о томъ 
что еще остается сдѣлать для его окончательяаго устрой­
ства.

Ч итателям ъ известно,- что о. Гаѳерли, въ  прошломъ 
году посвящ енный во дьякона, долженъ бы лъ возвратитъ 
ся въ  Англію по нѣкоторымъ семейнымъ обстоятельствамъ  
Н а  святой недѣли нывѣш няго года, супруга его приняла 
православіе в ъ  нашей Лондонской посольской церкви и 
таким ъ образомъ  устранилось послѣднее нрепятствіе къ 
рукоположенiю его во священника; но его удержало въ 
Англіи одно обстоятельство, касающееся его честя и до 
стоинства, не только какъ  частнаго человѣка, но и какъ 
члена православной церкви. Въ и з вѣстной высоко церков- 
ковной газетѣ Guardian  онъ наш елъ два письма въ редак 
цію: одно отъ бывшаго его пріятеля и покровителя., а ны 
нѣ вр ага  послѣ обращенія его въ  православіе, нѣкоего 
г-на Б и гн ал ля ;— другое отъ англійскаго духовнаго и уче- 
наго Д ентона , автора замѣчательнаго сочиненія о Серб 
скомъ народѣ и церкви. Въ первомъ письмѣ выражалось 
удивлепіе по поводу того, что Гаѳерли хочетъ основать 
православный храмъ въ Вульвергамптонѣ, гд* вовсе не 
имѣется грековъ. „П равда“  продолжалъ авторъ письма, 
некоторый лица пристали къ попыткамъ Гаѳерли осно­
в а т ь  тамъ  новую схизматическую общину, но мы слы ш а­
ли, что нѣкоторыя изъ  этихъ лицъ поддались серебря- 
вы м ъ  орудіямъ, бывшимъ въ  его рукахъ . Зная  этого го ­
сподина в ъ  теченіи двадцати пяти лѣтъ, мы бы совѣто 
вали предупредить о яемъ греческую церковь, прежде 
чѣмъ онъ получить священство; если бы даже это ему уда­
лось, то нѣ ть  вѣроятія ,  чтобы нри отсутствіи прихожанъ 
греческая капелла просуществовала долгое время въ Вуль- 
вергамтонѣ; временное ея существованіе будетъ только 
новымъ свидѣтельствомъ горестныхъ раздѣленiй между 
христіанами. Слѣдовало бы принять какія-либо мѣры, 
чтобы предупредить подобный исходъ.“

Дентонъ въ  свою очередь увѣрялъ  въ своемъ письмѣ, 
что Вселенскій патріархъ былъ введенъ  въ заблужденіе 
Гаѳерли и что нынѣ, узнавш и, что в т  Вульвергамптонѣ 
нѣтъ греческой общины, онъ отказался его посвятить, о 
чемъ будто бы получена телеграмма.

Такой клеветы Гаѳерли ве могъ оставить безъ  отвѣта; 
онъ рѣш ился преслѣдовать судебнымъ  порядкомъ издателя 
газ .  G uardian  за  помѣщеніе подобныхъ голословныхъ  обви 
неній, тѣм ъ болѣе опасныхъ, что въ нихъ бросалась тѣнь 
на его личный х арактеръ  и не высказывалось однако н и ­
чего яснаго, Дѣло это разсматривалось 26 іюня нов. ст. 
на бли ж айш ихъ  асси захъ  съ участіемъ присяжныхъ, ко

торые, какъ  извѣстно, требуются въ Англіи и для боль­
шинства гражданскихъ дѣлъ. П ротивникъ Гаѳерли при - 
гласилъ защитникомъ своихъ интересокъ одного изъ  пер- 
вы хъ законниковъ Ангдіи, занимающаго въ нынѣшнемъ ми- 
нистерствѣ мѣсто короннаго адвоката (sollicitor general) . Въ 
публикѣ находилсяи настоятель греческой церкви въ  Лон- 
донѣ о. Морфиносъ, отъ котораго Гаѳерли принялъ святое 
крещеніе.

Мы не станемъ утомлять читателей изложеніемъ всего 
дѣла. Приведемъ  только нѣкоторыя данныя о прежней 
жизни г на Гаѳерли, извлеченныя изъ  рѣчи его адвоката.

„Г  нъ Гаѳерли въ  молодости былъ студентомъ ОксФорд- 
сваго университета. Онъ получилъ степень баккалавра 
музыки и только потому не сталъ искать степени докто­
ра ,  что при его довольно ограниченныхъ средствахъ р а ­
сходы, сопряженные съ полученіем ь этой степени, были бы 
для него  затруднительны. Впослѣдствіи онъ опредѣлил- 
ся органистомъ при церкви св. Іакова въ Веднесбюри и 
пробылъ нисколько времени въ этой должности. Онъ всег­
да ревностно занимался богословіемъ п желалъ обрѣсти 
истину. Изслѣдованія привели его къ убѣжденію, что 
ученіе греческой церкви наиболѣе соотвѣтствуетъ  его р а ­
зуму и всей его духовной природѣ . Это убѣжденіе онъ 
счелъ себя обязаннымъ осуществить на практикѣ и сталъ 
искать принятія  въ нѣдра Восточной церкви. Онъ позна­
комился въ это время съ настоятелемъ церкви при руе- 
скомъ посольствѣ въ Лондонѣ (Е . И. Попо в ы м ъ )— чело- 
вѣкомъ высокаго благочестія п безукоризненнаго харак­
тера. О ткрывъ ему свою душу, Гаѳерли пожелалъ, при 
присоединеніи къ Восточной церкви, принять свитое кре 
щеніе. Такъ какъ въ то время Англіи была въ  войнѣ съ 
Россіею, священникъ посольства нашелъ лучш имъ, чтобы 
Гаѳерли принялъ крещеніе отъ другаго чгена греческой 
церкви и съ этою цѣлью рекомендовалѣ его настояте­
лю греческаго храма въ  Лондонѣ —о. Морфиносу. Послѣ 
весьма т щ ательнаго испытанія въ познаніи ученія В о ­
сточной церкви, Морфиносъ нашелъ Гаѳерли вполаѣ зн а-  
комымъ съ этимъ ученіемъ и крестилъ его въ январѣ 
1856 г. Вскорѣ поелѣ того, когда сдѣлалось и з в ѣстнымъ 
присоединеніе г на Гаѳерли къ восточной церкви , онъ 
былъ уволенъ отъ занимаемой имъ должности органиета 
при церкви св. Іакова въпротивность контракту, въ силу 
котораго онъ долженъ былъ остаться въ этой должности 
еще два года. Гаѳерли искалъ законнымѣ путемѣ удов- 
летворенія за  такой несправедливый съ нимъ поступокѣ 
и поелѣ многихъ усилій наконецъ получилъ это удовле- 
твореніе. Въ этомъ дѣл* былъ замѣшанъ нынѣшній его 
порицатель Бигналль и вотъ главная причина озлобленія 
его противъ Гаѳерли. Со времени своего крещенія до 1861 
года мой кліентъ служилъ регентомъ пѣвческаго хора при 
греческой церкви въ Лпверпулѣ . Въ 1862 году онъ былъ 
нѣкоторое время преподавателемъ англійскаго язы ка  на 
русскомъ воеяномъ кораблѣ . Съ т* х ъ  поръ вплоть до 
1869 г. онъ, поселившись въ Вульвергамптонѣ по семей­
нымъ обстоятельствамъ, занимался тамъ преподаваніемъ 
музыки. Во все это время онъ питал* сильное желаніе 
устроить храм ъ , гдѣ бы служба восточнаго вѣроисповѣ- 
данія могла производиться на англійскомъ язы кѣ . Въ 
этотъ самый періодъ времени между высокоцерковною пар- 
тіею стало утверждаться мнѣніе о возможности взаи мно-

*) Адвокатъ по незнанію не выставилъ здѣсь настоящей причины: 
а именно, что русская церковь принимаетъ иновѣрпенъ чрезъ таинство 
муропомазанія. Авт.



общенія между церквами англиканскою и восточною. До- 
пущ еніе брачнаго свящ енства, соверш енія богослуженія на 
народномъ язы кѣ и много другихъ обстоятельствъ при во­
дили нѣкоторы хъ англиканскихъ духовныхъ къ мысли о 
сліяніи двухъ церквей. Между тѣм ъ г-нъ Гаѳерли стре­
мился къ устройству такого храм а, гдѣ бы богослуженіе 
соверш алось по обрядамъ исповѣдуемой имъ рели гіи. До 
его свѣдѣнія дошло, что назначена къ продажѣ часовня, 
принадлеж авш ая прежде одному диссентерскому общ еству. 
П о поводу покупки этой часовни онъ имѣлъ  сношеніе съ 
нѣкоторыми іерархам и Восточной церкви. Ему посовѣто- 
в али ѣ хать  въ  М оскву, гдѣ онъ былъ принятъ  съ р а ­
достью; поѣздка его въ  Россію и мѣла двоякую цѣль: полу­
чить согдасіе русскихъ церковны хъ властей на его пред 
пріятіе и собрать подписку для его осущ естеленія. Обѣ 
эти цѣли осущ ествились; въ  подпискѣ участвовали нѣко- 
торы я высокопоставленныя лица. По возвращ еніи Гаѳер- 
ли молитвенное зданіе было куплено за  семьсотъ (700) 
фунтовъ. Сдѣланы были уже значительны я приготовле- 
нія для обращ енія часовни въ  храм ъ греко-восточнаго 
исповѣданія; но кліенту моему между тѣмъ посовѣтовали 
искать рукоположенія во свящ енство въ  греческой церкви. 
По своему образованію  и личному характеру  онъ пред- 
ставлялъ всѣ ручательства для полученія сана свящ енни­
ка . Онъ отправился въ  Константинополь и там ъ  помѣ- 
щ енъ былъ въ  патріарш ую  келлегію , чтобы приготовиться 
къ  рукоположенію. Въ январѣ нынѣш няго года, онъ под­
вергся строгому испытанію  передъ Су нодомъ греческихъ 
епископовъ  на островѣ Х алки; это испы таніе онъ выдер- 
жалъ совершенно удачно. 2 2 -го января онъ былъ посвя- 
щ енъ въ  иподьякона, а потомъ въ  дьякона. День его ру- 
коположенія но свящ енника былъ уже назначенъ, когда 
онъ черезъ  секретаря русскаго посольства въ  К онстанти­
нополѣ получилъ увѣдомленіе, ч т о ,  п о  мнѣнію нѣкоторы хъ 
вл іятельны хъ лицъ, преп ятств іем ъ  къ его рукоположенію 
могло служить то обстоятельство, что супруга его ещ е 
не была православною . Гаѳерли счелъ за  лучш ее отло­
жить окончательное свое рукоположеніе и воротился 15 го 
Ф евраля въ  Англію , гдѣ вскорѣ появились вы ш еупом я­
нуты я письма, понудившія его къ судебному процессу“

Послѣ весьма ловкой рѣчи защ итника противной сторо­
ны , присяж нымъ бы лъ предложенъ вопросъ: заклю чали ли 
письма, подавш ія поводъ къ настояш ему дѣлу, въ  себѣ 
клевету? Присяжные отвѣчали утвердительно и присудили 
противную  сторону къ уплатѣ убы тковъ въ  количествѣ 
40 ш иллинговъ. М. С.

М о с к о в с к о е  А р х е о л о г и ч е с к о е  О б щ е с т в о .

3 го октября М осковское А рхеологическое Общество имѣло 
первое свое ученое засѣдан іе в ъ  новом ъ помѣщ еніи на Б ер ­
сеневкѣ , в ъ  домѣ бы вш емъ, по изслѣдованію  Н. В . К а л а ч о ­
в а , М алю ты С куратова, извѣстнаго  дѣятеля эпохи Грознаго, 
заставивш его  пролить обильные потоки сл езъ  в ъ  н аш емъ 
отечествѣ .

Молитвою н ачался  этотъ  памятны й для М осковскихъ ар - 
хеологовъ  день. В ъ  1 0  ть часовъ  в ъ  церкви св. Н иколая 
н а  Берсеневкѣ  была отслуж ена обѣдня архимандритомъ Д а­
ни лова м онасты ря, о. АмФилохіемъ, членомъ археологиче 
скаго Общества, в ъ  сослуж еніи съ  другимъ членом ъ— архео- 
логом ъ, Д. В. Разум овским ъ и мѣстны мъ свящ енником ъ. 
Су нодальные пѣвчіе, подъ управленіем ъ своего неутомимаго 
р еге н т а , оглаш али стройнымъ пѣніем ъ древній х рам ъ , быв- 
ш ій свидѣтелем ъ многаго и зъ  прош лой ж изни русскаго  н а ­

р о д а .— Члены  археологическаго О бщ ества съ  своим ъ пред- 
сѣ дателем ъ , нѣсколько  дам ъ, в ъ  числѣ  ко тор ы хъ  бы ла су 
пруга предсѣдателя, графиня У варова , вы слу ш али  бож ествен­
ную ли тургію  и по ея  окончаніи предш ествуем ы е иконами и 
духовенством ъ, отправились в ъ  сосѣдній с ъ  храмомъ домъ по 
длинной дорогѣ набережной рѣки М осквы.

Мы особенно обращ аемъ вниманіе на это  случайное о б с т о я ­
тел ьств о , т а к ъ  к ак ъ  храм ъ , по всей  вѣ р о ятн о с ти , в ъ  древ­
ности бы лъ соединенъ съ  хоромами, к а к ъ  это и док азалъ  
Н . II. Р озановъ  в ъ  своей статьѣ : «кому п рин адлеж ал ъ  в ъ  
X Y II в ѣ к ѣ , подаренны й Общ еству домъ н а  В ер сен евк ѣ ,»  
прочитанной в ъ  засѣдан іи  Общ ества 1 6  м арта  1 8 7 1  г. ( Со­
врем енны й И з вѣ с т і я  №  8 1 ) . С меж ны й съ  храм ом ъ ворота  
самаго дома были отворены  и у к азы в ал и  на ближ айш ій 
п у сть , нѣсколько напомнивш ій бы прежню ю дорогу, но вѣ - 
роятно торж ественность ш еств ія  у к азал а  на путь о тд ал ен ­
ны й, чрезвы чайно неудобный п о производящ им ся постройкам ъ .

Парадною лѣстницею  вош ли в ъ  у зк ія  сѣни древняго ж и ­
лищ а, сохранемнаго съ  чрезвы чайною , дѣйствительн о а р х ео ­
логическою точностью , и поставили иконы  в ъ  зал ѣ  засѣ д ан ія , 
преимущ ественно обращ авш ей на себя вни м ан іе  своеобразною  
постройкою  и изображ еніем ъ креста на потолкѣ  с ъ  н ад писью : 
«того же л ѣ та  (1 6 5 7 )  и п а л ата  сія поспр авл ен а»  * ) .

В ъ то время, к ак ъ  зданіе огласилось молебны мъ пѣ н іем ъ , 
члены -археологи подписы вали адресъ своему любимому вож ­
дю на археологической дорогѣ, графу Алексѣю С ергѣ евичу  
У варову. По ип иц іати вѣ  члена учредителя П. И. М ельни- 
ва и ны нѣш няго секретаря  В . Е . Рум янцова отчетливо  и 
красиво н ап еч атан ъ  бы лъ это т ъ  адресъ  славянскими ли тте- 
рами XVII в ѣ к а .

З а  миож ествомъ посторонней иублики было незам ѣтно 
это непродолж ительное исчезновеніе членовъ  археодоговъ 
и зъ  залы  собран ія, но тѣ м ъ  со зн ател ьн ѣе бы ла ихъ  за к л ю ­
чи тельн ая  м о л и тв а .— Семь л ѣ т ъ  было основано Общество 
и в ъ  продолженіи этого времени мы сль предсѣдателя 
всецѣло принадлеж ала ему: своими умственны ми работам и , 
драгодѣнными собраніями р азн ы х ъ  древностей, щедрыми п о - 
ж ертвованіям и денежными гр афъ А лексѣй С ергѣевичъ д авал ъ  
силы  к ъ  сущ ествован iю Общ ества и ум ственном у, и м ате- 
р іальному. Не мудрено, что два член а, в ы р аж ая  общую 
мысль в сѣ х ъ  сотоварищ ей, т а к ъ  бли стательно  осущ ествили 
ее к ъ  радости в сѣ х ъ  у частн и ковъ  дѣ ятельн ости  своего пред­
с ѣд ателя . М олебенъ закончен ъ  провозглаш еніем ъ многолѣтія 
Государю И м ператору, Государю Н аслѣднику Ц есаревичу—  
А вгустѣйш ему П окровителю  О бщ ества, предсѣдателю  и 
членам ъ.

П остороннія лица оставил и  залу  засѣдан ій ; сто лъ  съ  зе- 
лены мъ сукном ъ и античны е сту л ья  бы ли  поставлен ы  и 
предсѣдатель откры лъ  засѣ дан іе .

Теплою рѣчью  были согрѣты  воспом инан iя  предсѣдателя: 
во гл ав ѣ  и х ъ  были упом януты  н езабвен н ы я слова милости- 
ваго у к аза  28  ноября 1 87 0  г . о необходимости заботи ться  
о сохраненіи. х арак тера  и ар хи тектуры  сего здан ія, с о с т а в ­
ляю щ аго зам ѣчательны й пам ятни къ  зодчества XVI в ѣ к а » . 
С лова эти необходимо сдѣ лать девизом ъ Общ ества, им ѣю щ а 
го цѣлью  сохранить старину и мы увѣрены , что в сѣ  члены 
р аздѣляю тъ  эту  великую  истину.

Н е были забы ты  самые мелкіе труды член овъ  - археоло- 
говъ  и исчислены  съ заботливою  точпостію . Одно только  з а ­
бы то— истинны я учены я заслуги  самого предсѣ дателя , к о то ­
рому скромность не позволяла сдѣ лать упом инаніе своихъ 
археологическихъ сочиненій. В прочемъ каж ды й членъ могъ 
легко напомнить ихъ  себѣ, прослѣдивъ в ъ  своей п ам яти  цѣ-

*) Слъ ва неизвѣстнаго автора „Московскихъ Вѣдомостей“ (№ 215) 
объ отдѣлкѣ квартиръ въ зданіи археологическаго Общества подали 
поводъ г. Кленусу въ N 281 „Соврем. И звѣст.“ сдѣлать предположе- 
ніе о неумѣстной роскоши и спросить: кто же займетъ остающійся отъ 
помѣщенія необходимыхъ лицъ комнаты? Мы должны сказать, хотя 
на это и не уполномочены, что квартира верхняя отдается въ наймы 
по контракту издателю „Русскаго А рхива“ и доходъ съ квартиры со- 
ставляетъ не маловажн ое пособіе къ изданію трудовъ Общества и къ 
содержанію дома Роскошной же отдѣдки мы нигдѣ не видали, хотя 
очень внимательно разематривали новое помѣщеніе Общества, даже на­
шли не уничтоженною сырость многихъ комнатъ. Пословица, сказан­
ная предсѣдателемъ предъ завтракомъ , „не красна изба углами, но 
красна пирогами,“ можетъ быть дословно примѣнена къ новому кданію 
Общества. Авт.



лы й рядъ изслѣдованій и неутом им ы хъ трудовъ  своего пред­
с ед а т е л я . Еще в ъ  недавнее путеш еств іе  его по И таліи  о т ­
к р ы т ъ бы лъ имъ дворецъ Ѳеодорика в ъ  Р авен н ѣ . Это уже 
нетолько  подарокъ русской археологіи , но достояніе общее 
археологической науки . И зслѣдованія о русском ъ зодчествѣ 
X II в ѣ к а , так ъ  блистательно нроявленны я на первомъ 
археологическом ъ съѣздѣ  в ъ  присутствіи  многихъ дѣльны хъ 
представителей науки , о стан утся  зерномъ русскихъ  сам остоя- 
тел ьн ы х ъ  изслѣдован ій  в ъ  этом ъ отдѣлѣ .

П ам ять объ утрачен н ы хъ  О бщ ествомъ член ахъ  бы ла почте­
на искреннимъ сочувствіем ъ, а заслуги  почтеннаго старц а—  
археолога М. А. М аксимовича, недавно праздновавш аго  свое 
пяти десятилѣтн ее служ еніе н аукѣ , были привѣтствуем ы  т е ­
леграммой

К акъ  па необходимое подспорье археологической наукѣ  бы ­
ло указан о  на первы й археологическій  съ ѣ зд ъ , труды  кото ­
раго уже печатаю тся, на готовящ ій ся  второй в ъ  П етербургѣ 
в ъ  декабрѣ ны нѣш няго года и н а  предполагаемы й третій  в ъ  
К іевѣ  чрезъ  два года.

Благим и пожел аніям и окончилась рѣчь президента и тонкою 
оговоркою  наш его лѣ тописц а: оже гдѣ оп и салъ , или перепи- 
сал ъ  и т . д.

З атѣ м ъ  предсѣдатель предлож илъ членам ъ послать теле-
гр ам му к ъ  А вгустѣйш ем у П окровителю  О бщ ества, Государю

Наслѣднику Ц есаревичу  в ъ  Л ивадію .—  Члены в стал и , и при 
вели чественном ъ спокойствіи  бы ла прочитана предсѣдателемъ 
слѣдую щ ая телеграм м а.

В аш е И мператорское Высочество!
М осковское А рхеологическое Общ ество, откры вая  ны нѣ по 

соверш еніи  благодарственнаго  молебствія в ъ  первы й р азъ  
свое засѣдан іе  в ъ  древнемъ домѣ, Высочайш е ему пожало- 
в ан н о м ъ , сч и таетъ  своею  свящ енною  обязанностію  почти­
тел ьн ѣ йш е просить В аш е В ы сочество, к ак ъ  своего покрови­
т ел я , принести Его И мператорскому В еличеству  глубочайш ую  
благодарность о тъ  в сѣ х ъ  членовъ  Общ ества за  его В сем и- 
лостивѣ йш ій  даръ .

Вдохновенные восторги  см ѣнили царствовавш ую  тиш ину; 
м олитвенное торж ество и ученое засѣдан іе слились съ  име- 
н ем ъ  то го , кто обновилъ ж изнь О бщ ества прекрасны м ъ да- 
ромъ древнѣйш аго пам ятника зодчества, к а к ъ  бы в ъ  п осто ­
янн ое напом инаніе цѣли Общ ества.

С ек р етарь , прежде чѣмъ приступилъ к ъ  чтенію  протокола, 
в з я л ъ  адресъ и зъ  р укъ  помощ ника и при всеобщ емъ радост- 
ном ъ при вѣ тств іи  членовъ прочелъ его предсѣдателю .

П редсѣдатель бы лъ видимо тр он у тъ : взволнованны м ъ го 
лосом ъ онъ обѣщ алъ Общ еству продолж ать свое сочувствіе 
и  п ри б ави л ъ , что онъ надѣ ется , что члены такж е будутъ 
содѣй ствовать  ему своими трудами, т а к ъ  к а к ъ  в се , что до 
с и х ъ  п оръ  было сдѣлано имъ на пользу науки  древностей, 
бы ло сдѣлано при ихъ  участіи .

П ослѣ  чтен ія  протокола послѣдняго зас ѣ д ан ія , на кото- 
ромъ среди другихъ  зан ятій  было положено обсудить мнѣнія 
члена-археолога А. М артынова о сохраненіи древнихъ памят- 
н и к о в ъ » , рѣш ено было разослать оттиски этого мнѣнія к аж ­
дому и зъ  членовъ  для обстоятельнаго обсуж денія.

Здѣсь же роздан ъ  бы лъ второй вы п ускъ  3 тома «Древно 
стей » . издапны й подъ редакціею  К . Герца. С татья  проф ес­
сора И . М ансвѣтова объ «омоФорѣ» отличается столько же 
интересом ъ соврем енности , сколько и огромнымъ зап асом ъ 
свѣдѣній  византійской стари н ы . Статья профессора К . Н ево 

 струева «Елабуж скія древности» ды ш етъ  свѣж естью  и рас- 
п олагаетъ  читателя съ  удовольствіем ъ ожидать подробнаго 
объ нихъ изслѣдован ія . БибліограФическія свѣдѣнія о важ - 
нѣйш и хъ изслѣ дован іяхъ  европейской ли тературы , касаю щ их­
ся  археологіи , разш и ряю тъ  н астоящ ія  понятія  объ археоло 
гической н а у к ѣ . Три рисунка «наградны я медали П етра Ве- 
ли каго» , «норманскій мечъ», «надгробный камень и зъ  
Ананьина могильника Вятской губерніи близь Елабуги» до- 
полн яю тъ  интересъ  изданія этого в ы п у ска . Я  уже не го в о ­
рю о внѣшней сторонѣ изданія , изяществѣ шриФтовъ, отчет­
ли вости  р исуп ковъ  и чистотѣ  печати. П олучивъ это т ъ  по­
д ар о к ъ , члены были приглаш ены  къ  роскош ному за в т р а к у , 
н а  которомъ повторились тѣ  же и зъ явлен ія  чувствъ  взаимна- 
го искренняго  уваж ен ія . Н икто не бы лъ заб ы тъ  и зъ  гл ав - 
н ы х ъ  дѣятелей  по управленію  Обществомъ; съ  отличаю щ имъ 
г р а фа чувством ъ справедливости были п о р я т ы  имъ бокалы  и 
за  о тсутствую щ ихъ ч лен овъ , сердцу которы хъ близко

процвѣтан іе Общ ества, К . К . Герца и профессора К отля- 
ревскаго .

Долго длилась бесѣда, но многое осталось невы сказан ны м ъ 
и зъ  зародивш ихся идей и плановъ  в ъ  радуш ной средѣ архео- 
ло говъ , впервы е собравш ихся в ъ  новомъ своемъ помѣщ еніи.

Z.

П о ѣ з д к а  в ъ  Н о в г о р о д с к у ю  г у б е р н ію  н а  о с н а ­
щ е н i е  К о р о ц к о й  о б и т е л и ,  м ѣ с т а  р о ж д е н ія  с в я ­

т и т е л я  Т и х о н а  *).
Благоговѣя предъ всѣми религіозными торж ествам и, 

имѣющими сильное вліяніе на душу христіанина, хочу 
сообщ ить тѣ впечатлѣнія, которы я вынесены мною 
изъ  пятидневной поѣздки моей въ  Новгородскую губернію . 
1 сего октября предназначено было освящ еніе Короцкой 
женской обители, устроенной въ  пам ять святителя Т и х о ­
на, близь мѣста его родины въ  селѣ Короцвомъ, въ  ко­
торомъ погребены и родители его .— О свящ еніе этой оби­
тели предприн аіъ  соверш ить Высокопреосвящ еннѣйш ій 
митрополитъ Новгородскій и С .-П етербургскій  И сидоръ, 
почему, вы ѣ хавъ  изъ  П етербурга  24 сентябри по Н и к о ­
лаевской желѣзной дорогѣ, съ Валдайской станціи от- 
правился въ  г Боровичи для освящ енія новоустроен- 
наго там ъ  собора, которое и соверш ено Е го Высокопре- 
освящ енствомъ 26 сентября, а за  тѣм ъ 27 сентября 
освятивъ придѣлъ при ономъ храм ѣ, —  влады ка, по 
неболышомъ отдохновеніи, прибы лъ 28 сентября, по ч р ез­
вычайно дурной проселочной дорогѣ, испортивш ейся отъ  
продолжительной непогоды, опять на Валдайскую станцію , 
а съ нея по желѣзной дорогѣ на Березайскую  и оттуда 
опять по проселочной дорогѣ за  18 верстъ  уже в ъ  11 ча- 
совъ вечера въ  с. Едрово, и прямо подъѣхалъ къ мѣст- 
ной церкви, гдѣ бы лъ встрѣченъ ори полномъ освѣщеніи 
храма мѣстнымъ духовенствомъ съ крестомъ, и по обыч- 
номъ молитвословіи, при весьма замѣтномъ утомленіи, не 
уклонился благословить собравш ійся въ  весьма значитель- 
номъ количествѣ для встрѣчи его въ  церковь народъ, и 
уже въ  двѣнадцатомъ часу прибылъ на отдохновеніе въ 
домъ В . В. Е аи ш ки н а, который нарочно для встрѣчи 
истинно уважаемаго имъ владыки, отправлялся туда изъ  
М осквы, и гдѣ все было приготовлено для всевозможнаго 
спокойствія владыки. — При этомъ не могу умолчать о той 
торж ественности, какую представляло въ  поздній вечеръ 
прибы тіе владыки село Едрово: весь 18 ти  верстны й путь 
отъ  Березайки до Едрова бы лъ тщ ательно приведенъ въ  
порядокъ и усы панъ пескомъ; о т ъ  границ ы  Едровской зем ­
ли, на протяж еніи слишкомъ 4 -х ъ  вер стъ , до самаго се ­
ла Едрова, зажжены были смоляныя бочки, что, при ноч­
ной темнотѣ, представляло весьма много удобства и к а р ­
тинности. Все село Едрово по пути проѣзда владыки въ  
церковь и въ  домъ г . Епиш кина, было весьма обильно 
иллюминовано, равно какъ и колокольня, а обѣ церкви , 
какъ соборная, такъ  и построенная гг. Е пиш киными вёли- 
колѣпно внутри освѣщ ены. При усмотрѣніи съ колоколь­
ни прпближенія экипаж а влады ки, предш ествуемаго съ

*) Статья эта прислана при слѣдующемъ письмѣ на имя редактора: 
Хорошо зная, что Москвичи принимали весьма дѣятельное участіе 

своими приношеніями въ построении Короцкой общины (нынѣ и  рас­
поряженiю Высокопреосвященнаго Исидора называемой обителью) и 
бывши па освященіи этой обители, я считаю долгомъ препроводить 
при семъ къ вамъ замѣтки изъ моего пятидневнаго путешествiя въ  
Новгородскую губернію, и на освнщеніе собора Короцкой оби­
тели, а также сказанное при этомъ освященіи слово, покорнѣйше 
прося напечатать оныя въ иззаваемыхъ вами „Епархіальныхъ Вѣдо- 
мостяхъ,“ въ томъ предположеніи, что для Москвичей весьма интере­
сно будетъ узнать о совершившемся освященіи съ подробностями.

6 октября.



зажженными Ф онарями, раздался торжественный звонъ, и 
огромный массы народа восторженно наполнили не только 
церковь, но и окружающія площади, для выраж енія  сво­
его благоговѣнія уважаемому архипастырю. — Всюду вид­
ны были радостнын лица и все съ  умиленіемъ преклони­
лось передъ благословеніемъ святителя. Великолѣпное 
освѣщеніе отверсты хъ церквей, радость народа, невольно 
напомнили пасхальную ночь, и для Е дровцевъ дѣйстви- 
тельно эта  ночь имѣла большое съ  тою подобіе: въ  весь, 
стоящую внѣ удобнаго сообщенія, въ единственный п р е ­
красный вечеръ, выдавшійся среди постоянной непогоды, 
явился любимый архипасты рь и, при всемъ утомленіи и 
позднемъ часѣ, не уклонился преподать святительское бла- 
гословеніе! Ж елая  показать вниманіе радушно встрѣтив- 
шеыу его хозяину, владыка не тотчасъ отправился въ 
приготовленные дли него покои, а болѣе получасу посвя 
ти лъ  любвеобильной бесѣдъ. Н а другой день владыка чув- 
ствовалъ себя дотого утомлепнымъ, что приказалъ было 
совершить въ обычный часъ литургію, не дожидаясь его 
п рибытія въ церковь; но узнавъ  отъ архидіакона своего 
В алеріана, что этотъ день 29 сентября напоминалъ день 
логребеяія отца Е пиш кина, умершаго ‘27 сентября 1862 
гида, владыка пожелали  самъ совершить панихиду, для 
чего и прибылъ въ  церковь къ концу литургіи. Умили 
тельно было видѣть представшаго среди церкви нервен 
с т в у к щ аг о  въ  Россіи святителя для молитвословіи въ со- 
служеніи двухъ мѣстныхъ сельскихъ священниковъ. Но 
совершеніи панихиды въ церкви, владыка ш ествовалъ въ  
п огребальницу семьи Е пи ш кины хь, подъ церковь, на мо­
гилу поминаемыхъ, и, по возвращеніи въ храмъ, опять 
благословлялъ огромное количество стекшагоея народа, и 
изъ  Скорбященской церкии посѣтилъ соборную П реобра­
женiя , гдѣ вновь былъ осажденъ желающими принять его 
благословеніе. По возвращеніи въ домъ и по краткомъ 
отдохвовеніи, все остальное время посвятилъ пріатной, 
всесторонней бесѣдѣ, исполненной замѣчательнаго такта , 
и уже послѣ радушно предложенной ему, совокупно съ 
Новгородскимъ губернаторомъ, роскошной трапезы , отпра­
вился въ  патомъ часу по шоссе въ Иверскій монастырь, 
и зъ яви въ  желаніе опять на обратномъ пути изъ Короц 
вой обители прибыть на отдохновеніе и ночлегъ въ Е д р о ­
во, в ъ  домъ Е пи ш кина. К а к ъ  особенность, необычную въ 
Москвѣ, представилъ мнѣ сопутствующій владыкѣ архи 
діаконъ. Званіе это весьма рѣдкое на Руси, кажется, при 
своено только Кіевской Лаврѣ и, какъ  исключительное 
в н и маніе владыки къ усердному исполнителю своей обя- 
аанности, испрошено лично перводіакону Невской Лавры 
о. Валерiяну. *) Особенность этого званія заключается въ 
томъ, что при облаченіи онъ возлагаетъ  на себя два ора­
р я ,  одинъ обычный, а другой препоясывающій чрезъ пле­
чо съ выш итыми словами: „Святъ, С вятъ ,  С вятъ ;а слу- 
жеиіе его весьма тактично, благолѣпно и благоговѣй- 
но, и сверхъ того онъ весьма умный и пріятный собе 
сѣдникъ. Н а  другой день, 30 сентября, мы съ И . П. Лі>- 
спиковымъ, прибывш имъ нарочно изъ  Петербурга, отп ра­
вились утромъ въ Иверскій монастырь, отстоащій отъ 
Едрова въ 23 верстахъ, для засвидѣтельствованія уваже 
нія  владыкѣ, и застали его въ  церкви, препода юшимъ бла 
гословеніе стекшемуся народу; затѣм ъ онъ посѣтилъ х о ­
лодный соборъ, гдѣ съ умиленіемь прикладывался къ  чу­
дотворной иконѣ Иверской Богоматери и  м о щ а м ъ  св. Іако- 
в а  Б оровицкаго, и потомъ въ занимаемыхъ имъ архиманд 
ричьихъ покояхъ мы довольно продолжительно пользовались

*) Въ послѣднее время есть перводіаконъ и въ Троицкой Лаврѣ.

его бесѣдою; причемъ мнѣ, Москвичу, отрадно было з а ­
мѣтить то уваженіе, которое сохранено с в я ти телемь Пе- 
тербургскимъ къ приснопамитному митрополиту Москоа- 
скому Филарету. К ъ  радушной т р а п е з ѣ собрались—Епи- 
скопъ Старорусскій, викарій Новгородскій, Ѳеоктистъ и 
прибывш іе изъ  Новгорода къ торжеству освнщенія а р х и ­
мандриты и старш ая братія Иверснаго монастыря. Нель 
зя при эгомъ не упомянуть о настоятолѣ И верскаго мо­
настырѣ архимандритѣ Лаврентіѣ: подобную кротость сми- 
реніе, незлобіе, любвеобиліе, можно встр ѣ тить только въ 
весьма и весьма немногихъ! О тъ  Высокопреосвящ еянаго 
митрополита мы зашли в ъ келлію уже 12 л ѣтъ пребы ваю ­
щ а го въ  Иверскомъ монастырь достоуважа емаго П. П. 
Пименова, который, оставивъ видное начальственное г р а ж ­
данское поприще, поселился въ  Иверскомъ монастырь 
подъ отеческое покровительство о. архимандритъ Лаврен­
тi я, и не ставш и монахомъ, служить образцом ъ богоугод­
ной жизни,— а отъ него возвратились опа ть в ь  Едрово.

Наконецъ наступилъ и давно ожидаемый де н ь освящ е- 
нія Короцкой обители в ъ  прославленіе мѣсторожденія с в я ­
тителя Тихона Задонскаго. Всенощное бдѣніе, при много- 
численномъ стеченіи народа, совершено было настоятелемъ 
Ю рьева Новгородскаго монастыря архимандритомъ Іакин- 
ѳомъ соборнѣ съ городскимъ Валдайскимъ благочиннымъ 
протоіереемъ Ми хайловскимъ, сакелларіемъ Новгородскаго 
Софiйскаго собора, мѣстнымъ благочиннымъ священникомъ 
села Едрова Ясновидскимъ и Зимогорскимъ священникомъ. 
По величаніи прикладывались къ частицѣ мощей святителя 
Тихона, части руки его, доставленной изъ  Задонска, и по­
ложенной въ отлично устроенную во весь ростъ подъ бал- 
дахиномъ раку , напоминающую какъ бы всепѣлое при- 
сутствіе святителя въ  устроенной въ прославленіе его оби­
тели близъ мѣста его родины и юношеской жизни, гдѣ онъ 
пѣль  и читалъ на клиросъ за  причетника и о которомъ 
вспоминалъ всегда съ любовію.

Непогода, преставш ая  было въ  день прибытія В лады ­
ки въ с. Едрово, вновь вступила в ъ свои права ,  и какъ  
канунъ, т акъ  и самый день Покрова П ресвятыя Богоро­
дицы, назначенный для освящ енія , оказалась въ  величай­
шей степени кесочуветвенна торжеству: с нѣ гъ , с м е ш а н ­
ный съ дождемъ, валилъ безпрестанно, вслѣдствіе чего 
проселочная дорога, о тъ Иверскаго монастыря 4 1/2 версты 
до Валдая, и 4 1/2 версты  отъ Валдая д е Короцкой об и ­
тели, до такой степени испортилась, что представляла 
большія затрудненія къ проѣзду, особенно новоустрцен- 
ная насыпная дорога въ Короцкую обитель; но не с м о т ­
ря на всю неудобность проѣзда, Владыка, Вы ѣ х а в ъ  в ъ  
седьмомъ часу утра  изъ Иверскаго монастыри , благопо­
лучно прибыль в ъ  Короцкую обитель въ девять часовъ, 
и, по кратком ъ отдохновенiи въ приготовленномъ для н е­
го нокоѣ, въ  половинъ десятаго вступилъ въ  новоустроен­
ный соборный храм ъ  обители, въ  честь П ресвяты я Б о го ­
родицы Владимірскія, съ придѣломъ Святителя Тихона. 
Х рам ъ, довольно обширный и весьма благолънно укра­
шенный, стоитъ въ самой срединѣ монастырскихъ зда- 
ній, такъ  что среднія его двери съ  монастырскаго двора, 
а боковыя изъ  корридоровъ монаш ествую щихъ и благо- 
творительны хъ учрежденій. Иконостасъ дубовый рѣзной, 
сооруженный на иждивеніе В. В. Епиш кина, чрезвы чай­
но красивъ и сдѣланъ со вкусомъ; налѣво отъ входа въ  
церковь, за  клиросомъ, р ак а  съ  частію мощей святителя 
Тихона, подъ сѣнію дубоваго же рѣзнаго, весьма изнщ- 
наго балдахина, а направо, в ъ  симметрію, поставлена 
плащ аница, окруженная рѣшеткою. Нельзя не з а м ѣтить,



что помѣщеніе плащаницы съ рѣшеткою отнимаетъ весь ­
ма много мѣста, чуть не 1/4, отъ п о мѣщенія молящихся, 
и вѣроятно современемъ п л ащ ани ца будетъ перенесена на 
другое, болѣе приличное и удобное мѣсто, что замѣтиль и 
самъ Владыка. Неудобство этого помѣщенія въ особен­
ности выказалось ири торжествѣ освященія храма. Не 
смотря на вопіющую непогоду, стеклось въ Короцкую 
обители значительное количество изъ ближяихъ сосѣд- 
н и хъ , а также за  20, за  30 и болѣе верстъ , народа, все­
го около т р ех ъ  ты сячъ  человѣнъ; храм ъ же могъ вмѣстить 
только около 500 человѣкъ, вслѣдствіе чего большая часть 
не могла не только попасть въ  церковь, но даже найти 
пристанищ е отъ  непогоды, такъ  какъ гостинницы и кор 
ридоры могли вмѣстить также не болѣе 500 человѣкъ, 
слѣдовательно остальные должны были, не видавъ с в ѣт 
лаго торжества освященія и не побывавъ даже въ  церкви, 
отправляться въ обратный путь, продрогши и п роаокш и, 
только съ вѣрою и уваженіемъ къ  Святителю Тихону, 
глубоко чтимому родичу, потому что недоставало силъ 
прождать на грязи и подъ снѣгомъ и дождемъ окончанін 
священнослуженія, продолжавшагося 4 1/2 часа. Освященіе 
торжественно совершено было Высокопреосвященнѣйшимъ 
Митрополитомъ Новгородскимъ и С-.Петербургскимъ Иси- 
доромъ въ  сослуженіи Викарія его, еииекопа Старорусскаго 
Ѳеоктист а  съ тремя архимандритами: Ю рьевскимъ Іакин 
ѳомъ, И верскииъ Л аврентіем ъ , экономомъ Новгородскаго 
архіерейскаго дома Леонидомъ, сакелларіемъ Новгород­
скаго СоФІйскаго собора, мѣстнымъ благочиннымъ священ 
никомъ с. Едрова Ясновидскимъ и казначеемъ Иверскаго 
монастыря о. Паисіемъ, на котораго во время малаго 
выхода воз ложенъ былъ Владыкою набедренникъ . Вопію- 
щ ая  непогода побудила всѣхъ  усердно просить Высоко- 
преосвящ еннѣйш аго Митрополита уклониться отъ обхож- 
денія вокругъ  церкви, т а к ъ  какъ  обходъ этотъ долженъ 
бы лъ  быть совершенъ вокругъ всего обширнаго зданія, 
а  потому св. мощи несены была в ь  крестномъ ходу Пре- 
освященнымъ Ѳ е о к т истомъ. З атѣ м ъ  по совершеніи освя- 
щенія и возглашеніи обычнаго многолѣтія ,  а  также и 
всѣмъ благотворптелямъ. посылавшимъ свои посильныя 
приношенія совсѣ хъ  концевъ обширной Россіи, совершена 
была божественная литургія  также Митрополитомъ Исидо 
ромъ съ  П реосвященнымъ Ѳеоктистомъ и всѣмъ в ы ш еозна 
ченнымъ соборомъ, а  по литургіи отправлено торжествен 
ное молебствіе съ  колѣнопреклоненіемъ Пресвятой Бого- 
родицѣ и святителю  Тихону, и только въ  два часа окон­
чилось священносл уженіе. Во время причастнаго стиха 
произнесено было Валдайскимъ протоіереемъ Михайлов­
скимъ приличное торжеству слово, въ которомъ маститый 
проповѣдникъ коснулся значенія памятниковъ вообще и 
сооруженной въ честь святителя Тихона Короцкой оби 
тели въ  особенности, а  такж е и заслугъ строителя оной, 
дѣйствительнаго статскаго совѣтника Н. В. Елагина, съ 
любовію и усердіемъ принявш аго  на себя заботы по 
устроен ію  этой обители, при сочувственномъ отношеніи 
к ъ  предпринятому дѣлу Высокопреосвященнѣйшаго М и ­
т р оп оли та  Исидора.

Н ам ѣрен іе  строителя нашло сочувственный отголосокъ 
къ прославленію памяти новоявленнаго угодника Вожія 
святителя Т ихон а  въ весьма иногихъ среди Россіи, и 
вотъ отовсюду потекли посильныя приношенія, и зъ  кото 
р ы х ъ  и соорудилась обширная обитель. Для завѣдыванія 
сооруженіемъ ея учрежденъ былъ комитетъ подъ предсѣ- 
дательствомъ И верскаго архимандрита Лаврентія, на имя 
котораго и поступали большею частію приношенія п ко­

торый своимъ постояннымѣ смиреніемъ и заслуженною 
отъ всѣхъ любовію много содѣйствовалъ успѣху дѣла. 
Слово при торжествѣ  освященія Короцкой обители, с к а ­
занное протоіереемъ Михайловскимъ, при семъ при ла­
гается вполнѣ, и вероятно Москвичи прочтутъ его съ 
любознательнымъ вниманіемъ особенно иринимавшіе уча- 
стіе въ построеніи Короцкой обители, а въ Москвѣ та- 
ковыхъ было не мало. Сказавши все п ро свя щенное тор­
жество освященія Короцкой обители, не могу умолчать 
о ненонятномь. и необычномъ для меня побужденіи про­
стоять Божественную литургію въ  алтарѣ, я  о томъ глу- 
бокомъ, умилительномъ. благодатномъ впечатлѣніп. кото­
рое я вы несь изъ  алтаря  послѣ священнислуженія Бысо- 
копреосвященнаго Митрополита Исидора. Проживши чуть 
не полвѣка, участвовавши на многихъ свящ енны хъ тор 
жествахъ и перевидевши многихъ священнослужителей, я 
никогда не в с трѣчалъ такого, превосходящаго всякое слово, 
умиленія, съ которымъ совершалъ Божественную литур- 
гію и посвящ еніе въ діакона. Преосвященный Исидоръ. 
Минуты испрошенія благодати святаго Д уха на предло­
женные дары, и затим ъ  на посвящаемаго, и приступле- 
нія къ принятію аречистаго тѣла Х ристова, до такой с т е ­
пени благоговѣйны, умилительны, до такой степени п р о ­
никнуты выраженіемъ своего ничтожества предъ Творцемъ 
вселенной, до такой степени переполнены желанія п р и ­
нять искру Божественной благодати, что невольно у вса- 
каго исторгаю тъ слезы сердечнаго умиленія и побужда- 
ю тъ всякаго проникнуться величіемъ и святостію совер- 
шаемаго: певольно падаешь ницъ съ сердечною, прочув­
ствованною молитвою: „Боже, Спасателю міра! Спаси
меня недостойнаго по великой твоей милости! Содѣлай 
участникомъ Божественной твоей трапезы  въ жизнь вѣ ч 
ную!“ Воистину благодатны слезы ссрдечнаю умиленія , 
и задушевное спасибо тому, кто можетъ ихъ исторгнуть 
изъ  посторонняго сердца. И . Борисовъ.

( Проболженіе будетъ)

П о ѣ з д к а  и з ъ  М о с к в ы  н а  В а л а а м ъ  в ъ  1871 г о д у .
(О кончачіе).

Богослуженіе на Валаамѣ совершается, также какъ и 
въ другихъ строгихъ общ ежительны хъ  монастыряхъ (напр , 
в ъ  нашемъ Николаевскомъ Пѣшношскомъ), съ точнымъ 
соблюденіемъ церковнаго устава , съ такимъ же пѣніеиъ 
(столповымъ), чтеніемъ, вечернимъ п равиломъ (съ ум ны ­
ми молитвами) и другими монастырскими учрежденіями. 
Въ праздники братія обязаны быть при в с ѣхъ  церков- 
ны хъ  службахъ; въ будни, особенно въ лѣтнее вр емя, бы- 
ваютъ только чередные служащіе, чтецы, пѣвцы и пре­
старѣлы е;— это потому, что большая часть монастырскихъ 
нуждъ исполняются здѣсь собственными руками брат іи .— 
Кромѣ послушаній общихъ во всѣхъ общ ежительныхъ 
монастыряхъ, на Валаамѣ некоторые изъ бр ат іи зани­
маются иконописью, Ф отограФ Іею ; другіе дѣлапіемъ г л и ­

няной посуды, плетеніемъ корзпнъ; третьи работаю тъ  въ 
столярной и слесарной. Къ недавнее время (года три ил 
четы ре) близь монастыря устроено особое красивое зда- 
ніе для монастырскихъ мастерскихѣ . Здѣсь силою п а р о ­
вой машины и вода поднимается изъ озера въ монастырь, 
и зерновой хлѣбъ мелется и лѣсъ раздѣлы вается , и же- 
лѣзо обдѣлывается и чугунныя вещи отливаются: маши- 
нистъ и всѣ рабочее —иноки. На всѣхъ  монастырскихъ 
произведеніяхъ выставляется  клеймо: „труды В алаамскихъ 
пноковъ.“ Я  былъ въ этомъ зданіи и взялъ на п амять 
нечто икъ трудовъ братія .

Ч то сказать еще о Ва лаамѣ? Можно бы к многое; но



тѣ , которые интересую тся им ъ, м огутъ прочитать полное 
описаніе его. („Валаамскій м о н а с т ы р ь .С .-П е т е р б у р г ъ 
1864 года. В ъ книгѣ 348 страницъ; ц ѣна 1 р . 50 к.).

П озволяю себѣ сдѣлать здѣсь нѣсколько замѣчаній: 1. 
смотря на Балаам ъ и жизнь В алаам скихъ иноковъ, мнѣ 
думалось: говорятъ  нѣкоторые: „монастыри безполезны;
монахи тунемдцы ,“— пожить бы разеуж даю щ имъ такъ  на 
Б алаам ѣ. — О битель В алаам ская (н е  говоря о прибрежныхъ 
ж и теляхъ , которымъ она благотворитъ и вещ ественно и 
духовно) имѣетъ благотворное, благодѣтельное вліяніе и 
на весь народъ православны й, особенно на православны хъ 
П етербурж ц евъ .— Я  видѣлъ съ какимъ благоговѣніемъ они 
вступали въ  монасты рь, видѣлъ съ какимъ умиленіемъ 
принимали благословеніе старц евъ , знаю , какъ  настоя­
тель всѣхъ  приним аетъ, благословлаетъ и н аставляетъ ; 
самъ двукратно бесѣдовалъ съ нимъ и увѣренъ , что сло­
ва  такого высокаго старц а глубоко западаю тъ  въ  душу 
человѣка и не останутся безслѣдны. Н е даромъ же въ 
лътнее врем я, съ  откры тіем ъ судоходства, поклонниковъ 
на Валаамѣ въ  больш іе праздники бы ваетъ  отъ 2000 до 
4 0 00. Н е даромъ, конечно, эти ты сячи переплы ваю тъ 
бурное озеро. Видно, душ а христіанская находитъ здѣсь 
себѣ утѣш еніе, облегченіе и отрезвленіе (особенно послѣ 
столичнаго ш ум а).—Эти ты сячи ясно говорятъ , что мона­
сты ри не безполезны; а денно-нощные труды Валаамекихъ 
иноковъ скаж утъ, что и монахи не тунеядцы.

2. Н а  В алаамѣ есть страннопріим ная съ готовымъ сто- 
ломъ для бѣдныхъ финляндцевъ  и бѣдныхъ странниковъ- 
богомольиевъ и при томъ въ  разм ѣ рахъ  очень больш ихъ, 
нап р. 28 іюня сего года въ  праздникъ преп. Сергія и 
Герм ана, по словамъ о. намѣстника, однихъ хлѣбовъ розда­
но 900 по 35 ф . въ каждомъ; есть там ъ  и больница, 
гдѣ всѣмъ болящ пмъ подаются безплатно врачебны я посо- 
б ія .— М онастырь благотворитъ и не оскудѣваетъ. От 
чего не пож елать, чтобы и при всѣхъ наш ихъ монасты­
р я х ъ , смотря по средствамъ каждаго, были устроены 
какія-либо благотворительный учреж денія, стран но-пріим- 
ны я ли то , богадѣльни ли, больницы, или ш колы. Но 
довольно.... 

Въ воскресенье 1 -го ію ля, послѣ монастырской тр ап е ­
зы , за  которою были въ  этотъ  день два московскпхъ свя­
щ енника и два петербургскихъ діакона, некоторы е изъ 
богомольцевъ заш ли къ о. настоятелю  поблагодарить его 
з а  радуш ный пріем ъ и получить напутственное благосло- 
веніе; добрый старецъ всѣхъ прини м алъ, благословлялъ, 
наставлялъ , одѣлялъ образочками, крестиками, просФора- 
ми и книжками. Я  получилъ икону, просфору и книгу.

Возвращ аю сь изъ монастыря в ъ  гостинницу; на в аро
ходѣ звонокъ__  беру свои вещ и; входитъ іеромонахъ
Г . . . ,  читаетъ  напутственное: „Достойно е с т ь .. . ,“ творитъ 
братское прощ аніе и провож аетъ. Поклонники собрались; 
звонокъ другой, т р е т ій ... Лет учій  двинулся; я перекре­
стился и сказалъ: прости Валаамъ! прости, вѣроятно, н а­
всегда! Пошли проливомъ, смотрю на обитель а там ъ  н а  
скалѣ, у рѣш етки , стоятъ  иноки и посм атриваю тъ на отъ  
ѣзжаю щ ихъ богомольцевъ. С частливы вы , отцы и братія , 
подумалъ я! Вы у тихаго пристанищ а, а я , обуреваемый
волнами житейскаго моря, снова въ  пучинѣ его__

Москва, 1871 года, Ію ля 15 дня.

С. В. Р —въ.

I Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А ,
г А р х іе р ѳ й с к і я  с л у ж е н ія .

Октября 9 го, день св. Апостола Іакова. Въ Высокопет- 
ровскомъ м онасты рѣ, Свято-Троицкой Сергіевой Лавры 
i еродіаконъ Г авріилъ рукоположенъ во іером онаха, а  мо- 
н ахъ  Г ерм анъ— во іеродіакона.

40 октяб. Воскресенье. По соверш еніи литургіи  Прео- 
свящ еяны мъ е пископомъ М ожайскимъ в ъ  Успенскомъ со- 
борѣ, въ  воспоминаніе избавленія М осквы 1812 году отъ 
наш ествія непріятелей— изъ У спенскаго собора совершенъ 
былъ кругомъ Кремля крестный ходъ, сопровождаемый 
Высокопреосвящ еннѣйш ими М итрополитами: Иннокентіемъ 
Московскимъ и Кирилломъ П альмирскимъ, и П реосвящ ен­
ными Епископами: И гнатіем ъ  М ожайскимъ и Алексіемъ 
бы вш имъ Е катеринославским ъ. Съ Лобнаго мѣста Влады­
кою М осковскимъ совершено было осѣненіе животворя- 
щимъ крестомъ на всѣ стороны царствую щ аго града; въ 
часовни Иверской Богоматери прочтено Е вангеліе , и так ­
же совершено осѣненіе крестомъ. Проповѣдь въ  соборѣ 
говорилъ А лександро-Н евскій— что в ъ  П рактической Ком­
мерческой академ іи ,— протоіерей П авелъ  К азанскій .

Олт  12 . П ятницкій, что на Пятницкой, діаконъ П етръ 
Виноградовъ рукоположенъ во свящ енника къ  В оскресен­
ской церкви, что въ  Малой Бронной, а  псалом щ икъ еди 
новѣрческой Троиц .ой церкви Димитрій С вѣтовидовъ во 
діакона къ той же церкви. Рукоположеніе соверш ено въ 
Высокопетровскомъ м онасты рѣ.

Окт 14 дня. Въ томъ же монастырѣ изъ окончивш ихъ 
семинарскій курсъ ѵподіаконъ М ихаилъ К рутиковъ посвя- 
щ енъ во діакона къ Ильинской церкви, что въ  селѣ Сан- 
ды ряхъ близь Коломны, а 15 октября монахъ Волоко- 
ламскаго Іо си фова монасты ря Л еонидъ—во іеродіакона.

Н ѳ к р о л о г ъ .
Сего октября  5 го дня скон чался  и 8 го погребенъ на Ва- 

ганьковском ъ кладбищ ѣ достопочтенны й іерей В оскресенской, 
въ  Бронной, церкви  (в ъ  М осквѣ) Григорій СтеФ ановичъ К ліен- 
то въ  на 76 году о тъ  рож денія, на М -м ъ  году свящ ен ства  и 
на 53 году свящ ен нослуж енія , вклю чая  и д іаконство .

Рѣдки в ъ  наш е врем я старц ы -свящ ен н ослуж и тели . И тѣмъ 
съ  болы ним ъ почтеніемъ мы должны относиться  к ъ  и х ъ  чест­
ному служ енію . Въ надгробномъ сл овѣ , нроизнесенном ъ предъ 
погребеніемъ о. Григорія , проводилась именно э т а  мысль, 
сколько нам ъ пом нится. П роповѣдникъ относи лъ  долголѣтнее 
служ еніе покойнаго в ъ  свящ ен ствѣ  к ъ  особенной милости 
Бож іей , оказанной почивш ему за  его неослабное усердіе къ  
свящ еннослуж енію . П окойный, к ак ъ  нам ъ  и звѣ стн о , отли ­
чался таки м ъ  усердіемъ к ъ  свящ енническом у служенію , 
что, н а п р ., не проп ускалъ  ни одного дня в ъ  году безъ 
служ ен ія  литургіи . Покойный Г р и г о р ій  СтеФановичъ вдов- 
ств о в ал ъ  32 года. П ослѣ вдовства  и спы тал ъ  огорченія, по- 
тер я в ъ  зя т я  и, по необходимости, п р и н явъ  обратно к ъ  себѣ  
молодую дочь вдову, оплакиваю щ ую  в д овство ,— п о тер явъ  ещ е 
замужню ю  дочь, оставивш ую  на его ж е попеченіе т р е х ъ  ма- 
ло лѣ тн ы х ъ  вн у ч атъ . И , послѣ в с ѣ х ъ  испы танн ы хъ  гор естей , 
старец ъ  до послѣднихъ дней сохран и лъ  бодрость душ и н а ­
столько , что никогда не ж аловался  на тя го ты  ж итейскія ; 
удерж алъ ж ивость х арак тера  и воображ еніе и г р и в о е ,н а п р а в ­
ленное к ъ  ож ивленію  другихъ ; не потерялъ  л ю б озн ательн о ­
сти , удовлетворяемой неустанны м ъ духовн ы м ъ чтен іем ъ.

П ораж енный нервны м ъ ударомъ, около двухъ  недѣль б о ­
ролся о. Григорій съ  смертію и это можно смѣло приписать 
его трезвенной  и регулярной ж изни, несом нѣнной хранитель 
ницѣ си лъ  и крѣпости . С кончался он ъ  тихо , в ъ  присутствіи  
дѣтей, напутствован ны й святы м и Т аин ствам и: п о каян ія , при- 
чащ енія и елеосвящ енія . Послѣ него остали сь дѣти: сы нъ 
П. Г ., отслуж ивш ій службу в ъ  должности н аставн и ка  Влади - 
мірской д семипаріи и дочь, вдова д іакона, болѣе 30  л ѣ т ъ  
во вдовствѣ  своемъ п о льзовавш аяся  его содерж аніемъ и с л у ­
ж ивш ая отцу въ  дѣ лахъ  х о зяй ств ен ны хъ .

П огребеніе соверш алъ о. благочинны й, Новопименовскій 
протоіерей А. Г. Н икольскій ; проповѣдь говорилъ Іоанно- 
Богословскій , в ъ  Б ронной, свящ ен никъ  П. В . Косминковъ.

—  Z. —



н его , и  п о то м у  не и м ѣ етъ  нуж ды  хож деніем ъ в ъ  к л а с ­
сы  п о р ти ть  об увь; но сам о е  гл а в н о е — это  опредѣлен- 
ны й  для н его  о б р азъ  ж и зн и , п о сто я н н ы й  у ч и л и щ н ы й  
надзоръ; м ал ьчи къ  н еи зм ѣн но  п р и с у т с т в у е т ъ  каж ды й день 
н а  у т р е н н е й  и вечер н ей  м о л и тзѣ ; п о с ѣ щ ае тъ  в ъ  в о ­
скр есн ы е  и  п разд н и чн ы е  дни ц ерковь; в ъ  о п ределе н 
ное врем я в с т а е т ъ , и звѣ стн о е  врем я зан и м ается  вече- 
ром ъ п р и го то вл ен іем ъ  сво и х ъ  у р о к о в ъ , в ъ  и звѣ етн ы й  
ч а с ъ  обѣдаетъ , у ж и н а е тъ  и л о ж ітся  с п а т ь ; и так и м ъ  
образом ъ  п р іу ч а е тс я  къ  порядку и опредѣлен ности  во 
всей своей  п ослѣ дую щ ей  ж и зн и .—С давъ сы н а  въ  обще- 
ж ит іе  отец ъ  м ож етъ  ѣ х а т ь  домой съ  сп ок ой н ы м ъ  серд 
ц е м ъ , съ  у в ѣ р ен п о ст ію , что  подъ ближ айгаим ъ надзором ъ 
у ч и л и щ н а го  н а ч а л ь с т в а  ем у  нечего  о п асать ся  ни за  
содерж ан iе, ни за  н р а в с тв е н н о с ть , н и  за  у сп ѣ х ъ  зан я- 
т ій  его .

Въ э т и х ъ  ви дахъ  общ еж и тія  п ри  у ч и л и щ а х ъ — н ео сп о ­
рим о в а жн ы  и н ео ц ѣ н ен н ы , к а к ъ  облегчаю щ ія бѣдвое 
сельское д у х о вен ство  в ъ  ср ед ствах ъ  в о с п и та н ія  его  дѣ 
тей , и к а к ъ  у п р о ч и в аю щ ія  у с п ѣ х ъ  и х ъ  за н я т ій . н р а в ­
ств ен н о сть  и п орядокъ  и х ъ  дѣтской ж и зни .

 В озвратим ся к ъ  п реж н ем у  в о п р о су  о сл и т іи  у ч и л и щ ъ  
н а  о к р аи н ах ъ  М осквы  съ  ц е н тр ал ьн ы м ъ  З а и к о н о с пас- 
ск и м ъ . Е с т ь  ли необходим ость въ  подобном ъ сліяніи? 
Е двали! К аж дое у ч и л и щ е, гдѣ  бы оно ни  бы ло р асп о ­
лож ен о; сам о  по себѣ необходимо для той  или другой 
ч асти  с то л и ч н аго  д у х о вен ства , при ходы  ко то р аго  б л и ­
же р асп олож ен ы  къ  н е м у , чѣм ъ  к ъ  у ч и л и щ у  ц е н тр а л ь ­
ном у, и ещ е  необходим ѣе для н е д о с т а т о ч н а я  д у х о в ен ­
с т в а  сел ьскаго , ко то р о м у  со дер ж ать  свои хъ  дѣтей на 
о к р а и н а х ъ  М осквы  гораздо легче , чѣм ъ  в ъ  ц ен гр ѣ  с т о ­
л и ц ы .— О но ни когда н е  о стан ется  и не должно о с т а т ь ­
ся безъ  долж наго ч и сл а  у ч ен и к о в ъ , доколѣ къ  нем у 
б у д у тъ  п р и п и сан ы  и зв ѣ стн ы е  сороки  М осквы  и из- 
в ѣ етн ы е  у ѣ зд ы . В м ѣсто  то го , чтобы  п р ед л агать  сли тіе , 
или яакр ы тіе , су щ е с т в у ю щ и х ъ  въ  М осквѣ дух. у ч и л и щ ъ , 
к а к ъ  т о  д ѣ л аетъ  авто р ъ  с т а т ь и  Правосл. Обозрѣнія, не бы ­
ло ли  бы  удобнѣе р а с п р о с т р а н и т ь  и х ъ  п ом ѣ щ ен ія , и  у с т  
ройством ъ  общ еж и тій  п р и  т ѣ х ъ  и зъ  н и х ъ , ко то р ы е и х ъ  не 
им ѣ ю тъ ,зн ач и тел ьн о  облегчи ть для бѣднаго сельскаго  ду 
х о в е н с т в а  дѣло в о с п и та н ія  его  дѣ тей ?—Э то м огло бы с л у ­
ж и ть  одним ъ и зъ  т ѣ х ъ  воспособлен ій  нуж дам ъ уѣ здн а- 
го  д у х о в ен с тв а , о котором ъ  т а к ъ  м ного въ  настоящ ее  
в р е м я  заб о тятся .

П ослѣ э т и х ъ  о б щ и хъ  зам ѣ ч ан ій  о важ н ости  общ еж и- 
т ій , о брати м ся  к ъ  ч астн о м у  зам ѣ ч ан ію  ав т о р а  Прав. 
Обозрѣнія о плохом ъ п о м ѣ щ ен іи  и н еудовлетвори тель- 
н о м ъ  содерж ан іи  у ч и л и щ ъ , ст о я щ и х ъ  н а  о кр аи н ах ъ  
М осквы . - М ы не м ож ем ъ суди ть о п о м ѣ щ ен іях ъ  и с о ­
держ ан iи С пасо-А ндрон іевскаго  у ч и л и щ а , п отом у  что, 
к ъ  сож алѣнію , мало зн ако м ы  съ  н и м ъ ; и п о то м у  будемъ 
го во р и ть  только  о Д о н ско м ъ .— П ом ѣщ енія  е го , к р о м ѣ 4 -х ъ  
к в а р т и р ъ  для н а с т а в н и к о в ъ , с о сто ятъ  и з ъ  4 -х ъ  классовъ  
в ъ  вер х н ем ъ  этаж ѣ  у ч и л и щ н аго  дома; п ер вы е тр и  к л а с ­
са , по своей в м ѣ сти тел ьн о сти , т а к о в ы , что  въ  н и х ъ  
легко  м ож етъ  п о м ѣ сти ться  до 40 ч еловѣ къ  въ  каж дом ъ, 
к а к ъ  то  и  тр е б у е тс я  новы м ъ у с т ав о м ъ  дух . у ч и л и щ ъ ; 
ч етв ер ты й  кл ассъ  х о тя  тѣ сн ѣ е  преды дущ и х ъ , но доста- 
то ч ен ъ  для п ом ѣ щ ен ія  не болѣе 20 ч еловѣ къ . К л ассы  
э т и , по о тзы вам ъ  п о сѣ щ ав ш и х ъ  у ч и л и щ е , св ѣ тл ы , по 
возм ож н ости  ч и с ты , с у х и , и едва ли чѣм ъ  о тли чаю тся  
о т ъ  кл ассн ы х ъ  ко м н атъ  ц ен тр ал ь н аго  З а и к о н о с п а с - 
с к а г о  у ч и л и щ а  — Въ н и ж н ем ъ  этаж ѣ  у ч и л и щ а н ах о ­
д ятся  двѣ сп ал ьн ы х ъ  ко м н аты  для у ч ен и к о в ъ , ж иву-

щ и х ъ  в ъ  об щ еж и тіи  п ри  у ч и л и щ ѣ , ку х н я  и сто ло вая . 
Д ѣйс т в и т е л ь н о , вслѣдствіе  с а м а го  своего  полож ен ія въ  
н и ж н ем ъ  э т а ж ѣ у ч и л и щ а , з ан и м а е м о мъ  н ѣ к о гд а  м он а­
сты рскою  кладо во ю ,— с п а льн ы я к о м н а ты  недостаточн о  
свѣ т л ы , вы соки  и помѣ с т я т е л ь н ы , х о т я  это  на преп ят- 
с т в у е т ъ  и м ъ  б ы ть  всегда су х и м и  и теп л ы м и . В п р о ч ем ъ , 
проводя больш ую  ч асть  дня и в е ч е р а  в ъ  кл ассн ы х ъ  
к о м н а та х ъ  за  з а н я т ія м и .— у ч ен и ки  е с те с т в е н н о  п р о в о ­
дитъ  в ъ  н и х ъ  только  ночь и р а н н ее  у т р о . В сѣхъ  у ч е ­
ни ковъ  въ  общ еж и тіи  36 ч ел о в ѣ к ъ , х о тя  число ж еляю - 
щ и х ъ  п о с т у п и ть  в ъ  он ое л егк о  м огло бы  у д в о и ться , 
если  бы не п р е п ат с т в о в а л ъ  то м у  н е д о стато к ъ  долж- 
н ы х ъ  п ом ѣ щ ен ій . Въ виду  важ н ости  общ еж и тій  Б р а т ­
ство  С вят. Н и к о л ая , в зяв ш ее  н а  себя  за б о ту  о  воспособ- 
лен іи  у ч ащ и м ся  дѣтям ъ бѣднаго д у х о в ен с тв а , и имѣю  
щ ее  близь у ч и л и щ а Р и зп о л о ж ен ск ій  п р ію тъ , при н есло  
бы ему вео ц ѣ н ен н у ю  п ользу  р а зш и р е н іе м ъ  к р у г а  сво ­
ей б лаготворн ой  д ѣ ятельн о сти , у с т р о й с тв о м ъ  близь 
у ч и л и щ а , пом им о у ч и л и щ н аго , д р у гаго  о б щ еж и тія  за  
недорогую  п л а т у  сам и х ъ  у ч ен и к о в ъ . М ы зн а е м ъ , что  
оно и м ѣ етъ  сво и х ъ  п ан сіо н ер о въ  въ  вѣ ско л ьки х ъ  у ч и ­
л и щ а х ъ  со в зн о со м ъ  и зв ѣ ств о й  п л аты  на и х ъ  содер- 
ж а н іе .— П очем у бы не собрать  и х ъ  в сѣ х ъ  в м ѣ с тѣ . н а ­
н яв ш и  для сего  п ом ѣ сти тел ьн у ю  к в а р т и р у , или даж е 
к у п и в ш и  небольш ой домъ? *) Т о гда  бы и Ризполож ен  
скій  п р ію тъ , в ъ  кото р о м ъ  содерж и тся н а  полном ъ с о ­
д е р ж а н т  до 17 у ч е н и к о в ъ ,— и у ч ен и к и  общ еж и тія , бѣд- 
н ѣ й ш іе  по в ы б о р у , съ  п о м ѣ щ ен іем ъ  и х ъ , о то п л ен іем ъ . 
о свѣ іц ен іем ъ  и  содерж ан іем ъ  п и щ е ю ,— соеди нили сь вм ѣ- 
стѣ , и п р и  общ ем ъ  эконом ическом ъ  х о зя й ств ѣ , м огли 
бы обходиться  въ  экон ом и ческом ъ  о т н о ш ен іи  м ного  д е­
ш евле, чѣм ъ  въ  н асто я щ ее  врем я, при  и х ъ  р азб р о сан  ­
н о сти , въ  р а зн ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ ,— Ч исло т а к и х ъ  кон ви к- 
т а н т о в ъ  м огло бы п р о сти р ать ся  до 70 ч ел ., а  съ  пере- 
водомъ у ч ен и к о в ъ  и зъ  у ч и л и щ н а го  о б щ еж и тія , к а к ъ  не 
совсѣ м ъ  п о м ѣ сти тел ьн аго  по с п а л ь н ы м ъ  к о м н а та м ъ , и 
до с т а .— В п рочем ъ , мы н ад ѣ ем ся , что  Б р а т с тв о  С вят . 
Н и ко л ая , т а к ъ  м ного дѣлаю щ ее для бѣдны хъ  у ч ен и к о в ъ  
дух . у ч и л и щ а , вѣ р о ятн о , со в р ем ен ем ъ , при  р азш и р е- 
ніи св о и х ъ  ср ед ствъ , не п р ем и н етъ  п ри дти  къ  подоб­
ной м ѣ рѣ . Скажемъ в ъ  закл ю чен іе  нѣ сколько  словъ о 
содерж ан іи  у ч и л и щ а . По см ѣ тѣ  утверж даем ой  Св. Сѵ- 
нодом ъ, н а  р ем о н тъ  зд ан ія , о то п л ен іе , о свѣ щ ен іе . п р и ­
с л у г у , р а зъ ѣ зд ъ , м етлы  и т . п. о т п у с к а е т с я  855 р у б . 
Н а  э т у  су м м у  въ  продолж еніе зим ы  о тап л и вается  долж 
н ы м ъ  образом ъ  12 го л лан д ск и х ъ  п ечей , и въ  продол- 
ж ен іе  года одн а к у х о н н а я  п еч ь ; освѣ щ ается  7 к о м н а т ъ ; 
ч и стя тся  тр у б ы  и р ети р ад ы , мою тся до 8 р а з ъ  в ъ  годъ  
полы  в ъ  к л а с с н ы х ъ  и у ч ен и ч еск и х ъ  к о м н а т а х ъ , м оется  
п о стел ьн о е  бѣлье у ч ен и к о в ъ , ж и ву щ и х ъ  в ъ  об щ еж и тіи , 
н а н и ма е т с и  3 ч ел о в ѣ к а  п ри слуги , п о к у п а ю т с я  м етл ы , 
ліопаты , в с тав л я ю тс я  стекла и зим н ія  р ам ы , прои зво­
дятся р азъ ѣ зды  по у ч и л и щ ны м ъ н а д о б н о с тя м ъ .— У ч е н и ­
ки н и ко гд а  не ж ал у ю тся  ни н а  х о л о д ъ , ни  н а  недо­
с татк и  о св ѣ щ ен ія .

Д о стато ч н о  теп л а  и с в ѣ та . Ч то  к а с а е т с я  до у ч е н и ­
к о в ъ , ж и в у щ и х ъ  въ  об щ еж и тіи , въ  к о л и ч еств ѣ  36 че- 
ловѣ къ , то  содерж аніе каж д о м у  и зъ  н и х ъ  пи щ ею  об­
ходится по 3 руб. в ъ  м ѣ с яц ъ , или в ъ  9  ть  у ч еб н ы х ъ  
м ѣ сяц евъ  27 рублей. Н а  э т и  ден ьги  о н и  п о л ьзу ю тся

*) Можно бы, кажется, выстроить зданіе для общежитія и на учи- 
лищномъ дворѣ, или арендовать землю у монастыря, который отдаетъ 
же ее подъ постройку домовъ частнымъ владѣльцамъ. Земли не заня- 
нятой постройками у монастыря еще много. Р.



о б ѣ д е н н ы м ъ  и  уж и н н ы м ъ  сто ло м ъ , бан ею  и  т. д. Всѣ 
т ѣ  у с л о в ія , которы я соблю даю тся п ри  содерж ан i и ка- 
зе н н о -к о ш тн ы х ъ  у ч ен и к о в ъ  и п ан с іо н ер о в ъ  в ь  дру 
ги х ъ  у ч и л я щ а х ъ , соблю даю тся и въ  о б щ еж и тіи  сего 
п осл ѣ дн яго .

М ы ничего  не и м ѣ ем ъ  болѣе п р и бави ть  к ъ  н а п и с а н ­
н о м у  нам и; мы в ы с к а за л и  о ткр о вен н о  в се , что  д у м аем ъ  
и зн а е м ъ  по поводу за м ѣ ч а н ій , сд ѣ л ан н ы х ъ  „П раво- 
сл ав н ы м ъ  О б о зр ѣ в іем ъ 1-, въ  ви дахъ  р а зъ я с н е н ія  и с т и ­
н ы . Б ы ть  м ож етъ , н ѣ ч то  въ  н а ш и х ъ  за м ѣ т к а х ъ , набро 
са н н ы х ъ  н аск о р о , и  п р и го д и тся  в ъ  б у д у щ ем ъ  п р и  рѣ 
ш ен іи  М осковски м ъ  ду х о вен ство м ъ  в о п р о са  о налич- 
н ы х ъ  д у х  у ч и л и ш а х ъ . Г. Д. Е .

В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н е д ѣ л я  д в а д ц а т ь  п я т а я .

Е ванг. Лук. зач . 53, гл . 10 , ет. 25— 38.
А пост. зач . 224, Е ф. г л . 4 , ст. 7 —14.

I.
Объ Ангелахъ Господнихъ.

Премудрый Т ворец ъ  явилъ  дивную постеп енность въ  
разнородности С воихъ твореній . Одни творенія мы видимъ 
сущ ествук щ им и, но не примѣчаемъ въ  ни хъ  ж изни, это 
нап р . камни; въ  другихъ хота примѣчаемъ ж изнь, но въ  
самомъ слабомъ ея р азв и т іи , какъ напр, въ  деревьяхъ ; 
въ  тр е ть и х ъ  ж изнь обнаруж ивается въ  движ еніяхъ, хотя 
п рои звольн ы хъ , но не сознатель н ы х ъ ,— это жизнь живот- 
н ы х ъ . Д алее  откры вается  жизнь разумно свободная, со­
зн ател ьн ая , жизнь духа, но заклю ченнаго въ  т ѣ д ѣ ,--э т о  
ж изнь человѣка; наконецъ, по несомненному свидетель­
ству  слова Б ож ія, за предѣлами видимаго міра, есть 
ж изнь одного духа безъ  тѣла, которою наполняется міръ 
невидимы й, м іръ го р в ій ,— ангельскій.

Согласно съ наименованіями, какія слово Вожіе усвояетъ 
безплотны м ъ духамъ (Б ы т . I I I ,  24. И саіи IY , 2. 1 П етр. 
I I I  22 . К ол. I ,  1 6 .1  Сол. IV , 1 6 ) , древніе св. Отцы по- 
лагаю тъ  в с е х ъ  степеней ангельскихъ девять, раздѣляя 
и х ъ  на три  чина: вы сш ій , средній и низш ій. К ъ  перво­
му привадлеж атъ  серафимы  (пламенѣю щ іе, или горя- 
щ іе) х ерувимы  многоочитые (имѣющ іе обиліе uo- 
зн ан ія ) и прест олы, - на которы хъ  почиваетъ  Богъ; 
ко второму: исподст ва , силы  и власт и ; а  къ т р е ть ­
ем у , — низш ему чину, начала, архангелы  и ангелы. По 
симъ духовны мъ степенямъ міра горняго н аш ъ  умъ вос­
ходить отъ  соверш еннаго къ соверш еннѣйш ему и нако- 
нецъ къ  совокупности всех ъ  соверш енствъ—къ Богу. Со 
верш ен н ѣ й ш іе  духи непосредственно созерцаю тъ Б ож е­
ственную  славу  и, озаряем ы е ея свѣтом ъ, непрестанно 
славословятъ  Господа: святъ, святъ, снять Іосподь Богъ 
Вседерж ит ель , Который есть, былъ и будетъ (А н . IV , 8 ); 
в ъ  э т о м ъ  славословіи и хъ  жизнь и блаж енство. Ч резъ  
нихъ получаю тъ свѣ тъ  и вѣдѣніе бож ественныхъ таинъ  
рругіе безплотньхе духи , которы е служ атъ Господу и ис 
полняю тъ волю Е го на небеои (И сая. 102; 20, 21). Н а ­
конецъ стоящ іе на н и зш и хъ  степеняхъ небеснаго чинона- 
чалія входятъ въ  общеніе съ земнородными.— Въ свящ ен 
н ы х ъ  книгахъ м ы  н ахО диаіъ  некоторы й и м е н а  сихъсвѣто- 
носны хъ духовъ, и указали на особый родъ ихъ  деятельно­
сти . Т акъ  въ  книгѣ Т ови та ан гел ъ  Р а фаилъ именуетъ се ­
бя однимъ изъ  седми, кои приносятъ  Господу молитвы 
с в я ты х ъ  (Слич. Апок. V III, 2 —4). А рхангелъ  М ихаилъ, 
по свидетельству  Ап. Іу д ы , спорилъ съ діаволомъ о Моѵ- 
сеевом ъ  тѣ л ѣ  (1 , 9), а св. Ап. Іоаннъ  Богословъ, откры 
пая будущ ую  судьбу церкви Х ристовой, у поминаетъ о 
брани его съ  дракономь или древнимъ зм іем ъ, т. е. съ 
діаволомъ и в ъ  сей брани представляются воюющими под­
чиненны е М ихаилу святы е ангелы съ темными ангелами 
д іавола, потерп евш и м и  наконецъ пораженіе. Посему св. 
церковь ч ти тъ  М ихаила, какъ А рхистратига или вож д я  
небеснаго вои н ства , какъ первостоягеля въ  лике чиновъ 
ан гельски хъ ; и изображаешь его на честныхъ иконахъ въ 
воинскомъ одеяніи, съ копіемъ въ  ру ке , поражающ имъ

дракона. А рхангелъ Гавріилъ является къ пророку Д аніи- 
лу воз вести ть  ему время п риш ествія в ъ  м іръ М ессіи— 
Х ряста . По исполненіи сего времени онъ же является 
праведному З ах ар іи  съ  радостною вестію  о рожденіи Іоан- 
на П редтечи, а чрезъ  ш есть м есяцевъ откры ваетъ  тайну 
воплощ енія Б ога Слова Пречистой Д ев е  М аріи. Н аконецъ 
гласъ  А рхангела возвеститъ  второе приш ествіе на землю 
Господа, какъ Судіи ж ивы хъ и м ертвы хъ. Въ особенной 
близости къ людямъ, какъ  посредники ихъ между совер­
ш еннейш ими духами и самимъ Богомъ, поставляю тся т е  
духи безплотные, которымъ усвоено собственно названіе 
ангеловъ. Они веѣ , но ученію Ап. П авла, суть служебные 
Оухи., посылаемые на служ еніе для тѣхъ кои желаютъ 
наследовать спасеніе (Е вр . 1 , 14). Т е  изъ  ни хъ , которые 
неотступно пребы иаю тъ съ  людьми достойными ихъ  обще- 
н ія, именуются ангелами-хранит елями. И  какъ благона­
дежно и могущественно и х ъ  х р аненіе ! Н екогда царь Си- 
рійскій послалъ многочисленный отрядъ своего войска, 
чтобы взять  пророка Е лисея, который по дару пророче 
скому, откры вадъ И зраильтянам ъ все  его замыслы. О трядъ 
окружилъ городъ, в ъ  которомъ находился Е лисей, и на- 
велъ уж асъ на его служителя: „что будетъ съ нам и!— вос- 
кликнулъ онъ; но пророкъ, успокоивая его, сказалъ : „съ 
нами болѣе, чем ъ съ ними“  И  когда Господь, по молит­
ве  пророка, отверзъ чувственны я очи его служителя, то 
сей увидалъ множество коней и колесницъ огненны хъ, 
которые окружали Елисея. Б езъ  сомнѣнія, это виденіе 
открывало присутствіе ангеловъ-хранителей, чрезъ кото­
р ы хъ  Господь и збавляетъ  верн ы хъ  своихъ рабовъ отъ 
всехъ  скорбей и хъ , какъ  и въ  П исаніи сказано: ополчит ­
ся ангелъ Господень окрестъ боящихся Его (П сал. X X X III , 
8). Ц арь Иродъ А гриппа заклю чилъ в ь  темницу Ап П ет ­
ра, чтобы потомъ убить его; но въ  одну ночь является 
ан гелъ  Господень, толкаетъ въ  бокъ сп ящаго А постола, 
цробуждаетъ, велитъ ему обуться и одеться, освобождаетъ 
его отъ у з ь  и темницы и безопасно изводитъ его за  во ­
рота города. Т ак ъ  осязательно открылось в ъ сем ъ  случае 
служеніе человекамъ и х ъ  ангеловъ-хранителей. И  служ атъ 
они не одаимъ святы м ъ, которые, какъ очищ енные ду 
хомъ, более способны входить даже въ  видимое общеніе 
съ ангелам и; н е тъ , они являлись и м огутъ являться всѣмъ, 
которые хотя  не совершились въ  добрыхъ д ел ах ъ , но 
тем ъ  не менее им ею тъ искреннее желаніе спасенія. Въ 
К ееаріи Антіохійской бы лъ одинъ Римскій сотникъ, име 
немъ Корнилій, язы чнйкъ по в е р е , но искавш ій спасенія 
въ  молитве къ Богу и делахъ  милосердія. И ему я в л я е т ­
ся» ангелъ Господень, возвещ ая  истинный путь спасенія. 
По наставленію  ангела, Корнилій наш елъ А н . П етра, при 
звалъ его в ъ  свой домъ, у в ѣровалъ отъ  него в ъ  Господа 
Іисуса и крестился со всем ъ семействомъ своимъ.

Если , мы, по своей греховной нечистоте, не п р и мѣ- 
чаемъ ни присутствия, ни благодеяній наш ихъ незри- 
м ы хъ хранителей: т о  постараемся очистить себя о т ъ  в с я -  
кія скверны плоти и духа, творящ е святыню  въ  страсй  
Божіи. Тогда даруемый отъ Господа а н ге Л ъ , хранитель 
наш ъ, дастъ и намъ при м етить свою къ нам ь благотвор 
н у ю  близость. Когда въ  минуты гнетущ и хъ тебя мрач- 
н ы хъ  мыслей, недоуменія, сомненія ты  мгновенно о з а ­
риш ься светлою  мыслію, разреш аю щ ею  все твои недо- 
ум енія: знай тогда, что этою мыслію ты  обязанъ ангелу, 
невидимому твоему наставнику. К огда сердце т в о е  будетъ 
сжиматься отъ грусти  или проникнется хо л о д о м ъ  къ доб­
рому и святому, и т ы  потомъ почувствуеш ь, что т е б ѣ 
стало легче, что въ  сердце твоемъ возгорелась любовь: 
пойми т о г д а , ч то  это действіе ангела мирна. К о гд а  надь 
головою твоею пронесется явная опасность: огонь, и сп е­
пелившей сосеѣнія строенія, не коснулся твои хъ , или т а ,-  
сверженный с ъ  в ы соты, остался ц В лъ  и невредимъ; вспом 
ни т о г д а , что  надъ тобою сбылось с к а з а н н ое у царя- 
нророка: я ко ангеломъ Своимъ заповѣсть о тебѣ сохрани  
т и тя во веѣхъ путехъ твоихъ.

Возблагого ей  ж е предъ любовію Б ожіею, которая такъ  
обильна къ т еб е , и старайся не разлучаться съ  твоимъ 
верны м ъ ангеломъ хранителем ъ до гроба, дабы онъ и 
твою душу, какъ  душу нищаго Л азаря, могъ отнести на 
лоно Авраамово. С. I . В —ъ.



II
П о у ч е н і е  и з ъ  п р и т ч и  о  м и л о с е р д о м ъ  С а м а р я -  

н и н ѣ .
Самарянинъ же ніькто грядый пргидс надъ 

 него и  видѣвъ ею милосердова (Л ук. X , 33 ).
Господь Спаситель предложилъ намъ притчу о милосер- 

домъ С амарянинѣ для того, чтобы н аучи ть  насъ  истинной 
любви къ  ближнимъ. К акъ  же поучаетъ  ей арим ѣръ ca- 
марянина?

Пріиде, — приш елъ сам арянинъ на то мѣсто, гдѣ лежалъ 
ограбленны й, избиты й, израненны й разбойникам и, іудей! 
К акъ  случилось это? К онечно, по Божію устроенію! Богъ 
заботился о несчаетномъ іудеѣ и привелъ къ нему сама- 
рянина именно въ  то врем я, к о г д а  онъ всего болѣе нуж­
дался в ъ  пособіи человѣческомъ. Т акъ  Богъ  промы ш ляетъ 
о человѣкѣ! И  можетъ ли бы ть иначе, если и птица не­
бесная не падаетъ  на землю б езъ  воли О тца Небеснаго, 
по увѣренію  Спасителя! Въ то же время сам арянинъ едѣ- 
лалъ свое дѣло по своей собственной волѣ О нъ не вос­
противился Богкію водительству, не воротился назадъ, не 
прош елъ мимо несчастнаго страдальц а, какъ сдѣлали это 
свящ енникъ и л еви тъ . —В етрѣтивъ несчастнаго еврея на 
дорогѣ, онъ радъ былъ случаю — сдѣлать доброе дѣло, 
оказать милосердіе бѣдствую щ ему и сдѣлалъ все, что могъ, 
для несчастнаго. Т акъ  и мы должны поступать, когда Богъ 
внуш аетъ  нам ъ мысль сдѣлать какое-либо доброе дѣло. 
Если и ты  случайно встрѣтилъ несчастнаго, знай, что 
Богъ навелъ тебя на него: твое дѣло— не противиться 
Божію водительству; ты  долженъ исполнить волю Божію. 
оказать милосердіе къ  бѣдному: это будетъ твое уже доб­
рое дѣло, за  которое Богъ наградитъ тебя!

И  видѣвъ, говоритъ далѣе С паси тель,— сам арянинъ уви- 
дѣлъ іудея. К то бы лъ этотъ  іудей по отношению къ сама- 
рянину? О нъ бы лъ совсѣмъ другаго происхожденія, былъ 
другой вѣ ры , мало того: онъ бы лъ явны й в р агъ  самаря- 
нину. Е вреи  имѣли такую  ненависть къ сам арян ам ъ , что 
почитали грѣхомъ прикоснуться къ ним ъ.— Но к а к ъ сама 
ранинъ посмотрѣлъ на еврея? О нъ видѣлъ передъ собою 
только человѣка страж дущ аго, больнаго, всѣми аставлен- 
наго; и этого было довольно, чтобы подвигнуть его къ ми- 
лосердію. Вотъ прим ѣръ, какъ  и мы должны смотрѣть на 
ближияго! К аж ды й человѣкъ, хотя бы онъ былъ другаго 
происхожденія, другой вѣ ры , хотя бы онъ былъ вр агъ  
в аш ъ , если нуж дается в ъ  наш ей помощи, есть ближній 
наш ъ; мы обязаны  оказать ему пом ощ ь!

Милосердова , сжалился, сказано о сам арянинѣ. Въ чемъ 
же состояло милосердіе сам арянина, оказанное несчастно­
му еврею? О нъ взял ъ  вино и масло, которыя везъ  съ со­
бою, и возлилъ и х ъ  н а  раны  больнаго: надѣлъ на него 
свою одежду, п еревязалъ  раны  его; далъ д ен егъ  содерж а­
телю гостинницы , чтобы онъ имѣлъ о больномъ евреѣ  п о ­
п е ч е т е , и обѣщ алъ при возвращ еніи  своемъ заплатить 
ему з а  что издержитъ онъ лиш няго для больнаго. 
В отъ въ  какихъ добрыхъ дѣйствіяхь вы разилось сострада 
ніе самарянина! Для помощи несчастному онъ не пожа- 
лѣлъ никакихъ  жертвъ! О тдаетъ, какъ  каж ется, послѣд 
нее и даже входитъ въ  долгъ. Т акъ  и мы должны в ы р а ­
жать свое состраданіе къ несчастнымъ! Н е довольно для 
насъ только пожадѣть несчастнаго: надобно оказать  ему
посильную помощ ь, или имѣніемъ своимъ, или трудомъ. 
У каждаго изъ  насъ  есть своего рода талан ты , получен­
ные отъ  Б ога, на которые можемъ съ пользою для души 
производить духовную куплю, была бы только въ  сердцѣ 
у насъ любовь христіанская. Сколько у иного есть  излиш ­
ней одежды! Сколько у иного остается отъ изобильной 
трапезы ! Сколько иной тр ати тъ  денегъ на свои прихоти 
и суетньія удовольствія! Сколько иной проводитъ времени 
въ  пусты хъ р азговорахъ , хотя им ѣетъ и способность и 
возможность принести пользу другому и своимъ совѣтомъ, 
и чтеніем ъ душ еполезныхъ книгъ, и х р и стіанскою б е с е ­
дою! О , если бы каждый изъ  насъ отъ избы тковъ своихъ 
удѣлялъ бѣднымъ, хотя  по нѣскольку лептъ , какъ много 
тогда облегчалась бы участь людей бѣдныхъ и страждущ ихъ!

П рим ем ъ, благочестивый слуш атель, къ седцу н астав - 
ленія притчи Господней и постараемся исполнить ихъ  въ 
своей жизни. А минь.

С вященникъ А лександръ Романовскій.

С Т А Т И С Т И Ч Е С К ІЙ  О Т Д И Л Ъ . 

К р а т к і я  с в ѣ д ѣ н ія  о  с о б о р а х ъ  и  ц е р к в а х ъ  М о ­
с к о в с к о й  е п а р х і и .

137. Верзилово , С ерпух, у. ц. пр. 3 П реображ енія;
Рожд. Б ог. А рх. М ихаила; дв. 130 д. м. 400 ж. 541.

138. Вертково, Брони, у. ц. постр. 1752 пр. Н еру-
котв. Обр. дв. 108 д. м. 330 ж. 384 раск . д. м. 1 ж. 1 
вспом. пос. 121 р . 89 к.

К ъ  нему припис. село Введенское №  133.
139. Верт линское , Клинок, у . ц. постр. 1833 пр. 2

Арх. М ихаила, прпд. К ири лла бѣлозерск. дв . 103 д. м.
308 ж. 350  вспом. псс. 72 р. 39 к.

140. Берховьяны. Колом. у. ц. деревянн . постр. 1793
пр. 1 Рож дества Б огор. дв. 262 д. м. 835 ж. 912 проц.
46 р . 84 к.

41 . Веш ки, Моск. у. ц пр. 1 св. п рр . И ліи, припис. къ 
Неклюдову №  516.

І4 2 . В и ноградово , Моск. у. ц. постр. 1777 пр. 2: Вла 
димірскія ик. Б. М, евтт. Н иколая; дв. 80 д. м. 320  ж. 
375, проц. 20 р .

143 Витенево, Моск. у . ц. постр. 1713, ир. 3: У сп ен ія , 
евтт. Н иколая, мчи Флора и Л авра; дв. 76 д. и.  212  ж. 
210, аренд, и проц. 134 р. 68 к.

144. Вихорна , С ерпух, у . ц. деревянная, постр. 1863 
пр. Рождества Б о го р ., другая каменная, пр. 3: Рождества 
Б ог, Владимірскія ик. Б . М ., с втт. Н иколая — строится; 
дв. 116 д. м. 587 ж. 665, раск. дв. 3 д. м. 17 ж. 17 
проц. 60 р.

145. Вишняково, М оск. у. ц . пр. 4: Воскресенія Х р. 
Успенія Б ог., св. ап . Іакова  брата  Госп., св. Н иколая; дв. 
174 д. м. 596 ж. 715, аренд, и прц. 320  р. 32 к.

146. Виш няково , Бронн. у. ц. постр. 1775. пр. 2: Рож де­
ства Х р ., К азайск ія  ик. Б . М. дв. 21 д. м. 59 ж. 62 проц. 
320 р . 32 к.

147. Владыкино, Моск. у. ц. постр. 1859 пр. 3: Р ож д е­
ства Б о г ., А рх. Гавріила, А рх . М ихаила; дв. 82 д. м. 
334 ж. 332, вспом. пос. и проц. 100 р . 19 к.

148. В лахернское , М оск. у . ц. постр. 1763 пр. 3 Вла- 
хернскія ив. Б . М. преп. С ергія ; кн. А лександра Н «вск.; 
дв. 5 д. м. 124 ж. 120 проц. 832 р.

149. В нуково , Дмитр . у . ц. деревян, постр. 1756 пр. 
св. Троицы ; дв. 140 д. м. 452 ж. 494.

150. В оздвиж енское, Дмитр у. ц. постр. 1847 пр. 2: 
Воздвижеаія креста; прпд. Алексія чел . Вож. дв. 108 д. 
м. 367 ж. 406 .

Н а кладбиіцѣ ц. деревянн. постр. 1780 , пр. Воздвиженіа 
креста.

151. Вознесенская мануф акт ура, Дмитр. у . ц. постр. 1847 
пр. 3 Вознесенія, Успенія Б ог., прпд. Сѵмеона П ерсидск. 
ц. деревянная; дв. 1 д. м. 361 ж. 341, проц . 280 р.

152. В озцы, Колом, у . ц. постр. 1795 пр. 3: В сѣхъ . 
Скорб. Р ад ., с втт. Григорія В огосл., влкмч. Георгія; дв. 
129 д. м. 512 ж. 520 проц. 98 р . 30 к.

153 Волдинское, Дмитр. у. ц. деревян н ая, постр. 1729 
пр. 1 Рож дества Богор. дв. 96 д. м. 380 ж. 420, проц. 
16 р. 64 к.

154. Волови ч и , Колом, у. ц. деревянн. пр. 1: Воскреое- 
нія Х р. дв. 72 д. м. 290 ж. 290, проц. 37 р . 22 к.

155. Волочаново, Волокол. у . ц. постр. 1829 пр . 3: 
Обновл. хр . Воскр ., евтт . Н иколая, преп. С ергія ; дв. 
210 д. м. 734, ж. 819.

156. Вилынское, Моск. у . ц. перестр. 1831 пр. 3: Н еру- 
котвор. обр., Воголюбскія ик. Б . М ., А враам ія  Смоленск.



дв. 70 д. м. 291 ж. 292 раск. д. м. 1 ж. 1 аренд, и пр. 
243  р . 88 к.

157 . Воронино, Клинск. у . ц. постр. 1828 пр. 2: Смо- 
ленскія ик. Б . М. свтт . Н иколая; дв. 129 д. м. 485 ж. 
587, проц. 8 р.

15 8 . Воронино, Дмитр. у. ц. деревянная, пр. 1: У спенія 
Б ог. дв. 44 д. м. 127 ж. 179.

1 5 9 . Вороново, Д м и тр. у . ц . постр. 1826 пр. 2 Рож де­
с тв а  Богор. свтт. Н иколая; дв. 153 д. м. 580 ж. 677, 
проц . 85 р. 72 к.

160. Вороново, Подол, у. ц. пр. 3: Н ерукотвор. образа, 
свтт. Н иколая, мчнк. А ртемія; дв. 90 д. м. 405 ж. 436 .

161. Воронцово , Моск. у. ц. постр. 1807 пр. 2: св. 
Т роиц ы , прпд. С ергія; дв. 13 д. м. 61 ж. 73, проц. 312 
р . 52  к.

162. Ворсино, Подол, у . ц. постр. 1837 пр. 2: Ѳеодоров- 
скія ик. Б . М. евтт. Ф илиппа митр. М. дв. 27 д. м. 100 
ж. 116, проц. 170 р . 72 к.

163. Воскресении, Подол, у. ц. пр. 1: В оскресенія Х р . 
дв. 50 д. м. 185 ж. 222.

К ъ  нему прип. в ъ  селѣ Пучковѣ №  545 ц. п р . 2: К а  
занскія ик ., прпд. Зосимы и С авватія .

164. Воскресенскій посадъ, Подол, у . ц. пр. 1: Воскресе 
нія Х р . дв. 86 д. м. 265 ж. 282.

165 . Воскресенское, Колом, у . ц. постр. 1705 пр. 1: Воск- 
ресенія  Х р . дв. 162 д. м. 736 ж. 835 раск. дв. 51 д. м. 
186 ж. 200.

166 . Воскресенское, Р узск . у . ц. постр. 1792 пр. 3: 
Обновл. хр. воскр. Всѣхъ скорб. рад ., В сѣхъ С вяты хъ ; 
дв. 113 д. м. 456 ж. 540 вспом. пос. и проц. 87 р . 29 е .

167. Воскресенское, Подол, у. ц . постр. 1 7 8 7 , пр . 3: св . 
Т роицы , обновл. хр . Воскр. П окрова Б . М .; дв. 75 д. м 
327 ж. 371 р у ги , и проц. 157 р.

К ъ  нему припис. въ  селѣ С кабѣевѣ №  728 ц. п о стр
1797 , пр . 3: Арх,, М ихаи ла, Ап. П етра в  П авла, влкмч
Георгія.

168. Воскресенское, Богор. у . ц. постр. 1833 , пр. 3: П о­
крова Б . М ., мчнц. П араскевы , прпд. М арѳы ; дв. 195  
д. м. 861 ж. 1025 арендн. и проц. 462 р. 88 к.

Н а  кладбищ ѣ ц. дерев. Вознесенія Г ocп . постр. 1 7 0 6 .
169. Воскресенское, Брони, у. ц. постр 1707 пр. 3: Во- 

скресенія Х р ., свтт. Н иколая, мчнц. П араскевы ; дв. 130 
д. м. 373 ж. 460, проц. 16 р.

170. Воскресенское на Ш ош ѣ , Клинск. у. пр. 3: Обновл. 
хр . В оскр., А р . М ихаила, прр. И ліи; постр. 1845; дв. 
212 д. м. 605 ж. 698.

171. Воскресенскъ, заш татн ы й  городъ, Звен и г. у. ц . 
постр. 1805 пр. 3: Во.чнесенія Г осп., Покрова Б . М ., прр. 
И ліи; дв. 186 д. м. 822 ж. 878, проц. 52 р.

172. Всесвятское, Моск. у . ц. постр. 1736, пр. 3: В сѣхъ 
Скорб. Р а д ., В сѣхъ С вяты х ъ , првдн. Симеона и А нны; 
дв. 164 д. м. 446 ж. 581, раск д. м. 2 ж. 3 , арендн, 316 
р . 28 к.

173 . Выдр a , С ерп. у. ц. пестр . 1819 , пр. 3: Рождества 
Б о г ., свтт, А лексія митр. М ., мчнц. В арвары ; дв. 133 
д. м. 5 5 5 .ж. 592, проц. 8 р.

174 . В ы рки , Богор. у . ц. постр. 1849 пр. 3: Рождества 
Б о г ., О брѣтен . Гл. Св. П редт., свтт . Н иколая; дв. 241 
д. м. 1172 ж. 1305, раск. дв. 98 д. м. 294 ж. 328.

175 . Вышгородъ, В ер. у ц. постр. 1754, пр. 3; Воздви- 
женія св. К р еста , првдн. Зах ар іи  и Е ли саветы , прпд. 
П афнутія  Б оровск .; дв. 169 д. м. 449 ж. 539, проц. 1 р. 
14 к.

Д р у га я  цер . съ своимъ причтомъ, деревян. пр. 2: По- 
ложенія ризы  Госп., С в. безер. Космы и Д ам іана; дв.
177 д. м. 405 ж. 428 раск. д. м. 168 ж. 199.

Т ретья  цер. тожъ съ своимъ причтомъ, постр. 1797 
пр. 2: У спенія Б о г ., мчнц. П араскевы ; дв. 117 д. м. 4 6 0
ж. 524, раск. дв. 36 д. м. 143 ж. 190, проц. 5 р . 24 к.

К ъ  сей прип. в ъ  селѣ Д убровѣ № 248 ц. деревянн. св. 
мчн. Д им итрія С елунск.

176. Вяземы  Н икольское, Звениг. у. постр. 1600, пр. 4: 
П реображ енія, К азанскія  ик. Б , М., мчнк. Бориса и Глѣ- 
б а , свтт . Н иколая, дв. 271 д. м 1080 ж. 1211. Руги  85 р. 
72 к.

177 . Галичино-Спасское, М ож .у . ц. постр. 1827, пр. 2: 
П реображ енія, евтт. Н иколая ; дв. 120 д. м. 425 ж. 476, 
проц. 23 р . 44 к.

178. Гальяново, Моск. у. ц. постр. 1842, пр. 2: пр идбп . 
Зосимы  и С авватія , мчнк. А дріана и Н аталіи ; дв. 100  
д. м. 283 ж. 330, руги и пр. 410 р . 24 к.

179. Ганусово Брони. у . ц ..  постр. 1847 , пр. 3: влкмч. 
Г еоргія , евтт. Н иколая, првдн. Ф иларета милост.; дв. 232 
д. м. 931, ж. 1061, раск. д. м. 3 ж. 2.

180. Г ари , Дмитр. у. ц. деревянная, постр. 1703, пр. 1: 
П реображ енія Гспд.; дв, 199 д. м. 529 ж. 635.

181. Гвоздня, Брони, у . ц. деревянная, пр. 1: св. безер. 
Космы и Д ам іана, двух комплектная; дв. 216 д. м. 1558 
ж. 1675 , раск. дв. 10  д .м . 78 ж. 94 , аренд, и проц . 982 р .

К ъ  ней припис. въ  селѣ Алешинѣ № 18 ц. постр. 1854.
182. Генино, Серп. у . ц. постр. 1828, пр. 3: св. мчнк. 

Бориса и Глѣба, свтт. Н иколая, прпд. П афнутія Боровск.; 
дв 172 д. м. 534 ж. 579.

К ъ  нему припис. въ  селѣ Л уж кахъ № 444 ц. св. Т рои ­
цы и евтт. Н иколая.

183. Георгiевскій погост ъ , Р узск . у . ц. постр. 1839, пр. 
3: св. Т роицы , влкчн. Г еоргія , Обновл. хр . В оскр.; дв. 
125 д. м. 340 ж. 413.

184. Г е о р г і е в с к і й  п о г о с т ъ  н а  Ламѣ, Волокол. у . ц. постр. 
1851, пр 2: П окрова Б . М ., мчнк. Ф рола и Л авра; дв 
233 д. м. 733 ж. 793.

185. Георгіевскій поюстъ при озерѣ, Клинск. у. ц. постр. 
1853, пр. 3: Казр.нскія ик. Б . М ., влкчн. Г еоргія , п рр . 
И ліи; дв. 236 д. м. 980 ж. 1079.

186. Гж ель, Б ронн. у. ц. пр. 3: У сп ен ія  Б. М ., К азан- 
скія ик. Б . М. евтт. Н иколая; двух комплектная; дв. 446 
д. м. 2424 ж. 2645 проц. 39 р. 94 к.

Б И Б Л І О Г Р А Ф І Я .

„ Н о в ы й  в о п р о с ъ  в ъ  п р а в о с л а в н о й  Р у с с к о й  ц е р к ­
в и .  “ А. Ѳ. Л а в р о в а .

( Творенія св . отцевъ 1871 года. Кн. 2 я .)
Йзвѣстно, что по нови м ъ  уставам ъ гражданскаго вѣ- 

домства, судебная власть отдѣлена отъ административной. 
То же начало раздѣленія властей цѣкоторые считаю тъ  
необходимынъ прим ѣнить и къ духовно-судебной рефор- 
мѣ, то-есть „лиш ить епископовъ судной власти“  В ъ  п ер ­
вый разъ  эта  мысль вы сказана и развита въ  статьѣ  про? 
Фессора М осковскаго университета Н . К . Соколова, по- 
мѣщенной въ  мартовской книжкѣ *) Правосл. Обозрѣнія 
за  нынѣшній годъ. С татья эта  послужила поводомъ  къ  
появленію обширной полемической статьи г. Л аврова, по-

*) Статьи съ подобныиъ взглядомъ на духовно-судебную реформу 
были помѣщены и въ свѣтскихъ газетахъ Петербургскихъ и нѣкото- 
рыхъ Московскихъ.



м е щ е н а о й  в ъ  Т вореніяхъ С в я т ы х ъ  О т ц е в ъ  (к н и ж к а  2 - я ) .   
Г .  Л а в р о в ъ  п одробно р а з б и р а е т ъ  т е  п о д о ж ен ія , к о т о р ы м и  
г . С о к о л о в е  д о к а з ы в а й т ъ  в о зм о ж н о сть  и н е о б х о д и м о с ть  

„ л и ш и т ь  е и и с к о п о в ъ  судн ой  в л а с т и “ .
В сѣ  д о к а з а т е л ь с т в а  э т о й  м ы сл и , п р и в е д е н н ы я а в т о р о м ъ  

с т а т ь и  П р ав . О б о зр ѣ н ія , г .  Л а в р о в ъ  с в о д и т ъ  к ъ  д в у м ъ  
г л а в н ы м ъ  п о л о ж е н ія мъ : „ 1 )  в ъ  сл о в ѣ  Б о ж іе м ъ  н ѣ т ъ  н и ч е ­
го  о с о в м ѣ щ з н іи  к ъ  л и ц ѣ  е п а р х іа л ь н а г о  а р к іе р е я  д в у х ъ  
в л а с т е й ,  п р а в и т е л ь с т в е н н о й  и  су д еб н о й ; 2 ) а п о с т о л ь с к іа  и 
с о б о р н ы я  п р а в и л а ,  н е п р е р ы в н а я  ц е р к о в н а я  п р а к т и к а  у з а -  

к о н я ю т ъ  е о в м ѣ щ е н іе  в ъ  одн ом ъ  л и ц ѣ  е п а р х іа л ь н а г о  а р х і-  
е р е я  в л а с т и  суд еб н ой  а  п р а в и т е л ь с т в е н н о й : но с іа  не
сто л ьк о  ц е р к о в н о  к а н о н и ч е с к а я , ск о л ько  в и з а н т ій с к о  р а м  

с к а я  и д ея  о н е р а з д е л ь н о с т и  в л а с т в о в а н ія  н е  дол ж н а  и м ѣ ть  
дл я  н а ш е г о  в р е м е н и  з н а ч е н іи н е и зм ѣ н н а го  д о г м а т а “  Н и  
с ъ  т ѣ м ъ , н и  с ъ  д р у г и м ъ  п о л о ж ен іем ъ  г .  Л а в р о в ъ  не со 
г л а ш а е т с я ,  и з а т ѣ м ъ  п р и с т у п а е т ъ  к ъ  сам о м у  р а зб о р у  

п о л о ж ен ій .
„ П е р в о е  а з ъ  п р и в е д е н н ы х ъ п о л о ж е н ій , г о в о р и т ъ  г  Л а в - і 

p o в ъ , а в т о р ъ  с о б с т в е н н о  и  н е д о к а з ы в а е т ъ ,  а  у к а з а в ш и  
м е с т а  Н о в а г о З а в ѣ т а ,  в ъ  к о т о р ы х ъ  г о в о р и т с я  о с у д е  

ц е р к в и , п р е д л а г а е т е  ч и т а т е л я м ъ  т о л ь к о  н ѣ с к о л ьк о  воп ро - 
с о в ъ , п м в ю щ и х ъ  ц ѣ л ію  п р о и зв е с т и  н а  н и х ъ  т а к о е  в п е - 
ч а т л ѣ н іе , б у д т о  во  в с ѣ х ъ  э т и х ъ  м ѣ с т а х ъ  и д е т ъ  р ѣ ч ь  не 
о в н е ш н е м ъ  ю р и д и ч е с к о е ь  ц е р к о в н о м ъ  с у д ѣ , а  о с у д е  
н р а в с т в е н н о м ъ .“ Н е с о г л а ш а я с ь  т а к и м ъ  в згл я д о м ъ , 
к р п т и к ъ , в ъ  д о к а з а т е л ь с т в о  п р и н а д л е ж н о с т и  е п и ск о п у  
ц е р к о в н о  -будной в л а с т и  н а  о с н о в а н іи  с л о в а  Б о ж ія ,  п р и  
в о д п т ъ  и  р а з б и р а е т ъ  м е с т о  и з ъ  п о с л а н ія  А п о с т о л а  П а в л а  
к ъ  Т и м о ѳ е ю , о к о т о р о м ъ  к р а т к о  с к а з а н о  и  у  г. С о к ол ова : 

н а  п р е с в и т е р а  х у л ы  не п р іе м л и , р а з вѣ  п р и  двою и л и  т р і  
ехъ с в и д ѣ т е л е х ъ . С огрѣ ш аю щ ихъ  ж е  предъ в с ѣ м и  о б л и ч ай , 
да  и п роч іи  с т р а х ъ  и м у т ъ : з а с в и д е т е л ь с т в у ю  п р едъ Б о - 
гомъ и  Господемъ Іи сусъ  Х р и ст о м ъ  и  и зб р ан н ы м и  Е ю  
А нгелы, д а  с iя  с д х р а к и ш й  безъ л и ц емeѣр ія , ничесо ж е  т в о р я  
п о  уклоненію  (гл . 5 , с т . 1 9 , 2 0 . 2 1 ). П о с л о в а м ъ  г .  С о ­
к о л о в а , с а м ы й  к о н т е к с т ъ  э т о г о  м ѣ с т а  д о к а з ы в а е т ъ ,  ч то  
з д е с ь  г о в о р и т с я  о су д ѣ  н р а в с т в е н н о мъ ,  а  не о в н ѣ ш н е м ъ . 
Г .  Л а в р о в ъ  о т в е ч а е т ъ , ч то  к о н т е к с т ъ  р ѣ ч и  А п о с т о л а  
у б е ж д а е т е  в ъ  п р о т и в о п о л о ж н о м ъ , и м ен н о , за п о в ѣ д и  о т н о ­
с и т е л ь н о  в о з р а с т а  и к а ч е с т в ъ  в д о в и ц ъ  (V , 9 — 1 3 ), о доз- 
в о л е ніи  м олоды м ъ  в д о в и ц а м ъ  в с т у п а т ь  в ъ  н о в ы й  б р а к ъ  

( 1 4 ,  1 5 ) ,  о н е о б х о д и м о сти  и м ѣ т ь  о с т о р о ж н о с ть  и о с м о т ­

р и т е л ь н о с т ь  п р и  х и р о т о нія х ъ  ( 2 2 )  с у т ь  з а п о в ѣ д и  „ ч и с т о  
ю р п д и ч е с к а г о  х а р а к т е р а ,“ к ъ  к а к о в ы я ъ  о н ъ  о т н о с и т ъ  и 
п р и в е д е н н ы й  с л о в а  А п о с т о л а . О б р а щ а я с ь  к ъ „ с у щ е с т в у  
и со д е р ж а н ію , р а в н о  и к ъ  о б р а з у  в ы р а ж е н ій “ д а н н а го  
м ѣ с т а ,  к р и т и к е  н а х о д и т ъ , ч то  „ А п о с т о л ъ  г о в о р и т ъ  о 
ю р и д и ч е с к и х ъ  ц р е д м е т а х ъ  и  ю р и д и ч е с к и м и  т е р м и н а м и ;“ 
г о в о р и т ъ  1 )  о б ъ  о б в и н ен іи  (ϰ α τ η γ ο ρ ία  п о  с л а в я н , х у л а ) ;  2 )  
о с в и д ѣ т е л я х ъ , чи сл о  к о т о р ы х ъ  долж но б ы т ь  то  с а м о е , 
к а к о е  т р е б о в а л о с ь  в е т х о з а в е т н о й  ю р и д и ч еск о й  п р а к т и к о й  
( В то р о з . X I X , 1 5 ) ; 3 )  о б е  и з о б л и ч е н іи , и л и  р а зо б л а ч е н іи  
д ѣ я н ія  с о г р ѣ ш и в ш а г о ; 4 )  о б е  и зо б л и ч е н іи  п у б л и ч н о , п р е д ъ  

в с ѣ м и ; 5 )  о ц ѣ л и  т а к о г о ) с у д а — у с т р а ш е н іи  д р у г и х ъ . В се  
э т и  т е р м и н ы , а  т а к ж е  и о б о зн а ч а е м ы й  и м и  д ѣ й с т в ія ,  г о ­
в о р и т ъ  г .  Л а в р о в ъ ,  х а р а к т е р и з у ю т ъ  собою  с у д ъ  в н ѣ ш н ій , 
ю р п д и ч е с к ій , а  н е  н р а в с т в е н н ы й , в н у т р е а н ій . Э то  е щ е  

я с н е е  в и д н о , п р о д о л ж а е т ъ  о н ъ , и з ъ  за п о в ѣ д и  А п о с т о л а  
п р о и з в о д и т ь  су д ъ  не по уклоненію  (б е з ъ  п р и с т р а с т ія ,  
π ρ ο σ ϰ λ ισ ις ), т а к ъ  к а к ъ  п р и с т р а с т іе  п р е д п о л а г а е т ъ  н е п р е ­
м е н н о  двѣ  т я ж у щ ія с я  с т о р о н ы , что  п р и н а д л е ж и т е  суду  
т о л ь к о  в н ѣ ш н е м у , ю р и д и ч еск о м у .

В е  п о д тв е р ж д е н іе  в е р н о с т и  т а к о г о  п о н и м а н іи д ан н аго

м е с т а  г . Л а в р о в ъ  с с ы л а е т с я  н а  т о л к о в а н іе  с в . I .  З л а т о ­
у с т а ,  к о т о р ы й , к а к ъ  „ б ы в ш і й а д в о к а т е ,“  б е з ъ  с о м н е н ія 
„ у м е л ъ  р а з л и ч и т ь  су д еб н о е  о т ь  н е с у д е б н а г о  и  о д н ак о ж е  

с в . З л а т о у с т е  в ъ  тол к ован и и  п р и в е д е н н ы х ъ  с л о в ъ  м е с т а м и  
п р я м о  и я сн о  д а е т ъ  в и д е т ь ,  ч т о  о н и  о т н о с я т с я  к е  в н е ш н е й , 
судн ой  в л а с т и  е п и с к о п а . П р и в е д ш и  у к а з а н н ы й  с л о в а  А п о ­
с т о л а , с в . I .  З л а т о у с т ъ  г о в о р и т ь :  „ у ж е  ли  в о о б щ е  дол ж но 
безъ изсліьдовангя п р о и зн о с и т ь  n p m o t.o p b ft З а  с и м ъ  н а  с л о ­
в а : с о г р е ш а ю щ и х ъ  п р е д ъ  в с е м и  о б л и ч а й . . .  С в . З л а т о у с т ъ  
з а м е ч а е т е :  т о - е с т ь  не т о т ч а с ъ  о т с ѣ к а й , но все  изсліь 
дуй  съ великою  т о ч н о с т н о .  А п о с т о л ъ  х о ч е т ѣ , ч т о б ы  всѣ  
и м іьли  с т р а х ъ предъ еп и ск о п о м ъ  и  п о с т а в л я е ш ь  его н а дъ 
всіьм и , но т а к ъ  какъ м н о гiе п одвергал и сь  осуж дению  по п о- 
дозріьш ю , т о  онъ го в о р и т ъ , ч т о  н адобн о , ч т о б ы  бы ли  св и ­
д е т е л и ^  к о т о р ы е  обли чи л и  бы его согласно предписанию  
древняю  за к о н а  Н а  п р е с в и т е р а , г о в о р и т ъ ,  х у л ы  не п р іе м - 
л и .— Н е  с к а з а л ъ :  не о с у ж д а й , но: и не п р и н и м а й  н а  него 
обви нен ы  и  вовсе не п ри зы в а й  его н а  судъ. С о х р а н и  сіе бе.гъ 
п р е д у б е ж д е н ы  ничего не д ѣ л а я  по п р и с т р а с т і ю .  Т о -е с т ь ,  т ы  
д о л ж ен ъ  б ы т ь  д р у ж ел ю б н ы м ъ  и  сп раведли вы м ъ  къ с у д я щ и м ­
ся  и о ж и д а ю щ и м ъ  о т ъ  т е б я  п р и ю в о р а , и  н и к т о  не д о л ­

ж е н ъ  п р е д р а с п о л а г а т ь  т е б я  въ свою п ользу  и  с к л о н я т ь  н а  
свою с т о р о н у  ( б е с е д а  1 6 )

Д а л е е  г . Л а в р о в ъ  с с ы л а е т с я  н а  т о л к о в а н іе  одн ого  п р о -  
т е с т а н с к а г о  п и с а т е л я ,  к о т о р о е  в ъ  н а с т о я щ е м ъ  с л у ч а е  

и м е е т е  т е м е  б о л ь ш е е  з н а ч е н іе ,  что  п р о т е с т а н т ы „ н и  м ал о  
н е  з а и н т е р е с о в а н ы  в ъ  з а щ и щ е н іи  су д н о й  в л а с т и  е п и с к о ­
н а “  В о т ъ  к а к ъ  о б ъ к с н я е т ъ  з а п о в е д ь  А п о с т о л а  Т а м о ѳ е ю  
п р о т е с т а н т с к ій  у ч е н ы й : „ В ъ  э т о й  за н о в ѣ д и  в ъ  ц е р в ы й  

р а з ъ  с к а з а н о , к о м у  А п о сто л ъ  в р у ч а е т ъ  судную  въ ц ер к в и
в л а с т ь  п р о т и н ъ  духовны хъ лицъ и  п р е с в и т е р о в ъ ........ Е п и -
скопъ -по Б о ж е с т в е н н о м у  п р ів у  е с т ь  за к о н н ая  в л а с т ь  въ
судны хъ д ѣл а х ъ , к а с а ю щ и х с я  духовной д о л ж н о с т и .......... Т и -
м о ѳ ей  въ своихъ сл іь д ст в ія х ъ  и  судебны хъ р ѣ ш ен ія х ъ  могъ 
у п о т р е б л я т ь  въ пом ощ ь бола.е з а м г ь ч а т е л ь н ы х г  п р е с в и т е р о в ъ  а 
„ Ч т о  м о ж е т ъ  б ы т ь ,  с п р а ш и в а е т е  г . Л а в р о в ъ ,  я с н ѣ е  и 
о п р е д е л и т е л ь н е е  п р и в е д е н н а г о  т о л к о в а н ія  п р о т е с т а н т с к а -  
го  т о л к о в а т е л я ? “

Н а к о н е ц ъ  г . Л а в р о в ъ  с с ы л а е т с я  н а  „ д в о и х ъ  и з ъ  н а ш и х ъ  
р о с с ій е к и х ъ  т о л к о в а т е л е й ,“  к о т о р ы е  п р и з н а ю т ъ , ч т о  в ъ  
п р и в е д е н н о м ъ  м е с т е  А п о с т о л е  р а з у м е е т е  с у д ъ  н е  н р а в ­
с т в е н н ы й , а  „ в н е ш н ій ,  ц е р к о в н ы й .“

П е р в ы й  т о л к о в а т е л ь  —  г . Б а р с о в е ,  к о т о р ы й  в ъ  с т а т ь е  
о д у х о в н о м ъ  с у д е ,  н а п е ч а т а н н о й  в ъ  Х р и с т  Ч тен ги  з а  
п р о ш л ы й  г о д ъ  ( ч а с т ь  2 - я ) ,  т а к ъ  о б ъ я с н я е т ъ  з а п о в ѣдь 
А п о с т о л а  Т и м о ѳ е ю : „ и з ъ  в с е й  р е ч и  А п о с т о л а  ясн о  в и д н о , 
что  Т и м оѳей  и Т и т ъ  б ы л и  г л а в н ы м и  н а ч а л ь с т в у ю щ и м и  
л и ц а м и  в ъ  ц е р к о в н ы х ъ  о б щ е с т в а х ъ  Е ф еса  и К р и т а ,  что  
э т и м ъ  л ю д я м ъ  в м е с т е  с ъ  в л а с т ію  н а ч а л ь с т в о в а н ія ,  о т ъ  

с а м а ю  н а ч а л а  сущ ест вован ія  ц еркви  п р и н а д л е ж а л и  и  п р а в а  
д и с ц и п л и н а р н а ю  н а д зо р а  и  оѣ й с т в и т е л ь н а г о  с у д а  какъ  наоъ 
всшмъ церковны м ъ народом ъ, т а к ъ  и  въ ч а с т н о с т и  надъ 
с л у ж и т е л я м и  ц еркви  ..  .

П одъ  в т о р ы м ъ  „ р о с с ій с к и м ъ т о л к о в а т е л е м ъ “ г . Л а в р о в ъ  
р а з у м е е т е  с а м о г о  а в т о р а  с т а т ь и  П р а в . О бо з р ѣ н ія . В е  
с т а т ь е  „ Ц е р к о в н ы й  су д ъ  к ъ  п е р в ы е  т р и  в е к а  х р и с т іа н  
с т в а ,“  н а п е ч а т а н н о й  в ъ  с е н т я б р с к о й  к н и ж к е  э т о г о  ж у р н а ­
л а  з а  п р о ш е д ш ій  го д ъ , г . С о к о л о в ъ , р а з б и р а я  с л о в а  С п а  

си т е л я : и с т и н н о  го в о р ю  в а м ъ : ч т о  в ы  с в я ж е т е  н а  з е м л ѣ , 
и  п р о ч .,  в ы с к а з а л ъ  с л е д у ю щ ія  м ы с л и : „ Ч т о  в ъ с л о в а х ъ  
„С п а с и т е л я  и д е т ъ  р ѣ ч ь  н е  о б ъ  о д н о м ъ  с у д е  с о в ѣ т и ,  с у д е  

„ н а д ъ  в н у т р е н н и м и  п о м ы с л а м и  и  д у ш е в н ы м и  р а с п о л о ж е -  
„ н ія м и , но р а з у м е е т с я  с у д ъ  н а д ъ  в н е ш н и м и , о б щ е с т в е н  

„ н ы м и  о т н о ш е н ія м и  в н у т р и  ц е р к в и ,  м еж ду е я  ч л е н а м и ,



„это очевидно изъ прямаго смысла словъ: говорится не о 
„тайном ъ грѣхѣ, но о дѣйс тв іи , направленномъ противъ 
„брата , о средствахъ къ  і примиренію , о свидѣтеляхъ, о 
„публичномъ судѣ предъ ц ѣ л ы м ъ  общ ествомъ нерковнымъ. 
„Э ти слова послужили въ  послѣдствіи основаніемъ для 
„церковнаго суда, какъ  в ъ  отдѣльны хъ христіанскихъ 
„общ ествахъ, так ъ  и в ъ  цѣ л ы хъ  еп ар х іях ъ , на соборахъ 
„областны хъ, пом ѣстны хъ и вселен скихъ .“ Ц ерковь дѣй- 
ствовала на ни хъ  не в ъ  с и л у  какого-нибудь внѣш няго 
полномочія, но в ъ  силу свое й собственной власти , данной 
ей самимъ О снователемъ. „П оэтом у уже въ  основанныхъ 
„апостолами общ ествахъ хр ііст іан ски хъ , предстоятели ихъ 
„являю тся сам остоятельны м и судьями въ  церковны хъ от- 
„нош еніяхъ . А постолъ П авелъ , дѣлая Тимоѳею различны» 
наставлен ія  объ устройствѣ  Ефесской церкви, предписы- 
^ а е т ъ  не иначе приним ать обвиненіе на пресвитера, 
„какъ  при д в у іъ  или т р е х ъ  свидѣтеляхъ. Этого правила 
„древняя церковь строго держ алась въ  судѣ надъ членами 
„ к л и р а .. .“  И въ эти х ъ  особенно важ ны хъ „указан ій  но 
„возавѣ тн ы хъ  свящ ен ны хъ  книгъа относительно суда 
между христіанам и „должны бы ть выведены так іе  резу л ь­
т а т ы :  съ  сам аго н ачала суш ествованія церкви внѣш ній 
„самостоятельны й судъ внутри  церковнаго общ ества, по 
„дѣламъ касаю щ имся вѣры , нравственности и внутрен- 
„ни хъ  церковны хъ отнош еній , принадлеж итъ власти , 
„установленной в ъ  ц еркви -, полномочіе дано апостоламъ, 
„ а  ими передано преем никам ъ вмѣетѣ съ другими права 
„м и“ (стран . 313). К а к ъ  могло произойти, спраш иваетъ  
г . Л авровъ , что „послѣ заявлен ія столь яснаго и опредѣ 
лительнаго , не болѣе, какъ  чрезъ полгода, авторъ  рѣшил 
ся сдѣлать другое соверш енно противоположное, безъ объ- 
ясненія притом ъ причинъ, побудивш ихъ къ такой пере- 
мѣнѣ убѣжденія?“

В прочемъ, говоритъ г. Л авровъ, авторъ  „готовъ согла­
си ться ,“ что в ъ  приведенны хѣ вы ш е словахъ Апостолъ 
в р у ч аетъ  Тимоѳею судную власть, но только вы раж аетъ  
сомнѣніе: бы лъ ли Тимоѳей епархіальны м ъ епископомъ?— 
Ч то онъ бы лъ епископомъ, з а я ѣ ч а е тъ  критикъ, въ эт-эмъ 
нѣтъ ни малѣйш аго сомнѣнія; а  бы лъ ли онъ епархіаль 
ны м ъ  епископомъ, это для рѣш енія спорнаго вопроса не 
и м ѣ етъ  н и какого  значенія:все дѣло въ  том ъ,что онъ былъ 
епископъ.

Г . Соколовъ говоритъ ещ е: „въ  этомъ мѣстѣ, какъ бы 
ею ни поним ат ь , раввѣ можно усмотрѣть идею нераз- 
дѣльности суда и администраціи, о которой мы говоримъ?“ 
Г . Л авровъ отвѣчаетъ , что вопросъ вовсе не въ  томъ, 
вручена ли бы ла А постоломъ Тимоѳею и правительствен­
ная власть , а  только в ъ  том ъ, вручена ли была ему 
судная власть.

И такъ , говоритъ г . Л авровъ , въ  словѣ Бож іемъ „со ­
держ атся ясныя инесом нѣнны я свидѣтельства принадлеж 
ности епископу церковно-судной власти .“

Д. В. Я .
( Продолженіе будетъ)

К о р р е с п о н д е н ц і я  „М о с к о в . Е п а р .  В ѣ д о м .“

Изъ Коломенекаго уѣз да.

О ктября 3-го дня въ  воскресенье было освящ еніе на- 
чальнаго училищ а, въ  Коломенскомъ уѣздѣ, на фабрикѣ 
б р атьевъ  И в ан а  и А дріана Никифоровичей Д емины хъ. 
Послѣ литургіи  приходскій причтъ былъ приглаш енъ въ

зданіе училищ а для освящ енія * ). Н а  концѣ молебна, по воз­
глаш енiи многолѣтія Государю И м ператору съ царствую  - 
щ им ъ домомъ и Высокопреосвященному митр. Иннокен- 
тію , было возглаш ено многолѣтіе и учредителямъ  учили­
щ а. Послѣ сего была сказана священникомъ приличная 
торж еству рѣчь. Всѣ фаб р и ч н ы е были весьма рады  откры - 
тію  на фаб р и к ѣ  училищ а.

С ъ 4-го октября начали являться желающіе учиться и 
къ  11-му числу таковы хъ оказалось 95 человѣкъ (въ  том ъ  
числѣ 12  дѣвочекъ); и зъ  нихъ 1/3 постоянпо имѣютъ п о - 
сѣ щ ать училищ е, а  2/3 —  окончивъ работу на фабрикѣ, 
такъ  что одну недѣлю они б уд утъ  посѣщ ать училищ е до 
обѣда, а  другую недѣлю послѣ обѣда; тѣ  же, которые въ  
предш ествую щ ую  недѣлю посѣщ али училищ е до обѣда, 
будутъ освѣщ ать послѣ обѣда. Это потому, что на этой 
фаб ри кѣ  работаю тъ  посменно по 6 часовъ. Сообразно та- 
кимъ мѣ стны мъ обстоятельствам ъ и ученіе п редполагает­
ся въ училищ ѣ начинать утром ъ отъ  8 до 11 часовъ **), 
и послѣ обѣда отъ  1 часу  до 3 -хъ  часовъ.

В озрастъ желаю щ ихъ учиться можно раздѣлить на 3 
разряда: 1-й отъ 6 до 10-ти, эти будутъ постоянные у ч е ­
ники, т . е. и до обѣда и послѣ обѣда; 2-й отъ 10 до 15-ти 
и 3-й отъ  15 до 27 лѣтъ . Послѣдніе, два разряда будутъ 
посѣщ ать училищ е по окончаніи рабочихъ часовъ на 
фа б р и к ѣ .

Училищ е деревянное, внутри стѣяны  и потолокъ в ы ш ту ­
катурены  и окраш ены  масляной краской; въ  училищ ѣ 
имѣются 16 ученическихъ столоиъ, и на каждомъ столѣ 
помѣщеніе для 5-ти человѣкъ. Столы всѣ полированные. 
В ерхнія доски столовъ ***) сдѣланы на ш алн ерахъ , такъ  
что доску можно отложить и столъ можетъ служить вмѣ- 
сто дивана.

Учредителями закуплены  разны я руководства для обу 
ченія, учебники и книги для чтенія гражданской и цер 
ковной печати , равно такж е гри фельны я  доски, щ еты , 
бумага, карандаш и, перья, ли н ей ки “и  прочее, всего на 
сумму около 100 р. сер ., такъ  что ученики будутъ обез- 
печены всѣмъ нужнымъ.

П реподаваніе въ  училищ ѣ по желанію учредителей п ри - 
нялъ на себя приход скій ****) свящ енникъ В. М ., а  въ 
помощники ему при глаш енъ у ч ен и къ  4-го класса сем инаріи .

М илославскій.

И З В Ѣ С Т І Я  И  З А М Ѣ Т К И .

И з в ѣ с т іе  и з ъ  Д а м а с к а ,  о  п р и с о е д и н е н и и  к ъ  п р а ­
в о с л а в н о й  ц е р к в и  б о л ѣ е  п я т и  ты с я ч ь  т у р о к ъ .

Русскія Вѣдомости сообіцаю тъ, что изъ Антіохій- 
скаго п атр іар х ата  получено радостное для п р аво с­
лавной церкви извѣстіе. Въ Дамаскѣ болѣе 5-ти ты - 
сячъ турокъ приняли православіе и окрещ ены въ  про- 
ш едш емъ сентябрѣ мѣсяцѣ. Такого событія православная 
церковь давно не видала, чтобы послѣдователи М агом ета, 
въ  мусульманской Т урц іи , добровольно, въ  таком ъ боль 
шомъ числѣ принимали христіанство.

*) Фабрика отъ приходской церкви стстоитъ въ 31/2 верстахъ.
**) Такъ какъ въ 11 часовъ они должны обѣдать и готовиться 

стать на работу съ 12 часовъ.
***) По рисунку директора Фабрики,“ онъ изъ англичанъ.
****) Фабрика въ Коломенск.уѣздѣ, а по приходу принадлежитъ въ 

Бронн. уѣ здъ , въ село Осташево.



Ш е с т и л ѣ т іѳ  Б р а т с т в а  с в . Н и к о л а я  *).
Въ воскресенье 17 го окя бр я праздновалось ш естилѣтіе 

братства св. Н иколая в ъ  церкви Николы Явленнаго на 
А рбатѣ . М илостивый архип асты рь самъ удостоилъ  сво­
имъ служеніемъ этотъ  день торж ества братчиковъ.

Ш есть  лѣ тъ  миновало, какъ царственны й юноша оста- 
в илъ земное поприщ е, а общ ество, основавш ееся въ  п а ­
мять его благодетельной для отечества жизни, неустанно 
продолжаетъ расш и рять свою полезную дѣятельность и 
укры вать подъ своимъ кровомъ сиротъ духовны хъ лицъ 
именемъ почивш аго Наслѣдника Всероссійскаго престола. 
Грустно сдѣлалось на сердцѣ, когда зауны вное пѣніе на 
помнило о в ѣ чной пам яти  того, кто начиналъ жить для 
счастія  своихъ подданныхъ.

В ы вш ій  учитель покойнаго Н а слѣдника, ны нѣ ректоръ 
М осковакаго университета, С . М. Соловьевъ, уже убѣ- 
ленный сѣдиною, преклонялъ колѣна за  своего высокаго 
слуш ателя. Многочисленная, лучш ая публика, посѣтив 
ш ая  храм ъ , съ  теплотою молилась.— Превосходный басъ 
діакона, отправлявш аго богослуженіе, грустн а понизилъ 
высокія ноты своего голоса и, щемя за  сердце, провозла- 
силъ вѣчную пам ять **). З а  панихидою началась обѣдня; 
маститы й архи п асты рь величественно соверш алъ ее. 
Твердо его старческій  голосъ призы валъ благословеніе 
Т ворца на присутствую щ ихъ, при осѣненіи и хъ  кресто­
образно. Стройно вторили пѣвчіе этому грустному чув­
ству , проникавш ему всѣхъ молящ ихся. —  Только одинь 
моментъ выдался въ  этомъ всеобщ емъ печальномъ наст 
реніи духа: величавое, торжественное многолѣтіе, провоз­
глашенное діакономъ среди царскихъ вратъ  совершаю щему 
дары архипасты рю  и всему Царскому семейству. Дѣйст- 
вительно, впечатлительно повліяли на присутствую щ ихъ 
высокія ноты  этого потрисаю ш аго голоса, когда при все­
общ емъ безмолвіи возвысился онъ на высоту послѣдней 
своей силы и свободно, непринужденно, провозгласилъ 
дорогія народу русскому имена.

Надо было лично присутствовать и слиться душею съ 
общ ественною молитвою, чтобы оцѣнить все могущество 
такого наслажденія . Т аинственная сила молитвы сильнѣе 
чувствуется при такихъ  особенностяхъ внѣш ней обста­
новки. Н ам ъ понятна любовь наш его простолюдина къ 
хорош имъ голосамъ діаконовъ; въ  этомъ сочувствіи та и т ­
ся музы кальный строй наш ей славянской природы.

Во время причастнаго стиха свящ енникъ Н ечаевъ , из- 
вѣстны й издатель назидательнаго ж урнала „Душеполезное 
Ч тен іе“ прочиталъ свою бесѣду о христіанскомъ значеніи 
б р атствъ , о необходимости давать силу развиваться б р ат­
скому чувству и осиливать экономическій даконъ: „боль- 
шій спросъ увеличиваетъ  вы годы .“ Онъ напомнилъ о

*) Мы получили отъ двухъ лицъ описанія торжества шестилѣтія 
Братства „Св. Николаи“ Помѣщаемъ обѣ статьи, такъ какъ онѣ 
взаимно дополняютъ одна другую. Ред.

**.) При настоящемъ глумденіи надъ голосам* нашихъ первоете- 
ненныхъ  діаконовъ мы считяемъ за долгъ пренебречь этими выход­
ками и отмѣчать всегда, когда только встрѣтится возможность, музы­
кальность того или другаго діаконскаго голоса. Первснствовавшій 
нынЪ придворный діаконъ, Скворцовъ, былъ еще недавно въ числѣ 
соборныхъ діаконовъ Успенскаго собора и привлекалъ своимъ пріят- 
нымъ слуиеніемъ многочисленную публику. Голосъ его звученъ, си- 
денъ и легко поддается подъ изгибы муаыкальнаго чувства. Мы ни- 
какъ не хотимъ сказать,чтобы одинъ басъ былъ ириличенъ діаконеко- 
му званію: онъ дѣйствительно возвышеннѣе другихъ тоновъ человѣ- 
ческаго голоса, но высокій теноръ имѣетъ свою долю пріятностя. Еще 
недавно, именно 18-го октября, на другой день торжества шестилѣтія 
намъ удилось слышать въ Донскомъ монастырѣчудный теноръ діакона; 
звуки его голоса глубоко проникали въ сердце.; такъ и слышался ка- 
нонэрхъ въ звучныхъ пѣсняхъ навечерія. Нѣтъ, что ни говорите, а 
никакой инструментъ не можетъ сравниться съ дивнымъ голосомъ х о ­
рошо одареннаго пѣвца. Это великій художникъ въ области звуковъ! 
А вт .

р азн ы хъ  нападкахъ на п равославіе и торжественность 
богослуженія и закончилъ трогательною  просьбою не 
оставить безъ сочувствія сиротъ , при зрѣваем ы хъ Б рат- 
ствомъ.

Просто, но сильно дѣйствова ло слово говоривш аго , не 
одну мысль пробудило оно в ъ  п ри сутствовавш и хъ , не 
одно пож ертвованіе вы звало въ  пользу братства . 
Т акъ  думали мы: завидно положеніе б ратства , все въ 
его пользу, и сочувствіе ар х и п асты р я , и молитвенное 
принош еніе многочисленной публики, и появленіе въ  со- 
служеніи членовъ братства , лицъ и звѣ стн ы хъ  по сво ­
имъ заслугам ъ. Н азовемъ нѣкоторы хъ изъ  н и х ъ , бо- 
лѣе другихъ намъ и з е Ѣ с т н ы х ъ : архим андритъ  Бого-
явленска.го м онасты ря, бывш ій р екто р ъ  Московской се- 
минаріи, о. Никодимъ, извѣстны й своими исторически 
ми изслѣдованіямя русскихъ свищен н ы хъ  древностей; 
архим андритъ Чудова м онасты ря, В ен іам ян ъ , предсѣда- 
тель братства св. Равноапостольной М аріи М агдалины , 
заботящ агося о воспитаніи бѣдныхъ дѣвицъ  духовнаго 
зван ія ; почтенный протоіерей А рхангельскаго собо­
ра  II. Е . Покровскій, извъстны й ж ертвователь, сочув­
ственно отзы ваю щ iй ся на всякое благое дѣло; п рото іерей  
Г. Веніаминовъ, сы нъ наш его влады ки, извѣстныіі р асп р о ­
странитель п равославія въ  Сибири, о которомъ ещ е т а к ъ  
недавно * ) мы читали въ  Вѣстникѣ Е вропы , какъ  о 
неутомимомъ духовяомъ просвѣтителѣ инородцевъ сибир- 
скихъ и содѣйствователѣ наш им ъ адм инистраторам ъ въ  
отдаленныхъ обл астях ъ  р ік и  А м ура; протоіерей Зерн овъ , 
главны й дѣятель Н иколаевскаго братства  и другіе. До 
сам ы хъ царскихъ  Б р атъ  стояло духовенство на молебнѣ 
во славу святителя Н иколаи и  громко оглаш ало храм ъ  
своимъ пѣніемъ.

По окончаніи богослуж енія, когда неутомимы й Владыка 
обрекалъ себя на жертву благочестивой публикѣ, жадно 
стремивш ейся облобы зать его святительскую  руку, мы 
увлеклись каш ею  мыслію къ тому времени, когда пред­
ставитель мысли покойнаго Владыки въ  братствѣ  св. Н и ­
колая, нынѣ епископъ М уромекій Іаковъ , по благослове­
нью того же В лады ки, незабвеннаго Ф иларета, нисколько 
рачѣе положилъ начало Общ еству любителей духовнаго 
просг.ѣщеяія.

М ѣсяцъ тому назадъ праздновало О бщ ество свою годо- 
щ ину и что же? И зъ  сотни его членовъ явилось только 
очень незначительное число. Что за  причина? К роется ли 
она въ  чрезвы чайно дурной погодѣ, бывшей въ тотъ  день, 
въ  строгости, ли нѣкоторы хъ членовъ, ревностно желаю - 
щ и х ъ . возвы сить Общество и вселяю щ ихъ чрезъ  то къ 
нему охлажденіе; или во. всеобщемъ равнодуш ія всѣхъ  
членовъ, пренебрегаю щ ихъ д а же ничтожнымъ член;ким ъ 
взносомъ, неучаств у ющ ихъ и своею умственною  работой 
въ  средѣ О бщ ества и несчитаю щ ихъ нуж ны мъ почтить 
и годовщину его осяованія? Не найдется ли и для О б­
щ ества сильный двигатель духовнаго просвѣщ енія, кото­
рый бы вникъ въ  такое равнодуш іе членовъ О бщ ества и 
своею чудодѣйственною силою возбудилъ бы и хъ  жиз­
ненную энергію?

Н ам ъ же остается молить Провидѣніе не погасить и той 
живительной искры , которая ещ е таи тся  въ  О бщ ествѣ и

*) „Вѣстникъ Европы„ за октябрь, записки генералъ-майора Н. В. 
Буссе о занятіи русскими въ 1830 г. Сахалина. Чрезвычайно интере- 
сенъ этотъ безъискуственный разсказъ покойнаго дѣятеля въ Сиби­
ри, племянника извѣстниго педагога, Ѳедора Ивановича Буссе, быв-
шаго директора 3-й С.-Петербургской гимназіи. Авт.



д аетъ  силы къ его литературной дѣятельности, н е л иш ен 
ной достоинствъ въ ваш ей  духовной области *). Z.

В ъ  воскресенье 17 октября праздновалась ш естая  го ­
довщина со времени учрежденія Б ратства  святителя Н и ­
колая для вспоможенія бѣднымъ ученикамъ духовныхъ 
училищъ. По сему случаю въ  Николоявленской, приход­
ской церкви Б р атства ,  Высокопреосвященный митрополитъ 
Мосновсвій Иннокентий, въ  сослуженіи съ двумя архиман 
дритами Вогоявленскимъ и Срѣтенскимъ, съ  двумя про 
тоіереями— Новодѣвиченскимъ и Николоявленскимъ, и дву- 
ми свящ енниками— Воспитательнаго дома и Ильеобыден- 
скпмъ, совершилъ предъ литургіею панихиду по почив- 
ш ем ъ  в ъ  Бозѣ  Цесаревичѣ Николаѣ Александровичѣ , въ 
п ам ять  котораго основано Б р атство ,—божественную ли- 
тургію , и послѣ оной благодарственное молебствіе Всеми­
лостивому Спасу и святителю  Николаю. Въ совершеніи 
панихиды и молебствія, кромѣ того, приняли участіе 
многіе изъ  священно служителей братчиковъ— всѣ в ъ  бѣ 
лы хъ  облаченіяхъ .— Прекрасной архитектуры , обширный 
Николоявленскій храм ъ , весь былъ наполненъ молящими­
ся. Пѣли Чудовскіе пѣвчіе. В ъ  обычное время, Нико- 
лаевскій, что в ъ  Т олм ачахъ , ц .  священникъ, редакторъ 
журнала Д уш еполезнаю  Чтенія, В. П. Н ечаевъ  нроизнесъ 
приличное торжеству слово. По окончаніи молебствія чле 
ны-братчики собрались в ъ  квартиру Н икодоявленскаго о. 
протоіерея  С .И . Зернова , для выслушаніа отчета Братства  
за  минувшій годъ. Собраніе, въ которомъ находилось много 
почетн ы хъ  лицъ , открылось подъ предсѣдательствомъ Вы 
сокопреосвященнѣйшаго М итрополита чтеніемъ отчета .— 
И з ъ  отчета  между прочимъ, мы узнали, что минувшій 
V I  годъ, по значительности приращенія средствъ, былъ 
самый замѣчательный годъ со времени его учрежденія.

Въ теченіе онаго поступило на приходъ 17,108 руб.
Самое главное пожертвованіе — 10,000 р. полу 

чено отъ душепрпкащиковъ покойнаго А. Н. Ш од 
чина, гг . Корноухова и Клюнина. Благотворитель­
ная  дѣятельность Б ратства  въ  ми нувшемъ году, какъ и 
в ъ  предпрошломъ,— распредѣлялась на Ризположенскій 
п р ію тъ , 8 духовныхъ училищ ъ Московской епархіи , и на 
объ семинаріи .— В ъ пріютѣ пользовались полнымъ содер- 
ж аніемъ отъ  Б ратства  15 ученикявъ; въ расходъ на со 
держаніе прію та въ  минувшемъ году употреблено ‘2,163 р. 
52 к. В ъ  немъ въ свободное отъ классныхъ заннтій 
время ученики занимались переплетнымъ мастерствомъ. 
По всѣмъ училиіцамъ Московской епархіи в ъ  истекшемъ 
году на попеченіи Братства  состояло 87 человѣкъ, и на 
пособіе имъ собственно изъ  кассы Братства  выдано 1806 
р. 50 к. По обѣимъ сем инар іямь Братской суммы за ми- 
нувшій годъ въ расходъ поступило 695 р. 68 к. Такимъ 
образомъ на всѣ пособія съ содержаніемъ и пріюта у п о т­
реблено 4,665 р. 70 к. В ъ предложеняомъ обозрѣніи дѣя- 
тельности и положенія средствъ Братства , такъ  заключилъ 
чтеніе  отчета о. протоіерей Зерновъ, члены и всѣ друзья 
милосердія христіанскаго несомнѣнно найдутъ побужденіе

*) Мы желали бы, чтобы страницы „Московскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей“ были открыты для всѣхъ, даже для лицъ противуполож- 
вы хъ  убѣжденій. Пусть откровенно выскажутся въ эт й духова >й 
га»етѣ всѣ иначе думающіе объ Общестиѣ. Мы увѣрены, что блажен­
ные памяти Филаретъ,основатель Общества, а путствованшій его я чи- 
нанія теплымъ словомъ и всегда относившѣйся къ нему сочувствен­
но, молится объ его благоденствіи. Мы также думаемъ, что день осно- 
ванія Общества долженъ быть соединенъ съ панихидою по преосвящен- 
номъ владыкѣ, съ литургіею и молебномъ. Не дастъ ли это беземерт- 
ное имя лучшей жизни и самому Обществу? А вт

искренно поблагодарить Господа, подающаго нашему уч- 
режденію видимо свое небесное благословеніе. Дай Б огъ , 
чтобы Братство всегда изобиловало средствами къ  п ро­
должение и умноженію своихъ благодѣяній, но дай же 
Богъ, чтобы и дѣти воспитываемыя благодѣяніемъ Б р а т ­
ства крѣпко помнили добрую имъ услугу п современемъ 
заплатили ему свой долгъ вѣрнымъ и честнымъ служені- 
емъ церкви Божіей. X .

Октября 18 дня 1871 г. .

А д р е с ъ ,  п о д н е с е н н ы й  п р ѳ д с ѣ д а т е л ю  М о с к о в с к а -  
г о  А р х е о л о г и ч е с к а г о  О б щ е с т в а ,  г р а ф у  А л е к с ѣ ю  
С е р г ѣ е в и ч у  У в а р о в у  о т ъ  ■ член овъ  О б щ е с т в а  3  г о  

о к т я б р я  *).
„Господину предсѣдателю Московскаго Археологическаго 

О бщества графу Алексѣю Сергѣевичу Уварову. Со дня 
основанія Московскаго Археологическаго Общества въ 
продолженіи семи лѣтъ , вы  несли на себѣ званіе его пред~ 
сѣдателя. Этотъ періодъ времени для ученаго О бщ ества 
нельзя назвать  продолжитсльнымъ. Между тѣмъ А рхео­
логическое Общество своими изданіями успѣло сдѣлать 
многое для науки отечественныхъ древностей. Таким ъ 
счастливымъ успѣхомъ оно обязано исключительно вамъ. 
Своими учеными трудами, своею энергическою дѣятельно- 
стію и щедрыми пожертвованіями вы  поставили его на 
почетное мѣсто въ средѣ русскихъ ученыхъ Обществъ.

„Ходатайству вашему Общество обязано и тѣм ъ, что 
ему Всенилостивѣйше пожалованъ древній домъ сегодня 
освященный.

„Празднуя нынѣ освященіе этого дома, Московское А р ­
хеологическое Общество не могло не вспомнить всѣхъ 
заслугъ, ока іанны хъ вами ему и иаукѣ. Члены его сочли 
нравственною своею обязанностію торжественно принести 
вашему сіятельству изъявленіе глубочайшей своей п р и ­
знательности за  все то, что вами сдѣлано на пользу н а ­
уки о русской стари нѣ .“

Н е к р о л о г и .
Ііротоіерей I .  11. Біълокуровъ.

23-го прошлаго сентября, въ  7-мь часовъ вечера, на 
73 мъ году жизни, а на 44-мъ служенія во священствѣ, 
скончался вдругъ отъ старческаго нервнаго удара настоя­
тель Борисо-Глѣбской, у Арбатскихъ воротъ, въ  Москвѣ, 
церкви протоіерей Іаковъ Нпкитичъ Бѣлокуровъ. 26 го ,  
при многочисленнѣйшемъ стеченіи народа, соборомъ свя­
щеннослужителей половины Пречистенскаго сорока, при 
перводѣйствіи мѣстнаго благочиннаго, Сгмеоно-Столпниче- 
скаго, на Поварской улицѣ протоіерея Соколова, отпѣтъ 
былъ въ  приходской церкви и погребенъ на Дорогоми- 
ловскомъ кладбищ*. Н а  литургіп Спасо-Песковскимъ, на 
Арбатѣ, іереемъ Березкинымъ сказана была проповѣдь о 
высотѣ и трудностяхъ пастырскаго служенія и о томъ, 
какъ старался достойно нести таковое высокое и трудное 
изъ  служеній покойный протоіерей. Н а  отпѣваніи, предъ 
прощаніемъ, Поврово-Левшинскимъ іереемъ Озеровымъ 
сказана была рѣчь о томъ, что пастырское служеніе по­
койнаго протоіерея было назидательно не только для мі- 
рянъ , но и для пастырей, гдѣ проповѣдникомъ указаны  
были и нѣкоторые особенно разительные случаи изъ  на- 
зпдательнаго его служенія.

*) Помѣщаемъ адресъ, какъ дополненіе къ статьямъ объ Ар хеоло- 
гическомъ Обществѣ, помѣщеннымъ въ 41 и 42 №№ нашей газеты. Р .



О т ъ  п р а в л ен і я  В и ѳ а н с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р іи .
Въ Виѳанской духовной сеиинаріи имѣется вакансія н а ­

ставника по каѳедрѣ Гречеснаго я зы ка , въ  I I I  IV  и У 
классахъ. Ж елаю щ іе  занять  оную приглаш аю тся подать 
прошенія, съ надлежащими документами, къ 2 1-му но­
ября сего 1871 года.

О т ъ  р е к т о р а  М о с к о в с к о й  с е м и н а р іи  
Въ воскресенье 31 октября, въ  память освященія цер 

кви и открытія Московской семинаріи, божественная ли­
тург iя имѣетъ  быть совершена архіерейскимъ служені- 
емъ; по окончаніи литургіп и мѣетъ происходить годичное 
собраніе.

П р и г л а ш е н і ѳ  о к о н ч и в ш и х ъ  к у р с ъ  у ч е н ія  в ъ  
д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р ія х ъ  н а  в а к а н с іи  у ч и т е л е й  
в ъ  н а р о д н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  С е р п у х о в с к а г о  у ѣ з д а .
Отношеніе Серпухов кой земской управы  въ Московскую  

духовную консисторію.
П о случаю открывшихся вакансій в ъ  нѣкоторыхъ н а ­

родныхъ училищ ахъ Серпуховскаго уѣзда, управа  по- 
корнѣйше проситъ духовную вонсисторію объявить окон- 
чиншимъ курсъ въ  духовныхъ семинаріяхъ, не же- 
лаютъ ли они занять мѣста учителей народныхъ учи- 
лищ ъ. Таковые прислали бы въ  Серпуховскій уѣздный 
училищ ный Совѣтъ отъ себя заявленія. Ж алованья  пола­
гается  по І5 0  руб. в ъ  годъ и съ помѣщ еніемъ отъ зем ­
ства  или отъ сельских ъ  обществъ, и о послѣдующемъ 
у в ѣдомить управу . Октября 7 дня 1871 года № 1535.

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  
А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія .

17-е октября Воскресенье. В ъ  х р а м ѣ  Св. Н и к о л ая  Я в -  
л е н н а г о ,  н а  А р б а т ѣ ,  л и т у р г ію  и м олебств іе  с о в е р ш а л ъ  
Е г о  В ы с о к о п р е о св я щ е н с т в о .  П роповѣдь  го во р и л ъ  Н и  
ко л а е в с к ій ,  в ъ  Т о л м а ч а х ъ ,  с в я щ е н н и к ъ ,  м а г и с т р ъ  Ва- 
силій  Н е ч а е в ъ .

В ъ  В ы с о к о п е т р о в с к о гъ  м о н а с т ы р ѣ — П р е о с в я щ е н н ы й  
И г н а т ій ,  еп и ск о п ъ  М ож айскій . К о м н а т н ы й  н а д з и р а ­
т е л ь  М осков . сем и н ар іи  С ергій  П окровск ій  п о с в я щ е н ъ  
во д іак о н а  к ъ  ц е р к в и  Р о ж д еств а  Х р и с т о в а ,  что  в ъ  
К у д р и н ѣ ,  П р е ч и с т е н с к а г о  со р о ка .  П роповѣдь  го во р и л ъ  
С р ѣ т е н с к а г о  со р о к а ,  Ф и ли пповск ій  с в я щ е н н и к ъ  В асилій  
Б огородскій .

Н а  С авви н ск о м ъ  п одворьѣ  п с а л о м щ и к ъ  А лексан д ро-  
н евск о й , ч то  при  К о м м и сар о вско й  ш к о л ѣ ,  цер к ви  И в а н ъ  
Ф р я зи н о в ъ  п о с в я щ е н ъ  во д іак о н а  съ  о став л ен іем ъ  его 
н а  п сал о м щ и ческ о й  в ак ан с іи .

20-ю окт. Д ень  п р е с т а в л е н ія  И м п е р а т р и ц ы  А л е к ­
сан д ры  Ѳ еодоровны .

Въ каѳ ед р ал ьн о м ъ  Ч у д о в ѣ  м о н а с т ы р ѣ  л и т у р г ію  и 
п а н и х и д у  с о в е р ш а л ъ  п р е о с в я щ е н н ы й  еп и ск о п ъ  И гна- 
т ій . Д іако н ъ  А л ек сан д р ъ  Г ро м ако вск ій  (и з ъ  оконч. 
сем. к у р с ъ )  ру ко п о л о ж ен ъ  во с в я щ е н н и к а  в ъ  село А в- 
дулово , К олом ен. у ѣ з д а ,  а  м о н а х ъ  С т а р о -Г о л у т в и н а  
м о н а с т ы р я  Г а л а к т іо н ъ — в ъ  іерод іакона . П ри богослуж е 
н іи  п р и с у т с т в о в а л ъ  г. г е н е р а л ъ -г у б е р н а т о р ъ  и  дру гія  
п о ч е т н ы я  ли ц а .

22  Окт. 1 )  В ъ  В озн есен ск ом ъ  м о н а с т ы р ѣ  о св я щ ен іе  
соборной ц е р к в и  и л и т у р г ія  с о в е р ш е н ы  его В ы соко- 
п р е о с в я щ ен с т в о м ъ .  Пр о п овѣ д ь  го в о р и л ъ  м ѣ с т н ы й  с в я ­
щ е н н и к ъ  П е т р ъ  С м ирн овъ .

2) В ъ  К а з а н с к о м ъ  соборѣ , по сл у чаю  к р е с т н а г о  хода, 
л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  п р е о с в я щ е н н ы й  К и р и л л ъ ,  митро- 
п о л и т ъ  П а л ь м и р с к ій ,  а  к р е с т н ы й  ходъ сопровож далъ  
п р е о с в я щ ен н ы й  Л еони дъ , е п и ск о п ъ  Д м итровск ій . С о ­
сто я  щ ій  в ъ  долж ности п о с л у ш н и к а  в ъ  Н о в о сп асск о м ъ  
м о н а с т ы р ѣ  П е т р ъ  В озн асен ск ій  (и з ъ  в ы с ш . отд. се- 
м и н ар іи )  п р ео св я щ . К и ри ллом ъ  р у ко п о л о ж ен ъ  во діа- 
к о н а  в ъ  село Н а р у  Ѳ о м и н ск у ю , В ерейскаго  у ѣ з д а ,  н а  
п р и ч етн и ч еск о й  в акан с іи .

3) В ъ  В ы сокоп етровском ъ  м о н а с т ы р ѣ  по сл у ч аю  п р а зд ­
н и к а  л и т у р г ія  и в с ен о щ н о е  бдѣніе со в е р ш е н ы  п рео -  
с в я щ е н н ы м ъ  И гн а т іе м ъ ,  еп и скоп ом ъ  М ож ай ски м ъ . П ро-

повѣдь  го в о р и л ъ  К и т а й с к а г о  с о р о к а ,  Н ик олом оскво   
р ѣ ц к ій  с в я щ е н н и к ъ  А поллоній  Т и х о м ір о в ъ .  П сал о м  
щ и к ъ  А л е кс іев ск аго  м о н а с т ы р я  Н и к о л ай  П ш ен и ч н и -  
к о в ъ  (и з ъ  о ко н ч и в ш и х ъ  с е м и н а р с к ій  к у р с ъ )  р у к о п о ­
лож ен ъ  во д іак о н а  с ъ  о с т ав л е н іе м ъ  н а  п р е ж н е й  п р и ­
четн и ч еск о й  в а к а н с іи .

О п р е д ѣ л е н іе  н а  с в я щ е н н о  и  ц е р к о в н о с л у ж и -  
т ѳ л ь с к і я  м ѣ с т а .

Волоколамскаго уѣзда, въ  село Среду-Стратилатскую, 
па причетническое мѣсто, опредѣленъ ученикъ высшаго 
отдѣленія Волоколамскаго духовнаго училищ а Владиміръ 
Виноградовъ.

Г. Вереи, къ Троицкой церкви, на мѣсто уволивш агося 
въ  з а ш т а т ь  священника К онстантина  Смирнова, опредѣ- 
ленъ окончившій нурсъ въ Московской семинаріи Миха- 
илъ Н екрасовъ.

Г. Москвы, нъ Тихвинской, въ  М алы хъ Лужникахъ, 
церкви, на діаконское мѣсто, опредѣленъ окончившій курсъ 
в ъ  Виѳанской семинаріи Сергѣй Воздвиженскій.

Г. С ерпухова , къ Всѣхсвятской церкви на свящ енни­
ческое мѣсто переведенъ У с пенской. того же города, 
церкви священникъ Николай Орловъ, а на его мѣсто 
опредѣленъ студентъ Виѳансной семинаріи Д имитрій Во- 
ронцовъ.

К линскако уѣзда, въ  село Кленково, на причетническое 
мѣсто опредѣленъ ученикъ 1 го класса Московской семи- 
наріи М ихаилъ Скворцевъ.

Коломенскаго уѣзда, в ъ  село СаФонтьево, на свящ ен н и ­
ческое мѣсто опредѣленъ состоявшій в ъ  причетнической 
должности Бронницкаго уѣзда, в ъ  селѣ Большомъ И ва- 
новскомъ, священникъ П етръ  Протасовъ.

Дмитровскаго уѣзда, въ  село Рогачево , на свящ ен ни­
ческое мѣсто переведенъ Верейскаго уѣзда, села Смолин- 
скаго, священникъ И ванъ  Успенскій.

Звенигородскаго уѣзда, въ  село Ивановское, Садки тожъ, 
на причетническое мѣсто опредѣленъ ученикъ низшаго 
отдѣленія Звенигородскаго духовнаго училищ а Николай 
Никольскій.

Въ село Троицкое, Клинскаго уѣзда, на свящ енниче­
ское мѣсто опредѣленъ окончившій курсъ  в ъ  Виѳанской 
семинаріи М ихаилъ Ѳаворскій.

Можайскаго уѣзда, села Борисъ-городка дѣячекъ Сте- 
панъ Успенскій произведенъ въ санъ діакона.

И з в ѣ с т іѳ  о  с м е р т и .
Сего 7 октября скончался Серпуховскаго уѣзда, села 

К ам енищ и священникъ Алексѣй Некрасовъ.

Б е с ѣ д ы  в ъ  Е п а р х іа л ь н о й  б и б л іо т ѳ к ѣ .
Въ Епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ: сего 

октября 31-го діаконъ Софійской, н а  набережной, ц. Алек­
сѣй С. Борисоглѣбскій; ноября 7 го священникъ П реобра­
женской, на  Глинищ ахъ, ц. Илія Д. Воиновъ; 14-го— св я ­
щ енникъ Іоанно Богословской, подъ Вязомъ, ц. А лександръ
I.  Телегинъ. ______________

Н о в а я  к н и г а .
И сторическое описаніе М осковскаго З лато устовск аго  м она­

сты ря, составленное архимандритомъ Григоріем ъ. Можно по­
лучать в ъ  м онасты рѣ ; в ъ  кни?кномъ м агази н ѣ  У ли ти н ы хъ , 
противъ М алаго те а тр а , и в ъ  книжны х ъ  л а в к а х ъ  А. Н . Фе­
рапонтова, на Н икольской улицѣ , и И . Г. С оловьева, на 
Страстномъ бульварѣ . Цѣна книги 7 5  к . ,  с ъ  пересы лкою  
1  р .

О П Е Ч А Т К И . Въ 42 № , на стран . 413 , в ъ  столбцѣ 1-мъ, 
въ 21 строкѣ сверху напечатано: окончаніе; нужно читать 
продолженіе; на той же стран .,  2 м ъ  столбцѣ, в ъ  9-й строкѣ 
сверху напечатано: Друж инина, нужно читать Держ авинъ.

Въ № 41 „Епар. Вѣдом.“ напечат ано: Коломенскаго 
уѣ зда  села Авдулова на  свящ . мѣсто опредѣленъ Александръ 
Холмогоровъ; должно быть: Александръ Громаковскій.

Отъ редакціи. И звѣстія  о новы хъ  пож ертвованіяхъ въ 
пользу погорѣльцевъ отлагаем ъ, по недостатку мѣста, 
до слѣдующаго №.



С О Д Е Р Ж А Н IЕ .
Москва, 31-го октября.
ВОСКРЕСНЫЙ БЕСѢДЫ. Святый Іоаннъ Златоустъ. Поученіе о при- 

чинахъ нерадѣнія многихъ христіанъ въ исполненіи христіанскихъ 
обязанностей, по поученію св. Іоанна Златоуста.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Архіерсйскія сдуженія. Храмовой празд- 
някъ 22 октября въ одной изъ Московскихь приходскихъ церквей.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Поѣздка въ Новгородскую губернію на освя- 
щеніе Короцкэй обители, мѣста рожденія Святителя Тихона. Къ празд- 
нованію шестой годовщины Братства Святителя Николая. Мнѣнія п 
отзывы газетъ Извѣстіе о смерти. Объявленiя.

М о с к в а ,  31 г о  о к т я б р я .

.Въ прош лой статьѣ наш ей (№  40 ), говоря объ устрой­
с тв ѣ свѣчнаго завода въ  наш ей е п арх іи , мы указали 
п уть, которы мъ шло дѣло это в ъ  е п архіи  Подольской., 
привели тѣ прави ла, который положены в ъ  оенованіе 
внутренней организац іи тамош няго свѣчнаго завода. Мо- 
жемъ сообщ ить ещ е нѣкоторы я, очень впроч"мъ непол­
ным свѣдѣнія о состояніи Костромскаго свѣчнаго завода. 
Этими свѣдѣніями отчасти восполняется недостатокъ свѣ- 
дѣній о состояній Подольскаго завода. И зъ  свѣдѣній о 
свѣчномъ заводѣ въ  К остромѣ оказы вается , что воскъ 
для этого завода покупается преимущ ественно спбирскій 
и и зъ  ю ж ны хъ губерній, чрезъ вы писку изъ  К азан и  и 
Н иж няго Н овгорода по 25 руб. 19 коп. за  пудъ, мѣст- 
ный же и огарочны й по 24 руб. за  пудъ. О тбѣлка вое* 
ка и вы дѣлка свѣчъ отдается мастеру на отчетъ  съ  пла­
той: 1) з а  вы бѣлку съ пуда по 1 р. 20 коп ., 2) за  вы  
дѣлку свѣчъ всѣ хъ  сортов  по 1 р . 5 коп. съ пуда. Всѣ 
работы  на заводѣ выполняю тся 8-ю человѣками рабо 
ч и хъ , съ ж алованьемъ каждому отъ 7 до 15 руб въ  мѣ- 
сяц ъ , и кромі; того 2 мальчиками, съ ж алованьемъ отъ 
3 до 4 рублей въ  мѣсяцъ. С вѣчъ вы дѣлы вается на заво- 
д* въ  годъ до 2,600 пудовъ. Удивительно, что при та- 
комъ маломъ количествѣ рабочихъ вы дѣлы вается такое 
больш ое количество свѣчъ. З а  исклю ченіемъ праздниковъ, 
в ъ  которы е р абочіе безъ сомнѣнія свободны отъ дѣла на 
заводѣ, вы ходитъ, что каждый мастеровой вы дѣлы ваетъ  
въ  день почти цѣлый пудъ свѣчъ.

И зъ  свѣдѣній о свѣчныхъ заводахъ въ  еп ар х іях ъ  П о 
дольской и Костромской съѣздъ духовенства наш ей епар- 
х іи , полагаем ъ . могъ бы извлечь полезны» указан ія на 
то , какъ  и ему поступить при устройствѣ своего свѣчна- 
го завода. Но, повторяем ъ, всего бы лучше сдѣлало наше 
духовенство, если бы откомандировало какого-либо депу­
т а та  для ознакомленія съ  подробностями устройства зав о ­
да на м ѣстѣ, хоть нап р , въ  Нижній Новгородъ, гдѣ за-

водъ, сколько извѣстно, отличается наилучш ей органи- 
заціей.

Мы говорили объ устройствѣ свѣчнаго завода, предпо­
л агая , что духовенство наш ей епархіи  признаетъ выгод- 
нымъ устроить свой свѣчны й заводъ. Но можетъ слу­
читься, что съѣздъ духовенства и не найдетъ выгодъ въ  
устройствѣ своего завода, а  если и найдетъ выгоды, то 
не найдетъ достаточныхъ средствъ къ  тому. Въ такомъ 
случаѣ придется ограничиться устройствомъ только сво- 
ихъ свѣчны хъ лавокъ.

Здѣсь является вопросъ: выгодно ли будетъ духовен
ству откры вать свои свѣчныя лавки для продажи воско- 
вы хъ  свѣчъ? Въ утвердительномъ отвѣтѣ на этотъ  во- 
просъ не можетъ бы ть ни малѣйш аго сомнѣнія. Е пар- 
хіальны й складъ свѣчъ, устроенный въ  Минскѣ , даетъ , за 
покрытіемъ всѣхъ  расходовъ по обзаведенію и содержа- 
нію склада, при готовомъ впрочемъ помѣщ еніи въ  зданіи 
монастыря, —  чистой прибыли около 8 рублей на пудъ 
св*чъ . Ч тобы  вычислить приблизительное количество воз- 
можнаго бары ш а отъ торговли св*чами въ  наш ихъ 
еп архіальны хъ  лавкахъ , нужно прежде узнать, сколько 
потребляется восковы хъ свѣчъ въ  наш ей епархіи . З а  не- 
имѣніемъ оффиціальны хъ данны хъ, вычислимъ приблизи­
тельное количество п отребляем ы хъ наш ею епархіею  св*чъ. 
Н аш а епархія  въ  послѣдніе годы доставляла свѣчнаго 
сбора въ Св. С ѵнодъ около 45 ,000  рублей въ  годъ. П р и ­
нимая во вниманіе, что наш и церкви показы вали въ  
отчетахъ прибыли около 8 рублей на пудъ, раздѣ л имъ 
на эту цифру 1 5 ,000, и найдемъ, что въ  наш ей епархіи , 
даже по оффиц іаль н ы м ъ  отчетам ъ, потребляется въ  годъ 
болѣе 5-ти съ половиною ты сячъ  пудовъ свѣчъ. Но вѣдь 
ни для кого не тайна, что въ  отчетахъ  о свѣчномъ сбо- 
р ѣ количество проданныхъ въ  церквахъ свѣчъ показы ва 
лось нетолько вдвое, но даже втрое и вчетверо м енѣе 
противъ дѣйствительной цифры; и потому можно безо­
шибочно сказать, что наш ею епархіею  потребляется во­
сковыхъ свѣчъ никакъ не менѣе 10,000 пудовъ. Предпо- 
ложимъ, что въ  наш ихъ епархіальны хъ свѣчны хъ лавкахъ  
будетъ покупаться только половина этой цифр ы , 5 ,000 
пудовъ: помноживъ эту сумму на цифру чистой прибыли 
отъ  пуда (8 руб .), найдемъ, что наша еп арх ія  будетъ 
получать чистаго дохода отъ своихъ лавокъ 40 ,000  руб- 
лей. ЦиФра громадная! Если даже получится и 20,000, и 
то к акая  огромная выгода! Если даже 10 ,000 , и то хо р о ­
шо. Если наконецъ и 5,000, то есть менѣе рубля отъ  
пуда, и то есть изъ чего хлопотать!

Само собою разум ѣется, что въ  видахъ удобства по­
купки свѣчъ, св*чны хъ лавокъ въ  наш ей епархіи  должно



быть нѣсколько; изъ  нихъ одна должна быть ц ен тр ал ьн ая : 
или главный складъ свѣчъ. Такой складъ, очевидно, дол 
женъ быть устроенъ въ  Москвѣ, а частныя лавки — во 
всѣхъ уѣздныхъ городахъ. Кромѣ того, хорошо бы устро­
ить продажу свѣчъ и въ тѣхъ  селахъ, въ  которыхъ бы 
ваю тъ  еженедѣльные торги, чтобы сосѣднимъ церквамъ 
не было нужды ѣздить въ городъ, отстоящ ій иногда на 
цѣлые десятки верстъ .

Гдѣ взять зданіе для устройства въ  Москвѣ главнаго 
склада свѣчъ? Хорошо, если бы нашлось готовое зданіе, 
которое могло бы быть уступлено духовенству въ собст 
венность или для временнаго только пользованія имъ. Въ 
Минскѣ , свѣчной складъ помѣщается въ зданіи Свято 
Духова монастыря Если же не будетъ найдено для скла­
да даровое помѣщеніе, то придется или нанимать лавку, 
или строить особое зданіе для нея. Для склада долженъ 
быть нанятъ прикащ икъ и , кромѣ того, человѣка два или 
три работниковъ. Складу должны быть выданы прошну­
рованныя , скрѣпленныя печатью Консисторіи и подписью 
какого-либо члена книги для записи какъ полученныхъ 
складомъ и проданныхъ свѣчъ, тавъ  и прихода и расхо­
да денегъ.

Сколько денегъ потребуется для устройства въ  Москвѣ 
свѣчнаго склада? Если будетъ найдено готовое зданіе, то 
самое устройство лавки обойдется недорого. Минскому 
свѣчному складу приспособлеяіе зданія подъ складъ и 
обзаведеніе его необходимыми принадлежностями стоило 
около 222 рублей. Н аш ъ  складъ будетъ гораздо обширнѣе, 
а  потому и суммы потребуется гораздо болѣе. Но сказать 
что-нибудь опредѣленное въ  этомъ отношеніи н е  беремся 
потому, что неизвѣстно, какихъ  именно передѣлокь по- 
требуетъ  зданіе для приспособленія его подъ свѣчной 
складъ.— Если же для склада придется строить зданіе, то 
потребуется сумма довольно значительная, думаеиъ, ты- 
сячъ  по крайней мѣрѣ 8-мь. Источники этой суммы могли 
бы быть тѣ же самые, о которыхъ мы говорили при 
устройствѣ свѣчнаго завода.

Что каеается свѣчныхъ лавокъ въ  уѣздныхъ городахъ 
и значительныхъ селахъ, то устройство ихъ не потребу­
етъ  большихъ издержекъ. В ъ  каждой изъ  городскихъ ла- 
вокъ долженъ быть сидѣлецъ, а  въ селахъ продажа свѣчъ 
изъ  лавокъ могла бы быть поручена, по нашему мнѣнію, 
одному изъ  мѣстныхъ причетниковъ, съ жалованьемъ 
рубля хоть по 3 (?) въ  мѣсяцъ. К акъ  въ городахъ, такъ  и въ 
селахъ  за  правильностію продажи свѣ чь, за правильно- 
с т iю въ отчетахъ о приходѣ и расходѣ свѣчъ и денегъ 
долженъ наблюдать мѣстный священнпкъ, для чего долж­
ны быть выданы прошнурованнѣя и скрѣпленныя под 
писью и печатью книги. Но устройствѣ лавокъ все епар- 
хіальное духовенство должно быть извѣщено указомъ Кон 
систоріи, въ какихъ именно мѣстахъ и по какой цѣнѣ 
могутъ быть покупаемы восковыя свѣчи.

В ъ  „Минскихъ Е пар , В ѣдомостяхъ“ нап ечатан ы  пра 
вила, постановленный для „свѣчной продажи въ Пинскомъ 
училищномъ округѣ “  Многія изъ  этихъ  прави лъ  очень 
раціональны и потому могли бы быть примѣнены къ 
свѣчной продаж* и въ нашей епархіи. Вотъ  эти пра­
вила *):

1) Главный свѣчной складъ долженъ быть при Пинскомъ 
духовномъ училищ ѣ, въ  которомъ можно найти весьма 
удобное м*сто для помѣщенія склада. 2) Этотъ складъ

*) Тѣ изъ правилъ, которыя имѣютъ значеніе чисто мѣстное, мы здѣеь 
о п у каемъ. Авт.

непосредственно пріобрѣтаетъ свѣчи на  наличныя деньги 
изъ Пинскаго свѣчнаго завода г. Боте и К °., который обязанъ 
отпускать складу свѣчи на извѣстныхъ условіяхъ, проэкти- 
рованныхъ комитетомъ и утвержденныхъ мѣстнымъ пре- 
освященнымъ. 3 )  Для достиженія этой цѣли Комитетъ дол­
женъ войти в ъ  соглашенiе съ главноуправляю щ имъ свѣчнаго 
завода. 4) Т а к ъ  какъ по географическому положенію Пин­
скаго уѣзда не всегда удобно духовенству Пинскаго о кр у ­
га  сноситься съ главнымъ складомъ для полученія изъ 
него свѣчъ, то должны быть откры ты  частные склады въ 
такихъ  пунктахъ благочиній, изъ  которыхъ б ы окрест­
ный церкви могли получать свѣчи безъ  всякихъ  препят- 
ствій во всякое время года. Складами завѣдываю тъ мѣст- 
ные священники, а въ  случаѣ небытія свящ енника— управ- 
ляю щіе приходомъ священники. 5) Частные свѣчные скла­
ды должны обращаться за свѣчами съ письменными тре- 
бованіями въ главный училищный складъ и ни въ  какомъ 
сгучаѣ не должны покупать свѣчъ въ  самомъ заводѣ . 6) 
Н а  первый р азъ  училищный складъ обязанъ вы дать ча 
стнымъ складамъ, по требованію послѣднихъ, извѣстное 
количество свѣ чъ безъ денегъ, съ тѣмъ чтобы послѣднія, 
по мѣрѣ возможности, были возвращ ены въ самомъ не- 
продолжительномъ времени. Въ последующее же время 
училищный складъ будетъ отпускать частнымъ складамъ 
свѣчи на условіяхъ, проэктированныхъ на мѣстныхъ со- 
борикахъ духовенства и потомъ установленныхъ на учи­
лищномъ съѣздѣ . 7) Какъ главный складъ. т акъ  и ч аст ­
ные должны вести самыя точный записи о приходѣ и 
расходѣ денегъ и свѣ чъ, а  также о времени прихода и 
расхода. Такой порядокъ дѣла необходимъ для вѣрны хъ 
свѣдѣній о количествѣ взяты хъ  и проданныхъ св*чъ какъ 
частными складами, т акъ  и церковными. 8) Для этой 
цѣли главный складъ обязанъ разослать частнымъ скла­
дамъ прошнурованныя, печатью учил ищнаго правленія 
скрѣпленныя и засвидѣтельствованныя членами Комитета  
свѣчнсй продажи книги, съ объясненіемъ порядка веденія 
записи по нимъ прихода и расхода. 9) Въ случа*  неак­
куратной высылки денегъ со стороны какого-нибудь ча- 
стнаго склада за  свѣчи, вз яты я въ  долгъ на первы хъ  по- 
р ахъ  в ъ  главномъ складѣ , Комитетъ сносится съ мѣ стнымъ 
благочиннымъ, прося послѣдняго побудить лицо, завѣды- 
вающее складомъ, къ скорѣйшей вы сы лкѣ денегъ. 10) 
Члены Комитета  должны ежемѣсячно повѣрять и свидѣ - 
тельствовать книгу прихода и расхода главнаго свѣчнаго 
склада, воторую обязанъ вести казначей склада: книги 
же расхода и прихода ч астны хъ  складонъ долж ны -быть 
представляемы Комитету для провѣрки и освидѣтельство- 
ванія въ концѣ каждаго полугодія. 11) Главный складъ 
.будетъ отпускать свѣчи частнымъ складамъ по цѣнѣ , оп- 
редѣленной епархіальны мъ съѣздомъ духовенства, именно, 
по 40 рублей пудъ свѣчей, какъ позолоченныхъ, такъ  и 
непозолоченныхъ *). 12) Т ак ъ  какъ  большая часть жи­
телей города Пинска и пригородные жители покупали до 
сихъ поръ свѣчи не въ церквахъ, а  в ъ  лавкахъ , которыя 
отъ такой продажи выручали не малый доходъ, то Коми-

* ) Странно, что назначается одинаковая цѣна для свѣчей обоего рода, 
т о г а  кикъ позолоченный свѣчи должны быть дороже непозолочен­
ныхъ. Авт.

Цифра 40  ру б. за пудъ, назначенная съѣздомъ, очень высока срав­
нительно съ цѣнами существующими въ Москвѣ Мы не знаемъ, мо­
жетъ быть въ Минскѣ это есть нормальная цѣна свѣчъ и съѣздъ не 
увеличилъ ее противъ частныхъ торговцевъ. Но возвысить цѣну про­
тивъ существующей у свѣчныхъ торговцевъ, по нашему мнѣнію, было 
бы несправедливо и не разсчетливо. И безъ возвышенія дѣвы епархіаль- 
ная лавка дастъ хорошіе проценты. Ред.



т е т ъ  находитъ весьма выгодиымъ и необходимымъ от- 
к р ы т ь  раздробительную продажу свѣчей въ г. Пинскѣ. Это 
тѣм ъ  болѣе выгодно, что въ  лавкахъ  города Пинска по- 
купали и покупаютъ свѣчи не только церкви и лица Пин 
скаго уѣзда, но и лица уѣздовъ сосѣднихъ губерній, ко­
торый (лица), и не принадлежа къ Пинскому училищаому 
округу, могутъ покупкою свѣчей доставить немалый доходъ 
для свѣчнаго склада. 13) Для розничной продажи необхо 
димо выполнить слѣдующія условія: а) открыть свѣчную 
лавку на видномъ мѣстѣ, именно, купить для помѣщенія 
лавки досчатый балаган , находящійся у монастырской 
ограды, на углу двухъ торговы хъ площадей, за  50 р у б ­
лей; б) нанять приказчика для лавки за  50 руб. *); в) упо­
требить на разны е расходы по лавкѣ: осмотръ лавка, 
покупку приходорасходныхъ  кяи гъ ,  вѣсовъ, замковъ, чер- 
нилъ и проч. 25 руб.; г) деньги для всѣхъ  поименован 
н ы х ъ  расходовъ заимообразно взять изъ суммъ, жертвуе- 
м ы хъ д у х о в е н с т в о м  округа на содержаніе училища. 14) 
Свѣчная лавка будутъ продавать свѣчи въ раздробь для 
частны хъ лицъ по 1 р. 20 коп. за  фунтъ * * ) .

Т еперь намъ слѣдовало бы заняться  разсмотрѣніемъ 
вопроса, которы м ъ мы закончили нашу прошлую статью: 
на  какихъ основаніяхъ должна быть организована прода­
жа восковыхъ свѣчей изъ  епархіальнаго завода и лавокъ, 
на правахъ  ли конкурренціи съ частными заводами и 
лавками, или на п равахъ  полной монополіи, съ  устране- 
ніемъ слѣдовательно отъ  производства и продажи свѣчъ 
всѣхъ  частны хъ лпцъ? Но объ этомъ мы нимѣрены пого­
ворить в ъ  другой р азъ .

Д. В. Я .

В ОС К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н е д ѣ л я  д в а д ц а т ь  ш е с т а я .

Еванг. Лук. зач. 66, гл. 12, сг. 1 6 —21.
А пост. зач . 229 , Е ф. 8 —20.

I .
Святый I оаинъ Злат оуст ъ.

13 го Ноября св. церковь празднуетъ память св. Іоанна 
З л ато у ста .  Снятый Іоаннъ Златоустъ  родился въ  347 г. 
П о смерти отца своего онъ остался младенцемъ на ру- 
к а х ъ  своей матери, добродѣтельной Анѳусы, которая имѣ 
ла самое ревностное попеченіе о воспитаніи своего един 
ственнаго сына. По высокому образованію, которое онъ 
получидъ по богатству и знатности проиохожденіа, онъ 
могъ бы занять  блестящее положеніе въ  свѣтв , но оду 
ш евляемый любовію ко Х ристу , которую съ  ю н ы хъ лѣтъ 
поселила в ъ  сердцѣ его добродѣтельная мать его, онъ ни 
во что вмѣнилъ блага міра сего. Ещ е будучи юношей 
жива дома, С вяты и Іоаннъ отличался высокими христіан- 
с к и м и  качествами, какъ-то: употреблялъ наибольшую 
часть времени на молитву, чтеніе св. писанія, никогда 
не божился, никого не порицалъ, не говорилъ лжи, не 
желалъ никому зла, ни съ кѣмъ не ш утилъ, любидь г о ­
ворить только объ и стин ахъ  вѣчнаго спасенія, съ людь­
ми благочестивыми. По смерти матери, раздавъ все свое 
имѣніе бѣднымъ, онъ удалился въ монастырь, въ  кото­
ромъ иноки проводили жизнь самую строгую, а по про- 
шествіи четырехъ лѣтъ сокрылся въ пещеру и жилъ въ 
ней два года въ  совершенномъ уединеніи. Вотъ какъ самъ 
онъ  объясяяетъ  причину такой своей рѣшимости. „Если 
и . т ѣ ,  которые, вступая въ службу земному царю, въ слу 
жбу выгодную только для сей жизни, не смотрятъ ни на 
труды , ни на  опасности, то какъ же думать о томъ мнѣ, 
когда я  ищ у чрезъ то небесныхъ благъ , небеснаго цар- 
ств ія .  П усть  станетъ  противъ меня все: поношеніе, на- 
смѣшки, клевета , мечъ, огонь, смерть, я пойду свои м ъ

*) Не видно, въ годъ или въ мѣсяцъ. Если въ годъ, то плата уди­
вительно дешева! Авт.

**) Опять—-цѣна высока въ сравневіи съ Московскою. Ред.

путемъ“  (Х р. Чт. 1821, Ж изн. Злат.) Но Богу не угодно 
было, чтобъ свѣтильникъ стоялъ подъ сцудомъ. По волѣ Бо- 
жіей св. Іоаннъ оставилъ пустыню и когда прибылъ  въ Анті- 
охію, то св. Мелетіемъ, архіепископомъ Антіохійскимъ, по- 
священъ былъ въ діакона, а потомъ св. Флавіаномъ во п р е­
свитера. Повѣствуютъ, что когда святый Флавіанъ воз- 
ложилъ на него рука при посвященіи его во пресвите­
ра, явился бѣлый голубь, что было для всѣхъ очевид- 
нымъ предзнаменованіемъ будущаго величія Іоаннова. Со 
времени посвященія во пресвитера св. Іоаннь сдѣлался 
самымъ ревностныиъ проповѣдникомъ слова Божія и съ 
такимъ успѣхоаъ поучалъ народъ, что слушать его по- 
ученія стекались отвсюду, наперерывъ тѣснились встать 
къ нему какь можно ближе, чтобы не проронить ни од­
ного слова. Одна женщина, плѣненная его ученіемъ на­
звала вслухъ всѣхь уста его золотыми. Слава о его 
краснорѣчіи достигла Императора и онъ вызвалъ его по 
смерти св. Н ектарія, архіепископа Константинопольскаго, 
въ Константинополь и сдѣлалъ епископомъ столицы. Ж и ­
тели столицы встрѣтили его съ величайшею радостію, но 
пороки богатыхъ и сильныхъ вызвали с праведливыя об 
личенія со стороны пастыря Христова. „Я  епископъ, го 
ворилъ онъ; потому я долженъ всѣхъ учить и пераскаива- 
ющихся обличать.“ Многіе, коихъ пороки онъ обличалъ, 
сдѣлались его врагами; по проискамъ ихъ и особенно су ­
етной и властолюбивой Императрицы Евдоксіи, великій 
святитель и угодникъ Божій терпѣлъ  много гоненій и на- 
нецъ осужденъ былъ на изгнаніе. Съ полною преданно- 
стію Богу онъ принялъ извѣстіе объ этомь. „Что Богу 
угодно, то и да будетъ, говорилъ онъ еѣтующей паствѣ. 
Христосъ со мною, чего мнѣ бояться?

Когда святитель Христовъ удаленъ былъ изъ Констан­
тинополя, въ ту же ночь сдѣлалось страшное землетрясе- 
ніе, которое ясно означало гнѣвъ Б ож ій Устрашенные 
симъ царь и царица стали умолять Іоанна возвратиться 
въ Константинополь и онъ воротился съ великими поче­
стями, но чрезъ нѣсколько времени враги успѣли опять 
оклеветать его; онъ снова осужденъ на изгнанiе сначала 
въ городъ Кукузъ въ Арменіи а потомъ въ Пиціунть, на 
отдаленные берега Чернаго моря. Много пострадаль пра- 
ведникъ въ пути къ сему послѣднему мѣсту  изгнанія отъ 
жестокаго обращенія сопровождавшихъ его, только утѣ- 
шало его глубокое уваженіе, которое вы раж аіи  ему вѣр- 
ныа но всѣхъ городахъ, мимо коихъ онъ проходилъ. Нако- 
нецъ, когда онъ пряшедъ въ мѣстечко Команы, Богъ от- 
крылъ ему конецъ земнаго странствія чрезъ мученика 
Василиска, который явился Іоаяну и сказалъ: завтра бу­
дешь вмѣетѣ со мною. Это было наканунѣ праздника 
Воздвиженія Честнаго и Ж ивотворящаго К реста Господ 
ня, а вь этотъ день Святитель Хриотовъ и великій все - 
ленскій учитель, пріобщившись Св, Таинъ Христовыхъ, 
предалъ духъ свой Богу (407 г. 14 го сент.). Спустя 30 
лѣтъ св. мощи его торжественно перенезены были въ 
Константинополь Кромѣ многочисленныхъ бесѣдъ, заклю- 
ч ію щихъ толкованіе св, писанія и пастырскія наставле­
нiя, св. Іоанну Златоусту принадлежать составленіе ли 
тургіи, именуемой литургіею св. Іоаняа Златоуста.

II.
П о у ч е н іе  о  п р и ч и н а х ъ  н ѳ р а д ѣ я і я м н о г и х ь  
х р и с т і а н ъ  в ъ  и с п о д н е н іи  х р и с т і а н с к и х ъ  о б я ­

з а н н о с т е й ,  п о  у ч е н ію  с з . І о а н на  З л а т о у с т а .
Яко ж е  чада свѣта ходите ( Еф. V, 8).

Въ Апостольскомъ чтеніи мы, братіе, слышали н ынѣ 
увѣщаніе св. Апостола, чтобы христіане во всемъ со ­
образовали жизнь свою съ высокимъ званіемъ христіани- 
на. Мы чада свѣт а . И  такъ яко ж е чада свѣ та ходите, 
говоритъ св. Апостолъ. О, какъ много скорбѣлъ велякій 
пастырь церкви св. Іоаннъ Златоустъ о томъ, что многіе 
въ его время, подобно какъ и нынѣ, вели себя не так ъ, 
какъ заповѣдалъ Христосъ въ словѣ Своемъ!

Причину сего онъ находитъ въ недостаткѣ любви ко 
Христу и благодарности къ Богу (Толк, на посл, къ Римл. 
стр. 96) . Если бы любили мы Христа, какъ любить долж­
но, говоритъ святый Златоустъ, знали бы что оскорбить 
Его тяжелѣе геенны. Но мы не любимъ Его. О семъ-то 
наиболѣе сѣтую я и плачу. Чего не сдѣлалъ для насъ



Богъ, чтобы заставить насъ любить Его? К аки хъ  не 
употреблялъ средствъ? Чего не оставилъ безъ испытанія? 
Мы оскорбляемъ Бога , который облагодѣтельствовалъ насъ 
безчисленыымъ множествомъ непзреченныхъ благъ. Все сіе 
не перемѣнило насъ. Что можетъ быть хуже такого же­
с т о к о с е р д ?  Если бы человѣкъ сдѣдадъ нашъ столько доб­
ра ,  не стали ли бы мы служить ему ежечасно? А благо- 
дѣтельствующаго намъ Бога отвергаемся! О безпечность! 
О неблагодарность!

Богъ, продолжаетъ святитель Х ристовъ, не имѣетъ въ 
насъ никакой нужды и одаакожъ не перестаетъ любить 
насъ. Мы крайнюю имѣемъ нужду въ  его благахъ , а не 
стараемся сохранять любовь Его, но деньги, человѣче- 
скую дружбу, тѣлесный покой, властолюбіе и славу пред- 
почитаемъ Тому, К то  ничего чамъ не предпочитаетъ. 
Онъ одного Сына имѣлъ единороднаго и возлюбленнаго и 
Его не пощадилъ за насъ , а мы многое предпочитаемъ 
Ему. И  такъ  не стоимъ ли мы геены и казни, хотя  бы 
она была вдвое, втрое, даже въ  тысячу р а з ъ ужаснѣе? 
Заслуживаетъ ли какаго извиненіа наше поведеніе? Стоитъ 
ли оно какого оправданіа? Нимадѣйшаго. Размы ш ляя 
еще о причинахъ, почему люди безбоязненно предаются 
порокамъ, святитель говоритъ, что причиною сего еще 
и то, что люди не имѣютъ страха  Вожія и не помышлнютъ 
о будущемъ страшномъ судѣ, какой ожидаетъ грѣшниковъ. 
Когда люди отвергаю тъ страхъ Божій, такъ  учитъ св. 
Златоустъ , тогда оставляетъ ихъ  все доброе. И  такъ бу- 
демъ постоянно имѣть страхъ  Божій. Ничто, ничто такъ  
не пагубно для человѣка, какъ сняться съ сего якоря, и 
ничто такъ  не спасительно, какъ держаться на. опомъ. 
Если мы не охотнѣе приступаемъ ко грѣху при людяхъ, 
и часто не дѣлаемъ неприличнаго стыдясь слугъ, то раз- 
суди сколь безопасны будемъ отъ грѣховъ, имѣя предъ 
глазами Вога. Если будемъ съ Богомъ, никакъ не напа 
детъ на насъ діаволъ.

Пристыжая тѣхъ  изъ  христіанъ, которые поведеніемъ 
своимъ не отличаются отъ невѣрующихъ во Х риста , зла- 
тесловесный учитель говоритъ: „вотъ ты  хриптіанинъ,
а ничего такого не исполняешь, что должно исполнять 
х р и ст іанину. Что ты  скажешь на сіе? Не стыдно ли тебѣ? 
Что станешь говорить язычнику, когда самъ ты  преданъ 
порокамъ? Скажешь: отстань отъ идолопоклонства, познай 
Бога , не касайся серебра и злата .  Р а зв ѣ  онъ не скажетъ 
въ  отвѣтъ: сперва самъ себя поучи этому. Т ы  не кл а ­
няешься идолу, а исполняешь все то, что повелѣваетъ 
тебѣ и чрево, и золото, и твоя господствующая страсть“  
(стр. 121). Образумимся, наконецъ, взы ваетъ  добрый па­
стырь Х ристовъ, размыслимъ о всемъ этомъ и воздадимъ 
славу Богу нашими дѣлами потому, что однихъ наш ихъ 
словъ н е д о с та т о ч н о .А м и н ь .

Іерей Су меонъ.

Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А .
А р х іѳ р ѳ й с к ія  с л у ж е н ія .

Октября 24 дня. Недіьля 2 3 -я по Пятидесят ницѣ. Н а  
Т рои ц ком ъ  подворьѣ въ  С ергіевской  ц еркви  л и т у р г ія  
с о в ер ш ен а  Е го  В ы сокопреосвящ ен ством ъ .

Въ В ы сокопетровскомъ м о н асты р ѣ  н а  л и т у р г іи  Сер- 
г ій  К а з а н ц е в ъ  (и зъ  о ко н ч и в ш и х ъ  к у р с ъ  в ъ  М о ско в­
ской сем и н ар іи )  п о свящ ен ъ  во д іакона.

Октября 26 . В ъ  х р а м ѣ  св. вел и ко м у ч е н и к а  Д и м и т р ія ,  
что  в ъ  домѣ п ри зрѣн ія  бѣдны хъ вдовъ д у х о в ен ств а ,  
п ан и хи д а  о у п о к о е н іи д у ш ъ  благотворителей  и л и тур  
г ія  со в ер ш ен ы  П р ео св ящ ен н ы м ъ  Е аи ск о п о м ъ  М ожай 
ски м ъ . Д іа к о я ъ  Сергій К а з а н ц е в ъ  р укоп олож ен ъ  во 
с в я щ е н н и к а  в ъ  село Л и т в и н о в е ,  М осковскаго у ѣ зда ,  а 
г п о д іа к о н ъ  Н и к олай  Д електорскій , окон чи вш ій  бого 
словскій  курсъ  — во діакона. Н а  ч лен а  п о п ечи тел ьства  
д у х о вн аго , с в я щ ен н и к а  б ы в ш аго  Н ови н скаго  м о н а с т ы ­
р я  Ѳ еодора Р у м я н ц е в а  возлож енъ н аб ед р ен н и к ъ  за  
р евн о стн о е  и сп олн ен іе  обязан н остей  по зван ію  член а 
п о п е ч и т е л ь с т в а .

Октября 2 7 .  Послѣ л и т у р г іи  в ъ  У с п е н с к о м ъ  со борѣ 
П р е о с в я щ е н н ы м ъ  Е п и с к о п о м ъ  Д м и т р о в с к и м ъ  с о в е р ш е ­
но благодарствен н ое  молебетвіе  о б л а г о п о л у ч н о м ъ  пу- 
т е ш е с т в іи  Б л аго ч е с ти в ѣ й ш аго  Г о с у д ар я  И м п ер ато р а .

Октября 34. Въ Н иколаевской  ц ер к в и ,  при М о ск о в ­
ской сем инар іи , въ  празднованіе  о с в я щ е н ія  х р а м а  и 
обновленія  сем и н ар іи ,  П р еосвящ ен н ы й  М ож айскій  б у ­
д етъ  со в ер ш ать  л и т у р г ію  и р у к о п о л о ж и т ь  д іак о н а  Н и ­
колая Делек горскаго  во свя щ е н н и к а  в ъ село  Т р о и ц к о е ,  
что  н а  Обидцѣ, Подольскаго  уѣзда. Нѣ которы е у ч е н и ­
ки посвящ ен ы  б у д у т ъ  въ с т и х а р ь .

М онахиня  П окровскаго  Х о т ь к о в а  м о н а с т ы р я  В арсо- 
н о ф ія  п о св ящ ен а  в ъ  с а н ъ  и г у м е н іи  той же обители  
П р ео св ящ ен н ы м ъ  М ож ай ским ъ , о ктябр я  17 дна, въ  
в о с к р е с е н ь е .

Х р а м о в о й  н р а з д н и к ъ  22  г о  о к т я б р я  в ъ  о д н о й  
и з ъ  М о с к о в о к и х ъ  п р и х о д с к и х ъ  ц е р к в е й .

Въ отдаденномъ углу Москвы, въ проходѣ лежду Труб 
нымъ переудкомъ (на Поварской) и Новинсинмъ, н а х о ­
дится церковь маленькая, не видная съ окруж аю щ ихъ ее 
у лицъ, но только вы сящ аяся  надъ обыкновенными здані- 
ями своею колокольнею. Трудно незнающему э той мѣст- 
ности отыскать ее; огъ  Поварской она заслоняется до- 
момъ и каменною стѣною, къ которой и црилегаетъ. Входъ 
въ  этотъ уголокъ или монастырь, какъ обыкновенно п р и ­
выкли назы вать  въ  Москвѣ мѣсто, принадлежащее цер ­
кви, на которомъ находятся дома причта, с ъ обѣихъ 
улицъ. Длинный мояастырскій дворъ грязенъ и двѣ до­
щечки, сдоженныя въ  родѣ мостковъ, образую ть  въ него 
проходъ изъ Трубнаго переулка. Самая церковь низень­
кая, съ тяжелыми желѣзными ставнями для оконъ я две ­
рей, вѣчно запертая  наглухо, разум еется  въ  неслужеб 
ные часы, кажется оставленною и лишенною богосдуже- 
нія. Такое впечатлѣніе дѣдаетъ  она на незнакомаго съ 
мѣстностію наблюдателя,случайно занесеннаго в ъ  эту часть 
пустаго и грязнаго переулка, об разую щ аго проходной 
дворъ.

Но мы жестоко ошиблись, когда изъ  лю бопытства рѣ- 
шидись посѣтить эту церковь 22-го октября в ъ  день 
празднованія иконѣ Казанской Божіей М атери . Церковь 
по внутреннему украшенію похожа на наружный свой 
видъ, бѣдна, проста, съ  обстановкой сельскаго храма и то 
небогатаго села.

В ъ этотъ  день церковь была полна, и нельзя сказать,чтобы 
то была простая публика, нѣтъ , ту тъ  были, какъ видно, п о ­
стоянные ея посѣтители изъ средняго класса Московскаго 
общества. Пѣвчіе хорошо, но безъ особенной стройности въ 
голосахъ, исполняли свое дѣдо. Священяикъ уже преста- 
рѣлый и , какъ каж ется, больной глазами, съ  особенною 
тщательностію и чувствомъ совершалъ литургію . Но наше 
удивленіе еще болѣе увеличилось, когда в ъ  обыкновенное 
для проповѣди время священиикъ в ы ш ел ъ  побесѣдовать 
съ народомъ, какъ онъ выразился, коротко. ІІредметомъ 
бесѣ ды были слова псадмопѣвца: „цредста царица оде­
сную.. „и т. д. Онъ говорилъ, что этими словами боговдох­
новенный пророкъ хотѣлъ обозначить Богородицу, объя- 
снилъ слова „одесную,“ разум ѣя подъ этимъ дальнѣйшій 
смыгдъ, правыя просьбы, устремленныя къ  Владычицѣ, и 
закончидъ словами: „Многіе р о п щ у тъ ,  что ихъ  мольбы не 
услышаны, сколько они ни молились. Да права ли ихъ 
молитва?а

Мы не обращаемъ здѣсь вниманія не импровизованное 
содержаніе слова, но н а  самый обычай настоятеля гово-



рит ь  со своими прихож анами; ещ е вчера бесѣдовалъ онъ 
съ  ними на всенощной, и, какъ  мы слы ш али, постоянно 
стар ается  поучать ихъ просты м ъ своимъ внуш еніем ъ. 
Т у т ъ  не было ни глубокомысленны хъ идей, не было от- 
борны хъ, вѣрно запечатлѣваю щ ихъ собы тія вы раж еній , 
ни учености, ни краснорѣчія, но ту тъ  были душ а и умѣнье 
подѣйствовать на предстоя щ ихъ обыденною простотою 
слова.

Н асъ  умиляло то, что свящ енникъ находитъ в ъ  себѣ 
довольно силъ вы сказать  приличны я каждому обстоятель­
ству наставлен ія, а  публика, какъ видно, привы кш ая къ 
тому, съ удовольствіем ъ  стремится послуш ать его. И  все 
это въ  томъ уголкѣ, который едвали извѣстенъ  и старому 
жителю бѣлокаменной Москвы! Х рам ъ  устроенъ во имя 
Рож дества Богородицы , а придѣлы его— одинъ во имя К а ­
занской Божіей М атери, другой во имя Тихвинской Бо- 
жіей М атери. Прежде при немъ было кладбище.

П ѣвчіе поставляю тся причетником ъ, какъ намъ объ­
яснили, изъ  дереве нскихъ мальчиковъ, обучаем ы хъ имъ 
грамотѣ; прежде и х ъ  вознаграж дала церковь, теперь же 
сами обы ватели.

И з ъ всего этого нельзя ли заклю чить, какъ  много за- 
виситъ благолѣпіе церкви и ея посѣщ еніе отъ  служ ащ ихъ. 
В ъ то врем я какъ  богатвйш ія М осковскія церкви на луч- 
ш и хъ  и  многолюднѣйш ахъ улицахъ не имѣю тъ своихъ 
пѣ вчихъ , въ  отдаленномъ  уголкѣ заботятся объ н и хъ  и 
даже о вразум леніи паствы  теплы м ъ словомъ.

Мы видѣли слезы у пре дстоявш ихъ старуш екъ  и до- 
рож имъ ими; онѣ служ атъ вы раж еніемъ пробудившейся 
душ и. Z.

И З В Ъ С Т ІЯ  Ж З А М Ѣ Т К И .

П о ѣ з д к а  в ъ  Н о в г о р о д с к у ю  г у б ѳ р н ію  н а  о е в я -  
щ е н і е  К о р о ц к о й  о б и т е л и ,  м ѣ с т а  р о ж д е н ія  с в я ­

т и т е л я  Т и х о н а .

( Окончаніе)

И зъ  х р ам а  Владыка, по преподаніи благословенія всѣмъ 
ж елаю щ им ъ и по благословеніи настоятельницы  м онасты ­
ря монахини А натоліи двумя иконами для собора и тр а ­
пезы  въ  п ам ять освя щ енія обители при словѣ благоже- 
лан ія , не емотря на значительное утомленіе, и не желая 
ничѣмъ наруш ить торж ества, безъ всякаго отдохновенія 
прямо прош елъ корридоромъ въ нарочно приготовленную 
для посѣтителей гостинную  комнату, гдѣ встрѣченъ былъ 
всѣмъ съѣхавш имся на торж ество освящ енія общ ествомъ, 
и , вы куш авъ  чашку чаю ;  предложилъ всѣмъ сопутство­
вать  ему за  праздничную тр ап езу . П риглаш енны хъ къ обѣ- 
ду было до 70 человѣкъ, но не смотря на такую  замѣтную 
численность и на далекое захолустье , тр ап еза  была впол- 
нѣ праздничная, такъ  какъ составленіе ея приняли на 
себя усердны е благотворители при сооруженіи самой оби­
тели , В . В. Е пиш кинъ и Н . II. Лѣсниковъ, которыми все 
потребное привезено было изъ Москвы а  П етербурга. З а  
трап езой  Высокопреосвящ еннымъ М итрополитомъ предло- 
ж енъ бы лъ тостъ  за  Государя И мператора, приняты й по 
обыкновенію  весьм а сочувственно при восторженныхъ кли- 
кахъ  у р а , затѣ м ъ  за  Государыню И мператрицу и весь 
царствую щ ій домъ, затѣм ъ Новгородскимъ губернаторомъ

предложенъ былъ тостъ  за  благоденствіе В сероссійскаго 
Су нода и первенствую щ аго члена онаго М итрополита 
И сидора, также приняты й весьма восторженно, потомъ 
В. В. Епиш кинымъ за  здоровье Новгородскаго губерн а­
тора дѣйствительнаго статскаго совѣтника Л ерхе, и нако 
нецъ Вы сокопреосвящ еннынъ М итрополитомъ за  благо- 
денствіе всѣхъ благотворителей Короцкой обители св я ти ­
теля Тихона.

По окончаніи трап езы , въ  виду наступаю щ ей тем ноты , 
В лады ка, преподазъ всѣмъ ж елаю щ ияъ святительское бла- 
гослов.еніе, безъ всякаго отды ха отправился въ  обратны й 
путь, но уклонившись на пути чрезъ Валдай, по предло - 
женію губернатора, посѣтить острожную церковь и город­
скую больницу, а оттуда пряно уже въ  восьмомъ часу 
вечера прибыдъ въ  Едровскій домъ В. В. Е пишки на. Домо- 
хозяинъ зналъ, что 1 го октября—день рожденія Высоко- 
преосвящ еннаго М итрополита И сидора, а  потому .видя, 
что Владыка, превозмогши всякое утомленіе, отказался 
отъ предложеннаго отды ха и прямо отправился въ  гостин- 
ную, тотчасъ  же преддожилъ тостъ  за здоровье Владыки, 
въ восиоминаніе дня его рож деяія, и за  тѣм ъ въ  вы сочай ­
шей степени пріятная и тактично разнообразная бесѣда 
продолжалась непрестанно до 11 часовъ, когда послѣ не- 
больш аго ужина Владыка откланялся и отправился въ  
приготовленную для него комнату. На слѣдуюіцее утро, 
въ 7 часовъ, В лады ка, дав но уже вставш и , вы ш елъ въ  
столовую къ чайному столу, а  въ началѣ девятаго дол- 
женъ былъ уже садиться въ карету , чтобы поспѣть на 
Березайку къ проходящему въ  11 часовъ у тр а  изъ  Москвы 
пассажирскому поѣзду, куда ирабы лъ ещ е за  полчаса до 
него въ сопутствія Новгородскаго губернатора, И . П. 
Лѣсникова, И . В. Епиш кина и своего архидіакона, и по 
нѣкоторомъ отдохновеніи сѣлъ въ  приготовленный для 
него особый вагонъ , и въ 9 часовъ вечера, того же 2 ок­
тября въ  субботу благополучно возвратился въ  П етер ­
б у р г а

Между тѣм ъ въ субботу 2 октября продолжалось ещ е 
торжество Короцкой обители, такъ  какъ въ этотъ день, 
т . е. слѣдующій по освящ енія М итрополитомъ собора, 
совершалось освящ еніе придѣльнаго престола въ честь 
святителя Т ихона Задонскаго  П реосвящ еннымъ Ѳеокти- 
стоиъ , Епископомъ С тарорусскимъ, В икаріем ъ Новгород- 
Скимъ, въ  сослуженіи двухъ архим андритозъ: ю рьевскаго 
Іакинѳа и эконома новгородскаго архіерейскаго  дома Л ео­
нида, съ двумя протоіереями валдайскимъ М ихайловскимъ 
и сакелларіемъ новгородскимъ и двумя свящ енниками, 
причемъ сынъ валдайскаго протоіерея студентъ М ихай- 
ловскій рукоположенъ былъ въ  діакона, и, на слѣдующій 
день, въ  воскресенье, тѣм ъ же преосвящ енны мъ, въ  вал- 
дайскомъ соборѣ имѣлъ бы ть рукоположенъ во свящ ен ­
ника въ  с. Б ер езай ,— посвящ енный же митрополитомъ в ъ  
діакона, на другой день преосвящ еннымъ Ѳеоктистомъ 
рукоположенъ бы лъ во свящ енника. Т а к ъ окончилось 
торжество осващ енія Короцкой обители, устроенной на 
пожертвованія изъ  всей Росоіи въ  пам ять великаго с в я ­
ти т ел я  Тихона, близь мѣста его родины. М ѣстоподоженіе 
обители хотя весьма красиво, но до извѣстной степени н е­
удобно для водворенія въ  ней желаемыхъ благотворитель- 
ны хъ учрежденій, такъ  какъ отстоитъ отъ Валдая, до сихъ 
поръ еще неоправивш агося послѣ разруш ивш аго  его страш - 
наго, нѣсколько лѣтъ тому назадъ, пож ара, случивш агося 
27-го ію ля, въ  день ежегодно соверш аемаго общаго празд­
ника принесенія туда изъ И версваго монастыря всѣми



градѣ торж ества между христианами, которые дѣйствія 
ми своими помрачали славу Бож ію , не слуш аяеь убѣж- 
деяій святителя — оставить свой богоненавистный обы­
чай , онъ отказался отъ  управленія своею паствою и 
удалился на покой.

Е го  надежда на Бога бы ла столь тверда, что онъ все 
находящ ееся у него раздавалъ неимущ имъ и остав- 
лялъ у себя только самое необходимое, въ  томъ убѣж- 
деніи, что Господь, коего онъ н азы валъ  въ- молитвѣ, 
простерш ись на полъ своей кельи, кормильцемъ, —  не 
оставитъ его безъ насущ наго хлѣба. И дѣйствительно, 
когда у него не было, чѣмъ бы онъ могъ доставить утѣ- 
ш еніе бѣдному, Господь посылалъ ему нужное какъ  для 
него, так ъ  и для его благотворительности.

Е го  любовь къ  ближнему не ограничивалась какими- 
нибудь избранны ми лицами, но простиралась ко всѣмъ, 
даже къ его врагам ъ . О нъ благотворилъ словомъ, подавая 
спасительны » наставлен ія, благотворилъ и дѣломъ, удѣляя, 
что только могъ. Выли случаи, когда онъ зам ѣчалъ , что 
на торж ищ ѣ продаетъ бѣдный самую необходимую въ  его 
хозяйствѣ вещ ь, чтобы накормить чѣмъ свое голодное 
семейство, он ъ , зап лати въ  за вещь деньги, тотъ  же часъ 
скры вался, оставивъ  ее у продавца, такъ  что послѣдній 
вовсе не зн алъ , кто бы лъ купивш ій, коему онъ могъ бы 
отдать купленное. Любовь его ко врагам ъ была такъ  ве­
лика, что въ  настоящ ее время, когда судятъ того , кто 
осмѣлился бъ сказать  другому: том, даже не мыслима. 
Кто могъ бы показать столько великодуш ія, столько незло- 
б ія, чтобъ пасть на колѣна и просить прощ енія у того, 
кто ударилъ его по ланитѣ ,— просит ь прощ енія въ  томъ, 
что онъ яко бы довелъ оскорбителя до раздраж енія, не 
раздраж ивъ его. Но это было такъ  со святителемъ Т и ­
хономъ.

Для поминовенія таковы хъ  добродѣтелей всякому, же­
лаю щ ему бы ть подражателемъ жизни угодника Божія, С вя­
ти теля  Т ихона, и поставленъ сей памятникъ. Но если кому 
симъ пам ятни . омъ должны напоминаться добродѣтели сего 
С вяти тел я , то преимущ ественно посвятивш имъ себя на 
служеніе в ъ  сей общ инѣ дѣвамъ и вдовицамъ  И хъ  вѣра 
в ъ  Б ота должна бы ть, говоря кратко, столь возвы ш енною , 
что онѣ должны представлять Его всегда при нихъ, что 
О нъ зн аетъ  не только ихъ  дѣла и слова, но видитъ тай- 
ныя помы ш ленія и х ъ —добры онѣ или лукавы , и что для 
содержанія в ъ  себѣ богомыслія, не только безропотно, но 
даже охотно должны посѣщ ать сей святы й храм ъ Его-, а 
тѣ , кои настоятельницею  ихъ  назначены нт, какое-либо 
особое послуш аніе и  даже на черные труды, пусть тако- 
вы я трудятся на общую пользу, представляя, что началь­
ница ихъ знаетъ , кому кркое дѣло назначить: ихъ  труды  
такж е какъ и молитва будутъ пріятны  Богу. Апостолъ 
Ііавелъ  повёлѣвалъ христіанам ъ Рима привѣтствовать и 
М аріам ъ, потрудивш ую ся для нихъ, также какъ и Три- 
Фену и ТриФ Осу и Перейду, потрудивш ихся о Господѣ. 
(Рим. 16, 12 ), почитая труды той и другихъ равными 
предъ Господомъ.

Не ослабѣвайте, добры я дѣвы и вдовицы, и въ  надеждѣ 
на Бога: благодать Божія, по расположенно сердецъ ва- 
ш и х ъ , приведш ая васъ  въ  сіе мѣсто общ ихъ молитвъ и 
стяж ан ія , цриведетъ Васъ къ концу ваш и хъ  желаній— спа- 
сенію  душ ъ В аш ихъ. Вы будете подобны тому Е вангель­
скому купцу, которы й, ищ а хорош ихъ жемчужинъ, и на- 
ш едъ одну жемчужину драгоцѣнную, продалъ все, что 
имѣлъ и купилъ ее (М ат. 13 , 45). Но если кто изъ васъ , 
ослабѣвъ въ  надеждѣ на Бога, уклонится отъ избраннаго

въ  началѣ пути, безъ благословной, оправды ваю щ ей у- 
клоненіе причины , таковая  не найдетъ сокровищ а, коего 
прежде вожделѣла душа ея: Ибо никто же возложь руку  
свою на р а ло , и з ря вспять , управленъ будетъ въ царст вiи  
Бож іи  (Л ук. 9, 62).

Будьте подражательницами и въ  добрыхъ дѣлахъ святи­
телю Тихону. При ваш ей общинѣ назначено быть учи­
лищу и лѣчебницѣ: знаю щ ія грамотѣ поучайте и другихъ 
тому же, а научая, внуш айте правила доброй жизни, 
какъ бы угодить Богу  и быть полезными ближнимъ и 
обществу. Помогайте больнымъ въ  лѣчебницѣ, чѣмъ обле- 
чая ихъ страданія, иногда тяж кія и долговременныя , упо­
добитесь святителю Тихону и св. Апостоламъ, кои помо- 

 гали многимъ недужнымъ, уподобитесь и самому Х ристу, 
который никогда не отказы валъ въ  помощи страж дущ имъ 
разными недугами, даже не знающ имъ истиннаго Бога.
П ритча о добромъ Самарянинѣ всегда должна сохраняться 
въ ваш ей памяти.

Между собою живите дружелюбно, безъ превознош енія, 
безъ зависти, безъ пересудовъ о другихъ, ни въ  чемъ же. 
дающе преты каніе, да служеніе ваш е для Бога и спасенія 
душъ ваш ихъ безпорочно будетъ.

Въ заключеніе сего, соединимъ молитвы наши ко Го­
споду Богу, да сохраняетъ О нъ выну милостію своею об­
щину сію, и да укрѣпитъ привитаю щ их ъ  въ  ней въ  под- 
ви гах ъ  благочестія, да сохранитъ Онъ ещ е надолго бла- 

 годѣтельную жизнь Высокопреосвящ еннѣйш аго Владыки 
 наш его, прибывш аго сюда для освнщенія мѣста сего, да 
 введетъ Онъ всеблагій строителя сей земной общины, мно- 
 го-много для блага ея потрудивш агося, въ  определенное 
 судьбами его время, въ  общеніе съ небесными жителями;
 да ущ едритъ О нъ, за молитвами и предстательствомъ 
угодника его святителя Т и хон а, земными и небесными 
благами всѣхъ содѣйствовавш ихъ своими тіриношеніями 
или трудами къ у строенію  сей общины, тѣхъ  же изъ бла­
готворителей ея, кои преселились отъ сей временной жиз­
ни въ вѣчную, да помянетъ вч- царствіи своемъ. Аминь.

Прилож еніе къ статьи: „Ш ест илѣтіе Николаевскаго брат ­
ства. “ (№  4 3 ).

С л о в о  в ъ  д е н ь  п р а з д н о в а н і я  ш е с т о й  г о д о в щ и ­
н ы  Б р а т с т в а  С в я т и т е л я  Н и к о л а я  *).

Братство возлюбите (7 Петр. 2 .  1 7 ).
Что такое братство, возлюбить которое увѣ щев аеть  

св. ап. Петръ? Это общество вѣ рую щихъ во Х риста Іисуса. 
(Д ѣ я н .1 , І6 ; 2 , 37. Р и м .16 1 —4). Всѣ они поставлены въ 
духовно-братскія отнош енія, какъ чада О тца небеснаго 
по благодати возрожденія (Іоан . 1, 12— 13), какъ соеди­
ненные между собою единствомъ исповѣданія вѣры , об­
щими надеждами, обіценіемъ въ  однихъ и т-Вхъ же таия- 
ствахъ , особенно въ та инствѣ тѣла и крови Х рнстовы хъ, 
и вообще въ  дарахъ благодати ( Е ф . 4 , 3 и 7). Наимено- 
ваніе братьевъ и духъ братскiй соединяютъ всѣхъ х р и- 
стіанъ, какъ бы они ни были далеки другъ отъ  друга 
по внѣшнему положенію. Апостолъ П авелъ, ходатайствуя 
предъ Филимономъ за  убѣж авш аго отъ него раба его 

і Ояисима, просатъ  Филимона, чтобы онъ принялѣ его къ 
себѣ не какъ раба, а какъ брата возлю бленваго, ибо 
этотъ рабъ  сделался христіаниномъ (Филим. ст. 16). Т акъ , 
христіанство по самой сущности есть братство, не то 
лжеименное братство, о которомъ проповѣдуютъ новѣйшіе 
учители соціализма и коммунизма, стрем ящ іеся наспль-

*) Произнесено 17 -октября въ Николоявленской на Арбатѣ церкви 
священникомъ Николаевекой, въ Толмачахъ, церкви Василіемъ Не- 
чаевывъ.



ственн ымъ образомъ  водворить повсюду равенство между 
людьми б ъ  однихъ внѣш нихъ отношеніяхъ , а братство 
духовное братство во Христѣ Іисусѣ, которое можетъ 
уживаться со всѣми существую щ ими гражданскими п о­
рядками, не ломая и хъ ,  не уничтожая внѣшняго неравен­
ства, общёственныхъ преимуществъ однихъ передъ дру­
гими.

C ie-то братство возлюбить увѣщ еваетъ  вѣрую щ ихъ св. 
А п. П етрь. Онъ какъ бы такъ  говоритъ имъ: помните, 
что всѣ вы  братья во Х ристѣ  Іисусѣ и потому любите 
другъ друга , какъ свойственно любить другъ друга род- 
ны м ь братьям ъ.— любите сердцемъ, словомъ и дѣломъ.

Обязанности, внуш аемыя намъ заповѣдью братолюбія, 
т а к ъ  разнообразны, какъ разнообразны нужды ближнихъ, 
требую щ ія братскаго участія , случаи и обстоятельства, 
вы зы ваю щ ія это участіе.

Т акъ ,  нашего братскаго участія  прежде всего тргбуетъ  
духовное состояніе наш ихъ  ближнихъ. Сильные въ ду- 
ховкомъ отношеніи должны братски помогать немощнымъ 
въ  духовномъ отношеніи. Не всѣ изъ  насъ, вѣрующ ихъ 
во Х риста  Іисуса и сыновъ православной церкви, до­
статочно знакомы съ ученіемъ вѣры и церкви, и многіе 
по недостаточному знакомству съ симъ ученіемъ находят­
ся в ъ опасности впасть, или уже впади въ  суевѣріе, дже- 
вѣріе и разны я заблужденія. Не всѣ изъ  насъ ведутъ 
жизнь христіански-неукоризненную, не всѣ одинаково 
вѣрны нравственному долгу, не всѣ слушаю тся голоса 
Евангелія  и совѣсти; многіе даже языческой честности 
не имѣютъ и живутъ в ъ  рабствѣ страстей. К а к ъ  должны 
относиться ко всѣмъ таковымъ, немощнымъ духовно, брать­
ям ъ ,  прочіе члены братскаго общества? Могутъ ли они 
смотрѣть равнодушно, какъ тѣ идутъ путемъ погибели? 
О, это было бы непростительными жестокосердіемъ, не 
братскимъ дѣяомъ. „ К а к ъ ,—говоритъ св. Іоаннъ Златоустъ  
къ  тѣмъ, которые не почитаю тъ дня себя обязанностію 
помышлять о душевномъ спасеніи б ли ж ни х ъ )— какъ! овча 
твоего сосѣда, пораженное лежитъ на п у т и, и ты  не по­
дымешь его, а скажешь о томъ сосѣду? Менѣе ли сто- 
итъ  вниманія душа твоего ближняго, когда бы ты  уви- 
дѣлъ ее пораженною и забдудшею?“ Долгъ просвѣтить бра­
т а ,  духовно-слѣпотствующаго и заблуждающагося, привести 
къ  покаянію брата  коснѣющаго во грѣ хахъ , лежитъ бли- 
жайшимъ образомъ на пасты ряхъ  церкви; но и самый 
ревностный пастырь не можетъ за  всѣми изъ своихъ па 
сомыхъ усмотрѣть, и не всѣ одинаково ему доступны. По 
сему его духовное вліяніе на другихъ необходимо должно 
быть поддержано содѣйствіемъ прочихъ вѣрую щ ихъ. Онъ 
незамѣнимъ въ дѣлѣ всенароднаго, въ  церкви, учитель­
ства, но внѣ церковнаго собранія, въ  жизни частной к а ­
ждый, начиная съ родителей, можетъ и долженъ содѣй 
ствовать спасенію ближняго не только примѣромъ, но и 
словомъ обличенія и вразумленія. Никто не можетъ ска ­
зать , что это не его дѣло, а дѣло учителей вѣры. Н а с т а ­
вление Апостола: „утѣш айте ( увѣщевайте) другъ друга, 
назидайте кійждо ближняго, вразумляйте безчинныя“ (I  Сол. 
4, 11—14) , относится не къ однимъ служителямъ церкви, 
а ко всѣмъ христ іанам ъ, кто бы на были они. И  какъ 
было бы успѣшно служеніе пастырей спасенію душъ хри- 
стіанспихъ, еслибы подкрѣпляемо было содѣйствіемъ чле 
новъ церковнаго общества! К ъ  сожалѣнію, служители 
церкви встрѣчаютъ не всегда содѣйствіе, а нерѣдко про 
тиводѣйствіе. Т а к ъ , напримѣръ, они проповѣдуютъ съ  ка- 
ѳедры и въ книгахъ, что православная вѣра есть единая 
истинная вѣра, что въ ней одной заключаются всѣ н е ­

обходимыя условія спасенія. Но лжебратія  въ  средѣ цер­
ковнаго общества наш рекоръ имъ говорятъ  и пи ш утъ , 
что это византійскія преданія, съ которыми давно пора 
покончить, отъ которы хъ надобно очистить истинную вѣ- 
ру, и тѣмъ смущ аю тъ совѣсть людей п росты хъ , увлека- 
ю тъ легковѣрныхъ. Служители церкви, ревнуя  о славѣ 
ея, посильно, словомъ и писаніемъ, р ату ю тъ  противъ р а ­
скола и прочихъ суевѣрій. Но мудрецы в ѣ ка  не только 
не поддерж иваютъ ихъ  въ  этой борьбѣ, а  явно принима- 
ютъ сторону расвольниковъ и суевѣровъ, не скры вая  со- 
жалѣнія, что врагамъ церкви не даю тъ свободы р асп р о ­
странять свои заблужденія и хулы на православную ц е р ­
ковь, и громко требую тъ для нихъ этой свободы, п ри ­
крываясь личиною вѣротерпимости и уваженія къ свободѣ 
совѣсти. хотя, по правдѣ сказать , никто не думаетъ стѣ- 
снять свободы совѣсти, потому что нельзя же назвать  та- 
вимъ стѣсненіемъ противодѣйствіе распространенно суе- 
в ѣрія; никто не зап р ещ аетъ  вѣровать, кто какъ  хочетъ , 
з а прещ аю тъ только другихъ заражать язвою лжеученія. 
Служители церкви требую тъ  отъ чадъ ея уваженія къ ея 
уставамъ, къ  ея зааовѣдямъ о еоблюденіи постовъ и 
праздниковъ; а  нѣкоторыя изъ этихъ  чадъ тр у бятъ  п о ­
всюду, что ея уставы и заповѣди непримѣнимы къ н а ш е ­
му времени и глумленіемъ надъ ними собдазняютъ мно- 
ги х ъ ,  недовольно разсудительны хъ. Служители в ѣ р ы  на- 
стаиваю тъ на важности общественнаго богослуженія, какъ 
необходимаго условія для церковнаго единенія, увѣщ ева-  
ютъ вѣрую щ ихъ чаще посѣщать храм ъ Бож ій, какъ  у ч и ­
лище вѣры, какъ  сокровищницу даровъ благодатныхъ, какъ  
мѣсто духовно братскаго общенія въ  молитвахъ, и у чатъ , 
что мечтать о возможности достигнуть общенія съ Богомъ 
внѣ церковнаго общенія съ вѣрующими и помимо откры- 
т ы х ъ  въ  храмѣ Б ожіемъ путей къ  общенію съ  Богомъ и 
главнаго между ними— безкровной ж ертвы, значитъ  меч­
тать  о несбыточномъ и находиться въ  пагубномъ самооболь- 
щеніи. Но иные и зъ  мнимоправославныхъ возстаю тъ про­
тивъ общественнаго богосдуженія въ  храм ахъ , утверждая, 
что для спасенія души лучше духомъ и уединенно 
молиться Богу и дѣлать добро ближнимъ, и глумятся 
надъ общественными молебствіями подъ о ткр ы ты м ь не- 
бомъ съ  ихъ  торжественною обстановкою, назы вая  ихъ 
зрѣлищ емъ, устрояемымъ будто изъ  одного тщеславія и 
доставляющимъ лишь развлеченіе празднымъ людямъ, — 
хотя бы эти общественный молебстія совершаемы были 
по случаю общественныхъ бѣдствій, слѣдственно въ  т а ­
кое время, когда людямъ не до веселья, не до развлечѳній. 
Служители церкви возстаютъ противъ нечестиваго обы чая 
устроять и посѣщать театральны е представленія въ  на- 
вечеріе воскресныхъ и праздничныхъ дней; но любители 
и защитники этого рода увеселеній кощ унственно п р о ­
в о зг л а ш а ю т^  будто они благотворнее дѣйстау ю тъ  на ду ­
шу, чѣмъ церковное богослуженіе, о тъ  котораго отвле- 
каю тъ народъ; будто искусный лицедѣй съ большимъ 
успѣхомъ служитъ дѣлу правды добра, чѣмъ цераовиый 
учитель. Проповѣдниви евангельской истины вопію ть  про­
тивъ развращ енія  нравовь и противъ умножающихся 
преступленій; но ихъ голосъ заглуш ается  голосами людей, 
занимающихся защитою подсудимыхь; этимъ искуснымъ 
защитникамъ удается убѣждать иногда присяжныхъ въ 
невинности я в н ихъ злодѣевъ ,—это, видите, не злодѣи, а 
несчастные, и въ  преступленіяхъ, въ которыхъ они об ­
виняются, виноваты не они, а среда и обстоятельства. 
Понятно, что такое легкое воззрѣніе на преступленія , съ 
успѣхомъ проводимое въ  наш ихъ судилищ ахъ, возбуждая



надежду ненаказанности  в ъ  людяхъ злонамѣренныхъ, 
можетъ способствовать только къ умноженію преступле­
ний.—Не продолжаемъ исчислять другіе пункты разногла- 
сія между пастырями церкви и противодѣйствующими ихъ  
ученію лжебратіями. Можно ли послѣ этого удивляться не­
обширному успѣху пастырской дѣятельности, когда сози­
даемое пхъ рукою разруш ается  рукою лжемудрствующихъ 
учителей, располагаю щ ихъ притомъ гораздо большими 
средствами для распространенія своихъ мудроваваній и на- 
ходящихъ себѣ поддержку в ъ  растлѣнной грѣхомъ при 
родѣ человѣка? Но горе и м ъ  Они своими внушеніями 
соблазняютъ слабыя души, но, по слову Х ристову, луч­
ше утонуть съ камнемъ на шеѣ, чѣмъ соблазнять еди- 
наго отъ малыхъ сихъ (М ат. 18, 6). М ы  будемъ отвѣ-
чать предъ праведныаъ судомъ Божіимъ на только за  

упрямой соблазнъ, но и за  безучастіе къ  ближнему, поги­
бающему въ  заблужденіяхъ и нечестіи. Господь грозитъ 
пророку взыскать отъ р у къ  его кровь беззаконника, если 
проровъ допустигъ его умереть въ беззаконіяхъ его, не 
обличивъ и не вразум ивъ  его предварительно ( Іез .  3, 18). 
Х отя сія угроза собственно -падаетъ на пасты рей  церкви, 
п ризванны хъ  отъ  Б ога  служить спасенію душ ъ, но въ 
и звѣстной мѣрѣ она относится и къ каждому христіани- 
ну, ибо всѣ мы, какъ члены единаго духовнаго тѣла, какъ 
братья , должны заботиться о другихъ.

По долгу братолюбія, мы должны помогать нашимъ б р ать ­
ямъ по вѣрѣ не только въ  духовныхъ, но и въ житейскихъ 
н уждахъ  и бѣдствіахъ. Безчестно поступилъ бы тотъ , кто, 
будучи во всемъ обезпеченъ и высоко поставленъ на сту- 
пеняхъ  общественной лѣстяицы , допустилъ бы роднаго 
б рата  жить в ъ  крайнзй нуждѣ и ннщ етѣ, презиралъ бы 
и стыдился его. Не честь и намъ, если мы подобнымъ 
образомъ относимся къ  братьямъ нашимъ по вѣрѣ. Не 
честь именно тѣмъ изъ  н асъ , которые, будучи надѣлены 
съ  избы гкомь средствами для жизни, не только не помо- 
гаю тъ  бѣднымъ , забы вая свое братство съ ними по вѣрѣ, 
но еще живутъ на счетъ и хъ ,  или, какъ выраж ается  св. 
Василій Великій, со слезъ сбираютъ деньги, изъ  нищ еты  
извлекаю тъ доходъ и обогащеніе. Таковы  промышляю- 
щ іе лихвою; таковы еще тѣ домохозяева, которы е съ не- 
давняго времени, подъ ничтожными предлогами, стали 
слпшкомъ высоко поднимать цѣну на помѣщенія для 
ж и л ь ц о в ъ ,— которые безчеловѣчно лиш аютъ прію та лю 
дей, не могущ ихъ удовлетворить ихъ  алчности и застав- 
ляю тъ ихъ  скитаться  по городу, въ безплодныхъ поискахъ 
помѣщенія, подходищаго къ ихъ скуднымъ средствамъ. 
Т акъ  свойственно поступать съ бѣдными и нуждающими­
ся не христіанамъ, обязаннымъ относиться къ каждому 
съ братскою услужливостію, но людямъ всѣмъ  извѣстнаго 
племени, не и м ѣ к щ и м ъ  своего отечества, про которыхъ 
говорятъ , что он и  г д ѣ  ни водворятся, вездѣ большею частью 
в ы тяги ваю тъ  сокъ изъ ближняго. Въ оправданіе безжа- 
лостнаго отношенія къ нуждающимся иные ссылаются на 
экономическій законъ: предложеніе условливается занро- 
сом ъ ,— т. е. вещь тѣмъ дороже, чѣмъ больше на нее тре- 
бованій и чѣмъ труднѣй однако же ее достать. Этотъ з а ­
конъ основывается на томъ, ч то есть, а не на томъ, что 
должно бы ть; онъ опредѣляетъ существующая отношенія 
н а  основаніи наблюденій надъ ними, а  отнюдь не пред- 
п и сы ваетъ  и х ъ .  Христіанинъ въ своихъ отношеніяхъ еъ  
ближнимъ  не обязанъ руководствоваться этимъ безсердеч- 
ны мъ закономъ: для него превыше всѣхъ законовъ дол­
женъ бы ть  законъ братской любви, которая или съ само- 
отверженіемъ у сту п аетъ  свое, или довольствуется умѣ-

ренными выгодами отъ услугъ  нуждающемуся брату , не 
увлекаясь примѣромъ людей безсердечныхъ. Горе имъ! 
О тказы вая  въ пріютѣ своему брату за умеренное вознаг 
ражденіе, единственно потому, что другой братъ  можетъ 
дороже заплатить за  этотъ пр ію тъ ,— они находятся въ  
опасности подвергнуться вѣчному осужденію отъ Правед- 
наго Судіи, ибо не приняли Его въ  лицѣ бѣдныхъ иска­
телей пристанища въ  чужомъ домѣ: „страненъ бѣхъ и 
не введосте мене.“

В ъ  заключеніе нашего слова обращаемся къ благоче­
стивому собранію съ приглаш еніемъ отнестись съ братскою 
любовію къ нуждамъ обучающихся въ  духовныхъ заведені- 
я х ъ  д ѣ т е й  духовенства, призрѣваемыхъ Б ратствам ъ  с в я т и ­
теля Николая, которое сегодня празднуетъ шестую годов­
щину со времена своего осяованія въ  память въ  Бозѣ 
почившаго Цесаревича Николая Александровича. Попе- 
ченія Братскаго Общества весьма разнообразны: дѣтей 
духовенства сиротствую щихъ, или имѣющихъ бѣдныхъ 
родителей, оно снабж аетъ  кввртирнымъ помѣщеніемъ, 
книгами, одеждою,— и простираетъ свою благотворитель­
ную дѣктельиость не только на тѣхъ  изъ  нихъ, которые 
воспитываются въ  Москвѣ, но и па тѣ х ъ ,  которые у ч ат ­
ся въ  уѣздныхъ городахъ. Для сего, какъ видите, по­
требны немалый вещественныя средства. Средства эти 
составляются изъ  постоянныхъ ежегодяыхъ денежныхъ 
взносовъ членовъ Б ратства  и частію изъ  единовремен- 
ныхъ пожертвованій деньгами я  вещами. Н е откажите, 
братія, въ  содѣйствіи Братству въ  его благотворительныхъ 
трудахъ. Содѣйствіе это можетъ быть оказано или вступле- 
ніемъ въ  составъ Братства , или единовременными посиль­
ными пособіями. Дѣти, призрѣваемыя Брататвомъ, не 
останутся у васъ  въ долгу. Они готовятся быть свящ ен­
нослужителями и будутъ нѣкогда у Престола Божія мо­
литься за  своихъ благодѣтелей. И так ъ  примате въ свою 
любовь этихъ дѣтей, не какъ только братьевъ ваш и хъ  
во Христѣ, но и какъ молитвенниковъ за  васг .  Съ хри- 
стіанскою любовію отнеситесь и къ тому Б р а тс кому О б ­
ществу, чрезъ посредство котораго дойдетъ до нихъ в а ­
ше благотвэреніе. „Братство  возлюбите“  Аминь.

М н ѣ н ія  и  о т з ы в ы  г а з е т ъ .  *)
Объ одеждѣ духот ы хъ лицъ. Петербургская Газета въ  

№  40 разсуждаетъ объ оригинальной, бросающейся въ глаза 
одеждіь духовны хъ лицъ , какъ одномъ изъ условій, изоли- 
рую щ ихъ  духовенство отъ прочаго общества, и предла­
гая  свящ еннослужителямъ обыкновенный парт  икуляряый 
костюмъ, не находитъ препятствія  къ этой перемѣнѣ въ 
посгановленіяхъ церковныхъ. Въ Кормчей к нягѣ и ду- 
ховномъ рзгламентѣ, опредѣляющихъ жизнь и поведеніе 
духовенства, нѣтъ указаній на Ф орму  одежды, но предпи­
сывается, чтобы духовныя лица одѣвались прилично сво­
ему сану. Приближающійся къ монашеской одеждѣ ко­
стюмъ священника имѣетъ основаніемъ только давность 
обычая и не встрѣчаетъ, подобно первому, препятствій къ 
измѣненію, такъ  какъ каждой части одежды инока дается 
особенное су мволическое значеніе, чего вовсе нѣтъ въ  
одеждѣ священника. Что нѣтъ догматическаго пли кано- 
ническаго нарушенія в ъ  отиѣнѣ рясъ и полукаФтаньевъ,

*) Подъ этою рубрикою мы намѣрены знакомить нашихъ читателей 
съ взглядами, мнѣніями и отзывами свѣтскихъ газетъ но предметамъ и 
вопросамъ, имѣющимъ отношеніе къ церкви и духовенству, не выра­
жая своего мнѣнія объ нихъ, но желая вызвать разсмотрѣніе, обсу­
жденi  и, если требуется, опроверженiе. Ред.



видно изъ  примѣровъ причетниковъ, которые прежде 
носили подрясники и длинные волосы , и свящ енпиковъ, 
посылаемыхъ за границу, которые носятъ партикулярное 
платье и стри гутъ  волосы. П ольза же отъ  перемѣны 
священнической одежды на обыкновенный костюмъ была бы 
двоякая, какъ  для духовенства, такъ  и для общества. 
Духовный лица прежде всего были б и  избавлены о т ъ  оскор- 

- бительны хъ для священнаго сана случаевъ народнаго 
суевѣрія и такъ  назы ваем ы хъ „при м ѣ тъ ,“ не были бы 
въ  необходимости чуждаться свѣтскаго общ ества, которое 
само съ  своей стороны избѣгаетъ  встрѣчъ, сношеній съ 
своими пасты рями и подчасъ не счи таетъ  и хъ  способ­
ными принимать участіе въ  общ ественны хъ интересахъ 
и вопросахъ. Съ перемѣною священнической одежды бы ­
стрѣе соверш ился бы выходъ духовенства изъ  кастоваго, 
замкнутаго положенія; тогда получило бы скорейш ее при 
мѣненіе распоряженіе правительства о привлеченіи въ  
духовный (церковны й) м іръ способныхъ дѣятелей изъ 
д руги хъ  сословій.—Рекомендуя наш ему духовенству пар 
тикулярны й костю мъ, авторъ статьи  предоставляетъ но 
сить существующ i й костюмъ духовенства только во время 
соверш енія службъ в ъ  храмѣ и внѣ его.

О печальномъ полож ены дѣтей въ Летербургѣ. Т а  же 
газета  въ  № 41 описы ваетъ жалкое положеніе дѣтей, з а ­
нимаю щ ихся разными промыслами и находящ ихся въ  
услуженіи, дѣдя ихъ  на категоріи  тряпичниковъ, спичеч- 
никовъ, извощ иковъ, разносчиковъ, прислуж иваю щ ихъ 
въ  м астерскихъ, тракти рахъ , кабакахъ , скитаю щ ихся по 
ры нкам ъ, площадямъ и т . под. Н е говоря о непроходимой 
бѣдности, стѣсняющей ребенка въ  кускѣ насущ наго х л е ­
ба и постоянно держащей его въ  холодѣ и голодѣ, всѣ 
поименованныя дѣти кромѣ того губятъ  себя Ф изически  
и нравственно. Задавш ись необходимою цѣлію достать 
дневное пропитаніе, они для достиженія этой цѣли нерѣд­
ко обращ аю тся къ недозволеннымъ средствамъ, чтобы 
добыть 10 или 15 конеекъ. Н екоторые; впрочемъ и зб ав ­
лены отъ  заботъ о пріобретеніи  пропитанія, будучи 
обезпечиваемы въ  семъ случае со стороны своихъ хозяевъ, 
но и и хъ  участь также печальная. Служащіе по 
вонтрактам ъ въ  трактирахъ  и другихъ питейныхъ и уве- 
селительны хъ заведеніихъ поставлены  въ  условія, вполнѣ 
благопріятствую щ ія и хъ  нравственному растленію : в о з­
мутительные разсказы  о похожденіяхъ подгулявш ихъ п о ­
сетителей  и гостей, безнравственны е поступки и похо к- 
денія не могутъ остаться безслѣдны ми для впечатлитель­
ной детской натуры . А безсонныя ночи, перетаскиваніе 
непосильны хъ тяж естей на далекія пространства, въ 
п л атье  и обуви, незащ иіцаю щ ихъ отъ вреднаго вдіянія 
сги х ій ; такж е болѣе иди менѣе продолжительное обращ еніе 
съ предметами издающими зловредные, заразительны е міаз- 
мы; все это и подобное способно разруш ать еще неокрѣпшее 
детское здоровье. И зображая положеніе несчастны хъ д е ­
тей, вслѣдствіе ли воли родителей и родственниковъ, или по 
другимъ обстоятельствамъ развращ аю щ ихся и имею щ ихъ 
въ  будущ емъ увеличивать собою контингентъ пролета- 
р іевъ и преступниковъ, авторъ зам ѣчаетъ, что вместо 
хлопотли вы хъ  заботъ и траты  огромныхъ суммъ на улуч-

И зв ѣ с т іе  о с м е р т и .
28-го октября въ  2 часа утра  скончался свящ ениикъ 

церкви на Даниловскомъ кладбищ е, П етръ И вановичъ 
Ш умилинъ, родственникъ М итрополита П латона, О тпѣ- 
ваніе тела  и погребеніе ииею тъ бы ть на Даниловскомъ 
кладбищ е 31-го октября.

О БЪ ЯВ ЛЕН I Я
Недавно напечатана  книга: «П равда о вы борномъ началѣ  

в ъ  духовенствѣ . П равославнаго  м ірянина.»  А вторъ  обнару- 
ж и ваетъ  не малое знаком ство съ  Исторіею церкви  и кан о­
нами церковными.

П РО Д А Ю Т С Я  
у в сех ъ  известны хъ книгопродавцевъ С -П етербурга, М о­

сквы , К азани и К іева  только что отпечатанн ы я :
1. Азбука по новому способу обучать дѣт е гррамотѣ, архи- 

дрита Викторина 132 етр. ц. 15 коп. безъ пер . Э та кн и ­
га  въ  ны неш нем ъ году им еетъ  уже два изданія.

2. Таблицы  для первоначальнаго ознакомленія съ  бук­
вами и чтеиіемъ ихъ. Ц. одна коп. безъ  п е р ., а  при в ы ­
писке азбуки прилагаю тся даромъ. Главный складъ и х ъ  
въ  С .-П етербурге на Выбор, стор. Воскр. у . д. №  11-й у 
свящ енника Василья М ихайловскаго, у котораго п р о д а­
ются и другія необходимый послѣ азбуки книги д ухо­
внаго содержания по 5, 7 , 10, 15 , 20, 40 , 60 и порублю .

НАХОДИТСЯ в ъ  ПРОДАЖ Ѣ :
И сторія М осковскаго епарх іальн аго  управлен ія  со времени 

учрежденія Св. Сѵнода ( 1721  — 182 1  г .) .  Сочиненіе Н иколая 
Р озан ова . Три части , пять  к н и гь . Ч асть I . Состояніе М осков­
ской епархіи подъ непосредственны мъ управленіем ъ Св. Сѵ- 
нода: Сгнодская К онтора, М осковская дикастер ія. Ч асть  I I .  
У правленіе еп арх іальн ы хъ  архіереевъ  и зъ  м алороссіянъ: к н и ­
га  1 -я . іоси ф ъ  В олчанскій и П латонъ I М алиновскій. К пига 
2 -я . Тимоѳей Щ ербатскій и Амвросій З ерти съ-К ам ен скій . 
Ч асть II I . У правленіе еп арх іальн ы хъ  архіереевъ  и зъ  вели - 
короссіяыъ: книга 1-я. Платонъ  II Л евш инъ. К нига 2 -я . А вгу- 
стинъ Виноградскій и Серафимъ Г лаголевскій . К ъ  сочиненію  
прилож енъ алфавитны й у казатель  именъ и предметовъ. Ц ѣ- 
на полному экзем пляру 5 рублей, за пересы лку 50 коп. 
Можно получать у и звѣ стн ы хъ  книгопродавцевъ в ъ  М оскве 
и у сочинителя —  секретаря М осковской Духовной Консисто- 
р іи , в ъ  домѣ оной на Л уба нкѣ .

ВО В С Ѣ Х Ъ  К Н И Ж Н Ы Х Ъ  М А ГА ЗИ Н А Х Ъ  П О С ТУ П И ­

ЛА ВЪ П РО Д А Ж У

КНИГА:

ПРИХОД СКIЙ СВЯЩЕННИК Ъ  

А Л ЕКСАНДРЪ ВА С Й Л ЬЕВЙ ЧЪ  

ГУМИЛЕВСКІЙ.
Съ при лож ен іем ъ  портрета, п о к о й н аго , Ф а к с и м и л е , 

сп и ска  с о ч и неній  и п ѣсенъ  25 п е ч а т . л и сто въ  (4 0 0  
с т р .)  мелкой убористой  п е ч а ти .

Ц Ѣ Н А  К Н И Г И
1 р. 50 к о п ., въ  п ер еп л етѣ  2 р . 25 к.

И з д а т е л ь  А д е к с а н д р ъ  С о к о л о в ъ .
С кладъ въ  главной  к о н то р ѣ  г а зе т ы  „П етер б у р гскаго  

Л и стк а“ въ  С -П етербургѣ . Въ М осквѣ  въ  к н и ж номъ 
м агази н ѣ  С оловьева, С тр астн о й  б у л ь в а р ъ , д. З агр я ж - 
скаго .

ш енія экипажей, мостовы хъ, окраску тумбъ и т . под., 
следовало бы серьозно заняться вопросомъ объ улучш еніи 
участи дѣтей. I .  К —въ.
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У к А З Ы  СвЯТѢЙШАГО СѵНОДА: О ревизіи духовны хъ  училищъ 
назначаемыми отъ семинарскихъ правлевій ревизорами.

О г ь  хозяйственнаго управления при Святѣйшемъ Сунодѣ.

ОТЪ ПоЧТоВАГо ДЕПАРТАМЕНТА.

ИнОЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ: объ устройствѣ свѣчныхъ епар- 
х іал ьны х ъ  лавокъ в ъ  разн ы х ъ  п ун ктахъ  Херсонской епархіи.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И Де ЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕПНЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
Совѣта Братства святой Равноапостольной Маріи. Отъ Славянскаго 
благотворительная Комитета. Пожертвованія въ  пользу погорѣльцевъ.

Опечатка.

Указы Святѣйшаго Сѵнода.

О ревизіи духовныхъ училищъ назначаемыми 
отъ семинарскихъ правленій ревизорами.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій пра- 
вительствующій С у н о д ъ  слушали, предлогкеняый господиномъ 
Синодальнымъ оберъ прокуроромъ, журналъ учебнаго коми­
тета по вопросу о томъ, какія лица могутъ быть избираемы 
семинарскими правленіями для требуемаго, по учил, уст., 
обозрѣнія духовныхъ училищъ, въ какое время должны про­
исходить таковыя ревизіи и изъ какихъ источниковъ про 
изводить прогонныя и суточныя деньги командируемымъ для 
этихъ ревизій лицамъ,— Приказали: По §32 уст. дух. учил, 
избраніе ревизоровъ для обозрѣнія духовныхъ училищъ и 
донесенія епархіальному архіерею о послѣдствіяхъ сихъ ре- 
визій возлагаются на обязанность семинарскихъ правленій, 
наблюденію которыхъ ввѣрена, по учил, уст., учебновоспи­
тательная часть духовныхъ училищъ. Соотвѣтственно сему 
и обозрѣніе таковыхъ училищъ, въ требуемыхъ по предло- 
женіямъ епархіальныхъ преосвященныхъ случаяхъ, можетъ 
быть поручаемо только членамъ семинарскихъ правленій. 
При семъ, въ виду того что для вполнѣ успѣшнаго обреви- 
зованія училищъ по учебно воспитательной части ревизору 
необходимо имѣть высшее образованіе и педагогическую 
опытность, обозрѣніе духовныхъ училищъ должно поручать 
только ректору, инспектору и преподавателямъ семинаріи; 
не допуская возложенія порученій сего рода на членовъ се 
минарскаго правленія отъ духовенства, какъ потому, что 
при выборѣ таковыхъ членовъ правленія не безусловно тре­
буются и возможны вышеупомянутаго качества ревизора, такъ 
и для того, чтобы не отвлекать сихъ послѣднихъ лицъ отъ 
исполненія прямыхъ обязанностей ихъ по церковной службѣ. 
Относительно времени обозрѣнія училищъ избранными семи- 
нарскимъ правлепіемъ ревизорами надобно замѣтить, что су 
ществующій обычай ревизовать духовпыя училища только во 
время испытаній, при окончании учебдаго года, не даетъ воз­
можности вполнѣ ознакомиться съ положеніемъ учебно-во­
спитательной части въ училищѣ. Для сей цѣли надлежитъ 
производить обозрѣніе училищъ въ учебное время, когда мо­
жно наблюдать за методомъ и пріемами преподаванія и дѣй- 
ствіями инспекторскаго надзора: а потому епархіальпымъ 
преосвященпымъ предоставляется давать предложенія семи- 
нарскимъ правленіямъ относительно выбора и отправленія 
ревизоровъ для обозрѣнія училищъ именно въ учебное время, 
особенно въ тѣхъ случаяхъ, когда изъ годичныхъ отчетовъ 
училищъ и испытаній училищныхъ воспитанниковъ при нрі- 
емѣ ихъ въ семинарію оказывается неудовлетворительность 
учебно воспитательнаго дѣла въ «ихъ низшихъ учебныхъ

заведеніяхъ; при чемъ временное исполненіе обязанностей по 
семинарии лицъ, командированныхъ для ревизіи училищъ, 
должно быть поручаемо, на предписанныхъ для сего основа- 
ніяхъ, наличнымъ преподавателямъ семинаріи. Отчеты о сихъ 
ревизіяхъ, по разсмотрѣніи ихъ семинарскимъ правленіемъ 
и разрѣшеніи епархіальнымъ преосвященпымъ, представлять, 
вмѣстѣ съ требуемыми по § 15 уст. дух. учил, годовыми о 
состояніи училищъ отчетами, Святѣйшему Синоду. Суточныя 
и прогонныя деньги избираемымъ семинарскими правленіями 
для обозрѣнія духовныхъ училищъ ревизорамъ, по неимѣ- 
нію въ распоряженіи Святѣйшаго Сгнода потребныхъ на сей 
предметъ суммъ, должны быть производимы на счетъ мѣст- 
пыхъ средствъ, изыскиваемыхъ духовенствомъ каждой епар- 
хіи; въ отношеніи же размѣра выдачи таковыхъ денегъ 
слѣдуетъ руководствоваться существующими законоположе- 
ніями. О чемъ, для надлежащего въ потребныхъ случаяхъ 
руководства и исполненія, послать епархіальнымъ преосвя- 
щеннымъ печатные указы. Августа 29 дня 1871 года. № 53.

• Отъ хозяйственнаго управленія при Святѣй- 
шемъ Сѵнодѣ.

(Циркулярной
На основаніи опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода 19 августа__

21 сентября 1870 г., хозяйственное управленіе симъ извѣ- 
щаетъ правленія духовныхъ семинарій, для руководства въ 
потребныхъ случаяхъ, что назначенный онредѣленіемъ Свя- 
тѣйшаго Синода 7—19 апрѣля 1871 г. въ качествѣ учебна­
го руководства въ духовныхъ семинаріяхъ, составленный до- 
центомъ С.-Петербургской академіи Свѣтилинымъ «учебникъ 
Ф о р м а л ь н о й  логики», по соглашенію съ авторомъ, можетъ 
быть пріобрѣтаемъ семинарскими правленіями изъ сего упра ■ 
вленія, по у м е н ь ш е н н о й  цѣнѣ: въ бумажномъ переплетѣ по 
шестидесяти пяти кип и въ корешкѣ по семидесяти п я ­
ти коп. за экземпляръ.

Отъ почтоваго департамента.
Для предоставленія Почтовому Вѣдомству возможно­

сти удовлетворять жалобы подписчиковъ н а  русскія 
періодическія изданія о неполученіа какого-либо н у ­
мера сихъ изданій, Почтовый Д епартам ентъ проситъ 
редакціи періодическахъ изданій довести до свѣдѣнія 
своихъ подписчиковъ, чрезъ напечатаніе въ издавае- 
мыхъ ими газетахъ и ж урналахъ , что заявленія о не- 
полученіи подписчиками какого-либо нумера періоди- 
ческаго издавія должны дѣлаться своевременнно, т. е. 
не позже какъ по полученіи слѣдующаго нумера, п о ­
добно тому какъ  это установлено для заявленій о не- 
полученіи газетъ и журналовъ иностранныхъ.

ИНОЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 
Объ уетройствѣ свѣчныхъ епархіальныхъ ла- 
вокъ въ разныхъ пунктахъ Херсонской епархіи. 
Журналъ Херсонскаго духовнаго попечительства 15 го сен­

тября 1871 года.
Херсонское духовное попечительство слуш али сл о ­

весный докладъ смотрителя свѣчнаго епархіальнаго за ­
вода іѳромонаха М акарія, что п р и  значительномъ раз- 
шираніи въ настоящее время свѣчной операціи, было 
бы полезно устроить въ разны хъ п унктахъ  Х ер со н ­
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С О Д Е Р Ж А Н I Е.
Москва, 7-го ноября.
ВОСКРКСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля двадцать седьмая и день Введенія 

во храмъ Пресвятые Богородицы. Введеніе во храмъ Пресвятыя Б о­
городицы. Поученіе о воспиташи дѣтвй.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Изъ воспоминаній о 1812 годѣ.
БИБЛІОГРАФІЯ. „Новый вопросъ въ православной русской церкви" 

А. Ѳ Лаврова. „Творе.нія св. отцевъ 1871 г. кн. 2-я.“
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Высочайшая награда. Благословеніе Свя- 

тѣйшаго Сѵнода. Опредѣленіе на священно-и-церковно-служительскія 
мѣста.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Архіерейскія служенія. Освященіе собор­
ной церкви въ Вознесенскомъ женскомъ монастырѣ. Еще объ церкви 
Рождества Пресвятой Богородица въ Кудринѣ. Семинарскій празднакъ 
31-га октября. О пожертвованіяхъ погорѣльцамъ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМЪТКИ. О соединеніи духовныхъ училищъ со евѣт- 
скими подъ названіемъ прогимназій. Братство дри духовной семина- 
ріи» Недоуиѣніе. И з вѣстіе о смерти.

Объявления.

М о с к в а ,  7 г о  н о я б р я .
В опросъ  о взаим нообщ еніи  церквей , т а к ъ  сильно за- 

н и м ав ш ій  н а  н ѣ к оторое врем я н аш е  общ ество и д у ­
х о в н у ю  л и т е р а ту р у , по видим ом у, со всѣ м ъ  за т и х ъ ; 
но  въ  А н гл іи , не см отря н а  то , весьм а заи н тер есо в ан ы  
у ч е н іе м ь  и  обрядностію  греко-россійской  церкви . Д аж е 
мож но с к а з а т ь , что  нѣ которы е и зъ  ч лен овъ  оной очень 
о сн о вательн о  зн аком ы  съ у ч ен іем ъ  и обрядностію  н а ­
ш ей  ц ер к в и . В отъ  том у  д о казательство , которое м ы  
заи м ств у ем ъ  и зъ  га зеты  Church Review (S ep t. 9 ) . Н аш и  
ч и тател и , б ы ть  м ож етъ , зн аю тъ , что  извѣ стн ы й  ан - 
глійскій п у т е ш е с т в е н н и к ъ  по Р о сс іи  и у ч ен ы й  М. Х е- 
пуортсъ  Д и ксо н ъ  издалъ  въ  прош лом ъ году зам ѣ ча- 
тельную  к н и гу , подъ н азван іем ъ : Free Russia  (свобод­
н ая  Р оссія ). Въ одном ъ м ѣ стѣ  этой  кн и ги  ( I I ,  117) 
о н ъ  говоритъ слѣдую щ ее: „В т ъ  лью тся въ  д у ш у  о ч а ­
р о вател ьн ы е звуки  м о н а т ы р с к а г о  колокола, п ри зы ва- 
ю щ аго  вѣрую щ ихъ къ  Б о ж ествен н о й  л и ту р г іи . Въ той 
и ли  другой палаткѣ  вы  м ож ете н ап и ться  ч аю , т а к ъ  
к а к ъ  крѣ п кіе  нап итки  не продаю тся близь м онасты р- 
с к и х ъ  воротъ . Въ другой п а л а т к ѣ  вы  м уж ете к у п и ть  
в о ск о в у ю  св ѣ ч к у , съ  тѣ м ъ , чтобы  п ослѣ  п о стави ть  ее 
в ъ  ц ер к в и  предъ иконою. Вь тр еть ей — вы  достаете  освя­
щенный хлѣбъ , въ  подарокъ о т с у тс т в у ю щ и м ъ друзьям ъ  
и  д о м аш н и м ъ . Э тотъ прекрасны й бѣлы й х л ѣ бъ , благо­
сл о в ен н ы й  и съ  изображ еніем ъ  к р е с т а , не п о к у п а е т ся  
за  ден ьги ; п о то м у  что к ак ъ  можно п родать  за  деньги  
Плоть нашего Господа? О нъ  пром ѣ ни вается; вы  даете 
п росфо р н и к у  д вад ц ать  к о п ., онъ даетъ  вам ъ  просфо р у “ 
и пр . Э то  гр у б о е  н езн ан іе  у ч ен ія  и обрядовъ н аш ей

святой  ц ер к ви , н а к а к ъ  н еп рости тельн ое и звѣ стн о м у  
А нгл ійском у т у р и с т у , п рож ивш ем у  нѣсколько врем ени 
в ъ  Р о сс іи , вы звало  сильную  оппозицію  со стороны  нѣ- 
ко то р ы х ъ  у ч ен ы х ъ  член овъ  А нгликанской  церкви . В отъ , 
между п рочим ъ , одинъ изъ  зам ѣ ч ател ь н ы х ъ  по своей 
осн овательн ости  п р о тесто в ь  нѣ коего  Р . X . Х и л ь с а  про- 
ти в ъ  словъ Д и к со н а :—П озвольте м яѣ  зам ѣ ти ти ть , гово ­
р и т ъ  о н ъ , п о ч тен н о м у  учен о м у  (т . е. Д и к со н у ), что 
въ  Р усской  церкви св. ж ертва , или св. хлѣбъ, по пре- 
су щ ествл ен іи  сдѣлавш ійся тѣ лом ъ  Господа Ія с у с а , ни ­
когда не в ь ш ѣ н и в а е тся , и н и какъ  не ар о дается . Г. 
Д иксонъ  грубо заб лу ж дается , утверж дая  это. С у ть  дѣ- 
ла состои тъ  в ъ  слѣдую щ зм ъ. По случаю  х р ам о в ы х ъ  
п р азд н и ко въ , одинъ и зъ  кого р ы х ъ  о п и сы ваетъ  М. Д и к ­
с о н ъ , дѣйствительно  им ѣ ю тъ  обы кновен іе  вн ѣ  м она- 
сты рски хъ  с тѣ н ъ  у с т р аи в а ть  п а л а тк и  для продаж и 
иконъ  ч ето къ , с в ѣ ч ей  и даже чаю . Р а в н о  такж е  с п р а ­
ведливо и то , что  въ  н и х ъ  продаю тъ особенны й родъ 
хлѣба и для особенной цѣли. Э то такъ  н азы ваем ы я про- 
СФоры, — неболы піе хлѣ бцы , сдѣ ланн ы е и зъ  чистой  
п ш еничной  м уки  и квасн ы е; каж ды й и зъ  н и х ъ  со сто ­
и тъ  и зъ  д в у х ъ  частей ; н а  верхней  ч асти  находится изо- 
браж еніе к р е с т а  съ  буквам и  ІС . Х С . Н І. К А . Э ти хлѣ - 
б ы  и зготовляю тся  особо п р и ставл ен н ы м и  къ  то м у  л и ­
цам и . Вообще это  дѣло въ  приходскихъ  ц е р к в ах ъ  п р е ­
п оруч ается  вдовам ъ ду х о вен ства  безукори зн ен н ой  ж и з­
н и , а  въ  м о н асты р ях ъ  р я с о фор н ы м ъ  м он ахам ъ . Э ти  
просфоры, продаваем ы я прям о и зъ  п р о сфо р ен ь , н и какъ  
нельзя н а зв а т ь  благословенны м и , а  ещ е  м енѣ е о с в я ­
щ енны м и въ  то врем я, когда о яѣ  продаю тся. Въ си л у  
сам аго  своего н азв ан ія , о н ѣ  с о о т в ѣ т с т в у ю т ъ  принош е- 
н іям ъ н а  ал тар ь  п ер вен ству ю щ и х  ь х р и ст іан ъ , и зъ  ко- 
то р ы х ъ  св ящ ен н и к ъ  вы биралъ  необходимы е хлѣбы  для 
соверш енія св. Е в х ар и ст іи  то гд а  как ъ  о стал ьн ы е  
съѣдались н а  вечери  лю бви. Т а ково употреблен іе  э ти х ъ  
п р о с фо р ъ . И зъ  числа при н оси м ы хъ  н а  ж ер твен н и къ  
просфоръ— отдѣляю тся то л ь к о  п ять  хлѣбовъ  для т а и н ­
ства  Е в х а р и с т іи , х о т я  въ  с л у ч а ѣ  н у ж д ы  при  соверш е- 
н іи  та и н с т в а  м ож но о б о й д ти сь  и о д н и м ъ  (?) и только  
единою частію  этого  единаго  хлѣба, т . е. а гн ц ем ъ , вы - 
рѣ зы ваем ы м ъ и зъ  просф оры . Э то тъ  а гн е ц ъ  о кр у ж ен ъ  
н а  дискосѣ ч ас ти ц а м и , вы н у ты м и  и зъ  о стал ьн ы х ъ  ч е ­
т ы р е х ъ  просф оръ, въ  честь и п ам ять  преблагословен- 
н ы я Богородицы , св . Іо ан н а  К р ести тел я , А п остоловъ , 
и т . д., въ  п а м я т ь  ж и вы хъ  и у м ер ш и х ъ . К ак ъ  скоро  
кон чен а эт а  ч асть  проском идіи , свящ ен н и к ъ  н ач и н а - 
е тъ  вы н и м ать  ч асти ц ы  и зъ  п р о ч и х ъ  просф оръ, п рино­
симыхъ къ алтарю вѣрующ ими, и въ то же время мо-
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л и тся  о здр ав іи  и  сп асен іи  т ѣ х ъ , ко то р ы е  и х ъ  п р и ­
н есл и , и  за  к о то р ы х ъ  он ѣ  п р и н есен ы , р авн о  к а к ъ  и объ 
у п о к о ен іи  у с о п ш и х ъ  рабовъ  В о ж іи х ъ , и м ен а  ко то р ы х ъ  
ч и т ае т ъ  д іак о н ъ .

Всѣ эти  ч асти  п о л агаю тся  н а  ди скосъ . А гн ец ъ  въ  
и звѣ стн о е  вр ем я  л и ту р гіи  о с в я щ а е т с я , и  преп одается  
вѣ р у ю щ и м ъ  С ам ы е х лѣ бы , и зъ  ко то р ы х ъ  бы ли в ы н у ­
т ы  в ы ш ео зн ач ен н ы я  ч ас т и ц ы , во звр ащ аю тся  т ѣ м ъ , к о ­
то р ы е  п ри н если  и х ъ , и  съ  благо го вѣ н іем ъ  потребляю т­
ся  или в ъ  сам ой ц ер к в и , или б ер у тся  домой, и т а м ъ  
раздѣ ляю тся м еж ду всѣм и  ч лен ам и  сем ей ства , особенно 
тѣ м и , которы е по болѣ зн и , или другой  п р и чи н ѣ , не 
м огли  бы ть въ  ц еркви  п р и  соверш ен іи  л и ту р г іи . Е с т ь  
добрый обы чай— в к у ш а т ь  эт и  просф оры , и зъ  к о то р ы х ъ  
бы ли в ы н у т ы  ч ас ти ц ы , преж де п и щ а  и п и т ь я ; п отом у  
ч то  хотя о н ы я и не о св ящ ен ы , однако и х ъ  сч и таю тъ  
к а к ъ  бы  свящ ен н ы м и  по н р и чи н ѣ  п р и н есен ія  и х ъ  к ъ  
ал тар ю . Т аки м ъ  образом ъ  эти  просфоры  со ставл яю тъ  
к а к ъ  бы  п одарокъ  для о т с у тс т в у ю щ и х ъ  друзей  и до- 
м а ш н и х ъ , в ъ  д о казател ьство  то го , что  лю бящ іе и х ъ  
м олились за  н и х ъ  предъ а л тар ем ъ  Г осп од н и м ъ .—В отъ  
и  ещ е д о казател ьство , к а к ъ  в н и м ател ьн о  слѣдятъ  нѣ  
ко то р ы е и зъ  член овъ  А н гли кан ской  ц ер к ви  за  состоя- 
н іем ъ  н аш и х ъ  п р ав о сл ав н ы х ъ  м и ссій , и  к а к ъ  безпри- 
с тр ас тн о  о н и х ъ  о тзы ваю тся .— Т а  же А н гл ій ская  г а зе т а  
сообщ аетъ  слѣдую щ ее: Г р еч еск ая  ц ер ко вь , подъ покро- 
в и тел ьство м ъ  р у с с к а го  п р а в и те л ь с т в а , в ы р ази л а  за  по- 
слѣднее врем я глубокій  и н тер есъ  в ъ  духовн ом ъ  благо- 
состоян іи  м онголовъ . О на у стр о и л а  м иссіи  въ  нѣсколь- 
ки х ъ  зн а ч и те л ь н ы х ъ  м ѣ с тн о ст я х ъ , и  ведетъ  в ъ  н и х ъ  
дѣло съ  эн ергіею  и о п ы тн о ст ію , и , что  важ н ѣ е всего, 
н асто ящ іе  вы сш іе  п редстави тели  этой  ц еркви  им ѣ ю тъ  
со вер ш ен н о  ясн ое , точн ое  и н есом н ѣ н н ое п о н ят іе  о бо­
ж ествен н ой  и сти н ѣ .

О ни въ  н асто ящ ее  врем я п о л ьзу ю тся  тѣ м ъ  перево- 
домъ св . п и с а н ія  н а  м он гольск ій  я зы к ъ , которы й былъ 
со став л ен ъ  М . М . С у о н о м ъ  и  С таллибрасом ъ, член ам и  
л ондонскаго  м и ссіон ерскаго  О б щ ества , а  такж е у ч еб ­
н ы м и  к н и гам и , им и со став л ен н ы м и , преж де и х ъ  изгн а- 
н ія . В сего и зу м и тел ьн ѣ е  то , что я  сл ы ш ал ъ  то м у  на- 
задъ  два года о тъ  П еки н скаго  ар х и м ан д р и та . П о его 
словам ъ, теп ер ь  у стр о ен ы  м иссіи  по всей  Сибири, — и 
и х ъ  м иссіонеры  н а х о д я тс я  во  всѣхъ  в аж н ы х ъ  ц е н тр а х ъ , 
к а к ъ  н ап р , н а  А м у р ѣ , и  н а  о тдал ен н ѣ й ш и х ъ  сѣ верн ы хъ  
и во сто ч н ы х ъ  гр а н и ц а х ъ  А зіи . — С. I . Н .-

В О С К Р Е С Н Ы Е  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н е д ѣ л я  д в а д ц а т ь  с е д ь м а я  и  д е н ь  В в е д е н ія  
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Е ванг. Воскр. Лук. зач. 71, 13 гл ., 11— 17 ст.
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I .  
Введенiе во храмъ Пресвятыя Богородицы.

П речистая Д ѣва М ар ія  была испрош ена у Господа ея 
родителями послѣ продолжительнаго молитвеннаго подви­
г а . П раведные Іоаким ъ и Анна уже въ  глубокой старости 
имѣли утѣш еніе въ  единственной дочери, которую ещ е до 
рожденія обѣщали посвятить Господу. Когда время мате- 
ринскаго питанія младенца кончилось, св. Іоаким ъ и А н­
н а  созы ваю тъ своихъ родны хъ и сосѣдей и , в ъ  предше- 
ствіи  сонма отроковицъ со свѣтильниками, вводятъ „три- 
лѣтствую щ ую  тѣломъ, но многолѣтствующ ую духомъ“ 
М арію в ъ  храмѣ іерусалимскій. В ъ предверіи сего храма 
она возбудила общее удивленіе свободнымъ восхождені-

емъ, безъ  сторонней поддержки, по 15 ступеням ъ ведущимъ 
в ъ  хр ам ъ ; но ещ е больше было удивленіе въ  самомъ хра- 
м ѣ, когда свящ енникъ З ах ар ія , в ъ  пророческомъ духѣ 
п розрѣвая будущ ее величіе младенца М ар іи , ввелъ ее во 
святая  святы хъ . С оверш ивъ обрядъ посвящ енія Господу, 
праведные Іо акимъ и Анна возвратились въ  свой домъ, 
а  святая  дочь и х ъ  осталась при храм ѣ служ ить Господу, 
гдѣ въ  особыхъ ж илищ ахъ находились и д ругія  дѣвствен­
ницы и вдовицы. Здѣсь она укрѣпляла духъ свой по- 
стомъ и молитвами, заним алась чтеніемъ слова Бож ія и 
свойственны мъ ея полу рукодѣліемъ. По достиженіи чѳ- 
ты рнадцатилѣтняго возраста, воспиты ваем ы я при храм ѣ, 
по обычаю , должны были оставлять его и , в сту п ать  въ  
супруж ество; но св. Д ѣва объявила свящ ен никам ъ, что 
она дала обѣщ аніе служить Господу въ  чистотѣ дѣвства 
до конца дней своихъ. По совѣту и согласію  свящ еннаго  
еобора, О на была обручена одному благочестивому с т а р ­
цу , по имени Іосифу , чтобы О нъ бы лъ ея хранителем ъ; 
къ  нему, в ъ  бѣдный городъ Н азар етъ , переселилась П р е ­
чистая Д ѣва, гдѣ потомъ удостоилась при нять отъ  ангела 
благовѣстіе о непостижимомъ таинствѣ  воплощ еніа отъ  
нея Бога-Слова.

I I .
П о у ч е н і е о в о с п и т а н іи  д ѣ т е й .

С ъ глубокимъ смиреніемъ св. Іоакимъ и А нна п ер ен е ­
сли поношеніе безчадія. Н аконецъ молитва праведны хъ  
услы ш ана. Господь даруетъ  имъ на утѣш еніе и подкрѣп- 
леніе ихъ  старости дивную дщ ерь, преблагословенную М а­
р т .  Прошло три года по ея рожденіи и , согласно данному 
ими обѣщ анію , они приводятъ во храм ъ  свою единственную 
дочь и разстаю тся  съ  нею. Долго были безчадны и 
опять дѣлаю тся такими ж е!.. Н о сіи и подобныя сим ъ 
помыш ленія не смущ али душ ъ праведны хъ. Они вручали 
свою дочь Господу: о чемъ имъ скорбѣть? К то  може т ъ  
лучш е Господа воспитать младенца? Они ввели в ъ  храм ъ 
своего младенца: какое же училищ е можетъ оказаться
лучш имъ для воспитанія и наученія?

Т а к ь , родители христіане, и вы  посвящ аете дѣтей ва- 
ш ихъ Господу Б огу, когда въ  сороковой день по рожденіи 
приносите и х ъ  въ  св. храм ъ  для воцерковленія: но по­
томъ стараетесь  ли пріуготовить и х ъ  въ  достонніе Госпо­
ду? В оспиты ваете ли дѣтей ваш и х ъ  в ъ  страхѣ  Бож іемъ 
и благочестіи?

Ч еловѣкъ в ъ  возрастѣ  младенческомъ подобенъ молодо­
му деревцу, которое отъ  колебаній в ѣ тр а  приним аетъ  то 
или другое направленіе; для того, что бы оно росло б ез ­
опасно и прямо, нуж на подпора. Т а к ъ  и младенцу при 
развитіи  его способностей и силъ, надобно давать доброе 
нап равлен іе , съ  которымъ бы онъ могъ безопасно в с т у ­
пить на поприщ е жизни. Посему, добрые родители, какъ  
скоро дитя ваш е начинаетъ  говорить и съ  лю бопытствомъ 
разсп р аш и вать  объ окруж аю щ ихъ его предметахъ: н ачи ­
найте ваш е доброе воспитаніе. И  если желаете, чтобы  
дитя ваш е было добрымъ членомъ  семейства, честн ы м ъ  
граж даниномъ вам ъ въ  утѣш еніѳ, обществу на п о л ь зу , 
а  главное наслѣдникомъ небеснаго царствія: то прежде 
всего и болѣе всего учите его страху Вожію. В нуш айте 
ему понятіе о Б огѣ, какъ  о премудромъ Т в о р ц ѣ , благомъ 
П ромыслптелѣ и праведномъ Судіи; напом инайте и объ­
ясняйте духовное рожденіе въ  святомъ крещ ѳніи , научайте 
свято хран и ть всѣ обѣщ анія, которы я давали предъ 
церковію  воспріемники; учите, чтобы дитя знало утром ъ и 
вечеромъ благодарною молитвою славословить Господа. 
К огда сами идете въ  церковь, берите и дѣтей съ 
собой: пусть они съ вами молятся и слуш аю тъ слово 
Бож іе; объясняйте имъ дома видѣнное и слыш анное ими 
в ъ  церкви. С тарайтесь вн уш ать  им ъ любовь и послуш а- 
ніе къ  старш им ъ, кротость и благонравіе среди р ав н ы х ъ ,—  
вѣж ливость и ласковое обращ еніе съ низш ими, состра- 
даніе къ  больнымъ и несчастн ы м ъ .— С пѣш ите искоренять, 
если зам ѣчаете, недобрыя наклонности въ  ваш и х ъ  дѣтяхъ. 
Законъ  развитія  одинаковъ. К акъ  отъ  добры хъ начинаній 
зрѣю ть добрые плоды великихъ добродѣтелей: такъ  и отъ  
м алы хъ, и, повидимому, невинны хъ дѣтскихъ ш алостей, 
оставляемы хъ безъ  вн и м ан ія , безъ исправленія, человѣкъ 
можетъ дойти и доходитъ до гр убы хъ  пороковъ и вели ­
кихъ п реступлен ій .— О , если бы и в ъ  наш и дни такъ  же



ревностно заботились о насажденiи стр ах а  Божія въ  дѣ- 
т я х ъ  своихъ родители, в ъ  особенности м атери, какъ  за­
ботилась о семъ благочестивая Е м илія, при воспитаніи 
старш ей  своей дочери М аврины , (сестры  Св. Василія Be· 
ликаго)? Первою учебною книгою для нея было свящ . пи 
сан іе . Емилія вы би рала и зъ  библіи все, что могло быть 
доступно пониманію отроковицы : то м олитву,то славословіе, 
то  доброе поученіе. Съ ранн ихъ  лѣтъ  М акрина привыкла 
руководиться во всемъ словомъ Бож іимъ, въ  немъ искать 
совѣ та и н аставленія, въ  немъ находить отраду и утѣ- 
ш еніе. К огда вставала  она п оутру , когда принималась за 
работу, когда отды хала и когда ложилась сп ать , всегда 
молитва бы ла у нея на у стах ъ  и въ  сердцѣ. Н икакого 
дѣла не предприним ала она, не испросивш и сперва бла­
гословенiя Бож ія. Е м илія не позволяла дочери быть празд­
ною: цѣлы й день М акрина бы ла зан ята: то она училась, 
то работала , то помогала матери по хозяйству, то учила 
м ладш ихъ братьевъ  и сестеръ “ · И  крѣпко сложился нрав­
ственны й характеръ  М акрины  отъ добраго  ея воспитанія. 
С ъ  твердостію  духа она перенесла потерю любимаго ею 
ж ениха, похищ еннаго смертію  за  нѣсколько дней до бра­
к а ,—и рѣш ивш ись не вы ходить въ  замуж ство, она съ 
самоотверженіемъ облегчала труды  своей матери, „благо- 
угож дая Господу постомъ и молитвою. Н е было работы , 
которую  бы она сочла слиш комъ трудною или унизитель­
ною для себя; она трудилась какъ  послѣдняя и зъ  служа 
нокъ м атери , подавала всѣмъ прим ѣръ дѣятельности и 
распорядительности, прави ла домашнимъ хозяйством ъ, 
утѣ ш ала  вдовствую щ ую  м ать , н аставляла братьевъ  и се 
стер ъ  и бы ла для нихь второю , нѣжною и заботливою 
м атер ью .“ В отъ плоды воспитанія въ  духѣ христіанскаго 
благочестія! Сколько бы было плодоносныхъ душ ъ в ъ  вер ­
тоградѣ Х ристовом ъ, если бы всѣ родители съ должнымъ 
вним аніем ъ воспиты вали своихъ дѣтей! Н о, къ несчастію , 
б ы в аетъ  т а к ъ , что многіе родители у ч атъ  дѣтей своихъ 
стр ах у  Божію и благочестію  одними словами, а дѣламп 
не подтверж даю тъ своего ученія . Собственное поведеніе 
родителей нерѣдко совсѣмъ не соотвѣтствуетъ  тѣм ъ на- 
ставлен іям ъ , как ія  они дѣлаю тъ дѣтямъ. У чатъ , н ап р ., дѣ- 
тей  молиться, а  сами къ  молитвѣ холодны: у чатъ  дѣтей 
бы ть кроткими, а сами нерѣдко ссорятся съ домашнею 
прислугою . И такъ , родители должны бы ть крайне осто ­
рож ны  въ  своемъ поведеніи, пам ятуя грозное слово Х ри ­
ста  С пасителя: иж е аще соблазнить единого малыхъ сихъ , 
вѣрующи хъ въ Мя, уне есть ем у , да обж ится жерновъ 
осельскій на выи ею , и  потонет ь въ пучинѣ морстѣй 
(М а т . X V III , 6). Осторожные родители внуш аю тъ всѣмъ 
домаш нимъ удерж иваться отъ празднословія и скверно- 
словія , отъ  ссоръ и сваръ , чтобы дѣти не были свидѣте- 
лям и худы хъ поступковъ, которые м огутъ производить 
н а  душ у дѣтей неблагопріятное впечатлѣніе.

Н ѣ которы е родители къ  однимъ дѣтям ъ пи таю тъ  пре- 
стр аст іе , а  къ  другимъ оказы ваю тъ холодность. В ъ  лю- 
бимы хъ д ѣ тяхъ  легко извиняю тъ всѣ и хъ  недостатки, а 
въ  нелю бим ы хъ не нравится иногда и доброе. Горькія  
слѣдствія такого  пристрастія  скоро начинаю тъ обнаруж и­
ваться  там ъ , гдѣ это бы ваетъ . Между дѣтьми образуется 
взаим ная враж да и ненависть. П ристрастно любимыя дѣти 
дотого иногда п о р тятся , что не остается для нихъ ни- 
каки хъ  средствъ къ  исправлр.нію. Ласки и угроза на нихъ 
не дѣйствую тъ; н аказан іе  ож есточаетъ. О стается одно 
средство—молиться за  н и х ъ  Господу.

Д а, братіе , вот-ь начало и конецъ успѣш наго воспита­
ния дѣтей ,— это непрестанная и усердная о нихъ молитва 
родителей! Господь благоволилъ  показать особенную лю ­
бовь къ  дѣтямъ, когда бралъ и хъ  на свои руки , обнимадъ 
и  благословлялъ. Чистыя и достойныя царствія небеснаго 
д у ш и — близки къ  Нему всегда. П осмотрите, какъ  иногда 
си ры я дѣти , не имѣющія ни отца, ни м атери , ни даже 
бли зки хъ  родственниковъ, растутъ  въ  страхѣ  Божіемъ. Н е 
явно ли, что  Самъ Господь хранитъ и возращ аетъ  и хъ , 
п р и н явъ  предсмертную молитву родителей за и хъ  дѣтей. 
В елика сила родительскихъ молитвъ!. Блаженный Авгу- 
сти н ъ , знам ениты й учитель церкви (IV  и V  в .)  говоритъ 
сам ъ  о себѣ, что онъ, надѣленный блестящими дорованія 
ями ум а и добрыми качествами сердца, увлекся в ъ  своей

молодости лжеученіями. Его м ать , не видя никакихъ 
средствъ къ  возвращ енію  заблудивш агося сы на, п р ед а­
лась горькимъ слезамъ съ молитвою къ Господу. Однажды 
она обратилась за  содѣйствіемъ къ  епископу, и получила 
отъ  него такой отвѣтъ: „ступай, и живи, какъ ж ивеш ь. 
Б ы ть  не мож етъ, чтобы сынъ столькихъ слезъ могъ п о­
гибнуть!“ И  онъ не погибъ: принявъ св. крещ еніе, онъ 
благочестно окончилъ многоплодную жизнь свою в ъ  санѣ 
епископа.

М олись же каждый о дѣтяхъ своихъ. Проси Господа, 
чтобы О нъ благодатнымъ свѣтомъ Е вангелія озарилъ 
и хъ  умъ, чтобы утвердилъ в ъ  сердцахъ ихъ  небесную 
любовь ко всему доброму и истинно полезному. Молись 
М атери Вожіей, П ресвятой Дѣвѣ М аріи. О на—скорая п о­
мощница всѣмъ м атерям ъ заботящ им ся о христіанскомъ 
воспитаніи своихъ дѣтей. С. I . В—в ъ .

И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .
И з ъ  в о с п о м и н а н ій  о  1812 г о д ѣ .

(О кончаніе)
С ентября 6 число. Въ пятницу на разеаѣтѣ  извѣстяди 

насъ , что въ  саду куп ца К алинина чудесно уцѣлѣла отъ  
пож ара домашняя деревянная баня. У правитель этого до­
ма, сидѣвшій съ  нами, предложилъ намъ помѣститься съ 
нимъ въ  оной банѣ. Мы поднялись съ  ночлега, и, робко 
озираясь на всѣ отороны, не узнавали своей родной сто­
роны. Вся окружность, пересѣкаем аа улицами и переул­
ками, коими вчера мы проходили между домами, п р е в р а ­
тилась въ  дикую пусты ню , покрытую  и загроможденную 
развалинам и, дымящимися головнями и пепломъ. О гнен­
ная буря съ такою свирѣпостію прош ла всею окрестно­
стiю, что не токмо травы  иди кустарни ка, но ни одного 
дерева не осталось въ  садахъ .

Огонь все полизалъ . Виднѣлись въ  саду, гдѣ мы укр ы ­
вались, одни вѣковые вязы  и липы , но и тѣ по близости 
къ  домамъ обгорѣли и почернѣли до корня. Кое-гдѣ вспы- 
хивалъ ещ е огонь.

Солнце уже взош ло, небо было безоблачно, но за  гу сты ­
ми тучами дыма ни неба, ни солнца не видно было. И  тьма 
бысть по всей Москвѣ. И ногда появлялось солнце минуты 
на три, но какое-то грозное, багровое, какъ  раскаленное 
желѣзо, такъ  что страш но было и гдядѣть на него. Бож е, 
Боже! векую оставилъ ecu н а съ! Д щ и иноплеменная окаян­
ная! блаженъ, иж е воздасть тебѣ воздаяніе твое, еже 
воздала ecu намъ!

По улицамъ толпилось множество народа. Всѣ р а с те ­
рялись, кто кого искалъ. Дѣти плакали по м атер а , мать 
искала дѣтей. Между т ѣмъ происходило в ъ  народѣ безж а­
лостное грабительство; раззоренны хъ ещ е раззорали , и  ли- 
ш енны хъ пристанищ а послѣдняго лиш али . М ародеры р ы ­
скали между гурьбами несчастны хъ, какъ волки; ин ы хъ  
разували , съ ины хъ снимали верхнее платье , съ ж енщ инъ 
срывали платки и салопы, у ины хъ развязы вали  узлы и 
выбирали лучш ее.

С естра съ голоднымъ на рукахъ  ребенкомъ  безпрест а н- 
но озиралась и искала глазами огпущ енны хъ съ съѣстны мъ 
припасомъ. К а к ъ  вдругъ услыш али мы изъ  среды наро­
да плачевный голосъ: „батю ш ка— б атю ш к а!м ату ш ка!“ Мы 
огля нулисъ,— и увидѣли своихъ огпущ енны хъ съ телѣж - 
кой. М ы остановились, п они подошли къ  намъ съ пла- 
чемъ и жалобами: „мы всю ночь искали васъ , и гдѣ-гдѣ 
не были; такъ  и положили, что васъ  уже нѣтъ на б ѣ- 
ломъ свѣтѣ; и думали либо васъ  убили, иди вы  сгорѣли.“ 
Собравшись вмѣстѣ (числомъ девять человѣкъ) мы шли 
в ъ  какомъ-то чаду и сбивались съ пути , густой дымъ,



смрадъ и курево, носивш іеся надъ пож арищ емъ, душили  
насъ  и скры вали отъ глазъ  отдаленные предм еты , так ъ   
что дороги не видно было, все сплошь покрылось пепломъ 
и сажею. Сюда, сюда! кричали нам ъ со етороны, куда 
вы  пош ли, вотъ  дорога-то!

Н аконецъ мы добрались до бани, расположились на 
двухъ полкахъ , и нѣсколько успокоились, благодаря Б о­
га , что укры лъ насъ  отъ  осеннихъ холодныхъ непогодь, 
и  даровалъ убѣж ищ е, соразмѣрное наш ему семейству. Н а 
другой день приходитъ къ намъ больной кран цузъ , блѣд 
ный и изможденный. Б ъ  рукахъ  у него бы лъ буракъ и не 
большой узелокъ Онъ кинулъ это на полъ, и молча легъ  
на полу въ углу. J o  тѣснотѣ мѣста, нами занимаемаго, 
крайне не показался намъ этотъ гость. Но сей приш лецъ 
прибы лъ к ъ намъ не безъ промысла Божіа. Впослѣдствіи 
онъ оказался наш имъ хранителемъ и всѣ хъ , проживаю- 
щ ихъ въ  банѣ. Добродушная сестра Надежда Егор, об 
ращ алась съ больнымъ не какъ  со врагом ъ, но какъ съ 
членомъ своего семейства; подавала ему чай и снабжала  
пищею. Когда приходили къ намъ Французы, то больной  
за  оказы ваем ы я ему благодѣянія защ и щ алъ  насъ и не 
допускалъ ихъ  дѣлать намъ какія либо обиды и похищенія.

Н епріятели , видя вездѣ опустош еніе и не находя себѣ 
ни пищи, ни пристанищ а, почти ежедневно приходили кь 
намъ за  добычею. П риходъ ихъ  мы узнавали по крику 
русскихъ, сидѣвш ихъ  у насъ на крыльцѣ. (Между просто 
народіемъ разнеслось, будто-бы Французы глухи и нѣ- 
м ы ). Почему, когда они появлялись, имъ кричали изо- 
всей силы: „н ѣ тъ  у насъ ничего, у насъ все обобрали!“

Н аш а престарѣлая нянька (70 ти), наскучивъ частыми 
приходами мародеровъ, ворчала про себя: „тьфу, пропасть 
какая! да это и въ  моръ (въ 71 году) тиш е было и спо- 
койнѣе. Бы вало, сидишь дома у окна и ждешь воли Бо­
ж iей, или выдеш ь за ворота смотрѣть, какъ острожные 
возятъ  въ  телегахъ  м ертвы хъ. Прости Господи! точно 
черти и зъ  ада. Всѣ въ  кож аны хъ тю рокахъ , намазан- 
н ы хъ  дегтемъ, съ  длинными крю чьями, которыми они 
таскали м ертвы хъ изъ домовъ, а  ж ивы хъ они никого не 
трогали. А нынѣ не дадутъ тебѣ опомниться; лѣзутъ  
одинъ за  другим ъ, яослѣдній кусокъ оты м аю тъ . Что за  
бѣда т акая! не попусти имъ Господи! да придетъ время: 
отольются волку коровьи слезки .“

По времени небольшой зап асъ  провизіи сталъ у насъ 
истощ аться. Н ѣкоторые прихожане, по расположенію къ 
своему духовному отцу, приносили намъ ры бы , икры , огур- 
цовъ, но все это было обгорѣлое и закопченое. Крайнюю 
нужду стали терпѣть въ  ржаномъ хлѣбѣ. Видя такое оску- 
дѣніе въ  ж и з енны хъ потребностяхъ, я , чтобы не отяго- 
щ ать болѣе пищею своего благодѣтеля Сергѣя И в ., воз 
намѣрился удѣлиться изъ Москвы къ родственнику за  70 
вер .тъ , гдѣ уже проживали пятеро изъ  наш его семейства.

Д олгъ признательности и благодарности побуж даетъ ме­
ня сказать  о своемъ благодѣтелѣ С ергіѣ  И в. въ  память 
его добродушія слѣдующее: при такой горестной жизни 
недостаткахъ  и тѣснотѣ, какія  мы терпѣли при непрія, 
телях ъ , кто бы не сказалъ ближнему своему родственни 
ку: „ты  мнѣ въ  тягость, ищ и себѣ другаго пристанищ а: 
ты  видиш ь, что я самъ съ семействомъ не имѣю дневна- 
го пропитанія!“ Но я в о  все мое пребы ваніе у благодѣтеля 
ни одного оскорбительнаго слова не слы халъ , и даже су- 
роваго взгляда не встрѣчалъ. Что за  необыкновенный че- 
ловѣкъ? Что за  благословенная душ а, благорасположен­
ная къ сиротамъ и бѣднымъ! К акое благотворительное и 
святое чувство въ  этомъ достопочтенномъ мужѣ! По исти

аѣ это отецъ сиротъ , коего душ а и сердце были погруж е­
ны въ  святой добродѣтели и человѣколю біи. Д а вознагра- 
дитъ его В севы ш ній по благоутробію  своему неувядае- 
мымъ вѣнцем ъ славы  въ  царствіи небесномъ за  его до- 
бросердечіе и искреннюю любовь къ родству; и супругу  
его Надежду, которая была ангеломъ утѣш ителем ъ для 
своего сем ейства и родственниковъ, да сопри чтетъ  за  ея  
кротость и смиренье къ  лику святы хъ  и праведны хъ женъ. 
Д а почіетъ благословенiе Божіе надъ ними во вѣки вѣ- 
ковъ. Аминь.

Іерей  Сергій скончался 1826 года авгу ста  23 д. С у­
пруга его Надежда скончалась 1816 года іюля 30 дня.

С ентября 13 дня, на Воздвиженье К р еста , С ергѣй И в. 
отслужилъ у себя всенощную, а  на другой день 14 числа 
въ  поздній вечеръ  я отправился отъ  С паса изъ Спасской 
въ  дальній путь съ сельскимъ дьячкомъ. Н а дорогу мнѣ 
дала сестра хлѣба и пятіалты нны й. М ы пош ли прямо на 
почтамтъ. Тогда улицы и переулки отъ  пож ара исчезли, 
во всѣ стороны простиралось чистое поле; только и бе­
реглись, чтобы не обруш иться въ погребъ или колодезь. 
О тъ почтам та по валу пряш ли къ Москвѣ рѣкѣ на н абе­
режную. Во всю дорогу никто н а мъ не встрѣчался. Под­
ходя къ кремлю , увидѣли, что кремлевскій дворецъ в н у ­
три  весь освѣщ енъ бы лъ огням и, а  внизу на набережной 
толпился народъ , но не русскій . К огда мы робко проби. 
рались сквозь это сборищ е неп р іятелей , насъ  остановилъ 
полякъ и сталъ  обы скивать: у меня ничего не наш елъ , 
кромѣ хлѣба за  назухой , но и тотъ  ему не надобился. По­
томъ онъ у казы валъ  мнѣ на дворецъ, и какъ  бы со стра- 
хомъ повторялъ: Н аполеонъ! Н аяолеонъ! Освободившись 
отѣ эти хъ  бродягъ, мы пош ли на каменны й мостъ. Съ 
моста посмотрѣлъ я на рѣку, которая отъ  за р е в а , о т р а ­
ж а в ш а я с я  на поверхности воды, казалась  какъ  бы кро­
вавою. З а  мостомъ вся дорога бы ла устлана желѣзными 
листам и, сваливш имися съ кры ш екъ , которы е гремѣли 
подъ ногами наш ими и обличали наш е путеш еств іе . Д а- 
лѣе пошли по Я ким анкѣ къ  К алуж скимъ воротам ъ . По 
всей этой дорогѣ во всѣ стороны бы ла необитаем ая п у ­
стота и м ертвая тиш ина. В ступили въ  Ризполож енскую  
улицу, по обѣимъ сторонамъ коей всѣ дома уцѣлѣли отъ 
пож ара. Здъсь насъ встрѣтили собаки, которы я съ  лаемъ 
и визгом ъ стадами бѣгали по улицѣ. Для предостереж е- 
нія себя отъ  эти хъ  новымъ четкероногих ъ  непріятелей 
мы вооружились деревянными копьями, которыя вы дер­
нули и зъ  палисада при домахъ.

Приближаясь къ  Донскому монастырю, мы дрожали отъ 
стр ах а , опасаясь, какъ  бы не попасть въ  плѣнъ н епрія- 
телям ъ , ибо въ  этомъ монастырѣ стоялъ франц узскій  вое­
н ач ал ь н и к у  окруженный стражею; впрочем ъ п о .ъ  по- 
кровомъ темной ночи прошли благополучно подлѣ зап ад ­
ной м онасты рской ограды , гдѣ видѣли в ъ  двухъ  м ѣстахъ 
огонь: съ сѣверозападной б ашинѣ и на оградѣ. Н аконецъ 
вы ш ли изъ  М осквы— и перекрестились. З а  валомъ на ого- 
родахъ нарыли для подкрѣпленія себя картофелю , и по­
шли при свѣтѣ отъ пож аровъ, въ  р азн ы х ъ  мѣстахъ о ко ­
ло М осквы, на деревню К отлы , потомъ къ Ц арицы ну. Н а  
этой дорог* остановилъ насъ  проѣзж ій Ф ранцузъ, распо- 
ложившійся ночевать въ  овр агѣ , и спросилъ по-русски: 
кто мы, откуда, далеко ли отсюда Москва? И  за  сим ъ от- 
пустилъ насъ.

Часу во 2-мъ ночи приш ли мы въ  деревню О парники 
въ  15-ти верстахъ  отъ  М осквы. Здѣсь по всей деревнѣ 
крестьяне бродили кучами съ  крикомъ и ш умомъ. Н е на­
ходя себѣ пристанищ а для ночлега въ  и зб ах ъ , которыя



наполнены  были московскими ж ителями, я  прилегъ въ 
сѣ н ях ъ  одного дома на м ѣш кахъ съ  мукою и отъ  устало­
сти крѣпко заснулъ до р азсв ѣ та . П оутру попросили мы 
хозяина сварить намъ картофелю , который у насъ былъ 
в ъ  запасѣ . Х озяинъ, съ длинною сѣдою бородою и больши 
ми усам и, оперш ись на у х ватъ  передъ печкою, проповѣдо- 
валъ  своимъ постояльцамъ разн ы я нелѣпы я предвѣщ аяія 
изъ  какихъ-то старообрядческихъ книгъ. „В отъ , говорилъ 
онъ, исполнилось надъ нами древнее предсказаніе: въ  по­
следнее время при летятъ  на Р у с ь  и зъ -за  моря гладныя 
птицы съ длинными хвостам и, съ  желѣзными носами, по- 
клюютъ плоть человеческую  и все раз вѣю тъ по воздуху. 
Г оре, горе нам ъ грѣ ш ны м ъ!“ Н е спросилъ  я , въ  какихъ 
кн и гахъ  написано столь грозное пророчество.

Отсюда пошли мы на рѣку П ахру , въ  30 верстахъ  отъ 
Москвы. По обѣимъ сторонамъ этой рѣки простиралось 
большое селеніе съ  коннымъ казеннымъ заводомъ, но 
чрезъ недѣлю это село Французами выжж ено, и м н о г іе  изъ 
крестьянъ  перестрѣляны  за  то, что они утопили въ  рѣкѣ 
ф ранцузскаго генерала и всѣхъ  съ нимъ бы вш ихъ. Въ 
20 ти  в ер стах ъ  отъ  П ахры  я разстался съ своимъ сопут- 
никомъ, сельским ъ дьячвомъ. Онъ пош елъ прямо на К а ­
ш иру, а  я въ  сторону къ зятю  свящ еннику въ  село Щ ег 
лятьево , гдѣ гостили мать моя, братъ  съ сестрой и двое 
дѣтей С ергѣй И в. Приш едш и къ роднымъ, я разсказалъ 
имъ о пож арахъ , о р аззорен іяхъ  и опустош ен іяхъ  въ 
Москвѣ, о веѣхъ нуж дахъ и притѣсненіяхъ, какія  претер- 
пѣ ваю тъ  беззащ итны е Московскіе ж и тели.

Вдали отъ  М осквы я надѣлся найти отраду себѣ и без 
мятежное убеж ищ е; но и здѣсь не скрылось о т ъ  глазъ  з а ­
рево надъ Москвою, и здѣсь оглаш ался слухъ  пуш ечною 
пальбою . Это сраж еніе было на К расной П ахрѣ , гдѣ наш и 
русскіе воины отражали непріятельскія полчищ а, грозив- 
ш ія Россіи гибелью и опустош еніемъ.

Д ети  Сергѣя И в ., убиты е лютою разлукою  съ  отцемъ 
своимъ и матерью , а ещ е болѣе огорченные злополучною 
и х ъ  жизнію среди непріятелей, каждодневно плакали и 
тосковали, а  особенно Анна. Е е  утѣ ш али: „не плачь , Ан 
нуш ка! В отъ ужо вечеромъ пойдемъ смотрѣть зарево надъ 
Москвою, а завтра  выдемъ слуш ать пуш ечную  п ал ьб у .“ 
Т ак о е  утѣш еніе не облегчало ея болѣзненнаго сердца, а 
более разстрогивало и возобновляло печаль.

Г орестная участь С ергея  И в. съ  семействомъ не выхо 
дила у н асъ  изъ  пам яти. „В ъ  какомъ теперь они поло 
женіи! разм ы ш ляли  мы. И мѣю тъ ли дневное пропитаніе, 
и живы ли они? Б огъ  вѣсть!“ Б р атъ  Андрей Е горовъ, не 
вынося болѣе так и х ъ  скорбныхъ мыелей, рѣш ился идти 
въ  Москву и провѣдать родныхъ. Мы его удерживали, 
представляя ем у всѣ опасности, какія онъ можетъ в с т р е ­
ти ть  на пути въ  М оскву и въ  Москвѣ: но онъ непрекло- 
ненъ былъ. „Что бы со мною ни случилось, говорилъ онъ 
со слезами, пойду въ  М оскву, умру там ъ въ  плѣну съ 
своими родными, душу мою положу за нихъ! Могу ли я 
забы ть  любовь и добродушіе сестры  моей. Это не сестра 
мнѣ бы ла, а м ать!“ Послѣ с оль рѣш ительнаго намѣренія 
б р ата  пуститься на всѣ уж асы , родственники стали про­
сить меня, чтобы я сопутствовалъ б рату , для предохра- 
ненія другъ  друга въ  какихъ-либо опасностяхъ, но я ни- 
какъ  не соглаш ался по своему слабодушію. П такъ  проводили 
мы его со слезам и, какъ нѣкоего безстраш наго страстотерп 
ц а , обреченнаго на жертву свирѣпымъ варварам ъ. О сторега 
ясь набѣговъ  непріятельскихъ, братъ не пош елъ большою 
дорогою , а  полями, лѣсами и оврагами, почему едва въ

трое сутокъ дошелъ до М осквы, а Москвою, чтобы не 
попасться Французамъ подъ нош у, во всю дорогу, при 
встр еч е  съ ними, притворялся больнымъ, или н ачиналъ  
хромать. И  таким ъ  искуснымъ притворствомъ безопасно 
приш елъ во Спасскую и оты скалъ своихъ родны хъ. О нъ 
по своей преданности къ нимъ и усердію много помогалъ 
имъ въ  тѣсн ы хъ  обстоятельствахъ и прайнихъ нуж дахъ. 
Д оставлялъ имъ пищ у и другія необходимыя потребности, 
нещ адя своихъ силъ и даже ж изни, и охранялъ и х ъ  безо, 
пасность до самаго выхода непріятелей и зъ  Москвы.

По изгнаніи враговъ  и зъ  столицы, Сергѣю Ив. отведе­
на квартира, какъ  приходскому свящ еннику, въ  Спасскихъ 
казарм ахъ , довольно пом естительная и опрятная, где онъ 
прож ивалъ съ семействомъ всю зиму и лето  1813 года.

Все лица, упоминаемыя въ  сей памятной запи ске, скон­
чались въ  разны я врем ена, кромѣ двухъ— П етра и Олим- 
піады.

Б И Б Л IO ГР А Ф I Я .
„ Н о в ы й  в о п р о с ъ  в ъ  п р а в о с л а в н о й  р у с с к о й  ц е р к ­
в и “ А . Ѳ. Л а в р о в а  ( Т в о р е н ія  св. о т ц е в ъ  1871  

г о д а ,  к н .  2 -я ).
О бращ аясь ко второму положенію автора статьи  Пp a в . 

Обозрѣнія о принадлежности епископу судной власти на 
основаніи правилъ апостольскихъ и соборны хъ, г . Л ав- 
ровъ говоритъ, что „непреры вная церковная практика и  
законы православны хъ государей признаю тъ только“ два  два 
средоточія церковно-судной власти, это— „епископъ и со-  
боръ епископовъ.“ Епископу принадлеж итъ сам остоятель­
ная церковная власть надъ округомъ, который у насъ 
назы вается еп ирхіею , и въ  этомъ округе „н етъ  другаго  
центра, въ  которомъ сосредоточивалась бы “ и и зъ  кото- 
раго истекала бы такая  власть . Въ доказательство этой 
мысли г. Л авровъ приЕОдитъ нѣвколько церковны хъ пра- 

илъ: 32-е апостольское правило говоритъ: „ащ е которы й 
пресвитеръ или діаконъ отъ  епископа въ  отлученіи бу- 
детъ“ и пр. Е п и скоп ъ  отлучаетъ  пресвитера, з а м е ч а е т е  

критикъ, следовательно и судитъ. П ервый вселенскій со ­
боръ, привода это правило, предоставилъ недовольнымъ 
судомъ епископа обращ аться къ собору епиcкоповъ (п р .
5 е), 7-е правило Ι V Вселенскаго собора гласитъ : „ащ е 
„который клирикъ съ клирикомъ же п м еетъ  судное дело, 

да не оставляетъ  своего епископа. Но сперва да про- 
изводитъ свое дело у  своего епископа. А  кто вопреки 
сему поступитъ, да подлежитъ наказан іям ъ  по прави­
„ламъ . В ъ п рави лахъ  А нтіохійскаго собора 4 , 6 и 12 го­

ворится: „ащ е который пресвитеръ или дi конъ, и звер ­
женный отъ  сана своимъ епиекопомъ............ Аще кто
своимъ епископомъ отлученъ отъ общенія цер к о в н а го ....“

37 е правило К арѳагенскаго собора определ и т ь ,  чтобы 
пресвитеры , діаконы и низш іе причетники, когда „ж ал у ­

ются на судъ своихъ епиекоповъ,“ были вы слуш иваем ы  
соседними епископами. 117-е правило того же собора: 

ащ е кто изъ  клира будетъ просити отъ царя разсм отрѣ- 
„ти о себе въ  светскихъ  судилищ ахъ, лиш енъ будетъ 
’’своей чести. Аще же будетъ просити отъ  царя себе  су- 
”да епископскаго: отнюдь да не возбранится ему с іе .“
121-е: да не настоитъ единъ епископъ на р еш ен іе  свое­

го суда.“ Е сть  и другія соборныя правила, у казы ваю ­
щi я „на право суда, принадлежащ ее епископам ъ.“ Т а ­
кимъ образомъ, заклю чаетъ г . Л авровъ, „сомненія въ  
томъ, что по правилам ъ церкви судная власть епископу 
принадлеж итъ, не можетъ бы ть ни м алей ш аго .“



„Н ичего этого, говоритъ кри ти къ , не отрицаетъ“ и г. 
Соколовъ. Но онъ говоритъ , что „въ  п рави лахъ  судья 
„духовный не различается отъ  судьи внѣш няго и что изъ 
„этой нераздѣльности представленія двухъ разнокачест 
„венны хъ сфер ъ  и происходятъ многія крайне общ ія, не 
„имѣю щ ія юридической опредѣленности закона внѣш няго 
„правила соборовъ и о т ц е в ъ .“ Н ѣ тъ , отвѣчаетъ  г. Л ав­
ровъ , многія изъ  приведенны хъ вы ш е п рави лъ  имѣю тъ 
х ар актер ъ  полной юридической опредѣленности закона 
внѣш няго. Такъ, въ  нихъ говорится: о правѣ  епископовъ 
отлучать и низвергать клириковъ, о правѣ  эти хъ  послѣд- 
н и хъ  ж аловаться собору на рѣш енія своихъ  епископовъ 
и т. д. Ужели эти прави ла не имѣю тъ „юридической 
„опредѣленности закона вн ѣ ш н яго“? Въ избѣж аніе даль- 
нѣйш ихъ преній объ этомъ, г. Л авровъ напоминаетъ ав 
тору его собственныя слова, сказанны й имъ въ  прош ло­
годней статьѣ  о церковно мъ  судѣ въ  первы е три вѣка 
христіанства: „и зъ  историческихъ и каноническихъ дан· 
„н ы хъ  того Бремени (т . е. тр ех ъ  первы хъ  вѣковъ) вид- 
„но, что въ  церкви дѣйствительно установился и началъ 
„разви ваться  судъ по дѣламъ церковны м ъ, который уже 
„ в ъ  ту  эпоху становится предметомъ канонической регла 
„ментаціи и приним аетъ въ  своемъ устрой ствѣ нѣкото· 
„р ы я  постоянны я Ф орм ы “ (П рав. Обоз. 1870 г . ч. 2-я, 
стран . 214 ). Д алѣе, разсмотрѣніе нѣкоторы хъ случаевъ 
церковно-судебной практики п ервы хъ  тр ех ъ  вѣковъ хри- 
стіанства привело г. Соколова къ слѣдую щ имъ вы водамъ: 
„1) в ъ  церкви съ самаго начала сущ ествовалъ сам остоя­
„т е л ь н ы й  судъ и органами его были особый лица — епи- 
„скопы съ пресвитерам и; 2) судъ церковны й производит­
„ ся на основаніи церковны хъ п рави лъ; для него вы рабо­
„т а н ы  в ъ самой церкви особыя нормы и законы “ (стр. 
320). В ъ другой статьѣ  своей г. Соколовъ вы сказалъ 
слѣдую щ ія мысли: хотя ни одинъ изъ  соборовъ не со·
етави лъ  „особаго устава  церковнаго судоустройства и 
судопроизводства,“ тѣм ъ не менѣе „сущ ественны е и
„простѣйш іе элементы процесса опредѣлены....... Церковь
„намѣренно не хотѣла усложнять своего суда разными 
„Ф орм альностям и, старалась упрощ ать , сокращ ать и уско­
„р я т ь  процессъ. Это стремленіе очевидно какъ въ  зако- 
„нодательны хъ церковны хъ п ам ятн и ках ъ , такъ  и въ  су­
„д еб н о й  практикѣ. Въ нихъ не опущ ено ничто относящ е­
„е с я  къ сущ еству процесса; всѣ основные элементы опре- 
„дѣлены“ (П рав . Об. 1870 г . ,  ч. 2 , стр. 589 и 590). 
„В ъ  канонахъ довольно опредѣлено означенны тѣ органы 
„судебной власти , которы е признаю тся компетентными 
„для п ри нятія  и разрѣш енія судебныхъ дѣлъ и указанъ 
„послѣдовательны й порядокъ инстанцій, чрезъ  которыя 
„должно проходить судное дѣло для законнаго разрѣш е- 
„ н ія . И зъ  совокупности этихъ  органовъ и учреж деній, съ 
„опредѣленнымъ для каж даго кругомъ правъ и взаим ны ­
„м и  отношеньями, образуется весьм а разум ная и вполнѣ 
„достаточная для цѣлей правосудія система церковнаго 
„судопроизводства, гораздо болѣе сообразная съ современ­
„н ы м и  требованьями науки и жизни, чѣмъ та , которую 
„м ы  видимъ господствующею въ  настоящ ее врем я“ (стр . 
596). „Можно ли, сп раш и ваетъ  г. Л авровъ, говорить яс- 
нѣе в ъ  пользу мы сли,“ имъ защ ищ аем ой“?

Н есмотря на такой невыгодный отзы въ  о церковныхъ 
прави лахъ , будто они не имѣютъ юридической опредѣ- 
ленности закона внѣш няго, авторъ , по словамъ г. Л ав­
ро ва , „находитъ однако и въ  нихъ  идею соединенія въ 
лицѣ арх іерея  судебной власт и  (въ  юридическимъ смыслѣ) 
съ правительственною ,“ но при этомъ объясняется, что

означенная „идея не есть церковно-каноническая, но об- 
„щ ая  идея византійско римскаго м іра , господствую щ ая 
„въ  византійско-императорскомъ п р ав ѣ , откуда она сама  
„со бою переш ла в ъ  церковное законодательство11 (П рав 
Обозр. 1871, 1 , 335, 336). М ысль э та , говоритъ  кри ти къ , 
„и невозможна и на самомъ дѣлѣ не осущ ествилась.“ 
П ризнать, чтобы Апостолъ П авелъ идею облеченія Тимо- 
ѳея судебною властію  заим ствовалъ изъ  византійско-рим - 
скаго п рава  „было бы до безобразія нелѣпо и не-истори- 
чески.“ Р авны м ъ образом ъ, нѣтъ основаній дум ать, ч то ­
бы и въ  апостольскія п рави ла идея объ усвоеніи епи ско­
пу судной власти переш ла оттуда же, да ещ е сам а собой. 
Н ѣ тъ , говоритъ г- Л авровъ , идея э т а , первоначально в ы ­
раж енная въ  словѣ Бож іемъ, перенесена изъ  него А п о с то ­
лами и соборами въ  каноны церкви.

Д оказы вая мысль о происхожденіи и зъ  византійско- 
римскаго м іра идеи о томъ, что судная власть  въ  церк­
ви должна бы ть предоставлена епископу, г. Соколовъ го ­
воритъ: „какъ  раздѣленіе церковны хъ областей и окру- 
„говъ  совпадало съ  государственнымъ дѣленіемъ провин- 
„цій , так ъ  точно и церковны й управитель этой стран ы  
„въ  древнемъ церковномъ представленіи , по объему сво· 
„ей юрисдикціи, являлся въ  Ф ормѣ аналогической, съ  тѣ - 
„ми же полномочиями, какія  по общему тогда представ­
л ен ью  принадлежали адм инистратору государственной 
„провинціи —п р о к о н с у л у (с т р . 336). По словамъ г. Л а в ­
рова, не совсѣмъ вѣрно, будто раздѣленіе церковны хъ 
областей соотвѣтствовало дѣленію провинцій въ  государ- 
ственномъ отнош еніи. Н е вѣрно и то , будто судебная 
власть свѣтскаго п рави теля , по своему составу и о б ъ ­
ему, имѣла полное сходство съ  судебною властью епи ско­
па. Т акъ , епископъ въ  своей еп арх іи  бы лъ полнымъ вла- 
стелиномъ и въ  ней не было никакой другой власти , ко  
торая бы не зависѣла отъ  него, между тѣм ъ как ъ  вмѣ· 
стѣ съ правителем ъ государственной области въ  этой по- 
слѣдней были и другія , незави си м ы я отъ  него судебны я 
власти. Что касается  до други хъ , у казы ваем ы хъ  авто- 
ромъ признаковъ сходства между судомъ епископа и су- 
домъ свѣтскаго прави теля —  „внѣш ней постановки , пріе- 
„мовъ и типическаго  механизм а у с т р о й с т в а , т о  и въ 
этомъ отнош еніи, говоритъ г. Л авровъ , судъ епископа 
имѣлъ сущ естсвенное отличіе отъ  суда прави теля государ ­
ственной области, именно, судебная власть епископа п р о ­
стиралась на всѣ роды дѣлъ, между тѣм ъ какъ власти  
государственнаго правителя подсудны  были только нѣко- 
торы я дѣла. И такъ , заклю чаетъ  критикъ, идея о п р и н ад ­
лежности епископу судной власти имѣетъ источникомъ 
своимъ не византійско-римское право, а  С вящ енное Пи- 
саніе, и зъ  котораго она переш ла и въ каноническое зако- 
нодат ельство.

Впрочемъ, говоритъ г. Л авровъ, авто р ъ  допускаетъ, 
что „въ  церковны хъ правилахъ. епископъ дѣйствительно 
представляется участвую щ имъ въ  су д ѣ ,“ но при этомъ 
старается  подорвать авторитетъ  и х ъ , утверж дая, что кано- 
ническія правила не подлежатъ закону неизмѣняемости 
и не могутъ  служить преп ятствіем ъ  къ  дальнейш ем у про­
грессу въ  жизни церкви, то естъ, дозволяю тъ „отнять у 
епископа судную в л асть .“ Выводъ этотъ  г. Соколовъ 
основы ваетъ на томъ, что в ъ  прави лахъ  церковны хъ 
„нѣтъ опредѣленнаго ю ридическаго понятія о судебной 
власти , смѣш ивается нравственность съ  правом ъ, не опре- 
дѣляется, всѣ ли и как ія  отправленія правосудія прина 
длежатъ епископу, непосредственно ли онъ прои зводи тъ 
судъ, или передаетъ  по уполномоченiю другим ъ, едино-



л и ч н о  л и  и л и  к о л л е г іа л ь н о , к а к ія  п р а в а  и м ѣ ю т ъ  с у щ е -   
с т в у ю щ ія  п р и  н е м ъ  к о л л е г іи , и  в с ѣ  л и  Ф ункціи  суд еб н ой  
в л а с т и  с о с р ед о то ч ен ы  в ъ  л и ц ѣ  е п и с к о п а .“  П о л о ж и м ъ , г о ­
в о р и т ъ  г .  Л а в р о в ъ , ч то  в ъ  п р а в и л а х ъ  ц е р к о в н ы х ъ  э т о го  
и  н ѣ т ъ ,  но отсю д а  е щ е  н е л ь з я  з а к л ю ч а т ь ,  ч т о б ы  е п и с к о п ъ  
м о г ъ  б ы т ь  и в о в се  л и ш о н ъ  т о й  в л а с т и ,  к а к а я  п р е д о с т а ­
в л е н а  ем у  тѣ м и  ж е п р а в и л а м и . П р и  т о м ъ , п р о д о л ж а е т ъ  
к р и т и к ъ ,  если  и  д о п у с т и т ь , ч т о  п р а в и л а  ц е р к о в н ы я мо- 
г у т ъ  б ы т ь  и зм ѣ н я е м ы , и  в ъ т а к о м ъ  с л у ч а ѣ , н а  о с н о в а н іи  
у ч е н ія  п р а в о с л а в н о й  ц е р к в и , с ъ  к о т о р ы м ъ  с о г л а с е и ъ  и 
а в т о р ъ ,  и з м ѣ я е н ія  э т и  м о г у т ъ  б ы т ь  с д ѣ л а н ы  в л а с т ію  
т о л ь к о  р а в н о ю  п о с т а н о в и в ш е й  п р а в и л а ,  т о  е с т ь ,  в л а с т ію  

в с е л е н с к а го  с о б о р а .
П о  с л о в а м ъ  к р и т и к а , г . С о к о л о в ъ  п р и з н а е т ъ  и  т о ,  ч т о  

ц е р к о в н а я  п р а к т и к а  во  в с ѣ  в р е м е н а  у с в о я л а  су д н у ю  в л а с т ь  
е п и с к о п у , но о б ъ я с н я е т ъ  э т о  о б с т о я т е л ь с т в о  „ г о с п о д с т в о м ъ  
т ѣ х ъ  и д е й , п одъ  в л ія н іе м ъ  к о т о р ы х ъ  с ф о р м и р о в а л а с ь “ п р а  
к т и к а . Г . Л а в р о в ъ  о т в ѣ ч а е т ъ ,  ч т о  с л ѣ д о в а л о  б ы  „ п о в е с т и  
дѣло  д а л ѣ е “ и  о б ъ я с н и т ь ,  н а  к а к и х ъ  ж е  о с н о в а н ія х ъ  у т ­
в е р ж д а л о с ь  г о с п о д с т в о  и д е й , с л у ж и в ш и х ъ  р у к о в о д ч т е л ь -  
н ы м ъ  н а ч а л о м ъ  д л я  ц е р к о в н о -с у д е б н о й  п р а к т и к и ?  П о  м н ѣ - 
н ію  к р и т и к а ,  и д е и  э т и  о с н о в ы в а л и с ь  н а  с л о в ѣ  Б о ж іе м ъ , 
п р е д о с т а в л я ю щ е м ъ  су д н у ю  в л а с т ь  в ъ  ц е р к в и  е п и с к о п у .

А в т о р ъ , п о  с л о в а м ъ  г .  Л а в р о в а  „ з н а е т ъ ,“  ч т о  п р а в и л а  
ц е р к о в н ы я  т р е б у ю т ъ  в с с ц ѣ л а г о  и  н е и зм ѣ н н а г о  со б л ю д е н ія  
и х ъ ,  н о  д ѣ л а е т ъ  о г р а н и ч е н іе  в ъ  э т о м ъ  т р е б о в а н іи ,  у т в е р ­

ж д а я , ч т о  он о  н е  о т н о с и т с я  к ъ  су д н о й  в л а с т и  е п и с к о п а . 
М ы с л ь  э т у  г .  С о к о л о в ъ  н е  д о к а з ы в а е т ъ ,  а  п р я м о  о т с ы л а -  
е т ъ  ч и т а т е л я  к ъ  т ѣ м ъ  п р а в и л а м ъ , в ъ  к о т о р ы х ъ  г о в о р и т ­
с я  о в с е о б щ н о с т и  и  н е и зм ѣ н я е м о с т и  и х ъ  (1 -е  и  2 -е  п р р . 
V Ι Ι  в с е л . с о б о р а ) .  Г . Л а в р о в ъ  „ у б ѣ ж д е н ъ  в ъ  с о в е р ш е н н о  
п р о т и в н о м ъ “ и  п р и в е д ш и  ц ѣ л и к о м ъ  о pн а ч е н н ы я  п р а в и ­
л а  * ) ,  о б ъ я с н я е т ъ ,  ч т о  в ъ  н и х ъ  в о в с е , н е  г о в о р и т с я  о 
т о м ъ . ч т о б ы  одни  и з ъ  п р а в и л ъ  м о гл и  б ы т ь  и з м ѣ н е н ы , а  

д р у г ія  н ѣ т ъ ,  но г о в о р и т с я  о „ в с е ц ѣ л о м ъ  и  н е п о к о л е б и -  
м о м ъ  п о е т а н о в л е н іи  п р а в и л ъ ,  с л ѣ д о в а т е л ь н о  и  т ѣ х ъ ,  в ъ  
к о т о р ы х ъ  и д е т ъ  р ѣ ч ь  о су д н о й  в л а с т и  е п и с к о п а . Р а в н ы м ъ  

о б р а з о м ъ , и  п р а в и л о  V I  в с е л е н с к а г о  с о б о р а  ( 2 - е ) ,  з а п р е ­
щ а ю щ е е  „ в ы ш е о з н а ч е н н ы я  п р а в и л а  ( т .  т .  в с е л е н с к и х ъ  и  
п о м ѣ с т н ы х ъ  с о б о р о в ъ  и  с в . о т е ц ъ )  и з м ѣ н я т и  и л и  о т м ѣ - 
н я т и ,№ н е  д ѣ л а е т ъ  н и к а к о г о  и с к л ю ч е н ія  д л я  п р а в и л ъ ,  
т р а к т у ю щ и х ъ  о су д н о й  в л а с т и  е п и с к о п а . Д а  и  с а м ъ  а в ­
т о р ъ ,  п р и б а в л я е т ъ  г . Л а в р ѳ в ъ  в ъ  д р у г о й  с т а т ь ѣ  св о ей  
( П р а в .  О б о з р . 1 8 7 0  г . ,  м а й )  у т в е р ж д а е т ъ ,  ч т о  п р а в и л а  
ц е р к о в н ы я  н е  п о д л е ж а т ъ  и з м ѣ н е н ія м ъ , и м е н н о , п о с т а в и в ъ  
в о п р о с ъ  „ ч т о  в ъ  д р е в н и х ъ  (ц е р к о в н ы х ъ )  п р а в и л а х ъ  дол ­
„ ж но с о х р а н я т ь  с и л у  т о ч н а г о , п о л о ж и т е л ь н а г о  и  о б я з а ­
„т е л ь н а го з а к о н а ? “ д а е т ъ  т а к о й  о т в ѣ т ъ  н а  н е г о : „ е с л и  
„д л я  р а з р ѣ ш е н ія  э т о г о  в о п р о с а  н а у к а  п р и м е т ъ  з а  к р и т е -  
„ р ій  а в т о р и т е т ъ  д р е в н и х ъ  за к о н о д а т е л е й , т .  е .  с о б о р о в ъ  
„ и  о т ц о в ъ , т о  д о л ж н а  п р и н я т ь  и х ъ  п р а в и л а  в с е ц ѣ л о  и  
„н еп о к о л еб и м о  ( Υ Ι Ι  в с е л е н , соб . п р . 1 - е ) ,  и б о  н и к о м у  н е  
„д о зв о л ен о  и зм ѣ н я т ь  и х ъ  и л и  о т д ѣ л я т ь  о т ъ  н и х ъ “ (V I  
п р .  2 -е ) .  „ К а к и м ъ  о б р а з о м ъ , с п р а ш и в а е т ъ  г .  Л а в р о в ъ ,  
м о ж н о  б ы л о  б ы  о т р е ч ь с я  о т ъ  п р и з н а н ія ,  с т о л ь  я сн о  в ы -  
р а ж е н н а г о ? “ Д . В . Я .

(П р о д о л ж ен іе  б у д е т ъ )

*) Мы, ради краткости, опускаемъ ихъ и приводимъ только самое 
важное иѣсто изъ 1-го правила: „Божественныя правила со услаждені- 
„емъ пріемлемъ, и всецѣлое и непоколебимое содержимъ постановле-

„ніе спхъ правилъ, изложенныхъ отъ всехвальныхъ Апостолъ, свя- 
”ты хъ  трубъ Духа, и отъ шести святыхъ вселенскихъ соборовъ и по- 
„мѣстно собиравшихся для изданія таковыхъ заповѣдей и отъ свя- 
”ты хъ  отцевъ нашихъ. Ибо всѣ они отъ единаго и того же Духа, бывъ 
„просвѣщены, полезное узаконили.“

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  
В ы с о ч а й ш і я  н а г р а д ы .

Государь И м п ераторъ , в ъ  1 0 -ы й  день сен тяб р я  сего  1 8 7 1  
года, В сем и лости вѣй ш е п о ж ал о в ал ъ  сто л о н ач ал ьн и к у  М осков­
ской духовной конси стор іи  коллеж ском у ассесо р у  М ихаилу 
Ц вѣ тк о ву  орденъ св . С тан и сл ав а  3 й с т . в ъ  воздаян іе  о т ­
лично-усердной служ бы  и о со б ы х ъ  трудовъ  по засв и д ѣ тел ь - 
ствован ію  н а ч а л ь с т в а .

Б л а г о с д о в е н і ѳ  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а .
У к а зъ  С вятѣ й ш аго  Су нода, о т ъ  4 ок тяб ря  1 8 7 1  года за  

№  2 3 4 0 , за  засл у ги  по духовном у в ѣ д о м ств у , преподано 
Б лаго с^о в ен іе  С вя тѣ й ш а го  С ѵнода слѣдую щ им ъ ли ц ам ъ  с в ѣ т -  
скаго  зв а н ія : а )  с ъ  вы дачею  грам оты  стар о стѣ  В оскре­
сен ской , в ъ  селѣ  С е р т я к и н ѣ , П одольскаго у ѣ зд а , ц ер к в и , 
пом ѣщ ику к орн ету  В ладим іру  К л а с с е н ъ ; б) безъ  вы дач и  
гр ам о тъ  благородной д ѣ в и ц ѣ  А лександрѣ  К арбон ьеръ  и с т а ­
р о с тѣ Н и кол аевской , в ъ  сел ѣ  К л ен о в ѣ , П одольскаго  у ѣ зд а , 
ц еркви , к р естьян и н у  С емену И ван ову .

О п р ѳ д ѣ л ѳ н і е  н а  с в я щ е н н о  и  ц е р к о в н о с л у ж и - 
т е л ь е к і я  м ѣ с т а .

С ерп уховск аго  у ѣ зд а , в ъ  село  Х а ту н ь , на д іаконское м ѣ- 
сто о п р ед ѣ л ен ъ , окончивш ій  к у р съ  в ъ  М осковской сем инаріи  
П етръ  Н и кол ьск ій .

В ерейскаго  у ѣ зд а , в ъ  село В ы ш егородъ , н а  свящ ен н и ч е­
ское м ѣсто оп р ед ѣ л ен ъ , окочивш ій  к у р съ  в ъ  В и ѳан ской  се- 
минаріи  А лексѣй  М у равьевъ .

В ерей скаго  у ѣ зд а , в ъ  село А рхангельское, на св ящ ен н и ­
ческое м ѣсто  о п р ед ѣ л ен ъ , окончивш i й к у р съ  в ъ  М осковкой 
сем инаріи  М ихаилъ К у д р я в ц е в ъ .

Звени городскаго  у ѣ зд а , в ъ  село  Д м итровское, н а  св ящ ен ­
ническое м ѣ сто , оп редѣ ленъ  окончивш ій  к у р съ  в ъ  В иѳан- 
ской сем инаріи  А лександръ  У б орск ій .

Г. М осквы , к ъ  Д у х о сош ествен ской , н а  Д ан иловском ъ  
кладбищ ѣ, ц еркви , н а  свящ ен н и ч еское  м ѣсто  п рои зведен ъ  
д іаконъ  С корбящ енской , на К ал и ти н ск о м ъ  кладби щ ѣ , ц еркви  
П авел ъ  П о сп ѣ л о въ , а н а  его м ѣсто  п еревед енъ  д іаконъ  Р ож - 
дествен скаго  м он асты ря  А лек сѣ й  Д обролю бовъ.

Г. М осквы, к ъ  Х ристорож дественской  в ъ  П ал аш ах ъ  ц еркви , 
на псалом щ ическое м ѣ сто , оп редѣ л ен ъ  окончивш iй к у р съ  в ъ  
М осковской сем инаріи , П етр ъ  П ом еран ц евъ .

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А .

А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н і я .

Въ воскресенье 5 1 го о к т я б р я .  Н а  Т р о и ц к о м ъ  п о д в о р ь ѣ  
л и т у р г ія  с о в е р ш е н а  Е г о  В ы с о к о п р е о с в я щ е н с т в о м ъ .  В ъ  
Н и к о л а е в с к о й  с е м и н а р с к о й  ц е р к в и  л и т у р г ію  с о в е р ш а л ь  
П р е о с в я щ е н н ы й  М о ж а й с к ій  е ъ  р е к т о р о м ъ  М о с к о в с к о й  
д у х .  а к а д е м іи  п р о т о іе р е е м ъ  А . В . Г о р с к и м ъ ,  р е к т о р о м ъ  
М . с е м и н а р іи ,  с м о т р и т е л е м ъ  Д о н с к а г о  д . у ч и л и щ а ,  ч л е -  
н о м ъ  с е м и н а р с к а г о  п р а в л е н і я  с в я щ е н н и к о м ъ  І о а н н о м ъ  
В е н іа м и н о в ы м ъ  и  п р о фе с с о р о м ъ  с в я щ е н н и к о м ъ  А , Н и -  

к о л ь с к и м ъ . П р о п о в ѣ д ь  г о в о р и л ъ  с в я щ е н н и к ъ  с е м и н а р ­
с к о й  ц е р к в и  п р о ф е с с о р ъ  Н и к о л а й  М а л и н о в с к ій .

Н ояб ря  4 -гo. В ъ  П о к р о в с к о й  д о м о в о й  ц е р к в и  п с а л о м -  
щ и к ъ  и з ъ  с е л а  Б о р и с ъ - Г о р о д к а ,  М о ж а й с к а г о  у ѣ з д а ,  п о  
в н и м а н ію  к ъ  у с е р д н о м у  с л у ж е н ію  е г о  в ъ  ц е р к в и  с ъ  
1 8 1 2 -г о  г о д а ,  у д о с т о е н ъ  р у к о п о л о ж е н ія  в ъ  д іа к о н а  с ъ  
о с т а в л е н іе м ъ  н а  п р и ч е т н и ч е с к о й  в а к а н с іи .  Н а  с в я щ е н ­
н и к а  І о а н н а  В е н іа м и н о в а ,  ч л е н а  М о с к о в с к а г о  с е м и н а р ­

с к а г о  п р а в л е н ія ,  в о з л о ж е н ъ  н а б е д р е н н и к ъ  п о  в н и м а н ію



къ  постоянной и полезной ревности  по должности ч л е ­
н а правленія.

Въ воскресенье 7 го ноября. Въ У спенскомъ соборѣ ли- 
тургія  будетъ соверш ена архіерейским ъ служеніемъ, 
и по литургіи  благодарственное молебствіе Господу 
Богу о соверш енномъ прекращ еніи  въ М осквѣ холеры. 
М олебствіе соверш ено будетъ во всѣхъ церквахъ сто ­
лицы.

Ноября 8-ю дня. Въ праздникъ св. А рхистратига М и­
хаила въ А рхангельскомъ каѳедральномъ соборѣ бу­
детъ соверш ено архіерейское служеніе.

Ноября 11-го дня. П редполагается освящ еніе въ горо- 
дѣ Б ронницахъ вновь сооруж еннаго храм а У спенія 
П ресвяты я Богородицы н а кладбищ ѣ. О свящ еніе совер 
ш ено будетъ П реосвящ еннѣйш имъ М итрополитомъ 
И ннокентіемъ. Х рамъ сооруженъ тщ ан іем ъ  церковнаго 
старосты  г. К ононова.

Въ концъ ноября около 26-го числа назначено откры 
тіе въ селѣ О стровѣ, близь Н иколаевскаго У грѣш скаго 
монасты ря, новаго прію та для призрѣнія бѣдныхъ изъ 
духовенства и освящ еніе устроеннаго  въ прію гѣ х р а ­
ма во имя св. П етра М итрополита М осковскаго и св. 
И ннокентія И ркутскаго  чудотворца. О свящ еніе будетъ 
соверш ено Е го  В ысокопреосвящ енствомъ.

О с в а щ е н і е  с о б о р н о й  ц е р к в и  в ъ  В о з н ѳ с ѳ н е к о м ъ  
ж е н с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ .

Октября 22 дня, Его Высокопреосвященствомъ, Ми 
трополитомъ Иннокентіемъ было совершено малое освя- 
щеніе обновленной соборной церкви въ Вознесенскомъ 
монастырѣ.

Храмъ сей есть усыпальница всѣхъ почти Русскихъ 
великихъ княгинь, царицъ и царевенъ о т ъ  временъ осно­
вательницы Вознесенской обители, незабвенной супруги 
великаго князя Димитрія Іоанновича Донскаго, Евдокіи— 
преподобной ЕвФросиніи,—до 18 вѣка. Но, къ сожалѣнію, 
до сего времени внутренній видъ сего историческаго хра­
ма до того былъ не благолѣпенъ, что едвали гдѣ нибудь, 
во всей Москвѣ, можно встрѣтить что либо сему подоб 
ное. Св. образа гр еческаго писанія въ предъалтарномъ 
иконостасѣ отъ времени потемнѣли, стѣнное писаніе про- 
шедшаго столѣтія было ниже всякой посредственности, и 
уродливостію изображенія свящ. лицъ смущало всякаго 
молящагося въ семъ св. храмѣ; самый предъалтарный 
иконостасъ потерялъ свой прежній цвѣтъ, и позолота на 
немъ едва была видна.

Казалось, настоятельницамъ Вознесенскаго монастыря 
давно бы нужно было приняться за обновленіе такого 
свящ . памятника, который долженъ быть дорогъ для серд 
ца каждаго русскаго. Но другія большія нужды по мона­
стырю требовали неотложнаго исправленія. Такъ въ не 
давнее время были исправлены корпуса для монашеству- 
ющихъ сестръ сего монастыря; выстроенъ былъ на мо- 
настырскомъ подворьѣ, въ Зарядьѣ, домъ для монастыр- 
скихъ священно - и церковно - служителей. На это было 
истрачено весьма много. Монастырь долженъ былъ войти 
въ долгъ... Очень вѣроятно можно было полагать, что 
самъ по себѣ монастырь еще долго не могъ бы справиться 
съ силами и взяться за поправку собора, еслибы Господь 
не послалъ благотворительницу, московскую купчиху вдову 
Евѳимію Лаврентьевну Кудрявцеву, нынѣ живущую въ 
Вознесенскомъ монастырѣ. Не имѣя никого изъ дѣтей и 
близкихъ родственниковъ, она, убѣжденіями покойной игу·

меніи Пансіи, р ѣшилась собранное неусыпными трудами 
ея покойнаго мужа, повергнуть Господу, для украшенія 
его обители, въ честь Вознесенія Господня. Сколько намъ 
извѣстно, она употребила на сей предметъ около 20-ти 
тысячъ рублей серебромъ. Реставрировку иконъ, равно 
какъ и росписаніе стѣнъ соборнаго храм а, исполнилъ 
иконникъ СаФоновъ, въ строго византійскомъ вкусѣ, съ 
удивительнымъ знаніемъ духа православнаго иконописа- 
нія. Очень благоразумно было сдѣлано, что въ семь слу- 
чаѣ покойною настоятельницею игуменіею Паисіею икон­
ное письмо было предпочтено живописному. Подобное ро- 
списаніе древней Вознесенской церкви, какъ нельзя болѣе, 
гармонируетъ съ древними Кремлевскими соборами. До 
сихъ поръ многіе свят. иконы, въ  сказанной цершш , ос­
тавались безъ серебряныхъ окладовъ, рабою Божіею Ев- 
ѳиміею были сдѣланы вновь серебряныя вызолоченныя 
ризы. Ко всѣнъ мѣстнымъ и столповымъ иконамъ по­
ставлены новые прекрасной Формы мѣдные высеребрянные 
подсвѣчники; полъ въ церкви сдѣланъ вновь изъ подоль­
скаго мрамора. Самый наружный видъ храма былъ при- 
веденъ въ надлежащій порядокъ. Соборъ ош тукатуренъ 
и окрашенъ прекраснымъ новымъ колеромъ. Дай Господи, 
здоровья и спасенія душѣ рабѣ Божіей Евѳиміи! Ея ис 
правленіе такого священнаго памятника, какъ усыпальни­
ца русскихъ княгинь, царицъ и царевенъ, не забудетъ 
потомство; а  сестры, нашедшія себѣ пристанище въ Воз­
несенской обители, будутъ всегдашними молитвенницами 
о ея здравіи и о упокоеніи ея сродниковъ.

Здѣсь мѣсто вспомнить добрымъ словомъ покойную 
игуменью Вознесенскаго монастыря мать Паисію. Это 
была одна изъ самыхъ добрыхъ, благоразумныхъ и дѣя- 
тельныхъ настоятельницъ московскихъ женскихъ мона­
стырей. Принявши монашество еще въ старомъ Алексѣев- 
скомъ монастырѣ, она была преемственно настоятельницею 
въ Страстномъ, Алексѣевскомъ, Дѣвичьемъ и Вознесен­
скомъ монастыряхъ. Вездѣ она оставила по себѣ до­
брую память, и во всѣхъ монастыряхъ ея насто­
ятельство ознаменовано было какимъ либо полезнымъ 
дѣломъ. Въ Вознесенскомъ монастырѣ всѣ выш еозначен­
ный постройки сдѣланы ею. Честь и слава обновленія 
собора принадлежитъ ей же. Она первая воаъпмѣла мысль 
всесторонне обновить монастырскій соборный храмъ и 
подвигла къ этому святому дѣлу сказанную вдову Е. 
Кудрявцеву. Работы по собору были начаты въ м аѣ  1870 
года. Намъ извѣстно, какъ, бывало, приснопамятная мать 
игуменія занята была этимъ дѣломъ. Сама соображала 
вмѣстѣ съ художникомъ, гдѣ и что слѣдуетъ написать, 
чтобы все было на своемъ мѣстѣ, и представляло въ  цѣ- 
ломъ не разбросанные отрывки, но связную систему. Ею 
самою были избраны и лики угодниковъ Божіихъ, изо- 
браженныхъ на стѣнахъ, и указано каждому свое мѣсто. 
Не смотря на свои преклонныя лѣта (ей было около 75 
лѣтъ) и разстроенное здоровье, она постоянно слѣдила за 
работами, одушевляла и руководила мастеровъ до тѣхъ 
поръ, пока Господь ее призвалъ къ себѣ въ вѣчные кро- 
вы. Мать Паисія умерла прошлаго генваря 25 дня, не 
видя окончанія труда своего... Намъ сказывали прибли­
женные ея, что она наканунѣ смерти выш ивала изъ бусъ 
ризу для Смоленской иконы В. Матери. Такъ она занята 
была украшеніемъ церкви Божіей! За  эту-то ревность къ 
дому Господню добрая память о ней и сейчасъ живетъ въ 
Вознесенской обители. Мы видѣли не одну слезу, вы пав­
шую изъ глазъ, знавш ихъ ее, когда протодіаконъ при 
освященіи храма сказалъ ей вѣчную память. —Ближайшею



сотрудницею покойной матери Паисіи въ дѣлѣ обновленія 
собора была монахиня Никандра, уже пребывающая въ 
монастырѣ болѣе 40 лѣтъ. Ей же было поручено началь- 
ствомъ доканчивать устройство церкви и при настоящей 
игуменіи Сергіи... Д.......ъ .

Е щ е  о б ъ  ц е р к в и  Р о ж д е с т в а  П р е с в я т о й  Б о г о р о ­
д и ц ы  ч т о  в ъ  К у д р и н ѣ .

Мы желали провѣрить еще разъ  наши впечатлѣнія въ 
храмѣ Рождества Пресвятой Богородицы, что въ Кудринѣ, 
и въ воскресенье 31-го октября посѣтили его.

Мы нашли то же превосходное служеніе, какъ и въ опи­
санный нами день праздничный 22 октября, то же изящ ­
ное пѣніе мальчиковъ  пришельцевъ ,—особенно хорошо 
была пропѣта херувимская,— то же прекрасное, обыкновен- 
нымъ языкомъ переданное слово священнослужителя.

Выла только одна новость: молодой дьяконъ, не обла-
дающій ни особеннымъ голосомъ, ни привлекающею м у­
зыкальностью его, но съ чувствомъ читавшій Евангеліе 
и совершавшій службу. Онъ совершенно понялъ истинно 
идущее въ сердце служеніе своего старца—пресвитера и 
старался составить съ нимъ -гармоническое цѣлое.

Со временемъ голосъ окрѣпнетъ и разовьется, но чув 
ство не пріобрѣтается, оно является въ первый моментъ 
вступленія въ духовную сферу.

Бесѣда священника коснулась прочтеннаго въ этотъ 
день Евангелія о воскресеніи дочери Іоира. Почтенный 
пастырь просто пересказалъ Евангеліе языкомъ для всѣхъ 
понятнымъ, хотя и возвышеннымъ, и обратилъ главное 
вниманіе на то, что Божественный Учитель отдалъ дочь, 
по воскрешеніи, ея родителямъ.

Обратившись къ дѣтямъ и коснувшись рукою головокъ 
близко къ нему стоящихъ мальчиковъ, онъ тепло указалъ 
имъ на необходимость хранить родительское слово и ис­
полнять его, такъ какъ и самъ Спаситель полагается на 
родительскую нѣжность и заботливость. Въ сближеніи 
понятій сна и смерти наставникъ развилъ мысль, что 
сонъ есть повтореніе пройденнаго дня и бодрствующая 
душа не забы ваетъ тревогъ своихъ; при этомъ онъ на­
глядно представилъ сонъ сребролюбца, сластолюбца и , въ 
противоположность имъ, сонъ щедродателя и благочести- 
ваго посѣтителя храмовъ.

Перейдя къ тѣмъ мученіямъ, которыя будетъ испыты­
вать душа наш а въ будущей жизни, онъ очень кстати 
кратко напомнилъ причту о богачѣ и Лазарѣ и, возвра­
тясь опять къ сравненію сна и смерти, закончилъ жела- 
ніемъ, чтобы сонъ каждаго изъ предстоящихъ былъ ми- 
ренъ и счастливъ, к а к ъ и самыя дѣла ихъ.

Въ нашей свѣтской литературѣ еще недавно проводи­
лась настойчиво мысль о необходимости двухъ лицъ при 
каждой церкви, одного въ качествѣ совершителя таинствъ, 
другаго въ качествѣ проповѣдника, поучителя народа.

К акъ ни важенъ такой раздѣлъ труда священнослужи­
телей въ иныхъ мѣстностяхъ, но намъ кажется, впечат· 
лѣніе производится сильнѣе, когда тотъ же пресвитеръ, 
только что совершившій богослуженіе, молившійся предъ 
престоломъ Всевышняго, скажетъ и свое задушевное сло 
во. Правда, въ немъ не столько проявится умъ, размы- 
п лен іе  ученаго, богослова, понятное немногимъ избран 
нымъ, сколько вдохновеніе сердца, приносившаго Святые 
Дары.

Почтенный пресвитеръ церкви Рождества въ Кудринѣ 
именно представляется такимъ наставникомъ народа. Для

него служба доставляетъ вдохновеніе, а полная душа, 
проникнутая всѣмъ совершившимся, въ избыткѣ переда- 
етъ свои ощущенія предстоящимъ.

Все это совершается вдали отъ сердца богомольной 
Москвы, почти на краю города, въ приходѣ между двумя 
улицами; только множество нищихъ и бѣдныхъ толпятся 
на паперти этой церкви. Z.

С е м и н а р с к ій  п р а з д н и к ъ  31 о к т я б р я .
Въ воскрееенье 31 октября Московская духовная семина- 

рія. по примѣру прошлыхъ лѣтъ, праздновала день своего 
открытія. Это была двадцать седьмая годовщина со времени 
перемѣщенія оной изъ зданій Заиконоспаскаго монастыря въ 
нынѣ занимаемый ею зданія въ Еаретномъ ряду. Открытіе 
семинаріи собственно происходило 1 го ноября 1844 года; но 
для большаго удобства празднованiе открытія оной совер­
шается въ ближайшее воскресенье къ 1 ноября, или слѣ 
дующее за нимъ. Кромѣ многихъ другихъ почетныхъ лицъ, 
семинарскій праздникъ почтилъ своимъ присутствіемъ Пре­
освященный Игнатій епископъ Можайскій. Преосвященнымъ, 
при пѣніи Чудовскихъ пѣвчихъ, была совершена Божест­
венная лигургія въ присутствіи наставниковъ семинаріи, 
учениковъ оной и многочисленныхъ стороннихъ посѣтителей. 
Въ сослуженіи литургіи, между прочими, принимали участіе о. 
ректоръ М. академіи протоіерей А. В. Горскій и о. ректоръ 
Московской семинаріи, прот. Н. В. Благоразумовъ. Въ обыч­
ное время одинъ изъ наставниковъ семинаріи, священ- 
никъ Н Г. Малиновскій, произнесъ приличное настоящему 
торжеству слово. По окончаніи литургіи Преосвященный 
изволилъ обозрѣвать воскресную школу, состоящую при 
семинаріи, обученіе въ которой ведется учениками старшихъ 
классовъ подъ руководствомъ опытнаго наставника педаго­
гики В. Е. Бѣликова. Воскресная школа открыта при Мо­
сковской семинаріи съ 1867 года, и имѣетъ цѣлію обученіе 
простолюдиновъ, мѣщанъ и ремеслениковъ, грамотности, за­
кону Божію, а по желанію ихъ и другимъ предметамъ.

Число посѣщающихъ оную, какъ мы слышали изъ отче­
та, простирается въ иные воскресные и праздничные дни до 
200 человѣкъ, и замѣчательно, что нѣкоторые ученики сби­
раются въ нее изъ отдаленныхъ мѣстностей Москвы, какъ 
напр, изъ Леa ортова, отъ Серпуховскихъ воротъ, или К а­
лужской заставы. Въ настоящiй разъ, въ трехъ обширныхъ 
классныхъ семинарскихъ залахъ, за ученическими столами, 
помѣщалось около 170 или 180 учениковъ. безъ различія 
возрастовъ—отъ 9-ти до 35 лѣтняго возраста, и даже ста- 
рѣе. Молодые сидѣли рядомъ съ взрослыми, въ своихъ раз- 
нообразныхъ костюмахъ, кто въ полушубкѣ, кто въ поддев · 
кѣ, а кто сертукѣ, или рубашкѣ. Передъ каждымъ изъ нихъ 
лежалъ букварь, или другой какой учебникъ, приспособлен­
ный къ народному образованію. На столикахъ лежали вы- 
рѣзанныя буквы русской азбуки, а въ одной изъ залъ сто- 
ялъ глобусъ. Обозрѣвая школу, Преосвященный обращался 
къ нѣкоторымъ изъ нихъ съ вопросами. Изъ воскресной 
школы Преосвященный и сопровождавшіе его посѣтители 
перешли въ семинарскую церковь для выслушанія отчета. 
Какъ и во время прежде бывавшихъ въ семинаріи публич- 
ныхъ испытаній, посреди церкви стоялъ столъ съ наградными 
для учениковъ книгами; но обѣимъ сторонамъ его тянулись въ 
два ряда кресла и стулья, а около входной двери возвышалась 
каѳедра; ученики стояли за рѣшеткою, на хорахъ помѣща- 
лись пѣвчіе. Иконостасъ церкви былъ закрытъ широкою за- 
навѣсью, которая отдергивалась только при пѣніи входной 
и заключительной молитвы. Собраніе было встрѣчено въ церк-



ни стройнымъ, гармоническимъ пѣніемъ молитвы: Царю 
Небесный. Затѣмъ преосвященный и всѣ присутствовавшіе 

з аняли свои мѣста. Актъ открылся чтеніемъ краткаго из- 
влеченія изъ журнала семинарскаго правленія о порядкѣ празд- 
нованія дня открытія семинаріи. Затѣмъ на каѳедру взо- 
шелъ о. ректоръ семинаріи и прочиталъ извлечете изъ от­
чета московской семинаріи по учебной и религіозно нравствен- 
нымъ частямъ оной за минувшій 1870— 71 учебной годъ. 
Чтеніе отчета продолжалось около часа, и, сколько мы мо­
гли замѣтить, было выслушано присутствующими съ особен- 
нымъ вниманіемъ. Мы не номѣщаемъ здѣсь экстрактовъ изъ 
отчета, такъ какъ слышали, что онъ вскорѣ будетъ напе­
чатанъ въ одномъ изъ духовныхъ журналовъ. Въ минутной 
остановкѣ, послѣдовавшей за чтеніемъ отчета, съ высокихъ 
хоръ семинарской церкви раздалось гармоническое, музыкаль­
ное пѣніе концерта: Воспойте Господеви пѣень нову. Пѣли 
семинарскіе пѣвчіе, и, безъ преувеличенія можно сказать, 
пѣли прекрасно. По лицамъ и отзывамъ присутствовавшихъ 
посѣтителей можно было замѣтить, что концертъ доставилъ 
имъ высокое духовное паслажденіе. По окончаніи концерта, 
секретарь семинаріи и наставникъ педагогики г. Бѣликовь 
предложилъ вниманію посѣтителей составленную имъ статью:
о воскресной школѣ при московской семинаріи сравнитель  
но съ школами, проэктируемыми барономъ Корфомъ въ 
извѣстной своей книгѣ. Эта статья, замѣчательная по про- 
стотѣ изложенія и практической вѣрности выводовъ, была 
прослушана съ неменьшимъ вниманіемъ, какъ и отчетъ. 
Было бы весьма желательно видѣть и ее также въ печати. 
Затѣмъ нослѣдовала раздача книгъ лучшимъ ученикамъ се- 
минаріи всѣхъ классовъ, число которыхъ простиралось до 
тридцати четырехъ человѣкъ. Ученики аминенты были вы­
зываемы къ столу, и, принявъ благословеніе, получали кни­
ги изъ рукъ преосвященнаго. Въ заключеніе акта всѣми 
учениками семинаріи стройно было пропѣто славословіе: 
Тебе Бога хвалимъ... Послѣ вышесказаннаго нужно ли при­
бавлять, что всѣ присутствовавшіе на этомъ праздникѣ вы 
несли съ собою пріятное и отрадное впечатлѣніе?

—  Одинъ изъ посѣтителей. — 
Ноября 2 дня 1871 года.

П о ж е р т в о в а н і я  п о г о р ѣ л ь ц а м ъ .
I Изъ Зюзинскаго волостнаго правленія прислано погорѣв- 

шимъ священно церковно-служителямъ села Елманова при 
слѣдующемъ отношеніи на имя редактора: Московскаго 
уѣзда Зюзинское волостное правленіе препровождаетъ при 
семъ въ подвѣдомственную вашему высокоблагословенію 
контору „Епархіальныхъ Вѣдомостей“ деньги пожертво­
ванныя разными лицами въ пользу пострадавшаго отъ 
пожара причта Можайскаго уѣзда села Елманова всего 
двадцать два рубля сер., вообще со спискомъ жертвова 
тедей, въ полученіи коихъ представителю оныхъ служи­
телю сего правленія выдать изъ конторы надлежащую 
квитанцію, при этомъ покорнѣйше проситъ ваше высоко 
благословеніе выдать деньги вообще со спискомъ священ­
нику отцу Озерову 14 руб. 60 к ., а остальные причту 7 
руб. 40 коп. сер., согласно подпискѣ жертвователей; по- 
жертвованіе сіе произведено по предложенію мѣстнаго 
священника села Зюзина отца Риссова. Октября 28 дня 
1871 года № 488.
Подписка жертвователей въ пользу пострадавшаго причта 
седа Ельманова Можайскаго уѣзда отъ бывшаго въ ономъ

селѣ пожара.
Имена ж ертвователей  Московскаго уѣзда Зюзинской волости.

1) Волостной старшина Василій Николаевъ Садовниковъ

l р. 2) Помощникъ старшины Василій Ивановъ Корневъ 
25 к. 3) Волостной писарь И ванъ Васильевъ Борисовъ 50 к.
4) Прасковья Пракофьева Борисова 45 к. 5) волостной пи· 
сарь Дмитрій Ивановъ Ворисовъ 1 р .  6) Аксинья Ива- 
нова Борисова 20 к. 7) помощникъ писаря Кузьма Ива- 
новъ М акаровъ 25 к. 8) волостной судья Борисъ Андре- 
івъ 20 к. 9) волоетной судья Андрей Яковлевъ 25 к. 10) 
волостной судья Яковъ Осиповъ 30 к. 11) староста села 
Зоронцова Петръ Сѣргѣевъ 20 к. 12) крестьянинъ сельца 
Шаболова Яковъ Спиридоновъ 30 к. 13) крестьянинъ де­
ревни Анниной Иванъ Драгуновъ 50 к. 14) крестьянинъ 
деревни Чертановой Иванъ Никитинъ 20 к. 15) староста 
древни Нижнихъ Теплыхъ становъ Иванъ Ильинъ 10 к. 
16) крестьянинъ села Ясенева И ванъ Ивановъ Звѣревъ 
10) к. 17) староста села Троицкаго Дмитрій Ларіоновъ 5 
s. 18) хлѣбникъ Василій 5 к. 19) староста села Ясенева
Павелъ васильевъ 10 к. 20) крестьянинъ села Ясенева
Петръ Трофимовъ 45 к. 21) крестьянинъ села Зюзина
Яковъ НикиФоровъ 1 р. 22) староста села Зюзина отъ
общества 1 р. 23) Домна Дмитріева 1 р. 24) староста 
Иванъ Михайловъ 50 к. 25) крестьянинъ М ихайла Ми- 
кайловъ 50 к. 26) отъ Общества деревни Волхонки 70 к. 
21) староста Степанъ Филипповъ 30 к. 28) староста Ѳе 
доръ Сергѣевъ 50 к. 29) отъ волостнаго общества 10 р. 
30) Авдотья Яковлева 5 к. А  всего 22 р.

Изъ села Брыкова при слѣрующемъ письмѣ; Всепокор· 
нѣйше прошу редакцію «Московскихъ Епарх Вѣд.» аре- 
проводить эти два руб. окруженному девятью и безъ 
крова вещественнаго, но награжденнаго терпѣніемъ Іовле- 
вымъ, священнику села Елманова Озерову.

Долготерпѣливъ и многомилостивъ Господь; однихъ спа- 
саетъ терпѣніемъ, а  другихъ милосердіемъ; тутъ  урокъ 
мсѣмъ. Ни, глаголю вамъ: говоритъ Господь, но ащ е не 
покаетеся, вси такожде погибнете. Отств. Ф. Н . С.

С. Брыково 24 октября 1871 года.
Отъ Уржумскаго благочиннаго, протоіерея, Павла Го· 

норскаго, при слѣдующемъ письмѣ: Препровождая въ 
оную редакцію шесть рублей, покорнѣйше прошу доста­
вить оныя деньги священнику села Елманова, Ѳеодору 
Озерову, лишившемуся отъ пожара всего своего имущ е­
ства, съ напоминаніемъ, чтобы онъ поминалъ за упокой 
незабвенную мою супругу, Марію.

Чрезъ свящ. II— ской церкви I . в —а. Отъ неизвѣстна- 
го— Можайскаго уѣзда, села Елманова священнику Озе­
рову 3 руб., діакону 1 руб., причетникамъ 2 руб — Р уз- 
скаго уѣзда, села Алексина діакону Милославскому 1 
руб. — Богородскаго уѣзда, Николаевской, что на Мху, у 
пруда церкви причетникамъ— Постникову 1 р у б .и  Ар­
хангельскому 1 руб.

Отъ причетника Московской Параскевіевской, что на Пят­
ницкой, церкви Василія Румянцева священнику села Елма­
нова 1 руб., діакону 50 коп., причетникамъ по 25 коп. 

На погорѣвшихъ села Елманова отъ священника Іакова 
Уварова: священнику Озерову 2 р., діакону 1 р., причетни­
камъ но рублю— 2 р.

И З В Ъ С Т ІЯ  И  З А М Ъ Т К И .
О  с о е д и н е н i и  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  с ъ  с в ѣ т с к и -  
м и  о к р у ж н ы м и  п о д ъ  н а з в а н і е м ъ  п р о г и м н а з ій .

М ноголюдность дѣтей духовнаго зван ія , требую щ ихъ 
научнаго  образованія, въ  виду ш татовъ , полож енны хъ 
для духовны хъ у ч и л и щ ъ , вынуждаетъ духовенство 
откры вать параллельны е классы  при уч и л и щ ах ъ , ила 
взамѣнъ ихъ вновь устроивать  духовны я у ч и л и щ а.



ме н а  Е п и фа н о ви ч а  Ш у в о й с к а г о , п о д ъ  г л а в н ы м ъ  у п р а в л е -  

н іе м ъ  п р е с л о в у т а г о  А н т о н ія  ( Ш у т о в а ) ,  к о т о р ы й , по св и  
д ѣ т е л ь с т в у  с в о и х ъ  ж е с о б р а т о в ъ ,  не п е р е с т а е т ъ  л г а т ь  и  

р а с п р о с т р а н я т ь  душ епагубн ое, богохульное у ч е н iе (Ч и т . 
С оврем . Л ѣ т о п .  с е г о  г ода № №  3 4 , 36  и 3 8 ) .

Н о я б р . 3  д н я , 1 8 7 1  го д а . В — ъ .

И з в ѣ с т і е  о  с м е р т и .

С е го  1 8 7 1  г о д а  н о я б р я  5 д н я  с к о н ч а л с я  п р о т о іе р е й  В о з­
н е с е н с к о й , н а  Г о р о х о в о м ъ  п о л ѣ , ц е р к в и , А л е к с ѣ й  Е в д о к и - 
м о в и ч ъ  Р у м я н ц е в ъ ,  87 -м и  л ѣ т ъ  о т ъ  р о ж д е н ія , п е р в ы й  вос- 
п и т а н н и к ъ  В п ѳ а н с к о й  с е м и н а р іи  (1 8 0 7  г . )  и п е р в ы й  и з ъ  
в о с п и т а н н и к о в ъ  е я  р у к о п о л о ж ен н ы й  в ъ  с в я щ е н н и к а  с а -  
м и м ъ  М и т р о п о л и т о м ъ  П л а т о н о м ъ  (1 8 0 7  г .  а в г у с т . 1 5  д .) .

В ъ  л у ч ш и х ъ  к н и ж н ы хъ  м агази н ах ъ  и у и здател я  (а р х и ­
м ан дри тъ  М и хаи лъ , проФ ессоръ М осковской Духовной А каде- 
м іи, в ъ  С ергіевом ъ  посадѣ М осковской губерн іи ) поступи ла 
в ъ  продаж у

ВТОРАЯ КНИГА

т о л к о в а г о  Е в а н г е л і я :

1 . Е в а н геліе о т ъ  М ар к а  и  о т ъ  Л у к и , н а  сл авян ско м ъ  и 
русском ъ  н ар ѣ ч іи , с ъ  предисловіям и  и подробны ми объясни  
тельны м и  п рим ѣчан іям и  архим андрита М ихаила. М осква, 1 8 7 1  
г . ,  в ъ  боль ш . 8 д. л . ,  стр . V I и 6 1 5 . Ц ѣн а 2 р. 75  к . ,  
с ъ  л ер есы л к . В р . с.

Т ам ъ  же продаю тся:
2 . Толковое Е в а н гел іе , к н и га  п ер в ая : Е в н г е л iе о тъ  М а т ­

в ея , на сл авя н ск о м ъ  и русском ъ  н ар ѣ ч іи , съ  предисловіям и 
и подробны ми объ ясн и тел ьн ы м и  прим ѣчаніям и  архи м ан дри та 
М ихаила (с ъ  картою  П ал ести н ы ). М осква, 1 8 7 1 г . ,  в ъ  боль ш . 
8  д. л . ,  с т р .-Х  и 5 6 8 . Ц . 2 р . 7 5  к . с . ,  съ  п ерес. 3 р . с .

3 . Той же книги  издан іе  и л л ю стр и р о в ан н о е . 42  л и ста  (в ъ  
Форматѣ т е к с т а )  к ар ти н ъ  и р и сун к овъ  и зъ  еван гел ьской  ис- 
то р іи , с н яты х ъ  съ  к ар ти н ъ  и р и су н к о в ъ  лучш и хъ  худож ни- 
к о в ъ . Ц ѣн а 4  р. 50  к . с . ,  съ  пересы лкою  же 5 р. с .

N 8 .  И лл ю стри рован н ы хъ  изданій  второй  и тр етьей  кн и гъ  
Т ол коваго  Е в ан гел ія  не буд етъ .

4 . О  Е в а н г е л іихъ и  Е в а нге л ь к о й  И с т о р іи .  По поводу к н и ­
г и  Р ен ан а  „Ж и зн ь  Іи с у с а “ (V іе de Je s u s  p a r  М . Е .  R e n a n ) 
о п ы тъ  обзора и разб ора  т а к ъ  н азы ваем ой  отри цательн ой  к р и ­
ти ки  Е ван гел ій  и еван гел ьской  и сторіи  —  архим андрита М и­
х а и л а . И зданіе второе , и справленн ое и дополненное. М осква, 
1 8 7 1  г . ,  стр . 3 6 2 . Ц ѣна 1 р . 7 5  к . с . ,  съ  пересы лкою  же 
2 р . с.

5 . В в е д е т е  въ н о в о зав ѣ тн ь ія  книги с в я щ т н а г о  п и с а н ія , 
соч. Г. Г е р и к е . П ереводъ  съ  н ѣ м ец каго , нодъ редакц іей  ар ­
хим андрита М и хаи ла. В ъ  двухъ  ч а с тя х ъ . М осква, 1 8 6 9  г . ,  
стр . 6 0 0 . Ц ѣна за  обѣ части  2 р . 50  к . с . ,  съ  пересы лкою  
ж е 3 р . с . ,  за  каж дую  отдѣльно по 1 руб . 50  коп. сер . съ  
п ересы лкою .

Е п ар х іал ьн ы я  н а ч а л ь с т в а , при вы п и ск ѣ  для ц ерковн ы хъ  
п ри ход ски хъ  б и бл іотекъ , и гр аж д ан ск ія  н а ч а л ь с т в а , при ьы - 
п искѣ  для народны хъ ш к ол ъ  и учи л и щ н ы хъ  б и б л іо текъ , п р я ­
мо отъ  и зд ател я  в ъ  зн ачи тел ьн ом ъ  кол и ч ествѣ  экзем п л яр о въ , 
п ользую тся  болѣе или  м енѣе зн ачи тельной  у сту п к о й , соотвѣ т- 
ственн о  больш ем у или  м еньш ем у кол и ч еству  вы п и сы ваем ы х ъ  
э к зем п л я р о въ , по особому условію  с ъ  и зд ател ем ъ .

В Ы Ш Л А  ВЪ С В Ѣ Т Ъ  НОВАЯ КНИГА:

У м о зр и т е л ь н а я  П сихологія  п окой н аго профессора Моск. 
Д ух. А кадеміи, п рото іерея  Ѳ. А. Г олубинскаго . М осква. 1 8 7 1 .

П родается по 75  к . ,  съ  пересы лкою  1  р. у  протоіерея  
Трифоновской ц еркви , в ъ  М осквѣ, В ладим іра Н азар евск аго  

У него же продаю тся: Л ек ц іи  по У м о зр и т е л ь н о м у  Бого- 
словію  того же профессора Г олубин скаго , по 75  к . ,  съ  п ер е ­
сы лкою  1 р.

ВЫШ ЛА И РАЗДАЕТСЯ ПОДПИСЧИКАМЪ ОКТЯБРСКАЯ 

КНИЖ КА

Ч Т Е Н І Й

в ъ  О б щ е с т в ѣ  Л ю б и т е л е й  Д у х о в н а г о  П р о с в ѣ -
щ ѳ н і я .

С о д е р ж а н іе : О  з а к о н а х ъ  М о и с е е в ы х ъ , о г р а ж д а ю щ я х ъ  
п р а в а  л и ч н о с т и . С вящ . В . М ар к о в а . П р а в и т е л ь с т в е н н а я  и 
л и т е р а т у р н а я  б о р ь б а  Ю л іа н а  п р о т и в ъ  х р и с т іа н с т в а .  И . 
С м и рн ова. П у т е ш е с т в іе  М а к а р ія ,  А н т іо х ій с к а г о  п а т р іа р -  
х а ,  с о с т а в л е н н о е  с о п р о в о ж д а в ш и м ъ  его  а р х и д іа к о н о м ъ , 
П а в л о м ъ  А л е а п с к и м ъ . Ч е р т ы  н а р о д н о -р е л и г іо з н а г о  б ы т а  
с е р б о в ъ . А. Л ебедева. Ц е р к о в н о е  о т л у ч е н іе  у  г р е к о в ъ  по 
с в и д ѣ т е л ь с т в у  и н о з е м н ы х ъ  п и с а т е л е й  X V I I  в ѣ к а .  А Л е ­
бед ева . Т р о и ц к о -С е р г іе в ъ  м о н а с т ы р ь  в ъ  п е р в о й  п о л о в и н ѣ  
Х У І І  в ѣ к а . И с т о р и в о -т о я о г р а Ф и ч е с к о е  и з с л й д о в а н іе . П . 
А — го. Н а д г р о б н ы е  п а м я т н и к и  и н о в ѣ р ц е в г ,  н а й д е н н ы е  а р х и -  
м а н д р и т о м ъ  А м Ф и д о х іен ъ  в ъ  1 8 7 0  году в ъ  М о с к о в с к о м ъ  
Д а н и л о в о м ъ  м о н а г т ы р Ъ . А р х и м а н д р и т а  А м ф и л о х ік . П о сл л н іе  
д о к т о р а  Д е л л и н г е р а  к ъ  м ю н х ен ск о м у  а р х іе п и с к о п у . С. 1- 
Н . С в и д а н іе  с ъ  Д е л л и н г е р о м ъ . С / .  ТІ. Ц е р к о в н а я  х р о н и ­
к а . Н о в ы й  п а т р іа р х ъ  в ъ  К о н с т а н т и н о п о д ѣ , Н а ч а л о  е го  
в л ія н ія .  М ю н х е н с к ій  с ъ ѣ з д ъ  с т а р о к о т о л и к о в ъ , в р е м я  соб  
р а н ій .  Ш у л ь т е ,  Г у б е р ъ ,  Д е л л и н г е р ъ  О б су ж д ен іе  п р о г р а м ­
м ы . С в я щ . А н т о н ъ  и з ъ  В ѣ н ы . О б о зн а ч е н іе  в р е м е н и  д л я  
„ д р е в н е й  н е р а зд ѣ л ь н о й  ц е р к в и .а П роФ ессоръ  М и х е л и с ъ  и  
е го  м ы с л ь  о со е д и н е н іи  г р е ч е с к о й  и р и м ск о й  ц е р к в е й . 
П р о Ф ессо р ъ  О с и й и н ъ . В д о х н о в ен н о е  п и сьм о  О в е р б е к а  о 
т о р ж е с т в ѣ  п р а в о с л а в ія  н а  к о н г р е с с *  Н е п р ія г н о с т и  п а п ѣ  
о т ъ  к о н г р е с с а  и о т ъ  п о д ч и н е н ія  р и м с к и х ъ  ш к о л ъ  о б щ ем у  
д е к р е т у . Н о в а я  у ч е б н а я  л и т е р а т у р а  по и с т о р іи  р у с с к о й  
ц е р к в и . /7  Зн ам ен ско го . Р у к о в о д с т в о  п о  р у с с к о й  и с т о р іи . 
К а з а н ь .  1 8 7 0  г .  И . С м и рн ова .

ВЪ МАГАЗИНѢ  АПТЕКАРСК I ХЪ ТОЗАРОВЪ

Р .  К Ё Л Е Р Ъ  В Ъ  М О С К В Ѣ

Н и к о л ь с к а я , дом ъ граф а О р ло в а-Д ав ы д о ва  
Т О Л Ь К О  Ч Т О  П О Л У Ч Е Н О  И З Ъ  Д А М А С К А  

с в ѣ ж е е ,  н ео б ы к н о вен н о  в ы с о к а го  к а ч е с т в а

Р О З О В О Е  М А С Л О ,

н а р о ч н о  з а к а з а н н о е  д л я  ц е р к о в н а г о  у п о т р е б -
л е н і я .

Ц ѣн а но 1 руб . 50  к оп . за  зо л о тн и к ъ . Г осподам ъ иного- 
родны м ъ ц ер ко в н о слу ж и телям ъ  м асло д о став л яется  за  т у  ж е 
ц ѣ н у , письм енною  почтою  прямо в ъ  дом ъ, и в ъ  зам ѣ н ъ  де- 
н е гъ  м агази н ъ  п р и н и м аетъ  так ж е п оч то в ы я  м арки, к о то р ы я  
можно п о сы л ать  в ъ  н езастр ах о ван н о м ъ  письмѣ.

НАХОДИТСЯ в ъ  П Р ОДА Ж Ѣ:
И стор ія  М осковскаго еп ар х іал ьн аго  у п р ав л ен ія  со времени 

учреждения С в. Сѵнода (1 7 2 1  — 1821  г . ) ,  С очинен іе Н и колая  
Р о за н о в а . Три части , п ять  к н и гъ . Ч асть  I .  С остоян іе  М осков­
ской еп арх іи  подъ непосредственны м ъ у п р ав л ен іем ъ  С в. Сѵ- 
нода: С ѵнодская К он тора , М осковская д и к астер ія . Ч асть  I I . 
У п равлен іе  еп ар х іал ь н ы х ъ  ар х іер еевъ  и зъ  м ал о р о сс іян ъ : к н и ­
г а  1 -я . іоси ф ъ  В олчанскій  и П л ат о н ъ  I М али новск ій . К нига 
2 -я . Тимоѳей Щ ербатскій  и А м вросій  З ер ти съ -К ам ен ск ій . 
Ч асть  I I I .  У п равлен іе  еп а р х іа л ь н ы х ъ  а р х іер е ев ъ  и зъ  вели - 
к о р о сс іян ъ : к н и га  1 -я . П латон ъ  II  Л евш и н ъ . К ни га  2 -я . А вгу- 
сти н ъ  В иноградскій  и СераФимъ Г л аго л евск ій . К ъ  сочиненію  
прилож енъ  алф авитны й  у к а за т е л ь  им енъ  и п редм етовъ . Ц ѣ- 
на полном у экзем п ляру  5 рублей , за  п ересы лку  50  коп. 
Можно п олуч ать  у и зв ѣ с т н ы х ъ  к н и гоп род авц евъ  в ъ  М осквѣ 
и у сочи н ителя  —  сек р ет ар я  М осковской Д уховной К онсисто- 
р іи , в ъ  домѣ оной на Л убя н кѣ .



ж енію  образован ія  въ  этом ъ  в ы сш ем ъ  у ч е б ном ъ зан е -  
деніи п ар ал и зи р у ется  и другим и у с л ов ія м и  соединен- 
ны м и съ  нри м ѣн ен іем ъ  н а  п р а к ти к ѣ . а к а дем й чес ки х ъ  
п о зн ан ій . М ы р азум ѣ евіъ  у ч и т е л ьевую  служ бу  въ  се- 
м и н ар іях ъ  и п асты р ск у ю  въ  еп ар х іал ьн ом ъ  вѣ до^от- 
вѣ . В озьм ем ъ сн ач ала  первое п опр и щ е , предстоящ ее 
акад ем и ку , и п осм о тр и м ъ , н асколько  оно п р и в л ек ател ь ­
но ср авн и тел ьн о  съ  службою  в ъ  свѣ тск о м ъ  сословіи . 
Не р а с п р о стр ан я ясь  о тр у д н о сти , съ  которою  со п р яж е­
но п о сту п л ен іе  н а  у ч и тел ьску ю  служ бу въ  сем и н ар ію , 
д аруем ую  при посредствѣ  п робн ы хъ  у р о ко въ , не в с е г ­
да с лоб одвы хъ  отъ  р а зи ы х ъ  сл у ч ай н о стей , требую щ ую  
с п е ціальной  подготовки  к ъ  п реп одаван ію  и зв ѣ стн аго  
п редм ета  и въ  б олы п и н ствѣ  с л у ч а е в ъ  находим ую  въ  
д р у ги х ъ  е п а р х ія х ъ , ч асто  отдален н ы хъ  о тъ  родины  и 
акад ем и ческаго  города к а  ты сяч и  в е р с т ъ ,— сам а» сл у ж ­
ба п р ед став л я етъ  болѣе тр у д а  соеди ненн аго  съ  р а зн ы ­
ми н еп р іятн о стям и  и м енѣ е обезп ечен ія , чѣм ъ у ч и т е л ь ­
ство  в ъ  средн и хъ  у ч еб н ы х ъ  завед ен іях ъ  д р у ги х ъ  со ·, 
словій . В отъ  к а к ъ  рельефно изображ ено въ  га зе тѣ  
^С оврем ен н ость11 полож еніе у ч и тел я  сем и н ар іи  к  гим - 
н аз іи . К он чи вш и м ъ  к у р с ъ  въ  Ф илологическомъ и н сти ту - 
тѣ , или у н и в е р си те т а х ъ  п о п р и щ ем ъ  для п ед агоги че­
ско й  д ѣ ятельн ости  явл яется  п реи м ущ ествен н о  гим на· 
зія . З д ѣ сь , т а к ъ  же к а к ъ  и  въ  с ем н н ар ія х ъ , съ  19 ію ня 
т е к у щ е го  года, п реп одаватели  д ѣ л атся  н а  м ладш ихъ и 
с т а р ш и х ъ . М ладш ій  п р еп о давател ь  въ  продолженіе 5 
л ѣ тъ  п о л у ч а ет ъ  750 р . въ  годъ за  12 ч асо вы х ъ  уро- 
ковъ . „П отом ъ , по в ы сл у гѣ  п я ти  л ѣ тъ , у ч и тел ь  нап р , 
р у сск аго  и древн и хъ  я зы ко въ  в ъ  ги м п азіи  м ож етъ п о ­
л у ч а т ь  900 р . н ор м ал ьн аго  ж алован ья , н ем ен ѣ е 100 р. 
особаго вознаграж дения за  и сп р авл ен іе  у чен и чески хъ  
у п р аж н ен ій ; по 6 0  р . за  каж ды й добавочный у р о къ , и 
если  так о в ы х ъ  будетъ  у  него до 12 (а  б ы ваетъ  и  бо- 
л ѣ е), то  он ъ  п о л у ч и тъ  за  ии хъ  720  р въ  годъ; сверхъ  
того  о н ъ  м ож етъ  б ы ть  однимъ и зъ  п я ти  классн ы хъ  
н а с т а в н и к о в ъ , и  з а  это  особо п о л у ч аетъ  160 р . въ  
годъ, т а к ъ  что полное годичное содерж аніе он ъ  м о ­
ж етъ  п о л у ч ать  о тъ  одной только ги м н азіи , по м ен ь­
ш ей  м ѣ р ѣ , 1880 р . П рослуж и вш и  же ещ е нѣсколько  
л ѣ тъ  в ъ  одномъ и том ъ  же заведен іи , он ъ  м ож етъ  бы ть 
зач и сл ен ъ  н а  вак ан с ію  съ  вы сш и м ъ  окладом ъ ж ало­
в а н ь я , т . е . п о л у ч а ть  1250 р . одного только  ш та т н а го  
содерж анія за  12 уроко въ ; но и послѣ это го , у  него 
ещ е  остается  в ъ  п ер сп ек ти в ѣ  сам ы й в ы сш ій  окладъ  
з а  одно и то  же число (1 2 ) уроко въ : 1500 р . и  сверхъ  
то го — зван іе  „ за с л у ж е н н аго .а

Н е то ож идаетъ в о с п и та н н и к а  академ іи  н а  с е м и н а р ­
ской каѳедрѣ у ч и т ел я . Здѣсь  он ъ  „въ  продолж еніе цѣ- 
л ы х ъ  п я т и  л ѣ т ъ н е  видитъ  возм ож н ости  п о л у ч ать  о т ъ с е -  
м и н ар іи  болѣе 7 0 0  р. з а  12 ур о ко въ , и зъ  ко то р ы х ъ  к а ж ­
ды й продолж ается не ч ас ъ , а  ч асъ  съ  ч етвертью ; т а к ъ  
ч то  в ъ  ср авн ен іи  съ  м ладш им ъ у ч и тел ем ъ  ги м н азіи , 
м ладш ій  н астав н и к ъ  сем и аар іи  каж ды й м ѣ сяц ъ  обя- 
за н ъ  зан и м аться  по 12 часовъ  л и ш н и хъ , а  ж ал о ван ья  
п о л у ч а ет ъ  м ен ьш е его н а  5 0  р . в ъ  годъ. П ри этом ъ 
н а с т а в н и к у  сем и н ар іи  п р и  12 у р о к а х ъ  нерѣдко п р и ­
ходится ч и тать  три  предм ета , что  очень трудн о . З а· 
т ѣ м ъ , дослуж ивш ись до с тар ш а го  оклада ж алован ья  
900 р . въ  годъ , н а с т а в н и к у  сем и н ар іи  ни чего  л у ч ш аго  
не предвидится въ  б у д у щ ем ъ , кром ѣ однихъ  тр у д о въ  
и  тр у д о в ъ  со п р яж ен н ы х ъ  ин огда съ  тяж елы м и н р а в ­
ствен ны м и и сп ы тан ія м и . П режде н астав н и к и  сем и н а- 
р іи , по край н ей  м ѣ рѣ , п олучали  т а к ъ  н азы ваем ы е

классн ы е оклады ; съ улучш еніемъ ж е ихъ быта по  н о ­
во м у  у с т а в у , они л и ш ены  э т и х ъ  о кл ад о въ , и право 
на п о д у ч ен іе  и х ъ  они при обретаю тъ  только  тогда, 
когда, ост авивъ духовно-учебное заведеніе, п о с т у п я т ъ  во 
с в я щ ен яй к и  и при  это м ъ  безпрепятственно м о гу тъ  сл у ­
ж ить в ъ  лю бомъ свѣ тск ом ъ  у ч еб н о м ъ  за в е д е н іи .а

Т акое  н ер авен ство  тр у д а  и особен но  возн аграж д ен ія  
з а  т р у д ъ  дѣ й стви тел ьн о  м ож етъ  о т т а л к и в а т ь  о тъ  об- 
р азо в ан ія  въ  акад ем іи , равно и о т ъ  д у х о в н о -у ч и л и щ ­
ной служ бы . Н ѣ ко то р ы е  сту д ен ты  даж е по о к о н ч ан іи  
к у р са  со гл аш аю тся  л у ч ш е  р а с к в и та т ь с я  с ъ  ак ад ем іею — 
в н ести  ден ьги  за  со д ер ж аа іе  в ъ  ней , л и ш ь бы  и зб а ­
ви ться  о тъ  о бязательн ой  ш ести л ѣ тн ей  служ бы  в ъ  се- 
м и н ар ія х ъ  и предпо ч и таю тъ  тр у д и ть ся  н а  граж д ан ском ъ  
поп ри щ ѣ.

И зъ  всего  сказан н аго  сл ѣ д у етъ , что  новое полож еніе 
академ ій  и сем и н ар ій , р азсм атр и в аем о е  въ  связи  съ  
свѣ тски м и  вы сш и м и  и средцими у ч еб н ы м и  заведения­
м и, стан о в и тся  м ен ѣ е обѣщ аю щ имъ  вы го д ъ  и п р еи м у - 
щ еств ъ  предъ послѣдним и; что , зад ав ш и сь вы со ко ю  
идеею подн ять н а  вы сш у ю  степ ен ь  богословскую  н а у ­
ку , о н о , к ак ъ  мы видѣли , не д о сти гаетъ  этой  ц ѣ л и . 
Б о л ьш и н ство  д ар о в и ты х ъ  сем и н ар и сто въ  у к л о н я е т с я  
отъ  богосл о вскаго  о б р азо ван ія  и  п р ед п о ч и таетъ  п о л ь ­
зо ваться  свѣ тскою  наукою , легче  находимою  и болѣе 
благодарною . Т ак и м ъ  образом ъ  богословская  н а у к а  т е р - 
п и тъ  у щ е р б ъ  в ъ  ко л и ч ествен н о м ъ  и качествен н ом ъ  
о тн о ш ен іи , и  п о д н ят іе  ея  возм ож но то ль к о  п р и  тѣ х ъ  
у сл о в іях ъ , которы м и  св ѣ тск ія  у ч и л и щ а  т а к ъ  л естн ы  
для дух о вн аго  ю н о ш ества . „С оврем ен н ость11 п р ед ска­
зываетъ , что  это  невы годное для акад ем ій  полож ен іе 
до т ѣ х ъ  п оръ  не и зм ѣ н и тся , п о к а  не б у д у тъ  у с т р а н е ­
ны п р е п ят с т в ія , сттал ки ваю щ ія  м олоды хъ людей отъ  
сродной и м ъ  н ау к и . М ежду тѣ м ъ  въ  лю дяхъ с ъ  в ы с ­
ш им ъ богесловски м ъ  о б р азо ван іем ъ  ч у в ств у ется  нед о- 
с т а т о к ъ  и в ъ  сіе  врем я , а  в ъ  п ослѣ дств іи  ещ е бодѣе 
у вел и ч и тся . С ъ зам ѣ тн ы м ъ  р а зв и т іе м ъ  общ ества  и всю ­
ду у си л и ваю щ и м ся  стр ем л ен іем ъ  къ  образован ію , н е ­
обходимо, чтобы  это стрем лен іе  в о зр астал о  и в ъ  ду- 
х овн ом ъ  сословіи , чтобы  такж е  п рогресси вн о  у в е л и ч и ­
вались п ред стави тел и  и защ и тн и к и  д уховн ой  н а у к и . 
М еж ду тѣм ъ  при  теп ер еш н ем ъ  п олож ен іи  в ещ ей , а к а -  
дем и чески хъ  в о с п и та н н и к о в ъ  едва  до стаетъ  для у ч и - 
тельск и х ъ  долж ностей в ъ  се м и н а р ія х ъ , т а к ъ  что свѣ т- 
ск ія  даж е средн ік у  чебн ы я заведен ія  и н огда д о в о л ь ств у ­
ю тся н а с т а в н и к а м и  п о  за к о н у  Б о жі ю  и зъ  свящ ен н и - 
ковъ  - сем и н ар и сто въ ; а  п р о ви н ц іал ь н ы е и у ѣ здны е г о ­
рода п р еи м у щ ествен н о  наполнены  таки м и  п а с т ы р я м и , 
и зъ  ко то р ы х ъ  едвали не м ен ьш ая часть  м ож етъ  р а в ­
н яться  съ  м ѣ стн ы м и нредстави телям и  с в ѣ тс к а го  обра- 
зо ван ія . О чевидно, что  н асто и тъ  к р а й н я я  н уж да въ  
у вел и ч ен іи  п асты р ей  и зъ  акад ем и ческ и х ъ  в о с п и т а н н и ­
ковъ ; однако и это полож еніе долж но о с т а в а т ь с я  н а  
одной и т о й ж е т о ч к ѣ , т а к ъ  к ак ъ  н о в ы м ъ  расп оряж ен і- 
емъ за п р е щ а е тс я  опредѣ лять н а  свя щ ен н и ч еск ія  и  діа- 
кон ск ія  долж ности акад ем и ко въ , не в ы сл у ж и в ш и х ъ  из 
вѣстн аго  ср о ка  въ  д у х о в н о -у ч еб н ы х ъ  завед ен іях ъ .

I. К —в ъ .



В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н ѳ д ѣ л я  д в а д ц а т ь  о с ь м а я .

Е в а н г .  В о ск р . Л у к . з а ч .  8 5 ,  г л .  1 7 ,  с т .  1 2 — 2 0 .
А п о с т . В оскр . 257  з а ч . ,  К о л . г л . 3 , с т .  4 — 1 2 .

П оучен іе о т о м ъ , какъ  д о л ж н о  б ы т ь  м и л о сер д ы м ъ , и з ъ по- 
в ѣс т в о в а нія о ж и з н и  п р а в е д н а го Ф и л а р е т а  (Ч е т .  М и н .

1  д е к а б р я ) .

В сѣ  с в я т ы е  б ы л и  у к р а ш е н ы  д о б р о д ѣ те л ію  м и л о с е р д ія : 
б е з ъ  н е я  н ево зм о ж н о  с а м о е  с я а е е н іе . Н о  н ѣ к о т о р ы е  с в я ­
т ы е ,  в ъ  н а г р а д у  с в о е го  р е в н о е т н а г о  с т р е м л е н ія  к ъ  п одви - 
г а м ъ  м и л о сер д ія  и  в ъ  н а с т а в л е н іе  н а м ъ , п о д у ч и л и  о т ъ  
Б о г а  о со б ен н у ю  б л а г о д а т ь — п р о с ія т ь  э то ю  в ы с о к о ю  доб ро- 
д ѣ т е л ію . Т а к о в ъ  б ы л ъ  п р а в е д н ы й  Ф и л а р е т ъ , п а м я т ь  к о т о ­
р а г о  с о в е р ш а е т с я  ц е р к о в ію  1 -го  д е к а б р я . Ж и з н ь  е г о  п ред - 
с т а в л я е т ъ  н а з и д а т е л ь н ы й  п р и м ѣ р ъ  м и л о сер д о й  б л а г о т в о ­
р и т е л ь н о с т и .

П р еж д е  в с е го  з а м е ч а т е л ь н ы  д л я  н а с ъ  т ѣ  п о б у ж д е н ія , 
п о  “к о т о р ы м ъ  п р а в е д н ы й  Ф и л а р е т ъ  п о п р и щ е  м и л о сер д ія  
и з б р а л ъ  г л а в н о ю  ц ѣ л ію  в с е й  с в о е й  ж и зн и . С ы н ъ  б л а го ч е -  
с т и в ы х ъ  и б л а г о р о д н ы х ъ  р о д и т е л е й  Г е о р г ія  и  А н н ы , п р а ­
в ед н ы й  Ф и л а р е т ъ  с ъ  п е р в ы х ъ  л ѣ т ъ  с в о и х ъ  н а у ч и л с я  б л а г о ­
ч е с т iю , и  с ер д ц е  д о б р а го  ю н о ш и , г о р ѣ в ш е е  л ю б о в ію  к ъ  Б о г у  
и  б л и ж н е м у , б е з ъ  с о м н ѣ н ія  н е  р а з ъ  в о п р о ш а л о : „ Г о с п о д и , 
ч то  м я  х о щ е ш и  т в о р и т и  (Д ѣ я н . 9 ,  6 ) ,  к а к о й  у к а ж е ш ь  
м н ѣ  п у т ь ,  к а к и м ъ  б ы  м о гъ  я  д о с т и г н у т ь  с п а с е н ія ? “ О т в ѣ т ъ  
б ы л ъ  д а н ъ . С у п р у ж е с т в о  с ъ  доб рою  и  б л а г о ч е с т и в о ю  
Ѳ ео зво ю  о б о г а т и л о  е г о  и п о т о м ъ  и зо б и л ь н о  п о т е к л и  к ъ  
н ем у  б л а г а  ж и зн и . И м ѣ л ъ  о н ъ  м н ого  с т а д ъ ,  б о г а т ы я  
у с а д ь б ы , д о м ъ  е г о  б ы л ъ  п олн ою  ч а ш е ю  в с я к а г о  и зо б и л ія , j 
о н ъ  с д ѣ л а л с я  о д н и м ъ  и з ъ  н е р в ы х ъ  б о г а ч е й  в ъ  св о ей  
ст р а н ѣ .  К а к ъ  н о н я л ъ  п р а в е д н и к ъ  т о т ъ  п у т ь ,  к о т о р ы й  
у к а з ы в а л ъ  е м у  П р о м ы с л ъ  В ож ій? О н ъ  р а з с у д ил ъ  в ъ  сер д ц ѣ  
с в о е м у : „ Д л я  то г о  ли  дан о  м нѣ в се  э т о , ч т о б ы  т р а т о ю  
б о г а т с т в а  у г о ж д а т ь  ч р е в у ?  А  е с л и  с к у п о с т ію  с о х р а н ю  
б о г а т с т в о , то  к а к у ю  п о л ь зу  п о л у ч у  о т ъ  н его  н а  п ослѣ д - 
н е м ъ  с у д ѣ?“ П о м н и л ъ  о н ъ  н а с т а в л е н іе  н с а л м о п ѣ в ц а : бо­
г а т с т в о  а щ е  т е ч е т ъ , не п р и л а г а й т е  с ер д ц а  (П с . 6 1 ,1 1 ) .  
П р е д с т а в л я л а с ь  у м н о м у  в з о р у  е го  и  д р у г а я  з а п ов ѣ д ь  С п а ­
с и т е л я : куп л ю  дѣй т е , д о н д еж е  п р іи ду  (Л у к . 1 9 ,  1 3 ) .  Б о ­
г а т с т в о ,  р а з с у ж д а л ъ  п р а в е д н и к ъ , это  т а л а н т ъ ,  к о т о р ы й  
д олж н о  п у с т и т ь  в ъ  о б о р о т ъ , п р іу м н о ж и т ь  д ѣ л ам и  л ю б ви  
и  в о з в р а т и т ь  к ъ  п о д ател ю  ч р е з ъ  р у к и  н и щ и х ъ . И  в о т ъ  о н ъ  
р а з в е р з ъ  щ е д р у ю  д есн и ц у  свою  д л я  п о д а я н ія  б ѣ д н ы м ъ , 
и с к а л ъ  и х ъ ,  р а д о в а л с я  с л у ч а ю  п о м о ч ь  к о м у -л и б о ; и  ск о р о  
и м я  е г о  п р о с л а в и л о с ь , к а к ъ  и м я  в е л и к а го  б л а г о д ѣ те л я  в ъ  
е т р а н ѣ .

В о т ъ  к а к ъ  н адобн о  и  в с ѣ м ъ  н а м ъ  с м о т р ѣ т ь  н а  б л а г а ,  
к о т о р ы я  Г о сп о д ь  п о д а е т ъ  н а м ъ  в ъ  ж и зн и ! Э то  т а л а н т ы ,  
д а н н ы е  н а м ъ  н е  для  с о б с т в е н н а г о  н а сл а ж д е н ія , но для  
б л а г а г о  у п о т р е б л е н i я  н а  д ѣ л а  л ю б ви : с т р о г о  в з ы щ е т ъ
и х ъ  о т ъ  н а с ъ  п р а в е д н ы й  С у д ія , есл и  б л а г о в р е м е н н о  не 
п р и л о ж и м ъ  с т а р а н ія  п р іу м н о ж и т ь  и х ъ  и . в о з в р а т и т ь  Е м у  
в ъ  п о л е з н о м ъ  сл у ж е н іи  б л и ж н ем у . Д а р ы  Б о ж іи  р а з н о о б р а з ­
н ы : н е  одни  б о г а т ы е  д а д у т ъ  о т в ѣ т ъ  в ъ  у п о т р е б л е н іи  с в о ­
и х ъ  с о к р о в и щ ъ ; т ѣ л е с н а я  к р ѣ п о с т ь , сп о со б н ы й  к ъ  п о зн а -  
н ія м ъ  у м ъ , y ѣ ж н о е  с е р д ц е — э т о  т а к ж е  д а р о в а н ія  Б ож іи , 
к о т о р ы я  мож но у п о т р е б и т ь  с в о е к о р ы с т н о  дл я  с е б я , и л и , 
с о г л а с к о  с ъ  во л ею  В о ж іе ю , н а  д ѣ л а  л ю б ви  и  м и л о сер д ія . 
Н и к т о  не л и ш е н ъ  в о зм о ж н о с т и  б ы т ь  п о л е з н ы м ъ  в ъ  св о - 
е м ъ  к р у г у ,— и Г о сп о д у  б у д е т ъ  у го д н о , е сл и  к а ж д ы й  и з ъ  
я а с ъ ,  подобно п р а в е д н о м у  Ф и л а р е т у , с о з н а е т ъ  д о л г ъ — б ы т ь  
м и л о с е р д ы м ъ , б у д етъ  с т а р а т ь с я  и с п о л н и т ь  э т о т ъ  д о л гъ , 
к т о  ч ѣ м ъ  м о ж ет ъ , и  п о с п ѣ ш и т ъ  н а  д ѣ л а  л ю б в и  и м и ло- 
с е р д ія ,  п о к а  е с т ь  в р е м я  и в о зм о ж н о с т ь .

В ъ  т о  в р е м я , к а к ъ  п р а в е д н ы й  Ф и л а р е т ъ  р а с т о ч а л ъ  свои  
с о к р о в и щ а  у б о г и м ъ , с т р а н а , в ъ  к о т о р о й  о н ъ  ж и л ъ , под­
в е р г л а с ь  о п у с т о ш и т е л ь н о м у  н а ш е с т в ію  в р а г о в ъ ,  и  с а м ъ  
о н ъ  и з ъ  б о г а т а г о  сд ѣ л ал ся  бѣд н ы м ъ , т а к ъ  ч то  т я ж к и м ъ  
т р у д о м ъ  зе м л е д ѣ л ь ц а  е д в а  м огъ  п р о п и т ы в а т ь  се б я  и  св о е  
с е м е й с т в о . М ож но бы ло  б ы  п о д у м а ть , ч то  с ъ  п р е в р а щ е -  
н іе м ъ  и зо б и л ія  п р е к р а щ а е т с я  и п р и з в а н іе  к ъ  б л а г о т в о р е -  
н ію . Н е  т а к ъ  д у м а е т ъ  и  п о с т у п а е т ъ  п р а в е д н и к ъ . П о со б ­
с т в е н н о м у  о п ы т у ,  о н ъ  т е п е р ь  е щ е  б о л ѣ е  ч у в с т в у е т ъ  н у ­
ж ду д р у г а г о и  н е  п е р е с т а е т ъ  б л а г о т в о р и т ь  и з ъ  то го  н е- 
м н о г а г о , ч т о  о с т а л о с ь : одного з а  д р у г и м ъ  о т д а е т ъ  бѣдно- 
м у  зе м л е д ѣ л ь ц у  д в у х ъ  о с т а в ш и х с я  у  н его  в о л о в ъ , в о и н у —

п о л ѣ д н я го  к о н я , з а  о ск у д ѣ н іем ъ  с о к р о в и щ ъ  п и т а е т ъ  н и - 
щ и х ъ  м ед ом ъ  и з ъ  у л ь е в ъ , р а з д а е т ъ в з я т у ю  за и м о о б р а з ­
но у  сосѣ дей  п ш е н и ц у , н а к о н е ц ъ  д ѣ л и тся  с ъ  д р у ги м и  и 
т ѣ м ъ , ч то  ем у  сам о м у  б ы л о  п р и сл ан о  о т ъ  б л а г о т в о р и т е л я . 
Н есо м н ѣ н н о , ч т о , е сл и б ы  б ы л о  н уж н о , о н ъ  о т д а л ъ  б ы  
за  д р у г и х ъ  и ж и зн ь . В о тъ  и сти н н о е  м и л о с е р д іе , п л о д ъ  
любви николи  ж е  о т п а д а ю щ е й  (1  К о р . 1 3 , 8 ) , и е щ е  у р о к ъ  
н ам ъ  и з ъ  ж и зн и  п р а в е д н и к а ! Н адобн о  и о м н и т ь , что  и с п ы - 
тан ію  п о д в е р га ю т с я  о т ъ  Б о г а  н е  одн а в ѣ р а  и  т е р п ѣ н іе  
ч е л о в ѣ к а ; но с в о е го  р о д а  и с к у ш е н ія  б ы в а ю т ъ  и для  до- 
б р о д ѣ тел и  м и л о сер д ія . Т а к ъ  и с п ы т ы в а е т с я  м и л о сер д ы й : 
к огд а  н а  св о ем ъ  б ла г о т в о р и т е л ь н о м ъ  п о п р и щ ѣ  в с т р ѣ ч а -  
е т ъ  з а т р у д н е н ія  со с т о р о н ы  д р у г и х ъ  л ю д ей , н е п о н и м аю - 
щ и х ъ  е го  д о б р ы х ь  н а м ѣ р е н ій ; к о гд а  со  сто р о н ы  с а м и х ъ  
о б д а г о д ѣ т е л ь с т в о в а н н ы х ъ  в и д и т ъ  х о л о д н о сть  и н е б л а г о ­
д а р н о с т ь ; и л и  коѣд а , подобно п р ав ед н о м у  Ф и л а р е т у , с а м ъ  
т е р п и т ъ  л и ш е н ія  и н е д о с т а т к и . Т о г д а  то л ь к о  докаж е м ъ , 
что м ы  р а б ы  Б о г у  в ѣ р н ы е , к огда и ср ед и  э т и х ъ  н е б л а г о -  
п р ія т н ы х ъ  о б с т о я т е л ь с т в ъ  не у г а с и м ъ  в ъ  себ ѣ  л ю б в и , 
не о ж есто ч и м ъ  св о его  с е р д ц а , н е  з а к р о е м ъ  с в о е й  б л а го - 
д ѣ тел ьн о й  р у к и .

Н о  м ож но п од у м а т ь : н е  б у д е т ъ  ли  г р ѣ х о м ъ  р а с т о ч а т ь  
и м ѣ н іе  д р у г и м ъ , к о гд а  св о и  б л и ж а й ш іе  н у ж д а ю т с я  в ъ  п о ­
м ощ и ? Н е  е с т ь  ли  т а к ж е  д о л гъ  ч е л о в ѣ к а -с е м ь я н и н а  и х ъ  
о б е зп еч и ть ?  — И  э т о  н е м а л о в а ж н о е  за т р у д н е н іѳ  п р и  б л а г о -  
т в о р е н іи  р а з р ѣ ш е н о  н а м ъ  в ъ  ж и зн и  п р а в е д н а г о  Ф и л а р е ­
т а .  В о п р о съ  о б л и з к и х ъ  с е р д ц у  с у п р у г ѣ  и д ѣ т я х ъ  п р е д ­
с т а в л я л с я  ем у  п р и  са м о м ъ  к а ч а л ѣ  б л а г о т в о р и т е л ь н а г о  
п о п р и щ а ; т о г д а  о н ъ  н а ш е л ъ  р а з р ѣ ш е н іе  его  в ъ  с я ѣ д у ю - 
щ и х ъ  с л о в а х ъ  п р о р о к а : ю нѣ й ш ій  бы хъ, ибо с о с т а р ѣ х с я , и  
не видѣхъ  п р авед н и к а  о с т а в л е н а , н и ж е  сѣ м ен е ею  п р о сящ а 
х л ь б ы  (П с . 3 6 , 2 5 ) . Н о , п о в и д и м о м у , с л у ч и л о сь  п р о т и в ­
ное у в ѣ р е н ію  п р о р о к а : н и щ е т а  п о с т и г л а  б л а г о тво р и т е л я ,  
и  сем е й с тв о  е го  сам о  н у ж д ал о сь  в ъ  б л аго д ѣ тел ь н о й  п о ­
м ощ и . К р о м ѣ  и с п ы т а н ія ,  к о т о р о е  в ъ  э т о м ъ  с а м о м ъ  об 
с т о я т е л ь с т в ѣ  н е с ъ  с в я т ы й  с у п р у г ъ  и о т е ц ъ ,  о н ъ  д о л ж ен ъ  
б ы л ъ  е щ е  о р е т е р и ѣ в а т ь  о т ъ  с в о и х ъ  д о м а ш н и х ъ  у п р е к и  
в ъ  н е р а д ѣ н іи  о н и х ъ : г о р ѣ в ш а г о  л ю б о в ію  н а з ы в а л и  ж е- 
сто к о сер д ы м ъ ! Ч то  ж е п р а в е д н и к ъ ? — С ъ  к р о т о с т ію  п е р е ­
н о ся  н е с п р а в е д л и в ы м  о б и д ы , о н ъ  не к о л е б а л с я  в ъ  н адеж дѣ  
н а  ми л о сер д іе  Б о ж іе  и  с т а р а л с я  о б о д р и ть  это ю  н адеж дою  
и  с в о их ъ  д о м а ш н и х ъ . И  в ѣр а  п р а в е д н и к а  в о с т о р ж е с т в о ­
в а л а : о н ъ  в и д ѣл ъ  п е к у щ е е с я  о н ем ъ  П р о в и д ѣ н іе  в ъ  т о м ъ , 
ч то  б л а г о т в о р и т е л ь  б е з ъ  в с я к о й  п р о с ь б ы  п р и ил а л ъ  к ъ  н е ­
му п о тр еб н о е  в ъ  ч а с ъ  сам о й  си л ьн о й  н у ж д ы ; но н е  т о л ь ­
ко о н ъ , а  и в е ѣ  и сп о в ѣ д ал и  ч у д н ы й  П р о м ы сл ъ  Б о ж ій , 
к о гд а  одн а и з ъ  в н у к ъ  е го  с д ѣ л а л а с ь  су п р у го ю  ц а р я ,  и 
сем ь ѣ  п р а в е д н и к а  б ы ло  в о з в р а щ е н о  с ъ  и зб ы т к о м ъ  п р е ж ­
н ее  до в о л ьство  и  и зо б и л іе . О , есл и  б ы  и  м ы  п р о н и к л и с ь  
то ю  ж е в ѣ р о ю , к о то р о ю  о д у ш е в л е н ъ  б ы л ъ  п р а в е д н и к ъ  о т ­
н о си тел ьн о  у ч а с т и  с в о и х ъ  д о м а ш н и х ъ ! М ы  не и с к а л и  б ы  
х р а н и л и щ ъ  ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ  для  с б е р е ж е н ія с в о и х ъ  с о к р о ­
в и щ ъ , а  с ъ  надеж дою  и л ю б о в ію  в л а г а л и  б ы  и х ъ  в ъ  р у -  
ки  Б о ж іи , и з ъ  к о и х ъ  и  н а м ъ , и  н а щ и м ъ  с е м е й с т в а м ъ , 
в с е  в о зд ан о  б у д е т ъ  с т о р и ц е ю . А  к а к ъ  бы  р а с ш и р я л о с ь  
т о г д а  п о п р и щ е  м и л осерд ой  б л а г о т в о р и т е л ь н о с т и , ск ол ько  
б ы  бы ло о б л егч ен о  ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ  с т р а д а н ій ,  ск ол ько  бы  
о су ш ен о  б ы л о  с л е з ъ  н а  з е м л ѣ ! ..

Н а к о н е ц ъ  д о с то и н ъ  п р и м ѣ ч а н ія  с а м ы й  сп о со б ъ  б л аг о -  
т в о р е н ія  у  с в я т а г о  Ф я л а р е т а . О н ъ  т щ а т е л ь н о  у д а л я е т ъ  
м ы сл ь  о с е б ѣ , н а р о ч и т о  с к р ы в а е т ъ  б л а г о р о д н ѣ й ш ія  д в и - 
ж ен ія  с в о его  и с п о л н ен н аго  л ю б о вью с ер д ц а , п р е д с т а в л я я  
г л а в н ы м ъ  и  е д и нс т в е н н ы м ъ  в и н о в н и к о м ъ  с в о и х ъ  д а я н ій  
Б о г а . П р и м и — б л а г о д а р я  б о г а , в о т ъ  что  о н ъ  о б ы к н о в ен н о  
го в о р и л ъ  п р и  б л а г о т в о р е н іи . Б ѣ д я ы й  в о п н ъ , к о то р о м у  о н ъ  
о т д а л ъ  п о м ѣ д н нго  к о н я , с т а р а л с я  р а с п о л о ж и т ь  его  к ъ  
б л аго д ѣ я н ію  и зо б р а ж е н іе м ъ  то го  н а к а з а н ія ,  к о т о р о е  з а  н е- 
и м ѣніе к о н я  о н ъ  п о т е р п и т ъ  с т ъ  р у к и  т ы с я щ н и к а . П р а ­
в е д н и к ъ  с к а з а л ъ : „ пр и м и , н о  в ѣ д ай , что  не р а д и  п р е щ е н ія  
т ы с я щ н и к а , но  м и л о сти  р а д и  Б о ж іей  даю  т е б ѣ “  В ъ  э т о м ъ  
с л у ч а ѣ  п р а в е д н и к ъ  не т о л ь к о  см и р ен н о  с о з н а в а л ъ , что  
Богъ е с т ь  д ѣ й с т в у я й  въ п асъ , и  е ж е  х о т ѣ т и  и  е ж е  д ѣя т и  
о благоволеніи  Ф и л. 2 , 1 3 ) , но с в и д ѣ т е л ь с т в о в а л ъ  и о т о й  
в ы со к о й  и с г и н ѣ , ч то  н а ш е  м и л о сер д іе  к ъ  б ѣд н ы м ъ  е с т ь  
б л а г о д ѣ я а іе  и м ъ  В сж ія  П р о м ы с л а , то л ько  ч р е з ъ  н а ш и  
р у к и  с о в е р ш а ю щ е е с я . Т а к ъ  долж н ы  с т а р а т ь с я  п о с т у п а т ь 
и мы, ежели желаемъ, чтобы къ нам ъ были отнесены



слова С пасителя: понеже сотвористе единому сихъ бра- 
тій Моихъ меньши х ъ, Мнѣ сотвористе (М е . 25, 40): на 
Господа Бога Промыслителя должны указы вать , къ про­
славленно и благодаренію Его Единаго должны распола­
гать бѣдныхъ, получаю щ ихъ и зъ  наш ихъ рукъ. Господь 
сказалъ: тебѣ творящу милостыню , да не увѣсть ш уйца  
т воя , что творитъ десница твоя (Мѳ. 6 , 3). Какъ воз­
можно скры ть дѣло милости не только отъ  другихъ, но 
и отъ самого себя?—Это будетъ возможно, когда будемъ 
и сами всегда представлять, и другимъ напоминать о дѣй- 
ствую щ емъ чрезъ насъ Богѣ, К оторый Единъ есть О тецъ 
сиры хъ  и питатель нищ ихъ . Проникнутый этимъ убѣ 
ж деніемъ, святы й праведный Ф иларетъ достигъ глубокаго 
смиренія при благотвореніи, котораго не могли поколебать 
и тѣ высокія почести, коими онъ былъ окруженъ при 
концѣ жизни, какъ дѣдъ царицы, Поразйтельны мъ обра- 
зомъ открылось смиреніе праведнаго благотворителя, когда 
онъ, повелѣвъ приготовить пышную трапезу  для принятія 
и угощ енія ц аря , по заповѣди Спасителя (Лук. 14, 13), 
еозвалъ нищ ихъ, прокаж енны хъ, слѣпы хъ, хромыхъ, и 
самъ, возлегш и съ  ними, какъ  рабъ , имъ служилъ, вмѣс 
тѣ  съ сыномъ и внуками. П редставляя себя глубокимъ 
смиреніемъ въ орудіе пекущ агося о людяхъ Провидѣнія 
св. Ф иларетъ имѣлъ утѣш еніе прим ѣчать, какъ дѣйстви 
тельно невидимая десница Божія управляла его благодѣ- 
тельною рукою. Когда онъ, осматривая внѣш ній видъ и 
одежду просивш аго милости, считалъ его менѣе другихъ 
нуждавшимся; рука его, повинуясь высш ему водительству, 
вы нимала и зъ  влагалищ а болѣе, нежели сколько онъ хо- 
т ѣ л ъ ;—и дѣйствительно въ  послѣдствіи оказывалось, что 
повидимому не бѣдно одѣтый весьма нуждался въ  помо­
щ и; случалось и наоборотъ. „Богъ  зн аетъ  нужду кажда- 
го просящ аго; Онъ и устрояетъ руку даю щ аго, какъ хо- 
щ ет ъ “ : вотъ какое убѣжденіе было умилосердаго правед 
ника! Но емиреніе не могло сокрыть этого свѣтильника. 
Ещ е при жизни онъ былъ высоко поставленъ на свѣщни- 
цѣ да свѣтитъ всѣмъ  Мѳ. 5, 15 ): и любители благотво- 
реній искали у него наставленій и руководства и вруча­
ли ему свои сокровища для раздачи нуждавшимся.

Да напечатлѣется же и въ  наш емъ  сердцѣ образъ ми- 
лостиваго п р а ведника для наш его наставленія и руковод­
ства въ  дѣлахъ милосердія? В озчувствуемъ подобно ему, 
какъ одну и зъ  главнѣйш ихъ въ  жизни, обязанность быть 
милосердыми; не  измѣнимъ ей, и во дни счастія, и во вре 
мя напасти и искуш еній; не ослабимъ ее близорукимъ 
опасеніемъ за  участь наш у и присны хъ наш ихъ; нако 
нецъ смиренно предадимъ себя въ  орудіе пекущ агося о 
в с ѣ х ъ  П ровидѣнія и взы щ ем ъ молитвою и вѣрою путей 
его на поприщ ѣ благотворенія, да будетъ Единъ Б огъ 
дѣйствуяй вся во всѣ хъ , и Ему Единому слава и благо 
дареніе. N .

А р х іе п и е к о п ъ  Е в г е н ій  К а в а н ц е в ъ .
( Біоірафическ ій очеркъ)

(Продолженіе).

М. Платонъ вполнѣ понялъ и оцѣнилъ и общ ее ero  
нравственное чувство, по которому онъ съ радостію оста- 
вилъ путь ведущій къ возвы ш енію , и въ  частности чув­
ство его къ  себѣ привязанности, и обратилъ на него лю ­
бовь свою прежнюю сугубо: могъ каждодневно видѣть его 
у себя, какъ прежде во время его служенія въ  Виѳанской 
сем инаріи , но желалъ и требовалъ, чтобы сколь возмож 
но чащ е посѣщ алъ его и, по е го  назначенію , Евгеній каж 
дую недѣлю бы валъ у него три  р аза : во вторникъ и чет- 
вергъ  послѣ послѣобѣденнаго класса пріѣзж алъ, оставался 
н а  ночь и возвращ ался къ утреннему классу, а въ  суб­
боту также пріѣзж алъ послѣ класса и оставался до 
у т р а  понедѣльника, возвращ аясь къ классу, какъ и въ 
п р аздники , когда не было ученія. Послѣ Евгеній неодно- 
кратно говорилъ: „каж ется, такія часты я бесѣды старц а- 
святителя могли бы наскучить человѣку ещ е молодому:

но никогда я не испы ты валъ отъ  этого скуки, или стѣ- 
сненія, какъ  потом у, что бесѣды его были сколько р аз­
нообразны, столько же и пріятны  и назидательны , при- 
томъ такъ  свободны, что совершенно забы ваеш ь различіе 
и состоянія и  возраста; да и стѣсненія ни малѣйш аго: 
свободно можно было уходить и къ семинарскимъ Виѳан- 
скимъ властям ъ, и гу лять , и къ отды ху: словомъ, всегда 
былъ какъ д о а а .“ — С ъ другой стороны какъ  цѣнилъ эти 
посѣщ енія достоуваж аемый старецъ! Однажды, благосло- 
вивъ пришедшаго Е вген ія , крѣпко сж алъ его руку  и не­
однократно поцѣловалъ ее, так ъ  что Е вгеній едва могъ 
отнять свою руку. Въ другой р азъ  подарилъ ему свою 
рясу великолѣпнаго ры таго б ар х ата , едвали не лучш ую  
изъ  всѣхъ  его платьевъ  *).

Не замедлилъ такъ  же М. Платонъ и зъ являть  свое къ 
нему расположеніе и видимыми наградам и. Въ томъ же 
1810 году 5 іюня въ  день П ятдесятницы  рукоположилъ 
его въ  Лаврѣ въ  Троицкомъ соборѣ въ  и гум ена У грѣш е- 
скаго монастыря; 6 августа  въ праздникъ П реображ е­
нiя въ  Виѳанскомъ храм ѣ П реображенія, по предвари- 
тельномъ сношеніи съ С унодомъ, рукоположилъ в ъ  а р х и ­
мандрита Дмитровскаго Борисоглѣбскаго монасты ря; а 
чрезъ годъ 1811 августа  19 объявилъ ему перем ѣщ еніе 
во второклассный М ожайскій Лужецкій монастырь: вскорѣ 
потомъ предлагалъ праздную вакансію  настоятеля въ  
Волоколамскомъ і о с и ф о в о м ъ  монасты рѣ, какъ  болѣе доста- 
точномъ, съ тою же степенью  ( і о с и ф о в ъ  по степени ниже 
Лужецкаго): но Е вгеній , никогда не обращ авш ій вниманіе, 
какъ въ  послѣдствіи будетъ видно, на м атеріальны я в ы ­
годы, отъ предложенія отказался.

Въ 1812 году наступило время несчастное для всей 
Россіи— наш ествіе французовъ и взят іе  ими М осквы. 
Е вгеній , какъ ректоръ сем инаріи , съ совѣтомъ префекта и 
учителей сдѣлалъ распоряж еніе, утверж денное Платономъ 
безъ измѣненія: съ 1 сентября учениковъ распустить по 
домамъ впредъ до минованія опасности, начальствую щ имъ 
и учителямъ до новаго года вы дать жалованье, самому 
съ префектами и учителями желающими, взявш и сем инар­
скую сумму и, какія возможно, вещ и, отправиться въ  Во­
логду, а  учителям ъ, не желаю щ имъ имъ сопутствовать, 
предоставить отправиться куда пожелаю тъ.

Горько было Евгенію  разлучи ться съ отцомъ и благо- 
дѣтелемъ М. Платономъ: желалось бы остаться при нем ъ , 
но не смѣлъ предложить, чтобы не показаться навязчи- 
вымъ; ожидалъ, не скаж етъ ли чего Владыка при пред- 
ставленіи распоряженій семинарскихъ, но оаъ  подписал ъ , 
не сказавъ  ничего. Видѣлъ при томъ, что уже прибыли 
къ П латову изъ  М осквы любимые имъ архим андритъ  
Проклій и племянникъ протоіерей Ш ум илинъ съ семей- 
ствомъ. С праш ивалъ окружающ ихъ, куда они намѣрены 
вы ѣ хать  въ  случаѣ опасности и узналъ , что онъ нам ѣ - 
ренъ удалиться не далѣе, какъ въ  М ахру, отъ  Л авры  око­
ло 20 верстъ . Сообразно съ этими свѣдѣніями Е вгеній  
расположилъ свой путь. Сентября 2 числа семинарскія 
вещи и учителей отпустилъ къ  Вологдѣ п рям ы м ъ  путем ъ 
чрезъ П ереяславль и Р остовъ , а  сам ъ съ п р ефектом ъ  Нео» 
ф и т о м ъ  и двоими учителями, недавно им ъ  постриж ен­
ными в ъ  монашество, Н иканоромъ (Николай С тефановичъ 
Клементьевскій) и Владиміромъ (Л евъ Семеновичъ Соро- 
кинъ) избралъ путь чрезъ  Александровъ, надѣясь там ъ

*) Эта ряса Евгеніемъ подарена одному изъ родствени ковъ и до- 
селѣ сохраняется—какъ памятникъ обоихъ святителей.



у зн ать  что-либо о Платонѣ (А лександровъ отъ  М ахры  
разстояніем ъ около 10 вер стъ ). 3-го Сентября п ри ­
были в ъ Александровъ , а  4 , остави въ  сопутниковъ и 
вещ и свои, одинъ отправился въ  М ахру и чего желалъ и 
искалъ, то наш елъ. М итрополитъ наканунѣ уже прибылъ 
въ  М ахру съ сопутниками , прибывш ими изъ  М осквы. 
Радостно встрѣтилъ П латонъ Е вген ія  съ словами: „не съ 
неба ли упалъ?“ Долго съ нимъ  разговаривалъ, спраш и 
в а н, когда вы ѣ халъ , какой дорогой отправились, куда на 
мѣрены ѣ хать далѣе? Е вгеній объявилъ, что его сопут- 
ники отправятся по назначенi ю въ  Вологду, а  онъ на- 
мѣренъ, или предш ествовать ему, если отправится далѣе, 
или бы ть при немъ, если здѣсь останется и позволитъ. 
П рош у, говоритъ П латон ъ , останься со мной. Съ сердеч­
ною радостію Евгеній остался, отп усти въ  сопутниковъ 
своихъ въ дальнѣйшій п уть. Впрочемъ всѣ они остано­
вились въ  Ярославлѣ и там ъ  пробыли до возвращ ения. 
С ъ этого дня Е вгеній  уже оставался неотлучно при П ла­
тон ѣ , который чрезъ  нѣсколько дней опять изъ М ахры 
возвратился въ  Виѳанію . 30 Сентября, когда непріятели 
ворвались съ одной стороны въ  Д м итровъ, съ другой въ 
Покровъ (оба города близкіе отъ Л авры ), окруж аю щ іе П ла­
тона убѣдили и почти невольно увлекли его изъ  Виѳа- 
ніи; желали и надѣялись, что согласится отправиться въ  
Я рославль , но онъ опять отправился въ  М ахру и никуда 
далѣе. 12 О ктября, при выходѣ враговъ  изъ  Москвы, 
П латонъ возвратился тотчасъ  въ В иѳанію — свое любимое 
жилище.

Но во всю жизнь до кончины, Е вген ій , когда доходилъ 
разговоръ, всегда съ  скорбію, иногда и со слезами воспо- 
миналъ о томъ , что, будучи так ъ  близким ъ къ Платону, 
не бы лъ при немъ во время его кончины. И  вотъ  почему 
это случилось. К ъ  концу октября, по минованіи опасности 
отъ  враговъ , ученики начали собираться въ  семинарію и 
началось ученіе. Е вгеній не могъ оставаться въ  Виѳаніи 
безотлучно, и сталъ по прежнему ѣздить къ Платону три 
р а за  въ  недѣ лю .8  ноября въ  четвергъ  въ  послѣдній разъ  
онъ видѣлъ П латона (в ъ  это время старецъ говорилъ уже 
мало, а только слуш алъ разговоры  присутствую щ ихъ и 
иногда проговаривалъ нѣсколько словъ, равно и видѣлъ 
уж е слабо), и принялъ его послѣднее благословеніе. 10-го 
въ  субботу , по обыкновенію, поѣхалъ въ  Виѳанію, но у 
экипаж а переломилась ось и долженъ былъ возвратиться  
и отложить поѣздку до завтра. 11-го, въ  1 часу попо­
лудни, прискакалъ вѣстникъ, что М итрополитъ близокъ къ 
смерти. Е вген ій  поспѣш илъ туда, но наш елъ его уже без- 
дыханнымъ. П латонъ скончался отъ паралича, поразивш а- 
го его во время обѣда, и зъ -за  котораго вы вели его, п о ­
ложили на софу, на которой онъ леж алъ около ч асу , и 
при чтеніи духовникомъ канона на исходъ души, тихо 
предалъ духъ Господу на семьдесятъ шестомъ году жизни.

Скорбь Евгенія при таком ъ лиш еніи бы ла невы разима. 
К ъ  нѣкоторому утѣш енію его послужило только то , что 
по назначенію преосвищ еннаго А вгустина Викарія Мо­
с к о в с к а я , соверш авш аго погребеніе П латона, Евгеній 
при этомъ произнесъ надгробное слово *).

*) Слово это было напечатано отдѣльной брошюрой; а въ посдѣдствіи 
пѳмѣщено и въ краткомъ собраніи его словъ въ 1854 году; о чемъ 
въ своемъ мѣстѣ будетъ сказано. Послѣ кончины Платона Евгеніемъ 
составлепо подробное описаніо кончины и погребенія его и послано 
въ Сунодъ: говорили, что оно будетъ напечатано, но этого не было. 
Да и вообще какъ о жизни Платона, такъ и о кончинѣ тогда нигдѣ 
никакихъ не было свѣдѣній и доселѣ нѣтъ. —Напечатана краткая его 
біографія  Н. М. Снегиревымъ: но столько ли можно бы сказать о та- 
комъ великомъ іерархѣ?

С Т А Р О О Б Р Я Д С Т В О .
К ъ  „к р е м л е в с в и м ъ  б е с ѣ д а м ъ .“

ІІрилож еніе I  (см. „М. Е п . Вѣд.“ № 23).
Послѣдованіе.

составленное С вягѣйш им ъ и Великимъ Сунодомъ 
для обращ аю щ ихся отъ латинскихъ ересей къ православ­
ной и каѳолической, Константинопольской церкви п къ 
тремъ святѣйш имъ п атр іархам ъ  восточнымъ, то-есть 
Александрійскому, Антіохійскому и Іерусалимскому.

Оно составлено въ  Константинополѣ въ  лѣто 6992, въ  
патріарш ество святѣйш аго п атр іарха, киръ Су меона * ).

А рхіерей, или по его повелѣнію іерей , возложивъ ка  
ся епитрахиль, творитъ благословеніе предъ святыми 
дверьми входа (β ή μ α το ς). И  абіе глаголемъ начало: слава 
Тебѣ, Воже наш ъ, слава Тебѣ. Царю небесный. Трисва 
тое. П ресвятая Троице. О тче наш ъ. Господи помилуй 12. 
Пріидите поклонимся. Псаломъ 50. И  по скончаніи сего 
поставляется обращ аю щ ійся огъ  латы н ь къ православной 
вѣрѣ предъ святыми дверьми входа и вопрош аетъ его, 
непокровенна сущ а, глаголя ему сице:

Вопросъ. Ж ел аеши ли бы ти православнымъ  и отрицав 
шилися всѣхъ постыдныхъ и чужды хъ догматовъ латин­
скихъ, то-есть, объ исхожденіи Св. Д уха, ибо они з лѣ 
мудрствую тъ и проповѣдаютъ исходящ а и отъ  Сына. Т а- 
кожде о свящ еннодѣйствуемыхъ ими опрѣснокахъ и о 
прочихъ оныхъ церковны хъ обы чаяхъ, яже не согласны 
съ каѳолическою, православною , восточною церковію?

Латинянинъ. Истинно, владыко святы й , сіе творю отъ 
всея души моея.

Вопросъ. П ріемлеш и ли святы й сумволъ наш ея вѣры  и 
храниш и ли его неизмѣнно (άπαραποίητον) ,  безъ при- 
бавленія или отъятія  коего либо реченія въ  ономъ, какъ 
онъ составленъ отъ святы хъ  и вселенскихъ великихъ со- 
боровъ перваго, въ  Н икеи Виѳинійстѣй бы вш аго, и вто- 
раго вселенскаго собора, иже въ  Константине по лѣ, н  яко 
же конечнѣ утвержденъ и освящ енъ есть всѣми вселен­
скими соборы?

Отвѣтъ. И стинно, владыко святы й, чту (σπέργω ) его 
всею душею моею и храню  его неизмѣнно.

Вопросъ. Предавши ли анаѳем ѣ , яко и святіи и божест- 
венніи отцы наш и сіе сотвориш а, си есть, пріемлю щ ихъ 
оный съ прибвленіемъ и утверж даю щ ихъ, яко Д ухъ  С вя­
тый исходитъ и отъ Сына, яко же и отъ  О тца.

Отвѣтъ. О тъ всея души исповѣдую оный неизмѣн- 
нымъ и не тако чтущ ихъ оный предаю анаѳемѣ.

Вопросъ. О твергавш и ли и ни во что вмѣняеши ли быв- 
шій въ Флоренціи соборъ И талійскій и вся, яже онъ злѣ 
возлюби ( ἔστερξεν κ α κ ώ ς). противная и чуждая каѳолпче- 
стѣй церкви?

Отвѣтъ. О твергаю  сей соборъ, владыко мой, и какъ 
бы отъ начала ничто же поставивш ій или небывшій оный

*) Послѣ сего въ подлинникѣ говорится: „Надобно знать, что сей 
соборъ (συνοδος), будучи вселенснимъ, первый, съ Божіею помощію, 
отвергнулъ и низпровергъ беззаконнѣйшій соборъ, бывшій въ Фло­
ренции, какъ коварно и беззаконно происходившій и непослѣдовавшій 
бывшимъ прежде него святымъ и вселенскимъ собрамъ; почему мы 
опредѣденіе нашего православнаго и святаго собора,бы вш аго въ Кон­
стантинополь, помѣстили въ настоящемъ священномъ изложеніи свя- 

(ἐπ ί  τ ω ν  η μ ε ρ ω ν

ή ρ ω ν )  н а м ъ . И  с іе  т а к ъ  д а  с к а з у е т с я .“ Т а к ъ  к а к ъ  н аш и  с т а р о о б ­

р я д ц ы  в ъ  с в о е й  п и с ь м е н н о с т и  л ю б я т ъ   д е р ж а т ь с я  р ѣ ч и  ц е р к о в н о с л а ­
в я н ск о й ; т о  и  м ы  в ъ  с в о е м ъ  п ер е в о д ѣ  у п о т р е б и м ъ  в ы р а и е н ія  б л и з к ія  к ъ  

ц е р к о в н о с л а в я н ск о м у  я з ы к у .



почитаю.
Вопросъ. Отриц ае шилися коначнѣ и собори щ ь латы н- 

скихъ, иже въ  церквахъ и х ъ , и едином урдрствую щ ихъ 
съ латыны и іудейски опресноки, или яко аполлинаристе 
оныя евящ ениодѣйствую щ ахъ, яко еретиковъ?

Отвѣтъ. И стинно, владыко, и сіе творю  отъ  всея ду­
ш и моея .

Вопросъ. Пребудеши ли отны не и потомъ, благодатію 
Бож іею , до конца жизни твоей твердъ и непоколебимъ въ  
православней вѣрѣ наш ея святы я церкве, ащ е нѣчто ти 
и приключится?

О т ветъ. Истинно, владыко честны й, помогающу ми 
Богу , обѣщ аваю  сіе.

А рхіерей или іерей.
Исповедуй прочее святы й су мволъ наш ея вер ы  безъ 

всякаго приложенія.
И  исповѣдуяй громогласно (μ εγά λη  τ ή  φονή) глаголетъ: 

вѣрую во единаго Б о га , и глаголетъ  сіе до конца, и по 
семъ, по еже проглаголати весь сѵмволъ, абіе помазуемъ 
бы аетъ  святы мъ и великимъ церковнымъ му ромъ отъ 
іерея, иже нап ечатлѣваетъ  крестъ на челѣ его, и на 
уш ах ъ  и на брадѣ (ϰαι τ ῶ πώ γω νη) его, и на рукахъ , и 
н а , груди, и на колѣнахъ, глаголю щ у и возглаш аю щ у 
архіерею , при помазаніи каждаго чувства: печать дара 
Д уха С ватаго. И  по еже помазати его мѵромъ, глаголетъ 
іерей надъ главою муропомазаннаго молитву сію:

Господу помолимся!
Госцоди, Боже н аш ъ , прикдоянивый небеса и за  неи зре­

ченную милость сшедый къ сущ имъ на земли, и научивый 
люди исповѣдывати истиное и непорочное ( ἂ μ εμ πτο ν) и с - 
повѣданіе, (даровавый) познаніе единосущныя и совѣчныя 
Троицы , и о поклоняемомъ и всемощномъ Д ухе неложны­
ми Твоими у сты увѣривы й (ύποφ ήνας), яко исходить и 
дается отъ  безначальнаго Твоего О тца и Бога: Самъ Вла 
дыко раба Твоего (и мя рек ъ )  обращ аю щ ася отъ латын- 
скія среси ко истинѣ Твоего благовѣствованія и нелож- 
ны хъ  устъ  Т воихъ и къ чистому (ακραιφνή) богословію 
с в я ты хъ  а постолъ и учителей благочестія, исповѣданію 
же ихъ  и преданію , пріими, яко милостивъ еси и состра- 
дателенъ, соединяя его и сдружая истинны нъ догматомъ 
святы я Твоея каѳолическія и апостольскія церкве, и удо 
стоивая его нескончаемаго и вѣчнаго небеснаго ц арствія , 
познаніемъ и исповѣданіемъ догматовъ благочест ія . П ре­
зри убо, яко сострадателенъ и милостивый, въ  вѣдѣніи и 
не въ  вѣдѣніи согрѣш енная им ъ, утверди его пребы ти 
въ  православнѣй вѣрѣ и исповѣданіи Твоем ъ, разш ири 
уста, его отры гнути слово (πλάτυνον δἐ αύτδυ το ςόμα 
έρεύγεσϑ αι) противъ адскихъ вр атъ  ересей и прочихъ не 
нестій , откры й умныя очи его къ зрѣнію чудесъ Т вои хъ , 
научи его соверш ати святыню  во с трасѣ  Твоемъ, не по­
мяни беззаконій его , очисти душу его отъ еритическія 
тмы и всякаго инаго нечестія, и сочисли его, нами 
пребѣгаю щ аго, православному Твоему стаду. Яко подо 
баетъ Тебѣ всякая слава, и проч.

Посемъ глаголетъ пеаломъ: вознесу тя, Боже мой, ца­
рю мой.

Таж е. Слава и иынѣ. Честнѣйшую. Воже милостивъ 
намъ буди.

Т аж е ектенія и отпустъ.
Послѣ сего къ чинопослѣдованію присоединенiя лати- 

нянъ  приложена Форма „обязательства, которое по требо- 
ванію  письменно даю тъ обращ аю щ іеея въ  правславіе * ) .“

*) На это послѣдованіе сослалась и Восточные патріархи въ лѣто 
1 75, когда поручилъ имъ дарь Алексѣй Михаиловичъ разсматрѣть 
опредѣленіе о литирахъ, востановленное собвромъ при патр. Филаретѣ.

См,. Σ ύ ντα γμ α  τ ῶν ϑ είων ϰαι ἱερών κανόνω ν ... ύ π ὸ Р αλλη 
καί Π οτλη. Αϑ ηνησιν 1855 το μ  V ; 1 4 3 —147.

Прилож еніе II.
О предѣленіе

С вятой, Х ристовой церкви, утверж даю щ ее Богодаро- 
ванное святое крещ еніе, и отвергаю щ ее иначе соверш ае- 
мыя крещ енія у еретиковъ.

И зъ  многихъ средствъ, — чрезъ которы я мы удостоиваем- 
ся нашего спасенія и которы я , такъ  сказать , подобно 
ступенямъ лѣствицы , связаны  и соединены между собою, 
какъ всѣ направленны я къ одной цѣли, —  самое главное 
есть Б огопреданное святы м ъ а постоламъ крещ еніе, т а къ 
что црочія базь  онаго недѣ йствительны  (ащ е кто не ро 
дится, говоритъ Господь, водою и духомъ, не можетъ 
внити въ  царствіе Божіе Іо а н. I I I , 5). И  потому нужно 
было и п ритомъ необходимо,  кроме перваго рожденія вво- 
дящ аго человека, въ  сію смертную ж изнь, изобрѣсти дру­
гое рожденіе, таинственное, не отъ  тлѣ н іа начинаю ­
щ ееся, и не тлѣніем ъ оканчиваю щ ееся, но такое, чрезъ 
которое намъ можно было бы уподобиться н ач аль­
нику спасенія наш его Іисусу Х ристу: ибо вода в ъ
купели крещ енія приним ается вм есто утробы (έν τάξει 
μ ή τρα ς) и служитъ зачатіем ъ  рождаемому, какъ говоритъ  
З латоустъ , а  нисходящій на воду Д у х ъ ,—какъ Б огъ  ( ἐѵ 
τ άξη Θεοῦ), образую щ iй зароды ш ъ. И  какъ О нъ послѣ 
положенія во гробъ, въ  третій  день возсталъ  къ  жизни: 
такъ  и вѣрую щ іе , вмѣсто земли погруж аясь въ  воде, 
тремя низо ж д ен іям и  изображ аю тъ на себѣ тридневную 
благодать воскресенія. Поелику вода осаащ ается  наиті- 
емъ Всесвятаго Д у х а , то, какъ  видимою водою, о м ы вает­
ся (φω τίςοιτο) тѣло , такъ  въ  то же время невидимымъ Ду 
хомъ п олучаетъ освящ еніе душ а. И бо, какъ вода въ  ко т ­
лѣ получаетъ о тъ  огня теплоту , такъ  вода в ъ  купели 
дѣйствіѳмъ Д уха пріемлегъ  божественную силу, которая 
очищ аетъ  и дѣлаетъ  достойными усыновленіа крещ ае- 
мыхъ таким ъ образомъ, а  соверш аем ы хъ какъ  нибудь 
иначе, вместо очищ енія и усы ноаленія, д ела е тъ  н ечи ­
стыми и сынами тьм ы  И такъ  поелику за  три предъ 
еимъ года возаикъ вопросъ, должны ли быть пріем лены  
крещ енія приходящ ихъ къ  намъ ерети ковъ , соверш аем ы я 
вопреки преданію святы хъ  аяостоловъ и божественныхъ 
отцев ь и не по обыкновенію и установленію  каѳолической 
и апостольской церкви; то мы по милости Божіей, во- 
спатавш іеся  въ  православной церкви , последуя прави- 
ламъ св. апостоловъ и божественнны хъ отцовъ, и зн ая  
одну наш у святую  каѳолпческую и апостольскую ц ерковь, 
и принимая ея таинства, следовательно и божественное 
крещ е н е, а  таинства еретиковъ, соверш аемы я не такъ  
какъ Д ухъ  С вятый учредилъ свят. апостолами, и какъ  
доныне соверш аетъ  святая  церковь, п ри знавая  изобрѣте- 
ніями развращ ен ны хъ людей, какъ чуж ды я ( ὰλ λ ο κο τα ) и 
несогласный (άλλότρια) съ неповреж денаымъ апостоль 
скимъ преданіем ъ,— по общему реш ен ію , отвергаем ъ, и 
приходящ имъ къ намъ отъ нихъ приіш м аем ъ, какъ не- 
освящ енныхъ и некрещ енпы хъ, последуя Господу наш е­
му Іисусу Х ристу , повелевш ем у своимъ ученикамъ к р е ­
стить во имя Отца и Сына и Св. Д уха, святы мъ же и 
божиственнымъ аностоламъ, заповедавш и м е крестить п р и ­
ходящ ихъ въ  три нисхождекія и восхожденія, и на каж· 
домъ низхожденіи проианосить (επιλέγειν) одно имя С в я ­
ты я Троицы. Т акж е, послѣдуя святому и равноапостоль­
ному Діонисію, который п овелеваетъ  служащ имъ п ри  
купели, имѣющей освящ еяны я воду и елей, крестить 
приходящ аго обнаженнаго отъ  всякой одежды, съ п р я зи -



ван іем ъ  тройственнаго лица божественнаго Блаженства 
( τ ᾐ ν τρισσήν τή ς  θ ε ῖ ας μ ακαριὸτη το ς  ύπόστασιν), и тот- 
часъ  запечатлѣв ать крещ еннаго божественнымъ (Ѳ εουрγ ι - 
κ ω τ ά τ ω )  му ромъ, и послѣ сего дѣлать его причастникомъ 
святѣйш ей евхаристіи согласно святы м ъ второму и пято- 
шестому (π ενϑ εκτη) вселенскимъ соборамъ, предписываю - 
щ им ъ некрещ енныхъ в ъ  три  восхожденія и низхожденія, 
и  съ  каждымъ низхожденіемъ непризы ваю щ ихъ одно 
имя Божественныхъ лицъ, но крещ аем ы хъ какъ  нибудь 
иначе, принимать какъ некрещ енн ы хъ, когда они при- 
ступаю тъ къ православію  * ) .  Песему и мы, послѣдуя 
симъ святы м ъ и божественнымъ понелѣніямъ, признаемъ 
крещ енія еретиковъ несогласными и чуждыми апостоль­
скому святому установленію , и воды — бееполезными, какъ  
говорятъ  св. Амвросій и великій А ѳанаеій, и недостав- 
ляющими никакого освящ енія п ріемлющ имъ оныя и ни­
сколько непользующими къ  очищенію грѣховъ, и потому 
достойными отверж енія и отвращ енія. К рещ аем ы хъ же 
и зъ  ни хъ  бевъ погруж енія (ἂβαπτίσ τω ς), принимаемъ , 
какъ некрещ енны хъ, когда они приступаю тъ къ п раво ­
славной вѣ рѣ , и безъ  всякаго сомнѣнія крестимъ и х ъ , 
согласно апостольскимъ и соборнымъ правилам ъ, на ко- 
торы хъ  незыблемо и крѣпко утверж дается святая Х ристо­
в а , апостольская и вселенская церковь, общ ая матерь 
всѣ хъ  н асъ ; и по семъ общемъ наш емъ изслѣдованіи и 
рѣш еніи  мы утверж даемъ сіе паш е опредѣленіе ( ὄроѵ), 
согласно съ  апостольскими и соборными постановленiями, 
подтверж дая оное наш ими подпиcаніями.

С пасительнаго лѣ та  1756.
К ириллъ, Божіею милостію, архіепископъ К онстантино- 

польскій Н оваго, Р и м а и вселенскій п атр іархъ .
М атөей, Вожіею милостію, пап а и п атр іар х ъ  великаго 

града Александріи и судія вселенскій.
П арѳеній , Божіею милостію, п атр іархъ  святато града 

Іерусалим а и всей Палестины **).

И ЗВ Ъ С Т ІЯ  И  ЗА М Ъ Т К И . 
О р и г и н а л ь н а я  р а с к о л ь н и ч е с к а я  п р и с я г а .

Въ 187* году, лѣтніе мѣсяцы жилъ я на своей родинѣ 
Костромской губерніи, В—скаго уѣзда, въ  с елѣ К —вѣ . Весь 
прпходъ, не исключая и самаго села, состоитъ почти изъ  
однихъ раскольниковъ разны хъ толковъ. Е сть без поповцы. 
не м алая доля Ѳедосѣевцевъ, есть и поморцы и нѣтовщ ина 
et cetera. В ъ  самомъ седѣ преобладающій элемент ъ  состав- 
ляю тъ поме рцы . И  у насъ, какъ и въ  другйхъ м ѣстахъ , 
расколъ поддерж ивается традиціями старины  глубокой, 
переходящ ими отъ  дѣдовъ къ внукам ъ. И  у насъ молодое 
поколѣніе воспи ты вается  по литературѣ , которая состоитъ 
изъ  сказаній о том ъ, какъ  явился поганый табакъ  на Р у ­
си , какъ и давно ли ц арствуетъ  А нтихристъ и тому по 
добныхъ, „яко бы краснорѣчивы хъ вельми и достовѣр- 
и ы х ъ “ нелѣпостей, о которы хъ православный (читаю щ ій) 
людъ можетъ узнать изъ  книги г на Ливанова: „расколь­
ники и острожники.“ Все это заставляло меня думать, 
что расколъ (въ извѣстномъ мнѣ уголкѣ ,—именно в ъ  
К — скомъ приходѣ) засты лъ крѣпко, въ  данныхъ ему 
однажды навсегда формахъ. И  я бы можетъ бы ть н а­
долго остался при такомъ  заклю ченіи, если бы одинъ 
фактъ  не далъ другой оборотъ мы слямъ, а именно не за  
стави лъ  признаться въ  томъ, что расколъ богатъ  творче­
ской, зиждущ ей силой, порождающей новыя явленія.

*) Очевидно, здѣсь имѣются въ виду седмое правило 2-го Всел , со­
бора Константинопольскаго и 95 прав, собора Трульскаго. Прим.  
перевод.

**) И зъ той же греческой Кормчей. Том. V; ст. 61 4 —616.

В ъ одну прекрасную  (какъ , обыкновенно, принято гово­
рить и писать) ночь произведен а была въ  на ш емъ селѣ 
довольно значительная покраж а. Никто не зналъ ви 
новника или виновниковъ похищ енія чужой соб­
ственности, потому что не было прям ы хъ слѣдовъ. Р а - 
зумѣется, дѣло, все-таки, не обошлось бевъ нѣсколькихъ 
сходокъ, на которы хъ. По обыкновенію, много кричали , 
но съ  которы хъ уходили безъ опредѣленны х ъ , удовлетво- 
рителъны хъ результатовъ. О граничились одними подозрѣ- 
ніями, которы мъ, какъ подозрѣніямъ, не дано было оффи-- 
ціальнаго характера. Вылъ и другой мотивъ, именно: 
сильное нежеланіе наш ихъ раскольниковъ (неж еланіе, п р и ­
сущее почти каждому русскому муж ичку) входить въ  к а ­
т я  бы то ни было снош енія по этому дѣлу съ придержа- 
щими властями, въ  родѣ стан овы хъ, судебныхъ слѣдова- 
телей и т. п .,  отъ  которы хъ , по и х ъ  убѣжденію, одина­
ково достается иа хлопоты и правы м ъ и виноваты м ъ, и 
первы мъ Иногда ещ е больше. Такймъ образомъ, я думалъ, 
что начавш аяся драма останется неоконченною; посте­
пенно смолкли толки и пересуды ,—все вошло, невидимо­
му, въ  Свою обыкновенную колею. Но я  ош ибался. Вѣ 
теръ  еіце рябилъ поверхность; скрыто подготовлялась 
развязка , которая черезъ двѣ недѣли разы гралась вторы мъ 
и послѣднимъ актомъ.

Однажды, это было утромъ 17 числа ію ля, я былъ ото- 
рчванъ отъ  Ч¥( нія книги необыкновеннымъ шумомъ на 
улицѣ. День былъ не праздничный, поэтому смѣшанный 
гулъ множества голосовъ застави лъ  меня подумать, что 
онъ происходитъ не вслѣдствіб посѣщ енія наш его эльдо­
радо, а отъ  чего нибудь другаго, выходящ аго пзъ ряда 
обыкновенны х ъ , обыденныхъ явленій. Прежде чѣмъ я 
взглянулъ въ  окно, въ  головѣ, съ быстротою молніи, про­
мелькнули разны я догадки и предположенія, которыя и 
представивш аяся за  тѣмъ картин а не вдругъ р азсѣ яла .

По улицѣ двигалась больш ая толпа народа. В ъ авая- 
гардѣ сновало малое поколѣніе (это постоянное яв іен іе  
на всѣхъ деревенскяхъ сходка х ъ , на всѣхъ болѣе или 
менѣе многолюдныхъ сборищ ахъ), которое, какъ  стая во- 
робьевъ, то сплочивалось въ  одИу кучу и сливало свои 
тоненькіе голоса въ  одинъ общ ій, дружный хоръ, то р а с ­
кидывалось въ  р азн ы я стороны , перестрѣливаясь смѣхомъ . 
поддразниваніями, перебранками. Ц ентръ всей толпы со­
ставляли мужи возраста. Между этой толпой были три 
личности, которыя , судя по и хъ  чрезвычайно странной 
костюмировкѣ, должны быть герои сцены. Всѣ трое, они 
закутаны  были съ головы до ногъ в ъ  саваны , сш итые 
изъ  грубой, домашней работы , холстины.

К азалось, толпа провож аетъ мертвецевъ, выш едш ихъ 
изъ  могилы и снова потомъ возвращ ающ ихся въ свой 
холодны й, сырой домъ. А  между тѣмъ это были живы я 
лица— мужъ съ женою и мужнинъ отецъ - крестьяне и зъ 
того же села. Ш ествіе  зам ы кали старухи , хотя отж ив- 
ш ія свой вѣ къ , но все таки не чуждыя интересамъ сво- 
ихъ  дѣтей и внуковъ. М ожетъ быть онѣ участвовали въ  
процессіи и изъ одного простаго любопытства, п ереш ед- 
ш аго къ нам ъ по прямому наслѣдетву отъ  прародитель­
ницы. Все это я увидѣлъ въ  окно. Толпа, поворотивш и за  
уголъ дома, скрылась изъ гл азъ . Я  не замедлилъ одѣть- 
ся, вы ш елъ на улицу и присоединился къ  аріергарду 
старухъ , желая изъ  отрывочныхъ разговоровъ ихъ  уло­
вить сюжетъ предполагаемой драмы.

,,Дѣло-то“— не миновать и х ъ  матуш ка Т ереньтевна, г о ­
ворила одна стар у х а , обращ а ясь къ  другой, ш агавш ей  
рядомъ съ ней. „ Не миновать ихъ, повторила она



снова, сынъ то самого, К узьм а, сидѣлъ ужъ въ  смири- 
тельяомъ; — да знать тю рьма плохо вылѣчила; опять за  
то же ремесло пустился. М ало, должно б ы ть , отецъ училъ, 
вотъ по грѣхам ъ Б огъ и н ак азы в аетъ .“

„Статочное ли бы дѣло, перебила другая , пускаться 
имъ на такое окаянство! Вѣдь, каж ись, сам ъ-то мужикъ 
справны й ... Все по хозяйству имѣется — и лошади и ко 
ровы  и скарбъ домашній; все какъ  есть. А вотъ  м ірская 
молва, что морская волна, и нахлы нула на него. М іру-ту 
уж ъ онъ больно нелюбъ. Скотинка ли попадетъ въ 
его полосу неразум ная, и онъ, мало того, что изобьетъ 
ее бѣдную, а  зап ретъ  ещ е на своемъ дворѣ, да за  потру- 
де, говоритъ, подай, не то по начальству въ  приказъ  
пойду.“

Здѣсь старуха смолкла, но потомъ, не много спустя 
опять начала говорить.

„Д а что гутори ть много, ты  чай и сама знаеш ь. Одно 
скажу: Ѳедосѣевец ъ , еретикъ! Ужъ и этим ъ однимъ толь­
ко онъ не хорош ъ м іру ... Н евѣстки больно только 
ж аль, сердечной. Баба, каж ись, см ирная, воды не заму- 
ти тъ , а не т о  что ....... да мужа должно-быть ж алѣ етъ .“

Въ подобномъ тонѣ продолжался и дальнѣйшій разговоръ. 
И зъ  него я только и догадался, что сегодня разы гры вается  
продолженіе той же самой драмы, начало которой было 
мнѣ извѣстно двѣ недѣли назадъ. Догадался, что живые 
м ертвецы  т ѣ самые лица, которые подозрѣваются въ кра- 
жѣ. Но на догадкахъ остановиться не хотѣлось. Я  при- 
мкнулъ уже къ  цѣлой коллекціи стар у х ъ , но и здѣсь р а з ­
говоръ ш елъ на ту  же тему и почти безъ всякихъ варі- 
антовъ къ слышанному прежде.

Любопытство, в ъ  которомъ уп рекаю тъ  женскій полъ, 
заставило, наконецъ, и меня выйдти изъ  границ ъ  т е р - 
пѣнія.

„Д а что такое, бабуш ка, дѣлаю тъ ваш и мужики? о б р а­
тился я къ  одной изъ  разговаривавш ихъ.

„Ась! отвѣчала она, я кормилецъ, немного гл у х а .“
„К уда и зачѣмъ вы  идете?“ повторилъ я  в ъ  другой 

«ормѣ вопросъ и гораздо громче.
„Видиш ь, родной, присяга. Да ты  самъ увидиш ь, что 

будутъ дѣлать муж ики... сам ъ увидиш ь , “ отвѣтила, нако­
нецъ, она, повторяя послѣднія слова так ъ , какъ будто 
разговари вала  сан а съ  собою.

Въ разговорахъ я и не зам ѣти лъ , что мы уже были 
в ъ  полѣ. Скоро всѣ остановились на небольш омъ лугу. 
К аж ется, теперь наступала самая торж ественная минута, 
думалъ я, судя по тому молчаливо серіезному настрое- 
нію , которы мъ прониклись вдругъ зрители.

„Н ачинай ты , Дмитрій П авлы чъ, раздался , среди гро­
бовой тиш ины , голосъ одного убѣленнаго сѣдинами с т а ­
рика. „Вотъ Богъ на небѣ ,“ продолжалъ стари къ , подни­
мая при эти хъ  словахъ вверхъ  руку , „а  вотъ  на землѣ 
крестъ  Х р и сто въ ,“ говорилъ  онъ, опуская теперь руку 
къ  землѣ; „а  вотъ около тебя совѣсть м ірская,“ окончилъ 
онъ, окидывая взглядомъ толпу.

Что это за  крестъ  Х ристовъ на  землѣ, подумалъ я 
самъ про себя. Но протѣснивш ись сквозь, толпу увидѣлъ 
вырубленный на лугу , дѣйствительно, осмиконечный 
крестъ , длиною въ  сажень Этотъ крестъ былъ тотъ  с а ­
м ы й, на  которомъ должны были присягать подозрѣваемые

въ краж ѣ. Одинъ  изъ нихъ, именно то тъ , къ которому 
обращ ены были слова старика, легъ  на этотъ  крестъ, 
протянувш и своп руки также крестообразно, и произнесъ 
глухим ъ, словно изъ  могилы вы ходящ им ъ, голосомъ сло­
в а , которыя и носили названіе присяги.

„К лянусь, что я не точенъ  (т . е. не виновенъ), если 
же я то чен ъ , то святой крестъ не попусти мнѣ встать 
на этомъ мѣстѣ, и ты , мать сы ра земля, не попусти мнѣ 
ходить по тебѣ, но поглоти меня, какъ  поглотила ты  не- 
честивы хъ Содома и Гом ора.“

К лятва  была троекратная. ІІослѣ этого клявш ійся взялъ 
въ  ротъ  немного земли и потомъ, вставш и на ноги, тот- 
часъ выплю нулъ ее. Послѣ отца точно то же и точно 
такъ  же повторилъ и его сы нъ. Дош ла очередь до невѣ- 
стки. К огда она была зрительницей того, что дѣлали ея 
отецъ и муж ъ, слезы  крупнымъ ж емчугомъ катились изъ  
ея глазъ  и мускулы красиваго, блѣднаго, канъ у покой­
ника, лица ея судорожно подергивались. Но когда п р и ­
шло время быть и ей дѣйствую щ имъ лицемъ, слезы  смѣ 
ш ались сначала съ глухим ъ, сдерживаемымъ ры даніем ъ, 
которое скоро за  тѣм ъ переш ло въ  отчаянны е вопли. 
О на теперь вся тряслась, какъ  осиновый листъ . Ужас- 

ныя нравственны я м уки , должно-быть, переживала она въ  
эти тяж елыя минуты! Толпа попрежнему стояла мол­
чаливая, терпѣливо дожидаясь конца; только позади 
слы ш ались часто громкіе вздохи и тих іе  сердечные 
возгласы: „бѣдна я !“ .. .  „болезная какъ жалко! и проч.

Но видно, по пословицѣ, слезами горю  не поможешь. 
Видно, нужно покориться желѣзной необходимости, кото­
р а я , неумолимая, стояла предъ бѣдной, нравственной 
страдалицей въ  лицѣ угрюмой толпы . И  она покорилась 
этой толпѣ, переломила себя— произнесла зады хаю щ имся 
голосомъ извѣстное заклинаніе. П ослѣ всей этой тяжелой 
операціи , они были освобождены отъ бѣлой одежды.

Спектакль кончился. Герои сцены сдѣлали поясной 
поклонъ міру и пошли домой съ поникшими головами, 
а  толпа нап рави лась опять въ  село съ  обы чны мъ своимъ 
ш умнымъ говоромъ.

Н а  другой день я встрѣтился съ  священникомъ наш его 
села, къ  которому, послѣ обы чны хъ привѣтствій , прямо 
обратился съ вопросомъ:

„В ы , каж ется, пасты рь добрый, почему же не радѣете о 
свои хъ  овцахъ?“ При этомъ передалъ ем у, что сдѣлали, 
вчераш ній день, его овцы заблудш ія.

„Ч асто глаш аю , отвѣтилъ онъ , но овцы бѣгутъ отъ  
меня, хотя и слы ш атъ  призы ваю щ ій голосъ м ой ... Н и ­
чего не сдѣлаеш ь, хотя и радъ бы , всею душею радъ  бы 
сдѣлать м ногое,“ немного помолчавъ и вздохнувъ, при­
бавилъ  онъ. Послѣ этого онъ мнѣ сообщ илъ много горь- 

 кой правды , которая дѣйствительно подтвердила, что ни­
чего не сдѣлаеш ь,— правды , которую, если угодно будетъ, 
постараю сь передать въ  другой р а з ъ ,— правды , которая 
заставл яетъ  сказать: оставимъ расти  и пш еницу и пле­
велы до ж атвы .

Студентъ А ... міи А лександръ Спасскій.
С ергіева Лавра.

О ктября 20 дня, 1871 года.

П ри семъ прилагается поллистъ постановленій и  распоряж еній правительства.
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М о с к в а ,  21 г о  н о я б р я .
О х в а т и в ш а я  поч ти  всю Р осс ію  холерная  эпидемія 

т е к у щ а г о  года п о х и ти л а  не мало ж е р тв ъ  и и зъ  среды 
св я щ ен н о сл у ж и тел ей .  Особенно велики бы ли эти  ж е р т ­
в ы  в ъ  сельскихъ  приходахъ . П рим ѣры  самоотверж ен ія  
св я щ е н н и к о в ъ  для б лага  своихъ  п а с тв ъ  н ы н ѣ , какъ  и при 
п р е ж н и х ъ  о б щ еств ен н ы х ъ  бѣдств іяхъ , были нерѣдки. Не 
д л я н а п у т с т в о в а п ія  только б о льн ы х ъ  С вяты м и Т ай н ам и  
являли сь  с в я щ е н н и к и  в ъ  домы своихъ  п рн хож ан ъ ; 
он и ,  к а к ъ  видно изъ  г а з е т н ы х ъ  и звѣ ст ій ,  зам ѣняли  
собою врачей , которы е (тоже по г а з е т н ы м ъ  свѣдѣні- 
я м ъ )  паходили предлоги у д ал яться  сб л я ж е н ія  съ  столь 
о п а с н ы м и  больны ми и п редоставляли  и х ъ  п олож итель­
но с а м и м ъ  себѣ, внѣ  всякой  м едицинской  пом ощ и. Въ 
С ы ч ев ск о м ъ  у .  о. Д. В — скій , к а к ъ  п ер ед аетъ  „ С о в р е ­
м е н н о с т ь ,“ п р и  сам о м ъ  появлен іи  эпидеміи , н а  соб- 
ст в ен н ы я  ср ед ств а  запасся  п роти вохолерны м и кап лям и  
к ,  когда  было н у ж н о ,  раздавалъ  и х ъ  по д ереви ям ъ . И 
только  уж е когда р асп р о стр ан и л ся  с л у х ъ  о бдитель­
ности этого п а с т ы р я ,  зем ство  прислало  ем у  въ  п о ­
м ощ ь Ф ельдш ера,  ко то р ы й  и со тоялъ  подъ его руяо  
водствомъ. Не бегъ  п редусм отри тельн ости  дѣ йствовали  
т а к ж е  и тѣ  п асты р и , к о то р ы е ,  зная  по  о п ы т у ,  что 
п р и  уси лен іи  эпидеміи и при разб р о сан н о сти  н а ш и х ъ  
деревен ь  иногда бы ваетъ  невозможно дать больны мъ 
п о м о щ ь ,  благодатн ую  ли то, или м еди цин скую , заран ѣ е  
н а з н а ч а л и  дни говѣнія  и пр іобщ али к а к ъ  больны хъ, 
т а к ъ  и здоровы хъ .— Говори о д ѣ ятель н ы х ъ  п а с т ы р я х ъ ,  
вслѣдств іе  усердія къ  своему долгу сдѣлавш ихса  ж ер­
т в а м и  св и р ѣ а с тв о в а в ш е й  холеры, г а з е т а  „Современ- 
н ос т ь “ справедливо зам ѣ чаетъ ,  что неудивительно , что 
во врем я п о в ал ы зы х ъ болѣзяей многіе пасты ри  пла 
т я т с я  ж изнію ; удивительно  то, что „остаю щ іяся  п ос 
дѣ с м е р ти  э т и х ъ  дѣятедей сем ейства  бы ьаю тъ  не обез-

п е ч е н ы  въ  м атер іал ьн о м ъ  о т н о ш ен іи  и п о л у ч а ю т ъ  
о тъ  покойнаго  в ъ  наслѣдство себѣ однѣ только  к р а й -  
нія нуж ды  и горе. Е с л и  н а  войнѣ к о н т у з я т ъ ,  р а н я т ъ ,  
или уб и ваю тъ  вои н а ,  сем ьѣ  его дается  о т ъ  к а зн ы  ку -  
сокъ  хлѣба. Е с л и  же у м и р а е т ъ  седьскій с в я щ е н н и к ъ ,  
зар ази в ш ій ся  холерою , или другою  б олѣза ію  п ри  от- 
правленіи  свои хъ  обязан ностей , то  его сем ьѣ  н а з н а ч а т ь  
пособіе только и зъ  духовнаго  П о п еч и тел ь ств а  о бѣд- 
н ы х ь . “

I .  К,— в ъ .

В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Е С Ѣ Д Ы .  

Н е д ѣ л я  д в а д ц а т ь  д е в я т а я .

Еванг. Восвр. Лук. зач. 91, гл. 18, ет. 18— 31.
Аиост. Воскр. зач. ‘258 Кол. гл. 3, ст. 1 2 —17.

Поученіе противъ пристрастія къ богатству.

Нѣкто изъ  начальствующихъ, повѣствуется въ  Еван- 
гелін, п одош елъ“ къ Іи сусу Христу и просилъ Его  
показать ему путь, ведущій къ  спасенію: Учитель
благій, что миѣ дѣлать, чтобы наслѣдовать жизнь вѣч- 
ную? Спаситель нредяагаетъ ему строгое соблюденіе з а ­
кона, и ищущій спасенія отвѣтствуетъ , что соблю дете 
заповѣдей отъ самой юности было единственнымъ его 
предметомъ и упражненіемъ: все это сохранилъ я  отъ 
юности моей. Но когда Спаситель къ усовершенію его 
добродѣтелей предложила. ему продать имѣніе и раздать 
непмущпмѵ. тогда сей повидимому добродѣтельнѣйшій 
человѣкъ иошелъ прочь съ прискорбіемъ, ничего не ска- 
завъ. Видя это, Іисусъ  сказалъ: какъ трудно имѣющимъ 
богатство войти въ  царствіе Вожіе.

Н о неужели небо отверсто для однихъ только бѣдныхъ? 
И  что богатому заграждаетъ путь къ  царствію небесно­
му? Богатство-ли? Ахъ! нѣтъ. Многіе при всемъ изоби- 
ліп сокровищ ъ міра наслѣдовали животъ вѣчный. А в р а ­
ама и Давида не только богатство не погубило, но оно 
напротивъ подавало имъ обильныя средства для осущест- 
вленія госаодствовавшихъ въ  нихъ добродѣтелей, какъ 
то милосердія, благотворительности и доброжелатель­
ства ближнему. И такъ  что же въ  богатствѣ есть 
порочнаго? П ристрастіе и злое употребление. Б о гат ­
ство само по себѣ есть ни добро, ни з л о ; но мы дѣ- 
лаемся добрыми или злыми судя но нашему къ нему р а с ­
положенно и употребленію. Оно содѣлываетъ насъ добры­
ми и богоугодными ежели употребляемъ его на одни 
токмо надобности, къ  нользѣ отечества, къ назиданію 
себя и ближнихъ, къ пропитанію ни щ и хъ и бѣдныхъ, къ



благоукраш ен ію  х р ам о в ъ  Б о я а и х ъ . Н о блаж енъ б о гаты й , 
гокорптъ  С и рахъ , и ж е  обр ѣ т е с я  безъ п орока, и  и ж е  въ 
слѣдъ з л а т а  не и де; к т о  е с т ь  сей и  у б л а ж имъ его? Гдѣ 
т о т ъ , к о то р ы й , обладая б о г а т с т в о м ъ , п р едостерег с я отъ  
всѣ х ъ  п ороковъ  и зъ  сего и сточн и ка п р оистекаа ю щ ихъ ? 
П ріпдите вл ад ы к и  зем н ы х ъ  сокрови щ ъ, п р іидите и  с к а ­
ж ите: кто и зъ  в а с ъ  и м ѣ етъ  богатство  б е зъ  п р и стр аст ія?  
кто съ  ж адностію  не п р о сти р ал ъ  р у к ъ  св о и х ъ  для собра- 
н ія  его , кто  не п ит а л ъ  в ъ  сердцѣ  своем ъ  алч н аго  к ъ  
н ем у ж елан іа? К т о  е с т ь  сей , и  у б л а ж и м ъ  ею? П р авд а , 
и н огіе  гн у ш аю тся п резрительною  сею  ст р ас т ію . Н о сіи 
о тъ  одной к р ай н ости  п ер е х о д я тъ  в ъ  д р у гу ю .. О ни не со- 
б п р а ю тъ  б о г а т с т в а , но куда ж ъ его  у п отребляю тъ? Р асто - 
ч аю тъ  н а  п лотскія  удовольств ія , н а  р а з л п ч в ы я  п р и х о ти , 
н а  роскош ь, н а  угож деніе пресы щ енном у вкусу  в ъ  п ищ ѣ и 
п п т іп , н а  т щ е сл ав іе , н а  льстец овъ  и другія  м ірск ія  и бого 
протиБ ны я дѣла. П ритом ъ  сколь м ногіе обогащ аю тся  р а з - 
зорен іем ъ  бѣ дн ы хъ , у гн етен іем ъ  с и р ы х ъ , при тѣ сн ен іем ъ  
вд овн ц ъ , х и щ ен іем ъ , н еп равд ою , лпхвою  и л у кавством ъ . 
Т рудно и м ѣю щ пм ъ богатство  войти  в ъ  ц ар ств іе  Б ож іе.

Но ты  говори ш ь: если не расточ аю  б о га тст в а  своего 
для блпж няго; по крайней  м ѣрѣ я  его  не обпж аю . Я  не 
дѣлаю  ем у доб ра , не дѣлаю  и  зл а . О чень хорош о. Н о 
зн а е ш ь  ли т ы , что порокъ  и добродѣтель столь малое м е ­
жду собою  и м ѣю тъ р а зс т о я н іе , что по сей  п ром еж уточ­
ной  чер тѣ  н и одинъ человѣкъ  ходить  не м ож етъ . Я  не 
о тяп м ал ъ  ничего у  блпж няго и н и ч ѣ м ъ  его не оби ж алъ: 
это  т а к а я  м еж а, н а  которой  н ельзя  сто ять  б езъ  того , 
чтобы  не закр у ж и лась  го л о ва , не говорю  у ж е — ходить. 
Е ж елп  ближ нему моему ничего не даю , не служ у ему в ъ  
н у ж д ах ъ , не подкрѣпляю  его , не радую : то  конечно от-
н ялъ  я у  него ту  пом ощ ь, которою  н а  сей  конецъ  Б о гъ  
снабдплъ м еня. С лѣдственно я  тож е буду для блпж пяго , 
к акъ  х п щ н п к ъ , лп хои м ец ъ , братоуб ій ц а . Потому во 
в с ѣ х ъ  с п х ъ  б огаты й  долж енъ д ать  о т ч е т ъ  Б огу : т р у д н о  
у мѣю щ имъ б о г а т с т в о  в о й т и  въ ц а р с т в іе  Б о ж іе . А минь.

Г .

П о у ч е н і е  о  б л а г о д а р н о с т и .
Б лагодарн ость  к ъ  Б о гу  ес ть  св ящ ен н ая  н аш а о б я ­

зан н ость , зап овѣ д уем ан  словом ъ Б о ж іим ъ (н ап р . П сал . 
49; 14. 15 . 23 . 1 0 6 ; 107 ; 13 5 ; ЕФес. 5 ; 20. Фили п . 4 ; 6. 
К олос. 3; 17 . 1 Сол. 5; 1 8 ), у ч ен іем ъ  С в я т ы х ъ  О тц евъ  и 
п р и мѣромъ  п р ав ед н ы х ъ  лю дей В етхаго  и Н оваго  за в ѣ т а . 
Е сли  бы  даже и не бы ло н а  сей пред м етъ  особаго вну- 
ш ен ія  в ъ  сдовѣ Б о ж іе н ъ , благодарности  науч и ть  насъ  
м огла б ы , к аж етс я , со б ствен н ая  н а ш а  д уховн ая  природа. 
К о гд а  н ач и н аеш ь  о см ат р п в ат ьс я  к р у го м ъ  себя п в гл я д ы ­
в а т ь с я  въ  себя сам ого , у см ат р и в ае ш ь  свою  нем ощ ь и 
безспл іе , свою зависим ость  и о тъ  су щ е ст в ъ  с е б ѣ подоб- 
н ы х ъ  п о тъ  в в ѣ ш н е й  природы , и тѣ м ъ  болѣе полное 
свое ничтож ество  предъ Господомъ Б огом ъ . И  не см отря 
п а  это , мы пользуем ся благодѣяніям и  и дарам и Бож іим п отъ  
рож денія и до гроба . С ам ое б ы т іе  н аш е есть  пеоцѣнен- 
ны й д а р ъ  Б ожій. П риникай  далѣе мыслііо и воспсм ина- 
н iям и , и у ви д и ш ь, что т ы  в е с ь  в о  всѣ  м инуты  б ы тія  т в о ­
его , т а к ъ  с к а за т ь , переполненъ  благодѣяніям п  Бож іим п. 
Ч то  и м аш и , го во р и тъ  А постолъ  П авел ъ , его же нѣси прі- 
я л ъ  (1 К ор . 4 ,  7 ). З а  что все это? К ако е  право  съ  н а ­
ш ей  сто р о н ы , к а к а я  за с л у га  о б я зы в а ет ъ  к ъ  том у Г оспо­
да? Все это  н ичѣ м ъ  н езаслуж ен н ы й , безцѣнны й д ар ъ  
одной м илости Б ож іей . К т о  далъ  Е м у  н ап ер ед ъ , чтобы  
О н ъ  долж енъ  бы лъ в о зд ат ь  (Р и м . 11 ; 35. И са іи  40 ; 14). 
В н и м ательн ое наблю деніе н ад ъ  собою ук аж етъ  даж е со- 
всѣ м ъ  п р о ти в н о е—постоянную  н евѣрность  н аш у  Господу,

н аш у  глубокую  гр ѣ х о в ность , а  в ъ  слѣ дствіе того и к р ай ­
нее недостоинст в о для п олучена ія  б л а годѣ ян ій  и м илости 
В ож іей . И  ч тo ж е  Л ю бовь О тц а  Н е б есн аго  т а к ъ  вел и ка  
к ъ  н ам ѣ , як о  е щ е г р ѣ ш ині к омъ  с у щ і м ъ  нам ѣ  Х р и ст о с ъ  
з а  ны  у м р е  ( р им . 5 ; 8 ) , д а  н е я к ъ  в ѣ р у я й  въ  О нь не п о  
ги б н е тъ , но и м ать  ж п вотъ  вѣ чн ы й  (Тоан. 3 ; 16). М ы  
п р о ти в и м ся  Господу, а  О нъ  н асъ  м и л у е тъ ; м ы  постоянно 
оскорбляем ъ  Е го  б езк о н еч ную св я то с ть  св о и м и  гр ѣ х а м и , 
а  О нъ у щ е д р я е т ъ  н ас ъ  и естеств ен н ы м и  и благодатн ы м и  
дарам и Своими; м ы  васлуж и ваем ъ  дѣлам и своим и гн ѣ в а  
и  п р ещ е н ія , а  О н ъ  с п а с а е т ъ  н ас ъ . П одум ай только  в н и ­
м ательн о , душ а х р ис т іа н с к а я , и ты  п о р ази ш ь ся  безп ре- 
дѣ льны м ъ велпчіем ъ  б лагодѣ яи ій  Б ож іи х ъ , я вл ен н ы х ъ  

 те б ѣ  во Х р п с тѣ  Іисусѣ ! Господи! Ч то  есть  ч ел о вѣ к ъ , яко 
пом ниш п его , или сы я ъ  ч ел о вѣ ч ь , яко п о сѣ щ аеш и  его? 
Р а зм ы ш л яя  о в е л и ч іи благодѣяній  Б о ж іи х ъ  лю дям ъ , псал- 
м оп ѣ вец ъ , п ораж енны й  ими, не н ах о д п тъ  ничего  л у ч ш а- 
го для в ы р а ж е н ія  своего восторга и у д п в л ен ія , к ак ъ  во с­
х в а л и ть  им я Б о га  съ  пѣ сн ію , возвели чи ть  Е г о  в ъ  х в а -  
л ен іи (Н е . 68 ; 3 1 ), п д р у ги х ъ  п р и гл аш ае тъ  х в а л и т ь  и м я  
Господне и и сп о в ѣ д ы в ать , яко бл агъ  Господь (П с . 1 0 3  
107 . 135 ). Д ля сердц а добраго  и  пеиспорчеянаго  б л а го д ар ­
ность к ъ  Б лагодѣю щ ем у Господу не есть  что-либо  п р и ­
нужденное и  тяж елое , а  н а п р о т и в ъ , радостное и сл а д о с т­
ное вы р аж ен іе  си льн аго  ч у в с т в а , п ораж ен н аго  вел и ч іем ъ  
дѣлъ Б о ж іи х ъ . Сладостно п ѣ ть  Б о га  н аш его  (П с. 1 4 0 , 
1 ); благо есть  и сп о в ѣ д атися Господени . и п ѣт и имени 
Т во ем у , В ы ш иій : в о зв ѣ щ ат и  з а у т р а  м илость Т во ю , и
исти н у  Т вою  н а в гяк у  нощ ь ( Пс. 91 ; 1 . 2 ).

К ъ  сты ду  н аш ем у  нужно с о зн ать ся , что п р о си т ь  ум ѣ ем ъ  и 
не у стае м ъ  мы; в ъ  нуж дѣ и  дн ем ь  и  нощ ью  во п іем ъ  к ъ  
Господу о пом ощ и и  за ст у а л е н іи . Н о , п олучп въ  п росим ое, 
к ъ  н есч аст ію , далеко не всѣ  и не в с егд а  возд аем ъ  б л а го ­
дарную  ж ертву  х в а л ы  В лагод ѣ телю . О динъ  го в о р и тъ , что  
не у м ѣ ет ъ  б л аго д ар и ть ; другой  с о з н а е т с я , ч то  по з а б ы в ­
чивости  не возд алъ  сл авы  Господу; иной сс ы л ае тс я  н а  
множ ество дѣ лъ  и  з а н я т ій , о тв л е к а ю щ и х ъ  его  о тъ  благо- 
д а р епія .  П роси ть  у м ѣ ем ъ , не за б ы в а е м ъ  и н ичѣ м ъ н е  
удерж иваем ся? А  ц ѣ н и ть  добро и бы ть  п р и зн а тел ь аы м и  
з а  оное и  не ум ѣ ем ъ , и  з а б ы в а е м ъ , и  н е и м ѣ ем ъ  в р е м е ­
ни? С тран н о  и  непонятно! Н е  п рям ѣ е ли  с к а за т ь : не хо- 
тим ъ? Н еб лагодарн ость  п р о ти в н а  н аш ем у  ч у в ств у , к ак ъ  
нѣчто н еестествен н ое . Б езсловесн ое ж ивотное ц ѣ н п тъ  л ю ­
бовь и лаеку  господина св о его , а  сущ ество  р азум н ое 
с т о и т ъ  иногда в ъ  этом ъ  отнош ен іп  несравненно ниж е 
его . Во всѣ  в р е м е н а  и у в с ѣх ъ  народовъ  н еб л аго д ар н ы й  
возбуж далъ  и во зб у ж д аетъ  к ъ  се б ѣ о тв р ащ ен іе  и  п р езр ѣ - 
н іе . А постолъ  П а в е л ъ  между другим и дурн ы м и  лю дьми 
со в ѣ ту е тъ  у д а л ять ся  и  отъ  н еб лагод арн ы хъ  (2  Т и л .  3; 
2; 5 ) .  П ри чи н а п о н ятн а . Н еб лагодарн ость  е с т ь  уродли вы й  
плодъ злаго  п н сп о р ч ен ааго  сердца. Т ольк о  к рай н ее  са - 
молю біе  п з ъ -з а  себя и  далѣе себя не х о ч е т ъ  никого и 
ничего в идѣ ть , все  п р и п и сы в ае тъ  исклю чи тельн о  св о іш ъ  
силам ъ  к  средств ам ъ ; потому пом ощ ь и содѣ йствіе  дру- 
гаго  или вовсе  не п р и м ѣ ч аю тъ  и  не ж ел аю тъ  д аж е при- 
м ѣ ч ать , или  и п р и зн а ю тъ , но гораздо  слабѣ е и ниж е, 
неж ели что онѣ в ъ  д ѣ й стви тель н о сти . В се это  вм ѣ стѣ  
взятое  —  и эгои зм ъ , и  р ав н о д у ш н о е н ев н и м ан іе , и  ещ е 
болѣе заонам ѣренное п р и н и ж еніе у с л у гъ  д р у гаго  дѣ лаю тъ  
въ  обіцеж итіи  то , что т е р я е ш ь  н акон ец ъ  всякую  о хоту  на 
будущ ее врем я п м ѣ ть  какое бы  то нп бы ло дѣло съ  
подобны м ъ человѣ ком ъ . Э то в ъ  о тн о ш ен іях ъ  равн аго  к ъ  
равном у . Т яж ел ѣ е и  больнѣе дѣ лается  н а душ ѣ, когда 
н еблагодарность  о к а зы га е т с я  ч еловѣ к у , сто ящ ем у  гораздо



вы ш е того, которому онъ благодѣтедъствуетъ, напр, 
учащ ему учащимся, начальнику подчиненными О т­
вратительна неблагодарность въ  дѣтяхъ къ любя- 
щ имъ и заботливыкъ объ ни хъ  родителямъ. Для сердца 
родптельскаго легче пережить скорбь у тр аты , нежели 
оскорбленіе непризнательности дѣтей. К а к ъ  же послѣ 
этого смотрѣть на неблагодарность человѣка къ  его С о­
здателю и Промыслителю? Пo отношенію къ способности 
разсудитедыюй, она будетъ обличать крайнее безсмысліе, 
по отношенію къ способности чувствутощей —безсердечіе и 
безчувствіе, вообще же она есть непростительная дер­
зость сущ ества , всѣмъ обязаннаго милосердно Божію, и 
однако же не дающаго себѣ труда оцѣнить его правдиво. 
Недоумѣваемъ нерѣдко, почему наш и прош енія,.  и очень 
усердный, и очень усильныя, и даже чистыя и благона- 
мѣренныя по своему предмету, не исполняются Госпо- 
домъ Богомъ. О твѣтъ  на  сіе недоумѣніе лежитъ, можетъ 
бы ть, въ  наш емъ прош едш емъ, между прочимъ въ н е ­
благодарности за прежде полученныя отъ Господа бла- 
годѣянія.

П отщ имзя, брат ія ,  учиться воздавать славу Богу, ис- 
повѣдывать предъ другими, что сотворплъ съ нами Б о гъ ,  
дары Божіи употреблять сообразно съ намѣреніямп Бо- 
жіимп и во славу святаго Его  имени, благотвореніями 
ближнимъ и на  будущее время привлекать къ себѣ милость 
Божію и дѣлаться ея достойными! Аминь.

Свщ . К . Озеровъ.

И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .

В ы с о к о п е т р о в с к ій  м о н а с т ы р ь  в ъ  М о с к в ѣ .
(Продолженье)

Церковь преп . Сергія, игумена Радонежскаго, съ огром­
ною и великолѣпною трапезой д) и съ каменною вокругъ 
п апертью , воздвигнута въ  Петровскомъ монастырѣ также 
по у ка зу  царскому, и посвящ ена угодниву Божію не безъ 
особенной причины. Вспомнимъ: в ъ  Тронце-Сергіевой Ла- 
врѣ не одинъ разъ  искалъ своей безопасности юный царь 
П етр ъ . Т а к ъ ,  въ сентябрѣ 1082 года, вмѣстѣ съ  цари­
цею матерью , съ  братомъ Іоанномъ и съ  царевною п р а ­
вительницею Софьею Алексѣевною, онъ удалился изъ села 
Коломенскаго въ Саввино  Сторожевскій, а потомъ въ 
Троицкій монастырь. Въ это время пребываніе въ столи­
цѣ и ея  окрестностяхъ становилось небезопасно для цар- 
скаго семейства: п. что стрѣлецкое войско не п ерестава­
ло волноваться, а  Хованскій, начальникъ стрѣлецкаго при­
каза ,  потворствуя своеволію подчиненныхъ, сдѣлался ихъ 
любимцемъ и заподозрѣнъ былъ въ  преступны хъ заиы - 
слахъ насчетъ государственной власти e) . Другой слу-

д) Длина церкви (на южнай с торонѣ монастыря) отъ горняго мѣста 
до паперти 50 саж. 1 ар., ширина 5 саж. 1 ар. и 9 вор.

с) Яковъ Штелинъ, писавшій о Петрѣ В. въ царетвованіс Елисаветы, 
„сообщветъ въ своихъ анекдотахъ самыя невѣроятныя преданія и 
чистыя небылицы; онъ передолъ разсказъ, послужившiй темой для 
романистпвъ и жнвоиисцевъ, будто во время 1-го стрѣлецпаго возму- 
щенія, въ  алтарѣ въ Троицкой Сергіевой Лаврѣ двое бросились на 
Петра съ сверпаіощимъ ножемъ и одинъ совсѣмъ было его поразилх... 
Анекдоты, сообщенные Ш телинымъ. заносились въ историческія по- 
вѣствованія до послѣдняго времени, и даже безъ всякой критики..- 
Послѣ разсказовъ, представленныхъ Ш телинымъ, который основвлъ 
и хъ  на словахъ очевидцевъ и знаменитыхъ участниковъ пропсшест- 
в ій , каковы, наприм. панцлеръ А. Петр. Бестужевъ, Ив. Ю. Трубец­
кой, внучка Матвѣева, 51. А. Румянцева-Задунайская, — никто не 
осмѣливался противорѣчить его показаніямъ.“ (Московскія смуты.,, 
Н. Аристова, 1871, стр. 33—3 4 .

чай. Въ 1689 году, въ  ночь на 8 е число августа , когда 
Петръ (онъ находился въ Преображенскомъ селѣ) уже 
спалъ крѣпкимъ сномъ, его будятъ и говорятъ: пріѣхали 
пзъ Москвы стрѣльцы и другіе люди съ извѣстіеыъ, что 
множество стрѣльцовъ собрано в ъ  К ремлѣ, хотятъ  п р и ­
ходить въ Преображенское бунтомъ. Испуганный царь 
тотчасъ сѣлъ на коня и ускакалъ въ  Т р о ицкую-Сергіеву 
обитель, подъ защ иту ея укрѣпленій; за  ниыъ послѣдова- 
ла царица Н атал ія ,  ея родственники и приверженцы. По 
призыву ц аря , сюда скоро начали стекаться и военные 
люди; изъ  Москвы ирпшелъ стрѣлецкій С ухаревъ полкъ 
и увяекъ  за  собою другихъ стрѣльцовъ; явились и слу­
жилые иноземцы. По возвращ еніи въ  столицу, царь, въ 
благодарность преп. Сергію, велѣлъ (1690 г .)  построить 
въ Высокопетровскомъ монастырь трапезный храм ъ во 
имя сего преславнаго чудотворца. Сначала этотъ храм» 
былъ одноглавый, потомъ сдѣланъ о 5 главахъ . Въ р а ­
сходной монаст. книгѣ 1702 года, хранимой въ  а р х и вѣ 
министерства юстиціи, есть сдѣдуюіцая запись: „подря­
дился въ  монастырѣ на церкви Сергія чудотворца постро­
ить крестъ и главы  и шеи своды (т. е. шейки и своды 
надъ ними) Панкратіевской слободы тяглецъ С т е п а н ъ  Вла- 
совъ, а  ряжено ему отъ  того дѣла 50 рублевъ, и напе- 
редъ дано ему (в ъ  декабрѣ) 20 рублевъ. Да къ  томужъ 
строенію куплено... 4000 кирпичу, дано 10 р. 23 алтына 
2 деньги.“ Въ трехъ-ярусномъ пконостасѣ мѣстные образа 
Спасителя, сѣдащ аго на престолѣ, Божіей Матери— Оди- 
гитріп, т. е. путеводителъпицы , преп. Сергія, святителей 
Петру, Московскаго и Николая Му рликійскаго, р а зукра­
шены сребронозлащеннымн вѣнцамп. И зъ  пконъ, находя­
щихся въ  трапезѣ , назовемъ Иверскую икону Богоматери 
съ Предвѣчнымъ Младенцемъ.

Покровская церковь въ  монастырѣ существовала и до. 
1690 года, н е въ  этомъ году построена новая надъ св. 
воротами, съ открытыми вокругъ ея переходами. Иконо- 
стасъ въ пей о трехъ  ярусахъ , взятъ  былъ, кажется, 
пзъ старой церкви ж). Мѣстный поясной образъ Господа 
Вседержителя обложенъ по краямъ— гладви мъ золоченымъ 
окладокъ. В ѣнецъ и гривенка серебряные съ  позолотой; 
у гривенки пр икладъ—копейка серебряная. И  на х р а м о ­
вой Богородичной иконѣ, по правую сторону царскихъ 
вратъ , вѣнецъ съ короной и гривенка серебряная п о к р ы ­
ты  золоТомъ; убрусъ , ожерелье и зарукавье  низаны мел- 
кимъ жемчугомъ, при чемъ  употреблены еще нѣсколько 
разноцвѣтныхъ камней. Драгоцѣненъ и другой образъ 
Божіей М атер и —Одигитр ія , по лѣвую сторону. Н а  глад- 
кпхъ сребровызолоченныхъ вѣпцахъ „вы биты  репьи “, въ  
родѣ листковъ и л и  цвѣтовъ. У Предвѣчнаго Младенца оже­
релье и з ъ  мелкаго жемчуга; у Богородицы убрусъ и оже­
релье ш иты  по красному сукну золотою канителью и ни­
заны мелкимъ жемчугомъ, по мѣстамъ въ в идѣ звѣздъ, 
съ употребленіемъ цвѣтны хъ лазоревыхъ каменьевъ. К ъ  
иконѣ привѣшены „трои серги лапчатыя съ каменьи про­
стыми и верны жемчужными.“ Н а сѣверпой двери (южной 
не было) пзображенъ а р х идіаконъ СтеФанъ з).

Н адъ Покровскою церковью воздвигнута колокольня въ 
два яруса. Снизу она четы рехъ ярусная: въ первомъ яру-

ж) Въ описи 1774 года замѣчено: „оной иконостасъ и въ немъ всѣ 
образы весьма ветхи. “

з) На жертвенникѣ сосуды: потиръ, дискосъ и два блюдца оловян­
ные. Паникадило мѣдное о 26 шандалахъ; на верху его „орелъ двое- 
главной,“ внизу яблоко сквозное, рѣзное, веретено у паникадила же- 
лѣзное.



сѣ —св. ворота; во второмъ церковь Покрова Божіей М а­
тери; в ъ  третьемъ висятъ  колокола; четверты й праздный. 
З а  тѣмъ слѣдуютъ: куполъ, Ф онарь, и все зданіе, имею­
щ ее въ  высоту около 20 саж., довершается большою гла­
вою съ осмиконечнымъ крестомъ. Нъ 1702 году „маія въ  
13 день подрядился часовенной мастеръ И в а нъ  З ах ар ьев ъ  
здѣлать въ  Петровской высокой монастырь часы, вѣсомъ 
въ  30 иудъ желѣза и работникомъ быть монастырскимъ. 
По договору довелось ему дать за  работу 15 рублевъ а 
напредь дано 6 р .;  да къ тѣмъ часамъ куплено укладу 
на 8 алты н ъ “ и).

Ещ е построены вновь: ограда каменная, мѣрою ‘204
саж .,  верхнія  деревянный братскін келліи, числомъ 12, 
хлѣбная и кладовыя палатки  і). З а  постройками въ мо- 
настырѣ надзиралъ, по указу великихъ государей, путный 
ключнакъ к) Василій Осиповичъ Т екутьевъ , а потомъ 
сынъ его Михаилъ Васильевичъ  имена ихъ записаны въ 
монаст. су нодикѣ. А. Г р игорій.

А р х іе п и с к о п ъ  Е г е н ій  К а з а н ц е в ъ .
( Б i о г р а ф и ч е с к і й  о ч е р к ъ )

(Продолженіе).
Евгеній извѣстилъ о кончинѣ своего отца и благодѣ- 

теля всѣхъ вы сш ихъ духовныхъ и нѣвкоторыхъ свѣтскихъ 
лицъ, конечно вы разивъ  свою великую скорбь о лишеніи. 
Почти всѣ сочувственно отозвались на его вѣсть и в ы ­
разили съ и хъ  стороны участіе и утѣш еніе . М. Амвро- 
сій между прочимъ написалъ: „я, какъ его воспитанникъ, 
особенною для себя почту обнзанностію, доколѣ буду жить, 
сколько могу, подавать тебѣ утѣш еніе .“— Что вѣрно исиол 
нилъ, благодѣтельствуя ему до самой смерти. Евлампій 
(еп . Калужскій) писалъ: „дома имѣешь и утѣшеніе и при- 
мѣръ, то есть, отца твоего, всѣмя добродѣтелями пре- 
украш еннаго, котораго я зналъ отъ отрочества и всегда 
смотрѣлъ иа него съ уваженіемъ и любовію, какъ на му- 
драго и благочестиваго муж а .“ У т ѣшали письма и кн. А. 
Н. Голицына и архіепископа Ѳеофилакта. Н о всѣхъ за- 
мѣчательнѣе быдъ отвѣтъ  Филарета. Евгеній писалъ ему,

и) Часы долго существовали. Въ описи 1763 г. пишется: „колоколь­
ня покрытая желѣзомъ, па ней нѣмецкія часы, восемь колоколовъ.11 
Въ другомъ позднѣйшемъ документѣ читаемъ: „1777 года маія 31 дня 
далъ  сей контрактъ... Троицкой башни (въ  Кремлѣ) часовой мастеръ 
Николай Ильинъ сынъ Кореневъ въ томъ, что подрядился я испра­
вить состоящія при ономъ (Высокопетровскомъ) монастырѣ на коло- 
кольнѣ большіе нѣмецкія часы за договорную мною цѣну 17 рублевъ, 
и тѣ часы мнѣ исправить самою прочною работою, и быть имъ въ 
моемъ смотреаіи одинъ годъ; а естли какое въ нихъ будетъ несход- 
ство, то поправлять я должееъ, но требуя болѣе денегъ николикого 
числа,“ и проч. Къ сему контракту, вмѣсто нею , подписался „коло­
кольной игральной музыки Троицкой башни подмастерье Иванъ Ле- 
онтьевъ сынъ Михайловъ.“

і) Въ 1702 г. всей братіи считалось 76 чел. Въ числѣ ихъ келарь 
(намѣстникъ) іером. Серапіонъ; казначей іером. Макарій (они жили 
отдѣльно отъ прочей братіи); соборный Иларіонъ Бутурлинъ; устав- 
щикъ іером. Евдокимъ и еще шесть іеромонаховъ. За  ними слѣдуютъ 
діаконы, шесть чел. Первый .между ними о. Антоній, ризничій и  кни-  
гохранитель, въ 1703 г. окт. 30 посвященъ въ игумена въ Злато-  
устовъ мон. Къ остальной братіи принадлежать: головщики—3 чел.,  
два кенархиста, псаломщики—7 чел., пономари—3 чел., образной при 
Казанскои чудотворной иконѣ Вожіей Матери (о ней скажемъ послѣ], 
будильникъ, сенадичной сгарецъ, просвиренной. Извѣстны еще служе- 
бенные: кошошсй, подкеларникъ, чашникъ, житенной, трапезенной, 
поваренной, квасной, городничей;  келейники: архимандричей и казна­
чейской (при казенной кельѣ); рядовые—13 чел., изъ нихъ двое на­
ходились при загородныхъ дворахъ; посельскіе—4 чел., хлѣбенные—
7 чел., больничные — 7 чел. (больница стоялъ отдельно), одинъ изъ 
нихъ по имени Адамъ.

к) Чиноьникъ, при поѣздкахъ государей, завѣдывалъ столовыми 
приборами, прислугою и пр ,ч.

что Платонъ высказы валъ ему желаніе, чтобы Филаретъ 
произнесъ надъ нимъ надгробное слово. Ф иларетъ напи­
салъ нѣсколько словъ въ  похвалу П латона, сравнивая его 
съ Василіемъ Великимъ и заключ илъ: „Подлинно онъ былъ 
Великій Василій, но я не Григорій .“

По чувству любви къ роднымъ и признательности къ 
благодѣтелямъ, вслѣдъ за  скорбію о лишеніи М. П ла­
тона, Евгеній потрясенъ былъ новою скорбію— кончиною 
еп. Евлампія, послѣдовавшею 24 мая слѣдующаго 1813 
года, при ректорствѣ котораго онъ поступилъ в ъ  семина- 
рію, и котораго всегда почиталъ благодѣтелемъ и искрен- 
нимъ своимъ совѣтникомъ. Эта  потеря его такъ  поразила, 
что онъ подвергся тяжкой и почти безнадежной болѣзни, 
начало которой было чудесное *)  и которая продолжа­
лась около двухъ мѣсяцевъ: о послѣдствіи этой болѣзни 
такъ  говоритъ онъ въ дневникѣ: „Н ельзя  умолчать для 
славы Божіей того, что послѣ этой болѣзни началъ ч ув­
ствовать себя лучше, и Ф изически и нравственно.

Скоро послѣдовала новая перемѣна по службѣ Е вген ія .  
Едва  поправился онъ послѣ болѣзни, возлагаю тся на него 
новыя хлопоты. К урсъ  ученія в ъ  Петербургской академіи 
въ будущемъ 1814 году долженъ быдъ кончиться и съ оконча- 
ніемъ его предположено открыть Московскую академію, съ 
округомъ нѣсколькихъ семинарій и училищъ. Новой академіи 
назначено быть въ Лаврѣ, а Лаврскую семинарію опредѣлено 
перемѣстить и соединить съ  Виѳанской нодъ однииъ назва- 
ваніемъ Спасо-Виѳанской; Московскую Славяно-Греко-Ла- 
тинскую академію перемѣстить в ъ  подмосковный Перер- 
винскій монастырь и соединить съ тамошнимъ училищ емъ 
подъ названіемъ Московской семинаріи. Въ началѣ 1814 
ректору Троицкой семинаріи Евгенію  поручено, съ назна- 
ченіемъ потребной суммы, приготовить зданія для новой 
академіи, а  префекту Перервинской приготовить Перер- 
винскія зданія для новой Московской семинаріи.

*) Вотъ что чудесно въ началѣ болѣзни. Видитъ Евгеній во снѣ, 
что сидитъ на стулѣ (въ  келейничьей комнатѣ, гдѣ онъ обыкновенно 
обѣдалъ и ужиналъ); противъ него сидитъ нѣкто знакомый ему Моу - 
сей Петровичъ Платоновъ (изъ т у р окъ плѣнныхъ мальчикъ, подарен­
ный Гр. Орловымъ Платону и имъ воспитанный), и разговариваютъ. 
Вдругъ Моу сей говоритъ: „знаете ли, отецъ Евгеній: мнѣ велѣно васъ 
умертвить, подъ вами машина, я трону пружину, васъ низвергнетъ 
внизъ и задавитъ.“ А хъ, пощадите, говоритъ Евгеній, я нисколько 
не готовъ, дайте хотя нѣ колько времени распорядиться и пригото­
виться.“— „Ну, хорошо: дается на мъ отсрочка девять дней, но въ де- 

 сятый непремѣчно будьте на этомъ мѣстѣ.“— Видѣніе кончилось, Евге- 
ній проснулся и живо помня видЬніе сильно встревожился, но день за 

j  день впечатлѣніе ослабЬвало и воспоминаніе изгадилось И вот> в ъ  

одинъ вечеръ, сидя во время ужина на томъ самомъ мѣстѣ и стулѣ, 
какъ было въ сновидѣніи, и ничего предварительно не чувствуя, 
вдругъ закрылъ глаза, покачнулся и рухнулся назадъ со стуломъ. 
Келейникъ стоявшій предъ нимъ, маіьчикъ-ученикъ, въ ужасѣ закри- 
чалъ и бросился въ кухню (около 5 шаговь), на крикъ его выбѣжа- 
ли возрастные, вошли: Евгеиій тотчасъ открылъ глаза, но встать
не могъ: подняли, положили тутъ же на келейничью постель, прибѣ- 
желъ тотчасъ извѣщенный префектъ Неофятъ, и Ивгеній говоритъ — 
вспомнияъ, что это именно тотъ день, который назначенъ былъ ему 
вѣ снѣ: почему пригласилъ не мели духовника, вспопѣдался и при­
частился Си. Таинъ и болѣе мѣсяца лежалъ не вставая съ постели и 
вотоиъ около мѣсяца поправлялся. Скорѣ послѣ сего (из помню чрезъ 
сколько  дней) еще видѣніе. Вечеромъ часу в ъ десятомъ (онъ никогда 
е ъ  этотъ чась не засыпалъ) вдругъ слышу, сильно звонить, вбѣгаю: 
лежитъ и спрашпваетъ: „кто сію минуту вышелъ отъ меня? Отвечаю: 
никого не было“  Нить, говоритъ; вотъ отъ этой двери (противъ вход­
ной двери была другая дверь) чрезъ комнату прошла матушка и вы­
шла и дьерь скрыпнула (а ея уже но было въ живыхъ : и послѣ по- 

в торилъ, что онъ еще не сналъ и видѣлъ ее ясно. Эти оба видѣнія 
 сообщаю, какъ очевидецъ: ибо я былъ готъ самый келейникъ, стояв- 
шій предъ нимъ во время п аденія и вбѣж а вшій в ъ комнату посл ѣ в и- 
дѣнія матери. Пр. I. Вл.



И  тот»  и другой приступили къ занятіямъ , зимой за ­
готовили нѣкоторые матеріалы, весной наняты подрядчи 
ки, заключены условія: но получается указъ  Св. Сунода 
о перемѣщеніи Евгенія  изъ Лужецкаго въ Московскій 
Ставропигіальный З а и коноспаскій монастырь, а вслѣдъ 
за  сим» предписание коммиссіи о назначеніи его ректо ­
ром» Московской семинаріи и проФ ессоромъ Богословія. 
Ректором» новой академіи назначенъ Сѵмеонъ, ректоръ 
Славяно-Греко Латинской, а п р ефе к тъ  сей академіи Пар- 
ѳеній ректоромъ Виѳанской семинаріи. Л авреитій изъ  Пе 
рервы скоро перемѣщенъ въ другой монастырь. Евгеній, 
п ередавъдѣла и по семинаріи Троицкой и по постройкамъ 
для академіи, перемѣстился въ  Заиконоспаскій, принял» 
учениковъ назначенныхъ  в ъ  Московскую семинарію и все 
къ  тому принадлежащее, отправился на постоянное ж или­
щ е на Перерву, гдѣ также, принялъ и учениковъ и п р и ­
надлежности семинарскія и ожидалъ прибытія назначен- 
ны хъ п р о фессо р о й ъ  и собирающихся учениковъ Москов 
ской и Перервинской семинаріи и оканчивалъ недокончен­
н ы я помѣщенія для классовъ и для жилья * ).

В ъ  это же время, по одобренію коммиссіи, Высочайшим» 
указомъ пожалованъ Евгенію изъ  Императорскаго каби­
нета  драгоцѣнны ми камнями украш енный наперсный 
крестъ , какъ  прописано въ указѣ, за учебныя заслуіи .

К о гда  все было готово, наставники и ученики собра­
лись, то Московская семинарія на Перервѣ торжественно 
откры та  и освящена ** ) ,  въ присутствіи а р х іепископа 
Московскаго Августина и многпхъ д р у г и х ъ  любителей 
просвѣщенія, причемъ ректоръ Евгеній произнесъ рѣчь 
къ  собранію ***). ПроФессоры въ  новую семинарію посту­
пили, кромѣ инспектора, воспитанники перваго курса Пе­
тербургской академіи, именно инспекторъ и профессоръ 
ф и л о с о ф і и  іеромонахъ Веніаминтъ, профессор» исторіи 
церковной и гражданской (онъ  же библіотекарь) Георгій 
Лебедев»; математики и Ф р а н ц у з с к а г о  язы ка (онъ же сек­
ретарь  правленія) Александр» Покровскій, а  потомъ ско­
ро (по перемѣщеніи сего въ академію) Александръ Кон- 
дорскій, словесности и нѣмецкаго язы ка СтеФанъ Лоша- 
ковъ, греческаго и еврейскаго язы ков» Александръ Бог- 
дановичъ.

Въ 1815, въ  іюлѣ, во время экзаменовъ обозрѣвалъ Мо­
сковскую семинарію, вмйстѣ съ другими семинаріями, 
присланный отъ комитета ревизоръ, ректоръ  П етербург­
ской академіи Ф иларетъ, и скоро послѣ его возвращенія 
въ П етербургъ , по его засвидѣтельствованію отъ коммис- 
сіи, объявлены Евгенію похвала и благодарность за хоро- 
ш ій порядокъ въ сем инаріи и  въ отличные у с п е х и  учени ­
ковъ въ богословіи . В ъ  это время Евгеніем ъ была пред­
ставлена ревизору составленная им» система нравствен­
ной богословіи, о которой ректоръ отозвался, что она 
можетъ быть руководствомѣ въ семянаріяхѣ и обѣщадъ ее 
представать коммиссіи для напечатаніа и разсылки по 
семинаріямъ. Но это не исполнено и гдѣ она—неизвестно.

1816, Ноября 18, по представденію коммиссіи дух. учи- 
ли щ ъ  Евгеній иаграждеиъ орденом» св. Анны 2 ст. за \ 
от личное , какъ сказано въ грам атѣ , прохожденіе должно­
ст и по ученой части. 1817, указомъ Св. Су нуда отъ 30 
іюля изъ Запконоспаскаго переведенъ в »  Московскій

*) Перервинская семинарія прежде помѣщалась вся въ монаетырѣ. 
Теперь это сдѣлалось неудобно и выстроенъ внѣ монастыря  въ раз- 
стояніи около 100 сажень) деревянный большой однозтажный домъ, 
въ ноторомъ половину занимали профессоры, а другую ученики. Но 
чрезъ нисколько лвтъ семинарія опять перемѣщена въ Москву и доиъ 
этотѣ сломался и не осталось его признака.

**) 1 Ноября 1814 года.
* * * )  См. въ приложеніи 2.

Ставропигіальный первоклассный Донской монастырь, с» 
увольненiемъ отъ должности ректора семинаріи и п ро­
фессора богословіи, но семинарію оставить ещ е не мог», 
ибо преемника не было назначено; и такъ  какъ это была 
иакація, то жилъ въ  Донском»; но яосдѣ вакаціи опять 
переѣхад» на Перерву и продолжалъ и править сеняна- 
ріей и учить. Только въ  концѣ октября прибыль преем­
ник» архимандритъ Парѳеній и, передавъ ему сёминаріют 
Евгеній 1 ноября (ровно чрез» три года) совсѣмъ пере­
брался в »  Донской, но нельзя сказать, что совсѣмъ  уже 
отрѣшился о т»  ученых» занятій; тотчас» послѣ- перемѣ- 
щенія онъ назначенъ былъ нредсѣдательствующ имъ въ 
духовной цензурѣ, находившейся тогда в»  Донскомъ мо- 
настырѣ, и чтеніе сочпненій приготовляемых» къ печата- 
нію было для него замѣною учебны х» за нятій в ъ  семи- 
наріи. Съ  отбытіем» его изъ Донскаго и сущ ествованіе 
цензуры окончилось: вмѣсто ея учреждень цензурный ко­
митет» при академіи въ  Л аврѣ , и учебное поприще Е вге -  
нія прекратилось, которое проходил» онъ 27 лѣть: девять 
лѣтъ учился (1791—1800), девять лѣтъ учил» (1800— 
1809); девять лѣтъ , включая и цензуру, былъ архи чан -  
дритомъ, ректоромъ и учителемъ богословіи (1809 — 
1818) *). Тогда же но переведении въ  Донской Высочай 
шимъ указомъ назначенъ вторымъ членомъ  Московской 

с у нодальной конторы * * ) .
Замѣчательно, что Евгеній доселѣ большею частію по 

должностям» был» или первым», или послѣднимъ. П ер­
вым» учителем» в»  ново-открытой Виеанской семинаріи, 
первымъ инспекторомъ и баккалавромъ  въ  Петербург- 

 ской академіи, первы мъ ректоромъ в ъ  Московской ново- 
открытой семинаріи; послѣднимъ ректоромъ  Троицкой 
семинаріи , послѣднимъ предсѣдателемъ въ духовной цен- 
зурѣ. А какъ начинаніе, такъ  и окончаніе не лишено 
особенных» затрудненій и забот», особенно по его стро­
гой аккуратности и отчетливости.

Въ Донском» он» былъ м енѣе года, но имѣлъ счастіе 
говорить со всею Августѣйш ею Фамиліею, пребывавшею 
въ  Москвѣ съ 1 октября 1817 по 13 іюня 1818. Ноября 1 

 Императрица Е лисавета  Алексѣевна посѣтила монастырь 
и довольно много весьма благосклонно разговаривала  съ 
нимъ. Въ концѣ декабря, когда старш іе чины духовенства, 
по случаю праздника Рождества Х ристова, представля­
лись Высочайшей Фамиліи, Императрица М арія Ѳеодо- 
ровна и В. К . М ихаил» Павловичъ болѣе другихъ разго­
варивали съ Евгеніемъ, разспраш ивая подробно— она о мо- 
настырѣ, а  сей о немъ самом». 1818 мая 24 И мператри-  
ца Марія посѣтила Донской монастырь, обошла в сѣ цер­
кви, потомъ осматривала памятники на к ладбпщѣ мона- 
стырскомъ, искала особенно мѣсто погребеиія  генерала 
Тутодмина, сохранившего въ  1812 Воспитательный домъ 
отъ Ф р ан ц у зо в»  и , наш едш а, почтила его наклоненіемъ 
головы, читала надписи на памятиикѣ. Читала надписи и 
на другихъ нѣкоторыхъ памятниках» , разспраш ивая и без- 
прерывно говоря съ Евгеніемъ  ее сопровождавш им ъ. Н а ­
конецъ спраш ивала и об» немъ, весьма снисходительно, 
откуда онъ, какія проходил» должности и, когда он» 
упомянулъ  о В и з а ні и и Платонѣ, сказала: „ великій онъ 
былъ архи п асты рь“  Іюня 8 посѣтидъ Донской монастырь 
Г. И. Александр» Павлович» е» ируес;кямъ коро­
лем», не задолго пред» тѣм» прибывшпмъ з ъ  Мо-

*) Первымъ членомъ конторы былъ преосвященный архіепископъ
Августинъ; третышъ Успенскій протопресвитеръ Я. Д. Никольскій, 
оба его учители, первый въ Богословіи, второй въ реторикѣ.

**) О сихъ девятилѣтіяхъ есть его стишки. См. въ прилож. 3.



скву и съ Великими князьями Константи номъ и Николаемъ  
Павловичами. Настоятель Евгеній съ братіею встрѣтил и 
по обыкновенно въ  облаченіи: присутствовалъ и архіеии- 
скопъ Августинъ, но не въ  облаченіи, а въ обыкновен- 
номъ пдатьѣ. И м ператоръ , приложась ко кресту, предста- 
вилъ его королю, сказавъ: архіепископъ Московскій. Въ 
соборѣ, по обычномъ  молятвословіи, архіепископъ пред- 
шествовалъ и  показы вадъ И м ператору и короію  все, что 
было достойно вниманія, а  Евгеній сдѣдовалъ за  ними 
среди толпы народа. Вдругъ его тронула чья-то рука, онъ 
обратился, и увидѣлъ, что его тронулъ В. К .  Николай 
Павловичъ, который сказалъ: братъ ж елаетъ съ тобой 
говорить. Послѣ того В. К .  Константинъ Павловичъ го- 
ворилъ съ  Евгеніемъ, разспранш вая  то о томъ, то о дру- 
гомъ, до тѣхъ  поръ, пока И м ператоръ , посѣтивъ церкви, 
вош елъ въ  пастоятельскія кельи. Здѣсь между разными 
портретами, указы вая  портретъ  Платона, Государь ска­
залъ королю: „Это портретъ митрополита П латон а“  Вы- 
шедши изъ  монастыря и подойдя къ экипажу, И мператоръ 
обратился и простился съ Августиномъ низкпмъ наклоне- 
ніемъ головы, потомъ с ъ Е в ген іем ъ — менынимъ, далѣе рас­
кланялся народу и отправился изъ  монастыря.

Весной тогда же умеръ какой-то гренадеръ изъ роты 
В. К .  Николая Павловича, имъ весьма любимый за  хра 
брость и заслуги. Явился къ Евгенію кап итанъ  спросить 
повволенія похоронить умершаго въ  Донскомъ, говоря, 
что это будетъ пріятно В. Князю. Евгеній конечно поз- 
волилъ, но что говорилъ съ капитаномъ, не помнитъ. 
Гренадеръ похороненъ. Ч резъ  нѣсколько дней съ удивле- 
ніемъ прочиталъ въ  „Московок. Вѣдомостяхъ“ , что ему 
отъ имени В. К нязя  объявляется благодарность и при 
томъ съ похвалою, будто онъ что-то особенное говоридъ 
съ капитаномъ. Немного спустя надъ гренадеромъ п о ­
ставленъ  памятнпкъ съ эа и та фiей Ж уковскаго. Іюпя 13 
прибы лъ Великій Князь въ  монастырь посмотрѣть памят- 
никъ. Евгеній встрѣтплъ за воротами монастыря. В. Князь 
опять благодгридъ его, прибавивъ: Тмы и публично объя­
вили еамъ благодарность.“— Разговаривая, подошли къ п а­
мятнику, приказалъ  В. К . совершить лптію, прочиталъ 
надпись на памятникѣ п , указы вая  на Ж уковскаго, тутъ  
бывшаго, сказалъ Евгенію: реком ендую  Василія Андрееви­
ча Жуковскаго, зиаменитаю наш ею времени, поэт а .  З а  тѣмъ, 
благосклонно простивш ись, В. Князь отправился. Это 
былъ  посдѣдній день пребыванія Августе йшей Фампліи 
въ  Москвѣ.

И т акъ  Д ояскемъ монастыремъ оканчивается служеніе 
Е вгенія  по училищному вѣдомству. Трудно теперь ска­
зать  что-либо опредѣленное о томъ, какъ  онъ училъ и 
какъ управлялъ семинаріямп: ибо не только сослуживцевъ 
всѣхъ  онъ пережилъ, но и воспитанниковъ его, только по- 
слѣдняго курса, осталось не болѣе пяти человѣкъ. Что 
философію онъ преподавалъ но тому времени превосхо­
дно, видно и изъ  того, что объ этомъ отлично отзывался 
ученѣйшій того времени мужъ, гр афъ Разумовскій, а  т а к ­
же и изъ  того, что воспитанники Петербургской акаде- 
міи, в ъ  послѣдствіи про немъ бывшіе профессорами се- 
минаріи, слуш авш іе его уроки одинъ только годъ, воспо­
минали объ нихъ съ  удовольствіемъ; объ его урокахъ по 
богословіи тогда въ  семинаріяхъ составилось почти общее 
понятіе, что подобнаго учителя богословіп до него не бы ­
ло, какое мнѣніе долго оставалось и въ  посдѣдствіи. Что 
касается  до управленія  семинаріями по доджностямъ пре­
фекта и ректора, должно сказать , что онъ быдъ строгъ 
и взыснателенъ, но ещ е болѣе правдивъ и часто снисхо-

дителенъ. Строго наказы валъ  проступки нравственные, 
строго навказы вал ъ  лѣ нзвы хъ  въ  ученіи, но смотрѣлъ, 
т акъ  с к а з а т ь ,  сквозь пальцы на увлеченія молодости, на 
шалости д ѣ тств а .  Отличитедьныя черты  его были: первое: 
не терпѣл ъ т а й ны хъ доносовъ и ш піонства, а  требо- 
вадъ полмой откровенности только отъ т ѣ х ъ ,  ноторымъ 
былъ ввѣренъ  н ад зоръ за  ученииами. Второе: всѣ слу- 
чавшіеся безпорядки  и вины , какъ бы велики ни были, 
оканчивалъ  домаш н ею  расправою, никогда ничего не до­
водя до вы сш аго  начальства , л оттого, если и были 
иногда исключаемы нѣвоторы ѳ ученики изъ  ееминаріи, 
но только за  неуспѣшность в ъ  ученіи, а  никогда за  дур­
ное поведеніе; третье: всегда для и справленія неисправны хъ 
употреблялъ прежде увѣщ анія, убѣ жденія, угрозы (а  д ар ъ  
слова и мѣлъ сильный) и наказан іе  употреблялъ тогда 
уже, когда сдов а не действовали; четвертое: съ  полнымъ 
внаманіемъ — отечески заб о ти лся  о довольстве содержанiя 
всѣхъ; часто входилъ  въ  кухни учеиическія , в ъ  столовыа 
во время обѣдовъ, пробовалъ  п и щ у  осматривадъ у  в с ѣ х ъ  
платье, почти каждодневно посѣщалъ и классы и жилы я 
комнаты, и требовалъ, чтобъ вездѣ- было чисто, тепло, въ. 
порядкѣ, и оттого вездѣ ученики сколько его боялись, 
столько же и любили и у важали. Б ы л а  при семинаріяхъ. 
больницы и свои кое-какія аптечка . Часто онъ навѣщалъ. 
сіи больницы, если въ  нихъ были заболѣвающіе, разспра- 
ш ивалъ и бо дьн ы х ъ  и медика о яодѣ бодѣзни, о дѣкар- 
ствахъ , осматривадъ запасны е медикаменты, словомъ: в ъ  
экономіи ни на кого вподнѣ не полагался, а  все сам ъ  
провѣрялъ и осматривадъ до м алѣ й ш и хъ  подробностей. 
К акъ  самъ быдъ всегда откровененъ, т а к ъ  и отъ другихъ 
не только требовалъ, но и пріобрѣталъ откровенность. Это 
иногда переходило и за  предѣлы  должнаго; т . е. иногда 
ученикъ в ы с к а зл в а д ъ  ему свое недовольство и дерзко и 
неприлично: по горячности х а р а к т е р а  всп ы хивалъ , кри- 
чалъ грозно и гневно: но скоро гнѣвъ  прекращ ался  и 
потомъ вразумлялъ, объяснялъ, и оканчивадъ или убѣж- 
деніемъ въ  ошибкѣ, или удовлетвореніемъ справедливой 
просьбы и уже никогда объ этомъ не вспоминалъ бо- 
лѣе. Съ сослужащимп, т. е. съ  учителями и профессора­
ми всегда былъ вѣжливъ, прп вѣтдявъ ,  гостепріименъ: но 
если замѣчадъ ошибки, иди у п у щ е н ія  по должности, сме- 
ло и откровенно обличадъ и вы сказы валъ  правду и ни­
кто не оскорблялся, видя его безпристрастіе и доброже- 
дательство. К аж ется  безошибочно можно сказать, что всѣ 
болѣе или менѣе соприкасавшіеся ему на этомъ п оп рищ е 
его учебной дѣятельности сохранили до конца своей 
ж и з н и  искреннее къ нему уваженіе и любовь. Но объ 
этомъ довольно. Съ 1818 года Евгеній переходитъ на 
высшую степень служенія церкви, и благотворной его д е ­
ятельности открывается поприще обширнѣйшее.

П р . I .  Б - і й . .

Б И Б Л IО Г Р А Ф I Я .
Р у к о в о д с т в о  к ъ  п о с л ѣ д о в а т е л ь н о м у  ч т е н ію  п р о ­

р о ч е с к и х ъ  к н и г ъ  В е т х а г о  З а в ѣ т а .
Систавилъ X . Орда Кіевъ 1871.

Всякій, кому приходилось спеціально изучать  свящ ен­
ный книги, хорошо з я а е тъ ,  к ак ъ  мало средствъ мы имѣ- 
емъ къ  этому изученію и какъ  б ѣд и а ы а ш а  отечественная 
богословская литература по Священному Писанію. Люди, 
трудящіеся надъ научною разработкою текста  священ­
ныхъ книгъ, прибѣгаю тъ за  помощію по большей части, 
если не исключительно, къ иностранной, п преимущ е­
ственно немецкой богословской литературѣ , находя для



с е б я  м а л о го д н а го  п о  п р е д м е т у  с в о и х ъ  з а н я т ій  н а  р у с с к о м ъ  
я з ы к ѣ . Т ѣ  ж е л ю б и тел и  ч т е н ія  б о ж е с т в е н н ы х ъ ь п и с а н ій , 
к о т о р ы е  н е  и м ѣ ю тъ  в о зм о ж н о сти  п о л ь з о в а т ь с я  и н о с т р а н ­
н ы м и  п о со б ія м и , п р и н у ж д е н ы  б ы в а ю т ъ  ( к р о м ѣ  п м ѣ ю - 
щ и х с я  н а  р у сск о м ъ  я з ы к ѣ  о т е ч е с к и х ъ  т о л к о в а и ій ,  в ъ  н а ­

с т о я щ е е  в р ем я  н е  в е з д ѣ  в р а з у м и т е л ь н ы х ъ  п о  о т д а л е н н о ­
с т и  о т ъ  н а с ъ  в р е м е н и  и х ъ  в а п и с а н ія ) ,  п р о б а  в л я т ь с я  н е ­
м н о ги м и  ж у р н а л ь н ы м и  с т а т ь я м и  и  м о н о г р а фія м и , с л у ж а ­
щ и м и  к ъ  у р а з у м ѣ н ію  н ѣ к о т о р ы х ъ  о т д ѣ л ь н ы х ъ  ч а с т е й  
С вч щ . П и с а н ія .  П р и  т а к о м ъ  п о л о ж ен іи  д ѣ л а  и з у ч е н ія  с в я ­
щ е н н ы х ъ  к н и г ъ  в ъ  н а ш е м ъ  о т е ч е с т в ѣ  в с я к ій ,  и н т ер есу го - 
щ ій с я  и м ъ , н е  б е з ъ  н ѣ к о т о р а г о , м ож но  с к а з а т ь ,  в о с т о р г а  
в ст р ѣ ч а е т ъ  п о я в л е н іе  в ъ  с в ѣ т ъ  ц ѣ л а г о  с о ч и н е н ія , и и ѣ ю - 
щ а г о  св о ею  ц ѣ л ію  и з у ч е н іе  с в я щ е н н ы х ъ  к н и г ъ . Э то  т ѣ м ъ  
п о н я т н ѣ е , ч то  п р и  с о в р е м е н н о м ъ  б ы с т р о м ъ  в о зв ы ш е н іп  
у р о в н я  н а ш е г о  н а у ч н а г о  о б р а з о в а н ія  в о о б щ е  и п р и  в о з- 
б у ж д е н іи и н т е р е с а  к ъ  п р е д м е т а м ъ  р е л и г іо з н ы м ъ  в ъ  с о ­
в р е м е н н о м ъ  о б щ е с т в ѣ  я в л я ю т с я  н о в ы я  и  н о в ы я  т р е б о в а -  
н ія  к а к ъ  в о о б щ е  о т ъ  б о го с л о в с к о й  н а у к и , т а к ъ  в ъ  ч а с тн о  
с т и  о т ъ  н а у к и  п о  С в я щ . П и е а н ію . Б е з ъ  с о м н ѣ н ія , э т и м и  
с о в р е м е н н ы м и  т р е б о в а н ія м и  и  б ы л а  в ы з в а н а  в ъ  н о в о м ъ  
у с т а в ѣ  с е м и н а р ій  т а к а я  п о с т а н о в к а  п р е п о д а в а н ія  п р е д м е - 
т о в ъ  б о го сл о в ск о й  н а у к п , по  к о то р о й  п р е п о д а в а н ію  С в я іц . 
П и с а н ія  д ан о  п о ч т п  п е р в о е  м ѣ сто . П р е ж н ія  т р е б о в а н ія  о т ъ  
п р е п о д а в а н ія  С в я щ , П и с а н ія  з а к л ю ч а ю щ ія с я  в ъ  п зл о ж е н іи  

к р а т к и х ъ  б и б л іо г р а ф ич е с к и х ъ  с в ѣ д ѣ н ій  и  и з ъ я с н е н іи т о л ь ­
к о  н ѣ к о т о р ы х ъ  м ѣ с т ъ  в ъ  к н и г ѣ , п  т о  н е  во в с я к о й , т е ­
п е р ь  з а м ѣ н п л и с ь  т р е б о в а н ія м и  к а к ъ  м ож но б о л ь ш е  о з н а ­
к о м и т ь  у ч е н и к о в ъ  с ъ  с а м ы м ъ  т е к с т о м ъ  Б и б л іи . Э то  с л у - 
ж и т ъ  н о во ю  п р и ч и н о ю  о соб ен н о  р а д о в а т ь с я  п о я в л е н ію  у  
н а с ъ  к н и г ъ . к о т о р ы я  о б л е г ч а л и  б ы  дл я  п р е п о д а в а т е л е й  
С в я щ . П и с а н ія  н а  п е р в ы х ъ  п о р а х ъ ,  п р и  н е д о с т а т к ѣ  н еоб- 
х о д и м ы х ъ  р у к о в о д е т в ъ , м ож но с к а з а т ь ,  о ч е н ь  тр у д н о е  и х ъ  
д ѣ л о . С ъ  ж е л а н іе м ъ  у д о в л е т в о р и т ь  э т и м ъ  т р е б о в а н ія м ъ  и 
б ы л о  н а п и с а н о  в ы ш е у п о м я н у т о е  „ Р у к о в о д с т в о  к ъ  п о с л ѣ - 
д о в а т е л ь н о м у  ч т е н ію  п р о р о ч е с к и х ъ  к н и г ъ  В е т х а г о  З а в ѣ -  
т а “  С о с т а в и т е л ь  е г о , к а к ъ  о н ъ  с а м ъ  г о в о р и т ъ  в ъ  п р ед и - 
с л о в іи к ъ  св о ей  к н и г ѣ , в ъ  п о с т а н о в к ѣ  б н б л іо л о ги ч е с к и х ъ  
в о п р о с о в ъ  с л ѣ д о в а л ъ  и м ен н о  у к а з а н ія м ъ  п р о гр а м м ы  по 
п р е п о д а в а н ію  С в я щ . П и с а н ія  в ъ  д у х о в н ы х ъ  с с м и н а р ія х ъ , 
в ы д а н н о й  у ч е б я ь ш ъ  к о м и т е т о м ъ  п р и  С в я т ѣ й ш е м ъ  С у н о д ѣ . 
Н о ,  к ъ  с о ж ал ѣ н ію , а в т о р ъ  „ Р у к о в о д с т в а  к ъ  п о сл ѣ д о в а - 
т е л ь н о м у  ч т ен ію  п р о р . к н и г ъ  В е т х а г о  З а в ѣ т а , “ не в х о д я  
в ъ  п с т о л к о в а т е л ь н ы я  п о д р о б н о с т и , д а с т ъ  ч и т а т е л ю  одни  
э к з е г е т и ч е с к іе  р е з у л ь т а т ы  в ъ  б о л ѣ е  и л и  м ен ѣ е  с ж а т о н ъ  

у к а з а н іи  по о т д ѣ л а м ъ , г л а в а м ъ  п  с т и х а м ъ  о б щ а г о  со д ер ­
ж ания п  с м ы с л а  п р о р о ч е с к и х ъ  в е т х о з а в ѣ т н ы х ъ  к н и г ъ , 
н ап б о л ѣ е  з а т р у д н я ю щ их ъ  ч и т а т е л е й  С в я щ . П и с а н ія . Т а ­
к ой  сп особъ  и з ъ я с н е н ія  с в я щ е н н а г о  т е к с т а ,  п о  н а ш е м у  
м н ѣ н ію , н е  м о ж етъ  в п о л н ѣ  с о о т в ѣ т с т в о в а т ь  н а с т о я щ и м ъ  
т р е б о в а н ія м ъ  с в я щ е н н о й  э к з е г е т и к и , м ал о  о т в ѣ ч а я  и  ц ѣ - 
л я а ъ  н овой  п р о гр а м м ы  п о  п р е д м е т у  и з ъ я с н е н ія  С в я щ . П и - 
с а н ія .  П о  сл о вам ъ  о б ъ я с н и т е л ь н о й  за п и с к и  к ъ  п р о г р а м м ѣ  
п р е п о д а в а н ія  С в я щ . П и с а н ія  в ъ  д у х о в н ы х ъ  с е м п н а р ія х ъ  
п о  у с т а в у  18 6 7  г о д а , „ п о с л ѣ д о в а т е л ь н о е  ч т е н іе  с в я щ е н ­

н ы х ъ  к н и г ъ  долж но п р о с т и р а т ь с я  н а  в сю  Б и б л ію  б е з ъ  
в с я к и х ъ  о о у щ е н ій . Д ля б о л ѣ з с к о р а г о  п  в ѣ р н а г о  у с п ѣ х а  
к ъ  з т о м ъ  в а ж н о м ъ  д ѣ л ѣ , н ѣ к о т о р ы я  ч а с т и  с в я щ е н н ы х ъ  
к н и г ъ  с о в ѣ т у е т е я  н а з н а ч а т ь  у ч е н п к а м ъ  д л я  д о м аш н я го  
п р о ч т е н ія ,  но с ъ  т ѣ м ъ , что б ы  в ъ  к л а с с ѣ , п р и  т р е б о в а н іп  
о т ъ  у ч е н и к о в ъ  о т ч е т а  в ъ  п р о ч и т а н н о м ъ , с в ѣ д ѣ н ія  и х ъ  

б ы л и  д о п о л н ен ы  и  у я с н е н ы  н а с т а в н и к о м ъ , по м ѣ р ѣ  н а ­
д о б н о с т и “  С ам о  собою  п о н а т з о ,  что  л у ч ш п м ъ  р у к о в о д - 
с т в о м ъ  дл я  т а к о г о  и з у ч е в ія  с в я щ е н н ы х ъ  к н и г ъ  долж н ы

с л у ж и т ь  о б ъ я с н и т е л ь н ы я  з а м ѣ ч а н ія  н а  к а ж д ы й  н е  в п о л н ѣ  
в р а з у м и т е л ь н ы й  с т и х ъ  с в я щ . т е к с т а ,  в ъ  р о д ѣ  т ѣ х ъ ,  к а к ія  

н а п р и м . с д ѣ л а л ъ  о. а р х и м . М и х а п л ъ  в ъ  т о л к о в а н іи Е в а н -  
г е л ій , и л и  дл я  боль ш а г о  у д о б с т в а  п  ск о р о ст и  в ъ  ро д ѣ  н ѣ - 

м е ц к и х ъ  п р и м ѣ ч а н ій  н а  Б и б л ію  Ш о л ь ц а  и Д е р е з е р а , А л л і-  
о л и , Б у н з е н а  п  д р у г и х ъ . Т а к о е  ч т е н іе  С в я щ . П и с а н ія ,  
к о т о р о е  с о п р о в о ж д а е т с я  п о с т о я н н ы м ъ , б о л ѣ е  и л и  м е н ѣ е  
п о л н ы м ъ , су д я  п о  н а д о б н о с т и , т о л к о в а н іе м ъ  т е к с т а ,  по 
н а ш е м у  м н ѣ н і ю ,е с т ь  с а м ы й  л у ч ш ій  м е то д ъ  п е р в о н а ч а л ь ­
н а го  о зн а к о м л е нія  у ч е н и к о в ъ  с ъ  с в я щ е н н ы м ъ  т е к с т о м ъ  и  
в ы я с н е н ія  е го . П е р е д а ч а  ж е с о д е р ж а н iя  д р у г и м и  сл о в ам и  
и ли  и зл о ж е н іе  т е к с т а  в ъ  вп д ѣ  п а р а ф р а з а ,  подобно т о м у , 
к а к о е  я а х о д и м ъ  в ъ  у к а з а н н о м ъ  н ам и  „ Р у к о в о д с т в , “  м ал о  
п о л е зн ы  п р и  п е р в о м ъ  зн а к о м с т в ѣ  с ъ  т е к с т о м ъ  особен н о  
в е т х о з а в ѣ т н ы х ъ  к н и г ъ  я  п р и  т о м ъ  п р о р о ч е с к п х ъ , т а к ъ  

м ало  п о н я т н ы х ъ . З а у ч и в а п іе  п зл о ж е н ія  одн ого  со д ер ж ан ія  
э т и х ъ  к н и г ъ , д аж е  т а к о г о  и з л о ж е н ія , к о т о р о е  з а к л ю ч а е т ъ  
в ъ  себ ѣ  к р а т к о е  в ы я с н е н іе  т е к с т а , м о ж е т ъ  т о л ь к о  о б р е м е ­
н я т ь  п а м я т ь ,  н е  п р и в о д я  к ъ  ж ел ан н о й  ц ѣ л и — и зу ч е н ію  с а -  
м аго  т е к с т а .  Э т о  и зл о ж е ніе  с о д е р ж а н ія  к н и г и  м о ж е т ъ  
б ы т ь  л е гк о  у с в о я е м о  с ъ  п о л ь зо ю  т о л ь к о  п р и  д о с т а т о ч н о м ъ  
зн а к о м с т в *  с ъ  с а м ы м ъ  т е к с т о м ъ  П и с а н ія . П р и  в с е м ъ  т о м ъ  
в ы ш е у п о м я н у т о е  „ Р у к о в о д с т в о “ мож но н а з в а т ь  д о р о г и м ъ  
п р іо б р ѣ т е н іе м ъ  в ъ  л и т е р а т у р ѣ  по С в я щ . П и с а н ію . В ъ  

о со б ен н у ю  з а с л у г у  а в т о р у  н у ж н о  п о с т а в и т ь  п р е д в а р и ­

т е л ь н ы я  п о д р о б н ы й  з а м ѣ ч а н ія ,  д ѣ л а е м ы я  и м ъ  п р е д ъ  и зл о - 
ж ен іем ъ  со д ер ж ан ія  каж д ой  о б о зр ѣ в а е м о й  п м ъ  к н и г и , к а ­

к о в ы  н а п р , с в ѣ д ѣ н ія  о ж и зн и  п и с а т е л я , в р е м е н и  с л у ж е - 
н ія , о с о в р е м е н н о м ъ  с о с т о я н іи іу д е й ст в а  и  я з ы ч е с т в а ,  
х а р а к т е р *  и зл о ж е н ія  к н и г и , о б щ е м ъ  с м ы с л а  е я  и  т .  п .

В л. М — о в ъ .

К о р р е с п о н д е н ц i я  „ М о с к .  Е п а р х .  В ѣ д о м о с т е й “

И з ъ  М о с с с в с к а г о  у ѣ з д а :
1) И зъ сел а  К о см о -Д а м іа нс к а го. П о х и щ еніе въ ц ер кв и .

В ъ н а ш е й  К о с м о -Д а м іа н с к о й  ц е р к в и ,  М о с к о в с к а г о  
у ѣ з д а  с е л а  К о с м о - Д а м іа н с к а г о ,  в ъ  н о ч ь  с ъ  5  н а  6  н о ­
я б р я  н е и з в ѣ с т п о  к ѣ м ъ  с д ѣ л а н о  п о х и щ е н іе  п о  н е и с п р а в ­
н о с т и  в ъ  э т у  н о ч ь  д е р к о в н а г о  с т о р о ж а .

Я ,  п о с т о я н н о  н а б л ю д а я  з а  и с п р а з н о с т ію  ц е р к о в н а -  
г о  с т о р о ж а , и  н е  с л ы х а в ъ  в е ч е р о м ъ  з в о п а  ( в ъ  1 1  ч а с . ) ,  
п р е д п о л о ж и л ъ , ч т о  с т о р о ж а  в ъ  с ію  н о ч ь  п р и  ц е р к в и  
н е  б ы л о , и  п о э т о м у ,  ч т о б ы  у з н а т ь  п р и ч и н у  е г о  н е и с ­
п р а в н о с т и ,  у т р о м ъ  6 ч и с л а  о ч е н ь  р а н о  о т п р а в и л с я  в ъ  
т о  с е л е а іе ,  г д ѣ  о н ъ  ж а т е л ь с т в у е т ъ ;  н о  е д в а  о т о ш е л ъ  
о т ъ  с в о е г о  д о м а  ч е т в е р т ь  в е р с т ы ,  к а к ъ  у с л ы х а л ъ в ъ  
н а ш е м ъ  с е л ѣ  з в о н ъ — п о х о ж ій  н а  з в о н ъ  в ъ  н а б а т ъ  * ) ,  
т о  п о э т о м у  и з м ѣ е нивъ н а п р а в л е н іе ,  о т п р а в и л с я  п р я м о  
к ъ  ц е р к в и , г д ѣ  н а ш е л ъ  ц е р к о в п ы я  д в е р и  о т в о р е н н ы м и .  

В ы б р а в ъ  и з ъ  с р е д ы  с о б р а в ш а г о с я  н а р о д а  д в у х ъ  к р е с т ь -  
я н ъ  м о е г о  п р и х о д а ,  д л я  о х р а н е н ія  в х о д а  в о  х р а м ъ ,  
с а м ъ  о т п р а в и л с я  з а я в и т ь  о б ъ  э т о м ъ  м ѣ с т н о м у  б л а г о ­
ч и н н о м у  с в я щ е н н и к у  с е л а  Х о р о ш е в а  Н и к а н о р у  Р у ­
м я н ц е в у  и  м ѣ с т н ой п о л и ц іи ,  к о т о р а я  7 ч и с л а  н е  з а ­
м е д л и л а  я в и т ь с я  д л я  п р о и з в о д с т в а  с л ѣ д с т в ія .  П р и  о б ­
щ е м ъ  н а ш е м ъ  о с м о т р ѣ  о к а з а л о с ь ,  ч т о  т р и  з а м к а  у  
д в е р и , в е д у щ е й  в ъ  т р а п е з у ,  с л о м а н ы , а  д в а  у  п р а в о й  
б о к о в о й  д в е р и  п о в р е ж д е н ы . П р и  в х о д ѣ  в ъ  х р а м ъ  н а ­
ш л и  к о м о д ъ , в ъ  к о т о р о м ъ  х р а н и т с я  ц е р к о в н а я  с у м м а ,  
р а з л о м а н н ы м ъ ,  а  д е н ь г и  9 4  р у б л я  2 8  к о п . п о х и щ е н н ы м и .  
Д а л ѣ е  о к а з а л и с ь  п о х и щ е н н ы м и  с л ѣ д у ю щ ія  в е щ и : н а п р е -

*) Звонъ сей былъ произведенъ моимъ сыномъ, который, случайно 
проходя мимо церкви, увидалъ церковныя двери отворенными.



стольн ы й серебряны й вы зла іценн ы й к р естъ  — вѣсомъ 
37 зо л о тн я ко в ъ ,  серебряны й в ы зл а щ е н н ы й ,  въ  видѣ 
гробницы ковчеж ецъ  30 золот .,  свящ . сосуды , т а к ­
же серебряны е в ы зл а щ е и н ы е  2  ф . 87 золот .,  сереб 
ряное блюдце и к о в ш и ч е к ъ  для теп л о ты  83 зол., с е ­
ребряное кадило 89  1/2 зол. и серебряная  лам падка  
в и с ѣ в ш ая  предъ  м ѣ с тн о ю иконою С п аси теля  17 зол

Слѣдовъ к ъ  розы скан ію  п о х и ти в ш и х ъ  пока  не н а ­
ходится .

Т а к и м ъ  образомъ н а ш а  церковь , л и ш и в ш и сь  в с ѣ х ъ  
необходим ы хъ для Богослуж енія  вещ ей и не имѣя 
средс т въ  къ  пріобрѣтенію  о н ы х ъ ,  долж на была бы 
долгое в р е м я о ставаться  безъ  Б о гослуж ен ія ,  если бы 
оди н ъ  п ри хож ан и п ъ  II. Г . ,  отли чавш ій ся  всегдаш ним  
усерд іем ъ  и зр и в е р ж е н н о с т ію  к ъ  х р ам у ,  не пріибрѣдъ 
н а  свое иждивеніе недостаю щ и хъ  вещ ей .

Приходскій свящ ен н и к ;  А ндрей Соколовъ.

2) Изъ села Кунцева . Ш естидесятилѣтіе вь санѣ d i кони.
2  Д екабря  1871 года исп олн и тся  6 0  л ѣ тв е е  безпо- 

рочное служ ен іе  д іакова  П окровской , в ъ  селѣ  Андре- 
евском ъ , Д м и тровскаго  у ѣ зда ,  ц еркви  Л у к и  А ѳанасье- 
в а  Л ы ковскаго . 50 лѣтній юбилей служ бы  его прош елъ  
н е за м ѣ ч е н н ы м ъ .  Н еуж ели  то же б удетъ  и съ  ш ести- 
десяти лѣ тн и м ъ  періодомъ его? П очтенн ом у  с т а р ц у  и с­
полнилось въ н а с т о я щ е е  время 83 года.

Д іако н ъ  Е .  Е .  С.

И З В И С Т ІЯ  И  З А М Ѣ Т К И . 
И з ъ  Д а м а с к а .

Г реческая  г а з е т а  Кліо (№ 537 отъ  2 — 14 о ктябр я )  
сообщ аетъ  р адостное для п р авославн ой  церкви извѣ- 
ст іе  *), что въ  г. Д ам аск ѣ ,  резиденцій  п а т р іа р х а  
А н т іо х ій ск аго ,  и в ъ  о к р е с т н ы х ъ  се л е н іа х ъ ,  многіе изъ  
м у с у л ь м а н ъ  н а ч и н а ш т ъ  п р и н и м а т ь  п р авослав iе  П ер ­
вы й  п р и м ѣръ  къ  отпаден ію  отъ  м а го м ет а н с т в а  пока- 
зал ъ  одинъ изъ  у ч и тел ей  м усу л ьм ан ско й  школы в ъ  г. 
Дамаекѣ , А дель-К и рим ъ  М о тар ъ  бей, которы й съ  70 ч е ­
л о в е к а м и  т у р о к ъ ,  н а у ч е н н ы х ъ  х р и с т іа и с к о м у  у ч ен ію .  
п ер в ы й  п ри н ялъ  п раво ел ав іе  въ  селеніи  Камо, близъ 
г.  Д ам аска . Е го  п р и м ѣ р у  скоро послѣдовали и другіе 
о к р естн ы е  ж и тели  Д ам аска ,  т а к ъ  что  в с ѣ х ъ  м у су л ь ­
м ан ъ , п р и н я в ш и х ъ  православіе  съ  а в г у с т а  и  по сен- 
тябрь, счи таете»  до 5320 человѣкъ  обоего пола . Губер- 
н а т о р ъ  г. Д ам аска  Р а с т и - П а ш а  принялъ было етрож ай- 
ш ія  м ѣры  к ъ  удержаніго м аго м етан ъ  отъ перехода в ъ  
п равослав іе  и п р и к а з а г ь  а р есто в ать  н а иболѣе за ж и то ч -  
н ы х ъ  и зъ  н и х ъ  въ чй сяѣ  14 ч еловѣкъ , которы хъ  и о г- 
п р а в и л ъ  въ  К о н с тан ти н о п о л ь ,  но д ал ьн ѣй ш іе  подвиги 
т у р е ц к а г о  п аш и  были у д ер ж ан ы  р у сск и м ъ  и г р е ч е ­
с к и м ъ кон су лам и , ко р о р ы е  в ступ и ли сь  за  новы хъ  сво- 
и х ъ  е д и яо аѣ р ц ев ъ  К р ещ ен іе  б ы вш и х ъ  последователей  
М аго м ета  происходило почти  что  еж едневно в ъ а в г у с т ѣ  
м ѣ с яц ѣ ,  к а к ъ  въ  г. Д а м а с к е ,  им ѣ ю щ ем ъ около 2 0  0 0 0  

п р а в о с л а в и ы х ъ ,  т а к ъ  и  въ  о к р е стн ы хъ  с е л е а ія х ъ .  Н а ­
ибольшее тр у д ы  к ъ  о б ращ ен ію  въ православіе  выка- 
зал ъ  при это м ъ  и г у мен ъ  В ар ту м ск аго  м он асты ря ,  ко­
торый н аи бо л ее  о крестидъ  народу.

Дай Б огъ ,  чтобы пр аво сл ав іе  ещ е  болѣе пріобрѣтало 
таить послѣдователей своей ц е р к в и ,— въ  тѣ х ъ  с т р а н а х ъ ,  
гдѣ в ѣ р а  п равославная  бы ла  нѣкогда господствую щ ею .

*) Чъ нашей газетѣ было уже сообщено объ этомъ краткое извѣ- 
стіе. Пользуемся возможноі.тію сообщить нашимъ читателямъ болѣе 
подсобный свѣдѣнія, заимствуя ихъ изъ „Духовной Бесѣды.“

П р іѣ з д ъ  о . Г а ѳ ѳ р л и  в ъ  М о ск в у .

Въ четв е р ъ ,  11 ноября, вечероиъ , прибылъ въ  Москву 
англичанинъ С. Г. Гаѳерди, перешедшій изъ  англикан­
ской церкви въ православіе въ  186 5 г . ,  въ  настоящ емъ 
же году рукоположенный иъ санъ діакона, а за тѣм ъ въ 
санъ священника православной греко-восточной церкви. 
Читателямъ „ Московскихъ Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣдомостей“ 

уже извѣстно, что рукоположеніе о. Гаѳерли совершено 
въ недавнее время митрополптомъ гречесвимъ на о Х ал  

извѣстномъ своею греческою семинаріею; вѣроятно 
они также номнятъ, что онъ рукоположенъ къ цер­
кви св. пророка Мліи, строящейся на добровольны» по- 
жертвованія членовъ православной церкви в ъ  Англіи, 
близь Вольвергамптона; на этотъ  разъ  мы скажемъ толь­
ко слѣдующее. Достоночтенаѣйшій о. Гаѳерли находится 
въ Москвѣ проѣздомъ; отсюда онъ отправится въ  етер 
бургъ , и за  тѣмъ въ Англію, къ мѣсту своего служенія. 
По прибытіи своемъ въ Москву, онъ принималъ участіе 
въ служеніи божественной литургіи 14 ноября , въ  
Успенскомъ соборѣ съ птреоевященнѣйшимъ Леони- 
домъ, епископомъ Дмитровсккмъ а 18 ноября самъ 
совершалъ литургію на англійсаомь язы кѣ  въ  домовой 
церкви генеральши М. С. Мухановой. Сколько мы могли 
замѣтить, ученый бакхалавръ музыки Оксфордскаго уни 
верситета и известный переиодчикъ Божественной литур- 
гіи съ греческаго и славянского языка на англійскій, осно­
вательно знакомъ съ порядкомъ и ходомъ еовершенія 
оной; особенно отличались своею музыкальностію в о згл а ­
сы, произносимые имъ на англійскомъ языкъ.

Вь воскресенье, какъ мы слышали, онъ нриметъ уча- 
стіе въ свящечнодѣйствіи Вожест лит ургіи съ Высоко- 
преосвящ еннѣйшимъ Митрополптомъ Московскимъ Инно- 
кентіемъ.

Церковь св. пророка Иліи въ Англіи, близь одвергам- 
птона, по словамъ о. Гаѳерли, хотя и устроена въ глав- 
номъ, но въ ней недоетаетъ еіце многи?;ъ свящ ен н ы хъ  
принадлежностей и вещей, по недостатку денея;ныхъ 
средетвъ. N .

18 ноября, 1871 года.

О П Е Ч А Т К А . Къ №  46 на 458 страницѣ въ  1-мъ столб­
це въ 1 2  стр. снийу напечатано: могъ, нужно читать: не 
могъ; во 2 -мъ столбца въ 1 2  строкѣ снизу напечатано: 
ІІрокліи. нужно читать: И ракл iй.

ВО В С Ѣ Х Ъ  К Н Е Ж Н Ы Х Ъ  М А Г А ЗИ Н А Х Ъ  П О С Т У П И ­

ЛА ВЪ П Р О Д А Ж У
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Пріходскій священникъ 
А Л Е С А Н Д Р Ъ  ВАСИЛ Ь Е В И Ч Ъ  

Г У М И Ш Е К IЙ.
Съ п ри лож ен іем ъ  п о р тр ета  п о к о й п а го ,  Факсимиле, 

сп и ск а  сочи пен ій  и п ѣ сен ъ  25 п е ч а т .  л и сто в ъ  ( 4 0 0  
стр ) мелкой убористой  п еч ати .
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каго.
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О б ъ  и з д а н і я х ъ  М о с к о в с к а г о  О б щ е с т в а  л ю б и т е ­
л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія .

1) Учено-литературный ж урналы  „ Чтенія въ Москов­
скомъ Обществѣ любит елей духоенаго просве щепія“ въ 
18 7 2  ю оу. Издается съ 4865 года.

О бласть ду х о вн аго  п р о св ѣ щ ен ія  ч р ез в ы ч а н о  обш и р­
на . Слово Бож іе, о с н о в ы в аю щ ееся  н а  н ем ъ  у ч е ніе вѣ ры  
и  н р а в с т в е н н о с т и  х р и с т іа н с к о й ,  и сто р и ч еск ія  судьбы  
ц ер к в и  Б о ж іей  н а  зем лѣ , ея  п р а к т и к а ,  ея за к о н ы , ея 
соврем ен н ое  с о с т о я н іе ,— все это о т н о с и т с я  к ъ  н а з в а н ­
ной  об ласти ,  п одлеж итъ  вѣдѣнію людей, ж а ж д у щ их ъ  
п р о с в ѣ т и т ь с я  духовно , подлеж итъ  и зучен ію  л и ц ъ ,  по- 
с т а в и в ш и х ъ  задачею  своей д ѣ я т е л ь н о с т и —  сп особство­
в а т ь  д у х о в н о м у  с о в е р ш ен ствован ію  сво и х ъ  братій  во 
Х р и с т ѣ ,  и  съ  этою  цѣлію  со еди н и вш и х ся  в ъ  одно 
общ ество .

В ы ш е  в с я к а г о  со м н ѣ н ія ,  что всѣ  входящ іе  въ  область  
д у х о в н а г о  просвѣ щ ен ія  предм еты  за с л у ж и в а ю т ъ  усерд- 
н ѣ йш а г о  и з у ч е н ія и усво ен іе  свѣдѣній  о н и х ъ  в есьм а  
ж е л а т е л ь н о .  Н о  одновременное и з у ч е н іе  и  у с в о е н іе  и х ъ  
п о  и х ъ  о б ш и р н о сти  невозмож но; т ѣ м ъ  менѣе возм ож ­
но р а с к р ы т іе  и х ъ  в ъ  одномъ л и т е р а т у р н о м ъ  орган ѣ . 
Н еобходимо о с т ан о в и т ь с я  ли ш ь  н а  н ѣ к о то р ы х ъ  и зъ  
н и х ъ ,  необходимо сдѣ лать  вы боръ . И  вы б о р ъ  э т о т ъ  в ъ  
зн ач и тел ьн о й  с т е п е н и  облегч ится , если о б р ати ть  вни- 
м ан іе  на с о в р ем ен н ы я  д у х о в н ы я  потребн ости  народа и 
общ ества .

Е д вал и  будетъ  ош ибкой, если мы назовем ъ  пастоя- 
т е л ь н ѣ й ш е й  потребностію народа  потребн ость  о знаком- 
л е н ія  съ  С ловомъ В о ж іи м ъ , н адлеж ащ его  пои п м ан ія  и 
у с в о е н ія  заклю чаю щ и хся  в ъ  н ем ъ  и сти н ъ . Въ пользу  
э т о г о  го вори тъ  бы стры й расходъ  кн и гъ  С вящ ен наго  
П и с а н ія  п а  родномъ ру сско м ъ  я з ы к ѣ ,  не м еи ѣ е  б ы ст ­
р ы й  расходъ  толковаго  Е в а н г е л ія ,  и зд ан н аго  о. архи-  
м ан д р и то м ъ  М и хаи лом ъ ,— этим ъ у с е р д н ѣ й ш и м ъ  тр у ж е-  
н и к о м ъ  п а  пользу  духовной н ауки . Н о ,  к ъ  сож алѣ нію , 
н а з в а н н а я  п о тр еб н о сть  едвали м ож етъ б ы ть  удовлетво­
р е н а  в п о л н ѣ  н а л и ч н ы м и  трудам и  по С в ящ . П и сан ію . 
П о  и з у ч е н ію  слова  Вожія у  н асъ  сдѣлано очен ь  не 
м ного . Т огда  к а к ъ  у  другихъ  хр и ст іан ск и х ъ  народовъ

су щ е с т в у ю т ъ  то лко ван ія  н а  всю  Библ ію , у  н а с ъ  и сто л ­
к о в а н ы  ли ш ь  н ѣ к о то р ы я  к н и ги ;  тогда  к а к ъ  в ъ  д р у ги х ъ  
с т р а н а х ъ  с у щ е с т в у е т ъ  множ ество введеній , подготов- 
л я ю щ и х ъ  к ъ  ч тен ію  слова Б о ж ія ,  введеній, и зо б и л у ю - 
щ л х ъ  свѣдѣніям и  о п и с а т е л я х ъ ,  х а р а к т е р ѣ , подлин­
н ости  и проч. библейскихъ к н и г ъ ,— у  н а с ъ  подобны хъ 
сочи нен ій  п очти  не с у щ е с т в у е т ъ ,  з а  исклю чен іем ъ  вве- 
денія  Г ери к е ,  переведеннаго  съ  н ѣ м ец к аго  я з ы к а  и  н е -  
зн а ч и т е л ь н а го  количества  статей ,  р а з с ѣ я н н ы х ъ  по раз-  
н ы м ъ  д у х о в ы м ъ  ж у р н а л а м ъ ,  с т а т е й ,  которы я , если  
взять  и х ъ  въ  со во ку п н о сти ,  далеко не з а м ѣ н я т ъ  собой 
сам аго  н р аткаго  и зъ  введеній, с у щ е с т в у ю щ и х ъ  н а  н ѣ -  
м ецком ъ язы кѣ .

Д ругою  не м енѣе о щ у ти м о ю  потребностію  об щ ества  
нельзя  не  н а зв а т ь  потребн ость  озн ак о м и ться  съ  и с т о ­
ри ческим и  судьбам и  ц ер к ви  Вожіей н а  зем лѣ. И стор ія  
ц еркви  и зв ѣ стн а  у  н а с ъ  больш ею ч ас т ію  по у ч еб н и к ам ъ , 
или п еревод н ьш ъ  сочи н ен іям ъ  и  м онографіямъ. С ам о­
стоятельн ой  р азр або тк и  по и с то чн и к ам ъ  м ы  почти  не  
и м ѣ ем ъ , по край ней  м ѣ рѣ , в ъ  п еч ати .  М еж ду т ѣ м ъ  в ъ  
н асто я щ ее  особенно время, когда  н а  западѣ  Е в р о п ы  
п р о и сх о ди тъ  сильное  церковное  движеніе, когда  г л а в ­
н ы е руководители  эт о го  движ епіа  не и м ѣ ю тъ  подъ с о ­
бою твердой и сторич еской  почвы , п о том у  что в ъ  осно- 
вѣ  и сто р и ч еск и х ъ  сочи нен ій , н а п и с а н н ы х ъ  като д и че-  
скими и п р о тестан тск и м и  богословами, з а  весьм а  рѣд- 
кимп и ск лю чен іям и , л е ж а т ъ  тен ден ц іозн ы я  ц ѣ л и , когда 
для и щ у щ и х ъ  и с т и н ы  за п а д н ы х ъ  х р и с т іа н ъ  т р е ­
буется  б езо тл агател ьн о е  рѣ ш ен іе  во п р о са  о то м ъ , 
гдѣ истинная церковь, с о х р а н и в ш а я  А постольское  
и  о теческое преданіе  в ъ  его неи зм ѣн н ости  и с у ­
щ е с т в у е т ъ  ли он а  в ъ  н асто я щ ее  время, или н у ж н о  
и скать  ее  в ъ  п ер в ы х ъ  в ѣ к а х ъ  х р и с т іа н с т в а  и ,  р е фо р м и - 
р о в а в ъ  с у щ е с т в у ю щ ія  ц ерк ви ,  возсоздать  древнюю ц е р ­
к о в ь ,—в ъ  си л у  всего этого  д у х о в н о -л и тер ату р н о м у  
о р га н у  необходимо з а н я т ь с я  сам остоятельною  и без- 
п р и стр астн о ю  историческою  разработкою  истор іи  в се ­
ленской ц ер к ви ,  особенно древней церкви  и  и стори че-  
ски м ъ  п у т е м ъ  п ри вести  к ъ  убѣж денію в ъ  т о м ъ ,  ч то  
и сти н н ая  древняя  вселен ская  церковь  с у щ е с т в у е т ъ ,  по 
обѣтованію  В ож ествен н аго  О снователя ея ,  и  в ъ  н а с т о ­
ящ ее  врем я и будетъ  с у щ е с т в о в а ть  до с к о н ч а н ія  вѣка, 
что  эта  истинная церковь есть  н а ш а  Греко россійская 
ц ерковь , в ъ  то ч н о сти  и неи зм ѣн н ости  с о х р а н и в ш а я  
у ч ен іе  вѣ р ы , т а и н с т в а ,  свящ ен ное  п реем ство  рукоп оло-  
ж енія , р у ковод ствую щ аяся  А постольским ъ  и о т е ч е с к и м ъ  
предан іем ъ . П у т е м ъ  и сторической  р азр або тки  источ- 
никовъ мы н евольны м ъ образомъ при дем ъ к ъ  подоб-



н о м у  заклю ченію , и зап ад н ы е  х ри ст ін н е ,  и щ у щ іе  и с ­
т и н ы ,  най д у тъ  ее, б езп р и стр астн о  о ц ѣ н й в ъ  о б ъ е к т и в ­
ное излож еніе  дѣла , безъ всяки хъ  й р е д з а н а т ы х ъ ,  тен- 
д ен ц іон ы хъ  м нѣ ній . Вѣковое отчуж деніе  между Восто- 
комъ и З а п а д о м ъ  сл у ж и тъ  п ри чи ною  того ,  что  зап ад ­
н ы е  х р и ст іан е  не м о г у т ъ  сеъчасъ же съ  убѣж деніемъ 
при соеди н и ться  къ  восточной  церкви; въ т еч ен іе  вѣ- 
к о в ъ  м ного  скопилось  н едоум ѣн ій , с п о р н ы х ъ  вопро- 
совъ , м аого  взведено на  во сто чн у ю  ц ерк овь  несп раве-  
д ли вы хъ  н а р ек ан ій ,  много составл ен о  о ней лож вы хъ 
м нѣ ній , по в сем у  эт о м у  з а п а д н ы е  х р и ст іан е  хотя  и 
ч у в с т в у ю т ъ ,  что  и с т и н а  в ъ  восточной ц ерк ви ,  но не въ 
с и л а х ъ  п р и м к н у т ь  къ  ней , п о к а  и сто р и ч е с к и мъ п у т е м ъ  
не в ы я с н и т с я  для н и хъ  ея свѣ тлы й  образъ  и о н а  пред- 
с т а н е т ъ  предъ З ап ад о м ъ  во всей чистотѣ ,  ц ѣ л о сти  и 
неповреж денности  древней А постольской  и отеческой 
ц ерк ви  п ер вы х ъ  вр ем ен ъ  хри ст іан ства .  И т а к ъ ,  по н а  
ш е м у  убѣж денію , еди нственны й п у ть  къ  возсоединенію  
с ъ  православн ою  церковію  с т ар о -к ато л и ко в ъ  ли , или 
а н г л и к а н ц е в ъ ,  или ам е р и к а н ц е в ъ ,  и т . д. есть  п у т ь  
и стори ческой ,  б езп ри страстн ой  сам остоятельн ой  р а з ­
р аботки  и сточн и ковъ  и на и хъ  основаніи  излож еніе 
и сто р и ч ески х ъ  дан н ы хъ . Сколько х в а т и т ъ у  н а с ъ  силъ , 
мы ноработаем ъ н а  это м ъ невоздѣлан ном ъ полѣ, и по- 
лож и м ъ хотя  немного кам ней  для у с тр о й с тв а  п е р е ­
х о д н а я  м оста  о тъ  зап адн аго  у ч ен ія  къ  восточном у 
п равослав ію . Т а к о в ъ  бы лъ  взглядъ н а  дѣло возсоеди- 
ненія великаго  п р ав о сл ав н аго  богослова, блаж ен н ой  п а ­
м яти  Ф и л а р е та ,  М итрополи та  М осковскаго.

Зн ак о м я сь  съ  прош едш ею  истор іею  церковной жизни , 
м ы , безъ  сом нѣнія , не  должны игн ори ровать  соврем ен­
ное ея состоян іе .  Наблюденіе з а  ходомъ современной 
церк овн ой  ж и зни  т ѣ м ъ  болѣе необходимо, что и и с т о ­
р и ч еская  р а зр а б о т к а  того ,  или другаго ц ер к о вн аго  
во п р о са  в ъ  д ан н у ю  м и н у т у  мож етъ у словли ваться  
т ѣ м ъ ,  или др у ги м ъ  н а п равлен іем ъ  ц ерковной  жизни. 
П о то м у  необходимо в ъ  д у х о в н о-л и те р а ту р н о м ъ  органѣ 
слѣдить  за  совр ем ен н ы м ъ  состоян іем ъ  духовной  ж изни 
в ъ  и н о в ѣ р н ы х ъ  и и н о и сп о в ѣ д н ы х ъ  о б щ ествах ъ  внѣ 
н аш е го  отечеств а .

И з у ч а я  исторію  вселенской  ц еркви , мы въ  то  же 
время и въ  т ѣ х ъ  ж е ви дахъ  должны р а б о т а т ь  и 
н ад ъ  исторіею  в а ш е й  п р ош едш ей  жизни, вац іо -  
н альн ой , Р у сско й .  Для удовлетворен ія  этой п о т р е б ­
ности в ъ  псслѣднее время возни кли  цѣлы е ж у р н алы , 
исклю чи тельн о  п о св я ти в ш іе  себя разр або тк ѣ  отечствен -  
н о й  и с т о р іи  особенно за  два послѣднія столѣтія; свер х ъ  
т о го  и в ъ д р у г и х ъ  с в ѣ тск и х ъ  ж у р н а л а х ъ  не мало помѣ- 
щ а е т с я  статей  съ  и сторическим ъ  содеряжан іем ъ  и и с т о ­
р и ч е с к и х ъ  м атер іаловъ : но п р и  всем ъ  обиліи и сториче- 
скаго  м а тер іал а ,и м ѣ ю щ аго ся  у  об щ ества  въ  н а с т о я щ е е  
вр ем я  подъ р у кам и , общ ество  едвали въ  состоян іи , п о л ь ­
зу я с ь  этим ъ  матер іалом ъ, н ари совать  себѣ п олную  к а р т и ­
н у  своейпрош едш ей  ж и зни , х о тя  бы за  послѣднія столѣ- 
т ія .  Въ к а р т и н ѣ  этой окаж ется  су щ ествен н ы й  пробѣлъ: 
о н а  не  о зн а к о м и тъ  съ истор іей  религіозной  жизни народа, 
с ъ  и сторіею  отечествен н о й  церкви , Н ѣ т ъ ,  конечно, осно- 
в ан ій  в о зл агать  н а  свѣ тск іе  ж урн алы  обязанность  вос­
п о л н и ть  э то тъ  пробѣлъ: обязанность э т а  л е ж и т ъ  все- 
ц ѣ ло  н а  духовной ж у р я а л и с т и к ѣ .  И н уж н о  с о з н а т ь ­
с я ,  что много н уж н о  п о тр у д и ться  ей для вы п олн ен ія  
этой  обязанности: очень не много сдѣлано ею для исто- 
р іи  о течествен ной  церкви, для истор іи  религіозной ж и з ­

ни н арода , особенно если в зя т ь  во в н и м ан іе  темны й 
сто р о н ы  этой  ж изни .

Н е безъ  п р и ч и н ы  возникли у к а з а н н ы я  п отребн ости . 
О н ѣ  об услови ли сь  п робуди вш и м ся  в ъ  о б щ ествѣ  со- 
з н а н іе м ъ  того, что  со врем енная  н а ш а  ж и знь  не и м ѣ е т ъ  
в ъ  своей основѣ  п р о ч н ы х ъ  н а ч а л ъ ,  к оторы я , з а п р а в ­
ляя ею , у л у ч ш а л и  бы ее со зна н іе м ъ  того ,  ч то  со в р е ­
м ен н ая  н а м ъ  ж и зн ь  т р е б у е тъ  п ересоздан ія ,  или по 
к рай н ей  м ѣрѣ  обновленія .  О тсю да-то  и ск ан іе  п р о ч н ы х ъ  
н а ч а л ъ  для ж и зп и , между п рочи м ъ , въ  словѣ Бож іем ъ, 
отсю да-то о б р ащ ев іе  к ъ  п р о ш ед ш ем у  с ъ  цѣл ію  если 
не извлечь и зъ  него б л а г и х ъ  у р о к о в ъ  для н а с т о я щ е г о ,  
то  по к р ай н ей  м ѣрѣ  н а й ти  в ъ  н е м ъ  р а зъ я сн ен іе  недо- 
с т ат к о в ъ  и нестроен ій  со вр ем ен н о й  ж и зни , дабы с ъ  
больш ею  легкостію  и безош и бочн ост ію  у к а з а т ь  сред ­
с тв а  къ  и х ъ  исп равлен ію . И н уж н о  з а мѣ т я т ь ,  ч то  та-  
к и х ъ  недостатковъ  и нестроеній , и п р и т ом ъ су іц ест -  
в е н н ы х ъ ,  очен ь  не  мало, если даже в з я т ь  во вним а- 
ніе  одно л и ш ь  релисіозно   нр івствеянсве  со с т о я н іе 
народа и о б щ еств а ,  н е у г ѣ ш и те л ь н о е  с о с то я ч іе  н р а в ­
с тв ен н о сти ,  вредно о т зы в а ю щ е ес я  на  ж изни об щ ествен ­
ной, холодаость  к ъ ц ер к ви  и ея у с т а н о в л е н ія м ъ ,  со- 
ч у в ств іе  к ъ  с е к т а т о р с т в у  и р а с к о л у ,  безсиліе п а с т ы р -  
скаго слова; все  э т о  явлен ія ,  невольно б р асаю щ ія ся  
въ  глаза .

И м ѣя в ъ  виду все с к а за н н о е ,  лю бители  д у х о в н аго  
п росвѣ щ ен ія  р ѣ ш а ю тс я ,  по м ѣрѣ  с и л ъ  св о и х ъ ,  п о с л у ­
ж и ть  в ъ  своем ъ л и т е р а т у р н о м ъ  о р ган ѣ  удовлетворен ію  
наиболѣе н а с т о я те л ь н ы х ъ  д у х о в н ы х ъ  п о требн остей  
общ ества . С ь  этою  цЬлію  они п о с в я т ят ъ  свои труды  
п р е и м у щ е с т в е н н о  и зу ч ен ію  Сзяхценнаго Пи с а н ія ,  исто-  
ріи  вселенской  и о течествен н ой  ц ер к в и ,  об зо р у  с о в р е - 
м еннаго  р е л и г іо з н о н р а в с т в е н н аго со сто ян ія  народа  
и у казан ію  средетвъ  к ъ  его  у л у ч ш е н ію ,  а  т а к ж е  и излож е- 
нію ц е р к о в н ы х ъ  движеній въ  и н о в ѣ р н ы х ъ  и и н оисповѣд  
н ы х ъ  о б щ е с т в а х ъ .  О тсю да н а  с т р а н и ц а х ъ  своего л и т е -  
р а т у р н а г о  о р га н а  лю бители  д у х о в н а го  п росвѣщ ен іа  бу- 
д у тъ  п ом ѣщ ать : 1) с т ат ь и  со д ѣ й ств у ю щ ія  ознакомленію  
съ  словомъ Б о ж іи м ъ  и прави льн о м у  поним ан ію  его  со- 

 держ анія — и м ен н о  с т а т ь и  и сагоги ческ ія  и с т а т ь и  ис- 
т о л к о в ател ь в аго  содерж анія ; 2 )  с т а т ь и  по  истор іи  
в селен ской  ц ер к ви  н а  осн ован іи  и ер в о н ач а л ь н ы х ъ  и с ­
то чн и ко въ ;  3) с т ат ь и  по  истор іи  отечеств ен н о й  ц еркви —  
с т а т ь и ,  зн ак о м ящ ія  съ  болѣе или м ен ѣ е  вы даю щ и м ися  
собы тіям и в ъ  ж и зни  ц ер к ви ,  с ъ  р елиг іозно-н равствен-  
ны м ъ  со стоян іем ь  н а ш и х ъ  предковъ,. съ  о г н о ш е н ія м и  
церкви  к ъ  общ еству  и о б щ е с т в а  къ  ц ерк ви ,  с ъ  с о с т о -  
ян іем ъ  д уховн аго  п р о св ѣ щ ен ія  и п р о п о в ѣ д н и ч ес ка го  
слова въ  м и н у в ш и х ъ  в ѣ к а х ъ  и п роч .;  4 )  с т а т ь и ,  зна- 
ком ящ ія  с ъ  со в р ем ен н ы м ъ  р ел и г іо зн о -н р авствен н ы м ъ  
состоян іем ъ  народа  и у к а з ы в а ю щ ія  ср едств а  к ъ  его  
у л у ч ш е н ію ;  и 5 )  излож еніе  д у х о в н ы х ъ  д виж еній в ъ  
и н о в ѣ р н ы х ъ  и и н ои сп овѣ дн ы хъ  о б щ е с т в а х ъ .

С вер х ъ  сего в ъ ж у р н алѣ  б у д у т ъ  п о м ѣ щ а т ь с я  врем я  
отъ  в р ем ен я  к р а т к іе  от зы в ы  о с о ч я н е н ія х ъ  ду х о вн аго  
содерж анія , к а к ъ  и н о с т р а н н ы х ъ ,  т а к ъ  и отече-  
с т в ен н ы х ъ ,  п р еи м у щ ествен н о  же о и м ѣ ю щ и х ъ  отно-  
ш ен іе  къ предм етам ъ, р а зр а б о т к ѣ  к о т о р ы х ъ  п освящ а- 
етъ  себя ж у р н алъ .

Что к а с а е т с я  х а р а к т е р а  с т а т е й ,  то  редакц ія  п о заб о ­
ти тся  о том ъ , чтобы  о н ѣ ,  о т л и ч а я с ь  се р ь е зн ы м ъ  н а -  
у ч н ы м ъ  х а р а к т е р о м ъ ,  в ъ  то  ж е время бы ли д оступн ы  
по возмож ности в с ѣ м ъ ,  и н т е р е с у ю щ и м с я  д у х о в н ы м ъ  
просвѣ щ ен іем ъ .



Московскія Епархіальныя Вѣломости въ  1872 году. Издаются 
съ  1869 года.

Программа для изданія Московскихъ Е пар х іалыныхъ В ѣ домо­
с т е й  остается та же, какъ и въ  прежніе годы. Е п а р х Вѣ д. 
въ литературномъ своемъ отдѣлѣ, по возможности, пред­
ставляли статьи по всѣмъ отраслямъ ученой и практической 
дѣятельности, но вѣрныя газетной задачѣ—сообщать свѣдѣ- 
нія о современныхъ явленіяхъ жизни и обсужденія ихъ, онѣ 
отдавали преимущество тѣмъ статьямъ, которыя общедоступ­
но обсуждали вопросы, въ настоящую минуту занимающіе 
общество, вопросы дня. Въ этомъ отношеніи онѣ старались 
не опустить ничего замѣчательнаго въ религиозной, церков­
ной и общественной дѣятельности. Онѣ отозвались на рели- 
гіозные вопросы (напр, о взаимнообщеніи англиканской 
и американской церквей съ православною, о движенiи старо- 
католиковъ и отношеніи раскола къ православію и др.), на 
правительственныя реформы, па нужды духовенства, на уче­
ные вопросы и сочиненія, на педагогику, народное образова­
т ь ,  нравственн -религіозное состояніе народа, отношенія ду­
ховенства къ народу, и т. под. Для того, чтобы представить 
очеркъ жизни и дѣятельности русскаго духовенства какъ об­
щественной, такт, и литературной, въ «Московскихъ Епар- 
х iальныхъ Ведомостяхъ » помещаемы были обозрѣнія оффн- 
ціальнаго и неоффиціальнаго отдѣла иноепархіальныхъ вѣдо­
мостей, также духовныхъ газетъ и журналовъ; въ цервомъ 
случаѣ рисовалась практическая сторона жизни духовенства, 
во второмъ — его ученая и литературная деятельность. То же 
направление будетъ удержано и въ слѣдующемъ 1872 году. 
Воскресныя бесѣды в ъ  1872 году. И здаю тся с ъ  1870 года.

Воскресныя Бесѣды, первоначально за двѣ недели впередъ 
печатаемыя въ «Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ» и изъ нихъ въ 
то же время переводнмыя въ отдѣльные оттиски для свое- 
временнаго полученія ихъ но почтѣ во всѣхъ мѣстностяхъ 
нашего отечества, будутъ тѣмъ же порядкомъ продолжаемы 
и въ 1872 году
У с л о в і я  п о д п и с к и  н а  и з д а н і я  О б щ е с т в а  л ю б и ­

т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н і я  в ъ  1 8 7 2  г о д у .
Моск в скія Е пархіальны я В ѣдом ост и будутъ издаваемы 

по прежней программѣ , еженедельно, и на прежнихъ усло- 
в іяхъ , именно:

Годовая ц ѣна безъ доставки и пересылки 3 р. 50 к ., съ 
пересылкою иногороднымъ ( а ) —4 р. 50 к ., съ  доставкою 
въ  М оскве— і  р. 50 к. Полугодовая 2 р ., съ пересылкою 
2 р. 50 к ., съ доставкою 2 р. 50 к .; за  т ри м ъ с я ц і— 1 р , 
съ  пересылкою 1 р. 30 к ., съ доставкою 1 р. 25 к .; з і м ѣ - 
с я ц ъ - 40 к ., съ пересылкою 50 к ., съ доставкою 50 к. От 
дельные № №  по 10 к. (б).

Чт енія въ Московскомъ Общест в ѣ  лю бителей д у х овнаго 
просвѣщ енія будутъ выходить ежемесячно, книжками отъ 7 
до 10 печатныхъ листовъ, въ 8-ю долю листа. Годовая цена 
безъ доставки и пересылки 4  руб. 50 коп., съ доставкою и 
пересылкою 5 р. 50 к.

В о к р есныя Б е сѣдь выходятъ еженедельно. Цена годоваго 
изданія изъ 52 листковъ—50 коп., съ пересылкою 1 р . 10 
коп Разсылку по Москве редакція на себя не принимаетъ. 
Можно получать и прежнія беседы 1870 и 1871 года по, 50

(а) Цѣна за пересылку иногороднымъ подписчикамъ возвышается 
въ слѣдствіе увеличенія расходовъ за почтовую пересылку, бумагу 
для печаганія и самое печатаніе адресовъ, и другіе конторскіе расходы.

(б) Для всѣхъ мѣстъ, подвѣдомственныхъ московскому епархіаль- 
ному начальству, выписка оффиціальнаго отдѣла „Московскихъ Е парх. 
Ведомостей“ сдѣлана обязательною (см. въ 45 № „Епарх. Вѣдом. 
1871 г. указъ моск. дух. Консисторіи), такъ какъ правительственныя 
и епархіальныя распоряженія будутъ объявляемы къ свѣдѣнію и ис- 
полягнію чрезъ „Епархіальныя Ведомости “ Для сего копіи съ цирку- 
лярныхъ указовъ Свят. Сунода и расапоряженій епарх іальнаго на- 
чильства, для объявленія по епархіи, будутъ сообщаемы въ начале 
недели для напечатанія въ „Епархіальныхъ Ведомостяхъ,“ въ редак- 
цію ведомостей, за скрѣюю секретаря и столоначальника. Для обяза- 
т е льны въ пoдпиcчиковъ цена оффиціальнаго отдела безъ доставки —
2 р. 50 коп , съ доставкою въ Москве 3 р 50 к , съ пересылкою
3 р. 50 к., а за полный экземпляръ Ведомостей, т.-е. за отделъ оффи- 
ціальный и неоффиціальный—безъ доставки 3 р. 50 к , съ доставкою 
въ Москве 4 р 50 к , съ пересылкою -4  р. 50 к. Для нед с т а т оч- 
нмхъ обяза т ельныхъ подписчиковъ, если они представятъ свидѣтель­
ствъ отъ мѣстныхъ оо. благочинныхъ о невозможности по сост о я- 
нію церковныхъ доходовъ выписывать полное изданіе „Епарх Вѣдом.“ 
(отделы оффиціальный и неоффяціальный), Редакція за цѣну оффиці- 
-альнаго отдела высылаетъ и неоффиціальный отделъ.

коп. за годовой экз. За пересылку прилагается по 20 коп. 
за экз., Воскресныя Беседы 1869 года—вып. I и II, каж ­
дый по 10 коп. съ пересылкою.

Подпьска на все изданія Общества принимается въ Москв ь: 
въ Епархіальной библіотеке—въ Высокопетровскомъ мона­
стыре; въ редакціи «Московскихъ Епархіальныхъ Ведомо­
стей»— на Донской, въ приходе Ризноложенской церкви, въ  
квартире священника Рождестввнскаго и у всѣхъ иззест- 
ныхъ книгопродавцевъ въ Москве и 0 . -Петербурге.

Въ газетныхъ экспедиціяхъ и почтовыхъ конторахъ под­
писка не принимается.

Желающіе подписаться на изданія Общества благоволитъ 
заблаговременно присылать свои требованія, чтобы можно 
было заготовить печатные адресы и устранить все препят 
ствія къ своевременному удовлетворенію требованій.

Редакція покорнейше проситъ редакціи ведомостей, газетъ 
и журналовъ какъ духовныхъ, такъ и светскихъ присылать 
въ обменъ свои изданія, если то найдутъ для себя удобнымъ, 
адресуя на имя секретаря Общества любителей духовнаго 
просвещенія и редактора изданій Общества, священника Риз- 
положенской, близь Допскаго монастыря, церкви Виктора 
Петровича Рождественскаго, а также напечатать въ  своемъ 
изданіи это объявленіе.

Къ нему должны быть присылаемы статьи, пазначенныя 
для напечатанія въ издапіяхъ Общества. Все статьи, зам ет­
ки и сведенія, соотвѣтствующія цели и характеру изданій, 
будутъ принимаемы съ благодарностію. Редакціи необходимо 
знать званiе, имя, отчество, Фамилію и место жительства 
присылающихъ статьи, заметки и сведенія. Безъ сего при­
сланный рукописи не будутъ печатаемы. По желанію автора 
можно и не означать его имени подъ статьею, или означать 
другимъ, вымышленнымъ.

За перемену адреса московскаго на московскiй, или ино- 
городнаго на иногородный взимается 10 коп., но желающіе 
переменить московскій адресъ на иногородный, или обратно, 
приплачиваютъ сумму, следующую по разсчету за пересыл­
ку, а внесенная прежде за доставку, или пересылку, въ раз- 
счетъ не принимается.

Редакціи Епархіальныхъ Ведомостей приглашаются п еча­
тать въ своихъ изданіяхъ содержаніе какдой месячной 
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I .
Нѣкоторыя черты  изъ ж и з ни святаго Спиридона епчскопа 

Тримифy нт с к аго. П ам я ть  его 12 декабря.
Ж изнь св. Спиридона епископа Т р и мифунтскаго, обиль­

ная явленіемъ силы Б ожіей въ  немъ чудотворящ ей, пред- 
ставляетъ  собою много поучптельваго.Н е получивъ кн иж- 
наго учеиія, незнакомый съ  мудростію языческою, Спири- 
донь въ  простотѣ сердца содержалъ истину Х ристову и, 
когда то нужно было, въ  разум ѣніе вѣры возводим ь бы ль 
Духомъ Святымъ чрезъ внутреннее откровеніе. Святый 
Спиридонъ присутствовалъ на перномъ Вселекском ь собо- 
рй. На предварительны я засѣданія собора изъ лю бопыт­
ства  являлись и язы чники, вступавш іе иногда въ  разеуж - 
денія и словопренія съ А р іа нами и съ православными. 
Между ними особенно вы давался искусствомъ слова и 
умѣньемъ вести споры одинъ языческій философъ  Зная 
простоту и неученость Спиридона, отцы собора просили 
его отнюдь не вступать въ  бесѣды и пренія съ  А ріанами 
и язычниками. Нo, вѣруя въ  силу истины болѣе, нежели 
въ силу своего слова, Спиридонъ обращ ается именно к ъ



этому знаменитому философу, простымъ языкомъ изла- 
гаетъ  ему сущность Христіанскаго вѣроученія и въ за 
ключеніе спрашиваетъ: Вѣруешь ли ты этому, философъ? 
„Вѣрую,“ отвѣчалъ тотъ и сдѣлался христіаниномъ. Съ че- 
ловѣческимъ словомъ и мудрованіемъ, говорилъ послѣ обра- 
тившійся ко Христу язычникъ, бороться я умѣлъ; но въ 
простой рѣчи старца видна мнѣ была сила Божія непре­
оборимая, предъ которой мнѣ оставалось только молчать. 
Когда на соборѣ шло разсужденіе о томъ, что ученіе о 
трехъ лицахъ въ Единомъ Божествѣ не противорѣчптъ 
разуму, хотя и превыш аетъ его, св. Спиридонъ беретъ 
кирпичъ и сжимаетъ его въ рукѣ: при этомъ дѣйствіи изъ 
кирпича исходитъ огонь вверхъ, вода течетъ внизъ, въ 
рукѣ святителя остается глина. „Видите,“ говоритъ при 
этомъ святитель, „стихіи три., а кирпичъ одинъ.“

Однажды святителю во время путешествія его прилучи- 
лось войти въ храм ъ во время богослуженія. Замѣтпвъ, 
что діаконъ услаждался и рисовался звуками своего голо­
са, святитель не вытерпѣлъ. „Умолвяи,“ сказалъ онъ діа- 
кону ,—и тотъ онѣмѣлъ и не могъ выговорить ни слова. 
По молитвѣ Спиридона, даръ слова возврашенъ ему, но 
косноязычіе и нѣкоторый порокъ въ голосѣ въ урокъ ему 
остались навсегда.

Въ обыкновенной жизни своей св. Спиридонъ отличался 
простотою, кротостію, незлобіемъ, общедоступностію, со- 
страданіемъ къ бѣдности, снисходительностію къ сдабо- 
стямъ и недостатвамъ человѣческимъ. Бѣдные съ своею 
нуждою и жалобами на жестокосердіе богачей идутъ пря­
мо къ святителю и получаютъ утѣшеніе и вспоможеніе. 
Были случаи и злоупотребленія д о б р отою Спиридона, но 
не проходили они безъ сбличенія и вразумленія. Нѣкто 
купилъ у святителя сто козъ (св. Спиридонъ съ дѣтства 
былъ пастухомъ и за нищелюбіе и святую жизнь удо- 
стоенъ степени архипастыря овецъ словесныхъ). Н естя­
жательный хозяиаъ ихъ велѣлъ покупателю условленную 
плату положить собственноручно въ денежный ковчежецъ п 
потомъ взять со двора козъ. Когда тотъ выгналъ козъ, 
одна упрямилась и не хотѣла идти съ  нимъ, не смотра 
на всѣ старанія покупателя удержать ее при отгоняемомъ 
стадѣ. „Заплачены ли деньги за нее?х кротко вопрошаетъ 
святитель. „ Киноватъ,“ говоритъ покупатель, „и положилъ 
деньги только за 99 козъ.“ Когда доплатплъ онъ нужную 
сумму, коза сдѣлалась смирна и послушливо пошла за 
стадомъ. Одинъ кунецъ для своихъ торговыхъ оборотовъ 
неоднократно занималъ у Спиридона деньги и потомъ 
исправно возвращалъ ихъ. Каждый разъ святитель само­
го его заставлялъ брать и класть деньги въ ковчежецъ. 
Замѣтивъ, что Спиридонъ не считаетъ денегъ, кунецъ 
одинъ разъ не вложилъ въ ковчея;ецъ взятую изъ него 
сумму. Чрезъ нѣсколько времени дѣла купца разстрои 
лись и онъ пришелъ въ бѣдность.

Обнищавшій по прежнему приходитъ за займомъ къ 
святителю, по прежнему отсылается къ ковчежцу, но. 
найдя его пустымъ, съ удивленіемъ и огорченіемъ объ- 
явлкетъ о томъ Спиридону. „Кромѣ твоей, ничья рука не 
ходила въ этотъ ковчежецъ, кротко отвѣчаетъ ему Спири­
донъ; значитъ, въ прошлый разъ ты не вложилъ денегъ 
и обманулъ меня, и за то теперь вдвойнѣ наказанъ Го- 
сподомъ.“ Нѣкогда воры забрались въ овчарню, принад­
лежавшую Спиридону, для похищенія овецъ; но связан 
ные какою-то невидимою сплою не могли выбраться от­
туда въ продолжеяіи цѣлой ночи. Поутру приходитъ въ 
овчарню Спиридонъ и находитъ тамъ смущенныхъ и пе- 
репуганныхъ воровъ. Кротко облпчивъ ихъ желаніе жить 
неправдою и хищеніемъ, преподавъ урокъ трудолюбія, 
святитель съ миромъ отиускаетъ пхъ, и по добротъ своей 
даетъ имъ въ даръ овна за трудъ тревожной ночи.

Святитель Христовъ почилъ въ глубокой старости. Пос- 
лѣднія наставленія его были о любви къ Богу и ближне­
му, которою прсисполненъ быль во всю свою жизнь— 
на всѣхъ ея путяхъ.

II .
П о у ч е н і е и з ъ  п р и т ч и  о  з в а н н ы х ъ  н а  в е ч е р ю .

Притча о званныхъ на вечерю велію первѣе всего от­
носится къ народу Іудейскому, современникамъ Іисуса 
Х риста. Вечера велія есть новое благодатное царство

Христово. ІІодъ рабомъ, зовущ имъ на вечерю, разумѣ- 
ются проповѣдующіе Евангеліе Христово, и именно Іо- 
аннъ Предтеча и Апостолы Христовы. Первые званны е, 
подъ различными предлогами отказавш іеся придти, это 
книжники и начальники народа Іудейекаго. Одержимые 
недугами любостяжанія и плотоугодія, большая часть 
ихъ н е увѣровали въ Господа Іисуса Х риста п отказа­
лись быть Его послѣдователями. О тъ нихъ Господь и 
ученіе свое и даръ исцѣленій переноситъ къ овцамъ по- 
гибшимъ дома Израилева. Н ящ іе, хромые и слѣпые, полу­
чая отъ І исуса по вѣрѣ своей псцѣленіе отъ недуговъ, съ 
радостію слушаютъ слово Его, признаютъ Его сыномъ 
Давидовымъ и дѣлаются Его послѣдователями . И не при- 
надлежащіе къ избранному народу, каковы Самаряне и 
Хананеи, слы ш атъ ученіе Христово, получаютъ проси­
мое, и входятъ въ церковь Христову, еще во время зем­
ной жизни Господа Іисуса, въ знаменіе и начатокъ все- 
общаго обращенія къ Нему всѣхъ народовъ .

Въ дадьнѣйшемъ смыслѣ притча о званяы хъ на вечерю 
имѣетъ отношеніе и къ намъ собственно, членамъ церкви 
Христовой, обозначаетъ и наше отношеніе ко Христу и 
церкви православной. Давъ обѣтъ полнаго послушанія 
Христу и ввѣривъ себя водительству церкви православ­
ной, тѣмъ самымъ мы уже обязались въ своей жиза и и 
дѣятельности соображаться съ уставами церкви. Дѣлаемъ 
ли мы это? Въ воскресный и праздничный день, церковь 
приглаш аетъ насъ въ храмъ къ Богослуженію. И многіе 
изъ насъ на этотъ зовъ отвѣчаютъ: имѣй мя отреченна. 
Кто вчера поздно воротился домой изъ зрѣлища, кто до­
ма устроивалъ собраніе для друзей и знакомыхъ, и пото­
му утромъ праздника пользуется для отдохновенія. Р а- 
дуются тому, что завтра не позовутъ пхъ на службу въ 
судъ, шкоду; а забываю тъ о долгѣ къ Тому, Кто инѣлъ 
бы право все наше время потребовать Себѣ на служеніе, 
а по дивному снисхожденію требуетъ отъ насъ одного 
изъ семи дней, не даютъ Ему въ этомъ днѣ и единаго 
часа. Иной по дѣламъ торговымъ и домашнинъ не идетъ 
въ церковь. Поселянинъ въ праздничный день идетъ въ 
городъ продавать деревенскіе запасы, иди покупать для 
себя нужное, и потому не бываетъ въ храмѣ. Церковь 
зоветъ къ покая нію. Многіе изъ насъ и на сей зовъ от- 
вѣчаютъ: имѣй мя отреченна. Кто говоритъ, что отго­
вѣетъ послѣ какъ-нибудь, а теперь нѣтъ еще расположе­
н а ;  кто отговаривается недосугомъ, какъ особенно люди, 
живущіе въ услуженіи и ссылающіеся въ свое оправданіе 
на домохозяевъ, будто-бы непускающихъ въ храмъ для 
говѣнія; кто даже еще дерзновеннѣе говоритъ, что не 
каждый же годъ говѣгь непремѣнно. Церковь требуетъ 
соблюденія установленныхъ постовъ. Ещ е большая часть 
изъ насъ на сей призы въ отвѣчаю тъ рѣшительнымъ от- 
казомъ. Одинъ говоритъ, что не можетъ питаться пост­
ною пищею; другой получилъ запретъ на нее отъ врача; 
третій не видитъ важности въ соблюденіп п нарушенiи 
постовъ; четвертый требуетъ даже рѣш ительнаго ихъ 
отмѣненія церковію. Церковь требуетъ отъ всѣхъ своихъ 
членовъ чистоты и непорочности. И много ли послуша- 
ющихъ? Церковь требуетъ, чтобы мы заботились больше 
о душѣ, нежели о тѣлѣ. Въ чемъ проходитъ вся наша 
жизнь и дѣятельность, какъ не въ заботахъ о жизни вре­
менной?

Внимай, христіанинъ, притчѣ, и вопрошай свою сэ- 
вѣсть, не принадлежишь ли и ты къ отрицающимся идти 
на вечерю Господню. И если это такъ, помни слово 
Господа, что ни одинъ изъ званны хъ и отрекш их­
ся не вкусить вечери и въ  будущей жизни! Д а 
устрашаетъ эта угроза наше невниканіе и безпечность 
къ своимъ обязанностямъ х р истіанскимъ, къ своей душѣ 
и вѣчной  ея участи! Аминь.

Свящ. К . Озеровъ.

К о р р е с п о н д е н ц іи  „М оск . Е п а р х .  В ѣ д о м о с т е й .“
1) Объ одеж дѣ духовныхъ лицъ (М. Е . В.1 8 7 1 г. № 44).

А)
Едвали ошибемся, если скажемъ, что N авторъ статьи 

въ „Петербургской Газетѣ,“ представившій проэктъ объ



и змѣненіи одежды духовныхъ лицъ, принадлежитъ  къ 
числу лицъ  другаго сословія, на  что онъ, каж ется , и 
памекаетъ , Если такъ , то еейчасъ видно, что онъ не 
прочь поступить в ъ  число лпцъ духовныхъ, принять 
на себя званіе пастыря церкви, которое ему правится. 
Но его пугаетъ обстановка духовенства, изолирующая 
его отъ прочаго общества; ему кажутся слишкомъ оскор­
бительными для священнаго сана случаи суевѣріа и 
примѣтъ въ  народѣ, что оаъ  при писы ваетъ  оригинальной 
духовной одеждѣ. Перемѣною рясы  на п артикулярн ы й 
костюмъ онъ дума е т ъ  избавить духовенство отъ незаслу- 
женныхъ оскорбленій, быстрѣе вывести его изъ  его касто- 
ваго положенія, ввести въ  свѣтское общество для, будто 
бы более полезныхъ дѣйствованій. А теперь де свѣтское 
общество избѣгяетъ встрѣчъ съ расами, и лицъ въ  рясах ъ  
считаетъ  неспособными къ  общественной деятельности. 
К акая  жалкая попытка! К акое  челокѣкоугодіе!

Попробуемъ вы сказать  в ъ  короткнхъ словахъ свой 
взглядъ на предлагаемый проэктъ. Авторъ статьи 
„Петербургскіи Г азеты “ указы гаю тъ  на причетниковъ, 

когда то носивши хъ, индѣ и теперь носяіцихъ, подря­
сники? Но причетникъ не есть степень церковной іерар- 
хіи, получаю щ ая хпротонію. Д а и авторъ  говоритъ 
собственно о священнической одежде. Что за примѣръ и 
свящ ипниковъ, посы лаемы хъ за границу? И х ъ  положеніе 
не нормальное, а  исключительное, подобное тому положе. 
нію, в ъ  какомъ находясь, Спасскій въ  Спасскомъ свя- 
щенникъ Сергѣй И вановичъ  со слезами надѣлъ сюртукъ, 
чтобъ избавитьси отъ наводнившихъ  тогда Москву Фран- 
пузовъ. А намъ отъ  кого п р ятаться ,  кого обманывать? 
С лава Богу, пока мы не въ  такой крайности; православ 
ная религія  у насъ госнодствуетъ и процвѣтаетъ ; мы 
окружены не французами, а  нашими братіями, дѣтьми 
духовными. Неужели же намъ, ради того, что есть на 
н аш ъ  счетъ  суевѣрія и предразсудки въ  народе, есть воз- 
зрѣнія заграничны я , неужели ради того, что какой ни- 
будь суевѣръ, или русскій съ заграничнымъ духомъ, 
встретивш ись  съ ряскою, отворотится и плюнетъ, или 
въ  наш и хъ гл азах ъ  воротится, считая наш у в с т р е ­
чу чемъ-то въ  родѣ крика ворона, — неужели ради 
этп х ъ  и многихъ подобныхъ народныхъ предразсуд- 
ковъ , в ъ  угоду и поблажку имъ, сбросить съ  себя э ту 
прекрасную  одежду, такъ  идущую къ духовному лицу, 
по самому греческому значенію слова —ряса. Т отъ , кто 
на столько предубѣжденъ противъ духовны хъ, что поз- 
воляетъ себе делать  имъ оскорбленіе, не исправится и 
тогда, когда духовенство драпировалось бы и въ немец- 
кій костюмъ. Онъ предубежденъ не противъ рясы , а 
противъ всего духовнаго. Когда онъ не въ церкви, не 
при духовной службе, ему не напоминайте ничего духов­
наго. Ему стыдно представлять себе тогда духовное ли­
ц е  своимъ пастыремъ и учителемъ, т. е. вы ш е себя  
х о ть  бы то и въ  духовномъ отношеніи. Пасты ря духов­
наго не избавитъ отъ подобнаго господина и сюртукъ 
лиш ь б ы  о н ъ  узналъ, кто имъ замаскированъ. Во что бы ни 
оделся священиикъ, во всемъ. его узнаю тъ , по русской 
пословице. Будемъ же бороться; постараемся стать вы ш е  
этой народной ошибки, этого презренія  къ намъ. Аще 
міръ васъ ненавидит ь, вѣдите, яко Мене прежде васъ воз­
ненавидь  (Іоан. 15; 18). Т акъ  оно и есть на самомъ де 
л е ,  Аще отъ м іра бысте бы ли , міръ убо свое любилъ бы, 
сказалъ  Господь намъ въ  лице Апоотоловъ. Этого ли х о ­
чется прозктеру , когда онъ, возмущаясь за  насъ суевѣрі-  
емъ народа, желаетъ  намъ по костюму смеш аться  съ

этимъ народомъ, чтобы заслужить его любовь? Ни 
который пророкъ пргятенъ есть во отечествіи своемъ 
(Лук. 4; 24), екажемъ ему. Д а ведаетъ  онъ, что 
мы не только не тяготимся и не оскорбляемся этпмъ 
презреніемъ, а гордимся и мъ, потому что оно напомина- 
етъ намъ наше духовное служеніе, призваніе высшее. 
Всякое подобное оскорбленіе возвы ш аетъ  духъ н аш ъ , п о ­
тому что перенесенное съ терпѣніемъ, оно п м ееть  вы со­
кую цену. Якож е отъ м іра нѣсте, по Азъ изб р а хъ вы отъ 
м ір а , сею ради ненавидитъ вѣсъ м iръ . Вѣр имъ также, что 
светское общество не состоитъ  же изъ людей, предзаня- 
т ы х ъ  презрен іем ъ къ духовенству всецело. И  если об­
щество, по словамъ N , счи таетъ  духовенство въ  рясахъ  
неспособяымъ къ  общественной деятельности, то какъ-же 
то же общество сочтетъ то же духовенство способнымъ на 
то, когда оно костюмируется иначе? Общество всегда нахо­
дило и найдетъ способность къ  общественной деятельно­
сти и подъ рясами духовенства того и другаго. Какого 
еще быстраго перехода изъ  кастоваго положенія ж елаетъ 
N духовенству? Духовенство и теперь ограничено одними 
служащими лицами. Не хочется ли N , чтобы оно вовсе 
стало въ  рядъ чиновниковъ служащихъ? Но духовное ли­
цо по сану своему должно же им еть известную долю с о ­
средоточенности и особенности. Способные деятели изъ 
другихъ сословій, копмъ N  желаетъ сохранить п х ъ  ко­
стюмъ, истинные ревнители пользы церкви, ни передъ 
чемъ не преклонятся ради истиннаго призванія на духо­
вную службу.— Довольно странная рекомендація духовен­
ству носить существующій костюмъ только во время слу­
жбы въ х рам е, и вне его по примеру каголическихъ пасто- 
ровъ. Много ли же поэтому времени останется священнику 
на переодеваиіе в ъ  новый костюмъ, когда службы, если 
не въ  х р а м е ,  то вне  его, почтя постоянны, какъ  это у 
приходскаго духовенства? И  что такое священнику н ад е­
вать на себя разновременно три костюма: сю ртукь , рясу 
и церковное облаченіе? З ач ем ъ  бы уж ъ и ряса , когда 
для службъ есть свое облаченіе? Где еще бедный еель- 
скій священиикъ, довольствующійся двумя, много тремя 
полукафтаньями, и одною ряскою, найдетъ средствъ по­
весить въ свой скудный гардеробъ лишній для него ко ­
стюмъ, еще приличный своему сану, а  не блестящій убо- 
жествомъ? Мы съ любовію носимъ и будемъ постоянно 
носить свою одежду, обыкновенно неизысканную, чуж ­
дую дороговизны и роекоши, и всякихъ  модныхъ перево- 
ротовъ, что особенно согласно съ нашими достатками.

Пожелаемъ же духовенству и въ  будущемъ сохранить 
свою скромную и красивую одежду и не прельщаться 
щегольствомъ папскихъ кардипаловъ и прелатовъ.

Село Бужарово. С. М. С— въ.
Б )

По тротуару одной изъ московскпхъ улицъ идетъ мо­
лодой человекъ, шелковая ряса  изящно и ловко обхваты- 
ваетъ  его талію, модная шляпочка покрываетъ его кудря­
вую голову, въ  руке  обтянутой светло-лиловой перчаткой 
блеститъ золотой набалдаш някъ щегольской трости, на 
ш ее  сверкаетъ алмазная запонка часовой цепочки, лако­
вые сапоги чуть-чуть стучатъ  по камнямъ тр о ту ар а .  По 
рясе видно, что этотъ молодой человекъ духовный, по 
трости— что это священнпкъ. Н а  встречу  ему катитъ  
пара  вороны х ъ . . . .  S a in t pere , bonjour! кричатъ  ему и зъ  
коляски.— Здравствуйте, графиня! о твечаетъ  священиикъ, 
вежливо снимая шляпу. Ой allez vous? лети тъ  по ветру  
другой вопросъ.— Н а  урокъ , улыбаясь, нричитъ онъ 
взадъ промчавшейся коляски.



По другому тротуару идетъ пожилой человѣкъ, съ жи­
денькой поседелой бородкой, и на немъ шелковая ряса, 
бывшая когда то темновишневаго цвѣта, но отъ жаркихъ 
лучей деревенскаго солнца теперь переливаю щая и жел- 
т ы мъ, п пунцонымъ, шелковая ш ляпа съ широкими по­
лями тоже какъ  видно бывала в ъ  рувахъ  у маленькихъ 
баловниковъ,его дѣтуш екъ, въ  загорѣлы хъ рукахъ  у него 
ничего нѣтъ, и только мѣдный крестъ на засаленной лен­
точке показы ваетъ , что это тоже священиикъ, во время 
оно въ  своей бедной деревянной церкви проливавшій 
слезы за родную Р у с ь .— Счастливецъ! ш епчетъ старецъ, 
съ  завистью поглядывая черезъ улицу: что значитъ де- 
нежки-то: подико-сь, съ  графиней раскланивается, а мы­
то въ  старые годы чуть не земно кланялись, стоя въ  не ­
редней, п почитали за  великое когда насъ посадятъ въ 
светлы й  праздникъ за  столъ съ собою: правду детки-то 
говорятъ  про развитіе , да про прогрессъ.

И мы тоже скажемъ, что это правда, что местами 
исчезаетъ эта  кастовая замкнутость духовенства и виною 
этому не одежда, а  нравственное развитіе  да матеріаль- 
ное благосостояніе.

Въ одномъ провинціальномъ городе, на перевозе че­
резъ  реку  столпилась порядочная кучка народа; въ  этой 
кучке идетъ оживленный споръ и брань съ задерж авш и­
ми и х ъ _перевозчиками, непечатныя слова та к ъ  и сы ­
п я тс я__  Молчите! закричалъ кто-то въ  толп е , батюшка
и д етъ__  и все  смолкли. К ъ  перевозу подошелъ город
ской свящеяникъ, очень просто одетый, и в се ,  снимая 
ш апки , благоговейно подходили под» благословеніе. Тутъ  
что за  причина? Р азу м еется  уваженіе къ  сану и некото- 
ры м ъ  образомъ одежда-, про дурным же п ри м еты  никто 
и изъ  пьян ы хъ  не заикнулся.

И з ъ  этихъ  двухъ прим еровъ  видно, что тотъ  или дру­
гой пріемъ духовнаго лица въ томъ или другомъ обще 
стве  зависитъ  отъ самого общества, в ъ  которомъ вра­
щ ается  это лицо. И  повйрьте, что изъ  десяти пья­
н ы х ъ  мужиковъ р азв е  одинъ не замолчитъ при ви­
де широкихъ рукавовъ, да и тотъ  будетъ болтать пу­
стяки, которые не оскорбятъ слуха.

Какъ будутъ смотреть и хорошо ли примутъ въ  бар- 
скомъ доме священника въ длпннополомъ сю ртуке, нан- 
ковыхъ брюкахъ и простыхъ сапогахъ, — ведь и теперь 
дьячки въ партикулярной одежде не им ею тъ  прпвпллегіи 
сидеть вм есте  съ рясами за барскимъ столомъ, -  а  шикоз- 
ную светскую одежу сшить не по карману сельскому свя ­
щ еннику, ведь , какъ хотите, духовная одежда будетъ мно­
го дешевле светской и кроме того избавляетъ отъ неко- 
т о р ы х ъ  ли шнихъ принадлежностей ту алета ;  предлагать 
же излишнюю привиллегію носить два костюма можетъ 
только то тъ ,  кто совершенно незнакомъ съ бытомъ сель- 

скаго священника. Что же касается до столицы, и тамъ 
вѣдь знаю тъ русскую пословицу: по одеже встр еч аю тъ ,  
а  по уму провожаютъ; и разряженнаго по последней к а р ­
тинке  очень сухо примутъ, если онъ не съум еетъ  пріят- 
но поболтать и о п устякахъ , не то что объ учены хъ во- 
п росахъ.

Опять повторю, только умственное развитіе  да матері- 
альное благосостояніе помогутъ духовенству выйти изъ 
этой замкнутости. Перваго достигнетъ оно само, дайте 
другое, и тогда не будетъ духовной касты. Духовный.

В)
По словамъ „Петербургской Г а зе т ы ,“ №  40 следуетъ 

свящ енникамъ изменить свой старинный покрой платья 
не подверженный съ такихъ  давнихъ временъ ис к ак и м ъ

измененіямъ. У слы ш авъ  о столь причудливоаъ желаніи 
цивилизованныхъ петербуржцевъ, мы, деревенскіе жители, 
невольно восклицаемъ:— Какъ? Вы хотите , чтобы свящ ен­
нослужитель н и ч е мъ не отличался о тъ с в е тскихъ 
лицъ?.. И  находите еще пользу въ  этой перемѣ нѣ для 
духовенства, ибо оно будетъ избавлено о т ъ  оскорбитель- 
ны хъ какихъ -то п рам етъ?  Сомнительно, чтобы достой­
ный пастырь церкви могъ оскорбиться неразумными 
предразсудками. Напротивъ, есть очень много людей, ко­
торые имею тъ обыкновеніе при встр еч е  со священни- 
комъ не отверты ваться  о тъ  него, а  кланяться ему и 
внутренно просить его благоелоненi я. Н акоyецъ , к ак ъ  же 
меш аетъ , вы говорите, священнику его одежда прини­
мать участіе въ общественныхъ интересахъ?  Н е п р и д іетъ  
ли ему эта  одежда древнихъ  в р е а е н ъ  ещё б о л ѣе 
авторитета во всякомъ порядочяомъ обществе? И  не за 
нимъ ли должно быть первое слово по его высокому п р и ­
званно на земле? Н ѣт ъ ,  духовнымъ лицамъ в ъ  н аш ъ  ма- 
теріальный векъ  должно более чемъ когда либо дорожить 
своею изолированностью, ни въ  какомъ случае  не л и ш а ю ­
щею ихъ  самаго обширнаго образованія и просвещ енаой  
деятельности.

Особенная и освященная веками внеш няя одежда с в я ­
щенника не служитъ ли ему какъ бы предохраненіемъ 
среди общ ественяыхъ соблазаовъ міра, во злъ  леж ащ аго, 
по словамъ возлюбленнаго ученика Х ристова, говоравш а- 
го съ такимъ теплымъ, отеческимъ чувствомъ ко в с ѣмъ 
своимъ п оследователям и  „ Чадца моя, не л ю бите м ір а , 
ни яже въ м ір ѣ “  А эта  мысль и этотъ  в о просъ объ 
одежде есть чисто духъ міра, духъ времени, духъ про­
тивный Х ри сту ,  какъ побольше объ этомъ подумаешь.

23 го ноября, 1871 г. А — а М—я.

2 )  Разъясненіе недоум ш ія.

Если корреепонденція „Моск. Е а а р х .  Вѣд“  изъ Колом, 
уезда, помещ енная въ  43 № , ввела въ  недоуменіе г-на 
В —а п другихъ (?) знающихь (?) местность, и какъ  мне 
нечаянно пришлось прочесть 45 № Е . В ., то я и готовъ 
В — у и другимъ знающимъ местность разъяснить недоуме- 
иіе тотчасъ  же. “

1. Училище устроено бронницкими 1-й гильдіи купца­
ми братьям и Иваномъ и Адріаномъ Никифоровичами Д е ­
миными, при принадлежащей имъ Садковской м ануф актур­
ной техникоткацкой и бумаго прядильной Фабр ик е ,  состо­
ящей въ  Коломенскомъ у езд е  въ 1-мъ стану. Э га Сад- 
ковская Ф а б р и к а  отстоитъ отъ приходской Осташев&кой 
церкви приблизительно въ 3 1/2 в е р с т а х ъ , ( а  можетъ быть 
и далее на несколько саж ень). И такъ  напрасно на осно- 
ваніи показаннаго р а зстоянія, т ем ъ  болез видно же бы ­
ло, что корреспонденція изъ Колом, у езд а ,  г. В —въ и 
другіе знающіе местность успели уже заклю чить, что 
речь идетъ о дер. Х арлове , отъ которой Садковская Ф а ­

брика отстоитъ въ 400-хъ саженяхъ; а  отъ О сташ ева до 
дер. Харловой считаютъ менее 3 х ъ  верстъ . И  такъ  въ  
корр. №  43-й о дер. Х арлове  р ѣчь вовсе не шла. А  если 
угодно, то сейчасъ будетъ р е ч ь  и о дер. Х арловѣ.

Деревня или точнее сельцо Харлово состоитъ въ  Броя- 
ницкомъ уезде  въ 1-мъ стану Усмерской волости. В ъ 
этой деревне есть впрочемъ Фабрика т е х ъ  же броня, 
куп. бр. И . и А. Д ем ины хъ, но только не техническая , 
а  ручная, и носитъ названіе  харловской Фабрики бр. Де­
миныхъ; есть и еще тамъ большія Фабрика Е. Д ем ина , 
Смирнова и др. Таки м ъ образомъ д. Харлово и харлов-



вы ставкахъ . 578 постороннихъ посѣтителей для неболь- 
ш аго Витебска уже доказываетъ  успѣхъ  и возбужденный 
интересъ. Образованіемъ подобныхъ учен ы хъ и полез- 
ныхъ развлеченій въ  другихъ мѣстностяхъ Россіи , гдѣ толь­
ко онажется удобнымъ безъ всяких ъ  нравственныхъ прину­
жденiй и насилій, необходимо доставится обширная польза.

Предсѣдатель желалъ, чтобы  мысль о мѣстны хъ  вы 
ставк ахъ  была подробнѣе изложена и обслѣдована. Въ 
этомъ смыслѣ онъ обѣщалъ снестись съ  г. Симантовскимъ 
и, по желанію всѣхъ членовъ, выраженному гр афомъ Тол- 
сты м ъ , объявить ему благодарность О бщества.

П отомъ было читано предложеніе члена К . И . Н ево- 
струева  вы брать въ  члены - корреспонденты Общества 
елабужскаго к у п ц а  Ш и ш ки н а  за его содѣйствіе къ рабо 
там ъ  почтеннаго профессора по Ананьину могильнику , за  
сохраненіе древностей в ъ  Е лабугѣ , башни в ъ  1867 году. 
Кромѣ того купецъ Ш и ш кин ъ  пзвѣстенъ псторіею города 
Е лабуги . Мысль почтеннаго члена была поддержана веѣ- 
ми остальными членами.

З а  тѣмъ было читано отношеніе оберъ-прокурора Свя 
тѣйш аго С уяода на имя предсѣдателя Общества, п ри ­
сланное в мѣстѣ съ  планомъ архитектора  Ч ичагова, о ре- 
ставраціи внутренняго зданія Московскаго п е ч а т н а я  дво- 
ра: правильны  и библiотеки. Предсѣдатель далъ на общее 
разсм о тр ѣ н іе  планъ и сдѣлалъ самъ замѣтки на основа- 
ніи очень замѣчательнаго Археологическаго труда В. Е. 
Р у м я н ц е в а : „Древнія  зданія Московскаго печатнаго  дво-
р а “ . Москва, 1869 г.

Вѣрныя и очень мѣткія соображенія гр афа въ  архитек- 
турн ы хъ  украш еніяхъ  нашли одобреніе спеціалистовъ, 
бы вш ихъ в ъ  собраніи. Слуховы я окна, сдѣланныя на 
подобіе избенныхъ оконъ, такъ  обильно раски путы хъ  въ 
сооруженіяхъ предстоящей вы ставки , не шли, по его 
мнѣнію, къ  каменному зданію. Украшенія въ видѣ бочки, 
какъ  было, по объясненію З а б ѣлина, на древнихъ кры- 
ш ахъ ,  могли бы и теперь украсить собою реставри ро­
ванны я зданія. Эмблема не льва  одного, но льва  съ  едпно- 
рогомъ, какъ представлено в ъ  изданіи В. Е .  Румянцева, 
должна появиться на  реставрированномъ зданіи. Эти и 
другія замѣчанія будутъ сообщены на просвѣщенное вни- 
маніе г. оберъ прокурора Святѣйшаго Су нода.

Оставалось разобрать проэктъ А. А. Мартынова о со- 
храненіи памятниковъ древности. Проэктъ этотъ былъ 
читанъ въ предшествовавшее засѣданіе и розданъ п р и . 
су тств о в ав ш п м ъ  въ  иемъ членамъ для замѣчаній.

П исьменныя замѣчанія барона Ш е п п инга, о б р а т и в ш а я  
особенное внпманіе на  составленіе инструкціи къ  сохра- 
ненію памятниковъ, П. И . Мельникова, подробно раздѣ- 
лившаго Россію на части, превосходно р а с предѣлившаго 
занятія  будущаго комитета и отчетливо опредѣлившаго 
наказанія по статьѣ § 3 4 1 уголовнаго кодекса нарушите- 
лямъ вѣковой археологической святыни, Н .П . Розанова, 
предоставлявшаго первый починъ возмездія за  нарушеніе 
п равилъ  Археологическому О бщ еству, были резю мирова­
ны предсѣдателемъ въ  общихъ ч ертахъ  и потомъ пред­
с тавл ен ы  въ связной картинѣ. О казывалась прежде всего 
необходимость в ъ  составленіи с писковъ при содѣйствіп 
духовнаго вѣдомства и статистическихъ комитетовъ, въ 
подраздѣлен іи  пам ятниковъ  по существу: 1) на ар х и тек ­
т у р н ы я насыпи, засѣ ки , башни, зданіа, иконопись, над. 
писи; 2 )  книги и другіе предметы в ъ  опредѣленіи срока-

1700 годомъ и  проч.
Н ам ъ  кажется этотъ срокъ чрезвычайно вѣрны мъ; эпо­

х а  П етра  рѣзко отдѣляетъ етрой наш его самостоятельнаго 
существованія отъ заимствованнаго, колорит ъ  нашего 
древняго бы та  только окраш еннаго в ъ  цвѣтъ  европейской 
жизни отъ настоящ ихъ порослей европеизма въ  родѣ гол- 
ландскихъ и зразц евъ , появивш ихся съ  эпохою П етра Ее- 
ликаго.

Всѣ эти  соображенія будутъ представлены предсѣдате- 
лемъ на обсужденіѳ П етербургскаго Архзологическаго О б­
щества и послѣ обстоятельнаго разнообразнаго р а зс мо- 
трѣнія подвергнуты внпмаиію г о т о в я щ а я с я  въ  П етер- 
бургѣ в тораго съѣзда археологовъ.

Н ам ъ  кажется, этотъ вопросъ— первостепенной важ н о­
сти въ  виду тѣ х ъ  не столько злонамѣренны хъ, сколько 
невѣжественныхъ и корыстолю бивыхъ заявленій , предла- 
гаю щ ихъ даже изъ  кирпича ст ар ы х ъ  стѣнъ  вы весть  но­
вый стличныя зданія, высящіяся своею вершиною въ  под­
небесье, а  въ  подножьп заключагощія великолѣино освѣ- 
щенныя торговый заведенія. Выгода готовится зам ѣнить  
собою теплое чувство привязанности къ стар и нѣ, глубо­
ко напоминающей дѣла и жизнь предковъ.

Впрочемъ, при разъясненіи  подробностей, необходимо 
принять в ъ  р аечетъ  ветхость  стараго зданія плп укра- 
шенія, немогущаго уже пережить себя. Т акъ  напр, ц ер ­
ковь св. І а ир а ,  построенная во время Іоанна I I I  и возоб ­
новленная в ъ  послѣдствіи, была сры та  у Боровицкихъ  
воротъ и остался  отъ нея только древній крестъ , знаме- 
нующій и теиерь прежнее изображеаіе креста  въ  нашегмъ 
отечествѣ. П окойный святитель Филар етъ ,  по особен- 
нымъ соображеніямъ, не наш елъ  возможнымъ удержать 
древній пконостасъ в ъ  церкви св. Іоапиа воина за  Мо­
сквой рѣкой * ) .

Въ настоящее врем я, по газетны м ъ и звѣст іям ъ , мона­
стырь Каряжемскій въ  Сольвычегодскѣ, построенный въ  
1571 г . ,  оставался долгое время безъ  поправокъ и в ъ  хо­
лодной церкви обрушился сводъ. Въ самомъ Сольвыче- 
годскѣ, въ  старинномъ соборѣ постройки X V  вѣка , раз-  
ш аталксь стѣны та к ъ ,  что въ  ни хъ  видѣнъ св ѣ тъ ,  прэ- 
никающій чрезъ всю стѣну. Пристроенный 80 лѣтъ  на- 
задъ, придѣлъ отходитъ отъ стараго  собора и всѣ срази 
изогнулись.

Въ такомъ случаѣ намъ представляется необходимымъ 
обязать лицъ, прикосновенныхъ къ  подобнымъ зданіямъ 
и рѣдкостямъ, сдѣлать точный снимокъ съ  такой древно­
сти, подробно описать ее и передать образцы м атер іала  
и р азн ы х ъ  вещей въ  Археологическое общество бли ж ай­
ш а я  района. Лучше же всего войти въ сношенія съ  са- 
мииъ обществомъ и дѣйствовать по его усмотрѣнію послѣ 
разносторонняго обсужденія всѣхъ подробностей.

Интересное засѣданіе Археологическаго общ ества  подъ 
жпвымъ, ученымъ, привлекательнымъ и д ы ш ащ ям ъ  ис- 
кренпостію предсѣдательствомъ граф а ,А .  С. У варова  
окончилось предложеніемъ составить адресъ  въ память 
двадцатипятилѣтія старшаго собрата ,  С .-Петербургскаго 
Археологическаго общества, н а с т у п а ю щ а я  в ъ  декабрѣ 
нынѣшняго года п совпадающаго со вторымъ археологи- 
чесяомъ съѣздомъ. Z

23 ноября 1871.

*) Душеполезное Чтеніе. Октябрь, 1871.
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ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: es Ыосквѣ, въ Епархіальной биоліотекѣ, въ Высоко-Петровскомъ мон.; въ редакціи на Донской улиц* 
въ приходѣ Ризположенской церкви, въ квартирѣ священника Рождественскаго; и у всѣхъ извѣстныхъ книгопродавцевъ; въ С.-Петербургіъ, 
у Кораблева и Сирякова. ______ _

О О Д Е Р Ж  А Н / Е -
Москва, 5-го декабря.
ВОСКРКСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля предъ Рождествомъ Христовыиъ. 

Поученіе о великой и спасительной тийнѣ воялощенія Сына Божія.
БИБЛІОГРАФІЯ. „Новый вопроеъ въ православной русской церкви." 

А . Ѳ. Лаврова. (Творенія св. отцевъ 1871 г. кн. 2-я). „О раздѣленіи 
«уда и администрации въ епархіальномъ вѣдомствѣ. По поводу статьи 
Г. Лаврова: Новый вопроеъ въ  православной русской церкви," Н. К. 
Соколова (Православное Обозрѣніе 1871 года, кн. 10-я). Отъ редагсціи.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Освященіе храма Пресвятыя Троицы, болѣе 
извѣстнаго подъ именемъ великомученицы Параскевы-Пятницы, что 
на Пятницкой. Воскресные диспуты въ Казани между профессорами 
духовной академіи и раскольниками. ІІриготовленія къ иразднованію 
столѣтняго юбилея графа Сперанскаго въ мѣстѣ его родины, Владп- 
мірской губерніи.

Объявленія.

М о с к в а ,  5 г о  д е к а б р я
На митингѣ британскаго и пностраннаго Библейскаго Об 

щ ества, бывшемъ въ началѣ текущего года въ Лондонѣ, д-ръ 
ДеФФъ произнесъ замѣчательную рѣчь, отличающуюся сколь­
ко вѣрцостію безпристрастнаго сужденія, столько же и си­
лою краснорѣчія. Онъ говорилъ о христіанскихъ доказатель- 
ств ахъ , подлинности и боговдохновенности Священнаго Пи- 
сан ія , о теоріи Дарвина и всепобѣждающей силѣ Библіи.

В ъ виду важности разбираемаго въ рѣчи вопроса, позво- 
ляемъ себѣ  привести заимствованное изъ отчета Англій- 
скаго Библейскаго Общества, сужденіе англійскаго ученаго 
касательно двухъ послѣднихъ отдѣловъ, которое, какъ на- 
дѣемся, будетъ не безъиптересно для нашихъ читателей.

Вотъ что говорилъ , между прочимъ, извѣстный акглійскій 
ораторъ:— Настоящ ее время не есть время для молчанія. 
Есть время молчать, но есть время и говорить. Нападенія 
противниковъ Библіи на Библію имѣютъ слишкомъ много 
общаго съ цѣлію этого Общества. Это Общество распростра- 
няетъ Библію, а Библія повѣствуетъ о сотвореніи человѣка 
Всемогущимъ Богомъ въ началѣ,— о сотвореніи его святымъ 
и чистымъ, по Его собственному образу и подобію. По по­
воду этого, я не могу не замѣтить, что не такъ давно была 
издана книга, признанная за превосходную книгу. Теорія 
этой книги находится въ самомъ разительномъ противорѣчіи 
■съ библейскимъ повѣствованіемъ, и если она истина, то 
Библія ложь. Доколѣ авторъ касается въ ней естественной  
исторіи, дотолѣ ничто не можетъ сравняться съ нею по кра- 

•сотѣ слога, живости, увлекательности; книга читается какъ 
романъ, и авторъ здѣсь совершенно на своей почвѣ. Но 
лиш ь только начинаетъ вдаваться въ область психологиче­
ской науки, то походитъ на рыбу, вынутую изъ воды; онъ 
внѣ своей стихіи. Главною задачею своею онъ поставилъ

себѣ доказать, что человѣкъ сдѣлался тѣмъ, чѣмъ онъ есть, 
вслѣдствіе нѣкотораго саморазвивающагося (Selfdeveloping) 
процесса, такъ какъ непосредственнымъ его прародителемъ 
была обезьяна, прежде же оной— нѣчто другое, низшее въ  
ряду сотвореннаго. а прежде сего— еще другое, болѣе низ­
шее. Позвольте мнѣ замѣтить одно. Для подтвержденія его 
теоріи необходимо, и онъ самъ допускаетъ это , имѣть воз­
можность доказать, что въ низш ихъ животныхъ есть точно 
такія же нраветвенныя и умственныя способности, какія и 
въ человѣкѣ; потому что, если эти способности, какъ онъ 
соглаш ается самъ, отличны отъ человѣческихъ, то его си­
стемою невозможно объяснить происхожденіе человѣка вслѣд- 
ствіе саморазвивающагося процесса. Вотъ главное звено въ 
цѣпи его доказательству и я утверждаю, что онъ крайне, 
совершенно, безнадежно несостоятеленъ въ своихъ стара- 
ніяхъ подтвердить это. Онъ представляетъ нѣсколько ни- 
чтожныхъ поясненій; обходитъ затрудненія, избѣгаетъ ихъ, 
перескакаваетъ черезъ нихъ и пишетъ нѣчто такое объ 
умственныхъ и нравственныхъ способностяхъ, что посты­
дился бы написать всякій про®ессоръ логики или психологіи  
въ нашей странѣ; и если бы вы отправились въ Ш отлан- 
дію, то и тамъ, вѣроятно, не нашлось бы ни одного ст у ­
дента изъ десяти, слушающихъ лекціи метафизики, который 
не постыдился бы сказать это. Что пользы въ огромной 
цѣпи изъ тысячи звеньевъ, столь сильныхъ, что они мо­
гутъ поддержать десятки пудовъ тяжести, если центральное 
звено такъ хрупко и слабо, что можетъ быть разбито въ  
дребезги отъ ничтожной тяжести воробья?—Я доказываю, 
что это центральное звено такъ хрупко и слабо, что все 
сочиненіе дѣлается ничтожнымъ, и вся система распадается 
въ куски; тогда какъ Библія, какъ и всегда, стоитъ на сво­
ей неприступной скалѣ. Я остановился долѣе на этомъ пред- 
метѣ, чѣмъ намѣревался. Но время очень кратко, а жизнь 
очень неизвѣстна; и — Святое Божественное Слово Добраго 
Пастыря пойдетъ съ нами въ вѣчность. Да, оно пойдетъ съ  
нами въ вѣчность. Души искупленныхъ преобразуются здѣсь 
силою этого святаго слова; и любовь, проповѣдуемая на 
каждой страницѣ Библіи, будетъ царствующею на небѣ. Но 
я сказалъ прежде, что есть и практическое, поразительное 
доказательство божественности Библіи. Я утверждаю теперь, 
что настоящее чтеніе этого отчета есть одно изъ с р л ь н Ѣй - 
шихъ доказательствъ истины и боговдохновенпости Библіи. 
За всѣмъ тѣмъ въ Библіи есть особенная, сверхъестествен­
ная сила и могущ ество, которыхъ вы не найдете ни въ$ка- 
кой другой книгѣ. Для засвидѣтельствованія этого, мы ука- 
ж ем ъ|на одинъ только тотъ Фактъ, что на памяти многихъ 
здѣсь присутствую щ ихъ, святая библейская вѣсть, —  эта 
вѣсть| мира и прощ енія, любви, милосердія и доброжела-

П о д п и с н а я  ц Ѣ н а :
ВЕЗЪ ДОСТАВК. СЪ ДОСТАВ. СЪ ПЕРЕСЫЛК. В Ы Х О Д Я Т Ъ

з а  н а п е ч а т а н і е  о б ъ я в л е н і й
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ МѢСТО СТРОКИ ВЗИМАЕТСЯ

за годъ 3 р. 50 к. 4 р. 50 к. 4 р. ПО ЗА ОДИНЪ РАЗЪ 10 К.
за полгода 2 р. 2 р .  50 в. 2 р .  30 к. — ДВА РАЗА --- 18 К.
за три мѣc. 1 р. 1 р. 25 к. 1 р. 15 к. В О С К Р Е С Е Н Ь Я М Ъ . - Т РИ РА3А ----- 24 К.
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тел ьств а  ко всѣ м ъ лю дям ъ, бы ла пронесена вѣ стн и к ам и спа- 
сен ія  по всему земному ш ару , о тъ  полю са до полю са. Да, 
неизнемогш ая отъ  тропическаго з н о я , пеоцѣпен ѣвш ая 
о тъ  арктическаго холода, она м ож етъ у к а за т ь  на тро®ен 
креста во всяком ъ  к л іш атѣ . В отъ  здѣсь есть ли ца и зъ  
стран ъ  холоднаго С ѣвера, к о т о р ы е , подобно архидіакону 
Х унтору, м огутъ  сказать  нам ъ о торж ествѣ  Библіи  в ъ  зем- 
лѣ  Руперта (?) . Здѣсь есть такж е ли ца и зъ  стр ан ъ  палящ а- 
го зноя , которы е, подобно моему другу, сидящ ему по п р а ­
вую сторону, м огутъ новѣдать нам ъ о торж ествѣ  ея  подъ 
тропическимъ солнцемъ. Да, она в зо ш ла , к ак ъ  побѣдитель, 
в ъ  дворцы  царей и в ъ  у к р ѣ п л е ш ш я  ж илищ а си льны хъ 
вельм ож ъ. Она возвы сила болѣе чѣмъ до земнаго царскаго 
в е л ичія , обитателей у богихъ индійскихъ хиж ин ъ . Она про- 
вѣ рил а рѣш ен ія  сеп ато въ . Она успокоила волнен ія  татуиро- 
ван н ы хъ  в о и н ствен н ы хъ  дикарей— съ и х ъ  смертоносными 
том агавкам и (индѣйская сѣ к и р а). Она остан ови ла и усм ири­
ла кочую щ ія орды пусты н и , зас т ав и в ъ  и х ъ  бѣж ать отъ  сво- 
и хъ  кумпровъ и гон говъ ; д а ,— вдохновенны е ею , они о ста­
вили и свою  татуи ровку  и свои перья , которы я только у си ­
ли вали безобразіе ихъ  наготы . Она коснулась грубаго язы - 
ческаго р азум ѣ н ія , пробудила к ъ  дѣятельности п х ъ  дремлю - 
щ ія  способности и ож ивотворила ихъ  в ъ  духовной дѣятель- 
н ости . Она довела до сокруш епія самое загрубѣлое сердце 
дикаря, и покорила зл ы я  необуздан ны я его ж елан ія  и вл а - 
столю би вы я стремленія: да, и очи стила, и благоустроила 
его съ  таким ъ  могущ еством ъ и силою , которы я далеко пре- 
восходятъ  в се , что когда либо представляла себѣ надежда и 
с тр ах ъ . В ъ ты сяч ах ъ  сл уч аевъ , она сдѣлала вора честны мъ, 
лж еца правдивы м ъ, скупаго  щ едры мъ, расточи тельн аго бе- 
реж ливы м ъ. В ъ  ты сяч ах ъ  сл уч аевъ , она обратила ж естокое, 
нечувствительное сердце к ъ  состраданію  и лю бви; безпоря- 
дочность и ш ум ны я, неистовы я пирш ества она п ревратила 
в ъ  гармонію свящ енной пѣсни. Она пролож ила себѣ путь в ъ  
мрачны я пещ еры  глубокаго н евѣ ж ества , и освѣти ла п х ъ  лу ­
чами небеснаго св ѣ та ; она сп усти лась  в ъ  вертепы  гнуснаго 
р азв р а та , и воздвигла в ъ  н п хъ  алтари  благочестія; она смѣ- 
ш ал а с вой голосъ  съ  ревущ ею  бурею . Она, к ак ъ  мы уже 
слы ш али и зъ  отчета, яви лась  на окровавлен ны хъ по лях ъ  
б и твъ , и пролила бал ьзам ъ  у тѣ ш ен ія  в ъ  душ у умираю щ аго 
героя . Она, к ак ъ  в ѣ стн и к ъ  милосердія, посѣти ла мрачныя 
тем ницы , не убоялась голода, смѣло стала  лицемъ к ъ  лицу 
с ъ  чумою и моромъ. Она вы рвала ж елѣзны й ж езл ъ  и зъ  руки 
п р и тѣ сн п теля , и отдалила горькую  ч аш у  отъ  у стъ  невоз- 
держ аш я. Опа у сѣ ял а  ц вѣ там и могилы преж нихъ враго в ъ , 
и обвила гирляндами алтарь  храма мира.

Вотъ тѣ  н ем н опе, заклю чилъ ораторъ , и зъ  тѣ х ъ  могущ е- 
ствен н ы хъ  подвиговъ , которы е, к ак ъ  блестящ ая свита, слѣ- 
дую тъ за  этою  святою  книгою  на ея пути по всему земному 
ш ар у , отъ  одного п о люса до другаго.

С. I .  Н .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н е д ѣ л я  п р е д ъ  Р о ж д е с т в о м ъ  Х р и с т о в ы м ъ

Еванг. Воскр. М атѳ. зач. 1 ,  ст . 1 — 25.
Апост. Воскр. зач. 328, Евр . 11 гл.

Поученіе о ееликой и спасительной т айнъ воплощенія Сына
Бож ія.

С вятая  церковь задолго до великаго праздника Рож­
дества Господа Спасителя н аш его возводитъ къ нему взо­
р ы  ума и сердца нашего. Вознесемся же благоговѣйнымп 
мыслями къ созерцанію великой и спасительной тайны 
воплощенія Сына Божія, да озарятся Божественнымъ 
с вѣтомъ познанія Славы Божіей ума  наш и, да исполнятся

радостію сердца наш и при р азм ы ш леніи о богатствѣ любви 
къ намъ О тца  Небеснаго.

Воилощ еніе и рождество Спасителя нашего Іисуса 
Х риста  для насъ смертны хъ служитъ источн ткомъ чи- 
стѣйшаго утѣш енія и радости, къ  какой только способно 
можетъ быть сердце ч еловѣческое; но признаться  должно, 
что оно можетъ въ насъ возбудить  вмѣстѣ п чувства  
скорби и даже чувства страха. К огда я слышу гласъ  
пророковъ пли ангеловъ, во звѣ щ ающ и х ъ  о С пасителѣ и 
Искупателѣ, у меня рождается мысль: кто не погибъ, тотъ  
не имѣетъ нужды въ  искупителѣ; только болящій имѣетъ 
нужду ко врачѣ, узникъ въ  искупителѣ.Вѣсть о И ск упите- 
лѣ, Спасителѣ и х одатаѣ естественно ведетъ насъ  к ъ  размы- 
шленію о бѣдствіи наш емъ, которымъ Искупитель и Спа­
ситель наш ъ былъ подвигнутъ къ милосердію, о бѣдствіи 
тѣмъ болѣе ужасномъ, что оно грозило вѣчною погибелію 
душѣ наш ей, о бѣдствіи, къ  отвращенію котораго всѣ 
мудрые земли искали средства и не находили, о бѣдствіи , 
внимательный взоръ на которое долженъ отравить го- 
рестію великую радость этой жизни. Т а к ъ  утѣш ительная 
мысль о искупленіи и Искупитепѣ заклю чаетъ  в ъ  себѣ 
оружіе, которымъ поражается естественное самолюбіе че- 
ловѣка, и низвергается съ той высоты, на каторой оно 
мечтаетъ себя видѣть! Свътъ , которымъ эта  вѣсть озаря- 
етъ  разум ъ , открываешь намъ нашу суетность, наш и 
духовный язвы, наше безсиліе къ возстанію, наше уни- 
чиженіе.

И  кто изъ человѣковъ при в нимательномъ и б езп ри - 
страстиомъ взорѣ на свойства и слѣдствія грѣха не тре- 
петалъ отъ  ужаса, видя бездну вѣчной погибели, р аз-  
верзтую для рабовъ его? Ч то пользы цѣлый міръ в идѣть 
у ногъ своихъ, и быть рабомъ діавола? Что пользы здѣсь 
видѣть толпы льстивы хъ поклонниковъ своего могущества 
и величія, а т ам ъ  быть отринуту отъ  лица Божія? Кая 
польза человѣку, аще міръ весь пр iогб р ящ  тъ и отщетитъ 
душ у свою? И  ежели человѣкъ безъ надежды спасенія дол­
женъ быть вѣчно узникомъ діавола, пищею огня геенска- 
го, предметомъ гнѣва Божія: откуда возсіяетъ ему лу ч ъ  
чистой радости, и разсѣетъ  м ракъ унынін п отчаинія , 
облежащій сердце его? Въ шумѣ разсѣянности и разно- 
образіи чувственныхъ наслажденій онъ нѣсколько времени 
не будетъ слы ш ать обличительнаго гласа совѣсти; но 
сей шумъ паскучитъ, самое разнообразіе утомитъ духъ, 
и щ ущ ій  пищи благороднѣйшей и чистѣйшей, а съ симъ 
вмѣстѣ и усыпленная доселѣ совѣсть пробудится, и ска- 
жетъ  ему, что внѣ Б ога  и любви Его нѣтъ  с покойствін, 
нѣтъ  истинной радости; а сей единственный источникъ 
мира, радости и блаженства заключенъ для грѣшника. 
Въ неизчерпаемы хъ сокровищахъ природы он ъ  найдетъ 
ясные слѣды безконечной любви творческой; но въ  то же 
время разумъ и совѣсть скаж утъ ему, что Б огъ , сколько 
благъ и милосердъ, столько же святъ  и правосуденъ, и 
слѣдовательно наруш итель Его  святаго закона, который 
ояъ  неизгладимыми чертами изобразилъ въ сердцѣ н а ­
ш емъ, не можетъ остаться безъ прайеднаго отмщенія.

Но, братіе , я раскры лъ предъ вами ужасную картин у  
бѣдствій, которымъ персть, возмутившаяся противъ Творца 
своего, должна содвергнуться по правосудію Бож ію , н.е 
съ тѣмъ чтобы помрачить радость грядущ аго торж ества, 
но чтобы сію радость сдѣлать ощутительнѣе. И  подлинно, 
когда мы безпристрастно размышляемъ о наш ем ъ развра- 
щ еніи и безсиліи; когда мы живо чувствуем ъ язвы  н а ­
шего сердца, когда мы съ трепетомъ обращ аемъ взоръ 
на погибель угрожающую душ амъ н а ш имъ; и въ  то же 
время пронпкаемъ мыслію въ Виѳлееыскія ясли, содѣлав- 
шіяся колыбелію Богочеловѣка, п слухъ наш ъ оглашается 
пѣснію Ангеловъ: ка зем ли м иръ, и  въчеловѣцъхъ благово- 
леніе\—ве согрѣваются ли, не таю тъ  ли отъ радости и 

j восторга хладныя сердца наши? К акая  радость для д о л ­
жника, осужденнаго страдать  в ъ  оковахъ, пока зап л ати тъ 
должное, и, по невозможности заплатить , не пред вид ящ а- 
го конца своихъ страданій, какая  радость услы ш ать о 
благодѣтелѣ, который хочетъ  или уплатою его долговъ, 
пли своимъ поручительствомъ исходатайствовать ему 
свободу? Какое торжество для невольника слышать о 
избавителѣ, который хочетъ  разторгн утъ  узы  его? Н е



у зн аем ъ  ли мы себя самихъ въ образѣ сего должника, сего 
невольника? Прежде пришествія С ына Божія во плоти не 
бы ли ли мы рабами діавола? Н е  стенали ли подъ жесто- 
кимъ игомъ грѣха? Не лежало л и на в ы ях ъ  наш ихъ 
б ремя клятвы небесной? И  при томъ ни человѣкъ, сколь 
бы онъ ни былъ святъ  самъ по себѣ, ни Ангелъ со всѣ- 
ми своими совершенствами не могъ быть ходатаемъ на- 
ш имъ п удовлетворить за  насъ  Вожіей правдѣ. Токмо 
Богочеловѣкъ, въ  которомъ долженствовали соединиться 
два  естества въ залогъ будущаго примиренія Божества съ 
человѣчестломъ, могъраздрать  рукописаніе грѣховъ н аш ихъ  
и обезоружить уже подъятую на насъ руку нелицепріятнаго 
правосудіа небеснаго. Безъ  такого Х одатая  намъ должно 
было навсегда остаться удаленными отъ Бога  и вѣч- 
ными должниками Его. Но се слы ш у гласъ  Ангела: П е 
бойтеся; се бо благоовѣствую вамъ радость велію, яже бу­
детъ всѣмъ людемъ. Яко родися вамъ днесь Спасъ, иж е 
есть Христосъ Іосподь, во грасѣ Давидовъ. Се зрю въ 
Впелеемѣ и сполненіе того, что пророки созерцали въ с у ­
м р а к  отдаленной будущности: Отроча родися намъ; Сынъ, 
и дадесл намъ. И  кто сіе О тр о ча ,  К то  сей Сынъ? О, неиз 
глаголанное таинство! Имя Ему Е м м ануилъ— съ нами Богѣ! 
Всемогущество облеченное в ъ  немощь, вѣчность сочетав­
ш аяся  съ смертностію, Всезиждительное Слово содѣлав 
шееся плотію. Это чудное сочетаніе непостижимо длн вся­
каго сотвореннаго р азум а; но тѣмъ на менѣе сія велія, 
достопоклоняемая благочестія тайна, при всей своей не 
постижпмости, есть Вѣчная И стина, предсказанная не 
однократно, съ  самой минуты паденія Адамова составляв­
ш ая  утѣш еніе  патр іарховъ  и пророковъ, воспѣтая Анге­
лами, подтвержденная чудесами и знаыеніями, оправды­
ваем ая  вѣрованіемъ всего міра, запечатлѣнная с а мимъ 
Духомъ Святымъ, истина, составляю щ ая единственный 
источникъ мира душевнаго, спасенія и вѣчнаго блажен­
ства  наш его. По истинѣ, какой богатый источникъ чп- 
етѣйш ей радости для насъ  грѣшниковъ! Чего не можемъ 
мы надѣяться отъ сего Спасителя, Который нарицается 
Богъ  Крѣилій , К н язь  мира, Еммануилъ— съ нами Богъ. 
Мы т ь м а ,—Т ы , Спасителю, свѣтъ наш ъ; мы мертвы пре- 
грѣшеньми —Т ы  животъ наш ъ; мы недужны—Т ы  врачъ 
н а ш ъ ; мы безсильны —Т ы  крѣпость наш а, мы ни щ и—Ты 
вѣчное сокровище наше; мы краги  Б огу—Т ы м и р ъ  наш ъ; 
Т ы  очищеніе о гріьхахъ наш и х ъ , не о наш ихъ же точію, 
но и  о всего міра.

Но радость наш а не должна заключаться в ъ  однихъ 
безплодныхъ восторгахъ и восклицаніяхъ; приближимси 
сердцами нашими къ рождшемуся Спасителю, и принесемъ 
ему любовь и благодарность за  безконечную любовь, ко ­
торую  в ъ  И емъ явилъ намъ Отецъ Небесный.

И  в ъ  книгѣ природы ясными и неизгладимыми чертами 
изображ ены чудеса любви и благости Божественной. Все, 
что здѣсь представляется нашему взору, есть плѣнитель- 
ная  красота; все слышимое нами есть восхитительная 
гармонія; все питаю щ ее насъ есть услажденіе,— и нельзя 
мыслящему сущ еству, взирая на природу, отъ глубины вос- 
хищеннаго и благодарнаго сердца не воскликнуть съ Да- 
видомъ: Господи! Что есть человѣкъ, яко помниіии его, 
и ли  сынъ человіьчь, яко посѣщаеши его? Н о что зн ач атъ  
небо и земля со всею красотою, великолѣпіемъ, блескомъ 
и богатствомъ своимъ предъ Единороднымъ Сыномъ Во 
жіимъ, Который для насъ  плоть бысть, вселися въ ны и 
не стыдится нарицать н азъ  братіею? Что можетъ срав 
н ит ь ся съ удивленіемъ, которое мы недостойные должны 
о щ у щ ать ,  когда елышимъ: Гако возлюби Бои, міръ, яко 
и  Сына Своего Единороднаго далъ есть, да всякъ вѣруяй 
въ Онь не погибнет ь, но имать животъ вѣчный. Что есть 
человѣкъ, о Боже, я но помниши Его? Ничтожная персть, 
безсиліе и тлѣніе, п притомь грѣш никъ. К то  сей Иску­
питель , вочелояѣчившійся для насъ? Богъ отъ Бога, свить 
отъ свѣта. Онъ изъ любви къ намъ сдѣлался со­
вершенно намъ пидобнымъ кромѣ грѣха. И содѣлав 
ш и сь человѣкомъ, Онъ могъ бы я в иться  во всемъ 
блескѣ, къ какому только способна природа человѣческая, 
и в ъ  славѣ , которою теперь сіяетъ Его человѣчество 
одесную престола славы  О тца Его: но сіе величіе ослѣ- 
пило бы очи наши; посему то Онъ содѣлался мдаденцемъ; 
сей младенецъ явился в ъ  глубочайшей нищ етѣ , чтобы не

осталось ни одного изъ  бѣдствій, гнетущ ихъ родъ чело- 
вѣческій, въ  которомъ бы Онъ не принялъ участія ; что­
бы симъ глубочайшимъ уничиженіемъ вознаградить за  
надменное покушеніе Адама— быть равнымъ Богу.

Въ чемъ же должна состоять сія жертва любви, кото­
рую мы должны принести Сыну Божію, толико возлюбив­
шему насъ? Онъ не требуетъ  даровъ наш ихъ, и мы не 
имѣенъ ничего собственнаго; птакъ  себя самихъ —всѣ 
силы духа п тѣла нашего посвятимъ на служеніе Ему. 
А какъ мы должны служить Ему, О нъ Самъ научаетъ  
насъ: Кто мнъ служ ить, мнѣ да послѣдствуетъ. И такъ  
принпкнемъ мыслями въ Виѳлеемскій вертепъ, внидемъ 
въ сів дѣятельное училище благочестія и  добродѣтели! 
Гдѣ можно найти высочайшій образецъ преданности води 
Вожіей, какъ не въ ыладенчествующемъ Богочеловѣкѣ , К о ­
торый приходитъ въ міръ не съ тѣмъ, чтобы творить 
вола) свою, но волю пославшаго Его О тца, и изъ  послу- 
шапія сей волѣ сокрываетъ сіяніе Божественной славы 
подъ покровомъ младенческой немощи? Гдѣ найдемъ луч- 
шій урокъ сниренія, какъ не въ тайнѣ воплощенія Сына 
Божія? М атерь , хотя считаю щая между предками своими 
Давида и Соломона, но угнетаемая бѣдностію и ж и ву­
щ ая  въ  совершенной неизвѣстности; Виѳлеемъ не знат­
ный и малый городокъ, избранный быть мѣстомъ рож 
денія; ясли вмѣсто колыбели —  вогъ свидѣтели глубо­
ч а й ш а я  смиренія , въ  которомъ благиволплъ явиться  
Т о т ъ , Которому не довлѣетъ небо и небо небесе. 
Н аконецъ гдѣ найдемъ примѣръ пламениѣйшей любви къ 
человѣкамъ, какъ не при ясляхъ Виѳлеемскихъ? Что побуди­
ло Сына Божія смириться до такого уничиженія? Онъ 
самъ отвѣтствуетъ: не пріиде сынъ ч еловѣьческій, ба послу- 
жать Е м у , но послуж ити и  дат,и душ у свою избавленіе за  
мноіихъ. И  кто ж ь сіи многіе? Эго тѣ, которые грѣхами 
своими сдѣлалпсь врагами Его. И такъ  аще с и ц е  возлюбилъ 
есть насъ Богъ, и мы должны есьмы другъ друга лю бит и.

И такъ , братіе, возлюбимъ Господа паче всего, возлю- 
бимъ другъ друга, какъ братій , какъ самихъ себя; созна- 
емъ и исповѣдуемъ наше ничтожество предъ Т ѣ м ъ , кото 
рый смирилъ себя до унпчиженнаго зрака  раба , чтобы 
намъ порабощеннымъ грѣху , возвратить благодатную сво ­
боду чадъ Б ож іахъ , и ничтожную персть украсить славою 
Божественною; иредадимъ сами себя, другъ друга, жизнь 
и судьбу нашу всеблагой п всепремудрой волѣ Того, К о ­
торый Себя предалъ насъ ради: — вотъ истинная жертва, 
вотъ истинное дѣятельное поклоненіе Тому, Который изъ  
любви къ намъ при шелъ взять  на рамена свои тяж кое 
бремя грѣховъ и бѣдствій наш ихъ . Аминь. N

Б И Б Л ІО Г Р А Ф ІЯ .

„ Н о в ы й  в о п р о е ъ  в ъ  п р а в о с л а в н о й  р у с с к о й  ц е р ­
к в и . “ А . Ѳ. Л а в р о в а  ( Т в о р е н і я  с в .  о т ц е в ъ  1871 
г .  к н .  2 -я ) .  „ о  р а з ц ѣ л е н і и  с у д а  и  а д м и н и с т р а -  
ц і и  в ъ  е п а р х і а л ь н о м ъ  в ѣ д о м с т в ѣ .  П о  п о в о д у  
с т а т ь и :  Н о в ы й  в о п р о с ъ  в ъ  п р а в о с л а в н о й  р у с ­
с к о й  ц е р к в и . “ Н .  К . С о к о л о в а  ( П р а в о с л а в н о е  

О б о з р ѣ н іе .  О к т я б р ь  1871 г . )
Не ограничиваясь отрицательною стороною дѣла, г. Л а в ­

ровъ считаетъ нуж нымъ представить и „основанія“ въ  поль­
зу иеизмѣняемости церковныхъ правилъ. Т ак ъ ,  п равосла­
вная церковь, говоритъ онъ, вѣруетъ , что все, что ни 
постановили св. О тцы , на всѣхъ вселенскихъ и помѣст- 
ныхъ соборахъ, происходитъ отъ Д уха Святаго (П равосл. 
Испов. ч. I  вопр. 72). Въ духовномъ регламентѣ,- въ  р я ­
ду основаній церковнаго управленія поставлены каноны 
и ли  правила соборныя евятыхъ отецъ. При такой важно­
сти церковныхъ правилъ, и чада православной церкви 
обязываются строго соблюдать ихъ. П равославный епи- 
скопъ предъ хиротоніею даетъ обѣщаніё „блюсти каноны 
„св. апостоловъ и седми вселенскихъ  и б і г очестивы хъ 
„помѣстны х ъ  соборовъ....  и та  век хранитй кр ѣ п ц ѣ и 
„н еруш нѣ до кончины жизнп“ своей. Обѣщаніе эго



новопоставляемый во епископа д аеть  подъ страхомъ , въ  
случаѣ если онъ „Бож ественны мъ правиломъ явится не- 
„послуш енъ или  противенъ,— абіе лиш енъ быти всего 
„сана своего и власти безъ  всякаго и звѣ та  слова“  Рав- 
вымъ образомъ и новорукоположенному іерею  отъ  святи­
теля заповѣдуетса: „дѣло же твое буди, еже учитися з а ­
к о н у  Господню день и нощ ь, и заповѣдем ъ прехваль- 
„ны хъ А постолъ и правиломъ св. отец ъ , иже на седми 
„соборѣхъ вселенскихъ и п ом ѣстны хъ, п ослѣдовати .... 
„П ріемли послуш ество о тъ  п рави лъ  Св. А постоловъ и Св. 
„О тец ъ  седми соборовъ пом ѣстны хъ девяти , и прочихъ 
„Бож ественны хъ П исаній . Н а  нихъ , яко на камени вѣры , 
„назидай храмину всея жизни твоея, а  не на несцѣ міра 
„сего суетій: да вѣтромъ и волнамъ нападш имъ не под- 
вижимъ пребудеш и“ (П оученіе святи т, къ вовопост. іерею 
стр . 1— 2). И  отъ  всякаго , вступаю щ аго въ  число чле- 
новъ П равославной церкви, требуется между прочпмъ 
вира въ  постановленія соборовъ, вселенскихъ и помѣст- 
ны хъ  (чинъ принятія иновѣрцевъ, л. 73). „Т аково, гово- 
ри тъ  г. Л авровъ , значеніе и свойство церковны хъ п ра­
вилъ въ  общемъ и хъ  составѣ и духѣ; и сему ни мало 
не прекословитъ“ и г . Соколовъ. В ъ  стать ѣ , напечатан­
ной въ  майской книжкѣ Оравославнаго Обозрѣнiя за  про­
шлый годъ, онъ между прочимъ говоритъ : „В ъ постано- 
„влен іяхъ  великих ъ  соборовъ и О тцовъ церковь имѣетъ 
„твердыя основанія для всѣхъ  сторонъ своей дѣятельности.
„ Каждой частной церкви остается только примѣнять все- 
„ленскія основанія церковнаго управлен ія  къ своимъ мѣ- 
„стны мъ потребностямъ и бы товы м ъ условіям ъ__  П р а­
в и л а  А постоловъ, соборовъ и отцовъ необходимо должны 
„бы ть главны м ъ и сущ ественны м ъ основаніемъ церковна- 
„го суда въ  смыслѣ основныхъ вы сш пхъ ’начадъ или 
„п ри н ц и п овъ .... Д ревнія прави ла представляю тъ драго­
ц е н н о е  сокровище и твердую  руководптельную опору 
„для дѣятельности церковнаго законодателя всѣхъ вре- 
„ м евъ; онъ обязанъ положить и х ъ  въ  основаніе своихъ 
„ваконодательны хъ предположеній, на нпхъ созидать свое 
„здан іе“ (стр . 833 , 838 , 839). Въ другой статьѣ свсей 
авторъ  говоритъ слѣдую щ ее: „П равославная церковь не
„ счи таетъ  эти каноны чисто случайны м ъ произведеніемъ  
„историческихъ условій того врем ени, какъ  см отрятъ  на 
„нихъ  протестан ты . О на не п ри зн аетъ  ни за  кѣмъ изъ 
„своихъ представителей п рава  даже временной отмѣны 
„соборны хъ кан оновъ“ „(П равославное Обозрѣніе“ 1870 
г . ч. 2, стр . 588).

О станавливаясь в ъ  частности на тѣ х ъ  церковныхъ нра- 
ви лахъ , н а  которы хъ основы вается принадлежащ ее епи- 
ск о п ам ъ  право суда, г. Л авровъ говоритъ, что „непре­
ложность и н е п р е м е н я е м о с ть “  и х ъ  достаточно ясно вы ­
раж ена въ  догматическихъ п и сан іях ъ  Православной цер­
кви. Т а к ъ , въ  посланіи восточны хъ патріарховъ , книгѣ 
догматико символической, о лицѣ епископа сказано: „О нъ 
„особенно и преимущ ественно им ѣетъ власть вязать  и 
„рѣш ить и творить но ваповѣди Господа судъ  иріятны й 
„ Б о гу .... непокорны хъ, какъ  язы чнпковъ |и  мы тарей, отлу- 
„чаетъ  отъ  церкви, еретиковъ же предаетъ  изверятенію, 
„анаѳем ѣ“ (членъ 10). „С ам ъ авторъ , говоритъ г. Л авровъ, 
„ в ъ  прош едш емъ году п ри зн авалъ “ судную власть епи­
скопа п ринципомъ неприкосновеннымъ, именно, онъ го­
ворилъ : „преобразованія въ  организаціи  судебной власти , 
„особенно въ  отнош енінхъ ар х іереевъ  к ъ  духовному суду, 
„касаю тся собственно церковны хъ п ри н ц и п о въ ,  которы м и 
„слѣдустъ дорожить“ * ).

*) „Правосл. Обоар .“ 1870 ч. I . стр. 9 9 6 .

З а  т ѣ мъ  г. Л авровъ переходитъ къ разбору нѣкото- 
р ы х ъ  частны хъ  мыслей автора по поводу втораго  поло- 
женія, будто церковныя правила дозволяю тъ р а здѣленіе 
судебной и административной власти .

Г. Соколовъ дум аетъ , что принадлеж ащ ее епископамъ 
право суда „не стоитъ  ни въ  какой органической связи 
„съ сущ ностію  церковны хъ учрежденій, не обосновыва- 
етъ  и х ъ “ (стр. 338). Н ѣ тъ , говоритъ г. Л авровъ , попро­
буйте изъ ять  тѣ п рави ла, въ  которы хъ говорится о суд­
ной власти епископа, и вы  увидите, „какое опустош еніе 
произойдетъ и въ  п рави лахъ  и учреж ден іяхъ“  К а к ъ  въ  
т ѣ х ъ , такъ  и въ  другихъ  необходимо будетъ произвести 
коренны я измѣненія. Господствую щ ія теперь учреж денія 
пош атнутся въ  самомъ корнѣ: и зъ  среды и хъ  вы нуто 
б у детъ  звено, составляю щ ее самостоятельную  инстанцію  
церковнаго суда. „Самостоятельнымъ органомъ судебной 
власти церковной останется только со б о р ъ .“

Г. Соколовъ говоритъ, что идея принадлеж ности еп и ­
скопу судной власти „нигдѣ въ  канонахъ точно и опре- 
„дѣленно не Ф ормулирована“  Б езъ  сомнѣнія, отвѣ чаетъ  
г. Л авровъ, въ  нпхъ нѣ тъ  тѣ х ъ  Фразъ, вакія повидимому 
желалъ бы найти авторъ: „нераздѣльность властвован ія , 
„недѣлимость власти по ея су щ еству “  Но и нужды въ  
таки х ъ  Ф разахъ нѣтъ никакой. Если в ъ  церковны хъ п р а­
вилахъ  говорится опредѣленно и ясно, что церковно-су­
дебная власть принадлеж итъ епископу, то  требовать ещ е 
правила, которы мъ бы прямо и положительно зап р ещ а­
лось эту власть отн и м ать,— дѣло уже излиш нее. Это по- 
ложеніе легко выводится и зъ  другихъ положеній, хотя 
Формулированнаго въ  требуем ы хъ авторомъ вы раж еніяхъ  
и нѣтъ.

Н аконецъ г. Соколовъ доказы ваетъ возможность р аз-  
дѣленія власти тѣм ъ , что „въ  наш и хъ  церков- 
„ны хъ  учреж деніяхъ не вы держ иваю тся даже так ія  нача- 
„ла , которыя можно назвать  характеристически-церковны - 
„ми, о которы хъ  сущ ествую тъ весьм а ясны я, положитель- 
„ны я предписанія, проходящ ія чрезъ весь церковный ка- 
„нонъ, каково напр, начало соборное“ (стр . 339). Г . 
Л авровъ находитъ странны м ъ такой силлогизмъ: еели мы 
н аруш аем ъ церковны я правила въ  одномъ отнош еніп, то 
можемъ наруш ать и хъ  и въ  другомъ. Но дѣло в ъ  томъ, 
что самы я мысли автора в ъ  данномъ мѣстѣ не вѣрны 
„и Фактически и канонически“ , во 1 -х ъ ,авто р ъ  соборное н а ­
чало н азы ваетъ  характеристически-церковны м ъ, а отсюда 
по противоположенію слѣдуетъ , что начало принадлеж но­
сти епископу судной власти  онъ не счй таетъ  х ар актер и - 
стически-церковны мъ. Между тѣм ъ, оба эти н ач ал а , го­
воритъ г . Л авровъ, характеристически церковны я, такъ  
какъ оба основываю тся н а  словѣ Божіемъ и на прави­
л ахъ  апостольскихъ и соборныхъ; то и другое „прохо- 
дятъ чрезъ весь церковны й кан онъ .“Н ачало принадлеж­
ности епископу судной власти, продолж аетъ критикъ, 
„генетически“ предш ествуетъ  соборному: в ъ  число зан я­
т iй собора входитъ разсмотрѣніе ж алобъ на судебныя рѣ- 
шенія епископовъ, а этого п р ав а  на пересм отръ и новое 
рѣш еніе судебнаго дѣла соборъ не имѣлъ бы, если бы 
каждый изъ  епископовъ въ  отдѣльности не обладалъ 
церковносудебною властію . во 2 -х ъ , не вѣрна и та  мысль,

 говоритъ г. Л авровъ, будто в  ъ н аш и х ъ  церковны хъ учре- 
 „жденіяхъ  соборное начало не вы держ ивается. У  насъ,
 продолжаетъ кри ти къ , сущ ествуетъ  постоянный соборъ, 

Святѣйшій Сѵнодъ.“ Соборное начало этого учрежденія 
 проявляется во всѣ хъ  тѣ х ъ  сфер ах ъ , въ  какихъ 

проявлялась дѣятельность древиихъ  соборовъ, и ме-



жду прочимъ въ  апелляціонномъ и кассаціонномъ пере­
смотрѣ рѣш еній епископскаго суда и, если нужно, поста­
новленiи новыхъ рѣш еній. А втору желательно, спраш и- 
вае т ъ  г. Лавровъ, чтобы соборное начало получило раз- 
витіе  болѣе широкое и болѣе близкое к ъ  тому перво­
образу , который начертан ъ  для него въ  церковны хъ па- 
мятникахъ? Конечно ж елательно, о тв ѣ ч аетъ  онъ, но что 
же дѣлать, если не представляется пока возможности къ 
этому?

„Н а основаніи всѣхъ пренійа сво и х ъ съ  авторомъ 
статьи Православнаго Обозрѣнiя по вопросу о томъ, дозвп- 
ляю тъ ли церковны я правила раздѣлить власть админист­
ративную  и судную, г. Л авровъ счи таетъ  себя въ  правѣ 
сдѣлать слѣдующіе выводы:

„1) Принадлежность епископу церковно судной въ  юри- 
дическомъ, а не въ  нравственном ъ только смыслѣ, власти 
церковными правилами подтверж дается безъ  малѣйш аго 
сомнѣ н ія .“

„2) И дея принадлеж ности церковно-судной власти епи­
скопу въ  правила п ри нята изъ  слова Божія и въ  нихъ 
раскры та на основаніи его, а не переш ла въ  нихъ сама 
собою изъ  византійско-рим скаго м ір а .“

„3) И дея эта  вы раж ена и Формулирована в ъ  п рави лахъ  
точно и опред*лительно и находится въ  органической 
связи съ  сущ ностiю церковны хъ учрежденій и и хъ  обо- 
сн о вы ваетъ .“

„4) Ц ерковны я правила и вообще и въ  частности въ  
приложеніи къ вопросу о принадлежности судной власти  
епископу могутъ быть изм ѣняем ы  или отмѣняемы только 
яластію , равною  той, которою и зданы .“

Окончивъ разборъ  двухъ главны хъ  положеній, г. Л ав ­
ровъ переходить къ преніямъ „по нѣкоторы мъ частны м ъ 
предм етам ъ ,“ при чем ъ проситъ автора „разъяснить нѣ- 
которы е частны е вопросы и у казы ваетъ  нѣкоторы я по- 
слѣдствія, которы я повлекло бы за  собою раздѣленіе 
власти .

1 )  Прежде всего онъ спраш иваетъ : что это з а  твердыя 
начала, которы я авторъ счи таетъ  необходимымъ поло­
жить въ  основаніе проэктируемаго имъ церковнаго суда. 
З а  устраненіем ъ Свящ еннаго П исанія и каноновъ церкви , 
говори тъ  г. Л авровъ, такими началами авто р ъ , безъ сом- 
нѣнія, счи таетъ  „общ епризнанны я требованія научны я и 
законодательны й, общее развитіе  современны хъ потреб­
ностей и отнош еній ж и з н и . “Но при таки х ъ  „эластичны хъ 
основаніяхъ“ можно пожалуй придти къ той мысли, что 
духовные суды вовсе не нужны, что для всѣ хъ  граж данъ 
долженъ быть одинъ судъ. Въ самомъ дѣлѣ, спраш иваетъ  
г. Л авровъ, гдѣ основанія проэктируемаго автором ъ су­
да коллегіи пресвитеровъ? И х ъ  нѣтъ ни въ  Свящ енномъ 
писан іи , ни въ  канонахъ церкви. И вотъ все зданіе 
автора окажется устроенны мъ на песцѣ м iра  сего сует ій.

2) Власть вязать и рѣш и ть и вообще судная, врученная 
Спасителемъ А постоламъ и ихъ преемникамъ— епископамъ, 
передается этими послѣдними въ  таинствѣ свящ енства 
прееви терам ъ . Если судную власть  отнять у епископовъ, 
то кто же, спраш иваетъ  г. Лавровъ, будетъ передавать ее 
п реcвитерам ъ? А это необходимо, потому что пресвите­
р ы , „не обладаю тъ самостоятельною юрисдикціею .“ П ри­
зн ать , что еп ископъ можетъ передавать преcвитерам ъ 
вл асть , которой не имѣетъ  самъ, невозможно, такъ  какъ 
п ередается  лиш ь то , что имѣетъ самъ передаю щ ій. Гово­
р я тъ  впрочем ъ, продолжаетъ критикъ, что епископъ пе- 
редаетъ  же п реевитерам ъ право соверш ать нѣкоторыя 
та инства и обряды, напр, соверш ать крещ еніе, прича­

щ ать  больнаго, вѣнчать браки и п р ., хотя самъ и н е  
соверш аетъ  этихъ  священнодѣйствій: такъ  точно, гово­
р я тъ , и власть судить епископъ могъ бы п ередавать  
преевитерам ъ, самъ не участвуя въ отправленіи п р аво - 
судія. „Слабость этого софизма,“ говоритъ г. Л авровъ, 
очевидна. П редоставивъ преевитерам ъ власть соверш ать 
нѣкоторы я свящ еннодѣйствія, которы хъ  самъ епископъ, 
обыкновенно, не соверш аетъ , онъ въ  то же время сохра- 
няетъ  за  собою эту власть , ибо всегда можетъ соверш ить 
крещ еніе, причастить больнаго и проч ., между тѣм ъ какъ , 
по мысли проэкта, предоставивъ преевитерам ъ власть 
суда, самъ епископъ вовсе былъ бы лиш енъ ея.

3) Въ числѣ наказан ій , къ  которымъ приговариваю тся 
по суду церковному клирики и м іряне, находятся: лиш е- 
ніе пріобщ енія Св. Т аин ъ , отлученіе отъ  церкви , а  для 
священнослужителей— зап рещ еніе въ  священнодѣйствіи, 
лиш еніе сана. Но „источникъ всѣхъ  сихъ п р авъ — в ъ  епи­
скопѣ , “ говоритъ г. Л авровъ. Поэтому „онъ долженъ 
имѣть участіе и въ  томъ дѣйствіи, которы мъ эти п рава  
отнимаются или ограничиваю тся.“ П редоставьте пресви- 
терам ъ лиш ать сан а, зап рещ ать  въ  евященнодѣйствіи: 
окаж ется, что они отним аю тъ то, чего сами не давали, 
но что получили отъ епископа такж е, какъ и л и ш ае­
мый ими.

4) Даже и съ  лиш еніемъ епископа судной власти , въ  
Святѣйш емъ Сунодѣ, какъ вы сш ей церковно-судебной 
инстанціи, производить судъ будутъ все-таки епископы. 
Не странно ли будетъ такж е положеніе епископа: въ  сво­
ей епархіи  онъ не имѣетъ власти суда, а съ перемѣною 
мѣста пребы ванія, вы званны й въ  С вятѣйш ій Су нодъ, онъ 
получаетъ эту власть?

5 ) Не м ѣш аетъ обратить вниманіе и на религіозны я 
убѣжденія наш его народа. К акъ  посмотритъ онъ на то, 
что архіерей , къ которому онъ относится съ больш имъ 
уваженіемъ, лиш енъ той власти , которая столько в ѣковъ 
принадлежала ему? Не смутится ли еовѣсть „православ­
наго народа“?

6) Лишенію православнаго епископа судной власти 
возрадую тся и враги  наш и — котолики и раскольники, 
особенно послѣдніе. Они не прем инутъ , говоритъ г. Л ав­
ровъ, воспользоваться этим ъ случаемъ и укорить П равос­
лавную церковь въ  томъ, что она продолжаетъ вводить 
у  себя новш ества. К атолики „ещ е р азъ  обвинятъ“ на­
ш у церковь въ  соверш енномъ подчиненіи ея государству, 
такъ  какъ справедливо предположатъ, что это нововве- 
деніе принадлеж атъ не церкви.

7) Б а ш а  П равославная церковь пользуется вниманіемъ 
и расположеніемъ членовъ англиканской церкви и нѣко- 
торы хъ западны хъ богослововъ особенно потому, что она 
епископальная, а не пресвитеріальная. Но отнимите у епи­
скопа одну изъ  важ нѣйш ихъ отраслей власти — власть 
суда, и вы  увидите, какъ неблагопріятно посмотрятъ на 
это люди, ищ ущ іе сближенія съ наш ей церковію.

8) Въ доказательство возможности отдѣлить судебную 
власть отъ административной, г. Соколовъ ссы лается на 
подобный опы тъ, сдѣланный въ  Сербіи 9-ть лѣ тъ  тому 
назадъ при изданіи церковно-суднаго устава . Э тотъ  опы тъ 
церковно-судебной реформы г. Лавровъ назы ваетъ  про- 
тивоканоническимъ, потону что церковные законы изда­
ны одною свѣтскою властію , безъ всякаго участія  духов­
ной. Притомъ въ  сербской церкви собственно и ве было 
отдѣленія суда отъ администраціи: там ъ  у епископовъ 
отнята власть суда лиш ь по важнымъ преступленіям ъ, а 
по яеваж нымъ проступкамъ  эта  власть оставлена за  ними.



9) И зъ различныхъ практическихъ соображеній, кото­
рыми авторъ доказываетъ надобность отдѣлить судъ отъ 
администрацi и, г. Лавровъ останавливается лишь на 
двухъ.

Г. Соколовъ говоритъ, что нравственное значеніе н а ­
ш ихъ  арх іеревъ  унижено и что для поднятія уровня это­
го значенія необходимо освободить и х ъ  отъ лежащихъ 
на  нихъ обременительныхъ, чиновническихъ обязанно­
стей и дѣлъ, иногда довольно грязноваты хъ , и направить  
их ъ  дѣятельность къ занятіямъ болѣе возвыш еннымъ и 
болѣе приличнымъ ихъ  сану, каковы) миссіонерскія, про- 
повѣдническія и т. п. Г. Лавровъ отвѣчаетъ , что до 
стоинство архіерея не могутъ унижать тѣ  занятія , кото­
р ы я  возложены на него Словомъ Божіимъ. А заниматься 
дѣлами миссіонерскими, проповѣдническими и т . д. apxie- 
рей имѣетъ время и при настоящихъ порядкахъ, обладая 
властію суда. Впрочемъ, говоритъ г. Лавровъ, авторъ 
можетъ быть покоенъ: проэ ктируемый церковный судъ, 
сколько извѣстно, будетъ „такой же, какъ и преобразо­
ванные общіе суды ;“ изъ  него будутъ изгнаны  бюрокра- 
тизмъ и чиновничество.

Г. Соколовъ счи таетъ  „отнятіе  у арх іерея  судной вла- 
стиа столь необходимымъ, что безъ этого никакія преоб- 
разованія въ  другихъ отношеніяхъ не улучш атъ нашего 
церковнаго суда. Г. Лавровъ думаетъ иначе и говоритъ, 
что тѣ „неудобства,“ какія могутъ проистекать отъ со- 
еди ненія въ  лицѣ архіерея  правительственной и судной 
властей, легко могутъ быть устранены: „1) выборнымъ 
порядкомъ назначенія членовъ духовнаго суда; 2)  уволь- 
неніемъ и х ъ  не иначе какъ  по суду; 3) принятіемъ кол- 
легіальнаго образа рѣшенія дѣлъ, и наконецъ 4 )  гласно- 
стію судопроизводства.“ Эти „средства и безъ отнятія у 
архіерея судной властиа представляются г. Лаврову тдо- 
статочными для улучш енія  церковнаго суда.“

Въ овтябрской книжкѣ Прав. Обозрѣнія помѣщ енъ 
отвѣтъ г. Соколова на статью, изложеніе которой мы 
сейчасъ окончили. В ъ  видахъ всесторонняго уясненія 
спорнаго вопроса, считаемъ нужнымъ изложить содержа- 
ніе и отвѣта г. Соколова.

Въ началѣ  статьи  г. Соколовъ говоритъ о томъ харак- 
терѣ, который имѣютъ вообще церковно практическіе 
вопросы и въ  частности вопросъ о преобразованіи ц ер ­
ковнаго суда. Мысль, освоившаяся съ тѣмъ, что есть, 
что имѣетъ за себя давность общеприняты хъ  понятій и 
практики, встрѣчаясь съ новыми понятіями и взглядами, 
разруш аю щ им и стары е порядки, естественно приходитъ 
въ  раздраж еніе отъ необходимости пересматривать и 
провѣрять все, что казалось разъ-навсегда порѣшеннымъ 
п неприкосновеннымъ.

В ъ  статьяхъ , касавш ихся церковнаго суда, говоритъ г. 
Соколовъ, „ я  позволилъ е бѣ предложить нѣсколько прак­
тическихъ соображеній о томъ, какъ было бы желательно 
и возможно организовать современный духовный судъ, 
не противорѣча основнымъ догматическимъ пачаламъ и 
соображаясь съ современными общепризнанными п о н я  

тіями и съ настоятельными потребностями нашей цер 
ковной жизни; указы валъ  на невозможность, при настоя- 
щ емъ усложненiи церковной жизни, сосредоточенія въ  од- 
ни хъ  рукахъ  самой разнородной дѣятельностн, какъ су- 
щ ествуетъ  это въ наш ем ъ епархіальн омъ вѣдомствѣ, и 
старался  п о к а за ть ,  что нѣтъ  никакихъ догматическихъ 
препятствій  къ отдѣленію судебныхъ отправленій отъ 
административныхъ, которыя соединены т е п е р ь  въ  р у ­

к ахъ  одного л и ц а .“ Эта-то мысль, говоритъ г. Соколовъ, 
и привела въ  раздраженіе составителя статьи  „Твореній 
Св. О тцовъ“ , которому показалось, будто она возмущ аетъ 
ебщій миръ и согласіе въ у м ахъ “ сы новъ  православной 
русской церкви, поднимая „совершенно новый вопросъ 
объ отдѣленіи суда отъ управленія въ  лицѣ нашего епар- 
х іальнаго а р х іе р е я .“ По в опросъ  „о выдѣленіи судопро­
изводства для особаго независимаго отъ  администраціи  
отправленіи поднялъ не я, говоритъ г. Соколовъ, а р у с ­
ское общество и духовенство,“ которыя постоянно и сог­
ласно заявляли и заявляю тъ  „о крайней неудовлетвори­
тельности существующ и х ъ  порядковъ епархіальнаго  су­
да, о тяж ести административнаго произвола, о вмѣш а- 
тельствѣ администраціи въ  судъ, о необходимости болѣе 
правильны хъ и законныхъ отношеній духовенства къ 
епархіальной власти и т. д.; подняло этотъ  вопросъ н а ­
ше правительство, признавъ  необходимыми коренныи 
п р е  образованія въ судоустройствѣ духовномъ п у казав ъ  
на общія судебныя начала, какъ на данныя для примѣ- 
ненія.“ Но кто бы ни подна лъ вопросъ, говоритъ г. Со­
коловъ, это все равно; дѣло в ъ  томъ, что онъ поднятъ , 
стоитъ на  очереди и требуетъ  разрѣшенія.

Г. Соколовъ заявляетъ , что онъ и не ставилъ вопроса: 
есть или нѣтъ въ  Священномъ Писаніи доказательства 
принадлежности епископу судной власти? Онъ спраш и- 
валъ только: можно ли, на основаніи 6 мѣстъ Священна- 
го Писанія „говорить что-нибудь о церковно-судебной 
власти въ томъ смыслѣ и  вътіьхъ опредѣленныхъ черт ахъ , 
въ какихъ она представляется у  насъ въ лицѣ епархіальна- 
го архіерея?“ А эти черты  и  Ф орм ы , продолжаетъ анти- 
крптикъ, указаны и выяснены имъ еще прежде, когда онъ 
указы валъ  на крайнюю централиаацію духовно-судебной 
власти ,— на то, что всѣ виды ея: и обвинительная, и 
слѣдственная, и судебная, въ  тѣсномъ смыслѣ, сосредото­
чены у насъ в ъ  лицѣ одного епархіальнаго арх іерея . Для 
такого то устройства церковнаго суда г. Соколовъ и не 
находитъ основаній в ъ  Священномъ Писанія ; а между 
тѣмъ для цѣлей правосудія необходимо поставить судъ 
внѣ всякаго вліянія административной власти. Г. Лав- 
ровъ, по словамъ антикритика, „оставилъ безъ вниманія 
эту существенную сторону дѣла, нигдѣ не опровергъ не­
обходимости раздѣленія суда и а д и минист р ац іи ,“ и не 
указалъ  тѣ х ъ  средствъ, которыми можно бы устранить 
злоупотребленія современнаго церковнаго суда, происте- 
кающія отъ того, что онъ находится въ рукахъ админи- 
страціи. П равда , эти средства указан ы  г. Л ав р о в ы м ъ ,  
именно: 1 )  выборный п орядокъ назначенія членовъ ду­
ховнаго суда; 2 )  увольненіе и хъ  не иначе какъ  по суду; 
3) принятіе  коллегіальнаго образа рѣ ш ен ія дѣлъ  и 4) 
гласность судопроизводства. Но, говоритъ г. Соколовъ, 
средства эти „хороши и прочны только при независим о­
сти суда о т ъ  администраціи. Въ самомъ дѣлѣ, можетъ ли 
выборный судья дѣйствовать безпристрастно и незави си­
мо, когда его начальнику предоставлена будетъ возм ож ­
ность направлять внутреннее убѣжденіе судьи и утверж ­
дать или отмѣнять его приговоры?“ Коллегіальный образъ 
рѣшенія дѣлъ! но „примѣръ  сущ ествую щ ихъ  консисторій 
раглядно доказываетъ, до какого ничтожества можетъ 
быть доведено значеніе коллегіи, если члены, подагощіе 
голоса, находятся въ р у к а х ъ  своего начальника, п по- 
слѣднему предоставлено право вм ѣш ательства  в ъ  судебныя 
дѣ йствія .“ Что касается  гласности судопроизводства, то 
и она не можетъ быть „ш ирока и свободна,“ если арх іерей  
будетъ пользоваться правомъ вм ѣш ательства  в ъ  дѣйствія



суда: онъ по своему усмотрѣнію  всегда будетъ имѣть 
возможность принять мѣры къ ограниченiю гласнаго 
обсужденія дѣла.

Вопросъ объ отдѣленіи суда отъ  адмпнистраціи, гово- 
р п т ъ  г. Соколовъ, п ри н адлеж и тъ  къ числу вопросовъ 
чисто практи ческихъ . Н и съ какимъ изъ  догматовъ хри- 
ст іанства  онъ не стоитъ в ъ  связи, на полноту епископ­
ской власти онъ не п осягаетъ . Вся сущность его состо- 
и т ъ  въ томъ, чтобы „в ы работать  для духовенства такой 
процессъ , который, по возможности, ограждалъ бы судъ 
отъ произвола администраціи.“ А при этомъ естественно 
возникаетъ вопросъ: „м ож етъ  ли епархіальны й архіерей, 
обремененный множествомъ другихъ и иритомъ гораздо 
болѣе важ ны хъ обязанностей, нести на себѣ должность 
судьи в ъ  новомъ открытомъ и гласномъ судѣ, непремѣн- 
но требую щемъ“ непосредственнаго, ли чнаго отношеніа 
судьи къ подсудимому? Конечно, нѣтъ. Впрочемъ, „одна 
изъ  важ нѣйш ихъ  функцій судебныхъ“ —  прокурорская 
власть, могла бы быть, безъ вреда для правосудія, пре­
доставлена епархіальному архіерею.

Э тотъ, „по сущ еству  своему чисто-практическій воп­
росъ, говоритъ г. Соколовъ, критикъ перенесъ на почву 
отвлеченныхъ преній, употребляя для этого прежде всего 
Свящ. Писаніе. Онъ приводитъ и разбираетъ  мѣсто изъ 
п осланія А п . Павла къ  Тимоѳею: па пресвитера хулы  не 
пріем ли  и п роч .,  доказывая, что епископу п ри надлеж итъ 
судная власть на освованіи слона Божія. Но я, говор итъ  
г.  Соколовъ, противъ этого и не спорю. „В ъ чемъ же 
наш е разногласіе?“ спраш иваетъ  онъ. Разногласіе  въ 
томъ, что г. Лаврову показалось, будто г. Соколовъ ра- 
зум ѣетъ  въ  првведенномъ мѣстѣ судъ не внѣш ній, а 
внутренній, не юридическій, а  нравственный. Антикритикъ 
заявляетъ , что онъ въ данномъ мѣстѣ разумѣлъ судъ не 
внутренній, а именно внѣш ній , основанный только на 
нравствен ны хъ , а не на  юридпческихъ началахъ. Въ по-  
ясненіе приводится цримѣръ суда отца надъ дѣтьм и . „Въ 
немъ могутъ быть и обвиненіе, жалоба и свидѣтели, и 
изобличеніе проступка и устраш еніе, какъ цѣль разбира­
тельства; в ъ  немъ также не должно быть пристрастія  къ 
той или другой сторонѣ.“ Это будетъ судъ внѣшній, н о  
не юридическій, потому что основані емъ для него слу- 
ж а т ь  чисто нравственныя начала. Е щ е примѣръ: патрі- 
а р х ъ  судитъ членовъ своего рода, старѣйшина членовъ 
общины. Здѣсь могутъ быть тѣ же элементы, какъ и въ 
судѣ отца надъ дѣтьми; но опять это б удетъ  судъ хотя 
и внѣшній, но не юридическій. Въ этомъ именно смыслѣ 
г. Соколовъ разум ѣлъ  и то тъ  судъ, право котораго Апо- 
столъ вручаетъ  Тимоѳею. Въ з аповѣдяхъ Апостола о 
возрастѣ вдовицъ, о дозволеніи молодымъ изъ нихъ всту 
пать  въ бракъ и т. д. г. Соколовъ также не усм атри ва­
е м  „чисто юридическаго х а р а к т е р а ,“ а  видитъ лишь 
„нравственно-дисцпплинарныя правила, выш едш ія не изъ  
идей права, а изъ внѣ ш нихъ  потребностей“ тогдашней 
церковной жизни. Заповѣдь Апостола: сопрѣшающихъ предъ
есѣми обличай ...... , по мнѣнію г. Соколова, не устан ан
ливала какой-либо Фориы судопроизводства, а  скорѣе по­
служил а основаніемъ покаянной системы, нынѣ вовсе не 
существующ ей въ  церкви. Н а  этихъ основаніяхъ г. С о ­
коловъ утверждалъ и утверждаетъ, что у Апостола идетъ 
рѣчь  о судѣ хотя и внѣшнемъ, но основанномъ на нрав- 
ствен ны хъ, а  не на юридпческихъ началахъ. О тъ того- 
то и  судъ древней церкви рѣзко отличается отъ совре- 
меннаго духовнаго суда. Первый вееь проникнутъ н р ав ­
ственными н ач алам и , между тѣмъ какъ послѣдній есть

судъ „бюрократическій, Формальный, канцелярскій, бу­
м аж ны й.“ Равно и положеніе епископа древнихъ врем енъ, 
избиравш агося клиромъ и паствою, во многомъ не похо- 
дитъ на положеніе епископа въ  настоящее время. Въ 
этомъ смыслѣ г. Соколовъ и выразился объ Ап. Тимо- 
ѳеѣ, что онъ едвали походилъ на епархіальнаго архіерея.

Такимъ образомъ, продолжаетъ г. Соколовъ, если съ 
одной стороны судъ древней церкви, основанный на нрав­
ственныхъ н ачалахъ , непримѣнимъ къ современному по- 
ложенію церкви, если, съ другой стороны, современный 
церковный судъ признается  неудовлетворительны мъ им ен­
но отъ того, что в ъ  немъ нравственныя начала смѣшаны 
съ юридическими: то естествеянымъ выходомъ изъ  т а ­
кого затруднительнаго положенія слѣдуетъ признать раз- 
дѣлепіе этихъ началъ. Н равственная сторона пусть 
остается п ри надленностію епископскаго с а на, юридиче­
ская же должна быть ввѣрена другимъ орган ам ъ власти. 
Дли такой „внѣшней постановки епархіальнаго начальства“ 
церковная власть имѣетъ несомнѣнное право, что можно 
доказать и историческими примѣрами. Въ прежнее время 
Апостолы сами завѣдывали и мущ ествомъ церкви, служ и­
ли трапезамъ; но потомъ учреждены для этого особая  
лица. Прежде дары Св. Д уха низводились Апостолами на 
крещенныхъ посредствомъ возложенія рукь; в ъ  поадѣд- 
ствіи вмѣсто этого стало употребляться му ропомазаніе, и 
епископамъ предоставлено только освященів му ра ,  а  со- 
верш еніе самаго таинства ввѣрено пресвитерамъ. Вь 
прежнее время доходы епархіи были въ расаоряженіи 
епископа, который п раздавалъ ихъ  клиру и мірянамъ ; 
в ъ  послѣдствіи для этого стали избираться особыя лица. 
Прежде въ небольшихъ городахъ и селеніяхъ  была свои 
епископы; въ  послѣдствіи церковь „сначала ограничила 
права этихъ деревенекпхъ епископовъ, а  потомъ уничто­
жила и самое учрежденіе.“ Эти примѣры ясно показыва- 
ю тъ, какъ церковь, сообразно нуждамъ , измѣняла внѣш - 
нія Формы  своей жизни. Поэтому, говоритъ г. Соколовъ, 
„не будетъ ничего несообразнаго съ существомъ церкви, 
если и современная церковная власть ,“ убѣдившись въ 
необходимости отдѣлить судебную власть отъ администра­
тивной, устроитъ особые органы для отправленія право- 
судія.

Переходя къ разбору второй части статьи г. Лаврова, 
по вопросу о томъ, дозволяютъ ли церковные каноны от- 
дѣлить судъ отъ администраціи, г. Соколовъ выписками 
изъ преж нихъ статей своихъ  доказываетъ, что онъ всегда 
держался одного мнѣнія о значеніп каноновъ, именно: 
неиз мѣнны только тѣ изъ нихъ, которые „относятся къ 
существу церковнаго устройства;“ напротивъ, тѣ каноны, 
которые опредѣляютъ „внѣшнія фо р м ы  церковной жизни,“ 
могутъ быть измѣняемы. Взглядъ критика иной. По сло- 
вамъ г. Соколова, этотъ взглядъ можетъ быть выраженъ 
такъ: „всѣ каноны, содержащіеся в ъ  книгѣ правилъ, не- 
измѣнны, авторитетъ  и х ъ  иеприкосновененъ, они всецѣло 
непоколебимы, и эта  непоколебимость должна быть и з ъ ­
ясняема въ  той же силѣ, какъ и непоколебимость Свя-
щеннаго П исанія“ .......  Поэтому „измѣнять или отмѣнять
ихъ  невозможно и непозволено никому“  Г. Соколовъ на- 
ходитъ невозможнымъ согласиться съ такимъ взглядомъ. 
„Церковь, говоритъ онъ, есть живое и вѣчно живущее 
тѣло Христово; въ  ней до скончанія міра пребываетъ 
животворящая еила Д у х а  Бож ія.“ При сохраненіи вѣры 
въ такое свойство церкви, нельзя представлять ее „въ  
Форм* окаменѣвшаго организма, р а зъ  навсегда заклю­
ченнаго въ однѣ неподвижныя Ф ормы; нельзя думать, что-



бы церковь когда-нибудь могла свазать  саму себя, свою 
внѣшнюю жизнь, и отречься отъ  творческой дѣятельно 
сти по устройству своей внѣш ней организац іи .“ Поэтому 
и каноны церкви вовсе не должны имѣть хар актер а  не- 
измѣняемости, какой им ѣетъ Божественное откровеніе, 
область вѣры . По отношенію къ „вѣчны м ъ истинамъ хри- 
стіан ства“ дѣятельность церкви должна ограничиваться 
лиш ь объясненіемъ и раскры тіем ъ и х ъ ; все же остальное 
церковь им ѣетъ полное право измѣнять и отм ѣнять. По- 
э тому даже тѣ  заповѣди, которыя содержатся въ  Воже- 
ственномъ откровеніи , но которыя относятся лиш ь къ 
внѣшнему устройству церкви, именно, заповѣдь о супру- 
жествѣ епископовъ (1  Тим. I I I ,  2 ) , о возрастѣ вдо- 
вицъ ( V , 9) , о должностныхъ лицахъ  для служенія
при тр ап езах ъ  (Д ѣян . V I, 3 ) ,—не остались въ  церкви 
неизмѣнными. Равно и правила cоборовъ пересм атрива 
лись и измѣнялись послѣдующими соборами. М ногіе изъ 
каноновъ,, хотя и не отмѣнены церковною властію , не 
дѣйствую тъ нынѣ въ  церкви, и не вслѣдствіе произвола, 
а  потому, что сдѣлались неприложимыми на практикѣ къ 
современному положенію ея. И сторія церковнаго к ан он а 
ясно показы вает ъ , какъ развивалась  жизнь церкви и какъ , 
примѣнительно къ  этому развитію , частію  измѣнялись, 
частію  вновь являлись церковныя п р а вила. Можно ли же 
допустить, чтобы по прош ествіи 8 ми вѣковъ жизнь цер­
кви изсякла, принавъ неподвиж ныя и н еи зм ѣ н н ы я Формы, 
и чтобы церковь навсегда отказалась отъ присущ аго ей 
п рава  измѣнять и х ъ , сообразно новы мъ условіямъ и по­
требностямъ ?

К ри ти к ъ , говоритъ г. Соколовъ, въ  доказательство не- 
измѣняемости церковны хъ прави лъ  приводитъ: а )  1-е и 
2-е правила V I I  вселенскаго собора; б) 2 е правило VI 
всехенскаго собора; в) обѣщ аніе, произносимое еписво- 
помъ предъ хиротоніею ; г)  поученіе святительское къ 
новорукоположенному іерею ; д) наконецъ чинъ принятія 
в ъ  церковь иновѣрцевъ. Но всѣ предписанія и запреіце- 
н ія , содерж ащ іяся в ъ  упом януты хъ а к т а х ъ , говоритъ 
антикритикъ , доказы ваю тъ только то , что церковь обн- 
зы в аетъ  каждаго и зъ  своихъ членовъ выполнять установ­
ленные ею законы и не дозволяетъ  никому по своему 
произволу наруш ать ихъ; и вовсе не доказы ваю тъ того, 
чтобы сама церковь отказы валась отъ своей законодатель­
ной власти , отъ своего п р ава  измѣнять, дополнять и от- 
мѣнять ею же установленные законы. Только догматы 
Бож ественнаго откровенія находятся внѣ этого п рава  цер­
кви; всѣ же внѣш нія Формы церковной жизни подлежатъ 
праву  дѣлать перемѣны въ  нихъ. Таким ъ образомъ, и по 
отнош енію  къ разсм атриваем ом у вопросу, церковь при- 
знавъ  вреднымъ для правосудія соединеніе въ  одномъ ли- 
цѣ власти административной и судебной, имѣетъ неоспо­
римое право раздѣлить и х ъ , поручивъ епархіальному 
а р х іерею одинъ изъ  видовъ власти— прокурорскій надзоръ.

Г. Л авровъ вы сказалъ опасеніе, что съ раздѣленіемъ 
двухъ властей , въ  канонахъ церкви произойдетъ опусто- 
ш ен іе, а  церковныя учрежденіа расш атаю тся. Г. Соколовъ 
не предусм атриваетъ  этой опасности. „В сѣ церковныя 
учреж денія , говоритъ онъ, останутся на своихъ прежнихъ 
м ѣстахъ, а  духовный судъ станешь крѣпче и правильнѣе“  
Р авн ы м ъ образомъ г. Соколовъ находитъ „ совершенно 
не относящеюся къ д ѣ л у “ сдѣланную г . Л авровы м ъ вы п и ­
ску изъ  посланія восточны хъ патр іарховъ  о важности 
епископскаго сана. Приведенное мѣсто посланія, говоритъ 
антикритикъ , направлено противъ тѣ хъ  еретиковъ. кото­
ры е „утверж дали, что простой свещ енникъ и архіерей

„ р а в н ы  между собою , что можно б ы ть  и б е з ъ  а р х іе р е я , 
„ ч то  нѣсколько свящ ен н и к овъ  м о гу тъ  у п р а в л я т ь  ц ер к о в ію “  
Н и чего  п одоб н аго  не бы ло сказано  в ъ  с т а т ь я х ъ  м о и х ъ , гово- 
р и т ъ г .  С околовъ . Д а л ѣ е , в ъ  п р и в е д е н н ы х ъ  м ѣ ст ах ъ  послан ія  
го во р и тся  о п р а в а х ъ  еп и с к о п с тв а , в з я т а г о  в ъ  с о в о к у п н о ­
с т и , а  не о п р а в а х ъ  епископа, к а к ъ  отд ѣ льн аго  л и ц а , что 
не одно и то ж е. Н а к о н ец ъ , г о в о р и т ъ  а н т и к р и т и к ъ , п р а ­
во еп и скоп овъ  в я з а т ь  и р ѣ ш и ть , и т в о р и т ь  суд ъ  в ъ  по- 
слан іи  н а з ы в а е т с я  п р е и м у щ ественнымъ и  особеннымъ, а  к р я - 
т и к ъ  п р и н и м аетъ  его з а  исклю чительное, к о то р о е  епи- 
скопъ и м пе т ъ, а  п ресви теръ  не им іьетъ .

Г . Л авр о въ  обли ч алъ  своего  о п п он ен та в ъ  п р о ти в о р ѣ ч іи  
самом у с е б ѣ ,—в ъ  то м ъ , что преж де п ри н ад леж н ость  е п и ­
скопу судной власти  о н ъ  с ч и т а л ъ  н еп ри косн овен н ы м ъ  
п р и н ц и п о м ъ . Г . С околовъ о т в ѣ ч а е т ъ , что та к о го  п р о ти - 
во р ѣ ч ія  и не бы ло, и п р и во д и тъ  вполнѣ  то  м ѣсто и зъ  
св о ей  с т а т ь и , н а  которое сс ы л ае тс я  г . Л а в р о в ъ . С каж ем ъ  
к ста ти  зд ѣ сь , что г . С околовъ и в ъ  д р у ги х ъ  м ѣ ст ах ъ  
своей  с т а т ь и  вы п и скам и  и зъ  п р еж н и х ъ  с т а т е й  доказы - 
в а е т ъ ,  что онъ  н икогда не п ерем ѣ н ялъ  своего  убѣ ж д ен ія  
и не вп ад алъ  в ъ  п р о ти в о р ѣ ч іе , въ  чем ъ  о б в и н я е т ъ  его 
г .  Л а в р о в ъ . М ы оп уск али  эти  м ѣста ради к р атк о ст и  * ).

__________________ Д . В . Я

О тъ редакціи. Во 2-й статьѣ своей г. Соколовъ обидѣлся на наше­
го сотрудника, изложившаго содержание статьи г. Лаврова, и на ре- 
дакцію, помѣстившую это изложеніе. Онъ, не думая долго, обозвалъ 
автора библіографіи „списателемъ чужихъ словъ,“ а редакцію отнесъ 
въ разряду тѣхъ лицъ, которыя, не участвуя своею мыслію въ. про- 
вѣркѣ и обсужденіи печатаемаго, вѣрятъ всякому слову, особенно 
напечатанному. Редакція „Православнаго Обозрѣнія“ въ своемъ при- 
мѣчаніи скромнѣе автора. Она не указываетъ прямо на лица, но распро­
страняется о людяхъ, которые намѣренно, или ненамѣренно, сознатель­
но или безсознательно, но личнымъ интересамъ или по безкорыстному 
служенію рутинѣ, стараются тормозить и извращать правильное раз- 
витіе разумной идеи и живаго, вызываемаго неустранимыми требова- 
ніями времени, дѣла. Еще прежде появленія этихъ полемическихъ кра­
сотъ, характеризующихъ либеральное направленіе р дакціи и сотруд- 
вика, мы имѣли удовольствіе изъ той же среды получить внушеніе и 
нѣкотораго рода запугиваніе. Конечно, вѣрные своему направленію и 
своимъ принципамъ, которые мы высказывали не разъ, мы только 
удивились, какъ и теперь удивляемся, деспотизму лицъ, проповѣдую- 
щихъ всевозможную свободу. Мы не сѣтуемъ на выраженія, которыми 
угодно было насъ почтить почитающимъ себя передовыми людьми, 
провозвѣстниками новыхъ идей, которыхъ прочіе смертные и пони­
мать не могутъ, мы считаемъ ихъ естественнымъ слѣдствіемъ деспо­
тизм а, но просимъ обратить вниманіе только на то, что редакція 
„Моск. Епарх. Вѣдомостей“ неоднократно повторяла, что она прини­
маетъ на свои страницы мнѣнія всякаго рода, даже совершенно про­
тивоположный ея собственнымъ воззрѣніямъ и убѣжденіямъ, не считая 
себя, подобно папѣ, непогрѣшимою, чтобы рѣшать какое мнѣніе 
должно быть установлено по тому или другому вопросу, и сог­
ласно съ этимъ взглядомъ принимать и печатать мнѣнія, подходя-- 
щія подъ него, а противоположныя игнорировать и возвращать авторамъ, 
желавшимъ напечатать ихъ. Судъ мнѣній она предлагаетъ читателниъ, 
не считая ихъ, подобно редакціи „Прав. Обозр.“ и ея сотруднику, 
Панурговымъ стадомъ. Опять повторимъ нѣсколько разъ повторенное 
нами: что то только изъ печатаемаго въ изданіяхъ Общества люби­
телей духовнаго просвѣщенія можно считать солидарнымъ со взгля­
дами редакціи, иди самаго Общества, что идетъ отъ редакціи, или 
отъ Общества. Всѣ прочія статьи имѣютъ подпись авторовъ 
ихъ.

Въ нашей газетѣ были цомѣщены двѣ передовыя статьи, 
въ которыхъ излагался взглядъ на преобразованіе духовнаго 
суда, выраженный г. Соколовымъ и другими, одинаково смотрѣвшими 
на дѣло. Потомъ мы помѣстили изложеніе статьи Лаврова, не вырѣ- 
зивъ ни единымъ словомъ сочувствія, или несочувствія къ взгляду 
г. Лаврова. Когда появился отвѣтъ г. Соколова, точно также приступ- 
лено было къ изложенію и этого отвѣта, который и помещается въ 
наетоящемъ №. Далѣе будетъ изложено и содержаніе 2-й его статьи. 
Если появятся еще статьи по тому же вопросу, мы изложимъ и ихъ 
въ нашей газетѣ. Но мы не выражали и не выражаемъ нашего суж­
денiя о томъ, или другомъ взглядѣ на судебную реформу, чтобы не 
стѣснить читателей въ ихъ сужденіи и взглядѣ на э тоть  вопр )съ. 
Мы больше всего боимся деспотизма и предоставляемъ свободу каж­
дому обсуждать тотъ или другой вопросъ, для того и открываемъ 
страницы нашихъ изданій для противоположныхъ мнѣній, не рѣдко 

діаметрально противоположныхъ нашимъ личнымъ убѣжденiямъ. Не

*) Разъяененіе частныхъ вопросовъ и возраженій, содержащихся 
въ 3-й части статьи г. Лаврова, г. Соколовъ отлагаетъ  до слѣдующей 
статья.



редакціи, не тѣ, или другіе авторы должны рѣшать общественные, 
церковные, народные вопросы, а само общество, публика, народъ, 
какъ  хотите называйте. Дѣло редакцій предлагать вопросы на об- 
сужденіе, сообщать различные взгляды на тотъ или другой вопросъ , 
но не предрѣшать ихъ и особенно не прибѣгать чъ ді-снотическямъ 
и насильственнымъ мѣрамъ (конечно нравственнымъ), чтобы вопросъ 
рѣш енъ былъ согласно взгляду редакціи. Проиовѣдуя противъ деспо­
т изм а, подобный р едакціи сознательно, или безсознательно, намѣрен- 
но, или ненамѣрснно (пользуемся прекрасными выраженіями редакціи 
„Православнаго Обозрѣнія“) выражаюгъ самыя деспотическія стрем- 
ленія, равыгрываютъ въ миніатюрѣ роль римскаго непоірѣшимаго 
папы.

Не можемъ не замѣтить еще и не подѣлиться съ нашими читателя­
ми новымъ взглядомъ на библіографію, выраженнымъ г Соколовымъ. 
Библіографъ есть списатель чужихъ словъ—и, сколько помнится, до 
сего времени библіограФовч обвиняли въ томъ, что они не точно, 
не словами автора передаютъ его мысли, а г Соколовъ нанротивъ 
именно въ этомъ и винитъ.. Зачѣмъ, говоритъ, вы списываете слова 
автора, зачѣмъ вы приводите его собственныя слова?

Просимъ извиненія у нашихъ читателей въ этой невольной поле­
микѣ  При всемъ нашемъ нежеланіи вступать въ нее, мы не моіли  не 
сказать нѣсколько словъ въ виду того, что насъ обозвали немысля­
щими, непонимающими, вѣрящими всему печатному, безъ движенія 
собственной мысли, однимъ словомъ, чъмъ-то въ родѣ идіотовѣ. Мно­

го бы еще нужно поговорить съ подобными деспотами, но и сего до­
вольно  на этотъ разъ.

И З В Ѣ С Т ІЯ  И  З А М Ѣ Т К И .

О с в я щ е н і е  х р а м а  П р е с в я т ы я  Б о г о р о д и ц ы ,  б о л ѣ ѳ  
и з в ъ с т н а г о  п о д ъ  и м е н е м ъ  в е л и к о м у ч е н и ц ы  

П а р а с к е в ы  П я т н и ц ы  н а  П я т н и ц к о й .
Москва издревле славилась благолѣпіемъ храмовъ сво­

и х ъ .  Усердіе къ обновленію п украшенію храмовъ Б ожі- 
и х ъ  не ослабѣваетъ въ  православныхъ москвичахъ и 
в ъ  наше время. Сколько въ послѣдніе годы обновлено и 
благолепно украшено московскихъ храмовъ! Любители 
святы ни церковной не останавливаю тся ни надъ какими 
жертвами, только бы, сколько возможно, богаче, изящнѣе, 
художественнее возобновить и украсить храм ъ Божій! 
Е щ е  недалеко то время, когда вся Москва стекалась въ 
отдаленную, глухую мѣстность Москвы, чтобы насла­
диться благолѣпнымъ зрѣлищ емъ возобновленнаго усер 
діемъ М. Л. Королева храма Троицы въ Лужникахъ; по  
богатству украш еній не только в ъ  главны хъ частяхъ, но 
и во всѣхъ сам ы хъ мелкихъ принадлежностях ъ  признава­
ли въ  то времи этотъ храм ъ  лучшимъ и первымъ въ 
Москвѣ. Тоже незадолго предъ симъ говорили о храм е 
с вятаго Алексія митрополита въ  Рогожской, возобновлен- 
номъ братьями Алексеевыми. Потомъ вниманіе москвичей 
было обращено н а  храмы: Успенія на Овраж кахъ и 1 ро- 
ицы  на Покровки, построенные и художественно укра­
шенные, первый усердіемъ г. Ж и ваго ,  а второй г. М ол­
чанова. Н а  дняхъ къ числу замѣчательныхъ своимъ бо- 
гатством ъ, художественностью и изяществомъ храмовъ 
присоединился храмъ Пятницы, на Пятницкой, и, по об­
щ ем у  сознанію, превзошелъ все  бывшіе до него и счи- 
тавш іеся  послѣдовательно лучшими и первыми. Вотъ что 
п иш у тъ  о возобновленномъ храм е въ  „Московскихъ В е ­
домостях“ :— „Церковный староста храма Св. Пятницы, 
известный железно-дорожный строитель П. I. Губонинъ, 
не желая отступ ать  отъ русскаго обычая благодарить 
Ьога  приношеніемъ на храм ъ, и желая оставить по себя 
достойный паматиикъ христіанскаго благочестія, совер­
шенно возобнокилъ храм х Св. Параскевы и отдѣлалъ его 
съ  такою роскошью, какой доселѣ не видно ни въ одной 
и з ъ  московскпхъ церквей. Но что особенно замечательно, 
это — соединеніе изящнаго и величественнаго, которое на 
полняетъ благоговеніемъ душу всякаго входящ аго въ 
х рам ъ .

Главный иконостасъ передѣланъ весь вновь, и церковь 
и зъ  холодной обращена въ теплую; одна духовая печь 
нагрѣ ваетъ  все зданіе, и кроме того, теплая вентиляція 
подъ поломъ, очищая воздухъ во храмѣ, н агрѣ ваетъ полъ. 
Золоченый рѣзной иконостасъ п редставляетъ образецъ 
православнаго стиля. Иконопись замѣ чательна по худо­
жественности выполненія, хотя ни в ъ  одной и конѣ, и ви 
одинъ иконописецъ не позволилъ себѣ отступленій отъ 
общ епринятаго православнаго пошиба въ иконописи. Х у- 
дожникъ Грибковъ написалъ двунадесятые праздники и 
пророковъ; художникъ С тепановъ— Апостоловъ; ему же

принадлежитъ  прекрасная стенопись въ началѣ купола, 
напроти въ иконостаса, изображающая Сошествіе Св. 
Духа, а также изображеніе Спасителя, во весь ростъ, на 
грома дной величины стеклѣ, составляющ емъ запреетоль- 
ную икону. Величественная Ф игура  Спасителя кажется 
какъ бы парящею на воздухѣ и производитъ впечатлѣніе 
на каждаго входящаго во храм ъ , ибо она видна съ  са- 
маго притвора храма.

М ѣстныа иконы представляютъ совершенство чеканнаго 
и серебрянаго искусства. Икона Св. Троицы изображаетъ 
трехъ  юношей, возсѣдающихъ подъ дубомъ, вѣтви и листья 
коего изумительно вѣрно и художественно исполнн ы я, 
охраняю тъ Б ожественныхъ Странниковъ отъ палящихъ 
лучей солнца, озаривш ихъ степь съ  пальмами, на кото­
рой пасутся стада Авраама., и которая составляетъ задній 
ф онъ  картины. Художникъ П. А . Овчинниковъ съ изуми­
тельною вѣрностью передалъ чеканкой на серебрѣ и тон- 
кіе переливы лучей, и перспективу степи. Фигуры А в ­
раама и Сарры, прислуж иваю щ ихъ спутникамъ, безуко­
ризненны и по своей постановке, и по живописной дра­
пировкѣ ихъ  одѣянія . Нельзя не упомянуть о прекрасномъ 
выполненіи цветовъ, украш аю щ ихъ лугъ, на которомъ 
возсѣдаетъ Св. Троица, и плодовъ, преподнесенныхъ ей. 
Больш имъ вкусомъ и изяществомъ рисунка отличается 
эмалевая рама, окаймляющая икону.

Д ругая  м естн ая  икона и з о б р а ж а т ъ Успеніе Пресвятыя 
Богородицы. Здѣсь поразительно вѣ рно передана иарча, 
составляющая покровъ, и жизненною правдой отличаются 
какъ поза, такъ  и драпировка одежды Апостоловъ. Фи­
гура Спасителя чрезвычайно величественна. Ж емчужный 
уборъ на почившей Богоматери выполненъ прекрасно. И  
здесь нельзя не удивляться тому, какъ мастерски вла­
дѣетѣ П. А. Овчинниковъ эмалью; взоръ обманывается 
эмалевымъ огнемъ въ  кадилѣ, которое держитъ въ руке  
одинъ изъ  Апостоловъ. Оба эти художественныя произве- 
денія г. Овчинникова были выставлены въ его магазинѣ , 
и т аи ъ  еще вызывали всеобщее удивленіе.

Вполне зам ечательна также у т в а р ь ,  пожертвованная П. 
I .  Гу бонинымъ. К акъ  Евангеліе , такъ  и вся престольная 
утварь были сделаны покойнымъ извѣ тнымъ серебря- 
нымъ Фабрикантомъ Губкинымъ для первой всемірной 
Лондонской выставки, и там ъ  стижали общій восторгъ. 
Въ Е в а нгеліи особенно замечательна оборотная сторона, 
на которой горельефомъ repousse изображено несеніе кре ­
ста на Голгофу; Ф и г у р ы  Апостоловъ на лицевой стороне 
Е вавгелія  превосходны. Ч аш а, блюдце и потиръ отли­
чаются тонкимъ изяществомъ рисунка п чрезвычайно н е ж ­
ными цветами эмали, между которыми особенно удачно 
сочетаніе белаго ц в е т а  съ годубымъ.

Вниманіе молящихся останавливается также на громад- 
номъ паникадиле, литомъ изъ золоченой черезъ огонь 
бронзы на бывшемъ заводе герцога Лейхтенбергскаго; 
паникадило это, въ  350 свечей, отличается художествен­
ностью отделки и, при своей громадности, легкостью и 
изяществомъ рисунка.

Стены в ъ хр ам ѣ отдѣланы подъ мраморъ— розовый съ 
дикимъ и п алевы мъ  отводами; колонны —подъ мраморъ 
vert antique ; а наверху въ куполе колонны отделаны кра- 
снымъ шохомъ. Общая отделка храма делаетъ  честь вку­
су П . С. К а м піони, распоражавшагося всею постройкой 
и уже заявившаго себя въ Москве многими зам ечатель  
ными сооруженіями, въ числе коихъ не послѣднее место 
занимаютъ зданія Петровской Земледельческой академіи и 
газоваго за вода.

В ъ заключеніе нельзя не обратить вниманія на прево­
сходную стенопись потолка, исполненную въ  боковыхъ 
приделахъ храм а художникомъ Кондратьевымъ; краски 
здесь, при своей яркости, выбраны до того нѣж ны я и 
изящ ныя, что картины отнюдь не им еютъ  характера  на- 
висш ихъ изъ-подъ свода картоновъ, какъ  мы привыкли 
видѣть во многихъ ц ерквахъ .“

Подобный отзывъ сдѣланъ и въ  га зете  Современныя И з­
вестия корреспондентомъ и подтвержденъ редакторомъ, 
осматривавшимъ Пятницкій храмъ. „Вообще, говорится въ 
заключеніе статьи, вся церковь отделана г. Губояиньш ъ 
не только богато, что въ Москве еше не редкость, но со 

! вкусомъ: не смотря на расточенныя драгоценности, ни-



что не рѣжетъ глаза, не давптъ; все высматриваетъ  
свѣтло, легко, изящно; въ  московскпхъ дерквахъ  это не 
очень обыкновенно.11

Освященіе храма и Божественная литургія  были со­
вершены 28-го ноября Высокопреосвященнымъ Митропо- 
литомъ Иннокентіемъ въ  сослуженіа двухъ викаріевъ  мо- 
сковскихъ, епископовъ Дмитровскаго Леонида п Можай- 
скаго И гнатія ,  ректора московской духовной академіи 
протоіерея А. В. Горскаго и ректора Виѳанской семина· 
ріи архимандрита Сергія, протоіерея Новодѣвичьяго мо­
насты ря Г. И. Веніаминова, профессора московской ду­
ховней анадеміи, протоіерея Ф. А . Сергіевскаго, мѣст- 
наго священника (прои зведенн ая  на литургіи въ  прото­
иерея) В. И . Романовскаго и Адріановскаго священника 
Η. Ф. Доброва. Въ крестномъ ходѣ кругомъ церкви при­
нимали участіе совершавшіе раннюю литургію и малое 
освящ еніе двухъ придѣловъ священники Николозаяицкій 
М. Д. Никольский, Ризположенскій В. П. Рождественскій, 
Покровскаго собора А . II. Величкинъ, церкви при Ко- 
мисаровской школе  Н . В. Полянскій и Воскресенской въ 
Бронной П. И . Виноградовъ; они же, при настонтельсткѣ 
мѣстнаго протоіерея, участвовали въ  совершеннонъ на­
кануне всенощномъ бдѣніи. Стройное, художественное 
пѣніе Чудовснихъ иѣвчихъ, уаравляем ы хъ самимъ г. Ба- 
грецовымъ, какъ нельзя болѣе соотвѣтствовало величію 
и торжественности Вогослуженія. З а  всенощнымъ бдѣні- 
емъ пѣвчими были исполнены нѣкоторыя пѣснопѣнія комао- 
зиц іи самого г. Багрецова, вполнѣ художественный какъ 
в ъ  сочиненіи, т а к ъ  и въ исполненіи и при томъ строго- 
церковяыя. З а  всѣюи службами величественный хр^мъ 
былъ полонъ молящимися, но еще бвльше оставалось же- 
лаю щ ихъ присутствовать въ храмѣ внѣ храма, такъ  какъ, 
при всей обширности храма, онъ далеко не могъ виѣ- 
стить всѣхъ любителей церковной святыни, стекшихся 
со всѣхъ концовъ Москвы. Въ обычное время, за  литур- 
гіею мѣстный о. протоіерей произнесъ назидательное пи- 
ученіе, въ  которомъ обратилъ преимущественное ьнпма- 
ніе на тѣ  ходячія мнѣнія, который раздаются противъ 
богаты хъ  украшеній храмовъ и щ едрыхъ на нихъ по­
жертвований. П рилагаемъ здѣсь это приличное данному 
случаю слово:

С л о в о  п р и о с в я щ е н і и  х р а м а

Господи, возмобихъ благолепие дому Твоего, и 
міьсто селенія славы Твоея (ІІсал. 25, 8).

Вотъ еще плодъ любви къ Богу, являемый въ возобновле­
н а  и благоукрашенін сего храма!. Чья душа, проникнутая 
чистою любовью къ своему Господу, не порадуется, видя 
Его благодатное селеніе на землѣ благоустроеннымъ и благо- 
лѣпнымъ? Но и это святое дѣло, въ настоящій вѣкъ;— вѣкъ 
сомнѣний, вопросовъ, вѣкъ называющей себя практичнымъ, 
встрѣчаетъ разнаго рода пререканія. Одни говорятъ: храмъ 
не нуждается въ роскошномъ украшеніи, ибо Господь храма 
отъ чсловѣка не требуетъ сего; былъ бы храмъ чистъ, хотя 
и простъ, и сего довольно; когда же есть усердіе къ пожер- 
твовапію въ пользу храма, то вмѣсто того, чтобы обращать 
на чрезвычайное украшеніе храма, и безъ того благоукрашен- 
наго, лучше распредѣлить это пожертвованіе на вспоможеніе 
храмамъ бѣднымъ и совсѣмъ не нмѣющимъ украшенія. Дру- 
гіе, прикрываясь личиною человѣколюбія, утверждаютъ, что 
полезнѣе было бы употребленное для украшенія храма упо­
требить на пользу нуждающихся меньшихъ братій. Иные, въ 
излишней заботливости о храмѣ, находятъ недостатокъ преду­
смотрительной заботливости жертвователя о своей собствен­
ной участи въ будущемъ и объ участи своего семейства. 
Другіе же идутъ далѣе и видятъ въ щедрой жертвѣ на благо- 
украшеніе храма непроизводительную затрату, даже, странно 
слышать, ущербъ общественному благосостоянію.

Всѣ эти мнѣнія дѣлающихъ доброе оскорбляютъ и смуща- 
ютъ, а хотящихъ дѣлать останавливаютъ. А между тѣмъ

эти, на видъ мудрыя мнѣнія, на самомъ дѣлѣ далеки отъ 
мудрости.

Нѣтъ сомнѣнія, что первое условіе всякаго храма есть 
чистота. Посвященный святѣйшему и чистѣйшему Существу, 
онъ уже по своему назначенію долженъ имѣть это необхо­
димое условіе. Но развѣ большее благоукрашеніе храма ис­
ключаешь это условіе? Послѣ сего перейдемъ къ  другому во­
просу: зачѣмъ мы украшаемъ своп домы? Однако каждый 
изъ людей, и не очень достаточныхъ, заботится видѣть въ 
своемъ жилищѣ не только чистоту, но и своего рода красо­
ту. Въ человѣческомъ духѣ глубоко лежитъ потребность 
прекраснаго. Что же сказать о людяхъ, обладающихъ избыт- 
комъ средствъ? Не видимъ ли мы, что эти люди, такъ на­
стойчиво говорящіе въ пользу простоты храмовъ, свои домы, 
по изысканности убранства, дѣлаютъ едва не кашицами идо- 
ловъ? Все, что есть лучшаго, изящнаго, а иногда и просто 
дорогаго, даже съ нарушеніемъ вкуса, они заботятся достать 
въ свои домы. Зачѣмъ же это? Не скрывается ли за мы- 
слію о простотѣ храма мысль задняя, недостойная сердца 
любящпхъ Бога,— именно та, что для себя украшать домъ 
не жалко средствъ, а для храма Божія жалко?

Правда и то, что Господь въ такпхъ жертвахъ не ну­
ждается; но, какъ Вседовольный, Опъ не нуждается и ни въ 
чемъ: Самъ для Себя Онъ не нуждается и въ рукотворепныхъ 
храм ахъ  (Дѣяп. 17, 24). Но что слышимъ въ псалмахъ? 
Отъ Сгони благолѣпів красоты Его , то есть, съ Сіона, ко­
торый есть верхъ красоты, является Богъ (Нсал. 49, 2). 
Это значптъ, что Богъ, приблпжающійся къ человѣку въ храмѣ, 
тѣмъ болѣе приближается къ нему Своимъ благоволеніемъ, 
чѣмъ болѣе видитъ отъ него усердія къ устроенію мѣста се- 
ленія славы Божіей па землѣ. Поэтому не можетъ не пла- 
менѣть усердіемъ къ жертвамъ па пользу храма душа бла­
гочестивая, полная вѣры въ своего Господа, горящая пла­
менною къ Нему любовію, душа благодарная своему Господу 
за всѣ Его къ ней благодѣянія, —  которой, что бы она ни; 
дѣлала для Бога и ради Его, все кажется малымъ и недо- 
вольнымъ. Она не хочетъ жить только для себя и украшать 
жилище свое, не видя украшеннымъ видимое на землѣ оби­
талище Бога. Примѣръ сего мы видимъ въ благочестивомъ 
Давидѣ, который стыдился жить въ драгоцѣнномъ кедро- 
вомъ дворцѣ своемъ, когда Кивотъ Завѣта находился 
подъ кожанымъ кровомъ. Судите сами по простому сообра- 
женію, какая жертва можетъ быть пріятнѣе Богу? Та ли,— 
которая приносится Ему со всѣмъ усердіемъ и полною ще- 
дростію, конечно какую кто по своимъ средствамъ принести 
можетъ, или та, которая при тѣхъ же средствахъ приносится 
съ расчетомъ или скудостію, которою человѣкъ будто бы и 
усердствуетъ, а вмѣстѣ соблюдаетъ свои выгоды, желая дѣ- 
ло устроить повиднѣе для другихъ, а для себя подешевле? 
К акая  это жертва, когда человѣкъ лицемѣритъ и пр е д ъ  Бо- 
гомъ и предъ людьми вмѣстѣ, стараясь наружнымъ блескомъ 
замѣнить дѣйствительную цѣнность приносимаго? Правда, 
есть храмы болѣе бѣдные и потому болѣе пуждающіеся въ  
попечеши, чѣмъ тѣ, для благоукрашенія которыхъ прилага­
ются особенный попеченія; но каждый храмъ имѣетъ своихъ 
прихожанъ, и если бы всѣ они по мѣрѣ средствъ своихъ 
заботились о своихъ храмахъ, то или вовсе у насъ не было 
бы нуждающихся храмовъ, или было бы ихъ весьма мало. 
А то часто люди на удовлетвореніе прихотямъ моды, вкуса, 
зрѣнія, слуха, не жалѣютъ ничего, готовы бросать золото 
горстями, а когда дѣло дойдетъ до жертвы Богу, боятся раз- 
зориться, дѣлаются бѣдняками, глухими къ нуждамъ церков- 
нымъ, η пщутъ жертвы отъ лица сторонняго только потому, 
что онъ имѣетъ усердіе и средства. Несомнѣнно и то, что,



к а к ъ  оп ы тъ  п о к азы ваетъ , истинно усердствую щ іе не о тказы - 
в а ю т ъ  в ъ  помощи и постороннимъ храм ам ъ , х отя  преимущ е­
ствен н о  пекутся  о своемъ. И к а к ъ  не пещ ись объ нем ъ, 
когда в ъ  немъ или мы сам и, или п аш и  дѣти вступ или  в ъ  
Х ристову  церковь чрезъ святое к р ещ ен іе , в ъ  нем ъ  исп раш и ­
в ал и  м ы  у Господа благословен іе к ъ  ж изни брачной, в ъ  немъ 
постоянно просимъ себѣ у Господа м илости , благодаримъ 
Его за  дарованны я н ам ъ  б лага , находим ъ облегченіе в ъ  не- 
с ч аст iи , почерпаемъ муж ество н а  подвиги , исповѣдуем ъ Го­
споду свои согрѣ ш ен ія , освящ аем ъ себя вку ш еш ем ъ  пречи- 
стаго  тѣ ла  и крови Е го, и в ъ  немъ же н адъ  наш им ъ пра- 
хом ъ пропою тъ послѣднюю молитвепную  пѣ спь?

В сѣ хъ  благовиднѣе, но столь же н еосн ователен ъ  у коръ , 
что деньги , употребленны я на украш еніе х рам а , лучш е у п о ­
требить на пользу неимущ ихъ м ен ы н и хъ  братій н аш и хъ . 
О братимся прямо к ъ  Е вангелію . Одна ж ена, полная горячей 
лю бви к ъ  Б ож ественном у учи телю , купила сосудъ драгоцѣн- 
наго  мура и возлила н а гл ав у  Е го . Не понравился такой  
и оступокъ Іудѣ. Онъ с к а за л ъ  тож е: это муро могло бы бы ть 
продано на мнозѣ и дано пищ им ъ. Что же о твѣ ти л ъ  Хри- 
стосъ?  О ставьте ее , что ее см ущ аете, она доброе дѣло сдѣ- 
д ал а  для м еня. Ибо ни щ ихъ всегда им ѣете съ  собою , и к о ­
гда зах о ти те , мож ете имъ благотворить, а меня не всегда 
им ѣете * ) .  О нъ не осудилъ усердія, не н а зв а л ъ  его излищ - 
н и м ъ , а одобри лъ— дѣло доброе она сдѣлала для меня; усер- 
діе к ъ  Б огу  не мож етъ бы ть излиш пим ъ, и у к а за л ъ  такое 
р азл и ч іе  двоякой ж ертвы : нищыл всегда им ат е съ собою 
М ене ж е не всегоа имате.. К ъ  благотворенію  бѣдны мъ, в ъ  са 
момъ д ѣ л ѣ , п редставляю тся случаи непрестанно: бѣдность 
в с тр ѣ ч а е тея на каждомъ ш агу , но это не нсклю чаетъ  обя­
зан ности  и не ум аляетъ  достоинства ж ертвы , приносимой Б о гу , 
т а к ъ  ск а зат ь  непосредственно, чрезъ  Его х рам ъ , сравнительно 
рѣж е доставляю щ ій сл уч аевъ  к ъ  ж ер твѣ . Р азсудим ъ притомъ. 
Н е скры вается  ли в ъ  этом ъ м н и м о м ъ  ревнован іи  о благотвори­
тел ьн о сти  опять другой мы сли, совсѣм ъ далекой и о тъ  бла- 
го ч ес т ія , и о тъ  лю бви к ъ  Б огу , и о тъ  лю бви к ъ  ближ нимъ? 
Е ван гел и стъ  не напрасно с к а за л ъ , что возраж еніе Іуды в ы р ­
в ало сь  у него , не яко о нищихъ печашеся, а потом у, что 
ковчежецъ им ълш е , и  вметаемое ношаше. К т о  благотво- 
р и т ъ  храму (р а зу м ѣ е тся  о тъ  истинной лю бви, в ъ  протпв- 
ном ъ случаѣ  в ся к ая  ж ер тва , храму ли , лю дямъ ли о к азан ­
н а я . одинаково не им ѣетъ  ц ѣ н ы ) , т о т ъ  несомнѣнно благотво­
р и т ъ и ближ нимъ. И н аоборотъ , о тъ  скупаго  к ъ  дому Бо 
жію ж дать ли ш ироты  сердоболія в ъ  ближнему? У кого сл у х ъ  
слиш ком ъ ш ироко раскры тъ  к ъ  принятію  лукаваго  в н у ш ен ія , 
не п редпочтител ьн ѣ е ли благотворить ж пвы м ъ лю дям ъ, чѣмъ 
бездуш ному строен ію , у  того не я в я т с я  ли подобны я этому 
мудрованія о сравн и тельн ой  предпочтительности одного вида 
благотворен ія  предъ другими, когда дѣло дойдетъ и до по­
мощи страждущ ему брату? Да точно ли еще онъ  нуж дается? 
Н е поберечь ли помощ ь для болѣе нуж даю щ ихся? З а т ѣ м ъ  
подскаж ется , что лучш е беречь доброе для своего сем ейства: 
я в и т с я  сомнѣніе, не п р и н е сетъ  ли еще благотвореніе вреда, 
н е поддерж итъ ли тунеядства в ъ  ущ ербъ общему благосо- 
сто я н ію ? С каж ется и то , что благотворительность мож етъ 
с о с то ят ь  и не в ъ  матеріальной помощ и: вмѣсто денегъ да- 
р м ъ  лучш е доброе и утѣш и тельное слово наш ему бѣдному 
б рату . Т ак ъ  успокои тся  мудрствующій и обн аруж ить и сти н ­
н ое, себѣ самому н есознаваем ое, побужденіе к ъ  сѣ тован іям ъ  
о безполезности  ж ер твъ  н а  украш еніе церковное: не яко о 
нищ ихъ печi ш еся , но кончежецъ и м ѣяше.

П ритомъ развѣ  ничего для  пользы  мены наго брата храм ъ

*) Ме . 26, 6—13. Маря. 14, 3 —9. Іоан. 12, 4—8.

благолѣпны й? С оглаш аю тся, что полезно для нравственности  
народной устроеніе зданій для зрѣ л ищ ъ , гдѣ бы могъ бѣд- 
ны й, пріятно р азв л ек аясь , вм ѣстѣ  н ауч и ться . Во сколько же 
р азъ  несравненно болѣе достави ть  бѣдному благолѣпны й 
храм ъ наслаж денiй  вы сш и хъ , с в я ты х ъ , ож ивляю щ ихъ и не- 
умираю щ ихъ! Во сколько болѣе доставитъ  и поученія бла- 
голѣпны й храм ъ самымъ своимъ устройствомъ! Самый внѣ ш - 
нiй  видъ  его своею  величественностію  с в и д ѣ тел ьств у етъ , что 
это не обы кновенное жилищ е человѣческое, но дом Б ож ій , 
куда входя, должно отрясти  пр ах ъ  м ірскихъ заботъ  и гр ѣ ш - 
пы хъ помысловъ ; б л аго лѣ піе храма напом инаетъ  о чистотѣ 
души и тѣ л а , безъ  которой н ельзя  я в л я т ь с я  предъ лице Б о- 
жіе; драгоцѣнны я украш ен ія  возбуж даю тъ мысль о неоцѣнен- 
н ы хъ дарахъ  благодати, которы е преподаю тся вѣрны мъ  в ъ  
святы х ъ  т аи н ств ах ъ ; стройное пѣніе ли ковъ  ум иротворяетъ  
душ у, отягченную  ж итейскими печалям и , и дымъ благовон- 
н ы хъ  курен ій , наполняю щ ихъ сіе святое мѣсто, р асп о лагаетъ  
ее вознести  к ъ  престолу Бож ію  теплую  молитву, яко кадило 
благовонное; блескъ  с іяю щи х ъ  свѣ ти льни ковъ  пробуж даетъ 
в ъ  душ ѣ мысль объ истинномъ просвѣщ еніи , которое можно 
найти только  в ъ  Б огѣ , о добры хъ д ѣ ян іях ъ , безъ  свѣ та  ко- 
торы хъ  в ъ  ночь смертную  страш но предстать Ж ениху Х ри­
сту , о свѣтлом ъ торж ествѣ  р а я , которое дано предвкуш ать 
в ъ  храм ѣ всѣ м ъ , съ  вѣрою  и благоговѣніем ъ в ъ  него в х о ­
д ящ и м и  Т ак ъ  все здѣсь п оучаетъ  и возвы ш аетъ  душ у *). 
Отъ сего-то  всегда были и будутъ ревнители благо лѣ п ія  до­
ма Б ож ія ; отъ  того-то н аш а Р усь п равославная  покры лась 
сіяю щ ими благолѣпіем ъ храмами; отъ  того-то  мы доселѣ ви- 
димъ, что на украш еніе храм а зем ледѣлецъ съ  радостію  от- 
даетъ свою малую лепту  и зъ  своего скуднаго х ран и ли щ а, 
лепту, добытую тяж ки м ъ  трудомъ. Въ храм ѣ онъ находи ть 
для себя все— и у тѣш ен іе, и мѣсто служ енія  Б огу , и в ы со ­
чайш ее для себя училищ е.

Явно уж е слабы м ъ, по не менѣе блазнительны м ъ пред­
ставл яется  то мнѣніе, что неблагоразумно человѣку при 
жизни дѣлать боль ш iя затраты  на украш еніе храм а, когда 
есть свое сем ейство, и когда еще н еи звѣ стн о , чѣмъ к о н ч и т­
ся  ж и з н ь  н аш а: н ач атая  в ъ  довольствѣ  и богатствѣ , она н е - 
рѣдко окан чивается  в ъ  бѣдности . С лѣдовательно, человѣ къ  
не долженъ дѣлать добра только  потом у, что еще не зн а е т ъ , 
что будетъ дальш е? Не наоборотъ ли? Ж и зн ь н аш а кратка и 
измѣнчива; потом у-то надобно спѣш ить и сп ѣш ить, чтобы 
успѣть сдѣлать что нибудь доброе в ъ  свое врем я. П устая  
отговорка: «можно предоставить н аслѣдн икам ъ сдѣлать за 
н а съ .»  Та же отговорка я в и тся  и у наш ихъ  н аслѣ дниковъ . 
О ставш іеся в ъ  ж ивы хъ не рѣдко мало заб о тятся  о памяти 
своихъ усопш ихъ приспы хъ и скоро, очень скоро, заб ы ваю тъ  
и х ъ . Правда, в ъ  началѣ  н еутѣ ш ная  супруга и осиротѣвш ія 
дѣтп для увѣ ковѣчеп ія  пам яти  усоп ш аго , п о ставятъ  н адъ 
его прахомъ великолѣпны й п ам ятн и къ , и сначала часто 
по искреннему ч увству , а потомъ р ѣ ж е, изъ  прпличія, п р о ­
биваемая к ъ  нему тропа присными н ач аетъ  мало по малу 
зар остать  и глохн уть, а в ъ  послѣдую щ емъ родѣ зар о с тетъ  
окончательно. Но не зар остетъ  тропа къ  пам ятнику, в о з ­
двигнутому во славу  Бож ію . Не надежна и мы сль, что. с к у ­
пясь для Б ога , береж емъ для потом ства. Не гово ри ть  ли 
намъ оп ы тъ , что часто , при всемъ ж еланіи  обезпечить п о ­
томство, ц ѣ ль не достигается, и наж итое многолѣтними т р у ­
дами быстро исчезаетъ? И если бы употребленное предкомъ 
на дѣла благочестія и благотворен ія  сохранено было имъ в ъ  
придачу къ  оставленному потом кам ъ, то можно ли утверж -

*) Прибавленіе Твор. св. отц. въ русск, перев. Т. 21, стр. 7.



щ ествован іем ъ , или п р оц вѣ тан іем ъ . Кромѣ то го , щ едрыя при- 
нош енія  на скудны я средствами училищ е и прію тъ в ъ  Виль- 
н ѣ , на ш колы  Э стляндскія, на устроен іе П олитехнической 
вы ставки  въ  память В еликаго П етр а , на учреж деніе стипен- 
дій в ъ  разны хъ  учебны хъ завед ен іяхъ  * )  свидѣ тельствую тъ  
о его дѣятельной и разум ной лю бви к ъ  нуж даю щ емуся чело- 
вѣ ч еству .

Да не смущ ается же твое сердце, христолю бивы й обнови­
тель  и украситель сего св ятаго  х рам а, кѣм ъ-либо и чѣм ъ- 
либо; но да возрадуется  полною , вы сокою , небесною радо- 
стію по соверш еніи дѣл а несомнѣнно добраго, полезнаго, 
святаго . Не в ъ  наш ей благодарн ости , не в ъ  похвалѣ  совре- 
менниковъ и даж е родовъ послѣдую щ ихъ ж елаем ъ у к азать  
тебѣ награду. Мы молимъ и , доколѣ  храм ъ сей будетъ 
с то я ть , Ц ерковь будетъ молить Господа словами В еликаго 
В аси лія , да воздастъ  теб ѣ  Господь вм ѣ стѣ  со всѣми добро 
творящ им и во овяты хъ  его ц е р к в ах ъ  и поминающими убогіе , 
своими богаты ми и небесны м и дарован іям и; да даруетъ  тебѣ 
вм ѣсто земны х ъ  н еб есн ая , вм ѣсто врем енны хъ в ѣ ч н ая , вмѣсто 
тлѣ н н ы хъ  н етлѣ н н ая  * * )  и да введетъ тебя в ъ  то тъ  п рекра­
сный и вѣчн ы й х р а м ъ , гдѣ  и храм ъ  и А гнецъ есть сам ъ 
Господь В седерж и тель.

П р есвятая  Троице Бож е наш ъ! Твоему величайш ему и все- 
святом у и м ени , которому не довлѣетъ  небо небесе, посвя- 
щ ен ъ  х р ам ъ  сей. Да будутъ очи Твои отверсты  на него 
день и н очь, и по заслугам ъ  Х риста Твоего благоволи прі- 
им ать н аш а непрестанно приносим ая Тебѣ м олен ія , предста- 
тел ьство м ъ  Пресвяты я  Богородицы и молитвами с в я т ы х ъ  
угодниковъ Т воихъ великом ученицы  П араскевы  и праведнаго  
А ртемія. Аминь. Р .

В о с к р е с н ы е  д и с п у т ы  в ъ  К а з а н и  м е ж д у  п р о ф е е .  
с о р а м и  д у х о в н о й  а в а д е м іи  и  р а с к о л ь н и к а м и .

К орреспондентъ „Московской Биржевой Г азеты “  пи- 
ш етъ  изъ  К азани, что там ъ  съ  прош едш аго октября м е ­
сяца откры лись воскресные диспуты между профессорами 
духовной академіи и раскольниками. В чера бы лъ третій  
диспутъ, на который и мы успѣли попасть. П ароду соб­
ралось такое множество, что нетодько яблоку, но и б у л а ­
вочной головкѣ негдѣ было упасть. Мы никогда не ви­
дали такого стеченія заинтересованны хъ обоего пола и 
р а зн ы х ъ  возрастовъ звав ій  и состояній, и никогда не ви ­
дали такого , можемъ сказать , благоговѣйнаго вниманія. 
Очень ж аль, что помѣщ еніе для эти х ъ  диспутовъ (ш кола 
при Богоявленской церкви, на Вознесенской улицѣ) в ы б ­
рано тѣсное, впрочемъ надо и то сказать , что, судя по 
наплы ву народа, всякое зданіе оказалось бы тѣсн ы м ъ . 
В отъ гдѣ, как ъ  говорится, задѣта самая струнка! Вотъ 
зрѣлищ е, требуем ое русскою натурою ! Вотъ вѣрное о т ­
в л е ч е т е  русскаго человѣка отъ кабака. Вчера ш елъ споръ 
между профессоромъ богословія Н . И . И ваницкимъ и нѣ- 
сколькими представителями раскола о перстномъ сложе- 
ніи креста. Надобно было диспутанту имѣть сильный за- 
п асъ  доказательствъ и крѣпкую  грудь, чтобы состязаться 
не только съ главными поборниками расвольническихъ

*) Пожертвовано дла Комисаровской школы около 200,000 руб.; 
на шкоду ремесленниковъ въ Рославлѣ 15,000 р .; на желѣзно-дорожное 
училище 25.000 р.; на школу и пріютъ при Виленскомъ женскомъ 
монастырѣ 16,000 р.; на устройство Политехнической выставки 42,500 
р .; сверхъ того на школы въ Коломнѣ и Борисоглѣбскѣ и разныхъ 
другихъ.

**) В ъ  литургіи Василія Великаго молитва по освнщеніи Сватыхъ
Даровъ.

рованій, но и съ нѣкоторыми изъ  толпы , которые то 
и дѣло подымались съ разны м и возраж еніями. В ъ самомъ 
корридорѣ, полномъ народа невош едш аго въ  залъ , были 
ведены оживленные споры  между православными и р а ­
скольниками. Если нельзя ожидать важ наго изм ѣнен ія 
убѣжденій отъ  этихъ  диспутовъ, говоритъ корреспондентъ, 
то довольно отъ нихъ и трезваго  времяпрепровожденія.

П р и г о т о в л е н ія  в ъ  п р а з д н о в а н ію  с т о л ѣ т н я г о  
ю б и л е я  г р а ф а  С п е р а н с к а г о  в ъ  м ѣ с т ѣ  е г о  р о д и ­

н ы ,  В л а д и м ір с к о й  г у б ѳ р н іи .
Вотъ что сообщ аютъ изъ  Владиміра въ  „Р усск ія  Вѣдомости“ 
отъ 15-го ноября:— По случаю предстоящ аго столѣтняго 
юбилея дня рожденія гр . С перанскаго, одинъ и зъ  крестниковъ 
этого знаменитаго государственнаго человѣка, губерн аторъ  
ІѴ, родивш ійся въ  1818 г. в ъ  П е н з ѣ , гдѣ тогда бы лъ губер- 
наторомъ Сперанскій, благоговѣя къ  его п ам яти , пож елалъ 
ознаменовать день 1-го января 1872 года, въ  которы й ми- 
нуетъ сто лѣтъ  со дня рожденія гр афа , добры мъ дѣломъ. 
Препровождая къ  Владимірскому губернатору В. Н . С тру- 
кову нѣсколько сотъ рублей серебромъ, оиъ просилъ упо­
требить и хъ  въ  п ам ять его крестнаго отца С перанскаго 
на какое-либо достойное этой пам яти дѣло. Получивъ т а ­
кое письмо, Владимірскій губернаторъ В. Н . Струковъ 
отнесся къ архіепископу Владимірскому А нтонію , прося 
содѣйствія его въ  предпринимаемомъ дѣлѣ. П реосвящ ен­
ный составилъ коммиссію изъ  5 почетны хъ лицъ, кото­
р ая  подъ предсѣдательствомъ многоуважаемаго о. про­
в е р е я  Надеждина въ  засѣданіи своемъ, бывш емъ 10-го 
сего ноября, постановила по сему предмету слѣдую щ ее: 
1) пригласить преподавателей сем инаріи , училищ ъ, чи­
новниковъ  консисторіи и свящ енно-церковнослуж ителей 
Владимірской епарх іи  къ пож ертвованіямъ, что, съ другими 
имѣющими бы ть приглаш енны ми чрезъ свящ енниковъ 
прихож анами, по приблизительному счету состави тъ  до 
3 ты сячъ рублей, изъ  нихъ: 2 ты сячи рублей положить 
в ъ  кредитное учреж деніе, а  проценты  90 рублей въ  годъ 
съ  капитала обращ ать в ъ  стипендію одному и зъ  лу чш и х ъ , 
по поведенію и усп ѣ хам ъ , воспитаннику Владимірской 
духовной сем инаріи , съ прибавленіемъ къ своей родовой 
Фамиліи , какъ  это всегда б ы ваетъ , стипенд іатъ  N . Спе- 
ранскій, на что , конечно, будетъ испрош ено соизволеніе 
правительства. З атѣ м ъ , заказать  одному и зъ  художниковъ 
написать портретъ  графа М. М . С перанскаго и поставить 
въ  золотой рамѣ въ  залѣ семинаріи и наконецъ въ  селѣ 
Черкутинѣ, Владимірскаго уѣзда, мѣстѣ родины графа 
С перанскаго, учредить учи ли щ е.“

О Б Ъ Я В Л Е Н I Я .
ВЪ МАГАЗІНѢ АПТЕКАРСКИХЪ ТОВАРОВЪ

Р. КЁЛЕРЪ ВЪ МОСКВѢ
Н и к ольская , домъ гр афа О рлова-Д авы дова, 

Т О Л Ь К О  Ч Т О  П О Л У Ч Е Н О  И З Ъ  Д А М А С К А  
свѣжее, необыкновенно высокаго качества

РОЗОВОЕ МАСЛО,
н а р о ч н о  з а к а з а н н о е  д л я  ц ѳ р к о в н а г о  у п о т р е б -  

л е н ія .
Ц ѣна но 1 руб. 50  коп. за  золотни къ . Господамъ иного- 

роднымъ церковнослуж ителям ъ масло доставляется  за ту  же 
цѣну, письменною почтою прямо в ъ  домъ, и в ъ  зам ѣн ъ  де- 
негъ  м агази н ъ  приним аетъ так ж е почтовы я  марки, которы я 
можно посы лать в ъ  незастрахов анномъ письмѣ.



О Б Ъ Я В Л Е Н I Е :

О продолженіи изданія журнала

„РУКОВОДСТВО ДЛЯ СЕЛЬСКИХЪ ПАСТЫРЕЙ“
В Ъ  1 8 7 2  Г О Д У .

Ж у р н алъ  „Руководство для сельскихъ п асты рей ,“ изда 
ваемы й по благословенію С вятѣйш аго Сѵнода, при К іев- 
свой духовной сем инаріи , продолжится и въ  слѣдующемъ 
1872 году, и начнетъ  съ  1  го января свой тринадцаты й 
годъ.

Э тотъ ж урналъ. избравъ  однажды особенную ц ел ь— 
способствовать приходскимъ пасты рям ъ въ  ихъ  высокомъ 
служеніи строителей таи н ъ  Б ож іихъ и въ  многотрудной 
обязанности учителей народны хъ, а  такж е бы ть органоиъ 
и х ъ  дѣ ятельности, и хъ  желаній и потребностей, будетъ 
имѣть въ  виду эту цель неизменно; поэтому и в ъ  слѣду- 
ющ емъ году онъ будетъ издаваться по той же программѣ 
и в ъ  томъ же направленіи , ваки хъ  держался до сихъ поръ.

В ъ  составъ  „Руководства для сельснихъ п асты р ей ,“  по 
программѣ, утвержденной С вятѣйш пмъ Сѵнодомъ, будутъ 
входить:

I .  П оученія къ простому народу различнаго содержанія: 
догматическаго, нравственнаго, церковно-обрядоваго и 
проч ., а  также извлеченія и вы писки и зъ  твореній св. 
отцевъ, въ  которы хъ говорится о свящ енствѣ и которы хъ 
нѣтъ  в ъ  большей части церковны хъ библіотекъ.

I I .  И зслѣдованія о р азн ы хъ  церковны хъ и духовно - 
нравственны хъ предм етахъ, пригодны я для приходскаго 
пасты ря какъ  въ  церковной проповѣди, такъ  и въ  част- 
ны хъ  его бесѣдахъ съ прихожанами.

I I I .  П роизведенія проповѣднической л и тер ату р ы  преж- 
няго времени, преимущ ественно т е , которы я отли чаю тся  
своего рода современностію , простотою и общепонятно- 
стію .

IV . О ригинальны я статьи  по части церковной, преиму 
щ ественно отечестзенной исторіи, а  такж е м атеріалы , 
относящ іеся къ ней, съ  надлежащею и х ъ  обработкою. 
И зъ  м атеріаловъ избираю тся исключительно тѣ , которые по 
содержанію своему м огутъ  имѣть какое-либо отношеніе 
къ потребностямъ свящ енника или его паствы .

V . Зам ѣ чан ія , совѣты  и наставленія, пригодныя свя­
щеннику въ  р азн ы хъ  случаяхъ его пасты рской жизни и 
дѣ ятельности. И  во 1 х ъ ,  замѣчанія касательно отправле- 
в ія  богослужевія, церковнаго благочинія, соверш енія 
таи н ствъ , обращ енія съ прихож анами, отнош енія къ ино- 
вѣрцам ъ и въ  особенности къ раскольникамъ и т . п. Во 
2 -х ъ , замѣтки о характеристическихъ  чертахъ  простаго 
народа и о том ъ, какъ пользоваться ими для успЬш наго 
дѣйствованія на нравственность прихож анъ. В ъ 3-хъ , 
свѣдѣнія о благочестивы хъ м ѣстны хъ обы чаяхъ и учре 
ж деніяхъ, а  такж е о предразсудкахъ, суевѣ р іяхъ , про 
ти вн ы хъ  духу православной вѣры  и церкви , съ указані- 
емъ, когда нужно, историческаго происхожденія тѣ х ъ  и 
другихъ. Въ 4 -х ъ , педагогическія замѣтки касательно 
обученія въ  сельских ъ  ш колахъ дѣтей прихожанъ и м а­
тер i алы для уроковъ в ъ  этихъ  ш колахъ. Въ 5-хъ , библі- 
ографическія  статьи  о вновь вы ходящ их ъ  кн игахъ , осо­
бенно пригодны хъ свящ еннику, и зам етки  по поводу жур- 
нальны хъ статей , касаю щ ихся духовенства в ъ  какомъ бы 
то ни было отнош еніи.

С верхъ  того, иногда сообщ аю тся: 1) общ ія зам еч ател ь ­
ный и зв ест ія , касаю щ іяся русской церкви и въ  частности  
сведен ія  о достойны хъ вниманія расп оряж ен іяхъ , учреж - 
ден іяхъ и церковны хъ собы тіяхъ в ъ  р азн ы х ъ  еп ар х ія х ъ ; 
2 )  сведен ія  о положенія единоверцевъ н аш и х ъ  в ъ  А встріи  
и Т урц іи , и наконецъ 3) известія  и суж денія о зам еч а - 
тельны хъ  религіозны хъ явленіяхъ и п ерем ен ахъ  в ъ  ка- 
толическомъ и протестантском ъ общ ествахъ .

Само собою разу м еется , что невозможно дать в ъ  одинъ 
годъ полный объемъ всем ъ  указанны м ъ отделам ъ въ  ж у р ­
н але, вы ходящ ем ъ еж енедельно, безъ  определенны хъ руб- 
рпкъ . Р азви тіе  того или другаго отдела указы вается  со ­
временными потребностями пасты рей  и пасомыхъ; поэто­
му главное внпманіе будетъ обращ ено на реш еніе т а к и х ъ  
вопросовъ, которы е вы зы ваю тся текущ им и обстоятель­
ствами; впрочем ъ, для того , чтобы журналъ наш ъ могъ 
доставить приходскимъ п асты рям ъ  руководительное и  
образовательное чтеніе не для одного только года, но и 
на будущ ее врем я, въ  немъ не будутъ оставлены  безъ  
вниманія и другія  задачи  его , обозначенный въ  про­
грам м е.

С татьи постороннихъ сотрудниковъ, соответствую щ ія 
цели  и характеру  изданія, будутъ пом ещ ены  съ  благо- 
дарностiю и приличнымъ вознагражденіемъ.

„Руководство для сельскихъ п асты рей “  вы ходитъ еж е­
недельно отдельными нум ерам и, в ъ  8-ю долю листа, в ъ  
объеме отъ  полутора до 2 -хъ  съ  половиною п ечатн ы хъ  
листовъ. Годовое изданіе составитъ три  том а, каждый 
приблизительно отъ  30-ти до 35 печатн ы хъ  листовъ, съ  
особеннымъ оглавленіемъ и особенною н у мераціею стран ицъ .

Подписная ц ен а  на м есте  4  р у б ., а  съ  пересылкою во 
все  мѣста  Россійской имперіи 5 руб. сер. П лата за  ж ур­
налъ по оффицал ь н ы м ъ  требован іям ъ , к а к ъ -т о : о т ъ  кон- 
систорій, духовны хъ правленій и б л а го ч ин н ы х ъ  можетъ 
бы ть, по прим еру преж нихъ годовъ, разсрочена до сен­
тября 1872 года.

В ъ редакціи продаются: 1)  экзем пляры  „Руководства 
для сельскихъ п асты р ей “  з а  1861 , 1864 , 1865, 1870 и  
1871 годы. Ц ен а  экземпляру пять рублей съ  пересылкою .

2) Практическіе советы  свящ еннинамъ при п рои звод­
стве  следствий по проступкам ъ и преступленіямъ свящ ен - 
но-и-церковно служителей. Ц ен а 35 коп. съ пересы лкою .

3) Законны я требованія новы хъ судебны хъ у стан о вл ен i й 
в ъ  отнош еніи къ  лицамъ духовнаго званія. Ц е н а  6Э коп. 
съ пересылкою .

4 ) У казатель статей , пом ещ енны хъ в ъ  „Р уковод стве  
для сельскихъ п асты рей “  в ъ  теченіе десяти л е т ъ , съ  1860 
г. по 1869 года вклю чительно. Цѣна 35 коп. съ перес .

Съ требованіями какъ на ж урналъ, т а к ъ  и на п о и м е­
нованныя книги нужно адресоваться та к ъ : В ъ редакцію  
„Руководства для сельскихъ п асты р ей ,“  въ  К іе в е .

Редакторъ , ректоръ К іевской  семинаріи .

архим андритъ Ѳ е р а п о н т ъ .

При семъ прилагается четверть листа постановленій и распоряженій правительства.

Редакторъ свящ енникъ 
В. Рождественскій.

Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей“  

на Арбатѣ, въ Кривомъ пер.
Ц ензоръ

Архимандритъ Амфилохій .
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С О Д Е Р Ж А Н ІЕ.
Москва, 12-го декабря.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля по Рождествѣ Христовѣ. Поученіе 

о томъ, какъ христіанинъ долженъ проводить дни великаго праздника 
Рождества Христова.

ИСТОРИЧЕСКIЙ ОТДѢЛЪ. Высокопетровскій монастырь въ Москвѣ.
Корреспонденцiя «Моск. Еііарх. Вѣдомостей.» Къ вопросу 

о народиомъ образованіи.
Опечатки.
Объявленія.

М о с к в а ,  1 2 -го  д е к а б р я .
П рекрасно ночью оторваться  отъ  земли и унестись гл а за ­

ми в ъ  глубину неба. Тамъ вооруженному н ашему глазу , среди 
непроницаем аго мрака, предстанетъ  рядъ с в ѣ т и л ъ . блистаю - 
щ ихъ разноцвѣтны м и лучами. Ч ѣм ъ долѣе мы остановим ся 
на эти х ъ  св ѣ ти л а х ъ , тѣ м ъ  в ъ  болы нем ъ величіи и красотѣ  
отдѣлятся  они предъ нами отъ  глубокаго м р ака ,ср ед и  кото- 
раго р азсы п аю тъ  св ѣ тъ  переливными цвѣ там и . Но н есрав­
ненно прекраснѣе, если мы на нѣсколько мгновепій оторвем ­
ся  о тъ  окружаю щ ей н асъ  среды, и , у гл убясь  мыслію в ъ  от 
даленны е минувш іе в ѣ к а , остановим ъ свой взо ръ  на Св. От- 
ц а х ъ , воспоминаемы хъ ны нѣ св. церковію . Н адъ всѣ м ъ че- 
ло вѣ ч еск имъ родомъ простерлась тьм а; плем ена, разеелив- 
ш ись п о лицу земли, предались грубому идолопоклонству; 
истинн ы й Б огъ  заб ы тъ ; растлѣ н іе  н р авовъ  подъ разны ми 
видами всю ду распространилось. И вотъ  среди этого мрака, 
охвати вш его  вселенную , вы ступ аю тъ  предъ нам и, к ак ъ  ярк ія  
звѣзды  в ъ  темной средѣ. Св. Отцы, А враам ъ , И саакъ , 
Іа к о в ъ , Моу сей , Давидъ и цѣлы й сонмъ в етх о зав ѣ тн ы х ъ  пра- 
ведниковъ . Отрадно душ ѣ, о твсюду объятой глубоким ъ мра- 
комъ, успокоить на н и хъ  свой взоръ . Что это за чудный 
свѣ тъ , которы мъ они с іяю тъ  среди темной ночи, в ъ  которой 
блуж даетъ весь родъ человѣческій? Это св ѣ тъ  вѣры  в ъ  гря- 
дущ аго И скупителя м іра. И сей св ѣ тъ , свѣтивш ій в ъ  и хъ
душ ѣ, откры вался у н и хъ  разнообразны м и проявленіями
свято сти  и благочестія. В сѣмъ им ъ вообщ е были присущ и— 
непоколебимая преданность истинной вѣ р ѣ , простота в ъ  об- 
р а зѣ  ж изни, чистота н равовъ , удаленіе отъ  всякаго  общ енія 
с ъ  язы чни кам и : но при общ ихъ добродѣтеляхъ , у каждаго 
и з ъ  н п х ъ  в ъ  жизни свѣ тятся  особыя качества . Б огъ  пове- 
л ѣ в а е т ъ  А врааму оставить отечество и свой домъ: к ак ъ  пи 
дорого родн ое мѣсто, онъ безпрекословно повинуется в ел ѣ нію 
Б ож ію , хотя не зн аетъ , что ожидаетъ его в ъ  невѣдомой 
зем л ѣ . Б огъ  б лагословляетъ  его изобиліемъ зем ны хъ б лагъ : 
он ъ  не возн оси тся , но, н азы вая  себя землею и пепломъ,
и щ е т ъ , съ  кѣ м ъ п одѣлиться, что им ѣетъ лучш аго, и , зави -
дѣ въ  стр ан н и к о в ъ , сп ѣш итъ  самъ приготовить имъ угощ е- 
я іе . Б о гъ , п ославъ  ему на старости  л ѣ тъ , послѣ долгаго

бездѣ тства, нечаемаго сы на, требуетъ  его себѣ в ъ  ж ертву, 
чтобы и спы тать вѣру: А враам ъ съ полною преданностію  волѣ  
Божіей сп ѣш итъ  съ  возлю бленны мъ сыномъ на гору М оріа. 
чтобы дорогое свое сокровищ е принести Б огу . Въ каком ъ 
свѣтлом ъ обликѣ яв л яется  сы нъ А враама И с а а к ъ , кроткій , 
послуш ны й, незлобивы й. О тецъ в о зл агаетъ  его на дрова, 
чтобы зак лать : онъ безмолвно предается в ъ  его волю . Н а- 
сту п аетъ  голодъ; онъ хочетъ и зъ  безплодной земли у далить­
ся в ъ  плодородный Е ги п етъ . Б огъ  не в ели тъ  ему уходить: 
онъ , съ  вѣрою  в ъ  Его благость, остается. Его па избран- 
номъ участкѣ  земли тѣ сн я тъ  непріязненны е сосѣды: онъ съ  
кротостію  уступ аетъ  ихъ  насилію . И гдѣ онъ ни о стан а в ­
ли вается , куда ни переходитъ , всюду сопровож даетъ его бла- 
гословеніе Бож іе— за послуш аніе и кротость. Сынъ  его Іак о в ъ , 
такж е кроткій и послуш ны й, особою свѣтлою  чертою обра- 
щ аетъ  на себя взоры . И савъ , б р а т ь , хочетъ умертвить его 
за то , что м ать присвоила ему право первородства. О нъ, 
скры вш ись отъ  него къ  своему дядѣ, након ецъ чрезъ  н ѣ - 
сколько времени, съ  соизволеніи Б ож ія, возвращ ается  в ъ  
родное мѣсто съ  значительны м ъ семействомъ и богатством ъ. 
И савъ идетъ к ъ  нему на встрѣчу . Іак о в ъ , уви дѣвъ  брата, 
сп ѣш итъ к ъ  нему, и, приблизивш ись, кл ан яется  до земли, 
Какое смиреніе, к ак ая  лю бовь! Гнѣвный И савъ  у ти х а етъ , 
бросается в ъ  объ ятія  брата. К акъ  прекрасен ъ сы па Іакова 
I осифъ! За его невинност ь  простосердечіе отецъ  не зн а е тъ , 
чѣмъ вы рази ть  к ъ  нему свою лю бовь; онъ сш и ваетъ  ему 
разноцвѣтную  одежду. З ави сть  и злоба б ратьевъ  р азлучаю тъ  
его съ  отцомъ. Они продаю тъ его к у пц ам ъ . іосифъ въ  Егип- 
т ѣ . Богобоязненны й юнош а не забы лъ  Б ога в ъ  землѣ чуж­
дой. Но лж и вая  жена его господина, которому оцъ перепро- 
данъ , п ы тается  склонить его к ъ  паруш енію  заповѣди Бож і- 
ей: онъ говори ть  ей: како сотворю  гл аго л ь  злы й, и согрѣ- 
шу предъ Богом ъ (Б ы т . 3 9 ; 9 ), и бѣж итъ отъ  нея, как ъ  отъ  зміи. 
Злая  женщ ина и зл и в а ет ь  па пего всю ярость; по ея к л ев етѣ , 
невинный юнош а заклю чается в ъ  темницу: но в ъ  темницѣ 
его чистота, не побѣж денная искуш еш ем ъ, просіяла бого- 
вдохновенною прозорливостію ; онъ истолковы ваетъ  сны сн а­
чала царедворцамъ, потомъ самому царю , которы хъ всѣ  еги- 
петскіе мудрецы не могли объ ясни ть, и за истолковаш е 
сновъ и зъ  темницы  возводится на высочайш ую  степень зем- 
наго вели чія . Повсюду н а с т а л ь  голодъ. Е ги п етъ , вслѣдствіе 
сн овъ , видѣнны хъ царем ъ и истолкованны хъ іосифомъ , и зо ­
бильно зап асся  хлѣбомъ . Пр іѣзж аю тъ в ъ  Е ги петъ  б ратья  
I осифовы купить хлѣба , I осифъ узн ал ъ  и х ъ , съ  тр огател ь­
ною любовію п р гн я л ъ , перевелъ съ  отцомъ къ  себѣ на ж итье. 
У мираетъ отецъ . Б ратья  боятся, чтобы іосифъ не с т а л ь  имъ 
мстить за зло, какое опи нѣкогда ему сдѣлали: что же 
іосифъ?  Онъ съ нѣжною , братскою  любовію успокои ваетъ

И3ДАНIЕ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХВ НАГО П РОСВѢЩЕНІЯ.



сердцемъ  неуклонно ходя в ъ  этом ъ  с в ѣ т ѣ , удостоиться в ъ  
ц а р ств іи  небеснаго Отца созерц ать  вм ѣстѣ  съ  праведными 
п рисносущ ны й свѣ тъ  в ъ  Тріединомъ Б огѣ  и , ос іяв а ясь им ъ, 
вѣчно блаж енствовать. Н — ій.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н е д ѣ л я  п о  Р о ж д е с т в ѣ  Х р и с т о в ѣ .

Еванг. Воскр. Матѳ. 4 зач .,  2 гл. 1 3 —23 ст.
Апост. Воскр. зач. 200, къ  Гл. гл. 3, 11— 19.

П оученіе о т омъ, какъ хр ц ст iанинъ долженъ проводить 
дни великаго праздника Рождества Христова.

Когда при никаемъ мыслію къ великой тайнѣ воплоще- 
н iя ради  насъ грѣш ны хъ Х риста  С пасителя, не можемъ 
не изумляться глубинѣ и величію явленной намъ люб­
ви  Б о жіей. Рожденный отъ  О тца прежде всѣхъ вѣкъ, 
непостижимо воплощается о тъ  приснодѣ вы М аріи, Творецъ 
неба и земли рождается в ъ в е р т е п ѣ ,  полагается в ъ  ясляхъ. 
Здѣсь  начало креста, а  конецъ на Голгоѳѣ. Младенчеству- 
ющій Іисусъ бѣжитъ отъ  Ирода; до лѣтъ  мужества жи- 
ветъ  в ъ  безвѣстности; Б езгрѣшный крестится отъ Іоанна. 
Х лѣбъ  животный сорокодневио постится и алчетъ. Свѣтъ 
и истина терп и тъ  п риближеніе искусительнаго духа тьмы 
и лжи. Совершеннѣйшій благотворитель человѣчества 
признается  обманщикомъ и лжецомъ. Величайшій Чудо- 
творец ъ  подозрѣвается въ  сношеніи съ злыми духами. 
К роткій  и милосердый насмѣ шливо называется другомъ 
м ытарей и грѣшниковъ. Судія живыхъ и мертвы хъ обви­
н яется  въ  наруш еніи закона. Господь сый всѣхъ смирен­
но преклоняется и ум ы ваетъ  ноги учениковъ. Н аконецъ 
грядетъ  на п оруганія, мученія и страшную, крестную 
смерть!

Чѣмъ же воздадимъ Господу Спасителю нашему за  сію 
неизреченную въ намъ любовь Его? Чѣмъ покажемъ, что 
чувствуемъ величіе Его милости, умѣемъ, хоть малою ча- 
ст ію , цѣ нить ее.

Волхвы принесли рождшемуся Господу злато, ладонъ 
и смирну. Священна и хъ  жертва, достохвально усердіе! 
Н о  не сими только дарами они выразили свою любовь 
Господу, а  паче тѣми чувствами смиренія и благодарно­
сти ,  съ  которыми, князья Востока, они пали предъ убо­
гою колыбелію и поклонились добровольно ради насъ Воз­
легшему в ъ  ней. Будемъ помнить, что и наш и дары 
Господу только тогда угодны Ему, когда проникнуты чув­
ствами смиренной и благодарной любви къ  Нему. 
Посему, падше, съ  благоговѣніемъ и страхомъ, съ уми- 
л еніемъ  и любовію, поклонимся Ему, живущему во храмѣ 
с в я тѣмъ Его! О тъ  всего сердца благословимъ и просла,- 
в и мъ всесвятое и великолѣпое имя Его.

Господь Спаситель рекъ: понеже сотвористе единому 
с и х ъ  братій  моихъ  менш ихъ, Мнѣ сотвористе. (Матѳ. 25, 
4 0 ) .  Если бы теперь, прославленный и превознесенный, 
я вился среди насъ Воплотившійся ради н а с ъ ,— какихъ да- 
р о в ъ ,  какихъ сокровищъ мы не принесли бы Ему?П ой- 
дем ъ  же къ  Н ек у ,  христолюбивый собратъ , въ  жилище 
у б о ги х ъ ,  бѣдны хъ, увѣчныхъ. И малая лепта наш а для 
н и х ъ  будетъ многоцѣнна предъ Н имъ отъ усердія и  люб­
ви! Во имя обнищ авш аго  насъ ради у т ѣш имъ ихъ  х о та
словомъ радости! Пр и в ѣтствуя ихъ радостію о Х ристѣ , 
мы т ѣмъ  возвыеимъ сваю собственную радость; мы в ы - 
несе мъ о т ъ нихъ миръ совѣсти, а это такая  награда, к а ­
кой нельзя найти и за  золото.

Н аконецъ, помня, зачѣмъ приш злъ  на землю С ы аъ  Бо- 
жій и ради чего Онъ облекся плотію, терпѣлъ страданія

и смерть, будемъ стараться , какъ всегда, такъ  особенно 
въ эти дни великаго праздника, ходить, яко чада свѣт а, 
искушающе, что есть благоугодно Богови , глаголюще себе 
во псалмѣхъ и  пѣніихъ и  пѣсныхъ духовныхъ, воспѣвающе и  
поюще въ сердцахъ нашихъ Господеви ( Е ф. 5, 9. 10, 19). 
Послушаемъ, что говоритъ намъ матерь церковь: ст ран­
ное рождество видѣвше, уст ранимся суетнаго міра, умъ 
на небеса прилож ш е: сею бо ради высокій Б огъ на зем ли  
явися смиренный человѣкъ, хот яй привлещ и къ высотѣ То­
м у вопіющія: алли лу ія (Акаѳ. Бож. М ат. Коид. 8). И такъ  
стань добрѣ привлекаемый Христомъ и возносись къ Н е ­
му на небо умомъ и сердцемъ: тамъ Твое жилище, а  на 
землѣ ты  временный гость! Воспоминай ч ащ е в ъ  э т и в е ­
л и т е  дни вертеп ъ , ясли, убогія пелены: и сокрушится 
твоя гордость и самомнѣніе! Размыш ляй о гоненіи Ирода 
на Богомладенца, о бѣгствѣ Его въ Египетъ: и душа твоя 
отвратится отъ мірскихъ радостей и суетныхъ увеселе  
ній! Воображай чаще ту велико-радостную и свящеяно- 
торжественную минуту, когда внезапно п ред ъ очами сми- 
ревны хъ пастырей явилось многочисленное воинство небе­
сное, хвалящ ее Бога и взывающее: слава въ вышнихъ Богу 
и на зем ли  миръ, въ человѣцѣхъ благоволеніе: и твой духъ 
настроится къ  славословію и молитвѣ и въ нихъ обрѣ- 
тетъ источникъ такой радости, какой не могутъ  дать ни- 
какія утѣхи земныя! Т акъ  среди молитвы и славословія, 
въ  дѣлахъ любви и милосердія, проводили эти дни древ- 
ніе христіане, почему и называются сіи дни особенными 
святыми днями.

К ъ  крайнему прискорбію, нельзя не сознаться, что въ 
наше время немногіе проводятъ святые дни великаго 
праздника такъ , какъ учитъ и повелѣваетъ  св. церковь. 
Празднества съ музыкою, пляскою и картежною игрою, 
учащенное посѣщеніе зр ѣ л ящ ъ —совместно ли все это съ 
духомъ праздника Господня? А что сказать о нашемъ 
простомъ народѣ, склонномъ къ разны мъ суевѣріямъ и 
гаданіямъ? Для него великіе праздники служатъ време- 
немъ разгула и простора необузданныхъ страстей; для 
него святки (т .  е. святые дни) исключительное время въ 
году испытать силу всяческихъ гаданій и р а з ны хъ  п р и ­
мѣ т ъ ! Ужели не знаемъ, къ чеку ведетъ мірское веселье, 
какъ бы ни облагораживали его? Оно неминуемо ведетъ 
къ разсѣан ности мыслей, къ омраченію сердца нечистыми 
пожеланіями, къ нотерѣ религіознаго чувства, къ холод­
ности въ молитвѣ, къ упадку нравственности, к ъ с л а ­
бости воля въ борьбѣ съ разными невзгодами жизни. 
Этого ли желалъ Господь, насъ ради я ви вшійся во плоти!

В сѣ х ъ любя щихъ удовольствія и развлеченія да вра- 
зумитъ въ сіи святые дни в е ликій святитель Х ристовъ 
Григорій Богословъ: „не будемъ составллть лика, иресы 
хцать зрбніе, оглашать слухъ сзирИлями, нѣжить обоня- 
ніе, осквернить икусъ, тѣш ить осязаніе— этп кратк іі  п у ­
ти къ пороку, эти врата  грѣха. Не будемъ уподобляться 
ж ен ам ъ ,ухищреніемъ подарашиваній прпводящпмъ въ по- 
дозрѣніе естественную красоту и изобрѣтенныхъ въ по- 
руганіе образа Божія. Не будемъ вдаваться въ коілогла  
сованія и піянстеа , съ которыми, какъ знаю, сопряжены 
любодпянія и  студодіЬянія, (Рим . X I I I ,  13). Не будемъ 
устроать роскошныя трапезы  въ  угожденіе чреву; не бу­
демъ высоко ц і н з т ь  благоуханіе винъ, поварскяхъ  при- 
правъ . Не будемъ стараться  превзойти другъ друга не- 
воздержаостію, особеннэ когд» другіѳ а л чу ть  и терпнтъ 
нужду. Напротивъ того, насладимся слсвомъ и Божіимъ 
иакономъ.а (Тьор. св. ст. Ч аст .  111,1841, сгр. 2 3 6 —237) 
Аминь.



И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Л Ъ .

В ы с о к о п е т р о в с к ій  м о н а с т ы р ь  в ъ  М о с к в ѣ .
(Продолженiе).

М онастырь, зиж демый яко градъ, крайне нуждался въ  
средствахъ въ  содержаний и къ дальнѣйш ему своему бла- 
госостоннію. Надобно было гаран ти ровать его , какъ об­
ширное церковное учрежденіе, всѣми возможными мѣра- 
ми и обезпечить такъ , чтобы приходящ ій богомолецъ за- 
мѣчалъ и обиліе въ столпостѣнахъ твоихъ (П с. 121, 3 и 
7 ) , святая  обитель! а обремененный тяжкою бѣдностью 
получалъ отъ  тебя , кромѣ благодѣяній духовны хъ, вещ е­
ственную помощь и, сугубо утѣш енны й, возсы лалъ къ 
небу, вмѣстѣ съ тобою, теплую благодарную молитву за 
царя и за всѣхъ, иже во власти суть (1  Тим. 2 , 1 — 2); 
и о почивш ихъ боярахъ, здѣ лежащихъ, молился за  упо­
кой. Что же? М онасты рь и съ этой —  хозяйственной сто­
роны поставленъ бы лъ въ  цвѣтущ ее положеніе. Н а  содер- 
жаніе его (онъ  былъ весьма скуденъ вотчинами) опредѣ- 
лены новыя земли съ крестьянам и, съ оставленіем ъ за 
нимъ и тѣ х ъ , какими владѣлъ онъ до сего времени.

аа ) И зъ  описныхъ князя Басилія Голицы на вотчинъ, 
даны въ  П етровскій мон. (въ  мартѣ  1690 г .) ,  по имен­
ному вел. государя указу , слѣдую щія: в ъ  Московскомъ 
уѣздѣ , въ П еремышской волости, село Т роицкое, Озно- 
бишино тож ъ, съ 5 деревнями, таковы : Т р о и ц кая , Костя- 
ш ева , Б аты би н а, Р уси н ова , Х лы нова; въ  Ростовскомъ 
стану село Б итягово  и деревни Заборье, Сукромки; въ  
Замыцкой волости сельпо Венювово, при немъ деревни 
С ергѣева и Ч епелева; въ  Р ату евѣ  стану сельцо Ж абки- 
но, къ  тому сельцу деревни В ы рубова, В яхирева, Мя- 
кинкина; въ  Сурожскомъ стану село Воскресенекое. Въ 
Звенигородскомъ уѣздѣ пустош и: Никольское, Костерягино 
тож ъ, Аничково, Б обриново, Ж абино , Б ухарево , а въ  
нихъ паш ни 205 четв. въ  полѣ, а  въ  дву потомужъ. Въ 
Боровскомъ, нынѣ Серпуховскомъ уѣздѣ, въ  Козлоброц- 
комъ стану село Ивановское съ деревней Нащ окиной при 
большой Московской дорогѣ.

бб) Того же года 3 апрѣля, монастырю пож алована (о 
чемъ билъ челомъ царю  архимандритъ Іовъ  съ братіею) 
описная князя Алексѣя Голицына вотчина въ  Нижеюрод- 
скомъ уѣздѣ — Скоробогатовская волость, а въ  ней село 
С коробогатое, да село Солпчное съ  35 деревнями, съ пу- 
стош ьми и со всѣми угодьями, всей земли 409 четв. Э та 
вотчина находилась нѣкоторое время въ  непосредствен- 
номъ пользованіи домоваго патр іарш аго  монастыря Амвро- 
сіева-Д удина (нижегор. еп .); въ  1687 г. апрѣля 14 причис­
лена къ  д ворц овы м ъ  селамъ и въ  томъ. же году дана князю 
Алексѣю Голицыну; 1690 окт. 6 взята  въ  П риказъ болыпа- 
го дворца; въ  апрѣлѣ, какъ  мы свазали. переш ла во вла- 
дѣніе П етровскаго монастыря.

вв) И зъ  описны хъ вотчинъ овольнпчаго Леонтія Неп- 
лю ева л) уступлены  въ  пользу монастыря (1690) в ъ Мо- 
сковскомъ уѣздѣ, въ  Еоховѣ стану, сельцо Корош ино съ 
деревней П ѣтуш ки; въ  Переславскомъ-рязанскомъ уѣздѣ 
село Городковичи и деревня О рѣхова; в ъ  Орловскомъ де­
ревня М ѣш кова; въ  Кромскомъ у. села М ыцкое, Ячное и 
Ш еховцы .

гг )  Къ монастырскимъ вотчинамъ принадлежало еще 
подмосковное сельцо П етровское, что бы ла двревна П уш ­
кина, нынѣ селеніе Зыково за  П етровскимъ парком ъ, со­
стоящ ее изъ  нѣсколькихъ у ли ц ъ , наполненыхъ дачами.

л ) См. о немъ въ Ист. Россіи, С. Соловьева, т. X IV, стр. 125.

Н а пустопорожней землѣ этого сельца начато  въ  1775 г ., 
повелѣніемъ императрицы  Е катерин ы  I I ,  строеніе подъ- 
ѣзднаго дворца въ  готическомъ вкусѣ, извѣстнаго, по сво ­
ей мѣстности, подъ именемъ П етровскаго м ). Въ Пензен- 
скомъ уѣздѣ монастырское село Н икольское, Терновка 
тож ъ; въ  Темпиковскомъ село Рождественское, Дубровки 
тож ъ, „а  въ  немъ новокрещ енны хъ Мордвы и бобылей 
33 двора н ), и съ тѣ хъ  идетъ про монастырской обиходъ 
меду сырцу по тридцати по три пуда (по числу дворовъ) 
на годъ; да онижъ вмѣсто денежного оброку ѣздятъ  на 
С аратовъ на рыбной промы слъ, для возки м онасты рскія 
ры бы  къ Москвѣ по 20 ти  подводъ на годъ о)“ .

Въ С аратовѣ приписанъ бы лъ (1690 м арта 17) къ  П ет­
ровскому, мон., по указу царсвому и царицы  Н атальи  
Кириловны, монастырь Рождество-Богородицкій, имѣвш ій 
въ городѣ часовню, двѣ лавки, пять  солепы хъ  анбаровъ 
и, сверхъ  паш ни и сѣнны хъ покосовъ, ры бны я ловли на 
р. Волгѣ (съ 1626 г .) ,  въ  извѣстны хъ у р о ч и щ ах ъ , „съ 
юртовыми звѣриными ловли “  Пойманную ры бу везли  въ  
Петровскій мон. въ  таком ъ изобиліи, что ее могло доста­
вать  не для одной братіи . Въ генварѣ 1702 года, въ  р а з ­
ны я числа, привезли ры бу (свѣжую и соленую) А хм ацка- 
го промысла на 160 наем ны хъ подводахъ, за воторы я 
уплачено 161 р . 26 алты нъ 4 денги. Ры бу за излиш е- 
ствомъ продавали даже. Н апр, въ  21 день того же мѣся- 
ца „продано рыбного ряду торговы м ъ людемъ. Тихону 
И ванову съ товарищ и, свѣжей стерляди семь ты сящ ъ, за  
ты сячу по 20 рублевъ , итого 140 р .

„Въ 22 день продано Калуж еномъ посацкимъ людемъ, 
Ѳомѣ И ванову съ товарищ и, вешней стерляди (н алов­
ленной весною) три ты сящ и по 7 р . по 30 ал. за  ты ся ­
чу, итого 23 рубли 23 ал. 2 денги.

„Тогожъ числа, Андроньева и Богоявленскаго мона­
стырей казначеям ъ, про брацкой и х ъ  обиходъ, продано 
две ты сячи веш ней стерляди, взято  15 р . 13 ал.

„В ъ 26 день Брянченомъ посацвимъ людемъ, Василью 
Ч амову съ  товарищ и , продано двести десять ш евригъ  
(севрю гъ), взято 15 р . 3 ал. 2 д.

„Въ 27 день продано веш ней стерляди въ  Л аврентьевъ 
мон. (близь К алуги ) игумену К аріону —  три ста, взято 2 
рубли 13 ал. 2 д .; в ъ  Георгіевской мон., близь г. Мещов- 
сва, к азначею Ѳеофану восем ьсотъ, взято 6 р . 13 ал. 2 д.

„Ф евраля въ  1 день продано осенней стерляди М освви- 
чамъ посацвимъ людемъ, И вану П авлову съ товарищ и, 
две ты сячи , взято 20 рублевъ .

„Во 2 день продано въ  домъ Коломенского ар х іер ея  
дворецкому Василью Осипову двадцать пять б ѣ л у гъ , “в зя ­
то 15 р .

„Въ 5 день Вознесенского дѣвичья мон. стряпчем у Сте­
пану Булгакову продано веш ней стерляди двести, взято 
рубль 6 ал. 4 д.

„В ъ 6 и 8 день продано г. С ерпухова Высоцкаго мон. 
вазначею монаху Нивону веш ней стерляди двести, да 
осетръ, взято за  все рубль 20 ал . 2 д .; города Вязьмы 
П редтечева мон. казначею м онаху И ларіону веш ней стер ­
ляди ты сяч а , взято 7 р. 16 ал . 4  деньги.

„В ъ 18 день продано К азенн ой слободы посацкимъ лю­
демъ, Алексѣю И в. съ товари щ и , четы реста  бѣлы хъ ры - 
бицъ, взято за  сто по 14 р . ,  итого 57 р.

м) „Москва“ Снегирева. 1865, стр. LXI.
н) Бобыль — крестьянинъ, не имѣющій семейства и собственной 

пашни.
о) Въ 1702 г. на ихъ счетъ нанимали 20 подводъ, полагая на каж ­

дую 11/2,  рубля.



„В ъ . 22 день продано дому кравчего п) Василья Ѳедо- 
рович а Салты кова человѣку ево Екиму И ванову клею бѣ- 
л у жь я  и осетрья три пуда одинъ  ф., взято за  пудъ по 7 
р . по 20 а л ., итого 22 р . 33 ел.

„М арта 3 день. Въ П ерем ы шльской уѣздъ въ  Лютиковъ 
мон . продано десять осетриковъ, взято 3 р.

„Въ  19 день продано въ  Симоновъ мон. на братью 
веш н ей  стерл. две ты сячи , взято  14 р . ,— двести осетровъ 
солены хъ, взято 57 р.

“В ъ  31 день в ъ  Крутицкой митрополичъ доиъ продано 
казначею іеродіакону Ѳеодосію сто ш еври гъ , взато  7 р.
6 ал. 4  д.

„Продано стольнику р) Ѳеодору П етровичу Д убровско­
му десять осетровъ, взято 3 р. съ  полтиною“ ..

А всего продано въ  эти мѣсяцы на 658 р . 24 алты ­
на с). З а  вы четомъ денегъ на уплату  рыболовамъ, наем ъ 
подводъ и т. п . ,  въ  остаткѣ  было 271 р. 2  ал. 4 д. — 
цифра довольно значи тельн ая, если возьмемъ во внима- 
н іе , что и зъ  той же привозной ры бы  оставлено на годо­
вой монасты рскій обиходъ: 661 осетръ и свѣжей ры бы
7 чалбы ш ей осетри хъ; 1002 севрю ги, свѣжей ры бы  47 
севрю гъ; 26 бѣлугъ , 57 теш ъ бѣлужьихъ и осетровы хъ, 
2  лососи; 13 ,000  стерлядей веш нихъ, 1 ,400  свѣж ихъ, 82 
бѣлыхъ рыбицы. Кромѣ того 2 бочки икры армянской и 
столько же паю еной, вазиги  44 связки, и прочее.

В ъ 1704  г . ,  по челобитью преосв. Сампсона, митропо­
лита А страхан скаго ,  приписной Богородскій монасты рь, 
за  малочисленностью братіи  т ), бы лъ упраздненъ (28 ап р .) , 
съ  обращ еніем ъ б ъ  приходскую церковь и съ причисле- 
н іем ъ ея къ вѣдомству епархіальнаго ар х іерея; но оброч- 
ны я статьи , к а къ  то: земля, лавки и др. остались за  Пе- 
тровскимъ мон. на преж немъ основаніи , съ исклю ченіемъ 
ры бн ы хъ  довлей , которы я в зяты  были въ  Семеновскую 
канцелярію , вм ѣ стѣ съ ю ртами, „и велѣно въ  оны хъ 
(А хмацких,ъ) водахъ ры бу ловить на императорское ве- 
личество“  А. Григорій.

К о р р е с п о н д е н ц ія  „М оск. Е п а р х .  В ѣ д о м о с т е й . “

Къ вопросу о народномъ образовали.
А)

П окорнѣйш е прош у н ап ечатать  в ъ  „М осковскихъ Е п ар - 
х іал ьн ы х ъ  Вѣдомостяхъ“ мое заявлен іе, написанное мною 
съ ж еланіем ъ принести хотя каплю пользы дѣлу народ­
наго образован ія  и трудящ имся въ  церковно-приходскихъ

п) Должность кравчаго состояла въ разливаніи и подаваніи кушанья 
государю, и обыкновенно поручалась только самымъ довѣреннымъ 
придворнымъ, но боязни вреда отъ кушанья.

р) Такъ назывался придворный чиновникъ, который обязанъ былъ 
смотрѣть за царскимъ столомъ.

с) Была ли привозима и продаваема рыба въ другіе мѣсяцы, изъ 
приходорасходныхъ книгъ 1702 г. не видно.

т) „А нынѣ, писалъ митрополитъ вел. государю (8 генв. 1704), въ 
томъ Богородицкомъ мон. живутъ только строитель (іером. Лаврен- 
т ій ), да два монаха древніе, и принимаютъ въ томъ мон. разныхъ 
епархій поповъ,... и ходятъ тѣ попы на Саратовъ насильствомъ, ево 
епархіи во всѣ приходы и мірскіе домы со всякими потребами, и отъ 
того ихъ  насильства Саратовскимъ приходцкихъ церквей попамъ ве­
ликая обида, и бываютъ у нихъ многіе ссоры, а ему архіерею ча­
стое челобитье (жалобы). А тѣ Саратовскіе приходскіе попы обложе­
ны съ своихъ приходовъ данью, и платятъ въ домовую его казну 
по годно. И которые Саратовскіе жители за преслушаніе отъ церкви 
Божія имъ правильно отлучены и святыни лишены, они таковыхъ 
благославляютъ и въ перковь Божію пускаютъ, и въ домы къ нимъ 
со всякими потребами ходятъ. и чрезъ то чинятъ священнымъ пра- 
виламъ противность“ и проч.

ш колахъ. Церковно-приходскія школы у насъ  недавно, а  
уже мноріе толкую тъ, на сколько онѣ принесли пользы . 
Своевременны ли толки эти? не полезнѣе-ли поговорить о 
том ъ, чѣмъ объяснить сущ ествованіе у насъ частны хъ 
(въ  домахъ крестьянъ , солдатъ и т . д.) ш колъ, и зъ  ко- 
торы хъ  однѣ образовы ваю тъ  гражданъ недоучекъ, совер- 
ш енны хъ невѣждъ въ  знаніи религіи и правилъ христіан - 
ской нравственности, а другія вредят ъ  дѣлу народнаго 
образованы , развивая въ  дѣтяхъ своеволіе, лѣность, рѣз- 
вость, съ цѣлію симъ зам анить болѣе учениковъ и рублей 
съ нихъ за  ученіе. О тъ моей усадьбы въ  веретѣ  деревня, 
въ  которой солдатъ сомнительнаго поведенія учитъ 17 
мальчиковъ, гдѣ приходилось мнѣ бы вать и видѣть всю 
суть ученія и необузданнаго, дерзкаго своеволія при учитеяѣ 
учениковъ. О тъ души ж аль, что допускается сущ ество- 
в а т е  сихъ и имъ подобныхъ ш колъ. Ученики отъ  у ч и ­
телей недоучекъ, а вѣрнѣе соверш енны хъ невѣждъ-гра- 
м отѣевъ, и ученики изъ  церковно-приходскихъ ш колъ соста- 
вятъ  жалкое смѣш еніе зла съ  добромъ, а отъ  таковаго 
смѣшенія едва ли пож нетъ Россія тѣ добрые плоды, кото- 
торы е готовитъ  распространеніем ъ церковно-приходскихъ 
ш колъ любвеобильное сердце наш его аезабвеннаго Госу­
даря. М удрый монархъ наш ъ поручилъ дѣло народнаго 
образованія (перевоспитанія крестьянъ въ  христіанъ  гра   
жданъ) духовенству, и слава В огу  и мудрому царю , такъ  
и должно бы ть, чтобы болѣе и болѣе росло и крѣпло пра- 
вославіе, а  съ нимъ и вся Россія. Чтобы столь необходи 
мое для благоденствія Россіи дѣло—обученіе крестьянъ 
въ  церковно-приходскихъ ш колахъ, шло правильно и 
успѣш но, для сего необходимо обученіе дѣтей обоего пола 
сдѣлать обязательны м ъ повсемѣстно и чтобы дѣти посѣ- 
щ али ш колы неопустительно, а  обученіе дѣтей чаетны м ъ 
образомъ внѣ церковно-приходскихъ ш колъ строго воспре­
тить. Я  упомянулъ о неопустительном ъ хожденіи учени­
ковъ въ  классъ: да, объ этомъ необходимо скорѣе серь­
езно позаботиться зем ству. И  усердный и опытный педа- 
гогъ наставникъ не съум ѣ етъ  ничему обучить ученика, 
который три  дня въ  недѣлю бы ваетъ  въ  школѣ, да три 
дня бѣгаетъ  по улицѣ и вольничаетъ  дома, а  таковы хъ  
учениковъ почти половина цѣлаго въ  очень многихъ учи ­
лищ ахъ. О бязанность законоучителя вложить въ  голову 
и сердце мальчика понятія о Богѣ и любовь къ Богу , 
научить его сознательно молиться, возбудить в ъ  немъ 
живую вѣру, нап рави ть волю къ  исполненію заповѣдей 
Бож іихъ, наконецъ добиться, чтобы учащ ійся въ  школѣ 
отличался особенно добрымъ поведеніемъ. Чтобы выпол­
нить эту  трудную задачу при обученіи грубаго , разсѣян- 
наго, баловливаго ребенка, необходимо чтобы каждый день 
законоучитель видѣлъ его, занимался съ нимъ и т. далѣе. 
Что ни говорятъ , но на дѣлѣ оказы вается , что епособ- 
ны хъ а  усердныхъ къ  дѣлу народнаго образованія доволь­
но, надобно только позаботиться устроить, чтобы кресть­
яне образованіе дѣтей своихъ въ  церковно-приходскихъ 
ш колахъ считали дѣломъ необходимымъ, оброчнсю с т а т ь ­
ею , а съ тѣ х ъ  родителей, дѣти которы хъ по лѣности 
и своеволію опускаю тъ классы , установить взим ать де­
нежный на нужды ш колъ въ  земство ш траф ъ. К р е с т ь я н ­
ская русская н атура сроднилась съ духомъ бы вш аго крѣ 
постнаго п рава , привы кла дѣлать все по приказу и сей- 
часъ во многомъ спитъ и ждетъ пробужденія отъ  п р ави ­
тельства, а  изъ  этого многаго я нахож у очень важнымъ 
обязательное обученіе дѣтей в ъ  однихъ только цервовно- 
прИходскихъ ш колахъ подъ руководствомъ духовенства 
и неопустительное каждодневное въ  учебное время хож-



деніе въ  нихъ. Наконецъ съ прискорбіемъ заявляю и с л ѣ -  
дующее. В ъ настоящее время въ очень миорихъ деревняхъ 
кабаки, и въ нѣкоторыхъ кабакахъ  есть училища. Рядомъ 
со стойкою, гдѣ продаютъ вино, сидятъ за  столомъ 10 и 
15 мальчиковъ, учитель которыхъ— сидѣлецъ питейнаго 
дома. К а къ повали, скажете вы , дѣти крошки сюда учить 
ся? А вотъ какъ. Сидѣлецъ, подмѣтивъ болѣе любнщихъ 
вы пи ть , имѣю щ ихъ дѣтей, начнетъ подпаивать ихъ  на бир­
к у —въ  долгъ; при сей приманкѣ услаждаетъ бесѣдою о 
томъ какъ полезна грамота и насколько онъ способенъ 
научить грамотѣ, легко засимъ салоняетъ крестьянъ въ 
свою пользу и родители отдаютъ къ нему за  3 и 4  рубля 
в ъ  зиму съ  мальчика дѣтей своихъ. Чему же учатся они? 
Конечно всему тому, что способны представлять посѣ- 
тители  кабаковъ. Да, сколько отсюда зла  почерпнутъ эти 
несчастные малютки, а  окрѣпнувъ во злѣ, сами научатъ  
злу и многихъ другихъ сверетниковъ и товарищей одно- 
сельцевъ. Ужели и послѣ будутъ существовать частныя 
школы?... Е щ е  р азъ  покоркѣйше прошу дать мѣсто въ 
вашей газетѣ  сему моему заявленію.

Московской губерніи, Волоколамскiй дворянина» 
Николай Холмогоровъ.

Б)

Тяа5йяа и горька земная жизнь н аш и х ъ  бѣдныхъ сель 
скихъ иедагоговъ, особенно если получили они порядоч­
ное образованіе и заброшены судьбою въ  какое-нибудь 
захолустье, вдали не тольно отъ губернскаго, но и уѣзд- 
наго города.

Представьте себѣ, что, живя в ъ  какомъ нибудь много 
дюдноыъ губернскомъ городѣ, вы привыкли къ хорошему 
общ естЕу, любите читать хорошія книги и любите тавъ , 
что это чтеніе сдѣлалось ваш ей насущной потребностью; 
благодаря этому чтенію, вы  значительно развились, усво­
или себѣ тотъ или другой взглядъ в.а в ещ а , и горите юно­
шески мъ желаніемъ принести иосильную пользу любезно­
му отечеству; съ этою благою цѣлію вы  стремитесь быть 
учителемь народа, дѣлаетесь готовымъ на вс* возмож­
ный самопожертвованія и заранѣе наслаждаетесь плода­
ми, вами принесенными; это мирить васъ  съ ваш ею  
совѣствЮ, съ  завѣтными убѣжденінми и т. д. и т . д. 
Представьте, что ваш е пылкое желаніе быть учителемъ 
народа осуществилось и сама судьба указала  вамъ арену 
будущей плодотворной дѣятельности; съ  радостію пере­
селяетесь вы  на урочное мѣсто и __  у в ы ,—радужная де-
кораціа переменяется! Вы лиш аетесь воаможяости читать  
умныя книги; а  вмѣсто прежняго хорошаго общества васъ  
окружаютъ грубое невѣжество и грязны е пороки, успѣв- 
ш іе  укорениться на столько, что проникли в ъ  плоть и кровь 
даже всякаго дптяти

Твердо зная свои священный обязанности и научившись 
уваж ать и х ъ ,  долго и упорно работаете вы  въ  исправле- 
ніи деревенскихъ нравовь , работаете такъ , что единич 
ныя силы ваш и готовы надорваться отъ неиыовѣрной на­
туги . Спустя извѣстное время, вы ьпдите уже и добрые 
плоды ваш и хъ  энергичныхъ занатій; но, къ  крайнему со- 
жалѣнію, не находите прочной нравственной поддержки 
для самою себя. Вслѣдствіе этого, въ  васъ  скоро начи- 
н аетъ  слабѣть вѣра въ  собственныя силы, притупляется 
разсудокъ, портится воля и характеръ . Е щ е минута,— и 
вы  научаетесь махать на все рукою, быстро увлекаясь 
в ъ  тину обыденной жизни и унося съ собою затаенное 
чувство преждевременнаго нравственнаго одряхлѣкія.

Гдѣ же искать спасенія, и кто воскреситъ в а с ъ  къ 
прежней дѣятельной жизни?

З а  недостаткомъ хорошаго общ ества въ  деревнѣ, на м ъ- 
кажется, единственнымъ спасителемъ в ъ  этомъ  с лу ч а ѣ. 
могутъ быть умныя книги. Въ н и хъ  бы уп авш ій  духомъ  
наставникъ наш елъ необходимую нравственную поддерж­
ку; он* бы вдохнули въ  него прежнюю энергію; умень­
шили бы въ вем ь  горькое сознаніе разообщенности его 
съ міромъ образованнымъ и ещ е болѣе горькое сознаніе 
возвращенія вспять на пути прогресса. Н е  смотря одна­
ко на всю пригодность книгъ в ъ  разсм атри ва емомъ нами 
случаѣ, въ деревенскомъ захолустьи добыть ихъ  н астав­
нику рѣдко возможно; а вы писать  п зъ  уѣздиаго или г у ­
бернскаго города не имѣется средствъ.

Горькимъ слѣдатвіемъ всего этого можетъ быть то, что 
молодой человѣкъ, получившій порядочное образованіе и 
совершенно необезпеченный въ  м атер іальн ы хъ  средствахъ , 
изъ  боязни изуродовать себя в ъ  деревенской народной 
школѣ, будетъ бѣгать отъ  нея, какъ отъ огня, или з а р а ­
зы. Какими же талантами набью тся, поэтому, народныя 
школы!

Что бы не случилось этого, къ  стыду нашего прогрес- 
сивнаго отечества, слѣдуетъ позаботиться кому должно о 
принятіи дѣйствительны хъ мѣръ и гарантировать  народ­
ныя школы отъ всякаго рода тунеядства и вредной до­
потопной рутины въ преподаваніи. Весьма полезно было 
бы съ этою цѣлію учредить уѣздныя учительскія библіо- 
теки, на  первое время хотя бы не очень мудреныя. З а ­
боты по устройству подобныхъ библіотекъ можно бы во з ­
ложить на уѣздные уч илпщные совѣты; при этомъ пусть 
бы дано имъ было право на сборъ доброхотны х ъ  п ож ер­
твованiй , могущихъ состоять какъ изъ  книгъ, т акъ  и де- 
негъ.

М ы  надѣемся, чтс людей, сочувствую щ ихъ положенію 
сельскихъ наставниковъ, а  слѣдовательно и жертвовате­
лей, найдется не мало. Въ своемъ сочувствіи этому по­
лезному дѣлу, вѣроятно, не отказали бы и просвѣщен- 
ные гг. книгопродавцы: при продажѣ книгъ в ъ  уѣздныя
учительскія библиотеки, они могли бы дѣлать болѣе или 
менѣе значительныя уступки.

Очень бы желалось, милостивый государь, чтобы эти 
изъ  глубины сердечной в ы р в ав ш іяся строки обратили на 
себя вниманіе людей компетентныхъ и заставили бы ихъ 
какъ слѣдуетъ подумать.

Д .  П р —ій.
В)

„Н ачальны я народныя училищ а имѣютъ цѣлію у т в е р ж ­
дать въ  народѣ религіозныя и нравственныя понятія  и р а с ­
пространять первоначальныя полезныя знан ія .“ (П олож. о 
народныхъ училищ, ст. 1). Въ чемъ должны состоять эти 
полезныя знанія , помимо свѣдѣній религіозяо-нравствен- 
ныхъ? Въ Положеніи о народныхъ у ч и л и щ ах ъ  отвѣта на 
этотъ вопросъ мы не находимъ. Между тѣм ъ  первоначаль- 
ныхъ полезныхъ знааій  на с в ѣтѣ т а к ъ  много, что въ выборѣ 
ихъ можетъ затрудняться не одинъ училищ ный совѣтъ и 
не одинъ мудрый педагогъ. Вслѣдствіе этого, обучеиіе в ъ  
начальныхъ народны хъ училищ ахъ  не можетъ и мѣть х а ­
рактера  единства и поневолѣ должно за в и с ѣть отъ лич- 
ны хъ  взглядовъ какъ член овъ у ч ал и щ наго совѣта, т а к ъ ,  
пожалуй, и членовъ земской у п р авы , потому что и пос- 
лѣдніе иногда не ли ш н и м ъ  считаю тъ вмѣшаться в ъ  дѣла 
педагогіи и заявить себя знатоками и этой науки. А какъ 
ослушаться людей, команду надъ вами имѣющихъ? Н ео б х о ­
димо, слѣдовательно, понемножку угодить каждому, п о-





С О Д Е Р Ж А Н И Е
О „Воскресныхъ Бесѣ дахъ“ в ъ  1872 году.
Москва, 19-го декабря.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля предъ Просвѣщеніемъ. П ослѣдній 
день святителя Василія Великаго. Благожеланіе Новаго года.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Отъ иравленія Волоколамскаго духов- 
наго училища. А рхіерейскія  служенія. Открытіе монастырскаго обще- 
житія. Опредѣленіе на священно и церковнослужительскія мѣста. 
Извѣстіе о смерти священника. Юбилей Московскаго священника. 
Ш ести десяти лѣтнее служеніе в ъ  должности причетника. Открытіе учи­
лищ а в ъ  подмосковномъ селѣ Кунцовѣ. Приглашеніе к ъ  пожертвова- 
ніямъ пострадавшему отъ  пожара священнику.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
•совѣта Братства  Святой Равноапостольной Маріи. Свѣдѣнія о жен- 
скихъ  педагогическихъ к урсахъ ,  учрежденныхъ в ъ  Москвѣ П. И. Че- 
пелевсною. Правила для поступления въ  женскую учительскую семи- 
нарію, учреждаемую в ъ  Москвѣ. Составъ преподавателей на женскихъ 
педагогическихъ ку р сах ъ .  Извѣстіе о членскихъ в зносахъ  и пожер- 
твован іяхъ ,  поступившихъ в ъ  кассу Братства за послѣднее время и 
о назначеніи общего сѳбранія Б ратства .

Отъ Московскаго Общества любителей духовнаго нросвѣщевія.
Отъ редакціи. Отвѣты редакціи. О пожертвованіяхъ.

ИЗВЕСТІЯ И ЗАМЕ ТКИ. Первый докторскій диспутъ въ  Московской 
духовной академіи. Двадцатипятилѣтній юбилей Имперйторскаго Архео- 
логическаго Общества.

О „Воскр есн ы хъ  Б ѳсѣдахъ" въ 1872-мъ году.
П ри ступ ая  съ помощію Божіею къ изданію „Воскрес­

ныхъ Бесѣдъ"· и въ будущемъ 1872 году, считаемъ 
долгомъ сказать  нѣсколько словъ о цѣли, программѣ и 
характерѣ  ихъ .

Цѣлію ихъ , к а к ъ  и въ  предшествовавшіе годы, по­
ставляется: 1) назиданіе простыхъ чадъ церкви право­
славной посредствомъ приспособденныхъ къ ихъ по- 
ниманію и быту поученій; *2) распространеніе между н и ­
ми свѣдѣній, относящ ихся къ  ученію и исторіи ц ер ­
кви и возбужденіе вкуса  къ духовному чтенію; 3) со- 
дѣйств іекъ  тому, чтобы въ богослуженіи, хотя воскрес- 
номъ, проповѣданіе слова Божія заняло непремѣаное 
мѣсто. К то изъ пастырей, р е в ную щ ихъ о просвѣщеніи 
д у ш ъ  христіанскихъ, откаж етъ въ сочувствіи этимъ 
желаніямъ? Редакція вновь обращается къ нимъ съ 
покорнѣйшею просьбою о р ас п р о с т р ан ен ^  въ средѣ 
народа издаваемыхъ бесѣдъ и особенно о вспомоще- 
ствованіи  ей своими трудами.

Въ программе  1871-го года сдѣлано небольшое из- 
мѣненіе  противъ 1870-го года раздѣленіемъ бесѣды на 
двѣ части: историческую и поучительную. При этомъ 
имѣлось въ виду: 1) придать большее разнообразіе бесѣ- 
дамъ, 2) дать матеріады для домашняго чтенія. Цѣль 
сіа  отчасти  достигнута: замѣчено, что бесѣды съ 
предварительными историческими разсказами были т р е ­
буемы преимущ ественно предъ тѣми, гдѣ эти разсказы 
почему-либо опускались, и редакція получала со сто­

роны иногородныхъ читателей благопріятныя объ этомъ 
заявленія. Вотъ что между прочимъ заявляется въ „Ка- 
лужекихъ Е п арх . Вѣдомостяхъ:"· „по нашему мнѣнію, 
пйш етъ  руководитель воскресной школы при семина- 
ріи, особенно благотворны, а  по наблюденіямъ и осо­
бенно доступны для дѣтей тѣ бесѣды, въ которыхъ 
кратко, просто и живо передается жизнь великихъ 
подвижниковъ благочестія, каковы св. Іоаннъ Предте­
ча и Креститель Господень, св. Василій Великій, преп. 
Антоній Великій, ев·. Григорій Богословъ, пр. Іоаннъ 
Лѣствичникъ и др. Предпосылая „Воскреснымъ Бесѣ- 
дамъ“· исторію жизни св. подвижниковъ, Общество Люб. 
Дух, Пр. высказало глубокое пониманіе народной жи­
зни, издревле воспитанной на Четьихъ-манеяхъ и доста­
вило значительное облегченіе тѣмъ, которые заняты  дѣ- 
ломъ народнаго образованія. Любовь народа къ слуша- 
нію житій святы хъ подвижниковъ вош ла вь  плоть и 
кровь его, такъ что простонародныя дѣти внимате.ль- 
нѣе всего выслуш ивали разсказы о жизни и дѣятель- 
ности уп ом януты хъ  нами святы хъ и съ восторгомъ 
брали .Воскресныя Весѣдыа въ домы своихъ родите­
лей. 11 Авторъ приведеннаго отзыва рекомендуетъ въ 
„Воскресныхъ Весѣдахъа предлагать кромѣ жизнеопи- 
саній святы хъ еще исторію важнѣйшихъ церковныхъ 
праздниковъ и заключаетъ изъявленіемъ надежды, что 
„дешевые листки „Воскр. Б есѣдъ окажутъ тогда гро- 
мадныя услуги  для просвѣщенія нашего бѣднаго и 
темнаго народа и принесутъ свою долю пользы и въ 
воскресныхъ ш колахъа (№ 20). Въ виду этого другяхъ 
подобныхъ заявленій, редакція остается при прежней 
программе  и покорнѣйше проситъ оо. сотрудниковъ съ 
нею, по возможности, соображаться.

Содержаніемъ историческихъ разсказовъ могутъ быть: 
жизнеописанія святы хъ угодниковъ Божіихъ и исторія 
праздниковъ. Чтобы разсказы не были слишкомъ об­
ширны и не етѣсняли поученія, и въ иатересѣ самаго 
дѣла, предполагается помѣщать въ бе«;ѣдахъ не все 
жизнеописаніе святы хъ, а какіе либо частные, наибо- 
лѣе поучительные случаи изъ ихъ жизни. Эти разска­
зы желательно вести не только на основаніи, но гл ав ­
ное по духу Ч ет іихъ Миней, совершенно народному и 
въ то же время вполнѣ церковному. Въ исторіи празд- 
ннковъ вниманіе должно быть обращено болѣе на из- 
ложеніе событій ираздаичныхъ, чѣмъ на подробности 
относительно возникновенія праздниковъ въ томъ или 
другомъ вѣкѣ и поводовъ къ ихъ учрежденію и повсе- 
мѣстному распространенію.

Относительно поученій въ предшествовавшіе годы 
редакціа испыты вала два неудобства; если онѣ примѣ- 
няемы были ко всѣмъ слущателямъ, то страдали или 
однообразіемъ, или отвлеченностію; если же касались 
близко дѣйствительныхъ сторонъ жизни того или дру- 
гаго быта, то казались нѣкоторымъ односторонними и 
неудобными для предложенія слуш ателямъ всѣхъ цер­
квей. Нельзя не желать, чтобы поученія соединяли въ 
себѣ оба условія, были и близки къ жизни, и удобо- 
примѣнимы ко всѣмъ. Но пока это дѣло остается еще 
въ области желаній, редакція, по примѣру прошлаго



года, не отказывается по временамъ печатать  поуче- 
нія мѣстнаго характера. Раздѣленіе бесѣдъ на  двѣ ч а ­
сти и здѣсь можетъ принести нѣкоторую пользу: если 
поученіе гдѣ-либо будеть непримѣнимо, въ наздаданіе 
слуш ателей  можетъ быть предложенъ исторический раз- 
сказъ.

Предлагая т у  же плату  сотрудиикамъ, какъ и въ 
прошломъ году, т. е. 10 р. за  каждую н ап еч атан аую 
бесѣду, редакція покорнѣйше проситъ ихъ  достав- 
дать  бесѣды не иначе, какъ за мѣсяцъ до дня ихъ 
назначения; ибо за двѣ ведѣли до сего онѣ печатаются 
въ „Епарх. Вѣдомостяхъ,** за ведѣлю отсылаются въ 
типографію, наконецъ недѣля требуется для того, что­
бы. если не будетъ доставлено бесѣды удобной для н а ­
печатания, редакдія могла поручить приготовлепіе ея 
своимъ ближайшимъ сотрудникамъ.

Адресовать бесѣды можно прямо въ редакцію ,,Мос- 
ковскихъ Е пархіальны хъ Вѣдомостей α

М осква, 19 го декабря.
Намъ приходилось уже говорить о педагогическихъ кур 

сахъ, учрежденныхъ П. И. Чепелевской, для приготовленія 
учительницъ въ городскія и сельскія школы, и о томъ зна- 
ченіи, какое имѣетъ этотъ первый и единственный въ сво- 
емъ родѣ опытъ относительно вопроса приготовлепія учи- 
тельницъ для народпыхъ школъ. Теперь представляется воз­
можность изъ получепныхъ нами отъ совѣта Братства св. 
Равноапостольной Маріи свѣдѣній, по благословенію почетнаго 
попечителя Братства, высокопреосвященнѣйшаго Митрополи- 
та Иннокентія, познакомиться съ самымъ веденіемъ учебнаго 
дѣла на женскихъ педагогическихъ курсахъ и предполагав- 
мымъ ихъ развитіемъ въ будущемъ.

 Внимательное разсмотрѣніе сообщаемыхъ свѣдѣній о по­
становка, и ходѣ учебнаго дѣла невольно приводитъ къ мы­
сли о томъ, какихъ громадпыхъ, энергическихъ усилій тре- 
бовалъ этотъ опытъ для проведенія двухъ столь серьезныхъ 
идей, каковы: во-первыхъ образованіе учительницъ, .знако- 
мьтхъ съ иравпльнымъ веденіемъ школьнаго обученія, изъ 
лицъ, мало, или вовсе не подготовленный.; а во-вторыхъ. 
привлечение къ этой длительности дочерей сельскихъ свя- 
щенно-церковно-служителей — этого вполнѣ благопадежпаго 
элемента, на который доселѣ не было обращено вниманія. 
Есть осиованіе думать, что обѣ эти цѣли могутъ быть до­
стигнуты, судя по тому, какъ до сихъ поръ велось дѣло и 
какъ предполагается вести его на будущее время.

Изъ представлепыыхъ свѣдѣній легко можно видѣть, что 
для успѣшнаго достижения этихъ цѣлей было сдѣлано все 
возможное, и результатомъ всѣхъ усплій и пожертвованій 
являются два прекрасный благодѣтельпыя учрежденія—жен 
скан учительская семинарія и Братство св. Равноапостоль­
ной Марін, которыя служатъ одно какъ бы дополненіемъ 
дрѵгаго, преслѣдуя одну и ‘ту же высокую идею: распростра 
неніе образованы въ народѣ на началахъ христианской нрав­
ственности, при участіи женщииъ учительницъ.

Утѣшительно видѣть также и то, что женская учительская 
семинарія учреждается послѣ цѣлаго ряда опытовъ, продол­
жавшихся нѣсколько лѣтъ и продолжающихся на настоя- 
щихъ педагогическихъ курсахъ, служащихъ для неа какъ 
бы первою ступенью. Очевидно, имѣется въ виду устрой­
ство правильно организованной въ учебномъ и воспита- 
тельпомъ отношеніи женской учительской семинаріи. Изъ 
свѣдѣній также видно, что педагогическіе курсы въ на- 
стоящемъ ихъ видѣ могутъ существовать только для хо­
рошо приготовленныхъ лицъ и совершенно недоступны для 
дочерей сельскихъ священно-церковнослужителей, которыя, 
какъ было не разъ нами сказано, не имѣютъ возмож-

ности получить необходимую подготовку, а также недоступ­
ны и для дѣвицъ другихъ сословій, обучавшихся въ учеб- 
ныхъ благотвордтельныхъ школахъ, какъ это доказали пріем 
ные экзамены 1870 года. Еще блльшимъ доказательствомъ 
неподготовленности стипендіатокъ, принятыхъ па курсы, мо­
жетъ служить то, что въ теченіе перваго полугодія вышло 
33 дѣвицъ, за невозможности прохожденіа такого усилен- 
наго но числу уроковъ и трудности занятій курса. Конечно, 
подобныя усиленпыя занятія были вызваны со стороны учреж 
денія крайнею необходимостію выполнить, по возможности, 
программу съ поступившими па курсы стипендіатками, боль­
шинство которыхъ, кромѣ грамотности, не имѣло никакой 
подготовки, какъ это и можно видѣть изъ сохранившихся 
ппсьменныхъ отвѣтовъ, данныхъ ими на встунительномъ 
экзаменѣ. Подобное веденіе дѣла и исключительныя мѣры 
для его успѣха. къ какимъ бы результатамъ они ни приве­
ли, очевидно не должны имѣть нѣста на будущпхъ курсахъ. 
Это было бы совершенно противно здравой педагогикѣ н 
крайне обременительно для самаго заведенія, которое, не буду­
чи обезпечеио въ теченіе курса контпнгентомъ правильно при- 
готовленныхъ воспитанницъ, затрудняется замѣщеніемъ вы 
бывающихъ соотвѣтствующимп по своимъ познаніямъ и нрав- 
ственнымъ свойствамъ лицами. Отсюда вытекаетъ ясно не­
обходимость увеличенія числа лѣтъ учебныхъ занятій съ
2 на ί  года и преобразование самихъ курсовъ въ постоян­
ную учительскую семипарію съ онредѣленными правилами 
и программами, составляющими результата опытовъ и тру· 
довь цѣлаго педагогпческаго совѣта, въ которомъ участвова­
ли лица, извѣстныя своею опытностію въ дѣлѣ пароднаго 
образованія.

Не принимая на себя полной оцѣнки сообщенпыхъ о пе­
дагогическихъ курсахъ свѣдѣній и правилъ для предполагае­
мой къ учрежденію женской учительской семинаріи, мы же­
лали только обратить вниманіе на этотъ, какъ мы сказали 
въ началѣ, первый и единственный опытъ подготовленія 
женщииъ къ должности учительницъ въ народный школы и 
на основаніи Фактическихъ дапныхъ показать, какой былъ 
избранъ путь къ этому, въ какихъ оормахъ и при какпхъ, 
условіяхъ сложилось до сихъ поръ все дѣло, и наконецъ 
какія надежды для пего имѣются въ недалекомъ будущемъ,

X.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
■ -Г

Н едѣля п р едъ П росвѣщ еніем ъ. 
ί.

Послѣдний день святителя Василія Великого.
Въ 371-къ году, въ началѣ еще архіепископсяаго слу­

ж ен а  св. Василія Великаго, явился къ нему первый са- 
новникъ имперіи Модестъ и отъ имени императора Ва- 
лента, приверженца Аріанъ, располагалъ святителя всту­
пить въ общевіѳ съ Аріанами. Когда всѣ убѣжденія бы­
ли напрасны, Модестъ началъ угрожать Василію, между 
прочимъ, лишеніемъ жизни. „Смерть для меня благодѣ- 
тельна, отвѣтилъ великій святитель: она скорѣе препо- 
шлетъ къ Богу, для Котораго живу и тружусь, для Ко- ѵ 
тораго большею частію себя самого я уже умеръ, и пъ 
Которому давно стремлюсь.tt Поучительная кончина Ва- 
силія вполнѣ утвердила это мужественное исповѣданіе до- 
блестнаго воина Христова: и на одрѣ смертномт,, какъ во 
все время своей жизни, великій святитель ревностно слу- 
жилъ Господу.

Въ Кесаріи былъ весьма искусный врачъ изъ Е вреевъ , 
по имени іосифъ. Василій Великій любилъ его ради Гос­
пода, неоднократно съ нимъ бесѣдовалъ и убѣждалъ его 
принять Св. Крещеніе. „Въ какой вѣрѣ родился, въ той



хочу и умереть,α говорилъ ему іо сифъ . „Вѣрь мни,* пред 
рекалъ ему святитель: „не умремъ ни я, ни ты, пока ты 
не родишься отъ воды и Духа, ибо безъ этой благодати 
нельзя войти въ царствіе Божіе.а

H a девнтомъ году архіепископсваго служенія, на 50 мъ 
жизни, святитель Василій былъ воззваяъ отъ церкви зем­
ной къ небесной. Чувствуя близость кончины, лежа на 
внертномъ одрѣ, онъ призывзетъ къ себѣ врача ІосиФа, 
подъ предлогомъ излеченія болѣзни, въ самомъ же дѣлѣ, 
для послѣднихъ и рѣшительпыхъ убѣжденій ко крещенію. 
Когда врачъ осмотрѣлъ тяжко болѣвшаго, святитель спро- 
силъ его: „какъ ты думаешь обо мнѣ, іосифъ?11 „Владыко! 
солнце не зайдетъ, какъ ты умрешь,“ отвѣтилъ ему врачъ, 
зная, что вѣсть о смерти не опечалитъ, а обрадуетъ свя­
тителя. „А если я останусь до утра, что сдѣлаешь?* спро- 
силъ его Василій. „Готовъ умереть,* самоувѣренно отвѣ- 
тилъ іос иф ъ . „Ей, да умреши грѣху, да оживеши Богу,* 
сказалъ ему великій Василій. Любовь нашла наконецъ до- 
ступъ къ сердцу. „Клянусь тебѣ, владыко, если доживешь 
до утра, исполню по твоему желанію,а сказалъ Еврей. И 
помолился Господу Вседержителю великій святитель Хрп- 
стовъ, да продолжить жизнь его до утра ради спасенія Еврея, 
и получилъ просимое. Утромъ послалъ св . Василій за Евре- 
емъ: іосифъ и теперь не повѣрилъ выздоровленію Василія, 
но пошелъ однако, чтобы видѣть хотя умершаго. Увидѣвъ 
святителя живымъ, онъ палъ къ ногамъ его и со слезами 
сказалъ: „великъ Богъ христіансвій; нѣтъ инаго, кромѣ 
Его; отрицаюсь боговенавистнаго жидовства и приступаю 
е ъ  истинной христіанской вѣрѣ; повели, святый отче, не 
отлагая преподать святое крешеніе мнѣ и всему моему 
дому.* „Я  самъ крещу тебя руками моими,* сказалъ ему 
святый Василій. Вставъ съ одра, пошелъ въ церковь и 
совершплъ святое крещеніе надъ іосвфомъ , котораго ва- 
именовалъ Іоанномъ; врестилъ и всѣхъ домашнихъ его. 
Нотомъ самъ совершплъ божественную литургію, прича- 
стилъ Св. Таинъ нововрещенныхъ, наставилъ ихъ въ 
вѣрѣ п всѣмъ собраннымъ въ церкви словеснымъ· свопмъ 
овцамъ преподалъ учительное слово.

Такъ продолжилось время до третьяго часа пополудни. 
Послѣ сего онъ опять возлегъ на смертный одръ п на- 
чалъ вслухъ всѣхъ воздавать Богу благодареніе за всѣ 
Его неизреченныя милости и, еще благодаренію сущ у во 
устѣхъ его, предалъ духъ свой Богу. Вотъ какъ описы- 
ваетъ  другъ его, святый Григорій, состояніе паствы К е ­
сарийской въ этотъ тяжкій для него часъ: „вокругъ него 
(т.-е. Василія) волновался весь городъ; нестерпима была 
потеря; жаловались на его отшествіе, кавъ на притѣсне- 
ніе; думали удержать его душу, какъ будто можно было 
захватить и насильно остановить ее рувамп и молитвами 
{горесть дѣлала ихъ безразсудными); п всякій, если бы 
только возможно, готовъ былъ приложить ему что нибудь 
отъ своей жизни.α Но воля Божія свершилась: „Надлежало 
обличиться тому прибавляетъГригорій ч го  онъ человѣкъ.11

Когда мощи святителя лежали уже бездыханныя, ново- 
крещенный Іоаннъ оалъ на его лице съ горькими слеза­
ми и въ простотѣ сердца воскликнулъ: „во истину, рабе 
Божій Василій, и нынѣ бы ты не умеръ, если бы самъ 
не захотѣлъ.* А  происшедшее вслѣдъ за спмъ Григорій 
Богословъ вазываетъ чудомъ замѣчательнѣйшимъ изъ быв 
шихъ когда-либо. „Святый былъ выносимъ подъемлемый 
руками святыхъ.“ Каждый заботился о т®мъ, чтобы взять­
ся пли за восвриліе ри зъ , или за сѣнь, пли за священ­
ный одръ, или коснуться только, пли даже идти поддѣ 
несущихъ, или насладиться однимъ зрѣніемъ. Наполнены 
были торжища, переходы, вторые и третьи жилья; ты 
-сячи всякаго рода и возраста людей, дотолѣ незнаемыхъ, 
то  предшествовали, то сопровождали, то окружали одръ 
и тѣснили другъ друга. Псалмопѣнія заглушаемы были 
рыданіями; и любомудріе разрѣшилось горестію. Отъ тѣ 
сиоты, стремленія, колненія народнаго не малое число 
людей лишилось жизни, и кончина ихъ была ублажаема, 
потому что преселились вмѣстѣ съ Василіемъ и стали 
надгробными жертвами (Гр. Бог. надг. слово).

Собравшіеся въ Кесарію епископы похоронили святыя 
мощи великаго угодника Божія Васплія въ церкви свята- 
го мученика Евпсихія, хваляще Единаго въ Троицѣ Бога, 
Ему же слава ео в еки! S .

II .
Благож ел ан іе Новаго Года.

Есть обычай при вступленіи въ новое лѣто привѣт- 
ствовать другъ друга благожеланіями новаго счастія. 
Новаго счастія можно пожелать, отъ лица св. церкви, 
тебѣ, православный христіанинъ!

Вотъ, милостію Божіею, предъ нами открывается еще 
новый вругъ времени. Да будетъ благословенъ содержа- 
щій времена и лѣта въ своей власти! Время дорогое со­
кровище. Говорятъ же: время деньги. Для дѣловаго че- 
ловѣка, разумнаго, время все равно, что капиталъ: онъ 
разечитываетъ употребить его съ пользою и извлечь изъ 
него выгоды. Но назначеніе человѣка не въ томъ, чтобы 
ѣсть, пить, наживать деньги, тратить пхъ на нужды и 
прихоти и потомъ умереть. Если бы въ этомъ состояла 
цѣль нашего бытія; не стоило бы милосердію Божію и 
сохранять насъ до сего дня! Богу дорога наша душа, за 
которую Христосъ пролилъ Свою кровь: она должна об­
новить себя благодатію Божіею, должна укрѣпить себя въ 
добрыхъ мысляхъ и чувствахъ и добрыми дѣлами заслу­
жить себѣ царство небесное! Въ этомъ отношеніи время 
несравненно дороже денегъ. „Если кто потеряетъ золото 
или сребро, можетъ найти что-либо въ замѣнъ; погубля- 
ющій же время не найдетъ его ,  сказалъ одинъ мудрый 
старецъ (Древ. Патерикь „Душеп. Чтеніе* 1871 г.,  дек. 
стр. 271).

Въ одной изъ притчей Господь сравнилъ нашу жизнь 
съ произрастаніемъ въ саду смововничнаго дерева. Однаж­
ды хозяинъ сада пришелъ въ него, посмотрѣлъ на смо­
ковницу, на которой не было плодовъ, и сказалъ садов­
нику: „вотъ я третій годъ прихожу, и она все безъ пло­
довъ; сруби ее, зачѣмъ она и мѣсто занимаегъ.* Но са- 
дивникъ сказалъ ему: „погоди еще годъ, я о::опаю ее, 
обложу удобреніемъ; можетъ быть, она и дастъ плодъ; 
если же не дастъ, въ будущій годъ срубимъ ее» (Лук.
13, 6—9).

Есть, безъ сомнѣнія, у Отца Небеснаго въ очахъ и 
добрые люди. Онъ утѣшается ими и прибавляетъ имъ 
дѣта жизни, чтобы они еще болѣе успѣли въ добрѣ и 
другимъ бы подавали примѣръ и пользу своею доброю 
жизнію. Одинъ, можетъ быть, нуженъ здѣсь, какъ попе­
чительный отецъ малыхъ дѣтай; другой, какъ кормилецъ 
вдовъ и сиротъ; иной, какъ вѣрный слуга отечества; дру­
гой, какъ полезный членъ общества. Вступпвъ во врата 
новаго года, пусть каждый спроситъ себя: для чего Гос­
подь еще терпитъ меня? Если сердце ему сважетъ: м о­
жетъ быть, ради того или другаго таланта, для блага род- 
ныхъ и знаемыхъ:—не гордись этою мыслію, благодари 
Бога за милость и старайся еще болѣе успѣть въ томъ, 
за что тебя одобряетъ твоя совѣсть!

Но, вѣроятно, больше такихъ, которыхъ Правосудіе 
рѣшило у?ке вычеркнуть изъ числа живыхъ, какъ смоков­
ницу безплодную, но оставило еще пока въ ожиданіи: не 
образумятся ли и не исправятся ли? Вступивъ во врата 
новаго года, пусть каждый спроситъ у своего сердца: какъ 
пользовался доселѣ даннымъ ему вреиенемъ? Если явится 
при этомъ мрачное воспоминаніе о забвеніи долга, о ху-до 
проведенныхъ часахъ и дняхъ, о праздной жизни, объ 
явяыхъ или темныхъ грѣхахъ, если сердце замретъ въ 
насъ при мысли, какъ еще мало мы готовы предстать 
на судъ Божій, если бы сейчасъ насъ туда позвали; то 
постараемся умилостивить Небеснаго Отца исправленіемъ 
своей жизни! Се время благопріятное, сэ день спасенія! 
Когда и одуматься, и начать благую перемѣну, какъ не 
на рубеже двухъ лѣтъ: прошедшаго и будущаго?

Вотъ этого то счастія—преуспѣянія въ добрѣ и исправ- 
ленія жизни и желаетъ всѣмъ намъ святая церковь, р а ­
дуясь о продолженіи къ намъ милости Божіей съ откры- 
тіемъ новаго года!

Самъ Господь, даровавшій намъ новое лѣто, да вразу- 
митъ и наставитъ насъ во благомъ намѣреніи покаянія 
и исправленія жизни и, когда прекратится для насъ эта 
смѣна дней и годовъ, да удостоитъ насъ вѣчнаго небес- 
наго Своего царствія! Аминь. S .



Отъ правленія Волоколамскаго духовнаго 
училищ а.

Въ Во локоламскомъ духовномъ училищѣ состоитъ празд­
ною вакансія надзирателя въ общежитіи учрежденномъ 
для своекоштныхъ учениксвъ. Жалованья надзирателю 
полагается 180 руб. въ годъ съ квартирой и столомъ отъ 
общежитія. Желающіе изъ окончившихъ семинарскій 
курсъ могутъ обращаться съ прошеніями въ правленіе 
Волоколамскаго д. училища.

Архіерейскія слуакенія. Отъѣздъ Митрополита 
и поздравленіе его со днемъ посвященіа во

епископа.
Дек. 8. Въ А лексіевскомъ монастырѣ Божественная 

литургія и панихида о упокоеніи статскаго совѣтника 
Ивана Ивановича Четверикова совершены Его Высоко- 
преосвященствомъ въ присутствіи г. генералъ-губернато- 
ра и многихъ почетныхъ лицъ.

Дек. 42 въ всскресенье. Освященъ храмъ въ новоу- 
строенномъ домѣ призрѣвія бѣдныхъ духовныхъ въ седѣ 
Островѣ близь Пиколаевскаго Угрѣшскаго монастыря. 
Освященіе совершено Высокопреосвященнымъ Митропо 
литомъ Московскимъ съ Преосвященными Епископами: 
Леонидомъ Дмитровскимъ и Игнатіемъ Можайскимъ, Про- 
повѣдь говорилъ членъ Попечительства, Н икитскій, что въ 
Басманной, протоіерей Платонъ Капустинъ.

Въ понедѣльникъ 43 дек. Высокопреосвященнѣйшій 
Митрополитъ изволилъ въ 2 часа по полудни отправить­
ся въС.-Петербургъ для приеутствованія въ Сватѣйшемъ Сг- 
нодѣ. Преосвященные Викаріи со старшимъ духовенствомъ 
сопровождали Его Высокопреосвященство на жеяѣзную 
дорогу, и потомъ въ каѳедральномъ Чудовомт.. монастырѣ 
совершили соборнѣ молебствіе о благополучномъ его иу- 
тешествіи, а 15-го числа, отъ себя и всей паствы, при­
несли Его Высокопреосвященству поздравленіе со днсмъ 
посвящевіи его въ епископы. Н а ихъ телеграмму въ тотъ 

же день полученъ по телеграфу же отвѣтъ: „Искренно 
благодарю преосвященныхъ и паству. Иннокентій, Митро­
политъ Московскій.“

Дек. 24 дня во вторникъ,—въ храмовый праздникъ св. 
Петра Митрополита Московскаго,—въ Высокопетровскомъ 
монастырѣ имѣетъ быть совершена архіерейскпмъ слу- 
женіемъ литургія въ 10 часу утра, а наканунѣ всенощ­
ное бдѣвіе въ 5 часовъ вечера.

Открытіе монастырскаго общежитія.
26-го ноября сего 1871 года, въ Коломенскомъ Троиц- 

комъ второклассномъ Ново-Голутвинѣ монастырѣ торже­
ственно открыто общежитіе, причемъ Преосвященый Лео- 
нидъ, Епископъ Дмитровскій, викарій Московскій, совер- 
шалъ служоу и сказалъ монашествующей братіи назида- 
тельпое слово.

О предѣленіе на св ящ ен н о  и  ц ерковнослуж и- 
тельскія мѣста.

Г. Москвы, къ Антипіевской, у  Колымажнаго двора, 
церкви на священническое мѣсто опредѣленъ діаконъ 
Предтечевской, за  Прѣсней, церкви Александръ Ура- 
носовъ.

Рузскаго уѣзда, въ село Аннино, на священническое 
мѣсто опредѣленъ діаконъ Звенигородскаго уѣзда, села 
Каринскаго, Владиміръ Рождественскій.

П одольскаго уѣзда, въ село Ирининское, на священ 
ническое мѣсто опредѣленъ окончившей курсъ въ мо­
сковской семинаріи Павелъ Лебедевъ.

Дмитровскаго уѣзда, въ село Б р ат о в щ ино, на пса- 
ломщическое мѣсто опредѣленъ ученикъ  низшаго от· 
дѣленія Виѳанской семинаріи Ѳеодоръ Архангельскій.

Извѣстіѳ о см ерти  св ящ ен н и к а .
„1871 г., 25-го ноября, скончался свящ енникъ села 

Ульянина, Бронницкаго уѣзда, Сергій М атвѣевичъ Бѣ- 
ляевъ, на 82-мъ году отъ роду. Въ 1812-мъ году ру- 
коположенъ во діакона; въ 1816 году во священника* 
съ 1862 г. былъ въ заш татѣ .^

Юбилей Московскаго священника.
Пріятно слышать о такихъ случаяхъ, гдѣ безъ всякой 

претензіи на гласность и безъ всякаго разсчета на по­
стороннее одобреніе, тихо и скромно, и тѣмъ болѣе ис­
кренно, прихожане выказываютъ свою любовь и почте- 
ніе къ своему заслуженному пастырю.

Такъ было мѣсяцъ тому назадъ въ приходѣ Казанской 
Божіей Матери, въ Сущовѣ, именно 7-го ноября. Прихо­
жане, узнавши, что 6-го ноября исполнится 40 лѣтъ служ­
бы ихъ приходскаго священника, Семена Васильевича 
Грузова, при одной ихъ Казанской церкви, захотѣли по­
чтить его юбилеемъ, испросивъ на то дозволеніе Его Вы­
сокопреосвященства. Празднованіе юбилея перешло на 7-е 
число, которое было въ воскресенье, для того, чтобы 
прихожане въ большемъ числѣ могли присутствовать 
при торжествѣ. Литургія въ этотъ день была совершена 
о. протоіереемъ А. Г. Никольскимъ соборнѣ, въ сослу- 
женіи самого юбиляра. Въ служеніи благодарственнаго 
молебна по литургіи участвовало большое число евящен- 
никовъ, духовныхъ дѣтей юбиляра. Послѣ молебна о. 
протоіерей въ рѣчи, обращенной къ достопочтенному 
старцу-юблляру и къ прихожанамъ, говорилъ о свя- 
щенномъ значеніи четыредесятаго числа; сравнивалъ 40 
лѣтнее служеніе старца-священника съ 40 дневнымъ пре- 
бываніемъ Моѵсея на Синаѣ и съ 40 лѣтнимъ его води- 
тельствомъ народа Израильскаго къ землѣ о б е т о в а н н о й -  

говорилъ о неутомимости пастырской дѣятельности юби­
ляра и, въ частности, о его служеніи въ качествѣ д у ­
ховника священно-церковнослужителей, въ которомъ онъ 
являлъ себя добрымъ наставникомъ, кроткимъ утѣшите- 
лемъ, мудрымъ совѣтникомъ; наконецъ, воздазалъ долж­
ную честь усердію прихожанъ, почтившихъ своего па- 
стыря-старца, руками котораго многіе изъ нихъ воспря­
ли ев. крещеніе, на глазахъ котораго успѣли вырости, 
вступить въ супружество, сочетавшись бракомъ чрезъ 
него же, своего духовнаго отца, и къ которому приноси­
ли и своихъ дѣтей для св. крещенія. Въ заключеніе все ­
го прихожане поднесли своему пастырю икону св. Павла 
Исповѣдника и преп. Варлаама Хутынскаго, память ко- 
торыхъ совершается 6 го ноября, день, въ который юби- 
ляръ, 40 лѣтъ назадъ, пріялъ санъ священства. Икона 
украшена дорогою серебряною ризою съ надписью, гово­
рящею о 40 лѣтнемъ служеніи іерея Сумеона и объ усер- 
діи прихожанъ. Торжество было очень трогательно для 
всѣхъ, а для самого скромнаго старца трогательно до 
изнеможенія; это между прочпмъ и потому, что на дру. 
гой день послѣ юбилея наступала годовая память его по­
чившей супруги. _  С. Д. К —ій.

Шестидесятилѣтнее служеніе на должности 
причетника

Если долголѣтнее служепіе церкви  имѣетъ право на 
в нима ние и если безиорочное сдуженіе на низшей с т у ­
пени клира не исключаетъ права  н а  награжденіе, то 
такого вниманія и награжденія заслуживаетъ семиде- 
сятишестилѣтній причетникъ села Василъевскаго, Ску-



ры гино  тож ъ, Подольскаго уѣзда, Григорій Александ- 
ровичъ  Смоленскій.

12 генваря 1872 г. исполнится ш естидесятилѣтіе его 
службы въ званіи клирика. Пятидесятилѣтіе его служ­
бы было извѣстно только его почтеннымъ сыновьямъ, 
изъ кпихъ одинъ— заслуженный іерей, а другіе (не 
давно умерли) служили церкви въ санѣ діаконскомъ.

Почтенный клирикъ, сы нъ іерея, замученнаго въ 
1812 году Ф ранцузам и, много самъ потерпѣлъ отъ 
ф ранцузовъ , которые, по его словамъ, согласнымъ съ 
разсказами другихъ старожиловъ, помнящихъ 12-й годъ, 
„много набѣдокурилиа въ Подольском!» округѣ.

Если найдете удобны мъ или возможнымъ, то нельзя 
ли отпечатать  о почтенномъ клирикѣ въ „Московскихъ 
Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣдомостяхъ:“ онъ стоитъ этого.

^  С вщ енникъ  Ильинской церкви,
села Васильевскаго, Василій 

Протопоповъ.

О ткрытіе у ч и л и щ а  въ подм осковном ъ селѣ  
К унцовѣ.

10 декабря сего года, въ селѣ Кунцовѣ было освященіе 
и открытіе училища для крестьянскихъ дѣтей окружаю- 
щихъ деревень.

Послѣ освященія училища мѣстнымъ священникомъ 
произнесена была приличная этому случаю рѣчь. Учи­
лищный домъ очень помѣстителенъ: для занятій учени- 
ковъ два большіе зала, передняя комната, гдѣ ученики 
могутъ оставлять свое верхнее платье, и въ этомъ же 
домѣ въ нѣсколькихъ комнатахъ помѣщаются наставники. 
Учебныхъ пособій имѣется въ избыткѣ. Законоучителемъ 
этой школы состоитъ мѣстный священникъ Ник. Никол. 
Десницкій, который прежде обучалъ дѣтей въ собетвен- 
номъ домѣ. Для преподаванія другихъ предметовъ имѣют- 
ся два наставника. Снаружи отдѣланъ домъ какъ нельзя 
лучше.

Все это сдѣлалъ на собственное иждивеніе владѣлецъ 
села Кунцова, потом, почет, гражд., московскій 1-й гиль- 
діи купецъ Козьма Терентьевичъ Солдатенковъ.

Д. К. Е. С.

П р иглаш еніе къ пожертвованію  пострадавш ем у  
отъ п ож ар а  свящ еннику Григорію  Соколову.

„Сего 1871 года, съ 4 го на 5-е число ігоня, въ ночи, во 
время моего отсутствія съ семействомъ на богомолье въ 
Троицкую Сергіеву Лавру, пишетъ Дмитровскаго уѣзда, 
села Внукова, Троицкой церкви священникъ Григорій 
Соколовъ, произошелъ въ  домѣ моемъ пожаръ отъ неиз- 
вѣстной причины; этимъ пожаромъ истреблены принад 
лежащіе мнѣ, священнику,— домъ съ кухнею, дворомъ и 
амбаромъ, въ доиѣ: иконы, книги, мебель, посуда, бѣлье, 
одежда и лѣтняя и зимняя; во дворѣ: скотъ и часть 
сбруи; въ амбарѣ: хлѣбъ озимый и яровый. Строеніе и 
имущество застрахованы не были. Въ настоящее время, 
при всѣхъ моихъ стараніяхъ, не въ состояніи возстано- 
вить разстроенное пожаромъ, равно и въ будущемъ не 
могу расчитывать на собственный средства, по бѣдности 
прихода и по многосемейству, возвратить потерянное. 
Въ семействѣ моемъ состоятъ: жена, три сына и дочь— 
малолѣтніе. Съ семействомъ проживаю въ квартирѣ 
крестьянина .11 Нѣтъ сомнѣнія, что благотворители не оста- 
вятъ своею помощію несчастное семейство. Пожертвова-

нія отъ благотворителей могутъ быть доставлнемы въ 
редакцію „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостѣй, 1·1 или 
посылаемы въ городъ Дмитровъ на имя ключаря Дмит­
ровскаго Успенскаго собора священника Павла Ѳеодорови· 
ча Богоявленскаго, съ передачею священнику села Вну­
кова Григорію Соколову.

РАСПОРЯЖЕНЬЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩ ЕСТВЕННЫ ХЪ 
У ЧРЕЖ Д ЕНІЙ.

Отъ совѣта Братства св. Равноапостольной
Жаріи.

Отношеніе въ редакцію .пМоск. Епарх. Ведомостей.α

Учредительницею женскихъ учительскихъ курсовъ П. 
И. Чепелевской представлены были на усмотрѣніѳ почет- 
ваго попечителя Братства св. Равноапостольной Маріи, 
Выеокопреоевященнѣйшаго Митрополита Иннокентія, бла- 
говолившаго назначить постоянную стипендію на курсы 
для приготовленія учительницъ, свѣдѣнія о настоящемъ по- 
ложеніи педагогическихъ курсовъ и правила для преобразо­
вания ихъ въ женскую учительскую семинарію съ четы­
рехъ-лѣтнимъ курсомъ.

Высокопреосвященнѣйшій Митрополитъ, одобривъ напра- 
вленіе настоящихъ курсовъ и предполагаемое пре - 
образованіе ихъ, благоволплъ передать представлен­
ныя свѣдѣнія и правила учреждаемой учительской семи- 
наріи совѣту Братства св. Равноапостольной Маріи, 
имѣющаго цѣлію способствовать приготовленію взрослыхъ 
дочерей священно-церковно-служителей къ должности учи­
тельницъ для народныхъ, церковно-приходскихъ школъ и 
женскихъ училищъ и назначившаго свою стипендію на 
курсы.

Признавая, что свѣдѣнія о настоящемъ положеніи педа- 
гогическихъ курсовъ и о дальнѣйшемъ упроченіи этого 
дѣла преобразованіемъ курсовъ въ постоянную учитель­
скую семинарію съ опредѣленными правилами и програм­
мами, которая притомъ учреждается при участіи и подъ 
руководствомъ лица съ любовію посвятившаго себя дѣду 
народнаго образованія и извѣстнаго своею педагогическою 
опытностію, заслуживаютъ особаго вниманія какъ членовъ 
Братства, такъ и вообще всего духовенства, живо заинте- 
ресованныхъ въ дѣлѣ приготовления взрослыхъ дѣвицъ 
духовнаго происхожденія къ должности учительницъ, со· 
вѣтъ Братства положилъ, по благословенію Его Высоко­
преосвященства, просить редакцію Московскихъ Епархі- 
альныхъ Вѣдомостейа о напечатаніи сказанныхъ свѣдѣ- 
ній о существующихъ педагѳгическихъ курсахъ и пра- 
вилъ для предполагаемаго преобразованія ихъ въ жен­
скую семянарію.

Сверхъ того, совѣтъ Братства проситъ редакцію о на- 
печатаніи свѣдѣній о членскихъ взносахъ и пожертвова- 
ніяхъ, поступившихъ за послѣднее время, и о назначеніи 
общаго собранія Братства св. Равноапостольной Маріи.

Свѣдѣнія о ж ен ск и хъ  п едагоги ч еск и хъ  к урсахъ , 
уч р еж ден н ы хъ  въ Москвѣ П. И. Ч епелевскою .

Первый опытъ приготовленія учительницъ сельскихъ 
шко.тъ на стипендіи Московскаго земства при женскихъ 
педагогическихъ курсахъ, учрежденныхъ въ Москвѣ П. 
И. Чепелевской, позволяетъ составить правильное сужде- 
ніе о положеніи дѣла при настоящихъ условіяхъ и о 
томъ, какъ оно должно стоять въ будущемъ.



По вопросу о приготовленіи учительницъ для сельскихъ 
школъ Московской губерніи,—Московское губернское зем­
ство постановило два основныхъ положенія: 1 -е, относи­
тельно контингента стипендіатокъ, 2 -е, относительно объ­
ема учебной программы на педагогическихъ курсахъ.

Въ первомъ отношеніи Московское губернское земское 
еобраніе, постановленіемъ отъ 10 -го декабря 1869 года, 
признало весьма важнымъ заботиться о томъ, чтобы въ 
числѣ поступающихъ на женскіе педагогическіе курсы, 
по преимуществу, были дочери сельскихъ священо цер­
ковнослужителей, какъ болѣе знакомыя съ сельскимъ 
бытвмъ.

Вслѣдствіе чего необходимо было привлечь дочерей 
сельскихъ священно-церковно-служптелей къ должности 
учительницъ, на что возможно было разсчитывать толь­
ко при особомъ сочувствіи со стороны духовенства къ 
осущестгленію этой мысли.

Согласно этой цѣли, вопросъ о прпготовленіи народ- 
ныхъ учительницъ изъ среды дѣвицъ сельскаго причта 
представлено» былъ на усмотрѣніе Высовопреосвященнѣй- 
шаго Митрополита Московскаго Иннокентія.

Его Высокопреосвященство благосклонно отнесся къ 
этой мысли и призналъ подезнымъ сдѣлать распоряжйніе
о напечатаніи въ „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо- 
стяхъа о томъ, что на иедагогпческіе курсы Москов- 
скимъ земствоаъ назначены стппендіи для приготовленія 
учительницъ, по преимуществу изъ среды дѣвицъ сель­
скаго духовенства.

Это извѣстіе принято было съ особымъ вниманіемъ и 
сочувствіемЪ не только сельскимъ, но и городскимъ ду- 
ховенствомъ.

По объявленіи въ „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдо- 
домостяхъа объ открытіи педагогическихъ курсовъ заяви­
ли желаніе поступить на курсы до 40 дѣвицъ духовнаго 
звааія, но, къ сожалѣнію, всѣ эти желающія не имѣли са- 
мыхъ элементарныхъ познаній, а слѣдоватедьно далеко 
не могли удовлетворить по своимъ познаніямъ вступи­
тельной программе .

Такой исходъ дѣла не могъ не вызвать особой заботли­
вости со стороны Архипастыря, Московскаго Митрополи­
та, который благоволилъ отнестись съ живѣйшимъ уча- 
стіемъ къ стремленію духовенства воспользоваться откры­
вающейся возможноетію опредѣленія свонхъ дочерей на 
женскіе педагогическіе курсы, и, чтобы облегчить до- 
ступъ на курсы дѣвицамъ духовнаго званія, Его Высоко­
преосвященство призналъ полезнымъ разрѣшить учрвж- 
деніе особаго братства.

Изъ устава Братства с,в. Равноапостольной Маріи мож­
но видѣть, что кромѣ своихъ задачъ оно можетъ содѣй- 
ствовать и увеличенію числа мѣстъ для окончившихъ 
образованіе на женскихъ педагогическихъ курсахъ , помѣ- 
щая ихъ въ открываемыя братствомъ сельскія при- 
ходскія школы для малолѣтнихъ дочерей сельскаго прич­
та, которыя въ свою очередь могугь со временемъ обра­
зовать весьма значительный элементъ для выбора сти- 
пендіатокъ и приготовленія ихъ въ сельскія учительницы.

При томъ благосклонномъ вниманія, которымъ поль­
зуется Братство со стороны Высокопреосвященнѣйшаго 
Митрополита, благоволившаго принять званіе почетнаго 
попечителя и назначить одну постоянную стипендію на 
курсы; при живѣйшемъ участіи въ дѣятельности Б р а т ­
ства большинства городскаго и сельскаго духовенства

Московской губерніи, Братство можетъ,кромѣ ближайших» 
своихъ цѣлей, повліять и на улучшеніе положенія будущихъ 
учительницъ въ сельскихъ школахъ и доставить имъ въ 

 лицѣ духовенства то покровительство п поддержку, кото-
 рыя такъ важны для начпнающихъ свою педагогическую 

дѣятельность молодыхъ наставнпцъ, по большей части 
въ новой и незнакомой для нихъ средѣ.

Что касается до объема свѣдѣній необходимыхъ для 
учительницы народной школы, то онъ установленъ ком- 
миссіею и утвержденъ земекпмъ собраніямъ.

На основаніи программъ утвйржденныхъ земствомъ, тре­
бовалось, чтобы стипендіатки Московскаго земства въ 
теченіе двухъ-годичная курса не только прошли теоре­
тический курсъ учебныхъ предметовъ приблизительно въ 
размѣрѣ курса средне-учебныхъ женскихъ заведеній, но и 
пріобрѣли методическія свѣдѣнія по предметамъ обученія 
въ начальныхъ школахъ.

Исполнение такой обширной программы возможно было 
только при весьма хорошей подготовки слушательницъ 
женскихъ курсовъ, на что, казалось, и можно было раз- 
считывать.

Опытъ однако показалъ, что дѣвицы, окончившія курсъ 
въ  учебныхъ заведеніяхъ, каковы гимназіи, институты и 
пансіоны, нашли для сеоя неудобнымъ готовиться къ 
должности учительницъ въ сельскія школы, особенно въ 
виду обязательная срока службы, установленнаго для сти- 
пендіатокъ Московскаго земства, такъ что на педагогиче­
ские курсы изъявили желаніе поступить только тѣ дѣ- 
вицы, которыя обучались въ начальныхъ благотворитель- 
ныхъ школахъ.

Въ видахъ привлеченія большаго числа желающихъ 
поступить на женскіе педагогическіе курсы, чтобы имѣть 
возможность сдѣлать падлещащій выборъ между ними — 
сдѣланы были неоднократный публикаціи въ теченіи 4 хъ 
мѣсяцевъ, (съ апрѣля по августъ).

Эта мѣра привела къ слѣдующпмъ результатами
1. Число дѣвицъ, пожелавшихъ поступить на стипен­

дии Московскаго земства и являвшихся на пріемныя испы- 
танія, производимыя въ маѣ, іюне и августѣ мѣсяцахъ 
1870 года, простиралось до 70.

2. На означенныхъ пріемныхъ испытаніяхъ оказалось 
въ большей или меньшей степени подходящихъ своими 
познаніями къ вступительной программѣ 18 де вицъ и 
только 2 вполнѣ отвѣчали требованіямъ программы.

Несмотря на столь неблагопріятные результаты прі- 
емаыхъ экзаменовъ, по соглашенію съ коммиссіей,, и з ­
бранной земствомъ по вопросамъ о народномъ образова­
л и ,  положено было, въ виду насущной потребности въ 
учительницахъ для сельскихъ ш колъ, принять на курсы 
этихъ 20 желающихъ, унотребивъ особыя усилія для при- 
готовленія ихъ къ должности учительницъ —  въ той на­
дежде , что чрезъ два года, когда видны будутъ резуль­
таты перваго опыта приготовленія учительницъ, можно 
будетъ правильнѣе взглянуть на этотъ вопросъ.

Приступая къ учебному курсу въ сентябрь 1870 года, 
педагогическій совѣтъ женскихъ курсовъ не призналъ воз- 
можнымъ безъ ущерба дѣлу уменьшить объемъ свѣдѣній 
изъ главныхъ предметовъ преподаванія, а именно: Зако­
на Божія, русскаго языка и математики, и указалъ на 
необходимость значительнаго увеличенія числа уроковъ 
по означеннымъ предметамъ противъ нормальнаго числа 
а чтобы облегчить учебный курсъ для неподготовлен- 
ныхъ ученицъ, постановилъ: 1 . уменьшить объемъ свѣдѣній



по естественной исторіи; 2 . отмѣнить до 2-го учебна- 
го года уроки нѣнія; 3. вмѣсто курса педагогики ознако­
мить стипендіатокъ съ общими теоретическими основанія- 
мп дли частной методики по различнымъ учебнымъ пред- 
метакъ; 4 . исключить изъ предметовъ курса гимнастику 
за недостаткомъ времени; и 5. исключить обученіе жен- 
скимЪ работамъ, такъ какъ стипендіатки отчасти уже зна­
комы съ ними.

Слѣдствіемъ такого рѣшенія было распредѣленіе теоре- 
тическаго курса не на одинъ учебный годъ, а на два го­
да, при чемъ пробные уроки пришлось отложить до 2-го 
учебнаго года.

Въ теченіп 1-го учебнаго года пройдено слѣдующее:
По Закону Божію: изучены и объяснены употреби­

тельныя молитвы, сѵмволъ вѣры, ученіе о блаженствахъ 
и заповѣди Законд. Б ожія; пройдена вполнѣ священная 
петорія Ветхаго и Новаго З а в ета; прочитаны и объяснены 
Евангелія отъ Матвея и Марка.

По русскому языку: этимологія и краткій синтаксисъ по 
учебнику Говорова (1 и 2 часть). Изъ словесности разоб­
рано по нѣскольку образцовъ изъ отдѣла описаній и по- 
вѣствованій, а также изъ отдѣла эпическихъ и лириче- 
скихъ произведеній, причемъ сообщены ученицамъ крат- 
кія теоретическия свѣдѣнія о пройденныхъ родахъ и ви- 
дахъ словесныхъ произведеній.

По математикѣ: курсъ ариѳметики до десятичныхъ 
дробей.

Изъ геометріи: разсмотрѣны геометричесвія тѣла и вы­
ведено понятіе о тѣлѣ, поверхности и линіи. Свойство 
прямой линіи, понятіе объ углахъ, ишѣреніе ихъ. По- 
нятіе о треугольнике  и теорема о равенстьѣ треугогь- 
ииковъ.

По русской исторіи : отъ основанія Руси до воцаренія 
дома Романовыхъ.

По всеобщей исторіи: древняя и средняя исторіи.
По геограФІи: общій обзоръ всѣхъ частей Свѣта. Общее 

обозрѣніе Русской Имперіи. Губерніи Черноморснаго и 
Каспійскаго бассейновъ.

По скорописанію: полный вурсъ скорописанія по руко­
водству М. М. Баранцевича.

Обсудивъ результаты годичныхъ успѣховъ, педагоги­
чески  совѣтъ призналъ возможнымъ съ начала 2-го 
учебнаго года открыть практическія занятія по учебнымъ 
предметамъ, не оставляя впрочемъ и теоретическихъ.

Согласно рѣшенію педагогическаго совѣта, съ нынѣш- 
няго учебнаго года занятія на курсахъ распредѣлены 
слѣдующимъ образомъ: 1. теоретическія занятія продол­
жаются по всѣмъ предметамъ, начатымъ въ 1 мъ учеб- 
номъ году, и сверхъ того введено преподаваніе естествен­
ной исторіи и пѣнія.

Практическия занятія состоятъ:
1. Въ образцовыхъ урокахъ, которые даются препода- 

вателями-руководителяии учебныхъ предметовъ, съ цѣ- 
лію вывода методическихъ правилъ.

2. Пробныхъ урокахъ, которые даются самими стипек- 
діатками и разбираются руководителями, при участіи 
всего класса.

и 3. Дополнптельныхъ урокахъ.
Къ пробнымъ и дополнптельнымъ урокамъ стипендіатки 

допускаются не иначе, какъ по представденіи ими плана 
уроковъ преподавателямъ-руководителямъ. Стипендіаткп 
составляюсь протоколъ каждаго изъ пробныхъ уроковъ 
разобраннаго руководителями и представляютъ еженедѣль-

но отчеты о дополнптельныхъ урокахъ, веденяыхъ ими. 
Число теоретическихъ уроковъ еженедѣльно бываетъ 20, 
пробныхъ уроковъ 5, дополаительныхъ уроковъ 22, ито­
го 47 уроковъ.

Рядъ такихъ исключительныхъ мѣрь, принятыхъ учреж- 
деніемъ относительно приготовленія учительницъ, привелъ 
къ слѣдующему результату: теоретическая подготовка 
стипендіатокъ и начавшіяся въ ньшѣшнемъ году ихъ 
практическая занятія даютъ основаніе думать, что боль­
шая часть изъ нихъ къ концу нынѣшняго учебнаго года 
будетъ знакомь съ правильнымъ веденіемъ учебнаго дѣла 
въ народныхъ школахъ и женскихъ училищахъ и въ со- 
стояніи будетъ примѣнить на практикѣ усвоенния ими 
теоретическія п методическія свѣдѣнія по учебнымъ пред­
метами.

Но въ то же время педагогический савѣтъ женскихъ 
курсовъ не можетъ не в идѣть нѣкоторыхъ пробѣловъ, 
хотя и несущественной важности, въ теоретической и ме­
тодической подготовив стипендіатокъ и потому находитъ 
нужнымъ указать на желательныя видоизмѣненія въ уст- 
ройствѣ педагогическихъ женсаяхъ курсовъ.

Выше было сказано, что дѣвицы, кончявшія курсъ въ 
гимназіяхъ, институтахъ и пансіонахъ, не заявили, да 
едвали и заявятъ желаніе готовиться къ должности сель- 
скихъ учительницъ; дѣвицы благотворительныхъ школъ 
оказываются недостаточно подготовленными, а важяѣе 
всего вовсе незнакомыми съ условіями сельскаго быта. 
Дѣвицы же духовнаго званія,— дочери сельскаго причта, 
представляя собою вполнѣ надежный элементъ для долж­
ности сельской учительницы, такъ какъ онѣ не только 
знакомы съ сельскимъ бытомъ, но и свыклись съ нинъ 
жввл постоянно вдали городовъ, въ то же самое время 
оказываются совершенно неподготовленными къ слуша­
нию курсовъ.

Вслѣдствіе этого самымъ важньшъ измѣненіемъ, на ко­
торое указалъ онытъ, является сокращение программы 
для поступления на женскіе педагогические курсы.

Вступительная программа, выработанная педагогиче­
скими совѣтомъ, иомѣщена въ уставѣ семинаріи при семъ 
прилагаемомъ.

Далѣе, такъ какъ свѣдѣнія стипендіатокъ при выпускѣ 
ихъ не могутъ быть мепѣе тѣхъ, которыя показаны въ 
утвержденной земствомъ программе для женскихъ кур­
совъ, то понятно, что сокращая вступительную програм­
му и въ то же время сохраняя установленную учебную 
программу для курсовъ. оказывается необходимымъ уве­
личить число лѣтъ для окончанія полнаго семинарскаго 
курса, именно вмѣсто 2-хъ лѣтъ на 4 года.

Такое увеличеніе числа лѣтъ для прохождевія полнаго 
курса для приготовленія къ должности учительницъ нахо­
дитъ себѣ подтвержденіе между прочимъ въ устройстве 
заграничныхъ учительскихъ семинарій для народныхъ 
учителей и учительницъ, куда поступаютъ лица далеко 
не съ той незначительной подготовкой, съ какой имѣютъ 
поступать на женсаіе курсы дѣвицы сельскаго причта, а 
между тѣмъ курсъ учительской семинаріи за границей 
продолжается не менѣе 3-хъ лѣтъ .

При такомъ распредѣленіи курса на 4 года выпускъ и 
пріемъ стипендіатокъ долженъ быть чрезъ каждые 2 года, 
а потому и самый курсъ раздѣленъ на два класса.

Кромѣ того опытъ показываетъ, что удобнѣе дѣлать 
выпускъ стипендіатокъ не въ маѣ мѣсяцѣ, а въ августѣ: 
потому что въ народныхъ школахъ, куда оковчившія 
курсъ стипендіатки и назначаются земствомъ ва долж-



ность, не бываетъ учебныхъ занятій въ вакаціонное вре- 
мя, а следовательно стипендіатки въ теченіи этого вре­
мени будутъ лишены средствъ къ обезпеченію своего су­
ществовали. Это рѣшеніе по той же причинѣ имѣетъ 
важное значеніе и для стипендіатокъ, состоящихъ теперь 
на педагогическихъ курсахъ; не говоря уже о томъ, что 
для настоящихъ стипендіатокъ крайне необходимо упо­
требить предстоящее вакаціонное время на продолженіе 
практическихъ занятій, которыя начались только съ ны- 
нѣшняго учебнаго года.

Наконецъ, такъ какъ постановленіемъ губернскаго земска- 
го собранія отъ 10 декабря 1869 года указывается на воз · 
можность съ 1872 года довести стипендіи до нормальнаго ко­
личества, а именно 30-ти, то если земство найдетъ нужнымъ 
увеличить курсъ съ 2 хъ  лѣтъ на 4 года, необходимо бу- 
детъ довести число стипендіатокъ до сказанной цифры 
(30), чтобы удобнѣе распредѣлить поступающихъ на кур­
сы между старшимъ и младшимъ классомъ, тря по 
ихъ познаніямъ.

Педагогическій совѣтъ вслѣдствіе указаній опыта при- 
шелъ къ слѣдующему заключенію: женскіе педагогическіе 
курсы, имѣющіе цѣлію приготовленіе учительниц·1 для 
народныхъ школъ на стипендіи Московскаго земства, Б р ат ­
ства св. Равноапостольной Маріи и другихъ вѣдомствъ, 
должны быть переименованы въ женскую учительскую се- 
мкнарііо, такъ какъ настоящее направленіе и характеръ 
дѣятельности ихъ вполнѣ соотвѣтствуетъ учрежденіямъ 
такого рода.

Дли ближайшаго ознакомленія съ предполагаемымъ 
измѣненіемъ прилагается проэктъ правилъ учрежда­
емой женской учительской семинаріи въ томъ видѣ, какъ 
онъ представленъ на утвержденіе учебному начальству.

Правила для поступления въ ж ен ск ую  у ч и ­
тельскую  сем инарію , уч р еж даем ую  въ Москвѣ *).

1. Женская учительская семинарія имѣетъ цѣлію приго- 
товленіе дѣвицъ, желающихъ посвятить себя педагогиче­
ской деятельности, къ должности учительницъ сельскихъ 
и городскихъ школъ и прогимназій.

2. Женская учительская семинарія состоитъ изъ двухъ 
классовъ, съ 2-хъ-годичнымъ курсомъ въ каждомъ.— Курсъ 
шладшаго класса теоретическій, курсъ старшего класса 
теоретико-практическій.

Приме чание: Практическія заяятія воспитанницъ заклю­
чаются въ слѣдующемъ: онѣ присутствуютъ на урокахъ 
преподавательницъ въ начальной школѣ, даютъ пробные 
уроки по образцу даннаго урока преподавателями-руко- 
водителями учебныхъ предметовъ, и преподаютъ сами въ 
начальной школѣ подъ наблюденіемъ преподавателей и 
преподавательницъ.

3. При женской учительской семинарін состоитъ 3 -хъ 
классное начальное женское училище.

4. Женская учительская семинарія есть заведеніе з а ­
крытое, имѣющее характеръ учебно воспитательный.

5. Начальное училище есть заведеніе открытое.
6 . Въ женскую учительскую семинарію могутъ посту­

пать дѣвицы всѣхъ сословій, не моложе 15-ти лѣтъ въ 
младшій классъ и 17 въ старшій.

7. Въ женскую учительскую семинарію воспитанницы 
могутъ поступать стипендіатками и своекоштными.

8 . Въ женской учительской семинаріи имеются слѣдую-

Женская учительская семинарія образуется изъ педагогическихъ 
курсовъ, открытыхъ въ сентябрѣ 1870 года въ  Москвѣ П. И. Че- 
пелевской.

ЩІя постоянныя стипендіи:
Отъ Московскаго земства— 30 стипендій.
Имени Е я  Императорскаго Высочества Государыни Це­

саревны Маріи Ѳеодоровны—1 стипендія.
Отъ Его Высокопреосвященства Митрополита Москов­

скаго Иннохентія—1 стипендія.
Отъ Братства *) св. Равноапостольной М аріи—стипен- 

дія, учрежденная въ память 50 лѣтняго юбилея Его Высоко­
преосвященства Митрополита Московскаго Иннокентія.

Отъ Комитета Общества ревнителей православія и бла­
готворителей въ Сѣверо западномъ враѣ, состоящ аго подъ 
Августѣйшимъ покровительствомъ Государыни Императ­
рицы—1 стипендія.

Отъ учредительницы семинаріи— I  стипендія.
9. Кроме поименованныхъ постояныхъ стипендій мо­

гутъ быть назначаемы стипендіи постоянныя и курсовыя 
отъ земствъ другихъ губерній, городскихъ и сельскихъ 
обществъ, попечителей и попечительницъ школъ, желаю­
щихъ приготовить учительницъ въ принадлежащая имъ 
школы.

10. При назначеніи стипендіи, вѣдомства обращаются 
въ попечительный совѣтъ, состоящій при женской учи- 
тильской семинаріи **), причемъ представляются слѣдую- 
щія бумаги: 1. Метрическое свидетельство воститанницы;
2) свидетельство отъ врача о неименіи Физическихъ не- 
достатковъ, препятствующихъ къ исправлению учитель­
ской обязанности; 3) засвидетельствованное удостовереніе, 
что она согласна на условія стипендіи, назначенной вЬ- 
домствомъ.

11. Все воспитанницы учительской семинаріи подчи­
няются въ теченіе курса правиламъ и инструкция мъ уста- 
новленнымъ учрежденіемъ.

12 . Стипендія въ женской учительской семинаріи—250 
руб.; ту же плату вносятъ и своекоштныя воспитанницы.

Примечание. Одежду и учебныя пособія воспитанницы 
имеютъ свои ***).

13. Плата вносится за полгода впередъ и, въ случае 
выбытія воспитанницы ранее срока, не возвращается.

14. Воспитанницы учительской семинаріи, какъ стипен- 
діатки, такъ и своекоштныя, помещаются въ особыхъ 
интернатахъ, порученныхъ заведыванію благонадежныхъ 
лицъ и находятся подъ непосредственнымъ наблюденіемъ 
учредительницы.

15. Чтобы ознакомить воспитанницъ женской учительской 
семинаріи, готовящихся къ должности сельскихъ у читель­
ницъ, съ условіями сельскаго быта и школъ, предположено, 
при первой возможности, устроить при семинаріи сельско­
хозяйственную Ферму, где бы воспитанницы въ каникуляр­
ное время могли заниматься сельскимъ хозяйствомъ.

16. Классныя занятія на курсахъ начинаются съ 1-го 
сентября и оканчиваются къ 1-му іюня.

17. Праздничные и воскресные дни воспитанницы учи­
тельской семинаріи свободны отъ уроковъ и отпускаются 
къ роднымъ.

18. Въ каникулярное время воспитанницы остаются въ 
иятернатахъ и продолжаютъ свои занятія самостоятель­
но, по предложеннымъ преподавателями программамъ.

*) Братство св. Равноапостольной Маріи учреждено при женской 
учительской семинаріи и имѣетъ цѣлію доставлять возможность дѣви- 
цамъ духовнаго званія къ  приготовленію къ  учительской должности.

) Всѣ заявления адресуются въ  Москву, на СоФІйскую набережную, 
у  Каменнаго моста, в ъ  домъ Сорокина.

"**) Стипендіатки Московскаго земства снабжаются учебниками са- 
мимъ земствомъ.



Примечаніе. Воспитанницы, имѣющія родители, могутъ 
быть увольняемы въ отпускъ во время вакаціи на 3— 
4 недѣли.

19. Пріемъ воспитанницъ въ учительскую ееминарію 
производится черезъ каждые два года.

Пріемные экзамены назначены въ маѣ и августѣ мѣся- 
цахъ (съ 1-го по 15 мая и съ 20-го августа по 1-е сен­
тября).

20. Выпускъ окончившимъ въ семинаріи курсъ произ­
водится въ августе  ме сяце *).

21. Выпускные экзамены производятся въ присутствии 
учредительницы семинаріи, членовъ педагогическаго со- 
вѣта, членовъ отъ Московскаго земства, членовъ ком- 
миссіп Московскаго учебнаго округа, по назначенію по­
печителя учебнаго округа, и членовъ отъ Братства св. 
Равноапостольной Маріи.

22 . По окончаніа курса, воспитанницы получаютъ атте- 
статъ за подписью членовъ педагогическаго совѣта и 
лицъ учебнаго округа, присутствовавшихъ на испытаніп.

23. Матеріальная поддержка женской учительской се- 
минаріи, руководство учебными занятіями и вообще на- 
правленіе всего заведенія лежптъ на обязанности учреди­
тельницы, которая вмѣстѣ съ тѣмъ принимаетъ на себя 
полную отвѣтственность за всѣ дѣйствія учительской се- 
минаріи.

24. Для рѣшенія дѣлъ, относящихся до учебной и вос­
питательной части, состоятъ при женской учительской 
семинаріи педагогическій совѣтъ и воспитательный К о­
ми тетъ.

25. Педагогическій совѣтъ состоитъ изъ учредительни­
цы семинаріи, ея помощницы, законоучителя препода 
вателей и преподавательницъ семинаріи и начальнаго жен- 
скаго училища.

26. Педагогическій совѣтъ обсуждаетъ 1-е) планъ пре­
подавания; 2) разсматриваетъ программы учебнаго курса;
3) обсуждаетъ успѣхи воспитанницъ; 4)  мѣры къ улуч- 
шенію учебной части; 5) руководитъ выборомъ книгъ для 
чтенія; 6) назначаетъ репетиціи и экзамены; 7) соетав- 
ляетъ приговоръ объ удаленіи неспособныхъ ученицъ 
(правила о стипенд. Москов. земст. § 14), 8) присуж- 
даетъ аттестаты окончившимъ курсъ.

27. Засѣданіямъ совѣта ведется журналъ.
28. Воспитательный Комитетъ состоитъ изъ учреди­

тельницы, въ качестве  предсѣдательницы, ея помощни­
цы, законоучителя, преподавателей, преподавательницъ и 
лицъ, зав*дующихъ интернатомъ.

29. Воспитательный комитетъ обсуждаетъ все  вопро­
сы, относящіеся до религіозно-нравственнаго направленія 
воспитанницъ, а равно и мѣры, служащія къ развитію въ 
нихъ честныхъ убѣжденій и правильн ая  отношенія по 
исполненію своихъ обязанностей.

30. Для содѣйствія въ матеріальномъ развитіи женской 
семинаріи и пособія недостаточнымъ воспитанницамъ со- 
стоитъ при учительской семинаріи п начальной школе 
попечительный совѣтъ, утвержденный по соглашенію еъ 
министромъ народнаго просвѣщенія и министромъ внут- 
реннихъ д*лъ 10 іюня 1868 года. *)

") Первый в ыпускъ учительницъ имѣетъ  быть в ъ  нынѣшнемъ 
1872 году, в ъ  августѣ мѣсяцѣ, а  пріемъ вновь поступающ ихъ в ъ  1-й 
и 2 классъ семинаріи въ маѣ и августѣ мѣсяцахъ.

Извлечение я з ъ  устава  попечительнаго совѣта утв. Мини­
стром ъ внут. дѣлъ 10 іюня 1868 года при женскомъ училищѣ съ 
педагогическими курсами, изъ  которыхъ образуется женская учитель­
ская  семинарія.

31. Попечительный сове тъ состоитъ изъ непремѣнныхъ 
членовъ и совѣщательныхъ.

32. Къ непремѣннымъ членамъ совѣта. прина длежатъ: 
учредительница учительской семинаріи, въ качестве  пред- 
сѣдательницы, ея помощница, законоучитель, почетный 
блюститель, четыре попечительные члена и членъ отъ 
Московскаго земства.

33. Дѣятельность совѣта главнымъ образомъ заключает­
ся въ изысканіи средствъ для самаго учрежденія; въ снаб- 
женіи ученицъ одеждою, а въ крайнемъ случае  и пищею; 
пріисканіи помѣщенія поблизости отъ училища для уче­
ницъ лишившихся родителей, пріисканіи заняті й и реко- 
мендаціи ученицъ кончившихъ курсъ.

П редм еты  преподаванія.
Законъ Б ожій.
Русскій языкъ.
Математика.
Исторія.
Геогравія.
Естественная исторія.
Школовѣдѣніе.
Скорописаніе.
Рисованіе.
Пе ніе.
Женскія работы.
Шитье и кройка домашняго платья и бѣлья.
Дримѣчаніе. Воспитанницы учительской семинаріи, гото- 

вящіяся къ должности учительницъ женекихъ уѣздныхъ 
училищъ, могутъ, по желанію, обучаться Французскому или 
нѣмецкому языку, въ особое отъ класныхъ занятій время, 
при томъ условіи если оне поступаютъ съ извѣстною под­
готовкою по этимъ предметамъ.‘Плата за обученіе одному 
изъ новыхъ языковъ 20 руб. въ годъ.

В ступительная программа въ 1-й классъ се- 
м и н ар іи .

Законъ Божій. Знаніе употребительыхъ молитвъ съ объ- 
ясненіемъ ихъ, по учебнику издан. Московскимъ комите- 
томъ грамотности: ,3Уроки по Закону Б ожію.“

Русский языкъ. Чтеніе, разсказъ и объясненіе прочп- 
таннаго. Письмо подъ диктантъ безъ грубыхъ ошибокъ.

Руководство: Книга для первоначальнаго чтенія, сост. 
Водовозовымъ.

Ариѳметика: Нумерація отъ 1 до 1000. Сложеніе и вы- 
вычптаніе простыхъ чиселъ. Рѣшеніе задачъ умственно.

Учебники: Ариѳметика Мадинина и Буренина. Задач- 
никъ Евтушевскаго 1-й курсъ (отъ 1 -го до 13-го отдѣла). 
Программа *) уч ебн аго  курса 1-го класса у ч и ­

тельской сем инаріи .
Законъ Божій: Священная исторія Ветхаго и Новаго 

Завѣта. Объясненіе Богослуженія. Чгеніе и объясненіе 
Евангелія.

Учебники: Священная исторія Ветхаго п Новаго заЕѣ- 
та, составленная свящ. Поповьшъ. Объясненіе Богослу 
женія, сост. Михайловскимъ.

Евангеліе на церковно-славянскомъ и русскомъ языке .
Русскій языки. Этимологія и краткій синтаксисъ. Учеб- 

никъ Говорова, 1 я и 2-я часть.
Объяснительное чтеніе статей (не меаѣе 30) изъ учеб­

ной хрйстоматіи Полеваго.

*) Означенная программа можетъ въ  то же время служить и всту­
пительною программою для дѣвицъ, поступающихъ во 2-й (старшій) 
классъ учительской семинаріи.



С  О Д  Е Р Ж  А Η 1 Е.

Москва, 26 го декабря.
ВОСКРЕСНЫЙ БЕОѢДЫ. Недѣля по Просвѣщенія. Святый ІІитропо- 

литъ Филиппъ предъ царемъ Іоанн .мъ  Грознымъ. Поученіе о благо­
дати и обѣтахъ  Св. Kj.enjeHin.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Высокопетровскій Монастырь въ  Мисквѣ.
Б ИБЛІОІРАФІЯ. О раздѣленіи суда и адмивистраціи въ епархіаль- 

номъ зѣдомствѣ.“ Н. К. Соколова ( „ п равославное О бозрѣаіе .“ Ноябрь 
1871 г.).

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВІіСТІЯ. Архіерейсжія служенія. Опредѣленіе 
на священно-и-церковно-служительскія мѣста. Вызовъ архимандри- 
товъ  на чреду священнослуженія въ С.-Петербургъ. Отъ Москавскаго 
попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія. Отъ Братства св. Равно­
апостольной Маріи. О пожертнованіяхъ. Приглашеніе в ъ  пожертво­
ванию. Поправка.

Объявления.

М о с к в а ,  26  г о  декабря.
Нрисутствіе въ пастоящее время въ нашей первопрестоль­

ной. христолюбивой Москвѣ иравославнаго священника изъ 
англичанъ, СтеФ ана Георгіевича о. Гаѳерли, и совершеніе 
имъ въ нѣкоторыхъ изъ московскихъ храмовъ божественной 
литургіи на его отечественномъ, англійскомъ языкѣ, видимо 
интересуетъ и возбуждаетъ участіе въ жителехъ Москвы.
1ѣ храмы, въ которыхъ онъ слуяштъ, всегда наполнены 

^множествомъ богомольцевъ, какъ понимающихъ, такъ и не- 
понимающихъ модный языкъ современнаго русскаго об­
щества.

Эктеніп. возгласы, произносимые о. Гаѳерли при священ- 
нодѣйствіи божественной литургіи по-англійски, въ сослуже 
ніи съ русскимъ діакономъ и пѣйіи хорошихъ пѣвчихъ на 
церковно-богослужебномъ языкѣ нашей церкви, какъ то намъ 
пришлось слушать 5-го декабря, въ Ризподоженской, что на 
Донской у лицѣ, церкви, замѣтно производили трогательно - 
умилительное впечатлѣніе на большинство молящихся. Дѣй· 
ствительно, едвали это не первый и не единственный примѣръ 
совершенія божественной литургіи въ нашихъ православныхъ 
московскихъ храмахъ на языкѣ чуждомъ православія, далекой 
отъ пасъ Англіи, и особенно знаменательнымъ представля 
лось намъ. это явленіе въ виду, еще такъ недавпо занимав- 
шаго умы современнаго русскаго общества, вопроса о воз- 
можностяхъ соединенія англиканской церкви съ православ­
ною греко-восточною. Не смотря на всю свою кажущуюся 
простоту и малозначительность-этотъ Фактъ казался намъ 
не лишеннымъ своего особеннаго значенія и смысла, а от. 
Гаѳерли явленіемъ далеко выходящимъ изъ ряда обыкно- 
венныхъ. Бывшій членъ англиканской церкви, при помощи 
божественной благодати уразумѣвшій святую истину право- 
славія, пятнадцать лѣтъ тому назадъ, присоединяется къ 
православно, и, не довольствуясь симъ, старается сообщить 
оную и другимъ своимъ соотечественниками Для достиже-

ніи своей прекрасной, высокой цѣли, не смотря на много- 
различныя трудности и препятствія, онъ смѣло и безкоры- 
стно рѣшается на все, что только можетъ, и что отъ 
него зависитъ. Въ сихъ видахъ онъ переводитъ съ сла- 
вянскаго и греческаго языка на англійскій божественную 
литургію св. Іоанна Златоуста и Василія Великаго, и, имѣя 
степень баккалавра музыки, полученную имъ въ ОксФорд- 

скомъ университетѣ, издаетъ полный сборникъ церковныхъ 
пѣснопѣній съ греческою и руссскою музыкою; для сей цѣли 
онъ ѣдетъ съ мѣста своей, родины въ далекій отъ него Пе- 
тербургъ и Москву, и, испросивъ дозволеніе, на доброхот­
ныя пожертвованія членовъ русской церкви устрояетъ право­
славный храмъ на мѣстѣ своей родины въ Вольвергамптонѣ, 
близь Бирмингема-, для сей цѣли онъ склоняетъ къ приня· 
тію православія свою супругу и свое семейство, и, что 
важнѣе всего, самъ лично рѣшается принять на себя труд­
ное, самоотверженное служеніе священнослужителя при у- 
строяемомъ имъ православномъ храмѣ—при двадцати человѣ- 
кахъ присоединенныхъ къ православію прихожанъ его, и безъ 
всякихъ средствъ къ матеріальному обезпеченію въ б у д у ­
щемъ.

Въ Константинополѣ, по тщательнѣйшемъ испытаніп въ 
доіматахъ православной вѣры, патріархъ рукополагаетъ еговъ 
санъ діакона, а на о. Халки, извѣстномъ своею семинаріею, 
греческій митрополитъ Анхіалоса—въ санъ пресвитера. Не 
знаемъ, какъ смотрятъ па это другіе, но намъ кажется, что 
подобная энергичность и не останавливающаяся ни передъ 
какими препятствіями настойчивость въ достиженіи заду­
манной высокой цѣли могутъ быть объяснены не иначе, 
какъ непоколебимою силою сердечнаго убѣжденія въ истинѣ 
и святости православія. и пламенною къ нему любовію. Да, 
повторяемъ мы, какъ ни простъ, повидимому, Фактъ устрой­
ства православнаго храма въ Англіи, съ православнымъ при 
ономъ священникомъ изъ англичанъ, какъ ни малозначу- 
щимъ можетъ представляться намъ опъ предъ лицемъ вели- 
кихъ церковныхъ событій, потрясающихъ западъ Европы. 
т емь не менѣе онъ не лишенъ своего особеннаго значеиія 
и смысла. Православный храмъ устрояется въ Англіи, въ 
одномъ изъ промышленнѣйшихъ округовъ оной, устрояется 
въ честь и память св. пророка Божія Иліи, каковымъ име- 
немъ была названа первая христіанская церковь въ Кіевѣ. 
а эта Англія, принявшая въ древности христіанскую вѣру 
отъ восточныхъ проповѣдниковъ, съ раздѣленіемъ церквей, 
отказавшаяся вмѣстѣ съ своимъ владыкою Римомъ отъ ис­
тины, затемненная несчастными преданіями римскаго схола- 
стицизма, еще болѣе заблуждавшаяся въ исканіи истины во 
время бурь реФормаціи, утомленная теперь своими безконеч- 
ными спорами о буквѣ церковныхъ обрядовъ, недоумѣваю-



щая и колеблющаяся въ своемъ вѣроученіи, уже давно сто- 
итъ на распутіи, уже давно въ лицѣ лучшихъ членовъ сво­
ей церкви— высокоцерковнвковъ обращаетъ свои молящі6 
взоры къ святой православной восточной церкви, высшему 
для нея идеалу и сокровищницѣ всякой истины—съ падеж- 
дою найдти въ пей свой внутрепній духовный миръ и успо- 
коение.

И вотъ въ эти трудныя, критическія минуты для членовъ 
англиканской церкви, въ событіи устрояемаго православнаго 
храма въ Вольвергамитопѣ, сама святая истина, подобно 
благодѣтельному Самарянину, идетъ на помощь болѣзненно- 
му религіозному сомнѣнію, недоумѣнію, колебапію, съ пол­
ною готовпостію — помочь, исцѢл й т ь , уврачевать. И кто 
знаетъ, быть можетъ, не совсѣмъ еще потерянъ слухъ, не 
совсѣмъ отнято духовное зрѣніе, быть можетъ, многіе 
изъ нихъ устремятся на звуки родственнаго имъ нѣкогда 
голоса святой истины, и .при умилительныхъ звукахъ цер- 
ковныхъ пѣснопѣній православной церкви тронутся и смяг­
чатся своими сердцами къ воспріятію оной? При правосіав- 
номъ храмѣ въ Больвергамптонѣ будетъ проновѣдывать и 
священнодѣйствовать православный священникъ изъ корен- 
ныхъ англичанъ. Это явленіе не менѣе знаменательно, какъ 
и устроеніе самаго храма. Святая истина православія, глу­
боко прочувствованная тѣмъ лицемъ, которое само, добро­
вольно, дошло до искреппяго убѣжденія въ оной, несомнѣн- 
но должна имѣть въ устахъ его сильнѣйшее вліяніе на серд­
ца совтечественниковъ— англичанъ, чѣмъ въ устахъ другаго. 
Кто знаетъ, не скажется ли имъ эта святая истина громче 
и я вст ве н Е ѣ е  родными устами, отъ роднаго сердца п на род- 
иомъ языкѣ? Въ самомъ устроеніи православпаго храма мы 
видимъ явные слѣды Божествепнаго Промысла. Какъ устрояет- 
ся онъ? Онъ устрояется безъ всякихъ предварительныхъ 
громкихъ предположеній, проэктовъ и плановъ, устрояется, 
при помощи Божіей, какъ бы самъ собою, силою твердаго 
сердечнаго убѣжденіи въ истинѣ одного лица, на доброхот- 
ныя подаянія любящихъ благолѣпіе храмовъ Божіихъ, при 
вичтожныхъ матеріальныхъ средствахъ въ настоящемъ, безъ 
самонадѣянныхъ видовъ на достаточное обезпеченіе въ буду- 
щемъ. Несомнѣнно, что подобнымъ путемъ смиренія и само· 
отверженія—всегда шло истинно христіанское миссіонерство 
съ проповѣдью всепобѣждающей самой въ себѣ божествен­
ной истины, и чѣмъ сильнѣе были въ немъ смиреніе и са- 
моотверженіе, тѣмъ успѣшнѣе и благотворнѣе она дѣйство- 
в а л а  на сердцахъ людей. Не заключается ли въ настоящемъ. 
скромномъ, смиренномъ благоначинаніи устройства право­
славнаго храма въ средѣ членовъ иновѣрующей церкви не­
преложный залогъ чистоты его намѣреній и святости дѣй- 
ствій въ будущемъ.

И кто, послѣ всего этого, можетъ ручаться за будущее. 
Само христіанство нѣкогда ограничивалось двѣнадцатью ли­
цами; одинъ насаждаетъ, другой орошаетъ, но возращаетъ 
Единый Богъ. 

Въ заключеніе всего невольно приходятъ намъ па память 
послѣднія трогательныя слова воззванія о. Гаѳерли, два 
года тому назадъ напачатаннаго въ «Московскихъ Вѣдомо- 
стяхъ: «Россія имѣетъ теперь удобный случай доказать, что 
она любитъ даже своихъ враговъ, какъ то заповѣдалъ Іисусъ 
Христосъ , и враги эти, когда они будутъ православными, 
станутъ ея друзьями, такъ что ея любовь навѣрпо найдетъ 
отвѣтъ. п за каждую чашу воды, которую она такимъ обра- 
зомъ дастъ скромному ученику ея церкви, она получитъ въ 
послѣдній день благое воздаяніе.»

Н.

В О С К Р Е С Н Ы Я Б Е С Е Д Ы .
Н едѣля по П роевѣщ еніи .

Еванг. Матѳ. зач. 8, гл. 4, ст. 12—18.
Апост. 224 зач., Еф. 4, 7— 14.

ί.
Святый митрополитъ Филиппъ щедъ царем?, Иоанномъ

Грознымъ.
Святый Филиппъ проксходилъ отъ знатнаго рода бояръ 

Колычевыхъ. Разъ услышавъ слова Евангелія: никто же мо­
жетъ двѣма господинома работати (Mo. «. 24;, онъ оста- 
вилъ и богатство и знатную должность при дворѣ и удалил­
ся на отдаленный Соловецкій островъ. Здѣсь онъ съ терпѣ- 
ніемъ и самоотверженіемъ понесъ ипоческіе труды отъ долж­
ности послушника до сана игуменскаго. Слухъ о порядкѣ и 
благочиніи, заведенныхъ имъ въ пустынной обители и свя­
той его жизни достигъ до царя Іоанна Васильевича, и онъ 
велѣлъ возвести его въ санъ митрополита. Св. Филиппъ со 
слезами умолнлъ царя не лишать его пустыни и не ввѣрять 
бремени великаго ладіи малой; воля Іоанна была непре­
клонна.

Это было во вторую, несчастную половипу царствования 
Іоаннова. Царь дѣятелыіый и заботливый, мудрый законо­
датель, покоритель Казани и Астрахани, возвеличившій и 
прославившій Россію, по смерти своей кроткой и благораз­
умной жены Анастасіи, сдѣлался мрачнымъ и суровымъ, на- 
чалъ подозрѣвать подданныхъ въ измѣнахъ, возмущеніяхъ, 
окружилъ себя тѣлохрапителями, взялъ себѣ нѣсколько го- 
родовъ, нѣсколько улицъ въ Москвѣ, какъ въ особое царе­
во владѣніе, велѣлъ строить дворецъ на подобіе крѣпости, 
съ высокими стѣнами для защиты отъ мнимыхъ враговъ. 
Тяжкое было это время для Россіи и особенно для Москвы! 
Опричники (вся эта отдѣленнах отъ земли Русской—земщи­
ны часть царская называлась опричней, а телохранители 
его—опричниками) безнаказанно грабили и убивали мир- 
ныхъ гражданъ и заслужепыхъ воиновъ, проливавшихъ за 
царя кровь свою.

Святитель Филиппъ пѣсколько разъ наединѣ убѣждалъ 
царя оставить опричню и печалился за невинныхъ. Царь 
иногда какъ будто внималъ его совѣтамъ: истязанія, убій- 
ства на время прекращались, но вскорѣ потомъ опять воз­
обновлялись съ повою силою. Добрый пастырь рѣшился дѣй- 
ствовать открыто и душу свою положить за овцы своя.

21 марта (въ недѣлю Крестопоклонную) святитель въ 
Успенскомъ соморѣ совершалъ литурпю. Вдругъ входвтъ въ 
храмъ Іоаннъ съ толпою опричниковъ. Всѣ были въ чер- 
ныхъ одеждахъ, въ высокихъ и остроконечныхъ шлыкахъ. 
Филиппъ, какъ говорптъ его жизнеописание, «въ кроткомъ 
сердцѣ разжегся огнемъ божественной любви и, какъ ада- 
мантъ несокрушимый, стоялъ на возвышеніи (каѳедрѣ), устре- 
мивъ взоръ къ Спасителю.» Царь подошелъ къ нему со 
стороны и ждалъ благословенія; святитель какъ бы не прпмѣ- 
чалъ его и не отводилъ очей отъ святой иконы. Наконецъ 
бояре сказали: «Владыко! Государь предъ тобою, благосло­
ви его.» Первосвятитель пристально взглянулъ на Іоанна, 
какъ бы не узнавая его, и сказалъ: «въ этомъ видѣ, въ 
э томъ одѣяніи странномъ, не узнаю царя православнаго; 
не узнаю его и въ дѣлахъ царства. Кому поревновалъ ты, 
измѣнивъ образъ твоего благОлѣпія? Убойся Божіяго суда! 
Здѣсь приносимъ мы Господу безкровную жертву; а за ал- 
таремъ льется неповинно кровь христіапская! Ты высокъ па 
тропѣ; но есть Всевышній Судія нашъ и твой! Какъ пред­
станешь на судъ Его, обагренный кровію невинныхъ?» Іо- 
аннъ закипѣлъ гнѣвомъ, ударялъ жезломъ о полъ и съ 
угрозами вышелъ вонъ изъ храма.



Сколько бѣдъ обрушилось затѣмъ на голову святителя! Кле­
веты— ii судъ неправедный, лишеніе каѳедры, всенародное по- 
срамленіе въ храмѣ, убіеніе любимаго племянника, ужасы зато- 
ченія и наконецъ задушеніе отъ Малюты-Скуратова! все это 
съ терпѣніемъ и любовію перенесъ бодрый и добрый пастырь, 
и Господь прославилъ и возвеличилъ его и святыя мощи 
его въ благоуханіи петлѣнія покоится въ томъ самомъ хра- 
мѣ, гдѣ раздался его мужественный голосъ противъ неправ­
ды и озлобленія, ради блага ввѣренпаго ему стада Хри­
стова!

II.
П оучен іе  о благодати  и  обѣтахъ  Св. К р ещ ен ія  *).

Е лица во Х риста крестистеся, во Христа 
облекостеся (Церк. пѣснь).

Господь нашъ Іисусъ Христосъ благоволилъ креститься 
отъ Іоанна, чтобы освятить воды и намъ показать примѣръ. 
Посему воспоминание объ Его крещеніи можетъ и должно 
переносить наше вниманіе къ нашему собственному крещенію.

Чрезъ святое крещеніе всѣ мы, христіане, вступили въ 
таинственный завѣтъ съ Богомъ. З а ветъ значитъ союзъ, 
или договоръ. Въ каждомъ договорѣ бываютъ обязательства 
съ той и другой стороны. Обѣ стороны должны свято и не­
рушимо хранить свои обязательства: тогда только договоръ 
или союзъ возможенъ и будетъ силенъ.

Святъ и истиненъ Господь Богъ нашъ! При самомъ всту -  
пленіи съ пами въ союзъ, Онъ спѣшптъ одарить насъ бо- 
гатствомъ Своея милости и облечь высокими правами. „Вотъ 
тѣ, восклицаетъ св. Златоустъ о сподобившихся св. кре- 
щенія, „которые недавно содержпмы были, какъ плѣнники, 
наслаждаются блажепствомъ свободы и дѣлаются не только 
свободными, но и чистыми· не только чистыми, но и правед­
ными·, не только праведпыми, но и сынами; не только сы­
нами, но и наслѣдннками; не только наслѣдниками, но и бра­
нями (Христа); не только братіями, но и сонаслѣдниками; 
не только сонаслѣдникамн, но и членами; не только члена­
ми (Христа), но и храмомъ; не только храмомъ, но и органомъ 
Духа. Видите, заклгочаетъ великій святитель, какія блага про- 
истекаютъ отъ крещенія» (Злат, въ бес. к ъ  новокрещеннымъ). 
Избавленіе отъ грѣхокъ, отмѣна осужденія пли проклятія, 
возобновленіе въ насъ первобытной правды н непорочности, 
пріобщеніе къ церкви, пріобрѣтеніе въ святыхъ и ангелахъ 
покровителей и заступниковъ, усыновление Богу, наслѣдіе 
вѣчной, блаженной жизни:— вотъ тѣ великія милости Божіи, 
которыя получаемъ мы чрезъ св. крещеніе! Теперь каждый 
изъ насъ, братіе, войди въ себя самого, въ свое сердце, въ 
свою совѣсть и разсмотри, съ прилежаніемъ разсмотри: вѣр- 
но ли хранишь данныя тобою Богу обязательства? Что мы 
обѣщали Богу? Прежде всего мы троекратно отрекались отъ 
сатаны, отъ всѣхъ дѣлъ его, всея гордыни его, всего слу- 
женія ему? Не служимъ ли ему опять? Чѣмъ? Невѣріемъ и 
маловѣріемъ, расколомъ и охлажденіемъ къ церкви Божіей, 
гаданіями и суевѣріями, презрѣніемъ или ненавистно къ 
ближнимъ нашимъ, непокорностью родителямъ, раздорамп 
въ семьѣ, нечестностію въ дѣлахъ, лжами и клятвопресту- 
пленіями? Все это помышленія злыя и дѣла темныя! Творя 
ихъ, не Вогу угождаемъ, а исконному и злѣйшему врагу 
нашему?

Потомъ многократно мы сочетавались Христу, изъявляли 
Ему вѣру и преданность. Любимъ ли Господа? Любить Его 
должны не словомъ и языкомъ, а дѣломъ и истиною. Под- 
ражаемъ ли Его милосердію, кротости, даже терпѣнію, не-

*) Нѣкоторыя мысли для сего поученія заимствованы изъ  поученія 
пр. Митр. Плѵгона (Т ой .  I I I ,  стр. 149).

злобію и любви ко врагамъ и обидчикамъ? Вѣруя единому 
Богу - Вседержителю, ведемъ ли жизнь нашу съ разсужде· 
ніемъ и осторожностію, чтобы не прогнѣвать Его, ибо Онъ 
видитъ не только дѣла, но и сокровеннѣйшія мысли наши.

Вѣруя воскресенію мертвыхъ, хранимъ ли сосудъ своего 
тѣла, чтобы онъ могъ быть достойпымъ храмомъ Св. Духа? 
Чая жизни будущаго вѣка, помышляемъ ли о страшномъ ча- 
сѣ смерти, готовимся ли предстать на судъ Божій, страш­
ный и нелицепріятный?

Не напрасно, братіе, и нынѣ въ великіе праздники, когда 
особенно воображаются въ насъ дѣйствія неизреченной къ 
намъ любви Божіей, оглашается слухъ нашъ древнею пѣс- 
нію къ повокрещеннымъ: елицы во Христа крестистеся. во 
Христа облекостесл. Радуясь спасенію о Господѣ, будемъ 
чаще вспоминать обѣты данные Ему и повѣрять себя,— по- 
вѣряя себя, будемъ остерегаться отъ грѣховъ, удаляться отъ 
области темной и служить Господу Единому. Будемъ здѣсь 
со Христомъ, и въ будущемъ вѣкѣ со Христомъ будемъ, по 
неложному слову Его: идѣ же есмь Азъ, ту и слуга Мой 
будетъ (Іоан. 12, 26). Аминь.

Ν.

ИСТОРИЧЕСКИЙ ОТДѢЛЪ.

Высокопетровскій монасты рь въ Москвѣ.
(,Продолженіе).

Кромѣ Богородицкаго Саратовскаго монастыря, къ Пе­
тровскому былъ приписанъ въ 1691 году, по просьбѣ 
архимандрита Іова съ братіею, другой Богородицкій мо­
настырь въ г. Саранскѣ Пензенской епархіи у). Его вот­
чина—село Богословское и деревня Карнаи, въ Саран- 
скомъ уѣздѣ. Монастырь упраздненъ, по всей вѣроятно- 
сти, въ 1764 г.,  когда введены штаты по духовному вѣ- 
домству.

Въ 1698 г., апрѣля 16-го, еще одинъ монастырь п р и ­
писанъ къ Петровскому—Дмитровскій, иначе Льговская 
пустынь, въ 40 вер. отъ г. Рыльска ф). Церковь въ немъ 
во имя св. Димитрія Селунскаго и колокольня на св. вра- 
тахъ—деревянный. Его вотчина село Покровсаое, Телят- 
нвково тожъ, и деревня Марица въ Рыльскомъ уѣздѣ. 
Какъ и другіе приписные монастыри, онъ находился въ 
полномъ распоряженіи главнаго—Петровскаго монастыря, 
коему предоставлено, между прочимъ, „вѣдать служка­
ми х ) ,  и крестьяны и бобыли, и всякими угодьями В Л І- 

дѣть, и сѣно косить, и лѣсъ хоромной и дровяной сечь, 
п рыбу ловить по рѣкѣ Семи и по озерамъ въ межахъ 
и урочищахъ.“· По указу Московской консисторіи отъ 
14 августа 1750 г.,  писанному на имя Петровскаго архи- 
мадрита Пахомія, построена (1754 г .)  въ Дмитровскомъ 
монастырѣ каменная соборная церковь Прзображенія Го-

у )  Онъ поименованъ въ  Ист. росс. іер. Υ Ι ,  12 ч. и прежде н а х о ­
дился вв Казанской губ. Церковь Рождества П ресв. Богородицы была 
въ  немъ  деревянная, безъ трапезы , съ папертью вокругъ. Колокольня 
на св. в р ат а х ъ  и ограда также деревянныя. Въ 1763 г. существовали 
тамъ двѣ деревянныя церкви: соборная Казанская и теплая Б о го я в ­
ленская; та  и другая объ одномъ престол^. Строителемъ былъ іеро- 
монахъ  Арсеній. (Изъ дѣлъ архива  Петровскаго мон. и министерства 
юстиціи).

ф) Два названія одной и той же обители дали поводъ думать о су­
ществовании двухъ  обителей. Т ак ъ ,  въ  Ист. росс, іср IV ,  38 и V , 
31 упоминаются: Дмитровская упраздненная пустынь в ъ  Моск. спар- 
х іи ,  приписная къ Петр, мон., и Лыовь мон. Курской еп.,  также при­
писной къ  Петровскому.

х )  Служка, казенный кр естьяни ну  приписанный для прислугъ къ  
архіер . дому или къ монастырю; также вообще монаст. прислу ж никъ 
непостриженный въ  монахи.



сподня съ двумя придѣлами въ честь преп. Пашомія ве т 
ликаго и св. великом. Параскевы, нареченныя Пятницы. 

Съ учрежденіемъ штатовъ въ 1764 г . ,  монастырь сей 
упраздненъ, а въ 1779-мъ, на мѣсто подмонастырской 
слободки, отврытъ городъ Львовъ.

Мы обозрѣли всѣ вотчины Высокопетровскаго монасты­
ря, какими только владѣлъ онъ непосредственно, или бла­
годаря подчиненным» обителямъ. По переписнымъ 1700 
года книгамъ, состояло за нимъ 612 крестьянскихъ дво- 
ровъ ц).

Сверхъ того, онъ имѣлъ подворье въ Москвѣ, на П е­
тровской улицѣ, пожалованное въ 1699 году, по указу 
царскому. Оно простиралось въ длину отъ Бѣлаго горо­
да на 24 саж., въ ширину по Петровкѣ на 19 саж. 1/2 ap.; 
и какъ находилось противъ самаго монастыря, то была 
тамъ открыта часовня ч). Въ 1763 г. существовалъ на 
этомъ мѣстѣ каменный одноэтажный домъ, въ которомъ 
жили монастырскіе служители.

Нѣкто НикиФоръ Поликарповичъ Неулейщиковъ пожер- 
твовалъ въ пользу монастыря (15 апр. 3 698) дворъ въ 
Новомѣщанской слободѣ (въ Москвѣ), послѣ кому то про­
данный отъ монастыря, вмѣстѣ съ надворнымъ строе- 
ніемъ.

Изъ приказа земскихъ дѣлъ данъ монастырю въ І709 
г. огородъ за Петровскими воротами, что у Спаса на П е 
скахъ, въ длину 106 саж., въ ширину 31, подъ условіемъ 
платежа оброчныхъ денегъ по 14 руб. въ годъ ш), „ко­
торой оброкъ и понынѣ отъ монастыря платитея въ Мо­
сковскую губернскую канцелярію, какъ замѣчено въ 
монаст. вѣдомости 1863 года. По свидѣтельству той же 
вѣдомости, огородъ сдавался вольнымъ съемщикамъ (ого- 
родникамъ) „для саженія про монастырскій обиходъ раз­
ного овоща исполу (т.-е. одна половина продуктовъ шла 
въ пользу монастыря, а другая въ  пользу съемщиковъ); 
да на ономъ же огородѣ живутъ жильцы разныхъ чиновъ 
своими построенными дворами.α

Изъ приказа большой казны данъ Петровскому мона­
стырю, 25 апрѣля 1690 г .,  по указу великихъ государей, 
загородный дворъ на берегу Москвы ре ки, подъ Новодѣ- 
впчьимъ монастыремъ, позади Хамовой слободы. На этомъ 
дворѣ два пруда, земли 14 дес, 1216 1/2 кв. саж., въ томъ 
числѣ болотнаго мѣста 3 дес. „Про монастырской обиходъ“ 
сажали овощи, въ 1763 г. косили сѣно. Тамъ же была 
построена «караульная изба съ сенми.“

Другой дворъ на берегу Москвы рѣки, позади деревни 
Шелепихи, въ 3 вер. отъ столицы, съ 1Уа десятинами 
земли, значится въ монаст. вѣдомости 1763 г . ,  но не по­
казано: когда и отъ кого перешелъ въ собственность Пе-

ровскаго мона стыря. Не на это ли «дворовое мѣстоа 
хранилась въ монастырѣ (см. опись 1699 г .)  данная гра- 
мата боярина Петра Абрамовича Лопухина щ) и его то­
варищей, отъ 5 сент. 1692 года?

Дуинаго дьяка Якова Аверкіевича Кирилова ъ) жена- 
вдова Ирина Симоновна "дала вкладомъ" (1694, мая 27) 
въ Петровской высокой монастырь, на вѣчное поминове- 
ние Дворовое порозжее мѣсто въ Нижнемъ Новгороде  
на берегу Оки, „для монастырского рыбного промыслу,14 
оцѣненное въ 300 р. ы).

А. Григорій.

ц) „Онисаніе госуд. ар х и ва  стары хъ  дѣлъ“ П. Иванова. М. 1850 
стр 347. З а  Новоспасскимъ ион. числилось 2654 двора, Донскимъ 
1510, Симоновымъ 2508, Чудовымъ 3061; за Андроньевымъ 210, Бо- 
гоявленскимъ 216, Златоустовским . 122, Даниловымъ 142, Воздви- 
женскимъ 13. Такимъ образомъ Петровскій мон. занималъ средину 
между богатѣйшими и достаточными обителями; прочія обители были 
сравнительно скудны крестьянами.

ч) Въ приходной книгѣ 1720 г. значится: „принято изъ часовни, 
что противъ Петровскаго монастыря, у  монаха Ефрема часовенного 
збору, 24 Ф е в р а л я  11 алты н», 4  деньги; 26 ноября 15 а л .  полчетвер­
ти деньги; 25 декабря 7 ал. 3 д. Іюля в ъ  24 день в ъ  П етровскую 
часовню куплено восковы хъ  свѣчъ на 16 ал. 4  д .“ Бы ла другая ча­
совня (деревянная) в ъ  селѣ Петровскомъ, которою завѣдывалъ въ 
1720 г. м онахъ  Зосима; в ъ  1727 г. она снесена; въ  1750 архиманд- 
ритъ  просилъ позволенія устроить на томъ же мѣстѣ каменную, но 
уваж ена ли эта  просьба, мы й е  знаемъ.

ш) И зъ  земскаго приказа не требовали съ монастыря денегъ мосто- 
в ы х ъ  и рѣш еточныхъ в ъ  1690 г.

БИБЛІОГРАФІЯ.
"О раздѣлен іи  су д а  и  адм и н и стр ац іи  въ епар- 
хіальном ъ вѣдомствѣ* Н. К,. Соколова („Право­

славное Обозрѣніе .“ Ноябрь, 1871 года).
Прежде отвѣтовъ на вопросы и возраженія, предложен­

ные г. Лавровымъ въ 3 й части статьи, г. Соколовъ дѣ- 
лаетъ нѣчто въ родѣ предисловія, въ которомъ излагаетъ 
свои взгляды на характеръ и содержаніе этой части статьи, 
на пріемы автора и на цѣли, съ которыми она написана. 
Мы приступимъ прямо къ изложенію самыхъ отвѣтовъ.

1) Твердыми началами, который должны быть положе­
ны въ основаніе новаго церковнаго суда и о которыхъ 
спрашивалъ г Лавровъ, оппонентъ признаетъ тѣ полно­
мочия, которыя получены церковію отъ Самого Спасителя. 
По плану г. Соколова должны быть устроены 4 инстан- 
ціи: 2 высшія, въ которыхъ судьями должны быть пре­
имущественно епископы, и 2 низшія, съ судьями-пресвп- 
терами . Г. Соколовъ признаетъ необходимыми для духо­
венства и общіе, гражданскіе суды, но лишь на столько, 
на сколько члены духовенства суть въ то же время и 
граждане государства.

2) Н а вопросъ: отъ кого будутъ получать судную власть 
пресвитеры, г. Соколоеъ отвѣчаетъ: отъ собора еяиско- 
повъ, чрезъ отдѣльнаго епископа. Нравственной стороны 
епископской власти, говоритъ г. Соколовъ, мы не каса­
лись, а шла рѣчь лишь о юридической. Но п эта, по 
проэкту его, не отнимается у епископа: она будетъ про­
являться въ двухъ высшихъ церковно судебныхъ инстан- 
ціяхъ; да и въ низшихъ останется за нимъ, какъ за про- 
куроромь. При томъ судная власть епископа п теперь не 
неограниченная: важнѣйшія судебныя дѣдарѣшаются окон­
чательно Св. Сунодомъ. Съ другой стороны пресвитеры— 
члены консисторій и теперь получаютъ судную власть не 
отъ епископа только, но и отъ собора епископовъ, по­
тому что въ своей должности утверждаются Свят. Сѵно- 
домъ.

Г. Соколовъ не находитъ ничего страннаго въ томъ, 
что епископъ въ своей епархіи не будетъ судить, а на­
ходясь въ другомъ мѣстѣ, вызванный въ Св. Сѵнодъ, по- 
лучитъ власть суда. Здѣсь дѣло будетъ касаться лишь 
внѣшняго проявлевія власти, а  не самой сущности ея: 
кому въ какомъ мѣстѣ, въ какой инстанціи назначено бу­
детъ церковною властію отправлять должность судьи, тотъ 
тамъ и будетъ судить.

щ) Племянникъ царицы  Евдокіи Ѳеодоровны, первой супруги Петра 
Великаго.

ъ )  Сынъ А верк ія  Степановича Кирилова, который управлялъ при- 
ходомъ большаго приказа, и убитъ  стрѣльцами 16 мая 1682 года. Его 
обвиняли въ налогахъ  на соль и харчи .

ы )  Опись 1699 г. и сѵнодикъ. В ъ  другихъ  позднѣйшихъ доку мен- 
т а х ъ  вовсе не упоминается.



3) Г. Лавровъ доказываетъ невозможность вручить власть 
суда пресвитерамъ тѣмъ, что источникъ всѣхъ тѣхъ 
правъ, которыхъ они стали бы лишать, заключается въ 
епископѣ. Г. Соколовъ говоритъ, что источникъ правъ 
не епископъ., а еп ископство— соборъ епископовъ, отъ ко­
тораго онъ получаетъ всѣ свои права и есть только раз- 
даятель ихъ. Далѣе, по проэкту г. Соколова, пресвите- 
рамъ предоставляется право присуждать лишь къ легкимъ 
наказавіямъ, и притомъ съ правомъ жалобы на ихъ рѣ- 
шевія, или кассаціонной только, если присуждаемое на- 
казаніе маловажно, или вмѣстѣ и аппелляціонной, если 
это наказаніе довольно важно, а этими правами пресви­
теры пользуются и теперь. Такъ благочинный можетъ 
штрафовать деньгами и удалять на время отъ священно- 
дѣйствія; члены консисторій приговариваютъ къ ограни- 
ченію или лишенію правъ, хотя рѣшеніе ихъ и не есть 
окончательное. Что касается до самаго важнаго изъ на- 
казаній— лишенія сана, то даже и теперь, когда въ судѣ 
епархіальной инстанціи участвуетъ епископъ, рѣшеніе ея 
не можетъ быть окончательнымъ и непремѣнно подлежитъ 
утверждению Св. Сѵнода.

Опасеніе, какъ бы не смутилась совѣсть православнаго 
народа при взглядѣ на новое положеніе архіерея въ су- 
дебномъ отношеніи имѣло бы основаніе, говоритъ г. 
Лавровъ, въ томъ только случаѣ, если бы у архіерея 
дѣйствительно была отнята судебная власть; но этого не 
предполагается. Духовно нравственная судебная власть 
вполнѣ останется у него, да кромѣ того, и часть юриди­
ческой—прокурорскій надзоръ. При такомъ положеніи и 
для раскольниковъ не будетъ основанія укорять нашу 
церковь въ допущеніи нововведенія. Папротивъ, новый 
судъ воплотитъ въ себѣ ту идею нравственнаго суда, 
какую они неразрывно соединяютъ съ судомъ церкви, да 
кромѣ того, они будутъ рады преобразованію, на луч· 
шихъ основаніяхъ, того суда, отъ котораго они теперь 
столько терпятъ. Впрочемъ, если и допустить, что новое 
положеніе епископа подастъ поводъ къ раскольничьимъ 
нареканіямъ на нашу церковь, не стоитъ обращать на 
нихъ вниманіе и не слѣдуетъ считать возможность этихъ 
нареканій препятствіемъ къ устройству суда на разум- 
ныхъ началахъ. Что касается католиковъ и іезуитовъ, 
то и они, надобно полагать, усвоятъ себѣ правильный 
взглядъ на отдѣленіе суда отъ администраціи въ духов- 

н омъ вѣдомствѣ: поймутъ, что примѣнять здравыя нача­
ла науки къ потребностямъ церковной жизни не значитъ 
подрывать свободу и независимость церкви и порабощать 
ее государству. Если же значеніе новой судебной рефор­
мы и будетъ перетолковано ими, то въ дѣлѣ собственнаго 
блага православная церковь едвали должна обращать вни­
мание на мнѣніе людей, не только чуждыхъ намъ по сво­
имъ взглядамъ на церковь, но и враждебныхъ. Наконецъ, 
и западные богословы, какъ люди ученые, поймутъ, что 
чрезъ отдѣленіе суда отъ администраціи наша церковь не 
обращается изъ епископальной въ пресвитеріальную, и 
не потеряютъ расположенія къ ней.

Отвѣтъ г. Соколову. Почтенный проФессоръ Московскаго универ­
ситета.  какъ  читатели уже знаютъ изъ замѣтки редакдіи „Моск. Епар . 
Вѣдомостей (№ 49),  в ъ  своемъ отвѣтѣ г. Лаврову, коснулся, по по­
воду сдѣланной нами библіографіи его статьи, и редакціи г азеты  и 
насъ . Редакц ія  уже сдѣлала отвѣ тъ  въ  защиту себя и отчасти насъ. 
Считаемъ нелишнимъ, в ъ  развитіе  и дополнение отвѣта редакціи, ска ­
зать и съ  своей стороны нѣсколько словъ, для оправданія себя отъ 
взведеннаго на насъ обвинения. Прежде всего приведемъ то мѣсто, к о ­
торое направлено прямо противъ насъ . С казавъ ,  что г. Л авровъ  въ

своей статьѣ предлагаетъ ему, г. Соколову, нѣкоторые вопросы „не 
для приведенія дѣла въ ясность предъ читателями, но для того, чт о ­
бы запугать революціей и погромомъ т ѣ х ъ  иаъ нихъ, которые добро­
душно и безъ провѣрки относятся и къ  собственной мысли и къ  чу- 
жимъ словамъ,11 писатель „Прав. Обозрѣнія“ в ъ  подстрпчномъ при- 
мѣчаніи продолжаетъ: „Къ сожалѣнію, так и х ъ  читателей и даже пе . 
реписчиковъ чужихъ словъ, безъ критической провѣркст, у н \с ъ ,  долж­
но быть, не мало: напр, въ  №№ 43 и 44  вѣдомостей Московской 
епархіи...  какой-то списатель чужихъ словъ навязываетъ  мнѣ со 
словъ моего рецензента, не провѣривъ и х ъ ,  намѣреніе „лишить епи­
скоповъ судной власти11 (что по его разуму однозначуще съ раздѣ- 
деніемъ суда и администрации въ епархіальномъ вѣдомствѣ). „Въ 
первый разъ ,  повторяетъ онъ  за  моимъ рецензентомъ, эта  мысль вы ­
сказана и развита въ  статьѣ профессора Московскаго университета 
Н. К. Соколова. Статья эта послужила поводомъ къ появленію обшир­
ной полемической статьи г. Лаврова. Г. Л авровъ  подробно разбираетъ  
тѣ положенія, которыми г. Соколовъ доказываетъ  возможность и не­
обходимость лишить епископовъ судной власти “

И зъ  словъ „безъ  критической провѣрки,“ „навязываетъ со словъ 
рецензента,11 „не провѣривъ и х ъ 11 и изъ приведенныхъ мѣстъ библіо- 
граФІи ясно, что г. Ооколовъ обиделся на  насъ за то, почему мы 
выражались именно такъ ,  какъ выражался г. Лавровъ, а  не т а к ъ ,  
какъ желалось нашему обвинителю. Но взвѣсилъ ли г. Соколовъ 
весь смыслъ своего обвиненія? Пусть разсудитъ насъ читатель. Мы 
поставили своей задачей сдѣлать библіографію статьи г. Л аврова, и з ­
ложить содержаніе ея, но совершенно объективно, не только безъ 
всякой критики, но не выражая ни однимъ словомъ своего согласія  
или несогласия съ тѣмъ или другимъ взглядомъ, съ тою или другою 
мыслію автора. Ясно, что при такой постановкѣ задачи, мы должны 
были позаботиться только о томъ, чтобы вѣрнп передать мысль г. 
Лаврова; а  правильно ли онъ судитъ, правильно ли онв излагаетъ 
мысли и слова г. Соколова, входить в ъ  разсмотрѣніе этого намъ не 
было ли малѣйшей надобности. Мы рѣшились держать строгій і^ейтра- 
литетъ, предоставляя самимъ оппонентамъ уличать другъ друга, если 
кто изъ  нихъ  высказалъ неправильный взглядъ на дѣло или извра- 
тилъ смыслъ словъ свего оппонента. Жеданіемъ остаться вѣрными 
предположенной задачѣ объясняется и то, почему мы в ъ  нѣкоторыхъ 
мѣстахъ говорили подлинными словами писателя: намъ х о тѣлось в ы ­
держать не только мысль автора , съ мадѣйшими ея оттѣнками, но и 
самый тонъ его рѣчи. Т акъ  поступали мы при изложеніи статьи г. 
Лаврова; такъ  поступили и при изложеніи статьи г. Соколова. Писа­
тель „Прав. Обозрѣнія11 смотритъ на дѣло иначе. По его требовані- 
ямъ, намъ слѣдовало перемѣнятъ выражения г. Лаврова. Если онъ 
говоритъ: „лишить епископа судной власти ,11 намъ слѣдовало-де в ы р а ­
жаться: отдѣлить судъ отъ администраціи. Если г. Л авровъ  говоритъ, 
что такая-то  мысль высказана в ъ  первый р а зъ  г. Соколовымъ, то 
намъ слѣдовало-де выразиться, вѣроятно: не въ первый разъ .  Но мы 
спросимъ почтеннаго профессора: если бы, согласно его требованіямъ, 
мы дозволили себѣ перемѣнять выраженія и мысли г. Л аврова , оста 
лись ли бы мы вѣрными х арактеру  библіографа, — передатчика чу ­
ж ихъ мыслей и словъ? Не приписали ли бы мы ему так и х ъ  мыслей, 
которы хъ онъ не выражалъ? Не имѣлъ ли бы тогда г. Лавровъ пра­
ва  жаловаться на аасъ: вы, библіограФг, вмѣсто передачи моихъ мы­
слей, навязываете мнѣ такія , которы хъ  я не выеказывалъ? И эта жа­
лоба была бы вполнѣ основательна, потому что мы приписали бы г. 
Лаврову такія  слова, ко то р ы х ъ  онъ не говорилъ. При настоящемъ 
же положеніи дѣла, передавая лишь то, что говорилъ г. Лавровъ, мы 
оставляли слова его на его собственной отвѣтственности, равно к ак ъ ,  
излагая мысли г. Соколова, оставляли и х ъ  на его отвѣтственности. 
В ъ  чемъ же наша вика? В ъ  чемъ же мы погрѣшили предъ нимъ?

„Вотъ какое простодушіе въ  пониманіи и какая в ера въ  чужія сло­
ва!11 съ торжествомъ восклицаетъ г. Соколовъ. Но изъ  чего жо заклю- 
чилъ онъ, что передавая чужія слова, мы „простодушно11 (вѣроятно— 
неясно) понимали и х ъ  и вѣрили имъ? И зъ  чего заключилъ онъ, будто 
мы писали библіограФІю статьи г. Лаврова подъ вліяніемъ „призра- 
ковъ и страховъ?11 Трудно понять подобнаго рода логику.

Д. В. Я.

Е П А РХ ІА Л Ь Н Ы Я  ИЗВЕ СТІЯ. 

А рхіер ей скія  сл уж ен ія .
Декабря 18 дня Преосвященный Игнатій, епископъ Мо- 

жайскій прибылъ въ село Стремилово Серпуховскаго 
уѣзда, гдѣ вмѣсто ветхой деревянной холодной церкви 
вновь сооруженъ тщаніемъ прихожанъ обширный теплый



каменный храмъ, и одинъ изъ придѣловъ въ честь С вя­
тителя и Чудотворца Николая приготовленъ въ освяще- 
нію. Вь 6-мъ часу вечера имъ совершено было здѣсь вее- 
нощное бдѣніе, въ которомъ участвовали Высотскій Бого 
родицкій архимандритъ Мелетій, благочинный села Нехо- 
рошаго священникъ Андрей Боголѣповъ, и кромѣ того
6-ть священниковъ; мѣстный евященникъ Петръ Херсон- 

вій говорилъ проповѣдь. Храмъ былъ наполненъ бого­
мольцами до тѣсноты. Въ воскресенье 19 декабря совер­
шено было тѣмъ же преоевященнымъ соборнѣ освященіе 
храма и предложено поученіе. Никто изъ старожиловъ не 
запомнитъ, чтобы въ семъ мѣстѣ было не только служе- 
ніе, но и посѣщеніе архіерейское, такъ какъ село Стре- 
милово на 15 верстъ удалено отъ большой дороги, п сто- 
итъ почти на границѣ калужской епархіи.

Въ церкви Межеваго института Богослуженіе совершено 
Преосвященнымъ Леонидомъ епископомъ Дмитровскимъ.

Дек. 20-го. Въ Успенскомъ соборѣ при мощахъ св. 
Петра Митрополита совершена литургія Преоевященнымъ 
Леонидомъ. Проповѣдь говорилъ Сѵнодальный ризничій, 
іеромонахъ іосифъ .

Въ Высокопетровскомъ монастырѣ всенощное бдѣніе 
ради храмоваго праздника и литургія—преосвященнымъ 
Игнатіемъ. Проповѣдь говорилъ Никитскаго Сорока, Спас 
скій на Пескахъ въ Каретномъ ряду священникъ ма- 

, гистръ Алексѣй Некрасовъ. Нѣкоторое ученики изъ Во- 
гословскаго класса посвящены въ стихарь. Н а настоя­
теля .Вогоявленскаго Сгаро-Голутвина Коломенсваго мона­
стыря іеромонаха Варлаама возложенъ набедренникъ.

Въ навечеріе Рождества Христова 24 декабря литур- 
гія въ 12 часовъ совершена въ Высокопетровскомъ мо- 
настырѣ архіерейскимъ служеніемъ.

Въ праздникъ Рождества Христова въ Успенскомъ со­
боре  будетъ священнодѣйствовать Преосвященный Лео- 
нидъ, епископъ Дмитровскій, а въ каѳедральномъ Чудовѣ 
монастырѣ Преосвященный Игяатій епископъ Мошайскій.

Опредѣленіѳ на свящ енно и  церковно-служ и- 
тельскія  мѣста.

Г. Москвы, къ Предтечевской, за Прѣсней, церкви на 
діаконское мѣсто опредѣленъ псаломщ икъ Девятинской, 
близъ Прѣсни, церкви Михаилъ Терновскій.

Московскаго уѣзда, въ село Ховрино, на причетниче­
ское мѣсто опредѣленъ ученикъ ΪΥ  класса Московской 
семинаріи Алексѣй Тихомировъ.

Звенигородскаго уѣзда, въ село Петровское, Дурнево 
тожъ, на мѣсто уволившагоея въ заштатъ пономаря Ан­
дрея Кудрявцева, переведенъ исправ. должность псалом­
щика Бронницкаго уѣзда, погоста Гнилушъ, Викторъ 
Успенскій.

Вызовъ въ С .-Петербургъ архим андритовъ для  
и сп р авл ен ія  въ будущ ем ъ  1872 го д у  чреды  свя- 

щ ен н о сл у ж ен ія  и  проповѣди слова Божія.
Святѣйшій Правительствующій Синодъ, для исправле- 

нія въ будущемъ 1872 году чреды священносдуженія и 
проповѣди слова Божія опредѣлилъ вызвать въ О.-Петер- 
бургъ ректоровъ духовныхъ семинарій: а) Виѳанской 
архимандрита Сергія и б) Симбирской архимандрита 
Аѳанасія.

Отъ М осковскаго попечительства о бѣдны хъ  
духов н аго  званія.

Въ пользу новооткрытаго дома призрѣнія бѣдныхъ изъ 
епархіальнаго духовенства, что въ селѣ Островѣ, Подоль­
ского уѣзда, доставлены въ Московское попечительство о 
бѣдныхъ духовнаго званіа въ декабрѣ сего 1871 года отъ 
священника и старосты церковнаго Московской Варварин-

ской, на Варваркѣ, церкви изъ церковной суммы налич­
ными деньгами четыреста рублей серебромъ.

Отъ совѣта Братства св. Равноапостольной  
М аріи.

Въ совѣтъ Братства поступили чрезъ настоятеля Ни­
колаевской, въ Толмачахъ, церкви, собранныя по под­
писному листу, выданному на его имя, — слѣдующія де­
нежный пожертвованія: а )  членскіе взносы: отъ священ­
ника Василія Петровича Нечаева 3 р., отъ о. діакона 
Ѳеодора Соловьева 1 р. и отъ Моссковскаго первой гиль- 
діи купца Ѳеодора Васильевича Смирнова 10 р. и б) по- 
жертвованія: отъ почетной гражданки Вѣры Николаевны 
Третьяковой 25 р., отъ Никиты Егоровича Егорова 25 
р., отъ г. А. Моненъ 25 р., отъ неизвѣстнаго 20 р. 50 
к., отъ братьевъ Байдаковыхъ 20 р., отъ неизвѣстной 15 
р., отъ Степана Леонтьевича 10 р .,  отъ неизвѣстнаго 12 
р., отъ неизвѣстнаго 5 р. 50 к., отъ неизвѣстной 5 р . ,  
отъ неизвѣстнаго 1 р .,  отъ неизвѣстнаго 50 κ., отъ не- 
извѣстной 30 κ., и отъ неизвѣстнаго 15 к.

Сверхъ сего священникомъ Василіемъ Петр. Нечае- 
вымъ пожертвованы полные экземпляры за девять лѣтъ 
издаваемаго имъ журнала: „Душеполезное чтеніе.а

Совѣтъ Братства считаетъ долгомъ выразить свою 
благодарность всѣмъ вышепоименованаымъ лицамъ за ихъ 
пожертвованія въ пользу бѣдныхъ дочерей духовенства, 
а особенную благодарность Московскому первой гильдіи 
купцу Ѳедору Вас. Смирнову не только за его собствен­
ное пожертвованіе, но и за приглашеніе другихъ лицъ 
къ пожертвованіямъ въ пользу Братства.

П ожертвованія погорѣльцамъ.
Причту села Елманова при слѣдующемъ письмѣ: Прошу 

редакцію „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостейа при­
лагаемый при семъ деньги осьмнадцать руб. сер., вмѣстѣ 
съ запискою для поминовенія, пересдать по назначенію, 
священно-дерковнослужителамъ Воскресенской, села Ел- 
манова, церкви, Можайскаго уѣзда, пострадавшимъ отъ 
пожара.

Отъ священника Михаила и Елисаветы съ чады 1 р.,
о здравіа Никифора и Маріи 5 р.,  о здравіи Владиміра 
съ чады его и дѣвицы Евдокіи 1 р . ,  о здравіи дѣв. Анны 
и родныхъ ея 50 к., о здравіп Алексѣя и Едены, Геор- 
гія и Марш съ чадомъ 50 к., о здравии Ксении и чадъ ея 
Іоанна и Маріи съ чады ихъ 50 к .,  о здравія Матроны 
и чадъ ея Василія и Екатерины съ чадомъ, дѣв. Пелагіи 
и Наталіи 1 р .,  о здравіи Михаила и Александры 50 к.,
о здравіи Іоанна и родныхъ его 50 к., о здравія Алексія 
и Варвары и чадъ ихъ отрок. Евдокіи, Михаила, Алек­
сандры и младенца Димитрія 3 р .,  о здравіи Іоанна и 
Евдокіи съ чады ихъ, Стефана и Маріп съ чады, Алек- 
сѣя и Матроны съ чадами и дѣв. Анны 2 р., о здравіи 
Матроны и чадъ ея: Василія и Ирины съ чады ихъ, Але- 
ксія и Агрипины и Аѳанасія и Маріи съ чады и х ъ  и  дѣ- 
вицы Екатерины 2 р. 50 к. Итого 18 р.

По желанію жертвователей, деньги сіи осьмнадцать руб. 
должны быть раздѣлены священно-церковно-служителями 
Воскресенской, села Елманова, церкви, Можайскаго уѣзда, 
сообразно раздѣлу получаемыхъ ими доходовъ.

Серпуховскаго уѣзда, Покровской, села Мышенскаго, 
церкви священникъ М. Холмогоровъ.

Погорѣвшему причту Можайскаго уѣзда, седа Елманова
7 руб. сер .,  священнику три 3 р. 50 к., и прочимъ чле- 
намъ причта также 3 р. 50 к., отъ М. А. Серебряковой



Священнику Ѳеодору Озерову отъ братіи Одесскаго 
каѳедральнаго собора 10 р . ,  отъ причта и прихожанъ 
Мосновской Успенской, въ Печатникахъ, церкви 35 р., 
присланныя при отношеніи благочиннаго Дмитровскаго 
уѣзда, села Царева, священника Михаила Ѳаворскаго— 
отъ священника села Муромцева Петра Розонова 5 р. 
и  отъ неизвѣстнаго 1 руб.

Священнику Дмитровскаго уѣзда, села Внукова, Тро­
ицкой церкви, о. Григорію Соколову отъ В— а 39 руб. при 
слѣдующемъ письмѣ:

Слава Богу! Православный народъ нашъ благотворенія 
и общенія не забываетъ\ онъ знаетъ, что таковыми жер­
твами благоугождается Ьоіь (Е вр . X II I ,  16). Онъ всегда 
сочувственно отзывается на голосъ духовнаго пастыря, 
взывающаго къ общественной благотворительности,—и 
безъ всякихъ разсчетовъ, внушаемыхъ своекорыстіемъ, 
несетъ свою трудовую копѣйку на всяоможеніе бѣдству- 
ющимъ; онъ не ищетъ за это себѣ воздаянія въ учреж­
дении какихъ либо общественныхъ концертовъ, не домо­
гается участія въ .устрояемыхъ съ благотворительными 
цѣлямп балахъ или маскерадахъ. Онъ хорошо понимаетъ, 
что таким ъ  благотворителямъ нечего ожидать въ буду 
щ емъ,—на небѣ; они воспріемлютъ мзду свою здѣсь на 
землѣ: и онъ помогаетъ бѣднымъ—юного ли, мало ли—во 
июя Христово; онъ жертвуетть, по большей части, скры­
вая свое имя въ неизвестности, опасаясь, какъ бы не 
назвали его благотворителемъ бѣдныхъ и тѣмъ не умень­
шили цѣны его благотворенія предъ Господомъ, Которо­
му открыты и побужденія и цѣли всякаго дѣла.

Эти мысли возбуждены были въ насъ скромными по- 
жертвованіимп, бывшими въ московской П —ской церкви 
сего декабря 19 дня. Свяшенникъ, по окончанім богослу- 
женія , обратился съ краткою рѣчыо къ народу, который 
готовился уже выходить изъ церкви: „Позвольте, братіе, 
остановить васъ на нѣсколько минутъ,“ сказалъ онъ. „Вы 
совершили святое дѣло молитвы и тѣмъ почтили день Го­
сподень: не откажитесь оказать дѣло милосердія. То и 
другое составитъ единую жертву, благоугодную Господу, 
во спасеніе ваше. У православныхъ есть добрый обычай 
предварять великіе праздники именно дѣлами милосердія. 
Т ак ъ  и должно быть. Такъ бывало и въ первые вѣка хри­
стианства; сему научилъ насъ Самъ Христосъ Спаситель, 
особенно благотворившій во дни субботніе. Итакъ, хри- 
стіанинъ, готовясь къ святой радости въ праздникъ, дол-

• женъ вспомнить о несчастныхъ, у которыхъ отъ велика- 
го горя можетъ быть мрачно на душѣ и въ свѣтлые 
праздники.... Въ наши дни, когда попрошайство для нѣ- 
воторыхъ не считается унизительнымъ, когда нищенство 
ддч многихъ сде ладось промысломъ, надобно быть доволь­
но осторожнымъ, чтобы подаяніемъ во имя Христово не 
умножать тунеядства. Но ненадобно скупиться тамъ, гдѣ 
открывается истинная нужда и явное горе. Такіе случаи 
представляются очень нерѣдко. Блаженъ разумѣваяй на 
нища и убога !—  Недавно вы охотно оказали дѣятельную 
помощь погорѣвшему священнику *); вотъ другой служи­
тель алтаря несетъ такой же крестъ. Откажемся ли по­
мочь и ему? Не отъ праздной жизни онъ не имѣетъ ни 
чего, не отъ лѣности къ труду терпитъ бѣдность, не отъ 
низкаго м отовства и позорной расточительности онъ все­
го лишился; нѣтъ, ему низпослано горе по тайнымъ судь- 
бам ъ Всевышняго въ такое время, когда по человѣче- 
скимъ соображеніямъ, всего менѣе можно было ожидать

* ) См. прибавленіе  в ъ  „Московскимъ Епархіадьнымъ Вѣдомостямъ" 
№ 42, стр. 104.

его. Сельскій пастырь, по влеченію благочестиваго чув­
ства, идетъ съ своимъ семействомъ искать благодатной 
помощи и подкрѣпленія своихъ молитвъ при мощахъ ве· 
ликаго молитвенника, препод. Сергія чудотворца. А у 
него пожаръ уничтожаетъ все!... Итакъ вотъ кто бѣдный 
надѣется на состраданіе къ нему ближнихъ. Съ этою на­
деждою онъ такъ описываетъ свое посѣщеніе Божіе. По­
слушайте, и помогите."· (Сряду было прочитано изъ 
№ 51 „Моск. Епарх. Вѣдом.“ , что говоритъ самъ о себѣ 
погорѣвшій села Внукова, Троицкой церкви священникъ 
Григорій Соколовъ). Ококчивъ чтеніе, священникъ осѣ ■ 
нилъ св. крестомъ предстоящихъ и положилъ на блюдо 
свою лепту; за нимъ продолжали класть другіе. Это 
была истинно церковная благотворительность. Во имя 
добраго дѣла братски соединились и богатые и бѣдные, 
мущины и женщины, взрослые и дѣти. Каждый у дѣлялъ, 
по расположенію сердца, не съ огорченіемъ и не іъ при- 
нуждетемь (2 Кор. IX , 7). На блюди лежали вмѣстѣ 
мѣдь и серебро. Одинъ клалъ полкопѣйки, а другой кре­
дитный билетъ десятя-рублеваго достоинства. Изъ всего 
общая сумма составилась въ 39 рублей. Трогательно бы ­
ло видѣть, какъ простой крестьянинъ, приложившись къ 
св. кресту, крестился потоаъ самъ, опуская на блюдо 
свою лепту. Господь да помянетъ и сіе дѣло милости, 
когда явится не въ убогомъ вертепѣ и въ ясляхъ возле- 
жащимъ, но сЬдящимъ на престоле  славы Своея!... Мы 
увѣрены, что объ этомъ усердно помолится о. Григорій 
Соколовъ, когда получитъ оказанное ему благотвореніе.

Отъ неизвѣстнаго 3 руб. съ просьбою поминать на 
литургіи о упокоеніи рабовъ Божіихъ, іерея Іоанна, Алек­
сандры, Ольги, Алексія, Елисаветы, Николая и срод- 
никовъ.

Приглашение къ п ож ертвованію .
Верейскаго уѣзда, села Ш апкина, Петропавловская цер­

ковь, возобновлявшаяся въ теченіе семи лѣтъ на пожерт- 
вовавія частію прихожанъ, а большею частію лицъ по- 
стороннихъ и въ главныхъ частяхъ благоустроенная, 
имѣетъ еще недостатокъ въ звонѣ. Главный колоколъ вѣ- 
сомъ въ 15 пуд. не имѣетъ края (около 2 п.), другой 
меньшій съ трещиной, поэтому настоитъ надобность 
пріобрѣсть колоколъ новый. Болѣе двухъ лѣтъ задуман­
ное объ этомъ дѣло ве можетъ состояться по недостатку 
средствъ церковныхъ и приходскихъ, такъ какъ прихо­
жане крайне бѣдны. Призванные пещись о благоустрой­
стве церкви, смѣемъ взывать о посильной помощи ко 
всѣмъ любителямъ храмовъ Божіихъ и почитателямъ 
Апостоловъ, обѣщая по присланнымъ помянникамъ совер­
шать поминовеніе на литургіи. Пожертвованія просятъ 
доставлять въ редакцію „Московскихъ Еяархіальныхъ В е ­
домостей, или прямо высылать въ городъ Верею, Москов­
ской губерніи, крестьянину села Шапкина, Мауринской во­
лости, Максиму Назарову (онъ церковный староста на­
званной церкви).

Священникъ Павелъ Рождественскій. 
Церковный староста крестьянинъ Максимъ Назаровъ.

П О П РА В К А . В ъ  № 51 „Моск. Е парх .  Вѣдом.“ на стран. 453, 2 
столб., 3 и 4-ю строки сверху  слѣдуетъ читать такъ: „Какою новаго 
счастія можно пожелать, отъ  лица св. церкви, тебѣ, православный 
христіанинъ?" Тамъ же, строк. 56 вмѣсто темныхъ слѣдуетъ тай- 
НЫ Х ъ.



С О Д Е Р Ж А Н I E .

РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТЕ ЙШАГО СѴНОДА. О продаже  лѣсныхъ церков- 
н ы х ъ  участковъ на срубъ. Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. О составлении и произношеніи въ 
церкви поученій причетниками изъ окончившихъ полный семинарскій 
к у р съ ;  о разрѣшеніи учредить приходское попечительство. Росписаніе 
•очередныхъ проповѣдей. Прежде-обнародованныя постановленія по ду­
ховному вѣдомству.

Р асп ор я ж ен ія  Святѣйшаго Сѵнода. 
О продаж ѣ лѣсны хъ церковны хъ участковъ на  

срубъ.
1) Святѣйшій Сѵнодъ, разсмотрѣвъ представление его 

высокопреосвященства, отъ 17 октября 1870 года за №

331, опредѣленіемъ, отъ за № 112, постановилъ:

разрѣшить московскому епархіальному начальству предо­
ставить причту церкви Черногрязскаго погоста, Дмитров- 
скаго уѣзда, заключить съ купеческимъ братомъ Нѣмко- 
вымъ контрактъ на продажу ему на вырубку лѣса, на 
принадлежищемъ означенной церкви земельномъ участкѣ 
40 десятинъ за объявленную Нѣмковымъ цѣну три тыся­
чи четыреста семнадцать рублей съ тѣмъ, чтобы сумма 
сія внесена была при заключеніи контракта, и обращен· 
на въ 5 1/2% непрерывно доходный свидѣгельства, для упо- 
требленія процентоьъ по равной части, согласно предста- 
вленію московской духовной консисторіи въ пользу прич­
т а  и церкви Черногрязскаго погоста.

2) Святѣйшій Сѵнодъ, разсмотрѣвъ предетавленіе его 
)  высокопреосвященства, отъ 23 мая 1870 года за № 202,

20 ноября . попредѣленіемъ о т ъ декаб" ~ разрѣшилъ причту Вознесен

ской церкви села Кортина, Рузскаго уѣзда, заключить 
контрактъ съ купцомъ Маркеловымъ на продажу ему на 
срубъ церковнаго лѣса за тысячу шестьсот* семнадцать 
руб. съ тѣмъ, чтобы сумма сія внесена была въ 5 1/2% не 
прерывно доходныя свидвтельства для обращенія процен- 
товъ по раиной части въ пользу церкви и священноцерков- 
нослужителей.

Благословен іе Святѣйшаго Сѵнода.
Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 

23 ноября 1870 года, №2601, дано знать, что согласно хода­
тайству московскаго епархіальнаго начальства удостоены 
благословенія Святѣйшаго Сѵнода, съ выдачею установ- 
ленныхъ на сіе граматъ діаконы московскихъ церквей: 
Николаевской, что въ Воробинѣ, Илья Соловьевъ и Хари- 
тоніевской, что въ  Огородникахъ, Іоаннъ Лебедевъ за без­
мездные и усердные труды въ домѣ воспитанія сиротъ 
дѣвицъ духовнаго званія

Е пар хіал ьн ы я р аспоряж енія . 
У казъ  Е го И мператорскаго В еличества Само­

дер ж ц а Всероссійскаго, и зъ  московской д у х о в ­
ной консисторіи .

Мнѣніемъ его преосвященств :, преосвященнѣйшаго Ле­
онида, утвержденнымъ его высокопреосвященствомъ 30 
ноября 1870 года, положено: распоряжение высшаго ду­
ховнаго начальства, чтобы въ при четническую должность 
опредѣляемы были по преимуществу воспитанники, окон­
чившее полный семинарскій курсъ, имѣетъ въ виду ири- 
готовленіе ихъ сею должностью къ священническому слу- 
шенію. Въ числѣ обязанностей священника состоитъ и

проповѣданіе слова Божія; посему 1) Обязанъ всякой при- 
четникъ, изь окончившихъ семинарскій курсъ, упражнять­
ся въ составленіи поученій. 2) Приходскій священникъ 
обязанъ разсматривать сіи опыты. 3) Слова, заслужившія 
одобрительный отзывъ, могутъ быть, съ его благослове- 
нія, произносимы въ церкви. 4) Отлично хорошія произ- 
веденія, кромѣ того, должны быть чрезъ благочиннаго, 
представляемы начальству. 5) Въ концѣ года число про- 
повѣдей, написанныхъ причетниками, показывать въ кли- 
ровыхъ вѣдомостяхъ. О чемъ указъ сей къ надлежащему 
исполненію и объявляется. Декабря 30 дня 1870 года.

О разрѣш еніи уч р еди ть  п ри ходск ое п о п еч и ­
тельство.

Московскимъ епархіальнымъ начальствомъ 28 декабря 
1870 года, согласно прошенію священноцерковнослужите- 
лей Богородицерождественской, за Смоленскими воротами, 
церкви церковнаго старосты и прихожанъ, разрѣшено учре­
дить приходское при ихъ церкви попечительство, на основа- 
ніахъ указанныхъ въ Высочайше утвержденномъ положеніи 
объ устройствѣ приходскихъ попечительствъ. Предсѣдате· 
лемъ попечительства избранъ приходскій священникъ; сред­
ства попечительства составляются изъ вносовъ ежегодныхъ, 
или единовременныхъ, изъ приращеній капитала процентами 
и пзъ сборовъ въ кружку, поставляемую на сей предметъ 
въ церкви; попечительство учреждено для оказанія посиль­
ной помощи приходскимъ бѣднымъ.

Р осп и сан іе , уч и н ен н ое  въ М осковской сѵно  
дальной кон торѣ и Моск. д у х . консисторіи , ко­
м у, когда назн ач ен о изъ  уч ен ы х ъ  протоіѳреѳвъ  
и свящ енниковъ М осковскихъ въ 1871 году  
сказывать проповѣди въ больш омъ У спенском ъ  

соборѣ и каѳедральномъ Ч удовѣ монастырѣ.
1871 годъ, февраль мѣсяцъ.

2. Въ день Срѣтенія Господня и празднество Рожденія 
Ихъ Императорскихъ Высочествъ Благовѣрнаго Государя 
Великаго Князя Николая Константиновича и Благовѣрныя 
Государыни Великія Княжны Вѣры Константиновны. По 
назначенію Сѵнод. конторы Андріановскому свящ. Нико­
лаю Доброву; Введенскому, въ бывомъ Новинскомъ мона- 
стырѣ, свящ. Ѳеодору Румянцеву.

7. Въ недѣлю сыропустную Успенскому, на Покровкѣ, 
магистру Иліи Косицыну; помощнику смотрителя Перер- 
винскихъ духовныхъ училищъ іеромонаху Никону.

13. Въ день святителя Алексія Митрополита. Виѳанской 
семинаріи инспектору соборному іеромонаху Кириллу; Н и ­
колаевской семинарской церкви, въ Москвѣ, маг. Николаю 
Малиновскому.

14. Въ нед. Православія. Смоленскому свящ., у Смолен- 
скаго рынка, маг. Сѵмеону Владимірскому; Введенскому, 
на Лубянкѣ, Михаилу Раевскому.

19. Въ день Восшествія на Всероссійскій Нрестолъ Его 
Императорскаго Величества Благичестивѣйшаго Государя 
Императора Александра Николаевича Самодержца Все- 
россійсваго по назначенію Синод. конторы Казапскаго 
собора цротоіерею Александру Невоструеву; Николаевско­
му, въ Новой слободѣ, маг. Петру Приклояскомъ.

21. Въ нед. 2 ю Великаго поста. Трехсватительскому, 
у Красныхъ воротъ, свящ. Николаю Орлову; Трехсвяти­
тельскому, на Кулишкахъ, Димитрію Рождественскому.

26. Въ день рожденія Его Императорскаго Высочеств»



гласа, вмѣсто древнихъ умилительныхъ и со слухомъ на­
рода содружившихся особыхъ напѣвовъ. Посему св. Сѵ- 
нодомъ признано необходимьшъ, при введеніи въ употреб- 
лечіе означенной книги, держаться слѣдующихъ правилъ:
1)  съ образцемъ пѣнія, представленнымъ въ вышеупомя- 
нутыхъ нотныхъ книгахъ, сообразоваться преимуществен­
но въ пѣніи литургіи св. Златоустаго, панихиды и тѣхъ 
изъ прочихъ статей, кои ближе слѣдуютъ древнему цер­
ковному пѣнію, изображенному въ книгахъ издаваемыхъ 
отъ св. Синода; 2) сокращеній и опущеній, допущенныхъ 
въ новсизданныхъ книгахъ, не принимать за правило къ 
и змѣненію церковнаго устава, но слѣдовать сему уставу 
попрежнему: 3) сохранять и поддерживать, особенно въ 
монастырскихъ и соборныхъ церквахъ, древнее церковное 
пѣніе въ его чинѣ и полнотѣ; и особенно остерегаться 
отъ такпхъ нововведеній въ церковномъ пѣніи, кои, от­
ступая отъ древняго обихода и отъ нынѣ изданнаго при- 
дворнаго пѣнія, отступаютъ вмѣстѣ и отъ свойственной 
богослужебному пѣнію важности и простоты, съ умилені- 
«мъ соединенной. Сіи наставленія представлены на Высо­
чайшее усмотрите и Его Величество изъявилъ Высочай­
шее согласіе съ тѣмъ однако же, чтобы архіерейскіе пѣв- 
чіе держались непремѣнно сего придворнаго пѣнія, особен­
но въ Высочайшемъ присутствіи. О чемъ и приписать  
циркулярно указами. 28 мая 1834 года.

Къ той же статъѣ № 2 .

Въ указѣ изъ Моск. д. Конснсторіи, по случаю употреб- 
ленія 25 декабря въ одной церкви на литургіи задостойни- 
ка и причастнаго стиха не одобреннымъ нааѣвомъ, резо- 
люціею Его Высокопреосвященства предписано: „По пре­
досторожности предписать, монастырямъ, соборамъ и 
церквамъ, чтобы пѣніе въ церквахъ производимо было 
безъ малѣйшаго отступленія отъ указа св. Сѵнода 1833 
года; чтобы не иначе, какъ съ непремѣннымъ соблюде- 
ніемъ сего допускаемы были къ пѣнію въ церквахъ част­
ные хоры и чтобы, въ случаѣ нарушенія кѣмъ либо вы- 
шеозначеннаго правила, неукоснительно и немедленно до­
носимо было, подъ опасеніемъ, что недонесшій настоя­
тель, или настоятельница монастыря, протоіерей или свя­
щенникъ собора, или церкви подвергнетъ себя отвѣтствен- 
ности, какъ участникъ въ нарушеніи указа св. Оѵнода. 
20 января 1850 № 199.

№ 3. Къ статьѣ 5, благоприличіе въ церкви (Еп. Вѣд.
1869 № 30).

Резолюція его высокопреосвященства, прописанная въ 
указѣ м. д. консисторіи.

„Нѣкогда, во время соборнаго служенія въ одной мо­
сковской церкви, усмотрѣно мною, что въ алтарѣ для 
священнослужителей принесены были комнатные стулья 
и потомъ, въ продолженіи литургіи. выносимы были надъ 
головами наполнявшаго церковь народа. Прискорбно было 
мнѣ видѣть, что въ московскомъ духовенствѣ нашлись 
люди, которые не сознали предварительно и не предупре­
дили сего неприличія, не помянувъ написаннаго въ еван- 
геліи, что Господь не даяше, да кто мимо несетъ сосудъ сквозѣ 
церковь (и это вѣроятно не во время Богослуженія), и 
допущеніе сего назвалъ превращеніемъ храма молитвы 
въ вертепъ разбойниковъ (Map. XI. 16. 17). Надлежало- 
бъ сознать неприличіе и того, что стулъ, на которомъ 
въ алтарѣ во время литургіи сидѣлъ священнослужитель,

обращенъ былъ опять въ мірское употребленіе. Будучи 
впрочемъ увѣренъ въ готовности моего духовенства по- 
слѣдовать простому напоминанію о должномъ и прилич- 
номъ, я въ то время ограничился тѣмъ, что словесно по- 
ручилъ благочиннымъ допустить употребленіе въ церквахъ, 
не имѣющихъ неподвижныхъ сопрестолій, ввести подвиж- 
ныя сѣдалища для священниковъ удобныя для употребле- 
нія и не похожія на комнатную мебель. Къ большому 
прискорбію моему въ текущемъ мѣсяцѣ въ одной изъ мо- 
сковскихъ церквей усмотрѣнъ вновь безпорядокъ выше­
означенный. Посему необходимымъ оказывается выш е­
означенное словесное распоряженіе подтвердить письменно. 
При семъ, поелику возбуждать воспоминаніемъ чистый 
смыслъ, по слову апостольскому, мнѣ убо не лѣностно, 
братіямъ же и сослужителямъ моимъ твердо, благословно 
признается напомянуть имъ, да будутъ со всякимъ бла- 
горазсужденіемъ и тщаніемъ соблюдаемы въ совершеніи 
богослуженія неспѣшность, вразумительность, искреннее 
принятыми знаменіями являемое благоговѣніе къ церков­
ной святынѣ и въ особенности къ Божественной святынѣ 
тѣла и крови Христовой, неприкосновенность алтаря 
всему постороннему и чуждому, назидательность слова и 
житія и охраненіе себя отъ слова гнилаго и отъ дѣла мо- 
гущаго положить претыканіе меньшей братіи, Консисторіи 
предписать по сему подвѣдомымъ11. 18 ноября 1852 № 
3772.

№ 4 Къ указу  У7 мар. 1867 № 1353 въ дополненіи.
Резолюція Его Высокопреосвященства:

„Указомъ Св. Сѵнода 20 апр. 1866 предписано: въвос- 
поминаніе избавленія Богохранимаго Благочестивѣйшаго 
Государя Императора Александра Николаевича въ 4 день 
апрѣля совершать крестный ходъ изъ соборныхъ церквей 
на городскія площади для принесенія Господу Богу благодар- 
ственнаго молебствія съ колѣнопреклоненіемъ и цѣлоднев- 
нымъ звономъ. Исполненіе сего должно происходить въ 
слѣдующемъ порядкѣ: 1 ) По праздничному благовѣсту 
литургія, если это въ воскресенье, или субботу, совер­
шается положенная въ тотъ день; 2) Если день постный, 
литургія совершается Златоустова по уставу дня Благо - 
вѣщенія; 3) По литургіи происходитъ крестный ходъ изъ 
Успенскаго собора на Кремлевскую площадь предъ Ни- 
колаевскимъ дворцомъ; 4) Въ крестномъ ходѣ участвуетъ 
старшее духовенство, какъ въ Высокоторжественные дни 
и духовенство всѣхъ Кремлевскихъ церквей; 5) Во время 
шествія крестнаго хода изъ храма на назначенное мѣсто 
поютъ тропарь: Спаси Господи лк)ди Твоя и кондакъ: 
Вознесыйся на крестъ волею\ 6) Въ началѣ благодарствен- 
наго молебнаго пѣнія, вмѣсто псалма 17, поется псалояіъ 
119 Услышитъ тя Господь въ день печали·, 7) Во время воз- 
вращенія крестнаго хода въ церковь поется догматикъ: 
Всемірную славу.; 8) При церквахъ, которыя окружены 
особенно большимъ населеніемъ и при которыхъ можно 
предвидѣть большое стеченіе народа, избирается не вда- 
лекѣ отъ оныхъ приличное мѣсто, достаточное для боль- 
шаго народнаго собранія и на оное совершается изъ цер­
кви крестный ходъ сопровождаемый благодарственнымъ 
молебствіемъ; 9) Въ церквахъ малоприходныхъ и не окру- 
женныхъ большимъ населеніемъ молебствіе совершается 
внутри оныхъ, безъ исхожденія на площадь. Марта 1867.

(Продолженіе будетъ).



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н І Е ,

ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛеНІЕобъ утверж ден іи  предположеній Святѣйшаго 
Сѵнода о замѣнѣ свѣчнаго сбора процентнымъ съ доходовъ: кружеч- 
ваго , кошельковаго и свѣчнаго.

П р а в и т е л ь с т в е н н о е  с о о б щ е н іе .
ЕпАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. Росписаніе очередиыхъ проповѣ- 

деё  (Продолженье), в ѣдомость о родившихся, бракосочетавшихся и умер- 
ш и х ъ  но гор. Москвѣ за  1870 годъ.

П р е ж д е  о б н а р о д о в а н и я  п о с т а н о в л е н ы  по д ухо вном у ведом ­
с т в у  ( Продолженіе) .

Вы сочайш ее поведѣніе объ у т в ер ж ден іи  пред­
положений Святѣйшаго Сѵнода о замѣнѣ свѣч- 
н аго  сбора процентны м ъ съ доходовъ кружеч- 

наго, кош ельковаго и  свѣчнаго.
I осударь Императора, по всеподданнейшему докладу 

оберъ-прокурора Сгятѣйшаго Синода объ утвержденіи 
предположеній Святѣйшаро Сѵнода о замене свѣчнаго 
сбора процентныме  съ доходовъ кружечнаго, кошелькова 
го и свѣчнаго, 21-го декабрі 1870 года Высочайше по­
велеть соизволилъ: 1 ) для удовлетворена потребностей 
но учебной части духовнаго ведомства, взаменъ суще­
ствующего ныне сбора отъ продажи восковыхъ церков- 
ныхъ свѣчъ, отчислять въ распоряженіе центральнаго 
управленія Святейшаго Сѵнода определенное количество 
процентовъ съ кошельковыхъ, кружечныхъ и свечныхъ 
доходовъ, съ суммы поступленія оныхъ за 1868 г.; 2 ) 
процентъ сей взимать въ размере десяти со ста въ годъ 
в ъ  епархіяхъ: Волынской, Литовской, Минсной, .Могилев 
свой, Полоцкой и Рижской, и въ размѣрѣ двадцати од­
ного со ста во всехъ остальныхъ епархіяхъ, согласно 
прилагаемой при семъ ведомости, за исключеніемъ Вар­
шавской, Донской, Камчатской и Якутской, и Грузин- 
скаго экзархата, состоящихъ на особомъ положеніи; 3 ) при 
измѣненіи состава приходовъ, при временномъ прекра- 
щеніи богослуженія по случаю постройки новой церкви, 
взамѣнъ обветшавшей или сгоревшей, при уменьшеніи цер 
ковныхъ доходовъ противъ поступленія 1868 года, вслед- 
ствіе какихъ либо особыхъ причинъ и т п., временное 
освобожденіе такой церкви отъ процентнаго взноса или 
уыеньшеніе онаго, а также покрытіе образующагося въ та- 
кихъ случаяхъ по епархіи недобора раскладкою на дохо­
ды прочихъ церквей въ епархіи возложить на обязан 
ность епархіальныхъ преосвященныхъ, съ правомъ, ес 
ли признаютъ нужныиъ и удобнымъ, призывать къ уча- 
стію въ этомъ деле епархіальные съезды духовенства, 
съ темъ однако, чтобы при таковомъ покрытіи недо 
бора въ однихъ церквахъ добавочный взносъ по каж­
дой изъ прочихъ церквей енархіи не превышалъ 2% съ 
рубля съ суммы поступленія по оной доходовъ ко­
шельковыхъ, кружечныхъ и свечныхъ за 1868 годъ;
4) доходъ отъ продажи венчиковъ и листовъ разреши­
тельной молитвы, возлагаемыхъ на усопшихъ, предоста­
вить въ распоряжение окружнаго местнаго духовенства, 
для обращенія, по назначенію съездовъ онаго, съ утвер- 
жденія епархіальныхъ архіереевъ, исключительно на со 
держаніе бедныхъ учениковъ въ духовныхъ училищахъ, 
с ъ тѣмъ-чтобы дохсдъ текущаго года расходовался въ 
следующемъ затемъ году, и чтобы расходы по загото­
влению венчиковъ и листовъ разрешительной молитвы въ 
сунодальныхъ типограФІяхъ были относимы на этотъ же 
доходъ; 5) ревизію свѣчнаго дохода въ контроле при Свя- 
тей ш емъ Сѵноде превратить и изложенныя относительно 
этого дохода въ уставе духовныхъ консисторій, ст. 147-я, 
особыя правила отменить, подчинивъ этотъ доходъ тому

же порядку и отчетности, какіе установлены для доходовъ 
кружечнаго и кошельковаго, долженствующаго отныне, 
вместе съ свечнымъ, составлять одни общіе церковные 
доходы; 6 ) для увеличенія церковныхъ доходовъ предо­
ставить духовенству каждой епархіи, по усмотренію съез­
довъ онаго, если признаютъ возможнымъ и полезнымъ, 
ходатайствовать предъ епархіальнымъ преосвященнымъ 
объ устройстве свечныхъ заводовъ или свечныхъ лавокъ 
на оощія церковныя средства; и 7) действіе настоящихъ 
предподоженій начать съ 1 -го января 1871 г.

Вѣдомость
О количестве процентнаго по епархіямъ сбора съ кружеч­
наго, кошельковаго и свечнаго церковныхъ доходовъ, 
подлежащаго отчисленію на расходы по содержанію учеб­

ной части духовнаго ведомства.
Сумма про-

Наименованіе епархій . центнаго
сбора.

Рубля.
К іевская ............................................................................... 36.020
Н о в г о р о д с к а я ........................ ..........................................3 0  Q90
Московская............................................................. - ^ 7  ggo
С.-Петербургская ............................................................. 58.950
К а з а н с к а я ....................................................... g^Q
А стр ах ан ская ............................... ...... 5  900
Тобольская ............................... 2 3  590
Я р о с л а в с к а я .................................... 3 7  qoq
Псковская . . . . . . . .  16 1 2 0

Рязанская . ................................................  2 9  090
Тверская . . ............................................................  5 4  5 6 0

Х ерсонская ..........................................  2 5  700
Т а в р и ч е с к а я ....................................  ^3  3 7 Q
Л и т о в с к а я ................................................  2  7 0 0

Рижская . . . . . .  2  630
М о г и л е в с к а я ............................................................  ^ qoq

Черниговская ................................................. 3 5  g2 Q
М инская ...................................................... _ g QQQ
П одольская...................................................... 2 9  9 9 0

К и ш и н е в с к а я ............................................................ -jg
О л о н е ц к а я ...................................................... g gg^
И р к у т с к а я ........................................................................ 14.290
Екатеринославская ....................................................... 2 0  360
К ал у ж ск ая ............................................................  21  870
Смоленская ................................................. е>д ^ 0 0

Н и ж е г о р о д с к а я .....................................................................

К^ с к а я .................................................2 0 ’300
В л ад им ір ская .......................................................  5 3  qqq
Полоцкая . . .  о ΐϋη ......................................................  3.150
Во л о г о д с к а я ........................ . . . . . .  4 4  880
Тульская .........................................................................  31.090
В я т с к а я ...............................................................................  60.470
Архангельская....................................................... _ q

В о р о н е ж с к а я .......................................................  4 2  700
К о с т р о м с к а я .................................................  25 150
Тамбовская............................................................. 3 3  gQQ
Д о в е в а я .............................................................; ; 20;400
П олтавская............................................
В о л ы н с к а я ......................................................  4qq

П е р м с к а я ........................................................................  49 740
Т о м с к а я ........................................................................ 11.190
Енисейская . с  .............................................................  о. 550
П ензенская .......................................................  21 950
Саратовская .................................................  j g  g^Q
Х а р ь к о в с к а я ................................................. Qg^



в е д о м о с т ь
о родившихся, бракомъ сочетавшихся и умершихъ по г. Москвѣ за 1870 годъ.

Р о д и л о с ь. Въ томъ числѣ не- 
законнорожденныхъ.

Бракомъ
сочеталось У м е р л о . Отъ рожденія В С Е  Г 0 .

Муж. Жен. И т о г о . Муж. Жен. И т о г о . Лицъ.
Су-

пру-
жеств.

Муж. Жен. И т о г о .
младенца до 

• Муж. Жен. И т о г о .

7,764 7,148, 14,912 1,680 1,537 3,217

.

4 ,690 2,345

>

7,553 6,269 13,822 1-го года 
•отъ 1 до 5
—  5— 10
— 10—  15
—  15—  20
—  20 — 25
— 25— 30 
- -  3 0 — 35
— 35— 40
— 4 0 — 45
— 4 5 — 50
— 50— 55
— 55 — 60
— 6 0 — 65
— 6 5 — 70
— 70— 75
— 7 5 — 80
—  8 0 -  85
— 85— 90
— 90—  95
— 9 5 —100  
— Ю 0 - 1 0 5

2,149
851
171 
176 
ЗОЙ 
365 
358 
406 
447 
413 
465 
308 
316 
275
20о
172 

91 
53 
16

7
2

1,746
750
131
101
192
256 
344 
278 
322 
268 
311 
253 
251
257 
294 
240 
142

72
40
15

5
1

3,895
1,601

302
277
498
621
702
684
769
681
776
561
567
532
500
412
233
І25

56
22

7
1

7 553 6,269 13,822

Примѣчаніе. 1) Причиною значительной смертности были болѣзни: у младенцевъ поносъ и скарлатина, ау в зр о с-  
лыхъ горячка и чахотка.

2) Погибшихъ неестественною смертію было 44; а именно: сгорѣдо 22; утонуло 10; убитъ 1- отъ 
удавленія въ принадкѣ помѣшательства 2; отъ ушиба 4; задавлено машиною 2; отъ угара 2; отъ 
паденія съ высотъ 1.

3) Умершихъ свыше ста лѣтъ 1; а именно: 101 года Сергіевскаго посада мѣщанка Анна Матвѣева 
Никифорова.

П реж де обнародованны е п остан овлен ія  но д у ­
хов н ом у вѣдомству.

( Продолженіе 
№ 5 къ ст. 8 (Еп. Вѣд. 1869 № 32).
По случаю похищенія изъ церкви села Могутова цер- 

вовныхъ вещей послѣдояало отношеніе гражданскаго гу­
бернатора, чтобы охраненіе церквей возложено было на 
обязанность причтовъ. Н а сіе отношеніе послѣдовала ре- 
золюція Его Высокопреосвященства: „въ 1830 году было 
распоряженіе, чтобы прихожане давали отъ себя сторожей 
для охраненія церквей. Въ полномъ смыслѣ стражу церк­
вей и отвѣтственность за оную на мѣстные причты воз 
ложить не можно, по малому числу лицъ, по неизбѣж- 
нымъ въ ночное время отдучкамъ священника съ причет- 
никомъ къ больнымъ и родильницамъ и чтобы причетники 
послѣ стражебныхъ безсонныхъ ночей не становились менѣе 
способны къ бодрственной утренней службѣ. Прихожане, 
для удовлетворенія своей духовной потребности создавъ при­
ходскую церковь и имѣя обязанность содержать оную въ 
благоустройствѣ, по сему самому обязанность имѣютъ 
прямую и охранять ее отъ расхищения, о чемъ увѣдомить 
г. гражданскаго губернатора11. 5 іюня 1856.

Семь похищеній изъ церквей въ пять мѣсяцевъ въ одной 
Москвѣ и при томъ безъ взлома: слѣдовательно надобно 
искать сему причину въ неудовлетворительности укрѣпле- 
ній, или запоровъ церквей. По сему подтвердить священ- 
никамъ съ прпчтами и церковными старостами, чтобы у 
дверей церковныхъ замки и оконныя рѣшетки были крѣп- 
ки, чтобы внутренній осмотръ церквей предъ занираніемъ 
•ихъ былъ строгій и повсемѣстный, чтобы, гдѣ кромѣ две­
рей запираемыхъ снаружи, есть другія двери запираемыя 
извнутри, сіи послѣднія запираемы были не просто за­
движками, а замками; чтобы причты по мѣрѣ возможно­
сти осматривали церковь въ ночное время и наблюдали, 
исполняетъ ли свою обязанность сторожъ церковный и, 
въ случаѣ неисправности его, принимали должныя мѣры; 
наконецъ чтобы, въ случаѣ признаковъ похищенія пзъ 
церкви, безъ малѣйшаго промедленія приступали къ точ­
ному дознанію и къ открытію виновныхъ чрезъ полицей­
ское начальство. 2) Благочиннымъ предписать о наблюде- 
ніи, чтобы вышесказанное неупуетительно было испол- 
няемо.а - П о  сему указъ консисторіи 31 августа1856№  512.



прочіе чиновники директоромъ хозяйственнаго управленія 
нри Святѣйшемъ Стнодѣ; должности Фактора, бухгалтера, 
помощника, книгохранителя и завѣдывающихъ лавками 
могутъ быть замѣщаемы вольнонаемными лицами.

2-е. Содержаніе означенныхъ въ семъ штатв лицъ про­
изводится на счетъ типограФСкихъ доходовъ; двѣ трети 
окладовъ содержанія назначенныхъ по сему штату чинов- 
никамъ обращаются въ жалованье, а одна треть — въ сто- 
ловыя деньги.

3-е. Установленные вычеты изъ окладовъ жалованья и 
столовыхъ чиновникамъ типограФІи и книжныхъ заиасовъ 
постуиаютъ, на общемъ основаніи, въ пользу Государ 
ственнаго Казначейства и ннвалиднаго капитала.

4-е. Издержки: а) на канцелярскіе матеріалы, б) на 
освѣщеніе и отопленіе и в ъ на выдачу наградъ, относят­
ся на счетъ общей типографской суммы.

(Правит. Вѣстн.).

Е пархіальны я распоряжения. 
Р осп и сан іе  оч ередн ы хъ  проповѣдей  

на 1871 годъ
( Окончание).

Октябрь м е сяцъ.
1. Въ день Покрова Пресвятыя Богородицы, въ Ііо- 

кровскомъ соборѣ мѣстному протоіерею магистру Алек­
сандру Воскресенскому; Іоанно-Богословскому въ Брон­
ной Павлу Косминкову.

3 Въ нед. 20-ю по пятдесятницѣ Григоріе-Богослов- 
скому на Дмитровкѣ, кандидату І о с и Ф у  Сердцеву; Пред^е- 
чевскому, у Варварскихъ воротъ, Григорію Побѣдинскому.

5. Въ день Трехъ Свят. Московскихъ и празднество 
Рожденін ихъ Императорскихъ Высочествъ Благовѣрнаго 
Государя Великаго князя Михаила Михаиловича и Благо- 
вѣрныя Государыни Великія княжны Маріи Александров­
ны. По назнач. сгнод. конторы Георгіевскому на Вспольѣ 
священнику Димитрію Разумовскому; Ржевскому, у Пре- 
чистен. воротъ, Константину Тропаревскому.

10. Въ нед. 21-ю по пятд. и празднество рожденія Его 
Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Вели­
каго князя Михаила Михаиловича. По назнач. Сѵнод. Кон 
торы, Александро-невской церкви, что въ Практической 
Академіи, протоіерею Павлу Казанскому; Архидіаконов 
скому, за Яузою, Виктору Звѣреву.

17. Въ нед. 22-ю по п ятдесятницѣ. Преображенскому, 
в ь  Пушкаряхъ, свищ. віаг. Сѵмеону Вишнякову; церкви 
Св. Филиппа Митрополита Василію Богородскому.

22. Въ день Казанскія Пресвятыя Богородицы, въ К а­
зан. соборѣ: мѣстному протоіерею магистру Александру 
Невоструеву; Николомоскворѣцкому кандидату Аполлонію 
Тихомірову.

24. Въ нед. 23-ю по пятдесятницѣ. Екчтерининскому, 
на Ордынкѣ, Александру Поспѣлову; Архангельскому въ 
Овчинникахъ Александру Бобринскому.

31. Въ нед. 24-ю по Пятдесят. и праздникъ освященія 
храма и отрытія новой московской семинаріи Николаев­
ской, въ семипаріи, церкви маг. Николаю Малиновско­
му; Флоролаврскому, у Мясниц. воротъ, Николаю Ромо- 
дановскоѵу.

Ноябрь мѣсяць
7. Въ нед. 25 .  по пятдесятницѣ. Николаевскому на I 

Щ епахъ, кандидату Иліи Некрасову; Николоборовицкому 
Андрею Воздвиженскому.

8 . Вь день Архистратига Михаила и празднество Рож- 
денія Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Го­

сударя Великаго Князя Николая Николаевича младшаго 
и тезоименитства Ихъ Императорскихъ Высочествъ Бла- 
говѣрныхъ Государей Великихъ Князей Михаила Нико­
лаевича и Михаила Михаиловича и праздникъ всѣхъ кава- 
лерскихъ Россійскихъ Орденов ъ: въ Каѳедральномъ А рхан­
гельскомъ соборѣ и Успенскомъ Соборѣ. По аазнач. Синод. 
Конторы, каѳедральному протоіерею; Седмивселенскаго со­
бора церкви маг. Василію Виноградскому.

14. Въ нед. 26-ю по Пятдесят. и день Рожденіи Ея И м ­
ператорскаго Высочества Влаговѣрныя Государыни Цеса­
ревны Великія Княгини Маріи Ѳеодоровны. По назначе­
нию Сгнод. Конторы Гавріило-Архангельскому п ротоіе- 
рею маг. Николаю Надеждину; Покровскаго собора Алек­
сандру Величкину.

21. Въ нед. 27-ю по Пятдесят. въ день Введения во 
храмъ Пресвятыя Богородицы, и празднество Тезоиме­
нитства Ея Императорскаго Высочества Благовѣрныя 
Государыни Великія Княгини Екатерины Михаиловны. 
По назнач. Сѵнод. Конторы Ремесленнаго училища свящ. 
Димитрію Кастальскому; Предтечевскому, въ Казенной, 
Владиміру Владиславлеву.

28. Въ нед. 28-ю по Пятдесят. и празднество тезоиме­
нитства Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго 
Государя великаго князя Георгія Михаиловича. По на­
знач. Сѵнодальной конторы благочин. Сѵмеоновскому, за 
Яузою, свящ. Алексію Михайлову; Успенскому, на Дмит­
р о в а ,  Димитрію Воздвиженскому.

30. Въ день кавалерскаго праздника Андрея Первозван 
наго. Рождественскому на Дмитровкѣ Михаилу Апостоль­
скому; Троицкому, въ Поляхъ, Матѳію Доброву.

Декабрь мѣсяцъ.
5. Въ нед. 29-ю по Пятдесятницѣ. Троицкому, на А р ­

бат е , свящ. Владиміру Маркову; Вознесенскому, близъ Срѣ- 
тенки, Іоанну Бахтіарову.

6 Въ день свят. и чудотворца Николая и тезоименит­
ства Ихъ Императорскихъ Высочествъ, Благовѣрныхъ 
г осударей Великихъ Князей Николая Александровича, 
Николая Константиновича и Николая Михаиловича, По 
назнач. Сгнод. конторы, Заиконоспасскихъ училищъ смо­
трителе Игумену Діонисію; Профессору Московской семи- 
наріи, Николаевской семинарской ц. свяіц. Василію Стра 
хову.

12 . Въ нед. св. Праотець Рождественскому, въ Кудри- 
нѣ, свящ. Василію Никольскому; Иверскому на Ордынкѣ 
Константину Асценсову.

19. Въ нед. предъ Рождествомъ Христовымъ. Успен­
скому, на Крутицахъ, Михаилу Ш кинскому; Троицкому, 
въ Кожевникахъ, Іоанну Даманцеву. ѵ

21. Въ день преставленія сьят. Петра Митрополита и 
празнество тезоименитства Ей Императорскаю Высоче­
ства Благовѣрныя Государыни Великія княжны Анастасіи 
Михаиловны По назнач. Сѵнод. конторы Сѵнодальному 
Ризничему Іеромонаху ІосиФу; Крестовоздвиженскому, въ 
бывомъ монастырѣ, Александру Вишневскому

25. Въ день Рождества Христова и воспоминание изба- 
вленія Церкви и Державы Россійскія отъ нашествія Гал-, 
ловъ и съ ними двадесяти языкъ. По назначенію Сѵнод. 
Конторы Московской семинаріи ректору Протоіерею Ни­
колаю Благоразумову; Троицкому, въ Сыромятникахъ, 
кандидату Алексію Соголѣпову.

26. Въ нед. по Р ождествѣ Христовѣ 32-ю по Пятдесят. 
Покровской церкви, что при Москов. Духов. Академіи 
свящ. Виѳанской Семинаріи, наставнику Василію Звѣрин



С О Д Е Р Ж А  II I E .
Высочайшее повелѣніе.
ВыСОЧАЙШІЯ ПЛГРАДЬІ. О награжденго нѣкоторыхъ свѣтскихъ лицъ 

за службу по духовному вѣдометву и за пожертвованія.

О ПРЕПОДАНІИ БЛАГОСЛОВЕНІЯ СВЯТЕ ЙШ АГО СѴНОДА.

У к а з ы  СВЯТЕ ЙШАГО СГНОДА; касательно времени пріемныхъ 
испытаній в ъ  семинаріяхъ; относительно принятія въ духовный семи- 
р іи  и училища дѣтей духовенства военнаго вѣдомства; объ изданіи 
полнаго собранія постановленій и распоряжений по вѣдомству право­
славнаго исповѣданія.

Прежде обнародованныя постановленія по духовному ведом­
ству.

Рас»оряженія и дъйствія обществеНныхъ учрежденій.
Ж у р н ал ы  засѣданій Московскаго Комитета Грамотности.

Объявленіе.

В ы с о ч а й ш е е  п о в е л ѣ н і е .
Государь Императоръ, по всеподданнейшему докладу 

Оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода, 1‘2-го декабря 1870 
года, Высочайше соизволилъ на учрежденіе въ имѣніи 
вдовы поручика Сомова, въ деревнѣ Сомовкѣ, Нижнедѣ- 
вицкаго уѣзда, Воронежской епархіи, женской общины.

Вы сочайш ія награды . 
О н агр аж д ѳн іи  нѣкоторы хъ свѣ тскихъ  л и ц ъ  за 
с л у ж б у  п о  д ухов н ом у  вѣдомству и  за пожерт- 

вованія.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 12-го января 1 8 7 1 г . ,  

№ 76, дано знать, что по ходатайству Московскаго Епар- 
хіальнаго начальства, Государь Императоръ, 20-го ноября 
1870 года, Всемилостивѣйше пожаловалъ медали:

Золотыя для ношенія на шеѣ.
Н а Владимірской лентѣ.

1. Московскому 2-й гпльдіи купцу Ивану Привалову.
Н а Аннинской лентѣ.

2. Московскому 2-й гильдіи купцу Ивану Рыжкову.
На Станиславской лентѣ.

3. Московскому 2-й гильдіи купцу Егору Чимарсову.
4. Временно - Московскому 2-й гильдіи купцу Ивану 

Бузнякову.
5. Для ношенія на груди: Московскому мѣщанину Ви- 

киФору Спиридонову.
6 . Крестьянину села Капотни, Московскаго уѣзда, Ива­

ну Курочкину.
Серебряныя.

Н а Аннинской лентѣ.
7. Московскому 2-й гильдіи купцу Василію Клаповскому.
8 . Для ношенія на груди: старостѣ Николаевской, села 

Павшина, церкви, Московскаго уѣзда, крестьянину Егору 
Крюкову.

О п р еп одан іи  благословен ія  Святѣйшаго  
Сѵнода.

Указомъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 18-го января 1871 
года, № 171, дано знать, что согласно ходатайству Мос­
ковскаго Епархіальнаго начальства, помощникъ смотри­
теля Заиконоспасскаго духовнаго училища Александръ 
Невскій, за его примѣрно ревностную, свыше 23-хъ лѣт- 
нюю духовно-училищную службу, удостоенъ благословенія 
Святѣйшаго Сѵнода, съ выдачею, установленной на сей 
предметъ, граматы.

У казы  святѣйш аго сѵнода. 
К асательно вр ем ен и  пріем ны хъ испы таній  въ  

д у х о в н ы х ъ  сем инаріяхъ .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сунодъ слушали предложенный го-

сподиномъ исправлявшимъ должность Сѵнодальнаго оберъ- 
прокурора, отъ 29 іюля 1870 года за № 173, журналъ 
учебнаго Комитета съ заключеніемъ относительно време­
ни производства пріемныхъ испытаній въ духовныхъ се- 
минаріяхъ. Приказали: заключение учебнаго Комитета 
утвердить и объявить циркулярнымъ указомъ епархіаль- 
нымъ преосвященнымъ, для зависящихъ распоряженій къ 
исполнение. Ноября 5 дня 1870 года. № 64.

К оп ія  съ зав л ю ч ен ія  у ч ебн аго  К ом итета при  
Святѣйшемъ* Сѵнодѣ.

Принимая во вниманіе, что лѣтнія вакаціи въ духовно· 
учебныхъ заведеніяхъ продолжаются только полтора мѣ- 
сяца и дальнѣйшее сокращеніе вакаціоннаго времени бы­
ло бы стѣснительно для наставниковъ и что выраженіе 
устава „предъ началомъ учебнаго курса^ должно быть 
принимаемо въ смыслѣ начала правильныхъ и постоян- 
ныхъ занятій во всѣхъ классахъ, учебный Комитетъ по- 
лагаетъ, что пріемныя испытанія должны быть произво­
димы немедленно по истеченіи вакаціоннаго времени, съ 
тѣмъ, впрочемъ, чтобы на это было употребляемо не бо 
лѣе недѣли.

Относительно п р и н я т ія  въ духов н ы я  сем ина-  
р іи  и  у ч и л и щ а цѣтей духовен ства  военнаго  

вѣдомства.
Пo указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій С унодъ  слушали предложенный госпо- 
диномъ исправлявшимъ должность сунодальнаго оберъ- 
прокурора, отъ 26 Сентября сего года за № 222, журналъ 
учебнаго Комитета по ходатайству главнаго священника 
арміи и ф л о т о в ъ  о принятіи въ духовныя семинаріи и 
училища дѣтей армейскаго духовенства безотговорочно со 
стороны начальствъ сихъ учебныхъ заведеній. Приказали: 
По поводу отказа одного изъ духовныхъ училищъ при­
нять въ число своихъ воспитанниковъ сына священника 
военнаго вѣдомства и въ предотвращеніе недоразумѣній 
по сему предмету на будущее время, предписать, цирку- 
лярно, указомъ епархіальнымъ преосвященнымъ, для за­
висящихъ распоряженій, чтобы дѣти военнаго духовен­
ства были принимаемы въ духовныя семинаріи и учили­
ща, въ которыя будутъ представлены, наравнѣ съ деть­
ми мѣстнаго епархіальнаго духовенства, на общеопредѣ- 
ленныхъ въ главѣ IX  семинарскаго и въ главѣ X учп- 
лищнаго уставовъ основаніяхъ, съ соблюденіемъ изложен- 
ныхъ въ § 130 уст. семин, и въ § 83 уст. училищ, тре- 
бованій касательно нормальнаго числа учащихся въ каж 
домъ классѣ. Ноября 12 дня 1870 года. № 69.

Объ и здан іи  полнаго собранія  постановленій  
и  распоряжений: по вѣдомству православнаго  

исповѣданія .
Господинъ оберъ прокуроръ Святѣйшаго Сгнода въ от- 

ношеніи своемъ, отъ 24 декабря 1870 г. № 13896, изъ- 
яснилъ, что по распоряженію Святѣйшаго Сѵнода въ С.-Пе­
тербургской Сгнодальной типограФІи печатается „полное 
собраніе постановленій и расиоряженій по вѣдомству пра­
вославнаго исповѣданіяа , составляемое коммиссіею, Высо­
чайше утвержденною для разбора дѣлъ, хранящихся въ 
архивѣ Святѣйшаго Сунода. Въ 1869 г. напечатанъ и 
продается въ книжныхъ сѵнодальныхъ лавкахъ, въ С.-Пе­
тербург* и Москвѣ, по одному рублю за экз. 1 томъ 
сказаннаго собранія, заключающей въ себѣ узаконенія 
1721 г. въ томъ числѣ духовный регламентъ. Книга эта, 
при значеніи для отечественной исторіи вообще и для 
каноаическаго права въ частности, имѣетъ особенный ин-



педагогическихъ курсахъ. По предложенію предсѣдателя, 
Комитетъ изъявлнетъ благодарность своимъ членамъ гг. 
Тихомирову, Шаховскому и Малинину, участвовавшимъ
въ этихъ курсахъ.

3. Д. И. Тихоміровъ читаетъ отчетъ о педагогическо мъ 
курсѣ происходи вш ее подъ его руководствомъ въ Ро- 
менскомъ уѣздѣ, Полтавской губ.

4. Комитетъ признаетъ полезнымъ, напечатавъ отчеты, 
раздать ихъ гг. членамъ съ тѣмъ чтобы по предваритель- 
номъ ознакомленіи съ отчетами назначить одно изъ за- 
сѣданій для обсуждения ихъ.

5. Предсѣдатель дѣлаетъ заявленіе о необходимости 
осуществить предположеніе Комитета объ устройств* пе- 
дагогическаго курса въ ііосквѣ съ цѣлію нетолько подго­
товки учителей для народныхъ школъ, но и для выработ­
ки на практикѣ лучшаго устройства этихъ курсовъ; Коми­
тетъ  считаетъ необходимымъ поручить это дѣло особен­
ной временной Коммиссіи.

6. Въ исполненіе постановленія Комитета въ пред ш е- 
ствующее засѣданіе о необходимости возобновленія соста­
ва разныхъ Коммиссій при Комитетѣ, ослабленныхъ какъ 
выбытіемъ изъ Москвы нѣкоторыхъ членовъ, такъ и от- 
клоненіемъ дѣятельиости другихъ къ инымъ занятіямъ, 
Комитетъ нашелъ полезнымъ преобразовать Коммиссіи 
соотвѣтствѣнно той цѣли, достиженіе которой Комитетъ 
признаетъ, какъ требующей преимущественно его внима- 
нія и направленія его дѣятельности въ ближайшее время. 
Такою цѣлію Комитетъ признаетъ содѣйствіе народнымъ 
школамъ разработкою методовъ преподаванія, изданіемъ 
и разсмотрѣніемъ издаваемыхъ другими руководствъ и 
приготовленіемъ сельскихъ учителей. Сообразно этому 
рѣшенію положено образовать четыре постоянныхъ Ком- 
миссіи: 1) духовную, 2) ариѳметическую, 3) по грамотно­
сти, включая въ нее и письмо, и 4) по книгамъ для чте- 
нія, и одну временную для устройства педагогических ъ 
курсовъ въ Москвѣ. При этомъ гг. присутствующее ч ле ­
ны приглашены были записаться въ тѣ Коммиссіи, въ ка- 
кихъ пожелаютъ принять участіе, но имѣя въ виду отсут- 
ствіе многихъ членовъ, положено сдѣлать одно засѣданіе 
собственно для окончательнаго устройства Коммиссій и 
выбора въ нихъ предсѣдателей, оповѣстивъ о томъ зара- 
нѣе всѣхъ гг. членовъ Комитета особою публикаціею.

7. Представлены на заключеніе Комитета присланныя 
и переданный на разсмотрѣніе Комитета разными автора­
ми сочиненія ихъ. Положено передать на разсмотрѣніе: 
1) Діакона Мещерскаго руководство къ изученію Закона 
Божія В. П. Рождественскому, 2) Глазовскаго учителя р у ­
ководство для обученія Русскому языку Вотскаго племени 
г. Викторову. 3) Г. Тихомірова азбука правописанія, въ 
Коммиссію Грамотности.

8 Предложены г. предсѣдателемъ Комитета I. Н. Ш а- 
тиловымъ въ члены Комитета: законоучитель военной 
гимназіи діаконъ М. И. Мещерскій и попечитель Сухарев­
ской школы г. Москвы И. Е. Романовъ.

26-е Засѣданіе, / 7  ноября 4870 г.
1870 г. ноября 17 дня, въ актовой залѣ Земледѣльче- 

ской Ш колы, происходило 26 засѣданіе Московскаго К о­
митета Грамотности, состоящаго при Императорскомъ Мо- 
сковскомъ Обществ* Сельскаго Хозяйства, подъ предсѣ- 
дательствомъ I .  Н. Ш атилова, и въ присутствіи гг. чле­
новъ, секретаря Комитета Д. И. Завалишина, казначея 
А. В. Краснопѣвкова и 19 человѣкъ другихъ, а также и 
нѣсколькихъ постороннихъ посѣтителей.

1. Читанъ и утвержденъ протоколъ 25 засѣданія, 20-го 
октября 1870 года.

2. Членъ В. С. Кашинъ читаетъ свой отчетъ по обо- 
зрѣнію школъ Александровскаго уѣзда, Екатеринославской 
губерніи.

3. Предсѣдатель предлагаетъ благодарить г. Кашина 
на трудъ, а барона Н. А. Корка избрать въ почетные 
члены Комитета въ виду заслугъ его по дѣлу нарчднаго 
образованія и во уваженіе содѣйствія оказаннаго имъ по 
ходатайству Комитета, члену Комитета В. С. Кашину по 
обозрѣнію народныхъ школъ въ Александровскомъ уѣздѣ, 
Екатеринославской губерніи.

Предложеніе принято единогласно.

4. По поводу отношенія распорядительнаго Комитета 
по юбилею Императорскаго Московскаго Общества Сель­
скаго Хозяйства не пожелаетъ-ли кто изъ членовъ Коми­
тета I рамотности составить къ юбилею рефератъ по дѣлу 
народнаго образованія, Н. А. Соковнинъ сообщилъ, что 
онъ именно приготовляетъ подобный рекератъ, и изложилъ 
главныя положенія своего труда. Эти основныя положенія 
заключаются въ томъ, чтобы въ одно и то же время, со- 
дѣйствовать и распространению техническихъ знаній по 
сельскому хозяйству, и обезпечить существованіе народ­
ныхъ школъ, поставя ихъ въ независимости отъ всякихъ 
случайностей, отношеній міра къ школѣ, заведеніемъ при 
школѣ нѣкоторыхъ, относящихся къ сельскому хозяйству 
усовершенствованныхъ орудій и машинъ, и извлекая изъ 
отдачи ихъ въ наемъ такой доходъ, который могъ бы 
обезпечить содержаніе учителя и привязать его къ мѣсту. 
Возраженія, сдѣланныя на это нѣкоторыми членами, от­
носились преимущественно къ слѣдующимъ пунктамъ: 
1 )  что стремясь къ достиженію двухъ цѣлей разомъ, легко 
не достигнуть ни одной; 2) что если учитель будетъ въ 
то же время образованнымъ техникомъ, то трудно будетъ 
удержать его на мѣстѣ сельскаго учителя, потому что 
при недостаткѣ у насъ техниковъ онъ легко можетъ н ай ­
ти гораздо болѣе выгодное мѣсто; 3) что число недорогихъ 
орудій, какъ напр, сортировка, не велико; въ случаѣ же 
сложности машины или орудія онѣ и дороги и исправле- 
ніе ихъ не вездѣ возможно; 4) если же учитель будетъ 
не техникъ, то надобно будетъ нанимать мастера, для обу- 
ченія ремеслу, или для управленія машиною, или заведені- 
емъ, какъ напр, мельницею, которая приведена была въ 
примѣръ доходности.

Такъ какъ очевидно было, что подобный предметъ тре- 
буетъ подробнаго изслѣдованія, опредѣленныхъ расчетовъ 
и разнородныхъ данныхъ, и болѣе продолжительнаго об- 
сужденія, то предсѣдатель и предложилъ отложить бесѣду 
объ этомъ предметѣ до предстоящаго съѣзда сельскихъ 
хозяевъ, и просилъ г. Сековнина при составленіи его 
реферата принять во вниманіе и сдѣланныя замѣчанія.

5. Предсѣдатель предлагаетъ продолжать начатое въ 
прошломъ году посѣіценіе разныхъ школъ, и начать съ 
Ф а б р и ч н о й  школы г. Малютина состоящей подъ управле- 
ніемъ члена Комитета В. С. Кашина.

6. Предсѣдатель предлагаетъ гг. членам ъ, не бывшимъ 
въ предшествовавшемъ засѣданіи, записаться въ Коммис- 
сіи, въ какую кто пожелаетъ; на вопросъ члена Д. М. 
Струкова куда отнести рисованіе, опредѣлено отнести его, 
вмѣстѣ съ черченіемъ, къ занятіямъ математической Ком- 
миссіи.

7. Вы баллотированы въ члены Комитета большинствомъ, 
предложены въ предшествующемъ засѣданіи:законоучитель



2 Военной Гимназіи, діаконъ М. И. Мещерскій, и попечи­
тель школы въ Сухаревской башнѣ И. Е. Романовъ.

8. Предложены къ избранію въ члены Комитета И. Ю. 
Некрасовыми Ѳ. Г. Савенко, В. С. Кашинымъ: К. В. 
Рукавишниковъ и Э. Р. Циммерманъ, и А. К. Викторо- 
вымъ: И. А. Вертоградскій.

27- е  Засѣданіе.
1870 г. декабря 1-го дня, въ актовой залѣ Земледѣль- 

ческой школы, происходило 27-е (экстраординарное)засѣ- 
даніе Московскаго Комитета Грамотности подъ предсѣда- 
тельствомъ I Н. Ш атилова, и въ присутствіи гг. чле­
новъ секретаря Комитета Д. И. Завалишина и 20 дру­
гихъ, а также и нѣсколькихъ постороннихъ лицъ.

1. Читанъ и утвержденъ протоколъ 26 засѣданія про- 
исходившаго 17 го ноября 1870 года.

2. Читано заявленіе П. И. Чепелевской объ устройствѣ 
при ея школѣ постояннаго музея, заключающаго всѣ из- 
вѣстныя педагогическая средства, и объяснительныхъ лек- 
цій при ономъ.

3. Читано отношеніе Комитета по устройству Поли­
технической выставки, изъявляющаго желаніе чтобъ Ко­
митетъ Грамотности оказалъ свое содѣйствіе устройству, 
на время выставки, педагогическихъ курсовъ и съѣзда 
учителей въ Москвѣ, предоставляя руководство этими кур­
сами Комитету Грамотности и назначая на этотъ пред 
метъ до четырехъ тысячъ рублей. Собраніе опредѣлило: 
такъ какъ подобное предложеніе видимо соотвѣтствуетъ 
цѣли и стремленіямъ Комитета, то принять его съ выра- 
женіемъ полнаго сочувствія и признательности, а дѣло 
для подробнаго обсужденія передать въ Коммиссію по уст­
ройству педагогическихъ курсовъ.

4. Членъ Комитета И. Ю. Давидовъ, отъ имени мно- 
гихъ гг. «абрикантовъ, заявилъ о желаніи ихъ, чтобы Мо- 
сковскій Комитетъ Грамотности оказалъ свое содѣйствіе 
по устройству школъ на Фабрикахъ. Комитетъ иринялъ 
это заявленіе съ полнымъ сочуствіемъ и изъявилъ готов­
ность свою содѣйствовать дѣлу всѣми зависящими отъ 
него средствами. Для достиженія этой цѣли, Комцтетъ 
тутъ же въ засѣданіи назначилъ экстраординарную Ком- 
миссію для спеціальной разработки предмета, имѣющую 
начать свои засѣданія въ скорѣйшемъ времени, а именно 
9 Декабря. По предварительномъ обсужденіи предмета, по 
соглашению съ уполномоченными отъ гг. Фабрикантовъ, 
Коммиссія должна разработать слѣдующіе пункты: 1) ор- 
ганизацію школы вообще, включая сюда и программу 
ученія; 2) нормальные бюджеты для школъ на 50 и на 
100 учениковъ; 3) мѣры для подготовки достаточнаго чи­
сла способныхъ учителей; 4) отдѣленіе учебныхъ пособій, 
и 5) правила относительно руководства этихъ школъ 
Московскимъ Комитетомъ Грамотности.

5. Членъ М. Е  Богдановъ читаетъ отчетъ объ осмотрѣ 
членами Комитета школы на Фабрикѣ М. П. Малютина. 
Предсѣдатель предлагаетъ на основаніи § 3 Устава, из­
брать М. П. Малютина почетнымъ членомъ Комитета; 
предложеніе принято единогласно.

6. Отъ С Ю. Крестовниковой и А. К. Крестовникова 
представлено по подппснымъ листамъ 100 р. с.

7. Выбаллотированы въ члены Кимитета, предложенные 
въ предшествующее засѣданіе: О. Г. Савенко, К . В. 
Рукавишниковъ, Э. Р .  Циммерманъ и И. А., ііертоградскій.

8. Предложены въ члены: А. К. Крестовниковымъ — 
Т. С. Морозовъ, и М. Е. Богдановымъ—С. И. ШаФра- 
новъ, директоръ ΥΙ гимназіи.

«ВЪ ИЗДАНИИ
ДОМАШНЕЙ БЕСѢДЫ

ВЪ 1871 ГОДУ.
Подписка на Домаш ню ю  Бесѣдуа 1871 года принимается 

и будетъ приниматься въ теченіи всего 1871 года ( е с л и  

только достанетъ печатаемыхъ экземпляровъ) преимуще­
ственно въ Петербургѣ, въ конторѣ редакціи „Домашней 
Бесѣдыа , у Измайловскаго моста, въ домѣ наслѣдниковъ 
Ждановыхъ, а  равно у всѣхъ книгопродавцевъ, какъсто- 
личныхъ, такъ и провинціальныхъ. Но ни въ газетныхъ 
экспедиціяхъ С .-Петербургскаго и Московскаго почтам- 
товъ ни въ другихъ почтовыхъ мѣстахъ имперіи подпи­
ска не принимается. Подписная цѣна въ Петербурге  безъ 
доставки—три рубля, съ доставкою четыре рубля, съ пе 
ресылкою во всѣ города имперіи—три рубля сорокъ пять 
коп. Скерхъ того, 1 р. 50 к. городскіе и 1 р. 80 к. ино- 
городніе подписчики вносятъ на печатаніе накладныхъ, 
бланковъ, адрессовъ, обандероленіе каждаго выпуска, на 
увеличеніе конторской прислуги, доставку журнала на 
почту, и проч. и проч., такъ что въ общемъ итогѣ иного­
родние платятъ пять рублей пятнадцать коп., а  городскіе 
пять рублей пятдесятъ коп. Безъ доставки же послѣдніе 
получаютъ журналъ за три рубля.

Книгопродавцы, какъ столичные, такъ и провинциаль­
ные, которые пожелаютъ принимать у себя подписку, 
пользуются пятнадцатью коп. съ экземпляра, и пересы- 
лаютъ остальную сумму на счетъ редакціи.

Въ виду огромныхъ убытковъ, понесенныхъ нами въ 
теченіи тринадцати лѣтъ, по изданію журнала, мы еще 
уменынаемъ цѣну на экземпляры „Домашней Бесѣдыа 
прежнихъ годовъ. Такимъ образонъ,

Домашняя Бесѣда111859 г. безъ пер. 1 р. съ пер. 1 р. 50 к. 
_  _  1861 — . . . 1 — 50 к. 2 —
_  _  1862 — . . - 1 — 50 к. 2 —
_  _  1863 -  . - . 1 — 50 к. 2 —
_  —  1864 — . . . 1 — 50 к. 2 —
__ __ 1865 — . . · 3 — 50 к. 2 —  50 к.
_  — 1866 — . . . 3 — . . 3 — 50— 
_  — 1867 — . . · 3 — . . 3 — 50— 
— — 1 8 6 8 — . . , 3 —  . . 3 — 50 — 
_  — 1869 - -  . . . 3 — . . 3 — 50— 
__ — 1870 — . . .  4  — . .  4 — 50—

Выписывающіе за всѣ означенные годы платятъ ровно 
тридцать рублей съ пересылкою.

Всѣ экземпляры за 1858 и 1860 г разошлись и не со- 
стоятъ въ продажѣ.

Подписчики выславшіе 85 коп. сверхъ подписной пла­
ты за журналъ, имѣютъ право требовать

или
Исторію Кіевской академіи—одинъ экз.

или
Басни В. Н езамая—одинъ экз. ,

или
* Писемъ съ того свѣта—четыре экз.

или
Записокъ звонаря—пять экз.

или
Драму: Марѳа п о с а д н и ц а — одинъ ■ экз. съ портретомъ 

автора.
Тѣ изъ подписчиковъ, которые благоволятъ къ находя­

щимся въ конторѣ редакціи 85 коп. приложить еще рубль, 
могутъ получить одинъ экземпляръ Практическихъ Замѣ- 
токъ о врачебномъ изслѣдованіи подсудимыхъ, подозрѣва- 
емыхъ въ умопомѣшательствѣ. Соч. доктора Аскоченскаго.

Чтенія для православнаго народа, Б і о г р а Ф І и  АмФитеат- 
рова, Асмодея нашего времени, и Разсказовъ очевидца 
нѣтъ уже въ продажѣ.

Редакторъ-издатель Викторъ Аскоченскій.



С О Д Е Р Ж А Н И Е ,
Назначеніе на архіерейскія каѳедры.

В ы с о ч а й ш е е  ПОВЕЛѢНІЕ. П о предмету допущенія женщинъ на 
службу въ общественный и правительственный учрежденія.

УКАЗЫ СВЯТЪЙШАГО СѴНОДА: о  присутствовали  въ Московской 
сѵнодальной конторѣ преосвященному Игнатію, епископу Можайскому 
во время пребыванія Московскаго Митрополита въ  С.-Петербург*. 
О невыдачѣ воспитанникамъ семинарій, посылаемымъ въ  духовный 
акадсміи для выдержанія пріемныхъ экзаменовъ, аттестатовъ и дру- 
ги х ъ  документовъ в ъ  руки.

Е і іАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. Отноіпеніе Московскаго Попечи­
тельства о бѣдны хъ духовнаго званія в ъ  редакцію „Моск. Е парх .  Вѣд.“

Е пАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Архіерейскія служенія. Особенности въ 
богослуженіи послѣднихъ дней Страстной седмицы. Перемѣщеніе и на- 
значеніе наставниковъ въ Московской академіи и семинаріи. Возобно- 
вленіе изданія: „Творенія св. О тцевъ .“

ПРЕЖДЕ ОБНАРОДОВАННЫЙ пОст а н о в л ен ія  по д уховном у ВЕДОМ­

СТВУ.

Р а С п ОРЯЖЕНІЯ и ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ

Московскаго Общества любителей духовнаго просвѣщенія.
Объявления.

Н азн ач ен іе  на  А рхіерей ск ія  каѳедры.
Высочайше утвержденными, въ 25- й день Ф е в р а л я  1871 г., 

всеподданнѣйшими докладами Сгнода повелѣно быть епи­
скопами: 1) Березовскимъ, викаріемъ Тобольской епархіи, 
члену С.-Петербургскаго Духовно-Цензурнаго Комитета, 
архимандриту Е фрему, и 2) Моздокскимъ, викаріемъ К ав­
казской епархіи, ректору Кавказской духовной семинаріи, 
архимандриту Исаак:го.

(Правит. Вѣстн.)

В ы с о ч а й ш е е  п о в е л ѣ н і е .
По п р едм ету  до п у щ ен ія  ж ен щ и н ъ  н а  сл уж бу  
въ общ ественны я и правительственны я учреж -  

ценія.
Г. управляющій 3 Отдѣленіемъ Собственной Его Импе­

раторскаго Величества Канцеляріи сообщись г. С.-Петер­
бургскому оберъ-полиціймейстеру, что, по обсужденіи въ 
совѣтѣ гг. министровъ, въ Высочайшемъ Его Император­
ского Величества присутствіи, вопроса по предмету допу- 
іценія женщинъ на службу въ общественныя и правитель­
ственный учрежденія, Государь Императоръ, признавъне- 
обходимымъ положительно опредѣлить кругъ полезной для 
государства и общества служебной дѣятельности лицъ жен- 
скаго пола. 14 го минувшаго января Высочайше повелѣть 
соизволилъ: 1 ) всѣми мѣрами содѣйствовать распростра­
нению и преуспѣянію правильно устроенныхъ, отдѣльныхъ 
для женщинъ курсовъ акушерскихъ наукъ и къ привлече­
н а  на оные какъ можно болѣе слушательницъ, для того, 
чтобы дать возможность наибольшему числу женщинъ прі- 
искать себе  акушерскія занятія во всѣхъ частяхъ госу­
дарства, столь скудно еще надѣленныхъ представительни­
цами этой необходимой отрасли; 2) въ виду пользы, при­
носимой госпитальною дѣятельностію сестеръ милосердія, 
разрѣшать женщинамъ занятія Фельдшерскія п по оспопри- 
виванію, а также аптекарскія въ женскихъ лечебныхъ заве- 
деніяхъ; 3)поощрять женщинъ на поприщѣвоспитательномъ, 
гдѣ оне  уже нынѣ занимаютъ должности учительницъ въ 
начальныхъ школахъ и низшихъ класрахъ аенскихъ гимна­
зий, а буде признается возможнымъ, то предоставить учеб­
ному вѣдомству расширить еще кругъ ихъ дѣятельности 
на этомъ поприщѣ, 4) допускать женщинъ: а) по теле­
графному вѣдомству къ занятію мѣстъ сигналистовъ и  те- 
леграФистовъ лишь въ опредѣленной министерствомъ внут-

реннихъ дѣлъ пропорціи общаго числа этихъ должностей, 
и б) по счетной части и въ женскихъ заведепіяхъ вѣдом- 
ства IV  Отдѣленія Собственной Его Императорскаго Вели­
чества Канцеляріи, по непосредственному усмотрѣнію Его 
Высочества главноуправляющаго симъ Отдѣленіемъ; 5) 
затѣмъ воспретить пріемъ женщинъ, даже и по найму, 
на канцелярскія и другія. должности во всѣхъ правитель- 
ственныхъ и общественныхъ учрежденіяхъ, гдѣ мѣста пре­
доставляются по назначенію отъ начальства и по выоо- 
раиъ , п 6) о семъ объявить всѣмъ министрамъ и главно- 
управляющимъ отдѣльными частями къ должному испол- 
ненію; производящіяся же по сему предмету дѣла въ выс- 
шихъ государственныхъ учрежденіяхъ и министерств* 
внутреннихъ дѣлъ считать конченными.

Указы святѣйш аго сѵнода.
О п р и су т ст в о в а л и  въ М осковской Сѵяодаль- 
ной конторѣ п р еосвящ енном у И гнатію , Е п и ­
ск оп у М ожайскому во время пребы ванія  Мо­

сковскаго м итрополита въ С.-Петербургѣ.
Указъ Его Императорскаго величества, Самидержца 

Всероссійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵ- 
нода, Сѵнодальному члену, преосвященному Иннокентію), 
Митрополиту Московскому и Коломенскому, Свято Троиц- 
кія Сергіевы Лавры священно-архимандриту. По указу 
Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правитель- 
ствующій Сѵнодъ слушали предложеніе господина оберъ- 
прокурора отъ 31-го минувшаго Генваря за JN» 325, съ 
объявленіель Святѣйшему Сѵноду, для завасящаго распо- 
ряженія, что Государь Императоръ, по всеподданѣйшему 
докладу Его Сіятельства, Высочайше соизволилъ въ 30 
день минувшаго Января утвердить опредѣленіе Святѣй- 
шаго Сгнода отъ 18-го Января о порученіи викарію Мо­
сковской Епархіи, Епископу Можайскому Игнатію испра- 
вленіл обязанностей Вашею Преосвященства по званію пле­
на Московской Синодальной конторы на время присутство· 
ванія Нашею въ Сѵнодѣ. Приказали: о воспослѣдовавшемъ 
Высочайшемъ соизволеніи въ разрѣшеніе представленія 
Московской Сѵнодальной конторы отъ 3-го Декабря 1870 
г. № 2773, дать знать указами, какъ сей Контор*, такъ 
и Вашему Преосвященству, для должнаго въ чемъ слѣду- 
етъ псподненія. Февраля 22-го дня 1871 года.

О невы дачѣ воспитанникам ъ Семинарій ио- 
сы лаемы мъ въ духов н ы я  академ іи  для выдер- 
ж анія  пр іем н ы хъ  экзаменовъ, аттестатовъ и  

д р у ги х ъ  докум ентовъ н а  руки.
Господинъ товарищъ оберъ прокурора Святѣйшаго С г­

нода, в ъ  отношеніи своемъ, отъ 22 Января 1871 г.,  № 714, 
объяснилъ, что при отправденіи нѣкоторыми семинаріями 
воспитанниковъ въ Духовную Академію для выдержанія 
пріемныхъ экзаменовъ и продолженія наукъ, выдаются 
тѣмъ воспитанникамъ вмѣстѣ съ прогонными деньгами, 
билетъ на проѣздъ и аттестаты объ окончаніи ими курса 
наукъ въ семинаріи. Посему проситъ сдѣлать распоря- 
женіе, чтобы на будущее время Правленіе семинаріи 
выдавало означеннымъ воспитанникамъ на руки только 
прогоны съ суточными деньгами и билеты для проѣзда 
въ Академію, аттестаты же и вс* другіе документы пе­
ресылало непосредственно въ Правленіе Академіи чрезъ 
почту.



Е пархіальны я распоряжения. 
О тнош еніе М осковскаго попечительства о бѣд- 

н ы хъ  духов н аго  званія.
Въ редакцію Московскихъ Епархіальпыхъ В е домостей.

По предложенію его Преосвященства Игнатія, епископа 
Можайскаго, Попечительство имѣетъ честь препроводить 
прилагаемый при семъ списокъ съ резолюціи въ Бозѣ 
почившаго Высокопреосвященнѣйшаго Филарета Митропо­
лита Московскаго для напечатанія въ одномъ изъ №№ 
„Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей."· Марта 2 дня
1871 г. № 71.

Попечитель, Успенскій, на Вражкѣ, 
священникъ Василій Сперанскій.

Секретарь, діаконъ Митрофанъ Стрѣльцовъ.
На докладѣ Московскаго попечительства о бѣдныхъ ду­

ховнаго званія Его Высокопреосвященству резолюція отъ 
9-го апрѣля 1864 года послѣдовала таковая: „Для облег- 
ченія моего, попечительству вообще представлять дѣла 
свои на разсмотрѣніе преосвященному Можайскому, кото­
рый будетъ рѣшать ихъ окончательно, а смотря по осо­
бенности или важности предмета будетъ совѣщаться со 
мною.а

Е пархіальвы я извѣстія  
А рхіерей ск ія  служ енія:

Февраля 26. День рожденія Государя Наслѣдника Цеса­
ревича. Въ Успенскомъ соборѣ литургія и молебенъ со­
вершены Преосвященнымъ Леонидомъ; проповѣдь гово­
рилъ Іоанно-Богословской, что подъ Вязомъ, церкви свящ. 
Александръ Телѣгинъ. Въ Высокопетровскомъ монастырѣ, 
въ Сергіевской церкви, литургія и молебствіе совершены 
Преосвященнымъ Игнатіемъ.

28 Февраля, недѣля крестопоклонная. Вь Чудовѣ мона- 
настырѣ литургію совершалъ Преосвященный Митропо- 
литъ Кириллъ. Въ Саввинской домовой церкви литургію 
совершалъ Преосвященный Леонидъ. Въ церкви св. Ѳео- 
дора Студита, что на Никитской, литургію и погребеніе 
совершалъ Преосвященный Игнатій. Проповѣдь говорилъ 
въ каѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ смотритель Донска- 
го духовн. училища, соборный іеромонахъ НикиФоръ, а 
въ Успенскомъ соборѣ священникъ Николаевской церкви, 
что въ Звонаряхъ, Викторъ Бѣляевъ. Въ епархіальной 
библіотекѣ, въ Высокопетровскомъ монастыре , было со­
вершено въ часъ по полудни торжественное молебствіе 
Преосвященнымъ епископомъ Можайскимъ съ 8-ю чле­
нами Общества любителей духовнаго просвѣщенія. Мо- 
лебствіе было совершено предъ древними иконами, при­
сланными въ даръ отъ Государыни Императрицы для 
Общества, при многочисленномъ собраніи членовъ почет-
ныхъ и дѣйствительныхъ.

Мартъ.
Недѣля четвертая в. поста. 1. Понедѣльникъ. Н а Пят- 

ницкомъ кладбищѣ заупокойную литургію совершалъ 
Преосвященный епископъ Леонидъ.

2. Вторникъ. Въ храмѣ Воскресенія Христова, что на 
Остоженкѣ, литургію и погребеніе сенатора Чертова со­
вершалъ преосвященный епископъ Леонидъ.

3. Среда крестопоклонная. Въ Покровской церкви В. 
Петровскаго монастыря литургію совершалъ преосвящен­
ный Игнатій.

5. Пятокъ. Въ Новодѣвичьемъ монастырѣ литургію и 
панихиду о упокоеніи игуменьи Вознесенскаго монастыря 
Паисіи совершалъ пр. епископъ Игнатій. Поминовеніе 
было по случаю 40-го дня по смерти игуменьи.

6. Суббота. Въ каѳедральномъ Архангельскомъ соборѣ 
панихиду и литургію совершалъ преосвященный Кириллъ, 
митрополитъ Пальмирскій. Въ Вознесенскомъ храме , на 
Никитской улицѣ, литургію и погребеніе совершалъ пре­
освященный епископъ Леонидъ.

7. Воскресенье. Въ каѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ 
литургію совершалъ преосв. епископъ Игнатій, проповѣдь 
говорилъ Георгіевскій, что на Лубянкѣ, священникъ Ѳео- 
доръ Чельцовъ, а въ Успенскомъ соборѣ Предтечевскій, 
что въ Кречетникахъ, священникъ Александръ Смирновъ.

9. Праздникъ 40 мучениковъ. На Пятницкомъ кладбищѣ 
литургію преждеосвященныхъ Даровъ и панихиду совер­
шалъ преосвящ. еп. Игнатій.

Марта 7 -го дня. Литургію въ Чудовѣ монастырѣ и руко- 
положеніе монаха Преображенскаго Гуслицкаго монастыря 
Виссариона во іеродіакона совершалъ преосвященный 
Игнатій.

О собенности въ Б огосл уж ен іи  п осл ѣ дн и хъ  дн ей  
страстной недѣли.

Въ нынѣшнемъ году, въ праздникъ Благовѣщения , кото­
рый будетъ въ  великій четвертокъ, въ Большомъ Успен­
скомъ соборѣ во время Божественной литургіи будетъ 
совершено по древнему чину освященіе мѵра. Литургія 
въ сей день начинается въ 11 часовъ. Умовеніе ногъ 
оставляется по причин* освященія мѵра. Облаченіе упо 
требляется бѣлое.

Въ сей же день въ 8 часовъ утра въ Успенскомъ со­
бор* совершено будетъ Таинство Елеосвященія однимъ 
изъ преосвященныхъ архіереевъ.

Въ Благовѣщенской церкви, въ каѳедральномъ Чудовѣ 
монастырѣ, по причине  храмоваго праздника литургія 
св. Василія Великаго совершена будетъ также архіерей- 
скимъ служеніемъ.

Въ великій пятокъ. 26 марта, часы будутъ совершены 
въ 9 часовъ утра архіерейскимъ служеніемъ. Архіерей 
облачается въ полное облаченіе. Предъ часами совершается 
изъ Успенскаго собора крестный ходъ въ Благовѣщенскій 
соборъ. Отсюда св. мощи въ  особоустроенныхъ ковче- 
гахъ на главахъ священниковъ переносятся въ Успенскій 
соборъ, а преосвященный архіерей несетъ на главе  крестъ 
съ частію изъ животворящаго Древа Господня. После ча­
совъ въ Успенскомъ соборе  совершается освященіе воды, 
и по погруженіи креста архіерей омываетъ освященною 
водою принесенныя изъ Благовѣщенскаго собора части св. 
мощей, а  также св. мощи Святителей Московскихъ почи- 
вающихъ въ Успенскомъ соборе .

Вечерня великая въ  два часа совершается архіерей- 
скимъ служеніемъ какъ въ Успенскомъ соборе , такъ и въ 
Чудове  монастыре . Предъ началомъ вечерни архіерей об­
лачается въ полное облаченіе среди церкви.

Въ великую субботу, 27 марта, въ часъ утра, въ Успен­
скомъ соборе  совершена будетъ однимъ изъ преосвящен­
ныхъ архіереевъ утреня и св. плащаница будетъ обне­
сена съ крестнымъ ходомъ вокругъ собора.

Въ праздникъ Пасхи, утреня въ 12 часовъ, литургія въ
6 часовъ, какъ въ Успенскомъ соборе , такъ и въ Чудове 
монастыре  будутъ совершены архіерейскимъ служеніемъ. 
Вечерня въ три часа пополудни будетъ совершена архіе- 
рейскимъ служеніемъ въ Успенскомъ соборе  и въ Высо­
копетровскомъ монастыре .

Въ субботу свѣтлой неде ли, 3  апрѣля, въ каѳедральномъ 
Чудове монастыре  литургія съ раздаяніемъ артоса будетъ 
совершена архіерейскимъ служеніемъ въ 9 часовъ утра.



П ер ем ѣ щ е н іе  и  назначение ваставниковъ въ 
М осковской акадеш іи и  сем инаріи .

Наставникъ гомилетики и литургики въ Московской се- 
минаріи г. Ел еонскій назначенъ доцеитомъ Московской д. 
академіи. Н а мѣсто его избранъ и утвержденъ окончив­
ш и  куреъ въ  Московской д. академіи Николай Николь- 
скій, сынъ Московскаго протоіерея Новопименовской цер­
кви. На классъ латинскаго языка, преподаватель коего 
П. Цвѣтковъ перемѣщенъ доцентомъ Московской д. ака- 
деміи, избранъ семинарскимъ правленіемъ смотритель Дан- 
ковскаго д. училища Михаилъ Модестовъ, окончивший 
курсъ въ Московской академіи въ 1864 году.

В озобновленіе изданія: „Творенія св. О тцевъа.
Съ нынѣшняго года Московская Духовная Академія 

возофновляетъ свое иаданіе аТвореній св. Отцевъ въ рус- 
скомъ переводѣ сѣ прибавленіями духовнаго содержаніяа . 
Судя по объявленію отъ редакціи, журналъ сохраняетъ 
почти прежнюю программу; срокъ выхода книжекъ остав- 
ленъ тотъ же— четыре въ годъ. Кромѣ того, къ каждой 
книжкѣ будутъ прилагаемы протоколы собраній Академи- 
ческаго совѣта. Н ѣтъ сомнѣнія, что этотъ журналъ, от­
личаясь тѣмъ же добросовѣстнымъ, строго-научнымъ на- 
правленіемъ, котораго всегда держалась въ своей учено­
богословной дѣятельности Моск. Дух. Академія, въ значи­
тельной степени восполнитъ ощущаемый въ нашей духов­
ной литературь цедостатокъ въ капитальныхъ богословско- 
ф и л о с о ф с к и х ъ  разсужденіяхъ, историческихъ и особенно 
педагогико-экзегетическихъ изслѣдованіяхъ. Какъ мы слы­
шали, въ имѣющей выйдти первой книжкѣ Твореній св. 
Отцевъ читатели встрѣтятъ, между прочпмъ, прекрасное 
разсужденіе „о Промыслѣа и два солидныхъ изслѣдованія 
„о внигѣ Пророка Даніила и объ Ессействѣ и его отно- 
шеніи къ Христіанствуи . Н _щ.

П режде о б народованны я п остановлен ія  по д у ­
х ов н ом у  вѣдомству.

№ 43 къ ст. о возвышеніи, свѣчныхъ доходовъ (Еп. Вѣд. 
1869 № 30).

Резолюція Его Высокопреосвященства.
„Прекрасно слово апостола Петра: пасите, еже въ васъ, 

стадо Ьожіе, посіьщающе не нуждою, но волею. По сему 
желательно, чтобы и то, чего понудительно можетъ тр е ­
бовать законъ, съ свободолюбіемъ предлагаемо было къ 
добровольному исполненію и доб овольно принимаемо бы­
ло къ исполненію. Въ такимъ  духѣ простираемъ теперь 
слово къ братиямъ и сослужителямъ нашимъ протоіереямъ 
и іеренмъ, настоятелямъ церквей и къ благопопечитель- 
нымъ старостамъ церквей въ богоспасаемомъ градѣ Москвѣ. 
Существуетъ законъ, чтобы, при покупкѣ и продаже  цер­
ковныхъ свѣчъ, сверхъ уплаты остающіяся деньги пред­
ставляемы были въ непосредственное вѣдѣніе святѣйшаго 
Сѵнода, для употреблены кр йне нуждающимся церквамъ, 
на содержаніе духовныхъ у ч и л и щ ъ  и на пропитаніе бѣд- 
ныхъ дѣтей духовенства, учащихся въ духонныхъ у ш -  
лищ ахъ.

Нѣкоторые съ недовольствіемъ взираютъ на сей законъ: 
но это несправедливо. Справедливо только то, что законъ 
сей тягостенъ для нѣкоторыхъ бѣдныхъ церквей, кото- 
рымъ, безъ пособія свѣчныхъ денегъ, трудно удовлетворить 
своимъ нуждамъ.

Но законъ сей справедливъ и благодѣтеленъ.
Въ церкви есть особыя деньги, отъ благочестиваго усер- 

дія приносимыя для удовлетворенія потребностямъ ея, такъ

называемыя кружечныя и кошельковыя . Свѣчныя деньги 
составляютъ особую придаточную собственность церкви 
(которой могло и не быть), происходящую отъ усилен­
ной бережливости и отъ искусственнаго оборота при по- 
купкѣ и продажѣ свѣчъ. Посему справедливо законъ, не 
коснувшись денегъ перваго рода, назначилъ деньги вто- 
раго рода, соотвѣтственно настоятельной нуждѣ, въ рас- 
поряженіе высшаго духовнаго начальства. По апостоль- 
скимъ же правиламъ, тридцать осьмому и сорокъ первому, 
и надъ всякою церковною собственностію имѣетъ полную 
власть епископъ, а тѣмъ болѣе святѣйшій Сѵнодъ, и осо­
бенно въ пользу неимущихъ. Какіе же неимущіе ближе 
къ попеченію церкви, какъ дѣти бѣдныхъ священноцер- 
ковнослужителей? Священноцерковнослужители служатъ 
церкви въ пользу прихожанъ. По слову Божію и по вы­
шеприведенному апостольскому правилу, служащіе алта­
рю и ихъ семейства должны питаться отъ алтаря, то 
есть отъ приношеній прихожанъ.

Изъ всего сказаннаго видно, что употребленіе свѣч- 
ныхъ денегъ на воспитаніе дѣтей духовенства, по отно- 
шенію къ  церковнымъ правиламъ, справедливо, въ отно- 
шеніи къ бѣднымъ дѣтямъ человѣколюбиво и благодѣ- 
тельно и въ отношеніи къ прихожанамъ облегчительно 
и полезно, потому что посредствомъ сего пособія приго­
товляются для нихъ достойные священно-и-церковнослу- 
жители.

К ъ  сожалѣнію нельзя скрыть, что законъ о свѣчныхъ 
деньгахъ исполняется не точно. Священники, по довѣрію 
и уваженію къ церковнымъ старостамъ, не довольно вни- 
каютъ въ сіе дѣло; церковные старосты, радѣя преиму­
щественно церкви, не строго отдѣляютъ свѣчныя деньги 
и значительная часть ихъ, даже по признанію нѣкото- 
рыхъ старостъ церковныхъ, большая часть смѣшивается 
съ кошельковыми и остается въ церквахъ.

Да помыслятъ священно-и-церковнослужители и церков­
ные старосты, что, кановъ бы ни былъ законъ, его дол­
жно исполнять вѣрно и тѣмъ болѣе, когда есть убѣжденіе, 
что онъ справедливъ и благодѣтеленъ. Да усугубятъ свое 
вниманіе и стараніе, чтобы предъ Богомъ и человѣки 
быть вѣрными исполнителями закона, и съ тѣмъ вмѣстѣ 
благотворителями бѣдности.

Присовокупить ли, что о настоятеляхъ и старостахъ  
московскихъ церквей не благоприятно по сему предмету от­
зываются въ нѣкоторыхъ другихъ епархіяхъ? — Дѣло 
должно дѣлать по долгу, для пользы, а не для мнѣнія че- 
ловѣческаго: но конечно лучше подавать другимъ при- 
мѣръ назидательный, нежели неназидательный. Насъ 
судятъ строже, нежели должно: въ Москвѣ церквей боль­
ше, нежели въ Петербургѣ, а населенія меньше: въ Пе­
т е р б у р г  населенія больше, а церквей меньше. По сему 
въ Москвѣ несравненно болѣе, нежели въ Петербургѣ, 
сгараетъ свѣчъ въ церквахъ безъ прибыли и несравнен­
но менѣе употребляется свѣчъ приносящихъ прибыль. 
Однако нельзя не признать, что московскія церкви болѣе, 
нежели до нынѣ, могутъ отъ свѣчъ доставлять пособія на 
общую церковную пользу и да совершится сіе добрымъ 
усердіемъ къ общей пользѣ. Каждый благочинный Москвы 
пригласитъ настоятелей и старостъ церквей своего вѣдом- 
ства собраться и прочтетъ имі cie, и да явится совѣтъ 
благій, и да пріиметъ силу, и да пр.оизведетъ общеполезное 
дѣйствіе.*

На подлинномъ подписано: Филаретъ М. Московскій.
40 Іюня 4864.





С О Д Е Р Ж А  II I E .

Е п а р х і а л ь н ы я  РАСПОРЯЖЕНІЯ. Объ учрежденіи братства святой 
равноапостольной Маріи. Объ учреждении складовъ книгъ священнаго 
писанія при церквахъ. Отъ Заиконоспасскаго и Дмитровскаго духов­
н ы х ъ  училищъ.

Е ііАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВЪСТІЯ. Назначеніе игуменіи в ъ  Вознесенскій 
монастырь. Архіерейскія служенія. О богослуженіи в ъ  «трастную и 
свѣтлую седмицы.

Р а СІІОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
Московской губернской земской управы. Отъ Московскаго Общества 
любителей духовнаго просвѣщенія.

К а т а л о г ъ  КНИГАМЪ, которыя могутъ быть выписываемы духовно­
учебными заведениями изъ хозяйственнаго управленія при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ. ·

Е пархіальны я распоряж ѳнія .
.> -

О б ъ  у ч р еж д ен ій  братства св. Равноапостольной  
М аріи.

По отношенію г. предсѣдательницы попечительнаго 
совѣта женскаго училища Чепелевской отъ 28 января 
сего 1871 года № 12, объ учрежденіи братства св. 
Равноапостольной Маріи, опредѣленіемъ епархіальнаго 
начальства, состоявшимся 15 минувшаго Ф е в р а л я  №  

71, положено: — Принимая во вниманіе полезную цѣль 
предполагаемаго братства, именно приготовленіе дѣ- 
вицъ духовнаго званія къ должности учительницъ въ 
церковно-приходскія школы, — проэктъ устава братства 
сообщить на усмотрѣніе г. московскаго генералъ-губер- 
натора, и буде со стороны гражданскаго начальства не 
встрѣтятся препятствія къ открытію сего братства на 
игложенныхъ въ проэктѣ устава основаніяхъ: то уставъ 
братства утвердить. Нынѣ г. московскій генералъ-губер- 
наторъ увѣдомилъ, что онъ не находптъ никакихъ пре­
пятствий къ учрежденію предполагаемаго братства, на 
изложенныхъ въ уставѣ основаніяхъ. Марта 16 дня 1871 
года за ΛΓ» 1161.

Уставъ братства св. Равноапостольной Маріи.
1. Братство св. Равноапостольной Маріи учреждается 

при приходской церкви *) женской учительской семи- 
наріи **).

2 . Братство имѣетъ главною цѣлію способствовать при­
готовлен™ взрослыхъ дочерей священноцерковнослужите- 
лей Московской епархіи (а  буде откроется по времени 
возможность, то и другихъ епархій) къ должности учи­
тельницъ для народныхъ и церковно приход» кихъ школъ 
и женскихъ училищъ, и вообще заботиться объ образова 
ніи дочерей священноцерковнослужителей.

3. Братство достигаетъ означенныхъ цѣлей слѣдующимъ 
образомъ: а) доставляя возможность взрослымъ дочерямъ 
священноцерковнослужителей къ окончанію курса въ уч и ­
тельской семинаріи; б) учреждая по мѣрѣ приготовленія 
учительницъ и расширенія средствъ братства женскія 
школы для малолѣтныхъ дочерей священноцерковнослужи­
телей въ селахъ при благочиніяхъ и приходахъ гдѣ пред­
ставится на это возможность.

4. Братство имѣетъ своимъ почетнымъ попечителемъ 
Его Высокопреосвященство, Московскаго митрополита.

5. Членами Братства могутъ быть лица обоего пола 
всѣхъ званій и состояній и раздѣляются на почетныхъ и

*) Въ приходѣ церкви во имя святителя Николая, что на Берсеневкѣ. 
Учительская семинарія образуется изъ женскаго училища съ пе­

дагогическими курсами для приготовленія учительницъ.

дѣйствительныхъ.
6 . Въ почетные члены избираются лица: а) оказавшія 

особыя услуги Братству; б) сдѣлавшія значительный по- 
жертвованія; в) назначившія стипендіи; г) могущія имѣть 
особенное вліяніе на успѣхъ Братства.

7. ДѣйстВительными членами именуются лица, обязав- 
шіяся личнымъ участіемъ, или денежнымъ взносомъ, со- 
дѣйствовать цѣлямъ Братства.

Примѣчаніе. Членсній взносъ не ограничивается какой- 
либо опредѣленной цифрой, а предоставляется усмотрѣнію 
каждаго.

8 . По утвержденіи устава Братства, члены совѣта из­
бираются въ общемъ собраніи, закрытою баллотировкою 
и изъ среды себя выбираютъ предсѣдательствующаго, 
секретаря и казначея на три года ***).

9. Совѣтъ состоитъ изъ двѣнадцати членовъ, въ числѣ 
которыхъ постоянными членами: настоятель приходской 
церкви, законоучитель семинаріи, членъ отъ церковно-при- 
ходскихъ школъ, членъ отъ попечительства о бѣдныхъ 
духовнаго званія, членъ выбираемый духовенствомъ на 
епархіальномъ съѣздѣ, членъ отъ Московскаго земства и 
учредительница женской учительской семинаріи.

10 . Совѣтъ братства собирается по мѣрѣ надобности, и 
не менѣе одного раза въ мѣсяцъ, и приглашаетъ лицъ, 
могущихъ быть полезными дѣлу братства своимъ участі- 
емъ.

11. Суммы братства хранятся въ именныхъ билетахъ и 
на текущемъ счету банковыхъ учрежденій и находятся 
въ одной изъ церковныхъ ризницъ, по согласію настояте­
ля и старосты церкви.

12. На засѣданіяхъ совѣта могутъ присутствовать 
члены братства съ правомъ совѣщательнаго голоса. По 
желанію, ихъ мнѣнія могутъ быть внесены въ протоколъ 
засѣданія, для обсуждения на общемъ собраніи.

13. На совѣтѣ братства лежатъ слѣдующія обязанности:
а) изысканіе способовъ къ увеличению средствъ братства;
б) обсужденіе объ употребленіи суммъ братства; в) выда­
ча подписныхъ листовъ или книгъ членамъ, по ихъ же­
лай™, для внесенія пожертвованій и записыванія членовъ; 
г) разсмотрѣніе просьбъ желающихъ поступить въ жен­
скую учительскую семинарію; д) назначеніе стипендій; е) 
снабженіе недостаточныхъ стипендіатокъ одеждою и учеб­
ными пособіями; ж) открытіе женскихъ шволъ при благо- 
чинія съ и приходахъ, и составление программъ и инструк- 
цій для этихъ школъ; з) назначеніе окончившихъ курсъ 
стипендіатокъ въ учительской семинаріи въ женскія сель- 
скія школы, открываемыя братствомъ, и) награжденіе 
усерднѣйшихъ учительницъ; к) выборъ лучшихъ ученицъ 
сельскихъ школъ на стипендіи братства въ учительскую 
семинарію; л) снабженіе сельскихъ женскихъ школъ учеб­
ными пособіями.

14. Общія собранія бываютъ обыкновенныя и экстра­
ординарный. Обыкновенныя происходятъ два раза въ годъ; 
экстраординарныя созываются предсѣдателемъ по мѣрѣ 
надобности. ****)

15. Общему собранію предоставляется годичный отчетъ, 
выборъ членовъ совѣта и почетныхъ членовъ, обсужденіе 
и утвержденіе предположеній совѣта объ увеличеніи 
средствъ братства, разсмотрѣніе и утверждение смѣтъ де- 
нежныхъ, назначеніе и расходованіе суммъ и прочіе пред­
меты, требующіе разрѣшенія общаго собранія братчиковъ, 
вносимые совѣтомъ.

***) Членами совѣта могутъ быть лица обоего пола, всѣхъ  званій и 
состояній.

**»*) Общія собранія бываютъ 22 іюля и в ъ  январѣ мѣсяцѣ.



16) Засѣданіямъ обшаго собранія и совѣта ведутся жур­
налы, которые подписываются всѣми присутствующими 
членами.

17) Годичные отчеты представляются Высокопреосвя- 
щеннѣйшему Митрополиту Московскому, и печатаются въ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

18. Засѣданія совѣта и братства пропсходятъ въ помѣ- 
щеніи женской учительской семинаріи.

19) Братство имѣетъ свою печать, съ словами: „пе­
чать братства св. Равноапостольной Маріи въ Москвѣ.а

Объ уч р еж д ен іи  складовъ к н и гъ  свящ еннаго  
п и сан ія  п р и |ц ер к в ахъ .

Отъ Московской Духовной Консисторіи
Въ редакцию Московскихъ Епархиальныхъ Вѣдомостей, 

Февраля 9 дня 4874 года, за № 387.
Благочинный Пречистенскаго сорока, Николоявленскій 

Протоіерей Стеоанъ Зерновъ въ донесеніи своемъ о благо- 
состояніи церквей за вторую половину 1870 года, между 
прочимъ, объяснилъ, что въ ихъ Николоявленской церкви 
былъ устроенъ небольшой, для опыта, складъ священныхъ 
книгъ Новаго Завѣта на Рѵсскомъ нарѣчіи, а изъ книгъ 
Ветхаго Завѣта псалтырей на томъ же нарѣчіи, выписанныхъ 
имъ отъ Общества распространена священнаго нисанія въ 
Россіи. Книгамъ назначена цѣна самая умѣренная— во что 
онѣ обошлись самому Обществу, безъ вычета за пересылку. 
Людямъ достаточнымъ онъ предлагалъ приплачивать ни­
сколько копѣекъ за пріобрѣтаемые ими экземпляры, чтобы 
на эту приплату еще удешевить святое пріобрѣтеніе для 
людей недостаточныхъ или дать бѣдному желаемую книгу 
безрлатно, въ видѣ духовной милостыни. На такомъ осно- 
ваніп въ ихъ церкви и у него на дому менѣе нежели въ 
полгода разобрано и разошлось болѣе 500 экземцляровъ 
вышеупомянѵтыхъ священныхъ книгъ и спросъ не умень­
шается. Къ дѣлу распространенія священнаго писаніи, по 
его предложение, изъявили желаніе присоединиться нѣко- 
торые изъ московскихъ скященнпковъ, какъ-то: Девятин- 
скій Александръ Любимовъ, Николо-Студенецкій Николай 
Дроздова., Екатерининскій въ Коммерческомъ у чилищѣ 1о- 
авнъ Скородумог.ъ, Екатерининскій въ Воспитательно;^ домѣ 
Іоаннъ Моригеровскій, Николоболвановскій діаконъ Василій 
Сарапіонскій; Дмитровскаго градскаго собора священникъ 
Павелъ Богоявленскій, и уже имѣется свѣдѣніо, что при­
нятые изъ ихъ склада этими сотрудниками благаго предпрія- 
тія экземпляры священныхъ книгъ, въ доводьномъ на пер­
вый разъ числѣ, распространяются между ихъ прихо­
жанами и частію въ заведеніяхъ, гдѣ они состоять законо­
учителями. На семъ донесеніи резолюціею Его Преосвя­
щенства, Преосвященнѣйшаго Леонида, предписано: „О 
складахъ книгъ можно предложить „ре. акціи Московскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостей,11 не найдетъ ли удобнымъ на­
печатать11. Резолюція сія послѣдовала 21 января 1871 го­
да ,№ 465.

О чемъ Консисторія, во исполненіе резолюции Его Пре­
освященства, въ „редакцію Московскихъ Епархіальныхт, Вѣ- 
домостей“ и сообщаетъ.

Отъ Правленія Заиконоспасскаго духов н аго  
уч и л и щ а.

Правленіе Заиконоспасскаго духовнаго училища, съ 
утвержденія его преосвященства преосвященнѣйшаго Иг- 
натія епископа Можайскаго, честь имѣетъ заявить, что 
въ пользу Заиконоспасскаго училища въ 1871 году пожерт­
вовали: а) о. редакторъ „Московскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомогтей“ билетъ на оныя Вѣдомости на 1871 годъ и
б) священникъ села Острова Ѳеодоръ Васильевичъ Перм- 
скій книгу въ 2-хъ томахъ на нѣмецкомъ и латинскомъ 
языкахъ „Perspectivae pictorum atque architectorumtt соч. 
Андрея Путей.

Отъ Дмитровскаго духов н аго  уч и л и щ а.
Въ Дмитровскомъ духовномъ училищѣ нужно будетъ въ 

скоромъ времени замѣстить должность учителя латинскаго 
языка. /

О чемъ объявляя, правленіе Дмитровскаго духовнаго 
училища проситъ желающихъ занять означенную долж­
ность явиться въ училище къ 12-му апрѣля для проб­
ныхъ испытаній и доставить документы о своихъ правахъ.

Е пархіал ьн ы я извѣстія  
Н азначен іе и гу м ен іи  въ В озн есен ск ій  м он а­

стырь.
На мѣсто умершей игуменіи въ Вознесенскій первоклас­

сный монастырь переведена игуменія Спасо-Вородинскаго 
Можайскаго монастыря Сергія.

А рхіерей ск ія  сл уж ен ія:
Пятая недѣля великаго поста. Среда 40 марта. Литур- 

гію преждеосвященныхъ Даровъ совершалъ въ Высокопе- 
тровскомъ монастырѣ преосвященный Игнатій.

Четверіъ 11 марта. На утрени великій канонъ въ Сер- 
гіевской церкви читанъ былъ преосвященнымъ Игнатіемъ

Пятокъ 42 марта. Въ той же церкви на литургіи пре­
жде-освященныхъ Даровъ тѣмъ же преосвященнымъ учи­
тель Перервинскаго д. училища Мпхаилъ Рождественскій 
былъ посвященъ во діакона къ Николаевской церкви въ 
Московской семинаріи.

Суббота 43 марта. На всенощномъ бдѣніи въ Сергі- 
евской церкви чтеніе акаѳиста предъ чудотворною иконою 
Казанскія Пресвятыя Богородицы было совершено преосв. 
Игнатіемъ; въ Саввинской домовой церкви преосвящен­
нымъ Леонидомъ; имъ же совершена въ праздникъ По- 
хвалы__пр. Богородицы литургія. Въ Покрокской домовой 
церкви преосвященнымъ Игнатіемъ совершена была ли- 
тургія.

воскресенье 14 марта. Въ Саввинской церкви литургія 
св. Василія Великаго совершена преосвященнымъ Лео- 
нидомъ. Въ Высокопетровскомъ монастырѣ на всенощномъ 
бдѣніи были посвящены въ стихарь нѣкоторые ученики 
Московской семинаріи изъ старшего класса. Въ каѳедраль- 
номъ Чудовѣ монастырѣ литургія совершена преосвящен­
нымъ Игнатіемъ. Іеродіаконъ Парѳеній изъ Высотскаго 
монастыря рукоположенъ во іеромонаха. Ороповѣдь гово- 
рилъ смотритель Перервинскаго училища соборный іеро- 
менахъ Антоній, а въ Успенскомъ соборѣ священникъ 
Казанскаго собора Георгій Розановъ.

О предѣлен іе н а  мѣсто и  посвящ еніе.
Въ недѣлю крестопоклонную. Февраля 28 дня преосз. 

Игнатіемъ діаконъ Богоявленскаго собора въ г. Богород- 
скѣ Александръ Каптеревъ (изъ студентовъ семинаріи) 
рукоположенъ во священника къ тому же собору.

Б огосл уж ен іе  въ страстную  и п а сх а л ь н у ю  
недѣлю .

25 марта въ великій четвертокъ, въ 6 часовъ вечера, совер­
шена будетъ архіерейскимъ служеніемъ всенощная съ поло- 
женнымъ по уставу чтеніемъ 12 евангелій въ Чудовѣ и въ 
Высокопетровсконъ монастыряхъ.

Въ свѣтлую седмицу, съ понедѣльника въ Успенскомъ 
соборѣ поздняя литургія начинается въ 7 часовъ п совер­
шается однимъ изъ архимандритовъ или Успенскимъ о. 
протопресвитеромъ. Въ понедѣльникъ, по окончанін утре­
ни изъ Успенскаго собора совершается крестный ходъ 
въ Благовѣщенскій соборъ; подобнымъ образомъ соверша­
ются крестные ходы въ другіе кремлевскіе соборы и мо­
настыри изъ Успенскаго собора въ продолженіе всей 
свѣтлой седмицы въ 5-мъ часу утра.
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. — Славянскомъ я з ы к ѣ .............................. — 52
— Татарскомъ . . . . . . . . .  — 85

Руководство къ чтенію книгъ Священ. Писанія . — 60
Часословъ, на Славянскомъ я зы к ѣ .............................. — 26

— Татарскомъ я з ы к ѣ ...............................— 90

I I .  О б щ іе  у ч е б н и к и  и  р а з н ы я  д р у г і я  к н и г и  
о с т а в ш і я с я  в ъ  з а п а с а х ъ  б ы в ш а г о  д у х о в н о - у ч е б -  

н а г о  у п р а в л е н і я .
Алгебра (начальная), С о м о в а ............................... . — 69
А р и ѳ м е т и к а .............................. / ..................................—  55
Ариѳметическія задачи. . . > Воленса . . . 32
Астрономическая ГеограФІя . 1 .............................. — 92
Атласъ по Русской Исторіи, Добрякова . . . . — 51 
Атласъ ГеограФическій, состоящій изъ 20 картъ,

И л ь и н а .................................................................. — 84
ГеограФІя Россійской Имперіи (краткое учебное

руководство), К у з н е ц о в а ...............................— 24
ГеограФІя сравнительная, С м и р н о в а ........................ —  63
Грамматика Греческая Кюнера, в ъ  переводѣ Носова — 90

— Русская, въ 3 ч., Перевлѣсскаго . . 1 58
— Славянская съ изборникомъ, его же . —  48
— Еврейская.......................................................— 25
— М о р д о в с к а я .................................................— 35
— М он го ло -К ал м ы ц кая .............................. — 60
— Т а т а р с к а я .................................................— 20
— Черемиская . ........................ — 35
— Ч у в а ш с к а я .................................................— 35

Геометрія Б у с с е ................................................ · . . — 48
Византійскіе Историки, въ Русскомъ переводѣ:

выпускъ 1- й ...............................— 40
— 2 - й .............................. — 65
— 3 - й ...............................— 70

— 4 й .............................. — 50
— 5 - й ...............................— 60

— 6 - й .............................. — 40
— 7 - й .............................. 1 40
— 8- й ...............................1 25
— 9 - й .............................. 1 15
— Ю-й 65 

(Всѣ 10-тъ выпусковъ вмѣстѣ стоютъ 7 р . 70 κ.).
Корнелій Непотъ на латинскомъ языкѣ. . . . —  20
Краткіе очерки Русской Исторіи, Иловайскаго . — 75
Курсъ Всеобщей Исторіи, его ж е .............................. — 75
Курсъ опытной Психологіи, Чистовича . . . .  1 5
Курсъ прямолинейной Тригонометріи, Дмитріева. — 58
Курсъ Исторіи Литературы, Петрова.......................— 63
Опытъ краткаго изложенія Теоріи Словесности,

Петрова............................................................................. 42
Основаніе Греческаго языка.................................... ...... .... 48
Отрывки для чтенія и упражненія для памяти и для 

перевода въстихахъ и прозѣ, или практи­
ческое обученіе Французскаго языка, Ба-
стэна.......................................................................... ......... g4

Нособіе для практическихъ занятій при первона- 
чальномъ изученіи русскаго языка въ
гимназіяхъ, Николенко, часть 1-я. . . — 42

часть 2-я. . . —  53
Прописи на пяти я з ы к а х ъ ...........................................— 16
Руководство къ изученію латинскаго языка, Смир­

нова, а) полное въ 2:-хъ частяхъ . . .  1 11 
и б) краткое, для. 3-хъ низсшихъ кла-

совъ ги м н а зій )...............................—  53
Руководство къ переводамъ съ русскаго на латин-

скій языкъ, С м ирнова .....................................—  37
Руководство для преподавания нѣмецкаго языка

въ низшихъ классахъ гимназій и прогим-
назій, Г ан н ем ан н а ...........................................— 61

Руководство къ практическому изученію Француз­
скаго языка, Р ю о ...........................................— 85

Словари:
Латинскій (сокращенный) Ананьева, Яснец-

каго и Л еб ед и н ск а го .....................................1 46
Латинскій, Кронеберга. . . . . . .  1 75

— Р о з а н о в а ..................................... 2 —
Еврейскій, Штоккія.............................................3 45

Русско-латинскій, Ивашковскаго . . .  2 —
Русско-греческій, Синайскаго, въ бум. . 1 58

корешкѣ . 1 88
Греко-русскій, его ж е .....................................2 21

Русско-калмыцкій..................................... ". — 20
Т а т а р с к ій ............................................................ 1 95

Творенія Лактанція на латинскомъ языкѣ . . .  1 5  
Учебникъ ф и з и к и  для среднихъ учебныхъ заведе-

ній, К р а е в и ч а .................................................2 10
Учебная греческая книга, составленная изъ тво- 

реній св. Отцевъ церкви, въ 12 д., въ
2 хъ частяхъ, въ одномъ томѣ...................... —  43

Христоматіи: Е вр ей ск ая ................................................. — 30
— Латинская для семинарій, въ 3 част. — 90

отдѣльно 2 часть — 30
-  3 „ - 3 0

— Нѣмецкая, Ф р е й м а н а .........................—  20
.— Русская (краткая), Галахова. . . — 50
— Греческая, Носова . . . . .  — 70
— Латинская, его же (для дух. учил.). — 75
— Русская съ толкованіями, Полеваго. — 37 

и Ш  Вы сочайш е утв ер ж ден н ы е уставы  и
штаты:

Д. Семинарій и училищъ . . .  ( п о
Д. А к а д е м ій ...................................... (15  к.

П р и м ѣ ч а н і е .

1. Циркуляры Хозяйственнаго Управленія о продаже  нѣ- 
которыхъ изъ помянутыхъ книгъ, были сообщены всѣмъ 
духовно-учебнымъ заведеніямъ: въ 1869 г. за №№ 947, 
2000, 2001, 4251, 4426, 5447, 5815, 6214, 6902, 6705, 
7496, 9568, 9675, 11170, 12023, 13993, 14838 и въ 1870
г. за №№ 1165, 6498 и 8655.

2. Духовно-учебныя заведенія выписываютъ книги не­
обходимый для продажи, по цѣнамъ настоящаго каталога, 
не иначе какъ на наличный деньги. ‘ „

3. Непоименованный в ъ  н астоящ ем ъ  каталогѣ изданія 
Святѣйшаго Сгнода продаю тся по цѣ нам ъ , означенными  

въ об щ ем ъ  типограФСкомъ каталогѣ, безплатно высылав- 
момъ по п ерв ом у требован ію .

и 4. Всѣ затѣмъ книги и учебныя пособія, невошедшія 
въ настоящій каталогъ, кромѣ изданій Святѣйшаго Сѵно- 
да, духовно-учебныя заведенія обязаны непосредственно прі- 
обрѣтатъ отъ с.-петербургскаго книгопродавца Глазунова, 
на основаніп заключеннаго съ нимъ контракта 22 апрѣля
1868 года, въ копіи разосланнаго во всѣ духовныя семи- 
наріи при циркулярѣ отъ 30 того мѣсяца.



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н I E .

В ысочайшая граната.  Высочайшая награда. Указы Святѣйшаго Сѵ- 
нода: объ учреждевіи въ  духовн ы хъ  сем инаріяхъ  должности надзира­
телей изъ  воспитанниковъ о н ы х ъ ,  окончившихъ курсъ наукъ  въ  пер. 
в о и ъ  разрядѣ; относительно отмѣтокъ въ  аттестатах ъ  и свидѣтельствахъ, 
в ы даваем ы х ъ  воспитанникамъ семинарскими правленіями; о допущеніи 
въ  духовныя семинаріи в  училища составленнаго г. Григоревскимъ прак­
т и ч е с к а я  курса  греческаго язы ка  по К урціусу , в ъ  качествѣ учебнаго 
пособія. ·

ЕпАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. О разрѣшеніи вѣнчать нлжнихъ 
воен ны хъ  чиновъ, находящихся во временномъ отпуску, безъ дозво- 
ленія военнаго начальства.

ЕпАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Архіерейскія  служенія.

ИНОЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. О наблюденіи со стороны бла- 
го чин ны х ъ  за записью въ метрикахъ рожденія с ілдатскихъ дѣтей; по 
вопросу о надписяхъ на билетахъ отпускныхъ нижнихъ военны хъ 
чиновъ; о томъ, какъ причты должны вести иски, если частные лица 
неправильно завладѣютъ церковными и ружными землями.

П р еж д е  обнародованный  п о с т а н о в л е н ы  по духо в н о м у  вѣдо м-

СТВУ. О соблюдении порядка в ъ  крестны хъ ходахъ.

РАСПОРЯЖЕШЯ И ДЕ ЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
Московскаго Общества Любителей духовнаго просвѣщенія.

Объявленіе.

Вы сочайш ая грамота.
Двора нашего гоФмейстеру, министру народнаго про- 

свѣщенія, оберъ-прокурору Сватѣйшаго Сѵнода, графу 
Дмитрію Толстому.

Въ изъявленіе постояннаго нашего вниманія къ отмѣн- 
но ревностной, обширной и вполнѣ соотвѣтствующей на- 
шимъ указаніямъ дѣятельности вашей по управленію ми- 
нистерствомъ народнаго просвѣщенія и по дѣламъ Свя- 
тѣйшаго Сѵнода, равно какъ и въ знакъ особеннаго на­
шего къ вамъ благоволенія, Всемилостивѣйше пожаловали 
мы васъ кавалеромъ Императорскаго ордена нашего сня­
тию благовѣрнаго великаго князя Александра Невского, ко­
его знаки при семъ препровождая, повелѣваемъ вамъ воз­
ложить на себя и носить по установлению. Пребываемъ 
къ вамъ Императорскою милостію нашею благосклонны.

Вы сочайш ая н агр ада .
Высочайшимъ приказомъ, 28-го марта, по духовному 

ведомству православнаго исповѣданія, произведенъ за от - 
личіе: изъ статскихъ въ дѣштвителъные статскіе совет ­
ники: исправляющій должность директора канцеляріи 
оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода Ненарокомовъ , съ 
утвержденіемъ въ настоящей должности.

У казы  святѣйш аго сѵнода. 
Объ у ч р еж д ен іи  въ духов н ы хъ  сем и н ар ія хъ  
дол ж н ости  н адзи р ател ей  изъ воспитанниковъ  
о н ы х ъ , ок он ч и в ш и хъ  курсъ наук ъ  въ п ервомъ  

разрядѣ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

ІІравитедьствующій Сѵнодъ слушали предположение госпо­
дина сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ 22-го декабря 
за № 4871, о воспослѣдовавшемъ въ 21 день декабря Вы- 
сочайшемъ соизволеніи на учрежденіе въ духовныхъ се- 
минаріяхъ должности надзирателей воспитанниковъ оныхъ, 
окончившихъ курсъ наукъ въ первомъ разрядѣ, съ пре- 
доставленіемъ лицамъ, имѣющимъ занимать сіи должности, 
тѣхъ преимуществу при полученіи священническихъ 
мѣсть, какія по Высочайше утвержденному 16 апрѣля
1869 г. журналу присутствія по дѣламъ православнаго 
духовенства предоставлены учителямъ духовныхъ учи- 
лищъ изъ кончившихъ курсъ семинарскаго ученія. При-

назали: о вышеизложенномъ Высочайшемъ повелѣніи дать 
знать преосвященнымъ епархіальнымъ архіереямъ указа­
ми, объяснивъ при семъ, что назначеніе надзирателей не­
обязательно для тѣхъ изъ семинарій, въ которыхъ инспек- 
торскій надзоръ не будетъ имѣть особой въ томъ надоб­
ности. Января 30 дня 1871 года. № 6.

О тносительно отмѣтокъ въ аттестатахъ и  сви- 
дѣтельствахъ, вы даваем ы хъ воспитанникам ъ  

сем и нар ским и правленіям и.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Синодъ слушали предложенный госпо- 
диномъ сгнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 12 ноября
1870 года за № 266, журналъ учебнаго Комитета по со­
общение министерства народнаго просвѣщенія о встрѣча- 
емыхъ затрудненіяхъ при пріемѣ семинар скихъ восиитан- 
никовъ въ университеты, вслѣдствіе необозначенія разря 
довъ и неопредѣленноети отмѣтокъ въ аттестатахъ и сви- 
дѣтёльствахъ, выдаваемыхъ таковымъ воспитанникамъ 
семинарскими начальствами. Приказали: Въ уст. дух. сем- 
§ 138 постановлено дня означенія усяѣховъ, равно какъ 
и поведенія учениковъ, употреблять слѣдующіе баллы:
„5 отлично, 4 очень хорошо, 3 хорошо, 2 посредственно 
и 1 с л а б о .  За тѣмъ, по поводу заявленія совѣта С.-Пе- 
тербургскаго университета о встрѣченныхъ имъ затрудне- 
ніяхъ въ опредѣленіп надлежащаго значенія показывае- 
мыхъ въ аттестатахъ и свидѣтельствахъ семинарскихъ 
воспитанниковъ отмѣтокъ о ихъ познаніяхъ, по неопре- 
дѣленности и разнообразію таковыхъ отмѣтокъ, указомъ 
Святѣйшаго Синода отъ 31 марта 1870 г. за № 21 семи- 
нарскимъ правленіямъ вмѣнено въ обязанность, чтобы 
при выдачѣ выпускаемымъ изъ семинарій воспитанникамъ 
аттестатовъ и свидѣтельствъ, строго держались системы 
отмѣтокъ, установленной въ § 138 уст. дух. сем. Но изъ 
полученнаго нынѣ отзыва министерства народнаго просвѣ- 
щенія оказывается, что предписанныя въ  приводимых* 
постановленіяхъ требованія доселѣ въ аттестатахъ и сви- 
дѣтельствахъ, выдаваемыхъ семинарскими правленіями 
воспитанникамъ, не наблюдаются съ необходимою, по 
значенію сего дѣла, точностью и исправностію. Посему 
сдѣлать правленіямъ семинарій строжайшее подтвержде ■ 
ніе о непремѣнномъ исполненіи, въ подлежащихъ сдуча- * 
яхъ, указываемыхъ требованій семинарскаго устава и 
указа Святѣйшаго Сгнода, объяснивъ при семъ, чтобы 
въ аттестатахъ кончившихъ курсъ ученія воспитанни­
ковъ непреобразованныхъ семинарій, сверхъ отмѣтокъ о 
познаніяхъ и поведеніи, было неопустительно обозначаемо 
и о томъ, къ какому именно разряду причислены воспи­
танники, при выпускѣ изъ семинаріи; о чемъ и послать 
преосвященнымъ епархіальнымъ архіереямъ, для надле- 
жащихъ распоряженій, указы. Января 10 дня 1871 года. 
№  1 .

О д оп ущ ен іи  въ духов н ы я  сем и н а ріи и  у ч и ­
лищ а составленнаго г. Григоревскимъ п р ак ти ­
ч е с к а я  курса греческаго язы ка по К у р ц іу су ,  

въ качествѣ учебн аго  пособія .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сгнодъ слушали предложенный го- 
сподиномъ синодальнымъ оберъ-прокуроромъ. аа № 232, 
журналъ учебнаго комитета о допущеніи въ духовныя се- 
минаріи и училища составленнаго учителемъ 2-й Х арь­
ковской гимназіи Григоревскимъ „П рактическая  курса 
греческаго языка по Курціусуа , въ качествѣ учебнаго по-



ніе губернскаго воинскаго начальника въ мѣстную кин 
систорію по вопросу о надписяхъ на билетахъ отпуск- 
ныхъ нижнихъ воинскихъ чиновъ: на основаніи 107 пунк. 
приложены къ 1604 ст. част. I I  кн. I  св. воен. пост., 
приходскіе священники обязаны делать надписи на под- 
линныхъ бплетахъ отпускныхъ нижнихъ чиновъ о пере· 
мѣнахъ, Происшедшихъ въ семейномъ ихъ быту, во вре­
мя бытности ихъ въ отпуску, какъ-το: о совершеніи бра- 
ковъ, съ поясненіемъ, когда, гдѣ и кто съ кѣмъ повѣн- 
чанъ, о родившихся у нихъ дѣтяхъ, о смерти дѣтей и о 
смерти женъ и самыхъ отпускныхъ нижнихъ чиновъ; меж­
ду тѣмъ при разсмотрѣніи подлинныхъ отпускныхъ билетовъ 
оказывалось неоднократно, что вышеиздоженныя перемѣны 
въ  семейномъ быту отпускныхъ нижнихъ чиновъ не отмѣ- 
чаются на подлинныхъ билетахъ священниками и послѣдніе 
не рѣдко отказываются отъ этихъ отмѣтокъ. Почему воинсвій 
начальникъ, имѣя въ виду всю важность этихъ отмѣтовъ на 
билетахъ нижнихъ чиновъ, которые, при зачисленіи дѣтей 
ихъ на денежное отъ казны пособіе, должны служить неопро- 
вержимымъ документомъ, проситъ консисторію сдѣлать рас 
поряженіе по епархіи, чтобы вышесказанвыя надписи 
на подлинныхъ отпускныхъ билетахъ нижнихъ чиновъ, 
съ объясненіемъ о всѣхъ происшедшихъ перемѣнахъ въ 
семейномъ ихъ быту, дѣлались непремѣнно приходскими 
священниками.

О том ъ, какъ п р и ч ты  долж ны  вести иски, если  
ч астн ы й  л и ц а  неправильно завладѣю тъ церко­

вны м и и р уж н ы м и  зем лям и.
По дѣлу о завладѣніи однимъ замлевладѣльцемъ земля­

ми, принадлежащими приходской церквп, Черниговская 
духовная консисторія опредѣлила: такъ какъ многіе нрич- 
ты  церквей черниговской епархіи, по завладѣнію частны­
ми лицами церковными и ружными землями, постоянно 
обращаются къ епархіальному начальству съ своими про­
шениями о ходатайствѣ его по симъ дѣламъ, не смотря 
на то, что монастыри, церкви и архіерейскіе домы по 
подобнаго рода дѣламъ, на основаніи устава гражданска- 
го судопроизводства ст. 1282, 1283, 1284, 1285 1286, 
1287, 1289, 1310, 1311, 1312 и 1313, обязаны искать и 
отвѣчать на судѣ установленнымъ въ показанныхъ стать- 
яхъ  порядкомъ, не иначе, какъ з ъ  лицѣ особыхъ уполно- 
моченныхъ, которые назначаютст изъ должностныхъ лицъ 
п одлежащаго вѣдомства, или же избираются изъ числа 
лицъ имѣющихъ по закону право быть повѣренными, по 
добровольному соглашенію, а отъ епархіальнаго началь­
ства по смыслу 1286 ст. сего устава зависитъ только вы­
давать на ходатайство по симъ дѣланъ письменное упол- 
номочіе или предписаніе избраннымъ отъ церкви или мо­
настыря повѣреннымъ, если они принадлежатъ къ числу 
должностныхъ лицъ духовнаго вѣдомства: то посему кон- 
систорія признаетъ необходимымъ поставить духовенство 
въ извѣстность какъ относительно постановленія сего, 
такъ и вышепрописанныхъ статей законовъ устава гражд. 
су. опроизводства къ подлежащему ими руководству. Вы- 
шепоименованныя статьи устава гражд. судопроизводства 
слѣдующаго содержания: ст. 1282. Дѣлами казеннаго уп- 
равленія признаются дѣла сопряженный съ интересомъ 
вазны, удѣльнаго и пр идворнаго вѣдомствъ и другихъ 
правительственныхъ установленій и вѣдомствъ, а также 
дѣла монастырей, церквей, архіерейскяхъ домовъ и всѣхъ 
христіанскихъ и магометанскихъ духовныхъ учрежденій. 
Ст. 1283. Дѣла казеннаго управленія производятся по об- 
щимъ правиламъ гражданскаго судопроизводства съ изъ-

ятіемъ, въ слѣдующихъ за симъ статьяхъ указаннымъ. 
Ст. 1284. Бредъявленіе исковъ и отвѣтъ по онымъ со 
стороны вазенныхъ управленій, возлагаются на обязан­
ность казенныхъ палатъ, государственныхъ имуществъ и 
другихъ мѣстныхъ управденій. или, за неимѣніемъ ихъ, 
на обязанность мѣстныхъ по каждому вѣдомству начадь- 
никовъ. Ст. 1285. Казенныя управленія ищутъ и отвѣ- 
чаютъ на судѣ не иначе, какъ въ лицѣ особенныхъ уполно- 
моченныхъ, которые назначаются изъ должностныхъ лицъ 
поддежащаго вѣдомства, иди же избираются изъ числа 
лицъ. имѣющихъ по закону право быть повѣренными, по 
добровольному съ ними соглашенію. Ст. 1286. П р и  предъ- 
явленіи иска или при подачѣ отвѣта поиску , повѣренные 
казенныхъ управденій должны представить в ъ судѣ пись­
менное уполномочіе или предписаніе на ходатайство по дѣлу, 
если они принадлежатъ къ числу должностныхъ лицъ под­
дежащаго вѣдомства. Ст. 1287. Всѣ иски предъявляемые 
казенными управленіями къ частнымъ лицамъ, подлежатъ 
вѣдѣнію судебныхъ установленій на основаніи общ ихъ 
законовъ о подсудности. Ст. 1289. Дѣла казенныхъ уп- 
равленій не подлежатъ ни вѣдомству мировыхъ установле- 
ній, за искдюченіемъ положительно означенныхъ въ за- 
конѣ случаевъ, ни производству сокращеннымъ поряд­
комъ. Они также не могутъ быть оканчиваемы на судѣ 
присягою спорящихъ сторонъ или примиреніемъ. Ст. 1310. 
Дѣла частныхъ лицъ съ казенными управленіями, а рав­
но частныхъ лицъ и казенныхъ управленій съ вѣдомства- 
ми указанными въ 1298 ст. о завладѣніи недвижимымъ 
имуществомъ, о нарушеніи владѣнія, подлежатъ вѣдом- 
ству мѣстныхъ мировыхъ судей, когда со времени завла- 
дѣнія или нарушенія владѣнія прошло не болѣе шести 
мѣсяцевъ. Ст. 1312. По минованіи срока установленная 
въ 1310 ст. дѣла этого рода могутъ быть вчинаемы не 
иначе, какъ въ окружномъ судѣ по правиламъ постано- 
вленнымъ выше въ статьяхъ 1223— 1296 и ст. 1313. Дѣ- 
ла сіи могутъ быть начинаемы у мировыхъ судей какъ 
уполномоченными казенныхъ управденій, такъ и тѣми 
мѣстами и лицами, въ непосредственнонъ завѣдываніи 
которыхъ имущество состоитъ.

П реж де обнародованны я п остановлен ія  по д у ­
хов н ом у вѣдом ству. ^

О крестныхъ ходахъ.
Для соблюденія порядка въ крестныхъ ходахъ резолю- 

ціею Его Высокопреосвященства, Филарета .Митрополита 
Московскаго, 5 го окт. 1842 года предписано въ руковод­
ство слѣдующее:

1) Старшій изъ благочинныхъ, находящихся въ крест- 
номъ ходѣ, пріемлетъ на себя на сіе время особенную обя­
занность таксіарха или блюстителя порядка.

2) Онъ наблюдаетъ, чтобы священнослужители и при­
четники собирались къ крестному ходу благовременно ж 
облачались въ назначенномъ приличномъ мѣстѣ совокупно, 
а не порознь и не между народомъ. «

3) Чтобы крестный ходъ начинался по данному знаку 
неукоснительно и продолжался безостановочно.

4) Чтобы носящіе святыню перемѣнялись преимуще­
ственно во время остановокъ крестнаго хода по чину Бого- 
служенія и не причинили излишней остановки.

5) Чтобы пѣніе и чтеніе въ крестномъ ходѣ было бла­
гообразно.

6) Чтобы священнослужители шли чинно и неразрывно.
7) Чтобы причетники, посылаемые безъ облаченія для



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н І Е .

Е п А Р И А Л ЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. О т ъ  М о с к о в с к о й  Духовной Коней 
сторіи. Наименованіе расходовъ постоянныхъ, временныхъ и экстра 
ордвнарныхъ, назначенныхъ на 1871 годъ по Московской епархіи 
Вѣдоиость о суимахъ, назначенныхъ къ отпуску изъ казны въ 1871 
году, на содержаніе причтаиъ городскихъ и сельскихъ церквей Мо 
сковской епархіи.

Е пАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Празднованіе въ Москвѣ 4-го апрѣля, 
дня чудеснаго спасенія Государя Императора отъ угрожавшей его 
яизни опасности. Архіерейскія служеяія.

Обозрѣніе оффиціальааго отдѣла епархіальныхъ вѣдомостей за вто­
рую половину 1870 года.

Р а с і і ОРЯЖЕНІЯ И ДЪЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ  

Московскаго Общества Любителей духовнаго просвѣщенія.

Епархіальныя распоряженія. 
Отъ Московской Духовной Консисторіи.

Въ р е д а к ц ію  М оск. Е п а р х .  В ѣ д.
Консисторія, препровождая при сеиъ присланныя при отношеніи 

хозяйственнаго управленія при святѣйшемъ Сѵнодѣ, отъ 9-го сего 
•евраля за № 1481, вѣдомость о суимахъ, ассигнованныхъ къ отпуску 
изъ казны на штатное содержание по Московской епархіи въ сеиъ 
1871 году, и вѣдомость о суммахъ, назначенныхъ къ отпуску изъ 
казны въ сеиъ же году на свдержаніе причтаиъ городскихъ и сель­
скихъ церквей московской епархіи, проситъ редакцію „Епархіальныхъ 
Вѣдомостей“ напечатать означенныя вѣдомости въ „Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ" и за тѣмъ возвратить ихъ въ Консисторію. Ν! 1328.

Наименованіе расходовъ 
постоянныхъ, временныхъ и экстраординарныхъ, назна­

ченныхъ на 1870 годъ по Московской Епархіи.
С т ат ьи р а сх о дн о й  см ѣ т ы .

§ З̂ . 1). Содержаніе духовной консисторіи 21,174 p. 
(выдача жалованья по истеченіи мѣсяца, а столовыя 
впередъ за мѣсяцъ, ст. 1039 и 1049 Ш . Т. 2). Содержа­
ние духовныхъ правленій: Можайскаго, Дмитровскаго и 
Волоколамскаго по 157 р. 53 к.

§ 4. 1) Содержание архіерейскаго дома и каѳедральна- 
го собора, въ томъ числѣ: содержаніе епархіальнаго пре­
освященнаго 4000 р., собора, архіерейскаго штата и зда- 
ній архіерейскаго дома 8,855 р. 40 к. 2). Содержаніе ви- 
карнаго епископа 1-го 1005 р. 90 к., содержание викарна- 
го епископа 2 го 2426 р. 92 к.

§ 5. 1). Свято Троицкой Сергіевой Лавры 9,259 р. 8 
к .,  2) содержаніе мужскихъ монастырей: Саввино-сторо- 
ж^вскаго 1861 р. 3 к., Николаевскаго Греческаго въ Мо- 
сквѣ 1192 р 25 к., Волоколамскаго ІосиФова и Коломен 
скаго Троицкаго Ново-Голутвина по 1249 р. 7 к. на каж­
дый, Спасо-Андроніева, Высокопетровскаго, Вогоявленска- 
го, Спасо-Виѳанскаго при Свято Троицкой Лаврѣ и Мо­
жайскаго Лужецкаго по 1249 р. 37 к. на каждый, Злато- 
устова 668 р. 88 к. Дмитровскаго Борисоглѣбскаго 771 р. 
42 к .,  Знаменскаго, Данилова, Николаевскаго Угрѣшска- 
го и Серпуховскаго Высоцкаго по 711 р. 7 ! к. на каждый; 
Чудова, приписнаго къ Архіерейскому дому 605 р. 69 к. 
3). Женскихъ монастырей: Вознесенскаго 1,430 р. 83 к., 
Новодѣвичьяго 1436 р. 53 к., Алексѣевскаго и Рожде- 
ственскаго по 461 р. 70 к. на каждый; Спасскаго общежи- 
тельнаго 2645 р. 99 к., Коломенскаго Брусенскаго Успен- 
скаго, Никитскаго, Страстнаго и Хотьковскаго Покров- 
скаго по 338 р. 11 к. на каждый;— Зачатіевскаго 380 р. 
95 к (расходы постоянные, выдача которыхъ производит­
ся въ началѣ каждаго полугодія). 4) Въ замѣнъ слѣдую- 
щ ихъ по положенію отъ казны угодій монастырю Покров­
скому временныхъ и экстраординарныхъ 142 р. 83 коп. 
(выдача въ началѣ каждаго полугодія).

§ 6. 1) Содержаніе городскаго и сельскаго духовенства

10,169 р. 66 к. (расходы постоянные, выдача по истече- 
ніи полугодія).

§ 7. 2) Постройки и починки.
§ 8. Улучшеніе духовно-учебныхъ заведеній.
§ 9. Прогоны и путевыя издержки 300 р. (по мѣрѣ на­

добности). Итого по смѣтѣ расходовъ 82,607 р. 66 к. 
Вѣдомость.

о суимахъ назначенныхъ къ отпуеку изъ казны въ 1871 
году, на содержаніе причтаиъ городскихъ и сельскихъ 

церквей Московской епархіи.
Г. Москвы.

Казанскаго собора содержанія въ годъ 342 р. 86 к. с . ,  
изъ нихъ вычета по 2 к. съ р , 6 р. 86 к ., за тѣмъ слѣду- 
етъ къ производ. 336 р .—Покров, и Василія Блаженнаго 
собора сод. 354 р. 8 к., выч. 7 р. 8 к. произ. 347 р . , — 
Вознесенскаго дѣвичьяго монастыря содер. 438 р. 78 к .,  
выч. 8 р. 78 к., произ. 430 р .—Царекоконстантиновской 
и Благовѣщенской въ Кремлѣ церквей сод. по 112 р. 
25 к. выч. по 2 р. 25 к., произ. по 110 р .—Екатеринин­
ской въ богадѣл. домѣ сод. 85 р. 72 к., выч, 1 р. 72 к. 
произ. 84 р .—Покровской въ Покровск. сод. 136 р. 74 к. 
выч. 2 р. 74 к., произв. 134 р .—Александровской въ 
Тверск. казен. домѣ сод. безъ выч. 1350 р. (помѣсяч.)— 
Единовѣрч. при богадѣлен. домахъ: Преображенскомъ Н и­
колаевской сод. 700 р. выч. 14 р ., произ. 6 8 6 р .—Рогож- 
скомъ Николаевской сод. 1100 р. выч. 22 р. произ. 1078 
рублей.

По уѣздамъ.
М осковском у.

Вознесенской въ селѣ Коломенскомъ сод. 65 р. 31 к., 
выч. 1 р. 31 к., произв. 64 р. Казанской въ с. Коломен­
скомъ сод. 134 р. 69 к. выч. 2 р. 70 к., произ. 131 р. 
99 к. Благовѣщенской въ Тайнинскомъ и Богоявленской 
въ с. Никольскомъ сод. по 109 р. 76 к. выч. по 2 р. 20 
к. произ. по 107 р. 56 к .—Живоноснаго Источника въ с. 
Царицынѣ сод. 29 р. 79 к., выч. 60 к. пр. 29 р. 19 к.— 
Тихвинской въ с. Алексѣевскомъ сод. 129 р. 28 к. выч. 
2 р. 59 к., произ. 126 р. 69 к .—Успенской въ с. Трахо- 
пѣевѣ, Владимирской въ с. Богородскомъ (Красково), Пре 
ображенской въ с. Нетесовѣ, Богородице-Рождественской 
въ с. Льяловѣ, Трехсвятительской въ с. Драчевѣ и Бого­
родице Рождественской въс . Владыкинѣ сод. по 85 р. 71 
к., выч. по 1 р. 72 к. произ. по 83 р. 99 к. въ каждую 
церковь; Петропавловской, въ с. Петровскомъ, бл. Угрѣ- 
ши сод. 114 р. 27 к., выч. 2 р. 29 к ., произ. 111 р. 
98 к. Бронницкому. Воскресенской въ с. Баршевѣ и Тро­
ицкой въ с. Бисеровѣ сод. по 142 р. 83 р. к. выч. по 
2 р. 86 к.; произ. по 139 р. 97 к.—Спасской въ с. Верт- 
ковѣ сод. 114 р. 27 к., в. 2 р. 29 к. произ. 111 р. 98 
к.—Покровской въ с. Покровскомъ сод. 85 р. 71 к., выч.
1 р. 72 к, произ. 83 р. 99 к. Подольскому: Богородице- 
Рождественской въ с. Дыдылдинѣ сод. 114 р. 27 к., выч
2 р. 29 к., произ. 111 р. 98 к .—Троицкой в ъ с .  Пахринѣ 
и Преображенской въ с. Спасъ-Купли сод. по 85 р. 71 
к., выч. по 1 р. 72 к., произ. по 83 р. 99 к. въ каждую. 
Богородскому: Покровской въ с. Запонорьѣ п Крестовозд- 
виженской въ Селинской Волости сод. по 142 р. 83 к., 
выч. по 2 р. 86 к., произ.· по 139 р. 97 к. каждой. Ко­
ломенскому. Крестовоздвиженской въ г. Коломнѣ на жало­
ванье и на хлѣбъ 7 р. 2 к., на церковный потребы 45 к., 
сод. 7 р. 47 к., выч. 15 к., произ. 7 р. 32 к — Андреев­
ской, въ с. Андреевскомъ (Суково), Богородицерождествен- 
ской въ с. Ратмири и Покровской въ с. Аѳанасьевѣ сод. 
по 114 р. 27 к., выч. по 2 р. 29 к., произв. по 111 р.



98 к. каждой.— Воскресенской въ с. Горностаевѣ, Покров­
ской въ с. Губинѣ, Ѳеодоро Стратилатовской въ с. 
Колычеве , Велико-Васильевской въ с. Лыковѣ, Нико­
лаевской, въ с. Аксиньинѣ и Вескресенской въ с. Сапро­
нов* сод. по 85 р. 71 к., выч. по 1 р. 72 к., произ. по 
83 р. 99 к. каждой. Елинскому: Грузинской въ с. Гор- 
басьевѣ сод. 142 р . 83 к., выч. 2 р. 86 к., произ. по 139 р.
96 к .—Воскресенской въ с. Алексѣевскомъ (Яркино) сод. 
114 р. 27 к., выч. 2 р. 29 к., произ. 111 р. 98 к.—Ми 
хайло Архангельской въ с. Вертлинскомъ и Преображен­
ской въ с. Молчановѣ сод. по 85 р. 71 к .,  выч. по 1 р. 
72 к. произ. по 83 р. 99 к. Звенигородскому: Троицкой 
въ Аносинѣ монастырѣ сод. 142 р. 83 к., выч. 2 р. 86 к., 
произ. 139 р. 97 к.—Николаевской въ с. Сидоровскомъ 
сод. 114 р. 27 к.— Преображенской въ с. Никулинѣ, По­
кровской въ с. Нахабинѣ, Петропавловской въ с. Воздви- 
женскомъ (Дорна), Успенской въ с. Носовѣ и Троицкой 
въ с. Мушкинѣ сод. по 85 р. 71 к., выч. по 1 р. 72 к., 
произ. го 83 р. 99 к. Дмитровскому: Благовѣщенской 
въ  с. Братовщинѣ сод. 24 р. 79 к., выч. 50 к. произ. 
24 р. 20 к .—Успенской въ с. _ Борисовѣ, Ильинской въ 
с. Левковѣ и Сергіевскей въ с. Деулинѣ сод. 114 р. 27 ц., 
выч. по 2 р. 29 к. произ. по 111 р. 98 к. -Богоро- 
дицерождественской въ Медвѣдевой пустыни и Христо- 
рождественской въ погостѣ Подболотскомъ сод. по 85 
р. 71 к., выч. по 1 р. 72 к., произ. по 83 р. 99 к. каж­
дой. Серпуховскому: Троицкой въ с. Сапроновѣ сод. по 
114 р. 27 к. выч. 2 р. 29 к., произ. 111р. 98 к,—Фроло- 
Лаврской въ селѣ НІумновѣ, Троицкой въ с. Лужникахъ 
и Николаевской въ погостѣ Ровкахъ сод. по 85 р. 71 к. 
выч. по 1 р. 72 к., произ. по 83 р. 99 к. Рузскому: Пре­
ображенской въ с. Слядневѣ сод. 114 р. 27 к., выч. 2 р.
29 к., произ. 111 р. 98 к.— Происхожденія честныхъ 
древъ въ с. Абрамовѣ и Воскресенской въ с. Воскресен- 
скомъ сод. по 85 р. 71 к., выч. по 3 р. 72 к., произ. по 
83 р. 99 к. Можайскому: въ г. Можайскѣ Николаевскаго 
собора на свѣчи и просфоры 6 р. 81 к .—Дмитріе-селун- 
ской въ с. Шимоновѣ сод. 85 р. 71 к., выч. 1 р. 72 к. 
произ. 83 р. 99 к. Верейскому: Богородицерождественской 
въ с. Понизовьѣ сод. 85 р. 71 к., выч. 1 р. 72 к., произ. 
83 р. 99 коп. Итого 69 церкв., содер. на нихъ въ годъ 
10349 р. 84 к., изъ нихъ выч. по 2 к. съ рубля 180 р.
18 к., слѣдуетъ къ производству 10169 р. 66 коп.

Е п ар хіал ьная хроника. 
П разднованіе въ Москвѣ 4  го апрѣля, дн я  чу- 
десн аго  спасен ія  Г осударя  И мператора отъ  

угрож авш ей его ж и зн и  опасности.
Въ воскресенье, 4-го апрѣля, въ день избавленія Госу­

даря Императора отъ угрожавшей опасности, въ Москвѣ 
совершены были божественная литургія и благодарствен­
ное молебствіе архіерейскимъ сдуженіемъ въ трехъ хра-
махъ: въ Сергіевской церкви на Троицкомъ подворьѣ__
Выеокопреосвященнымъ Иннокентіемъ, Митрополитомъ 
Московскимъ, въУспенскомъ соборѣ—преоевященнымъ Лео- 
нидомъ, епископомъ Дмитровскимъ; въ Сергіевской церк 
ни въ Высоко Петровскомь монастырѣ—преоевященнымъ 
Игнатіемъ, епископомъ Можайскимъ. Проповѣдь говорилъ 
в ъ  Успенскомъ соборѣ ректоръ Московской духовной ака­
демии, протоіерей Александръ Горскій.

По окончаніи литургіи, на площади, противъ Чудова 
монастыря, при громадномъ стеченіи народа, въ присут- 
ствіи Московскаго генералъ-губернатора князя В. А. Дол- 
горукаго, военныхъ и гражданскихъ чиновъ столицы, былъ

отслуженъ благодарственный молебенъ, по окончаніи ко- 
тораго, духовенство, въ преднесеніи иконъ и хоругвей, 
направилось въ Уепенскій соборъ. Въ часъ пополудни, въ 
зданіи судебныхъ мѣстъ былъ отслуженъ духовенствомъ, 
въ присутствіи служащихъ лицъ, благодарственный моле­
бенъ.

Въ Ризположенскомъ, на Донской улицѣ, приходѣ было 
совершено благодарственное молебствіе на площадкѣ предъ 
Александринскимъ дворцомъ; также въ церковно-приход- 
скомъ училищѣ и женскомъ Серпуховскомъ училищѣ, под- 
вѣдомственномъ Московскому Дамскому попечительству. 
Кромѣ того благодарственный молебствія были совершены 
во всѣхъ церквахъ столицы, на некоторыхъ площадяхъ, 
во многихъ учебныхъ, воспитательныхъ и общественныхъ 
учрежденіяхъ.

А рхіерейск ія  сл у ж ен ія .
Свѣтлая седмица.

Вечерня въ день Свѣтлаго Христова Воскресенья совер­
шена была въ храмѣ Преподобнаго Сергія Чудотворца, 
что въ Высокопетровекомъ монастырѣ, преосвященнымъ 
епископомъ Игнатіемъ.

Донедѣльникъ, марта 29 го и вторить 30-го марта. 
Въ Сергіевской церкви преоевященнымъ Игнагіемъ въ сіи 
дни совершена была литургія.

Преосвященный Леонидъ въ понеде льникъ совершалъ 
литургію въ домовой Саввинской церкви, а во вторникъ 
въ Новоспасскомъ монастырѣ, по случаю погребенія іе- 
ромонаха Филарета, духовника Саввинскаго подворья.

Среда, 31-го марта. Преоевященнымъ Леонидомъ совер­
шена литургія на Саввинскомъ подворьѣ.

Преосвященный Игнатій совершалъ литургію во храмѣ 
св. Филарета Милостиваго.

Четвертокъ t -го апріьля, пятокъ 2-го апрѣля, и суббота 
3-го апрѣля. Преоевященнымъ епископомъ Игнатіемъ со­
вершены литургіи въ четвертокъ въ Сергіевской церкви 
въ Высокоиетровскомъ монастырѣ, въ пятокъ въ Покров­
ской домовой церкви, а въ свѣтлую субботу въ храмѣ 
святителя Алексія, въ Чудовѣ монастырѣ, для раздаянія 
артоса.

Обозрѣніѳ оф ф иціальнаго отдѣла Епархіаль- 
н ы хъ  Вѣдомостей за вторую  п ол ов и н у  1870 г.
Заботливость духовенства объ обезпеченіи заш татн ы хъ ,  вдовъ и си- 
ротъ .— Источники къ  составленію училищ ныхъ суммъ.—Мѣра для 
обезпеченія воспитанницъ, вышедшихъ изъ учебнаго заведенія.—К ъ  
какому училищному округу должны принадлежать мальчики-сироты.—
О надзирателяхъ и репети то р ах ъ  и замѣна и х ъ  учениками дух . учи­
лищ ъ.— Вопросъ быть или не быть наставниками дух. училищъ ли- 
цамъ, облеченнымъ священнымъ саномъ.—Влагочинническіе с ъ ѣ зд ы .— 
Ж урналъ  для записи совершаемыхъ Богослуженій.—Благоч. совѣты и 
журналъ, какъ  образецъ и х ъ  дѣятельности.—Измѣненіе способа возна- 
гражденія за  церковный требы.— О части дохода слѣдующей псалом­
щ ику.—Институтъ для приготовления сельскихъ наставниковъ.— От- 
крытіе воскресной школы по иниціативѣ псаломщика.— Причетники— 

учители молитвамъ.

Тяжелымъ гнетомъ лежитъ на душѣ духовенства участь 
заштатныхъ и сиротствующихъ его братій. И  нельзя ска­
зать, чтобы духовенство не придумывало мѣръ къ облег­
чению горькой участи нуждающихся изъ его сословія. 
Вездѣ оно задается вопросомъ что дѣлать, чтобы обезпе- 
чить судьбу бѣдныхъ? Заводить эмеритальныя или пен- 
сіонныя кассы? Но во-первыхъ нуженъ капиталъ, для то­
го чтобы предпріятіе было поставлено на прочномъ осно- 
ваніи и во-вторыхъ—время, которое бы, чрезъ прираще- 
ніе достаточныхъ процентовъ, дало возможность произво­
дить пенсіонныя выдачи. Между тѣмъ бѣдные не медлятъ.



и смерть, поражая отцовъ, не спрашиваетъ оставляютъ 
ли они средства къ существованію своихъ дѣтей. Такимъ 
обпазомъ настоитъ необходимость, не слишкомъ надѣясь 
на будущее, проигводить пособія въ настоящее время. 
Въ настоящее время обыкновенно указываютъ на епархіаль- 
ныя попечительства, повсемѣстно существующія. Но, какъ 
показываютъ примѣры, духовенство мало на нихъ расчпты- 
ваетъ: они удовлетворяютъ самую ничтожную часть нуждаю­
щихся, и тон есовсѣ м ъ  достаточно. Между тѣмъ частная 
предпріимчивость нерѣдко успѣваетъ устроить дѣло на болѣе 
благотворныхъ началахъ. Такъ на одномъ изъ благочин- 
ническихъ съѣздовъ о. Секторовъ обратился къ подвѣдо- 
мымъ ему пастырямъ съ такою рѣчью: „Входя въ безо  
традное положеніе несчастныхъ, я считаю долгомъ обра­
титься къ вамъ съ словомъ предложенія помощи имъ, 
такъ какъ они члены нашего семейства, наши присные, 
а потому и въ правѣ ожидать отъ насъ себѣ пособія. А 
такъ какъ бѣдность всегдашній Феном енъ въ нашемъ зва- 
ніи, и потому чтобы помощь наша бѣднымъ была, такъ 
сказать, въ систематическомъ порядкѣ, постоянная, то на 
насъ лежитъ долгъ изыскать средства къ образованію ка­
питала въ своемъ благочинническомъ округѣ для сей хри- 
стіанской цѣли .“ Возбужденное такимъ воззваніемъ собра­
т е  единогласно и съ радостію согласилось вспомоще­
ствовать бѣднымъ своего округа, назначивъ на сей пред- 
метъ добровольны» пожертвованія мѣстнаго духовенства, 
подаяніц въ кружки и 10% ежегоднаго кошельковаго сбо­
ра, не отказываясь при семъ отъ взносовъ въ епарх. по­
печительство, но отклоняя его участіе въ окружномъ бла- 
готвореніи. Епархіальная власть, убѣдясь двухлѣтнимъ 
опытомъ в ъ  благотворномъ дѣйствованіи благочинническа- 
го попечительства, признала справедливымъ утвердить его 
и освободить отъ общаго епарх. попечительства. И такъ 
Общество съ десятками членовъ оказалось благодѣтельнѣе 
учреждения, насчитывающаго тысячи участвующихъ лицъ. 
А пермское духовенство на епархіальномъ съѣздѣ, въ ію- 
нѣ прошлаго года, на томъ основаніи, что пособіе изъ 
епарх. попечительства получается сиротами спустя пол 
года, а иногда и годъ послѣ смерти священноцерковнослу- 
жителей, нашло нужнымъ просить дозволенія у своего на 
чальства, чтобы мѣстные причты выдавали нуждающим­
ся единовременно отъ 10 до 15 рубл. изъ церковныхъ 
кружечныхъ и кошельковыхъ суммъ, а попечительство 
впослѣдствіи возвращало бы эти деньги къ церквамъ, но 
безъ вычета изъ пособія тѣхъ сиротъ, которымъ будетъ 
дано попечительское вспоможеніе.

Не одни сиротствующіе и заштатные требуютъ жертвъ 
отъ духовенства· есть и другіе предметы также возложен­
ные на него и также ставшіе въ наше время насущными 
его обязанностями. Воспитаніе дѣтей и особенно дѣвицъ— 
потребность неизбѣжная и лежащая исключительно на 
немъ одномъ. И духовенство съ радостію готово бы испол­
нить эти задачи и сдѣлать другія улучшения въ воспита- 
ніи своихъ дѣтей. Но увы! всѣмъ полезнымъ его начина- 
ніямъ одинъ камень преткновенія—неимѣніе денегъ. А 
потому неудивительно, что многіе оо. потолкуютъ о ка 
комъ-либо предпріатіи, согласятся „въ принципѣа въ его 
важности, но за неимѣніемъ „наличныхъ суммъи отложатъ 
до будущаго счастливаго времени. Такъ было напр, съ 
депутатами Воронежскаго духовноучилищнаго съѣзда въ 
сентябрѣ Одинъ изъ депутатовъ передалъ мнѣніе своего 
благочинія, коего онъ былъ представителемъ , о заведеніи 
при Дух. училищѣ ремесленныхъ классовъ, мотивируя это 
такъ: „при введеніи ремесленнаго обученія въ систему обу-

ченія, каждое дитя не будетъ исключено (?) изъ учили­
ща, всякое дитя можетъ получить съ одной стороны низ­
шую степень образованія, совершенно необходимую въ 
настоящее время во всѣхъ родахъ дѣятельности, а съ 
другой будетъ обучено такому или другому ремеслу, ко­
торое дастъ ему кусокъ хлѣба.“ Съѣздъ, признавъ эти 
соображенія отличающимися „практическимъ смысломъ и 
„дѣйствительно полезными для дѣтей духовенства11 но 
не находя никакихъ средствъ, отказался „приступить къ 
какимъ-либо дѣйствіямъ и мѣропріятіямъ.“ Но не желая 
болѣе изображать грустную картину, присущую нашему 
сословію, представимъ взамѣнъ того похвальную изобрѣ- 
тательность своего рода, съ помощію которой нѣкоторымъ 
удается съ значительнымъ облегченіемъ выполнять лежа­
щия на нихъ задачи. Не говоря о согласіи взимать плату 
съ получающихъ награды въ пользу дух. училищъ, су- 
ществующемъ во многихъ епархіяхъ, укажемъ на новые 
источники къ составленію капиталя на нужды епархіаль- 
ныхъ женскихъ училищъ. Пермское духовенство согласи­
лось завести печатные бланки для записыванія на нихъ 
метрическихъ свидѣтельствъ и свѣдѣній о женихахъ и  не- 
вѣстахъ, вѣнчающихся не въ своихъ приходахъ, съ тѣмъ 
чтобы взимать съ требователей ихъ за первыя по 5 а за 
вторы я по 10 коп. Въ Харьковской же епархіи, по пред­
ложению преосвященнаго, для той же цѣли увеличенія суммъ 
для женскаго впархіальнаго училища предпринято изданів 
портретовъ покойнаго Мелетія, бывшаго тамошняго архі- 
епископа, въ чисдѣ 10000 экземпляровъ и въ трехъ по 
достоинству видахъ. Портреты эти разосланы, съ обозна- 
ченіемъ цѣны ихъ , благочиннымъ для продажи духовен­
ству п мірянамъ. Не отвергая пригодности первой мѣры, 
избранной пермскимъ духовенствомъ, считаемъ долгомъ 
рекомендовать предпріятіе харьконскаго московскимъ бла- 
готворительнымъ или учебнымъ заведеніямъ. И у насъ 
былъ святитель, память о которомъ еще жива во всей 
епархіи и даже за предѣлами ея, и многіе конечно съ ра- 
достію постарались бы пріобрѣсти не дорогое, но вѣрное 
его изображеніе, особенно когда бы существовала увѣрен- 
ность, что деньги покупателей пойдутъ на благое дѣло, 
достойное памяти приснопамятнаго архипастыря. Кромѣ 
этого каждый пріобрѣтшій такой портретъ былъ бы увѣ- 
ренъ, что онъ не сдѣлался жертвою эксплуататоровъ на­
рода продавцевъ лубочныхъ картинокъ, на которомъ толь­
ко по надписи можно узнать изображенный предметъ, безъ 
нея же изображеніе можетъ быть названо какъ у г о д н о -  
все будетъ такъ.

Коснувшись женскихъ дух. училищъ, не можемъ умол­
чать объ отеческой заботливости совѣта „спровоспитатель- 
наго заведенія при Одесскомъ Архангело-Михаиловскомъ 
женскомъ монастырѣ,11 который (совѣтъ) въ отчетѣ сво­
емъ за 1869— 70 учебный годъ сообщаетъ, что онъ, вслѣд- 
ствіе круглаго сиротства, по которому нѣкоторые изъ 12 
окончившихъ нынѣ курсъ ученія не имѣютъ ни одного 
родственнаго дома, въ  которомъ бы могли найти себѣ 
пріютъ по выходѣ изъ заведенія, съ благословенія Его 
Высокопреосвященства, предположилъ помѣщать своихъ 
питомицъ въ дома священнослужителей Херсонской епар- 
хіи и въ другіе семейные благонадежные дома. Вслѣдствіе 
чего, заявденіемъ своимъ чрезъ Е пархіальныя Вѣдомости, 
онъ обратился съ просьбою, не благоугодно ли будетъ ко­
му либо, для приготовленія дѣтей въ училище, пригласить 
къ себѣ въ домъ воспитанницу изъ оканчивающихъ те­
перь курсъ, такъ какъ многіе священнослужители, для пер- 
воначальнаго приготовленія дѣтей своихъ въ училище,



приглашаютъ къ себѣ въ домъ постороннихъ лицъ. По 
этому заявленію Совѣтъ имѣлъ удовольствіе получить при- 
глашенія отъ четырехъ священниковъ, и къ двумъ изъ 
нихъ уже отправилъ воспитанницъ на слѣдующихъ об· 
щихъ условіяхъ: 1) лицо, приглашающее въ домъ воспи­
танницу, для обученія дѣтей грамотѣ, за труды ея обя­
зывается платить жалованья въ годъ не менѣе 120 р. сер. 
и предоставляетъ ей помѣщеніе и содержаніе такое, какимъ 
пользуется само семейство, въ  которое она постуааетъ;
2) изъ этихъ 120 р. выдается воспитаннице  впередъ на 
ея экипировку 25 р., а остальные 95 р. она получаетъ по 
мѣрѣ ея нуждъ, по взаимному соглашенію обѣихъ сто- 
ронъ; 3) въ  надзорѣ и обученіи дѣтей, воспитанница обя­
зывается руководствоваться совѣтами и указаниями ихъ 
родителей, и безъ вѣдома ихъ никуда не отлучаться изъ 
дома; 4) поэтому совѣтъ покорнѣйше проситъ родителей 
сообщать ему пополугодно о занятіяхъ и поведеніи во­
спитанницы; 5) если по овончаніи года, та или другая сто­
рона найдетъ необходимымъ прекратить занятія съ дѣть- 
ми, то родители, пригласившіе въ домъ воспитанницу, по 
надлежащемъ расчетѣ, обязываются представить ее въ мо­
настырское училище на свой счетъ; 6) если воспитанни- 
цѣ, по минованіи въ ней надобности въ томъ домѣ, въ ко­
торый она приглашена изъ училища, представится воз­
можность, на такихъ же условіяхъ, поступить для обуче- 
нія дѣтей въ другой благонадежный домъ, то совѣтъ про­
ситъ первый домъ способствовать сиротЬ въ ея перемѣ- 
щеніи; 7) если же сиротѣ представится выгодная партія, 
хотя бы и до окончанія ею срока занятій, то совѣтъ по- 
корнѣйше проситъ родителей, въ домѣ которыхъ она бу­
детъ, способствовать къ устроенію ея судьбы, имѣя въ 
виду возможность всегда замѣнить выбывающую настав­
ницу другою и проч.

Изъ дѣятельности духовноучилищной администраціи от­
носительно дѣтей мужескаго пола встрѣчаемъ три предме­
та, вызвавшіе то или другое сужденіе, или распоряженіе. 
Это а) о принадлежности сиротъ къ тому округу, въ ко­
торому ихъ родственники; б) о надзирателяхъ или репетито- 
рахъ при училищныхъ воспитанникахъ и в) въ первый 
разъ являющійся въ печати вопросъ— быть или не быть свя- 
щенникамъ и діаконамъ наставниками духовныхъ училищъ.

Какъ ни ничтоженъ, по видимому, предметъ, обратившій 
на себя вниманіе Новгородсѣвскаго и Черниговскаго учи­
лищныхъ округовъ, но онъ все-таки стоитъ быть зане 
сеннымъ въ нашу хронику. Сиротъ-мальчиковъ не мало 
и у насъ, и многіе изъ нихъ вслѣдствіе существующаго 
правила опредѣлять дѣтей только въ училища тѣхъ окру­
говъ, въ которыхъ состояли ихъ родители, обречены въ 
теченіе всего училищнаго курса воспитываться вдали отъ 
родственниковъ и матерей-вдовъ, изъ насущнаго хлѣба 
перемѣнившихъ мѣсто своего жительства, чаще перешед- 
шихъ въ Москву въ услуженіе, или въ одно изъ благо 
творительныхъ заведеній. Какъ вредно для дѣтей подобное 
одиночество, соединенное съ лишеніемъ материнскаго влія- 
нія, распространяться излишне: вѣроятно всякій поучившій- 
ся въ низшихъ классахъ узналъ это собственнымъ опыгомъ. 
Принужденныя жить вдали отъ дѣтей, матери обыкновенно  
обращаются къ начальству ближайшихъ училищъ съ прось- 
бами опереведеніи ихъ сыновей. Но не многимъ удается до- 
стигнуть желаннаго; въ больш и н с т в Ѣ  случаевъ просьбы ихъ  
вознаграждаются отказомъ, такъ какъ просительница по мѣсту 
служенія своего бывшаго мужа принадлежитъ къ другому

училищному округу; если не послѣдуетъ полнаго отказ а, 
въ  такомъ случаѣ навязывается обязательство содержа ть 
сына на собственный средства. Отъ души желаемъ 
распространенія у насъ, въ видѣ непреложнаго закона, 
постановленій Новгородсѣвскаго и Черниговскаго учи­
лищныхъ съѣздовъ „ходатайствовать о дозволеніи круглымъ 
сиротамъ (равно и лишившимся только отцевъ) считаться 
принадлежащими въ тому или другому училищному окру­
гу не по мѣсту рожденія своего, или службы своихъ по- 
койныхъ отцевъ, а  по мѣсту призрѣнія ихъ родственни­
ками или опекунами и предоставить имъ  право на казенное 
содержанье въ училищѣ того округа,въкоторомъ они живутъ.

Тотъ же Новгородсѣвскій съѣздъ въ іюлѣ прошлаго 
года имѣлъ, между прочимъ, разсужденіе о необходимости 
имѣть при училищѣ гувернеровъ изъ окончившихъ курсъ 
семинаріи, которые бы смотрѣли за поведеніемъ квартир- 
ныхъ учениковъ внѣ классныхъ занятій и пособляли бы 
имъ въ приготовленіи классическихъ уроковъ. Разсуж- 
деніе это привело о.о. депутатовъ къ такому заключенію: 
имѣть при училищѣ двухъ гувернеровъ съ жалованьемъ 
изъ средствъ духовенства по 150 руб. каждому и съ пре- 
доставленіемъ одному преподаванія пѣнія въ училищѣ, 
другому—чистописанія, полагая за предметъ по 100 руб. 
Но совершенно иначе разсуждалъ Каменецкій училищный 
съѣадъ, бывшій въ сентябрѣ мѣсяцѣ. Онъ избранныхъ въ
69 году трехъ надзирателей-репетиторовъ призналъ нуж- 
нымъ удалить, „какъ потому, что они не съ равнымъ 
успѣхомъ занимались всѣми предметами, преподаваемыми 
ьъ  училищѣ, такъ и потому, что трехъ репетиторовъ 
слишкомъ недостаточно для того, чтобы руководить ком­
натными занятіями учениковъ всѣхъ классовъа ; такимъ 
образомъ и „должности надзирателей-репетиторовъ, какъ 
неприносящія училищу существенной пользы, упразднить.α 
А вмѣсто того заблагоразсудилъ „допустить лучшихъ по 
успѣхамъ казеннокоштныхъ учениковъ старшаго класса 
къ занятіямъ съ малоуспѣшными казеннокоштными уче­
никами низшихъ классовъ и даже съ малоуспѣвающими 
товарищами; и за это училищное правленіе по своему 
усмотрѣнію, имѣетъ выдавать имъ изъ средствъ училища 
награды сверхсмѣтною одеждою (?) и даже деньгами на 
собственный ихъ нужды, каковыя напр, могутъ встрѣтить- 
ся при отпускахъ въ домы родителей или родственниковъ 
и т. п. Въ каждой комнатѣ корпуса непремѣнно долженъ 
быть одинъ такой репетиторъ.“ Противъ такого, можно 
сказать, допотопнаго постановленія явилось было возра- 
женіе, предлагающее репетированіе наставникамъ учили­
ща; но оно софистически отвергнуто, тогда какъ въ  дру­
гой епаркіи нашло себѣ легчайшее примѣненіе. Черни­
говское училищное правленіе для наблюденія за  квартир­
ными учениками и руководительства ихъ, считая это не- 
исполнимымъ со стороны смотрителя и его помощника, 
пригласило прочихъ наставниковъ, которые съ удоволь- 
ствіемъ согласились раздѣлить трудъ этотъ.

(Продолженіе будетъ)

Отъ М осковскаго Общ ества л ю би телей  д у х о в ­
наго просвѣщ ѳнія .

Члены Общества приглашаются сего 15-го апрѣля, въ
7 часовъ вечера, въ обыкновенное засѣданіе, имѣющее 

 быть въ залѣ Епархіальной библіотеки, въ Высокопетров - 
скомъ монастырѣ.



С О Д Е Р Ж А НI E .

Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода. Указы Святѣйшаго Сѵнода: |  объ 
Оставлении въ  собственность духовны хъ  лицъ Всемилостивѣйше жалу- 
ем ы хъ  имъ  наперсныхъ крестовъ; по вопросу о томъ, какимъ содер- 
жаніемъ должны пользоваться священно-церковно-служители. состоящіе 
на епитаміи, или же подъ слѣдствіемъ и судомъ и исправляющіе ихъ  
должность; объ объявленіи признательности Святѣйшаго Сѵнода за 
пожертвованія в ъ  пользу духовно-учебныхъ заведеній.

ЕпАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. А рхіерейск ія  служенія. О пожертвова· 
н ія х ъ  духовенства училищнаго округа  на улучшеніе библиотеки Дон- 
скаго училища.

Е п АРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. Обозрѣніе оффиціальнаго отдѣла Епархі- 
альны хъ Вѣдомостей.

РАСІТОРЯЖЕНІЯ И ДЕ ЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕ ННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
Московскаго Комитета Грамотности. Программа закона Божія для 1-го 
года  ученія  в ъ  сельскихъ ш колахъ. Объяснительная къ  ней записка.

Благословеніе Святѣйш аго Сѵнода.
Вслѣдствіе хатайства его высокопреосвященства учи­

телю Московской Духовной Семинаріи, магистру Сергію Рож­
дественскому за его отлично-усердную службу, Донскаго д. 
училища помощнику смотрителя Лавру Орлинкову и учителю 
діакону Алексе ю Бе локурову, также учителямъ Заиконо 
спасскаго училища діаконамъ Никитѣ Цвѣткову и Димит- 
рію Воскресенскому за весьма ревностную и полезную учи­
лищную службу преподано благословеніе Святѣйшаго Сг­
нода, о чемъ дано знать указами св. Сгнода за №№ 509 
бтъ 2В Марта и 738 отъ 9 Апрѣля .

Указы С вятѣйш аго Сѵнода. 
Объ оетавлен іи  въ собственность духовны хъ  
л и ц ъ  Всем илостивѣйш е ж ал уем ы хъ  им ъ н ап ер ­

сн ы хъ  крестовъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе госпо­
дина Сѵнодальнаго Оберъ Прокурора, итъ 12-го Февраля 
сего года за. № 1898, съ изъясненіемъ заключенія Хозяй­
ственнаго Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ о предо- 
ставленіи Всемилостивѣйше жалуемыхъ духовнымъ лицамъ 
наперсныхъ крестовъ, заготовляемыхъ въ Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ, въ собственность удостоенныхъ таковаго пожало- 
нія. Приказали: Принимая во вниманіе, что для духов­
ныхъ лиць, награждаемыхъ наперсными крестами, равно 
какъ и для семействъ ихъ не можетъ не быть желатель- 
нымъ, чтобы эти знаки Высочайшей милости оставались 
на память в ъ  ихъ семействахъ и имѣя въ виду, что въ 
настоящее время наперсные кресты жалуемые изъ Каби­
нета Его Величества, не возвращаются в ъ  Кабинетъ,— 
Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: объявить по Духовному 
вѣдомству циркулярнымъ указомъ, что и Всемилостивѣй- 
ше жалуемые духовнымъ лицамъ наиерсные кресты, з а ­
готовляемые в ъ  Святѣйшемъ Сѵнодѣ, отнынѣ должны 
оставаться въ собственность тѣхъ лицъ, кои.ѵъ пожало­
ваны. Марта 13 дня 1871 года. № 12.

Н а подлинномъ указѣ резолюціею Его Высопреосвящен- 
ства, отъ 25 Марта 1871 года № 46, предписано: „Дух. 
Консясторіи объявить по Епархіи^.

П о воп р осу  о томъ, какимъ содерж аніем ъ дол ж ­
ны  пользоваться св ящ ен н оц ер к овн о сл у ж и тели  
состоя щ іе  на еп и ти м іи , или ж е подъ слѣдсгві 
ем ъ и  судом ъ , и  исправляю щ іе и х ъ  долж ности .

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сгнодъ слушали дѣло по предложе­
ние господина оберъ-прокурора святѣйшаго Сѵнода, отъ

13 ноября 1870 г., по возбужденному преосвященнымъ Са- 
ратовскимъ вопросу: какимъ содержаніемъ должны поль­
зоваться священноцерковнослужители, находящееся на епи- 
тиміи въ монастырѣ иди же подъ слѣдствіемъ и судомъ, и 
исправляющіе ихъ должности? Приказали: въ разрѣшеніе 
возбужденнаго преосвященнымъ Саратовскимъ вопроса 
святѣйшій Синодъ, на о снованіи примѣчанія къ пункту 5, 
статьи 187 уст. дух. консист. и состоявшихся въ разное 
время отдѣльныхъ постановленій Сгнода, опредѣляетъ: 1) 
священноцерковнослужитедямъ, состоящимъ на епитиміи 
въ монастырѣ или архіерейскомъ домѣ, выдавать все 
штатное жалованье и половину доходовъ, а остальную по­
ловину доходовъ выдѣлять исправляющимъ должности за 
состоящихъ на епитиміи, и 2) священноцерковнослужите- 
лямъ, временно устраненнымъ отъ мѣстъ, по случаю со- 
стоянія ихъ подъ слѣдствіемъ и судомъ, выдавать поло­
винную часть изъ доходовъ и изъ штатнаго жалованья, и 
если они по суду будутъ оправданы, то выдавать имъ и 
остальную половину жалованья, а исправляющимъ за под- 
судимыхъ должности выдѣлять половинную часть церков­
ныхъ доходовъ. Объ этомъ, для единообразнаго исполне- 
нія и руководства по духовному вѣдомству, дать знать 
циркулярно печатными указами всѣмъ епархіальнымъ пре- 

священнымъ, а также главными священникамъ гвардіи 
и гренадеръ и арміи и ф д о т о в ъ . Марта 31 дня 1871 г. № 16.

Объ объявленіи  признательности  св я т ѣ й т а го  
Сѵн ода за пож ертвованія  въ пользу духовн о-  

уч ебн ы хъ  заведеній.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе госпо­
дина синодальнаго оберъ прокурора отъ 11 Ф е в р а л я  1871 
г. за № 464, о денежныхъ пожертвованіяхъ нѣкоторыхъ 
Ставропигіадьныхъ монастырей въ пользу Виѳанской ду­
ховной семинаріи и училищъ Дмитровскаго, Звенигород- 
сваго и Волоколамскаго. Приказали: настоятелямъ и бра- 
тіи Ставропигіадьныхъ монастырей Новоспасскаго, Дон­
скаго, Заиконоспасскаго, Симонова, Ростовскаго Спасо- 
Яковлевскаго Дмитріева и Воскресенскаго-Новый Іеруса- 
димъ именуемаго, за похвальное съ ихъ стороны сочув- 
ствіе въ пользу духовно учебныхъ заведеній, свидѣтель- 
ствуемое ихъ денежными пожертвованіями въ пользу Ви- 
ѳанской семинаріи и училищъ З венигородскаго, Дмитрѳв- 
скаго и Волоколамскаго до 2,575 руб. сь изъявленіемъ нѣ- 
которыми изъ сихъ монастырей готовности содѣйствовать 
и впредь благосостояние означенныхъ заведеній своими 
пожертвованіями, объявить признательность святѣйшаго 
Сгнода. Апрѣля 9 дня 1871 года № 739.

Е пархіальн ыя и звѣстія. 
А рхіер ей ск ія  служ ен ія .

Апре ля 17-хо дня. На день Рожденія Благочестивѣйшаго 
Іосударя Императора въ соборной каѳедральной церкви Чу­
дова монастыря всенощное бдѣніе совершалъ преосвящен- 
ный епископъ Игнатій, викарій московскій, съ архимандри­
тами: Златоустовскамъ и Срѣтенскимъ и братіею Чудова 
монастыря

Въ самый праздникъ Рождеаія Его Величества Боже­
ственная литургія совершена въ Чудовѣ монасгырѣ прео- 
священнымъ еп. Леонцдомъ, а въ Высокопетровскомъ мо- 
настырѣ преосвящ. ей. Игиатіемъ; а торжественное благо­
дарственное молебствіе въ Чудовѣ совершено было соборнѣ 
преосвященными викаріями Московской митрополіи съ семью 
архимандритами, сгнодальнымъ ризничимъ и соборнымъ



Въ заключеніе нашей хроники за прошедшій 1870 годъ 
посмотримъ, что сдѣлано въ теченіи полугодія для народ­
наго образования. Первое мѣсто въ семъ отношеніи без- 
опорно принадлежитъ основанному въ сентябрѣ мѣсяцѣ, 
въ память Е. Д. Нарышкиной, супругомъ ея д. с. с 
Е ммануиломъ Дмитріевичемъ Нарышкннымъ, благотво­
рительному заведенію для прпготовленія сельскихъ настав- 
никовъ. Открытіе этого заведенія происходило въ присут- 
ствіи Министра народнаго просвѣщенія графа Д. А . Тол- 
стаго, ревияовавшаго тогда учебныя заведенія. На пер­
вый разъ въ число учениковъ принято, какъ передаютъ 
Тамбовскія Еп. Вѣд., 13 мальчиковъ, преимущественно 
духовнаго званія. Вновь открытое учебно-благотворитель­
ное заведеніе находится въ Тамбовѣ и, въ память винов­
ницы его, носитъ названіе: Екатерининскій .учительскій 
институту. За  симъ с.лѣдуетъ сказать о пріятнѣйшемъ из- 
вѣстіи, также относящемся къ народному образованию; 
тѣмъ. болѣе пріятномъ, что главнымъ и энергичнымъ дѣ- 
ятелемъ на семъ поприщѣ является личность, которыхъ 
пока немного, но зато имѣющая современемъ служить 
образцемъ дѣятельности будущихъ ей подобныхъ труже- 
никовъ. Это псаломщикъ съ богословскимъ образопаніемъ. 
Не довольствуясь ежеднсвкымъ занятіемъ въ приходской 
школѣ съ дѣтьми, онъ домогается открытія воскресной 
школы для взрослыхъ, занятія съ которыми всецѣло при- 
нимаетъ на себя одного. Вотъ что между прочимъ ппсаль 
онъ в ъ  преосвященному полтавскому, прося его дозволенія: 
Сочувствуя жалкому положению бѣднаго и темнаго наро­
да, а также замѣтивъ въ немъ равнодушіе къ наукѣ п 
неохоту посылать своихъ дѣтей въ сельскую шкоду, я, не 
желая зарыть въ землю дарованнаго мнѣ Богомъ таланта, 
на смотря на то, что имѣю одинъ только день свободный 
отъ школьныхъ занятій, предложилъ было мѣстному свя­
щеннику, чтобы, при помощи его, открыть для взрослыхъ 
и престарѣлыхъ людей воскресную школу, съ цѣлью по­
мочь ихъ жалкому положенію и одновременно разсѣевать 
равнодушіе и неохоту, но священникъ, цо слабости 
здоровья и по многочисленности требоисправленій по при­
ходу, отказался отъ того, чтобы предложить о томъ об­
ществу сельскому. За  симъ я обратился къ попечителю 
сельской школы, коллежскому ассесору Эмилію Иванови­
чу г. Дандре, который отечески сочувствуя какъ сель­
ской ш колѣ, такъ и сему великому и святому дѣлу, 
одобривъ мое предл,ѵженіе, немедленно поручилъ мѣстному 
общественному етаршпнѣ предложить этотъ вопросъ об­
ществу, которое еъ величайшею охотою приняло его и 
изъявило полнѣйшее желаніе, впредь со времени вашего 
Архипастырскаго разрѣшенія, въ свободные часы но во- 
скреснымъ и праздничнымъ днямъ посѣщать сельскую шко­
лу. Посему прошу Вашего Архипастырскаго раврѣшенія 
и благословенія на открытіе таковой школы, въ которой 
прежде всего будетъ объясняемо: а) воскресное евангеліе; 
за тѣмъ 6) молитвы, Богу Отцу, Богу Сыну, Богу Духу 
Святому, Святѣй Тройцѣ, Вогородицѣ, Ангелу-Храните­
лю, Сѵмволъ Вѣры Православный, заповѣди, въ краткихъ 
чертахъ св. Исторія ветхаго и новаго завѣга; наконецъ
в) различныя церковный и димашнія обрядности. Дѣло 
будетъ вестись по методѣ катихизической. Разумѣется 
отказа не послѣдовало, и примѣръ ревностнаго псаломщи­
ка объявленъ къ свѣдѣнію всей епархіи, какъ примѣръ 
достойный подраа;анія.—Не остаются безъ занятія причет­
ники и прежняго опредѣленія. Въ Минской епархіи имъ 
въ  видѣ опыта вмѣнено въ непремѣнную обязанность обу­
чать приходскихъ дѣтей повседневнымъ молитвамъ и пер-

воначальнымъ истинамъ вѣры подъ наблюденіемъ и руко- 
водствомъ священниковъ.

1. К— въ.

Отъ московскаго К ом итета Грамотности
Московскій Кѳмитеть грамотности въ засѣданіи своемъ, 

происходившемъ 2-го сего Апрѣля, выслушавъ прочитан­
ную Предсѣдателемъ состоящей при Комитетѣ Коммиссіи 
по Закону Божію, свящ. В. П. Рождественскимъ програм­
му Закона Божія для 1-го ученія въ сельскихъ народныхъ 
школахъ, составленную членами Коммиссіи, одобрилъ ее и 
постановилъ напечатать.
Программа Закона Божія, для 1-го года учения въ сельскихъ

школахъ.
I. Молитвы.

Во имя Отца и Сына и св. Духа. Аминь.
1-й ур. О молитвѣ, о единствѣ Вожіемъ, о свойствахъ 

Божіпхъ.
2 -й ур. О Богѣ Троичномъ въ Лицахъ, о крестномъ зна- 

меніи, изученіе молитвы.
Молитва мытаря:: Боже милостивг буди мнѣ грѣшнику.
3 й ур. Разсказъ о твореніи міра и человѣка и блажен- 

номъ состояніи первыхъ людей.
ί  й ур. Грѣхопаденіе прародителей и обѣщаніе Спаси­

теля .
§-й ур. Распространение грѣха на всѣхъ людей., нужда 

въ яокаяніи, чтенк притчи Спасителя о мытарѣи Фарисеѣ, 
изученіе молитвы.

Молитва къ Сыну Божію: Господи I. Христе Сыне...
6-й ур. Жизнь Спасителя до крещенія: а именно Рожде­

ство Христово, поооненіе пастырей и волхвовъ, срѣтеніе 
и отрочество.

7-й ур. Крещеиіе, призваніе Апоетоловъ и Преображеніе.
8 й ур. Воскрешеніе Лазаря и входъ въ Іерусалимъ.
9 й у р. Страданія, смерть, в оскреееніе и вознесеніе на 

небо, изученіе молитвы.
Молитва къ Святому Духу: Царю небесный...

10 й ур. О сошествіи св. Духа и лачномъ Его свойствѣ.
11-й ур. Изученіе молитвы.

Трисвязгое: Святый Боже, Св. Крѣпкій....
•12-й ур. Происхожденіе трисвятаго, изученіе трисвятаго 

и славословія.
Молитва къ Пресвятой Троицѣ: Пресвятая Троице....
13 й ур. Объясненіе молитвы и ѳя изученіе.

Молатва Господня: Отче нашъ__
14-й ур. Происхождение молитвы п ея объяснение, изу- 

ченіе первой половины молитвы.
15-й ѵр. Объясненіе и изученіе 2-й воловины молитвы.

Молптва къ Пр. Богородицѣ: Богородице Дѣво....
16 й ѵр. О рождесгвѣ Пр. Богородицы и введѳніи ея во 

храмъ.
:17 й ур. О благовѣщеніи Пр. Богородицѣ, о посѣщеніи 

Ею Елисаветы и успеніи Б. Матери.
18-й ѵр. Изученіе молитвы.

Молитва къ Ангелу Хранителю: Ангеле Христовъ....
19-й ур. Понятіе объ ангелахъ, раздѣленіе ихъ, понятіе 

объ Ангедѣ Хранителѣ.
20 и 2 і у р. Изучеаіе молигвы.
Молитва за царя и отечество: Спаси Господи люди....
22-й ур. Объяснение и изученіе молитвы.

Молитва о здравіи живыхъ: Спаса ГоспоОи и помилуй ро­
дители моя....

23-й ур. Объ обязанности молиться другъ за друга, азу- 
ченіе молитвы.



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н І Е ,

Высочайшей маниФестъ.
Высочайшая награда.
Благосдовеніе Святѣйшаго Сѵнода.

УКАЗЫ СВЯТ Е ЙШАГО СѴНОДА. О постановлении въ консисторіяхъ 
рѣшеній по дѣламъ о многобрачіи; о сохраненіи при Дмитровскомъ ду­
ховномъ училищѣ сущ ествую щ аго в ъ  неиъ приходскаго (приготови­
тельнаго) класса; о допущении въ  духовны я училища составленнаго 
г. Лебедевымъ учебника по географіи Россіи  въ качествѣ учебнаго 
пособія.

П р е ж д е  о б н а р о д о в а н н ы я  п о с т а н о в л е н ы  по д у х о в н о м у  в е д о м ­

с т в у .  У к а з ъ  С в я тѣйшаго сѵнода о церковныхъ кош ельковыхъ суим ахъ .

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВЪСТІЯ. А р х іе р е й скія служенія. Объ устройстве  
общежитія своекош тн ы хъ воспитанниковъ при Московской духовной 
семинаріи. Первое собраніе членовъ Б р атства  святой Равноапостоль­
ной М аріи. Отъ правленія Виѳанской духовной семинаріи. Отъ прав- 
ленія Дмитровскаго духовнаго училища.

В ы сочайш ій  м а н ифестъ.
Б ожіею милостію мы, А л ександръ вторый, Императоръ и 
Самодержецъ Всероссійсвій, Царь Польскій, Великій Князь j

Финляндскій, 
и прочая, и прочая, и прочая.

Въ 27-й день сего апрѣля Любезная Наша Невѣстка, 
Цесаревна и Великая Княгиня Марія Ѳеодоровна, Супру­
га  Любезнаго Нашего Сына, Наслѣдника Цесаревича, р аз-  
рѣшилась отъ бремени рожденіемъ Намъ Внука, а Ихъ 
Императорскимъ Высочествамъ Сына, нареченнаго Геор- 
гіемъ.

Таковое Императорскаго Дома приращеніе пріемлемъ 
Мы новымъ ознаменованіемъ благодати Всевышняго, на 
Насъ и на Имперію Нашу изливаемой, и возвѣщая о семъ 
вѣрнымъ Нашимъ подданнымъ, пребываемъ удостовѣрены, 
что всѣ они вознесутъ съ Нами къ Богу усердныя молит­
вы о благополучномъ возрастѣ и преуспѣянии Новорож­
деннаго.

Повелѣваемъ писать и именовать во всѣхъ дѣлахъ, гдѣ 
приличествуетъ, Сего Любезнаго Намъ Внука, Новорож­
деннаго Великаго Князя Его Императорскимъ Высочествомъ.

Данъ въ Царскомъ Селѣ въ 27-й день апрѣля въ лѣто 
отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ семьдесятъ 
первое, Царствованія же Нашего семнадцатое.

Н а  подлпномъ Собственною Его Императорскаго Вели­
чества рукою подписано: „Александръ

Вы сочайш ая награда.
Государь Императоръ въ 3-й день сего апрѣля Всемило- 

стивѣйше соизволилъ пожаловать каѳедральному протоіе- 
рею Московскаго Архангельскаго собора Петру Покров 
скому зодотый наперсный крестъ, украшенный рубинами 
и жемчугомъ.

Благословеніе Святѣйш аго Сѵнода.
Указомъ святѣйшаго Синода отъ 11 Января 1871 года 

№ 43 предписано преподать благословеніе святѣйшаго 
Сѵнода потомственному почетному гражданину Давиду 
Хлудову за пожертвиваніе 1830 рублей.

О постановлении въ консисторіяхъ  рѣш ен ій по  
дѣлам ъ о м ногобрачіи  на основаніи  ст. 37 зак. 

граж д. т. X . свода 1857 года.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ, усмотрѣвъ въ рѣшеніяхъ 
нѣкоторыхъ епархіальныхъ начальствъ по дѣламъ о мно- 
гобрачія примѣненіе ст. 222 уст. дух. конс., въ которой

сказано, что „бракъ расторгается, если мужъ или жена, 
при существованіи ихъ брака, дерзнутъ на вступленіе въ 
Другой бракъ,tt находитъ нужнымъ объяснить, что при- 
мѣненіе упомянутой статьи составляетъ отступленіе отъ 
точныхъ словъ дѣйствующаго свода законовъ; такъ какъ, 
вмѣсто этой 222 ст. уст. дух. коне., содержаніе коей вошло 
въ составъ ст. 57 зак. гражд. т. X. свода 1842 г.,  равно 
какъ и вмѣсто другихъ статей относительно браковъ, 
состоялись Высочайше утвержденныя 6-го Февраля 1850 
г. (полн. собр. зак. № 23906) правила, внесенныя въ 1-ю 
и 2-ю части т. X  свода 1857 г.,  гдѣ значившіяся по Сво- 
ду 1842 г. ст. 34—64 т. X  замѣнены ст. 37—60 (см. 
сравн. указат. къ 1 ч. X  т .) .  А такъ какъ на основаніи 
прилок. къ ст. 102 учр. сен. т. 1 ч. 2, во всѣхъ случа- 
яхъ, при производствѣ дѣлъ, требующихъ ссылки на 
узаконенія, надлежитъ приводить статьи Свода Законовъ, 
изданнаго въ 1857 г.,  согласно правиламъ, пзъясненнымъ 
въ этомъ приложеніи, то и рѣшенія по дѣламъ о много- 
брачіи должны быть основаны не на измѣненной, какъ 
значится выше, ст. 222 Уст. Конс., по которой р а с т о р ­
гались бракосочетанія лицъ, обязанныхъ супружествомъ, 
а на дѣйствующемъ нынѣ узаконеніи ст. 37 т. X  зак 
гражд. свода 1857 г.,  по сидѣ коей брачныя сопряженія 
лицъ обязанныхъ другими законными супружескими сою­
зами, не признаю тся законными и д е й ств и те льн ы м и .  
Вслѣдствіе сего и въ виду ст. 65 зак. осн. т. 1. ч. 1 
Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: о вышеизложенномъ дать 
знать печатными указами всѣмъ епархіальнымъ преосвя­
щеннымъ для надлежащаго распоряженія о томъ, чтобы 
въ подвѣдомственныхъ имъ консисторіяхъ при разрѣше- 
ніи дѣлъ о многобрачіи былъ принимаемъ въ руководство 
дѣйствующій законъ, изображенный въ ст. 37 т. X. ч. 1, 
на основаніи которой надлежитъ постановлять заключения 
не о р а с т о р ж е нии упомянутыхъ брачныхъ сопряженій, а 
о признаніи оныхъ незаконными и недей стви тельны м и. Де 
кабря 29 дня 1870 года. № 74.

О сохр ан ен іи  при Дмитровскомъ Д ухов н ом ъ  
уч и л и щ ѣ  сущ ествую щ аго въ нем ъ п р и ходск а­

го (приготовительнаго) класса.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйпіій 

Правительствующей Сѵнодъ слушали предложенный го 
сподиномъ Сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ отъ 19-го 
минувшаго Ноября сего года за 274, журналъ учебна­
го Комитета по отношенію Вашего Преосвященства, о 
сохраненіи при Дмитровскомъ Духовномъ училищѣ суще­
ствующаго въ немъ приходскаго (приготовительнаго) клас­
са. П риказали : заключеніе учебнаго Комитета утвердить 
и препроводить при указѣ Вашему Преосвященству въ 
копіи для зависящихъ расп :ряженій къ исполненію. Де­
кабря 31 дня 1870 года. № 2859.

О доп ущ ен іи  въ духов н ы я  у ч и л и щ а  составлен­
наго г. Л ебедевы мъ у ч ебн и к а  по географ іи  

Россіи въ качествѣ учебн аго  пособія .
По указу Его Императорскаго Велпчества, Святейшій 

Правительствующій Сгнодъ слушали предложенный госпо- 
диномъ Сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ за № 181, жур­
налъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Синодѣ о со· 
ставленномъ преподавателемъ 3-й С.-петербургской гимна- 
віи Евлампіемъ Лебедевымъ учебникѣ по геограФІи Рос- 
сіи. Изъ журнала этого видно, что Комитетъ полагалъ бы 
рекомендовать означенный учебникъ въ качествѣ учебна­
го пособія при преподаваніи и изученіи отечественной



утвержденнымъ въ 21 день декабря 1870 года опредѣле- 
ніемъ Святѣйшаго Сѵнода, между прочимъ, постановлено: 
доходъ отъ продажи вѣнчиковъ и листовъ разрѣшитель- 
ной молитвы, возлагаемыхъ на усопшихъ, предоставить 
въ распоряженіе окружнаго мѣстнаго духовенства для 
обращенія по назначению съѣздовъ онаго, съ утвержденія 
епархіальныхъ архіёреевъ, исключительно на содержаніе 
бѣдныхъ учениковъ въ духовныхъ училищахъ, съ тѣмъ, 
чтобы доходъ текущего года расходовался въ слѣдующемъ 
за тѣмъ году и чтобы расходы, по заготовленію вѣнчи- 
ковъ и листовъ разрѣшительной молитвы въ сѵнодаль- 
ныхъ типограФІяхъ, были относимы на этотъ же доходъ. 
Принимая во вниманіе, что съ предоставленіемъ означен- 
наго дохода въ распоряженіе мѣстнаго духовенства, для 
употребленія на содержаніе бѣдныхъ учениковъ въ ду­
ховныхъ училищахъ, хотя и нужно ожидать возвышенія 
сего дохода, при заботливости духовенства поддерживать 
между православными благочестивый обычай возлагать 
вѣнчики на усопшихъ, но независимо отъ сего было бы 
желательно оказать въ этомъ дѣлѣ содѣйствіе духовен­
ству и иными средствами, зависящими отъ высшаго ду­
ховнаго управленія. Для достиженія этой цѣли Хозяй­
ственное Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ полагало бы: 
1) удешевить цѣны вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной 
молитвы, по которымъ духовенство будетъ пріобрѣтать 
в х ъ  изъ сѵнодальныхъ типограФІй, а именно: оставивъ 
прежнюю, весьма низкую, цѣну раскрашенныхъ вѣнчи- 
ковъ по 1 руб. 25 коп. за одну тысячу экз., раззолочен­
ные низшаго сорта вѣнчики, вмѣсто 5 руб., отпускать 
по 3 руб. за тысячу, таковые же высшаго сорта, вмѣсто 
25 руб., по 10 руб., противуатласные вмѣсто 67 руб. 50 
коп., по 20 руб. за одну тысячу экземпляровъ; за тѣмъ 
только, по случаю значительно увеличивающейся иѣны 
на шелкъ, вѣнчики атласные, которые впрочемъ требуют­
ся въ весьма незначительномъ количестве , отпускать вмѣ- 
сто 181 руб. по 300 руб. за тысячу экземпляровъ. Листы 
же разрѣшительной молитвы, вмѣсто 6 руб. 66 1/2 коп., 
отпускать на простой бумагѣ по 5 руб. и на голландской 
по 8 руб. за тысячу, и 2) возвысить установленныя Свя- 
тѣйшимъ Сѵнодомъ цѣны для продажи въ церквахъ вѣн- 
чиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы, назначивъ за 
экземпляръ вѣнчика раскрашеннаго, вмѣсто IV» коп., по 
2 коп., раззолоченные низшаго сорта, вмѣсто 3, по 5 
коп., высшаго сорта, вмѣсто 10, по 15 коп., противу­
атласные, вмѣсто 30, по 50 коп., и атласные, вмѣсто 60 
коп. по 1 руб., а за листы разрѣшительной молитвы на 
значить на простой бумагѣ прежнюю цѣну 6 коп. и на 
голландской бумагѣ, вмѣсто 15 коп., 25 коп. При такомъ 
измѣненіи цѣнъ ежегодный расходъ церквей по покупкѣ 
вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы, будетъ 
простираться до 11,943 руб. 75 коп., т. е. менѣе настоя- 
щаго на 4894 руб. 92 коп. въ годъ, а цифра годоваго до­
хода за вѣнчики и листы разрѣшительной молитвы, нынѣ 
простирающіяся до 106,115 руб., возвысится до 140,020 
руб., т. е. увеличится на 33,905 руб.; при постоянномъ 
же возрастаніи требованій на вѣнчики и листы разрѣши- 
тельной молитвы, судя по даннымъ прежнихъ дѣтъ, до­
ходъ этотъ долженъ еще болѣе увеличиться. Приказали: 
признавая предположенія Хозяйственнаго Управленія у в а -  
жительными и цѣли своей соответствующими, Святѣйшій  
Сѵнодъ опредѣляетъ: 1) отпускать изъ Московской сѵно- 
дальней тяпограФІи въ епархіи вѣнчики и листы разрѣ  
ш ительной молитвы, за наличныя деньги, по слѣдующимъ I 
цѣнамъ: тысячу вѣнчиковъ раскрашенныхъ по одному 

руб. 25 коп.*, раззолоченныхъ низшаго сорта по три р у б ., 
высшаго сорта по десяти руб .,  противуатласныхъ по 
двадцати руб. и атласныхъ по триста руб. и тысячу ли- 
стовъ разрѣшительной молитвы на простой бумагѣ по 
пяти р уб  , а на голландской бумагѣ по восьми руб. и 2) 
въ церквахъ взимать: за экземпляръ вѣнчика раскрашен- 
наго две  коп., раззолочеинаго низшаго сорта пять коп., 
высшаго сорта пятнадцать коп., противуатласнаго пять 
десять коп. и атласнаго одит руб.\ за экземпляръ же ли­
ста разрѣшительной молитвы на простой бумагѣ шесть 
коп. и на голландской двадцать пять коп., съ тѣмъ, что­
бы къ этимъ цѣнамъ ни въ какомъ случаѣ не дѣлалась 
никакая произвольная прибавка. Для исполненія сего 
опредѣленія по духовному вѣдомству объявить, циркуляр- 
но, печатными указами. Апрѣля 17 дня 1871 г. <Νί 21.

О п р а з д н о в а н и и  п а м я т и  с в в .  К и р и л л а  и  М е ѳ о д ія  
в ъ  в о с к р е с н ы й  д е н ь .

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца 
Всероссійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵ- 
нода члену онаго, Преосвященнѣйшему Иннокентію Ми­
трополиту Московскому.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительству ющій Сѵнодъ слушали представленіе ваш е­
го преосвященства отъ 16 октября 1870 года за № 259, 
о праздяованін памяти свв. Кирилла и Меѳодія въ во­
скресный день. Приказали : не встрѣчая препятствій къ 
удовлетворенію ходатайства Совѣта Православнаго Мис- 
сіонерскаго Общества о перенесеніи повсемѣстно празд­
нования памяти свв. Кирилла и Меѳодія, 11 мая, когда 
оно придется въ будни, на ближайшій воскресный день,— 
Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: дать знать о семъ ука­
зомъ вашему преосвященству, въ разрѣшеніе представле- 
нія отъ 16 октября 1870 года за № 2 5 9 , а прочимъ епар- 
хіальнымъ преосвященнымъ и главнымъ священникамъ 
гвардіи и гренадеръ, арміи и флотовъ , объявить печат­
ными указами. Мая 5 дня 1871 года. № 860.

О в ѣ н ч а н і и  б р а к о в ъ  н и ж н и х ъ  в о и н с к и х ъ  ч и ­
н о в ъ ,  у в о л е н н ы х ъ  в о  в р е м е н н о й  о т п у с к ъ  с ъ  

ж е л т ы м и  б и л е т а м и .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе госпо­
дина оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода, отъ 21-го Ян­
варя сего года за № 199, слѣдующаго содержанія: по оп- 
редѣленію Святѣйшаго Сѵнода, вслѣдствіе отношенія Г. 
Военнаго Министра, циркулярнымъ указомъ 30 Мар т а  
1867 года сдѣлано распоряженіе по духовному вѣдомству 
о томъ, чтобы священники не вѣнчали нижнихъ воинскихъ 
чиновъ, находящихся во временномъ отпуску, безъ раз- 
рѣшенія Военнаго начальства, въ вѣдѣніи котораго они 
состоятъ. Нынѣ генералъ адъютантъ Милютинъ, коему 
сообщено было объ означенномъ распоряженіи, увѣдомилъ 
г. Сѵнодальпаго оберъ-прокурора, что положеніемъ воен­
наго совѣта, Высочайше утвержденнымъ въ 26 день Д е­
кабря минувшаго года и объявленнымъ въ приказѣ по 
военному вѣдомству сего года за № 1, временно-отпуск- 
нымъ нижнимъ чинамъ (съ желтыми билетами) разрѣше- 
но вступать въ бракъ, примѣнивъ къ нимъ, въ этомъ от- 
ношеніи, всѣ тѣ правила, которыя установлены въ п. п. 
107 и 108 прил. къ ст. 1604 кн. I  ч. II  Св. Воен. Пост., 
изд. 1859 г . ,  по V продолженію, на этотъ предметъ, для 
отаускныхъ вообще. Н а основаніи же помянутыхъ выше 
постановленій временно и безсрочноотпускные не испраши- 
ваютъ разрѣшенія мѣстныхъ начальниковъ, а священ-



ны, необходимой для преуспѣянія учебныхъ занятій, на­
блюдая, чтобы воспитанники сидѣли какъ слѣдуетъ, не 
разговаривали другъ съ другомъ, не занимались посторон­
ними предметами, не позволяли себѣ шалостей, не выхо­
дили безъ особенной нужды изъ класса и т. п.; при чемъ 
учениковъ, нарушающихъ порядокъ въ классѣ, должны 
или сами подвергать установленнымъ взысканіямъ, или 
доносить о нихъ въ семинаріяхъ инспектору, а въ учи­
лищахъ смотрителю.

3) Особенно должны заботиться преподаватели о поддер- 
жаніи общаго вниманія учениковъ къ предмету препода­
вания и для сего а)  не должны вести свои объясненія въ 
Формѣ академическихъ лекцій, но привлекать въ нимъ, 
по временамъ, воспитанниковъ посредствомъ вопросовъ и 
различнаго рода наведеній, вызывающихъ на повторение 
объясненнаго, на собственныя соображенія, служащія къ 
объясненію предлагаем ая урока; б) при спрашиваніи же 
учениковъ отнюдь не заниматься слишкомъ долго съ од- 
нимъ изъ учениковъ, но стараться спрашивать какъ мож­
но большее число ихъ, заставляя всѣхъ внимательно слѣ- 
дить за отвѣтами спрашиваемыхъ и быть готовыми по­
правлять ошибки пхъ, и дополнять недосказанное, если 
къ тому представляется случай. Вообще необходимо под­
держивать во всѣхъ ученикахъ постоянную умственную 
работу и, не позволяя имъ развлекаться посторонними 
мыслями, возбуждать ихъ къ дѣятельному участію въ 
классныхъ занятіяхъ. ·

4) При назначеніи урока преподавателямъ слѣдуетъ обра­
щать вниманіе на то, хорошо ли понятъ онъ, при объ- 
ясненіи, какъ въ цѣломъ, такъ и въ частностяхъ, всѣми 
учениками, особенно менѣе способными изъ нихъ; для 
этого, согласно указу Святѣйшаго Сѵнода отъ 28 декабря 
1867 года, необходимо требовать отъ нихъ, по возможно­
сти всякій разъ, отчета въ томъ, уяснили ли они все за ­
данное имъ и не встрѣчены ли ими какія затрудненія. 
Вообще же слѣдуетъ имѣть въ виду, чтобы задаваемые 
по каждому предмету уроки не превышали силъ воспи­
танника.

5) При прохожденіи курса преподаватели должны забо­
титься о томъ, чтобы пройденное не выходило изъ па 
мяти учениковъ, и для сегѳ, при удобныхъ случаяхъ, дол­
жны возвращаться къ повторенію, а по окончаніи значи­
тельнаго отдѣла науки назначать общую репетицію.

6) При устныхъ ученическихъ отвѣтахъ, а равно и въ 
письменныхъ упражненіяхъ, преподаватели должны обра­
щать вниманіе на правильность употребляемыхъ ученика­
ми выраженій и требовать, чтобы они избѣгали ошибокъ 
противъ русскаго языка и не пренебрегали правильными 
построеніемъ Фразъ.

7) Преподаватели обязаны выставлять въ кдассныхъ 
журналахъ баллы, обозначающіе отвѣты учениковъ, и въ 
теченіе мѣсяца отмѣтить по возможности успѣхи всѣхъ 
учениковъ класса, для того, чтобы ректоръ и инспекторъ 
въ семинаріяхъ, смотритель и его помощникъ въ учили­
щ ахъ, могли слѣдить за учебными занятіями и принимать 
съ своей стороны мѣры къ возбужденію неисправныхъ.

8) Въ оцѣнкѣ ученическихъ успѣховъ баллами препо­
даватели должны быть справедливыми и избѣгать вредна- 
го въ  педагогическомъ отношеніи послабленія ученикамъ.

9) Вмѣстѣ съ тѣмъ, для правильнаго хода обученія, 
ректоръ и инспекторъ въ семинаріяхъ, смотритель и его

помощникъ въ училищахъ обязаны слѣдить какъ за ис- 
полненіемъ всѣхъ вышеизложенныхъ указаній, такъ и 
сверхъ того, на основаніи ‘27, 28 и 41 семинарскаго, 51, 
52, 57 и 63 п а р а г р а Ф о в ъ  училищнаго уставовъ, наблю­
дать за тѣмъ, чтобы задаваемые ученикамъ уроки были 
соразмѣряемы съ временемъ, необходимымъ для пригото- 
вленія оныхъ, а также, чтобы назначаемыя письменныя 
упражненія по разнымъ п р е д м е т а м ъ  не падали на одинъ 
и тотъ же день, но чтобы между ними существовала из- 
вѣстная очередь, которая давала бы возможность воспи- 
танникамъ удовлетворительно приготовить заданныя имъ 
упражненія.

Е п а р х іа л ь н ы я  р а с п о р я ж е н і я .  
О б ъ я в л е н іе  п р и з н а т е л ь н о с т и  е п а р х іа л ь н а г о  н а ­

ч а л ь с т в а
Въ педагогическомъ собраніи правленія Московской ду­

ховной семинаріи апрѣля 7-го дня 1871 года, при обсуж- 
деніи заключеній коммпссіи, разсматривавшей; а) отчеты, 
составленные начальниками училишъ правленію Москов­
ской семинаріи подвѣдомственныхъ, по учебно воспита­
тельной части за 1869—70 учебный годъ; б) отзывы ком- 
миссій, производившихъ пріемныя въ семинарію и сп ы та­
ния въ августе  1870, между прочимъ опредѣлено: приви- 
мая во вниманіе, что ученики Донскаго училища въ  про- 
долженіи уже нѣсколькихъ лѣтъ оказываются лучше уче­
никовъ Д р у Г И Х Ъ  у Ч И Л И Щ Ъ  ПОДГОТОВЛенНЫМИ ПО-.ТИ по всѣмъ 
предметамъ училищнаго курса, представить о семъ на 
милостивое воззрѣніе его преосвященства. Резолюція его 
преосвященства, преосвкщеннѣйшаго Игнатія, епископа 
Можайскаго, по сему пункту отъ 30 то числа апрѣля за 
№ 167 послѣдовала таковая: „начальству Донскаго духов­
наго училища за внимательное попеченіе о благоустрой- 
ствѣ ввѣреннаго имъ заведенія объявить признательность 
епархіальнаго начальства, о чемъ можно напечатать въ 
„Московсвихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъа . Мая 5 ,1871 г. 
№ 97.



ческомъ уставѣ условіяхъ, поступить въ академію, какое 
назначается по вызову, и вслѣдствіе того нерѣдко происхо­
д и те  что изъ семинарій, гдѣ въ извѣстномъ курсѣ оказы­
вается болѣе такого рода воспитанниковъ, вызывается въ 
академію меньшее число, а изъ семинарій, въ которыхъ 
менѣе такихъ воспитанниковъ, требѵется большее количе­
ство. А это ведетъ, въ свою очередь, къ тому, что в ъ  од- 
нихъ семинаріяхъ лишаются возможности отправиться въ 
академію воспитанники болѣе даровитыё, а въ другихъ на­
чальства вынуждаются или высылать въ академію, подъ 
страхомъ отвѣтственности, воспитанниковъ, сравнительно 
менѣе даровитыхъ, или же отвѣтствовать, что въ семинаріи 
требуемаго числа воспитанниковъ, способныхъ и желаю­
щихъ поступить въ академію, не оказалось. Проистекающія 
отсюда неудобства для академій и вообще для духовнаго 
образования, конечно, должны повторяться тѣмъ чаще, что 
не только въ различныхъ семинаріяхъ, но даже въ одной 
и той же семинаріи составъ одного курса или выпуска уче­
никовъ, ио ихъ снособностямъ и успѣхамъ, не всегда бы- 
ваетъ равенъ съ другими. Приказали: Въ устраненіе озна- 
ченныхъ неудобствъ поставить семинарскимъ начальствамъ 
въ обязанность, чтобы ежегодно, никакъ не позже 1-го 
мая, представляли, установленнымъ порядкомъ, Святѣйшемѵ 
Сѵноду точнѣйшія свѣдѣнія о томъ сколько въ какой семи- 
наріи изъ оканчивающихъ курсъ ученія воспитанниковъ 
оказывается особенно достойныхъ къ отправленію въ ду­
ховную академію, по ихъ снособностямъ, успѣхамъ, нрав­
ственности в склонности къ продолженію духовнаго обра­
зовала; о чемъ епархіальнымъ архіереямъ, для надлежа- 
щихъ расцоряженій и исполненія. послать печатные указы. 
Апрѣля 14 дня 1871 года. № 20.

О л и ч н ы хъ  правахъ  дѣтѳй духов н ы хъ  лицъ  
православнаго и  армано-григоріанскаго и с п о - 
вѣданій и  объ освобождении отъ квартирной  
п овинности  домовъ церковнослуж ителей, при- 
надлеж авш и х ъ  въ православном у духовном у  
состойн ію  до и здан ія  закона 26 мая 1869 г., 

равно домовъ вдовъ и  сиротъ  и хъ .
По указу  Е го  И мператорскаго Величества, Святѣй- 

шій П равителъствую щ ій Синодъ слушали предложеніе 
господина Си нодальнаго Оберъ-прокурора, отъ  24-го 
минувш аго м арта  за  № 992, при коемъ приложенъ 
препровожденный Государственнымъ секретаремъ сии- 
сокъ съ Высочайш е утвержденнаго мнѣнія общаго со­
брания Государственнаго С овѣ та ,  состоявш агося по 
вопросамъ, возникшимъ при согласованіи статей Свода 
Законовъ  съ Высочайш е утвержденными 26-го мая 
1869 и 11 мая 1870 годовъ, мнѣніями Государственнаго 
совѣта о правахъ  дѣтей духовныхъ лицъ православ­
наго и армяно-григоріанскаго исновѣданій. Въ озна- 
ченномъ спискѣ съ мнѣнія Государственнаго Совѣта 
изложено: Государственный Совѣтъ, въ департаменте  
законовъ и въ общемъ- собраніи, разсмотрѣвъ пред- 
ставленіе главноуправляю щ аго вторымъ отдѣленіемъ 
-Собственной Его  Императорскаго Величества канце- 
ляріи  по вопросамъ, возникшимъ при со гл асо вал и  
статей  свода законовъ съ Высочайше утвержденными 
26 мая 1869 г. и 11 мая 1870 г. мнѣніями Государ­
с т в е н н а я  Совѣта о правахъ  дѣтей духовныхъ лицъ 
православнаго и армяно-григоріанскаго исповѣданій, 
мнѣніемъ положилъ: въ дополненіе Высочайше утвер- 
жденныхъ 26 мая 1869 г. и 11 мая 1870 г. мнѣній Го­

сударственнаго Совѣта о п р ав ах ъ  дѣтей духовныхъ 
лицъ православнаго и армяно-григоріанскаго исповѣ- 
даній, постановить слѣдующее: 1) Сыновья свящ ен ­
нослужителей и церковныхъ причетниковъ (дьячковъ, 
пономарей и псаломщиковъ) православнаго  и армяно- 
григоріанскаго исповѣданій принимаю тся въ  граж дан­
скую службу безъ различія, рождены ли они прежде 
или послѣ полученія отцами ихъ  духовнаго сана  или 
званія, не исключая рожденныхъ и въ податномъ со- 
стояніи. 2) Дѣти церковныхъ причетниковъ (дьячковъ, 
пономарей и псаломщ иковъ) православнаго исповѣда- 
нія, окончившихъ курсъ  въ  духовны хъ академіяхъ или 
семинаріяхъ съ учеными степенями или званіями , 
пользую тся правами дѣтей свящ еннослужительскихъ.
3) Домы церковнослужителей, принадлежавш ихъ къ  
православному духовному состоянію до изданія закона 
26 мая 1669 г .,  равно домы вдовъ и сиротъ ихъ  осво­
бождаются отъ квартирной повинности, н а  основаніи 
ст. 270 п. III уст .  зем. пов. 4) Принадлежавш іе до 
26 мая 1869 г. къ православному духовному состоянію 
наставники въ духовны хъ академіяхъ и семинаріяхъ, 
также учителя  въ  низш ихъ духовныхъ училищ ахъ  и 
въ  сельскихъ приходскихъ училищ ахъ , изъ окончив­
ш ихъ курсъ  въ  духовныхъ академіяхъ или семинаріяхъ, 
пользую тся правами дѣтей свящ еннослужительскихъ.
5) Неимѣющія правъ  вы сш аго состоянія дѣти свящ ен ­
нослужителей православнаго и армяно-григоріанскаго 
исповѣданій принадлеж ать къ  потомственному, а  дѣти 
церковныхъ причетниковъ (дьячковъ, п ономарей и п са­
ломщиковъ) тѣ х ъ  же исповѣданій къ  личному почет­
ному граж данству , когда бы и въ какомъ званіи тѣ  
дѣти ни были рождены. 6)  Н аказаніе  церковнымъ при- 
четникамъ (дьячкамъ, пономарямъ и псаломщ икамъ) 
православнаго и армяно-григоріанскаго и.сповѣданій, 
принадлежащимъ къ дворянству или почетному г р а ­
жданству и исключеннымъ изъ духовнаго званія  за  
пороки, лиш аю щ іе ихъ п р ава  на избраніе рода жизни, 
ограничивается запрещ еніемъ имъ поступ ать  какъ  въ  
гражданскую , т а к ъ  и общ ественную  по выборамъ служ ­
бу. Е го  Императорское Величество воспослѣдовавшее 
мнѣніе въ  общемъ собраніи Государственнаго Совѣта, 
по вопросамъ, возникш имъ при согласованіи статей 
свода законовъ съ Высочайш е утвержденными 26 мая 
1869 г. и 11 мая 1870 г. мнѣніями государственнаго 
совѣта  о п равахъ  дѣтей духовны хъ лицъ православ­
наго и армяно-григоріанскаго исповѣданій, Высочайш е 
утвердить соизволилъ и повелѣлъ .исполнить. П р и к а ­
зали: объ изъясненномъ Высочайш е утвержденномъ 
мнѣніи Государственнаго С овѣта о п р авах ъ  дѣтей ду­
ховныхъ лицъ православнаго  и армяно-григоріанскаго 
исповѣданій, дать знать  по духовному вѣдомству  ц и р ­
кулярными указами. А прѣля 30 дня 1871 года. № 27.

О н а з н а ч е н і и  к ъ  ц е р к в и  п р и  К о м м и с а р о в с к о й  
т е х н и ч е с к о й  ш к о л ѣ  ш т а т н а г о  п р и ч т а .

По указу его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали рапортъ преосвящен- 
наго Леонида, Викарія Московской епархіи, отъ 22-го апрѣ- 
ля сего года за № 1942, коимъ онъ, по просьбѣ перваго Арбат- 
скаго отдѣленія попечительства о бѣдныхъ въ г. Москвѣ, 
ходатайствуем о назначеніи къ сооружаемой въ Коммиса- 
ровской Технической школѣ церкви штатнаго причта изъ 
священника и псаломщика. И по справкѣ приказали: Согласно 
съ представленіемъ преосвященнаго викарія Московскаго



равно и тѣ, который проповѣдниками составляться будутъ, I 
по ихъ образцу, могутъ быть произносимы во всякое бда- j 
гопріятное по мѣстнымъ обстоятельствамъ время. Мая 7 дня 
1871 года № 932.

Отъ хозайствѳннаго управлѳнія  п ри  Святѣй- 
ш ѳмъ Сѵнодѣ.

{Циркулярно).

На основаніи опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода, 2*і сентября 
1870 г., хозяйственное управленіе симъ извѣщаетъ ара- 
вленія духовныхъ семинарій и училищъ, для руководства 
въ потребныхъ случаяхъ, что введенная опредѣленіями Свя-

_ ^ 27 января
тѣйшаго Стнода 10/м  марта 1870 Г. И 20 Ф евраля 1871 Γ· въ
употребленіе въ духовно учебныхъ заведеніяхъ „Латинская 
Христоматіяц Носова, въ 2-хъ частяхъ, можетъ быть выпи­
сываема изъ хозяйственнаго управленія семинарскими и 
училищными правленіями по слѣдующимъ цѣнамъ: 1-я часть 
въ корешкѣ по восьмидесяти пяти коп. и въ бумажкѣ по 
семидесяти пяти коп. и 2-я часть въ бѵмажкѣ по девяносто 
коп. и въ корешкѣ по одному рублю за экземпляръ.

Отъ совѣта Московской духов н ой  акадѳміи.
Желающіе поступить въ студенты Московской духовной 

академіи въ наступающемъ учебномъ году должны подать 
прошеніе на имя ректора академіи до 15-го августа, и имѣ- 
ютъ подвергнуться письменному повѣрочному испытанію.

Для письменнаго испытанія будетъ назначено три сочи- 
ненія, изъ нихъ два касающіяся богословскихъ вопросовъ 
и одно литературное.

При устномъ испытаніи преимущественное вниманіе бу­
детъ обращено на удовлетворительное знаніе догматовъ 
вѣры, исторіи церкви, логики или русскаго языка и одно­
го изъ классическихъ языковъ, по выбору экзаменуемаго.

Исиытаніе будетъ производимо по программѣ семинар­
скаго или гимназическаго курса, сообразуясь съ тѣмъ,— 
принадлежитъ ли испытуемый къ воспитанникамъ семинаріи 
иди гимназіи.

Желающіе поступить въ академію должны явиться для 
повѣрочнаго испытанія не позже 17-го августа.

К раткія свѣдѣнія о соборахъ и церквахъ Мо­
сковской епархии. *)

( Продолженіе).
Руза.

4 Покровская, постр. 1781, пр. 4: Покрова Бог. свтт. 
Димитрія Рост. свтт. Митрофана Воронеж, прпд. Сергія; 
дв. 44 д. м. 185 ж. 242, проц. 18 р. 72 к.

Клинъ.
1. Троицкій соборъ, постр. 1802, пр. 3: св. Троицы, 

Казанскія ик. В. М. свтт. Николая; протоіерей и 1 свящ. 
дв. 321 д. м. 840 ж. 900; арендн. 513 р.

Другая церковь, постр. 1717, пр. Воскресѳнія Хр.
Третья ц. на кладбищѣ, постр. I860, пр. Всѣхъ скорб. рад.
Четвертая ц. въ тюремн. замкѣ, постр. 1864, свтт. Т и ­

хона Задонск.
2. Успенская, постр. 1651, пр. 3: Успенія Бог. Всѣхъ 

святыхъ, прпд. Сергія, дв. 135 д. м. 405 ж. 495, проц. 
34 р. 12 к.

Богородскъ.
1. Богоявленскій соборъ, постр. 1767, пр. 3: Богоявленія, 

Покрова Бог. свтт. Николая; 2 священника, дв. 397 д.
*) См.  № 46 „Моск. Епар. В ѣ д .“ 18 7 0  г.

м. 1463 ж. раск. дв. 9 д. м. 20 ж. 23.1636, проц. и пр. 
128 р. 64 к.

Къ нему-жъ принадл. кладбищ, постр. 1846 пр. Тих- 
винскія ик. Б. М.

Бронницы.
1. Церковь Архангельская, постр. 1705, пр. Арх. Михаи- 

ла. Другая цер. постр. 1845, пр. 3: Іерусалимскія ик. Б. 
М. свтт. Николая; прпд. Іоанна милост. Третья цер. 
на кладб. деревянная, св. прр. Иліи. Два священника; 
дв. 275 д. м. 1355 ж. 1537 раск. дв. 33 д. м. 147 ж. 
206, инов. дв. 1 д. м. 2 Арендн. и пр. 595 р.

Подольски.
1. Приходская церковь, постр 1819, пр. 3: св. Троицы, 

Успенія Бог. св. ап. Петра· и Павла; дв. 200 д. м. 841 ж. 
857 проц. 98 р. 12 к.

2. Кладбищенская (съ особымъ причтомъ); пр. 3: Обновл. 
хр. Воскр. св Троицы; свтт. Николая; дв. 41 д. м. 
118 ж. 140 раск. дв. 4 д. м. 7 ж. 7., проц. 40 р. 98 к.

Извлечение изъ протоколовъ Московскаго Об­
щества любителей духовнаго просвѣщенія.

Засѣданіе 3-го мая 1871 года.
1) Читаны и подписаны протоколы предшествующаго за- 

сѣданія Общества 15 апрѣля, совѣтскаго засѣданія 30 ап- 
рѣля, также читаны протоколы засѣданій отдѣловъ иконо- 
вѣдѣнія 29 апрѣля и распространенія духовно-нравственныхъ 
книгъ 22-го апрѣля.

2) Поступили пожертвованія: а) деньгами отъ преосвя­
щеннаго Гурія, епископа Таврическаго 5 руб. въ подкрѣ- 
пленіе средствъ Общества., б) книгами аа) отъ проосвящен- 
наго Іакова, епископа Муромскаго, описаніе присланной изъ 
Дивѣевской обители иконы Пресвятой Богородицы Умиленіе 
сердецъ; акаѳистъ св. Благовѣрнымъ князьямъ Константину 
и чадамъ его Михаилу и Ѳеодору. бб) отъ управленія ти- 
иограФІи втораго отдѣленія Собственной Его Императорска­
го Величества канцеляріи одинъ экзеяпляръ вновь отнеча- 
таннаго X тома памятниковъ дипломатическихъ сношеній 
древней Россіи съ державами иностранными. Опредѣлено: 
у вѣдомить съ благодарностію о полученіи пожертвованій.

3)  Избраны: въ почетные члены ГраФъ Сергій Григорь- 
евичъ Строгоновъ·, въ дѣйствительные члены: Александръ 
Михайловичъ Варламовъ и Димитрій Егорычь Жуковъ.

Засе даніе 11-го мая.
По совершеніи молебствія предъ иконою св. Кирилла и 

Меѳодія, просвѣтителей славянства, Общество опредѣлило 
составить поздравительный адресъ Его Высокопреосвящен 
ству, Митрополиту Московскому Иннокентію, попечителю 
Общества, по случаю имѣющаго совершиться 18-го мая 
сего года пятидесятилѣтія его въ санъ священства.

Засѣданге 14-го мац.
1) Читанъ былъ проэктъ художника Д. М. Струкова о 

ремесленныхъ школахъ для дѣтей духовенства. Послѣ сдѣ- 
ланныхъ замѣчаній на проэктъ ремесленныхъ школъ членамъ 
Общества розданы были печатные экземпляры проэкта съ 
просьбою сдѣлать письменныя замѣчанія касательно его. 
Поручено Обществомъ временному предсѣдатедю о. 
архимандрптѵ А мфилохію и дѣйств. члену о. прото- 
іерею Алексѣю іосифовичѵ Ключареву испросить ука­
заны Попечителя Общества, Высокопреосвященнѣйшаго 
Митрополита Иннокентія, объ устройствѣ ремесленной шко­
лы для дѣтей духовенства въ домѣ пожертвованномъ для 
сего почетнымъ членомъ Общества, Давидомъ Ивановичемъ 
Хлудовымъ и предложить объ образованіи коммисіи изъ 
членовъ Общества для составления проэкта и первоначаль 
наго устройства ремесленной школы для дѣтей духовенства.

2) Читанъ и подписанъ присутствующими членами Обще­
ства поздравительный адресъ попечителю Общества, Вы- 
сокопреосвященнѣйшему Иннокентію, Митрополиту Москов­
скому.



С О Д Е Р Ж А Н I Е .

Награждение набедренникомъ. Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода.

УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА: относительно назначенія б ъ  духов­
ный академіи воспитанниковъ семинарій прежнихъ курсовъ; о мѣрахъ 
къ предупреждение уклоненій со стороны назначаемыхъ [изъ семина- 
рій въ  составъ акадеиическихъ курсовъ воспитанниковъ отъ обученія 
в ъ  академіи; объ изданіи журнала: „Церковный Вѣстникъ“ ; о безплат- 
ной разсылкѣ по епархіямъ книгъ: Аѳонскія иконы и Календарь 
Маврокордато и о продажѣ по уменьшенной цѣнѣ нѣкоторыхъ книгъ, 
хранящ и хся въ  сѵнодальныхъ книжныхъ запасахъ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕН1Я. О содѣйствіи къ  благоукрашенію и 
снабженію утвар ію  православнаго храма. в ъ  Прагѣ. Отъ правленія 
Заиконоспасскаго духовнаго училища.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Архіерейскія  служенія.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДЪЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
отдѣла распространения духовно-нравственныхъ книгъ, состоящаго при 
Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія.

Объ явленія.

Н аграж деніе н абедренником ъ . Б лагословеніе  
С вятѣйш аго Сѵнода.

Увазомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 
23 Марта 1871 года за № 509, дано знать, что, на осно- 
ваніи бывшихъ разсужденій, Святѣйшимъ Сѵнодомъ по­
ложено: удостоить по Московской епархіи награжденія:
1) набедренникомъ: священниковъ:—Іоанна Попова, Ко- 
доменскаго уѣзда, села Городищъ; и Василія Любимова, 
Звенигородскаго уѣзда, села Лукина; и 2) Благословенія 
Святѣйшаго Сѵнода: Іеромонаха Филарета, казначея Бо- 
гоявленскаго монастыря; протоіерея Сергія Соболева, Мо- 
жайсваго Николаевскаго собора; игуменію Олимпіаду Ко­
лом енскаго Брусенскаго монастыря; священниковъ:— Ва- 
си.тія Лебедева, Стефана Краснопѣвцева, г. Москвы, Ни­
колаевской, въ Гнѣздникахъ, церкви; Симеона Поспѣлова, 
г. Москвы, Сергіевской въ Рогожской, церкви; Іоанна 
Маргаритова, г. Москвы Воскресенской, въ Кадашахъ, 
церкви; Василія Нечаева, г. Москвы, Николаевской, въ 
Толмачахъ, церкви; Петра Преображенскаго, г. Москвы, 
Ѳеодоростудитской церкви; Іоанна Протасова, г. Москвы, 
Гребневской, на Лубянкѣ, церкви; Петра Соловьева, г. 
Москвы, Георгіевской, въ Ендовѣ, церкви; Василы Сми­
рнова, Воскресенской, въ Даниловской слободѣ, церкви: 
Виктора Бѣляева, г. Москвы, Николаевской, въ Звона- 
ряхъ, церкви; Льва Державина, Коломенскаго уѣзда, села 
Непецына; Михаила Добронравова, Благовѣщенской, г. 
Дмитрова, церкви; Андрея Розанова, Дмитровскаго уѣзда, 
села Ведерницъ; Іоанна Вершиискаго, Бронницкаго уѣзда, 
села Лобанова; Михаила Розанова, Б огородскаго уѣзда 
седа Хомутова; Георгія Преображенсваго, Рузскаго уѣзда, 
села Iорбова; Іакова Лебедева, Волоколамскаго уѣзда, 
села Ивановскаго; Петра Вишнякова, Волоколамскаго 
уѣзда, села АмильФина; Іавова Соколова, Верейскаго уѣз- 
да, села Нары-Ѳоминской; Іоанна Цвѣткова, Московскаго 
уѣзда, села Косина; Діаконовъ—Димитрія Воскресенскаго, 
г. Москвы, Преображенской, на Срѣтенкѣ, церкви; Ни­
киту Цвѣткова, г. Москвы, Покровской, на Варваркѣ, 
церкви; Алексѣя Бѣлокурова, Димитріевской, при Голи- 
цынской больницѣ, церкви; Василія Серапіонскаго, г. 
Москвы, Николаевской на Болвановкѣ, церкви; Алексѣя 
Добромыслова, г. Москвы, Воскресенской въ Плѣнницахъ, 
церкви; Василія Воскресенскаго, г. Москвы, Троицкой, 
въ Вишнякахъ, церкви; Іоанна Постникова, г. Москвы, 
Екатерининской, на Ордынкѣ, ц.; Петра Виноградова, г. 
Москвы Параскевіевской, на Пятницкой, ц.; Владиміра 
Зерчанинова, г. Москвы, Иверской, на Ордынкѣ, церкви;

Андрея Покровскаго, Московскаго уѣзда, села Филей; Іоан- 
на Петрова, Москов. уѣзда, села Покровскаго, Подъелки 
тожъ, Василія Третьякова, Коломенскаго уѣзда, села Ни- 
кульскаго; Луку Лыковскаго, Дмитровскаго уѣзда, села 
Андреевскаго; Лавра Орлинкова, помощника смотрителя 
Донскаго духовнаго училища. Псаломщиковъ—Іоанна Кa- 
синскаго, г. Москвы, Преображенской, на Болвановкѣ, цер­
кви; Василія Цвѣткова, Московскаго уѣзда, села Хорошо- 
ва; Симеона Борисоглѣбскаго., Московскаго уѣзда, села 
Спасскаго, Тушино тожъ; Петра Митропольскаго, Дмит­
ровскаго уѣзда, села Митрополья; Іоанна Осетрова, Дмит­
ровскаго уѣзда, села Ильинскаго; и Ѳеодора Троицкаго, 
Подольскаго уѣзда, села Троицкаго, Ордынцы тожъ.

Указы  Святѣйш аго Сѵяода. 
Относительно н азн ач ен ія  въ духов н ы я  акадѳ- 
м іи  воспитанниковъ сем инарій  п р еж н и х ъ  кур

совъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

п равительствующій Сѵнодъ слушали предложенный го- 
сподиномъ сгнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 25-го 
Февраля сего года за № 54, журналъ учебнаго комитета 
по иредставленію одного изъ преосвященныхъ о дозволе- 
ніи назначить къ поступленію въ духовную академію луч- 
шихъ воспитанниковъ семинаріи изь окончившихъ курсъ 
ученія въ прошломъ учебномъ году, если не окажется 
таковыхъ изъ имѣющихъ окончить курсъ семияаріи въ 
настоящемъ году. Приказали: Объявить печатнымъ ука 
зомъ всѣмъ епархіальнымъ архіереямъ, для руководства 
семинарскихъ правленій, что на переходное время пре- 
образованія духовныхъ семинарій, въ томъ случаѣ, если, 
вслѣдствіе распредѣленія воспитанниковъ по классамъ и 
состава нѣкоторыхъ классовъ изъ воспитанниковъ, срав­
нительно слабѣйшихъ, не окажется возможности избрать 
для поступленія въ академію благонадежныхъ изъ оканчи- 
вающихъ курсъ воспитанниковъ, они могутъ назначить 
въ таковые благонадежныхъ воспитанниковъ изъ преж­
нихъ курсовъ семинаріи. Мая 6 дня 1871 года № 30.

О мѣрахъ къ п р ед у п р еж д ен ію  ук л он ен ій  со с т о ­
роны н азнач аем ы хъ изъ сем и н ар ій  въ составъ  
ак адем ич ескихъ  курсовъ воспитанниковъ отъ  

обуч ѳн ія  въ академ іи.
По указу Его Императорскагр Величества,Святѣйшій Пра- 

вительствующійСгнодъ слушали предложенный господиномъ 
сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 12 ноября 1870 года 
за № 263, журналъ учебнаго комитета съ мнѣніемъ комитета 
по возбужденному совѣтомъ одной изъ духовныхъ академій 
вопросу о мѣрахъ къ предупрежденію уклоненій со стороны 
назначаемыхъ изъ семинарій въ составъ академическихъ 
курсовъ воспитанниковъ отъ обученія въ академіи. По 
справкѣ, приказали: Святѣйшій Синодъ, при вызовѣ иаъ 
семинарій воспитанниковъ въ составъ академическихъ кур­
совъ, каждый разъ, поставляетъ семинарскимъ началь- 
ствамъ въ непремѣнную обязаность, чтобы при избраніи 
воспитанниковъ для этой цѣли, обращали, согласно осо- 
бымъ постановленіямъ высшаго духовнаго начальства, 
самое строгое вниманіе на благонадежность избираемыхъ 
по способностямъ, успѣхамъ въ ученіи и нравственнымъ 
качествамъ. Не смотря на это, изъ донесенія одного изъ 
академическихъ Совѣтовъ оказывается, что изъ семинар­
скихъ воспитанниковъ, назначенныхъ въ минувшемъ го­
ду въ составъ новаго курса академіи, три воспитанника



въ народѣ. Не смотря однако на появляющаяся въ разныхъ 
родахъ изданія для народнаго чтенія, все еще жалуются на 
недостатокъ здоровой духовной пищи для народа. Извѣст- 
но, что самъ народъ всему предпочитаетъ чтеніе духовно­
нравственное, такъ называемыя имъ книги божественный: 
Слово Божіе, книги богослужебный, творенія св. Отцевъ и 
учителей церкви, житія святыхъ и т. п. Нынѣ многія изъ 
этихъ книгъ сдѣлались доступны по цѣнѣ благодаря попе- 
ченіямъ духовнаго правительства. Однако изданія эти ча­
сто не доходятъ до лицъ нуждающихся въ душеспаситель- 
номъ чтеніи, такъ какъ они, живя трудами рукъ своихъ, 
большею частію, не имѣютъ ни времени, ни возможности 
подумать о пріобрѣтеніи какихъ-либо книгъ. Необходимо 
указать имъ на такія книги, дать имъ возможность чтенія. 
Съ этою цѣлію и учрежденъ по благословенно Высоко- 
преосвященнаго митрополита Московскаго при Обществѣ 
любителей духовнаго просвѣщенія отдѣлъ духовно-нрав- 
ствонныхъ книгъ. Желающіе содѣйствовать успѣху отдѣла 
могутъ записываться въ члены отдѣла со взносомъ не ме- 
нѣе рубля сер. въ годъ, а также вносить пожертвованія. 
Желательно, чтобы священники открывали склады при 
церквахъ, Фабриканты при своихъ Фабрикахъ.

Взносы и пожертвованія, а также заявленія о желаніи 
открывать склады, могутъ быть адресуемы къ предсѣдателю 
отдѣла Виктору Петровичу Рождественскому, священнику 
Ризположенской церкви, на Донской улицѣ; къ секретарю 
отдѣла Михаилу Михайловичу Сухотину, живущему на 
Арбатѣ, у Николы Явленнаго въ домѣ Лопыревскаго; къ 
казначею Василію Дмитріевичу Аксенову, за Москвой рѣкой, 
у Воскресенія Словущаго въ Монетчикахъ.

Центральный складъ отдѣла помѣщается при Петровскомъ 
монастырѣ, въ епархіальной библіотекѣ.

При семъ прилагается списокъ взданій имѣющихся въ 
настоящее время въ складѣ отдѣла съ обозначеніемъ цѣны.

Дополнение къ списку книгъ, помѣщающихся въ складѣ 
епархіальной библіотеки:

1. Евангеліе въ 32 ю д. въ коленк. съ золоченою над­
писью .........................................................................10 к.

2. Евангеліе въ 16-ю д. въ коленкорѣ . . . 20 к.
3. Псалтирь славянскій въ 32 ю д. въ коленк. 20 к.
4. Псалтирь русскій въ коленк...............................30 к.
5. Канонникъ въ 32-ю д. въ бум. оберткѣ. . 25 к.
6. Часословъ въ 32 д. въ бум. оберткѣ. . . 25 к.
7. Молитвы избранный изъ Св. Писанія иа разные 

сл у ч аи .........................................................................4 к
8. Святителя Тихона наставленіе о должностяхъ христіа- 

нина въ 12-ю долю въ коленкорѣ . . . .  40 к.
9. Его же наставление своей паствѣ въ 8-ю долю въ ко 

жаномъ переплетѣ ................................................ 40 к.
10. Его же нравоученіе................................................ 4 к.
11. Бесѣда на 6-й псаломъ св. Аѳанасія . . . 10 к.
12. Цвѣтъ изъ сада св. Ефрема Сирина . . .  12 к.
13. Св. Геннадія о вѣрѣ и жизни христіанской, въ 

п а п к ѣ .........................................................................10 к.
14. Напоминаніе правосл. христіанину объ его обязанно- 

стяхъ, предлагаемое въ взрѣченіяхъ слова Божія 15 к.
15. О вѣчномъ мученіи грѣшниковъ . . . .  15 κ.
16. Ученіе о п о с т ѣ .......................................................15 κ.
17. Сказаніе о жизни св. Спиридона Чудотворца 15 к.
18. Сказаніе о жизни Симеона Христа ради юродиваго и 

Іоанн а .........................................................................35 к.
19. Память блаж. Никиты, сокровеннаго угодника Божія и 

житіе препод. Отецъ нашихъ Досиѳея и Тита пресвит.

П е ч е р с к а г о ............................................................. ......... к .
20. О постѣ....................................................................... 12 к.
21. О крещеніи и  мѵропомазаніи съ  двумя картинами 15 к.
22. О причащеніи о п о к а я н і и ...............................15 к.
23. О бракѣ съ картинкой...........................................10 к.
24. Азбука для православныхъ, содержащая въ себѣ по­

степенное руководство въ русско-гражданскомъ и цѳр- 
ковно-славянскомъ чтеніи, ежедневныя молитвы, запо- 
вѣди и сумволъ вѣры, с ъ  краткимъ объясненіемъ; мо. 
литвы на разные случаи и изрѣченія собранный изъ 
Св. Писанія и краткое нравоученіе почерпнутое изъ 
сочиненій свят. Тихона Воронежскаго . . 10 к.



Постановленія и распоряженія правительства
С О Д Е Р Ж А Н I E .

Вызовъ преосвященнаго Никандра въ  С.-Петербургъ для присутство- 
ван ія  въ  Святѣйшемъ Сѵнодѣ.

УКАЗЫ СВЯТЕЙШАГО СѴНОДА: о правилахъдля  предупрежденія укло- 
неній воспитанниковъ духовн ы хъ  академій отъ  обязательной для нихъ 
служ бы  по духовно-учебному вѣдомству; объ учрежденіи викаріатства 
в ъ  Донской епархіи; о Высочайшемъ соизволеніи на обращеніе н ах о ­
дящейся при Московскихъ мѣщ анскихъ училищ ахъ и богадѣльняхъ 
часовни въ  церковь.

Отъ хозяйственнаго управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.

ЕПАРХІАЛЫІЫЯ ИЗВѢСТІЯ. О тъ правленія Виѳанской духовной се- 
иинаріи.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.

РАСПОРЯЖЕНИЯ И ДЕЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Ж у р ­
налъ  30-го (экстраординарнаго) засѣданія Московскаго Комитета Г ра­
мотности.

Объявленія. Опечатка.

В ы з о в ъ  п р е о с в я щ е н н а г о  Н и к а н д р а  в ъ  С .-П е т е р ­
б у р г ъ ,  д л я  п р и с у т с т в о в а н ія  в ъ  С в я т ѣ й ш е м ъ

С ѵ н одѣ .
Господинъ сѵнодальный оберъ-прокуроръ объявилъ Свя- 

тѣйшему Сѵноду о томъ, что Его Императорскому Вели­
честву благоугодно было, въ 25 день мая, Высочайше 
повелѣть: присутствую щ ая въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ пре­
освященнаго архіепископа рязанскаго Алексія уволить во 
ввѣренную ему епархію и на мѣсто его вызвать въ С.- 
Петербургъ, для присутствованія въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ, 
преосвященнаго Никандра, епископа Тульскаго.

У к а з ы  С в я т ѣ й ш а г о  Сѵн о д а .
О .п р а в и л а х ъ  к ъ  п р е д у п р е ж д е н ію  у к л о н е н ій  
в о с п и т а н н и к о в ъ  д у х о в н ы х ъ  а к а д е м ій  о т ъ  о б я ­
з а т е л ь н о й  д л я  н и х ъ  с л у ж б ы  п о  д у х о в н о - у ч е б ­

н о м у  в ѣ д о м с т в у
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный госпо- 
диномъ сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, за № 257, 
журналъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, 
съ  изложеніемъ проэктированныхъ правилъ къ преду­
преждение уклоненій казеннокоштныхъ воспитанниковъ 
Духовныхъ Академій отъ обязательной для нихъ служ­
бы по духовно учебному вѣдомству, и по справкѣ П р и ­
к а за ли :  Для предотвращения продолжающихся, не смотря 
на всѣ принятия доселѣ мѣры, затрудненій въ замѣщеніи 
наставническихъ вакансій въ духовно-учебныхъ заведепі- 
яхъ,, вслѣдствіе уклоненія академическихъ воспитанниковъ 
о тъ  обязательной для нихъ службы по духовно учебному 
вѣдомству, Святѣйшій Сѵнодъ поставляется въ необходи­
мость предписать, согласно заключенію Учебнаго Коми­
т е т а ,  къ непремѣнному исполненію по духовному вѣдом- 
ству слѣдующія правила: 1) Совѣты Академій, тщатель­
но наблюдая за неупустительнымъ доставленіемъ изъ 
семинарскихъ Правленій,—на основаніи особаго распоря- 
женія Святѣшаго Сѵнода, вмѣстѣ съ другими документа­
ми назначаемыхъ изъ семинарій въ Академіи воспитан- 
никовъ, собственноручныхъ подписокъ сихъ воспитанни- 
во въ  о неувлонномъ исполненіи ими, по выпускѣ изъ Ака­
демий, изложенныхъ въ §§ 1С6— 168 уст. Дух. Акад. тре- 
бованій, должны непремѣнно отбирать таковыя подписки 
и отъ тѣхъ изъ принимаемыхъ на казенное содержаніе 
въ Академіи воспитанниковъ, которые, прибывъ къ прі- 
ем ны м ъ академичеснимъ испытаніямъ не по назначенію 
Семинарскихъ Правленій, а по собственному своему же- 
ланію, вслѣдствіе того, не давали начальству подобныхъ

подписокъ. Безъ этого условія ни одинъ воспитанникъ не 
можетъ быть помѣщенъ на казенное содержаніе въ  Ака- 
деміи. 2) Оканчивающихъ курсъ воспитанниковъ, предъ 
выпускомъ ихъ изъ Академіи, Академическіе Совѣты из- 
вѣщаютъ о предъявленныхъ Семинарскими Правленіями 
учительскихъ вакансіяхъ и приглашаютъ ихъ для посту­
пления на эти вакансіи держать пробныя лекціи въ Се- 
минаріяхъ, или Академіяхъ, смотря по поступившимъ изъ 
Семинарскихъ Правленій заявленіямъ. Въ случаѣ уклоне- 
нія казеннокоштныхъ воспитанниковъ Академіи отъ ис- 
полненія этой обязанности, Совѣты немедленно доносятъ 
Ооеръ-прокурору Святѣйшаго Сѵнода о причинахъ такого 
уклонения, съ указаніемъ на тѣхъ изъ сихъ воспитанни­
ковъ, которые, по спеціальнымъ ихъ занятіямъ въ Ака­
демии, могли бы занять ванантныя учительскія должности 
въ Семинаріяхъ. П р и м е чаніе. Каждый кончившій курсъ 
воспитанникъ Академіи имѣетъ право держать пробныя 
лекціи на занятіе преподавательскаго мѣста не только по 
тому предмету, которымъ онъ спеціально занимался въ 
четвертомъ курсѣ, но и по всѣмъ общеобязательнымъ и 
спеціальнымъ предметамъ того отдѣленія, къ которому онъ 
принадлежалъ въ Академіи. 3) По совершеніи распоря- 
женій о замѣщеніи предъявленныхъ Академіямъ учитель­
скихъ въ Семинаріяхъ и училищахъ вакансій, Авадеми- 
ческіе Совѣты сообщаютъ подлежащимъ начальствамъ о 
назначенныхъ на эти вакансіи воспитанникахъ, а не по­
лучившихъ назначенія казеннокоштныхъ воспиханниковъ 
обращаютъ, на существующихъ нынѣ основаніяхъ, въ 
епархіи, по мѣсту ихъ родопроисхожденія, съ выдачею 
для проѣзда надлежащихъ билетовъ и прогонныиъ денегъ, 
сообщая о семъ въ то же время Епархіальныиъ началь­
ствамъ, для должнаго со стороны послѣднихъ распоряже- 
нія къ исполнению, во всей точности, предписанныхъ ука­
зами Святѣйшаго Сѵнода, отъ 18 Марта 1868 года № 20 
и 12 іюня 1870 года № 33, правилъ относительно тако­
выхъ воспитанниковъ. За  симъ Совѣты должны доставить 
въ канцелярію оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода свѣ- 
дѣнія о всѣхъ кончившихъ въ томъ году курсъ казенно­
коштныхъ воспитанникахъ, какъ поступившихъ на учи- 
тельскія должности, съ означеніемъ самыхъ должностей, 
такъ и о не получившихъ назначенія, съ указаніемъ, въ 
какія именно епархіи они отправлены. 4) Обращаемые 
вь  епархіи казеннокоштные воспитанники обязываются 
нв долѣе, какъ въ теченіи четырехъ мѣсяцевъ по прибы­
л и  ихъ въ епархіи, избрать себѣ мѣсто службы въ ду­
ховно -учебномъ вѣдомствѣ, а по истечении сего срока дол­
жны безпрекословно принять назначеніе на таковыя мѣста 
по усмотрѣнію Академическихъ Совѣтовъ, которые дѣй- 
ствуютъ въ этихъ случаяхъ, согласно примѣчанію къ 
§ 58 Уст. Дух. Сем. и указу Святѣйшаго Сгнода отъ 18 
Марта 1868 года за Jsi 20. Примѣчаніе. в ысылаеыымъ въ 
епархіи казеннокоштнымъ воспитанникамъ Академіи, на 
основаніи означеннаго указа Святвйшаго Сѵнода, вмѣ- 
няется въ обязанность, подъ опасеніемъ за несоблюденіе 
сего строгой отвѣтственности, чтобы, по прибытіи въ 
епархію, независимо отъ представленія своего Преосвя­
щенному, объявляли непремѣнно и Семинарскому Прав- 
ленію о евоемъ прибытіи, съ означеніемъ самаго мѣста 
жительства ихъ въ епархіи, и безъ вѣдома Преосвящен­
наго и Семинарскаго Правленія не выбывали изъ епар- 
хій, дабы Епархіальное и Семинарское начальства имѣли 
всегда положительныя свѣдѣнія какъ о мѣстѣ пребыванія, 
такъ и о самомъ положеніи ихъ. 5) Воспитанники, кото­
рые по окончаніи академическаго курса выдержали проб-



ныя испытанія въ самой Академіи, допускаются къ заня- 
тію соотвѣтственныхъ учитедьскихъ вакансій въ Семи- 
наріяхъ по выданнымъ отъ Академическаго начальства 
свидѣтельствамъ о выдержаніи ими таковыхъ испытаній; 
а воспитанникамъ, не державшимъ пробныхъ испытаній 
въ Академіи, когда имъ представится надобность слѣдо 
вать для выдержанія сихъ испытаній въ Семинаріи, въ 
которыхъ окажутся вакантный учительскія мѣста, выда­
вать для этой цѣли надлежащіе, по общеустановленному 
порядку, билеты, или паспорты, съ означеніемъ, что 
предъявитель, кончившій курсъ въ Академіи N N , слѣду- 
етъ въ такую-то Семинарію и для такой-то надобности, 
при чемъ срокъ выдаваемыхъ билетовъ ограничивать мѣ- 
рою дѣйствительной потребности. Таковые билеты вы­
дается или Академическимъ начальствомъ, когда воспп- 
танникъ отправляется къ предлежащему мѣсту непосред­
ственно изъ Акадьміи, или Епархіальнымъ начальствомъ, 
если воспитанникъ, по выпускѣ изъ Академіи, обращенъ 
въ епархіальное вѣдомство, и уже отселѣ слѣдуетъ къ 
мѣсту. Примѣчаніе. Дозволенная вреуенно по С.-Петер­
бургской Академіи выдача кончившимъ курсъ воспитан- 
нивамъ удостовѣрительныхъ свидѣтельствъ объ окончаніи 
ими академическаго курса должна быть прекращена. 6) 
Дипломы на ученыя степени и аттестаты на званіе дѣй- 
ствительнзго студента, а равно и документы о родопро- 
исхожденіи окончившихъ курсъ ученія казеннокоштныхъ 
академическихъ воспитанниковъ препровождаются Совѣта- 
ми Академій, согласно Уст. Служб. Прав. ст. 407, въ 
Правленія подлежащихъ Семинарій, или Духовныхъ учи­
лищъ, для пріобщенія къ дѣламъ объ опредѣленіи сихъ 
воспитанниковъ на службу. Правило это наблюдается Со- 
вѣтами Академій и въ отношеніи документовъ тѣхъ изъ 
казенныхъ академическихъ воспитанниковъ, которые., по 
неполученію при выпускѣ изъ Академіи назначенія въ 
духовно-училищномъ вѣдомствѣ, бывъ обращены въ епар- 
хіи, уже оттуда будутъ опредѣляемы въ духовно-учебную 
службу. Примѣчаніе. По выслугѣ узаконеннаго обязатель­
н а я  срока дипломы на ученыя степени и аттестаты на 
званіе дѣйствительнаго студента могутъ быть выдаваемы 
академическимъ воспитанникамъ, если они о томъ будутъ 
просить. 7)  Въ случаѣ нежеланія поступить на духов­
но-учебную службу казенно коштные воспитанники Ака- 
деміи обязываются возвратить, сполна и единовременно, 
израсходованную сумму на содержаніе ихъ въ Академіи и 
Семинаріи, если они и въ послѣдней состояли на казен- 
номъ содержании; никакія разсрочки во взносѣ таковой 
суммы не допускаются. 8) Поступившіе на духовно-учи­
лищную службу казеннокоштные воспитанники Академій, 
прежде выслуги ими обязательнаго за воспитаніе въ Ака- 
деміи срока, могутъ просить объ увольненіи ихъ отъ сей 
службы, или о перемѣщеніи въ другой родъ службы, или 
же въ другое вѣдомство не иначе, какъ по выполненіи 
ими изложеннаго въ § 168 Уст. Дух. Акад. требованія 
на счетъ возврата слѣдующей за содержаніе ихъ въ Ака- 
деміи суммы. Изъятіе изъ сего можетъ быть допускаемо 
лишь въ особо уважительныхъ, закономъ оцредѣленныхъ 
случаяхъ, и только съ особаго о каждомъ разрѣшенія 
Святѣйшаго Сѵнода. 9) Тѣ казеннокоштные воспитанни­
ки, которые не получатъ мѣста въ духовно-учебныхъ за- 
веденіяхъ, по неимѣнію вакансій, могутъ быть опредѣ- 
ляемы, по ихъ желанію, на священническія мѣста, по 
сношенію Епархіальныхъ Преосвященныхъ съ Оберъ-про­
куроромъ Святѣйшаго Сѵнода и по полученіи отъ него 
отзыва, что въ воспитанникахъ этихъ не предстоитъ на­

добности для духовно учебныхъ заведеній. Равнымъ обра­
зомъ таковые воспитанники, согласно ихъ желанію, мо­
гутъ быть увольняемы, по ходатайствамъ Епархіальныхъ 
преосвященныхъ, съ разрѣшенія Святѣйшаго Сѵнода, отъ 
обязательной въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ службы, 
для поступленія на службу въ другія вѣдомства. 10) Для до- 
ставленія воспитанникамъ. выпущеннымъ изъ Духоіныхъ 
Академій съ званіемъ дѣйствительнаго студента, большей 
возможности прослужить за воспитаніе установленный по 
§ 166 Уст. Акад. срокъ, наставническія вакансіи въ Ду­
ховныхъ училищахъ замѣщаются студентами Семинарій 
только по истребованіи и полученіи Епархіальнымъ пре­
освященнымъ отъ Совѣтовъ Академій удостовѣренія, что 
на должности сіи нѣтъ кандидатовъ изъ академическихъ 
воспитанниковъ. Таковыя правила, для руководства и з а - 
висящихъ распоряженій къ исполненію, объявить Е пар- 
хіальныхъ Преосвященнымъ Архіереямъ печатными ука­
зами. Мая 19 дня 1871 года. № 32.

Объ у ч р еж д ен іи  викаріатства въ Д он ск ой  
е п ар х іи .

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали Высочайше утвер­
жденный докладъ Святѣйшаго Сѵнода, въ коемъ предста­
влены были на Высочайшее Его Ммператорскаго Вели­
чества благоусмотрѣніе предположенія Сѵнода объ учреж- 
деніи викаріатства въ Донской епархіи на слѣдующихъ 
основаніяхъ: а) викарію сей епархіи именоваться еписко- 
помъ Аксайскимъ, а мѣстопребываніе имѣть въ г. Ново­
ч ер к асск ,  съ назначеніемъ ему временнаго мѣстожитель- 
ства въ одномъ изъ домовъ Новочеркаескаго духовнаго 
училища, съ тѣмъ, чтобы постоянное помѣщеніе было 
устроено впослѣдствіи въ одномъ изъ зданій при архі- 
ерейскомъ домѣ; б) на содержание викарнаго епископа 
назначить ему изъ остатковъ отъ общей суммы доходовъ 
поступающихъ на духовно-учебныя заведенія Донской 
епархіи, въ жалованье 1500 руб., столовыхъ 800 руб. и , 
сверхъ сего, 350 руб. на экииажъ и 350 р. на письмово­
дителя и канцелярскіе расходы; в) ризницею и принадле­
жностями архіерейскаго служенія предоставить викарію 
пользоваться отъ Донскаго архіерейскаго дома. Н а под- 
линномъ Его Императорское Величество соизволилъ въ
25 день сего мая написать собственноручно: „Быть по 
сему.а Приказали : Объ учрежденіи викаріатстга въ Дон­
ской епархіи дать знать по духовному вѣдомству печат- 
ныии указами. Мая 27 дня 1871 года. № 33.

О В ы сочайш емъ соизволен іи  на обращ ѳніѳ н а ­
ходя щ ей ся  п р и  М осковскихъ м ѣ щ а н ск и х ъ  
у ч и л и щ а х ъ  и  богадѣльняхъ ч асов н и  въ ц ер ­

ковь.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложение г. Сѵ- 
нодальнаго оберъ-прокурора отъ 10 мая сего года за №  
1648, о Высочайшемъ соизволеніи, воспослѣдовавшемъ въ
8 день минувшаго мая, на обращеніе находящейся при 
московскихъ мѣщанскихъ училищахъ и богадѣльняхъ ч а­
совни въ церковь, по проэкту, одобренному строитель- 
нымъ отдѣленіемъ Московскаго губернскаго правленія. И  
по справкѣ приказали: О воспослѣдовавшемъ Высочай­
шемъ соизволеніи, для исполненія, дать гнать мѣстному 
Преосвященному указомъ съ препровожденіемъ проэкта на 
устройство церкви. Іюня 3 дня 1871 года. № 1147.



О т ъ  х о з я й с т в е н н а г о  у п р а в л е н і я  п р и  С в я т ѣ й -  
ш е м ъ  С ѵ н о д ѣ .

На основании опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода 19 авгу­
ст а—21 сентября 1870 г .,  хозяйственное управление спмъ 
извѣщаетъ правленія духовныхъ семинарій и училищъ, 
для руководства въ потребныхъ случаяхъ, что рекомен­
дованная учебнымъ комитетомъ при Святѣйшеиъ Сѵнодѣ 
для духовно-учебныхъ заведеній „Св. Исторія Ветхаго и 
Новаго Завѣта1* протоіерея Соколова, можетъ быть выпи­
сываема изъ хозяйственнаго управленія семинарскими и 
училищными правленіями по 42 коп. за экземпляръ.

Въ С.-Петербургскія сѵнодальныя лавки на Петровской 
площади, въ аданіи Святѣйшаго Сѵнода, и по Литейной, 
въ домѣ православнаго духовнаго вѣдомства № 36, по­
ступила въ  продажу вновь отпечатанная въ С.-Петербург­
ской сѵнодальной типограФІи книга: „Молитвы, чтомыя 
въ навечеріи св. Пятдесятницы,а на славянскомъ языкѣ, 
въ  16 д. въ переплетѣ бумажномъ, по семи кои. за экз. 
Н а пересылку каждаго экземпл. этой книги гг. иногород­
ние благоволятъ прилагать вѣсовыя и страховыя день­
ги по почтовой таксѣ за 1 Фунтъ.

Е п а р х і а л ь н ы я  я з в ѣ с т і я .  
О т ъ  н р а в л ѳ н і я  В и ѳ а н е к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и .

Правленіе Виѳанской духовной семинаріи объявляетъ, 
что пріемные экзамены въ сію семинарію въ наступаю- 
щемъ 1871—72 учебномъ году будутъ производиться съ 
17 по 25 августа. Прошенія о пріемѣ въ семинарію бу­
дутъ принимаемы до 16 августа.
Программа предметовъ для пріемнаго экзамена въ  Виѳанскую 

духовную семинарію въ  августѣ 1871 года.
Желающіе поступить въ 1-й классъ Виѳанской семина- 

ріи будутъ подвергнуты экзамену изъ слѣдующихъ пред­
метовъ:

1. Изъ Священнной исторіи ветхаго и новаго З а в ѣ т а  въ 
объемѣ учебнаго руководства по сему предмету, составлен- 
наго протоіереемъ Рудаковымъ, при чемъ будетъ требо­
ваться знаніе геограФІи Палестины.

2. Изъ пространного христіанскаго К атихизиса право - 
вославныя каѳолическія восточныя церкви, одобренною Св. 
Сгнодомъ и изданною для употребленія въ училищахъ, въ 
полномъ его объемѣ, при чемъ будетъ требоваться, чтобы 
славянскіе тексты были переводимы на русскій языкъ.

3. Изъ русскаго и церковно-славянскаго языка. Т ре­
буется знаніе грамматики: этимологіи, синтаксиса и ор- 
ѳограФІи. Экзаменъ по русской грамматикѣ будетъ состо­
ять  преимущественно изъ этимологическаго и синтаксиче- 
скаго разбора какого-либо отрывка изъ русскихъ писате 
лей; знаніе орѳографіи будетъ испытываться посредствомъ 
письма подъ диктовку; по грамматикѣ церковно-славян- 
скаго языка будетъ требоваться переводъ съ церковно- 
славянскаго языка текстовъ изъ Катихизиса съ этимоло- 
гическимъ и синтаксическимъ разборомъ.

4. Изъ латинскаго языка. Устный переводъ съ латин- 
скаго языка на русскій изъ хркстоматіи Носова съ изъя- 
сненіемъ грамматическихъ правилъ и письменный пере­
водъ съ русскаго на латинскій.

5. И зъ греческаго языка. Устный переводъ статей, за ­
ключающихся въ христоматіи Носова или Якобса съ эти- 
мологическимъ и синтаксическимъ разборомъ и писаніе 
греческой статьи подъ диктовку.

6. И зъ  геограФІи. По руководству принятому для духов­
ныхъ училищъ. Устные отвѣты непремѣнно должны со­

провождаться указаніями по карт мъ и глобусу, и также 
черченіемъ, хотя примѣрнымъ, на доскѣ мѣломъ, особен­
но при обозначеніи положенія и взаимнагогеограФическа- 
го отношенія частей свѣта, государствъ и областей.

7. Изъ ариѳметики: 1) О счисленіи. О четырехъ дей- 
ствіяхъ съ цѣлыми числами; о повѣркѣ сихъ дѣйствій. 
2) О нахожденіи общаго наибольшаго дѣлителя. 3 )  Одро- 
бяхъ, сокращеніи дробей и приведеніи ихъ къ общему 
знаменателю. 4) О десятичныхъ дробяхъ, объ основныхъ 
дѣйствіяхъ съ ними. 5) О числахъ именованныхъ: прев- 
ращеніи крупныхъ единицъ въ мелкія и обратно,—основ­
ныхъ дѣйствіяхъ съ именованными числами. 6) О квадра­
те  и кубѣ; о составленіи квадрата и куба двучленнаго и 
многочленнаго числа; о извлечении квадратнаго и кубич- 
наго корня изъ цѣлыхъ чиселъ. При испытаніи изъ ариѳ- 
метики особенное вниманіе обращено будетъ на правиль­
ность изображеній и точность говореніи ариѳметическихъ 
дѣйствій.

Е п а р х і а л ь н а я  х р о н и к а .
Въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ Московской епархіи 

испытания учащихся были производимы въ присутствіи 
Преосвященнаго епископа Игнатія, Викарія Московскаго:

Іюня 2-го и 3  го дня—въ Спасо-Виѳанской семинаріи.
Іюня 10 го —въ училищѣ духовныхъ дѣвицъ.
Іюня 11-го—въ Заиконоспасскомъ училищѣ.
Іюня 12 го—въ Перервинсвомъ дух. училищѣ.
Іюня 8-10 и 16 го—въ Московской дух. семинаріи.
19 го Іюня—въ Донскомъ училищѣ.
21 го іюня—въ Сиасо-Андроніевскомъ монастырѣ.
Іюня 25 го—въ Коломенскомъ училищѣ.

Ж у р н а л ъ  3 0  г о  ( э к с т р а о р д и н а р н а г о )  з а с ѣ д а н і я  
М о с к о в с к а г о  К о м и т е т а  Г р а м о т н о с т и ,  п р о и с х о  

д и в ш а г о  16 а п р ѣ л я  1871 г .
1871 года, аарѣдя 16 дни, въ 7 часовъ вечера, происхо­
дило въ актовой залѣ земледѣльческой шкоды 30-е (экстра­
ординарное) засѣданіе Московскаго Комитета Грамотности, 
состоящего при Имнераторскомъ Московскимъ Обществѣ 
сельскаго хозяйства, подъ предсѣдательствомъ I. Н. Шати­
лова и въ присутствіи г. члена и секретаря Комитета Д. И. 
Завалишина, 17 другихъ членовъ и двухъ постороннихъ

посѣтителей.
1) Читанъ и утвержденъ протоколъ 29 го засѣдания 16-го 

марта 1871 г.
2) Членъ Д. Ѳ. Самаринъ читаетъ особое мнѣніе по 

протоколу 29-е засѣданія.
3Ί Происходилъ выборъ въ члены лицъ предложенныхъ 

въ предшествующемъ засѣданіи. Избраны большинствомъ 
по баллотировкѣ С. Н. Львовъ, С. В. Ганѳшинъ, Н. П. 
Аксаковъ и Барсовъ.

4) На основаніи § 31 устава Общества происходилъ вы­
боръ должностныхъ лицъ Комитета на слѣдующее трехлѣ- 
тіе. Избраны большииствомъ по баллотировкѣ: предсѣда- 
телемъ I. Н. Шатиловъ, секретаремъ Д. И. Завалишинъ 
и казначеемъ С. С. Косовичъ.

5) Предсѣдатель дѣлаегъ заявленіе объ устроенномъ въ 
пользу Комитета, въ соединеніи съ Обществомъ распро- 
страненія полезныхъ книгъ, литературно-музыкальномъ 
утрѣ, въ которомъ принимали участіе г. Тургеневъ и дру- 
гія лица, и представляетъ доставленные отъ Общества рас- 
пространенія полезныхъ книгъ 721 р. с. составляющіе 
половину чистой прибыли; вмѣстѣ съ тѣмъ сообщаетъ и 
приглаш еніи Обществомъ распространенія полезныхъо кнг



членовъ Комитета Грамотности на годовое собраніе Обще­
ства.

Положено благодарить Общество распространена полез­
ныхъ внигъ за содѣйствіе въ литературномъ утрѣ и за 
вниманіе къ Комитету праглашеніемъ членовъ его на го­
дичное собраніе Общества, завершающее десятилѣтнюю 
дѣятельность Общества.

6) Членъ В. Д. Аксеновъ представлаетъ выданный ему 
подписной листъ съ собранными по оному деньгами 183 
рублями, Собрание изъявляетъ благодарность В. Д. Аксе­
нову.

7) Казначей Общества распространена полезныхъ книгъ 
Петръ Васильевичъ Писаревъ дѣлаетъ словесное заявленіе 
о готовности Общества снабжать народный школы, по у ка 
занію Комитета, н е б о л ь ш и м и  библиотеками цѣнностію до 30 
руб. съ уступкою 50%. Собрание просить г. казначея Ф о р м у ­

лировать преддожевіе п и с ь м е н н о  и съ б о л ь ш и м и  подроб­
ностями, особенно по отношенію того вліянія, какое мо 
жетъ имѣть Комитетъ на выборъ книгъ.

8) Председатель предлагаетъ къ выбору въ слѣдующемъ 
засѣданіи въ члены Комитета П. В. Писарева.

9) Секретарь Комитета сообщаетъ о полученіп отъ свящ. 
Михайловскаго письма, которымъ онъ увѣдомляетъ о вы- 
сылкѣ 4,985 экземляровъ составленнаго по порученію Ко­
митета руководства къ объясненію Богослуженія и просить 
о высылкѣ ему причитающихся денегъ 997 рублей, опредѣляя 
цѣну экземпляра по 20 к. Вслѣдствіе возникшихъ вопро­
совъ объ условіяхъ съ свящ. Михайловскимъ, по отсут- 
ствію въ засѣданіи предсѣдателя духовной к о м м и с с і и  свящ. 
В. П. Рождественскаго, уполномоченная на заключеніе 
условій съ свящ. Михайловскимъ, положено отложить обсу- 
жденіе этихъ вопросовъ до слѣдующаго засѣданія, когда 
будетъ присутствовать въ засѣданіи свящ. В. П. Рожде­
ственски.

10) Секретарь читаетъ заявленіе земствъ, ЕФремовскаго, 
Орловскаго, Адександровскаго и Роменскаго о желаніи ихъ 
указанія со стороны Комитета руководителей для лѣтнихь 
педагогическихъ курсовъ нынѣшнимъ лѣтомъ. При этомъ 
предсѣдатель сообщаетъ, что слѣдующіе члены комитета 
изъявили согласіе войти по этому предмету въ соглашеніе 
съ земствами; А. В. Викторовъ съ Ефремовскимъ; А. И. 
Бужинскій съ Орловскимъ; и  Бронзовъ съ Александровскимъ. 
Сверхъ того предсѣдатель сообщаетъ, что Н. П. Малининъ 
вошелъ по тому же предмету въ сношеніе съ Алексинскимъ 
земствомъ, и что вмѣетса еще заявленное словесно требо- 
ваніе объ указаніи руководителя и отъ Крапивенскаго зем­
ства.

11) Г. секретарь сообщаетъ о полученіи изъ департамен­
та министерства народнаго просвѣщенія выписки, изъ жур­
нала учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, содер­
жащей разбиръ изданной Московскимъ Комитетомъ Грамот­
ности книги: «уроки по закону Божію», иоложено передать 
въ духовную коммиссію.

12) По заявленному желанію чтобы члены комитета могли 
быть ближе знакомы какъ съ прошедшею дѣягельностію 
Комитета (что особенно необходимо для вновь поступаю- 
щихъ членовъ), такъ и съ настоящимъ положеніемъ дѣла, 
даже въ случаѣ невозможности присутствовать въ засѣданіи, 
обсужденіе коснулось слѣдующихъ вопросовъ: 1) относитель­
но обзора прошедшей дѣятельности: 2) относительно со­
ставлена протоколовъ; 3) относительно скорѣйшаго неча- 
танія ихъ и 4) о доставлении каждому члену возможности 
читать ихъ. Положено: о составленіи обозрѣнія прошедшей

дѣятельности просить г. секретаря, какъ чедовѣка болѣѳ 
другихъ знакомаго со всѣми отраслями дѣательности коми­
тета, не только въ общихъ засѣданіахъ Комитета; но и въ 
коммиссіяхъ; относительно протоколовъ, составлять ихъ по 
возможности подробнѣе, а для печатанія дѣлать извлеченія 
относящіяся только къ важнымъ обсуждавшимся предметамъ 
съ устраненіемъ того, что касается канцелярскихъ такъ 
сказать дѣлъ; по 3 пункту, просить о скорѣйшемъ печата­
л и  протоколовъ (по утвержденіи ихъ) въ еженедѣльной 
газетѣ, Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхь, а для до­
ставлена членамъ Комитета имѣть эти извлеченіа, войтн 
въ сношеніе съ редакціею Московскихъ Епархіальныхъ Нѣ- 
домостей о доставленіи въ комитетъ 300 оттисковъ извде- 
ченій изъ протоколовъ за извѣстную плату отъ Комитета 
Грамотности.



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н I E .

В ыписка изъ журнала Высочайше учрежденнаго присутетвія по дѣ- 
ламъ православнаго духовенства.

Циркулярный указъ Свнтѣйшаго Сгнода епархіальны м ъ преосвящен­
нымъ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВеСТІЯ. О т» Коломенскаго духовнаго  училища. 
Архіерейокія служенія.

РАСПОРЯЖЕШЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ Отъ 
Славянскаго благотворительнано комитета.

Ж ур налъ 3 1-г о  засѣданія Московскаго Комитета Грамотности.

В ы п и с к а  и з ъ  ж у р н а л а  В ы с о ч а й ш е  у т в е р ж д е н  
н а г о  п р и с у т с т в ія  п о  д ѣ л а м ъ  п р а в о с л а в н а г о  
д у х о в е н с т в а  о т ъ  1 М а р т а  1871 г о д а ,  В ы с о ч а й ш е  

у т в е р ж д е н н а г о  2 0  т о г о  ж е  .Марта.
„Высочайше учрежденное присутствіе по дѣламъ пра­

вославнаго духовенства, при разсмотрѣніи составленнаго 
Олонецкимъ губернскимъ присутствіемъ по обезпеченію 
духовенства росписація приходовъ церквей и причтовъ 
Олонецкой епархіи, войдя въ обсуждение тѣхъ мѣръ, ка 
вія представлялись необходимыми для приведеніа новаго 
роеписанін въ дѣйствіе, между прочимъ полагало:

1. Предоставить Олонецкому преосвященному ныне же 
едълать распоряженіе о назначеніи надичныхъ священ­
нослужителей и церковныхъ причетниковъ въ определен­
ный настоящимъ росписаніемъ штатный составъ причтовъ 
и о переименованіи, также изъ наличныхъ свнщенниковъ, 
по усмотрѣнію ихъ заслугъ и достоинствъ, однихъ на- 
стоятелями ириходовъ, а другихъ ихъ помощниками, на 
точномъ основаніи роописаніа, а равно объ оиредѣленіи 
дла помощниковъ пребыванія вместе съ настоятелями, 
иди при церквахъ приписныхъ, по местному удобству и 
надобности, имен при этомъ въ виду, что въ тѣхъ мно- 
ялю дн ы хъ  или обширвыхъ по разстояніямъ приходахъ, 
въ которыхъ есть приписныя церкви, а въ причтѣ пола­
гаются, кроме настоятелей, ихъ помощники, не поста­
новляется безусдовнымъ правиломъ, чтобы настоятели 
оставались при самостоятельныхъ церквахъ, a ихъ по­
мощники при церквахъ приписныхъ, когда отдѣльное мѣ- 
стопребывиніе членовъ причта вызывается потребностями 
прихода: по усмотрѣнію мѣстныхъ обстоятельству какъ 
при настоящемъ распредъленіи наличнаго духовенства, 
такъ и въ послѣдствіи, можетъ быть дозволяемо съ раз- 
рѣшенія преосвященнаго имѣть настоятелямъ постоянное 
пребываніе также и при церквахъ приписныхъ, с ъ  воздо- 
женіемь на помощника настоятеля, подъ его руковод- 
ствомъ, заве дываніа самостоятельною церковью.

2. Опредѣленіе отношеній къ настоятелямъ и х ъ  помощ 
никовъ, имѣющихъ пребываніе не при одной съ ними 
церкви, предоставить ближайшему усмотрѣнію преосвя- 
щ еннаю , на слѣдующихъ главныхъ основаніяхъ:

1) Помощники настоятеля состоатъ, по псполненію па- 
стырскихъ обязанностей, на основаніи ст. I I  п. 3 и ст.
III, п. 1, Высочайше утвержденнаго 16 апрѣля 1869 г. 
журнала присутствія по дѣламъ православнаго духовен­
ства, подъ рувоводствомъ настоятеля, в ъ  томъ отношеніи, 
что въ случае своихъ сомненій по деламъ церкви они 
обращаются за разрѣшеніемъ ихъ къ своему настоятелю.

2) Въ случае болезни или отлучки настоятеля или его 
помощника, они замѣняютъ одинъ другаго въ исполнении 
обязанностей какъ по церкви, такъ и по приходу.

3) Клировыя ведомости представляются куда предписа­
но общія о всемъ причте, хотя бы настоятель и его по­
мощники завѣдывали и равными церквами одного и того 
же прихода.

4) По церквамъ, ввѣреннымъ помощникамъ настоя­
теля, предоставляется вести текущіе приходы и расхо­
ды самимъ поиощникамъ съ церковнымъ старостою, 
на основаніи сущоствующихъ на сей предметъ пра- 
вилъ; но во всѣхъ болѣе важныхъ случаяхъ, въ кото­
рыхъ по инструкція церковнымъ старостамъ 17 апрѣля 
1808 г. и Уставу Духовныхъ Консисторій 27 Марта 
1841 г., испрашивается разрѣшеніе Епархіальнаго Н а ­
чальства, какъ то: въ случае употребленія значительной 
церковной суммы на пріобрѣтеніе для церкви ризничныхъ 
или утварныхъ вещей, или на исправленія и перестрой­
ки, равно какъ въ случаѣ пріобрѣтенія для церкви иди 
отчуждения изъ ея владѣніи имущества, отдачи церковна­
го имущества въ оброчное содержаніе и т. п ., необходи­
мо согласіе настоятеля, отъ имени котораго, вмѣсте съ 
его помощникомъ и церковнымъ старостою, делаются и 
самыя представленія Епархіальному Начальству. Согласно 
сему правилу, приходо расходныя книги особыхъ церквей 
одного прихода ведутся, по каждой по принадлежности 
церкви, настоятелями или ихъ помощниками съ церков­
ными старостами; но по окончаніи года, аавѣдующіе осо­
быми церквами помощники, съ церковными старостами, 
представлютъ перечневую вѣдомость церковныхъ прихо­
довъ и расходовъ настоятелю, который, за тѣмъ, состав- 
ляетъ и представдяетъ, куда сдѣдуетъ, общую ведомость 
по всѣмъ церквамъ его прихода, безъ смѣшенія однако 
же приходовъ и расходовъ по одной церкви съ другою.

5) Приходскіе документы, т. е. книги брачныхъ обы- 
сковъ, метрики и исповѣдныя вѣдомости отдѣльныхъ цер­
квей одного прихода, ведутся по каждой церкви особо, 
настоятелемъ или помощникомъ, съ означеніемъ церкви 
по принадлежности и общаго прихода; но по окончаніи 
года, заведующіе особыми церквами помощники предста- 
влаютъ подлинные экземпляры метрикъ и исповедныхъ 
ведомостей по своимъ церквамъ настоятелю, который, по 
соединеніи сихъ документовъ по ьсѣмъ церквамъ своего 
прихода, представдяетъ ихъ, куда следуетъ, отъ своего 
имени.

III. Надичныхъ священнослужителей и церковныхъ при­
четниковъ, оказавшихся излишними по укомплектовании 
изъ нихъ опредѣленнаго настоящимъ росппсаиіемъ штата 
причтовъ, не удаляя отъ занимаемыхъ ими мѣстъ, оста­
вить при своихъ церквахъ, съ сохраненіемъ имъ права 
на исполненіе своихъ обязанностей по церкви и приходу 
и на полученіе доходовъ, а также на пользованіе церко­
вною землею, на прежнемъ основаніи, впредь до распре- 
дѣленія ихъ на штатный мѣста, или до выбытія кого ли­
бо иэъ нихъ по случаю смерти, иди увольненія но прось­
бе за штатъ и проч. Въ видахъ же скорей ш ая распре- 
диленія подобныхъ лицъ на штатныя вакансіи, принять 
слѣдующія меры:

1)  Впредь до окончательная распределенія сверхштат- 
ныхъ священнослужителей и церковныхъ причетниковъ 
на соответствующее ихъ званіямъ штатныя места, новыхъ 
лицъ къ приходски мъ церквамъ во священники не руко­
полагать и въ псаломщики не определять.

2) Изъ правила, въ п. 1 изложеннаго, допускаются изъ- 
ятіа: а) въ отношеніи рукоположенія во священника, для 
лицъ поименованныхъ во 2 п. IV ст. Высочайше утвер­
жденная 16 Апреля 1869 г, журнала Присутствия по дѣ- 
дамъ православнаго духовенства, т. е. для лицъ, имею- 
щихъ ученыа академическін степени и званія, или кон­
чившихъ курсъ хотя только въ семинаріи, но бывшихъ 
потомъ не менее 3-хъ лѣтъ наставниками въ духовно-



учебныхъ заведеніяхъ, и б) въ отношеніи опредѣленія на 
мѣста псаломщиковъ, для лицъ, означенныхъ въ З п. 
IY ст. того же журнала, т. е. кончившихъ полный курсъ 
богословскаго образованія кандидатовъ священства.

3) Предоставить особому внпманію Святѣйшаго Сѵнода 
наблюденіе за скорѣйшимъ расаредѣленіемъ оставшихся 
излишними противъ штатнаго состава причтовъ священ­
нослужителей и причетниковъ, и для сего поручить Епар­
хиальному Начальству, чтобы по истеченіи каждаго года, 
при донесеніи Святѣйшему Сѵноду о состояніи епархіи, 
прилагаема была перечневая вѣдомость, съ объясненіемъ:
а) сколько остается въ епархіи сверхштатныхъ священ­
нослужителей и причетниковъ; б) сколько въ теченіа го­
да открылось въ причтѣ при приходскихъ церквахъ штат- 
ныхъ вакансій священниковъ и псаломщиковъ, и в) кѣмъ 
оныя замѣщены.

IY. Впредь до изысканія способовъ къ полному обезпе- 
нію содержанія приходскаго духовенства, принять въ ру­
ководство, въ отношеніи производства жалованья сельско­
му духовенству на счетъ нынѣ отпускаемой на это изъ 
казны суммы, слѣдующія правила:

1) Полные оклады жалованья назначаются: помощникамъ 
настоятеля менѣе на одну третью часть противъ оклада 
настоятеля, а псаломщикамъ менѣе на двѣ третьихъ ча­
сти противъ оклада настоятеля; самый же окладъ настоя­
теля опредѣляется количествомъ суммы, нынѣ отпускае­
мой изъ казны на содержаніе состоящихъ въ епархіи сель­
скихъ причтовъ и общимъ числомъ настоятелей сельскихъ 
церквей, ихъ помощниковъ и псаломщиковъ, какое назна­
чено по новому росписанію приходовъ и причтовъ. ІІа 
этомъ основаніи , по Олонецкой епархіи, назначаются 
полные оклады: настоятелямъ сельскихъ церквей по 180 р., 
пхъ помощникамъ по 120 р. и псаломщикамъ по 60 р. 
въ годъ.

2) Впредь до распредѣленія оказавшихся излишними, 
противъ новаго росписанія причтовъ, наличныхъ священ­
нослужителей и церковныхъ причетниковъ на штатныя 
вакансіи, или до выбытія съ своихъ мѣстъ, на изложен- 
ныхъ въ ст. IV  основаніяхъ, производить какъ штатнымъ 
настоятелямъ, ихъ помощникамъ и псаломщикамъ, такъ 
и остающимся при церквахъ сверхштатнымъ священно 
служителямъ и причетникамъ, а равно и просФирнямъ, 
гдѣ послѣднія полагались по штату, тѣ самые оклады, ка­
т е  они получали до настоящего времени, предоставивъ 
Преосвященному, по мѣрѣ выбытія наличныхъ сверхштат­
ныхъ священнослужителей и причетниковъ, а также прос- 
Фирней, и по мѣрѣ освобожденія ихъ окладовъ, дополнять 
на счетъ сихъ окладовъ жалованье штатнымъ настояте­
лямъ сельскихъ церквей, ихъ помощникамъ и псалом- 
щикамъ до опредѣденныхъ въ п. 1 сей статьи размѣ- 
ровъ, начиная съ тѣхъ сельскихъ приходовъ, гдѣ улучше· 
ніе содержания причта признается преимущественно необ- 
ходимымъ.

3) Местныя средства содержанія причтовъ сельскихъ 
церквей, зачитавшіяся, по прежнимъ штатамъ, въ ш тат­
ные оклады причтовъ, какъ-το: проценты съ вѣчныхъ 
вкладовъ, назначенныхъ на содержаніе причтовъ, часть 
доходовъ съ значительныхъ земельныхъ участковъ или 
другихъ церковныхъ оброчныхъ статей и т. п ., зачита­
ются и нынѣ въ оклады мѣстныхъ причтовъ, на преж- 
немъ основаніи.

Y. Предоставить дѣла по опредѣленію къ церквамъ, на 
основаніи п. 7 ст. I I  журнала присутствія по дѣламъ 
православнаго духовенства 16 апрѣля 18b9 г.,  сверхштат

ныхъ діаконовъ, по просьбамъ прихожанъ, на назначае­
мое ими отъ себя особое отъ штатнаго причта содержа- 
ніе, окончательному разрѣшенію преосвященнаго, но при 
этомъ подтвердить о точномъ наблюденіи 75 ст. устава 
духовныхъ конеисторій, т. е. чтобы никто, кромѣ тако- 
выхъ діаконовъ, опредѣляемъ и посвящаемъ къ церквамъ, 
сверхъ положеннаго при нихъ ш тата, не былъ и чтобы 
сверхштатные діаконы оаредѣляемы были съ непремѣн- 
нымъ условіемъ обезпеченія ихъ содержаніемъ отъ при­
хожанъ, особымъ отъ средствъ содержанія штатныхъ чле- 
новь причта.

IV. Дѣла о построеніи новыхъ церквей въ существую- 
щпхъ приходахъ, или перестройкѣ и исправления обвет- 
шавшихъ, а также о перечисленіи деревень изъ одного 
прихода въ другой, окончательно разрѣшаются епархіаль- 
нымъ преосвященнымъ, на основаніи дѣйствующихъ пра- 
вилъ; на образование же новыхъ приходоЕЪ, съ учрежде- 
ніемъ въ нихъ новыхъ причтовъ, а равно и на всякое 
измѣненіе въ штатномъ составѣ существующихъ причтовъ, 
опредѣленномъ настоящимъ росписаніемъ, испрашивается 
разрѣшеніе Святѣйшаго Сѵнода; при чемъ, въ случаѣ 
предположенія о прибавкѣ въ существуюіцемъ причтѣ но­
вой штатной вакансіи, объясняется въ представленіи Сѵ- 
ноду и отзывъ наличнаго штатнаго причта и приходскаго 
общества о томъ, признаютъ ли они такую прибавку не­
обходимою.

УІІ. Вышеизложенныя правила о введеніи въ дѣйствіе 
новаго росписанія приходовъ, церквей и  причтовъ Олонец­
кой епархіи сообщить губернскимъ присутствіямъ по обез- 
печенію духовенства и епархіальнымъ преосвященнымъ 
для соображенія при составленіи росписанія приходовъ, 
церквей и причтовъ по ихъ епархіямъ, а также имѣть въ 
виду оныя и въ главаомъ присутствіи по дѣламъ о духо- 
венствѣ при утвержденіи т а ковыхъ росписаній по другимъ 
епархіамъ, не стѣсняясь однакоже сими правилами въ 
опредѣленіи порядка введенія росписанія въ дѣйствіе по 
каждой епархіи согласно особымъ ея, мѣстнымъ услові- 
яыъ.а

Государь Императоръ, на журналѣ присутствія, въ 20 
день марта 1871 года, Высочайше соизволилъ написать 
Собственноручно: „ Исполнить.tt

(Духовная Бесѣда).

Ц иркулярн ы й указъ Святѣйшаго сѵнода епар- 
х іал ьнымъ преосвящ енны м ъ отъ 17-го ію ня 

1871 года
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, выслушавъ  по­

становление Высочайше учрежденнаго прпсутствія по дѣ- 
ламъ православнаго духовенства, состоявшееся 1 -го мар­
та и Высочайше утвержденное 20-го того же марта теку- 
щаго года, между прочимъ опредѣлилъ: относительно се- 
мейныхъ правъ дѣтей духовенства, согласно постановле- 
нію присутствія, дать знать циркулярно указами по ду­
ховному вѣдомству: а) что за отчисленіемъ, по закону
26 го мая 1869 г . ,  дѣтей духовенства лично отъ духовна­
го вѣдомства, тѣ изъ сыновей священнослужителей и цер- 
ковныхъ причетниковъ, которые въ духовно-учебныхъ 
заведеніяхъ не обучаются, или же вышли изъ оныхъ, но 
ни мѣстъ псаломщиковъ при церквахъ не занимаютъ, ни 
на другой службѣ по епархіальному вѣдомству не состо- 
ятъ, могутъ вступать въ бракъ на общемъ основаніи, не 
испрашивая на это дозволенія епархіальнаго начальства; 
но жены и дѣти подобныхъ лпцъ, если послѣднія не бу­
дутъ возведены въ духовный санъ, или не поступятъ въ 
причетническое званіе, не имѣютъ права на призрѣніе



существующими въ духовномъ вѣдомствѣ способами; и 
б) что при вступленіи въ бракъ тѣхъ изъ лицъ, посвя- 
щающихъ себя на службу церкви, которыя, состоя пса­
ломщиками, или на иной службѣ по духовному вѣдомству, 
обязаны по примѣненію къ 9-й ст. X т. I  ч. Св. Зак. 
Гражд., испрашивать на вступленіа въ бракъ разрѣшеніе 
начальства. Происхожденіе невѣсты отъ родителей не 
духовнаго званія не составляетъ препятствія въ дозволе- 
нш брака, при соблюденіи однакоже церковныхъ правилъ 
о женахъ лицъ, допускаемыхъ къ воспріятію священства.

(Правит. Віьстн. № 154)

Е пархіальны я и з вѣстія. 
О тъ пр авл ен ія  К олом енскаго духов н аго  учи- 

лищ а.
По утвержденному Его Преосвященствомъ журналу пра- 

вленія отъ 25-го іюня 1871-го года, на производство прі 
емныхъ экзаменовъ для желающихъ поступить въ Коло­
менское духовное училище назначено время отъ 1 но
7-е сентября сего года.

А р х іерейскія сл у ж енія .
Іюня 2 3  дня. Въ праздникъ Срѣтенія Владимірскія ико­

ны Пресвятыя Богородицы крестный ходъ изъ Успенскаго 
собора въ  Срѣтенскій монастырь сопровождалъ Преосвя­
щенный епископъ Можайскій, а литургію у праздника 
соборнѣ совершалъ в. преосвященный митрополитъ Паль- 
мирскій.

Іюня 24. Въ день рождества св. Іоанна Предтечи въ 
Успенскомъ соборѣ въ городѣ Коломнѣ совершена литур- 
гія Преосвященнымъ енискомъ Игнатіемъ, а 25-го дня въ 
Успенскомъ Брусенскомъ монастырѣ.

Іюня 25. Въ каѳедральномъ Архангельскомъ соборѣ со­
вершено заупокойное священнослуженіе Преосвященнымъ 
митрополитомъ Кирилломъ въ память дня рожденія въ 
Бозѣ почившаго Императора Николая Павловича.

Іюня 26. По случаю храмоваго праздника въ Тихвин 
скомъ Коломенскомъ соборѣ всенощное бдѣніе, литургія и 
молебствіе совершены Преосвященнымъ епископомъ Игна- 
тіемъ.

Въ воскресенье 2 7  Іюня имъ же совершена литургія въ 
Троицкомъ монастырѣ.

Іюня 29. Въ праздникъ св. Апостолъ Петра и Павла 
всенощное бдѣніе и литургія совершены въ Высокопетров­
скомъ монастырѣ Преосвященнымъ Игнатіемъ; а въ Успен­
скомъ соборѣ богослуженіе совершено преосвященнымъ 
митрополитомъ Кирилломъ.

Въ праздникъ св. Апостолъ Петра и Павла въ Боголюб 
скомъ храмѣ, что въ Петровскомъ монастырѣ, іеродіаконъ 
Лазарь изъ Боголюбской киновіи при Геѳсиманскимъ ски- 
тѣ состоящей, рукоположенъ Преосвященнымъ епископомъ 
Игнатіемъ въ іеромонаха, и монахъ Варнава—въ іеродіа- 
кона.

Въ храмѣ Преподобнаго Сергія Чудотворца, что на Боль­
шой Дмитровкѣ, Богослуженіе совершено Высокопреосвя- 
щеннѣйшимъ Иннокентіемъ Митрополитомъ Московскимъ 
въ праздникъ св. Апостоловъ Петра и Павла.

Ж урн ал ъ  31-го эасѣданія М осковскаго К ом итета  
Грамотности.

1871-го года, апрѣля 20 дня, въ 71/2 часовъ вечера, въ 
актовой залѣ Земледѣльческой школы, происходило 3 1-го за- 
сѣданіе Московскаго Комитета Грамотности, состоящаго 
при Императорскомъ Московскомъ Обгцествѣ сельскаго 
хозяйства, подъ предсѣдательствомъ I. Н. Ш атилова и 
въ присутствіи гг. ч л р н о в ъ : секретаря (комитета Д. И.

Завалишина, казначея С. С. Коссовича, 23 другихъ чле­
новъ, 4-хъ деаутатовъ отъ Московскаго уѣзднаго земства 

и 6 человѣкъ постороннихъ посѣтителей.
1. Читанъ и утвержденъ протоколъ 30 го засѣданія 1861 

года апрѣля 16-го дня.
2. Членъ И. Ю. Некрасовъ читаетъ записку въ опро 

верженіе особаго мнѣнія Д. Ѳ. Самарина и въ оправда- 
ніе принятаго Комитетомъ рѣшенія продолжать чтенія по 
русской исторіи и картины изъ нихъ въ прежнемъ видѣ.

Опредѣлено записку приложить къ протоколу вмѣстѣ 
съ мнѣніемъ Д. Ѳ. Самарина.

3. Депугатъ отъ Московскаго уѣзднаго земства Н. П. 
Горбуновъ читаетъ отношеніе Московской уѣздной упра­
вы къ Комитету Грамотности, изъявляющее желаніе, что­
бы Комитетъ оказалъ земству содѣйствіе обсужденіеыъ 
и указаніемъ средствъ къ улучшенію народнаго образова- 
нія въ Московскомъ уѣздѣ.

Цроисходившія по этому предмету разсуждеяія въ Ко- 
митетѣ относились къ с лѣдующимъ пунктамъ:

1) Кавія имѣетъ Московское у ездное земство средства, 
въ какихъ находится отношеніяхъ къ извѣстнымъ педа­
гогическимъ условіямъ, признаваемымъ необходимыми 
для достиженія успѣха въ распространении народнаго об­
разовала? Сюда относятся: количество школъ, составь 
учителей, устройство школъ по зависимости собственно 
учебнаго дѣла отчасти и отъ матеріальныхъ условій; 
нравственное участіе и содѣйствіе со стороны земскихъ 
учрежденій, самихъ народныхъ обіцествъ и постороннихъ 
лицъ.

2) Какого рода и въ какомъ видѣ можетъ оказать со- 
дѣйствіе дѣлу Московскій Комитетъ Грамотности?

Изъ объясненій данныхъ депутатами отъ земства ока­
залось, что въ Московскомъ уѣздѣ состоитъ 44 школы; 
что приблизительно на расходы по народному образованію 
земство можетъ назначить до 6 т. рублей и что почти 
весь составъ учителей принадлежитъ къ духовному со- 
словію, а именно: во всѣхъ почти 44 хъ  школахъ учи­
телями состоятъ священники, и только 9 учителей или ихъ 
помощниковъ принадлежатъ къ свѣтскимъ лицамъ.

Такой составъ учителей затрудняетъ очевидно устрой­
ство педагогическихъ курсо.въ, признаваемыхъ однако же, 
въ томъ или другомъ видѣ, необходимыми для ознакомле- 
нія учителей съ новыми методами преподаванія и для 
сообщенія имъ свѣдѣній о различныхъ усовершенство- 
ваніяхъ въ учебномъ дѣлѣ. Такъ какъ священникам* 
нельзя надолго оставлять свои приходы, то и не оказы­
вается возможности, чтобы педагсгическіе курсы для нихъ 
были настолько продолжительны, сколько требовалось бы 
для увѣренности что они принесли всю пользу, какую 
вообще ожидаютъ отъ педагогическихъ курсовъ.

Уѣздное земство могло на нынѣшній годъ назначить 
только три дня: 26, 27 и 28 апрѣля для педагогическихъ 
курсовъ, для учителей Московскаго уѣзда; курсъ будетъ 
читать Н. А. Трескинъ. Очевидно, что при такомъ корот­
комъ срокѣ останется неосуществимымъ одно изъ главныхъ 
условій пользы педагогическаго курса— пробные уроки.

Относительно устройства школъ, то имѣя въ виду за­
висимость учебнаго дѣла отчасти и отъ матеріальной 
обстановки, вопросъ въ Московскомъ уѣздномъ земстве  
представился вь  елѣдующемъ видѣ: такъ какъ земство, 
какъ сказано выше, можетъ затрачивать на школы толь­
ко 6 т. рублей, то спрашивается, какъ полезнѣе всего 
употребить ихъ? на учебную ли собственно часть, или 
также и на устройство школъ? А какъ очевидно, ч то для:



44 хъ школъ шести тысячъ рублей недостаточно, чтобы 
сверхъ расходовъ на жалованье хорошему учителю и на 
учебныя пособін можно было устроить и матеріальную 
обстановку, соответственно новѣйшимъ требованіямь пе­
дагогика, то необходимо привлечь къ содѣйствію учебному 
дѣлу самихъ общественниковъ, горожанъ и сельскихъ жи 
телей, для дѣтей которыхъ и устроиваются школы. Но 
какія средства имѣются для этого? Тѣмъ лицамъ, кото­
рый придаютъ слишкомъ большое яначеніе зависимости 
успеха школы отъ матеріальныхъ условій и полагаютъ 
притомъ, что одно хорошо устроенное въ матеріальномъ 
отношеніи училище понудить и иъ другихъ мѣстахъ по 
слѣдовать поданному примеру, замѣчено было, что вся 
кія понудительныя мѣры къ пожертвованіямъ неминуемо 
переходятъ въ обязательное обученіе а опытъ другихъ 
странъ показалъ, что обязанность обученія не только не 
содействовала, а напротивъ замедлила распространена 
образованія въ народѣ, и что такъ какъ ни Комитетъ, ни 
земство не принимаютъ конечно въ число средствъ адми­
нистративное понужденіе, то очевидно, что единственныя 
средства вь привлеченію прочнаго участія къ школамъ и 
представляются только средства нравственныя. Относи­
тельно же сихъ послѣднихъ, опытъ также доказалъ, что 
даже образцовое въ матеріальномъ отношеніи устройство 
школы какъ помѣщиками, такъ и разными вѣдомствами 
не возбуждало однако почти нигдѣ подражанія, тогда какъ 
вездѣ. гдѣ школа съумѣла внушить и заслужить довѣріе, 
и при скудной матеріальной обстановкѣ, хорошимь обу- 
ченіемъ, являлись всегда впослѣдствіи постепенно добро­
вольно и нужная средства для матеріальныхъ улучшеній. 
Вотъ почему, по мнѣнію Комитета Грамотности, улучше- 
ніе состава учителей, метода преподаванія и учебныхъ 
пособій и является всегда и везде на первом» плане въ 
деле улучшенія и успешнейшаго развитіи народнаго об- 
разованія; и что относительно только этихъ условій Ко­
митетъ Грамотности п можетъ оказать содѣйствіе земству, 
т. р. собственно по учебному дѣлу, такъ какъ и распре 
дѣленіе матеріальныхъ средствъ и непосредственное нрав­
ственное вліяніе для возбужденія общественниковъ въ 
участію и поддержке относительно школъ, лежатъ, оче­
видно, вне крута его деятельности. Комитетъ въ послѣд- 
немъ отнош ніи можетъ впрочемъ указать на несомнѣн- 
ную, оправданную опытомъ пользу попечителей школъ, 
которые служатъ посредниками между земствомъ и учи­
лищными советами съ одной стороны и школами съ дру 
гой, попечителей, въ которыхъ сосредоточивались бы всѣ 
условія для непосредственного приложенія къ ихъ шволе 
всего полезнаго изъ матеріальныхъ и учебныхъ средствъ 
и изъ нравственнаго участія какъ общественниковъ прямо 
яаинтересованныхъ въ деле, такъ и всѣхъ доброжелатель­
но расположенныхъ къ развитію образованія въ народѣ.

Что же касается до того содѣйствія, какое Комитетъ 
можетъ оказать въ учебномъ деле, то имѣа въ виду сход­
ство тѣхъ условій, при какихъ обращается къ Комитету 
уѣздное земство, съ тѣми, при какихъ обращались къ 
Комитету и гг. Фабриканты, собраніе постановило: пере 
дать дѣло для болѣе подробнаго обсужденія совместно съ 
депутатами земства въ коммиссію по устройству Фабрич- 
ныхь школъ и вь то же время предложить земству, какъ 
предложено было и гг. Фабрикантамъ, посылать подготов- 
ленныхъ въ сельскіе учител я  лицъ для ознакомленіи съ 
педагогическими пріемами въ те же шкоды, воторыя бу- 
дутъ посещаться и готовящимися въ учители на «абри- 
вахъ и на техъ же самыхь условіяхъ, изложенных* въ 
печатномъ отчетѣ вышеозначенной коммиссіи.

4. Князь Львовъ читаетъ свой проэктъ о такомъ но 
вомъ устройстве лѣтнихъ педагогическихъ курсовъ, ко­
торый легко можетъ заменить дорого стоящія учитель- 
скія семинаріи. Основная идея заключается въ томъ, что­
бы разделить курсы на предварительные уездные и на 
ооследующіе или дополнительные и притомъ высшіе, гу­
бернские. Собраніе признаетъ необходимость ежегоднаго 
повторенія вурсовъ. При этомъ естественно возниваетъ 
вопросъ о томъ что должно составлять предметъ у езд-

ныхъ курсовъ и что губернскихъ? Князь Львовъ обеща- 
етъ сообщить комитету письменное изложение, и при­
томъ мотивированное, своего проэкта.

5. Бывшій казначей комитета А. В. Краснопевковъ 
читаетъ денежный отчетъ о приходе и расходе суммъ 
комитета и о стоимости изданій его. Собраніе изъявляетъ 
признательность А. В. Краснопевкову зашестилетній трудъ 
и за заботы о сохранении денежныхъ интересовъ комитета.

6. Священ. В. П. Рождественскій читаетъ конспектъ 
преподавания Закона Божія для учениковъ перваго года. 
По возникшему вопросу: можно ли надеяться пройти въ 
годъ все показанные въ конспекть уроки, особенно при 
необходимости незнающимъ еще грамоте ученикамъ зау­
чивать все со словъ учителя, въ происходившемъ о томъ 
разсужденіи возможность успешнаго выполненіи подобяаго 
конспекта доказана на основаніи опыта въ разныхъ на­
родныхъ шволахъ.

7. По походу требованія свящ. Михайловскаго уплаты 
за высланное изданіе, содержащее вь себе объясненіе 
богослуженія, свящ. В. П. Рождественскій, уполномочен­
ный комитетомъ сноситься съ свящ. Михайловсвимъ, 
объясняетъ, что присланное изданіе есть ничто иное 
какъ прежнее изданіе свящ. Михайловскаго, составляю­
щее его собственность и давно обращающееся въ прода­
же, теперь же принаровленное только къ объясненію кар- 
тинъ, издаваемыхъ Комитетомъ для нагляднаго объяене- 
нія богослуженія и купленное у Михайловскаго въ коли­
честве 5 т. экземиляровъ. Относительно же уплаты пред­
седатель заявляетъ, что онъ едетъ въ Петербургъ и лич­
но переговоритъ о порядке и срокахъ уплаты со свящ. 
Михайловскимъ.

8. Ѳ. И. Рахманиновъ читаетъ записку о сюжетахъ, вы- 
бранныхъ для картинъ къ чтеніямъ объ удельномъ пері- 
оде русской исторіи. По возбужденному вопросу: не мо­
гутъ ли иные сюжеты быть истолкованы въ смысле ка- 
кихъ-нибудь намековъ на современныя событія, происхо­
дившими сужденіями разъясняется, что хотя чтенія ы со­
ставляются въ патріотическомъ духе, но сюжеты картпнъ, 
изображен верно историчесвін событія весьма отдаленна- 
го времени, не могутъ по справедливости быть истолко­
ваны въ смысле намековъ на современныя обстоятельства.

9. Священ. В. П. Рождественскій представляетъ счетъ 
за 4 экземпляра „Московскихъ Епархіальныхъ Ведомо- 
стей,а за дяа года 1869 и 1870-го, назначенные для ко­
митета и для Петербургсваго отделенія, и другой счетъ 
за перевозку изданія свящ. Михайловскаго со станціи же­
лезной дороги въ складъ. Постановлено: уплатить по 
обоимъ счетамъ.

10. Председатель предлагаетъ определить приблизитель­
но, какая сумма нужна комитету на печатаніе отчетовъ, 
публикацій, оттисковъ и пр. для внесеніи въ бюджетъ 
Общества сельскаго хозяйства. Назначено 200 рублей.

11. Произведенною баллотировкою предложенный въ 
члены а ъ  предшествовавшее заседание II. Б. Писаревъ 
пзбранъ по большинству голосовъ въ члены.

12. Сообщенное письменное предложеніе Общества рас · 
пространенія полезныхъ книгъ заявленное въ предше- 
ствовавшемъ заседаніи словесно П. В. Писаревым·*, рав­
но какъ и доставленные Обществомъ каталоги и книги 
положено передать въ коммиссію грамотности.

13. Председатель предлагаетъ определить Ф о рм у  дипло- 
мовъ и покааываетъ образецъ. Собраніе не находитъ 
нужнымъ установлять дипломы.

14. Выданы подписные листы членамъ комитета Са­
венко, А. К. Викторову и С. В. Ганешпну, по изъявлен­
ному ими на то желанію.

ОТЪ КОНТОРЫ МОСКОВСКОЙ СѴНОДАЛЬНОЙ 
ТИПОГРАФ1И.

Контора Московской СѵнодальноЙ типографіи имѣетъ 
честь довести до всеобщаго сведенія православнаго ду­
ховенства, что за воспоследованіемъ Высочайшаго пове- 
лѣнія объ отмене свечнаго сбора бланкъ „для отчета о 
евечномъ доходе11 печатаніемъ прекращенъ.



ду лицами, обучающими по найму. К ъ  первымъ относят­
ся: законоучитель, учители наукъ и языковъ и учители 
какъ чистописанія, такъ и черченія и рисованія; къ по- 
слѣднимъ принадлежатъ учители пѣнія и гимнастики.

10. Въ учители чистописанія, черченія и рисованія 
опредѣляются попечителемъ учебнаго округа лица, вы- 
державшія испытаніе на званіе учителя сихъ предметовъ, 
на основаніи установленныхъ для сего правилъ.

11. Для усиленія учебной части и для образованія опыт- 
ныхъ преподавателей, попечители учебныхъ округовъ 
могутъ опредѣлять въ гимназіи и прогимназіи сверхштат- 
ныхъ учителей, удовлетворающихъ условіямъ, означен 
нымъ въ § 26-мъ устава 1864 г. Учители эти, буде пре- 
подаютъ не менѣе 6 ти уроковъ въ недѣлю, пользуются 
всѣми правами учебной службы, но жалованья не полу- 
чаютъ; впрочемъ, имъ можетъ быть выдаваемо, съ раз- 
рѣшенія попечителя округа, вознагражденіе за ихъ тру­
ды изъ суммъ гимназіи и прогимназіи. Лица сіи, если 
окажутся достойными, при открытіи вакансіи имѣютъ 
преимущество предъ другими на занятіе штатной должно­
сти, и, въ случаѣ опредѣленія ихъ на таковую, время 
испраюленія ими сверхштатной должности зачитается въ 
срокъ выслуги на пенсію.

12. каждый преподаватель, по представленію директора 
гимназіи или инспектора прогимназіи, основанному на 
опредѣленіи педагогическаго совѣта, можетъ, съ разрѣше- 
нія попечителя округа, давать уроки и по нѣсколькимъ 
различньшъ предметамъ, буде имѣетъ право на ихъ пре- 
подаваніе, и наоборотъ, преподаваніе нѣкоторыхъ пред­
метовъ, обыкновенно соединяемыхъ между собою, какъ-то: 
исторіи и геограФІи, чистописанія и рисованія съ черче- 
ніемъ и даже различныхъ отдѣловъ одного и того же пред­
мета, можетъ быть раздѣляемо и между нѣсколькими пре­
подавателями, по усмотрѣнію педагогическаго совѣта и 
съ раврѣшенія попечителя округа.

13. Преподаватели наукъ и языковъ раздѣляются по
окладамъ получаемаго ими содержаыія: въ гимназіяхъ_
на четыре, въ прогимназіяхъ—на три разряда, причемъ 
получающіе высшій овладъ называются заслуженными, 
съ каковымъ знаніемъ не соединяется однакоже никакихъ 
другихъ правъ и преимуществъ.

14. Поступающіе вновь на службу по учебной части 
опредѣляются преподавателями съ низшимъ окладомъ со- 
держанія и ближайшій высшій окладъ получаютъ по вы- 
слугѣ пяти лѣтъ учителями въ томъ же заведеніи. Назна- 
ченіе слѣдующихъ затѣмъ высшихъ окладовъ произво­
дится, когда откроется вакансія, по старшинству, съ раз- 
рѣшенія всякій разъ попечителя учебнаго округа, за про­
должительную полезную и ревностную службу преимуще­
ственно въ одномъ и томъ же учебномъ заведеніи; въ слу 
чаѣ же, если окажется нѣсколько преподавателей съ оди- 
наковымъ старшинствомъ, то избраніе одного изъ нихъ на 
вакантный высшій окладъ производится въ педагогическомъ 
совѣтѣ и избранный представляется на утвержденіе попе­
чителя округа.

15. Классныхъ наставниковъ полагается по одному на 
каждый классъ, какъ основной, такъ и параллельный, съ 
соразмѣрнымъ вознагражденіемъ изъ опредѣленной на сей 
предметъ штатной суммы; диракторъ же и инспекторъ 
гимназіи и инспекторъ прогимназіи, состоя также клас­
сными наставниками: первый и послѣдній въ избранныхъ
ими самими для сего классахъ, а инспекторъ гимназіи__
въ указанномъ ему директоромъ классѣ, не получаютъ за 
исполненіе этихъ своихъ обязанностей особаго вознагра-

жденія.
16. Классные наставники назначаются начальникомъ 

гимназіи или прогимназіи изъ числа преподавателей имѣю- 
щихъ въ классѣ наибольшее число уроковъ. и утверж­
даются въ этомъ званіи попечителемъ учебнаго округа.

17. Классные наставники, будучи вообще ближайшими 
помощниками директора и инспектора въ наблюденіи за 
успѣхами и нравственностію учениковъ ввѣренныхъ каж­
дому изъ нихъ классовъ, принимаютъ надлежащія мѣры 
для преуспѣвнія оныхъ, вступая, между прочимъ, съ этою 
цѣлію въ сношенія съ ихъ родителями и родственниками, 
а равно и съ прочими преподавателями своего клаеса, въ 
тѣхъ видахъ, чтобъ уроки и письменныя задачи были 
равномѣрно распредѣляемы по днямъ недѣлп и чтобы во- 
ооще преподаваніе одного предмета не стѣсняло препода- 
ваніе другихъ предметовъ.

18. Въ помощь класснымъ наставникамъ, въ особенно­
сти же для надзора за учениками въ то время когда клас­
сные наставники заняты уроками въ своихъ классахъ, а 
также для посѣщенія учениковъ на дому, преимуществен­
но же живущихъ не у родственниковъ, полагается въ гиы- 
назіи два помощника классныхъ наставниковъ, а прогим- 
назіи одинъ.

Примѣчание 4. Въ гимназіяхъ и прогимназіахъ, гдѣ не 
окажется возможнымъ имѣть классныхъ наставниковъ, 
полагаются надзиратели: по два— на каждую гимназію, 
классы коей и распредѣляются между ними, и по одному 
на каждую прогимназію.

Пр и м е чаніе 2 . Надзиратели опредѣляются на одинако- 
выхъ основаніяхъ съ преподавателями наукъ и языковъ 
(§ 26 Устава 1864 года). Они имѣютъ ближайшій надзоръ 
за учениками въ рекреаціонное время, помогаютъ началь­
ству гимназіи и прогимназіи въ наблюдении за нравствен- 
ностію и успѣхами учениковъ и въ отсутствии учителей 
занимаются по возможности ихъ предметами съ ихъ уче­
никами.

19. Врачамъ, состоящимъ при гимназіяхъ и прогимна- 
зіяхъ, вмѣняется также въ обязанность пользовать и слу- 
жащихъ при сихъ заведеніяхъ лицъ.

20. Учебный курсъ гимназій составляютъ слѣдующіе 
предметы: 1) законъ Б ожій; 2) русскій языкъ съ церков- 
но-славянскимъ и словесность; 3) краткія основанія ло­
гики; 4) и 5) латинскій и греческій языки; 6) математи­
ка; 7) и 8) математическая географія и Физика съ крат- 
кимъ естествовѣдѣніемъ; 9) исторія; 10) геограФІя 11) и
12) Французскій и нѣмецкій языки, и ,13) чистонисаніе.

Д рим е чаніе 4. Преподаваніе греческаго языка вводит­
ся въ гимназікхъ и прогимназіяхъ по мѣрѣ приготовленіа 
и пріисканія способныхъ къ тому учителей. Со введені- 
емъ преподаванія греческаго языка, обязательнымъ ста­
новится изученіе только одного изъ новыхъ языковъ— 
французскаго или нѣмецкаго.

Примечаніе 2· Къ числу учебныхъ предметовъ для же- 
лающихъ относится черченіе и рисованіе, причемъ же- 
лаюшде обучаться этимъ предметамъ вносятъ особую умѣ- 
ренную плату, которая за недостаточныхъ, но особенно 
способныхъ учениковъ, производится учителю изъ спеці- 
альныхъ суммъ гимназіи или прогимназіи. Гимнастика и 
пѣніе преподаются всѣмъ воспитанникамъ безплатно; для 
пансіонеровъ занятія гимнастикою обязательны.

21. Объемъ преподаванія предметокъ учебнаго курса, 
а равно и распредѣленіе онаго по классамъ опредѣляется 
учебнымъ планомъ, издаваемымъ отъ министерства народ­
наго просвѣщенія.



22. Число уроковъ по каждому предмету и распредѣле- 
ніе ихъ по классамъ обозначаются въ особыхъ таблицахъ 
(см. приложеніе), который, оставаясь неизмѣнными отно­
сительно общаго числа уроковъ по каждому предмету, мо­
гутъ, по ближайшему усмотрѣнію попечителей учебныхъ 
округовъ, основанному на опредѣленіяхъ педагогическихъ 
совѣтовъ, подлежать измѣненіямъ въ распредѣленіи числа 
уроковъ каждаго предмета по классамъ. Объ этихъ измѣ- 
неніяхъ попечители учебныхъ округовъ доводятъ до свѣ- 
дѣнія министра народнаго просвѣщенія въ годичныхъ сво­
ихъ отчетахъ, съ объясненіемъ причинъ, вызвавшихъ сіи 
измѣненія.

23. Правила испытанія учениковъ при поступлении ихъ 
въ гимназію и прогимназію при переводѣ изъ класса въ 
классъ и при окончаніи ими курса ученія излагаются въ 
особой инструкціи, утверждаемой министерствомъ народ­
наго просвѣщенія для всѣхъ учебныхъ округовъ и публи­
куемой во всеобщее свѣдѣніе.

24. Въ приготовительномъ классе число учениковъ не 
ограничивается какимъ либо комплектомъ, а опредѣляется 
соразмѣрно съ помѣщеніемъ и средствами гимназіи и про- 
гимназіи.

25. Преподаваніе въ параллельныхъ классахъ поручает­
ся или учителямъ нормальныхъ классовъ, или особо онре 
дѣленнымъ для сего преподавателямъ. Въ обоихъ случа- 
яхъ, какъ тѣмъ, такъ и другимъ преподавателямъ назна­
чается одинаковое вознагражденіе за ихъ уроки въ па­
раллельныхъ классахъ соразмѣрно съ имѣющимися на 
у чрежденіе оныхъ средствами, по представленію ближай 
шаго начальства и съ разрѣшенія попечителя учебнаго 
округа.

26. Библиотека поручается библіотекарю выбираемому 
педагогическимъ совѣтомъ, на три года, изъ преподава­
телей. Прочія же учебныя пособія состоятъ, по принад­
лежности ихъ къ тому или другому предмету, въ вѣцѣніи 
преподавателей сихъ предметовъ. При храненіи и выдаче 
книгъ. служатъ руководствомъ правила, составляемый пе- 
дагогйческимъ совѣтомъ и утверждаемыя попечителемъ 
учебнаго округа.

27. У правленіе библіотекою можетъ быть раздѣлено, 
по усмотрѣнію педагогическаго совѣта, и между двумя ли­
цами съ порученіемъ одному изъ нихъ основной библіоте- 
ки, а другому ученической, и съ распредѣленіемъ между 
ними, по постановленію педагогическаго совѣта, вознаг- 
ражденія, опредѣленнаго въ штатахъ на библіотекаря. 
Завѣдываніе ученическою библіотекою можетъ быть пору­
чено педагогическимъ совѣтомъ и инспектору, надзирате­
лю иди воспитателю пансіона.

28. Еъ приготовительный классъ гимназіи или прогим- 
назіи принимаются дѣти не моложе 8 и не старѣе 10 
лѣтъ, знающія первоначальныя молитвы и умѣющія чи­
тать и писать по русски и считать до 1000, а также про­
изводить сложеніе и вычитаніе надъ этими числами.

П римѣчаніе. Дѣти не христіанскаго исповѣданія не 
подвергаются испытанно изъ закона Божія.

29. Для поступленія въ І-й классъ гимназіи и прогим- 
назіи требуется: а) знаніе главнѣйшихъ утреннихъ и ве- 
чернихъ молитвъ и важнѣйшихъ событій священной исто 
ріи Ветхаго и Новаго Завѣта (ср. § 28, примеч.); б) умѣ- 
ніе бѣгло и со смысломъ читать по-русски напечатанное 
гражданскимъ шрифтомъ и пересказывать по предложен- 
нымъ вопросамъ легкіе прочитанные разсказы, а также 
писать по русски подъ диктовку, безъ искаженія словъ, 
крупнымъ и средними шрифтами, и читать по церковно­

славянски, и b) знаніе первыхъ четырехъ ариѳметическихъ 
дѣйствій надъ цѣлыми отвлеченными числами. При семъ 
наблюдается чтобы въ I й классъ поступали дѣти не мо­
ложе 10 лѣтъ. Во все слѣдующіе классы гимназіи и про- 
гимназіи принимаются имѣющіе соотвѣтственные классу 
познанія и возрастъ.

30. Свидетельство объ успѣшномъ окончаніи курса въ 
какой-либо прогимназіи даетъ право на поступленіе въ 
У-й классъ гимназіи безъ испытанія, если со времени 
онончанія курса до поступления въ гимназію прошло не 
болѣе трехъ мѣсяцевъ. Въ противномъ случаѣ желающій 
продолжать свое образованіе въ гимназіи подвергается 
яспытанію. То же правило соблюдается при пріеме вновь 
въ те  же классы гимназіи или прогимназіи выбывшихъ 
изъ нихъ добровольно или за невзносъ платы за ученіе 
уволенныхъ изъ оныхъ, по внесеніи сими последними 
всей следовавшей съ нихъ въ это время платы.

31. Общій пріемъ учениковъ бываетъ каждый годъ 
предъ началомъ учебнаго курса, но педагогическій совѣтъ 
можетъ дозволить пріемъ и въ теченіе учебнаго года во 
всѣ классы гимназіи и прогимназіи, если по предвари- 
тельномъ испытаніи поступающаго удостоверится ,что по- 
слѣдній по своимъ познаніямъ и развитію, можетъ следо­
вать за курсомъ того класса, въ который желаетъ по­
ступить.

(О кончание б у д е тъ ) .

Е пархіальны я извѣстія. 
Отъ правленія  Звенигородскаго духов н аго  

у ч и л и щ а.
Правленіе Звенигородскаго духовнаго училища объяв- 

ляетъ къ свѣдѣнію родителямъ, желающвмъ записать сво­
ихъ сыновей въ Звенигородское духовное училище, что 
пріемные экзамены въ ономъ училищѣ будутъ производи­
мы отъ 17-го по 21 е августа сего 1871 года включительно.

Отъ Московскаго О бщ ества лю бителей  д ухов  - 
наго просвѣщ енія .

Члены Общества приглашаются въ обыкновенное за ­
седание, имѣющее быть 16 сего іюля въ 7 часовъ ве­
чера.

Въ Епархіальной библіотекѣ беседовать будутъ: сего 
і ю л я і і  діаконъ Борисоглебской, на Арбатѣ, церкви Іо- 
аннъ Н. Б у х ар евъ ;  18-го ч. Смотритель Донскаго у ч и ­
лищ а соб. іеромонахъ НикиФоръ.

Отъ С лавянскаго благотворительнаго комитета.
Еъ августе сего года назначенъ въ Загребе съездъ учите­

л е й  народныхъ училищъ и среднихъ учебныхъ заведеній му- 
жескихъ и женскихъ Тріединаго королевства Кроаціи, 
Славоніи и Далмаціи, то-есть сербско-хорватскихъ на­
родныхъ и среднихъ училищъ. На этомъ съезде будутъ 
участвовать учителя и прочихъ славянскихъ училищъ.

Цель этого съезда составить общее понятіе о положе­
нии славянскихъ школъ, пересмотреть все руководства 
и учебныя пособія, и определить на будущее время про­
грамму учебныхъ действій, более соответствующую 
потребностямъ настоящаго времени.

Для этой цѣли при съезде устраивается выставка сла­
вянскихъ учебниковъ, учебныхъ пособій, картъ, глобу- 
совъ и т. п., употребляемыхъ въ означенныхъ учили-



щ .хъ . Комитету учительскаго съѣзда очень желательно 
чтобы Русскіе приняли въ немъ свое участіе.

Комитетъ учительскаго съѣзда проситъ:
1. Прислать ему всѣ книги (руководства), карты, гло­

бусы и другія научныя пособія, которыя употребляются 
въ нашихъ сельскихъ и среднихъ учебныхъ, классиче- 
скихъ и реальныхъ заведеніяхъ.

2. Познакомить его съ состояніемь педагогическаго 
дѣла въ Россіи присылкою лучшихъ педагогическихъ 
журналовъ и отдѣльныхъ педагогическихъ произведеній, 
книгъ для чтенія дѣтскаго, народнаго, юношзскаго, хре- 
стоматій и т. п.

3. Личнаго участія учителей на съѣздѣ.
Можно надеяться, что наше министерство народнаго 

просвѣщенія не откажетъ въ присылкѣ учебниковъ и 
учебныхъ пособій, употребляемыхъ  въ нашихъ школахъ и 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ на хорватскій учитель 
скій съѣздъ, но оно можетъ прислать одни принятые ми­
нистерствомъ учебники, а здѣсь нужны педагогическій 
сочиненія педагогические журналы, хрестоматіи, книги 
для юношескаго и народнаго чтенія, что составляетъ част­
ную собственность. Авторы и издатели означенныхъ со 
чинеяій на русскомъ языкѣ могутъ отсылать ихъ или 
прямо съѣзду по слѣдующему адресу: Oesterreich. An das 
Ausstellungs- Comite des ersten allgemeinen Kroatischen Leh- 
rer- Versammlung zu Agram; или же чрезъ Славянскій бла­
готворительный Комитетъ въ Москвѣ, на имя секретаря 
его Нила Александровича Попова (на Калужской улицѣ, 
противъ Александрійскаго дворца, что въ Нескучномъ, 
домъ Шервудъ).

Н е к р о л о г ъ .
7 го Іюля, въ 11 часовъ утра, скончался послѣ продол 

жительной и тяжкой болѣзни членъ Московскаго Общества 
любителей духовнаго просвѣщенія, Николай Васильевичъ 
Сушковъ. Онъ былъ однимъ изъ немногихъ, дѣятельныхъ 
членовъ Общества, искренно, благорасположенно и усерд 
но относившійся къ дѣламъ его. Вездѣ и всегда онъ ста­
рался действовать въ пользу Общества, разъяснялъ высо­
кую задачу онаго особенно въ настоящее время, старался 
привлечь къ нему сочувствіе, пріобрѣсти новыхъ членовъ, 
или умственного дѣятельностію, пли материальными сред 
ствами могущихъ быть полезными Обществу и служить 
осуществленію высокой задачи онагс—христіански-право- 
славному просвѣщенію, распространению научныхъ бого- 
словскихъ и историческихъ свѣдѣній какъ между духо- 
венствомъ, такъ и мірянами, поднятію русской духовной 
науки и духовнаго образования. Учено-богословская дея­
тельность, ученыя и популярныя чтенія, беседы о пред- 
метахъ веры и нравственности христіанской, разработка 
церковныхъ историческихъ матеріаловъ, распространеніе 
всего этого не только устнымъ, но и печатнымъ словомъ 
—вотъ въ чемъ покойный достоуважаемый сочленъ нашъ 
полагалъ задачу и цѣль Общества. Такъ понималъ это 
основатель Общества, приснопамятный Митрополитъ Мо 
сковскій Филаретъ, и выразилъ какъ въ начертанномъ имъ 
и Высочайше утвержденномъ положеніи объ учреждении 
Московскаго Общества любителей духовнаго просвещенія, 
такъ п въ речи своей, сказанной имъ при открытіи Обще­
ства. Покойный Николай Васильевичъ былъ горячимъ и 
ревностаымъ защитникомъ направленія и деятельности 
Общества, онъ не останавливался ни передъ кемъ и ни 
передъ чемъ, но громилъ неправду, клевету и сплетню 
когда оне касались дела Общества, или лицъ, трудящих­
ся и выполняющихъ по мере силъ и возможности, з а ­
дачу онаго. Онъ зорко и внимательно следилъ за всемъ, 
что делается Обществомъ и въ Обществе и, не имея возмож­
ности, по слабости и болезни, бывать часто въ заседані- 
яхъ Общества, словесно, или письменно заявлялъ свое

мненіе о томъ, или другомъ предмете, или вопросе ли- 
цамъ заведывающимъ делами Общества.

Не можемъ пройти молчаніемъ о томъ, что Николай Ва - 
сильевичъ въ теченіе многихъ летъ былъ однимъ изъ близ 
кихъ людей къ покойному Митрополиту Филарету, час­
тымъ посетителемъ его и собеседникомъ, иекреннимъ по- 
читателемъ его геніальнаго ума, глубокаго образованія и 
высокой христианской жизни. Коуу не знакомы его воспо- 
минанія о жизни и деятельности въ Бозѣ почившаго Ми­
трополита Филарета? Это—драгоценная заслуга Николая 
Васильевича для исторіи россійской церкви, такъ какъ 
Митрополитъ Филаретъ полстолетія былъ представителемъ 
оной, даже можно сказать, что и вселенская православ 
наа церковь испытывала постоянно его вліяніе и руководи­
тельство. Будучи искреннимъ почитателемъ памяти и до 
бросовестнымъ ценителемъ в е ликихъ заслугъ Митрополи­
та Филарета какъ церкви, такъ и государству, Николай 
Васильевичъ ревниво слѣдилъ за всемъ, что появлялось въ 
печати о жизни и деятельности Филарета и тотчасъ же 
поправлялъ ошибки, или нееправедливыя сужденія и оцен­
ки. Доказательства тому можно видеть въ его за- 
меткахъ, появлявшихся въ Чтеніяхъ Московскаго Обще 
ства исторіи и древностей котораго онъ былъ тоже дея- 
тельнымъ членомъ, и въ изданіяхъ Общества любителей 
духовнаго просвещенія.

Просимъ покорно лицъ, ближе насъ знакомыхъ съ ьлу- 
жебною и общественною жизнію покойнаго Николая В а­
сильевича Сушкова сообщить для помещения въ нашей г а ­
зете более подробный свѣденія о его христіански просве- 
щенномъ характере, о его жизни и деятельности. Н екро­
логи лицъ, подобныхъ покойному Николаю Васильевичу, 
поучительны какъ для современниковъ, такъ и для потом 
ковъ. Р .—



П остановленія и распоряжения правительства.
С О Д Е Р Ж А Н І Е .

И змѣненія и дополнеяія въ Уставѣ гимназій и прогимназій, Высочай­
ше утвержденномъ 19-го ноября 1804 года (продолженіе)■

Увольненіе и наяначеніе арх іеереевъ .

УКАЗЫ Св ЯТЕЙШАГО С ѵНОДА. Объ измѣненіи порядка выдачи ииъ 
вонсисторій пенсіонерамъ епархіальнаго вѣдомства увазовъ  на полу- 
ченіѳ пенсій; о заготовленіи панеіоаерамъ семинарій спальныхъ при- 
б о р .в ъ  одинаковаго вида съ приборами казеннокоштныхъ воспитан­
никовъ; относительно способа взысканія съ казеннокоштныхъ воспи­
танниковъ денегъ за  содержание и х ъ  в ъ  семинаріи; о восарещеніи 
устройства въ  духовно-учебныхъ заведеніяхъ концертовъ, спектаклсй, 
чтеній и другихъ  публичныхъ собраній.

Положеніе для Японской ду х о вной миссіи.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. Объ откры тіи  приходскаго попе­
чительства при Московской, Іоанно-Богословской, въ Бронной, церкви.

Приглашеніе къ  пожертвованію.

И зм ѣ н ен ія  и  д оп ол н ен ія  въ Уставѣ гим назій  
и  прогим назій , Вы сочайш е утверж денном ъ 19 го  

н оя бр я  1864 года.
( Продолж еніе).

32. Размѣръ платы за ученіе определяется местными 
педагогическими советами, съ утвержденія министра на 
роднаго просвѣщенія, при чемъ за ученіе въ пригото- 
вительномъ классе полагается меньшая плата, нежели за 
уѵеніе въ  классахъ самой гиммазіи или прогимназіи.

П римѣчані е. Плата за ученіе, равно и прочія спеціаль 
ныя средства гимназіи и прогимназіи, состав яютъ неотъ­
емлемую собственность каждаго изъ сихъ учебныхъ заве 
деній въ отдельаости и употребляются, на основаніи уста- 
новленныхъ правилъ, по представленію директора гимна- 
зіи или инспектора прогимназіи и съ разрешения попечи­
теля учебнаго округа или министра народнаго просвеще- 
иія, преимущественно на пополненіе штатныхъ средствъ 
втихъ учебныхъ заведеній и на усиленіе учебныхъ посо- 
бій, а затемъ уже на вспоможеніе лицамъ, состоящимъ 
или состоявшимъ на службе при заведеніи, и ихъ семей- 
стламъ, а  равно на непредвидимые расходы.

33. Плата за ученіе вносится ваередъ пополугодно, за 
первую половину гражданскаго года—въ теченіе января и 
Ф е в р а л я ,  а за в т о р у ю —в ъ  теченіе августа и сентября. По- 
ступаюшіе среди того или другаго полугодія вносятъ плату 
за полное текущее полугодіе. При переходе изъ одной 
гимназіи или прогимназіи въ другую, если въ сей послед­
ней установлена большая плата за ученіе, доплачивается 
лишь разность в ъ  плате, на остальную же сумму пред­
ставляется квитанція во взносе за наступившее полугодіе 
платы за учепіе въ той гимназіи или прогимназіи, изъ 
коей ученикъ выбываетъ. Внесенная за ученіе плата ни 
въ какомъ случае не возвращается. Не внесшіе платы за 
ученіе въ назначенные выше сроки считаются выбывшими 
изъ заведенія, но по внесеніи платы могутъ быть вновь 
приняты.

34. Отъ платы за ученіе освобождаются, по определе- 
нін) местнаго педагогическаго совета, заслуживающія этой 
льготы по своему прилежанію и поведенію дети совершен 
но недостаточныхъ родителей, притомъ не более >0% об­
щаго числа учащихся, каковое процентное отношение в ы ­
числяется особо для гимназіи или прогимназіи и особо для  
приготовительнаго при нихъ класса. Независимо отъ сего 
разсчета, освобождаются отъ уплаты за ученіе пансіонеры 
гимназіи или прогимназіи и сыновья какъ лицъ еще слу­
жащихъ при среднихъ и низшихъ училищахъ ведомства 
министерства народнаго просвещенія, такь и лпцъ, про- 
служившихъ при нихъ не менее десяти летъ, если по-

следнія представать свидетельство о бедности. Равнымъ 
образомъ до времени открытія вакансіи въ счете 10% , въ 
этотъ счетъ не входнтъ поступающіе в ъ  гимназію по окон 
чаніи курса въ прогимаазіи, если были въ ней освобож­
дены отъ платы за ученіе и по успехамъ въ наукахъ и 
поведенію будутъ признаны заслуживающими сохраненія 
за ними такого преимущества.

35. Выпускной экзаменъ ученикамъ, оканчивающимъ 
курсъ ученія въ гимназіи или прогимназіи производится, 
на основаніи правилъ, у тверждаемыхъ, какъ постановлено 
выше въ § 23, министромъ народнаго просвещенія, въ 
присутствіи начальника заведенія, учителя предмета испы- 
танія и двухъ ассистентовъ изъ числа преподавателей, а 
въ гимназіи—также инспектора, или лица, иеполняющаго 
его обязанности (§ 2, прим. 1).

36. Правила о взысканінхъ съ учениковъ гимназій и 
прогимназій, составляемый местными педагогическими со­
ветами, утверждаются министромъ народнаго просвещенія.

37. Ученики, окончившіе съ успехомъ полный курсъ 
ученія въ прогимназіи, получаютъ свидетельство о томъ 
за подписью членовъ педагогическаго совета и съ прило- 
жевіемъ печати учебнаго заведенія. Ученикамъ, не окон- 
чившимъ курса въ гимназіи или прогимназіи, выдаются 
свидетельства, въ коихъ обозначаются успехи, поведеніе 
и классы, въ коихъ они обучались, прпчемъ въ свиде- 
тельствахъ, выдаваемыхъ ученикамъ старшихъ трехъ клас­
совъ гимназіи, упоминается что они пользуются правами, 
предоставленными лицамъ, окончившимъ курсъ ученія въ  
прогимназіяхъ.

38 Лица, не обучавшіяся въ гимназіяхъ и прогимна- 
зіяхъ, имеютъ право подвергаться испытанію изъ полнаго 
курса предметовъ, преподаваемыхъ въ сихъ учебныхъ за- 
веденіяхъ, наравне съ ихъ учениками и въ одно съ ними 
время, назначенное для выпускныхъ испытаній, но съ 
предварительнымъ взносомъ 10 ти рублей въ пользу экза- 
менаторовъ. Выдержавшіе испытаніе въ полномъ курсѣ 
той гимназіи или прогимназіи, где оное будетъ произво­
диться, получаютъ сведетельства, дающія имъ одинаковыя 
права съ окончившими курсъ учениками прогимназіи или 
гимназіи. Внесенная за экзаменъ сумма ни въ какомъ слу­
чае не возвращается. Но лица недостаточныя могутъ быть, 
по усмотренію педагогическаго совета, вовсе освобождае­
мы отъ платы за допущеніе къ экзамену.

39. Одновременно съ выпускными испытаніями и подъ 
условіемъ предварительнаго денежнаго взноса, установлен­
наго въ предыдущемъ § 38-мъ, могутъ быть производимы 
испытанія стороннимъ лицамъ изъ всехъ предметовъ гим- 
назическаго курса, за исключеніемъ древнихъ языковъ; но 
въ выдаваемыхъ имъ свидетельствахъ прямо упоминается, 
что свидетельства эти не предоставляютъ правъ, обозна- 
ченныхъ въ §§ 120—124 Устава о гимназіяхъ 19-го ноября 
1864 года.

40. Для более вернаго и всесторонняго обсуждения во· 
просовъ, относящихся преимущественно къ учебной и во­
спитательной части гианазіи и прогимназіи , при нихъ со­
стоятъ педагогическіе советы.

41. Въ составъ педагогическихъ советовъ входятъ так­
же преподаватели наукъ и языковъ въ классахъ парал- 
лельныхъ, а равно сверхштатные преподаватели, надзи­
ратели и воспитатели пансіона. Обязанности секретаря со­
вета иснолняетъ одинъ изъ учителей, избираемый въ эту 
должность советомъ на три года.

Примѣчаніе. Въ заседанія педагогическаго совета при­
глашается, по усмотренію председателя, врачъ, пмеющій



въ такихъ случаяхъ право голоса наравнѣ съ прочими 
членами.

42. Почетный попечитель гимназіи и прогимназіи, когда 
пожелаетъ, можетъ присутствовать въ засѣданіяхъ педа- 
гогическаго совѣта съ правомъ голоса во всѣхъ дѣлахъ, 
и въ такомъ случаѣ занимаетъ первое мѣсто, но не пред· 
еѣдательствуетъ.

43. Педагогическій совѣтъ въ аолномъ составе  соби- 
рается для обсужденія дѣлъ, касающихся цѣлой гимназіи 
или прогимназіи; дѣла же, касающхяся отдѣльныхъ клас- 
совъ или преподаванія отдѣльныхъ предметовъ, обсуждаются 
въ коммиссіяхъ педагогическаго совѣта, состоящнхъ подъ 
предсѣдательствомъ инспектора или лица исполняющаго 
его обязанности (§ 2 , прим. 1), изъ всѣхъ преподавателей 
тѣхъ предметовъ или классовъ, и изъ надзирателей и во­
спитателей, коимъ ученики сихъ классовъ ввѣрены. При­
нятия въ коммиссіяхъ рѣшенія представляются на утверж- 
деніе педагогическаго совѣта.

44. Обсужденію и окончательному рѣшенію педагогиче­
скаго совѣта подлежатъ слѣдующія дѣла: 1) пріемъ уче­
никовъ и переводъ ихъ изъ класса въ классъ; 2 ) освобож 
деніе недостаточныхъ учениковъ отъ платы за ученіе и 
выдача единовременныхъ пособій и стипендій отличнѣй- 
шимъ изъ нихъ по успѣхамъ и поведенію, изъ спеціаль- 
ныхъ средствъ заведенія; 3) выдача аттестатовъ учени- 
камъ, съ успѣхомъ окончившимъ полный курсъ ученія, и 
свидѣтельствъ окончившимъ курсъ въ прогимназіяхъ или 
выбывшимъ изъ гимназіи или прогимназіи до окончанія 
курса, а  также постороннимъ лицамъ, выдержавшимъ ис· 
пытаніе въ полномъ учебномъ курсѣ, или же за исключе- 
ніемъ изъ него, согласно § 39 му, древнихъ языковъ;
4) опредѣленіе наградъ ученикамъ, отличнымъ по поведе- 
нію, прилежанію и успѣхамъ; 5) одобреніе рѣчей, назна- 
чаемыхъ для чтенія на публичномъ актѣ; 6) избраніе изъ 
преподавателей членовъ хозяйственнаго комитета, секре­
таря совѣта и библіотекаря или, по § 27 му, библіотека- 
рей; 7) выборъ предметовъ для пополненія кабинетовъ и 
книгъ для библіотеви; 8) распредѣленіе преподаваніа учеб­
ныхъ предметовъ по днямъ и часамъ, на основаніи при- 
лагаемыхъ у сего таблицъ числа недѣльныхъ уроковъ;
9) назначеніе въ важнѣйшихъ случаяхъ взысканій съ уча­
щихся, а равно и указанія относительно примѣненія пра- 
вилъ о взысканіяхъ къ даннымъ случаямъ; 10) выборъ 
учебныхъ руководствъ и пособій изъ числа одобренныхъ 
министерствомъ народнаго просвѣщенія и духовнымъ вѣ- 
домствомъ, по принадлежности; 11) разсмотрѣніе годич­
ныхъ отчетовъ по учебной и воспитательной части; и
12) распредѣленіе внѣклассныхъ занятій воспитанниковъ 
□ансіона и вообще устройство внутренняго въ немъ по­
рядка.

45. Заключенія педагогическаго совѣта должны быть 
представляемы на утвержденіе высшаго начальства: 1) по 
соединенію и раздѣленію преподаванія учебныхъ предме­
товъ, на основавіи § 12-го; 2) по разсмотрѣнію и одобре- 
нію подробныхъ программъ преподаванія каждаго предме­
та ,  составленіе коихъ, на основаніи учебнаго плана, ут- 
вержденнаго министерствомъ народнаго просвѣщенія, обя­
зательно для каждаго преподавателя; 3) по составленію и 
дополненію правилъ о взысканіяхъ съ учащихся; 4) по 
предположеніямъ объ отступленіи отъ нормальнаго устрой­
ства учебной части, о временномъ или постоянномъ уве- 
личеніи числа уроковъ по какимъ-либо предметамъ въ од- 
нихъ классахъ и уменьшеніи ихъ въ другихъ классахъ, 
в а  основаніи § 22 го, или объ улучшеніяхъ. которыя по­

требовали бы новыхъ средствъ отъ казны; 5) по опредѣ- 
ленію размѣра платы за ученіе; Q) по раздѣленію классовъ 
на параллельныя отдѣленія и опредѣленію размѣра возна- 
гражденія за уроки въ параллельныхъ классахъ, а равно 
и вознагражденія изъ спеціальныхъ суммъ сверхштатныхъ 
преподавателей (§ 11); 1) по правиламъ охраненіи и  вы- 
даче книгъ изъ библіотеки; 8) по избранію заслуженныхъ 
преподавателей на высшіе оклады жалованья (§ 14); и 9) 
по удостоенію лицъ, не окончившихъ курса въ уяиверси- 
тете , и иностранцевъ званій учителей новыхъ языковъ въ 
гимназіяхъ и прогимназіяхъ и надзирателей сихъ заведе- 
ній, а также учителей уѣздныхъ училищъ, домашнихъ 
учителей и учительницъ. Сверхъ сего на разрѣшеніе по­
печителя учебнаго округа представляются всѣ случаи раз- 
ногласія директора съ большинствомъ членовъ совѣта.

Примѣчаніе. Во всѣхъ случаяхъ разногласія, если мень­
шинство пожелаетъ, мнѣніе онаго доводится до свѣдѣнія 
попечителя округа.

46. При гимназіии состоитъ хозяйственный комитетъ, 
подъ предсѣдательствомъ директора изъ инспектора п трехъ 
преподавателей, избираемыхъ педагогическимъ совѣтомъ 
на три года; въ прогимназіи хозяйственный комитетъ со­
стоитъ, подъ предсѣдательствомъ инспектора, изъ двухъ 
преподавателей, избираемыхъ тѣмъ же порядкомъ. Хозяй­
ственному комитету поручается совокупное наблюденіе за 
исправностью и сохранностью матеріальной части заведе- 
нія, а также за исправнымъ веденіемъ описей всякаго 
рода имуществу онаго, повѣрка суммъ и счетовъ по при- 
ходамъ и расходамъ, какъ по гимназіи или прогимназіи, 
такъ и по пансіону, если таковой состоитъ при ней, и 
составленіе смѣты по учебному заведенію и пансіону, пред­
ставляемой на утвержденіе попечителя округа; наблюденіе 
за тѣмъ, чтобы суммы, назначенный на содержание учеб­
наго заведенія, расходовались наиболѣе производительнымъ 
образомъ, съ соблюденіемъ возможной бережливости и со­
гласно съ дѣйствительною потребностью; засвидѣтельство- 
ваніе дѣйствительнаго производства важнѣйшихъ работъ 
и поступленія такихъ предметовъ, которые пріобрѣтаются 
единовременно въ большомъ количестве . Обязанности хо­
зяйственнаго комитета опредѣляются въ подробности ин- 
струкціей, утверждаемою министромъ народнаго просве - 
щенія.

Примѣчаніе. Членамъ хозяйственнаго комитета изъ числа 
преподавателей предоставляется право отказываться отъ 
избранія- ихъ въ эту должность на олѣдующее трехлѣтіе.

47. Почетный попечитель считается членомъ х озяй- 
ственнаго комитета и занимаетъ въ немъ первое мѣсто, 
но не предсѣдательствуетъ.

48. Почетный попечитель гимназіи или прогимназіи из­
бирается на три года, съ соблюденісмъ условій, изложен- 
ныхъ въ § 4 мъ и примѣчаніяхъ къ оному, и утверждается 
въ должности: при гимназіи—Бысочайшимъ приказомъ по 
министерству народнаго просвѣщенія, а  при прогимназіи— 
министромъ народнаго просвѣщенія.

49. Почетные попечители, пока состоятъ въ семъ вва- 
ніи, считаются въ государственной службе , и должность 
ихъ относится: въ гимназіи—къ У, а въ прогимназіи— къ 
УІ классу. Они носять такой же мундиръ, какой опредѣ- 
ленъ въ гимназіяхъ для директоровъ и въ прогимназіи для 
инспекторовъ.

50. Почетный попечитель слѣдитъ за ходомъ управленія 
и состсяніемъ гимназіи и прогимназіи, но самъ собою не 
дѣлаетъ никакихъ распоряженій, а сообщаетъ только сло­
весно или письменно, и не гласнымъ образомъ, непосред-



ственному начальству сихъ заведеній о замѣченныхъ имъ 
какихъ либо безпорядкахъ, иди же доводитъ о нихъ до 
свѣдѣнія педагогическаго совѣта или хозяйственнаго коми­
тета, по принадлежности, п если замѣчанія его будутъ 
оставлены безъ уваженія, представляетъ объ этомъ попе 
чителю округа.

51. Почетному попечителю предоставляется право кон 
троля за действительнымъ и правильнымъ употребленіемъ 
суммъ, идущихъ отъ земствъ, сословій, обществъ или част- 
выхъ лицъ на содержаніе или въ пособіе гимназіи или 
прогимназіп. Онъ участвустъ въ составленіи смѣты и мо 
жетъ во всякое время по счетамъ п въ натурѣ повѣрять 
расходы, производимые на счетъ жертвуемыхъ суммъ, по 
ступая, въ случае замѣченныхъ имъ безпорядковъ, на ос 
нованіи предыдущей статьи.

52. Въ пансіонеры могутъ быть принимаемы ученики 
всѣхъ классовъ гимназій и прогимназій, въ томъ числѣ и 
приготовительнаго класса; но въ гимназіяхъ ученики выс- 
шихъ возрастивъ помещаются, по возможности, отдѣльно 
отъ прочихъ учениковъ.

53. Въ пансіоны принимаются дѣти всѣхъ вообще со- 
словій, приченъ наблюдается, чтобы въ пансіонъ, содержи 
иый на счетъ одного сословія, воспитанники другихъ со- 
словій принимались не иначе какъ съ согласія представи­
теля того сословія, на счетъ котораго содержится паноі- 
онъ. Общее число пансіонеровъ въ каждомъ пансіонѣ опре­
деляется, по представленію директора гимназіи и инспек 
тора прогимназіи, попечителемъ учебнаго округа сораз­
мерно съ помещеніемъ.

54. Въ пансіоны дозволяется вновь принимать детей отъ 
8-ми до 15 ти летъ  включительно.

55. Постоянный нравственный надзоръ за воспитанни­
ками пансіона и руководство ихъ въ занитіяхъ вверяется 
особыиъ воспптателямъ.

Примечание Въ пансіоне прогимназіи одинъ изъ воспи­
тателей считается помощиикомъ инспектора по управленію 
пансіономъ, съ особымъ за то вознагражденіемъ изъ суммы 
пансіона, на основаніи § 94 го Высочайше утвержденкаго 
Устава гимназій и прогимназій 19 го ноября 1864 года.

У в о л ь н ѳ н і ѳ  и  н а з н а ч е н і е  а р х і е р е е в ъ .
Высочайше утвержденнымъ, въ 23 день іюня 1871 г . ,  

всеподданнейшимъ докладомъ Святейшаго Сѵнода пове 
лено быть: епископу Екатеринославскому Алексію— чле- 
номъ Московской си нодальной конторы съ увольненіемъ 
его отъ управленія епархіею.

Высочайше утвержденными, въ 23 день іюня 1871 г .,  
тремя всеподданнейшими докладами Святейшаго Сѵнода 
поведено быть епископу Ладожскому Павлу—епископомъ 
Кишиневскимъ и Хотинскимъ; епископу Острогожскому 
Ѳеодосію—епископомъ Екатеринославскимъ и Таганрог- 
скимъ и ректору Ярославской духовной семинаріи архиман­
дриту Іустину,—епископомъ Острогожскимъ, викаріемъ 
Волынской епархіи.

У к а з ы  С в я т ѣ й ш а го  С ѵ н о д а .  
О б ъ  и з м ѣ н ѳ н і и  п о р я д к а  в ы д а ч и  и з ъ  к о н с и с т о -  
р і й  п е н с і о н е р а м ъ  е п а р х і а л ь н а г о в ѣ д о м с т в а  ука- 

з о в ъ  н а  п о л у ч е н і е  п е н с ій .
По указу Его Императорскаго Величества, Святейшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали докладъ сѵнодальной 
канцелярии (по 1 му отделенію) о томъ, что при введеніи 
въ  действіе временныхъ правилъ о пенсіяхъ священно­
служителямъ епархіальнаго ведомства и вдовамъ ихъ, на 
изложенныхъ въ ц иркулярномъ указе Святейшаго Сѵнода, 
отъ 23 сентября 1866 года, основаніяхъ, Сѵнодомъ поло­

жено было сообщать о назначенныхъ, по распоркженію 
его, пенсіяхъ и пособіяхъ одновременно какъ подлежащимъ 
епархіальнымъ начальствамъ особыми отъ Сѵнода указа­
ми, для выдачи понсіонерамъ указовъ изъ консисторій на 
полученіе пенсій, такъ и Хозяйственному Управленію для 
подлежащихъ со стороны онаго сношеній съ министер- 
с твомъ Финансовъ о производстве, откуда следуетъ, назна­
ченныхъ пенсій. Но такъ какъ при такомъ порядке изве- 
щенія отъ епархіальныхъ начальствъ пенсіонерамъ о на- 
значеніи имъ Сѵнодомъ пенеій делались прежде, чемъ 
могли последовать требуемыя по сему предмету распоря- 
жзнія со стороны министерства финінсовъ, въ особенно­
сти при недостатке положеннаго на пенсіи кредита, то 
весьма многіе изъ пенсіонеровъ, не получая, долгое вре­
мя, изъ казенныхъ палатъ и казначействъ разсчетныхъ 
листовъ на получение назначенныхъ имъ пенсій, стали 
обращаться съ жалобами на это въ Сватѣйшій Сѵнодъ, 
хозяйственное при ономъ управление и министерство Фи­
нансовъ. Посему въ устраненіе на будущее время обре­
менительной по таковымъ жалобамъ переписки, Святейшій 
Сѵнодъ, согласно особому заявленію министра Финансовъ, 
отъ 15 декабря 1869 года га № 5867, и заключенію хо­
зяйственнаго управления, определеніемъ 22 января—16 
марта прошлаго 1870 года, отменивъ извещеніе сѵнод- 
сквми указами преосвященныхъ о назначенныхъ пенсіяхъ, 
предоставилъ хозяйственному управленію извещать о семъ 
епархіальныя начальства, по полученіи отъ департамента 
государственнаго казначейства отзывовъ о томъ, что со 
стороны онаго распоряжение о производств пенсій уже 
сделано, съ темъ, чтобы у правленіе о сей перемене въ 
порядке извещенія уведомило преосвященныхъ. Не смотря 
на это некоторыя духовныя консисисторіи по полученіи 
отъ хозяйственнаго управленія уведомленій о  назначен 
ныхъ пенсіяхъ, сообщаютъ сунодальной канцеляріи , что 
оне затрудняются, на основааіи сихъ уведомленій, выда­
вать пенсіонерамъ указы на полученіе пенсій, такъ какъ 
по предписанному въ указе Святейшаго Сѵнода, отъ 23 
сентября 1866 года, порядку таковые указы положено бы­
ло выдавать изъ консисторій на основаніи указовъ Свя­
тейшаго Сѵнода. Приказали: 1) дать знать преосвященнымъ 
епархіальнымъ архіереямъ циркулярнымъ указомъ, что, 
за отменою, по определенію Сватейшаго Сѵнода 22 янва­
ря—16 марта 1870 года, указныхъ отъ Сѵнода извещеній 
о назначеніи духовнымъ лицамъ пенсій, требуемые на 
полученіе таковыхъ пенсій указы изъ консисторій долж­
ны быть выдаваемы пансіонерамъ н а  основаніи уведомле- 
ній о томъ хозяйственнаго управленія; при чемъ въ сихъ 
указахъ конеисторій слова: „слушали указъ Святейшаго 
Сѵнода отъ такого-то года, месяца и числа за № ; долж­
ны быть заменены словами: „слушали последовавшее, въ 
исполненіе определенія Святейшаго Сѵнода, отношеніе 
хозяйственнаго управленія при Святейшемъ Сѵноде, отъ 
такого то года, месяца и числа за 2) поручить хо­
зяйственному управленію сообщить о семъ министерству 
Финансовъ, впоследствіе вышепрпводимаго отношения 
статсъ-секретаря Рейтерна за № 5867, для сообщенія о 
таковомъ измененіи подведомственнымъ министерству па- 
латамъ и казначействамъ. Іюня 8 дня 1871 года. № 35.

О з а г о т о в л е н і и  п а н с і о н е р а м ъ  с ѳ м и н а р і й  с п а л ь -  
н ы х ъ  п р и б о р о в ъ ,  о д и н а к о в а г о  в и д а  с ъ  п р и б о ­

р а м и  к а зе н н о к о ш т н ы х ъ  в о с п и т а н н и к о в ъ .
По указу Его Императорскаго Величества, Святейшій 

Правительствующій Сгнодъ слушали предложеніе госпо­
дина сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ 22 января сего



года за № 743, объ обязательности для родителей или I 
родственниковъ при помещеніи воспитанниковъ преобра- 
зованныхъ семинарій въ число пансіонеровъ, заготовлять 
постельный для нихъ принадлежности одинаковаю вида 
съ казенными. И, по справке, приказали: по повод; заме· 
ченныхъ членомь ревизоромъ учебнаго Комитета, въ спаль- 
ныхъ комнатахъ казеннокоштныхъ воспитанниковъ въ од­
ной изъ преобразованныхъ. семинарій, пестроты и разно- 
образія сиальныхъ приборовъ, вслѣдствіе дозволенія семи- 
нарскаго начальства пансіонерамъ изъ своекоштныхъ во- 
спитанниковъ иметь собственный для ихъ постелей раз­
ноцветный одеяла и наволочки, Святе йшій Сѵнодъ при- 
знаетъ необходимыми , во избежаніе подобной пестроты въ 
спальныхъ ученическихъ комнатахъ, поставить въ обя­
занность семинарскихъ начальствъ, чтобы не иначе по­
мещали своекоштныхъ воспитанниковъ въ число пансю- 
яеровъ, вакъ по взносе ихъ родителями или родственни­
ками, независимо отг платы за содержаніе, особой суммы, 
въ следующ^мъ по сметному исчисленію количестве на 
изготовленіе каждому пансіонеру постельныхъ принадлеж­
ностей одинаковаго вида и качества съ казенными, тре­
буя въ надлежащее время таковыхъ взносовъ ,отъ роди­
телей или родствеани овъ пансіонеровъ и на возобновле- 
ніе постельны.ъ для нихъ приборовъ, по установленныыъ 
на таковой предметъ правила мъ. Вместе съ темъ пред 
писать семинарскимъ начальствамъ, чтобы они приняли 
должныя меры къ содержанію спальныхъ ученическихъ 
кошіатъ и постельныхъ приборовъ въ надлежащей чисто 
те  и опрятности в чтобы въ теченіе дня спальныя ком 
наты непременно запирались, и воспитанники отнюдь не 
были допускаемы къ спальни; о чемъ, для зависащихъ 
распоряженій и исполненія. послать преосвященнымъ епар- 
хіальнымъ архіеренмъ циркулярный указъ. Апреля 17 дня 
1871 года. № 22.

О т н о с и т е л ь н о  с п о с о б а  в з ы с к а н і я  с ъ  к а з е н н о -  
к о ш т н ы х ъ  в о с п и т а н н и к о в ъ  д е н е г ъ  з а  с о д е р ж а ·  

н і е  и х ъ  в ъ  с е м и н а р і и .
По указу Его Императорскаго Величества, Святе йшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный гос- 
подиномъ Сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ отъ 26 нояб­
ря 1870 года за № 277, журналъ учебнаго Комитета по 
возбужденному однимъ пзъ преосвященныхъ вопросу о 
томъ, какими мерами могло бы быть обезпечено требуе­
мое § 181 сем. Устава взысканіе денегъ за содержание 
казеннокоштныхъ учениковъ семинарій, въ слѵчае ихъ 
выхода изъ духовнаго ведомства въ гражданское до окон- 
чавія учебнаго курса или после онаго. Приказали: въ 
обезпеченіе требуемаго по § 1 8 1 уст. дух. семин. взыска­
ния денетъ е.ъ казеннокоштныхъ учениковъ семинарій, въ 
случае выхода ихъ изъ духовнаго ведомства въ светское, 
предписать семинарскимъ правленіпмъ, чтобы они на а т ­
тестатахъ и свидетельствахъ такихъ воспитанниковъ про­
писывали неупустительно, что предъявители этихъ доку- 
ментовъ, въ случае поступленія ихъ въ гражданское в е ­
домство обязаны по § 181 Высоч. утвержд. 14 мая 1867 
г. Уст. дух. сем. возвратить духовному ведомству сумму, 
употребленную на ихъ содержаніе въ семинаріи; о чемъ 
преосвященнымъ епархіальнымъ архіереямъ, для завися- 
шихъ распоряженій и исполненія дать знать циркуляр- 
нымъ указомъ. Апреля 17 дня 1871 года № 24.

О  в о с п р е щ е н і и  у с т р о й с т в а  в ъ  д у х о в н о  у ч е б  
н ы х ъ  з а в ед е н і я х ъ  к о н ц е р т о в ъ ,  с п е к т а к л е й ,  ч т е -  

н і й  и  д р у г и х ъ  п у б л и ч н ы х ъ  с о б р а н ій .
Въ нѣкоторыхъ духовно учебныхъ заведеніАхъ были до

пущены литературно музыкальные вечера и концерты, 
большею частію, изъ светскихъ піесъ (отрывковъ изъ 
оперъ) и при значительномъ стеченіи посторониихъ по­
сетителей. Господинъ сѵнодальный оберъ прокуроръ, имен 
въ виду, что подобный еобранія могутъ сопровождаться 
неблагоприятными, въ педагогическомъ отношеніи, послед- 
ствіями, требуя на приготовленіе къ нимъ не мало вре­
мени, отвлекая воспитанниковъ отъ прямыхъ обязанностей 
и развивая въ нихъ наклонность къ разсеянности и раз- 
влеченіямъ, признаетъ сказанный собранія, имеющія при 
томъ видъ публичности, неуместными вь духовао учеб­
ныхъ заведеніяхъ и несогласными съ 4 мь пуиктомъ Вы­
сочайше одобренныхъ 26 мая 1867 года правилъ о над­
зоре за учащимися, не дозволяющемъ последнимъ устрой­
ства концертовъ, спектаклей, чтеній и другихъ публич- 
ныхъ собраній; о чемъ и вошелъ съ предложеніемъ въ 
св. Сѵнодъ.— Св. Сѵнодъ, принимая во внпманіе, что по 
§ 160 му Уст. Дух. Сем. хотя и поощряются развиваю- 
щія и облагороживающія эстетическій вкусъ воспитани- 
ковъ занятія пеніемъ и музыкою, но таковыя занятія 
должны строго согласоваться съ назначеніемъ духовно- 
учебныхъ заведеній и не отвлекать воспитанниковъ отъ 
исполненія ихъ главныхъ и прямыхъ обязанностей. Вслед- 
ствіе сего определилъ: устройство подобнаго рода собра- 
ній въ духовно учебныхъ заведеніяхъ воспретить.

П о л о ж е н і е  д л я  Я п о н с к о й  д у х о в н о й  м и с с і ^ .
По определенію Святейшаго Сѵнода 22 го мая 1871 г. 

утверждено временное (на 5 летъ) положеніе для Япон­
ской духовной миссіи въ составе трехъ членовъ и з ъ  іеро- 
монаховъ (или вдовыхъ священниковь) оъ академическимъ 
образованіемъ и причетника, по избранію начальства 
миссіи.

Е п а р х і а л ь н ы я  р а с п о р я ж е н і я .  
О б ъ  о т к р ы т і и  п р и х о д с к а г о  п о п е ч и т е л ь с т в а  
п р и  М о с к о в с к о й  І о а н н о - Б о г о с л о в с к о й ,  в ъ  Б р о н ­

н о й ,  ц е р к в и .
Съ разрешенія Московскаго еаархіальнаго начальства, 

при Московской Іоанно-Богословской, въ Бронной, церк­
ви, 17-го мая 1871 года, въ праздникъ Св^таго Духа, по 
литургіи и молебствіи святому апостолу Іоанну Богосло­
ву, для попеченія о благосостояиш церкчи, церковнаго 
причта, объ устройстве первоначальная обученія детей, 
а т а кже и другихъ благотворительиыхъ действій въ пре- 
делахъ прихода, открыто приходское Іоанно Богословское 
попечительство изъ 12 ти членовъ подъ председатель- 
ствомъ инженеръ-сгатскаю советника Владиміра Матвее­
вича Дектерева.

П р и г л а ш е н і е  к ъ  п о ж е р т в о в а н і ю .
Рузскаго уезда Покровской села Алексина церкви у 

діакона Николая Милославскаго, 26 числа Іюнн месяца 
сего года, домъ со всеми къ нему принадлежностями и 
имуществомъ сгорелъ, а потому означенный діаконъ по­
корнейше проситъ благотворителей къ страждущимъ при­
нять участіе о вспоможеніи своими щедрыми милостями 
и какія будутъ оказываемы доставлять въ редакцію „Мо­
сковскихъ Е пархіальныхъ Ведомостей,“ или пересылать 
вь г. Можайск* соборному протоіерею Сергію Павло­
вичу Соболеву.



Постановления и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н І Е .

Измѣненія и дополненія въ у с тавѣ гимназій и прогимназій, Высочай­
ше утвержденномъ 19-го ноября 1864 года (окончаніе).

УКАЗЫ СвЯТѢЙШАГО СѵНОДА. Относительно производства наградъ 
и пособій служащим!, въ  духовно-учебныхъ заведеніяхъ изъ остаточ- 
н ы х ъ  суммъ; о разрѣшеніи исполнять въ  церквахъ  положенный г. Во- 
ротниковымъ на ноты священный пѣсни; о составленной статскимъ со- 
вѣтникомъ Носовымъ латинской христоматіи для духовныхъ семинарій. і

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНии. Отъ правленія Московской духов­
ной семинаріи. Отъ  ректора Москоквсой духовной семинарі и.

ЕпАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Архіерейскія служенія.

РаСПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВеННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
отдѣла иконовѣдѣнія, состоящаго при Московскомъ Обществѣ любите­
лей духовнаго просвѣщенія. Приглашение к ъ  пожертвованію.

И з  м ѣ н е н ія  и  д о п о л н е н ія  в ъ  У ставѣ  г и м н а з ій  
и  п р о г и м н а з ій ,  В ы соч ай ш е  у т в е р ж д е н н о м ъ  19-го 

н о я б р я  1864 года.
(Окончаніе).

56. При пансіонѣ, въ завѣдываніи врача гимназіи, на 
ходится больница, при которой состоитъ Федьдшеръ, полу- 
чающій плату по найму. За труды по больницѣ врачу 
назначается добавочное вознагражденіе изъ суммъ пансіона.

57. Если окажется необходимымъ имѣть особаго бухгал­
тера, то таковый определяется начальникомъ пансіона, по­
лучаетъ содержание изъ суммъ пансіона и считается въ 
государственной службѣ по гражданскому ведомству въ X 
кл ассе . .

58. Въ случае взятія подъ арестъ кого-либо изъ слу­
жащихъ и учащихся въ гимназіи или прогимназіи, лица 
сіи немедленно представляются ихъ начальству. Если же 
они задержаны по участію или подозренію въ уголовномъ 
престуаленіи, то должностныя лица, по распоряженію ко- 
тор ыхъ они задержаны, уведомляютъ объ этомъ ихъ на­
чальство, также безъ замедленія.

59. Директоры гимназій и инспекторы гимназій и про- 
гимназій, доколе занимаютъ сіи должности и если не име- 
ю тъ чина выше, считаются: первые—въ У, а вторые — 
въ У І классе и утверждаются въ чинахъ сихъ классовъ 
по выслуге: директоры—девяти, а инспекторы— четырехъ 
летъ , со старшинствомъ со дня назначенія въ должность, 
но могутъ быть производимы въ эти чины и ранее по­
казанныхъ сроковъ, на основаніи общихъ правилъ, уста- 
новленныхъ для гражданской службы. На основаніи об­
щ ихъ же правилъ, установленныхъ для гражданской служ­
бы, производятся въ чины и все лица, служащія при гим- 
назіяхъ и прогимназіяхъ, но считающіяся на службе по 
гражданскому ведомству.

60. Преподавателямъ гимназій и прогимназій, при пер- 
воначальномъ определеніи на учебную службу, произво­
дится третное не въ зачетъ жалованье изъ техъ  окдадовъ, 
которые они будутъ получать при определении въ долж­
ность.

Правомъ на полученіе означеннаго пособія, наравне съ 
преподавателями, пользуются и надзиратели, помощники 
классныхъ наставниковъ и воспитатели пансіоновъ.

61. Определяемые въ гимназіи и прогимназіи, на осно- 
ваніи § 18-го, помощники классныхъ наставниковъ счи­
таются состоящими въ X классе и пользуются правами 
учебной службы. 

Примѣчаніе. Пенсіи и единовременныя пособія помощни- 
камъ классныхъ наставниковъ назначаются изъ окладовъ, 
производившихся имъ на службе, не свыше 300 руб.

Государь Императоръ, удостоивъ Собственноручная ут 
вержденія проекты измененій и дополнения въ Уставе гим 
назій и прогимнааій, Высочайше утвержденномъ 19-г(

ноября 1864 года, а также штатовъ сихъ заведеній, въ 
разрешеніе возникшаго при обсужденіи сихъ проектовъ 
въ общемъ собраніи Государственнаго Совета разногласія, 
Высочайше соизволилъ повелеть:

1. Не допускать, согласно съ ныне действующими по- 
становленіями, окончившихъ курсъ въ реальныхъ учили­
щахъ ни въ одинъ цзъ Факультетовъ университетовъ.

2. Не превращать существующихъ классическихъ гим- 
назій въ реальныя училища.

3. Сумму, потребную на содержаніе приготовительныхъ 
классовъ при гимназіяхъ и прогимназіяхъ, въ количестве 
94.600 р. въ годъ, отпускать изъ государственнаго казна­
чейства по мере надобности, начиная съ 1872 года и за­
нося оную въ Финансовыя сметы расходовъ министерства 
народнаго просвещенія по § 7-му, въ текущемъ же 1871 
году ассигновать къ отпуску на означенный предметъ 
сверхсметнымъ кредитомъ 45.930 р. на счетъ остатковъ 
отъ заключенныхъ сметъ.

4. Въ случае необходимости новышенія пользующихся 
наименьшимъ окладомъ учителей гимназій и прогимназій, 
по выслуге ими пятилетія. на ближайшій высшій окладъ 
и при недостаточности штатной суммы на покрытіе сего 
расхода, вносить недостающую сумму въ Финансовыя сметы 
расходовъ министерства народнаго просвещенія по § 7-му, 
для отпуска оной изъ государственнаго казначейства.

5. Предоставить министру народнаго просвещенія, по 
сношеніи со II  Отделеніемъ Собственной Его Император­
скаго Величества Канцеляріи, представить на Высочайшее 
утвержденіе сводъ постановленій о гимназіяхъ и прогим- 
назіяхъ, составивъ оный какъ изъ статей Высочайше ут- 
вержденнаго 19-го ноября 1864 г. Устава, оставляемыхъ 
и ныне въ силе, такъ и изъ представленныхъ имъ и одо- 
бренныхъ Государственнымъ Советомъ статей въ допол- 
неніе или измененіе онаго; при семъ: а) гимназіи и про- 
гимназіи классическія наименовать въ своде просто гим- 
назіями и прогимназіями, и б) исключить изъ сего свода 
все относящееся до реальныхъ гимназій, и

6. Реальныя гимназіи оставить на прежнемъ основаніи 
впредь до обсужденія Государственнымъ Советомъ внесен- 
наго министромъ народнаго просвещения проекта Устава 
о реальныхъ училищахъ.

У к а з ы  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а .  
О т н о с и т е л ь н о  п р о и з в о д с т в а  н а г р а д ъ  и  п о с о б ій  
с л у ж а щ и м ъ  в ъ  д у х о в н о у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н і я х ъ  

и з ъ  о с т а т о ч н ы х ъ  с у м м ъ .
По указу Его Императорскаго Величества, Святейшій 

Правительствующей Сѵнодъ слушали предложеніе госпо­
дина синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 29 января сего 
года за № 1160, съ следующимъ заключеніемъ Х озяй­
ственнаго управленія: „Имея въ виду, что, на основаніи 
Высочайше утвержденныхъ 22 мая 1862 г. сметныхъ пра­
вилъ по исполненіи государственной росписи и сметъ 
министерствъ и главныхъ управленій изъ остатковъ отъ 
некомплекта медицинскихъ чиновъ и преподавателей въ 
учебныхъ еаведеніяхъ награды и пособія не назначаются, 
безъ всякаго ограниченія времени, за которое образова­
лись таковые остатки, за исключеніемъ лишь техъ  слу· 
чаевъ, когда преподаватели, кроме своей должности, з а ­
нимали вакантный должности другихъ преподавателей, 
что при полученіи преподавателями въ преобразованныхъ 
духовно-учебныхъ заведеніяхъ возвышенныхъ по новымъ 
штатамъ окладовъ содержанія, нетъ основанія делать для 
нихъ исключенія изъ общаго, существующаго для всехъ 
учебныхъ заведеній правила по отношенію къ остаточ-



И св ер х ъ  т о го , о т ъ  п р и ч та  и п р и хож ан ъ  
П етропавловской церкви с е д а  Ш а п к и н а  . 5  10 —

Отъ Хорошевскаго бдагочинія Москов­
скаго у ѣ з д а .............................................................  25 65 15

Отъ Филевскаго благочинія Московскаго
уѣзда..........................................................................

Отъ Г р авор оновскаго  бл агоч инія  Коло-
менскаго уѣзда...................................................... 7 —

Отъ Липитинскаго благочинія Серпухов-
скдго уѣзда.............................................................. 14 — 5

Отъ причта Серпуховскаго Троицкаго
с о б о р а ...................................................................5 —

Отъ Рождество-Богородицкой иа малой 
Дмитровкѣ церкви и священника М. Апо-
стодьскаго  .......................................................................  Ю

Отъ причта единовѣрческой Троицкой 
церкви и церковнаго старосты г. Рышкова 25 — — 

Отъ Сѵмеоно-Столпническаго бдагочинія
Ивановскаго с о р о к а .....................................132 — 100

Въ томъ числѣ отъ Сергіевской въ Ро­
гожской церкви и п р и ч т а ...............................50 — —

И отъ священника Мартиновской церк 
ви М. С а б у р о в а .................................................50 — —

Итого 346 р. 10 к.
А всего 966 р. 42 к.

(За исключеніемъ 500 р., пожертвованныхъ отъ извѣст 
ной церкви).

И такъ, вмѣсто обѣщанныхъ съѣздомъ духовенства 
2000 р .,  пока собрано менѣе половины этой суммы. Меж­
ду тѣмъ 1708 р. 55 к. слѣдуетъ уплатить, и именно въ 
концѣ августа, подрядчику за одну ремонтировку Флигеля  
приспособляемая подъ общежитіе. На что же спраши 
вается, произвесть самое обзаведеніе общежитія, кото- 
рымъ, безъ сомнѣнія, хорошо бы озаботиться заблаго­
временно—теперь же? Поставленное со стороны средствъ 
въ такое затрудненіе, правленіе семинаріи, очевидно, не j 

могло ничего больше сдѣлать, какъ остановиться (хотя j  

предположительно) на вышеизложенныхъ соображеніяхъ  
коммиссіи, занимавшейся разработкою проекта относи- 
тедьно устройства общежитія,— то есть: р азъ—стараться 
отыскивать годный къ употребденію, хотя бы то и подер- 
жанныя, вещи изъ находящихся въ семинарской экономіи, 
или если назначать къ покупкѣ новыя, то возможно де- 
шевыя, другое—пансіонерскій взносъ, въ виду неизбѣж- 
ныхъ расходовъ по общежитію, какъ единовременныхъ, 
такъ и постоянныхъ ежегодныхъ, положить возвышен­
ный—съ подныхъ пансіонеровъ 100 р. (вмѣсто 8 0 ) , с ъ  по- 
лупансіонеровъ 60 р. (вм. 40,—которыхъ впрочемъ доселѣ 
совсѣмъ не было въ семинарскомъ корпусѣ). Но и эти 
разсчеты, само собою ясно, могутъ не встрѣтить особен- 
ныхъ препятствій къ своему осуществленію тогда лишь, 
когда число имѣющихъ поступать въ общежитіи воспи 
танниковъ будетъ не менѣе 25—30 человѣкъ: обстоятель­
ство иди условіе весьма важное, котораго отнюдь не слѣ- 
дуетъ упускать изъ виду, и которымъ правленіе семина- 
ріи неминуемо должно будетъ руководиться при пріемѣ 
пансіонеровъ во вновь учреждаемое общежитіе.

Въ заключеніе считаю своимъ долгомъ снова обратить­
ся къ желающимъ жертвовать на устройство общежитія 
изъ своихъ собственныхъ или церковныхъ средствъ съ по- 
корнѣйшею просьбою—поспѣшить такими пожертвования­
ми, чтобы дать возможность довести до конца начатое

дѣло. Отцамъ же будущихъ нашихъ пансіонеровъ позволю 
себѣ сказать: пусть не гнѣваются они, если необходимо 
будетъ положить возвышенный (въ показанныхъ выше 
размѣрахъ) пансіонерскій взносъ (особенно на первыхъ 
п о р а х ъ , и если обзаведеніе общежитія не поспѣетъ къ н а ­
чалу наступающаго учебнаго года, какъ бы требовалъ 
общій интересъ ихъ—родительскій и семинарскаго на­
чальства.

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  
А рхіер ей скія  сл уж ен ія .

Іюль.
22. Тезоименитство Государыни Императрицы.
.Въ церкви св. Великомученицы Екатерины при Импера- 

торскомъ Николаевскомъ институтѣ Божественную литургію 
и молебствіе совершалъ Высокопреосвященнѣйшій Иннокентій, 
Митрополитъ Московскій.

Въ Успенскомъ соборѣ Высокопреосвящ. Митрополитъ Ки- 
риллъ.

Въ Николаевской церкви, что на Берсеневкѣ, Преосвященный 
Игнатій, викарій Московскій, по случаю празднества св. Ма­
рш Мгроносицы при Братствѣ св. Маріи.

25. Воскресенье. Въ Боголюбскомъ храмѣ Высокопетров- 
скаго монастыря литургію совершалъ Преосвящ. епископъ 
Игнатій; при чемъ діаконъ села Парѳеньева Іоаннъ Забавинъ 
рукоположенъ во священника въ село Садки Серпуховскаго 
уѣзда.

27. День св. цѣлителя Пантелеймона. Въ Успенскомъ 
соборѣ всенощное бдѣніе совершено Преосвящ. Игнатіемъ 
Можайскимъ, а литургія Высокопреосвящ. Митрополитомъ 
Московскимъ въ день рожденія Ея Императорскаго Величе­
ства.

Въ Богоявленскомъ монастырѣ, по причинѣ храмоваго при- 
дѣльнаго праздника, литургія совершена Преосвящ. епископомъ 
Можайскимъ.

28. Праздникъ въ Новодѣвичьемъ монастырѣ. Литургія 
совершена Его Высокопреосвященствомъ, Митрополитомъ Мо­
сковскимъ.

Въ Свято-Троицкой Сергіевой Лаврѣ литургія и молебствіе 
совершены Высокопреосвященнѣйшимъ Исидоромъ, Митропо­
литомъ Новгородскимъ и С.-ІІетербургскимъ съ Преосвящен- 
нымъ Игнатіемъ, викаріемъ Московскимъ.

Распоряж ен ія  и  дѣйствія общ ествен н ы хъ  
у ч р еж ден ій .

Отъ отдѣла иконовѣдѣнія, состоящаго при Обществѣ 
любителей духовнаго просвѣщенія. 3-го сего августа, въ
7 часовъ вечера, имѣетъ быть засѣданіе отдѣла иконов®- 
дѣнія въ зданіяхъ Чудова монастыря, въ хранилищ® 
иконъ. Предметы засѣданія: 1) разсмотрѣніе проэкта двухъ 
картинъ художника Жукова имѣющихъ быть нарисован­
ными на стѣнахъ Сумеоно-Столпническаго храма: 1) изъ 
жизни св. Николая, б) изъ жизни св. Димитрія Рйстов- 
скаго·, 2) чтеніе о. Архимандритомъ Амфилохіемъ, состав­
ленная имъ описанія полнаго дицеваго акаѳиста XYII 
вѣка, пожертвованная въ отдѣдъ иконовѣдѣнія полков­
ницею Анною Любенковою.____________

Пр иглаш ѳніе къ пож ертвованію .
Въ с. Борисовѣ строеніе храма приближается уже къ оконча- 

нію; въ настоящее время колокольня совсѣмъ окончена; 
остается свести своды, покрыть все зданіе желѣзомъ и кры­
шу окрасить, на что съ подрѣшеткою кровли и главъ тре­
буется не менѣе 1500 рублей. Наши же средства всѣ исто­
щились, такъ что всю надежду возлагаемъ на помощь до- 
брыхъ людей. Посему ради Бога—прошу всѣхъ—не оставить 
меня своею помощію въ послѣдней нашей церковной нуждѣ. 
Всякое посильное приношеніе будетъ принято съ глубочайшею 
признательностію и благодарностію.

Адресовать приношенія: Николоявленскому на Арбатѣпро- 
тоіерею Ст. Ив. Зернову.

Приходскій священникъ Николай Смирновъ.



15. Совѣтъ имѣетъ постоянныя засѣданія однажды въ 
мѣсяцъ и экстренныя по случаю какой-нибудь особенной 
надобности, назначаемыя предсѣдателемъ, или однимъ 
изъ его товарищей, тикже въ храмовые праздники Пу 
стынскаго монастыря.

16. Дѣла въ совѣтѣ решаются, послѣ словеснаго обсу- 
жденія, большинствомъ голосовъ; при равенствѣ голосовъ, 
голосъ предсѣдателя даетъ перевѣсъ.

17. Всѣ обращенія къ Братству, всѣ заявленія лицъ, 
имѣющихъ въ немъ нужду, должны поступать въ совѣтъ 
Братства.

Обязанности предиѣдателя, казначея и де лопроищводителя.
18. Предсѣдатель совъта созываетъ обыкновенныя и 

экстренныя собранія, какъ членовъ совѣта. такъ по воз­
можности, и всѣхъ Братьевъ, имѣющихъ право голоса, 
останавливаетъ совѣщанія, не относящіяся къ дѣлу, и го- 
рячіе споры членовъ Совѣта, скрѣпляетъ приходо расход­
ный книги, п о ч т о в ы й  объявленія и исходящін бумаги Со- 
вѣта.

19. Казначей ведетъ приходо-расходныя книги, состав- 
ляетъ годовые отчеты, принимаетъ съ почты и отправ- 
ляетъ денежные пакеты, ведетъ расходы по дѣламъ, ка ­
сающимся нуждъ Братства и его Совѣта, изыскиваетъ 
способа къ умноженію матеріальныхъ средствъ Братства 
и къ устраненію безполезныхъ расходовъ, и вообще завѣ 
дываеть хозяйственною частію Братства.

20. Дѣлопроизводитель ведетъ всѣ канцелярскія дѣла, 
какъ то: получаетъ съ почты на имя Братства пакеты, 
ведетъ журналы бумагъ входящихъ и исходящихъ докла­
дываете Совѣту содержаніе первыхъ, и согласно рѣшенію 
Совѣта, составлаетъ отвѣтныя бумаги, ведетъ протоколъ 
засѣданій Совѣта и скрѣпляетъ всѣ документы Братства 
и бумаги, исходящія изъ Совѣта.

Хозяйственная часть Братства.
21. Братскія суммы составляются изъ добровольныхъ 

пожертвованій членовъ Братства и другихъ лицъ.
22. Всѣмъ суммамъ Братства ведутся приходо расход 

ныя книги, прошнурованные и скрѣпленныя по лиотамъ 
дѣлопроизводителемъ, а въ концѣ книги предсѣдателемъ 
Совѣта, съ приложенісмъ печати Братства.

23. Статьи прихода и расхода вносятся въ приходо- 
расходныя книги своевременно и скрѣпляются подписью 
двухъ членовъ Совѣта, кромѣ казначея и дѣлопроизво 
дителя.

24. При значительномъ накоплении капиталовъ Б р ат ­
ства, они вносятся въ кредитныя учрежденія для прира- 
щенія процентами, а билеты хранятся вмѣстѣ съ прочи­
ми капиталами въ безопасномъ, по постановленію Б рат­
ства, мѣстѣ, въ запечатанномъ печатьми Братства и 
предсѣдатела сундукѣ, ключи отъ котораго будутъ нахо­
диться: одинъ у казначея, другой у предсѣдателя.

25. 8ъ  совѣтѣ Братства также долженъ находиться сун- 
дукъ, въ которомъ будутъ хранитьса деньги, необходимый 
на текущіе расходы. Сундукъ долженъ быть опечатанъ 
печатью Братства, а ключи должны быть у казначея.

26. Вновь избранные члены Совѣта, по истеченіи каж­
даго года, назначаютъ 3 хъ членовъ Братства для реви- 
зіи денежныхъ отч етовъ за истекшій годъ., также и цѣло- 
сти брат с каго имущества, по особой описи, подписанной 
пусдсѣдатеяемь и екрѣпленной шнуромъ и братскою пе­
чатью. Акть ревизіи отчетовъ и имущества представляет­

ся на усмотрѣніе Совѣта, при послѣдующихъ засѣданіяхъ

27. Братство снабжаетъ прошнурованными и скрѣплен· 
ными по листамъ, за печатью предсѣдателя, книгами по- 
четныхъ членовъ и иногородныхъ своихъ повѣреннілхъ 
для сбора пожертвованій въ пользу Братства.

28. Не допускается иикакихъ отступленій отъ утверж- 
денныхъ для Братчивовъ правилъ.. Если бы оказалось 
нужнымъ что-либо изменить, или дополнить въ утвержден­
номъ уставѣ, то на измѣненіе и допо-лненіе испрашивает** 
ся разрѣшеніе Его Высокопреосвященства.

Подлинный Уставъ подписали:
Протоіерей Петръ Танкевичъ.
Протоіерей Патапгй Твердый.
Пpomoiepeu Іоаннъ Ліоренцевичъ.
Священникъ Гршорій Голынецъ.

Скрѣпилъ: (секретарь Лорчетовъ.
Съ подлиннымъ верно: Секретарь Д. Лорченковъ.
Свѣрялъ: Столоначальника Д. Ольшевскій.

Дополненіе къ 3-му и 4-му пунктамъ Устава Пустынсяаго 
Успенскаго Братства.

Настоятель Пустынскаго Успенскаго монастыря, афхи- 
мандритъ Анатолій, на основаніи постановленія Совѣта 
Братства 16 Февраля 1869 года состоявшагося , рапортомъ 
отъ 19 Ф е в р а л я  того ъе года за № 111, ходатайствовалъ 
предъ Высокопреосвященнѣйшимъ Евсевіемъ, архіеписко- 
цомъ Могилевскимъ и Мстиславскимъ, о  разрѣшеніи: чле­
новъ Пустынскаго Успенскаго Братства раздѣлить на чле- 
новъ-покровителай и членовъ-ревнителей, дополнивъ 3 й 
и 4 й пункты устава такимъ образомъ: „члены-покровл- 
тели, по своему высокому положенію въ церкви, иди го ­
сударстве , оказывають дѣятельности Братства законную 
защиту и нравственную поддержку своимъ высѳкпмъ зна- 
ченіемъ и вліяніемъ в ъ  обществѣ, а члены ревнители жерт- 
вуютъ ежегодно, по мврѣ своихъ средствъ, деньгами въ  
кассу Братства, или же книгами, разными вещами, и соб­
ственными сочиненіями, могущими служить цѣлямъ Б р а т ­
ства, или же несутъ другіе какіе-либо труды на пользу 
его ; право же голоса въ братскихъ собраніяхъ имѣютъ 
только тѣ изъ братьевъ ревнителей, которые жертвуютъ 
въ братское общество не менѣе 5 руб. въ годъ, или еди­
новременно 100 руб. Указомъ Могилевской духовной кон- 
систоріи, отъ 14 іюля 1869 года за. №  6301, дано знать 
архимандриту Анатолію, что, согласно настоящему хода­
тайству его, разрѣшено дополнить 3-й и 4-й пункта уста­
ва Пустынскаго Братства съ раздѣленіемъ членовъ Б р ат­
ства: на членовъ-покровителей и членовъ ревнителей

Отъ С овѣ та Б р а т с т в а  св . Р а в н о а п о с т о л ь н о й  
М аріи.

Совѣтъ Братства св. Равноапостольной Маріи объяв­
ляет ъ , что 10-го сего Августа въ 6 часовъ вечера имѣетъ  
быть обыкновенное засѣданіе Совѣта.

Р Е К О М Е Н Д У Е Т С Я  любителямъ отечественной св я ­
ты ни и древностей, ирекрасни изданная въ 1871 году 
КНИГА: соч. члена Императорскихъ русскихъ  Археоло 
гическаго и Географическаго Обществъ Н .Сементовскаго

К И Е В Ъ ,
его святыня, древности, достопамятности и свѣдѣнія, 
необходимыя для его почитателей и п у теш ественни- 
ковъ, украш ен н ая  55 видами, планами п<"щеръ и города. 
Ц ѣьн  съ перес. 2 р. 25 к.; въ ш агреневомъ переплетѣ 
съ пересылкою 2 р. 75 к. З а  высылкою обращаться 
въ К іевь ,  въ контору типограФІи Сементовекаго. Для 
училищ ъ и благочиній дѣлаетса уступ ка  10 проц., при 
выпискѣ не мевѣе 5 экзем., пересылка на <-четъ изда­
теля. К нига эта продается и въ С -ііетербургй, у  А. Ф. 
Базунова, въ Москвѣ, у  И. Г. Соловьева и во всѣхъ 
извѣстныхъ книжныхъ магазинахъ.



С О Д Е Р Ж А Н І Е .

УКАЗЫ СвяТѢЙШАГО СуНОДА: о принятіи мѣръ къ  возвышенію 
уровня познаній воспитанниковъ семинарій по тѣмъ предметамъ, по 
которымъ познанія эти оказались неудовлетворительными на повѣроч- 
н ы х ъ  испытанінхъ при пріемѣ воспитанниковъ в ъ  С.-Петербургскій 
университетъ въ 1870 году; о допущеніи составленной проФессоромъ 
Варшавскаго университета Аристовымъ христоматіи по Русской исто- 
р іи  в ъ  Фундаментальный библіотеки семинарій в ъ  качьствѣ пособій 
для преподаванія; объ открытіи по духовному вѣдомству подписки на 
сооруженіе памятника первому Московскому типографу діакону Ивану 
Ѳеодоровичу; о введеніи въ  духовны хъ училищахъ в ъ  учебное руко­
водство священной исторіи протоіерея Соколова и в ъ  учебное посо- 
біе по тому же предмету священной исторіи протоіерея Богословскаго; 
о введеніи составленпаго доцентомъ С.-Петербургской духовной ака- 
деміи Свѣтилинымъ учебника Формальной логики въ  качествѣ учебна­
го руководства по сему предмету въ  духовны хъ семинаріяхъ.

Р а СПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВеННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. П рило- 
женіе ,къ журналамъ Московскаго Комитета грамотности. Первое прило- 
шеніе.

О тъ Московскаго Общества любителей духовнаго просвѣщенія.
Приглашеніе на учительскую должность.
Объ открытіи ваканцій на стипендіи на женскихъ педагогическихъ 

курсахъ .
Новы я книги. Объявленіе.

У к а з ы  С в я т ѣ й ш а г о  Сѵн о д а .

О п р и н я т і и  м ѣ р ъ  к ъ  в о з в ы ш е н ію  у р о в н я  п о з-  
н а н і й  в о с п и т а н н и к о в ъ  с ѳ м и н а р ій  п о  т ѣ м ъ  
п р е д м е т а м ъ ,  п о  к о т о р ы м ъ  п о з н а н ія  э т и  о к а з а ­
л и с ь  н е у д о в л е т в о р и т е л ь н ы м и  н а  п о в ѣ р о ч н ы х ъ  
и с п ы т а н ія х ъ  п р и  п р іе м ѣ  в о с п и т а н н и к о в ъ  в ъ  

С .-П е т е р б у р г с к ій  у н и в е р с и т е т ъ  в ъ  1 8 7 0  г о д у .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сунодъ слушали предложенный гос- 
подиномъ Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 11-го 
марта 1871 года за № 68, журналъ учебнаго Комитета о 
сообщеніи правленіямъ семинарій отзыва совѣта Импе­
раторскаго С.-Петербургскаго университета относительно 
познаній воспитанниковъ духовныхъ семинарій, подвер­
гавшихся въ началѣ 1870 — 1871 учебнаго года повѣроч- 
нымъ испытаніямъ для поступленія въ число студентовъ 
этого университета, съ тѣмъ, чтобы приняты были мѣры 
къ возвышенію уровня познаній по тѣмъ предметамъ, по 
которымъ успѣхи воспитанниковъ оказались неудовлетво­
рительными. Приказали: Заключеніе учебнаго Комитета 
утвердить и препроводить, при указахъ, преоевященнымъ 
Епархіальнымъ Архіереямъ копію съ журнала Комитета, 
для зависящихъ распоряжений и исполненія. Іюня 27 дня 
1871 года № 40.

Копія съ журнала учебнаго Комитета при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ, отъ 10 марта 1871 года за № 52.

Слушали: переданное изъ канцеляріи Оберъ Прокурора 
Святѣйшаго Сунода, отъ 10  декабря 1870 года, на раз- 
смотрЬніе учебнаго Комитета, препровожденное въ упо­
мянутую канцелярію изъ Департамента Народнаго Про- 
свѣщенія, по приказанію г. Министра, донесеніе совѣта 
С.-Петербургскаго университета начальству С.-Петербург- 
скаго учебнаго округа о результатахъ произведенныхъ 
въ  началѣ текущаго 1870 — 1871 учебнаго года повѣроч- 
ныхъ испытаній бывшимъ воспитанникамъ духовныхъ се- 
минарій, изъявпвшимъ желаніе вступить въ число сту­
дентовъ С.-Петербургскаго университета. И зъ сего доне· 
сенія усматривается слѣдующее:

Повѣрочныя испытанія желающимъ поступить въ чис­
ло студентовъ С.-Петербургскаго Университета произво­
дились въ  слѣдующемъ порядкѣ:

1. Всѣмъ молодымъ людямъ, изъявившимъ желаніе по­
ступить въ число студентовъ университета, предложены 
были темы для написанія сочиненій, изъ которыхъ испы­
тательная коммиссія, назначенная подъ предсѣдательст- 
вомъ заслуженнаго профессора Благовѣщенскаго, имѣла 
возможность убѣдиться въ степени знанія испытуемыхъ 
въ русскомъ языкѣ.

2. Независимо отъ сочиненій, лица, желавшія посту­
пить въ Ф акультетъ  Историко Филологическій, подвергну­
ты были испытанію изъ латинскаго языка, лица посту­
павшая на Физико-математическій Факультетъ—изъ мате­
матики, а поступившія въ Факультеты восточныкъ язы- 
ковъ и юридическій—изъ русской исторіи.

Изъ представленнаго коммпссіею въ Совѣтъ Универси­
тета отчета объ общихъ результатахъ повѣрочныхъ ис- 
пытаній оказалось, между прочимъ, что наибольшій про- 
центъ невыдержавшихъ повѣрочное испытаніе приходит­
ся въ настоящемъ учебномъ году на долю духовныхъ се- 
минарій, а именно: изъ 94 воспитанниковъ этихъ заведе- 
ній, подвергавшихся упомянутому испытанію, 10 ть че- 
ловѣкъ не выдержали экзамена. Частныя же замѣчанія, 
сдѣланныя членами отдѣльныхъ испытательныхъ коммис- 
сій, заключаются въ слѣдующемъ:

а. По отношенію къ русскому языку:
Ученики духовныхъ семинарій по умѣнію письменно 

излагать свои мысли никакъ ые уступаютъ воспитанни­
камъ гимназій; что же касается свѣдѣній литературныхъ, 
то въ нѣкоторыхъ провинціальныхъ семинаріяхъ они не­
удовлетворительны по все еще сохраняющейся за ними 
привычкѣ считать сочиненія нѣкоторыхъ авторовъ, напр. 
Гоголя, запретными для воспитанниковъ.

б. По отношенію къ русской исторіи:
Требованія испытателей по русской исторіи были весь­

ма умѣренныя. Не смотря на то, уровень познаній экза­
меновавшихся по этому предмету оказался вообще доволь­
но низкимъ. Гг. преподаватели, какъ кажется, мало об· 
ращаютъ вниманія своихъ учениковъ на главнѣйшія со- 
бытія и слишкомъ вдаются въ легко забываемыя подроб­
ности, а также и въ такія, которыя болѣе умѣстны въ 
университетскомъ курсѣ исторіи. Познанія экзаменовав­
шихся оказались весьма шаткими и въ хронологіи. Зна- 
нія по русской исторіи учениковъ духовныхъ семинарій 
оказались особенно слабыми, изъ чего экзаменаторы з а ­
ключили, что преподаваніе въ сихъ заведеніяхъ исторіи 
нетолько западной Европы, но и отечественной, особен­
но съ Петра Великаго, идетъ неудовлетворительно. Экза­
менаторы по русской исторіи при этомъ не могли не об­
ратить вниманіе на малую подготовку воспитанниковъ 
С.-Петербургской духовной семинаріи.

в. По отношенію къ математикѣ:
При производстве повѣрочныхъ испытаній изъ матема­

тики экзаменаторы ограничились требованіемъ знанія 
только главнѣйшихъ частей элементарнаго курса, совер­
шенно необходимаго для того, чтобы желающій посту­
пить въ число студентовъ Физико-математическаго Фа­
культета могъ съ успѣхомъ слѣдить за университетскими 
курсами. Всѣ явившіеся на экзаменъ удовлетворили та- 
кимъ требованіямъ, хотя многіе изъ няхъ не знали под­
робностей и менѣе важпыхъ частей математическаго кур­
са, заключающихся въ гимназической программѣ. Срав­
нительно слабый уровень познаній въ математикѣ оказа­
ли воспитанники духовныхъ семинарій. .

г. По отношенію къ латинскому языку.
Изъ 31 молодыхъ людей, подвергавшихся повѣрочному



испытанно въ латинскомъ языкѣ, неудовлетворившпхъ 
требованіямъ этого испытанія оказалось 8, въ томъ чпс- 
лѣ 6 воспитанниковъ духовныхъ семинарій. Послѣдніе п 
на этотъ разъ оказались въ разсматриваемомъ отношеніп 
весьма слабыми. При томъ питомцы этихъ заведеній во­
все незнакомы съ нѣкоторыми частями латинскаго язы- 
знанія, преимущественно же съ латинскою метрикою.

Опредѣлено: По соображеніи вышепзложеннаго, учеб­
ный Комитетъ полагалъ бы полезнымъ сообщить семина- 
ріямъ прописанный отзывъ Совѣта Императорскаго С.-Пе- 
тербургскаго Университета относительно познавій воспи- 
танниковъ духовныхъ семинарій, подвергавшихся въ на- 
чалѣ текущаго учебнаго года повѣрочнымъ испытаніямъ 
для поступленія въ число студентовъ этого университета, 
съ тѣмъ, чтобы семинарскія начальства принялп мѣры 
къ возвышенію уровня познаній по тѣмъ предметамъ, по 
которымъ уснѣхи воспитанниковъ семинарій оказались не­
удовлетворительными,—преимущественно же по латинско­
му языку.

О допущеніи составленной профессоромъ  Вар- 
шавскаго университета Аристовымъ христома- 
тіи по русской исторіи въ фундаментальным 
библіотеки семинарій, въ качестве пособій для 

преподавателей.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующей Сѵнодъ слушали предложенный госпо- 
диномъ сунодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 15 апрѣля 
1871 года за № 92, журналъ учебнаго Комитета, изъ 
коего видно, что Комитетъ полагалъ бы допустить состав­
ленную проФессоромъ Варшавскаго университета Аристо­
вымъ „христоматію по русской исторіи для изученія древ­
не-русской жизни, письменности и литературы, отъ начала 
письменности до X V I вѣкаа въ Фундаментальныя библіо- 
теки семинарій, въ качествѣ пособія для преподавателей. 
Приказали : заключеніе учебнаго Комитета утвердить и 
объявить указами епархіальнымъ преосвященнымъ, для 
надлежащихъ распоряженій къ исполненію. Іюня 27 дня 
1871 года. № 39.

Объ открытіи по духовному вѣдомству подпи­
ски на сооруженіе памятника первому Москов­
скому типографу діакону Ивану Ѳедоровичу.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе госпо­
дина сѵнодальнаго оберъ-прокурора, за № 284, при ко- 
емъ предлагаетъ отношеніе Мбсковскаго Археологическаго 
Общества за № 453, объ открытш, съ Высочайшаго соиз- 
воленія, подписки на еооруженіе памятника первому Мо­
сковскому типографу діакону Ивану Ѳедоровичу. Пр и к а - 
зали : Для оназанія со стороны духовнаго вѣдомства со- 
дѣйствія къ успѣшному сбору по открываемой, съ Высо­
чайшаго соизволенія, подпискѣ на сооруженіе памятника 
первому Московскому типографу діакону Ивану Ѳедоровичу, 
300 лѣтъ тому назадъ начавшему и распространившему 
въ Россіи просвѣтительное дѣло книгопечатанія, Святѣй- 
шій Сѵнодъ опредѣляетъ: предписать по всему духовному 
вѣдомству циркулярнымъ указомъ о приглашеніи по вѣ- 
домству сему любителей русскаго просвѣщенія къ пожерт- 
вованіямъ на предполагаемый памятникъ, съ тѣмъ, что­
бы собранныя пожертвованія присылаемы были въ Мо­
сковское Археологическое Общество (въ Москвѣ, на Малой 
Дмитровкѣ, въдоиѣ Воейковой) на имя предсѣдатела гра­

фа Алексѣя Сергѣевича Уварова, съ приложеніемъ под- 
писныхъ листовъ, на предметъ опубликованія именъ жерт­
вователей. Іюля 8 дня 1871 года № 44.

О введеніи въ духовныхъ училищ ахъ въ учеб­
ное руководство священной и стор іи  протоіерея 
Соколова и въ учебное пособіе по тому жо  
предмету священной мсторіи протоіерея Бого-

словскаго.
По указу Его Императорскаго Величества Святѣйшій 

Правптельствующій С ун одъ  слушали предложенный госпо- 
диномъ сунодальнымъ обзръ прокуроромъ, отъ 6 мая сего 
года за № 119, журналъ учебнаго Комитета, а) о введеніи 
въ духовныхъ училищахъ въ учебное руководство по свя­
щенной исторіи для воспитанниковъ сихъ училищъ священ­
ной исторіи протоіерея Соколова, въ третьемъ ея изданіи, 
и б) о принятіи священной псторіи протоіерея Б огослов- 
скаго, въ двухъ книгахъ, въ качествѣ учебнаго пособія, 
какъ для учениковъ духовныхъ училищъ вообще, такъ въ 
особенности для преподавателей священной исторіи въ 
этихъ заведеніяхъ. П р иказ а л и : заключеніе учебнаго Коми­
тета утвердить и препроводить въ копіи , при указахъ 
епархіальнымъ преосвященнымъ архіереямъ, для долж- 
ныхъ къ исполненію распоряженій. Іюля 6 дня 1871 года 
№ 42.
Копія съ заключенія учебнаго Комитета при Святѣйшекъ

СунодѢ.
Опредѣлено: учебный Комитетъ полагалъ бы: 1) ввести 

въ учебное руководство по священной исторіи для воспи­
танниковъ духовныхъ училищъ, священную исторію про- 
тоіерея Соколова, въ ея третьемъ изданіи, съ тѣмъ усло- 
віемъ, чтобы авторъ, при новомъ издаяіи своего труда, 
исиравилъ указанные въ немъ недостатки, и 2) рекомен­
довать священную исторію протоіерея Вогословскаго, въ 
двухъ книгахъ, въ учебное пособіе какъ для учениковъ 
духовныхъ училищъ вообще, такъ и въ особенности 
для преподавателей священной исторіи въ упомянутыхъ 
заведеніяхъ.

О введеніи составленнаго доцентомъ С.-Петер­
бургской духовной академіи Свѣтилинымъ учеб­
ника формальной логики, въкачествѣ учебнаго 
руководства по сему предмету въ духовныхъ 

семинаріяхъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій С унодъ  слушали предложенный госпо- 
диномъ сунодальнымъ оберъ-прокуроромъ отъ 18 марта 
1871 года за № 74, журналъ учебнаго Комитета о  введе- 
ніи составленнаго доцентомъ С.-Петербургской духовной 
академіи Свѣтилинымъ „Учебника Формальной логики в ъ  
качеств* учебнаго руководства по сему предмету въ ду­
ховныхъ семинаріяхъ. П риказали: „Учебникъ Формальной 
логикпа Свѣтилина, согласно заключенію учебнаго Коми­
тета, ввести въ учебное руководство по преподаванію въ 
духовныхъ семинаріяхъ логики; о чем ъ епархіальнымъ 
преосвященнымъ послать указы, для надлежащихъ распо· 
ряженій и исполненія, съ присовокупленіемъ, что о цѣнѣ, 
по которой можетъ быть пріобрѣтаема означенная книга, 
о порядкѣ, какимъ она можетъ быть выписываема для се- 
минарій, Семинарскія правленія будутъ извѣщены отъ 
Хозяйственнаго Управлеаія. Іголя 6 дня 1871 года Ms 43.



Р а сп ор яж ен ія  и  дѣйствія  общ ественны хъ  
уч р еж ден ій .

П р и л ож ен ія  къ ж ур н ал ам ъ  М осковскаго К ом и ­
тета Грамотности. Отдѣльное м нѣніе Д. Θ. Са­
м арина, къ протоколу засѣданія  М осковскаго  
К ом итета Г рам отности, 19-го января 1871 года, j 

съ прим ѣ и ан іям и  секретаря К ом итета
Въ засѣданіи 19 января К о митетъ Грамотности, послѣ 

довольно продолжительныхъ преиій, посгановидъ: продол 
жать въ преж нем ъ вид;ъ предпринятое имъ изданіе книгъ 
для начальныхъ народныхъ училищъ. Заявивъ въсамомъ 
засѣдапіи несогласіе свое съ этимъ постановдеаіемъ и не 
находя *) въ журналѣ пзложенія тѣхъ доводовъ, на кото­
рыхъ я основывалъ свое несогласіе, считаю необходи· 
мымъ изложить ихъ въ особомъ мнѣніи, которое покор· 
нѣйше прошу приложить къ журналу Комитета 19 января.

1) Предпринимая пзданіе какой-либо книги для начадь- 
ныхъ народныхъ училищъ, должно, мнѣ кажется, прежде 
всего отдать себѣ отчетъ въ томъ, для какой цѣли издает­
ся книга: назначается ли она для учителей, какъ руко­
водство для преподавания, или она должна служить учеб- 
никомъ, по которому ученики будутъ учиться какому либо 
предмету, или наконецъ издается она съ цѣлыо служить 
книгою для чтенія учениковъ всего кдасса? Никакъ нельзя 
допустить, чтобы издаваемая для начальнаго народнаго 
училища книга служила одновременно для всѣхъ трехъ 
означенныхъ цѣлей. Едва ли нужно доказывать, что книга, 
назначаемая для учителя, должна быть написана совер­
шенно иначе, чѣмъ учебникъ, передаваемый на руки уче­
никамъ, точно также и учебникъ долженъ быть состав- 
ленъ и изложенъ иначе, чѣмъ книга, предназначаемая для 
самостоятельнаго чтенія ученикамъ всего класса. Если бы 
составитель книги для начальнаго народнаго училища не 
уяснилъ себѣ для кого она назначается: для учителя или 
для ученика, для употребленія ли въ классѣ иди внѣ кдас­
са, то кяига его. какъ бы тщательпо ни была составле­
на, оказалась бы мало пригодною для дѣла. На мой 
взглядъ предпринятый Комитетомъ изданія для началь­
ныхъ народныхъ учплищъ грѣшатъ въ этомъ отношеніп. 
Какъ изъ общаго, одинакаго для всѣхъ книгъ заглавія, 
даннаго Комитетомъ всему изданію ^чт еніе для началь­
н ы хъ народныхъ уч и л и щ ъ ,а такъ и изъ содержанія самихъ 
книгъ, нѣтъ возможности опредѣлить какую изъ трехъ 
вышеозначеиныхъ дѣлей имѣетъ каждая изданная Коми­
тетомъ книга. Воздерживаюсь отъ подробныхъ указаній 
въ этомъ отношеніи, потому что цѣль моя состоитъ не 
въ критическомъ разборе изданій Комитета, а въ указа- 
ніи на недостатки въ самой программе всего изданія.

2) Вопреки высказанному *) г. секретаремъ Комитета 
мнѣнію будто, при изданіи этихъ книгъ, Комитетъ имѣ- 
етъ въ виду не однѣ сельскія шкоды, а желаетъ этимъ 
изданіемъ удовлетворить потребности вообще всякаго во- 
спитанія, я полагаю, что самое заглавіе, данное Комите­
томъ своему изданію, ^чт еніе для народныхъ учи ли щ ъа 
указываетъ на то, что оно назначено именно для сель­
скихъ школъ и для тѣхъ городскихъ первоначальныхъ 
народныхъ училищъ, въ которыхъ и продолжительность

*) Утвержденіе протокола всѣми, за исключеніемъ одного члена, до- 
казы ваетъ , что ни одно ясно выраженное инѣніе не было упущено изъ 
виду. Если же разъясвеніе  мнения требуетъ такого пространнаго 
изложения, какъ  настоящее, то очевидно, что такое мнѣніе не можетъ 
быть Формулировано въ  протонолахъ. Секр.

*) Секретарь К омитета не вы сказы валъ  собственнаго, одноличнаго 
мнѣнія, а  прочиталъ мнѣніе А. П. Богданова изъ н а п е ч а та н н а я  про­
токола, одобреннаго Комитетемъ. Секр.

ученія и объемъ преподаванія одинаковы съ сельскими 
школами. Комитетъ Грамотности можетъ конечно не огра­
ничиваться въ своихъ занятіяхъ однѣми сельскими шко­
лами: онъ можетъ распространять свои заботы и на Ф аб­

ричный и на ремесденныя школы и на высшія сельскія и 
городскія училища, и даже на распространеніе грамотно­
сти помимо школъ. Но издавать учебники, не опредѣливъ 
себѣ для какого именно разряда школъ, по моему мнѣ- 
нію, совершенно немыслимо и ошибочно. Такъ какъ это, 
я думаю, не требуетъ дальнѣйшихъ доказательству и такъ 
какъ самое заглавіе предпринятаго Комитетомъ изданія 
указываетъ на то, что оно назначено именно для началь­
ныхъ народныхъ училищъ, то въ это изданіе должны, по 
моему мнѣпію, войти уч ебн и ки  только по такимъ предме­
тамъ, которые составляютъ предметъ отдѣльнаго, само­
стоятельнаго преподаванія въ начальныхъ народныхъ учи­
лищахъ. Въ томъ видѣ какъ эти училища частью устро­
ены, частью еще организуются у касъ, съ 3-хъ дѣтнимъ 
курсомъ обученія, Русская Исторія не входптъ и не мо­
жетъ входить въ число предметовъ отдѣльнаго, самосто­
ятельнаго преподаванія. Поэтому и слѣдуетъ по этому- 
предмету издать не учебникъ, а книгу для чтенія учени­
ковъ всего класса и сверхъ того помѣстить отдельные 
разсказы изъ Русской Исторіи въ Христоматіи, читаемой 
учениками въ  классе и этимъ путемъ, а не посредствомъ 
учебника, ознакомить д*тей съ главными событіями изъ 
Русской Исторіи. Между тѣмъ издаваемые Комитетомъ 
„Очерки Русской Исторіи, хотя по объему своему и не 
соотвѣтствуютъ требованію учебника, но во всѣхъ дру­
гихъ отношеніяхъ пмѣютъ характеръ и значеніе учебника, 
а не книги для чтенія. Это видно изъ сдѣдующаго: текстъ 
приноровленъ къ изданнымъ Комитетомъ картинамъ и 
раздѣленъ на столько отдѣловъ, сколько находится от- 
дѣльныхъ картинокъ на каждомъ листе , что ясно указываетъ 
на приспособленіе текста для нагляднаго преподаваніа 
предмета по картинамъ. Сверхъ того каждая глава или 
„картина*, какъ названы главы въ текст*, заканчивается 
рядомъ вопросовъ, который учитель долженъ предлагать 
ученикамъ въ классе по прочтеніи каждой главы. Все 
это, равно какъ и изданіе отдѣльныхъ отъ текста кар- 
тинъ на большихъ листахъ, для выве шиванія ихъ въ 
школе , придаетъ „очеркамъ Русской Исторіи* значеніе 
учебника, тогда какъ по этому предмету следовало бы, 
какъ изложено выше, издать книгу для самостоятельнаго 
чтенія учениковъ вн* класса.

3) Не подлежитъ, я думаю, сомнѣнію, что прежде, ч*мъ 
приступить къ изданію учебника по какому либо пред­
мету, преподаваемому въ школе , необходимо составить и 
утвердить программу преподаванія этого предмета. Если 
же издавать учебникъ по частямъ, не утвердивъ предва­
рительно объема, въ какомъ долженъ былъ преподанъ 
весь предметъ, то легко можетъ случиться, что издавае­
мой части курса будетъ данъ такой объемъ, который ни­
мало не будетъ соотве тствсвать тому объему, въ кото- 
ромъ можетъ быть преподанъ весь предметъ въ продол- 
женіи всего времени обученія учениковъ въ школе . По- 
слѣдствіенъ этого было бы то, что преподаваніе пред­
мета, начатое по такимъ учебникамъ, не было бы дово­
димо до конца. Не смотря на это очевидное неудобство 
изданія учебниковъ по частямъ, безъ утвержденной про­
граммы для преподавания всего предмета, Комитетомъ 
издаются такимъ образомъ учебники и по Закону Вожію 
и по Русской Истеріи. Если во многихъ отношеніяхъ 
неудобно прерывать однажды предпринятое изданіе, то



еще хуже, по моему мнѣнію, настаивать на продолженіи 
изданія такихъ учебниковъ, слѣдуя которымъ преподава- 
ніе въ школахъ никогда не будетъ доводимо до конца.

Не говоря о другихъ недостаткахъ предпринятаго К о­
митетомъ изданія книгъ для начальныхъ народныхъ учи­
лищъ, я думаю, что указанные мною въ этомъ мнѣніи 
недостатки слишкомъ существенны, чтобы не настаивать 
на продолженіи изданія в ъ  п р е ж н е м ъ  в и д ѣ .  1871 года 
апрѣля 16 дня.

Отъ Московсаго Общества Л ю бителей  Д у х о в ­
наго П росвѣщ енія.

Члены Общества приглашаются въ обыкновенное засѣ 
даніе, имѣющее быть 27-го августа въ 7 часовъ вечера 
(вмѣсто 15 го) .

П р иглаш еніе на уч и т ел ь ск ую  долж ность.
При церковно-приходскомъ училищѣ, въ слободѣ Дани­

ловке, нуженъ учитель для обученія грамотѣ, письму, 
толковому чтенію; счисленію п церковному пѣнію. Къ за ­
нятно этой должности приглашаются преимущественно 
изъ окончившихъ семинарскій курсъ. Желающіе занять

эту должность имѣютъ обращаться къ завѣдывающему 
училищемъ приходскому священнику.

Объ откры тіи ваканцій  н а  сти п ен д іи  н а  ж ен-  
ск и хъ  п едагоги ч еск и хъ  к ур сахъ .

Попечительный Совѣтъ доводитъ до общаго свѣдѣнія, 
что на женскихъ педагогическихъ курсахъ открывается 
нѣсколько ваканцій на стипендіп въ послѣдній годичный 
курсъ (методическій).

На означенныя етипендіп могутъ поступить только по- 
лучившія общее образованіе дѣвицы. Желающія посту­
пить на етипендіи могутъ подавать прошенія съ 20 авгу­
ста по 1-е сентября, въ помѣщеніе педагогическихъ кур­
совъ въ домѣ Сорокина, у Каменнаго моста (отъ 12 ч. 
до 2-хъ пополудни).

Новыя к н и ги .
Историческое оппсаніе Московскаго Златоустовскаго мо­

настыря. Сост. А. Григорій. Цѣна книги 75 κ., съ пере­
сылкою 1 р. Можно получать въ квартирѣ казначея, іеро- 
монаха Даніила.

Предписанія и распоряженія по духовному вѣдомству 
Московской епархіи съ 1828 по 1869 годъ. Цѣна 50 коп., 
съ пересылкою 75 к. Можно получать въ книжной лавкѣ 
Андрея Николаевича Ферапонтова на Никольской улицѣ.



что священнослужители, вступивъ въ алтарь, вступили 
кавъ бы въ темную пещеру гроба Господня11 (стр. 175). 
Наконецъ въ совершеніи таинства причащенія авторъ не 
видитъ указанія на тайную вечерю Іисуса Христа, Его 
страданія и смерть, а въ отверстіи царскихъ вратъ и 
явленіи святыхъ Даровъ—знаменія явленія Іисуса Х ри­
ста по воскресеніи. Такимъ образомъ, какъ можно замѣ- 
тить, священникъ Нечаевъ въ своихъ толкованіяхъ на ли- 
тургію совершенно расходится съ теми общепринятыми 
на нее воззрѣніями, по которымъ она является изображе- 
ніемъ жизни Спасителя отъ Его рожденія до вознесенія 
на небо. „ Подобное значеніе, приписываемое литургіи,— 
говоритъ онъ,— хотя и назидательно, однакожъ большею 
частію не вытекаетъ изъ самаго ея состава, а только 
внѣшнимъ образомъ пріурочивается къ нему (стр. 263).

Но здѣсь-то и заключается ошибка автора, задумавша- 
го представить опытъ истолкованія литургіи въ ближай- 
ш еиъ смысле, безъ всякаго отношенія ея къ ж и з н и  Бого- 
человѣка. Нѣтъ сомнѣнія, что нѣкоторыя и з ъ  Богослужеб - 
ныхъ дѣйствій и обрядовъ литургіи съ трудомъ могутъ 
быть объяснены въ смыслѣ сѵмволическаго уяазанія на 
жизнь Іисуса Христа, безъ явнаго насилія ея буквальнаго 
текста. Но этого никакъ нельзя сказать относительно 
всего состава литургіи вообще и важнѣйшихъ ея свя 
щеннодѣйствій въ особенности. Большая часть этихъ 
свящ еннодѣйствій именно таковы, что служатъ, по на 
мѣренію самого І исуса Христа, нагляднымъ и вырази- 
тельнымъ напоминаніемъ о важнѣйшихъ обстоятельствахъ 
Его жизни и смерти, вполнѣ согласнымъ съ букваль- 
нымъ текстомъ молитвъ и чинопослѣдованій литур- 
гіи. Поэтому истолкователи Богослужебнаго чина, съ 
давнихъ уже поръ, не безъ основанія усматривали въ 
обрядахъ литургіи исторію домостроительства нашего спа- 
сенія, совершеннаго Господомъ. Правда, многіе изъ этихъ 
толкователей заходили иногда уже слишкомъ далеко въ 
своихъ толкованіяхъ; они нерѣдко приписывали одному и 
тому же дѣйствію литургіи многоразличныя знаменованія, 
по своему произволу, безъ соблюденія историческаго по­
рядка въ дѣяніяхъ Спасителя п безъ соображенія ихъ съ 
самимъ чинопослѣдованіемъ литургіп, какъ это, напри- 
мѣръ, можно замѣтпть во многихъ мѣстахъ Новой Скри­
жали. Но священникъ Нечаевъ, желая, по видимому, из- 
бѣжать этой крайности, впалъ въ другую. Онъ вовсе ус- 
транилъ изъ своихъ толкованій значеніе Богослужебныхъ 
дѣйствій литургіи въ смыслѣ изображенія важнѣйшихъ 
событій изъ жизни Богочеловѣка, и сдѣлалъ это совер­
шенно напрасно, потому что многія изъ богослужебныхъ 
дѣйствій литургіи могутъ быть ближайшимъ образомъ 
истолкованы именно только въ этомъ смыслѣ. Что, напри- 
мѣръ, несогласнаго съ буквальнымъ текстомъ литургіи 
авторъ нашелъ въ томъ, что малому входу съ Евангелі- 
емъ и свѣтильникомъ приписывается значеніе явленія 
Спасителя на проповѣдь? Почему онъ думаетъ, что это 
богослужебное дѣйствіе скорѣе и ближе къ буквѣ поло- 
женныхъ въ  это время молитвъ, изображаетъ приблпже- 
ніе вѣрующихъ, въ лицѣ священнослужащихъ, къ Госпо­
ду, невидимо сѣдящему на престолѣ? Если это приближе- 
ніе, то къ чему здѣсь шествіе съ Евангеліемъ и свѣтиль- 
никомъ, о значеніи которыхъ авторъ не говоритъ ни сло­
ва, потому, конечно, что объясненіе этого обряда поста­
вило бы его въ противорѣчіе съ самимъ собою? Еще про- 
извольнѣе и дальше отъ первоначальнаго текста литургіи 
представляется его объясненіе великаго входа. Великій 
входъ, по его  толкованію, означаетъ „торжественное ше-

ствіе Христа Царя славы,  но куда и для чего? „Зрѣли- 
ще дискоса съ агнцемъ, продолжаетъ онъ, напоминаетъ
зрителю, что Христосъ__  грядетъвъ алтарь* (стр. 17-4).
Но причина такого шествія все-таки остается непонятною 
и потому вопросъ: „для чего и съ какою дѣлію грядетъ?* 
возникаетъ съ новою силою. Между тѣмъ, по словамъ цер­
ковной пѣсни, весьма сходной съ херувимскою пѣснію и 
замѣняющей ее въ извѣстное время года, ясно высказы­
вается цѣль такого шествія: „Царь царствующихъ и 
Господь господствующихъ приходитъ яаклатися и датися 
въ снѣдь вѣрнымъ,* воспѣваетъ св. церковь въ великую 
субботу. Что же, поелѣ этого, означаетъ великій входъ съ 
Дарами, кавъ не образное, согласное съ ближайшимъ 
смысломълитургіи, представленіе шествія Спасителя на 
страданіе и смерть? Если-бы священникъ Нечаевъ при- 
нялъ въ основу своего толкования такое общепринятое 
значеніе великаго входа, тогда онъ совершенно прямо, 
безъ всякихъ натяжекъ и съ логическою послѣдователь- 
ностію, могъ бы объяснить весь обрядъ великаго входа, 
со всѣми его дѣйствіями, какъ сопровождающими его, 
такъ и следующими за нимъ. Тогда было бы для него 
совершенно понятно: почему священнослужащіе, при пе- 
ренесеніи Даровъ, поминаютъ вѣрующихъ молитвою р а з ­
бойника, обращенною къ распятому Спасителю; зачѣмъ, 
далѣе, по внесеніи св. Даровъ въ алтарь, читаются сти­
хи „благообразный і о с и ф ъ , *  ^во гробе плотски,* снима­
ются покровы, употребляются ароматы (кадило); для чего, 
наконецъ, затворяются царсвія врата и опускается завѣса. 
Всѣ эти дѣйствія, очевидно, приспособлены къ наглядно­
му изображенію погребенія Іисуса Христа, со всѣми со­
провождавшими его обстоятельствами. Между тѣмъ въ 
толкованіи, предлагаемомъ авторомъ, замѣчается отсут- 
ствіе единства и надлежащей последовательности: то въ 
образѣ Даровъ шестзуетъ царь славы въ алтарь, то Дары 
ставятся на антиминсъ, какъ бы на гробъ Христа (от­
куда тутъ гробъ, когда торжественно грядетъ царь славы), 
то чтеніемъ стиховъ воздается честь престолу и анти­
минсу, а кажденіемъ св. Дарамъ. Какимъ образомъ изъ 
всего этого слѣдуетъ, что царскія врата, какъ говоритъ 
авторъ, затворяются и задергиваются завѣсой въ знакъ 
того, что священнослужители, вступивъ въ алтарь, всту­
пили какъ бы въ темную пещеру гроба Господня (стр. 
175),— понять трудно.

Всѣ эти промахи и отчасти противорѣчія въ толкова- 
ніяхъ священника Нечаева произошли не отъ случайнаго 
недосмотра, а отъ предвзятаго, своеобразнаго взгляда на 
литургію, устраняющаго всякое сближеніе ея свягценно- 
дѣйствій съ важнейшими событіями изъ жизни Спасителя. 
Отъ этого же произошло, между прочимъ, и то обстоя­
тельство, что некоторые обряды литургіи, понятные толь­
ко въ смысле отношенія ихъ къ деяяіямъ Богочеловека, 
вовсе оставлены авторомъ безъ объясненія. Что, напри- 
меръ, это значитъ, что священникъ, относя въ последній 
разъ св. Дары съ престола на жертвенникъ, и показывая 
ихъ народу, читаетъ при этомъ пророческій стихъ 56 
псалма: „вознесися на небеса, Боже, и по всей земли сла­
ва твоя?* Какой смыслъ пмеютъ здесь эти слова? Не ясно 
ли, что этимъ последнимъ актомъ литургіи буквально 
изображается последняя минута изъ земной жизни Іисуса 
Христа, т. е. вознесеніе на небо? А такъ какъ последую- 
щимъ обстоятельствомъ объясняется предыдущее: то и въ 
отверстіи царскихъ вратъ и въ явленіи св. Даровъ, по 
причащеніи священнослужащихъ, надобно видеть зна- 
меніе воскресенія Господа и Его явленіе верующимъ по



ледѣдьческихъ колоній для молодыхъ преступниковъ и 
объ устройствѣ общества покровительства освобождае- 
мымъ изъ мѣстъ заключенія и въ виду того, чтобы 
извѣстіе объ этомъ конкурсѣ проникло для привлече- 
нія большаго числа конкурентовъ, не только въ цент­
ры русской ученой и экономической дѣятельности, но 
и въ среду духовнаго сословія во всѣхъ мѣстностяхъ 
нашего отечества, долгомъ считаю обратиться къ ва­
шему преосвященству съ покорнѣйшею просьбою объ 
оказаніи съ вашей стороны благосклоннаго содѣйствія 
къ возможно больш ем у распространенію сего объявле- 
нія, путями, какіе вы изволите признать лучшими и 
удобными, между духовными учрежденіями и лицами 
ввѣренной Вамъ епархіи.

Поручая себя архипастырскимъ молитвамъ вашимъ, 
съ чувствомъ глубокаго уваженія и совершенной пре­
данности, имѣю честь быть

Вашего Преосвящесва
покорнѣйшимъ слугою

Петръ Пущинъ.
С.-ІІетербургъ, 31 іюля 1871 года, № 1374.
На семъ отношеніи резолюціею Его Высокопреосвя­

щенства, 21 августа 1871 года предписано: „Д. Кон- 
систоріи объявить чрезъ Епархіальныя Вѣдомости-а

Объявлен іе о к онкурсѣ.
Въ мартѣ мѣс. 1869 года, С.-Петербургскимъ комите- 

томъ Высочайшеучрежденнаго Общества попечительнаго 
о тюрьмахъ, въ виду приближавшагося 50 ти лѣтняго 
юбилея Общества, предложена была на конкурсъ тема 
съ наградною преміею въ триста червонныхъ за луч­
шее сочиненіе: „о легчайшемъ способѣ устройства въ 
разныхъ полосахъ Россіи исправительныхъ земледѣль- 
ческихъ колоній для малолѣтныхъ преступниковъ и 
бродягъ, по примѣру Метре во Франціи и Рау-Гауза, 
близь Гамбурга, и образованія Общества покровитель­
ства лицамъ, освобождаемыхъ изъ разныхъ мѣстъ за- 
ключенія.“

На конкурсъ были представлены семь рукописей и 
хотя двѣ изъ нихъ, именно съ девизами: а) „одно толь­
ко правильное образованіе, обезпечивающее человѣку 
заработокъ, предупреждаетъ возможность преступленій11 
и б) „<Si quid novisti rectius istis. Candidus imperti si non 
his utere mecum. H o ra ti заслужили похвальные отзывы 
и въ особенности первая отличается прекрасною раз­
работкою вопроса о земледѣльческихъ колоніяхъ и ре· 
месленныхъ пріютахъ; но какъ въ ней авторъ даже не 
коснулся вопроса объ устройствѣ Общества покрови­
тельства для арестантовъ освобождаемыхъ изъ разныхъ 
мѣстъ заключенія, то Комитетъ не нашелъ возмож 
нымъ присудить ему премію. Нынѣ, въ видахъ насто­
ятельной необходимости всесторонняго изученія и об- 
сужденія двухъ важныхъ государственныхъ вопросовъ: 
„объ устройстве  пенитенціарныхъ земледѣльческихъ 
колоній, которыя спасали бы несовершеннолѣтнихъ 
преступниковъ, иногда подвергающихся за маловаж­
ные проступки кратковременному заключенію, отъ 
страшной нравственной заразы нашихъ тюремъ, и во­
спитывали изъ нихъ свѣдущихъ эемледѣльцевъ, могу- 
щихъ по вЫпускѣ изъ колоній содѣйствовать распро­
странению въ отечествѣ нашемъ раціональнаго сель- 
скаго хозяйства, и объ устройстве  Общества покрови­
тельства лицамъ освобождаемымъ изъ разныхъ мѣстъ 
заключения, дабы содѣйствовать возстановленію ихъ

общественнаго положенія и доставлять имъ средства 
заработывать честнымъ трудомъ свой хлѣбъ, С.-Петер- 
бургскій тюремный Комитетъ вновь предлагаетъ кон­
курсъ желающимъ представить свои сочиненія по вы- 
шеозначеннымъ вопросамъ. -Лучш ее сочаненіе, въ ко- 
емъ всестороннимъ образомъ будутъ разсмотрѣны и 
разработаны данные вопросы, имѣетъ быть удостоено 
награды въ тысячу червонныхъ изъ суммъ С.-Петер- 
бургскаго тюремнаго Комитета; а для вполнѣ правиль­
ной оцѣнки сочиненій и безпристрастнаго присужде­
ния премій предложено испросить въ свое время чрезъ 
г. президента Общества попечительнаго о тюрьмахъ 
Высочайшее Государя Императора соизволеніе образо­
вать особую коммиссію изъ нѣсколькихъ вице-прези- 
дентовъ и директоровъ Общества, съ приглашеніемъ 
въ оную для засѣданія, съ правомъ голоса, депута- 
товъ, знакомыхъ, по возможности, съ предметомъ, отъ 
всѣхъ министерствъ и главныхъ управлений, отъ бли- 
жайшихъ къ С.-Петербургу университетовъ и отъ 
всѣхъ ученыхъ обществъ, въ которыхъ политико-эко- 
номическіе вопросы составляютъ предметъ ихъ заня­
той.—Сочиненія могутъ быть написаны на русскомъ 
или на одномъ изъ иностранныхъ языковъ Европы и 
должны поступать въ С.-Петербургскій тюремный Ко­
митетъ не позже перваго сентября тысяча восемъ-сотъ 
семдесятъ втораго года. При каждой рукописи долженъ 
быть девизъ и при немъ, въ запечатанномъ конверте , 
четко написаны имя, отчество и званіе автора, съ яс- 
нымъ означеніемъ мѣста его жительства. Сочиненія, 
неудостоенныя награды, будутъ возвращаемы по предъ- 
явленіи девизовъ. Запечатанные же конверты съ име­
нами и адресами авторовъ, при возвращеніи рукописей, 
не вскрываются и предаются огню.

Объ и зм ѣ нен ія х ъ  въ уставѣ о к р естн ы хъ  хо- 
д ахъ  въ Москвѣ.

Его преосвященство, Преосвященнѣйшій Леонидъ, епи- 
скопъ Дмитровскій, викарій Московскій, по дѣлу о крест- 
ныхъ ходахъ въ Москвѣ, мнѣніемъ своимъ 12-го августа 
1871 года положилъ: По распоряженію епархіальнаго на­
чальства, благочинные столичныхъ церквей, 16-го про- 
шедшаго іюля, въ общемъ собраніи, разсуждали о уставѣ 
для крестныхъ ходовъ въ Москвѣ и убѣдились въ необхо­
димости произвести въ  ономъ нѣкоторыя, требуемыя по 
измѣнившимся обстоятельствам^ перемѣны. По архипа­
стырской волѣ Его Высокопреосвященства, разсмотрѣнъ 
имъ составленный собраніеыъ благочинныхъ проэктъ не* 
обходимыхъ измѣненій въ уставѣ о крестныхъ ходахъ въ 
Москвѣ и полагаетъ.

1. Все духовенство столицы обязано быть въ двухъ 
крестныхъ ходахъ а) 6-го января въ кремлѣ для водо- 
освященія на Москвѣ-рѣкѣ, и б) въ октябрѣ около Крем­
ля и при томъ такъ, чтобы одинъ изъ всѣхъ сороковъ 
(кромѣ Китайскаго, какъ малочисленнаго) назначался еже­
годно, по очереди, для несенія святыни въ день 6-го ян­
варя, а всѣ прочіе пять сороковъ въ  ходу около Кремля.

2. Крестный ходъ 4 го апрѣля совершать Китайскому 
сороку, какъ и до нынѣ бывало.

3. Въ крестныхъ ходахъ близкихъ, именно: для водо- 
освященія, изъ Кремля на Москву-рѣку, въ день препо- 
ловенія и 1-го августа, въ соборы Покровскій 1-го октяб­
ря, Казанскій 8-го іюля и 22 го октября, во Владимір- 
скую церковь 21-го мая, участвовать двумъ сорокамъ, изъ 
которыхъ одинъ будетъ нести святыню. ІІримѣч. Въ х о ­
дахъ 8 го іюля и 22-го октября неудобно быть боль­
шому чину духовенства, ибо по тѣснотѣ Казанскаго со 
бора и неимѣнію при храмѣ помѣщенія большинству ду­
ховенства приходится толпиться въ продолженіи литур- 
гіи среди народа на площади или въ случаѣ сырой и хо­
лодной погоды, какая 22 го октября очень обыкновенна,



укрываться въ рядахъ находящ аяся  вблизи гостиннаго 
двора, что крайне не прилично.

4. Для дальиихъ ходовъ, именно 23-го іюня и 27-го 
августа въ Срйтенскій монастырь, 20 іюля въ церковь 
Иліи Пророка, 28 іюля въ Новодѣвичій монастырь и 19 го 
августа въ Донской монастырь, назначать по три сорока, 
изъ коихъ два для несенія святыни, одинъ въ первомъ 
пути, а другой въ обратномъ.

Примѣч. При этихъ дальнихъ ходахъ тому сороку ко­
торому назначено несеніе святыни изъ Успенскаго собора 
не поставлять въ непремѣнную обязанность участвовать 
въ  обратномъ ходѣ, а духовенству, долженствующему нес­
ти святыню обратно въ Успенскій соборъ, дозволить яв­
ляться прямо къ обратному ходу. Это распоряженіе вы ­
зывается: 1) необходимостію служенія приходскаго духо­
венства, ибо до сего времени, по случаю отдаленныхъ 
врестныхъ ходовъ, приходы цѣлаго сорока вдругъ остава 
лись на много часовъ безъ священниковъ; 2) заботою объ 
охраненіи здравія духовенства, особенно священниковъ, 
ибо въ дни крестныхъ ходовъ, въ церквахъ, коихъ духо­

венство должно участвовать въ ходѣ, совершаются ран- 
нія литургіи, сопровождаемыя обыкновенно требами; не­
посредственно за тѣмъ священники спѣшатъ въ крестный 
ходъ, столь отдаленный, какъ напр. 28 іюля и ли 19 а в ­
густа. На людей усталыхъ, трудившихся отъ р а н н я я  
утра, вліяетъ и дальность шеетвія и еще болѣе лѣтній 
жаръ, а также и то, что иногда приходится оставаться 
въ ожиданіи об р атн ая  хода безъ отдохновеніа. Вывали 
примѣры, что нѣкоторые заболѣвали послѣ такого напря- 
женія и истощенія силъ.

5. За тѣмъ утвердить таблицу росписанія сороковъ по 
ходамъ, но съ тѣмъ, чтобы на водоосвященіе въ день пре- 
половенія выходила одна, а въ 1-й день августа другая 
половина Никитскаго сорока, такъ какъ не объяснено 
причины, по коей при оДномъ маломъ водоосвященіи бу­
детъ три сорока, а при другомъ, также маломъ (преполо· 
веніе), два сорока.

Мнѣніе cie и слѣдующая за симъ таблица росписанія 
врестныхъ ходовъ въ Москвѣ, 13-го августа 1871 года, 
утверждены Его Высокопреосвященствомъ.

РОСІШСАНІЕ КРЕСТНЫХЪ ХОДОВЪ
б ы в а ю щ и х ъ  въ  М осквѣ в ъ  т е ч е н і и  г о д а  и з ъ  У с п е н с к а г о  с о б о р а  въ р а з н ы я  м ѣ с т а .

Число ходовъ. Дни ходовъ. Въ какія мѣста.
Какихъ сороковъ ду­

ховенство должно 
быть въ ходѣ.

Какой сорокъ дол­
женъ нести святыню 

изъ собора.

Кавой соровъ дол­
женъ приносить об­

ратно.

1. Января 6 - я . На рѣку во литур- 
гіи.

Всѣхъ
сороковъ.

Одинъ изъ всѣхъ со 
за исключеніемъ ки

рововъ по очереди, 
тайскаго.

2. Въпреполовеніе. На рѣку по литур- 
гіи.

Срѣтенскій 
и Замоскворѣц- 

кій.
С р ѣ т е н с к і й.

3. Мая 21-го. Во Владимірскую цер­
ковь.

Замоскворѣцкій, 
Никитскій и Срѣ- 

тенскій.
З а м о с в в о рѣц к ій.

4. Іюня 2 5 - я . Въ Срѣтенскій мона 
стырь.

Никитскій, Срѣ- 
тенсвій и Иванов· 

свій.
Никитскій Срѣтенскій.

5. Іюля 8 го. Въ Казанскій соі
боръ.

Китайскій
и

Пречистенскій.
Китайскій вмѣстѣ съ Пречистенекимъ.

6. Іюля 20 го. Въ Ильинскую цер­
ковь.

Ивановскій, 
Срѣтенскій, 

и Китайскій.
Ивановскій. Срѣтенскій.

7. іюля 28 го. Въ Новодѣвичій мо­
настырь.

Никитсвій, Пречи- 
стенскій и Замоскво- 

рѣцкій.
Никитскій. Пречистенскій.

8. Августа 1-го. На рѣву по литур- 
гіи.

Замоскворѣцкій, Ива- 
новскій и Никит- 

скій.
З а м о с в в о рѣц в ій.

Замоскворѣцкій Пре- 
чистенскій и Китай- 

скій.
9. Августа 19-го. Въ Донской мона­

стырь.
Пречистенскій. Замоскворѣцкій.

10. Августа 26-го. Въ Срѣтеаскій мона­
стырь.

Ивановскій Никит- 
скій и Срѣтен-

скій.
Ивановскій. Никитскій.

И . Октября 1-го.
Въ Покровскій со­

боръ.

Ивановскій
и

Пречистенскій.
И в а н о в с к ій.

12. Октября 8—14.
Вокругъ Крем­

ля.

Въ Казанскій со­

Всѣхъ сороковъ. 

Китайскій

Всѣ сороки, кромѣ 
реди несъ святыню

того, который по оче- 
6 - я  января.

13. Октября 22-го. боръ. и Китайскій вмѣстѣ съ Пречистенекимъ.
Пречистенскій.

14, Апрѣля 4 го.
На Кремлевскую пло­

щадь. К и- т а й с к і й.



Различіе между симъ росписаніемъ и прежнимъ состоитъ 
зъ  слѣдующемъ:

По прежнему росписанію.
а) Каждому сороку назначено въ теченіи года быть въ

8-ми крестныхъ ходахъ, кромѣ общаго; для всѣхъ Крем- 
левскаго; изъ нихъ въ трехъ для несенія святыни и въ 
пяти безъ несенія оной. Такъ было до 1870 года, а съ 
1870 Срѣтенскому сороку назначенъ еще одинъ лишній
9-й, такъ что у него оказалось уже четыре хода для не- 
сенія святыни и пять безъ несенія оной, б) Въ ходахъ: 
6-го января, 8 го іюля, 22-го октября и въ Кремлевскомъ 
должны быть всѣ сороки, в) Въ ходахъ: іюня 23, августа 
1, августа 19, августа 26-го должны быть четыре сорока; а 
съ прошлаго года на 19 августа назначено пять сороковъ. 
г) Въ преполовеніе, мая 21, іюня 20 и ію ія  28 три  со 
рока, д) Октября 1 го два сорока.

Пo новому росписанию.
а)  Каждому сороку назначается пять крестныхъ ходовъ, 

кромѣ Крещенскаго и  Кремлевскаго (которые долж н ы  быть 
общеобязательными для всѣхъ сороковъ); изъ пяти въ 
трехъ должны нести святыню.

б) Какъ близкіе ходы, такъ и  н е  близкіе, распредѣлены, 
по возможности, равномѣрно для каждаго сорока, именно:

Китайскому сороку, какъ малочисленному назначается 
несеніе святыни, 4 го апрѣля, 8-го іюля и 22 октября; и 
онъ обязывается участвовать не неся святыни въ двухъ 
наиболѣе отдаленпыхъ ходахъ.

Пречистенскому и Замоскворе цкому назначается по два 
далекихъ хода и по три  близкихъ.

Ивановскому, Никитскому и Срѣтенскому по одному хо­
д у  дальнему, по два близкихъ и по два среднихъ.

в) Изъ всѣхъ четырнадцати ходовъ въ двухъ полагается 
участвовать всѣмъ сорокамъ (6-го января и 8 —14 октября); 
въ семи по три сорока; въ четырехъ по два, и въ одкомъ— 
одному.

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  
А рхіер ей ск ія  с л у ж енія.

Августа 2 7 -го дня. Литургію въ Срѣтенсвомъ монасты- 
рѣ, по причинѣ крестнаго хода изъ Успенскаго собора, 
совершалъ Высокопреосвященнѣйшій Митрополитъ Мо­
сковский; крестный ходъ сопровождалъ Высокопреосвящен. 
Митрополитъ Кириллъ. Проповѣдь говорилъ Тропцкій, на 
Листахъ, священиикъ Павелъ Соколовъ.

Въ Боголюбскомъ храмѣ преосвященнымъ епископомъ 
Можайскимъ іеродіаконъ Геѳсиманскаго скита Аѳанасій 
рукоположенъ во іеромонаха, а монахъ Свято-Троицкой 
Сергіевой Лавры Евлампій въ іеродіакона.

Августа 29. Неделя /5  по пятдесятницѣ и усѣкновеніе 
главы св. Іоанпа Крестителя.

Въ каѳедральномъ Архангельскомъ соборѣ преосвящен­
ный Игнатій Можайскій соборнѣ совершилъ панихиду и 
литургію о упокоеніи Императора Александра Павловича 
и другихъ царскихъ особъ, погребениыхъ въ соборѣ, а 
также православныхъ воиновъ, набрани убіенныхъ. Вос­
кресенской церкви, что въ Павловскомъ посадѣ, діаконъ 
Михаилъ Бѣляевъ рукоположенъ во священника къ той 
же церкви. Проповедь говорилъ Троицкой церкви, что въ 
Вишнякахъ, священникъ Алексій Приклонскій.

Августа 50. День Тезоименитства Благочестивѣйшаго 
Государя Императора и Наслѣдника Цесаревича.

Всенощное бдѣніе въ Успенскомъ соборѣ совершено 
преосвященнымъ Игнатіемъ; литургія совершена Его Вы- 
сокопреосвященствомъ съ преосвященнымъ Игнатіемъ Мо­
жайскпмъ. Торжественное молебствіе совершено тремя 
архіереями: Высокопреосвященнѣйшимъ Митрополитомъ 
Московскимъ и преосвященными епископами Игнатіемъ 
Можайскимъ и Алексіемъ (бывшпмъ Екатеринославскимъ) 
со старшимъ духозенствомъ. Проповѣдь говорилъ Николо- 
явленскій протоіерей СтеФанъ Зерновъ.

Н азначен іе чл ена п р авл ен ія  въ Д онское д у ­
ховное у ч и л и щ е.

Н а мѣсто умершаго члена Правленія Донскаго ду- 
ховнаго училищ а протоіерея I. А. Ансерова, по пред­
ставление Правленія училища, назначенъ  Е го  Прео- 
свящ енетвомъ, И г натіем ъ епископомъ Можайскимъ, 
Николо-Заяицкой, н а  Набережной, церкви свящ енникъ , 
магистръ М ихаилъ Дмитріевичъ Никольскій, состояв­
ш и  по избранію съѣзда духовенства училищнаго окр у ­
га  кандидатомъ на должность члена Правленія. Другой 
кан д и датъ , Бронницкаго уѣзда, села Новлянскаго, 
Іоанио Златоустовской церкви свящ енникъ Василій Со- 
кольскій сдѣлался жертвою господствующей эпидеміи.

Отъ П равленія  В иѳанской дух о в н о й  сем инаріи .
Правленіе Виѳанской семинаріи  объавляетъ, что 

срокомъ для сбора въ Виѳанскую семинарію вновь по- 
ступаю щ ихъ  и назн ачен ны хъ къ  п ереэкзаменовкѣ уче- 
т к о в ъ  и послѣднимъ днемъ для подачи прошеній о 
допущ еніи  къ  пріемнымъ экзаменамъ назначено 14-е 
сентября, прочіе же учен ика  семинаріи должны я в и т ь ­
ся к ъ  24-го сентября.

Отъ П равленія  Д м и тров скаго духов н аго  
у ч и л и щ а.

Въ Дмитровскомѣ духовномъ училищ ѣ состоитъ от­
крытою вакансія учителя приготовительнаго класса.

Ж елаю щ іе занять  означенную  вакансію , съ прило- 
женіемъ документовъ о правахъ своихъ, благоволятъ 
подавать прошенія въ  училищное Правленіе къ  20-му 
сего сентября.

Пробные уроки имѣю тъ быть съ 20-го по 22-е число.
К ъ свѣдѣнію желающихъ занять означенную вакан- 

сію, ІІравленіе имѣетъ присовокупить, что жалованья 
учитель приготовительнаго класса имѣетъ получать  
350 руб. серебр.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

Поступила въ продажу книга: „Очерки религіозной и на- 
ціональной благотворительности на востокѣ и среди славянъ. 
Выпускъ первый. Составилъ секретарь Славянскаго Благо­
творительная Комитета въ Москвѣ, Нилъ Поповъ. Продается 
въ пользу Славянскаго Благотворительнаго Комитета. Цѣна 
50 коп.



в акансій по тѣмъ епархіямъ Европейской Россіи, для коихъ 
еще не утверждены новыя росписанія, кромѣ только епархій 
рижской и западныхъ, въ которыхъ, по особымъ основаніямъ 
производства тамъ жалованья духовенству, признано необхо- 
димымъ сдѣлать въ этомъ отношеніи нѣкоторыя отступленія 
отъ общаго правила.

На сихъ основаніяхъ состоялся 28 апрѣля 1871 г. жур- 
налъ присутствія по дѣламъ православнаго духовенства, удо- 
стоившійся 9 сего мая Высочайшего утвержденія.

Препровождая при семъ выписку изъ сего журнала, для 
зависящаго исполненія по епархіальному вѣдомству, и конію 
съ той же выписки, для свѣдѣнія губернскаго присутствія ио 
обезпеченію духовенства, неизлишнимъ считаю присовокупить: 
1) что изложенныя въ семъ журналѣ правила относятся къ 
распредѣленію тѣхъ только священнослужительскихъ и при· 
четническихъ окладовъ, которые освобождаются по случаю 
смерти, перемѣщенія или увольненія по старости и болѣзпямъ 
за штатъ лицъ, занимавшихъ такія штатныя вакансіи въ 
причтахъ, которыя, по новому росписанію причтовъ, предна­
значены къ закрытію; священнослужителямъ же и церковнымъ 
причетникамъ, нынѣ занимающимъ штатныя вакансіи въ 
причтахъ, хотя бы сіи вакансіи признавались излишними и 
предназначались къ упраздненію, должно быть производимо 
содержаніе на прежнемъ основаніи впредь до выбытія подоб- 
ныхъ лицъ съ своихъ мѣстъ по одному изъ упомянутыхъ 
случаевъ, и 2) что при возвышеніи, на счетъ освобождающихся 
окладовъ, содержанія священниковъ до опредѣленныхъ въ 
нунктѣ 1 мъ журнала 9 мая 1871 г. размѣровъ, необходимо 
имѣть въ виду, чтобы настоятельскіе оклады назначаемы были 
по возможности только священникамъ, занимающимъ мѣста, 
которыя и по новому росписанію причтовъ должны будутъ 
оставаться настоятельскими.

Съ совершеннымъ почтеніемъ и преданностію имѣю честь 
быть,

Вашего Преосвященства
покорнѣйшимъ слугою 

(подлинное подписано Высоконреосвященнымъ митрополитомъ 
Исидоромъ).

Е П А РХ ІА Л Ь Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н ИЯ,

О т н о ш е н і е в ъ  Е г о  В ы с о к о п р е о с в я щ е н с т в у ,  
м и т р о п о л и т у  М о с к о в с к о м у  И н н о к е н т і ю  со в ѣ -  
т а  П р и б а л т і й с к а г о  п р а в о с л а в н а г о  Б р а т с т в а  
в о  и м я  Х р и с т а  С п а с и т е л я ,  с ъ  п р и л о ж е н і е м ъ  

у с т а в а  Б р а т с т в а .
Число обратившихся въ правосяавіе изъ лютеран­

ства Латышей и Эстовъ въ  Прибалтійскомъ крае , въ 
настоящее время, так ъ  значительно, что соетавляетъ 
около ста  пятидесяти правоелавныхъ приходовъ; а  п о ­
стоянно продолжающ іяся новыя присоединенія обѣ- 
щ аю тъ еще божѣе распространить предѣлы православ­
ной церкви въ томъ краѣ. Но доходящая до нищ еты, 
крайняя бѣдность этихъ недавно возрожденныхъ чадъ 
церкви лиш аетъ ихъ возможности имѣть самое необ­
ходимое для религіозной жизни въ духѣ православія: 
они не въ состояніи своими средствами строить и под­
держивать въ подобающемъ благолѣаіи храмы Божіи, 
отчего и доселѣ во многихъ мѣстахъ богослуженіе 
совершается въ сараяхъ  и избахъ; они не могутъ са 
ми заводить необходимыхъ для нихъ школъ, не могутъ 
пріобрѣтать потребныхъ для ихъ религіозно-нравствен 
наго  образованія книгъ.

В ъ виду такихъ  нуждъ православныхъ Латышей и 
Эстовъ, основалось въ С.-Петербурге , съ разрѣш енія  
Святѣйшаго Синода, „Прибалтийское православное Б р а т ­
ство во имя Х риста Спасителя, поставивш ее себѣ цѣ- 
лію заботиться о постройкѣ въ Прибалтійскихь губер- 
ніяхъ яовы хъ церквей и о поддержаніи и возобновленіи 
уже сущ ествую щ ихъ; объ устройстве  школъ и братствъ

при церквахъ; о переводѣ книгъ  св. Писанія и другихъ 
полезныхъ для народа книгъ , и вообще разны ми мѣ- 
рами служить нуждамъ и пользамъ православной ц е р ­
кви въ Прибалтійскомъ краѣ Россіи.

Совѣтъ этого Братства, увѣренный, что Ваше Высо­
копреосвященство, призванные пасти церковь Господа 
и Бога, горяче сочувствуете судьбамъ ея и одушев­
лены искреннею готовностію служить ея п реусп ѣ янію 
вездѣ, а тѣмъ болѣе въ наш емъ любезномъ отечестве , 
им ьетъ  честь просить Ваше Высокопреосвященство с о ­
действовать успѣхамъ Прибалтійскаго православнаго 
Б ратства, и призвать къ  посильному участію  въ дѣя- 
тельности Братства  ввѣренную  Вамъ паству.

Совѣтъ Б р атс тв а  съ чувствомъ благоговѣнія испра- 
ш иваетъ молитвъ и благословенія Вашего Высокопре­
освящ енства для у с пѣшнаго исполненія благихъ намѣ- 
реній Прибалтійскаго православнаго Б р атств а ,  выра- 
женныхъ въ прилагаемомъ уставе  его, утвержденномъ 
Святѣйшимъ Сѵнодомъ 27 Я нваря  1871 года.

Предсѣдательница Совѣта, вдова адмирала Людмила 
Рикордъ.

Дѣлопроизводитель, членъ Сове та ,  М. Ш авровъ.
С. Петербургъ, іюля 16 дня 1871 года. № 72.
На семъ отношеніи резолюціею Е го  Высокопреосвя­

щ енства , 19 іюля 1871 года предписано: „д. консисто- 
ріи объявить чрезъ „Епархіальны я 8ѣдомости“\

Уставъ прибалтійскаго православнаго братства во имя 
Христа Спасителя.

Цѣль Братства:
§ 1. Въ С. Петербургѣ учреждено Русское Православ­

ное Братство во имя Христа Спасителя, съ цѣлію слу­
жить нуждамъ и пользамъ православной Церкви въ При- 
балтійскоыъ краѣ Россіи.

Обязанности Братства:
§ 2. Братство, по мѣрѣ средствъ своихъ заботится:
а)  О постройкѣ новыхъ церквей въ тѣхъ городахъ и 

селеніяхъ Прибадтійскаго края, гдѣ настоитъ въ нихъ 
крайняя надобность;

б) О поддержаніи и возобновлении существующихъ 
церквей;

в) Объ устройстве  народныхъ школъ и братствъ при 
церквахъ, а также помѣщеній для священноцерковнослу- 
хителей;

г) Объ учрежденіи дѣтскихъ пріютовъ; ,
д) О переводе  книгъ священнаго писанія и другихъ 

полезныхъ для народа на языкъ латышскій и эстскій;
е) Объ образованіи на счетъ Братства въ среднихъ и 

высшихъ учебныхъ заведеніяхъ наиболѣе способныхъ 
учениковъ народныхъ школъ, состоящихъ при церквахъ;

ж) О судьбе  православныхъ лицъ, оказывая имъ  п особіе;
з) О пособіи тѣмъ лицамъ, которые своею дѣятельно- 

стію оказали услуги де лу православія въ Прибалтійскомъ 
краѣ;

и) О безвозмездномъ пособіи лекарствами неимущимъ 
больнымъ, безъ различія вѣроиспове даній, чрезъ своихъ 
братчиковъ, находящихся въ Прибалтійскомъ краѣ.

§ 3. Чтобы ускорить постройку церквей вме сто сара- 
евъ и избъ, въ которыхъ нынѣ, совершается богослуже- 
ніе въ Прибалтійскомъ краѣ, Братство, испросивъ благо- 
словеяіе Рижскаго Епархіальнаго начальства, приступа­
етъ  немедленно къ построенію приличныхъ церквей чрезъ 
приглашенныхъ имъ подрядчиковъ и архитекторовъ, при



чемъ руководствуется планами и Фасадами Высочайше ут- 
вержденными для построенія сельскихъ церквей.

§ 4. Школы при церквахъ Братство устроиваетъ, ру­
ководствуясь правилами, утвержденными 26 января 1870 
года, съ тѣмъ однакоже, чтобы школы эти могли быть 
изъяты отъ подчиненія приходскимъ училищнымъ попечи- 
тельствамъ и поставлены въ непосредственную зависи 
мость отъ Совѣта по дѣламъ православныхъ сельскихъ 
народныхъ училищъ Прибалтійскихъ губерній. Братство 
снабжаетъ школы учебниками, а также и другими необ 
ходимыми принадлежностями; приглашаетъ надежныхъ 
учителей; устраиваетъ при означенныхъ школахъ библіо 
теки, составленный изъ книгъ наиболѣе полезныхъ наро­
ду; а въ особенности заботится распространеніемъ между 
учащимися русскаго языка. Преподаваніе Закона Божія 
лежитъ на обязанности приходскихъ свнщенниковъ.

§ 5. Если послѣ надлежащаго устройства церквей и 
школъ, будетъ оставаться излишній капиталъ, то Брат­
ство принимаетъ на себя обязанность учредить неболь- 
шія судныя кассы при мѣстныхъ церковныхъ братст- 
вахъ, а гдѣ ихъ нѣтъ, тамъ просто при церквахъ, подъ 
наолюденіемъ и отвѣтственностію приходскихъ священни- 
ковъ. Таковыя кассы учреждаются съ тою цѣлію, чтобы 
въ неурожайные годы и при крайней нуждѣ православ 
ныхъ крестьннъ, дѣлать имъ денежныя ссуды за малые 
проценты, предоставля имъ производить платежъ не 
только деньгами, но и х лѣбомъ по базарной цѣнѣ. А 
хлѣбъ будетъ поступать въ запасные магазины для тѣхъ 
же крестьянъ.

Составъ Братства.
§ 6. Членами Братства или братчинами могутъ быть со- 

вершеннолѣтнія лица обоего пола, всѣхъ сословій, пра- 
вославнаго исповѣданін и изъ всѣхъ мѣстностей Россіи.

§ 7. Каждый братчикъ вноситъ въ кассу Братства 
ежегодно одинъ рубль. Но для облегченія вноса правос- 
лавнымь поселянамъ, желающимъ участвовать въ Брат- 
ствѣ ежегодный ихъ вкладъ ограничивается 20 копейка- 
ми. Лица, внесшія въ кассу Братства единовременно 25 
рублей и болѣе, считаются постоянными братчиками.

§ 8. Лица, невнесшія въ продолженіи года определен­
ной суммы, перестаютъ считаться въ числѣ братчиковъ; 
но они могутъ опять поступить въ Братство, ежели пред- 
ставятъ членскій вносъ.

Средства Братства.
§ 9. Денежный капиталъ Братства составляется изъ 

сбора съ братчиковъ, установленнаго въ § 7-мъ Устава. 
Но какъ таковаго сбора будетъ весьма недостаточно для 
удовлетворенія предстоящихъ Братству огромныхъ расхо­
довъ, то оно: *

Во 1-хъ, приглашаетъ къ денежнымъ пожертвованіямъ 
православныхъ христіанъ, радѣющихъ о благолѣпіи хра­
мовъ Божіихъ, для чего дѣлаетъ воззванія посредствомъ 
газетъ и публикуетъ отчеты о своихъ дѣйствіяхъ;

Во 2-хъ, устраиваетъ лотереи, концерты, базары, лите­
ратурныя чтенія и изыскиваетъ другіе закономъ дозво­
ленные источники доходовъ;

И  въ 3-хъ, испрашиваетъ отъ Святѣйшаго Правитель- 
ствующаго С инода сборныя книги, по которыаъ собирать 
пожертвованія поручаетъ лицамъ, избраннымъ Совѣтомъ 
Братства.

§ 10. Братство ходатайствуетъ у Святѣйшаго Прави- 
тельствуюшаго Синода о приглашеніи монастырей и при­
ходскихъ церквей жертвовать для нуждающихся храмов·;. 
Рижской епархіи церковныя вещи всякаго рода какія

имѣются въ излишке.
Управленіе Братства.

§ 11. Управленіе Братства находится въ С.-Петербур- 
бургѣ и называется Совѣтомъ Спасскаго Братства Со 
вѣтъ состоитъ изъ 12 ти членовъ, избираемыхъ общимъ 
собраніемъ Братства на одинъ годъ. Учредители присут­
с т в у ю т  въ Совѣтѣ съ правомъ голоса. Выбывшіе члены 
могутъ быть избираемы на слѣдующій годъ, ежели по- 
желаютъ.

§ 12. Совѣтъ избираетъ изъ среды своей председателя 
помощника его и казначея.

§ 13. Каждый членъ Совѣта можетъ отказаться отъ 
своей должности во всякое время, но обязанъ заявить о 
томъ Совѣту письменно.

§ 14. Совѣтъ имѣетъ постоянныя засѣданія однажды въ 
мѣсяцъ и экстренныя , назначаемыя предсѣдателемъ въ 
случае какой либо особенной надобности.

§ 15. Дела въ Совете рѣшаются большинствомъ голо- 
совъ; при равенстве же ихъ, голосъ председателя даетъ 
перевесъ.

§ 16. Все обращенія къ Братству и заявленія лицъ
имеющихъ въ немъ нужду, должны поступать въ Советъ 
Братства.

§ 17. Все члены Совета отправляютъ свои обязанно­
сти безвозмездно.

§ 18. О решеніяхъ Совета составляются протоколы, 
которые подписываются всеми присутствующими членами.

§ 19. Постановленія Совета считаются действительными,
если будутъ присутствовать не менее пяти членонъ.

§ 20. Председатель Совета входитъ въ сношенія съ 
присутственными местами, подлежащими властями и част­
ными лицами: назначаетъ собранія Совета; скрепляетъ 
приходо-расходныя книги; подписываетъ почтовыя объяв­
лены; и вообще наблюдаетъ за исполненіемъ определений 
Совѣта

§ 21. Помощникъ председателя Совета разделяетъ тру ­
ды его, а въ случае его отсутствія исправляетъ долж­
ность председателя.

§ 22. Казначей принимаетъ поступающія въ Советъ 
деньги, церковныя вещи, книги и другіе предметы; поду 
чаетъ присылаемый чрезъ почту деньги и посылки; ведетъ 
приходо-расходныя книги; производитъ денежныя выдачи 
по определеніямъ Совета и по назначеніямъ председате­
ля; представляетъ въ Советъ годовые отчеты о приходе 
и расходе суммъ.

§ 23. Денежный ящикъ находится у  председателя, а 
ключи у казначея. Ящикъ запечатывается тремя печатя­
ми: председателя, казначея и одного изъ членовъ.

§ 24. При значительномъ накопленіи суммъ, оныя вно 
еятся въ Государственный Ванкъ на текущій счетъ.

§ 25. Для текущихъ расходовъ оставляется у казначея 
небольшая денежная сумма.

§ 26. Канцелярія Совета состоитъ изъ делопроизводи­
теля и его помощника, которымъ производится жалованье 
по назначении Совета. Они докладываютъ входящія бума­
ги, составлаютъ протоколы Совета, делаютъ по нимъ 
исполненіе и вообще ведутъ весь канцелярскій порядокъ, 
лодъ надзоромъ одного изъ членовъ по выбору Совета.

§ 27. Дзя переписки бумагъ нанимаются писцы по ме­
ре надобности.

§ 28. Освѣтъ имеетъ печать съ изображеніемъ осьми- 
конечнаго креста и съ надписью: Прибалтійскаго Спасска­
го Братства.

§ 29. Въ начале каждаго года Советъ составлявтъ от-



указахъ, епархіальнымъ архіереямъ для передачи въ се- 
шинарскія правленія къ руководству преподавателя мъ 
исторіи русской церкви. Апрѣля 11 дня 1871 года № 18.

О с о с т а в л е н н ы х ъ  п р е п о д а в а т е л е м ъ  2 й  С .-П е­
т е р б у р г с к о й  в о е н н о й  г а м н а з іи  С е м ѳ н о в ы м ъ  
к а р т и н а х ъ  д л я  н а г л я д н а г о  о б у ч е н ія  и  к н и г а х ъ  
п о д ъ  н а з в а н ія м и :  „ Д а р ъ  слова*·1 и  „О п ы тъ  д и ­
д а к т и ч е с к а г о  р у к о в о д с т в а  к ъ  п р е п о д а в а н ію  

р у с с к а г о  я зы к а . “
По указу Его Императорскаго Величества, Свнтѣйшій 

Правительствующій С унодъ слушали предложенный го- 
сподиномъ Сунодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 10 де­
кабря 1870 года за № 298, журналъ учебнаго Комитета 
о составленныхъ преподавателемъ 2-й С.„Петербургской 
военной гемназіи Сененовымъ картинахъ для нагляднаго 
обученія и книгахъ, подъ названіями: „Даръ слова11 и 
„Опытъ дидактическаго руководства къ преподаванію рус 
ска го я з ы к а .  Приказали: закдюченіе учебнаго Комите­
та  *) утвердить и для объявленія къ исполненію пре­
проводить при указахъ епархіальнымъ преосвященнымъ 
извлечете изъ этого заключенія. Іюля 16 дня 1871 года 
№  47. ______________

Е П А Р Х ІА Л Ы ІЫ Я  Р А С П О Р Я Ж Е Ш Я  
Б л а г о с л о в ѳ н іе  е г о  В ы с о к о п р е о с в я щ е н с т в а .
Іеромонаху Московскаго Покровскаго монастыря о. Іо- 

сиФу, за ег о "самое заботливое отеческое попеченіе о мис- 
сіонерахъ, отправившихся въ Иркутскую епархію, и по­
стоянное стараніе утверждать въ нихъ апостольскія шыс 
ли и чувства,tt объявлено Его Высокопреосвященства бла- 
гословеніе со внесеніемъ въ послужной списокъ.

О б ъ я в л е н іе  б л а г о д а р н о с т и  Е г о  В ы с о к о п р е о с в я ­
щ е н с т в а .

Священникамъ вѣдомства Кіово-Качаловскаго благочи- 
нія, обучающимъ дѣтей въ храмахъ предъ литургіею и 
объясняющимъ имъ истины вѣры и правила нравственности, 
объявлена Его Высокопреосвященствомъ благодарность.

О бъ  у ч р е ж д е н і и  п р и х о д с к а г о  п о п е ч и т е л ь с т в а .
Опредѣленіемъ Московскаго епархіальнаго начальства, 

состоявшимся 11 го августа сего 1871 года, согласно про- 
шенію священника Московской Николо-Голутвинской церк­
ви, утверждено приходское попечительство, учреждаемое 
при означенной Н икологолутвинской церкви, для благо- 
творительныхъ дѣйствій по отношенію къ приходскимъ  
бѣднымъ.

О тъ  к о н т о р ы  М о ск ов ск ой  С ѵ н о д а л ь н о й  
т и п о г р а ф іи .

Въ Московскую Духовную Консисторію. 
Хозяйственное управленіе при Святѣйшемъ Сунодѣ, 

имѣя въ виду, что по вновь утвержденной Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ типографской цѣнѣ, стоимость одного экзем­
пляра молитвъ и низшихъ сортовъ вѣнчиковъ составля-

*) Учебный Комитетъ нолагаетъ рекомендовать составленные г. 
Семеновымъ: 1) картины для нагляднаго обученія и 2) книги „Даръ 
Слова" и „Опытъ дидактическаго руководства къ  преподаванію рус- 
сваго язы ка" ,  первые для воскресныхъ школъ при семинаріяхъ и 
для приготовительныхъ классовъ духовны хъ училищъ, — второе, 
для наставниковъ духовны хъ училищъ.

етъ дробную часть копѣйки, предложило конторѣ типо- 
граФІи, для облегченія разсчетовъ, просить Духовныя Кон- 
систоріи выписывать для своихъ епархій вѣнчики и мо­
литвы на круглыя суммы, безъ дробей.

Согласно сему контора типограФІи покорнѣйше про­
ситъ Московскую Консисторію, при выпискѣ изъ типо- 
граФІи вѣнчиковъ раззолоченныхъ низшаго сорта и рас- 
крашенныхъ, а также молитвы, требовать этотъ матері- 
алъ на суммы безъ дробей, а именно: первые круглыми 
десятками экземпл. (10, 2и, 30, и т д.), вторые не ме- 
нѣе 40 экземпл. и числами кратными отъ 40 (40, 80, 
120, 160 и т. д.). и молитвы на лучшей бумагѣ—круг­
лыми пятками экземп. (5, 10, 15, 20 и т. д.), и на про­
стой всякимъ четнымъ числомъ (2, 4, 6, 8 и т. д.). Сен­
тября 7, 1871 г. № 3856.

Отъ и с п о л н и т е л ь н о й  к о м м и с с іи  В ы с о ч а й ш е  
у ч р е ж д е н н а г о  х о л е р н а г о  к о м и т е т а  в ъ  М оок вѣ .

Въ Московскую Духовную Консистпргю.

Высочайше учрежденный холерный Комитетъ въ Мо­
сква, въ засѣданіи своемъ, бывшемъ 3 августа, поста- 
новилъ: пригласить чрезъ исполнительную кошмисеію 
Благотворительнаго Общества къ содѣйствію холерному 
Комитету въ принимаемыхъ имъ мѣрахъ противъ холе­
ры также начальствующія лица заведеній учебныхъ, прі- 
ютовъ, богадѣлень и другихъ богоугодныхъ учрежденій 
и присутственныхъ мѣстъ почтамта, театра и т. и. съ 
тѣмъ, чтобы оныя сдѣлали распоряженіе о ежедневномъ 
осмотрѣ врачами, какъ призрѣваемыхъ въ богоугодныхъ 
заведеніяхъ лицъ, такъ учащихся восаитанниковъ небо- 
гатыхъ чиновниковъ, артистовъ и служителей съ ихъ се­
мействами, не имѣющихъ своихъ врачей и прислуги, а 
въ случаѣ заболѣванія и объ оказаніи имъ своевременной 
помощи.

О таковомъ постановленіи Высочайше учрежденнаго хо- 
лернаго Комитета въ Москвѣ, я, согласно опредѣленію 
исполнительной коммиссіи, имѣю честь увѣдомить Конси- 
сторію на тотъ предметъ, что не признается ли возмож- 
нымъ къ исполненію онаго сдѣлать надлежащее распоря- 
женіе и о послѣдствіяхъ исполненія коммиссію уведомить.

Предсѣдатель, Свиты Его Величества
генералъ-маіоръ Араповъ.

Августа 11 дня 1871 года № 68.

О п р и г л а ш ѳ н іи  к ъ  п р іо б р ѣ т е н ію  к н и г ъ  о т ъ  
с . - П е т е р б у р г с к о й  о б щ и н ы  с е с т е р ъ  м и л о с е р д ія ,  
с о с т о я щ е й  п о д ъ  В ы с о ч а й ш и м ъ  п о к р о в и т е л ь -  
с т в о м ъ  Е я  Р е л и ч е с т в а  Г о с у д а р ы н и  И м п е р а т ­

р и ц ы .
Въ Московскую Духовную Консисторію.

Община Сестеръ Милоеердія, основанная и содержимая 
щедротами Императорской Фамиліи и благотворителей, 
принявъ нынѣ на усиленіе средствъ къ своему содержа­
н т  нѣсколько книгъ духовно-нравственнаго содержанія, 
съ соизволенія ихъ Императорскихъ Высочествъ Попечи­
теля своего Принца Петра Георгіевича Ольденбургскаго 
и Предсѣдательницы Комитета Княгини Евгеніи Макси - 
миліановны, Принцессы Ольденбургской, имѣетъ честь 
покорнѣйше просить Московскую духовную консисторію 
не признаетъ ли возможнымъ предложить прилагаемый 
программы книгъ лицамъ, могущимъ принять участіе въ



■Сѣлѣ благотворительност и, не пожелаетъ ли кто изъ ни х ъ ,  
чрезъ консисторію, или прямо отъ себя, выписать изъ 
общины что-либо изъ н ижеслѣдующихъ книгъ:

1. Новая скрижаль и ли объясненіе о церкви, о литур· 
гіи и о всѣхъ службахъ и утварахъ церковныхъ. Изд.
тринадцатое 1870 г .— 2 руб.

2. Потерянный рай. Поэма Мильтона. Переведенная на 
русскій языкъ стихамд С. Н. Писаревымъ. 1871 г .— 2 р.

3. Сто тридцать пять новыхъ краткихъ поученій про- 
тоіерея Родіона П утятина. Изд. 1871 г . —1 р.

4. Катихизическія поученія протоіерея Василія Нор- 
дова. Изд. четвертое—1870 г .— 1 p.

5. Бесѣды въ восиоминаніе евященныхъ событій и при- 
снопамятныхъ лицъ протоіерея Василія Нордова. Изд.
1870 г .— 75 воп.

6. Объясненіе Богослуженія св. Православной церкви- 
Поученія къ своищъ духовнымъ дѣтямъ протоіерея Васи- 
лія Владиславлева, 2 части, 1868 и 1870 года; каждая 
часть отдѣльно по 1 руб., а за обѣ 2 руб.

7. Краткія поученія о Богослуженіи протоіерея Іоакима 
Романова. Изд. 1869 г .—50 коп.

■

8. Законъ Божій для русскихъ народныхъ школъ, про - 
тоіерея Іоакима Романова, въ 3-хъ выпускахъ: 1-й—содер- 
житъ въ себѣ молитвы и главнѣйшіе праздники; 2 й—в 
церкви, какъ мѣстѣ общественнаго богослуженія, и о при- 
надлежностяхъ ея, съ  90 рисунками, и З й —священная ис- 
торія Ветхаго Завѣта. Изд. 1871 г. Каждый выпускъ по 
25 коп., а  всѣ три 75 коп.

9. Краткая геограФІя для начальныхъ школъ. Состав­
ленная А. Ивановымъ. Изд. второе 1871 г. въ двухъ 
книжкахъ, содержащихъ: книжка первая: общее обозрѣ- 
ніе частей свѣта; книжка вторая: Обозрѣніе Россійской ι 
Имперіи. Каждая отдельно по 20 кои., а обѣ вмѣств 
40 коп.

10. Чтеніе для дѣтей пастора Тодда. Перевелъ съ ан- 
глійскаго протоіерей Евгеній Поповъ. Изд. третье 1871 
г. — 50 коп.

И 11. Благородный пансіонъ Императорскаго Царско- 
сельскаго лицея. Изд. 1869 г .—1 руб. 50 коп.

Всякое требованіе на эти книги съ признательностію 
будетъ принято Общиною и немедленно исполнено. Увѣ- 
домленіе о полученіи денегъ и о запискѣ ихъ на приходъ 
по книгамъ Общины, будетъ высылаемо только тѣмъ мѣ- 
стамъ и лицамъ, которыя будутъ сего требовать.

Членъ Комитета Общины генералъ лейтенантъ Мухановъ. 
С.-Петербургъ. 10 Іюля 1871 года № 401.

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  

О крестны хъ х о д а х ъ  1-го и 10-го октября.

1-го октября будетъ совершенъ крестный ходъ изъ Ус 
пенскаго собора въ Покровскій соборъ (Василія Блажен- 
наго). Архіерей облачается въ Успенскомъ соборѣ и въ 
полномъ облаченіи сопровождаетъ крестный ходъ. По при­
б ы л и  въ Покровскій соборъ, тотъ же Преосвященный со- 
вершаетъ Божественную литургіго. Крестный ходъ кругомъ 
Кремля будетъ совершенъ 10 го октября, въ воскресенье. 
Ш ествіе направлено будетъ изъ Спасскихъ воротъ къ 
Лобному мѣсту, гдѣ будетъ совершено осѣненіе крестомъ, 
потомъ къ Иверской часовнѣ, гдъ будетъ прочитано Еван 
геліе, далѣе мимо университета въ Боровицкія ворота, 
в н у т р и  Кремля мимо церквей Благовѣщенской на Жит-

номъ дворѣ и Константино-Еленинской къ обратно въ 
Успе нскій соборъ.

Шіествіе будетъ направлено внутри Кремля отъ Боро- 
вицкихъ Воротъ по причинѣ построекъ, возведенныхъ 
для политехнической выставки.

Б лаготворительное Общ ество при  врем енной  
Городской больницѣ.

В ъ  среду,22-го сентября, въ день годовщины Благотво­
р и т е л ь н а я  Общества при временной Городской больницѣ, 
въ память князя Л. Н. Гагарина, на основании § 22 уста­
ва Общества, были совершены преосвященнымъ Леонидомъ 
въ церкви Саввинскаго подворья литургія и панихиды по 
покойномъ князѣ и его сынѣ.

25-го сентября, въ 12 часовъ поиолудни, членомъ Благо­
творительнаго Общества при временной Городской Боль- 
ницѣ, преосвященнымъ Леонидомъ совершено освященіе 
пріюта, устроеннаго Обіцествомъ, съ цѣлію помѣщенія 
бѣдныхъ людей въ первое время по выходѣ ихъ изъ больни­
цы, а также дѣтей, остающихся безъ пріюта по болѣзни 
ихъ родителей и родственниковъ.

И звѣстіе о см ерти  протоіерея.
23 го сентября, въ 7 час. вечера, скончался Борисо- 

глѣбскій, на Арбатѣ, протоіерей Яковъ Никитичъ Бѣло- 
куровъ. Отпѣваніе будетъ въ воскресенье, къ приходской 
церкви, а погребвніе на Дорогомиловскомъ кладбищѣ.

Бесѣды въ епархіальной  библіотѳкѣ.
Въ Епархіальной Библіотекѣ бесѣдовать будутъ: сего 26 го 

Сентября, священникъ Преображенской, въ Пушкаряхъ, ц. 
Сѵмеонъ Г. Вишняковъ; октября 3-го—діаконъ Введенской, 
на Лубянкѣ, ц. Михаилъ В. Величкинъ; 10-го—священ­
никъ Софійской, на Набережной, ц. Іоаннъ I. Прозоров- 
скій; 17-го—священникъ Екатерининской, на Ордынкѣ, ц. 
Александръ I. Поспѣловъ; 24-го—священникъ Сергіевской, 
въ Рогожской, ц. Сѵмеонъ М. Поспѣловъ.

Отъ редакціи. Отвѣтъ г. Борисову, Редакція съ благо-
дарностію принимаетъ ваши совѣты и воспользуется ими, 
насколько это будетъ зависѣть отъ редакціи. Мы не 
считаемъ нужнымъ печатать ваше письмо и дѣлать по­
дробный отвѣтъ на оный, такъ какъ замѣчанія, вами сдѣ- 
ланныя, были уже и прежде дѣлаемы редакціи и при томъ 
печатно, въ газетѣ Современный Извіьстія, и мы уже имѣ- 
ли случай отвѣчать на нихъ въ своемъ изданіи. Что же 
касается до неполноты извѣстій о церковной Московской 
жизни, то редакція не имѣетъ возможности слѣдить за 
всѣми ея проявлениями. Полная церковная лѣтопись воз­
можна только при участіи духовенства и общества. 
Мы были бы очень благодарны, если бы намъ своевре­
менно было сообщаемо о всѣхъ имѣющихъ совер­
шиться и совершившихся церковныхъ торшествахъ, мо- 
лебствіяхъ, крестныхъ ходахъ, освященіяхъ церквей и т. 
под. Все, что сообщается намъ, мы печатаемъ своевре­
менно. Одинъ изъ нашихъ корреспондентовъ указывалъ 
причтамъ и церковнымъ старостамъ на возможность и 
удобство печатанія въ „Епарх. Вѣд.“ объявленій объ имѣ- 
ющихъ совершиться церковныхъ праздникахъ и торже- 
ствахъ вмѣсто печатанія ихъ въ свѣтскихъ газетахъ, что



не всегда прилично и удобно. Если извѣстіе будетъ со 
общено за недѣлю, или болѣе, ио разсчету времени, то 
редакція всегда успѣетъ напечатать къ сроку. Также не 
трудно было бы сообщать редакціи и описаніе церков 
ныхь торжествъ и праздниковъ и т. под. Все это безъ 
замедленія было бы помѣщаемо на страницахъ нашего 
изданія.

Отвѣтъ неизве стнымъ лицамъ. Редакція ямѣсто отвѣта 
проситъ обратиться къ прежнимъ ея объясненіямъ, помѣ- 
щеннымъ въ передовыхъ статьяхъ №№ 4, ‘23 и 31 „Моск.

Епарх. Вѣд.“ за 1870 г.,  въ которыхъ ясно высказанъ 
взглядъ редакціи на литературное дѣло и отношеніе къ 
помѣщаемымъ въ ея изданіяхъ статьямъ. Господину же, 
совѣтующему редакціи помѣщать въ каждомъ № воскре­
сную бесѣду достопочтѳннаго о. ПаФнутія, бесѣдующаго 
на Кремлевской площади, мы должны сказать, что мы 
не отказали бы въ п с м ^ и и  іи эти^ъ бесѣ д і ,если бы сѳмъ 
ПаФнутій взялъ на себя трудъ излагать ихъ письменно, 
или, по крайней мѣрѣ, провѣрать записанное съ его словъ 
другими.

ОБЩИМ СЕ€ТЕРЪ МИЛОСЕРДШ
Основанная и содержимая щедротами Императорской ®а 
миліи и благотворителей, принявъ нынѣ на усиленіе 
средствъ къ своему содержанію нѣсколько книгъ духовно- 
нравственнаго содержанія. съ соизволенія И хъ Император­
скихъ Высочествъ попечителя своего Принца Петра Ге· 
оргіевича Ольденбургского и предсѣдатѳльницы Комитета,

Княгини Евгеніи Максимиліановны Принцессы Ольден­
бургской, приглашаетъ желающихъ принять участіе въ 
благотворительности выпискою для себя изъ общины ка­
кихъ либо изъ нижепоименованныхъ книгъ, адресуя тре- 
бованія свои такъ: въ С Петербургскую Общину Сестеръ 
Милосердія, что на Пескахъ.

Н О В А Я  С Ж Р И Ж А Л Ь
И л и  о б ъ я с н е н іе  о ц е р к в и , о  л и т у р г іи  и  о  в с ѣ х ъ  с л у ж б а х ъ  и  у т в а р я х ъ  ц е р к о в н ы х ъ ,  В ѳн іа  
м и н а ,  а р х іе п и с к о п а  Н и ж е г о р о д с к а г о  и  А р за м а е с к а г о ,  в ъ  ч е т ы р е х ъ  ч а с т я х ъ .  И з д а а іе  13 е .  
1 8 7 0  г . ,  п е р е л о ж е н н о е  н а  с о в р е м е н н ы й  я з ы к ъ  съ  77  ю  р и с у н к а м и  ц е р к о в н ы х ъ  у т в а р е й  и  

о б л а ч е н ій .
По разнообразію содержанія, книга эта раздѣлена на четыре части. Въ первой говорится О церкви вообще, о всѣхъ 

частяхъ ея и о всѣхъ вещахъ и утваряхъ къ ней пртадлежащихъ .— Во второй: О службахъ, положенныхъ въ свя- 
щенническсмг служебникѣ, и о постахъ.— Въ третьей: О хиротоніяхъ, о основами и освященіи храмовъ и  антимин- 
совъ.— Въ четвертой: О молитвахъ и послѣдованіяхъ содержащихся въ требникгь.
13 е  и з д а н іе  Новой Скрижали напечатано на веленевой бумагѣ, въ 8-ю долю листа, 590 стр. Цѣна 2 р. въ полу-

шигреневомъ переплете  2 р. 50 к. и съ пересылкою.

П О Т Е Р Я Н Н Ы Й  РАЙ:
ПОЭМА МИЛЬТОНА, ПЕРЕВЕЛЪ СТИХАМИ С. И. П И С А РЕ В Ъ .

Изданіе 1871 года, напечатанное въ 8 ю долю листа, 500 страницъ, съ подробною біограФІею Мильтона и съ 
рисункомъ съ картины: Мильтонъ диктующій своей дочери поэму „Потерянный райа . Содержаще этой книги

слѣдующее:

Подробная біограФІя Мильтона на 60-ти страницахъ.— 
П о э м а  п ѣ сн ь  1. Пробужденіе сатаны и созваніе совѣта 
адскихъ властей.—Г л а в а  2. Совѣтъ и рѣшеніе адскихъ 
властей.—Г л а в а  3. Сатана оставляетъ подземную бездну, 
чтобы найти новосозданный Богомъ міръ.—Г л а в а  4. По- 
явленіе сатаны въ новосозданномъ Богомъ мірѣ.—Г л а в а
5. Сатана проникаетъ въ Эдемскій садъ; Архангелъ Ра- 
Ф а и л ъ  по повелѣнію Бога нисходитъ на землю, чтобы пре 
дупредить Адама объ угрожающемъ ему бѣдствіи и по· 
вѣствуетъ о возмущеніи низверженныхъ духовъ.—Г л а в а
6. Архангелъ Р афаилъ продолжаетъ повѣствованіе Адаму 
о сотвореніи міра и о низверженіи падшихъ ангеловъ.— 
Г л а в а  7. РаФаилъ продолжаетъ повѣствованіе о сотворе-

ніи міра — Г л а в а  8. Адамъ изъясняетъ первыя впечат- 
лѣнія послѣ своего сотворенія.—Г л а в а  9. Сатана снова 
проникаетъ въ Эдемскій садъ, входитъ въ змѣа, который 
убѣдилъ Евву вкусить плодъ отъ запрещеннаго древа.— 
Г л а в а  10. Сынъ Вѣчнаго произноситъ приговоръ надъ 
виновными. — Г л а в а  11. Мессія ходатайствуетъ предъ 
Отцемъ за прародителей. Господь преклоняетъ слухъ къ 
молитвѣ ихъ, но въ тоже время посылаетъ Архангела 
Михаила возвѣстить Адаму и Еввѣ о изгнаніи ихъ изъ 
рая; сошествіе Архангела на землю, возвѣщеніе прароди- 
телямъ повелѣнія Божія и повѣствованіе о грядущемъ.— 
Г л а в а  12. Архангелъ Михаилъ окончиваетъ повѣствова- 
ніе и изводитъ Адама и Евву изъ рая.

Цѣна за экземпляръ 2 р. въ полушагреневомъ переплетѣ 2 р. 50 к. и съ  пересылкою.
СТО Т Р И Д Ц А Т Ь  П Я Т Ь

НОВЫХЪ КРАТКИХЪ ПОУЧЕНІЙ
Протоіерея Родіона Путятина. Н а праздники Господни, Богородичны, въ святую четыредесятницу, катихизическіе, 
передъ исповѣдію, передъ причащеніемъ св. Таинъ, на дни воскресные, на дни недѣльные, на дни святыхъ угод- 
никовъ, высокоржественные на освященіе храмовъ и на разны е случаи. Изданіе 1871 года, напечатанное въ 8-ю 
долю листа, 385 стр. Эти посмертныя поученія покойнаго извѣстнаго въ Россіи проповѣдника, до сего времени нн-

гдѣ не были напечатаны. Цѣна 1 руб. и съ пересылкою.



Постановленія и распоряженія правительства. 

№ 43.
с о д е р ж а н і е .

УКАЗЫ С вяТ е й ш АГО СѵНОДА: о  м ѣрахъ  къ  устраненію затруд­
н е н ^ ,  встрѣчаемыхъ вслѣдствіе обращенія семинарскихъ правленій 
одновременно къ  нѣсколькимъ академіямъ о рекомендаціи академиче- 
ски х ъ  воспитанниковъ на учительскія в ъ  семинаріяхъ вакансіи ; о 
немедлевномъ взысканіи денегъ за золотыя и серебряный медали, 
Всемилостивѣйше жалуемыя свѣтскимъ лицамъ для ношенія на шеѣ 
з а  заслуги по православному духовному вѣдомству; о разрѣшеніи 
открыть пятый высшій класъ  при Харьковскомъ духовномъ училищѣ; 
-о разрѣшеніи семинарскимъ правленіямъ пріобрѣтать в ъ  Фундамен- 
тальныя б ибліотеки сочиненіе протоіерея Кустодіева подъ заглавіемъ: 
„Опытъ исторіи библейской женщины.“

О т н о ш е ш е  къ Его В ы с о к о п р е о с в я щ е н с т в у  т о в а р и щ а  о б е р ъ -

ПрокурораРА С в я Т е ЙШАГО СѵНОДА относительно средняго вывода бал- 
ловъ воспитанниковъ духовны хъ  семинарій.

Д и Р К У Л Я Р Ъ  Г. УПРАВЛЯЮЩАГО М И НИСТЕРСТВ ОМ Ъ ЮСТИЦІИ стар- 
шимъ предсѣдателямъ судебныхъ падать и предсѣдателямъ окружныхъ 
судовъ о вознагражденіи священниковъ за приводъ къ  присягѣ во вре­
мя судебныхъ засѣданій.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕн ІЯ. Опредѣленіе на священно-п-церко- 
вно-служительскія мѣста.

ИНОЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. О вѣнчаніи встуцаю щихъ въ 
третій бракъ.

Пожертвованія в ъ  пользу погорѣльцевъ.
Отъ Общества любителей духовнаго просвѣщенія. Опечатка.

Указы Святѣйшаго Сѵнода.

О  м ѣ р а х ъ  к ъ  у с т р а н ѳ н ію  з а т р у д н е н ій ,  в с т р ѣ -  
ч а е м ы х ъ  в с д ѣ д с т в іе  о б р а щ е н ія  с е м и н а р с к и х ъ  
п р а в л е н ій  о д н о в р е м е н н о  к ъ  н ѣ с к о л ь к и м ъ  а к а  
д е м ія м ъ  о  р е к о м е н д а ц и и  а к а д е м и ч е с к и х ъ  в о  
с п и т а н н и к о в ъ  н а  у ч и т е л ь с ш я  в ъ  с е м и н а р ія х ъ

вакансіи.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Ира 

вительствующій Синодъ слушали предложенный господином 
Синодальнымъ оберъ-прокуроромъ, журналъ учебнаго зоеи- 
тета, съ мнѣніемъ по возбужденному совѣтомъ Московской 
духовной академін вопросу о способѣ устранения затрудненій, 
возникающихъ при рекомендаціи окончишнихъ курсъ воспи- 
танниковъ аеадеміи на вакантным преподавательская должно­
сти въ семинаріяхъ, вслѣдствіе обращенія семинарскихъ 
правленій одновременно къ нѣсколькимъ академіянъ за реко- 
мендаціею кандидатовъ на эти должности. Приказали: Въ 
устраненіе затрудненій, встрѣчаемыхъ сслѣдствіе а) обраще 
нія семинарскихъ правленій одновременно къ нѣсколькимъ 
академіямъ съ просьбою о рекомендаціи окончившихъ курсъ 
воспитанниковъ академій для занятія въ духовныхъ семина- 
ріяхъ вакантныхъ преподавательскихъ должностей, в б) до- 
пускаемаго за симъ замѣщенія этихъ вакансій до получе 
нія отвѣта отъ совѣта анадемій, къ которымъ относились 
семинарскія правленія,—Святѣйшій Сгподъ, согласно заклю- 
ченію учебнаго комитета, признаетъ необходимымь постано­
вить слѣдующія на сей предметъ правила: I. При открытіп 
въ семинаріи преподавательскихъ вакансій о неимѣнін въ 
виду кандидатовъ на таковыя вакансіи, семинарское правле- 
ніе немедленно обращается къ совѣту одной только акаде* 
міи и преимущественно ближайшей по разстоянію, съ прось­
бою о рекомендаціи способныхъ кандидатовъ на вакантныя 
каоедры. II. Распорядившись норученіемъ преиодаванія уро 
ковъ вакантныхъ кафедръ, согласно постановлениямъ Свя- 
уѣйшаго Сѵнода въ разъясненіе § «О сем. устава, семинар- 
ския правленія обязываются ожидать отвѣта отъ совѣта той 
академіи, къ которому обращались за рекомендацию канди- 

и въ продолжение этого времени не замѣщать дол­
жности случайно являющимися кандидатами изъ окончившихъ 
курсъ академій или изъ наставниковъ другихъ семинарій. 
Исключеніе изъ сего можетъ быть допущено только въ томъ 
случаѣ, когда прсдставившійся кандидатъ внолнѣ извѣстенъ 
семинарскому правленію и когда притомъ онъ изъявилъ 
желаніе поступить на вакантное мѣсто не позже недѣли со 
времени сношенія семинарскаго правленія съ академическимъ

совѣтомъ. О такомъ обстоятельствѣ семинарское правленЬе 
немедленно извѣщаетъ академическій совѣтъ телеграммою, 
оплачиваемою на счетъ представившегося кандидата. Ill 
Рекомендованные совѣтами духовныхъ академій кандидаты на 
наставническія мѣста занимаютъ таковыя мѣста на изло- 
женныхъ въ собр. Пост. Св. Сѵн. въ разъясненіе § 58 уст. 
сем. основаніяхъ, безъ конкурса, хотя бы послѣ избранія 
ихъ академіямп явились въ семинарію другіе соискатели 
сихъ мѣстъ. IV. Академическіе совѣты. на которыхъ ле- 
житъ обязанность рекомендаціи кандидатовъ па вакантныя 

[учительскія мѣста въ семинаріяхъ, должны, въ видахъ воз­
можная ускоренія по дѣламъ о замѣщеніи таковыхъ вакан- 
сій: 1) требуемые по 3 пункту циркулярнаго указа Святѣй- 
шаго Сгнода, отъ 19 мая настоящаго года за № 32, свѣ- 
дѣнія или списки объ окончившихъ курсъ воснитанникахъ 
академій доставлять, согласно сему указу, въ канцелярію 
оберъ-прокурора не позже, какъ къ сентябрю мѣсяцу, съ 
присовокупленіемъ въ этихъ спискахъ къ обозначаемымъ по 
приводимому указу свѣдѣніямъ и показаній о томъ, кто изъ 
воспитанниковъ по какому отдѣленію кончилъ курсъ, кто 
изъ нихъ по какому именно предмету выдержалъ пробные 
уроки и кто изъ пеполучившихъ мѣста воспитанниковъ на 
какую учительскую каѳедру въ семинаріяхъ признается спо- 
собнымъ; списки эти передаются канцелярию, для напеча- 
танія въ Сгнодальной тппографіи и, по напечатаніи, разсы- 
лаются семинарскимъ правленіямъ къ свѣдѣнію и руковод­
ству въ имѣющихъ быть сношеніяхъ съ академическими со· 
вѣтами о замѣщеніи вакантныхъ каѳедръ. 2) Для устраненія 
медленности въ удовлетвореніи вступающихъ изъ семинарій 
требовавій о кандидатахъ на мѣста, при обявательности 
обыкновенныхъ собраній совѣта, по § 90 акад. уст., одна­
жды въ мѣсяцъ, принять слѣдующій порядокъ производства 
этого дѣла: а) ректоръ акадекіи, по полученіи отношенія 
семинарсяаго правлзнія о рекомесдаціи кандидата па настав­
ническую должность, дѣлаетъ безъотлагательно, на основа­
ми им ѣ ющихся аъ совѣтѣ свѣдѣній, предложеніе окон- 
чи вшимъ  пурсъ вОСПитанникамъ зкадеміи и, по заявле­
н а  желающикъ, предлагаетъ подлежащему отдѣленію 
произвести установленное (§§ 86 л. А. п. 7 Уст. Д. 
Ан., Уст. Д. Сем.), кспытаніе тремя пробными уроками; 
б) отдѣленіе производить испытаніе, составляетъ особые, 
каждый разъ, акты по сему предмету и вноситъ ихъ въ 
совѣтъ, когорый, на основаніи свидѣтельства отдѣленія, ре­
комендуете саособныхъ кандидатов для занятія вакантныхъ 
преподавательскихъ мѣстъ въ семинаріяхъ и выдачею имъ 
надлежащихъ свидѣтельствъ о выдержаніи ими пробныхъ 
аснытаній; причемъ, въ случаѣ отдаленности дня обыкно- 
векнаго собрапія совѣта, должно быть пазначено въ непро- 
должителыммъ времени чрезвычайное собраніе; и в) при не- 
имѣніи кандидатовъ, ректоръ, по собраніи надлежащихъ свѣ- 
дѣній, обязывается отъ лица совѣта увѣдомить о томъ не­
медленно семинарское правленіе, отъ котораго поступила 
просьба о рекомендаціи кандидата. О чемъ, для должнаго въ 
потребныхъ случаяхъ исполненія и руководства, послать 
епархіальиымъ Преосвященнымъ указы. Августа 29 дня 1871 
года. № ”>2.

О немедленномъ взы сканіи  денегъ за золотыя 
и серобряныя медали, Всемилостивѣйш е ж а­
луемы я свѣтскимъ лицам ъ для н о ш е н і я  н а  

шѳѣ за заслуги по П равославному Д у х о в н о м у  

вѣ домству.
Пo указу Его Императорскаго Величества, Святе йшій Пра­

вительствующий Сѵнодъ слушали предложение господина Сѵ- 
нодальнаго оберъ-прокурора, · отъ 24-го іюая сего года за 
№ І Ж ,  въ коемъ изъяснено, что Комитетъ о раненыхъ, 
сообщая, что Капитуломъ орденовъ отослано въ 1870 г. 
золотыхъ и серебряныхъ медалей, В.семилостивѣйше · uossa- 
ловапныхъ разнымъ лицамъ для ношенія на шеѣ, за заслу­
ги по Православному Духовному вѣдомству, всего на сум-



му 3614 руб., ио что деньги сіи, слѣдующія въ пользу 
инвалпдовъ, поступили не въ полномъ количествѣ и свѣдѣ- 
нія по сему предмету доставлены Комитету только отъ 
весьма яемногихъ епархіальныхъ управленій,—проситъ под­
твердить циркулярно о точномъ исполнеиіи постановленій 
касательно взысканія слѣдующихъ за медали денегъ и пе­
редачи ихъ по принадлежности, для причисленія къ инва­
лидному капиталу. — Предлагая, для зависящего распоряже- 
нія, упомянутое отношеніе Комитета о раненыхъ Святѣйше- 
му Сгноду, въ подлинникѣ, его сіятельство присовокупилъ, 
что, при отсылкѣ къ епархіальнымъ преосвященнымъ меда­
лей, всегда объясняется о взысканіи слѣдующихъ за оныя 
денегъ. Приказали: давъ знать о содержаніи вышеизъяснен- 
наго отношепія Комитета о раненыхъ нодвѣдомственнымъ 
Святѣйшему Стноду правительственнымъ мѣстамъ и лицамъ, 
подтвердить имъ циркулярнымъ указомъ, для зависящихъ со 
стороны ихъ распоряженій, чтобы слѣдующія въ пользу ин- 
валидовъ за Всемилостивѣйше жалуемыя для ношенія на 
шеѣ за заслуги по Православному Духовному вѣдомству, зо 
лотыя и серебряный медали, деньги были взыскиваемы съ 
тѣхъ, кому пожалованы таковые знаки отличія, при самой 
выдачѣ оныхъ, и·безотлагательно были отсылаемы въ С.-Пе­
тербурга — въ главное, а въ губернскихъ—въ мѣстныя гу- 
бернскія казначейства, съ увѣдомленіемъ, въ то же самое 
время, Комитета о количествѣ таковыхъ денегъ. Августа 10 
дня 1871 года, № 50.

О р а з р ѣ ш е н іи  о т к р ы т ь  п я т ы й  в ы с ш ій  к л а с с ъ  
п р и  Х а р ь к о в с к о м ъ  д у х о в н о м ъ  у ч и л и щ ѣ .

По указу Его Императорскаго Величества св. Правитель- 
ствующій Сѵнодъ слушали предложенный г-мъ сгнодальнымъ 
оберъ-прокуроромъ, отъ 6-го мая 1871 года за № 120, жур­
налъ учебнаго Комитета, по ходатайству Харьковскаго пре­
освященнаго объ открытіи 5-го высшаго класса при Харьков­
скомъ духовномъ училищѣ, Приказали: заключеніе учебнаго 
Комитета утвердить и препроводить въ копии при указѣ 
для зависящихъ распоряженій къ исполненію. Августа 31 дня
1871 года. № 1983.
Копия съ заключения учебнаго Комитета при Святе й шемъ

Синоде .
Опредѣлено: Такъ какъ уст. духовныхъ училищъ (примѣч. 

къ §9 учил, устава), дозволяя духовенству открывать на мѣ- 
стно изыскиваемыя средства высшіе классы при училищахъ, 
сверхъ назначенныхъ четырехъ, не опредѣляетъ ни цѣли 
этихъ классовъ, ни постановки въ оныхъ учебныхъ предме­
товъ, то устройство этихъ классовъ, по желанію духовен­
ства и въ слѣдствіе особыхъ потребностей, можетъ быть 
разнообразно, но съ тѣмъ, безъ сомнѣніи, ограничепіемъ, 
чтобы оно не состояло въ противорѣчии съ назначеніемъ и 
устройствомъ духовнаго училища. Сіе условіе принято во вни­
мание духовенствомъ Харьковскаго духовно-училищнаго окру­
га и правленіемъ Харьковскаго училища при составлении 
проэкта объ открытіи высшаго класса при Харьковскомъ ду­
ховномъ училищѣ, такъ, что всѣ предметы преподаванія въ 
нормальныхъ классахъ училища оставлены въ томъ видѣ, 
какъ онѣ опредѣлены уставомъ, за исключеніемъ предодава- 
нія въ оныхъ французскаго и нѣмецкаго языковъ для во­
спитанниковъ желающихъ и въ свободное отъ классныхъ 
занятій время, что не можетъ препятствовать закономъ ус­
тановленному ходу училищнаго обученія. Могущее же воз­
никнуть опасеніе, что цѣль учрежденія 5-го класса въ Харь 
ковскомъ духовномъ училищѣ—приготовленіе къ гимназіи 
можетъ отклонить воспитанниковъ отъ поступления въ семи-

нарію, устраняется распоряженіемъ преосвященнаго Некта- 
рія, чтобы въ V классъ училища были допускаемы только 
тѣ воспитанники, которымъ будетъ отказываемо семинар­
скимъ правленіемъ въ принятіи въ семинарію. Представлен­
ное правленіемъ росписаніе учебныхъ предметовъ для высша­
го класса Харьковскаго училища оказывается соотвѣтствую- 
щимъ предположенной цѣли—возможности поступленія въ 5-й 
классъ гимназій министерства народнаго просвѣщенія, за ис- 
ключеніемъ, впрочемъ, курса всеобщей гражданской истории, 
ограниченнаго иреподаваніемъ исторіи государствъ восточныхъ 
и исторіи Греціи до Пелопопезской войны, тогда какъ для 
поступленія въ 5 й классъ гимназій требуется знаніе исто­
рш Греции и Рима. По симъ соображеніямъ, учебный Коми- 
тетъ полагалъ бы разрѣшить духовенству Харьковскаго учи­
лищнаго округа открыть высшій классъ при училищѣ на из­
ложенныхъ въ представленномъ проэктѣ основаніяхъ и съ 
дополненіемъ преподаванія всеобщей гражданской исторіи 
окончаніемъ исторіи Греціи и исторіи Рима.

( Харьковск. Епарх. Вѣд )

О р а з р ѣ ш е н іи  с е м и н а р с к и м ъ  П р ав л е н ія м ъ  п р і-  
о б р ѣ т а т ь  в ъ  ф у н д а м е н т а л ь н ы я  б и б л іо т е к и  с о  
ч и н е н іе  п р о т о іе р е я  К у ст о д и ев а , п о д ъ  за г л а в іе м ъ :  

„ О п ы тъ  и с т о р іи  б и б л е й с к о й  ж е н щ и н ы 11.
По у к а зу  Е го  И мператорскаго Величества, С вятѣй- 

ш ій  П равительствую щ ій Сѵнодъ слуш али  предложен 
ный господиномъ С гнодальны мъ Оберъ-Прокуроромъ, 
ж урналъ  У чебнаго К ом итета, съ  мнѣніемъ о с о с т а в ­
ленной протоіереемъ русской, что въ  Иромѣ, близь 
П еста, церкви, К онстантиномъ К устодіевымъ книгѣ, 
подъ названіемъ: „О пы тъ и стор іи  библейской женщи- 
н ы “ . П р и к а з а л и : Заклю ченіе У чеб н аго  К ом итета  у т в е р ­
дить и объявить, въ извлеченіи изъ  ж ур н ал а  К о м и те­
т а ,  циркулярными указам и  еп арх іальн ы м ъ п реосвя­
щ енны м ъ для зависящ ихъ распоряженій. А в гу ст а  29 
дня 1871 года. № 54.

О т н о с и т е л ь н о  с р ѳ д н я г о  в ы в о д а  б а л л о в ъ  в о с п и - 
т а н н и к о в ъ  д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р ій .

Откошенге къ Ею Высокопреосвященству Товарища Оберъ- 
Прокурора Святе йшаго Сѵнода отъ 4-ю  Сентября 4871 г.

за № 5230.
Высокопреосвященнѣйшій Владыка, 

Милостивый Государь и Архипастырь.
Въ маѣ текущаго года правленіе одной духовной семи- 

наріи, встрѣтивъ нѣкоторое неудобство въ примѣненіи 
изложенныхъ въ постановленіи Святѣйшаго С ѵнеда отъ
5—24 сентября 1869 г. правилъ касательно вывода сред­
него балла успѣховъ воспитанниковъ семинаріа, при 
производств® имъ испытаній и переводе въ высшіе клас­
сы, ходатайствовало о разрѣшеніи допустить слѣдующія 
ограниченія въ помянутыхъ правилахъ: 1) въ случаѣ 
полученія воспитанникомъ на экзамене  балла 1, хотя бы 
по сдоженіи этого балла съ годичнымъ балломъ настав­
ника въ выводѣ и оказался баллъ удовлетворительный, 
баллъ этотъ не считается переводнымъ и воспитанникъ 
подвергается переэкзаменовкѣ; 2) при определеніи пе- 
реводнаго балла въ томъ случаѣ, когда наставниче­
ский баллъ посредственный (2),  а экзаменскій удов­
летворительный (3), и наоборотъ, образующійса при 
этомъ баллъ 21/і не признается безусловно удовлетвори- 
тельнымъ, а считается сомаительнымъ, при чемъ въ вы ­
воде  ставится баллъ 3 или 2, по усмотрѣнію правленія, 
на основаніи отзывовь о способностяхъ и прилежаніи 
воспитанника всѣхъ учителей подлежащаго класса. В ъ



томъ же случаѣ, когда подобные сомнительные баллы у 
воспитанника будутъ получены бодѣе, чѣмъ по треыъ 
предметамъ, они положительно призааются неудовлетво­
рительными. Эти ограниченія были признаны необходи­
мыми въ виду бывшихъ на экзаменѣ случаевъ, и въ цъ- 
ляхъ педагогическихъ, преимущественно же съ тою цѣ- 
лію, чтобы возможно строже и справедливѣе отнестись 
къ вопросу о переводѣ воспитанниковъ въ  высшіе классы, 
тѣмъ болѣе, что подобным ограниченія указанныхъ пра- 
вилъ существуютъ и въ нѣкоторомъ пзъ закеденій Ми­
нистерства народнаго просвѣщенія.

Вслѣдствіе сего означенное ходатайство семинарскаго 
правленія было передано г .  Синодальньшъ оберъ-проку­
роромъ на разсмотрѣніе учебнаго Комитета при Святѣй 
шемъ Сѵнодѣ, который постановилъ по сему предмету 
слѣдующее заключение: баллы по успѣхамъ, выставляе- 
мые наставникомъ и экзамеиаціонною коммисіею, выра- 
жаютъ одно и то же дѣйствіе, только съ разныхъ сторонъ; 
баллъ наставника обозначаетъ оцѣнку успѣховъ воспи 
танника, какъ оные оказывались въ продолженіи года, а 
баллъ экзаменный составляетъ единовременную провѣрку 
этихъ усаѣховъ. При правильности исполненія этого дѣ- 
ла съ той и другой стороны не должно быть противорѣ- 
чія между баллами наставника и экзаменаторовъ. Можетъ 
оказываться незначительное разногласіе между ними 
вслѣдетвіе случайныхъ причинъ, какъ то: болѣзненности, 
замѣшательства воспитанника при испытаніи, или ср а в ­
нительно слабаго усвоенія какого нибудь частнаго отдѣ- 
ла учебнаго предмета. Въ такомъ случаѣ экзаменаціонная 
коммисія обязывается обратить вниманіе на эти обстоя­
тельства и благоразумнымъ веденіемъ дѣла дать возмож­
ность воспитаннику выказать свои дѣйствительныя позна- 
нія. Возможенъ и такой случай, что воспитанникъ, сдѣ 
лавшій нѣкоторыя опущенія въ продолженіи учебнаго го­
да, восполнилъ свои успѣхи къ концу года усиленнымъ 
приготовленіемъ и доказалъ это удовлетворительными 
отвѣтами на экзаменѣ. Въ этомъ случаѣ, неудовлетвори 
тельный годичный баллъ, безъ затрудненія и по спра­
ведливости, можетъ быть ограниченъ удовлетворительною 
отмѣткою на экзаменѣ какъ со стороны экзаменаціонной 
коммиссіи, такъ и со стороны наставника. Частое же и 
значительное разногласіе между годичными и экзаменаці- 
оннымъ балломъ должно служить признакомъ неправиль- 
наго веденія дѣла съ какой либо стороны и должно соста­
вить предметъ обсужденія педагогическаго собранія пра­
вления и вызвать бдительное наблюденіе ректора семина- 
ріи, какъ главнаго наблюдателя по §§ 27 му и 28-му Уст. 
сем., за учебною частію, чтобы открыть причины упомя­
нутой несообразности. На основаніи сихъ соображеній 
учебный Комитетъ полагаетъ оставить въ дѣйствіи опре· 
дѣлевіе Святѣйшаго Сгнода отъ 5—24 сентября 1869 г. 
относительно средняго вывода балловъ успѣховъ вое 
питанниковъ семинарій.

О таковомъ заключеніи Комитета, утвержденномъ Свя- 
тѣйшимъ Сѵнодомъ 30 іюня—21 іюля сего года, согласно 
опредѣленію онаго, покорнѣйше прошу Ваше Высокопрео­
священство объявить Московскому семинарскому правле- 
нію, для руководства въ потребныхъ случаяхъ.

Испрашивая молитвъ Кашихъ, съ совершеннымъ по 
чтеніемъ и преданностію имѣю честь быть

Вашего Высокопреосвященства, 
Милостиваго Государя и Архипастыря, 

покорнѣйшимъ слугою, Юрій Толстой.

На семъ отношеніи резолюціею Его Высокопреосвящен­
ства 26-го сего сентября предписано: „Д. Консисторіи, 
снявъ копіи, послать въ семинарскія правленіа.1*

Циркуляръ управляющаго Министеретвомъ 
Юстиціи старшимъ Предсѣдателямъ Судебныхъ 
Палатъ и Предсѣдателямъ Окружныхъ Судовъ.

(24 августа 1871 года, № 16346).
По обсужденіи возникшаго въ Министерствѣ Юстиціи 

вопроса о вознагражденіи священниковъ за приводъ къ при- 
сягѣ во время судебныхъ засѣданій, принимая во вшшаніе, 
что приглашаемымъ въ судебный засѣданія, для привода къ 
присягѣ, священникамъ выдается столичными п воен­
ными судами денежное вознаграждеше, имѣю честь покор- 
нѣйше просить Ваше Превосходительство, не призпаете 
ли вы возможнымъ, въ случаѣ неизъявленія священниками, 
призываемыми для привода къ присягѣ въ состоящее подъ 
предсѣдательствомъ вашимъ судебное у станов леніе, готовно­
сти безмезднаго исполненія этого обряда, назначить имъ воз­
награждение изъ канцелярской суммы, въ томъ размѣрѣ, ка­
кой вы признаете достаточными

ЕПАРХІ АЛЬНЬІ Я Р АСПОР ЯЖЕ НІ Я.  
Опредѣленіѳ на священно и церковно-служи- 

тельскія мѣста.
Г. Москвы, къ Предтечевской, что въ Старой К о ­

нюш енной, церкви на священническое мѣсто опредѣ- 
ленъ проФессоръ Виѳанской семинаріи Иванъ Смир- 
новъ.

К ъ Петропавловской·, въ 1 й Московской военной  
гимназіи, церкви на свящ енническое мѣсто · опредѣ- 
ленъ доцентъ Московской Духовной Академіи, ма- 
гистръ Александръ Смирновъ.

К ъ Вознесенской, г. Звенигорода, церкви на пса-  
ломщическое мѣсто опредѣленъ отрѣш енный пономарь  
бывый Москов. у ѣ з . въ селѣ Коломенскомъ Иванъ  
Діаконовъ.

Г . Москвы, къ Покровской, въ Левшинѣ, церкви, 
на мѣсто уволивш агося въ заш татъ  діакона Петра 
Знаменскаго, переведенъ діаконъ Седмивселенской, 
что близь Новодѣвичьяго монастыря, церкви Сергѣй  
Мансвѣтовъ· а на его мѣсто переведенъ діаконъ Т и х ­
винской, въ Малыхъ Л ужникахъ, церкви Сергѣй Ар-  
хангельскій.

Г. Москвы, къ Воскресенской, что въ Бронной  
церкви, на свящ енническое мѣсто произведенъ діа- 
конъ Параскевіевской, что на Пятницкой, церкви, 
Петръ В и ногр адов у  а на его мѣсто опредѣленъ окон- 
чившій курсъ въ московской семинаріи Александръ  
Смирновъ.

Богородскаго уѣ зда , въ седо Селинское, на діакон- 
ское мѣсто переведенъ діаконъ изъ села Якш ина, П о ­
дольскаго уѣ зд а , Платонъ Соколовъ.

Коломенскаго уѣ зд а , въ погостъ Старковъ, на діа · 
конское мѣсто опредѣленъ безмѣстный діаконъ Петръ  
Лавровъ.

Московскаго уѣ зда , въ село Свиблово, Леоново тож ъ. 
на мѣсто уволивш агося з ъ  заш татъ свящ енника Кон- 
отантина К опьева, опредѣленъ окончившій курсъ  въ  
Московской семинаріи Іоакимъ Смирновъ.

Подольскаго уѣ зда , въ село Троицкое, что на  Обид- 
цѣ, на священническое мѣсто опредѣленъ кончившій  
курсъ въ Московской семинаріи Николай Делектор- 
скій.

Г. Москвы, къ Смоленской при отдѣленіи больницы  
для чернорабочихь, въ д. г жи Орловой, церкви на  
священническое мѣсто переведенъ священникъ Г рад­
ской больницы Иванъ Поспѣловъ, а на его мѣсто п е ­
реведенъ священникъ г. С ерпухова, В сѣхсвятской  
кладбищенской церкви, Николай Сахаровъ.



П остановленія и распоряжения правительства. 
№ 47.

С О Д Е Р Ж А Н І Е .
У к а з ы  С в ЯТИЙШАГО СУНОДА. О назначении пен сій за духовно- 

•учительсную службу; о  >выдачѣ съ капитали, пожертвованнаго Митро­
политомъ Московскимъ Филаретомъ, ежегодныхъ нремій двумъ на- 
ставникамъ Московской духовяой  семинаріи; о соблю ден» монастыр­
скими начальствами нѣко то р ы хъ  правилъ относительно лицъ, посту- 
паю щ и хъ на жительство въ  монастыри, увольнения изъ мо н асты р ей  

послушниковъ, и им ущ ествъ, остаю щ ихся послѣ д у х о в н ы х ъ  властей; 
■о размѣрѣ пособій степендіатамъ изъ славянъ, возвращающимся на 
родину; о назначении настоятеля С паси-А адроніева монастыря, 
архимандрита Модеста, св е р зш татнымъ членомъ Московской Д у х о в ­
ной Консисто^іи; о доетааденіи въ канцелирію оберъ-прокурора Свя- 
тѣйшаго С ѵяода свѣдѣній о должностяхъ по духовному вѣдомству, 
которыя возможно было бы предоставить заслуженнымъ воинамъ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВе СТІЯ. А р х іе р е й с к ія  служенія. Назначеніе на 
должность главнаго священника приіи и флотовъ. Опредѣленіе на сва- 
щенносл-ужительскія мѣета.

■Объявленія.

У к а з ы  С я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а .
О к а з н а ч е н і и  п е н с ій  за  д у х о в н о - у ч и л и щ н у ю

с л у ж б у .
По у к а з у  Его Императорскаго Величества Сватѣйшій  
Правительствующ ій Сѵнодъ слушали: составленный въ  
Сѵнодальной каацеляріи на ос нованіи вступивш ихъ  
предложеній господина Сѵнодальнаго оберъ-прокурора  
ц  представлений епархіальны хъ преосвященныхъ двѣ 
вѣдомости о лицахъ духовп о-уч илищнаго вѣдомства, 
коимъ по зак он у , 1-е) назначаются пенсіи  и 2-eJ н а з ­
начаю тся единовременныя пособія, и между прочимъ, 
Приказали·, поименованнымъ въ первой вѣдомости быв- 
шимъ смотрителямъ духовны хъ училищ ъ Дмитровскаго, 
Московской епархіи, Сергѣю Смирнову и Спасо Андро- 
ніевскаго, въ Москвѣ, протоіерею Василію Сахарову  
назначить въ ежегодный пенсін по двѣсти четырнад­
цати  руб. 5 0  коп. каждому, начавъ производство та-  
ковыхъ съ указаннаго въ означенной вѣдомостя вре­
мени; о чемъ для долж ныхъ распоряженій къ исподне- 
нію послать при выпискѣ изъ означенной вѣдомости  
Ваш ем у П реосвящ енству указъ . Октября 4  дня, 1871 
года, Λ* 2440 .

О в ы д а ч ѣ  с ъ  к а п и т а л а ,  п о ж е р т в о в а н н а г о  М и ­
т р о п о л и т о м ъ  М о с к о в ск и м ъ  Ф и л а р е т о м ъ , д в у х ъ  
е ж е г о д н ы х ъ  п р е м ій  н а с т а в н и к а м ъ  М о с к о в ск о й  

д у х о в н о й  с е м и н а р іи .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй- 

шій Правительствующій С у н о д ъ  слушали предложеніе 
господина исправляющаго должность Сѵнодальнаго 
оберъ-Прокурора, отъ 4-го сентября за № 3245, по 
ходатайству Вашего Преосвященства, объ учрежденіи 
въ Московской духовной семинаріи, изъ процентовъ 
съ пожертвованнаго покойнымъ Митрополитомъ Мо­
сковскимъ Филаретомъ капитала, въ количеств* 7000 
р уб., и съ образовавшейся съ 1864 года по настоящій 
годъ процентной на этотъ капиталъ суммы и съ прі- 
обрѣтеннаго на иный приращенія, всего вь количе­
ств* 6032 руб. 28 коп., двухъ ежегодныхъ премій име­
ни покойнаго Митрополита, для выдачи двумъ настав- 
никамъ сей семинаріи, въ качествѣ пособія и поощре­
ния, за немаловременное и особенно полезное ихъ слу- 
женіе. Приказали-, не находя основаній къ отдѣленію 
пожертвованнаго въ пользу наставниковъ Московской 
духовной семинаріи покойнымъ Митрополитомъ Мо­

сковскимъ Киларетомъ, капитала 7000 руб. отъ прі- 
обрѣтеннаго съ 1864 года по настоящ ее время на этотъ  
капиталъ приращенія и процентовъ, всего 6032 руб. 
28 коп., Святѣйшій С у н о д ъ  опредѣляетъ: предостазить  
правленію Московской Духовной семинаріи, соединивъ  
всѣ изчисленныя деньги въ одинъ капиталъ и обра- 
тивъ оный въ неприкосновенный подъ именемъ „капи­
тала, пожертвованнаго Преосвященнымъ М ятрополи· 
томъ Филаретомъ въ пользу наставниковъ Московской  
духовной семинаріи ,“ изъ процентовъ съ онаго выда­
вать ежегодно двѣ равнаго размѣра преміи въ пособіе  
и поощреніе двумъ изъ наставниковъ сказанной семи- 
наріи, за немаловременное и особенно полезное сл уж е­
ние; о чемъ и послать Ваш ем у Преосвященству у к а зъ ,  
съ порученіемъ сдѣлать распоряж еніе о составлении 
опредѣленныхъ правилъ относительно у с л овій получе-  
нія и порядка выдачи упомянуты хъ премій, и правила 
эти представить на утвержденіе Святѣйшаго С гнода. 
Октября 27 дня, 1871 года № 2427.

О собл ю ден ія  м онасты рским и начальствам и  
нѣкоторы хъ правилъ относительно лицъ, по· 
сту п а ю щ и х ъ  н а  жительство въ м онасты ри, 
увольненій изъ  м онасты рей послуш никовъ, и  
имущ ествъ, остаю щ и хся  послѣ духовны хъ вла­

стей.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій С унодъ  слушали предложеніе госпо­
дина сунодальнаго оберъ-прокурора за № 1484, о ревя- 
зіи дѣлопроизводства въ московской сѵнодальной конторѣ. 
Приказали: разсмотрѣвъ записку о ревизіи дѣлъ москов­
ской сунодальной конторы, произведенной гоеподинокъ 
исправляющимъ должность товарища сунодальнаго оберъ- 
прокурора, и принявъ въ основаніе соображения, изло- 
женяык, между прочимъ, въ этой запискѣ, о дѣлахъ нѣ- 
которыхъ монастырей, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ:
1) Въ предупрежденіе тѣхъ неблагопріятныхъ послѣдствій, 
кои могутъ происходить для монастырскпхъ начальствъ 
отъ несвоевременнаго заявленія мѣстнымъ полицейскому 
начальству и консисторіи о лицахъ, поступающихъ на 
жительство въ монастыри,— подтвердить монастырскимъ 
начальствамъ о строгомъ соблюденіи законовъ, устано- 
вленныхъ относительно сего заявленія. 2) Въ виду того 
что послушники, при увольненіи изъ монастырей во вре- 
менныя отлучки по разнымъ случаямъ, а также и для 
богомоленія на продолжительный срокъ, находясь внѣ 
надзора духовнаго начальства, не представляютъ ника­
кого ручательства въ соблюденіи ими правилъ монасты­
ря, а при неблагоповеденіи могутъ навлекать незаслужен­
ное нареканіе на иноческое одѣяніе, имъ присвоенное,— 
предписать монастырскимъ начальствамъ отнюдь не доз­
волять послушникамъ таковыхъ отлучекъ изъ монастырей, 
развѣ только по нуждамъ монастырскимъ или въ случаѣ 
особенно уважительныхъ причинъ и притомъ подъ лич­
ною отвѣтственностію настоятеля монастыря. 3) Во из- 
бѣжаніе могущихъ представиться случаевъ, что евѣтскія 
лица, принятыя въ монастырь въ качествѣ послушниковъ 
и оставившія монастырь или по нежеланію, или за при- 
знаніемъ ихъ недостойными воспріять иночество, посту- 
пятъ въ другой монастырь, предписать монастырскимъ 
начальствамъ, чтобы, при увольненіи таковыхъ лицъ изъ 
монастырей, причины увольненія ихъ были объясняемы



на увольнительныхъ свидѣтельствахъ, на основаніи коихъ 
дица эти были приняты въ монастырь. 4) Вслѣдствіе за- 
мѣченнаго уклоненія монастырскихъ начальствъ отъ ис- 
полненія правилъ, указанныхъ въ ст. 1234 Т. X, ч. 1, 
относительно имуществъ, остающихся послѣ духовныхъ 
властей (245 ст. Т. IX ,  о духовен.),— подтвердить симъ 
начальствамъ о точномъ исполненіи сихъ правилъ, кавъ 
относительно описи имущества, остающагося послѣ ду­
ховныхъ властей, такъ и относительно распоряженій о 
предъявленій духовныхъ завѣщаній, если таковыя ока 
жутся послѣ умершихъ, и о вызове  наслѣдниковъ. О чемъ 
п объявить циркулярными указами по духовному вѣдом- 
ству. Октября 19 дня 1871 года. № 59.

О разм ѣрѣ п о со б ій  с т и п е н д іа т а м ъ  и з ъ  с д а в я н ь ,  
в о зв р а щ а ю щ и м ся  н а  р о д и н у .

Отношение оберъ -прокурора Святе йшаго Сѵнода къ его 
Высокопреосвященству, митрополиту московскому.

Высокопреосвященнѣйшій Владыко, 
милостивый государь и архипастырь.

По поводу ходатайства правленія Одесской семинаріи о 
возвратѣ изъ суммъ Министерства иностранныхъ дѣлъ де­
негъ, выданныхъ симъ нравленіемъ уволеннымъ изъ семи- 
наріи двумъ воспитанникамъ изъ южныхъ славянъ, въ по- 
собіе при возвращеніи ихъ на родину, управляющій мини- 
стерствомъ иностранныхъ дѣлъ, сдѣлавъ надлежащее распо- 
ряженіе о возвратѣ сихъ денегъ, проситъ сдѣлать распоря­
жение, чтобы на будущее время при выдачѣ правленіями ду­
ховныхъ академій и семинарій такого рода пособій, была со­
блюдаема возможная экономія, такъ какъ министерство ино­
странныхъ дѣлъ, но ограниченности своей смѣты, было вы­
нуждено опредѣлить крайнимъ размѣромъ пособія стипендіату 
возвращающемуся изъ С.-Петербурга въ Болгарію 60 руб., 
въ Сербію 75 руб.

Сообщая о семъ Вашему высокопреосвященству, долгомъ 
считаю покорнѣйше просить Васъ, милостивый государь и 
архипастырь, постановить въ извѣстность правленія подвѣ- 
домыхъ Вамъ академіи и семинаріи объ означенномъ хода- 
тайствѣ министерства иностранныхъ дѣлъ, для надлежащаго , 
руководства и соображенія въ нотребныхъ случаяхъ.

Испрашивая святыхъ молитвъ Вашихъ, съ отличнымъ по- 
чтеніемъ и совершенною преданностію пмѣю честь быть

Вашего Высокопреосвященства, милостиваго госу­
даря и архипастыря, покорнѣйшимъ слугою 

граФъ Дмитрій Толстой.
21 октября, 1871 года № 3832.

На семъ отношеніи резолюціею Его Высокопреосвященства 
24 октября 1871 года предписано: «духовной консисторіи 
дать знать о семъ по принадлежности.»

О  н а з н а ч е н іи  н а с т о я т ел я  Спасо - А н д р о ніев а  
м онасты ря а р х и м а н д р и т а  М одеста  с в е р х ш т а ­
т н ы м ъ  ч л е н о м ъ  М осковской Д у х о в н о й  Е о н си -  

стор іи .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй- 

ш ій  Правительствующій Сунодъ  слушали представле- 
ніе Вашего Преосвященства отъ 27 минувшаго октяб­
ря № 249, въ коемъ, по случаю назначенія сверх- 
штатнаго члена Московской Консисторіи настоятеля 
Покровскаго монастыря архимандрита Ѳеодосія настоя - 
тялемъ Соловецкаго монастыря, ходатайствуете о на- 
значеніи на его мѣсто сверхштатнымъ членомъ Коней 
сторіи настоятеля СпасоАндроніева монастыря архи

мандрита Модеста; при чемъ приложенъ послужной 
списокъ сего архимандрита. И по справкѣ, Приказали: 
согласно ходатайству Вашего Преосвященства назна­
чить настоятеля Спасо-Андроніева монастыря архи­
мандрита Модеста сверхштатнымъ членомъ Москов­
ской Консисторіи, о чемъ и послать Вашему Преосвя- 
хценству указъ. Ноября 8 дня 1871 года. № 2534.

О д о с т а в л е н іи  въ к а н ц е л я р ію  обер ъ -п р о  к у р о р а  
С вятѣйш аго С ѵнода с в ѣ д ен ій  о д о л ж н о с т я х ъ  
п о  д у х о в н о м у  в ѣ д о м с т в у , к о то р ы я  в о зм о ж н о  
бы ло бы  п р ед остав и ть  з а с л у ж е н н ы м ъ  в о и н а м ъ .

Въ отношаніи г. товарища оберъ-проаурора Святѣйша- 
го Сгнода отъ 29-го минувшаго октября за № 3951, 
изъяснено: главный штабъ сообщилъ. что Высочайше уч­
режденная коммиссія для разработки проэкта о введеніи 
въ Россіи общей воинской повинности, въ виду сопряжен- 
наго съ этимъ сокращенія сроковъ службы, признала не­
обходимымъ, для обезпеченія армии достаточнымъ числомъ 
хорошихъ унтеръ-оФицеровъ и учителей изъ старослужи- 
выхъ, предоставить таиимъ нижнимъ чинамъ, за сверх­
срочную ихъ службу, особыя преимущества, которыя удер­
живали бы на служоѣ потребное число вполнѣ надежныхъ 
людей. При обсужденіи вопроса о сихъ преимуществахъ, 
коммиссіа пришла, между прочимъ, въ ааключенію, что 
нижнимъ чинамъ, по примѣру Австріи и Пруссіи, за 
сверхсрочную службу, должны быть предоставляемы, по 
выходѣ въ отставку, по военному и гражданскому вѣдош- 
ствамъ, извѣстныя должности, которыя могли бы обез- 
печить ихъ будущность. Такъ какъ на сверхсрочной служ­
ба будутъ оставляемы только грамотные и лучшіе по 
нравственности нижніе чины, то, по мнѣнію коммиссіи, 
можно съ увѣренноетію предполагать, что по выходѣ въ 
отставку, они будутъ полезны на низшихъ должностяхъ 
по гражданскому вѣдомству. Въ этихъ видахъ главный 
штабъ проситъ доставить въ возможно непродолжитель- 
номъ времени свѣдѣнія о должностяхъ по духовному вѣ- 
домству, которыя возможно было бы предоставить за- 
служеннымъ нзжнимъ чинамъ. Посему г. товарищъ оберъ- 
прокурора Святѣйшаго Синода просить сдѣлать распоря- 
женіе о доставлена! въ канцвлярію оберъ-прокурора Свя- 
тѣйшаго Сѵнода, сколь возможно въ непродолжительномъ 
времени, по приложенной при отношеніи формѣ свѣдйній 
о тѣхъ должностяхъ въ вѣдомствѣ епархіальнаго упра- 
влевія и подвѣдомыхъ ему духовко-уччбяыхъ заведеніахъ, 
которыя могли бы быть предоставляемы заслуженнымъ 
нижнимъ чинамъ. Н а семъ отношенім резолюцию Его Вы­
сокопреосвященства отъ 12 сего ноября предписано: въ
д. консисторію къ немедленному исполненію. Посему мо­
сковская духовная консисторія Приказали: съ прописані- 
емъ отношенія г. товарища оберъ-прокуроре и приложе- 
ніемъ Формы для сведѣній послать по епархіи указы, съ 
тѣмъ, чтобы требуемыя свѣдѣнія немедленно были пред­
ставлены въ консисторію. Ноября <г » дня 1871 года.

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .

А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія .

10-го ноября Высокопреосвященнѣйшій митрополитъ 
Московскій въ сопровождении преосвященнаго епископа 
Можайскаго изволилъ выѣхать изъ Москвы въ городъ 
Бронницы для освященія вновь устроеннаго храма на 
кладбищѣ.

Всенощное бдѣніе наканунѣ освященія храма соверше­



но въ присутствіи Его Высокопреосвященства въ Брон- 
н мцкомъ Іерусалимскомъ собор е , благочиннымъ, священ- 
н мкомъ Андреемъ Ивановымъ, а в ъ  приготовленномъ къ 
освящ енію хр ам е преосвященнымъ И гнатіем ъ, в и Е а р і е м ъ  

Московскимъ съ двумя архимандритами и прочимъ духо-  
венствомъ.

Въ чет вери  44-ю ноября,  были освящены въ новомъ 
кладбищенскомъ храмѣ три престола: 1)  придѣлъ св. про­
рока Иліи прежнимъ благочиннымъ священникомъ Нико- 
лаемъ Соловьевымъ (нынѣ священникомъ Можайской Воз­
несенской церкви и членомъ духовнаго правленія); 2) 
придѣлъ п р е п о д о б н а я  Алексіа Человека Божія Москов­
скимъ Каѳедральнымъ а ротоіереемъ Петромъ Покровскимъ;
3 )  главный а рестолъ во имя Успенія П ресв. Богородицы  
оевящ енъ былъ Высокопреосвященнѣйшимъ Иннокеитіемъ, 
митрополитомъ Московскимъ и Коломенскимъ съ нреосвя- 
щ еннымъ И гнатіемъ Можайскимъ въ сослушеніи съ архи  
мандритами Богоявленсвимъ и Николо Угрѣшскимъ, про- 
то іер еем ъ Новодѣвичьяго монастыря Веніаминовымъ, про- 
тоіереем ъ Коломенскаго Успенскаго собора Виноградо- 
е ы м ъ , сакелларіемъ каѳедральнаго собора Лебедевымъ и 
настонтелемъ Бронницкаго собора священникомъ А ндре­
емъ Ивановымъ. П оученіе было говорено Его Высокопре- 
оевященствомъ.

Храмъ отдѣланъ величественно и благолѣпно, и мо­
ж етъ вмѣстить много богомолі.цевъ. До сего времени въ  
Б р онницахъ былъ только одинъ соборный храм ъ, и на 
кладбпщѣ малый ветхій деревянный.

Ноября 42-го дня. По случаю храмоваго праздника въ  
Бронницкомъ тепломъ соборѣ литургія была совершена  
в ъ  присутствии Его Высокопреосвященства преосвящен-  
нѣйшимъ епископомъ Игнатіемъ. После литургіи Его Вы­
сокопреосвященство изволилъ вые хать изъ Бронницъ и 
прибылъ въ Москву въ 7-мъ часу вечера.

45-го дня. Въ храмовый праздникъ Златоустова мона­
стыря латургія  соверш ена Его Высокопреосвященствомъ, 
а въ Высокопетровскомъ монастыре преосвященнѣйшимъ  
еаископомъ Игнатіемъ.

44-го дня. В т  Успенскомъ соборѣ по случаю высокотор  
ж ественнаТ о дня литургія соверш ена преосвященнѣйшимъ  
Леоиидомъ епископомъ Дмитровскимъ, а благодарственное 
молебствіе Высокопреосвяшеннѣйшимъ митрополитомъ  
М осковскимъ съ преосвященными епископами Леонидомъ 
и И гн ат іем ъ — въ присутствии г. генералъ-губернатора  
и м ногихъ почетныхъ лицъ. Проповѣдь говорилъ Срѣ- 
тенскаго сорока благочинный, Гавріило-Архангельскій  
протоіерей Николай Надеждинъ.

В ъ  У патіевской церкви на Антіохійскомъ подворьѣ ли- 
тургія соверш ена Высокопреосвященнымъ митрополитомъ  
Кирилломъ, по причиаѣ храмоваго праздника.

В ъ Высокопетровскомъ монастырѣ учитель и надзира­
тель Александровскаго училища при Ремесленной бога­
д е л ь н е  М ихаплъ Некрасовъ (и зъ  окончившихъ богослов- 
скій курсъ въ московской семинаріи) рукоположенъ во 
діакона.

46-ю числа.  Въ томъ же монастыре діаконъ Михаилъ  
Некрасовъ руконоложенъ во священника къ Троицкой 
церкви въ городъ Верею , а  47-ю  діаконъ М ихаилъ Ѳа- 
ворскій во священника въ седо Троицкое, Александрово  
тожъ.

49-го ноября въ Чудовомъ монастыре была соверш ена  
Его Кысокопреосвящекствомъ панихида и литургія о упо- 
коеніи въ Бозѣ почившаго Филарета, митрополита Мос­
ковскаго.

В ъ  день святителя М итрофана, В ор он еж ск ая  Чудо­
творца, 23 ноября, въ Высокопетровскомъ монастырѣ по 
случаю  придѣльнаго праздника будетъ  соверш ена литур- 
гія  ар х іер ей скимъ служеніемъ, а наканунѣ всенощное бдѣ- 
н іе  въ 5Ѵа часовъ.
Н азн ач ен іе на долж ность главнаго св ящ ен ­

ни к а арм іи  и  флотовъ.
Каѳедральный протоіерей Петръ Покровскій Высочай­

ш е назначенъ главнымъ священникомъ арміи и ф л о т о в ъ  

н а  м есто  о. протопресвитера Михаила Богословскаго, ко­
торы й перемещ ается на его мѣсто въ каѳедральный Ар-  
хангельскій соборъ.

Оп редѣ ден іе на свящ енно и церковнослуж и- 
тельскія мѣста.

Н а  вновь отмывшееся третье священническое м ѣ ст о ,  
къ Михаило-Архангельской, г. Бранниц ь, церкви переве- 
денъ членъ Можайскаго дух. правленін, Вознесенской, г. 
Можайска, церкви священникъ Андрей Ивановъ съ на-  
значеніеыъ его старшимъ священникомъ; а на его м ѣ сто  
переведенъ благочинный Бронницкаго уѣзда, села Бисе- 
рова с вященникъ Николай Соловьевъ съ назначеніемъ его  
членомъ Можайскаго духов, правленія и депутатомъ град- 
скаго благочинія.

Бронницкаго уѣзда, въ село Быково на причетническое 
ыѣсто переведенъ причетникъ села Лисинцева, Керейскаго 
уѣзда, Петръ Цвѣтковъ, а на его мѣсто опредѣленъ уче- 
никъ 2*го класса московской семинаріи Степанъ Ремизавъ.

Г. Москвы, къ Маріе-Магдалининекой, во Вдовьемъ до- 
мѣ церкви, на псаломщическое мѣсто опредѣленъ окон- 
чившій курсъ въ Виѳанской семинаріи Василій Надеждинъ.

Московской Ермолаевской, на Садовой, церкви псалом- 
щикъ Цавелъ Троицкій произведенъ во діакона на псалом- 
щической вакансіи,





Троицы; дв. 120 д. м. 478 ж. 597, ар., и пр. 118 р. 22 в-
267. Жеіалово, Богор. у. ц. пр. 2: Смоленскія ик. Б. 

М ., св. Николая; дв. 166 д. м. 487 ж. 527 проц. 29 р. 
20 к.

268. Жехово, Подол, у. ц. постр. 1697 пр. 1: Смолен- 
скія пк. Б. М., дв. 46 д. м. 152 ж. 168.

269. Жилино, Брони, у. ц. пр. 3: Успенія Б. М. Св. 
Троицы, евтт. Николая; дв. 201 д. м. 758 ж. 819 раск. 
дв. 96 д. м. 365 ж. 419 проц. 11 р. 62 к.

270. Завидово, Клинск. у. ц. пр. 3: Св. Троицы, Успе­
ния Б. М. прр. Иліи; дв. 450 д. м. 175Р ж. 2051.

Другая цер. пр. Арханг. Михаила.
271. Заворино, Броня, у. ц. пр. 1: Преображения, де­

ревянная, прип. къ Марьинкамъ № 471.
272. Заворово, Брони, у. ц. постр. 1699 пр. 3: Св. 

Троицы, Владимирскія пк. Б. М. Арханг. Михаила; дв. 
122 д. ы. 364 ж. 406 раск. д. м. 1 ж. 1 проц. 30 р.

273. Заюрье—Никольское Богор. у. ц. пр. 3: Успения 
Б. М. евтт. Николая, ычнц. Параскевы, двух-коиплект- 
ная, дв. 429 д. ы. 1747 ж. 1925 раск. дв. 74 д. ы. 355 
ж. 352 проц. 2 р. 40 к.

274. Загряжское, Вер. у. ц. пр. 2: Преображения, Не· 
рукотв. обр. дв. 52 д. м. 231 ж. 251 аренд, и проц. 296 
р. 44 к.

Другая цер. пр. Покрова Б. М.
275. Запонорье, Богор. у. ц. деревянная, пр. 1: ГІокро 

ва Б . М. /*в. 13 д. ы. 35 ж. 34; вспом. окладъ 139 р. 
27 к. раск. дв. 539 д. м. 1786 ж. 2028 проц. 41 р. 16 к.

276. Засіькино, Звениг. у. ц. дерев, пр. 2: Покрова Б. 
М. евтт. Николая; дв. 97 д. м. 473 ж. 566.

277. Захаровна пог. Брони, у. ц. деревян. постр. 1803 
пр. 3: Рождества Бог. прпд. Алексия чел. Бож. ычнц. 
Параскевы; дв. 106 д. м. 437 ж. 508 проц. 206 р. 8 к.

278. Захарово, Клинск. у. ц. постр. 1829 пр. 2: Св. 
Троицы, Арх· Михаила; дв. 210 д. м. 661 ж. 712.

279. Захарьино, Дмитр. у. ц. постр. 1808 пр. 2: 06- 
новл. Хр. Воскресения, прпд. Сергія; дв. 97 д. м. 3 34ж. 
370 проц. 8 р.

280. Захарьино, Подол, у. ц. пр. 2: Знамения Б. М. 
евтт. Николая; дв. 196 д. м. 454 ж. 614 проц. 2 р. 40 к.

281. Здѣхово, Богор. у. ц. постр. 1699 пр. 2: евтт. 
Николая, прпд. Сергія; дв. 161 д. м. 493 ж. 584 проц· 
9 р. 72 к.

282. Зеленая слобода, Брони, у. ц. постр. 1784 пр. 2: 
Покрова Б .  М. Сграстяыя ик. Б. М. дв. 94 д. и. 462 ж. 
500 раск. дв. 11 д. м. 52 ж. 87 проц. 12 р. 80 к.

283. З ’лснино, Дмитр. у. пр. Знамения Б. М. припис. 
къ Семерлину № 710.

2S4. Зелепцынъ поюстъ, Клинск. у. ц.· постр. 1820 пр. 
2: Рождества Богор. Арх. Михаила; двух-комплектная, 
дв. 295 д. м. 1178 ж. 1291 проц. 5 р.

Къ нену припис. въ с. Койденовѣ ц. дерев, пр. 2: Ка- 
з анскія ик. Б. М. евтт. Николая, постр. 1687.

285. Зосимова пустынь, Клинск. у. ц. постр. 1842 пр. 
3: Успения Б. М. св. безер. Космы п Дамиана, влкмч. 
Никиты; дв. 240 д. м. 917 ж. 988.

286. Зотово, Бронн. у. ц. деревянн. пр. 1: ,Св. Т ро­
ицы; дв. 62 д. м. 182 ж. 216 проц. 13 р. 40 к.

287. Зшш/о, Моск. у. ц. постр. 1688 пр. 2: св. мчнк. 
Бориса и Глѣба, св. Кн. Владимира; дв. 72 д. м. 35 ж. 
291 аренд, и цроц. 519 р. 82 к.

288. ·Зюзино, Богор. у. ц. постр. 1836 пр. 3: Рождества 
Богор. евтт. Николая, прр. Иліи; дв. 128 д. ы. 443 ж. 
462 проц. 28 р. 76 в.

289. Ивакино - Грахонеево, Моск. у. ц. деревянная, пр. 
1; Успенія Богор. дв. 104 д. м. 322 ж. 395, вспом. пособ. 
и проц. 334 р. 89 к.

Другая цер. каменная, постр. 1835 пр. Успенія Бог.
290. Ивановская гора, Серпух, у. ц. иозтр. 1722 пр. 

3: Успенія Богор. Рождества Предт. евтт. Николая: вд. 
178 д. м. 605 ж. 644 проц. 14 р.

291. Ивановское, Серпух, у. ц. пр. 3: прпдбн. Іоанна 
милост. евтт. Николая, Всѣхъ Святыхъ; дв. 176 д. м. 
625 ж. 696.



Постановления и распоряжения правительства.
№ 49.

С О Д Е Р Ж А Н І Е .  

У к азъ  Святѣйшаго Стнода о покрытіи недостающей по нѣкоторымъ 
церквамъ суммы процентнаго взноса на духовно-учебны я потребности 
раскладкою на доходы прочихъ церквей в ъ  е п а р х іа х ъ .

Отношеніе канцеляріи оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода въ  р е ­
дакцию „М осковскихъ Е п а р х іа л ь н ы х ъ  Вѣдомостей“ о празднованіи 
столетняго юбилея графа Сперанскаго.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ.

Благословеніе Е г о  Высокопреосвященства. А р х іер ей св ія  служенія. 
Опредѣленіе на священно-церковно-служительскія мѣста. Докторскій 
диспутъ бъ Московской духовной академіи.

Указы  С ятѣйш аго Сѵнода.

О п ок р ы тіи  н едостаю щ ей  п о нѣкоторы мъ ц ер 
к вам ъ су м м ы  п р оц ен тн аго  взноса на духов н о  
уч ебн ы я  п отр ебн ости  раскладкою  н а  доходы  

п р о ч и х ъ  ц ерк вей  въ еп ар х ія хъ .

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе господина 
исправляющего должность Сѵнодальнаго оберъ-прокурора, 
отъ 20 сентября сего года за № 10,362, съ заключеніемъ 
хозяйственнаго управленія, по представленію преосвященна­
го Ярославскаго о средствахъ къ покрытію оказавшагося 
по нѣкоторымъ церквамъ Ярославской епархіи уменьшенія 
нроцентнаго взноса съ церковныхъ доходовъ для удовлетво- 
ренія потребностей по учебной части духовнаго вѣдомства. 
Въ иредставленіи семъ изъяснено: при обсужденіи па обще- 
епархіальномъ съѣздѣ духовенства мѣръ къ точному испол- 
ненію указа Святѣйшаго Стнода, отъ 19 января сего года, 
объ отчисленіи въ распоряжение Центральная управленія 
Святѣйшаго Синога для удовлетворенія потребностей по учеб­
ной части духовнаго вѣдомства взамѣнъ существовавшаго 
свѣчнаго дохода, опредѣленнаго количества процентовъ съ 
церковныхъ доходовъ кошельковыхъ, кружечныхъ и свѣч- 
ныхъ,— съ суммы поступленія оныхъ за 1868 годъ, депута­
ты признали, что 21 проц. съ церковныхъ статей сборъ, 
назначенный взамѣнъ свѣчнаго дохода, оказывается для нѣ- 
которыхъ церквей; неосуществимьшъ, потому что соста­
вители денежныхъ по церквамъ счетовъ за 1868 годъ 
включили въ эти счеты приношенія случайныя, дѣлае- 
мыя съ опредѣленною цѣлію, наравнѣ съ доходами текущи­
ми, отъ чего по епархіальнымъ церквамъ излишекъ противу 
обыкновеннаго дохода составляетъ 18,922 руб. 48 1/2 коп.; 
между тѣмъ въ настоящее время мчогія изъ суммъ, вошед 
шихъ въ вѣдомость, по коей назначенъ означенный выше
21 проц. сборъ, опредѣленный для Ярославской епархіи въ 
37,020 руб., уже не существуютъ въ церквахъ, бывъ упот­
реблены по своему назначенію. По происходящей отъ сего 
несостоятельности нѣкоторыхъ церквей къ покрытію требуе- 
мыхъ процентовъ, епархіальное духовенство проситъ объ 
измѣненіи условія денежной съ церквей раскладки, т. е. 
чтобы таковая производилась не по примѣненію къ процен- 
тамъ, падающимъ на церкви по доходамъ 1868 года, а со­
образно съ дѣйствительными средствами каждой церкви, безъ 
уменьшенія при этомъ общей суммы, опредѣленной къ еже­
годному со всей епархіи взносу. Таковая просьба духовен­
ства епархіальнымъ начальствомъ признается тѣмъ больше 
уважительною, что значительное число епархіальныхъ цер­

квей и приходовъ находятся нынѣ въ переходномъ состояніи; 
такъ какъ къ однимъ изъ церквей деревни приписываются, 
отъ другихъ отчисляются, а нѣкоторыя церкви близки къ 
упраздненію или уже упразднены. Вслѣдствіе сего и находя, 
что просимое измѣненіе условія въ дѣлѣ денежной расклад­
ки, устраняя ущербъ для подлежащаго взносу капитала, 
представляетъ мѣру удобоисполнимую, преосвященный Яро- 
славскій ходатайствуетъ о приведении мѣры этой въ дѣй- 
ствіе. Приказали: Во вниманіи къ тому, что нѣкоторыя 
изъ церквей Ярославской епархіи, по изъясненнымъ въ пред- 
ставленіи преосвященнаго Ярославскаго обстоятельствамъ, 
оказываются несостоятельными къ покрытію требующагося 
съ нихъ 21 проц. за каждый годъ взноса съ церковныхъ 
доходовъ 1868 г. на потребности по учебной части Духовна­
го вѣдомства, опредѣленнаго для Ярославской епархіи въ 
количествѣ 37,020 р., и имѣя въ виду, что при уменьшеніи 
церковныхъ доходовъ противъ поступленія въ 1868 году, 
вслѣдствіе особыхъ какихъ либо причинъ, покрытіе образую­
щегося въ такихъ случаяхъ по епархіи недобора раскладкою 
на доходы прочихъ церквей въ епархіи Высочайше утверж­
деннымъ въ 21 день декабря 1870 года опредѣленіемъ Свя- 
тѣйшаго Сѵнода возложено на обязанность епархіальныхъ 
преосвященныхъ, Святѣйшій Сгнодъ опредѣляетъ: разрѣшить 
преосвященному Ярославскому оказавшееся по нѣкоторьшъ 
церквамъ ввѣренной ему епархіи уменьшеніе установленнаго 
новыми правилами процентнаго взноса покрыть раскладкою 
на доходы прочихъ церквей въ епархіи, соображаясь съ 
дѣйствительнымя ихъ средгтвами, согласно съ представле- 
ніемъ о семъ преосвященнаго, о чемъ ему и послать указъ; 
для общаго же руководства, о настоящеяъ распоряженіи 
дать знать и прочимъ епархіальнымъ преосвященнымъ цир- 
кулярнымъ указомъ. Ноября 6 дня 1871 года. № 63.

О тнош еніе к ан ц ел я ріи  оберъ-прокурора Свя- 
тѣйш аго Сѵнода въ рѳдакцію  „М осковскихъ  
Е пархіальны хъ В ѣдом остейа о празднованіи  

столѣтняго ю билея  графа Сперанскаго.
Канцелярия оберъ-прокурора Святѣйшаго Сгнода со­

гласно отношенію г. главноуправляюшаго Вгорымъ Огдѣ- 
леніемъ Собственной Его Императорснаго Величества кан- 
целяріи, покорнѣйше проситъ редакцію слѣлать расиоря- 
женіе о напечатанін въ ближайшемъ нумерѣ сихъ Ведо­
мостей прилагавмаго у сего извѣщеніа о празднованіи 
столѣтней годовщины рожденія графа Саераяскаго. ‘25 
ноября 1871 года № 4336.

Пo случаю имѣющаго совершиться 1-го января 1872 
года столѣтія со дня рождевія графа Михаила Михаило­
вича Сперанскаго, Второе Отдѣленів Собственной Его 
Императорскаго Величества Канцелярии вмѣняетъ себѣ 
въ обязанность почтить въ этотъ день память знамени- 
таго нашего государственнаго дѣятеля.

Вмѣстѣ съ тѣмъ чины Втораго Отдѣленія единодушно 
пожелали, чтобы починъ въ уетройствѣ такого торжества- 
принялъ на себя статсъ-секретарь баронъ КорФЪ, по 
своему служебному и общественному положенію старѣй- 
шій въ настоящее время изъ бывшихъ сотрудниковъ но- 
койнаго графа.

Баронъ К о р Ф Ъ ,  принявъ съ искреннею благодарностію 
такой з н а к ъ  п р і я з н и  прежнихъ своихъ сотоварищей, имѣлъ 
счастіе входить о всемъ тамъ съ всеподданнѣйшимъ до- 
кладомъ къ Государю Императору, вслѣдствіе чего Его



Постановления и распоряженія правительства.
№  60 .

с о д е р ж а н і е .

Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода.
В о зв едете  въ  санъ протоіерея.
Отношеніе оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода къ  Его Высокопре­

освященству, Митрополиту Московскому Иннокентию о распростране- 
ніи вознагражденіа священникамъ, приглашаемымъ для привода къ 
присягѣ во время судебныхъ засѣданій, кромѣ столицъ, и на другіе 
города.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕШЯ И ИЗВЕСТІЯ.
Отношевіе правленія Московской духовной семинаріи в ъ  духовно- 

учллищныя правленія о принятіи е ъ  аптекарскіе ученики окончив­
ш ихъ  курсъ ученія въ  духовны хъ училищахъ .  Архіерейскія служенія. 
Возведеніе псаломщика въ  санъ діакона. И звѣстіе о смерти священ­
ника. Служеніе православной литургіи  на англійсконъ языкѣ. Некро- 
догъ  (И ванъ  Ивановичъ Четвериковъ). Отъ Московскаго Общества лю­
бителей духовнаго просвѣщевія.

Отъ редакціи.
О пожертвованіях ъ.
Объявленія.

Б лагословеніѳ Святѣйшаго Сѵнода.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 12 ноября 1871 года 

за № 2611, за заслуги по духовному вѣдомству препода­
но благословеніе Святѣйшаго Си нода слѣдующимъ лицамъ 
свѣтскаго званія: а) съ выдачею граматъ—Богородскому 
купцу Ивану Кулаеву и потомственному почетному граж­
данину Давиду Хлудову; б) безъ выдачи граматъ — на­
стоятелю Можайскаго Лужецкаго монастыря архимандри­
ту Виктору и старястѣ Успенской, въ Гончарахъ, въ г. 
Мосввѣ, церкви Московскому купеческому сыну Семену 
Сучкову.

В о з в е д е т е  въ санъ  протоіерея.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 6 ноября 1871 года 

за № 2514 дано знать, что, согласно представленію Мо­
сковскаго епархіаяьнаго начальства, священникъ Москов­
ской Параскевіевской, что на Пятницкой улпцѣ, церкви 
Василій Романокскій, за особенное усердіе къ благолѣ- 
пію храма и другія заслуги, удостоенъ возведенія въ 
санъ протоіерея.

О распространении вознаграж денія  св я щ ен н и ­
кам ъ , приглаш аем ы м ъ для  привода къ прися-  
гѣ во врем я судебн ы хъ  засѣданій , кромѣ сто­

л и ц ъ  и на др угіе  города.
Отношеніе оберь-провурора Святѣйшаго Сгнода къ Его 

Высокопреосвященству Иннокентію, Митрополиту Мо­
сковскому.

Высокопреосвященныйшій Владыко,
Милостивый Государь и Архипастырь.

Въ 1867 году, вслѣдствіе встрѣченнаго Псковскою Кон­
трольною палатою затрудненія при утвержденіи расхо­
довъ Великолуцкаго окружнаго суда на вознаграждеше 
духовныхъ лицъ, приглашаемыхъ для привода къ при 
сягѣ, во время судебныхъ засѣданій, возникла переписка 
между государственнымъ контролемъ, министерствами 
юстиціи и Финансовъ и Святѣйшимъ Сунодомъ.

Министерство Финансовъ, находя, что приводъ къ при- 
сягѣ составляетъ предметъ общественной службы священ- 
никовъ и что до введенія въ дѣйствіе новыхъ судебныхъ 
уставовъ, священники являлись въ судебный мѣста для 
привода къ присягѣ безъ всякаго вознагражденія, призна­
вало возможнымъ, въ видахъ облегченія государственнаго

казначейства отъ излишнихъ расходовъ, возстановить 
означенный порядокъ еъ настоящее время, съ тѣмъ, что­
бы священники были командируемы въ новыя судебныя 
учрежденія по очереди, на извѣстный періодъ времени, 
безъ всякаго вознаграждепія.

Святѣйшій Сѵнодъ, съ своей стороны, остановился на 
слѣдующихъ соображеніяхъ: По дѣйствовавшимъ до изда- 
нія Судебныхъ Уставовъ 1864 г. узаконеніямъ, тяжущіе- 
ся, свидѣтели и обыкновенные люди были по общему 
правилу приводимы къ присягѣ но иначе, какъ въ цер­
кви. Поэтому исполнение священниками обряда привода 
къ присигѣ не было обременительно, тѣмъ болѣе, что 
эта обязанность падала на всѣхъ священниковъ въ Импе- 
ріи болѣе или менѣе равномйрно. На основаніи же Су­
дебныхъ Уставовъ 1864 г.,  присяжные засѣдатели, сви- 
дѣтели и свѣдущіе люди должны быть приводимы къ 
присягѣ непремѣнпо въ прпсутствіи суда. Исполненіе 
этой обязанности, лежащей въ большей части случаевъ, 
при нахожденіи общихъ судебныхъ установленій въ го- 
родахъ, на священнивахъ городскихъ церквей, представ­
ляется для сихъ священниковъ отяготительнымъ, потому 
что священникъ долженъ жертвовать значительною частью 
дня, а съ тѣмъ и лишаться доходовъ, которые составля­
ю т  главный, а въ большинствѣ мѣстностей даже исклю­
чительный источникъ средствъ къ содержанію священ­
ника. Что касается цифры расхода на вознагражденіе 
священниковъ за приводъ къ присягѣ, то циФра эта не 
можетъ быть значительна, такъ какъ за приводъ къ при- 
сягѣ въ мировыхъ судахъ вознагражденія священникамъ 
не требуется: эти суды не сосредоточены въ нѣсколькихъ 
опредѣленныхъ мѣстностяхъ и безмездный приводъ въ 
этихъ судахъ къ присягѣ для мѣстныхъ священниковъ 
не будетъ обременительнымъ. Посему и принимая во вни- 
маніе, что вслѣдъ за изданіемъ Судебныхъ Уставовъ 
признано необходимымъ назначить сващенникамъ столич- 
ныхъ церквей вознаграждение за приводъ къ присягѣ 
Святѣйшій Сѵнодъ полагалъ не только возможнымъ, но 
и необходимымъ принятую относительно столичнаго ду­
ховенства мѣру распространить и на духовенство всѣхъ 
тѣхъ мѣстностей, въ коихъ уже дѣйствуютъ или пмѣютъ 
б ы тъ  введены въ дѣйствіе Высочайше утвержденные 20-го 
ноября 1864 г. Судебные Уставы.

О таковомъ мнѣніи Святѣйшаго Сѵнода было сообще­
но г. министру юстиціи.

Въ отвѣтъ на эго управлявшій министерствомъ юсти- 
ціи препроводилъ къ г. оберъ-Прокурору Святе йшаго 
Сѵнода копію циркулярная  отношенія министерства Стар- 
шимъ предсѣдателямъ судебныхъ палатъ и предсѣдате- 
лямъ окружныхъ судовъ отъ 24 августа сего года, за № 
16,608. Это циркулярное отношеніе изложено въ слѣдую- 
щихъ словахъ: „По обсужденіи возникшаго въ министер. 
„ствѣ юстиціи вопроса о вознагражденіи священниковъ 
„за приводъ къ присягѣ во время судебныхъ засѣданій, 
„принимая во вниманіе, что приглашаемымъ въ судебный 
„засѣданія, для привода къ присягѣ, священникамъ вы- 
„дается столичными и военными судами денежное возна- 
„гражденіе, имѣю чзсть покорнѣйше просить ваше п ре­
восходительство, не признаете ли Вы возможнымъ въ 
„случаѣ неизънвленія священниками, призываемыми для 
„привода къ присягѣ въ состоящее подъ предсѣдатель- 
„с.твомъ вашимъ судебное установленіе, готовности без- 
„мезднаго исполненіа этого обряда, назначать имъ воз-



„награжденіе изъ канцелярской суммы, въ томъ размѣрѣ,’ 
„какой Вы признаете достаточными*.u

Упомянутая конін циркулярнаго отношенія министер­
ства юсткціи была предложена Святѣйшему Сѵноду, ко­
торый по опредѣленію отъ 24 сентября и 4 октября сего 
года предоставилъ мнѣ о сдѣлакномъ министерствомъ 
юстяпін распоряженіи по настоящему предмету поставить 
въ известность енархіальныхъ преосвященныхъ.

1-го ноября 1871 года JSs 418.
На семъ втношеніи резолюціею Его Высокопреосвящен­

ства 30 ноября 1871 года предписано: „Д. Консисторіи, 
хгринявъ къ свѣдѣнію, напечатать въ Епархіальныхъ 
Вѣдояостяхъ.ц

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  
О п р и н я т іи  в ъ  а п т е к а р с к іе  у ч е н и к и  о к о н ч и в ­
ш и х ъ  к у р с ъ  у ч е н іа  въ д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ .
Отнош еніе правленія Московской духовной семина- 

ріи въ  духовно-училищныя правленія .
М осковская медицинская контора отношеніемъ отъ 

19 октября сего года за  № 3275 сообщила семинарско­
му правленію, что медицинскій департам ентъ Мини­
стерства  внутреннихъ дѣлъ, вслѣдствіе представленія 
оной о принятіи  въ  аптекарск іе  ученики Ѳеодора Ми- 
лославскаго, изъ  окончившихъ курсъ  у чен ія  въ Нов- 
городскомъ духовномъ уѣздномъ училищ ѣ, отъ  20-го 
октября 1870 года за  № 7949 датъ  знать конторѣ, что 
департам ентъ означенное представление конторы вно- 
силъ на  заключеніе медицинскаго совѣта , который по 
разсмотрѣніи  представленія конторы  не встрѣтилъ  съ 
своей стороны препятствій  къ  дозволенію Милослав- 
скому поступить  въ  аптекарск іе  ученики, по тому 
уваж енію , что предметы преподаванія духовны хъ уч и ­
лищ ъ почти тѣ  же, какъ  и предметы проходимые въ 
первы хъ  тр ех ъ  классахъ  гимнизій; каковое заключеніе 
медицинскаго совѣ та  утверждено г. министромъ в н у т ­
реннихъ дѣлъ.

Имѣя въ  виду, что и другія лица, окончившія курсъ  
въ  духовныхъ у чили щ ахъ , могутъ  изъявить  желавіе 
поступить  въ  аптекарск іе  ученики, медицинская конто­
р а  проситъ  семинарское правленіе увѣдомить у ч и лищ- 
ны я правлен ія  о вы ш е изложенномъ заключеніи ме­
дицинскаго совѣта.

А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія .

Декабря 5 дня, въ воскресенье. Архіерейскія священно- 
служенія совершены были на подворьяхъ въ домовыхъ 
церквахъ. Въ Высокопетровскокъ монастырѣ діаконъ Вла- 
диміръ Рождествеискій (изъ села Каринскаго) рукополо- 
женъ во священника въ село Аннино Рузскаго уѣзда, а 
монахъ Іопа изъ Виѳанскаго монастыря—во іеродіакона.

Декабря 6 дкк. Въ праздникъ св. Николая въ Успен­
скомъ соборѣ литургію и молебствіе совершалъ Преосвящ. 
Леонидъ Епископъ Дмитровскій, проповѣдь говорилъ 
игуменъ Діонисій, смотритель Заиконоспасекаго дух. учи­
лища. Н а Троицкомъ подворьѣ — Высокопреосвященнѣй- 
шій Митрополитъ Московскій.

Въ Императорскомъ Вдовьемъ домѣ— Преосвященнѣйшій 
Игнатій Епископъ Можайскій. Мѣстный священникъ Алек­
сандръ Соколовъ говорилъ проповѣдь, обращенную къ 
сердобольны м ъ вдовамъ. При Богослуженіи присутство- 
в а л ъ  об е р ъ  гоФ мейстеръ к н язь  Н. И. Трубецкой, почет­
ные опекуны и многія начальствующія лица. Съ 1819 
года по Высочайшему поведѣнію  ежегодно здѣсь приво­
дятся к ъ  присяг!» испытанныя вдовы, посвящающія себя 
наслуженіе больнымъ, послѣ предварительнаго говѣнія, и 
возлагаются на нихъ особые кресты на зеленой лентѣ.

Декабря 8  изволилъ прибыть изъ Кіева Высокопрео­
священный Арсеній, Митрополитъ Кіевскій и Галицкій, и 
на другой день утромъ выѣхадъ въ Свято-Троицкую Сер- 
гіеву Лавру вмѣстѣ съ Высокопреосвященнымъ Митропо­
литомъ Московскимъ въ сопровождении Преосвяіц. Впка- 
ріевъ: Леонида Епископа Дмитровскаго и Игнатія Е п и ­
скопа Можайскаго. Здѣсь, въ Московской духовной акаде- 
міи, они почтили своимъ присутствіемъ публичное защи- 
щеніс сочиненія профессора академіи архимандрита Миха­
ила противъ Ренана о Евангеліяхъ и евангельской исторіи.
О. архимандритъ Михаилъ возведет» въ званіе доктора 
Вогословія*). По окончаніи ученаго собранія, гдѣ присут­
ствовали архимандриты, члены Конеасторіи и нѣкоторые 
магистры изъ Московскаго духовенства, и также свѣтскія ли­
ца, сочувствующія духовнояу просвѣщенію, Высокопреосвя- 
щеннѣйшій Митрополитъ Кіевскій совершилъ въ Фила 
ретовсвой церкви панихиду о упокоеніи въ Бозѣ почив- 
шаго Митрополита Филарета.

Послѣ обѣденнаго стола у Его Высокопреосвященства, 
Высокопреосвященные Митрополиты возвратились въ 
Москву.

Декабря Ю ВысокопреосвященыЭ Митрополитъ Кіев- 
скій изволилъ отправиться въ  С. Пстербургъ для присут­
ствовали въ Св. Си нодѣ.

Въ воскресенье, 12 го декабря, будетъ совершено освя- 
щеніе храма во имя Святителя Петра Митрополита Мо­
сковскаго и Иинокентія епископа Иркутскаго, въ ново- 
устроенном^ домѣ призрѣнія бѣдныхъ лицъ духовенства, 
что въ селѣ Островѣ, близь Угрѣшскаго монастыря. Свя- 
щеннодѣйствовать будетъ Высокопреосвященнѣйшій Инно- 
кентій съ Преосвященными Викаріями.

В о зв е д е ние п с а л о м щ и к а  в ъ  с а н ъ  д іа к о н а .
Псаломщикъ Параскевіевской, что въ Охотномъ ряду, 

церкви, Сергій Смирноаъ произведеаъ во діакона еъ 
оставленіемъ на псаломіцпческой вакансіи.

И зв ѣ ст іе  о  с м е р т и .
30 минувшаго ноября скончался священникъ Антипіев- 

ской, что у Колымажнаго двора, церкви, Василій Орловъ 
54 лѣтъ отъ роду.

С л уэк ен іе  п р а в о с л а в н о й  л и т у р г і и  н а  А н г л ій -  
с к о м ъ  я зы к ѣ .

Находящійся въ настоящее время въ Москвѣ, Англій- 
скій священникъ православнаго исповѣданія, о. Гаѳерли, 
кромѣ многократнаго участія въ служеяіяхъ съ митропо­
литомъ и викаріями и другими духовными лицами, на 
прошедшей недѣлѣ совершалъ богосдуженіе на Англійскомъ 
языкѣ 5-го декабря, въ церкви Положенія Ризы  Господ­
ней, на Донской улицѣ, и 6-го въ церкви Адріана и На- 
таліи, за Сухаревою башнею. Стеченіе молящихся въ 
обоихъ храмахъ было необыкновенно многочисленное. Въ 
воскресенье, 12-го, онъ будетъ совершать божественную 
литургію на Англійскомъ языкѣ въ церкви Николая чудо­
творца, на Пескахъ, близь Арбата. Для объясненія смысла 
и значенія этихъ служеній, мы помѣщаемъ отрывокъ изъ 
слова, произнесеннаго 6 го декабря, за  литургіею въ цер­
кви Адріана и Наталіи, настоятелемъ оной, многоуважае- 
мымъ о. Николаемъ Филипповичемъ Добровымъ.

Опте святый, соблюди ихъ во имя твое, ихж е далъ 
ecu мнѣ, да будутъ едино, яко же и мы (Іоан. 17, 11).

„Приглашая о. Стефана Гаѳерли въ благознаменитый

*) Отчетъ объ этомъ засѣдаяіи будетъ сообщенъ въ слѣдующемъ 
№. Ред.



день нашего праздника совершить великое священнодѣй- 
ствіе, мы руководились не безплоднымъ желавіемъ занять 
ваш е вниманіе звуками языка, для большей части изъ 
васъ чуждаго, не доставить вамъ зрѣлище, которое могло 
бы удовлетворить праздное любопытство.

Мы увѣрены, что достопочтенные братія святаго храма 
сего ясно понимаютъ, что священное это мѣсто—не мѣ- 
сто зрѣлища, и священнодѣйствіе предметъ не нразднаго 
любопытства, но душевнаго утѣшенія и спасенія. Нѣтъ! 
Вами руководили другія побужденія.

Извѣстно всѣмъ, что въ Англіи и родственныхъ съ 
нею Соединенныхъ Американскихъ Ш татах ъ  въ послѣд- 
нее время обнаружилось сильное стремленіе къ соедине­
нно съ православною восточною дерковію, которѳй, глав- 
нымъ образомъ, средоточіемъ, по особенному Божіеиу 
устроенію, сдѣлалось наше православное отечество. Из- 
вѣстно, что даже со стороны ихъ епископовъ предприня­
ты  были дѣятельныя попытки къ совершенію этого еди­
нения: нѣкоторые изъ нихъ, напримѣръ, нарочито пріѣз- 
жали въ этотъ царствующій градъ, дабы личными раз- 
сужденіями съ покойнымъ великимъ святителемъ облег­
чить дѣло соединенія. Наиболѣе ревностные изъ членовъ 
епископальной англійекой церкви, къ числу которыхъ при­
надлеж им и отецъ СтеФанъ, не хотѣли надолго отклады­
вать дѣло своего сир.сенія и дожидаться общаго единенія 
съ православною церковію. Они прямо, безъ всякихъ 
условій, присоединились къ православной церкви, въ 
Вульвергамптонѣ въ Апгліи образовали свою православ­
ную общину, пріобрѣли, хотя еще не окончательно устро­
или, храмъ , и о. СтеФанъ былъ рукоположенъ святѣйшимъ 
Константияопольскимъ патріархомъ въ священника для 
этой общины.

Если даже вообще человѣку естественно желать 
ближнему добра: то для христіанина — это есть свя- 
тѣйшая обязанность: се заповѣдаю вамъ, училъ нашъ 
Спаситель, да любите другъ друга. Имѣя у себя сокро­

вище чистой Апостольской вѣры, мы н е  можемъ не ж е ­

лать, чтобы этимъ сокровищемъ пользовались и другіе. 
Живя сами въ благедатномъ домѣ чистой Апостольской 
церкви, мы обязаны желать, чтобы и другіе сподобились 
этого величайшаго на землѣ счастія. И  особенно мы долж­
ны сего пожелать тому народу, котораго одна половина 
поражаетъ весь міръ мудрыми учрежденіями и высокимъ 
развитіем ъ  гражданскаго благосостояния, адругаявсегда в ы ­
ражала и въ настоящія минуты, чествуя нашего Велика- 
го Князя, вы ражаетъ свое сочувствіе къ нашему оте­
честву.

Это-то желаніе и руководило нами, когда мы пригла­
шали о. С т е Ф і н а  прославить Бога въ церкви, въ кото­
рой, ко слову Апостола, должна вѣчно возноситься хвала 
Богу, на своемъ родномъ языкѣ. Мы хотѣла этимъ ска­
зать уважаемой націи: мы счастливы, живя въ д о м ѣ  Бога 
живаго, яже есть Апостольская церковь Бога жива, столпъ 
и утвержденіе истины. Этого счастія м ы  желаемъ и в а м ъ ;  

насъ не отдѣлитъ отъ васъ разность языка, если соеди- 
нитъ единство вѣры; мы радостно видимъ въ семъ испол- 
неніе молитвы н а ш е г о  Спасителя: Отче Святый, с о б л ю д и  

ихъ во имя м о е ,  ихже далъ еси м н ѣ ,  да будутъ е д и н о ,  

якоже и м ы . 11

Затѣмъ проповѣдникъ перешелъ къ осязательнымъ до- 
казательствамъ единства настоящей церкви съ Апостоль­
ской, внушая вѣрующимъ нынѣшней церкви чистоту, 
жизнь и крѣпость вѣры первенствующихъ христіанъ.

Намъ доставлена о томъ же предметѣ довольно обшир­

ная статья, но отлагаемъ ее, по недостатку мѣста, до 
слѣдующаго №.

Православные москвичи не оставляютъ своими прино- 
шеніями устрояющагося въ Аигліи храма. Такъ, послѣ слу- 
женія о. Гаѳерли въ церкви Воложенія Ризы , получено 
настоятелемъ церкви отношеніе московскаго комитета рев­
нителей православія въ Сѣверо-западаомъ краѣ, желаю- 
щаго по мысли Г. П. И. Чепелевской сдѣлать нужное, 
по указанію о. Гаѳерли, изъ боговлужебныхъ предметовъ— 
утвари или облаченій; прихожанинъ той же церкви Илья 
Степановичъ Кузесъ пожертвовадъ государственный пяти­
процентный билетъ въ 100 руб. на вѣчное время, съ 
тѣмъ, чтобы проценты съ него получались въ пользу 
причта церкви Св. Иліи въ Англіи; С. Д. Аксеновъ обѣ- 
щалъ пожертвовать полное облаченіе для священнослужи­
телей. Нослѣ служенія въ церкви Адріана и Наталіи, ста­
роста оной Семенъ Васильевичъ Перловъ и другіе при­
хожане пожелали устроить между собою подписку по- 
жертвованій въ пользу Англійской церкви.

Намъ сообщаютъ также, что отъ И. Д. 21-го ноября на 
тотъ же предметъ пожертвовано шесть рублей.

Н е к р о л о г ъ  И в а н а  И в а н о в и ч а  Ч е т в е р и к о в а .
4 с его декабря, въ I I 3/* ч. ночи, скончался Иванъ Ива- 

новичъ Четвериковъ, на своей Городищенской Ф а б р и к ѣ ,  

Богородскаго уѣзда. ОЛіѣваніе тѣла происходило во втор- 
никъ, 7 го декабря, въ церкви Рождества Богородицы, 
что въ селѣ Аниекинѣ (по Остромынскому тракту, на 33 
верстѣ). Въ среду, 8 декабря, въ Алексѣевскомъ дѣвичь- 
емь монастырѣ была совершена Высокопреосвященнѣй- 
шимъ Иннокентіемъ латургія, поелѣ которой отправлена 
паннихида, и послѣдовало погребеніе тѣла. При этой пе­
чальной церемоніи присутствовали начальнякъ с т о л и ц ы ,  

оберъ-полиціймейстеръ и другія должностныя и почетныя 
лица города. Стеченіе народа было большое.

Иванъ Ивановичъ Четвериковъ, извѣстный ревнитель 
православія, умеръ неожиданно отъ разрыва сердца, но 
перешелъ въ загробную жизнь какъ истинный христіа- 
нинъ, освятившись таинствами поааянія, причастія и еле- 
освяіценія. Онъ скончался тихо, при чтеніи послѣдняго 
еваагелія при таинствѣ св. елеосвященія.

Много для распространенія и поддержанія нравославія по­
трудился покойный; потеря его незамѣнима для нашихъ 
единовѣрцеЕъ въ западныхъ и Прибалтійскихъ губерні 
яхъ, для которыхъ онъ поработаль такь  усердно. Въ по- 
слѣднія 10 лѣтъ его стараніями обезпечено утварыо, ри­
зами и богослужебными книгами до 4,000 церквей; его 
ж-г заботами оконченъ постройкой ГельсингФорсскій со­
боръ; имъ оказана помощь многимъ православными цер- 
квамъ и братствамъ. Государыня Императрица, прини­
мавшая самое живое участіе въ благотворительной дѣя- 
тельности И. И. Четверикова въ западныхъ губерніахъ, 
передала ему въ даръ на добрый подвигъ св. икону и не­
однократно потомъ принимала его и выслушивала его 
представленія о нуждахъ церквей и о томъ, что было сдѣ- 
лано для нихъ путемъ частной благотворительности. Въ 
послѣднее время, здѣшнее купечество поручило ему от­
править, въ память почившаго Цесаревича Николая 
Александровича, полную церковную утварь для вновь 
освященной церкви въ ремесленной школѣ въ Пе- 
тербургѣ, находящейся подъ высокимъ покровитель - 
ствомъ Государя Наслѣдника и завѣдуемой княземъ В. 
П. Мещерскимъ.

Духовенство Московской епархіи не можетъ забыть его
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С О Д Е Р Ж А Н І Е .

Объ отнесеніи издержекъ по отправленію изъ  духовны хъ  семина- 
р ій  въ  академіи и возвращенію и зъ  академій в ъ  сеиинаріи воспитан­
никовъ, пепринятыхъ в ъ  составъ академическихъ курсовъ ,  по не- 
соотвѣтствію сихъ воспитанниковъ требованіямъ академій, на педаго- 
гичеекія собранія семинарскихъ правленій; О допущеніи въ  библіоте- 
ки духовны хъ  семинарій, въ  качествѣ пособія для наставниковъ, со- 
ставленнаго учителемъ 5-й С.-Петербургской гимназіи Краевичемъ 
руководства: „Н ачала  космограФІи“; О введеніи въ  духовны хъ  учи­
л и щ ах ъ ,  в ъ  качествѣ учебника по изъясненію богослуженія съ  цер­
ковнымъ уставомъ ,  сочиненія священника Свирѣлина подъ заглавіемъ 
„Изъясненіе  Богослуженія съ церковнымъ уставомъ"; О точномъ 
исполненіи по духовному вѣдомству 262 ст. IX  т. Св. З ак . ;  Объ 
оставленіи на духовно-училищной службѣ священника Маркова; О 
введеніи в ъ  духовны хъ у чи лищ ахъ ,  въ  качествѣ учебника со  рус­
скому языку, грамматики, составленной учителемъ 5-й Московской 
гимназіи К и р пичниковымъ.

У казы  С вятѣйш аго Сѵяода.

Объ от н есе н іи  и здер ж ек ъ  п о  отправл ен ію  изъ  
д у х о в н ы х ъ  с ем и н ар ій  въ академ іи  и  возвращ е- 
н ію  и зъ  ак аде мій въ с ем и н ар іи  в о с п и т а н н и ­
ковъ, н еп р и н я т ы х ъ  въ составъ академ иче-  
ск и хъ  курсовъ , по несоотвѣтствію  си х ъ  вос­
п и тан н и к ов ъ  требоваяіям ъ акаде мій, н а  пѳда  
гоги ч еск ія  с обранія  "семинарскихъ правл еній.

По указу Его Императорскаго Величества, Святей 
шій Правительствующей Сѵяодъ слушали а) предложен­
ный господиномъ Синодальнымъ оберъ-прокуроромъ 
журналъ учебнаго комитета, и б) заключеніе хозяйствен- 
наго управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ по вопросу 
одного изъ епархіальныхъ преосвященныхъ о томъ, 
на какой счетъ должны быть относимы издержки по 
отправленію изъ духовныхъ семинарій въ академіи и 
возвращенію изъ академій въ семинаріи тѣхъ изъ при- 
сылаемыхъ семинарскими начальствами въ составъ 
академическихъ курсовъ воспитанниковъ, которые, по 
несоответствию чхъ требованіямъ академій, высылают­
ся совѣтами послѣднихъ обратно въ семинарію. И по 
справкѣ, Приказали: По § 106 п. 6 уст. дух. сем. паз- 
наченіе лучшихъ воспитанниковъ изъ семинарій въ 
духовныя академіи предоставлено педагогическимъ 
собраніямъ семинарскихъ правленій, и со стороны 
высшаго духовнаго начальства при вызовѣ семинар­
скихъ воспитанниковъ въ составъ академическихъ кур­
совъ подтверждается каждый разъ правленіямъ семина 
рій. чтобы при избраніи воспитанниковъ для этой цѣли 
обращали, согласно существующимъ постановленіямъ, 
самое строгое вниманіе на благонадежность избираемыхъ 
по способностямъ, успѣхамъ въ ученіи, нравствен- 
нымъ качествамъ и расположенности къ продолженію 
духовнаго образованія. Въ видахъ предотвращенія тѣхъ 
по исполненію сего затрудненій, какія могли быть 
встрѣчаемы при прежнихъ условіяхъ вызова воспитан­
никовъ изъ семинарій въ академія, указомъ Святей - 
шаго Синода отъ 14-го апреля настоящаго 1871 года 
за № 20, предписано семинарскимъ начальствамъ, что­
бы ежегодно къ 1 мая представляла, у с тановленнымъ 
порядкомъ, Святейшему Сгноду точнѣйшія свѣдѣнія о 
томъ, сколько въ какой семияаріи изъ оканчивающихъ 
курсъ ученія воспитанниковъ оказывается особенно 
достойныхъ и желающихъ поступить въ академіи, и 
за тѣмъ изъ каждой семинаріи высшимъ начальствомъ

будетъ предназначаемо къ вызову въ составъ акаде­
мическихъ курсовъ не болѣе того числа, сколько по- 
кажетъ семинарское правленіе достойныхъ и желаю­
щихъ таковаго назначенія. Потому, если бы и за та ­
ковыми распоряжевіями изъ приоланныхъ семи- 
наріями въ академіи воспитанниковъ оказались не- 
удовлетворяющіе предписанным ь для встуаленія въ 
академіи требованіямъ, то въ сихъ случаяхъ неспра­
ведливо было бы освобождать отъ ответственности не 
дагогическія собранія семинарскихъ правленій; ибо, 
какъ изъяснено въ опредѣленіяхъ Святѣйшяго Сгнода 
отъ 11—19 октября 1848 и 12 января — 11 Февраля 
1849 г., назначеніе изъ семиаарій въ академіи несо- 
отвѣтствующихъ требованіямъ начальства воспитан­
никовъ должно относить или къ незаботливости семи­
нарскихъ начальствъ о выборѣ въ составъ академиче­
скихъ курсовъ отличнѣйшихъ воспитанниковъ, иди же 
въ случаѣ дѣйствительнаго неимѣнія въ той или другой 
семинаріи таковыхъ воспитанниковъ, къ недостатку 
должнаго со стороны начальниковъ и наставниковъ 
семинарій наблюденія за успѣхами учениковъ въ про- 
долженіи семинарскаго курса и надлежащей со сторо­
ны сихъ лицъ заботливости о предуготовленіи и пред- 
расположеніи лучшихъ по способностямъ, успѣхамъ и 
поведенію воспитанниковъ къ продолженію ученія въ 
духовныхъ академіяхъ. Вслѣдетвіе сего возмѣщеніе 
издержекъ какъ по отправленію изъ семинарій въ ака- 
деміи, такъ и по возвращенію изъ академій въ семи- 
паріи оказавшихся несоответствующими предназна­
чению воспитанниковъ должно быть обращаемо, каж­
дый разъ, на счетъ педагогическихъ собраній семи­
нарскихъ правленій, виновныхъ въ назначении тако­
выхъ воспитанниковъ—въ академію, не распространяя 
однако же взысканія по симъ дѣламъ на членовъ пе­
дагогическихъ собраній отъ духовенства, такъ какъ 
послѣдніе по свойству возложенныхъ на нихъ обязан­
ностей, не имѣя прямаго, непосредственнаго участія 
въ обученіи и нравственномъ воспитаніи образуемаго 
въ семинаріяхъ юношества, не могутъ, вслѣдствіе сего, 
подлежать ответственности за успехи и поведеніе се- 
мияарскихъ воспитанниковъ. Что же касается случай­
ностей, которыя, не завися отъ семинарскаго началь­
ства, могли заградить вступленіе и темъ более повлечь 
удаленіе изъ академіи воспитанника, по иыдержаніи 
пріемнаго испытанія, то въ обстоятельствахъ сего ро­
да, по самой ихъ исключительности, издержки на про- 
ездъ возвращаемыхъ изъ академій воспитанниковъ 
разрешается, согласно заключенію учебнаго комитета 
и хозяйственнаго управленія, относить на счетъ ду- 
ховно-учебнаго капитала, назначая прогонныя деньги 
возвращаемымъ воспитанникамъ въ поддежащемъ по 
ст. 480 и 494 Уст. служб, прав, размѣрѣ, и, кроме 
того, суточныхъ денегъ по 30 коп. въ день. При чемъ 
академическимъ начальствомъ вменяется въ обязан­
ность обо всехъ подобныхъ случаяхъ доносить, со всею 
обстоятельностію, Святѣйшему, Сѵноду для составленія 
понятія о еостояніи техъ семинарій, воспитанники ко­
торыхъ, по разнымъ причинамъ, не были приняты въ 
академію. Для должнаго же посему въ потребныхъ 
случаяхъ руководства и исполненія послать епархіаль- 
нымъ преосвященнымъ указы. Октября 21 дня, 1871 
года. № 61.
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Само собою понятно, что если кто ежегодно взноситъ 
не 10, а 100 рублей, то и пенсія, соотвѣтствующая числу 
лѣтъ и процентовъ, значущемуся въ таблицѣ, будетъ так­
же въ 10 разъ больше показанной въ таблицѣ, равно 
какъ и остатокъ, приписанный къ годамъ выдачи пенсій, 
но число лѣтъ выдачи будетъ то же самое. Напр, взносив­
шему по 100 р. ежегодно 35 лѣтъ касса можетъ выдавать 
по 800 рублей 29 лѣтъ, и въ 30-й годъ еще 99 р. 60 к.

Числа лѣтъ, помѣщенныя въ вычисленной нами табли- 
цѣ, тогда только будутъ соотвѣтствовать дѣйствительнымъ, 
если проценты банка и церковная доля во все время 
взносовъ и пенсій будутъ держаться въ одной и той же 
величинѣ. А потому не точное составилось бы понятіе о 
расчетахъ кассы, еслибы предположили, что они будутъ 
опредѣляемы примѣнительно къ предложенной таблицѣ . 
Для болѣе точнаго и нагляднаго понятія о ходѣ дѣлъ и 
о расчетахъ проектируемой мною кассы прилагается при- 
мѣрно составленный мною листъ изъ книги частныхъ ея 
расчетовъ.

ПРИМ ЕРН Ы Й ЛИСТЪ И З Ъ  «КНИГИ ЧАСТНЫ ХЪ РАСЧЕТОВЪ ЭМ ЕРИТАЛЬНОЙ КА С С Ы ».

Годъ.
Величи 
на про 
центов

Церков 
- ная дол 

на руб

Ежегод 
I ный 

взносъ

Прибавка изъ 
церковныхъ 

взносовъ.

Остатокъ отъ про 

шедшаго года.

- Прошлогодніе на 

него проценты.
И Т О Г О .

Выдача пен

сій.
Остатокъ.

1 8 7 6 4 1/2 0 ,2 4 5 1 6 0  р . 1 4  р . 7 0  к. _ 74  р . 70  к. 7 4  р . 70  к .
1877 5 0 ,2 2 3 (  6 0  р . 1 3 р .  38  к. 74  р 7 0  к 3 р . 3 3  к. 1 5 1  р . 4 1  к. — 1 5 1  р . 41 к.
1 8 7 8 5 0 ,2 0 2 0 6 0  р . 1 2 р .  12  к. 151  р 41  к. 7 р . 5 5  к. 231 р . 8  к. — 231 р . 8  к.
1 8 7 9 5 1/2 0 ,2102 6 0  р . 1 2  p . 61  к. 2 3 1  р 8  к . 1 1  р . 5 5  к. 3 1 5  р . 2 4  к . — 3 1 5  р . 2 4  к.
1880 6 0 ,1 8 9 0 60  р . l 1 p . 3 4  к. 31 5  р 2 4  к. 1 7  р . 3 2 4  к. 4 0 3  р . 9 0 1/2 к . — 4 0 3  р . 9 0 1/2 к .
1881 5 1/2 0 ,1 7 4 0 6 0  р . 1 0 р . 44  к. 4 0 3  р . 9 0 1/2 к . 2 4  р . 1 8  к. 4 9 8  р . 5 2 1/2К. — 4 9 8  р . 5 2 1/2к.
1 8 8 2 5 1/2 0 ,1 7 6 2 6 0  р . 1 0 р . 57  к. 4 9 8  р 5 2 1/2к. 27 р . 3 9  к. 5 9 6  р . 4 8 1/2к. —г 5 9 6  р . 4 8 1/2 к .
1 8 8 3 5 0 ,1 7 4 5 60  р . 1 0  р . 4 7  к. 5 9 6  р . 4 8 1/2 К. 32  р . 7 8  к. 6 9 9  р . 7 3 1/2К. — 6 9 9  р . 7 3 1/2к.
18 8 4 5 0 .1 5 6 2 6 0  р 9 р . 37  к . 6 9 9  р . 7 3 1/2 к. 3 4  р . 9 5  к. 8 0 4  р . 5 1/2 к . — 8 0 4  р .  5 1/2к.
1 8 8 5 5 — — 8 0 4  р . 51/2 к. 4 0  р . 20  к. 8 4 4  р . 2 5 1/2 к. 6 0  р . 7 8 4  р . 2 5 1/2к.
1 8 8 6 4Уа 7 8 4  р 2 5 1/2 К. 3 9  р . 2 0  к . 8 2 3  р . 4 5 1/2 к . 6 0  р . 7 6 3  р . 4 5 1/2 к.
1 8 8 7 4 1/2 7 6 3  р . 4 5 1/2 к . 3 4  р . 3 3 4  к. 79 7  р . 79  к . 6 0  р . 7 3 7  р . 79  к .
1 8 8 8 4 1/2 737  р . 79 к. 3 3  р . 1 1 /2 к. 7 7 0  р . 9 5 1/2к. 6 0  р . 7 1 0  р . 9 5 1/2к.
18 8 9 4 4 7 1 0  р . 9 5 1/2к. 31 р . 9 5  к. 74 2  р . 9 0 1/2К. 6 0  р'. 6 8 2  р . 9 0 1/2к .1
1 8 9 0 5 6 8 2  р. 901/2 к. 3 0  р . 6 9  к. 7 1 3  р . 5 9 1/2К. в о  Р . • 6 5 3  р . 5 9 1/2 к .
1891 5 6 5 3  р . 5 9 1/2 К. 3 2  р , 6 5  к. 0 8 6  р . 2 4 1/2к. 6 0  р . 6 2 6  р. 2 4 4  к .
1 8 9 2 41/2 6 2 6  р . 2 4 4  к. 31 р . 3 0  к. 6 5 7  р . 5 4 1/2 к. 6 0  р . 59 7  р . 5 4 1/2 к .
1 8 9 3 4 5 9 7  р . 5 4 4  к . 2 6  р . 8 61/2к. 6 2 4  р . 4 1  к. 6 0  р . 5 6 4  р . 4 1  к.
1 8 9 4 4 5 6 4  р . 4 1  к. 22  р . 5 6  к. 5 8 6  р . 9 7 1/2 к. 6 0  р . 5 2 6  р . 9 7  к.
1 8 9 5 4 5 2 6  р . 97  к. 21  р . 4  к . 5 4 8  р . 1  к . 6 0  р . 4 8 8  р . 1 к.
1896 4 1/2 4 8 8  р . 1 к. 23  р . 5 2  к . 5 1 1  р . 5 3  к . 6 0  р . 4 5 1  р . 5 3  к.
18 9 7 41/2 4 5 1  р . 53  к. 20  p . 2 9 1/2к. 4 7 1  р . 8 2 1/2к. 6 0  р . 41 1  р . 8 2 1/2 к.
1 8 9 8 4 1/2 4 1 1  р. 8 2 1/2 к . 1 8  р . 4 9 4  к . ' 4 3 0  р . 311/2 к. 6 0  р . 3 7 0  р . 311/2К.
1899 4 1/2 3 7 0  р. 3 1 1/2 к. 16  р . 65  к. 3 8 6  р . 96У ак . 6 0  р . 3 2 6  р .  9 6  1/2к.
1 9 0 0 4 3 2 6  р . 9 6 1/2 к. 1 4  р , 67  к. 3 4 1  р . 6 3 1/2 к. 6 0  р . 2 8 1  р . 6 3  1/2К.
1901 4 281 р . 6 3 1/2к. 11 р . 2 4  к . 29 2  р . 8 7 1/2 к . 6 0  р . 2 3 2  р . 8 7 1/2 к.
1 9 0 2 41/2 2 3 2  р . 8 7 1/2 к. 9 р . 2 8  к. 242  р . 101/2К. 6 0  р . 1 8 2  р . 151/2к.
1 9 0 3 4 1/2 182  р . 1 5 1/2 К. 8 р . 1 6 к. 1 9 0  р . 3 4 1/2к. 6 0  р . 1 3 0  р. 3 4 1/2 к .
19 0 4 4 1/2 1 3 0  р . 3 4 1/2 к . 5 р . 8 5  к. 7 9  р . 611/2К. 6 0  р 19  р . 611/2к .
1905 4 19  р . 6 1 1/2 к . 76  к . 2 0  р . 3 7 1/2к. 20  р . 3 7 і/2 к . 0 .

Основанія проэктированной нами кассы для большин 
ства присутствующихъ, знакомаго съ устройствомъ и спо- 
собомъ расчетовъ кассы, проэктированной комитетомъ, по 
своей новости могутъ представляться в ъ  не точномъ и не-

ясномъ видѣ: потому мы находимъ справедливымъ сопо­
ставить съ проэктомъ Комитета изложенный нами про- 
эктъ въ чертахъ существенно различныхъ, и указать на 
нѣкоторыя немаловажныя преимущества, которыя послѣд-

20
лѣтъ

по 30 p. 16 лѣтъ 
и 15 p. 

или
по 40 p. 11 лѣтъ 
и еще 22 p. 89 к.

по 30 р. 22 года 
и еще 7 р. 36 к. 

или
по 40 р. 14 лѣтъ, 
и еще 1 р. 72 к.

по 30 р. 36 лѣтъ 
и еще 24 р. 50 к. 

или
по 40 р. 18 лѣтъ 
и еще 24 р. 98 к.

25
лѣтъ

по 40 р. 17 лѣтъ 
и еще 26 р. 40 к.  

или
по 50 р. 13 лѣтъ

по 40 р. 25 лѣтъ 
и еще 31 р. 40 к.  

или
по 50 р. 17 лѣтъ 
и еще 21 р. 50 к.

по 40 р. 75 лѣтъ 
и еще 11 р. 30 к.  

или
по 50 р. 26 лѣтъ 
и еще 23 р. 50 к.

30
лѣтъ

по 60 р. 14 лѣтъ 
и еще 51 р. 30 к. 

или
по 70 р. 12 л ѣ т ъ  
и еще 28 р. 42 к.

по 60 р. 22 года 
и еще 22 р. 62 к 

или
по 70 р. 17 лѣтъ 
и еще 19 р. 11 к.

по 60 р. 50 лѣтъ 
и еще 5 р. 66 к. 

или
по 70 р. 28 лѣтъ 
и еще 55 р. 30 к.

35
лѣтъ

по 80 р. 18 лѣтъ 
и еще 57 р. 60 к. 

или
по 90 р. 12 лѣтт. 
и еще 64 р. 89 к. 

или
по 100 р. 11лѣтъ 
и еще 12 р. 80 к.

по 80 р. 29 лѣтъ 
и еще 9 р. 96 к. 

или
по 90 р. 23 года 
и еще 70 р. 29 к. 

или
по 100 р. 17 лѣтъ 
и еще 25 р. 50 к.

по 80 р. вѣчно 
или

по 90 р. 38 лѣтъ 
и еще 10 р. 21 к. 

или
по 100 р. 27 лѣтъ 
и еще 82 р. 20 к.



И З Д А Н Ӏ Е О Б Щ Е С Т В А  Л Ю Б И Т Е Л Е Й  Д У Х О В Н А Г О  П Р О С В Ѣ Щ Е Н Ӏ Я
в ы х о д я т ъ

п о
В О С К Р Е С Е Н Ь Я М Ъ .

з а  н а п е ч а т а н і е  о б ъ я в л е н і й

ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ МѢСТО СТРОКИ в з и м а е т с я :

П О Д П И С К А  П Р И Н И М А Е Т С Я : в ъ М о с к в ѣ , в ъ  Е п а р х іа л ь н о й  би ол іотекѣ  в ъ  В ы с о к о -П етр о в ск о м ъ  м он .; в ъ  р ед а к ц іи  на Д онской  ули ц ѣ , 
в ъ  приходѣ  Ризполож енской  ц е р к в и , в ъ  к в а р т и р ѣ  свя щ ен н и к а  Р о ж д ествен ск аго ; и у  в с ѣ х ъ  и зв ѣ с т н ы х ъ  к н и го п р о д а ц е в ъ ; въ С .- П е т е р б у р г е , 
у  К о р а б л ев а  и С и рякова.

С О Д Е Р Ж А Н Ӏ Е  
Москва, 10-го января.
ВОСКРЕСНЫЙ БИСѢДЫ- Недѣля о блудномъ сынѣ.
ИСТОРИЧЕСКӀЙ ОТДѢЛЪ Къ біограніи Митрополита Тобольскаго Іоанна 

Максимовича.
БИБЛІОГРАФІЯ- Обозрѣніе духовныхъ журналовъ.
ЕЗВѢСТӀЙ I  ЗАМѢТКИ- Мысли объ эмеритальной кассѣ (окончаніе). 

Овербекъ въ Москвѣ. Объ о. протоіереѣ И. М. Богословскомъ-Плато- 
новѣ. Письмо въ редакцію. Отъ совѣта Общества любителей духовна- 
го иросвѣщенія.

Объявленія.

М о с к в а ,  1 0 -г о  я н в а р я .

Миновалъ 1870 годъ, но не унесъ с ъ  собою въ вѣчность 
той жизни и тѣхъ задачь, которыми запечатлѣлъ свою 
бурную дѣятельность. Гроза политическая внезапно по­
вергла въ прахъ гигантскій, вѣками созданный папскій  
авторитетъ во время самаго полнаго его величія. Вотъ уже 
папа Пій ІХ-й, окруженный сонмомъ духоваыхъ особъ, на 
Ватиканскомъ соборѣ, готовился увѣнчать зданіе католиче­
ской власти ореоломъ папской непогрѣшимости, какъ вне­
запно самъ былъ унесенъ бурнымъ вихремъ. Прежній 
пышный повелитель вселенной, земный намѣстникъ Твор­
ца, преобразился въ скромнаго отшельника садовъ Вати- 
канскихъ.

Десять вѣковъ назадъ, одинъ изъ твердыхъ заіцитни- 
ковъ православія, патріархъ Константинопольскій Фотій 
стоялъ предъ папскими легатами на осьмомъ Константи- 
нопольскомъ соборѣ (съ октября 869 до Ф евраля  870), въ 
храмъ св. Софіи и гордьшъ молчаніемъ отвѣчалъ на вы ­
зывающі е вопросы легатовъ папы Адріана II ,  преемника 
папы Николая I ,  первенствовавшихъ на этомъ соборѣ.

При появленіи Фотія, папскіе легаты обратились къ се- 
наторамъ съ вопросомъ: „кто этотъ человѣкъ, стоящій 
тамъ на послѣднемъ мѣстѣ?"

— Это—Фотій, отвѣчали имъ.

„Такъ это Фотій, причинившій такъ много страданій 
Римской церкви въ продолженіи болѣе семи лѣтъ, сдѣлав- 
шійся бременемъ Константинопольской церкви и другимъ 
восточнымъ церквамъ" 1).

— Онъ самый, сказали сенаторы.

Легаты тогда стали предлагать Фотію воаросы: приз- 
наетъ ли онъ правила св. Отцевъ, постановленія римскихъ 
папъ, рѣшеніе папы Николая, принимаетъ ли онъ, что 
утвердилъ преемникъ паны Николая, Адріанъ?

Глубокое молчаніе было отвѣтомъ.
Послы сказали: „мы слышали, что онъ даровитый и 

краснорѣчивый мужъ, но знаемъ его, какъ нарушителя за ­
кона и брака, пусть онъ говоритъ и защищается" .

Фотій только сказалъ:— Богъ слышитъ меня, когда я 
молчу! 2).

Послы продолжали: „твое молчаніе не спасетъ тебя отъ 
неизбѣжнаго приговора" .

Фотій произнесъ:—Іисусъ не избѣжалъ своимъ молча- 
ніемъ осужденіи. 3)

Императоръ Василій Македонянинъ, по повелѣнію кото- 
раго былъ созванъ этотъ соборъ, хотѣлъ самъ лично вы­
слушать приверженцевъ Фотія.

Въ шестомъ торжественномъ засѣданіи собора, въ при- 
сутствіи Императора, папскихъ легатовъ и всѣхъ выс- 
шихъ духовныхъ и свѣтскихъ сановниковъ византійскаго 
двора выступилъ съ рѣчью въ защиту учителя любимый 
ученикъ Фотія, Захарія Халкедонскій.

Основнымъ положеніемъ его блистательной и побѣдоно- 
сной защиты было: „каноны (правила Апостоловъ и св. 
Отцовъ) выше патріарховъ" 4).

Когда они, будетъ ли это папа Николай или кто дру­
гой, отвергаютъ каноны, мы не послѣдуемъ за ними."

Дивное слово ученика Фотія, высказанное предъ пред­
ставителями западнаго духовнаго владыки, уже обнару- 
жившаго ясное стремленіе къ всемірному господству 3), 
уже поправшаго святыню отцовъ и поставившаго себя 
во главѣ церкви, какъ намѣстника Божія, было предсказа- 
ніемъ нынѣ въ концѣ 19 го вѣка совершающагося пере­
ворота. Теперь только перестало быть обаятельнымъ пап­
ское велѣніе, теперь только замолкъ его законодательный 
голосъ!

1) Hergenrӧther, Photius, Patriarch von Constanlinopel. Re­
gensburg. 1867. Zweit-t and. s. 93  и др. оито? e<mv b Ф<отю$,
ot ov 7) ry ia  tojv ' Pojaatwv іѵ.хЩаіа iv  ітіта iita iv  (860—
867) x a t  7iX£ov iit£(xeive xgtov; toXXou!;, ojaoicoi; Si oi a v a -  
тоХіхоі -9-povoi x a t  rt КоѵстаѵтіѵоитоХітыѵ ёххАѵ]ота a v a c rra -
t oi уЕуоѵе; s. 94 n. 95.

2) гГт)? cpcovvjg x a l  c iyw vT ос, b Ѳ е о ?  ax ou e t .  Т а м ъ  ж е .

3) O u o i  ’ Vrpo'jc, сісо7іыѵ і^ а р у у 6 TV4V xax ax p ifftv . Т а м ъ  ж е .
4)  ( ) і  x a v o v e s  а р у  oust x a t  тсоѵ -гсатріарусоѵ; si уоиѵ- 

тыѵ хаѵаѵсоѵ то іо и а іѵ , ои с т о іу о и и а  а и т о ц .  Т а м ъ  ж е .
5) В ъ  приведенном ъ нами сочиненіи  Г ер ге н р ётер а  н ах о д я тся  два 

текста  рѣш ен ій  8-го  соб ора : гр еч еск ій  и лати н ск ій . К атолич еск ій  у ч е ­
ны й, не см отря на свое б езп ри страстіе , на сколько оно только  в о зм о ­
жно католи ч еском у  учен о м у , н ах о д и тъ  гр еческ ій  т е к с т ъ  сокращ ен н ы м ъ , 
между тѣ м ъ , по наш ем у м нѣнію , онъ  только ислю чаетъ  п р и бавки , ка- 
саю щ іяся п р и тя зан ій  зап ад н ой  ц еркви . П риведемъ одинъ ч р езвы ч ай н о  
осязательн ы й  п рим ѣ ръ  в ъ  подтверж деніе вѣрности  наш его  взгл яд а . 
П апскіе легаты  на этом ъ соборѣ предлож или Формулу единен ія  ц ер к ­
вей , к о то р у ю , по желанію  папы  А д р іан а  I I ,  должны бы ли  п одписать

БЕЗЪ ДОСТАВК. СЪ ДОСТАВ. СЪ ПЕРЕСЫЛК

ЗА ГОДЪ 3  р .  5 0  к . 4  р .  5 0  к . 4  р .  2 1/2 К.
ЗА ПОЛГОДА 2  р . 2  р .  5 0  к . 2  р .  3 0  к .
ЗА ТРИ м ѣ с .  1  р . 1  р .  2 5  к . 1  р .  1 5  к .
—  1  м ѣ с .  4 0  к . 4 8  к . 4 6  к .

П о д п и с н а я  ц Ѣ н а :

отдѣ льны е № №  М. Е . В . п р о д а ю т с я  по 10 к .

ЗА ОДИНЪ РАЗЪ 10 к .
-  Д В А  Р А З А - 18 к .
-  Т Р И  Р А З А - 24 к.



Н а к о н е ц ъ  о н ъ  п р е д л а г а е т ъ  в ъ  р у с с к о м ъ  п е р е в о д ѣ : к о н д ак и  
(в ъ  ч е с ть  к р е с т а )  в ъ  ср ед у  ср ед и н ы  п о с т а , г л а с ъ  7 -й  
к р а е г р а н е с іе ,  и л и  а к р о с т и х ъ  см и р е н н а го  Р о м а н а .

К ъ  то м у  же роду  с т а т е й  о т н о с и т с я  р я д ъ  с т а т е й  о „л и - 
т у р г іи  в ѣ р н ы х ъ "  (о б ъ я с н е н іе )  (Д уш еп. Чт. Іюль— Ноябрь).

П о г о м и л е т и к ѣ , для  п р о п о в ѣ д н и к о в ъ  с л о в а  Б о ж ія , м ы  
г о т о в ы  р ек о м е н д о в а т ь  с т а т ь ю  и о д ъ  з а г л а в іе м ъ : „ Д у х о в н ы й  
п а с т ы р ь  н а  к а ѳ е д р ѣ " ( Труды Кіевск. Д ух . Акад. Іюль). 
С т а т ь я  э т а  п е р е в о д н а я  и п р и н а д л е ж и т ъ  Ф ран ц узском у  п и ­
с а т е л ю  Д ю б у а . Н о  п е р е в о д ъ  с д ѣ л а н ъ  с ъ  б о л ь ш и м ъ  у м ѣ н ь - 
е м ъ , а  п отом у  о н ъ  ч и т а е т с я  о ч ен ь  л е гк о , ч ем у  п о м о г а е тъ  

ж и в о е  и  н агл я д н о е  и зл о ж ен іе  сам о го  п о  себ ѣ  и н т е р е с н а го  
п р е д м е т а . С н а ч а л а  в ъ  св о ей  с т а т ь ѣ  а в т о р ъ  г о в о р и т ъ  о 
н еоб ход и м ости  дл я  п р о п о в ѣ д н и к а  п р еж д е  в сего  гл у б о к а го  
со зн а н ія  в аж н о сти  с в о его  п р и з в а н ія  и  у к а з ы в а е т ъ  в о о б щ е 
с р е д с т в а  с д ѣ л а т ь с я  х о р о ш и м ъ  п р о п о в ѣ д н и к о м ъ . Э то  -  м о ­
л и т в а ,  о сн о в а т е л ь н о е  бо го сл о вск о е  о б р а з о в а н іе : зн а н іе  
с в я щ . п и с а н ія , и зу ч е н іе  д о гм а т о в ъ  в ѣ р ы , и п р а в и л ъ  х р и - 
с т іа н с к о й  н р а в с т в е н н о с т и , к р о м ѣ  то го  н а в ы к ъ  в ъ  п р о п о  • 
в ѣ д а н іи , см ѣ л о ст ь  и т .  и . У к а з а в ъ  д ал ѣ е  н а  р а зл и ч н ы я  
Формы п р о п о в ѣ д е й , н а  п о у ч е н ія  и  с л о в а , о н ъ  г о в о р и т ъ  о 
т о м ъ , к о гд а  долж ны  б ы т ь  п р о и зн о си м ы  т ѣ  и д р у г ія  и п р ед ъ  
к ак и м и  с л у ш а т е л я м и , о б ъ  и зб р а н іи  т е м ы  для п р о п о в ѣ д и  
п р и с п о с с б и т е л ь н о  к ъ  п о т р е б н о с т я м ъ  с л у ш а т е л е й  и с о о б р а з ­
но с ъ  со б ств ен н ы м и  си л а м и . З а  т ѣ м ъ  а в т о р ъ  р ѣ ш а е т ъ  
в о п р о с ъ  н уж н о  ли  п р о п о в ѣ д и  з а п и с ы в а т ь  и ли  о гр ан и ч и  
в а т ь с я  од н и м ъ  п р е д в а р и т е л ь н ы м ъ  о б с т о я т е л ь н ы м ъ  обсуж - 
д е н іе м ъ  тем ы ?  П р о п о в ѣ д н и к а м ъ  м ол од ы м ъ  и е щ е  не п р і- 
о б р ѣ в ш и м ъ  д о стат о ч н о й  о п ы т н о с т и  о н ъ  с о в ѣ т у е т ъ  н еп р е- 
м ѣ н н о  з а п и с ы в а т ь  н а п е р е д ъ  свои  п р о п о в ѣ д и , л ю д ям ъ  же 
и с к у с н ы м ъ  в ъ  дѣ лѣ  п р о п о в ѣ д а н ія  и о б л а д а ю щ и м ъ  о б ш и р ­
н ы м и  бо го сл о вск и м и  п о зн а н ія м и , есл и  н е  з а п и с ы в а т ь  сп ол­
н а  п р о п о в ѣ д и , т о  по к р а й н е й  м ѣ р ѣ  с о с т а в л я т ь  п од р о б н ы е 
к о н с п е к т ы ; л ю д ям ъ  ж е с п о со б н ы м ъ  и м п р о в и зи р о в а т ь  б е зъ  
п р и г о т о в л е н ія  о н ъ  с о в ѣ т у е т ъ  з а п и с ы в а т ь  с а м ы я п р о п о в ѣ д и  
ч т о б ы  и з б ѣ г а т ь  в ъ  н г х ъ  п о в т о р е н ій  и р а с т я н у т о с т и . К а ­
с а т е л ь н о  т о н а  п р о п о в ѣ д и  о н ъ  г о в о р и т ъ , ч то  о н ъ  долж ен ъ  
б ы т ь  с у р о в ъ  и ли  к р о т о к ъ  со о б р азн о  с ъ  х а р а к т е р о м ъ  про- 
п о в ѣ д н и к а  и р а з в и в а е м ы х ъ  и с т и н ъ , ч то б ы  г.ъ э т о м ъ  слу- 
ч а ѣ  т о н ъ  п р о п о в ѣ д и  б ы л ъ  е с т е с т в е н ъ . Б у д у ч и  п р о н и к ­
н у т ы  ч у в с т в о м ъ  и в о о д у ш е в л е н іе м ъ , п р о п о в ѣ д и  долж н ы  
б ы т ь  ч уж ды  в ы р а ж е в ій , о с к о р б и т е л ь н ы х ъ  для  с л у ш а т е л е й , 
г о р ь к и х ъ  и з л о б н ы х ъ  у пр е к о в ъ  и ли  о б и д н ы х ъ  к о л ко стей . 
С л о гъ  п р о п о вѣ д и  д о л ж ен ъ  о т л и ч а т ь с я  ясн о ст ію  и ж и в о ст ію , 
н е  с л и ш к о м ъ  р а с т я н у т ъ  и  не к р а й н е  с ж а т ъ . е с т е с т в е н ъ  и 
не и з ы с к а н ъ  и т . п . Д л я  у с п ѣ ш н а г о  п и с а в ія  п р о п о в ѣ д и , 
долж но б ы т ь  со о б р азн о е  съ  п ѣ л ію  п р о п о в ѣ д и  н а с тр о е н іе ; 
оно т а к ъ  н ео б х о д и м о , что  есл и  его  н ѣ т ъ ,  то  н у ж но о с т а ­
в и т ь  н а м ѣ р е н іе  п и с а т ь  п р о п о в ѣ д ь , и ли  ж е в о зб у д и т ь  его 
ч т е н іе м ъ  с л о в а  Б о ж ія , м ол и тво ю  и т .  п . В ъ  п р о и зн есен іи  
п р о п о в ѣ д и  а в т о р ъ  п о р и ц а е т ъ  к а к ъ  м о н о то н н о сть , холод­
н о с т ь  и в я л о с т ь , т а к ъ  и и зл и ш н е е  у в л е ч е н іе , д оход ящ ее  

до к р и к а ,  и  н е у м ѣ р е н и ы е  ж е с т ы ; к а к ъ  м ед л ен н ость  и  за- 

с т ѣ н ч и в о с т ь , т а к ъ  и  и зл и ш н ю ю ' с м ѣ л о ст ь  и в ы со к о м ѣ р іе  
п р е д ъ  с л у ш а т е л я м и . С к р о м н о ст ь  и п р о с т о т а  в с е гд а  лучш е 
и зы с к а н н о с ти  и ж е м а н с т в а . Д л я  у с п ѣ ш н а г о  п р о и зн есен ія  
св о ей  п р о п о в ѣ д и ,п р о п о в ѣ д н и к ъ  дол ж ен ъ  п р о н и к н у т ь с я  тѣ м ъ  
ч у в с т в о м ъ , к ак о е  о н ъ  х о ч е т ъ  в н у ш и т ь  св о и м ъ  сл у ш и т е  
л я м ъ .

И з ъ  с т а т е й  о б щ е  н а зи д а т е л ь н а г о  со д ер ж ан ія  м ы  у к аж ем ъ  
н а  сл ѣ д у ю щ ія :

„Л ю б и м ъ  ли  м ы  Г осп од а  Іи с у с а “ , (Душ еп. Чт. Ноябрь). 
Э т а  н а зи д а т е л ь н а я  с т а т ь я  з а и м с т в о в а н а  и з ъ  н е и зд а н н ы х ъ  
т р у д о в ъ  п ок о й н аго  А ѳ а н а с ія , а р х іе п и с к о п а  К а з а н с к а г о . В ъ

н ей  у к а з а н ы  с у щ е с т в е н н ы я с в о й с т в а  и л и  п р и зн а к и  и с т и н ­
ной л ю б ви  к ъ  Х р и с т у ,  и м ѣ ю щ іе  в ъ  о с н о в а н іи  св о ем ъ : 1 )  
ж е л а н іе  л ю б я щ аго  б ы т ь  в с е гд а  в м ѣ с т ѣ  и  н е р а зл у ч н о  с ъ  
л ю б и м ы м ъ ; 2) ж ел ан іе  в сяк о й  р е д о сти  л ю б и м о м у  и  3 )  с о ­
в е р ш е н н о е  с о г л а с іе  с ъ  л ю б и м ы м ъ  во  в с е м ъ , ч т о  не п р о ­
т и в н о  в о л ѣ  Б о ж іе й . В м ѣ стѣ  с ъ  т ѣм ъ  зд ѣ с ь  п о к а з а н ы  и 

с в о й с т в а  л ю д е й , н е и м ѣ ю щ и х ъ  и сти н н о й  л ю б в и  ко Х р и ­
с т у .

„ В ъ  к а к и х ъ  о т н о ш е н ія х ъ  в зр о с л ы е  д ол ж н ы  п о д р а ж а т ь  
д ѣ т я м ъ  (тамъ ж е). В ъ  к р а т к о й  с т а т ь ѣ ,  о з а г л а в л е н н о й  т а -  
к ч м ъ  о б р а з о м ъ , с д ѣ л а н ъ  сл ѣ д у ю щ ій  о т в ѣ т ъ  н а  п р е д л о ж ен - 
н ы й  зд ѣ сь  в о п р о с ъ : к о г д а  в с ѣ м ъ  н а м ъ  в м ѣ н я е т с я  в ъ  о б я ­
з а н н о с т ь  б ы т ь  д ѣ тьм и  в ъ  д у х о в н о м ъ  о т н о ш е н іи ,  то  и м ѣ е т с я  
в ъ  виду  н р а в с т в е н н о е  с о с т о я н іе  д ѣ т с к а г о  в о з р а с т а . М ы  
долж ны  п о д р а ж а т ь  д ѣ т я м ъ  в ъ  и х ъ  п р я м о д у ш іи , б е з х и т р о -  
с т н о с т и , в ъ  д о в ѣ р ч и в о ст и  к ъ  д р у г и м ъ , в ъ  н е с а м о н а д ѣ я н н о - 
с т и , б е з к о р ы с т іи , в ъ  н еч ест о л ю б іи  и  с м и р е н іи , в ъ  н е за -  
в и с т л и в о с т и , в ъ  д о ст у п н о сти  и х ъ  с е р д ц а  к ъ  р а с к а я н ію  в ъ  
п о с т у п к а х ъ .

„ М а т е р я м ъ  с е м е й с т в ъ . О  р е л и г іо зн о м ъ  в о с п и т а н іи  м а- 

л ы х ъ д ѣ т е й а ( Х рист . Чт. Іюль). С т а т ь я  э т а  с о с т а в л я е т ъ  
п е р е в о д ъ  и з ъ  к н и ги  L ’Education par М. E m m anuel Chauvt 
Paris 18 68. В ъ  н а ч а л ѣ  ея  р ѣ ш а е т с я  в о п р о с ъ  в ъ  к а к о е  
в р ем я  н уж н о  н а ч и н а т ь  р е л и г іо з н о е  в о с п и т а н іе  д ѣ тей ?  Н ѣ -  
к о т о р ы е  у т в е р ж д а ю т ъ , что  д ѣ т ей  не долж но з н а к о м и т ь  с ъ  

п о н я т ія м и  о Б о г ѣ , Е го  с в о й с т в а х ъ  и П р о в и д ѣ н іи , бу д то  б ы  
п о то м у , что  э т и  п о н я т ія  для у с в о е н ія  и х ъ  п р е д п ола г а ю т ъ  
зн а ч и т е л ь н о е  у м с т в е н н о е  р а з в и т іе .  Н о  т а к о е  м н ѣ н іе  к о ­
н ечн о  о ш и б о ч н о ; оно в ы т е к а е т ъ  и з ъ  то го  н е о с н о в а т е л ь н а -  

го  п р е д п о л о ж е н ія , бу д то  б ы  в о зн о с и т ь с я  к ъ  Б о г у  ч е л о в ѣ к ъ  

м о ж етъ  ед и н ствен н о  то л ь к о  п у т е м ъ  у м с т в е н н а г о  р а з в и т ія ,  
то гд а  к а к ъ  п реж д е  р а с к р ы т ія  сп о со б н о сти  р а з у м а  у ч е л о -  
в ѣ к а  у ж е  с у щ е с т в у е т ъ  р е л и г іо зн ы й  и н с т и н к т ъ , к о т о р ы й  
п р и с у щ ъ  д и т я т и  с ъ  п е р в а г о  п р о я в л е н ія  его  с о з н а н ія . 
П р а в д а  в ъ  н а ч а л ѣ  э т о т ъ  и н с т и н к т ъ  б ы в а е т ъ  т е м е н ъ  и  н е - 
о п р е д ѣ л е н е н ъ , но н е с м о т р я  н а  э то  р а з в и т іе  е го  долж но 
б ы т ь  н а ч а т о  с ъ  п е р в а г о  е го  о б н а р у ж е н ія  для  т о г о , ч т о б ы  
с о в р е м е н е м ъ  о н ъ  не б ы л ъ  з а г л у ш е н ъ  р а з в и т іе м ъ  д р у г и х ъ  

н а ч а л ъ  ч ел о в ѣ ч еск о й  п р и р о д ы . Н о  р а з в и т іе  р е л и г іо з н а г о  
и н с т и н к т а  долж но б ы т ь  в ед ен о  с ъ  до л ж н ы м ъ  б л а г о р а з у м і-  
е м ъ , п о с т е п е н н о ; оно долж но н а ч и н а т ь с я  не с о о б щ е н іе м ъ  
д ѣ т я м ъ  а б с т р а к т н ы х ъ  п о н я т ій  о Б о г ѣ . Е г о  с в о й с т в а х ъ  и 
п р о в и д ѣ н іи , и н е п о с т и ж и м ы х ъ  т а й н ъ  р е л и г іи , но п р еж д е  
в с е го  с о б с т в е н н ы м ъ  п р и м ѣ р о м ъ  б л а г о ч е с т и в о й  ж и зн и  и 
п о то м ъ  у к а з а н іе м ъ  п р и с у т с т с ія  Б ож ія  и Е г о  п р о в и д ѣ н ія , 
в с е м о г у щ е с т в а  и б л а го с ти  в ъ  в и д и м о й  п р и р о д ѣ  и  ч е л о в ѣ - 
ч еской  д у ш ѣ . Э то  р а з в а т іе  долж но  идти  в м ѣ с т ѣ  с ъ  р а з в и -  
т іе м ъ  д у ш е в н ы х ъ  с и л ъ  д и т я т и , слѣ дуя  ш а г ъ  з а  ш а г о м ъ  
з а  е го  в о зр а с т о м ъ . А в т о р ъ  при  э т о м ъ  в д а е т с я  в ъ  
п одробн ое  и зо б р а ж е н іе  р а з в и т ія  в ъ  д и т я т и  р е л и г іо з н а г о  
и н с т и н к т а , у к а з ы в а я  н а гл я д н ы е  п р іем ы  и  д ѣ й с т в іе .  к а к ъ  
м о ж е т ъ  с о в е р ш а т ь с я  п о ст еп ен н о е  р е л и г іо з н о е  р а з в и т іе  

д и т я т и , и р и с у я  к а р т и н у  м а т е р и н с к о й  з а б о т л и в о с т и  объ  
э т о м ъ  в о с п и т а н іи  в ъ  е я  п р и м ѣ р ѣ  и  п о с т е п е н н ы х ъ  у р о к а х ъ  
п о з н а н ія  Б о г а . М — в ъ .

И З В Ѣ С Т И Я  И  З А М Ѣ Т К И .
М ы с л и  о б ъ  у с т р о й с т в ѣ  э м е р и т а л ь н о й  к а с с ы  
м о с к о в с к а г о  е п а р х іа л ь н а г о  д у х о в е н с т в а , п р е д ­
л о ж е н н ы я  н а  с ъ ѣ з д ъ  д у х о в е н с т в а  е п а р х іи  14 

и  15 д е к а б р я  1870  год а .
( Окончаніе) .

П о к а з а в ъ  о сн о в ан ія  и  в е с ь  х о д ъ  д ѣ л а  э м е р и т а л ь н о й  к а с с ы , 
н ам и  п р о эк т и р у е м о й , п о с т а в л я е м ъ  д о л го м ъ  с к а з а т ь  н ѣ -



сколько словъ по поводу возраженій, которыя случилось 
намъ слышать на съѣздѣ духовенства.

Утверждали во первыхъ, что касса по нашему проэкту 
выходитъ не эмеритальная, а сберегательная. Но если сло­
во эмеритальный не можетъ быть лишено свойственнаго 
ему понятія о вознагражденіи за заслуги , если кругъ слу­
жебной дѣятельности лицъ духовенства, различаемыхъ са- 
номъ, не одинаковъ ни по достоинству служенія, ни по 
трудамъ и вліянію на пользу церкви, если доли изъ цер- 
ковныхъ взносовъ, вносимыя въ кассу, какъ нѣкоторое 
вознагражденіе служенія, должны быть соразмѣрны съ за­
слугами, наконецъ, если, въ полномъ составѣ взносив- 
шихъ, большія доли, безспорно, принадлежатъ и болѣе 
значущимъ для церкви лицамъ, какъ имѣющимъ сравни­
тельно большія средства: то касса  проэктируемая наши, 
полагая на большіе частные взносы и изъ церковныхъ 
соразмѣрно большія прибавки, дѣйствуетъ вполнѣ сообраз­
но с ъ  понятіемъ объ эмеритурѣ. Напротивъ касса, проэкти- 
рованная комитетомъ, напрасно присвояетъ себѣ названіе 
эмеритальной,, потому что она de facto отрицаетъ значе- 
ніе заслуги, когда полагаетъ одну и ту же. прибавку изъ 
церковныхъ взносовъ, какъ профессору, служившему въ 
духовной академіи или семинаріи, какъ честно служив­
шему пастырю прихода, такъ и всякой п росФ орн иц ѣ , су­
ществующей при какой либо церкви изъ видовъ собствен- 
наго пропитанія. Предлагаемая нами касса во многомъ 
отличается отъ сберегательной. Сберегательная прини- 
маетъ вклады когда угодно, отъ всякаго вкладчика, въ 
количествахъ самыхъ разнообразныхъ, только не превы- 
шающихъ 25 рублей за 1 разъ: н аш а—только отъ лицъ, 
пріобрѣтшихъ право участвовать въ кассѣ своимъ служе- 
ніемъ церкви, только однажды въ годъ, въ началѣ года, и 
ежегодно въ количествахъ одинаковыхъ, простирающихся 
до 100 рублей. Она сверхъ взносовъ и процентовъ на 
нихъ выдаетъ на пенсіи вкладчикамъ и часть церковныхъ 
взносовъ, каковую городская сберегательная касса, конеч­
но, выдать не можетъ. Наконецъ сберегательная выдаетъ 
весь капиталъ и проценты, какъ скоро потребуетъ этого 
вкладчикъ, или его наслѣдники, чѣмъ дѣйствіе кассы от­
носительно ихъ и прекращается: касса же нами проэкти- 
рованная выдачи свои, со времени прекращенія взносовъ, 
производитъ однократно въ годъ; въ видѣ пенсій однажды 
опредѣленной величины, что болѣе соотвѣтствуетъ цѣли 
продолжительнаго, а во многихъ случаяхъ и пожизненна- 
го обезпеченія бѣдныхъ и сирот ъ въ духовенствѣ. Впро- 
чемъ если она сходствуеть со сберегательною въ отрица- 
ніи надобности большаю запаснаго капитала для ея о п е- 
рацій, и въ увеличеніи средствъ для бѣдныхъ: то это ни 
коимъ образомъ не можетъ быть поставлено ей въ упрекъ. 
Для лицъ духовенства, живущихъ внѣ столицы, преста- 
рѣлыхъ, или больныхъ, которые естественно не могутъ 
пользоваться благодѣяніями сберегательной кассы, сущ е­
ствующей въ столицѣ, она, безспорно, будетъ истиннымъ 
бла годѣяніемъ, если замѣнитъ собою недоступную для 
нихъ сберегательную.

Впрочемъ, будетъ ли касса именоваться эмеритальною, 
или сберегательною, или даже просто кассою Московскаго 
епархіальнаго духовенства, главная задача учрежденія кас­
сы состоитъ не въ этомъ, а конечно въ томъ, чтобы она 
была въ состояніи наиболѣе удовветворительнымъ и проч- 
нымъ образомъ оказывать помощь престарѣлымъ, или не- 
мощнымъ, или крайне бѣднымъ служителямъ церкви и ихъ 
вдовамъ и сиротамъ. И въ этомъ отношеніи предлагаемая 
нами касса, если не ошибаемся, обѣщаетъ быть болѣе по­

лезною, нежели другая.
Утверждали также, что проэктируемая нами касса бу­

детъ выдавать пенсіи въ размѣрахъ гораздо меньшихъ, 
нежели касса комитета, при томъ—пенсіи только времен­
ныя , тогда какъ та заштатнымъ и вдовамъ будетъ выда­
вать пожизненныя. Правда, касса наша, при десятилѣт- 
немъ періодѣ взносовъ и среднихъ процентахъ, именно 
5%, можетъ выдавать пенсіи такія же, какъ и другая, 
т. е. двойныя, только въ продолженіи 10 лѣтъ, да и то 
въ послѣдній годъ—полуторную. Десятилѣтній періодъ 
пенсій въ примѣненіи къ частнымъ случаямъ, конечно, 
нельзя назвать пожизненнымъ. Но не должно забывать, 
что касса наша выдаетъ пенсіи каждому взносившему, 
тогда какъ касса комитета многимъ вовсе не выдаетъ, 
многимъ выдаетъ въ продолженіи малаго числа лѣтъ, 
такъ что число всѣхъ, выдаваемыхъ ею пенсій, раздѣлен­
ное на число всѣхъ пенсіонеровъ, можетъ дать среднее ко­
личество пенсій на каждаго пенсіонера также не болѣе 
10-ти. При этомъ нельзя оставить безъ вниманія и того, 
что первая выдаетъ пенсіи и вносившимъ менѣе 10-ти 
лѣтъ, чего послѣдняя не дѣлаетъ. Что касается до пожиз- 
ненныхъ пенсій, то онѣ въ большей части случаевъ бу­
дутъ простираться на число лѣтъ меньшее 10 ти. Но р'аз- 
смотримъ обстоятельства выдачи пенсій кассою комитета 
даже долговѣчнымъ пенсіонерамъ, чтобы рѣшпть: дѣй- 
ствительно ли касса комитета можетъ сдѣлать для нихъ 
болѣе, нежели предлагаемая нами? Прежде всего рѣшимъ 
вопросъ: какую часть годовыхъ доходовъ можетъ отдѣлять 
въ кассу ежегодно ея участникъ, глава семейства, состоя 
на службѣ церкви? Едвали больше 10-й части, и мы ду- 
маемъ, что въ этомъ всѣ согласятся съ нами. Не будь у 
него семейства, онъ могъ бы отдѣлить, положимъ, и чет­
вертую часть своихъ доходовъ, но не захотѣлъ бы, по­
тому что не имѣлъ бы особенно важнаго къ тому побуж- 
денія. И такъ представимъ, что священникъ, сравнительно 
богатый, получающій до 1000 р. въ годъ дохода, взносптъ 
ежегодно въ эм. кассу по 100 р. в ъ продолженіи 10 лѣтъ.. 
По исполненіп ихъ онъ уже пріобрѣлъ прачо на полученіе 
пенсіи изъ кассы, но ни онъ, ни жена его, ни дѣти не 
могутъ воспользоваться этимъ правомъ, доколѣ онъ со­
стоитъ на службѣ, т. е. доколѣ или не выйдетъ въ заш- 
татъ, или не умретъ. Допустимъ, что онъ еще въ силахъ, 
что ему всего 40 лѣтъ. Удобно ли ему выйтивъ заш татъ, 
чтобы воспользоваться пріобрѣтеннымъ правомъ? Но онъ 
въ такомъ случаѣ 1000 рублей дохода долженъ промѣнять 
на 200 р. пенсіи, на которые, конечно, съ своей семьей 
содержаться не можетъ. Легко угадать, что онъ будетъ 
держаться за мѣсто службы до послѣдней возможности. 
Положимъ, что онъ такимъ образомъ пробылъ еще на 
мѣстѣ 20 лѣтъ, не платя уже въ кассу въ продолженіи 
ихъ ничего. Къ концу этого временн его десятилѣтніе 
взносы достигли уже до 3502 рублей. Эти деньги онъ 
имѣлъ бы въ своихъ рукахъ, если бы вносилъ не въ эм. 
кассу, а въ Банкъ. Теперь онъ выходитъ въ заштатъ. 
Касса начинаетъ платить ему пожизненно по 200 рублей 
въ годъ. Но много ли это продолжится? Ему уже 60 лѣтъ, 
женѣ его почти тоже. Много, если болѣе долголѣтное изъ 
нихъ лице проживетъ еще 10 лѣтъ. Въ эти десять лѣтъ 
касса выдастъ имъ въ разныя времена 2000 руб. Они 
умираютъ. Дѣти семидесятилѣтнихъ давно уже совершен- 
нолѣтніе, и по уставу кассы лишаются права на получе- 
піе пенсіи. Остальныя деньги остаются собственностію 
кассы, которые при 5%, составляютъ сумму: 1635 р. 54 
коп. Это—деньги, образовавшіяся единственно изъ взносовъ



Ввѣрешные банку вклады , на основаніи  ст. 25 Высо­
чай ш е утверж девнаго положенія о городскихъ б ан кахъ  
обеспечиваю тся не только основнымъ к а п и т а ломъ 
Б а н к а , но и ручательством ъ всего городскаго общ е­
с тв а , которое и  отвѣ тству етъ  за  ц ѣ лость в сѣ х ъ  суммъ 
городскаго банка. Билеты  В алуйскаго Городскаго бан­
к а , какъ не подлежащ і е ни въ какон ъ  случаѣ  измѣне- 
ненію въ своей нарицательной  стоимости, приним а­
ются правительством ъ въ  залогъ  по казеян ы м ъ  под- 
рядамъ и поставкам ъ наравнѣ  съ  н али чаы м я д ен ьга­
ми въ той суммѣ, н а которую  они выданы .

Въ производствѣ своихъ операц ій  Б ан къ  руковод­
ствуется В ы сочайш е утверж денны м ъ для городскихъ 
общ ественны хъ банковъ положеніемъ и дополнитель­
ными къ т ому положенію правилам и.

Б а нкъ откры ваетъ  свои дѣйствія ежедневно отъ 10 
до 1-го часа.

О Б Ъ  И3Д А Н I И

ХРИСТІАНСКАГО ЧТЕНІЯ
ВЪ 1871 ГОДУ.

Издаваемый съ 1821годаС.-Петерургскою Духовною Ака- 
деміею журналъ Христіанское Чтеніе будетъ выходить и въ 
будущемъ 1871 году книгами отъ 10 до 12 и болѣе листовъ 
каждый мѣсяцъ, не считая въ томъ числѣ приложеній и 
„протоколовъ засѣданій академическаго совѣта" . Переводъ 
священныхъ книіъ ветхаго завѣта съ еврейскаго на русскій 
язы къ, собраніе символовъ и вѣроизложеній православной 
церкви отъ временъ апостольскихъ до нашихъ дней, съ 
ученымъ разборомь ихъ текста, обстоятельствъ происхо 
жденія и догматической важности, профессора И. В . 
Чельцова; окончаніе сочиненія покойнаго преосвященнаго 
Филарета: св. подвижницы восточной церкви,—и перевода 
каноническаго права Православной Церкви, составленная 
митрополитомъ н р а в о с л а в н ы х ъ  румунъ Андреемъ Ф о н ъ - Ш а -  
гуна; опыты самостоятельныхъ изслѣдованій по всѣмъ 
отраслямъ богословскихъ наукъ, заграничный корреспонден­
ц іи , статьи библіографическаіо содержанія и проч. состав- 
ляютъ программу Христіанскаго Чтенія и на наступаю- 
щій 1871 г.

Сверхъ того редакція надѣется къ каждой книжкѣ Хри- 
стіанскаго Чтенія наступающаго года предлагать читате­
лямъ Современное Обозрѣніе текущихъ событій, относя 
щихся къ жизни Церкви, и отъ времени до времени по- 
мѣщать въ особыхъ приложеніяхъ неизданные памятники  
древне-русской письменности изъ принадлежащихъ академи­
ческой библіотекѣ рукописей.

Въ послѣдней книжкѣ наступающаго года, пятидесятаго 
съ основанія Христіанскаго Чтенія, будетъ помѣщенъ по­
дробный систематическій указатель всѣхъ статей, напе 
чатанныхъ въ журналѣ съ 1821 по 1871 годъ включи­
тельно.

Подписная цѣна за годовое изданіе: въ С.-Петербургѣ, 
безъ доставки на домъ 6  р , съ доставкою и пересылкою 
во всѣ губерніи 6  p. 6 0  к. Въ видахъ облегченія подпи- 
счиковъ, редакція, по примѣру прошедшихъ годовъ, допу- 
скаетъ разсрочку уплаты за журналъ по полугодно,—за 
ручательствомъ, впрочемъ, лицъ и м ѣ с т ъ  начальствен- 
ныхъ.

Въ  р е д а к ц іи  п р о д а ю т с я :
1)  Христіанское Чтеніе за 1822, 1823, 1824, 1826, 1827, 

1833, 1.836, 1839, 1840, 1843, 1814, 1845, 1846 и 1847 
годы. Цѣна за  экземаляръ каждаго изъ зтихъ годовъ, 
р мѣсто пр ежні й (5 р. безъ пересылки, съ пересылкою 6 
в.) назначается 3 р. безъ пересылки, и 4 р. съ пересыл­
кою. Выписывающіе журналъ за всѣ исчисленные годы 
(всего за 14 годовъ) одновременно, пользуются уступкою 
50%, т. е. платятъ по 1 р. 50 к. за годовой экземпляръ 
(12 книгъ), безъ пересылки, з а  которую нужно прилагать 
на 5 Ф у н то въ  для каждаго годочаго экземпляра.

2) Христіанское Чтеніе за 1848, 1849, 1850, 1851, 1852,

1853, 1854, 1855, 1856, 1857, 1858, 1859, 1860, 1861 
1862, 1863, 1864, 1865, 1866, 1867, 1868 и 1870 годы. 
Цѣна за экземлярь кажцаго года 6  руб б езъ пересылки 
и 6  р. 6 0  к. съ перес.

3) Беспды иже во свитых о отца нашего Іоанна Златоу­
стаго, въ русскомъ переводѣ, напечатанныя въ Х ристіан- 
скемъ Чтеніи за разные годы, можно получать и отдѣль- 
ными книгами, по слѣдующимъ цѣнамъ.

Беспды на псалмы, два тома. Цѣна 3 р ., на пересылку 
за 2 ф.

Бесі ды къ антіохійскому народу. Цѣна 2 р. ,  на пере 
сылку за 2 ф.

Бесѣды на разныя мѣста св. Писанія. три тома цѣна 4 
р. 50 к., на пересылку за 6 ф . Каждый томъ отдѣльно 
по 1 р. 50 к., на пересылку за 2 ф .

Беспды, и слова ни равные случаи, два тома. Цѣна 3 р. ,  
на перес за 2 ф .

Бесѣды на евангеліе отъ Іоанна, два тома. Цѣна 2 р ., съ 
пересылкою 2 р 50 к.

Бесѣды на 1 е поел. св. апостола Ьавла къ Боринѳянамъ, 
два тома. Цѣна 1 р. 50 к , съ пересылкой 2 р. '

4) Письма св. Іоанна Златоуста къ разнымъ лицимъ, 
цѣна 1 р., на пер. за 2 ф.

5) Церковная исторія Евсевія Памфила. Цѣна 2 р ., на 
пересылку за 2 ф .

6) Письма преп. Ѳеодора Студила, два тома. Цѣна 2 
р. 50 к., на пересылку з а  4  ф . Отдѣльно 1 томъ—1 р. ,  и 
на перес. за 2 ф . ,  2 й— 1 р 50 к., и на перес. за 2 ф

Редакція проситъ гг. иногородныхъ подписчиковъ адре­
совать свои требованія прямо и исключительно въ  редак- 
цію Х р и с т іа н ск а г о  Ч т е н ія  при С. Петербургской Духов­
ной Академіи, съ точнымъ обозначеніемъ губерніи, уѣзда 
города или почтовой конторы, въ которую слѣдуетъ доста- 
влять журна лъ, званія, имени, отчества и фамиліи подпи­
счика.

О Б Ъ  И3Д А Н I И

ВЪ 1871 ГОДУ.
Больш инство читателей  „В иленскаго В ѣстника“ , какъ  

мѣстные ж ители , близко знакомы  со всѣми требова- 
ніями и, условіями общ ественной жизни Сѣверо запад- 
наго края и потому ясно повимаю тъ хар актер ъ  и со- 
держаніе наш ей г а зеты  вы текаю щ іе изъ  суммы всѣхъ 
этихъ у сл овій. Для такихъ  читателей  мы не имѣли бы 
надобности и злагать  программу, или говорить о дѣй- 
ствительномъ «наченіи „Виленскаго В ѣ стника“; при- 
том ъ р е д а к ц ія , составившаяся въ Ф евралѣ мѣсацѣ н а ­
стояща го года, имѣла случай объявить программу, 
которой н ам ѣр е на  была с лѣдовать, и затѣмъ, в ъ  сере- 
динѣ года, представила своимъ читателямъ отчетъ о 
достигнуты хъ ею р езу л ьтатах ъ . Н о, обращ аясь къ  мень­
ш инству читателей , разсѣян н ы хъ  по всѣ мъ внутрен- 
нимъ губерн іям ь, и къ  н аш ей читаю щ ей публякѣ во­
общ е, считаемъ долгомъ опредѣлить содерж аніе и на 
правлен іе „Виленскаго В ѣстника" .

П рограмма наш его изанія допускаетъ  всѣ элементы 
обы кновенны хъ политическихъ газетъ  и , подъ влія- 
ніемъ дѣйствительны хъ требован ій  ж изни, „Виленскій 
В ѣстникъ" сдѣлался газетою  политическою , въ  обще- 
принятомъ смыслѣ.

Г руппируя веѣ статьи , аомѣщ енныя въ теченіи  на- 
стоящ аго года, по приняты мъ въ  наш ей газетѣ  рубри- 
кам ъ, получим ъ, какъ  вы водъ, что программа,, Вилея- 
скаго Вѣстни ка“ слѣдую щ ая:

О т д ѣ л ъ  о ф и ц іа л ь н ы й :  Д ѣйствія п равительства, 
правительственныя р асп о р яженія.

О т д ѣ л ъ  м ѣ с т н ы й :  Д ѣйствія и распоряж енія вы сш ей 
мѣстной власти  С ѣверо-западнаго края; мѣстны я собы- 
т ія , происш ествія, заявлен ія , свѣдѣнія о ходѣ народ- 
ваго образованія и вообщ е учебной дѣательности въ  
сѣверо-западны хъ губерн іяхъ; ко р р есподенціи изъ раз- 
ны хъ мѣстностей занадны хъ губерній; этнографиче



должительно, назиданіе предлагаемое самою церковною 
службою такъ  полно, что прихожане нерѣдко отягощ а­
ются слуш аніемъ поученій даже даровитыхъ пропо 
вѣдниковъ (*).

Учевіе народа можетъ совершаться чрезъ школы. 
Извѣстно, что духовенство много содѣйствуетъ распро- 
страненію грамотности въ н а р одѣ. Но думаю, что 
никто не будетъ спорить, что въ обязанности свяще­
нника учить народъ не заключается обязанности обу­
чать грамотѣ. Принимая это дѣло н а  себя, духовен­
ство дѣлаетъ сверхъдолжное дѣло.

У читъ  ли духовенство вѣрѣ и нравственности доброй 
евоихъ прихожанъ и способно и оно учить? Дѣлаю- 
щ іе  подобный вопросъ пусть для опы та д ад у тъ  хотя на 
нѣсколько времени свящ енникамъ побольше простора 
н адъ своими сердцами, п усть  довѣрятся имъ, какъ 
врачам ъ духовнымъ, и тогда пусть  произносятъ слово 
осужденія. Въ скорби, въ нуждѣ прибѣгаютъ къ свя­
щ енникам ъ за. духовнымъ утѣш еніемъ, въ  искушені- 
ях ъ  за  наставленіями и никто безъ добраго совѣта не 
отходитъ. Это не печатается въ  газетахъ, не провоз­
глаш ается на торжищахъ. И поставляя подобныя дѣла 
своею обязанностію, священники не считаю тъ даже 
это какою-либо заслугою съ своей стороны. Но замѣ- 
чательно, что при смерти свящ енника или перемѣнѣ 
мѣста имъ, болѣе всего скорбятъ объ немъ бѣдные 
и несчастные въ приходѣ.

А что не безплодна дѣятельность духовенства, 
э то видно въ  сохраненіи религіозной жизни въ 
Россіи, не смотря на всѣ неблагопріятныя обстоя 
тельства. Духовенство не гонится за тѣмъ, чтобы воз­
будить какую  либо экзальтацію въ обществѣ. Эго ко 
нечно эффектно, но безплодно для духовной жизни. 
Дѣло спасенія спѣется въ мирѣ, тиш инѣ, медленно, 
а  не подъ вліяніемъ возбужденной Ф антазіи  и страстей. 
Х рам ы  не обнищеваютъ, но украш аю тся; т а м ъ  и  сямъ 
на Р у си  возникаютъ новый обители иноковъ, миссіи 
расш иряю тъ свои дѣйствія, большее насчитываю тъ чи­
сло обращающихся къ  нашей церкви; среди раскола 
церковь пріобрѣтаетъ въ  свои нѣдра болѣе образован- 
ны хъ  и благонамѣренныхъ членовъ; духовенство . сво- 
имъ нравственнымъ вліяніемъ содѣйствуетъ добрымъ 
мѣрамъ преобразованія, поддерживаетъ въ  народѣ ти ­
ш и н у  и преданость правительству.

Н равственны я качества свящ енниковъ—ихъ жизнь, 
говорятъ , не соотвѣтствую тъ сану?

Но какія  ни возьмемъ нравственныа обязанности, мы 
не можемъ сказать, чтобы онѣ не исполнялись въ  точ­
ности лицами духовнаго званія. Исключенія, конечно, 
бываю тъ вездѣ. Возьмемъ ли обязанности по отноше- 
нію къ  Богу .  Неужели мы'откажемъ духовнымъ лицамъ 
въ вѣр 5 въ  Б ога ,  въ посѣщеніи храмовъ Б ожіихъ, въ 
молитвѣкъ Б о г у .  Возьмемъ семейныя обязанности и отно- 
шенія. Чистота супружеской жизни, взаимная попечи- 
т е льность о родныхъ и призрѣніе ихъ въ бѣдности—во 
всемъ эѳтомъ опять, по общему призван ію , нельзя отказать 
духовнымъ лицамъ. Вы найдете т у т ъ  много такихъ при- 
мѣровъ, которые въ другихъ сословіяхъ почти не

(*) Все это  правда. Н о при всем ъ  этом ъ  ж елательно  бы ло бы , ч то ­
бы  ц ерковн ая  проповѣдь бы ла постоянною  принадлежностью  богослу- 
ж ен ія . Н ародъ  н аш ъ  не настолько  просвѣ щ ен ъ  в ъ  дѣлѣ вѣ р ы , 
ч тобы  м огъ  понимать см ы слъ богослуж ен ія чтен ій  евангельск и х ъ  п 
ап о сто л ь ск и х ъ , чтобы  х орош о зн ал ъ  свои  н р авств ен н ы я обязанности . 
В се  это должна восполнить проповѣдь.

встрѣчаются. Любовь къ  ближнему? Что такое все 
служеніе свящ енника какъ не дѣло любви? Сколько- 
разъ совершенно не ожидая никакого вознагражденія 
трудится о в ъ  для другихъ, не зная покоя ни днемъ, 
ни ночью. И это служеніе любви, полное л иш еній и 
самоотверженія обратилось какъ  бы въ необходимую 
обязанность. Онъ проводитъ всю жизнь не имѣя ниче­
го лучш аго  въ виду. Можетъ быть дѣлаетъ дѣло безъ 
порывовъ, безъ увлеченій, но тѣмъ выш е это  дѣло, 
что онъ и самъ не даетъ ем у цѣны, что оно сдѣла- 
лось обыденнымъ для него и для другихъ.

При разсмотрѣніи дѣлъ, возникающихъ по суду надъ 
духовенством ъ всегда надобно имѣть въ виду то осо­
бенное, одного только сословія духовныхъ касающееся 
законоположеніе о наказан іяхъ , которое простирается 
и на область жизни внутренней , на область нравствен­
ности. Всякое законодательство преслѣдуетъ мѣрами 
строгости только н аруш еніе  внѣшней правды закона ,  
законы церковные наблюдаютъ за духомъ человѣка. 
К акъ скоро законодательство простираетъ  свои тре- 
бованія на  область нравственности, оно очевидно уже 
предоставляетъ безграничную  область произволу суда 
и судьи.

Если мы исключимъ всѣ эти дѣла, за к о т о р ы я с у ­
датся одни только свящ енники, изъ списка  судебныхъ. 
дѣлъ о проступкахъ  духовенства, то судебныхъ дѣлъ 
надъ нимъ и слѣдовательно молвы о его безпорядочной 
жизни не будетъ. Между тѣмъ св ящ ен н и къ —сы нъ  
своего вѣка, онъ живетъ и воспиты вается подъ влія- 
ніемъ обычаевъ и нравовъ современнаго общества. Н е­
смотря на это, общій голосъ говорить , что свящ ен ни къ  
р у сскій выш е окружающей его среды по своей жизни. 
Этотъ голосъ слы ш ится въ томъ, что пороки и недостат­
ки, которые въ мірскихъ людяхъ оставляются безъ внима- 
нія и не считаются пороками, въ духовномъ лицѣ в ы ­
ставляются какъ  самое безнравственное дѣло Здѣсь 
высказывается не только уваженіе къ  свящ енному са  
ну, и сознаніе той чистоты и святости, какими дол- 
женъ быть облеченъ служитель церкви, но вмѣстѣ п р и ­
знаніе и того, что жизнь свящ енниковъ отлична о тъ  
жизни мірскихъ людей, что она чище и строже и х ъ  
жизни, что свящ енники схожіе по порокамъ съ мір- 
скими—исключеніе изъ своего сословія, потому-то это о т -  
ступлевіе  и бросается въ глаза и возбуждаетъ ропотъ  
осужденія.

Да вразумитъ это любящихъ собирать скандалезные 
анекдоты и поговорки и по нимъ опредѣлять х ар актер ъ  
и достоинство цѣлаго сословія.!

В О С Е Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ ДЫ.  
Недѣля мясопустная (*).

Евангеліе: (Матѳ. Зач. 106, гл. 25, ст. 31— 46).
Апостолъ: (Зач. 140, 1 Кор. гл. 8, ст. 8 — 13).

Поученіе въ недѣлю мясопуст ную .

Съ завтрешняго дня церковь, воспрещая вкушеніе мяса 
предначинаетъ свитый постъ; въ среду и пятокъ не бы- 
ваетъ литургіи, а совершаются часы съ поклонами, и вся

(*) Н а  настоящ ую  недѣлю мы не п о м ѣ щ аемъ  и стори ческаго  р а з с к а з а , 
т а к ъ  к ак ъ  предлагаем ое п о учен іе  о пьянств®  довольно о б ш и р н о , а  р а з -  
дѣлить его  н а  два п о у ч ен ія  н еу д о б н о , потом у что тогда п отеряется  
цѣльность вп еч атлѣ н ія  и д ѣ й ств ія . Вмѣстѣ с ъ  сим ъ убѣдительно  просим ъ 
оо. настоятелей  ц ер к в ей  о возм ож но больш ем ъ р а с п р о с т р а н е н і и это го



лоннами. При нѣкоторыхъ Моековскихъ церквахъ, до уст- 
роенія кладбищъ за городомъ въ 1771 году, погребены зна­
менитый личности; о погребенныхъ при церкви св. Бориса 
и Гдѣба не сохранилось ни преданія, ни надгробныхъ кам­
ней, ни надписей иа стѣнахъ храма.

По архитектурѣ церковь св. Бориса и Глѣба, у Арбат- 
скихъ воротъ,—очень красива;—большая, вся теплая (съ 
1855 года), свѣтлая; въ 1869 г. она благолѣоно возобно­
влена.

Ботъ все, что могли мы сказать о своемъ приходскомъ 
храмѣ св. Благовѣрн. князей сграстотерпцевъ Бориса и 
Глѣба, у Арбатскихъ воротъ, въМосквѣ.

Діаконъ I. Бухаревъ.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА. 
Архіерейскія служенія.

Дек. 51. Въ Вознесенской пустынѣ, въ недавно освя- 
шеномъ храмѣ Знаменія Г І р е с Е я т ы я  Богородицы, лптургію 
совершалъ преосвященный Игнатій.—Н а игумена возло­
жена палица по соизволенію Его Высокопреосвященства.

Январь 1871 г., 1-й день Новаю года. Обрѣзапіе Господне. 
Въ Большомъ Успенскомъ соборѣ, лптургію л молебствіе 
совершалъ преосвяіценнѣйшій Кирпллъ въ присутствіи 
московскаго генералъ-губернатора кцазяДолгорукова, мно- 
гихъ военныхъ и гражданскпхъ чиновъ. ГІроповѣдь гово- 
рилъ Казанскій протоіерей Алексѣй Ключаревъ.

Въ Высотскомъ Богородицкомъ Серпуховскомъ мона- 
стырѣ, въ Покровскомъ храмѣ всенощное бдѣніе, литургію 
и молебствіе совершалъ преосвященный Игнатій.

Января 2 го дня суббота. Въ Спасскомъ храмѣ Владычг 
няго монастыря литургію совершалъ преосвященный Иг- 
натій.

Января 5-го дня. Недѣля предь Ііросеѣщеніемъ. Всенощ­
ное бдѣніе, освященіе на кладбищѣ прпдѣльнаго храма во 
имя Взысканія погибшпхъ и литургію совершалъ прео­
священный Игнатій. Бесѣда была говорена однпмъ изъ 
градскихъ священниковъ о. Лебедевымъ; въ священно слу- 
женіи участвовали архимандритъ Высоцкаго монастыря 
Мелетій, инспекторъ тульской семинаріи іеромонахъ Ти- 
хонъ, священники градскихъ церквей: Распятскій, Миро- 
носицкій, Воскресенскій п Срѣтенскій.

Въ Саввинской церкви на подворьѣ совершалъ литур- 
гію преосвященный Леонидъ.

Января 5 го дня. Навечеріе Богоявленія. Литургію и 
осващеніе воды совершалъ въ Успенскомъ соборѣ съ ру- 
коположеніемъ іеродіакона для Николаевской Берлюков- 
ской пустынп преосвященный Игнатій. '

По литургіи было возглашено протодіакономъ торже 
ственное многолѣтіе по чину.

Въ день Богоявленія Господня всенощное бдѣніе во 2-мъ 
часу ночи и непосредственно поелѣ того раннюю литур- 
гію въ Сергіевской церкви Высокопетровскаго монастыря 
совершалъ преосвященный Игнатій съ тремя игуменами и 
череднымъ іеромонахомъ. Въ Митрофаніевскомъ храмѣ 
Высокопетровскаго монастыря литургія въ 9 часовъ утра 
была совершена Преосвященнѣйшимъ Митрополитомъ Ки- 
рилломъ. Кромѣ братіи монастыря въ служеніи участво- 
валъ ревторъ Виѳанской семинаріи архимандритъ Сергій.

Литургію въ Успенскомъ соборѣ и, по литургіи, крест­
ный ходъ на Москву рѣку изъ Успенскаго собора совер­
шалъ преосвященный Леонидъ при участіи духовенства 
всей столицы. Проповѣдь въ Успенскомъ соборѣ говорилъ

Китайскаго сорока, Космодаміанской церкви, что в ъ  Пѣв- 
чей, священникъ Ѳедоръ Соловьевъ.

Бъ Богоявленскомъ монастырѣ, у храмоваго праздника, 
литургія была соборнѣ совершена благочинпымъ москов- 
скихъ монастырей, богоявленскимъ архимаидритомъ Ни- 
кодимомъ.

Января 9-ю дня. Въ праздитъ св. Филиппа Митропо­
лита Московскаго. Въ Успенскомъ соборѣ литургію и мо- 
лебствіе совершалъ Преосвященный Игнатій, проповѣдь 
говориль Пречистенскзго Сорока, Предтечевской церкви, 
что въ Старой Конюшенной, священникъ Іоаннъ Алексан- 
дровскій. Въ служеніи литургіи были архимандриты: А м ф и -  
лохій и Аркадій. За  литургіею былъ рукоположенъ во 
священника Верейскаго уѣзда, въ село Нары Ѳомпкское, 
діаконъ съ оставленіемъ на причетнической вакансіи; на 
священника Николая Бухарева изъ Коломенскаго уѣзда 
возложенъ набедренник1..

Января 10-го, недѣля по Просвѣщеніи. На Саввинскомъ 
подворьѣ литургію совершалъ Преосвященный Леонидъ.

Въ Высокопетровскомъ монастырѣ, въ храмѣ преподоб- 
наго Сергія Чудотворца, литургію совершалъ Преосв. Иг- 
натій. За литургіею возложенъ набедренникъ на казначея 
Николаевской пустынп Богородскаго уѣзда.

Сею 1871 года мая 18-го дня, во вторничъ послѣ праздни­
ка Пятдесятницы исполнится ровно 50 лѣтъ съ того дня. 
въ который, чрезъ таинственное рукоположеніе, преподана 
благодать священства и власть совершать таинства яы- 
нѣшнсму Московскому архипастырю, а во діакона онъ 
былъ рукоположенъ еще въ 1817 году.

О смерти и погрѳбеніи двухъ свящ енниковъ 
Московской епархіи.

4-го января 1871 года скончался въ Москвѣ, у сына 
своего священника Воспитательнаог дома Николая Протопо­
пова, заслуженный іерей города Коломны, Николаевской, 
въ кремлѣ, церкви священникъ Константинъ Семеновичъ 
Протоноповъ, на 67 году отъ рожденія. Покойный былъ 
уроженецъ Москвы, сынъ дьячка. По окончаніи курса въ 
Московской духовной семпнаріи, въ 1826 году, произведенъ 
во священника къ Николаевской, въ кремлѣ, города Колом­
ны церкви (въ 1823 году); состоя на приходской службѣ, 
проходилъ должности: депутата въ г. Коломнѣ (съ 1836 г.), 
духовника Коломенскаго градскаго духовенства (съ 1855 г.); 
сотрудника Московского попечительства о бѣдныхъ духов- 
наго званія (1855 г.); члена оспеннаго Комитета (1857 г.); 
присутствующаго Коломенскаго духовнаго правленія (1860 
г.); Члена временно-стровтельнаго Комитета по возобновле- 
нію зданій коломенскихъ дух. училищъ (1861 г.). За не- 
маловременное прохожденіе должности депутата и сказан­
ную имъ дѣятельность при построении новой трапезы при 
Николаевскомъ храмѣ съ двумя придѣлами и новой коло­
кольни награжденъ набедренникомъ (1852 г.). За честное слу- 
женіе въ священствѣ и усердное исправленіе должностей 
депутата, духовника и члена дух. правленія награжденъ 
скуФьею (1862 г.). Въ 186-6 году, но собственному жела- 
нію, за слабостію силъ, уволенъ отъ приходской службы 
съ оставленіемъ въ прочихъ должностяхъ. Въ 1870 году 
за сорока-двухъ-лѣтнсе честное служеніе въ свящепствѣ 
и труды по должности духовника и депутата награжденъ 
камилавкою. Отпѣваніе тѣла почпвшаго происходило 7-го 
января въ церкви Рождества Христова, что на Стрѣлкахъ. 
Запоукойную литургію и отпѣваніе совершалъ Его Прео­
священство, Преосвящвннѣйшій Игнатій, въ сослуженіи со



ш к о л ѣ  2 ,  в сего  же 2 3 .  В ъ  т е ч е н іе  го да  и з ъ  с т у д е н т о в ъ  
у н и в е р с и т е т а  о к о н ч и л ъ  к у р с ъ  1 ,  в о з в р а т и л с я  п а  ро ди н у  1, 
в н о в ь  п р и н я т ъ  о д и н ъ ,  и з ъ  ду хо в н ой  а к а д е м іи  в ы б ы л ъ  1 ,  
и з ъ  т е х н и ч е с к о й  ш к о л ы  2 ,  и оди н ъ  ю н к е р ъ  в ы д е р ж а л ъ  
оф и ц е р с к ій  э к з а м е н ъ .  З а  с и м ъ  о с т а е т с я  1 8  с т и п е н д іа т о в ъ .  
К р о м ѣ  того п р и  со д ѣ й с т в іи  К о м и т е т а  п р и н я т ы  б ы л и  10  
ч е р н о г о р ц е в ъ  в ъ  К о м и с а р о в с к у ю  т е х н и ч е с к у ю  ш к о л у ,  1 в ъ  
М о с к о в с к у ю  д у х о в н у ю  с е м и н а р ію  и  1 в ъ  Т р о и ц к у ю  Л а в р у  
для  о б у ч е н ія  и к о н о п и с и .  В с ѣ  э т и  в о с п и т а н н и к и  б ы л и  ю жно 
с л а в я н с к а г о  п р о и с х о ж д е н ія ,  з а  и с к л ю ч е н іе м ъ  о б у ч а ю щ а г о -  
с я  в ъ  к о в с е р в а т о р іи ,  к о т о р ы й  ро д о м ъ  и з ъ  В ѣ ло р у сс іи .  
П о м и м о  у ч а щ и х с я  в ъ  М о ск в ѣ  С л а в я н ъ  К о м и т е т ъ  помо- 
г а л ъ  т а к ж е  и н о з е м н ы м ъ  С л а в я н а м ъ ,  п р іѣ з ж а в ш и м ъ  в ъ  
М о с к в у  в п р е д ь  до п р іи с к а н ія  и м и  з а н я т і й ;  т а к о в ы х ъ  б ы ­
ло  2 4  ч е л о в ѣ х а .  В ы д а в а я  с в о и м ъ  с т и п е н д іа т а м ъ  к р о м ѣ  
е ж е м ѣ с я ч н ы х ъ  п о с о б ій  е д и н о в р е м е н н ы я  н а  к н и г и  и т е п л у ю  
о д е ж д у ,  К о м и т е т ъ  д а в а л ъ  с с у д ы ,  а  и н о г д а  и п о со б ія  сла-  
в я н с к и м ъ  с т и п е н д і а т а м ъ  А з іа т с к а г о  д е п а р т а м е н т а  и м и н и - 
с т е р с т в а  н а р о д н а г о  п р ; с в ѣ щ е н ія :  э то  бы л о  н ео бх оди м о  
п о т о м у ,  что  к а з е н н ы я  с т и п е н д іи  н е  в с е г д а  в о в р е м я  п о л у ­
ч а л и с ь  в ъ  п р а в л е н іи М о ск о в ск аг о  у н и в е р с и т е т а .  В м ѣ ст ѣ  
с ъ  т ѣ м ъ  К о м и т е т ъ  п о м о г ъ  в ъ  п р о ш л о м ъ  го д у  1 2 -т и  С л а  
в я н а м ъ ,  у ч а щ и м с я  в ъ  В ѣ н ѣ .  О  милодомъ ч е х ѣ ,  п о л у ч а ю -  
щ е м ъ  о т ъ  К о м и т е т а  В и ѳ л е е м с к у ю  с т и п ендію  в ъ  п а м я т ь  
І о а н н а  Г у с с а  О б щ е с т в о  „ С в а т о б о р ъ " , р а с п р е д ѣ л я ю щ ее 
о н у ю  с т и п е н д ію ,  п р и с л а л о  Комитету в п о л н ѣ  б л а г о п р ія т н ы й  
о т з ы в ъ ,  и з ъ  к о его  в и д н о ,  ч т о  с т и п е н д і а т ъ  д ѣ л а е т ъ  у с п ѣ -  
х и  и в ъ  р у с с к о м ъ  я з ы к ѣ .  Е с л и  д е н е ж ны я  и о со б ія  Коми­
т е т а  н а  п оддерж к у  в а ж н ѣ й ш и х ъ  л и т е р а т у р н ы х ъ  п р е д п р ія -  
т ій  в ъ  о б щ е с л а в я н с к о м ъ  д у х ѣ  не  б ы л и  особенно в е л и к и ,  
т о  с ъ  д р у г о й  с т о р о н ы  м ож но  с к а з а т ь ,  что  в ы с ы л к а  р у с -  
с к и х ъ  п е р іо д и ч е с к и х ъ  и з д а н ій  и  к н и г ъ  в ъ  С л а в я н с к ія  
з е м л и  ч р е з ъ  н а ш ъ  К о м и т е т ъ  у с и л и в а е т с я  с ъ  к а ж д ы м ъ  го- 
д о м ъ .  Р а в н ы м ъ  о б р а з о м ъ  и  изъ С л а в я н с к и х ъ  з е м е л ь  в ы ­
с ы л а ю т с я  ч р ез ъ  К о м и т е т ъ  п е р іо д и ч е с к ія  и з д а н ія  и к н и г и  
н а  р а з н ы х ъ  я з ы к а х ъ  не  т о л ь к о  в ъ  М оскву  для е я  у ч е н ы х ъ  
о б щ е с т в ъ  и  у ч р е ж д е н ій ,  б и б л іо т е к ъ  и ч а с т н ы х ъ  л и ц ъ ,  но 
и  для  д р у г и х ъ  г у б е р н ій .  В ъ  п р о ш л о м ъ  го ду  К о м и т е т ъ  вы- 
с л а л ъ  ц е р к о в н ы х ъ  в е щ е й  и  ц е р к о в н ы х ъ  к н и г ъ  для 26  м ѣ - 
с т н о с т е й . '

Во в т о р о й  п о л о в и н ѣ  и с т е к ш а г о  г о д а  К о м и т е т ъ  о б р а т и л ъ  
в н и м а н іе  и н а  в о р п и т а н іе  с л а в я н с к и х ъ  д ѣ в и ц ъ  въ  М о с к в ѣ .  
С ъ э т о ю  п р е и м у щ е с т в е н н о  ц ѣ л ію  о сн о ван о  б ы л о  п р и  н е м ъ  
Д а м с к о е  о т д ѣ л е н іе ,  и м ѣ ю щ е е  н ы н ѣ  б о л ѣ е  7 0  ч л е н о в ъ .  П о ­
м и м о  ж е л а н ія ,  з а я в ле н н а г о  н ѣ к о т о р ы м и  и з ъ  ч л е н о в ъ  отдѣ- 
л е н і я  о п р и н я т і и  и м и  н а  свой с ч е т ъ  по одной д ѣ в и ц ѣ  съ  
б у д у щ а г о  а к а д е м и ч е с к а г о  года  для  в о с п и т а н іи  в ъ  М осков 
с к и х ъ  ж е н с к и х ъ  г и м н а з і я х ъ ,  К о м п т е т ъ  в х о д и л ъ  в ъ  сн о ш е-  
н ія  с ъ  м и н и с т е р с т в о м ъ  н а р о д н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія ,  м и н и с т е р -  
с т в о м ъ  в н у т р е н н и х ъ  д ѣ л ъ  и  А з іа т с к и м ъ  д е п а р т а м е н т о м ъ  
о б ъ  у ч р е ж д е н іи  в ъ  М о с к в ѣ  о со б аго  п а н с іо н а  для  с л а в я н ­
с к и х ъ  д ѣ в и ц ъ .  До с и х ъ  п о р ъ  с о д ѣ й с т в ія  со с тор о н ы  э т и х ъ  
в ѣ д о м с т в ъ  не  п о с л ѣ д о в ал о ;  но и м ѣ е т с я  п р ед л о ж е н іе  о т ъ  
одного  и з ъ  М о с к о в с к и х ъ  б л а г о т в о р и т е л ь н ы х ъ  О б щ е с т в ъ  
о б ъ  у ч р е ж деніи  п р и  н е м ъ  т а к о в а г о  п а н с іо н а ,  о ч е м ъ  и в е ­
д у т с я  п е р е г о в о р ы  со с т о р о н ы  К о м и т е т а .

З а  т ѣ м ъ  К о м и т е т ъ  п р и н я л ъ  у ч а с т і е :  a )  в ъ  посо б іи  дал- ,  
м а т и н с к и м ъ  п е р е с е л е н ц а м ъ ,  у д а л и в ш и м с я  в ъ  б о л ь ш о м ъ  
ч и с л ѣ  в ъ  н а ч а л ѣ  п р о ш л а г о г о д а  в ъ  Ч е р н о г о р ію ;  б) в ъ  на- 
м ѣ р е н іи  н ѣ к о т о р ы х ъ  и з ъ  е г о  ч л е н о в ъ  у с т р о и т ь  п р а в о с л а ­
в н у ю  ц е р к о в ь  в ъ  П р а г ѣ ,  и  в )  в ъ  ж е л а н іи  с ер б с к о й  м и тр о -  
п о л іи  и м ѣ т ь  с в о е  п о д в о р ь е  в ъ  М о с к в ѣ .  В ъ  п о л ь з у  далм а- 
т и н с к и х ъ  п е р е с е л е н ц е в ъ  К о м и т е т о м ъ  со б р а н о  и  отослано  
2 1 6 9  р .  4 4  к . и не  м ал о  ц е р к о в н ы х ъ  в е щ е й .  С о б и р а н іе м ъ  
п о ж е р т в о в а н ій  н а  п р а в о с л а в н у ю  ц е р к о в ь  в ъ  П р а г ѣ  з а н и ­
м а е т с я  о собая  К о м м и с ія ,  к о т о р а я  и п р е д с т а в и т ъ  св о й  от- 
ч е т ъ .  О  ходѣ  п е р е г о в о р о в ъ  по  у с т р о й с т в у  с е р б с к а г о  под­
в о р ь я  в ъ  М оск в ѣ  со о б щ е н о  Е г о  В ы с о к о п р е о с в я щ е н с т в у  
М и т р о п о л и т у  М и х а и л у ,  к о т о р ы й  у ж е  д а л ъ  дѣ л у  О Ф И ц і а л ь -  

я о е  т е ч е н іе .
1 4  г о  Ф еврал я, в ъ  д е н ь  п а м я т и  с в .  К и р и л л а ,  б ы л ъ  ус- 

т р о е н ъ  д у х о в н ы й  к он ц е р т ъ .  В ъ  з а с ѣ д а н іи  3 -го  м а я ,  по п о ­
во д у  т ы с я ч е л ѣ т ія  в в е д е н ія  х р и с т і а н с т в а  в ъ  б о л г а р с к и х ъ  
з е м л я х ъ ,  ч и т а н а  б ы л а  ч л е н о м ъ  К о м и т е т а  К .  И .  Ж и н з и ф о -

в ы м ъ  с т а т ь я  подъ  з а г л а в і е м ъ :  „ С у д ь б ы  б о л г а р с к о й  ц е р к в и , " 
к о т о р а я  и б ы л а  н а п е ч а т а н а  в ъ  „ П р а в о с л а в н о м ъ  о б о з р ѣ н іи ."  
С е к р е т а р ь  К о м и т е т а  во  в р е м я  с в о е г о  ч е т ы р е х м ѣ с я ч н а г о  
п у т е ш е с т в і я  по  ю ж н о -с л а в я н с к и м ъ  з е м л я м ъ ,  о с м а т р и в а л ъ  
т а м о ш н ія  ш к о л ы  и в ъ  за с ѣ д а н іи  1 8  о к т я б р я  п р е д ст а в и л ъ  
о т ч е т ъ  о с в о е м ъ  п у т е ш е с т в і и .  О т р ы в о к ъ  и з ъ  э т о г о  отме- 
т а ,  п о д ъ  з а г л а в і е м ъ :  „ С л а в я н с к ій  п а н с іо н ъ  в ъ  Н и к о л а е в ѣ "  
н а п е ч а т а н ъ  в ъ  №  9 „ М о с к о в с к и х ъ  у н и в е р с и т е т с к и х ъ  и з -  
в ѣ с т і й , "  а  и с т о р и ч е с к а я  ч а с т ь  свѣдѣ н ій  „о р е л и г іо з н о й  и 
н а ц іо н а л ь н о й  б л а г о т в о р и т е л ь н о с т и  н а  Востокѣ и  с р ед и  
С л а в я н ъ " ( в ъ  т р е х ъ  г л а в а х ъ )  о т о с л а н а  в ъ  р е д а к ц ію  „ Ж у р ­
н а л а  м и н и с т е р с т в а  н а р о д н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія " .

И з ъ  с л а в я н с к и х ъ  у ч е н ы х ъ  у ч р е ж д е н ій  в ъ  н а и б о л ѣ е  дѣ я -  
т е л ь н ы х ъ  с н о ш е н іях ъ  с ъ  К о м и т е т о м ъ  б ы л и :  Ч е ш с к ій  м у ­
зей  в ъ  П р а г ѣ ,  Ю ж н о  с л а в я н с к а я  а к а д е м ія  н а у к ъ  и и с к у с т в ъ  
в ъ  З а г р е б ѣ и С е р б с к о е  у ч е н о е  д р у ж е с т в о  в ъ  Б ѣ л г р а д ѣ .  
И м и  бы л о  п р и с л а н о  ч р е з ъ  К о м и т е т ъ  мн ого  к н и г ъ  для 
М о ск в ы .  В ъ  в е с ь м а  д ѣ я т е л ь н ы х ъ  и ч а с т ы х ъ  с н о ш е н і я х ъ  
н а хо д и л ся  К о м и т е т ъ  с ъ  П е т е р б у р г с к и м ъ  и К і е в с к и м ъ  от-  
д ѣ л а м и ,  с ъ  О д е с с к и м ъ  б о л г а р с к и м ъ  н а с т о я т е л ь с т в о м ъ  и 
с ъ  С л а в я н с к и м ъ  К и р и л л о -М е ѳ о д іе в с к и м ъ  О б щ е с т в о м ъ .  в ъ  
О дессѣ . П е те р б у р г с к ій  и  К іе в с к ій  о т д ѣ л ы  с о о б щ и л и  в ъ  
н а ш ъ  К о м и т е т ъ  п р о т о к о л ы  с в о и х ъ  з а с ѣ д а н ій  и г о д и ч н ы е  
о т ч е т ы .  О десск ое  Б о л г а р с к о е  н а с т о я т е л ь с т в о  п р е д с т а в и л о  
с в о е  м н ѣ н іе  о в о с п и т а н іи  ю ж н о с л а в я н с к и х ъ  д ѣ в и ц ъ  в ъ  Р о с -  
с іи .  К и р и л л о - М еѳ од іе вск о е  о б щ е с т в о  п р и с л а л о  п е ч а т н у ю  
за п и с к у  о б ъ  у с т р о й с т в ѣ  С л а в я н с к о й  б и б л іо т е к и  в ъ  О дессѣ .

Р а с х о д ы ,  п р е д с т о я щ іе  К о м и т е т у  в ъ  н ы н ѣ ш н е м ъ  году ,  
п р е д п о л а г а ю т с я  не  м ен ѣ е  п р о ш л о г о д н и х ъ  и н а  п о к р ы т іе  
и х ъ  п о т р е б у е т с я  до 1 0 0 0 0  р у б .  В ъ  виду  т а к о й  п о т р е б н о с т и  
К о м и т е т ъ  п о к о р н ѣ й ш е  п р о с и т ъ  с в о и х ъ  ч л е н о в ъ  п р и г л а ­
ш а т ь  и х ъ  з н а к о м ы х ъ  и ли  к ъ  п о ж е р т в о в а н ія м ъ  в ъ  его  
п о л ь з у  п л и  к ъ  п о с т у п л е н і ю в ъ  число  ч л е н о в ъ  е г о ,  для 
чего  Д остато чн о  в н е с т и  пять р у б .  в ъ  г о д ъ .  П о ж е р т в о в а -  
н ія  и  ч л е н с к іе  в зн о с ы  п р и н и м а ю т с я  у с е к р е т а р я  К о м и т е ­
т а  ( Н и л а  А л е к с а н д р о в и ч а  П о п о в а ,  у  Б о л ь ш а г о  К а м е н н а г о  
м о ста ,  в ъ  домѣ ц а р е в н ы  Г р у з и н с к о й ) .

Отъ Славянскаго Благотворительнаго 
Комитета.

И з у ч е н іе  р у сск а го  я з ы к а  съ, к а ж д ы м ъ  годомъ все  болѣ е  
и бо л ѣ е  р а с п р о с т р а н я е т с я  в ъ  С л а в я н с к и х ъ  зе м л я х ъ .  И м ъ  з а ­
ним аю тся  не только  о б р а з о в а н н ы е  лю ди, но и молодое п око- 
л ѣ н іе ,  о б у ч а ю щ е е с я  к ак ъ  в ъ  го р о д с к и х ъ ,  т ак ъ  и в ъ  с ель-  
ских ъ  ш к о л а х ъ .  Н о к а к ъ  эти ш к о л ы ,  так ъ  и п у б л и ч н ы я ч и ­
тальни  и л и т е р а т у р н ы я  о б щ е с т в а  у з а падн ы х ъ  и ю ж н ы х ъ  
С л авянъ  н у ж д аю т ся  в ъ  р у сс к и х ъ  к ни гахъ  л и т е р а т у р наго и 
у ч е б н аго  с о д е р ж а н ія ,  о со б ен н о  ч у в с т в и т е л е н ъ  н ед о с т ат о к ъ  
в ъ  у ч е б н и к а х ъ  но р у с с к о м у  я з ы к у ,  л и т е р а т у р ѣ ,  г е о г р а фіи 
и и с т о р іи ; а ю ж н ы е  С л ав я н е ,  ж и в у щ іе  в ъ  Т у р ц іи ,  н у ж д а ю т ­
ся в ъ  у ч е б н ы х ъ  п о с о б ія х ъ  по всѣм ъ  о т р а с л я м ъ  з н а нія .  
С лавянскій  К о м и тетъ  d o  возм ож ности  всегда  у д о в л е т в о р я л ъ  
такой п о т р е б н о ст и .  Н о  до с их ъ  п о р ъ  ему ж е р тв о в а л и  б о л ѣ е  
в сего  книги  ц е р к о в н а го  и ст р о г о -у ч е н а г о  со д е р ж а н ія ,  кото- 
ры я  п р е д п о л а га ю т ъ  в ъ  ч и т а т е л я х ъ  п ол ное  зн а н іе  р у с с к а г о  
я зы к а .  А  п о т о м у  К о м и т етъ  с ч и т а е т ъ  долгомъ  с в о и м ъ  о б р а ­
титься  с ъ  п о к о р и ѣ й ш е ю  п р о сь б о ю  ко в сѣм ъ  р у с с к и мъ  лю - 
д я м ъ ,  с о ч у в с т в у ю щ имъ его д ѣ я те л ь н о сти ,  о с о б е н н о  к ъ  из- 
д ат ел я м ъ  и к н и го н р о д авц ам ъ ,  о п р и сы л к ѣ  в м ѣ с т ѣ  с ъ  д р у г и ­
ми книгами и р у с с к и х ъ  к н и г ъ ,  у ч е б н ы х ъ  и п е д а г о гич е с к и х ъ  
но в сѣ м ъ  о тдѣ л ам ъ  п р е п о д а в ан ія .  Т а к о в ы я  п о ж е р т в о в а н ія  
м огутъ  бы ть  п р исы л аем ы  в ъ  М оскву ,  на  имя С е к р е т ар и  К о ­
митета Н и л а  А л ек сан д р о в и ч а  П о п о в а  (у  Б о л ь ш а г о  К а м е н ­
наго моста, д. Г р у з и н с к о й  ц а р е в н ы ) .

С огласно ж елан ію , заявл ен н о м у  н ѣ которы м и  лицами сельскаго  д у х о ­
в ен ств а , бы вш ими н а  съ ѣ зд ѣ , п р о эк т ъ  эм ер и т . кассы  пр о т . К а п у с т и н а 
н ап еч атан ъ  отдѣльною  брош ю ркою , и м ож етъ  бы ть пол у ч а е к ъ  в ъ  до- 
мѣ п рото іерея  при Н и ки тско й , в ъ  Б а см ан н о й , ц еркви . В ы п и сы ваю щ іе  
по почтѣ  при лагаю тъ  м ар ку  в ъ  5 коп .

При семь прилагается поллистъ  постановленій, и  распоряженіи правительства.



ское п р ав и т ел ь ст в о .  Ч р е з ъ  это плоды в ѣ р ы  е щ е  болѣ е  у п р о ­
чились в ъ  нар одѣ , к о т о р ы й  ц ѣ н и л ъ  ее ,  к акъ  в ѣ н ец ъ  своей  
ж и зн и .  С облазн ы  п о р ѣ ш и л ись в ъ  п л ѣ н у .  З д ѣ с ь  мы зам ѣ ч а-  
ем ъ  со в ер ш е н н о  не т о т ъ  п р о ц е с с ъ ,  какой видѣли в ъ  к ул ь т у р- 
номъ н аро дѣ .  П р е д ъ  нами р е л и г ія ,  съ  которой  сро сся  н а р о д ъ ;  
р е л и г ія ,  с о х р а н и в ш а я с я  чи сто ю  в ъ  на р о д ѣ  во время у п ад к а ,  
долж на бы ла о с в я щ а т ь  и у зак о н и т ь  тѣ  Ф о р м ы ,  в ъ  ко то р ы х ъ  
вы р ази л с я  ф а к т ъ .  У п ад о к ъ  е в р е е в ъ  мож но сравни ть  съ  упад 
комъ  ц е р к в е й ,  а  не с ъ  к у л ь т у р н ы м ъ  р а зл о ж е н іе м ъ  религ іи .  
В ъ  іу д е й с т в ѣ  бы ло о б в е ш т а н іе  Формъ и р е л и г іо зн ы х ъ  об- 
р я д о в ъ :  о но сл уж и л о  д о к а за т е л ь с т в о м ъ ,  что н е  плоть  и 
кро вь  родили  хр и ст іан ст во .

П р о и зо ш л о  о б в ет ш ан іе  п е р в о с в я щ е н с т в а ,  к н и ж н и ч ес т в а ,  
з а п у с т ѣ н іе  х рам а  і е р у с а л имск аго ,  но Б о ж іе  н асаж д ен іе  не 
п р о п а д а е т ъ ,  оно со к р ы л о сь ,  чтобы  явиться  е щ е  в е л и ч еств ен -  
н ѣ е .  Это о с в я щ е н іе  с о в е р ш а е т с я  его с о б с т в е н ны м ъ  св ѣ то м ъ .

У п ад о к ъ  іу д ей ств а  въ  р е л игіозной  о бласти  н ач а л с я  наде-  
н іем ъ  п е р в о с в я щ е н с т в а .  Е щ е  І и с у с ъ  съ  З о р о в а в аі е м ъ  имѣ- 
л и вл іян іе ,  но и х ъ  п ослѣ д о вател п  не  бы ли лицами достой­
н ы м и в л а с т и .  Ч е с т о л ю б іе  пр ол агало  путь  в ъ  в лады честву ;  
сдѣ л ан а  бы ла д аж е  попы тка  к ъ  н а сл ѣ д н и ч ес тв у  п е р во с в я -  
щ е н н и ческаго  з в а н ія .  А н т іо х ъ  Е пифанъ с т а р а л с я  у н и ч т о ­
ж ить  р ел и г іо зн у ю  и скл ю чи тел ьн ость  е в р е е в ъ  с ъ  н ам ѣ р ен і- 
ем ъ  сломить этим ъ  их ъ  н ар о д н у ю  си лу .  П е р в о с в я щ е н с т в о  
в ста ло  во гл а в ѣ  си р ій ской  п ар т іи .  Н ач ал и  п о с ѣ щ ать г р ече-  
с к ія и гр ы ,  а вмѣстѣ  с ъ  тѣ м ъ  уклонялись  о т ъ  в сего  стара-  
го ,  т а к ъ  к а к ъ  со в р ем ен н ость  того  т р е б о в а л а .  О б р ѣ з а н іе  
во ш л о  въ  и р е з р ѣ ніе . П е р в о с в я щ е н н и к и  п е рестали  н о сить 
у в ѣ к о в ѣ ч е н п о е  в рем ен ем ъ  имя І и с у с а ,  по н азы в ал и сь  и н а ­
че . 1 6 8 -й  годъ  б ы л ъ  у ж а с н ы м ъ  годом ъ . Н у ж н о  было или 
сп асат ь ся  б ѣ г с т в о м ъ ,  или п оклон яться  З е в е с у .  В о т ъ  к о нец ъ  
о т ъ  введенін  г р е ч е с к и х ъ  и г р ъ — н ачала  пе р е м ѣ н ы .  Б о рьба  
М ак к авеев ъ  п р е д с т а в л я е т ъ  у с пѣ х ъ ,  но зд ѣ сь  го сп о д с т ву ет ъ  
п о ли ти ка .  П е р в о с в я щ е н с т в о  о б л ек ается  св ѣ т с к о ю  властью  
и ис ч е з а е т ъ .  С огл аш аю т ся  и збр ать  и е р в о с в я щ е н н икомъ Си 
мона пока не  яви тся  п р о р о к ъ .  П р о т и в ъ  одного и зъ  перво- 
с в я щ е н н и к о в ъ  во зм у ти л ся  н а р о д ъ ,  когда т о т ъ  х о т ѣ л ъ  п р и ­
носить ж е р т в ы  Ю п и т е р у .  Д аж е  одеж да п е р в о с в я щ е н никовъ  
п е р е с т а л а  имѣть з на ч е н іе .  П р о р о ч ест в о  п е р е ш л о  въ книж- 
н и чество .  С ек т ы  Фарисеевъ и с а д д у к е е в ъ  довольно  извѣст- 
ны и зъ  Е ван гел ія .

Н а ч а л о  з а п у с т ѣ н ія  в е т х о з а в ѣ т н а го  храма  с л у ч и л о сь  въ 
си р ій с к у ю  э п о х у .  Х р а м ъ  Іе г о в ы  д о л ж е н ъ  б ы л ъ  бы ть един- 
с т в е н н ы м ъ .  Е в р е и ,  бѣ ж авш іо  о т ъ  с и р ійскаго  в лад ы чества ,  
у к р ы л и сь  в ъ  Е г ип тѣ .  Э м н гр ац ія  р ѣ ш илась воздвигн уть  въ  
Л ео н т о п о л и с ѣ  дру го й  х р а м ъ .  На это  см отрѣ ли  к акъ  на с х и з ­
му. Не л ю д и ,  а Б о г ъ  р у к о во д и т ъ  своим ъ  ц ар ст в о м ъ ,  когда 
п р и хо д и тъ  его  ч а с ъ .  І удей ск ая  секта  Е с с е е в ъ  и м ѣ етъ  ср о д ­
ство  с ъ  Т ер ап ев т ам и  и э м и гр ац іей .  Ессеи  видѣли паденіе 
религіи  в ъ  з а п у с тѣ н ія х р а м а .  Э ти м ъ  они зак р ы л и  себѣ  
вх одъ  во св ятая  с в я т ы х ъ .  О тт о г о ,  в ѣ р о я т н о ,  объ  н и х ъ  не 
уп ом и нается  въ  Е ван ге л іи .

П е р в ы е ,  у д о ст о и в ш іе ся  у з р ѣ т ь  новый св ѣ т ъ ,  у ж е  извѣст-  
н ы и з ъ  Е в а н г е л ія ,  к ак ъ  отдѣ льныя л и ч н о с т и  и з ъ  п о гибш а- 
го м іра .  З а х а р ія  и Е л и с а в е т а ,  С ѵ м е о н ъ  и А нн а ,  і о с и ф ъ  
р е м е с л е н н и к ъ ,  М а р ія , А постолы  и др.

Пути къ христіанству б у д у т ъ  п р едм етом ъ  сл ѣ ду ю щ ей  
лекц ін .  Х рист і ан ство  есть  господство  неба .  "И  бы сть  в е ­
ч е р ь  и бы сть  у т р о . "  В е ч е р ь — к о н е ц ъ  д н и , у тро  новый день 
новаго т в о р е н ія .

З а к о н ч и въ  н аш и за м ѣ т к и ,  мы д о л ж н ы  в ы р ази ть  сож алѣ- 
н іе ,  что н ро Ф ессор ъ  не н азв а л ъ  въ  этой  л е к ц іи  ни одного 
со ч и н е н ія ,  н и одного ав то ра  и зъ  л и т е р а т у р ы  иредмета  отн о ­
с я щ а гося к ъ  этой л е к ц іи . 3)

Если н аш а бѣдная  д у х о в н ая  л и т е р а т у р а  не и зо б и л у ет ъ  
источн икам и , то м ож но  бы  у к аза т ь  на богатую  н ѣ мецкую  
л и т е р а т у р у ,  чтоб ы  к а ж д ы й ,  и нт е р е с у ю щ ійся  со д ер ж ан іем ъ

5) Мы слы ш али, что  на п ервой  л е кціа  зн ач и тел ьн ая  часть  времени 
б ы л а  п освящ ена л и тер ату р ѣ  предм ета и было превосходно  объяснено 
почему православны й  богословъ мож етъ и долж енъ, в ъ  и н тересѣ своей 
н ау к и , п ользоваться иностранны м и сочинені ями. Н е см отря на то же­
л ател ь н о , в ъ  в и д а х ъ  в л іян ія  отдѣ льн ы хъ  л екц ій , к а к ъ  бы им ѣю щ ихъ 
нѣкоторую . закон чен н ость , получить свѣдѣнія объ  а в т о р а х ъ  спеціаль- 
но о б раб оты ва в ш и х ъ  т о т ъ  или другой  предм етъ  в ъ  отдѣльности. В.

пр о ч и т а н н а г о ,  м огъ  обрати ться  к ъ  с ам ы м ъ  с о ч и не н ія м ъ  з а  
д о п о л н ен іем ъ  и о б н о в лен іем ъ  у с в о е н н а г о  и м ъ  на л ек ц іи .  
Т ѣ м ъ  б о л ѣ е  это ж ел а т е л ь н о ,  что лекціи  п р о ф е ссо р а  у к а з ы -  
в а ю т ъ  на о с н о в а т ел ьн о е  зн ак о м ство  его  с ъ  л и т е р а т у р о ю  
своего  п редм ета .  В .  В .

24 го я н в а р я  1 8 7 1 .

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.
Суббота Января 2 3  дня. П р е ч и с т е н с к а г о  с о р о к а  в ъ  х р а -  

мѣ П р е с в я т ы я  Т р о и ц ы ,  ч т о  н а  А р б а т ѣ ,  б о ж е с т в е н н у ю  
л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  П р е о с в я щ е н н ы й  И г н а т і й ,  п  р у к о п о ­
л о ж и л ъ  въ діакона п р о ф есс о р а  М о ск о в ско й  д. с е м и н а р іи  
В л а д и м ір а  М а р к о в а  н а з н а ч е н н а г о  н а  с в я щ е н н и ч е с к о е  м ѣ - 
сто  к ъ  о зн а ч е н н о й  ц е р к в и .

24-го Января н а  С а в в и н с к о м ъ  п о д в о р ь ѣ  б о ж е с т в е н н у ю  
л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  п р е о с в я щ е н н ы й  Л е о н и д ъ .  В . М а р -  
к о в ъ  р у к о п о л о ж е н ъ  во  с в я щ е н н и к а .  В ъ  А л е к с ѣ е в с к о м ъ  
м о н а с т ы р ѣ л и т у р г ію  и п а н и х и д у  с о в е р ш а л ъ  п р е о с в я щ е н ­
н ы й  И г н а т і й .

Въ понедѣльникъ 25-ю  Января, в ъ  д е н ь  п р а з д н о в а н і я  
П р е с в я т о й  Б о г о р о д и ц ы  в ъ  ч е с т ь  Е я  и к о н ы  " Утоли моя 
печали ', в ъ  Н и к о л а е в с к о й  ц е р к в и ,  ч т о  в ъ П у п ы ш а х ъ ,  гдѣ  
н а х о д и т с я  ч у д о т в о р н а я  и к о н а ,  л и т у р г ію  с о в е р ш а л ъ  п р е ­
о с в я щ е н н ы й  И г н а т і й .

В ъ  п р а з д н и к ъ  Срѣтенія Господня в ъ  б о л ь ш о м ъ  У с п е н -  
ск о м ъ  собо рѣ  б у д е т ъ  с о в е р ш е н а  л и т у р г ія  а р х і е р е й с к и м ъ  
с л у ж е н іе м ъ .  О т ъ  сего  п р а з д н и к а  б л а г о в ѣ с т ъ  к ъ  л и т у р -  
г іи  н а ч и н а е т с я  в ъ  8 1/2 ч а с о в ъ  у т р а ,  к ъ  в е ч е р н ѣ  в ъ  31/2 
ч а с о в ъ  в е ч е р а ,  к ъ  у т р е н ѣ  в ъ  б у д н и ч н ы й  д е н ь  в ъ  31/2 ч а ­
со в ъ  у т р а ,  а  в ъ  п р а з д н и к и  в ъ  2 ч а с а  н о ч и .  Т а к ъ  п р о д о л ­
ж а е т с я  до В е л и к а г о  п о с т а ;  в ъ  п о с т ъ  б л а г о в ѣ с т ъ  к ъ  ч а с а м ъ  
в ъ  1 2  н а  п е р в о й  н е д ѣ л ѣ ,  а  п о сл ѣ  в ъ  1 1  ч а с о в ъ ,  по  с у б б о -  
т а м ъ  и  в о с к р е с н ы м ъ  д н я м ъ  б л а г о в ѣ с т ъ  к ъ  л и т у р г і и  в ъ
8 ч а с о в ъ ,  к ъ  в е ч е р н и  в ъ  4  ч а с а ;  к ъ  у т р е н и  в ъ  3 в ъ  б у ­
д н и ч н ы й  д е н ь ,  а  в ъ  в о с к р е с н ы й  в ъ  2 ч а с а .  В ъ  в е л и к у ю  п а т  
в и ц у  и с у б б о т у  б л а г о в ѣ с т ъ  к ъ  у т р е н ѣ  въ часъ ночи.

Въ первые четыре дня первой недѣли Великаго поста 
в ъ  к а ѳ е д р а л ь н о м ъ  Ч у д о в ѣ  м о н а с т ы р ѣ  В е л и к ій  к а н о н ъ  п о- 
к а я н ія  ч и т а е т с я  о д н и м ъ  и з ъ  П р е о с в я щ е н н ы х ъ  А р х і е р е е в ъ  
в ъ  4  ч а с а  п о п о л у д н и  — А р х і е р е й с к а я  л и т у р г і я  с о в е р ­
ш а е т с я  в ъ  Ч у д о в ѣ  м о н а с т ы р ѣ  во  в с ѣ  в о с к р е с н ы е  дни 
В е л и к а г о  п о с т а  в ъ  9 ч а с о в ъ  у т р а ,  к р о м ѣ  н е д ѣ л и  П р а в о -  
с л а в ія ,  к о гд а  т о р ж е с т в о  о т п р а в л я е т с я  в ъ  У с п е н с к о м ъ  с о б о р ѣ .

Отъ О бщ ества лю би телей  духовнаго  просвѣ- 
щ ен ія .

В ъ  е п а р х іа л ь н о й  б и б л іо т е к ѣ  б е с ѣ д о в а т ь  б у д у т ъ :  Ф е в р а л я  

7-го  с в я щ е н н и в ъ  П р е д т е ч е в с к о й ,  н а  Л ѵ б я н к ѣ ,  ц .  В л а ди- 

м ір ъ  А .  Г а с т е в ъ ;  1 4 -г о  с в я щ е н н и к ъ  В а с и л іе -К е с а р ій с к о й  
ц. А л е к с а н д р ъ  А .  Р о м а н о в с к ій ;  2 1 - г о — д і а к о н ъ  Б о р и с о -  
г л ѣ б с к о й ,  н а  А р б а т ѣ ,  ц . I .  Н .  Б у х а р е в ъ ;  2 8  г о  с в я щ е н -  

н и к ъ  И л ь и н с к о й ,  н а  В о р о н ц е в о м ъ  п о л ѣ ,  ц .  Д м и т р ій  И .  
Я з ы к о в ъ .

Отъ редакціи.
Нѣкоторые изъ подписчивовъ, преимущественно ,город- 

скіе и сельскіе священники, присылаютъ заявленіе о не- 
досланныхъ №№ „Епархіальныхъ Вѣдомостей" только т е ­
перь по истеченіи года. Одииъ сельскій священнпкъ въ 
январѣ мѣсяцѣ пишетъ, что онъ не получилъ 17 № :и 
проситъ ихъ выслать ему. Редакція проситъ своевременно 
заявлять о не высылкѣ или недоставленіи газеты, Бесѣдъ, 
или Чтеній, чтобы имѣть возможность изслѣдовать при­
чины неисправности и удовлетворить подписчиковъ.

Доходятъ до редакціи слухи, что къ настоящемъ году 
нѣкоторыми московскими подписчиками не получены т В ,  
или другіе „Епарх. Вѣд." Но редакція не можетъ
удовлетворить неполучившихъ подписчиковъ, пока они 
сами не заявятъ редакціи, к ікіе .№ не получены ими. Тог­
да не полученные № будутъ имъ доставлены.

При семъ прилагается поллистъ постанов леній и распоряженій правительства.
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€  О Д  к  Р Ж  А II I Е.
Москва, 14-го Ф е в р а л я .  ,

ВОСКРЕСНЫЙ БЕСЪДЫ. Недѣля третія великаго поста.
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМЪТКИ. Греко-болгарскій церковный вопросъ. От- 

крытіе епархіальнаго комитета Нравославнаго Миссіонерскаго Общества 
въ Вологдѣ. Православный братства въ Прибалтійскомъ краѣ. Церко­
вное братство въ Рыбинскѣ. Лютеранское богослуженіе на русскомъ 
языки. Иожертвованіе на духовно-учебнын заведенія. Безплатная 
школа элементарнаго церковнаго пѣнія для всѣхъ сословій общества. 
Пстербургскіе воскресные листки. ІІразднованіе юбилея священника. 
Пожертвованіе Московскаго купечества для Иетербургскаго Комитета 
грамотности. Изъявленіс признательности благочинному отъ бывшихъ 
подчиненныхъ.

КОРРЕСИОНДЕНЦІЯ „МОСК. EI1APX. ВЕДОМОСТЕЙ*. Иль Броннщт- 
ю уѣз<)а. Открытіе училища въ селѣ Новлянскомъ. Н а  Звеншород- 
скаго уѣідч. Суевѣрный обычай. ІІ.і* Коломны. Некрологъ.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА. Архіерейскія служенія, Праздяованіе деся- 
тилѣтія одного пзъ дѣтскихъ пріитовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ. Отъ иравленія Московской духовной семинаріи. Отъ 
Московскаго Общества любителей духовнаго просвѣщенія. Отъ Сла- 
вянскаго Клаготворительнаго Комитета.
Объявленія.

Москва, 14-го февраля.
Сегодня исполнилось ровно полтора вѣка съ тѣхъ поръ, 

к а к ь  состоялось первое висіьданів духовнаго собора, замѣ- 

яившаго для русской церкви патріарха, и изданъ былъ 

духовный реглаиентъ, указъ отъ 14-го Ф е в р а л я  1721 г., 

новелѣвавшій называть духовный соборъ Святѣйшимъ 

Ііравительствуюіцимъ Сгнодомъ и возносить имя его въ 

молитвахъ вмѣсто патріаршаго имени.

Мысль о такой перемѣнѣ, связана неразрывно съ име- 

мемъ великаго царственнаго двигателя Россіи на государ- 

«твенноыъ поприщѣ, дера.авнаго Петра. Заключая въ са- 

момъ себѣ весь нервъ государственной жизни, какъ геній, 

какъ государь, вставшій выше современна™ положенія рус- 

■скаго общества, Петръ сознавалъ однако великую истину, 

что лете дознать правду собору многихъ, чіьмъ одному ли­
ц у , что въ рѣшеніяхъ собора боліье можетъ быть безпри- 
■страстія, чіьмъ въ рѣшеніяхъ одною лица , что рѣшенгя со- 
бо/іа болѣе. имѣютъ важности и твердости и потому охо- 
тшье будутъ исполняемы, чіьмъ рѣшенія одного лица, что 
вмяніе сильныхъ не столько можетъ препятствовать пра- 
вильнымъ опредѣАсніямъ собора, ■ чѣмъ ріьшеніямъ одного 
лица  ')•

Бывали и до него въ важныхъслучаяхъ соборы земскіе, 

гдѣ присутствовали выборные изъ разныхъ сословій; 

'бывали- и церковные, на которыхъ первое мѣсто занима­

ли духовныя лица. ІІетръ не нуждался въ первыхъ, имѣя 

свой особенный взглядъ на земское сгроеніе Руси, но онъ 

ожидалъ себѣ опоры въ характерѣ церковныхъ соборовъ 

и вызвалъ ихъ къ жизни, къ постоянной деятельности на 

пользу церкви и государства.

Здѣсь не мѣсто подробному обсужденію выказаннаго 

государемъ предпочтенія церковныхъ соборовъ предъ зем­

скими; онъ имѣлъ свою государственную теорію для на- 

роднаго блага тогдашней Россіи и желалъ только найтн 

себѣ опору въ духовно-церковномъ управленіи.

Любопытно знать, на какомъ основаніи сдѣланъ былъ 

первый выборъ членовъ этого постояннаго собора, что­

бы вѣрнѣе обсудить и цѣль самаго учрежденія, приписы- 

ваемаго скорѣе деспотической волѣ государя, а не созна- 

нію той истины, тѣхъ идей, которыя были нами предста­

влены выше словами покойнаго архіепископа Чернигов- 

скаго Филарета, основанными на ОФ И ціальны хъ данныхъ, 

обнародованныхъ для всеобщаго свѣдѣнія. Самое присут- 

ствіе въ Сѵнодѣ царскаго чиновника, какъ царскаго ока, 

зорко наблюдающаго за исполненіемъ закона, указывало, 

повидимому, на вѣрность той мысли, что [Іетръ хотѣлъ 

только имѣть въ своихъ рукахъ духовную власть.

Въ первой части прибавленій къ сочиненію Гейгольда: 

„Недавно преобразованная Россіяа «) поыѣщена статья 

„о русскихъ церквахъ и исторія церковныхъ преобразо- 

ваній до и во время Петра В .и Она появилась въ первый 

разъ въ печати въ 1769 году по-нѣмецки, переведена на 

фравцузскій языкъ и послана къ Вольтеру, писавшему въ 

то время исторію Петра В. Эта замѣчательная статья, 

заключающаяся въ 7-ми главахъ, описываетъ: состояніе 

духовенства въ Россіи до X Y I  вѣка (1 глава^, образока- 

ніе патріаршества (2 глава), разрушеніе патріаршества и 

начало экзархатства (3 глава), образованіе Святѣйшаго 

Правительствующаго Сѵнода (4 глава), реформы еписко- 

повъ при ГІетрѣ В. (о глава), монастырей (6 глава), свя- 

свяіценство (7 глава).

Знаменитый англійскій писатель 18-го вѣва. Іоаннъ 

Кингъ, докторъ бигословія и священнпкъ британской церк­

ви вь Петербургѣ, издалъ въ Лондонѣ въ 1772 году 

свое пзвѣстное сочиненіе: „Обычаи и обряды греческо-рус- 

ской церкви11 и помѣстилъ въ немъ (стр. 401) исторію 

русской церкви и улучшеній, сдѣланпыхъ въ ней Петромъ

В., статью совершенно сходную съ той, которая была 

послана къ Вольтеру и напечатана по-нѣмецки въ выше

1) Филарета, архіеп. Черниговскаго Исторія русской церкви. ІІері-
одъ пятый. Черниговъ. 1862 стр. 1.

*) Johann Joseph Haiqold’s Bcilagen zum Neuver finder ten Huts land. 
Erster Theil. Riga и Mitlau 1769 cp. ftacmeister, Uussische Bibliolhek. 
Si. Pet. Rif/a и Leipzig 1774 S. 8 i .

The liiles and Ceremonies of the Greeck Church in Russia by John
I glen King. London. 1772.
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за  годъ 3 р. 50 к. 4 р. 50 к. 4 р. 2*/* к.
ЗА ПОЛГОДА 2 р. 2 р. 50 к. 2 р. 30 к.
ЗА т р и  мне. 1 р. 1 р. 25 к. 1 р. 15 к.
—  1 мне. 40 к. 48 к. 46 к.



гочиннической должности, которое и получилъ въ концѣ
января настоящаго года.

Прискорбное извѣщеніе о.семъ разослано было намъ
2-го числа сего Ф евраля, а  3-го числа в ъ  11-ть часовъ 
утра настоятели церквей Срѣтенскаго сорока собрались, 
по приглашенію новоопредѣленнаго Благочнннаго о. про- 
іерея Н. I. Надеждина, въ Гавріило-Архангельскую при 
Почтамтѣ церковь, между прочимъ для совѣщанія о томъ, 
чѣ м ъ  выразить тѣ чувства уваженія, благодарности и 
любви, коими преисполнены сердца наши къ досточтимо­
му и незабвенному отцу протоіерею Петру Матѳіевичу? 
Единодушно положено было собраться 6-го сего Февраля 
всймъ О. О. настоятелямъ церквей' благочинія, по испро- 
ш-ніи предварительнаго согласія на то о. протоіерея Пет­
ра Матѳіевича, въ Петро-ІІавловскую церковь для прине- 
сенія Господу молебствія о его здравіи въ его присутст­
в іи, и представить ему при семъ благодарственный адресъ 
отъ духовенства всего благочинія и, на память и въ знакъ 
нашего молитвеннаго общенія съ Нимъ, поднести икону 
св. Первоверховнаго Апостола Петра, имя коего носитъ
о. Протоіерей, съ надлежащею надписью на оной. Соста- 
вленіе адреса охотно приняли на себя нѣкоторые священ­
ники, а приготовить св. икону взялъ на себя трудъ о. 
протоіерей Н. I. Надеждинъ. Добрѣ задуманное дѣло, къ 
общему всѣхъ- утѣшенію, состоялось и исполнено 6 го се­
го Ф еврал я .

Сего числа, съ 10-ти часовъ утра, настоятели церквей 
бывшаго благочиннія о. протоіерея Петра Матѳіевича 
начали собираться въ Петропавловскую, въ Басманной, 
церковь: нѣкоторые настоятели, участво авшіе въ под- 
пнеаніи адреса, къ сожалѣнію и ихъ самихъ, не могли 
прибыть въ церковь по неотложнымъ приходскимъ заня- 
тіямъ). Въ половинѣ l l -го часа началась Божественная 
литургія, которую совершали два зят.я Петра Матѳіеви- 
ча *) и мѣстный, исправляющій приходскую должность 
его, священникъ. Къ литургіи прибылъ и отецъ протоі- 
ерей Петръ Матѳіевичь и сталъ на обычномъ своемъ мѣ 
с ѣ въ алтарѣ, откуда по окончаніи литургіи вышелъ и 
сталъ за лѣвымъ клиросомъ храма. Бъ это время собо- 
ромъ священниковъ благочинническаго вѣдомства, при 
предстоятельствѣ новоопредѣленнаго о. Благочиннаго, со­
вершено молебное пѣніе св. первоверховнымъ Апостоламъ 
Петру и Павлу. Въ концѣ молебствія, предъ отпустомъ, 
настоятели церквей собрались вокругъ досточтимаго о. 
Протоіерея Петра Матѳіевича, и о. протоіеремъ Н. I. На- 
деждинымъ прочтенъ былъ составленный отъ лица духо­
венства благодарственный адресъ и поднесенъ о. протоіе- 
рею Петру Матѳіевичу, а съ тѣмъ вмѣстѣ Поднесена бы­

ла ему о. духовникомъ благочинія П. И . Косминымъ п 
икона св. Апостола Петра. По отпустѣ же возглашено 
было досточтимому протоіерею Петру многолѣтіе— Вотъ 
содержаніе благодарственнаго адреса:

„Ваше Высокопреподобіе, досточтимый и незабвенный 
отецъ Протоіерей Петръ Матеіевичь!

Съ глубокою скорбію приняли мы извѣщеніе о томъ, 
что Ваше Высокопреподобіе, уступая упорной болѣзни, 
оставляете Ваше благотворное служеніе, въ качествѣ на­
шего Благочиннаго.

„Пророкъ Самуилъ, слагая съ себя должность судіи И з­
раилева, такъ говорилъ собравшимся къ нему, по его при- 
глашенію, мужамъ Израилевымъ: Азъ состарѣхся и сѣдѣ- 
т и буду. И азъ се ходихъ предъ вами до днетняго дне. Се 
азъ, отвѣщайте на мя предъ Господемъ. (1 Цар. 12, 23).

*) К осм одам іанской , на Моросейкѣ , ц ер к в и  свящ  I I . А . С мирновъ 
и Р ож дественскаго  м онасты ря свящ . С. А . Р у б ц о в ъ . '

„И мы, подобно Израильтянамъ, предстоимъ теперь предъ 
Вами. Правда, Вы ие созывали насъ нарочно, но мы са­
ми по себѣ охотно, по влеченію сердецъ нашихъ, собра­
лись къ Вамъ, и собрались не для того, чтобы услышать 
отъ Васъ отчетъ въ Вашемъ служеніи, но для того, чтобы 
засвидѣтельствовать предъ Вами всю правду и всю до- 
бродѣтель, которыя ярко свѣтились во всемъ хожденіи 
Вашемъ предъ нами. И мы искренно можемъ сказать 
предъ вами, добрый начальникъ нашъ, словамп мужей 
Израилевыхъ: свидѣтель есть Господь въ насъ- яко не оби- 
дѣлъ ecu насъ, ниже утѣснилъ ecu насъ (1. Цар. 12, 4). 
И  не сотворить тебѣ поношены ни единъ человѣкъ (Сир. 
46, 22).

„Примите отъ насъ, многоуважаемый Отецъ Протоіерей, 
съ любовію и снисхожденіемъ это доброе свидѣтельство во 
имя Господне, какъ искреннее выраженіе нашего уваже- 
нія, благодарности, преданности и любви къ Вамъ, кото­
рое мы сгіѣшпмъ заявить предъ Вами. Благодаримъ, Ва­
ше Высикопреподобіе, за неусыпную плодотворную дѣя- 
тельность, коею ознаменовано было Гаше благочинниче- 
ское служеніе, соединенное съ нелегкими заботами о по- 
рядкѣ и благоустройствѣ двадцати осьми поднѣдомыхъ 
Вамъ церквей. Благодаримъ Насъ, какъ строгаго храните­
ля чистоты проповѣдуемаго нами Слова Вожія, за всѣ по­
лезный замѣчанія, коими сопровождалось ввѣренное ва 
шему глубоко-просвѣщенному уму разсмотрѣніе нашихъ 
поученій. Благодаримъ Васъ за разумные совѣты, коими 
Вы руководили насъ, разрѣшая твердымъ и обдуманнымъ 
словомъ наши вопросы и недоумѣнія, нерѣдко встрѣчаю- 
щіяся при наіпемъ великомъ служенін, особенно въ на­
стоящее время, при новыхъ условінх^ общественной жиз­
ни, которыя необходимо вліяютъ п на нашу церковную 
жизнь. Благодаримъ Васъ за всю любовь Вашу, снисходи­
тельность и терпѣніе, которыя Вы показывали въ обра- 
щеніп съ нами. Вы своимъ благоразуміемъ умѣли соеди­
нять снисходительность съ твердостію: благодушно снис­
ходя къ немощамъ нашпмъ, но и не поблажая имъ, Вы, 
какъ сильный духомъ, немощи немощныхъ носили и не 
себѣ угождали.

„выражая предъ Вами сіи чувства признательности, мы 
желаемъ и просимъ Ваше Высокопреподобіе, чтобы Вы', и 
по сложенін съ себя начальственной надъ нами должности, 
не сставляли насъ своими добрыми совѣтамп и опытнымъ 
руководительствомъ, и чтобы духовное общеніе Ваше съ 
нами не прерывалось. Общеніе духовное зиждется на вза- 
имномъ влеченіи сердецъ, а одушевляется и укрѣпляется 
взаимною молитвою къ Богу. Здѣсь опять мы встречаем­
ся съ примѣромъ доблестнаго Самуила, который при сво­
емъ прошаніи съ мужами Израилевыми такъ заключилъ 
свое слово: и да никакоже ми соірѣшити Господу, оста- 
вити еже молитися о васъ ко Господу: и поработаю Го- 
сподеви, и покажу вамъ путь благъ и правъ (1 Пар. 12, 
23). Не оставляйте насъ и Вы, достоуважаемый Отецъ 
пр^тоіерей, своими молитвами о насъ ко Господу, да по- 
работаемъ Е м у во истиніь и всѣмъ сердцемъ нашимъ (?4). 
Мы же съ своей стороны считаемъ своимъ священньшъ 
долгомъ молиться о Васъ Господу, да укрѣпляетъ Онъ 
васъ въ благодушномъ несеніи креста болѣзни, да раство- 
ряетъ скорби и страданія Ваши Христовымъ утѣше- 
ніемъ (1 Кор. 1, 5), да возстановитъ и сохранитъ Ваше 
здоровье на многіа лѣта, чтобы еще и еще могли В ч  
свѣтить на свѣіцницѣ святой церкви, еще поработать 
Господеви и указывать намъ путь благій и правый, при 
содѣйствін верховнаго Апостола, имя коего носите и ко- 
тораго св. икону просимъ принять отъ насъ.“



С О Д Е Р Ж А Н ӀЕ
О тъ  председатели Православнаго Миссіонерскаго Общества 

Инновснтія, Митрополита Московскаго.
М осква, 28-го Ф евраля.

ВОСКРЕСНИЯ БЕСѢДЫ. Недѣли пят ая вел и ка го поста. С в. М арія  
Е ги п етск ая . П о у ч ен іе  о с в о й с т в а х ъ  истиннаго  п оста .

ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЙ ВОСКРЕСНЫЯ Б ЕСѢДЫ КЪ ЦЕРКОВНОМУ ГОДУ 
1 8 7 0 - 7 1 . Б е еѣ д а  со р о къ  седьм ая в ъ  недѣлю  предъ  П росвѣ щ ен іем ь . 
Б есѣ д а  сорокъ  осьман в ъ  недѣлю  по П росвѣ щ ен іи . Б е сѣ д а  сорокъ  де­
в я т а я  в ъ  недѣлю о М ы тарѣ  и Ф ари ееѣ . Б есѣ да и ятд есятан  в ъ  недѣлю
о блудн ом ъ сы н ѣ .

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА. А р х іе р е й с к ія  сл у ж ен ія . П рисоединен іе  къ 
п р аво сл авн о . Б л аго д ар ст в ен н о е  восном инан іе десяти л ѣ тія  освобож денія. 
к р есть я н ъ  о тъ  крѣпостной  зависи м ости  в ъ  одной изъ  м ѣстностей Мо- 
с к о в с к и х ъ . В ы раж ен іе п р и зн ательн о сти  ц ерковн о  служ ителей бы вш ем у 
благочи н н ом у  о. п р о то іер сю  П етр у  М атвѣ еви ч у  Т ерн овском у . В оскре­
сн ы я бесѣды  в ъ  здан іи  А лександ ро-М аріинскаго  Зам оскво р ѣц к а ю  у ч и ­
лищ а.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢ ТКИ. Н о в ы я  и звѣ ст ія  о б ъ  о. Г анерли . О тъ  Мо- 
с ко в ск аго  О бщ ества  лю бителей  д у х о в н аго  п росвѣ щ ен ія . З а и ѣ т к а . О тъ  
Р е д а к ц іи .

О т ъ  п р е д с ѣ д а т е л я  П р а в о с л а в н а г о  М и с с іо н е р  
с к а г о  О б щ е с т в а , И н н о к е н т ія  М и т р о п о л и т а  М о­

с к о в с к а г о .
„Въ прошедшемъ году, по Высочайшей водѣ, принимая 

на себя обязанности предсѣдателя Православнаго Миссі- 
онерскаго Общества, я обращался къ моей возлюбленной 
паствѣ съ просьбой не оставить меня сочувствіемъ и со- 
дѣйетвіемъ въ служеніи святому дѣлу евангельской про- 
повѣди. Выше мѣры я награжденъ былъ этимъ сочув- 
ствіемъ и содѣйствіемъ не только отъ богоспасаемой Мо­
сковской паствы, но и отъ другпхъ весьма многихъ пра 
вославныхъ соотечественниковъ. Всѣмъ свидѣтельствую 
мою глубочайшую благодарность, на всѣхъ призываю 
благословеніе Божіе.

„Благодареніе Господу, Православние М иссіонерское 
Общество укрѣпляется, расширяется и благоуспѣшно раз 
виваетъ свою дѣятельность. Начальники православныхъ' 
миссій Иркутской, Забайкальской и Алтайской ободрены 
и утѣшены его попеченіями и пособіями, другіе взира- 
ютъ на него съ добрыми надеждами; въ разныхъ концахъ 
Россіи, не только въ бѣломъ и монашествующемъ духо- 
венствѣ, но и въ благочестивыхъ мірянахъ пробуждается 
духъ ревности къ дѣлу евангельской проповѣди: являют­
ся на призыкъ Общества новыа лица желающія посвя­
тить себя мнссіонерскимъ трудамъ; матеріальныя средства 
Общества увеличиваются, все это добрые и утѣшитель- 
ные признаки.

„Но такія дѣла, какъ обращеніе милліоновъ невѣрую -

ющихъ ко Христу Спасителю, не совершаются однократ­
ными усиліями, а постоянными пожертвованіями и труда­
ми не только въ теченіи десятилѣтій, но и столѣтій. При 
нося благодареніе Богу за доброе начало, я снова прошу 
и молю мою возлюбленную паству и ясѣхъ сочувствую- 
щихъ Православному Миссіонерскому Обществу не осла­
бѣвать въ добромъ дѣлѣ, чтобы съ теченіемъ времени при  
выкнуть богоугодныя жертвы на распространеніе вѣры 
Христовой, почитать нашею неотложною христіанскою обя- 
зан онстію. Только при этомъ условіи наше святое дѣло 
будетъ упрочено и успѣхъ его при благословеніи Вожіемъ 
будетъ обезпеченъ.

"  Инно кентій М итрополит ъ Московскій."
Ф евр ал я  12-го дня 1871 года.

М о с к в а , 28 -го  ф е в р а л я .
Въ 6 № Е пархіальны хъ Вѣдомостей было упомянуто, 

по корреспонденці я газеты  „Голосъ" , о посвященія 
Гаѳерли, въ Константинополѣ, въ санъ діакона и о 
возраженіи Англиканскаго пастора въ мѣстныхъ газе- 
тахъ  на это рукоположеніе, какъ  несогласное съ апо­
стольскими правилами.

Теперь въ Греческой газетѣ „Неологосъ"- появилось 
письмо этого представителя Англиканской церкви, па­
стора К ёртиса съ ссылкою на 35 е правило апостоль 
скихъ постановленій: "да не дерзат ь епископъ внѣ предѣ- 
ловъ своей епархіи производить хиротонію" , и на 2-е п р а ­
вило втораго вселенскаго собора: „іепископы да не дер- 
заютъ простирать своей власти дамье сель и городовъ сво­
ей епархіи, ни смѣшивать церквей" и др. К ёртисъ заклю- 
чаетъ свои ссылки вопросомъ: извѣщ енъ ли епископъ 
Кентерберійскій, примасъ А нглиіанской церкви, о дѣ- 
лѣ возведенія англичанина Гаѳерли въ санъ діакона?

Не беря на себя труда защ ищ ать  святѣйшаго Кон- 
стантинопольска го П атріарха Григорія отъ напрасныхъ 
нареканій Англиканскаго пастора, мы желаемъ только 
ознакомить наш ихъ читателей съ приведенными имъ 
статьями изъ постановленій а постольскихъ и втораго 
вселенскаго собора. Подробное разъясненіе этихъ  с т а ­
тей укаж етъ намъ на невѣрное толкованіе Англійска- 
го ученаго.

Прежде нежели коснемся самаго текста статей , мы 
считаемъ нашею обязанностію указать  на того руко­
водителя, которымъ мы пользовались при объясненш 
текста. Ѳеодоръ Бальзамонъ, родившійса въ К онстан­
тинополѣ и занимавшій там ъ высшія духовныя долж­
ности, жилъ въ  концѣ X II вѣка. Назначенный Патрі- 
архомъ Антіохійскимъ, онъ пользовался только титу-



ломъ и пе занималъ своей каѳедры, так ъ  какъ  Антіо- 
х ія въ  то время была во власти Л атинянъ (1180 г.). 
Б альзан он ъ  былъ знатокомъ каноническаго правя и 
считался у  современниковъ знам енитѣйш имъ юрис- 
томъ 1). Кромѣ того опъ былъ сильнымъ противникомъ 
Датинянъ. Отъ этого Византійскаго ученаго 2) оста­
лись комментаріи на а постольскія правила, вселенскіе 
соборы и номоканоиъ Фотія, П атріарха Константино- 
польскаго. По повелѣнію императора М ануила и Па- 
тр іарха  М ихаила п р и ступи лъ авторъ к ъ  своему драго 
цѣнному труду объясненій каноновъ и окончилъ еТо 
при К онстантинопольскомъ Патріархѣ К сифилинѢ око- 
до 1194 года.

Правило 35 апостольскихъ  постановленій дѣйстви- 
тельно запрещ аетъ  хиротонію внѣ границъ діоцеза, 
но, по объясненію Бальзамона, это правило относится 
не только къ хиротоніямъ, но и ко в с ѣмъ религіознымъ 
священнодѣйствіямъ, совершаемымъ не по уставу .

ІІо 16 правилу апостольскихъ постановленій, на ко­
торое указы ваетъ  Бальзамонъ въ  объясненіи правила 
35, дѣлается исключеніе въ пользу епископа Карѳаген- 
скаго, который, вопреки этому правилу, можетъ при­
нять  къ себѣ клириковъ безъ отпустительны хъ (разрѣ- 
шительны хъ) писемъ посвящавшихъ епископовъ. „ То­
же можетъ діьлатъ и Архіетскопъ Константинопольскіи, 
какъ ясно изложено въ Ш  новеллѣ императора Ю сттіана 
или съ 2  главѣ, въ 2-мъ заглавіи II I  книги Б азилт она

Α λ λ ά  ϰ α ί  ό  Κ ω ν ς τ α ν τ ιν ο υ π ό λ ε ω ς  ά ρ χ ιε π ίσ ο π ο ς  έ π  έ ξ ο υ - 
σίας έχει παρομοίως ποιεΐν φησί γάρ ή γ νεαρά τοΰ βασιλέως 
Iο υ ς ι ν ι α ν ο ύ ,  ή γ ο υ ν  τ ό  β ΄ ϰ ε φ . ,  τ ο ύ  β ΄  τ ί τ λ ο υ  τ ο ύ  γ  
βιβλίου τών βασιλιϰών) 3)

2-oe правило втораго вселенскаго собора еще подроб- 
нѣе объясняетъ 35-ое апостольское правило и оиредѣ- 
ляетъ  предѣлы дѣйствій епископовъ Александріа, Азіи, 
П онта, Ѳракіи и другихъ въ  ихъ епархіяхъ. По и это 
постановл еніе из мѣнено въ  28 правилѣ Халкедонскаго 
собора, опредѣляющемъ подчиненіе этихъ епархій А зіи, 
П онта и Ѳракіи Константинопольскому П атріарху 
(ύπο  του  Π ατρ ιά ρχου  Κ ω νςα ντ ινουπόλεω ς χε ιρ ιτονε ίςϑα ι  
ϰαί ύποϰεΐσϑαιαύτω) 4).

Въ отнош еніи варварскихъ народовъ, въ этомъ вхо 
ромъ правилѣ, постановлено, что по недостатку хиро- 
тонисанны хъ епископовъ соборъ дѣлаетъ исключеніе 
вопреки каионамъ, по по необходимости (ϰαί παρά ϰανόνας 

έστί, διά τό άναγϰαΐον τοΰ πράγματος) 5).
Сообразивъ все это, мы находимъ, что Константино- 

польскій Патріархъ, по канонамъ, можетъ дѣйствовать 
не исключительно только въ своей епархіи , но и рас­
пространять  свои дѣйствія на  другія области; онъ мо 
ж е т ъ принимать къ  себѣ клириковъ изъ другихъ епар 
хій и хиротонисовать там ъ, гдѣ не было для этого лицъ.

Таково православное пониманіе двухъ приведенныхъ 
статен  каноническаго права! Но мы должны къ этому 
ещ е прибавить, что Гаѳерли уже 15 лѣтъ  пребываетъ 
въ православной греческой вѣрѣ, къ которой 1858 г.

1) Cave, historia liter a ria . Vol. I I  17 5 3 , p . 2 4 6  ( saeculum 'W aldense).
2) Мы п ользуем ся, и з ъ  н аш ей  б в б л іо т ек и , одн и н ъ  и з ъ  д р ев нѣ й ш и х ъ  

и з д а ні й ком м ентарі й Ѳ еодора Б а іь з а м о н а , ко то р о е  з дѣсь и  приводи мъ: 
Са nones S. S. Aposto lorum , conciliorum - generalium  et provincialium , 
sanctorum  p a lro ru m  epistolae canonicae et caet. omnia com m enlariis 
a m p lim m is , Theodori Balsam onis A ntiocheni  P atriarchae explicata el de, 
g raecis  conversa Gentiano Uerweto in lerprete. Lutetiae P arisio ru m  1620 .

3)  Theodor. Balsam , p . 241 .
4) Theodor. B alsam , p . 3 0 6 .
5) Tkeod. B alsam , p. 503 .

былъ присоединенъ Н астоятелемъ греческой церкви въ 
Ливерпулѣ. Кромѣ того примасъ Англиканской церкви  
не стоитъ въ тѣ хъ  же отнош еніяхъ к ъ  К о нстан тин о ­
польской церкви, какъ  опредѣленныя соборами церкви 
въ Антіохіи, Александріи, Іерусалимѣ, даже Болгаріи 6), 
К ипрѣ, Иберіи.

Впрочемъ къ  наш ему вопросу кромѣ означенныхъ 
статей: До канона апостостольскаго и 2 прав. I I  вселен- 
скаго собора относятся 14-й и 10 й каноны  алостоль- 
скіе, правило 15 І-го Никейскаго собора, правила  13 и 
22 Анхіохійскаго собора. Общая мысль вездѣ одна: епи­
скопъ пе долженъ вмѣш иваться въ дѣла чужой епар- 
хіи и хиротонисать.

Кромѣ особенны хъ  п равъ , дарованны хъ К о н стан ти ­
нопольскому Архіепискому, мы видимъ, какъ  непримѣ- 
няемы отношенія новѣйш ихъ церквей къ тѣм ъ , которыя 
упоминаются иъ канонахъ .

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .  
Н е д ѣ л я  п я т а я  В е л и к а г о  п о с т а .

Еванг. Марк. зач. 47, гл. 10, ст. 32—45.
Апост. зач. 321, гл. 9, ст. 8— 43.

I.
Св. Марія Египетская.

Въ нынѣшнюю недѣлю св. церковь воспоминаетъ о преп. 
Маріи Египетской, для того, чтобы мы въ жизни ея 
опытно познали сколь велико человѣколюбіе Божіе къ 
искренно кающимся.

Преподобная Марія свою жизнь сама рассказала од­
ному св. старцу Зоситѣ (память его 4 апр.), котораго 
Господь сподобилъ увидѣть ее въ пустынѣ „Я родилась 
въ Египтѣ," говорила преподобная Зосииѣ, ,,мнѣ было 
не болѣе 12 лѣтъ, когда я предпочла преступную сво­
боду долгу питать родителей и ушла въ Александрію .....
Страшно вспомнить, не только говорить, какъ здѣсь почти 
17 лѣтъ предавалась я ужаснѣйшему распутству. Всѣ ме­
ня знали, какъ безстыдную блудницу. Ж ивя такъ, на 29 
году увидѣла я въ лѣтній день множество людей изъ Егип­
та и Ливіи, которые отплывали во Іерусалимъ торжество­
вать праздникъ Воздвиженія креста Господня. Мнѣ взду­
малось отправиться съ ними. Со мною не было денегъ, 
но я была увѣрена, что преступленія мои доставятъ мнѣ 
все нужное. Говорить ли, что истомъ было со мною? С тра­
шусь осквернить воздухъ слогами моими, скажу одно! То­
нула а въ шерзостяхъ на пути, не оставляла ихъ  п въ 
Іерусалпмѣ!... Но вотъ наступилъ ожидаемый праздникъ; 
благочестивые люди безцрепятственно входили въ цер­
ковь, пошла и я съ другими Но лишь только дошла до 
дверей: невидимая рука съ силою отбросила меня отъ 
входа. Всѣ мои усилія войти во храмъ оставались т щ е т ­
ными. Полная смущенія и стыда, стала я въ  углу на п а ­
перти и размышляла, что бы это значило? Тутъ-то  рас­
крылось во мнѣ сознаніе, какъ мрачна п постыдна жизнь 
моя !... Благодать Божія коснулась сердца погибавшей 
грѣшницы. Я. съ глубокимъ вздохомъ, съ глазами, пол­
ными слезъ, обратилась къ заступницѣ всѣ хъ —Матери Бо- 
жіей, икону которой я узрѣла предъ собою; долго и усер­
дно молилась, чтобы и мнѣ войти во храыъ. Милосер­
дая Матерь не отринула моей молитвы. Я  свободно, но съ 
трепетомъ вошла во храмъ и распростерлась предъ крестомъ

6) E ί δέ ϰαί έ τ έ ρ α ς  έ ϰ ϰ λ η σ ί α ς ,  ώ ς  
τ ή ν  Β ο υ λ γ α ρ ί α ς ,  τ ή ν  Ι β η ρ ί ά ς  μ ή  ϑ α υ μ ά σ η ς ,  
τ ό ν  μ έ ν  γ ά ρ ΄  α ρ χ ι ε π ί σ ϰ ο π ο ν  Β α σ ι λ ε ύ ς  
Iουςινιανός. Theod. B alsam , тамъ те. С ъ  отом ъ мы в иди м ъ ч р е зв ы - 
чайно важ н о е  изв ѣ с т іе о н езави си м о сти  Б о л гар ск о й  ц ер к в и .



шивка золотная съ кистями, да однорядка гвоздична, за- 
вяски шелкъ гвоздинный съ золотомъ, да однорядка тмо- 
синь; да Ферязи 9) миткалинны бѣлы, да Ферязи пупки со 
больи подъ тафтою двоеличною, да Ферязи тафта зелена; 
да ожерелье (стоячій воротникъ) по атласу тоусинному 10) 
стоячее обнизано рефидью; да шапокъ — шапка черкаская 
подъ шарлахомъ 11),  петли низаны, да шапка червчата 
съ пухомъ, петли низаны, да ш алка кумыціая бархатъ  
петлечатъ съ соболенъ, да шапка черна съ пухомъ н а ­
шиивка пугви цы серебряны золочены, да ожерелье муж­
ское пристяжное, низ шо въ одну прядь, а у него три 
зерна бурмитскихь, да кошулка 12) миткалинная на пес- 
цахъ, да ожерелье стоячее травы серебряны, да ожерелье 
стоячее шито по бархату по червчату; да кушакь дороги 
полосатыя, да бобрь дѣланъ самородъ, да сафьянъ желтъ, 
да сапоги сафьянные желтые, да двѣ куни цы, да штаны 
т е мносини, да двое чулки, одни лундышны 13) темносини, 
а другіе шарлахъ червчатъ да баш маки с а фь я н н ы е  лазо­
ревы, да баш маки поношены, желты, да ру ;авки нѣмец 
кіе, запястье шиго золотомь да серебромъ, да тесма, шелкъ 
червч атъ съ золотомъ да съ серебромъ, наконешнякъ да 
крюкь и запряжье серебряны золочены. Да судовъ серебря­
ныхъ - кубокъ золочонъ, да стона, да двѣ чарки Ф рязское 14) 
дѣло, да ковшикъ серебрянъ, да винныхъ шесть чарокъ, 
да положено у меня у серебренова мастера у Т ретьяка  
у Пестрикова пугвица лалъ на золотѣ. Да жены моей 
платья и жемчугу ожерелье жемчужное пугвицы золоты 
зераа бурмитскіе да серги двои на кольцахъ лалы да 
изуарудъ на золотѣ, да серги кольчатые серебряны воло­
чены съ каменьемъ и съ жемчуги; да жемчугу малова и 
большова тридцать золотниковъ да семь пугвицъ серебре 
ныхъ грани золочены, да пугвицы ожерельные женскіе 
серебренные золочены зерна, да три зеряа бурмитскіе; 
да ження платья—опашень 15) червчатъ багрецъ пугвицы 
серебрены, да шубка багрецовая, да лѣтнйкъ тафта ш и ­
рокая зелена вошвы l6) атласъ золотной, да лѣтникь таф 
та  л а з орева широкая вошвы бархать на золотѣ, да шапка 
женская учасгокъ золотной по червчатой землѣ, да тѣло- 
грѣя дороги алы на бѣлкахь, да перстень золоть, а въ 
немъ искра яхонтъ червчать, да киндякъ 17) зелень, да 
половина киндяка червчагова. да пять цѣвокъ нѣмецкаго 
золота, да волосникъ 18) золотъ ошивка низана, да ошивка 
по камка аочервчатой шито золотомъ да серебром ь нова. 
Да моей служилой рухляди я всякія сбруи и лошадей: 
саадакъ 19) чеканенъ золотомъ сорокь стр ѣлъ, да два л у ­
ка лукъ ядринскій кости черны буйловыя, да лукъ нѣ 
мецкой, да п а нсырь, да наручи гранены польское, да 
сабля oпp a вa серебряна золо чена; да лошадей моихъ— 
мѣринъ сѣръ турецнихь лошадей, да конь гнѣдъ да конь 
буръ синегривъ , да конь мухортъ 20), да меринь литов-

9) Ф е р я з і—м уж ское д ли н н о ; п л атье , б е з ъ  п ер е х в а т а  и в о р о тн и к а  съ  
длинными ру кавам и . 2 , п л атье  за с т е гн у т о е  до зем л и, которое ж енщ ины  
н о с и л и  подъ лѣ тн и ком ъ .

10) Т оусинны й ц в ѣ т ъ — тем но ви ш н евы й .
11)  Ш а р л а х ъ — яр кая  к р а с н а я  к р аск а .
12) К о ш у л я — мужская и ж ен ская  ниж няя одежда, подбитая м ѣ х о м ъ , на 

по д о б іе  полукаф тан а
13) Л у н д ы ш ь — англійское (лондонское) сукн о .
14) Ф р я зс к ій — итальянскій  , зап адн ы й .

l5) О п аш ен ь —в е р х н я я  одежда, которую  носили лѣ том ъ .
16) В о ш в а— подбой .
17) К и н д я к ъ — н а б о й к а , ткань.

18) В о л о с н и к ъ —р о д ъ  повой н и ка, надѣваемы й ж енщ инами на волосы .
19)С а ад ак ъ  во ен н ы й  сн арндъ  к о н н ы х ъ , состоящ ій  и зъ  л у к а , н а л у ч а

и  стр ѣ л ъ  с ъ  колчан ом ъ .

20) М у х о р ты й — гнѣды й с ъ  бѣ л есо ваты м ъ  ры лом ъ и съ  таким и  по д- 
п ал и к  ами.

скій бурь, да люцкихъ повседневныхъ лошадей мерпнъ 
сѣръ глинистъ, да лошадь рыжа турецкаго, да меринъ во­
рон ь, да жеребецъ игрень 21) лысъ, да конь каръ горбатъ; 
да въ оргуновѣ лошадей— мерднъ буръ лптовскій, да конь 
буръ нагайскій, да кобыла чала нагийская, да меринъ 
каръ да другой меринъ каръ же, да въ оргуновѣ коше- 
выхъ четверо лошадей, да въ вотчинѣ въ Батыевѣ у Бог­
дана Суровцова пять лошадей, да у человѣка моего у 
Юрья Смѣткова въ Тольскомъ уѣзчѣ кошевыхъ двое ло­
шадей; да далъ на съѣздъ до Городецка Михаилу Шадѣ- 
еву меринъ буланъ, а далъ пять рублей и тотъ меринъ 
взять у  него назадъ да отданъ на съѣздъ же князю Гри- 
горію Васильевичу Тюфякину меринъ рыжъ и тотъ у н е ­
го меринъ взятъ назадъ же; да сѣделъ моихъ шесть подъ 
с а Ф ь я н а а и  съ войлоки и со всѣми снастями и сни малыш­
ки, да узда крымская съ каменьемъ съ бирюзами и съ 
сердолики, да ошеекъ кованъ золоченъ да лысина дѣлана 
въ одномъ золотѣ, да узда кольчатая мѣдина золочена, у 
ней ухватецъ шелкъ зеленъ съ серебромъ накишененки 
серебряны, да ошеекъ по черному бархату серебренъ зо- 
лоченъ чрезъ плашь, да узда на Фрпнское дѣло набивана 
на зеленомъ ремени ошеекъ и ухватъ волочены, да узда 
вязаная ременная оковцы золочены оъ паперстью 22) и съ 
па хвами, да узда мѣденая простая, да двои морхи одни 
шелкъ черв іатъ съ золотомъ, а другіе зеленые, да два 
ухвата съ разными шелки и съ золотомъ, да наузъ боль 
шой съ разными шелки и съ золотомъ и тотъ наузъ у 
меня взялъ на святую недѣлю Михаилъ Васильевичъ Бу- 
турлинъ и тотъ у него наузъ назадъ взятъ. Да по&ар 'Н- 
ныхъ судовъ два котла мѣдяыхъ да котелъ желѣзный да 
два вѣка 23), одно мѣдное, другое желѣзное, да два против­
ня мѣдныхъ да три сковородки мѣдныхъ чернныхъ, пять 
сковородокъ бѣлыхъ, да четыре сковородки бѣлыхъ на 
серебреное дѣло, пятнадцать блюдъ оловянныхъ, шесть 
таре лей бѣлыхъ, двое судки столивые англійскіе въ сто- 
яльцахъ, да судки рѣзные оловяничекъ, перешница, соло- 
ница да лохань мѣдная большая, да курганъ мѣдный, да 
два шендала мѣдныхъ, да тазъ. Да погребныхъ судовъ: 
оловянникъ ведерный, другой полуведерный, третій трет- 
никъ, кружка оловянная большая да двѣ крушки ровнкхъ, 
да кружечка въ четь крушки, да двѣ зндовы мѣдныхъ ве- 
дерныхь, да эндовка мѣдная лужена четверть ведра, да 
погребецъ оловянный пятерникъ. Да на погребѣ восмь 
пудъ меду прѣснова, вина ведръ съ десять, да пива про- 
стова ведръ съ тридцать, да въ сушилѣ запасу пятдесятъ 
девять полтей ветчины, да на Учю (въ Ѳедоскино) по 
слано четыре полти, двѣнадцать косяковъ солонины, да 
полоть старой вечгины, да провѣсяой рыбы полпята 25) 
осетра да теша бѣлужья цѣлая, да семь лососей цѣлыхъ, 
а изъ всякой лососи по пяти прутовъ (кусовъ), два пуда 
семги и изъ того числа вынято двѣ семги. Да у меняжъ дворъ 
московской на арбатской улицѣ въ туникѣ, а на немъ хоромъ: 
горница съ комнатою на подклетѣхъ, да повалуш а, да 
двои сѣни, а повалуша на трехъ мостахъ и  съ чуланы, 
да конюшня, а въ ней двѣнадцать стоелъ, да изба ворот-

21) И грен ій— имѣю щ ій ш ер сть  свѣ тлоры ж ую  с ъ  бѣ ловатою  гривою  и 
хвостом ъ

22) П ап ерсть— ремень на ниж ней части кон ской груди ; п а х в и — рем ень 
с ъ  петлею , в ъ  которую  при запряж кѣ  лош ади п р о д ѣ вае тся  х в о с т ъ  ея.

23) В ѣ ко— н еглуб окое л у к о ш к о , л отокъ .

24) П олоть—половина или часть  свиной ту ш и , вдоль р а зн я т о й , стяга  

м яса баранины  и под.

25) П о л п ята—ч еты р е  съ  половиною .



Б о р и с о г л ѣ б с к о е ,  н а  А р б а т ѣ ,  ц е р к о в н о е  п о п е ч и -  
т е л ь с т в о .

14-го Февраля, вечероыъ, было засѣданіе попечитель­
ства прихода ц еркви сев. Бориса и Глѣба, что у Ар- 
батскихъ воротъ. В озвратись изъ засѣданія, доставив- 
ш аго полнѣйшее наслажденіе отъ  видѣннаго и слышан 
наго, не могу утерпѣть, чтобы не подѣлиться гласно сво­
ими впечатлѣніями.

Засѣданіе открылось при собраніи нѣсколькихъ членовъ 
прихожанъ и постороннихъ лицъ сочувствую щ ихъ доброму 
дѣлу, началось чтеніемъ отчета о дѣятельности попечи­
тельства , устроивш аго на свои средства ш колу, гдѣ обу­
чается 70 человѣкъ дѣтей жителей своего прихода и со- 
сѣднихъ, въ  приличномъ помѣщеніи и съ достаточиымъ 
количествомъ учебны хъ пособій. И зъ  отчета видно, что 
попечительство помогаетъ изъ  небольш ихъ средствъ сво­
ихъ  бѣднымъ и сиротамъ прихода, а  такж е заботится о 
нуждахъ х р ам а ,— такъ  устроило новыя печи, и наемъ пѣв 
ч и хъ ,— и о нуж дахъ священно и-церковнослужителей.

Все сказанное ведется такъ  разумно, что трудно же 
лать лучш аго подобнаго учреж денія; напрвмѣръ: въ  учи­
лищ ѣ обучаю тъ: читать, писать, закону Божію, ариѳме- 
ти кѣ и пѣнію; а  вскорѣ начнутъ обучать рисованію , какъ 
важному предмету въ  приложеніи къ жизни и различному 
труду.

Х валить это учрежденіе попечительства нахожу излиш- 
нимъ, потому что рекомендую чи тателянъ  интересую щ им­
ся добрымъ дѣломъ посѣтить училищ е во время занятій 
и тогда убѣдиться въ  дѣйствительной польаѣ учрежденія; 
особенно полезно ознакомиться свяіценникамъ и старс- 
стам ъ, ибо я увѣренъ, что найдутся подражатели, а всего 
полезнѣе, если бы каждый приходъ составлялъ попечи­
тельство но образцу нами видѣннаго, и тогда можно р у ­
чаться, что бѣдняки-труженики и застигнуты е различными 
несчастіями получили бы дѣйствительное утѣш еніе.

Н е к р о л о г ъ .

28-го Февраля сего года, въ  8 часовъ вечера, скончался, 
нослѣ продолжительной болѣзни, о. діаконъ Власіевской, 
въ  Старо-конюшенной, церкви Ѳеодоръ Петровичъ Рожде- 
ственскій. Покойному было только 38 лѣтъ; одиннадцать 
лѣ тъ  онъ просдужилъ въ  санѣ діакона при Власіевской 
церкви; шесть лѣтъ прожилъ въ  супружествѣ и пять лѣтъ 
провелъ одиноко безъ жены и дѣтей. Тяжелая и продолжи­
тельная болѣзнь, а потомъ смерть любимой жены, которую 
н е  могъ забы ть ни на минуту во все время остальной, по по­
терѣ ея, жизни, потрясли и разстроили его здоровье, и безъ 
того слабое; показались ясные признаки чахотки. Постоян­
ная скорбь, нежеланіе лѣчиться, ежеминутно развивали и 
усиливали болѣзнь, которую онъ переносилъ съ рѣдкимъ 
терпѣніемъ, никогда не жалуясь на свои страданія и ста­
раясь представить себя здоровымъ не только предъ по 
сторонними, но и предъ родными и близкими. Кром* ис- 
полненія своихъ обязанностей, онъ постоянно искалъ дѣлать 
добро. Никто не отходилъ отъ  него безъ утѣш енія и слова 
привѣта; нуждавшіеся въ  матеріальномъ пособіи получали 
всегда значительное по его состоянію вспомоществованіе. 
О нъ не разбиралъ истинная ли это нужда, или нѣтъ; но 
если у него просили, онъ отдавалъ, что имѣлъ, нерѣдко 
послѣднее, оставаясь самъ ни съ чѣмъ, или занимая у ко­
го-либо въ  долгъ, но никого изъ просителей не отпускалъ 
безъ какого-либо даянія. Привѣтъ и ласка его простирались

на всѣ хъ , для него не существовало ни богатаго, ни бѣд- 
наго, ни знатнаго, ни низкаго; всѣм ъ бы лъ одинаковый 
пріемъ. Н ищ іе, убогіе терялись при его пріем ѣ, не встрѣ - 
ч ая  до того времени ничего подобнаго; онъ не высылалъ 
имъ пособія, онъ вводилъ ихъ въ свою комнату, сажалъ 
съ  собою, угощ алъ ихъ  чаемъ, или обѣдомъ, бесѣдовалъ съ 
ними и, отпуская, давалъ имъ, что имѣлъ. Конечно, много 
онъ встрѣчалъ обмановъ, иногда даже похищ енія собствен­
ности отъ лицъ имъ облагодѣтельствованныхъ, но это не 
охлаждало его высокой благотворительности. Н икто никог­
да не слы халъ сожалѣнія, или упрека.

Послѣднее тяжкое испы таніе, глубоко тронувш ее эту  м яг­
кую , кроткую и симпатичную душ у, ускорило развитіе бо- 
лѣзни. Слабый, потрясенный прежнимъ, не забы ты мъ го- 
ремъ, органи змъ уже не выдержалъ. Въ теченіи двухъ не- 
дѣль болѣзнь приняла широкіе разм ѣры  и ускорила раз- 
счетъ съ жизнію. Но и при послѣднихъ дняхъ и ч асахъ  
жизни онъ не хотѣлъ даже леж ать, но сидѣлъ или ходилъ, 
стараясь скрыть свои страданія, представлялся вы ­
здоравливающимъ. З а  нѣсколько дней онъ сподобился 
принятія Ж ивотворящ ихъ Т аинъ  Господнихъ, а 28-го 
пожелалъ освятиться таинствомъ Елеосвящ енія, во вре­
мя котораго, въ  продолженіи слишкомъ часа, самъ 
сидѣлъ, никѣмъ и ничѣмъ неподдерживаемый. Испросивш и 
у всѣхъ христіанскаго прощ енія  и всѣмъ все простивш и, 
чрезъ пять минутъ онъ тихо отошелъ къ Господу. О кру- 
жавшіе долго не вѣрили, что онъ умеръ. Т акъ  ти ха и спо­
койна была его кончина!

Торжественно совершилось 3-то марта отпѣваніе ново- 
преставленнаго раба Бож ія, священно-діакона Ѳеодора. 
Церковь была полна прихожанами и лицами имъ облаго- 
дѣтельствованнымн. П ятнадцать свящ енниковъ участвовали  
въ  его погребеніи. Во время нричастнаго стиха о. діако- 
номъ Тихоновской, у А рбатскихъ воротъ, церкви Серг*емъ 
Ивановичемъ Ц вѣтковымъ было сказано сердечное и н е ­
льстивое надгробное поученіе изъ  текста: Человѣкь яко 
т р а в а , дніе его яко цвѣтъ сельный, т а ко о т ц в ѣ т е т ъ  
(П с . СӀ Ӏ . ст. 15). „О  дивное, непроницаемое тайн 
ство! говорилъ проповѣдникъ. О страшное и бод*знен- 
ное, мучительное для сердца зрѣлище! При взгляд* 
на хладные останки угасш ей жизни, нредаемые землѣ на 
нстл*ніе, невольный треп етъ  объемлетъ душ у, мысль те­
ряется во мракѣ бездны, язы къ нѣмѣетъ, чувство ничто­
жества поглощ аетъ всѣ другія чувства и силько подав- 
ляетъ  слабое наш е сердце. Господи! Неисповѣдимы судьбы 
твои! Что же значитъ человѣкъ, к'отораго Ты  умалилъ 
малымъ чимъ отъ  А нгелъ, котораго вѣнчаеш ь славою и 
честію и поставляеш ь на чреду высокаго Тебѣ служенія? 
Что зн ачи тъ , что Т ы , минуя дряхлую, согбенную ста­
рость, поражаеш ь сѣкирою смерти младую лѣторасль? Вотъ 
ранняя жертва неумолимой руш ительницы всего ды ш ущ а- 
го! Среди мужественнаго возраста, во цвѣ тѣ лѣ тъ , сра- 
женъ, какъ  лѣтній злакъ, косою смерти возлюбленный 
братъ  наш ъ о Господѣ , священно-діаконъ Ѳеодоръ.

„Упокоился ты , оставилъ насъ на вѣки, любезный со- 
братъ  наш ъ! Почилъ отъ земны хъ заботъ  покоемъ вѣч- 
нымъ! В ъ послѣдній разъ  пріем летъ тебя сей храм ъ, но 
пріемлетъ одни хладные останки; внослѣднее лобзаю тъ т е ­
бя присные твои, глубоко печалясь, скорбя о скоромъ и 
раннемъ отш ествіи твоемъ и зъ  здѣ шняго міра. Но мы вѣ- 
руемъ и уповаемъ, что Б о гъ , сподобившій тебя мирной 
христіанской кончины, по незреченному милосердію своему, 
сподобитъ и номилованія в ъ  странѣ вѣчности, въ  которую 
благоволилъ  нынѣ воззвать тебя. П равда, искреннее усер-



И С Т О Р И Ч Е С К И Й  О Т Д Ѣ Д 'Ь . 
Д р е в н ія  п р а в о с л а в н ы я  м и с с іи  н а  к р а й н е м ъ  

с ѣ в е р ѣ  Р у с и .
В ъ  „М о с к о в .  Е п а р х .  В ѣ д о м о с т я х ъ " (7  ф е в р а л я  1 8 7 1  г о ­

д а  №  6 )  п о м ѣ щ е н о  и з в ѣ с т і е  о б ъ  о с в я щ е ніи  п р а в о с л а в н а г о  
х р а м а  в ъ  н а г о р н о й  ч а с т и  Л а п л а н д іи , в ъ  6 0  в е р с т ,  о т ъ  
г .  К о л ы ,  п р и  о з е р ѣ  Н о т о ,  н а  т о м ъ  с а м о м ъ  м ѣ с т ѣ ,  гдѣ  
н ѣ к о г д а  т р у д и л с я  в ъ  п р о с в ѣ щ е н іи  л о п а р е й  п р е п .  Т р и -  
ф онъ  П е ч е н г с к ій  и л и  П о л ь с к ій  * ) .  Э т о  и з в ѣ с т і е  н а п о м и -  
н а е т ъ  а п о с т о л ь с к і е  т р у д ы  п р е п .  Т р и фон а  и  б л а ж .  Ѳ еодо- 
р и т а  н а  д и к и х ъ  о к р а и н а х ъ  с ѣ в е р а ,  г д ѣ  е щ е  п р е ж д е  и х ъ  
п о д в и з а л с я  п р е п .  А в в а  Л а з а р ь  М у р м а н с к ій ,  н ѣ с к о л ь к о  
ю ж н ѣ е ,  но с р е д и  т ѣ х ъ  ж е  л о п а р е й .

М н ѣ  к а ж е т с я ,  к с т а т и  н а м ъ  в с п о м н и т ь  н а ш и х ъ  д р е в н и х ъ  
м и с с іо н е р о в ъ ,  о собен н о  т е п е р ь ,  к о гд а  в ъ  о т д а л е н н ѣ й ш іе  
я р а я  н а ш е г о  о б ш и р н а г о  о т е ч е с т в а  т р е б у ю т ъ  н о в ы х ъ  мис- 
с іо н е р ов ъ  о т ъ  М и с с іо н е р с к а г о  О б щ е с т в а ,  к о т о р о е  с о с т о и т ъ  
п о д ъ  п р е д с ѣ д а т е л ь с т в о м ъ  н а ш е г о  м а с т и т а г о  а р х и п а с т ы р я ,  
п о с в я т и в ш а г о  б о л ь ш у ю  ч а с т ь  ж и зн и  с в о е й  а п о с т о л ь с к и м »  
т р у д а м ъ  в ъ  С и б и р и .

А в в а  Л а з а р ь ,  п о с т р и ж е н н и к ъ  Ц а р е г р а д с к о й  В ы с о к о г о р ­
с к о й  о б и т е л и ,  п р о ж и л ъ  9  л ѣ т ъ  в ъ  К е с а р і и  у  е п и с к о п а  
В а с и л і я ,  п о т о м ъ  по к о нч и н ѣ  е г о  п е р е с е л и л с я  в ъ  Н о в г о -  
р о д ъ  к ъ  б л а ж .  а р х і е п и с к о п у  В а с и л ію  ( К а л ѣ к ѣ ) .  С п у с т я  
н ѣ с к о л ь к о  л ѣ т ъ ,  у ж е  п р и  а р х и п а с т ы р с т в ѣ  с в .  М о и с е я ,  
Л а з а р ь  в ъ  1 3 5 2  го д у  п е р е с е л и л с я  и з ъ  Н о в г о р о д а ,  п о  о с о ­

бен н о м у  в н у ш е н і ю ,  н а  н е о б и т а е м ы й  о с т р о в ъ  М у р м у  и ли  
М у ч ь ,  н а  О н е ж с к о м ъ  о з е р ѣ .  О н ъ  в о д р у з и л ъ  т а м ъ  к р е с т ъ ,  
п о с т а в и л ъ  ч а с о в н ю  и  х и ж и н у .  Ж и в ш і е  н а  б е р е г а х ъ  о з е р а  
Л о п а р и  и  М у р м а н с к а я  Ч у д ь ,  п е р е с е л и в ш и с ь  н а  о с т р о в ъ ,  
б е з п р е с т а н н о  о с к о р б л я л и  с т а р ц а  и  п р о г о н я л и  его .  Н о  о н ъ  
б ы л ъ  у т ѣ ш е н ъ  и у к р ѣ п л е н ъ  в и д ѣ н іе м ъ  о т ъ  о б р а з а  Б о г о ­
р о д и ц ы ,  к о т о р ы й  с о х р а н и л с я  н е в р е д и м ы м ъ  п р и  п о ж а р ѣ  
х и ж и н ы .  С п у с т я  н ѣ с к о л ь к о  в р е м е н и  с т а р ш и н а  Л о п а р е й  
п р и н е с ъ  к ъ  п р е п .  Л а з а р ю  с л ѣп о р о ж д ен н о е  д и т я ;  д и в н ы й  
с т а р е ц ъ  о к р е с т и л ъ  м л а д е н ц а ,  п р и л о ж и л ъ  к ъ  ч у д о т в о р н о м у  

о б р а з у ,  и  д и т я  п р о з р ѣ л о .  П о сл ѣ  т о г о  д и кіе  я з ы ч н и к и  с т а л и  
у в а ж а т ь  о т ш е л ь н и к а ,  в е с ь м а  м н о г іе  и з ъ  н и х ъ  к р е с т и л и с ь ,  
а  н ѣ к о т о р ы е  д аж е  п р и н я л и и н о ч е с т в о  в ъ  о б и т е л и ,  о с н о ­
в а н н о й  п р е п .  Л а з а р е м ъ .  А в в а  Л а з а р ь  п р е д а л ъ  д у х ъ  св о й  
Г о с п о д у  8  м а р т а  1 3 9 1  года. В с ѣ х ъ  л ѣ т ъ  ж и з н и  его  б ы л о  
1 0 5 ;  и з ъ  ч и с л а  и х ъ  п о ч т и  4 0  о н ъ  п р о ж и л ъ  н а  М у р м а н -  
с к о м ъ  о с т р о в ѣ .  О б и т е л ь  его  у п р а з д н е н а  в ъ  1 6 8 6  г о д у .  З а  
а л т а р е м ъ  х р а м а ,  т е п е р ь  п р и х о д с к а г о ,  в ъ  особой ч а с о в н ѣ ,  
п о ч и в а ю т ъ  п о д ъ  с п у д о м ъ  м о щ и  п р е п .  Л а з а р я ;  п о д в и г и  е г о  

о п и с а н ы  и м ъ  с а м и м ъ  в ъ  п р е д с м е р т н о м ъ  з а в ѣ щ а н і и ,  к о т о ­
р о е  н а ч и н а е т с я  т а к ъ :  „ Я ,  г р ѣ ш н ы й  с в я щ е н н о - и н о к ъ  Л а ­
з а р ь ,  р а б ъ  В л а д ы к и  Х р и с т а  м о е г о ,  о т х о д я  и з ъ  сей  м ал о -  
в р е м е н н о й  ж и зн и  в ъ  в ѣ к ъ  н е и с х о д и м ы й ,  к ъ  с т р а ш н о м у  
С у д іи , и с п о в ѣ д а ю с ь  п р е д ъ  Б о г о м ъ :  в а с ъ ,  о т ц ы  и  б р а т і я ,  
молю  у с ер д н о  п о м о л и т е с ь  о м н ѣ  г р ѣ ш н о м ъ ,  д а б ы  в а ш и м и  
м о л и т в а м и  и з б а в и л ъ  м е н я  Б о г ъ  о т ъ  в ѣ ч н о й  м у к и . "  В ъ  
э т о м ъ  з а в ѣ щ а н і и  д и в н ы й  с т а р е ц ъ  и з л а г а е т ъ  в с ѣ  о б с т о я ­
т е л ь с т в а  ж изн и  с в о ей  в ъ  Ц а р ь г р а д ѣ ,  в ъ  К е с а р і и ,  в ъ  Н о в -  
г о р о д ѣ  п р и  б л а ж е н н о м ъ  в л а д ы к ѣ  В а с и л і ѣ  ( к о т о р а г о  о н ъ  
н а з ы в а е т ъ  „ д о б р о п ѣ с н е н в о ю  ц ѣ в н и ц е ю  и  г о л у б е м ъ  Ц а р я  
н е б е с н а г о " )  и н а  М у р м а н с к о м ъ  о с т р о в у .  С п и с о к ъ  з а в ѣ щ а  
н ія  у ц ѣ л ѣ л ъ  в ъ  м о н а с т ы р ѣ  п р е п .  Л а з а р я  и н а п е ч а т а н ъ  
в ъ  И с т о р і и  р о с с ій с к о й  іе р а р х і и  ( У .  1 1 5 — 1 2 9 ) .

Д р у г і я  п л е м е н а  Л о п а р е й ,  ж и в ш і я  д а л ѣ е  к ъ  с ѣ в е р у ,  у с л ы ­
ш а л и  п р о п о в ѣ д ь  Е в а н г е л ь с к у ю  п о зд н ѣ е .  В ъ  н а ч а л ѣ  Х У І  
в ѣ к а  б л а ж .  Ѳ е о д о р и т ъ ,  у р о ж д е н е ц ъ  Р о с т о в с к і й  и  п о с т р и -

*) В ъ  сказанное извѣстіе вкралась опечатка: преп. Т р ифонъ , вмѣсто 
П ечевгскаго, названъ Печерскимъ.

ж е н н и к ъ  С о л о в е ц к ій ,  у д а л и л с я  п о  л ю б в и  к ъ  с о в е р ш е н н о ­
м у  б е з м о л в ію ,  н а  у с т ь е  р ѣ к и  К о л ы ;  по р у к о п о л о ж е н іи  во  
п р е с в и т е р а ,  о н ъ  п о с т р о и л ъ  з д ѣ с ь  м о н а с т ы р ь .  Д о л г о в р е ­
м е н н о е  п р е б ы в а н іе  в ъ  с о с ѣ д с т в ѣ  с ъ  Л о п а р я м и  о зн а к о м и л о  
Ѳ е о д о р и т а  с ъ  и х ъ  я з ы к о м ъ :  о н ъ  н а ч а л ъ  б л а г о в ѣ с т в о в а т ь  
б ѣ д н ы м ъ  д ѣ т я м ъ  бѣ д н о й  п р и р о д ы ,  п р о с т ы м ъ  и  к р о т к п м ъ ,  
по с о б с т в е н н о м у  е г о  о т з ы в у ,  и  с к о р о  н ѣ к о т о р ы х ъ  к р е -  
с т и л ъ .  О н ъ  у ч и л ъ  Л о п а р е й  г р а м о т ѣ  и  п е р е в е л ъ  н а  и х ъ  

н а р ѣ ч іе  н ѣ к о т о р ы я  м о л и т в ы .  Н а к о н е ц ъ  п р о п о в ѣ д ь  р е вн ост -  
н а г о  и н о к а ,  п о д т в е р ж д а е м а я  и  ч у д е с н ы м и  з н а м е н ія м и ,  
п р и н е с л а  о б и л ь н ы е  п л о д ы :  в ъ  о д и н ъ  д ен ь  о н ъ  о к р е с т и л ъ  
до д в у х ъ  т ы с я ч ъ  ч е л о в ѣ к ъ .

П о ч т и  в ъ  т о  же в р е м я  п р и з в а н ъ  Г о с п о д о м ъ  н а  п о д в и г ъ  
п р о с в ѣ щ е н ія  Л о п а р е й  е щ е  д р у г о й  т р у ж е н н и к ъ ,  с ы н ъ  н о в -  
г о р о д с к а г о  с в я щ е н н и к а ,  М и т р о Ф а н ъ .  С ъ  ю н ы х ъ  л ѣ т ъ  б л а ­
г о ч е с т и в ы й ,  о н ъ  по в р е м е н а м ъ  у д а л я л с я  в ъ  у е д и н е н іе ,  
ч т о б ы  б е сѣ д о в а т ь  с ъ  с в о е ю  д у ш е ю  и Г о с п о д о м ъ .  Р а з ъ ,  
к о гд а  о н ъ  м ол и л ся  в ъ  у е д и н е н н о м ъ  м ѣ с т ѣ ,  у с л ы ш а д ъ  о н ъ  
г о л о с ъ :  „н е  зд ѣ с ь  т в о е  м ѣ с т о ;  т е б я  ж д е т ъ  з е м л я  н еп р о -  
с в ѣ щ е н н а я  и ж а ж д у щ а я . "  П о в и н у я с ь  н е б е с н о м у  п р и з в а н ію ,  
о т п р а в и л с я  о н ъ  н а  р .  П е ч е н г у ,  к ъ  д и к и м ъ  Л о п а р я м ъ .  
Э т а  с т р а н а  д а л ь н я г о  с ѣ в е р а  в х о д и л а  п р е ж д е  в ъ  с о с т а в ъ  
Н о в г о р о д с к и х ъ  в л а д ѣ н ій ,  а  п о т о м ъ  п е р е ш л а  п од ъ  д е р ж а в у  
М о с к о в с к у ю .  Р у с с к іе  и в ъ  н а ч а л ѣ  Х У І  в ѣ к а  б ы в а л и  зд ѣ сь  
т о л ь к о  в р е м е н н ы м и  г о с т я м и ,  я в л я л и с ь  дл я  р ы б н ы х ъ  и 
з в ѣ р и н ы х ъ  п р о м ы с л о в ъ .  Д л я  н и х ъ  в ъ  К о л ѣ  б ы л а  

ч а с о в н я ,  а  ц е р к в е й  в о в с е  н е  б ы л о .  Д л и н н а я  и ш и р о к а я  
п о л о с а  з е м л и  в до л ь  р .  П е ч е в к и б ы л а  з а н я т а  б о л ѣ е  к о ч у ­
ю щ и м и ,  н е ж е л и  осѣдло  ж и в у щ и м и ,  Л о п а р я м и .  Т у т ъ  бы л о  
п о л е  о б ш и р н о е  д л я  д ѣ я т е л ь н о с т и  п р о п о в ѣ д н и к а ,  п о л н а г о  
р е в н о с т и  к ъ  и с т и н ѣ  Х р и с т о в о й  и с п а с е н ію  л ю д ей .

П е р в ы я  с н о ш е н ія с ъ  Л о п а р я м и  з а в я з а л ъ  М и тр о Ф ан ъ  
п о д ъ  в и д о м ъ  д ѣ л ъ  т о р г о в ы х ъ .  П о т о м ъ  о н ъ  г о в о р и л ъ  с ъ  

н им и  о и х ъ  в ѣ р о в а н і я х ъ  и  о б ъ  одной н еб е с н о й  в ѣ р ѣ .  Л о ­
п а р и  о б о ж а л и  н е  т о л ь к о  д у х о в ъ ,  но  д а ж е  г а д о в ъ  и н оч-  

н ы х ъ  н е т о п ы р е й ,  п о к л о н я л и с ь  и к а м н я м ъ .  П р о п о в ѣ д н п к ъ  
е в а н г е л ія  г о в о р и л ъ  и м ъ ,  ч т о  о д и н ъ  е с т ь  и с т и н н ы й  Б о г ъ ,  
о ди н ъ  Т в о р е ц ъ  з е м л и  и н е б а ,  о д и н ъ  О т е ц ъ  в с ѣ х ъ  п л е м е н ъ  
и н а р о д о в ъ ,  о д и н ъ  С п а с и т е л ь  в с ѣ х ъ  п о т о м к о в ъ  п е р в о -  
з д а н н а г о  и  с о г р ѣ ш а в ш а г о  ч е л о в ѣ к а .  Ж р е ц ы  я з ы ч е с к іе  ке-  
б у н ы  в о з с т а л и  н а  М и т р о ф а н а  с п е р в а  с ъ  гор до ю  н а д еж д о ю  
о с п о р и т ь  е г о ,  п о т о м ъ  с ъ  я р о ю  зл о б о ю ,  г о т о в о ю  у б и т ь  и 
р а з т е р з а т ь  н е п о б ѣ д и м а г о  п р о п о в ѣ д н и к а  в ѣ р ы .  Н е  р а з ъ  
он и  били  е г о  ж ест о ко  и т а с к а л и  з а  в о л о с ы .  „ С т у п а й  
п р о ч ь  о т с е л ѣ ,  г о в о р и л и  е м у  к е б у н ы ,  и н а ч е  ж д е т ъ  т е б я  
з л а я  с м е р т ь . “  Н е  р а з ъ  с о б и р а л и с ь  он и  и  у б и т ь  е г о :  но 
Г осподь  х р а н и л ъ  р а б а  С воего .  Р е в н и т е л ь  н еб е с н о й  и с т и н ы  
с ъ  к р о т о с т ію  п е р е н о с и л ъ  б р а н ь  и п о б о и  и ,  к огд а  с в и р ѣ -  
п ѣ л а  з л о б а ,  у д а л я л с я  в ъ  г о р ы ,  а  п о т о м ъ  о п я т ь  в ы х о д и л ъ  
н а  п р о п о в ѣ д ь .  К о г д а  о н ъ  с н о в а  я в л я л с я  к ъ  д и к а р я м ъ ,  
одни  и з ъ  н и х ъ ,  в о л н у е м ы е  с л ѣ п о ю  зл о б о ю , к р и ч а л и :  у б ь -  
е м ъ  его: д р у г іе г о в о р и л и :  о н ъ  н и  в ъ  ч е м ъ  не  в и н о в а т ъ  
п р е д ъ  н а м и ,  н а п р о т и в ъ  о н ъ  ж е л а е т ъ  н а м ъ  д о б р а ;  за  что  

ж е  у б и в а т ь  е г о ?  Т а к и м ъ  о б р а з о м ъ  с п е р в а  б ы л о  н ем н о го  
т а к и х ъ ,  к о т о р ы е  п р и н и м а л и  к ъ  с е р д ц у  с л о в а  п р о п о в ѣ д н и -  
к а  и с т и н ы ;  п о т о м ъ  ч и сл о  и х ъ  с т а н о в и л о с ь  з н а ч и т е л ь н ѣ е .  
Д л я  н а у ч е н ія  н о в о п р о е в ѣ щ е н н ы х ъ ,  М и тр о фа н ъ  п о л ь з о в а л ­
с я  м о л и т в а м и ,  к о т о р ы я  п е р е в е л ъ  н а  я з ы к ъ  Л о п а р е й  б л а ж .  
Ѳ е о д о р и т ъ .

П ослѣ д о л г и х ъ  т р у д о в ъ и ск о р б ей  п р о п о в ѣ д н и к а ,  з н а ­
ч и т е л ь н о е  число  Л о п а р е й ,  ж и в у щ и х ъ  у р .  П е ч е н г и  и о з е ­
р а  Н о т о ,  у в ѣ р о в а л и  в ъ  Г о с п о д а  І и с у с а .  Б л а ж е н .  М и т р о  
ф ан ъ  не к р е с т и л ъ  и х ъ ,  п о т о м у  что  не  б ы л ъ  о б л е ч е н ъ  са -  
н о м ъ  с в я щ е н с т в а  и даж е не  б ы л ъ  е щ е  и н о к о м ъ .  О н ъ  о т ­



ны центральны я училищ а и х ар актер ъ  образованія, ко-  
торое нужно было дать болгарамъ. Кромѣ того настоя­
тельство входило въ  снош еніе по этому поводу со многи­
ми частными лицами и съ русскими консульствами. Ар- 
хивъ  настоятельства полонъ свѣдѣніями, касающимися 
состоянія образованія въ  Болгаріи . Было разработано мно­
го проэктовъ, программъ; но къ несчастію всѣмъ этимъ 
благимъ начинаніямъ не суждено было осущ ествиться, по 
причинам ъ независѣвш им ъ отъ настоятельства.

Д алѣе слѣдуютъ заботы  настоятельства по дѣлу обра- 
зованія болгаръ въ  Россіи. По учрежденіи С вятѣйш им ъ 
Су нодомъ 50 стипендій для воспитанія болгаръ въ  рус- 
скихъ духовно-учебныхъ заведен іяхъ , о чемъ съ своей 
стороны просило и настоятельство, оно постепенно и сх о ­
датайствовало: 1) стипендіи для воспитанія южныхъ сла 
вянъ  въ  гим назіяхъ , лицеяхъ и уни верси тетахъ , въ  коли­
чествѣ 5000 руб. въ  годъ; 2) пять стипендій для воспи- 
тан ія  болгарскихъ дѣвицъ въ  Одессѣ и десять въ К іевѣ: 
3) разрѣш еніе на образованіе болгаръ въ  спеціальны хъ 
заведен іяхъ , напр, въ  телнологпческомъ пнститутѣ и въ 
военны хъ училищ ахъ. К аконецъ нельзя не упомянуть и 
о томъ, что настоятельство принимало участіе въ  тру- 
дахъ по учрежденію центральнаго училищ а въ  Комратѣ и 
исходатайствовало разрѣш еніе преподавать нѣкоторые пред­
меты въ этомъ учил и цѣ на болгарскомъ языкѣ.

Одесса. Д. М.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы . 
Н е д ѣ л я  с в .  ж е н ъ  М у р о н о с и ц ъ .

С м ерти  п разону мъ ум ерщвленіе (Ц . пѣснь).
Е ван г. М арк. Зач . 69 , гл. 15, ст. 4 3 — 8 гл. 16.
А пост. Зач . 16. Д ѣян. гл. 6, ст. 1 — 7.
Гдѣ это умерш вленіе смерти, когда видимъ столько уми- 

раю щ ихъ, слышимъ вопли вдовъ, сиротъ, горько оплаки- 
ваю щ ихъ  дорогихъ ихъ сердцу?..

Смерть осталась на з е млѣ до времени, какъ и причина 
е я — грѣ хъ ; но воскресшій Господь о тн я л ъ  силу у смерти, 
п ри тупилъ ея жало, она перестала бы ть страш ною для 
послѣдователей Е го, д аже с дѣлалась для нихъ вожделѣн 
ны мъ благомъ, какъ  путь къ  соединенію со Х ристом ъ, 
какъ средство очищ еніи тѣлъ для жизни вѣчной. Лиш ась 
своей силы, она утрати ла самое имя свое и не называется 
смертію , а успеніемъ, сномъ.

К акъ  встрѣчали смерть до приш ествія Господня? Не 
говоримъ объ язы чн икахъ , не знавш ихъ  обѣтованія о Сла- 
сптелѣ; сами ветхозавѣтны е праведники, хранители и про­
возвѣстники этого великаго обѣтованія, говорили о ней 
съ чувствомъ глубокой скорби и печали. С ниду къ сыну 
моему сѣтуя во адъ (В ы т. 37 , 35), сведете старость мою 
съ печалію  во адъ (42, 38), говорилъ по поводу предпо­
лагаемой погибели ІосиФа па т р іа р хъ  І я ковъ. Если псалмо- 
п ѣвецъ и надѣется проити безъ боязни среди сѣни смерт­
ной, то потому, что, какъ великій пророкъ, съ особенною 
ясностію предарѣлъ И скупители, который смертію Своею 
сокруш итъ силу смерти. Чада же новозавѣтной церкви 
не иначе говорятъ о смерти, какъ  съ чувствомъ радости 
и веселія. Мы благодуш ествуемъ и желаемъ лучш е выйти 
изъ  тѣла и водвориться у Господа, говоритъ святы й Апо 
столъ Павелъ (2 Кор 5 , 8). Смерть мнѣ не страш на; она 
скорѣе соединитъ меня со Х ристом ъ, говорили о себе ве- 
ликіе святители Василій и Іоаннъ Златоустъ? Древ ле 
страш на была смерть и самимъ св яты н ъ , п и ш етъ  св. Аѳа 
насій Великій, и всякаго умираю щ аго оплакивали, какъ 
погибш аго. Теперь же, поелику Спаситель воскресилъ т е ­
ло, смерть уже не страш на, но всѣ вѣрую щ іе во Х риста

поги раю тъ  ее, какъ ничтожную, и скорѣе рѣш аю тся уме­
реть , чѣмъ отречься отъ  вѣры  во Х р и ста  ( Слов. о вопл . 
Бога Слова).

Куда сходили души ум иравш ихъ до воскресенія Госпо­
дня? Во адъ, по слову праведнаго Іакова. Конечно, не 
одинаковой участи подвергались души нечести вы хъ  іуде- 
евъ  или язы чниковъ, не имѣвш ихъ уп ован ія , и души пра- 
ведниковъ, чаявш ихъ  Утѣхи И зраилевой. Н о и  для эти хъ , 
вѣровавш ихъ и оправдавш ихъ вѣру жизнію . душ ъ до са­
мой минуты воскресенія Х ристова не были отверсты  две­
ри ц арствія . Только Воскресшій Спаситель м іра засвѣ- 
тилъ свѣтильники ихъ с в ѣтомъ истинной небесной жизни, 
озарилъ ихъ  души и двери р ая  имъ отверзъ  (Выс. Ф. 
сл. на П асху). Но души п раведниковъ церкви новозавѣт- 
ной по разлученіи отъ  тѣла не сходятъ во адъ, какъ  бы ­
ло въ  Ввтхомъ Завѣ тѣ ; для нихъ Воскресш имъ Господомъ 
отверсты  двери р ая . М ногимъ святы м ъ угодникамъ было 
откры то, что души праведны хъ тотчасъ по разлученіи отъ  
тѣла возносились А нгелами въ  селенія небесны я, въ  
страну блаж енства. И детъ  великій Антоній въ  Ѳ изаид- 
ской пустынѣ и видитъ сонмы А нгеловъ , лики Пророковъ 
и Апостоловъ и между ни ми блаженнаго П авла (Ѳивей- 
снаго) восходящ аго на небо и блистаю щ аго необыкновен- 
нымъ свѣтомъ. Святый Венедиктъ одинъ  р азъ  ночью всталъ  
на молитву: вдругъ онъ въ  самую глубокую полночь уви- 
дѣлъ свѣтъ, который такъ  блисталъ, что ночь стала  свѣт- 
лѣе дня. У стрем ляетъ  пристально свой взоръ и видитъ въ  
огненномъ сіяніп душу е пископа Г ерм ана, несомую ан ге­
лами на небо (Григорій Двоесловъ о жизни И т. О тцевъ 
кн. 2, гл. 35).

Были прим еры  и въ  Ветхомъ З авѣ тѣ , когда Господь 
по особенной милости, въ награду и для поощ ренія в е р ы , 
давалъ праведнымъ кончину безболезненную . Т ак ъ  Іак о въ , 
благословивъ своихъ дѣтей, возлож илъ н о зѣ свои на одръ 
и умре (Б ы т . 49, 33). Но по воскресеніи Господнемъ при- 
мѣры кончины спокойной, какъ  бы незамѣтнаго престав- 
ленія отъ  земли на небо многочисленны: разлученіе души 
отъ тѣла часто соверш алось и соверш ается тихо, среди 
торж ественнаго настроенія мыслей и чувствъ. Св. Рому- 
ла, заслуш авш ись п ' снопѣніЙ небесны хъ, и не почувство- 
вадъ  разлученія души отъ  т е л а , какъ п ишетъ св. Григо- 
рій Д воесловъ... (О жизни И т . подв. кн. IV , гл. 15). 
„К акъ  это вы  удостоили по ѣтить такого ничтожяаго р а- 
ба" , говорилъ, обративш ись къ кому-то одинъ, ум иравш ій  
п р е с в и т е р е ; „ и д у , иду, благодарю васъ !“ На вопросъ окру- 
ж авш ихъ, съ кѣмъ онъ говоритъ, сказалъ: „ужело вы  не 
замѣ чаете первоверховны хъ Апостоловъ Петра и П ав л а" , 
и съ  этими словами душ а его отделилась отъ тѣ л а  (там ъ - 
же кн. IV  гл. I I ) . Въ одной изъ древнихъ  обителей жилъ 
благочестивый старец ъ . Приш елъ къ нему смертны й 
часъ Б ратія  окружи ли его и горько плакали . С тарецъ  
откры лъ глаза и тихо улыбнулся; пом олчавъ немного, 
опять улы бнулся; чрезъ нѣсколько м инутъ улы бнулся въ  
третій р азъ . Б ратія  спросили его: „скажи нам ъ, отецъ 
н аш ъ, почему мы плачемъ , а ты  смѣеш ься?" С тарецъ от- 
вѣчалъ имъ: „засмѣялс я въ п ервы й  р а зъ  тому, что вы  
боитесь смерти, въ другой потому, что вы не готовы к ъ  
смерти; третій  потому, что отъ  трудовъ иду на покой" , и 
съ этим ъ словомъ предалъ духъ Господу (П рол. А п р . 30 
дня). Кто не знаетъ , какъ  спокойно и радостно встрѣти- 
ла часъ своего славнаго у с пенія Пресв. М атерь Божія!

С вяты е Божіи, по обитаю щ ей въ  нихъ силѣ В оскресш а- 
го, не только спокойно в ст р е ч али см ерть, но многими 
чудесными дѣйствіями показывали свою власть надъ нею. 
Ап. П етръ воскресилъ Т авиѳу ради бѣдны хъ, которымъ



вали тѣ миссіонеры, которые менѣе усвояли оффиціально- 
сти своему дѣлу, а обращались съ отщепенцами въ духѣ 
любви и кротости.

О крестныхъ ходахъ вятскихъ (№  5 и 7). Любопытное 
для мѣетныхъ жителей сочиненіе это имѣетъ интересъ и 
для прочихъ читателей—любителей старины и родныхъ 
благочестивыхъ преданій. Независимо отъ времени, мѣ- 
ста и особенностей описываемыхъ церемоній, авторъ по- 
временамъ вдается и въ историческія изслѣдованія, часто 
почтенныя по древности. Просто, но живо передаетъ онъ 
нѣсколько зпизодовъ изъ исторіи распространенія хри- 
стіанства между вотяками и черемисами и о первоначаль- 
номъ поселеніи между ними уже просвѣщенныхъ свѣ- 
томъ божественнаго ученія.

Волынскія.
Обращеніе римско-католическаго костела въ с. Старомъ 

Алексинцѣ, Кременецкаго у ѣзда, въ православную церковь и 
торжество освященія сей церкви (№ 1). Первая мысль и 
дѣятельное участіе въ семъ событіи, радостномъ для пра- 
вославныхъ, долгое время находившихся подъ гнетомъ 
латинской пропаганды, всецѣло принадлежатъ бывшему 
начальнику югозападнаго края А. П. Безаку, еще въ 
1868 году распорядившемуся закрыть польскій костелъ 
и зданіе онаго передать въ православное вѣдомство. Не 
смотря на происки и интриги ксендза и римско-кат. епи- 
скопа Боровскаго, впрочемъ нѣсколько замедлившія испол- 
неніе распоряженія, костелъ переименованъ и, благодаря 
щедрымъ пожертвованіямъ. мѣстныхъ представителей пра- 
вославія и ревнителей народнаго блага, перестроенъ со­
образно съ требованіями православія. 21 сентября прош­
лаго 1869 года совершено было освященіе церкви съ 
торжествомъ достойнымъ самаго событія и значенія, ка­
кое можетъ имѣть православный храмъ на границѣ Рос- 
сіи съ Галиціею. Помимо церковнаго зданія въ пользу 
членовъ господствующей церкви поступило другое не ма- 
лоцѣнное пріобрѣтеніе; это два каменные дома съ уса­
дебною и огородною землями. Нѣтъ теперь здѣсь (въ 
бывш. костелѣ) сѣдалищъ, замѣчаетъ „приходскій священ­
никъ", не видно статуй, не звучатъ во время богослу- 
женія звонки, не раздаются аккорды маршей, полекъ, ма- 
зурокъ; никто не распѣваетъ революціонныхъ гимновъ, 
никто не возсѣдаетъ у св. престола—мѣста неприступной 
славы  Божіей.... а все устроено благообразно и по чину 
первенствующей православной церкви. Такая перемѣна 
плѣняетъ даже самихъ римско-католиковъ.

Матеріалы для историко-статистическаго описанiя право- 
славныхъ церквей волынской епархіи. Село Тихомль, Острож- 
скаго уѣзда и мѣстечко Ямполъ, Кременецкаго уѣзда. Свящ. 
А. Сендудьскаго (№ 5, 6, 7). Обѣ эти стьтьи, принадле­
жащi я перу одного автора, относятся къ предметамъ н а ­
ходящимся въ одной мѣстности и имѣвшимъ одинаковую 
участь. Принадлежа къ странѣ, испытавшей множество 
историческихъ перемѣнъ и треволненій, описываемыя село 
и мѣстечко не лишены извѣстнаго въ своемъ родѣ значе- 
в ія, а поглощаемые неумолимымъ временемъ археологи- 
ческіе памятники, которыми онѣ изобилуютъ, наглядно 
свидѣтельствуютъ это. Пользуясь доступными для него ис­
точниками, авторъ имѣлъ возможность начать свое опи- 
саніе съ X II вѣга и коснуться тѣхъ событій и лицъ, зри 
телями коихъ были избранныя имъ селенія. Не входя въ 
подробности, ограничимся указаніемъ на политическое 
значеніе Тихомля и Ямполя, которымъ они пользовались, 
находясь во владѣніи знаменитыхъ во время оно ясно- 
вельможныхъ пановъ. Такъ при Янѣ Бискупѣ Виленскомъ,

сынѣ Сигизмунда I , при каязьяхъ Острожскихъ и др. 
они возводимы были на степень городовъ, и снова спускались 
до городищъ и мѣстечекъ. Пресловутые Вишневецкіе, так­
же бывшіе владѣтели ихъ, избирались на польскій п ре­
столъ, какъ Михаилъ въ 1669 г ., и имѣли сильный голосъ 
на избирательныхъ сеймахъ. Въ настоящее время селенія 
эти состоятъ въ имѣніи тоже знатныхъ Ходкевичей.— 
Вообще очень любопытныя свѣдѣнія рѣшилась предла­
гать своимъ читателямъ редакція В. Е. В. въ лицѣ о. 
Сендудьскаго, удачно доказавшаго важность, интересъ и 
занимательнымъ вновь открытаго отдѣла. Весьма обяза­
тельно поступилъ бы онъ, продолжая свои изслѣдованія
и  розыски о минувшихъ временахъ, преимущественно 
предъ прочими наложившихъ свою замѣтную печать на 
многострадальную Волынь.

Ж итіе и страданіе св. преподобномученика Макарія архи­
мандрита Овручскаго, переяславскаго чудотворца. А Хой- 
нацкаго (9). Ж изнь и дѣятельность этого прославленнаго 
угодника Божія относится къ срединѣ X V II ст. Онъ былъ 
однимъ изъ поборниковъ православія противъ латино- 
польской пропаганды и современникъ Черниговскаго ар- 
хіеп. Лазаря Барановича, съ которымъ былъ въ друже- 
скихъ отношеніяхъ. Мученическая кончина его послѣдо- 
вала отъ турецкихъ полчищъ 7 сент. 1678 года, а про- 
славленіе 1688 г.

( Продолженіс будетъ)
I. К - в ъ .

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. 
Справка въ архивѣ Московской д. консисторіи 
съ дѣломъ о построенi и церкви св. Бориса и 

Глѣба н а Арбатѣ.
Въ № 3 „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей"  за 

сей 1870 годъ помѣщена статья о. діакона Бухарева о 
приходской церкви свв. Бориса и Глѣба у Арбатскихъ во- 
ротъ въ Москвѣ; а въ 14 тѣхъ же вѣдомостей появилась 
дѣльная замѣтка г. Корсакова.

Пріятно видѣть, что „Епархіальныя Вѣдомости" интере- 
сомъ излагаемыхъ въ нихъ статей привлекаютъ къ себѣ 
участіе свѣтскихъ лицъ.—Взаимныя объясненія всего бо- 
лѣе потребны для археологическихъ саѣдѣній.

Въ дополненіе и поясненіе свѣдѣній, изложенныхъ въ 
статьяхъ о. Бухарева и г. Корсакова, предлагаемъ справ­
ку, извлеченную изъ дѣла, хранящагося въ Архивѣ Мо­
сковской консисторіи. о построеніи церкви Бориса и Глѣба 
на Арбатѣ.

Дѣло о построеніи упомянутой церкви началось 1 8  н о ­
ября 1762 года прошеніемъ приходскаго священника Ивана 
Иванова, поданнымъ Московскому митрополиту Тимоѳею 
(1758— 1768). Въ прошеніи священникъ объяснялъ, что 
„церковь ихъ во имя святыхъ страстотерпцевъ благовѣр- 
ныхъ князей Бориса и Глѣба, что въ Бѣломъ городѣ, у 
Арбацкихъ воротъ и съ придѣлы Казанскія Богородицы и 
святыхъ девяти мученикъ, иже въ Кизицѣ, отъ многихъ 
лѣтъ построенная, пришла въ крайнее обветшаніе и почи­
нить ее стало неудобно,"—и, согласно желанію „генералъ- 
фельдмаршала, дѣйствительнаго тайнаго совѣтника, сенато­
ра и обоихъ Россійско-Императорскихъ, також'ъ королевско- 
польскаго ордена бѣлаго орла кавалера, сіятельнаго графа 
Алексія Петровича Безстужева-Рюмина," — объявленному 
чрезъ племянника его сіятельства Лукьяна Ивановича К а­
мынина,— просилъ, на строеніе, вмѣсто новой Борисо-Глѣб- 
ской церкви съ показанными двумя придѣлами выдать сбор­
ную книгу для записи денегъ „кто что дастъ отъ приход­
скихъ людей и вкладчиковъ" .—По резолюціи митрополита



потребниковъ никогда не видывали, не токмо-что гре­
ческихъ.. . .

— А Гедеона Балобана потребника, напечатаннаго въ 
Стрятинѣ въ 1606 году, ужели вы не знаете? Вѣдь этотъ 
святитель, какъ вамъ, думаю, извѣстно, былъ великій рев- 
нитель православія, въ особенности противъ уніатовъ и 
римс ко-католиковъ; слѣдов. его потребникъ долженъ имѣть 
для васъ и насъ особенную важность. Изъ предисловія 
къ нему видно, что Гедеонъ при печатаніи потребника 
своего пользовался для повърки и справокъ большимъ со- 
браніемъ потребниковъ изъ разныхъ странъ (Сербскихъ, 
Воложскихъ и Греческихъ).

— Какъ не знать святителя Христова Гедеона Болобана; 
онъ былъ  экзархъ ѳрону вселенскаго патріарха Царяграда, 
и въ книгѣ в ѣры свидѣтельствован ъ , яко епископъ благо­
честивый  (лист. 210); слыхалъ я и о потребникѣ е г о ,— 
указанъ онъ въ каталогахъ Кастерина и Коротаева; на 
него есть ссылки въ „поморскихъ отвѣтахъ" , но доселѣ 
нигдѣ не приходилось самому его видѣть.

— А хотѣли бы вы его видѣть?
— Ничего, -  посмотрѣлъ бы. Къ примѣру сказать, любо­

пытно кое о чемъ справиться. Сказываютъ, что въ чинѣ по- 
гребенія тамъ, въ концѣ непорочныхъ тропарей поставлена 
„аллилуія" поемая  по дважды  съ приглашеніемъ: слава тебѣ, 
Боже, на листу 246. Да не скоро сыщешь такой потребникъ.

— Если желаете, то не угодно-ли вамъ сходить въ би- 
бліотеку А. Ив. Хлудова, или поближе, въ Пятницкую, 
въ Охотно мъ ряду, церковь; тамъ въ церковной библіо- 
т е к ѣ  э та книга есть.

— Говорятъ, что есть; да теперь ужъ поздно туда итти.
— Такъ вотъ видите ли, какъ случилось! Какъ будто 

по предчувствiю я взялъ сюда съ собою выписочку изъ 
требника Гедеонова, такъ нужнаго намъ съ вами теперь 
„чина, како подобаетъ пріимати приходящихъ отъ латинъ, 
къ нашей православной вѣрѣ" . Вотъ не угодно ли вамъ,— 
прочтите!

— Что вы шутите надо мною: гдѣ мнѣ прочитать! Теперь, 
к ъ  примѣру сказать, и печатную книгу в ъ  очкахъ не прочесть.

— Возмите съ собою: дома прочтете; и потомъ, угодно 
вамъ будетъ, возвратите, а не угодно, оставьте; я спишу 
для себя еще.

— Н ѣтъ; благодаримъ покорно; ужъ лучше при случаѣ 
посмотримъ въ кн и гѣ . 3) Только вотъ что, отецъ: напередъ 
вы, кажись, сказали, что греки латынъ крестятъ; а теперь 
говорите, что чинъ подъ мѵро взятъ у грековъ. Объя­
снить можно это: ай ужъ поздно?

— Я васъ прошу вспомнить сдѣланную мною оговорку, 
что греческая церковь стала перекрещивать латинянъ съ 
недавняго времени.

— Ладно, помню! Но, къ примѣру сказать, почему жъ  
сдѣлано такое измѣненіе : то подъ мѵр о, а то, вотъ ви 
дишь, стали крестить. Развѣ у латынъ появились еще ка­
к iя ереси, какъ объ этомъ замѣтилъ митрополиту Іонѣ 
патріархъ Филаретъ, что „послѣди, говоритъ, того въ нихъ 
многія ереси учинилися."

— Н ѣтъ; у латынянъ ереси всѣ тѣ же. Но мы съ вами , 
кажется, согласились уже въ томъ, что „смотрѣнія ради" 
чинопринятіе можетъ подлежать измѣненію. Припомните 
нашъ съ вами разговоръ о Наватіанахъ (см. У кремд. 
бесѣд. въ „Моск. Еп. Вѣд." 1869 г. № 40). Теперь и не­
когда, да, полагаю, и не нужно доказывать вамъ еще,

3) Т ак ъ  к ак ъ  упомянутый потребникъ Гедеона Болобана—книга чрез­
вычайно рѣдка я; то мы помѣщаемъ въ приложенiи къ  нашей бесѣдѣ 
выписку изъ  него чинопріятія латинъ.

что иногда извѣстные еретики принимались первымъ чи- 
номъ, а въ другое время, по другимъ причинами, тѣ же 
самые еретики принимались иначе.

— Такъ то такъ! А все бы лучше, когда бы вы потру 
дились намъ, людямъ не ученымъ, хоть маленько р азъ я­
снить это дѣло о греческой церкви; кой-кто изъ нчшихъ н а ­
рочно х о т 'л ъ  туда сходить и поспрошать греческихъ духов- 
ныхъ властей... Али явасъзатрудилъ? Прости Христа ради!

— Лишь бы было вамъ на пользу: я готовъ, чѣмъ мо­
гу, послужить вамъ.

— Ну, дай Вогъ тебѣ здоровья... . Ай, не поздно ли 
будетъ?

— Не беспокойтесь__
Въ эту минуту къ разговаризающішъ протѣснился сквозь 

сплошную массу слушающихъ бѣлокурмй мальчикъ лѣтъ 
14-ти, очень прилично одѣтый ьъ суконномъ каФтанчикѣ, 
и сталъ чуть не на ноги раскольническому наставнику, ко­
торый какъ будто и не обратилъ на это никакого внимании

Приложеніе.
Чинъ *)

*) И зъ  потребника Гедеона Болобана лист. 49 обор —52.
**) Этимъ словомъ здѣсь молитва кончается, но к иноварью напеча­

тано „смотри на задѣ обративъ два листы обрящ еш и, чти до конца" . 
Н а задѣ же помѣщенъ чинъ , како пріимати армены, тамъ вся помѣще- 
на молитва, отсюда мы ее и приводимъ всю.



торыя воспрещены священнику; оно занимаетъ всѣ важ­
ныя должности... Извѣстно, что такія преимущества спо­
собны внушить самолюбіе и гордость человѣческой сла­
бости. Потомъ священникъ въ своемъ матеріальномъ со- 
держаніи вообще зависитъ отъ аристократіи дворянства; 
она даетъ ему жалованье (?), и, по нашему мнѣнію, въ 
этомъ заключается важное затрудненiе. До временъ Петра 
Великаго духовенство пользовалось независимостію, источ- 
никъ которой заключался въ имѣніяхъ и земляхъ, жер- 
твованныхъ въ  даръ князьями, или благочестивою щ е­
д р о сти  частныхъ лицъ. Когда оно лишилось своихъ иму- 
ш ествъ, то, по необходимости, впало въ матеріальную 
зависимость отъ господъ, которые усвоили себѣ неспра­
ведливый предразсудокъ видѣть въ лицѣ священника толь­
ко чиновника, состоящаго на жалованьѣ, и вмѣстѣ съ 
тѣмъ набожно цѣловали его руку при торжественныхъ, 
общественныхъ церковныхъ празднествахъ. Болѣе совер­
шенная цивилизація (не забудемъ, что Россія, въ каче- 
ствѣ самобытной имперіи, существуетъ только полтора 
вѣка), болѣе существенное образованіе, болѣе частыя 
сношенія съ Европою, безъ сомнѣнія, могли бы измѣнить 
въ  средѣ дворянства ненормальность его отношеній отно­
сительно духовенства. Церковь съумѣла перенести съ 
духомъ терпѣнія и эти обстоятельства, какъ переходную 
эпоху къ лучшему порядку вещей. Неоспоримо, что въ 
настоящее время, вліяніе новыхъ учрежденій Русской им- 
періи, равно какъ прогрессъ идей и нравственныхъ на­
чалъ, измѣнили, въ значительной мѣрѣ, отношенія суще­
ствующi я между духовенствомъ и дворянствомъ.

Сверхъ того, дворянство лучше прочихъ знаетъ всю 
важность той просвѣтительной миссіи, которую соверша­
ла церковь даже въ самыя бурныя времена судебъ своего 
отечества. Оно знаетъ, что это самое духовенство, со 
времени принятія Россіею христіанства, посредствомъ 
своихъ школъ, монастырей, проповѣди, братствъ, было 
истиннымъ наставникомъ народа, что ему принадлежитъ 
честь обработки научной почвы и у н ичтоженія безнрав­
ственности и народныхъ суевѣрій; что оно смягчило, если и не 
умиротворило совершенно Феодальные споры; что оно под­
держивало въ часы опасности для отечества колеблющую­
ся энергію князей и народа, оказывало удивительный па- 
тріотизмъ, однимъ словомъ, проливало самое счастливое 
вліяніе на политическое и нравственное существованіе 
своей страны, и все это—съ рѣдкимъ самоотверженіемъ. 
Церковь Русская, памятуя, ч то  ея царство нѣсть о т ъ  міра 
сего, оставалась постоянно вѣрною своему совершенно духо­
вному назначенію учить и утѣшать. Такимъ образомъ при­
соединяется, или нѣтъ, истинное уваженіе къ трудамъ

долго до начала Богослуж енія, зал а  была наполнена 
богомольцами. М ногіе думали, что епископъ  Іоанн ъ  бу­
детъ предсѣдательствовать въ Б огослуж еніи , и что 
таким ъ образомъ представится случай —ознаком иться съ 
наруж ны мъ различіемъ между Греческою и епискополь- 
ною церквам и,—правила и учен іе  которы хъ такъ  сход­
ственны  между собою во многихъ о тн ош ен іяхъ ; но 
достоп. епископъ принялъ  такое незначительное 
участіе , что посѣтители не успѣли  п о лу ч и ть  желае- 
мыхъ свѣдѣній. Служба, по обыкновенію , состояла изъ 
хороваго пѣнія. Въ заклю ченіе молитвъ и чтеній , былъ 
п ропѣ тъ  ав ти фонъ, слова котораго были заим ствованы  
изъ молитвы царя Соломона: о Господи, Боже услыши 
молит ву, возносимую твоими рабами.

По окончаніи  ея , думали, что епископъ  произнесетъ 
проповѣдь, но онъ, вмѣсто того, вручи лъ  ректору , док. 
М аксорлею, зап и ску , который и прочиталъ оную  вслухъ 
передъ народомъ. Въ этой запискѣ, въ формѣ адреса, 
дост. епископъ вы ставлялъ свои основан ія, почему 
отъ не можетъ проповѣды вать. Онъ указы валъ  на тотъ  
фактъ, что хотя двѣ означенны я церкви и имѣю тъ 
много между собою общаго, но, при этомъ, и расхо­
дятся относительно многихъ догматовъ и обрядовъ, не 
вполнѣ ещ е поняты хъ тою и другою.

Авторъ выраж а лъ свое удовольствіе, что онъ имѣлъ 
возможность молиться съ присутствую щ им и, изъявлялъ 
надежду, что н асту п и тъ время, когда церкви должны бу­
дутъ  трудиться вмѣстѣ, совокупно, и заклю чилъ оное 
слѣдующею Фразою: „По истинѣ , весьм а прискорбно, 
что мы такъ  мало знаем ъ другъ д р у га ,— но уповаем ъ , 
что, по милости Б ожіей, ту м ан ъ  ра зстилаю щ ійся сре- 
ди насъ , разсѣется,—пролью тся свы ш е блестящ іе лучи 
солнца, и тогда, съ безграничною  любовію въ сердцахъ , 
мы протянемъ дружески другъ другу  наш и р у к и ." — 
З ап и ска  заканчивается подписью: Ваш ъ другъ , Іо ан н ъ , 
Е пископъ Аляски. Е п ископ ъ  былъ одѣтъ въ  голубую 
рясу (котороя имѣетъ нѣкоторое сходство съ древнею 
одеждою, называемою the gaberdine (плащ ъ) а  на груди 
имѣлъ отличительны й знакъ  своего сана, осы панны й 
камнями (панагію ). Дост. д ръ М аксорлей произнесъ 
проповѣдь на слова: пріидите ко Мнѣ всѣ труждающіе- 
ся и обремененные, и затѣ м ъ  былъ прочтенъ трогатель- 
но-краснорѣчивый адресъ по поводу приглаш енія дух. 
лицъ на богослуженіе.

Бю ллетень С. Ф ранциско. — С. I. Н. —

О П ЕЧА ТКИ . Въ 22-мъ №, на стран. 215, въ столбцѣ 
1-мъ допущены опечатки. Должно при чтеніи выпустить

духовенства: почтеніе и любовь къ нему, всегда очевидно                      слѣдую щ iя слова, которыя были вычеркнуты въ коррек-
      турѣ: именно, на 35 и 36 строкахъ сверху— отъ словъ: и 

   для настоящаго времени до слѣдующей точки; на 46, 47, 
  48—со слова: Было......  и до слова, господъ? Слово: владѣль­

цы должно быть замѣнено словомъ господа. Въ строкѣ 41 
напеч. особенное, нужно читать: особенно.

оказываемыя древними князьями, все еще въ ж ивы  серд- 
цѣ Русскихъ! — С. I. Н .—

Вѣсти изъ С. Франциско.
Свящ енно-служеніе въ С. Ф ранциско, въ свободно- 

епископальной церкви S'Albans, сообщ аетъ Church Review 
(отъ 8 Апр. 1871 г .) , въ  навечеріе 29 Я нваря, было 
ознаменовано п рисутствіем ъ на ономъ дост. о. Іоанна, 
епископа православно греко-восточной церкви — Аля- 
скинскаго и А леутскаго , въ сопровожденіи протоіерея, 
Р усскаго  и Греческихъ консуловъ и депутаціи  изъ 
свѣтскихъ лицъ. Служба отправлялась въ К оринѳской 
залѣ, временномъ молитвенномъ домѣ S'Albans, и за-

Въ томъ же № въ статьѣ: Нѣсколько словъ по вопросу 
о пожизненныхъ пенсіяхъ и пр. при напечатаніи учинены 
слѣдующія ошибки, которыя нужно исправить:
странц.
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колонна.      строк.

-  14 сверх.
1 11 сниз.

-  10   - 
2 6   - 

нужно исправить:
1194

напечатано:
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скія ик. Б. М.; дв. 78 д. м. 344 ж. 384 пр. 54 р.
46. Ачкасово, Колом. у ., ц. постр. 1819 пр. 2. Казан- 

скія ик. Б. М. свтт. Николая; дв. 72 д. м. 289 ж. 312. 
Къ нему приписано:

47. Афанасьево, ц. постр. 1732 пр. 2. Покрова Б. М. 
свтт. Николая; всп. пос. 121 р. 98 к.

48 Ащерино, Рузск. у. ц. деревянная, постр. 1782 пр. 
2: Соборъ св. Іоанна Предт. свтт. Николая; дв. 143 д. 
м. 598 ж. 713.

49. Бабарыкино, Подол. у. ц. постр. 1771 пр. 3 Успе- 
нія Б. М. кн. Владимира, свтт. Димитрія Рост.; дв. 85 
д. м. 262 ж. 287 пр. 54 р. 25 к.

50. Бардино, Колом. у. ц. деревни, постр. 1766 пр. 2 
'  Воздвиженія св. Креста, свтт. Николая; дв. 119 д. м.

366 ж. 374. пр. 11 р. 44 к.
51. Баршево, Бронн. у. ц. дерев. постр. 1738 пр. 1 

Воскресенія Хр. дв. 81 д. м. 284 ж. 309 всп. пос. и пр. 
139 р. 97 к.

52. Батайки, Колом. у. ц. постр. 1828 пр. 1 Рожде­
ства Б. М. прип. къ Сухову № 774.

К о р р е с п о н д е н ц ія  „М оск. Е п а р х . В ѣдомостей " .
Мы получили изъ Вереи два письма, описывающія со- 

бытіе довольно рѣдкое въ жизни уѣзднаго духовенетва. 
Тамъ въ Троицынъ день 9 мая все градское духовенство 
было возбуждено радостію по случаю вниманія высшаго 
начальства къ заслугамъ верейскаго соборнаго протоіерея 
Василія Стефановича Соловьева за 23-хъ-лѣтнюю службу 
въ должности благочиннаго градскихъ церквей, награжден­
наго теперь орденомъ св. Анны 3-й степени. Любовь, 
уваженіе и преданность верейскаго городскаго духовен­
ства къ о. протоіерею, своему ближайшему начальнику и 
прежде, при полученіи имъ другихъ наградъ, были не­
однократно заявляемы. Но на этотъ разъ признательность 
выражена особенно знаменательно. Вотъ какъ передаютъ 
это наши корреспонденты. Въ день Пятдесятницы въ 
обычное время Божественной литургіи во всѣхъ церквахъ 
города были совершены моленія о здравіи и спасеніи прот. 
Сергія; вечеромъ того же дня всѣ градскіе іереи сочли 
себя обязанными лично засвидѣтельствовать свое сочув- 
ствіе Монаршему вниманію и преданность любимому бла­
гочинному. Для сего въ шесть часовъ явились они въ 
квартиру о. протоіерея съ хлѣбомъ и солью, и одинъ изъ 
числа ихъ привѣтствовалъ новаго кавалера слѣдующими 
искренними словами: „Достопочтеннѣйшій о. протоіерей! 
Имѣемъ честь привѣтствовать васъ теперь не съ архи­
пастырскою только милостію, но и съ Монаршею, подно­
ся при этомъ, по русскому древнему обычаю, хлѣбъ и соль, 
которые покорнѣйше просимъ принять съ благосклонностію. 
Не взыщите на немногомъ; немногимъ, но за то сердечно 
усердствуемъ. Не знаемъ пріятно ли и насколько пріятно вамъ 
и это наше поздравленіе, но намъ желательно, чтобы оно 
было пріятно, ибо это дѣлается нами изъ уваженія, сочув- 
ствія и любви къ вамъ, какъ бы посѣянныхъ въ насъ, 
вообще—честнымъ и безукоризненнымъ прохожденіемъ 
вами благочиннической должности въ продолженіе 23 лѣтъ, 
въ частности—отеческимъ снисхожденіемъ къ немощамъ 
немощныхъ, заслуживающихъ сего, а когда нужно и 
строгимъ, но благоразумнымъ, вразумленіемъ и наконецъ 
ласковымъ и даже дружественнымъ обращеніемъ съ нами, 
не взирая на то, что вы нашъ начальникъ, а мы—ваши 
подчиненные. Впрочемъ пріятно ли, или непріятно вамъ 
это наше поздравленіе, мы, по крайней мѣрѣ, чувствуемъ, 
что исполнили свой долгъ."

Тронутый вниманіемъ и преданностію собравшихся, о. 
протоіерей и съ своей стороны предложилъ хлѣбъ соль, и 
мирная бесѣда длилась до четырехъ часовъ; причемъ по 
единодушному согласію заявлено было желаніе въ знакъ 
единенія и взаимной любви каждому изъ присутствовав­
шихъ пастырей имѣть фотографическій портретъ город­
скихъ священниковъ въ одной группѣ съ начальникомъ 
ихъ—благочиннымъ протоіереемъ во главѣ. Желаніе это, 
къ общему удовольствію, уже приведено въ исполненіе.

Такъ христіански начато и такъ братски закончено ве- 
рейскимъ городскимъ духовенствомъ празднованіе вдвойнѣ 
радостнаго для него дня!

О юбилеѣ священника. Мы получили отъ свящ. К. О. 
письмо, въ которомъ онъ проситъ напечатать составлен­
ную имъ записку объ исполнившемся 19 іюня текущаго 
года юбилеѣ священника Ѳеодора Левитскаго, нынѣ за- 
штатнаго.

„Мы желали бы, пишетъ онъ, занести въ лѣтописи 
„Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей" объ исполнив­
шемся юбилеѣ (сего іюня 19 ч. 1871 г.) во священствѣ 
одного почтеннаго о. Ѳеодора Іоанновича Левитскаго.

„О. Ѳеодоръ былъ священникомъ при Троицкой церк­
ви, состоящей Волоколамскаго уѣзда, въ селѣ Рюховскомъ, 
съ 19 іюня 1821 года по 21 ноября 1866 г., съ котораго 
времени состоитъ за штатомъ. Вотъ краткій обзоръ его 
служебной дѣятельности: окончивши въ Московской семи- 
наріи полный курсъ  наукъ, въ 1820 году, съ аттестатомъ
2-го разряда, онъ произведенъ былъ, какъ мы сказали, въ 
1821 г. 19 іюня, къ означенной Троицкой церкви во свя­
щенника Высокопр. Серафимомъ митр. Московск.; съ 24 
января 1849 г. проходилъ должность депутата, по опре- 
дѣленію епархіальнаго начальства; съ 10 декабря 1851 г. 
состоялъ въ  должности благочиннаго, а съ 24 января
1854 г. и утвержденъ былъ въ этой должности, отъ ко­
торой уволенъ былъ 30 іюля 1856 г. въ слѣдствіе про- 
шенія его, 21 ноября 1866 года уволенъ въ заштатъ; 
передавши свое мѣсто, по благословенію Высокопр. митр. 
Моск. покойнаго Филарета, ближайшему родственнику, 
онъ въ настоящее время живетъ въ Москвѣ у сына своего
В. Ѳ. Левитскаго, состоящаго на службѣ при Моск. дух. 
консисторіи.

„О. Ѳеодоръ, имѣя нынѣ отъ роду 74 года, не кажется 
дряхлымъ старцемъ; нѣтъ, мы даже не видали его зимой 
въ мѣховой одеждѣ, при безбѣдности его состоянія. И 
отъ трудовъ уклоняться не любитъ: при одной Московской 
приходской церкви служитъ, по праздникамъ, раннюю 
обѣдню, и въ будни готовъ послужить по приглашенію 
мѣстнаго священника, чѣмъ мы иногда пользуемся при 
нашей Н. церкви, противъ которой онъ живетъ, День 
юбилея о. Ѳеодоромъ былъ отпразднованъ очень скромно. 
Наканунѣ заявивъ желаніе совершить литургію (19 іюня 
въ субботу), онъ даже не упомянулъ о своемъ юбилеѣ, по 
скромности своей. Съ одними родственниками своими (се­
мейными), которыхъ пригласилъ для этого къ обѣднѣ, по 
совершеніи ея, возблагодарилъ Бога за благодѣянія и ми­
лость Божію, и пройденный имъ путь. Такъ закончился 
знаменательный для него день 50-ти-лѣтней службы во свя- 
щенствѣ.

„Бесѣдуя нерѣдко съ о. Ѳеодоромъ, мы слышали отъ не­
го объ одномъ исцѣленіи, совершенномъ, въ бытность его 
священникомъ въ селѣ Рюховскомъ, отъ иконы Тихвин­
ской Б. Матери, которой посвященъ въ томъ селѣ ниж- 
ній храмъ. Эта икона, мѣстно чтимая за чудотворную,



ромъ, приличное торжеству слово. Въ основаніе поученія 
положено слѣдующее изреченіе Апостола:

Поминайте наставники ваши.... ихъ же взи- 
рающе на скончаніе жительства подражайте 
вѣрѣ ихъ.—(Евр. 45).

Въ настоящій день, говорилъ проповѣдникъ, празднуется 
память св. Равноапостольной Маріи Магдалины; она покро­
вительница, Ангелъ хранитель недавно открытаго, посвя- 
щеннаго ея имени, Братства, потому что оно въ самомъ 
началѣ ввѣрено ея покрову и храненію. Да, сл. х р ., если 
промысломъ Божіимъ назначаются Ангелы хранители для 
церквей, странъ, городовъ, отдѣльныхъ лицъ, то, безъ 
всякаго сомнѣнія, они назначаются, также и для различ­
ныхъ благотворительныхъ учрежденій, Братствъ, обществъ, 
каково настоящее. Гдѣ задумано и приводится въ исполне- 
ніе какое-либо благое дѣло, тамъ, несомнѣнно, присутству- 
етъ Господь Іисусъ Христосъ, а вмѣстѣ съ Нимъ и Ангелъ 
хранитель.—Гдѣ двое или трое собраны во имя Мое, ска­
залъ Господь, тамъ Я посреди ихъ. (Мат. 18. 20.). Пото­
му-то настоящій день есть праздникъ Братства, такъ ска­
зать день его тезоименитства. — Сугубо радостенъ для 
насъ день сей еще и потому, что въ оный празднуется 
тезоименитство Августѣйшихъ особъ Царствующаго дома, 
покровительницъ различныхъ женскихъ нашихъ учебныхъ 
заведеній, Государыни Императрицы съ своею Дщерію и 
Государыни Цесаревны. По истинѣ, благознаменитъ день 
праздника нашего, собравшій насъ нынѣ въ храмъ сей для 
молитвы.

Но чтобы сей праздникъ не остался безъ нѣкоторой ду­
ховной трапезы, то, слѣдуя Апостольской заповѣди:—по­
минать наставниковъ нашихъ.... и подражать ихъ вѣр ѣ 
(Евр. 13. 7), постараемся передать вкратцѣ существенный 
черты изъ жизни празднуемой святой, и найдти въ нихъ 
назиданіе и поученіе для своей дѣятельности.

Преданіе сообщаетъ немного свѣдѣній о жизни'св. Равно­
апостольной Маріи до времени обращенія Ея къ Господу 
Іисусу. Извѣстно, что она происходила изъ Галилеи, и, 
какъ кажется, получила свое имя отъ г. Магдалы, лежав­
шаго на берегу Генисаретскаго озера. По словамъ Еван 
гелія, Господь Іисусъ исцѣлилъ Ее отъ тяжелой болѣзни, 
именно изгналъ изъ нея семь бѣсовъ, и съ тѣхъ поръ въ 
сердцѣ исцѣленной воспламенился святой огнь любви къ 
Божественному Учителю, и неугасимо, яркимъ пламенемъ, 
горѣлъ до самаго конца ея жизни. Въ силу этой любви 
благодарная Марія вмѣстѣ съ Апостолами, и нѣкоторыми 
другими женами, слѣдовала повсюду за Господомъ, слуша­
ла Его Божественное ученіе и служила Ему своимъ имѣ 
ніемъ. Вотъ какъ замѣчаетъ объ этомъ св. Евангелистъ 
Лука: Онъ проходилъ по городами и селеніямъ, проповѣдуя 
и благовѣствуя Царствіе Божіе, и съ Нимъ двѣнадцать, и 
нѣкоторыя женщины, которыхъ Онъ исцѣлилъ отъ злыхъ 
духовъ и болѣзней: Марія, называемая Магдалиною.... и 
многія другія которыя служили Ему своимъ имѣніемъ (Лук. 
8 .2 —3). Любовь Ея къ Господу Іисусу во время Его зем­
ной жизни до самаго конца оной была такъ сильна, что 
не останавливалась ни передъ какимъ препятствіемъ. Она 
слѣдовала всюду за Нимъ, хотя Онъ не имѣлъ никакой 
собственности въ этомъ мірѣ, не имѣлъ даже гдѣ прекло­
нить главу: въ Іерихонѣ Онъ назначаетъ себѣ пристани­
ще у Закхея (Лук. 19, 5); беретъ чужаго осла для входа 
въ Іерусалимъ (Лук. 19, 35); у отца сыновъ Заведеевыхъ 
занимаетъ горницу для празднованія Пасхи (Лук. 22—12). 
Марія Магдалина, владѣя земными благами, отдала ихъ 
въ распоряженіе Тому, Кому была обязана всѣмъ своимъ 
разумомъ, своею свободою, счастливая тѣмъ, что можетъ, 
по ея мнѣнію, облегчать для Него тяжесть человѣческой 
жизни, которую Онъ принялъ на себя для нея и для спа- 
сенія міра. Эта святая любовь воодушевляла ее идти за 
Христомъ, грядущимъ въ уничиженіи и поруганіи на Гол­
гофу, когда самые ближайшіе ученики Его бѣжали и оста 
вили Его одного на этомъ страшномъ пути. Она придава­
ла ей силу и мужество стоять при крестѣ и выносить 
зрѣлище позора и страданій Божественнаго, Неповиннаго 
Страдальца, побуждала ее выказывать свое участіе къ 
Распятому въ присутствіи самыхъ страшныхъ и смѣлыхъ 
враговъ Его. По смерти, погребеніи, воскресеніи Господа, 
любовь къ возлюбленному Божественному Учителю не уга-

саетъ въ ея сердцѣ, но горитъ столь же ярко, какъ и 
прежде, если даже не болѣе. Въ первый день недѣли, ког­
да еще было темно, Марія Магдалина спѣшитъ съ арома­
тами къ гробу—помазать тѣло Спасителя, и, затѣиъ, по 
Его вознесеніи на небо, побуждаемая тою же святою лю- 
бовію, она не страшится проникнуть съ проповѣдію о 
Распятомъ въ самую столицу языческаго міра, является съ 
отраднымъ словомъ благовѣстія предъ лицемъ самого Кеса­
ря, и, несмотря ни на какія опасности и труды, обходитъ 
грады и веси съ Евангельскою проповѣдію о Христѣ; въ 
Ефесѣ, вмѣстѣ съ возлюбленнымъ Апостоломъ Христо­
вомъ, и до самой своей смерти—апостольски служитъ че- 
ловѣческому спасенію (Чет. мин. 22 іюля) За свою вы­
сокую самоотверженную любовь, св. Равноапостольная 
Марія получила столь же высокую награду: она удо­
стоилась быть первою свидѣтельницею воскресенія Хри­
стова, избранною, чтобы возвѣстить о Немъ тѣмъ, кото­
рые назначены были возвѣстить о Немъ міру; она была, 
такъ сказать, первенцемъ утѣшенной церкви, къ которой 
обращены первыя слова воскресшаго Спасителя. Принес­
шая нѣкогда въ сосудѣ ароматы съ мѵромъ на гробъ Спа­
сителя, она сама сдѣлалась сосудомъ принесенной Имъ 
людямъ благодати и истины, и благовоніе этого духовнаго 
мѵра распространилось далеко по вселенной, на цѣлые 
вѣка и тысячелѣтія, такъ что и въ насъ святая память 
ея жива, и мы поучаемся и назидаемся святою ея жиз- 
нію. Святая церковь почтила ее наименованіемъ Равно­
апостольной.

Сл. хр., примѣръ св. Равноапостольной Маріи глубоко 
назидателенъ для насъ и какъ для христіанъ вообще, и 
какъ для членовъ сего Братства въ частности. Въ немъ 
олицетворена для насъ любовь твердая, постоянная, пла­
менная. любовь, не останавливающаяся ни передъ какими 
препятствіями, такая любовь, которая, по слову Апосто­
ла, есть союзъ совершенства (Кол. III, 14). Подобная 
любовь должна быть первою цѣлію, главнымъ предметомъ 
и всей нашей христіанской дѣятельности, и она, безъ 
сомнѣнія, есть существенно необходимое условіе для надле­
жащей, полезной, истинной, общественной христіанской бла­
готворительности. Если мы желаемъ, чтобы наша благотво­
рительныя Общества, братства и другія учрежденія, до­
стигали надлежащей цѣли, были истинно полезны и при­
носили желанный плодъ, то для сего непремѣнно необхо­
димо, чтобы члены оныхъ, рѣшившіеся послужить свято­
му дѣлу, постоянно одушевлялись и согрѣвались твердою 
и пламенною любовію къ оному. Кто изъ насъ, сл. хр., 
не знаетъ, что христіанская любовь есть источникъ всего 
прекраснаго и высокаго въ дѣяніяхъ человѣческихъ? Ко­
му не извѣстно, что всѣ подвиги, добродѣтели, коими такъ 
такъ богата исторія христіанства, произошли изъ этой 
любви? Если и въ настоящее время не рѣдко открывают­
ся, къ нашему утѣшенію, различныя благотворительныя 
Братства и Общества, устроиваются школы, пріюты, бо- 
гадѣльны для облегченія нуждъ бѣдствующаго и стражду- 
щаго человѣчества, то это есть прямое и чистое слѣдствіе 
христіанской любви къ ближнему. Да и настоящее, такъ 
недавно открытое Братство, имѣющее своею заботою 
образованіе и воспитаніе дочерей бѣднаго сельскаго духо­
венства, и такимъ образомъ посильное облегченіе его 
нуждъ, по какимъ побужденіямъ открыто, какъ не по по- 
бужденіямъ святой, христіанской любви къ ближнему? 
Отрадны и утѣшительны подобныя проявленія христіан- 
ской любви въ современномъ общаствѣ. Они показыва- 
ютъ, что и въ настоящій вѣкъ свято помнится истинными 
христіанами заповѣдь Божественнаго Учителя истины: 
да любите другъ друга;—заповѣдь, которую Онъ Самъ за 
печатлѣлъ своею крестною смертію, возлюбивъ своихъ 
сущихъ въ мірѣ до конца. И если бы, съ другой стороны, 
уничтожить эти общественныя проявленія христіанской 
любви къ ближнему, что сталось бы тогда съ обществомъ? 
Безъ всякаго сомнѣнія, оно показало бы тѣмъ, что сто- 
итъ на пути къ разрушенію; въ немъ останется тогда 
лишь подобіе жизни, а самая жизнь исчезнетъ. Впрочемъ, 
рѣшившись разъ навсегда принять на себя званіе члена 
какого бы то ни было благотворительнаго учрежденія,  и 
такимъ образомъ послужить общему дѣлу христіанской 
любви, мы непрестанно должны заботиться о томъ, чтобы



всего дѣйствуетъ на сердце и воображеніе массы, сбли- 
жаетъ ее съ самимъ духомъ религіи и облагораживаетъ, 
если можно такъ сказать, чувства.

Одной внутренней стороной можно только дѣйствовать 
на умъ образованнаго человѣка, но и здѣсь часто быва­
етъ потребность во внѣшнемъ очарованіи.

Въ протестанской церкви съ вразумляющею проповѣдью 
соединяютъ пѣніе псалмовъ и чарующіе звуки органа и 
человѣческаго голоса. Кто не согласится, что величествен­
ный храмъ, благоговѣйное, стройное служеніе, искус- 
сное, согласное пѣніе, блестящія ризы священнослужите­
лей, великолѣпное освѣщеніе—все это вмѣстѣ производитъ 
потрясающее впечатлѣніе, отрѣшаетъ отъ земнаго и 
переноситъ къ небу. Такъ были поражены и такія чувства 
испытали наши предки язычники, присутствуя при вели- 
чественномъ богослуженіи въ Византійскомъ храмѣ св. 
Софіи. Мы думали, говорили они, что мы не на землѣ, а 
на небѣ. Нѣтъ спора въ томъ, что дѣйствительно не­
удачна публикація, сдѣланная старостою Сарафановымъ, 
упоминающая о протодіаконѣ и сѵнодальныхъ пѣв- 
чихъ, и мы но этому поводу желаемъ подробно коснуться 
публикацій о церковныхъ торжествахъ и праздникахъ.

Христіанскій календарь, т. е. извѣщеніе о разныхъ 
торжествахъ христіанской церкви, принятъ во всѣхъ евро- 
пейскихъ газетахъ и составляетъ главную, существенную 
часть церковныхъ газетъ. Не рѣдко и свѣтскія газеты пере- 
даютъ своимъ читателямъ важнѣйшія черты изъ мѣстной' 
церковной хроники. Здѣсь, можно сказать, выражается' 
сближеніе церкви съ обществомъ, отголосокъ того нео- 
тразимаго вліянія, какое имѣетъ духовное начало въ сре- 
дѣ массы. И у насъ, если уже не всегда прилично печа­
тать объявленія о церковныхъ торжествахъ и праздни­
кахъ въ свѣтскихъ газетахъ, почему бы не печатать въ 
церковныхъ изданіяхъ, напр. въ вашихъ „Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ." Положимъ, что онѣ выходятъ только разъ 
въ недѣлю, но можно за недѣлю сообщать въ редакцію 
вѣдомостей о всѣхъ имѣющихъ быть на слѣдующей не- 
дѣлѣ торжествахъ, праздникахъ, крестныхъ ходахъ, освяще- 
ніяхъ церквей и т. под.

Мы радовались появившимся въ „Моск. Епарх. Вѣдо- 
мостяхъ" отчетамъ о поѣздкахъ преосвященныхъ по эпар- 
хіи и видѣли въ этомъ залогъ оглашенiя дѣйствій на­
шихъ іерарховъ и признакъ сближенія съ обществомъ,  

начинающимъ интересоваться духовнымъ вліяніемъ. Мы 
съ интересомъ слѣдили за объявленіями объ архіе- 
рейскихъ служеніяхъ, назяачаемыхъ въ торжественныхъ 
случаяхъ, и радовались за народъ, который видитъ въ 
этихъ празднествахъ для себя духовную пищу и наслаж- 
деніе.

Существованіе монастырей со всею ихъ древнею обста­
новкою мы считали необходимымъ элементомъ христіан- 
ско-русской жизни, именно въ слѣдствіе этого спокойнаго, 
первобытно-христіанскаго исиолненія Божественной служ­
бы, распространяющаго духовную жизнь въ народныхъ 
умахъ, замѣняющаго имъ всѣ наелажденія утонченнаго 
общества и имѣющаго развивающее значеніе. Изъ того, 
что появилось нѣсколько объявленій съ нескромными за- 
явленіями еще не слѣдуетъ безполезность или неприличіе 
скромныхъ извѣщеній. Для этого существуютъ въ цензур- 
ныхъ газетахъ тактъ цензора, въ безцензурныхъ тактъ 
редактора, а вообще необходимо при такихъ объявлені- 
яхъ частное засвидѣтельствованіе нресвитера церкви, какъ 
ручательство за приличное выраженіе.

Я прошу помѣстить мою замѣтку, чтобы она вызвала 
замѣчанія и pro и contra. Нельзя не пожалѣть, если на­
родъ останется безъ всякаго познанія своей христіанской 
святыни въ Москвѣ п не будетъ находить въ ней источ- 
ника своего счастія здѣсь на землѣ. Незнаніе же ведетъ 
къ тому; мы и безъ того не знаемъ, куда дѣваться съ 
равнодушіемъ къ святынѣ, чествуемой прежде повсюду. 
Едва ли полезно усиливать его? Мы еще не доотигли до 
католическаго фанатизма, чтобы отдаляться отъ церкви и 
искать другихъ субстратовъ. 

С редство п р о т и в ъ  о сп ы .
Варшавскiй Дневникъ предлагаетъ слѣдующее сред­

ство противъ оспы. Въ обыкновенную квартовую бу- 
тылку нужно насыпать двѣ столовыя ложки камен­
ной соли и за симъ половину бутылки долить водой; 
когда соль распустится, слѣдуетъ налить туда рюмку, 
средней величины, ѣдкаго аммонiя (liquor ammonii caustic. ) 
и такое же количество камфарнаго  спирта; остальную за- 
тѣмъ часть бутылки долить водой, тщательно закупорить 
бутылку, все смѣшать и послѣ нѣсколькихъ часовъ настоя 
лекарство готово къ употребленію слѣдующимъ образомъ: 
намоченной въ этомъ настоѣ губкой или полотнятымъ 
платкомъ слѣдуетъ легонько, но скоро, натирать все тѣ- 
ло больнаго за исключеніемъ глазъ, и послѣ хорошенько 
укрыть, чтобы онъ могъ вспотѣть. Если во время появив­
шейся оспенной эпидеміи покажутся на тѣлѣ красныя 
пятна, то слѣдуетъ немедленно употребить указаннымъ 
способомъ лекарство, что задеж итъ дальнѣйшее разви- 
тіе оспы и болѣзнь кончится въ три дня, ограничиваясь 
легкой головной болью. Внутрь даются при этомъ про­
хладительныя средства. Ecл и  оспенные прыщи уже раз­
вились, то, по употребленіи означеннаго лекарства, они 
скоро засыхаютъ, и больной чрезъ нѣсколько дней можетъ 
встать съ кровати. При унотребленіи лекарства вовремя, 
не остается никакихъ знаковъ на тѣлѣ.

Е п а р х і а л ь н а я  х р о н и к а .
Августъ.

1 д. Воскресенье. Въ Большомъ Успенскомъ соборѣ ли- 
тургію совершалъ Преосвященный Игнатій, епископъ Мо- 
жайскій, а крестный ходъ сопровождалъ на Москву-рѣку 
для освященія воды Высокопреоевященнѣйшій митропо­
литъ Московскій съ преосвященнымъ Игнатіемъ и собо- 
ромъ духовенства, въ присутствіи г. Московскаго гене- 
ралъ губернатора.

2 д. Понедѣльникъ. Въ Покровскомъ соборѣ при мощахъ 
св. Василія Б лаженнаго священнодѣйствовалъ Высокопре- 
освященнѣйшій митрополитъ Московскiй.

Въ Высокопетровскомъ монастырѣ Преосвященнымъ 
Игнатіемъ Можайскимъ діаконъ Новопименовской церкви 
Николай Страховъ рукоположенъ во священника къ По­
кровской церкви, что въ тюремномъ замкѣ, а окончившій 
семинарскій курсъ псаломщикъ Вознесенской церкви, что 
на Царицынской улицѣ, Ѳеодоръ Казанцевъ—во діакона 
ко храму Преподобнаго Пимена.

4-ю дня. Въ Донскомъ монастырѣ преосвященнымъ епи­
скопомъ Игнатіемъ іеродіаконъ Знаменскаго монастыря 
Ѳеодосій рукоположенъ во іеромонаха, а наставникъ Ду­
ховной семинаріи Іоаннъ Малининъ—во діакона; (Онъ на­
значенъ на священническое мѣсто ко храму св. Власія 
въ Пречистенскому сорокѣ).

6 го дня. Въ храмовый праздникъ въ Новоспасскомъ мо- 
настырѣ литургія совершена Его  Высокопреосвященст- 
вомъ митрополитомъ Московскимъ.

Въ Успенскомъ соборѣ Высокопреосвящ . митрополитомъ 
Пальмирскимъ.

Въ Высоко-Петровскомѣ монастырѣ—преосвящен. епй- 
скопомъ Можайскимъ. Діаконъ Іоаннъ Малининъ (изъ на- 
ставниковъ семинаріи) рукоположенъ въ священники ко 
храму Преображенія Господня, болѣе извѣстному по при- 
дѣльной церквй св. священномученика Власія, н а  мѣсто 
умершаго священника магистра Іоанна Побѣдинскаго.

Въ Старо Голутвинъ Богоявленскій монастырь близь 
Коломны настоятелемъ утвержденъ означеннаго монасты­
ря іеромонахъ Варлаамъ на мѣсто игумена Сергія, пе- 
реведеннаго въ Новоголутвинъ Троицкій монастырь .



христіанства. А при такомъ содержаніи „беседъ съ стар­
цами" прилично было-бы желать распространенія ихъ въ 
видѣ брошюръ во всѣхъ монастыряхъ нашего отечества. 
То обстоятельство, что авторъ въ своихъ запискахъ ка­
сается многихъ провинціальныхъ обителей, и между ними 
находящихся въ Калужской, епархіи, послужило основа- 
ніемъ къ перепечатанію нѣкоторыхъ „бесѣдъ“ въ „Калуж- 
екихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ."

Изъ дневника сельскаго священника (3). Св. А. Соколова. 
Въ приходѣ этого священника и сосѣднихъ въ январѣ 1869 
года произошелъ забавный случай. Разнесся слухъ, что 
въ такую-то ночь будетъ преставленіе свѣта. Народъ вспо­
лошился, начались плачъ, моленія, чтенія божественныхъ 
книгъ, просили исповѣдаться и причаститься. Вразумленія 
священниковъ оказались безсильны; и только по проше- 
ствіи роковой ночи народъ успокоился. По словамъ авто­
ра, переполохъ этотъ уже не первый.

Голосъ изъ с. Мироновки Н овоузенскаго у ѣзда (по вопро­
су объ образованіи дѣтей духовенства) священника Гри- 
горія Разумовскаго (9). Голосъ сей прпзываетъ все епар- 
хіальное вѣдомство къ устройству ремесленныхъ для маль­
чиковъ и къ расширенiю женскихъ епархіальныхъ училищъ, 
въ необходимости которыхъ увѣряетъ перемѣнами, проис­
ходящими въ духовномъ быту отъ правительственной воли, 
слѣдующей требованію современности.

Мысли законоучителя священника въ день годовщины сель­
ской школы  (12) свящ. Іоанна Соколова. Отецъ закоучи- 
тель, встрѣчая въ теченіе годичааго законоучительства въ 
воскресной школѣ затрудненія и недоумѣнія, происходя­
щi я, по его понятію, отъ неопредѣленности своего поло- 
женія, отъ недостатка научныхъ пособій и незнакомства 
еъ новѣйшими цѣлесообразными методами обученія, кло- 
нитъ свои „мысли" къ тому, чтобы общими усиліями уезд- 
ных ъ законоучителей приняты были мѣры къ устраненію 
означенныхъ нсдостатковъ; лучшее для сего средство на 
ходитъ въ участіи священниковъ на съездахъ народныхъ 
учителей.

Открытыя собесѣдованія съ сектантами въ г. Новоузен- 
скѣ (10). Мы уже сообщали объ устройстве сихъ собесе- 
дованій, а теперь предъ нами и первый опытъ ихъ ве- 
денія. Беседы ведутся катихизическимъ путемъ, при чекъ 
вопрошающими являются обе стороны и православные и 
сектанты; между последними большинство,— молоканы, по­
томъ раскольники. Народъ сбирается охотно, и некоторые, 
не довольствуясь разговорами въ церкви, приходятъ еще 
на домъ къ священнику. Если продолженіе беседъ будетъ 
подобно началу, то современемъ можно ждать отъ нихъ 
благодетельныхъ результатовъ. Вероятно для руководства 
въ  состязаніяхъ съ преобладающимъ населеніемъ сектан- 
товъ—молоканъ печатается сочиненіе о молоканствѣ, на­
чало коего, помешенное въ предъидущемъ 1869 году, намъ 
неизвестно. Въ вазсматриваемомъ же отделѣ довольно об­
стоятельно рѣшаются слѣдующіе вопросы, которыми мо­
локаны могутъ приводить въ затрудненіе неподготовлен- 
ныхъ противниковъ: Что значитъ креститься крещеніемъ 
Христовымъ? Что значитъ выраженіе апостола: всп кре- 
стишася въ Моѵсея? Для чего употребляется въ крещеніи 
вода, а  не другое какое либо вещество? Нужно ли кре­
стить младенцевъ? Чемъ различается крещеніе Іоанново 
отъ Христова?

Кроме этихъ статей есть посвященныя описанію рели-

гіознаго и общественнаго быта отщепенцевъ отъ господ­
ствующей церкви; въ иныхъ передаются э тн о гр афическ ія , 
топограФ ическія и статистико и сто р и ч еск ія  сведенія. Къ 
таковымъ относятся: Духовенству Самарской епархіи—  
краткое п еречи слен іе  племенъ, населяющихъ Самарскую 
губернію, какъ матеріалъ для литературнаго занятія ду­
ховенства; Покровская слобода Новоузенскаго уѣзда; Очеркъ 
раскола въ с. Новыхъ Костычахъ, свящ. Василія Архангель 
скаго; Зам ѣт ки о прихож анахъ с. Бариновки Б узулукска го 
уѣзда (3), свящ. Николая Лавровскаго; Самарскій Нико- 
лаевскій муж скій монастырь; Нѣсколько словъ о Суходоль- 
скомъ приходѣ  (8), Д. В. Красногорскаго.

I. К—въ.

ВЫШ ЛА И РАЗДАЕТСЯ ПОДПИСЧИКАМЪ  ПОЛЬСКАЯ КНИЖ КА

Ч Т Е Н І Й
Въ О бщ ествѣ  л ю б и тел ей  д у х о в н а го  п р о свѣ  

щ е н ія .
Содержаніе ея: О первомъ соборномъ посланіи С вя­

таго Апостола Іоанна Богослова. А. Полотебнова. 
О законахъ Моисеевыхъ, ограждающяхъ праьа лично­
сти. Свящ. В . Маркова. О Б огослуженіи въ навечеріи 
дня Успенія Пресвятыя Богоматери въ Геѳсиманіи, близь 
Іерусалима. Воззваніе къ клиру и мірянамъ Римско-като- 
ликамъ, желающимъ видѣть древнюю Каѳолическую цер­
ковь возстановленною въ первоначальной чистоте и сла­
ве. I . I . Овербека (Окончаніе). Церковная хроника. Пап­
ская миссія въ Константинополе. Православная община 
въ Н азарете. Настойчивость патріарха на отставке. 
Претенденты на патріаршій престолъ. Рим ъ — столица 
Италіи. Папа и Корсика. Предостереженіе Гіацинтомъ 
Франціи противъ светской власти паны. П ротиводействіе 
папе въ Мюнхене. Лекціи Михелиса въ Б ен е . П раво­
славный епископъ въ Дагестане. В . В. Библіографія. Gei­
ger. Der Psalter Salomo's, heraus gegeben undeklӓr t  von 
E duard  Ephraem  Geiger, Doctor der Тheologie В. В . Мате- 
ріалы для біографiи митрополита Московскаго Филарета. 
Руководство къ познанію церковнаго устава, составлен­
ное Московскимъ митрополитомъ Филаретомъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
В ы ш л о  второе , и с п р а в л е н н о е , п о  у к а з а н ія м ъ  
д у х о в н о -у ч еб н а го  к о м и т е т а , и  д о п о л н е н н о е  из- 

д а н іе  к н и г и
Р У К О В О Д С Т В О
 къ

НА ЧА ЛЬН ОМ У  О БУ Ч Е Н IЮ
Книга эта принята въ  качестве учебнаго пособія для н а­
ставниковъ церковно-прпходскихъ школъ и учебнаго р у - 
ководства по дидактикѣ  въ дух. семинаріяхъ.

СОДЕРЖ АНІЕ:
1) Предварительныя понятія (о воспитаніи и обученіи,

о дидактике, какъ систематическомъ руководстве къ обу- 
ченію). 2) Общая дидактика: основныя начала обученія, 
методы обученія и устройство училища или народной 
школы. 3) Частная дидактика, или метода народной ш ко­
лы: наглядное обученіе, обученіе чтенію и письму, пре- 
подаваніе Закона Божія, отечественнаго языки, ариѳмети- 
ки, ге о гр а фiи , русской исторіи, пен ія ц ер к о вн аго  и чер- 
ченія. Въ приложеніи помещено „Положеніе о начальныхъ 
народныхъ ш колахъ."

Цѣна книге 1 руб. съ пересылкою. Выписывающіе не 
менее 10 экз. пользуются уступкою 20%. Съ требованія- 

 ми благоволятъ адресоваться въ К іевъ къ профессору ду- 
 ховной семинаріи И лье Тихоновичу Экземплярскому.



сш еств іях ъ  1812 года, протекло уже около 25 лѣ тъ , то 
настоятели  монастырей и благочинны е церквей не много 
наш ли лицъ , которые сами дѣйствовали во время наш е- 
ствія  непріятельскаго и могли бы ть очевидными свидѣте- 
лями событій 1812 г . ,  и большею частію  на требованіе 
консисторіи отозвались въ  общ ихъ вы раж ен іяхъ ,— что 
подвѣдомыя имъ церкви были непріятелями разграблены , 
или сожжены, а  о подвигахъ духовенства неизвѣстно,

И зъ  представленны хъ свѣдѣній мы изложимъ только тѣ , 
которы я относятся до церквей г. Москвы и в ъ  иеторію 
М осковскаго епархіальнаго  управленія не вошли.

I . Въ каки хъ  ц ерквахъ  г. Москвы было совершаемо 
Богослуженіе?

1 . В ъ Троицкой на Х охловкѣ церкви церковная служба 
бы ла соверш аем а мѣстнымъ свящ енникомъ Петромъ И ва 
новы мъ съ  причтомъ, въ  теплой церкви , въ  придѣлѣ Вла- 
димірской Божіей М атери; а  въ  настоящ ей церкви и въ 
придѣлѣ св. Д имитрія Ростовскаго престолы непріятелями 
были повергнуты . Н а  отправленіе службы свящ енникъ 
оной церкви П етръ И вановичъ получилъ отъ  фр ан ц уз- 
скаго начальства письменное дозволеніе, которое и пред 
ставлено въ  консисторію *). Р изница сей церкви, з а р ы ­
тая  подъ поломъ настоящ ей церкви, сохранилась.

2. В ъ бы вш ем ъ Ивановскомъ монасты рѣ. Здѣсь ц ер ­
ковное им ущ ество большею чаетію  расхищ ено.

3 . Въ П етропавловской, на Калужской улицѣ, церкви, 
съ дозволенія Французскаго начальника, квартировавш аго 
в ъ  домѣ г . Рахм анова, Богослуженіе было отправляемо 
іеромонахомъ Златоустова монастыря Варлаамомъ съ мѣст 
ны м ъ діакоиомъ и причетниками.

4. В ъ П етропавловской больницѣ Богослуженіе отправ 
дяди бѣлые свящ енники Д анилова монасты ря Григорій 
Зубовъ и И ванъ  Синицынъ. Въ больницѣ больные нахо­
лись большею частію французы, и изъ русскихъ 66 че- 
ловѣкъ. П ервые были пользуемы фр ан ц у зск и м и , а послѣд- 
ніе русскими врачами. Всѣ, какъ больные, такъ  и здоро 
вы е изъ  русскихъ, служившіе въ  болъницѣ, не только не 
имѣли недостатка въ  пищ ѣ, но даже могли раздавать пе 
ченый х л ѣ бь  постороннимъ и знуреннымъ отъ голода. Боль­
ницу охранялъ поставленный отъ французскаго начальства 
кар ау л ъ .

5. Въ Голицынской больницѣ Вогослуженіе отправлялъ 
свящ енникъ домовой церкви князя С ергія М ихайловича 
Голицына И сидоръ Д митріевичъ, онъ же исправлялъ дер 
ковныя требы  в ъ  ближ айш ихъ приходахъ. Экономъ боль­
ницы Ц ингеръ для охраненія больницы испросилъ кар а­
улъ, сперва у князя Понятовскаго; потомъ м арш алъ Да 
ву поставидъ въ  больницѣ страж у изъ 30 солдатъ. Въ 
больницѣ были пользуемы французскими врачами больные 
изъ  Французовъ и русскихъ. Всѣ хозяйственны е запасы  
больницы были въ  распоряж еніи Ц ингера, и при томъ въ  
больш омъ изобиліи; посему в ъ  больницѣ, кромѣ больныхъ,

*) Дозволеніе. N est permis à Pierre lum noff рrétrе de 1’eglise Troitza  
na Klowka de faire faire le service divin dans la dite eglise.

Les militaires francais et alliés le protegeront et lu i p réterant secours 
et assistance en cas, qu' on le trouble dans ses fonctions. Moskou le 16, 
8, 1812 c.

Le Commendant du 5 d i strict Shweisgus.
То-есть: дозволено священнику Троицкой на Хохловкѣ церкви Пет­

ру Иванову отправлять Божественную службу въ сказанной церкви.
Солдаты французскіе и союзные обязываются его защищать и ока­

зывать ему помощь и заступленіе въ случаѣ, ежели бы кто обезпо- 
коилъ его при отправленіи имъ своихъ обязанностей.

Москва 16 (т. е. по новому стилю, а по старому 4) октября 1812 г.
Комендантъ 5 части.

имѣли пристанищ е до 500 человѣкъ русскихъ, которые 
довольствовались пищею .

К ромѣ того находились въ  Москвѣ свящ енники, кото­
ры е, хотя не служили въ  своихъ ц ерквахъ , по причинѣ 
раззоренія оны хъ непріятелями, но отправляли церковны а 
требы , какъ въ своихъ, такъ  и въ  ближайш ихъ прихо­
дахъ , какъ-то: при Симеоностолпнической за Яузою с в я ­
щ енникъ Н иколай П етровичъ Ш естаковъ , который съ сво- 
имъ семействомъ жилъ въ  обгорѣлы хъ подвалахъ и по- 
гребахъ , и 2) при Похвальской въ  Баш маковѣ свящ ен­
никъ Іоаннъ Лебедевъ, который съ причтомъ оставался 
при своей церкви.

Н . Розановъ.
( Продолженіе будет ь)

А р х іе п и с к о п ъ  Е в г е н ій  К а з а н ц е в ъ .

Біографическій очеркъ.

Сего 1871 года, ію ля 27 числа, въ 5 часовъ безъ 5 мин. 
утра , въ  Московскомъ ставропигіальномъ Донскомъ мо- 
насты рѣ скончался прож ивавш ій н а  покоѣ вы сокопреосвя­
щ енный архіепископъ Е вгеній, коему отъ  рожденія испол­
нилось 93 года и 27 дней и въ санѣ архіерейства 53 го ­
да 13 дней. Ж изнь столь продолжительная и обыкновен­
наго человѣка обращ аетъ  уже на себя вниманіе окружа- 
ю щ ихъ, но продолжительная жизнь человѣка поставленна- 
го на высш ей степени іерархическаго  служенія и полу- 
вѣковая дѣятельность въ  санѣ архіерейства есть явленіе 
рѣдкое и составляетъ періодъ въ исторіи россійской цер­
кви сколько зам ѣчательны й, столько же и назидательный 
въ многихъ отнош еніяхъ и не можетъ пройти безслѣдно и 
безплодно. Н аш ему поколѣнію особенно вы пало на долю жить 
въ этомъ періодѣ времени и быть свидѣтелями торже- 
ственнаго празднованія пятидесятилѣтнихъ архіерейскихъ 
юбилеевъ двухъ іерарховъ россійской церкви—въ 1867 ве- 
ликаго святителя М осковскаго М итрополита Ф иларета и 
въ  1868 архіепископа Е вгеніа. Н евольны мъ образомъ о 
сихъ двухъ святителяхъ , хотя во многихъ отнош еніяхъ 
различны хъ, вспоминается вмѣстѣ, Оба современно воспи­
тывались въ  Троицкой семинаріи, оба были исклю читель­
но любимы знамениты мъ іерархом ъ П латономъ, оба н а ­
чали служебное поприщ е въ  той же семинаріи (Троицкая 
и Виѳанская сем инарія были почти нераздѣльны ), оба въ  
одно время вы требованы  въ  новооткрытую Петербургскую  
академію и оба отпущ ены Платономъ съ скорбію, оба 
почти одновременно возведены на степень святи тельства, 
оба полвѣка одновременно озаряли церковь россійскую 
свѣтомъ ученія и примѣромъ жизни, съ тѣмъ только раз- 
личіемъ, что одинъ стоялъ въ  центрѣ Россіи , а. другой 
обходилъ окрестныя страны : западъ (К урскъ), сѣверъ 
(П сковъ), востокъ (Тобольскъ), ю гъ (Р язан ь) и, склоняясь 
къ западу своей жизни, приблизился къ центру (Я рославль), 
и наконецъ, сближенные духомъ сблизились и жительствомъ 
и заключили многотрудное и многоплодное поприщ е вели- 
каго служенія невиданнымъ доселѣ торж ествомъ— пріяті- 
емъ праведнаго воздаянія ихъ  заслугамъ отъ церкви, ц ар - 
скаго престола и общ ества, по совершеніи полувѣковаго 
юбилея ихъ  святительства, чрезъ краткое время одинъ 
послѣ другаго, въ  одномъ славномъ городѣ М осквѣ, оба 
награждены отъ Вѣчнаго М здовоздаятеля долголѣтіемъ, и 
наконецъ оба вскорѣ послѣ воздаянія достойной чести отъ 
Ц аря  земнаго и церкви видимой переселились въ  церковь 
небесную пріять воздаяніе отъ Ц аря Небеснаго и служить



составиться для той же цѣли складчины и частныя кор- 
пораціи изъ  нѣсколькихъ причтовъ? Н аконецъ, нынѣ, при 
пересѣченіи  Московской губерніи ш естью желѣзными пу­
тям и , нѣ тъ  рѣшительно ни одной столь отдаленной отъ 
Москвы  церкви, чтобы какой либо членъ причта ея не 
побы валъ разъ  въ  годъ въ  М осквѣ. Но пусть для духо­
венства московскаго, подмосковнаго и ж ивущ аго на пути 
желѣзныхъ дорогъ, касса эта  будетъ бозполезна, сп раш и ­
ваем ъ , какую же миссію она приним аетъ на себя въ  от- 
ношеніи къ прочему духовенству? Въ отвѣтъ на это обра- 
щ аем ъ противъ о. К апустина слово, какое имъ было на­
правлено противъ комитетскаго проэкта: касса его при 
нимаетъ на себя именно роль коммиссіонера , посредствую- 
щ аго между духовенствомъ и банковыми учрежденіями. 
Н е говоря уже о томъ, что ей дѣйствительно неприлична  
такая  роль, зам ѣтим ъ, что едва-ли даже полезны будутъ 
для духовенства услуги этого коммиссіонера. И самъ о. 
К ап у сти н ъ , и комитетъ находятъ, что въ настоящ ее вр е­
мя надежно разсчи ты вать  отъ банковъ только на пять 
процентовъ за  вклады  долгосрочные. Между тѣмъ на го­
довые вклады частны хъ  лицъ Московскій купеческій банкъ 
охотно даетъ  ш есть процентовъ, Волжско-Камскій —6 1/2 з, 
частны я банкирскія надежныя конторы даже —7%. Такимъ 
образомъ, если поставить пока задачу кассы  о. К ап усти ­
на въ  том ъ , чтобы она замѣняла для лицъ сельскаго ду­
ховенства недоступную  (?) для нихъ городскую сберега­
тельную  кассу: то нельзя не признать, что для однихъ 
это посредство будетъ малополезно, для другихъ—вовсе 
не нужно, а  для тр етьи х ъ —даже убыточно.

Но суть этой кассы — не въ  замѣнѣ сберегательной для 
престарѣлы хъ  и больны хъ, коимъ она обѣщ аетъ быть 
благодѣтельницею. Она дѣйствительно будетъ— не скажемъ: 
благодѣтельна, а  весьма вы годна, для всѣхѣ участниковъ 
ея , а  особенно для болѣе богаты хъ и зъ  нихъ, какъ ч и та­
тель сейчасъ  увидитъ. П ривлекательность и заманчивость 
ея (вслѣдствіе чего, какъ мы слы ш али, она и возбуж 
даетъ  къ  себѣ сочувствіе нѣкоторы хъ) заклю чается въ  
томъ, что она обѣщ аетъ столь высокій процентъ на вкла­
ды , какого не дастъ  иная самая выгодная биржевая сп е ' 
куляція.

О. прогоіерей К апустинъ расчи ты ваетъ , что, еслибы на 
его кассу записалось тоже число лицъ , какое записалось 
первоначально на кассу проэктированную К ом итетомъ, 
и съ таким ъ же количествомъ вкладовъ: то касса его мог­
ла бы производить, и зъ  ежегодныхъ взносовъ отъ церк 
вей, на каждый рубль частнаго взноса 561/2 проц ентовъ ,— 
что съ прибавкою пяти  банковы хъ процентовъ составитъ 
61 р. 63 к. на 100 рублей! Н е правда ли, что такая  к а с ­
са  была бы истинною благодѣтельницею для участниковъ 
ен? И  конечно всѣ съ удовольствіемъ приняли бы въ  ней 
участіе  и возвысили бы свои взносы. П редусматривая 
э то , о. К апустинъ вы числяетъ  далѣе, что если бы коли­
чество частны хъ взносовъ даже утроилось противу заяв 
леннаго, то и въ  такомъ случаѣ касса будетъ въ  состоя - 
ніи вы д авать  по 25%  на вклады. И  такого выгоднаго 
б ан ка, думаем ъ, не найдется ни въ  Е вропѣ , ни въ  А м е­
рикѣ ! —О ткуда же эта касса беретъ такія  богаты я сред­
ства? П ять процентовъ дастъ ей государственный или ч а ­
стны е банки чрезъ  обращ енiе въ нихъ ея суммъ, и п р и ­
бавкою къ  нимъ послуж атъ отъ 20  до 56 процентовъ изъ  
ежегодныхъ вкладовъ церквей. Прибавочка не дурная!

Д ѣйствительно, планъ кассы о. К апустина, какъ онъ 
самъ говори ть , чрезвычайно проетъ! Н о, на основаніи 
тѣхъ же началъ , как ія  имъ предположены, мы могли бы

предложить планъ еще прощ е. Т ѣ х ъ  же результатовъ , 
какія имъ проэктированы , можно достигнуть и безъ учре- 
жденія кассы ; нѣтъ  надобности ни въ  распорядителях ъ , 
ни въ  канцеляріи. Нужно только 1) посовѣтовать духо­
венству вносить сбереженія отъ  своихъ домаш нихъ рас- 
ходовъ въ общественную сберегательную  кассу, или ка- 
кіе либо банки; 2) заявивш им ъ на это согласіе вы давать 
чрезъ благочинныхъ ежегодно изъ  общаго церковнаго 
взноса извѣстныя доли, съ совѣтомъ тоже вносить эти 
деньги въ  банковыя учреж денія, и 3) предложить за тѣм ъ, 
по истеченіи хотя десятилѣтняго срока, вы бирать изъ  
банка сдѣланные взносы, для чего снабдить всѣхъ для ру ­
ководства разсчетными таблицами. Вотъ и вся касса о. 
протоіерея К апустина!

Мы думаемъ, что теп ерь, по разоблаченіи проэктиро 
ванной о. К апустины м ъ операціи , не трудно будетъ к аж- 
дому понять всю незаконность и несправедливость этого 
простодушнаго проэкта. Незаконность его заклю чается въ  
указанномъ употребленіи церковны хъ суммъ. Можно ли 
такъ  легко относиться къ церковному взносу, составляе­
мому изъ  копѣекъ, ж ертвуем ы хъ на церковь и богоугод­
ны я дѣла, чтобы дѣлать его средствомъ банковой спеку- 
ляціи? Это значить —  просто дозволить каждому, кому“ 
угодно, класть церковный доходъ въ  свой карм анъ; по­
тому что каждый, показавш ій кассѣ свой рубль, им ѣетъ 
право потомъ взять изъ  церкви 20 коп., показавш ій со­
тенную бумажку возьметъ 20 руб. О пераціи  такой н аи в ­
ной кассы  мы не иначе можемъ н азвать , какъ  э ксплуа- 
таціею церковны хъ доходовъ. Конечно, изъ церковны хъ 
суммъ справедливо и законно оказы вать воспособленіе 
служителямъ церкви, и о. Капустинъ дум аетъ, что онъ 
такъ  и дѣлаетъ. Но это неправда. Доли изъ церковны хъ 
доходовъ распредѣляю тся  имъ между всѣми участниками 
кассы не по служебнымъ и хъ  званіям ъ, и не поровну, а 
по числу внесенны хъ каждымъ рублей. Слѣдов., кто бо- 
лѣе богатъ, кто им ѣетъ возможность дѣлать въ  кассу 
высш ій взносъ, тотъ  и будетъ получать большую долю 
изъ церковны хъ доходовъ. Представимъ же себѣ, что к а ­
кое либо духовное  лице, состоящ ее на достаточномъ, ср ав ­
нительно богатомъ, мѣстѣ, не имѣющ ее дѣтей, будетъ 
вносить в ъ  кассу в ъ  теченіи д еся ти  лѣ тъ  по 100 р .;  за 
тѣмъ оно начинаетъ вы бирать изъ  кассы  свои взносы съ 
накопившимися на нихъ банковыми процентами, и въ  
дополненіе къ нимъ церковь будетъ платить ему субсидiю 
отъ себя в ъ  20% на каждый внесенный имъ рубль. И ли, 
точнѣе по сдѣланному р азсч ету ,— по истеченіи 10-ти лѣт- 
няго вноса по 100 руб ., каждый будетъ получать въ те- 
ченіи 20 лѣтъ сторублевую  пенсію , образовавш ую ся 
чрезъ одно обращ еніе его взносовъ въ  банкѣ изъ 5% , 
безъ прибавки церковной доли; и за  тѣмъ ещ е— 8 лѣтъ 
будетъ платить ему за что-то церковь тоже по сту руб ­
лей въ  годъ. Если же банковая премія будетъ въ  6 Про­
центовъ, то взносчикъ и его потомки будутъ получать 
сто рублевую пенсію отъ банка 26 лѣтъ , и потомъ ещ е 
25 лѣтъ отъ церкви. Справедливо это?... А между тѣм ъ, 
лице, обремененное семействомъ и вносившее въ  кассу 
только по три рубля, получитъ отъ церкви самую малую 
субсидію. Справедливо это?,.. Н ѣ тъ , мы думаемъ, что 
не благодѣяніе духовенству будетъ приносить такая  кас ­
са , но, награж дая щедро лица достаточныя , она будетъ 
поядать домы вдовицъ. — Вклады въ  кассу отъ  церквей 
по справедливости должны бы ть достояніемъ всего духо­
венства, и если уже трудно достигнуть того, чтобы они 
были распредѣляемы между всѣми лицами духовенства



слабости характера совершенно ни во что, касательно 
управленія, не входилъ, а занимался однимъ преподавані- 
емъ своего предмета Б огословія.

Но съ другой стороны и ректоръ съ префектомъ Виѳан- 
скіе и всѣ учители имѣли для себя великаго учителя. 
Платонъ почти съ самаго открытія Виөанской семинаріи 
имѣлъ обыкновеніе каждый день въ пятомъ часу попо­
лудни приглашать къ себѣ ректора, префекта и кого-ли­
бо пзъ учителей, иногда и не одного, поилъ ихъ чаемъ, 
или въ комнатахъ, когда не позволяла погода, или ходя 
по монастырю, по рощѣ, разговаривалъ съ ними и ни­
когда не отпускалъ отъ себя ранѣе десятаго часа, даже, 
если у Платона бывали какіе посторонніе гости, и тогда 
это обыкновеніе соблюдалось. Впрочемъ не было дано 
приказанія общаго, чтобы всегда приходить, а каждый 
день посылался келейникъ приглаш ать, и именно кого 
приглашать. (Бывало мы, ученики, смотримъ въ окно и 
ждемъ и, увидя посланнаго, радуемся: ибо безъ начальства 
какъ-το было свободнѣе. Евгеній, еще не будучи пре 
фектомъ и монахомъ, а просто учителемъ,почти всегда при- 
сутствовалъ при этихъ бесѣдахъ и во все время пребыва- 
нія въ Виѳаніи пользовался его благоволеніемъ. Благово- 
воленіе это изъя влялъ Платонъ многими знаками; то въ 
разговорахъ большею частію къ нему обращался, то въ 
болѣзняхъ навѣщалъ и помогалъ ему, то нѣкоторыя его 
сочиненія приказывалъ напечатать, то неожиданно что- 
пибудь дарилъ ему—фрукты, книги, чайныя чашки, иног­
да и съ себя рясы, или полукафтанья, то поручалъ ему 
что-нибудь написать — отвѣты къ лицамъ высокопостав­
леннымъ  или привѣтствія. Можно судить, какія же на- 
зиданія можно было получить изъ такихъ частыхъ про 
должительныхъ бесѣдъ: а  бесѣды эти были не только по­
лезны, но и пріятны и по опытности, и по учености, и 
по разнообразію, и по сужденію, и по искренности, и по 
веселости. Можно посему понять и то, что Евгеній и 
почиталъ и любилъ его какъ отца всею полнотою сердца. 
Это чувство онъ сохранилъ неизмѣннымъ до конца своей 
жизни и во всѣхъ своихъ дѣйетвіяхъ по мѣрѣ возможно­
сти старался подражать ем у. Чувство это утверждено бы­
ло и тѣмъ, что Платонъ ослабѣвалъ иногда въ располо 
женіи къ тѣмъ, которые перемѣщаемы были отъ него на 
другія мѣста, къ Евгенію же расположеніе нисколько не 
измѣнилось и тогда, когда онъ о тозванъ былъ въ С -Пе- 
тербургъ и нерѣдко писалъ къ нему и хотя самъ себя въ 
письмахъ называлъ дряхлымъ старцемъ, и дѣйствительно 
почеркъ былъ уже нетвердый, но всѣ письма писалъ сво­
ею рукою и при томъ съ такимъ благорасположеніемъ, 
что называлъ его то сыномъ и братомъ, то другомъ и 
братомъ, то сыномъ любезнѣйшимъ и другими отечески­
ми выражеяіями. Ш есть такихъ писемъ сохранились у 
Евгенія и отъ Евгенія какъ драгоцѣннѣйшій залогъ пе­
решли къ пишущему сіи строки. Всѣ эти письма писаны 
на латинскомъ языкѣ, конечно потому, что и Евгеній пи­
салъ къ нему на латинскомъ. Замѣтить должно, что въ 
одномъ изъ этихъ писемъ Платонъ въ пост-скриптѣ при­
бавляетъ  „ Sic vester Rector Evgraphus subito ad plures 
abiit — velirn mihi notifices, quo casu et quibus cum circum- 
stantiis hoc evenit, et quis ei successurus est, utinam Evgeni­
us *). Такъ разумѣлъ Платонъ о Евгеніи!

Пр. I. Г —ій.

*) Такъ неожиданно вашъ ректоръ Евграфъ отошелъ къ предкамъ: 
желалъ бы знать, какимъ случаемъ и съ какими обстоятельствами это 
произошло, и кто будетъ его вреемникомъ. О если бы Евгеній!

И З В Ѣ С Т ІЯ  И  З А М Ѣ Т К И .

Г о д и ч н о е  с о б р а н іе  М о с к о в с к а г о  О б щ е с т в а  л ю ­
б и т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія .

19 го сентябри въ  залѣ Епархіальной Библіотеки прои­
сходило 8 е со времени открытія Общества торжественное 
годичное собраніе. Торжество началось молевнымъ нѣні- 
емъ къ Пресвятой Троицѣ, которое- совершалъ почетный 
членъ Общества, преосвященный Игнатій, епископъ Мо- 
жаі5скій, въ сослуженіи временнаго· предсѣдателя Обще­
ства, Даниловскаго архимандрита о Амфилохія, дѣйстви 
тельнаго члена Здатоустовскаго архимандрита о. Григо- 
рія, секретаря священника В. П.. Рождественскаго, би- 
бліотекаря священника В . Е. Свѣтовидова, временнаго 
секретаря соборнаго іеромонаха он Никифора и іеромо 
наха Высокопетровскаго монастыря. 11о окончаніи молеб- 
ствія, когда предсѣдательствующі» заняли м ѣста, секре­
тарь Общества прочиталъ отчетъ. о дѣятелъности Обще­
ства за 1870— 71 г ., о дваженіи еуммъ Общества за два 
года, за 1869—70 и 1870—71, и о настоящемъ состояніи 
денежныхъ средствъ Общества.

П о  п о в о д у  п и с ь м а  с в я щ е н н и к а  Н и к о л ъ с к а г о  
(„ М о с к . Е п а р х .  В ѣ д Л  1871 г .  №  з а , .

Вся искушающе—добрая держ ите.
(Сол. 1, 5 , 20).

Нельзя не благодарить редакцію „Моек. Е п. Вѣдомо- 
стей“ за перепечатку изъ „Сына Отечества“ письма свя­
щенника Никольскаго, въ которомъ рекомендуется verat- 
rum  album (Бѣлая чемерица), какъ средство противъ хо­
леры. Еще болѣе должны мы быть благодарны почтенно 
му о. Никольскому за его подробное описаніе тѣ хъ  слу- 
чаевъ, въ которыхъ ему приходилось уцотреблять сред­
ство это въ дѣло. Сообщенiе его прочтется многими и, 
конечно, не знавшіе цѣлебной силы Yeratrym’а, запасутся 
имъ немедленно? Говоратъ: гомеопатическія разведенія и 
крупинки-нули. Что за нужда—пусть говорить; пусть смѣ 
ются надъ гомеопатіей, пусть называютъ ее заблуждені- 
емъ, а подъ часъ и шарлатанствомъ; мы, не посвящен­
ные въ тайны медицины, станемъ держаться полезнаго 
совѣта: Всяискушающе— добрая д ер ж и те . Припомните, чи­
татель—вѣдь и о. Никольскій не съ разу повѣрилъ, когда 
ему о yeratrum 'ѣ разсказывали „почти чудеса.“ На вся 
кій случай онъ запасся, однакоже, „хваленымъ“ гомеоиа 
тическимъ средствомъ и испыталъ его. Что же вышло? 
Онъ имѣлъ утѣшеніе неоднократно подавать помощ ь ближ
н и м ъ ,асам ъ__самъ, конечно, сталъ на сторону гомеопатіи.
Въ этомъ убѣждаетъ насъ ссылка его на цѣлый рядъ го- 
меопатическихъ лечебняковъ и руководствъ, которые, какъ 
видно, всегда у него подъ рукою. Вся искушающе— добрая 
держ ите. Гомеопатія—заблужденiе! Но всgомнимъ, что 
вѣдь и Галилей когда-то заблуждался ...  Нѣтъ мы у в е­
рены, что великая истина, провозглашенная Ганеманомъ 
(Similia similibus curantur), помимо даже ученыхъ изслѣдо 
дованій, благодаря только подобнымъ Фактамъ, какіе за 
явлены о. Никольскимъ (а  ихъ уже безчисленное мно­
жество), будетъ неудержимо прокладывать себѣ дорогу, 
пока наконецъ не займетъ въ наукѣ подобающее ей мѣсто. 
Уже не въ первый разъ холера, именно холера возбужда- 
етъ и привлекаетъ общественное вниманіе къ гомеопатіи. 
Такъ было въ эпидемію 1830 г .,  такъ было въ 1848 п 
1851 годахъ, и наконепъ въ послѣднюю холеру. Гомео­
паты знаютъ это и не безъ основанія ожидаютъ, что 
когда нибудь холера же и убьетъ терапію старой шко-



С О Д Е Р Ж А Н I Е.

Москва, 3-го октября.
ВОСКРЕСНЫЙ БЕСѢДЫ. Недѣля двадцать вторая. Святый Апостолъ 

и Евангелистъ Лука. Поученіе изъ притчи о богатомъ и Лазарѣ.
ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Высокопетровскій монастырь въ Москвѣ.
КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ «МОСК. ЕПАРХ. ВѣДОМОСТЕЙ.» Изъ Можай­

скаго уѣзда. Изъ К........
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Извлечете изъ отчета Московскаго по­

печительства о бѣдныхъ духовнаго званія за 1870 годъ. Архіерейскія 
служенія Отъѣздъ Преосвященнаго Леонида въ Кіевъ на поклоненіе 
св. мощамъ. Общественный молебенъ на Валчугѣ. Приглашенія къ 
пожертвованіямъ по случаю пожаровъ. Объявленiе.

М о с к в а  , 3 г о  о к т я б р я .

Высочайше утвержденнымъ положеніемъ о замѣнѣ свеч­
наго сбора извѣстнымъ процентомъ со всѣхъ церковныхъ 
доходовъ, между прочимъ, предоставлено «духовенству каж­
дой епархіи, по усмотрѣнію съѣздовъ онаго, если признаютъ 
возможнымъ и полезнымъ, ходатайствовать предъ епархіаль- 
нымъ преосвященнымъ объ устройстве свѣчныхъ заводовъ 
или свѣчныхъ лавокъ на общія церковный средства.“ Это 
дарованное новымъ закономъ право—имѣть самому духовен­
ству въ своихъ рукахъ производство и продажу восковыхъ 
свѣчь открываетъ  новый обильный источникъ церковныхъ 
доходовъ, и притомъ съ тѣмъ различіемъ, что доходы эти 
предоставляются въ исключительное завѣдываніе каждой 
епархіи и должны идти на удовлетвореніе мѣстныхъ нуждъ 
духовенства. Въ нѣкоторыхъ епархіяхъ духовенство уже вос­
пользовалось этимъ правомъ и устроило свои свѣчные за­
воды или только однѣ свѣчныя лавки. Духовенству и на­
шей епархіи предстоите задача позаботиться о томъ же, и 
прежде всего—объ устройствѣ своего свѣчнаго завода.

При этомъ естественно возникаете вопросъ: представляет­
ся ли выгоднымъ, судя по мѣстнымъ обстоятельствамъ на­
шей епархіи, устроивать въ ней свѣчной заводъ? Намъ ка­
жется, что въ этомъ не можетъ быть сомнѣнія. Заводы дру­
гихъ епархій, какъ то: Костромской, Вологодской, Нижего­
родской и другихъ доставляютъ духовенству болынія вы­
годы. Такъ Костромской заводъ, имѣющій, впрочемъ, въ сво­
ей внутренней организаціи болыше Недостатки *), приносите

*) Недостатки яти, по словамъ Яpocл  Ечарх. Вѣд., состоятъ въ 
слѣдующемъ: 1) смотритель завода, помѣщающагоея въ монастырѣ и 
составляющаго его собственность, іероыонахь, получая всего 108 руб. 
въ годъ за свою должность, „не только не да тъ себѣ труда съ ѣз­
дить въ Казань и Нижній-Иовгородъ для закупки воска, но и въ сво­
емъ городѣ не выйдетъ на рынокъ купить его изъ первыхъ рукъ ;“ 
2) свѣчи продаются чрезъ коммиссіонеровъ-купцовъ, которые „поль­
зуются огромными выгодами отъ мелочной продажи свѣчъ, получая въ 
то же время и отъ завода по 3) коп. съ пуда;“ 3) такъ какъ дохо­
ды отъ завода идугъ въ пользу монастыря, то духовенство, естествен-

болѣе 11 ти процентовъ на затраченный капиталъ. П ри иной 
организаціи тотъ же заводъ могъ бы давать до 20 про­
центовъ. Наша епархія, по отношенію къ устройству завода, 
ни въ чемъ существенно не ра знится отъ епархій, устроив- 
шихъ свои свѣчные заводы. Постройка завода въ нашей 
епархіи не можетъ обойтись дорого, ибо строительные мате- 
ріалы, какъ то: кирпичь, известь, дерево, желѣзо и проч, 
въ другихъ губерніяхъ, едвали дешевле, чѣмъ въ Москов­
ской. Нужные для завода инструменты и приборы, какъ-то: 
кровати для отбѣлки воска, мѣдные котлы, жаровни, станки, 
машины и другія мелочныя принадлежности, въ Москвѣ мож­
но купить дешевле, нежели въ какомъ-либо провинціальномъ 
город ѣ .  Нужный для свѣчь воскъ нашему заводу, наравнѣ 
съ Заводами нѣкоторыхъ епархііі, придется покупать преи­
мущественно въ другихъ губерніяхъ, такъ какъ, по неболь­
шому развитію пчелинаго промысла, наша губернія не мо' 
жетъ доставлять потребное для завода количество воска· 
Что касается остальныхъ матеріаловъ, какъ-то: фитиля для 
свѣчь, масла при выдѣлкѣ ихъ, а также купороса для очист­
ки огарочнаго воска, то эти матеріалы въ Москвѣ безъ со- 
мнѣнія дешевле, нежели напр, еъ Костромѣ или въ Вологдѣ. 
Всѣ эти данныя убѣждаютъ насъ въ томъ, что свѣчной за­
водъ нашей епархіи будетъ доставлять прибыли если не бо- 
лѣе, то и не менѣе, чѣмъ доставляютъ заводы другихъ 
епархій.

При мысли о постройкѣ завода въ нашей епархіи неволь­
но задаешься вопросомъ: нельзя ли избѣжать необходимости 
строить заводъ, иначе—не найдется ли гдѣ въ нашей епар- 
хіи готовое принадлежащее монастырю, или церкви зданіе, 
которое могло бы быть отдано, и притомъ безвозмездно, подъ 
устройство въ немъ свѣчнаго завода? Съѣздъ духовенства, 
если только ему придется заняться разсужденіями объ у- 
стройствѣ свѣчнаго завода, безъ сомнѣнія постарается собрать 
свѣдѣнія, пожалуй отъ своихъ же членовъ, нѣтъ ли гдѣ по  
добнаго зданія. Съ своей стороны скажемъ только:—въ нашей 
епархіи есть монастыри, въ которыхъ недостаетъ иолнаго 
комплекта монашествующихъ и гдѣ чуть не цѣлыя зданія 
стоятъ пустыми. Не грѣшно было бы, право, какому нибудь 
монастырю пожертвовать или временно уступить такое зда- 
ніе, особенно если монастырь обладаетъ достаточными сред­
ствами. Мы уже имѣемъ примѣры подобныхъ пожертвованій. 
Настоятель Московскаго Данилова монастыря, достопочтен- 
нѣешій о. архимандритъ Амфилохій, какъ мы слышали 
изъ достовѣрныхъ источниковъ, жертвуете цѣлый монастыр- 
скій корпусъ подъ тинограФІю и переплетное заведеніе, въ ко­
торомъ будутъ обучаться типографскому и переплетному 
мастерству дѣти духовенства. Еще прежде тотъ же монастырь, 
припрежнемънастоятелѣо.Іаковѣ,въ настоящее время епископѣ 
Муромскомъ, пожертвовалъ находящеесявнѣ монастыря зданіе 
для призрѣнія заштатныхъ священно-церковно служителей. По­
чему же и другой монастырь не могъ бы сдѣлать подобнаго бла- 
годѣянія своей братіи? Если бы даже показалось, что уступ­

но, не относится съ сочувствіемъ .къ такому заводу и потому заби- 
нраетъ меньшее количество свѣчъ, нежели какое могло бы забирать 
Акт.



ка нзданія можетъ состояться только при уменьшеніи налич- 
наго состава монастырскихъ обитателей, и въ такомъ сду- 
чаѣ, думаемъ, не было бы никакого неудобства: тѣ изъ нихъ, 
которымъ не достало бы помѣщенія, могли бы бытъ размѣ­
щены по другимъ монастырямъ.

Но если не будетъ найдено зданіе, которымъ бы 
духовенство могло располагать на правахъ собственности или 
которое могло бы быть уступлено ему безвозмездно, то при­
дется строи ть  заводъ. Тутъ является вопросъ: сколько де- 
негъ потребуется собственно для постройки завода? Прини­
мая во вниманіе съ одной стороны то, что зданія завода, 
для прочности и безопасности отъ огня, должны быть ка- 
менныя, а съ другой стороны то, что заводъ долженъ быть 
довольно обширный, могущій снабжать свѣчами едвали не 
всю Московскую епархію, съ которой по количеству церквей 
и потребленія восковыхъ свѣчъ не можетъ сравниться ни 
одна епархія,— полагаедъ, что одна постройка зданій завода 
обойдется не менѣе 20,000 рублей. Что будетъ стоить по 
купка необходимыхъ принадлежностей завода? Костромскому 
свѣчному заводу обзаведеніе такими принадлежностями стой 
ло около тысячи рублей. Такъ какъ нашъ заводъ будетъ не­
сравненно обширнѣе, то и обзаведеніе его будетъ стоить, 
думаемъ, втрое дороже, то-есть, около трехъ тысячъ. За 
тѣмъ покупка, хоть только на первое время, нужныхъ для 
выдѣлки свѣчъ матеріаловъ потребуетъ  затраты, приблизи­
тельно, около пяти тысячъ. Наконецъ потребуется хотя не 
большая, на первое время, сумма для выдачи жалованья слу 
жащимъ на заводѣ и рабочимъ. Могутъ быть, и безъ со- 
мнѣнія будутъ, η еще некоторые, хотя и неболыніе расхо­
ды. Вообще на веѣ затраты по заводу, исключая постройки 
зданій, потребуется, приблизительно, около 10,000 рублей. 
Такъ думаемъ мы, между прочимъ, на основаніи опыта По­
дольской епархіи, гдѣ «на пріобрѣтеніе инструментовъ и при- 
боровъ для выдѣлки свѣчъ, на жалованье мастеровымъ и 
на покупку воска требовалось не менѣе 10,000 рублей.»

Итакъ все устройство свѣчнаго завода, вмѣстѣ съ по­
стройкою каменныхъ зданій для него, будетъ стоить, при 
близительно, около 30 тысячъ рублей. Гдѣ же духовенству 
нашей епархіп взять эту довольно значительную сумму де- 
негъ? Мы позволимъ себѣ указать опять па монастыри Въ нихъ 
много свободныхъ капиталовъ, которые могли бы быть уде­
лены для устройства свѣчнаго завода, разумѣется съ усло- 
віемъ тѣхъ процентовъ, которые получаются монастырями 
отъ банковыхъ учрежденій. Долгъ могъ бы быть погашенъ 
въ извѣстное количество лѣтъ чрезъ отдѣленіе части при­
быльной суммы, выручаемой отъ продажи выдѣлываемыхъ 
на заводѣ свѣчь. Если же не будетъ призпано воз- 
можнымъ занять капиталъ у монастырей, то могли бы най­
тись тѣ же источники, какіе нашлись, напр., въ епархіи По­
дольской, въ которой „предположено было требуемый капи­
талъ наличный занять изъ переходящихъ суммъ консисторіи 
и изъ церквей епархіи.» Притомъ займа изъ церквей, ска­
зано было въ тамошнемъ проэктѣ объ устройствѣ свѣчнаго 
завода, въ собственномъ смыслѣ и нельзя назвать займомъ, 
а только высылкою денегъ на свѣчи, которыя въ свое время 
непремѣнно должны быть доставлены для каждой церкви. Въ 
Костромской епархіи нашлись и другіе источники капиталовъ. 
Тамъ «оборотный годовой капиталъ» для завода, помещаю- 
щагося въ монастыре и составляющаго его собственность, 
составился: «1) пзъ местной монастырской суммы; 2)
изъ вклада за проценты приходскихъ церковныхъ суммъ 
и 3) главнымъ образомъ, изъ суммъ попечительства о бед- 
ныхъ духовнаго званія, обращающихся также за проценты.»· 
Съездъ духовенства московской епархіи, если только въ 
число его запятій войдутъ разсужденія объ устройстве свеч- 
наго завода, безъ сомнешя обсудитъ, какіе изъ всехъ этихъ 
источниковъ доступны для займа и представляютъ наиболее 
удобствъ.

Говоря объ устройстве свечнаго завода, мы, разумеется, 
не имеемъ возможности (да и не призваны) представить 
здесь проэктъ того, какимъ путемъ должно идти это дело 
и какая должна быть организація завода. Желаемъ только по 
мѣре силъ содействовать уяснеиію нѣкоторыхъ сторонъ пред­
стоящей задачи; а для этого считаемъ не лишнимъ прибегнуть 
къ указаніямъ опыта по устройству свечныхъ заводовъ дру­
гими епархіямп. Вотъ, напр., путь, какимъ шло дело объ у- 
стройстве свечпаго завода въ епархіи Подольской.

По проэкту, составленномудуховенствомъ означенной епар- 
хіи, свечной заводъ долженъ быть такихъ размеровъ. чтобы 
могъ безостановочно заготовлять свечи для всехъ церквей 
е пархiи. Главный складъ, изъ котораго должны быть снаб­
жаемы свѣчами вс ѣ церкви, долженъ быть при заводе. Бли- 
жайщіе уѣзды могутъ получать свечи изъ самаго завода 
чрезъ благочинныхъ, а въ отдаленные уезды доставку за­
водъ принимаетъ на себя и высылаетъ по требованію благо­
чинныхъ. ьоскъ долженъ быть заготовляемъ или съ подряда, 
или экономическимъ образомъ. Цена на воскъ должна опре­
деляться справочными ценами и действительною покупкою. 
Изъ отчетности свечнаго завода устраняется всякая Фор­
мальность, и при покупке воска и свечъ, равно и продаже 
ихъ, довольствоваться четырьмя книгами: прихода денегъ,
прихода воска, расхода денегъ, воска и свечъ.

По разсмотрѣніи проэкта, начальствомъ Подольской епар- 
хіи объявлено было всемъ церквамъ, что епархіальный 
свечной заводъ обязывается заготовлять свечи для всехъ 
церквей и монастырей епархіи, изъ белаго и желтаго чи- 
стаго воска, въ такомъ количестве, чтобы никогда не было 
ни малейшей остановки въ требованіи оныхъ. Благочинные 
и настоятели монастырей обязываются выслать изъ подве- 
домыхъ имъ церквей и монастырей причитающееся количе­
ство полугодичныхъ денегъ. На случай, если бы какія церкви 
пли монастыри не въ состояніи были уплатить полугодичной 
на покупку свечъ суммы, то благочинные церквей и мона­
стырей взяли бы деньги заимообразно изъ другихъ более 
достаточныхъ церквей или монастырей, или же предложили 
духовенству заложить свои собственныя деньги, съ увере- 
ніемъ, что таковыя будутъ имъ возвращены по принадлеж­
ности. Цены на свечи будутъ назначаемы съ утвержденія 
епархіальнаго начальства 1-го января каждаго года. Въ ви- 
дахъ удешевленія свечъ, заводъ предполагаетъ принимать 
воскъ, добываемый изъ церковныхъ и собственныхъ пасекъ, 
по существующимъ цѣнамъ. Благочинные должны доставлять 
и огарочный воскъ отъ церквей, за который заводъ будетъ 
отпускать за пудъ— 32 Фунта белаго или желтаго воска 
свечъ. Мелкаго разбора свечи заводъ не будетъ продавать 
никому въ раздробь, кроме церквей; одни только ставники, 
весомъ не менее двухъ фунтовъ, могутъ быть продаваемы 
въ раздробь. Духовенство нигдѣ не оолжно покупать свѣ чь, 
подъ опасенiемъ ш траф а, кромѣ своего свѣчнаго завода.

Для устройства завода, экономическимъ образомъ, состав - 
ленъ свечной комитетъ изъ четырехъ членовъ. Имъ нанятъ 
и искусный мастеръ, по договору на пять летъ, на следу- 
ющихъ условіяхъ: 1) свечпой мастеръ обязанъ отпускаемый 
ему воскъ белить въ удобное время самымъ тщательпымъ 
образомъ, и затемъ изъ того же воска выделывать самою 
чистою работою разной величины, меры и цены, мелкія и 
круппыя свечи; простыя и золоченныя, п именно, изъ Фун­
та желтаго воска выделывать по 240, 140, 120, 80, 60, 
30, 20, 16, 12, 10 8, 6, 4, 3. 2 и 1, а изъ фунта белаго 
воска 140, 100, 80, 60, 40, 30, 20, 12, 10, 8, 6, 4, 3, 2 
и 1, а также выделывать и ставники изъ белаго и желтаго 
воска, обливные и вызлащенные, вѣсомъ отъ 1 до о Фун­
товъ; 2) такъ какъ изъ одного пуда чистаго воска не мо­
жетъ быть угара более одного фунта, то вместо угара ма­
стеръ обязывается употребить одинъ фунтъ светильни или 
Фитилей, и потому обязанъ принимать отъ комитета воскъ 
на выделку свечъ пудъ за пудъ, а огарочный воскъ за одинъ 
пудъ—33 фунта; 3) воскъ,отпускаемый подрядчику на выделку 
свечъ, мастеръ долженъ принимать н'о весу и записывать въ 
книгу прихода, а выделанныя свечи въ другую книгу вы- 
деланныхъ свечъ. Эти книги выдаются свёчнымъ комите- 
томъ за скрепою одного изъ членовъ; 4) за каждый пудъ 
выделанныхъ свечъ изъ белаго и желтаго воска комитетъ 
уплачиваетъ  мастеру по 1 рублю 50 коп., а за те свечи, 
которыя онъ будетъ золотить своимъ золотомъ, приплячи- 
ваетъ два рубля за пудъ; 5) фитили на свечи и потребное 
количество угля и масла прп выделке свечь , а также ку- 
поросъ на очистку огарочнаго воска мастеръ покупаете на 
свой счетъ. Светильня или фитили для свечъ желтаго воска 
должны быть льняные; 6) для отопленія завода и варки 
воска, для выделки воска, комитетъ отпускаетъ два раза въ 
годъ по одной сажени дубовыхъ дровъ; 7) приготовленныя 
изъ белаго и желтаго воска свечп мастеръ выдаетъ на ме­
сте тому лицу, коему комитетъ поручитъ принятіе свечь



х и  н а к а з ы в а е м ы х ъ  о т ъ  Г осп ода  эпидем ическим и бо- 
лѣзнями? Е с л и  для А п о с т о л а  во зн о си м ая  о н ем ъ  ц е р ­
к о в н а я  м о л и тва  в о зъ и м ѣ л а  б л а го т в о р н о е  свое дѣйст- 
віе: с н я л а  съ  него  в е щ е с т в е н н ы я  у з ы  и о т в е р з л а  ему 
двери тем н ицы : то т а  же с а м а я  м о л и тв а ,  п о и с ти н ѣ ,  
м о ж етъ  и  н а м ъ  о т в е р зти  двери  м илосердія  Б о ж ія ,  м о ­
ж е т ъ  и  с ъ  н а с ъ  с н я т ь  у з ы  г р ѣ х а  съ' его  послѣдств ія -  
м и — б олѣзн ям и . П у с т ь  люди, п о т е р я в ш іе  в ъ  себѣ  о т ъ  
п р и с т р а с т ія  к ъ  м ір у  в к у с ъ  д у х о в н ы й ,  з а я в л я ю т ъ  п е-  
ч а т н о  п р о т и в ъ  ц е р к о в н ы х ъ  т о р ж е с т в ъ  и  благолѣпій : 
и х ъ  сл о в а ,  для т ѣ х ъ ,  к о то р ы е  не п о гаси л и  ещ е  
в ъ  себѣ   огня  д у х о в н аго ,  и х о т я  и с к р у  сего  свя- 
т а г о  огн я  в ъ  себѣ  и м ѣ ю т ъ ,  с у т ь  и  в сегд а  б у д у т ъ  
„мѣдью з в у ч а щ е ю  или ки м валом ъ  з в е н я щ и м ъ “ (1 
К о р .  13, 1).

О динъ  и зъ  б ы в ш и х ъ  н а  о п и с ан н о м ъ  то р ж е с тв ѣ .  
С е н т я б р я  29-го дня , 1871 г.

П р и г л а ш е н і я  к ъ  п о ж е р т в о в а н ія м ъ .
П р е ч е с т н ы е  о т ц ы ,  б р а т ія  и  сослуж ители!
В зы в а ю  к ъ  в а м ъ  о п ом ощ и и н и ж а й ш е  п р о ш у  в а ­

ш его  д ѣ я те л ь н аго  с о ч у в с т в ія  я ,  н иж еподп и с а в ш ій с я ,  
с о б р а т ъ  В а ш ъ ,  с в я щ е н н и к ъ ,  с л у ж а іц ій  н а  м ѣ стѣ  23 
года , п р и  сам ом ъ  н е зн а ч и т е л ь н о м ъ  п р и х о д ѣ ,  состоя-  
щ е м ъ  и зъ  436 д у ш ъ  м у ж с к а го  пола  к р е с т ь я н ъ ,  съ  
п о л н ы м ъ  4 -х ъ  л и ч н ы м ъ  п р и ч т о м ъ ,  б езъ  в с я к и х ъ  по 
о т о я ш іы х ъ  окладовъ  к ъ  содерж ан ію , и м ѣ ю щ ій о д и н ­
н а д ц а т ь  ч ел о в ѣ къ  д ѣ тей ,  н е д о в е р ш и в ш ій е щ е  у с т р о й ­
с т в а  с т а р ш е й  дочери  с в о е й —12-й, отданн ой  в ъ  з а м у ­
ж еств о  в ъ  п р о ш л о м ъ  1870 году ,  в ъ  н а с т о я щ е е  ж е в р е ­
м я ,  с о в е р ш е н н о ,  что  н а з ы в а е т с я  до н и тк и ,  л и ш и в ш ій  
с я  всего  своего  и м у щ е с т в а ,  по с л у ч а ю  п о ж а р а ,  про- 
и с ш е д ш а го  в ъ  н а ш е м ъ  селѣ  31 ч и сла  м и н у в ш а г о  ав  
г у с т а  м ѣ с я ц а ,  сего  1871 года , в ъ  4  ч а с а  по полудни. 
П о ж а р ъ ,  н а ч а в ш ій с я  со двора  д іак о н а ,  п р и  си льн ом ъ  
восто чн о м ъ  в ѣ т р ѣ ,  в ъ  10 м и н у т ъ  о х в а т и л ъ  всѣ  дома 
н а ш и ,  т а к ъ  что  я ,  с в я щ е н н и к ъ ,  н ах о д я сь  в ъ  то  врем я  
н а  г у м н ѣ ,  и  дом олачивая  съ  своими в зрослы м и  д ѣть -  
ми послѣ дн ій  со б р а н н ы й  с ъ  п оля  х л ѣ б ъ ,  п р и б ѣ ж а л ъ  
домой, и  м о гъ  со б р а т ь  и с п а с т и  одн и х ъ  м а л ы х ъ  дѣтей ; 
все  п р іо б р ѣ тен н о е  в ъ  23 года  и м у щ е с т в о ,  и весь  х лѣ б ъ , 
со б р а н н ы й  съ  п о л я ,  кр ом ѣ  м а л а го  о с т а т к а  о в с а ,  до- 
м о л а ч и в а в ш а г о с я  н а  гу м н ѣ ,  и  к р ом ѣ  с к о т а ,  н ах о д и в ш а- 
го ся  в ъ  по л ѣ , все  безщ адн о  и стреблен о  огнем ъ —  в ъ  
домѣ, н а  дворѣ , в ъ  к л ѣ т и ,  в ъ  сбр у й н о м ъ  с а р а ѣ  и в ъ  
п о г р е б ѣ ,  т а к ъ  что  к ъ  ночи  п р и вело сь  б ы ть  в ъ  т а к о м ъ  
г о р ь к о м ъ  п олож ен іи , что  негдѣ  и н е ч ѣ м ъ  бы ло и 
п р о п и т а т ь с я  себѣ  и д ѣ т я м ъ .— В л и ж ай ш іе  к р е с т ь я н е ,  
н ах о д я щ i е с я  о тъ  н а с ъ  в ъ  п о л у в е р с т н о м ъ  р а з с т о я н іи ,  
п р и б ѣ ж а в ъ  н а  п о ж а р ъ ,  т а к ж е  н и чѣ м ъ  не могли помочь 
н а м ъ  б езъ  п о ж а р н ы х ъ  ен ар ядо въ .

Домъ м ой , с т р а х о в а в ш ій с я  в ъ  п р еж н іе  годы , в ъ  
п а с т о я щ е м ъ  году  з а с т р а х о в а н ъ  не бы лъ  по  сл у ч а ю  
н ѣ к о т о р ы х ъ  и зм ѣ н ен ій  в ъ  п о л о ж ен іях ъ  в з а н м н а г о  зем- 
скаго  с т р а х о в а н ія ,  в ъ  о тн о ш ен іи  к ъ  н ео б я зател ьн о м у  
стр ах о в ан ію .

Е щ е  и ещ е ,  д о ст о п о ч т е н н ѣ й ш іе  о т ц ы  и б р а т і я , п р о ­
ш у  в а ш е г о  с о с тр а д а те л ь н а го  у ч а с т ія ,  а  р ав н о  у ч а с т ія  
в а ш и х ъ ,  и з ь ѣ с т н ы х ъ  в а м ъ ,  о тли ч аю щ и х ся  благотво

р и тел ь н о ст ію  п р и х о ж а н ъ ,  к о т о р ы х ъ  п р и г л а с и т ь  къ  
поси льн ом у  п о ж е р тв о в а н ію — б езъ  сом н ѣ н ія  для в а с ъ  б у ­
д етъ  не  тяго с тн о .  Д ля  м еня  ж е  м н о го сем ей н аго ,  им ѣю - 
щ аго  в з р о с л ы х ъ  о б у ч а ю щ и х с я  с ы н о в е й  и  со в ер ш ен -  
н о л ѣ т н и х ъ  дочерей , в с я к а я  п о с и л ь н а я  ж е р т в а  чѣм ъ- 
бы  то  ни  бы ло, особенно б у д е т ъ  до р о га  п о т о м у ,  что  
п ри  н езн ач и тел ьн о м ъ  при ходѣ  я  им ѣ ю  с р е д с т в а  и очти  
что  к ъ  одному п р о п и тан ію .  В с я к а г о  ж е р т в о в а т е л я  мо 
г у  и  о б язу ю сь  о тбл аго дар и ть  т е п л о ю  м олитвою  з а  н е ­
го  и  за  его родителей  и  ср о д н и к о в ъ  п редъ  п р есто л о м ъ  
В с е в ы ш н я г о ,  п ри  п р и н есен іи  безк р о вн о й  ж е р т в ы .

М осковской  гу б е р н іи ,  М о ж а й с к а г о  у ѣ з д а ,  с е л а  Е л -  
м а н о в а ,  В о скресенской  ц е р к в и  с в я щ е н н и к ъ  Ѳ еодоръ  
О зеровъ .

Р. S . П о ж е р т в о в а н ія  м о г у т ъ  б ы т ь  п е р е д а в а е м ы — в ъ  
М о сквѣ , в ъ  р едакц ію  „ Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣ до м о стей “ , 
т а к ж е  п оп ечи тел ю  м осковскаго  у ч е б н а г о  о к р у г а ,  его 
с ія т е л ь с т в у  к н я зю  А л ексан д р у  П р о х о р о в и ч у  Ш и р и н -  
скому Ш и х м а т о в у  , к в а р т и р у ю щ е м у  п р и  1-й м о с к о в ­
ской  ги м н аз іи ,  и  в ъ  городѣ  М о ж ай скѣ — соборн ом у  о т ­
ц у  п р о то іер ею  С ерг ію  П а в л о в и ч у  Соболеву.

С е н т я б р я  21 дня 1871 года.

Рузскаго уѣзда Покровской села Алексина церкви у 
діакона Николая Мялославскаго, 26 го того іюля мѣсяца 
сего года, домь со в сѣми къ нему принадлежностями и 
имущест вомъ сгорилъ, а потому означенный діаконъ по 
корнѣйше ыроситъ благотворителей къ  страж дущ имъ 
помочь ему своими щедрыми милостями и какія  будутъ 
оказаваеыы доставлять в ъ  редавцію Московс к  Е п а р х  
В ѣд или пересылать въ  гор. М ожайскъ соборному 
протоіерею Сергію П авловичу Соболеву.

О П ЕЧ А ТК А : въ 39 № на стран. 378 въ  столбцѣ 2-мъ 
въ 16 й строки сверху напечатано: предсѣдательствую-
щіе, нужно читать: присут ст вую щ іе.

О Б Ъ Я В Л Е Н IЯ .
П Р О Д А Ю Т С Я  

у всѣхъ извѣстны хъ к нигопродавцевъ С - Петербурга , Мо­
сквы, К азани  и К іева  только что отпечатанный:

А. Азбука по новому способу обучать дѣт ей грамотѣ  а р х и - 
дрита Викторина 1 32 стр. д. 15 коп. безъ пер. Э та  к н и ­
га въ нынѣшнемъ году имѣетъ уже два изданія.

2. Таблицы  для первоначальнаго ознакомленія съ бук­
вами и чтеніемъ ихъ. Ц. одна коп. безъ п ер . ,  а при вы ­
пискѣ азбуки прилагаются даромъ. Главный складъ ихъ 
въ С.-Петербургѣ на Выбор, стор. Воскр. у. д. № 11-й у 
священника Васплья Михайловскаго, у котораго прода­
ются и другія необходимый послѣ азбуки книги д ухо­
внаго содержанія по 5, 7, 10, 15, 20 , 4 0 ,6 0  п п оруб лю .

НАХОДИТСЯ в ъ  ПРОДАЖ Ѣ
И сторія М осковскаго еп архіальнаго  управлен ія  со времени 

учрежденія Св. Сѵнода ( 1721 — 1821 г.). Сочиненіе Н иколая 
Р озанова. Три части , пять  кн и гъ . Часть I. С остоян іе М осков­
ской епархіи  подъ непосредственнымъ у п равл ен іем ъ  С в. Су - 
нода: Сѵнодская К онтора, М осковская ди кастер ія . Ч асть I I . 
Управлен іе еп арх іальн ы хъ  архіереевъ и зъ  м алороссіянъ : к н и ­
га 1 -я . Iосиф ъ  Волчанскій и Платон ъ  I М алиновскій . К нига 
2 -я . Тимоѳей Щ ербатскій и А мвросій З е р т и с ъ -К аменскій. 
Часть I I I .  У правленіе еп арх іальн ы хъ  ар х іер еевъ  и зъ  вели- 
короссіянъ: книга 1-я. П латонъ II Л евш инъ . К нига 2 -я . А вгу- 
стинъ Виноградскій и Серафимъ Г лаголевск ій . К ъ  сочиненію 
прилож енъ алфавитный у к азател ь  им енъ и предметовъ. Цѣ- 
на полному экзем пляру 5 рублей, за  пересылку 50 коп. 
Можно получать у и звѣ стн ы х ъ  книгопродавцевъ въ Москвѣ 
и у со ч и н и тел я— секретаря  М осковской Духовной К он систо- 
ріи, в ъ  домѣ оной на Лубянкѣ.



Д у х о в н о й  А кадем іи . И зъ  о т ч е т а  это го  видно, что въ  
ак ад ем іи , со введен іем ъ  н о в а го  у с т а в а , об разовали сь  
п е р в ы й  и т р е т ій  к у р с ы  съ  т р е м а  в ъ  каж дом ъ отдѣле- 
н іям и  или Ф акультетам и : б о гословски м ъ , ц ерковн о- 
и сто р и ч ески м ъ  и ц ер к о вн о  п р а к ти ч е с к и м ъ , что  для 
в с ѣ х ъ  к урсовъ  н а зн а ч е н о  н о в ы х ъ  11 к а ѳ е д р ъ , и зъ  ко- 
т о р ы х ъ  н ѣ к о то р ы я  о т к р ы т ы  для д в у х ъ  к у р с о в ъ , что 
с в е р х ъ   того вм ѣ сто  за к р ы т о й , н а  о сн о в ан іи  новаго  
у с т а в а ,  каѳ ед р ы  м а те м а т и ч е ск и х ъ  н а у к ъ  о тк р ы то  въ  
А кадем іи  н а  сум м ы  М осковской  каѳ ед р ы  п р еп о дава- 
н іе  естеств ен н о  н а у ч н о й  ап о л о гети к и . В сѣ х ъ  ш та т - 
н ы х ъ  п р еп о д ав ател ей  к ъ  к о н ц у  у ч еб н а го  года с о с то ­
яло  в ъ  академ іи  25 чел о вѣ къ ; и зъ  н и х ъ  о р д и н ар н ы х ъ  
проФ ессоровъ  сем ь , э к с тр а -о р д и н а р н ы х ъ  п я т ь , доцен 
то в ъ  д ес я т ь , л ек то р о в ъ  н о в ы х ъ  я зы к о в ъ  т р и , и  кро- 
м ѣ то го  два  п р и в а т ъ  д о ц ен та . С т у д е н то в ъ  н а  п ервы й  
к у р с ъ  п р и н я то  37 , и зъ  н и х ъ  30 , и  въ  числѣ  и х ъ  одинъ 
с в я щ е н н и к ъ , зач и сл ен ы  н а  к азен н о  к о ш т н ы я  в акан - 
с іи , одинъ п о с т у п и л ъ  н а  со дер ж ан іе  и зъ  п р о ц ен то в ъ  
с ъ б л а г о т в о р и т е л ь н ы х ъ  к а п и т а л о в ъ , содерж ан іе  тро 
и х ъ  отн есен о  н а  су м м у , п о ж ер тв о в ан н у ю  вы со ко п р е- 
о св ящ ен н ы м ъ  м и тр о п о л и то м ъ  И н н о кен т іем ъ  о т ъ  сбе- 
р еж ен ій  М осковской  к аѳ ед р ы ; п р о ч іе  тр о е , и  в ъ  чис 
лѣ  и х ъ  одинъ с в я щ е н н и к ъ , о с тав л е н ы  н а  своем ъ  сю- 
д ер ж ан іи . В ъ  т р е т ь е м ъ  к у р с ѣ  с т у д е н т о в ъ  бы ло 57 че 
л о в ѣ к ъ , и  в ъ  ч и сл ѣ  и х ъ  тр и  іе р о д іа к о н а , родом ъ гре  
ки , одинъ  іе р о м о н а х ъ , два с в я щ е н н и к а  и одинъ діа 
к о н ъ . И зъ  с л а в я н ъ  б ы лъ  о ди н ъ — сер б ъ . По оконча- 
н іи  т р е х го д и ч н а го  к у р с а  тр о е  в ы п у щ е н ы  и зъ  А каде- 
м іи с ъ  зв а н іе м ъ  д ѣ й с тв и те л ь н а го  с т у д е н т а , п р о ч іе  п е р е ­
ш ли  н а  ч е т в е р т ы й  к у р с ъ . П о сто р о н н и х ъ  с л у ш а т е л е й  въ  
п ер в о м ъ  к у р с ѣ  бы ло п я т ь  (м еж ду ними одинъ Ч ерн ого - 
р е ц ъ )  и  н а  тр е ть е м ъ  одинъ. В ъ  т е ч ен іе  у ч еб н а го  года 
о т ъ  в о с п и та н н и к о в ъ  акад ем іи  реко м ен д о ван н ы х ъ  на 
п р е п о д а в а т е л ь с к ія  в а к а н с іи  в ъ  с е м и н а р ія х ъ , н а с т а в  
н и ки  академ іи  в ы с л у ш а л и  132 п р о б н ы я  лекц іи . Ком- 
м и сс ій  о б р азо в ан н ы х ъ  со вѣ то м ъ  для о бсуж ден ія  вопро- 
с о в ъ , в ы зв а н н ы х ъ  н о вы м ъ  у с тр о й с тв о м ъ  ак ад ем и ч е ­
ской  ж и зн и  и д ѣ я т е л ь н о с ти , бы ло в ъ  те ч е н іе  гоДа до 
105. Н ѣ к о т о р ы е  н а с т а в н и к и , с в е р х ъ  п р я м ы х ъ  сво и х ъ  
о б я за н н о с т ей , и сп о лн ял и  р а зл и ч н ы я  о б язан н о сти  но 
о п ред ѣ лен ію  в ы с ш а го  н а ч а л ь с т в а  и по зван ію  член овъ  
р а зл и ч н ы х ъ  у ч е н ы х ъ  о б щ е с тв ъ . Т а к ъ  п р о фессо р ъ  Ам- 
Ф и театр о въ  со сто я л ъ  п о ч етн ы м ъ  м и ровы м ъ  судьей  
Д м и тр о в ск аго  о к р у га ; п р о фессо р ъ  Л ав р о в ъ  с о сто ял ъ  
ч л ен о м ъ  В ы со ч ай ш е  у тв ер ж д ен н аго  п р и  С в .С у нодѣ 
к о м и т е т а  для п р е о б р а зо в а н ія  д уховн о-судеб н ой  ч асти . 
М н о гіе  и зъ  н а с т а в н и к о в ъ  акад ем іи  продолж али  з а я в ­
л я т ь  о сво ей  у ч ен о й  д ѣ я тел ь н о сти  п еч атн ы м и  тр у д а  
м и . И зъ  п о ж ер тв о в ан ій  в ъ  п о л ь зу  акад ем іи , кром ѣ  де 
н е г ъ  ж е р т в у е м ы х ъ  вы со к о п р ео св я ш ен н ы м ъ  м итропо- 
л и то м ъ  м осковски м ъ  И н н о кен т іем ъ  и зъ  сум м ъ  м осков 
ско й  к а ѳ е д р ы  (н а  ж ал о ван ье  п р еп о д ав ател ю  е с т е с т в е н ­
н о -н ау ч н о й  ап о л о гети к и  2 .0 00 р., к в а р т и р н ы х ъ  в р а ч у  
акад ем іи  120 р . и  н а  содерж ан іе  т р е х ъ  в о сп и тан н и к о в ъ  
академ іи  п о  180 р . н а  к а ж д а го ), весьм а  зн ач и тел ь н ы м ъ  
вкладом ъ  бы ло  п о ж ер тв о в ан іе  ч е т ы р е х п р о ц е н т н а го  не 
п р ер ы вн о д о х о д н аго  б и л е та  в ъ  5.000 р. о тъ  м о ско вскаго  
п о ч етн аго  г р а ж д а н и н а  А . И . Х л у д о в а , с ъ  тѣ м ъ  чтобы  
н а  п р о ц ен ты  съ  сего  к а п и т а л а , въ  п а м я т ь  б ы в ш аго  
в о сп и тан н и к а  акад ем іи  В укола М и х ай ло ви ча  У ндоль 
с к а г о , содерж ался одинъ  и зъ  сту д е н т о в ъ  акад ем іи  ц е р ­
ковн о  и сто р и ч ескаго  о тд ѣ л ен ія .

П о п ро ч тен іи  о т ч е т а  р ек т о р о м ъ  академ іи  об ъ явлен о  
б ы л о , что  въ  п р ед вар и тельн о м ъ  со б р ан іи  с о в ѣ т а , по 
с л у ч а ю  то р ж ествен н аго  а к т а , еди н огласн о  и зб р ан ы  б ы ­
л и  в ъ  зв а н іе  п о ч етн ы х ъ  ч лен о въ  академ іи  оберъ -п ро- 
к у р о р ъ  С в. С у нода и м и н и стръ  н ар о д н аго  п р о с в ѣ щ ен ія  
г р а фъ Д. А . Т о л сто й , в ы со к о п р ео св я щ ен н ы й  М а к а р ій , 
а р х іе п и с к о п ъ  Л и товск ій  и р е к т о р ъ  м о ско вск аго  у н и ­
в е р с и т е т а  С . М . С оловьевъ . В м ѣс т ѣ  съ  т ѣ м ъ  со в ѣ то м ъ  
а к ад ем іи  т о гд а  же опредѣлено бы ло и зго то в и ть  дипло 
м ы  н а  з в а н іе  п о ч е тн ы х ъ  членовъ  академ іи  п о ч етн ы м ъ  
ч л е н ам ъ  б ы в ш е й  академ ической  конФ еренціи , Высоко- 
п р е о с в я щ е н н ы м ъ  м и троп оли там ъ  И си дору  Н о вго р о д ­
с к о м у  и С. П е т е р б у р гс к о м у , и  А рсен ію  К іев ск о м у  и 
Г а л и ц к о м у , г е н е р а л ъ  а д ъ ю т а н т у  гр аф у  С. Г . С т р о г а ­

н о ву  и б ы вш ем у  р е к т о р у  м осковскаго  у н и в е р с и т е т а  
С. И . В а р ш ев у .

П ослѣ  сего  л у чш и м ъ  с ту д ен там ъ  академ іи  р о зд ан ы  
бы ли д ен еж н ы я и кн и ж н ы я  н агр ад ы . А к т ъ  за к о н ч е н ъ  
п ѣ н іем ъ  гим на: Боже Царя храни , и сп олн ен н ы м ъ  всѣ м и  
сту д ен там и .

П ослѣ  а к т а  в ъ  к о м н а та х ъ  р е к т о р а  академ іи  бы лъ  
обѣденны й столъ? ( Моск. В ѣд.)

О с в я щ е н іѳ  д о м а  М о с к о в с к а г о  А р х е о л о г и ч е с к а г о
О б щ е с т в а .

В ъ в о ск р есен ь е , 3-го  о к т я б р я , происходило о св я щ е   
н іе  вн овь о тд ѣ л ан н аго  д ревн яго  дом а, п о ж ал о в ан н аго  
Г о су д ар ем ъ  И м п ер ато р о м ъ  М осковском у А р х е о л о ги ч е ­
ском у О б щ еств у . Д ом ъ э т о т ъ , н а х о д я щ ій ся  н а  п р а- 
вом ъ  б ер егу  р ѣ к и  М о сквы , н а п р о ти в ъ  х р а м а  Х р и с т а  
С п аси тел я , возлѣ  ц ер к ви  Н и колы  въ  Б е р с е н е в ѣ , п р и ­
надлеж ит ъ  к ъ  чи слу  сам ы х ъ  д р евн и х ъ  зд ан ій  въ  М о- 
сквѣ . П о стр о й ка  н и ж н яго  я р у с а  или ч ас т и  его  о т н о ­
си тся  ко вр ем ен ам ъ  ц а р я  И в а н а  В аси л ьев и ч а  Г р о зн а  - 
го . ІІо п р ед ан ію , э т а  ч ас т ь  дома п р и н ад л еж ал а  з н а м е ­
н и том у  н а п ер с н и к у  гр о зн аго  ц а р я , М алю тѣ  С к у р а т о ­
в у ; о с тал ь н ы я  ч ас т и  в ы с тр о е н ы  в ъ  ц а р с т в о в а н іе  А лек 
с ія  М и х ай ло ви ча  дум н ы м ъ дьяком ъ  К и р и л о в ы м ъ , по- 
гибш и м ъ  во вр ем я  п е р в а го  с т р ѣ л е ц к а го  б у н т а . В ъ 
п ослѣ дн ее врем я здѣсь  п о м ѣ щ ал и сь  с е н а т с к іе  к у р ь е ­
р ы . З а п у щ е н н ы й  до к р ай н о сти , домъ п о тр еб о в ал ъ  не 
м ал ы х ъ  р а б о т ъ ; н и ж н яя  ч ас т ь  его  н а зн а ч е н а  для по 
м ѣ щ ен ія  А р х ео л о ги ч еск аго  О б щ е с т в а , а  в е р х н ія  от  
д ѣ л ан ы  подъ к в а р т и р ы . 

Н а  о св я щ ен іе  дома и сл ѣ д о вавш ее  за  т ѣ м ъ  засѣ д а - 
н іе  собр ал и сь  по особо р а зо с л а н н ы м ъ  п о в ѣ с т к а м ъ  не 
то лько  ж и в у щ іе  в ъ  М осквѣ  ч лен ы  А р х ео л о ги ч еск аго  
О б щ е с т в а , но и н ѣ к о то р ы е  и зъ  и н о го р о д н ы х ъ  (и зъ  
В лади м іра, С ер г іев а  п о сад а , Я р о с л а в л я ) . П ослѣ  л и ту р - 
г іи , со вер ш ен н о й  в ъ  ц ер к в и  Н и колы  в ъ  В ер сен ев ѣ  
дѣ й стви тельн ы м и  член ам и  О б щ е с т в а , ар х и м ан д р и то м ъ  
А м филох іем ъ  и п р о то іер еем ъ  Д . В. Р а зу м о в с к и м ъ , со- 
вер ш ен ъ  б ы лъ  к р е с т н ы й  х о д ъ , сопровож даем ы й ч л е ­
нам и А р х ео л о ги ч еск аго  О б щ еств а  и м ногим и поето- 
ронним и лиц ам и . В ъ  зал ѣ  за с ѣ д а н ія  со вер ш ен о  бы ло 
м олебное п ѣ н іе , во  вр ем я  к о т о р а го  ар х и м ан д р и тъ  Ам 

' ф илохій  о кроп и лъ  в сѣ  к о м н аты  святою  водой. В ъ  кон- 
ц ѣ  м олебствія  п р о во згл аш ен о  бы ло м н о го л ѣ тіе  Г о с у ­
дарю  И м п е р а т о р у , А в гу с тѣ й ш е м у  П окрови телю  М о ­
сковскаго  А р х ео л о ги ч еск аго  О б щ е с т в а , Г о су д ар ю  Н а -  
слѣдн и ку  Ц е с а р е в и ч у , п р едсѣ дателю  и член ам ъ  Об 
щ ес тв а .

П ослѣ м олебств ія  в ъ  той  же за л ѣ  прои сходило за- 
сѣ д ан іе , о тк р ы то е  рѣ чью  п р ед сѣ д ател я  г р а фа  А . С. 
У в а р о в а , в ъ  ко н ц ѣ  кото р о й  он ъ  предлож илъ о тп р а в и ть  
телегр ам м у  А в гу с т ѣ й ш е м у  П окрови телю  н аш его  О б­
щ е с т в а , Г о су д ар ю  Н асл ѣ д н и ку  Ц е с а р е в и ч у , и п р о си ть  
Е го  В ы со чество  п о в е р гн у т ь  предъ  Г о су д ар ем ъ  И м п е ­
рато р о м ъ  ч у в с т в а  вѣ рн оп од д ан н и ч еской  н аш ей  благо   
д арн ости  за  В сем и лости вѣ й ш е п о ж ал о в ан н ы й  древ- 
н ій  домъ.

Ч лен ы  О б щ е с тв а  съ  ж и вѣ й ш и м ъ  со ч у в ств іем ъ  при  
н яли  цредлож ен іе  п р ед сѣ д ател я , и т о т ч а с ъ  же б ы ла о т ­
п р ав л ен а  в ъ  Л ивадію  тел егр ам м а .

П ослан а б ы ла  такж е тел егр ам м а  к ъ  член у  О б щ е с т ­
в а  М и хаи лу  А л ексан д р о ви ч у  М акси м ови чу  в ъ  К іе в ъ , 
в ъ  которой  член ы  п р и в ѣ т с т в о в ал и  его  съ  с о в е р ш и в ­
ш им ся п я ти д е ся ти л ѣ т іе м ъ  его  дѣятельн ости .

В ъ закл ю чен іе  за с ѣ д а н ія  б ы лъ  п р о ч тен ъ  т о в а р ш ц е м ъ  
с е к р е т а р я  а д р есъ  о тъ  член оз ъ  О б щ ества  п р ед сѣ д ате- 
лю граф у  А . С. У в а р о в у , роскош н о  н а п е ч а т а н н ы й  н а  
боль ш омъ л и стѣ  б у квам и  сл ав ян ск аго  ш р и ф та , со х р а - 
н и в ш аго ся  о т ъ  X V II с т о л ѣ т ія , въ  к о то р о м ъ  ч лен ы  
О б щ ества  в ы р ази л и  п редсѣдателю  гл у б о ч ай ш у ю  п р и ­
зн ател ь н о сть  к а к ъ  за  все т о , что  им ъ  сдѣ лан о  бы ло 
н а  п о л ьзу  н а у к и  о р у сск о й  с т а р и н ѣ , т а к ъ  и за  то  
теп лое у ч а с т іе ,  которое о н ъ , в ъ  те ч е н іи  семи л ѣ т ъ , 
п ри н и м алъ  в ъ  с у д ь б ах ъ  М осковскаго  А р х ео л о ги ч еск а ­
го О б щ еств а , в ъ  к а ч е с тв ѣ  его  п р ед сѣ д ател я . (М о с к .  В ѣ д ) .



тся п р ах ъ  ваш ъ , юные мученики! въ  святилищѣ храма. 
Вотъ и гробницы съ покровами изъ  краснаго сукна, о б ­
шитыми вокругъ серебрянымъ галуномъ, кресты наверху 
съ степенями. При эт ихъ  гробницахъ, много разъ , 
конечно, увлаженныхъ слезой, находятся иконы те- 
зоименитыхъ погребеннымъ ангеловъ: Аѳанасія , свя
тителя  Александрійскаго, преп. Іоанна К ущ ника, и 
другія. Въ той же трапезѣ , у лѣваго столпа, мы 
обращ аемъ взоръ свой на образъ Еммануила ( в ы ­
шиною 3 ар. 4 1/4 вер .,  шир. 1 ар . 113/4 в .)  въ  юномъ 
прекрасномъ видѣ и въ царскомъ одѣяніи. Н а  го­
ловѣ корона съ крестомъ; десница представлена благо­
словляюще: а въ шуицѣ держава; по обѣимъ сторонамъ 
херувимы и облака; подъ ногами луна. Ликъ Божествен- 
наго отрока п исанъ красками; и у херувимовъ лица ри 
сованы: но риз ы, облака, луна, свѣтъ и т. д. „наклеены 
обѣерми и отласы разн ы х ъ  цвѣтовъ .“

А . Григорій.

А р х і е п и с к о п ъ  Е в г е н i й  К а з а н ц е в ъ .

( Б iографическій очеркъ)

( Окончаніе)

Н аступило для Евгенія новое поприще дѣятельно- 
сти. В ъ  1807 году предположено правительствомъ 
преобразованіе духовныхъ училищъ; для сего по повелѣ- 
нію И м ператора учреждается временной Комитетъ, состо- 
ящ ій изъ  членовь Св. С гяода  и другяхъ ляцъ, которому 
поручено разсудить объ улучшеніи состоянія служителей 
церквей и духовныхъ у ч я л и щ ъ. Зачят ія  К омитета продол­
жались около семи мѣсяцеяъ. Опредѣлено быть быть четы- 
р е м ъ академіямъ: въ  С.-Петербургѣ , Москвѣ, Кіевѣ и К а ­
зани , каждой изъ нихъ  подчинить извѣстное чис

всякихъ заслугъ, изумила бояръ и возмутила стрѣльцовъ, которые 
должны были повиноваться юному начальнику артиллеріи, Ивану Н а­
рышкину... Мая 15 того же года въ стрѣлецкихъ слободахъ пронес­
лась вѣсть, что Нарышкины задушили царевича Іоанна. Это былъ 
ложный слухъ, но стрѣльцы взволновались, и подъ звуки набата и 
барабан 'въ  двинулись въ Кремль, крич, что идутъ выводить измѣн- 
ннковъ и губителей царскаго дома. Аѳанасія Кир. они нашли подъ 
престоломъ въ дворцовой Спасской церкви, и вытащивъ за волосы, 
сбросили съ крыльца на копья и бердыши. Утромъ 17 м оя стрѣльцы 
собрались предъ дворцомъ и требовали выдачи Ивана Кир. „Видѣвше 
ихъ народное упорство,-  царица Наталья Кириловна принуждена бы­
ла выдать имъ брата Ивана. Когда она вывела его, то еще разъ вмѣ- 
стѣ съ Марѳой Матвѣевной ,супругой цара Ѳеодора А л.), царевной 
СоФІей и патріархомъ Іоакимомъ слезно просила за брата, которого 
доселѣ скрывала. Обѣ царицы и царевны упали на колѣни и просили 
стрѣльцовъ ему пощады; а Нарышкяну дали держать икону Божіей 
Матери., но все это не помогло. Одинъ изъ дерзкихъ стрѣльцовъ 
вскочилъ въ средину ихъ, схвагилъ молодаго боярина за длинные 
волосы и насильно вырвалъ его изъ рукъ; вмѣстѣ съ нимъ потащили 
доктора Гадена (онъ состоялъ медикомъ при царѣ Ѳеодорѣ, и они ду­
мали, что лекарь отравилъ его) и привели въ застѣнокъ Константи- 
новской башни. Нарышкина подвергли страшнымъ пыткамъ; потомъ 
нагаго поведи на Красную площадь; поставивъ его между изрублен­
ными тѣлами, подняли на копьяхъ къ верху и отсѣкли голову, руки и 
ноги; голову воткнули на пи у! (Московскія смуты въ правленіе ца­
ревны Софiи Алексѣевкы, соч. Н. Аристова. Варшава, 1871, стр. 67, 
73. 75 и 76).

г) Образъ сохранился до сего времени. Х оругвь въ церкви — изъ 
красной камки, обшит >й шелк >вою бахрамой; древко-красное распи­
сано травами разны хъ цвѣтовъ. На одной сторонѣ ея изображено 
Воскресеніе Христово, на другой Благовѣщеніе. Паникадило мѣдное 
о 8 шандалахъ, на верху его „отливной человѣкъ.“ Лампады  съ дра- 
гоцѣнными кистями, низанными жемчугомъ.

ло семинарій, а симъ уѣздныя и приходскія у ч и ­
лищ а. Для управленія оными, съ у параздненіемъ вре- 
меннаго Комитета, учреждена постоянная Коммиссія 
духовныхъ училищъ, членами которой н азн ач ен ы  митро- 
политъ Амвросій, епископъ ѲеоФилактъ, та й н ы й  совѣт- 
никъ М. М. Сперанскій, су нодальный о б е ръ -п рок уроръ  
князь А. Н. Голицынъ, придворный духивникъ П. В. 
Криницкій, оберъ-священникъ военнаго духовенства I . С. 
Дружининъ. Опредѣлено сначала открыть одинъ С.-Петер- 
бургскій округъ и въ  слѣдующемъ 1809 открыть П етер­
бургскую академію, избравши въ  нее учениковъ изъ всѣхъ 
семинарій. Но прежде всего нужно было приготовить 
зданія для ея помѣщенія и избрать способныхъ п р о фес- 
соровъ. Для сего первый вы званъ  въ  Петербургъ изъ 
Троицкой семинаріи ректоръ архимандритъ Е вграфъ, к о ­
торый сдѣланъ былъ ректоромъ Александро-Невской. а  
потомъ и новой имѣющ ей быть Петербургской академіи . 
Ему поручено приготовить зданія и всѣ къ нему принад­
лежности, избрать иаставниковъ, коихъ коммиссія не п ри ­
готовила, испытывать учениковъ присланныхъ изъ  веѣхъ 
епархій: ученики поступали изъ окончившихъ курсъ п 
многіе, по ихъ желанію, даже изъ учителей. Почти вссь 
1808 годъ прошелъ въ этихъ приготовленіяхъ и въ  концѣ 
года, по указанію Е в г р а фа  и по опредѣлеаію коммиссіи, 
указомъ Св. Сгнода вы званы  на должности настав- 
никовъ Троицкой семинаріи учители: реторики Д ’лоз- 
довъ, греческаго и еврейскаго языковъ Е рш овъ , грам м а­
тики Некрасовъ. Сильно во змущ еяъ былъ м. Платонъ 
требованіемъ столь многихъ въ  одинъ годъ. особенно же 
скорбѣлъ, что берутъ отъ него Дроздова, (который тогда 
же прянялъ монашество и имя Филарета), котораго, по 
особеннымъ дароваиіямъ ума цѣнилъ высоко; посему 
просилъ Сгнодъ оставить его для его утѣш енія . Но п о ­
елику приближался новый 1809 годъ, къ началу котораго 
назначено имъ прибыть въ Петербургъ , то всѣ они от 
правились прежде отвѣта Сгнода.

Чрезъ нѣсколько дней послѣ отъѣзда Филарета съ т о в а ­
рищами полученъ ожидаемый указъ , которымъ Сгнодъ 
оставлялъ Филарета при Платонѣ, а на мѣсто его требо- 
валъ выслать префекта Виѳанскаго Евгенія. Платонъ опять 
огорченъ: предлагаетъ Евгенію, какъ прежде Филарету, 
остаться: и когда сей не только согласился, но и подалъ 
о семъ прошеніе, то Платонъ опять просилъ Сѵнодъ, 
чтобъ и сего, согласно его собственному желанію, остави­
ли, и Филарета уже отбывшаго возвратили: отвѣтъ  по­
лученъ объ Евгеніи  отрицательный, чтобъ отправился 
безъ промедленія,— о Филаретѣ , т акъ  какъ уже прибылъ 
въ Петербургъ, то остается здѣсь, а можетъ бы ть  уво- 
ленъ въ будущемъ году. Этимъ оканчивается пребываніе 
Евгенія въ  Виѳаніи, гдѣ онъ былъ восемь лѣтъ съ  поло­
виной, столько же сколько учился въ  Троицкой семинаріи .

Съ великою печалію и со слезам и о ставл ял ъ  онъ  Ви- 
ѳанію, какъ бы отечество, и . Платона, какъ нѣжно люби- 
м аго  и глубоко уважаемаго отца. 7 февраля  1809 отпра­
вился изъ Виѳаніи и 15 прибылъ въ Петербургъ предъ 
самымъ открытіемъ академіи, которая 16 фев р ал я  т о р ж е ­
ственно освящена въ  присутствіи Сгнода и коммиссіи и 
принятъ весьма благосклонно митрополитомъ Амвросіемъ 
и епископомъ ѲеоФилактомъ, который тогда имѣлъ вели­
кую силу. По окончаніи церемоніи освященія Е вгеній 
ѲеоФилактомъ и потомъ м. Амвросіемъ представленъ кн я­
зю Голицыну и прочимъ членамъ сгнода и коммиссіи.

Вскорѣ за  симъ коммиссіею опредѣлены вы званн ы и 
лица на должности по С .-П етербургской академіи и семи-



С О Д Е Р Ж А Н И Е

Москвѣ  24-го октября.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣія двадцать пятая. Объ А л ел ахъ 
Господнихъ. Поученіе изъ притчи о милосердомъ Самарянинѣ.

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. К р аткія свѣдѣнія о соборахъ  и церк- 
вахъ  Московской епархіи.

БИБЛИОГРАФІЯ. „Новый вопросъ въ православной Русской церкви.“ 
А. Ѳ. Лаврова. „Творенія Св. Отцевъ“ 1871 год кн. 2-я.

К орре сп о н д ен ц iя « Моск. Е п а р х . В ед о м о стей .»  Изъ Коло-
менскаго уѣзда.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Извѣстіе изъ Дамаска о присоединеніи къ 
православной церкви пяти тысячь турокъ. Ш естинѣтіе Николаевскаго 
Б ратст в а. Адрес ъ ,  поднесенный предсѣдателю Московскаго Археоло­
ги .еск го Общества, графу Алексею Ссргѣевячу Уварову, отъ членовъ 
Общества 3-го октября. Некрологи.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВЪСТІЯ. И зъявленіе архпа стырской благодар­
ности. Отъ совѣт а П равославчаго Миссіонерскаго Общества. О тъ 
правленія Виѳансьой духонной семинаріи. Отъ ректора Московской 
духовной семинаріи. ІІриглашеніе окончившихъ курсь ученія въ ду­
ховны хъ семинаріяхъ на гакинсіи учителей в ъ народныхъ училищахъ  
Серпуховского уѣзда. Архіерейскія служенія. Опредѣленіе на священ- 
но-и-церковно служительскія мѣста. И звѣстіе о смерти. Бесѣды въ) 
Епархіальной библіотскѣ.
О бъввленіе. Опечатки. Отъ. редакціи.

М о с к в а ,  2 4  г о  о к т я б р я .

О бщ еж и тія  при д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  к а к ъ  мы с к а ­
зали  въ  п р ед ш еств у ю щ ей  л татьѣ ,  п р о э к ти р у ю тся  и у с т а  
вом ъ дух  у ч и л и щ ъ ,  и неоспорим о и м ѣ ю тъ  великую  
важ ность «ъ облсгченіи  образован ія  бѣдны м ъ духовеа-  
■ствомъ свои хъ  д ѣ т е й .— Д у х о в н ы я  у ч и л и щ а  если нуж ны  
для дѣгей с т о я и ч а а г о  д у х о в ен ств а ,  то  т ѣ м ъ  болѣе, въ  
н а с т о я щ е е  врем(а, н у ж н ы  для дѣтей духовен ства  уѣзд- 
наго  и сельспаго . Г о в о р и м ь :т ѣ м ъ б о я ѣ е  н у ж н ы , что болѣё 
о безпечен кое  столи чн ое  д у х о вен ство  можетъ в о с п и т ы ­
в а т ь  своихъ  дѣтей и въ с в ѣ т с к и х ь  у ч е б я ы х ъ  заведе- 
н іа х ъ ,  не стѣсп ян сь  п латою  за  и х ъ  о б у ч е н іе .— тогда  
к а к ъ  бйднякя сельчане, не имѣа д о с т а т о ч н ы х ъ с р е д с т в ъ ,  
долж н ы  понѳводѣ довольствоваться  т'рми духовн ы м и  
у ч и л и щ а м и ,  как ія  с у щ е с т в у ю т ъ .

Объ н и х ъ ,  по п р е и м у щ е с т в у ,  долж на быть забота ; — 
а  это въ  особен н ости  потом у, что болѣе чѣм ъ  п о л о ­
в и н н ы й  к о н т и н г е н т ъ  дѣтей о б у ч аю щ и х ся  в ъ  н а ш и х ъ  
д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  составляю тъ  дѣти сельски хъ   
с в я щ е н н о  ц е р к о в н о  служ ителей . В ы с к а зы в а я  в ь  видѣ 
предположения въ  п р о ш едш ей  с т а т ь ѣ — п р и ч и п ы  пони 
ж е п ія  ч и сл ен н о сти  у ч е н и к о в ъ  въ  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и ­

щ а х ъ — к а к ъ -т о  стр о го сть  п р іе м н ы х ъ  и с п ы т а н ій  при 
п о с т у п л е н іа  в ъ  у ч и л и щ е ,  расп редѣлен іе  дѣтей по  дру- 
ги м ъ  у ч еб н ы м ъ  з а в е д е н ія м ъ —д о стато чн о  о б есп еч ен н ы ­
ми р о д и тел ям и ,—м ы  м ож ем ъ п р и бав и ть  к ъ  н и м ъ  и  с л ѣ 
д у ю щ у ю — н ед остаточн ость  средствъ  б ѣд н ы хъ  с в я щ е н н о- 
церковно  сл у ж и тел ей  для содерж ан ія  сво и х ъ  дѣтей въ  
М осквѣ  во в р  мя о б у ч е н ія  и х ъ  в ъ  у ч и л и щ ѣ . При м н о г о ­
сем ейности  и дорогови знѣ  содержанія к в а р т и р ъ  в ъ  М о с к ­
в а , б ы ть  м о ж етъ ,  это  одна и зъ  г л а в н ѣ й ш и х ъ  п р и ч и н ъ  не- 
п о с т у п л е н ія  у ч ен и к о в ъ  къ  у ч и л и щ а ,  и  та к и м ъ  образомъ 
ао н и ж ен ін  и х ъ  ч и с л ен н о с т и .— Въ это м ъ -то  о т н о ш ен iи 
особенно в аж н ы м и  являю тся  п р и  у ч и л и щ а х ъ  общ еж и- 
т ія ,  к о н в и к ты .

Въ эк о н о м и ч еско м ъ  о т н о ш ен іи  они в а ж н ы  п о т о м у ,  
ч то п ри  боль ш и н ствѣ  у ч е н и к о в ъ ,  с г р у п п и р о в а н н ы х ъ  
вм ѣ стѣ , содерж ан іе  и х ъ  должно обходиться  п очти  вдвое 
деш евле, чѣм ъ  н а  к в а р т и р а х ъ ,  а  в ъ  п едагоги ческо-  
н р ав ств ен н о м ъ  о т н о ш ен іи — вдвое в а ж а ѣ е  потом у, что 
дѣти всегда  подчинены  строгом у  контролю  бли ж айш аго  
у ч а л и щ н а г о  н ач аль ства .

Возьмемъ для при м ѣра  содерж аніе  у ч е н и к а  у ч и л и щ а  
н а  к в а р т и р ѣ  и въ  о б щ е ж и т іи .— М а л ь ч и к ъ  о т ъ  10 до 12 
л ѣ тъ  п ри вози тся  у ѣ здн ы м ъ  с в я щ е н н и к о м ъ  или  пса- 
лом щ и ком ъ , к а к ъ  говорнтъ , для запи си  въ  у ч и л и щ е .  
Н е  пмѣя зн ак о м ы х ъ  и р одственн иковъ  в ъ  М осквѣ , и 
при о гр а н и ч е н н о с т и  п а н с іо н е р с к и х ъ  в акан с ій ,  су щ е-  
с т в у ю щ и хъ  въ  одномъ только  З а и к о н о с п а с с к о м ъ  у ч и ­
л и щ ѣ . онъ по необходимости долженъ п о м ѣ сти ть  его 
въ учебное время на к в а р т и р у ,  больш ею  част ію  н а  п е р ­
вую , как ая  п о п адется ,— у какого-либо рем еслен ника , 
или мѣ щ ан и н а .  Н а  к в а р т и р ѣ ,  он ъ  долж енъ п л а т и ть  
отъ  5 до 6  т и рублей в ъ м ѣ сяц ъ ,  въ  н а с т о я щ е е  же вре- 
мя п ож алуй  и д о р о ж е ;  съ  к в а р т и р ы  онъ  долженъ еже 
дневно ходить въ у ч и л и щ е ;  весьм а  часто  о стается  безъ  
всякаго  надзора ; весьм а  нерѣдко, по  требован ію  х о зя е в ъ ,  
и сп о лн яетъ  р а з л и ч н ы я домаш нія  дѣла. А дом аш няя  о б ­
стан о вк а ,  а  н р а в с т в е н н ы я ерзда , к ъ  сож алѣнію , по б о ль ­
ш ей ч асти  не б езу к о р и зн е н н а я ,  въ  которой, въ  тече  
ніе 4  хъ  л ѣ т ъ  и болѣе долженъ ж ить  и р а зв и в а т ь с я  
вп еч атл и тел ь н ы й  м ал ьчи к ъ ,  о то р ван н ы й  о тъ  родитель- 
скаго крова , и внѣ классн аго  времени предоставлен н ы й  
исклю чительно  сам ом у себѣ?

П ротивополож ною , въ ином ъ с в ѣ т ѣ ,  п ред ставляется  
к ар ти н а  о б щ еж и т ій .— Въ общ ежитіи  содерж аніе м а л ь ­
чика  должно обходиться много деш евле, чѣм ъ  н а к в а р -  
т и р ѣ ;— при казен н ом ъ  отоп лен іи ,  о св ѣ щ ен іи ,  п р и с л у гѣ ,  
оно м ож етъ  прости раться  отъ  3 -хъ  до 4 -х ъ  руб  въ  
м ѣсяцъ . У ч е н и к ъ  всегда— при у ч и л и щ ѣ ,  или вблизи



О. протоіерей Іаковъ Викитичь Бѣлокуровъ родил­
ся въ  Московской епарх іи , сынъ священника; обу­
чался въ Спасо-Виѳанской семинаріи наукамъ  богослов- 
скимъ, фялософски мъ и словеснымъ; язы кам г: латинско­
му, греческому, еврейскому и французскому. По оконча 
ніи въ  означенной семинаріи курса наукъ въ  1822 году, 
со степенью студента, опредѣлеяъ 17-го августа  того го ­
да въ Звенигородское училище учителемъ литинскаго и 
россійскаго языковъ и церковнаго устава  въ  низшемъ, 
греческаго язы ка  въ  высшемъ отдѣленіяхъ и нотнаго пѣ 
нія въ уѣздномъ и приходскомъ оныхъ же Звенигород 
скихъ училищъ. Но увольненіи отъ училищной службы 
въ  епархіальное вѣдомство, 1827 года, 23 ноября произве 
денъ во священника Пречистенскаго сорока, къ У спен­
ской, на М оги лщ ахъ , церкви, 1830 года 27 ноября опре- 
д ѣ лен ъ  духовникомъ Пречистенскаго сорока, 1841 г. '13 
февраля за  честное поведеніе и особенную оказанную дѣя 
тельность въ церковныхъ поученіяхъ, по резолюции Его 
Высокопреосващенства, митрополита Филарета, награж 
денъ набедренникомъ. 1841 года, 28 января опредѣленъ 
резолюціею Его же Высокопреосвященства цензоромъ діа- 
конскихъ проповѣдей. 1857 года, 28 Февраля уволенъ отъ 
сей должности, согласно его прошенію, по указу Москов­
ской духовной вонсисторіи. 1845 года 13 іюля за  особен­
ную дѣятельность вь преподаваніи слова Божія и за три 
падцатилѣтііюю службу въ должности духовника священ 
но и церковно служителей Всемилостивѣйше награжденъ 
бархатною ФІолетовою скуФьею. 1849 года 3 августа за  
усердное служеніе по проходимымъ имъ должностямъ  ду­
ховника священно и церковно-служителей, цензора пропо 
вѣдей по Пречистенскому сороку и за труды по препода- 
ванію поученій служителямъ п ожарнаго Депо. Всеми 
лостивѣйше награжденъ бархатною ФІолетовою ками­
лавкою. 1851 года 7 мая отъ Успенской, на Могильцахъ, 
церкви переведснъ ка  священническое мѣсто къ Борисо- 
Глѣбской, у Арбатскихъ воротъ, церкви. 1860 года 8 по­
ля, по указу Московской духовной ионсисторіи, опредѣленъ 
увѣщателемъ при слѣдствіяхъ отъ  начальника губерніи. 
1861 года 2 іюня за  честное служеніе въ священствѣ и 
за  доброе исполненіе порученной ему должности н астав­
ника низш ихъ служителей при пожарномъ депо Всемило- 
сти вѣ й шіе награжденъ наперснымъ крестомъ *).

Прибавимъ къ сему нѣсколько словъ отъ себя о покой- 
номъ о. иротоіереѣ. Н а  поприщѣ священно-пастырскаго 
служенія покойный отличался особенно нѣкоторыми каче­
ствами; так ъ ,  когда совершалъ богослуженіе покойный, 
а  совершалъ очень часто, не смотря на свои старческія и 
слабыя силы, тогда онъ весь погружался въ  молитву: н е ­
подвижно съ устремленнымъ горѣ взоромъ, наш ептывая 
молитвенныя слова,—такъ  стоялъ ояъ предъ престоломъ, 
совершая богослуженіе. Усердіе къ проповѣдыванію слова 
Божія въ покойномъ о. протоіереѣ было весьма велико. 
Въ первые годы священства онъ потрудился въ препода- 
ваніи катихизическихъ поученій. Дванадесятые, храмовые 
праздники почти никогда не оставлялъ безъ поучеыій, 
В ъ послѣднее время, когда состарѣлся и силы его значи­
тельно ослабѣли, все-таки не переставалъ проповѣдывать. 
Проповѣдывалъ всегда безъ тетради. И  проповѣди его 
отличались свѣтльш ъ умомъ, большимъ знаніемъ Свящ. 
П исанія , пастырскою прямотою, наблюдеиіемъ и опытно- 
стію. Многіе любили слушать покойнаго. — Замѣчательна 
в ъ  немъ опытность духовнаго отца. Отъ  многихъ  изъ  ду­

ховны хъ дѣтей его приходилось слы ш ать  о сей опытности. 
Н ѣкоторые высказы вали, что, благодаря именно ему, они 
нравственно исправлялись.Исповѣдавшисъ р а з ъ у  покойнаго, 
и по выѣздѣ изъ  прихода, издалека приходили и пріѣз- 
жали каждогодно многіе для исповѣди къ нему; родители 
приводили для исповѣдп къ нему же и дѣтей сво- 
пхъ . Заботливость о благосостояніи и благоукраш енін 
приходскаго храма была в ь  немъ необыкновенна. К ак ъ  
бы въ нособіе и награду сей заботливости его, Господь 
послалъ прихожанина, который, за  н ед о стато чн о сти  ц е р ­
ковныхъ и собранныхъ покойнымъ отъ другихъ прихо- 
жанъ, одииъ на собственный средства . О лѣтъ  тому па- 
задъ поновилъ и у красилъ храм ъ  св. Бориса и Глѣба. 
Затѣм ъ покойный постоянно старался  поддерживать бла- 
гостояніѳ и благолѣціе храма. Ему какъ бы хотѣлось, 
чтобы украшенія храма не старѣли отъ  времени: малѣй- 
шее поврежденіе в ъ  храмѣ ту тъ  же онъ старался  возста -  
новлять. Ж еланіе  пріобрѣтеній для храма было в ь  немъ 
силынѣе желанія пріобрѣтеній для себя и причта. Не за- 
бывалъ онъ и бѣдныхъ. Мы знаемъ, чрезъ его руки п е ­
решло не мало даяній, норучаемыхъ ему духовными дѣть- 
ми для раздачи бѣднымъ. Только онъ старался всегда р а з ­
личать истинно бѣдныхъ; мнимо бѣднымъ, — молодымъ, 
здоровымъ, пастырски внуш алъ  обязанность трудиться, а 
не попрошайничать. Т аковы я  изъ  добрыхъ качествъ по ­
койнаго намъ и звѣстны Н е обинуясь смѣемъ предпола­
гать  въ  немъ и другія изъ  подобныхъ качествъ , остав- 
шіяся извѣстными Единому Б огу; так ъ  какъ, чго можно 
было скры ть изъ  таковы хъ  качествъ, покойный любилъ 
сокрывать. Несомнѣнно, что обладая таковыми к ач еств а ­
ми, покойный протоіерей благотворно послужилъ церкви 
Вожіей, послужа 44 года во свнщ енствѣ, и при семъ 40 
лѣтъ въ  трудахъ духованика св я щенно-и церковно-служи 
телей. Цѣішло плодотворное служеаіе его епархіальное 
начальство, и довольно награждало. Д а воздастъ же ему 
и пастыреначальникъ Господь въ  С возмъ небесномъ цар 
етвѣ достойный степень награды за  его достойную св я ­
щенно-пастырскую деятельность.

Д. I .  Бухаревъ .

*) Эти свѣдѣнія взяты изъ к лировой вѣдомости. Авт.

Священникь С. И. Я рцевъ.
1871 года Сентября 30 дая, скончался свяіценникъ По- 

дольскаго уѣзда, Троицкой, села Троицкаго, что на Обид- 
цѣ, церкви Сергѣй Іоанновичъ Я рцевъ . Покойному было 
отъ роду 37 лѣтъ . П о о кончаніи курса наукъ въ М осков­
ской семинаріи въ  1860 году пропзведенъ во свящ ен ника  
къ означенной церкви 26 ноября 1861 года  Въ прошед- 
шемъ году, онъ лишился супруги *), и принялъ  на  себя и 
материнскія заботы о двухъ малолѣтнихъ дѣтяхъ. Н е ­
много прожилъ онъ в ъ  одиночествѣ п ранн яя  смерть его 
лишила несчастныхъ малютокъ нѣж н ы хъ родительскихъ 
попеченій.

Въ день погребенія **)  (3 октября) собрались въ  Тро- 
ицкій храм ъ  не только прихожане—духовныа дѣти покой­
наго, но и всѣ знавшіе и уваж авш іе  его и зъ  окрестныхъ 
селъ и деревень. Покойный заслужилъ общую призна­
тельность и уваженіе своимъ дружелюбіемъ, кротостію п 
обходптельностію. Всѣ приходившіе къ нему за  совѣтомъ 
получали отъ него разрѣ ш ен іе  своихъ сомнѣній и недо- 
умѣній, съ участіемъ п любовію онъ выслуш ивадъ при-

*) Супруга его и тесть были погребены въ одинъ день, въ Москвѣ 
на Ваганьковомъ кладбиіцѣ.

**) Тѣло погребено бл изь ограды Троицкой церкви.



ходящ ихъ и никогда не тяготился посѣтителями. Всякій 
уходилъ отъ него съ успокоеннымъ сердцемъ и с ъ п р и ­
зн а т е л ь н о с т и  за  его внимательное участіе Онъ былъ 
пасты рь  церкви нравоучительный, назидательный и тр у ­
долюбивый. Но не суждено было ему долго потрудиться. 
Давно уже онъ носплъ въ себй зародышъ неисцѣлимой 
болѣзнн. Ч ахотка, постепенно ослабляя силы, прибли­
жала его къ могилѣ. Напутствованный таинствами вѣры, 
отъ болзѣни онъ мирно отошелъ въ  страну вѣчности, 
гдѣ нѣтъ ни болѣзни, ни печали, ни воздыханія . П огре- 
беніе покойнаго совершалъ мѣстный Благочинный собор- 
нѣ. Надгробное слово говорилъ духовный отецъ покойна­
го, сващ енникъ церкви села Т оры чева.

Проповѣдникъ иачалъ свое слово слЬдующими словами 
изъ  откровенін Апостола Іоанна Богослова:

тБлаженъ и сватъ , иже и мать часть в ъ  воскресеніи пер- 
вѣ м ъ : на нихъ же смерть вторая не и к а ть  области, но 
будутъ іереи Богу и Х р и сту , и воцарятся съ  ним ъ“  
(Гл. 20 ст. 6).

„П равославная н аш а  церковь, говорилъ онъ, всякаго 
пзъ  христіанъ, умершаго о Господѣ въ  покаяніи, и при­
нявш его Святыя Х ристовы  тайны , установила погребать 
съ  псалмопѣніемъ и молитвами; но священнослужащихъ въ 
ней удостоила погребать съ  большею хрпстіанскою 
честію и торжествомъ. Почему же такъ? А потому, что 
въ  церкви христіанской таинство свящ енства и священ­
ническое сдуженіе очень важны. В ъ  таинствѣ священсгва 
С вяты й  Д ухъ , правильно избраннаго чрезъ рукоположе- 
ніе архіерейское, поставляетъ соверш ать таинства и п а ­
сти стадо Христово: то есть, приносить безкровную ж ер т­
ву за  вся человѣки, пи тать  вверенную ему паству ду­
ховною пищею, предлагать слово ученія, чтобы всецѣло 
приготовить и привести свое стадо къ  единому пастыре- 
начальнику I .  Х ристу . Вотъ обязанность каждаго пасты ря 
церкви в ъ  здѣшней жизни. По совершеніи же земнаго 
по п р и щ а, дѣло священника— предстать предъ страш ны м ъ 
Престоломъ Небеснаго Оудіи Господа нашего I .  Х риста  
п дать отчетъ  въ  своемъ служеніи, дать отвѣтъ  нетоль­
ко за  себя, но и за  ввѣренную ему паству.

Блаженъ и святъ ,  по слову св. писанія, тотъ  яасты рь , 
которы й, уваж ая великое таинство священства и помня 
важ ность своего званія, ревностно печется о исполненіи 
возложенной на него обязанности — служить Богу духомъ 
и истиною; на  таковы хъ  смерть вторая не имать в л а ­
сти, но будутъ  іереи Богу  п Христу, будутъ служить 
Е м у  духомъ вѣчно, т акъ  какъ служатъ Ему с в й г і и  Анге- 
ли. А  посему-то священники достойны высокаго уваж е 
ніе не только при жизни, не  п во время смерти и по 
смерти; ибо священнодѣйствіе духа и хъ  продолжится и 
по смерти. А зъ  есмь съ  вами во вся дни до сковчанія 
вѣка (М ате . гл. 28, ст. 20).

С луш атели христіане! С лы ш ите, какъ важно въ  здѣш- 
ней жизни служеніе священника. Н о , къ прискорбію ц ерк­
ви и насъ служ ащ ихъ алтарю , есть  многіе изъ  васъ , хри- 
стіанъ, которы е, забы вш и свои духовныя отношенія къ 
священникамъ, какъ  пасты рямъ своимъ, смотрятъ на нихъ 
какъ  на  просты хъ  людей и съ строгостію своей разцѣн- 
кп часто судятъ по своимъ мірскимъ понятіямъ и осуж­
д аю с ь  и х ъ .  Но тяжкій грѣхъ  для каждаго судить недо­
статк и  ближняго, а тѣм ъ болѣе осуждать того, который 
С амимъ Господомъ пзбранъ пасти церковь, юже стяжа 
Самъ  Х ристосъ  кровію своею. Послушайте, что говоритъ

Ап. Павелъ къ Солунянамъ: труждающихся у васъ , на­
стоятелей ваш и хъ  о Господѣ, и н аказую щ ихъ вы: имѣй- 
те и хъ  попреизлиха въ любви за дѣло ихъ  (1 Солун. г л. 
5, ст. 12). То есть: не оставляйте своею снисходительно- 
стію, добрымъ расположеніемъ, приличнымъ уваженіемъ, 
любовію н доброю памятію пастырей ваш и хъ  за дѣло 
пх'ь; потому что служеніе священниковъ выше всякаго 
служенія человѣчесваго.

Слушатели христіане! Ваш ъ долгъ, к а къ чадъ духов­
ныхъ, молиться о пастырѣ ваш ем ъ, чтобы Господь, из- 
бравшій его на степень священства, удостоиль бы безъ 
преткновенія пройтп земное поприще, укрѣплялъ бы его 
въ  немощахъ п содЪлалъ бы его молитвеінникомъ предъ 
Црестодомъ о ваш и х ъ  грйсѣхъ и невѣжеетвіяхъ, по смер­
ти же, чтобы онъ и там ъ— на небесахъ былъ удостоенъ 
быть молптвенникомъ ваш и м ъ  у Престола Господа славы.

Молитесь же, вмѣстѣ съ церковію, духовныя чада о 
ваш емъ духовномъ отцѣ, новоиреставленномъ ко Гослоду 
священно-іереѣ Сергіѣ , который нѣсколько лѣтъ , въ  семъ 
храмѣ у Престола Божія молился о васъ; помолитесь, 
усугубьте молитвы ваш и, да великій Архіерей грядущ ихъ  
благъ, Господь н аш ъ  Іпсусъ Х ри стосъ ,  удостоитъ его п 
тамъ предъ Престоломъ Небеснаго Судіи служить духомъ 
и истиною.

Спи спокойно, наш ъ ближайшій собратъ , новопочившій 
іерей Сергій! О тебѣ будетъ постоянно молиться св. ц ер ­
ковь, тебя не забудемъ здѣсь въ своихъ молитвахъ и мы, 
близкіе къ тебѣ іереи; не забудь яге и ты  насъ тамъ  
предъ Престоломъ Ц ар я  Небеснаго, къ которому ты  та к ъ  
поспѣш илъ,—вспомни тамъ и о насъ, и мы о тебѣ будемъ 
вспоминать здѣсь предъ Престоломъ того же Царя небес­
наго. Рано ли, позно ли, увидятся съ тобою всѣ, кото- 
ры хъ  въ жизни ты  любилъ п которые тебя любили. 
Аминь О . Контендантовъ.

И з ъ я в  д ѳ н іе  а р х и п а с т ы р с к о й  б л а г о д а р н о с т и .
Священнику Московскаго уѣзда, Ильинской, что на по- 

гостѣ Стребуковѣ, церкви Николаю Смирнову за  о казан ­
ное имъ особенное усердіе въ  сборѣ иожертвованій въ 
пользу православнаго Миссіонерскаго Общества объявле­
на благодарность отъ предсѣдателя сего Общества, Вы- 
сокопреосвященнѣйшаго И н нокентія, Митрополита Мо­
сковскаго, въ  слѣдующихъ выраженіяхъ:

Возлюбленный о Господѣ 
Отецъ Николай!

Въ нрошедшеаъ году, при сборномъ листѣ, выданноиъ 
Вамъ изъ Московской духовной консисторіи, чрезъ благо- 
чиннаго Московскаго уѣзда, тела Льялова, Богородиперо- 
ждествепской церкви священника Никиту Кудрявцева, 
представлена была въ  совѣтъ православнаго Миссіонер- 
скаго О бщ ества значительная сумма, собранная Вами въ 
пользу Общества. Усматривая въ этомъ особенное усер- 
діе Ваше къ святому двлу распространенія православной 
вѣры между язычниками въ имперіп, свидѣтельствую Вамъ 
ною искреннюю благодарность.

Предсѣдатель Православнаго Миссіонерскаго О бщ ества 
Иннокентій М. М о с к о в с к и й  

30 августа  1871 г.

О тъ  с о в ѣ т а  П р а в о с л а в н а г о  М и с с іо н е р с к а г о  О б ­
щ е с т в а .

Сборные листы 1871 г. за  № №  664 —675, посланные 
отъ совѣта Православнаго Миссіонерскагз Общества при 
отношеніи отъ 14 августа  за  № 241 на имя благочинна- 
го, Коломенскаго уѣзда, села Горностаева священника 
Григорія Горетовскаго, потеряны разсыльнымъ сего бла- 
гочиннаго. Совѣтъ проситъ листы сіи считать недѣйстви- 
тельными.



весьм а чтимой иконы И верскія Богом атери, и едвали 
когда-нибудь и мѣющаго поправиться по бѣдности ж и те­
лей и прекращ енію  всякой промыш ленности отъ  миновав­
шей его Николаевской желѣзной дороги за  37 веретъ , и 
для котораго благотворительность обители была бы весь­
ма желательна; а  отъ весьма значительнаго села Короц- 
ва , мѣсторожденія святителя Тихона Задонскаго, гдѣ въ  
церковной оградѣ покоятся его и родителей его родите­
ли, подъ весьма скромнымъ пам ятником ъ,— въ  11/2 в е р ­
стѣ —слѣдовательно и там ъ не всегда представляется 
возможность пользоваться благстворительностію  обители, 
во в сякомъ случаѣ насущ но потребной. Однако будемъ 
надѣяться, что обитель эта , устроенная усердіемъ къ  с в я ­
тителю Тихону, по молитвамъ и покровительству его, 
принесетъ желаемые плоды призрѣнія немощ ны хъ и про- 
свѣщ енія ю ны хъ. Что каж ется неудобоисполнимымъ для 
человѣка, то возможно по молитвѣ и предстательству 
С вятителя для Бога.

Усердіе къ  прославленiю родины С вятителя Т ихона З а ­
донскаго было всероссійское, но къ освящ енію  сооружен­
ной обители изъ  дальнихъ мѣстъ  явилось весьма не мно­
го . И зъ  П етербурга одинъ И . П . Лѣсниковъ, и зъ  Москвы, 
кромѣ В. В. Е пиш кина, тоже какъ  и С вят. Т ихонъ, уро­
ж енца Валдайскаго уѣзда, только одинъ пиш ущ ій эти 
строки, да изъ  Н овгорода губерн аторъ  и два купеческихъ 
семейства. Н е смотря на то, что соборный храм ъ  обите 
ли уже освящ енъ, что монасты рскія зданія уже готовы 
и обитель водворена,— обитель эта им ѣетъ ещ е крайнюю 
нужду въ  б л аго т . ореніи , такъ  какъ обезпеченны хъ средствъ 
въ  еодержанію своему ещ е не им ѣетъ и благія учрежде- 
нія ея требую тъ ещ е неусы пны хъ заботъ  и не м алы хъ 
средствъ. Попомнимъ въ  виду этого, что „даю щ ая рука 
не оскудѣваетъ .“

Въ субботу вечером ъ и мы съ  В. В. Е пиш кинымъ от 
правились въ  М оскву, куда и прибыли 3 октября, съ са- 
м ьш ъ п р іятн ы м ъ  впечатлѣніем ъ отъ  пятидневной поѣздки.

Прилож ите,
С л о в о  в ъ  д е н ь  о с в я щ е н і я  х р а м а  К о р о ц к о й  

ж е н с к о й  о б щ и н ы .
Е гда воспросят ъ васъ сынове ваш и, глаголюще, 

что суть каменiе сіе,  вoзвлат ит е сыномъ ва ­
ш ими. ян о посуху прейде Израиль Іорданъ сей 
(Іис. Н ав . I  21 и 22).

Въ исторіи  ветхозавѣтнаго народа Божія сказано, что, 
при вш ествіи его въ  землю обѣтованную, поставленъ былъ 
пам ятникъ Господу Богу, въ  в идѣ жертвенника, устроен - 
наго изъ  12-ти камней, взяты хъ  священниками со дна рѣ- 
ки Іордана, въ  память чуда, при семь соверш ивш агося, и 
того, что всѣ страданія народа Божія во время бытности 
его во Е гиитѣ  и странствованія въ  пусты нѣ кончились. 
И  въ  наш емъ отечествѣ изъ  камней или металла воздви­
гаю тся памятники, или во славу великихъ государей, 
возвеличивш ихъ  своими дѣяніями а о с с і ю ,  — иди въ  про- 
славленіе великихъ полководцевъ, одержавшихъ знамени- 
ты я побѣды надъ непріятелями, или въ  п ам ять особой 
преданности къ царскому дому, или въ  в осп оминаніе тѣхъ 
лицъ , кои спасли отечество отъ погибели,— или въ  похва 
лу тѣ хъ  мужей, кои твореніями своими содѣйствовали просвѣ- 
щенію Россіи въ  какой-либо наукѣ . Все это хорош о, все 
это прекрасно для возбужденія къ подраж анію  дѣяніямъ 
великихъ мужей; но надобно сказать, что все это земное, 
на всемъ видна слава міра сего. Какой долженъ бы ть воз- 
двигнутъ памятникъ святости и благочестію , который 
возводятъ духъ наш ъ къ небесному? Этотъ памятникъ

долженъ быть хр ам ь  Божій, въ  коемъ, при прославле- 
ніи Господа, воспоминаются подвиги и того  святаго, име­
ни коего онъ посвящ енъ. Т ак ъ  одинъ и з ъ  благородныхъ 
мужей, здѣ ны нѣ присущ ій, глубоко п рон и кн уты й  свято- 
стію и чудесами отечественнаго святи тел я  Т ихон а, во зъ - 
имѣлъ крѣпкое намѣреніе почтить духовны е его иодвиги 
устройствомъ памятника на м ѣстѣ родины сего святаго , 
т . е. воздвигнуть во имя его х р ам ъ , и при немъ водво­
рить посвятивш ихъ себя на служеніе Господу дѣвъ и вдо • 
ви ц ъ , подобно тому, какъ при х р ам ѣ Іерусалим ском ъ жи­
ли дѣвы и вдовицы, неотходящ ія о гъ  церкви и посгомъ 
и молитвою служашдя Б о гу  день и нощ ь. Н е имѣя в о з ­
можности удовлетворять своему благочестивому желанію 
отъ собственныхъ стяж аній, онъ своимъ то личнымъ 

' старан іем ъ , то письменнымъ убѣж денімъ, подвигъ къ 
пож ертвованіямъ на это бчгоугодное дѣло столь многихъ 
всякаго сословія, что даже изъ сам ы хъ отдаленны хъ кра 
евъ Россіи доставлялись пож ертвованія, и таким ъ обра- 
зомъ, какъ  видите, воздвигнутъ храм ъ  и устроена ж ен­
ская общ ина съ потребными для ж ительства помѣщ еніями. 
Во сколько подъято трудовъ строителемъ, сколько потре­
бовалось при устройствѣ тер п ѣ нія, сколько перенесъ  онъ 
самы хъ оскорбительны хъ для него нареканій! так ъ  что 
нельзя не подивиться его мужеству, съ какимъ онъ , не 
колеблясь, достигъ исполненія предположенной имъ ц ѣли, 
и нельзя не замѣти ть , что благодать Божія, молитвы 
святителя Т ихона и содѣйствіе в ы сокопреосвящ еннѣй- 
ш аго Владыки наш его укрѣпляли его въ  его богоугод- 
номъ дѣлѣ. Т еперь многое об лен и л о сь , хотя  заботы  его 
не совсѣмъ кончились, — облегчилось болѣе тѣ м ъ , что 
устроенный имъ со всѣми удобствами, со всею прина- 
ровленностію для сосредоточенной молитвы храм ъ  благо- 
датію Всесвягаго Д уха нынѣ осна щ енъ.

И такъ , егда вопросятъ сынове ваш и , что есть зданіе 
c ie, возвѣстнте им ъ, что это народный пам ятникъ Рос- 
сійскому святителю  Т ихону, который п о слѣ долговремен- 
ны хъ подвиговъ противъ враговъ  внутрен н и хъ , прейде 
яко по суху рѣку ж итейскихъ попеченій и преселился 
въ обѣтованное ему вѣчное наслѣдіе.

Но на п ам ятникахъ , воздвигаем ы хъ отъ м іра сего въ  
честь великихъ мужей, изображаю тся дѣян ія  и хъ  или въ 
письмени или въ  зн ак ах ъ , напоминаю щ ихъ и хъ  подвиги: 
что же напоминаетъ воздвигнутый во имя святителя 
Т ихона памятникъ?— Его живую вѣру въ  Б ога, его тв ер ­
дую на Н его надежду, его пламенную къ Нему и ближ- 
нимъ любовь. .

Раскройте любую книгу изъ  твореній сего святи тел я , 
и вы увидите, сколько вы соких ъ  и благоговѣйныхъ мыслей 
изложено въ  ней о Высочайш емъ сущ ествѣ , сколько съ  
твердою увѣренностію  сказано имъ о спасительном ъ во 
нлощеніи С ы на Б ож ія, сколь смиренно преклоняется онъ 
предъ уставам и церкви Христовой; —  возстан іе  наш ей 
плоти въ  опредѣленное Богомъ врем я, будущ ая загроб 
ная жизнь съ ея судьбами, всегда живо представлялись 
его пам яти. Всякая страница его творен ій говоритъ о 
Богѣ или ведетъ къ Богу , к а к ъ  источнику всякаго б л а ­
га. Е го  вѣра въ  Б ога была не умственная только, но и 
сердечная: онъ обращ ался къ  своему Спасителю или съ 
молитвою, или съ прославленіемъ Е го  имени утро, ве- 
черъ и полудне, даже въ  нощ и омочалъ слезами ложе 
свое, прося Е го  о милосердіи къ  нем у, или, выш едъ и зъ  
келліи своей въ  нощ и, восхвалялъ  величіе Т ворц а свое­
го, созерцая небо. Р евн ость его п о Б о гѣ простиралась 
до того, что онъ, послѣ нѣкотораго язы ческаго въ  его



ской е пархіи свѣчныя епархіальныя лавки для прода­
жи восковыхъ свѣчь, и для обмѣна ихъ на огарки, ко­
торые бы изъ лавокъ высылались въ свѣчной заводъ 
для передѣлки, съ тѣмъ однакожъ, чтобы сущ ествую ­
щ ая  ны нѣ  п лата  за передѣлку огарковъ 2 р. 80 к.,  
установленная уже болѣе десяти лѣтъ, по случаю чрез 
мѣрнаго возвышенія наемной платы рабочимъ и доро­
говизны ихъ содержанія, была увеличена до четырехъ 
рублей за пудъ; и справку, что постановленіемъ обще- 
епархіальнаго сгѣ зда ,  бывшаго въ іюнѣ мѣсяцѣ сего 
года, утвержденны мъ его высокопреосвящ енствонъ, до­
ходы отъ свѣчной операціи, находящейся въ вѣдѣніи 
Херсонскаго духовнаго попечительства, предназначены 
н а  удовлетвореніе духовно-учили щ ныхъ нуждъ епар- 
хіи; определили: открыть въ разны хъ п унктахъ  Х ер­
сонской епархіи свѣчны я лавки на слѣдующахъ осно- 
ваніяхъ:

1) Давки устраиваю тся при дерквахъ преимуществен­
но въ центральномъ пунктѣ  извѣстнаго округа, удоб- 
номъ для высылки свѣчей изъ  завода и не затрудни 
тельномъ для другихъ церквей того округа по путям ъ 
сообщенія. >

2) Для завѣдыванія лавкою и для продажи свѣчей из-' 
бирается духовенствомъ довѣренноѳ и благонадежное 
лицо изъ  священно-церковнослужителей или церков- 
вы хъ старостъ, которому попечительство высылаетъ 
опредѣленное количество свѣчей изъ завода, а  для по- 
временнаго контроля надъ его дѣйствіями по лавкѣ, 
н азаачается  другое лицо, преимущественно изъ мѣст- 
ны хъ священниковъ или благочинныхъ.

3) Завѣдываю щ ій лавкою, на основаяіи собранныхъ 
имъ свѣдѣній отъ церквей своего округа, или по соб- 
ственньш ъ соображениямъ , присылаетъ въ  попечитель­
ство вѣдомость съ подробеымъ указаніемъ: сколько, 
какого сорта и на  какой срокъ требуется евѣчей для 
лавки, съ тѣмъ впрочемъ, чтобы требуемое имъ коли­
чество свѣчей не превыш ало того количества, ^оторое 
довѣрено ему духовенстяомъ. По этой вѣдомости дѣ- 
лаются распоряженіа о высылкѣ свѣчей изъ  завода въ 
лавку.

4) Завѣдывающій лавкою получаетъ за свой трудъ 
отъ каждаго проданнаго имъ пуда по тридцати коп.

5) Цѣна за пудъ свѣчей: бѣлыхъ тридцать три руб  , 
а  за  пудъ желтыхъ тридцать руб.

6) Плата за пересылку свѣчей изъ завода въ епар- 
х іальны я лавки, различная по различію мѣстностей, 
въ  которыхъ они будутъ открыты, разлагается на свѣ 
чи, посылаемыя въ лавки.

1) Въ замѣнъ чистыхъ свѣчей, отпускаемы хъ изъ 
лавокъ, принимаются огарки, со скидкою на у гар ъ  по 
шести фунтовъ съ  пуда и съ платою по четыре руб. 
н а  доставку ихъ въ  Одессу и передѣлку на свѣчн. За  
огарки, доставленные прямо въ Одесскую епархиаль­
ную свѣчную лавку, доплачивается по три руб. шести­
десяти коп. за пудъ или по девяти коп. за Фунтъ.

■ О возможно скорѣйшемъ открытіи епархіальныхъ 
лавокъ н а  у казанны хъ  основаніяхъ, и доставленіи по­
печительству актовъ отъ духовенства, просить, чрезъ 
напечатан іе  въ  „Херсонскихъ Е пархіальны хъ  Вѣдомо- 
стя х ъ ,а оо. благочинныхъ Херсонской е пархіи, пригла- 
сивъ вмѣстѣ съ тѣмъ и духовенство епархіальное, убѣ- 
ждать церковныхъ старостъ, чтобы они не покупали 
восковыхъ свѣчей у  ч астны хъ промышленниковъ и

годъ отъ свѣчной операціи, такъ  какъ  доходы отъ  этой 
операціи поступаю тъ на удовлетворение общеепархі 
альны хъ нуждъ. При общемъ сочувствіи  къ этому дѣ- 
лу, современемъ можетъ образоваться значительны й 
капи талъ , который освободитъ церкви и причгы  отъ 
ежегодныхъ взносовъ, жертвуемыхъ на  содержаніе на- 
ш ихъ духовныхъ училищ ъ.

Ж у р н ал ъ  сей Его Высокопреосвященствомъ разсмо- 
трѣнъ и утвержденъ 13 го сентября 1871 года.

Отъ совѣта Братства св. Равноапостольной 
Маріи.

Совѣтъ Братства извѣщаетъ, что засѣданіе Совѣта Брат­
ства имѣетъ быть S-го ноября, въ пятницу, въ 6 часовъ ве­
чера.

Отъ Славянскаго благотворительного Комитета.
Въ воскресенье 31 октября, въ часъ пополудни, имѣ- 

етъ  быть засѣданіе Славянскаго Благотворительнаго К о ­
митета въ библіотечной залѣ университета, къ коему 
и приглаш аются веѣ члены Комитета.

Пожертвованія въ пользу погорѣльцевъ.
Въ пользу пострадавшихъ отъ пожара, Московскаго 

уѣзда, села Елмааова свящ. о. Озерова: отъ свящ. М о­
сковской Мароновской _ церкви М ихаила Васова 3 р. и 
отъ  діакона той же церкви Никол. Воронцова 1 р . ,  отъ  
старосты  церковпаго Ы. В. Л епеш кина и чрезъ н его й  
отъ прочихъ 44 руб. О здравіи Николая и Любви, Ва- 
силія и Александры, Александра и Е лизаветы  и чадъ 
ихъ Іоанна, Маріи, Сергія, Н иколая и сродниковъ ихъ. 
О упокоеніи Василія, Маріи, Василія, Е лизаветы , Г а  · 
вріила, Е лизаветы , Ѳеодора, Анны, Сергія, Любви, Сѵ- 
меона, Анны, Василія, Серафимы, С о ф і и , Алексія, А г -  
рипины, Пелагіи, Ѳеодора, Маріи, Іоанна, Павла, Б о р и ­
са и сродниковъ ихъ.

Въ пользу погорѣвш аго діакона, Рузекаго  уѣзда 
(Моск. Губ .) села Алексина, Николая ' Милославскаго: 
Отъ свящ енника Московской Мароновской церкви М и­
хаила Басова 1 р., отъ старосты  той же церкви Н. 
В. Лепешкина, а  чрезъ него и отъ д р у г и х ь  8 р .  О здра- 
віи Николая и Любви, Василія и Александры, А лек сан ­
дра и Елизаветы  и чадъ ихъ Іоанна, М аріи, Сергія, 
Николая и сродниковъ ихъ. О упокоены  Василія. М а ­
рш , Василія, Елизаветы , Гавріила, и Е лизаветы , Ѳео- 
дора, А нны, Сергія, Любви, Сѵмеона, Анны, Василія, 
Серафимы, Софіи, Алексія, А грипины , К елагіи , Ѳеодо- 
ра, М аріи, Іоан еа ,  Павла, Бориса  и сродниковъ ихъ .

Изъ Серггевскаю Посада, свящ еннику села Елманова, о. 
Озерову: отъ Александра N. 1 руб.· сер.

Изъ Коломны свящ. села Елманова ч>. Озерову: К оло- 
менск. уѣзда, села Чанокъ отъ священника Николая 
Викторіанскаго 2 р. 50 к.,  о тъ  крестьянина Архипа 
Егорова Данилова 2 р. 50 к.

Отъ неизвѣстнаго благотворителя свящ еннику  села 
Е лм анова  Озерову: 6 р у б .,то го  же села д іакону ‘2 руб. 
и причетиикамъ того же села 2 руб

Отъ П Η. Н. свящ. Озерову 2 руб .,  причет- 
никамъ того же села 1 руб. Отъ свящ. и прихо- 
жанъ Спасо-Чигасской церкви: Гавр іида ,  Сергія, Іоанна, 
Александра свящ еннику села Е лм анова  Озерову 5 р! 
Чрезъ свящ. Р .  А. Ржаницы на на причтъ  села Е лм а­
нова: отъ А. И. Прохоровой 5 р., отъ М. А. Серебря­
ковой съ нѣкоторыми другими 13 р. О здравіи Гаврі- 
ила, Маріи, млад. Надежды и сродниковъ ихъ. Собра­
но в-ь церкви 7 руб. 35 коп. О упокоены  М атроны, 
монах. Евстоліи 3 руб. 65 к. О здравы  дѣв. Вѣры 1 
руб. Итого 3 0  руб. И зъ  нихъ  свящ еннику Озерову 20 
руб., діакону 5 руб., причетникамъ по 2 руб. 50 ти к.



О б р а т и в ш и с ь  къ  п ослѣдн ем у п р ед п р іят iю и не найдя 
с р е д с тв ъ  к ъ  его о су щ еств л н i ю , дух о вен ство  Н ижне- 
Ч и р ск аго  благочин ія , Д онской  е п а р х іи , п ри ш ло  к ъ  убѣ- 
ж денію  въ  важ н ости  — соеди н и въ  ду х о вн ы я  у ч и л и щ а  
с ъ  свѣ тски м и  окр у ж н ы м и , п р ео б р азо в ать  и х ъ  в ъ  п р о ­
гим назии , которы я давали  бъ возм ож н ость н еп о сту п и в - 
ш и м ъ  въ  сем инарію  продолж ать образован іе  въ  гим на- 
з ія х ъ  и д р у ги х ъ  у ч еб н ы х ъ  завед ен iа х ъ . „В ъ  наш ем ъ  
о к р у г ѣ , разсуж дали  н а  благо ч и н н и ческо м ъ  съ ѣ здѣ , дво­
рян ство  имѣло у ж е  суж ден іе  о п р ео б р азо ван іи  окруж - 
н аго  у ч и л и щ а в ъ  п р о ги м н азію , и  только  н ед о стато ч ­
ность средствъ  о стан о ви л а  дѣло н а  неоп редѣлен ное в р е ­
м я, но общ ее со гл ас іе  д в о р ян ств а , д у х о в ен ств а , к у п е ­
ч ес тв а  и вообщ е всего  зем ства  каж даго  о к р у га  даетъ  
гром адн ы я с р е д с т в а .“ Э то м н ѣ н іе  Н и ж н е-Ч и рскаго  бла- 
го чи н ія , р азд ѣ л ѣем ое всѣ м ъ  д у х о в ен ств о м ъ , бы ло пред 
с т ав л е н о  п р едсѣдателем ъ  У с т ь  М едвѣдицкаго  училищ - 
н а го съ ѣ зд а  п реосвящ . П л ато н у , а р х іе п и с к о п у  Д о н ско ­
му·, п р и  сем ъ  прилож ено бы ло и  ходайство оо. д еп у та- 
т о в ъ  У с т ь  М едвѣдиц к аго  съ ѣ зд а  о введен іи  в ъ  духов- 
ном ъ  у ч и л и щ ѣ  общ аго  о б р азо ван ія , п ри  котором ъ дѣ 
т и , н еп р и н я ты я  въ  сем и н ар ію  за  и зл и ш к о м ъ , могли 
бы п р о д о л ж ать  о б р азо в ан іе  въ  свѣ тск и х ъ  у ч и л и щ а х ъ . 
Ж е л а н іе  д ѣ й стви тел ьн о  полезное, не р а зъ  в ы с к а зы в а в ­
ш ееся  на д у х о в н о у ч и л и щ н ы х ъ  съ ѣ зд ах ъ  и д р у ги х ъ  
е п а р х ій . сл е д о в а т е л ь н о  ж елан іе  п р и с у щ е е  всем у  духов 
ном у со сл о в ію , но , к ъ  сож алѣнію , не легко  исп олн им ое. 
Х о д атай ств о  У с ть М едвѣдицкаго у ч и л и щ н аго  съ ѣ зда  
х о тя  не п о л у ч и л о  совер ш ен н аго  о т к а за , но тѣ м ъ  не 
м енѣе в с тр ѣ ти л о  преп ятствие к ъ  удовлетворен iю. Мѣ- 
стн о е  у ч и л и щ н о е  п р а в л е н іе , к о то р о м у  п еред ан ъ  бы лъ 
н а  р а зс м о тр ѣ в іе  сам ы й  а к т ъ  х о д атай ства  д еп у тато в ъ  
и м н ѣ н іе  б лаго ч и н н и ческ аго  съ ѣ зда , н аш л о , что  съ 
введ ев іем ъ  в ъ  у ч и л и щ ѣ  ги м н ази ч ески х ъ  предм етовъ 
н а у к ъ  сл и ш ко м ъ  долж но у в ел и ч и ться  число к л ассн ы х ъ  
у р о к о в ъ , что  вредно и невозм ож но для д ѣ тскаго  воз 
р а с т а . Съ эти м ъ  п о стан о вл ев іем ъ  у ч и л и щ н аго  прав- 
л е н ія  со гл аси ло сь  и сем и н ар ско е. Н о резолю ц іею  пре- 
о с в я щ е н н а го  объявлено  д у х о в ен с тв у , ч то  сдѣланное 
за я в л ен іе  не о ставл ен о  н еч аль ство м ъ  б езъ  в н и м а нія.

Б р а т с т в о  п р и  д у х о в н о й  с ѳ м и н а р іи .
П ри Н иж егородской д. сем и н ар іи  у с т р о и в а е тс я  б р ат ­

ство  св . Іо н н н а  Д ам аск и н а , задачею  своею  им ѣю щ ее 
всп о м о ж ен іе  н едостаточн ы м ъ у ч ен и к ам ъ  сем и н ар іи  и 
д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ , особенно с и р о та м ъ , обу чаю щ и м ­
ся  въ  пар ал л ел ьн ы х ъ  кл ассах ъ , т а к ъ  к а к ъ  они не поль 
з у ю т с я  казен н ы м ъ  содерж ан іем ъ . Э ту  добрую  мысль 
п е р е д а я ъ  д у х о в ен ств у  о. р екто р ъ  сем и н ар іи  и он а  бы ­
л а  п р и н я т а  всѣ м ъ  духовен ством ъ  Н иж егородской  еп ар  
х іи  и р а зр а б о т а н а  н а  о к р у ж н ы х ъ  у ч и л и щ н ы х ъ  съ ѣ з- 
д ах ъ  т ѣ м ъ  с ъ  больш им ъ вн и м ан іем ъ  и радостію , что 
в р е м е н н ы я вспом ож ен ія  у ч ащ ем у ся  ю н ош еству  не п р о ч ­
н ы ; д о став л я ть  же п остоянное обезп ечен іе  при собст- 
вен ны х ъ  ск у д н ы х ъ  средствахъ  д у х о вен ство  не м ож етъ . 
П оэтом у оо. д е п у та т ы  о б щ ееп ар х іал ьн аго  К о м и т е т а , 
„зная  по о п ы т у , (к а к ъ  они в ы р ази л и сь ,)  что  ин огда и 
добрыя д ар о ван ія  ги б н у т ъ  отъ  бѣдности“ и для у с тр а- 
н ев ія  т а к и х ъ  п е ч а л ь в ы х ъ  сл у ч аев ъ  находясь в ъ  н ео б ­
ходимости о б р ати ться  к ъ  всеобщ ей б лаго тво р и тель н о ­
с т и , просили своего а р х и п а с т ы р я  благословить и дозво­
л и ть  учредить при с е м и нар іи  б р атство  и получи ли  
полное согласіе . А  о . р екто р ъ  сн м и н ар іи  в м ѣ стѣ  съ 
ком м иссіею  принялъ н а  себя  т р у д ъ  составлен ія  п р о ек­
т а  у с т а в а  бр атства  и в м ѣ с тѣ  съ  н аставн и к ам и  семи- 
н а р іи  объяви лъ  согласіе п р и н и м ать  дѣятельн ое уча- 
с т іе  в ъ  дѣй ствіяхъ  б ратства .

Н ѳ д о у м ѣ н іѳ .

Корреспонденция „Моск. E uapx. В ѣд.“ изъ Коломенскаго 
уѣ зда, помѣщ енная въ  43 № отъ 24 октября, ввела вт. 
недоумѣніе нижеподписавш агося и други хъ , знаю щ ихъ 

'м ѣ стн ость , и лица, которы хъ касается описываю щ ій от-

кры тіе начальнаго училищ а. По всей вѣрсчтности, г. Ми- 
лославскій , отъ имени котораго идетъ корреспонденція, 
ч и таетъ  „М. Е п . Вѣдомости “ ; поэтому позволительно на- 
дѣяться, что онъ обратитъ должное вниманіе на наш е не- 
доумѣніе и поспѣш итъ его разъяснить.

1) Училищ е устроено братьями Демиными (И ваном ъ
и Адріаномъ Никифоровичами) при и хъ  Фабрикѣ въ Ко- 
ломенскомъ уѣздѣ, но гдѣ именно, г. Милославсній поче- 
му-то умалчиваетъ . П ринимая во в н иманіе его подстроч­
ный выноски, мы находимъ, что фа б р и к а  съ училищ емъ 
отстоитъ отъ приходской церкви въ  3 1/2 вер стах ъ , что 
эта  церковь—въ селѣ О сташ евѣ . Поэтому мы заклю ча- 
ем ъ, что въ  корреспонденціи рѣчь идетъ о деревнѣ Х ар- 
ловѣ, гдѣ дѣйствительно сущ ествуетъ  многолюдная фабри­
ка названны хъ купцовъ Д еминыхъ; но деревня Х арлово, 
а слѣдовательно и фа б р и к а  съ училищ емъ состояли и со- 
стоятъ  не въ  Коломенскомъ, а въ  Брониицкомъ у ѣздѣ и 
принадлежали до сего дня къ  приходу Х ристо-Рож дествен­
скому, что на погостѣ Усмерскомъ, отстоящ емъ нѣснолько 
далѣв села О сташ ева; къ сему послѣднему Х арлово ни­
когда не принадлежало. И такъ  давно ли  и въ  силу ка- 
кихъ обсю ятельствъ  могло соверш иться измѣненіе в ъ  
упомянуты хъ приходахъ?__

2) Г. М илославскій сообщ аетъ, что „п ослѣ литургін 
приходскій причтъ былъ приглаш енъ (?) в ь  зданіе учи­
лищ а для освящ ен ія .“ Т акъ  ли бы ло  на самомъ дѣлѣ? 
Пусть извияитъ насъ корреспондентъ за  это сомнѣніе, 
основанное на слѣдую щ емь. Купцовъ Деминыхъ, хорош о 
игвѣстны хъ въ  мисковскомъ м ануфак ту р н о м ъ  мірѣ, знаемъ 
мы, какъ  исты хъ старообрядцевъ „по Рогожскому кладби­
щ у,“  которые никогда и ни въ какихъ случаяхъ не относи­
лись въ  приходскому, въ погостѣ Усмерскомъ, причту. 
Почтеннѣйшій о. В алеріанъ хотя бы ваетъ  у н и х ъ , но не 
болѣе, какъ гость, а  не кавъ   в е р ш и т е л ь  таинства. Всѣ 
„требы ,“ а  иногда и соверш еніе литургіи  въ  домѣ купц. 
Деминыхъ (въ  особенности Е гора Н и к .) , по большей ча­
сти исполняетъ а е о т р ій с к а ю  священства отецъ П авелъ, 
живущ ій (въ  4  верстахъ  отъ  Х ар л о в а ) въ деревнѣ Кладь- 
ковѣ. а иногда привозится отецъ А ртемъ изъ  ближайш ей 
деревни—Климова. К акъ  посчастливилось причту сосѣд- 
няго, но не приходскаго села О сташ ева бы ть приглаш ен- 
нымъ (?) на мол бенъ къ Деминымъ старообрядцамъ? Не 
были ли они присоединены къ православію  именующ имся 
приходскимъ свящ енникомъ В. М .? Этому обстоятельству 
мы были бы очень рады и остались бы очень признатель­
ными г ну М илославскому, если бы онъ благов »лилъ въ 
„Моск. Е п арх . Вѣдомостяхъ“ cообщить столь же обстоя­
тельное, какъ о положеніи училищ а, извѣстіе о послѣдѳ- 
вавш ей перемѣнѣ отнош еній купц. Д ем ияы хъ къ право­
славной церкви; и если вѣрно наш е предположенiе объ 
ихъ присоединеніи: то желалось бы зн ать , давно ли Го-
сдодь вразум илъ ихъ обратиться въ  нѣдра православія?__
Независимо отъ вы раж еннаго нами недоумѣнія, справед­
ливость обязы ваетъ  насъ сказать глубокую благодарность 
основателямъ училищ а въ  такомъ селеніи, въ  которомъ 
болѣе 2/3 з а коренѣлы хъ раскольниновъ. Мы увѣрены , что 
благотворное вліяніе новооткрытаго училищ а, подъ руко- 
водствомъ православнаго свящ енника, далеко распростра­
нится и на сосѣднія селенія, въ  которы хъ ц ар втъ  тьма 
непроходимая, потому что многія изъ  нихъ заселены  
сплошь раскольниками; и, если не ош ибаемся, даже въ  
самомъ селѣ О сташ евѣ едва ли найдутся д в а—три семей­
ства православны хъ; всѣ остальны я принадлеж атъ къ па-
рохіи П авла или А ртема, и состоятъ въ  благочиніи Се-



С О Д Е Р Ж А Н І Е .

Москва, 14-го ноября.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля двадцать ссьмая. Поученіе о томъ, 

какъ должно быть милосердымъ, изъ повѣствованіе о жизни правед- 
наго Филарета.

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДЪЛЪ. Архіепископъ Е вгеній Казанцевъ. 

СТАРООБРЯДСТВО. Къ Креилевскимъ бесѣдамъ. Приложенія. 
ИЗВѢСТІЯ И ЗАМЪТКИ. Оригиаальная раскольническая присяга.

М о с к в а ,  1 4  г о  н о я б р я .

В сѣм ъ и звѣ стн о  стрем лен іе  д у х о вн аго  ю н о ш ества  къ  
вы сш ем у  об р азо ваи ію , доставляем ом у  свѣ тски м и  уч еб - 
ными заведен іям и . С трем лен іе это особенно зам ѣ тн о  
в ъ  средѣ сем и н ар ск и х ъ  в о сп и тан н и к о в ъ , о кан ч и ва­
ющи х ъ  общ ее образован іе  4 мъ и 5 -м ъ  классом ъ  сем и- 
на р іи . Я влен іе  д ѣ й стви тел ьн о  о традн ое, Ф актически 
сви д ѣ тел ьству ю щ ее объ удовлетвори тельн ом ъ  р а зв и т іи , 
д аруем ом ъ  н аш и м и  с е м и н а р іям и, — о р а зв и т іи  дос-та- 
то ч н о м ъ  для в о сп р іят ія  в ы сш и х ъ  с п е ц іал ь н ы х ъ  зн ан ій . 
В ъ  это м ъ  убѣж дены  и св ѣ тск ія  вы сш ія  у ч и л и щ а , ш и ­
р око  р аство р яю щ ія  свои двери для сем и н ар ск и х ъ  в о с п и ­
т а н н и к о в ъ . О дна только м еди ко -х и р у р ги ческая  акаде 
м ія  п о ч ем у -то  в зд у м ал а  о гр ан и ч и ть  число сво и х ъ  вос- 
п и т а н н и к о в ъ  и зъ  сем и н ар и сто въ , п о тр ебо вавъ  отъ  
н и хъ  в ъ  п р о ш л о м ъ  году окон чан ія  п о л н аго  сем инар- 
скаго к у р с а ; д р у г іе  же —  у н и в е р си те ты , Ф илологиче- 
ск ій  и н с т и т у т ъ , военны й у ч и л и щ а , зем ледѣльческая  
академ ія, ли ц еи  и д р ., к а к ъ  ск азан о , не н ах о д ятъ  пре- 
п я тств ія  п р и н и м ать  и зъ  4 и 5 классоаъ  сем инар ій .

Н о радуясь п р о ч н о с ти  сем и н арскаго  о б р азо ван ія  и 
свободному д о сту п у  сем и н ар и сто въ  въ  с в ѣ тс к ія  учеб- 
н ы я  заведен ія , н ел ьзя  не п ож алѣ ть  в ъ  то  же врем я 
объ  у т р а т ѣ  для духовной  н ау к и  д арови ты хъ  и полез- 
я ы х ъ  дѣятелей , н ап р ав л я ю щ и х ъ  свои ум ствен н ы й  с и ­
л ы  соверш ен н о  не въ  т у  ст о р о н у , къ  какой  готови ла 
и х ъ  осьм и лѣ тн яя  забота  п р ав и тел ь ств а  и сам аго  д у х о ­
в е н с т в а . Д а  и для во сп и тан н и к а  сем и н ар іи , ж елаю щ а- 
го  п о л у ч и ть  вы сш ее  образован іе , не естествен н ѣ е  ли 
о б р ат и т ь с я  за  ни м ъ  къ  сродному заведен ію , к а к ъ  по 
н а у к ѣ , т а к ъ  и по сословію . М еж ду тѣ м ъ  мы видим ъ 
п р о ти вн о е , особен но в ъ  послѣднее врем я: м ассы  л у ч - 
ш и х ъ  у ч ен и к о в ъ  сем и н ар ій  обращ аю тся къ  свѣ тско м у  
об р азо ван ію . Гдѣ п р и ч и н а  этому?— В опросъ эт о т ъ  м еж ­
ду  п р о ч и м ъ  р а зр ѣ ш а л с я  газетою  „С оврем ен н ость“ , и,

надо п р и зн а т ь с я , н ельзя  не согл аси ться  съ  ея  раз- 
суж деніям и: он ѣ  насколько  осн овательн ы  и п р а к т и ч ­
н ы , н асто л ько  же и убѣди тельн ы .

У д ален іе  сем и н ар ск и х ъ  в о сп и тан н и к о въ  въ  свѣ т- 
ск ія  в ы сш ія  у ч и л и щ а  и происходящ ей о тъ  сего  ущ ербъ 
въ  коли чествен н ом ъ  со ставѣ  акад ем и ческ и х ъ  в о с п и т а н ­
ни ковъ  гл ав н ы м ъ  о сн о ван іем ъ  и м ѣ етъ  новую  о р ган и - 
з а ц iю д у х о вн ы х ъ  академ ій . П о § 125 акад . у с т а в а , отъ  
ж елаю щ и хъ  о б у чаться  въ  акад ем іях ъ  тр е б у е тс я  полное 
о ко н ч ан іе  сем и н ар ск аго  к у р с а , и н ач е  п о с ту п л е н іе  и х ъ  
нем ы слим о; тогда  к а к ъ  преж де доп ускали сь  к ъ  сл у ш а - 
нію акад ем и чески хъ  лекцій п р о у ч и вш іеся  въ  сем и н а- 
р ія х ь  4  и 5 л ѣ т ь . П оставленн ое въ  п араллель  съ  п р а ­
вилам и  св ѣ тск и х ъ  у ч и л и щ ъ , такое требован іе  а к ад . 
у с т ав а  д ѣ лается  важ н ы м ъ  п р еп ягств іем ъ  для пріобрѣ- 
тені я  академ . о б разован ія  и д аетъ  п редп очтен іе  свѣ т- 
свой  н ау к ѣ ; п о то м у  что , тр еб у я  зн ан ія  полнаго сем и ­
н арскаго  к у р с а , оно тѣ м ъ  сам ы м ъ  тр е б у е т ъ  и боль- 
ш аго  врем ени для достижения т ѣ х ъ  п р ав ъ  и преи м у- 
щ еств ъ , ко то р ы я  въ  д р у ги х ъ  у ч и л и щ ах ъ  п р іобрѣ та- 
ю тся въ  к р атч ай ш ій  ср авн и тел ьн о  срокъ . Л и ш н іе  два 
года для молодаго сем и н ар и ста  — врем я довольно п р о ­
долж ительное, и , кон ечн о , не всяк ій  со гл аси тся  ж е р т ­
в о вать  и м ъ , хотя  бы только  и зъ  эк он ом и ч ески хъ  ин- 
тер есо въ . По наблю денію  „С о вр ем ен н о сти ,“ въ  1867 г . до 
введенія у с т а в а  въ  С. П етербургскую  академ ію  явились 
н а  эк зам ен ъ  для составлен ія  X X IX  ку р са  109 моло- 
ды хъ людей и зъ  5 и 6 к л асса  сем инарій ; въ  1869  съ 
введен іем ъ н оваго  у с т а в а  экзам ен овалось  уж е 60 че 
л овѣкъ; 1870 г. явилось 32 человѣ ка н а  30 казен н ы х ъ  
вакан сій . В отъ къ  к ак и м ъ  р а зу л ь т а т а м ъ  ведетъ  125 § 
акад. у став а . Р у ко во дству ясь  приведенны м и дан ны м и, 
можно безош ибочно п редп олагать , что число кан ди да- 
товъ  даж е н а  казен н ы я  в ак ан с іи , постепенн о у м е н ь ­
ш аясь , дойдетъ до у д и ви тельн аго  тinштит'а-, и , не с м о т ­
ря н а  со к р ащ ен іе  п редм етовъ , по которы м ъ  дѣлается 
и с п ы та н іе  (3 , вм ѣсто 14 — 15), придется ещ е понизить 
требован іе  и по сим ъ п редм етам ъ, и  тогда контин- 
ген тъ  академ ич ески х ъ  сл у ш ател ей , пом имо количе 
с тв ен н аго , и  въ  качествен н ом ъ  о тн о ш ен іи  нем инуем о 
п он и зи тся . А о в о сп и тан н и к ах ъ  к л асси ч ески х ъ  гим на- 
з ій , равн о  и л и ц ах ъ  д руги хъ  сословій  съ  дом аш ни м ъ, 
подготовленіем ъ, которы е пож елали бы п о св яти ть  себя 
богословской н ау к ѣ , и  по сіе врем я что-то  не слы ш н о .

П омимо, т а к ъ  с к а за т ь , ад м и н и стр ати в н ы х ъ  условій  
н аходящ и хся в ъ  сам ом ъ у стр о й ств ѣ  е д и н ств ен н аго 
в ы сш аго  д уховн аго  у ч и л и щ а, академ ій , о х о та  м ногихъ 
д арови ты хъ  сем и н ар ск и х ъ  во сп и тан н и ко въ  к ъ продол



с в ія  фабрики состояли и сейчасъ состоятъ в ъ  Бронниц- 
комъ  уѣздѣ и принадлежали и принадлежатъ  до сего дня 
к ъ  приходу Усмерской церкви, отстоящ ей отъ  деревни 
8  верстъ ; * )  къ О сташ еву  же в ъ  приходъ Харлово съ 
своими Ф аб рик ам и  не принадлежало и сейчасъ не п ри ­
надлежитъ  не смотря на близость разстоян ія  и нем инуе­
мый трактъ  чрезъ Ооташево в ъ  Усмерскій погостъ. И  
та к ъ  никогда и не в ъ  силу никакихъ  обстоятельствъ не 
совершалось измѣненія въ  упом януты хъ  приходахъ .

2. Г-нъ В— в ъ  сомнѣвается в ъ  томъ, что приходскій 
причтъ былъ приглаш енъ въ зданіе училищ а для освя- 
щенія, вопрошая: „такъ  лл было на самомъ дѣдѣ?“— От- 
вѣчаю: та к ъ  было на самомъ дѣлѣ. Да какъ  же и иначе 
могло быть! Я  думаю вездѣ такъ  б ы в а е т ъ ,  что причтъ  
прибы каетъ  всегда по приглашенію . И  что же въ  этомъ 
удивbтельнаго находитъ г-нъ  В — в ъ ! Не то что вновь 
устроенное училище, даже вновь устроенная красильня 
при той же Садков, техн. в ъ  Колом, уѣз. фабрикѣ была 
освящена по церк. чинопослѣдованію.

Далѣе г. В — ъ  пи ш етъ : „ К ак ъ  посчастливилось причту 
сосѣдняго, но не п риходскаго села О сташ ев а ,  быть при- 
глаш еннымъ на молебенъ къ Деминымъ старообрядцамъі 
Сосѣдняго-то прихода Усмерснаго при чту  быть при освя- 
щеніи училищ а не посчастливилось, а  былъ приглаш енъ 
одинъ приходскій О сташевскій при чтъ  на молебн ъ для 
освященiя у ч и ли щ а, уст роеннаго бр. Демины м и ; ибо Сад 
вовская мануф. Ф аб ри к а  бр. Демины хъ  въ  Колом, уѣздѣ 
принадлеж итъ къ прих. села О сташ ева , а слѣдовательно 
такж е и училище.

Д а лѣе г. В — въ пиш етъ: „не были ли они (т. е. Де­
мины) присоединены къ православію именующимся при
ходскимъ св. И. М .!“ и далѣе__  Чт о касается этого во
проса, то я съ своей стороны ничего подобнаго не знаю 
и не слы хадъ. Н е  лишнимъ варочем ъ считаю прибавить 
и то , что г-да бр. Демины дѣтъ  около 6 т а  постоянно 
ж ивутъ  въ  Москвѣ еъ семействами, а на Ф абрику при- 
ѣзж аю тъ  раза  два въ мѣснцъ на короткое время.

Я  старался  р азъяснить  г. В —у, какъ могъ, все, что 
знаю; но г. В — ь очень недзвѣрчивъ и никакъ не хо- 
четъ  вѣрить, что у бр. И . и А. Д ем ины хъ есть Ф а б р и к а  

съ  училищемъ въ  Кодоменск. убздѣ, и даже считаетъ  
меня лжецомъ, ч то будто бы я намѣренно показалъ не 
правильно уѣздъ, въ  которомъ находится училище. Да 
неужели возможно корреспондентамъ лгать  в ъ  Е п .  Вѣд.? 
Я  никакъ этого не допускаю. Да наконецъ изъ  чего же? 
В ъ  сдучаѣ же вторичнаго сомнѣнія г. В — а и другихъ въ 
уѣздахъ, для полнѣйшей увѣренности и хъ  и въ  доказа­
тельство правильности своего показанія смѣю предложить 
обратиться для справки въ  канцелярію г. пристава  1 го 
стана Колом, уѣзд., находящуюся близь г. Коломны, въ 
селѣ Сандыряхъ, на шоссейной дорогѣ. Милославскій.

И З В Ѣ С Т І Я  и  з а м Ѣ т к и .
З а с ѣ д а н іѳ  М о с к о в с к а г о  А р х е о л о г и ч е с к а г о  

О б щ е с т в а  17 г о  н о я б р я .
Засѣданіе Моск. Археологическаго Общества 17-го се 

го ноября, кромѣ обыкновенныхъ его членовъ, постоян 
н ы хъ  посѣтителей, увеличилось на этотъ  р а зъ  участіемъ 
членовъ В. А. Дашкова и графа Толстаго.

Протоколъ предшествовавшаго засѣданія  былъ ирочи- 
т а н ъ  секретаремъ Общества В. Е . Р у мянцевымъ. Во-

*) Г. В —ъ , знающ ій  мѣстность, пишетъ, что п. Усмерскъ отстоитъ 
нѣсколько далъе села Осташева сравнительно между д. Хардов, и 
Осташев., тогда какъ отъ Осташ. до п. Усмер. ечитаютъ около 5-ти 
вер., слѣд. много далѣе.

Подчеркнутыя слова—Фраза г. В—а.

просъ былъ о сохраненіи старинны хъ зданій, причемъ 
вспомнили прекрасную мысль предсѣдателя, высказанную 
въ  предшествовавшенъ собраніи: завести археолоіическій, 
сунодикъ, какъ отдѣлъ журнала „Древностей,“ издаваема- 
го Обществомъ, въ  который записывались бы разруш ае- 
мыя зданія в ъ  Москвѣ, замѣчательныя по своей древно­
сти. Пусть хоть это нравственное оружіе оетановитъ 
стремленія вандальскихъ посягателей на паш у старину!

Послѣ объявленія разны хъ приношеній Обществу было 
прочитано присланное на имя предсѣдателя отъ А. Н . 
Симантовскаго мнѣніе объ археодогическихъ мѣстныхъ 
вы ставкахъ  въ каждой губерніи съ приложеніемъ описа- 
нія подобной художественно-археологической выставки 
1871-го г. въ  Витебскѣ, извлеченнаго и зъ  „Губернскихъ 
Вѣдомостей“

По мнѣнію почтеннаго члена Общества, необходимъ 
только починъ археологическаго Общ ества , командировка 
одного изъ его членовъ; на зовъ же этотъ  откликнутся 
и другія свѣтскія и духовныя ученыя общества и город­
ское начальство. Губерніи Западнодвинскаго бассейна 
полны богатыхъ запасовъ древности. Мысль г. Симантов­
скаго, подкрѣпленная свѣжпмъ фа к т о м ъ ,  блистательно испол- 
ненная недавно въ Витебскѣ , была принята съ восторгомъ.

Ничто т а к ъ  не внуш аетъ  к ъ  себѣ сочувствія, ничто 
т а к ъ  не располагаетъ  к ъ  сохраненію древностей, какъ  
близкое знакомство съ ними. Вотъ этому-го воспитанію 
археологическаго чувства и будутъ служить подобный 
мѣстныя выставки. И зъ  подробнаго описанія витебской 
выставки видно, что главнѣйш ими предметами ея были: 
произведенія искуства (э ста м п ы , образцы олеограФІи, ри ­
сунки туш ью , акварелью и сепіей, картины писанныя 
масляными красками, изображенія, сдѣланныя и зъ  стекла, 
коры  и многочисленный фо то гр афiи) предметы мѣстной 
археологіи и нумизматики, китайскія и японскія пронзве- 
денія искусства, коллекцін естественныхъ произведеній 
Витебской губерніи изъ  царства  ископаемаго и ра-  
стительнаго и мѣстная этнограФІя, выраженная в ъ  кар- 
т а х ъ ,  колдекціи народныхъ типовъ, изображенія р а з я ы х ь  
сценъ изъ  народной жизни и замвчательны хъ мѣстно- 
стей Витебской губерніи.

Для насъ болѣе всего важно въ этой выставкѣ ея мѣ- 
стное значеніе, мѣстный характеръ , который, однако, какъ  
должно было ожидать, не исключадъ случайныхъ особен­
ностей обіцаго научнаго значенія.

Среди интереснаго и необходимаго знакомства съ тер- 
рпторіей Витебской губерніи мы находимъ рѣдкія и на- 
ставительныя произведенія китайскаго искуства, собран- 
ныя лично отцомъ архимандритомъ Алекеандромъ во вр е­
мя его пребыванія въ  ІІекинѣ. Книги , рукописи, рисунки 
('пантеонъ, китайскій адъ (9 листовъ), китайскій домаш- 
ній образъ), образцы рѣзьбы изъ  слоновой кости, требу­
ющей много усилій, годовыхъ трудовъ и стоющей свобо­
ды человѣческой, талисманы, монеты, буддійское боже­
ство—все это разш иряло мѣстный горизонтъ и прибли­
жало его къ  началамъ общей бытовой стороны народовъ.

Мы лично не увлекаемся такою случайностью, хотя и 
вѣримъ въ  ея образовательное значеніе, прежде всего 
— ваше родное близкое, мѣстное, находящееся передъ 
глазами, изъ  такого мѣстнаго изученія, всегда возмож- 
наго и дегкаго, необходимо само собою образуется и общее 
познаніе отечества и очень понятное сравнение и сличе- 
ніе съ общечеловѣческимъ колоритомъ бытовой стороны. 
Т а  же мысль таилась , какъ намъ показалось, и въ  сло- 
вахъ  В. А. Дашкова, предложившаго вояросъ о мѣстныхъ



дать , что это и хъ  поддержало бы и не пропало бы вм ѣ стѣ  
с ъ  прочимъ достояніемъ? Н акон ец ъ , во т ъ  лучш ая повѣрка. 
Е сли бы ж ертвователь предлож илъ печальн икам ъ и о бѣд- 
н ы хъ  и о его сем ействѣ то , что нам ѣ ревается  онъ  употре­
бить в ъ  даръ Б о гу ,— к ак ъ  вы  дум аете, задум ались бы они 
принять предлагаемое, и стали  бы отговари вать  его отъ  н а- 
мѣренія такого  нерасчетливаго , убы точнаго для потомства? 
Е двали ; а это пок азы ваетъ  хорош о, к ак ова  си ла эти х ъ  мни- 
м ы хъ печалей за  чужое добро и чуж ихъ дѣтей и бѣдны хъ.

Ч то , н акон ец ъ , ск азать  о мнѣніи , будто щ едры х пож ертво- 
в ан ія  н а  благолѣпіе храм овъ  Господнихъ соединены съ 
ущ ербомъ для общ ественнаго благосостоянія? С осредоточива­
ясь  в ъ  ц ерквах ъ , б огатство , которое было бы в ъ  движ еніи  
в ъ  общ ествѣ , о стается , го в о р ятъ , неподвиж ны мъ, мертвы мъ 
кап и талом ъ . Но по взгляду  простом у, богатство  храм овъ  
вредны мъ бы ть не мож етъ никогда уже потому, что храмы  
суть  достояніе всего общ ества. Не вреднѣе ли для общ е­
ства, когда сокровищ а сосредоточиваю тся в ъ  р у к ах ъ  (н еб о ль­
ш аго числа) людей ч астн ы хъ , которы е нерѣдко, и зъ  боязни 
п о терять  его , ревниво стерегутъ  его, не принося другимъ 
никакой пользы? А проти въ  сего менѣе возраж ателей . Не 
возраж аю тъ  и тогда, когда устрояю тся  со всею  роскош ью  
м ѣста общ ественны хъ увеселен ій ; а это  н еп рои звод и тел ьн ая  

 же зат р ата . Но говорятъ : «если частны е люди владѣ ю тъ 
больш ими средствам и, то они даю тъ хлѣбъ  и другимъ». 
П рекрасно. Но во-п ервы хъ  это  дѣ лаю тъ  не всѣ ; а во-вто- 
р ы х ъ , р азвѣ  на устроеніе х р ам о в ъ , на пріобрѣтеніе для нихъ  
драгонѣнной утвари  не п ускается  в ъ  ходъ кап и тал ъ ? И р аз- 
вѣ  есть к ак ая  разность в ъ  том ъ , затр ач ен ъ  ли к ап и гал ъ  на 
драгоцѣнны е сосуды  церковны е, или на дом аш нія вещ и ч а ­
сто не менѣе драгоцѣнны я? Н ап ро ти въ , мы видим ъ, что тре- 
бованіе на вещ и, принадлеж ащ ія церковному благолѣпію , со- 
ста в л я е тъ  не малый ры чагъ  в ъ  паш ей отечественной п р о и з­
водительности и д аетъ  хлѣбъ  многимъ ты сячам ъ  честны хъ 
трудолю бцевъ. Для н а съ , православн ы хъ  русск и хъ , благолѣ- 
піе с в ят ы х ъ  храм овъ Б ож іих ъ  имѣло и досесѣ и м ѣетъ  осо­
бенно важ ное значеніе. П рисутствіе В ладим іровы хъ пословъ 
в ъ  вели к олѣпномъ храмѣ С о ф і й с к о м ъ  в ъ  Ц арѣградѣ рѣш ило 
избраніе святой  вѣры  наш ей и научило н а с ъ  поклоняться  
истинному Б огу . Любовь н аш и хъ  пр ед ко въ к ъ  православной в ѣ - 
рѣ  и ев благолѣпны м ъ храм ам ъ в ъ  К іевѣ , Н овѣгородѣ, Влади- 
мірѣ и М осквѣ сродняла п р авославн ы хъ  русск и хъ  и у крѣ п ляла 
в ъ  нихъ  лю бовь к ъ  православном у отечеству  наш ем у, по 
буждая и х ъ , по древнему вы раж ен ію , сто ять  за  Р усь сви­
тую  и за  домъ Пресвяты я Богородицы . Грозно в ъ  недавнее 
время ополчилась Р усь  п р авославн ая  на своихъ в р а го в ъ , при- 
ш едш ихъ к ъ  намъ съ  ненасы тны м ъ честолю бцем ъ, и , к ак ъ  
у вѣ ряю тъ  современники, отом стила в ъ  особенности за  осквер- 
неніе и разграбленіе благолѣ пны хъ  Б о ж іи х ъ  храм овъ в ъ  
первопрестольной столицѣ. И в ъ  вещ ественном ъ отнош еніи 
богатство  православн ы хъ  р усск и хъ  храм овъ оказы вало  дра- 
гоцѣнн ы я услуги  отечеству  во врем ена нуж ны я. Кто не 
зн а ет ъ , что в ъ  страш ны я времена сам озван ц евъ , когда к а ­
зак и , за  истощ еніемъ государственной к азн ы , не получая 
ж алован ья , отказы вали сь  биться съ  полякам и. Троицкая л а в ­
ра С ергіева , дважды во время голода пропиты вавш ая сто ли ­
ц у , вы слала  к азак ам ъ  вмѣсто денегъ свои драгоцѣнны е со­
суды и тѣ м ъ  рѣш ил а дѣло. К то не зн а ет ъ , что церкви  мо­
сковск iя , во время войны  со ш ведам и , при недостаткѣ  м е­
тал л а  для отливки орудій, отдали свои колокола нуж даю щ е­
м уся В еликому Петру? К то не зн а е т ъ , что и в ъ  недавнее 
время православны е храм ы , вм ѣ стѣ  со всѣми вѣрноподдан- 
ны ми, ж ертвовали па пользу отечества во время битвы  нодъ 
С евастополемъ ,п омогали единовѣрны м ъ критянам ъ и, когда

заботливое правительство  обратило вним аніе на бѣдность 
храм овъ  православн ы хъ  в ъ  зап ад н ы хъ  гу б ер н ія х ъ , храмы  
м осковскіе отдѣлили часть своей у тв ар и  и другихъ принад­
леж ностей богослуж енія для у тѣ ш ен ія  своихъ бѣдны хъ бра- 
т ій , к оторы хъ  кичливое латин ство  укоряло  бѣдностію  х р а ­
м овъ, см ущ ая тѣ м ъ  и оскорбляя в ъ  пр авославн ы х ъ  духъ  
вѣ р ы  и вм ѣ стѣ  чувство  любви к ъ  православном у  отечеству? 
И теперь, чего избави  Б ож е, если бы предстояла отечеству  
наш ему нужда в ъ  пособіи для борьбы  с о  врагам и , м ы , п р а­
вославны е сы ны  Р оссіи , не будемъ подраж ать злополучной 
и кичивш ейся образованностію  и гум анностію  Ф ранціи и гр а ­
бить свои же храм ы  20 им я общ ественной п о льзы , но съ  
любовію и радостію  отдадимъ всю  драгоцѣнную  у т в а р ь , все 
богатство  наш и хъ  храм овъ  на защ и ту  церкви, Ц аря и о т е ­
ч е с т в а ,— отдадимъ вм ѣстѣ  съ  ж изнію  наш ею  и н аш и хъ  
дѣтей. '

П рилагая сіи разм ы ш ленія  наш и к ъ  сем у, съ  рѣдким ъ 
б лаголѣпіем ъ украш енному храму и его  украсителю , мы съ  
утѣш ен іем ъ  встрѣчаем ъ  подтвержденіе ск а зан н аго . Д умаю , 
не будетъ нескромны мъ и н е  оскорбитъ см иренія х ри столю ­
б иваго щ едродателя, если укаж ем ъ съ  сего свящ ен наго  м ѣ ста  
н а то , что болѣе или менѣе извѣ стн о  уже всѣ м ъ  чрезъ  слово 
печатное и что многократно удостоивалось милостиваго  вн и - 
манія даже съ  вы соты  престола царскаго . В озобновленіе и 
украш еніе сего храм а есть только  одно и зъ  немалаго числа 
вы раж еній одной и той же христіан ской  лю бви и б лаго д ар ­
ности Богу  за  Его щ едрыя м илости. Не скудно и не съ  р а з -  
счетомъ принесена н астоящ ая  ж ертва наш им ъ щедродате- 
лем ъ: но и не одна она истекла и зъ  его сердца, Б огу  б л а ­
годарнаг о . Щ едры я принош енія  на устроеніе храм овъ в ъ  
С ѣверо-западном ъ к р аѣ , в ъ  Э стляндіи , на сооруж еніе храма 
в ъ  пам ять в ъ  Б озѣ  п о ч и в ш а я  Государя Н аслѣдника Ц еса­
ревича, сооруженіе и б лагоукраш ен іе храм а в ъ  ш колѣ  Ко- 
мисаровской на его единствен ны я средства, болѣе или  менѣе 
щ едры я нринош енія н а  бѣдные храм ы  в ъ  оби теляхъ  и селе- 
н ія х ъ ,— гово рятъ  ясн ѣ е словъ  о готовности  щ едродателя со- 
дѣ й ствовать , по возм ож ности , благолѣпію  храм овъ  право 
сл авн ы хъ  повсю ду * ). П осмотримъ и ещ е. Н уж на ли  бы ла 
нуждающ имся помощ ь в ещ ес тв ен н ая ,— и рука щ едродателя 
отверзалась  на ж ер твы — то на устроеніе дома для вдовъ  и 
си ротъ  купеческаго  со сл о в ія , то на устроеніе пр ію та трудо- 
лю бія для призрѣн ія и поддержки вы п ускаем ы хъ  и зъ  тюрьмы 
ар естан товъ  и другихъ п р ію товъ  (и зъ  ко и хъ  одному обезпе- 
ченному в ъ  содерж аніи 1 5 0  си ротъ  В семилостивѣйш е п о ве- 
лѣно носить имя ж ер т в о в а т е л я ) , то для устроенія лѣ ч еб н и ц ъ , 
то для ранены хъ в о и н о въ , и на разц ы я  другія нуж ды  * * ). 
П осмотримъ и ещ е: не в ъ  одномъ пособіи матеріальном ъ ,  н о  
и в ъ  п росвѣтлен іи  духовном ъ нуж дается м еньш ая б рат ія . И 
в отъ  рем есленная ш кола К ом исаровская в ъ  М осквѣ , ш кола 
ремесленная же в ъ  Р осл авлѣ , ж елѣзно дорож ное у чи ли щ е—  
болѣе или менѣе обязан ы  тому же ж ертвователю  своим ъ су-

*) II. 1. Губонинымъ пожертвовано на церкви православный и 
школы въ Эстлиндіи 18 т .  р ., на церкви въ Сѣверо-Западномъ краѣ 
3 т .  р ., на построение церкви въ память въ  Бозѣ почившаго Государя 
Наслѣдника Цесаревича 5 т. р ., на устроеніе церкви въ Комисаров- 
ской школѣ до 100 т. р. и раз. друг.

**) На содержаніе вдовъ и сиротъ въ домѣ , устроенномъ москов- 
скимъ купечествомъ въ память рожденія Великаго Князя Николая 
Александровича пожертвовано 25,000 руб., и для дома вдовъ и си­
ротъ купеческаго сословія 7,000 руб.; для пріюта выпускаемыхъ 
арестантовъ 13,500 руб.; для пріюта 150 сиротъ въ Петербургѣ 80,000 
руб.; на больницу и церковь въ Подольскѣ 8,000 руб ; на лѣчебницу 
и школу для московскаго земства 8,000 руб.; на покупку земли для 
бараковъ раненыхъ 26,000 руб.; пожертвованъ вагонъ для раненыхъ 
въ 10,000 руб. и др



и х ъ .  Н е бойтеся, говорить  онъ имъ, Бож ій бо есмь азъ. 
Вы совѣщасте ка м і  з л а я : Богъ же совѣща о мнѣ во бл а 
гая , дабы было якоже днесь, и  препитались бы модіе мно- 
з и . . .  Не бойтеся, азъ препитаю васъ, и сомы ваши (Б ы т .  
5 0: 1 9 ,  2 0 ). Отъ і о с и ф а перейдемъ к ъ  боговидцу Моусею. 
Моу сей воспиты вается  при царскомъ дворѣ. Не леж итъ  его 
сердце к ъ  придворной пыш ности . Горько ему видѣть страда- 
ніе своихъ братьевъ-соплеменниковъ . Онъ бѣж итъ  в ъ  пу- 
с т ы н ю . Ему лучше пасти стада и быть всегда съ  Богомъ, 
чѣмъ жить в ъ  роскоши и в ад ѣ ть  предъ глазами языческую 
мерзость. Б огъ  воз л а га е тъ  на него порученіе вы вести  Евре 
е в ъ  и зъ  Египта: онъ съ глубокимъ смиреніемъ отказы вается  
принять  на себя высокую обязанность , ш о  есмъ изъ, гово­
р и т ь  он ъ ,  яко  да пойду кг Фараону, царю Египетскому 
(И сх . 3; 12 ) .  Моисей выводитъ  Евреевъ  и зъ  Египта. Предъ 
нимъ море; за нимъ Ф араонъ съ войскомъ; народъ возропталъ: 
но Моѵсей не у п ал ъ  духомъ; он ъ ,  среди страшной бѣды, всю 
душу и сердце устрем ляетъ  к ъ  Богу. Б о гъ  внемлетъ его 
м оли твѣ;  море разступилось ; народъ прош елъ; врагъ  погибъ. 
Н ародъ, ведомый Моѵсеемъ, тяжко согрѣш аетъ  предъ Б о ­
гомъ. Б о гъ  хочетъ истребить его: Моу сей съ сердоболіемъ 
молится за согрѣшившій народъ. Молюся т и , Господи, со- 
грѣшиши лю діе. ели гр ѣхъ великь и  сотвори ша себѣ боги 
злат ы. И  нынъ аще убо оставиши имъ грѣхъ ихъ остави: 
ащ е ли  ни , изіла ди  м я изъ книги ж ивота твоей, въ шо же 
вписалъ еси (Исх. 3 2 ;  31 , 32) .  Вотъ какою высокою любо- 
вію было согрѣто сердце пророка Божія с ъ  согрѣш ивш имъ 
братьямъ! Въ  ряду в е тх оза в ѣ тн ы х ъ  праведниковъ свѣтится  
предъ нами порфироносный п салм опѣвецъ Давидъ. Давидъ 
в ъ  юности па сетъ  овецъ  отца своего; но при простомъ за 
нятіи  юное его сердце было всегда съ  Богомъ. Во имя Его 
он ъ  безбоязненно выхидит ъ  на ГоліаФа, приводившаго в ъ  тре- 
п е тъ  еврейское войско. Онъ совершенно безоружный пора- 
ж ает ъ  в ели кан а ,  вооруженнаго съ  ногъ  до головы —-про- 
сты м ъ камнемъ. Побѣда надъ Г о л і а ф о м ъ ,  доставивъ  ему ве 
ликую сл аву , возбудила в ъ  царѣ  зави сть ;  царь ищ етъ  его 
сверти . Онъ сп асается , но сам ъ ,  находя его соннаго в ъ  пе 
щ ерѣ, не дѣ лаетъ  ему никакого вреда, и когда царь былъ 
у би тъ  на войнѣ ,  онъ съ  нѣжностію сына оп лак и ваетъ  его 
смерть. Но вотъ  Давидъ на нрестолѣ. С ъ  высоты духовиаго 
своего величія онъ  п адаетъ ;  познавъ  свой грѣ хъ ,  сп ѣш и тъ  
возстать , посы паетъ  главу  пепломъ, облекается  во вретище, 
и проникнутый глубокимъ сокруш еніемъ о содѣянномъ грѣхѣ , 
вопіетъ к ъ  Богу: П омилуй мя Бож е , по велицѣи. м илост и  
Твоей и по множ еству шедром ъ Твоихъ , очисти беззаконіе 
мое (П сал. 50 , 1 ) .  Подданный открыто поносить его; онъ съ 
благодушіемъ переносить . При в с ѣ х ъ  обстоятельствахъ  ж из­
ни, какою горѣла душа его любовію к ъ  Богу! Что бо ми  
есть ни небеси, восклин аетъ  онъ , и отъ Тебе что восхо- 
т ѣхъ, на зе м ли ? Пзчезе сердце мое, и плоть моя Боже 
сердца, м о е го  и  часть моя Боже со вѣкъ ( Псал. 7 2 ,  2 5 ,  26).

Времени не достанетъ  пройти мыслію в с ѣ х ъ  ветхозавѣт- 
н ы х ъ  праведниковъ , просіявш пхъ высокими добродѣтелями. 
Довольно намъ остановиться  на упоминаемыхъ муж ахъ, что 
бы у ни хъ  поучиться вѣрѣ  и благочестію. Всѣ они вели 
обыкновенную жизнь; были связан ы  семейными узами; з а ­
нимались земледѣліемъ и скотоводствомъ, нѣкоторые изъ 
н и хъ  были облечены властію . И хъ окружали со в сѣ хъ  сто- 
ронъ  язычники. При всемъ томъ опи сохранили себя чисты­
ми пребыли вѣрн ыми истинному Б огу;  ничто не поколебало 
и х ъ  вѣры . Какой доступный примѣръ для подражанія пре- 
доставляю тъ опи собою намъ! Мы почти в ъ  одинаковомъ 
положеніи находимся съ  ними! Ихъ вѣра  в ъ  истиннаго Бога , 
и х ъ  чистота жизни, ихъ  благочестіе, оживлялись, укрѣпля

лись при взорѣ на тотъ  далекій  о тъ  н и хъ  день, въ  к о т о ­
рый предопредѣлено было в озс іять  звѣ здѣ  о тъ  Іакова .  Лучъ 
отъ  этой звѣзды , издалека досягавш ій  до н и хъ .  св ѣ ти лъ  
им ъ  на в с ѣ х ъ  п у тя хъ  жизни. И хъ  не смущали земны я бѣды, 
и х ъ  не увлекало  земное вели ч іе ,  и х ъ  не колебали худые 
примѣры. Они прозирали приш ествіе  на з е м л ю  С пасител я  
міра, и радовались и утѣш ал и сь  Мы, по благоволенію Бо- 
жіго, ж и Е е м ъ  среди свѣта  того дня. который дано было 
иашимъ праотцамъ издали йи дѣть. Мнози пророцы и царіе  
восхотѣуіа виоіыпи что мы вигим ъ, и  не ви<'ѣша, и  слы- 
ш ат и , что мы слышимъ и не слышаѵт  (Л у к .  1 0 ,  21 ) .  
Милосердый Спаситель  сош елъ  к ъ  нам ъ  грѣш ны м ъ на зем ­
лю. благоволивъ воплоти ться е т ъ  П ресвятой Дѣвы. Его п р е ­
чистый образъ съ  благодатною силою предъ нами и въ  домѣ, и 
в ъ  храмѣ. Его животворное слово мы слы ш и м ъ в ъ  храмѣ Божі- 
емъ каждый р а з ъ  чрезъ Его служителей; мало сего, Онъ чрезъ  
таинство пріобщенія благоволитъ  преискренио соединяться 
с ъ  нами грѣш ными. Я дый Мою плоть, г о в о р и т ь  Онъ. и  пiяй 
Мою кровь, во мчѣ пребываетъ тъ, и  А в ъ  немъ ( Іоан. 6 ;  5(5). 
При такой близости Его к ъ  намъ, вѣра в ъ  Него с в ѣ т и т с я  
ли в ъ  н а ш и х ъ  м ы с л яхъ ,  ж елан іяхъ  и на н а ш и хъ  д ѣ л а х ъ ,  
к а к ъ  лучи ея ярко п ереливали сь  на всей земной жизни н а ­
ш ихъ праотцевъ? Мы не ж ивем ъ среди Хана н е е в ъ  и Егип- 
т я н ъ ;  но тѣ м ъ  не менѣе мракъ  н евѣ р ія  и порока в ъ  р а з н ы х ъ  
видахъ о блегаеть  н а съ .  И мы, находясь в ъ  мрачной средѣ, 
с іяемъ ли, подобно имъ, свѣ том ъ  в ѣ р ы  пе в ъ  грядущаго 
Спасителя , но уже в ъ  пришедшаго? Преданы ли мы неп о­
колебимо истинной в ѣ р ѣ ,  и свято  ли исполпяемъ постанов­
лен iи православной вѣры , в ъ  своей жизни соблюдаемъ ли 
простоту, бѣгаемъ ли общенія со всѣми, кои хъ  умъ омра- 
чень н евѣр іемь и сердце развращ ено;  при богатствѣ  и че­
сти бываемъ ли смиренны, и д ѣ л и м с я  ли избытками с ъ  с в о ­
ими ближними; возстаю щ ую  на н а съ  злобу и г н ѣ в ъ  у н и м а-  
емъ ли любовію, когда с о б л а зн яю т ъ  н а с ъ  на нечистое дѣло, 
твердо ли противимся; когда п о сти гаетъ  н а с ъ  бѣда, в сец ѣло  
ли устремляемъ к ъ  Богу  душ у и сердце; когда сдѣ лавш іе  
намъ зло обращаю тся к ъ  намъ с ъ  просьбою о помощи и  т е -  
ряю тъ возможность вредить н а м ъ ,  бы ваем ъ  ли не памято- 
злобпвы; когда н а с ъ  оби ж аю тъ , с ъ  кротостію ли пере- 
носимъ обиду; когда видимъ, что ближній нашт. в п а л ъ  
2ъ  г р ѣ х ъ ,  вмѣсто осужденія, молимся ли з а  него; когда 
сами внадаемъ в ъ  г р ѣ х ъ ,  тотч асъ  ли сп ѣ ш и м ъ  загладить его  
искреннимъ покаяніем ь и сокруш еніемъ; всегда ли душ а 
наш а зан я та  мыслію о Б огѣ ;  всегда ли сердце наше г о р и т ъ  
любовію къ  Нему, и всегда ли в ы тѣсн яем ъ  изъ н е го ,  ч то  
ее охлаж даетъ? Аще речемъ, яко грѣха пе им ам ы , себе  
прельщаемъ и истины н ѣсть въ насъ (Іоан. 1 . 8 ) .  Не м ало 
между нами та к и х ъ , в ъ  которы хъ  среди окруж аю щ ей тьмы 
певѣрія и порока с в ѣ т ъ  вѣры  тускло горитъ , а в ъ  другихъ 
можетъ быть гото в ь  погаснуть . И это т о т ъ  с в ѣ т ъ .  который 
засвѣчен ъ в ъ  пашей душѣ в ъ  купели Св. К рещ енія .  б л а г о - 
датію Св. Д уха, когда мы едва прозрѣли видимый с в ѣ т ъ .  
Но к ак ъ  скоро мы дадимъ ему померкнуть в ъ  себѣ , куда 
мы, блуждая во мракѣ, придемъ? Что нам ъ  дѣлать , что б ы , 
находясь в ъ  мрачной средѣ сохранить неприкосновенно с в ѣ т ъ  
вѣры и в ъ  м ы с л яхъ ,  и в ъ  дѣ л ах ъ ?  Устремимся туда , гдѣ 
свѣтится  с в ѣ т ъ , просвѣщающій всякаго  человѣка грядущаго 
въ  м іръ; поспѣш имъ в ъ  прост о т ѣ  сердца в ъ  слѣдъ за  вѣру- 
ющимп пастырями в ъ  Виθ леемскій вер теп ъ ,  внезапно освѣ- 
тивш ійся  лежащ имъ в ъ  я с л я х ъ  П редзѣчнымъ младенцемъ; 
приникнемъ съ сокруш енны мъ сердцемъ к ъ  Преклонившему 
небеса,— к ъ  Воплотивш емуся Богу-Слову  ради н а с ъ  грѣш - 
ны хъ , да созиждетъ  Онъ в ъ  н а съ  сердце чисто, да озаритъ  
наши умы благодатнымъ ев ѣ том ъ , чтобы намъ съ  чистымъ



т о м у  что каждый можетъ сдѣ лать  внезапный экзаменъ и 
прин ести вамъ посильную долю вреда, равную иногда 
о тст авкѣ отъ  мѣста. Можете же себѣ представить, каки­
ми искусными актерами должны б ы ть , поэтому, сельскіе 
педагоги , служа цѣлому десятку господъ! Конечно, очень 
смѣш н о  и жалко подобное положенія учителя, а между 
т ѣ м ъ оно дѣйствительно бы ваетъ  и вредитъ какъ х а р а к ­
теру  послѣдняго, т акъ  и методичности школьнаго п р епо- 
даванія.

По нашему крайнему разувѣнію , рѣшеніе вопроса о выбо 
р ѣ  первовачалъны хъ полезныхъ з наній— для распростране- 
нія и хъ  в ъ  народныхъ ш колахъ долженъ бы основаться на 
изучен іи потребностей самаго народа, т. е. на роли его въ 
с троѣ государственной жизни вообще. А такъ  какъ самое

вѣрное понятіе этой роли несомнѣнно принадлежитъ вы с­
шей администрации то и выборъ полезныхъ знаній для на­
рода долженъ, конечно, принадлежать ей и быть строго- 
опредѣленнымт.. Тогда преподавание въ  нарсдныхъ іпко • 
лахъ сдѣлалось бы болѣе систематичнымъ и чуждымъ 
примѣси частнаго вліянія. II. І Ір ........ій.

О П Е Ч А Т К И . Въ 49 №  „Еп. Ведомостей,61 въ  воскр. 
бесѣдѣ на стр. 480 на второмъ столбцѣ, въ  20 стр .,  н а ­
печатано: великую радость этой ж изни; нужно читать: 
всякую радость этой ж изни. Въ томъ же №  на стран. 
487, вкралась грубая типографская ошибка— напечатано 
вмѣсто Ііресвятых Троицы  Пресвяты я Богородицы.

О Б Ъ Я В Л Е Н I Я .
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Примѣчаніе. При объясневіи статей требуется указать 
главный и второстепенныя части, расположеніе мыс­
лей и связь между ними. Умѣнье письменно изложить 
содержаніе разобранныхъ ' статей, безъ грамматическихъ 
ошибокъ.

Ариѳметика. Курсъ ариѳметики до десятичныхъ дробей 
по учебнику Малинина и Буренина. Рѣшеніе задачъ по 
задачнику Евтушевскаго 1-я и 2 я часть.

В сеобщал исторія. Средній курсъ, по учебнику Иловай- 
екаго, съ сокращеніями помещенными въ подробныхъ 
программахъ.

Теографія. Н ачалы ш я свѣдѣнія изъ математической 
геограФІи. Общій обзоръ всѣхъ частей свѣта въ Физиче- 
скомъ и политическомъ отношеніи.

Учебникъ. ГеограФІя Семенова 1, 2 и 3 часть. 
Естественная исторія. Главнѣшія свѣдѣнія изъ царствъ 

природы.
Скорописаніе. Умѣнье писать скоро, четко и красиво, 

безъ линеекъ. Руководство 31. М. Б аранцевича.
Рисованіе.

У чебны й курсъ 2-го к л а сса  уч ительской  се- 
минаріи .

Законъ Божій. Чтеніе и объясненіе Евангелія, Дѣяній 
п Посланій Апостольскихъ. Изложеніе ученія православной 
церкви о вѣрѣ и нравственности.

Разсказы изъ исторіи церкви Вселенской и Русской. 
Методическіе уроки по Закону Божію.
Учебники: Православный Катихизисъ. Исторія церкви 

Рудакова.
Русскій языкъ. Синтаксисъ русскаго языка, главнѣйшія 

Формы церковно славянскаго языка, сравнительно съ рус- 
скимъ. Разборъ образцевъ отечественной литературы съ вы- 
водомъ теоретичесяихъ понятій о главнѣйшихъ родахъ и 
видахъ поэзіи к прозы, съ краткими біографическими 
замѣтками о писателяхъ. 

Методика начальнаго преподаванія русекаго языка. 
Учебники. Грамматика I оворова часть 3-я. Христома- 

тія Галахова 1 я и 2 часть.
Математика. Десятичныя дроби. Рѣшеніе задачъ на 

разный правила (тройное сложное и т. д. по способу 
приведения къ единицѣ и посредствомъ пропорціи). 

Начальная геометрія.
Методика по начальному преподаванию ариѳметики и 

геометріи.
Исторія русская. Учебникъ русской исторіи Иловайека- 

го (курсъ среднеучебиыхъ заведеній).
Методическіа указанія по преподаваний исторіи.
Географія. Географія Россіи.
Методика начальнаго преподаванія географіи.
Учебникъ. ГеограФІя Россіи Бѣлоха.
Школовѣдѣніе.
Естественная исторія. Главнѣйшія свѣдѣнія и зъ  есте­

ственной исторіи и ФИЗИКИ.

Методическія указанія по преподаванию естественной 
исторіи.

Скорописание . Методика обученія скорописанію въ школѣ. 
Ліьніе. Свѣтское и церковное хоровое пѣніе.

Способъ обученіи пѣнію въ школахъ.
Руководство: ЦиФирная метода Альбрехта.
Рисованie.

Настоящ ей составь преподавателей на п е д а г о ­
ги ч еск и хъ  к урсахъ .

Законъ Божій: Ризположенскій священникъ магистръ В.
П. Рождественскій.

Русский языкъ: преподаватель - руководитель учитель­
ской семинаріи военнаго ведомства Т. В. Докучаевъ.

Математика: преподаватель-руководитель учительской 
семинарік военнаго вед. Ѳ. И. Егоровъ.

Исторія: Преподаватель гимназіи А. П. Ш ереметевскій. 
Географія: Т. В. Докучаевъ.
Естественная исторія: преподаватель военной гимназіа 

кандидатъ-педагогъ Л. А. Родіоновъ.
Скорописаніе: преподаватель-учительской семин. в. вед. 

М. М. Баранцевичъ.
Пеніе: Ученица Консерваторіи В. Е. Жукова. 
Преподавательницы: Э. Г. Быховгцъ. Н. Н. Островская.

О чл ен ск и хъ  взносахь и  п ож ер тв ован іяхъ , по- 
ступ и в ш и х ъ  въ к ассу  Братства за послѣднее

время.
Въ советъ Братства поступили денежный пожертвова- 

нш: 1)  отъ членовъ Братства: Священника Александра 
Мих. Иванцова Платонове. 3 р., отъ діакона Верхо-Спас- 
скаго собора Вас. Лавр. Юсгова 3 р .,  отъ Моск. куп. 
Николая Серг. и Варвары Гавр. Растеряевыхъ 20 р., 
отъ надв. сов. Сергея Гавр. Тихменева 3 р., отъ Ивана 
Сем. Архангельскаго 3 р. и отъ него же единовременно 5 р.

2} По подписнымъ листамъ, чрезъ оо. настоятелей при- 
ходскихъ церквей: Предтечевскаго въ  Кречетникахъ а) 
членскіе взносы: отъ штабсъ капитана Николая Серг. 
Комынина 10 р., отъ дёйст. ст. сов. Елисея Елис. Лю- 
минарскаго 6 р., отъ В. II. Перцова 5 р., отъ кн. Обо­
ленской 3 р., отъ кн. Вадбольской 1 р., отъ Семена Ант. 
Дымкова 3 р., отъ г. Жуковсеаго 3 р. и отъ г. Ж уков­
ской 3 р .,  б) пожертвованія: отъ подполковницы кн. Кан- 
такузенъ 5 р., отъ дейст. ст. сов. Снежкова 3 р., отъ 
неизвестной 3 р., отъ неизвестной 1 р., отъ неизвест- 
наго 2 р.,  отъ Александры Ѳед. Евреиновой 1 р. отъ 
неизвЬетной 3 р .;  отъ неизвестнаго 30 коп., отъ Сидо- 
нова 3 р .,  отъ г. Варщевой 1 р., отъ г. Дмитріевской 
3 р .,  отъ г. Кустова 3 р., отъ Колесова 1 р . ,  отъ не­
известнаго 2 р., отъ неизвестнаго 1 р., отъ Якова Осип. 
Исаева 1 р. и отъ неизвѣстнаго 1 р.

Казанскаго, у Калужскихъ воротъ, а) членскіе взносы: 
отъ о. протоіерея Алексѣа Осип. Ключарева 3 р., отъ 
коллеж, ассессора Смиренскаго 3 р.,  отъ купца Ивана 
Мих. Ушакова 3 р. и б) пожертвованія: отъ В. П. 5 р. .  
отъ неизвестнаго 2 р., и отъ неизвестной 5 р. 

Преображенскаго въ Налив^ахъ пожертвованія: отъ о. 
 протоіерея Іоанна Ал. Благовещенскаго 2 р., отъ купца 
 Ивана Ив. Страхова 3 р.,  отъ М. А . ‘Сологубова 2  р . ,  
отъ Гавріила Матв. Игумнова 3 р .,  и отъ Михаила 8 . 
Чебатова 3 р.

Нвколопыжевскаго пожертвованія: отъ священника Сѵ- 
меона Андр. Мясоедова 3 р.,  отъ С. Л. 5 р . ,  отъ А. С.
3 р. отъ Г. К. 2 р. отъ А. Г. 3 р. п отъ Н .  П. 3 руб.

Советъ Братства, принявъ означенный пожертвованія, 
симъ выражаетъ жертвователямъ благодарность за вы ра­
женное ими сочувственное участіе къ делу Братства.

О н азн ач ен іи  общ аго собран ія  Братства.
Общее собраніе членовъ Братства, согласно примеча- 

нію къ § 14 устава Братства, назначается 30-го января 
1872 года въ часъ пополудни въ помещеніи женскихъ 
учительскихъ курсовъ, у Большаго Каменнаго моста, въ 
доме Сорокина. Общему собранію имѣетъ быть доложено:
1) о деятельности совета братства со дня его открытія,
2)  о приходе п расходе суммъ Братства, 3) о проэкте



правилъ устройства женскихъ школъ при благочиніяхъ и 
приходахъ, 4) о предполагаемомъ преобразованіи суще- 
ствующихъ женскихъ учительскихъ курсовъ въ женскую 
учительскую семинарію, 5) о способахъ доставить возмож­
ность большему числу желающихъ дѣвицъ духовнаго зва 
нія къ поступленію въ учреждаемую женскую учительскую 
семинарію въ будущемъ учебномъ 1872^-73 году; 6) объ 
избраніи, съ согласія учредителей, одной изъ церзовно- 
приходскихъ школъ въ Москвѣ образцовою при Братствѣ 
школою, въ  которую стипендіатки Братства могли бы 
поступать на должность учительницы и гдѣ бы можно 
было видѣть на опытѣ примѣнимость полученнаго ими пе- 
дагогическаго образованія.

Отъ Общества лю би телей  духов н аго  про- 
 свѣщ енія .

Обыкновенное здсѣданіе членовъ Общества перено­
сится съ 20-го на 21-е декабря. Гг. члены приглаш а­
ются во вторникъ, 21-го декабря, въ Е пархіальную  
библіотеку къ  7 часам ъ  вечера.

Предметы засѣданія : 1) Обсужденіе нѣкоторыхъ во- 
просовъ по церковной археологіи и церковно-служеб­
ной практикѣ.

2) С ообщеніе новѣйш ихъ заграничны хъ  извѣстій о 
состояніи ц ерковныхъ дѣдъ на западѣ Е вропы .

Отъ р едак ц іи  и здан ій  Общества лю бителей  
духов н аго  просвѣщ енія . 

I.
Въ 1869 и 1870 годахъ, многіе причты Московской 

епархіи  не подучали „Епархіальны хъ Вѣдомостей;“ 
нѣкоторые не подучаю тъ и въ 1871 году. Съ перемѣ- 
пою состава причта, преимущественно настоятелей 
церквей, вновь поступившее на ихъ мѣста обращ аю т­
ся в ъ  редакцію съ изъявленіемъ сожалѣнія о томъ, что 
ихъ  предшественники не желали получать  столь н е­
обходимый для справокъ и руководства „Епархіальныя 
Вѣдомостиа и спраш иваю тъ радакцію— имѣются ли у  
ней экземпляры вѣдомостей за  прежніе годы, проса 
вм ѣстѣ  съ тѣмъ, по значительной вдругъ затр атѣ де- 
негъ  на  высылку вѣдомостей за три года, возможной 
у ст у п к и  въ цѣнѣ.

Не имѣя времени отвѣчать на каждое изъ такихъ  
заавденій  въ  частности, и предвидя въ будущемъ по- 
сту п д ен іе  подобныхъ заявденій, редакція считаетъ  дод- 
гомъ объяснить: что 1) въ конторѣ ея  имѣется доста­
точное количество экземпляровъ ‘ „Е парх іальны хъ  Вѣ- 
домостейа за  1869, 1870 и 1871 годы; 2) въ виду зн а ­
чительной затр аты  денегъ на выписку вдругъ 3-хъ 
экземпдяровъ, ц ѣ н а  можетъ быть п о нижена противъ 
бывшей подписной цѣны—и именно: полные экзем­
пляры вѣдомостей за 1869, 1870 и 1871 годы можно 
получать безъ пересылки по 2 рубля за экземпляръ 
каждаго года, а  съ  пересылкою по 2 руб. 50 коп. Для 
церквей, вподнѣ недостаточныхъ, причты которыхъ 
представятъ свидѣтедьство о невозможности пріобрѣсти 

. н а  деньги экземпляры вѣдомостей , будутъ выданы 
экземпляры безпдатно, но въ  такомъ случаѣ причты 
должны обратиться за симъ къ  редактору изданій Об 
щ ества  и получить экземпляры въ Москвѣ, по его 
письменному распоряженію, изъ  конторы редакціи, н а ­
ходящейся въ Епархіальной библіотекѣ, въ Высокопе- 
тровскомъ монастырѣ: 3) съ 1872 года будетъ п еч ат а ­
емо количество экземпдяровъ „Е пархіальны хъ Вѣдо- 
мостейи сообразное съ числомъ подписчиковъ въ на- 
чадѣ  года., чтобы избѣжать напрасной затраты  капи­
тала ,  особенно при увеличившейся цѣнѣ на бумагу, 
п еч атан іе  и другіе предметы. Лишнихъ экземпдяровъ 
должно оставаться слишкомъ ограниченное количество, 
и потому желающіе подписаться благоводятъ поспѣ- 
ш и ть  этим'ь дѣломъ, чтобы въ послѣдствіи времени не 
вести  излиш ней переписки и не получить отказа за

неимѣніемъ лиш нихъ экземпляровъ. Редакція не мо­
жетъ продолжать непроизводительную затрату  кап и ­
тала въ  надеждѣ на  ОФФиціальныхъ подписчиковъ, изъ 
которыхъ въ годы 1869 и 1870 оказалось неподписав- 
ш имися отъ 300 до 400. То же явленіе повторилось и 
въ 1871 году, хотя въ меньш емъ размѣрѣ.

II.
Многіе обращаются въ редакцію съ просьбою изве­

стить ихъ о томъ, какія изъ книжекъ прежаихъ годовъ 
Чтеній въ Московскомъ Общесшвѣ любителей духовнаго 
просве щенія имѣются въ продажѣ, какая имъ цѣна, и 
не могутъ ли быть онѣ уступлены  по пониженной 
цѣнѣ.

Н а сіи вопросы редакція находитъ пужныздъ объ­
яснить: 1) что въ продаже  имѣются слѣдующія вы ­
пуски „Чтеній:* IT ,  V, VI. VII, ѴІИ, IX , X , X I ,  Х Д  
и XIII; съ 1871 года „Чтеніна выходатъ каждомѣсячно 
книжками и въ конторѣ находится нѣкоторое количе­
ство полныхъ экземпляровъ изданія 1871 года; 2) в ы ­
пуски „Чтеий·*· съ IV  и до X III  продавались по 75 коп. 
за книжку безъ пересылки и 1 руб. съ пересылкою; 
въ настоящее время могутъ  быть уступлены  по 50 к.' 
за книжку безъ пересылки и 75 коп. съ пересылкою. 
Годовое изданіе 1871 года, состоящее изъ 12 книжекъ, 
стоитъ 4 руб. безъ пересылки и 5 руб. с ь  пересыл­
кою. Можетъ быть уступлено по зыходѣ 12-й книжки 
за 3  руб. безъ пересылки и 3  руб. 50 коп. съ п ере­
сылкою.

III

Редакція проситъ подписчиковъ, не подучающяхъ 
того или другаго № изданій, немедленно обращ аться съ 
извѣщеніемъ къ редактору, или въ  контору. Многіе 
жалуются на недоставленіе изданій по прошествіи 
ц'&дыхъ недѣль и ме сяцевъ. Почтамтъ не прин и - 
маетъ во вниманіе подобныхъ позднихъ заявленій, о 
чемъ и было напечатано въ нашей га зе т ѣ —въ прибав- 
леніи къ  4 4  му №.

Отвѣты р ед а кціи.
Д. И. С. Редакція уже не разъ  заявляла, что ей н е ­

обходимо знать имя, званіе, отчество, Фамидію и мѣ- 
сто жительства присылаю щ ихъ статьп, замѣтки и свѣ- 
дѣнія и что безъ исполненія сего условія присланныя 
рукописи не будутъ печатаемы. Въ ваш ей зам ѣткѣ  
не означено даже и мѣсто описываемаго вами со- 
бытія.

С. В· Ш —ву. Зам ѣ тку  ваш у , какъ  слишкомъ слабую 
относительно опроверженіа противнаго маѣнія , редак- 
ц іа  полагала бы лучш е не печатать, объ исполненіи 
же вашего предложеніа войти въ  болѣе подробное об- 
сужденіе предмета проситъ.

О пожертвованіяхъ.
Подучено въ рздакціи на погорѣдьцевъ съ откріггія 

подписки по 14-е декабря—452 руб. 65 коп. сер., изъ 
которыхъ отдано лично діакону Милосдавскому 4  го 
ноября 37 руб. сер. и 14-го декабря 8 руб .,  а  всего 
45 руб. 14-го же декабря отослано въ Можайскъ про- 
тоіерею Соболеву для передачи причгу  села Едманова 
389 р. 65 к.

Причетникамъ Богородского уѣзда, Н иколаевской, 
что на Мху, у  пруда церкви, дьячку Ивану П остнико­
ву  и пономарю И вану Архангельскому, съ откры тія  
подписки пожертвовано 18 руб. Редакція проситъ озна- 
ченныхъ причетниковъ или лично явиться за подуче- 
ніемъ денегъ, или поручить кому-либо, но въ  такомъ 
случаѣ довѣренное лицо должно предъявить свидѣтель- 
ство за церковною печатью и подписью благочиннаго, 
или приходскаго священника. Вновь свящ еннику  О зе­
рову— тюкъ съ вещами отъ свящ енника .. . .  Отъ Ни- 
китскаго, что въ  Татарской, прихода 5 рублей, съ 
просьбою поминать въ теченін года на проскомидіи; о



здравіи Насилія, и о упокоеніи Іоанн а и Евдокіи. Отъ 
свящ енника села Гольянова, Моск. уѣзда, П. Смирнова 
съ  прихож анами—4 рубля.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМЕ ТКИ. 

П ервы й докторскій  д и сп у т ъ  въ московской д у ­
ховн ой  академ іи .

9-го числа, въ ыинувшій четвергъ, ординарный про- 
Фессоръ по классу Священнаго Писанія въ московской 
духовной академіи, архимандритъ Михаидъ, публично за- 
щищалъ свое сочпаеніе: О Евангеліяхъ и Евангельской 
Исторіи, по поводу книги·, а Жизнь Іисусаъ Э. Ренана, 
представленное имъ на соисканіе степени доктора бого- 
словскихъ наукъ. Это былъ первый ученый диспутъ въ 
стѣнахъ академіи, со времени новаго устава. Засѣданіе 
почтили своимъ присутствіемъ два митрополита (Кіевскій 
и Московский) и оба Московскіе викарія. Интересъ пред­
мета п имя диспутанта, и звѣ стн ая  своими сочиненіями 
{Введеніе въ новозавѣтныя книги и Толкованіе на Еваніе- 
ліе~), привлекло нѣсколько лпцъ изъ Москвы, духовныхъ и 
свѣтскихъ.

Диспутъ начался въ половинѣ 11 часа, когда въ акто­
вую залу вступили высокопреосвященные митрополиты. 
Послѣ молитвы, пропѣтой студентами, ректоръ акаде- 
міи, протоіерей А. В. Горскій, прочелъ краткую рѣчь, 
въ которой о бъяснилъ значеніе торжества, первый разъ 
происходящая въ стѣнахъ академіи. Между прочимъ онъ 
прекрасно объяснилъ здѣсь почему званіе доктора (учи­
теля) прилично носить академическимъ преподавателямъ, 
и почему въ прежнее время это званіе такъ рѣдко было 
встрѣчаемо и въ высшихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ, 
и въ нашемъ духовномъ сословіи вообще. Послѣ прочи­
т а н н а я  секретаремъ curriculum vitae, докторантъ всту- 
пилъ на каѳедру и произнесъ рѣчь, въ котороя изложилъ 
побужденія, вызвавшіа его къ составленію книги: О  Еван- 
геліяхъ и Евангельской истории , направленной противъ 
главныхъ представителей такъ-называемой деструктивной, 
или отрицательной библейской критики; книга Ренана 
была только поводомъ.

Оффиціальными оппонентами были самъ ректоръ ака- 
деміи и помощникъ ректора по богословскому отдѣленію, 
ординарный проФессоръ философіи В. Д. Кудрявцевъ. 
Возраженія обоихъ отличались строго-ученымъ характе- 
ромъ. Докторантъ твердо отстаивалъ своп положенія. Во­
обще говоря, пренія, веденныя съ обѣихъ сторонъ спо­
койно и съ тою серіозностію, какой именно требуетъ 
наука, произвели хорошее впечатлѣніе на присутство­
вавшихъ.

Изъ постороннихъ лпцъ возражателями явились: Н. П. 
Гиляровъ-Платоновъ, бывшій нѣкогда баккалавромъ въ 
московской академіи, по классу герминевтики (нау­
ки истолкованія Священнаго Писанія), науки столь 
близкой къ предмету диспута, и Н. П. Аксаковъ, извѣ- 
стный своими публичными философскими лекціями и 
статьями въ журнале Бесѣда. Впрочемъ, возраженія г. 
Аксакова не представляли особенной важности и боль- 
шаго внимавія въ присутствующихъ не возбудили.

По ококчаніи диспута, ректоръ академіи, собравъ голо­
са отъ членовъ совѣта, объявилъ, что совѣтъ академіи 
призналъ профессора, архимандрита Михаила, заслужива- 
ющимъ степени доктора богословскихъ наукъ, и обратил­
ся къ высокопреосвященнымъ митрополитамъ, какъ чле­

на мъ Сѵнода, съ просьбою ходатайствовать предъ Свя- 
тѣйшимъ. Сѵводомъ объ у в ержденіи его· въ присузвден- 
еой совѣтомъ степени. Студенты и публика привѣтс тво- 

вали новаго доктора аплодисментами. Дрспутъ окончился 
въ половинѣ втораго часа пополудни.

Д вадцатипяти-лѣтній  ю би л ей  И зтераторснааго  
Русскаго А рхеол оги ч еск аго  Общества.

Передъ началомъ засѣдавіа было совершено митропо- 
литомъ Йсидоромъ молебствіе въ присутствіи И хъ Нмпе- 
раторскихъ Высочествъ Велякихъ Князей Константина 
Николаевича и Владиміра Александровича.

Торжественное засѣданіе Общества было открыто Авгу- 
стъйшимъ Предсѣдателемъ, Великимъ Княземъ Констан- 
тиномъ Николаевичемъ. Его Императорское Высочество 
изволилъ прочесть Всемилостивѣйшій рескриптъ на имя 
Археологическаго Общества, въ воторомъ Его Величество 
Государь Императоръ, изъявляя Свою· благодарность Об­
ществу за его труды, жалуетъ ему, еверхъ отпускаемой 
суммы, еще 2,000 р. ежегодно.

З а т е мъ секретарь Общества, академикъ В. В. Велья- 
миновъ Зерновъ, прочелъ отчетъ о дѣятельности Обще­
ства за 25 лѣтъ.

Послѣ того начался пріемъ деоутацій отъ ученыхъ 
обществъ и учрежденій: 1. академіи наукъ (Гротъ, Сте­
фани, Броссе), 2. П етербургская  университета (Ламан- 
свій, Бестужевъ-Рюминъ, Хвольсонъ), 3. Московскаго 
(Тихонравовъ), 4. Кіевскаго (Иконниковъ), 5. Казанска- 
го (Ѳирсовъ), 6 . Новороссійскаго (Григоровичъ), 7. Пе­
тербургской духовной академія (Кояловичъ), 8 . Кіевской 
(Лашкаревъ), 9. И мператорская эрмитажа (Гриммъ), 10. 
академіи художествъ (Гримъ, Резановъ), 11 . Публичной 
библіотеки (Коссовпчъ), 12. Московскаго архива мини 
стерства юстиціи (Калачевъ), 13. Петербургской археогра­
фической коммиссіи (Бычковъ), 14. центральная  стати­
стическая комитета (Артемьевъ, Майковъ), 15. Кіевской 
археографической коммиесіи (Антоновичъ), 16. Кавказ­
ской археографической коммиссіи (Верже,), 17. Москов­
скаго Общества исторіи и древностей (Толстой), 18. Мо­
сковскаго Археологическаго Общества (граФъ Уваровъ, 
Румянцовъ), 19. Географическая Общества (Майковъ, 
Артемьевъ), 20. Московскаго Общества любителей духов­
наго просвѣщенія (архим. А мфилохій) ,  21. Минералогиче­
с к а я  Общества (Кокшаровъ, Еремѣевъ), 22. Архитектур­
н а я  Общества (Жиберъ, Питнеръ, Шренкъ).

При этомъ Кіевскій университетъ возвелъ в ъ  степень 
доктора извѣстнаго Московскаго уч ен ая  археолога Ивана 
Егоровича Забѣлина; новороссійскій — поднесъ дипломы 
на званіе своихъ почетныхъ членовъ: графу Алексѣю 
Сергѣевичу Уварову и Влади міру Владиміровичу Велья­
минову-Зернову. Адресъ Московскаго Археологическаго' 
Общества напечатань на томъ п еч а т н о м ъ  дворѣ и станкѣ, 
гдѣ и на которомъ работалъ знаменитый дьяконъ Иванъ 
Ѳедоровъ, и т е мъ же самымъ шриФтомъ, которымъ напе­
чатано Московское напрестольное евангеліе 1627 года.

Затѣмъ Августѣйшій Предсѣдатель, поблагодаривъ чле­
новъ съѣзда за вниманіе и соизволивъ на принятіе по­
ч е т н а я  предсѣдателя съѣзда, объявилъ второй археоло- 
гическій съѣздъ открытымъ.



П одкрѣпляемые помощію Бож іею , и поощряемые въ 
наш ихъ посильныхъ трудахъ  постоаннымъ сочувствіемъ  
какъ читающ аго общ ества, такъ и пиш ущ ей братіи , мы 
рѣшились и въ будущ емъ 1872 году продолжать изданіе  
духовнаго учено литературнаго журнала „Странникъа въ  
томъ же праЕОСлавноиъ, религіозно нравственномъ на 
правленіи, въ какомъ издается онъ уж е 12 лѣтъ.

Газета „ Современность,α также съ живымъ сочувстві- 
емъ встрѣченная нашими читателями и бывшими подпи­
счиками нашего „Современнаго Листка,14 будетъ изда­
ваться и въ будущемъ 1872 году безъ предварительной 
цензуры, и по прежнему будетъ выходить два раза въ 
недѣлю. Она, слѣдя за современными политическими, 
церковными, общественными, педагогическими и литера­
турными, вопросами, по прежнему будетъ всегда 
открыта для свободнаго заявленія со стороны нашего 
духовенства о его насущныхъ нуждахъ и потребностяхъ, 
вызываемыхъ современною жизнію, и не перестанетъ 
отстаивать интересы православія и русской народности.

Въ тѣхъ же интересахъ православія и русской народ­
ности будетъ продолжаться изданіе народной газеты 
„Мірское Слово,tt подъ редакціею Зладиміра Васильевича 
Гречулевича. Она будетъ выходить, вмѣсто двухъ, три 
раза въ мѣсяцъ.

Вслѣдствіе новыхъ почтовыхъ правилъ о пересылкѣ 
періодическихъ изданій, мы должны будемъ платить въ 
почтамтъ, противъ таксы за пересылку въ текущемъ 
году, за каждый экземпляръ „Страннинаа почти на поло­
вину болѣе, „Современности11— почти вдвое, а „Мірска- 
го Словаа— болѣе, нежели вчетверо (вмѣсто 133/4 коп.— 
60 коп. съ экземпляра). Не смотря на это, мы решились 
возвысить годовую плату только на „Мірское Слово “ 
(иначе намъ пришлось бы платить за пересылку этой 
народной газеты вполтора раза болѣе, чѣмъ получать за 
самое изданіе ея), и то съ увеличеніемъ числа выпусковъ. 
Годовая же плата за „Странникъ“ и Современность11 
остается та же и на будущій годъ, какая прежде была 
нами назначена на этотъ нашъ журналъ и нашу газету 
„Современный Листокъ.“

А именно: у с л о в і я  п о д п и с к и  на каждое изъ по- 
временныхъ нашихъ изданій на будущій 1872 годъ елѣ- 
дующія:

„Странникъ, состоящій изъ 12 книжекъ, который въ 
теченіи года составятъ четыре тома (по двѣ части въ 
каждомъ, съ общимъ счетомъ страницъ), съ приложені- 
емъ къ біограФическимъ статьямъ портретовъ, и т. п., 
безъ доставки и пересылки: 3 р. 50 к. с.; съ доставкою 
на домъ въ С.-Петербургѣ: 4 р.; съ пересылкою иного- 
роднымъ тоже 4 р. с.

„Современность41 изъ 104 №№, безъ доставки и пере­
сылки: 3 р. 80 к., съ доставкою въ С. П етербургѣ: 5 р.; 
съ пересылкою иногороднымъ тоже 5 р. с.

„Мірское Слово14— изъ 36 №№, безъ доставки и пере­
сылки— 1 р. 40 к., съ доставкою въ С.-Петербургѣ 2 р.; 
съ пересылкою иногороднымъ тоже 2 р. с.

Требованія на всѣ три означенныя изданія адресуются 
исключительно такъ: В ь  редакцію духовнаго журнала 
^Странникъ,^ въ С.-Петербурге. Въ видахъ своевремен 
наго удовлетворена гг. подписчиковъ, мы покорнѣйше 
просимъ ихъ благовременно присылать свои требованія 
и вѣрно обозначать свои адресы, которые могли бъ быть 
редакціею отпечатаны безъ затрудненія и задержки. Под­
писчики, получавшіе наши періодическія изданія въ на- 
стоящемъ году, благоволятъ для облегченія редакціи, 
прилагать къ своимъ требованіямъ одинъ изъ печатныхъ 
адресовъ (съ обозначеніемъ № тракта и мѣста), наклее- 
ваемыхъ на бандероли нашего журнала или нашей га­
зеты.

Жители С.-Петербурга благоволятъ присылать свои 
требованія по городской почтѣ, въ ту же редакцію 
„Странника,α въ Смольный монастырь, съ своимъ пол- 
нымъ адресомъ, по которому разсыльный дос тавитъ имъ 
билетъ и вмѣстѣ получитъ отъ нихъ под писныя деньги. 
Съ билетомъ могутъ быть также доставлены и означен- 
ныя на внутренней сторонѣ обертки журнала прежнія на­
ши изданія, если желаніе пріобрѣсть ихъ будетъ выра­
жено въ томъ же требованіи.

Редакторъ и издатель журнала „Страняикъа и газеты 
'^„Современность,Оротоіерей В а с и л г й  Іречулевичь.



Постановленія и распоряженія правительства,
СОД Е Р ЖАΗIЕ:

Ук а з ы Св я т е й ш а г о  Си н о д а : о печатаніи съ 1871 года въ 
журналѣ: Духовная Бесѣда объявленій хозяйственнаго управленія о 
ц ѣн ах ъ  на новые учебники и порядкѣ пріобрѣтеніи и х ъ  ' 'замѣнъ по­
сылки циркулярныхъ  объ этомъ извещений; относительно распредѣ· 
ленія между духовно-учебными з аведеніямн въ е и ар х ія х ъ  назначае- 
мыхъ  на содержаніе оныхъ мѣстных ъ  епархіальныхъ  сборовъ;  о пе- 
реименованіи херсонской духовной семинаріи въ одесскую; по предло­
жение одного преосвященнаго о нѣкоторомъ измѣненіи правилъ отно­
сительно наградъ духовенства за  заслуги по светской части; о Все- 
милостивѣйшемъ пожалованіи е пархіальнымъ преос вященнымъ з ванія 
членовъ 2-го разряда  Обшества возстановленія православнаго христі- 
анства на К а вказѣ;  касательно пр· дставленія проэктовъ на постройку 
каменныхъ церквей съ деревянными сводами, куполами и кровлями 
на утверждение министерства в нутр енн их ъ  дѣлъ; о пожертвованіи до­
ма въ  пользу церкви; о присвоении ректору Виванской семинаріи и 
настоятелю З н а менскаго монастыри архимандриту Сергію степени вто- 
рокласснаго архимандрита: о разрѣщеніи построить церковь: и дозво­
лении продать церковный лѣсъ.

Объ явлін ія .  <

Указы С вятѣйш аго Сѵнода:
О п еч атан іи  съ 1871 г въ ж урналѣ ..Д уховная  
Б есѣ да1· объ я вл ен ій  хозя й ств ен н аго  уп р авл ен ія  
о ц ѣ н ахъ  на новы е уч еб н и к и  и  порядкѣ прі- 
обрѣтенія  и х ъ  взамѣнъ посы лки циркуляр-  

н ы х ъ  объ этомъ изве щ еній .
Но указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали слѣдующее предло­
жение господина исправляющаго должность синодальнаго 
оберъ прокура, за № 7527: Съ постепенною замѣною по 
духовно-учебнымъ заведеніямъ старыхъ учебниковъ и учеб­
ныхъ пособій новыми, хозяйственное управленіе обязано 
о порядкѣ пріобрѣтенія новыхъ учебниковъ и пособій ия- 
вѣщать каждый разъ диркулярно всѣ учебныя заведенія, 
которыхъ въ настоящее время числится до 240. Печата- 
ніе же и разсылка подобны цпркуляровъ значительно 
увеличиваетъ не только издержки, но и занятія по типо- 
граФІи и хозяйственному управлению Въ виду сего, при­
нимая въ соображение, что по установленному порядку 
всѣ духовно-учебный заведснія обязаны выписывать изда 
ющійся въ С.-Петербургѣ журналъ „Духовная Бесѣдаа , 
что въ оффиціальномъ отдѣлѣ сего журнала печатаются 
всѣ распоряженія по духовному вѣдомству и что опредѣ-

 леніемъ Святѣйшаго Синода -------- --------------------- 1867 г.
1 2  юля

Редакціи „Епархіальныхъ Вѣдоыостейа обязаны печатать 
въ издаваемых ь ими вѣдомостяхъ безплатно, доста  
вляемыя имъ хозяйственнымъ у правленіемъ и которою  
Московской Сѵнодальной типограФІи объявленія о вновь 
выходяшихъ изъ Сгнодальныхъ типографій книгахъ, хо­
зяйственное у правленіе при Святѣйшемъ Сунодѣ полагало 
бы: а) взамѣнъ посылки въ духовно-учебныя заведенія 
цпркулярныхъ извѣщеній отъ хозяйственнаго уп равленія
о цѣнахъ на новые учебники и порядкѣ пріобре тенія ихъ, 
печатать о семъ съ 1871 года объявленія въ оффиціаль- 
номъ отдѣлѣ журнала „Духовная Бесѣдаа безплатно, обя- 
з авъ всѣ редакціи „Епархіальныхъ Вѣдомостей"· перепе­
чатывать эти объявления изъ „Духовной Беседы" и б) из- 
вѣстивъ о семъ распоряженіи семинарскія и училищныя 
правленія. поставить имъ въ обязанность принимать къ 
руководству и исполнению всѣ объявленія, которыя съ
1871 г, печатаемы будутъ въ помянутыхъ періодическихъ 
изданіяхъ отъ хозяйственнаго управленія объ учебнивахъ  
и учебныхъ пособіяхъ. Приказали: Заключеніе хозяйствен· 
наго управленія утвердить и объявить циркулярнымъ 
указомъ е пархіальнымъ преоевященнымъ къ свѣдѣнію и

руководству семинарскихъ и училищныхъ правленій. 
Октября 15 дня 1870 года. № 58.

О тносительно распредѣленія  м еж ду д у х о в н о ­
уч ебн ы м и  зав еден іям и  въ еп ар х ія хъ  назначае-  
м ы хъ н а  содерж ан іе он ы хъ  м ѣетны хъ епархі-  

альны хъ сборовъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительсткующій Сѵнодъ, въ виду вознакавшихъ не­
однократно недорпзумѣиій относительно распредѣленія ме­
жду духовно учебными заведеніямя въ епархіяхъ назнача­
емой на содержаніе оныхъ мѣстной епархіальной суммы 
и въ предупрежденіе таковыхъ недоразумѣній на будущее 
время, приказали: дать знать циркулярными указомъ 
всѣмъ епархіальнымъ преоевященнымъ, что 1-е, такъ 
какъ по § 20 устава духовныхъ училищъ каждое училище 
состоитъ ни попеченіи своего училищнаго округа, то п 
всѣ сборы, производимые съ духовенства того округа дол­
жны поступать въ правленіе училища сего округа, на 
которое, по п. 14 η 15 § 41, возложены пріемъ денегъ, 
наблюдение за своевременнымъ ихъ поступленіемъ, хране- 
ніе и расходование, сообразно съ годовою смѣтою и отдѣль- 
ными предписаниями и 2-е поступающая, независимо отъ 
сихъ сборовъ, пожертвованія монастырей, въ епархіи на­
ходящихся. не должны быть пріурочиваемы къ округу, 
въ мѣстности котораго находится монастырь, а должны 
быть распредѣляемы вообще между всѣми духовно-уче­
ными заведеніями епархій, по усмотрѣнію епархіальнаго 
съѣзда духовенства, съ утвержденія епархіальнаго архіе- 
рея. Октября 15 дня 1870 года. Μ »9.

О переим енован іи  Х ерсонской духов н ой  сем и ­
наріи  въ Одесскую.

Но указу Его Императорскаго Беличества, Свягвйшій 
Правительствующій С унодъ слушали предложеніе госпо­
дина испрапляющаго должность Сѵнодальнаго оберъ про­
курора, отъ 15-го сентября 1870 года за № 3508, о вос- 
иослѣдовавшем ь въ 12 день минувшаго сентября Высо- 
чайшемъ соизволении на переименование, согласно опредѣ-

ленію Святѣйшаго Сгнода 1 ,І аЕГН '1а сего года  ̂ х ерСон-
2 сентября

ской духовной семинаріи въ Одесскую. Приказали: Объ 
означенномъ Высочайшемъ повелѣніи дать знать цирку 
лярнымъ указомъ по духовному ведомству. Октября 30 
дня 1870 года. № 62.

По предложению одного п р еосв ящ ен н аго  о 
нѣкоторомъ изм ѣ нен іи  правилъ относительно  
наградъ духовен ства  за заслуги  по свѣтской

части.
Но указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующей Сѵнодъ слушали представленіе одного 
преосвященнаго, въ коемъ, изъясняя, что нѣкоторыя изъ  
мѣстныхъ гражданскихъ и военныхъ начальствъ, не имѣя 
по закону права непосредственнаго сноіпенія съ епархі-  
альными архіереими, обременяютъ его довольно частыми 
требованиями наградныхъ сппсковъ годвѣдомыхъ ему д у ­

ховныхъ лицъ, для представленія послѣднпхъ къ награ- 
дамъ за заслуги по свѣтской части и притомъ даже въ 
такихъ случаяхъ, когда епархіальное начальство не при- 
знаетъ лицъ этихъ достойными награжденія, ходатай­
ствуетъ о нѣкоторыхъ измѣненіяхъ въ указѣ Святѣйшато



Синода отъ 31 го августа 1864 года, относительно сообще 1 
нія свѣтскимъ начальствамъ, по ихъ за просамъ, заклю- 
ченій о службѣ и достоинствахъ духовныхъ лицъ. И, по 
справкѣ, приказали: Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода отъ

в *юл?__  1864 года, не изменяя порядка, постановлен-
‘20 августа
наго Высочайшими повелѣніями 16 го октября 1826, 28-го 
декабря 1842 и 23 го марта 1861 года для представленія 
духовныхъ лицъ къ наградамъ за заслуги по свѣтской 
части, и мел ь единственною целію устраненіе происходя-  
щ ихъ къ дѣлахъ сего рода затруднений отъ несоблюденія 
ат то  порядка; для чего и было предоставлено Стнодаль- 
ному оберъ прокурору просить министровъ и главно- 
у правляющихъ отдельными частями, чтобы ходатайства 
о наградахъ духовенства за з слуги по ввереннымъ имъ 
ведомствамъ были доставляемы духовному начальству не 
отдельными предетавленіями, но обо в с е х ъ  удостоиваемыхъ 
по ведомству духовныхъ лицахъ одинъ разъ въ годъ; не 
позже 1-го декабря каждаго года, съ изъясненіемъ, что 
ходатайства, кои будутъ вносимы въ Сѵнодъ после этого 
срока или отдельными представленіями, или безъ прило· 
женія требуемыхъ по закону сведеній и засвидетельство­
вания со стороны подлежащихъ духовныхъ начальствъ о 
службе и достоинстве представляем ыхъ къ награжденію 
духовныхъ лицъ, будутъ оставляемы безъ последсівій. 
Согласно съ симъ и последовавшій по этому определенію 
указъ Синода отъ 31-го августа 1864 года, вменяя подле- 
жащимъ местамъ и лицамъ духовнаго ведомства въ обя­
занность, чтобы въ случае поступленія къ нимъ запросовъ, 
какъ непосредственно отъ светскихъ начальствъ, такъ и 
отъ Синодальнаго оберъ-прокурора вследствіе ходатайствъ 
таковыхъ начальствъ, о службе и достоинствахъ духов­
ныхъ лицъ, предназначаемыхъ къ наградамъ за заслуги 
по светской части, духовныя начальства, при отзывахъ 
своихъ по таковымъ запросамъ, препровождали и наград­
ные объ удостоиваемыхъ лицахъ списки по установленной 
Форме ,—имеетъ въ виду удоВлетвореніе духовными вла 
стами требованій по деламъ « его рода техъ  только местъ 
и лицъ светскаго ведомства; которымъ существующими 
постановленіями предоставлено право сношенія съ духов- 
нымъ начальствомъ о награжденіи духовенства за заслуги 
по ввереннымъ главному ихъ управленію частямъ. А те 
изъ светскихъ начальствъ, которымъ не дано по закону 
этого права, отнюдь не уполномочиваются упоминаемымъ 
указомъ Сѵнода къ непосредственному отъ лица ихъ сно- 
шенію съ епархіальными архіерёями или другими духов­
ными властями о наградахъ духовенства, съ требованіемъ, 
для этой цели, отъ сихъ властей наградныхъ списковъ 
духовныхъ лицъ Таковыя начальства, если признаютъ 
того или другаго изъ священнослужителей епархіальнаго 
ли или военнаго ведомства достойнымъ награжденія за 
заслуги по вверенной симъ начальствамъ части, должны, 
ио силе вышеприведенныхъ Высочайшихъ повеленій, пред­
ставлять высшему своему начальству, для надлежащихъ 
со стороны последняго сношеній съ епархіальнымп архіе 
реями и главными священниками, по принадлежности, или 
съ синодальнымъ оберъ прокуроромъ; а если бы началь­
ства эти, вопреки сену, обратились непосредственно съ 
своими требованіями къ духовному начальству по деламъ 
этого рода, то подобныя требованія, какъ несогласныя съ 
предписанаымъ въ законе порядкомъ, не должны подле­
жать удовлетворенію; о чемъ извещать те  места и лица, 
отъ которыхъ такія требованія вступили. Съ другой сто­
роны указъ С'вятейшаго Синода отъ 31 го августа 1864

1 года, предписывая духовньшъ властямъ сообщать, по з а ­
просамъ подлежащихъ светскихъ начальствъ,о наградахъ 
духовныхъ лицъ за заслуги но светской части, вместе съ 
отзывами своими, и наградные оба удостоиваемыхъ лицахъ  
списки, показываетъ, что таковые списки должны быть 
сообщаемы о техъ  единственно лицахъ, которыя поиз- 
наются и духовным ь начальствомъ достойными награжде- 
нія. Въ случае же отказа или несогласія на награду свя­
щеннослужителя духовное начальство его сообщаетъ о 

 томъ въ отзыве своемъ на полученный запро ;ъ, съ воз­
можно краткимъ изложеніемъ причинъ отказа или несо­
гласия, и за темъ светскія начальства не могутъ делать 
дальнейшихъ настояній по исполненію ихъ требованій 
или требовать отъ духовныхъ начальствъ отчета въ отка- 
захъ или несогласии на удостоеніе къ награде подчинен- 
ныхъ имъ священнослужителей. При неуклонномъ соблю- 
деніи указываемаго порядка въ делахъ о наградахъ ду 
ховенства за заслуги по светской части, очевидно, не 
можетъ быть такихъ по этимъ деламъ неудобствъ и за- 
трудненій для духовнаго ведомства, который бы действи­
тельно, какъ представляетъ одинъ преосвященный, требо­
вали измененін существующего на сей предметъ порядка.
О чемъ, для надлежащаго въ потребныхъ случаяхъ ру­
ководства и исполненія. местамъ и лицамъ духовнаго 
ведомства послать указы. Ноября 25 дня 1870 года.№ 63.

О всем илостивѣйш ем ъ п о ж алован іи  епархіаль-  
ны м ъ п р еосвящ енны м ъ  зван ія  ч л ен о въ 2-го 
разряда О бщ ества возстановлен ія  п равослав­

наго х р и ст іа н ства н а  Кавказѣ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святе йшій 

Правительстующій Сѵнодъ слушали: предложеніе господи­
на оберъ-прокурора Святейшаго Сѵнода, отъ 26 го октяб­
ря сего года за № 4027, въ коемъ изъяснено: председа­
тель Кавказскаго Комитета сообщаетъ, что Государь Им- 
ператоръ, по представленію Его Императорскаго Высоче­
ства нам естника Кавказскаго и согласна оиределенію Св я-

тейшаго Сѵнода отъ J L  а вгуста сего года и положенію

Кавказскаго Комитета, въ 17 день минувшаго октября. 
Высочайше соизволилъ повелеть: епархіальнымъ преосвя- 
щеннымъ, какъ ныне управляющ имъ епархіями, танъ и 
впредь имеющимъ быть назначенными на эти должности, 
присвоить званіе дейетвительныхъ членовъ 2-го разряда 
Оощества возсгановленія православнаго христіанства на 
Кавказе, безъ подчиненія ихъ опреде леннымъ уставомъ 
сего Общества денежнымъ взносамъ и съ темъ, чтобы 
упомянутое званіе было сохраняемо епархіальными пре­
освященными доколе они состиятъ въ управленіи своими 
епархіями.а Справка: 1 осподиномъ исправляющимъ дол­
жность Сѵнодальнаго оберъ-прокурора предложено было 
препровожденное управляющимъ делами Кавказскаго Ко- 
итета, на заключеніе, отношение Его Императорскаго 
Высочества наместника Кавказкаго, по званію председа­
теля Общества возстановленія православнаго христианства 
на Кавказе, отъ 7-го іюля 1870 года за № 449, въ коемъ 
изъяснено. „Советъ Общества возстановленія православна­
го христіанства на Кавказе, соооражая, что, участіе въ 
деятельности Общества всехъ вообще епархіальныхъ  пре- 
освященныхъ оыло оы олаготворно,. ибо они могутъ сво­
ими советами и вліяніемъ на народъ значительно содей­
ствовать иреуспеянію Общества и способствовать прира- 
щенію средствъ его чрезъ приглашеніе благотворитель- 
ныхь лиць къ пожертвованиямъ, положилъ ходатайствовать



чрезъ г. председателя Кавказекаго Комитета о Все· 
милосгпдвейшемъ пожалованіи Государенъ Императо- 
ромъ іепархіальнымъ преосвященнымъ званія действи- 
тельныхъ членовъ 2-го резряда Обществ», не подчиняя 
ихъ денежнымъ взносамъ определенныкъ уставомъ  

Общества". По опредѣленвю —— августа, Святѣйшій Сѵ- 
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нодъ къ осуществленію таковаго предположены совѣта 
Общества возстановленія православнаго христіанства на 
Кавказе препятствия не встрѣтилъ, с ъ  тѣмъ, чтобы званіе 
членов ъ сего Общества выло предоставлено епархіаль- 
нымъ преосвященнымъ доколь они состоять въ управле- 
ніи своими епархіями. Приказали: Объ изъясненной Вы 
сочайшей воле дать знать епархіальнымъ преосвященнымъ 
циркуля рнымъ указомъ. Декабря 3 дня 1870 года. № 72.

Касательно представлений проэктовъ на по 
стройку каменныхъ церквей съ деревянными 
сводами, куполами и кровлями на утвержденіе 

министерства внутреннихъ дѣлъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Синодъ слушали предложеніе госпо­
дина сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ 6 го ноября сего 
года за № 12213, слѣдующаго содержания: начальникъ 
одной изъ губерній представилъ на разрѣшеніе министра 
внутреннихъ дѣлъ вопросъ о томъ, не слѣдуетъ лп при 
возведеніи каменныхъ церквей избѣгать, для безопасности 
отъ пожаровъ, устройства въ сихъ зданіяхъ деревянныхъ 
сіводовъ, куполовъ и кровель. Министерство внутреннихъ 
дѣлъ, обсудивъ этотъ вопросъ, пришло къ заключенію: 
во 1 хъ, что по действующему закону 214 ст. Уст. стр. 
(изд. 1857 г . )  общимъ правиломъ при сооруженіи церквей 
пріемлется, чтобы церкви строены были каменныя съ 
изъятіями, допущенными по случаямъ, подробно объяснен 
нынъ 215 ст. того же закона; во 2-хъ, что но порядку, 
установленному '206 ст. Уст. Строит. ( Прод 1868 г.).,  
постройка церквей допускается не иначе, какъ по проэк- 
тамъ утвержденнымъ строительными отдѣленіями губерн- 
скихъ аравленій или, въ случаяхъ превышающихъ предо­
ставленную имъ власть по утвержденію проэктовъ, подле­
жащими министерствами; и въ 3 хъ, что по буквѣ этихъ 
постановленій, проэкты на постройку каменныхь церквей 
съ деревянными сводами, куполами и кровлями, должны 
составлять исключеніе изъ общаго правила, указаннаго 
въ 214 ст. Уст. Стр. (изд. 1857 г.), и утвержденіе этихъ 
проэктовъ слѣдуетъ относить къ предусмотрѣннымъ 206 
ст. того же устава (прод. 1868 г.) случаямъ, превышаю- 
щимъ власть, предоставленную строительнымъ отдѣлені- 
ямъ по утвержденію проэктовъ. На основаніи этихъ со- 
ображеній министромъ внутреннихъ дѣлъ предложено на- 
чальникамъ губерній, 9-го іюля 1869 г. за № 180, сдѣ 
лать зависящее распоряженіе, чтобы проэкты на построй­
ку каменныхъ церквей съ деревянными сводами, купола­
ми и кровлями, какъ составляющіе изъятіе изъ общаго 
правила установленнаго 214 ст. Уст. Стр.,  были относи­
мы къ поименованнымъ в ъ  2J6 ст. того же Уст. (по 
Прод. 1868 г.) случаямъ, превышающпмъ власть  строи 
тельныхъ отдѣленій и затѣмъ были представляемы для 
утвержденія въ министерство внутреннихъ дѣлъ. Пр и к а  

залн : О содержаніи изложеннаго въ  настоящемъ пред ло­
ж е н ии господина сѵнодальнаго оберъ-прокурора р а с п о р я  
женія  министра внутреннихъ дѣлъ, касательно представ-  
лен ія  п р о э к т о в ъ  на  постройку к ам ен н ы х ъ  церквей съ д е ­
р е в я н н ы м и  сводами,  куполами и кровлями на утвержденіе 
м и н и стр а  внутреннихъ дѣлъ, дать знать  по духовному в е ­

домству циркулярнымъ указомъ къ должному въ НАДлежа 
щихъ случаахъ исполнению. Декабря 4 дня 1870 г. № 73.

О пожертвованіи дома въ пользу церкви.
Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 

30 ноября 1870 года, № 2635, дано знать, что Государь 
Императоръ въ 17 день октября Высочайше соизводилъ 
на укрѣпленіе за московскою Троицкою, что на Грнзяхъ, 
церковью завещанного въ пользу оной статскимъ совѣтин- 
комъ Молчановымъ каменнаго дома, въ Москвѣ.

О присвоеніи ректору Виѳанской духовной сѳ- 
минаріи и настоятелю Знаменскаго монастыря 
архимандриту Сергію степени второкласснаго 

архимандрита.
Указомъ Святейшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 

9*го декабря 187«» года, № 2675, дано знать, что со­
гласно представленію Его Высокопреосвященства, ректору 
Винанской духовной семинаріи и настоятелю Знаменскаго 
третьекласснаго монастыря архимандриту Сергію предоста­
вить л ично степень настоятеля второкласснаго монастыря.

О разрѣш енія построить церковь.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ I I  декабря 1870 го­

дя, № 2720, дано знать, ч то Государь Императоръ въ 22 
день октября сего года Высочайше утвердить соизволилъ 
доставленный министерствомъ путей сообщенія проэктъ 
на постройку церкви во имя ск. мученика Евграфа въ 
Спасо-АндроніеЕОмъ монастырь, въ Москве, на капиталъ 
пожертвованный вдоВою сгатскаго советника Молчановою.

О дозволеніи продать церковный лѣсъ
Г товарищъ оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода въ 

отношеніи своемъ, отъ 20 декабря 1879 года № 13785, 
лзъяснплъ, что Святѣйшій Сѵнодъ опредѣленіемъ отъ 
29 октября і
‘H ноября сего года разрѣшилъ предвставить причту села
Мерзлова Клинскаго уезда. заключить съ московскимъ 
купцомъ Сучковымъ надлежащій контрактъ на продажу 
ему на срубъ 20 десятинъ церковнаго лѣса, села Рыгина, 
приписною къ Воскресенской церкви села Мерзлова, за 
объявленную имъ иену три тысячи двадцать пять рублей 
съ тѣмъ , чтобы сумма сія внесена была при заключеніи 
контракта и затемъ. согласно мнѣнію Консисторіи, обра­
щена нъ 5 1/2% непрерывно доходныя свидетельства, дли 
употребленія процентовъ по равной части въ пользу при­
чта села Мерзлова и на поддержаніе Гыгинской церкви.

ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЕНИЯ
ВЪ 1871 ГОДУ.

Н аправленіе Правоелавнаго Обозрѣнія кажется въ до­
статочной степени выяснилось предъ читателями какъ  
за  одиннадцать лѣтъ его игданія вообщ е, такъ и въ 
частности за, два послѣдніе года изданія подъ новой 
редакціей. Въ будущ ем ъ  намъ остается только возмож­
но полнѣе раскрыв а ть отдѣльныя стороны однажды п о ­
ставленной задачи. В ы асненіе  истины Православваго  
Х ристіанства въ примѣневіи къ требованіямъ совре­
менности, къ разнообразнымъ СФерамъ и потребностямъ  
ж изни,— сближеніе интересовъ религіозныхъ съ инте­
ресами общественными, духовной науки съ общ ею  н а у ­
кою, в нутреннихъ  вопросовъ Русской  Церкви съ судь  
бами всего Х р и стіанскаго міра,— живое сочув ствіе  къ 
пробужденію рилигіозныхъ и нтересовъ п реим ущ ествен ­
но въ нашемъ общ ествѣ, къ важнымъ реФорма мъ, по- 
с т е пенно аредпривимаемымъ въ вашей Церкви, разъа-  
сненіе значении этихъ н ачинаній, возможное въ предѣ- 
лахъ частаой литературной деятельности ,— отрѣш еніе  
отъ сословной исключительности во взглядахъ и стрем-  
л еніяхъ, при твердой преданности общ ем у дѣлу Церк-



в и ;—вотъ главныя черты того л и т е р а т у р наго н ап р ав ­
л е н а ,  которому мы старались и будемъ стираться слу­
жить. С очувствия къ наш ему дѣлу въ к р у гу  людей, 
ин т ерес ую щ ихся религіо зн ыми вопросами, свободное 
сотрудничество въ нашемъ ж урнале  представителей 
науки  ие только специально духовной, но и общей, такъ- 
н а з ы в а е мой светской , постоянное вниманіе къ Право 
славному Обозренію  въ б о л ь ш и н ствѣ образова н наго ду­
ховенства—даютъ намъ уверенность  въ твердости и з ­
бранного пути. Въ новыхъ ожидаемыхъ у словіяхъ на- 
ш е й духовной печати и церковно административнаго 
бы та  вообще мы надѣемта вс тр ѣ ти ть  новыя удобства 
и болѣе ш ирокую  возможность для серьезного сдуже 
ши литературны м и словомъ великому дѣлу Правосла 
вія. Православное Обозримы въ  1871 году будетъ изда 
в а т ь ся по прежней программ*, еж ем ѣсячно, книжками 
отъ  12 до 15 печатны хъ ли»товъ подъ редакціею свя 
щ енн и ва  Г. II. Смирнова Пл а товова , при ностоянномъ 
участіи  въ трудахъ  редакціи с в ящ енниковъ Л М И ван ­
ц о в а - Платонова и П. А. Преоб раж енскаго.

Въ составъ  Православнаго Обозрѣнія будутъ  входить:
4) Статьи научно богословскаго, правственно-назидатель- 
наго и церковно-историческаго содержанія. 2) Обозрѣнія за- 
м е чательныхъ событій церковной жизни въ  восточныхъ 
православвы хъ  ц ерквахъ  и зяпадныхъ христіансвихъ 
общ ествахъ. 3 ) Статьи по практическимъ вопросамъ цер­
ковной ж изни— о положеніи Ц еркви  и е я отношеніахъ 
къ  государству  и общ еству , о призван іи  и быте  духо 
венства, о современномъ положеніи духовно учебны хъ 
знведеній, о задачахъ  духовной л и тер ату р ы , о рели- 
гіозно-нравственяомъ воспитаніи  народа и т. п. 4) 
Критическіе и библтрафическіе обзоры зам ѣчательны хъ 
явленій духовной науки и л и т ер ату р ы —русской и ино­
странной. 5) Изве стія и замѣтки: новѣйш ія постанов­
ления по духовному вѣдомстьу, извѣстія  о состояніи 
п р а вославны хъ  русскихъ миссій, лѣтопись духовно 
учебной р е ф о р м ы ,  распоряж енія  о  вовомъ устройстве  
п р и х о д < ' В ъ ,  ваутреннвя корресподенція, письма изъ-за  
границы , сдавянская хроника, р азв ы я  извѣстія ,  библі- 
ографическій листокъ и т. п. 6 ) Въ Приложении, по 
окончаніи перевода еочииевій  св. И ринея, будетъ п е­
чататься переводъ творенія св. Ипполита. „О ф и л о с о ф - 
скихъ ум о зр ѣ н іях ъ1'·, или „П ротивъ в -ѣ х ъ  ересей11. 

УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ:
Ц ѣ н а  годоваго и зданія Православнаго Обозрѣния на 1871 

годъ ш есть  рублей 50 ко п ѣ екъ ,— съ доставкою в а  домъ 
въ  Москвѣ и пересылкою въ другія города семь руб. 
сер. Подписка принимается въ Москвіь, въ редакціи Пра­
вославною Обозрѣнія, Остоженка, приходъ Новаго Воскpe- 
сенія, д. і вящ. Смирнова-Платонова,—и у  в сѣ х ъ  извѣст 
ны хъ к нигопродавцевъ въ  Москвѣ и П етербурге . Ино- 
городные блаГоволятъ адресоваться съ своими требова 
р іямя прямо и исключительно: въ редакцію Православнаго 
Обозрѣнія , въ Москвѣ. Въ случаѣ  неисправнаго  получе- 
нія янижекъ редакція удовлетворяетъ всѣ сораведли- 
вы я жалобы подписчиковъ. Подтека на Православное 
Обзрѣніе 1870 г . ,  равно кикъ и  1869 г .,  продолжается на 
тѣхъ же условияхъ.

Р ед акто р ь  П р авос л ав наго О бо зр ѣ нія съ 1869 года 
священникъ Григорій Смцрновъ Платоновъ.

ОБЪ ЯВ Л E H I E
о продолженіи изданія журнала

С Е Л Ь С К И Х Ъ  ПАСТЫРЕЙ
въ 3871 году,

Ж у р н а л ъ  „Руководство для сельскихъ п асты рей11, 
издаваемый по благословенію С в я тейшаго Сѵнода, 
при кіевской духовной семин ар ии, продолжится и въ

следующ емъ 1871 году, и начнетъ  съ 1 го января  свой 
двенадцаты й  годъ.

Э i отъ журннлъ, избравъ одважды особенную ц ѣль— 
способствовать приходскимъ пасты рям ъ  въ  ихъ  высо- 
комъ олуженіи строителей т а и н ъ  Божіихъ и въ  много­
трудной обязанности учителей  народны хъ, а  такж е 
бы ть органомъ ихъ деятельности , ихъ  желаній и п о ­
требностей, будетъ  иметь въ  виду эту  ц ел ь  н еи зм ен ­
но; поэтому и въ следую щ ем ъ году онъ будетъ изда­
ваться  по той же программе и въ  томъ же н ап р ав л е ­
н а ,  какихъ  держался до си хъ  поръ.

В ь со тивъ „Руководства для сельскихъ п асты р ей 11, 
по программе, утвержденной С вятей ш и м ъ  С ѵ нодомъ, 
будутъ входить:

I. Поученія къ простому народу р азл и ч наго  еодер- 
жа нія: догматического нравствен ного ,  церковно-обря- 
доваго и проч., а  такж е извлечен ія  и выписки и зъ  
твореній  св. отцевъ , въ  ко то р ы х ъ  говорится о с в я ­
щ е н с тве  и которыхъ не т ъ  въ большей части церков- 
ны хъ библіотекъ.

И . Изслѣд шанія о разны хъ  ц ерковн ы хъ  и духовно- 
нравственны хъ предметахъ, п р и го д н ы я  для приходска- 
го пасты ря к а к ь  въ  церковной проаовѣди, т а к ъ  и въ  
ч астныхъ его бесѣдахъ съ прихожанами.

III. Произведенія проповеднический л и т ер ату р ы  
прежняго времени, преимущ ественно тѣ ,  ко то р ы я  от­
личаю тся своего рода современностію, простотою и 
общ епонятностию.

ГѴ*. О ригинальны я статьи  п о -части  церковной, п р е ­
имущ ественно отечественной исторіи , а  такж е мате- 
р іалы , относящ іеся къ  ней, съ надлежащею ихъ  
обработкою. И зъ  м атер іала  избираю тся исключитель­
но т е ,  которы е по содержанію своему м огутъ  имѣть 
какое-либо отнош еніе къ потребностямъ свящ енника 
или его паствы .

У .  З а м ѣ ч а нія , совѣты  и на с т а в лен ія , пригодныя с в я ­
щ еннику  въ разн ы хъ  случаяхъ  его пасты рской  жизни и 
деятельности. И въ  1 хъ ,  зам еч ан ія  касательно  о т п р а ­
в л е н а  богослуженія, церковнаго благочинія , соверш ен ія  
т а и нствъ , обращ енія  съ п рихож ааам и , отнош ев ія  къ  
и новерц ам ъ  и въ  особенности къ  раскольникам ъ и т. 
п. Во 2-хъ, зам ѣтки  о х ар актер и сгачески х ъ  чертахъ  
простаго народа, и о томъ, ка к ъ  пользоваться и л и  для 
у сп еш ного  д ей ств о ванія н а  н р а в с т венность прихож анъ. 
Въ 3 х ъ ,  сведѣн ія  о благочестивы хъ мѣстны хъ обыча- 
яхъ и учреж деніяхъ , а  так ж е  о предразсуджихъ, суе- 
в е р ія х ъ ,  противны хъ духу православной в ѣ р ы  и ц е р ­
кви, съ  у казан іем ъ ,  когда нужно, и с торическаго  про- 
исхожденія тѣхъ  и другихъ . Въ 4 х ъ ,  педагогическія 
зам ѣтки  касательно обученіа въ  сельо-кихъ школахъ 
де тей  прихожанъ и матеріалы  для уроковъ  въ атихъ 
ш колахъ . Вь 5 х ъ ,  библіограФИческія статьи  о вновь 
вы ходящ яхъ  кн и гах ъ ,  особеиво пригодныхъ св ящ ен ­
н ику , и зам ѣтки  по поводу ж урн альны хъ  статей , к а ­
саю щ ихся духовенства въ какомъ бы то ни было от- 
ношеніи.

Статьи  постороннихь с о трудниковъ , соотвѣтствую - 
щія ц ел и  и х ар а к тер у  иаданія, будутъ п о м ещ ен ы  съ 
благодарностію и приличнымъ вознаграж деніемь.

„Руководство для сельскихъ п аст ы р ей а выходить 
еженедельно отдельными нумерами, въ  8 -ю долю листа, 
въ объеме  отъ полутора до 2 хъ « ъ  половиною п ечатны хъ  
листовъ. Годовое изядніе составитъ т р и  тома, каждый 
приблизительно отъ 30-ти до 35 ти  печатны хъ ли- 

 стовъ, съ особеннымъ огла в леніемъ и особенною ну- 
мераціею  страницъ.

 Подписная цена, на м е с т е  4  р у б . ,  а  съ пересылкою 
во все  м еста  Российской им періи  5 руб. сереб. Плата 
за  ж урналъ  по о ф ф и ц і а л ь н ы м ъ  требов а ніямъ, к а к ъ -το: 
отъ к онсисторій, духовны хъ правленій  и благочинныхъ

I можетъ быть, по примеру п р еж н ихъ  годовъ, разсро- 
чена до сентября 1871 года.

Съ требоганіями на  ш урналъ нужно адресоваться въ 
редакцію „Руковод. для сельскихъ пас ты р е й “ , въ К іевѣ .

 Редакторъ , ректоръ  кіевский семин.,  арх .  Ѳерапонтъ.



Бдаговѣрнаго Государя Наслѣдника Цесаревича Веяикаго 
Князя Александра Александровича по назнач. Сунод. кон­
торы Спасо-Андроніевскому архимандриту Модесту; Бого­
словскому, иодъ Вязомъ, Александру Телѣгину.

28. Въ нед. 3-ю Великаго поста. Смотрителю Донскихъ 
училищъ собор, іеромонаху Никифору; Николаевскому, въ 
Звонаряхъ, Виктору Бѣляеву.

Мартъ мѣсяцъ.
7. Въ нед. 4 ю великаго поста Георгіевскому, на Лу- 

бянкѣ, свящ. Ѳеодору Чельцову; Предтечевскому, въ Кре- 
четникахъ, Александру Смирнову.

14. Въ Hед. 5-ю великаго поста. Смотрителю Нерервин- 
скихъ училищъ соборн. іером. Антонію; Казанскаго собо­
ра Георгію Розанову.

21. Въ нед. Ваій. Вознесенскому, у Серпухов, воротъ, 
протоіерею маг. Іоанну Ансерову; Успенскому, въ Печат­
ни кахъ, магистру Константину Богоявленскому.

2л. Въ день Благовѣщенія Пресвятыя Богородицы и 
великій четвертокъ—день освященія Мѵра въ Успенскомъ 
соборѣ, Воскресенскому на Ваганьковскомъ кладбищѣ про- 
тоіерею маг. ѲеоФилакту Кроткову; Покровской академи­
ческой цер. маг. Іоанну Березкину—профессору Виѳан- 
ской семинаріи.

26. Въ великій пятокъ. По назнач. Сѵнод. конторы 
управляющему Даниловымъ монастыремъ архимандриту 
А мфилохію; Николаевской, при Московской семинаріи, ц. 
маг. Александру Никольскому.

28. Въ нед. св. Пасхи Екатерининскому, въ училищѣ, 
протоіерею маг. Ѳеодору Бѣляеву; Знаменскому, въ Зу- 
бовѣ, маг. Сергію Терновскому. .

Апрѣль мѣсяцъ.
4. Въ  нед. 2-ю по Пасцѣ св. Ѳомы и воспоминаніе из- 

бавденія Государя Императора Александра Николаевича 
отъ угрожавшей Его Величеству опасности—празднество 
рожденін Его Императорскаго Высочества благовѣрнаго 
Государя великаго князч Александра Михаиловича. По 
назнач. Синод. конторы академіи ректору протоіерею Алек­
сандру Горскому; Рождественскому, на Бутыркахъ, канди­
дату Алексію Ансерову.

11. Въ нед. З-ю по Пасцѣ св. женъ Муроносицъ и 
празднество рожденія Его Императорскаго Высочества 
благовѣрнаго Государя Великаго князя Владнміра Алек­
сандровича по назначенію Сгнод. конторы Космодаміан 
скому, въ Таганкѣ, свящ. Михаилу Боголюбскому; Космо 
даміанскому, въ Кадашевѣ, Іоанну Владиславлеву.

17. Въ день рожденія Его Императорскаго Величества 
Ълагочестивѣйшаго Государя Императора Александра Н и­
колаевича, Самодержца Всероссійскаго, и Его Император­
скаго Высочества Благовѣрнаго Государя великаго князя 
Михаила Михаиловича. По назнач. Сѵнод. конторы Бого­
явленскому архимандриту Никодиму; Трифоновскому про- 
тоіерею магистру Владиміру Назаревскому.

18. Въ нед. 4 ю по Пасцѣ (о разслабленномъ) Николо- 
москворѣцкому священнику кандидату Аполлонію Тихомі- 
рову; Благовѣщенскому, ва Житношъ дворѣ, свящ. Ѳеодо- 
р у  Маркову.

25. Въ нед. 5-ю по Пасцѣ (о самарянынѣ) и празднество 
тезоименит.ствъ Ихъ Императорскихъ Высочествъ Благо- 
вѣрныхъ Государынь Великихъ княгинь Александры Іоси- 
Ф о в н ы  и Александры Петровны по назнач. Сѵнод. конто­
ры  Пятницкому, на Пятницкой свящ. Василію Романов­
скому. Аѳанасіе Кирилловскому Павлу Ѳивейскому.

* Май мѣсяцъ.
2 . Въ нед. 6 ю по Пасцѣ (о слѣпомъ) и празднество

рожденія Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго 
Государя великаго князя Сергія Александровича по назн. 
Сѵнод. конторы Николаевскому, въ Покровскомъ, свящ. 
МатФІю Глаголеву; Введенскому, въ Семеновскомъ,Констан­
тину Благовѣщенскому.

6 . Въ день Вознесенія Господня и рожденія Его И м п е­
раторскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Великаго 
Князя Николая Александровича по назнач. сѵнод. кон­
торы Богоявленскому, въ Елоховѣ, священнику Петру 
Космину, Вознесенскаго дѣвичьяго монастыря Стефану 
Скворцову смотрителю коломенскихъ училищъ.

8 . Въ день евангелиста Іоанна Богослова, Скорбящей , 
въ Коломенской слободѣ, магистру Іоанну Доброумову. 
Константино-елениискому въ Кремлѣ Сѵмеону Срѣтенскому.

9. Въ нед. 7-ю по Пасцѣ (св. отецъ) и день свят. к  
чудотворца Николая. Ректору м. д. семинаріи протоиерею 
Николаю Благоразумову (въ Николаевской семинарской 
церкви) Николаевской семинарской церкви Николаю Со- 
ловьеву.

11) Въ день празднованія преподобным ь Меѳодію и Ки- 
риллу, въ память совершения тысячелѣтія отъ первоначаль- 
наго освященія нашего отечественнаго языка евангеліемъ- 
и вѣрою Христовою Александровскаго военнаго училища 
священнику магистру Александру Иванцову-Платонову; 
Василіекесарійскому кандидату Стефа ну Никольскому.

15. Въ праздникъ св. Димитрія Царевича въ Архан- 
гельскомъ соборѣ Каѳедральнаго Архангельскаго собора 
еакелларію пресвитеру Алексѣю Лебедеву; Успенскому, на. 
Остоженкѣ, Василію Митропольскому.

16. Въ день Пятидесятницы Василіекесарійскому свящ.. 
Александру Романовскому; Никитскаго монастыря канди­
дату Михаилу Рудневу.

17. Въ день Сошествія св. Духа Тихвинскому, въ Су- 
щеве , маг. Владиміру Левитскому; Покровскому, на Лы­
щиковой горѣ, Іоанну Прозоровскому.

20. Въ день святит. Алексія и тезоименитство Его Им­
ператорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Велика- 
гд Князя Алексія Александровича и празднество тезоиме­
нитства Ихъ Императорскихъ Высочествъ благовѣрныхъ 
Государей Великихъ Князей Константина Николаевича и 
Константина Константиновича и  благовѣрныя Государыни 
Великія Княгини Елены Павловны и рожденія Ея Импе­
раторскаго Высочества благовѣрныя Государыни Великія 
Княгини Александры Петровны. По назнач. Cинод. кон­
торы Новопименовскому протоіерею Александру Николь­
скому; Казанскаго собора Юлію Некрасову.

21. Въ день празднования иконы Божіей Матери Влади- 
мірскія Преображенскому, во Спасской, свящ. маг. Іоанну 
Веніаминову;Сергіевскому. въ Пушкаряхъ,Іоанну Лебедеву.

23) Въ нед. 1 ю по П ятидесятницѣ (Всѣхъ святыхъ) 
Николаевской въ семинаріи церкви Сергію Кандорскому· 
Тихоновскому у Арбатскихъ воротъ, Николаю Левитскому’ 

Въ нед· 2'ю по Пятидесят. и празднество рожденш 
Его Императорскаго Высочества благовѣрнаго Государя 
Великаго Князя Димитрія Константиновича. П о назнач. 
Сѵнод. конторы Космодаміанскому, на П окровкѣ, свящ. 
Петру Смирнову, Николаевскому, въ Кузнецкой, Петру 
Ильинскому. 7

П р е ж д е  о б н а р о д о в а н н ы я  п о с т а н о в л ѳ н і я  п о  д у ­
х о в н о м у  в ѣ д о м с т в у .

Дополнения и приложенія 
Къ статьѣ(Моск. Епарх. Вѣдом. 1869 № 27 и слѣд.)„Рас· 
поряженія по епарх. вѣдомству съ 1824 по 1869 годъЛ

1. Богослуженіе (Е п . Вѣд. № 27).
4 мар 1866 № 2046. Такъ какъ нынѣ праздникъ Бла-



говѣщенія будетъ въ великій пятокъ, то службу въ сей 
день совершать безъ всякой перемѣны, какъ предписано 
6 марта 1855.

22 мар. 1869. Словесное приказаніе Его Высокопрео­
священства: „въ т ехъ церквахъ, въ коихъ въ воскресные 
дни бываютъ двѣ литургіи, можно служить и раннюю, но 
съ тѣмъ, чтобы непремѣнно была и поздняя. Если же 
когда случится праздникъ Благовѣщенія на страстной 
седмицѣ, то раннихъ нигдѣ не должно быть.“

4 апр. 1866. Совершить 5 апрѣля благодарственное Го­
споду Богу молебствіе съ колѣнопреклоненіемъ о избавле- 
ніи 4-го числа отъ смерти Его Величества Государя Им­
ператора.

17 мар. 1867 № 1353. Ежегодно въ 4-й день апрѣля 
совершать крестный ходъ изъ собора на ближайшую пло­
щадь,; а во всѣхъ церквахъ по литургіи благодарственное 
молебствіе. Прилож. Ms 4.

2 апр. 1869. Службу 4 апрѣля совершать по благовѣ- 
щенской главѣ, т. е. литургію Златоустову.

Апрѣль 1866. Совершить 10 числа апрѣля . благодар­
ственное молебствіе по случаю Всемилостивѣйшаго пожа­
лования 1.500,000 руб. ежегодно на духовно учебныя 
заведенія.

Іюн. 1866 № 3482. Поминовеніе по Государынѣ Импе- 
ратрицѣ Александрѣ Ѳеодоровнѣ вмѣсто 1 іюля— іюня 30 
и вмѣсто 23 апрѣля—21-го.

22 ноябр. 1868 № 6869. По изъявленному московскимъ 
духовенствомъ желанію разрѣшается 26 ноября службу св. 
Иннокентію епископу Иркутскому совершать по празднич­
ному, т. е. со всенощнымъ бдѣніемъ и по литургіи мо- 
лебствіе святителю Иннокентію с ъ  возглашеніемъ многолѣ- 
тія Его Высокопреосвященству митрополиту московскому 
Иннокентію.

2 сентября 1868. Словесное приказаніе Его Высокопре­
освященства объявлено чрезъ благочинныхъ, чтобы паре- 
міи, апостолъ и евангеліе читали ровнымъ голосомъ, не 
возвышая къ концу, какъ это дѣлаютъ нѣкоторые до не- 
приличія.

30 сент. 1867 № 6648. Подтверждается прежнее пред- 
писаніе (13 авг. 1863 № 5063), чтобы св. мѵро хранить 
въ алтарѣ въ приличныхъ сосудахъ, а гдѣ таковыхъ 
нѣтъ, пусть пріобрѣтутъ въ Чудовѣ монастырѣ.

3 апр. 1844 № 1664. Священнослужители должны при 
всякомъ удобномъ случаѣ внушать народу хранить свя­
тость воскресныхъ и праздничныхъ дней. Прил. Ms 12.

43. Содержите духовенства (Еп. Вѣд. № 40, 1869).
31 окт. 1866 Ms 6980. Въ указѣ консисторіи объявлено, 

что Высочайше утверждено положеніе о назначеніи пенсій 
священнослужителямъ, при чемъ прислана въ каждую 
церковь книжка: „временный правила для назначенія 
пенсій.а

30 ноября 1867, № 6428. Предписано къ наблюденію, 
чтобы, при надѣлѣ духовенства землями отъ крестьянъ, 
были духопные депутаты.

29 апр. 1866. Предписано на лѣченіе лицъ духовнаго 
званія въ больницахъ приказа общественнаго призрѣнія, 
не имѣющихъ средствъ къ уплатѣ, отчислять изъ кошель- 
ковыхъ доходовъ ежегодно въ концѣ года одинъ процентъ 
съ рубля. Пр и м е ч. Сей сборъ продолжался четыре года; 
а въ 1870 году прекращенъ, такъ какъ составился капи- 
талъ, съ котораго проценты для сего предмета достаточны.

2 1. Разные предметы. (Еп . Вѣд. 1870 № 46).
22 дек. 1869 № 7682. Повторительное предписание по 

мѣрѣ возможности возвышать прибыль отъ продажи свѣчъ.

Разрѣшается на церковные капиталы пріобрѣтать пя­
типроцентные банковые билеты. Дух. Бес. церковн. лѣтоп. 
1867 № 30.

30 іюн. 1868 № 657. Отъ пепечительства о бѣдныхъ 
духовнаго званія предписаніе, чтобы опекуны представля­
ли отчеты объ опекахъ своевременно и въ указанномъ 
порядкѣ.

30 мар. 1867 № 2104. Для руководства въ бесѣдахъ 
съ единовѣрцами и раскольниками прислана книжка: „О 
сложеніи перстовъ при крестномъ знаменіи.1,1

26 іюня 1867 указъ св. Сѵнода: обычай предоставлять 
священнослужительскія мѣста за дочерьми, или родствен­
никами умершихъ и уволенныхъ священнослужителей, 
дозволенный въ 1832 году какъ временная мѣра, отмѣнить 
и никакихъ дѣйствій по поводу обязательствъ въ спхъ 
случаяхъ даваемыхъ и прежде данныхъ не производить.

27 Февр. 1843 № 1665. При указѣ прислана, для облег- 
ченія недостаточнымъ людямъ при погребеніи умершихъ, 
такса нѣкоторыхъ необходимыхъ при семъ предме- 
товъ, съ дополненіемъ, что вещи не поименованныя 
въ сей_ таксѣ продаются по вольнымъ цѣнамъ. Такса 
въ прилож. Ms 11.

3 апрѣля 1844 № 1664. Указъ м. д. Консисторіи, съ 
прописаніемъ резолюціи его высокопреосвященства, чтобы 
священники внушали прихожанамъ не оскорблять празд- 
ничныхъ дней неприличными поступками. Црил. № 12.

Приложенія: Мг 4.
Къ статъѣ о пѣвчихъ (Еп. Вѣд. 1869 Ms 28).
Указъ Е го  Императорскаго Величества изъ Московской 

духовной консисторіи. Указомъ св. Сѵнода 28 Февр. 1833 
№ 1272, по Высочайшему позелѣнію дано знать для над- 
лежащаго исполненія о томъ, чтобы всѣ епархіальные 
архіереи снабдили ввѣренныя имъ епархіи книгами про- 
стаго церковнаго пѣнія и принадлежащей къ оному па­
нихиды, употребляемыми въ придворныхъ церквахъ; а 
выписка помянутыхъ книгъ предоставлена самимъ духов- 
нымъ лицамъ изъ придворной пѣвческой капеллы... По- 
томъ въ указѣ св. Сѵнода 31 мая № 4182 изъяснено, что 
по ближайшемъ разсмотрѣніи оказалось: 1) оная въ за- 
главіи названа кругомъ церковнаго пѣнія, что, по упот- 
ребленію сего выраженія, значитъ полный составъ цер­
ковнаго пѣнія. Но въ книгѣ сей многое уменьшено, или 
совсѣмъ пропущено, какъ-το: тропарей поемыхъ на утре­
ни послѣ стиха: Богъ Господь — совсѣмъ нѣтъ; изъ анти- 
фоновъ осмогласниковъ, поемыхъ предъ евангеліемъ по- 
ложенъ только одинъ антиФонъ четвертаго гласа, ирмо- 
совъ воскресныхъ каноновъ осми гласовъ нѣтъ ни одного а 
вмѣсто ихъ ирмосы Богородичнаго канона: отверзу уста 
моя; канонъ Рождества Христова положенъ въ сей книгѣ 
только одинъ, а канона втораго Творца нѣтъ. Такъ же 
поступлено и съ канонами другихъ великихъ праздниковъ, 
наприм. Успенія Пресвятыя Богородицы совсѣмъ нѣтъ. 
Въ литургіи преждеосвященныхъ даровъ пропуще­
на пѣснь: Нынѣ силы небесныя. 2) Въ напѣвахъ въ 
сей книгѣ употреблены многія сокращения, какъ-το: вмѣ- 
сто пѣнія воскреснаго вечерняго прокимна: Господь воца- 
рися, положено хорное чтеніе; такъ же поступлено съ 
стихомъ: Богъ Господь—вмѣсто пѣнія его на восемь гла­
совъ. Такъ называемые догматики, по содержанію важ­
ные, по древнему церковному напѣву умилительные и 
всѣмъ извѣстные, въ сей книгѣ положено пѣть скорымъ 
напѣвомъ. Въ литургіи св. Василія великаго въ стихахъ: 
Вечери Твоея Тайныя, — Да молчитъ всякая плоть,— О 
Тебѣ радуется,—употребленъ простой напѣвъ щестаго

\



У ф и м с к а я .........................................................................  9.600
Симбирская........................................................................14.1*20
Кавказская ........................................................................  11.520
Самарская . ............................................................  14.580
Оренбургская ..................................................................  9.650

Итого 1.2»1.450 
[Правит. Вѣстн.')

Правительственное сообщеніе.
Нѣкоторыя газеты и между ними „Голосъа (№ 2-й те- 

Бущаго года), со сдовъ „Русскихъ Вѣдомостей"·, сообща­
юсь, что „въ 1871 году предположено, по случаю увели- 
ченія епархій и викаріатствъ, предоставить всѣмъ еиар- 
хіальнымъ архіереямъ санъ архіепископаа . При этомъ ис 
числяются новоучреждаемыя епархіи и викаріатства; по- 
именовываются даже лица, которыя займутъ эти новыя 
каѳедры· создаются изъ архіепископствъ новыя митропо- 
ліи, и въ заключеніе говорится, что „указомъ Святѣйша- 
го Сунода постановлено нынѣ же открыть архіерейскую 
каѳедру въ Ташкентѣ“.

Ни объ одномъ изъ этихъ предположеній, не говоря 
уже о несуществующихъ архіепископствахъ „Ростовскомъ, 
Херсонско-Таврическомъ и Одесскомъй, въ дѣлахъ Святѣй- 
шаго Сѵнода никакихъ свѣдѣній нѣтъ, за исключеніемъ, и 
то только предположенія, объ учрежденіи особой архіерей- 
ской каѳедры въ Туркестанскомъ краѣ.

(.Правит. Вѣстн.)

Епархіальныя распоряженія. 
Росписаніе очередныхъ проповѣдей на 1871 годъ.

{Продолженье)

Іюнь ме сяцъ.
6. Въ нед. 3-ю по пятдесятницѣ, Александровскому, 

въ училищѣ, маг. Александру Милованову; Крестовоздви- 
женскому, на Убогихъ домѣхъ, Аѳанасію Крылову.

13. Въ нед. 4-ю по пятдесят. Знаменскому, у Петров, 
воротъ, маг. Димитрію Делицыну; Космодаміанскому, въ 
Шубинѣ, кандидату Михаилу Невскому.

‘20. Въ нед. 5-ю по пятдесятницѣ Пименовскому вь 
Старыхъ воротникахъ, Александру Остроумову; Николо- 
Столновскому Михаилу Соколову.

23. Въ день Владимір. Божія Матери въ Срѣтенскомъ 
монастырѣ, куда бываетъ ходъ: Панкратіевскому прото- 
іерею маг. Павлу Волхонскому; Маріинскому, въ Коммер- 
ческомъ у чилищѣ, Іоанну Скородумову.

24. Въ день Рождества Іоанна Предтечи Богоявленско 
иу, въ Дорогомиловской слободѣ, свящ. Константину 
Остроглазову; Благовѣщенскому, на Бережкахъ, Петру 
Громову.

27. Въ нед. 6 ю по пятдесят. и празднество Гожде- 
нія Ея Императорскаго Высочества Благовѣрной Госуда 
рыни Келикія Княгини Александры і о с п ф о в н ы . По назнач. 
Сѵнод конторы, церкви Ѳеодора Студита свящ. Петру 
Преображенскому, Максимовскому, на Варваркѣ, Андрею 
Смирнову.

29. Въ день св Апостолъ Петра и Павла и тезоименит­
ства Ихъ Императорекихъ Высочествъ Благовѣрныхъ 
Государей Великихъ Князей Павла Александровича и Пет­
ра Николаевича. По назнач. Сѵнод. конторы Воскрес· н- 
скому, въ Таганкѣ, протоіерею Евѳимію Алексинскому; 
Похвальскому, въ Башмаковѣ, Алексію Легонину.

Іюль мѣсяцъ.
4. Въ нед. 7-ю по пятдесятницѣ и празднество Рожде- 

нія Его Императорскаго Высочества Благовѣр таго Госу­
даря Великаго Князя Вячеслава Константиновича и Тезо­
именитства Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго 
Государя Великаго Князя Сергія Александровича. По на­
знач. Сгнод. конторы Сѵмеоновскому, на Покровской, про- 
тоіерею Алексію Соколову; Ржевскому, на Поварской, Ан­
дрею Погожеву.

5. Въ праздникъ преподобнаго Сергія смотрителю Дмит- 
ровскихъ духовныхъ училищъ Іоанну Крылову; учителю 
Звенигородскаго училища іеромонаху Филоѳею.

8 Въ день Казанскія Пресвятыя Богородицы, въ Казан- 
скомъ соборѣ. Мѣстному протоіерею маг Александру 
Невоструеву; Никологолутвинскому Петру Шумову.

10. Ьъ праздникъ положенія ризы Господней, въ Успен- 
скомъ соборѣ. Рождественскому, въ Палащахъ, священ­
нику магистру Василію Свѣтовидову; Страстнаго мона­
стыря Нилу Воронцову.

11. Въ нед. 8 ю по пятдесят. и день тезоименитства 
Ея Императорскаго Высочества Благовѣрныя Государыни 
Великія Княгини Ольги Ѳеодоровны и Ихъ Королевскихъ 
Величествъ Благовѣрныхъ Государынь королевы Еллиновъ 
Ольги Константиновны и Королевы Виртембергской Оль­
ги Николаевны. По назнач. Сѵнод. конторы Власіевскому, 
въ Конюшенной, свящ. Іоанну Побѣдинскому; Троицкому, 
въ Зубовѣ, кандидату Петру Богословскому.

18. Въ нед. 9-ю по пятдесятницѣ и празднество тезо­
именитства Его Императорскаго Высочества, Благовѣрна- 
го Государя Великаго князя Владиміра Александровича и 
рожденія Ея Императорскаго Высочества Благовѣрныя 
Государыни Великія княжны Анастасіи Михаиловны. По 
назнач. Сѵнод. конторы Воскресенскому, на Остоженкѣ, 
Григорію Смирнову-Платонову; Екатерининскому, въ Вос- 
питательномъ домѣ, Іоанну Моригеровскому.

20. Въ день Пророка Божія Иліи, въ Ильинской церкви, 
куда бываетъ ходъ, мѣстному свящ. маг. Димитрію Язы­
кову; Неопалимовскому Сергію Воронцову.

22. Въ день тезоименитства Ея Императорскаго Вели­
чества Благочестивѣйшія Государыни Императрицы Ма­
рш Александровны и Ихъ Императорекихъ Высочествъ 
Благовѣрныя Государыни цесаревны Великія княгини Ма­
рш Ѳеодоровны и Благовѣрныя Государыни Великія кня­
жны Маріи Александровны и Великія княгини Маріи Нико­
лаевны По назнач. Сгнод. конторы воскресенскому, въ 
Барашахъ, протоіерею Стефану Протопопову; Николаев- 
скаго института, въ Воспитательномъ домѣ, кандидату Н и­
колаю Протопопову.

25. Въ нед. 10 ю по пятдесятницѣ, Петропавловскому, 
на Калужской улицѣ, свящ. Сергію Цвѣткову; Преобра­
женскому, въ Преображенскомъ, Іоанну Страхову.

27. і ъ день Рожденія Ея Императорскаго Величества 
Благочестивѣйшія Государыни Императрицы Маріи Алек­
сандровны и рожденія и тезоименитства Его Император­
скаго Высочества Благовѣрнаго Государя Великаго князя 
Николая Николаевича старшаго и тезоименитства Его 
Императорскаго Высочества Благовѣриаго Государя Вели- 
каго князя Николая Николаевича младшаго. По назнач. 
Сѵнод. конторы, Предтечевскому подъ Боромъ, протоіерею 
Іоанну Рождественскому; Параскевіевскому, вь Охотномъ 
ряду Іоанну Виноградову.

28. Въ день Смоленскія Пресв-тыя Богородицы, въ Ново- 
дѣвичьемъ монастырѣ, куда бываетъ ходъ, Троицкому на



Грязяхъ, свящ. маг. Александру Соколову, Троицкому, въ 
Елизаветинскомъ училищѣ, кандидату Александру Нев­
скому.

Августъ мтпцъ.

1. Въ нед. 11-ю по пятдесятнииѣ и день происхожде- 
нія Честныхъ древъ Честнаго и Ж и вотворящаго Креста 
Господня. Николохлыновскому Стефан у  Лапинскому; Зача- 
тіевскаго монастыря Иліи Соколову.

6 . Въ день Преображенія Господня и Рожденія Ея Им- 
ператорскаго Высочества Б лагопѣрныя Государыни Вели­
кая княгини Масіи Николаевны. По назнач, Сѵнод кон­
торы Никитскому, въ Басманной, протоіерею .Платону 
Капустину; Николаевской семинарской ц. Сергію Кондор- 
скому

8 . Въ нед. 12-ю по пятдесятницѣ и празднество рож­
дения Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Го 
сударя Великаго князя Константина Константиновича и 
также празднество рожденія Его Императорскаго Высо­
чества Благовѣрнаго Государя Великаго князя Георгія 
Михаиловича. По назнач. Сгнод. конторы Успенскому, на 
Вражкѣ, свящ. Василію Сперанскому; смотрителю Звени 
город, духов, училищъ іеромонаху Иннокентію.

15. В ъ  нед. 13 ю по пятдесятницѣ, де.:ь Успенія 
Пресвятыя Богородицы и празднество рожденія Ея Импе­
раторскаго Высочества Благовѣрныя Государыни Великія 
княгини Екатерины Михаиловны. По назнач. Сѵнод. кон­
торы Успенскаго собора протопресвитеру; Ризподоженско- 
му магистру Виктору Рождественскому.

19. Въ день Донскія Пресвятыя Богородицы, въ Дон- 
скомъ монастырѣ, куда бываетъ ходъ, Николо-Ваганьков. 
свящ. маг. Руфу Ржаницыну; Троицкому, въ Лужникахъ, 
Лаврентію Павловскому.

22. Въ нед. 14-ю по пятдесятницѣ и день рожденія Ея 
королевскаго Величества Благовѣрныя Государыни коро­
левы Еллиновъ Ольги Константиновны. По назнач. Сгнод. 
конторы Успенскому въ Казачей свящ. Александру Иль 
«некому; Николопупышевскому Сгмеону Смирнову.

24. Въ праздникъ св. Петра Митрополита въ Успен- 
скомъ соборѣ и Высокопетрорскомъ монастырѣ Богоявлен 
скому, въ Елоховѣ, Николаю Дмитровскому; Космодаміан' 
скому, въ Панѣхъ, Ѳеодору Соловьеву.

26, Въ день Коронованія Ихъ Икператорскихъ Вели- 
чествь Благочестивѣйшаго Государя Императора Алексан­
дра Николаевича Самодержца Всероссійскаго и супруги 
Его Благочестивѣйшія Государыни Императрицы Маріи 
Александровны. По назнач. С ѵнод. конторы Виѳанской 
семинаріи ректору архимандриту Сергію, Рождествен. мо 
настыря маг. Симеону Рубцову.

27. Въ день Владимірскія Божія Матери въ Срѣтенскомъ 
монастырѣ, куда бываетъ ходъ, Троицкому на Листахъ 
свящ. Павлу Соколову; Покровскому, въ Кудринѣ, Іоанну 
Ставровскому.

29. І-ъ нед. 15-ю по пятдесят. и день усѣкнокенія 
главы св. славнаго Пророка Предтечи и Крестителя Го­
сподня Іоанна и поминовенін царственныхъ особъ и пра- 
вославныхъ воиновъ, въ Архангельскомъ соборѣ Спасско­
му, на Пескахъ, въ Каретномъ ряду, маг. Алексію Н екра­
сову; Троицкому, въ Вишнякахъ, Алексію Приклонскому.

30. Въ день тезоименитства Его Императорскаго Вели­
чества Благочестивѣйшаго Государи Императора Алек­
сандра Николаевича Самодержца Всероссийскаго, Зго  Им

ператорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Насдѣд- 
ника Цесаревича Великаго князя Александра Александро­
вича и Его Императорскаго Рысочества Благовѣрнаго 
Государя Великаго князя Александра Михаиловича и рож- 
денія Ея Величества королевы Виртембергской Ольги 
Николаевны. По назнач. Сѵнод. конторы Николоявленско- 
му протоіерею Стефану Зернову; Троицкому, въ НІере- 
метевской больницѣ, маг. Виктору Покровскому.

Сентябрь Мѣсяцъ.

5. Въ нед. 16 ю по пятдесятницѣ Іаковлевскому, въ  
Казенной, свящ. Степану Вѣлянинову; Харитоновскому, 
въ Огородникахъ, Валентину Остроумову.

6 . Въ яаѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ въ престольный 
праздникъ Чуда св. Архистратига Михаила Покровскому, 
въ Левшинѣ, маг. Канстантину Озерову; Знаменскому, на 
Знаменкѣ, Георгію Ключареву.

8 . Въ Рождество Пресвятыя Богородицы и день рожде­
ния Ея Императорскаго Высочества Благовѣрныя Госуда­
рыни Великія княгини Ольги Ѳеодоровны и празднество 
рожденія Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго 
Государя Великаго князя Константина Николаевича. По 
назнач. Сгнод. конторы Андроніевскихъ училищъ ректо­
ру Сорокосвятскому протоіерею Александру Терновскому; 
церкви Іоакима и Анны Николаю Русинову.

12. Въ н д. 17-ю по пятдесятницѣ предъ Воздвиже- 
ніемъ. Преображенскому во Спасской свящ. Александру 
Вишнякову, Воскресенскому, въ Гончарахъ, Василію Тер­
новскому.

14. Въ день Роздвиженія Честнаго и Животворящаго 
Креста Господня. Сергіевскому, въ Рогожской, маг. С г­
меону Поспѣлову; Предтечевскому, въ бывомъ Иванов- 
скомъ монастырѣ, Алексію Остроглазову.

19. Въ нед. 18 ю по пятдесятницѣ по Воздвиженіи и 
празднество тезоименитства Ея Императорскаго Высоче­
ства Благовѣрныя Государыни Великія княжны Вѣры 
Константиновны п рожденія Его Императорскаго Высоче­
ства Благовѣрнаго Государя Великаго князя Павла Алек­
сандровича и тезоименитства Его Императорскаго Высо­
чества Благовѣрнаго Государя Великаго князя Димитрія 
Константиновича. По назнач. Сгнод. конторы Николо-зая- 
ицкому свящ. магистру Михаилу Никольскому; Духосо- 
шествен. на Данилов, кладбищѣ Александру Модестову.

20. Въ день св муч. Чернигов. Чудотворцевъ, коихъ 
мощи въ Архангельскомъ соборѣ. Николо-Ямскому маг. 
Павлу Миролюбову; архангельскаго собора Михаилу Мош- 
кову.

25. Въ преставленіе преподобнаго Сергія Чудотворца 
Георгіевскому, въ Грузинахъ, протоіерею магистру Ни­
колаю Рудневу; СоФІйскому, на Міюзскомъ кладбищѣ, 
Сергію Протопопову.

26. Въ нед. 19-ю по пятидесятницѣ, день св. Апостола 
и Евангелиста Іоанна Богослова и празднество рожденія 
и тезоименитства Его Императорскаго Высочества Благо- 
вѣрнаго Государя Великаго князя Сергія Михаиловича и 
тезоименитство Его Императорскаго Высочества Благо- 
вѣрнаго Государя Великаго князя Вячеслава Константино­
вича. По назнач. Сгнод. конторы Николаевскому, въ Тод- 
мачахъ, священнику Василію Нечаеву; Никитскому, въ 
Татарской, Алексію Речменскому.



С О Д Е Р Ж А ΗІ Е .

В ыСОЧАЙШШ ПОВЕДТЛИЯ. Объ учрежденіи викаріатствъ в ъ  Тобольской 
и Кавказской еп ар х ія х ъ .  О пож ертвованіяхъ  на построеніе иравослав- 
н ы х ъ  храмовъ  в ъ  Туркестанскомъ куаѣ. Объ учреждении должности 
надзирателей въ  духовны хъ  семинаріяхъ. Объ учреждсніи стипендій 
въ  духовно-учебыыхъ заведеніяхъ. Объ утверждевіи новаго штата 
С.-Петербургской Сѵнодальной типографіи.

ЕпАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. Росписаніе очередныхъ ироаовѣ- 
дей (Окончаніе). Отъ правленія Московской духовной семинаріи

П р е ж д е  обнаро до ван н ы я  По с та н о вл еНія  по духовному ведом­
ству (Продолжение).

О бъявленіе.

В Ы С О Ч А Й Ш І Я  П О В Е Л Ѣ Н ІЯ .

Объ у ч р еж д ен іи  викаріатстве  въ Тобольской и  
К авказской еп ар х ія хъ .

-

На Высочайшее Его Императорскаго Величества благо- 
усмотрѣніе представлены были предположения Святѣйшаго 
Сѵнода объ учрежденіи викаріатствъ въ Тобольской и Кав­
казской епархіяхъ на слѣдующихъ основаніяхъ: I) Въ То­
больской епархіи: а) впкарію именоваться епископомъ бе- 
резовскимъ, а мѣстопребываніе имѣть въ тобольскомъ вто- 
рокдассномъ Знаменскомъ монастырѣ, который предоста­
вить въ его управление, съ правомъ пользоваться нает'оя- 
тельскимъ жалованьемъ и частію братскихъ доходовъ, а 
также помѣщеніемъ, отопленіемъ, освѣщеніемъ, прислугою 
и экипажемъ; б) на содержаніе викарія предоставить ему 
получать отъ Абалакскаго третьекласснаго монастыря по 
700 руб. въ годъ, изъ процентовъ съ принадлежащаго се­
му монастырю капитала, и ио 500 рублей изъ свѣчнаго и 
крѵжечнаго сборовъ; в) ризницею и прочими принадлеж­
ностями архіерейскаго служенія, на первый разъ, предо 
ставить викарію пользоваться изъ архіерейской ризницы 
каѳедральнаго собора, а въ послѣдствіи устроить ризницу 
на счетъ суммъ Знаменскаго монастыря. И) Въ Кавказской 
епархіи: а) викарному епископу именоваться моздокскимъ, 
а мѣстопребываніе имѣть ему въ г. Ставрополь при церкви 
Андреевской, приписанной къ архіерейскому дому, въ на­
ходящихся тамъ зданіяхъ, распространеніо и приспособленіе 
конхъ для викарія, а также ремонтированіе ихъ въ послѣд- 
ствіи, отопленіе, съ необходимою при домѣ прислугою м 
экипажемъ, отнести на средства архіерейскаго дома; б) на 
содержание викарія назначить изъ доходовъ Успенской цер­
кви, находящейся въ г. Моздокѣ, по 1.500 руб. и Екате- 
ринолебежской пустыни по 500 руб. въ годъ; в) ризницею 
и прочими принадлежностями архіерейскаго служенія пре­
доставить викарію пользоваться отъ кавказскаго архіерей- 
скаго дома.

На подлинномъ о семъ докладѣ Его Императорское Ве­
личество, 21 го декабря 1870 года, соизволилъ написать 
Собственноручно: ^Быть по сему1·'.

О п ож ер тв ован іяхъ  н а  ностроеніѳ  православ­
ны х ъ  храм овъ  въ Т уркестанском ъ краѣ.

С.-Петербургскимъ Биржевымъ Комигетомъ открыта была 
на добровольный сборъ пожертвованій для построенія въ 
Туркестанскомъ Краѣ лравославныхъ храмовъ подписка, по 
которой поступило отъ биржевого купечества 5.000 рублей.

Государь Императоръ, по всеподданнѣйшемъ о таковомъ 
пожертвованіи с.-петербургскаго биржеваго купечества до- 
кдадѣ г. Министра Финансовъ, ‘22-го сего января, Высо­
чайше повелѣть соизволилъ: жертвователей благодарить.

Объ у ч р еж д ен іи  долж ности  н адзирателей  въ  
ду х о в н ы х ъ  сем и н ар іяхъ .

21-го декабря 1870 г. воспослѣдовало Высочайшее сопз- 
воленіе на учрежденніе въ духовныхъ семинаріяхъ должно­
сти надзирателей изъ воспитанииковъ оныхъ, окончившихъ 
курсъ наукъ въ нервомъ разрядѣ, съ предоставленіемъ ли- 
цамъ имѣющимъ занимать сіи должности тѣхъ преиму- 
іцествъ при полѵченіи священническихъ мѣстъ, какія по 
Высочайше утвержденному 16-го анрѣля 1869 г. журналу 
Присутсгвія uo дѣламъ Православнаго Духовенства предо­
ставлены учителямъ духовныхъ училищъ изъ кончавшихъ  
курсъ семинарскаго ученія.

Объ у ч р еж д ен іи  сти п ен д ій  въ духов н о-учеб-  
н ы х ъ  заведен іяхъ .

22-го декабря 1870 г. воспослѣдовало Высочайшее пове- 
лѣніе на учрежденіе въ Московской Духовной Академіи 
стипендін въ память покойнаго собирателя и ученаго зна­
тока славянскихъ древле-печатныхъ книгъ и рукописей Бу- 
кола Ундольскаго, на пожертвованный м а н у Ф а к т у р ъ - с о в ѣ т -  

никомъ, почетнымъ граждапиномъ и временнымъ московскимъ
1 й гильдіи купцомъ Алексѣемъ Хлудовымъ въ кодичествѣ 
5.000 рублей каппталъ. Иричемъ Его Императорское Ве­
личество Высочайше повелѣлъ благодарить г. Хлудова за 
означенное пожертвованіе.

21-го декабря 1870 г. воспослѣдовало Высочайшее соиз 
воленіе на учрежденіе въ Ржевскомъ училищѣ духовнаго 
званія стипендіи имени преосвященнаго тверскаго Фнло 
ѳея, на проценты съ пожертвованнаго вдовою надворнаго 
совѣтника Булахъ капитала 6.100 рублей.

22-го декабря 1870 г. воспослѣдовало Высочайшее по- 
велѣніе на учрежденіе въ Виленскомъ училищѣ дѣвпцъ 
духовнаго званія стипендіи покойнаго митрополита дитов- 
скаго і о с и ф э , на завещанный имъ для сей цѣли капиталъ 
17.500 рублей.

Объ утв ер ж ден іи  новаго ш тата  С-Петербургской  
Сѵнодальной типограф іи .

Государь Императоръ, п о  всеподданнѣйшему докладу 
оберъ-прокурора Св. Сѵнода, 21-'го декабря 1870 г .,  Вы­
сочайше соизволилъ утвердить штатъ С.-Петербургской 
Сѵнодальной типографіи, причемъ Его Величеству благо­
угодно было повелѣть, чтобы штатъ этотъ введенъ былъ 
въ дѣйствіе съ 1-го января 1871 года.

Ш татъ  С.-Петербургской Сѵнодальной ТипограФІи.

Чиздо
лицъ.

Имъ содерж Классы и разряды.
Одному

Руб .

Зсѣмъ

Руб.

Ио
долж­

ности.

титью  
аа мун­
дир*.

По
пен­
сии.

Управляющій типограф. 1 1.700 1.700 VI VI V
IXФакторъ . . . . 1 900 900 I X I X

Справщикъ 1 700 700 IX IX IX
Помощники его: старш. 1 500 500 X X IX

младш. — — — X X —
Бухгалт. и письыовод. 1 700 700 IX IX IX
Счетный чиновникъ. 1 500 500 X , X ΥΙΙ
Книгохранитель. 1 1.100 1.100 YII У І і VI
Помощникъ его . 1 600 600 IX IX У ІІ
Завѣдывающ. лавк. № 1 1 600 600 IX IX Y II

я № 2 1 400 40ι < х и X IX
На наемъ писца 1 300 :joo — — —

И т о г о . 1 і 8  υυ Ο | — — Λλ
—

Примѣчанія:
1-е. Управляющій типограФІею и в н и гохр ан и тел ь  о пре-  

дѣляются оберъ-прокуроромъ Святѣйшаго сѵнода, всѣ



скошу; смотрителю Звенигород, училищъ Іеромонаху Ин- 
нокентію.

1872 года.

Январь мъсяцъ
1. Въ новый годъ и день Рожденія Ихъ Император­

скихъ Высочествъ Благовѣрнаго Государя Великаго Кня­
зя Алексія Александровича и Благовѣрныя Государыни 
Великія Княгини Елены Павловны. По будущему назна- 
ченію Сунод . конторы, смотрителю Дмитровскихъ духов­

ныхъ училищъ Іоанну Крылову.

2. Въ нед. предъ Просвѣщеніемъ, воскресенскому за 
Даниловымъ монастыремъ свящ. Василію Смирнову; Ни­
колаевскому, въ Плотникахъ, Сергію Попову.

6 . Въ нед. Богоявленія Господня, Покровской академи­
ческой церкви протоіерею профессору Академіи Филаре 
ту Сергіевскому; Воскресенскому, въ Монетчикахъ, маг. 
Петру Сахарову.

9. Въ нед. по Просвѣщеніи, праздникъ св. Филипца 
Митрополита и празднество Рожденія Его Императорска­
го Высочества Благовѣрнаго Государя Великаго князя 
Петра Николаевича. По будущему назнач. Сунод. конто­
ры , Девятинскому Александру Любимову.

16 Въ нед. 35 ю по Пятдесятницѣ Вознесенскаго мо­
настыря свящ. Петру Смирнову; Николомокринскому Н и­
колаю Геликонскому.

23. Въ нед. 36-ю по Пятдесятницѣ. Георгіевскаго бы- 
ваго монастыря свящ. Александру Богородскому; Успен­
скому, въ Кожевникахъ, Василію Модестову.

30. Въ нед. о Закхеѣ и праздникъ трехъ Вселенскихъ 
Святителей. Крестовоздвиженскому, на Пометномъ враж- 
кѣ, Василію Антушеву; Евпловскому Димитрію Добро­
нравову.

Отъ Правленія М осковской Д ухов н ой  
Семинаріи.'

1 Правленіе Московской Духовной Семинаріи симъ объя- 
вляетъ , что при оной состоитъ праздною каѳедра Литур- 
гики и Гомилетики; слушаніе и сужденіе пробныхъ лек- 
цій имѣетъ быть въ педагогическомъ собраніи Правленія 
Московской Семинаріи; срокомъ подачи прошеній назна­
чается 14-е Февраля сего года, а окончательнымъ сро­
комъ конкурса 18 е того-же Февраля месяца; для замѣ- 
щенія означенной наставнической каѳедры Правленіе имѣ- 
етъ  въ виду двухъ кандидатовъ.

Правленіе Московской Семинаріи, въ виду немалаго 
числа просившихся въ 18™/,, учебномъ году на казенное 
содержаще сиротъ и сыновей многосемейныхъ и недоста- 
точныхъродителей, съ утвержденія Епархіальнаго Началь­
ства ,  опредѣлило: 1) Къ началу будущаго 1871/к  учебнаго 
года затребовать отъ родителей состоящихъ на казенномъ 
содержаніи учениковъ Семинаріи свѣдѣніи объ ихъ домаш- 
нихъ обстоятельствам, которыя (свѣдѣнія) должны быть 
засвидѣтельствоны мѣстными оо. благочинными по над­
лежащему; равно обязать такихъ воспитанниковъ киждый 
разъ предъ началомъ учебнаго года доставлять подобный 
свѣдѣнія о своихъ домашнихъ обстоятельствахъ, чтобы 
Правленіе Семинаріи могло видѣть, должно ли быть про 
должаемо имъ, сравнительно съ другими, вновь просящи 
мися на казенное содержание, таковое содержаніе. 2) О 
чемъ заблаговременно напечатать въ Епархіальныхъ вѣ- 
домостяхъ къ свѣдѣнію родителей.

П реж де обнародованны я п остан ов л ен ія  по д у ­
хов н ом у вѣдомству.

( Продолжение)
№ 6 къ статьѣ 15 (Еп. Вѣд. 1870 № 10).
Благочинный Т ...  Епархіи , Б . . .  уезда, сета Н .. .  свя­

щенникъ Вас. Н . .. донесъ епархіальному начальству, что 
въ вѣдомствѣ его, какъ вообще всей епархіи, священ­
ники во время ярмарокъ въ ихъ селахъ, ходятъ по бала- 
ганамъ и прилавкамъ торгующихъ, с ъ  животворящимъ кре- 
стомъ и св. водою. Ярмарка, особенно въ селахъ, есть 
мѣсто торговли и вмѣстѣ гульбища; стеченіе народа и 
тесно,та бываютъ чрезвычайный, шумъ, крикъ, брань, 
драки, безчинныя слова и дѣйствія пьяныхъ, мѣстами пѣ- 
сни и пляски разнообразятъ эту толпу. Непредваренные 
и не замѣчая священниковъ при ихъ приближеніи, продол· 
жаютъ свое безчиніе; бывали случаи, что въ пьяномъ без 
чувствіи изрыгали хулу и брань на святыню и священника.

Въ слѣдствіе чего епархіальнымъ начальствомъ поста­
новлено:

1. Какъ хожденіе съ крестомъ и св. водою въ священ- 
ническомъ облаченіи по открытымъ мѣстамъ торговли, или 
ярмарки, можетъ быть отнесено къ крестнымъ ходамъ 
которые, безъ разрѣшенія св. Сунода, воспрещаются, то 
воспретить такое хожденіе, гдѣ происходятъ такіе безпо- 
р ядки.

2. Но какъ 35 ст. уст. д. консисторій допускается произво­
дить молитвословія по домамъ прихожанъ, то, примени­
тельно къ сей статьѣ, дозволить какъ совершеніе молит- 
вословій, такъ и кропленіе св. водою, въ такихъ лавкахъ 
и балаганахъ, которые во время сихъ священныхъ дѣй- 
ствій могутъ быть закрыты, но не иначе, какъ по пред­
варительному приглашенію торгующими въ тѣхъ лавкахъ 
и балаганахъ и до начала торга, или открытія базара

.3. Хотя свѣдѣній о безпорядкахъ по другимъ мѣстамъ 
епархіи, иодобныхъ замѣченныхъ благочиннымъ Н ...  въ 
его ведомстве , консисторія въ виду не имѣетъ, но въ  
предупрежденіе могущихъ гдѣ-либо возникнуть, настоящее 
распоряжение объявить по епархіи циркулярныыъ аредпи- 
саніемъ къ надлежащему исполненію. Моск. В ѣ д./8в2  №

№ 7 къ cm, У6‘ (Е п . Вѣд. № 10. 1870).
Св. сунодъ 24 сент. 1858 № 1168 опредѣлилъ: предпи­

сать всѣмъ епархіальнымъ архіереямъ циркулярно:
1. Чтобы священники ввѣренныхъ имъ епархій, помня 

слова апостола: настой блаювременнѣ и безвременна, обли­
чи... (2 Тим. ΙΥ. 2) сколько возможно чаще напоминали 
нерадивымъ изъ своихъ прихожанъ объ исполненіи су­
щественной христіанской обязанности исповѣди и св. пр и- 
частія, предлагая объ этомъ увѣщанія не только общія 
въ церквахъ, не именуя лицъ, но и частныя наединѣ, 
при всѣхъ удобныхъ случаях ь .

2. Чтобы священники, не ограничиваясь увѣщаніяни 
нерадивыхъ, старались такъ глубоко убѣждать и по- 
стоянныхъ исполнителей сего христіанскаго долга въ 
спасительности сихъ Св. Таинъ, чтобъ они не только са­
ми продолжали исполнять сей долгъ, но, по чувству брат­
ской любки, всемѣрно старались внушать нерадивымъ со­
седя мъ своимъ, какой страшной опасности вѣчной гибели 
подвергается душа коснѣющая въ нерадѣніи.

3. Чтобъ въ концѣ года составленъ былъ въ каждомъ 
приходѣ частный реэстръ всѣмъ небывшимъ у исповь- 
ди и Св. Причастіи (кромѣ детей) съ означеніемъ, Β1υ 
сколько лѣтъ не былъ.

4. Чтобъ священникъ приходскій спрашивалъ каждаго 
изъ поименованныхъ въ семъ реэстрѣ, не иначе какъ на-



единѣ, и, если тотъ, кто не былъ одинъ только годъ, объ­
яснить уважительную причину, или, сознавшись въ своемъ 
небреженіи, дастъ слово непремѣнно исполнить сей долгъ 
въ ближайшій постъ въ томъже году и не далѣе, какъ въ 
лвликій постъ, таковаго священникъ исключалъ бы изъ 
реэстра, оставляя однако же отмѣченнымъ въ исповѣдныхъ 
в е домостяхъ въ числѣ небывшихъ.

5. Чтобы два года сряду небывшихъ у исповѣди и Св. 
причастія священникъ, по своему усмотрѣнію, или остав- 
лялъ въ реэстрѣ, или изключалъ изъ онаго, съ подтвер* 
жденіемъ нерадивому рѣшительно, что когда онъ не испол- 
нитъ сего долга и на третій годъ, то объ немъ непре- 
мѣнно будетъ донесено епархіальному начальству.

Въ дополнение къ сему мнѣніемъ преосвященнаго вика- 
рія (еп. Леонида) положено и его высовопреосвященствомъ 
утверждено: вмѣнить приходскимъ священникамъ въ обя­
занность:

1 . П р ед ъ  н а с т у п л е н іе м ъ  великаго  п о ст а  на л и т ур гіи  
п редл агать  н ар оду  поучен ія  свои ,  или и зъ  книгъ , съ  цѣ-  
лію убѣ дить  народъ  в ъ  н еобход и м ости  и благотворн ости  
для христианина спасительныхъ таинствъ иокаянія и Св. 
П р и ч а щ е н іи .

2 . Всегда, въ особенности въ означенное время, поль­
зоваться для сей цѣли и другими случаями. Въ частной 
жизни людей болѣзнь, душевная скорбь, внезапная смерть 
кого-либо изъ родныхъ или знакомыхъ, разныя бѣдствія,— 
все это сильнѣе располагаешь людей искать у Бога помо­
щи въ такихъ обстоятельствахъ, нежели въ обыкновенное 
и благополучное время. Сіе обстоятельство надлежитъ 
священнику обращать въ поводъ и для частныхъ бесѣдъ
о необходимости очищать совѣсть покаяніемъ, чистымъ 
сердцемъ ходить през,ъ Богомъ и соединяться съ Госпо- 
домъ Іисусомъ Христо мъ, Единымъ Помощникомъ и По- 
кровителемъ нашимъ въ таинствѣ причащенія. Если же 
нѣтъ ни въ частной, ни въ общественной жизни прпхо- 
жанъ, никакихъ чрезвычайныхъ обстоятельствъ, священ­
никъ долженъ стараться и обыкновенную простую бесѣду 
склонять къ предметамъ душеспасительнымъ.

3. Если въ семьѣ есть грамотные, то давать имъ кни- 
ги, для означенной цѣли полезный, разумѣется при бла­
гонадежности, что книги будутъ употреблены въ пользу.

4. Учреждать по возможности чтеніе назидательныхъ 
книгъ въ домахъ членовъ причта для прихожанъ, прихо 
дящихъ въ церковь къ Богослуженію и входящихъ въ до- 
мы причта въ ожиданія, богослуженія или для отдохновенія.

5. Если не всѣ прихожане совершили говѣніе въ пер­
вую недѣлю поста, то увѣщанія церковныя и домашнія 
продолжать, для убѣжденія исполнить сіе въ слѣдующія 
недѣли, до конца поста.

6 . Кто, не смотря на увѣщанія, не исполнитъ въ тече­
т е  поста христіанскаго долга, тѣхъ убѣждать къ иснол- 
ненію сего долга въ прочіе посты и, если не представит­
ся удобствъ, по причинѣ сельскихъ работъ, въ Петровъ 
или Успенскій, то въ Рождественский, какъ наиболѣе сво 
бодный отъ работъ.

7. Если кто изъявитъ желаніе говѣть до наступленія 
поста, не отказыватъ, смотря по возможности

8 . При увѣщаніи не употреблять никакихъ выраженій 
ногущихъ оскорбить или раздражить увѣщаемыхъ, а от- 
рицанія со стороны увѣщаемыхъ сносить терпѣливо, па-

мяту я, что любовь все покрываетъ, не раздражается, не 
ищетъ своихъ си, а все терпитъ,

9. Можетъ случиться, что нѣкоторые, примѣняясь къ 
обычаю, будутъ отзываться бѣдйостію, таковымъ священ­
никъ долженъ изъяснить, что никакія издержки не по- 
ребуются, — таинства преподаны будутъ безмездно. Свѣча, 
вмѣсто принесенной отъ нихъ, будетъ горѣть общая цер­
ковная и просфору, если пожелаютъ имѣть, получатъ 
безмездно, что и наблюдать въ точности.

10. Какъ о тѣхъ, которые, не смотря на увѣщанія, три 
года не были у испонѣди и Св. причастія, такъ и о 
тѣхъ, кои два года не исполняли сего долга, доносить на­
чальству.

11 . Благочиннымъ наблюдать за исполненіемъ предпиеан- 
наго и стараться узнавать о дѣйствіяхъ священниковъ и 
руководствовать ихъ содѣйствіемъ и совѣтами. Посему 
предписывается къ исполненію, съ тѣмъ, чтобы реэстры
о нерадивыхъ въ исполненіи долга представляемы были 
начальству при донесеніяхъ, отдѣльно отъ тѣхъ реэстровъ, 
которые прилагаются къ исповѣднымъ вѣдомостямъ. 30 
октября 1859 № 6778.

Вышла и роздается подписчикамъ январьская книжка 
„Чтеній въ Московскомъ Обшествѣ любителей духовнаго 
просвѣщенія.1'·

С о д е р ж а н і е :  Замѣчанія на книгу Исходъ, сдѣланныя 
ректоромъ С.-Петербургской академіи, Архимандритомъ 
Филаретомъ и заиисанныя его учениками. Святый Про- 
рокъ, Предтеча и Креститель Господень Іоаннъ. Св. С. Г. 
Вешнякова. Воззваніе къ клиру и мірянамъ Римско-като- 
ликамъ, желающимъ видѣть древнюю каѳолическую цер­
ковь возстановленною въ первоначальной чистотѣ и сла вѣ.
1. I .  Овербека О древнихъ иконахъ въ Московскомъ Да- 
ниловомъ монастырѣ Свв. апп. Петра и Павла, Влади- 
мірской Божіей Матери съ Акаѳистомъ по иоляыъ и семи 
Вселенскихъ соборовъ. Архимандрита Амфилохія. Моавит- 
скій памятникъ. Соб. іером. Никифора. Объ іезуитскомъ 
воспитаніи. В. С. Маркова. Церковная хроника. И талія, 
Франція, Турція, Америка, Исианія. В. В . БибліограФІя. 
Nonum testamentum Graece. Ad antiquissimos testes denuo 
recensuit, apparatum criticum omni studio perfectum appossuit, 
commentationem isagogicam praetexuit Constant. Tichendorf. 
Editio octava critica major. Volum II. Fasc. / .  Lipsiae 1870. 
W. Gess. Christi Person und Werk nach Christi selbst zeug- 

niss und den zeugnissen des Apostel. Erste Abtheilung: Christim 
selbstseugniss. Basel, i 870. Acta et diplomata monasteriorum  
et ecclesiarum orientis collecta ediderunt Fr. MiclosicK et Jos. 
Mulier. Tomus primus. Vindobonal. 4871. В. В . Извѣгтіа и 
замѣтки. Письмо къ Московскому Митрополиту Филарету 
С.-ІІетербургскаго Митрополита Серафима. Молитва Гос­
подня на языкахъ Россіи. Характеристика народонаселе- 
нія въ Русской Лапландіи Въ приложеніи Описаніе Еван- 
гелія, писаннаго на пергамине  въ Новгороде , для Ю рьев - 
скаго монастыря 1120—28 г. Архимандрита Амфалохія.

Чтенія въ Московскомъ Обществѣ любителей духовнаго 
просвѣщеМя выходятъ ежемѣсячно книжками отъ 5 до 7 
япечатныхъ листовъ. Годовая цѣна безъ доставки и пере­
сылки—4 р., съ доставкою и пересылкою 5 р.



тересъ для всего духовенства, ибо въ ней заключаются 
многія постановленія, которыми руководствуется наш а 
церковь и въ  настоящее время; посему проситъ обратить 
вниманіе на это изданіе духовенства и рекомендовать прі- 
обрѣсти его для библіотекъ наиболѣе достаточныхъ церквей.

Прежде о б народованны я постановления по д у ­
ховн ом у вѣдомству.

№ 8 къ с т .  18. в) (Еп. вѣд. 1870 № 14).
Резолюція Его Высокопреосвященства.

„Въ Московскихъ Вѣдомостяхъа напечатано объясненіе о 
вѣнчальныхъ вѣнцахъ отдаваемыхъ на прокатъ въ лавкѣ 
Чуркина. Какъ вѣнчальные вѣнцы употребляются въ цер­
кви при совершеніи таинства брака и полагаются на свя- 
томъ престолѣ, дабы отъ него преподать благословляющее 
и освящающее бракъ осѣненіе ими жениха и невѣсты и 
потому причисляются къ утварямъ церковньшъ, освящен- 
нымъ: то несообразно и оскорбительно для святыни, что­
бы такіе вѣнцы переходили изъ лавки въ церковь на 
с б ы т ы й  престолъ и съ него обратно въ давку. Почему 
учинить слѣдующее: 1) Предписать всѣмъ священно-слу 
жителямъ въ Москвѣ, чтобы вѣнцовъ изъ лавокъ на про­
катъ къ употребленію въ церкви не допускали и соверша­
ли вѣнчаніе собственно вѣнцами принадлежащими церкви 
и въ ней получившими освященіе. 2) Отнестись отъ ме­
ня къ г. Московскому Генералъ-Губернатору, чтобы бла- 
говолено было воспретить Чуркину отпускать вѣнцы на 
прокатъа . 6 Окт. 1865 № 7298.

№ 9 къ с т .  5 (Еп. Вѣд. 1869. № 30).
По дѣлу о положеніи приходо-расходныхъ книгъ на 

жертвенннкѣ и подписании на немъ оныхъ причтомъ од­
ной церкви, резолюціею Его Высокопреосвященства между 
прочимъ предписано: „Жертвенникъ есть мѣсто, на кото- 
ромъ не только предварительно приготовляется таинство 
Евхаристіи, но и пресуществленные св. дары поставля­
ются и потому на немъ полагать и подписывать приходо- 
расходныя книги есть оскорбленіе святыни и, какъ до 
свѣдѣнія моего доходили и другіе случаи недовольнаго 
уваженія къ жертвеннику и допущенія полагать на немъ 
чуждыя для него вещи, какъ напр, профком и дныя деньги: 
то подтвердительно предписать духовенству епархіи, что­
бы жертвенникъ охраняемъ быдъ въ чистотѣ и неприко­
сновенности отъ вещей для него чуждыхъ. 14 октября 
1866 7047.

№ 10 Резолюція Его Высокопреосвященства.

„Въ видахъ возможнаго ускоренія движенія и рѣшенія 
дѣлъ и удобства для имѣющихъ отношенія къ епархіаль- 
ному начальству опредѣляется слѣдующее: 1) Преосвя­
щенные викаріи могутъ принимать всякаго рода проше­
ны, донесенія и пр. кромѣ прошеній на священнослужи- 
тельскія мѣста въ столицѣ я на священническія въ горо- 
дахъ и давать по онымъ рѣшенія, или назначать дѣло- 
производство и наблюдать за правильнымъ и неупусти- 
тельнымъ движеніемъ онаго. 2) Въ случаяхъ особенной 
важности, или необыкновенныхъ, они могутъ полученное 
прошеніе, или донесеніе предварительно обращать ко мнѣ 
съ мнѣніемъ, какое полагали бы дать рѣшеніе, или сдѣ- 
лать распоряженіе. 3) Консисторіи представить Преосвя- 
щеннымъ списокъ съ сего опредѣленія и объявить оное 
по епархіи окружно.

Указъ 19 Октября 1865 № 5732.

№  U  къ ст. въ прибавленіи о погребеніи умершихъ.
Такса для бѣдныхъ вещамъ употребляемымъ при 

погребеніи.
Гробъ сосновый не крашеный безъ обивки до IV* арш. 

длины 22 к., отъ ІѴг до 2Va арш. 33 к.,  болѣе 2‘Л а р ш .4 3 к . ;  
обитый внутри холстомъ съ покрышкой и подушкой до 
іѴгарщ. 3 6 к., отъ 1і/, до З 'Ларш. 5 4 к., болѣе 2!/а арш. 72 к.; 
простой покрытый лакомъ подъ дубъ, обитый внутри 
коленкоромъ съ личинками и мишурными крестами безъ 
скобъ и ножекъ IV» арш 1 руб., отъ ІѴа до 2‘Λ 1 р. 50 
в., болѣе 2Ѵа арш. 2 р. такой же съ нонгками и скобами 
мишурными до ІѴа арш. 1 р. 30 к.; отъ 1’Л до 2У* арш. 
1 р .  95 к., болѣе 2*Λ арш. 2 p. 60 к. Дроги съ парою 
лошадей, съ попонами и кучеромъ въ траурѣ 2 р. 60 к.

№ 42 къ посліьдней с та ть ѣ  дополнения.
Резолюція Его Высокопреосвященства.

1. Какъ служители алтаря первые должны подавать 
прочимъ руководство и примѣръ къ точному исполненію 
заповѣдей Божіихъ, то благочиннымъ, а чрезъ нихъ про­
чимъ священникамъ подтвердительно предписать, чтобы 
какъ въ поученіяхъ церковныхъ, такъ и въ частныхъ бе- 
сѣдахъ предлагали прихожанамъ убѣжденія, какъ можно 
точнѣе охранять святость праздничныхъ дней и отъ воз- 
браненаго заповѣдію Божіею удерживать.

2. Собственно священноцерковнослужителямъ въ предо­
стережете подтвердить, чтобы въ воскресные, празднич­
ные и высокоторяіественные дни, особенно утромъ, на тор­
гу и въ лавкахъ ничего не покупали, кромѣ необходи- 
мыхъ потребностей дневнаго пропитанія, которыхъ нель­
зя было пріобрѣсти въ предшествовавши день. О чемъ 
отнестись къ исправляющему должность военнаго г. гу­
бернатора и къ градскому главѣ (и сообщено) на основа 
ніи св. зак. т. Χ ΙΥ  ст. 13, 15, гдѣ предписано въ празд­
ники торговать только съѣстными припасами и конскимъ 
кормомъ. И за тѣмъ всякую другую торговлю прекратить 
до окончанія литургіи. Долгомъ служенія моего я обя- 
занъ обратить дѣятельное вниманіе, чтобы прекратить 
нарушеніе какъ Божескаго и церковнаго, такъ и граждан­
скаго закона, которымъ Благочестивѣйшіе Государи наши 
благоволятъ сохранять и подкрѣнлять для народа испол- 
неніе закона Божескаго и церковнаго,—внушать важность 
дней Господнихъ и обязанности православія и хранить 
святость дней Господнихъ благочестивыми упражненіями. 
3 Апрѣля 1844 № 1664.

Р асп ор я ж ен ія  и  дѣйствія  общ ествѳнны хъ  
уч р еж ден ій .  

Ж урнал ы  засѣданій  Московскаго К ом и тета  
Грамотности.

25-е засѣданіе, 20 октября 4870 года.
1870 года, октября 20-го дня, въ актовой залѣ Земле- 

дѣльческой школы происходило 25-е засѣданіе Московска­
го Комитета Грамотности, состоящаго при Император- 
скомъ Московскомъ Обществ* сельскаго хозяйства подъ 
предсѣдательствомъ I. Н. Ш атилова, и въ присутствии 
гг. членовъ, секретаря Комитета Д. И. Завалишина, к а з ­
начея А. В. Краснопѣвкова, и 18-ти другихъ членовъ и 
нѣсколькихъ (14) постороннихъ.

1. Читанъ и утвержденъ протоколъ 24 засѣданія 28 ап- 
рѣля 1870 г.

2. Читаны отзывы Роменскаго уѣзднаго земскаго собра- 
нія и копія съ донесенія попечителю Казанскаго учебнаго 
округа, отъ инспектора народныхъ школъ Пензенской губ. 
о бывшихъ при содѣйствіи Комитета нынѣшнимъ лѣтомъ



Р а сп о р я ж ен ія  и  дѣйствія общ ественны хъ  
учреж дений.

От ъ  М осковской губернский  зем ской управы .
Московская губернская земская управа симъ объяв- 

лязтъ, что въ текущемъ 1871 году въ августѣ мѣсяцѣ 
открывается, Московской губерніи, Подольскаго уѣзда, 
въ селѣ Поливанове  (въ 10 ти верстахъ отъ Подольска) 
учительская школа, съ трехродичнымъ курсомъ, для 
образования сельскихъ учителей.

На первый годъ въ школу будетъ принято до 20 ти 
воспитанниковъ на счетъ Московскаго земства, пре­
имущественно изъ уроженцевъ Московской губерніи 
(съ обязательствомъ прослужить по окончаніи курса 
не менѣе 6-ти лѣтъ въ должности учителей сельскихъ 
училищъ Московской губерніи, на жалованьи не менѣе 
200 р. въ годъ); и сверхъ того могутъ поступить сти- 
пендіатами и пансіонерами другихъ земствъ, вѣдомствъ, 
обществъ и частныхъ лицъ 20 молодыхъ людей всѣхъ 
сослорій, православнаго исповѣданія, не моложе 16-ти 
лѣтъ, здороваго тѣлосложенія и не имѣющіе Физиче- 
с к и хъ недостатковъ ; могущихъ служить препятствіемъ 
къ успѣшному отправлению учительскихъ обязанностей 
въ народныхъ училищахъ.

Поступающее въ Московскую учительскую школу 
должны выдержать пріемное испытаніе по слѣдующей 
программѣ:

Д о  З а к о н у  Б о ж ию: Главныя молитвы с ъ  ихъ объясне- 
в і е м ъ ,  краткій катихизисъ, краткая Священная Исто- 
рія Ветхаго и Новаго Завъга, знаніе главныхъ частей 
богослуженія, знаніе двунадесятыхъ праздниковъ, чте­
т е  Евангелія, по-славянски. По р у с с к о м у  язы ку: Бѣглое 
отчетливое чтеніе, умѣнье толково изложить прочитан­
ное, изустно и  письменно, безь грубыхъ о р ѳо г р а Ф и ч е-  
екихъ ошибокъ, и  хорошій почеркъ. П о ариѳм ет икѣ : 
Вычясленія умственны», письменныя и на счетахъ, 
знаніе четырехъ дѣйствій надъ цѣлыми и  дробными 
числами, отвлеченными и  именованными. По ист оріи  
и  географ и и : Знакомство съ главнѣйшими событіями изъ 
Русской Исторіи; краткій обзоръ всѣхъ частей свѣта. 
въ Ф и зи ч е с к о м ъ  и э т н о г р а Ф и ч е с к о м ъ  отношеніяхъ, и 
болѣе подробное ознакомленіе с ъ  Ф и з и ч е с к о й  и полити­
ческой географіей Россіи.

Въ этихъ требованіяхъ пріемнаго испытанія можетъ 
быть сдѣлано на первый разъ нѣкоторое снисхожденіе 
для молодыхъ людей, которые бы пожелали поступить 
въ школу нынѣ же, съ тѣмъ, чтобы время, остаю­
щееся до начала, учебнаго года до августа), посвящать 
на приготовленіе къ экзамену въ самой школѣ.

Плата за содержаніе въ Московской учительской тко-  
лѣ постороннихъ стипендіатовъ или пансіонеровъ на 
зиачаегся для поступающихъ на первый 20 вакансій— 
150 р.; для послѣдующихъ же пансіоноровъ она будетъ 
возвышена, соразмерно увеличенію расходовъ нм соот- 
вѣтственное числу учениковъ уеилеяіе личнаго соста­
ва школы.

Желаюіціе поступить въ ш:.олу, какъ на счетъ мо­
сковскаго земства, такъ и на вакансіи частныхъ пан- 
сіоверовъ, ихъ родители, опекуны или платищіе за 
ихъ  етипендіи, могутъ обращаться л и ч но или пись 
мевными заявлеаіями въ Московскую губернскую зем 
скую управу (въ Денежномъ переулкѣ, у  церкви По­
крова въ Левшинѣ), и въ самую ш колу, въ село По- 
ливаново—чрезъ посредство Подольской уѣздяой зем­
ской управы . При этомъ должны быть представляемы 
слѣдующіе документы: свидѣтельство о аваніп посту­
пиющаго, метрическое свидѣтельство о рожденіи и кре 
щеніи, удостовѣреніе въ нравственной благонадежно 
ети выданное приходскимъ священникомъ, училищ 
нымъ начальствомъ или совѣтомъ, или мѣстными об­
щественными учрежденіами; а для поступающихъ въ 
школу пансіонерами московскаго земства подписанное 
самими ими, а въ случаѣ несовершеннолѣтія ихъ, от 
цомъ, опекуномъ или попечителемъ, обязательство въ 
томъ, что они согласны прослужить опредѣленаое чи­
сло лѣтъ въ должности сельскаго учителя, подвергая 
себя въ случаѣ самовольнаго выхода изъ училища 
или оставленія учительской должности до срока, возвра­

ту  соотвѣтственной части сдѣланнаго земствомъ на 
воспитаніе и содержание ихъ въ ш колѣ расхода.

О т ъ  М о с к о в с к а го  О б щ е с т в а  л ю б и т е л е й  д у х о в ­
н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія .

Въ епархіальной библіотекѣ сего 2 1  марта бесѣдовать 
будетъ священникъ Мартиновской церкви Михаилъ Ива- 
новичъ Сабуровъ.

КАТАЛОГЪ
книгамъ, доторыя могутъ быть выписываемы духовно- 
учебными заведевіями изъ хозя й ст вен н ою  у пра вл ен ія  при  

Святѣйшемъ Синодѣ.
I .  У ч е б н и к и ,  у ч е б н ы я  п о с о б ія  и  д р у г і я  к н и г и  

п о  б о г о с л о в с к и м ъ  п р е д м е т а м ъ .
Апостолъ (Дѣянія и посланія св. Апостоловъ) Р. К.

а) на греческомъ и славянскомъ языкй. . . — 70
б) — Славянскомъ и Русскомъ...........................— 75

ив)  — Русскомъ....................................................... — 36
Библія: а) на Славянскомъ языкѣ  (въ одной книгѣ):

въ 8  д. на велен. бум.......................... 3 5
— 4 „ — бѣлоа — .......................3 80
— 4 „ — — — .......................2 70

б) въ 8  д., отдѣлъныхъ част яхъ:
1 -я ч а с т ь ........................................ 1 —

2 я часть............................................. — 90
3-я ч а с т ь . ........................................— 75

и в) на Русскомъ язы кѣ , въ 8  д.
часть 1 -я, на велен. бум., въ бум. . — 60

въ шагр. саф. 2 30
на бѣл. бум. въ бум. . — 40

— коленк. . — 80 
• часть 2 -я, на бѣ.і. бум. въ пер. бум. — 60

— коленк. . '1 — 
въ шагр. са®. . 2 70

Богословіе:
а) Руководство къ изученію Христіанскаго 

Православнаго Догматическаго Богословія 
Макарія, архіепископа литовскаго. . . — 43

б) Введеніе въ Православное Богословіе,
его же...................................................................1 50

в) Нравственное сокращенное Богословіе про­
тоиерея Солярскаго........................................— 79

и г) Догматическое Богословіе. преосвященна-
го Антонія.........................................................— 15

Гомилетика, или руководство къ церковному
собесѣдованію, протоіерея Ѳаворова. . — 63 

Грамата, Царская и Граматы Вселенскихъ ТТа- 
тріарховъ о учрежденіи Святѣйшаго Все-
россійскаго Синода, на славянскомъ языкѣ. — 1 2  

Евангеліе’:
а) на Греческомъ и Славянскомъ языкѣ. . — 6 8
б) <— Татарскомъ языкѣ.................................... 2 —
в) — Славянскомъ и Русскомъ.......................— 5 5

и г) — Русскомъ ....................................................— 3 3

Записки на посланіе къ ЕФесеямъ.............................— 40
Записки на книгу Б ы т і я ............................................. 1 15
Исторія церковная преосвященнаго Иннокентия . 1 15 
Исторія церковная библейская, преосвященнаго

Филарета, митрополита московскаго . . — 38 
Исторія сокращенная Русской церкви, преосвящен­

наго Филарета, архіепископа Черниговскаго. — 30 
Исторія Российской Церкви (изд. 1840 г.) Муравьева. — 50 
Истинно древняя и истинно Православная Хри­

стова Церковь.................................. .....  1 82
Катихизисъ: а) прост ранны й ,

на Русскомъ языкѣ въ бум. . . — 15.
— Славянскомъ.................................. — 24
— Татарском ъ.................................. — 60

и б) кратких., на языкахъ: Славянскомъ. . . . — 12

— Русскомъ . . . . . .  — 9
Краткое изображеніе церковнаго устава, Нордова . — 20 
Литургія св. Іоанна Златоустаго:

на Славянскомъ языкѣ . . . . — 30
— Татарскомъ языкѣ....................... — 70

Литургика, или наука о Богослуженіи, протоіерея
Смолодовича......................................................... 1  5



собія. Приказали: заключеніе Учебнаго Комитета утвер­
дить и объявить циркулярнымъ указомъ епархіальнымъ 
преосвященнымъ для надлежащихъ распоряженій къ ис- 
полненію. Января 30 дня 1871 года. № 5.

Е пархіальны я распоряж енія . 
о  разрѣш еніи  вѣнчать н и ж н и х ъ  военны хъ ч и ­
новъ, н а х о д я щ и х ся  во врем енном ъ отп уск у,  

безъ дозволенія  военнаго начальства.
Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца 

Всероссійскаго, изъ Московской духовной консисторіи. Г. 
Московский губернскій воинскій начальникъ при отноше- 
ніи своемъ, отъ 25-го января 1871 гида за № 3550, пре' 
ироводилъ копію съ приказа военнаго министра. Въ копіи 
сей значится: Военный совѣтъ, согласно представленію 
главнаго штаба, положилъ: нижнимъ чинамъ, находящим­
ся во временномъ отпуску (но отнюдь не въ кратковре- 
менномъ, или продолжительномъ), разрѣшить вступать въ 
бракъ. примѣнивъ къ нимъ въ этомъ отношеніи всѣ тѣ 
правила, которыя установлены въ п. 107 и 108 прилож. 
къ ст 1604 кн. I час. II  св. воен. пост. изд. 1859 г. по 
Υ продол., на этотъ предиетъ, для отпускныхъ вообще. 
Такое положеніе военнаго совѣта въ 26 день декабря ми- 
нувшаго года, Высочайше утверждено. Объявляя о семъ 
•по военному вѣдомству, онъ г. министръ присовокупля- 
етъ, что за симъ имѣютъ право на вступленіе въ бракъ 
нижніе чины, уволенные во временной отпускъ, съ ж ел­
тыми билетами. Не разрѣшается же вступленіе въ бракъ: 
находящимся въ кратковременномъ отпуску, т. е. 
увольняемымъ въ домовой отпускъ, по ежегодно объявляе- 
мымъ распоряженіямъ военнаго министра, и увольняемымъ 
изъ сборныхъ командъ за излишествомъ неспособныхъ
1 статьи, до перечисленія ихъ во временный отпускъ, на 
основаніи приказа по военному вѣдомству отъ 23 августа 
1867 г. за № 290, а также находящимся въ продолжи 
тельномъ отпуску, установленномъ для неспособныхъ 
статьи, увольннемыхъ съ зелеными билетами. Посему 
Московская духовная консиеторія приказали: О разрѣше- 
ніи вѣнчать нижнихъ военныхъ чиновъ, находящихся во 
временномъ отпуску, безъ дозволенія военнаго начальства, 
дать знать священно-церковнослужителямъ церквей, въ 
вѣдѣніи Московской духовной консисторіи состоящимъ; о 
чемъ указъ сей къ свѣдѣнію и надлежащему руководству 
и объявляется. Марта 15 дня 1871 года.

Е п архіальн ы я извѣстія  
А рхіер ейск ія  сл уж ен ія .

26 Марта. Великій пятокъ. Наканунѣ всенощное бдѣ- 
ніе съ чтеніемъ 12 Евангелій совершено было въ каѳед- 
ралыюмъ Чудовъ монастырѣ Высокопреосвященнѣйшимъ 
Иннокентіемъ, Митрополитомъ Московскимъ, а въ Высо- 
копетровскомъ монастырѣ —преосвящ. епископомъ Игна- 
тіемъ.— Часы въ великій пятокъ въ Успенскомъ соборѣ 
съ освященіемъ воды и омовеніемъ св. мощей, почиваю 
іцихъ въ Успенскомъ соборѣ и принесенныхъ изъ Бла- 
говѣщенскаго собора, совершены были преосвященнымъ 
митрополитомъ Кирилломъ Пальмирскимъ, — Вечерня съ 
выносомъ плащаницы въ каѳедральномъ Чудовѣ монасты- 
рѣ совершена была Высокопреосвященнѣйшимъ Митропо­
литомъ Московскимъ; въ Успенскомъ соборѣ—преосвящен­
нымъ епископомъ Дмитровскимъ; въ высокопетровскомъ 
монастырѣ— преосвященнымъ епископомъ Можайскимъ.

27 дня, великая суббота. Въ Успенскомъ соборѣ утре­

ня въ часъ пополуночи совершена была преосвящ. епи­
скопомъ Можайскимъ. Литургія на Троицкомъ подворьѣ 
совершена была Его Высокопреосвященствомъ, а на Сав- 
винскомъ— преосвящ. епископомъ Леонидомъ; въ Высоко­
петровскомъ монастырѣ преосвященнымъ еписк. Игнаті- 
емъ. Начальница вновь утвержденной общины Утоленія 
печали и семь сестеръ пріобщены были св. Христовыхъ 
Таинъ, приведены преосвященнымъ къ присягѣ на слу- 
жеяіе больнымъ и раненымъ и возложены на нихъ кре­
сты съ изображеніемъ Пресвятыя Богородицы Утоляю­
щей печали. Въ сей день была привезена къ литур гіи въ 
Петровскій монастырь чудотворная икона Утоленія печали 
изъ Николаевской церкви, что на Пупышахъ.

Праздникъ Пасхи.
Марта 28. Утреня въ Большомъ Успенскомъ соборѣ 

совершена Высокопреосвященнѣйшимъ Митрополитомъ 
Иннокентіемъ, а въ соборной церкви святителя Алексія, — 
въ Чудовѣ монастырѣ, преосвящ. епископомъ Игнатіемъ. 
Въ Успенскомъ соборѣ къ служенію съ Его Высокопрео­
священствомъ были назначены 6 архимандритовъ. Лu- 
тургія въ Успенскомъ соборѣ совершена была Высоко­
преосвященными Митрополитами: Иннокентіемъ Москов­
скимъ и Кирилломъ Пальмирскимъ съ тремя архиман­
дритами, протопресвитеромъ и двумя пресвитерами Успен- 
скаго собора. Евангеліе читано было на греческомъ и 
славянскомъ языкахъ. Въ Чудовѣ монастырѣ литургія 
совершена была преосвященнымъ епископомъ Можайскимъ 
съ двумя архимандритами и іеромонахами Чудова мона­
стыря. Въ Саввинской домовой церкви утреня и литур- 
гія совершены были преосвященнымъ Дмитровскимъ.— 
Вечерня къ Успенскомъ соборѣ совершена Его Высоко­
преосвященствомъ.

И ноеп архіальн ы я р асп ор яж ен ія . 
О н абл ю ден іи  со стороны  бл агоч и н н ы хъ  за  
записью  въ м ѳтрикахъ рож ден ія  солдатск и хъ  

дѣтей.
Нѣкоторые священники въ записяхъ  по метрикамъ  риж- 

денія солдатскихъ дѣтей означаютъ только солдатокъ— 
матерей ихъ, отцевъ же ихъ вовсе не именуютъ; отъ че­
го при выдачѣ метрическихъ свидѣтельствъ на сказая- 
ныхъ дѣтей возникаетъ напрасная переписка и замедле- 
ніе. Вслѣдствіе чего по Калужской епархіи предписано, 
чтобы причты, согласно существующимъ, по веденію мет- 
рикъ, постановленіямъ, въ записяхъ рожденія солдатскихъ 
дѣтей непремѣнно означали обоихъ родителей, т. е. отца

«

и мать, и перваго съ покаваніемъ мѣста службы его (на- 
именованіе полка), чина, имени, отчества и Фамиліа. При 
чемъ указана св. зак. т. X. ст. 127, по коей всѣ дѣти, 
рожденныя въ законномъ супружествѣ, если отецъ, су- 
дебнымъ порядкомъ, не отвергаетъ законности ихъ рож- 
денія, признаются законнорожденными. Но такъ какъ и 
послѣ вышеозначеннаго указаннаго предписанія, по дѣлу 
о выдачѣ изъ консисторіи метрическихъ свидѣтельствъ 
на солдатскихъ дѣтей, встрѣчались вышепоказанныя упу­
щения: со стороны причтовъ; то калужскимъ епархіаль- 
нымъ начальствомъ предписано благочиннымъ епархіи, 
чтобы они, при ревизіи метрпкъ, обращали вниманіе на 
подобный упущенія и тогда же требовали надлежащего 
дополненія.

(Еалуж . Епар. Вѣд.)

По вопросу о н а д п и ся х ъ  на би л етахъ  отп уск ­
ны хъ н и ж н и х ъ  вои н ск и хъ  чиновъ.

Въ „Ярославскихъ Епарх. Вѣдом.а напечатано отноше-



ношенія принадлежностей, отнюдь не мѣшались съ крест- 
нымъ ходомъ, но находились впереди иди назади онаго, 
или далеко въ сторонѣ.

8) Чтобы порядокъ неослабно соблюдаемъ былъ и при 
возврпщеніи крестнаго хода.

9) Чтобы никто безвременно не оставлялъ крестнаго 
хода.

10) Для наблюденія и для распоряженій благочинный 
таксіархъ назначаетъ къ себѣ по два или болѣе причет­
ника, которые должны идти въ отихаряхъ близь него по 
обѣимъ сторонамъ линіи крестнаго хода и быть готовы 
для исполненія его распорнженій, и для сообщеній его 
напоминаній, кому нужнымъ окажется.

11) По окончаніи каждаго крестнаго хода, таксіархъ 
будетъ доносить мнѣ, всѣми ли и во всемъ ли соблюденъ 
былъ должный порядокъ.

(Ук. М. Д. К. 6 окт. 1842 г.)
Указомъ отъ 11 авг- 1839 г., между прочимъ, предпи­

сано, чтобы священники, назначенные для поднятія свя­
тыни, облачались въ предолтаріяхъ и придѣлахъ собора, 
а прочіе собирались въ Мѵроварной п алатѣ, облачались, 
и по наступленіи времени изъ нея шли черезъ сѣверныя 
двери въ соборъ въ составъ крестнаго хода-, объ открытіи 
для сего Муроварной Палаты тогда же представлено было 
отъ Консисторіи Сѵнодальной конторѣ.

Указомъ 17 авг. 1843 г. предписано, чтобы благочин­
ные замѣчали, кто оставилъ крестный ходъ и о таковыхъ, 
особенно о неоправдываемыхъ благословною и необхо­
димою причиною, давали знать таксіарху для представ­
лен а  начальству.

В ъ малыхъ крестныхъ ходахъ носятъ:
1. Священники:

Запрестольную икону Б М. . . . 1
Хрустальные к р е с т ы ........................ 2

Иконы: Петровскія Б. М.
Петра Митр.
Іоны Митр.
Филиппа Митр.
Иліи Пророка.
Варлаама Хутынскаго.
Ризу Спасителя.

Кропитъ Св. водою въ обратномъ ходу 1
2. Діаконы носятъ:

Напрестольное Евангеліе.
Напрестольный крестъ.
Двѣ рипиды.
Четыре свѣчи.
Водосвятную чашу съ кропиломъ.
Два кадила.

3. Церковники въ стихаряхъ:
Носятъ малый Ф о н а р ь ,

Назначаются для пѣнія, съ указаніемъ
идти за хоругвями . 8 

предъ запрестольною иконою . 8
Въ крестныхъ ходахъ: 6 января, въ день Преполовенія 

и 6 августа духовенство должно быть въ бѣлыхъ обла- 
чаніяхъ.

Отъ Московскаго Общества любителей духов­
наго просвѣщ енія.

Въ Епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ: сего 
апрѣля 4-го діаконъ Софійской, на Набережной, д. Алек- 
сѣй С. Борисоглѣбскій; 11-го священникъ Преображенской, 
въ Пушкаряхъ, ц. Сѵмеонъ г. Вишняковг; 18-го діаконъ

Бведенской, на Лубянкѣ, д. Михаилъ В. Величкинъ; 25-го 
священникъ Спиридоновской, за Никитскими воротами, ц. 
Николай Д. Лавровъ.

Члены отдѣла иконовѣде ніа приглашаются въ засѣданіе, 
имѣющее быть сего Апрѣля 8-го, въ 6 часовъ вечера, въ 
зданіи Чудова монастыря.

Въ гонорарный фондъ  пожертвовано священникомъ села 
О стровъ  Ѳ. В. Перменскимъ т р и  рубля.

О Б Ъ Я В  Л Е Н ІЕ .

МАСЛЯНЫЯ КРАСКИ

л. Н. КРУГЛИКОВА.
Окраска половъ, стѣнъ, крышъ, и т. п. не есть пред- 

метъ роскоши, а необходимость, потому что кромѣ укра- 
шенія, масляная краска служитъ и для сбереженія желѣ- 
за отъ ржавчины, а дерева отъ гнилости. Слѣдовательно 
краска должна быть красива, прочна и недорога; это все 
давно достигнуто Ф а б р и к а м и  въ Европѣ и  Америкѣ, но 
въ Россіи довольствовались ручнымъ приготовленіемъ 
краски и обыкновенно полагались въ этомъ на маляровъ 
которые были рабочими и вмѣстѣ поставщиками матерья- 
ловъ, выгадывая на нихъ по возможности.

Плохая окраска кажущаяся съ перваго раза дешевой, 
по своей недолговѣчности, непремѣнно вдвое дороже хо­
рошей. Качество краски достигается покупкой лучшаго 
матерьяла, сухаго, хорошаго масіа, правильно свареннаго, 
и тщательной растиркой, которая соединила бы масло съ 
краской въ одну массу безъ малѣйшей крупинки. Сдѣлать 
это трудно потому, что купить краску и масло чистыя 
нельзя иногда и въ столицѣ, не только въ провинціи, а 
стереть руками хорошо составляетъ огромный трудъ.

Для приготовленія красокъ устроена первая въ Россіи 
Фабрика моя, въМосквѣ, въ 1869 году и теперь смѣю ду­
мать, что она приготовляетъ лучшую краску по цѣнамъ 
никакъ не дороже обыкновенныхъ.

Ж елающихъ видѣть самое производство прошу сдѣлать 
мнѣ честь осмотрѣть Ф а б р и к у  всегда и для всѣхъ откры­
тую. Качества красовъ я достигаю покупкой за границей 
л ^ ч ш и х ъ  с у х и х ъ  к р а с о к ъ ,  правильной варкой масла, и  

растиркой паровой машиной. Краски продаются въ видѣ 
г у с т о й  сметаны, и при нихъ часть в а р е н а г о  масла, кото- 
рымъ должно только разбавить и, помѣшавъ, красить. 
Прейсъ-куранты и наставленіе для окраски в ысыл аются 
по трефованію безплатно. '

Печатая это объявленіе, я имѣю въ виду обратить вни- 
маніе духовнаго начальства, монастырей и церквей какъ 
московскихъ, такъ и иногороднихъ, на мой товаръ, необхо­
димый для благолѣпія обителей и храмовъ, какъ на осо­
бенно выгодный по евоей прочности.

Съ требованіями прошу адресоваться въ контору Фабри­
ки красокъ Л. Н. Кругликова, въ Москвѣ, на Новой Бас­
манной, въ собственномъ домѣ.

Продажа производится кромѣ того: въ Москвѣ, на Садо­
вой, близь Каретнаго ряда, въ д. Раева, и въ  Москатель- 
номъ ряду лавка № 3; въ Нижнемъ Новгородѣ, на Ниж- 
немъ базарѣ. домъ Губина , въ Воронеже  въ магазине 
Петрова.

Л .  Н .  Кругликовъ. 
50 с .—3 р.



протоіеремъ, въ присутствии почетныхъ военныхъ и граж- 
данскихъ чиновъ. Проповѣдь Богоявленскаго архимандрита 
Никодима, благочиннаго штатныхъ монастырей, была про­
изнесена во время причастнаго стиха.

Апр. 18-го дня. Въ недѣлю о разслабленномъ преосвя­
щенный Игнатій Можайскій совершалъ литургію въ Высоко­
петровскомъ монастырѣ, равно какъ и въ день Преполове- 
нія, при чемъ возложенъ былъ набедренникъ на священ­
ника Іоанна Попова изъ села Городищъ, Коломемскаго ѵѣзда.

О п о ж е р т в о в а т ь  х ъ  д у х о в е н с т в а  у ч и л и щ н а г о  
о к р у г а  н а  у л у ч ш е н і е  б и б л і о т е к и  Д о н с к а г о  

у ч и л и щ а .
Правленіе Донскаго училища, съ утвержденія его пре­

освященства, честь имѣетъ заявить, что на улучшеніе 
училищной библіотеки, согласно съ указомъ Московской ду­
ховной консисторіи отъ '27 окт. 1870 г., отъ церковныхъ 
причтовъ Замоскворѣдкаго сорика и Броннидкаго уѣзда 
поступила слѣдующія пожертвованія, 1 ) при отношеніяхъ 
благочинныхъ Замоскворѣцкагосорока, а) СоФІйскаго, на на­
бережной, протоіерея Александра Нечаева, 48 р. 10 к.; б) 
Скорбященскаго протоіерея Павла Ляпидевскаго 41 р. 45 к.;
2) при отаошеніяхъ благочинны э>.ъ Бронницкаго уѣзда: 
в) священника села Бисерова Николая Соловьева 12 р. 
70 к.; г) священника Космодаміанской, на погостѣ Гвозд- 
нѣ, ц. Захарія Никольскаго 11 р.; д) священника села 
Мячкова, Матѳія Малинина 9 р. 35 к.; е) священника се­
ла ііовлянокаго, Василія Сокольскаго 4 р. 60 к.; ж) свя­
щенника с. Троицкаго, при озерѣ Борисоглѣбскомъ, 3 p.
30 коп. А всего сто тридцать рублей и пятдесятъ коп.

Е п а р х і а л ь а а я  х р о н и к а .  
О б о з р ѣ н іе  о ф ф и ц і а л ь н а г о  о т д ѣ л а  Е п а р х і а л ъ -  
н ы х ъ  В ѣ д о м о с т е й  з а  в т о р у ю  п о л о в и н у  1 8 7 0  г .

( Окончаніе)
Вопросъ о наставникахъ д. училищъ изъ священнослу­

жителей былъ поднятъ Нижеломовскимъ училищнымъ ок- 
ругомъ на съѣздѣ въ августѣ прошлаго года. Въ Ниже- 
ломовскомъ училищѣ, Пензенской епархіи, должности на- 
ставниковъ всѣ, за исключеніемъ смотрителя и его помощ­
ника, заняты священниками, несущими сверхъ того дру- 
гія обязанности,— одинъ благочиннаго, другой депутата 
и цензора проповѣдей. Іірисутствовавшіе на съѣздѣ, пред­
полагая, что такіе „наставники-священники, обремененные 
посторонними обязанностями, волею или неволею могутъ 
отвлекаться отъ занятій по училищу11, сдѣлали постанов- 
л е т е ,  чтобы должности учителей д. училищъ были зани­
маемы молодыми людьми, недавно кончившими курсъ. По 
предписанію тамошняго преосвященнаго и консисторіи 
постановленіе это поступило на разсмотрѣніе правленія 
пензенской семинаріи, которое, на основаніи училищнаго 
устава, произнавъ неподлежащимъ вѣдѣнію съѣздовъ опре- 
дѣленіе наставниковъ и  оцѣнку и х ъ  дѣятельности и усмотрѣвъ 
изъ бумагъ, находящихся въ училищномъ и семинарскомъ 
правленіяхъ и отзыва смотрителя училища, что священ­
ный санъ не можетъ быть препятствіемъ къ исправному 
прохожденію наставнической должности, отвергло поста- 
новленіе съѣзда. А епархіальная власть предписала за- 
ключеніе семинарскаго правленія вмѣетѣ съ аргументаці- 
ею его отпечатать въ мѣстной епархіальной газетѣ „какъ 
къ свѣдѣнію духовенства всѣхъ училищныхъ округовъ 
Пензенской епархіи, такъ въ особенности къ свѣдѣнію и 
вразумленію бывшаго училищнаго округа Нижеломов- 
скаго съѣзда и къ руководству его будущихъ съѣздовъ“ .

Переходя къ собственно церковной, или такъ сказать, 
клировой практикѣ духовенства, видимъ предпринимаемыя 
м ѣры  къ легчайшему исполненію пастырскихъ обязанностей 
и способы къ духовному самосуду, изыскиваемые усилі- 
ями самого духовенства, или указываемые епархіальною 
властію. Вѣрнѣйшимъ средствомъ для достижения первой 
цѣли служатъ благочинническіе съѣзды, на которыхъ обык­
новенно обсуждаются главнѣйшия обязанности П астыр­
ства: усиленіе проповеднической дѣятельности, благого- 
вѣйное совершеніе Богослуженія, руководительство наро­
да въ православной христіанской жизни, устройство би- 
бліотекъ, воскресныхъ собесѣдованій и т. п. Къ немало­
му числу подобныхъ благочинническихъ съѣздовъ присое 
диняются нынѣ новые, заводимые въ Пензенской епархіи. 
Тамошнее начальство предложило для руководства нарочно 
составленную для съѣздовъ программу, которые должны 
быть не болѣе одного раза въ мѣсяцъ. Съ тою же цѣлію 
исправнѣйшаго совершенія богослуженія и ревностнѣй- 
шаго проповѣдничества, преосвященный Минскій подтвер- 
ждаетъ распоряженіе своего предмѣстника о заведеніи 
при церквахъ особыхъ журналовъ, въ которыхъ, въ при- 
сутствіи членовъ причта, должна записываться каждая со­
вершенная служба съ указаніемъ повода, ее вызвавшаго, 
и числа присутствовавшихъ на ней прихожанъ;—должна 
обозначаться каждая произнесенная проповѣдь или поуче- 
ніе, ея содержаніе. и случай, по которому она сказана.— 
Единственнымъ выраженіемъ дарованнаго духовному со­
словию самоисправленія служатъ пока благочинническіе 
совѣты, появляющіеся. какъ выражаются, въ видахъ умень- 
шенія дѣлъ по консисторіямъ. На нихъ обыкновенно раз­
бираются мелкія тяжебный дѣла, рѣшаемыя благочиннымъ 
съ двумя членами священниками.

Благочинный втораго округа Валковскаго уѣзда (Харьк. 
еп.) предъ подвѣдомымъ ему духовенствомъ изобразивъ 
тѣ непріятности и униженія, которыя происходят^ отъ 
повсемѣстно существующаго обычая брать съ прихожанъ 
поручную плату за всякую совершенную требу, предло- 
жилъ такое средство къ избавленію отъ названныхъ не­
приятностей: „просить прихожанъ избрать въ каждомъ 
приходѣ попечителей честныхъ и грамотныхъ. которые 
бы за всякую требу получали отъ прихожанъ вознаграж- 
деніе, назначенное благоч. съѣздомъ по приговору, и по 
истеченіи мѣсяца выдавали бы причту, провѣривъ пред­
варительно всѣ бывпіія требы11. Устройство такого по­
рядка онъ возлагаетъ на коммисіи, могущія образовать­
ся изъ благочиннаго, приходскаго священника, церковна,- 
го старосты и почетныхъ прихожанъ. А чтобы поста- 
новленіе коммисіи было обязательно для всего прихода, 
совѣтуетъ составлять протоколы.

Преобразованіе причетническихъ должностей, исполняв­
шихся до сего временя недоучившимися учениками учи­
лищъ и семинарій, естественно потребовало преобразова- 
нія и въ вознаграждении, которое согласовалось бы съ 
достоинствомъ и трудами псаломщиковъ, получившихъ

I полное семинарское образование. Н а такомъ основаніи и 
частію въ видахъ скорѣйшаго исполненія правитель­
ственной воли, епархіальныя начальства заняты вопро- 
сомъ о возвышеніи доходовъ слѣдуютцихъ псаломщикамъ. 
Большею частію увеличение это состоитъ въ приравнива­
л и  псаломщической части къ діаконской. Такъ между про­
чимъ сдѣлано въ Харьковской и Минской еперхіяхъ, а 
въ Калужской предоставлено псаломщикамъ пользоваться 
„полуторною11 причетническою частію изъ земли к дохо- 
довъ.



Молитва объ усопшихъ: Со святыми упокой__
24 й ур. О необходимости молитвы за усопшихъ, изуче- j 

ніе молитвы.
II. Сѵмволъ вѣры.

1 0  членъ Сѵмвола вѣры.
25-й ѵр. О Богѣ единомъ, Творцѣ и Промыслителѣ міра. 
26 й ур. Объясненіе и изученіе 1-го члена.

2-й членъ.
27-й ур. Объясненіе и изученіе 1 иоловины 2 члена.
28-й ур. — — 2 половины 2 члена.

3-й членъ.
29 й ур. Объясненіе п изученіе 3 члена.

4-й членъ.
30-й ѵр. О чествовали св. креста, о дняхъ поклоненія 

кресту: Воздвиженіе, недѣля крестопоклонная, 1-е августа; 
объясненіе и изученіе 4 члена. і

5 и 6 члены.
31-й ур. Объясненіе и изученіе 5 и 6 членовъ.

7-й членъ.
32-й ѵр. О второмъ нришествіи Сына Божія и страш- 

номъ сѵдѣ, изѵченіе 7 члена.
8-й членъ.

3-і-й ур. Объяснение и изученіе 8 члена.
9-й членъ.

34-й ур. О церкви, какъ обществѣ вѣрующихъ, о пра­
вославной церкви, о вселенскихъ соборахъ, о Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ, епископствѣ и священствѣ.

10-й членъ.
35-й ур. О таинствахъ прав, церкви: крещеніи, мѵропо- 

мазаніи, причащеніи.
36-й ур. О покаяніи, священствѣ, бракѣ и елеосвященіи. 

изученіе 10 члена.
11 и 12 члены.

37-й ур. О воскресеніи мертвыхъ и будущей жизни, изу- 
ченіе И  и 12 членовъ.

III. Заповѣди.
1-я заповѣдь.

38-й ур. О почитаніи святыхъ, объяснение и изученіе 
1-й заповѣди.

2-я заповѣдь.
39-й. О правильномъ почитанів иконъ, объясненіе и нзу- 

ченіе 2 заповѣди.
3-я заповѣдь.

40-й ур. Объ исключитйльныхъ случаяхъ, при которыхъ 
дозволяется клятва, объясненіе и изученіе 3 заповѣди.

4-я заповѣдь.
41-й ѵр. О воскревномъ днѣ и другихъ праздникахъ прав, 

церкви, о провожденіи воскресныхъ и праздничный дней; о 
необходимости трудиться въ будничные дни.

42-й ѵр. О постахъ, объясненіе и изученіе 4 заповѣди.
5-я заповѣдь.

43-й ур. Объяснение и изученіе 5 заповѣди.
6-я и 7-я заповѣди.

44-й ур. Объясненіе и изученіе заповѣдей (о брани и 
сквернословіи).

8-я и 9-я заповѣди.
45-й ѵр. Объяснение и изученіе 8-й (о воровствѣ и обма- 

нѣ) и 9 заповѣдей (о правдивости и вѣрности въ словахъ.
10 я заповѣдь.

46-я. Объясненіе и изученіе 10 зап. (о зависти, о ху- 
дыхъ мыслахъ и желаніяхъ).

О бъяснительная зап и ск а: въ програм м ѣ Закона  
Б о ж і Я і для сельск и х ъ  ш колъ.

Программа пренадаванія Зако на Божія приспособлена 
къ трехгодичному курсу народны іхъ школъ, обученіе въ ко­
торыхъ продолжается отъ 4; до 6 мѣсяцевъ въ теченіе каж­
даго года, а такъ какъ въ каждую нѳдѣлю бываетъ три урока 
Закона Божія,то въ теченіе годадс 'лжно быть ихъ отъ 45 до 60.

При составлении программы гл авнымъ образомъ имѣлась 
въ виду законченность чаждаго г ода. Необходимость такой 
законченности усматривается изъ того, что ученики народ 
ныхъ школъ не всегда проходи тъ полный трехгодичный 
курсъ, а оставляккгъ шкоау на 2 * іъ, а иногда и на 1-мъ году.

Такъ какъ крестьянскія дѣти являются въ школѵ почти 
безъ всякой домашней подгото вки къ слушанію уроковъ 
Закона Божія, даже безъ знанія самыхъ общеупотрёбитель- 
ныхъ молитвъ, то преподаваніе Закона Божія въ 1-мъ кур- 
сѣ должно быть сосредоточено на взученіи молитвъ, по- 
томъ сѵмвола вѣры п заповѣдей. Н о  преподавание не дол­
жно ограничиваться однимъ только заучиваньемъ наизустъ 
молитвъ, сѵмвола вѣры и запосѣдей.' Оно должно имѣть 
также въ виду ознакомить учениковъ съ главными истори­
ческими событіями и основными истинами вѣры и нравствен­
ности христіанской. Въ виду этого и программа врепода- 
ванія закона Божія въ 1-мъ курсѣ раздѣлена на 46 уроковъ, 
въ которыхъ къ молитвамъ пріурочено въ видѣ объясненія 
этихъ молитвъ изложеніе историческихъ событій, догмати- 
ческнхъ и нравственныхъ истинъ.

Для того, чтобы нреподаваніе закона Божіа но этой нро- 
граммѣ имѣло желаемый успѣхъ, Коммиссія находитъ ну- 
жнымъ сдѣлать слѣдѵющія замѣчанів о сиособѣ преподава- 
нія закона Божія:

1) Для сознательная и болѣе легкаго уевоенія, молитвъ, 
сѵмвола вѣры и заповѣдай необходимо предпосылать изу­
чению наизустъ изложеніе историческихъ  событій и объя-
сненіе догматическихъ и нравственныхъ истинъ, заключаю­
щихся въ нихъ.

2) Такъ какъ обученіе молитвамъ должно начинаться съ 
самаго иостуилеиія дѣтей въ школу »  отнюдь не должно 
быть откладываемо до того времени, когда онѣ выучатся 
читать, то обучать дѣтей молитвамъ слѣдуетъ съ голоса. 
Учитель произносить молитву по церковному тексту, и ари 
этомъ обращаетъ особенное вниманіе на правильное и отчет­
ливое произношеніе оной, объясняете ученикамъ непонятныя 
слова и заставлаетъ ихъ повторять за собою слова моли тв ы..

3) Все преподаваніе закона Божія въ теченіе 1-го года дол­
жно вести не по книгѣ, а съ помощію живаго слова, ко­
роче сказать, оно должно имѣть характеръ бесѣды.

4) Должно выражаться языкомъ простымъ, понятнымъ 
для учениковъ, держаться строгости η точности въ разви 
гіи понятій содержащихся въ молитвахъ, избѣгать простран- 
ныхъ, огвлеченныхъ разсужденій.

5) Иаконецъ все то, что составляетъ тайну хриетіанской 
религіп и что можетъ быть только предметомъ вѣры, зако­
ноучитель не долженъ усиливаться объяснять наглядно, 
но напротивъ долженъ ирямо сказать ученикамъ, что это 
тайна непостижимая для нашего ума,' а посему и можетъ быть 
воспринимаема только вѣрою. ’ *-

6) Каждый урокъ Закина Божія начинается чтеніемъ 
Евангелія, которое должно быть ведено, но преимуществу, 
на языкѣ Славянскомъ, какъ языкѣ Богослужебномъ. Ііри 
этомъ должно имѣть въ виду внечатлѣніе слова Божія на 
душу учащихся, а также должно заботиться, чтобы дѣтп и 
сами въ послѣдствіи изъ чтеніи Евангелія могли извлекать 
назиданіе для себя. Для чтеніи могутъ быть выбраны тѣ 
самыя Евангелія, которыя имѣе тъ  быть читаны въ слѣдую- 
щіе воскресные и праздничные дни.

7) Для ознакомленія учениковъ съ храмомъ, какъ мѣс- 
томъ Богослуженія, законоучитель долженъ къ самомъ хра- 
мѣ объяснить ученикамъ устройство храма и главнѣйшія 
его принадлежности.

8) При объясненіи заповѣдей нужно указывать главнымъ 
образомъ на т ѣ  грѣхи, которые особенно распространены въ 
сельской средѣ и притомь свойственны возрасту учащихся.



геограФІи въ духовныхъ училищахъ. Приказали: ваклю- 
ченіе Учебнаго Комитета утвердить и объявить указами 
ЕпархіаЛьнымъ преоевященнымъ, для зависящихъ распо­
ряжений къ исполненію. Января 30 дня 1871 года. № 4.

П р е ж д е  о б н а р о д о в а н н ы я  п о с т а н о в л е н і я  п о  д у ­
х о в н о м у  в ѣ д о м с т в у .

Указъ св. Сгнода 29 окт. 1865 № 3010.
— Консисторіи 29 апр. 1866 №№ 2884—2925.

По Высочайшему повелѣвію предоставить церковнымъ 
причтамъ излишнія кошельковыя суммы самимъ отсылать 
въ кредитныя учрежденія для приращенія процентами, на 
имя церкви, не обращаясь къ посредству епархіальнаго 
начальства; при чемъ поставить причтамъ въ непремѣн- 
ную обязанность не оставлять кошельковой суммы при 
церкви, безъ надобности, болѣе 100 рублей.

Е п а р х і а л ь в ы я  и з в ѣ с т і я .  
А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н і я .

Апрѣля 25-го, недѣля о Самаряныни. Въ Успенскомъ со­
бор* литургія съ молебствіемъ совершена Высокопрео· 
священньшъ Кирилломъ, Митрополитомъ Пальмирскимъ. 
Проповѣдь говорилъ священникъ церкви св. Аѳанасія и 
Кирилла Павелъ Ѳивейскій; въ Высокопетровскомъ мо- 
настырѣ Преѳсвященнѣйшимъ Игнатіемъ, епископомъ 
Можайскимъ. Назначенный къ произведению во священ­
ника въ село Парѳеньево Коломенскаго уѣзда, комнатный 
надзиратель Московской духовной семинаріи Сергѣй 
Успенскій, окончившій курсъ ученія въ 1868 году, рукопо- 
ложенъ во діакона.

О б ъ  у е т р о й с т в ѣ  о б щ е ж и т і я  д л я  с в о е к о ш т н ы х ъ  
в о с п и т а н н и к о в ъ  п р и  М о с к о в с к о й  д у х о в н о й  

С е м я н а р і и .
Въ педагогическомъ собраніи 20-го Декабря прошедша- 

го года мною доведено было до свѣдѣнія правленія слѣ- 
дующее: Пo совѣщанію съ нѣкоторыми изъ членовъ пра- 
вленія и наставниковъ вообще, съ разрѣшенія Его Вы­
сокопреосвященства, я дѣлалъ бывшему 14 и 15-го чи- 
селъ декабря прошедшаго года съѣзду духовенства заяв- 
леніе о необходимости устройства общежитія по крайней 
мѣрѣ для 25—30 воспитанниковъ Семинаріи, не приня- 
ты хъ въ пенсіонеры въ сентябрѣ мѣеяцѣ по недостатку 
помѣщенія п разныхъ принадлежностей,— въ виду крайня- 
го неудобства надзора за своекоштными учениками, жи­
вущими на вольныхъ квартирахъ, и неудобства самыхъ 
квартиръ ихъ—сырыхъ и холодныхъ. Присемъ членъ пра- 
вленія отъ духовенства, о. Веніаминовъ, заявилъ предъ 
депутатами съѣзда, что для этой цѣли, съ дозволенія пра- 
вленія, духовенству было бы весьма удобно воспользо­
ваться однимъ изъ двухъ семинарскихъ Флигелей, контрак­
ты на наемъ которыхъ имѣютъ кончиться будущей весной 
('въ мартѣ и апрѣлѣ). Депутаты съѣзда отнеслись въ выс­
шей степени сочувственно къ сдѣланному мною заявленію
и, какъ бы объединяя оба пункта его, положили пока со­
брать по приходамъ добровольною подпиской единовремен­
но до 2,000 р. на исправленіе и приспособленіе одного 
изъ выше-указанныхъ Флигелей подъ общежитіе 25—30 
человѣкъ (а въ восподненіе этой суммы тутъ же подпи­
сали до 800 руб. частію личныхъ пожертвованій, частію 
приблизительныхъ—въ mіnіmum-е  суммъ, какія они надѣ- 
ются собрать въ своихъ благочинническихъ округахъ), пре 
доставляя и вмѣстѣ прося правленіе Семинаріи въ свое 
время привесть эту мысль въ исполнены. Семинарскимъ

аравленіемъ опредѣлено и Его Преосвященствомъ, прео- 
священнѣйшимъ Игнатіемъ, утверждено: составить ком- 
миссію, пригласивъ въ оную о. ректора, о. Веніаминова, 
и г. Писарева, для обсужденія дѣло, изложеннаго въ вы­
шеизложенной запискѣ о. Ректора.

Затѣмъ въ педагогическомъ собраніи 1-го Февраля на- 
стоящаго года слушанъ былъ докладъ означенной коммис- 
сіи по вопросу объ устройстве  общежитія для своекошт­
ныхъ воспитанниковъ Семинаріи, слѣдующаго содержанія: 
если предположить, что общежитіе будетъ открыто въ од- 
номъ изъ принадлежащихъ Семинаріи Флигелей, то оно 
могло бы быть устроено на слѣдующитсъ основаніяхъ: 
Принадлежащіе Семинаріи и отдаваемые въ настоящее 
гремя въ наймы Флигеля таковы: одинъ Флигель деревян­
ный на каменномъ Фундаментѣ, двухъ-этажный; на дворѣ 
службы: деревянный сарай съ конюшнею, каретнымъ са- 
раемъ и погребомъ, также колодезь съ деревяннымъ на- 
сосомъ,— ходитъ въ 300 руб. Другой Флигель —деревян­
ный на каменномъ Фундаменте , одноэтажный; при немъ 
кузница каменная съ жилыми на верху покоями; на дво- 
рѣ: мастерская для рабочихъ съ особою кухнею, конюш­
ня о 4  хъ стойлахъ, погребъ, каретный сарай и амбаръ,__
ходитъ въ 400 руб. Доставляемый этими Флигелями день­
ги—700 руб. въ послѣдніе годы правленіемъ Семинаріи 
распредѣдялись такимъ образомъ: —200 руб. на жалованье 
учителю пѣнія, 30 руб. на содержаніе церкви, остальные 
470 руб. на вознагражденіе наставниковъ священнпковъ 
(въ томъ числѣ эконома и діакона). Но жалованье учи­
телю пѣнія и содержаніе церкви могло бы быть обезпече 
но сходомъ съ одной кузницы, имѣюіцей на верху жилые 
покои, которая вмѣстѣ со службами дастъ даже гораздо 
болѣе требуемой циФры 230 руб., притомъ 30 р. церков­
ный староста согласенъ взягь на себя. Еслибы правленіе 
нашлось въ другомъ семпнарскомъ Флигелѣ устроить на- 
прим. двѣ квартиры для наставниковъ (что оно и надѣет- 
ся сдѣлать), то во имя столь важнаго обще-взаимнаго ин­
тереса, никто конечно не погнался бы за какимъ либо 
особымъ ничтожнымъ вознагражденіемъ, получаемымъ изъ 
арендной съ Флигелей суммы.

Для осмотра обоихъ Флигелей коммиссія приглашала 
архитектора г. Баева, и по осмотрѣ нашла, что подъ об- 
щежитіе человѣкъ на 25—30 болѣе пригоднымъ оказы 
вается двухъэтажный на каменномъ Фундаменте  Флигель, 
занимаемый теперь г. Киселевымъ: въ верхнемъ этаже  
его возможно устроить занятныя и вмѣст* спальныя ком­
наты съ принадлежностями, а въ нижнемъ· кухню (она 
же и служительская), раздѣвальную (‘иначе гардеробную) 
вмѣстѣ съ умывальной и столовую. Если же правленіе 
признаетъ не неудобнымъ, чтобы воспитанники обѣдать и 
ужинать, равно какъ и заниматься, оставались въ боль- 
шомъ корпусе , а во Флигель возвращались бы только но­
чевать, какъ предлагалъ сдѣлать это г. ревизоръ (С. С. 
Керскій) въ Вологдѣ, для извѣстной части воспитанниковъ 
вологодскаго духовнаго училища, то спальныя комнаты 
съ нужными принадлежностями возможно было бы устро­
ить, само собою очевидно, съ несравненно меньшими хло­
потами и издержками, и въ одноэтажномъ Флигеле , зани- 
маемомъ теперь г. Михайловымъ *). Правда, если имѣть

*) Предположения г. ревизора  по Вологодскому духовному училищу 
относительно звведенія общежитій сдѣдующія: „для другой половины 
епархіальнокоштныхъ воспитанниковъ можно нанять одну, или двѣ- 
три квартиры, съ тѣмъ, чтобы воспитанники, приходя в ъ  училище 
утромъ, оставались здѣсь на цѣлый день, обѣдали и ужинали въ  учи­
лищной столовой, проводили вмѣстѣ съ своими товарищами рекреаціон- 
ные часы и время вечерн ихъ  занятій ,  для которы хъ  должны бы ть



въ  виду устройство общежитія совершенно отдѣльно и съ 
полной потребной для него обстановкой, то всего лучше 
было бы приспособить для этой цѣли каменное зданіе, за ­
нимаемое теперь кузницей; но это стоило бы очень доро­
го, именно отъ 4,500 до 5,000 руб., между тѣмъ какъ 
ремонтировка перваго—двухъэтажнаго Флигеля будетъ сто­
ить отъ 3,000 до 2,500 руб., а втораго—одноэтажнаго 
отъ 2,000 до 1,500 руб. Такимъ образомъ, по мнѣнію 
коммиссіи, одинъ изъ семинарскихъ Флигелей, тотъ или 
другой, это будетъ зависѣть отъ рѣшенія правленія от­
носительно способа устройства общежитія, т. е. съ кух­
ней и столовой или безъ оныхъ, могъ бы быть употреб- 
ленъ подъ общежитіе на 25—30 человѣкъ безъ всякаго 
ущерба для семинарской экономіп. Коммиссія считаетъ 
долгомъ представить предварительно на рѣшеніе правле- 
нія именно этотъ вопросъ, чтобы на основаніи такого 
или другаго рѣшенія его ей можно было заняться даль- 
нѣйшими и частнѣйшими соображеніями относитель­
но устройства преднамѣреваемаго общежитія. с е минар- 
скимъ правленіемъ опредѣлено и Его Преосвященствомъ 
преосвященнѣйшимъ Игнатіемъ утверждено: Въ виду 
окончанія сроковъ (1-го марта и 1-го  апрѣля) контрак-  
тамъ на наемъ принадлежащихъ семияаріи 2-хъ Флигелей,  
въ одномъ изъ нихъ (именно одноэтажномъ) устроить 
на пожертвованную для сего духовенствомъ сумму, со­
гласно означенному докладу коммисіи, спальныя помѣ- 
щенія для своекоштныхъ воспитанникивъ семинаріи, съ 
тѣмь, чтобы воспитанники сіи столомъ и помѣщениемъ 
для занятій пользовались вмѣстѣ съ казеннокоштными 
воспитанниками въ главномъ корпусѣ (ходъ изъ корпуса 
во Флигель предполагается' открыть чрезъ семинарскій 
дворъ); относительно же условій обзаведенія преднамѣре- 
ваемаго общежитія, равно какъ принятія въ оное воспи- 
танниковъ полными пансіонерами или полупансіонерами, 
при совмѣстномъ веденіи семинарскаго хозяйства, про 
сить ту же коммиссію представить правленію свои сооб- 
раженія. Все это потомъ было одобрено и утверждено и 
Его Высокопреосвященствомъ, Высокопреосвященнѣйшимъ 
Митрополитомъ Иннокентіемъ, и въ настоящее время пра- 
вленіе Семинаріи занято выработкою, при содѣйствіи ар ­
хитектора, подробнаго плана и смѣты на исправленіе и 
и приспособленіе выше означеннаго Флигеля подъ обще- 
жчтіе.
Вотъ списокъ пожертвованій на обіцежитіе, доставлен· 
ныхъ мнѣ по сіе время (въ порядкѣ подписнаго листа):

подписано
Р у б .  Коп. в ъ  день 

съѣзда.
Отъ ректора семинаріи ...................... 10 — _
Отъ эконома, ч'.вящ. С. Кандорскаго. 5 — —
Отъ протоіерея II. Сергіевскаго и 5 — —
Отъ Университетскаго прихода. . 2 0  — _
Отъ священника Г. Спирнова Пла­

тонова и ........................................................5 _____  __
Отъ Воскресенскаго, на Остоженкѣ,

прихода . .................................................10 — —
Отъ священника А. Иванцова-Пла­

тонова..........................................................5 — _
Отъ свящ. П. Преображенскаго и 5 — —

назначены классныя комнаты, а въ  квартиру возвращались бы уже 
послѣ ужина. Ученики избавились бы чрезъ это отъ необходимости 
тратить время на мелочный заботы по хозяйству; хорош ее помѣщеніе, 
здоровый и сытный столъ и постоянный надзоръ за ними были бы 
вполнѣ обезпечены (Отчет, стр. 12 0 ) .

Отъ прихожанъ Ѳеодоро-Студитской
церкви . . .  * .......................................... ю  ____  __

Отъ священника Іоанно-Богослов- 
ской, подъ Вязомъ, церкви. А. Теле­
гина................................................................. 1 5  _  ____

Отъ Спасо-Спасскаго священника
А. Веніаминова.......................................... 20 ____  __

Отъ Нехорошевскаго благочинія
Серпуховскаго уѣзда.............................. 2 0  ____  __

Отъ Васильевскаго благочинія Ко 
ломенскаго у ѣ з д а .................................... 1 5  ____  __

Отъ двухъ благочиній г. Серпу­
хова и ............................................................ 2 0  — ____

Лично отъ о. благочиннаго, А. Л у­
кина................................................................. з  _____  _

Отъ Качаловскаго благочинія Мо­
сковскаго уѣзда.................................... . 1 0  5 5  5

Отъ Ильинскаго, на Катыаіѣ, бла-
гочинія Клинскаго уѣзда........................2 0  ____  ] 0

Отъ Бисеровскаго біагочинія Брон-
ницкаго уѣзда..............................................16 ____  _

Отъ н икольско-Гагаринскаго благо-
чинія Рузскаго уѣзда.............................. 1 5  ц  ____

Отъ свящ. В. Рождественскаго. . 5  __ __
Отъ прихожанъ Ризъ-положенской

церкви.............................................................ю  ____  __
Отъ АлтуФьевскаго благочинія Мо­

сковскаго уѣзда..........................................  1 7  25 15
Отъ Николо-Желѣзовскаго благочи-

нія Клинскаго уѣзда..............................  8  56 5

Отъ Левкіевскаго благочинія Воло­
коламскаго уѣзда........................................ JO ____  5

Отъ Бѣло-Колпинскаго благочинія
Волоколамскаго уѣзда..............................  7 50 7

Отъ Никитскаго въ Басманной при­
хода................................................................. ю  _  _

Отъ свящ. Бронницкаго уѣзда, села
Константинова, С. Касаткина лично. 1  — __

Отъ священника Московскаго уѣз- 
да, села Архангельскаго, I. Отрадин-
скаго лично................................................... 3  __ __

Отъ ЧеркизовскагоМосковскаго уѣз-
да благочиннаго В. Надеждина лично. 3  __ __

Отъ Косьма-,і аміановскаго благочи-
нія Бронницкаго уѣзда............................ Ц  ____  5

Отъ священника г. Можайска, Иль­
инской церкви, А. Ансерова лично . 1  — __

Отъ священника седа Чанокъ Ни- 
кульскаго благочинія Н. Викторіан- 
скаго (см. объявл. объ этомъ пожер.
въ 16 № М. Е . В .) ................................. 20 ____  15

Отъ Успенскаго, на Вражкѣ, свя­
щенника Сперанскаго.............................. 1 0  ____  __

ОтъГовѣйновскаго благочинія Дми­
тровскаго уѣзда.......................................... 9  — 6  30

Отъ Пречистенскаго благочинія
Клинскаго уѣзда..........................................  7 40 10

Отъ Кріушинскаго благочинія Мо-
жайскаго уѣзда.......................................... 9  — 8

Отъ Покровскаго благочинія Звени-
городскаго уѣзда.......................................... 8  — 7

Отъ Вознесенскаго, въ Сергіевомъ 
посадѣ, благочинія.................................... 14 — —



Отъ Огниковскаго благочинія Зве·
нигородскаго уѣзда....................................12 ____  __

Отъ Воскресенскаго, въ Павлов-
скомъ посадѣ, благочинія.......................  46 25 10

Отъ священника села Траханѣева
I.  Кроткова лично.................................... 1 _____  __

Отъ Марѳинскаго благочинія Мо­
сковскаго уѣзда.......................................... 5 _____  __

Отъ градскаго Волоколамскаго бла-
гочинія............................................................7 _____  __

Отъ Новлянскаго благочинія Брон­
ницкаго уѣзда..............................................18 71 15

Отъ Царевскаго благочинія Дмит­
ровскаго у ѣ з д а ..........................................  7 50 6

Отъ Горностаевскаго благочинія ,
Коломенскаго уѣзда ..............................  7 80 6

Отъ благочиннаго Верейскаго уѣз-
да, свящ. I. Пшенишникова лично.. 1 _ * ' __

Отъ Вертковскаго благочинія Брон­
ницкаго уѣзда............................ ...... 16 __ 10

Отъ Крымскаго благочинія Рузска-
го ѵѣзда..........................................................5 15 _

Отъ Девятинскаго священника А.
Любимова.......................................................40 ____  __

Отъ Мячиковскаго благочинія Брон
ницкаго уѣзда.............................................. 13 15 ____

Отъ Аристовскаго благочинія Бого- 
родскаго уѣзда . . . . . . . .  45 50 __

Итого. . . 6_’0 32 ~  
Сверхъ того, причтомъ и церков- 

нымъ старостою Іоанно-Вогословской, 
подъ Вязомъ, церкви, съ разрѣшенія 
Его Высокопреосвященства, пожертво­
вано и доставлено уже на тотъ же 
предметъ изъ церковныхъ сумма. . . 500 руб.

Выражая съ своей стороны полнѣйшую благодарность 
оо. жертвователямъ, дающимъ семинарскому начальству 
возможность улучшить положеніе ихъ собственныхъ сы­
новей, доселѣ остававшихся (почти) безъ особаго надзо­
р а ,  часто въ ' очень отдаленныхъ отъ семпнаріи и 
еще чаще крайне неудобныхъ для здоровья и занятій 
квартирахъ, я покорнѣйше прошу поспѣшить сборомъ и 
доставленіемъ пожертвованій на общежитіе еще недоста 
вившихъ или не вполнѣ доставияшихъ оныя,—равно, по 
примѣру достоуважаемаго о. А. И. Телегина, дѣлать по- 
жертвованія на столь доброе и близкое сердцу духовенства 
дѣло и изъ церковныхъ суммъ, гдѣ имѣются къ тому ка- 
кіе-либо источника

Ректоръ Москов. семинаріи, прот. Н. Благоразумовъ.
22 апрѣля 1871 года.

П е р в о е  с о б р а н і е  ч л е н о в ъ  Б р а т с т в а  С в я т о й  Р а в ­
н о а п о с т о л ь н о й  М а р і и

1871-го года 25 Апрѣлк члены Братства св. равноапо­
стольной Маріи прибыли въ общее собраніе и, по объ- 
явленіи именъ лицъ изъявившихъ желаніе быть членами 
братства, приступили къ составу совѣта братства, дол- 
женствующаго, по § 9 устава, состоять изъ 12 членовъ. 
Согласно тому же § 9 устава въ составъ совѣта, съ зва- 
ніемъ постоянныхъ членовъ. вступили: 1) настоятель при­
ходской церкви Николоберсеневскій священникъ Алексѣй 
Яковлевичь Протопопову 2) Законоучитель Семинаріи 
Ризположенскій священникъ Викторъ Петровичь Рожде- 
ственскій; 3) членъ отъ церковноприходскихъ шволъ пред- 
сѣдатель училищнаго совѣта Михаилъ Петровичь Заха- 
ровъ; 4) членъ отъ попечительства о бѣдныхъ духовнаго 
званія Пятницкій, на Пятницкой, священникъ Василій 
Ивановичь Романовскій; S') членъ отъ епархіальнаго 
съѣзда, Спасокій, во Спасскомъ, священникъ Іоаннъ Алек 
сандровичь Веніаминовъ: оба по назначенію епархіаль- 
наго начальства; 6) членъ отъ Московскаго земства пред- 
сѣдатель Губернской Земской Управы Дмитрій Алек- 
сѣевпчь Наумовъ; 7) учредительница педагогическихъ 
женскихъ курсовъ Прасковья Ильинишна Чепелевская. 
З а  тѣмъ согласно § 8 закрытою баллотировкою избра-

ны пять членовъ. Б аллотирующихъ находилось въ при- 
сутствіц 18 членовъ. По баллотировкѣ избраны слѣдующія 
лица: Срѣтенскаго монастыря о. Архимандритъ Веніаминъ
о Ректоръ Московской Духовной Семинаріи, о. Протоіе- 
рей Николай Васильевичь Благоразумовъ, смотритель Дон- 
скаго училища о. НикиФоръ, священникъ Рождеетвенскаго 
монастыря Семенъ Ардреевичь Рубцовъ; Варвара Ильиниш- 
ка Чепелевская, заявившая впрочемъ, Что она не можетъ 
принять на себя званіе члена совѣта; на мѣсто ея избранъ 
священникъ церкви Грузинской Божіей Матери Алексѣй 
Дмитріевичь Можайскій. Члены совѣта избрали изъ среды се­
бя предсѣдателемъ о. Архимандрита Веніамина, казначеемъ 
приходскаго священника А. Я. Протопопова; секретаремъ 
священника С. А. Рубцова; дѣлопроизводителемъ о. діа- 
кона Е. П. Успенскаго. Для собраній членовъ совѣта наз­
начено опредѣленное число въ каждомъ мѣсяцѣ, именно
10-е, въ случаѣ же, если это число придется наканунѣ 
воскреснаго, или праздничнаго дня, то совѣтъ собирается 
въ слѣдующее за онымъ число, или назначаетъ оное п о  
своему усмотрѣнію. Назначеніе опредѣленнаго числа и часа 
собранія (6 часовъ вечера) важно въ томъ отношеніи, что 
по силѣ устава въ засѣданіяхъ совѣта могутъ участво 
вать всѣ члены братства съ сокѣщательнымъ голосомъ и 
ихъ заявленія вносятся въ протоколъ засѣданія и разсматри- 
ваются общимъ собраніемъ. Даже уѣздные и сельскіе брат- 
чики, зная время собраній, могутъ бывать въ собраніяхъ 
для заявленія своихъ мнѣній или объяснения нуждъ, которымъ 
можетъ удовлетворить братство. Въ этомъ же собраніи 
отъ г-жи Барановской внесено въ совѣтъ братства сто 
семьдесятъ пять руб. сер., пожертвованныхъ неизвѣстнымъ 
благотворителемъ, съ таковимъ заявленіемъ, что неизвѣ- 
стный благотворитель изъявилъ желаніе совреяенемъ до­
полнить недостающе количество до полной стипендіи, со­
стоящей изъ 250 р., и вносить таковую сумму каждогодно. 
Въ то же время Прасковья Ильинишна Чепелевская, изъя­
вила желаніе жертвовать каждогодно сто руб. сер.; пожерт­
вовали о. Архимандритъ Веніаминъ пятнадцать руб. еди­
новременно, и по десяти руб. каждый годъ; о. Протоіерей 
каѳедральнаго собора Петръ Евдокимовичь девять руб.; о. 
Архимандритъ А м филохій  пять руб., о. Ректоръ Семина- 
ріи Николай Васильевичь Благоразумовъ пять руб.; о Ни- 
киФоръ, смотритель Донскаго училища, три руб.; священ· 
никъ церкви Василія Кесарійскаго Александръ Алексѣе- 
вичь Романовскій пять руб.; свяіцениикъ Грузинской Бо- . 
жіей Матери Алексѣй Дмитричь Можайскій пять руб.; 
священникъ Пятницкій на Пятницкой Василій Ивановичь 
Романовскій десять руб.; Ризположенскій священникъ Вик­
торъ Петровичь Рождественскій пять руб.: Рождественска- 
го монастыря священникъ Рубцовъ пять р.; Спасской, во 
Спаской, священникъ Іоаннъ Александровичь Веніам иновъ  
н ять руб.; неизвѣстный три руб .; діаконъ Ризположенской 
церкви Иванъ Иванычь Соловьевъ одинъ руб.; потомствен­
ный почетный гражданинъ Николай Андреевичь Быков- 
скій три рубля; отецъ діаконъ Успенскій три руб. 
Пожертвованныя деньги поручены совѣтомъ для времен- 
наго храненія предсѣдателю о. Архимандриту Веніамину.

*
-  г — _ — _ _ _ _ _ _ _ _ _

Отъ правленія Виѳанской духовной Семинаріи .
і>ъ Виѳанской Духовной Семинаріи· съ наступающаго 

1871—72 учебнаго года открывается каѳедра по Догмати­
ческому и Нравственному Богословіямъ. Желающіе занять 
оную приглашаются подать въ семинарское Правленіе 
прош етя 'къ 20-му Іюня. Срокомъ для пробныхъ лекцій наз­
начаются 31 Августа, 1 и 2 Сентября сего года.

Отъ Правленія Дмитровскаго Духовнаго у ч и ­
лища.

По случаю несостоявшагося 12-го сего Апрѣля выбора 
кандидата на замѣщеніе учительской должности по пред­
мету Латинскаго языка, въ Дмитровскомъ духовномъ учи- 
лищѣ должность эта и по сіе время состоитъ праздною.

Желающіе и имѣющіе право на занятіе означенной 
вакансіи приглашаются къ 12 му Мая въ училище для 
пробныхъ испытаній.



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н І Е .  .

Высочайшей рескриптъ.
Высочайшая награды.

У К А З Ы  СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА: о  порядкѣ представленін въ  д у х о в ­
ныя консисторіи членами причтовъ метрическихъ и др уги хъ книгъ и 
выдачи священнослужителямъ наградъ; о н о в ы хъ  ц ѣ н ах ъ  на продажу 
вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной м о л и т е і ы ,  возлагаем ы хъ на 
у с о п ш и х ъ ;  о праздновании памяти свв. Кирилла и Меѳодія в ъ  воскре­
сный день; о вѣнчаніи браковъ нижнихъ военн ы хъ чиновъ, уволен- 
н ы х ъ  в ъ  временной отпускъ съ желтыми билетами; относительно вос- 
питанниковъ д у х о в н ы х ъ  семинарій, предназначаемыхъ мѣстнымъ на- 
чальствомъ къ поступленію въ духовны я академіи; о назначеніи пен- 
cm  ' за духовно-училищную службу; объ изъятін изъ вѣдѣнія 
министерства путей сообщения нѣкоторы хь сооруженій в ъ  столицахъ; 
о педагогическихъ м ѣрахъ и пріем ахъ для правильнаго хода учебнаго 
дѣла въ  д у х о в н ы х ъ  семинаріяхъ и учи ли щ ахъ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. Объявленіе признательности епар- 
х іал ьн аго  начальства.

Объявление.

Высочайшій рескриптъ., данный на имя Высо- 
копреосвященнаго Иннокентія, митрополита 

Московскаго и Коломенскаго.
Преосвященный Митропилитъ Московскій Иннокентий!
Ея Императорское Высочество, любезнѣйшая Невѣства 

Моя, Государыня Цесаревна Марія Ѳеодоровна благопо­
лучно разрѣшилась отъ бремени Сыномъ, нареченнымъ 
Георгіемъ.

Поспѣшая увѣдомить ваше преосвященство о таковомъ 
радостномъ событіи въ семействѣ Н ашемъ, Я  прошу васъ 
сдѣдать распоряжение о принесеніи Господу Богу, за но­
вую Его къ Намъ милость, благодарственнаго молебствія 
во всѣхт· церквахъ столицы, установленнымъ порядкомъ.

Поручая Себя, Супругу Мою и Нашихъ дѣтей молит­
вамъ вашинъ, пребываю навсегда къ вамъ благосклоннымъ.

На подлинномъ собственною Его Императорскаго Вели­
чества рукою написано: " АЛЕКСАІІДРЪ.и-

Въ С.-Петербургѣ.
27-го апрѣля 1871 года.

Высочайшія награды.
28 Марта 1871 года.

Преосвященный Серафимъ епископъ Воронежскій произ- 
веденъ въ сань архіепископа.

Преосвященнымъ архіепископамъ: Микарию литовскому 
и Димитрію  Херсонскому Всемилостивѣйше пожалованы 
алмазные знаки ордена св. Благовѣрнаго великаго князя 
Александра Бевскаго; преосвященнымъ: Агаѳангелу, архі- 
епископу Волынскому, Іоанну, спископу Полтавскому и 
Гавріилу , епискому Имеретинскому— св. Равноапостоль­
наго князя Владиміра 2-Й степени.

Преосвященнымъ епископамъ, Макарію — Орловскому, 
Іоанафапу Олонецкому, Петру Уфимскому и Павлу Ладож­
скому—св. Анны 1-й степени.

Орденомъ св. Владиміра 3-й  степени награждены пре­
освященные епископы: Діонисій —Якутскій, Іаковъ—Муром- 
скій, викарій Владимірскій и Павелъ—Тотемскій, викарій 
Вологодскій.

Государь Императоръ по ходатайству Дворцовой конто­
ры соизъолидъ пожаловать брилліантовый перстень— По­
кровской, въ Красномъ селѣ церкви діакону Іоанну Ш а ­
рову за безвозмездное и успѣшное преподаваніе Закона 
Божія β ί  школѣ, учрежденной для дѣтей нижнихъ чиновъ 
служительской команды вѣдомства конторы и придворно- 
ливрейныхъ служителей Московскихъ дворцовъ.

Указы  С вятѣйш аго Сѵнода.
О порядкѣ представленія въ духовныя конси- 
схоріи членами причтовъ метрическихъ и дру­
гихъ книгъ и выдачи священнослужителямъ 

наградъ.
По дошедшимъ до сѵнодалькаго оберь-прокурора свѣ- 

дѣніямъ, въ нѣкоторыхъ епархіяхъ требуется, чтобы ме- 
трическія и обыскныя книги, исповѣдныя росписи и при­
ходо-расходныя к н и г и  представляемы были въ консисто- 
ріи лично чрезъ одного изъ членовъ причта, точно также, 
для полученія новыхъ тетрадей для метрическихъ п дру­
гихъ книгъ непремѣнно вызываются члены причтовъ, а 
иногда и для объясненій по замѣчаніямъ консисторій на 
сіи книги; сверхъ сего сущестзуетъ также въ нѣкоторыхъ 
епархіяхъ обычай вызывать въ епархіальные города свя­
щеннослужителей для врученія имъ Всемилостивѣйте по 
жаловаиныхъ наградъ. Признавая сохраненіе такого р о ­
да обычаевъ стѣснительнымъ для городскаго и сельскаго 
духовенства, оберъ-прокуроръ св. Сѵнода полагалъ бы не- 
обходимымъ поручить епархіальнымъ преосвященнымъ 
объявить по епархіямъ, что метрическія и обыскныя кни­
ги, исповѣдныя росписи и приходо расходный книги мо­
гутъ быть доставляемы причтами въ консисторіи по по- 
чтѣ, или чрезъ благочинныхъ, безъ всякаго обязательства 
являться для сего лично въ консиоторію, и сдѣлать распо 
ряженіе, чтобы духовныя консисторіи, въ случаѣ замѣ- 
ченныхъ, при ревизіи помянутыхъ книгъ, какихъ-либо 
опущеній или недостатковъ, требовали отъ причтовъ 
письменныя объясненія непосредственно, иди чрезъ благо· 
чинныхъ; чтобы тетради для веденія метрическихъ и дру­
гихъ книгъ высылаемы были изъ консисторіи непосред­
ственно причтамъ, смотря по удобству, иди чрезъ благо­
чинныхъ и непремѣнно заблаговременно, и чтобы нако- 
нецъ высылаемые изъ св. Сгнода Всемилостивѣйше жа 
дуемые священнослужителямъ знаки отличій отсылались 
удостоеннымъ по почтѣ, безъ вызововъ ихъ въ епархіаль- 
ные города для личнаго врученія имъ пожалованныхъ на­
градъ. Признавая и съ своей стороны обременительнымъ 
для священнослужителей и вообще неудобнымъ существую-

 щій въ нѣкоторыхъ епархіяхъ обычай личнаго представ- 
 ленія въ духовныя консисторіи членами причта метриче- 
 скихъ и другихъ документальныхъ церковныхъ книгъ и
лачнаго же полученія изъ консисторій новыхъ книгъ, а 
также и обычай вызова б ъ  епархіальные города священ­
нослужителей для врученія имъ Всемилостивѣйше пожа- 
лованныхъ наградъ, св. Сгнодъ опредѣляетъ: предписать 
епархіальнымъ преосвященнымъ сдѣлать распоряженіе, 
если только таковое не сдѣлано уже прежде сего по не­
посредственному усмотрѣнію преосвященныхъ, ч тѳбы по 
ввѣреннымъ имъ епархіямъ вышеизложенные стѣснителй- 
ные для городскаго, а тѣмъ· болѣе для сельскаго духо­
венства, обычаи были немедленно отмѣнены и чтобы въ 
этомъ отношеніи во всѣхъ вообще епархіяхъ нынѣ же 
былъ установленъ тотъ порядокъ, который указанъ для 
сего въ настоящемъ предложеніи сѵнодадьнаго оберъ п р о · 
курора. Апрѣля 14 дня 1871 г. № і9.

О н о в ы х ъ  ц ѣ н а х ъ  н а  п р о д а ж у  в ѣ н ч и к о в ъ  и  
л и с т о в ъ  р а з р ѣ ш и т е л ь н о й  м о л и т в ы ,  в о з л а г а е ­

м ы х ъ  н а  у с о п ш и х ъ .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Синодъ слушали предложеніе госпо­
дина Сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ 26 го Февраля 
сего года за !№ 2526, въ коемъ изъяснено: Высочайше



ники обязаны только на билетахъ ихъ дѣлать надписи, 
съ приложеніемъ печати,— когда, гдѣи съ кѣмъ кто свѣн- 
чанъ. Принимая во вниманіе, что объ отмѣнѣ этого зако­
на дано было знать духовенству особымъ распоряженіемъ 
Святѣйшаго Сѵнода, а между тѣмъ, согласно вышеизло­
женному положенію военнаго совѣта, онъ вновь получаетъ 
свою силу, г. Военный Министръ проситъ поставить въ 
извѣстность православныхъ священниковъ, что, въ виду 
вышеизложеннаго, они имѣютъ право вѣнчать нижнихъ 
чиновъ, уволенныхъ во временной отпускъ съ желтыми би­
летами, не требуя на то особаго разрѣшенія мѣстнаго 
военнаго начальства, съ тѣмъ лишь, чтобы, согласно п. 
п. 108 и 107 прил. къ ст. 1064, священники, совершаю­
щие браки, на билетахъ вѣнчаемыхъ отпускныхъ дѣлали 
надписи съ приложеніемъ печати: когда, гдѣ и съ кѣмъ ; 
кто повѣнчанъ. Приказали: Объ изъясненномъ въ настоя- 
щемъ предложении г. Синодальнаго оберъ прокурора увѣ- 
домленіи г. Военнаго Министра дать знать по всему духов­
ному ведомству печатными указами, для надлежащаго р у ­
ководства. Апрѣля 8 дня 1871 года № 17.

Относительно воспитанниковъ духовныхъ Се- 
минарій, предназначаемыхъ мѣстными началь 
ствами къ поступленію въ духовны я Академіи.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный Госпо- 
диномъ оберъ прокуроромъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 3 го 
Декабря і 870 года за № 2 9 1 ,  журналъ Учебнаго Комитета 
съ мнѣніемъ относительно воспитанниковъ духовныхъ се­
минарий, предназначаемыхъ мѣстными начальствами къ 
поступленію въ духовныя академіи. Приказали: заключе 
ніе Учебнаго Комитета утвердить и объявить въ копіи 
при указахъ епархіальнымъ преосвященнымъ къ испол­
нению со стороны семинарскихъ правленій. Марта 3 дня 
1871 года. № 11.
Копія съ заключенія Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ

Синоде .
Учебный Комитетъ полагалъ бы: 1) въ виду отказа 

многихъ окончившихъ курсъ воспитанниковъ семинарій 
отъ поступления въ академіи, предписать семинарскимъ 
Правленіямъ располагать лучшихъ воспитанниковъ къ 
продолженію ихъ учебнаго образованія и воспитанія въ 
духовныхъ академіяхъ; 2) на основаніи доставленныхъ 
Совѣтомъ одной изъ академій свѣдѣній о воспитанникахъ, 
обнаружившихъ во время испытаний недостаточно строгое 
вниманіе къ порядкамъ академіи, внушить семинарскимъ  
правленіямъ назначать для поступленія въ академіи вос-  
питанниковъ, отличающихся не только успѣхами, но и 
благонадежностію въ поведеніи.

Объ изъятіи изъ вѣдѣнія Министерства п у­
тей сообщенія нѣкоторыхъ сооруженій въ 

столицахъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующей Сѵнодъ слушали: предложеніе госпо­
дина Сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ 17-го Ф е в р а л я  

сего года за № 507, коимъ предлагаетъ Святѣйшему Cy- 
ноду объ отзывѣ исправляющаго должность министра пу­
тей сообщения, что Государь Императоръ, по всеподдан- 
нѣйшему докладу его объ изъятіи изъ вѣдѣнія министер­
ства путей сообщенія нѣкоторыхъ въ столицахъ сооруже- 
ній, завѣдываніе которыми возложено было на это мини­
стерство особыми Высочайшими повелѣніями, въ 28 день 
января сего года Всемилостивѣйше соизволилъ повелѣть:

передать нынѣ же изъ вѣдѣнія министерства путей со­
общения въ министерство внутреннихъ дѣлъ: а) завѣды- 
ваніе Исаакиевскимъ соборомъ въ С.-Петербурге  на осно- 
ваяіяхъ, указанныхъ въ Высочайше утверждепномъ 22 
'ктября 1864 года мнѣніи Государственная Совѣта и 6Ί 
представление на Высочайшее утвержденіе бю д ж ет ов ъ  и 
всеподданнѣйшихъ докладовъ коммиссіи о построеніи хра­
ма Христа Спасителя въ Москвѣ, на основаніяхь, опре- 
дѣленныхъ Высочайшими повелѣніями, объявленными в ъ  
указахъ правительствующаго сената 5-го Февраля 1862  
года и 4-го октября 1864 г. Приказали: о вышеизложен- 
номъ Высочайшемъ повелѣніи дать знать указомъ вашему 
преосвященству. Марта 11 дня 1871 года. № 443.

‘ ѵ

О педагогическихъ мѣрахъ и пріемахъ для 
правильнаго хода учебнаго дѣла въ духовныхъ  

семинаріяхъ и училищахъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный госпо 
диномъ Сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 12-го ноя­
бря 1870 года за X» 261, журналъ учебнаго комитета съ 
указаніемъ педагогическихъ мѣръ и пріемов-ь, необхо- 
димыхъ для правильнаго хода учебнаго дѣла въ духов­
ныхъ семинаріяхъ и училищахъ. Приказали: Изъясненныя 
въ семъ журналѣ учебнаго комитета указанія утвердить 
и для объявления оныхъ, къ надлежащему руководству 
и исполненію въ семинаріяхъ i f  училищахъ, препрово­
дить при указахъ епархіальнымъ архіереямъ печатный 
копіи съ этого журнала. Февраля 27 дня 1871 года. № 8 .

Копія съ заключения учебнаго комитета.
У см ат р и в а я  и зъ  от ч ето в ъ  членовъ у ч еб н а г о  к о м и т ет а  о  

п р о и зв е д ен н ы х ъ  ими р е в и з ія х ъ  д у х о в н ы х ъ  сем п н а р ій  и  
у ч и л и щ ъ , что м ногіе  п р еп од а в а тел и  с и х ъ  у ч е б н ы х ъ  зав ед е-  
н ій ,  останавл иваясь  слиш ком ъ долго надъ однѣми частям и  
своего  п р ед м ет а ,  не у с п ѣ в а ю т ъ  пр ой ти  остальны я и с в о е ­
врем енно окончить к у р с ъ ,  с в е р х ъ  т о го ,  мало за б о т я т ся  о 
поддерж аніи классной д исци пли ны , а в ъ  п р еп одав ан іи  сво-  
ем ъ  не дер ж атся  в ы р а б о т а н н ы х ъ  дидактикою п р іе м о в ъ ,  
ведя свои о б ъ я сн ен ія  в ъ  Формѣ а к а д ем и ч еск и х ъ  лекцій  
и л и , при с п р а ш и в а н іи ,  за н и м а я сь  слиш комъ п р о д о л ж и ­
тельно с ъ  одним ъ учени ком ъ; что въ  т еч ен іе  м ѣсяца о с т а -  
вляю тъ несп р ош ен н ы м и  зн а ч и т ел ь н у ю  часть у ч ен и к о в ъ  
класса и в ъ  оцѣнкѣ и х ъ  у с п ѣ х о в ъ  д о п у с к а ю т ъ  посл абл е-  

н ія , а  такж е, что м ногіе  начальники д у х ов н о  у ч е б н ы х ъ  
за в ед ен ій ,  ректор ы  и и н сп ек то р ы  с е м и н а р ій ,  см отр ител и  
и и х ъ  пом ощ ники въ  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  о ст ав л я ю тъ  
б е з ъ  н адлеж ащ аго набл ю дея ія  с ъ  своей  стороны  х одъ  у ч е б ­
наго дѣла в ъ  о зн а ч е н н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ ,  учебны й ком и ­
т е т ъ  п ол агалъ  бы  по л езн ы м ъ  сдѣлать по сем у п р е д м е т у  
сл ѣ дую щ ія  у к а за н ія  для со о б щ е нія о н ы х ъ  къ н а д л е ж а щ е ­
м у руководству сем и н ар ск и м ъ  и училищ ны м ъ правлен іям ъ:

1) Преподавателп въ своемъ курсѣ должны дерматься 
утвержденныхъ Святѣйшияъ Сѵнодомъ программъ и слѣ- 
довать методамъ, указаннымъ въ объяенительныхъ къ 
программамъ запискахъ; должны благоразумно распредѣ- 
лять принадлежащей къ ихъ предмету учебный матеріалъ, 
не разширяя его чрезмѣрно въ началѣ курса и не сокра­
щая, въ ущербъ дѣлу, въ концѣ; но дорожа учебнымъ 
временемъ, обязаны заботиться о своевременномъ оконча- 
ніи курса, такъ, чтобы воспитанники могли предъ нача- 
ломъ экзаменовъ повторить, при пособіи наставника, труд- 
нѣйшіе или болѣе забытые отдѣлы науки.

2) Преподавателп, согласно §§ 65 сем. уст. и 70 учил, 
уст., должны заботиться о поддержаніи классной дисципли-



С О Д Е Р Ж А Н I Е .

Высочайшія награды.

УКАЗЫ СВЯТИЙШАГО СѴНОДА. объ отнесеніи преподаванія въ ду­
ховны хъ семинаріяхъ практическаго руководства для иастырей въ  ка- 
еедрѣ гомилетики и литургики; о назначеніи пенсій за духовно-учи­
лищную службу; о доставлении семинарскими начальниками свѣдѣній 
о числѣ воспитанниковъ, предназначаемыхъ въ духовныя академіи; 
о личныхъ правахъ  дѣтей духовны хъ лицъ православнаго и армяно- 
григоріанскаго исповѣданія и объ освобожденіи отъ  квартирной повин­
ности домовъ церковнослужителей, цринадлежавшихъ къ  православно­
му духовному состоянію до изданія закона 26 мая 1869 г . ,  равно до­
мовъ вдовъ и сиротъ и х ъ ; о назначеніи къ  церкви при Коммиссаров- 
ской технической шкоды ваштатнаго причта; по вопросу о томь: мо­
гу тъ  ли лица, кончившія полный семинарскій курсъ , но неполучившія 
священнаго сана, преподавать Законъ Божій въ  свѣтскихъ учебныхъ 
зав ед ен іях ъ ;  о назначеніи настоятеля Новогодутвина монастыри; о р а ­
спространении въ народѣ путемъ церковной проповѣди свѣдѣній о мис- 
с іонерскомъ дѣлѣ.

Отъ-'Хозяйственнаго Управленія Святѣйшаго Сѵнода.
Отъ Совѣта Московской духовной академіи.
К раткія свѣдѣнія о соборахъ  и церквахъ  Московской епархіи.
Извлечение изъ протоколовъ.

Высочайш ія награды .
Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу Ка 

валерской Думы ордена св. Анны, въ 3 день Февраля сего 
года, Всемилостивѣйше соизволилъ, согласно удостоенію 
Святейшаго Сгнода, пожаловать сей орденъ 3 степени слѣ- 
дующимъ лицамъ: за двѣнадцатилѣтнее прохожденіе долж- 
сти благочиннаго г. Москвы, Троицкой единовѣрческой 
церкви, протоіерею Іоанну Березину; г. Клина, Троицкаго 
собора, протоіерею Сергію Модестову; г. Вереи, Христо- 
рождественскаго собора, протоіерею Басилію Соловьеву; г. 
Волоколамска, Воскресенскаго собора, Протоіерею Василію 
Богословскому; Богородскаго уѣзда, Павловскаго посада, 
лротоіерею Сергію Цвѣткову; г. Москвы, Александрийской 
церкви, при Покровской мѣщанской богадѣльнѣ, священни­
ку Амвросію Уварову; Бронницкаго уѣзда, погоста Гвоздни, 
священнику Захарію Никольскому; Бронницкаго уѣзда, с. 
Бисерова священнику Николаю Соловьеву; Брепницкаго 
уѣзда, с. Мячкова, священнику Матѳію Малинину; Бого­
родскаго уѣзда, погоста Аристова, священнику Василію 
Розанову; Клинскаго уѣзда, погоста Пречистенскаго, свя­
щеннику Герасиму Лебедеву; Клинскаго уѣзда, погоста 
Дмитріевскаго въ Донховѣ, священнику Димитрію Березки- 
ну, Клинскаго уѣзда, с. Новаго, при Волгѣ, священнику 
Василію Соболеву; Звенигородскаго уѣзда, с. Покровскаго, 
священнику Павлу Розанову; Звенигородскаго уѣзда, с. 
Ивановскаго, священнику Іакову Волхонскому; и за народ­
ное образованіе — Богородскаго уѣзда, Петропавловской 
церкви, при рѣкѣ Клязьмѣ, Прототоіерею Тихону Колычеву.

Объ отнѳсѳніи  преподаван ія  въ духов н ы хъ  ее 
м и н а р іа х ъ  практическаго руководства для п а ­
сты рей къ каѳѳдрѣ гом илетики  и литургики .

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сунодъ слушали преддоженіе госпо­
дина исправлявшаго должность сѵнодальнаго оберъ-про- 
курора, отъ 13 го октября сего года за № 3822, о воспо- 
слѣдовавшемъ въ 12-й день октября Высочайшемъ со 
изволеніи касательно отнесенія, согласно опредѣленію свя- 
тѣйшаго сунода (22 апреля) 4 мая сего года, преподава- 
нія въ духовныхъ семинаріяхъ практическаго руководства 
для иастырей къ каѳедрѣ гомилетики и литургики, на 
изложенныхъ въ журнале учебнаго при святѣйшемъ су- 
нодѣ комитета по сему предмету основаніяхъ. Справка: 
учебный Комитетъ, принявъ во вниманіе: а) что пастыр­

ское богословіе и церковное право отнесены къ отдѣленію 
академіи церковно-практическому, а между тѣмъ по при­
ложенному къ семинарскому уставу росписанію учебныхъ 
предметовъ преподаваніе практическаго руководства для 
пастырей, соотавленнаго изъ содержанія двухъ помяну- 
тыхъ наукъ, возложено на учителя всеобщей церковной 
исторіи и исторіи русской церкви, и б) что при такомъ 
различіи распредѣленія наукъ въ академіяхъ и семинарі- 
яхъ преподаватель практическаго руководства для пасты­
рей не можетъ быть подготовленъ къ этому предмету 
если онъ, въ продолжеиіи академическаго курса, состоялъ 
вь историческомъ отдѣленіи, или не будетъ имѣть доста- 
точныхъ познаній во всеобщей и русской церковной исто- 
ріи, если онъ слушалъ курсъ церковно-практическаго от­
деления, пришелъ къ заключенію о необходимости воз­
ложить преподаваніе практическаго руководства для па­
стырей на преподавателя сродныхъ съ этимъ предметомъ 
наукъ гомилетики и литургики, съ прибавленіемъ на сей 
предметъ 3-хъ уроковъ въ недѣлю, а преподавателя всеоб­
щей и русской церковной исторіи оставить при одномъ 
этомъ предметѣ, требующемъ, какъ по своему содержанию, 
такъ и по отсутствію учебника, много времени и труда’ 
съ назначеніемъ для онаго 9 годичныхъ часовъ, изъ ко- 
ихъ одинъ часъ прибавляется на усиленіе преподаманія 
русской церковной исторіи, для чего назначено въ уставѣ 
только два годичныхъ часа. При такомъ росписаніи учеб­
ныхъ предметовъ и времени на преподаваніе оныхъ, всѣ 
прочіе предметы останутся на прежнихъ основаніяхъ, и 
въ распредѣленіи учеоныхъ часовъ и въ вознагражденіи 
наставниковъ произойдетъ только обмѣнъ между препода- 
вателемъ всеобщей и русской церковной исторіи и пре- 
подавателемъ гомилетики, литургики и практическаго ру ­
ководства для пастырей. Святѣйшій сѵнодъ, признавъ 
предположенную комитетомъ мѣру весьма полезною и не­
обходимою, опредѣленіемъ (22 апреля) 4 мая, предоста- 
вилъ господину сѵнодальному оберъ-прокурору испросить 
на приведение оной въ дѣйствіе Высочайшее разрѣшеніе. 
Приказали·. Объ изъясненномъ Высочайшемъ повелѣніи 
дать знать епархіальнымъ преосвященнымъ печатнымъ 
указомъ, для зависящихъ распоряженій къ исполненію. 
Ноября 23 дня 1870 года. № 70.

О н азнач ен іи  п ен сіи  за духов н о-уч и л и щ н ую  
служ бу.

По указу Его Императорскаго Величества Святѣйшій 
Правительствующій Сунодъ слушали: докладъ Сунодаль- 
ной канцеляріи о назначеніи нѣкоторымъ лицамъ, за ду­
ховно-училищную службу, пенсій и единовременныхъ по- 
собій. Между прочимъ приказали: Вывшему учителю Ви- 
ѳанской духовной семинаріи кандидату священнику ІосиФу 
Сердцеву, уволенному отъ духовно-училищной службы 
за выслугою въ оной 30-ти лѣтняго срока, назначить въ 
пенсію годовой окладъ его учительскаго жалованья, опре­
деленный штатами 1836 года, а именно: четыреста двад­
цать девять рублей съ отнесеніемъ таковой на счетъ опре- 
дѣленныхъ на сей предметъ источниковъ и съ зачетомъ 
въ число этой пенсіи класснаго его кандидатскаго оклада 
Сердцева; производство сей пенсіи Сердцеву начать съ 
1-го января 1870 года. Февраля 18 дня 1871 года. № 335.

О доставленіи сем инарским и начальствами  
свѣдѣній о числѣ воспитанниковъ, п р едн азн а­

чаем ы хъ въ духов н ы е академіи.
По указу Его Императорскаго Величества Святѣйшій 

Правательствующіи Су н о д ъ  слушали слѣдующій докладъ 
Сѵнодальной канцеляріи (по 1-му отдѣленію): По суще­
ствующему порядку вызовъ воспитанниковъ изъ семинарій 
въ духовныя академіи дѣлается на основаніи представляе- 
мыхъ Святейшему Сѵноду академическими начальствами 
расчнсленій, безъ точныхъ свѣдѣиій о томъ, имѣется ли 
въ той или другой семинаріи такое число воспитанниковъ 
способныхъ и желающихъ, на опредѣленныхъ въ академи-



разрѣшить къ церкви, ѵстрояемой въ Коммисаровской Тех 
нической школѣ въ Москвѣ, опредѣлигь особаго священни 
ка съ псаломщикомъ. Мая 3  дия 1871 года.№ 841.

П о вопросу о томъ: м огутъ  л и  лица кончивш ія  
п олны й сем инарск ій  к ур съ , но не получивш ія  
свящ еннаго сана, преподавать Законъ Божій 

въ свѣтскихъ у ч е б н ы х ъ  заведеніяхъ .
По у к а зу  Е го  И мператорскаго Величества, Святѣй- 

шій ІІравительствую щ ій  С гнодъ слуш али  предложен­
ное господиномъ сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, за 
№ 4585, отношеніе преосвящ еннаго  Х ерсонскаго по 
вопросу о томъ: можетъ ли лицо не имѣющее свящ ен­
н аго  сана , но получивш ее образованіе въ  семинаріи 
преподавать Законъ Б ожій въ  свѣтскихъ учебны хъ за- 
веденіяхъ; если можетъ, то  подвергать ли его, и гдѣ 
именно, испытанію  посредствомъ трехъ  пробныхъ у р о ­
ковъ и какое заведеніе должно судить о достоинстве  
сихъ уроковъ и вы давать  свидѣтельство н а  званіе з а ­
коноучителя , или же, вмѣсто всего этого, довольство­
ваться  аттестато м ъ  объ окончаніи семинарскаго курса. 
И по сп равкѣ , приказали: по разсмотрѣніи представле- 
н ія  преосвящ еннаго  Херсонскаго и по соображении она- 
го съ сущ ествую щ им и постановленіями, Святѣш ій  Сѵ- 
н одъ находитъ: 1) постановлениями о сельскихъ у чи ­
л и щ ах ъ  (полн. соб. зак. ук . сенат. 31 января 1805 г. 
№ 21610, Высоч. ук. 27 іюня 1842 г. № 15794), въ ко- 
и хъ  законъ  Вожій преподается наставниками совмѣстно 
съ другими предметами, въ  таковы е наставники опре- 
дѣляю тся по избранію архіереевъ , не только свящ ен- j  

ники и діаконы, но даже причетники и ученики семи- 
наріи , не получивш іе мѣста  по своемъ увольненіи  изъ 
семинаріи; 2)  В ысочайш е утвержденнымъ въ  14 день 
іюля 1864 года положеніемъ о начальны хъ народныхъ 
у чили щ ахъ  р азр ѣ ш ается  къ преподаванію закона Во- 
ж ія  въ  так о вы х ъ  учили щ ахъ  допускать не только при- 
ходскихъ свящ енниковъ, но и особыхъ законоучителей 
съ утверждение епархіальнаго  н ачальства  и подъ на- 
блюденіемъ назначаем ы хъ  отъ того же н ач альства  ду­
х овны хъ  лицъ, а  Высочайш е утвержденнымъ 16 а п р е ­
ля 1869 года ж урналомъ п рисутств ія  по дѣламъ п р а ­
вославнаго  духовенства лицамъ, окончившимъ семи- 
нарскій  к у р с ъ  и не менѣе трехъ  л ѣ тъ  пробывшимъ у ч и ­
телями въ  начальн ы хъ  ш колах ъ ,  предоставлено право 
р а  занятіе  свящ енническихъ м ѣстъ , безъ прохожденія 
предварительно должности псаломщика. Отсюда слѣ- 
д у етъ ,  что постановления о свѣтскихъ низш ихъ учеб ­
н ы х ъ  заведеніяхъ не обусловливаютъ п р ава  на  препо- 
даваніе въ  нихъ З а к о н а  Божія посвященіемъ препода­
в ател я  въ  священнослужительскій санъ , а  требую тъ 
только отъ  него соотвѣтственнаго богословскаго обра- 
зован ія  и признанія за нимъ достоинства быть зако- 
н оучителем ъ со стороны епархіальнаго  начальства. 
Переходя за  симъ къ вопросу: слѣдуетъ ли лицъ, н аз­
н ач аем ы х ъ  н а  закокоучительскія должности изъ воспи­
танниковъ  семинарій, не имѣющихъ свящ еннаго сана , 
подвергать предварительному испы танію  посредствомъ 
пробны хъ уроковъ , и принимая во вниманіе, что окон­
чившее полный семинарскій курсъ должны имѣть до­
статочн ы я богословскія познанія, и что принявш іе изъ 
н и х ъ  свящ енство , при опредѣленіи на законоучитель- 
скія должности, не подвергаются означенному и сп ы ­

танно, Святѣйш ій Си нодъ находитъ, что испы танію то- 
му, при назначеніи  въ  законоучители свѣтскихъ  у ч еб ­
ныхъ заведеній, не должны подлежать и воспитанники, 
окончившіе курсъ  учен ія  въ духовныхъ семинаріяхъ, 
еще не посвящ енные въ  свящ енный санъ , если толь­
ко епархіальное начальство признаетъ  за ними пол­
ную способность и благонадежность къ  прохожденію 
законоучительской должности. По симъ соображеніямъ

IСвятѣйшій Си нодъ опредѣляетъ: въ разрѣ ш ен іе  пред- 
ставленія преосвящ еннаго Х ерсонскаго дать знать 
указомъ, что къ преподаванію Закон а Б ожія въ  свѣт- 
скихъ низш ихъ учебны хъ заведеніяхъ, какъ  частны хъ 
такъ  и казен н ы х ъ , могутъ быть допускаемы изъ кон­
чившихъ полный семинарскій к урсъ  и лица не при- 
нявш ія свящ еннаго с а н а , '  если только они признаны 
будутъ преосвящ еннымъ вполнѣ способными и благо­
надежными къ  занятію  законоучительской должности. 
При таковомъ руч ательстве  преосвящ еннаго не пред- 
стоитъ надобности подвергать такихъ  лицъ предвари­
тельному испытанно, посредствомъ пробныхъ уроковъ; 
но на епарх іальном ъ  начальствѣ , согласно су щ ествую - 
щимъ постановленіямъ, сохраняется обязанность имѣть 
за преподаваніемъ сихъ законоучителей неослабное 
наблюденіе чрезъ благочинныхъ или особо н азн ачае­
мыхъ для того духовныхъ лицъ. Для общаго же ру ко ­
водства о настоящ ем ъ опредѣленіи Святѣйшаго С г ­
нода дать знать и прочимъ преосвящ енны мъ цирку- 
лярнымъ указомъ. М ая 4 дня 1871 года № 28.

О назначении настоятеля Н овоголутвина м о­
настыря.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
правительствующій Сѵводъ, согласно представлевію Мит­
рополита Московскаго Иннокентія, назначилъ настоятеля 
Старо-Голутвина монастыря игумена Сергія Настоятелемъ 
Ново-голутвина монастыря. Мая 5 дня 1861 года № 865.

О распостраненіи  въ народѣ п утем ъ  церковной  
проповѣди свѣдѣній о м иссіонерсвом ъ дѣлѣ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующей Сѵнодъ слушали предложенное госпо­
диномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-прокуроромъ, отъ 24 января 
сего года за № 258, отношѳніе къ нему Митрополита Мо­
сковскаго Иннокентия, отъ 22 января за № 28, касательно 
распространена въ Православномъ народѣ свѣдѣній о мнс- 
сіонерскомъ дѣлѣ въ нашемъ отечествѣ и возбужденія въ 
народѣ усердія къ сему святому дѣлу путемъ церковной 
проповѣди. Приказали: Разсмотрѣвъ предположения Вашего 
преосвященства о распространены въ народѣ путемъ цер 
ковной проповѣди свѣдѣній о миссіонерскомъ дѣлѣ, съ цѣ- 
лію возбужденія сочувствія и усердія къ нему, Святѣйшій 
Сѵнодъ находитъ осуществление такого предположенія по- 
леьнымъ, но при этомъ признаетъ нужнымъ, чтобы Мис- 
сіонерское Общество, предварительно, озаботилось состав- 
леніемъ чрезъ кого-либо изъ своихъ духовнымъ членовъ 
образцовыхъ поученій, соответственно предположенной цѣ- 
ли, съ тѣмъ, чтобы таковыя поученія представлены были, 
на усмотрѣніе, въ Святѣйшій Сѵнодъ; о чемъ, для пред­
ложена Миссіоиерскому Обществу, и дать знать указомъ 
вашему Преосвященству, поставивъ при этомъ въ взвѣ- 
стность, что предполагаемыя къ составленію образцовыя 
поученія не должны быть примѣняемы къ какому-либо осо­
бому церковному празднику, такъ какъ настоящія поученія,



изъ двухъ семинарій явились въ академію только за тѣмъ, 
чтобы заявить о нежеланіи своемъ поступить въ академію, 
и что, сверхъ сего, и въ предъидущій академическій курсъ 
нѣкоторые изъ присланныхъ семинарскими начальствами 
воспитанниковъ въ академію, несвоевременно оставили 
академическое ученіе. Такого рода обстоятельства не ина­
че могутъ быть объяснены, какъ только недостаткомъ 
должнаго со стороны семинарскихъ начальствъ вниманія, 
при ъыборѣ въ академіц) воспитанниковъ, къ ихъ нрав- 
ствепньшъ качествамъ, душевному настроенію идѣйстви- 
тельной склонности къ продолжению духовнаго образова- 
нія. Посему и въ предотвращеніе на будущее время по- 
добныхъ случаевъ, святѣйшій Сгнодъ признаетъ необхо- 
димымъ: 1) правленіе мъ семлнарій, согласно заключению 
учебнаго комитета, подтвердить избирать въ составъ ака- 
демическихъ курсовъ непремѣнно такихъ воспитанниковъ, 
которые, при благонадежности по способностямъ, успѣ- 
хамъ въ ученіи и нравственнымъ качествамъ, имѣютъ 
дѣйствительную склонность къ продолжение духовнаго 
образованія, и обязывать ихъ, при самомъ отправленіи, 
подписками, по прибытіи на мѣсто, не отказываться отъ 
вступленія въ духовныя академіи, а по окончаніи курса 
въ оныхъ отъ вступленія на духовно-училищную служ­
бу. Подписки эти, вмѣсти съ другими документами сихъ 
воспитанниковъ, семинарскія правленія обязываются пре 
провождать в ъ соваты академій, по принадлежности, не 
допуская ни въ какомъ случаѣ передачи таковыхъ доку- 
шеатовъ въ академическіе совѣты чрезъ самихъ воспитан­
никовъ; 2) совѣтамъ академій поставить въ обязанность, 
воспитанниковъ, которые по отиравленіи семинарскимъ на- 
чальотвомъ изъ семинаріи въ академію на казенный счетъ, 
откажутся, по прибытіи къ мѣсту, отъ поетупленія въ ака- 
демію, обращать, не смотря ни на какія со стороны ихъ 
отговорки или возраженія, въ епархіи, изъ которыхъ они 
присланы, а документы таковыхъ воспитанниковъ, какь 
и взятыя отъ нихъ при отправленіи подписки, препро 
вождять, въ то же время, къ епархіальному начальству, 
для распоряженія о взысканіи съ сихъ воспитанниковъ 
израсходованныхъ денегъ какъ по отправленію ихъ въ 
акадеыію, такъ и по возвращению въ епархію, и 3) если 
окажется, что воспитанники эти обучались въ семинаріи 
на казенномъ содержаніи, то въ случай вступленія отъ 
нихъ къ епархіальнымъ начальствамъ прошеній объ уволь - 
неніи ихъ изъ духовнаго вѣдомства, начальствамъ симъ 
соблюдать во всей строгости, изложенныя въ § 181 Уст. 
Дух. Сем. требования; о чемъ, къ надлежащему въ по- 
требныхъ случаяхъ руководству и исполненію, послать 
е пархіальнымъ преосвященнымъ архіереямъ печатные ука­
зы. Марта 19 дня 1871 года № 14.

Обь и здан іи  ж урнала „Церковный Вѣстникъ". 
По указу Его Имиераторскато Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сгнодъ слушали представленный Пре­
освященнымъ Митрополитомъ Новгородскимъ и с.-Петер- 
бургскимъ, при донесеніи отъ 24 января '1871 года за №
27, проэктъ изданія журнала „Церковный Вѣстникъ.а И 
по справкѣ, приказали: разсмотрѣвъ проэктъ „Церковна­
го Вѣстника,а предполагаемаго къ изданію при. С.-Петер­
бургской духовной академіи подъ одною съ журналомъ 
" Христіанское Чтеніеа цензурою и редакціею, Святѣйшій 
Стнодъ находитъ изданіе cie полезнымъ и цѣли своей 
соотвѣтствующимъ; посему и принимая во вниманіе де­
шевизну назначаемой за изданіе то годовой платы, по 
два рубля съ доставкою и пересылкою и по одному руб­

лю пятидесяти копе екъ безъ доставки и пересылки, Свя- 
тѣйшій Сгнодъ опредѣляетъ: разрѣшить изданіе „Церков­
наго Вѣстника11 на основаніяхъ, изложенныхъ въ пред- 
ставленномъ проэктѣ сего журнала, и назначить оный 
вмѣсто журнала „Духовная Бесѣда"· оФ Ф И ціальным ъ орга- 
номъ для публикования законоположеній и правительствен- 
ныхъ распоряженій постановляемыхъ по духовному вѣ- 
домству, или непосредственно к ъ  вѣдомству сему относя­
щихся, а также и всего того, что Святѣйшій Сѵнодъ 
признаетъ п о л е з н ы м ъ  помѣстить въ „Церковный Вѣст- 
никъ.“· О чемъ для общаго свѣдѣнія и для зависещихъ 
со стороны епархіальныхъ начальствъ распоряженій, от­
носительно обязательной, кѣмъ слѣдуетъ, выписки „Ц ер­
ковного Вѣстника11 разослать по духовному вѣдокству 
печатные указы, съ приложеніемъ программы и условій 
изданія „Церковнаго Вѣстника.11 Апрѣля 17 дня 1871 го- 
го № 25.

Программа и условія для изданія при С. Петербург­
ской духовной академіи журнала „Церковный Вѣст-

никъ .11

1. „Церковный Вѣстникъа издается при журналѣ духов­
ной академіи „Христіанское Чтеніе^ и будетъ выходить 
еженедѣльно; в послѣдствіи выходъ его можетъ быть уве- 
личенъ до двухъ разъ въ недѣлю и болѣе.

2. „Церковный Вѣстникъа состоитъ изъ двухъ частей: 
оффидіальной, въ которой будутъ помѣщаться вновь вы- 
ходяція узаконенія по духовному вѣдомству, распоряжения 
Святѣйшаго Синода и состоящихъ при немъ центральныхъ 
учрежденій, объявленія и проч., и неоФФИціальной, кото­
рая будетъ содержать: а) Лѣтопись важнѣйшихъ событій въ 
православной церкви въ отечествѣ, въ славянокихъ зем- 
ляхъ и на востокѣ; сюда относятся свѣдѣнія о наиболѣе за- 
мѣчательныхъ р аспоряженіяхъ епархіальныхъ начальствъ, 
о съѣздахъ духовенства, о состояніи духовно учебныхъ 
заведеній, о церковно-приходскихъ школахъ, о благотво- 
рительныхъ учрежденіяхъ, о проповѣдничествѣ, извѣстія 
о дравославныхъ миссіяхъ внутри и внѣ отечества и проч.·, 
б) свѣдѣнія о замѣчательнѣйшихъ событіяхъ въ инослав- 
ныхъ церквахъ и обществахъ внутри и внѣ Россіи; в) 
библіограФическія замѣтки въ виду религіозно-нравствен 
ныхъ потребностей православнаго общества и педагоги­
ческихъ нуждъ въ духовныхъ заведеніяхъ и церковно- 
приходскихъ школахъ.

3. Цѣна изданія назначается два рубля съ доставкою и 
пересылкою, и одинъ рубль безь доставки и пересылки.

4. Причты городскихъ и сельскихъ церквей тѣхъ епар- 
хій, гдѣ не издается епархіальныхъ вѣдомостей, академіи, 
семинаріи, училища п консисторіи должны обязательно 
выписывать „Церковный Вѣстникъ.“

5. Цензура и редакція „Церковнаго Вѣстника соеди­
няется въ лицѣ цензора и редактора „Христіанскаго Чте- 
нія.а

6 . Вознагражденіе цензора и редактора, его помощни­
ка, а равно обязательныхъ и не обязательныхъ сотрудни- 
ковъ совершается по правиламъ, которыя имѣютъ соста­
вить издатели „Христіанскаго Чтеніяа и которыя утвер­
ждаются оберъ прокуроромъ Святѣйшаго Сѵнода.

7. Хозяйственная часть „Церковнаго Вѣстника11 по 
кассѣ не смѣшивается съ таковою же „Христіанзкаго 
Чтенія.“

8 . „Церковный Вѣстникъ“ печатается обязательно въ
С. Петербургской синодальной типографіи, за опредѣлен- 
ную плату.

9. За  покрытіемь всѣхъ расходовъ по изданію „Цер-



ковнаго Вѣстника“ остатокъ суммы, составляющей чистую 
прибыль, раздѣлл-ется на двѣ равныя части, изъ кото­
рыхъ одна предоставляется въ распоряженіе совѣта акаде- 
иіи, въ видѣ ея спеціальныхъ средствъ и расходуется на 
тѣхъ же основаніяхъ, какъ и спеціальныя средства уни- 
верситетовъ, а другая посту паетьвъ хозяйственное упра- 
вленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ на увеличение пенсій 
лицъ, -состоящихъ на службѣ по духовно-учебному вѣдом- 
ству, доколѣ эти пенсіи будутъ выдаваться изъ суммъ 
духовнаго вѣдомства; въ случаѣ же принятія ихъ на 
счетъ казны, обращеніе этой части на другую статью 
расхода зависитъ отъ усмотрѣнія Святѣйшаго Сѵнода.

О  безплатной разсылкѣ по ѳп архіям ъ  книгъ: 
А ѳон ск ія  иконы  и календарь Маврокордато, 
и  продаж ѣ по ум ен ьш ен н ой  цѣнѣ нѣкоторы хъ  
к н и гъ  хр а н я щ и х ся  въ сѵнодальны хъ книж  

н ы х ъ  запасахъ,
4 декабряСвятѣйшій Сѵнодъ опредѣленіемъ jj—------- 1870—71 г.у января

между прочимъ, постановилъ: а) хранящіеся въ сѵнодаль- 
ныхъ запасахъ экземпляры книги: „Аѳонскія иконы ви- 
зантійскаго стиля въ живописныхъ снимкахъ“, а также 
перепечатанный съ изданной въ Аѳинахъ брошюры на 
французскоыъ языкѣ „календарь11 Маврокордато, разослать 
безмездно по епархіямъ, в ъ  распоряжение мѣстныхъ епар- 
хіальныхъ преосвященныхъ, и б) въ виду неудовлетвори­
тельной продажи въ сѵнодальныхъ лавкахъ книгъ, напе- 
чатанныхъ на нѣмецкомъ, Ф р а н ц у з с к о м ъ  и татарскомъ 
языкахъ, просить тѣхъ епархіальныхъ преосвященныхъ, 
въ епархіяхъ которыхъ книги эти могутъ быть полезны, 
о выпискѣ ихъ для продажи при церквахъ; для удобнѣй- 
шаго же сбыта этихъ книгъ, при выпискѣ ихъ епархия­
ми, уступать съ каждаго выписываемаго экземпляра кни­
ги 15%. Марта 1 дня 1871 г. АН 2540.

Сп И с о к ъ
книгъ. хранящихся въ Синодальныхъ книжныхъ за­

пасахъ въ С.-Петербургѣ и Москвѣ.

Наличность 
книгъ въ  Си- 
нодальныхъ 
запасахъ.

Существую 
щая продаж­
ная цѣна безъ 

уступки.

Цѣна съ ус­
тупкою  1 5 % , 
при выпискѣ 
книги епархі- 

ями.
число экзем­

пляровъ. Р У Б Л И . коп. Р У В Л И . коп.

4) На Нѣмецкоми языкѣ. '

Пространный катихизисъ. 900 ?? 50 » 42Ѵа

Л итургія  Св. Іоанна Зла- 
тоустаго  ............................... 163 У) 40 7J 34

2 )  На Фращузскомь 
языкѣ.

Л итургія  Св. Іоанна Зла- 
тоустаго ............................... 587 1 У) Г) 85

и 3) На Татарскома 
языкѣ. .

Св. Е вангел іе  . . . . 131 2 п і 70

Дѣянія Св. Апостоловъ, 
аосланія и Апокалипсисъ 2 25 1 91·/ι

Пространный катихизисъ. 340 Г) 60 У) St

П с а л т ы р ь ............................... 351 п 85 п 721/ 4

О содѣйствіи къ благоукраш енію  и снабж енію  
утварію православнаго храм а въ Прагѣ.

Г. предсѣдатель Славянскаго въ Москвѣ комитета обра­
тился къ епархіальному начальству съ просьбою о томъ, 
чтобы оказано было Московскимъ духовенствомъ содѣй- 
ствіе къ благоукрашенію и снабженію утварію уготовляе- 
маго къ освящеаію православнаго храма въ Праге Чеш­
ской.

Его Высокопреосвященству благоугодно, чтобы о семь 
заявлено было духовенству чрезъ „Епархіальныя Вѣдо- 
мости"1. На подлинномъ подписано: „Леонидъ епископъ Дми- 
тровскій.а

Отъ правленія  Заиконоспасскаго духов н аго  
уч и л и щ а.

Правленіе Заиконоспасскаго духовнаго училища съ ут­
верждена Его Преосвященства объявляетъ къ свѣдѣнію 
родителямъ, желающимъ записать своихъ сыновей въ За- 
иконоспасское училище, что на производство пріемныхъ 
экзаменовъ въ ономъ училищѣ назначено время между 
17 и ‘21 числами Августа мѣсяца сего 1871 года.

Е пархіалньы я извѣстія. 
А рхіер ей ск ія  сл уж ен ія .

/ю ня 11-го. Св. Апостолпвъ В арѳолом ря  и В арн авы . Прео­
священнымъ епископомъ Можайскимъ совершено въ 
Высокопетровскомъ мояастырѣ освященіе престола въ 
древяемъ храмѣ св. Петра митрополита Московскаго 
и чудотворца, сооруженномъ чъ 1505 году, при ппе- 
освященнѣйшемъ Симонѣ митрополитѣ Московскомъ и 
всея Россіи.

Іюня 43-го  Недѣля 4  я по и ят десят н ицѣ . Въ соборной 
церкви св. Николая чудотворца, что въ Угрѣшекомъ 
Николаевскимъ монастырѣ. литургія совершена прео­
священнымъ епископомъ Игнатіемъ. Въ Параскевіев- 
ской церкви, что въ Охотномъ ряду, литургія и мо- 
лебствіе совершены Высокопреосвященнымъ Кирилломъ, 
митрополитомъ Пальмирскимъ.

Іюня 4 5 -ю . ираздн икъ  св. Іоны м и т р о п о л и т а  Московска­
го. Въ Успенскомъ соборѣ совершено Вогослуженіе 
преосвященнымъ епископомъ Игнатіемъ. [Іроповѣдй 
говорилъ Успенскаго собора сакелларій пресвитеръ 
Петръ Сокольскій.

Іюня 18 го дня. Въ Боголюбскомъ храмѣ въ Высоко­
петровскомъ монастырѣ было совершено архіерейскимъ слу- 
женіемъ наканунѣ храмоваго праздника молебствіе послѣ 
малой вечерни, всенощное бдѣніе, а въ самый лень празд­
ника литургія при многочисленномъ собраніи богомольцевъ.

Іюпя 2'і-го дня воскресенье. Въ церкви св. Григорія Бого­
слова, литургін совершена преосвященнымъ Игнатіемъ ви- 
каріемъ Московскимъ.

2 3 - ю  іюня. Въ празднованіе П ресвят ой Богорооицѣ и к о ­
ны Е я В лади м и рск ія  совершается изъ Успенскаго собора 
въ Срѣтенскій монастырь крестный ходъ, сопровождаемый 
однимъ изъ преосвященныхъ архіереевъ. Другой преосвя­
щенный ветрѣчаегь крестный ходъ во святыхъ вратахъ 
Срѣтенской обители, и совершаегь соборнѣ Божественную 
литургію.

%5 го ію ня вь п я т н и ц у , въ каѳедральномъ соборѣ будетъ 
совершена архіерейскимъ сл\женіемъ панихида и литургія 
о упокоеніи въ ЬЪзѣ п оч и вш аго И м п ерат ора  Н иколая П а в ­
ловича  (въ память дня Его рожденія).

4 9  го іюня. Въ праздникъ св. Апостолъ Петра и Павла 
имѣютъ быть совершены архіерейскія служенія въ Успен­
скомъ соборѣ и Высокопетровскомъ монастырѣ.

Отъ отдѣла распространенія  духовно-нравствен- 
ны хъ  книгъ , состоящ аго при  М осковскомъ  
Обществѣ лю бителей духов н аго  просвѣщ енія.

хМного въ настоящее время предпринимается и прави- 
тельствомъ и обществомъ для распространенія грамотности



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н I E .

Измѣненія и дополненія въ Уставѣ гимназій и прогимназій, Высочай­
ш е утвержденноиъ 19-го ноября 18G4 года.

ЕПАРХІАЛЫІЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Отъ правленія Звенигородскаго духов­
наго училища.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДЪЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ 
Московскаго Общества любителей духовнаго просвѣщенія. О тъ Сла- 
вянскаго Благотворительнаго Комитета.

Некрологъ. Объявлснія.

На подлинной собственною Его Императорскаго Вели­
чества рукою написано:

„ Быть по се м у '*·.
Въ Эмсѣ 

19 го іюня (1-го іюля) 1871 года.

Измъненія и дополненія въ Уставѣ гимназій и прогимназій,
Высочайше утвержденномъ 19 го ноября 1864 года
1. Въ гимназіи полагается семь классовъ, съ годичнымъ 

курсомъ въ каждомъ изъ первыхъ шести клаосовъ, съ 
двухъ-годичнымъ курсомъ въ высшемъ седьмомъ классѣ. 
Сверхъ того, при гимназіи и прогимназіи состоитъ классъ 
приготовительный съ курсомъ, продолжительность кото­
раго опредѣляется соотвѣтственно успѣхамъ и возрасту 
учениковъ.

П р и м ѣ ч а н іе  1. ІІреподаваніе въ VII классе гимназіи 
располагается такъ, чтобъ ученики старшаго и младшаго 
его отдѣленій были обучаемы вмѣстѣ. Впрочемъ, въ видѣ 
исключенія изъ общаго правила, отличнѣіішіе изъ учени­
ковъ VII класса, по определенію педагогическаго совѣта 
и съ разрѣшенія попечителя учебнаго округа, могутъ 
быть допущены и по окончаніи перваго года ученія въ 
VII классѣ къ окончательному испытанію и въ всего гим- 
назическаго курса въ полномъ его объемѣ и, буде выдер- 
жатъ означенное испытаніе съ отличіемъ, удостоиваются 
гимназическаго аттестата.

Пр и м е ч ан ие 2. Пo мѣрѣ возможности, приготовитель­
ный и низшіе четыре класса гимназіи помѣщаются от- 
дѣльно отъ высшихъ трехъ классовъ.

2. При гимназіи состоятъ слѣдующія должностныя ли­
ца: 1) директору 2) инспекторъ; 3) преподаватели; 4) 
классные наставники съ ихъ помощниками, или же над­
зиратели; 5) врачъ, и 6) письмоводитель. Въ прогпмпазі 
яхъ состоятъ тѣ же должностныя лица, кромѣ директора, 
обязанности котораго возлагаются на инспектора.

Пр и м ѣ ч а н іе  L  Особый инспекторъ полагается въ тѣхъ 
гимназіяхъ, при которыхъ состоятъ пансіоны, или гдѣ съ 
должностью директора гимназіи соединяется должность 
директора училищъ губерніи: въ прочихъ же гимназіяхъ 
исполнение обязанностей инспектора, съ утвержденія попе1- 
чителя учебнаго округа, возлагается на одного изъ пре 
подавателей, по выбору директора.

П р и м ѣ ч ан іе  2 ·  Въ случаѣ отсутствія инспектора про- 
гимназіи, обязанности его, по его представленію и съ рѣ- 
шенія попечителя округа, возлагаются на одного изъ пре­
подавателей, съ особымъ вознагражденіемъ изъ спеціаль- 
ныхъ суммъ прогимназіи.

3. Важнѣйшія дѣла гимназій и прогимназій (§§ 44 и 45), 
относящіяся до учебной и воспитательной части сихъ за­
ведений, обсуждаются въ ихъ педагогическихъ совѣтахъ 
иди коммиссіяхъ, дѣла же хозяйственный—въ хозяйствен- 
ныхъ комитетахъ-

4. Земства, сословія, общества или частныя лица, даю- 
щія для гимназій и прогимназій, или же для состоящихъ

при нихъ пансіоновъ, содержаніе, или же опредѣленное 
ежегодное пособіе въ размѣрѣ, признанномъ со стороны 
министерства народнаго просвѣщенія достаточнымъ,имѣютъ 
право избирать отъ себя почетнаго попечителя гимнавіи 
или прогимназіи.

П ри м ѣ чан іе  ^. Если въ городѣ нѣсколько гимназій или 
прогимназій получаютъ содержаніе или пособіе и зъ  источ- 
никовъ означенныхъ въ § 4-мт, то для нихъ можетъ быть 
избираемъ одииъ почетный попечитель.

П рим ѣ чан іе  2- Если гимназія или прогимназія содер­
жится или пользуется пособіемъ на счетъ нѣсколькихъ со­
словии, обществъ или частныхъ лицъ, въ такомъ случаѣ 
ο ηί  въ совокупности избираютъ одного попечителя, какъ 
общаго ихъ представителя.

5. Директоръ есть начальнику гимназіи, на которомъ 
лежптъ полная отвѣтственность по всѣмъ частямъ благо­
устройства заведенія и которому на этомъ основаніи под­
чиняются всѣ служащія въ гимназіи лица.

6. На директора гимназіи возлагается:
а) Предсѣдательствовать въ педагогическомъ совѣтѣ и 

въ хозяйственномъ комитетѣ.
б) Избирать изъ лицъ, способныхъ и имѣющихъ на то 

право учителей и другихъ должностныхъ лицъ по своему 
управленію, съ представленіемъ попечителю учебнаго окру­
га объ утвержденіи ихъ въ должностяхъ, за исключеніемъ 
помощниковъ классныхъ наставниковъ и письмоводителя, 
утверждаемыхъ въ должностяхъ самимъ директоромъ.

в) Аттестовать всѣхъ служащихъ подъ его начальствомъ 
лицъ предъ попечителемъ учебнаго округа и представльть 
ихъ къ наградамъ, а также и къ пособіямъ изъ спеціаль· 
ныхъ суммъ.

д) Увольнять служащихъ подъ его начальствомъ лицъ 
въ отпускъ на вакаціонное время, а по особенно уважи- 
тельнымъ и нетерпящимъ отлагательства причинамъ и въ 
теченіе учебнаго времени, на 29 дней, но въ семъ послѣд- 
немъ случаѣ съ непремѣнною обязанностію донести о томъ 
попечителю округа.

и) Производить издержки, по опредѣленіямъ хозяйствен- 
наго комитета, изъ спеціальныхъ суммъ до 30 р. на одинъ 
предметъ, сверхъ штатнаго положенія.

7. Директоръ состоитъ преподавателемъ во ввѣренной 
ему гимназіи и получаетъ за даваемые имъ уроки равное 
съ прочими преподавателями вознагражденіе изъ штат­
ной суммы, какъ за уроки дополнительные, соразмѣрно 
съ ихъ числомъ; число же даваемыхъ имь уроковъ опре- 
дѣляется, попечитрдемъ учебнаго округа, и не должно 
превышать 12-ти въ недѣлю.

Прим іьчаніе. Содержащееся въ сей статьѣ правило при­
водится въ исполненіе постепенно, по усмотрѣнію ми­
нистра народнаго просвѣщенія.

8. Инспекторъ гимназіи, буде онъ назначенъ не изъ 
числа штатныхъ преподавателей, становится въ ней пре­
подавателемъ и получаетъ за даваемые имъ уроки рав­
ное съ прочими преподавателями вознагражденіе изъ 
штатной суммы, какъ за уроки дополнительные, соразмѣр- 
но съ ихъ числомъ; число же даваемыхъ имъ уроковъ 
опредѣляется. по обсуждении сего вопроса въ педагоги­
ческомъ совѣтѣ, директоромъ, съ утверждения попечителя 
округа, и не должно превышать 12-ти въ недѣлю.

9. Предметы ученія въ гимназіяхъ и прогймназіяхъ рас- 
предѣляются между штатными преподавателями, считаю­
щимися въ государственной службѣ, съ присоединеніемъ 
къ нимъ въ семъ случаѣ директора и инспектора, и меж-



нымъ суммамъ, что установленный ныяѣ, взамѣнъ свѣч- 
наго, процентный сборъ съ церковныхъ доходовъ кружеч* 
ныхъ, кошельковыхъ и свѣчнаго, пособіе изъ казны и 
проценты съ капитала, составляющія главнѣйшія статьи 
доходовъ по учебной части духовнаго вѣдомства представ- 
ляютъ опредѣленную ци®ру и не могутъ возрастать и 
только сбереженіемъ остатковъ и прпчисленіемъ ихъ къ 
капиталу могутъ увеличиваться средства учебной части 
для покрытія новыхъ издержекъ, и что разрѣшеніе Свя- 
тѣйшаго Сѵнода 28 іюня 1867 г. о предоставлении Пре- 
освященнымъ 33-хъ епархій, изъ остатковъ отъ суммы, 
ассигнованной на содержаніе личнаго состава въ духовно- 
учебнымъ заведеніяхъ, производить выдачу пособій на- 
чальникамъ и наставникамъ семинарій и училищъ, было 
временное только на 1867 г. и притомъ для непреобра- 
зованныхъ семинарій и училищъ, когда оклады препода 
вателей были весьма незначительны, Хозяйственное упра- 
вленіе полагало бы сообщить всѣмъ епархіальнымъ п р е­
освященнымъ, для надлежащаго руководства, что изъ 
остаточныхъ суммъ отъ смѣтныхъ ассигнованій на содер­
жание личнаго состава управленія и учащихъ въ духовно- 
учебныхъ заведеніахъ не могутъ быть производимы на­
грады и пособія, за  исключеніемъ только образовавшихся 
отъ жалованья служащихъ при означенныхъ заведеніяхъ 
чиновниковъ, а именно: библіотекаря и его помощника, 
секретаря и его помощника, эконома и отъ суммъ на кан- 
целярскіе расходы и на писцовъ по академіямъ, эконома, 
секретаря и отъ суммы на канцелярскіе расходы и на 
писцовъ по семинаріямъ, а за тѣмъ всѣ прочіе остатки 
отъ содержанія преподавателей и по другимъ статьямъ 
какъ въ академіяхъ, такъ въ семинаріяхъ и училищахъ, 
за исключеніемъ суммъ, могущихь быть разрѣшенными, 
по § 1 0 5  устава академій 30 мая 1869 г. на сверхсмѣт- 
ные расходы сихъ зав?дечній, должны быть вполнѣ высы ­
лаемы въ хозяйственное управленіе для обращенія въ 
составъ духовно-учебнаго капитала на удовлетвореніе по­
требностей по учебной части духовнаго вѣдомства.11 При 
казали\ заключение Хозяйственнаго управденія утвердить
и, для надлежащаго по оному руководства и исподненія 
въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ, сообщить циркулярнымъ 
указомъ всѣмъ епархіальнымъ Преосвященнымъ. Марта
23 дня 1871 года. № 15.

О разрѣшеніи исп олнять въ церквахъ подо- 
ж енны я г. Воротниковыми на ноты свящ ен- 

н ы я  пѣсни.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующей Сгнодъ слушали дѣло о положенныхъ 
отставнымъ титулярнымъ совѣтникомъ Воротниковымъ на 
ноты священныхъ пѣснякъ. Изъ дѣла сего видно: титу­
лярный совѣтникъ Воротниковъ обращался къ господину 
сѵнодальному оберъ-прокурору съ прошеніемъ о разрѣше- 
ніи исполнять при церковномъ Вогослуженіи положенныя 
имъ на ноты слѣдующія священныя пѣсни, одобренныя 
къ напечатанию директоромъ придворной пѣвческой капел­
лы: 1) „Чашу спасенія пріиму,“ 2) „На. рѣкахъ Вавилон- 
скихъ. ̂  3) „Величитъ душа моя Господа,1№ 4) „Нынѣ силы 
небесныя,а 5) „Вкусите и видите,11 6) „Благословлю Го­
спода на всякое время,«· 7) „Вечери Твоея тайныя,“ 8) 
„Разбойника благоразумнаго,а 9) „Днесь спасеніе ' міру 
бысть,“· 10) „Воекресъ изъ гроба “ 11) „Нынѣ отпущае- 
ши раба Івоего Владыко,u 12) „О Тебѣ радуется Благо­
датная/ 1 13) „Свѣте тихій1'· и 14) „Плотію уснувъ.ц Нѣ- 
которыя изъ сихъ переложеній, по пересмотрѣ оныхъ

вслѣдстві^ распоряженіа о томъ Святѣйшаго Сгнода, г. ди­
ректоромъ капеллы исправлены, а переложеніе „Плотію 
уснувъ^ признано составленнымъ совершенно невѣрно и 
потому напечатаніе сего переложенія не дозволяется. П р и · 
казали: разсмотрѣвъ настоящее дѣло, Святѣйшій Сѵнодъ 
не встрѣчаетъ препятствий къ тому, чтобы положенный 
отставнымъ титулярнымъ совѣтникомъ Воротниковымъ на 
ноты священныя пѣсни, за  исключеніемъ „Плотію уснувъ,а 
по пзданіи ихъ установленны мъ порядкомъ въ томъ видѣ, 
въ какомъ онѣ "исправлены и одобрены къ напечатанію 
г. директоромъ придворной пѣвческой капеллы, употреб­
ляемы были въ церквахъ при Богослуженіи; о чемъ для 
общаго свѣдѣнія дать знать по духовному вѣдомству цир­
кулярнымъ указомъ. Іюнн 20 дня 1871 года, № 38.

О составленной статскимъ совѣтникомъ Носо- 
вымъ латинской христоматіи для духовны хъ  

семинарій.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сгнодъ слушали предложенный госпо­
диномъ  синодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 14 января 
1871 года за № 7 журналъ Учебнаго Комитета о введеніи 
въ употребленіе въ духовныхъ семинаріяхъ въ качествѣ 
учебнаго руководства по латинскому языку второй части 
составленной статскимъ совѣтникомъ Носовымъ латинской 
христоматіи. Приказали', заключеніе Учебнаго Комитета о 
введеніи въ употребленіе въ духовныхъ семинаріяхъ озна-

Iченной христоматіи утвердить и, для объявленія о тако- 
вомъ семинарскимъ правленіямъ къ исполненію, преосвя­
щеннымъ епархіальнымъ архіереямъ послать указы, съ 
объясненіемъ, что о цѣнѣ, по которой можетъ быть прі- 
обрѣтена сія христоматія, и порядкѣ, какимъ она должна 
быть выписываема для семинарій, правленія оаыхъ бу­
дутъ поставлены въ извѣстность установленнымъ поряд­
комъ. Марта 18 дни 1871 года. jMe 53.

Е п ар хіальны я р аспоряж енія . 
Отъ правлен ія  Московской д ухов н ой  с ем инаріи .

Въ педагогическомъ собраніи правленія семинаріи 3 
сего ію ле слуш анъ д ок л адъ  коммнсіи по устройству 
общежитія для своекоштны хъ воспитанниковъ М осков­
ской семянаріи, слѣдующ аго содержанія: въ силу сдѣ- 
ланяаго коммисии педагогическимъ собраніемъ, отъ 1 
Февраля, порученія, она предст .вляетъ слѣдующія со- 
ображенія относительно-условій п р инятія своекошныхъ 
воспитанниковъ  семинаріи во вновь открываемое обще- 
житіе.

Если имѣть въ виду полное обезпеченіе имѣю щ ихъ 
поступать въ общежитіе воспитанниковъ, то нужно 
будетъ произвесть слѣдующіе расходы: 1) Единовре­
менно на первоначальное обзаведеніе общежитія: на 
спальныя принадлежности—ж^лѣзныя койки до 30 ш ту къ  
найдутся готовый  въ семинарской экономіи, на испра- 
вленіе коихъ потребуется до 30 руб .,  тю ф я к о в ъ  д о  15 
ш тукъ  также найдется готовыхъ, на испра влеше ко­
ихъ потребуется до 75 руб.; на устройство же новыхъ 
15 тюфяковъ  оленьихъ 150 руб. поду ш екъ перовыхъ 
по двѣ на койку по 6 руо за пару 180 руб.; наволо- 
чекъ по двѣ перемѣны, по 1 р. 40 к. 4% руб.; п ро­
стынь по 2 перемѣны, по 1 р. 37 к. за пару  2 р. 74 
к., всего 82 руб. 20 коп., одѣялъ байковыхъ по 3 р. 
50 к., 105 руб. к а ш ем аровыхъ по 2 р. 50  к .— 75 руб. 
15 табуретовъ къ  коикамъ, по 50 коп. за  ш ту к у  7 р. 
50 к. Итого на спальныя принадлежности 746 руб.



70  коп. Н а  ст одовыя принадлежности, на  устройство 
д вухъ  столовъ, по 12Ѵа руб. съ  окраской 25 р. посуды, 
ФарФоровыхъ ) иисокъ двѣ перем ены  16 ш т. 1 р. 20 к. 
тарелокъ  глубокихъ и мелкихъ по 2 перемены, по 75 
жоп. за  дюжиі іу ,  5 дюжинъ 4 р. 50 к. ножей и вилокъ,
3 дюжины, по 3 р. 50  к . ;  10 р. 50  к.; 8 граФиновъ, по 
30  к. 2 р. 40 к.; стакановъ 30, по 10 к. 3 р у б . ;3 0 л о -  
ж екъ польского  серебра, по 4 р. 80  к. за  дюжину, 21/* 
дюжины, 12 руб.; скатерти иоалФетки найдутся гото­
вый въ  семи нар  кой экономіи. Для однообразия хорошо 
бы миски и тарелки пріобрѣсть также металическія 
(ж елезн о-л у ж е н и я ) ,  но эти стоило бы не дешево. По 
части освѣщ енія : лам п ъ—одна при входе и другая въ 
сорти рѣ , 5 т и  лин ейны я,по  60 к о п .,1  р, 20 коп., одна 
въ служительской комнатѣ 3-хъ линейная 50 к . ,  и одна 
въ  свальной  комнатѣ 7 линейная 75 коп.

Кромѣ того потребны: гардеробовъ съ 30 ящиками 
для хранен ія  бѣлья 60 руб.; гардеробовъ для верхняго 
платья 25 руб.; у м ы вал ьн и к ъ  жестяной 6 р .; вѣ ш алки 
желѣзныя 1 р у б .;  ведеръ и деревянной посуды, у ш атъ  
и проч. 5 р у б .,  всего 158 р. 5 коп. Итого единовре- 
менныхъ расходовъ на сумму 9 04  р. 75 коп.

З а  тѣ м ъ  2 )  нужно будетъ делать каждогодно сл ед у - 
ющіе расходы: по части  отопленія дровъ, для 1-й рус 
ской и 2-хъ голландскихъ печей по 7 сажень въ годъ, 
21 саж. по 7 р. 50 к. за саж .,  157 р. 50  к. По часги 
освѣщ енія  принадлежностей къ лам пам ъ—стеколъ двѣ 
дю жины, по 1 р. 8 к .—2 р. 16 коп.; свѣтилевъ 4 0  ар- 
ш ч н ъ , по 10 к. за  арш  , 4 руб .; масла (круглымъ чи­
сломъ н а  187 дней) 10 пуд. по 4  р. 40 к.., 44 руб.; все­
го 52 руб. 51 коп. Сверхъ того па пополненіе убыли 
столовой посуды до 15 руб.; на мелочные расходы по 
дому съ дворомъ 5 руб .; на наемъ служителя, жало­
ванья по 6 руб. въ  мѣсяцъ, 72 р. въ годъ, и на платье 
ем у холодное и теплое (полуш убокъ и сапоги) до 20 
руб .,  всего 92 руб.

И того постоянны хъ расходовъ каждогодно на сумму 
319 руб. 66 коп.

Въ виду довольно значительной суммы для единовре- 
менны хъ р а  ходовъ на  первоначальное обзаведеніе об- 
щ еж итія  и неимѣнія средствъ покрыть ихъ въ настоя­
щ ее время; коммисія, съ своей стороны, полагала бы 
устроить  спальные и другія необходимыя принадлеж - 
ности, обусловленныя новымъ помѣщеніемъ и уведи- 
ченіемъ числа пансіонеровъ, на счетъ пансіонерскихъ 
взносовъ, назначивъ  взносъ съ полны хъ папсіонеровъ 
по 1 0 0  руб., а  съ полупансіонеровъ по 60 руб ., како­
вое свое мнѣніе и представляетъ на обсужденіе педа­
г о г и ч е с к а я  собранія.

Правленіемъ семинаріи опредѣлено:
1. П роэктъ коммисіи, относительно условій принятія 

своекош тныхъ воспитанниковъ семинаріи во вновь 
открываемое общежитіе, принять и приступить къ вы- 
полненію его тогда, когда число просителей на под- 
н ы я  пансіонерскія и полупанеіонерскія вакансіи до- 
сти гн етъ  до 25—30 человѣкъ.

2. Обязать просителей но 20 рублей, положенныхъ 
сверхъ 8 0  руб. съ полныхъ пансіонеровъ и 40 рублей 
съ  полупанс іонеровъ , внести единовременно, при -n j- 
дачѣ прош еній  о зачисленіи въ пансіонеры, так ъ  какъ 
эти  деньги предполагается немедленно употребить иа 
расходы по заготовленію спальны хъ и другихъ при­
надлежностей, озн ачен ны хъ  въ докладѣ коммисіи, ос 
тальны я же деньги 80 руб. съ полныхъ пансіонеровъ
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и 40 руб. съ полупансіонеровъ могутъ быть вносимы 
по третямъ года.

Правленіе Московской семинаріи, съ разрѣш енія епар- 
хіадьнаго начальства, объявляетъ, что  испы танія  у ч е ­
никовъ семичаріи, и з держ авш яхь оныхъ въ  іюнѣ мѣ 
сядѣ, и за  тѣм ъ пріемные экзамены для желаю щ ихъ 
поступить въ семинарію въ слѣдующемъ учебномъ го 
ду начнуться съ 18-го ав г у с т а  Срокъ подачи п р о ш е­
ний о пріемѣ въ семлнарію, на имя ректора, съ  пред- 
ставленіемъ свидетельства объ у сп ѣ хахъ  и поведеніи, 
если жедающіе обучаться въ  семинаріи находились въ 
училищ ахъ , или же м е т р и ч е с к а я  свидетельства (при 
неименіи его выписки изъ  метрическихъ кн и гъ ),  если 
поступаю тъ изъ домовъ, назначается по 15-е авгу ста  
включительно. О программе пріемныхь испы таній  
можно справиться въ канцеляріи правленія. Ученикамъ, 
состоявш имъ въ  училищ ахъ на казенномъ содержа іи, 
па время пріемныхъ экзам еновъ будутъ даны въ  семи- 
наріи помещеніе, столъ и письменн ы я принадлежности; 
жедающимъ же изъ своекош тны хъ пользоваться тем ъ  
же на  время экзаменовъ, будетъ предоставлено сіе съ 
условіемъ, чтобы тѣ изъ нихъ , кои поступятъ  въ чи­
сло учениковъ семинаріи , и пожелаютъ остаться въ 
семинарскомъ корпусѣ въ качестве пансіонеровъ, внес­
ли полную сумму за свое содержаніе съ  15-го авгу ста  
по 1-е декабря (т. е. третную ); тѣ  же, которые не вы- 
держатъ пріемнаго экзам ена, внесли въ семинарскую 
экономію за свое содержаніе, по примерному расчисле- 
нію, за 2 недели, каждый по 3 руб. сер.

По случаю определенія эконома семинаріи, священника 
Сергія Кандорскаго на сзященническое место въ седо Ямъ, 
Подольскаго уезда., должность эконома при Московской 
семинаріи состоитъ праздною.

Правленіе семинаріи, объявляя о семъ, проситъ желаю­
щихъ занять означенную должность подавать въ правле- 
ніе семинаріи прошенія о томъ не позже 16-го августа 
сего года.

■ .. .. . ___ . , /

Отъ ректора Московской сем инаріи . 
Списокъ пожертвованій на устройство общежитія для свое­
коштныхъ воспитанниковъ при Московской семинаріи.

После 22-го числа Апреля (см. прибавленіе къ № 18 
„Моск. Епррх. Ведомостей)* по 15-е число Іюля посту­
пили следующія пожертвованія:

Записано 
въ  день 

Р . К . съѣзда.
Отъ Васильевская благочинія Коломен 

скаго уезда еще (кроме 15 р. прежнихъ) 15 — — 
Отъ Петропавловскаго благочинія Бого­

родская у е з д а ...................................................... 32 — 25
Отъ Легчищевскаго благочинія Серпу­

ховская  уезда....................................................... 15 50 10
Отъ Гребневскаго благочинія Богород­

с к а я  уезда............................................................  7 30 20
Отъ Донховскаго благочинія Клинскаго

у ѣ зд а ........................................................................8 — —
Отъ Льяловскаго благочинія Московска­

го уезда...................................................................  25 25 7
Отъ Непецингкаго благочинія Коломен­

с к а я  уезда.............................................................6 — —
Отъ Крюковская блаячинія Верейскаго 

у е з д а ........................................................................ 3 30 9



П остановленія  и расп оряж ен ія  правительства.
С О Д Е Р Ж А  II I E .

УКАЗЫ СвЯТѢЙШАГО СѵНОДА: о приглапіеніи д о с т й й н ы х ъ  и спо­
собныхъ лицъ для занятія священническихъ должностей въ  Камчатской 
епархіи  съ  приложеніемъ выписки положеній о штатномъ содержаніи 
духовенству Камчатской епархіи и о правахъ  и преимущ ествахъ, 
предоставленныхъ духовенству въ  отношеніи пособій на проѣздъ при 
Отправленіи и опредѣленіи на службу въ  сію епархію и увольненіи изъ 
оной; объ учрежденіи епархіи въ  областяхъ  Туркестантскаго генералъ- 
губернаторства .

ЕПАРХІАЛЫІЫЯ РАСПОРЯЖЕШЯ. О тъ  правленія Виѳанской духов­
ной семинаріи: 1) объ имѣющихся наставническихъ вакансіяхъ  въ  се- 
минаріи; 2 )  объ  отсрочкѣ впредь до особаго извѣщенія сбора учени­
ковъ въ  семинарію.

Уставъ православнаго церковнаго Братства  при Пустынскоиъ Успен- 
скомъ монастырѣ Московской епархіи.

Отъ Совѣта Братства Св. Равноапостольной Маріи. Объявленіе.

У к а зы  С в я т ѣ й ш а г о С ѵ в ода .

О п р и г л а ш е н іи  д о с т о й н ы х ъ  и  с п о с о б н ы х ъ  л и ц ъ  
д л я  з а н я т ія  с в я щ е н н и ч е с к и х ъ  д о л ж н о с т е й  в ъ  

К а м ч а т с к о й  е п а р х іи
Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца 

Всероссійскаго изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵ- 
нода, Оунодальному члену, Преосвнщеному И ннокентію, 
Митрополиту Московскому и Коломенскому, Свято-Троиц- 
кія Сергіевы Лавры священно архимандриту. По указу 
Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правитедь- 
ствуюшій Синодъ слушали представленія преосвященнаго 
Камчатскаго, коими ходатайствуетъ о вызовѣ въ К ам ­
чатскую е пархію 17 священниковъ, какъ для опредѣленія 
въ  предполагаемые къ открытію новые приходы, такъ и 
для замѣщенія священническихъ вакансій въ существую 
щ ихъ приходахъ. При чемъ Преосвященный ваявляетъ, 
что въ Камчатской епархіи необходимо имѣть пастырей 
просвѣщенныхъ и способныхъ кліять своимъ словомъ на 
окружающихъ почти каждый приходъ въ приморской об 
ласти язычниковъ, раскольниковъ и сектаторовъ и что 
равнымъ образомъ для единовѣрческой церкви требуется 
священникъ образованный и вполнѣ знающій всѣ обряды 
и обычаи единовѣрія, и потому преосвященный выражаетъ 
желаніе, чтобы на службу въ Амурскій край назначены 
были лучшіе студенты семинарій, не достигшіе 30 ти 
лѣтняго возраста, при чемъ вызываемые должны иріѣ 
хать туда женатыми, такъ какъ въ краѣ томъ. при его 
малонаселенности, они не нашли бы себе  невестъ. При 
казали: Имѣя въ виду, что по представленію преосвящен- 
наго епископа Веніамина, для замѣщенія въ Камчатской 
епархіи 17 сьященническихъ вакансій требуются пастыри 
просвѣщенные и способные вліять своимъ словомъ ил 
окружающихъ почти каждый приходъ въ приморской об­
ласти язычниковъ, раскодьниковъ и сектаторовъ, и что 
равнымъ образомъ для единовѣрческой церкви нуженъ 
образованный священникъ и ваолнѣ знающій вое  обряды 
и обычаи единовйріа, Святейшій Сгнодъ опредѣляетъ со 
общить Вашему Преосвященству, какъ Председателю 
Миссіонерскаго Общества, не признается ли возможнымъ 
оказать какъ съ вашей стороны, такъ и со стороны Мис- 
сіонерекаго Общества особенное содѣйствіе къ удовлетво 
ренію объясненной потребности Камчатской епархіи, ука 
заніемъ достойныхъ и способныхъ лицъ для занятія въ 
ней священнвческихъ должностей, въ томъ вниманіи, что 
въ Камчатской епархіи прохождеаіе священнической долж­
ности соединено съ исполненіемъ и миссіонерскихъ обя­
занностей; о чемъ для должнаго исполаенія и послать ва 
шему преосвященству указъ съ приложеніемъ выписки 
изъ положеніи о содержаніи духовенства Камчатской еиар- 
хіи и пособіи, производимомъ лицамъ, отправляющимся 
туда на службу 1871 года іюля 8 дня. № 1697.

На ссмъ резолюціею Его Высокопреосвященства отъ 31 
іюля сего года за jNs 91, предписано: „Д. Консисторіи объ­
явить воспиитанникамъ семинаріи и евященнослужителямъ 
всей епархіи чрезъ благочинныхъ, и кромѣ того напеча­
тать въ „Епархіальныхъ Вѣдомоетяхъ >и копіи съ указа 
и приложенія препроводить въ Совѣтъ Миссіонерскаго Об­
щества. И. М. Московскій.а

В ы п и с к а  п о л о ж е н ій  о ш т а т н о м ъ  с о д е р ж а н и и  
д у х о в е н с т в у  К а м ч а т с к о й  е п а р х іи  и  о  п р а в а х ъ  
и  п р е и м у щ е с т в а х ъ ,  п р е д о с т а в л е н н ы х ъ  д у х о в е н ­
с т в у  в ъ  о т н о ш е н іи  п о с о б ій  н а  п р о ѣ з д ъ  я р и  
о т п р а в л е н іи  и  о п р е д в л е н іи  н а  с л у ж б у  в ъ  с ію  

е п а р х ію  и  у в о л ь н е н іи  о т ъ  о н о й .
1. Особержаніи духовенству.

Содержаніе священниковъ Камчатской епархіи положе­
но каждому по 471 руб. 7 коп. въ годъ, и кром® того 
на разъѣзды каждому священнику съ причтомъ по 120 
руб въ годъ.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 28 мая—16 ію- 
ня 1871 года предложено ассигновать 9 священникамъ 
вновь учреждаемыхъ приходов »: двумъ при церквахъ на 
островѣ Сахалине по 700 руб. каждому, 6 ти при другихъ 
церквахъ по 500 руб. каждому и на разъѣзды каждому 
священнику съ псаломщикомъ по 12*' руб. въ Годъ, еди- 
новѣрческой церкви священчику жалованья 500 руб., ру 
ги 200 руб. и на разьѣзды съ уставщиком* 240 руб-
2. О прасахъ и преимуществахъ въ отношеніи пособій на 
проѣздъ при отправлены и очредѣленіи на службу въ Кам ­

чатскую епархгю и увольнении отъ онт
Всѣмъ священно-церковнослужителямъ бѣлаго и мона 

шествующаго духовенства опреде ляемымъ изъ другихъ 
еаархій на службу въ Камчатскую екархію, равно воспи 
танникамъ духовно-учебныхъ заведеній, вызываемымъ ту­
да для занятія священноцерковнослужительскихъ должно­
стей, выдаются изъ казны на мѣстахъ отправленія: а) де­
нежное пособіе на подъемъ и обзаведеніе, б) прогон- 
ныя деньги на все разстояніе отъ мѣста отправленія до 
мѣста назначенія и  в) суточныя деньги.

а) Пособіе на, подъемъ опредѣляется въ размѣрѣ годо- 
ваго оклада жалованья, должности присвоеннаго, и вы­
дается: 1) отправляемымъ на служеніе по иредваритель 
ному назначенію въ извѣстную должность въ полномъ оп- 
редѣленномъ количестве  и 2) посылаемымъ безъ предва 
рительнаго назначенія въ должность въ прииѣрныхъ 
окладахъ, именно: священникамъ по 150 руб., діаконамъ 
по 100 руб., и причетникамъ по '15 руб., воспитанни­
кам* же духовно учебныхъ заведеній сообразно тому, на 
священнослужительскія или церковнослужительскія мѣста 
они предназначаются, съ те мъ, чтобы по окончательномъ 
опредѣленіи таковыхъ лицъ на должности означенный в ы ­
дачи дополнялись до размѣра годоваго оклада жалованья 
отпускомъ изъ казны недостающаго количества

б) Е дущимъ въ Якутскою область или въ Охотскій и 
Камчатскій округи выдаются прогоны двойные, на каж­
дое лици въ семействѣ. Таковые же прогоны выдаются и 
выѣзжающимъ изъ всѣхъ мѣстъ, входящихъ въ составъ 
Камчатской епархіи, до того мѣста, откуда кто пріѣхалъ 
или куда будетъ проситься по прослуженіи въ сей епар- 
хіи безпорочно и съ возможною пользою не менѣе 10 лѣтъ; 
не выслужившимъ же сего срока и бывшимъ подъ штра 
ф о м ъ  и наказаніемъ выдаются прогоны въ половину про- 
тиву вышеприведеннаго количества. Всѣмъ рукоположен- 
нымъ во священнослужители на мѣста, входащія въ со­
ставъ Камчатской епархіи, выдаются прогоны по сухому 
пути двойные, т е. священнослужителямъ на 4, а чле­
намъ семейства ихъ на 2 лошади, на каждое лице, отъ мѣ- 
ста, где  они будутъ рукоположены или посвящены, до 
мѣста ихъ служенія, на переѣзды же моремъ вездѣ вы­
даются прогоны ординарные. Переводимымъ по видамъ и 
усмотрѣнію начальства въ отдаленнѣйшія мѣста епархіи 
выдаются прогоны въ томъ же количестве  какъ назна­
чено руконолагаемымъ. Всѣмъ же прочимъ, переводимымъ 
съ мѣста на ме сто, по распоряженію начальства выда­
ются прогоны ординарные а перемѣщающимся изъ одно­
го мѣста въ другое по собственному яеланію, если они 
прослужили на томъ мѣстѣ, откуда переводятся, не ме 
нѣе 7 ле тъ, выдается половина ординарныхъ прогоновъ 
на каждое лицо въ семействе.

в) Независимо отъ прогоновъ все мь, какъ опредѣяне- 
мы мъ вновь на службу въ Камчатскую епархію, такъ и 
увольннемымъ изъ ояой, переме щаемымъ въ предѣлахъ 
епархіи, а также командируемымъ, по распоряженію н а ­
чальства, выдаются на общемъ основаніи суточныя день­
ги: свящэннослужителямъ по 30 к., а воспитанникамъ



уховно-учебныхъ заведеній и причетникамъ по 15 к, въ 
, утки или ма каждые 50 верстъ.

О бъ  у н р е ж д е н іи  е п а р х іи  въ о б л а с т я х ъ  т у р к е  
с т а н с к а г о  г е н е р а л ъ  г у б е р н а т о р с т в а .

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Нравительствующій Сгнодъ слушали предложеніе госпо 
дина сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ 21 мая сего года 
за № 747, въ коемъ изъяснено: государственный совѣтъ. 
въ департаменте  государственной экономіи и въ общемъ 
собраніи, разсмотрѣвъ представленіе о штатахъ епархі- 
альнаго управленія въ областяхъ Туркестанскаго генералъ- 
губернаторства, мнѣніемъ положилъ: 1. Проевтъ времен- 
наго штата Туркестанскаго архіерейскаго дома и каѳед 
ральнаго собора, съ приложеніемъ росписанія о содержа 
ніи причта сего собора и о расходѣ на церковную при­
слугу, а равно проектъ временнаго же штата Туркестан­
ской духовной консисторіи представить на Высочайшее 
Его Императорскаго Величества утвержденіе 2. По воспо- 
слѣдованіи Высочайшаго утвержденія, ввести епархіаль- 
ное управленіе въ областяхъ Туркестанскаго генералъ- 
губернаторства съ 1-го января будущаго 1872 г. 3. Зано 
сить, начиная съ 1872 г .,  въ подлежащія подраздѣленія 
расходной смѣты Святѣйшаго Сѵнода: а) по 9 120 руб. въ 
годъ на содержаніе Туркестанскаго архіерейекаго дома и 
каѳедральнаго собора; б) по 6500 руб въ годъ на содер- 
жаніе Туркестанской духовной консисторіи и в) по 3000 
руб. въ годъ взамѣнъ угодій Туркестанскому архиерей­
скому дому, впредь до дѣйствительнаго ему отвода оныхъ. 
Сверхъ сего, въ смѣту 1872 г. внести, единовременнымъ 
расходомъ, 10000 руб. на первоначальное обзаведеніе 
архіерейскаго дома, каѳедральнаго собора и консисторіп 
въ Туркестанской епархіи. Означенное мнѣніе 4-го мая 
сего года Высочайше утверждено. Справка: Государь Им­
ператоръ, по всеподданнѣйшему докладу господина сѵно- 
дальнаго оберъ-прокурора, во 2-й день марта 1870 г., 
Высочайше соизволилъ утвердить предположеніе Святѣй- 
шаго Сѵнода, объ учрежденіи въ Туркестанскомъ краѣ 
архіерейской каѳедры, вслѣдствіе чего по опредѣленію Сѵ- 
нода и былъ внесенъ въ Государственный совѣтъ проектъ 
временнаго штата Туркестанскаго епархіальнаго управле­
ния, впредь до окончательнаго устройста епархіи и уясне- 
нія ея нуждъ. Приказали: Высочайше утвержденное, въ 
4-й день мая сего года, мнѣніе Государственнаго совѣта 
о введеніи въ дѣйствіе епархіальнаго управленія въ обла­
стяхъ Туркестанскаго генералъ губернаторства съ 1 ян­
варя будущаго 1872 г. по временному штату для сего 
управленія, принять къ должному въ свое время испол- 
ненію; для общаго же о томъ свѣдѣнія дать знать по ду­
ховному вѣдомству циркулярнымъ указомъ, съ приложе· 
ніемъ штата. Іюня 17 дня ί  871 года № 36.

На подлинномъ собственною Его Императорскаго Вели­
чества рукою написано:

„Быть по сему.а

ВРЕМЕННЫЙ ШТАТЪ
Т у р к е с т а н с к а г о  а р х іе р е й с к а г о  д о м а  и  к а ѳ е д -  

р а л ь н а г о  с о б о р а .
Рубли.

Н а  жалованье архіерею и на наемъ помѣщенія. . 3000 
Н а жалованье свитѣ архіерея, на содержаніе пѣв-
чихъ и наемъ служителей................................................ 3100
Н а  содержаніе причта каѳедральнаго собора и цер­
ковной прислуги......................................................................  2670
Н а  ремонтъ собора, на ризницу и церковныя по­

требности ' 350

Итого.........................9120
Примѣчание: 1) Свиту Преосвященнаго составляютъ: 

экономъ. духовникъ, крестовые іеромона- 
ми, ризничій онъ же и казначей, и іеро- 
діаконъ. Отъ усмотрѣнія преосвященнаго 
зависитъ соединеніе нѣкоторыхъ должно­
стей, равно и назначеніе имъ окладовъ 
жалованья.

2) Содержаніе причта каѳедральнаго со­
бора и расходы на церковную прислугу 
значатся въ штатѣ семъ въ общихъ ито 
гахъ; подробное же росписаніе сему со* 
держанію и упомянутымъ расходамъ со­
ставляешь особое при настоящемъ штатѣ 
приложеніе.

РОСПИСА Н ІЕ
О с о д е р ж а н іи  п р и ч т а  Т у р к е с т а н с к а г о  к а ѳ ѳ д -  
р а л ь н а г о  с о б о р а  и  о  р а с х о д ѣ  н а  ц е р к о в н у ю  

п р и с л у г у

&Я-
Содержаніе въ  г >дъ.

нч
о"Іи

Одному. В с е г о .

t r Р у б л и.

П р о то іерею ..................... 1 400 4 00

К л ю ч а р ю ................... 1 300 300

Священникамъ . . . 2 250 500

Протодіакону . . . 1 250 250

1 180 180

Иподіаконамъ . . . 2 180 360

Псаломщикамъ . . . 2 140 280

Н а остальной причтъ и церковную при-
— — 400

И т о г о . . 10 — 2670

Примѣчаніе. Опредѣленіе числа пономарей и церковной 
прислуги и назначеніе имъ содержания за­
виситъ отъ усмотрѣнія преосвященнаго.

ВРЕМЕННЫЙ ІНТАТЪ
Т у р к е с т а н с к о й  д у х о в н о й  к о н с и е т о р іи .

Оодержаніе в ъ  т д ъ . Классы и
---- - Д
разряды.

ЯSч
очо

Одному. В с е г о. По долж 

ности.

П» шитыо 
на мунди- 

рѣ.
3" Р  у  С л и.

Членовъ консисторіи. . . 3 300 900 — __

Секретарь...................... 1 1,500 1,500 Y I I VII

Столоначальниковъ . . 2 600 1,200 IX IX

(И зъ ни хъ  одинъ также 
казначей, а  другой смот­

ритель дома).

Регистрат· р ъ ,  онъ же 
а р х и в а р і у с ъ ................... 1 500 500 X X

Н а содержаніе канцеляр- 
скихъ чиновник въ  . . - — 1,0 0 0

Н а канцелярскіе расходы, 
наемъ ст рожа, наемъ, 
отипленіо и освѣщеніе 
п о м ѣ щ е н ія ........................ 1,400

И т о г о .  . 1 — 6,500



Примѣчаніе: 1) Двѣ трети каждаго оклада составляютъ 
жалованье, а одна треть столовыя деньги.
2) Служащимъ въ консисторіи граждан- 
скимъ чиновникамъ пенсіи назначаются по 
общему положенію.

О т ъ  п р а в л е н і я  В и ѳ а н с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р іи
1. Объ имеющихся наставническихъ вакансіяхъ въ семинаріи.

Въ Виѳанской духовной семинаріи имѣются въ настоя­
щее время три наставническія вакансіи, одна по каѳедрѣ 
гомилетики, литургики и практическаго руководства для 
пастырей и двѣ по каѳедрѣ гр еч еская  языка. Желающіе 
занять означенныя вакангіи приглашаются подать въ се­
минарское Правленіе прошенія съ надлежащими докумен 
там я къ 25 му августа сего года. Срокомъ для пробныхъ 
лекцій назначаются- 31-е августа, 1 е и 2-е сентября. З а ­
нять каѳедру греческая  языка однимъ заявлено желаніе .

2. Объ отсрочке  впредь до особого извѣщенія сбора уче­
никовъ въ семинарію.

Правленіе Виѳанской семинаріи объявлнетъ, что вслѣд- 
ствіе зн ачительн ая  развитія въ Сергіевомъ посадѣ и де- 
ревняхъ окружающихъ Виѳанію холеры сборъ въ семина- 
piro учениковъ, какъ имѣющихъ в новь поступить, такъ 
и обучающихся, съ разрѣшенія Его Высокопреосвящен­
ства, отсроченъ впредь до особаго извѣщенія.

У с т а в ъ  П р а в о с л а в н а г о  ц е р к о в н а г о  Б р а т с т в а  п р и  
П у с т ы н с к о м ъ  У с п е н с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ  М о г и л е в  

с к о й  е п а р х іи .
(Н а подлинномъ уставѣ состоялась резолюція Его Высо­
копреосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго Евсевія, 
архіепископа М огилевская и Мстиславская, такова: "фев- 

галя 7  дня 1869 г. утверждается11·').
1. При Пустынскомъ, М стиславская уѣзда, Могилев­

ской епархіи, Успенскомъ монастырѣ учреждается право­
славное Братство, имѣющее цѣлію заботиться:

а) о распространении по церковно-приходскимъ учили- 
щамъ книгъ и брошюръ религіозно-нравственнаго и Пра­
вославно-обличительная содержанія, одобренныхъ цен­
зурою;

б) о всевозможномъ содѣйствіи къ распространенно Хри- 
стіанскаго просвѣщевія въ духѣ Православной церкви, и 
утвержденію доброй нравственности и трудолюбія въ окре- 
стныхъ крестьянскихъ селеніяхъ;

в) о судьбѣ лицъ. принимающихъ Православіе, оказывая 
имъ возможное покровительство и пособіе, а малолѣтнимъ 
изъ  нихъ мужескаго пола давая и пріютъ на извѣстное 
время, по опредѣленію Совѣта Братства;

г) объ устраненіи всего того, что со стороны враговъ 
Православія и русской народности можетъ пагубно дѣй- 
ствовать на нравственность крестьянъ, равно и на хозяй­
ственный или матеріальный ихъ бытъ;

д) о поддержаніи и благоареуспѣяніи учреждаемыхъ при 
монастырѣ поселянскаго училища и больницы на случай, 
если кто либо изъ посѣтителей-богомольцевъ заболѣетъ;

и е) о составленіи при Братствѣ библиотеки изъ книгъ 
религіозно нравственныхъ и научнаго содержанія, для без­
м ездн ая  чтенія желающимъ.

2. Учреждаемое при Пустынскомъ монастырѣ Братство 
усвояетъ себѣ названіе Пустынскаго Успенскаго Братства. 
В ъ большомъ соборномъ храмѣ будетъ находиться у лѣва-

го клироса икона Братства, съ изображеніемъ на ней чу­
дотворная образа Божіей Матери Пустынской, и предъ 
нею свѣча и лампада отъ Братства. При иконѣ Братства 
будетъ находиться кружка для сбора денежныхъ прино- 
шеній въ пользу Братства, и хоругвь его съ изображені- 
емъ на одной сторонѣ Господа Іисуса Христа, а на дру­
гой— храмовой иконы Успенія Божіей Матери; эта хоругвь 
будетъ носиться при всѣхъ крестныхъ ходахъ и при по 
гребеніи почившихъ Братчиковъ. При монастырѣ Брат­
ство будетъ имѣть помянникъ, въ который будутъ впи­
сываться, для поминовенія о здравіи и упокоеніи, имена 
Благотворителей Братства и тѣхъ лицъ, которыя понесли 
особенные труды и оказали особую ревность въ дѣлахъ 
Братства.

3. Членами Братства могутъ быть только Православные, 
совершеннолѣтніе, обоего пола, всѣхъ сословій и изо 
всѣхъ мѣстностей Россіи.

4. Члены Братства жертвуютъ ежегодно, по мѣрѣ сво 
ихъ средствъ, деньгами въ кассу Братства, или же кни­
гами и другими вещами, могущими служить цѣлямъ Б р а т ­
ства, право же голоса въ братскихъ собраніяхъ имѣютъ 
только жертвующіе въ братское общество не менѣе 5 руб. 
въ годъ, или единовременно 100 руб.

5. Братство озабочивается сборомъ пожертвованій для 
умноженія своихъ средствъ въ предѣлахъ Могилевской и 
другихъ губерній.

6. Братство имѣетъ свою печать.
7. Братство состоитъ подъ непосредственнымъ покро­

вительством  епархіальнаго архипастыря и господина на­
чальника губерніи.

8. всѣ дѣйствія Братства и частныя его распоряженія 
опредѣляются совѣтомъ Братства, имѣющаго свои засѣда- 
нія въ Пустынскомъ монастырѣ.

9. Совѣтъ Братства состоитъ изъ двѣнадцати членовъ, 
въ числѣ которыхъ непремѣнно долженъ быть и насто­
ятель монастыря. Первый членъ называется предсѣдате- 
лем-ь, два другіе, по большинству голосовъ, его товари­
щами, далѣе казначей и дѣлопроизводитель, а всѣ прочіе 
называются просто членами.

Приме чаніе. Предсѣдатель, е я  товарищи, казначей и 
дѣлопроизводитель совѣта несутъ свои обязанности без­
мездно; для облегченія дѣлопроизводителя, ему для пись­
моводства дается изъ монастыря способный послушникъ, 
или монахъ.

10. Члены совѣта назначаются ежегодно, по выбору 
всѣхъ братчиковъ, имѣющихъ право совѣщательнаго го­
лоса, и служатъ безмездно. Въ случаѣ выбытія кого либо 
изъ членовъ, число пополняется немедленно выборомъ но­
ваго лица. По истеченіи годоваго срока, дѣлаются новые 
выборы членовъ Братства.

11. Учредители Братства остаются членами Совѣта до 
тѣхъ поръ пока сами не откажутся.

12. Лица, избранныя въ члены Братства на одинъ годъ 
могутъ быть избираемы на другой, третіи  и т. д.

13. Каждое изъ избирательныхъ лицъ можетъ отка­
заться отъ своего званія во всякое время,,, но обязано за­
явить о томъ предварительно совѣту Братства. На мѣсто 
вы ш едш ая  предсѣдателя поступаетъ одинъ изъ его това­
рищей, получившій при избраніи большее число голосовъ.

14. Предсѣдателемъ можетъ быть избранъ каждый членъ 
Братства, имѣющій право голоса на совѣщаніяхъ; пред­
варительно избранія членовъ долженъ быть избранъ пред - 
сѣдатель, а потомъ уже товарищи его, казначей, дѣло- 
проиаводитель и прочіе члены.



С О Д Е Р Ж А Н I Е .

УКАЗЫ СВЯТЕЙШАГО Су НОДА* съ  правилами о порядкѣ снабженія
церквей вѣнчиками и листами разрѣшительной молитвы и объ учетѣ 
имѣющихъ поступить отъ продажи и х ъ  суммъ j по вопросу о томъ: 
имѣютъ ли право правленія духовны хъ  училищъ производить необу- 
чавшимся въ  н и х ъ  лицамъ испытанія в ъ  предметахъ училищнаго к ур­
са  и выдавать на основаніи т а к о в ы х ъ  исаытаній свидѣтельства объ 
окончаніи курса  ученія въ  училищ ахъ; о пріобрѣтеніи семинарскими 
и училищными библіотеками въ  качествѣ учебнаго пособія книги свя­
щенника Василія Н ечаева  подъ названіемъ: „Божественная литургія“ 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. Въ какіе дни не вѣнчаются браки.

У к а з ы  С в я т ѣ й ш а г о  Сѵн о д а .

С ъ  п р а в и л а м и  о  п о р я д к ѣ  с н а б ж е н і я  ц е р к в е й  
в ѣ н ч и к а м и  и  л и с т а м и  р а з р ѣ ш и т е л ь н о й  м о л и т ­
в ы  и  о б ъ  у ч е т ѣ  и м ѣ ю щ и х ъ  п о с т у п а т ь  о т ъ  п р о ­

д а ж и  и х ъ  с у м м ъ .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­

вительствующей Сѵнодъ слушалп предложенный господиномъ 
сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, 14 мая сего года, за Ν» 
545В, составленный, по порученію Святѣйшаго Сѵнода, въ 
хозяйственномъ управленіи проэктъ правилъ о порядкѣ снаб­
жения церквей вѣнчиками п листами разрѣшительной молит­
вы и объ учетѣ имѣющихъ поступать отъ продажи ихъ 
суммъ. По справкѣ, Приказали: Озн аченныя правила утвер­
дить, разославъ оныя, для руководства по Духовному вѣдом- 
ству, при печатныхъ указахъ. Іюля 10 дня 1871 года № 45. 
Правила о порядке  снабженія церквей вѣнчиками и листа­
ми разрѣшительной молитвы и объ учетѣ имѣющихб по­

ступать отъ продажи ихъ суммъ.
1.

Снабженіе церквей вѣнчиками и листами разрѣшительной 
молитвы возлагается на Духовныя Копсисторіи, которыя на- 
блюдаютъ, чтобы къ концу каждаго года пмѣлось въ запа- 
сѣ такое количество оныхъ, какое необходимо на будущій 
годъ, по соображенію съ требованіями предшествующихъ 
лѣтъ.

2.
Церковные причты обращаются съ заявленіями о потреб- 

номъ для церквей количествѣ вѣнчиковъ и листовъ разрѣ. 
шителыюй молитвы къ мѣстнымъ благочиннымъ, которые, 
составивъ изъ сихъ заявленій общую вѣдомость съ показа- 
ніемъ всѣхъ подвѣдомствепныхъ имъ церквей, препровожда­
юсь таковую въ духовныя консисторіи къ 1 сентября.

3.
Духовныя копсисторіи изготовляютъ общее требованіе вѣи- 

чиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы для всей епар- 
хіи и отсылаютъ его въ началѣ года въ Московскую сѵно- 
дальную типографію съ препровожденіемъ причитающихся за 
то денегъ изъ суммы, полученной за проданные вѣпчики и 
листы разрѣшительной молитвы въ предшествовавшемъ году.

4.
Московская с ѵ н о д э л ьн р ч  тппограФІя обязана имѣть посто­

янно въ запасѣ достаточное количество вѣнчиковъ и листовъ 
разрѣшительной молитвы и, по мѣрѣ иолученія требованій 
отъ консисторій, разсылаетъ ихъ немедленно, такъ чтобы 
всѣ духовныя консисторіи снабжены были оиыми благовре­
менно и непремѣнно до истеченія года.

5.
Доставленные изъ сѵнодальной типографіи вѣнчики и ли­

сты должны должны быть записываемы въ духовныхъ кон- 
систоріяхъ своевременно въ приходъ и расходъ по шнуро- 
вымъ книгамъ. Равнымъ образомъ полученные изъ духов­
ныхъ консисторій вѣнчики и листы разрѣшительной молитвы

немедленно записываются въ церквахъ на приходъ въ осо- 
быя шнуровыя тетради, скрѣпленныя благочинными н за 
тѣмъ, по мѣрѣ распродажи, выписываются своевременно въ 
расходъ по тѣмъ же тетрадямъ.

6 .

Выручаемыя за проданные въ церквахъ вѣнчики и листы 
разрѣшительцой молитвы деньги церковные причты отсыла­
юсь сполна въ концѣ года въ духовныя консисторіи.

7.
Духовныя консисторіи отсылаютъ этя деньги въ правле- 

пія духовныхъ училищъ по разсчету поступившей суммы 
отъ церквей каждаго училищнаго округа, за исключеніемъ 
■употребленныхъ на выписку вѣнчиковъ и листовъ разрѣши- 
тельной молитвы па будущій годъ.

8.
Такъ какъ въ Высочайше утверждепныхъ въ 18 день мар­

та 1810 г. правилахъ постановлено, чтобы вѣнчики и листы 
разрѣшительной молитвы ни въ какой, кромѣ сѵнодальныхъ 
типограФІй, не были печатаемы, а продажа ихъ нигдѣ, кро- 
мѣ какъ при церквахъ, не была производила, то какъ бла­
гочинные такъ и церковные причты должны принимать дѣя- 
тельныя мѣры къ отклоненію всѣхъ случаевъ, отъ коихъ 
можетъ сокращаться сборъ по сему предмету.

9.
Благочинные, при каждомъ осмотрѣ въ установленные 

сроки и въ другихъ случаяхъ церквей своего вѣдомства, сви- 
дѣтельствуютъ книги прихода и расхода вѣнчиковъ и выру­
ченную сумму, на основаніи общихъ правилъ для осзидѣтель- 
ствованія всего имущества и доходовъ цервовныхъ, обращая 
преимущественно строгое внимапіе на то, соразмѣрна ли про­
дажа вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы по каж­
дому приходу съ числомъ умершихъ въ извѣстное время, въ 
какой степени причты заботятся объ увеличении сего дохода 
и, въ случаѣ оказавшагося значительнаго неравенства, до- 
знаютъ о причинахъ онаго.

10 .

За предоставленіемъ вѣнчиковаго дохода въ распоряженіе 
окружнаго мѣстнаго духовенства, наблюдение за правильно­
стью продажи въ церквахъ вѣнчиковъ и листовъ разрѣши- 
тельной молитвы зависитъ отъ усмотрѣнія училищныхъ съѣз- 
довъ духовенства, которымъ духовныя Консисторіи достав­
ляютъ свѣдѣнія о количествѣ затребованныхъ церквами вѣн- 
чиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы п полученыыхъ 
отъ церквей денегъ, по продажѣ ихъ.

11.
Церковные причты обязаны дѣятельно наблюдать и забо­

титься, чтобы умершіе прихожане были погребаемы съ воз- 
ложеніемъ на нихъ вѣнчиковъ и листовъ съ разрѣшитель- 
ною молитвою. Въ случаѣ же препятствій къ тому, они об­
ращаюсь внимаиіе на поводы уклоненія прихожанъ и, по воз­
можности, устраняя ихъ, направляюсь дѣло къ пользѣ церк­
ви. Равнымъ образомъ и церковные старосты, какъ лица, 
ближайшимъ образомъ завѣдывающіе церковными доходами и 
обязанные заботиться объ увелпченіи ихъ, должны и въ 
семъ дѣлѣ содѣйствовать для пользы церкви вмѣстѣ съ 
причтомъ.

12. '
Такъ какъ сборъ за вѣнчики и листы разрѣшительной 

молитвы, подобно прочимъ церковпымъ доходамъ, много за­
виситъ отъ расположенія прихожанъ къ церкви, то духовен­
ство обязано исполненіе сего производить безъ всякаго вида 
понужденій, а посредствомъ благоразумныхъ внушеній прихо- 
жанамъ, что обычай возлагать вѣнчики п листы разрѣши- 
тельной молитвы на усопшихъ установленъ Святою Церко-



вію, и потому надлежитъ соблюдать оный изъ послушанія 
уставамъ ея и изъ уваженія къ усопшимъ.

13.
Подъ опасеніемъ строгаго взысканія воспрещается прода­

жа вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы, подъ ка- 
кимъ бы то ни было предлогомъ и побужденіемъ, за произ­
вольно возвышенную цѣну, такъ какъ отступленіе отъ по- 
ложеній по этому предмету Святѣйшаго Синода можетъ слу­
жить однимъ изъ существеннѣйшихъ препятствій къ дости- 
женію цѣли установленнаго сбора.

П о  в о п р о с у  о  т о м ъ , и м ѣ ю т ъ  л и  п р а в о  п р а в л е ­
ния д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  п р о и зв о д и т ь  н е о б у -  
ч а в ш и м с я  в ъ  н и х ъ  л и ц а м ъ  и с п ы т а н ія  в ъ  п р е д -  
м е т а х ъ  у ч и л и щ н а г о  к у р с а  и  в ы д а в а т ь , н а  ос-  
н о в а н іи  т а к о в ы х ъ  и с п ы т а н ій ,  с в и д ѣ т е л ь е т в а  
о б ъ  о к о н ч а н іи  к у р с а  у ч е н і я  в ъ  у ч и л и щ а х ъ .

По у казу  Его  Императорскаго Величества, Святѣй- 
шій Правительствую щ ій Сѵнодъ слуш али предложеніе 
господина Сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ  8 апрѣ- 
ля сего года за  № 1179, по возбужденному преосвя­
щенными Минскимъ вопросу о томъ, имѣютъ ли п ра­
во правленія духовныхъ училищ ъ производить необу- 
чавшимся въ нихъ лицамъ испы танія  въ предметахъ 
училищ наго  курса и выдавать, на основаніи таковыхъ 
испы таній , свидѣтельства объ окончаніи курса  ученія 
въ  училищ ахъ , иди изученіи предметовъ училищ наго 
курса. И, по справкѣ , приказали : Въ виду того, что 
подобные настоящ ем у вопросы возникали, кромѣ М ин­
ской, и въ другихъ епарх іяхъ , Святѣйшій Сѵнодъ, въ 
разъясненіе недоразумѣній и предупрежденіе, на даль- 
нѣйшее время, н е правильныхъ дѣйствій по дѣламъ 
сего рода въ  духовныхъ училищ ахъ , признаетъ  необ- 
ходимымъ предписать епархіальнымъ преосвящ еннымъ 
печатны м и указами объяснить правленіямъ духовныхъ 
училищ ъ во ввѣренны хъ имъ епархіяхъ, для должнаго 
в ь  подлежащихъ случаяхъ  руководства и исаолненія, 
во 1-хъ, что по сущ ествую щ им ъ постановленіямъ пра- 
вленіямъ сихъ училищъ право производства испытаній 
въ предметахъ училищ наго  курса и выдачи свидѣ- 
тельствъ  объ окончаніи курса училищ наго  учен ія , или 
выдерж аніи испытаній  въ предметахъ таковаго курса 
предоставлено только въ слѣдующихъ двухъ случаяхъ:
а)  по уст . служб, прав. ст. 948 и прилож. къ сей ста- 
тьѣ, для производства въ первый классный чинъ кан- 
целярскихъ служителей православнаго духовнаго вѣ- 
домства изъ  церковнослужителей и церковнослужи- 
тельскихъ дѣтей, и б) по уст . дух. учил. §§ 89 и 92 
воспитанникам ъ этихъ училищ ъ при вы пускѣ  и хъ , по 
окончаніи курса, изъ училищ ъ; и во 2-хъ, что, кромѣ 
этихъ случаевъ и лицъ, правленія духовныхъ училищ ъ 
ни въ какихъ другихъ случаяхъ  и никакимъ другимъ 
лицамъ не могутъ  выдавать свидѣтельства объ окон­
чании училищ наго курса, или выдержаніи испытаній  
въ предметахъ училищ наго  учен ія  и производить, для 
этой цѣли, испытанія въ училищ ахъ . Іюля 16 дня 
1871 года, № 48.

О п р іо б р ѣ т е н іи  с е м и н а р с к и м и  и  у ч и л и щ н ы м и  
б и б л іо т е к а м и ,  в ъ  к а ч е с т в ѣ  у ч е б н а г о  п о с о б ія ,  
к н и г и  с в я щ е н н и к а  В а с и л ія  Н е ч а е в а ,  п о д ъ  н а -  

з в а н іе м ъ  „ Б о ж е с т в е н н а я  л и т у р г ія .а
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сгнодъ слушали предложенный госпо- 
диномъ сунодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 4 марта 
сего 1871 года за № 61, журналъ учебнаго комитета, съ 
мнѣніемъ о составленной священникомъ Московской Нико­
лаевской, что въ Толмачахъ, церкви Василіемъ Нечае- 
вымъ книгѣ, подъ названіемъ: „Божественная литургія.и 
Приказали·, заключеніе учебнаго Комитета утвердить и 
объявить въ извлеченіи изъ журнала Комитета указами 
епархіальнымъ преосвященнымъ. Іюня 3 дня 1871 года. 
№ 34.

Извлечете изъ журнала учебнаго Комитета при Святѣй· 
шемъ Сѵнодѣ.

О книгѣ, подъ названіемъ: „Божественная литургія,а 
составленной священникомъ Московской Николаевской, что 
въ Толмачахъ, церкви Василіемъ Нечаевымъ.

Книга священника Нечаева была уже отпечатана по 
частямъ въ журнале  „Душеполезное Чтеніеа за 1868 и
1869 года. Согласно съ своимъ названіемъ, о н а  заключаетъ 
въ себѣ не весь курсъ ученія о Богуслуженіи, а только 
одну часть онаго, именно: объясненіе Божественной ли- 
тургіп по чину св. Іоанна Златоустаго и св. Василія Ве- 
ликаго, со всѣми тѣми измѣненіями, какія бываютъ въ ней 
въ теченіе годичнаго церковнаго круга. Цѣль, которую 
авторъ имѣлъ въ виду при изданіи своего сочиненія, со­
стоитъ, по его словамъ, въ томъ, чтобы дать любителямъ 
духовнаго чтенія практическое руководство къ пониманію 
литургіи, которое (т. е. руководство) въ тоже время удо­
влетворяло бы, какъ онъ говоритъ, и требованіямъ науки.

При сравненіи книги священника Нечаева съ другими 
существующими сочиненіями о Богослужеиіи. въ ней за- 
мѣчается та  существенная разница, что она занимается 
истолкованіемъ литургіи въ „ближайшемъ,а буквальномъ 
ея смыслѣ. Авторъ, конечно, не отрицаетъ и таинетвен- 
наго, или сумволическаго значенія богослужебныхъ дѣй- 
ствій и обрядовъ, входащихъ въ составъ литургіи, но т а ­
кое толкованіе не входило въ намѣрсніе автора, такъ какъ 
онъ поставилъ своею задачею раскрыть первоначальный 
смыслъ составныхъ частей литургіи, на сколько онъ ви- 
дѣнъ въ самомъ текстѣ ея. При таковой постановкѣ пред­
мета, многіе обряды и священнодѣйствія литургіи полу­
чаютъ въ книгѣ священника Нечаева иное значеніе, чѣмъ 
какое обыкновенно принято соединять съ ними. Такъ ма­
лый входъ съ евангеліемъ, по объясненію автора, озна- 
чаетъ приближеніе. вѣрующихъ, въ лицѣ священнослужа- 
щихъ, къ Господу, невидимо сѣдящему на престолѣ, по­
добное близости къ Нему святыхъ ангеловъ и арханге- 
ловъ, которые непрестанно предстоятъ Его престолу. Т а ­
кому значенію малаго входа соотвѣтствуетъ, по замѣча- 
нію автора, и тайная молитва священника предъ вступле- 
ніемъ въ алтарь, въ которой онъ молитъ Господа, „уст- 
роившаго на небѣ разряды и сонмы ангеловъ и арханге- 
ловъ, да содѣлаетъ Онъ, чтобы съ земными служителями 
Его вступили въ алтарь и ангелы, и приняли участіе въ 
ихъ сдуженіи и славословіяхъ, какъ они служатъ и про- 
славляютъ Его на небесахъа (стр. 113). Великій входъ съ 
Дарами означаетъ, по толкованію' автора, шествіе Х ри­
ста Царя славы, невидимо присутствующаго въ ' образѣ 
св. Даровъ. Священникъ и діаконъ, несущіе Дары, обра- 
зуютъ въ это время херувимовъ, на которыхъ, какъ на 
престолѣ, по видѣнію Іезекіиля, шествуетъ Господь (стр.
174). З а  тѣмъ въ поставленіи св. Даровъ на престолъ и 
въ стихахъ, произносимыхъ священникомъ надъ Дарами, 
авторъ не усматриваетъ сѵмволическаго изображенія по- 
гребенія Іисуса Христа, какъ это обыкновенно принято 
объяснять в ъ  наш ихъ литургикахъ. «Дары—говоритъ онъ— 
поставляются на антиминсъ, какъ бы на гробъ Христа 
Спасителя, изображенный на антиминсѣ; а чтеніемъ сти- 
ховъ („Благообразный ІосиФЪ,а В о  гробѣ плотски11 и проч.) 
воздается, по его словамъ, честь преотолу и антиминсу, 
на которомъ пмѣетъ быть совершено великое тайнодѣй- 
ствіе“ (стр. 175). Происходящее при этомъ затвореніе 
царскихъ вратъ и опущеніе завѣсы объясняется авто- 
ромъ не въ смыслѣ закрытія гроба Господня и сокровен- 
наго сошествія Іисуса Христа во адъ, а „въ знакъ того,



воскресеніи. Но священникъ Нечаевъ, въ силу своей си­
стемы, долженъ былъ первое обстоятельство, т. е. отне­
сение св. Даровъ на престолъ, съ чтеніемъ пророческаго 
стиха, оставить безъ объясненія; а послѣднее, т. е. по­
явление св. Даровъ народу, по причащеніи священнослу- 
жащихъ, истолковать не въ смыслѣ явленія Іисуса Х ри ­
ста по воскресеніи, а просто въ смыслѣ явленія его въ 
пречистыхъ Тайнахъ (стр. 253, 245). Такимъ образомъ 
„Опытъ пстолкованія литургіи въ ближайшемъ смыслѣ," 
представленный священникомъ Нечаевьшъ, можно назвать 
вообще неудачпымъ и одностороннимъ, по его идеѣ и вы- 
поляенію, такъ вакъ мпогія изъ священнодѣйствій литур- 
гіи тогда только п получаютъ свой настоящій смыслъ, 
если ихъ объяснять ближайшимъ образомъ, примѣнитель 
но къ обстоятельствамъ жизни Искупителя; но такое воз 
зрѣніе на значеніе Богослужебныхъ дѣйствій литургін 
преднамѣренно опущено авторомъ изъ виду и замѣнено 
такими толкованіями, которыя скорѣе можно бы назвать 
толкованіями въ „дальнѣйшемъ,* чѣмъ „въ ближайшемъ 
смыслѣ.*

Прп всемъ томъ, толкованіе буквальнаго текста литур 
гіи, молитвъ и пѣснопѣній, входящихъ въ ея составъ, 
отличается у автора особенно полнотою, обстоятель- 
ностію и точностію, такъ что въ этомъ отношеніи 
опытъ его принадлежитъ едвали не къ лучшимъ изъ 
всѣхъ существующихъ у насъ сочиненій, по части 
объясненія литургіи. При своихъ толкованіяхъ священ­
никъ Нечаевъ нерѣдко обращается къ историческимь 
указаніямъ и къ греческому тексту, и на основаніи оныхъ 
опредѣляетъ ясный и точный смыслъ того, или другаго 
молитвословія и пѣснопѣнія. Особенно хорошо объяснено 
пмъ буквальное значеніе каждаго прошеаія эктеніи, каж­
даго прокимна и антифона, каждой молитвіл и возгласа, 
читаемыхъ и произносимыхъ свящеянослужащимъ. Впро- 
чеыъ и здѣсь въ двухъ-трехъ мѣстахъ встречаются нѣ- 
которыя неточности. Такъ напримѣръ, возгласъ: „премуд­
рость, прости ,  часто повторяемый па литургіи, авторъ 
объясняетъ не вполнѣ вѣрно. По его толкованію, этимъ 
возгласомъ напоминается слушателамъ, чтобы они при 
чтеніи Слова Божія и при важнѣйшихъ дѣйствіяхъ Бого- 
служеніа имѣли „духовную предусмотрительность (премуд­
рость) и бдительность (прости)* (стр. 114, 149). Но осно­
вательнее поступаютъ тѣ изъ толкователей литургіи , ко 
торые относятъ возгласъ „премудрость* не къ тому, чтобы 
слушатели были предусмотрительны и бдительны (это вы ­
ражается словомъ „прости*),, а къ указанію на премуд- 
роеть, имѣющую быть предложенною имъ въ изреченіяхъ 
св. Писанія, или въ символическихъ дѣйствіяхъ Богослу- 
женія. Далѣе, эктенія, пзвѣстная подъ именемъ „великой,* 
называется у автора „мирною,* вѣроятно на томъ осно­
вании, что она начинается словомъ „миромъ* и что в і  
ней часто повторяется это слово. Но такое своеобразное 
названіе едва ли умбетно и необходимо для существа 
дѣда. Оно предполагаетъ , какъ будто прочія эктеніи, упот 
ребляемыя на литургіи, „не мирныа* пли „безмирныя“ 
или такія, которыя можно возсылать Богу, не имѣя мира 
въ душѣ и не нуждаясь въ мирѣ съ Богомъ. При чемъ. 
если уже авторъ хотѣлъ быть послѣдовательнымъ, тогда 
ему слѣдовало бы назвать малую эктенію, составляющую 
сокращеніе великой, „малою мирною эктеніею;* межд) 
тѣыъ у него она называется просто „малою эктеніею." 
Наконецъ авторомъ дано не совсѣмъ точное опредѣлені» 
литургіи. „Божественною литургіею— говоритъ онъ — на

зывается та  церковная служба, въ  которой священнодѣй- 
ствуется таинство тѣла и крови Христовой* (стр. 1); но 
ему надлежало бы дополнить: „и приносится безкровная 
жертва за живыхъ и умершихъ * Этою послѣднею чертою 
православная литургія существенно отличается отъ про­
тестантской мессы, на которой тоже „священнодѣйствует- 
ся таинство тѣла и крови Христовой,* но которая совер­
шается только для причастниковъ; между тѣмъ какъ п р а­
вославная литургія совершается не тогда только, когда 
есть причастники въ храмѣ, но и тогда, когда ихъ вовсе 
пѣтъ, кромѣ одного священника. Почему? Именно пото­
му, что наша лнтургія есть такая церковная служба, на 
которой не только совершается таинство причащенія, но 
и приносится спасительная жертва за, живыхъ и умер­
шихъ. За  исключеніемъ этихъ незначительныхъ неточ­
ностей все остальное въ книгѣ священника Нечаева изъ- 
ясаено правильно и согласно съ буквальнымъ смысломъ 
литургіи. Языкъ книги правиленъ, точенъ и понятенъ для 
всакаго читателя.

і іъ  виду вышеуяазанныхъ достоинетвъ въ  сочиненін 
священника Нечаева учебный Кимитетъ находитъ воз- 
можнымъ допустить это сочннеяіе для пріобрѣтенія какъ въ 
семинарскія,такъ и  училищныя Фундаментальный библиотеки,

Е П А Р Х ІА Л Ь Н Ь ІЯ  Р А С ПО РЯ Ж ЕЫ ІЯ .
В ъ  к а к і е  д н и  н е в ѣ н ч а ю т с я  б р а к и .

По поводу прошеніа одного приходскаго свящ ен ни ка  
о разъ ясненіи: на какіе имено праздники въ  году нель­
зя вѣнчать браки, Московскимъ е пархіальнымъ н а ­
чальствомъ, въ разрѣш еніе сего, 20 авгу ста  1871 года1 
дано знать, что 1) на осиованіи церковнаго постанов­
ления, и зложеннаго 2-й части  Кормчей книги въ  50 
главѣ „о тайнѣ супружества,*  не разрѣш ается  вѣнча-  
ніе въ уреченныя времена года, именно: а )  отъ 14 
ноября, т .  е. отъ дня 'св .  Ап. Ф илиппа, до 6 ян вар я— 
праздника Богоявленіа^ б) отъ м ясопустныа недѣли до 
Ѳоминой; в) отъ  недѣли Всѣхъ святыхъ до 29 ію и я — 
праздника св. Ап. П етра и Павла; г) отъ 1 ав гу ста  
до 15 дна того же мѣсяца, т. е. до праздника У спенія  
Пресвятыя Богородицы. 2) Примѣнительно къ  тому, 
по принятому церковному обычаю, браки такж е не 
вѣнчаются аодъ среду и пятокъ , какъ  постные дня во 
всѣ недѣли года. 3) К акъ  н а  основапіи 90 го правила 
шестаго Вселенскаго собора, духовное празднование 
воскреснаго дня начинается съ вечера субботпяго дня 
и продолжается до вечера слѣдующаго, το  и принято 
церковію не вѣнчать  въ  субботы, равно и в ь  навече- 
ріа другихъ Господскихъ и Богородичныхъ праздна - 
ковъ. 4) Примѣнительно къ Св. Зак .  Т. X IV  ст. 30 
Уст. о предупр. и пресѣч. преступлений (изд. 1857 г .) ,  
не должно вѣнчать браки въ навечеріи нраздникоаъ: 
Покрова Богоматери, К азанской Б ожіей М атери 22-го 
октября, и въ навечеріи праздниковъ въ честь Свя­
ты хъ: Усѣкновеніа главы  св. Іоанна Предтеча 23 а в ­
густа, Іоанна Богослова 26 сентября и Н иколая  Чудо­
творца 9 мая. 5) Также, на основаніи 31 ст. того же 
X IV  Т .,  не должно соверш ать вѣнчаніе браковъ въ  
церквахъ  подъ дни храмовыхъ праздниковъ и празд­
никовъ, мѣстно п р азднуемыхъ въ приходѣ. 6) Н а  осно- 
ваніи именнаго Высочайшаго у к а за  25 января 1839 
года, не разрѣщ ено совершать браковъ подъ Высоко­
торжественные дни Его Императорскаго Величества 
восшествія на Всероссійск ій престолъ и Священнаго 
коронованія.

О т ъ  п р а в л е н і а  З а и к о н о с п а с с к а г о  д у х о в н а г о  
у ч и л и щ а .

Въ Заиконоспасскомъ духовномъ училищѣ состоитъ праз­
дною учительская вакансія по латинскому языку во 2-мъ 

1 классѣ и по русскому въ 1-мъ. Срокомъ для подачи проше- 
нія на означенную вакансію полагается 4-е сентября.



Постановлены и распоряжения правительства.
№ 36.

С О Д Е Р Ж А Н I Е .

Высочайшая награды.
Леремѣны в ъ  іерархіи .
Назначеніе  на должность ректора К а занской духовной академіи.
Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода.
УКАЗЫ Св я ТѢЙШАГО СѵНОДА: о выдачѣ городскому и сельскому 

духовенству жалованья за 2-ю половину года предъ праздникомъ 
Рождества Христова, начиная съ 20 декабря.

ЕПАРХІАЛь н ы Я РАСПОРЯЖЕНІЯ: о конкурсѣ на сочиненіе объ 
устройств* земледѣльчеекихъ колоній для молодыхъ преступниковъ и 
объ устройствѣ Общества покровительста осв«бождаемымъ изъ мѣстъ 
заключеній; объ измѣненіяхъ в ъ  уставѣ о к рестяы хъ  ходах ъ  въ 
Москвѣ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. А рх іерейск ія  служенія.
Н азн аченіе члена правленія в ъ  Донское духовное учи; іще.
Отъ правленія Виѳанск ой духовной семинаріи.
Отъ правленія Дмитровскаго духовнаго училища.
Объявленія.

В ы с о ч а й ш ія  н а г р а д ы .
У казом ъ Святѣйш аго Синода отъ 26 іюля 1871 года 

за  Λ'» 1743, дано знать, что за  заслуги  по духовному 
вѣдомству, въ 9 —21 день іюня сего года Всемилости- 
вѣйш е награж дены медалями слѣдующія лица свѣт 
скаго званія: 1) золотыми для нош енія н а  ш еѣ на лен 
тах ъ :  а) Андреевской—Московскій 1-й гильдіи купецъ 
потомственный почетный гражданинъ Ѳеодоръ Латы- 
ш евъ , б) А ннинской—Вронницкій 1-й гильдіи куп ец ъ  
Ѳеодоръ М ануйловъ и в) С таниславской—Московскіе 
2-й гильдіи ку п ц ы  И ванъ К у зяец о в ъ  и Гавріилъ Бо- 
рисовъ, и 2) серебряною для ношенія на груди на  т а ­
ковой же лентѣ староста Т ихвинской церкви въ селѣ 
Душ еновѣ, Вогородскаго уѣзда, крестьянинъ деревни 
Протасьева Андреянъ Лисенковъ.

П е р е м ѣ н ы  в ъ  і е р а р х іи .
Преосвященный Епископъ Ѳеодосій, Викарій Воронеж- 

скій, утвержденъ епископомъ Екатеринославскимъ. Р е к ­
торъ Казанской академіи архимандритъ Никаноръ— епи- 
скономъ Аксайскимъ, викаріемъ Донской епархіп. Р ек ­
торъ Ярославской срминаріи архимандритъ Іустинъ—епи- 
скопомъ Острожскимъ, викаріемъ Волынскимъ. Рукополо- 
женіе его совершено въ Александро-Невской Лаврѣ 6-го 
августа Высокопреосвященнѣйшимъ Исидоромъ, Митро­
политомъ Новгородскимъ, съ преосвященными: архіепи- 
скопомъ Василіемъ, членомъ С вятѣйтаго Сѵнода, Никан 
дромъ Тульскимъ, Павломъ К ишиневскимъ и Тихономъ 
Выборгскимъ.

Н а мѣсто преосвященнаго Антонія въ Кишиневъ пере- 
веденъ викарій С.-Петербургской епархіи, Павелъ, епи­
скопъ Ладожскій; епископомъ Ладожскимъ назначенъ Ти- 
хонъ, епископъ Выборгскій. Ректоръ Могилевской семина- 
ріи, архимандритъ Палладій—епископомъ Выборгскимъ.Хи- 
ротонія его совершена въ воскресенье '22-го августа— въ 
Александро-Невской Лаврѣ.

Епископъ Архангельска! Наѳанаилъ переведенъ въ Чер- 
ниговъ, а на его мѣсто назначенъ Ювеналій, епископъ 
Михайловскій, викарій Рязанскій.

Н а з н а ч е н іе  н а  д о л ж н о с т ь  р е к т о р а  К а з а н с к о й  
д у х о в н о й  а к а д е м іи .

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Си нода отъ  1 4 —25 іюля 
сего года за  № 889 постановлено: ректоромъ К азан ­

ской духовной академіи назначить  профессора тамопт- 
няго университета протоіерея Александра Влади- 
мірскаго.

Б л а г о с л о в е н іе  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н ода.
Указами Святѣйшаго Правительствую щ аго Сѵнода 

отъ 13 и 30 іюня сего 1871 года за №№ 1S78 и 1588, 
за пожертвованія и другія по духовному вѣдомству 
заслуги, преподано благословеніе С вятѣйш аго Сѵнода 
сдѣдующимъ лицамъ свѣтскаго званія: а) съ выдачею 
грам атъ — архитектору И вану  Дьячкову, старостѣ 
Троице-Грузинской, въ  Н икитникахъ , г. Москвы, церк­
ви, Московскому ку п ц у  К онстантину  Козлову и со­
стоявш ему съ  марта мѣсяца 1867 г. по апрѣль мѣсяцъ
1870 г. прп Николо-голутвенской, въ  г. Москвѣ, ц ер к ­
ви старостою, Московскому к у п ц у  Никитѣ Виноградо­
ву; б) безъ выдачи гр ам о т ъ —старостѣ Тихвинской н а  
Бережкахъ, въ  г. Москвѣ, церкви Московскому купцу  
Ильѣ К отову, староетѣ Троицкой, въ  г. Можайскѣ, 
церкви, Можайскому к у п ц у  И вану Хлѣбникову и 
крестьянину деревни М аш ковицы, въ Корчевскомъ 
уѣздѣ, Тверской губерніи, Василію Кошохову.

Указы Святѣйшаго Сгяода. 

О выдачѣ городскому и сельскому духовенст­
ву ж алованья за 2-ю половину года предъ 
праздникомъ Рождества Христова, н ач и н ая  

съ 20 Декабря.
По указу  Е го  Императорскаго Величества, Святѣй- 

шій Правительствующей Сѵнодъ слуш али предложение 
господина сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 18 іюня 
сего года за  № 6952, о сдѣланномъ г. министромъ ф и - 

нансовъ распоряженіи по ввѣренному ему м инистер­
ству, чтобы выдача причтамъ городскихъ и сельскихъ 
церквей содержанія отъ  казны  за вторую половину 
каждаго года производилась не по истеченіи года, а 
предъ праздникомъ Рождества Х ристова, начиная съ
20 декабря. Приказали·. Объ изъясненномъ распоряже- 
ніи г. министра Ф и н а н со в ъ  дать знать  по Д уховном у 
вѣдомству, для должныхъ распоряженій, циркулярнымъ 
указомъ. А вгуста 3 дня 1871 года. № 49.

Е П А Р Х ІА Л Ь Н Ы Я  РА С П О Р Я Ж Е Н ІЯ .

О к о н к у р с ѣ  н а  с о ч и н е н іе  о б ъ  у с т р о й с т в ѣ  зе м -  
л е д ѣ л ь ч е с к и х ъ  к о л о н ій  д л я  м о л о д ы х ъ  п р е -  
с т у п н и к с в ъ  и  о б ъ  у с т р о й с т в е  о б щ е с т в а  п о к р о ­

в и т е л ь ст в а  о с в о б о ж д а е м ы м ъ  и з ъ  м ѣ с т ъ  за-  
к л ю ч е н ія .

Отношеніе къ Его Высокопреосвященству, Митропо­
лит у Московскому Инпокентгю исправляющаго должность 
предсѣдательствующаю Вице-Президента С. Петербург- 
скаго комитета Высочайше упрежденною Общества по­
печительства о тюрьмахъ.

Ваш е Преосвященство
Милостивый Государь и Архипастырь! 

Имѣю честь препроводить къ В а ш е м у  П реосвящ ен­
ству  экземпляръ объявленія объ открытіи  О.-Петер- 
бургскимъ Комитетомъ Общества П опечительства о 
тюрьмахъ конкурса н а  сочиненіе: объ устройствѣ зем-



П о с т а н о в л е н і я  и  р а с п о р я ж е н и я  п р а в и т е л ь с т в а .  

№  3 7 .

С О Д Е Р Ж А Н I Е .

Выписка изъ журнала присутствия по дѣламъ православнаго духо­
венства отъ 28 апрѣля, Высочайше утвержденнаго 9 иая 1871 года.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. Отношеніе къ Его Высокопреосвя­
щенству Митрополиту Московскому Иннокентію Сонѣта іТрибалтійска- 
го Православнаго Братства в ъ имя Христа Спасителя. Уставъ Брат­
ства.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВеННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Извле-
ченіе изъ протоколовъ Обхдвства любителей духовнагэ про вѣщенія.

Отъ Общества любителей духсвнаго просвѣщенія.
Об^явленіе.

В ы п и с к а  и з ъ  ж у р н а л а  п р и с у т с т в и я  п о  де л а м ъ  
п р а в о с л а в н а г о  д у х о в е н с т в а ,  о т ъ  28 а п р ѣ л я ,  В ы ­

с о ч а й ш е  у т в ер ж д е н н а г о  9  м а я  1871 го д а .
Высочайше утвержденное присутствіе по дѣламъ право­

славнаго духовенства, разсмотрѣвъ дѣло о распредѣленіи 
окладовъ жалованья, остающихся свободными но случаю за- 
крытія въ причтахъ штатныхъ священнослужительскихъ и 
причетническихъ вакансій, положило:

Д. Впредь до изысканія способовъ къ полному обезпеченію 
содержанія духовенства, опредѣлить нормальные оклады сель- 
скихъ причтовъ нижепоименованныхъ епархій, на счетъ нынѣ 
отпускаемой изъ казны на каждую изъ сихъ епархій суммы, 
по примѣненію къ правиламъ Высочайше утвержденнымъ 
20 марта 1871 года для олонецкой епархіи, принявъ за нор­
мальный окладъ настоятеля высшій изъ существовавшихъ въ 
епархіи окладовъ сельскаго священника и иизначивъ окладъ 
настоятельскаго помощника менѣе на одну третью часть, а 
окладъ псаломщика менѣе на двѣ третьихъ части противъ 
оклада настоятеля, а именно: а) въ с.-петербургской епархіи 
для настоятелей сельскихъ церквей 240 р., ихъ помощниковъ 
160 р. и псаломщиковъ 80 р., б) въ новгородской, псков­
ской и архангельской—для настоятелей 180 р., ихъ помощ- 
никовъ 120 р. и псаломщиковъ 60 р., в) въ чернигов­
ской, полтавской, кавказской, астраханской п казанской—для 
настоятелей 160 р., ихъ помощниковъ 106 р. и псаломщи- 
ковъ 53 р., и г) въ херсонской, таврической, екатеринослав- 
ской, харьковской, калужской, смоленской, вологодской, ко­
стромской, пермской, пензенской,саратовской, самарской, уфим 
ской, оренбургской и тверской—для настоятелей 141 руб., 
ихъ помощниковъ 96 руб. и псаломщиковъ 48 руб., въ 
годъ.

2. Предоставить преосвященнымъ поименовапныхъ въ 1 
пунктѣ епархій, по мѣрѣ закрытія штатныхъ вакансій въ 
церковныхъ причтахъ и освобожденія присвоенныхъ симъ ва- 
кансіямъ окладовъ жалованья, дополнять на счетъ сихъ окла­
довъ содержание наличныхъ причтовъ до опредѣленныхъ въ 
1 п. размѣровъ, въ такой постепенности, чтобы свободная 
сумма была обращаема на возвышеніе содержанія тѣхъ пса­
ломщиковъ, которые кончили полный курсъ богословскаго 
образованія, а за тѣмъ на пополненіе окладовъ прочихъ, 
особенно нуждающихся въ улучшеніи содержанія причтовъ.

3. Вь епархіяхъ рижской, литовской, могилевской, полоц- 
«ой и минской предоставить преосвященнымъ, на счетъ осво­
бождающихся по ихъ енархіямъ окладовъ отъ закрытія ва- 
кансій въ причтахъ, усиливать оклады жалованья до одной 
третьей части городекихъ и сельскихъ священниковъ тѣмъ 
изъ городскихъ и сельскихъ псаломщиковъ, которые посту­
пили въ это званіе изъ кончившихъ полный курсъ  богослов 
скихъ наукъ, а въ епархіяхъ кіевской, подольской и волын 
ской обращать таковые оклады сначала на понолненіе жало 
ванья до штатныхъ окладовъ тѣмъ священникамъ, которые 
нынѣ получаютъ жалованье въ уменьшенныхъ противъ штат- 
наго положенія размѣрахъ, а потомъ, если бы и за тѣмъ 
оказались остатки, на возвышеніе содержяиія кончившихъ 
полный курсъ богословскихъ наукъ городскихъ и сельскихъ 
псаломщиковъ до одной третьей части жалованья городскихъ 
и сельскихъ-священниковъ.

и 4. Предоставить консисторіямъ поименованныхъ въ 1 и 
3 пунктахъ епархій о каждомъ измѣненіи содержанія духо­
венству на вышеозначешшхъ основаніяхъ уведомлять отъ

себя мѣстную казенную палату, для отпуска суммы изъ под­
лежащаго казначейства и сообщать хозяйственному управле- 
нію при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, для зависящихъ отъ него рас- 
поряженій.

Государь Императоръ, на журналѣ присутствія въ 9 день 
мая 1871 года, Высочайше сои зволилъ написать Собственно­
ручно: «Исполнить».

О с н о ш е н і е  п р е д с е д а т е л я  В ы с о ч а й ш е  у т в ѳ р а в д е н -  
н а г о  п р и с у т с т в і  >. п о  д ѣ п а м ъ  п р а в о с л а в н а г о  д у ­
х о в е н с т в а  к ъ  е п а р х і а л ь н ы м ъ  п р е о с в я щ е н н ы м ъ .

Преосвященнѣйшій владыко,
милостивый архипастырь.

Высочайше утвержденнымъ 16 апрѣля 1869 г. журналомъ 
присутствія но дѣламъ православнаго духовенства', между 
прочимъ, предоставлено было Святѣйшему Сѵноду сдѣлать 
распоряженіе, чтобы впредь до составленія и окончательнаго 
утвержденія церковныхъ причтовъ, опредѣленіе вновь къ при- 
ходСкимъ церквамъ вообще на діаконскія вакансіи и на ва­
кансии причетническія тамъ, гдѣ уже есть одинъ или два 
причетника, было пріостановлено, а на вакансіи вторыхъ свя­
щенниковъ были вновь определяемы только въ случаѣ дѣй- 
ствительной въ томъ надобности.

Нынѣ, по нѣкоторымъ епархіямъ, преосвященные предста- 
вляютъ, что въ силу вышеприведенная расноряженія, уже 
закрыто значительное число штатныхъ священнослужитель­
скихъ вакансій и освободились присвоенные симъ вакансіяяъ 
оклады, а между тѣмъ причты вновь открытыхъ въ послѣдніе 
годы приходовъ, вовсе не получающіе окладовъ , или нолу- 
чающіе таковые въ уменьшенныхъ размѣрахъ, имѣютъ нужду 
въ пособіи; въ особенности же настоять надобность въ улуч- 
шеніи содержанія тѣхъ псаломщиковъ, которые поступили 
въ это званіе изъ кончившихъ курсъ богословскихъ наукъ 
кандидатовъ священства.

При разсмотрѣніи сихъ представлений присутствие по де- 
ламъ православнаго духовенства приняло въ соображение, что 
Высочайше утвержденнымъ 20 марта сего года журналомъ 
присутствія объ утвержденіи новаго росписанія приходовъ 
олонецкой епархіи, сообщеннымъ мною вашему преосвящен­
ству отъ 3 '  того же марта, определено ироизводнть жало­
ванье сельскому духовенству этой епархіи па слѣдующихъ 
основаніяхъ:

а) Вмѣсто прежняя распредѣленія жалованья сообразно 
классамъ сельскихъ церквей, предположено установить только 
три оклада: настоятеля, настоятельскаго помощника и пса­
ломщика, въ такомъ размѣрѣ, чтобы окладъ настоятельскаго 
помощника былъ менѣе на одну третью часть, а окладъ 
псаломщика на двѣ третьихъ части противъ оклада настоя­
теля.

б) На томъ же основаніи, впредь до изысканія способовъ 
къ назначенію приходскому духовенству вполнѣ достаточная 
содержанія, предназначено раснредѣлить между вошедшимъ 
въ новое росписаніе духовенствомъ ту сумму, которая уже 
отпускается изъ казны на причты олонецкой епархіи, именно: 
настоятелямъ назначенъ высшій изъ бывшихъ въ этой епар- 
хіи священническихъ окладовъ— 180 р. въ годъ, и. по со­
размерности съ нимъ, онредѣлены оклады: настоятельскаго 
помощника 120 р. и нсаломщпка 60 р. въ годъ.

и в) Излишніе, противъ оиредѣленнаго новымъ росписа- 
ніемъ состава причтовъ, священнослужители и причетники 
оставлены при своихъ мѣстахъ и при исполненіи своихъ обя- 
занностей, съ правомъ на нолученіе доходовъ и жалованья 
на прежнемъ основаніи  впредь до перемѣщенія ихъ на штат- 
ныя вакансіи, или до выбытія по случаю смерти или уволь- 
ненія по старости и болѣзнямъ за штатъ, по мѣрѣ же вы 
бытія подобныхъ лицъ и освобожденія ихъ окладовъ, предо­
ставлено преосвященному дополнять, на счетъ сихъ окладовъ. 
жалованье настоятелямъ, ихъ помощникамъ и псаломщикамъ 
до означенныхъ въ пунктѣ б размѣровъ.

Присутствіе находило, что принятия для олонецкой епар· 
хіи основанія производства духовенству жалованья могутъ 
быть безъ неудобства примѣнены нынѣ же и къ распредѣленію 
окладовъ, освобождающихся по случаю закрытія въ причтахъ



четъ о всѣхъ своихъ дѣйствіяхъ за минувшій годъ и 
чрезъ публикацію въ газетахъ приглашаетъ въ общее 
собраніе братчиковъ къ выслушанію сего отчета.

§ 30. Общее собраніе повѣряетъ денежные отчеты чрезъ 
особую коммиссію и дѣлаетъ измѣненія и дополненія въ 
Уставѣ, поручая Совѣту Братства представлять о томъ 
высшему начальству.

§ 31. Совѣтъ Братства имѣетъ право учреждать въ 
разныхъ городахъ Россіи свои отдѣленія, для большаго 
успѣха и содѣйствія въ его предпріятіяхъ. Отдѣленія эти 
дѣйствуютъ по указанію Совѣта Братства и состоятъ въ 
его зависимости.

§ 32. Совѣтъ чрезъ своего предсѣдатедя входитъ къ 
непосредственный сношенія съ Рижскимъ епархіальнымъ 
начальствомъ по предметамъ, до рижской епархіи относя­
щимся, и получаетъ отъ него всѣ свѣденія о нуждахъ 
церквей этой епархіи.

§ 33. Всѣ присутственныя мѣста и подлежащія власти 
оказываютъ Братству покровительство и содѣйствіе въ 
законныхъ его требованіяхъ.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ  
УЧРЕЖДЕниЙ.

И звлечение изъ протоколовъ М осковскаго Об 
щ ества л ю би телей  д ухов н аго  просвѣщ енія .

99 е заседаніе, 44 мая.
1) Секретарь объявить благодарность Его Высоко­

преосвященства Обществу за поздравительный адресъ, 
представленный Обществомъ Владыкѣ въ день пяти 
десятилѣтія его священства.

2) Читаны: а) предлоденіе статскаго совѣтника, про­
фессора К. д. академіи А.Ивановокаго Обществу любите 
лей духовнаго просвѣщенія о пріобрѣтеніи нѣсколькихъ 
сотъ экземпляровъ изданнаго имъ Евгеніевскаго сборника 
т.е.собранія матеріаловъ для біографіи митрополита Кіев- 
скаго Е вгенія—на уплату типограФІи съ уступкою во. 
пользу Общества 25%. Опредѣлено: предложеніе г. Ива­
новскаго не можетъ быть принято Обществомъ любит, 
дух. просвѣщенія, такъ какъ Общество само нуж­
дается въ деньгахъ и затрудняется въ распространении 
и распродаже  своихъ собственныхъ изданій. Ученыя 
сочиненія мало находятъ желающихъ покупать оныя.

б) Возраженіе на статью „Моск. Епарх. Вѣдомостей“ 
45 № 1870 г. нѣкоего Геннадія, именующаго себя епи 
скопомъ Пермскимъ и всего Урала. Опредѣлено: по 
ручить дѣйств. члену священнику I. Г. Виноградову 
разобрать и ответить на тѣ пункты его возраженій, 
которые касаются спорныхъ вопросовъ, оставивъ про­
чее безъ отвѣта.

3) Дѣйств членомъ сввщ. Ниломъ М. Воронцовымъ 
представлены два письма митрополита Платова къ его 
превосходительству Ивану Владиміровичу. Опредѣлено 
напечатать въ „Чтеніяхъ Общества.“

5) Избраны въ дѣйствятельные члены протоіерей 
Николай Матвѣевячъ Терновскій, священникъ Петръ 
Николаевичъ Сахаровъ, г. Дмитрій Иринарховичъ За- 
валишинъ и казначей Высокопетровскаго монастыря
о. ІОСИФЪ.

100-е засѣданіе, іюня.
1) Читано отношеаіе Вятской публичной библіотеки 

въ когоромъ она, указывая е а скудость средствъ, про- 
ситъ о безплатной высылкѣ изданія Общества: „Чтеніа 
въ Московскомъ Обществѣ любителей духовнаго аро- 
свѣщенія.“· Опредѣлено: выслать согласно просьбѣ.
2) Поступили пожертвованія: а) отъ домашняго учи­

теля Ѳедора Ивановича Рычина: Генеалогическая таб­
лицы изслѣдованіи о родѣ Романовыхъ 1863 г.; текстъ 
Русской Правды, соч Калочова 1866 г., О благородствѣ 
и преимуществе  женскаго пола 1784 г., Мессія поэма

переводъ съ нѣмецкаго 1785 г ., Россіяда, поэма эпи­
ческая 1786 г. б) отъ миссіонера, іеродіакона Дииит- 
рія: Путешествие около свѣта въ 1740—4 4  г. г. адмира­
ла, Лорда Аглона, изданное Рихардомъ Вальтеромъ 
1751 г.

1 0 4 - е  з а с е д а н і е ,  4 6  г ю л я .

1) Читаны отношенія дѣйств. членовъ священ. Петра 
Орлова и игумена Діонисія, въ которыхъ они отказы 
ваются отъ уплаты членскихъ взносовъ. Опредѣлено: 
свящ. Орлова и игумена Діонисія не считать болѣе чле­
нами Общества любителей дух. просвѣщенія, а послѣд- 
няго и состоящаго при Обществе  отдѣла иконовѣдѣнія 
и просить ихъ о возвращеніи дипломовъ на званіе чле­
на Общества.

3) Поступили пожертвованія рукописями: а) отъ 
свящ. Ѳедора Васильевича Пермскаго два письма М и­
хаила Невзорова; б) отъ преподавателя Пермской се- 
минарш М. Капустина копіи съ отношенія и письма 
митрополита Филарета Московскаго къ преосвящ. Ия- 
нокентію Коровину, бывшему викарію Московскому:
в) два письма Оптинскаго Мнкарія къ матери Анто­
нине  отъ послушника Петровскаго монастыря; г) отъ 
свящ. Д. И. Кастальскаго записки съ таблицами и р и ­
сунками, относящаяся до пасхаліи зрячей ручной, ро­
дителя Кастальскаго, Ивана Егоровича Данилевскаго, 
бывшаго причетникомъ въ селѣ Кускове · к н и г а м и ' ,  огъ  
дей ств. члена Нила Александровича Попова: И зъ  исто- 
ріи славянскаго благотворительнаго К о м и тет , въ Мо- 
сквѣ, составленной имъ.

3J Избраны въ дѣйств. члены: по предложенію по- 
коі наго Николая Васильевича Сушкова, князь Нико­
лай Петровичъ Мещерскій: по предложению секретаря, 
наставникъ Виѳанской семинаріи Андрей Григорьевичъ 
Полотебновъ, художникъ Иванъ Матвѣевичъ Малы­
шева, протоіерей Алексѣй Ивановичъ Соколовъ, по 
предложенію Д. Ч. художника Жукова. Николай Иларіо- 
новичъ Везобразовъ.



Постановленія и распоряженія правительства. 
№ 39

Высочайшія нагрпды.
Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода.

У к а з ы  св я тѣ й ш а г о  сѵнода . о  продаже  церковнаго дома; о про­
грамме  для преподаванія въ  духовны хъ училищахъ географіи; о про­
грамме  для преподаванія педагогики в ъ  духовны хъ  семинаріяхъ; о 
программе  для преподаванія исторіи русской церкви в ъ  духовныхъ 
сем ин а^ іяхъ ;  о составленныхъ преподаватедемъ 2-й С.-Петербургской 
военной гимназіи Семеновымъ к ар тин ах ъ  для нагляднаго обученія и 
к н и гах ъ  подъ названіями: „Даръ слова,“ „Опытъ дидактическаго руко­
водства въ  преподаваніи русскаго язы к а .“

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. Благословеніе Его Высокопреосвя­
щенства. Объявленіе благодарности Его Высокопреосвященства. Учре- 
жденіе приходскаго попечительства. Отношенія въ  Московскую духов­
ную  консисторію: 1) конторы Московской Сунодальнпй тинограФІи; 2) 
Исполнительной Коммиссіи Высочайше учрежд^ннаго холернаго Коми­
т ет а  в ъ  Москве ; 3) С.-Петербургской Общины Сесторъ Милосердія.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. О крестн ы хъ  ходахъ  1-го и 10 го октя­
бря- Благотворительное Общество при временной городской больнице . 
Извѣвтіе о смерти протоіерея. Бесѣды въ  Епархіальной Библіотеке . 
Объявленія.

Высочайшіа награды.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 27 августа 1871 года 

за № 1938, дано знать, что за примѣрное усердіе къ 
церкви и значительный въ пользу оной пожертвованія, 
Всемилостивѣйше награждены орденомъ св. Владиміра 
4-й ст. 1-й гильдіи купцы Московскій Николай Лепеш 
кинъ и Воскресенскій Павелъ Цуриковъ.

Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 31 іюля 1871 года за 

№  1898, за  заслуги по духовному вѣдомству преподано 
благословеніе Святѣйшаго Сѵнода съ выдачею граматъ 
коллежскому совѣтнику Димитрію Шереметьевскому и 
служащему при Зятьковскѳй, въ Калязинскомъ уѣздѣ, мель­
нице  тверскому мѣщанину Павлу Ложкареву.

Указы Святѣйшаго Сѵнода. 
О продажѣ церковнаго дома.

По указу Его Императорсиаго Величества Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе госпо­
дина исправляющаго должность сѵнодальнаго оберъ-про- 
курора, отъ 9 го сего іюля за № 2576, въ коемъ изъя­
снено, что согласно опредѣленію Овятѣйшаго Сѵнода 
14 м а я —17 іюня сего года, онъ входилъ съ представле- 
ніемъ въ Комитетъ министровъ о продажѣ въ частное 
владѣніе принадлежащая Московской Ржевской, у Пре- 
чистенскихъ воротъ, церкви каменнаго двухъ-ѳтажнаго 
дома съ строеніями и землею, пожертвованная почетною 
гражданкою Ольгою Мазуриною. Нынѣ выпискою изъ жур 
наловъ Комитета министровъ дано знать, что Комитетъ 
полагалъ разрѣшить означенную продажу, согласно съ 
представленіемъ, и что Государь Императоръ, въ 3 й день 
сего іюля, положеніе Комитета Высочайше утвердить со- 
изволилъ. Справка. 1 )  Вдова Московскаго почетнаго гра- 
ждааина Ольга Андреева Мазурина пожертвовала Москов­
ской приходской церкви во имя Ржевской Божіей Матери 
домъ, съ тѣмъ, чтобы доходъ былъ раздѣленъ на четыре 
части изъ коихъ 1-я часть на содержаніе богадѣльни; 2 я 
на деревянное масло въ церковный лампады и на поправку 
церкви; 3-я на поддержаніе дома, а остающіяся отъ се 
го деньги внесть въ Опекунскій Совѣтъ на имя церкви 
для будущихъ выгодъ церкви, дома и богадѣльни; а 4  я 
часть—въ пользу священяо-церковно-служителей Ржевской 
церкви для поминовенія ея мужа Василія. На принятіе 
сего пожертвованія воспослѣдовало высочайшее соизволе 
ніе 29 августа 1853 года. 2) Святѣйшій Сѵнодъ, по раз

смотрѣніи представленія Вашего Преосвященства о про- 
дажѣ дома, принадлежавшаго Ржевской у Пречистенскихъ 
воротъ церкви почетному гражданину Третьякову, по 
опредѣленію 14 мая— 1 іюня сего года, предоставилъ го­
сподину сѵнодальному оберъ-прокурору испросить на эту  
продажу, установленнымъ порядкомъ, Высочайшее соизво- 
леніе. Приказали·, о таковомъ Высочайшемъ соизволеніи 
дать знать указомъ Вашем/ Преосвященству, съ возвра- 
щеніемъ документовъ, для должнаго къ исполнению распо- 
ряженія, съ тѣмъ, чтобы полученныя за домъ деньги, въ 
количестве  37,150 руб. были обмѣнены на 57»% непре­
рывно-доходные государственцые билеты, съ обращеніемъ 
въ неприкосновенный капитанъ, а проценты съ сей сум­
мы употребить согласно изъясненному въ справкѣ назна- 
ченію потомственной почетной гражданки Ольги Мазури­
ной, которая пожертвовала Ржевской церкви означенный 
домъ. Августа 18 дня 1871 года. № 1891.

О программѣ для преподаванія въ духовныхъ 
училищахъ географіи.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный госпо- 
диномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-прокуроромъ, журналъ учеб- 
наго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ за № 355, съ 
программою и объяснительною къ ней записк но по пре- 
подаванію въ духовныхъ училищахь географіи, приказали: 
составленную въ учебномъ Комитете  при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ программу по преподаванію въ Д уховныхъ учи­
лищахъ геограФІи съ объяснительною къ ней запискою, 
напечатавъ въ потребномъ числи экземпляровъ, разо­
слать, при указахъ, къ епархіальнымъ Архіереямъ, для 
передачи въ училищныя правленія, въ руководство на- 
ставникамъ при преподаваніи означеннаго предмета въ 
училищахъ. Октября 13 дня 1870 года № 55.

О программѣ для преподаванія педагогики въ 
духовныхъ семинаріяхъ

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный го- 
сподиномъ Сѵнодальнымъ оберъ прокуроромъ журналъ 
учебнаго Комитета, отъ 23 апрѣля сего год^, за № 87, 
съ программою и объяснительною къ ней запискою для 
преподаванія въ духовныхъ семинаріяхъ педагогики. При­
казали'. представленныя учебнымъ Комитетомъ при Свя- 
тѣйшемъ Сѵноде  программу и объяснительную записку 
напечатать въ потребномъ количестве  экземпляровъ и 
разослать при указахъ къ епархіальнымъ архіереямъ, 
для передачи въ семинарскіи правленія къ руководству 
преподавателямъ педагогики. Октября 11 дня 1870 года 
jYs 56.

О программѣ для преподаванія исторіи рус­
ской церкви въ духовны хъ сѳминаріяхъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный гос- 
подиномъ Сѵнодальнымъ оберъ прокуроромъ за № 77, 
журналъ учебнаго Комитета съ программою и объясни­
тельною къ ней запискою для преподавания исторіи рус­
ской церкви въ духовныхъ семинаріяхъ. Приказали: Пред­
ставленный учебнымъ Комитетомъ при Святѣйшемъ Сѵ- 
нодѣ программу и объяснительную записку напечатать 
въ потребномъ количестве  экземляровъ и разослать, при



Звенигородскаго уѣзда, въ  село Лужники, на  діа- 
конское мѣсто опредѣленъ ученикъ 3-го класса Мо­
сковской семинаріи Андрей Знаменскій.

Г. М осквы, къ Николаевской, что н а  Дербеновкѣ, 
церкви, н а  псаломщ ическое мѣсто опредѣленъ кон- 
чившій курсъ  въ  Московской семинаріи, Григорій Б а -  
жановъ.

И Н О Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Ш Я .
О в ѣ н ч а н іи  в с т у п а ю щ и х ъ  в ъ  т р е т ій  б р а к ъ .
Предложение С.-Петербургской духовной консисторіл.
По соображенію церковныхъ правилъ съ гражданскими уза- 

коненіями, оказывается, что гражданскія узаконенія не обя- 
зываютъ желающихъ вступить въ третій бракъ обращаться 
о семъ съ просьбами къ епархіальному архіерею, и для та- 
кихъ лицъ не постановлено никакого изъятія изъ закона, 
изображеннаго въ ст. 25 зак. гражд. т. X, по коей желаю- 
щій вступить въ бракъ долженъ съ увѣдомленіемъ о семъ обра­
щаться къ своему приходскому священнику, равнымъ обра­
зомъ и для священниковъ вѣнчаніе третьебрачныхъ не со· 
ставляетъ одного изъ тѣхъ случаевъ, но коимъ они обязы­
ваются закономъ (ст. 23, 29 и 31) испрашивать разрѣшеяіе 
епархіальнаго архіерея. Относительно отлученія троебрачныхъ 
надлежитъ имѣть въ виду, что троеженцы всенародному 
осужденію не подвергаются (пр. 50 св. Василія Вел.), и 
срокъ отлученія для нихъ предположенъ сообразно обычаю 
(.пр. 4), безъ воспрещеяія входа въ церковь; при томъ обя­
зательное выполненіе срочной эпитиміи установлено для не- 
пріемлющзхъ совершенства покаянія (6-го Всел. Соб. нрав. 
102 ',  но ревнестн же. кающагося возмѣривается ежу мило- 
сердіе (тамъ зе).

По симъ соображенія къ, не находя надобности, чтобы каж­
дый разъ испрашмваемо было разрѣшеніе на вступленіе зъ  
третій бракъ, предлагаю консистории, объявить духовенству 
по епархій, чтобы желающихъ вступить въ третій бракъ не 
заставляли испрашивать, на то особаго раврѣшенія архіерея, 
ежелв, при еоблздсшя и звѣстныхъ предбрачныхъ предосто­
рожностей, Не взтрѣчается особенныхъ сомнительныхъ об· 
стоятельствъ, з  чтобы Духовные отцы с а м  налагали на 
троебрачные установленную церковными нравялаш эпети- 
мізэ. Подлиннее предложеніе предписалъ Исидоръ китрополитъ 
Новгородскій и С. Петербургскій.

(Духова. Бесіъд )

П ож ертвования въ  пользу погорельцевъ.
Въ П—ской церкви, въ день крестиаго хода, вокругъ 

Кремля, по отпустѣ поздней литургія приходскій священникъ 
съ св. крестомъ въ рукѣ обратился къ предстоящимъ съ 
рѣчью, приблизительно сказанною въ слѣдующихъ выраже- 
ніяхъ:

„Тяжело было общественное бѣдствіе за 59 лѣтъ току на- 
задъ, когда многочисленныя полчища, дредводиыыя велп- 
кимъ воинскимъ геніемъ, наводнили съ запада Наше отече­
ство, оставляя за собою слѣды разрушенія, когда они, какъ 
туча алчной саранчи, проникли въ матушку - Москву и 
докрыли ее. Это бѣдствіе еще болѣе было прискорбно по 
самому времени года: въ дождливую холодную осень прихо­
дилось нашимъ дѣдамъ и отцамъ съ малыми дѣтьми или вну­
чатами оставлять родной кровъ и укрываться отъ француза 
е ъ  дебряхъ и лѣсахъ, влача за собою что можно было на­
скоро взять изъ своихъ пожитковъ. А каково было возвра­
щаться имъ въ опустошенную, разграбленную, разрушенную 
Москву, къ одному пепелищу?! Сколько было сТоновъ, сколь­
ко воплей, раздирающихъ душу!... И все пережито. Москва 
обновилась, разширилась, обогатилась. II мы съ благодаре- 
ніемъ къ Господу подъ сѣнію житворящаго креста и св. 
иконъ, подъ сими знаменіями побѣды. обойдемъ священный 
нашъ Кремль, эту завѣтную твердыню, уцѣлѣвшую, но не 
кзлетѣг.шую на воздухъ, какъ хотѣдоеь неистовству на­
шихъ враговъ.

Но сильная тяжесть общественнаго горя, предками наши­
ми нережитаго, но нами не шпытаннаго, не испытывается 
ли однакожъ и въ наши дни отъ частпыхъ, по не менѣе 
опустощительныхъ бѣдствій то тамъ, то тутъ? Вотъ напр.

какъ описываетъ свое горе села Елмаяова священникъ Ѳ. 
Озеровъ (Здѣсь было прочитано его воззваніе, помѣщенное 
въ 40 № «М. Еп. Вѣдом.л). Нужно ли намъ прибавлять 
какія краски къ этой потрясающей картинѣ? Нѣтъ, братія 
и дѣти мои духовные, тутъ не въ краскахъ дѣло. Описан­
ное бѣдствіе краснорѣчиво само но себѣ, и краснорѣчіемъ 
своимъ оно вліяетъ не на умъ, а на сердце. И такъ я об­
ращаюсь къ вамъ, къ вашему сердцу, къ вашему сострада- 
нію, которымъ, я убѣжденъ, вы богаты. Чѣмъ и сколько 
можемъ, поспѣшимъ облегчить горькое положеніе обнивщав- 
шей многочисленной семьи. Пусть стоны горя замѣнятся 
тамъ вэплями благодарной молитвы Господу о благотвори- 
теляхъ. Благодарная молитва отъ признательныхъ, очищен- 
ныхъ скорбію сердецъ, — какая высокая награда за мило­
стыню! Потому не иынѣ только, при указаніи вамъ на по· 
горѣвшаго священника, но и всегда блаютворенія и общенгя 
не забывайте: таковыми бо жертвами благоугождается 
Богъ (Евр. XIII, 16). (Сими словами заканчивалось дневное 
чтеніе Апостола). Посдѣ рѣчи священникъ осѣнилъ предсто- 
ящихъ св. крестомъ. Возлѣ него сталъ псаломщикъ съ блю- 
домъ. Священникъ началъ пожертвованія малою лептою, за 
нимъ полагали свои лепты почти всѣ, кто прикладывался 
къ св. кресту. По случаю крестнаго хода, и но дурной по- 
годѣ храмъ далеко не былъ полонъ молящимися (преиму­
щественно изъ простаго парода): но па тарелкѣ оказалось 
десять рублей и 65 коп., въ семъ числѣ три рубля 
были принесены церковнымъ старостою И. Д. Г— нымъ. 
Послѣ обѣдпи доставлено въ квартиру священника отъ В. 
И. и Евд. P. SK— го 10 р. и отъ неизвѣстнаго 1 р. свя­
щеннику Озерову и 2 рубля дьячку Постникову и пономарю 
Архангельскому.— На другой день еще доставлено о. Озерову 
отъ И. Ф— на 10 р., отъ Е. 3 —ва 10 рублей и отъ кн. 
Ш—го 1 р. В—ъ.

Чрезъ о. протоіерея I. А. Б— го: священнику села Елма- 
нова Ѳеодору Озерову отъ старосты купца И. И. Страхова 
5 руб., отъ неизвѣстнаго 3 руб. Тому же священнику Озе­
рову отъ С. И. К. 3 руб.

Отъ П. А. В. въ пользу погорѣвшихъ: священника Мо­
жайскаго уѣзда села Елманова о. Озерова 15 рублей, и діа- 
кона Рузскаго уѣзда села Алексина Николая Милославскаго 
10 рублей.

Отъ неизвѣстнаго—Можайскаго уѣзда, села Елманова 
свящ. Озерову 5 р., діакону 2 р., причетнйкамъ 2 р., Руз­
скаго уѣзда, села Алексина діакону Мнлославскому 3 p.; 
Богородскаго уѣзда, Николаевской, что па мху, у пруда церк­
ви причетникамъ— Постникову 3 р. и Архангельскому 3 р. 
Сверхъ того присланъ для свящ. Озерова зашитый мѣшокъ, 
вѣроятно, съ какою-либо одеждою.

Отъ Д. 3. М. свящ. Озерову— 8 руб.; чрезъ прот. Н. А. 
Руднева— свящ. Озерову отъ ίΐ. II. Р .—10 руб., отъ не- 
извѣстнаго 10 р., села Алексина діакону И. Милославскому 
отъ ІІ. I I  Р .— 5 р.; чрезъ прот. П. Соколова отъ неизвѣст- 
иаго—свящ. села Елманова 1 5р .,  того же села діакону 5 р. 
и двумъ причетнйкамъ того же села.по 5 р. и діакону Н. 
Мидіюлавскому— 5р.; отъ свящ. И. Ъ‘~-ва. свящ. села Ел- 
манова 13 р., діакону того ate села 3 р., причетникамъ то­
го же села по 1 руб. о здравіи рабовъ Божіихъ Іоанна и 
Анны, о упокоеніи Ольги и дѣв. Татіаньг отъ свящ. С. Г. 
Вишнякова причту села Елманова, сващ. 2 руб., діакону и 
причетникамъ—каждому по 1 руб., отъ свящ. II. Е. Свѣто- 
видова причту села Елманова— свящ. 1 р., діакону 1 руб. 
причетникамъ—каждому по 50 коп.

О тъ  О б щ е с т в а  лю бителей д ухов н аго  п р о св ѣ -  
щ енія.

Предсѣдатель отдѣла иконовѣдѣнія увѣдомляетъ желаю­
щихъ передать иконы въ отдѣлъ иконовѣдѣнія, что можно 
ихъ доставлять въ Епархіальную библіотеку въ Высокопетров- 
скомъ монастырѣ каждодневно. Въ пріемѣ иконъ будетъ 
выдаваться "квитанція,. вырѣадваемая изъ навигаціонной 
книги.
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С О Д Е Р Ж А Н І Е .
ПОСТАНОВЛЕНІЯ СвЯТе ЙШАГО СиНОДА. Указъ о допущеніи въ 

фундаментальный библіотеки духовныхъ семинарій переведеннаго съ 
англійскаго на русскій языкъ бароноиъ Эльснеромъ сочиненія Кейта, 
подъ названіемъ: „Доказательства истицы христианской вѣры,“ въ ка­
честве пособія для преподавателей Священнаго Писаніа и основнаго 
Богословія.

Собраніе постановленій Святѣйшаго Сѵнода въ разъясненіе недоу- 
мѣній, возникавшихъ въ духовныхъ сеиинаріяхъ и училищахъ, а 
равно и на съѣздахъ духовенства, при введеніи въ дѣйствіе новыхъ 
духовно-училищныхъ уставовъ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВЕСТІЯ. Архіерейскія служенія. Объ изданіяхъ г. 
Ивановскаго. Отъ совѣта Братства св. Равноапостольной Маріи. Отъ 
Московскаго Общества любителей духовнаго просвѣщенія. О пожерт- 
вованіахъ погорѣльцамъ.

ОТАТИСТИЧЕСКІЯ СВЕДЕНІЯ. Краткіа свѣдѣнія о соборахъ и церк­
вахъ Московской епархіи.

П о с т а н о в  л  ѳ н і ѳ  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а .

О д о п у щ е н і и  в ъ  ф у н д а м е н т а л ь н ы й  б и б л и о т е к и  
д у х о в н ы х ъ  с ѳ м и н а р і й  п е р е ве д е н н а г о  с ъ  а н г л і й -  
с к а г о  н а  р у с с к і й  я з ы к ъ  б а р о н о м ъ  Э л ь с н е р о м ъ  
с о ч и н е н і я  К е й т а ,  п о д ъ  н а з в а н і е м ъ :  „ Д о к а з а ­
т е л ь с т в а  и с т и н ы  х р и с т і а н с к о й  в ѣ р ы , а в ъ  в а ч е -  
с т в ѣ  п о с о б і я  д л я  п р е п о д а в а т е л е й  С в я щ е н н а г о  

П и с а ні я  и  о с н о в н а г о  б о г о с л о в і я  
По указу Его Импероторскаго Величества, Святѣйшій Пра· 

вительствующій Сѵнодъ слушали предложенный господиномъ 
сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, журналъ учебнаго Коми­
тета, съ мнѣніемъ о переведенномъ съ англійскаго языка 
на русскій, статскимъ совѣтникомъ борономъ Отто-Эльсне- 
ромъ сочиненіи доктора Кейта, подъ заглавіемъ: «Доказа­
тельства истины Христіанской вѣры, основанныя на бук- 
вальномъ исполненіи пророчествъ, исторіи Евреевъ н от- 
крытіяхъ новѣйшихъ путешественниковъ)). Приказали: за· 
ключеніе учебнаго Комитета утвердить и объявить, въ из · 
влеченіи изъ журнала Комитета, указами епархіальнымъ 
преоевященнымъ. Августа 29 дня 1871 года. № 5'6.

\
С о б р а н іѳ  н о с т а н о в л е н і й  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а  в ъ  
р а з ъ я с н ѳ н і ѳ  н е д о у м ѣ н і й ,  в о з н и к а в ш и х ъ  в ъ  д у ­
х о в н ы х ъ  с е м и н а р і м х ъ  и  у ч и л и щ а х ъ ,  а  р а в н о  
и  н а  с ъ ѣ з д а х ъ  д у х о в е н с т в а ,  п р и  в в е д ѳ н і и  в ъ  
д ѣ й с т в іѳ  н о в ы х ъ  д у х о в н о - у ч и л и щ н ы х ъ  у с т а

вовъ .
1.

Относительно семинарій.
§ 10. Сем. уст. Сироты и дѣти бѣдныхъ родителей, отли- 

личающіяся успѣхами въ наукахъ и добрымъ поведеніемъ, 
принимаются на казенное содержаніе по числу опредѣляемыхъ 
отъ Св. Сѵнода вакансій, соотвѣтственио потребностямъ i 
каждой епархіи.

На казенное содержание въ семинаріи принимаются сироты 
и дѣти бѣдныхъ родителей, безъ различія сословій, или при­
надлежности къ той или другой епархіи, но удовлетворяю- 
щіе изложеннымъ въ § 10 уст. условіямъ. (Опред. Св. Ст- 
нода 31 января—18 марта і8в8  г.).

На точномъ основанш § 10 уст. сем. лучшіе по успѣхамъ 
и поведению ученики семинаріи имѣютъ предпочтительное 
право на полученіе, въ случаѣ надобности, казеннаго содер- 
жанія. Если же за пристроеніемъ всѣхъ таковыхъ учениковъ 
будутъ еще оставаться казеннокоштныя вакансіи, то семи · 
нарскія правленія могутъ помѣщать на оныя и такихъ во­
спитанниковъ, которые хотя не могутъ сравниваться съ пер­
выми по своимъ успѣхамъ и поведенію, но вообще призна­
ются способными и благонадежными къ продолженію семи- 
нарскаго курса ученія. При семъ въ виду того: а) что по 
уставу какъ для пріема учениковъ въ семинарію, такъ и для

перевода ихъ изъ класса въ классъ, требуются нозаанія и 
успѣхи, обозначаемые балломъ не ниже 3, и б) что ученики, 
имѣющіе по поведенію баллъ ниже 3, не удостоиваясь пе­
ревода въ высшіе классы, лишаются казеннаго содсржанія, 
если пользовались таковымъ, наблюдать, чтобы остающіяся 
свободными, за пристроеніемъ лучшихъ учениковъ, казепно- 
коштиыя вакансіи были предоставляемы такимъ изъ осталь- 
ныхъ нуждающихся учениковъ, которые имѣютъ по успѣхамъ 
и поведенію баллы не ниже 3. (Опред. Св. Стнода 1 1 іюля— 
2 1 августа 1868 г.).

Въ томъ случаѣ, если бы ученикъ, принятый въ число 
казеннокоштныхъ впослѣдствіи ослабѣлъ въ усердіи къ за· 
нятіямъ и принятыя семинарскимъ начальствомъ мѣры къ 
возбужденію прилежанія таковаго ученика не имѣли желае- 
маго дѣйствія, правленіе семинаріи должно лишить его ка­
зеннаго содерженія во всякое время учебнаго года, назначая 
на его мѣсто другаго изъ сиротъ и дѣтей бѣдныхъ родите­
лей, достойнѣйшаго по успѣхамъ и поведенію. (Опред. Св. 
Стнода 13—20 декабря 1867 г.).

Если по исключеніи казеннокоштнаго ученика по § 189 
уст., а также лишеніи его казеннаго содержанія, на основа- 
ніи примѣчанія къ 141 § уст. или въ изложенпомъ выше 
случаѣ, окажется достойнѣйшій по § 10 уст. изъ сверх- 
штатныхъ, то онъ, поступая въ штатные на мѣсто выбыв­
шего, можетъ воспользоваться и казеннокоштною вакансіею 
сего послѣдняго. (Опред. Св. Стнода '11 марта—4 іюля 
1868 г.

Штатные оклады на содержаніе казеннокоштныхъ воспи­
танниковъ отнюдь не должны быть раздробляемы на большее 
число воспитанниковъ противу полагаемаго штатомъ и опре­
делениями Св. Стнода; посему на казенное содержаніе не 
должны быть помѣщаемы воспитанники, сверхъ опредѣлен- 
наго для каждой семинаріи числа казеннокоштныхъ вакансій. 
(Цирк. ук. Св. Сѵнода отъ 29 августа 1867 г. № З о ) .1

§ 18. Поставляя на видъ, кому слѣдуетъ, усмотрѣнныя 
неисправности по службѣ, преосвященный, въ случаѣ важ- 
наго проступка со стороны должностная лица, даетъ пра-  
вленію предложеніе о временномъ устраненіи виновнаго отъ 
должности, а по обслѣдованіи вины законнымъ порядкомъ, 
дѣлаетъ соотвѣтственное распоряженіе, доводя объ ономъ 
до свѣдѣнія святѣйшаго с инода.

Въ случаѣ устраненія, на изложенныхъ въ означенномъ 
параграФѣ сем. уст. основаніяхъ, ректора семинаріи отъ 
должности, исполненіе обязанностей его, применительно къ 
§ 51 того же устава, возлагается на инспектора семинаріи. 
(Цирк. ук. Св. Стнода 29 Февраля 1868 г., № 17).

Въ случаѣ устраненія инспектора, на основаніи 18 § уст. 
сем., отъ должности, правленіе семинаріи въ общемъ педаго­
гическомъ собракіи избираетъ, посредствомъ закрытой бал­
лотировки, исправляющего должность инспектора. (Цирк, 
указъ отъ 29 Февраля 1868 г. № 17).

Избранный для временнаго исправленія инспекторской дол­
жности кандидатъ представляется правленіемъ на утвержденіе 
преосвященнаго и по утвержденіи допускается къ исполненію 
подлежащихъ обязанностей. Цирк, указъ отъ 29 Февраля 1868
г. № 17).

О причинахъ временнаго устраненія отъ должности инспек­
тора, какъ и объ избраиныхъ для исправлеиія оной, пре­
освященный немедленно доноситъ Св. Стноду, а по окон- 
чаиіи слѣдствія и суда представляетъ въ Св. Сѵнодъ доне­
сете объ исходѣ дѣла. (Цирк. ук. отъ 29 Февраля 1868 г. 
№ 17).

Въ случаѣ временнаго устраненія наставника отъ должно­
сти, на основаніи 18 § уст. сем., правленіе семинаріи по 
получеаіи о семъ предложенія преосвященнаго, избираетъ 
(въ педагогическомъ собраніи) исправляющаго должность на 
мѣсто временно устраненнаго. (Цирк. ук. Св. Стнода отъ
29 Февраля 1868 года № 17)

Въ случаѣ временнаго устраненія отъ должности, указы- 
ваемымъ въ 18 § уст. сем. порядкомъ, помощника инспекто­
ра, секретаря правленія, эконома или почетнаго блюстителя 
по хозяйственной части, семинарское правленіе, по нолученіи
о семъ предложенія преосвященнаго, избираетъ исправляю­
щаго должность, на мѣсто временно устраненнаго, примѣни-



телыіо п. 8 § 106 уст. въ педагогическомъ собраніи. (Дирк, 
указъ Св. Синода отъ 29 Феврали 1868 г. № 17).

Въ случаѣ устраненія отъ должности, на основаніп 18 § 
уст. сем., члена правленія пзъ епархіальныхъ священнослу­
жителей, въ исправленіе его должности вступаетъ одинъ изъ 
назначенныхъ съѣздомъ кандидатовъ. (Онред. Св. Сѵнода 
отъ 13—20 декабря 1867 года).

Мѣсто уетранешіаго изъ семинарскаго правленія члена отъ 
духовенства заступаетъ, по распоряженію преосвященнаго, 
тотъ изъ кандидатов!., который на съѣздѣ получилъ боль­
шинство избпратбішшхъ балловъ, въ сравненіи съ двумя 
прочими. (Оиред. Св. Сѵиода 11 марта—4 іюля 1868 г.

Если устраненный состоялъ въ числѣ членовъ распоряди­
тельных!, собраній, то въ семъ случаѣ правленіе, по посту- 
пленш въ оное таковаго кандидата, производить въ общемъ 
собраніи своемъ избраніе одного изъ двухъ членовъ отъ ду­
ховенства для занятій въ расиорядительныхъ собраніяхъ. 
(Опред. Св. Сѵнода 11 марта—4 іюля 1868 г.).

При устранении же, на изложенное выше основаніи, отъ 
должности члена изъ преподавателей, правлеиіе, по получе- 
нін о семъ предложенія преосвященнаго, избираетъ въ об­
щемъ своемъ собраніи исправляющего должность на мѣсто 
временно устраненнаго. (Цирк, указъ отъ 2!) Ф е в р а л я  1868 
года № 17).

Въ случаѣ устранения должностныхъ лицъ въ семинаріи 
преосвященный д о в о д а т ъ  до свѣдѣнія Святѣйщаго Сгнода о 
причинахъ временнаго устранения таковыхъ лицъ, а по об- 
слѣдованіи дѣла доноситъ Святѣйшему Сѵноду объ исходѣ 
онаго. (Цирк, указъ отъ 29 Февраля 1868 г. № 17).

§ 23. Ректоръ назначается изъ лицъ съ ученою степенью 
доктора пли магистра богословія, въ санѣ архимандрита или 
нротоіерея.

Кандидаты на должность ректора семинаріи избираются не 
только изъ лицъ, принадлежащихъ къ мѣстной епархіи, но 
и изъ иноепархіальныхъ; при выборѣ какъ тѣхъ, такъ и 
другихъ, требуется предварительное со стороны правленія 
освѣдомлеиіе объ ихъ согласіи на баллотировку. (Опред. Св. 
Сѵнода 15—30 декабря 1867 года).

Къ баллотировка на должность ректора допускаются всѣ, ! 
безъ исключенія, лица, удовлетворяющія законпымъ къ то­
му условіямъ. Въ случаѣ же избранія на сіи должности 
лицъ, признаваемыхъ преосвященнымъ неблагонадежными, 
преосвященному предоставляется изъяснить о томъ, съ дол­
жною обстоительностію, при представлены кандидатовъ на 
утвержденіе Святѣйшаго Сѵнода. (Опредѣленія Св. Сгнода 
отъ 7 марта—8 апрѣля и 24 іюля—6 августа 1868 года).

Епархіальные преосвященные, въ представленіяхъ своихъ 
Святѣйшему Стноду о кандидатахъ, избранныхъ на должность 
ректора въ семинаріяхъ, означаютъ число полученныхъ каж- 
дымъ изъ кандидатовъ избирательныхъ и неизбирательнчхъ 
голосовъ, прилагая при представленіяхъ, вмѣстѣ съ послуж­
ными списками избранныхъ, и самые акты избранія. (Цирк, 
указъ Св Стнода отъ 4 декабря 1867 года № 53).

§ 26. Кромѣ службы при семинаріи, ректоръ не можетъ 
занимать никакой другой должности.

Примечание. Если семинарія помѣщается въ монастырѣ, 
въ семъ только случаѣ ректоръ можетъ быт;, вмѣстѣ и на­
стоятелемъ  того монастыря.

Ректоръ семиііаріи, но смыслу § 26 уст. сем., не дол- 
женъ состоять ни членомъ консисторіи, ни благочиннымъ 
монастырей, какъ это допускалось по существовавшему преж­
де порядку. (Опред. Св. Стнода 11 марта—25 мая 1868 г.).

§ 38. Инспекторъ избирается въ общемъ собраніи ($ 95) 
Правленія: въ малолюдныхъ семинаріяхъ, имѣющихъ не бо- 
лѣе 150 учениковъ, изъ наличныхъ, а въ прочихъ—и изъ 
бывшихъ семинарскихъ наставниковъ , онъ долженъ имѣть 
степень магистра духовной академш и можетъ не состоять 
въ духовномъ санѣ: въ случаѣ недостатка лицъ съ сею уче­
ною степенью, могутъ быть допускаемы къ исправленію ин­
спекторской должности и кандидаты духовныхъ академій.

При избраніи инспектора семинаріи баллотируются, па 
изложенныхъ въ § 38 уст. сем. основаніяхъ, сперва лица, 
имѣющія степень магистра, и когда изъ магистровъ никто 
не получитъ при избраніи требуемаго числа балловъ для 
утвержденія въ должпости, баллотируются кандидаты духов

п ы х ъ  академій. (Опред. Св. Сѵнода 4 Ф евраля — I марта 
1870 г. '.

Если же при избраніи никто ни изъ магистровъ. ни изъ 
кандидатовъ не получитъ большинства избирательных!» бал­
ловъ, то могутъ быть баллотируемы для исправленія долж­
ности инспектора и преподаватели, еще не утвержденные въ 
ученыхъ степеняхъ. (Опред. Св. Сѵнода отъ 9 августа'1868 
года).

Къ баллотировка на должность инспектора допускаются 
всѣ, безъ исключенія, лица, удовлетворяющія законнымъ къ 
тому условіямъ. Въ случаѣ же избранія на сію должность 
лицъ признаваемыхъ преосвященнымъ неблагонадежными, 
преосвященному предоставляется изъяснить о томъ, съ дол­
жною обстоятельностью, при представленіи кандидатовъ на 
утвержденіе Святѣйлаго Отвода. (Опред. Св. Стнода 7 мар­
та—8 апрѣля и 24 іюля—9 августа 1868 г.).

Въ кандидаты на инспекторскую должность въ семинаріяхъ 
допускаются кромѣ достойныхъ лицъ мѣстной епархіи—та­
ковыя же лица изъ другихъ епархій, если они удовлетворя­
ютъ указаннымъ въ уставе требованіямъ. (Опред. Св. Ст­
нода отъ 15—30 декабря 1867 г. и 27 мая—30 іюня 187# 
года).

Епархіальные преосвященные, въ иредставленіяхъ своихъ 
Святѣйшему Стноду о кандидатахъ  избранныхъ на долж­
ность инспектора в ъ  семинаріяхъ. означаютъ число получен- 
ныхъ таковыми кандидатами пзбирательныхъ и неизбиратель- 
ныхъ голосовъ, прилагая при представленіяхъ, вмѣстѣ с ъ  
послужными списками избранных!., и самые акты избранія. 
(Циркул. ук. Св.' Стнода 4 декабря 1867 г. № 53).

§ ί ί .  Инспектору поручается смотрѣть, чтобы установлен­
ное по семинаріи распредѣленіе времени было исполняемо съ 
точностію, чтобы учители своевременно приходили въ клас­
сы, надлежащим!, образомъ обращались съ воспитанниками, 
не отступали отъ утвержденныхъ программ;, и своевременно 
оканчивали установленный оными курсъ преподавания въ каж- 
домъ классѣ.

Инспекторъ, для паблюденія согласно 44 § Уст. за точ- 
нымъ и своевременнымъ исполнешемъ программъ наставни­
ками. какъ и за надлежащимъ обращеніемъ сихъ послѣднихъ 
съ воспитанниками, имѣетъ право посѣщать классы во вре­
мя уроковъ. (Онред. Св. Стнода 31 января—18 марта 1868 
года).

Инспекторъ семинаріи по i? 41 устава есть помощникъ 
ректора по всѣмъ частямъ семинарскаго управления и слѣ- 
довательно также мало имѣетъ удобства, какъ и ректоръ, 
для занятія другихъ должностей, а потому ■ кромѣ службы 
при семинаріи онъ, подобно ректору, не долженъ занимать 
другихъ должностей.'(Опред. Св. Стнода отъ 8 анрѣля— 
12 мая 1863 г.).

( Продолженіе будетъ.')

Е п а р х і а л ъ н ы я  и з в ѣс т ія.
Архіерейскія с л у жженія.

Ноябрь 7 дин, въ воскресенье. Въ Усаенскомъ соборѣ 
литургія совершена Его Высокопреосвященетвомъ, а на 
Саввинскомъ нодворьѣ преосващеннымъ Дмитровскимъ. 
По литургіи совершено благодарственное молебствіе о со- 
ввршенноиъ прекрдщеніи въ Москвѣ холеры. Проиовѣдь 
говорилъ въ Успенскомъ соборѣ Пречистенскаго сорока, 
Николаевской, что на Щепахъ, церкви священникъ Илья 
Некрасовъ.

Срѣтенскаго сорока при церкви св. Гавріила Арханге­
ла, близь почтамта, преосвященнымъ Игнатіемъ освященъ 
обновленный тенлый храшъ во ішн св. великомученика 
Ѳеодора Стратилата. Въ служеніи принимали участіе ка- 
ѳедральнаго Архангельскаго собора протоіерей Петръ По- 
кровскій, мѣстный иротоіерей и благочинный Николай 
Надеждинъ и два священника изъ Успенекаго собора и 
Казанскаго. Проповѣдь говорилъ мѣстный протоіерей.

Ноября 8. 1) Въ Каѳедральномъ Архангельскомъ соборѣ 
по причинѣ храмоваго праздника богослуженіе совершено



Его Высокопреосвященствомъ . Проповѣдь говорилъ каѳе- 
дральный протоіерей Петръ Покровскій.

2) Въ Вознесенской церкви, что на Гороховомъ полй, 
преосвященнымъ Леонидомъ совершена литургія п цогре- 
беніе протоіерея Алекеѣя Румянцева, рукоположеннаго  
во священника преосвященнѣйшимъ митроподитоиъ Пла­
той омъ.

3)  Въ Высокоиетровскомъ монастырѣ діаконъ Іоакимъ 
Смирновъ рукоположенъ преосвященнымъ Игнатіемъ во 
священника въ село Свиблово, м осковскаго уѣзда, а окон­
чивший богословскій курсъ псаломщикъ Ермолаевской цер­
кви, Никитскаго сорока, Павелъ Троицк ій --во діакона.

Ноября 9. Въ Высокопетровскомъ монастырѣ литургія 
i совершена преосвященнѣйшимъ епискоиомъ Можайскимъ 

по случаю погребенія іеромонаха Августина. Студентъ Ва~ 
ѳанской семинаріи Ѳеоктистъ Чертковъ рукоположенъ во 
діавона къ церкви Рождества П ресвятыя Богородицы, что 
въ  Ремесленной богадѣльнѣ, на причетнической вакансіи.

Объ изданіяхъ г. Ивановскаго.
Г. Ивановскій обратился съ просьбою къ Его Высоко» 

преосвященству о сдѣланіи распоряжения но Московской 
епархіп относительно рекоыендаціп изданныхъ имъ сочи- 
неній. Его Высокопреосвященству угодно было сдѣлать 
рагпоряженіе о напечатанін объ изіаніяхъ г. Ивановска- 
го въ  „Моековскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.“ Изда- 
ніе г. Ивановскаго слѣдующіі: „Евгеніевскій сборникъ,а 
т. е. ообравіе матеріаловъ для біографіи митрополита Кіев- 
скаго Евгенія; біограФпческіе очерки: И. И .  Снегирева, госу­
дарственнаго Канцлера, Н. //. Румянцева и  С та р и н а  Р ус ­
ской зем ли , изслѣдованіе И. М. Снегирева. Редакція въ на­
стоящее время не пмѣетъ свѣдѣній о цѣнахъ на вышеозна­
ченный книги, но если будутъ  желающіе выписать то, 
или другое изданіе г. Ивановскаго, то можетъ снестись 
съ нимъ и получить нужныя сиѣдѣнія.

Отъ совѣта Братства св. Равноапостольной 
Маріи.

Въ совѣтъ Братства поступили пожертвованы: оть мо- 
сковскаго купца Никиты Ѳеодоровича Сергѣева ‘25 руб., 
отъ моск, купцовъ Сергѣя и Николая Всеволодовичей 
братьевъ Лебедевыхъ. ‘20 руб. п отъ моек, купца Василія 
Абрамовича и М арьи Всеволодовны Рыбниковыхъ 5 руб. 
Совѣтъ Братства свидѣтельствуетъ означеннымъ жер- 
твователямъ свою признательность.

Отъ Общества любителей духоанаго просвѣ- 
щенія.

Члены Общества любителей духовнаго просвѣщенія 
приглашаются въ обыкновенное засѣданіе, имѣющее быть 
15-го Ноября, въ 6 часовъ вечера. Оорядокт, засе д aния: 
въ 6 часовъ начнется засѣданіе по отдѣлу иконоведения, 
а в ъ  7 часовъ засѣданіе Общества.

Пожертвованія погорѣльцамъ.
Отъ Уржумскаго благочиннаго, протоіерея Павла Го- 

норскаго, присланы деньги при слѣдующемъ письмѣ: 
Препровождая въ оную редакцію четыре рубля, покорнѣй- 
ше прошу передать оныя деньги причетникамъ обгорѣв 
шей церкви, Богородскаго уѣзда, Николаевской, что на 
Мху у пруда,—дьячку Ивану Постникову и пономарю 
Ивану Архангельскому (тому и другому поровну).

Села Елманова погорѣвшему священнику одинъ руб. 
и погорѣвшимъ: діакону 50 коп. и причетникамъ 50 коп., 
всего посылается два руб. [сер. Просимъ поминать два 
года о упокоеніи на проскомидіи имена:

Ч теца  Василія, Анны, Андрея и срод. вообще.

Отъ благочиннаго священника М. Ѳ. Мали н на свя­
щеннику с. Елманова, Ѳедору Озерову 3 руб.

Отъ свящ. И. В—ва: Можайскаго узда с. Елмано- 
ка—священнику Ѳ. Озерову 3 руб., діакону 1руб. 50 к . ,  
и двумъ причетникамъ і руб 50 к. Рузскаго уѣчда—с. 
Алексина діакону Милославскому 3 руб. Богородекаго 
уѣзда, Николаевской, что на Мху, церкви причетникамъ — 
Постникову 1 руб. п Архангельскому 1 руб.

Ота причта с. Измайлова, Московскаго уѣзда, на 
весь причтъ села Елманова 1 руб.

СТАТИСТИЧЕСШЯ СВЪДЪНІЯ. 
Краткія сзѣдѣнія о соборахъ и церквахъ Мо­

сковской епархіи.
187. Глазово, Моск. у. ц. пр. 1; Преображенія Госп. 

дв. 253 д. м. і 147 ж. 1250.
188. Гли н ки—Игнатьеао, Богор. у. ц. дзревянн. постр, 

1751 двух компіетная, rip. 1: влмч. Георгія, дв. 346 д. 
м. 1394 ж. 1679 раск. дв. 166 д. м. 637 ж. 771 аренд, п 
проц. 137 р.

189. Глинково, Богор. у. ц. пр. 2: Ев. Іоанна Бог. кн. 
Александра Невск. дв. 230 д: м. 943 ж. 991.

190. Глухо в о ,  Клинск. у. ц. постр. 1778 пр. Тпхвин- 
скія ик. Б. М. приписано къ Пречистенскому, № 636.

191. Г л е бово, Звеннг. у. ц. постр. 1859 пр. 1: Казан- 
скія ик. Б. М. прпп. къ Филатову, № 834.

192. Гн и лу ш а , пог. Бронн. у. ц. пр. 1: святит. Нико­
лая, дв. 38 д. м 153 ж. 168 проц. 10 р.

193. Говейна, Д митр. у. ц. постр. 1790 пр. 2: Рожде­
ства Бог. евтт. Николая, дв. 80 д. м. 249 ж. 286.

194. Голенищево, Клинск. у. ц. пр. 2: Сиоленскія ик. 
Б. М. евтт. Няколая, дв. 95 д. ы. 321 ж. 325.

195. Головково, Клинск. у. ц. постр. 1857 пр. ‘2: По­
крова В. М. прр. Иліи; дв. 107 д. м. 395 ж. 4*9.

196. Гололобово , Колом, у. ц. деревяия. пр. 1: Рожде­
ства Хр. дв. 119 д. м. 477 ж. 525 проц 8 р.

197. Голочелово, Колом, у. ц. постр. 1741 пр. 1: евтт. 
Николая, дв. “235 д. м. 773 ж. 881 раск. д. м. 3 ж. 4.

Другая церк. св. Троицы, постр. 1752.
198. Голуиово, Звениг. у. ц. up. 2: Знаменія Б. М. прр. 

Иліа, дв. 68 д. м. 236 ж. 239 проц. 10 р. 60 к.
Къ нему припис. село Д^деишно Хя 232 Звениг. у. ц. 

св. Троицы, постр. 1781.
'199. Горбасьево, К линск. у. ц. деревянн. постр. 1714,

' иа мѣсто ея кам. 186Э пр. 1: Грузннекія ик. Б. М. дв. 
48 д. м. 178 ж. 205. в^п. пос. 139 р. 97 к.

200. Горбово , Рузск. у ц. постр. 1802 пр. 2: К азан ­
ская ик. Б. М., прр. Иліи, дв. 122 д. м. 453 ж. 501.

201. Ѵорбово, Рузск. у. ц. постр. .1758 пр. 2: Сиолен- 
скія ик. В. М. прпд. Евдокіи, дв. 166 д. м. 015 ж. 662 
проц. 8 р-

202. Горбуново, Д митр. у. ц. постр. 1836 пр. 3: Уто- 
ленія печ., свтт. Алексія митр. М., мчнц. цар. Алексан­
дры, дв. 68 д. м. 294 ж. 325, проц. 327 р. 72 к.

203. Торето в о ,  Моск. у. п. постр. 1773 пр. 3: ев. Трои­
цы, евтт. Николая, евтт. А лйксія митр. М. дв. 261 д. м. 
866 ж. 956.

204. Торки,  Дмитр. у. ц. постр. 1819 пр. 3: евтт. Н и­
колая, евтт. Димитрія Рост. прр. Данінла, дв. 87 д. м. 
321 ж. 354, проц. 8 р. 13 к.

205. Горностаено, п олом. у. ц. яр. 1: Владимірскія 
ик. Б. М. дв. 100 д. м. 279 те. 333 раск. дв. 1 д. ш. 3 
ж. 3, вспом. пос. п проц. 91 р. 43 к.

206. Городище, Клинск. у. ц. постр. 1790 пр. 3: иконы



Б. М. Одигитріи, свтт. Николая, свтт. Димитріа Рост , 
дв. 233 д. м. 737 ж. 845 проц. 14 р. 80 к.

207. Городищи, Колом, у. ц. пр. 1: Зачатія св. Іоанна 
Предт. дв. 188 д. м. 586 ж. 637 раск. дв. 5 д. м. 28 
ж. 35.

208. Тородня, Моск. у. ц. пр. 1: Покрова Б. М. дв. 
130 д. м .  682 ж. 671 проц. 28 р. 20 к.

209. Тородня, Колом, у. ц. пр. 3: Воскресенія Хр. св. 
Іоанна милост. прпд. Кирилла Бѣлозерсн. дв. 105 д. м. 
423 ж. 482.

210. Тородокъ-Радонежъ, Дмитр. у. ц. постр. 1840 пр.
2: Преображенія, прдбн. Сергія, дв. 104 д. м. 346 ж. 426 
проц. 1 р. 20 к.

211. Торы Введенскія, Колом, у . ц. постр. 1845 пр. 3: 
Введенія во храмъ, свтт. Николая, мчнц. Параскевы, дв. 
294 д. м. 983 ж. 1169 раск. дв. 1 д. м. 20 ж. 22.

212. Торы Сергіевскія, Колом, у. ц. постр. 1788 пр. 4 
Бведенія во храмъ, свтт. Николая, прпд. Сергія, мчнц. 
Екатерины, дв. 115 д. м. 460 ж. 531 проц. 37 р. 50 к.

213. Торячкино, Моск. у. ц. постр. 1782 пр. 1: Преоб 
раженія, дв. 151 д. м. 821 ж. 868.

214. Травороны, Колом, у. ц. постр. 1854 пр. 3: Ка- 
занскія ик. Б. М. свтт. Николая, влкмч. Георгія, дв. 140
д. м. 456 ж. 501 раск. дв. 4 д. м. 4 ж. 10 проц. 28 р. 
56 к.

215. Требнево, Богор. у. ц. постр. 1786 пр. 2: прпд. 
Сергія, мчн. Ѳеодора Стратил. дв. 167 д. м. 957 ж. 1221.

Другая цер. постр. 1823 пр. 2: Гребневскія пк. Б. М. 
свтт. Николая.

216. Грибанове, Волокол. у. ц. дёревянная, постр. 1769 
пр. 1: св. Іоанна Предт. дв. 133 д. м. 500 ж. 612.

217. Гриш-Спасское, Дмитр. у. ц. постр. 1801 пр. 1: 
Нерукотворенн. Образа, дв. 40 д. м. 135 ж. 176.

218. Гриюрово, Дмитр. у. ц. деревянная, пр. Нерукотв. 
обр. прип. къ Шукалову. № 882.

219. Гридина деревня Богор. у. ц. деревянная, постр. 
1864 пр. 1: Казанскія ик. В. М., дв. 214 д. м. 614 ж. 
637 раск.. дв. 594 д. м. 1844 ж. 2007.

220. Губайлево, Моск. у. ц. пр. Знаменія Б. М. прнпис. 
къ Черневу № 861.

221. Губино, Колом, у. ц. постр. 1778 пр. 2: Покрова 
Б .  М. влкмч. Екатерины; дв. 99 д. м. 434 ж. 512, раск. 
дв. 17 д. м. 47 ж. 73. вспом. пос. 83 р. 39 к.

К ъ  нему припис. Сабурово № 682 ц. влкмч. Димитрія . 
Селунск.

222. Тубикъ, Мож. у. ц. постр. 1819 пр. 2: Всѣхъ 
Скорб. Рад. свтт. Николая; дв. 172 д. м. 636 ж. 718, 
проц. 10 р.

223. Тульнево, Дмитр. у. ц. постр. 1782 пр. 3: Рож­
дества Богор. свтт. Николая, патріарха НикиФора, дв.
105 д .  м. 320 ж. 378, проц. 4 р.

Н а кладбищѣ ц. пр. Покрова Б. М. постр. 1789.
224. Туслицы, Богор. у. ц. постр. 1840 пр. 3: Воскре- 

сенія Хр. свтт. Николая, прр. Иліи, трехкомплектная; дв. 
341 д. м. 1263 ж. 1328, раскол, дв. 759 д. м. 3594 ж. 
3961, арендн. и проц. 2151 р.

225. Давидово, Бронн. у. ц. постр. 1721 пр. 1: Зяаме- 
нія Б. М. дв. 104 д. м. 482 ж. 648, пр. 10 р.

226. Далматово, Подол, у. ц. постр. 1735 пр. Знаме- 
нія Б. М. прип. къ Акулихину JV» 8.

227. Данилищево, Богор. у. ц. постр. 1809 пр. 3: Рож­
дества Х р .,  свтт. Няколая, св. Тихона Амоѳ. дв. 252 д. 
м. 781 ж. 900, раск. дв. 158 д. м. 461 ж. 468.

228. Данилова, Подол, у. ц. постр. 1755 пр. 3; Смо- 
ленскія ик. Б. М ., усѣкнов. гл. Предт., свтт. Николая; 
дв. 85 д. м. 254 ж. 286, проц. 47 р.

229. Даниловское, Дмитр. у. ц. постр. 1771 пр. 1: свтт. 
Николая; дв. 121 д. м. 398 ж. 469, проц. 1 р. 64 к.

230. Дорищи, 'Колом, у. ц. постр. 1810 пр. 3: свтт. 
Николая, мчнк. Димитрія Селуяск. мчн. Іоанна воина; 
дв. 139 д. м. 462 ж. 502, проц. 109 р. 3 і к.

231. Деіунино, Моск. у. ц. деревянная, пр. св. мчн к. 
Бориса и Глѣба, другая каменная, постр. 1866 пр. свтт. 
Николая; дв. 81 д. м. 310 ж. 385 проц. 9 р. 30 к.

232. Дедешино, Звениг. у. ц. постр. 1771 пр. Св. 
Троицы; прип. къ Голубеву № 198.

233. Демьяново, Клинск. у. ц. постр. 1746 пр. 3: У спе- 
нія Б. М., свтт. Николая, свтт. Дамитріа Рост.; дв. 163 
д. м. 468 ж. 531, проц. 2 р.

234. Денисьево—Знаменское, Звениг. у. ц. постр. 1769 
пр. 2; Знаменія Б. М., свтт. Николая; дв. 50 д. м. 197 
ж. 204, арендн. 150 р.

235. Деулино, Дмитр. у. ц. постр. 1853 пр. 1: Неру 
котвор. обр. дв. 77 д. м. 256 ж. 288, вспом. пос. 114 
р. 26 к.

236 Дмитріевскій пог. въ кругу, Клинск. у. ц. постр. 
1822 пр. 3: Воздвйженія Креста, мчн. Димитрія Селуя. 
мчнц. Параскевы; двухкомпл. дв. 555 д. м. 2482 ж. 2635, 
проц. 15 р. 62 к.,

Другая ц. дерез. постр. 1766 мчн.Димитрія и мчн. П а, 
раскевы.

237. Дмитріевское-Андревское, Звениг. у. ц. ностр. 
1839 пр. 3: Преображенія, мчнк. Димитрія Сел. прр. 
Иліи; дв. 265 д. м. 1060 ж. 1270, проц. 17 р.

238 Дмитріевское на Двиховѣ, Клинск. у. ц. постр. 
1852 пр. 3: мчн. Димитрія Сел. прр. Иліи, прпд. Сергія; 
дв. 176 д. м. 706 ж. 877.

Другая ц. деревянн. постр. 1722 пр. св. мчн. Димит- 
ріа Сел.

239. Дмитріевское въ Доркахъ, Бронн. у. ц. постр. 
1850 пр. 2; мчн. Димитрія Сел. прр. Нліи; дв. 66 д. м. 
310 ж. 340 раск. дв. 54 д. м. 237 ж. 252, проц. 2θ8 р.

240. Дмитріевское на Истри, Звегшг. у. ц. пр. 2: м чн . 
Димитрія Селунск. свтт. Николая; дв. 141 д. м. 541 ж. 
651, раск. дв. 4 д. м. 43 ж. 73, проц. 2 р.

241. Домодѣдово, Подол, у. ц. пр. 3: Рождества Х р . , 
свтт. Николая, Трехъ Святителей Моск. дв. 309 д. м. 
1094 ж. 1179, проц. 8 р. 57 к.

> 242. Дорны , Звениг. у. ц. постр. 1751 пр. 1: св. Ап. 
Петра и Павла; дв. 91 д. м. 349 ж. 409, всп. пос. 83 
р. 99 к.

243. Дорошево, Клинск. у. ц. постр. 1778 пр. 3: Пре­
ображения, свтт. Николая, прр. Иліи; дв. 65 д. м. 317 
ж. ?87 проц. 14 р. 88 к.
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С О Д Е Р Ж А Н И Е.

УКАЗЫ СвЯТе ЙШАГО СѵыОДА. О вызовѣ Митрополита Кіевскаго 
и Московскаго въ С.-Петербургъ для присутствованія въ Святѣйшемъ 
Сгнодѣ; о назначеніи настоятеля Московскаго каѳедральнаго Архан­
гельская собора, протоіерея Петра ІІокровскаго, главнымъ священнв- 
комъ орміи и ф л о т о в ъ  и  перемѣщеніи на его мѣсто протоіерея Бо- 
гословскаго.

Собраніе постановленій Святѣйшаго Сѵнода въ разъясненіе недоу- 
мѣній, возникавшихъ въ духовныхъ семинаріяхъ и въ училищахъ, а 
равно и на съѣздахъ духовенства, при введеаіи въ дѣйствіе новыхъ 
духовно-училищныхъ уставовъ (продолженіе).

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. АрхіереВскія служенія. Опредѣленіе на 
священнослужительскія мѣста. Отъ правленія Московской духовной 
семинаріи. Отъ правленія Донскаго духовнаго училища. Отъ общины 
сестеръ милосердія. Воскресный бесѣды въ Епархіальной библіотекѣ. 
Пожертвованія.

СТАТИСТИЧКСКІЯ СВѢДѢНИЯ. Краткія свѣдѣнія о соборахъ и церк­
вахъ Московской епархіи.

Объявленія.

У казы  Сятѣйш аго Сѵнода.

О вызовѣ Митрополитов ъ К іевскаго и  Москов- 
скаго въ С.-Петербургъ д л я  присутствованія  

въ Святѣйш емъ Сѵнодѣ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйщій 

Правительствующій Синодъ слушали предяоженіе госпо­
дина сѵнодальнаго оберъ-прокурора отъ 13 сего.ноября 
за № 4115, коимъ объявляетъ Святѣйшему Сгноду для 
завнсящаго распоряженія о томъ, что Его Император 
скому Величеству благоугодно было въ 12 й день теку- 
щаго ноября Высочайше повелѣть вызвать въ С.-Петер­
бургъ Ваше Преосвященство и Преосвященнаго Митро­
полита Кіевскаго Арсенія для присутствовала въ Свя- 
тѣйшемъ Сѵнодѣ. Приказали: объ изъясн енномъ Высочай- 
шемъ повелѣніи дать зяать указомъ Башему Преосвящен­
ству. Хозяйственному же управленію при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ предоставить сдѣлать распоряженіе о выдачѣ вамъ 
причитающихся, по ноложенію, прогонныхъ денегъ изъ 
суммъ ежегодно ассигнуемыхъ на прогоны по духовному 
вѣдомству. Ноября 19 дня 1871 года № 2596.

о  н а зн а ч ен іи  настоятеля Московскаго каѳед- 
р ал ьн аго  А рхангельскаго собора протоіѳрея  
П етра Покровскаго главны мъ свящ ѳнникомъ  
арм іи  и  ф лотовъ и  перем ѣщ еніи  на его мѣсто  
бывшаго главнаго свящ енника, протоіерея  

Богословскаго.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода отъ '16 ноября 1871 года 

за Зч» 2567, дано знать, что Государь Императоръ, по 
всеподданнѣйшему докладу господина Си нодальнаго оберъ- 
прокурора опредѣденія Святѣйшаго Синода отъ 20 октяб­
ря—10 ноября сего года, въ 12 день текущаго ноября, 
Высочайше соизволилъ на увольненіе протоіерея Бого­
словскаго отъ должности главнаго священника арміи и 
ф л о т о в ъ , съ назначеніемъ его настоятелемъ Московскаго 
каѳедральнаго Архангельскаго себора, а главнымъ свя- 
щенниноиъ арміи и ф л о т о в ъ  Всемилостивѣйше повелѣлъ 
быть настоятелю означеннаго собора протоіерею Петру 
Покровскому.

Собраніе ностановленій  Святѣйшаго Стнода въ 
разъ яснен іе недоум ѣній , возникавш ихъ въ д у ­
х ов н ы хъ  сем и н ар іяхъ  и уч и л и щ а х ъ , а равно 
и на съѣздахъ духовенства, при  введеніи  въ  
дѣйствіе новы хъ духовно у ч и л и щ н ы хъ  уста

вовъ.

( Продолжение)
•

§ 43. На инспектора возлагается попеченіе о томъ, чтобы 
библиотека семинаріи, Физическій кабинета и другія учебныя 
пособія содержались постоянно въ надлежащей исправности.

Въ такъ называемый ученическія библіотеки книги должны 
быть выписываемы не иначе, какъ по рекомендаціи препо­
давателей, каждымъ по своей части, и, согласно п. 16 § 
106 уст. сем., съ утверждения педагогическаго собранія. 
(Указъ Св. Сѵнода отъ 14 сентября 1868 г. № 57).

Завѣдываніе ученическою библіотекою должно быть воз- 
лагаемо на инспектора, а въ тѣхъ семинаріяхъ, гдѣ имѣют- 
ся помощники инспектора, на одного изъ сихъ нослѣднихъ. 
(Опред. Св. Сѵнода 13 - 20 декабря 1867 г.)

§ 30. Инспекторъ представляетъ правленію ежемѣсячныя і 
и годичныя вѣдомости объ успѣхахъ и поведении воспитан­
никовъ.

Для усиленія мѣръ надзора за успѣхами въ ученіи состо- 
ящихъ въ архіерейскихъ пѣвческихъ хорахъ воспитанниковъ 
семинаріи, назначаются особые, изъ благонадежныхъ лицъ, 
надзиратели, или смотрители; таковымъ лицамъ должно быть 
вмѣнено въ обязанность смотрѣть самымъ строгимъ обра· 
зомъ, дабы воспитанники, нодъ предлогомъ занятій по хору, 
не уклонялись ни отъ учебныхъ занятій, ни отъ посѣщенія 
классовъ, когда они дѣйствительно не заняты въ хорѣ; пѣв- 
чимъ пзъ воспитанниковъ, для безпрепятственности въ учеб- 
ныхъ запятіяхъ, должны назначаться особыя помѣщенія, от- 
дѣльно отъ тѣхъ пѣвчихъ, кои не принадлежатъ къ числу 
учащихся; регенты сихъ хоровъ не должны отвлекать со- 
стоящихъ въ нихъ учениковъ отъ классовъ и учебныхъ за- 
нятій, безъ крайней надобности, стараясь назначать такъ 
называемыя спѣвки, по соглашенію съ надзирателемъ нѣв- 
чихъ, въ свободные отъ учебныхъ занятій часы, число же 
спѣвокъ должно быть, сколько возможно, ограничено (Цирк, 
ук. Св. Стнода отъ 15 мая 1868 г. № 28.)

<§ 51. Въ случаѣ отсутствія или болѣзни ректора, инспек- 
торъ иснравляетъ его должность.

Въ случаѣ отсутствія или болѣзни инспектора, правленіе  
семинаріи въ общемъ педагогическомъ собраніи избираетъ, 
посредствомъ закрытой баллотировки, исправляющего долж­
ность инспектора (Дирк. ук. Св. Сѵнода отъ 29 Февраля 
1868 г. № 17).

Начальствующія лица ни въ какомъ случаѣ не могутъ 
принимать на себя исправленія должностей, состоящпхъ въ 
подчиненности, или зависимости отъ нихъ, какъ нанр. рек­
торъ семинаріи—должности инспектора, и т. д. (Цирк. ук. 
Св. Сгнода отъ '18 октября 1869 г. № 47).

§ 52. Помощники инспектора опредѣляются на должности 
епархіальнымъ архіереемъ по избранію и представленію рек­
тора и инспектора семинаріи, послѣ предварительнаго трех- 
мѣсячнаго испытанія въ исправленіи сей должности.

Въ тѣхъ семинаріяхъ, гдѣ по штату помощниковъ инспек­
тора не положено, а между тѣмъ вслѣдствіе открытія на- 
раллельныхъ классовъ, на основаніи § 8 уст. сем., или до- 
нущенія сверхштатныхъ учениковъ въ штатпые классы, по 
нримѣч. къ § 130 уст., число воспитанниковъ увеличится 
до нормы (отъ 200 до 250 человѣкъ), требующей назнач«нія 
помощника инспектора, таковая должность учреждается, съ 
разрѣшенія Святѣйшаго Сгнода, на мѣстныя средства епархіи.

Правило сіе распространяется и на тѣ случаи, когда въ 
семинаріяхъ, имѣющихъ штатомъ назначенныхъ помощниковъ 
инспектора, число учениковъ, по вышеизъясненнымъ обстоя­
тельствамъ, увеличится до нормы, сообразно указаніямъ шта­
та семинарій требующей большаго числа номощниковъ ин- 
спектора (Онред. Св. Сѵнода 13— 20 декабря 1S67 г.)

При сопскательствѣ нѣсколькими кандидатами должности 
помощника инспектора, ренторъ и инспекторъ семинаріи до- 
пускаютъ къ трехмѣсячному испытанію того, котораго со-



чтутт. наиболѣе благонадежнымъ, и въ случаѣ, если онъ ( 
на испытанін окажется соотвѣтствующимъ требованіямъ дол­
жности, нредставляютъ преосвященному на утвержденіе, а 
съ тѣмъ вмѣстѣ устраняются прочіе кандидаты. Выслуга 
наставниками тридцатилѣтняго срока не можетъ служить для 
нихъ препятствіемъ къ занятію должности помощника ин­
спектора, если только они обладаютъ необходимыми для этой 
должности качествами (Опред. Св. Сѵнода 17 — 31 января 
1869 г.).

“ » 

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  

А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н і я .

Ноябр. 19. Въ день преставленія Преосвященнаго 
Митрополита Филарета въ Чудовомъ монастырѣ панихи­
да была совершена Высокопреосвященнѣйшимъ Митро- 
иолитомъ и нокеатіемъ и Преосвященнѣйшимъ Еписко- 
иомъ Игнатіемъ со старшимъ духовенствоиъ. Послѣ п а ­
нихиды литургія совершена Его Высоконреосвященствомъ, 
а въ Высокопетровскомъ монастырѣ — Преосвященнымъ 
Игнатіемъ. Здѣсь монахъ Чудова монастыря ВарсоноФІй 
рукололоженъ во Іеродіакона, а діаконъ Алексѣй Орловъ 
въ священника въ село Чернево Московскаго уѣзда.

Лоябр. 2/. Праздникъ Введенія во храмъ Пресвятыя Бо­
городицы. Въ Алексіевскомъ дѣвичьемъ монастырѣ литур 
гія совершена Его Высокопреосвященствомъ, а на Сав- 
винскомъ подворьѣ—Преосвященнымъ Леонидомъ. Въ Вы- 
сокопзтровскомь монастырѣ іеродіаконъ каѳедральнаго 
Чудова монастыря Петръ рукоположенъ во іеромонаха, 
а студентъ Виѳанской Семинаріи Димитрій Воронцевъ во 
діакона.

23 . Въ Высокопетровскомъ монастырѣ, въ день придѣль- 
наго праздника святителя Митрофана Воронежскаго, діа- 
конъ Вознесенскаго монастыря, Петръ Александровскій 
рукоположенъ во священника; а ѵподіаконъ Сергій Смир- 
новъ во діакона къ бронницкому Архангельскому собору 
на вакансіи псаломщика.

26 д. Св. Иннокентія Иркутскаю и св. Георгія. Въ Ни- 
колаевскомъ Перервинскомъ монастырѣ литургіа совер­
шена Его Высокоиреосвященствомъ.

Въ наѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ—преосвящ. К и ­
риллом?., митрополитомъ Пальмирскимъ. Проповѣдь гово­
рилъ благочинный Ивановскаго сорока, церкви пр. Сѵ- 
меона Столпника у Яузскихъ воротъ, протоіерей Алексій 
Михайловъ.

Въ Троицкомъ Новоголутвинѣ монастырѣ иреосвящ. 
Леонидомъ Дмитровскимъ, въ Высокопетровскомъ мо- 
настырѣ преосвящ. Игнатіемъ Можайскимъ. Здѣсь діа- 
конъ Алексій Румянцевъ рукоположенъ з з  священника 
въ село Вышгородъ, Верейскаго уѣзда , а у подіаконъ 
Сергій Воздвиженскій (изъ учителей училища при Едино- 
вѣрческомъ Преображенскомъ монастырѣ) во діакона къ 
Тихвинской церкви, что въ Мадыхъ Лужникахъ.

27-го ноября. Никитскаго сорока въ храмѣ Знаменія 
Пресвятыя Богородицы, что за Петровскими воротами 
преосвящ. еписк. Игнатій посвятилъ во діакона въ село 
Хатунь, Серпуховскаго уѣзда—Петра Никодьскаго (изъ 
окончившихъ богословскій курсъ въ Московской семина- 
ріи). Проповѣдь говорилъ мѣстный священникъ Димитрій 
Делицыиъ.

28-ю ноября, въ воскресенье. Освященіе храма Пресвя. 
ты а и Живоначальныя Троицы, при Пятницкой церкви, 
что на Пятницкой, будетъ совершено Высокопреосвящен- 
нѣйшимъ Митрополитомъ Московскимъ съ преосвящен. 
епископами Леонидомъ и Игнатіемъ. Мѣстный священ-

нпкъ Василій Романовскій будетъ возведенъ въ санъ 
протоіерея. Уподіаконъ Александръ Смирновъ (изъ пѣв- 
чихъ сѵнодальнаго хора, окоичившихъ богословскій курсъ 
въ Московской семинаріи въ 1866 году ! будетъ рукопо­
ложенъ во діакона.

О п р е д ѣ д е н і е  н а  с в я щ е н н о  и  ц е р к о в н о с л у ж и -  
т е л ь с к і я  м ѣ с т а .

Н а праздное діаконское мѣсто при Московскомъ Рож- 
дественскомъ монастырѣ опредѣленъ тамошній псалом- 
щикъ Александръ Невскій.

Бронницкаго уѣзда, въ село Ивановское, на псаломщп- 
ческое мѣсто опредѣленъ ученикъ Донскаго училища Ва- 
силій Померавцевъ.

Серпуховскаго уѣзда, въ погостѣ Ровна, исправляющий 
должность псаломщика ученикъ Заик'шоспасскаго учили­
ща Степанъ Погожевъ утвержденъ въ сей должности.

О т ъ  п р а в л ѳ н і я  М о с к о в с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и .
Правленіе Московской семинаріи спмъ объявляетъ, что 

при оной состоитъ праздная вакьнсія комнатнаго надзи­
рателя. Желающіе изъ окончившихъ курсъ студентовъ 
духовной семинаріи занять упомянутую должность имѣ- 
ютъ подавать прошенія о томъ въ правленіе Московской 
семинаріи.

О т ъ  О б щ и н ы  с е с т ѳ р ъ  м и л о с е р д і я ,
Въ Высочайше утвержденную Общину сестеръ милосердія 

сУтоленіе Печали» принимаются дѣвицы и вдовы грамот­
ный всѣхъ сословій отъ 18-ти лѣтъ до 45-ти.

По поступлении въ Общину поступающая выдерживаетъ 
двухъ-мѣсячное испытаніе, въ продолженіе котораго она но- 
ситъ свою одежду.

Послѣ двухъ мѣсяцевъ если испытуемая изъявляетъ же- 
ланіе остаться въ Общинѣ, и начальница видитъ, что сер­
добольный трудъ не превышаетъ ея силы и по убѣжденіи въ 
ея хорошей нравственности и готовности повиноваться все­
му отъ нея требуемому, она обезпечивается всѣмъ и полу- 
чаетъ казенную одежду.

Помѣ трехъ-лѣтняго испытанія сестра милосердія утвер­
ждается въ семъ званіи, произнося торжественно во храмѣ 
Божіемъ обѣщаніе посвятить себя вполнѣ и безкорыстно 
на служеніе страждущего человѣчества, ири чемъ и полу- 
чаетъ при божественномъ богослужепіи изъ святительекихъ 
рукъ архипастыря крестъ съ изображеніемъ на немъ образа 
Божій Матери «Утоленіе Печали».

Въ мирное время служеніе сестры милосердія совершает­
ся въ градскихъ госпиталяхъ и партикулярныхъ домахъ, 
въ военное время на полѣ браня и в ъ  военныхъ госпит а - 
ляхъ; однимъ словомъ, гдѣ бы то ни потребовался уходъ за 
больными и ранеными, сестра милосердія должна безпрекос- 
ловно повиноваться всѣмъ приказаніямъ своей начальницы 
и быть готовой ко всему ей предписанному.

Больная сестра лечится безплатно въ томъ госпиталѣ, 
гдѣ она и подвизается.

Жалованья сестры милосердія не получаютъ, услуга ихъ 
должна быть всюду безвозмездна, но жизнь ихъ также обез- 
печена во всѣхъ малѣйшихъ подробностяхъ.

Послѣ 15-ти лѣтъ службы для поступающихъ въ 40 лѣтъ 
и послѣ 20-ти лѣтъ для молодыхъ поступающихъ въ Общи­
ну, сестры милосердія до конца жизпи будутъ находиться 
въ Общинѣ на полномъ содержаніи и доживать жизнь на 
покоѣ.

Б е с ѣ д ы  в ъ  Е п а р х і а л ь н о й  б и б л і о т е к ѣ .
Въ епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ сего 28 

ноября священникъ Рождественской, на Бутыркахъ, цер­
кви Александръ А. Ансеровъ; декабря 5-го діаконъ Со­
фийской на Набережной ц. Алексѣй С. Борисоглѣбскій; 
12-го священникъ Рождественской ъъ Палашахъ церкви 
Е. Свѣтовидовъ.



О тъ  п р а в л е н ія  Д о н с к а г о  д у х о в н а г о  у ч и л и щ а
Правленіе Донскаго училища симъ увѣдомляетъ, что 

по случаю смерти учителя русскаго языка и геограФІи, 
Сергѣя Ключарева, въ ономъ открылась вакансія на з а ­
нятое означенной должности. Желающіе поступить на 
оную могутъ обращаться съ арошеніемъ въ училищное 
правленіе, не позже 8 го числа слѣдующаго мѣсаца де- 
кабря.

П о ж е р т в о в а н ія .
1) Н а  по гроеніе православнаго храма въ Англіи. На 

построеніе православнаго храма св. пророка Иліи, въ 
Англіи, близь Волвергамптона, передано лично 20 ноября 
священнику оной, С. Г. отцу Г аферли, отъ Н. пять руб. 
Отецъ Гаѳерли остановился въ  Москвѣ, въ квартирѣ 
Михаила Михаиловича Сухотина, на Арбатѣ, въ домѣ 
Лопыревскаго.

2) Въ пользу погорѣлщевъ. Отъ благочиннаго, Подоль- 
скаго уѣзда села Бабарыкина священника Михаила Ла­
врова,—священнику села Елманова, Ѳеодору Озерову, при 
слѣдующемъ отношеніи въ редакцію: „ Покорнейше прошу 
редакцію „Моск. Епарх. Вѣд.11 принять собранны» въ мо 
емъ вѣдомствѣ деньги по подписному листу, при семь 
п р и л а г а е м о м у В ъ  подписномъ листѣ значится, что по· 
жертвованія поступили отъ слѣдующихъ лицъ:— отъ свя­
щенника села Бабарыкина 1 р. Отъ священника села 
Кузминскаго 50 к. Отъ Воскресенскаго п риата  2 5  к. Отъ 
Ростуновскаго причта 75 к. Отъ неизвѣстнаго 10 к. Отъ 
неизвѣстнаго 30 к. Отъ н еи звѣ стЕ аго  10 к. Отъ священ­
ника села Ш ебанцева 25 к. Отъ священника села Один- 
цева 50 к. Отъ священника Н. Делицина 25 к. Жены 
священника Александры Делициной 25 к. Отъ даниловскаго 
причта 50 к. Отъ неизвѣстнаго 5 к. Итого 5 р.

Отъ Уржумскаго благочиннаго, протоіерея Павла Гонор- 
скаго, при слѣдующемъ письмѣ: „Покорнѣйше прошу редак 
цію доставить приложенные при семъ три рубля постра­
давшему отъ пожара, Рузскаго уѣзда, Покровской, седа 
Алешина церкви, діакону Николаю Ми лославскому. Свя­
щеннику села Елманова О. Озерову, отъ причта съ при­
хожанами села Игнатьева на Г линкахь, Богородекаго 
уѣзда, десять рублей, о упокоеніи Алексія, Ежисаветы, 
діакона Алексія, діавона Прокопія и Даріи.

Отъ неизвѣстнаго изъ Подольска: Можайскаго уѣзді 
села Елманова, священнику Ѳеодору Озерову 4 р., того 
же села діакоку 2 р. и причетникамъ (по 1 р ) 2 р. 2) 
Рузскаго уѣзда седа Алешина, діакону Николаю Мило- 
славскому 2 р . 3 )  Богородекаго уѣзда, Николаевской, что 
на Мху у пруда церкви: дьячку Ивану Постникову 1 р. 
и пономарю Ивану Архангельскому 1 р. Итого 12 р.

С Т А Т И С Т И Ч Е С К ІЯ  С В Ѣ Д Ѣ Н ІЯ .  

К р а т к ія  с в ѣ д ѣ н ія  о  с о б о р а х ъ  и  ц е р к в а х ъ  М о ­
с к о в с к о й  е п а р х іи .

244. Драчево, Моск. у. ц. деревянная, постр. неизв. 
пр. 1: Св. Трехъ Святителей вселенскихъ; дв. 107 д. м. 
328 ж. 365, вспом. пос. 83 р. 99 к.

245. Дроздна, Богор. у. ц. деревянная, постр. 1717 
пр. 1: влямчн. Никиты; дв. 95 д. м. 662 ж. 673, раск. 
дв. 20 д. м. 105 ж. 79.

246. Дубна-Богородское, Серпух, у. ц. постр. 1815 пр. 
2: Срѣтенія Госп., Владимірскія ик. Б. М. дв. 90 д. м. 
285 ж. 320, проц. 9 р. 80 к.

247. Дуброва, Рузск. у. ц. постр. 1 8 J9 пр. 3: Всеми- 
лостиваго Спаса, Владимірскія ик. Б. М. св Ап. Петра 
и Павла; до. 169 д. м. 712 ж. 720, проц. 12 р.

248. Дуброва, Вер. у. ц деревянная, с е . мчн. Димит- 
рія Сел. припис. къ Вышгороду № 175.

249. Дубровицы , Подол, у. ц. постр. 1690 пр. 1: Зна- 
менія В. М., дв. 150 д. м. 535 ж. 580, руги и проц. 
362 р.

Другая на кладбищѣ ц. св. прр. Иліи, постр. 1753.
250 Дубровка, Богор. у. ц. деревян. постр. 1862 пр. 

1: Коздвиженія Креста; дв. 98 д. м. 299 ж. 353, раск. 
дв. 89 д. м. 577 ж. 688.

251. Дубровки, Дмитр. у. ц пр. 3: Сошествія Св. Д у ­
ха, мчн. Димитрія Селунск. прр. Иліи; дв. 73 д. м. 297 
ж. 357.

Къ нему припис. въ селѣ Никульскоыъ № 545, ц. 
Успенія Б. М.

252. Душеново, Богор, у. ц. постр. 1839 пр. 3: Тях- 
винскія ик. Б. М. Всѣхъ Святыхъ, свтт. Николая; дв. 
167 д. м. 559 ж. 787 проц. 1 р. 4 к.

Другая ц. деревянная, св. Тихона Амаѳунтек.
253. Дыдылдино, Подол, у. ц дерев, поетр. 1748 пр. 

Рождества Богор. дв. 50 д. м. 153 ж. 1 4 6 ,  вспом. пос. и 
проц. 115 р. 88 к.

254. Дьяково, Моск. у. ц. постр. 1529 пр. 6: Усѣкнов. 
гл. Предт. зачатія св. Анны, зачатія св. ііредт. Трехъ 
Святителей Моск., дванадесяти Апост., св. Константина 
и Елены; дв. 121 д. м. 564 ж. 596, раск. дв. 155 д. м.
107 ж. 124, арендн. и проц. 868 р. 16 к.

255. Дьяково, Рузск. у. ц. постр. 1769 пр. 2: свтт. 
Николая, св. мчнк. Бориса и Глѣба, дв. 86 д. м. 273 ж. 
296, проц. 11 р. 44 к.

256. Дьяково, Дмитр. у. ц. пр. 3: Дмитріа Сел. Покро­
ва Б. М., свтт. Николая, припис. къ Языкову № 893.

257. Дютьково, Вер. у. ц. деревянная, пр. 1: Рожде­
ства Боюр. дв. 219 д. м. 818 ж. 921, раск. дв. 2 д. м. 
4 ж. 4.

258. Дягплово, Под. у. ц. деревяня. пр. 1 мчнц. Па­
раскевы; дв 88 д. м. 348 ж. 397, проц. 6 р.

К ъ  ней припис. село Холмы, ц. пр. 2: свтт. Николая, 
влкмч. Георгія.

259. Еіаново, Бронн. у. ц. деревянная, пр. 1: Покрова 
Богор. дв. 70 д. м. 219 ж. 259, раск. дв. 46 д. м. 133 
ж. 188, арендн. и проц. 43Э р.

260. Елеазарово, Волокол. у. ц. деревянная, пр. 2: Св. 
Троицы, свтт. Николая, двухъ-комплектяая; дв. 311 д. 
м. І З " 8 ж . ,1437.

261. Е.'.ьдигичо, Дмитр. у. ц. постр. 1735 пр. 3: Св. 
Троицы, прр. Иліи, мчнц. Анастасіи; дв. 1 і8  д. м. 377 
ж. 415, ироц. 38 р. 6 к.

262. Ельмачово, Мож. у. ц. постр. 1727 пр. 3: Обнов, 
хр. Воскр., Всѣхъ Скорб. Рад., мчнц. Екатерины; дв. 94
д. м. 438 ж. 498.

263. Ельна, Мож. у. ц. постр. 1793 пр. 2: Знаменія 
Б. М., прр. Иліи; дв. 316 д. м. 1015 ж. 1064.

264. Еремсіво , Звениг. у. ц. постр. 1820 пр. 2: Воз- 
несенія, свтт. Николая; дв. 183 д. м. 565 ж. 617 проц. 
1 р .  1 к.

265. Ермолино, Подол, у. ц. постр. 1827 пр. 3: свтт. 
Николая, св. Еасилія біаж. прпд. Нила сполпб.; дв. 100
д. м. 547 ж. 582.

266. Ершоео, Звениг. у. ц. постр. 1829 пр. 1: Св.



Императорское Величество, 9-го ноября сего 1 8 7 1 года ,  
Высочайше повелѣть изволилъ:

1) Совершить заупокойную литургію и паннихиду въ j 
Александро-Невской лаврѣ 31-го декабря 1871 года, при- 
гласивъ къ сему богослуженію всѣхъ желающихъ помя­
нуть покойнаго графа Сперанскаго.

2) Открыть нынѣ же повсемѣстную подписку, начавъ , 
ее между чинами Втораго Отдѣленія, съ тѣмъ, чтобы ияъ 
процентовъ могущаго образоваться капитала установить, 
сообразно съ ежегоднымъ ихъ количествомъ, премію или 
медаль имени графа М. М. Сперанскаго, для выдачи ея 
за лучшее изъ вышедшихъ, въ извѣстный періодъ вре­
мени, юридическихъ сѳчиненій по отечественному законо­
дательству . Ирисужденіе такой награды предоставить 
юридическпмъ Факультетамъ всѣхъ нашихъ университе 
товъ, поочередно.

3) ТипограФІи Втораго О тДѣленія изготовить и издать 
вортретъ графа Сперанскаго, съ обраіценіемъ могущихъ 
поступить отъ продажи сего портрета денегъ также въ 
составъ упоминаемаго во 2-мъ пунктѣ капитала—и

4) Вычеканить отъ правительства, въ память покой­
наго графа, особую медаль, рисунокъ которой представить 
сперва на Высочайшее благоусмотрѣніе.

О чемъ и доводится до всеобщаго свѣдѣнія, съ при 
глашеніемъ чтителей памяти покойнаго гр афа Михаила 
Михаиловича принять участіе въ учрежденія преміи его 
имени, по мѣрѣ средствъ и усмотрѣнію каждаго, какими 
бы то ни было, даже и самыми малыми приношеніями.

Яожертвованія имѣютъ быть вносимы въ состоящій 
при Второмъ Отдѣленіи Собственной Его Императорскаго 
Величества канцеляріи хозяйственный комитетъ, который, 
по мѣрѣ взноса денегъ, будетъ отсылать оныя, для хра- 
ненія, впредь до образованія необходимаго капитала, въ 
кредитное учрежденіе, и время отъ времени о количеств* 
сихъ пожертвованій публиковать въ общее свѣдѣніе. К о­
митетъ помѣщается въ домѣ Втораго Отдѣленія Собствен­
ной Его Императорскаго Величества канцеляріи, Литейной 
части 2-го участка, по Литейному проспекту, № 46; при­
ношения принимаются отъ 1-го до 3-хъ часовъ попо­
лудни, во всѣ присутственные дни. Въ аріемѣ ариноше- 
ній будутъ выдаваться особый квитанціи.

Е п а р х і а л ь н ы я  ра с п о р я ж е н ія  
и  и з в ѣ с т і я .

Благосл овеніе Его Вы сокопреосвящ енства.
Дѣлопроизводителю совѣта Православнаго Миссіонерскаго 

общеста діакону Гребневской, на Лубянкѣ, церкви Ѳеодору 
Соколову, за неопустительную исправность и строгій поря- 
докъ въ дѣлахъ по канцеляріи сего совѣта, объявлено бла- 
гословеніе Его Высокопреосвященства·, со внесеніемъ въ по­
служной списокъ.

А р х іерейсв ія  сл уж ен ія .
Н оября 28 дня, въ  воскресенье, въ  10 ч. вечера , Е я  

Величество Государы ня И м ператрица съ Великими 
К нязьями Сергіемъ и Павломъ А лександровичами и 
Великою Княжною Маріею Александровною изволила 
п рибы ть изъ  Ливадіи въ  М оскву и чрезъ 10 минутъ 
в ы ѣ х ать  въ  С.-Петербургъ , куда благополучно изво 
лила возвратиться  ноября 29 дня въ 2'/г ч. пополудни.

30  д. Въ У спенскомъ соборѣ соверш ено было б л а ­
годарственное о благополучномъ прибытіи  изъ К р ы ­
м а Государыни И мператрицы  молебствіе съ колѣно- 
преклоненіемъ Преосвящ. И гнатіем ъ, Епископомъ Мо­
жайскимъ, со старшимъ духовенствомъ. Проповѣдь го ­

ворилъ Н икитскаго  сорока, Рож дественской, что въ 
П аутинкахъ  церкви, свящ ен. М. А постольскій .

Молебенъ былъ соверш енъ во в сѣ х ъ  ц ер квах ъ  с т о ­
лицы.

Дек. 4. В ъ день св. Ф иларета М илостиваго, въ Фи- 
ларетовской церкви, что въ у ч или щ ѣ  дѣвицъ духовнаго 
зван ія , л итургія  и панихида о упокоеніи  въ  Возѣ по- 
чивш аго М итрополита Ф иларета соверш ены  Е го  Высо- 
копреосвящ енством ъ. Проповѣдь говорилъ мѣстный 
свящ енникъ.

Въ каѳедральномъ Чудовомъ м он асты рѣ  П реосвяіцен. 
И гнатіем ъ, окончившій к у р с ъ  Москов. духовн. семи- 
наріи  въ  1866 г. М ихаилъ К у д р я в ц е въ  рукополож енъ 
во діакона.

Декабря 3  дня. К итайскаго  сорока въ  Н иколаевской 
церкви, что у  К расн аго  звона , по случаю  погребенія 
церковнаго  старосты  г. К окина л и ту р гія  соверш ена 
Е го  Высокопреоевящ енствомъ.

Н а  Саввинскомъ подворьѣ въ день храм оваго  празд ­
н и к а— П реосвящ . Леонидомъ Дмитровскимъ.

Въ Высокопетровскомъ монастырѣ Н р. И гнатіем ъ 
д іаконъ М ихаилъ К удрявцевъ  рукополож енъ во св я ­
щ енн и ка  въ  село А рхангельское В ерейскаго уѣзда, а 
гп од іаконъ  Сергій Смирновъ— во діакона н а  п р и ч етн и ­
ческой вакансіи  къ  П араскевіевской  церкви.

Декабря 4 дня. Въ каѳедральномъ А рхангельскомъ 
соборѣ была соверш ена л и ту р гія  и панихида о упо- 
коеніи  въ  Бозѣ  почивш аго И м п ератора  Н иколая І-го 
и Ц есареви ча Великаго К н я зя  Н иколая  А лександрови­
ча. Вогослуягеніе соверш алъ  П реосвящ . К ириллъ М ит­
рополитъ Пальмирскій.

Дяк. 6 ' ня. пъ праздникъ С вятителя и Ч удотворца 
Н иколая , въ  храм ѣ св. М аріи  М агдалины, что въ  Импе- 
раторском ъ Вдовьемъ домѣ, П реосвящ . И гнат іем ъ  б у ­
детъ соверш ена литургія  и молебствіе. Восемь сердо- 
б ольны хъ вдовъ б удутъ  приведены къ  п рисягѣ , и по- 
томъ возложены б у ду тъ  на  нихъ особо назначенны е 
для сего кресты  съ изображеніемъ Н р есв яты я  Б огоро­
дицы всѣхъ  скорбящ ихъ радости.

О предѣленіе на  св ящ ен н о  и ц ер к ов н осл уж и  
т ельскія мѣста.

Звенигородскаго уѣзда, въ село Архангельское, на при­
четническое мѣсто опредѣленъ ученикъ высшего отдѣленія 
Дерервинскаго дух. училища Ѳеодоръ Воиновъ.

Бывый экономомъ Виѳанской семинаріи, нынѣ экономь 
Московской, священникъ Василій Шумовъ зачисленъ въ 
штатъ къ Московской Николаевской, въ духовной семина- 
ріи. перкви.

Г. Москвы, Вознесенской, въ Вознесенскомъ монастырѣ, 
церкви діаконъ Петръ Александровскій произведенъ во свя 
щенника къ сей же церкви съ оставленіемъ на діаконской 
вакансіи.

Рузскаго уѣзда, въ село Спасское, .на причетническое 
мѣсто опредѣленъ звонарь Ивановской колокольни Иванъ 
Боголѣповъ.

Бронницкаго уѣзда, въ с ело Бисерово, на священническое 
мѣсто «предѣленъ окончившій курсъ въ Виоанской семина- 
pin Петръ Виноградовъ.

Коломенскаго уѣзда, въ село Ачкасово, на діаконское 
мѣсто переведенъ діаконъ Богородскаго уѣзда, Крестовоз- 
движенской, при деревнѣ Дубровки, церкви Александръ 
Голубевъ.

Докторскій д и сп утъ въ Московской духовитой
а кадем іи .

Совѣтъ М осковской духовной академіи симъ объяв- 
ляетъ ,  что въ четвергъ , 9-го декабря сего года, в ъ  1ϋ 
часовъ у т р а ,  въ  актовой залѣ  академіи ( въ  Троице- 
Сергіевой Лаврѣ), ординарный проФессоръ академіи, 
м агистръ , архимандритъ М ихаилъ будетъ публично 
защ ищ ать  сочиненіе подъ заглавіем ъ: О Еванхеліяхъ и  
евангель кои и тории, представленное имъ для п о лу ченія 
степени доктора богословія.



труды по устройству эмеритальной кассы духовенства 
Московской епархіи. Онъ, можно справедливо сказать, 
быль первоначальникомъ этого дѣла. Капиталъ, легшій 
въ основаніе кассы, былъ собранъ И. И. Четвериковымъ 
ко дню юбилея покойнаго Митрополита Филарета; онъ і 
же первый сдѣлался ревностнымъ сторонникомъ обра- 
щенія этого капитала на устройство эмеритальной кассы 
для духовенства Московской епархіи. Принимая дѣятель- 
ное участіе въ составлевіи устава кассы, онъ заботился объ 
увеличеніи капитала и на съѣздѣ духовенства единоглас­
но былъ избранъ казначеемъ эмеритальной кассы. Н ѣтъ 
сомнѣнія, что духовенство Московской епархіи будетъ 
возносить молитвы о упокоеніи души почившаго, потру- 
дившагсся много для пользы православія и духовенства.

Отъ Московскаго Общ ества лю бителей  д у х о в ­
наго просвѣщ евія .

Обыкновенное засѣданіе Общества, вмѣсто 15-го декабря, 
назначается 20-го декабря въ 7 часовъ вечера.

Отъ р ед а кціи.

Редакція изданій Общества любителей духовнаго просвѣ- 
щенія проситъ редакціи „Епархіальныхъ Вѣдомостейа пе­
чатать на странпцахъ своихъ изданій каждомѣсячно о 
содержаніи выходящихъ книжекъ Чтеній въ Обществе  лю­
бителей духовнаго просвѣщенія, обязуясь за это безплатно 
высылать годовой экземпляръ „Чтеній^. Желающихъ по­
корно проситъ редакція заявить о своемъ согласіи .

Цѣна за „Воскресныя Бесѣдыц въ 1872 году, по уве­
личенной цѣны за почтовую пересылку, назначена 1 р. 
10 к. Для оо. благочинныхъ, настоятелей и настоятель- 
ницъ монастырей Московской епархіп, получающпхъ 
обязательно, по распоряжению епархіальнаго начальства, 
„Воскресныя Бесѣдыа для подвѣдомственныхъ имъ цер­
квей и обителей, цѣна не будетъ возвышена, а будетъ 
прежняя—50 коп. за годовой экз . Для всѣхъ же прочихъ 
подписчиковъ, даже и изъ лицъ духовныхъ Московской 
епархін, получающихъ чрезъ почту, цѣна не можетъ 
быть ниже 1 р. 10 коп. за годовой экземпляръ.

Пожертвованія погорѣльцамъ.
Отъ генералъ-маіорши Пелагеи Я. Девитте священ­

нику села Елманова о. Озероьу '0 руб.
Отъ Московскихъ купцовъ Сувирова и Дороѳеева, по 3 

руб. отъ каждаго, всего 6-ть рублей священнику села Ел­
манова о. Озерову.

Отъ свящ. С. В. въ пользу погорѣшаго священника 
Озерова препровождается четырнацать рублей.

Священнику села Елманова съ погорѣвшимъ причтомъ, 
деньгами: отъ Екатер. священник. 4 р . ,  отъ Шейной 5 
р., отъ Быков. 1 р .,  итого 10 р .,  раздѣлить подоходно, и 
при семъ вещи, которыя раздѣлить поровну.

Отъ Московскаго священника шесть рублей погорѣль- 
цамъ Можайскаго уѣзда, села Елманова, священно и цер- 
ковнослужителямъ Воскресенской церкви на поминовеніе 
о спасеніи Павла и Маріи.



О д о п у щ ѳ н іи  в ъ  б и б л и о т е к и  д у х о в н ы х ъ  с е м и  
н а р ій ,  в ъ  к а ч е с т в ѣ  п о с о б ія  д л я  н а с т а в н и к о в ъ ,  
с о с т а в д е н н а г о  у ч и т е л е м ъ  5 -й  С .-П е т е р б у р г с к о й  
г и м н а з іи  К р а е в и ч е м ъ  р у к о в о д с т в а :  „ Н а ч а л а  

К о с м о г р а ф іи .а
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правитедьствующій Синодъ слушали предложенный го- 
сподиномъ исправляющимъ должность Синодальнаго оберъ- 
провурора отъ 26 августа 1871 года за № 205, журналъ 
учебнаго комитета о допущеніи въ библіотеки духовныхъ 
семинарій составленнаго учителеиъ 5-й С.-Петербургской 
гимназіи Краевичемъ руководства: „Н ачала КосмограФІи,11 
въ качестве  пособія для наставниковъ. П риказали : За- 
ключеніе учебнаго комитета утвердить и препроводить, 
въ копіп, при указахъ епархіальнымъ преосвященнымъ 
для должныхъ распоряженій къ исполненію. Октября 21 
дня 1871 года № 60.
О в в е д е н іи  въ д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ ,  въ к а-  
ч ес т в ѣ  у ч е б н и к а  п о  и з ъ а с н е н ію  б о г о с л у ж е н ія  
с ъ  ц е р к о в н ы м ъ  у с т а в о м ъ ,  с о ч и н е н ія  с в я щ е н ­
н и к а  С в и р ѣ л и н а  п о д ъ  за г л а в іе м ъ : „ И з ъ я с н е н іе  

Б о г о с л у ж е н ія  с ъ  ц е р к о в н ы м ъ  уставом ъ."·
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

правительствующій Синодъ слушали предложенный госно- 
диноыъ псправляющимъ должность Сѵнодальнаго оберъ 
прокурора журналъ учебнаго комитета о введеніи в ъ  ду­
ховныхъ училищахъ, въ качествѣ 'учебника по изъясне- 
нію богоглуженія съ церк оЕ н ы м ъ  уставомъ, сѳчиненія 
смотрителя Переяславль-Залѣсскаго духовнаго училища, 
священника Александра Свпрѣлина, подъ заглавіемъ: Изъ- 
ясненіе Богослуженія съ ц ер к о вн ы м ъ  у с т а в о м ъ .а Прика- 
зали : Согласно закдюченію учебнаго комитета, ввести со- і 
чиненіе священника Александра Свирѣлина, подъ загла- 
віемъ: „Изъясненіе Б огослуженія съ церковнымъ уста- 
е о к ъ , 1* по отпечатанін онаго авторомъ, въ учебное руко­
водство по сему предмету въ духовныхъ училищахъ. О 
чемъ епархіальнымъ преосвященнымъ, для должная въ 
подвѣдомственныхъ имъ училищахъ исполненія, послать 
указы, съ присовокупленіемъ, что о цѣнѣ, по которой 
можетъ быть пріобрѣтаема означенная книга, и порядкѣ, 
какимъ она можетъ быть выписываема для училищъ, 
училишныя правленія будутъ извѣщены отъ хозяйствен­
наго управленія припечатаніемъ въ Духовной Бесѣдѣ. 
Октября 8 дня 1871 года. № 58.
О т о ч н о м ъ  и с п о л н е н и и  п о  д у х о в н о м у  в ѣ д ом ст в у  

2 6 2  ст . I X  т. Св. З ак .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующей Сѵнодъ, по выслушаніи дѣла, возбу­
жденная по жалобѣ частнаго лица на неудовлетвореніе 
его деньгами за келлію, построенную симъ лицомъ во 
время прожпванія онаго въ монастырѣ, между прочимъ, 
Приказали'. Обращая вниманіе на настоящій случай и 
принимая въ соображеніе, что по 262 ст. IX  т. Св. Зак. 
дозволяется внутри монастыря строить кельи на собствен­
ное иждивеніе только монашествующимъ, но не частнымъ 
лицамъ, Святѣйшій Сѵнодъ признаетъ необходимымъ цир- 
кулярно дать знать по духовному вѣдомству печатными 
указами о точномъ исполненіи упом янутая  закона, съ 
тѣмъ, что если будетъ настоять, по мѣстнымъ обстоятель­
ствами, крайняя надобность въ разрѣшеніи строить кельи 
частнымъ лицамъ, проживающимъ въ монастырѣ, на 
собственныя ихъ средства, то таковое давать подъ не- 
премѣннымъ условіемъ, выраженнымъ въ законѣ (262 ст.

IX .  т .) ,  т. е. что послѣ смерти или выбытія пзъ мона­
стыря сихъ лицъ, таковыя ихъ постройки должны быть 
обращаемы въ пользу монастырскую, въ чемъ и отбирать 
подписки при самомъ разрѣшеніи. Ноября 10 дня 1871 
года. № 64.

О бъ  о с т а в л е н іи  н а  д у х о в н о  у ч и л и щ н о й  с л у ж - 
бѣ  с в я щ е н н и к а  М а р к о в а .

По указу Его  Императорскаго В еличества, Святѣй- 
шій П равительствую щ ій Си нодъ слуш али предлож ен­
ный господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ Прокуроромъ 
отъ 7 октября 1871 года за  № 243, ж урналъ учебнаго 
К омитета, по представленію Вашего Преосвященства 
касательно возбужденнаго М осковскимъ семинарскимъ 
правленіемъ вопроса о томъ, мож етъ ли невыслужив- 
шій еще обязательнаго срока духовно училищ ной служ ­
бы учитель Московской семинаріи свящ енникъ Мар- 
ковъ соединять учительскую  должность при семинаріи  
съ должностью п р и х о д ск ая  свящ енника , Приказали: 
Заключеніе учебнаго К ом итета , разрѣ ш аю щ ее поло­
жительно означенный вопросъ согласно у с т а в у  духов, 
сем., утвердить и препроводить, для должныхъ распоря- 
женій къ исполненію, въ  копіи, при указѣ  Ваш ему 
Преосвящ енству. Ноября 22 дня, 1871 года № 2691. 
Копія съ заключенія учебиаю Комитета при Святѣйшемъ

Сгнодѣ.
Опредѣлено: Въ виду того, что совмѣщеніе другой 

должности съ должпостію преподавателя дозволено уста- 
вомъ съ разрѣш енія епарх іальнаго  архіерея (§ 67) и 
что это условіе исполнено учителем ъ Московской се- 
минаріи М арковымъ, учебный К омитетъ не находитъ 
въ этомъ обстоятельствѣ никакой неправильности. Съ 
другой же стороны, принимая въ соображеніе, что обя­
занности приходскаго сващ енника не представляю тъ 
б е з у с л о в н а я  препятствія къ  исполнению обязанностей 
преподавательскихъ, какъ  это доказывается примѣромъ 
многихъ преподавателей въ семинаріяхъ, состоящ ихъ 
приходскими свящ енниками и исполняю щихъ препода- 
вательскія обязанности съ усердіемъ, исправностію  и 
пользою, учебный К омитетъ  не находитъ справедли- 
вымъ устранять отъ  учебной службы въ семинаріи  
свящ енника М аркова, на  томъ единственно основаніи , 
что онъ поступилъ на мѣсто приходскаго свящ енника.

I Причиною удаленія отъ  службы въ семинаріяхъ н а ­
ставниковъ, какъ  состоящихъ въ одной учительской 
должности, такъ  и занимаю щ ихъ другія должности, 
должны быть неспособность или неисправность въ  
исполненіи учебны хъ обязанностей, о чемъ сужденіе 
во всякое время принадлежать подлежащамъ начаяь- 
ствамъ. ----------------
О в в е д е н іи  въ д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ ,  въ ка-  
ч е с т в ѣ  у ч е б н и к а  п о  р у с с к о м у  я з ы к у ,  г р а м м а ­
т и к и ,  с о с т а в л е н н о й  у ч и т е л е м ъ  5 -й  М о с к о в с к о й  

г и м н а з іи  К и р п и ч н и к о в ы м ъ .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующей Сгнодъ слушали предложенный госпо 
диномъ Синодальнымъ оберъ-прокуроромъ журналъ учеб* 
наго комитета о прпнятіи, въ качестве  учебника по рус­
скому языку въ духрвныхъ училищахъ, грамматики, со­
ставленной учителемъ 5-й Московской гимназіи Кирпич- 
нпковымъ. Приказали: Заключеніе учебнаго комитета ут - 
вердить и, для должныхъ къ исполнение распоряженій, 
препроводить, въ копіяхъ, при указахъ епархіальнымъ 
преоевященнымъ самый журналъ комитета. Октября 6 
дня 1871 года. № 57.


