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О тъ  8 марта 1875 г. О Высочайше разрѣшенномъ сборѣ 

доброхотныхъ подаянт въ пользу Андреевснаго скита на
Аѳонѣ.

О

По указу Е Г О  ИМ ПЕГАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйпий ПравительствующШ Сѵнодъ слушали докладъ 
Синодальной Канцелярш слѣдующаго содержашя: Высочай
ше утвержденнымъ въ 25 день мая 1874 года опредѣлет- 
емъ Святѣйшаго Стпода разрѣшено Андреевскому скиту 
на Аѳонѣ прислать въ Pocciio не болѣе двухъ довѣренныхъ 
лицъ для сбора въ теченш одного года ножортвовашй въ 
пользу той обители. На семъ основаши нынѣ явились отъ 
упомянутаго скита 1еромонахъ ПаисШ и монахъ ПафнутШ 
п при прошенш на имя Святѣйшаго Сѵнода представили, 
между прочимъ, удостовѣрете братш Андреевскаго скита 
о врученныхъ имъ обителш святыняхъ, каадщ я святыни 
заключаются въ чудотворной иконѣ Бож1ей М а?% |^ части
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животворящаго креста Господня и частицахъ мощей раз- 
ныхъ Святыхъ; при этомь означенные сборщики просятъ 
о разрѣтенш  предъявлять святыни для чествовашя и пок- 
лонев1я. Прикидали: 1.) Прибывшимъ въ С.-!1етербургъ 
изъ АнДреёйСкаго -скита на Аѳонѣ 1еромопаху Паимю и 
монаху Пафнутш для сбора, съ В ысочайшаго соизволетя, 
въ предѣлахъ Имперш добро'хотныхъ подаяпШ въ пользу 
означеннаго скита выдать изъ Синодальной Капцелярш для 
свободнаго проЖивашя въ Россш, въ теченш годичнаго 
срока, надлежащее виды, а въ представленной ими шнуро
вой книгѣ сдѣлать надпись слѣдующаго содержашя: а) что
бы сборъ сей 1еромопахъ ПаисШ и мопахъ ПафнутШ про
изводили сами, не передавая квиги, иг подъ какимъ пред- 
логомъ, въ постороння руки; б) чтобы подаяшя вносили 
въ оную вѣрно и ясно; в в) чтобы по окончатп сбора въ 
какой либо епа^хш, какъ собранный деньги, такъ и книгу 
представляли въ мѣстныя Консисторш для повѣрки и дос
т а в л е н а  за тѣмъ денегъ въ Хозяйственное Управлеше при 
Святѣйшемъ Сѵнодѣ. 2.) Съ цредставленнаго 1еромонахомъ 
Паиаемъ и монахомъ Пафну;мемъ свидетельства Андреев- 
скаго скита объ имѣющихся при нихъ святыняхъ, выдать 
жмъ, сборщикамъ, изъ Синодальной Канцелярш засви- 
дѣтельствованнуго кошю, съ прописаш'емъ въ надписи 
на коши этой, что на предъявлено означеНныхъ свя
тынь для чествовашя и поклонешя усердствовавшимъ наз
ванные сборщики должны испрашивать въ епарх!яхъ благо- 
словеше ыѣстныхъ Арх1ереевъ; еиарх!альнымъ же Ирео- 
священнымъ предоставить назначать по собственному пхъ 
усмотрѣнш одпу изъ городскихъ Церквей для храпешя упо- 
мянутыхъ святынь съ подобающею честно. Для свѣдѣшя о 
семъ и должпаго въ чемъ слѣдуетъ иcпoлнeпiя, послать по 
духовному ведомству циркулярный указъ.
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65) По поводу принятой въ нѣкоторыхъ училищахъ 
мѣры къ охранешю въ дѣлости принадлежащихъ воспитан- 
нпкамъ разнаго рода им^щественныхъ вещей, и состоящей 
въ томъ, чтобы каждый воспитанникъ иыѣлъ у себя спи- 
сокъ всѣмъ таковымъ вещаыъ, засвидѣтельствоваииый под
писью родителей пли помощника смотрителя, и чтобы иос- 
лѣдшй отъ времени до времени просматривалъ означенный 
списокъ и дѣлалъ по нему повѣрку вещамъ,—необходимо 
замѣтить, что мѣра cia не должна простираться до мѣлоч- 
ности и должна заключать въ себѣ какъ можно менѣе 
формальности; въ противно^ъ случаѣ она можетъ послу
жить къ излишнему обременешю инспекцш. Тоже должно 
сказать и относительно существующаго въ нѣкоторыхъ 
училищахъ контроля со стороны инспекцш за приходомъ 
и расходомъ денегъ, находящихся въ распоряженш воспи- 
тапниковъ. Таковый контроль можетъ быть доп)скаемъ 
развѣ только въ тѣхъ случаяхъ, когда кто-либо изъ воспи- 
таппиковъ будетъ замѣченъ въ неблагоразумномъ употреб- 
ленш даваемыхъ ему родителями средствъ сод/'ржащя.

66) Всякаго рода письменныя сногаешя съ родителями во- 
спитанниковъ, касаюпцяся сихъ послѣднихъ, по смыслу 106-го 
§-фа устава, должны производиться вообще непосредственно отъ 
лид ь пачальствующихъ въ училищѣ и, въ частности, непремѣн- 
но-съ вѣдома смотрителя, а въ случаяхъ болѣе важпыхъ-съ вѣ- 
дома училищпаго правлешя. На основаши этого, и въ приве- 
депномъ М—мъ училищнымъ начальствомъ примѣрѣ,-именно:



«ёсли бы какой ученикъ задолжалъ безъ c o m c ia  роди
телей, хотя и получилъ отъ нихъ все потребное для своего 
содержашя», должно извѣщать о семъ родителей само на
чальство, а не кто либо изъ воспитанннковъ, какъ допуска- 
етъ упомянутое училищное начальство.

67) Относительно существующая въ II I—мъ учплнщѣ 
обыкновешя дозволять «загородныя» прогулки воспитап- 
никамъ—преимуще ственно исправнымъ—надобно замѣтвть 
что отрицательная сторона этого обычая, т. е. запрещеше 
неисправнымъ иди точнѣе провинившимся въ чемъ-либо 
ученикамъ отправляться на прогулку «за городъ» вмѣстѣ 
съ прочими товарищами, должна имѣть мѣсто въ случаѣ 
неисправности со стороны воспитанника—болѣе чѣмъ обы
кновенной и вообще въ случаѣ проступка довольно важна- 
го въ нравственномъ или дисциплинарномъ отношеши, при- 
томъ не должна повторяться часто. Въ противномъ случаѣ 
мѣра а я  не будетъ достигать предполагаемой ею дѣли, и, 
при неумѣренномъ пользованш оною, можетъ послужить 
въ ущербъ здоровью наказуемаго.

68) Поставляемое нѣкоторыми училищными началь- 
ствами на ряду съ запрещенными играми и вообще развле- 
чешями воспитанников^, въ положенные часы отдыха отъ 
заняпй, такъ назывемое «катанье на конькахъ»—въ зимнее 
время—должно быть довволено воспитанникамъ, какъ раз
влечете пр1ятное и содѣйствующее развитш и укрѣплешю 
юнаго тѣлеснаго организма учащихся, къ тому же какъ 
развлечете, не представляющее никакихъ особенныхъ не- 
удобствъ, съ тѣмъ однакожъ, чтобы таковое «катанье» уст
раивалось на одномъ какомъ-либо опредѣленномъ мѣстѣ, 
при соучастш нѣсколькихъ воспитанннковъ и подъ наблю- 
дев1емъ инспекцш.

69) Какъ въ видахъ охранешя здоровья вообще, такъ 
преимущественно въ устранеше нѣкоторыхъ, довольно обы-



кновенныхъ въ малолѣтнихъ воспитанниках*, наружных*
болѣзней тѣла, представлялось бы полезнымъ дозволить 
ученикамъ ходить въ баню еженедѣльно или по крайней 
мѣрѣ не мепѣе одного раза въ десять дней; притомъ ис- 
прапшваше воспитанниками каждый разъ особаго разрѣше- 
т я  начальства на таковое хождеше, какъ это дѣлается напр» 
въ С—мъ училишѣ, представляется излишнею формально- 
CTiro. Совершенно достаточно въ семъ случаѣ, чтобы вос
питанники отправлялись въ опредѣленные часы—свободные 
отъ учебныхъ занятШ. Тоже надобно сказать и о купаньи 
учениковъ—въ лѣтнее время, при чемъ было бы полезно 
устраивать для воспитанниковъ удобныя купальни или по 
крайней мѣрѣ назначать для сего удобныя и безопасныя мѣ- 
ста, какъ это и сдѣлано уже въ нѣкоторыхъ училищахъ.

70) Въ виду разнообраз1я мнѣнШ училищныхъ началь- 
ствъ какъ относительно вообще оцѣнки новедешя воспитан
никовъ, такъ въ частности—употреблешя при этомъ тѣхъ 
или другихъ балловъ, представляется необходимымъ устано
вить точныя и однообразныя правила по сему предмету, а 
именно:

а) Постоянною нормою при оцѣнкѣ поведешя воспи
танниковъ должна быть степень исправности ихъ по отно- 
шешю къ требовашямъ училищнаго воспиташя, а не кашя- 
либо, произвольно взятыя, частности изъ цѣлой системы 
училищныхъ правилъ, тѣмъ менѣе камя-либо нравственныя 
качества и дѣйств1я, превышаюпця силы учениковъ и тре- 
буюнщ большей умственной и нравственной зрѣлости, чѣмъ 
каковою могутъ обладать училищные воспитанники, какъ 
ошибочно допускаютъ нѣкоторыя училищпыя начальства.

б) Разсмотрѣше ежемѣсячныхъ вѣдомостей и вѣдомо- 
сти годичной о поведеши учащихся, по точному смыслу 2 
и 3 п. п. 4]-го §-фа устава, составляет* предмет* занятчЦ



собственно училищнаго правлешя п прйглашеше для сей цѣ- 
1и въ прав-ieHie учителей, а тѣмъ болѣе надзирателей, какъ 
это принято въ нѣкоторыхъ училищахъ, ие имѣетъ ддя се
бя основашя въ уставѣ, такъ какъ паблюдегпя и замѣчашя 
сихъ лицъ, касаюицяся поведешя воспитапппкоьъ, должны 
быть своевременно принимаемы смотрнтелемъ и его помощ- 
никомъ въ соображеше при отмѣткахъ поведешя учепиковъ. 
Равнымъ образомъ, при обсужденш училищнымъ пражленг 
емъ поведешя воспитанннковъ, начальства училищъ долж
ны наблюдать извѣстнь?й «коллегиальный» порядокъ р&зсмо- 
трѣшя дѣлъ, примѣняясь въ семъ случаѣ къ 104 §-фу сем. 
уст., а не устаповлять на сей разъ порядокъ произвол ьный, 
предоставляя папр. смотрителю два голоса, какъ неправиль
но допускается это въ А—мъ училпщѣ.

в) Баллы для отмѣтокъ поведешя воспитапниковъ долж
ны быть употребляемы только тѣ, каше указаны 90-мъ § 
устава, именно: 5, 4, 3, 2 и 1, безъ всякихъ къ ним!Ъ до- 
полнешй, напримѣръ, «плюсомъ» или «минусомъ», какъ дѣ- 
лаютъ это нѣкоторыя училищныя начальства.

г) Баллы должны быть принимаемы въ томъ значенш,
какое усвоено имъ уставомъ, именно: баллъ 5 озпачаетъ
отличное поведете, 4 очень хорошее, 3 хорошее. Баллы же
2 и 1, коимъ Уставъ, при аттестацш успѣховъ ученика,
даетъ зпачеше: первому баллу—посредственно, второму—
слабо, въ примѣненш къ аттестацш поведешя выражгаютъ:
первый—довольно хорошее, а послѣднШ— неодобрительное 
поведеше ученика.

д) Въ предупреждеше, на будущее время, недоумгЪшй,
кашя возникали и возникаютъ въ разныхъ гражданскихъ 
вѣдомствахъ относительно смысла нѣкоторыхъ отмѣтокъ по 
поведешю, даваемыхъ воспитанникамъ въ увольнительныхъ 
свидѣтельствахъ, слѣдуетъ обозначать поведеше балловою 
цифрою и словами, выражающими ея смыслъ.



е) Балдъ, выставляемый въ годичной вѣдодости но до
веден^, должепъ представлять собою, по возможности, точ
ный вшводъ изъ балловъ мѣсячпыхъ.

ж) При одѣякѣ поведешя учениковъ балдрзцъ я^огутъ
быть принимаемы во внимаще какъ ст,ецеаи умстведдаго и 
правственнаго развиия учащихся, такъ равно и обстоятель
ства, при которыхъ совершенъ то-тъ или другой цроетулокъ, 
но при этомъ пе слѣдуетъ брать за всегдащцкро дорму и 
держаться чисто механически извѣстныхъ дачадъ, въ родф 
напр, слѣдующихъ: поведение воспитаннщсовъ младщрхъ
клаесовъ одѣнивать снисходительнее, а поредев1е вордитад- 
няковъ классовъ старшихъ—строже, или: мѣсячную ддѣн^у 
поведешя учениковъ производить со всею строгрстпо, оцен
ку асе поведетя при окончанш курса и особенно при уволь- 
Henin воспитанниковъ производить, по возможности, сни
сходительно, и т. под., какъ дѣлается это въ нѣкоторыхъ 
училищахъ.

з) При окончанш воспитанниками курса, баллы дове
дения, выставляемые въ ихъ аттестатахъ, должны быть вы
ведены изъ отмѣтокъ поведешя за два посдѣдше года, а не 
изъ отмѣтокъ ва весь училищный вуроъ. При этомъ #р$др  
допустить нѣкоторое возвьшеше средняго вцводнаго баддд 
поведешя, если училищное правлере найдетъ cie справед- 
ливымъ; по понижеше дѣйствительно засдужедцой восри- 
танникамп средней балловой дифры не должно 0н,т*. допу
скаемо, исключая случаи совершерш учениками ва¥#хъ-ди- 
бо важныхъ проступковъ,—притомъ въ ближайщее къ ород- 
чанш курса время и бывшихъ дредметрмъ особого рфсуж- 
дешя училпщнаго праелешя.

и) При уводьпепш учедикрвъ изъ училища, бдл^ы до-
веден1я, выставляемые въ свцдѣтедьствахъ, должны црддст^р- 
лять соб' Ю выводъ средняго балла поведен1Я ^ ъ  за 1ГЩ >  
вредшедствовавгшй увод&нешю их?,, щштомъ д щ ь



случаѣ, когда воспитанники увольняются по прошенш или 
по малоуспѣшности, зависѣвшей отъ недостатка способно
стей. Во всѣхъ же случаяхъ собственно «исключешя» уче- 
никовъ, относительно отмѣтокъ поведешя снхъ послѣднихъ, 
училищныя начальства должны руководст] оваться особыми 
правилами, изложенными ниже.

i) Каждый баллъ долженъ, по возможности, строго со- 
отвѣтствовать обозначаемой онымъ степени поведешя уче
ника и быть дѣйствительною оцѣнкою поведешя воспитан
ника за извѣстное время. Поэтому не слѣдуетъ напр, упо
треблять понижеше дѣйствительнаго, заслуженнаго учени- 
комъ балла, въ видѣ угрозы, какъ дѣлаюгъ это нѣкоторыя
училищныя начальства.

к) Въ частности, самое употреблеше существующихъ
въ училищной системѣ оцѣнки поведешя балловъ должно
быть подчинено слѣдующимъ правиламъ:

а) Выспйй баллъ по поведешю: 5 долженъ быть усво-
яемъ тѣмъ воспитанникамъ, которые въ данное время пока
зали себя вообще исправными по отношешю къ требуемымъ 
отъ нихъ правиламъ поведешя. Но, вмѣстѣ съ тѣмъ, ис
правность cifl должна обнимать собою, по возможности, весь 
кругъ обязанностей, должна обнаруживать себя въ р а з л и -  
ныхъ сторонахъ жизни и дѣйствШ воспитанниковъ, то есть, 
какъ въ отношении оныхъ собственно къ классу, такъ и въ 
отношенш къ Богослуженш, а равно и въ самомъ домаш- 
немъ быту—на квартирахъ или въ общежитш, и пр. Толь
ко при выполненш сего услов1я, исправное поведеше вос
питанника за извѣстный першдъ времени получаем ъ свою 
относительно высшую цѣнность, вмѣстѣ съ которою npi- 
обрѣтаетъ дѣйствительное значеше и самый баллъ поведе
шя. Поэтому всякое ограничеше вышеуказанной—нормаль
ной исправности въ поведеши учениковъ какою-либо одною 
стороною дѣйствительности послѣднихъ или ограничеше ка



кою-либо ч а с т т  ученическихъ обязанностей ийъ дѣлаго ря
да таковыхъ вводитъ въ дѣло оцѣнки поведешя воспитанни- 
ковъ неполноту и вслѣдств1е сего неправильность. Такими 
именно недостатками страдаетъ напр, принятая въ нѣкото- 
рыхъ училищахъ система оцѣнки поведешя воспитанннковъ 
почти исключительно на основанш данныхъ, заимствован- 
ныхъ изъ ряда наблюдешй надъ учениками во время пребы- 
вашя ихъ въ классахъ на урокахъ, и оправдываемая со 
стороны означенныхъ начальствъ тѣмъ, что правильный 
надзоръ за воспитанниками, будто бы, и можетъ вущество* 
вать единственно только въ классное время, что за жизнш 
учениковъ на квартирахъ слѣдить весьма трудно, и что мож
но, будто бы, «признать sa несомнѣнное». что воспитанни
ки, отлично ведупце себя въ классѣ, ведутъ себя отлично 
всегда и внѣ класса. Въ противоположную крайность, въ 
отношенш къ разсматриваемому здѣсь предмету, впадаютъ 
нѣкоторыя друпя училищныя начальства, которыя въ дѣлѣ 
оцѣнки поведешя вообще и при опредЬленш высшаго бал
ла по поведешю въ частности паходятъ недостаточнымъ ру
ководиться одною—обыкновенною исправностйо ученика во 
всѣхъ отношеш'яхъ школьной его жизгш, а требуютъ, что
бы воспитаппикъ обнаруживалъ въ своемъ поведенш каия- 
либо особенныя правственпыя качества, напр, особенное 
усерд1е къ храму Б о ж ш , къ молитвѣ, или, по выраженш 
У —го училищнаго начальства, «сравнительно отличное отъ 
другихъ исполнеше релипозныхъ обязанностей», а также, 
напр., особенное прилежаше и трудолюб1е, особенную ак
куратность и пр.,—далѣе, чтобы въ своемъ исполнеши ле- 
жащихъ на немъ обязанностей воспитанникъ показывалъ 
разумное сознаше значешя и важности какъ сихъ обязан
ностей, такъ и своихъ поступковъ, и чтобы руководился 
при этомъ одними внутренними—нравственными побуждеш- 
ями. Подобный взгдядъ на поведен1е, кромѣ трудности оцѣн-



ки сего послѣдняго, можетъ веста къ нѣкоторому произво
лу со стороны воспитателей и пеблагопр1ятж> действовать 
на самнхъ воспитанннковъ. Нельзя также назвать правиль
ною и ту оцѣнку поведешя, принятую въ нѣкоторыхъ учи
лищахъ, по которой или не обращается никакого внпмашя 
на заняие воспитанннковъ учебнымъ дѣламъ и на тѣ или 
друпе успѣхи въ этомъ дѣлѣ, или папротнвъ симъ послѣд- 
пимъ усвояется преимущественное зпачеше при оцѣнки 
поведешя ученпковъ, такъ что папр. воспитанники вто
роразрядные, а тѣмъ болѣе третьеразрядные по успѣхамъ 
въ наукахъ, безусловно лишаются права на высттй баллъ по 
поведенш, хотя бы они были безукоризпенпы въ семъ отно- 
ШёЯШ. Поведете и успѣхи въ паукахъ должны быть су
щественно различаемы между собою и какъ отличные успѣ
хи воспитанника, взятые въ отдѣльпости, не должны давать 
ему права на отличный баллъ по поведенш, такъ равнымъ 
обр?.зомъ и недостаточные успѣхи въ наукахъ, опять взя
тые отдѣльно, не должны служить причиною для уменыпе- 
1пя балла по поведешю.

Надобно также замѣтнть, что получешю балла 5 по 
поведешю не могутъ препятствовать пѣсоторыя не значи- 
тельпыя упущешя со стороны воспитанников?. въ виполве- 

win прав 1лъ училищной дисцинлнны, вообще довольно свой
ственный дѣтскому возрасту.

Ь) Слѣдуюшдй за тѣмъ баллъ но поведешю 4, какъ вы- 
ражающш собою очень хорошее поведеше, долженъ быть 
поставляемъ воснитанникямъ, также вообще исправнымъ, 
но допѵскавшимъ, однако, некоторые неважные проступки. 
Г1о невозможности перечислить всѣхъ случаевъ, которые 
могутъ служить основашемъ для оцѣшш поведешя воспи
танника симъ балломъ, необходимо представить это дѣло 
благоразумно воспитателей. Нельзя, впрочемъ, не замѣтить, 
что такъ Иакъ, по вышеизложенному пункту, балла 5 не
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лишается воспитанникъ за уклонеш'я отъ Щкольной дисди- 
плины незначительныя и, какъ бьт, случайпыя, то къ прй- 
чинамъ поставлешя балла 4 можно отнести тѣ-же незпачи- 
чельпые или неважные проступки, но уже пог.торявппеся 
нѣсколько разъ, и такимъ образомъ свидѣтельствѵюице о 
нѣкоторой невнимательности и разсѣянпости ученика, хо
тя въ тоже время еще не даюпце основашя заключать о не- 
достаткѣ въ немъ доброй нравственности.

с) Баллъ по поведенш 3 выражаетъ собою хорошее 
поведете, и потому долженъ быть присуждаемъ ученикамъ, 
поведете коихъ вообще удовлетворительно, по которые 
вмѣстѣ^ съ тѣмъ многократно допускали разные проступки 
противъ школьной дисциплины и тѣмъ показали свое не- 
внимате къ припятымъ по отношешю къ нимъ исправи- 
тельнымъ мѣрамъ, или замѣчены въ отдѣльныхъ довольно 
важныхъ уклонешяхъ отъ правилъ поведешя. Хотя въ оцѣн- 
кѣ этимъ балломъ справедливо видѣть выражеше пѣкото- 
рой нетвердости нравственныхъ пачалъ въ воспитанникѣ, 
тѣмъ не менѣе на рекомендуеыыхъ этимъ балломъ воспи- 
танниковъ не слѣдуетъ смотрѣть слишкоыъ строго. Такъ 
какъ, по уставу, имѣюпйе баллъ 3 по ѵспѣхамъ переводят
ся въ выснпй классъ, то должны быть переводимы имѣюшде 
отмѣтку 3 и по поведешю.

(I) Баллъ 2, выражаюШ собою довольно хорошее пове
д е те ,  можетъ быть назначаемъ ученикамъ, замѣченнымъ въ 
наиболѣе крупныхъ проступкахъ противъ правилъ поведе
шя и подвергшимся за то важньшъ мѣрамъ училищпаго 
взыскашя, напр, заключенно въ карцеръ. Баллъ этотъ мо
жетъ быть терпимъ только въ теченш нѣкотораго времени, 
именно, не болѣе двухъ мѣсяцевъ, въ надеждѣ исправлешя 
учепика; выставленный же въ третШ разъ, онъ подвергаетъ 
ученика исключению.



е) Баллъ 1, выражающШ низшую степень поведешя 
ученика, можетъ быть поставлепъ только тѣмъ воспитанни- 
камъ, кои немедленно и во всякое время года подвергаются 
исключешю изъ училища за нравственные недостатки, съ 
отмѣткою: «поведешя неодобрительнаго».

71) Бдительный надзоръ за воспитанниками, справедли
во составляющей, по отзывамъ нѣкоторыхъ училищныхъ на- 
чальствъ, одну изъ существенныхъ мѣръ къ охранешю нрав
ственности учениковъ, не долженъ однако быть ограничи- 
ваемъ одними «частыми и внезапными посѣщешями воспи- 
танниковъ со стороны инспекцш»,—какъ, повидимому, до- 
пускаетъ напр. У—ое училищное начальство, находя , что  
подобныя посѣщешя составляютъ, будто бы, въ настоящее 
время почти единственное средство въ рукахъ начальства, 
по отношешю къ надзору за воспитанниками. Всѣ таковыя 
посѣщешя, не будучи соединены съ общимъ дѣломъ пра
в и л ь н а я  воспиташя и будучи притомъ чужды нравственна- 
го характера и имѣя видъ одной угрозы, не могутъ прине
сти ожидаемой отъ нпхъ пользы по охранешю и утвержде* 
шю доброй нравственности учащихся. Наковецъ, самая бди
тельность паблюдеп1й за воспитанниками не должна состо
ять въ одной внѣшней, какъ бы, полицейской исполнитель
ности, а должна одушевляться любовш къ воспитанникамъ 
и благодушнымъ содѣйств1емъ къ ихъ нравственному раз- 
витш .

72) По поводу усматриваемыхъ изъ отзыва П —го учи- 
лищнаго начальства весьма прискорбпыхъ случаевъ появле- 
ш я въ средѣ учащихся въ озпаченномъ училищѣ воспитан- 
пиковъ, страдающихъ, такъ называемымъ, «тайнымъ чув- 
ственнымъ грѣхомъ»,—случаевъ, встрѣчающихся, по свидѣ- 
тельству педагоговъ и врачей, въ низшихъ и даже среднпхъ 
учебныхъ заведешяхъ,—представляется необходимымъ обра
тить внимаше всѣхъ училищныхъ начальствъ на это де-



чальное я вл ете  въ жизни малолѣтнихъ воспитанниковъ и 
побудить сш начальства всѣми, зависящими отъ нихъ мѣ- 
рамп, какъ гипеиическиыи, такъ и нравственными, дѣйство- 
вать къ предупреждение и пресѣченш упомянутаго порока.

73) При изъявлешяхъ со стороны училищнаго началь
ства разнаго рода одобрительныхъ отзывовъ воспитанникамъ, 
лучшимъ по поведенш и успѣхамъ, вообще довольно обыч- 
ныхъ въ училищахъ, необходимо соблюдать благоразумную 
умѣренность и осторожность, чтобы съ одной стороны не 
подать повода къ излишнему тщеславш воспитанниковъ, 
удостоенныхъ похвальныхъ отзывовъ, а съ другой не при
вести къ нѣкоторому унынно учениковъ, не удостоившихся 
таковыхъ отзывовъ. Въ частности, при объявленш похваль- 
выхъ отзывовъ, училищныя начальства должны дѣйствовать 
примѣнительно къ 140-му § сем. уст., а именно: награж
дать отличныхъ по успѣхамъ и поведенш воспитанниковъ 
полезными книгами, избираемыми сообразно съ воэрастомъ 
и познашями награждаемыхъ. Существующая же въ нѣко- 
торыхъ училищахъ «призывашя учениковъ отличившихся» 
въ правлеше, для заявлешя имъ похвалы отъ начальства, 
а также награждеше таковыхъ воспитанниковъ «похваль
ными листами», и т. п., должны быть отмѣнены, какъ не 
имѣюпця для сейя основашя въ училищномъ уставѣ.

74) Употребляемые въ нѣкоторыхъ училищахъ, въ ка-
чествѣ исправительныхъ мѣръ, публичные выговоры или за- 
мѣчашя провинившимся ученикамъ, въ присутствш всѣхъ 
воспитанниковъ, могутъ быть допускаемы только съ край
нею осторожности»,—чтобы тяжесть взыскашя, соединяема- 
го съ подобною торжественности), не могла превысить со
бою тяжести самой вины наказуемаго такимъ образомъ.

75) П оручете  провинившихся воспитанниковъ, въ ви- 
дахъ исправлешя, усиленному надзору со стороны хозяевъ 
ввартиръ, въ боихъ живутъ означенные воспитанники, какъ



допускается это въ Q—я-ъ училищѣ, представляется пецѣ- 
лесообразпымъ, пртому что вводить въ дѣло училищнаго во- 
сгшташя и, въ частности, въ кругъ наблюдателей за учи
лищною дисциплиною, лица совершенно посторонш я, не 
подлежащая от.вѣтственности предъ училищпымъ .начал ь- 
ствомъ и часто незнакомый съ дѣлоыъ правильнаго воспи- 
ташя.
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76) Прнцятая въ нѣкоторыхъ училищахъ мѣра противъ 
восиитаиниковъ, причинившихъ обиду кому либо пзъ сво- 
ихъ товарищей,—состоящая въ томъ, чтобы обидѣишш ис- 
просилъ н р о щ ете  у обижен наго и поклонился послѣдремѵ 
въ ноги, притомъ въ присутствш другихъ учениковъ, и хо
тя бы обидѣиппй быаъ пзъ высшаго класса, а обиженный 
пзъ низшаго, представляется довольно непригодною въ пе- 
дагогическомъ от^ощецш. Безъ  сом н ѣтя , училищиыя на
чальства должны достигать эдшмирешя между поссоривши
мися воспиталннкамп или между обиженными и обпдѣвшими, 
но не принуждая въ семъ случаѣ виновпихъ къ внѣшпимъ 
унизительнымъ дѣйствхамъ, а подвергая ихъ другимъ, болѣе 
соотвѣтствеииымъ видаэдъ дисщшлицарныхъ взысканий, смот
ря по важности ссоры или обиды.

77) Удалеше шаловливыхъ воспитанниковъ пзъ класса 
во время уроковъ, довольно обычное въ училшцахъ' ыожетъ 
быть допускаемо только въ крайнихъ случаяхъ, именно: 
когда кто-либо пзъ ппхъ упорно паруш аетъ порядокъ въ 
классѣ и препятствуетъ преподавателю падлежащихъ обра- 
зомъ вести свое дѣло; притомъ таковый учеппкъ долженъ 
быть немедленно отсылаемъ къ смотрителю или  его помощ
нику. Частое же употреблеше подобной мѣры могло бы съ 
одпой стороны свидетельствовать о иеумѣвьи учителя со
хранять между учащимися тншипу и порядокъ въ классѣ 
во время своего урока, а съ другой могло бы служить для



воепптанниковъ не столько средствомъ къ исправлений, 
сколько новодомъ къ бездѣятельности.

78) Изъ числа другихъ, такъ называемыхъ училищпы- 
ми пачмьстиами, «нравственныхъ исправительвыхъ мѣръг, 
допускаемыхъ въ училнщахъ, должны быть отмѣнены, какъ 
протнипыя недагогическимъ трсбоиашямъ и нецѣлесообраз- 
ныи, слѣдгуюпця мѣры: «возбуждеше противъ воспитаиника, 
учиипвшаго дурной постуиокъ, мнѣшя его товарищей и от- 
д а т е  виновнаго на оудъ самихъ учениковъ», далѣе—«пись
менное изложеше ученикомъ своего проступка и ирочтеше 
имъ самимъ въ слухъ цѣлаго класса», а также «отобран1е 
отъ виновнаго собственноручной подписки въ томъ, что онъ 
впредь будетъ вести себя благонравно», и наконецъ—«вы
ставка именъ и фамшйй провинившихся (и самой внны ихъ) 
на черной доскѣ въ классѣ».

79) Понижете отмѣтки по поведенпо, какъ естествен
ное слѣдств1е допущешя воспитапникомъ тѣхъ или другихъ 
проступковъ и вмѣстѣ какъ необходимая исправительная 
мѣра, основанная па закопѣ справедливости, не должно 
однакожъ сопровождаться пепремѣппымъ понижешемъ бал- 
ловъ по успѣхамъ воспитанника,—какъ это допускается въ 
нѣкоторыхъ училнщахъ,—исключая Kaaie либо особенные 
случаи, прпмѣпеше къ которымъ нослѣдней мѣры наидетъ 
необходиыымъ училищное правлеше, такъ какъ отмѣтка по
ведения должна составлять отдѣльпый—самостоятельный 
балдъ и не должна быть смѣшиваема съ баллами по успѣ
хамъ при общемъ выводѣ оныхъ; но при этомъ воспитан
ники, иыѣюпце по поведенпо баллъ 3, не могутъ быть по
ставляемы въ первомъ разрядѣ, хотя бы они пмѣли отлич
ные баллы по успѣхамъ.

80) Отсылка неблагоправныхъ или лѣнпвыхъ ученпковъ 
къ родителямъ или родственппкамъ на исправлеше, допус



каемая нѣкоторымй училищными нравлев1ями, подлежитъ 
отмѣнѣ, какъ мѣра, неимѣющая основашя въ училищномъ 
уставѣ и нецелесообразная. Но если бы какой ученикъ, 
принятый въ училище, оказался или слишкомъ слабымъ въ 
прохожденш училищнаго курса, или совершенно не подго- 
товлешшмъ къ подчинешю училищнымъ норядкамъ, и если 
бы училищное правлеше нашло нужнымъ удалить его изъ 
училища, то онъ долженъ быть исключенъ изъ списка вос- 
питаннигсовъ, съ сохранетемть впрочемъ за нимъ права  дер
жать впослѣдствш экзаменъ для вторичнаго поступлеш я въ 
училище, на указанныхъ въ уставѣ основашяхъ.

(Про до л ж е т е  будетъ).

Ш .

ЕПАРХГАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТ1Я.
Награждеше медалями.

Г осударь И м п е р д т о р ъ , по  внесенному въ Комитетъ Ми-
нистровъ, вслѣдст1пе ходатайства Смоленскаго Enapxia.ib-
наго Начальства, представление Святѣйгааго Сгно^а, 31
Генваря 1875 года Всемилостивѣйше соизволилъ, согласно
полоя^ешю сего Комитета, пожаловать крестьянамъ Юхнов- 
скаго уѣзда, за  заслуги по духовному ведомству, медали
на Станиславской лентѣ, для ношешя на груди: 1) золотую
деревни Ананьиной Ефиму Кузнецову, и серебрянныя: 2)
села Слободки Якову Ѳерапонтову и 3) деревни Латышей
Сергѣю Панову.

Печатать довволено цензурой. С моленскъ. 15 1юня 
1875 года. Въ Типографш  Губернскаго П равлеш я.



Протоколъ соборного духовенства и конспсторѵи Холм~ 

спой enapxiu.

Числа 18-го мѣсяца февраля сего 1875 года, собрав- 
пйеся на засѣдаше, подъ предсѣдательствомъ администра
тора Холмской enapxia, соборное духовенство Холмскаго 
каѳедральнаго собора и духовная конспстор1я Х олмсеой 
епархш:

Секретарь консисторш нрочелъ поступпвпйе къ епар- 
х1альному начальству рапорты благочинныхъ: августовска- 
го—отъ 16 м. января за JV» 25, грубешовскаго—отъ 2-го сего 
февраля за № 32, холмскаго—отъ 0-го сего февраля за № 
46, томашевскаго—отъ 8-го сего февраля за № 112, кррсно- 
ставскаго—отъ 8-го сего февраля за JY. 21, замостьскаго— 
отъ 8-го сего февраля за № 21 и бѣлгорайскаго—отъ 9-го 
сего февраля за Л® 30 и телеграмму отъ 16-го сего февра
ля, съ приложешями заявлешй искренняго желашя приход- 
скаго духовенства оныхъ благочишй возвратиться вмѣстѣ 
съ паствою въ лоно православной церкви, къ которой из
древле принадлежали наши предки, и быть въ неизмѣн- 
номъ послушаши Святѣйшаго BcepocciflcKaro Правитель- 
ствующаго Синода. Затѣмъ администраторъ епархш пред- 
ложилъ собрашю высказать свое заключеше по изложен
ному предмету. Собравнйеся, послѣ всесторонняго и зрѣлаго 
обсуждешя настоящаго положешя дѣлъ въ Холмской епар
хш и принимая въ уважеше, что состоящее нынѣ на при-



ходахъ въ упомянутыхъ благочи тяхъ  духовенство, за ис- 
ключешемъ нѣсколькахъ священпиковъ изъ числа 128 при- 
ходскпхъ священниковъ, единодушно просятъ епарх1альпое 
начальство походатайствовать В с е м и л о с т и в ъ й ш е е  М о н а р ш е е  
соизволеше па возсоедипеше ихъ и ввѣренной имъ паствы 
съ православною церковш , и что въ Сѣдлецкой губернш 
уже послѣдовало возсоединете значительнаго большинства 
греко-утатскихъ  приходовъ Холмской enapxin , остальные 
же не преминутъ послѣдовать ихъ примѣру, постановили.

во 1-хъ, составить и подписать актъ  о возсоединенш 
Холмской греко-утатской enapxin съ православною всерос- 
сШскою церковш ;

f^rx I  . , О ' ! ' »  ( '

во 2-хъ, составить и подписать вссцодданнѣйшее про- 
шен1е о Высочайшемъ соизволенш на таковое возсоедине- 
Hie, и въ 3-хъ, просить администратора enapxin предста
вить Правительству о настоящемъ постановлены! п исхода
тайствовать разрѣшеше па представлеш е онаго всеподдан- 
нѣйшаго прошешя, съ пpилoжeнieмъ акта  о возсоединенш 
и подлинныхъ заявлений духовенства чрезъ избранную, для 
сего депутацш  изъ среды греко-уш атскаго духовенства, 
состоящую изъ администратора enapxin, двухъ соборпыхъ 
п р о ш е р ее в ъ  и всѣхъ благочиццыхъ вышеупомявутыхъ бла* 
гочиншг

Протоколъ читали и прдпирали: админцстраторъ Холм
ской enapxin, старппй соборпыр прото5ерей Маркеллъ По- 
пель; старппй собррный npoToiepeu, архипресвитеръ 1осифъ 
ВойцицкШ; рекроръ духовной семинарщ  старшШ соборный 
npoToiepefi, Иппрлитъ Криницшй, секретарь консисторш  
соборный протоиерей 1оаннъ Гош овсш й; членъ копсисторш 
соборпрй прото1ерей МакарШ Хойнацк1й; членъ духовной 
консисторш учитель семинарш, священникъ ЙгнатШ Гой- 
надопй; членъ духовной консисторш, законоучитель холм-



скаго женскаго шестикласснаго училища священник* Миха
ил* ДобрянскШ; инспектор* духовной семинарш, священ
ник* АмвросШ Сѣтницый; каоедральнаго собора викарный 
священник* 1оанн* М акар* и каоедральнаго собора викар
ный священник* Эмил1анъ Барвинсшй.

Соборный актъ осолмскаго духовенства.

Во имя Отца и Сына и Святаго Духа.

Мы, благодатно Boacieio, управляющШ Холмскою епар- 
xieio, соборное духовенство и члены духовной консисторш 
греко-ушатской церкви въ Царствѣ Польском*, въ неодно- 
кратныхъ совѣщашях* приняли въ разсуждеше нижеслѣ- 
дующее:

Всѣмъ намъ, во имя Bo®ie собравшимся здѣсь, из- 
вѣстно, какое знаменательное и трудное Время пережива
ет* теперь Холмская enapxifl, обнаружившая стремлешѳ къ 
устроенно церковных* дѣлъ и упрочешю духовнаго своего 
благосостояшя. Релипозно-нравственная жизнь паствы 
представляетъ собою поле, гдѣ довершается борьба стара- 
го и h o i  аго церковнобогослужебпаго порядка, борьба съ 
очевиднымъ перевѣсомъ успѣха и счасия на сторону пред- 
цринятыхъ реформъ въ духѣ православ1я, какъ это яспо 
показываетъ евѣжШ фактъ присоединешя многихъ ушат- 
скихъ приходовъ къ православш. Съ другой стороны, по- 
слѣднее послаше святѣйшаго папы, требуя возиращешя yni- 
атамъ прежппхъ, несвойственныхъ восточному обряду ново- 
введешй при богослуженш ставит* насъ и нашу паству въ 
неисчислимыя затруднешя, которыя кратко могутъ быть 
выражены въ слѣдующихъ положен1яхъ; или остаться въ 
повиновепш святѣйшему папѣ, и тогда слѣдуетъ нарушить 
коренныя права у н т  чрез* возстановлеше латинизирован- 
наго обряда: или остаться при древних* правах* уши, слѣ-



довательно, быть ослушниками папской воли, и тогда пас
тва наша останется безъ своего владыки. Но какъ паства 
безъ пастыря разстроивается, какъ говорится въ священ- 
номъ писанш: «поражу пастыря и разсыплются овцы стада* 
(Захар., 137), то что остается намъ дѣлать? Гдѣ искать 
духовнаго руководителя, который былъ бы для насъ и на
шей паствы оруд!емъ освящешя и пизведешя благодати бо
жественной? Все это побуждаетъ насъ иѳдвергнуть внима
тельному изслѣдованпо, какъ должны мы поступить для 
блага церкви (Дѣян., XX, 21), для спасешя душъ (Петр. У
2), врученныхъ нашимъ пастырскимъ заботамъ и попече- 
шямъ, и для мира съ нашею совѣстыо.

Настоящее положеше епархш глубоко коренится въ 
далекомъ прошедшемъ и находится въ зависимости отъ са- 
маго возникновешя вѣроучешя, котораго мы являемся ис* 
повѣдниками и служителями, и тѣхъ судебъ, которымъ, по 
допущенш всемогущаго и всеблагаго Бога, оно подверга
лось съ течетемъ лѣтъ.

Съ востока, изъ греческой церкви возаялъ  свѣтъ хри- 
ст1анской истины надъ славянскими народами. Святые рав
ноапостольные Кириллъ и МеѳодШ, проповѣдуя слово Бозые 
между славянами, перевели на ихъ родной языкъ святое ПЕ: 
саше и кругъ богослужебныхъ книгъ. 11а томъ же языкѣ 
совершается проповѣдь евангел!я греческими священниками 
среди русскихъ при святомъ Владиийрѣ, изъ Византш при- 
пявшемъ х р и ст н с т в о ;  приносится безкровпая жертва, со
провождаемая молитвами и пѣснопѣшями, по чину восточной 
церкви. На первыхъ же порахъ возникновешя Русскаго Го
сударства, православно-восточное исповѣдаше глубоко про- 
никаетъ основы народной русской жизни, соединяется съ по- 
литическимъ и общественнымъ строемъ государства, освяща- 
етъ семейный быть русскихъ, служить источникомъ просвѣ-



щешя и р а з в и т  пароднаго. PyccKie видѣли въ своемъ ис- 
повѣданш священное достояше, которое должны они сохра
нять въ неизмѣнной чистотѣ и цѣлости, а имя «русскаго> 
объединяется и сливается съ именемъ «православнаго».

Эти истины ясно сознавали iepapxn, задумавпие въ 
копцѣ XYI го вѣка, когда Западная Poccia, вслѣдств1е раз- 
ныхъ несчастныхъ событШ, была подчипена Литвѣ и Поль- 
шѣ, у н т  съ Римомъ, оиредѣленно и точно выговаривая не
прикосновенность и цѣлость восточнаго вѣроучешя п сохра- 
неше всего православнаго обряда, а ограничивая единеше 
съ Римомт. одниыъ только признашемъ власти папъ надъ за
падно-русскою церковью. Въ подлинной граматѣ, представ
ленной епископами Поцѣемъ и Терлецкпмъ, 1595 года папѣ 
Климентш УШ-му, изъяснено было, что pyccKie ie p a p x n  иро- 
сятъ римскаго папу оставить ихъ при вѣрѣ, таинствахъ и 
обрядахъ восточной церкви, ни въ чемъ не нарушая ихъ, но 
оставляя такъ, какъ было въ древности, и, при единенш 
церквей, утвердить за себя и за своихъ преемниковъ, что эти 
услов!я никогда пе будутъ нарушены. Въ такомъ только слу- 
чаѣ, т. е. когда все это бу;;етъ принято, западноруссше ie -  
рархи уполномочивали Ипат1Я Поцѣя и Кирилла Терлецкаго 
отъ лица ихъ (епископовъ), всего духовенства и паствы 
признать подчипеше папѣ, какъ верховному пастырю церк
ви Христовой. Первые поборники унш не смѣли, не рѣша- 
лпсь посягнуть на релипозныя вѣровашя народа, на бого
служение и обряды, увѣренные, что всякое подобное ихъ по- 
кугаеше встрѣтитъ единодушный и грозный отпоръ всей мас
сы населешя. Но вслѣдъ за тѣмъ ушатсше епископы, измѣ- 
нивпйе въ душѣ пнтересамъ парода и своему исповѣданйо 
подъ давлетемъ польскаго правительства и руководствомъ 
закаленныхъ вь интригѣ iesynTOBb, постепенно измѣняютъ 
церковный уставъ и вводятъ въ символъ вѣры прибавлеше



«и Сына», забывая слова св. апостола Павла (2 Тимоѳ.,1, 6,
7): «Воспоминаю тебѣ возгрѣвати даръ БоткШ живуицй въ те- 
бѣ в.озложешемъ руку моею. Не бо даде намъ Богъ  духа 
страха, но си^ы и любве и цѣломудр'я».

Какъ ни хитро придуманы были мѣры къ уловлешю за- 
паднорусскаго народа въ сѣти римскаго владычества и къ 
ополяченш, но на первыхъ же порахъ, при оглашенш уши, 
народъ разгадалъ внутрентй смыслъ совершившагося собы- 
Tia: въ единенш съ Римомъ увидѣлъ не подчинеше только 
римскому епископу, а посягательство на чистоту восточнаго 
исповѣдашя, основы народной жизни, и на нацшнальность; 
понял'ь, что унш касается нетолько вѣроисповѣдашя, а на
правлена на совершенное поглощеше русскихъ и истребле' 
Hie самаго ихъ имени, что обращеше въ у н т  должно по
вести за собою переходъ въ католичество, а потомъ полное н 
совершенное ополячеше. Отсюда то страшное ожесточеше, 
съ которымъ малороссШскШ народъ отнесся въ самомъ нача- 
лѣ къ унш и даже къ имени «ушата»; отсюда страшныя опу- 
стошительныя междоусобныя войны, ознаменованныя неслы
ханными жестокостями съ обѣихъ сторонъ. Тяжкую годину 
эту переживала и Холмская земля, отличавшаяся особенною 
с то й ко стт  и тверд остт  въ православш, особепно въ мѣст- 
ностяхъ, юшедшнхъ въ составъ Сѣдлецкой губерши.

Многими печальными и горестными собьтям и  наполне
ны страницы исторш уши, вызвавшей со стороны православ- 
ныхъ ожесточенную релипозную борьбу. Наши предки бо
ролись, страдали и умирали за чистоту и цѣлость своей пра
вославной вѣры. Вѣчпая память великимъ подвижникамъ этой 
эпохи, которые подвигомъ добрымъ подвизались за правое 
дѣло и смиреннымъ приходскимъ пастырямъ церкви, которые, 
бывъ лишены свѣта образовашя и низведены до унизптель- 
наго состояшя, твердо стояли за вѣру и народность, и изъ 
порабощеннаго и разореннаго наслѣд1я ѳтцовъ спасли непри-



йосновеннъщѣ cosHftaie единства pyccfearo племени и вѣру, 
завѣщанную предками.

Й тѣмъ болѣе требовалось усилШ и самопожертвовашя 
со стороны дѣятелей нравослав1'я, чѣмъ настойчивѣе и смѣ- 
лѣе дѣйствбвали поборники унш. Сами римсше первосвящен
ники по временамъ удерживали ревность и поспѣшность йро- 
повѣдниковъ и поборникЬвѣ унш, стремйвшйхся Ьоскорѣе 
обратить ее въ католичеЬтво, и своими буллймй утверждая 
святость и чистоту церковнаго гречеЬк&го обряда, предпи
сывали его сохранеше при бОтослуженш. Нѣкоторые йзъ 
богобоязнепныхъ и благоразумныхъ епйскоповъ, оскорблен- 
ЙЬге неумѣстнымъ вмѣшателѣс^вомъ католическаЬо духовен
ства въ дѣла ушатовъ, старались до извѣстнЬЙ степени прО- 
тйводѣй сковать  ему и спасти у н т  отъ окончательная по- 
£лощешя католичествомъ.

Едва прошло полвѣка со времени введешя унт , какъ 
МалоросЫя съ первопрестольнымъ городомъ Ё1евомъ посту
пила подъ крѣпкую руку московскаго царя, усйѣйй сохра
нить во всей чистотѣ православное исповѣдаше и восточный 
обрядъ, такъ какъ папск&я власть навязана была руссвЬму 
народу безъ его на cie согласия. Но съ того врейейй Усе 
болѣе и болѣе вносится нововведешй въ ун1атсгай обрядъ, 
потому что, съ одной стороны, все почФи заподнорусское 
дворянство успѣло перейтй йъ латинство, сѣ другой—поль
ское правительство и 1ёзуитско-шляхетская napTia напряга- 
го тъ все усил1е сгладить разницу между катоЛйчеСтвомъ и 
ушатЬтВомъ, чтобъ предупредить отпадеше отъ Польши ос
тальной Части западной Poccin, постоянно и непрерывно, не- 
смотря па ушю и всѣ ея ухшцрешя и притѣснешя, громко 
•Заявляющей сочувств1е еъ родственной и единоплеменной 
Россш. ЗамостьскШ соборъ 1720 года пытался привести #*ре- 
коушатскую церковь въ окончательное устройство до обрав-



цу латинскому, но на самомъ дѣлѣ не существовало мира 
и согласи мелсду этими постояппо сближающимися между 
собою, въ лицѣ своихъ представителей, ецископовъ, исповѣ- 
дашями, а въ концѣ ХѴШ-го вѣка воздвигается даже же
стокое гонеше на бѣдиыхъ грекоушатскихъ приходскихъ 
священниковъ, по подозрѣшю ихъ въ связяхъ съ русским* 
людьми и стремленш къ отдѣленйо западнорусскихъ обла" 
стей отъ Польши. Всѣ эти нскуственныя п пасильствениыя 
мѣры, однако, не предотвратили и пеизмѣнили назначенной 
Польшѣ участи, а только ожесточали и вразумляли руссшй 
народъ. Съ окончашемъ политическаго быт!я Польши, ушя, 
въ отошедшихъ къ Poccin областяхъ, стала быстро упадать: 
въ царствовате Екатерины Н-й въ православ!е обратилось 
до двухъ миллшновъ ушатовъ, а въ 1839 году, въ царство
в а т е  блаженной памяти Государя Императора Николая Пав
ловича, в остальные западпоруссме ушаты, послѣ торжест
венна™ заявлешя объ отречеши отъ уши, приняты въ лоно 
православной церкви. Такъ, съ необыкновенною легкостью 
рушилось дѣло, поддерживаемое двойпымъ насил1емъ: съ од
ной стороны насил]'емъ свободы совѣсти, съ другой—матерь- 
яльнымъ угнетешемъ. Слѣдовательно, дѣло унш было дѣ- 
ломъ человѣческимъ, а пе Божествеплымъ (Дѣяи., У, 3,ь).

Не такова была судьба Холмскаго края, составлявшего 
нѣкогда окраину Галицкаго Княжества. Вслѣдств1е особыхъ 
пѳлитическихъ обстоятельствъ, издревле русская земля ос
талась присоединенною къ Царству Польскому, вошедшему 
въ составъ имперш, въ 1814 году, по вѣпскому трактату.;Ре- 
лийозная нетерпимость, непр1язнь къ русскому населешю, 
стремлеше къ господству, перешедпш въ наслѣдство отъ 
старой Польши къ потомкамъ, проявились и теперь въ пол
ной силѣ. Съузилось только поприще дѣйствШ, но не измѣ- 
нились стремлев1я. Свидѣтельствуетъ объ этомъ рядъ воз-



сташй, интригъ, тайной борьбы противъ властей, нарекашй, 
неправильных* объяснешй мѣропр1ятШ и распоряжешй пра
вительства, направленных* къ благу народа. Между тѣмъ, 
чѣмъ смѣлѣе и безразсуднѣе были попытки затѣять смуту 
и разладъ, тѣмъ болѣе и болѣе вносится безпорядокъ въ 
церковный грекоуш атсий  обрядъ, тѣмъ яснѣе и опредѣлен- 
нѣе высказывается намѣреше извести его до полнаго уподоб- 
лешя католическому обряду. Изъ церквей дѣлаются кастелы, 
изъ лптургш —мша, вмѣсто церковнаго пѣшя, введена игра 
на органахъ, вмѣсто вечерни, заутрени и часовъ, явились 
рожанцы, годзинки, вмѣсто русской проповѣди—проповѣдь 
на польскомъ языкѣ и т. п. Иныя новсвведешя разрѣша- 
ются епарх!альною властью иныя вводятся самими настоя
телями приходовъ, откуда полный произволъ, безпорядокъ, 
разнообраз1е въ соверш ети  Б огослуж етя . Въ то же самое 
время приходы подолгу остаются безъ священников*; совер- 

’ шаются въ значительномъ количествѣ переходы въ латин
ство грекоушатовъ, поставленныхъ въ необходимость при- 
бѣгать къ католическимъ ксендзамъ для исповѣди и испол- 
нешя другихъ требъ, такъ что въ пѣкоторыхъ мѣстностяхъ 
грекоушатскимъ священникамъ предстояла возможность ос
таться безъ прихожанъ; расхищается церковное имущество, 
оставленное безъ призрѣшя; захватываются поля, принадле- 
жавппе изстари причтамъ; наконецъ самые храмы, по боль
шей части, приходятъ въ крайнее разореш е и запустѣш е.

Злополучное положеше Царства Польскаго, испытавша- 
го рядъ бѣдствШ, подвергшагося разо р ѣ н ш  вслѣдств1е ип- 
тригъ и заговоровъ, обратило, наконецъ, на себя внимаше 
правительства. Государю Императору благоугодно было ос
вободить крестьянъ изъ крѣпостной зависимости, надѣливъ 
ихъ землею; затѣмъ, послѣдовалъ цѣлый рядъ преобразова-
нШ, измѣнившихъ видъ края: устроены сельсыя общества

■ с



съ предостайлётемъ имъ с а^ о у п ^ав л етя ;  заведены сёльскш 
гаколы, въ котбрыхъ дѣти поселяйъ могли бы поручать пер_ 
воначальное образоваше, свободное отъ развр'ащагоп^аго B i i -  

яшя политическихъ агитаторовъ; устроены на новыхъ пача- 
лахъ, болѣе соо1гвѣтствующпхъ современному состояню  на
уки иЪуждамъ края, средшя и 'Высйпя учебныя заведешя, въ 
Которыхъ молодое п о к о л ѣ те  моглб ЬЬ получать воспиташе в'ъ 
'р'усскомъ духѣ. Въ то же время, отъ шедротъ Государя г$е_ 
коунГатское духовенство поЛуЧилб 'содержате, что предоста
вило ему болѣе с^едствъ посвятить себя дѢлу пастырскаго 
служёшя, а равйо освобождено отъ зависимости иновѣрныхъ 
ктиторовъ и патроноВъ; построены вновь, почины и исправ 
лены пришедппя въ р а з о р е т е  церкви и вообще обращено 
внимаше на состояние и нужды холмской грекоушатейой 
епархш.

Не могли оставаться безчувственными и безъучастпыми 
къ столькимъ благодѣяшямъ народъ и духовенство. Подъ 
вЛшшемъ новой жизни воскресло и ожило въ пихъ, выпес- 
шихъ изъ продолжительпыхъ и с к у и е м й  языкъ и предашя 
отцовъ, сознаше связи съ родственной) Россёй. Въ виду па- 
роднаго движешя, возбужденнаго чувствомъ благодарной 
любви къ Государю, разрѣшившему узы рабства й неволи, 
тяготѣвшей такъ долго надъ населешемъ, духовенство со
знало необходимость повпимательп^е обсудить свое полоЖе- 
nie въ Краѣ и ясп^е сознать свои отн6шей1я и обязанности 
къ паствѣ. Въ о с н б в а т е  дѣнтельности духовенства легла 
мысль: что оно обязано д ействовать во благо и для спасе
ния чадъ бoжiиxъ (Ефес., ГУ, 11—13), врученныхъ ихъ па- 
стырскимъ заботамъ, а  не посвящать себя и время па полй- 
ти ч естя  интриги, во вредъ току же русскому народу, къ 
которому принадлежать и сами ойи .

ХЬлм^кбё гревоун1атское enapxiaabHoe начальство, дѣ-



лая распоряжешя о возстановленш цервовнаго'порядка и обы- 
чаевъ, освященныхъ вѣками, имѣло въ виду одну великую 
цѣль, «да достигнемъ вси въ соединеше вѣры и познашя 
Сына Бож1я, въ мужа совершенна, въ мѣру возраста испол- 
пен1я Христова» (Ефес., IY, 11—13). На немъ лежала вы
сокая нравственная отвѣтственность за духовное благососто- 
яше Холмской греко-ушатской паствы. «Горе настыремъ, 
иже погубляютъ и расточаютъ овцы паствы моея, рече Го
сподь» (1ер., XXIII, I, 2), «се Ахъ на пастыри, и взыщу 
овецъ моихъ отъ руки ихъ» (1езек., ХХХ1У, 3, 10). На немъ 
историческимъ ходомъ событШ, начертаннымъ въ дивныЯъ 
пѵтяхъ промысла Бож1я, лежала чрезвычайно важная задача 
—привести Холмскую грекоушатскую паству въ возможность 
блюсти единен!е духа, т. е. релипозное единомысл1е въ со- 
юзѣ мира и любви съ своею, на время забытою и отрину
тою, тѣмъ пеменѣе, всегда любвеобильною матерью, святою 
православною церковью.

Задача cia, вывванная разстроенпымъ положешемъ Холм
ской enapxin, обусловленнымъ цѣлымърядомъ историческихъ 
причинъ и выразившимся особенно въ разнообравш и про- 
изволѣ богослужебныхъ обрядовъ, при содѣйствш свыше, въ 
извѣстной степени исполнена. Бъ  соотвѣтствт съ обязан
ностями, лежащими на пастыряхъ церкви, холмская епар- 
xiaльнaя консистор1я сдѣлала постановлеше, въ 1873 году, 
о возстановленш и очищеши обряда, какъ сѵществовалъ онъ 
въ грекоушатствѣ до Замостьскаго собора, какимъ и обязал
ся сохранить его за себя и преемвиковъ своихъ папа Кли- 
ментъ VHI. Значительное большинство духовенства глубоко 
сознавало и законность, и необходимость этой важной мѣры, 
которая должна была водворить порядокъ въ церковныхъ 
дѣлахъ: но были и таюе священники, не разставпнеся съ 
старыми и отжившими надеждами на возможность продол
жать свои пастыроше труды по изведевт грѳвоушатсваго



обряда, которые не согласились подчиниться сдѣланнымъ 
распоряжешямъ. Началась дѣятельная, глубокоскрытая агп- 
тац1я злонамѣренныхъ людей въ средѣ темнаго сельскаго па- 
ceлeнiя Сѣдлецкой Губернш, сопровождавшаяся ослушашемъ 
и безпорядками. «Се и корабли велкцы суще п отъ жгсто- 
кихъ вѣтровъ заточаемы обращаются ыалыыъ кормилцемъ, 
аможе стремлен1е правящаго хощетъ: Таножде же и языкъ 

иалъ удъ есть, и велми хвалится, се калъ огкь и коль веллка ве

щи сожигаетъ. И языкъ водворяется во удѣхъ нашихъ скверня#
все тѣло, и паля коло рождешя нашего, и опаляяся отъ геены» 

(1ак .,  III, 4—7). ‘Вина этпхъ печальныхъ событШ надаетъ 
на тѣхъ, которые такъ долгое время сѣютъ крамолу и не
нависть для поддержашя своего дѣла, прикрывая святымъ 
именемъ религш далеко нерелипозныя цѣли.

И въ эту-то тяжелую минуту для Холмской грекоушат- 
ской епархш явилась присланная изъ Галицш въ значитель- 
номъ количествѣ печатныхъ экземпляровъ энциклика рим- 
скаго папы Ш я 1Х-го, издапная 13-го мая 1874 года, кото
рая узаконяетъ всѣ искажешя и латинопольсмя нововведешя 
въ богослужеши ушатской церкви, благословляетъ отступни- 
ковъ церкви и парода, поощряетъ ун1атовъ къ неповинове- 
Hiro. Нашлись распространители и истолкователи папскаго по- 
слашя, собиравппе крестьянъ въ глухихъ уединепныхъ мѣ- 
стностяхъ и лѣсахъ для прочета непонятнаго народу пап
скаго наставлешя и объяснешя смысла его, которое сопро
вождалось, притомъ, возмутительными внушешями и требо- 
вашями крѣпко стоять за будто попираемую вѣру. «Еда ли 
источникъ отъ единаго устья источаетъ сладкое и горькое» 
(1ак., III, 12). Такшмъ образомъ, римсгай епископъ являет
ся открытымъ сторонникомъ враждебныхъ русскому народу 
политическихъ стремленШ и поборникомъ церковныхъ без- 
порядковъ, противъ которыхъ возставали его предшествен
ники, признававпйе святость и неприкосновенность восточ-



наго обряда, и нарушителемъ условШ, на коихъ состоялось
подчинеше западнорусской церкви власти римскаго владыки. 
Результатомъ папской энциклики и особенно толкованш ея 
явились новые и, конечйо, послѣдше безпорядки. Сама со- 
вѣсть и здравый смыслъ народа показали, что эти безпо
рядки, какъ послѣдСтв1е папской энциклики, должны быть 
послѣдними и прямымъ отвѣтомъ на послаше святѣйшаго 
отца было обращеше ушатовъ Сѣдлецкой Губернш въ пра- 
вослав!е.

По зрѣломъ обсуждеши всѣхъ изложенныхъ обстоятель- 
ствъ и по вниманш къ тому:

что дѣйств1я римскаго папы окончательно разрываютъ 
ту нравственную и духовную связь, которая существовала 
между нами, какъ подчиненнымъ ему духовенствомъ, и имъ, 
какъ нашимъ святителемъ и пастыремъ, ибо дѣйств1я его 
явно противорѣчатъ смыслу акта, на основанш котораго по- 
слѣдовало подчинеше западнорусскихъ епископовъ Риму, и 
всѣмъ булламъ его предшественниковъ, признававшихъ свя
тость восточнаго обряда и неприкосновенное его сохранеше 
въ грекоушатствѣ;

что нынѣ въ католичествѣ, по начинашямъ того же па
пы, введены догматы, какъ-то: о непорочномъ зачатш Пресвя
той Дѣвы Марш и о непогрѣшимости папы—невѣдомые древ- 
лехрисиапскому M ipy ,  невѣдомые и нашимъ предкамъ при ва- 
ключенш унш, и оглашеше послѣдняго иэъ сказанпыхъ дог- 
матовъ, т. е. о непогрѣшимости папы, повлекло за собою 
расиадеше въ самомъ католичествѣ, такъ какъ MHorie его 
исиовѣдники, находя дѣйств1я папы противными ванонамъ, 
отказались отъ повииовешя римскому престолу и всякаго 
сиошешя съ нимъ по церковнымъ дѣламъ;

что дальнѣйшее прибываше въ ун1атствѣ, слѣдователь- 
но, въ подчинеши римскому папѣ, можетъ быть для небла-



гонамѣренныхъ лиц* поводом* къ тому, чтобы во имя като* 
лицизма и въ интересах* его поселять раздоръ между нами 
и нашими прихожанами и наводить сомнѣше въ чистотѣ и 
правотѣ наших* дѣйствШ, а равнымъ образомъ вовстановляя 
насъ и ш ш у паству противъ распоряжешй и мѣръ прави
тельства и даже противъ. Августѣйшаго Государя, излившаго 
благодѣяшя на свой народ* и на насъ, смиренныхъ служи
телей алтаря. Бож!я, ставит* насъ въ невозможность испол
нять свои обязанности соотвѣтственно званпо, къ которому 
мы призваны по у ч е н т  Искупителя и Примирителя Господа 
нашего 1исуса Христа, которое есть любовь, правда и миръ 
о Дусѣ Святѣ.

Намъ, глубоко убѣждевнымъ въ истинахъ православ1я и 
извѣдавтиыъ вѣковымъ опытомъ многоразличныя бѣдств!я 
чуждаго господства и подчинешя Риму, не остается ничего 
болѣе, какъ только желать, чтоб* полным* возстановлешем* 
нрежняго единств^,, съ церковш православною мы и паства 
наша могли найти то спокойств1е и духовное преуспѣяше, 
котораго мы лишены были до настоящаго времени, а равно 
чтобъ всѣ древше уставы нашей православной pocciFicKofl 
церкви и весь древшй порядокъ церковнаго богослужешя 
былъ упроченъ теперь и на грядупця времена для всего 
грекоушатскаго населешя здѣшняго края. Послѣдше изъ 
живущих* теперь въ предѣлахъ Россш  ушатов*, отпавпйе 
нѣкогда отъ православ1я вслѣдств!е стечен1я пеблагопр!ят- 
ныхъ обстоятельствъ, по не по своей винѣ, пршбщаемся мы 
вновь къ вѣрѣ отцовъ нашихъ, вѣруя и уповая, что люб
веобильный Господь прол1етъ на нас* щедроты своего мило- 
серд1я и озарит* насъ свѣтом* истины, которой сердцем* 
мы никогда не чуждались, всегда пребывая въ духовном* 
общенш со единою, святою, соборною, апостольскою правос
лавною церковш и исповѣдующимъ ея у ч ете  единоплемен
ный* и родственнымъ нам* русским* народом*.



Шсѳиу» вш теодухъ и сердечныхъ м о д ^ я ^ ъ ,  призвавъ 
на помощь благодать Господа Бога и Спаса нашего 1исуса 
Христа, который едиръ есть истинный непогрѣшимый глава 
(Ефес. I, 22, также У, 23, Колосс. I, 18) единыя истинныя 
соборныя церкви, и святаго всесовершающаго Духа, мы цо- 
лофддц твердо и неизмѣнно:

1. Признать вновь единство нашей церкви съ право
славною каоолич£Скою восточною церковш и посему пребы
вать отвынѣ, купно со ввѣренною намъ паствою, въ едино- 
вЬрш съ святѣйщими восточными православными naTpiapxa*v 
ми и въ по^лушаши святѣйшаго православнаго всероссШ- 
скаго синода.

2. Всеподдапнѣйше просить благочестивѣйшаго Госу
даря Императора нашего настоящее памѣреше наше принять 
въ свое Августѣйшее покровительство и исполненш онаго 
къ миру и cnaceniio душъ Высочайшимъ своимъ благоусмо- 
трѣшемъ и Державною волею споспѣшествовать, да и мы, 
подъ благотворнымъ Его скипетромъ, со всѣмъ русскимъ 
вародомъ едиными устами и единымъ сердцемъ славимъ Tpi- 
единаго Бога  по древнему чину апостольскому, по прави
ламъ святыхъ вселенскихъ соборовъ и по преданно вели- 
кихъ святителей и учителей православной каѳолической 
Церкви.

Въ увѣреше чего мы всѣ: уиравляющш Холмскою епар- 
xieio, соборное! духовенство и члены духовной консисторш, 
сей соборный актъ утверждаемъ собственноручными нашими 
подписями и въ удостовѣреше общаго па cie соглас1я при- 
лагаемъ собственноручныя объявлешя приходскаго духовен
ства.

Писана въ городѣ Холмѣ, въ лѣто отъ вонлощешя Бо-, 
га Слова тысяча восемьсотъ семьдесят* пятаго февраля въ 
\ Ы  день,



Администраторъ Холмской грекоушатской enapxin, стар
ппй соборный прото1ерей Маркеллъ Попель; старппй собор
ный прото1ерей, архипресвитеръ 1оспфъ ВойницкШ; ректоръ 
духовной семинарш, старшШ соборный n p o T o iep e il  Ипиолптъ 
КриницкШ; секретарь духовной консисторш, соборный про- 
T o iep en  ГошовскШ; членъ духовной консисторш, соборный1 
npoToiepefi ХойнацкШ; членъ духовной консисторш, учитель 
семинарш, священнпвъ ГойпацкШ; членъ духовной консисто
рш законоучитель женскаго шестикласснаго училища, свя- 
щенникъ ДобрянскШ; ппспекторъ духовной семинарш, свя- 
щепникъ СѣтницкШ; каоедральнаго собора викарный священ- 
никъ Макаръ; каоедральнаго собора викарный священиикъ 
БарвинскШ.

(Изъ Литовск. епарх. вѣдом.).

Проэнтъ учебнаго плана для преподаважя Закона Бонйя въ началь- 

ныхъ народныхъ училищахъ на 1875/6 учебный годъ согласно ст. 

3. Положежя о начальныхъ народныхъ училищахъ 25 Мая 1874 г}

и
ОБЪЯСьИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА.

Учебное руководство. Начальной 
наставлеше въ православной вѣрѣ 

Хрисианской. П р о т е р е я  Д. Соко
лова (изд. 1874 года).

ГО Д Ъ  П ЕРВЫ Й .
(Первое полугод1е).

I .  Изучеше молитвъ, десяти заповѣдей и символъ вѣры 
(дѣлается чрезъ весь учебный годъ).

II. Наглядныя бесѣды наставника по картинкамъ учеб
наго руководства. (Примѣчаше: бесѣды сужатъ къ объяснеиш

♦



главныхъ праздников* православной церкви, при чемъ нИ- 
ставникъ долженъ имѣть въ виду пртучеше дѣтей къ уст
ному разсказу).

Первые л ю д и — Потопъ—1осифъ проданный братьями.— 
Рождество Богородицы, введете Ея во храмъ и благовѣ- 
щ ет е .—Рождество Христово.—Стрѣтеше Его во храмѣ. 
Крещеше Господне.

(Второе полугоре).

П . Наглядныя бесѣды наставника по картинкамъ учеб- 
наго руководства.

Воскрешете Лазаря.—Входъ 1исуса Христа во Iepyca- 
лимъ.—Тайная вечеря.—Крестныя страдатя и смерть 1ису- 
са Христа— Воскресите Христово.—В оэнесете Господне.— 
ConrecTBie Св. Духа на Апостоловъ.

П . Устройство храма, его принадлежности, священныя 
предметы, сосуды, одежды.

ГОДЪ ВТОРОЙ.

(Первое полугод1е).

I. Св. История ветхаго вавѣта по тексту учебнаго ру
ководства.

Поняиѳ о Богѣ.—Сотвореше Mipa невидимаго и види- 
маго,—Первые люди.— Жизиь ихъ въ раю.—Грѣхопадеше. 
—Обѣщ ате Спасителя.—Люди до потопа.—Люди пбслѣ по
топа.—Аврйамъ, Исаакъ, 1аковъ.—1осифъ проданный брать
ями.— П ереселете 1акова въ Египетъ.—Евреи въ Егинтѣ.— 
Пророкъ Моисей.—Законъ данный на Синаѣ. .

П . Св. HcTopia новаго завѣта по тексту учебнаго 
руководства.

Рождество Богородицы, введете Ея во храмъ и благо* 
вѣщев1е.—Рождество 1оанна крестителя.—Рождество 1исуса



Христа.—Повлонеше пастырей и волхвовъ.—Стрѣтеше Гос
подне во храмѣ,—Вѣгство въ Египетъ и возврашеше от
туда.— Отрокъ 1исусъ во храмѣ.—1оанпъ Предтеча.—Креще- 
Hie Господне.—Сметрь 1оанаа Крестителя. -Чудеса 1исуса 
Христа.—Преображеше Господне.

III. Чтеше дѣтьми въ классѣ, подъ руководствомъ на
ставника, Eвaнгeлiй по русскому тексту (тѣхъ Евангель- 
скихъ собьтй , о которыхъ приходилось по учебному руко
водству).

Луки I, 26—38. I, отъ ст. 5 по ст. 69. Матвея III, 
1 —12. Луки: III, 2—18; II, 1—7 и 8—38. Матвея II, 1—23. 
Луки II, 40—52. Марка VI, 3. Матвея III, 13—19. Луки 
IV, 1 - 1 3 .  VIII, 2 2 -2 5 . 1оанна IV, 1 8 -2 1 , VI, 1 - 1 7  Луки 
VII, 11—19. Марка И, 1—12. Луки VIII, 26—39. Марка 
IX ,14—29. 1оанна IX, 1—17. Луки XVII, 11—19. Матвея 
XVII, 1 - 9 .  Луки IX, 2 8 -3 6 .

(Второе полугодае).

И. Св. Истор1я новаго завѣта по тексту учебнаго ру
ководства.

Враги Христа Спасителя.—Воскрешеше Лазаря.—Входъ 
1исуса Христа во 1ерусалимъ.—Предательство 1уды.—Тай
ная вечеря.—Судъ надъ 1исусомъ Христомъ.—Крестныя 
страдашя и смерть 1исуса Христа.—Погребете Христа 
Спасителя— Воскресеше Христово,—Явлеше воскресшаго 
Господа.—В ознесете Господне.—Объ Апостолахъ.—Соше- 
CTBie Св. Духа.

III. Чтеше дѣтьми въ классѣ, подъ руководствомъ на
ставника ЕвангелШ по русскому тексту.

1оанна XI, 1 7 -5 9 . Матвея XXI, 1 -1 1 . XXVI, 3 - 5 ,  
1 4 -1 6 . XXVII, 3 - 5 .  1оанна XIII, 2 1 -3 0 . Матвея XXVI, 
1 7 -3 0 . Марка XIV, 1 2 -2 6 . Матвея XXVI, 4 7 -6 8 . ХХѴП,



1. Луки XXII, XXIII. 1оанна ХУШ, 2 8 -4 0  XIX, 1—16. 
Матвея XXVII, 1—31. Матѳея XXVII, 31—54. Луви XXIII, 
26—48. 1оанна XIX, 16—30, 31—42. Матвея XXVII, 57—61 
Луки XXIII, 50—56. Матвея XXVIII, 1—15. . Марка XVI, 
1 - 8 -  Луки XXIV, 1—8. 1оанна XX, 1 - 2 .  Луви X X lV , 8— 
48. 1оанна XX, XXI. Матвея XXVIII, 1 6 -2 0 . Луви XXIV, 
49—53. Дѣян. I, 4—14. Матвея X, 1—8—XXVIII, 18—20ф 
Марка VI, 12—13. Луви VI, 13—16. 1оанна XX, 21—23. 
Дѣян. II, 1 -4 1 .

ГОДЪ ТРЕТ1Й.

(Первое пвлугод1е).

I. У чете Христа Спасителя по тевсту учебнаго ру* 
воводства.

Богъ есть отедъ милосердный.—О царствш небесномъ 
на землѣ.—О необходимости вѣры и добрыхъ дѣдъ.—О 
главных* заповѣдяхъ.—Кто нашъ ближнШ.—О влятвѣ.— 
Какъ нужно проводить праздники.—Какъ нужно быть бла
гочестивыми.—О грѣхѣ противъ ближняго.—На сколько 
нужно заботиться о пищѣ и одеждѣ.—Какъ нужно смот- 
рѣть на имущество.—Объ исканш земнаго почета.—О уп- 
латѣ податей,—О прощеши грѣховъ.—1исусъ Христосъ 
есть Богъ.—Предсказать о томъ, что Онъ пострадаетъ для 
искуплетя людей. —О воскресепш мертвыхъ и будущей 
жизнн.—О второмъ пришествш н страшномъ судѣ.—О Свя- 
томъ Духѣ.

II. Чтеше дѣтьми въ влассѣ подъ рувоводствомъ нас
тавника, ЕвангелШ по русскому тексту.

Матвея IX, 10 — 13. Луки XV, 11—32. Матвея XX, 
1 - 1 0 .  XIII, 2 4 -3 0  и 36—43.—XIII, 2 - 2 3  VII, 2 1 -3 7 . Мат
вея XXII, 35—40. VII, 12. Луки X, 29—37. Матвея V , 43— 
48 и 83—37. Марка III, 1—5. Матвея XII. 1—8. 1оанна



Ѵл, 1—13- Матоея VI, 1—7. Луки ХѴП1, 1—14. Матѳея XV,
6 - 7 ,  VII, 1 - 5 ,  Матвея VI, 2 5 -  

34.. Луки XII, 15—21. XVI, 13. Матвея XIX, 1 6 -2 4 .  Марка 
X  17/—Щ -  М ^ в е д  XX, 2Q—28. Лукр XII, 48. Матвея XXII, 
■jjL&i.,i v i l , '  2 4 - 2 7 .  Ж м е я  V I,^ 4 - 1 5 .  XVIII, 2 1 -3 5 .  
Ioanna X, 2 2 -3 9 .,  II, 1 3 -2 1 .  I ll, 1 - 2  и 1 4 - 1 5 .  Матвея 
XX, 1 7 -1 9 .  Луки XVIII, 3 1 - 3 3 .  1оапна V, 2 8 - 2 9 .  Матвея 
XXIV, 3 - 3 6 .  XXV, 1 - 1 3  и 3 1 - 4 6 .  Луки X X I  34. 10анна 
XIV 1 6 - 1 8  и 26. XV, 26. XVI, 1 2 -1 3 .  1оанна III, 5.

(Втврое полугод1е).

I. Объяснеше десяти заповѣдей Синайскаго закона, 
Молитвы ’ I'ocn'ofrfreft in Символъ вѣры (йо тексту учебнаго 
руководства).

И: УсТроЙсв^о христтвбкаго храма.—О таинСтвахъ: 
Крещешя, Мѵропомазашя, ПричаЩетя.—О литурпи.—О 
Покаянш, Священствѣ, Бравѣ и Елеосвященш (по тѳвсту 
учебнаго руководства).

ОБЪЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА.

1. Однообрф31'е въ учебныхъ руководствахъ по всѣмъ 
училищамъ начальнымъ, подчпнев1е преподавашя однообраз
ной Прогркммѣ или порядку въ сообщеши дѣ*ямъ учебнаго 
v a iep ia ja — есть о Дна изъ ыѣръ къ поднятие уровня учеб
наго дѣла вообще въ учйлтцахъ съ начальнымъ обучетемъ.

2. Это особливо важно по преподаванш закона Бож1я, 
какъ по важности предмета, такъ и потому что преподава- 
Hie его по школамъ идетъ весьма неонредѣленно.

3. Всякое преподаван!е, тѣмъ болѣе вакона Бож1я, 
трёбуетъ отъ наставника живой бейѣды, по плечу поня-пя 
его маленькихъ Слушателей, которая должна не только ин
тересовать мысль ребенка, fio дѣйствовать на его сердце.



4  Цреподаваше Закона Божц должно быть первымъ 
между средствами умственнаго и нравственпаго развипя 
учащихся въ шбодѢ.

5* Руководство до Закону Божцо, которое дается въ 
руки ученика, должно быть таково, чтобы могло составить 
любимую книжку ребенка. Въ этомъ отношенш книжка съ 
картинками, исполненными въ духѣ Православной Церкви, 
имѣетъ большую цѣну в.ъ щ>епоДайаши Закона Бож1я. 
Таково руководство п р отер ея  Д. Соколова, ос6бли*о из- 
даше 1874 года.

6. Кромѣ того наглядность и простота изложешя, удо- 
бопонятнаго для ребенка изъ простолюдиновъ, а вмѣстѣ съ 
тѣмъ содержаше достаточно изчерпывающее цредметъ обу- 
чешя, языкъ изложешя дѣйствунлщй образовательно на нес
кладность рѣчп въ устахъ простолюдина—суть непремѣн- 
ныя услов!я для учебнаго руководства въ начальной школѣ.

7. Учебная программа должна быть составлена по этб-
. .ЁшоРѵОо .!<;

му руководству такъ, чтобы была законченною для каждаго
года п нонсентрическою, т. е, чтобы второй годъ пребы-
вашя ученика въ школѣ, служидъ повторешемъ и разши-
решемъ того, что онъ тзналъ въ первый годъ, а третШ
годъ, повторешемъ и разширешемъ того, что ученикъ npi-
обрѣлъ въ первый и второй годы своего пребывашя въ

у .... л, t in
школѣ.

8. При такомъ способѣ нѣтъ надобности навначать
особливое время для повторешя пройденнаго: повтореше
дѣлается само собою при прихожденш каждаго новаго 
курса.

О УЧЕБНОМЪ ПЛАЯѢ ПРЕПОДАВАН1Я.

Неопредѣленность въ преподаваши Закона Бож1я по 
нашимъ городскимъ и сельскймъ учнлищамъ съ начальнымъ 
обучешемъ еще не устровяется однимъ только однообраз-



нымъ введетемъ учебнаго руководства по всѣмъ школамъ. 
Нужво чтобы и свособъ раздѣлев1я учебваго матер!ала во 
курсамъ былъ одвообразевъ, что дѣлаетъ для ваставника 
закова Бож1я обязательвымъ вести вреводавате  для каж
дой групы учевиковъ, т. е. вервогодвиковъ, второгодввковъ, 
третьегодвиковъ. Такое услов!е вмѣстѣ съ тѣмъ даетъ воз- 
можвость ревизующему училище во всякое время года во- 
вѣрвть трудъ ваставвика в одѣвить его во достоивству.

Плавъ вреподавав1я здѣсь вредлагаемый составленъ 
дрвмѣвительво возрасту и развитш каждой изъ грувъ дѣ- 
тей обучающихся въ школѣ. Кромѣ того онъ составлевъ 
такъ, что ваглядвыя бесѣды ваставвика въ вервомъ годѣ 
водготовляютъ прохождев1е Св. Исторш ветхаго и новаго 
завѣта во второмъ годѣ; чтев1е изъ ЕвавгелШ служитъ 
востояввымъ вовторев1емъ вройдевваго во тексту учебваго 
руководства, а курсъ третьяго года служитъ заключен1емъ 
всего обучен1я.

Инсвекторъ народвыхъ училищъ 

Н. С в ѣ ш в п к о в ъ .

23 Апрѣля 1875 г. 

г. Вязьма.



И С Т О Р И К О -С Т А Т Ш Т И Ч Е С К О Е  ОПИСАНИЕ

П Р И Х О Д А

СЕЛА ВОСКРЕСЕНСКА,

ЮХНОВСКАГО УЪЗДА, СМОЛЕНСКОЙ ЕПАРХ1И.

(Окончаше).

РЕ Л И ГЮ ЗН О С Т Ь ПРИХОЖАНЪ СЕЛА ВО СКРЕ- 
СЕНСКА И УСЕРД1Е ИХЪ К Ъ  РЕЛИГ1И.

Всѣ прихожане, за исключешемъ 13 человѣкъ обоего 
полараскольниковъ, Православнаго исповѣдашя. Эта малень
кая горсть религшзныхъ еретиковъ до сихъ поръ остается 
упорною въ своихъ заблуждешяхъ и, какъ она сама выра
жается, «неприступною, непоколебимою твердынею среди 
ныиѣшняго колеблющагося и всепотрясаемаго локолѣшя». 
С т а р а т я  прежнихъ, настоящихъ и, должно предпологать, 
будущихъ пастырей церкви были, есть и будутъ не въ си- 
лахъ окончательно уничтожить заблужденШ втихъ привер- 
женцевъ буквы и внѣшнпхъ обрядовъ старины; только са
мое время раскроетъ глаза имъ и дастъ увидѣть непрочный, 
гпилыя основашя своей «ненеприступной и ненепоколе
бимой твердыни». Съ какого времени существуетъ эта ф а 
натическая секта, неизвѣстно; должно предполагать только, 
что раскольниковъ прежде было много. Это доказывается 
тѣмъ, что большая часть прихожанъ настоящаго времени 
молятся двухперстнымъ сложетемъ креста —Фактъ очень 
замѣчательный. Въ самомъ дѣлѣ, какъ должно судить по 
немъ о прежнихъ прихожанахъ с. Воскресенска—вдкъ о



раскольникахъ, или же какъ о ненамѣренно и безсознатель- 
но удержавшихъ этотъ одинъ изъ обрядовъ старины?—труд
но отгадать и не беремся отгадыадт*. A меэду о^очи^  не
обходимость молиться двухперстнымъ сложешемъ у прихожанъ 
настоящаго времени вошла въ самое глубокое убѣждеше. 
Вотъ наприм. случай, хорошо обнаруживаюпцй это убѣж- 
деше. Одна женщина, уважающая свящевниковъ и искренно 
вѣрящая въ ихъ слова, по увѣщанто ихъ, рѣшилась пере- 
мѣнить двухперстное сложеше на трехперстное; но дорого 
стоила ей эта рѣшимость,—не мало она перенесла нрав
ственной борьбы съ своимъ прежнимъ убѣждешемъ и нѣ- 
сколько разъ приходила къ священникамъ спрашивать 
«истину ли они ей открыли». Но не смотря на этотъ уцѣ- 
лѣвппй обрядъ старины, крестьяне презираютъ расколъ и 
сильно привержены къ своей вѣрѣ.—Всѣ они къ храму 
Б о ж т  весьма усердны, постановлетя церкви исполняютъ 
съ строгою точностт. Особенно заботятся о причаще- 
ши больныхъ и, не смотря ни на камя естественныя 
преграды—морозъ, непогоды и т. д., больной никогда 
не остается безъ напутств1я. Въ разговорахъ о смерти 
кого нибудь непремѣнно услышишь со стороны слуша
теля или слушателей первый вопросъ: съ покаяшемъ ли 
умеръ №. Если же иногда имъ придется получить отрица
тельный отвѣтъ, т. е., что больной умеръ безъ покаяшя, 
какою либо внезапною, или неестественою смертш, то кре
стьяне иэъвятъ самое искреннее сожалѣше о несчастномъ. 
Релипозность крестьянъ видна и въ другихъ отношешяхъ, 
наприм.—ни одно дѣло ихъ не начинается безъ предвари
тельной молитвы къ Богу о помощи. Стапутъ ли они па
хать, сѣять, или иную какую работу дѣлать, прежде все
го обратятся съ молитвою къ Богу. Далѣе, все свое имѣ- 
ш е крестьяне считаютъ не прямою своею собственностью,



№
а Бога; отъ того они никогда не начнуѵъ сѣять, не отсду- 
живъ молебна и не овропивъ святою водою рожь и овесъ,

Друпя менѣе важные предметы собственности кресть
янина также ограждены непосредственнымъ покровитель- 
ствомъ нѣкоторыхъ святыхъ угодниковъ; такъ, патронами 
рогатаго скота считаются ВласШ, Фролъ и Давръ, лоща- 
дей—Георпй побѣдоносецъ и т. д.

. О СТАРОСТАХЪ ЦЕРКОВНЫХЪ.

Должность дерковныхъ старость всегда проходили 
крестьяне. Каше были старосты до 1809 г., не извѣстно, 
потому что объ нихъ не осталось никакихъ свѣдѣвШ; но 
съ 1809 года слѣдуюпце были старосты:

Василт Ивановъ—крестьянинъ села Воскресенска—былъ 
на должности съ 1809 г., можетъ быть и ранѣе, но, по 
крайней мѣрѣ, въ этотъ годъ онъ упоминается въ 1-й раэъ 
и служилъ до 1825 г.

ѲеодосМ Захаровъ—крестьянинъ с. Воскресенска, быль 
на должности одно трехлѣйе—съ 1826—1828 г.

Стефанъ ѲеодоЫевъ—сынъ его, проходилъ должность 
старосты 33 года—съ 1828 по 1862 г.

1оаинъ Егоровъ, крестьянинъ деревни Мамушей, слу
жилъ съ 1862 по 1864 г.

Никита Леоновъ, крестьянинъ с. Воскресенска, посту- 
пилъ на должность въ концѣ 1864 и служилъ до 1872 г.

Максииъ НикиФоровъ Соленовъ—нынѣ староста, крестья
нинъ деревни Захарова, поступилъ на должнось въ 1872 г.

Всѣ означенные старосты выбирались, конечно, изъ 
слмыхъ лучшихъ прихожанъ и были люди честные, добро- 
совѣстно исполняющее свои обязанности и всегда съ боль- 
шимъ усерд1емъ пекупцеся о храмѣ Бож1емъ. Въ польву 
ихъ честности и другихъ добрыхъ качествъ, между прочимъ, 
говорить и самая ихъ долгоьр^мфдерл служба, Нр эдежду



всѣми этими исправными старостами особенно выдѣлялся,
какъ по своей долговременной службѣ, такъ и по сильному 
усердно къ храму Божш , Стефанъ ѲеодоЫевъ. Вотъ нанрим. 
фактъ, хорошо характеризующШ этого человѣка: въ 1842
г. во время сильнаго пожара, въ который выгорѣло почти 
все село, онъ оставилъ домъ свой и охранялъ церковь до 
тѣхъ поръ, пока, наконецъ, не прекратился пожаръ (10). 
Обязанности по церкви онъ, значить, ставилъ выше своей 
собственности. За всю свою долголѣтнюю и всегда честную 
и усердную службу Стефанъ Ѳеодоаевъ не разъ былъ наг
раждена Такъ въ 1837 и 1842 годахъ награжденъ похваль
ными листами, а въ 1853 указомъ отъ Святѣйшаго Синода 
преподано ему благословеше.

СЕЛЬСКО - ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ И ПРОМЫШЕННЫЯ 
ЗАНЯТ1Я ПРИХОЖАНЪ.

Мы уже видѣли, что приходъ, за исключешемъ немно- 
гихъ, состоитъ изъ крестьяпъ, а главное занят1е этого со- 
слов1я—хлѣбопашество. Кромѣ того крестьяне занимаются 
пчеловодствомъ и разведешемъ садовъ, хотя, впрочемъ, все 
это въ малыхъ размѣрахъ. Но средствъ изъ этихъ источ- 
никовъ недостаточно для покрьшя нуждъ и требованШ отъ 
крестьянъ государственныхъ, земскихъ и другихъ повинно
стей; по этому между ними есть и другаго рода промышлен
ность, напримѣръ они выдѣлываютъ нѣкоторыя хозяйствен
ный принадлежности: телѣги, рѣшета, лукошви, нѣкоторые 
торгуютъ, впрочемъ торговля собственно сосредоточивается 
въ рукахъ мѣщанъ. Хлѣбъ и всѣ эти мѣстныя произведе- 
шя крестьяне сбываютъ въ селѣ, гдѣ въ каждую субботу 
положена ярморка.—Друпя заняия крестьянъ состоятъ въ 
извозѣ, отправляемомъ зимою, и въ заработкахъ на фаб-

(10) Клировая вѣдомость.



рикахъ, болѣе на суконныхъ. Особенно выручаютъ кресть- 
янъ зароботки. Вслѣдств1е дороговизны въ настоящее вре
мя рабочей силы каждый мало-маленько порядочный крестья- 
нинъ заработаетъ въ годъ не менѣе 150 р. с.; отъ того 
многихъ молодыхъ людей отцы, для п о к р ьтя  податей, по- 
сылаютъ въ промышленные города Россш, больше въ Мос
кву и Петербургъ.

П р и м ѣ ч а ш е . Живя въ этихъ цивилизованныхъ горо- 
дахъ Россш  крестьяне, кромѣ улучшешя своего матер1аль- 
наго состоятя , должны были бы, невидимому, развить се
бя, составить болѣе твердые и свободные взгляды на жизнь 
и разбить тотъ м1ръ предразсудковъ и суевѣрШ, изъ кото- 
раго крестьянинъ никакъ не можетъ вырваться, не образо- 
вавъ своего разсудка и не ограничивъ грубаго, но горячаго 
воображешя; но однакожъ ьтого нѣтъ.—Поживъ въ Петер- 
бургѣ или Москвѣ крестьяне, отчужденные другими сосло' 
в1ями въ этихъ солицахъ Россш и, такимъ образомъ, ли
шенные столкновешй съ болѣе свѣдущими себя людьми, 
остаются все тѣмп же суевѣрными крестьянами, какими 
мы сейчасъ представляемъ ихъ.

С У ЕВ ѢРШ  И ПРЕДРАЗСУДКИ КРЕСТЪЯИЪ.

Все загадочное и неразрѣшимое для необразованныхъ 
крестьянъ въ приходѣ и жизни составляетъ предметъ ихъ 
суевѣрШ. Наприм.—громъ по ихъ понят!ю происходитъ отъ 
того, что Ил1я Бророкъ ѣздитъ по небу на огненной колес- 
ницѣ; въ воѣ и шумѣ бури крестьянинъ видитъ дѣйств!е де
мона и проч. Все существующее на землѣ по мнѣнш кресть
янъ, имѣетъ своихъ особенныхъ властелиновъ,—отсюда явля
ются водяники, домовые, лѣсовики и болѣе мелк1е—овинни
ки, болотники, полевые и нрч.



Не есть ли это оставшшся цолитеистичесыя вѣррва- 
шя, или же означенныхъ властелнновъ суевѣрный крестья- 
нинъ выдумывалъ позднѣе,—рѣшить невозможно. Но онъ, 
между прочимъ, самъ объясняетъ образоваше водяныхъ, 
лѣсовыхъ, домовыхъ и другихъ въ слѣдующемъ мцѳѣ: «ког
да чистые ангелы возгордѣли и хотѣли стать выше Бога, 
то Онъ ниввергъ ихъ съ неба на землю; одни изъ этихъ 
духовъ попали въ воду, друпе въ лѣсъ, Tpeiie въ домъ, я 
отсуда то образовались водяники, лѣсовики, домовые и 
проч.» Сколько ни говори противъ тѣхъ и другихъ нелѣпо- 
стей крестьянамъ, они никогда не разубѣдятся, потому что 
всѣ эти нелѣпости суевѣрпые отцы и матери съивмала вдол
били имъ въ голову и подкрѣпили остновательными факта
ми,—«что вотъ молъ мой батюшка или матушка сами видѣ- 
ли домоваго.»

Вѣритъ нашъ крестьянинъ и въ русалокъ и въ «бро- 
дящихъ дугаъ.» Первыя состоятъ изъ вѣдьмъ (выспнй родъ 
волшебницъ) и колдунШ (низнйй родъ волшебницъ): послѣдшя 
суть умерпйе самовольно и отъ того не приняты землею, 
какъ то: удавленники, утопленники, зарѣзавпиеся, отравив- 
нйеся и друг. Какъ тѣ, такъ и друпе иногда (русалки на 
семикъ) шляются по селешямъ и обыкновенно стараются 
жителямъ нанести вредъ; отъ того крестьяне сильно боят
ся ихъ. Души умершихъ съ ц.одобающимъ христщщскимъ 
долгомъ также окружены вымыслами. Такъ вдпрод. грзр- 
рятъ, что душа человѣка послѣ его смерти въ течевш 
шести недѣль каждое утро подходнтъ къ одному изъ оконъ 
дома своихъ родственниковъ и утираете? нарочно вывѣщен- 
нымъ для этого полотенцемъ. Впрочемъ этотъ суевѣрный 
обычай имѣетъ ту хорощую сторону» что путешественникъ, 
удадѣщ и чкиомх $ы#ѣ,щедно* полотенце, всегда набож
но перекрестится sa упокой дудш Б о ж ц .
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вЕрятъ еще въ самый суевѣрный и нелепый обычай <опа- 
хиватя» отъ наноСныхъ болѣзней. Обычай этотъ состоитъ 
въ слѣдующемъ: нѣсколько молодыхъ дѣвушекъ, вдовъ и 
парней ночью тайкомъ отъ священниковъ и судей, строго 
воспрещающихъ эту нелѣпость, сбираются за селев1емъ, 
гдѣ Harie, съ растрепанными волосами при ужасномъ шу- 
мѣ и визгѣ проводятъ кругомъ селешя сохою межу. Худо  
бываетъ вапоздалому путешественнику, встретившемуся съ 
этою кутерьмою: съ ндмъ непремѣнно что нибудь сдѣла- 
ютъ, потому что въ немъ видатъ олицетвореше той болѣз- 
ни, отъ которой только что отараживаются (межою).

Вѣра въ возможность колдовства у крестьянъ еще цѣ- 
ла и тверда. Колдуновъ они наружно почитаютъ, но въ 
душѣ боятся и пенавидятъ ихъ. Боязнь колдувовъ дѣлаетъ 
въ нѣкоторыхъ отношешяхъ крестьянъ слишкомъ осмотри
тельными и осторожными;-такъ, крестьявйвъ увидѣвъ на до
роге, или иномъ вакомъ мѣстѣ вещь, нийогда не поднимет* 
ее, бОясь найти въ вей умышлбный подкидышъ со стороны 
колдуна. Находятся пронырливые, хитрые люди, по большой 
части старухи, которые, пользуясь слабостйо суевѣрныхъ 
крестьянъ, объявляютъ себя колдувами или ворожеями и 
этим» ремеслами добываютъ себѣ хорошее обе8печеше.

Кромѣ означенныхъ суевѣрШ у крестьянъ есть пред- 
разсудкн и примѣты. Такъ напримѣръ, если крестьянинъ, 
выѣзжая куда нибудь, сей часъ же встретится съ священ- 
никомъ, то это значитъ, что путь предлежитъ недобрый и 
крестьянинъ или избѣгаетъ этой несчастной встрѣчи околь
ными дорогами, если завидитъ приближеше священника» 
или вернется назадъ. Если дорогу проезжему перебѣжитъ 
заяцъ, то непременно случится какое нибудь весчаст1е и 
крестьянинъ для предупреждена ожидаемаго ffiPftacTia на 
первомъ деревѣ с дѣлаетъ валомъ. Далее, въ*зау»|тац>мъ



крикѣ филина и воѣ собаки крестьянина видитъ предана- 
меноваше пожара, или смерти въ томъ домѣ, гдѣ кричатъ 
ф и л и н ъ  или собака. Примѣтъ же у крестьянъ безчислепное 
множество. Особенно страсть къ примѣтамъ распростра
нена между женщинами: онѣ въ каждой мелкой п простой 
случайности видятъ предзнаменоваше чего нибудь, обыкно
венно худаго.

УМ СТВЕННОЕ РАЗВИТ1Е К РЕ С Т ЬЯ Н Ъ .

Умственное развиие крестьянъ находится еще въ мла- 
денческомъ состоянш—это ясно доказываютъ суевѣр1я ихъ. 
Въ нихъ прежде всего видно живое, но необразованное во- 
ображете крестьянъ, такъ какъ онѣ (суевѣр1я) суть пря
мой плодъ этой способности души, и во 2-хъ полный зас
той и незрѣлость разсудка, всегда слабаго при господствѣ 
способности у человѣка—воображешя. Въ самомъ дѣлѣ, 
самая, такъ сказать, трудовая жизнь крестьянъ, въ кото
рой человѣкъ больше и прежде всего находитъ для себя 
поученШ, не паучаетъ ихъ смотрѣть если не на природу 
(для этого необходимы научныя зпашя), то по крайней мѣ. 
рѣ на жизнь зрѣло. Крестьяне постоянно встрѣчаются съ 
поучительными фактами и пропускаютъ ихъ,—не обращаютъ 
на нихъ должнаго внпмашя, хотя въ послѣднемъ случаѣ 
они могли бы хорошо отличать правду отъ лжи. Наприм., 
какъ не видѣть всю нелѣпость ,,опахивашя“ , если взять во 
впимаше, что и послѣ соверш етя этого безсмыслепнаго 
обычая свирѣпствуетъ также и еще больше эпидем1я; или 
какъ не видѣть всю несостоятельность предразсудка, что 
встрѣча со священникомъ всегда несчастна, когда на самомъ 
дѣлѣ видимъ, что и послѣ этой встрѣчи путь былъ хорошъ 
и цѣль, изъ за которой онъ ѣздилъ, была совершенно до
стигнута. Крестьянинъ видитъ все это, но не старается,



какъ слѣдуетъ, обсудить (наше дѣло вѣрить, не разсуждать- 
обыкновенная неопровержимая отговорка крестьянина, осно- 
вываекая имъ на своей необразованности, и д и ,  какъ онъ 
самъ говоритъ, темнотѣ), а это то и свидѣтельствуетъ о 
застоѣ его умственныхъ способностей, кромѣ воображешя. 
Скоро ли разрушится м1ръ фантазш крестьянина и скоро ли 
онъ взглянетъ на жизнь положительными и трезвыми гла
зами, неизвѣстно. Нужно впрочемъ предполагать, что это 
время скоро придетъ, потому что важнѣйшш современный 
вопросъ состоитъ въ образоваши низшаго сослов1я—этомъ 
главномъ двигателѣ развиия человѣка, и вопросъ этотъ уже 
разреш ается на дѣлѣ. Но говоря о неразвитш умственныхъ 
способностей крестьянъ, нельзя и не слѣдуетъ опускать 
правду, что всѣ они отъ нрироды обладаютъ здоровымъ прак- 
тическимъ умомъ.

Училище существуетъ съ 1848 г. и по cie время. Пер
воначально до 1853 г. наставники нанимались отъ кресть
янъ, но съ этого 1853 года должность наставниковъ добро
вольно исправляли священники. Съ 1866 г. по настоящее 
время наставники нанимались отъ Земства. За священника
ми осталось преподаваше Закона Бож1я, учениковъ всегда 
было не менѣе 15 и не болѣе 60-ти. Училище до 1866 г., 
находилось по очередно въ домахъ свящепниковъ, а съ это
го года для училища нанимается домъ. Въ настоящее же 
время старашями старосты Максима Никифорова Соленова 
будетъ строиться для училища и для сторожки вмѣстѣ двухъ 
этажный домъ.

Н РА В С ТВ ЕН Н О СТ Ь ПРИХОЖАНЪ.

Что касается нравственности прихожанъ, то мы уже 
упомянули о самой свѣтдой сторонѣ ихъ, именно, о ре- 
лиг1озности прихожанъ. Но нельзя не видѣть и другихъ
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дебрыхъ сторонъ въ ЖИ8НИ прихожанъ, это—шСъ гостепр!- 
имство, или, выражаясь народнымъ языкомъ, хлѣбосольство, 
доброта, уважеше старгапхъ (древняя пословица „что стар
шее положили, на томъ и младпие порѣшили“  еще твердо 
и строго соблюдается крестьянами настоящаго времени), 
готовность къ посильной помощи и проч.

Но есть однакожъ нѣкоторыя стороны, которыя чер- 
нимъ пятпомъ лежатъ на нравственности прихожанъ, это: 
суе*ѣр1я, лЬг1йй взглядъ на семейную жизнь—отсюда раз- 
дѣлы, сквернослов!ё и, особенно, пьянство. ПоСлѣ^тй по- 
рокъ, разрушительно дѣйствукищй на нравственность при
хожанъ, еще разрушительнѣе отзывается на ихъ MaTepi- 
альномъ быту,—такъ что если бы не этотъ порокъ, то нѣ- 
кбтЬрые крестьяне могли бы жить богато; теперь же живутъ 
посредственно и даже просто бѣдно.

ОТЗЫВЪ АРХ1ЕПИСК0ПА ХАРЬКОВСКАГО НЕКТАР1Я О КНИГАХЪ:

„Раскольники и Острожники44.

Въ № 15 Церковно-Ѳбщественнаго Вѣстника недавно поиѣщено

слѣдующее:’

«Мы имѣемъ подъ рукою подлинное письмо покойваго 
apxienncKona харьковскаго Нектар1я къ автору книгъ Рас- 

нольиики и острожники, г. Ливанову, гдѣ покойный apxienn- 
скопъ дѣлаетъ слѣдующШ отзывъ объ этихъ книгахг: «Ва
ши книги будутъ производить глубокое впечатлѣте на чп- 
т^елей ; онѣ настолько же спльнѣб какихъ нибудь умствен- 
ныхъ обличешй поражаютъ расколъ, насколько сильвѣе



слова—дѣло, жизнь—теорш. Въ вашихъ книгахъ изобра
жается самая жизнь раскола, во всемъ ея отвратительномъ 
безобразш, и изображается такъ общедоступно и завлека
тельно, что отъ вашихъ книгъ не оторвутся, если начнутъ 
читать ихъ даже читаюпце только романы и повѣсти. Да, 
такого рода обличеше заблуждешй самое пригодное и са
мое поразительное. Понятно, что коноводы заскрежещутъ 
зубами на такое обличеше,—этого надобно было ожидать. 
Но для меня возмутительно вл1яше коноводовъ на литтера- 
туру: неужели и нынѣ на св. Руси, при гласномъ судопро- 
изводствѣ, при усиленной заботливости о распространен^ 
просвѣщешя, при возникновенш свободы слова, безопаснѣе, 
легче и прочнѣе дѣйствовать силамъ темнымъ, чѣмъ свѣт- 
лымъ? Что же у насъ за общество, что за просвѣщеше и 
что за жизнь?... Во всякомъ случаѣ, да сохранитъ васъ 
Господь отъ всякаго 8ла.... Съ этого времени я поставлю 
себѣ долгомъ возносить имя ваше въ молитвѣ всегда, когда 
буду священнодѣйствовать и молиться предъ Престоломъ 
Божшмъ. Всѣмъ сердцемъ моимъ призываю благословеше 
Господне на васъ и на вашу дѣятельность въ утверждеше 
истины и въ посрамлеше неправды.... и прошу вѣрить въ 
искреннее и глубокое сочувств!е къ трудамъ вашимъ и сер
дечное расположеше къ вамъ».

Нектдий, арх1епископъ харьковсшй,
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ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ КНИГА:

Учебное руководство къ чтешю Евангелгё въ ду>овныхъ се-
MHHapiaxv Первый выпускъ. Ц. 1 р. с., съ пересылкою 1 р. 
25 к. сер.; выписываюпце 10 п болѣе экз. за пересылку не 
платятъ. Выписывать можно: отъ автора, преподавателя моек, 
дух. семинарш, Дмитр1я Боголѣпова и и»ъ магазиновъ въ 
Москвѣ: Ѳерапонтова (на Никольской) и отдѣла распростра- 
нешядуховно-нравственныхъ кнагъ при Обществѣ Любителей 
Духовн. Просвѣщ. (на^Цетровкѣ и близъ Иверскихъ воротъ).

-----------------------------'------------------ --------------------------------------------------------------    Г7 I » У  ‘ ■ »

С одержали: Отдѣлъ Оффищальный.— 1) Указъ Святѣй- 
шаго Сѵнода. 2) Заключеше учебнаго Комитета при Святѣй- 
шемъ Синодѣ по воспитательной части въ духовныхъ учи- 
лищахъ. 3) Епарх1альныя извѣсия. Отдѣлъ Неоффифаль- 

ный.— 1) Протоколъ соборнаго духовенства и консисторш 
Холмской епархш и соборный актъ. 2) Проэктъ учебнаго 
плана для преподавашя Закона Болия въ начальныхъ на- 
родныхъ училнщахъ. 3) Историко-статистическое описаше 
прихода села Воскресенска, Юхновскаго уѣзда Смоленской 
епархш. 4) От8ывъ Арх1епископа Нектар1я о книгахъ рос- 

кольники и острожники. 5) Объявлеше. Учебное руко
водство къ чтешю ЁвангелШ въ духовныхъ семинар1ахъ.

Печатать довволено цензурой. С моленскъ. 15 1юня 
1875 года. Въ Типографш Губернскаго Правлешя.


