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№ 1. Переднье слово Женева. 1878, 2 рр.

| Межі нашоjі мужицькоjі Украjіни в Россііі і Австріjі — Наші сусіди

мужики — Чуже начальство і панство на наші землі.—Змаганьньa наших

простих льyдej до волі і спільності на всі нашij Украjіні в козацькі часи

ХVII ст.—0статні поділ наших льyдej невольа в ХVIII ст.—3маганьньa

наших льyдej до волі і спільности в ХІХ ст.: письменство yкpajінське і

наука про Украjіну в Россіjі; змаганьньа мужиків до волі і землі. — 3ма

ганьньa наших льyдej до волі духовноjі в ХVІ-ХVII ст. і попівська не

вольа в ХVIІІ—ХІХ ст. братства мішчанські в ХVI ст. і сельанські в

ХІХ ст. (льуде божі і штунди).-Змаганьшьa наших льyдej до волі і землі

в Австріjі —Марність надііі на царство і попівство—Своjа вольa на своjij

землі— Можливість і вартість своjeji yкpajінськоjі держави.— Украjінська

козацька держава ХVII ст. і правдива своjа вольa — товариство і безна

чальство — Товариство в Січі Запорожськіj — Товариські і громадівські

змаганьньa j наука в Европі і Америці— еоціалізм — Однаковість украjін
ських і соціальних змаганьць.

Конечна ціль громадськоjі праці — Зміни половинні і посередні станціjі:

державні зміни.—Служба льyдej з теперішнього панства мужицьким грома

дам — Шроби такоjі служби на Украjiнi yкpajінські польські і всероссіj

ські — Потреба jасно одмежованного украjiнства в тіj службі— Всевітньa

наука і краjева працьa — «Всесвітньа спілка робітників» і товариства по

краjінам і породам — Украінські потреби громадівськоjі праці: політичні
Вільн00 ти, 001Л00ть п0 кра) нам 1 громадам І СШеціальність прац1; Живі Пов

станьньа громадських льyдej; потреба праць не політичних і зріст нових

порнадків в громадах; працьa противупопівська і наукова — Украjінськиj

соціалізм—не нартіjа, а громада.

Шчо тепер може зробити украjінська печать? — Украjінці в чужіj пе

чаті— Наші думки про чужих льyдej на Украjіні. — Наші супротивники і

спільники — Федеральна спілка в Россііі і в Австріjі — Спілка демократіjі

в недержавних породах в Европі.—Користь з неjі дльа державних пород,—

Спілка украjінців з західніми славіанами. Порьадок виданьньа Громади.“

ГРОМАДА, №. 2. Женева 1878, 8 фр.

Звістки про Украjіну 1876—1877, Од впорьадчика М. Драгоманова; Жить

тьa по селам: І. «Здирство»; A) Богатирі і бідні: 1, Поділ землі. 2. У наj

мах. 3, Мошенства панів і підпанків. Б). Начальство: 1, Крестьанське на

чальство. 2, Царське начальство. 3, Земство. Ш «Темнота»: Народні школи

на Украjіні серед житьгьа і письменства в Россіji. М. Драгоманова; Шчо

нового по газетах? I—V С—ого. Украjіна і центри І.—III. М. Драгома

нова. Одповіді впорьадчика; Прилога. Лічба ,,0бщества пособія политиче

кима, изrнанникамть изь Россіи“,

ГРДМАДА, № 3. Женева. 1878. 2 фр.

«Лихі льуде», один листочок з житьrьa. Повість.

ГРОМАДА, № 4 Женева. 1879, 6 фр.

Біржове мошенство та запродана нечать І,—ІІІ. П. М.; Добавка од впо

pьадчика (Хиба россіjськоji i yкpajінськоjі печати про мужицьке житьтьa);

Т. Г. Шевченко i jого думки про громадське житьrьa, 0—а.; Уваги впо

pьадчика і Шевченко украjнофіли і соціалізм І, II, III. М. Драгоманова;

Кілька слів про І. М. Ковальского. Е. Ч. Грунт, книжка та «прешятствія.»

(Листи і уваги впорьадчика про мовини на Украjіні): Спомин помершого

товаришча, 3увку-Кодувдну, М. Д.; Вільниj земський рух в Черниговшчині;

Героjська самооборона соціалістів в Киjіві М. Д.; Книгарські Звістки: Фе

дералізм і соціалізм в Окцітаніjі Польськиj демократ про украjiнство і со
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0Д ВІІ0РБАДЧИКА

Випускаjучи тільки тепер оцьу книгу, котра почала печата

тись шче в 1879 р., ми мусимо сказати кілька слов про причи

ну, од чого вона спізнилась, тим з далеких наших товаришчів,

котрі помогли зложити цьу книгу j випечатати jijі. Перш усього

ми мусили зупинити печатаньньа ціjejі книги через несподівану,

та неодложну працьу, од котроjі ми пе могли одхилитись, бо

вона мусила служити тому ж ділові, шчо і «Громада». Ми го

воримо про нашу працьу в складаньньy V тома «Nouvelle Géо

graphie Universelle». Рекльy, в котріj письменниі світ знаjшов в

першиj раз доволі широке списьньньa j Украjіши. Далі наша не

величка печатньа мусила зкіпчати друк початого, замісць цеjі

книжки «Громади», романа «Хиба ревуть воли, jак jасла повні»,

а потім другі паші товаришчі, шчо пристали до впорьaдкувань

ньа з нами «Громади», зважили, шчо треба б видавати «Гро

маду» строковими кньгами по одніj в два місьaцi. За цеjу стро

ковоjу «Громадоjу», — котру впорьадковували ми з тт. Павли

ком і Подолінським, — приjшлось знову одкласти на jакиjсь час

кінець цеjі книги. Тільки, коли проба показала немоготу стро

кового видашьньа «Громади», — післьa того jак торiк видано

так три книжки, — паша друкарньа могла знову стати до кінцьa

цеjі книги, котра тепер тільки і поjавльajетьcьa.

Звісно, цеj довгиj протьaг перш усього прикриj нам самим.

Тільки ж ми пе думаjемо, шчоб тоі матеріал, котриj даjетьcьa

в цij книзі, дуже багато втратив од того, шчo jакиj час зале

жавсьa. Матеріал тоj взьатиj з таких боків житьтьa народу на

нашіj Украjіні, котрі не дуже скоро зміньajутьcьa. В книзі ці

говоритьсьa наjбільше про житьтьa господарське та про освіту,

або ліпше сказати, про брак jijі, про темноту народу на Укра

jіні. А з цих боків житьтьa народу мало перемінилось і доси

проти 1876—1879 р. в Украjіні россіjськіj, jак і в австріjськіj.

Коли шчо перемінилось в Украjіні австріjські з кого часу, так

думки тамошніх письменних льyдej в Галичині і трохи в Бу
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ковині. Письменні русини в тих сторонах вже мусили звернути

увагу власне на господарське житьтьa свого народу, про котре

перше не хтіли ) слухати, думаjучи, шчо коли l je jаке лихо

тому народові, то наjбільше через jого лінивство та піанство.

От через шчо ми сподіваjемось, шчо наші галицькі j буко

винські земльаки приjмуть оцьу книгу «Громади» навіть охот

нішче тепер, ніж кілька років назад, коли наше виданьньа зди

бувало собі в тих земльaкiв наших маjже саму зневагу і злість.

0крім того тепер в Галичині jесть уже j між польaкaми льуде

одних з нами думок. Вони маjже тільки і дбаjуть про польa

ків, (навіть в східні половині Галичини, де більше украjінців)

та j то маjже про самих тільки городьан. Ми jім показуjемо

житьтьa русинів і сельан: городьане без сельан нігде не мо

можуть змінити громадських порьадків, — а в Галичині польаки

без русинів, jак і русини без польaкiв, не можуть поліпшити

дольу народу.

В Украjіні россіjськіj тепер шче гостріjше, ніж кілька років

назад, стала справа більш державна, ніж господарська, — справа

політичноjі (державноji) волi, jак це ми наперед казали в І кн.

«Громади» і в «Листку Громади». Россіja jавно вже простуje

тепер до того, шчоб скинути, чи хоч вменшити, царську і чи

повницьку самовольy. Тільки ж і вільні, виборні, порьадки в

державі наjбільш потрібні дльa того, шчо б при ших ліпше вла

гожувати порьадки господарські. Ми сподіваjемось, шчо цьy

думку нагаду]уть нашим россі]ським читачам, ті мальунки з

житьтьa господарського, котрі вони знаjдуть в першіj половині

оціjejі книги. В кінці ж jijі вони знаjдуть покази того, jак простиj

льуд ворушитьсьa з поводу бijки між ворогами царьa j царем

i jак тоj льуд прикладаjе всьy j державну справу шаjперш усього

до своjіх справ господарських. Вважлива то пересторога дльa

державних вільнодумців в Россііі, шчоб не забували господарсь

ких справ післьa того, jак добjутьcьа волі державноjі, шчоб не

jшли слідом за освіченими льудьми в Галичині, котрі і післьa

того, jак здобули державну вольу, допустили зостатись в своjім

краjі навіть таким порьадкам jак «пропінаціja», про котру ми

даjемо дошись в оціj книзі. Те, шчо росказеjетьcьa в кінці оцеjі

книги, в статьтьi: «Украjінські сельане в неспокіjні роки», по

казуjе між инчим і те, jак не стаjе тим сельанам jacнojі думки

про все те, шчо діjетьcьa тепер в державі j шчо так зацікавило

jix, jак вони сами собоjу добиваjутьcьa до розуму, котрого б

мусили навчити jіх освітні льуде, — а також і те, jак наjшчи

рішчі з тих освітніх льyдej на Украjіні не можуть і не вмі

Jуть підступити до простого льуду між инчим через те, шчо

помосковившись та попольачившись, не знаjуть того льуду, ні
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споминів jого, ні навіть мови. Це те ж велика пересторога

длЬа прихильників волі державноji i добра мужицького. Не мо

же бути волі в державі, поки кожна краjіна не буде вправльa

ти своjіх власних справ по своji) волі ; не можна J під

ньати усьaкi льуди безмірно-великого россіjського царства до

боротьби і за вольу державпу, коли не показати тим льудім

моготи такоjі вільноjі вправи кожного льуду ] краjіни; не мо

жуть і освітні льуде зробити по своjому, коли вони не пере

тьагнуть до себе силу простого льуду, — а цього не буде,

поки освітні льуде держатимуть себе, мов окрема порода серед

простого льуду, jак держуть себе попольачені та помосковлені

украjінці.

ЖЕНЕВА

25 Маjа 1882 р.





Д0Р0ГА П0 П0ЛТАВШЧИНІ

В 1876 р.

Давно вже збірajусьa ja пoшвендьати по своjij рідніj Полтав

шчині; все мене вабить, все мене тьагне туди на вільні просторі

степи, на широкі зелені польa, на тихоjасні води... Півпарубком

льудьми, далеко від рідноjі сторони... 25 років! не малиj час!

Багато в річці води втече, багато в житьті всього перевернетьсьa...

Шчо там,— думалось мені, — з моjіми земльаками? Чи ті, кого

приjшлосьа кидати живих, і досі живі? Де вже! Старі мабуть усі

вимерли, молоді постаріли, а діти поросли, шчо j не пізнати....

А порьадки та звичаjі, невже j досі порьадки мого часу, звичаjі

давнеjі давнини?... З-за далеких сторін, з-за високих гір, з-за бистрих

річок текучих тьaгла, манила мене до себе рідна сторона; квіткоjу

рожевоjу стоjала вона перед моjіми очима. До того шче моjі

сусіди, шчо приньньали мене, тілько j знали, шчо на всі лади

хвалили мі) краj... „Богом благословенна сторона!“ Там, — по

словам jix, — трохи не ситові та молошні річки текли. „Жит

ницьa Россііі j усіjejі Европи!“

Кому приходилосьa довго проживати по чужих сторонах —

тоj, певне, зрозуміjе мене. Він дознаjе, чим билосьa моjе серце,

слухаjучи часом і сумну приповістку про рідну сторону. Здалека

і нерадісна звістка втрачала своjу пекучу вразу і здаваласьa

радісноjу. А коли сijі весни случаj привів зібратисьa мені в до

рогу та хоч переjіздом гльанути на свіj краj, — то ja вжe j не

памjатаjу, шчо діjалосьa зо мноjу... „Туди, туди! де небо синьe

високе, де польа зелені-широкі, у тоj краj лечу ja“!... „Садок

вишневиj коло хати“! „Знаете ли вь украинскую ночь! О, вьї

не знаете украинской ночи“ — шептав jа про себе j вичитував
1 *k
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приjательам. Коли ja cів в вагон і помчавсьa, — все мені зда

валосьa, шчо ми мов волами jiдемо, а остановки на станціjах

ішли віками... Ла кльав у душі на чім світ стоjіть залізницькі

шорьадки.

Угамувавсьа трохи ja, коли ми стали в Полтаві. Тут кінець

був моjему залізному шльaxy. Спочину, думаjу, день-другиj, по

бігаjу по місту, роздивльусьa, чи перемінилосьa то воно з того

часу, коли приjшлосьa мені перед виjіздом дивитисьa на jого;

повештаjусьа поміж льудьми;—а може кого і знаjемого стріну?

Беру хурку; jіду. Шльах іде на гору. Це колись була кльaта

гора, — скілько в jij льудських возів поламалосьa, скоту попід

ривалосьa? Тепер не те: увесь шльax від вокзалу вбитиj камінем.

— Ого, думаjу: — он jак наші полтавці! таки додумалисьa, шчо

треба зробити.

Перше всього мені заманулосьа обдивитисьа Полтаву; так jак

шче ранніj час був, то ja, напившись чаjу, зараз же j пішов

поблукати.

Полтава не дуже величниj губерськиj город, на міj погльад,

здавсьа крашче других губерських городів. Пославсьa він на

горах i, jак кожен з полтавських городів, потонув у садках, у

зеленіj гушчавині jix. Не було тиjі вулиці, де б не брало на

себе очі кучерьаве зелене дерево. Одна Дворьанська, заселена

жидами, колола в вічі своjejу нечистьy, cвojіми голими дворами,

облупаними хатами, та шче pьади лавок, мов тьуремні двори,

чорніли своjіми голими стінами; за те такі пригородні части, jак

Павленки, Кобішчани здавалисьа одним зеленим та пишним садком. “

Манастирь, правда, чимало таки опустивсьa, і ліс кругом jого

порідчав, і сам він стоjав чорниj та обшпугованиj негодоjу. За те

камjані шльахи трохи не по всіх вулицьах; базарньа плошчадь

навіть усьa вбита камінем. Це добре діло чимало витрусило на

себе городських грошеj; показуjуть, jак на дуже вбиточне діло,

на продажу крамниць московського рьаду; крамниці ці під Іль

jінську jармарку давали великиj дохід городу; тепер, збувши jіх

з рук, город хоч маjе камjанні вулиці, за те не маjе користи; на

ці вулиці окрім високоjі плати з дворів, треба шче багато гро

шеj на підправу. А де jіх візьмеш? До того шче, jак не багато

пішло на це діло грошеj, а немало jix пересипалосьa j у кешені

строjітелів. Де хто таки добре наживсьa. Указуjуть на архітек

тора Салька, шчо з нічого зажив добрим паном; а гласні, кажуть,

трохи між собоjу не билисьa за те тілько, шчоб назначити jіх

догльадчиками за роботами.

Полтава місто чисто хліборобське; коли викльучити Ільjінську,

в котрі всьуду чуjетьcьа крамарськиj гук, jармаркова біганина,

то в остатні часи року на льудних улицьax не побачиш душі



— 3 —

живоji з 10 години вечера; а по дальніх кутках льуде льaгajуть

за світла. Це, крашче,—купа хуторів, сел, посеред котрих засіла

адміністрацija, назвавши все це городом. Дьaкyjучи тілько боjу

з шведами, Полтава, вславлена історіjejу, випливла в губерські

городи; по всьому — не місто тут бути губерніjі: вже одно те,

шчо вона лежить не в середині, a гeть в південному кутку jijі,

уже одно це проти неjі. Та не мені j не тепер шукати тих причин,

шчо зробили так, а не инче. Мені, jак проjізжому, приходитьсьa

удовольньатись тим, шчо тепер je.

Полтава містить у собі, jак кажуть каліндарі, 31 т. житців.

Скілько між ними неукраjінського льуду, — заjізжому чоловікові

трудно певне дознатисьa; з чужесторонців наjбільше німців: тут

jе ціла німецька колоніja. Жидів нашчитуjуть тисьач 2—3, а jіх

певно багато більше. Жиди за послідніj час багато дужче роз

добріли, ніж за моjeji памjати. Тоді бувало стрінеш і геть-то

чимало, так званих, пархатих жидів, у халатах, патинках, пеjсах;

— тепер все те прибралосьa, причепурилосьа, обстриглосьa, при

лизалосьa: — иноді трудно пізнати жида між нашим братом.

І добра чимало вони надбали. На Александровськіj улиці Вар

шавськиj двинув такі магазини з жильльам на горі, шчо і геть-то!

Всі знаjуть цього Варшавського шче пархатим жидком, приказ

чиком в откупніj конторі. З того часу, jак з другим своjім по

братимом Горвищем підчикрижили вони Рьумина на 2 мильjони,

пішло Варшавському все, jак з води. Правда, повештались вони

по чужих краjах, поки затихло jіх діло; Горвища, розсказуjуть,

це заставило навіть приньати льутеранство. Та велика сила—

час. Все іде, все минаje j усе за собоjу заносе, ховаje, мов у

темну домозину. Тепер Варшавськиj, jак знаjе всьa Россіjа, ко

мерціjі совітник, залізнодорожниj строjітель, кавалер Почотного

Легіона! У Полтаві зовуть jого правоjу рукоjу міністра фінан

сів Реjтерна. Він сам, кажуть, у беседі з своjіми одновірцьами,

зове себе великим приjателем того міністра, котри; завше со

вітуjетьcьa з ним, кому віддати j jак строjіти jaкy зaлiзницьy.—

Горвиц не пішов так високо, jак jого побратим Варшавськиj:

за те обньухавши гаразденько, повернув Рьуминовські грошики

в нерушимиj капитал — земльy: такі великі помістьтьa, jак в

Лохвицькому повіті — Городишче пана Паульсона, а в Мирго

родському Сороченці графа Гудовича, переjшли в jого руки. В

послідніj час жиди, jак саранча, накинулисьa на земльy: у Га

дьaцькoму повіті Головинське помістьтьa більш, ніж 2 т. десьатин

посів жид Зарохович, рідниj брат котрого держе в оренді Му

равіовське помістьтьa в Миргородському повіті, 12 т. десьатин по

півтора карбованцьa!

Будеть нЬкогда день и—погибнеть священная Троя!...
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У кожному повіті прокидаjутьcьa вже жидки-помішчики; а шчо

таких, шчо ворочаjуть через своjі гроші цілими повітами,— то

нічого j лічити. У Полтаві з таких помішчиків-банкірів ука

зуjуть на Азенштеjна. „Пархате жиденьа“ з західнього краjу,

батько котрого j доси там, кажуть, держе корчму, приблудилосьa

в Полтаву на вільні степи шукати долі-грошеj. Не помилилосьa

воно в своjему виборі. За невеликиj час воно придбало помістьтьa,

не далеко від залізниці тисьачу десьатин, зробилосьа трохи не

всіjejі губерніjі підрьадчиком; коли не на своjе имjа підрьад

бере, то певне гроші на залог даje, — більше */4 залогів по

губерніjі — jого; убралосьa в „общество взаимнаго кредита“,

засіло в jому членом совіта j з своjejу жидівськоjу зграjejу кру

тить там, jак хоче. Торік само начальство звернуло увагу на

таке хазьajнуваньньа Азенштеjна в обшчестві і по приказу,

кажуть, губернатора, хотіли змінити де jакі статьті уставу.

ІШчоб придбати дльа цього потрібне число голосів, роздали в

обшчестві трохи не всім чиновникам шо 10 кар. — взнос, котриj

даjе право бути членом; полiцijа шчось цілиj тиждень нічого

більше не робила, тілько ганьала по городу, шукала своjіх льy

деj і тикала jім 10 руб. бумажки, женучи в обшчество запису

ватисьa членами. Азенштеjн, почувши про це, гукнув на своjіх

i.... почаласьa игра в жмурки. Цілиj тиждень битком набите було

обшчество, руки не поспiшали записувати прибуваjучих членів.

На зборі хоч жиди і зосталисьa по заду, аже все таки не по

пустили змінити уставу; дльа сього треба було соглacija */з членів,

аjіх тілько трохи більше половини виjшло. Оце-то зоветьсьа закон

ноjу борбоjу, де j сама адміністраціjа приjмала не малу запомогу; а

шчоб знали, шчо таке та полтавська адміністрацija, jaкa jijі сила,

то про це каже ось jака чутка: в Константіноградському повіті

обижено станового пристава по службі. Почалосьа діло; адмініст

раціjа ждала страшноjі кари за дльа обидчиків, — jак таке свьaтo

обижати? — а виjшло jaкось так, шчо суд присьажних оправдив

jix. Шчо робить тут? Оправдані по суду — значить не винні.

Це так усьуди, тільки не тут. Адміністраціjа, кажуть, узьaлa

на себе кару jix, і коли суд оправдив, вона веліла обидчиків вис

лати „адміністративним порьадком“. Виjшло шчо адміністраціja

перемогла суд, а от жидів і не могла перемогти!

Не мало мене засмутила така жидівська сила в Полтавшчині.

До чого воно jдетьcьa j шчо далі буде? Знаjемі, шчо стрів ja

шче в живих, усі разом в один голос співаjуть: не за великим

часом народитьсьa в нас нова аристократіjа, жидівська, j не за

баром станемо ми всі jіх наjмитами. Про це крашче всього каже

дух і поступ віку. Шче зосталосьа трохи давніх панів-багатирів,

шчо нажили своjі добра крепацьким потом. Тепер ті часи ми
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нули, крепаків не ма, а наші крепачники так за свіj вік зучи

лисьа чужими руками жар загрібати, шчо тепереньки j не думаjуть

далі вести своjе хазьajнуваньньa. Засіли вони над грошиками,

jак бідниj, тримтьaть над кожноjу копijкоjу. Шчо ж, хиба село

сила? Приjде смерть і віддасть jіх добра в другі рукі, у руки

молодих паничів, котрі не забарьатьcьа лишньу копijчину спустити,

а там і земльy, коли jесть. Наше дворьанство нікуди кчемне

до тиjejі борьби, котру народив теперішніj час. До цього не ма

у jого ні моги, ні тиjejі нажитоjі практичности, ні того духу солідар

ности, шчо скрішльaje так жидів; воно не знаjеме з тими плутньa

ми, в jаких родитьсьa j умираje „богомь избранньій народь“. Ціла

вервечка віків, принижуjучи жидівське племьa, виробила з нього

страшну плутньацьку силу, дльа борби з котроjу не обертаjтесьa

до совісти, не чіпаjте гуманности, а викликаjте всі наjпакоснішчі

грабительські инстінкти. Забудьте все, шчо виробив доброго чо

ловік, маjте одно слово: дери, грабуj, аби тілько все це було

прикрито законноjу одежинкоjу. Чи на це піде наше дворьанство?

Ніколи! Воно з гонором роскида своjе добро, з гонором піде в

невольy j там заплаче на своjу лиху дольy. “) За гроші вже і

тепер можна не помилившись сказати, шчo jіх більше в руках

жидів, а ніж панів. А земльа? Та такі установи, jак земські

банки, незабаром переведуть усьу земльу з рук на руки; з рук

дворьанства в руки жидів. Сказав би: з недотепних рук у на

дежнішчі j жальу б не було. Коли б же воно так? а то ми

гаразд знаjемо жидівське хазьajнуваньньa; видавити jак можна

і шчо тілько можна з землі, а далі трохи не пустирь передати,

*) Тут ми трохи не згожуjемось з ш. автором. Справди, наше дворьанство

не вгонитьсьa за жидами, — та тілько тому причина не гонор, а недбалість

та ліность. Гонору шчось ніколи багато не показувало дворьанство в Россіjі.

Ті ж з іого, котрі рухливішче других, ідуть таки гарненько слідом за жи

ДаМИ, jак це можна було бачити і не давно в справах підрьадів, сухарних,

больничних крадіжках і т. д., в котрих кньазі і кньагині также гріли руки,

jак і Шмулі і Кіт Кітич1. І в Прусіjі, Австріji i навіть у Франціjі і Англіjі,

то б то в краjінах, де в дворьан завше було далеко більше гонору, ніж в Рос

сіjі,—в котріj, jак каже один з героjів Шчедрина „мой дЬдь вь крестовьixь по

ходахь не участвоваль, а тарелки подаваль, потому что у нась крестовьixь

походовь не бьтло, а тарелки бьїли“,—коли і там в мошенствах Струзбергiв,

Оффенгеjмів. Переjp, — були замішані і графи, j кньазі, — то в нас і бог

велів. Навіть у нас в загалі дворьанство остатніми часами, де далі все більше,

поповньa pьaмки новоjі буржуазіjі, в котру поступа навіть наше вчене панство,

напр. профессорство, котре напр. в городських думах, банках і т. д. показуje

всі признаки „жидівства". От щеj то з одного боку жидівськиj і Кіт-Кіти

чівськиj; а з другого служило-дворьанськи) характер новоjі буржуазіjі в

Россіji i дуже вартиj уваги: він то між инчим робить те, шчо наша буржу

азіа не здібна дати громаді і того, шчо дала буржуазіjа в Европі: куль

тури, працьовитости і непідлеглости перед начальством.

М. Д.
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хоч і самому банкові. Хаj, коли хоче, підкидаjетьcьa з нікуди

годноjу землеjy! Наші банки тілько j слугуjуть багатому панству

на позичку значних грошеj. Гльаньте тілько на список заложених

в них земель. Все це землі великих панів, спинкових тузів. Чи

ті ж гроші, шчо вони зазичаjуть, ідуть на хазьajство? Розвозьатьcьa

по за кордонах, тратьaтьсьa на польубовниць, на пишні обіди,

на бучні бенкети. А жидам це j на руку. Вже наша „житницьa

Европи“ почина не то шчо одсуватись на задніj кон всесвітнього

базару, а часом то j сама голодувати.

Лак же виjти з такого стану? Ніхто не зна, — навіть мало

хто про те і дума, хоч наші украjiнцi j вважаjутьcьa за Філо

софів. Воно і правда, філософи,— тільки хиба такі jак Кифа Мо

кіjевич Гоголів, котриj сидів та думав, — шчоб воно було, jак

би слон вилупльувавсьa з jajцьa?

Шчоб познакомити вас з полтавськими філософами, ja pоскажу

розмову між двома такими КиФами Мокіjевичами, котрим ja jакось

поставив на вид, шчо робитьсьa з полем в нашіj Полтавшчині.

Обидва вони згожувались, шчо кругом—лихо, навіть росказували

цікаві факти, — a jак доходило до кінцьa: шчо ж робити? — то

звертали на слона в jajці.

— „Треба, каже один Філософ, — одiбрати земльy од нікчем

них рук. Це мусить зробити правительство. Ла б завів би такиj

банк, шчоб у coтньy-півтори років сплатив би всім ненажерли

вим панам те, шчо стоjе земльa j поміг би бідному мужикові,

jак наjлегче купити jijі. Крашче всього земльy віддати мужикові.

Він риjетьcьa у ніj, кохаjетьcьa, він спрaжніj хазьajін jijі, а то все,

шчо тепер володіjе неjу, — ташкенці.

— Шчо правительству мішатисьa в це діло? каже другиj,

це наше діло — земське, схотіли і завели такиj банк.

— Шчоб земству?! несвоjім голосом закричав першиj і заре

готавсьа божевільним реготом. — Не кажіть мені нічого про

земство! Це тілько на очі руськоjі пресси воно здаjетьcьa таким

робочим, таким невсипучим. Буде співати! ми на нього добре

надивилисьa j бачимо тілько, шчо це — корито, в котре всьaкому

бажаjетсьa встромити свіj писок. ТШчо воно зробило дотепного,

тратьучи на одні управи 200 т. у рік? Дороги наші, jакі були

з початку,— такі j доси; народньа просвіта дльа нього лишньa

тьaгота, вони дивльатьcьa на неjі не jак на земське діло, а jак

на діло сельанське; тілько вже шчоб не одijти від других, ткне

тисьачу-другу на школи,—на мов не дери очеj!—от і все. Та і

то шче над цими школами трохи не стоокиj контроль нарьажаjуть,

— правительство дивитьсьa очима інспекторів, дворьанство —

предводителів, духовенство — попів. І всьаке знаходе, шчо школа

далеко jде, шчo jijі треба вкоротити... Лаке добро з такоjі школи?—

ч.
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Тепер медіцина. Упjать же земство дивитьсьa на неji, jак на

діло сельське, а не земське. Правда, позаводило воно по 3—4 лі

карі на повіт, — викинуло шмат за вікно, — j знати більше

нічого не хоче. Гльаньтe, у нас шчо року коли не холера,

то тіФ; у нас сіфіліс розjідjaе цілі села. Шчо нам до того?...

А от, дивітьсьa, наші близькі земські діла: Предсідатель гу

берськоjі земськоjі управи Тамара вже 5 років предсідательствуje.

Позаторік, разом з другими приjшлось jому jіхати в столицьy,

в так звану робочу коммiсijу, шчо виробила робітницькиj устав.

Чим виjавив там себе д. Тамара — не знаjемо, хоч, кажуть,

хваливсьa тут, шчо кріпко відстоjував права хазьajіна, шчо вгодно,

робити з робітниками. Кажу, шчо не знаjу, чим виjавив себе Тамара,

тілько коли торiк вернувсь, то так усі і упали jому в ноги і

заспівали в один голос, мов з акаФиста: „радуjсьa, великиj заступ

ниче!“ Співаjучи, ми закадили з усіх своjіх кадил, так шчо, певне,

аж у самого п. Тамари голова закрутиласьa. Потім подумали:

шчо ж ми куримо? скілько не кури, то все дим буде, а же ж

д. Тамара jiздив; може кому j обід поставив, може кого чим і

вповажив: не слід чоловікові за це тілько під носом покурити

таj годі: треба, шчоб він знав нашу дьаку. Лак же jого подьa

кувати? думали-рахували j положили: „понеже він сеj попель

настиj jів сало, сіль і всьaкi сласті“, то дати п. Тамарі по 2 т.

в рік на розjізди, а jак він jiздив трохи не шчо року в столицьy,

то дати jому j за ті 5 років разом 10 т.!... Це одно таке добре

діло, а ось і друге: з самого початку, jак тілько шче це земство

заводилосьa, наші пани були такі ліберальні, шчо до громадськоjі

кешені не тілько сами прикладалисьa, а попускали j jакому не

будь проjдисвітові з хамів-сірьaкiв поласуватисьa обjідками. Та

ких проjдисвітів не довго шукати,— загльаньте в першу волость,

і писарь, jак наjкрашчиj тіп, стане перед вашими очима. Багато

таких писарів служить членами повітових управ (jіх завше

держать дльа чорноjі роботи — розjіздів, розвідок і др.), і зпо

чатку j губерське земство захотіло похвалитисьa cвojім лібера

лізмом. І от, недовго ходьaчи, вибрали в своjі члени з зіньковського

повіту з м. Груні писарьa— Груньa. Чоловік грамотниj, чоловік

розбитниj, то він всьаке діло буде робити! Вибрали. Дали Гру

неві разом з другими 2 т. в рік плати: — служи, мов; твоje

діло містки лагодити, шльахи рівньати. Лізде Грунь по губерніjі,

рівньajе шльaxи, будуjе містки; а в город приjіде, — по гости

ницьах гульaje, дівчат перебираje. Живе Грунь, jак спрaжнij

Земець. Видаje jому jaкось раз земство 10т. на мости. Взьав Грунь

гроші, поjіхав мости лагодити. Лагоде Грунь мости; мости стоjать,

jак і стоjали, гнилі, дірчаві, а грошеj—nоминаj, jак звали. Кину

лисьa наші до Груньa:—де гроші? Не маje. Сьуди-туди—не маje.
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Шчo jого робити? Під суд jого, в Сібір Рахували-рахували і

положили: продати Груневе добро і сповнити земську казну.

Продали, виручили шчось тисьач зо дві, а 8 поставили в не

доjiмку. Стоjать вони та j стоjать. Лакось земство зирнуло j на

jix. А шчо ж, питаjутьcьa, чи та недоjімка буде сплачена, чи

вік стоjатиме? Тамара, кажуть, сам устав і повів довгу-предовгу

промову за свого бувшого собрата:—шчо рострата зроблена Грунем

не по злобі, а по нешчастьy, шчо він тепереньки не маje, зчого

жити, трохи не милостинеjу живе, шчо через це діло не маje

він ніjакоjі служби; шчo jого недоjiмку не тілько треба зложити,

а шче j Груневі видати хоч не велику частину на завід ха

зьajства. Розспівавсьa наш чесниj пан про безчесного мужика,

jак за рідного сина. Порішили: шчитати рострачені Грунем гроші

пропашчими і дати Груневі за jого убожество шчось 300 чи 400

рублів!... Лак вам здаjетьcьa це? Оце вам і наше земство! А ви

добра від jого ждали? Не ждіть!

— А то хиба од правительства ждати? Воно лучше?! закри

чав другиj філософ.

Ja, шчоб хочу jаку небудь користь винести з ціjejі ро3

мови, швидче повернув jijі на краjеве правительство: шчо,

кажу, ваш губерна гор, Мартинов, за чоловік? Joгo jа чув, в

Петербург на jaкесь більше місце переводьать, — чого доброго

всероссіjським правителем стане, великі реформи нашого великого

реформатора проводитиме.

— Мартинов — реформатор?! — спитали вже обоjе філософи.

Та коли б можна — він би зараз повернув назад крепацтво.

Про jого нельубов на реформи, про jого ворожнечу проти

всього, шчо стаjе поперек jого дороги, шчо вкорочуje jого во

лодарство, — усьaк знаje. Лак суд відкривали j мовили такі ши

рокі і блискучі річі про суд правиj, про суд скориj, про суд

милостивиj, то він, прихилившись до бувшого діректора гімназіjі

Кулжинського, сказав, трохи не скригочучи зубами: „і ждуть від

безконтрольного суда добра? нічого не буде!“ Лому не подоба

ласьа установа суда своjejу незміньajемостьy, cвojejу непідвідо

домостьy; jому хотілосьa, шчоб у губерніjі не було старшого від

jого, і шчоб кожне слово jого — було законом дльa всіх. Всьaкy

нову реформу засновану на непідвідомості jому, — він вважа за

підрив jого власти; всьаку нову і вільну думку він приjма jак

образу дльа себе і перенести не зможе стороньнього не рабсь

кого слова. Крадіжка, піанство, роспута, все-все проститьсьa

кожному, не прошчаjетсьа одна, хоч би і законна, неслухньаність.

Такиj панськиj гонор, така нетерпілість заставльaje jого окружи

ти себе льудьми недалекими, часом і дурненькими, аби слухньa

ними. Лого чиновники особих порученіj, коли не прості недалекі
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льyдe, jак Балашов, то піані забijашники, jак бувшиj Криштоф,

котрого всі тут знаjуть, jак писаного. Знаjуть jого в 60-х роках

jак завзьатого „космополіта“, котриj не мав родини ні на jакому

кутку землі, хіба шчо може на місьaцi, jак прогрессіста і лібе

рала, шчо знаj усе загравав з бувшим поліцмеjстером Гескотом

і робив jому немало клопоту своjejу молодечоjу завзьатістьу по

пристанишчах хльорок, а тепер зна]уть joгo jак роска]авшогосьa

прогрессіста j адміністратора, шчо мов шибиник ганьajе на пош

тових, бje jамшчицькі рила і заjшов у цім разі так далеко, шчо

вигнав був пjаниj у Хоролі з присутствіjа помошника справника,

заставивши jого спершу під дошч і лиху годину простоjати цілиj

день з листом, дожидати губернатора, приjізд котрого в жарту і

під пjану руку вигадав був сам. Це тільки діло j доконaлo jого.

Губернатор відставив jого від служби і потім він повіjавсьa в

столицьy шукати міста вТрепова. Поліцмеjстер Стеблін-Камінськиj,

колись учитель воjенноjі гимназіjі, кинувшиj учительство через

дівчат. Лого ненажерливіj натурі мало було жінки і тих прислуж

ниць і знаjемих, з котрими водивсьa він. Поліцмеjстерство по ціj

часті — далеко користнішче місто. Скілько то арФьанок, співачок

і таких других дівчат позjізжаjетьcьa наjармарки! Шчо ж до приста

вів, то вже нічого j казати: jaкi пани, такі jіх діти. Ларіонов і

Михаjловськиj поодбивали в жидів жінок і позаводили трохи не

жидівські гареми по своjіх частьах. Першиj з них знаj тілько

шукаjе нігілістьaчого духу в Полтаві. Шчоб вислужитись, він

не зостановльyjетьcьa ні перед доносом, ні перед оговором. І воно,

jак видно, і у користь іде. За одкритіjejакихсь украjнофілів, котрі

поготували ружьжьa j порох, шчоб відірвати Украjіну від Москви,

— jак сказано було в доносі, і в котрих на ділі знаjшли всього

на всього дві-три вірші Шевченкови, — він получив Станіслава.

Почин користниj! Другиj, — Михаjловськиj тілько і знаjе шчо

кисне в горілці. А третіj Борисьaк завдаjе бенкети на гроші, шчо

взискував з льyдej. Рік назад виjавилосьa було, jак він ша

нував чужими грiшми; на те дивилисьа крізь пальці і тілько

незаплачені гроші повертали на jого жалуваньньa. В цьому ж

році видерласьa не мала j не велика недостача, цілих 5 тисьач!

Шчo jого робити? Кажуть: вертаj гроші, нічого тобі не буде.

Лого приjателька либонь заплатила за нього 3 т., а 2 x несхотіла.

Тепер усі ганьajуть jак би з jого викрутити і остатні 2 тисьачі.

Нарьадили через судебного слідовательа слідство і то з тим

тілько, шчоб сестра цього Борисьака, кажуть, велика пані, по

бачивши, шчо круто братові, доплатила jix, а то зараз і слідство

3амнуть. Оттакі-то в нас порьадки, та шче в адміністраціjі!

— Ну, а город же ваш jак? дума ваша? спитав jа, рад

нішчиj почути хоч про город веселішчу приповістку.
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— Город? шчо ж город? І в городі крадіжки. От вам свіжа,

тільки шчо спечена новина. На одному зборі думи, коли кло

поталисьa, де б узьати грошеj на перестроjку дома, подарованного

д. Милорадовичкоjу на реальне вчилишче, наш лорд-мер Абаза

сказав, шчо за грошима нічого турбуватисьa: грошеj від залога

лавок в обшчестві взаjiмного кредіта зосталосьа 20 тисьач. Пред

сідатель обшчества, кажуть, підньавсьa j промовив, шчо, скільки

він памjата, гроші управоjу взьаті всі. — Лак усі? 20 т. зоста

валосьa, — одно плешче голова. — Ні, каже предсідатель, усі

взьаті. — Замитушилисьa гласні: — справитьсьa. Побігли, спра

вились: справді, взьаті всі членом управи і казначеjем Сахновсь

ким, тілько записаними jіх нігде не ма. До казначеjа побігли.

— Брав гроші? — Брав — Де ж дів? Тоj спершу, кажуть, і

повинивсьa: шчо ж, каже, ростратив, — судіть мене. — На другиj

день збили колотнечу, зібрали ревізіонну коммiсijу, требуjуть

Сахновського. Тоj не іде; jа, каже, і грошеj не брав і знати ні

чого не знаjу. Попрохали поліціjу привести Сахновського. При

вели. Сахновськиj почав тихо виправльатись, потьaкав і на те,

шчо коли він винуватиj, то в нього шче jе маjетку на таку

сумму, аж поки Абаза не крикнув: „jа тебе в Сібір зашльy!“

Тоді j Сахновськиj визвіривсьa: — шчо ти, каже, кричиш на

мене — в Сібір та в Сібір” Гльади, лишень, шчоб jа тебе в

Сібір не заслав. Спершу докажи, шчo jа ростринькав гроші, та

тоді j на Сібір шли. Ви ж, каже, мене шчо місьaцьа повірьали

j казали, шчо все гаразд. А шчo jа 20 т. узьав, то ja j не одказу

jусьa,— узьав, тілько ja jіх не ростринькав, ja jіх на текушчиj

шчот віддав. А хто jіх брав з текушчого счоту, ja нe знajу. У

голови були чеки, він давав мені, другому, третьому... Може

хто і брав, jа не брав. — Справилисьa знову; справді Сахновськиj

правду каже. Шчо ж jого робити? Думу зібрати. Перед думоjу

J члени, J ревізіонна коммісцjа повинилисьa в cвojіх гріхах, по

винилисьa в тім, jак вони ревізіjу робили. Ревізіjа тілько роби

ласьa по книжках, чи je гроші записані проти документів, а там

чи je гроші остатні в кассі, чи не ма, то, кажуть, не наше було

діло. На заjавки деjаких членів повірити гроші голова либонь

завжде відказував: jакі ж у нас гроші? Ви ж сами добре знаjете,

шчо в нас не ма на руках гроше), а всі на текушчому шчоті.

Та так ніхто ні до грошеj, ні до текушчого шчоту j не дотор

кавсьa. Упjать же виjавилосьa j те, шчо голова часом не знав,

шчо инколи і підписував; він один з таких, шчо так вірно

слугуjуть шкльанному богові. Під час то такого слугуваньньa

Сахновськиj либонь і підсунувсьa з соло-векселем на 20 т., під

писати jого буцім на перемінку раніш виданного, котрому срок

вже минув. Тоj, jак у голові гаразденько шуміло — підмахнув
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і не дивльaчись.—Дізналисьa теж, шчо грошеj ростринькано 26 т.,

шчо ростринькани вони шче в 1874 році. — І ніхто про те, jак

бачте, ось півтора року j не знав і не відав. От вам і городські

порьадки! Хиба додати, шчо дума зробила постанову віддати

Сахновського під суд і от тиждень уже, jак не зберетьcьa на

писати журнала j не сообшча прокурору. Кажуть уже, шчо

Сахновськиj обіцьajе сплатити гроші, та видно, — казав пан:

кожух дам, та j слово jого тепле. Знаjете шчо? jа так зневі

ривсьa в усе, шчо думаjу: — Сахновськиj ні грошеj не сплате,

ні під судом не буде; буде те шчо j з Грунем; приjдетьcьа го

роду взьати на своjу шиjу, так шчо ніхто не буде j знати, коли

i jак бідні житці jіх сплатьaть. Хіба в нас повірьajутьcьа рос

пологи сміти? А при таких порьадках все можна робити.

— Шчо ж вам зосталосьa з благодiтельних реформ? спитав ja.

— Усе шчо хочте, тілько не добро. Ошукуваньньa, легка на

жива, крадіжка на законніj підставі... а добра ніjакого.

— Ла не думаjу, — сказав jа, — шчоб такі установи, jак суд,

не пришчіпльували, не вирошчували в народі почутьтьa правди,

законности? ".

— О-го, хватонули! засміjавсьa першиj філософ. — Почнемо

з мирових судьдів. Хиба такиj судьдьa, jак Трегубов, шчо всьуду

совітуjе саморучньy poсправу з робочими j обіцьajе всьaкoгo зa

ще оправдати, хиба такиj судьдьa розвива почутьтьa правди?

Хиба такі случаji, jак одріки на тисьачі прошеніj, котрі були

подані в ново-відкритиj полтавськиj окружниj суд, тілько через

те, шчo jаке небудь слово було не так написане, і шчоб усі ті

діла передати в руки адвокатів-брехунців, хиба це вирошчуje

почутьтьa правди? Судьді наші держать себе jак боги; поки

доступиш до них — наберешсьа лиха! Прокурори наші оберну

лисьa в таjних шпіонів; по наговорам одного з jix, брата сла

віанина Теохорова, кажуть, переведено навіть теперішнього

жандармського полковника Лугана аж у Гродно j за те либонь,

шчо він, провожаjучи на вакзал одну арештовану панночку,

розмовльав з неjу по німецькі! Jак бачите, над таjноjу полiцij

еjу своjа поліціjа. А наші адвокати крашче всього обізвали сами

себе в „НедЬлЬ“. Навіть при старих порьадках часом бідному

Чоловікові був доступ до суду j скорішчиj, і вільнішчиj. Кожен

знав, шчо там такиj-то столоначальник брав; прьамo jшов до jого,

давав, шчо зміг, і ждав свого діла. Тепер— страшно доступити

до пальaцiв наших адвокатів; побалакати з ним—та j то гроші пла

ти, а коли він візьметьсьa за діло, — заломить таку плату, шчо

і діло саме не стоjатиме. Узьатисьa самому, — раз — може j по

рЬадків не знаjеш, а в друге — j суд гне на руч адвокатів.

Один міj знаjемиj мав діло за наслідство. Сам вів; прохав приз
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нати jого в правах наслідства. Подав прошеніje; жде-жде, ходе

ходе, — обiцьajуть, а не робльать. Тілько получа повістку, шчо

оттоді-то діло буде розбіратись. Іде, і післьа обіцьанок, завірів,

jому відрікаjуть. Шчo jого робити? Наjма адвоката, шчоб подав

прошеніjе, даjе за ще 10 карб., і в тиждень виграно діло. —

Оце вам і суд, — За земство jа вже казав. Хиба додати шче

те, шчо пани дуже косилисьa, шчо по инших управах засідали

все льуде прості; навіть були такі управи, де цілиj состав був

з простих. Лак jого попустити пануваньньа в руки мужичі?

Лак дати управльати собоjу „неотесаним хамам“? І ліберали, і

крепачники всі закричали в один голос про мужиче царство; перші

корили jіх за консерватізм, другі — прьaмiсінько виказували своjі

панські заміри. І ті, і другі злигалисьa, jак би запомогти горьy;

почали шукати причепки; знаjти не довго. Земства уводились у

нас в 1865 р., коли шче козачі і крепацькі волості були не

одні, а різні, через шчо крепаки вибирали своjіх уполномочених

на вибір гласних од цілоjі волости, а козаки порівньані були з

малоземельними панками, так шчо кожен маjучиj 10 десьатин

землі мав право голоса. Козаків маjушчих таке число землі чи

мало таки; через це j гласних від jix було завжде більше ніж

панських. Тим иноді j управи зкладалисьa з самих простих.

Пани зараз і догадались, шчо коли козакiв одчислити в волості, то

гласних від сельан зменша на половину. Чи так, то j так.

В 1871 році зібралисьа пани в губерське собраніje j помірку

вавшись послали п. Тамару в столицьу до міністра внутренніх

діл, шчоб змінити вибори, так jак всьуди револьyцijно-демокра

тичниj елемент побива охранниj аристократичниj. Тоj зразу зго

дивсь, і вже в 1872 році гласних від сельан далеко * позбави

лосьa, так шчо тепер сельан в кожнім собраніjі рідко коли

доходить до 15—16 на 40—50 усіх гласних. От вам і земство!

— Шчож у вас принесло хоч капльy jакого небудь добра?

допитуjусьa ja. Може хоч межуваньньа землі зробило jаку ко

ристь хліборобам?

— Межуваньньа задумане на користь тілько великому панству.

Ви не повірите шчо тілько воно зробило? Всі панські різні землі

збили в одні шматки і одрізали jім наjкрашчу земльy, а мужикам

досталисьa нікуди кчемні обрізки: то піски, то глиньаста земльa, то

гори. Пани, jак тілько зробили нарізку, зараз же кинулись окопува

тисьa, трохи не обгорожуватисьa. Через це обшчеські толоки—jак

лизь злизав; тепер бідному чоловікові, маjучому невеличкиj шма

точок землі, скоту хоч і не держи. Чим ти будеш jого годувати?

Пан на своіу земльу дармо не пускаje; чотирі, каже, карбованці

jак даси від скотини — паси. Ви не повірите, jак тьажко межу

ваньньа відкликнулосьa на скотоводстві. Де було 3-4 пари в0
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лів, там тепер пара паршивеньких коровчат; де була ціла отара

овець — там дві-три та j тих тьажко держати. Чи ви повірите,

шчо крепаки тих панів, котрі хоч трохи пеклувалисьa про jіх

достатки, раді б тепер повернутисьa в невольy; аже j не раз, і

не два чув ja це j не від одного. Змилуjтесьa! jак jого в світі про

жити? в наділ дано по 2*/2 десьатини на душу самоjі гіршоjі

землі, межуваньньa j ті попереміньало. Доходу десьaтина хаj

дасть 15 карб. — 37*/2 карб. з наділу; з jіх 10 треба віддати на

подушне, земські j викушні, а з 27*/9 — одьагнисьа, обуjсьa j про

харчисьa. Сказав би, заробітки je. Лакі ж заробітки, коли в цьому

році косареві даjуть 35 к. на jого харчах, а в Доншчині або

Херсоншчині 20—25 к? Багато, пішовши туди, вже повернулосьa

назад. На дрyгij роботі даjуть 15—20 к., а зімоjу гривенника.

Біетьcьa, бjетьcьa бідниj чоловік отак, вибjетьcьa з мочі— опу

ститьсьa. Часом піде в чужиj млин, або комору вкрасти хліба,

шчоб прохарчувати чим голодну сімjу. Дивись— піjмавсь, заперли

в тьурму, а то погнали j на Сібір. Не ма того дньa, шчоб не

виводили рештантів до постидного стовпа слухати приговори:

все це — злодіjі, котрі діjшли вже j до душегубства. В народі,

а наjбільше в заможних льyдej страшна ворожнеча на злодіjів.

А того саме j не розбірajуть, шчо хто ж jіх і наплодив, jак не

вони сами з своjejу непрожорістьy, з своjejу хапаниноjу всього,

шчо тілько можна одтьaгти, одволочити. Поставльать чоловіка в

такі суточки, шчо хоч з голоду пропадаj, та шче j хотьать, шчоб

він часом не крав, шчоб він не кидавсьа часом і з ножем! До

ходить до того, шчо торiк літом в Гадьач на базар привела

мати 15 літньу дочку віддати jiji jакому небудь заможно

му паничеві в спальні дівчата. Чого вам крашче ? Ви з

далека приjixавшиj, шчоб подивитисьa на своjіх земльaкiв,

котрих ви кинули років 25 тому назад в патріархальні простоті,

великим дивом дивуватимитесьa, чуjучи такі звістки. Ваше серце

здавить тьажка туга, чуjучи про таку деморалізаціjу; ви може

і неповірите тому мені, скажите в душі: клипаjе сьакиj такиj на

своjіх краjан... Отже воно шче гірше je, ніж ja рoсказуjу. Ja рoска

зуjу тілько те, шчо до нас доходить, а мало тоjе такого, шчо до нас

не дijшло, шчо скрилосьa по тих глухих селах-хуторах, де воно і

породилосьa? Крашче всього підіть над вечір погульати по місту:

— цілі низки пjаниць, „халамидників“ снуjуть по вулицьax,

другі вальajутьcьa по під тротуарами, треті чіпльajутьcьa до

прохожих. Не за великиj час у нас вже народивсьа повиj тіп, наj

гіршиj тіп городського прoлeтapija, це—„халамидники“ j „боски“.

Страшниj час пережива наш народ. Ви гльаньте на пороки інте

лігентного классу:—крадіжка, мошенство, ошукуваньньa, біганина

за наживоjу, за грошима,... а з другого боку — бідність народньa,
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пjанство, бурлацтво, або j голісінькиj пролетаріат.. У Полтаві

— „халамидник“ і „боска“, в Харькові — „ракло“ j „боска“,—

А ми, держачи в руках своjіх заправи, ми одвертаjемосьа од

цього, jак не нашого j не до нас доходьaчого. Під час, коли

лихо окошитьсьа над нашоjу головоjу, крикнемо разом за дру

гими: „лукавиj народ! jого мало по тьурмах сажати, в Сібір

завдавати, — вішати, четвертувати треба!“

Слухаjучи таку смутну приповістку, мене жаль ушчипнув за

серце, смута обньала моjу голову. Не вже це правда? думалосьa

мені, а серце нило, душа боліла. Ла скоріше роспрошчавсьa з

своjіми знаjомими і пішов від jix, шчоб хоч надвірньа прохолода

освіжила гарьачу голову. Ла пішов, куди гльадьать очі. Приjшов

на Павленки (частина Полтави), — облупані хати, розорені го

роди, колись шумучі садки тепер обернулисьa в пустирь, по

котрому риjутьcьа свині, никаjуть приблудні собаки. Коло хат

мало де je загород, повіток, хлівів, комір. нашчо воно? коли в

jіх нічого заганьати, нічого ховати. Ільуде jакісь опухлі, обрьyзглі,

спиті та непривітні. Повернув назад у город, — жиди розрьажені

ходьать, джеркотьaть про кербелі, та копкени. Пішов на Кобі

шчани (друга частина Полтави) — те ж, шчо j на Павленках.

З далека все мов з за садка вигльaдaje, а приjдеш ближче, —

то по пустошах кушчі поросли, бурjан зеленіje. На Кулики,

Очеретьанки — вже не хотілосьa j іти. Сум важкиj, нерозваж

ниj сум обньав моjу душу. Мені скоріше хотілосьa jіхати, далі,

далі... Проти ночі не поjідеш. Пішов у гостиницьy, ліг спати.

Цілу нiч не спав, ворочавсьa, і сон кудись забіг; гості, шчо за

сіли в подушках таки добре допікали всьу ніч мене. Голова го

ріла, крутиласьa, а перед очима стоjали страшні картини з од

ного боку народньоjі бідноти, крадіжки, розбоjів, гoлoднojі смерти;

а з другого — жидівська грошова і земельна арістократіjа, бан

кові і залізнодорожні діла, високі хороми, страшенні палати в

огні, в злоті, бенкети, де вино льетьcьа річкоjу, де пjані дівчата

j молоді молодиці танцьyjуть своjі срамні танці, де за зеленим

столом гроші переходьать з рук на руки цілими ворохами, ці

лими горами; — jак вони легко приjшли, так легко j спливаjуть!

Лак тілько розвиднилось, сонце показалосьа з-за гори, уже ja

сидів на возі, і поштові коні везли мене з безотрадноjі Полтави

на Зіньків, Гадьач, до Ромна. Проjіду, думаjу, своjі сторони,

хоч з воза подивльусьa на jix, а там знову на залізницьy j знову

помчусьa-полечу, jак стріла, на чужу-чужину.

Шчо сказати про шльах, шчо сказати про дорогу, шчо прослала

сьa в однім місті рівно, jак струна, в другім — згиналасьa

на всі боки, буцім гадьука хвильувала своjім довгим исно

вишчем? там вона драласьa cipojу попругоjу на круту гору, а
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там збігала, мов jашчірка, з високоjі гори на зелену долину.

Кругом неjі безкраjім морем розстилалисьа зелені ниви, чорніла

поорана рільльa j голубіли низькоjу травоjу толоки, або червоніли

кольучим будьаком. З того або з другого боку геть отдаль ви

тикалосьa сельце... біліла церква своjіми білими боками, жовтіли

хати соломjаними осельами... А по шльаху, а на дорозі, аж

землі важко, — jде — пливом пливе усьакиj народ, чоловіки,

жінки, парубки, дівчата; були j невеличкі хлопіата, були навіть

і малі діти.

— Куди вас бог несе? спитаjеш привітавшись.

— На заробітки, — кажуть одні. 1

— На вільні степи, на виселеньньa, — одмовльajуть другі.

— Хто ж ви? питаjеш послідніх.

— Козаки. *

— Чого ж ви на поселеніje jдете? Хиба тут стало важко

жити? Хиба не ма достатків?

— Лакі тут достатки? jаке житьтьa? Собаці крашче житьтьa!

Одно подушне на тоj світ зажене.

— А. jак же ви своjе хазьajство кинули?

— Лаке наше хазьajство? Хату продав, а те, шчо в хаті, j

так віддав, — от і готовиj

— А там, куди ідете, хиба крашче?

— Кажуть, крашче, та бог jого знаje. Та вже не згірше, jак

тут Je.

Отак то думаjеш, jідучи далі. Значить воно справді не легко

жити, коли приходитьсьa спродувати хати, збувати все, шчо іе

лишнього, j за цілі тисьачі верст іти-провадитись під дошч і лиху

годину зо всім своjiм кублом, з жінкоjу, з малими дітьми... Не

солодке те житьтьa, де дольa заставльaje так легко кидати своjу

сторону, де ми зросли і зостарілисьa, де наjкрашчі почутьтьa

вітали нас, де рідні J знаjемп розважали нас в часи лихоjі туги,

— кидати все це, забути і плентатись, бог зна, куди, бог зна, в

jакі краjі, шукати крашчоjі долі. Значить житьтьa вже дijшло

до цього... Пригадалисьa мені зараз слова знаjемого полтавцьa і

туга обньала моjе серце...

Кого ja не питав з ідушчих на вільні степи, всі вони були

козаки. Чого козаки ідуть? хиба дльa jix, вільних спокон віку,

гірше, ніж бувшим крепакам?... Далі вже мені росказали, шчо

іім тілько і дозволено висельатисьa; крепакам же не дозволено,

через те, шчо шче викуп не скінчивсьa. Спершу, казали мені,

крепаки було і посунули; були такі, шчо цілі села збіралисьa jти,
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так jіх і зостановили до викупу. Далі казали, шчо переселенці

льуде наjзаможнішчі,—бідному ні з чим на виселеньньa jти, та

j там же треба на перших порах об вішчо зачепитисьa. — Шче

від того стало мені тьажче... Коли багаті кидаjуть рідну сторону,

шчo jім у jij важко жити,—шчо ж уже бідним? jаке jіх житьтьa?

Мені вказували на такі села, де в крепаків за податки випро

дали всьу скотину, так шчо нічим jім орати і земльy. Такі аж

дві волості в Гадьaцькoму повіті, колись багатого пана Масьука,

— веприцька і бобрицька. Села ці лежать по над річкоjу Пслом

на пісчаніj нікуди кчемніj землі. Шче при наділі крепаки не

хотіли брати землі та, jак тут привикли звати, бунтувалисьa; бо

jакиj там не був родьучиj супісок, — пан зоставив за собоjу, а

крепакам дали трохи шчо не сипучого піску. Шчо ти будеш

казати? Спершу бунтували; — бунтовшчиків позасилали в Сібір,

виморили по тьурмах. Другі перестали бунтовати, приньньали

земльy, та тілько не платили викупу. Поліціjа продала все, шчо

тілько змогла продати: скотину, вівці, свині, гуси, кури. Прода

вали, поки не спродали всього, зосталасьа одна гола хата, та все

нічого не помагало: недоjімки росли та росли. І доросли вже

до 18 т. Побачили, шчо далі вже ні тьaгти ні з чого, ні прода

вати нічого. Просили розсрочити. Розсрочили на 5 літ; оже на

скілько розсрочку платьать, на стілько не розсрочених прибуваje,

так шчо недоjімка не зменшуjетьcьa... а народ все де далі бідніje

занепадаje... Тьажко було такі приповістки слухати, важко j іхати.

Jа прохав свого возницьу чим дуж гнати конеj, шчоб не бачити

льудського несчастьa, не чути річеj про льудське горе. Та не закри

jешсьa від jого. Сама природа будила сум у серці. Маjевиj ми

колаjівськиj мороз побив усе: жито стоjало рідке— пожовкле,

jарина — поскручуваласьa,—заширшавіла: коли по шльaxу стрі

вавсьa де ліс, — страшно було гльанути на jого, — мов пожар

проjшов і попалив зелене листьa; jак під глибоку осінь, вони

опадали і устилали чорниj шльax,—голі гільки росхитував вітер,

і жалібно співали вони сумну пісньy: таку тілько пісньу заводе

ліс у зімньу хуртовину.

Швидко пробігjа Опішньe, славне своjіми горшками, спустивсьa

з Заjіченськоjі гори і поjіхав пеценоjу Зіньковського повіту. Тут

більше толоку приходилосьa бачити, ніж засіjане нивіа. Далі

Зіньків, і вже в вечері допхавсьa jа до Гадьaчого. Уjіхав jа в

jого, шче не зовсім було пізно, а світло горіло тілько по шинках.

Народ уже обліг спати і тиша була така, jак на кладовишчі.

За моjejі помки всі гадьачанські гори, заjарські садки оголошу

валисьа пісньами молодечі; тепер хоч би собака де гавкнула.

— Чому ще не чутно пісень? питаjу.

— Запрешчено, — одказуjе возницьa.



— 17 —

— Хто запретив?

— Поліціjа. Тілько де зачуjе спів або гомін,— зараз іде роз

ганьати; по чорних сажаje, а на другиj день город мести: так

післьа цього молоді j годі на вулиці збіратисьa.

— Хто ж ще вигадав таке?

— Хто jого знаjе. Кажуть, батьушки та пани попрохали

поліціjу, шчоб спокіjно спалосьa, а батьушки шче тим, шчоб народ

не балувавсьa.

Мені зробилосьа шче нуднішче. Не спавши цiлу ніч, проjixавши

на пошті більше, ніж сотньy вepcт і так довго не jiздивши, ja

так рострусивсьa, шчо подумав крашче в Гадьaчому день-други]

перепочити. Приjіхав прьамо на постоjалиj. Дали мені jакусь

чорну коморку, а не хату. Дале-бі! аби спочити. Сумниj jа на

пивсьа чаjy j ліг зараз спати. Довго не спалосьa. Випадки дньa

носилисьа над моjejу головоjу, ставали перед моjіми очима; аже

втома взьала своje, — очі закрилисьa, сон наліг. Ла заснув таки

гарненько. На другиj день рано прокидаjусьa. День був базарниj,

і льудськиj крик збудив мене. Хоч спина і боліла, jак перебита,

хоч кістки j боки моjі ломило, одначе, jа не потураjучи на те,

встав і пішов походити по базару. Приjшовши до собору, ja

запримітив чималу купку народу і шче всі знаj підбігали туди.

Ja j собі посунувсьа між льyдej. Прохожу в саме коло. Серед

кола стоjав чоловік шче не стариj, літ jому під 40, високиj на

зріст, плечистиj; борода зарошчена, видно, давно не бачила скіска;

лице довгобразе, хмуре; очі грізні. Коло чоловіка двоjе діток: хлоп

чик літ 10 j дівчинка літ 8. І чоловік, і діти обірвані, в чорних

лихих сорочках. Питаjу: шчо це за диво?—„Батько дітеj продаje!“

одказала мені одна молодицьa. — Лак продаje? — Молодицьa ні

чого не одказала, повернуласьa, перехрестиласьa j пішла. — Ти,

— питаjу чоловіка, — дітеj продаjеш, чи шчо? — „А то ж! не

ласково глухим голосом гримнув чоловік, блиснувши своjіми

гострими очима;— або купіть, або так візьміть!“ шче грізнішче

додав він. Видно не легко ті слова зривалисьa з jого іазика.—

Jа здивувавсьa. — На шчо ж ти продаjеш? — „А шчо ж мені з

ними робити? Де jіх діти? Мати вмерла... Шчо мені робити?

Самому нічого jісти... Купіть або так візьміть... а то хоч подави!...“

глухо, рвучи слова, відказав він. Мороз пробіг по виду жінок.

— Оце, господи! хрестилисьa вони: — такого шче j не видано

було піколи. — Відкільa ти, чоловіче? спитав ja. Чоловік не од

казав нічого. Хтось з льyдej крикнув: з Красного Кута, крепак

пана Воjни. — Ла стоjав, jак гмеленниj. Так ось до чого діjшло?

ось куди воно вже ідетьcьa! Жінки підходили і давали діткам,

хто шчо зміг; хто шага, хто копіjку. Знаjшовсьа один чоловік,
*k 2
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(кажуть кравець) шчо взьав собі хлопцьa. Батько передав jого

до рук кравцеві, не дивльaчись; а дівчину взьала одна жінка.

Батько передав і ту, jак хлопцьa, j не дивльaчись ні на кого, мов

звірь, пішов прьамо на льyдej. Всьуду народ розступавсьa, давав

jому дорогу. Похньупившись і не огльaдajучись, він почемчикував

прьамо Полтавськоjу вулицеjу. Народ довго проводив jого очима,

аж поки він не скривсьa, і знаj, хрестивсьа дивльyчись.

Ja не зміг пити чаjу. Цілиj день все дзвеніли в моjіх ушах

страшні чоловічі слова: „шчо ж мені робити?.. Самому нічого

jісти... або так візьміть... хоч подави“... Де ж батькове серце?

Чи jе тут хоч крихта льубови? Спершу грізниj розбишацькиj

образ, грізні слова заслоньали всьaку думку про батьківське

серце. Звірь! звірь!... А далі, чим більше jа вдумувавсьa, тим

більше знаходив льубови в словах: „або купіть, або j так візь

мiть!“ Шчo jому справді зоставалосьa? Самому нічого jісти. Пі

шов би на заробітки може,— на когож кинеш дітеj? хто візьме?...

Подавить? Батьківське серце заговорило... зосталосьа одно: або

продать, або так віддать... воно в цих страшних словах вили

лосьa наjвиразнішче... Шчо ж це за житьтьa, коли наjвишча

батьківська льубов виливаjетьcьa в словах: або купіть, або так

візьміть?! Не даром народ зрікаjетьcьа роду, не даром спродуje

все, шчo je j тікаjе на вільні степи.

Післьа цього jа почув себе і геть-то недужим. Ліхати далі

не міг і приjшлосьа лежати. На другиj, день післьа цього роз

несласьa звістка, шчо недалеко від города, в Хітцьax, прибито

жида-риндарьa. Хітці не величке село пана Гудовича. Вже давно

туди вліз жид Пригов, спершу шинкарем, далі взьав на оренду

водьані млини, а тепер уже орудуjе всіма панськими маjетками.

Росказуjуть: так закрутив сельан, шчo jім нікуди ні скотини

вигнати попасти, нічим і напоjіти. Все jого: j земльa jого, j вода

jого. Весноjу за один спаш зідрав по 7 карб. за вівцьy. Лакиj

судьдьa присудив тоj спаш? Вівцьa cтoje 2—3 карб., а приj

шлосьa заплатити 7. Звісно попродали і овець, і свинеj, і куреj.

Льуде поплатили, тілько почали, кажуть, похвальатисьa, шчоб

не попадавсь на самоті. Тиjejі ночі жид вертавсьa з города, був

на весільлі; jакісь 5, чи 6 чоловіка напали на jого і пробили

кілком голову. Думаjучи, шчо жид дуба дав, вони кинули jого

j розіjшлисьa. До світа жид ожив і прибув у місто. Підньалосьa

слідствіje. Уже 5 чоловіка, на котрих показав жид, посажено в

тьурму. Хітці кричать, шчо ті льуде не винні: всьу нiч вони

були дома, нікуди і з двору не виходили. Шчо ж? жид показав!—

Переночував jа шче одну ніч. На другиj ранком знову кажуть

мені, шчо в Хітцьax була пожежа: згоріла хата жидова, в котріі

був колись шинок, і млини, котрі жид недавно застрахував. Жид,
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jак не охрипне, кричить шчоjого спалено... І знову слідствіje, тьaгa

нина. Опівденьз Рашівки приjшла чутка: — jaкиjсь прохожиj бого

молець зарізав десьaтника в волості. Шчо це? Льуде ходьaть,

таjемно хрестьaтьсьa j шче таjемнішче шепчуть шчось... молитва

то чи проклени? Де jакі смілівішчі викрикуjуть: „дожидати в

осени крадіжки, розбоjів“. Заробітку не маje, а врожаj плохиj:

звісно, треба чимсь жити.

У вечері ja покинув Гадьач і помчавсьa в Ромен. Світом пе

реліз з воза на залізницьy j поніссьa-полетів, скілько видно....

Мчи-неси мене, залізниj коньy, з рідного краjу, чим швидче і

дальше, — тим крашче!.... Однак jа з моjіми Кіфами Мокіjевичами

ні в чім jому пособити не можемо. Иноді мені здаjетьcьa, шчо

jак би знав, де такиj базар, куди б можна було вивести моjу

матір-Полтавшчину, так jак вивів мужик в Гадьачі своjіх дітеj

— то j jа б вивів на тоj базар моjу рідну краjіну та j сказав

би: „купіть, або так возьміть... а то хоч задавись!“

Л. Л.
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B ГАЛИЧІЧИН].

РОЗВІДКА СТАТИСТИЧНА.

Неурожаj і голод, jакиj показавсьa в зимі з р. 1875 на 1876

в великіj части Галиччини, не першиj раз в послідних 10 роках,

а вже третиj,—успiв на конець навіть в пануjучіj у нас шльa

хецькіj партіjі розбудити інтерес дльа студіj над економічним

станом краjу. Jа не буду розберав питаньa, скільки до того

научного і гуманітарного інтересу причинивсьa таjниj взгльaд на

наступаjучі нові вибори, за дльа котрих треба було доконче,

бодаj в послідніj годині, виборцьам показати jакі небудь грушки

на вербі; досить шчо, по jавному толкованьу польських публі

цистів і послів соjмових, тільки незвичаjні j вельми шкодливі

економічні проjави щего послідного голодного року, jак: емігра

ціjа кілька десьати сельанських родин з повіту Ласільського до

Америки, вильудненье кількох сіл в Бережанськім повіті, з кот

рих льуде порозходились були всі за жебраним хлібом, зни

шченье шчо наjменче "lз части робучого скоту цілого краjy, *)

а особливеж замітна вже тепер періодичність, з jaкojу „гoлoдні

роки“ в послідних часах стали наступати по собі (1866—1869

*) Nieurodzaj w Galicyi w r. 1875 і jego nastepstwa, — w Wiadomosciach

statyst. Rocznik III. zesz І. Lwów. 1876. Звісно, шчо рік 1875 був наjгірше

невидатниj на пашу; коньа в дераких сторонах можна було купити за */2

гульдена, — в инчих сторонах сельане виганьали коне) від себе на ласку

божу, шчоб тільки не бачити, jак вони з голоду гинуть.
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—1875), приневолили соjм, шчо в своjij послідніj сессіjі 1876 р.

ухвалив: перепровадити анкету о „причинах зубоженьа краjу“.

Соjм поручив це „Виділови краjевому“, а тоj зложив окремиj

комітет з університетських, політичних і фінансових поваг. Ко

мітет, чи jак jого в нас називаjуть „анкета економічна“ роз

берала цьу справу глубоко j таjно через пів року. По тім дов

гім часі вона, правда, не оголосила шче результату своjіх студі)

всему світу, але з пів урьадових комунікатів в краківськім

«Сzasie» j урьадовіj «Gazecie Lwowskiej» галицька публіка дізна

лась, шчо ухвалено — видрукувати „Квестіонар“ чи пак — збір

питань, і розіслати jeго автономічним „виділам повітовим“ до

перегльаду і списаньа відповідеj на ці питаньa. Але ширша

публіка не довідалась шче з тих комунікатів, шчо це іменно за

питаньa? jакі вони предмети заjмаjуть, jак далеко сьaгajуть в

ширину, і jак далеко в глубінь цілоjі справи; чи „анкета“ хоче

дізнатись з тих відповідеj тілько о діjснім положеньу краjу, чи

также j о глубших причинах того положеньa; чи хоче дізна

тись, jака іменно кльaca народу убога, чи также хотіла б

знати, чим цему убожеству зарадити?? Знаjемо тільки, шчо

розісланиj збір обіjмаjе 189 питань, з котрих по рівному числу

(63) припадаjе на питаньa o кльaci сельан, більших посідателів

землі і кльасі промисловіj; знаjемо также, шчо самі питаньa

(окрім jіх кабалістичного числа) заxoвано в таjні перед профан

ноjу публікоjу, перед неурьадовими публіцистами і перед на

уковими товариствами, jак би умисне на те, шчо би публична

розмова не посміла сьагнути до самого дна справи, та розбира

jучи діjсні причини того, сконстатованого вже зубоженьа краjу,

не видобула на світ божиj таких причин, і таких річеi, jакі

дльа пануjучоjі кльаси не були би безпечні, а покраjніj мірі не

конче догідні. Знаjемо на кінець, шчо ті учені ареопаги, котрим,

—за викльученьем уділу всіх мисльaчих льyдej, — віддано під

розбір—ціле питаньe сoцijальне, над jаким в цівілізованих кра

jax сушать собі голови наjученіjші льуде, наjдобірніjші товари

ства, і наjбільше прогрессивні адміністраціjі, — шчо ті наші

„виділи повітові“ *) складаjутьcьa звичаjно з двох шльахтичів,

одного попа і двох жидів, під предсідательством „маршалка по

вітового“, звичаjно наjбогатшого шльахтича свого повіту, котриj

*) Je jіх в Галичині 74, по одному в кождім повіті, і вони становльать

комітет екзекутивниj автономічних „рад повітових“, котрі по закону маjуть

збиратисьa наjменче 4 рази до року дльа контролі наділу, і дльа уложеньa

повітового бьуджету (на удержанье комунiкацij і поліціjy), але фактично

не збираjутьcьa j через 3 роки свого періоду істнованьa, бо скликаньe jіх

залежить від тогож виділу, котриj сам нічого не робить, тільки марнуje

гроші, то j контролі боjітьcьa.
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того виділу ніколи не скликаjе на нараду, а сам усе робить,

чи лучше правду сказати: робить за него і рішаjе усі справи

під jего фірмоjу біypократичним способом, платниj урьадник —

„секретар повітовиj“, котриj знов, своjejу чергоjу, в просвіті

не стоjіть багато вишче від громадського писарьa, а тільки

ріжнитсьa від него панськими претенсіjами стільки, скільки при

міром панськиj льокаj від панського польного робітника. Піз

навши склад і характер тих добродіjів чоловіцтва, котрі маjуть

в послідніj інстанціjі розрішити наше питаньe сoцijальне, — чи

тателі можуть вже наперед зміркувати, jака користь виjде дльa

народу з цілоjі анкети. Минув шче і другиj пів рік, і „анкета“

оголосила знов пів урьадовим комунікатом галицькіj публіці,

шчо, мовльав, jасна річ: газетні вісти про jакиjсьто голод в

нашім шчасливім краjу були надто пересолені; шчо, коли хто

в нас підупав, і потрібуjе ратунку, то це не сельане, а більші

посідателі земські, котрим істнуjучого і правительством про

тегованого „кредитового товариства“ шче за мало; а наконець,

і наjважніjше : шчо „результат анкети о причинах зубоженьa

краjу не може шче бути поданиj до відомости будушчого соjму

(в Августі 1877 р.), бо того результату шче не ма, бо більша.

половина виділів повітових шче не надіслали відповідеj на пи

таньa, а котрі понадсилали, то відповіли так недокладно, шчо

годі навіть зробити собі з цегo jаке небудь поньатье о еко

номічнім положеньу краjу.“ Звісно, вибори до cojму скоро минули

j виушли на користь шльахти, іменно панів маршалків повітових ;

то і не ма вже шчо ломати собі голови над такими ученими

питаньами. А з цілоjі з таким гуком порушеноjі справи ли

шитьсьa тільки зібраниj писаниj матеріал, котриj, здаjетьcьa, буде

видрукованиj коли небудь пізніше в «Wiadomosciach statystycz

nych Кrajowego biura statystycznego», і котрому до jeго цінности

буде тільки недоставати докладности і вірогідности (достовірно

сти). Коли ж в пізніjшім jакім часі (розуміjecьa нe скоро,

бо соjм охоче заjмаjетьcьa високоjу, „оріентальноjу“ політи

коjy) соjм преці возьметьсьa за дискусіjу над тоjу макульату

роjу, то непремінно він збере результат усіх тих глубоких і

совістних студіj в голошеніj уже наперед інспірованими від

виділу краjевого публіцистами *) тезі, шчо стан сельанськиj,

*) Приміром серіjа статеj в «Gaz. Lwowsk.» з початку с. р. під над

писом «Zubozenie Кraju» котрі автор, член висше названого комітету і

краjевого бjура статистичного, Др. К., виказавши, jак не можна гарніjше,

шчо сельане галицькі зовсім не упада)уть матеріально, а противно, підно

сьатьcьa, закінчив сер]озно висказано]у гадко]у, шчо ) ціли) кра) піднесесьa

до добробиту, коли тільки проміж панами j сельанами стане мир і патрі

архальна згода (знаjемо ми, jака!),— начеб закльученье того миру залежало
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коли він діjсно так підупав, jак об цім говорьать, сам цьому

винен, а іменно винни тут jего пjанство, темнота j лінивство.

Не треба щего широко доказувати читательам, шчо таке про

сте заперечуванье істнованьа нужди в краjу, а взгльадно там—

де вже jijі не можна затаjіти, аподиктичне виjacньуванье причин

тоjі нужди простими трема словами, хоч воно і догідно нашим

законодательам, бо увільньaje jіх від дальшого мисленьa, нам,

звичаjним льудьам, не здастьсьa до нічого. Питанье, чи 5 — а

хоч би взьавши тільки саму Галиччину східну, більше чим

3-міліонна маса народу живе в jакім небудь льудьaнiм биті, чи

противно в стані близькім до нужди, котриj з кождим роком

мусить погіршатись? це питанье досить важне, шчоби над ним

подумати троха глубше, чим це робльать наші законодателі. Не

менче важне j варте глубших студіj друге питанье — чи наj

близшоjу причиноjу того лихого економічного положеньa, коли

воно справді таким покажетьсьa,—jе діjсно темнота, лінивство і

пjанство маси народу? Коли ж би і це було правдоjу, то не

менче важне, може шче важніjше, jак перші два питаньa, буде

розібрати трете : звідки берутьсьа ці іменно три пороки в Га

личині, і то так повсeльудно, і в такіj мірі, шчо ціла маса на

селеньа великого краjу через них впадаjе в шчо раз гіршу біду,

з jaкoji jого ані рестрiктивні ані позітивні міри адміністраціji j

законодательноjі власти видобути не можуть? Конечно, мусьать

тут бути jaкісь шче глубші причини, независимі від власноjі

волі тоjі народноjі маси. Бо це кождoму зрозуміле, шчo jак по

одинокиj чоловік, так шче більше ціла кльаса льyдej, (взьавши

пересічно), самим собі— не вороги. Допустивши, шчо таjа кльаса

народу приjшла вже дijсно до живого почутьa cвojі нужди,

то річ jасна, шчо сама вона мусить приjти также до пізнаньa

наjблизших, видимих причин тіjі нужди, і всіми своjіми силами

буде намагатись до відсуненьa тих причин. А допустити одно

j друге можемо сміло; навіть дитина, приложивши палець до

свічки, почуje, шчo jijі пече, j спізнаje, шчо наjблизша причина

того больу—свічка. Не можна ж галицькому народові доказати,

шчоби він пjанство, лінивство і темноту вважав річами гідними

j нешкодливими. Шчо лінивства наші сельане не вважаjуть

чеснотоjу, об цім може кождиj пересвідчитись, поспитавшись

льyдej в будь котрім галицькім селі; чи, приміром, наjдетьcьa—

від сельан, і начеб то сельане з самоjі тільки врожденоji jім незгідливості

1 злости не хотіли годитись з панами, значить, не хотіли, шчоби jім було

так добре jак і панам!
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не кажу вже в цілім світі, але в Галиччинi, jака громада, в кот

pij більше шануjуть льyдej лінивих чим робучих? Jа впрочім

низше попробуjу виказати на датах, шчо галицькиj сельанин

мусівби вмерти зараз з голоду, jак би jему тільки приjшла

охота скілька день до року мало або нічого не робити, значить

бути хоч троха лінивим. Шчо ж до темноти, то річ аж надто

звісна, шчо галицькі сельане до р. 1873 своjім власним кош

том, і добровільно заложили і удержували до 2000 народних

шкіл, з того числа до 1300 в східніj Галиччині: колиж р. 1873

гал. cojм ухвальував новиj закон о школах народних, котрим

заведено загальну примусову науку j приказано закладати

школи навіть протів волі поодиноких громад, то помимо

того, шчо закон тоj накладав наjбільші тьaгарі власне на

сельан, *) і шчо примус школьниj масу дітеj відтьaгaje роди

тельам від роботи при хозьajстві, всі посли сельане голосували

за тим законом. Колиж знов в р. 1875 “) ухвальувано закон

проти пjанству, то тіж сельане усі без виjiмку за ним голо

сували, а протестували проти ньому тільки де котрі панські

посли “), боjучись, шчо уменченье пjанства знижить jіх дохід

з пропінаціjі. Значить, сами сельане оцінили добре вартість про

світи J шкодливість п]анства.

А предці нужда, jак ми це побачимо зараз, істнуjе в Галич

чині, а піанство і темнота не уменчились, та і лінивство (об

котрім jа думаjу поговорити шче инчим разом більше) маje

трівати повсeльудно, і (правда шчо не лінивим панам, а ні лі

нивим підпанкам, а ні лінивим жидам, але) сельанам задавати

маjе нecказані матерjальні шкоди. Лака ж цьому причина?

На цеj раз jа хочу заjмити читателів аналізоjу галицького

пjанства, розміру jего істнованьa, jего впливу на матеріjальне і

моральне положенье народу, але передовсім jего причин. Дльa

цего ми не потрібуjемо ждати аж на оголошенье зібраного соj

мовоjу анкетоjу матеріалу, бо маjемо до цего досить доклад

ні, і навіть по части статистично оброблені факти. Дискусіja

публіцистична, jака в р. 1875 почалась у нас над питаньем о

викупні „пропінаціjі“, видала між инчими на світ дві обшир

ніjші студіjі о пропінаціjі, рівночасно, независимо одна від дру

гоji, j льудьми противних соціjальних і політичних пересвідчень

*) Закон тоі накладаjе на сельан 12% додатку до державних податків,

тоді 1ак більші посідателі маjуть тільки 4"lо додатку до тих податків пла

тити, — на удержанье школи. Значить, на кождого поодинокого сельанина

наложено три рази більшиj, розмірно до доходу, податок школьниj, чим на

поодинокого пана, властительа більшоjі земськоjі посідлости.

**) По ухваленьу закона о викупні пропінаціjі.

***) Грохолськиj, бувшиj міністер.
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написані. Так jак „пропінаціja“ стоjіть (jак ми це побачимо

низше) з консумціjejу горьaчих напоjів в нероздільнім звіазку,

то і ті обі публікаціjі не моглись обіjти без поданьa j розіб

раньа дотичних дат статистичних, котрі ми до нинішноjі роз

відки ужити можемо. Тоді jак брошура „Шчо нас коштуje

протінаціja“ Васильa Н., написана з становиска інтересу сель

анського j оппозиціjного, виjшовши небагато вчасніjше, не могла

користатись жерелами чисто урьадовими, але за те подаjе дати

3 научних самостіjних жерел, незабарвлених ніjаким урьадо

вим оптимізмом, — то діло, видане пізніjше, j написане членом

біура статистичного, Дрм Клечинським з порученьа Виділу кра

jевого «Stosunki propinacyjne w Galicyi», — за дльа оборони вне

сеньa того ж виділу о знесеньу пропінаціjі не за дармо, а за

сплатоjу властителів пропінаціjі в готових грошех, виходить із

становиска інтересу більших посідателів землі, операjучись на

богатих датах урьадових, котрих автор, конечно з уваги на

своje oфiцijaльнe становиско j на ціль праці, не осміливсьа під

давати jaкij небудь критиці. Таким чином обі студіjі, контрольy

jучись взаjімно, даjуть нам спосіб, із всеjу можливоjу певностьy

діти до правди, котроjі ми більше менче всьуди будемо шукати

по середині обоjіх краjностеj, доповньyjучи наш образ, там, де

цифри подані в них дльа нинішноjі студіjі не вистарчаjуть, новими

датами з жерел урьадових і инчих, рівно вірогідних. В виjімко

вих тільки случаjах, іменно там, де j у тих послідних жерел

зарадитись не буде можна, jа буду мусів послугуватись власним

апроксимативним рахунком, приjмаjучи тоді все тільки цифри

мінімальні, та лишаjучи осуд вартости мого обрахунку самим уже

ЧИТаТЄ.ЛЬ8,М.

Лишаjучи тимчасом всі взгльади моральности і льудськоjі

фiзiольогijі на боці, ми мусимо передовсім запитатисьa: шчо в

Галиччині може назватись піанством під взильадом економічним?

або, сказавши просто: скільки палицьки) сельанин (іменно в

Галичині схiднij, руськіj, котра нас наjбільше обходить) може

на рік протити, без нарушеньа рівновати в своjім біуджеті?

Побачимо це зараз.

Пересічне хазьajство сельанькоjі родини в східніj Галиччині,

зложене з 4-5 голов, обіjмаjе окрім хати, вартість котроjі мо

жемо приjмити наjвишче на 200 гульденів, шче : 8 моргів землі

(без ріжниці культури) враз із наjпотрібніjшими господарськими

будинками і робучим скотом (пара конеj або пара волів *), без

*) В Галичині було всего робучого скоту (коне) і волів) р. 1869 коло
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чого земльa не малаби вартости. Наjпевніjші дати, jакі маjемо

шчо до вартости землі в Галиччині, то шацунок присьaглих де

таксаторів „галицького кредитового товариства”, при видаваньу

пожичок гіпотечних дльа більших посідателів земських. Післьa

того таксованьa мajе вартість оден морг землі “) більших посі

дателів:

Орного польa: 109-75 гульд.; левад і городів: 10379 г.; пасо

виск: 49-17 г.; лісів 34.86 гульденів. Нема шчо j говорити,

шчо вартість сельанськоjі землі, хоч би тільки з причини роз

дробленьа хозьajств сельанських на 4, иноді j на більше частеj,

далеко одна від другоjі розкинених, і за дльа недостачі гі

потеки, багато менча. Але не маjучи других, рівно певних дат,

ми мусимо вишче подані цифри приjмити і дльa cельанських

грунтів. Післьа цего рахунку буде мати всьa cельанська земльa

цілоji Галиччини (дльа розділеньа землі сельанськоjі в схiднij

Галиччині від такоji же землі в західніj ja не маjу певних дат

під рукоjy), вартість, іменно:

4,690,432 морг. орного польa . . . . 514,814,912 гульд.

1,381,030 » левад і огородів . . . . 143,337,103 »

1,054,483 » пасовиск . . . . . . 51,848,929 »

351,073 » лісів . . . . . . . . 12,238,404 »

Разом 7,477,018 моргів всеjі сельанськоjі землі 722,239,348 гульд.

або, взьавши пересічно,—оден морг землі без ріжниці культури

= 96:32 гульд., а 8 моргів = 770 гульденів. Долічивши до того

шче, по томуж жерелу, 17-76 9/о на вартість господарських

будинків, значить 137 г., і вартість робучого j другого скоту,

хочби і навить =93 г., дістаjемо всьу вартість пересічного,

активного *) хозьajства сельанського =1000 гульденів.

Грунтова рента з землі більших посідателів в Галиччині ви

носить, післьa всіх наукових і господарських поваг*) наjвишче

39 о. Хоч такаж рента з землі сельанськоjі виносить, післьa

тих же поваг, шче менче, то ми за дльа недостатку другор

3 міліони (з чого */4 часть— коні). Рахуiучи післьa взгльадного обшару

сельанськоjі замлі 57°lo з того числа на сельан, виходить сума сельанського

скоту на 1.710.000 штук, з чого пересічно на одно сельанське господарство

припадаje 2 штуки.

*) Кredyt hipoteczny a stowarzyzsenia zaliczkowe. D" Аlfred Zgórski.

Ілwów. 1876. Морг="/2 десьатини.

**) Т. j. за відліченьем хати.

***) Фахове річне справозданье о господарстві рольнім в «Gaz. Lwowsk.»

р. 1875; Еncyklopedya rolnicza. Warszawa. 1876. (статьті дотичні Галичини).
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і певноjі цифри, мусимо і тут приньати те саме максімум 39lо

Окрім тоjі ренти з капіталу, не маjе галицькиj сельанин иншого

доходу, jак тільки шче з праці своjіх рук і своjejі родини. Приj

мити мусимо, шчо в хазьajськіj родині, зложенij з 4-5 roлoв,

окрім 1) робучого хозьajіна jе шче 2) жінка, 3) два недолітки

меже 10—15 рік;—лишаjучи тільки 4) лишних 0:5 на старців

вишче 65 і дітеj низше 10 рік, котрі не можуть заробльати. 1)

З дат, дуже цінних, хоч троха пристарілих, поданих в „спра

в03даньу львівськоjі торговельноjі камери *) з 33 повітів схід

ноji Галичини за роки 1866—1870, і других, троха менче до

кладних, але за те новіjших (1876), поданих в досить побіжно

написані брошурці статистичного бjура о неурожаjу р. 1876 °)

(з 34 повітів східн. Гал.), jа зібрав пересічні цифри про за

плату сільських робітників в слідуjучих таблицьax.

| І. Доросли) робітник одержував пересічно:

Оже пе—

В року: 1866 |вої | 1868 | 1869 | 1870 | °" |ресічно.

За 1 день роботи

без страви *). |385 кр.|35 кр.|343кр |38-88кр.|44-90кр.|32 75 кр. |37:39кр

За 1 день роботи

з цілоденноjу

*,

стравоjy. |15, 15, |19-2 |23-4 |28, 52-75 |25-55

Оже вартість ці

лоденноjістрави:|23-50 |20, |15:10 |1548 |1690 |20 1849°)

П. Доросла робітницьa. Тут треба замітити, шчо галицькі

Збирачі статистичних дат не приjшли шче до jасного пересвід

") Діjсно припадаjе в Галичині на кождих 100 льyдej обох полів тільки

5924"lо на вік меже 20—65 років; 10-5°ро на вік 10—15 р.; 284°lо на

дітеj низше 10, і 186°lо на старців висше 65 років. — Післьа цего булоби

в родині зложенij з 4-5 голов льyдei дорослих 2 67 (ми приjмили визше 2),

недолітків 0.47 (ми 2), дітеj і старців разом: 1-36 голов (ми 0-5). Зваживши,

шчо так діти низше 10 років, jак і старці визше 65 р. в сельанських ро

динах достачуjть теж jакусь часть роботи, то цьa piжницьa більше менше

П0винна зрівноважитись.

*) Вericht der Нandels u. Gewerbekammer in Lemberg fur die Jahre 1876

in 1870, erstattet an das hh. Нandelsministerium. Lemberg 1873. Аnhang

ХХІV—ХХV; за пiзнijші роки справозданье не виjшло. — Wiadomosci sta

tystyczne. R. III, zeszyt І. Nіeurodzaj w Galicyi map. D" Т. Рilat.

*) Nieurodzaj w Galicyi. jак визше.

*) На своjij страві.

*) Читательам буде навірно зрозуміле, шчо в послідніj рубриці, де по

дані пересічні цифри за 6 років (в котрих стосунок меже платоjу а ціноjу

страви зміньувавсьa не рівномірно), диференціja мeже пересічноjу ціноjу

роботи зі стравунком і без стравунку, не може представльати властивоjі

пересічноjі ціни страви, — і шчо цьy послідну треба зложити з цін страви

За поодинокі роки, оже = 110-98: 6=18-49 кр., а не: 11-84.
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ченьа о потребі звертати своjу увагу также на ціну роботи

женськоjі (а шче менче на ціну роботи недолітків), вважаjучи,

бути може, роботу женшчин надто маловажноjу і мало вартоjу,

саме так jак і ті, котрі за роботу платьaть. Впрочім также і

звісниj факт, шчо в панських господарствах (з котрих іменно

походьать дати) женськоjі роботи вживаjетьcьа багато менче,

чим мужеськоjі, — побільшаjе трудність такоjі специфікаціjі. За

дльa того маjемо під тим взгльадом багато менче дат до вжит

ку, іменно тільки з р. 1876, і то лиш із слідуjучих 11 пові

тів, східн. Гал., в котрих меже ціноjу мужеського, дорослого |

робітника та женського заходив от jакиj стосунок:

Мужеськ. Ріжницьa в про

Повіт. робітник і Женськиj. |Ріжницьa. | центах проти

доросли]. першіj циФрі.

Ліск0 . . . . 30 кр. 17 кр. 13 кр. 4333 °lо

Перемишль . . 30 17-5 12:5 41-66

Самбір . . . . 30 15 15 50

Жидачів . . . 28 19 9 32 14

Львів . . . . 50 30 20 40

Бібрка . . . . 42 20 22 52-38

Рогатин . . . 50 30 20 40

Броди . . . . 45 30 15 33-33

Сокаль. . . . 27-5 18 9:5 34-54

Чортків . . . 20 15 5 25

Разом . . . . 352'5 211-5 141 392 38

Пересічно. . . - - - 35-67

ІІІ. Недоліток робітник тішитьсьа шче менчоjу увагоjу на

ших економістів; тут шче заходить трудність в дефініціjі „не

долітка”, j прогресіjа ціни відповідна до віку ріжних недолітків,

з чого виходить, шчо в слідуjучих датах, jакі маjемо тільки 3 |

трех повітів сх. Гал., ціна jего роботи в однім повіті вишча,

в другім низча від роботи женшчини :

Ціна - -

Повіт. дорослого н на Ріжницьa. В

муж. роб. - роцентах. .

Самбір. . . . 30 кр. 25 кр. 5 кр. 1666 о),

Жидачів . . . 28 13 15 53-57

Сокаль. . . . 27-5 15 12:5 45-45

Разом . . . . 85-5 53 32-5 115-68

Пересічно. . . . — - - 38:56

Післьа цих дат можемо тепер облічити:
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А. Дохід сельанськоjі родини.

Допустивши, шчо хазьajін і jего родина не ліниві, і шчо не

втратьaть через цілиj рік, окрім 65 день свіат і неділь, ані

одного дньa poбучого через слабість, jармарки, забаву і т. и.,

т0 дохід з jіх роботи, все одно чи на своjім чи на чужім грунті,

винесе, іменно:

1) Хазьajін, 300 день по 37-39 кр. . . . . . 112 гульд. 17 кр.

2) Жінка о 35 67°lо менче . . . . . . . . . 72 » 16 »

3) Два недолітки (о 38-56°lо на одного менче) . . 137 » 84 »

Ціла родина разом 322 » 17 кр.

Долічивши до того ренту, від 1000 злp. 3 °lo . . 30 гульд. — »

Одержимо разом 352 » 17 »

цілого доходу сельанського хазьajства, пересічного під взгльa

дом економічним, а ідеального під взгльадом фізичним і мораль

| НИМ,

Б. Розасід.

Приjмаjучи за певне, шчо недолітки, коли не більше, то по

краjні мірі стількиж потрібуjуть страви, шчо j дорослі члени

родини, з причини, шчо находьатьcьa в стані фізичного розвоjу,

і випускаjучи за те живність дітеj і старців зовсім з нашого

0брахунку, одержуjемо наjважніjшу часть розходу,

1) На страву, по 18-49 кр. шчоденно, 1ак висше облічено на одну голову,

оже на рік, за (4Х365=) 1460 днів, в сумі 269 гульд. 95 кр.

Замітити треба, шчо ціну страви по 18-49 кр. (=коло 12 ко

піjок) на голову ja приjмаjу тільки за дльа недостатку инчоjі

рівно певноjі дати, jaкojі читателі немоглиби провірити; діjснож

вона за низька, зваживши, шчо приміром в р. 1870 оден боху

нець хліба (житного) ваги 1*/9 кілогр. в гуртовнім гандльy

стоjав ві Львові 16 кр. *), оже тілько о 2 кр. менче,— тоді jак

дорослиj чоловік на день потрібуjе коло 31/2 кілогр. живности

солідноjі. **) Цифра ж 1849 кр. на стілько лиш правдива, шчо

вона походить переважно з тих пір року, в котрих сельане не

тільки наjбільше працьyjуть, але j наjбільше постьaть, “) зна

*) Вericht der Lemberg. Нandl. Кam. 361.

**) Dт Сarl Восk. Volksgesundheitslehren.

***) Конець „Петрівки“, піст перед Успенijем=жнива; „Пилипівка”, піст

до Рожд. Хр. = молоченье збіжа, также початок великого посту до Воскре

сеньa; друга половина тогож, і початок Петрівки= весньані роботи в польy.

Пісниj боршч з (картоплеjу) бараболеру на обід (=сніданьe) і вечеру, а



— 30 — т

чить, коли ціна живности робітника спадаjе до наjнизшого мі

німум.

2) Топливо в зимі, рахуiyчи тілько оден сьaг твердого

(=6-11 гульд.) і оден мjaxкого (=4 45 гульд.)*)

Дерева, разом . . . . . . . . . 10 гульд. 56 кр.

3) Одіж дльа цілоjі родини **). . . . . . . . 20 »
- x}

4) Тьутьун дльа хозьajіна, по 2 кр. на день. 7 » 35 »

5) Світло, 1 кр. на день . . . . . . . . . . 3 » 65 »

6) Зужиток хати (зужиток будинків господарських

полічено при ренті) . . . . . . . . . . 10 » — »

7) Асекураціjа хати, згльадно шкода з огньy, післьa

правдоподібного рахунку . . . . . . . . 2 » — »

8) Кутно і підгодованье двох поросьат, одно на різдво,

друге на великдень, з причини, шчо родина му

сить хоч два рази до року поживитись мjасноjу

стравоjу по надто довгих постах ***)'. . . . 6 » — »

хліб з часником, рідко з огирками на „полуденок“, конечно не стоjіть даjу

чому роботу більше, чим 18"/з креjцарьa. За дльa того і пересічні числа

шчо до ціни робітника на „панськіj страві“, зібрані переважно, ма)же вик

льучно в тих порах року, виходьать надто низькі проти діjсних, а іменно

в тих часах, в котрих сельанин сам дльа себе робить, або зовсім не працьyje,

не маjучи зарібку.

*) Цифри пересічні з літ 1866—1870 з визше спімнених 33 повітів.

**) От jак пораховано:

1 сукмана (сірак) на всьу родину . . . . 6 гульд.

*/в кожуха . . . . . . . . . . . . 2 »

1"lз пари чобіт з поправками. . . . . . 6 »

1 спідницьa з запаскоjу дльa хазьajки . . . 3 »

4 штуки білого шматьa. . . 2 »

Одні ногавиці зімові дльa хазьajіна (2 роки) 1 »

Разом 20 »

Розуміjетьcьa, jа робльу цеj обрахунок, шчоби приньаті кошта не здавались

занадто великими; але не треба і говорити, шчо висше специфікована гарде

роба дльа родини зложенноjі з 4 голов ніjак не вистане Авт.

В Галицькім виданьу „ Дзвін “ (1878) на стор. 269—270 , показано

докладно річниj росхід на одіж дльa 3-х осіб бідноjі мішчанськоjі родини

на 42 гульд. 40 кр. Річниj росхід сільськоjі родини на одіж буде трохи

менчи] ніж росхід мішчансько]і родини з за менчорі, ніж мішчанська, гарде

роби та зза того, шчо мужик довше і носить своjу міцнішчу одіж, шч0

все таки вчинить ніjак не менче 30 гульд на рік. 1И. 1I.

***) Кожниj четвертиj чоловік на селі маjе в „Великиj, піст“ з причини

одностаjноjі і непостіjноji iiди — „курьачу сліпоту“ в котрі під вечер нічого

не видить, а ходить ак п}ани), — і проти котрор, по думці сельан, 1едине

лікарство — ззісти (на Великдень) печінку; діjснож лікарство не іменно „пе

чінка”, а мjасна, в загалі поживна, страва, jака звичаjно луча)етьcьa jім

тільки на Великдень.
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9) Податки, а іменно:

а) Державниj податок „звичаjниj“ з трунту, в

Галиччині пересічно від 1 морга 26-25 креjц. . 2 » 10 »

Державниjдодаток, надзвичаjниj“ (*lз звичаjного) — » 70 »

Державниj податок „звичаjниj“ (з хати). . . — » 935 »

Державниj додаток „надзвичарниj“ до домового

податку . . . . . . . . . — » 70 »

б) Краjгви) „додаток”, 349lо від „звичаjн.“ дер

жавних податків . . . - 1 » 03 2 »

Індемнізаціjниj додаток (за паншчину) 50°lо від

„звич.“ держ. шод. . . . . . . . 1 » 17-5

Додаток школьниj 12"lо від „звич.“ держ. под. — » 364 »

в) Публичні тьатарі :

Повинність віjскова, на одну родину з 4-5 го

лов пересічно ") . . . . . . . . . . 2 » 49 »

Шарварки (роботи в натурі на потреби дер

жавні, краjеві, громадські, jак будова і на

права доріг і т. и.) 10 днів на своjij страві. 3 » 74 »

Обов)азок будованьa і удержуваньa будинку

церковного і попівських, лічивши вартість

церкви і поп. будинків на 10,000 гульд., (в

одні громаді пересічно 132 хазьa]ств) . . . 3 » 78 »

х»

Всі кошта разом 345 » 82"|2»

Порівнавши ті кошта з приходом, лишаjecьa 6 » 301/x»

чистоjі злишки, котра зовсім не може бути пропитa, a — по

минувши, шчо ми велику часть коштів полiчили за мало, “) і не

полiчили багато всільаких дрібниць (між котрими не наjменча

і та, шчо в неділі j свіата страва мусить бути хоч не багато

дорожша, чим в будень), — мусить виjти на не періодичні, та

тим конечніjші потреби, jак: ліки дльа хорих членів родини,

Заплата попові за похорон і хрестини дітеj і др. т. п.

Визше вилічили ми в 6 мінімальних цифрах кошта пересічного

сельанського господарства, звичаjні, так сказати шчоденні, бо

*) Післьa такого рахунку: стан активноjі арміjі в Австріjі виносить в

мирниj час 300,000 голов; через шчо на оден рік пропадаjе 109.500.000 днів

роботи; так 1ак в Австріji je 37.350.000 голов населеньa, то припада)е на

одну душу втрати 2-93, а на 4-5 душ 13-18 днів, кождиj день по 189 кр. (з

уваги шчо на тоj сам час стравунок по 1849 кр. відшадаje) =2 гульд. 49 кр.

**) Неполічено также додатку „повітового” на раду повітову, кутри) ви

носить пересічно 6—7°lо від держ. под., значить 18—21 креjцарів.
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навіть хороби, а іменно хороби j похорони дітеj *) сельанських

в Галиччині (східніj) залічити мусимо до річеj звичаjних і з того

виліченьa ми пересвідчились, шчо ці кошта, коли не превисшаjуть,

то по краjніj мірі ледви шчо з тьажкоjу бідоjу рівноважатьcьa

з доходом шчорічним, так, шчо в тім господарстві з одного року

на другиj ніjака злишка не остаjетьcьa. Але то були тільки

кошта на удержанье господарства і родини. Ла не буду вда

вавсьa тут в казуjiстiкy j не буду вилічував всільаких случаjів,

шчасливих і нешчасливих, jакі на сельанську родину можуть

шче спровадити всільакі надзвичаjні кошта, і jaкi — нехаj і

наjзвичніjші, — не можуть бути виражені в ніjaкij пересічні

цифрі без помочи надто вже тонкоjі комбінаціjі; саме так, jак

ja j при виліченьy доходів, не брав в рахунок страту днів ро

боти з причини подібних же случаjів.

За те не потрібно доказувати ніjакими цифрами тоjі правди,

шчo jак усьакиj організм на світі, так і сельанське господарство,

а згльадно родина, мусить мати свіj початок і кінець.

Ла не маjу тут на думці ніjаких трагічних катастроф а ні

економічних назвичаjних кріз, а правильниj перехід господарства

з одноjі генераціjі на другу. Може тоj перехід довершитисьa

поволи і мати кілька Фаз, jак: попередне вивінованье сина або

дочок частеjу иміньa, а опісльа аж смерть голови родини і пе

рехід прочоjі части иміньа на дітеj, або — смерть хазьajіна, по

цім адміністраціjа господарства через вдову, потім jего перехід

під адмiиістраціjу дорослого j жонатого сина і т. п.; — а може

все те статись маjже рівночасно — смерть, наслідництво, же

нитьба: кошта розвіазаньа давноjі родини, а основаньа новоjі

завсігди будуть більше менче однакі. Зваживши ж, шчо післьa

нашого попередного обліченьa cельанська родина нічого не може

з року на рік відложити на незвичаjні потреби, вишче поданим

бьуджетом не обньаті, — то виходить, шчо j кошта розвіазаньa

уступаjучоjі зі світа родини, спадати мусьать на нову родину, “)

котра нa jijі місце обijмаjе господарство. За дльa того ці кошта

ми мусимо полічити также до коштів основаньа родини, о котрих

ja зараз хочу говорити.

Кошта основаньа родини (хазьajства):

А) 1. Похорони голови родини і jого жінки (заплата по

пові, дьакові; дві домовини, світло) краjне мінімум 6 гульд.

*) В Галичині умераjе на рік дітеj низше 10 років близько 100.000; скільки

ііх окрім того шче хоруie тьажко, на це не ма певних дат, але мусить зо
два рази стільки.

**) „Лиша]утьcьa на грунті“.
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2. Заплата нотаріусові за „обсигільaцijу“ 1 списанье

інвентарьa, в загалі акту спадшчини . . . . . 8 гульд. — кр.

3. Штемплі до тих актів і оден день роботи, страчениj

на ставанье до суду 108 і 0:37. . . . . . . 1 » 45 »

4. Такса (державна) від чистоjі спадшчини, і такса

(держ.) від переходу нерухомого иміньa (1°lo і 1*/2°lо

від 1000 гульд. a до того 25°lо „надзвич.“ додатку) *) 31 » 25 » -

5. Такса на Фонд школьниj „нормальниj“. . . . . 1 » 5 »

Б) 6. Женитьба— (за заповіди і шльуб попові), мінімум 5 » — »

7. Нова одіж дльа жениха . . . . . . . . . . 12 » — »

8. Світло j ліпша (мjасна) страва на весільу, страва

(без ніjаких напитків) рівна вартости одного підсвинка 3 » 50 »

9. Страта 3 днів роботи дорослого чоловіка . 1 » 12 »

10. Народини і христини двоjе дітеj . . . . . 2 » — »

11. Два рази поліг; страта 20 днів дорослоjі робітниці **) 4 » 81 »

Разом, мінімальні кошта 76 » 18 »,

з котрими цьa молода родина, jак з первородним гріхом, прихо

дить на світ. Сума цьa не може инакше роздобутись, jак тілько

нарушеньем капіталу хазьajства, або затьагненьем пожички, котра,

розуміjecьa, тим буде дорожша, чим в менших частьах, (а не

відразу) родина jijі затьaгне. Допустивши случаj наjвигідніjшиj,

т. j. шчо суму цьу голова родини пожичить цілу від разу, і не

в жидів, jак це звичаjно дijетьcьa, а в „банку рустикальнім“*)

на застав свого господарства, то кошта затьагненьа тоjі пожички

винесуть в мінімальних цифрах:

1. Два рази дорога до повітового міста, в котрім je Філіja

банку, — страта двох днів роботи . . . . . . . — гульд. 75 кр.

2. Писареві за написанье поданьa до банку, і вистаченье

потрібного урьадового документу дльa виказаньа обjему

хазьajства з штемпелем на 1 гульд. . . . . . . . 2 » —- »

*) «Nachlassgebйhr und Vermógenstlbertragungsgebйhr:»

1"lо від 1000 гульд. — 10 гульд.

1*/з х у 2» з 2 — 15 » з

25°lо від 25 гульд. — 6 „ 75 кр.

Разом 31 ,, 75 „

**) Оден день роботи = 2406 кр.

***) Statuta c. k. uprz. galic. zakhadu kredytowego whosciamskego. Lwów.

1868.

*k 3



— 34 —

3. Нотаріусові за „заставне описанье грунту“ разом із

штемплем на 60 кр. . . . . . . . . . . . . 3 гульд. 68 кр.

4. Штемпель на „запис довжниj“. . . . . . . . . — » 68 »

5. Страта на курсі еффектів банкових ") . . . . . . 2 » — »

Разом кошта позички 9 » 11 »;

з чого виходить, шчо сельанин, потрібyjучи діjсно тільки 76 г.

18 кр., — мусить пожичити о суму тих коштів більше, значить,

в кругліj цифрі 85 гульденів, від котрих припадаjе платити

процент 129/o, значить річно по 10 гульд. 20 кр. — а на це

в річнім бjуджеті сельанськім нема лишнього ані креjцарьa.

Трудність виходить тим більша, шчо пожичка мусить сплачу

ватись, наjбільше в 14 роках, річними ратами, так шчо зараз

в першім разі, намість 10 г. 20 кр., довжник заплатити винен

16 г. 26 кр.

Таким чином ми бачимо, шчо кожда нововтворена сельанська

родина носить в собі зарід конечноjі руjіни, котра скорше чи

пізнішче, але— наступити мусить, хочби родина, шчоби не впасти

в довги, ратувалась зараз із самого початку продажеjу части

землі, шчо булоби шче наjраціональнішче j наjменче небезпечне,

але шчо— з причин, котрі псіхологічно лехко можна виjаснити,

— случаjесь дуже рідко, маjже ніколи; так само, jак маjже ніколи

не случаjесь, шчоби сельанин свіj першиj довг затьагнув де

jінде, а не в жида, на (наjменчиj) процент 52.

З того безвиходного положеньa — шчо би могло нашого сельa

нина шче виратувати? Може,—домашні промисл. Але тоj промисл

істнуjе тілько в незначних, виjімкових случаjах, і то тілько

при господарствах безземельних, — а в хазьajствах тоjі пере

січноjі величини, о котріj мова, jего зовсім не ма, j не може

бути, бо не ма до цього потрібного живого руху економічного

в краjу, не ма здоровоjі, внутренноjі торговлі, котра б не мусіла

годувати чверть міліона паразитів=посередників; ані льудних,

фабричних міст, котрі б були дльа цего промислу близьким і

певним ринком, і з котрих по притiм виходила б природна тен

*) Банк даjе пожичку не в чистих грошах, а в своjіх облігаціjах, і об

лічуjе курс конечно вишче чим позичаjучиj сельанин може jіх продати.
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денціjа до підвисшеньа робітничоjі плати, доволі сильна, шчоби

зрівноважити противну тенденціjу, jака виходить з панських

льатифундij (великоjі поземельноjі власности), і jака так пе

реможно впливаjе не обниженье наjзначніjшоjі рубрики доходів

сельанськоjі родини.

Дуже нагльадну ільльустрaцijу того економічного застоjу в

Галиччині подаjе нам цітована брошура Васильa Н., післьa

котроji Галиччина всіх фабрикатів (і то таких важких і ма

лоцінних jак пр. гіпс і сподіум) вивозить разом 75.000 кіло

грамів, а привозить з за границі 407.000 кгр., значить в пjатеро

більше; або: вивозить конопельного ільньаного прьадива 43.000 кг.

і вовни 15.000 кгр.,— а привозить 4000 кгр. полотна і навить

ниток, 7500 кг. порожніх мішків, і 8000 кгр. суконних товарів,

— помимо того, шчо ці Фабрикати, а по краjніj мірі полотно на

мішки і самі мішки до сього збіжа могли би робити дльа себе

дома сами, навіть без накладу великих капіталів. Конечно,

наjблизча, видима причина такоjі експлоатаціjноjі краjевоjі гос

подарки, чисто рольничоjі, — лежить в недостатку фабрик і в

загалі зорганізованоjі краjевоjі індустріjі; але властивоjі даль

шоjі причини, за дльа котроjі індустріjа в Галиччині ані доселі

не істнуje, ані розвинутись не може, — ми мусимо шукати там,

де — наjдемо j властиву причину піанства.

Тим часом, закім возьмемосьa за розвіданье тоjі причини, —

ми можемо уже тепер відповісти на питаньe, з котрого ми

виjшли: Чи i jакиj розмір піанства може галицького сельанина

довести до цілковитоjі матеріальноjі руjіни? Відповідь: Не тільки

діjсне піанство, але в загалі сама наjмірніjша консумці)a спі

рітуозів; бо j дльa наjмірніjшоjі консумціjі спірітуозів, jак ми

«бачили вишче, не ма місцьa в сельанськім бbуджеті.

Між тим ми з того ж бьуджету бачимо, шчо не тільки саме

безвиходне, нужденне положенье сельанина лехко в нім може

виродити нахил до гльаданьа відради на дні чарки горівки, але

і недостаточна, рослинна живність, пропагуjуча в льудськім тілі

тільки розвіj сала, а не мускулів потрібних дльa тьажкоjі шчо

денноjі праці, змушуje jего потрібну рівновагу в своjім орга

нізмі і потрібну до праці енергіjу піддержувати бодаj мірним

уживаньем спірітуозів. — Колиби в краjу істнував з тоjу цільльy

зорганізованиj промисл, шчоби (з власноjy вeликojу користьy) се

льанинові, і в загалі бідніjшим кльасам достачувати дешевоji j
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поживноjі страви, — jак приміром годoваньа овець на заріз, крі

ликів і т. п., Фабрикаціjа екстрактів з мjаса і струкових насінь;

колиби в селах могли істнувати трактирі з мjасними j молошними

стравами, або j з чаjем, в котрих би наш чоловік хоч раз в

недільy міг діjсно поживитись і розігрітись, або хоч забавитись,

не потрібуjучи приjемности розмови в льудськім товаристві опла

чувати чарками горівки, — то бути може, при тих Фанатичних

агітаціjax, jакі від кількох років розвиваjе духовне брацтво тве

резости, при репрессивних мірах, jакі завести маjе ухвалениj

- недавно „закон проти піанства”, при тіj аскетичні натурі нашого

сельанина, з jaкojу він здібниj перетерпіти не тільки голод, але

j спрагу, і при jего спосібности до пізнаньa, шчо дльa нeго

більше шкодливе, — він міг би з часом наjти в ліпшіj поживі

наjлучшиj антидот проти піанства, о котрім він сам добре знаje,

шчо воно по довшім часі відбере jему силу потрібну до дальшоjі

тьажкоjі праці. Колиж би, противно, — на цілиj краj була роз

тьагнена інстітуціjа, котра би продукціjy j продаж спірітуозів

осіньала наjвишчоjу опікоjу права, j розвіj горівчаноjі індустріjі

поперала на некористь не тільки таких промислів, о котрих ми

вишче спімнули, але в загалі на некористь всьaкoji iнчоji iн

дустріjі; і колиб під опікоjу такоjі законноjі інстітуціjі жила в

краjу ціла, численна і потужна каста, котроjі наjважнijшим ма—

теріальним інтересом було би ширенье між народом піанства,

і котра би всі до того потрібні средства мала в своjіх руках;—

то jака ж пропаганда тверезости, jакі закони проти піанству,

jака наука шкільна, jака, в загалі, моральна сила була би здібна.

відвернути темну народньу масу від того пороку, і захоронити

jijі від конечноji j наглоjі матеріальноjі руjіни?

Інстітуціjа така істнуjе в Галиччині, і називаjecьa — про

пінаціjejy.

Пропінаціjа, — це така привілетіjа, на підставі котроjі в

кождім палицькім селі j містечку тільки властитель більшоjі

(„табульарноjі“ або шльахецькоji) посідлости земськоji, *) маje

викльучне право продукованьa j шинкованьа половних спирі

туозних напитків: горівки, пива і меду. Таким чином всьа Га

личчина покрита нерозірваноjу сітьy теріторіj, на котрих пани

маjуть право експлоатаціjі „своjix“ хлопів, експлоатаціjі, котра

*) А в більших містах—комуна (міська громада, обшчина); также в кількох

менчих містах, і кількох селах маjе пропінаціjу обшчина. Тільки в однім

місті Кракові з цілоji Галиччини пропінаціjа не истнуie, і в тім місті усі

спірітуозні напитки становльать шредмет вольного промислу.
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опираіесь на наjпагубніjших інстінктах народноjі маси. Пропі

націjа даjе великі матеріальні користі своjім властительам, бо,

сама абстрактна прівілеija, (значить поминувши чисто ку

пецькиj зиск з фабрикаціji j продажі спирітуозів) приносить па

нам в Галиччині на рік (1874) — 3.897.337 гульденів чистого

доходу, *) без ніjаких накладів, без жадноjі праці. А сума цьa,

jак справедливо замічено в цітовані студіjі Васильa Н., jесть

преміjejу, назначеноу з пори, істнуjучим законом, за проду

кованьe J шинкуванье порівки, преміje]у, котра роздільyJecьа шчо

року проміж 6000 конкурентів: хто з них до року більше виробить

горівки, і більше jijі продасть, значить більше своjіх хлопів роз

поjіть, — тоj і більше з тоjі сумми дістане.

Лак кожда привілегіjа, так і пропінаціjа деморалізуjе передо

всіми саму привілеговану кльaсу, і доводить jijі до визискуваньa

матер]альних користе) привілегіjі аж до на]дальших можливих

грьаниць, иноді навіть по за границі установлені законом, без

ніjакого взгльаду на моральність, гуманність і на сві) шльa

хецькіj гонор,—а спеціjально в Галиччині східніj, і без взгльаду

на jакиj небудь патріотизм чи народольубство, так jак тут

польськиj шльахтич бачить в руськім хлопі ворога, чужого jему

мовоjу, звичаjами J віроjу. -

Окрім виjімковоjі користи, jаку шльахтичеві даjе пропінаціjниj

імонополь, — він шче, jак продуцент горівки і купець, находитьсьa

супроти сельанинові, сьому консументові, в незвичаjнім корист

нім положеньу, зовсім не рівнім тому звичаjному стосункові,

jакиj заходить меже продуцентом і купцем з одноjі, а jіх кон

сументом з другоjі сторони в індустріjі і торговлі всіх других

продуктів. Вже по прилученьy Галиччини до Австрііі, віденське

правительство було змушене кількома приказами, захованими в

зборі галицьких законів, виступити проти звичаjеві, післьа котрого

шльахтичі присвоjували собі і експлоатували право, приписати

кождому свому „підданому“ сельанському господареві певну

илькість напитків, котру він (сельанин) — мусів або не мусів

випити, але — купити в пана, чи в jого шинкарьa, мусив шчо

року; а шче j по звесеньy того звичаjу, за паншчинних часів,

жид-арендатор, коли хотів, то міг донести на сельанина, буцім то

він, сельанин, приміром на хрестинах або на весільу подав своjім

гостьам більше напитку, чим у панського арендатора купив,

значить надвишку купив на чужіj терріторіjі пропінаціjніj і до

*) Stosunki propinacyjne pg. 95. Прочі властителі пропінаціjі, а іменно

комуни маjуть такогож доходу 1.107,892 г., так шчо цілиj дохід з абстракт

ного права пропінаціjі панам і комунам разом даjе на рік 5.005.228 гульд.
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пустивсьa таким чином провини, підпадаjучоjі великіj карі, котру

сам пан, будучи тоді шче также сельанським суддеjу, а взгльадно

jeго „мандатор“, і вимірьував. — Але і по знесеньу паншчини

не устала, і доселі трівaje, велика економічна зависимість сельан

малих посідателів землі, від властительа пропінаціjі, (котриj за

разом jесть і властителем більшоjі земськоjі посідлости); jак це

впрочім річ, в цілім світі аж надто звісна, а в Галиччині тим

більше, шчо при наділі землі і викупні сервітутів маjже весь

ліс *) і нерозмірно велику часть пасовиск лишено в руках панів.

Наслідком того сельане, окрім того, шчо звичаjного денного за

рібку мусьать шукати на панськім лані, і в часи передновинку

у него, jак головного продуцента, купувати і позичати збіже,

шче j по дерево на опал і до будинків удаватись мусьать до

„двора”, і в пана мусьать наjмати пасовиска дльа свого скоту.

Таким чином грошеві взаjемини трівajуть через цілиj рік непе

рестанно меже панським двором і громадоjу, а вже панськиj,

пропінаціjниj інтерес лежить в тім, шчоби в усіх тих грошевих

пересправах посередником був жид, арендатор jего пропінаціjі,

і шчоби з грошеj переходьaчих через того посередника з двора

до села j на відворот, лишавсьа завсігди jакиjсь процент (за го

рівку) в коршмі, jак головніj біржі дльa всіх торговельних від

носин між паном і сельанами. Від часу заведеньa автономііі, а

*) В Галиччині поділена земльа між менчих і більших властивців отак:

На менчих|На більших

властивців | властивців

Приходить моргів

Орного польa . . . . 4,690.432 | 1,610.804

Лугів і огородів . . . 1,054.030 412.345

Пасовиск . . . . . . 1,054.483 303.834

Лісів . . . . . . . . 351.073 | 3,660.957

«у

Або:

Н а 100 в л a c т и в ц і в

Менчих Більших

Припадаjе моргів

Орного польa . . . . . 717 33.620

Лугшв і огородів . . . . 211 8.610

Пасовиск . . . . . . 161 6.144

Лісів . . . . . . . . 53 69.314
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іменно рад і виділів повітових, в котрих пани, маjучи голоси

вірильні, маjуть і переважну більшість, чуjе навіть громадська

рада j віт (сільськиj- голова) власть панську над собоjу, обjав

льajучу сьa іменно накладаньем грошевих кар за всьакі адмі

ністраціjні провини. -

Вже j тоjі економічноji j соціjальноjі переваги булоби панові

доволі до запевненьа своjij горiвцi jак наjбільшоjі консумціjі

між сельанами. Але jему прибуваjе до того шче оден можниj

спільник, жид-арендатор, — теж продукт пропінаціjі, котра, jак

кождиj монополь, стьaгajе до себе капіталістів (а вони в нас—

тілько жиди) до jeго експлоатаціji. Арендатор, наjмаjучи в пана

аренду пропінаціjі, сполучуjе у власнім і панськім інтересі про

мисл шинкарськиj із своjім, на позір побічним, дijснож головним

промислом, лихвіарським. Кожда пожичка, взьата у него госпо

дарем на заплаченье податку, кожда чарка горівки, взьата ним

на кредит, кождиj сніп збіжа, украдениj наjмитом і занесениj

до коршми в ночі, кождиj шнур коралів, занесениj там жінкоjу

потаj від чоловіка, і кожух, занесениj чоловіком потаj від жінки,

— стаjecьа одним більше огнивом ланцьуха, котриj мало помалу

цілу громаду закуваjе в невольу арендатору, і томуж приспорьyje

примусових консументів панськоjі горівки.

Він (арендатор) ставши сьa таким чином повірником усіх ро

динних таjн свого села, і заjмивши великі обшари сельанськоjі

землі на власність, стаjе наjважнijшим чоловіком в громаді: jeго

вибираjуть густо-часто навіть до ради громадськоji j місцевоjі

ради школьноjі, парубки і дівчата, запрошуjучи jего на весілльa,

цілуjуть jего в руки, *) помимо того, шчo jого поjавленье в

будень на сельанськім обістьy викликуjе плач дітеj і німу роз

пуку старших; — в него навіть учитель і піп маjуть свіj conto

correcte, а иноді j пан дрижить перед jeго економічноjу потугоjу.

Але jіх обох лучить спільниj інтерес — зиск із пропінаціjі, і

спільниj предмет експлоатаціjі, і спільниj ворог: хлоп, консумент

jіх пропінаціjноjі горівки.

В пропінаціjніj привілегіjі закльучаjecьа шче одна користь,

дльа властителів теж не мало цінна, а іменно, шчо властитель

пропінаціjі маjе право закладати на своjij терріторіjі шинки в

довольнім, ніjакими законами неопраниченім числі, без потреби

*) Шчоби цеj — тепер вже зовсім звичаjниj в Галиччині обjав униже

ности руських сельан проти арендаторів оцінити iак слід, треба собі при

гадати, шчо жид, по народному віруваньy, „не маjе душі”, і шчо він не

„вмераje", а „здихаje“, — тоді jак віл, корова j кінь „гине", а пчола таки

„умераje" „jак христьанин”.



попередного дозволеньа від адміністраціjі, — і віддавати jіх в

аренду льудьам свого вибору (конечно, жидам), помимо того, шчо

істнуjучиj закон о організаціjі промислу (т. зв. патент про

мисловиj або заробковиj з р. 1859) закладанье подібних канторів

і Фабрик, jак приміром: гандель трутизнами, хемiкaлijами, напит

ками (будучими предметом вoльнojі конкурренціji), книжками, фаб

рикаціja j продаж стрільного пороху, гостинниці, кавіарні і т. п.,

зависить від дозволеньa („консензу”) політичноjі адміністраціjі,

котра видаjе такі консенза тільки по попереднім пересвідченьy

о потребі (в дотичніj містності) заложеньа кантору і тільки

льудьам наповрежденноjі слави і моральности. Пани, у спільці

з арендаторами користуjутьcьа тим своjiм виjімковим правом jак

наjширше. В однім селі буваjе по кілька, іноді j кільканаjцьать

коршмів, а крім того в панськім лісі, шчоби і робітники, руба

jучі панські дрова, мали де пропити своjу заплату, j льуде,

купуjучі панське дерево, дали панові заробити также j за го

рівку; — і на польу, далеко від села. Ті польні коршми маjуть

своjу окрему причину істнованьa; вони закладаjутьcьa властите

лем пропінаціjноjі терріторіjі в цільах конкурренціjі проти су

сідному властителеві, j за дльa того, шчоби сельан з чужого

села притьагнути, вони ставльajутьcьa скілько можна наjдальше

від свого, *) а наjблизше від чужого села, значить на саміj гра

ниці. Розуміjecьa, шчо так заатакованиj конкурент не під

даjecьa, а ставить по своjij стороні границі, зараз проти тоjі

кopшми j своjу, а коли на однім пункті сходьатьcьa границі

трох сіл, і трох відрубних территоріj пропінаціjних, то там не

премінно стаjе три коршми; одна від другоjі не дальше трех шагів,

і в ніодніj не можна нічого купити, jак тільки наjпоганijшоjі го

рілки—в день. За то в ночі вони становльатьcьа біржами краденого

скотy j збіжа, бо само собоjу розуміjecьa, шчо до таких далеких

від одного j другого села коршмів ніхто в день не заходить, і

шче менче заjіздить, а тільки в ночі збігаjутьcьa до них хлопці,

ночуjучі в польу з кіньми, і Фахові злодіjі за горівкоjу, тим

дешевшоjу дльa них, а тим цінніjшоjу дльа арендарьa, шчо вона

платитьсьa не грішми, а краденими продуктами. Тоді jак польні

кopшми служать головними ринками і магазинами польних зло

діjів, — то лісні коршми — становльать наjдогідніjші етапи дльa

конокрадів, котрі тими дорогами виводьать коні за границьy

дo Рoссіji, j приводьать з Россіjі до Галиччини. Не можна зовсім

помислити, шчоби о тих великих вигодах, jaкi jix кoршми даjуть

*) Дльa того, шчоби нишча ціна горілки ішла тільки на користь чужих

сельан, а не своjix.
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злодіjам, — пани-властителі пропінаціjі не знали; бо, противно,

вони кажуть собі арендаторам за ці коршми добре платити, по

мимо jіх відльудного, значить дльa самого гандльу горівкоjу

дуже некористного положеньa. Але j віт громадськиj, до котрого

належить сільська полiцija, знаjе об тім, — тількиж jего власть

кінчитьсьa там, де кінчатьсьа землі сельанські; на панськіj тер

ріторіjі маjе післьa автономічноjі організаціjі, ухваленоjі галицьким

со]мом, власть поліціjну і в загалі вітівську, сам пан властитель

більшоjі посідлости земськоji i пропінаціji, jак judex natus.

Розуміjecьa, шчо коли панська терріторіjа граничить з мі

стом, в котрім пропінаціjа належить до комуни, то конкуренціja

виступаjе в подібних, хоч шче сильніjших проjавах, а тільки

набераjе шче характерістичного льокального колориту тим, шчо

комуни на своjіх границьах удержуjуть „пахолків“ пропінаціjних,

котрі ганьajутьcьa за хлопцьами і дівчатами наjбідніjшоjі мішчансь

коjі кльаси, перекрадаjучими дешевшу горівку з панських, докола

міста положених коршмів, до міста, — і шчо в часі jармарків в

тих позаміjських коршмах, вечером і в ночі ідуть піjатики jap

марочних гостеj і відбуваjутьcьа сцени розпусти, котрі годі і

описувати. Не треба тут і додавати, шчо відмінниj трохи сто

сунок, jакиj під взгльадом властительа заходить в містах, в

котрих пропінаціjа належить не до приватного чоловіка, а до

комуни, зовсім не відбераjе тому праву того краjне немораль

ного характеру; зваживши, шчо адміністраціjа доходів з пропі

націjі підльaгajе тут раді міjськіj, котра, складаjучись з міjських

капіталістів, дуже часто (іменно в менчих містах) в більшости

— жидів, заступаjе проти масі мішчан тіж самі або подібні кльa

сові інтереси, шчо j пан проти сельанів.

Післьа сказаного буде читательам jасно, шчо таке плодженье

шинків і такими способами, мусить ширити і пjанство в чим

раз дальше ідучіj прогрессіjі. Може шче jacнішче покажуть ще

слідуjучі дати. *)

Усіх шинків в ціліj Галиччині je 23.269, значить 1 шинок

припадаjе на 233 голів всеjі льyдности (в сосіднім королівстві

польськім 1 ш. на 292 г.), а близько 4 (3-65) шинків на одну

осаду (осельy); з того числа концессіjонованих адміністраціjejy

(не пропінаціjних, а за „консензом”) 1140, *) а пропінаціjних, зна

чить заложених і удержуваних приватними властительами і ко

*) Stosunki propinacyjne pg. 166—170, і Тab. ХLIV—LII.

**) 06 тих, концессіjованих адміністраціjejу, значить непропінаціjних шин

ках буде говорено низше.
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мунами на праві пропінаціjнім в селах і містах разом 22.129.

3 цего послідного числа припадаjе на міста: 3548 (1001 в Галичч.

західн., і 2547 в Галичч. схiднij), а 18.581 (Галичч. західна: 5755;

східна: 12826) на села.

Тоді jак в 24 повітах західноji Галиччини *) з населеньем

1.824.108 гол. je усіх шинків (пропінаціjних і консензових в

містах і селах разом) 6.756, так шчо тут 1 шинок припадаje

на 269 голов, — то в 50 повітах східноji Галиччини з насе

леньем 3.620.581 гол. je таких же шинків 15.373, значить оден

припадаjе вже на 235 гол. всего населеньa. Коли від тих ци

Фер відлучимо пропінаціjні шинки міст з дотичним населеньем,

(195.806 г.) то маjемо: на 1.628.302 душ сельанського (і ма

ломішчанського) населеньа західнорі Галиччини, сільських шин

кiв 5.755, значить припадаjе 1 шинок на 282 д; на 3.306.151

д. такогож населеньа східноji Галиччини, таких же шинків

12.826, значить 1 шинок на 257 душ.

Порівнаjмож тепер дохід пропінаціjниj, jакиj ці шинки (з a

ренди) дотичним властительам приносьать, з числом тих шинків.

Дохід тоj всіх властителів пропінаціjі (т. j. jак панів на селі

так і міjських комун) виносить в західні) Галиччині 1.186.763

гульд. 15 кр., значить припадаjе на 1 шинок 175 гульд. 66 кр.;

такиj же дохід в східніj Галиччині—3.818.465 гульд. 33 кр.,—

з чого на оден шинок припадаje 248 гульд. 39 кр. Колиж знов

підемо дальше, і відлучимо від цих цифер число j дохід пропі

націjниj з шинків в містах, то припадаjе з доходу сільських

(панських) шинків в західніj Галиччині (901.849 гульд. 58 кр).

на 1 шинок (сільських) : 156 г. 71 кр.; в східніj Галиччині з

такого ж доходу (2.901.322 г. 79 кр.) на 1 шинок: 226 г. 20 кр.

Ми бачимо з цих цифер, шчо оден шинок в східніj Галиччині,

помимо того шчо він маjе пересічно менче консументів, чим 1

*) Ja тут позволив собі — jак і в дальше поданих датах нинішноjі праці,—

відстушити від звичаjного розділу Галиччини на 47 східних повітів в право

біч долішного і середного і по обох берегах горішного Сьану положених, і

27 західних повітів (лівобіч Сьану), котрому розділові служить за підставу

національність маси населеньa. Так 1ак в нашіj студіjі о національність роз

ходитьсьa менче, а більше о економічні стосунки, то ja Д0 ВИЗШе Поданих

47 повітів східноjі par excelence Галиччини, додав шче з лівого боку Сьану

шовіти Кросно, Бржозів і Jасло, котрі за давнiршого (до р. 1867) розділу

адміністраціjного належали до східноji Галиччини, тоді jак прочі 24 повіти

складали разом одну адміністраціjну терріторіjу під офіціальним названьем

„Галиччини західноjі з кньажествами Краків, Освіенцім і Затор” і стоjали

під т. зв. „краjевим правліньем”, а опісльa „намісничоjу коміссіjejy“ в Кра

кові. Впрочім і в згаданих трех повітах по лівім березі Сьану (Кросно,

Бржозів і Jасло) руське населенье становить досить значну цифру: 27.050,

проти 176.129 польaкiв. -
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шинок в Галиччині західніj,—даjе свому властителеви більшиj до

хід пропінаціjниj, — або инчими словами: в східніj Галиччині

не тільки розмірно до населеньа число шинків більше, чим в

Галиччині західніj, але j кождиj поодинокиj шинок в тij (східніj)

части краjу продаjе пересічно більте напитків чим кождиj ши

нок в західніj части, так jак конечно більшиj або менчиj дохід

з аренди пропінаціjі залежать від більшоjі консумціjі. Шчоби

не наводити надто багато цифер, ja тут тільки додам, покли

куjучись нa oфiцijальні дати діла «0 stosunkach propinacyjnych »

(ТаL. VI), шчо такиj сам стосунок прогрессіjі між доходами з

пропінаціji а числом шинків заходить также меже поодинокими

повітами цілого краjу,—шчо, значить: де число шинків розмірно

до населеньа більше, там і кождиj поодинокиj шинк даjе виj

шиj дохід пропінаціjниj j навідворот. З того факту, шчо іменно

3 побільшеньем числа шинків побільшаjесь і пересічниj дохід

пропінаціjниj, маjемо jасниj доказ раз на те, шчо властителі

пропінаціjі маjуть можність побільшити консумціjу своjі го

рілки кождого часу через просте побільшенье числа шинків; з

кождим новим заложеним шинком дохід jіх не тілько через про

даж більшоji илькости горілки, але j через підвисшенье аренд

ного чиншу підноситьсьa; і шчо таким чином залежить в певних

границьах тілько від jіх доброjі волі, від більшоjі або менчоjі

д03и jiх егоізму, від більшоjі або менчоjі захланности, на jакім

ступні пуанства чи тверезости вони масу народу поставити захо

чуть. По друге —показуjе порівнанье дотичних цифер в східні

Галиччині з тимиж цифрами в західніj, шчо пани пропінатори в

руськіj части краjу туjу своjу можність визискуjуть в гра

ницьax jак тільки можна наjширших.

Дльa пojасненьa, чому пани пропінатори в західніj Галиччині

ста]уть під тим взгльадом по части діjсно, по частиж тільки на

позір морально вишче від своjix східних товаришів, jа мушу

передовсім (побіч звісного факту, шчо західна Галиччина, также

шчо до панів, в загальніj цивiлiзацijі стоjіть вишче східноji)

пригадати сказане вже в попереднім, шчо в тамтіj части краjу

ніjакиj розділ національниj не побільшуje сoцijального антого

нізму між паном a cельанами, а напротив, взгльади польського

патріотизму і народольyдства силоjу обшчественного мніньa нe

допускаjуть тут подібноjі надто далеко jдучоjі експлоатаціjі на

родноjі маси, навить зі сторони поодиноких не дуже совістних

пропінаторів. *) Але j того морального впливу булоби шче мало

*) Jак цего маjемо подібниj приклад і на т. зв. „порціjі“, котра в західні

Галиччині не истну]е зовсім, і проти котрі) виступили тільки газети краківські,



дльa відібраньа пропінаціjі в зах. Гал. того характеру деморалі

зуjучоji iнституціji, jакиj вона в східні Галиччині без виjiмку

маje, колиби до того впливу, виходьaчого почасти від самих

властителів пропінаціjі, не прилучились рестриктивні міри урьаду,

котриj тут почавши від часу прилученьа тоjі части до Австріjі

при розборі Польшчі, а взгльадно від часу утвореньа речипо

толітоjі краківськоjі (теперешні два повіти, краківськиj і хржа

нівськиj), аж до наjновіjших часів систематично прьамував до

знесеньа цілоji iнституціjі дорогоjу адміністративноjу; і хоч цего

не дозволила jему довершити заведена реакціjпа автономіja (1861)

а опісльа адміністративне сполученье західноji Галиччини із схід

ноjу (1867) під намістництвом гр. Голуховського, всеж вплив

тих урьадових мір трівajе в своjіх наслідках аж до сегодньa.

Дльa зрозуміньа цего буде доволі, не запускаjучись в над

то подрібниj виклад, спімнути, шчо право пропінаціjне не

установлене ніjаким властивим законом, а виробилось шче за

часів Польшчі: спочатку через безправне надуживанье права

jурисдікці;i, jаку пан мав над своjіми підданими, переjшло

опісльа в звичаj,—пiзнijше в королівських рескриптах і соjмових

конституціjax хоч не санкціонованиj, але ближче хоч не дуже

jасно описаниj, і jак такиj звичаj, по прилученьy Галиччини до

Австріjі, остоjалось і на дальше в таких границьax, jaкi jему

кождочасне віденьке правительство—раз консервативне, другим

разом більше демократичне, назначити зволило. Така jуридична

неозначеність того усего, шчо властиво становить пропінаціjу,

давала краjeвij адміністраціjі, а іменно намістництву ві Львові

(дльa теперішних 50 східних повітів) і окремому від того ж

„краjевому правліньy“*) в Кракові (дльa 24 зах. повітів), дуже

тоді, jак в східніj Галиччині на тільки маса шльахти, але і Львівські польські

часописі всіх політичних барв без виjiмку станули в ііjі обороні. Коли шче

в 20 і 30-тих роках агітаціjа проти піанству, за прикладом ірльандських

англіjських Тетрerance societies переjшла до західно) і Галиччини, то вона

тут приjмила зараз характер польсько шатріотични), і навить, (іак це видно

із звістних автору тодішних таjних правительствонних рескріптів, котрими,

з інсинуацір россі)ського правительства приказувано властьам недопускати

ширеньа тор агітаціjі іменно в близкости границь королівства польського)

Револьyцijни); на iijі чолі станули не тільки ксендзи, jак тепер в руські)

половині краjу, але і сами пани, властителі протінаціі, а це власне на

дало ту агітацці таку силу і таки вплив, jакого теперішні русько-попівські

„міссірі”, напjатновані польськоjу публіцістікоjу схiднoii Галиччини названьем

агітаціj „антісоціjальних”, і маjучі в східно-галицькij шльахті відкритих

ворогів, — ніколи не будуть мали, jак довго буде істнувати пропінаціja.

*) Landesregierung під начальством Landesprásident-a, котриj був зовсім

независимиj від львівського східно-галицького намісника (Statthalter),і ко

респондував тільки просто з віденським міністерством, саме так jак львівськиj
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широке поле jак до наjгіршоjі самоволі, так і до ліберальноjі

діjальности на власну руку в ціліj ціj справі. Тоді jак Львівськиj

намістник (і був ним через довшиj нас кньазь з цісарського

дому, гнилиj і зовсім під впливом східно галицькоjі шльaxти

стоjучиj Фердинанд д'Есте до р. 1849; від тогож року аж до р.

1875 з малими перервами граф Голуховськиj, сам властитель

великих обшарів землі і пропінаціjних прав, котриj свіj великиj

маjеток через намістникованье успів підмести в десьатеро),

неначе мали) король утвержував і розширьував шльахецькі

привілегіji j вольности пропінаціjні, (jак це приміром зробив Го

луховськиj рескриптом з 30 октобра 1860 Л? 44630, запрешча

іучи підвластним собі політичним органам мішатисьa до закла

дуваньа шинків через властителів пропінаціji j признаjучи тим

послідним право закладити і удержувати шинків скільки jім

захочесьa j, без ніjакоjі урьадовоji интервенціji), ділаjучи в

тіj мірі без відомости, иноді навить против волі віденського

міністерства ; то краківське „краjеве правліньe“, зложене пере

важно з німецьких бjypократів, котрі в Галиччині (jак це j не

дивно буде не галицьким читательам, але до того jix змушували

політичні і соціjальні обставини) завсігди були демократами,

іноді дуже радикальними, j стоjучи під безпосередним, більше,

чим польсько шльахецькиj, ліберальним, впливом віденських

міністеріj,—поступало зовсім противно, не стрічаjучись при тім

—3 причин вишче згаданих, з ніjакоjу або дуже слабоjу опо

3иціjejу західно галицьких властителів пропінаціjі. Jа не можу

тут вдаватисьa в подрібности того діланьa, шчоби за подріб

ностьами, дльа читателів іменно не галицьких, не дуже інте

ресними, не затратити властивоjі провідноjі мисли нинішноjі

студіjі; але два іменно головні напрьaмки, в jаких це правлінье

Виступало проти привільегіjі пропінаціjніj надто мали важниj

Вплив на значну часть Галиччини, jаку становльать згадані 24

Західні повіти, j на ріжницьy, jака з jіх причини витворилась

під взгльадом розширеньа пjанства між тоjу частьy, а 50 по

вітами східно-галицькими, jак шчоби о них тут не спімнути

ширше. Шче сенатусконзультом з р. 1843 ограничила бувша

річпосполіта Краківська на своjij терріторіjі, обіjмаjучіj два

теперішні повіти зах. Галиччини, право властителів пропінаціjі

на стільки, шчо назначено будо максимальне число шинків, jакі

в кождіj адміністраціjніj терріторіjі могли удержуватись, а

навить закладанье нових шинків в границьах того максимум

намістник, котриj (посліднij) за те, jак не простиj урьадник, а заступник

цісарьa j рангоjу маjже рівниj міністрам, був далеко менче зависимиj від

міністерства, чим краківськиj Landesprásident.
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зроблено залежним від призволеньa (консензу) урьадовоjі власти

j від ріжних других условів. Заставши цеj стосунок по прилу

ченьу Кракова до Австріjі, Краківське „краjеве правліньe“

не тілько удержало jего на дотеперішніj терріторіjі, так шчо

згаданиj сенатусконзульт діjствуjе на ціj терріторіjі шче і

до сегодньa, — але воно намагалось ще) припис приміньувати )

до прочих повітів західноjі Галиччини, іменно шчо до закладаньa

нових шинків тільки за консензом політичноjі (поліціjноji)

власти. Ограничаjучи таким чином права чи лучше: самовольy

властителів пропінаціjі, воно рівночасно задумало знишчити

виклучність того права, j таким чином і саму привільегіjу. До

цего воно послужилось тим jуридичним аксіомом, шчo jак кожда

привільегіjа, так і пропінаціja може розтьaгaтись тільки на ті

предмети, дльа котрих вона первістно була дана. Оже в часі,

в котрім пропінаціjа була надана, а властиво, в котрім вона

почала істнувати, не звісна була Фабрикаціja т. зв „солодже

них горівок“ (розолісів і лікерів); значить, дедукував урьад

дальше—пропінаціjа не може обijмати в собі также викльучного

права продукціji j шинкованьa тих горівок, і вони мусьать

остатись предметом вольного промислу; і не тільки те, але ви

ходить з цего также, шчо властитель пропінаціjі в своjім про

пінаціjнім шинку не сміjе навить продавати таких горівок без

пепередного окремого консензу. Операjучись на тіj аргумента

ціjі, краківське „правліньe“ передовсім заперечило властительам

пропінаціjі права шинкованьа солоджених горівок, а опісльa

стало видавати консензи на шинки з тими горівками, льудьам

непривільetованим. А так jак дефініціja „солоджених горівок“

надто непевна, зваживши шчо такиj шинкар і наjпростіjшу» го

рівку через доданье незначноji илькости цукру міг зробити і

назвати „солодженоjу“, особливе коли урьад з засади дививсьa на

це через пальці, а при тім контрольа над тим, чи шинкар, ма

jучиj консенз на шинкованье солодженоjі горівки, не шинкуjе по

при солодженіj также j гіркоjі, дльа ліберальноjі під тим взгльa

дом поліціjі, а навить дльa пропінаціjних конкурентів була

дуже трудна; то сталось мало помалу таке, шчо привільегіja

пропінаціjна зробилась маjже ілльузоричноjу, стративши через

нову конкурренціjу своjу викльучність, і тим самим і своjу

матеріальну вартість. Доперва від заведеньa cojму в р. 1861,

за дльа криків і протестів соjмовоjі більшости мусіло краківське

правліньe, котрому рівночасно відобрано часть jего самостіj

ноjі власти і віддано Львівському намістникові, —туjу своjу ді

jальність застановити. Але j досі, помимо того, шчо багато тих

шинків наслідком того знесено, і другі наслідком заведеноjі

остроjі контролі сами упали, лишилось jіх (непропінаціjних в

*



руках непривільгованих льyдej) в західніj Галиччині 680, значить

9% усіх шинків, тоді jак в східніj Галиччині, де закладаньу

таких шинків, і то не в селах а тільки в містах Львівські

заступники намістників (в тих коротких перервах, в котрих

Голуховському подобалось відограти комедіjу дімiccijі, шчоби

по піврочнім interregnum назад до намістництва повернути)

не противились, je jіх тільки 460, (значить не цілих 39lо загаль

ного числа шинків), і то вони не можуть становити тут окре

мих конторів, а мусьaть бути прилучені jак конечниj але по

бічниj промисл до рестораціj або кивіарень, і ніколи не сміли

продавити іншоjі горівки, jак тільки хемічноjу (а не механіч

ноjу) дорогоjу приправлену.

По зцентралізованьу всеjі краjевоjі адміністраціjі в одно львів

ське намістництво, котре довершилось з р. 1867 не без оппо

зиціjі зі сторони обшчественного мніньа західноji Галиччини,—

могли властителі пропінаціjі также j тоjі части краjу користу

ватись тоjу прoтeкцijejу своjіх пропінаціjних интересів, jaкojу

тішилась доселі тільки східна Галиччина; але сліди впливів, про

jакі ми говорили вишче, не могли вже так лехко затертись. Трохи

не цілковита вольність конкурренціjі в шинкованьу напитків

успіла була вже в протьагу минувшого довгого часу зробити

те, пчо робить кожда вольна конкурренціja : зредукувати за

гальне число шинків в західніj Галиччині відповідно до діjсноjі

потреби консументів, а тим самим зредукувати і продукціjу го

рівки; шльахтичі зах. галицькі, котрих пропінаціjа наслідком

конкурренціjі значно підупала, стративши можність лехкого,

хоч неморального зарібку, звернули своjу діjальність і своjі

капітали на раціональне урьaдженье польного господарства, на

другі Фабрики, закладані на акціjах, на будову зелізниці, котра

почалась тут в 50 роках, і в загалі на діjсно продуктивні за

ньатьa, котрі уровень jix економічних і моральних погльадів

піднесли до того, шчо вони, jіх газети видавані в Кракові і jіх посли

соjмові в польськім кльубі маjже без виjiмку домагались знесеньa

пропінаціjі зараз і без ніjакого викупу, коли справа того ви

купу стала трактуватись в послідних роках в Гал. cojмі. Сельa

не ж західно галицькі в тім самім часі навчились уживати

других напитків і лучшоjі страви ; в jармаркові дні можна в

3ах. гал. містечках бачити групи сельан докола перекупок,

шинкуjучих чистиj чаj і чорну каву ; а маjже ніколи не

лучаjетьcьa бачити сельанина, котриj би jів хліб без сира або

(коровіачого) масла; тоді jак в східні Галиччині з виjімком вуз

кого обшару при россіjськіj границі (куда чаj заходить дорогоjу

контрабанди, значить, дуже дешевиj) сельане ужитку чаjу зовсім

не знаjуть, а колиби хто коли небудь (окрім на Великдень) по
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бачив руського хлопа заjідаjучого хліб з другоjy jaкojу при

правоjу, jак із сілльy або чосником, то не тільки jего брат, але

j пан дививбисьa на него jак на чоловіка, котриj марнуjе своjу

працьy і варт шчо наjменче скільки буків.

Замічене вишче адміністративне j также національне розді

леньe Галиччини на дві, окремі части, j наслідком того два ріжні

впливи, jаким право пропінаціjне в тих двох частьax краjу че

рез довгиj час підльагало, подаjуть нам можність, наше субjек

тивне мніньe, jаке ми вже виповіли о головнім питаньy по

ставленім на початку нинішноjі студіjі: де лежить наjважніjша

причина пjанства в Галиччині?—провірити обjективно на стати

стичних датах. Коли іменно дijсно не в чім инчім а в протіна

фіjі лежить головна причина пjанства, то воно там, де пропі

націja cтojaлa j стоjіть ненарушимо, повинно істнувати в цiлij

своjij силі; противнож, в тих сторонах краjу, де пропінаціjа під

jакими небудь впливами утратила зовсім або значну часть свого

характеру привільегіjі,—j пjанство понинно бути менче. Деjакі

дати, з котрих можна судити о більшім або менчім степені

пjанства, іменно взгльадні цифри шинків і доходу пропінаціj

ного, ja вжe подав вишче, додаjучи до них шче j власні до

свідченьa, jак очевидець того, шчо в обох частьax краjу діjecьa.

Конечно, більше вартости за дльа обjективно осуду щеjі справи,

завсігди будуть мали самі тільки дати статистичні. Окрім

числа шинків наjважніjше критеріум подадуть нам дати о про

дукці) і j консумціjі горівки. В привільегіjі пропінаціjніj, jак

ми вже знаjемо, закльучаjecьa также право викльучноjі фабри

каці і спирітуозів, а іменно горівки *). Всіх активних винокурень

(„горалень“) було р. 1874*) 640; з того числа в західніj Га

личині 146 (1 горальньа на 12,494 душ всего населеньa), в

східніj 494 (1 гор. на 7,329 душ). Усі ті горальні урьaджені

на спосіб Фабричниj, значить з усіми потрібними механічними і

хемічними апаратами, під управоjу фахових техніків (екзаміно

ваних винокурників); усіх прочих, на подібниj розмір урьaдже

*) Продукціjа пива не значна, а также консумціjа пива, розширена пере

важно меже вишчими кльасами, мало маjе впливу дльa нашого питаньa; а

продудціjа меду то вже зовсім маловажна. За дльa того ja, шчоби не роз

ширьувати надто нинішноjі статьті пиво і мед випуска]у зовсім з моjіх об

рахунків.

**) Кампаніjа від 1 марта 1874 до кінцьa льутого 1875, Der Нandel

nach dem Оsten. Adolf Lipp. Wien. 1876 рр. 437—451.
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* т- ,

них фабрик инчих продуктів jе в Галиччині, (окрім шче фабрик

других спірітуозів, іменно 297 броварів чи пивоварень і 18

Фабрик розолісів і лікерів) не багато більше над 100. Значить,

число усіх других Фабрик проти горалень у шестеро, а проти усіх

«рабрик спирітуозів 9 раз менче. Самі ті цифри показуjуть jак

не можна jacнijше, шчо Фабрикаціjа спирітуозів, під опікоjу

пропінаціjноjі привільегіjі забила зовсім продуктивну індустріjу

Фабричну в краjу, і сталась головноіу причиноjу тоjі економіч

ноjі немочі, об котріj jа спімнув вижче між причинами убожества

Галицького сельанина. *

Не задержуjучись над тим питаньем, котре тут дльа нас маje

тілько побічну вагу, а о котрім ширше можна читати в цiто

вані брошурі Васильa Н.,— ми приступимо зараз до розібраньa

тих дат, jакі маjемо о продукціjі горівки в спімнених вино

курньах, і о консумціjі, під рукоjу. Тут задержати нас мусить

велика трудність, jака виходить із надто великоjі ріжниці про

між датими офіціjальними, поданими в ділі « Stosunki propina

суjne » D" Кleczkowskiego, a датами зібраними Василем Н. в бро

шурі „Шчо нас коштуjе пропінаціja“. Ріжницьа надто велика,

шчоби о ніjі не спімнути j не виjаснити jijі причини. Тоді jак

В. Н. річну продукціjу (і разом консумціjy) горівки приjмаje

на 3 міліони відер (809=Тr. спірту), то по датам офіціjальним, при

ньатим Клечковським за певні, продукціjа малаби виносити

тільки 40,814.528 степенів алькогольy (Тr.), шчо, облічене на

відра, даjе тілько 510.181 відер такоjіж горівки (80% Тr.) При

такі значніj ріжниці не булоби совістно, шукати правди в се

редині між тими обома цифрами, без попередного хочби корот

кого оправданьa. Лак оден автор так і другиj брали за підставу

обліченьа ті офіціjальні дати о продукціjі, котрі фінансова адмі

ністраціjа приjмаjе за підставу до виміру консумового податку

від горівки ( Вrantweinverzehrungssteuer), з тоjу тільки ріжни

цеjу, шчо В. Н. пишучи перед оголошеньем праці Др. К., в

котріj ті офіціjальні дати за більшу чергу років (1854—1874)

подані по раз першиj, мав під рукоjу тільки дати з двох років,

(1869 і 1873), в котрих случаjно продукціjа була вишча, чим

нормальна, між тим коли jак рік нормальниj треба було взьaти

р. 1874. Це впрочім не зробило тоjі великоjі ріжниці, котра

виjшла іменно тільки з того, офіціjальним статистиком недо3

рітого чи лучше тільки не достаточно оціненого факту, щчо

адміністраціjа фінансова не облічуjе діjсноjі продукціjі, а тільки

облічуje, і то досить поверховно, продуктивну силу кождоjі по

одинокоjі винокурні, пресумуjучи на тіj підставі цифри продук

ціji a priori, — з цілоjу свідомостьy, шчо вони значно менчі

діjсних. Само собоjу розуміjecьa, шчо адміністраціjа нічого не
*k 4
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може тратити на такім обліченьy, так jак спосіб обліченьа при

писаниj законом, і тим же законом може процент податковиj

бути підвишчениj, все одно чи він буде порахованиj від діjсноjі

продукціjі, чи тільки від jaкojісь менчоjі части тоjі продукціjі.

Але з того шче не виходить дльа нас потреба, приjмати ці дати

без нijакоjі критики намість правдивоjі цифри продукціji, jак це

зробив Др. К., з чого виjшли у него такі неjмовірні нісенітниці,

буцім то в Галиччині консумціjі пива припадаjе на одну голову

більше чим розпушченоjі на половину водоjy (значить 500)

горівки; або буцім то в Галиччині на одну голову припадаje

консумціjі горівки (=8-5 літр. *), менче чим у Франціji (=684

літр.800=10.94 літр. 500), і менче чим у Німеччині (94 літр. 500);

помимо того, што в Галиччині сельане ані не маjуть того вина,

шчо сельане Французкі, ані того вина і пива, шчо німецькі,— і

помимо того, шчо ніхто ані десьaтojі части того не говорить о

пjанстві Французів і німців, шчо у нас виговорьyjуть і пишуть

о галицькім пjанстві.

Діjсно ж річ стоjіть так, шчо-—jак це ширше виказав В. Н.

в згаданіj брошурі, адміністраціjа приjмаjе за підставу податку,

і виказуjе цифру 4 рази менчу діjсноjі продукціjі; шчо, зна

чить, офіціjальну цифру подану в ділі Клечковського (р. 1874:

40,814.5280 Тr. спірту = 510.181 відер спірту 80 % Тr.),

требаби тут взьати в четверо, значить 163,258.1120 =2,040.724

відер = 1,428.50680 гектолітрів 800 Тr. Тількиж, приjньавши

раз засаду, триматисьa в наших обрахунках середини між обо

ма авторами, ми j тут приньати мусимо цифру пересічну, рівну,

значить, 2*/2 разів цифри, поданоjі Клечковським, з чого вихо

дить приближна сума продукціjі 1,275.452 відер 800 Тr.

=2,040.723 відер 500= 1,414,506 гектолітрів 500 Тr.—Післьa

цего припадалоби на одну голову 26 літрів горівки 500 Тr.,

консумціjі в Галиччині. *) Чи j цьa послідна цифра маje jаке

небудь—більше або менче—право до автентичности проти вишче

поданіj цифрі офіціjaльнij?—це таке питаньe, o котрім читателі

і тепер шче рішати не можуть; так jак jа би jix дльа цего мусів

поперед познакомити обширно з всільакими подрібностьaми до

тикаjучими виміру австріjського податку консумового, а на такі

подрібности, дльa ширшоjі публіки зовсім не интересні, шкода,

*) 50° Тralles. Така цифра консумціjі горівки в Галиччині виходить післьa

обрахунку Клечковського; цифри консумцірі у Франціjі і Німеччині подані

вишче также післьа Клечковського; порівн. Stosunki prop. pg. 154—155.

**) Приjмаjучи ціну 25 кр. від 1° алькогольy, (післьа Клечковського) зна

чило б ще 4 гульд. 70 кр. на кожду голову в Галиччині без ріжниці віку і

полу, а на одну пересічну родину зложену з 4-5 голов— 21 гульд. на рік.

|
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нам часу; тим більше, шчо діjсна, докладна високість тоjі цифри

консумціjі дльa рішеньa нашого головного питаньа о пjанстві

в Галиччині, не маjе зовсім первостепенноjі вартости.

Ла маjу надіjу, шчо j читателі у цім згодьатьcьa зо мноjу,

зваживши, шчо пjанство не дастьсьa змірити ніjакоjу абсольут

ноjу цифроjу, так jак тут шче важніjшу рольу, чим абсольутна міра

випитоjі горівки,—граjуть: клімат, живність, спосіб житьa, працьa

і т. и. відносини дотичного краjy i jeго населеньa. Колиб ми

навить мали наjпевніjшу пересічну міру випитоjі в Галиччині

горівки за дльa порівнаньa з такоjyж міроjу випитоjі горівки в

Німеччині, Франціji, пiвнiчнij Америці, j др. краjах, то шчож

нам з того, коли звісно, шчо одна і така сама міра горівки

приміром Французкого сельанина моглаб упоjіти на смерть, пів

нічно німецького тільки підхмелилаб, а jакому небудь Лапон

тцеві бути може виjшлаб тільки на здоровje, особливо по маснім

обіді з рибjачого трану. Ми мусимо дльа розрішеньa нашого

питаньа шукати другого, певніjшого способу, і знаходимо jeго

в тім розділі Галиччини, котриj ми представили вишче, j у самих

наjoфiцijaльнijших датах поданих в ділі Др. Клечковського. Обі

половини Галиччини помимо адміністративного розділу, jакиj істну

вав до р. 1867, становльать оден, не надто обширниj краj, з

одноjу, природноjу від полудньa границеjу, з одним тільки шчо

до національнотти ріжним, але в способі житьa, в господарських

заньатьax маjже однолитим населеньем; населеньe східноji j за

хідноji Галиччини не розділене між собоjу ніjакими природними

границьами, j навить самостіjні національні признаки затера

jутьcьa і мішаjутьcьа одні з другими там, де береги одного

населеньа сходьатьcьa з другим ; клімат на таких сусідуjучих

з собоjу терріторіjax jак західна Галиччина із східноіу, не може

бути надто неоднаковиj; а навить—сказавши мимоходом, на ту

незначну ріжницьy, jака між кліматом обох частеj заходить,

складаjутьcьa тільки : більше північне положеньe j більша вох

кість (мокрість) *) іменно західноji Галиччини: — обi тaкi влас

ности, котрі оправдувалиб потребу більшоjі консумціjі горівки

в західніj Галиччині чим у схiднij, а не напротив.

*) W. Рol: Оbrazy z natury; Гmil Нolowkiewicz: Flora lesna w Galicyi;

w Przewodniku naukowym і literackim. 1877. Sierpieй. 0ба автори, з котрих

першиj—звісниj географ польськиj, вiдрiжньajуть в Галиччині два клімати:

«роdmokhy» в Гал. західніj, і «stepowy» (сухиj) в Гал. схiднij.
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При таких обставинах буде нам все одно, чи ми, — не за

дльа обліченьа діjсноjі абсольутноjі консумціjі в цілім краjу, а

за дльa порівнаньа взаjiмного стосунку консумціjі в одніj часті

Галиччини протів другоjі, — візьмемо jак підставу наjбільше

максімальні, чи мінімальні цифри: коли вони тільки шчо до тих

обох частеj краjу походьать з одного жерела, і маjуть рівну

автентичність. Колиж з порівнаньа, перепровадженого на тaкij

підставі, виjде, шчо в Галиччині східніj на одну голову населеньa

припадаje випитоjі горівки пересічно три рази більше, чим в

Галиччині західніj, і то, jак показано вишче, без jaкojі небудь

особливоіj кліматичноji j у загалі фізичноji (=нештучноji) при

чини, — то ми будемо в праві сказати, шчо в східніj Галиччині

діjсно істнуjе пjанство, хочби навить західно галицькиj сельанин,

з котрого ми беремо міру до того порівнаньa, був ідеалом тве

резости.

Лак наjавтентичніjші j наjдогідніjші дати до того порівнаньa

ми приjмаjемо згадані вже вишче дати Фінанс. адміністраціjі,

подані Д-ром Клечковським, післьа котрих усьа Галиччина про

дукувала j консумувала в р. 1874 спірту 40,814.5280 (степе

нів алькогольометру Тrallesa,=510.181 відер сили 800 Тr). З тоjі

цифри припадало на 50 повітів східноji Галиччини: 34,804.0070, *)

на 24 повітів західноji Галиччини: 6,010.5210; а в порівнаньу з

дотичноjу цифроjу населеньa (3,620.581 — 1,824.108 душ),

на одну голову в східніj Галиччині пересічно 9 61° (степенів)

Х» Х Х). В західніj Ж х» 3-390 ( х» )

Оuod erat demonstrandum. (Шчо треба було показати).

Значить: піанство істнуjе в Галиччині, а головна jого причина:

пропінаціja; пропінаціjа приготовила тут грунт до пjанства, і де

вона удержалась в ціліj своjij силі, там і пjанство запустило

корінь глубше в народі, а де вона упала або тільки нарушилась

в своjіх підставах, там і пjанство утратило своjу так сказати

репродуктивну силу, своjу раціjу істнуваньa; там, наміст штуч

ноjі деморалізуjучоjі пропаганди пjанства відзискав своjу силу

здоровиj, практичниj змисл сельанського народу, j видобовшись

з під панованьа горівки, в тверезіj праці починаjе собі здубувати

лучших условіj льудського биту. Це ми побачимо jасно на слі

дуjучіj таблиці, котру jа зложив на підставі самих урьадових,

по більшіj часті навить в апологіjі п. Клечковського поданих дат.

*) Stosunki prop. pg. 124 і tab. ХХ pg. 24—43.
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Чиж це не jасно? З усіх в таблиці поданих дат, тільки три

середні виказуjуть в західніj Галиччині вишчі цифри чім у схід

ніj; більша консумціjа мjaca, (хоч цифра тоjі консумціjі не подана

шче докладно) *) свідчить о більшім добробиті і о лучшім виборі

живності західно-галицького населеньa; о стосунку, jакиj заходить

між обома частьами краjу шчо до просвіти, чи лучше сказати

шчо до охоти до науки, свідчить цифра учеників шкіл народніх

лучше, чим jака небудь аргументаціja. Шчож до третоjі дати,

о доході держави з монопольy, то хоч цеj дохід в західніj Га

личчині навить трохи більшиj, чим в східніj Галиччині дохід вла

стителів пропінаціjі з аренди, — треба знати, шчо в поданіj тут

цифрі не міститьсьa викльучно так сказати: дохід з абстрактного

права тьутьунного монопольy, jак в такі цифрі (шчо до пропі

націji), — а ввесь дохід, jакиj фінансова адміністраціja мaje з

продукціjі продажі тьутьуну,—значить і дохід тісно промисловиj,

купецькиj і Фабричииj, — jaкиj — колибисьмо jeго хотіли полічити

шчо до продукціji j до продажі горівки, — виказавби шче не

такі суми! Цифра цьа державного доходу з монопольy тьутьy

нового зовсім не свідчить за тим, буцімто консумціjа тьутьуну

в західніj Галиччині більша; бо звісно, при більшіj консумціjі

спірітуозів іде конечно і більша консумціjа тьутьуну, jак це

знаjе кождиj, хто бачив пjаниць, котрих сама природа змушуje

шукати проти Фізіологічним наслідкам піанства рівно сильного,

та шче j дешевого антідоту в тьутьуні. Більшиj дохід державниj

з тьутьуну показуjе тільки (а це можнаби доказати і цифрами

урьадовими, тільки треба би було jix надто багато виписувати,

а місцьа шкода), шчо маса народу в західніj Галиччині курить

лучші значить і дорожчі сорти тьутьуну, на котрих і цісарськиj

скарб маjе більшиj зиск промисловиj. Значить і цьа цифра свід

чить о більшім добробитi j о утонченьy жизненних потреб маси

населеньа західноji Галиччини.

Наіjacнijше ж і наjгoлoвнijше промовльajуть краjні цифри,

умішчені по обох боках нашоjі таблиці. Вони говорьуть, шчо

кождиj новозаложениj шинок відбераjе маjже рівному процентові

дітеj усьу можливість школьноjі просвіти; шчо на кождім гульдені

більше видушенім з арендарьa шльахтичем східноji Галиччини

проти jего західного товариша, — закрепла кров самоубіjців і

тих консументів пропінаціjноjі горівки, котрі гинуть кождого

*) Цьа цифра подана теж післьа консумового податку від мjaca; податок

же консумовиj від маса платитьсьa тільки від скоту, убитого на продаж,

а не на власни) ужиток; значить у подані) цифрі муасо ужите на власну

потребу, а не продане не міститьсьa — цеж мjaco конечно в західні) Га

личчині далоби шче більшу цифру проти східноjі.
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року в шинкових і весільних віjнах; шчо кождиj креjцар, добу

тиj паном на продажі горівки, облитиj не тільки крівавим потом

але j слізьми сельанських родин над утрато]у дорослих і недо

рослих рідних, котрим горівка завчасу відобрала посередно або

безпосередно жизненні сили.

Накiнeць ми можемо сказати сміло, шчо на наше питанье

поставлене на початку нинішноjі студіjі ми знаjшли певниj і

докладниj одвіт. Народ в Галиччині, а іменно в Галиччині схід

ніj віддаjecьa пjанству, а наjважніjша причина того піанства,

не лежить у внутрі того народа, ані в jего національнім ані со

ціальнім характері; вона— не зависима від jего доброjі або злоjі

волі, ані від jего природніх інстінктів, котрі, конечно, даjутьcьa

на злу, але далибсьa j на добру дорогу навести: вона лежить по

над тим народом, в „правніj“ інстітуціjі, в привілегіjі, котроjу

наслідницьа упавшоjі Речіпoспoлiтоjі, новожитна держава віддала

тоj народ, із звіазаними руками, наjнікчемніjшij з цілого світу

аристократіjі в аренду, дльa jего визисканьа аж до послідноjі

каплі поту, аж до jого послідних, навить моральних нашчадків.

Доки цьa привілегіjа не буде знесена, і доки цьа аристократіja

буде мати не тільки право, але j політичну j економічну силу

до jijі оборони і jijі експлоатаціjі, — доти народ в східніj Галич

чині буде запиватись, і з пjанства буде впадати в шчо раз гіршу

матеріальну і моральну нужду, а з тоjі нужди в чим раз гірше

пjанство.

А протjнаціjа не буде знесена; по краjні мірі, коли не за

стигне нас скорше jака небудь важка катастрофа, то ані ни

нішна генераціjа не діждесьa jijі ограниченьа, ані слідуjучі

генераціjі не діждутьсьa jijі кінцьa. Хоч конечність знесеньa

пропінаціjі виходить вже з духа закона з 7 сентьабрьa 1848 р.

(котрим в Австріjі знесено паншчину і всі шльахецькі привільe

гіji), а шче більше з т. зв. патенту промислового з р. 1859

(котрим в Австріjі введено засаду свободи всьaкого промислу,

Gewerbefreiheit), то галицька шльaxта з помочеjу своjі переваги

в соjмі, своjejі численноjі репрезентацііі в віденськім парламенті

(„раді державніj“) і з помочеjу намістника Голуховського, вміла

аж до р. 1867 опертись всільаким намаганьам віденського пра

вительства, до ограниченьа тоjі привільегіjі, будучоjі аномаліjejy

в новожитніj державі. В року ж 1867, коли реjхсрат віденськиj

укладав нову конституціjу (з 31 грудньa 1867) польські депу



— 57 —

товані в Відні, на підставі компромісу з німецькими централі

стами, в надгороду за те, шчо відступили від Федералістичного

програму Чехів, Словінців і Тирольців, здобули дльа себе право,

шчо всі справи звіазані з пропінаціjejy, jак і питанье о викуп

ні, чи знесеньy jeго, переjшли з компентенціji pejхсрату, до

компетенціjі галицького соjму. Колиби не взгльaд на те, шчо

право пропінаціjне, не будучи, jак спiмнено вишче, jасно здефі

ніоване, висіло, так сказати вповітрьy, на ласці кождочасноjі

адміністраціji *), колиби не преміjа віденського правительства,

котре в пів-офіціjальних комунікатах стало грозити, шчo jак

шче тепер соjм не знесе пропінаціjі, то вона буде знесена

Фактично таким чином, шчо адміністраціjа буде видавати кон

сензи на шинкованье і продукованье горівки также льудьам не

привільегованим, — і коли би наконець шче j не пропаганда

„тверезости“ (від р. 1874), котра, по думці затрiвoжeнojі східно

галицькоjі шльахти переjти могла з агітаціjі проти горівки, до

агітаціjі проти пропінаціji j в загалі проти власности, — то соjм

бувби і дальше не порушував питаньa o викупні пропіцаціjі.

Але затрівожившись такими фактами, він приjшов до шересвід

ченьa, шчоліпше заздалегід виторгувавши jак наjбільше, продати

привільегіjу, котра незадовго і так може утратити значну часть

своjі цінности.

Тількиж конечно—хто мав купити цьу привільегіjу, коли вона

по викупні мусіла перестати бути привільегіjejу, значить, мусіла

утратити усьу своjу вартість ? Правительство в своjім власнім

інтересі не допустило до наложеньа ціни викупна на краj, зна

чить, на масу населеньa, так jак населеньe j тепер з бідоjy по

носить державні j краjеві податки, і новиj тьaгар моглоби по

носити тільки коштом тих державних податків. Соjм придумав

інчиj спосіб, котриj впрочім виходить на одно, шчо j новиj по

даток консумовиj, бо наложив ціну викупу на шинкарів, котрі,

конечно туjу ціну відібjуть собі на консументах. Це впрочім

шче зовсім нічого проти тіj циганськіj штуці, з jaкojу дотичним

„викупним” законом cojмовим кільканаjцьать міліоновиj тьaгар

на сельан наложено, але прошінаціjі за ту ціну зовсім не зне

сено, а противно, привільегіjі шльахецькіj надано остриj закон

ниj характер, jaкого вона доселі не мала, і закріплено jijі при

шльахті на час шчо наjменче двох генераціj, а по части навить

на віки вічні, Лменно маjе привільегіjа знестись буцім то по

26 роках; тількиж заким цеj період 26 літниj маjе розпочатись,

*) Голуховськиj, наjбільшиj і наjсильніjшиj зашчитник пропінаціjі зане

дужав смертельно власне в маjу 1875, перед ухвалоjy cojму о викупні

пропінаціjі, а в августі того ж року вмер.
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мусить 1) закон о викупні „віjти в житьe“; 2) аж тоді, коли

він віjде в житье, значить станесьa дijсним правосильним зако

ном, маjе бути з кождим поодиноким властителем пропінаціjі

(а тих буде коло 6000, не лічивши міст) перепроваджениj трак

тат, на підставі котрого ціна jего привільегіjі в грошех буде

облічена; аж тоді коли ті пересправи з усіма без виjiмку вла

стительами перепроводжені будуть, і закінчені в усіх трех

інстанціjax *), тоді аж маjе краjева комісіjа пропінаціjна, (котра

складатись буде з 7 членів, між тими більшість шльахти, зна

чить, тих льyдej, котрі у власнім інтересі справу будуть

тьагнути jак можна наjдовше), оголосити об тім в краjевих

газетах; а доперва від 19 січньa або 1 липньa того або сліду

jучого року по оголошеньу маjе цеj період 26 літніj початись.

Пропінатори останутьсьа прі своjij, не багато тільки ограниченіj

привільегіjі; i jак тепер, так і в будушчім столітьу будуть

визискувати і деморалізувати народ з помочеjу горівки. -

Це впрочім не перешкодить jім, jак і тепер не перешкоджуie,

за убожество краjу винувати хлопа, j на бенкетах, видаваних

за пропінаціjні гроші, в газетах, удержуваних з пропінаціjних

доходів,— і в соjмі, до котрого вибори перепроваджено з помо

чеjу пропінаціjноjі горівки,— тому визискуваному, голодному і

холодному з jіх ласки хлопові виговорьувати темноту, лінив

ство j пjанство. Від хлопа смердить горівкоjу; але про золото,

зароблене jeго крівавоjу працеjу, j видерте від него за про

пінаціjну горівку, вони кажуть з Веспазіjаном:

Non olet: не смердить!

**/з 1877.

Онисим.

*) кождиj поодинокиj властитель може від окружноjі комісіjі відкликатись

до кра)евоjі, а від краjевоjі до міністерства.



3В101 К Й 3 УКРАЛІН]]

- х ох ---х ---------------

0Д ВП0РЬАДЧИКА

Те, шчо побачите далі, jесть добавка та продовжка того, шчо

напечатано під цим заголовком в II томі „Громади“, оброблено

п0 ті же системі j на більшу частину працеjу того ж самого

| товаришча, котриj обробив звод дописів в ІІ томі „Громади“.

| Ми мусили перервати цьу працьy, шчоб дати місце розмові про

справи гострі, котрі дошкали наших земльaкiв в тоj час, jак

1 0бробльувавсь матеріал, нам присланиj, а також, шчоб сказати

в Фактичніj одежі наші теорітичні думки про оснівні громадські

і про пекучі справи нашоjі краjіни в остатні часи,—думки, без

Викладу котрих шкода було б нам братись за jаке небудь по

літичне виданьньa, а земльакам нашим шкода і брати jого в

руки. От через те ми не тілько мусили було одкласти доволі

На далекиj час матеріал, котриj шче зібравсь дльa II тому, а і

поставити в статьтьy „Грунт, книжка та „препятствія“ в IV т. де

Шч0 з того, шчо мусило б увіjти в „Звістки з Украjіни“ цього тому,

— все те, шчо освічувало нам ту гостру політичну боротьбу,

Всього розумного грунтового j книжного з самодержавством

Царсько-чиновницьким,— а також те, шчо показувало підвалини

н0в0jі боротьби, соціальноjі, котра незабаром мусить стати та

Кіу ж гостроjy j по наших сторонах. Ні з Фактами, котрі при

несли нам нові дописі, ні з думками про них і з поводу них,

Ми не могли ждати. Тілько тепер, коли ми, jак вміли та jак могли

При тому матерjaлi, jакиj нам дано, j при тих обставинах праці,

iaкi були коло нас,—сказали оснівні думки нашого виданьньа в



статьтьax: „Переднье слово до Громади“ (про украjiнство і соціа

лізм) „Украjіна і центри“ (украjiнство j Федералізм), і поjacнили

де шчо конкретнішче в статьтьax „Шевченко, украjнофіли і со

ціалізм“, „Грунт, книжка та „препятствія“,— ми можемо вільні

шче приступити до печатаньньа праць і матеріалів, так сказать

монографічних. Тілько тепер усунувсь страх, шчо нашим чита

чам, а инколи і товаришчам і помічникам не буде досить jасна

відміна „Громади“ од виданьнь старих національних, політичних

і соціальних партіі, котрі позакладались ранішче нас в Россіjij

Австріji i пoчacтно на нашіj Украjiнi, j котрих хиби і малу

здібність до житьтьa власне нашого народу добре зрозуміли j наші

товаришчі, коли вони забажали новаго виданьньa, „Громади“, і

зложили jого на наші руки.

Ми думаjемо, шчо тоj монографічниj матеріал, з котрого пе

реважно зкладаjетьcьa цеj том „Громади“ і почастно тоj матеріал,

котриj іде далі, не багато стратив од такоjі задержки. Власне він

не маjе характеру новини,—а росказуjе про такі основи житьтьa

нашоjі краjіни, котрі були давно j довго шче триматимуть.

Бажаньньам нашим при розборі і печатаньньу цього матеріалу

було перш усього: мати докладну Фотографіjу з усіх боків

житьтьa нашоjі Украjіни. Цьa Фотографіjа вже сама собоjу під

пирала б ті думки Федерального соціалізму, котрі ми вважаjемо

за jедине, шчо може вивести наших земльaкiв з того гіркого

стану, в котрому вони опинились. З другого боку цьa Фотогра

Фіjа потрібна б була дльa всьaкого, хто б задумав пітти в гро

мади з тим, шчоб навчати jіх думкам „нового житьтьa“, — бо

всьaкиj, хто пробував навчати других jаким небудь думкам, зна,

jаку велику силу даje jім одежа з близьких, знакомих ученикові

Фактів.

Бажаньньa наше далеко не сповнилось,—а все таки „Звістки

з Украjіни“, дали нам доволі картин житьтьa по селам на

великіj часті нашоjі Украjіни. Половину jіх ми напечатали в

ІІ т., а другу печатаjемо зараз далі. Тільки ж ми вважаjемо

потрібним нагадати цілу ту сістему, в котру вкладаjутьcьa, по

думці нашого товаришча, зводившого до купи дописі з Украjіни,

j напіj —ці картини житьтьa наших сел.

Вкладаjутьcьa ті картини в чотирі сумні рьaмки, І) Здирство:

а) багатирів з бідних (поділ з Емлі, у н Аjм Ах, м о швн

ствА п Антв і підп Анк І в) б) начальства (к РЕсть Анськк

н Ач Альство, цАвськ Е, з вм ство, — котре теж повернулось

в нове начальство) II) Темнота, — котру не розганьajуть, а шче

плодьать а) навчителі нашого народа: 1) казенна і попівська, а

до того в нас шче j чужа, „обрусительна“ школ А, а шче

більше 2) ц в РквА, котра в добавок шче j обдира льyдej, 3) суди,
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— котрі, звісно, не можуть перемінити коріньа спільного лиха

- громадського,—та, при инших порьадках, все таки могли б хоть

влекшувати те лихо, шчо зачипа окремих льyдej, та проjacньати

в них хоч деjакі думки про правду; наjбільш це б могли робити

з наших судів мирові, в котрих наjбільш доторкаjетьcьa наше

земське освічене панство до мужицтва. Тільки ж ми бачимо,

шчо j наші суди, окрім того, шчо становльатьcьа підпороjу

здирства j новоjу дльа нього прикльучкоjу, шче до останку за

темньajуть в простих льyдej і тоj розум простоjі правди, jакиj

в них був і jесть. Не диво післьа цього всього, шчо наші сельане

показуjуть не раз недотепность вправитись і проміж себе, навіть

і тоді, коли даje jім на те простор і вольу закон,—i показviyтьсьa

вже зовсім, jак б) темні льyдe III) Усьаке лихо вкупі. ІV) Марні

надіjі, котрими наші сельане думаjуть виjти з свого гіркого

стану: а) виселки і б) мpijі (про нову вольу, красну різку і т. и.).

До цих pьамок ми пробавльajемо цjату: V) Проби повстань

ньa J товариських порьадків.

В ІІ томі напечатана перша половина цих картин аж до

школи. Тепер ми додаjемо до тиjejі половини звод дописів, котрі

надц}шли до нас в то) час, Jак вона печаталась, а другу по

чинаjемо з церкви j кінчаjемо мріjами і пробами сельан наших.

Дльа цільности книжки та шчоб не задержувати вихода jijі, ми от

кладаjемо на далі ті звістки, котрі маjемо про житьтьa по городах

на Украjіні. Кажучи правду, ми маjемо jіх не дуже багато а

наjменше про те, про шчо б хотіли знати наjбільше, — про

житьтьа робітників, котрі працьyjуть руками, чи словом, і про

те, чи зходьатьcьa вони і jак зходьатьcьa до купи. Про це, —

окрім того, шчо напечатали ми в IV томі „Громади“, — нам

тільки і дослано, шчо дві, правда дуже цікаві, дописі про заро

бітки шевців та кравців в Полтаві. Вони, звісно, можуть стати

першим камiнем дльа голови про I) житьтьа робітників по

нашим городам, а дльа цілоjі голови jіх дуже мало. Більше

діслано нам звісток про вчинки городського начальства, котрі

можуть бути названі II) шутки і клопоти вишчого начальства:

jак воно паперами дума запомогти лихові народньому (пошестьaм,

бідности і т. и.), а наjбільше, jак воно всилуjетьcьа побороти

тих, хто хоче виjаснити льудім корінь jіхнього лихого житьтьa,

jак воно боретьcьa, — і без толку боретьcьa, з револьyцijejу і

серед великих, і навіть серед дітеj.

Таких звісток тепер слід би мати більше, а до того і з новішчих

часів. Остатньa вijна з усіма своjіми послідками, між инчим з

упадком ціни паперового рубльa, a тaкoж вijна царства з про

тивним jому вільним рухом, мусила поки шчо більші зоставити сліду

в городах, ніж в селах,—i тепер самі ті невеличкі звістки, jакі
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ми маjемо про городське житьтьa, були б не тілько отривочними,

а і застарілими. Вкупі ж з новішчими і вони матимуть сві

інтерес.

Ми шчиро просимо товаришчів про звістки на далі, jак з

сільського, так на цеj раз наjбільше з городського житьтьa всіх

станів льуду на Украjіні, про такі звістки, котрі б дали нам могу

добавити Фотографіjу сільского житьтьa нашоjі краjіни і зложити,

порьад з неjу, образ житьтьa городського.

Звертаjемо увагу наших дописувателів в городах не тілько |

на самих т. зв. чорноробів, a j на таких робітників, працьa

котрих білішча: на машиністів, кондукторів, Фершалів і т. и. або

j зовсім біла, jак напр. шчотчиків, конторшчиків, корректорів, або

вчителів всьaкoго роду. Такі робітники в нас часто не вважаjуть.

сьa j за робітників, за „народ“, — бо вони беруть більшу плату за

своjу працьy j справди од них самих часто солоно приходитьсьa

справжнім чорноробам. Тільки ж і вони робльать потрібну гро

мадам працьy J, при теперишніх на)митських порьадках, житьтьa

j цих наjмитів також держитьcьa на піску, jак і дольа чорноробів,

а часом то шче і більше. В Европі багато з таких льyдej скла

даjуть наjміцнішчу основу руху до нових, товариських порьад- |

ків, — вже через те одно, шчо будучи теж наjмитами, вони при

тому і освічені. У нас мусить бути також само, — j через те

наші прихільники нових порьадків мусьать притьaгти до себе

jак наjбільше з тих льyдej, котрих можна б назвати живушчими

своjеру працеjу породьанами-ріжночинцьами. Тільки ж, шчоб при- |

тьaгти кого до себе, треба знати jого. От через те то ми і

будемо сподіватись, шчо наші товаришчі наперед подадуть через

Громаду“ iак наjбільше звісток про житьтьa і думки городськихху - J - - - - -

робітників всьaкого стану на нашіj Украjіні.

В усьакім разі ми сподіваjемось, шчо наші товаришчі не за

ставльать читачів „Громади“ пожалкувати на те, шчо ми, че- |

каjучи новішчих і повнішчих звісток про житьтьa в наших го- |

одах, не помістили в ці книжці і тих, jакі ми мали доси.х J

10 Маjу 1879.
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ЗДИРСТВ0.

(ДОБАВКА ДО II Т. ГРОМАДИ.)

Корінь здирства — осібна власність. Властителі землі за часи крешацтва.

Властителі в часи волі 1861 р. Безземельство і малоземельство громадьан

післьа тиjі волі. Одробітки, заробітки і наjми в старих і нових властителів

землі, води і грошеj. Державне здирство. Начальство і властителі з мужиків.

Земство з властителів.

Це слово—здирство мусить бути напечатано кровавими сло

вами в нашому словнику. Лак тілько заведете розмову з на

шим сельанином про jого житьтьa, то безпремінно одно з перших

слов jого буде—здирство. Дере з нашого сельанина держава з

начальством, піп і т. д., то б то дере з нього невольa, темно

та,—але корінь усього здирства j, певно, наjбільше здирство ви

ходить з того, шчо сельанин наш не держить в своjіх руках

того, над чим він працьyje j чим годуjе всіх,— землі.

От ще то безземельство сельанина-хлібороба j jесть те, шчо

багато розумних льyдej зве міцноjу підвалиноjу всьaкого льуд

ського житьтьa j порьaдку: осібноу власністьy. Власність же, в тих

розумних льyдej, je такиj порьадок, при котрому де хто маje

Власність, а більша частина не маje, або маjе таку крихту,

шчо і власністьу назвати не можна.
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І такиj порьадок примушуjуть признати свьaтим, не поруховим,

—бо він, кажуть, виjшов коли не од бога, то все таки з дуже

розумноjі причини,— напр. од того, шчо розумнішчі, більш тру

дьашчі, чеснішчі льуде нажили собі багатство і передали jого в

спадок дітьам і внукам. Так було, кажуть, так і далі мусить

бути!

От же, гльaнувши в наші села, навіть не забіраjучись дуже

далеко в часи стародавні, а всього років за сотньу, багато за

півтори,— ми побачимо, jак і ким заложениj був початок нашого

сільського багатирства, — котре вже тепер на далі проклада

дорогу, по котріj мусьагь іти бідні сельане, — де далі, до біль

шоjі бідности, а з неjy j до неволі, — коли все житьтьa наших

громад не зверне з тиjejі, буцім то природньоji i розумноjі, до

роги.

Початок теперішнього багатирства в Россіjі—в крепацтві му

жиків у воjаків та царських слуг,— чиновників і панів. В нас

же на Украjіні цеj початок шче новішчиj, ніж в Московшчині,

j навіть не велика рідкость здибати мужиків, котрі докладно,

мов по писаному, роскажуть вам, коли j jак повстала панська

власність в jіхньому селі, jакі були в ньому пани, jак багатіли

j бідніли і ким замінилисьa. Деjакі з таких споминів напечатані

j у Россіjі, між инчим в нашому зводі „Малорусскихь народ

ньixь преданій и разсказовь“ (Кіевь 1876. Издан. Юго-запад

наго отдЬла русск. географическаго общества). Зараз далі поба

чите спомини мужиків про закладчиків теперішньоjі власности,

панів за часи крепацтва :

Товаришч наш з Констьантиноградського повіту, Полтав

сько) і губерніjі пише нам своjу розмову з одним сельанином:

„Лакось раз трапилось мені балакати з салдатом об тім, шчо

дльa народа лучше: чи кріпостне право, чи вольa?

„Воно бачите, одповів москаль: jакjакиj пан: jак добриj, то воно,

звісно, лучше було служити одному панові, ніж усім чиновникам і

впjать тому ж таки панові. От приміром: ми се перше були

крестьане помішчика Максимовича, чоловіка дуже доброго, хаj

jому легенько згадаjетьcьa! У jого було таке заведеніje, шчоб

одну недільy jому робили три дні, а в другу два дні, а потім

упjать три дні і т. д. Всі остатні дні ми робили на себе, та j

податків ніjаких не платили, а все пан за нас платив. Дуже

добриj був пан. Він за свіj вік нікого не обидив. Від jого було

ніколи j худого слова не почуjеш. Чого ж нам шче лучшого

тоді було бажати? На шчо нам теперішньа вольa? Але не дов

го ми так жили. Случилось так, шчо пан наш оженивсьa аж

у Москві на дуже хорошіj панноці j взьав за неjу дуже ба
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гацько землі, там же таки. Ну, тоді звісно, на шчo jому цьa

земльa ? Він возьми та j продаj jijі другому панові, Стригунову.

От тут уже j пішло все навскоси. Зразу новиj пан jак при

брав нас, та шче так прибрав, шчо криj, боже! Чи повірите,

живих, живісіньких заставльав вмірати, а не то виживав з села.

Шчо тільки він робив, так не доведи, бог, другого хрешченого

до того! Оце було побачить, шчo jакиj небудь чоловік льульку

курить, зразу звелить jого брати на коньyшньy, та jaк захо

дитьсьa чинить jого лозоjу, то тоj бідниj чоловік з началу кри

чить, а потім тільки стогне, а далі і зовсім замовкне,— а кров

з jого так і дзьурчить, а пан тут же стоjіть, та аж скаче з ра

дошчів. Робили jому по цілих пjать днів у тижні, та шче j то

було кричить, шчо мало jому робльать, і старавсь, jак можна

більше, виварить jушки з льyдej. Сам ходить було завжде з на

гаjкоjy j тільки забачив, шчо хто небудь загаjавсь, так зразу

jого нагаjкоjу, та jак упоре, jак упоре, то на иншому так шкура

і репне, так і репне. А баjстрьат тільки він робив, неначе взьав

підрьад доставльать куди віjсько. Не виходила заміж і одна

дівчина з хороших чесноjу. От такими і другими притісненьньa

ми і здирствами довів народ до того, шчо з 50 душ ревизьких

зосталось тільки 5 чоловік, та j то вже такі, шчо нікуди негодні

по своjij старості. Всі прочі позабігали безвісти, зоставивши

жінок і дітеj, і тільки тоді, jак виjшла вольa, деjакі повертались,

а других і слід зовсім пропав. Одного чоловіка довів до того,

шчо тоj, зоставивши жінку і дітеj, мусив утопитьсьa. Це діло було

ось jак: раз пан, ходьaчи по току, підіjшов до рову: аж там

сидить мужик; звиніть, до вітру пішов, та і льульку курить. Пан,

jак побачив це, то так, jак держав суковату палицьy, так і

потаскав jijі на бідного чоловіка, а потім jак крикне на своjіх

собак-підлизух: „взьaть jево на каньушньy“! Взьали jого бідного,

не дали jому і штанів підвіазать, та так і повели на коньyшньy.

Парили jого, парили, аж кров почала дзьурчать, а вони, знаj,

jого парьать, та парьать, та вже jак сами втомились, то тоді

і покинули; потім витьaгли jого з коньушні, та так і покинули,

неначе jак то буваjе з убитоjу собакоjу. Пролежав він так до

вечора, та мабуть би і довше лежав, jак би не жінка, котра

іакось jого дотьaгла до хати. Прохворав він цілісінькиj місьaць,

і за цеj час на jого нашчитали стільки недоjімків, шчо в jого

і волоссьa тілько не було на голові. От він бачить, шчо не пе

реливки, взьав шапку, таj пішов на всі чотирі. Діjшов він

недалеко, аж до Орла, та там і застрьав. Але тут панові стало

жалко тих недоjімок, котрі числились за цим чоловіком, от він і

даваj турбуватись: jак би знаjти того чоловіка. Лак на тоj слу

чаj один прикашчик небезпремінно пообішчав панові доставить
зе 5
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того чоловіка. Нy j доставив. Шчо ж ви думаjете дальше було?

Тільки шчо привіз jого управльajушчиj, jак зразу jого на ко

ньyшньу. Скрутили jому назад руки та j ведуть, а позад joгo jде

сам пан та j лупить jого суковатоjу палицеjу по чім попало,

приговорьyjучи: „а, тобі волі хочетьcьa, ось jа тобі дам вольy,

знатимеш ти в мене, шчо то за вольa“! Тут же jшли жінка і

діти цього чоловіка, кланьajучись і цілуjучи ноги панові, шчоб

він не бив хоч по шиці,—так ні, пан не вважав ні на jaкi плачі

j прозьби. Тільки вже не вмоготу, мабуть, стало бідному чоло

вікові—jак пручнетьсьa він : так і вирвавсь, (чоловік був, бачите,

при силі); jак вирвавсь, огльанувсь до дітеj і жінки, сказав: про

шчаjте! та за село jак дремене, та до річки, до річки: та шу

бовсть у воду — тільки і бачили. Он воно шчо! так з отаким

паном, звісно, лучше вольa“.

Шче ліпшиі властитель землі оцеj пан Ласинськиj з Салдатсь

коjі слободи, Суджанського повіту, Курськ. губ.;— про котрого

ось шчо росказував сельанин нашому товаришчеві :

„IIIчо то за живодери були колись гемонські оці помішчики.

Вони ні бога не боjались, ні льyдej не стидились. Робили, шчо

сами хотіли. Жили хуже всьaкojі скотини. А з льудьми шчо

тільки вони робили, так і не доведи, господи,—тілько те, шчо не

jіли, а то j на собак міньали, а били так, шчо і тепер шкура

болить, jак згадаjеш. Наjбільшиj кат був у нас пан Ласинськиj,

багатиj, пребагатиj. Одніjі землі більш, ніж 10 тисьач десьатин

мав. Тільки не пішла вона jому в прок. Лак нажита була марно,

так і пішла вона марно. Програв у карти чисто всьу з нашчадком,

jак там кажуть. А шчо то вже за картежник був. День і ніч

було гра в карти, і тільки програв—так тоді j пиши пропало. Вже

на кому небудь та зжене оскому. Звісно, шчo jому таке?

шчо хотів, те і робив! Оце було приjіде до joгo jакиj небудь

помішчик,— даваj вони зразу в карти грати. Граjуть, граjуть;

дивись, наш Ласинськиj програв, а тоj гроші в карман, та

j був такиj. Ну шчо ж, цим би і кончитьсьa ? — так ні!

Ласинськиj зразу призива чоловіка з десьать отбірних хлопців: „а

ну, каже: ідіть отуди, та шчоб ви безпремінно вкрали мені

троjку конеj в того пана, шчо був у мене сьогодньa, a jак не

вкрадете, то j не вертаjтесь до дому: запорьу до смерти,

кричить, живими в земльу закопаjу“!... Нігде було дітись бідним

мужикам: треба було jти. Пiдуть; jак украдуть, то j добре, а

jак піjмаjутьcьa, то зразу на поселеньньa куди небудь і

спровадьать. От, бачите, jак хто кислиці поjiв, a кoгo oскoма

напала. Довго оттак наш Ласинськиj шурубурив, та не все, ка

жуть, котові j масницьa, а колись і великиj піст настане. Так воно
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і виjшло. Лакось раз приjіздить до нашого пана jакиjсь помішчик,

а коні в цього помішчика, так прьамo jак зміjі, такі баскі, та

прудкі. От наш пан, jак угльадів ті коні, такjогоjузьaлa oскoма,

шчоб jак небудь завладіть jіми. Лак же тут поступить? купить

—жалко грошеj, просить—ше дасть, а даваj jа лучше jіх виграjу

в карти. Посідали грать. Але скільки не грали, то пан наш, знаj,

програje, та програje. Вже і гроші програв, і своjіх троjку ко

неj, а далі бачить, шчо не переливки та і пльунув. Трохи зго

дом упjать jого розібрало : „даваj, каже тому панові: поjідьмо

кататьcьa, j хто кого випередить того j коні будуть“. Поjіхали.

Тільки шчо виjіхали за двір, тоj пан jак розпустив свіj троjак,

так Jасинськиj зоставсьa з своjiми далеко-далеко. Тут Ласинсь

кого аж за печінки взьало. Постоj, каже, вони не втечуть моjіх

рук. Лак сказав, так і сталось. Не вспів пан тоj виjixaть із

двору, jак Ласинськиj уже підньав бучу на всьy двірньy. Поз

вать міні, кричить, таких то і таких льyдej“. Приходьать.—„От

правльajтесь сеjчас, каже, на коньyшньy, пусть дадуть вам, по

2 десьатка розок, а потом отправльajтесь до того пана, котриj

був у мене сьогодньa j возьміть у jого троjку конеj, которими

він приjiздив до мене, бачили“?—„Бачили“, одвітили jому.—„А jак

не візьмете, то живих в земльу закопаjу“. Нігде було дітись :

у страха, кажуть, очі великі. Поjіхали вони, вивели ту троjку

і привели до пана. Він зразу приказав натопить баньу, а сам

поjіхав на крадених коньax кататьcьa. Приjixавши з катаньньa,

кличе до себе прикашчика: „ступаj, говорить, і приведи мені в

баньу таку то дівчину, шче чесну”. Привели ту дівчину, та і

повели в баньу, а там уже звісне діло... Та не думаjте, шчо

це раз таке було—ні, завше коли jому захочетьcьajjаку він сам за

бажа. Повнісіньке село, звиньajте, шчо скажу, баjстрьат наро

бив. Ну та вже таки і jого покарали трохи добрі льуде. Тоj,

бачите, пан, шчо вкрали в jого коні, не дрімав і зразу знаjшов

злодіjів. Ну і шчож? зразу jix в тьурму, та судить; а признать

сьa jім не можна, бо пан jім наказав, jак тільки вони призна

іутьcьa, то jім все одно не животіть на світі, а в Сібіру хоч і

погано, а все-таки будуть жить. От вони і не признавались

до jакого часу, а далі бачать, шчo jіх от-от в Сібір, та j не

втерпіли. Тільки шчo jім тут читаjуть, шчо вони в вічну ссилку

присужені в Сібір, jак тут jіде jіх пан тими ж самими кіньми,

тілько вони вже, звісно, перемашчені були; от один із jіх ба

чить, шчо біда: та бух тому панові в ноги, в котрого вони вкрали

коні: „паночку, голубчику! і жалуjте, і милуjте: ми тут ні стільки

не виноваті; а це все наш пан, і то в jого ваші J коні, скиньтe

тільки хомути: ви ііх зразу пізнаjете“. Ну, тут зразу зупинили

коні Ласинського, роспрьaгли jіх і впізнали, шчо то коні не Ла
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синського, а того пана, в котрого були вкрадені, і тут зразу до

знались: jак воно це все виjшло. Воно бачите, Ласинському нічого

і не було б, jак би він з бідним звіазавсьa, а то з таким же, jак і

сам, так тоj.jого j погрів, аж душно Ласинському стало. Зоставсьa

він тільки з тим, шчо на jому було, а то все чисто позбував. Льyдej

же тих випустили з острогу тоді, jак діло зовсім зкінчилось“.

Розумні льуде, певно, скажуть, шчо таких примірів і згаду

вати нічого, бо раз,—то були „краjности“, а в друге,— то було, та

минулось, дьaкyjучи богу і цареві. Тільки ж і ми скажемо,

шчо наші мужики не дурно ж не забули таких панів,—а потім

пригадаjемо, шчо на світі нішчо не счеза: куди небудь та му

сило ж переjти не тілько те добро, котрим так орудовали пани

Ласинські, а і частина духу jix.

Вона не тільки зосталась і післьa „царськоjі волі“ 19 Февр.

1861 р., а шче j прилагодила до себе всьу справу „улучшенія

бьта помЬщичьихь крестьянь.“ У нас же в Украjіні, а наjбільш

в середніj, до останку обезземелило крестьан власне це „улуч

шеніе бьта“. В Черниговшчині, Полтавшчині, де багато і кре

паків, і панів повиходили з козаків, часто j крепаки спершу

шче мали своjу земльy, „батьківшчину“, хоч і стали „підданими“

старшині, коли царицьа Катерина повернула jijі в помішчиків,

зоставивши за ними, мов батьківшчину, і землі, котрі jім дава

лись за службу, рангові землі. Ці маjетки од колишніх козаків

панів перепродувались з підданними другим панам, а за тим і

батьківшчина підданих перемішувалась з панськоjу, — але все

таки багато де вважалась крестьанськоjу. А jак де то крестьане

навіть прикупали собі земльy, хоч, по закону, j на имjа панське.

Подібне було j на правім боці Дніпра, наjбільше в Киjівшчині,

де в ХVIII ст. пани, забираjучи землі од королів, мусили

приманьувати до себе крестьан подарунками jім частин землі

в батьківшчину, — jак це видно з цілого тому актів „Архива

Югозападной Руси" (ч. VI, т. II). От же царська вольa 19

Февральa 1861 р. не тілько шчо наділила крестьан малими клапти

ками землі з тиjі, шчо колись була захоплена панами, jак королевсь

кими та царськими слугами, так мов би то jixньа власність, а

шче j одтьагала в крестьан і ту земльy, котра вважалась за jіх

власну батьківшчину. Додаjте до того дух панів Ласинських та

панську j чиновницьку спільність,— і ви наперед вгадаjете, jак

мусив робитись поділ землі ромадськоjі на власність панську

j крестьанську післьа славутнього 19 февральa 1861 р.

Про це росказано вже чимало j в II томі „Громади“. Про це

ми маjемо шче кілька оповіданьнь крестьанських, записаних на

шими товаришчами.



Ось оповіданьньа з Черниговшчини про стАРого пАнA зА чАсів

кевпАцтвА і пРо тв, і Ак зАводив він нові погьадки і діливсь звм

ЛЕJУ З КРЕСТЬАНАМИ : -

„Jак шче в нас був стариj пан, батько цього губернатора,

так тогді таке вони звірство виробльали з нами, шчо j не даj

господи! Оце jaкa jе наjкрашча дівчина в селі, зараз jijі в двір

у прачки забіраjуть,— там вже j пропала. Лак котора, звиніть,

барину, значить, не дастьсьa, так він jijі сікти в сараj посилаje

та приказуje: „jа тебе, шельма, оддам у Россіjу“ ! Там у Ка

лузськіj губерніjі в jого було іміньньa : туди він наших дівчат

переводив; чимало ііх переслав. А jак котриj чоловік хоче свого

сина оженити, то jди з старостами не до батька дівчини, котру

син обльубуje, а просто до барині: таке вже в нас було поло

жeнije J от приміром jа б схотів jаку дівку взьати, то він вже

мені j даjе з своjіх прачок, а собі нових набіраjе у двір. І ніхто

не смів без jого оженити сина або шчо.

А шчо за собак своjіх нас він мучив, — господи! Оце піде

чоловік по двору, тільки махне рукоjу на собаку, зараз jого у

capaj, та j січуть. Одного сікли-сікли, та так на простиньах

мертвого j винесли. А то був у jого прикашчик, шчо ходив з

берлинами в Кременчук. Прокравсьa він там шчось трохи, так

jак вернувсьa,—звелів пан jому голову на пол обголити, вибив

вибив, надів на jого сірьак, та j пустив по селу ходити. Так

чудно і гидко було дивитисьa: над правим оком jе волоссьa, а

на лівіj стороні—не ма. І такні був тоj пан наш сам червониj,

товстиj та не тілько нас обіжав, а j усіх, кого не зльyбить.

Ото раз наjіхала до нас временна коміссіjа. Він був на охоті:

вертаjетьcьa,—а вони вже в jого в хаті сидьать—обідаjуть. Так

у jого ведмедь був свіj, годувавсьa мньасом. Він того ведмедьa

взьав та на коміссіjy j спустив: „а погладь, каже, Мішка, по

голові тих розумних льyдej за те, шчо без спросу приходьать

чуже добро істи“ Лак накинувсь Мішка на jix, — так хто під

стіл, хто в вікно, хто за двері; ледви повтікали. А він сам ре

гочетьcьa: „так, каже, jім і треба! хаj знаjуть, jак до мене приjіз

дити“!

Потім вже j губернатор сам приjiздив і москалів присилав,

шчоб того ведмедьa застрелили! Не дав: „не попушчу, каже,

шчоб мого Мішку jакі небудь поганці калічили”. Взьaв, сам по

обрубав jому кохті j зуби повиривав, а все-таки не вбив. Так

тоj ведмідь свіj вік вже без зубів та без кохтеj прожив.

Лак вже здох, так він jого в труну та j заховав: і сам скоро

помер. А шчо собак своjix, то вже хаj бог jому на тому світі

простить! Оце jак здохне, він візьме, в труну положить, поста
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вить на віз, везе, jак чоловіка, з псарьами та собаками вpьад,

та проти самоjі церкви і поховаje !

Шчо з таким паном робитимеш ?- Вже нас дошікав роботоjу :

зраша до вечора шчоб робили на тому сахарному заводі. Того,

шчо, jа казав, він обголив, свого прикашчика, так запер у коча

гари: „там, каже, вчись, jак красти вугільльa“! Бідували ми з

іім, та раз таки з сараноjу просто прокльали jого. Народиласьa.

сарана jак оце то-рік. Тепер, звісно, ісправник або член з управи

приjіде, а тогді сам роспорьажав. Звелів нам брати ціпи: обij

шли ми поле, де саме мужичиj хліб був. „Кричіть, каже, не сво

jім голосом“ !

Кричали ми, кричали, так нішчо не бере!

— „Топчіть, каже, jijі прокльату“ !

А сам арапником жене льyдej. Топтали ми, топтали, весь

хліб витолочили: плакали потім цілу ніч, а шчо зробиш? Ска

зано, тепер ісправницька вольa — не та, шчо була за панами.

Тепер хрунт тілько держи, так тебе j не битимуть!

Так, бачите, наші вольу понімаjуть, бо jака то справді вольa

була, шчо з Положеніjа виjшла? В нас, знаjете, jак це було, коли

Положеніе вводили 2 Ото росказували—росказували, вже зда

jетьcьa все поньали. Просимо пана, шчоб за нами таjа земльa

осталасьa, jака була на тьaглі на кожному з нас.

А він нам друге поле — самиj пісок оддаje. Раз ми кажемо,

шчо не хочемо, і другиj раз кажемо, jак і посередник приjіхав,

і шче раз кажемо, jак усьa комисijа приjіхала. Не jде наше

діло на лад. Коли це приjіхав і жандармськиj полковник, і ори

цери, і цілиj батальон салдат. Стали ми jім і горілку ставити,

і обід давати. Звісно салдати—шчо ?— підневольні льуде : „да

ваj, каже, водки та j годi” і викачували jім на цвінтарь. J

овечок наших різали, а далij за корів приjньалисьa. Так пішли ми,

стали на коліна всі на дворі панському—просити, значить, про

шченіjа. А він собак на нас цькуje, та шчоб не смів ніхто

одганьати jіх, кричить: „собаки, каже, собак не jідьать“ ! А.

жінки наші плачуть по хатах та богу мольатьcьa за нашу во

льy, а діти трепешчуть з перельаку, та теж плачуть. Так ми

вимолили собі вольу: земльa по панському досталасьa: загородив

він у свіj двір і круч (кльуч, криницьy) тоj, де своjу скотину ми поjі

ли, і завів вже нові порьадки післьа волі. Зараз усьака баба, шчо

хоче прати шчо небудь,—мусить три дні одбувати паншчини, а

кожна дівчина, шчо в ліс по горіхи, чи гриби, чи jагоди ходить,

— два дні на табачниках одробльати ; а там отиjі вже заве

лисьa одробітки за земльy. Перш було, jак тільки вольа стала,

і своjе насіньньa, половину там, чи шчо, пан приставльав, а то вже
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усе — наше, та шче j одбучі по два дні піших — тиjejі пан

шчини. А потім завелосьa j так, шчо шче один день з конем,—

Куди вже прикаже шчо везти. Так воно j доjшло, шчо нам те

пер не ма, де j дітись. Скотини,— сказано, j за поріг нельзьa ви

пустити,—зараз арестуjуть, ну, j одробльaj тогді. А ходить вона,

наша скотина на толоці, j за те одробльaj; а тілько шчо ледви

жива ходить, бо jак же jij прожити, коли тільки вранці та

Ввечері, jак напоjіли,—з того вона j живе. Одробльajемо, одроб

льajемо туjу паншчину, а хто jого зна, чи і заробиш шчо на

ті землі, шчо з половини візьмеш. Шче були колись заробітки

на заводі сахарному в пана. Візьмеші земльу, засіjеш бураки, —

усе шчо небудь заробиш; а там дівчина на завод піде,—усе не

даром. А тепер jак зробили молодого нашого пана губернатором,

та jaк запустив він завод, — стоjіть, та jак сів на нашу душу

рандарь—жид, хоч у пекло кидаjсь! Тим то j кажуть, шчо те

перішньа вольa не та, шчо колись царь дав. А jа все кажу :

т0 була панська вольa, а тепер тобі-ісправницька: знаj свij

хрунт і обхожденіje, усе jaкось проживеш ! Лак би ж тільки

не тиjі одробітки!...“

Так втіша себе стариj служака, привикшиj до „хрунту“, — а

другі, бачили ми, навіть жалкуjуть за „панськоjу волеjу“ жиjучи

під „iсправницькоjу“ та шче j з „одробітками“. Ось допись з

Миргородського повіту, Полтавськ. губ., котра кінча таким жа

лем. Вона росказуjе про здив ство j п Антв, і в АгАти Р1 в з

мужик і в і показуje, jак одно витікло з другого, а обоjе з того

Загарбаньньа землі мужицькоjі, котре зачалось шче в остатні

часи козаччини. Ми тим і не ділемо на шматки цьу допись, бо

вона даjе докладну картину зросту власности в одному з укра

інських сел, з першу земельноjі, а далі грошовоji, j тиjejі неволі,

В jаку обертаjутьcьa де далі бідні громадьане.

„Росказуjуть льуде, шчо колись то, шче за дідів наших, пани

наживали земльy оттак: були колись то, кажуть, полкові начальники

—полковники б то, чи шчо, козацького віjська (тут у нас було ко

лись козаче віjсько). Кожниj козак повинен був приставити свого

Коньа, своjy j зброjy j все на віjну. А конеj приjмав отоj на

чальник. Так хоч ти jому jакого коньа самого наjкрашчого

пристав, — не годен, каже, таj годі, бракуje. Отож бракуje, бра

куje, а потім і каже: jак оддаси мені таку то j таку ниву, то

ia тобі приставльу замісто тебе такого коньa, шчо буде годен.

Мучитьсьa, мучитьсьа чоловік, та і оддасть своjу предьківську

Земльy. А то шче j так бувало: наскуповуje jакиj пан, чи на

грабуjе землі кругом осадьби і земельки jaкого небагатого ко

Зака, та і запрe jому всі ходи і виходи, та тоді j каже—прода
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ваj, коли хочеш, за таку то і таку ціну (нікчемну). До теjі пори

капостить, поки таки земльa переjде в jого руки.

У нашому селі було до 50 сімеj, крепаків графа Кушелева.

Та пани колись кріпко притісньали льyдej, — чоловіків наjпаче,

то чоловіків багато і повимірало. Пооставалисьа вдовиці. Межи

льyдej багато було таких, шчо мали своjу власну земльy: хто

мав десьатин 10, хто 15, а хто 20 і більш. Наjбільш (сімеj 20)

було таких, шчо мали по 10, 15 десьатин. У пана нашого було

тут всього 70 десьaтин своjejі землі. Лак стала вольa, пан

повідбирав землі у всіх. Було тут в jого, кажу ж вам, сімдесьать

десьатин, а стало пjатсот (500). Наділи подавав пан 30-ти

семjам, по 4 десьатини на сімjу. Остатні — удови там, то шчо,

—не получили наділу. Свого пана ми і зроду не бачили; навіть

jеконом і тоj не жив у нас. У нас були тілько прикашчики з

крестьан,—стрільцьами jіх прозивали. От тож у стрільців було

своjejі землі десьатин 105. У багатьох були і документи, рос

писки на земльу. Стали ті льуде, хто спрежда мав своjу земльy,

клопотатисьa, jак би знов земльy вернути. Стрільченки Микола

та Савко (шчо були приказчиками, післьa поробилисьa шалопу

тами), jак льуде грамотні, узьалисьа клопотати за земльy. Зіб

рали льуде 17 карб., ходили і у Миргород, і до мирового по

средника і до иншого начальства. Куди не приjдуть, то тілько

налаjуть jix, таj проженуть: „пашол вон”, каже начальство,

„дурак! Ви панські і земльа панська. Идіть дурні, та моліть

сьа богу, благодаріть, шчо дав вам „дуракам“ таким вольу“. Хо

дили, ходили, та так таки нічогісінько j не виходили: нічого з

того не виjшло. Та де таки в такого пана видібрати? він,

кажуть, з царем товаришуje, jекономиj в jого без числа. Та

шчо і казать? в jого тисьaчи тих мошенників—брехунців jесть

по різних jекономиjах. Посредники і усьаке начальство за ним

руку тьагнуть. От тож стрільці ходили, ходили, клопотали за

обчеську земльy, а потім того дивимось—прочуваjемо, аж вони,

наші стрільці (а вони льуде грошовиті, сказано, приказчиками

були) вкупі з козаками,—хуторьанськими Мільками купуjуть в

пана ті 500 десьатин собі. За лісну, та лугову земльy платили

по 12 карб. за 1 десьатину (ліса строjового не було пошти, а

так хворіст на тини, то шчо), а за степову земльy платили за

1 десьатину хліборобську по 15 карб. Лак купили вони, то цілих

півтора года, або і два, продавали цьу саму земльу льудьам :

за jідну хліборобську десьатину брали по 30, 35 кабр.; остатньy

ж продавали різно—від 10 до 30 карб. за десьатину; шчо лучше

тo пoоставльали собі. Лак тілько купили стрільці земльy в пана,

так зараз і перестали клопотатись за льудське діло. То льуде

почали jіх докорьати: „дурні ви! Чого ви чіпльajетесь!? Хиба
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ж ми не клопотали. Ми ж клопотали, та нічого не вдijали. Ми

ж вам казали, шчо отповідаjе начальство“! А jак льуде докорьали

jім, шчо вони купили земльy, та тепер вже j не думаjуть про

льудську справу (а вони так це діло обробили, шчо тепер і

толку не добjешсьa), то Стрільченки казали: „дурні ви цілого

світа! Ви ж сами знаjете, бачили, шчo jа купив земльy! От

вона тепер і моja! Ла тепер і пан! Шчо ж ви мені зробите“?!

Воно відомо,—хто jого зна,—може воно j так лучилосьa: може,

пан і знав, або бачив, шчо, може, одберуть земльy oд jого, от

він і заткнув пельку Стрільцам, шчоб ті одстали, не клопотались

за льyдej. А Стрільченки тепер сміjутьcьа собі, насміхаjутьcьa

над льудьми! Старшиj Микола (шалопут) вистроjів собі у Ко

валівці горниці під залізом, таj торгуje, а на хазьajстві в jого

сидить старшиj од jого брат— Василь, наjмит не наjмит, хазьa

jін не хазьajін, бо нічого він не маjе права видати з хазьajства,

поки не звелить Микола. Тепер, бачте, таке настало, хто бага

тиj, тоj живе собі добре, тільки сміjетьcьa з бідного, та каже :

„Ледашчо! Від того і бідниj, шчо пje, та нічого не робить“.

Багаті, з наших таки, козаки позичаjуть бідному 10 карб. на

1 рік і користуjутьcьa 1 десьатиноjу землі бідного чоловіка (jак

наjмать 1 дес., треба платить 5 карб. і більш). О таке то наше

житьтьa: до чого долізеш, та захопиш, то тільки і твого, таj

то не даjуть, — бjуть по руках, шчоб не заjмав. Тісно стало

жити льудьам, кріпко тісно;—притісненьньа велике. От, приміром,

ja з Кушелевих крестьан, получив наділу десьатин чотирі, та

прикупив собі трохи земельки— огороду, усадьби та лук,—на

беретьcьa усього десьатин мало не з шість. Сімjа в мене не

велика: 3 зрослих, старесенькиj батько, ja (40 літ), жінка (раз

ураз слабуje), та піатеро дітвори (13. 11, 9, 4 та 2 годи), 2

сини старші j 3 дочки. Шчеж батько не живе при мені, а в

строку—в пана за дворника, получаjе 20 карб. грошеj за 1 год,

та на 8 карб. трави (10 копиць=5 карб.), та пастівника. Пла

тить мені треба за 3 души, та за земльy—усього 20 карб. за

1 год. От тож ті гроши платить стариj батько, а ja вжe по

pajусьa на хазьajстві, шчоб була одежа, обув (бо батько на

своjij одежі), та j то купив торік хліба jа карбованців на 20, та

півтори четверти позичив з гамазеja. Шчеж jа держав шкапу

та пару воликів пjатилітків. Цеj год продав волики та купив

спів десьатини лук. Сього літа зібрав jа з польa усього зерна

до ста мірок. Лачменьу багато попортив жучок. Пшеницьу зов

сім ззів. Обидив кріпко цеj жук льyдej. З пшениці назбiрав

тілько соломи возів з 4, а зерна навpьад чи і мішок буде. Бурьак,

капуста—все купуj ! Картоплі вже купив 4 мішки ! Лак jого і

жити!? У мене шчо неділі виходить дві мірки борошна, то вже

в год 104; а треба було з тих ста мірок засіjати, то посіjав
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мірок 40. А тож тепер jак прожити тим 10 сімjам з N. N. таки

крестьанам того підпанка Z. Z., шчо не получили зовсім наділу?

Лак стала вольa, то він, пан, шчоб одчепитьсьа од льyдej і по

казати, шчо j він би то хотів дати, та сами льуде не взьали,

давав наділи далеко, верств за 7, 8 від села, а більa села не

хотів дати; jак би був давав близько, то льуде j взьaли б, а то

чорт зна де. А льуде шче тоді боjалисьa, шчо буде оплата ве

лика—от і одказалисьa; хто мав не багато худоби, того не при

мушували так, jак багатих, от і зосталисьa без землі. Оттаке

то житьтьa ! Дe jакі живуть по сусідах, а сусід — то настоja

шчиj наjмит хазьajіна-козака,— вічниj робітник за харчі, поки

сила, а там ступаj на всі чотирі Стісненьньa в нас велике

стало Землі наjмати нігде, купити шче труднішч. За лугову

земльy, де добра трава, беруть за 1 десьат. 12—15 карб. за

год. Польa, jак шчо взьати (таj то трудно достати), то візьми

зори своjім товаром, своjім зерном засіj, збери і половину при

вези хазьajіну в клуньy; а шчоб третьу копу хазьajіну, та 3

робітники з jідноjі десьатини, то це рідко. А тут багаті козаки

шче притисньajуть. Хуторьанин козак..... поскуповував од бід

них льyдej, од слобожан з нашого села і бідних льyдej з ближ

нiх хуторів,—земльy. Набралосьа десьатин 50. Лак розмежову

вали земльy, він просивсьa, шчоб в jідному місті одрізували і

вліз під саме село, забрав наjкрашчі землі. Обшество jого б і

виперло з під села, шчоб не ліз, так він став казати, шчо своje

поле він буде пускати в толоку:—„jак льуде j льудська скотина

ходитимуть в толоку, jа не мішатиму, каже, jа згожуjусь, шчоб

ваш скот ходив“. Так і було де jакиj час. Потім того узьaв,

та j засіjав. За ним і другі багаті хуторьане позасівали толоку.

Шчo jого робить?! Ніде пасти, та j годі! Все в шкоду влізе

скотина, то j плати, чуjеш, штрап отоj. Отож всі льуде, хто

мав скотину jаку, наньньали облаката. Тоj каже, ваша буде то

лока. І звелів пасти. Усьа громада зібралась; вигнали скота

штук 200, штук 400 овечат і випустили; —пустили на засіjане,

—так за jіден день зробили толоку, хоч з волості і був приказ,

не пускати до розрішеньньa. Воно післьa виjшло на нас, шчоб

толока була, а 70 карб. все ж заплатили за самоправство, та

10 карб. облакатові. Все то втрата. Або j в містечку ..., казали

мені льуде, Шчепіj ... перше згодивсьa, шчоб дано jому було

поле в три руки, шчоб і jого поле jшло в толоку. Тепер бісів

син обкопуjе ровом своjу земльy, шчоб в толоку не ішла (у

jого всіjejі землі десьатин 30). Лак би, кажуть льуде, ми це

знали, хаj би jому дали, бісовому сину, в одрубному участку,

а то повибіраjуть отті багаті де не jесть крашчу земльy, а по

тім того і насміхаjутьcьa з льyдej,—позиваjсьa, судисьa з ними !
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Хто ж буде позиватись? Багатому баjдуже. Усьакиj з них і

сам рад би так зробити, то він і терпить шче; а бідному не до

позвів. Отак і виробльajуть багачі своjі штуки, а обчество мов

чить. Так і по других місцьах: хто багатиj, тоj і правиj, хто

бідниj, то хоч душу випльунь, — він ледашчо. Так багатирі і

кажуть: „бідниj, каже один багач, то він богові гіршиj, ніж со

бака, противніjшиj од собаки, бо всі гріхи—грабіж, розбіj, кра

діж—відкільa? З бідного“. У селі..... (Миргород. пов.) була перше

толока. Накінець багаті козаки стали кричать у волості па

сходах: jак же це воно так, шчо вигодовуjе скот на нашij

землі тоj, хто зовсім не маje cвojejі землі, або маjе пустьак, а

продаjе дві чи три там телички та вівці. А на сходах ві

домо: багаті кричать, та стоjать попереду, а бідні тільки стіни,

та одвірки, та двері підпираjуть. Лак і скаже шчо бідниj, так

усі і крикнуть—„шчo jого дурньа слухати 7 Шчо він зна? Ба

чили ми багато таких голих та jaзикатих“? А другі бідні сто

іать, стоjать за дверима, то jак виходить багатиj з хати,

питаjуть:—„дьадьку, про шчо там балакаjуть“ ? І не чули ! Так і

виходьать з сходу, хиба дорогоjу пізнаjуть, шчо на jіх наложено

знов шче шчось там. Так кажу, у селі..... багаті знічтожили то

локу і досі не ма jijі.

У селі..... (Миргор. пов.) піп зібрав громаду і почав казати:

„треба починити церкву. Так jак jого разложити грошову повин

ність? Мені здаjетьcьa oд вінцьa: в кого скілько було свадьб,

стілько десьатків карбованців і даj“. Багаті j погодились. Колиж

підіjмаjетьcьа один бідниj хуторьанин (не получив наділа—пан

ськиj), хлопець літ 23 і каже: „ні, батьушка, сього не буде :

Оце значить у бідного нічого не ма, а було 3 весілльa, так jому

і платити 30 карб. З чого jому платити? Не так треба! Нехаj

платьaть од землі! В кого десьать десьатин—10 карб., 20 десьa

тин—20 карб., 30 дес.—30 карб.“—„Еге, кажуть багаті, jакі ви

розумні ! Так це, значить, в тебе не ма ні одноjі десьатини, а в

мене 100, так мені даваj 100 карб.! Ні, сього не буде ! Нехаj

буде од вінцьa“! Пін теж стоjіть, шчо од вінцьa. От хлопець і

каже: „так шчож можна j на бідного положить, jак на кого,

дивльyчись по бідності—1, 2, 3 карб., а од землі все таки плати“.

—„Нi, j сього не буде ! Ми не хочемо, кричать багаті“! „То вже,

каже хлопець, коли вам важко платити, даваjте нам земльy—ми

платитимем“.—„Бач, jакиj він розумниj“!—„Таj ви, бачу, нівpоку,

каже хлопець“..... Так і розіjшлисьa, нічого і не порiшили. На

кінець хлопець каже: „jак собі хочете, батьушка,— хоч ви нас

ріжте, хоч печіть, хоч в острог оддаjте, а од вінцьa пе плати

тимем“ !

Всі льуде, шчо були кріпаками, кажуть, шчо до волі в ііх
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було 1) більш хліба, 2) більш грошеj, бо тоді можна було скот

держати, чи мало було хазьaiнів, шчо мали по 2 пари воликів,

десьатеро і більш овець, шче j до того корову. Ліден, на при

клад, лічив, шчо до волі в jого було шчо року кіп 60 або і

більш хліба, тепера ж трохи шчо більш 30 кіп. Це ж в 1876

році, саме коли хліба вродило більш, ніж в инших місцьax.“

Ось шче оповіданьньa, і Ак отвівАлАсь звмльА в кPвстьАн в

другім селі в тіj же стороні:

„Переказуjу вам, пише наш товаришч, маjже слово в слово,

шчо мені казав сельанин села Х., Миргородського повіту, 65 літ: —

Jа панськиj. Пан наш,—підполковник Апостол-Муравіов, покинув

службу і став жити в іміньні, держав 40 чоловіка музикантів

і 20 дівок. Землі в jекономіjі в jого багато ; більш десьaти

тисьач десьатин. До волі де котрі з jого крестьан мали по 90,

по 100 десьатин своjejі власноjі. У мене в самого було 21 дес.

Землі були такі, шчо переjшли з материнськоjі сторони, — от,

jак наприклад, козачка виjде заміж за крестьанина і з собоjу

принесе земльу. Батьківська земльa переходить було синам,

материнська— дочкам. Земльa була мужеська і жіноча. Тепер

усьа земльа стала мужеська. Була в крестьан і купована земльa,

тілько бумаг на земльy не було ; тоді не знали, шчо треба.

Ото ж, jак стала вольa, пан і каже: „царь мені казав: твоjі

були льуде, твоjа і земльa усьa“. Тут добрі льуде споритисьa :

„jак, кажуть, пане, усьа земльa ваша, коли вона за нами шти

таjетьcьa? На вішчо ж вона за нами? Аджеж нам jijі дурно ніхто

не дав? На шчож ми за jijі платили гроші, на шчо ми jijі викуп

льали, jак була заложена часом (такі случаjі бували), коли вона

не наша “? — „Так шчож, каже пан, хоч вона начеб то і ваша,

так вам jijі надали моjі предки,—то вона все таки моja“.— Отак

поодбiрав uан усі крестьанські землі собі. Тоді даваj казати,

шчоб ми сіли на „собственники“, даваj накидати нам наділи з

нашоji ж таки землі, та шчоб ми за своjу земльу шче платили

і викуш. Хотіли нам накинути і на сиріт, і на вдів, шчоб і за

тих льуде платили. Наші льуде Х. ці одказались : „не хочемо

ми, кажуть, сідати на собственники. Коли вже таке діло, шчо

за своjе шче j платити 49 років, то крашче ми будемо наjмати

в пана земльу, скільки кому треба і платитиме тоj, хто поль

зуватиметьсьa, а коли хто не зможе або не схоче держати зем

льy, то і покине jijі, а земльy ту бере другиj, кому треба, і за

неjі оплачуje. Коли ж не хоче пан, шчоб ми наjмали в jого

земльy, то нехаj бере jijі собі к бісу, нехаj хоч підкидаjетьcьa

неjу, а ми jijі не хочемо брати, jако собственники“. Наших льy

деj зазивали в село П., туди навели москалів— музикантів, бо
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j в селі П... і в других не хотіли підписуватьсьa, сідати на

собственники. Москалі грали крестьанам за те, шчо не хтіли

підписуватись, получати наділу ; потім били jіх. Отож у селі

П... і в других пристали на наділ. І наших 4 чоловіка били. Наші

сказали:—„хоч ріжте, хоч биjте, а ми на собственники не сьa

демо. Візьмемо землі, кому скільки треба—1, 2, 3, 4, 5 десьатин

(більш 6 десьат. ніхто не взьав). Ми jijі наjматимемо в пана і

будемо жити, jак біг дасть, до слушного часу, а собственниками

не хочемо бути, (в нас таки балакали, шчo jак підпишемось на

собственники, то знов повернуть в крепацтво). Без нашого

согласу робіть собі шчо хочете, казали наші льуде начальству,

а ми одказуjемось, та і годі“. В других селах нашого ж таки пана,

крестьане побрали земльy, jако собственники, десьатин по 5, 6, 9,

так наші кажуть, шчо платьaть вони і платитимуть без кінцьa,

без міри, хто jого знаje j поки. Оттак то втерьали ми своjу

земльy. У мене в самого, кажу вам, було 21 дес. Жаль було

кинуть своjу земльу, оддать бісу в зуби, от і став jа домога

тись, шчоб усьу своjу земльу оставити за собоjу. Согласились;

—тілько плати, кажуть. 4 года бивсьa ja, jак риба об лід, jако

мога, тьaгсьa, платив по 41 кар. в год. Накінець того кинув, не

видержав. Узьав, оставив собі тілько 5 дес. Та j то треба запла

тити в год в казну 19 кар. з копіjками. (Сімja: ja— 65 годів,

дівчина—16 г., хлопець—13 г.). Земльу своjу даjу зьатеві, він

живе нарізно. Лак шчо моjе зершо, мені 1/2 збору з землi, jак

шчo jого,—мені Чз частина. Прокормить 2 своjіх дітеj ледві мога,

а шчоб заплатити податки, треба служить, от і служу в жида

jамшчиком за 41 кар. 30 коп. у год. От таке то житьтьa!. Післьa

волі пан здав усьу земльy — 12 чи 16 тисьач дес.— жидові. У

гурті 1 дес. землі обходитьсьa jому 1 кар. 50 к.—1 кар.—75 к., а

нам жид оддаjе пахотноjі 1 дес. по 3 кар., сінокосноjі 1 дес.

по 5, 6, 7 кар. Ми б і сами взьали всьу ту панську земльy,

дали б і по 3 кар. за дес., та де нашому брату. Заплутали б к

бісу і капитал ! Хиба б шче двох шчотчиків держать! Сказано:

жид на те родивсьa, та шчо j казать ! Багато говорити, а мало

слухати! Та j нема де дітись, з тими розмовами! Куда jіх по

несеш? Кому вони потрібні? Не стоjіть і казати ! Усе одно ні

до чого не договоришсьa“! (так скінчив своjу розмову дьадько).“

Тому ж товаришчеві нашому росказували крестьане з повітів

Миргородського, Полтавського і Зіньковського, JАк лx надільАли

звмлЕлу шcльА волі 1861 Р.

„Лак настала та вольa, наробили пани льудьам великого горьa.

Літ мабуть зо сто, коли не більше, робили льудьми так, jак бу

ваjе хазьajін робить волами. Накінець того взьали, та j пустили
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голих та голодних : „їди, мов, па всі чотирі“, а то шче j по

випирали льyдej на такі невдобні місцьa, шчо j жити зовсім не

можна. Це шче пани зробили за кріпостного права. Лак вони

прочували вже, шчо буде вольa, то почали виганьати льyдej 3

старих осель, попереносили цілі хутори і села з балок, долинок,

де було держитьcьa вода, ростуть дерева,— на голиj степ, рів

ниj, — на шпилі такі, шчо j скота напоjіть нігде, до води не

докошаjешсьa. От на приклад, пан Миколаj Василович Чорниш

(Миргород. пов.) виселив сімеj з 30 з балочки на шпиль, Лорда

нівськиj пан (Зіньків. пов.) Милорадович теж семеj 70 випер на

рівниj степ, пан Кованько (Полт. пов.) виселив льyдej теж на

степ. Оже Милорадовичеви льуде клопоталисьa, і був час такиj,

казали,—шчо приказано льyдej назад переселити. Та і досі не ма

нічого:—замошенничали... Пан Кованько, висельajучи льyдej, обі

цьaвсьa викопати в новому хуторі ставок. Отож льуде води

лисьa, водилисьa з ним, на останці він недавно взьав та j вико

пав jім ставок такиj, шчо при березі по весні босу чапльy видко,

а шо середині і тоj лад пропав, влітку ж і вода висохла: „на те

вам ставок, аби то та слава, шчo ja викопав“. Чудне воно діло,

jак то зробилосьa : один чоловік на своjу одну душу, або сімjу,

дивись, узьав землі десьатин тисьачу, дві, три, пjать тисьач, а

другому, котриj день і ніч бjетьcьa, не ма ні клаптьa землі, або

тілько осадьба з огородом таким, шчо добріj бабі нігде було б

і сісти..... Хиба ту земльy хто робив?! Ажеж вона божа, ажеж

вона дльa всіх льyдej. Лак оце стала вольа—предлагали земльy

на викуп, так тоді льуде не поньали гаразд, не взьали в резон,

говорили різно, думали, шчо земльа повинна бути надана даремно,

бо вона ні до кого не належить. Тим, шчо хотіли брати земльy,

другі говорили : на шчо ти братимеш? Хочеш хиба, шчоб і ти

j твоji дiти платили, та платили без кінцьа літ?! Не слухаj.

не бери! Пани дурьать. Отак скрізь балакали. Тоді, бачите,

таке вже всьуди причувалосьa; мабудь таки пани j роспустили

такі чутки, бо jім цього тілько j треба було. Оже льуде ніде

не соглашалисьa брать (У Пішчаніj,— велике село Кочубеjське

Полт. пов.), так присилували льyдej кріпко : нагнали москалів,

обціпили ціпом, і jак хто не подавсьa з торбинкоjу та шматком

хліба перед тим ранком в ночі, почувши біду, в ліса та чужі

краjі,— то всіх попересікли. Де в jаких місцьах тілько післьa

девіати літ льуде послухали добрих порадників, хто панів доб

рих, хто так добрих льyдej, та побрали наділи, jак от в Ланов

шчині (Полт. пов.), Орданівці (Зіньків. пов.). А то так і пооста

валисьa. І тепер біг jого зна, од когo jого j ждати тиjі землі і

чи ждати jijі, чи ні, господь jого милосердниj знаje.“
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Чого шче не одiбрали в крестьан уставними грамотами

по „Положенію 19 Февраля“, то одiбрали розмежеваньньам в

лівобічніj та розверстаньньам в правобічніj Украjіні та виділом

*ромадських земель в Чорноморшчині. Ми вже привели чимало

тому примірів в ІІ томі „Громади“, — приведемо шче далі там,

де будемо говорити про бунти громадські з поводу такого забі

раньньа в сельан землі.

Безземельному, або малоземельному крестьанину не можна

а ні прожити, а ні податків заплатити без того, шчоб не jти

до папів та купців в одробітки, на заробітки та в наjми, куди

приjмуть. В цьому зрості наjмів, післьа обезземельльуваньньа хлі

боробів, jавно видно, jак чипльajетьcьа новішча власність, прошова,

(купецько-Фабрикантська) з старішчоjу, поземельно-панськоjу. А

jак вона солодко обходитьсьa нашому народові та jaкиj достоjниj

пошани характер вона маje,— про те видно з дальших дописів.

З Миргородичини пишуть нам про одробітки в панів:

„Післьа волі шість посімеjств, котрі були кріпостними помішчи

ка Черниша, не схотіли брати і усадьб, а не тільки наділу. “)

Тепер вони живуть у помішчика в сусідах. Кожна така сімja

повинна дати робочого, jак тількі загада пан, шчоб там не було,

робити в своjему хазьajстві.

Окрім того весноjy.jак починаjутьcьa"полеві роботи, то кожна

сімjа повинна дати робітника, котриj мусить цилиj місьаць

робити в полі на панськіj землі. І все ще за те тільки, шчо вони

живуть в хатах, котрі збудовані ними ж самими тільки не на

своjij, а на панські землі. Ці сусіди маjуть заробіток в свого ж

помішчика: зза четвертого снопа збірajуть jому ввесь хліб з

польa. Нijакого вигону дльа скоту в ціх вільних—крепаків не

ма; скот свіj пасуть вони на панськіj толоці, за шчо з jіх

„взимаjетьcьa“: з одніjі штуки робочого скоту 2 карбованці і

4 дні одробітку, і 50 копіjок і два дні одробітку за дрібноту:

тельa, вівцьу, свиньy. До чого низькі ціни за всьaку роботу,

можно бачити з того, шчо за 9 днів молотьби даjетьcьа карбованець

і мірка шашні. Лакиj погльад маjуть на своjе теперешнье житьтьa

крестьане Полтавськоjі губерніjі ?

Всі в один голос кажуть, шчо теперешнье житьтьa гірш ко

лишнього; тим тільки j крашче, шчо тепер не бjуть. За те ко

лись хоч і били, так jісти було шчо, а тепер иноді j jісти нічого.

Чим дальше живемо, тим гірш жить льудьам. Колись, літ 15 тому,

jак тільки настала вольa, заробльали женці на кочубеjських

*) Не схотіли, — чи, може, jак записані в дворові, не мали і права на

земльy j хату по „Полож. 19 Февраля ? М. Др.
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земльax 3-ij сніп, післьа стали давать 4-иj, а тепер, сього году,

арендатор кочубеjських земель, Дервініс, давав жита шостиj і

пjатиj сніп на переміну (з одніjі копи шостиj, з другоjі пjатиj),

а пшениці пjатиj і четвертиj, бо пшеницьa була плоха. От у

нас, jакиj хутір невеликиj, зроду не памjатаjу, шчоб за коробку

коли молотили в нас льуде не з нашого хутора, а тепер jесть

і Шишачане, jесть і Japecьківці (з Миргородьського повіту) із

містечок навіть не нашого повіту. Бувало підеш літом на заро

бітки, то принесеш рублів 50, 80, 40 ; тепер або принесеш, або

J зовсім нічого, та шче j своjе про]іси.

Рідко, дуже рідко хто сього літа приніс рублів 30, мало та

ких, шчо поприносили по 10 р., а більше таких, шчо принесли

самиj пустьак, або j нічого. Бувало ж, бачить чоловік, шчо на

заробітках плохо, приjде до дому, заробить з снопа ; а тепер

шчо ж заробиш, коли даjуть 5-6-иj сніп! Сього году в Дервініса

пропало багато пшениці через те, шчо він думав зібрати ввесь

хліб винуватцьами та одробітчанами (шчо одробльajуть jому по

4 дні за десьатину : jак хто бере в jого на засів, то даje пaнові

третіj сніп і 4 робітники од дльа тики), та j не зібрав: Багато

пoоставалосьа шче пшениці не зібраноjі, пшеницьa перестоjала,

зерно стало сипатьcьa, тоді став давать за вборку піату і чет

верту копу. Потім того, jак зерно сливе зовсім повипадало, так

шчо зкосивши згрiбали пшеницьу прьамо в копиці, а не віа

зали в снопи, Дервініс оддавав вже j 3-ij сніп і навіть поло

вину, аби jшли косити. Лак приjдетьcьа хліб збірать з польa,

тоді не наjмеш в нас робітника за гроші;—трудно,—всьакиj або

своjе косить, жне та вбираje, або за сніп заробльa, або одробльa.

Отож з прошлого году Дервініс вигадав шче нову штуку: даje

десьатину землі чоловікові, а чоловік мусить jому за ту десьa

тину убрать (скосить, звіазать і звезти панськоjу скотиноjу, а

другі розвозьaть своjejу, а jак панськоjу, то за панську ско

тину треба одробльать окреме) півтори десьатини хліба. Льуде

кажуть, шчо під хорошиj врожаj це вигодно ; та хто jого зна,

шче льуде добре не взнали того способу.“ -

Друга допись із Миргородського повіту показуje, jаке гірке

житьтьa в наjмах в панів на табачних плантаціjах.

„Дуже гидко живетьсьa бідному льудові в наjмах, а про та

бачні плантаціjі, то вже нічого і казати.

На табачні плантаціjі наjмаjутьcьa наjбільш молоді дівчата, і

на плантаціjах помішчика Марковського jе ціла сотньа таких

молодих робітників. *

З кінцьa марта місьaцьa аж по 15-те ноjабрьa (значить за

7119 місьаців) дістаjуть вони у jого від 12 до 25 карбованців.
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Годуjуть jіх тут гидко ; спльать вони в холодних сараjах на

голij землi, j через це, в апрілі місьaцi, сливе всі боліjуть ли

хоманкоjy j гарьачкоjу. Хоч jісти і спати в шчедрого пана не

дуже гаразд, про те тут робота пекельна : цілиj день вони

жарьyтьсьa на сонці, а тут шче ходить табачник або j сам

пан та дивитьсьa, шчоб ніхто ні одніjі хвилини не простоjав

без діла, не згульав.“

А ось друга допись з того ж таки повіту показуje, jак мо

шенничаjуть пани, шчоб затьaгти до себе робітників, котрі від

них тікаjуть.

„До генеральші Лерноjі зовсім не хотіли дівчата наjматись —

так, виходить, солодко у неjі робити!—Так шчож вона вигада

ла? Підіслала чоловіка, мов він із другого місцьa приjіхав, із

Лубенського повіту, j наjмаjе до другого пана. Чоловік цеj вго

ворив кого треба, дав завдаток і поjіхав собі.

Минуло кілька часу; підходить вже j іти на роботу. Тут рап

том приjіздить то) же сами) чоловік; загадуjе отправльатись на

хутір..... „На jакиj хутір” ? питаjуть.—„Лак на jакиj ? хиба ж

ви не знаjете, куди наjмались? До генеральші Лерноjі. — „Е,

беріть собі—бог з вами—i свіj завдаток, ми крашче без роботи

зостанемось, а туди не підемо, не хочемо.....“ — „То таке: jак

не захочете сами jти, то поведуть. Булоб не наjматись, а коли

наньньались, то треба jти. -

Справді, генеральша заjавила до станового, шчоб заставив jіх

ітти на роботу, бо вони позабирали завдатки.“

Третьa допись з Миргородського повіту знов говорить про

мошенство панів та жидів, шчо зробились помішчиками.

„От вже більше году, jак у нашому повіті зjавиласьа болість

—гнила жаба; дуже багато льyдej од неjі вмираje. Та j де тут

видужувати, коли нічого jісти, бо попам плати за похорони,

жидам плати за горілку на поминки, а тут у казну ] у земство

треба платити податки. А з заробітків повертались і нічого не

принесли. Де jакі, котрі були на табачних плантаціjах, не по

лучили рошчоту, бо тепер табак дешевиj, так пани кажуть,

шчоб підождали, поки ціна табаку підніметьсьa, a jак продадуть

табак, то тоді j рошчитаjуть. У jекономіjі ж жида Горвицьa на

Пологах так шче крашче зробили : закльучили в волості з ро

бочими условіje: по 23 карбованці за літо до Покрови (1-го

листопаду), а jак прогульajе хто jакиj день, то штрафу вдвоje

проти денноjі ціни. Коли табак померз у травні (маji) місьaцi, то

jекономіja j роспустила робітників.—Каже: „jдіть собі до дому,

a jак треба буде, то ми вже вас покличемо“.—Робітники пішли
же 6
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собі до дому та j ждуть, поки jіх покличуть. Не довго ждали,

бо jіх скоро визвали до мирового судьді по повістці, де jіх jеко

номіjа винила, шчо вони повтікали з роботи і не хотьaть робити.

Мировиj, не думавши багато, присудив зідрати з них по 46 кар

бованців, та шче по 3 карбованці на судові здержки. От так по

49 карбованців заробили на своjу шиjу. Скоро в нас настане

жидівське царство: всі великі jміньньа переjдуть в jіх руки. Пан

Горвиць купив iмінньа графа Гудовича ; от скоро j друге ве

лике імінньа Муравіова попаде в руки Зароховича. Тепер він

наjмаjе в jого 16,000 десьатин по 1 кар. 75 коп. за десьатину,

а сам наjма од 5 до 15 карб. за десьатину, одбіраjе, значить,

чистого доходу 60,000. Коло jого віyтьсьa все жиди менші, а

ці вже впиваjутьcьa в тіло мужицьке j ссуть з jого остатньy

кров. Не більш поживльajутьcьa бідні льуде j од своjіх панів.

Пан Черниш сеj год так роспорьaдивсьa: брали в нього льуде

по 10 десьатин землі з 3-го і 4-го снопа на всьаку пашньу. От

він, jак скінчилисьа жнива, то пшеницьу всьу забрав собі і каже:

„на вішчо мужикові пшеницьa, він привичниj і чорниj хліб jісти“,

а взамін пшениці дав житом, котре жучки повипивали, зоста

ласьa jідна тільки солома. (Мужицькиj живіт, хоч і каміньньa

змеле, чом би jому не покоштувати соломи, аджеж скот jість,

а мужик шче хуже скота!). Один дьадько, шчо робив в jого,

росказуje, шчо він з жінкоjу вдвох получали в jого 45 карб. у

рік, а хліб давав гірш, ніж земльa: просто з току наберуть не

віjаного, змельуть, таj даjуть льудім jісти. „Бідували ми так

сливе цілиj рік; в кінці года, в ту ніч, jак моjа черга була

обjізжати поле, украдена була копичка сіна; післьa того витру

сили сіно в мужика; він проседів три тижні в острозі, сіно

вернув, а з мене таки пан вивернув 21 карбов. Заплакав ja

тільки гірко, таj пішов з жінкоjу шукати луччоjі роботи; радили

мені жалiтьсьa до мирового, та де там з ним тьaгaтись голод

ному чоловікові. Мировиj за свого ж руку тьагне“.

Скажуть:—чому же мужики не жаліjутьcьa в суд ? Так суд

же завжде — оборона багатшого, а в наших панських мирових

судах ще робитьсьа зовсім прьамо і нехитро.

От у нас мировиj Коченевськиj умовивсьa з почотним миро

вим—Сурином рішати своjі діла так, шчo jак Коченевськиj маje

діло з мужиками, то ріша діло Сурин на користь Коченевського,

a jак Сурину треба вести діло з мужиками, то Коченевськиj

ріша на користь Сурина. От тут і добjешсьа правди! Поткнись

у зjізд, так там тіж пани засідаjуть. Це похоже на те, jак би

вовка посадили судить овець, так пани судьать мужиків. Коче

невськиj так умів стоjати за панську правду, шчo jого навіть

назначили в окружниj суд членом, бо дуже надежниj чоловік“.
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А ось знов допись з Миргородського повіту про те, jак суд

боронить робітників од панів :

„Діло розбираjетьcьa у мирового судьді. Жаліjетьcьа лібераль

ниj пан Зеленськиj (він же j мировиj судьдьа другого участка).

0бвиньajутьcьа три дівчини, шчо взьали завдаток і не jавились

на роботу, на табачну плантаціjу. Дівчата сміливо росказуjуть,

шчоjім не додали торік по три карбованці, шчо вони вже j чоботи

позтоптували, ходьaчи за тими грішми, своjім потбм зароблени

ми. Свідітелі кажуть теж саме. Одна дівчина обернулась до

пана: „ви ж сами казали, шчo jак приjдеш на це літо робить,

то і ті гроші віддасте".

Мировиj судьдьa присуджа взискати з них по прать карбо

ванців штрафу за прострочені дні j вернути три карбованці

завдатку.

Значить, приjдетьcьa бідним дівчатам пів літа за дурно роби

ти, а Зеленськиj зможе послати своjij жінці, котра, кажуть, тран

жире гроші за кордоном, ті 24 карбованці, котрі він задурно

зідрав з бідних дівчат.“

Таким то свьатим робом нароста шче нова свьата власність

в панських та арендаторських руках і в звичаjниj рік, — а коли

бог шче поможе, та пошле неврожаj, а за ним голод, — то зріст

свьaтojі власності шче ліпше піде, коли не там, де саме невро

жаj случивсьa, то в другім місці, куди він вижене більше де

пшевих рук на заробітки. Тільки ж і там, де неврожаj стане,

панам він не завше такиj невигодниj, jак мужикам, а иноді так

і зовсім таки вигодниj, — бо в панів все таки зберетьcьa чима

ленько хліба, котриj, jак продастьсьa по великіj ціні, то шче

ліпше ніж за врожаjниj рік гроші виручатьсьa! По краjніj мірі

нам не раз вдавалось стрічати панів, котрі просили в бога не

врожаjу, а наjбільш післьa врожаjного року.

Ось картина голоду в Полтавшчині в 1876 р. післьa неврожаjу:

„Дуже гірко сеj рік жилосьa бідному простому льудові на

Украjіні: сіна зовсім не вродило; хліба мало було; гречки і

проса так і зостались на полі, куди і посліднье насіньньa ви

трусили; жито молотити приjшлосьa пополам з жолудьами...

Недорід усього! Голод скрізь страшенниj!!.. Скотина,—куди не

гльань — стоjіть худоба, голодна: поведеш продавати,— ніхто і

дурно не бере. Жиди купували на шкуру, а мньaco було по

шагу за фунт. У Полтаві, кажуть, один чоловік вивів на базар

коньаку: водив, водив,— ніхто не хоче купувати, так він jijі і

виміньав шевцеві за чоботи, шче j семигривенника додачі дав;

радиj, шчо здихавсьa від обузи.
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У Миргороді на зімнього Миколу багацько водили льуде конеj,

так ніхто на них і дивитись не хоче.. Та j шчо то за коні!

Худі, самі кістки, ребра аж світьaтьсьa! Jак то jого дивитись

хазьajінові, в котрого так перевелась остатньа худоба. Бачив

jа тоді, jак мужики везли жидові товар із Полтави. Підрьa

дились вони за сімдесьать верстов туди і відтільa по карбованцьy

від кожноjі хури. Думалось,— бачите,— бідним льудьам: „ачеj—

таки хоч на корми шчо небудь заробимо“. Ні, не вивезли: не

видержали бідні коні! на десьатіj верстві — чи шчо — загрузли

в гразьуку (це було в осену, коли була дуже велика гразьука)

і сливе всі пристали; деjакі тут і зостались, — довелось тільки

шкури поздijмати.

Не крашче над скотину j льуде jiли: приjшлосьa тут і жо

лудів покуштовати, j усьaчини. В одніj хатині, дуже вбогіj, бідна

мати, jак риба об кригу бjетьcьa: малих дітеj купа голодна

кричить, плаче, просить jісти... Шчо ж вона, бідна мати, зробила?

Тикнула jім у руки по цибулі, бо в хаті не було ні крихтини

хліба. Одна дуже сердобольна пані росказувала, jак jijі сусід приj

шов до господи худиj, блідниj, ледве на ногах держитьcьa...

„Ja jому і кажу: Лухиме! Ти, мабуть,хвориj, шчо такиj блідиj;

пішов би ти до лікарьa, він тобі лікарства дасть“. — „Та ja,

бариньa, приjшов до вашоji милости, шчоб позичили мірку жит

нього борошна, бо вже третіj день, jак ja j діти моjі нічого не

jіли“, одказав Лухим міні, і сльози в нього на очах затремтіли.

А далі це — дивльусь — він шче більше поблiднів, потім затру

сивсь і упав на діл... Тут ja дуже зльакалась, бризнула на

нього водоjу, дала поньухати спирту, і він трохи очуньав. Ви

несла ja jому кусок булки. Він дуже до нього жадно кинувсьa

j зразу зjів. Винесла ja joмy шче півбyлки, та j кажу: Оце на,

заховаj та j jістимеш дома, шчоб ніхто не бачив. — „Хіба ja

звір, шчo jістиму сам, коли діти сидьaть голодні“!

У де jаких хліба не стало j до Різдва. А з посту сливе по

ловина льyдej стали брати хліб з магазеjів, то на харчі, то на

сіjбу.

Настала весна. Тепло — либонь трохи порадувало народ: ско

тину випустили пастись; льуде пішли в поле: все приjньалосьa

копати, садити, сіjати; але і тут біда! де jого грошеj узьати?

Податі платити треба, хліба купити нізашчо і продати нічого.

Скотина, jaкa j зосталась, зовсім не в ціні. Хліб дорогиj неска

занно: за пуд борошна житнього жидові треба заплатити копijок 60,

тоді jак в осени сам же jому продав по 25 копіjок.

Дуже багато народу пішло сеj рік на заробітки. Заjдеш було

в волость, то — дивишсьa, — сидить чоловіка три або чотирі—

все записуjуть, аж піт з них льльетьcьa, тих шчо ідуть на
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заробітки. Із одніjі волості (до трьох тисьач душ жителів) взьали

таким робом білетів на заробітки душ вісімсот; а скільки ж шче

тут дома в своjіх панів понаjмалось на плантаціjі до табаку!“

Лак добре живетьсьa на заробітках хліборобам, косарьам і т. и.

в степах, куди вони ідуть з середньоjі Украjіни, це доволі по

казано в II т. „Громади“. Ось шче допись з Полтавшчини

про дольу крестьан заробітчан:

Товаришч наш пише з Миргородшчини :

„Дуже важко живетьсьa бідному льудові дома в себе, а шче

гірше житьтьa тих, котрі ходили 1876 року на заробітки.

Цілими сотньами сливе, цілими селами пішли було льуде на за

робітки. Одначе шче не багато j часу минуло, jак пішли, а вже

багато заробітчан назад поверталось: бліді, хворі, хмурі j голодні,

не знаjшовши ніjакоjі роботи, сумні ледве-ледве шкутільгаjуть

до дому. Народу скрізь набилось, кажуть, сила, а роботи не ма

ніjакоjі. Поробиш там jакиj день або два, запрацьyjеш копijок

тридцьать, та і сидиш знов— сподіваjешсьa, шчо хто небудь

наjме. Де шчо було з дому—все попродавали. Иншиj і косу, і

сорочку проміньав на хліб..... і тепер повертаjутьcьa до дому.

Он вони ледве дибаjуть по дорозі, гльаньте ! Бліді, тижнів по

скільки ) сорочок не переміньали; нужа так і сиплетьcьa......

Тоj шкандиба в однім тільки чоботі, друга нога онучеjу обвіа

Зана, иншиj іде з головоjу, оберненоjу ганчіркоjу, — шапки не

маje (голодниj, десь виміньав за пальаницьy). Де jаких привезли

зовсім хворими; — теперь лежать у гарьaчці. В Березову Луку

одну дівчину привезли зовсім мертву, бідна не дотьaгла і до

дому. „У мене оце вже чотирі тижні, каже один сельанин, рі

Зачка, j ноги попухли, j голова кружитьcьa; —на силу доліз до

Ось картина житьтьа робітників на сольаних озерах під

Одесоjу, де jаким то чудом частині робітників, котрих здибав

наш товаришч, шче живетьсьa не так то гірко,—але за те тут

же другіj частині живетьсьа трохи не jак собакам.

„Робочі на одеських сольаних озерах буваjуть строкові і поденні.

Строкові робочі наjмаjутьcьа завше с 1 марта по 15 ноjабрьa, на

сім, значитцьа, с половиноjу місьaцiв. В 1876 годі на озерах

було срокових робочих сімдесьать чоловіка, із котрих одна артіль

харьківців з піатнадцьати чоловіка, а друга артіль черниговців з

пьaтидесьати пjати чоловіка. Перша артіль брала по 70—80

карбованців на чоловіка, друга артіль по 90 карб. Обидві артілі

були на хазьajських харчах, шчо обходилось конторі озер (акціо
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нерному обшчеству) по 30 коп. в сутки на чоловіка. Харчував

робочих один служашчиj при конторі j обо всім давав шчоти ха

зьajінам. Харчувались робочі так: на сніданьньа давалось по ку

сочку свиньачого сала і по півтора Фунта нальаниці. На обід і

вечерьу боршч з капустоjу, бурьаками і мньасом по 1 Ф. на

чоловіка ; каша гречана, або просьана з салом; до страви дававсь

житніj хліб і чарка горілки, а шчирим робочим і по дві чарки.

На питьтьa хлібниj квас.

Не знаjу, чи цьому правда, а говорьать, шчо страва готовилась

Робота починалась з восходом, а кінчалась з заходом сонцьa. Тим

робочим, котрі хтіли робить і в ночі, давали додатку по 10 коп.

і чарку горілки на сніданьньa.

Ламали сіль мабуть з місьаць, а так jак це робота трудна,

то робочим добавльали по 10 к. в сутки. Жили робочі в кам

jаному балагані, в котрому дльa cпаньньa були зроблені нари, і

на них стилилась на ніч солома і рогожа. Балаган такиj здоро

виj, шчо на душу приходилось місцьa по півтора квадр. сажньa

j по 2 куб. саж. воздуху. На хазьajськиj кошт хедили робочі

і у баньу, котра тут же j була построjена; дльа бані робота

кінчалась в субботу зарані, в 4 год. післьа полудньa. За один

раз банилась jідна половина робочих, а за другим заходом друга.

При озерах jе больницьa, в котріj лічатьсьа робочі даремне, на

хазьajськіj кошт. В больниці 10—12 кроватів, але можна поста

вить і 30. Лучаjетьcьa, шчо боліjе часом і по 60 чоловік. Самі ча

стішчі болісті: гарьачка, возвратна лихоманка, ломота (ревматизм),

jазви і грудні болісті. Харч, сорочки, одежа дльа слабих даjетьcьa.

даремне з контори. Фельдшер частенько краде больничниj чаj,

сахар і другі ласошчі. При больниці окрім Фельдшера jе доктор

Бертензон, котриj приjіздить з города по 1—2 рази в недільy.

Доктор получа, кажуть, 1500 карб., а Фельдшер 50 карб. в

місьaць; больнична прислуга получа по 15 карб. в місьаць. (Між

слабими лучаjутьcьa переjіхані вагонетками; так за один місьаць

в цьому годі переjіхано 4 чоловіка).

Всі строкові робочі рідко коли беруть до строку скілька небудь

грошеj, через це при рошчоті получаjуть коли j не всьy то більшу

часть строковоjі плати. Мабуть з половина робочих строкових при

рошчоті получаjуть за ширость в роботі по 3—5 карбованців

награжденіja.

Так то живетьсьа робочим строковим, jак jіх наjма і содержить

сама контора.

Виволочка і ломка соли віддаjетьcьa иноді артільшчикам за

25—28 карбованців за погонну сажінь. Один артільшчик може

виволокти 10—12 сажнів. Артільшчик сам від себе наjмаje pо
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бочих і сам з ними рошчитуjетьcьa. По контракту артільшчик му

сить построjіти деревіаниj балаган, котриj післьа робот доста

jетьcьа конторі озер. Взьавши в рошчот те, шчо артільшчик

чимало таки грошеj тратить на балаган, харч, посуду, кухонну

прислугу і друге,— він через це вигадуje, jак би подешевше

наньньать робочих і jак би обдурить робочих, шчоб самому не зо

статьcьa в убитку. А вони і справді часом не получаjуть користі

і утікаjуть без вісти, бо вони більш не можуть заробить, jак

1—2 карб. на сажневі.

Лак ламаjуть сіль, то артільшчик може заробить карбованців

з 30—40, але вони рідко коли можуть стільки заробить, через

те, шчо контора по контракту маjе право перегонить jіх з jідного

місцьa на друге. В jіднім, наприклад, місці артільшчик почне вже

ламати сіль, понаjмаjе робочих, а тут контора каже jому, шчо

в цьому місці або не вигодно, або не можна ламать соли і по

казуje jому друге місце. Артільшчик переходить на друге місце,

а перші затрати пропадаjуть, бо він получа плату за погонниj

сажень, складениj в бугор. Та шче і самі контракти пишутьсьa

так, шчо більше бjуть на вбиток, ніж на користь артільшчикам.

Лучаjетьcьa теж, шчо безграмотним артільшчикам пишуть в

контракті зовсім не те, шчо говорьать при словесні умові.

Такі порьадки, при отдачі виволочки і ломки соли артільшчикам

робльать те, шчо артільшчики дуже тисньать та обманьyjуть

робочих, хотьaть з бідноjі бідноти здерти ту користь, котороjі

вони не можуть взьати через конторські порьадки. Артільшчики

наjмаjуть завше поденних робочих. ІІоденні робочі получаjуть по

80 коп.—1 р. в день, жiнки беруть по 35—50 копijок; вони при

виволочці промиваjуть сіль і поливаjуть бугри водоjу. Робочі

поденні буваjуть більше всього з бідноти, котра бродить по Одесі

і ночуjе то коло Дьука (бульвар), то по одеськіх минах та трушчо

бах. Чим більше цього народу, тим артільшчики гірше понижа

jуть поденну плату. Лак же лучаjетьcьa, шчо робочих мало, то

артільшчики переманьyjуть jіден у другого робочих і вшукуjуть

Jix Jак мога.

Лучаjетьcьa, шчо робочиj кида всьу своjу плату і утіка до

другого артільшчика. Артільшчик харчуjе своjіх робочих в довг,

в довг же даje jім і горілку, шчоб тільки вдержать jіх у себе.

Лак робочиj маjе більш довгу, ніж виробив, то він втікаjе до

другого артільшчика, хоч би і за менчу плату. Лак же другому

артільшчикові робочих не треба, то він договорьyjетьcьa з другим

артільшчиком, котрому робочі винні гроші, j, приньньавши робо

чих до себе, зараз же jаким небудь способом і видере ці гроші

в робочого. Лак почне jти дошч, то тоді артільшчикам лахва:

робота зупиньajетьcьa, а робочі сидьать холодні і гoлoдні,—от за
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раз артільшчики і договорьyjуть jіх на тиждень або шчо, j даjуть

таку плату, jаку схочуть; лучаjетьcьa, шчо артільшчики при

таких случаjах понижаjуть плату на 5—20 к. Не обходитьсьa

тут без гомону, лаjки,—але голод не свіj брат !

Контора і сама наjмаje дльа ломки соли поденних робочих по

тіj саміj ціні, jак і артільшчики, j росчитуje jіх по сyбботах. За

дльa того, шчоб по недільам робочі не пропили всього, шчо за

робили, та потім не сиділи голодні, контора видаjе по 6 марок,

кожна по 30 к.; за ці марки робочиj обідаjе в озерних маркита

нів, а маркитани доставльajуть марки в контору, де jім і даjуть

гроші. Харч у маркитанів поганиj, не свіжиj: боршч з мньасом по

8 к. порціjа, каша з салом по 7 к., чарка горілки по 6 к. Хліб

копіjкоjу дорожче городських цін. Маркитани купуjуть теж стару

одежу, чоботи і продаjуть це все робочим втрoje, або вчетверо

дорожче, ніж самі платили. Лідно слово, поденні робочі на со

льаних озерах—це самиj несчастниj народ в світі; у нього ні роду,

ні плоду, ні вида чоловічого. Страшенна бідність видна на всьому:

на одежі, тілі, лиці; свіжому чоловікові страшно становитьсьa

і гльануть, а не то шчоб пожить з такими поденними робочими.

Всіх робочих на одеських сольаних озерах бува: зімоjу чоло

віка з 80; літом з 300, в осени, jак бува виволочка соли, 600—

700 чоловіка.

Так то живуть в Одесі ті, котрі виробльajуть нам всім jiдну

з наjважнішчих річеj дльa нашоjі страви“.

Оттаким то способом jак зберуть пани та купці грошеj з

хліба, табаку та з соли, шчо дльa них пожнуть та повитьaгajуть

робітники серед собачого житьтьa, — то свьата власність росте

шче далі: закладаjутьcьа заводи, Фабрики, купуjутьcьa машини

j дльa самоjі праці на полі. Тут вже де встоjати бідному му

жикові, котриj маjе клаптик польa та пару волів та руки, або

иноді j нічого, окрім рук? Продаваj і остатньу земльy, та jди

в робітники на завод! А jак там і тепер живуть робітники, коли

шче не зовсім обезземелено крестьан в Россіjі, це видно j з до

писі з Брацлавшчини про робітників на сахарньах.

„В остатні роки на Украjіні розвелосьа багато сахарень. Панам

дуже подобаjетьcьa велика користь, шчо даjе здобуток сахару.

Лак тільки сахарньа робить 5 або 6 місьaцiв на рік, то вона

може дати користи 100 карбованців на 100. Льуде, шчо маjуть

багато грошеj, або (jак ми будем jіх звати) — дукачі, аж на

небо лізуть, шчоб скласти товариство на акціjax та купити

земльy, котру потім застановльajуть в jакім небудь банку, по

зичаjуть, скілько там треба, грошеj і будуjуть сахарньy.

ч
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З кожним роком зjавльajетьcьa все більш та більш цих саха

рень; помішчики, маjучі потребу в грошах, продаjуть чимало

св0jejі землі та лісу дукачам; прості льуде продаjуть своjу працьy,

шчоб було чим заплатити податки.

Ла буду казати про jідну Степановську сахарньy, в Брац

лавськім повіті, Подольськоjі губерніjі. Цьа сахарньа належить

до товариства, котре маjе 8000 десьатин купленоjі землі j 4000

десьатин лісу. Окрім того, jак сказано, в надрукованому уставі,

товариство мусить мати 1,200.000 карб. грошеj; але на справді

цих грошеj не ма і вони лiчутьcьa тільки на папері, а все

діло ведетьcьa на гроші, позичені за добрі усотки в киjівських

банках.

З самого початку Степановська сахарньа понаjмала на службу

економів і прикашчиків з польськоjі шльахти, а тамошнього жида

Мошку Дубицького запросила до себе в підрьадчики, шчоб наj

мав робітників. Цеj жид, Мошко Дубицькіj, до сього часу був

чоловік бідниj; але наjмаjучи на сахарньy 800 або j більш ро

бітників на рік, запхав собі в кишеньу за вісім або і девіать

років тисьач з 20 льудських грошеj. А jак це могло бути, за

раз побачимо.

Завод змовльajетьcьa з підрьадчиком і плате jому в місьаць

за 30 робочих днів по 14 карб. 56 коп за кожного робітника,

та 8 карб. 56 коп. за полуробітника. Підрьадчик jіде в села,

прьамо до волості; побалакавши на самоті з старшиноjу та во

лосним писарем, він, за підмогоjу цих урьадників, збірajе до волості

льyдej, котрі бажаjуть понаjматись робітниками, та тут i jeднаje

іх. Замісць завдатків, підрьадчик даjе робітникам заробіток вперед

За чотирі місьaцi, по скільки вмовитьсьa на місьaць; але не до

водитьсьа робітнику навіть і подержати в своjіх руках тих грошеj,

За котрі він продавсьa жидові, бо ііх тут же відбіраjуть стар

шина з писарем за всьакі податки та недоjімки; на руки ж

робочим вертаjуть остатні копijки, з котрими j ідуть вони на

роботу в сахарні. Без старшини та писарьа підрьадчику не

можна наньньати льyдej за таку дешеву ціну; він наперед змов

льajетьcьa з ними, та за те, шчо вони помагаjуть jому наjмати

дешево робочих, даje jім за кожну продану jому душу по 1 карб.;

цього карбованцьa jому нема чого жалкувати, бо за підмогоjу

волосних урьадників він наjмаjе робітника в місьaць (за 30 ро

бочих днів) по 5 карб. — 5 карб. 50 коп., а полуробітника —

за 3 карб. 50 коп. Зробимо рахунок на один місьаць, та j по

бачимо, шчо жид покладе собі в кишеньy.

За 1-го робітника і 1-го полуробітника jому завод платить

23 карб. 12 коп.; він же дві душі наjмаjе наjбільш jак за 9 карб.,
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нехаj харчі коштуjуть 6 карб., та инші затрати—волосним, при

кашчикам та иншим чельадникам — наjбільш jак 72 коп., себ-то

жид стратить на місьaць 15 карб. 72 коп., або j того менше; от

і зостаjетьcьa жидові 7 карб. 40 коп. кожного місьaцьa; а за

всіх шість місьaцiв він маjе собі з робітника та полуробітника

не менш, jак 44 карб. 40 коп. чистоjі користи.

Але jому цього мало, і підрьадчик, де тілько мога, норовить

зірвати з робітника хоч копіjку; занедужа робітник на один день,

він вишчитуjе з нього; зостанетьсьa на кілько часу дома зала

тати чоботи, або полагодити порвану свитину, він одвертаje

за цілиj день від заробітка; так само шахруje j більa харчів:

на кожного чоловіка по умові випадаje */2 Фунта мньаса в день;

але жид хоч і даje, та тілько по стільку, шчо хиба де jакому

тільки припаде малесенькиj шматочок; останні ж jідьать одну ту

бурду, де варилось мньaco. Про другі харчі можна теж саме

сказати. Але це шче не все. Море жид робітника голодом, га

ньaje j на роботі, шчоб і трохи не оддихав; a jак приjде діло

до рошчоту, то він jого шче j обшахруje; він заплатить робіт

нику не за ті дні, шчо чоловік робив і за jакі по своjому ра

хунку сподiвавсьa oдібрати гроші, а тільки за ті, шчо записані

в нього, підрьадчика. А воно мабуть не маjе на світі ні одного

жида підрьадчика, котриj би набавив робітнику хоч один день,

навіть помилившись; ні один і не згадаje, шчо може робітник

помиливсьa, шчо може він більш заробив, а ніж каже: a кожниj

аж на небо лізе, аби завірити робітника, шчо він проробив менш,

ніж каже. Послуха, поміркуjе чоловік, та і рукоjу махне; а ин

шиj і справді подума, шчо жид каже правду, „бо він письменниj,

в jого все записано“, а того j не зна, бідолаха, шчо він 3—4

дні робив даремне. Важко дивитись на робітника, котриj попав

у жидівські лапи: міцно держить jого жид в своjіх пазурах і

пjе з jого останьньу крiвовицьy: бjетьcьa бідолаха, не перестаje

робити, доки жидівські харчі та важка робота доведе jого до

кінцьa, або зробить з jого нікчемного чоловіка — хворого та

слабого.

Оттака гірка дольa випадаjе кожному робітнику, котриj по

пада]етьcьa до жида в невольу; зна]е кожни) наперед, але во

леjy — неволеjy jде. Спитаjеш иноді такого чоловіка, чого він

на таких умовах іде робити на сахарньy j завше почуjеш:

„з голоду“. Лідному податків нічим заплатити, у другого була

де-jака скотина, — продали за недоjімки, а самого зоставили без

хазьajства: треба новим обзаводитись; иншиj маjе де-jаку частину

землі, а в другого jijі не ма, — він і ходе по заробітках; а за

робітки тепер jакі? робиш, робиш, ні рук, ні ніг не чуjеш, ду

маjеш, хоч би шчо заробити, а жид тебе оштрафуje та обшчита, —



— 91 — ч

от і зоставаjсьa з чим приjшов“. Так одказуjе трохи не кожниj

робітник, а то навіть і всі.

Загльаньмо тепер в жільльа робітників.

Всі вони живуть в казармі. В ціj казармi jе дві половини: в

одніj живуть тільки робітники, а в другіj—шче зроблена j кухньa.

В кожніj половині більа стін і посередині зроблені ліжка з дошчок,

де спльать робітники. Тут так тісно, шчо проміж ліжками хіба

два чоловіка розменетьсьa. Долівка земльана, з вибитими скрізь

великими jамами, так шчо легко можна ноги поламати. Смітьтьa

мабуть ніколи не виноситьсьa, а загортаjетьcьа під ліжка, бо

там лежать цілі купи гноjy; хоч і кажуть, шчo je jакась „вен

тиляція“, але вонь в казармі ніколи не проходе. Спить робітник

на своjij свитині, котру підстила, jак льага спати. В обох по

ловинах живуть всі робітники разом з жінками і дівчатами,

котрих jе душ 80.

Треба додати, шчо на инших заводах Киjівськ. губ. je особі

половини, де живуть тілько баби та дівчата, нарізно від чоло

віків; це наjбільш буваjе на тих заводах, де робітників наjма

і содерже не підрьадчик, а сам завод, через своjу контору. Але

на степановськіj сахарні цього не ма: всі робітники живуть

разом, себ-то і баби та молоді дівчата.

Кожниj завод повинен мати своjу больницьу з аптекоjу, фельд

шара і лікарьa, шчоб хворому можна було хоч трохи запомогти,

a jак завод не хоче мати свого лікарьa, то мусить просити

повітового, шчоб раз-у-раз наjiздив. Лікарь повинен не тілько да

Вати запомогу хворим, але разом з поліціjejу мусить придивльa

тись до санитарного j гигіjеничного стану робітників, себ-то,—

шчоб в казармах було чисто, сухо і тепло, шчоб харчі були

свіжі j здорові, j таке инше; але замісць всього цього заводськиj

лікарь одбіраjе карбованців 1500, а jак jого не ма, то повітовиj

теж карб. 300—400, — по умові з хазьajіном; першиj за те,

шчо мусить бути на заводі „свіj“ (бо „свіj“ буде мовчати), а

другиj, — шчоб. приjixавши, не догльадатись до чого jому треба.

а де з ким побазікати та викурити цигарку. Так саме і стано

виj буде мовчати, бо j jого не забуваjуть: перепада і на jого

дольу карбованців 300.

Праведні та милостиві судьді теж не звертаjуть своjeji уваги

на бідного робітника, хоч і зовутьcьa вони милостивими, та тільки

милость jixньa не дльа робітників, а дльa тих, хто jіх теж не

Зоставльaje cвojіми милостьaми. —„Де нам позиватись,“ казав мені

один робітник, „коли скрізь і всі підкуплені; подаси жалобу хоч

би до мирового, і маjеш надіjу, шчо тебе не осудьать; аж гльади,

рішили та не на твоjу користь: зітхнеш тілько важко та і руки

опустиш“.
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Та і справді, чого иншого можна сподіватись робітникам хоч

від такого судьді, jак тутешніj Бьеjев (живе він в м. Вороновиці).

Кілько раз не позивали прості льуде економів та инших урьад

ників за те, шчо вони даjуть jім тумаків, а то j инше одлупльать,

але ні разу жалоба не рішалась на користь jix, а тілько з еко

номів бралось карб. по 40 на jакиjсь приjуть, хоч гроші і від

давались на руки самому судьді. Але jак тілько з „начальства”

хто небудь почне позивати робітників за те, шчо не змога jім

була відробити забрані гроші, то наш судьдьа шпарко приjмаjетьcьa

за діло j рішa jого на користь начальства, та і видаje jім зараз

ісповнительні лиcти; маjучи ці листи, начальство напевне здере

з робітника своjе, навіть хоч з мертвого.

Випада тут сказати, шчо робітникам доводитьсьа коштувати

кулаків свого начальства тоді, jак почнетьсьа робота в полi, jак

садьaть бурьaки то шчо; тоді начальство гульaje по своjому.

Начальство, jак казав jа шче попереду, наjбільш із польськоjі

шльахти; jім важко на душі, jак вони не побjуть кого, або хоч

у вольy не налаjутьcьa та не назнушчаjутьcьа над ким. Тіль

ки і нешльахтичі те ж добрі: всім тутешнім робітникам звісні

два брати Іван і Грицько Дмитраші; — служать вони у гр. Боб

ринського в м. Смілі, Киjівск. губ. Ці два чоловіка сами з про

стого народу j шче за часи крепацтва прославились своjejy

льутістьy. Ліх робітники звуть не инакше, jак катами.

Подивимось тепер на робітників в тоj час, jак на заводі

кипить робота. Завод не перестаje jти місьаців 5—6, від початку

жовтньa, доки можна jому jти (поки je лід, сніг); робльать на

Joмy в день і в ночі в дві зміни: з півдньa до півночі стано

витьсьa на роботу одна зміна чоловік 250, з півночі до другого

півдньa— друга зміна теж чоловік 250; кожна зміна лічитьсьa

в 12 годин, і робітнику тілько тоді можна одiбрати свіj місьач

ниj заробіток, jак він простоjіть 30 таких змін. Кожниj робіт

ник маjе своjу роботу: один надриваjетьcьa в прессовому відділі,

другиj в одділі дефікаціjі, третіj— в пробільному, четвертиj —

в паточному. Кожному робітнику даjуть одну jаку небудь ро

боту; з неjу він і возитьсьa вже до самого кінцьa; покинути ж

цьy та взьатись за другу не всьaкому доводитьсьa. Всьа робота

заправльajетьcьa вчинком паровоjі машини, від чого кожному

робітнику треба раз-у-раз робити, бо машина не зна відпочинку.

Така робота дуже важка, а наjбільш льудьам малосильним і мало

літнім. До сього треба додати шчо і те, шче в однім одділі дуже

холодно, а в другім дуже душно; от наприклад в прессовім: там

всього 2% тепла: дуже холодно, та шче j сиро, бо долівку раз

у-раз поливаjуть холодноjу водоjу, шчоб не виділилась кислота

з бурьачного соку; в такім-то місці льудьам приходитьсьa pо
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бити, та шче j иншиj, котриj маjе одну тілько пару чобіт, скидаje

jix, шчоб не пропали, і робе зовсім босим. За те в других од

ділах дуже тепло: наприклад в паточному —|—40°, в пробільному

до —1—370 і раз у раз повно пару, в квасильному —379 і повно

кислоти від броженьньa, при заквасці, вугльa. Воно мов i рai

робити в такім теплі, але на ділі виходе пекло: самиj здоровиj

робітник, проробивши тут одну зіму, робитьсьa блідним, худим,

шчоки і очі западаjуть і рідко jому доводитьсьa поправитись

хоч трохи, а наjчастіjш він так і коротаjе остатньу своjу жизнь.

Не можна промовчати, шчо инші робітники видержували довго

каторжну жизнь на сахарні j за довгиj час роботи добре зро

зуміли те діло, котре jім поручали. Ла сам знаjу де-кілько чо

ловік, котрі років за десьать роботи на сахарні так зрозуміли

діло по варці соку на дефікаціji j в аппаратах сахарного сиропу,

шчo jім не треба було помічі вчених техників. Але все ж таки

не доводилось jім бачити лучшого житьтьa на заводі: jiх так

само, jак і других, штрафувало всьаке начальство за самі малі

вчинки: не покоритьсьа робітник jакому небудь „маленькому на

чальнику“, не догльане чого в своjij роботі, jого зараз штрафуjуть;

а то иншиj візьме гнилу трьапку огорнути своjі голі ноги, jому

місьaчнoгo заробітку, а то навіть і до мирового потьагнуть.“

Ось друга допись про житьтьа робітників коло машин в

Звенигородичині (Киjівськ. губ.)

„Не багато jе на світі таких краjів, де б дльа хліборобства

було б вже позавожувано такого багацько різних машин, jак у

тіj частині південноjі Украjіни, з котроji оцe jа вам пишу.

Хіба тілько шчо в Англіjі, в північніj Америці та в Венгріjі

je jіх шче більше, ніж в південніj половині Киjівськоji j пів

нічніj половині Херсонськоjі губерніj. Особливо в нас багато

парових молотилок. Трохи не в кожнім селi je парова машина,

хоч в пана, хоч в жида орендатора. Лак виjдеш часом в осени

на могилу в полі, то иншиj раз побачиш ііх не менш jак пjать

штук за-разом, шчо курьать на степу. В инших великих госпо

дарствах, наприклад в нашім повіті в Шполі, в Калигірці, je jіх

і по три і по чотирі. Звісне діло, шчо в тих земльах, де зразу

заводилось багато машин, наприклад в Англіjі та j на Москов

шчині, ціна робітникам через ці машини завше зменшаjетьcьa,

бо машина з jакими двадцьатьма чоловіками справить стілько

роботи, скілько наперед того j сто робітників навpьад чи зро

били б. Через те остатні вісімдесьать чоловік мусьать шукати

иншоjі роботи, мусьать наjматись дешевше, а часом і зовсім зо

стаjутьcьa без усьaкого заробітку. Затим то прості льуде в
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західніj Европі j на Московшчині з початку дуже ненавиділи

машини, а jак де, то і досі ненавидьать. У нас то вже річ

трохи инакше. Рідко де льуде жаліjутьcьa, шчоб машини в jіх

одбивали роботу. У степовім краjу південноjі Украjіни землі іе

доволі, а льyдej не багато, і через те поки не буто парових

молотилок і инших машин дльа хліборобства, то дуже багацько

грунту раз у раз зоставалосьa не ораним. Лак почали навозити

з за кардону ті машини (починаjучи від 1855—1860 року), то

пани стали засівати хлібом в два або j в три рази більше польa,

ніж наперед того. Усьaк знаje, шчо у нашіj стороні пани завше

дуже поспішаjутьcьa з усьaкojу роботоjу в хліборобстві. Кожен

пан бажаje, шчоб у jого було j виорано, і засіjано вперед, ніж

у сусіда. Кожен пильнуjе убрати ввесь свіj хліб, jак він на

стигне, за jакиj тиждень, а особливо усьак гонитьсьa за тим,

шчоб, jак можна, швидче вимолотить своjу пшеницьy j відправити

jijі до Одеси або до Миколаjева. Наше зерно тілько тоді добре

купльajуть за границьy, коли воно буваjе приставлено до кораб

лів дуже рано, вже в августі і у сентьабрі місьaцьах. Через

те воно в нас і рідко трапльajетьcьa, шчоб машини одбивали

роботу в льyдej. Так само не можна казати, шчоб і ціна на

льудську працьy стала менша від того часу, jак у нас приj

ньались машини. Тим часом одначе j нашим льудьам буваje

од машин не мало лиха. Перво на перво через машини та ве

лике панське хазьajство, дрібне мужицьке хазьajство руjнуjетьcьa

до решту. Ми вже сказали, шчо пани дуже поспішаjутьcьa з

усьaкojу машинноjу роботоjу. Шчо ж з того виходить ?

В нашіj стороні пани наjмаjуть льyдej до роботи коло машини

шче зараньa, на весні або в осени, у тоj час, jак з льyдej по

датки збірajуть. Тоді саме пани даjуть льудьам гроші на одро

біток на десьатини або до машини. От же ж jак почнетьсьa

панська робота, то льуде мусьать шчо дньа виходить до неjі,

хоча б на jіх власних нивах вже зерно на земльy висипалосьa.

Через те воно завше і буваje, шчо в льyдej і виорано, і посі

jано, і убрато, і вимолочено пізніjше, іак в панів. Певно, шчо

це дльа льyдej велике лихо.

Jак буваje, шчо в пана стоjіть на десьатині 15 кіп, то в му

жика тілько 10. Пан з кожноjі копи пшениці маjе шість мірок,

або j цілу четверть зерна, а мужик jаких мірок 4, бо решта

висипалась, або миші поjіли. Пан свіj хліб продаjе рано j за

дорогу ціну в Одесі або в Миколаjеві, а мужик хіба шчо післьa

Дмитра (26 октьабрьa) вивезе jаку торбинку в містечко і від

дасть jijі на базарі жидам за півціни. А це все через шчо ді

jетьcьa? Через то, шчо в панів багато землі і хазьajства великі,

а в льyдej грунту мало j хазьajства дрібні. От же ж чим
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більш пани машин накупльajуть, тим вони більш хліба засіва

jуть, тим jiхні хазьajства стаjуть обширніjші. Чим дальше,

тим гірше льуде гаjутьcьa на заробітках, на панських ланах,

та коло панських машин і тим гірше ру]ну]етьcьa jіх власне

хазьajство. Одначе ми не затим повели нашу розмову, шчоб рос

казувати вам про ввесь вплив, jакиj маjуть машини на льудське

житьтьa в південніj Украjіні. Це річ дуже довга. Скажемо одначе

кілька слів про одну частину цього діла. Кожен знаje, шчо пани

та жиди маjуть від машин велику користь. Усьак добре розуміje,

шчо та користь іде jім не від самоjі машини, а від льуде), котрі

коло неjі працьyjуть, бо звісно, шчо машина, хоч jак хитро вона

зроблена, усе ж таки сама, одна, без льyдej, ніколи нічого до

ладу не доведе. *

І шче до того і робота при машинах не легка j не безопасна.

Машин не давно понавозили в нашу сторону ; наші льуде до

ііх шче не конче привикли і через те не рідко трапльajетьcьa

лихо робітникові від машини. Иншиj раз вона чоловікові пальці

поодриваje, другиj раз усьу руку; не рідко буваje, шчо і до

смерти вбje, або j шче гірше: скалічить на віки.

Таке лихо буваjе дуже часто, тілько про jого шчось дуже

мало знаjуть. Навіть ми сумніваjемось, шчоб була на Украjіні

хоч одна парова молотилка, котра б своjіми колесами та зубами

не потрошчила льудських кісток, або не пролила крови робіт

ників. Ми знаjемо не про один десьаток таких случаjів, знаjемо,

шчо де на jаких машинах такі річі бували по три і по чотирі

рази, а не знаjемо ми шче j одноjі паровоjі машини, котра б про

робила три роки j не скалічила ні одноjі льудини. Але цього шче

мало. Ми не знаjемо j одного случаjу, шчоб тоj пан, або жид,

котриj був хазьajіном машини, заплатив хоч копіjку робітникові

за каліцтво. Наjбільше бувало нешчастних случаjів в перші

роки, jак тілько понавозили машин у нашу сторону, одначе ми

не хочемо доказувать по давнім давньам, а розскажемо тілько

про деjaкi случаjі за остатні роки.

В селі КриткахЗвенігородського повіту je орендатор жид Цікліс.

У joгo je парова молотилка. На тіj машині в сентьабрі 1874 р.

робив за подавальшчика парубок з тогож таки села Іван Т. Тра

пилось jому таке лихо, щчо барабан машинниj ухопив jого

праву ногу, чисто jijі поторошчив і трохи не одірвав у шчико

лодці. Цілісіньких три тижні нешчасниj парубок пролежав в

хаті свого батька без всьaкojі помочи. Усьа нога взьалась анто

новим вогнем і стала чорна, неначе вугільльa. Мати jого стра

тила остатні своjі гроши 30 карбованців, шчоб jак небудь jого

вилічити, одначе нічого не пособльало. Ліj дуже не хотілось

віддавати jого в больницьу, бо в нашіj стороні прості льуде
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боjатьcьа больниці. Ліздила мати до лікарьa прохати, шчоб ті

приjіхав до хати відрізати синові ногу. Одначе лікарь не при

jіхав. Нарешті Лвана Т. таки повезли у Звенигордську больницьy

j там вже одрізали jому ногу. е.

Певно, шчо це було зроблено трохи не через місьаць післьa

того, jак машина jого побила, j через те мусіли відрізати іjі

далеко вишче, ніж можна було б зразу. Окрім цього одпустили

jого з больниці не загоjівши добре рани, так шчо j через цілі

сінькиj рік післьa того рана шче гноjілась, хоча Jван Т. зроду

свого чоловік доволі здоровиj. Тепер він трохи навчивсьa шити

чоботи і з того живе, одначе j досі ходить на милицьax, бо не

можна jому і деревіаноjі ноги прилагодити. Жид Цікліс не дав

jому і одноjі копіjки і нічого не схотів роботи jому на поміч окрім

того, шчо кілька разів вилаjав jого матір за те, шчо вона не хо

тіла сама зараз везти сина в больницьy.

В селі Сучку Звенигородського повіту орендуjе панськиj степ

жид Гинцбург. Маje j він парову молотилку. В октьабрі 1873

року стоjала та машина на степу і молотила. Усьaк з нас знаje,

шчо до паровоjі молотилки треба двох чоловік машинистів: одного

до паровика, другого до молотилки. От же ж жид не схотів

наjмати двох льyдei, jаких треба, а приставив до молотилки

хлопцьa 16 років Корніja С., котриj до того часу пас тельaта

і ніколи не робив коло машини. Стоjав jaкось Корніj С. на

драбині і лив оливу в підмашинники. Драбина трохи похітнулась,

і впав він грудьами і правоjу рукоjу між колеса машини. На

шчастьa машину швидко зупинили j виньньали Корніja С. та вже

з чисто побитими грудьами і головоjу. З ран у jого кров так і

бігла, а права рука була вибита з плеча і трохи низче ліктьa

обидві кістки перебиті. Кінці jіх попробивали мjaco j стирчали

крізь шкуру. Нешчастниj хлопець зараз упав без памjати, а

льуде почали казати, шчо треба jого одвезти на село до матері,

бо машина робила на степу верстів за три од села. Одначе

жид, управльajушчиj Гинцбурга, не дав ані воза, ані коньa,

шчоб jого одвезти, кажучи, шчо вози потрібні дльа роботи, і

Корніj С., побитиj і знівечениj, пролежав без всьaкojі памjати на

степу 2 години, поки не надііхав случаjем з села один чоловік

і не взьав jого з собоjу. Нічого j казати, шчо Гинцбург не за

платив Корніjеві С. ні одноjі копіjки за каліцтво. На Лебединськім

сахарнім заводі у жида Ізраільa Бродського в марті 1876 року

случилосьa таке діло: Лшов один з робітників, молодиj шарубок

років 19 по досці понад великим казаном з окропом, послизнув

сьa j упав в тоj окріп. Лого зараз витьaгли, j на диво льудьам

він не вмер, одначе не можна сказати, шчоб і очуньав. Вилежав

він jаких тижнів шість в больниці і післьa того jого одпустили.
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Побачили ми jого аж при кінці jульа, одначе і тоді не було в

jого по поjас цілого шматка шкури. Увесь він був страшенно

сині), і від ран та струпів понаростали по всьому тілі довгі смуги,

червоні та такі тверді, неначе jому хто під шкуру позакладу

вав шматки дерева в палець завтовшки. Багато де в jаких місцьax

шкура від ран постьагуваласьa, страшенно боліла і свербіла.

Можна на певно сказати, шчо проболіjе він шче не меньш,

jак рік, та навpьад чи коли зовсім очуньaje, бо від дуже великоjі

спеки в jого і тепер вже в середині попоpчено. Ізраіль Брод

ськи), так само, Jак і другі дуки, не маjе звича]у платити шчо

небудь робітникам за каліцтво, котре вони добудуть собі, робльучи

на jого, і цеj парубок, так jак і багацько других льyдej, дур

нісінько на віки втратив своjе здоровja. Та ще шче не все.

Це був такиj случаj, шчо робітник сам послизнувсьa j упав в

окріп, і жид може казати, ніби то він тому не повинен.

На Лебединськім заводі діjутьcьa j гірші діла. Ле там така

машина, котра пiдijмаjе голови сахару вгору на сушку. От же

ж та машина так паскудно налагожена, шчо дуже часто го

лови сахару від самоjі стелі падаjуть назад і разбиваjуть голови

льудьам, котрі на низу робльать. За цьу зиму 1875—1876 р.

не одного чоловіка вбили сахаром на смерть, а покалічили на

віки і шче дуже більше. Все це робитьсьa jакось нишком; ніхто

про те нічого не знаje. Бродськиj з кожним роком стаjе багатшим

і багатшим і вставльajе окульари начальству та сусіднім панам,

будуjучи коло завода школу і больницьy. Лакі порьадки в ті

школі, ми шче добре не знаjемо, а в больниці то погано.

бо льуде, котрі в ніj бували, дуже жаліjутьcьa. Такі самі случаjі

каліцтва од машинноjі праці в нашіj стороні за остатні часи

трапльалисьa в Шполі Звенигородського повіту, в Калигірці Зве

нигородського повіту, в Маліj Вишчі j шче де в jаких селах

Іелисаветського повіту. В селі Нечаjівці Чигиринського повіту в

1874 році один молодиj чоловік вмер, бо переробивсьa, працьjучи

за подавальшчика на жидівськіj паровіj молотильці. Кожен раз

діло діjалось однаково : робітники тратили здоровja, або на вік

зоставались каліками, а хазьajіни машин не платили jім нічого

за те лихо, котре вони собі добували, працьyjучи jім на вжиток.

Певно, шчо це завше так було j буде всьуди, де робітник

працьyjе за гроші на панських або жидівських машинах. Хазьajін

маjе машину, маje j гроші; jому баjдуже, шчo jого машина кого

вбje, або скалічить jакиj десьаток льyдej. Він завше наjде инших

робітників, бо нужда та голод приведуть jіх до нього. Тим часом

одначе і тепер вже в инших краjах, наприклад в Англіjі, хоча

шче і не заведені гарні громадські порьадки, j хоча j там

робітники шче працьyjуть на хазьajських заводах та машинах,

ж 7
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та всеж в Англіjі робітники вже трохи розумніjші, ніж наші, і

вже вони присилували хазьajінів машин до того, шчо ті мусьать

заплачувати jім грішми за каліцтво, котре вони добудуть, роб

льaчи на тих машинах. Певно, шчо, по правді кажучи, здоровja

чоловіка не можна оціньувати ні на jакі гроші, одначе всеж, jак

став чоловік калікоjу, то треба jому чимсь харчуватись. В Ан

глijі робітники до того часу розбивали та палили машини і за

води своjіх хазьajінів, аж поки не настав такиj закон і звичаj,

шчо хазьajіни мусіли jім заплачувати за каліцтво доволі великі

гроші. Не завше вони і там чесно платьать, бо дльa бaгaтoгo

чоловіка закон не писаниj; не завше так само вони платьaть

стілько, jак треба було б, одначе буваjе вже в Англіji j таке, шчо

хазьajін мусів був заплатити своjему робітникові не менш jак

7,500 карбованців за каліцтво. Шчоб то заспівав жид Ізраіль

Бродськиj, jак би jого присудили заплатити такі гроші тим льy

дьам, котрим він розбиваjе голови своjім сахаром? Одначе не ма

j признаку, шчоб у нас думали завести хоч англіjські звичаji j за

кони. Чи заведутьсьa вони без того, шчоб і наші робітники не

почали розбивати машини і голови отаким катам та розбіjникам

jак Ізраіль Бродськиj і инші? Думаjемо, шчо навpьад!.....“

От до такого доживсь вільниj сельанин наш в тих самих

славних Брацлавшчинах та Звенигородшчинах, звідки колись

батьки jого з Богунами, та Нечаjами, та Перебиjносами попро

ганьали, було, льахів—панів „геть аж за Вислу“ та похвальались,

шчо „не попустьaть jіх знову із Польшчі, поки jixньojі жизно

сти“! Даремна похвалка! Тепер там сельанин повернувсьa в

jакиjсь гачок коло машини, котриj jaк зломитьсьa,—то нікому і

не жаль. Навіть гірше,—ніж в гачок,—бо j гачок иноді підчиньать,

або хоч зховаjуть, шчоб продати в лом... А льудським ломом

тепер, бачте, не торгуjуть! Ну, то j нехаj вальajетьcьa!

Лак звісно, розумні льуде хвальатьcьa, шчо в нас крестьане

получили 19 Февральa 1861 р. і земльy, j вольy од панів, та

шче j своjу вільну вправу в ромадах. Так би мусило бути,—

бо помішчик був колись не тільки паном над працеjу мужика,

а шче j начальством, поліцеjським. Воно, коли вже до суті до

біратись, то помішчик перш усього був начальством, воjацьким

та поліцеjським, над громадьанами, котрих він водив на віjну

та судив і штрафовав,—а потім вже став вважатись за власти

тельа праці мужицькоjі, котра перше робилась jому замісць

жалуваньньа, перше маленька, а далі більша,— а далі вже пан

почав вважатись і за властительa ycijejі громадськоjі землі, на
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котрі робилась цьа працьa. Воjацьке начальство помішчиків в

Россііі почало од них одпадати післьa того, jак царь Петро І, з

двісті років назад, впорьaдкував рекрутчину, а в кінець воно

одпало од них, коли з сто сорок років назад царь Петро III

дав вольу панам не служити в царськіj службі. Тоді то зовсім

воjацьке начальство над мужиками одijшло од помішчиків до

орицерів та чиновників, котрі вже брали жалуваньньa не пра

цеjу мужицько]у на землі, а грішми з казни, шчо, звісно, скла

далась з мужицьких же податків.

По настоjашчому, коли з помішчиків зньалась колишньа служба

jixньa, то треба б було зараз одiбрати в них і жалуваньньа за

неjі, то б то земльy,—але так не сталосьa. Од того то між инчим

післьа волі дворьанськоjі та рекрутчини,—крепацьке житьтьa стало

шче гірше: царство та царське начальство витьагало де далі все

більше од мужиків, а пан став вже зовсім властителем землі і

праці мужицькоjі та до того шче зоставсь і судьдьоjy j поліцеі

ським начальством над крепаками. Нова крепацька вольa 1861 р.,

котра настала через сто років післьa дворьанськоjі, зоставила,

jак ми бачили, більшу частину громадськоjі землі в руках по

мішчика J вже через те не могла справди увільнити працьy

крепацьку од панськоjі служби. Шчо справди скасувала цьa

вольa, так це поліцеjське начальство помішчицьке, замінивши

jого громадським,—та тільки не вільним, а під командоjу цар

ських чиновників, на більшу половину все таки панів: посред

ників, ісправників, членів крестьанських присутствіj і jак би

вони там шче не звались. До того шче крепацька вольa 1861 р.

нічим не вменшила ні тьaгарів державних (податків, рекрутчини

і т. и), ні неволі всіх льyдej в Россііі в царського начальства.

От через шчо в кінці всього нашим буцім то вільним льудьам,

сельанам, живетьсьa тепер навіть шче гірше, ніж це могло б бути

післьa тіjejі безземельноjі волі. От через шчо не тілько не

вменшилась невольa j здирство царського начальства, а і гро

мадські крестьанські виборні повернулись в нове начальство

над громадьанами. Це мусило стати тим більше, шчо „Положе

|ніе 19 Февральa“ всьу вагу так званого „крестьянскаго само

|управленія“ положило не в справжні громаді, — селі, а в

(канцільарському зборі кількох сел,— в волості.

| В ІІ т. „Громади” ми дали кілька звісток про здирство цар

Іського начальства з наших сельан. Тепер, в часи віни, і пере

возу віjська, в часи, коли царське начальство вбільшено цілоjу

|ордоjу сільських „урьадників“, тьaгарі державні, невольa j здир

ство царського начальства, мусили зрости до страшноjі вишини.

ілько ж, хоч нам в тому і дуже соромно признаватись, а ми не

олучили об цьому за два роки од наших товаришчів на Ук
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pajіні нічогісінько, окрім двох листів, котрі печатаjемо далі. Ми

б готові думать, шчо наша Украjіна з цього боку „благоденст

вуje,—бо мовчить“, jак би навіть з казенних голосів не видно

було, шчо до благоденствіja jijі далеко. Та j те, шчо росказано

в двох згаданих листах про кінську та льудську рекрутчину,

певно ж, не в двох тільки місцьax було.

Ось листок з Подільльa :

„26 окт. 1876 р. сельськиj староста, по наjвишчому приказаніу,

зібрав усіх льyдej у зборні і обjавив, шчоб усі ті, в когo jесть коні,

jавились с кіньми в м. М., де находитьсьа волость. Од цього

села, де це діjалось, до м. М. шчитаjетьcьа вісім верст. Нігде

дітись,—треба було вести конеj, покидавши дома роботи. Продер

жали jiх там не багацько—два дні. Лісти було нічого, бо звісно,

кожниj думав, шчо за день звернетьсьa назад, то j нашчо ж jого

брать харчі з собоjy? Коні теж стоjали не jівши. У м. М. все

здорожчало од великого напливу льyдej, бо до ціjejі волості, опріч

цього села шче причисльajетьcьа вісім сел, з котрих теж льуде

поприводили конеj. Гемонським жидам лахва була. Проморивши

бідних льyдej трохи голодом, одпустили jіх до дому, записавши

конеj. Пропало два дні. Царьу, бачите, так захотілось. Але це

шче нічого. Слухаjте, шчо далі було. Позаписували ото конеj;

поділили jіх на три отділи, ну, і обішчали дать грошеj. Так

шчо ж ? казав пан кожух дам, та j досі тепле jого слово, то

так і це; грошеj, киj чорт jіх і бачив, а на мужиків знов повин

ність накинули. Треба було небезпремінно j к назначенному

строку вести конеj в Литинськиj повіт, та шче j не абиjак, а

кованих на всі чотирі / з арканами в півтора аршини. Лак

же хто цього не виповнить, то j штраф наложили: jак хто

приведе не підковану коньаку, то повинен заплатить з кожноjі

ноги по 50 к.; a jак хто без аркану приведе, то 1 р. 50 к.“

А ось другиj лист з Полтавськоjі губерніjі, Кременчуцького

повіту:

„Оце сьогодні вирьадили з нашого села москалів, тих, шч0

„по билетах”, то б то безстрочних. „Ну, таj сліз сьогодні ви

плакано через оцьy вojну“ сказав мені один чоловік, здихнув

ши, jак уже вирьадили москалів. І справді, не можна було не

бачити j не чути тиjejі мішанини і гвалту, шчо були на нашому

селі. Тоj біг із польa, поспішаjучи до дому, тоj по двору ме

тавсьa, мов чогось шукав, а тоj, неначе прибитиj обухом,

ворушивсьa j шукав під лавоjу чобіт.

А за бабів та дітеj нічого j казати :—ті голосили, неначе по



— 101 —

мертвому. Плакали і самі москалі, плакали і батьки. Приjшла

повістка до нас в 3 годині післьа обіда, а к світу другого дньa

наші москалі мусили бути вже коло машини, у Кременчуці;

жінкам і батькам заборонено було jіхати jіх проводити, шчоб не

наганьали суму на льyдej, та не турбували своjiм плачем вij

ськових урьадників. Лак же тут не плакати, коли не даjуть і

попрошчатись !

Може б хоч роздобув грошеньат, або впорьaдкувавсьа б з

хазьajством, так над шиjejу стоjaть стaрoстa j десьaцькиj—

„мершчіj іди, таj іди“. У чім же вони ідуть? Вони не голі:

jім шче за два тижні казано придбати добрі чоботи з довгими

хальавами і кожушок чи то полушубок ; — і то не дурно, бо

урьад обіцьав jім сплатити по 3 карбованці за штуку.

Лакиj же можна справити полушубок за три карбованці, коли

самиj простиj кожух коштуjе сім або вісім карбованців ?

Це мабуть знаjуть ті, шчо визначали ціни, а москалі не знали,

бо пішли в самих свитках або шинельах, у кого були. А до

Кременчука 50 верстов, — треба jти на всьу ніч, а ніч темна,

осіньньa та шче j кальука. Підвод казано не давати, бо ііх да

іуть за дльа недужих хиба, бо j ті повинні зіходитись. Збігшись

та зібравшись на швидку, москалі виjшли на маjдан; а тут

збіглосьа сливе шчо все село: j старе, і мале ; тут кум, а там

сват прошчаjутьcьa, цілуjутьcьa, плачуть: заjшли в шинок про

водити j довгенько там зоставалисьa ; виjшли, затьaгли жваву

украjінську пісньy, таj пішли шльахом, перегукуjучись, шчоб не

розгубитись, та не заблукати де поночі.

Тепер у нас біганина страшенна; становиj наш А.—в гаса

шчо духу од волості до волості та розвозить „предписаніjа“ і

звичаjно бje..... От приміром наближаjетьcьa він до М—ськоjі

волості, а більа волості сиділо два десьaцьких; забачивши ста

нового, вони митьтьу кинулись у волость звістити. Становиj убіг

в волость та і даваj од разу jіх лупити:

„Вь смЬли, такі-сякі прятaться оть меня!“ та з шчирого,

певно, патріотизму побив jіх у кров, шче j третього до того.

Бог уже зна, за вішчо.

Кому від цього всього j jака користь ? Не знаjу, jак далі,

а тепер тілько жидові хиба, шчо в шинку, та оттому станово

му, шчo jому почепльать звісно орден за jого „ташкенство“.

Оцьa вijна надала шче більшу власть отим свіjським баши

бузукам, котрі j так уjілисьa добре в мужицьке житьтьa. Те

пер гльади, кожен старшина, кожен писарь бjе мужика, шчоб

тоj давав підводу під москальa, або шчо друге.

Учора і сьогодньa була в нашij волості кінська перепись.

Усіх конеj зібрано було 805; з усіjejі волости потрібувалосьa
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тільки шестеро. З цього числа штук на 200 було панських, |
попівських, купецьких і жидівських, остатні мужичі, або обче

ственні. Казано було вчора в шість годин в ранці представить

усі коні. Представили. Дожидалисьa до 4 годин післьа полудньa,

а далі волосні урьадники сказали: „ступаjте з богом до дому;

не буде сьогодньа“. Другого дньa, то б то сьогодньa, годин в

12 поприjiздили становиj та пани, шчо повинні були конеі

вибірати, і вибрали, скільки jім треба було.

Полічить, шчо це стоjіло саміj тілько нашіj волості ? — коли

один жид шинкар заробив карбованців 150, бо народу було

чоловіка 300, або і більш, а на дворі до того холодно та мрьaка;

кожниj по неволі випjе восьмушку. А тим часом дома пропада

оранка. Шчоб вибрати 6-ро конеj, треба було на два дні збі

рати 800 конеj, та з ними триста чоловік льyдej. *)

Отак відбиваjетьcьa вijна на економичному житьті мужика.

Шчо тичитьсьa до морального чутьтьa, з jаким ішли на неjі

наші москалі, то воно видко з такоjі ось Фрази, котру сказав

один москаль: „на нашого царьа повстали сім земель, ну, звіс

но, треба зашчитить і дать помочи“.

Ми маjемо більше звісток про поведінку крестьанського, наj

більш волостного начальства,—котрі j подаjемо далі.

Ось повість з Подільльa про обдираньньа крестьан царськими

патретами, обдираньньa, котре, певно, сталось через згоду

jaкoгo купцьa з посредником та волостним :

„Лакось прошлим літом приjшлосьa мені проjіздити через одно

село Подольськoli пуб. Велику Кирijевку (Ольгопольського по

віту), і jак діло було під вечер, та шче до того ішов страшен

ниj дошч, то jа взьав та j заjіхав до одного хазьajіна на ніч.

Хазьajін і хазьajка з своjiми дітьми тільки шчо вернулисьa з

польa j лагодились вечерьати. На вечерьy попросили і мене 3

Фурманом моjім. Лак jа так і Фурман міj не відреклисьa від

вечері, бо були дуже голодні. Післьа вечері міj Фурман пішов

до своjіх коньат, а jа став балакати з хазьajіном про те про се.

— „Лак же вам живетцьa“, питаjy ja далі свого хазьajiна 2

— „Шчо ж, відповів він, нічого таjіти гріха, таки дуже зле.

Хоч правда і за паншчини не ліпше було жити, але і не гірше,

бо тоді не було такого здирства, jак тепер: тепер шчо не рік,

*) Тому, хто б сказав, щчо це тільки нешчастливі стучаjі, а зовсім н°

сістема, — ми нагадаjемо, шчо 1ак раз за те, шчо в «Голосі» було росказано

подібне з Курськоjі губерніjі, — газета потерпіла кару. Кара та і показала,

шчо такі вчинки з крестьанами, jaкi тут росказані — мусьaть бути в рос

cijськіj державі, поки держитьcьа царство. - -
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то податки все більшаjуть та більшаjуть. От, наприклад, возьмем

оцеj рік,—ні з сього, ні з того на тобі шче j новиj податок“.

— „Лакиj“? спитав ja.

— „Лак jакиj“?! крикнув міj хазьajін, „хиба ж це не пода

ток, шчо в нас примушуjуть всьaкoгo купувати царські патрети?

На шчо мені jого патрет ? Коли хотьaть, шчоб кожниj міг

забачить царьa, то нехаj пришльуть на кожну волость, або і

на кожне село по jідному патрету, та j годі; хочаj і це дарма,

бо хто маjе час дивитисьa на ті патрети? Але нехаj би вже

так було! Кожниj міг би заплатити копіjку, або j дві, а то

даваj по піатьдесьатці (25 копіjок)“.

— „Роскажіть-но мені, дьадьку, още діло, jак треба, по по

рьадку“, попросив ja jого.

— „Та це діло просте : колись тутечка приjіхав до нас во

лостниj писарь з старшиноjу по jідному ділу (мали судити тут

jідну жінку за злодіjство); при цьому ділі писарь прочитав нам

папір, шчо ось, хто хоче мати царські патрети, то нехаj при

ходить у волость і приносить з собоjу пjатьдесьатку, то там jому

j дадуть ці патрети. Де котрі пішли до волости та j купили

собі патрети. Не знаjу, шчо вони з ними робили, бо не роспи

тувавсьa. Так було діло з першого разу, а потім, коли вже

приjшов час платити податки, знов приjшов до нас волостниj

писарь з старшиноjу, знов прочитав нам jакиjсь папір, шчоб

вже всі купували царські патрети — ,,так царь казав“, одповів

він—i дати за ті патрети треба було по пjатьдесьатці. Ми всі

загули..... Бо справді таки не було тоді грошеj на патрети; у

мене, наприклад, ледве стало на подать, а пjатидесьатки хоч

заріж не маjу. От ja j сказав оце волостному старшині. А він

jак розгримаjетьcьa на мене: „jак ти, сьакиj такиj! на горілку

гроші je, а на патрети царські не ма?! Та ja тебе в холодну

на три дні запру“! Боживсьa jа, кльавсьa, шчо не маjу пjати

десьатки, j слухати не хоче. „Староста, каже, гльади, шчоб ти

завтра відібрав від нього пjатидесьатку і доставив мені“! Хочу,

не хочу, треба було десь дістати пjатидесьатку, бо приjшлось

би три дні стратити в холодніj. От jа взьав, відніс дві курки до

жидівки, продав за піатьдесьатку і купив патрети; а другі,

котрі не мігли дістати тоjі нешчасноjі пjатидесьатки, посиділи

по два, а то j по три дні в холодніj і все таки приjшлось шчо

небудь продати, та заплатити за патрети“.

Ла попросив хазьajіна показати мені ті патрети. Він поривсьa

в бодні та j приніс мені шчось завіазане в хустині. Розвіазавши

хустину, jа забачив патрети царьa, цариці, наслідника, jого

жінки і сина наслідникового....“
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Ось дописі з Полтавчишини про мошенства волостного началь

ства, з котрих в першіj видно j спілку jіх з панським та цар

СЬКИМ.

„У Попівськij волості, Миргор. повіту, замотано урьадниками

тисьач сімнадцьать карбованців. Обчество давно вже це при

мітило j хотіло повірити гроші, та мировиj посредник Акерман

(тепер він мировиj судьдьa !) не допустив: — кажуть, шчо він

діливсьa з урьадниками. А тепер уже цілиj рік лiчуть та і

толку не добjутьcьa.

Головниj заправльало всім ділом Максьута (він був перш

писарем у Х...ці, а потім старшиноjу в Попівці, і добре таки

наживсьa з громадських грошеj) тепер уже вмер, і діло, певно,

пропало.

В Пішчанськіj вол., Полтавськ. повіту. За старшинуваньньa

Соловеjка заjіли в нас урьадники 700 карбованців громадських

грошеj. Післьa кожних трьох років обчество завше наjмаjе шчот

чика, шчоб повірьав урьадників. Ото ж і тепер наjшли jaкогось

поганенького панка на Середніj Голтві (село). Написали приго

вор: даjемо jому по 3 копіjки од податноjі книжки і 1/3 частину

того, шчо зашче на урьадниках. Наперед дали jому по 1 /з ко

піjки і сказали, шчо остатні 11/2 коп. дамо тоді, jак зашче.

Засідатель, самиj наjбільшиj мошенник, грамотниj, назнача сход

виборних від обчества в такиj час, шчо льудьам не можна було

приjти: сніг розтав, і вода, jак по весні, позаливала балки. Ла

сам ішов, скупавсьa в бальці j вернувсьa. Льуде не зіjшлись.

Засідатель і урьадники сами видали шчотчику по 1 т/2 коп.

Післьa того він купив у засідательа вітрьак і не зхотів вести

IIIЧ0ТИ. -

Пропало 700 карбованців і шче ті 3 коп. від книжки, котрі

получив шчотчик. Другиj засідатель теж заjів льудських 40 кар

бованців,—пропали“.

Про волостних писарів пише нам товаришч з Звенигород

тичини з своjіми увагами, котрі хаj читачі сами порівньajуть з

Н8lШИМИ :

„В наших руських часописьах часто j довго говорили про во

лосні суди; із всього того, шчо говорилось, видно, шчo jак ті,

шчо судьать волосниj суд і хотьaть замінить jого „всесословною

волостью“ Орлова Давидова з К0, так і ті, шчо бажаjуть, шчоб

волостниj суд зоставсьa по прежньому, кажуть, шчо больачка

в волостних судах—писарі j судці без жалуваньньa. Даjте, ка

жуть авторі, жалуваньньа судцьам і діло зовсім перемінитьсьa;

прибавте, кажуть, жалуваньньа писарьам і вони зараз переста
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нуть бути хабарниками, міроjідами. Шчо до первоjі тези— дать

жалуваньньа судцьам—то ми хоч од цього хорошого нічого не

ждемо, але поки замовчимо об цім. За прибавку ж жалуваньньa

писарьам ми скажем от шчо. В нашіj Звенигородшчині не ма ні

одніjі волости, в котріj би писарь получав менчe jак 300 карбо

Ванців в год, окрім обшчественноjі кватири, окрім даремноjі об

чественноjі землі в скілька десьатин, окрім, далі, даремних тиж

невих робітників і робітниць. У нас, далі, jесть і такі волості,

де писарі получаjуть по 400—700 карбованців і все готове

обчественне (Калниболотська (Jекатеринопольська), Петриківська,

Лурківська, Вікньаньська і др.); а все таки ніхто не скаже,

шчоб писарі наші не були хабарниками, здирниками. От хоч би

напр. взьать петриківського і калниболотського писарів:— вони

получаjуть по 500—700 карбованців жалуваньньa, а все таки

народ каже, шчо нема на всіj Звенигородшчині гірших здирни

ків, jак Полтавець, Цеменко. Мені самому лучалось від них слу

хать, шчо вони получаjуть в год по 2000—3000 доходу.

• Лак бачите, діло зовсім не в тім, скільки получа писарь жа

луваньньa; причина хабарства і здирства лежить десь трохи глиб

че. Будем же jijі шукати.

Скільки ми знаjемо писарів, — а ми знаjемо ііх таки чимало

та шче j в різних повітах -—то всі вони або виjшли з бурсаків,

або з крестьан тих, котрих забирали в школи министр. госуд.

имушч. і потім посилали в палату госуд. имушч., в губернське

правленіje, або до окружних (бодаj вони вже не вернулись) за

тим, шчоб вивчитьсьa на писарьa. Лучаjутьcьa ті писарі з виг

нанних заштатних чиновників. Лак бачите, писарі наші од му

жиків одстали, а до панів не пристали; вони належать до тих

льyдej, котрих названо „проходимцьами“. Так от маjете ви собі

„проходимців“ і темну, бідну массу, крестьанство. „Проходимці“

добре знаjуть, jак наш народ дивитьсьa на всьaкого, хто ходить

в „сіртуку“, по панському, а шче лучше вони знаjуть те, шчо

народ наш темниj у всьaкому пригiнчому на бураках бачить

„начальство“. Знаjуть „проходимці“ добре, шчо крестьане не

Зна]уть ні устава про воjінсьву повинность, ні волосного j сель

ського устава, одно слово, шчо крестьанин наш темниj і не зна

своjіх іграв, своjejі сили.

Через це j виходить, шчо писарь бере хабарі там, де пічим

не може запомогти крестьаниновi, jак напр. при теперешні)

воjінськіj повинності; через це ж саме писарі беруть хабарі і

при позовах, де вони те ж по закону сили не маjуть, але за

крестьанськоjу темнотоjу, замість того, шчоб слухати та писати

все те, шчо робльать і говорьaть судці, вони самі все робльать

і судьать.
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Повірте, шчo jак би дать народові таку, jак слід, просвіту,

то писарі були б тим, чим вони мусьaть бути, то б то робили

те, шчo jiм волосниj суд каже, а не заставльaли б волостниj суд

робить так, jак писареві хочетьcьa.

Тепер спитаjеш себе: ну, писарів ми маjемо чесних, знаjу

шчих своjе діло, не хабарників, не здирників—чи буде ж через

це суд наш справедливиj ?

Коли б не так! Не буде коверзувати писарь, то будуть ко

верзувати волосні j сельські старшини, котрих народ шчитаje

казенними чиновниками, а не своjіми виборними; а шчитаjе він

jіх чиновниками через те, шчо старшини більше зависьать від

посредників і другого начальства, ніж від сельських обчеств.

Будуть вони коверзувати шче j через те, шчо вони багаті, а

народ добре знаje, шчо з багатим не судись і не лаjсь, бо jак

пришле старшину збирать податі з „закуціjejу“, то тоді j приj

детьcьа цілувати і старшину, j старосту, j усіх сельських дуків

в руки і ноги.

Одно слово, jак ви не дивітьсьa на волостниj суд, чого ви не

видумуjте, а все таки приjдете до того, шчо суд волостниj буде

справедливим тільки тоді, коли народ буде дивитьсьa на себе,

jак на чоловіка, громадьанина, а цього він діждетьcьa тільки

тоді, коли дадуть jому просвіту, коли дадуть jому змогу не бути

темним, голодним і холодним. Коли ж то це все зробитьсьa?!“

такоjі самоji, jaкojі хоче наш товаришч, без переміни всіх дер

жавних і господарських порьадків. До перших ми нагадаjемо,

шчо царське начальство шче з самого 1861 р. виступило проти

того, шчоб льуде доброjі освіти (гімназісти, студенти і т. и) не

попадали в писарі волостні,—а до других вказу]емо на дальшу

допись, в котріj видно, jак начальство крестьанське злигуjетьcьa

з крестьанськими ж багатирьaми проти бідних сельан. Допись цьa

записана з слов одніjі вдови з Черниговшчини.

„Те, шчо кажуть, шчо по jакихсь селах так наче б льуде жи

вуть в ладу, — того в нас не ма шо нашіj ціліj окрузі. Тут у

нас такі льyципери — отті Підточники, та Губарі, шчо бідним

льудьам, вдовам та сиротам од jіх житьтьa нема! Шчо вони

вже поодбірали в наших льyдej землі, так і не перелічиш : і в

Семена Горбача жінки, вдови, j у Деркачихи, j у мене, і в

Лосиповоjі вдови,—сказано таких семеj вже з шість наберетьcьa,

шчо вони пообіжали ! Та шче хоч би просту земльу брали, а т0

погноjі, шчо під самими огородами, де вже, звісно, труда прил0

ЖЄН0 ЧИМ8lЛО,
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Трудивсь-трудивсь ото міj небож — чоловік, гноjів-гноjів туjу

помірочку під jачмень, коноплі та під тьутьун, думалосьa нам;

вже і почали-були ми з того погноjy j користь собі вживати,

так тут саме помер міj чоловік. Осталасьa ja з Іваном сином та

з дочкоjу маленькоjу. Вже незмога мені тоjе поле орати : на

похорон та подушне j коньачку своjу збули, а там на нешча

стьa— вже, сказано, jак почне, так одно до другого—j овечки в нас

всі повиздихали— попадали; осталасьа одна корівка. Пішиj мij

син, не може вже орати,—піjшов на плити наньньавсь з весни.

Ла сама собі осталасьa. А все — таjа думка, шчоб не кидати

польa того, шчо покіjничок міj нагноjів. Лому ж і на тому світі

веселенько стане, думаjу собі, коли на jого погноjу конопелька

та jачмень зоjде! усе не даром покіjничок труда рук приложив!

Оставаласьa в мене jака там копіjчина з торішнього жнитва;

ходила шче зімоjу наjмаласьa прьacти; там по пjать та по 10

копіjок, прикопила таки на весну, шчоб наньньати орача. Нань

ньала, а в нас, знаjете, дорого: треба дати карбованців три, шчоб

десьатинку зорав, засіjав і заволочив. Засіjала ja jачменьy, по

лила тими сирітьскими слізами. А земльa тajа, знаjете, шче літ

двадцьать до волі була розділена межи моjім Іваном та Степа

ном Губарем: було, знаjете, кожному порівну: j моjему чоловікові,

j тому Губареві, j по крашчому шматочку j по гіршому. І коли

і Положеніjе вже виjшло, пан нам туjу земльу призначив. От

шче з осені, jак помер міj чоловік, став Степан до мене підхо

дити : „поміньajімось, каже, та поміньajімось“! Значить, шчоб ja

jому оддала тоj погноj, шчо під огородом, а він мені зверне за

те тоj свіj шматок, шчо на полі. Наш, бачте, погноjчик коло

самого jого ж таки погноjу простьaгсьa,—так jому j досталасьa

б усьа земльа під огородом, а мені—геть на полі!

— Ти ж, каже він мені все, — не здоліjеш тепер виплатити

всіх подушних і поземельних, а ja, каже, стану на душу твого

небожа, все виплачувати буду, так і земльа значить за мноjу

буде : все, каже, j громада хоче мене поставити на твоjу земльy

J душу. *

— Та ja, кажу, знаjу, шчо ти з старостоjу Підточником та

s cвojіми Губарьами все в шинку пjете разом Знаjy jа теje,

шчо вашіj громаді легше поставити земльy тобі одному, а ніж

роскидати душу мого небожа на скільки там льyдej. Так не

хочу ж jа міньатисьa з тобоjу: всі поземельні j подушні сама.

виплачу, вже чи так, чи сьaк зберу, а j засіjу своjе сама!

Ото ж по весні вони перепилисьa чогось, подралисьa, та j

скинули громадоjу Підточника з старости. Настановили нового,

та цього ж самого сусіда нашого Степана Губарьa. Ото, кажу,

ja вже виплатила, засіjала, льyдej наjньавши, вже половину сво
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jого погноjчику, а друга половинка була вже виорана. Степан

же ж тоj, jак став вже старостоjу, взьав в ночі засіjав і туiy,

а на другиj день мене вже j не пускаjс на моjу земльy. А по

тім шче j пригородив моjу земльy дo своjejі, та так оце тре

тіj рік і користуjетьcьа собі нашоjу землеjу: вже j жито в jого

там було j jарове знов, а тепер оце під толоку піjде.

А шчо з jіми зробиш? Іван міj, синочок, два роки ходив

плити ганьати аж в Херсон, а на третіj вже не здолів, —

оставсь дома. Так він же шче молодиj; jак піде на громаду,

вони j слухати jого не хотьaть. Шчо вже ja походила, бідка

jучись за тіjejу землеjу: j у волості разів з чотирі була і до

посередника аж в Самсонівку, поки вони шче були, двічи хо

дила: і син вже міj прошеніjе подавав посереднику Івану Алек

сандровичу Колодьку, шчо у Самсонівці; так нічого не вдijеш:

волость за jіх тьагне, та j годі. Шчо пріjду jа в волость, а

вони вже там з Губарьами сидьать, горілку пjуть! Та не так

тоj Семен Коваленко старшина, j.к тоj писарь подлиj Григор

Гузок Шчо вже, падлець, переjів нашого вдовиного сирітського

добра, хаj jому на тім світі мук стільки, скільки сльоз jа через

jого пролила !

Лак засіjав Губарь вже в друге моjу земльy j загородив,—

пішла jа в волость; а в осені, знаjете, хвильa з ніг мене зби

ваjе, очі мені захльостуjе. А ja jду та плачу, та плачу. При

хожу в волость,—сидьать вони, пjуть чаj та горілку: „даjте ж,

кажу, мені порьадок, бо jij же богу оце до Колодька піду“ !

А старшина сміjетьcьa : „стане він, каже, тебе, глупуjу бабу,

слухати ! Jди собі, коли хочеш“ !

Так jа так, нічого не jівши, і пішла в Самсонівку—по вітру,

по дошчу. Прихожу, — нема jіх дома: поjіхали аж в Катерино

славську губерніjу, — там значить jім наслідство доставалосьa.

Так jа переночувала в сінцьах в сторожа, на другиj день пішла

таки до jіх письмоводительа. Плачу, прошу. Взьав письмоводи

тель моjе прошеніje: „треба, каже, бабо, з волості свьеденіjа за

брати“ Написав мені бумагу в волость до Семена. Пішла ja

назад по грьазі та болоту. Даjy jому туjу бумагу, а він мені

jijі назад в очі кинув: „підотрись, каже (звиніть), тиjejу бума

гоjу“ ! А приjіхав потім старшина до нас з засідателем воло

стним, зібрав громаду, кричить на jix, ногами тупоче. Ja j сама

таки виjшла, кличу jix всіх, шчоб подивились на моjу земльy:

„вам же, кажу, писано од посередника, шчоб діло розібрали“.

Виjшли таки вони на вулицьy. Льуде гомоньать один одно, дру

гиj—друге; старшина лаjетьcьa, а вони jому показуjуть, шчо

поставили Губарьa на мого чоловіка душу. Шчо вже ja не до

казувала, нічого не помагаje! Так тут, знаjете, в нас тогді
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колодезь отоj копали, шчо проти Приськиноjі хати. Ла вже і

плакала і усе,—кажу: „Такі ви, кажу, волостні, шчо раді були

б нас всіх у тоj колодець закопати“ !

А старшина лаjетьcьa: „Закопаjу, каже, всіх вас, а тебе—на

самперед, шчоб знала jак бігати до посередника жалуватись“ .

Такі в нас льуде! Потім і син міj до Колодька прошеніje по

давав: так вони сами тогді вже вибірались в Катеринославську

губерніjу, в своjе значить хазьajство, а післьa jіх вже j не було

назначено посередника. Кажуть, je jакиjсь член у губерніjі,

шчо замість jіх у присутствіjі; так хиба ж ми jого наjдемо там

в городі? А шчо ці Губарі да Підточники у нас на селі всіх

пограбльуть,—і суда на jіх не ма! Хто горілки поставить, тоj

і земльу собі забіраje; так і в волості запjуть, а ладу не ма“!

Нехаj це все, шчо тут росказуjетьcьa, робитьсьa дуже вже

грубо, так jак і все в теперешніj Россіjі. Воно може робитись

трохи мньакше, а кінець виjде все один: „у імушчого і будет,

і преiзбyдет“, а в неімушчого j те, шчо було, отніметьсьa, — а

начальство тому поможе.

Лак мало помага в біді сельськіj многонадіjне земство 1864 р.

хоч і вибірне, та на тіj же підставі багатирськоjі власности,

котру в кінець вкріпила вольa 1861 р., видно між инчим і з

дописі, котру одну тілько ми і получили післьa того, jак в кінці

шче 1876 р. зведени було до купи дописі про це дльa II т.

Громади :

„24 jуньa (1877) зібралось в Миргороді земське собраніje.

Приjіхало на це собраніjе земських гласних двадцьать два ч0

ловіка: між ними всього пjать чоловік із крестьан (старшини і

писарі), а всі остатні сімнадцьать душ—пани. За старшого пра

вить стариj граф Орурк,—він же предводитель, предсідатель по

всіх присутствіjax— чоловік стариj, нікчемниj, (jому більш вось

мидесьати літ) зовсім з глузду вижив; коло jого, з лівого боку,

сидить чернильна піавка, Леонтовськиj, дуже хитра і пакосна

душа—він править за секретарьa; праворуч сидить дуже бага

тиj пан, Багреjев—баньки вирьачив, jак баран і трохи позіхаje;

далі більa jого сидить сивиj генерал Jаковлев—так і проситьсьa

в могилу; коло Лаковлева сидить старенькиj, худенькиj, лисиj

чоловjачко — ніс, мов у цаплі, довгиj, губи закопилив, сидить,

зігнувсьa j куньaje; шче дальше сидить Сурин — він дуже б

годивсьa на вгороді соньашники стерегти від горобців; він більш

усіх балака на собраніjі; далі шче!... Коли знаjете баjку, jак
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усьакиj звір у лісі зібравсьa на суд, то так і тут: je тут

усьакі пики: j свиньачi, j собачi, j вовчi, j слонові, j инші, тіль

ки... не шукаjте льудськоjі, бо не знаjдете.

Чита старшиj, скільки треба грошеj зібрати з льyдej на тоj

рік, шчоб було чим содержати j управу земську, і полиціу, і

судьдів і було б за шчо j містки підчинити по тих шьахах, де

більш приходитьсьа панам jіздити, шчоб не загрузли часом. Виj

шло по jого шчоту—грошеj всього на всього треба сорок одну

тисьачу.

Тут підньавсьа земськиj слон, пан Зеленськиj, і каже, шч0

шче треба додати рублів триста на шпальари j инше убраньньa

господи, в котріj збираjетьcьa мировиj зjізд. Старшиj каже: „пі

дождіть трохи, бо грошеj не ма, мужики сидьaть голодні, без

хліба”.

Відкільa ж ті сорок одну тисьачу беруть?— З землі, з віт

рьаків, з кузень, з усього, шчо тільки jе в хаті мужика, а jак

виjшло, шчо цього мало, то стали шче j з хат брати — по

пшістьдесьать три копіjки з кожноjі. Шчоб мужиків утішити

в jіхньому горі, вигадали пани ось jаку штуку: теперечка, ка

жуть, усі рівні: j пани, j мужики, то треба через це, шчоб усі

і платили однаково, порівно. От наприклад, і Муровjовша за сві

камjаниj будинок, шчо коштуjе тисьач тридцьать, платить шість

десьать три копіjки, j остатніj мужик, у котрого всьa хата не

стоjіть може j 30 карбованців, також мусить платити 63 коп.; та

ких грошеj збираjуть дванадцьать тисьач, на котрі держуть

почту, шчоб jiздили пани. Треба шче сказати : — недоjімок на

панах числитьсьa тисьач до двадцьaти (ні з чого, бачитe, jiм

бідним заплатити). От у Муравіовшi всijejі землі тільки двад

цьать пjать тисьач десьатин і je, a jij треба багацько грошеi,

бо вона живе за кордоном, десь у теплих краjах; а в других

панiв тo j шче менше землі. Пан Зеленськиj, котриj маjе парову

винокурньy, доказуje, шчо не треба брати налогу з винокурень,

а то невигодно буде курити горілку; він каже, шчо земство

повинно поважати винокурні, шчоб jix було шче більше, бо пра

вительство з горілки більше всього доходу добуваje; а он у

мужиків шче не все обложено: напр. оліjниці, кузьні. От і в

городі льуде досі шче не платьaть за те, шчо живуть в хатах,

а не в хлівах (користуjутьcьа цівілізаціjejy), хоч у иншого хлів

буде крашче, ніж мужицька хата.

Ото ж порозмовльавши так, земці розіjшлисьа обідати з тим,

шчоб у вечері знов зіjтись і побалакати ; одначе нічого буде

робити!

Післьа доброго обіду, та шче j випивши добре, jакось воно і

jaзик крашче вертитьсьa. Завертівсьa він, нівpoкy jому —j у



— 111 —

наших земців. Чого тільки вони тут не балакали: казали, шчо

треба б акушорок пригласити, та так,—шчоб було на кожного

лікарьa по акушорці — тоді б лічити було б приjатнішче...... і

багато шче балакали такого иншого, про шчо і згадувати не

lХ0Ч6ТbСb8.

Лакиjсь ветеринар подав був прошеніje, шчоб jого на службу

приньньали в земство, так Сурин каже, шчо тоді шче більше

скот буде гинути, jак буде ветеринар. Всі гласні мовчали, не

мов він не знати jаку правду вимовив! Не забаром післьа цього

захотілось усім і спати.

Гласні почали розходитись до дому. Тут піднімаjетьcьа стар

шиj і каже : ні шче постоjте, jа вам на закуску, шчоб крашче

спалось, прочитаjу такиj доклад, шчо нічого над ним довго і

голови ломати: зараз і рішимо!

Це ісправник пише, шчоб підождати взискувати з мужиків

земські недоjімки ; jix хоч і не багато, та j тих не ма з чого

взьати, бо в мужиків тепер і хліба не ма. Ось, пише він, може

принесуть із заробітків, то jа зараз і напушчусь на них: пос

ліднье пооддаjуть. А тепер, братці, підождіть трохи, бо приj

детьcьа хиба шкуру здерти з мужика, більше нічого взьати.

— Е, каже Сурин, скажіть ісправнику, нехаj він своjе діло

робить: з чогож ми j жалуваньньa бyдемо платити! Скажіть

jому, шчо ми jому дамо третьу частину, jак збере всі недоjімки ;

на мужика нічого дивитись: у мене крестьане все бідкались та

плакали, шчо в них нічого не маje, а потім кожен купив собі

по парі волів! (Добре Сурин, ти б годивсьa бути катом)!

Всі гласні засміjались, сказали, шчо так дуже добре буде, jак

каже Сурин, і веселі пішли собі спати.

На другиj день шче раз зібрались, шчоб скорішче покінчити

діло, та швидче jіхати до дому. Але при кінці шче порiшили,

шчоб хліб у магазеjax розпродати і крашче держати гроші:

думка, бачите, така, шчо може j нам перепаде jaкa копіjка, jак

приjдетьcьa продавати або куповати хліб голодним!

Далі, шеред тим, jак розіjтись, Сурин щче раз показав себе:

Одно земство (Ростовське на Дону) предлагаjе нашому, шчо

гаразд було б списуватись кожен раз по весні, кільки требу

іетьcьа робочих рук у степи і jакі ціни, шчоб даром не заби

вались бідні льуде. Часом jіх туди дуже багато находить, а

роботи зовсім немаje, j бідним льудьам приходитьсьa тільки по

биватись та страждати.

Сурин (він у нас самиj голосистиj, а багацько гласних так

і зовсім безголосі) піднімаjетьcьa j каже, шчо сього робити не

треба, бо ми самі нужду маjемо в робочих і дуже багато пе

реплачуjемо, (jак ви думаjете, jак jа тепер плачу писарьам по
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30 копіjок у день! Каже Сурин тим, шчо близче сидьaть) а

jак вони . . . . . там трохи, то пропаде охота в них ходити на

заробітки і нам буде тоді вигоднішче.

Буде!... Цур jому; на душі дуже погано... Так от де дума

ли шукати помочі?!... Та бідниj нарід давно вже привик диви

тись на всі панські вигадки, jак на одно здирство.

Так не можна дальше жити— воно шчо-сь буде, кажуть льуде.

Всі ждуть, шчо швидко різатимуть земльy на душі по рівну;

де jакі кажуть, шчо царь викупить земльy в панів, так jак

крестьан викупив,— тоді всьа земльa буде казенна, j мужики

наjматимуть jijі в казни... Усе таки, кажуть, може, крашче

буде!“...

Даремні мріji! Ми шче вернемось до них і докладнішче по

говоримо про них далі. А поки замітимо, шчо наш „народ",

именем котрого кльанутьсьa усьaкi „патріоти“, „народовці“ і т. и.

жде-не-дождетьcьa, коли то він вибавитьсьa з того порьадку,

котриj заоснованиj на свьатіj власності, то б то на поділі на

багатих та бідних. До того між самим народом зjавльajетьcьa

думка про jaкесь инше впорьaдкуваньньа землі, ніж нарізка

кожному порівно в власність,—про наjми землі в казни. Лакоjі

казни? теперішньоjі, здирськоji?! — Звісно, ні! Певно, шчо такі

думки тільки дуже смутне бажаньньа таких порьадків, при кот

рих би всьа земльa була спільноjу власністьу всіх громадьан,

всього льуду, котриj би вкупі запомогав спільним потребам (д0

рогам, школам, больницьам і т. и.), jаким тепер запомога, хоч

так не доладно,— казна. А такі думки тілько не смутні, а jacнi,

j jесть те, шчо звуть страшним звірем — соціалізмом, або tp0

мадівством І

М. Драгоманов.
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П.

ТlЕМ Н0ТА.

А) НАВЧИТЕЛІ.

Розмову про навчителів по наших селах треба б було почати

з дописів про школи. Але ми j в II т. мали дуже мало таких

дописів, так шчо частина нашоjі книги про школи замісць звісток

з Украjіни повернулась більше в звістки з чужини на Украjіну

про тамошні школи. Тепер же ми зовсім не маjемо ніоднісінь

коjі звістки про наші школи і через те, минуjучи першу час

тину виділу про темноту:

1) ІІІКОЛА,

мусимо почати jijі просто з другоjі, — з церкви, дописі про

котру, jак і більша частина дальших, впорьадковані шче нашим

товаришчем, котриj стоjав при цij праці в II тому „Громади“.

Впорьадчик.

2) ПЕРКВА.

Навчительами в нас мусьaть бути і попи...

Лак послухати де коли те, шчо кажуть про них, про те jак

вони поводились і з громадами, j з урьадами, то здаjетьcьa, шчо

коли не тепер, то хоч в давні часи, були вони добрі льуде :—

і народовці з них були справдешні, j віру своjу вони відстоjу

вали од ворогів, та j того, шчо народились вони украjінцьами,

не забували і не соромились.

Таке вихвальуваньньa, справді кажучи, хоч і маjе за себе де

шчо в нашіj старовині, та тілько не багато, а через те ж то

і не дуже то слушно лізти з ним льудім в вічі.

Придивльajучись от хоч би до народовства попів в давні часи,

коли правили в нас народом кньазі з громадами, так і опісльa,

за польськоjі держави, коли повстала козаччина, ми бачимо
*k

8
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справді, шчо попи себе не відрізньали од остатньоjі громади, а

дуже часто радились з неjу на осібних зборах; знов же таки

звали jijі раз у раз оберати собі нових попів, jак старі вмерали.

Далі шче книжки додаjуть нам, шчо до духовенства, шче за

кньазів, тулились усі так звані „ізіоjі“ тогочасні, себ то льуде,

не належачі ні до jакого стану, та робітники, шчо виходили від

часу до часу з кабали і т. и. Всіх таких льyдej попи і боро

нили від сильних та багатих та j годували, поки в jіх свого ні

чого не було. Нема чого j казати, шчо все це можна тілько

хвалити. Тілько ж шкода, шчо так то не довго було. Инші

думки, инші мети були в попів здавна, j народовство таке, jак

още зараз показано було, зjавилось в jіх тілько через те, шчо

жити довелось jім серед русинів та козаків, здавна звиклих до

громадських порьадків. Волеjу не волеjу в ті часи попи мусили

не соромитись закидів, шчо в православіjу не маje „великород

них господ“ і одповідати: „та шчо в тім лихого? Та ж і

первісну церкву спорудили не пани великого роду, а рибалки“.

А jак тілько народ втратив своjу силу через Москву та j своjу

власну старшину, то j попи повиставльали на видноту ті

своjі основні думкі, шчо пристали до ііх православіjа шче в

гречеські землі, відки і до нас воно приjшло при св. Влади

мирі. Скоро, кажемо, духовні наші перестали висвьачувати мужи

ків на попів і в загалі забули громаду призивати на своjі збори ,

так само, jак шче раніjш залишили вони боронити „ізгоjів“

і почали дбати вже тілько про своjе грішне тіло...

Хвала, шчо попи віру своjу здавна добре боронили, може

трохи більш слушна. Лак згадаjемо ту добу, коли приходилось

jім від унijі одбиватись, то j справді зjавльajутьcьa перед нами

кілько таких jepejів, котрих варто спомjанути добрим словом.

Звісно, завжде треба поважати льyдej, шчо стоjать за своjі

думки і мети, бороньать jіх од усьаких закидів і роздумуjуть,

jак би jіх лучше до житьтьa завести. Коли тілько чоловік шчиро

прихиливсь до чого небудь такого j не льaкajетьcьа навіть і

смерті, стоjучи за своjе діло, тоді не поважати такого чоловіка

не можна, хоч би думки, шчо він боронить, були зовсім і не

наші. Одвернутись від jого ми можемо слушно тілько тоді, коли

він силоіу, примучуiучи льyдej, дума ііх навертати до себе.

За часи, jак польаки заводили в нас уніjу, jepejі православні

нікого не силували, а напроти віру своjу шчиро боронили і

працьували за дльа цього доволі. Маjучи діло з ксьондзами,

котрі проти jіх цілі книжки писали, попи тодішні одповідали jім

теж в книжках. Книжки ці дльа свого часу були не погані і

показуjуть, шчо попи тогочасні не тілько служби божі пра

вили, але і думали багато та j чужі латинські j гречеські



— 115 —

а - *,

книжки читали. Знов і дльа руськоjі мови jіх писаньньa були

ділом не посліднім : вони робили з неjі мову здатну j дльa

письменства, хоч і не дуже то вміло, бо вживали не чисту на

родньу мову, а мішану з церковно-славіанськоjу, а jак коли, то

і з польськоjу. Наjбільш визначивсьa з таких попів Петро Мо

гила, шчо став було архимандритом киjівським, а далі і митро

политом. Він не тілько понаписував книжки проти унітів і

уніjі, такі, jак „Ліеос, альбо камень“, не тілько видав книжку

дльa вченьньа закону божого, шчо ухвалили і гречеські, j ні

мецькі вчені тих часів, а шче j завів в Киjiві колегиjу, відки

повиходило багато льyдej освічених, таких, шчо мали силу з

ксьонзами боротисьa. „Коли б ти задумав — говорено до jого в

одному привіті — виправитисьa з Киjіва до Вільна j до краjів

руських і литовських, з jакими радошчами стрітили б тебе ті,

котрими наповнені суди, темниці і підземні тьурми за непо

рочну віру східну“! Так багато робив Могила дльа свого діла! “)

Знов таки не можна не згадати добром і тих попів, котрих

саме перед гаjдамаччиноjу повбивано польaкaми за те тілько,

шчо вони свого „благочестіja“ держались і не хтіли приньньати

уніjі.

Все це було з нашими попами, ніде правди діти, j за це не

можемо не поважати тогочасних мучеників і робітників хоч

би і з jepejів, — та було ж і багато чого поганого j за того

часними попами. Зjавльалось меж ними багато зрадників, від

ступників від своjejі народньоjі віри, і певно, коли б не попи,

ось такі, jак Терлецькиj, шчо був епископом у Турові, та

Іпатіj Потіj, епископ владиміро-волинськиj, то може б і не

так то скоро католикам та льахам довелось завести в нас

уніjу. Ці два, згадані зараз, попи добре вслужили польакам: вони

j до Риму jiздили розмовльaти o вірі з римським папоjу, j собор

в Бресті в 1596 році устроjували, і по епархіjах своjіх усіма

силами ширили нове вченьньa. Знали тоді всі, з jaкojу шчиро

стьтьу робили вони оцз все: і вони самі та j усі знали, шчо

уніjа на те тілько j видумана, аби легше було зробити з пра

вославних русинів католиків і опісльa oдібрати в jіх і мову, і

усе jixнье народнье та хоч силоjу привернути до Речі Посполітоjі.

Дивльaчись на таких попів, jак Терлецькиj і Потіj, та таких jак

Смотрицькиj, котриj теж з православного став унітом, хоч перше

j дуже одперавсьa від унijі, льуде не раз було кажуть про по

*) Не мало робили дльa cвojejі віри і дльа школ і такі попи, jак Joв

Борецьки), Захар Копистинськи), Исаjа Копинськи). Кирило Транквиліон

Ставронецькиj, Памва Беринда і другі. Усі вони і школи заводили ) книж

КИ ПИС3.ЛИ.
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пів в загалі: „відкільa брьазнуть кишенеjу, туда вони і обер

таjутьcьa“. І ніхто таким словам не дивувавсьa. Нікого в ті часи

не вразила і одповідь черкаського полковника Вешньака коро

левським послам до Хмельницького j козакiв. „І ваші ксьондзі,

сказав він тоді, і наші попи—усі скурві сини“!

Не дуже то дбали попи і про своje yкpajiнство, се б то не

дуже то боронили вони своjу мову, своjі народні звичаji та

порьадки. Украjінцьами були вони, поки були православні тілько

з мужиків, та поки все панство не перевернулось на польаків та

католиків. Опісльa ж попівське украjiнство дуже зблідло. Навіть

шче при польаках на мову украjінську, котра була j в jіх сем

jах рідноjу, дивились вони jак на мужицьку, своjі поученьньa

усе більш викладали по церковно-славіанські j хіба тілько попи з

мужиків не цурались простоjі мови; знов же j з панами, jак

доводилось, балакали вони таки по jіхньому, по польському. На

віть стали забороньувати по школах своjіх ученикам розмов

льати по простому і силували jіх завжде вживати чи славіан

ську, чи гречеську, чи латинську мову. Так було за польаків, а

jак вже начальство стало в нас московське, то по троху, по

троху та j зовсім розгубили попи своje yкpajiнство і про те,

шчоб льyдej наших ні в чому не силувати, а ні в мові, а ні в

звичаjах, і згадувати забули. Шче здавна вони зміркували, шчо

під московським царством jім буде далеко лучше, ніж в Поль

шчі. В остатніj бачили вони, шчо державноjу віроjу стало

католицтво, шчо через те там тілько ксьондзам і добре житьтьa,

в Московшчині ж держалось „благочестіje“, таке само, jак jixнье;

от вони j надумали, шчо гаразд буде стать під московське на

чальство. Це через віру та попів меж иншим так скоро поки

нули в нас думку про самостіjне житьтьa дльa yкpajінців. Шче

Лов Борецькиj, котрого при Конашевичу Сагаjдачному постано

вив на митрополита киjівського константинопольськиj патріарх,

благав Москву приньньати під своjу охрану православну віру на

Вкраjiнi, j московськиj царь тоді jого не послухавсь тілько че

рез те, шчо сили не було в jого воjуватись з Польшчеjу: саме

тоді Московшчина поправльалась од лихолітьтьa, шчо було в

неjі за часи самозванців і польськоji вojни початку ХVII віку.

Потім же, jак вже Украjна була приньньата під „високу царську

руку“, митрополит киjівськиj тілько не хтів бути менш патрі

арха московського j собі тілько повиговорьував у царьa всьaкi

права, а про народ і jому було так само баjдуже, jак і ко

зацькij старшині.

Шче поки була над нами зверху Польшча, у котроjі силь

ного урьаду не було, з попами шче можна було жити, а jак

підпали ми під Москву, то j у нас вони запанували так само,



— 117 —

jак в Московшчині. Московські царі здавна добре знали, jаку

велику користь можна jім мати через попів. Перш те, шчо всі

попівські, православні думки про громадське житьтьa були

вшчерть такі, jак треба було царьам московським. Православіje

виробльалось, jак звісно, в тіj византіjськіj, чи гречеськіj імперіjі,

шчо була потім завоjована турками. Там царі мали дуже велику

силу j, поки зробились христіjанами, сами себе звали богами.

Тоді jак велика купа jіх підданних приньньали христову віру,—

і царi мусили стати христіjанами. Милуjучи попів, даjучи jім

усьaкi права, імператори гречеські скоро діждались, шчо попи

стали казати,— ніби в кожного народа мусить бути тільки один

царь, так самo jак на небі jе тільки один бог. Самовольу царів

цим дуже вони піддержували. Ці самі думки поприносили вони

j до нас післьa того, jак в 988 році Владимір Свьатиj принь

ньав від греків православіje, і таке ж стали вони джурчати

руським кньазьам тогочасним; та, jак звісно, в кньазів тих не

було багато власти, бо громада мала право і оберати jix, і ви

ганьати, а через це j джурчаньньа попівське мало шчо зміньy

вало. Те, шчо в нас jакиj час попи показували народовство,

jеднались з льудьми, зазивали ііх оберати нових попів— це бу

ло не через те, шчо вченьньа попів до того jіх вело j не через

jіх добру вольy, а через те, шчо в ті часи і у нас, і в Мос

ковшчині громада була сильніjш за кньазів і не дозвольала себе

окручувати а ні кньазьам, а ні попам. Византіjські думки про

громадські порьадки московські попи стали з більшоjу силоjу

показувати тільки тоді, jак громадська сила в північніj Русі була

зруjнована, і jак кньазі московські за помічьчьy татар стали

спочатку перевертатись на jакихсь ханів татарських, а опісльa

на гречеських царів. Це почалось там, у Московшчинi, jак раз

тоді, коли в нас шче була вольa j коли Польшча змагалась по

робить нас польaкaми. Тоді ж то, кажемо, почалось господарьy

ваньньа попів в Московшчині j jасно розкрились ііх думки. Царі

московські, знаjучи, шчо народ дуже стоjав за віру, дуже три

мались попів. Сварки повставали між ними та попами тільки

тоді, jак попи задумовали захопити собі не тільки духовну

власть, а шче j світську; цього остатнього не схотів, наприклад,

тоj царь Алексіj, при котрому пристала Украjіна до Московшчи

ни. Та ці сварки царів з попами тьaглись не довго j не мали

великих послідків: згода попів з царьами J далі держалась дуже

кріпко. Царі jіх дуже жалували, а вони за те були jіх вірними

слугами. Jак пристали ми до Московшчини, то j у нас шопи

стали такими ж царськими слугами jак в Московшчині. Та до

того ж царі добре стали дивитись, шчоб не замішавсь між по

пами в нас jакиj-небудь не з византіjськими думками. Москов
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ське начальство не раз показувало, шчо воно боjалось, шчоб у

наших попів не було не то думки про спільність попа з гро

мадоjу, а навіть католицькоjі думки про те, шчо піп вишче

царського начальства. Таке видно ось хоч би з приказів царици

Катерини Румьанцову, шчо став післьа знесеньньa гeтьманства

головоjу в малороссіjськіj коллегіjі, котра заправльала в нас

усіма ділами. „Должнь вь, писала вона, стараться узнать со

вершенно власть тамошняго духовенства (се б то в нас) по

всЬмь ея околичностямь, такожь имЬнія и доходь. И какть по

сему весьма нужно, чтобь вь архiepeи и архимандрить посвя

щаемь бьiли тaкie люди, оть которьixь бь по настоящему сми

ренію и крЬпости духовной резонабельнихь сантиментовь ожи

дать бьїло можно, то не худо, чтобть вь заранЬе таковьхь зна

ли и вь свое время на убьїлья архіерейскія и архимандритскія

мЬста прямо оть себя намь самимь кандидатами представляли,

описьівая при томь искусство, образь мьіслей и житіе ихть“.

Те, шчо робила Катерина, робили і опісльa jijі, робльать і тепер;

тепер тільки шче частішч епископів та митрополитів гоньать

в Украjіну з Московшчини, а з нашого краjу беруть до себе.

Та j не тільки так Москва давала і даjе нам знати себе;

в церковних ділах усі чисто порьадки в нас повстали московські,

jак у всьому. Над церквами в горі стоjіть, поставльajемиj царем,

св. синод, а по епархіjам правльать консисторіji, cе б то зовсім

канцельapija. Мошенства, хабари, доноси в попівському стані

стали такі ж самі, jак і меж недуховними слугами царськими.

Аж з прошлого віку живемо ми при таких порьадках, багато

кривд терпимо -— а все змін нема та нема; нема в нас тут і

того, шчо в остатніх земльах в Европі вже jе, хоч і там знов

таки не мало лиха. Лакиjсь час було кричали, кричали про змі

ни, та зміни повиходили дуже не великі: трохи лучше по се

минаріjax та по бурсах вчити попів стали та суди попівські

позаводили трохи крашчі, ніж були консисторські росправи, при

казали робить зjiзди по епархіjax дльa всьаких порад та доз

волили синам попів бути, чим вони захотьaть і стали jіх брать

у салдати—j тільки. Того ж, чого перш усього треба;— волі

кожному держатись, чи не держатись, Jaкojі хочеш віри — -цього

не заведено, jак, навіть, не заведено, шчоб судились попи в

одних судах з усіма.

По консисторіjах у нас робитьсьа страх шчо, jак ось ще і

з дописів бачимо. Льуде належачі до тиjі, чи другоjі епархіjі,

зараз jак приjіздить новиj архиjepej, силуjутьcьa взнати, чи добре

він дивитьсьa за попами та урьадниками, шчо по консисторіjах

сидьать, і jак тілько новиj пастирь всі діла на консисторіjу спуска

ти почина, дуже буваjуть не раді цьому. Хабарники консисторські,
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звісно, деруть тілько з благочинних та сільських попів, а ці

вже все, шчо з них здерто, витьaгуjуть з сельан: порьадок дуже

звісниj!

При такому порьадку пишуть, пишуть укази та прикази з

синоду, а толку з цього не ма ніjакого. Про те наприклад, шчо

за треби з приходжан попи не сміjуть дерти, писати почали в

нас з синоду шче при Катерині. Тоді сказано було в одному

такому приказі, шчо попи не мусьать правити, більш jак дві

копіjки за молитву при рожениці, три копіjки за окрешченіje;

за вінчаньньa та похорон не більш десьати копіjок, а сповідати

та причашчати мусьать дурно. Тілько ж нічого з того не вихо

дило, jак ось і тепер не виходить у нас з наказу нового ки

jівського митрополита ФилоФеjа, а наказав він попам нічого

зовсім за треби не брати. Попи не слухаjутьcьa j давльать

народ, шчo jе сили. За самі наjменші треби деруть по 20—30 коп.

та шче в додачу беруть крупів чи чого иншого. Сповідникам

продаjуть де коли осібні квітки, і хто квітка не покаже, того

не сповідаjуть. А вже про вінчаньньa та похорон і казати ні

чого: 10—20, а то j 30 карбованців — ось jакі ціни правльать

попи і з простих льyдej!

І хоч би шче тим кінчалось, а то ні: перед кожним великим

свьатом чи сам батьушка, чи частіjш матушка запрьaгajуть воза,

беруть на jого здорову мірку, таку, шчо мужичих може з чо

тирі в неjі вміститьсьa та j jiдуть, jак то кажуть, ільнувать,

збірати льон і всьаке друге. Тоді, тілько шчо в хаті мужичіj

на очі навернетьсьa jім,— так собі j тьагнуть ці добродіjки,

свьаті душі. Знов таки мусьать де коли льуде дурно обробльати

попівські городи чи післьа сповіді, „шчоб не грішити перед при

частьaм“, чи j так. Жінкам у таких випадках звичаjно даjуть

матушки шити сорочки дльа себе та своjіх дітеj. А jак хто

упретьcьa, скаже: „не ма часу на вас попів робити“, — то

батьушка зараз причастьa не даje j робить сором перед льудьми.

Попи сами деруть і другим дерти помагаjуть, — панам та

жидам. Льуде вже кумпаніjу цьy звуть „свьaтojу троjцеjу“.

Заразом цікаві j сумні речі про все це знаходимо в наших до

письах. От хоч би про того попа, шчо заборонив в jакиjсь

праздничок в гарьачу робочу пору снопи возить через те, шчо

мужики, не маjучи часу за своjім ділом, не пішли на роботу в

тоj день до пана, а jак сельане jого заборони не послухали, то

він звелів серед села поперевертати вози повні снопами; чи от

хоч би про того попа, шчо не схотів повінчати одніjejі наjмички

через те, шчо пану, в котрого вона робила, не хотілось втра

чувати доброjі робітниці. Не ліпше вигльaдa j те, jак попи по

магаjуть жидам дуже дешево брати в аренду крестьанські землі,
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тоді jак вже в крестьан начальство пороспродуjej худобу, і плуги,

j усе чисто...

Шчо вишчі попи дбаjуть у нас про те тепер, jак би вико

ренити украjінськиj дух з наших сельан, шчо вони і за пропо

відь на рідні мові не стоjать, хоч і знаjуть, шчо тоді б вона

була зрозуміла нашому народові, і до вченьньа по школах доб

ратись не раз і не два замірьались, хотьaчи в нього напустити

темноти, — про це все j казати вже нічого. Певно коли б не

jixньа ледачість, то давно б уже народові в нас можна б було

хоч по украjінському напечатане свьате письмо мати, — та в

тім то і штука шчо попи про це не розстарались в свіj час,

а навіть перешкожали недуховним льудім зробити це за jix.

Тепер же, звісно, таке вже в нас настало, шчо і прохати об

тім нікого не варто: заборонено все украjінське таj годі!...

І коли б же хоч попів цих було в нас менче та не jшло на

jіх з казни, се б то з нашоjі кишені, такого багато грошеj!

А то всіх ііх по россіjському царстві 107.724 душі при 50,834

церквах, окрім чернців, котрих 5989, та черниць, котрих 3587,

шчо живуть при 493 монастирьах. Затрачуjе ж на них шчо року

казна не менче 9,784.962 карб.; гроші ці вона відпуска св, си

нодові. Скілько jіх приходитьсьa на Украjіну та скілько з неjі

перепада на них грошеj — це порахуjемо вже коли небудь

другим разом, тепер же до того нам бракуjуть де jaкi звістки.

Не дивно, шчо через усе таке, а осібно через пересказане

вже господарьуваньньа попів по селах, діла з попами стоjать у

нас так, шчо, jак каже один дописуватель, тепер у нас тілько

j може бути або бунт, або штунда ! *

Багато сказано цими чотирма словами...

Або бунт, або штунда! Справді j попи з своjіми кривдами, і

усе друге, шчо допіка тепер сельан наших, веде jіх чи к тому,

шчоб „спасатись“ і заводити секти всьакі, чи к тому, шчоб так

чи инакше, а викрутити собі льудське житьтьa.

Не однаково думаjуть льуде, шчo jдуть цими різними шльахами,

хоч через одну біду одні додумались до штунди, а другі почи

наjуть додумоватись і до „бунту“ — і треба сказати, шчо перших

вже jе багато, а про других, хоч і чуjемо, та не часто.

Чому то воно так,— зрозуміти не важко, коли тілько роска

жемо, jака розність між думками одних та других.

Поки льуде через освіту не навчаjутьcьa, jак треба досліджувати

все, шчо робитьсьa j з ними самими, і у загалі на всьому світі,

вони шче держатьcьа віри в jакісь невидні таjемні силі, в jакихсь

богів, чи jaкогось одного бога. І знов jак робльать вони шчо,

то раз у раз хтьать, шчоб не зробить чого-небудь такого, шчо

цім придуманим силам було б не до сподоби. Христіjанство —
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одна з таких вір, і тим то і jе в нас так багато шчиро прихиль

них до jого. Воно росказуje льудім і про jiхні льудські справи,

і про все в світі; через jого ж навчаjутьcьa вони, jак треба

жити, шчоб на тому світі в раjу бути. Того, шчо в науці хри

стіjанськіj не все навіть до одного ладу доведено, шчо один

уступ в jому зносить собоjу другиj — цього льуде не примiчаjуть.

Не знаjуть льyдe, jак виробилось так зване „свьате письмо“, не

зна]уть вони, шчо зложено Joгo з цілоjі купи таких книжок,

шчо ідуть одні проти других. Не знаjуть і того, шчо вистав

льajучи всіх льyдej рівними перед богом, христіjанство знов

ділить ііх на більших і менших, багатих і бідних, і наказуje,

шчоб менші та бідні слухали більших та багатих, — шчо каже

воно заразом льубити своjіх ближчих, себ то всіх льyдej, а тут

рівньа льyдej чужоjі віри до собак, — з чого попам можна було

вивести, шчо треба карати „еретиків“, коли вони не по попівсь

кому віруjуть. Це все розібрати можна тілько через світську

науку, котра порівньyjе всі віри на свiтi, jакі були і jесть між

льудьми, та росказуje, jак вони почались, зростали і пропадали.

Така наука вже jесть в західніj Европі, — хоч і там не дijшла

щоче до простих льyдej. А в нас так часом і наjвченішчі льуде

з панів ледви чули про таку науку, j книг jijі, навіть і на чу

жих мовах писаних, начальство в Россіjу не пуска і нічого в

нас про віру писати не вільно, окрім того, шчо похвальaть самі

попи. От через це в нас, коли хто почне про віру міркувати

jак небудь по своjому, то не виберетьcьa на правдивиj шльax,

а плутаjеть, хто jого зна, по jаких закутках. Одно те, шчо христі

jанство каже про jакиjсь иншиjкрашчиj світ та обіцьа блаженство в

pajу за праведне житьтьa на землі та за все те горе, шчо тепер

льуде витримувати мусьать, одно те, кажемо, манить до jого

льyдej. Жити тихо, витримувати всі кривди, не жаліjучись, та

благати в бога блаженства на тому світі, коротко кажучи „спа

сатись“,— ось до чого дуже охочі нешчасливі льуде, раз вони

втратили надіjу мати лучше житьтьa не на небі, а на землі.

Перше було з такими думками слухали попівські поученьньa

та jшли в ченці, православіjа не кидаjучи, а тепер попи та ченці

всім так обридли, jiх так мало маjуть за служителів божих, шчо

спасенники переходьaть більш в штунду; штунда це те ж хри

стijанство, тілько без попів, без де jаких попівських видумок і,

поки шчо, без усьaкого здирства. Пристаjуть до неjі льуде вже

тепер. А jак незабаром в Россіjі вкоротитьсьа царська самово

льa, та виjде вольa кожному держатись, jaкojі хочеш, віри, пе

рестануть прихильників штунди садовити в тьурми, то, певно,

попів шче більш будуть оставльати.

Радіти, шчо в нас jавльajетьcьa такого багато спасенників і
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шчо ширитьсьа штунда, ніjак не приходитьсьa, бо далі штунди

стануть з религіjного завзьатьjа такими ж упертими та неохо

чими взнавати шчо небудь нове, jак ось в Московшчині рос

кольники та всьaкi секти, jім подібні, в англичан та американців.

Цікавіjш було б, шчоб не спасенників, готових усе неслушне

витримувати, зjавльалось в нас багато, а льyдej переконаних в

своjij правоті та силі j готових відбиватись від ворогів так чи

инакше, се б то готових хоч і на бунт. Таких тепер у нас

шче мало. Дльa того, шчоб було jix бiльшe, j шчоб при тому

не дарма житьтьa вони згубльували, треба j одностаjність, і

знаньньa— а все це, jак звісно, може дати тільки освіта. Тоді

тілько, відбившись від царських слуг і в рьасах, і в мундирах,

льуде не стануть собі таких розводити на ново, jак це може

шче виjти в штундів або в других навіть і розумнішчих сек

тантів. “)

Лак ми вже казали, багато кривд, шчо робльaть сельські попи

народу, залежать від того, jак ними правльать усьакі вишчі по

пи, митрополити та архиjepejі. Тим то містимо в началі дописі

про цих вишчих попів. Ось шчо пишуть нам з Киjіва про по

кіjного Киjівського митрополита Арсеніjа,— котриj шче недавно

мав велику силу в царському роді j у синоді.

„28 апрільa 1876 року вмер в Петербурзі киjівськиj митрополит Арсені).

Родивсьa Арсеніj в 1796 році в Костромському повіті Костромськоjі

губерніjі в с. Воробiiвцi. Батько iого, Павло Михаjлович Москвин, був в

тому селі дьаком. Сина свого він окрестив Хведором.

Вчивсьa Хведор спочатку в костромськіj духовні) семинаріjі, а опісльa в

петербургські духовніj академіjі. В Петербурзі постригсьa він в монахи,

маjучи 25 год од роду, і тоді ж то і названо jого Арсеніjем. Скін

чивши науку, деjакиj час викладав він в академіjі „стариj закон" і „нрав

ственне богословіа”. Скоро одначе переведено jого ректором в могильовську

семинаріjу, а відти знов через jакиj час на такеж місце в Орел, а далі

в Рьазань, а знов далі в Тверь.

Так було з ним аж до 1832 року. В цьому ж році назначено jого епис

кошом тамбовським.

Мало шчо звістно нам про jого, поки він став епископом, але з сього

часу почина він робить таке, чого не можна не знати... Треба тут прига

дати, шчо бути архиjepejем тамбовськоjі епархіjі не зовсім проста штука

була в ті часи, бо там, бач, багато пошам було клопоту з усьакими сектан

тами, або одпавшими од казенноjі віри, а наjбільше з молоканами. Це тепер

") Де)акі думки наші, трохи одмінні од думок нашого товаришча, про

церковне житьтьa в нашіj стороні в давні часи і тепер ми сказали в І томі

«Громади.» М. Д.
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тілько шчось вже не чуть, jак на цих молокан там попи та станові „дЬй

ствують убЬжденіемь сь цЬлью побудить оставить суевБрія, внушаемьія

лжеучителями“, а тоді там робилось те ж саме, шчо в нас тепер робитьсьa

з штундами або шчо... Приjіхав Арсеніj і зараз показав, шчо він за шти

цьa: Він написав осібну записку, *) jак бути з молоканами. Од записки

ціjejі так і несе смородом шоліцеjськоjі тьурми та попівськоjу, медом обма

занноjу неправдоjу.

Перш усього прошисав він там, шчо кожне діло сектантів мусить ітти на слід

ство не до кого иншого, jак до попів, бо всі секти так, чи инакше торкаjутьcьa

віри. Урьадники з світського начальства маjуть бути тілько дльa певности при

слідстві, іак свідки. А обертатись до комитета міністрів слідователі маjуть

тілько в дуже трудних случаjах, коли закон не указуватиметь, jак бути з

еретиками. Jому, бач, не хотілось, шчоб в попівські діла хто небудь совав

сьa та перебивав іому дорогу;— навіть і самиj урьад пускать до себе jому

не здатно було.

Писав він теж в записці, шчо треба сектантам на житьтьa oдводити

місцьa oсiбнi од православних і держать ііх усіх в купах, з боку льyдej

нікого до jіх не пускать, окрім попів та урьадників, шчо в тому місці слу

житимуть; торг дозвольaть jім тілько в своjему селі, чи місті, а всьакиj

иншиj — хиба через чиновників. Виходило, шчо льудьам за те тілько, шчо

вони не так, jак наші попи в бога віруjуть, чи шчо, не можна і жити там,

де вони хотіли б, і робить те, шчo jiм вигідніjше. Більшоjі кривди, здаjетьcьa,

і бути не може,—скажете мабуть. Еге ж, та це здаjетьcьa так нам з вами,

а он Арсеніі, написавши свіjі думки, додав: «мЬра сія хороша тЬмь, что,

не представляя собою ничего ни жесткого, ни притЬснительнаго, а лишая

только расколовожатаевь возможности вpeдить другимь, ведеть прямо кь

цЬли». Бажав він, jак це далі j сам каже, шчоб сектанти, всельаких толков,

скученні в одному місці, спорились один з одним та при кінці, знудившись

цими спорами та сварками, залишили б своjі думки. Ну, звісно і світське

начальство в Арсеніjа мусило свого діла не забувати і де коли чи штраль

3доровиj здерти, чи в острог засадить дуже жвавих і т. и. Тілько, звісно

по попівському перекладу це виходить ось iак „благоразумie мЬстнаго на

чальства постарается дать сему броженію умовь (сваркам сектантів меж

собоjy) приличное направленіе, мало по малу располагая всЬxь кь обраще

нію на путь истиньї, а благодать божія, всегда готовая споспЬшествовать

благонамЬренньмь предпріятіямь, ниcшослeть свою всеславную помощь и

д0вершить начатоe“.

Так то думав Арсеніj старих сектантів „вертати в лоно православія“,

а далі писав він і про те в сво)ij записці, jак робити, шчоб не приставали

д0 сектантів щові сторонники. Заборонити треба, наказував він, шчоб сектанти

куповали собі землі або ліса, шчоб держали корчми та постоjалі двори,

") Дивись: Трудь духов. кіевскоj академiи. Февраль 1875 г.
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шчоб мали млини та машини рушалки. Маjучи хутори та лісні дачі, вони

остаjутьcьa далеко і од попів, і од начальства, зазиваjуть до себе льyдej та

і толкуiуть іім, шчо хотьать, а до корчем, постоjалих дворів та клинів вони

дуже охочі через те, шчо в таких місцьах багато шчо дньа народу бува, і

jім можна доволі переказувати своjі думки, гадки, або читати і по своjему

толкувати свьате письмо. Иноді, жаліjетьcьa Арсеніj, таке вони росказуjуть,

шчо і тверді в православіjі одходьать та одjіздьать од jіх з недобрими гад

ками j на попів, і на ііх вченьньa. Та шче і ведуть вони ці сектанти своje

діло так, шчо не зразу і зловить jіх можна. Льудім робльать вони всьаке

добро: чи грошеj в позичку даjуть, чи шчо. От на них і рідко хто доносить.

Тим то і добре б було заборонити сектантам мати і млини, і корчми, і

лісні дачі, і землі і т. и.

На решті просив Арсеніj, шчоб вправителі помішчецькі,— а це було шче

за часів крепацтва—один тиждень в jакому небудь з постів давали мужи

кам на говіньньa, і шчоб не тілько пускали до церкви, а навіть би сами,

шчо неділі, нудили б льyдej сило]у вистоjувати службу божу.

Так то навчав Арсеніj боронити православну віру. Здаjетьcьa, ваги вели

коji а ні на молокан, а ні на инших сектантів він не мав, бо сектанти ці

не тілько не зоjшли зо світу з тиjejі доби, але шче pacширились.

Цілих девіать років турбовав Арсеніj тамбовців. В 1841 році jого пе

реведено відте архиепископом подольським, а потім варшавським... Jак був

він варшавським архиепископом, управльав він і волинськоjу епархіjejу, і

тоді на Волині через консисторіjy jого житьтьa не було : дерла вона з льy

деj так, шчо більш, здаjетьcьa, j не можна б було. Сидьучи в Варшаві,

вступавсь він і в вишчу политику. Не хтів він, шчоб польакам дано було

хоч скілько небудь волі і казав: „Поляковь ублаготворить ничЬмь нельзя;

ихь притязанія не имЬють границь. Можно, пожалуй, уступками заслужить

похвалу европейскихь публицистовь, но не красна похвала вь устьx»

гртьшника“ (Газета День 1863 р.). І таке то він казав не через те звістно,

шчо польаки хтіли бути панами і держати в себе панські шорьадки,— jому

навіть тілько і треба було, шчоб царь душив польaкiв за те, шчо вони—

П0Лb3КИ.

В 1860 році Арсеніj був назначениj митрошолитом киjівським і галиць

КИМ.

Тут він показав вже себе зовсім.

Стали заводить добрі льуде правдиві школи дльa народу,— він зараз почав

осібно ворогувати проти школ тих, а наjбільше проти школ наших укра

jінців. Приказав він тоді ж попам поодкривати при церквах школи, та попи,

звісно, тілько на одчотах і попрописували, шчо школи іесть в ііх, справді

ж школ було не багато заведено та і вчили в тих, jакі були, так, шч0

лучше j не згадувать. Дурили попи і митрополита.— Про це все росказано

докладно в II т. „Громади“. Незабаром і в Киjівшчині довелось Арсеніjеві

наткнутись на сектантів: штундів. Митрополит дозвольав попам робити з

jiми дуже багато неправди, може шче більш, ніж позвольав він це, jак
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був в Тамбові. Чи мало з наших штундів пішло тоді в тьурми і у Сібір.

За теж попам при jому вільно було робити, шчо завгодно. Треба тут

згадати, шчо попів украjінців він нельубив, та і прислано jого самого до нас

в митрополити через те, шчо був москаль. Наjкрашчі місцьа старавсьa він

давати своjім родичам та земльакам.

Наjбільшу славу з тих jого родичів придбав в нас jого племенник, а jак

другі кажуть син, архимандрит Мельхисидек. Мельхисидек цеj украв од

ного разу 10,000 карбованців з лаврських грошеj, обезчестив кількох дів

чат, в тім числі і своjу племінницьy, ні за шчо ні про шчо кривдив де

jаких простих монахів. Жалілись на iого не раз митрополиту, тілько тоj

все покривав, і Мелхисидек аж до остатнього часу державсь на місці.

Тілько то ді піjмавсь так, шчо не можна було викрутитись, jак не розібравши

толком діло; він обезчестив жінку jакогось мирового судьдьi, чи шчо. Чоловік

обезчешченноjі жінки завів діло, почалось слідство, j Мельхисидек стратив

сво)е місце, хоч не стратив великих грошеj, шчо нагарбав шід покрово)y

Арсеніjа. Кажуть, шчо сам царь дознавсь о всьому, і jак був митрошолит

остатнім разом в Петербурзі, він вилаjав jого. Арсеніjа це, кажуть, мов би

то дуже вразило,—і скоро післьа цього з ним ставсьа удар, од котрого

він і вмер“.

Про нового киjівського митрополита ФилоФеjа поки шчо зна

jемо мало. Пишуть нам про jого з Киjіва тілько ось шчо:

„В нас тепер нови) митрополит Филофej... Попав він на митрополита не

сподівано дльa всіх і навіть дльа себе. Кажуть, шчо сам царь схотів бачити

jого на цьому місці. Другі архиjepejі трохи розумніjші надоjiли iому тим,

шчо дуже вже заходились з своjім бідканьньам о духовенстві та духовних

школах, шчо вистарчаjуть попів. Про ФилоФеja ж знали, шчo jому все це

баjдуже і шчо він до того шче j шчириj москаль. Знав про це j царь.

До ціjejі пори ФилоФеj архиjepejствовав собі тихо літ більш десьатка в

Твері, вишчих не чіпаjучи, а низчих давльучи. Тілько ще кілька років на

зад потревожено старцьа тим, шчо дали іому було роботу не здатну.

Царь звелів через св. сінод, шчоб він роздививсь писаньньа більш розум

них про школи і дав би своjу раду про школьну справу. ФилоФеj возивсь,

возивсь та j написав шчось таке недотешне, шчо всі аж руками розвели.

Царь звелів сінодові промовчати, записки Филофеjа не печатати, а iому

одповісти, шчо сінод з jім не згожуваjетьcьa .. В листах з Твері до нас

писали, шчо він чоловік заразом богомільниj і сердитиj. В однім листу д0

давали шче, шчо не льyбить він товстих монахів, і тим трохи перельакали

монахів нашоjі лаври“.

Між вишчими попами нашими jе один дуже не подібниj на

других попів, шчоб не сказати чудниj,— це Порфірі, архиjepej

чигиринськиj, викapij киjівськиj. Житьтьa цього чоловіка, jак би

jого докладно розібрати, було б дуже цікаве і jасно б показало,
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jак калічитьсьa тепер в попівстві чоловік з розумом і гарьачим

серцем. Увесь розум, все серце Порфіріjа пішло на чудацтво,—

і тілько трохи знаходить собі вихід в науці про старовину

церков південних і зxiднiх. Та і ту пауку він вже не може

поставити на вільну дорогу, навіть вже j коли б хотів. Між

чудацькими штуками Порфіріjа вириваjутьcьa тaкi, jак напр. те,

шчо він не дав світським льудім списувати монахів в Михаj

ловському монастиру, коли киjівські географи в 1874 р, робили

„однодневну перепись“, — бо, мовльав, „не слід слугам царства

земного, блудного, — списувати громадьан царства небесного”.

Це одна з штук за котрі Порфіріjа прозвали „киjівським Ле

доховським”. — Але між чудацтвами Порфіріja jесть i тaкi, jак

напр. слова jого про „штундів“, — шчо він би радиj, коли б

усьа паства jого була з таких льyдej, — або те, шчо він

при случаjу почав висвьашчати на попів не тих, шчо вчи

лись по семинаріjах, а простих та письменних сельан. Знаje,

здаjетьcьa, і Порфіріj, шчо такі попи можуть бути хоч легчими

дльa cельан, ніж паничики — семинаристи-хабарники... Про все

це ось находимо в дописі з Киjіва:

„Je в нас в Киjiві чоловік, котриj всіх льyдej назива дурньами і маje

сміливость усім висказувати таке в вічі,— це Порфірі), архиjepej чиги

ринськиj, вікарі) киjівського митрополита, доктор богословіjа і гречесь

корі мови. Царь і сінод маjуть jого за дуже непевного чоловіка і через те

не даjуть jому самостаjноjі епархіjі.

Оцеj Порфіріj шчо раз усім каже, шчо на попів треба поставльати

простих сельан, котрі повинні знату одну тілько грамоту і нічим не одріз

ньатьcьа од простих льyдej.

Jак вмер митрополит Арсеніj, сінод на iакиj час поручив був киjівську

епархіjу Порфіріjові. Порфіріj, не довго думавши, став поставльати на по

пів простих невчених дьjаконів, дьаків і навіть переказував, шчоб до iого

jшли прості та тілько письменні сельане, — і тих він обіцьавсь висвьашчати

на попів. Тілько скоро про це взнав сінод і зараз заказав особим листом

не поставльати на попів тих льyдej, котрі не скінчили семинаріj. Порфірі)

одначе не згодивсьa з сінодом і всіх семинарістів не посвьашчав в попів

сам, а відсилав до Филарета, другого викаріjа киjівського митрополита,

шчо заразом був і ректором духовноjі академіjі. Це вже Порфіріjові други]

такиj випадок. Так само було раз, коли Арсеніj jiздив в Петербург і всі

діла було покинув на Порфіріjа. І тоді Арсені) мусив осібним листом про

хати іого не ставити на попів невчених. Росказуjуть, шчо один дьjакон, не

знаjучи, шчо Порфірові вже заборонено ставити на попів невчених, подав

ioму прошеньньa, шчоб він jого висвьатив на попа. Порфіріj на iого про

шеньньy oдписав „подуло сь сЬвера“.

Маjемо допись з Волині про тамошніх двох епископів —
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нового, Димитріja, і старого, покоjного Агафангела. В дописі

про них згадуjутьcьa j консисторські порьадки наші.

„З 1876 р. у нас на Волині, пише дописуватель, новиj архиjepej — Ди

митріj. Це тоj самиj, котрого Одеса не хотіла одпускать од себе 1 котрого

там так шчиро провожали, jак настав вже час ііхати іому в Jарославль,

шчо об цім враз затрубили всі наші газети. Осібно вразило всіх те, шчо

навіть жиди одеські піднесли од себе Дмитріjеві подарунок і говорили іому

хвалебні слова. Хто не знаje, jак в нас жиди поводьатьcьa з попами, того,

певно, це мусило вразити. Ми ж, тутешні, добре знаjемо, шчо коли жиди

льубльатьcьa з попами, то дива в цьому ніjакого нема, шчо робльать вони

jiм усьакі подарунки і таке инше за дльa cвojіх гешефтів, а не із за чого

другого. І справді, наприклад в нас на Волині жиди більш усьaкого пана

даjуть і на церкву, і на другі христіjанські потреби: так думаjуть вони

заслужити ласку в сельан і показати себе ііх приjательами, та j попи,

звісно, робльатьcьа через те jiхніми прихильниками. Опісльа цього, jак вже

в сельан нема чим обробльати остатніх шматків свого польa, jак в ііх шо

беруть і поспродуjуть за податки і худобу, і усе, жиди в згоді з попами

зараз наjмаjуть дешево ту земльу в сельан, засіва]уть бурьaкaми, або чим

иншим, і тоді звісно лушчать грошники.

Так самo jак в Одессі жиди прошчались з Дмитріjем, так в нас вони з

ним здоровкались. Піднесли вони iому хліб сіль; він дуже ласкаво jіх при

вітав. Зустрічало jого, звісно, і духовенство. Заласних слов наговорено

було багато. Тілько з світських урьадників ніхто не виjшов архиjepejeвi на

зустріч, так шчo jак губернатор прочув, шчо од jого нікого не було при

тому, то зараз, шчоб діло пошравить, звелів спекти хліб і на другиj же день

одніс jого преосвьашченному.

Цеj Дмитріj не тілько не вмішуjетьcьa в діла консисторіj, але і своjі діла

звичаjно здаjе туди. Через це знов у нас консисторські чиновники, а осібно

секретарь, звісниj своїiм здирством на всьу Волинь, деруть з попів і з

дьаків скілько влізе. Скоро вернетьсьa певно те, шчо було колись за покij

ного Арсеніjа, jак він управльав нашоjу епархиjejy. Росказуjуть, шчо тоді

консисторські чиновники відрізували в бідних дьaкiв навіть хальави од чо

біт, jак тілько хто з ііх не міг заплатити грiшми. Консисторіjа дере з

попа, піп лушить з мужика, а архиjepej, звісно, свьатим амофором закриje

все здирство.

За покijним архиjepejем Атафантелом воно в нас на Волині де хто і

жалкуie. Між иншими архиjepejами він був собі шче нічого чоловіаго. Ро

дом він був москаль (з Владимірськоjі губерніji), jак і більша часть тих

архиjepejів, шчо до нас назначаjуть. Приjіхав він до нас дуже бідним. Jак

він сам признававсь де кому з наших протопoшів, не було в іого в кишені

і десьати карбованців. Одним одну рьacину мав таку, шчо можна було по

казатьcьa льудім. Пожив в нас кілько місьaцiв,—i зовсім оправивсьa. Опра

вивсьa таj став перетьaгaти до себе своjіх родичів.
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Перш усього виписав він в Житомир трьох племінниць од рідного брата

свого. Дуже він льубив ііх, одьагав по панському, вмстарчив 1ім усе ) за

кожноjу поклав чи мали) посаг.

Саму старшу вспів він пристроjіти шче за свого житьтьa: виjшла вона

заміж за Малиновського, сина одного житомірського протопопа. Оце тоі

самиj Малиновськиj, шчо, обjізжаjучи в 1875 році народні школи в По

дольлі, звелів становому арештувати вчительа народноjі школи в. м. Лучинці

Могильовського повіту за те тілько, шчо в jого в хаті були yкpajінські

книжечки, та і не заборонені, а тоді шче дозволені цензуроjy. Тоді він було

так росходивсь, шчо j вправительа того села, де школа, хотів теж ареш

тувати, бо в jого учитель дістав книжку, та трохи бач руки були короткі.

Цього Малиновського всі знакомі звуть волинським дурнем; так, кажуть,

прозвано jого шче в духовніj академіjі в Киjіві, де він вчивсьa. Інспек

торське місце достав jому в попечительа киjівського учебного округа, ге

нерала Антоновича, вже АгаФангел, а перед тим був він спочатку вчителем

в нашіj семинаріjі духовніj jакиjсь час та тілько не довго, бо всі бачили,

шпчо дурниj вже дуже, а потім в бурсі; та j з бурси jого прогнано через

ревізора Зінченка. Агафангел післьa того шче не зараз схлопотав jому ін

спекторство, а перш було пристроjів, jак тоj уже одруживсьa з jого пле

мінницеjу, вчителем в женськіj гімназіjі — та і тут Малиновськиj не вдер

жавсьa. Тілько тепер на інспекторському місці ) держитьcьa, бо там ума

багато не треба, аби вмів доноси писати.

Другі дві племінниці Агафангела шче не пристроjені, але за кожноjу з

них оставив він по 12 т. карбованців. Не мало залишив він грошеj і дльa

племінника.

Пожививсьa таки преосвьалшченни), jак бачите! За одно тілько можна

сказати jому спасибі: шчо держав в руках консисторіjу. Жививсьa він більше

з шочаjівськоjі лаври. Jijі він мав за своjу корову. Та так і всі архиjepejі

дивльатьcьa на лаври і монастирі. І нового Димитріjа заманила до нас не

так сама Волинь, jак почаjівська лавра».

Переходимо і до низчих попів, сельських. Обідрані вишчими,

а осібно консисторіjами, вони вертаjуть страчене з народа.

3дирство jix, jак показуjуть дописі, не менше панського і жи

дівсього, так шчо в нас справа церковна Je справди соціальна

справа, котра корінитьсьa в темноті народу.

З Звенигородки, Киjівськоjі губерніjі пишуть нам:

„Ніколи, здаjетьcьa не було в нас так часто мови про попів,

jак тепер. Лаку б не почав читати часопись, непремінно знаі

деш там де шчо j про попів; почнеш говорити, з ким попало,

про се, про те,— непремінно про попів спомjанеш. А послухаjте

наших сельан: тілько і мови в jix, шчо про попів. Перш усього

роспитуjутьcьa cельане про те, jакиj в селі піп,—чи не вдо
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вець, чи не пjаницьa, чи з старих, чи з молодих, чи добре живе

з льудьми. Лак роспитаjуть за попів, то аж тоді вже починаjуть

балакати про панів, жидів, волостних писарів—і других всьa

ких пjавок та здиршчиків.

Шчо ж ще за знак? Чи вже ж попи опрокльатіли нашому

народові гірш усього? Чи може народ наш бажаjе од попів спа

сеньньа од свого лиха, своjejі бідности, од здирства,—та через

те j говорить про попів перш усього? Ми не будем одповідати

на це все сами, своjім міркуваньньам, не будемо, jак то кажуть,

заходити за хмару,— а лучше роскажемо де jaкi случаjі про

житьтьa попів з сельанами. Те, шчо ми роскажемо, по правді

кажучи, гріх і назвати случаjами: jaкi це случаjі, коли так ро

битьсьa в кожному селі! Те, шчо ми роскажемо, ми назвали слу

чаjами по другіj причині— це все, бачите, ходило по всьаким

начальствам, про це говорьать по всім губерніjам, про це було

трохи писано j у „Киjівському Телеграфі“ за 1875 год; одним

словом все те, шчо маjемо росказать, перестало бути домашнім

ділом... Так слухаjте ж: -

В нашіj Звенигородшчині jесть дуже велике старостинське

село Лурківка. В цім селі сидить попом вже годів з двадцьать

пjать о. Власіj Савин (перша фамиліja jого була Коцьубинськиj,

а Савином jого прозвали в киjівськіj бурсі). Приjіхав він в Лур

кiвку таким бідним, шчо j сказати не можна; був він шче до

того таким больашчим, шчо наче jому було три чисниці до смерти.

Скоро він приjіхав на парахвіjу, зараз попросив до себе хазьaj

нів і так льyдej чимало, прихилив jіх добрим словом, наговорив

багато де чого про те, jак він добре житиметь з льудьми і т. и.

Все це він переказував так смиренно та ласково, згинавсьa так

низько, шчо неначе j справді хотів бути добрим пастирем, jак

то кажуть! Мир, звісно, дьакував попа за ласкове слово j почав

носити попові на нове хазьajство—і теличок, і бичків, і куро

чок; де jакі хазьajіни виорали jому поле, де jaкi зaсijали. А піп

Все дьaкyje льyдiм та замовльaje так, шчоб jому дурно роби

ли та більш платили за треби. Довго так о. Власі пестив та

милував своjіх крестьан, а вони j не примітили, jак він пома

леньку та потихеньку прибрав jіх в руки так, шчо вже, jак

треба jому шчо робить, то він не сам просить, а приказуjе сель

ському старості, або соцькому, шчоб вигнали іому льyдej на ро

боту. Потихеньку та помаленьку діjшов він до того, шчо почав

брати за сповідь по гривеннику (10 коп.), за похорони— по 3,

а де коли і по 10 карбованців, за крестини по пів карбованцьa

та шче курку і пів ока горілки, за вінчаньньа—по 10—30 кар

бованців, окрім шести платків та ока горілки. А тут захотілось

jому шче церкву нову строjіть. Пішов він тоді обдирать льyдej.
*k 9
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Тілько все це він робив так, шчо льуде j не зчулись, jак в

дурні попали. Тілько років з вісім назад схаменулись вони, але

вже було пізно: піп вспів вже набить калитку добре, вспів ку

пить собі j набедренника,і скуФjу, і багато дьаки дістав за своje

примірне служеньньa, так шчo jак подали льуде на нього жа

лобу архиjepejові, то і звістки ніjакоjі не було на ту жалобу.

Льуде подали вдруге,—і тоді тілько архиjepej приказав розслі.

дувать діло. Приjіхали слідователі: благочинниj, два попи та ста

новиj. Почали то вмовлати, то кричати на льyдej та j зробили

так, шчо попові не було нічого, шче він через місьaць дістав

камилавку.

Тоді льуде вибрали з села ходоків і послали jіх до самого

архиjepeja. Були ті ходоки в консисторіjі, в архиjepeja, потра

тили сотні зо дві грошеj на хабарі j добились тілько того, шчо

нарьажено було нове слідство. Нові слідователі знов то проси

ли льyдej, то кричали на них і зробили так, шчо піп знов зос

тавсьa неповинним. Подавали жалоби шче років з шість, робили

кілька разів слідства, але нічого не виjшло; та jак воно j виj

де шчо, коли піп сам разів по три в год jізде в консисторіjу

та j так, по почті, посила гроші членам та секретарьові консис

торijі. В 1874 році проjiздив через Звенигородшчину митропо

лит Арсеніj; от льуде j поклали просити jого всім миром, шчоб

він дав jім другого попа,—і тільки шчо вііхав Арсеніj у село,

jак увесь мир впав на вкольушки і почав кричать: „владико

свьатиj, ізбав нас од нашого пастирьa—кровопijци!“ Але Арсе

ніj тільки руками одмахувавсьa j не приньньав навіть прошеніja.

Народ загомонив, заговорив грізно j поклав робити так: ні спо

відатись, ні причашчатись в свого попа; за треби нічого не пла

тити, а прошеньньа по прежньому подавати. Вже досі на ці

прошеньньа стратили громадських грошеj карбованців 700. Лак

хто з крестьан не захоче послухати громади, то тому робльать

шкоду в хазьajстві. І справді тепер jурківські крестьане гові

jуть, сповідаjутьcьa j причашчаjутьcьa в Лерках, Стебному, Вер

бівці і скрізь, а з своjім попом тілько лаjутьcьa та позиваjутьcьa.

Попи—сусіди, просили вже jурківського попа, шчоб він пішов

собі на другу, хоч би лучшу парахвиjу, бо, jак вони кажуть,

через jурківчан можуть всі села збунтоватись проти попів,—але

о. Власіj хоче, шчоб своjу парахвиjу непремінно передати кому

небудь з своjejі рідні. Коли ж мужики і цього не хочуть.

Сусідньe з Лурківкоjу село Стецівка. Це вже село помішчиць

ке (предводительа дворьанства Протопопова). В цьому селі си

дить попом о. Миколаj Данилевськиj і теж позиваjетьcьa з

мужиками. Мужики подавали вже прошенij з пjать, але все діло

нічим не кінчалось. Помішчик повертав діло так, шчо попові ні



— 131 —

чого не було. Разів два льуде хотіли подать прошеньньа при

проjізді архиjepeja, але становиj повиганьав усіх тих, котрі мали

прошеньньa, j не допускав ні одноji душі до архиjepeja. Приj

шло до того, шчо і стецівські мужики робльать з своjім попом

так, jак робльaть jурківчане.

Трошки дальше од Лурківки, близче до Херсонськоjі губерніjі,

іесть село Ромеjківка (помішчицьке) з приселком Гончарихоjу

(староство). В це село недавно поступив попом о. Димитріj

Меланиковськиj, удовець; всього і семjі в jого, шчо одна мала

дочка. Піп щеj, jак тілько приjіхав, зараз обjавив, шчо за сповідь

треба давать по 15 коп., за хрестини по 50 к., за посвьату

вінків на Маковіjа по дві гривні, за вінчаньньa—скільки з кого

можна здерти і т. д. Але мужики сказали jому: „jак хочете ба

тьушка, то деріть з нас так, jак дер ваш предмістник (добриj

таки був обдиратель), а jак не те, то ми вам по шагу за все

будемо давати.“ За молитву з кропилом батьушка потребував

по дві гривні, а мужики сказали jому: „лучше не ходіть, батьуш

ка.“ Цеj піп робить шче j такі штуки; На Спаса післьa служби

пошчитав він свіj дохід і нашчитав тілько одного карбованцьa;

він розбив тоді церковну кружку, взьав звідти 3 карб., а сель

ському старості приказав зібрати з обшчества 3 карб. і отдати

в церкву, але пожде шче, поки староста збере...,

В м. Калниболотах (Катеринополь) два попи. Один, о. Іван

Воjнарськиj, бере з льyдej не тілько грішми, а чим попало; jак

нема грошеj у чоловіка, то він візьме вівцьу, свиньy, корову.

Одного разу він взьав у бідноjі жінки корову, але корова на

другиj день втопла в р. Тикічі; тоді піп потребував телицьy.

„На шчо, каже, ти корову зажалувала 2 Вона б була не втопи

лась.“*)

От таке то робитьсьa з попами в нашіj Звенигородшчині!

Лак би приjшлось росказувати за все, шчо попи виробльajуть в

кожному селі, то здаjетьcьa j чернила і бомаги б не стало. “)

*) У цих всіх попів і жінки такі, шчо деруть наче б то j справді вони

мамуть іаку власть. Савина, Воінарська і Данілевська роспорьaджаjутьcьa

що приходу наче сами попи: сельськи) і церковни) староста, сторожі ) дьaки

боjатьcьa jіх гірше, jак попів.

**) Jак назначили в Киjів нового митрополита, Філофеjа, то він зараз пот

ребував од благочинних, шчоб вони поодбирали підписку в усіх попів, шчоб

не брать нічого за треби. Але ж благочинні не всі і не скрізь давали такі

підписки, а коли іакі і давали, то сміjучись з указу митрополичого. Та во

но і справді je чого сміjатись,—бо хиба ще першиj раз ідуть такі укази?

Зна)емо ми вже jіх багато. Коли попи ідуть проти церковних і апостольсь

ких правил, а то б шче вони сповньали укази таких обдерателів, jак і во

ни самі. Jак би сповньали вони такі укази, то з чого б наживались консис

торijі?! Шкода тільки, шчо плакати хочетьcьa, а то б було з чого сміjатись
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А народ бідниj терпить, бо жалоби начальству нічого не пома

гаjуть, а самим розправитись з попом—прогнать jого, не можна,

бо зараз пошчитаjуть за бунт і пришльуть москалів; але сміло

можна сказать, шчо скоро настане тоj час, шчо всьа Звениго—

родшина або збунтуjетьcьa проти попів, або переjде в штунду.“

Те ж таки росказуje j козелецькиj дописуватель про попа в

одному селі свого повіту. Дуже цікаві звістки подаjе цеj допи

суватель про те, jак одбуваjетьcьa в нас говіньньа по селах, і

jака з того бува мука мужикам.

„Наjбільшиj здиршчик у нашому селі це піп з попадеiy. Це такі

тварьуки, шчо здаjетьcьa вже других таких не можна j знаjти.

Він тілько того j дивитьсьa, шчоб усіма силами витьaгти послід—

ньу копijку з чоловіка. А jак бачить, шчо вже нічого з jого

взьати прьамо, то надумуje jак би joгo jаким инчим робом по

користуватись з голого чоловіка. Піп кличе бідного чоловіка на

одробіток, і горе вже тому, хто не піде до попа: піп усе jому

отдьачить, хоч не тепер, то в четверг.

Лакось довелось мені почути, шчо льуде проміж собоjу роз

мовльajуть про попа. Позбіралисьa жінки коло церкви, сидьать

та і балакаjуть собі про всьaку всьaчину. А далі одна і каже:

„сьогодньа моjему чоловікові піп не дав причастьa“. —„Чому?

— пита друга. „Та так, бачте, приjшов піп за роківшчиноjу до

нас, а тут випало так, jак і з кожним не раз бува, шчо j самим

нічого jісти. От чоловік міj каже: „не дам jа вам, батьушка, тепер

нічого, бо, повірете, j самому нічого jісти“. А піп jому на те:

„ну, jди до мене два дні городити“ „не піду тепер, каже чо

ловік, і городити, бо треба самому город орати; хаj — каже —

jак вправльусь, то приjду“. Батьушка з тим і пішов. А тепер

висповідав мого чоловіка в пjатницьy, а в субботу тоj приjшов

до причастьa, та тілько шчо підступив, а батьушка jому j каже:

„одступисьa, jа не буду тебе причашчати.“ От і треба jому

говіти тепер в друге, Та шче б воно дарма, jак би не та свічка,

шчо за неjі треба платити восьмигривенника, а тут шче j діти

не всі говіли“. — Бачите, задумали в нас строjіти нову церкву,

бо теперішньа душе стара вже стала. А де ж грошеj узьати?

От і придумали на льyдej налог зробити і постановили, шчоб

на сповіді в піст усі чисто, починаjучи з годoвoji дитини, давали

по восьмигривеннику; так шчo jак у кого j десьать душ сімjі,

то j треба давать десьать восьмигривенників. Та шче j попові

треба за сповідь давати по три шаги, а jак не принесеш, то і

не висповіда. Одно хлопjа приjшло сповідатись і кладе перед

попом восьмигривенника за свічку, а три шаги не принесло. Піп

зараз і пита: — „А три шаги де?“ — „Не ма“, каже хлопja.



— 133 —

— „Нy jди, принеси — тоді j висповідаjу“. Усі льуде жаліjуть

сьa на бісового попа, бо не ма того чоловіка на селі, кому б він

не досадив до живих печінок. Приjде з молитвоjу в хату, то і

треба jому давати дві гривні грішми і миску крупів, a jак не

даси, то він зроду з хати не піде не взьавши чого иншого і

післьа цього вже в церкві не дасть дідам проскури: все сам

поjість! Та обоjе ж і зібралисьa до купи, jак піп так і попадьja!..

У здирстві і вона не поступаjетьcьa від попа. Оце jак бачить,

шчо піст надходить, то зараз і роздаjе жінкам по селу сорочки

не пошиті, шчоб вони jіх шили. Раз одна жінка каже попадij

ніj наjмичці, шчоб та забрала сорочку, бо jij ніколи шити. Наj

мичка і росказала це попадьjі, а вона j каже: „нехаj вона ли

шень шиjе, бо приjдетьcьa jij говіти, то хоч не схоче, — по

шиje“. Се б то jак не пошиje, то піп і від причастьa зверне.

А jак станеш питати в льyдej, чому вони такого попа не про

женуть, то вони на це кажуть, шчо „ми вже одного скинули,

так, бачте, jакого другого нажили“ „А за шчо ж ви того ски

нули? питаjy ja“. — „Та за те шчо обдирав льyдej. Ми думали,

jак цеj буде, то не стане обдирати льyдej; аж він шче гірше,

ніж то); дере — так, шчо тепер вже страшно міньати цього на

третього, шчоб шче гіршого не нажити“,

Допись з Киjівськоjі губернірі, Каневського повіту з села

Пcajок показуje, jакі штукі може в селі витворьати батьушка,

i jак трудно навіть в таких випадках мужикам судитись з 1іо

пами, когрі стоjать один за одного j завше покриваjуть один

однОГО.

„В селі Ісаjках, пише дописуватель, живе піп Синельников і

шчо то вже він за здиршчик, то j сказати не можна, тьагне з

живого і з мертвого. Терпіли ми, терпіли, а далі вже всім стало

не в моготу, ото ми j надумались собі: подаjмо, кажемо, владиці

в Киjів прошеніjе на батьушку від громади. Кажуть, шчо цеj

новиj владика добриj і справедливиj, то чи не поможе він нам,

чи не змінить нам нашого попа на другого крашчого. Зібраласьa

громада; поміркували, шчo jого написати, шчоб і не багато було,

j так, шчоб владика приньньав наше прошеніje. Одні, на громаді,

казали: пишіть все до чиста, а другі кажуть: ні, не можна, бо

jак багато напишемо, то владика j читати не буде, а написати

тільки тoлoвнiшче. Оттож і написали тілько десьать наjголовнішчих

пунктів. 1) Лак умер покіjниj митрополит, то батьушка і каже:

„от умерло уже стерво j таке воно було смердьуче, шчo jого

не ховали, а манахи викинули в рiв собакам”. (Ми, бачите, ду

імали, шчо це митропилиту буде шпилька, і він швидче зверне

увагу на наше прошеніje). Далі писали: 3) Лак піп нас здорово
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обдиpaje. 3) Лак у піст не сповідаje, поки кожен із говільників

не відробить jому даремне три дні на току, або коло горожі.

4) Лак не хоче ховати, поки не заплатьaть jому 5 карбованців.

5) Jак не хоче вінчати, поки не заплатьaть 10, а багатшиj то

j 20 карб. 6) Лак батьушка требуje, коли гарна дівчина виходе

заміж, шчоб вона непремінно перш усього согрішила з ним.

7) Лак навчаje, шчо куми, коли хочуть бути в царстві небесному,

повинні між собоjу мати гріх. 8) Шчо він витворьa з дівчатами

j молодицьами. 9) Лак він толоку збіра і 10) jак він на кожному

місці піе нашу кров. Прошеніе це підписало нас півтораста чо

ловіка. І подали. Ждемо одвіту, ждемо; не ма. А піп наш. про

чувши це, почав шче гірше нас душить. Коли ще не швидко

вже післьа подачі прошеніj, приjіздить до управи, з сусіднього,

села Чаjок, батьушка от. Ів. Трегубов; звелів зібрати льyдej,

шчо подавали прошеніje, це б то робити слідствіjе. Зібрали нас

усіх, він і пита:

— „Ви подавали владиці прошеніjе на свого свьашченика?

— Ми, — кажемо ми. -

— І ви подтвердите під присьaгojу все шчо написали?

— Підтвердимо, — кажемо,

Далі він почав нам росказувати, шчо свьашченики богом нам

дані, шчо вони за нас у церкві мольатьcьa, і шчo jака то важка

штука та присьага. Потім надіjшов наш батьушка; вони шчось

побалакали, а далі Чаjківськиj батьушка написав шчось таке у

волость, віддав старості і поjіхав.

А в волость він написав, шчоб Волостне Правленіе вислало

jому на дом, в с. Чаjки, 12 чолóвіка стариків, котрі не були

під слідствіjем і судом „для снятія сь нихь показаній по дЬлу

о доность нЬкоторьixь изь крестьянь с. Исайки на своeго

приходского священника Синельникова“.

Коли приjшли, таким побитом, до батьушки села Чаjок, Тре

губова, ці 12-ть старих льyдej, то він перш усього почав ііх

брати до себе на допрос у горницьy по одному. Зробивши перш

усього кожному з них пасторське внушеніje, — получив од кож

ного одвіт, шчо нічого того, шчо написано в доносі, не було,

бо то донос значить брехньa. Получивши такиj одвіт від кожного

поодиночці, покликав далі піп до себе всіх разом, та j каже jiм:

— Так ви показуjете, шчо ваш батьушка гарниj чоловік, і

все шчо написано в доносі на jого — лож?

— Да —відказуjуть старі.

Потім він звелів покликати з свого села кількох старих льy

деj і при них знову спросив іcajківців теж саме j, получивши

знову одвіт „да”, привів усіх до присьаги. Потім составив акт,

звелів усім підписатисьa j приставив до владики, Таким робом
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наш піп icajківськиj, Синельников, зоставсьа правиj і зно вз нас

дере, а ми, громада, зосталисьa винні. Ле думка, jак владика

повернетьсьa з Петербурга, знову подавати jому прошеніje. Та

тільки вже шчось мало охотників знаходитьсьa на jого, а тут

і робоча пора наступаje. Шчо буде ? — не знаjу. Лак шчо знову

воно випливе наверх, то напишу j вам знову“.

А ось допись з Киjівськоjі пуб. показуje, jак попи окрім чисто

церковних поборів, не жахаjутьcьa ніjакого мошенства, навіть

звjазанного з злодіjством зовсім не підходьaчим до служительа

Христа, шчоб так чи инакше добути собі грошеj.

„В Киjівськіj губ. Липовецького повіту, в тіj jого частині,

котра доторкаjетьcьa до Подольськоjі губ. лежити село Ш., в

котрому попом сидить о. Лван Р. В 1874 р. купив оцеj піп у

сусідньому селі К. (Подольськоjі губ.) десьатину землі j засijав

на ніj баштан. Того року був стршенниj неврожаj на кавуни,

так шчо на баштані о. Лвана не було нічого. Бачив о. Jван,

шчо приjдетьcьa понести вбиток. Воно хоч і не багато було

потрачено грошеj на баштан, а все таки батьушці жалко було

намісць добутку шче викинути із кишені своjіх грошеj. Коли це

один шчастливиj випадок поміг о. Лівану не тільки вернути по

трачені на баштан гроші, а шче j получити з jого добуток.

Лакиj плохиj не був баштан, але о. Іван все таки приставив до

jого сторожа, jeднак сторож нічого jому не куштував, бо був цер

ковниj і мусив слухати батьушку. А тим часом може батьушка

думав, шчо приставивши сторожа можна кого небудь на баштані

j піjмати, бо jак би ціjejі думки не було, то справді не варто було

приставльати сторожа там, де нічого не було. Але це побачимо

далі...

Одноjі темноjі ночі, не далеко від баштану пасли хлопці скот.

— Коли це приходе jім в голову думка підііхать до баштану

і накрасти кавунів. Так вони і зробили. Але тілько шчо вони

вспіли нарвати кавунін з десьаток в кулак завбільшки, бо дру

гих не було, jак почув сторож і почав jім кричати, шчоб вони

jшли з баштану; ті не слухали. На крики сторожа сбіглись льуде

i jaкось одного хлопцьа задержали, а другі повтікали. Повели

піjманого хлопцьa до попа, а потім, по jого приказу, в волостне

правленіе, де так до jого присікались, шчо він видав своjix то

варишчів. — Виjавилось, шчо всі ці розбіjники були хлопці, з

котрих наjстаршому не було шче 18 літ. Піп зараз подав жа

лобу в мировиj суд і виноватив jіх в грабунку, та окрім того

шче в жалобі просив взискати з винуватців 150 карбованців

ніби то вбитку, котриj він поніс, кажучи, шчо вони jому розо

рили баштан. За свідків ставив він своjіх льyдej, наперед на
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поjівши jіх і навчивши, шчо говорить. Мировиj судьдьa приго

ворив обвинувачених хлопців на 8 місьaцiв в тьypмy j присудив

заплатити попу 150 карбованців. Отправили бідолах в острог,

а так jак всі вони були сироти, то піп мусив получити з них

гроші, коли вони одсидьать в тьурмі.

Піп дожидаjетьcьa.... Через 8 місьaцiв хлопці приходьать з

острогу, але не всі. Двоjе з них зробились сивими, третіj слабим,

а четвертиj так в острозі j умер. Піп зараз пристав до них,

шчоб віддавали гроші, а не то грозив тьypмojу. Мусили бідні

хлопці наньньатись у кабалу до помішчика за безцінок, бо тоj

наперед заплатив за них попу гроші.

Може ви думаjете, шчо піп тим вдовольнивсьa? — Зовсім ні...

Шче довго післьa того випадка він з жальом поминав об тім,

шчо четвертиj парень вмер в острозі j не виплатив тиjі частини

грошеj, котра нa jого випала.

Ось де правдиве злодіjство, а не те, шчо хлопці (зовсім діти)

зробили, котрі може добре і не розуміли того, шчо вони робльать

грабунок, за котриj приjдетьcьa тьажко одвітити“.

Шчо справді міньати попів одного на другого не варто —

це і з других дописів бачимо, ось хоч би з дописі з Роменсь

кого повіту, Полтавськ. губерніjі.

„Гарниj у нас батьушка, пише дописуватель, не згірш од

пана Кольчевського, шчо ми описували раніjш. Зa вiнчаньньa

бере по двадцьать карбованців, а вже саме менше шчо 15, хоч

jакиj би не був бідниj чоловік. І jак там уже не благаjуть

цього виродка, шчоб хоч за 10 згодивсьa, так де там: „і не хо

ди j не проси, бо не повінчаjу, jак не принесеш 15-ть“. А jак

jого не женитись, коли не ма робітника, мати стара, нікому а

ні зварить, а ні спекти.... А попадьa jак почне льнувати, то

jак приjде в хату, та jак стане казать: і того мені даj, і того

мені даj, то хиба пjата або третьa частина усього в хазьajстві

зостанетьсьa, a jак же не даси, то вже безпремінно попові скаже,

а тоj і почне... або причастьa тобі не дасть, або почнеш оце

говіть; говіjеш, потратиш гроші, jак jе шче, приjдеш до при

частьa, а він і скаже: „геть одступи!!“ от тобі на все село та

кого сорому наробить, шчо і сам собі не рад будеш. Так от

такиj то в нас батьушка!“

Дрібненькі, а все таки jасно показуjучі попів наших случаjі

знаходимо в листі з Гадьацького повіту Полт. губ.

„Часто можна від попів чути поклики, наче б то вони живуть

по завіту христову і апостольському, — тілько таке вони роска
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зуjуть тоді, jак це приносить jім jаку небудь користь. Коли ж

иноді користь з „завiтом христовим” не jeднаjетьcьa — співаjуть

вони другоjі: „тепер, кажуть, инше времjа настало, j свіатиj

заповіт від того треба инше сповньати, ніж в давніjші часи“...

Роскажу вам наприклад про одного благочинного. Имja jого

Лановськиj, живе в селі Борках. Цеj благочинниj вже три роки

получа від консисторіjі гроші, котрі даjуть jому дльа одного

дьaкa jого парахвиjі, а дьак тоj вмер три роки назад. Рапорту

про те, шчо він вмер, благочинниj не представльав в консисто

ріjу, бо дьак був заштатниj, так шчо консисторіjа про смерть

jого j досі не зна. Гроші jого благочинниj хова в своjу кишеньy

j не стидитьсьа лишати без призору двох маленьких дівчат того

дьака. Хоч грошеj тих всього 12 карбованців, — всеж дітьaм

вони здались би і дуже

А то другиj піп, Тереховськиj, в селі Сватках, розсердившись

на одного сельанина приjшов хрестити дитину jого пjаниj, і

хрестив три дні. Почне та не кончить. Приjіхав другиj піп і

мусив дохрешчувати за Тереховського... Післьa він дуже раду

вавсьa, шчо таку помсту зробив своjему ворогові“.

Лак з свого здирства попи наживаjутьcьa де коли, показуje

допись з Золотоношського повіту.

„В Золотоношському повіті, в селі Митьках був піп. Звали

jого Корніjенко. Тепер він в другіj парахвиjі. Цеj Корніjенко

за тоj час, шчо був в Митьках, встиг збудовати собі добру

хату, карбованців в 2.000 та шче j грошеньат придбати.

Встиг він зробить все це в jаких небудь два роки. Кожниj

мусить бачити, шчо инакше, jак обдиpajучи народ, таких до

статків сельськиj піп придбати не міг.

Лак приjіздить піп на нову парахвиjу, то він, по давньому

звичаjу, просить крестьан дати jому те, чи друге на нове ха

зьajство. Корніjенко не відступив від цього звичаjу. Цілі пів

року співав він лазарьa, jак то кажуть, і все збирав, все збирав:

у кого візьме збіжьжьa, в кого коноплі. Лак минуло пів року,

він обернув діло так, ніби сельане обовjазані давати jому все,

шчо він доси получав від jix, jак подарунки. Та шче опріч того

не забував він дерти з сельан за кожну требу і дер чимало.

Був такиj раз випадок, коли це тілько можна назвати випад

ком. Ховав він jакогось мерцьa. Про плату за це він з роди

чами наперед не вмовивсьa j зробив так: виніс мерцьa на пів

дороги та j став. Даваjте, каже, 15 карбованців, а то не буду

ховати і піду відци“. Мужик вертівсьa, вертівсьa та не було

чого робити, мусив віддати попові 15 карб.
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Не менш, коли шче не більш драв він і за вінчаньньa та хри

стини. Зa вiнeць меньше десьати карбованців і не показуj, а ja

знаjу, шчо з одного чоловіка, не дуже заможного, але все ж з

достатком, він здер 30 карб.

Про те, jак ільнуjуть і сами попи, j jіх жінки, та jак панам

помагаjуть в jіх здирстві знаходимо в дописі з Полтавшчини.

„Деруть з наших льyдej і „офіціально“ j „неофіціально“ наші

духовні пастирі — попи. Тепер вони видумали звичаj тричі в

рік ходити ільнувать, а правдивіjше сказать — грабувати. Цім

ділом заjмаjутьcьa попадьjі. Приjде до чоловіка в хату — а

на вулиці вже віз в неjі стоjіть — та і почне випитувати,

чи не ма в тебе того, або того. Шчo je, од усього даj jij хоч

трохи. Де не ма попадьjі, там сам піп ходить і дере шче

крашче. Наприклад у с. Козлівці піп по смерти жінки став сам

ільнувать. „Такого обдиpajли і родились, і христились, то не

бачили“, росказуjуть льуде: „приjшов він до одного чоловіка,

мабуть наjбіднішчого в селі, никав, никав з кутка в куток —

нічого взьати; одначе нагледів таки при кінці на полиці троje

курьaчих jajeць. Шчо ж ви думаjете? І ті забрав у чоловіка—

не посовістивсьa... А jак треба кого вінчать, то без 16 карбо

ванців і не потикаjсьa. Ховать — 3 карбованці, це наjменше.

В де jаких селах нашого повіту попи позаводили дльа сповіді

квітки та j продаjуть jіх по 25 коп. штуку. Усьак, хто Jде

сповідатись, бере попереду в старости квіток і кладе jого коло

попа на столик, а то бувa j так, шчо хто не дасть квітка, то

піп jого j промучить цілиj піст, не даjе причастьa, — ніби то

за великі гріхи. Та шчо j казати! кожниj ступень льудськи)

бува попу на користь. А jaк злигаjетьcьа піп з паном, то вже

прьамо хоч іди світ за очі: приміром схоче още дівка, наjмичка

строкова, — а в нас рідко jака дівка не служить у тьутьуні,—

jти заміж; панові не хочетьcьa втерьaть гарного робітника, а

вдержать jijі силоjу не може,— от і підводить він отаку штуку.

Пише лист зараз до попа: „так і так, каже, вдержіть отаку-то

дівку“. Піп зна, jак це зробить: тілько приjде до jого дівка,

він і зажене за вінчаньньа карбованців 50 — та j не спуска

ні шага. Походить, походить молодиj, нічого не бере,—ну j розij

детьcьа пара. Бува, шчо пан, піп і жид у трьох злигаjутьcьa, шчоб

крашче льудьми орудовати, та j держуть усе село в своjіх ру

ках. Попові, бач, треба дати за служби, панові за земльy або

шчо, а в жида, звісно, позичиш та опісльa j сплачуjеш трохи не

втроjе проти того, шчо взьав у jого: така троjцьa, хоч куди!

Тільки пани jак де, то наjдурніjші, і jім наjменш перепада: скрізь

проживаjутьcьa вони і оддаjуть жидам земльy на аренду —
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бо крашчого митцьa jак жид, шчоб зньати остатньу сорочку з

бідолашнього крестьанина, j світ проjди, то не наjдеш, Шчоб

вже і попам отдать церкви в жидівські руки на аренду: бо

вже ж скрізь бідолахи жаліjутьcьa, шчо доходу мало, а льуде

такі противні стали: зовсім не поважаjуть духовного сану! Мо

же б тоді скорijш дожили вони до новоjі Коліjівшчини!“

Про те, скілько заробльajуть попи по церквах на свічках,

це з усьаких синодських рахунків певно ніхто не взнаje, jак

треба, бо рахунки ті робльатьcьа зовсім осібним робом, jак ось

пише нам звенигородськи) дописуватель. Кому в кишеньy jдуть

гроші, шчо при тому свічному зборі крадутьсьa, певно не знаjемо,

тілько, здаjетьcьa, не меншим, а більшим попам.

„Приходилось мені, росказуjе дописуватель, скілько разів писати

церковні приходсько-росходні книжки. В росходну книжку впи

суjетьcьа між иншим, скілько грошеj тратитьсьa на воскові свічки,

на церковне вино, оливу, борошно дльa проскур, ладан, підчинку

церкви і другі потреби; в другу вписуjетьcьa, скілько зароблено

на воскових свічках, скілько получено з калитки і кружки (на

службі божіj, jак водитьсьa, ходьaть і в нас з калиткоjy j круж

коjу староста, сторож або хто другиj і просьать в крестьан на

„ладан” та „оливу“), скілько пожертвовано крестьанами і дру

гими льудьми. Завжде бува по церквах так, шчо ці записі роб

льатьcьa перш усього на шматках паперу або в чорновіj тет

раді а потім вже, jак треба везти книги на ревізіjу до благочин

ного (в jулі та в декабрі), або jак проjіздить архиjepej, то тоді

вже ці записі вписуjутьcьa в настоjашчу, данну з консисторіjі,

книжку. Ото ж jак jа мав писать ці записі, то мені піп і каже:

— Пиши, голубе, так, шчоб в тебе за рік виjшло не менш

ні більш jак 33 фунта свічок і шчоб баришу з цих свічок

було не більш ні менш jак 19 карбованців. Вигадаj також, шчоб

в піст великиj і в ті місьaцi, коли буваjуть великі свіата, шчоб

тоді було більш росходу на свічки, а літом, в робочу пору,

jак льуде рідко jакі ходьать в церкву, — шчоб був меншиj рос

ход на свічки.

Ла здивувавсьa та j питаjу попа:

— На шчож воно треба так писати?

— А на те, одповів він, щчо синод постановив за дльa всьa -

коjі церкви звісне число Фунтів свічок і звісниj на них бариш.

Через це ми не маjемо права писати в книги стілько, скілько

виjшло свічок і скілько на них ми заробльajем, а мусимо писати,

скілько нам сказано. Та отже ж спитаj і в других попів і навіть

по инших повітах — і в ііх так само.
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Нічого робити: моjе діло писати так, jак мені кажуть, а не

так, jак треба. Поміркував jа трохи, jак би то розділить 33

Фунти на цілиj рік і скілько б треба на всьакиj місьаць, і коли

то народ частіjш в церкву ходить; рошчитав скілько то при

бутку приходитьсьa на кожниj Фунт і почав писати. Написав,

звірив з чорновими записьам та j побачив ось шчо:

Чорнові Настоjашчі

- консисторські
33 ПИС1. записі.

карб. І коп. карб. І коп.

Ланварь . . . . 8 90 2 85

Февраль . . . . 10 50 3 97

Март . . . . . 13 60 5 90

Апріль. . . . . 57 50 5 90

Маj. . . . . . 12 75 2 85

Лунь . . . . . 8 12 1 43

Jуль e • - * 6 15 1 43

1 Август . . . . 9 72 2 85

В консисторських записьax одмічаjетьcьa так: „Январь—вьїру

чено капитальной суммь оть продажи 2-xь Фунтовь свЬчей

1 р. 70 к. Получено прибьiли — 1 р. 15 к.“ — і так пишетьсьa

за кожниj місьaць.

Лак полічив чернові записі, то побачив, шчо за 8 місьaцiв було

приходу справді на свічках 117 карб. 24 коп. а показано було

по книгах усього 27 карб. 18 коп.! Роздивльавсь jа післьa того

по книгах, чи не ма де в другіj статьті того прихода вписано,

шчо справді виручаjетьcьa за свічки: не ма ніде. Дививсь теж

скрізь, чи не ма де записанних тих грошеj, шчо беруть в церкву

за вінчаньньa, похорони (за виданьньа провода, — хоругвів) —

не ма ніде. Тим і скінчив, шчо подумав — „ну, та і хитра ж

штука!“

Мало попам треб та свічок, шчоб видурьувати в льyдej гроші:

дльa того ж видумуjуть вони шче свіаті криниці, чудовні ікони

та хрести. Ось шчо пишуть нам про одну таку криницьу в

с. Студенці, Помокенськоjі волости:

Лакось раз трапилось мені бути в селі Студениках jак раз

перед тим дньом, в котриj там ходьать з церковноjу церемоні

jejy дo jaкojісь чудотворьашчоjі криниці в чотирьох верстах д0

СЄЛ3. 8.
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Приjixавши в село, jа заjіхав до одного сліпого чоловіка, Лу

хима Jвановича. Почувши, шчо це ja, він і каже:

— Еге, це мабудь ви до криниці приjіхали.

— До криниці, кажу jому, сміjучись.

— Хиба ж таки вам можна таким ділом заjматись? Нехаj вже

льуде темні до неji jіздьать та піуть jiii воду, а ви ж таки чо

ловік вчениj і мусите знати, шчо воно за штука цьа криницьa.

— А. шчо таке? питаjу. Jа нічого про неjі не знаjу.

— Еге, каже, та це jак би вам сказать по правді це так чис

тиj туман, шчоб льyдej темних морочити. Це все видумки тих

книшохестів—хаптурників.

— Jак так ?

— А ось jак. Шче в 1834 році проходив оцими місцьами ja

киjсь прохожиj. Проjшовши більш 200 верстов та годуjучись

одними сухарьами, звісно, підтоптавсь трохи, неначе пішла в jого

слабість по всьому тілі. Приjшовши до місцьa, де тепер крини

цьa, сів він спочити.Подобалось jому. Ліг він полежати—та j

пролежав цілиj день: бо добре — трава, дерева кругом, тінь, сві

же повітрьa. Відоме діло, почув він себе післьa того здоровіjш.

Дива в тому не маje, галасу робить нічого б було, здаjетьcьa.

Та, еге ж, инакше виjшло. Прохожиj, бачте, багато наслухавсь

попів і здавалось jому, шчо все так і справді бува, jак попи

росказуjуть. Ось і виjшло, шчо поздоровшав він через те, шчо

вода в криниці чудотворна. Зараз кинувсьa він до пастухів, кот

рі недалеко пасли овець, і сказав позвати попа, шчоб, бач, тому

росказати про своjе ізціленьньa. Поп прибіг, бо попам тільки

того і треба, шчоб свьаті, чи ікони, чи криниці в jіх приходах

зjавльались. Призвали льyдej з села, шче раз роспитали прохо

жого, jак то jому сталосьa; пастухи, шчо нічого не бачили, ста

ли за свідків. Ну чого ж більш? Вода чудотворна та j годі.

Одправили молебень, обстроjіли криницьy та і ходьать до неjі

кожного року. Бідним льудьам од неjі тілько шкода, а попам

та жидам— лахва хоч куди. Один, бач, править службу божу,

а другиj осьмушку сипле.

В дописі з Полтавшчини росказуjетьcьa знов про зjавленьньa

чудовноji iкони. В дописi цij знаходимо і про те, jак в загалі

деруть попи і jак панам дерти помагаjуть.

,,... Голодні наші льуде, голодні.... Та де ж jому і ситим

бути бідному мужикові? Лак останетьсьa в joгo jакиj шматок

хліба, то напослідок приjде до jого піп та і остатніj шматок

вирве з рота: молитвами буваj ситиj...

„Оце не знаjу, шчо і робить, росказував один чоловік:—було

коробок зо три пшениці, все до праздника додержував, думав
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на паску буде, аж тут приjіхав піп з молитвоjу та все j заб

рав. Та шче, шчоб ви знали, з своjejу міркоjy jіздить, такоjу,

шчо наших дві туди влізе.“

Те ж і в Матьашівці о. Терентіj не менш дере: видав він

приказ—за панахиду приносити jому живу курку і полтинника

грошеj... В одніjі вдови вмерла дитина, хлопчик так літ десьaти

Приjшлось ховать. Піп і каже:

— Лак не даси полтинника грошеj, то не буду ховать.

Плаче бідна вдова, просить jого, каже, шчо в неji j копijки

НЄ М8.

— Оце сьогодньа позичила семигривенника в льyдej, то хиба

jого візьмете? пита.

— Ну, чорт з тобоjу: даваj хоч ті двадцьать копіjок, одвіча

піп...

20 jульа на Ільльу, звісно, праздник. Пора стоjала дуже га

рьача, хліб cox в полі, колосьсьa витрушувались, ось льуде і

надумались снопи перевозити в клуні хоч і в праздник. Піп

взнав і роспорьaдивсьa, шчоб волосне начальство заборонило в

празник хліб возити і шчоб, jак будуть jіхати мужики з хлібом,

воно звеліло поперевертати jіх вози. Начальство послухалось jо

го, і шоперевертані вози лежали скрізь по селу, роскидані сно

пи пообтрушувались шче гірш. В тоj день панові, бачите, треба

було робітників, а докликатись нікого не можна було.

А в одного попа так заведено: в піст післьа сповіди, шчоб

говільники не грішили, заганьа він jіх до себе в двір і там да

jетьcьa jім робота— кому прьасти вовну, кому трепать коноплі

кому кілки тесать і инші „благочестиві“ діла робить.

Заводьать шче jак де j чудовні ікони. Так це випало в Фе

дунці, де попом отець Петр. Він сам про це росказував:

„Нас, попів, у селі троje; село бідне, дуже бідне, нічого з

льyдej і взьать. А jа читав, jак одкриваjутьcьa jавлені ікони. Ду

маjу: попробувать і собі одкрить чудотворну ікону. Знаjшов ста

ру ікону та j вкинув у ночі в колодьaзь у садку, а на другиj

день призвав старосту церковного та шче де jаких льyдej та і

росказуjy jім, jаке мені чудо представилось у ночі. Так мов і

не спав шче, коли це jавльajетьcьa до мене муж-старець, в сija

ніji увесь, і каже:

— 0тче Петре, у твоjему садку, в пустім колодьазі завелась

чудотворна ікона божоjі матері; піди туди і воздаj подобаjушчу

честь; од сего дньа місце те буде свьато, воздвигни там храм

божиj.

Ну, звісно, зараз пішли до колодьазьa гуртом, витьaгли ікону,

приjшли до мене в хату, поставили jijі на покуті j одслужили

молебень. У ночi ja jijі знов одніс і вкинув в колодьазь, а в ран
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ці росказав, шчo jавльавсь мені тоj самиj старець; сказав, шчо

ja не достоjниj, шчоб ікона в мене помішчалась, і зараз шчез з

хати, а за ним і ікона... Пішли впjать до колодьазьa j там знов

„обрЬли“ ікону; тоді однесли вже jijі до церкви, поставили jijі

там і знов молебень одслужили. З тих пор народу стало більш

сходитьсьa з усіх міст, а наjбільш на Лвана купала, коли в нас

храм. Доходу зараз стало більш, та тільки все хотілось шче

більш мати, приходили, бач, одні бідні, мужики. Шчоб більш

принадити богомольців, одьагсьa jа странником, котомку ззаду

начепив і пішов на великиj шльах, шчо веде в Решетиловку,

а по тому шльаху багато богомольців, московських купців, із

Киjiвa jіде або в Киjів. От jа таких і став роспитувать.

— Чи не знаjете льуде добрі, де тут Федунка село?

Ті одказуjуть:

— Дльa чого тобі здалась Федунка? Шчо ти за чоловік ?

— Ла, льуде добрі, з далека. Літ з тридцьать одержим усьa

кими болізньами. Лак був у Киjiві та моливсьa в cвьатих угод

ників, стомивсьа через молитву аж до болісті j заснув коло хра

му божого. Во сні мені зjавивсьа старець божиj, увесь в сіjaнijі,

подібниj на чудотворцьa Миколу—(а москалі Миколу дуже по

важаjуть!)—і каже: „іди, чоловіче божиj, в Федунку, вона тут

недалечко.“ Через теж то jaj шукаjу тепер цього села... воно

кажуть, тут недалечко.

От кушці собі і думаjуть, шчo jiздили по всіх свьатих місцьax,

jак же ж не заjixaть шче і в Федунку. Питаjутьcьa j собі, де

Федунка, jiдуть туди і застаjуть стареньку убогу перкву з ста

роjу іконоjу, шчо з колодьазьa ми витьaгли: благочестиві купе

чеські душі все це дуже вражаje. Мольатьcь* вони— і багато

зоставльajуть грошеj. Післьa вжe порозузнав jа всіх багатих і

благочестивих купців і став jім через богомольців проскурки

за здравіjе засилати.

Вони потім одвезли ікону в Москву, зробили там дльa нejі

багату ризу і знов вернули. З тиjejі доби, иншиj місьаць, кож

ниj з нас трьох заробльa по 50 карбованців. А jак спровадемо

третього попа о. Лвана відци, то вдвох шче лучше буде...

, — Та чи ж воно не гріх вам, батьушка, так дурить льyдej,

кажу вже jа опісльa.

— Та хоч і гріх, то шчо. Шче час je, замольy: збудуjу кам

jану церкву та j по манастирьax молебні буду правити. А те

пер, хвалить бога, пресвіата владичицьa нас не оставльa. Отож

ви бачили в церкві коло ікони висьать очі, руки, ноги мідні і

жестьaнi—тo jа нарочито в жида-мідника в Полтаві заказував,

i jак у кого шчо небудь болить, то і купуjуть, шчоб од хворо

би збавитись, а другі на памjать.“
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Про чудовні ікони пишуть і ось шче шчо знов таки з

Полтавшчини:

„В містечку Варві, Полт. губ. Лохвицького повіту, jесть дві

церкви. Одна з них давно вже маjе чудовну ікону і з неjі гар

буjе од льyдej свого і других сел чимало грошеj, а в другіj,

де попом о. Данило Галабутськи), довго не було ніjакоjі осіб

ноjі приманки, шчоб дурити льyдej.

Ось наш о. Данило, шчоб „поправити діла церкви“ а заразом.

звісно, j своjі, два года проседівши, jак то кажуть, видумав та

ку штуку: вмовивсь він з паном-польаком і став того прохати,

шчоб він переказав приходжанам бідноjі церкви, мов би то в jо

го, в с. Повcтинi, jесть чудовна ікона, та і згодивсьa б jім jijі

продати. Пан згодивсьa, бо jому аби гроші. Назначив він за іко

ну 100 карбов. Лак почув про це народ, то аж схаменувсьa

трохи: чудно jому стало, jак таки чудовну ікону купувати.

— Лак би вона справді була чудовна, міркували про між себе

льуде, то j jавилась би собі де небудь стиха, нишком, бо ,звіс

но, такі ікони тілько нишком і зjавльajутьcьa де небудь: отак,

або в поповому садочку на дереві, або в колодьазі, чи в криниці,

a jак коли, то j в церкву jijі внести не можна—усе вона вер

таjетьcьa на те місце, де зjавилась, jак було це колись з іконоjу

в другого батьушки, *

Післьа цього ми дивуjемсьa тілько, чом і отець Данило не

встроjів так, шчоб і jого ікона зjавилась нишком.

Так от, почувши од одного і другого попа, шчo jecть про

дажна чудовна ікона. народ побачив, шчо треба ікону куповати,

і тілько замісць ста карбованців усі давали панові 25. Торго

вались, торговались, та при кінці пан згодивсьa на 25 карбов.,

бо бачив, шчо в мужиків нема грошеj і видурити більш в jіх

НС, М0ЖН8.

8-го травньa 1875 року jшла вже з церкви церемоніjа зуст

річати ікону. Зустріли, внесли, поставили, а післьa j стали ждать

чуда jакого небудь. Досі одначе не було ніjакого, і льуде вже

почали каjатьcьa, шчо дурно 25 карбованців викинули, і казать,

шчо лучше вже було б підождати трохи та купить за карбован

ців 100 чи скілько там цілого свьатого в Киjiві: Казали, шчо

і ту ікону польак-пан дістав десь у Киjiві...

Далі довелось мені чути, шчо недалеко од м. Варви jесть се

ло Гніденець, де здавна сидьать пани Тарновські. Тепер там

живе п. Аксентіj Іванович Тарновськиj. Він маjе в себе чудовниj

хрест з частицьами мошчеj і давно вже пристаjе до льyдej, шч0б

вони взьали хрест тоj у церкву. Хоче він, бач, задурити льyдei

своjіми милостьами, шчоб потім добре лушчити з мужиків гро
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*

шики. Попи і згожуjутьcьa та тілько кажуть, шчоб пан напе

чатав десь описаньньа хреста та росказав, де він jого взьав і

jaкi чуда од jого бачив.“

Ці дописі про чудовні ікони показуjуть не тілько те, до чого

доходить попівське шахраjство, а і те, jаке таки справжньe ci

бірське шаманство та колдовство наше христіjанство по селах.

А ось допись про одного попа, в котріj видно, шчо воно може

спускатись шче низче: Нам пишуть з Городницького повіту,

Черниговськоjі губерніjі.

„Лесть тут у нас один пан та женивсьa на панночці, а вона

jому jакась родичка. Родилось в jіх дитьa. Зараз до свого попа

хрестить. Піп охрестив та і пише незаконним. Ті образились.

„Ми, кажуть, жонаті!“ Піп одначе не вірить без свiдітельства.

Вони jому і свідітельство показуjуть зараз. „Нас, кажуть, дроз

довицькиj піп вінчав і свідітельство написав.“ Піп і нічого собі...

Аж тут батько того пана подав донос архиjepejу на дроздо

вицького поша—jак смів jого сина вінчати. Архиjepej Серапіон

був jaкось на ревизijі та j в Дроздовицьy налагодивсь: на попа,

каже, подивльусь і діло розслідуjу.“ Благочинниj зараз даjе звіст

ку попові: „привези, пише, дарохранительницьy з запасними да

рами,“ а архиjepej тим часом в другому селі був.

Привозить дарохранительницьу тоj піп. Подивились—аж там

булка в молоці намочена. Попи і руки розставили.

— Шчо це? питаjуть.

— Дари.

— Лакі дари?

— Других не ма.

Достали десь то дарів.

— Вези ж та переложи в ковчег, бо завтра архиjepej у тебе

службу правитиме! кажуть.

Піп і поjіхав собі.

На другиj день jіде архиjepej у Дроздовицьy. До церкви—

замкнена, до шопа —не ма шопа. Кумедіja!

Знаjшли ото попа, свьаті jого знаjуть— де він був.

— Одмикаj церкву! -

Уходить архиjepej в церкву, іде в вівтарь— не ма чаші на

престолі.

— Де чаша?

— А ось тутечки.

Поліз піп у jакусь скриньку, витьaг звідти чашу. Подививсьaархиjepej у середину. м

— IIIчо то Р

— Дари. *

# 10
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Jaкi такі?

— Дари.

— Переложи зараз у ковчег.

Піп ніjак не зможе, вже благочинниj переложив.

Післьa служеньньа архиjepej до крестьан, пита про попа. Ті

жаліjутьcьa, просьать другого попа собі.

— Воно, кажуть, і це чоловік і добриj, і хорошиj, і бідниj, і

дітеj в jого четверо, та тільки треб не сповньaje, а за нього

матушка-попадьjа все робить: дітеj хрестить, пострига і миром

М8ЖЄ.

— Jак так?

— Та также: ризи матушка одьагнуть та j діjствуjуть, а ба

тьушка молитви харамаркаjуть.

А воно, бач, ось шчо: років пjать тому назад чоловік город

городив, а батьушка ішов мимо, та захотілось jому по своjему

незлобіjу мужика зльакати. От він шідкравсь з-за плоту та ди

ким голосом на того чоловікa jак зареве, а чоловік з перельаку

кілком серед лоба батьушку так і оперезав. Піп простьaгеьa,

та ледве видихав, а потім і збожевілів з того; у вівтарі льуль

ку курить, і руки в jого колотьaтьсьa. Тим то і треб сповньати

не може, тим то попадьja j діjствуjе, бо jак би батьушка сам

став дітеj постригати, то, певно, носа б дитині врізав, бо руки

в jого самі ходьать. Попадьja ж пje j чоловіка бje. Оце недавно

jijі у шинку льуде висікли: заголили манатьтьa та j одсипали

добре.

Все це чисто архиjepejy j переказали.

Jак взнав про це архиjepej,— зараз до благочинного.

— Чому мені не доносив?

— Не знав, каже: льуде не жалувались.

— А ось jа завтра сам знов роспитаjусь.

Благочинниj до дьака.

— Купи, каже, мужикам відро горілки, та нехаj говорьать,

шчо на попа не жалувались.

Дьак метнувсь по селу: крестьане j сказали, шчо жалко бу

ло, піп бідниj і дітеj четверо; тим то j не жалувались.

Архиjepej знов до попа.

— На шчо свідітельство такому то видав ?

— Лаке свідітельство?

Виjавилось, шчо попадьjа свідітельство за десьать чи шчо кар

бованців видала, вона ж і книги за свого чоловіка підписуje.

Архиjepej перевів попа на другиj приход,— кажуть, попадьjі

зльaкaвсьa, бо сікалась, jак сльота в очі, ледве льуде здержали.

А про те піп під слідством, і шчо з того буде—хто jого зна:

може таки сердешниj і Сібіри не мине.“
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Такиj стан попівства j віри на Украjіні дуже б придавсь до

того, шчоб пустити серед народу проповідь зовсім проти всьa

коjі церкви і попівства. Тільки ж за те ніхто не беретьcьa, —

і сельани, котрі більш других думаjуть про церковні справи,

виробльajуть нові віри або сами собі, або слідом за німцьами та

московськими сектанами. На правім боці Дніпра більше видно

сліду німецького, наjбільше під Одесоjу, а на лівім боці— мос

ковського! Наjпримітнішчі з нових вір на нашіj Украjіні це—

пштунда, або руське братство на правім боці та шалопутство,

або віра льyдej божих на лівім боці. Хоч про них і часто зга

дуjетьcьa в остатні роки, та все таки не можна сказати, шчоб

ііх добре знали наші письменні льуде. В вільніj печаті москов

ські і нашіj про ці віри дуже мало писано, j усе, шчo jесть

про них наjцікавішчого, напечатано в печаті підневiльнij, під

цензурніj. Ми нагадаjемо нашим читачам статьті „Малорусская

штунда“ в „НедЬлЬ“ 1877 г, Лі Л3 6 і 7 та „Раціонализмь на

погЬ Россіи“ „Отеч. Записки 1878 г, Лд.Лд 1—2, а також: „Ша

лопутство вь полтавской и екатеринославской губерніяхь“ вь

„Кіевск. ТелеграфБ“ 1875 г. Лд.Лд 41, 42, 43, а сами передамо

небагато тих дописів, jaкi дijшли до нас.

Про штунду наші товаришчі пишуть нам дуже не багато,—

тілько про те, jак попи притісньajуть „штундів“, та j ті звістки

тепер вже стратили своjу вартість післьа одеського судового

процесу „штундів“ в 1877 р. Ми приводимо ці звістки тільки

дльa того, шчоб читачі порівньали jіх з словами самих штундів

перед одеським судом.

„В 1870 році, пишуть нам, штунда в нас стала дуже шири

тись. Попи схаменулись; зльакались, jак би хліб в ііх з рота

не випав, коли заведена буде нова віра. По приказу митропо

лита Арсеніjа накинулись вони на штундів заразом з справ

никами та становими, мов би то на злодіjів. Почалось в нас тоді

таке, чого б вже ніjак не слід було бачити в девіатнадцьатому

столітьтьy; иноді здавалось, шчо живемо ми серед порьадків дав

ньоjі старовини. Сектантів без всьaкого суду—та jaкиj же і суд

то в такому ділі може бути?—без суду, кажу, посажали jіх в

остроги та позасилали на Сібір, хто jого зна за шчо.

Одного з штундів, Балабана, шчо більш других стоjав за своjу

віру і ширив jijі меж сельчанами, продержали попи з начальст

вом більш двох років в тьурмі в одиночному закльученьньy, jак

то кажуть. Знов таки те саме зробили з Льасоцьким, ковалем,

та з деjакими жінками і дівчатами: всі вони проседіли в острозі,

кожне в осiбнij хаті, по два по три роки. Сичука ж заслано на

«Сібір „за хульнья слова на богородицy и оскорбленіе святьни“,
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jак писала урьадницька часопись „Кіевлянинь” в 137 Лд 1876 р

Про Сичука звісно шче j де шчо друге. Лак тілько піп того се

ла, де він жив, взнав jого за штунда, зараз сказав jого запер

ти. Сичука заперли і почали з jім робити всьакі дива. В jанварі

місьaцi, наприклад, обливали jого на морозі холодноjу водоjy j

мокрого зоставльали на ніч в холодніj, а 6 jанварьa, на богоjав

леньшьa, привели jого на ордань, кинули там в воду j держали

jого в воді мабуть минут з пjать. Післьa того не давали jому

нічого jісти шчось день чи два. Все це минулось попу, хоч на

jого вже j само начальство мусило донести, і хоч на слідстві,

jак знов сказано в урьадовіj часописі „Кіевлянинь“ (137 №

1876 р.), всі вчинки попа були відкриті. Оступивсь за jого, бач,

митрополит Арсеніj покоjниj, і він викрутивсь з біди.... Сельане,

на котрих попи понаписували доноси, шчо вони штунди, збідні

ли зовсім: jіх бо начальство допікало штрафами навіть за те,

шчо збiрались вони на молитву в тому, чи другому домі. При

кінці 1876 р. більш 20 штундів держано було в Михаjловсько

му монастирі. Там jіх монахи морили голодом і в віру своjу

обертали, лаjучи jіх поганими словами.“

З других сект частіjш усього згадуjуть у нас про „шалопу

тів“. Шчо вони таке—досі шче зовсім докладно не звісно; пев

но, шчо секта цьа мішана і по місцьам різна,—хоч більш усього

подібна до московських „хлистів“, або „льyдej божих“ з накло

ном в один бік до „свального гріха“, а в другиj до „скопцівства“,

jак і в московських „хлистів“, тілько, здаjетьcьa, в меншіj мірі.

Ось допись про шалопутів з Миргородського повіту Полтавсь

коjі губерніjі.

„В Балабанівські) волості Миргородського повіту по степу

роскидано багатенько хуторів, наjбільш по балкам. Меж козака

ми хуторьанами Jесть чимало льуде) заможних, шчо ма]уть зе

мельки десьатин по 50, по 70, по 100; шчоб мали більш—та

ких мало. От у тих то хуторах, наjпаче в хуторах Портьанських

(недалеко од села Портьaнок),—сама столицьa шалопутів; то б

то украjінських скопців. Поки jа сам не був у тих хуторах,

роспитував jа про шалопутів у льyдej, шчо живуть не далеко

од jix, або чули про jіх. От шчо росказували мені про них:

— „Шалапута од разу можна пізнати, хоч би він був один

меж тисьачьчьу льyдej: Хто jіх бачив 1 знаje, од разу вгада.

Такі вони jaкісь жовті, обрeзклі, паче налите в jіх лице. Сала

j мньаса вони не jідьать, а jідьать молоко, масло. Jа знав одного

хлопцьa шалапута— пастуха. Так було jак помажуть jому хлопці

з салом хліб, чи пиріг там, чи вареник, то дивись—узьав, вики

нув та і погнавсьa до дому. І цілиj день не буде jісти, а не
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зjість того, шчо осквернено. Горілки не пjуть, льульки не ку

рьать, не граjутьcьa з дівчатами та хлопцьами, ніколи не скаже

„чорт“ або „ледашчо“, або часом „собака“. А шчоб він згадав

чорта, jак у наших це поводитьсьa, так боже сохрани, зроду

не згадаjе. А jак було з хлопців хто згадаjе кущого (чорта),

то він (шалапут) і пику одверне (так jому противно, шчo jого

бога лаjуть—додав розказчик)“... Далі вже росказуjуть всьaкy

чудесну нісенітницьy про шалапутів. Ось приміром jак один рос

казував про jіх молитвенні зборишча: „у селі Баранівці jесть

одна сімjа шалапутська. Хазьajіна звуть Сохрон. Лак настане

вечір, то позачиньajуть ворота, віконниці, випустьaть собак і то

ді вже сидьaть у хаті і нікого не пускаjуть. Раз jурба хлопців

зібраласьа, одманили вони собак далеко на вулицьy, а сами ти

хенько підкралисьа під вікно, відчинили трошки віконницьy, та

і дивльатьcьa:—аж посеред хати стоjіть шаплик з водоjу. Круг

шаплика стоjать налапути всеjу сімjejy j кричать: „боже наш,

виjди до нас!“ То скачуть через шаплик, то знов кричать. І

справді виходить до jіх чорт. Ла сам не діждавсьa, не бачив,

а хлопці, шчо ждали довго, довго, аж до півночи, бачили, jак

із шаплика вискочив jіх бог“... Другиj росказував таке: ,,льуде

кажуть, шчо шалапут положе на вікно пjать копіjок або гривен

ник, то з jого стане карбованець: так jім чорт помага, бачите.“

Сам роскашчик не вірить тому, „бо звісно, каже, шчo jесть льy

де не багаті, а то j убогі з шалапутів, jак ось портьанські ша

лапути: ось Хведірченко (або Колесник), Ростовськиj та кова

лівські шалапути: Мазницьa та Кобаньук“... Далі от шчо мені

росказували про шалапутів jiхні близькі сусіде— козаки, шчо

живуть в одних хуторах з миргородськими шалапутами. „От цих

шалапутів у нас не багато—козак Павло Маничинськиj з сім

jejу, два брати козаки Ростовські (один Дмитро—охолошчениj,

другиj Лаків — ні) з великоjу сімjejу, більш десьати дітвари;

бувшиj крестьанин Мусина Пушкина, Микола Стрілець або

Стрільченко з матірjy j сімjejy та jого рідниj брат Василь з сім

jejу, бувшиj крестьанин, двоjуродниj брат Миколи Стрільченка

—Савка Стрільченко з матіріу і сімjejу (тілько рідниі брат jого

оставсьа православним, тепер у москальах), зьать Савки Стріль

ченка— Ростовськиj (не твердиj шалапут, бо jак заложилисьa

хлопці на карбованець, шчо він сала зjість, то він зjів jак ні в

чому не бувало). Оці пjaть сімеjств живуть в барановсько-пор

тьанських хуторах по балкам: Маничинського і Ростовських шче

дві сімjі шалапутів живе в с. Портьанках барановськоjі волости:

маjстер (млини вітрьaки строjіть), кр. Хведірченко, та козак

Ростовськиj. Та шче jесть у Ковалівці дві сімjі: Мазниченко

(вибравсьa на хутір) і Поросьук. Та шче одна сімjа коз. Сох
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рона в с. Баранівці. Поjавилосьa шалапутство шче літ пjатнад

цьать назад. Заніс joгo jакиjсь захожиj брат одного з перших

тутешніх шалапутів, здаjетьcьа,—брат Павла Маничинського.

Навчивши новоjі віри, він скривсьa j пропав без вісти. Новонав

чені ставали льудьми дуже богомольними; в церков ходили, не

пропускаjучи ні одніjі служби, хрестилисьa великим хрестом

(розмашиcто), не jіли мньаса, не лаjалисьa, навчилисьa скоро гра

моті, не пили горілки, не сквернословили (jак лаjе чоловіка, то

наjбільш, jак скаже: ледашчо) шереставали спати з жінками, хо

дити на вулицьy—хлопці женитисьa, дівчата виходити заміж.

Однож вам кажу слово: так jак подивитисьa зверху, то льуде

вони наjдобрішчі, благочестиві, уступчиві, спокіjні, богомольні,

трудьашчі, живуть чисто, не піаниці. Поки jіх добре не взнали

—було дуже багато льyдej охочих до шалапутства. Наjпаче

шче тим, шчо всі сливе шалапути льуде заможні, а хоч і були

незаможні, то, ставши шалапутами, робилисьa заможними. Так

балакали льуде. Одно слово, з початку пошти всьакиj хотів бу

ти шалапутом... Післьa ж вже jак добравсьa до jiх судебниj слі—

дователь, jак став jіх обискувать, jак став jіх тьaгaть, jак стали

безпокоjіти льyдej, тьaгaти на допрос, jак стали jix всіх розді

вати до-гола, перекидати все до самого маленького клуночка,

штовхати стожки, скирди, розривати поміст, стелі, роскопувати

jами, льохи, то наробили jiм такого сорому тими обискуваньньa

ми (тоді наjшли пjать чоловік із шалапутів вихолошченими:

Маничинського, Дм. Ростовського, Миколу і Савку Стрільченків

і Joc. Хведірченка), шчо в льyдej не мало таки одпало охоти

шалопутитьсьa.“ Один багатиj козак, шчо мав 35 десьатин землі

казав мені, шчo jак би не ті обискуваньньa, jак би не боjались

кари та преслідуваньньа начальства, то багато льyдej пошала

путилось би. Другиj біднішчиj— маjе 8 десьатин землі:— казав

вже таке: „з того часу, jак jіх острамив так судебниj слідова

тель, ми вже не шчитаjемо jіх льудьми, а jіх віру маjемо за

нехорошу.“ Обjаснити, чом не шчитаjуть льудьми, дьадько гаразд

не обjаснив, більш здаjетьcьa— тим, шчо „обискуjуть злодіjів,

то шчо.“ Післьa вже дьадько росказав багато де чого про них

такого, з чого можна зрозуміти неохоту народу робитись шала

путами. (Дивись далі: насмішливе прозваньньа шалапутів свьати

ми). Судебниj слідователь, jак обискував і тьагав із за них льy

деj по цілим місьaцьам, хваливсьa, казав, шчo jіх висельать із

наших краjів. Преже по хатах шалапутських сиділо по пjать.

чоловіка,— стерегли jix, шчоб не повтікали. Слідователь добре

взьавсь було за jіх з початку. Потім же такиj мньакенькиj зро

бивсьa. Мабудь добре підмастили шалапути;— наживсьa слідова

тель ізо всіjejі тиjі бучи, шчо підньало начальство проти шала
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путів,— та j тілько!. Тепер тоj самиj слідователь вже хвалить

шалапутів; каже: „прекрасні, преумні, пречестні, предобрі льy

де j христijане“. (Це тоj самиj слідователь, шчо попав під суд

за те, шчо взьав хабара з jакогось бувшого під слідствіjем па

на: він начеб то купив тоді панське іміньньa, а на правду, то

взьав за хабара, шчоб за те визволити того пана із біди. Слідо

вательа того звуть Соколович; він стариj підьjачиj, japига дав

ніх часів). Запримітьте, шчо j владика полтавськиj Іоан вихва

льа шалапутів, jако благочестивих христіjан і хоче, шчоб і всьa

jого паства була такоjу ж по благочестіjу. „Орісльa вже, казав

дьадько далі, стали ми розбірати тих шалапутів лучше: зверху,

кажу, та на словах вони такі хоч до рани приложи, та тілько

jіхидні здорово—от шчо! Наприклад оце іде він тобі, питаjеш

сьa—куди, відкільa? Непремінно збреше, хочаб він і знав, шчо

тобі добре звісно, де він був і куди jде: не скаже правди. За

рьатувати чоловіка— не зарьатуjе. Каже, jак приjдеш чого по

зичить на час, або просить: „jак jа тобі не дам, то ти раз мене

вилаjеш, а jак дам, —то десьать.“ Грошеj нікому не позича

jуть, на одробіток даjуть.“ (Це росказував багатиj сусід шала

путів. Другиj, біднішчиj— сусід Савки Стрільченка—каже: „він

дльa мене добриj; позичаjе, даje, шчо треба: не знаjу -—jак дльa

других.“) Післьa ми вже добре пізнали, шчо вони льуде жилаві,

все тілько собі. Наприклад один з давнішчих і багатішчих ша

лапутів, Микола Стрільченко,— маjе 65 десьатин хлібопахатноjі

землі;—jак строjів своjі горниці в Ковалівці, так так притісньав

маjстера своjіми вигадками та невстоjкоjу на слові, шчо тоj

казав льудьам: „50 літ строjу, а такого падльуки не зустрічав

шче; три рази кидав ja joгo j три рази вертавсьa;— попомучив

сьa доволі!“ Другі льуде росказували, шчо дуже обiжав ііх тоj

самиj Микола Стрільченко, jак вони підрьажалисьa в jого возить

кирпич з jого кирпичного заводу. Візьме та j не доплатить, ка

же: „не довіз стільки-то j стільки.“ Тоj божитьcьa, кльанетьсьa,

приставльа свідків;— багато сварків було j клопоту! Тоj же са

ми; Микола з Савкоjy купили ліс на зруб у пана Лесевича,

так, продаjучи, дерли з льyдej так, шчо ого! Лак було межу

ваньньа землі, то Микола Стрілець держав земльоміра в своjij

кватирі, та шче хотів, шчоб обшчество наньньало в jого дльa

земльоміра конеj, шчоб jіздити по дачах, та обчество не схотіло.

Микола хотів шче jіздити, шчоб прислужитись та більш нагово

рить собі на користь. А Савка — так тоj купив земльомірові чо

боти за пjать рублів. За те ж вже де було шчо наjлучше, то

все пішло Стрільченкам. А Савчиноjі землі і не мірьав, а прьамо

помірьавши земльу всім, оддав jому, шчо зосталось. Бачте, jакі

оті шалапути! А на словах— прьамо свьаті. Савка було каже:
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„колись льуде спасалисьa в вертепах, в пустині, а тепер настав

такиj час, шчо треба спасатисьa в мирі!“ Тим же то ми j зо

вемо jіх на сміх свьатими. Чудні льуде ті шалапути: льуде

називаjуть jiх штукарьами, штукованними льудьми; у jіх усе

не так, jак було в батьків чи jак у других: живуть вони не

в хатах, а в горницьах (у самих убогих тільки нема горниць),

Jак пани, пашуть теж не так Jак льуде: не плугами, а Jaкolусь

сошкоjу, шчо по польy то сьуди, то туди крутитьсьa. Ось і Сав

ка так паше. Завели оце вони котки отті. До них такоjі шту

ки в нас і не чути було: груду розбивав дошч. Тепер вони, а

за ними і всі багаті почали вже j молотити катками. А воно

бог зна шчо. Тілько багатим добро, тим, шчо скоро j багато

можна змолотити. А бідному так тепер прьамо пропадаj: із сно

па заробить нема де, польa взьать трудно, усе багаті заберуть

оптом, заарендуjуть, та j деруть з бідного. Преже бідні льуде

заробльали хоч за коробку, а тепер котками молотьать, і короб

ки заробить нігде бідному чоловікові... Лак приjдеш до шалапу

та, то собак в jого такого багато, шчо проjти не можна. Собаки

рвуть—а він і не виjде; от jак у Савки хоч би. Охота отпаде

j ходить до jого. Оттакі то наші свьаті. Пошти кожен з них,

jак тілько спроможетьсьa, баришникуjе зараз: наприклад Стріль

ченки купили на зруб ліс у пана Лесевича і продавали льy

дьам, jак jа вже казав. Микола Стрільченко в Ковалівці торгуje

в лавці. Савка скуповуjе зерно в льyдej та продаjе купцьам.

Савка оддаjе своjе поле за сніп, а чуже наjмаje (всього маje

хлібопахатноjі землі десьатин 30—40) та баришникуje, заробльa

на землі, оддаjучи льудьам по вишчіj ціні. Не такі вони свьаті,

jак зверху показуjетьcьa! Савка Стрільченко, jак був на Ільлін

cькij japмарці в Полтаві, накупив собі на одежу всьaкого ма

теріалу карбованців на 50. Чоботи носить панські, такі на кор

ках! Спасатисьa так добре... Ла казав вже, шчо з початку льуде

дуже охочі були до шалапутства через те, шчо народу тепер

прибільшуjетьcьa: в кого батько або дід мав сто десьатин землі,

тоj може через розділ землі меж дітьми діjти до того, шчо ма

тиме 5—10 десьатин, а jак у jого народитьсьа 5—10 синів —

от і думаj, jак jого на світі жить. „Пошалапутитьсьa!“ — так і лізе

в голову. І справді в шалатута мало дітеj, мало клопоту, jак

земльу ділити приходитьсьa. *) Ну: та опісльа льуде побачили,

шчо все таки і меж ними убогиj не багатіje. Так шчо тепер,

кажу, нема охотників до шалапутства. Маjже де котрі з тих,

шчо пошалапутились, з охотоjу вернулись би в православну віру,

*) Цікаво, шчо тут ми бачимо на иншиj лад те ж саме, шчо j у бага

тих крестьан у Франціjі, котрі не хотьaть мати більше 1—2 дітеj.

ч.
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—та тілько боjатьcьa, шчоб і з jіми не було того, шчо з одним

шалапутом, котриj здурів, jак повернувсьa в православну віру,

—j досі ходить дурниj.“

Лак підііздиш до хуторів, де живуть шалапути, то зараз від

різньajеш jіх хати од других. Наприклад у Савки Стрільченка

горниці довгі, хоч старі, вітрьак—машина, мальована червоноjу

барвоjу. У Миколи Стрільченка (живе не один, а з братом Васи

лем, котриj прьамо таки наjмитуjе в jого) горниці високі, кру

гом закриті шостроjками, машина велика, покрашена, недалеко

од горниць. У Маничинського Павла (більш ста десьатин землі)

велика машина— вітрьак. То все багаті. У Ростовських (шчо

мали своjejі землі десьатин 10 та шче прикупили на позичені

в волосні кассі гроші. Вони не багаті—винуваті до семисот кар

бованців) велика машина знов, хоч і на чужі гроші куплена.

Вони, бачите, все шнутьсьa, шчоб бути такими jак Микола та

Савко—та трудно jім діjти до тих, бо в jіх багато дітеj. Лак

би не пошалапутилисьa, то досі були б прьамо убогі — дітвара

так би j обсіла. «

3) СУДи.

Ті, шчо правльать тепер нами і бороньать усьaкi пopьадки,

jaкi в світі пануjуть, кажуть звичаjно, шчо школа та церква

мусьать навчати льyдej уму розуму, поки вони нічого поганого

не вдijали, тоді ж, jак зробльать вони шчось не добре, за науку

приjмаjетьcьа суд... -

З першого погльаду не погано, здаjетьcьa, надумано, — та

шкода, шчо не в усіх однакова правда j не всі однаково розу

міjуть те, шчo jде на громадську користь. Тепер так виходить,

шчо в панів та урьадників бува правдоjу те саме, шчо по здо

ровому розуму jе наjзгірша кривда! Пригадаjемо тілько, jак рос

правльajутьcьa j у нас і по инших земльах з народовцьами, шчо

стали переказувати льудім про панське j урьадницьке здирство

та писати про це книжки, — і ми зараз зрозуміjемо, jака то

правда в наших судах!

І треба ж сказати: не мало коштуjе така правда, таке нав

чаньньа народові. Судове міністерство в царстві руськім затрачуje

на рік 14,340.226 карб., а на тьурми іде 8,567.539 карб... Лак

бачимо трохи більш ніж на вчителів народних та на школи!

Це страшенне затрачуваньньа грошеj тим менш шче правдиве,

шчо при добрих порьадках навіть і злодіjів бути на світі не
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-х,

може j не тілько таких, jаких тепер урьадники злодіjами звуть,

але навіть і таких, шчо і частні льуде звикли мати за злодіjів,

хоч діjсно, то j ці остатні не злодіjі, а тілько недужі льуде,

котрих треба отдавати не в тьурми, а в больниці. З цього по

гльаду навіть і такі суди, jак в Швеjцаріjі, де більш по правді

ведетьcьа діло, не можна оправдити, а про суди у инших евро

пеjських земльах, і осібно в нас, і казати нічого....

Школу та правдивиj, користниj дльa всіх, громадськиj устрі

треба нам мати, а не суд!...

В нас судове діло стоjало на лучшіj дорозі, ніж тепер, тілько

в дуже давні часи — тоді, jак громада мала більш сили, ніж

усьакі кньазі та начальство, тоді, jак шче були копні суди.

З цих остатніх судів певно могло виjти те, шчо надумали да

леко пiзнijш усьакі вчені, затикаjучи шматьтьам здорові проріхи

в заведених панами порьадках. Певно, шчо через копні суди

правда була під крашчоjу охраноjу, ніж через усі ті, jакі пов

стали далі. Кньазі та начальство, шчо перетьaгли до себе судове

діло, завжде з правдоіy не дуже то багато порались, і прьамо

вали к тому, аби все виходило на jіх сьогочасньу користь.

Не багато в нас залишилось з тих старих судових порьадків

до теперішньоjі доби. Порьадки ці ми бачимо тілько де не де

в так званих сельських судах, чи лучше кажучи в судах

сельськоjі громади, котрі держутьcьa в нас навіть і при, уста

новленних через начальство, судах волосних і рішаjуть jак раз

ті самі діла, шчо рішаjуть ці остатні.

Тілько в сельських судах, де судцьами буваjуть усі грома

дьане, діла рішаjутьcьa так, jак указуjе обичаj та громадська

совість. В судах цих не маje теж а ні подкупу, а ні jaкojісь

казенноjі правди; знов же те, шчо рішено, не записуjетьcьa там

ні в jакі книги, а через це діла не протьaгуjутьсна на довго.

Инше jде вже трохи діло в волосних судах, шчо установлені

положеніjем 1861 року. І в цих судах, jак в сельських, не му

сить бути казенноjі правди, і вони теж опираjутьcьa на народні

звичаjі, — та все ж в jiх судьать вже осібні судьді j усьaкi

рішеньньа записуjутьcьa в осiбнi книги волосними писарьами.

Через ці зміни, законом заведені, і виходить, шчо де коли і

писарь і старшина маjуть вплив на діла в таких судах; через

це ж знов буваjуть там також і подкупи. А jак де тілько jе вплив

начальства та подкупи, — там, звісно, правди скоро не знаjдеш.

Разсуджованьньа по совісті, а не по казенніj правді, вважаjеть

сьа між тим таким важним ділом, шчо j волосниj суд в нас

часто більш льубльать, ніж усьакиj иншиj. Побачити це можна

хоч би ось з чого. По закону в волосному суді маjуть право

судитись крестьане, jак звісно, тілько тоді, коли діло іде не
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більш jак о сто карбованців, чи коли зроблена така кривда, шчо

тілько одніj волості шкодить; виноватцьами мусьaть бути теж

тілько одні сельане без помічників з иншого jакого стану — чи з

салдат, чи з папів чи з кого там. І ось при такому то законі сельане

діла гражданські, доволі великі, коли приходитьсьа позиватись

з ким о гроші чи шчо, дуже часто ставльать в 100 карбованців,

аби судитись в своjему суді та не обертатись до jакогось виш

чого. Одні тілько уголовні діла, звісно, вже не можуть льуде

так легко переносити в свіj суд. При таких перепосах не мала

річ шче j те, шчо волосниj суд дешевше, а в инших судах „і за те

заплати, і за друге заплати, а иноді шче j брехачі обераjуть.“

Така прихильність льyдej до сельского j навіть волосного

суду не мусить одначе закривать од світу все те погане, шчо

jе в таких судах. Суди ці стоjали, та може j тепер стоjать на

правдивіj дорозі, бо судьать в jіх по совісті, та тілько ж по

рьадки ііхні дуже вже постаріли. Одна доба на другу не подібна.

Сікуціjі або тріпаньньа по пиці можна було шче витримувати

шістьсот, пjатьсот літ назад, тепер же все це не ліпше казенних

кар. *) Треба, шчоб сами сельане скорijш залишили такі судові

*) Про такі діла знаходимо звістки в книжці д. Зарудного «Законь и жизнь.

Итоги изслЬдованія крестьянскихь судовь.» С.П.Б. 1874. Там між иншим

на стор. 167 читаjемо: «Староста заявиль, что нЬкоторьше изь крестьянокь

вь праздникь 19 Февраля работали по домамь разную работу, какв-то мьiли

бЬльe и т. д. Судь, имЬя вь виду, что поступокь названньixь крестьянокь.

есть непростительньій, такь какт, день 19 февраля есть день спасенія 23-хь

милліоновь крестьянь оть крЬпостнаго ихь состоянія, каковой день каждому

изь насть должень бьїть незабвенньій и приснопамятньiй, которьiй слЬдусть

проводить какв одинь изь самьixь важнЬйшихь праздниковь, а потому судь

рЬшиль: означенньixь крестьянокт, подвергнуть наказанію розгами, дабьш

помнили день 19 Февраля.»

Там же знаходимо і таке рішеньньa: «Крестьянка Ц. жаловалась, что кре

стьянка К. пустила молву, что будто бь она, Ц., когда квартировали сол

дать, ходила кь капитану сь безнравственньїмь намЬреніемь. Солдатка же

М., извЬстная по распутной жизни, говорила сiи слова: за хозяйками не

успьють и солдатки заработать какого рубля. Волостной судь нашель жа

лобу справедливою, а потому рЬшиль, чтобьї Ц. вь публичности передь

людьми за опороку ея и дочери ея оттрепала по щекам К. и М., вь примЬрь.

другимь.» -

Різками, котрі 1 у загалі волосному суду не були заборонені, скінчилось і

діло, переказане в тіj же книжці на 164—165 стор. «Волостной судь, прописано

там, слушаль спорьї промежду собою: именно И. занесь жалобу вь прав

леніе, что дЬлають на него разньія нападенія и непріятности, какь то П.,

В., и М. и что, кромЬ того, промежду собою одна другой прикладьівають

неприличньія прозвища и уличають вь зльixь поступкахь и одна другой

давали дули, при томь и ихніе мужья вмЬшиваются вь спорь и драки

женщинь, а не учать своихь жень благородному обхожденію, то по разби

рательствЬ зтихь дракт, и споровь вь судЬ присудили наказать розгами:

ІЙ. 10 ударами, В. 10, М. 5, мужа П. С. 10 и мужа В. О. 8-ью».
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звичаjі. Боронити суд, завислиj од одніjejі тілько громади, це

треба, це значить бути на правдивіj дорозі, та треба ж, шчоб

в таких судах вживалось усе те, шчо мусить вживати кожна

порьадна льудина. Біjку та лаjку также само погано бачити і

тоді, коли іде таке по судовому приговору, jак і тоді, коли

бjутьcьa та лаjутьcьa Іван з Петром по добріj волі.

Так то стоjіть діло з судом крестьанським, з судом, шчо веде

свіj початок од старих копних судів. Лак бачимо, суд такиj ду

же мало власти маje. Пануjуть же в нас, jак і по инших зем

льах, тепер суди панські, ті самі, шчо виjшли з давніх кньa

жеських та воjеводських судів. Шчо в остатніх силували правду

на користь царів та кньазів, шчо тьaгли в jіх і з живого і з

мертвого, — це j нагадувати не будемо, jак річ дуже звісну.

Тоді, коли суди такі начались, ніхто шче не мав за не слушну

річ те, шчо кньазі та ііх слуги — j усіма державними ділами

заправльали, додивльались начеб то ладу по всіх усьудах, і за

разом судили льyдej, котрі ставали jім на дорозі в jіх роботі.

Це далеко пiзнijш зрозуміли вже льуде, шчо суд та начальство

ще два різних діла, шчо не доладу бути начальникам судцьами,

бо не рідко льуде сперечаjутьcьa з самим начальством, і тоді

таким судцьам приходитьсьa розсуджовати своjі власні діла.

Коли це все стало jасно кожному, тоді треба було начальству

позаводити зміни хоч де jaкi в судових порьадках, і воно поза

водило, та тілько ж і досі так стоjіть діло, шчо суд маjже по

всіх земльах в руках у таких льyдej, котрі шчо наjближче

звіазані з начальством.

І в нас на Украjіні діло ще jшло не инакше. Правда, за перші

часи польського пануваньньa, при слабому урьаді, в нас знову

і більш сили забирали було старі копні суди, а про королевські

суди льуде знали тілько хиба по городах, — та все це пропало

знов тоді, jак присунулась до нас Москва. Суди царських воjевод,

шчо повстали при ніj, були дльa yкpajiнцiв тим гірше, шчо воjеводи

ті були все чужі льуде, великоруси, j дуже не прихильним оком

дивились на черкасів, jак тоді вони нас звали. А шчо суд чужого

чоловіка, та шче неприjательа, поганше усьaкого иншого, — це

вже відоме діло.

В 1864 p. одрізнити суд од начальства схотів і царськиj урьад

у нас. Зjавились тоді на світ і нові закони. В тих законах про

писано, шчо суд мусить бути зовсім одділениj і не завислиj од

начальства і прокурорів, себ то тих урьадників, шчо виноватьaть

на суді льyдej та домагаjутьcьa, шчоб були вони за те чи друге

скарані; прописано там і про те, шчо суд мусить бути гласниj,

одкритиj дльa всіх, шчо обвинувачені льуде маjуть право вистав

льати за себе на суді адвоката за дльa переваганьньа з прокурором,
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себ то за дльа оборони льyдej од jого; прописано в тих законах

на решті j про те, шчо по уголовним ділам, се б то тоді, коли

хто судитьсьa за убіjство чи там кражу чи шчо инше, рішати

— чи правиj чоловік, чи виноватиj — маjуть присьажні засіда

телі, себ то льуде, взьаті серед громади з різних jijі станів.

Прописано це було в законі, кажемо, та не дуже то охоче

було начальство наше справді все таке до житьтьa прикласти.

Треба тільки придивитись до того, jак і хто вибіра в нас судь

дів, — і зараз красні слова начальства позгинаjуть в більшіі

Ча0ТИН1.

Вибіра в нас судьдів трохи не усіх судовиj міністр, і кого

він вибере, то царь утвержда в должності. Предсідательами

судових палат та окружних судів і jix товаришчами міністр

може наставити таких льyдej, jаких сам схоче; а в члени су

дів хоч і може він теж безпосередно вибрати льyдej, одначе по

закону маjуть право показувати jому кандідатів і ті судьді, шчо вже

сидьать в судах, тілько ж не треба забувати, шчо заразом з судьдьa

ми в такому случаjу показ нових членів робльать і прокурори, а ці

остатні, звісно, зовсім таки царські урьадники. Ось і міркуjмо

при таких порьадках про независимость суда в нас од начальства!

Тілько мирових судьдів і вибераjуть в нас сами громади, та і

то не по всіх кутках Россіjі: — в западних губерніjax jіх

Н813Н8lЧ8, Н8Ч8.ЛЬСТВО,

Таке то діjсно сталось з независлостьy cудьдів у нас. Не лучше

виjшло діло j з усім другим, шчо понаобіцьав урьад, — та на цім

тепер не остановимось.

Різні суди держатьcьa в нас по закону 1864 року. Ле в нас

окружні суди, судові палати і кассаціонниj департамент сената

і, окрім всього того, дльa малих діл суд мировиj. Такі різні суди

треба було завести через те, шчо не однакові діла треба судьдьам

розберати. Де коли діла випадаjуть дуже незначні j такі, в кот

рих треба тілько скорijш сказати, хто правиj, хто виноватиj,

а де коли знов діла буваjуть дуже заплутані j треба бувa jак

можна докладніjш розібрати, рішаjучи jіх усьaкi дрiбнi обставини,

при котрих вони виjавились.

З усіх судів ми тепер роскажемо де шчо тілько про суд мировиj,

бо про цеj суд jак раз говоритьсьa j у наших дописьax.

Мирові судьді мусьать розсуджовати гражданські діла тоді,

Коли льуде позиваjуть один одного не більш jак о 500 карбо

Ванців, а уголовні тоді, коли виноватцьy може випасти кара сі

діньньa в тьурмі не довш, jак 6 місьaцiв. Коли пригадаjемо, шчо

в волосних судах судьатьcьa тілько крестьане з крестьанами, то і

побачимо, шчо навіть усі дрібні сварки та неустоjки, jакі ви

ходьaть у сельан з помішчиками підходьать під тоj род діл,
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шчо підпада мировому суду. По селах через те крестьане завжде

знаjутьcьa з судом цим, і за дльa jіх дуже б добре було, коли б

мировиj суд був в нас не панськиj, а правдивиj.

Лак ми вже казали, окрім волосних судьдів шче одні тілько

мирові обераjутьcьa в нас громадами. Звісно, jак би справді

настоjашча громада оберала jix, то шче може менш чого було б

на jix жалітись, — та тим то j горе, шчо обераjуть jix дльa

сел земства, а дльa великогородських судових участків городські

думи. Лак же поустроjувані земства в нас — хто в ііх пануie

— про це вже ми казали. Про городські думи приjдетьcьa далі

казати теж саме. Тут додамо шче про земство, шчо пани

гласні добре знаjуть, jак jім користно мати судьдів з льyдej,

до jіх прихильних, і через це раз у раз на ті собраньньa, на

котрих треба оберати судьдів, вони пе забуваjуть приjіздити

j дуже дивльатьcьa за тим, шчо б не зробивсьa cудьjejу чоловік

зовсім до них не прихильниj. Це всіма вже замічено. Через усе

таке і виходить, шчо хоч і виборні у нас судьді та не дуже

то вони крашче за тих, котрих назнача начальство. І знов же

в правобічніj Украjіні, де мировиj суд був заведениj тілько в

1871 році, судьдів цих назнача само таки начальство, бо зем

ства там, jaк звісно, і досі не ма, а через те нема кому оберати

J судьдів.

При такому порьадку вже ніхто не може сподіватись, шчоб

між судьдьами багато було чесних льyдej: звісно, всі вони, jак

панські виборці, маjуть догожати панам і нікому иншому. Та

начальству цього шче було за мало: боjалось воно, шчо по де

jаких земствах може випасти так, шчо нерозумні пани стануть

оберати, собі ж на шкоду, льyдej дуже небезпешних, jаких небудь

народовців, і ось через це ж то і було додано в законі, шч0

судьдьоjу мировим може бути: альбо тоj, хто маjе землі не

менш jак 400—1300 дес, (jак до губерн.) альбо тоj, хто маjе друге

jаке небудь недвижиме владіньньa, хвабрику чи шчо в 15000 карб.,

альбо тоj на решті, в когo je хата ціноjу не менше jак в

6000 карб., коли хата цьa в однij з столиць, а коли вона в

jакому другому городі, то не менш jак в 3000 карбованців.

Правда, можна попасти в судьді j чоловікові бідному, тільки ж

дльа цього треба, шчоб усі гласні в один голос jого вибрали,

а при цьому, звісно, не можлива річ, шчоб в судьді попав чо

ловік чесниj, бо хоть і буваjе між виборцьaми порьадні льуде,

але шчоб були всі такими — цього ніколи не буваje.

Указуjучи на таких багатих льyдej, начальство вже більш

забезпечуjе себе в тім, шчо судьдьами не поробльать земства

jаких-небудь народовців, бо хто ж не зна, шчо багатші пани

самі наjшчирші прихильники урьаду нашого j усьaкого закон
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ного і беззаконого здирства. Про знесеньньа кріпацтва пани ці

починаjуть вже забувати, бо бачать, шчо урьaд не залишив про

jіх пільнувати. Дуже рідко може випасти тепер так, шчоб і

між теперешніми судьдьами були народовці. Не рідко бачимо

правда судьдів лібералів, та це маjже всі такі ж самі здиршчики,

jак і пани з старими погльадами, бо маjже всі наші ліберали—

тілько вони jaзиком ліберали.

Казали і кажуть, шчо надумало начальство допускати в судьді

мирові тілько багатих льyдej через те, шчоб не було подкупів.

Та хиба ж багатство здержуje льyдej жадних від збіраньньa

грошеj навіть усьaкojу неправдоjy? Де в кого вже аж скрині

не вмішчаjуть усього ііх добра, — а про те такі льуде j кар

бованцьa не забуваjуть здерти з бідного, jак тілько де можна...

Знов казали, шчо наjбагатші помішчики були указані дльа суда

через те, шчо треба було мати судьдів з місцьових льyдej —

та j це марна розмова, бо по закону наприклад в нас на

Украjіні може бути судьдьоjу пан з під Москви, а там знов

jакиj небудь з наших панів. Так то воно на решті і виходить,

шчо зроблено це за дльа панськоji j державноjі безпешности та

на те, шчоб панам хоч судіjство подарувати замісць вiдньaтoгo

в jіх кріпацтва...

Ось і розважаjутьcьa тепер пани цим подарунком, сидьaчи в

мирових судах, так розважаjутьcьa, шчо де коли, jак видно з

наших дописів, крестьане вже не jдуть до Jіх за судом: „не

хочемо, кажуть, марно час гаjати“. З тих же дописів видно,

шчо пани та вправителі jіх, коли вже не знаjуть, jак зідрать з

робітника заjвиj карбованець, — то зараз вишукуjуть, jак би до

суду з ним добратись, а там вже вони певні знаjти і дуже

користниj дльа себе закон і дуже доброго судьдьy.

Звісно, на кожну кривду мирового судьді можна жалітись в

мировиj зjізд, — та хто ж з крестьан наших не зна, шчо жа

лоби такі не варті хлопоту, бо в мировому зjізді сидьать ті

самі мирові судьді j завжде бороньать один одного, бо сього

дньа мирові судьді Антон Петрович та Степан Хведорович

розбірajуть жалобу на судьдьy Jвана Лвановича, а завтра судьдьa

Jван Іванович розбіратиме жалобу на Степана Хведоровича чи

Антона Петровича. Та шче ж по дорозі в зjізд і брехунці за

мужичу кишеньу чипльajутьcьa. А до того шче j про судові

здержки треба не забувати. Через це то, jак усе порахуjе за

суджениj чоловік,—то і охота знатись з зjіздом в jого пропаде...

Не навчаньньa, jак бачимо, не оборона правих од неправих—

діло нашого суда, а туман та поміч здирству панів та урьаду.
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Допись з Миргородського повіту від разу даjе нам знати

судове вченьньa... Діло, в ніj переказане, тим цікавіjш, шчо

обвинуваченими зjавльajутьcьa малі дівчата-наjмички. “)

„Ле в нас мировиj судьдьа Зеленськиj; він же і предсідатель

чи голова мирового зjізду. Цеj судьдьa в маjі місьaцi 1876 року

подав десьaть жалоб другому судьді Кривулі на малолітніх

дівчат, шчо торік робили на jого табачних плантаціjах. Жало

вавсьa він, шчо ніби то ці дівчата давно вже взьали в jого задатку

по 3 карб. кожна на цеj год, а на роботу не приходили. Адво

катом за Зеленського був jого табашник Соломаха, а свідками

jого ж вправитель польак Лончинськи) і приказчик Купрі енко,

котрі j підтвердили панську жалобу. Дівчата були без адвоката

j без свідків. Вони показали, шчо ніколи j ніjакого задатку з

Зеленського не брали, шчо робить в jого закльались, бо він

погано росплачуjетьcьa, і шчо по три карбованці взьали вони

шче jак торішньy плату, котру Зеленськиj jім зоставсьa винен,

а зовсім не jак задаток на сеj рік. Мировиj судьдьа Кривульa

одначе, не дивльaчись на те, шчо судились в jого діти і на те,

шчо свідки Зеленського всі льуде заінтересовані, присудив взис

кати з крестьанок, себ то з тих дітеj, Зинчашовojі, Німченко

ковоjі, Корниловоjі, Субботиноji j инших по 8 карбованців з

кожноjі на користь Зеленського за прогульні дні, та по 11/2 карб.

з кожноjі за суд. Рішеньньa це не було обжаловано, так воно

j осталось“.

З Житомирськоjі дописі, шчо тепер іде, добре можна поба

чити, jак мало судьдьам нашим діла до правди... Не міг панськиj

вправитель зідрати грошеj з обвиноваченого чоловіка, то суд

дозволив jому зідрати jіх з тестьa того обвиноваченого, хоч

ніjакого спільного добра тесть тоj з зьатем своjім не мав.

„Роскажу коротенько одно діло, котре дуже добре показуje,

jакиj то гарниj наш „скориj і правиj суд“.

Крестьанин села Свішчова Jaрoслaвицькоjі волости Дубенсь

кого повіту Викентіj Жигальук, не маjучи наділа і хазьajства,

пішов служити на панськиj Фольварок помішчиці Марijі Ледо

ховськоjі в тім же повіті. Прослуживши четвертину рока, він

попросив в управительa Ледоховськоjі Парневського грошеj.

Тоj jому відказав, шчо гроші він получе всі разом при кінці

року. Добре знаjучи, шчо економіja раз у раз не віддаjе робіт

никам зароблених грошеj, Жигальук поміркував собі, шчо по

“) Порівньajте вишче, стор. 83 і другі в частині «Здирство», де роска

зуjетьcьa, jак суди держуть руку панів проти наjмитів. М. Л.
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заjак в jого ніjакого письменного договору не маjе з економіjejy,

то в кінці року він не матиме справи з неjі, поміркував та j

покинув Фольварок, не взьавши навіть і копіjки за своjу працьy

та шче зоставив на панську користь jім самим засіjаниj город,

з котрого економіjа окрім різноjі другоjі городини зібрала 60

корців картоплі. Покинувши Фольварок, Жигальук знов пішов

жити у Свішчово до свого тестьa Матвіjа Кухарчука. От же

вправитель тоj, Парневськиj, через кілька місьaцiв подаjе мировому

судьді 3-го участку дубенського судебно-мирового округа, Ни

китенку, j просить, шчоб тоj присудив у jого користь за „са

мовольну отлучку“ Жигальука по 60 копijок за кожниj про

гульниj день та три карбованці за веденьньа діла. Мировиj

судьдьa, „руководствуjась“ тим добрим законом по наjму робіт

ників, присуджуje — 1) взискать з Жигальука по 60 коп. в

день, починаjучи з 19 jульa по тоj день, в котриj неборака ви

платить гроші, 2) взискать і 3 карбованці за веденьньа діла.

Сповнити це все мусив старшина Григоріj Шило.

Приjіздить старшина у Свішчово і обjавльa Жугальуку, шчо

він повинен віддати гроші. У того ж, jак водитьсьa, не маje j

копіjки заjвоjі. Старшина хоче тоді „наложить арест“ на jого

худобу,— а худоби теж ніjакоjі не ма. Тоді старшина кидаjеть

сьa до худоби Матвijа Кухарчука (у котрого жив Жигальук)

і хоче арештувать цьу худобу. Кухарчук одвітив, шчо в jого

не ма такоjі худоби, шчоб заразом належала і jого зьатьy. Стар

шина зупинивсьa j написав лист до мирового судьді, питаjу

чись, jак бути в цьому ділі. Мировиj, тоj же Никитенко, в бу

мазі за Лд 138 від 1 Февральa приказуjе старшині „при приве

денiи вь исполненіе рЬшенія руководствоваться ст. 1079 уст.

гр. суд“. А статьтьa та каже: „При указанiи взьскателемь на

находящіяся вь какомь либо правительственномь или судебномь

установленіи капитальї должника, или на слЬдующія ему оттуда

денежньїя вьїдачи, приставь сообщаеть зтому установленію ис

полнительньїй листь сь означеніемь времени посьiлки должнику

повЬстки обь исполненіи“. Заполучивши такиj приказ, старшина

догадавсьa... шчо Кухарчукову худобу треба мати за jaкесь

правительственне або судебне установленьньa, з котрого можна

взьати гроші, присуджені управителеві від Жигальука. Післьa

цього старшина приjіздить знов в Свішчово, збіра поньатих і

описуjе все Кухарчукове добро j худобу — усього на 131 карб.

10 коп., а такі jак раз гроші він і мусив по указу судьді упла

тити економіjі до 27 февральa 1875 р. (з 19 jульa 1874 до

27 Февр. 1875 треба було віддати jому 136 карб. 80 коп., коли

одкинемо 5 карб 70 коп., котрі Жигальук заслужив у економіjі,

то і виjде 131 карб. 10 коп.) На цім діло не стало. Кухарчук
ж 11
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подав прошеньньa до того ж таки справедливого судьді, просив

зньать арешт з jого худоби, бо Жигальyк сам собі, а він, Ку

харчук, сам собі. Судьдьa призвав сельан свішчовських і запитав

в jіх тілько, чи живе Жигальук укупі з тестем Кухарчуком.

Ті, звісно, одвітили, шчо живуть вони в одніj хаті. Тоді мировиj

„на основанiи показанія крестьянь” одказуjе в прозьбі Кухарчу

кові. Так то худоба Кухарчукова мусила бути продана. Просив

він видати копіjу цього остатнього рішеньньa, бо хотів обжа

лувати, побачивши, шчо судьдьa мошенничаje, та j цього не дали:

замісць того секретарь мирового зjізду, шчо був при тому, вип

хав Joгo за двері.

Згубивши всьакі строки на апельaцijу (та jак jіх і не згу

бити), Кухарчук кинувсьa до мирового посредника. Тоj попра

вити діла не міг, але зібрав 22 свішчовців і в тому числі всіх

тих, шчо були свідками у судьді. Ті всі в один голос сказали,

шчо Жигальук нічого не поділеного з Кухарчуком не мав, він

навіть не був хліборобом, а годувавсьа тим, шчо шив чоботи;

далі показали свішчовці, шчо тесть справив Жигальукові одежу,

бо він нічого не мав, через шчо j пішов було служити в панів.

Теж саме показав і піп того села. Коли мировиj посредник спи

тав у прежніх свідків — на шчо вони показали проти Кухар

чука, то всі відказали, шчо судьдьa не питав jіх за нерозділь

ність худоби, навіть jак вони сами хотіли казати за це, то він

jім приказав мовчати, а тілько питав чи вкупі Кухарчук живе

з Жигальуком і вони одвітили jому, шчо в купі.

Дознавсьа правди мировиj посредник, та Кухарчукові через

те не помоглось“.

В дописі з Кременчуцького повіту згадуjетьcьa знов вже звісниj

нам пан Устимович. Лак побачимо, мировиj судьдьa добре помага

jому хазьajнувати. З другоjі частини ціjejі ж дописі можна буде

побачити і те, jак минаjуть сельане мировиj суд, хоч де коли

без суду jім не легко обijтись.

„Ле в Кременчуцькому повіті пан Устимович. Маjе він аж

цілих два маjетки, десьатин всього буде з 1500, і, звісно, через

це jого і вибрано головоjу зjізду мирових судьдів у місті Кре

менчузі... Років два попереду сього засіjав він недалеко від свого

дому поле кукурузоjу. Літом післьa того вже jак кукуруза була

зібрана, на ниві пооставались шче мало кому здатні качани. Ось

догледіли ще дві jакихсь баби з дуже бiдниx, таких, шчо де

коли і старці крашче за jix, живуть, догледіли, кажу, і пішли з

мішками на плечах на ту ниву, шчоб то покористуватись хоч

крихтами від бучних жнив пишного дука. Чи багато вони встигли

позбірати цих покидків, чи ні, про те ja нe знajу, — jак се
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раптом наліта на ниву управльajушчиj Устимовича Август, з

нагаjем у руці, гукаjучи на льyдej, шчоб ті ловили жінок. Вов

ком накинувсьa він на без краjу перельаканих баб і почав jіх

без жальу бити. Баби впали навколішки, цілували руки в Ав

густа, кинулись навіть цілувати і ноги, але Августові — все

баjдуже. „Крадете в мене", каже, та бjе, все бje. Змордувавши

до крови бідних жінок, поволік він jіх в економіjу свого пана.

Призвали туди старосту, „засвідчив він шкоду“, написали акт;

до акту додали прошеньньa до мирового судьді та J одіслали

куди слід з верховим, а безшчасні баби, плачучи, пішли до дому.

Через кілько часу мировиj судьдьа Питленко визвав тих баб

і свідків. А треба знати, шчо Питленко тоj шчириj приjатель і

товаришч Устимовича. Ну, звісно, на суді виjшло, шчо баби

обікрали помішчика, і jак же б ви собі міркували, скілько казав

судьдьa jім заплатити панові? Вісімдесьат карбованців! Плакали

баби, в ногах вальались — та нічого не помоглось. Мусила одна

з них одвести двох своjix синів, підпарубків, в економіjу до

пана Устимовича ж, а друга наjньньала до jого ж свого жонатого

сина з невісткоjу. Ці чотирі душі мусили задурно більш року

працьувати панові — і за шчо? За те, шчо матері jix, трохи не

вміраjучи з голоду, взьали з ниви шановного голови зjізду миро

вих судьдів jакихсь дванадцьaть гнилих качанів пшенички.

Та і це не все про Устимовича. Окрім Августа, шчо завідуje

одніjejу економіjejy, jе в jого шче другиj на другу економіjу

— Крилов. Лакось раз в апрілі місьаці перед поминками в суб

боту світлого тиждньа забажали сельане того села, де він гос

подарьyje, забажали окопати і причипурити трошки своjе кла

довишче. А стоjіть воно на землі панськіj. Ледве степановці—

село зветьсьа Степановка — розпочали своjу працьy, jак при

біга Крилов. „Кто здЬсь смЬль безь спросу начать работу? ГдЬ

староста? Позвать мнЬ сюда падлеца!“ репетував він, мов на

віженниj. Приходе староста. Не довго думаjучи, Крилов jому

раз, другиj, третіj по пиці. Староста, не сміjучи обороньатись

руками, не знаjу, чи сказав шчo jому, чи хотів виjти з хати, де

все діло було, і тим дуже розльутовав Крилова. Ухопив він

старосту за волоссьa, розірвав на jому сірьак, сорочку, а далі

став шче залізноjу палицеjу катувати бідного старосту. На га

лас та грьук позбігались льуде, шчо робили в дворі.

Обороньати свого чоловіка вони не осмілились. Минут мабуть

з пjать вони мовчали та дивились. Тілько jак побачили, шчо

староста впав, шчо голова в jого побита, взьали вони та витьaгли

побитого на повітрьa.

На дворі поклали вони jого на воза і поміркувавши одправили

одмирового посредника, котриj жив в верстах мабуть тринад
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цьати від jіх села. Посредник подививсь на покаліченого, з про

битоjу головоjу, окрівавленим обличьчьам, в підранні сорочці,

здвинув плечима і відказав, шчо се діло підлежить розбору ми

рового судьді. Почувши це, родичі старости рiшились везти jого

в город, бо знали jак у мирового свого судитись з Устимовичем.

В Кременчугу думали вони знаjти оборону в справника. Приjі

хали, а ще не близько було — верстов більш пjатидесьати. Виj

шов справник. Побачив старосту і теж відказав, шчо посредник:

„везiть до судьді; jа нічого не можу“. Де хто додаje, шчо на

проханьньа старости, він одвітив шче j так: „шчо ж? Коли

Крилов бje, то j ви jого попобиjте. А мені jаке до вас діло?“

Так з тим і поjіхали сельане до дому та про суд вже j не ду

мали опісльa. Крилов і досі господарьyjе в Степановці на користь

пану Устимовичу“.

З Полтавського повіту звістки про мировиj суд не крашче.

Ось шчо пишуть відти.

„Відоме діло, шчо судьдьejy може бути в нас тілько тоj, хто

маjе десьатин 400 польa. Знов таки відомо, шчо ворон ворону

очеj не викльyje. От і виходить, шчо „правиj“ суд з судьдьами

з наjбагатших панів не на користь мужикові держитьcьa. Пани

судьді завше стоjать за своjіх же, або за таких, шчo jім під jакиj

час стаjуть у помочі, наприклад позичаjуть гроші, купуjуть тьy

тьун чи хліб і таке инше. Прості льуде зовсім не маjуть ніjакого

захисту від панів jак і від других ворогів своjix, і діло діjшло вже

до того, шчо мужик не хоче вже j часу гаjати, шчоб іти жалі

тисьa в суд. От вам два приміра.

Лохвицькиj судьдьa Савицькиj розсудив одно діло так: пан жа

лівсьa, шчо Joгo куховарка не хоче в нього служити J відijшла від

jого. Судьдьa призвав туjу жінку в камеру до себе і присудив,

шчоб вона зараз же jшла до пана і відробльала забрані гроші чи

шчо, а за те, шчо вона кинула до строка службу наложив на неjі

штрафу 30 карбованців, а ще jак раз двурочньа плата тиjejі жінки

на панськіj одежі. І хоч би жінка не хтіла отдати панові.jого гроші,

а то ні, казала вона: десь в другому місці заробльy та jому прине

су, служити ж в jого не можна мені...“

В Пирьатинському повіті один чоловік узьав у jaкогось під

панка на одробіток 5 карб. грошеj. Раз jaкось не було в мужика

часу за своjejу роботоjy j не пішов він косити в підпанка за про

цент жита та і сказав: „нехаjja тепер вже ліпше верну ваші гроші“.

Підпанок не згодивсьa та до судьді, j тоj присудив, шчоб тоj мужик

вернув 5 карб. та шче j за убитки заплатив підпанку 20 карб. (?)

„Ліх треба катувати, шкуру з них здиjмати, казав післьa цеj судь

дьa, шчоб вони знали, шчо то значить „условіje“ j шчо значить не
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виповньати того условіjа. Нехаj зрозуміjуть своjу вольy та знаjуть

—коли jім гірше чи тепер, чи за кріпацтва було...“ І справді вже

де хто j розуміje...“

Про те, jак боронить крестьан новиj вишчиj в царстві суд — се

натськиj — пишуть нам ось шчо в дописі з Черниговичини.

„Проjізжаjучи по Городишченському повіту, заjіхав jа на кілько

днів в село Дроздовицьy. Мені хотілось тамошніх крестьан наста

вити, jак jім вести діло з помішчиком Лизогубом, через котрого рос

сіjськиj суд хотів зідрати з них 2000 карб.

Діло було в ііх ось jаке:

Помішчик Александро Владимірович Лизогуб, шчо володів Дроз

довищеjу, котра тепер належить генералу Ждановичу, бувши ми

ровим посредником, дививсьa на все крестьанське добро, jак на

своjе власне. Він розтратив хліб з запасного магазину і за це пос

редник Миклашевськиj присудив jого заплатити маjже 2000 карб.

Лизогуб оставсьа цим рішеньньам недовольниj і переніс діло спо

чатку до зjізду мирових посредників—своjіх кумів, кньазьа Кеіку

атова, Бакурінського j инших. Зjізд змінив рішеньньа Микла

шевського. Сельане знаjшли ще не слушним і сами перенесли діло

в сенат. В сенаті через хитрі подіjі графа Милорадовича, знов

були вони овиновачені: присуджено шчоб 2000 карб. заплатили

вони, хоч Лизогуб при льудьах казав, шчо розтратив хліб він, і

просив тілько, шчоб з сельан узьaли половину штрафу.

Миклашевськиj спочатку дуже усердно відстоjував крестьансь

киj інтерес і хотів навіть бути со сторони сельан свідком на суді,

коли діjде діло до суду. Тепер же він умива руки і не хоче нічого

слухати о тім, де правда де ні, бо в Лизогуба, котриj тим часом

вже вмер, jе дочка, вдова Силич, і Миклашевськиj з тоjу дочкоjу

кохаjетьcьa. „На шчо—додумавсь він—відиjмати в наслідниці Ли

зогуба 2000 карб. Нехаj лучче гроші ці заплатить урьаду сельська

громада: вона велика, на кожного приjдетьcьa не дуже багато...“

Скажіть же тепер сами: чому може навчити сельан такиj суд?

—Тому, шчо не треба покладатись ні на jаке царське начальство,

а треба скинути jого?! Ех, коли б то! А більше такиj суд нальaкyje

сельан своjіми Формальностьами, затуманьyjе голову кручкотвор

ством, та навча, шчo jecть дві правди: льудська і судеjська, j шчо

тому тільки j добре жити, хто живе по ціj судеjськіj правді, — зна

чить розбива до останку спільність між громадьанами, а иноді і

просто навча мошенству.
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Б) тЕмнI ЛЬудE. *

Добрих навчителів даjе царь з панами народовi, jак бачимо

з усього, шчо надіслано нам про школу, попів та суд. Не ма

ж чого j дивоватись, коли через таку освіту льуде в нас по

деjаких місцьax зовсім темні. Бува часом, шчо виjавльajетьcьa

в jіх тепер те, чого преже не було.

Звикши бачити кругом себе ворогів, крестьане наші тепер і

думать забули про спільне житьтьa, один одному не вірить, один

одному ані в чому не помагаje. Часом між ними виjавльajутьcьa

лихвіарі шче льутішчі, ніж з других.

Окрім того, не знаjучи спільного житьтьa, не маjучи освіти,

обідрані льуде в горілці шукаjуть утіхи.

Через усе ж таке бідність по селах у нас більшаje та біль

шаje.

Скілько втрачуjуть сельане в хазьajських справах через не

достачу спільности, видно ось з Волинськоjі дописі. Тим добром,

шчо могло б піjти на користь jім, користаjутьcьa тепер усьaкi

чужі льуде, німці або чехи, котрі по троху підбавльajуть в нас

орду менших і середніх багатирів, пjавок сельських.

„Трапльajетьcьa так в нас, шчо пан дешево віддаjе своjу зем

льy в аренду сельанам, аби жидові не віддати. Жидів, бачите,

j деjакі пани в нас не льубльать та не хотьaть jім догожати, бо

боjатьcьa, шчо ті замісць ііх панами стануть. За земльу з се

льан в таких случаjах пан править або звичаjну плату, або і

далеко вигідніjшу. Здаjетьcьa, крестьанам так би зараз за це і

хапатись, коли je гроші. Та еге! Це так тілько мусило б бути,

та не бувало j не бува: громадьане, не маjучи меж собоjу спіль

ности, хоч і не бідні, землі не купуjуть. Пан, бачите, продаje

звичаjно не по одні десьатині, а дільницьaми десьатин в 12,

так шчо закупить таку силу землі могла б хиба громада, а не

Jван чи Петро—і ось на це j не стаjе спільности меж сельa

нами. А продаjетьcьа часом земльa не далеко од села, та шче
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з лісом, в котрому всьаке дерево знаjти можна, і продаjетьcьa

не дорожче jак 18 карб. за десьатину.

Не так ведуть своjі діла німці, шчо понаjiздили до нас здалека:

вони купили собі ту панську земльy, і тепер шче шкоду нам

робльать:—ловльaть громадськиj скот на вигонах в себе та j

правльать з нас спашне. Звісно, німці, шчо до нас ідуть, тілько

одностаjність меж своjіми і розуміjуть, а того, шчоб і з нами

по льудському жити, в jіх нема. Піп у нас попавсьa добриj чо

ловік, то він і почав вмовльати громаду хоч тепер перекупити

земльy в німців, але ж jого не слухаjуть.

Лак робльaть своjі діла німці, ми тим часом вже j придивились:

з них багатші купили по кільканадцьать десьатин та попере

пускали по часткам убогим за виплатку через довгиj час, а не

то бідні меж ними складаjутьcьa j теж в панів купуjуть.“

З Волині ж пишуть і про те, jак не розумно рострачуjуть

темні льуде ліс чи друге добро. З дописі ціjejі можемо побачи

ти і те, в jакому забутьті в нас спільне хазьajство.

„Трапльалось не раз бачити, шчо громада мала свіj лісок не

великиj... Лак би догльадати ціjeji дорогоjі речи j з розумом jejy

користатись, то був би і випас і огорожа. Шчож робили справ

ді? Випльундровали без путьтьa ліс до прутика! Земльa ж під

ним або горувата, або через шчо инше не здатна до хлібороб

ства і тепер стоjіть сумноjу голоjу пусткоjу. Сельане вперед

знали ту земльy... Поки було дерево— була паша, а тепер ні

стеблини: сонце все випалило!... І такі вчинки не рідкость.

Або знов. За остатньу льустрaцijу де-jакі села добули від

казни ліса чи-мало, та шче jакого!— Усе стародавнього. Лак

добули, то зараз кинулись jак несамовиті на тоj ліс один попе

ред одного j, звичаjно, заможні позвозили собі занадто, а бідні

убого покористувались. Правда, треба було кілька десьатин на

хліб витеребити, а все ж таки багато землі з під того лісу ле

жить пусткоjy j коли то шче сдастьсьa вона на хліб, а до то

го і паші на ніj путноjі не буде. “)

З Бердичевського повіту пишуть нам про лихвьарів з сельан і

про всьaку другу біду через неосвіту та здирство панів.

„Через панські утісненьньa та лихе житьтьa в нас між сельa

нами робитьсьa jак раз таке, jак буваjе з бжолами маломедними.

*) Така лиха вправа з лісами иноді виходить з того, шчо «прості льуде»

не вірьать, шчоб ліси зостались за ними, і шчоб не було звернутоjіх знову панам,

чи казні,—от і поспіша]утьcьa з ними покінчити. По краjніj мірі ми зна]емо

подібні случаjі в козацьких громадах в Полтавшичні. М. Д.
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Бжоли ці поjідаjуть одна другу. Також і в сельанському житьті:

замісць того, шчоб стоjати одному за другого цілоjу громадоjу,

бачимо тілько, jак льуде одно одного губльать, того тілько і

дивльатьcьa, jак би свого ж брата обдурити і обідрати. Тілько

завелосьa в чоловіка кілька грошеj і бачить він нужду в бідно

го чоловіка, то де б дати jому запомогу, він же зараз з jого

шче j покористуjетьcьa, дасть jому грошеj у позику та j обди

ра вже тоді скілько влізе.

У нас тепер дуже розвелосьа лихвьарство. Заjмаjутьcьа цим

ділом в нашому селі не жиди навіть, а сельане тьaглові. Вони

даjуть гроші у позику за 5—6%/о в місьаць, і навіть ніхто jіх

за це не гудить, не пльyje jім в вічі. А виходить шче jак раз

навиворот: громадьане маjуть jак наjбільше шчастьa— зібрати

під старість невеличкі гроші, карбованців 100—150, шчоб потім

відпочити від роботи, ставши лихвьарами та почавши давати

гроші в позику. -

Шче за часи крепацтва був звичаj збіратисьa гуртом і по

черзі обробльати поле чи жати знов таки по черзі у кожного.

Тепер вже цього не маje: кожниj робить сам собі, кожниj ду

ма: „моjа хата з краjу —jа нічого не знаjу“; спілка хоч і бу

ваjе коли, то хиба тільки між помішчиками „шчоб лучше притіс

ньати льyдej.

Далі сельане дивльатьcьa, jак на річ звичаjну, на користуваньньa

сельських урьадників громадськими грiшми. Через те, jак обе

pajуть вони казначеjа, то завжде маjуть на прикметi вибрати

чоловіка бідного, котрому цьa служба була б на користь, шчоб

поправити своjе господарство.

Ми не бачимо громадськоjі спілки навіть у таких ділах, jак

наjманьньа випасу і пастухів за дльа громадськоjі скотини. За

випас кожниj сельанин платить помішчикові осібно j осібно та

кож і вмовльajетьcьa кожниj сельанин з пастухом, так шчо тіль

ко з поодинчоjі умови хазьajінів виходе наче б то громадська

умова j громадське діло. Те, шчо пастух—наjмит громадськиj,

шчо він служить всіj громаді, виказуjетьcьа хиба з того, шч0

він обіда по черзі в кожного з своjіх наjмателів.

Тепер jе більш причин сімjам ділити худобу меж дітьми, ніж

було за часи крепацтва, коли jіх здержувала від цього просто

панська заборона. Тоді кожна нова сімjа могла дістати новиj

шматок землі від пана, шчоб хоч jак небудь прохарчуватись.

Тепер же через недостачу худоби та землі сімjі сварьатьcьa

одна з другоjу, сперечаjутьcьa. От наприклад один з членів сімjі

пішов у ліс дрова рубати та j замерз, бо другиj одьагав тим

часом кожух, шчо один на всьу сімjу. Ну, звісно, без сварки

вже такиj случаj не обijдетьcьa, a далі —j поділ. А то знов :
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двоjе жонатих братів жили собі під одноjу стріхоjу. Були вони

не розділені j за три годи догризлисьa оттак за всьакиj дрібja

зок до того, шчо молодшиj одірвав од хати своjу половину і пос

тавив, прикупивши дерева, власну хату за кілько ступнів од

братовоji—аби своjе хазьajство було; дільать шче тепер тік,

клуньy, город, обгорожуjутьcьа один од одного, аби не жити

вкупі.

Шчо все це кида сельан шче більш в руки всьаких здиршчи

ків, хрешченнх і не хрешчених,— про це нічого j казати. От

хоч би дльa приміру: в одному селі крестьане запродали 7 де

сьатин цілини, се б то такоjі землі, шчо шче ніколи не засіва

лась і тілько шчо викорчованоjі,—запродали jaкомусь москалеві

під баштан. Узьали вони з jого по 3 карбованцьa від морга. А

звісно,—так дешево не продав би ні один помішчик. Це вже

одно показуje, jак у нас громада пільнуjе свого добра, особли

вo jак пригадати те, шчо землі в нас велика недостача між се

льанами. Баштан щеj приходитьсьa jак раз між озимими засівами,

а озимиj хліб, jак звісно, знімаjетьcьa в нас з польa на два мі

сьaцьa paнijш, ніж кавуни та огірки. Скот, шчо післьa того

пасетьcьa на вільних польах, не може не заходити в баштан,

а особливо в ночі. Цим користуjетьcьa дуже тоj москаль. Ла

сам був свідком, jак він за чотирі огірка і пjaть соньашників

брав по 3 карб. „по таксі,“ хоча сотньа динь коштуjе тілько

півтора карбованцьa. За літо москаль за самі спаші набіра кар

бованців з 20, хоч шкодить jому худоба і дуже мало: багато

jак з 10 огірків зjість. Сельськиj сход, староста, соцькі, добро

совісні, волосниj суд, хоч і маjуть вони всі право цінувати вар

тість потрави, тілько ж в цьому ділі нічого зробить не можуть,

бо не хочуть знов таки одно за одного стати, неначе не доба

чаjуть, шчо це всіj громаді лихо, не дивльатьcьa на це, jак на

діло громадське.

Оттак же самісінько не може в нас громада нічого вдijати з

конокрадами... Шчо року в селі викрадаjуть 15—20 пар конеj

у сельан, панських же за тоj час пропаде не більш 4-х. Це

залежить від того, шчо помішчик маjе сторожу, котра в день

собі спить, а сельане стережуть сами, післьа роботи. Не диво,

шчо втомленному чоловікові трапитьсьа часом заснути, а злодіjу

цього тілько і треба.

Щчоб здаjетьcьa —j собі завести особливих громадських сто

рожів, шчоб у ночі ходили. Так де ж там... громадське, бач,

діло.

Не вже ж, скажете, так от і бідуjуть льуде, сами свого ли

ха не розуміjучи, не хотьaчи нічого собі на поміч вдijати? Чо
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му ні? Та тілько ж розуміти своjе лихо—це одно, а запомогти

собі—друге, j перше далеко легше, ніж друге.“

Не згірш за бердичевського дописувательа показуje j допису

ватель з Киjівського повіту, jак темнотоjу крестьанськоjу кори

стаjутьcьа вороги jix.

„Мала одна громада десьатин 25, jак jij здавалось, не хлібо

робноji j не сінокосноjі землі. Зjавивсьa жид, поставив він гро

маді 5 відер горілки, і громада наньньaлa jому оті 25 десьатин

за стільки, скілько треба платити в рік викупу за ту земльу, а

викуп зовсім не великиj. Добувши земльy, жид взьав гарненько

обкопав ті 25 десьатин, перекопав упоперек, висушив таким чи

ном низину і тепер викохав навіть лісок чималиj, маjе сіна з

jijі карбованців на 300 та шче j хліб cije, —а громада потили

цьу чеше. А jака, шче спитаjете, умова написана в громади з

жидом? Така, шчо жидові можна держати ту земльу доки сві

ту сонцьa!...

Чого тілько не можна зробить з де jакими з наших громад

горілкоjу. За горілку часом продасть громада і своjе спільне

діло і де jаким з членів своjіх нашкодить. Горілка псуje льyдej

шче малими!... Не дивуjтесь, а слухаjте. Не раз доводилось ме

ні балакати з матерьами об тім, шчо зле вони робльать, jак,

маjучи грудну дитину, напиваjутьcьа горілки, а потім піані го

дуjуть молоком своjім дитину, або иноді j заливаjуть дитину

горілкоjу. Вони не вважаjуть на те, шчо де котра дитина і

занедужаjе, бо горілка дуже шкодить дитиньачому мозкові. Лак

почнеш jіх вмовльати, то вони з вами згодьатьcьa—а і в друге,

j в третьe, j в десьате так зробльать, — шчоб дитина спала

добре та матері не заважала. З отрути такоji, звісно, діти вмі

pajуть, а матері звичаjно кажуть: „так бог дав.“
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У016 АlКЕ, ЛІЙХ0 BКУП].

Післьa тих дописів, в котрих переказуjетьcьа те, чи друге

крестьанське лихо, ми ставимо тепер листи, котрі даjуть більш

чи менш цільні картини сільського житьтьa. Читачі наші знаj

дуть в них і про здирство та неустрі) в хазьajських працьax,

і про темноту, і про неправи) панськи) суд, і про все инше,

шчo jде тепер по селах та мабуть i jтиметь шче довго, поки

будемо тілько взнавати, де j jаке лихо терпльать льуде, та ні

чого не робити, шчоб від цього лиха збавитись...

Цільні картини житьтьа шче більш попoредніх дописів по

казуjуть, шчо лиха більшого, ніж наше, і бути не може. Видно

з них і те, шчо покладати jакі небудь надіjі на начальство та

на панство, шчо ніби то вони залишать дерти з льyдej та впо

рьaдкуjуть jім хоч трохи льудське житьтьa, — це дурнішча з

дурнішчих наді).

З Лармолинець, ІПроскуровськ. пов., Подольськоjі губ:

„Ніде, здаjетьcьa, на Украjіні здирство з сельан не доходило

до такоjі ступенi, jак в нашому кутку-затишку...

Нам трапльалось чимало ходити по Подольськіj та Киjівськij

губерніjах, осібно по першіj — і бодаj не казати про всі наші

ПОМ1ТКИ...

Приjшов оцe jа в м. Городок, встрів там чоловіка з с. Ско

тиньан, почав jого росшитувати, jак в jого селі живуть льуде

тепер і jак jім преже було жити. „Погано нам тепер, та не

крашче було j у давні часи, відказав він мені на моjі питаньньa.

Шчо вже знушчались тоді над нами — не доведи господи. З на

шоjі малоjі слободи багато льyдej понакладали на себе руки.

І тепер на краjу ліса за селом видно місце з вішальницьким

кладовишчем. А тепер?... Належимо ми до кількох панів, і пани

ці так стиснули нас вигонами та межами, шчо бідному чоловікові

хоч сьaдь та плач. В тому селі, де ja живу, льуде ганьajуть

худобу на водопоj за вісім верстов від дому, бо пан загородив

настоjашчу дорогу; „ціjeji дороги по плану, каже, не ма...“ Так
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нам погано, так погано, шчо вже навіть старшина наш, роска

зуjучи з одним паном питав jого: „скажіть мені—чи буде коли

jаке полегшаньньа від царьa нашим льудім. Шчо нам прихо

дитьсьa витримувати — один біг знаje...“

Узнали ми далі, шчо зіма 1876 р. даласьa в знаки бідним хлі

боробам: голісіньки від неjі зостались трохи не всі. Зіма була

льута, а хліба перед тим вродило мало. Всі громадські комори

з хлібом приjшлось спустошити і усе ж таки, кажуть, староста

с. Скотиньан так репортував волосному старшині: „Шчо роби

ти, пане старшина? Матері приносьaть своjіх дітеj до мене і

гвалтуjуть, шчо не ма чим jіх годувати. Просто лихо та j годі“.

„Та шчо і казати, одповів старшина: на кого бог, на того і

льуде...“ Воно, звісно, було б чим помогти льyдiм, коли б ма

газини з хлібом догльадались jак слід, було б тоді чим годувати

льyдej до осени, та тим то j шкода, шчо догльaдajуть jіх дуже

погано. Так в м. Городку хліб в магазині лічитьсьa з жнив

1862 року. Тоді jак він клавсьa в стіжки, робили пробу і по

ціj пробі хліб вагоjу вносили в реестрі. Від коли те було, скілько

хліба збавили миші, скілько попсувала сльота, а він неторканиj

стоjав та стоjав аж поки тепер jого не взьато відти. Тепер

тільки почали казати урьадники оставльати хліб не в стіжках

jак перше, а в скирдах. Побачили мабуть, шчо миші та сльота

так зменшували запаси, шчо з літами магазини не наповньались,

а пустіли. Лучше стоjало це діло в крестьан казенних: вони з

давних давен держать запаси хліба в засіках в зерні, від цього

він не так псуjетьcьa, jак у других, хоч все ж псуjетьcьa. Та

пропадаjе збіжьжьa не мало шч з j через покражу урьадників.

Так у Кальниболотах Звенигородського повіту, Киjівськоjі губ.

ласі руки урьaдничі допускали собі брати хліб з магазинів, jак

то кажуть, на вічне отданьньа. Недавно піjмавсьa пoмошник

станового, котрому старшина казав віддати хліба кілько корців

ніби в позику, — та один чоловік доніс губернському начальству,

jака це позичка, і обох сватів прогнано з служби....

Видима річ, шчо цеj скарб льудськиj жде путніjшоjі схованки.

Начальство, звісно, втішуjетьcьa записьами в книгах, дума, шчо

„j сіно ціле, і кози ситі”, а не дивитьсьa на те, шчо справді

творитьсьa. Зоставатись при таких порьадках дуже тьажко, і

певно, шчо колиб з тих ньаньок наjмичок, се б то урьадників,

шчо склавши руки дбаjуть у нас про добро сельан, ні одноjі не

стало, народ плакав би за ними jaк за торішнім снігом і ніхто б,

окрім jix, нічого не програв би.

Післьа лихоjі зіми, звісно, настав великиj стиск на все у весну.

Роботи було навить не напитаjеш, а хоч де jaкy j знаjдеш, то

за плату, котроji i на харч дневну не вистарча: злотиі (15 коп.)
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на день чоловікові і двадцьатка (10 коп.) бабі на своjіх харчах.

А робить ідуть набоjем, так шчо половина вертаjетьcьa ні з чим.

Багато льyдej поставало робить на сахарні, аби десьаток рублів

наперед узьати на оплатки, — поставали на 4 карбованці в мі

сьaць і за харч... Таку плату даjуть тілько чоловікам, жінок же

30всім не приjмаjуть...

На безголовіа льудське точать народнье добро жиди і пани

всіми способами, навіть так званим правим і милостивим судом.

Недавно още підрьадились волостьане одного села возити бурьaки

в сахарньy j позабирали, конешне, гроші наперед. Тілько, звісно,

паша погана і дорога, де котрі з наньньавшихсьа позбулисьa ху

доби j не виповнили умови, де котрі ж позjізжались на поле

везти бурьаки, та бурьaкiв шче не було накопаних, тілько про

гаjали час, вернулись і в друге не поjіхали. Умови значить

не сповнили. А в умові тіj хитро та мудро, по за очима сельан,

пани вмістили оттакі дописі: маjуть крестьане такі j такі за

везти стілько то пудов свекловиці, лічучи по 3 шаги з пуда, а

іак не завезуть всього, то маjуть штралу платити по 6 шагів

од кожного не перевезеного пуда, та окрім того мусьaть і зав

даток вернути. Далі: робить це мусьaть сельане з 28 августа

аж по 10 октьабрьa, — а тим часом бурьаки були накопані аж

по 10 сентьабрьa, і в умові не було прописано чим одвіча са

харньa, jак вона не дасть роботи в строк... Ну, jак в друге

сельане не приjіхали за бурьаками — jіх, рабів божих, до суду,

а суд судить маjучи в підставі писану бумагу, підписану j при

штемпельовану волосним урьадом: на те, шчо льyдej умовльали

при наjмі у корчмі, j шчо умови jім не читано — він уваги не

зверта. Не дивно післьа цього, шчо суд присудив сельан вер

нути сахарні завдаток, заплатити штраф та шче j за веденьньa

справи взьав з них. Одначе, jак приjшлось здирати гроші, — у

винуватців знаjшли голісінькі стіни, образи, ломані манатки і

ганчірки, так шчо хоч сажаj jіх на своjу харч в тьурму...

До кінцьa це діло і досі не доведено.

Шчо до характеру вмови, то мушу сказати, шчо вмови завжде

так у нас пишутьсьa, шчо до мужика знаjдете на кожному

слові причепку, до господарьa ж — нічогісінько, навіть плата,

jаку він мусить давати, визначена не jасно. В суді звичаjно за

сахарньу стоjіть продажна душа, адвокат. Судьді j не спохва

тьaтьсьa, jак він почне jiм вичитувати статьті уставів. А си

рома мужик, знаj, росклада гарьачу сповідь про своjі хатні при

годи і ловитьсьа „за неумЬстность доводовь, непослЬдователь

ность, грубость разсказа и невЬжество“. А судьдьам—панам

шчо? Аби загамовити сільнішчого та одправити скорijш жалоб

шчиків; у всіх ііх на думці: „баба з возу — кобилі лекше...“
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А тут шче і попи деруть. Вони скаржутьcьa, шчo jім тепер

недогода: „скупо, кажуть, жертвуjуть, на молитви“. Ми ж при

свідчимо — шчо народ дуже прихільни) до жертвованьньа на

церкви. В піст кожну субботу бачимо в церкві гору пальa

ниць і замісць браку меду шматки сахару. Допевне знаjу далі,

шчо трохи не скрізь по селах попи накладаjуть сами від себе

внески по пів карбованцьa на сімjу, а тутешніj ксьондз по соро

кiвцьy (20 коп.) на душу.

Наjбільшу користь маjуть попи і ксьондзи нашоjі околиці

12 i 13 червньa, коли в м. Городку сходьатьcьа два храмові

свіата дльa двох вір: свіатого Антоніjа в католиків і свіатого

Онуфріjа у православних. Обидві церкви славльатьcьа чудотвор

ними іконами цих свіатих. За дльа циjejі пригоди наjіздьать в

Городок чужі ксьондзи і попи — і тих і других по десьатеро,

не менш; мольатьcьa, а заразом і кишені набиваjуть. Льуде звуть

цеj час жнивами ксьондзів і потів“.

З Городницького повіту (Черн. губ.)

„Був ja oце колись в селі Жабчичах Городишченського повіту

j росказував там з сельанами, ходив і по jіх хатах. Бідность та

лихо кругом себе тілько j бачиш. В селі цім jе 110 козаків та

112 временно-обовjазанних крестьан. З того самого часу jакjіх

висвободжено від крепацтва в jіх шчо року описуjуть за не

доjімки все, шчо вони вспіjуть заробити.

Село хоч бідне, одначе маjе невеличку школу. Вчителем в

jіх салдат. Чув jа від льyдej, шчo jак де хто здобуде книжку

на украjінськіj мові, то читаjетьcьa вона скорijш московських.

„Парова машина“ наприклад зробила на сельан великиj вплив.

Перед тим jак дісталась jім цьа книжка, купили вони земльy

j хотіли jijі ділити на участки, тепер же володіjуть jejу спільно“.

З Чигиринського повіту (Киjівськ. губ.)

„Заjіда наш народ недостача землі. Шчо року до того шче jаке

небудь лихо прилучаjетьcьa: то неврожаj, то скот пада, то грьад

попобjе хліб, то мороз наробить шкоди. Через лиха ці мужик

наш не збира з свого польa j половини того, шчо звичаjно ра

хуjе зібрати. Лак би землі було більш, все ж jому було б лекше.

Таj допікаjуть jого шче непомірні податки. Не тілько треба

нести гроші в казну, в волость, треба і панові за випас платити,

батьушці за хрестини, похорони j инші треби. В місьaць мужик

достаjе багато багато 5—6 карбованців, a jак ховаjе кого з

своjix, чи дитину христить — треба і пошові, і дьакові, j на

церкву, треба і сусідам поставити хоч відро горілки. Так і виjде

карбованців 4 кожниj раз. Де ж мужик дістане ті 4 карбованцьa?



— 175 —

Нехаj вигадуje, jак знаje. От і іде він до jакого небудь Леjби

позичати гроші на проценти під заставу свитки або чого дру

гого з хазьajства, ) даjе за позичку страшні жидівські проценти:

39/о в тиждень від рубльa. Рахуjте на рік, то побачите, шчо

мужик наш через рік мусить віддати Леjбі вже не 1 карб. a

2 карб. 56 коп., себ то заплатити 1569/o.

Звісно, не розорьати наших сельан це не може. Котрі заможні,

ті продаjуть воли, хазьajство все, j jакиj час держатьcьa при

одніj землі, а потім і земльу продаjуть. От jак приміром jа знав

одного чоловіка багатого, котриj мав землі двоjну пропорціjу,

три пари волів і всього другого доволі, та до того не треба

було jому наjмати робітників, бо були своjі —був вже жонатиj

син, котриj жив при jому, був і меншиj і шче меншиj. Так ось

чоловікові приjшлось узьати раз jaкось карбованців на 70 по

зички, не здержав він умови з жидом, не заплатив процентів

рік, другиj — і пішли прахом і волики, і хазьajство j земльa.

Тепер він зоставсьa таким же бідним jак і де jакі з jого сусідів,

коли шче не бiднijшим. Коли таке скоjiлосьa з багатим, то шчо ж

стаjе з бідними, коли вони позичаjуть у жидів? Страшним jap

мом ложатьcьa на jого ті проценти. Наjбільше ловльатьcьa на

позичках молоді, шчо женьатьcьa, та заводьать нове хазьajство.

При великих процентах, jак тілько шчот запушчениj, знов стати

на ноги jім не можна.

„Не знаjу, чи в субботу дасть пан мені грошеj“, бідкавсьa

робітник Степан. „А тобі дуже потрібно jix?“ — питаjутьcьa в

jого. „А jак же? Вже багато наросло процентів у Ривенці. Не

діль мабуть з шість не платив...“ От так то живетьсьa нашому

робочому льуду. А тут шче jого просто труjать на роботах.

Хоч і кричать, шчо мужик наш нічого не маjе від того, шчо

пjанствуje, але ціjejу слабістьjу нашого мужика користуjутьcьa

самі ті, котрі на jого за це кричать. Літом звісно, коли мужи

кові треба своjу роботу робить, і коли він де вгодно може наjти

діло, jак приспіjе у багатих панів—Бобринських чи Альбрантів—

проривка бурьаків, тоді трудно наjти „робочих рук“. От пани

і пускаjутьcьa на всьакі хитрошчі. В празничні дні заjізжа в

село здоровиj фургон за робітниками, — заjізжа в село j непрі

мінно стаjе коло росправи або волости, підкуповуjе писарьa та

старшину, підпоjyjе самих робітників і закльуча тут же договор

з ними. Це так з тими, шчо наjмаjутьcьa на строки, а дльа по

денних наjмаjуть музики і тим забавльajуть молодих цілу дорогу;

молоді jдуть не туди де вигодніjш, а де веселіjш. На роботі ж

тут jак тут jавльajетьcьa барильце з горілкоjу. Хто хоче з ро

бітників, тоj і купуjе собі. Де jaкi так напиваjутьcьa, шчо оста

jутьcьа шче винні хазьajіну. Це кажуть так робитьсьа у Аль
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бранта, того свьатого, котриj ставить свічки перед іконами та

бажаje jакогось раjу на небі. „Шчоб мені зробить, льуде добрі,

шчоб віjти в царство боже?“ „Знаjете шчо, пане”, обізвавсьa

тут один Дорох, „засіjте земльу хлібом та отдаjте льудім поло

вину за сніп зібрати“, „Е, ні, каже, jа і так jім даjу багато

заробльать на бурьaкax“.

А пішов би та полічив, скілько виносить робітник од jого

грошеj з бурьaкiв, jак половина іде на горілку, а друга на харч,

бо він, Альбрант, хоч і харчуje, але ж тоj харч нічого не варт

і робітник jім вдовольнитись не може. Хиба ж можна робочому

чоловікові наjістись iаким небудь крупjаним кулішем? От і кри

чить, кричить робітник на iiжу — а все таки мусить куповати

тут же собі оселедець або шчо инше: куповати приходитьсьа у

тогож таки пана—бо він держить не одну горілку, а j закуски.

Лак би там не було одначе, а на поденних заробітках харчі

шче нічого против других, котрі даjуть заводчики робітникам

строковим. От там харчуjуть вже так, шчо тілько біг jого зна,

jак ті робітники живуть. На поденніj роботі харч лучче, через

те, шчo jак раз-другиj погано нагодуjуть робітників, то вони

до того пана ідуть на роботу без охоти. На строковіj же ро

боті сельанин мусить оставатись, хоч би шчо, бо він звіазаниj

умовоjy. Та до того ж пани роспустили чутку, начеб то на

начальство видало такиj закон, шчo jак не вибуде робітник умов

ленного строку на роботі, то повинен платити панові 50 карб.

Тим то j мусьать крестьане jісти, шчo jім даjуть. Скажете—

жалітись мусьать до суду. Та де ж того суду на хазьajінів

шукати?

Шчоб лучше було зрозуміти, jак добре жити робітникові, коли

він не попоjів, jак треба, роскажу вам, jaку роботу він робить.

Він повинен в день або змолотить копу озимого, а jак jарового

—то півтори, провіjать це і прибрать, або пів десьатини вико

сить, або чотирі копи звіазать. Це самі трудніjші роботи по

розуміньньу самих крестьан; не дарма склалась між jіми пого

ворка: „ціп та коса, то то бісова душа“. І за такоjу роботоjу

в хазьajіна давали на сніданок сухарів: на обід варили без усьa

кого приварку куліш крупjаниj або пшоньаниj; на полудень—

знов сухарі, а jак літом то шче шчо небудь з городини—огірки,

цибульa; на вечерьy ж або куліш знову, або галушки. Коли ж

робота jшла дома, то обід бував з боршчу та каші. Все це ва

ритьсьa без сала або оліjі. Та і крупи і городину даjуть так,

аби тілько не було бунту. Все ж таки разів кілька бувало так,

шчо на галушки давали трухлого борошна, так шчо з jого не

виходили ні галушки ні дрожчи, а так собі jакась кваша; собака

був наjівсьa тиjejі страви—та і ригав післьa того днів зо три.
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Дивно, шчо все це не дуже то сердить наших робітників на

хазьajінів. „Ну, колиб мені дотьагнути jак небудь цеj рік до

кінцьa — буду заказувати поступати до цього хазьajіна“ — тілько

j почуjеш. „Ну, вже чорт jого батька зна“, підхвачуjе другиі,

jак почуjе першого: „таj годуjе ж!“ Колиж хто скаже, шчоб

знов просити луччих харчів у хазьajіна, — „та шчо з того, шчо

будемо гризтись; харчів не перемінить; день-два буде лучче—

а там знов за своje: треба б самому знати честь і мати совість“

— одповідаjуть другі.

Таке то житьтьa строкових робітників у тих хазьajінів, котрі

хоч розсчитуjутьcьa з робітниками, jак слід.

А в нас багато je таких, шчо льубльать, шчоб jім робили на

борг, поки будуть гроші. „Мужикові менш треба грошеj, ніж

панові“ — це так, бачитьсьa, поjacньyjуть пани те, шчо не від

даjуть грошеj в строк робітникам. І жде мужик грошеj по пів

року та року. Тепер jак пита хто робітника, jакі пани дльa них

луччі, то і чуjеш: „тоj, котриj гроші справно віддаje“.

До того всього шче при наjмах робльать такі умови, з котрих

не трудно побачити, шчо хазьajіни маjуть заміри jак можна

більше зідрати з робітника. Ось наприклад, jак не приjде стро

ковиj на роботу, коли зве jого хазьajін, то і повинен за це

платити хазьajінові штрафу 1 карбованцьa за день. Далі, jак по

года, дошч, або шчо не дасть строковим скінчити свіj урок, то

вони повинні доробльувати jого в своjі дні, коли вони вільні від

хазьajськоjі роботи — бо, бачте, буваjvть такі строкові, шчо

обовіазуjутьcьa на хазьajіна робити тілько три дні в тиждень,

а остатніj час маjуть в своjij волі. При такі умові все ж бува,

шчо в літнье времjа робльать наjмити на хазьajіна більш трьох

днів в тиждень; в такому разі зменшуjетьcьа строк jого наjма

в хазьajіна... Лак заболіjе годовиj робітник, то уходу за ним

не ма ніjакого. До доктора повезти — то не чуване діло Хиба

вже jак проjіздом бува в селі лікарь, то призовуть jого подиви

тись на слабого. Тілько і тут не обходитьсьa без здирства: бе

руть з робітника і багато на лікарство. На моjіх очах було,

шчо за лікарство, котре коштуje 39 коп., хотіли взьати 50 коп.

А скілько приjдетьcьа робітникові заробити потилишників та

гризотні, — про це вже j не кажу. Це таке вже звичаjне діло,

шчо робітники вже j не гніваjутьcьa „jак пан ііх лаje...“

Заразом вже зачепльy і попів, покажу, jак ці христові пастирі

поставили себе до простого народу. Перш усього треба сказати

про наших попів, шчо вони вже давно втратили простоту свого

житьтьa. В нас кожниj піш, jак трохи вже в jого там у кишені

заворушились гроші, зараз зверта своjу обставу на панську ногу:

купуjе собі Фаетон, держить на коньyшні четверо конеj, дочок
5% 12
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своjіх одьaгaje по послідніj моді. На все це потрібні гроші, —

звісно. Де ж він jіх бере? Трохи з хазьajства, гандельами всьa

кими там, а трохи з „приходу“, себ то з мужиків. Лак нажива

іутьcьa попи з приходу,—приведу те, шчо чув. В с. Т. je ста

риj піп, звісниj вже другим jак великиj здиршчик з мужиків.

Жила в тому селі одна покритка, дівчина, котра привела ди

тину не од чоловіка. Кожниj зна, jак живетьсьa покритці. І сором

перед собоjy j льудьми, і тиканьньа пальцем од льyдej, і насмішки

молодих. Ніхто за неjі не оступитьсьa. От піш знав це таj все

не вводить, та не вводить jijі в церкву. А звісно, по селу не

можна проjти jij доти, поки в церкву jijі не пускаjуть. Тим часом

вона ходить до jого і він заставльa jijі гусеньата пасти або ро

бить шчо друге. Три роки так вона ходила до jого, аж поки в

другому селі піп згодивсьa jijі ввести в своjу церкву.

Наjбільш ласі попи на вінчаньньa. Тоj самиj піп здер з одного

парубка 25 карбованців за те тілько, шчо тоj вінчавсьa в дру

гому селі. Та кажуть, шчо це в jого положено брати за він

чаньньа по 25 карбованців...

З Звенигородського повіту (Киjівськ. губ.)

Поки до розмови про Звенигородшчину, треба сказати, шчо

це сторона трохи не така, jак инші сторони на Украjіні: инакше

склалась jiji icтоpija, а через те j житьтьa j льуде звенигородські

трохи инакші, ніж по других сторонах. Не заходьaчи далеко, ми

нагадаjемо про Лисьанку, Вільшанку, Холодниj Лар, Керелівку

— місцьa, відкільа пішла колись коліjівшчина, нагадаjемо, шчо

вона була колись наjближчим місцем, куди набігала татарська

орда, шчо в Звенигородшчині ж ішла довго біjка з сербами,

болгарами і другими льудьми, котрих приводило московське на

чальство, шчоб одрізати городову Украjіну од низовоjі, запо

рожськоjі. Звісно це все не минулосьa без сліду j на народі.

Шче ж треба і те нагадати, шчо ці місцьa аж до кінцьa ми

нувшого столітьтьa були під польськоjу короноjу, потім части

ноjу належали до звенигородського староства панів Салтикових,

а частиноjу до других польських і московських панів. Окрім

усього цього було шче багато де чого, од чого цьа земльa від

різньajетьcьa тепер від других. Звенигородшчина, jак відомо,

простьaгласьa саме обік Херсоншчини, а тут наjбільше іде льy

деj з усіх міст на заробітки: по весні j у в осени, лишаjучи

дома тільки старих, дітеj та жінок. От через ці то заробітки

вже j народ став не такиj, jак перше: „заробітчан” вже j піз

нати можна, бо вони з заробітком (коли шче je) несуть з „не

вінчаноjі“ губерніjі, з Бесарабіji, j инші пісні, j инші звичаji j

одежу, навчаjутьcьa на чужі стороні ij земльy на иншиj лад
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обробльати і хату будовати. От з цього всього j виходить з зве

нигородців наче jакиjсь иншиj етнографичниj тип.

В Звенигородському повіті тепер вже мало не 10 сахарних

заводів — через це в нас знов пішла особлива робітницька вдача

— „бурьаковики“; вже j пісні пішли про заводи та про план

таціjі, а старих пісень усе чуть менше та менше. Окрім

роботи на сахарних заводах та на бурьаках льуде в нас ідуть

камінь ламати, бо і каменьy jе доволі, ідуть у калниболотські

копальні вугільльa копати; у північно-схiднij частині Звениго

родшчини робльать усьакиj хлібопашеськиj струмент: плуги, рала,

борони, вози і инше, виробльajуть з дерева посуду: кадуби, зрізки,

діжки, миски, ложки, цебри, обручі, з глини всьaку ганчарну

посуду робльать— хоч це все робитьсьa j спродуjетьcьa тільки

в своjіх містах та в Херсоншчині. Через це ж усе багато льy

деj ходить у хуру, а поки не було залізниці то і чумакували.

Тим то звенигородці j не подібні до инших украjінців, шчо тільки

хліборобством живуть.

Ми казали вже, одна частина льyдej в Звенигородшчині на

лежала до староства, а друга була в підданстві в панів, себ-то

одні були „старостинці“, а другі — „крепаки“. Перші тепер жи

вуть на земльах казенних (Государственних Имушчеств) і звуть

jіх „казенними крестьанами“, а ті шчо за панами були, тепер стали

„крестьане собственники“. Так вони, значить, і живуть різними

селами. Ле шче села заселені частиноjу казенними крестьанами,

частиноjу ж шльaxтоjу, себ-то збiднiвшими полупанками, шчо

на дворьанському праві шчитались вільними та арендаторами

грунтів, — а тепер зовсім без наділу землі зостались. І на наш

власниj погльад, і льуде кажуть — шчо по таких різних селах

і льуде живуть не однаково: не бо-зна jаке житьтьa по казен

них селах, далеко гірше в панських, а там, де шльахта і

инші льуде, — то j зовсім погане. По шльахетських селах

дуже багато вживаjуть горілки, а через те бідота, лаjка, біjка,

тьаганьньа по судах і инше. Обіжаjуть дуже часто льуде одні

одного, а наjбільше по таких селах погано жінкам. У хазьajстві

теж по різних селах виходить неоднаково. По казенних селах,

а частиноjу і по шльахетських, хазьajство далеко огрьaднijш, а

ніж у панських, народ заможнijше,— це од того, шчо в казен

них крестьан більше землі, бо jім дано більшиj наділ. Окрім того

де по jаких селах jе навіть і запасна земльa, трапльajутьcьa

j льуде, шчо маjуть чимало землі і з казенних крестьан і про

між шльaxтоjy. Треба шче сказати і те, шчо по таких jе чимало

спорноjі землі, за котру шче льуде позиваjутьcьa. Де по jаких

містах сельане повигравали справу за земльy, де по jаких шче

маіуть надіjу виграти, а де j jесть спорна земльa, за котру і
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можна-б позиватись i jак шчо, то j виграти справу, та льуде

або боjатьcьa або так не хотьaть заводитись. *

А все-ж таки земельниj наділ — про всіх кажучи — дуже не

великиj: 1*/2, 2 не більш 31/2 десьатин, — не на душу, а на

сімjу, окрім того сьуди-ж дуже часто прилічуjетьcьa j земльa

під хатоjу, город і вигон. Нічого j казати, шчо з таким наділом

рік прохарчуватись цілі сімjі не можна ніjак — користи з ціjejі

землі ледві вистачить на подушне, та поземельне, та викупне,

та на инше усьаке здирство, та j то шче jак коли і кому. Дуже

часто трапльajетьcьa, шчo jак велика сімjа, то j на податки не

вистачить, а иншij доведетьcьa така земльa нeхороша, шчо ні

прохарчуватись, ні податків заплатити, бо в повіті чимало таки

землі неродьyчоjі. Де по селах jесть запасна земльa, то там не

скрізь вона іде на користь льудьам, бо jijі захопльyjуть скрізь

волосні начальники: старшини, старости, писарі, сільські дуки, хоч

поземельне за тиjі грунти і платить усьа громада. Таким по

битом виходить, шчо не тільки в нас з наділу жити не можна,

а шчo jого вистачить на піату або і вісьму частину всього роз

ходу крестьанськоjі сімjі. Тим то в нас наділ виходить тільки

помічьчьy в хазьajстві, а окрім того наділ даjе право бути в

громаді, — a jак би не це, то досі чимало льyдej у нас навіть

зовсім одцурались би од того „казенного” наділу. Лак не дивись

і шчо не кажи, а в наших сельан дуже велика недостача землі

і пахатноji, j сінокосу, і вигону j навіть землі під хати і огороди,

а за дльа цього в нас народ неволеjу примушениj наjмати земльy

в панів, брати з половини, з снопа j иншим робом, а до того

шче треба або ходить на заробітки, або дома годуватись jаким

ремеством чи шчо.

Про наjманьньа землі в панів, скажемо от шчо: в нас на

лихо пани більшоjу частиноjу — магнати, маjуть дуже багато

землі (Потоцькі, Бобринські, Ісакови, Воронцови, Бенардаки,

Абази і инші), то вони, звісно, сами не живуть по своjіх селах,

а держать економів чи управителів, або оддаjуть в оренду, в

посессіjу. Посессори — більшоjу частиноjу — жиди, j сами вони

хазьajства не держать, а від себе оддаjуть земльy в посессіjу

другим жидам, а ті вже маленькими шматками оддаjуть земльy

сельанам. Таким побитом сельанам доводитьсьa наjмати земльy

вже з третіх або j четвертих рук. Та і тут шче діло не кін

чаjетьcьa, бо в жидів беруть земльу заможні льyдe — багатирі

j од себе вже передаjуть біднішчим мужикам з свого села. Нічого

j казати, шчо оренда, переходьaчи оттак з рук у руки, де кож-

ниj хоче взьати собі jак можна більше пользи — робитьсьa все

дорожче j дорожче, так шчо послідньому, хто бере, незаможньому

чоловікові, вона приходитьсьa вже зовсім невигодно, за дуже до
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рогу плату — а брати треба, хоч, не хоч, бо инакше не можна

прохарчуватись. Усі-ж бариші панські j жидівські, шчо пани і

жиди, нічого не робльачи, покладаjуть у своjі кишені, все це

мужикові треба надолужити своjejу працеjу, та шче в додаток

пан або жид накише jому або оранку на „пар“, чи „зьаб“, або

снопи віазать, або шчо инше.

Трохи не в кожному селі громада мусить наjмати земльy j

наjмати доводитьсьа часом доволі багато, коли мало своjejі. Не

велика Вербовецька громада (1300 душ з жінками) шчо року

наjма в генеральші Ісаковоjі 460 десьатин, Колниболотська,

Лурківська, Лернівська громади наjмаjуть шче більше. Окрім того

багато де в jаких селах, і казенних, і панських земльа обчеська

j панська так розмежовані, шчо громаді, хоч не хоч, а безпре

мінно треба наjмати помішчицьку земльу, бо таjа земльa jак раз

більа льудських хат, або вигону, j коли jijі не наньньати, то за

спаші приjдетьcьa тільки переплатити, шчо j земльa того не

коштуватиме. Шчо року окрім того сельанам треба наjмати ви

гони, сінокоси иноді аж у Херсоншчині. Дуже багато знаjшлось

би між нашими сельанами льyдej, шчо хотіли б наjмати земльy

спілкоjу, склавшисьa товариством, наjмаjучи разом великі кгрунти

з перших рук, минаjучи жидів — та з сього нічого не виходить

і виjти ніколи не виjде, бо за дльа сього треба мати хоч неве

ликі гроші, або шчоб хто згодивсь дати jіх у позичку, та j зви

чаjу такого шче не повелосьa. Ми казали вже, шчо земльy нaj

маjуть більше заможні льyдe — хоч би такі навіть, шчо маjуть

на всьакиj час карбованців з 10 готових грошеj. Тільки-ж таких

багатирів не дуже багато, а більш таких, шчo jім окрім своjіх

рук та праці — покладати надіjу більш ні на шчо. От ці ж то

і заробльajуть хліб „за сніп“, „за копу“. Пани звичаjно даjуть

7-му, 8-му копу, попи і сільські багатирі —5-ту або 6-ту, тільки ж

до того з умовоjу „послухати“ день або два, так шчо воно і

виjде на помішчицьке. Робльать окрім того шче за 3-тьу копу

або „з половини“, себ то пан чи шчо даjе поле, а мужик пови

нен виорать, засіjать, скласти у копиці, а тоді вже, скільки при

ходитьсьа, оддаje пaнові, а остатнье вже jому, або так, шчо

мужик повинен виорати поле, а тоді вже половину польа пан

засіва собі, а мужик собі j збірajуть збіжьжьa кожниj особливо.

Збере оттаким побитом чоловік кілько там збіжьжьa, — треба-ж

jого спродати, шчоб заплатити податки, купити соли, заліза, одежу

справити чи шчо — а спродувати приходитьсьa ні-де-ж, jак на

базарі, знов тим-же жидам, котрі завше вміjуть поставити такі

ціни на хліб, jaкi jім треба. Везти-ж туди, де ціна крашче, в

Одессу-б то, чи шчо, — це можуть тілько дуже заможні льуде,

такі, шчо маjуть 2 або 3 парі волів; бідному чоловікові це не рука.
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Ми казали, шчо чимало льyдej у нас наjмаjетьcьa на бурьaки.

Подивимось тепер, шчо це за заробітки? Робота на бурьаках іде

з весни аж до зіми. На весні треба бурьаки полоти, проривати,

в літі — полоти знов, сапувати, кузьку збірати, в осени копати

j звозити. Бурьаки даjуть заробіток і біднім льудім і заможним.

Бiднi наjмаjутьcьa на ціле літо, з початку по 10 або 20 копijок

у день, а потім 30—35 коп. Розплата — шчо тижньа по суботах,

тільки шчо це умова така, а jак справди, то бува так, шчо і по

кілька тижнів грошеj не даjуть, иноді j по кілька місьaцiв во

дьать чоловіка за jого-ж гроші. Так бува особливо на невели

ких плантаціjах, а також на плантаціjах у с. Каетанівці, Сту

пичноjі, в с. Свинарні (Льубомирка), особливо-ж наjчастіше на

жидівських і попівських плантаціjax. Бува таке, шчо робітни

кам не даjуть грошеj, хоч тиji i просьать, і страхаjуть, навіть

позиваjутьcьa. Так було в 1875 році в Костанівці в жида Да

видова. Набіраjуть робітників звичаjне жиди, Факторі та підрьад

чики; задатки даjуть саме тоді, jак деруть подушне j инші по

датки, в піст великодниj і в пилипівку (в декабрі), і умова така,

шчоб jавльатисьa на роботу зараз-же jак покличуть, а jак хто

опізнитьсьa, так накидаjуть лишніх кілька днів роботи.

Може хто спита, чого-ж льуде jдуть на таку роботу? А ось

чого. Жиди факторі або j хазьaji-плантатори договорьyjутьcьa з

волосними старшинами, — писарьами, і з сільським начальством.

Тиjі, узьавши, шчо слід, з тих жидів, зараз же розсилаjуть по

селах прикази, шчоб збірати податки і недоjімки, а жиди іздьать по

тих селах і наjмаjуть льyдej. От захопленим з ненацька та до

того шче добре знаjучим, шчо то за „циганська закуціja“, більш

нічого робити, jак іти в невольу до жида, jaкi б там не були

умови. А робота j житьтьa на бурьаках ось jакі: робить цілиі

день з 4 години в ранці до 7 вечера, на обід і одпочинок даjетьcьa

одна година. Годуjуть так добре, шчо робітники більшоjу части

ноjy jідьaть свіj хліб або сухарі, шчо з дому принесли, бо тіjejі

jіжи і хлібу, шчо там на плантаціjax даjуть, jісти зовсім не можна.

Возити бурьаки з плантаціj на заводи наjмаjутьcьa вже хиба

тільки заможні льуде, в когo jе худоба, воли або коні. Та і jім

без обдурьуваньньa не обходитьсьa. Більш усього обдурьyjуть

тим, шчо хуршчикам рідко коли доводитьсьa почати і скінчити

доставку в строк, бо довжина дороги і те, jака вона і jака буде

погода — все це прописуjетьcьa в контракті завжде зовсім не

так, jак воно jе справді, тим то льуде в строк і не встигаjуть;

за ще в контракті виговорениj штраф з хуршчиків. Окрім того

шахраjство на берковцьах: договорьyjутьcьа берковець у 45,

50 пудів, а він трохи не скрізь 55—70 пудів. Платьaть за до

ставку бурьaкiв 25 або 35 карб. в місьaць ; окрім того даjуть
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півпуда дьогтьy та одну вісь (а поламаjетьcьa не менш jак 5)

і пащу за дльа скоту. Одніj хурі доводитьсьсьa зробити 45—60

зворотів на місьаць. Платьaть і тут по злодіjському — рідко

коли без суда діло обходитьсьa. Особливо погано платьaть знов

таки жиди і попи, а також на каетанівських і ступичанських

плантаціjах.

У самі-ж заводи сахарні наші вже рідко наjмаjутьcьa — там

робльать більш тиjі нешчасливі литвини (білорусці). Дуже, дуже

гірка jіх робітницька дольa. Дуже важка робота, до того-ж шче

дуже нездорова; погана jiжа, житьтьa по смердьучих тісних

казармах робльать те, шчо наjмаjутьcьa льуде сотньами, а до

ведетьcьa вертатисьa, то десьатка або і двох з сотні j немаje:

або повмірали, або повтікали, а де jaкi тo j на віки при заводі

зостаjутьcьа гірш, ніж у крепацтві, в такіj неволі, од котроjі

хиба смерть одслобонить чоловіка. Наjбільш погано робітникам,

jак ми чули, на заводах Калигорському, Киселевському і Шпо

льанському.

Подивимось тепер, jaкиj хліб випада на дольy „заробітчанам“.

На заробітки з звенигородського повіту, здаjетьcьa, іде наjбільше

льyдej — особливо-ж багато іде льyдej з сел: Лерок, Лурківки,

Скальоватки, Вербовцьa, Колодистого, Бродецького, Петриківки,

Лоташовojі (всі оці села—казенні), з кожного з ціх сел jде шчо

року чоловіка 30 або j 100 чоловіків і жінок. Багацько теж

іде з Каетанівки, Ромеjківки, Романівки і з других панських сел.

Звичаjно „збор за трьаницьy“ починаjетьcьa в квітні (апрілі)

місьaцi, ce-б то вже, jак позасіваjуть jарину, городину j баштани.

Тоді-ж саме вертаjутьcьa j чумаки з першоjі весеньньоjі дороги

— j даjуть першу звістку про те, шчо робитьсьа „за грьаницеjу“,

jака надіjа на заробіток, бо вони росказуjуть jак там хліба, сі

нокоси, чи je надіjа, шчо вродить, шчо паша буде. Поки шче

тоj „вид“, пашпорт виправить собі чоловік — мусить безпремінно

вже кілька днів (3—4) робити (звичаjно не за гроші) волосному

старшині, старості. Опісльa треба заплатити волосному писареві

четвертака, або j повтиника, за те шчо „вид“ напише, та шче

за бумагу шчось таке беруть, у казну вже-б то. Заробітчане,

жінки і чоловіки, ідуть невеликими валками, одні далеко, другі

ближче. Багато, трохи не наjбільш іде в м. Березовку більa

Одесси, а відсільa вже наjмаjутьcьa в різні сторони. Чимало

льyдej по дорозі наjмаjутьcьa на косовицьу до панів, а потім, ідучи

далі, настигаjуть саме на жнива. Рідко хто з заробітчан стаje

на цілиj рік, хиба вже велика нужда і зовсім не ма роботи, а

то наjмаjутьcьa до Покрови (1 окт.) до Пилипівки (1 ноjабрьa),

а наjбільш в кінці серпньa (августа) або j у липці (іулі) трохи

не всі заробітчане вертаjутьcьa вже до дому. Не знаjемо докладно,
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jак там доводитьсьa нашим заробітчанам „за границеjу“, jак jіх

годуjуть, чи багато робити приходитьсьa, jaкa jім повага од наj

мачів, — а знаjемо тільки, шчо ось вже шостиj рік наші заро

бітчане вертаjутьcьa до дому без копіjчини, годуjучись по дорозі

тим, шчо хто подасть „христа ради“, позбувавши за границеjу

j свити, і серпи, і коси. В послідні роки нічого було зовсім і

ходити нашим, бо херсонці сами jшли до нас наjматись у бурьa

ки на плантаціjі. А про те все-ж таки не скажемо, шчоб з ці

jejі мандрівки на заробітки не було зовсім ніjакоjі користи льy

дьам. Заробить чоловік, не заробить, а світа побачить, де чому

навчитьсьa, де шчо і переjме — j зробитьсьa з jого неначе смі

ліjшиj, „бувалиj“ робітник.

Про ганчарів наших, ткачів, про тих шчо садки держать, (тим

і живуть) багато тепер не казатимем, хиба те тільки, шчо цеj

промисел наjбільш іде полосоjу по лiсовij північно-схiднij частині

звенигородського повіту аж до Канівшчини. Наjбільш це трап

льajетьcьa по селах: Хлиновка, Моринці, Дибiнцi, Почапинці,

Гомлець, Журжинці, Смолечинці і других — шчо стоjать на

пісчано-глиньастому грунті. Усьa-ж південна сторона Звениго

родшчини годуjетьcьa самим хліборобством, хиба тільки ткацьке

ремество доволі часто трапльajетьcьa. У Звенигородці багато

кушнирів, шевців, таких, шчо маjуть чималиj торг по jармарках.

Чимало льyдej, казали ми, наjмаjутьcьa тепер у нас під хуру.

Цеj заробіток певне шчо незабаром зовсім виведе в нас чумацтво.

Коли в нас і jе тепер чумаки, — то дуже вже не багато, по

пальцьам можна перелічити, та і то все льуде заможні, такі, шчо

батьки і діди jіх у чумаках ходили, та позоставльали jім і гроші,

j волів, і чимало землі під пастовньy. Чумацтво шчо року все

падаjе од того, шчо раз з кожним годом стаjе все менше

j менше випаснojі землі, в друге, шчо залізниці рівньajуть

тепер ціну на хліб скрізь і по великих і по малих торгах а в

третье, шчо дуже дорого коштуjе тепер годувати волів, особливо

в дорозі, та j усьака чумацька снасть подорожчала. Одначе-ж

шче j досі льуде чумакуjуть, хоч часом і аби jак; держитьcьa

шче чумацтво поки тим, шчо торг збіжьжьам на місті шче не

став, jак слід, окрім того все таки jе хоч невеликиі бариш з

соли, риби і иншого, шчо привозьать чумаки і розпродаjуть у

роздроб по jармарках. Кажуть шче j те, шчо чумакуjуть иноді

тільки за дльa того, шчоб скотину прохарчувати — бо дуже мало

випасу дома, шчоб скотина сама собі заробила „на зімівльу“. Jак

розлічити добре, то все-ж таки чумакуваньньa не даjе ніjакоjі

користи. Хліб продаjетьcьa в Одессі на четверту або на третьy

частину дорожче, ніж тут у нас, — це так, а про те jак полі

чити харчі та пашу, та jак приjдетьcьa в дорозі шчо полагодити
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— то одно на одно j виjде. А шче-ж треба полічити j те, шчо

чумак втрачуje 3—4 тижні самого гарьaчого часу, коли jде

саме робота на полі j у панів і по заводах, коли саме заробити

можна. Добре, jак у дорозі jaкojі пригоди не трапитьсьa, a jак

шчо, то чумакові часом і дуже пагано доводи гьсьa. Шчастьa

шче хоч то, шчо в чумаків здавна ведетьcьa звичаj давати за

помогу в час пригоди усім товариством „з воза“ чи „з jарма”

jак кажуть. Лак шчо чумак везе свіj хліб, то шче може j буде

jому jакиj заробіток, а jак же шчо бере в попів, та дьaкiв на

борг „до звороту“ то вже добра не буде. *

Чумаки, окрім свого торговельного діла, наjмаjутьcьa і під

хуру. Спродавши хліб, вони везуть вапну, камінь і розвозьать

ближче сьуди до Киjівшчини. Звичаjне j не чумаки, а часом і

тиji стajуть під хуру в жидів, шчо збіжьжьам торгуjуть, у ко

пальньах, де каменне вугольльa копаjуть, по сахарних заводах,

у жидів шчо маjуть торг деревом. Наjбільш доставльajуть у

Плетениj Ташлик, Павловсько-Новоукраjінку (станціjа залізн.

дороги), Черкаси, Уманшчину, Білоцерківшчину, Богуславшчину,

Вознесенськ, по сахарних заводах. От і все поки, шчо скажу

про наші промисли. Ліх jак бачите доволі, j виходьать вони або

3 громадського хазьajства, або з того, шчо даjе сама земльa,

тільки-ж користі з того усьaкого промислу далеко не стільки,

jак би можна було jijі мати, колиб промисел тоj був хоч jак

небудь упорьадкованиj, jак-би була хоч jака небудь спілка між

льудьми, спілка j грішми, j громадськоjу гуртовоjу працеjу,

шчоб міг тоj промисел вибитись jак небудь з жидівських рук.

А то тепер усе забрали в своjі руки жиди і у промислі, і у

реместві, j навіть у самому хліборобстві, а через те тим-же жи

дам іде наjбільша частина усьaкojі користі, усьaкого заробітку.

З Городницького повіту (Черниг. губ.).

— А куди, чоловіче, ходив?

— У Городньу злиднів позичать.

— Шчо-ж добув?

— Да jесть таки...

Така славa jде проміж льудьми про саму Городньy; тільки-ж

ja тепер Jijі не чіпатиму; зачіпльy иншим разом колись.

А тепер де-шчо про Городньанськиj повіт.

Живемо ми тут хоч і не так, jак льуде, а побільа льyдej, та

все-ж живемо, бо бог на світі держить, так шчo jого поробиш.

Земльy оремо, гречку сіjемо; — иноді родить. -

Поздоров таки, боже, панів, і заробіток маjемо; а jак би не

пани, то хоч зараз у домовину льaгaj, бо наша мужицька земльa

така, шчо без гноjу не родить; а де-ж ти jого в бога того гноjу
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набереш? Иноді сами раді-б були сіно jісти, jак би було, а не

то шчо скотину годувати — так не бува-ж: иноді посхне чисті

сенько, по півтора по два карбованці у зіму конеj продаjемо,

так не бере ніхто.

Та і землі у нас тоjі не багато: у нашому повіті ліса та бо

лота: а шчо ліс, — то панськиj, або жидівськиj, а jак болото —

то наше, піски часом непроjiздимі, jак от рудненські, — те-ж

наші.

Правда, шчо нам дуже становиj городньaиськиj радив, шчоб

ми на ті піски з Городні гноjу навозили, бо там, каже, joгo гeть

скільки: воно ) не далеко, каже, од рудньансьиих ланів — вер

стов дванадцьать: у день двічи з коньaкojу звернутись можна.

Так чи не лучче панське поле з третьоjі копи взьaти з сво

jім таки засівом. Лесть такі місцьa, шчо j з половини беруть,

та не багато; а з третьоjі наjбільш: дві панові, попові, а то і

жидові, третьу собі, та одбуток два піших та два кінних дні

З ДeСЬатини.

І сінокоси з третього воза косимо: два панові, третіj собі.

А то в робітники: сорок карбованців тобі на рік і харчі хазьajські.

А от бабська робота,— та дешевше іде; бо баба, кажуть, за

чоловіка не наробить; поле вона там, чи жне, — робота од зхо

ду сонцьa до заходу, півтори години спочинку і за сім місьaцiв

пjатнадцьать карбованців та харчі хазьajські.

Сьак так, та сім копijок у день і заробить. І то добре: у

мглинців, суражців, а то j новозибковців і того не бува: там і

за харч би робітники раді-б іти, та ніхто не бере.

А в нас — ні, хвалити бога: панів доволі, нехаj jіх господь

милосердниj поки-шчо на світі подержить.

Та хоч і не поддержить — невелика шкода: менш колись з

jіми роботи буде.

Панки у нас різного кшталту jесть: jесть і великі j маленькі,

jесть таки, шчо проживаjуть, а jесть і таки, шчо наживаjуть.

От Гриневськи) приміром у Вихвастові, нівpoкy jому, так на

живсьa, так наживсьa; та вже-ж і вдача в jого гірш, ніж жидівська:

він тобі кожного жида пережидить і кожного цигана перецига

нить, а вже шчо простого чоловіка, робітника, то обдере, облу

пить лучче, ніж на чугунці,—i не схаменешсьa. Звісно, льадське

шльахетське кодло: jого до нас з Польшчі занесло.

А то і своjі таки jесть, кревні; от хоч би і Миклашевськиj Ми

колаj Іванович у Кузничах.

Хорошиj пан, шчириj.

Гарно про всьаку штуку ліберальну говорить: трімтить увесь,
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мов трасцьa jого трьace, очима блискаje j таке тобі роспише,

таке роспише, таке гарне та хороше, та все-ж сльyнить, та

цілуватись лізе, а сльози в jого з очеj — от jак горох.

А оце на тому тижні кучера свого по пиці заjіхав, так тоj

3 рундука та впав на земльу, мов опука, та хотів підньатись,

а Миколаj Іванович jак кобець зараз і насів та того хама по

перенісьсьy, по перенісьсьу кулачком панським: усьу руку в

кров мужицьку обгидив; та добре вже, шчо свьата душа, жінка

jого мила та води принесла, так обмив.

А хам, звісно, стоjіть без шапки та: „простіть, пане, не буду“,

1 жалуватись не jде.

Та і куди підеш? коли він сам Миколаj Іванович у нас „не

премінниj член”: губернське земство спасибі jому, вибрало. А ми

вже були зраділи, jак отих посредників скасували, бо він таки

в нас і посредником був.

І за ті часи крестьане jому j садки засадили, і сінокоси кана

вами обкопали: він за усьаку провинность нас на своjі землі на

одробіток посилав.

І одробльали, скільки снаги нашоjі було.

Вже було j земство схаменулось: виберемо ми, каже, тебе

добродіjу, предсідателем городницькоjі управи, а за тебе нехаj

шче хто іншиj попосреднику]е: не все-ж одному — шче jесть

такі, шчо садки не засажені: i jім засадити треба. —Добре, каже,

виберіть, так jа од посредничества одречусь. — Вони jого вибрали,

а він jiм Фигу підніс і був заразом і посредником і предсідателем;

та jак розсудив, шчо гроші земські і він земськиj, та за ті гроші

собі земельки прикупив: було триста десьатин, а стало півтори

тисьачі. Бачить земство, шчо росходи великі, та j вперло jого

в „непремінні члени“.

І шчо-ж то в нас з ним подіjеш?

Дуже народ у нас забитиj, зальаканиj.

Лак хто j воjyje, то хиба баби.

От то ж таки з тим же Миклашевським було: дали наділ Куз

ничанам по дві десьатині в руку, а намість сінокосу вісім де

сьатин лози на болоті поміж купjам, таке місце, шчо хиба там

Чортові болотньому жити, а трави ніjакоjі; льудім же говорено,

шчo jім оддаjетьcьа сіножать Малаховшчина, тут-же поруч, тільки

В план цього не вмальували, а показали на плані лозу.

Це шче діjалось за Ждановича (бо в jого Миклашевськиj ці

грунти купив); тоj трохи зальаканиj, не забороньав льудьам сіно

косити на Малаховшчині; так воно j велось чотири роки.

А jак настав Миклашевськиj, та побачив по планах, шчо не
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теje, доходу jому немаje j за потрави навіть нічого не візьмеш,

бо Малаховшчина зараз більa села j толоки крестьанські поруч:

скотину поуз сіножать своjу ганьajуть на пашу, то чи заjде,

чи ні в траву, — помішчику не платьать, зараз настановив

управльajушчого Шульца, чи німцьa, чи льаха— боги jого зна

jуть; а тоj з землеміром обіjшли землі.

І пішла баталіjа за сіножать.

Наjіхав Шульц з чельадьдьy на сінокос і почали на панськиj

двір копи звозити, шчоб, бач, мати право просити мирового

„о возстановленіи нарушеннаго владЬнія“.

Льуде стали таки за своje j Шульцеві добре шиjу рублем,

шчо копи віажуть, нагріли; та jак став прикашчик (Чех) по

льудьax з оружьжьа стрільати, — польакались. -

Та jак і не льакатись: вбити, може j не вбje, а скалічить,

навіки скалічить.

Позабирали копи на панськиj двір.

А на другиj рік подаjе Миклашевськиj жалобу мировому; по

звали льyдe) на суд; пита судьдьa:

— Хто торік землеjу володів?

— Та ми володіли, з давніх давен володіти.

— А хто торiк сіно брав?

— Та Миклашевськиj брав, та колиж він силоміць...

Мировиj „возстановиль во владЬнiи“ Миклашевського, льyдej

обштрахував, а одного таки, Заjцьa Тимоша, обіцБав у острог

посадити, бо він на лихо jому грамотниj і з судьjojу погризсьa.

Так і пропала Малаховшчина.

А поуз неji jшла дорога на Хоробричи і Солоновку; по ті

дорозі скот на пашу на толоку ганьали. Пан і розсудив, шч0

таким побитом він за потрави з льyдej нічого не здере; мусив

другу дорогу проложити; а поки шче не проклавши, звелів преж

ньу дорогу од Хоробрич загородити.

І загородили; а шчо на Солоновку вона-ж ішла, — там jijі за

орано.

Скот тим часом на пащі був; було це так у семіj, чи вось

міj годині в вечері; треба скотині до дому jти — не ма куди:

загорожено. Приjшлосьa гнати навкруги, на Хоробричи, це вер

стов сім, чи вісім; а там пожени, то хоч у хоробрицьких овсах

буде: — хоробрицькиj орендатор за потраву злушчить, — хоч у

Миклашевського житі: — і цеj не помилуjе. Зібраласьа громада:

шчo jого в світі робити?

Лак самоправно загорожу розгородити, штрафи великі візьмуть
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— страшно; jак скот на округ гнати, — те-ж саме буде: j туди

гарьaчe, j туди больaчe.

От і порадив Заjаць таки Тиміш, шчоб баби заходились коло

загорожи: вони баби, каже, так jіх не сіктимуть. Баби j заходились.

Наскочили Миклашевськиj з Шульцем. Німець ухопивсьa ру

ками за загорожу: — биjте, кричить, мене, а не позвольу заго

рожи рубати! А тут баба з сокіроjу, jак кинетьсьa: jак би не

втік німець, то так би руку і одтьaла. -

А шан бачить, шчо не переливки, шчо бунт хоч і бабськиj, та

справжніj, та мершчіj на конеj, та тікати, і управльajушчого кинув.

Тільки-ж управльajушчого льуде не зачіпали; розібрали заго

рожу, прогнали скотину ] розіjшлись, поршивши шчо дньа ту

загорожу розгорожувать.

Тоді пан иншу дорогу проклав через своjі таки землі, та зараз

жалобу до мирового, Демидовського чи Троцького-Сеньутовича—

Н6 пригадаіу добре. - *

Таки тридцьать один чоловік і арештовано на місьaць; а саме

пора робоча була: шчо хоч, те j роби.

От усадьбу Миклашевському j спалено.

Та шчo jого j робити, jак не палити? Хиба ти jому иншим

побитом шчо вдijеш? А jак запальать раз, та вдруге, та втретье,

то часом і схаменетьсьа панок.

Тільки мабуть не Миклашевськиj, бо jому опріч того і гумна

(клуні) і кошари попалили; а і кошари добрі були: скотини в

jого чимало, і він таки у jij кохаjетьcьa. - -

Та не схаменувсьa: приjшли до jого сходом просити, шчоб

забрав лозу (a jejі на чоловіка по півдесьатини) а дав би льудім

сінокосу; обіцьали і лозу викорчувати; а він старшину по пиці

J личман з jого зірвав. -

Хорошиj пан, шчириj і до дівчат ласиj.

Лесть такиj поговір проміж льудьми: шчo jак чужа дівка увijде

в Кузничи чесноjу, то такоjу не виjде, бо пан прозведуть. А

про своjіх і говорить не ма чого.

Так Миклашевського, здаjетьcьa, шкода і палити; а з другими

иншим разом помагаjетьcьa.

От у цьому ж таки повіті в Хріновці генерала Ждановича

палено трічи; наважились льуде: будемо палить, поки виживемо

З СЄ.Ла.

І вижили.

Такі діла були:

Хріновка колись Борозні належала; такиj собі дурниj пан був,
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зовсім безглуздиj; а на jого сестрі чи шчо Жданович оцеj жо

натиj був; от Борозна j передав іміньньa jому, а друга сестра

Лизогубка з Дроздовиці діло завела, і дуже Жданович боjавсь,

шчо вона в jого маjетності судом одбере. Він і наслав у Хрі

новку синів своjіх аж чотирьох на хазьajство: — деріть, каже,

сини моjі льубі, з живого j мертвого, поки шче наше: натіши

мось, поки Лизогубка землі одніме.

Ті зараз і почали „пользу изь имЬнія извлекать“.

І все наjбільш потравами: посідлаjуть конеj та j ганьajуть

цілісінькиj день за крестьанськоjу скотиноjу і вже там чи в

спашу, чи не в спашу заjме, а гроші за неjі плати.

І так доньали народ, шчо хоч пробі кричи.

Стали льуде своjе добро боронити; стали біjки шчо дньа сливе,

бачать Ждановиченьата, шчо не сила, даваj скот у спашу з

оружьжьа стрільать.

Виходить, дешевш штрафи платити, а ніж вони тобі скотину

понiвечьать.

От jім гумно j спалено; а вони за те крестьанам на полі

копи попалили: приjіхали на поле та стрільали в копу, аж поки

загорілась; а од неjі другі — так і виложило. Тим часом Лизо

губка діло програла на суді.

Тоді з радошчів Ждановиченьата, та з ними шче Олександро

Лизогуб, мировиj посредник, та Владимір Стахович, та Савченко

Більскиj, такі панки собі, та Трескин — інженер з роменськоjі

чугунки — jaк закурили у Хріновці, то аж на небі димно стало.

Шчо дньа таке jде, — господи!

Назганьajе прикашчик до jіх у будинок дівчат; напоjать, та

гаке виробльajуть: — не при льудьах кажучи, горілку з чарки

льльуть у такі місцьa, шчо говорити соромно, а то папиросами

припікаjуть: — звісно, паничі — забавльajутьcьa.

А jак перепjутьcьa вжe пjані дуже, то зараз лакеjів бити. Ті

бідолашні ховаjутьcьa, jак мога; та вже котрого j наjдуть, то з

пики таке зробльать, шчо не вгадаjеш, шчо воно було попереду.

А потім того починаjуть за морду з лакеjем торгуватись. Лакеі,

звісно, лакеj, — де шчо собі j уторгуje; а пика своjа: загоjітьcьa.

А то шче jак по jагоди підуть — теж дівчатам лихо; а чоло

віка попадуть, зараз jому шапку з голови зібjуть, та ту шапку

з оружьжьa розстрільajуть; а скаже чоловік слово — зараз і jого

прикладом у зуби.

Пjуть, пjуть оце в Хріновці, та з відти у Городньy j дівчат

з собоjу беруть де jаких, а jаких то по дорозі та в Городні

ловльать, віажуть мотузками і везуть до Марьjі Павловни Анто

новськоjі в дом.
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Та там, напоjівши, пороздьaгajуть, та голих ганьajуть по

усіх хатах: дівчата бігаjуть, у вікна скачуть, а паничі з пуж

К3МИ За, НИМИ.

Ну, jак таких не палити?

0то-ж і палили: так вони в Дроздовицьу перебрались: батько

jіх там оселивсьa; jого j там спалено; схопили чоловіка на по

жежі, посадили в острог, допрошували. „Мене, каже, підмовлено“,

а хто підмовив, — не говорить.

Тоj оце самиj генерал Жданович, шчо виписав чехів у Чер

ніговшчину: думав і геть-то грошеньат заробити, та помиливсь:

купив десь у Новоросіjі землі, шчоб ото чехам перепродать і

завдатку дав тридцьать тисьач чи шчо, та чехів поjіхало тільки

тридцьaть сімеj, — так генеральськиj завдаток і луснув.

Не ма чого робити: треба було з чехами шчось инше радити;

він jix перевів у городньанськиj повіт, у своjе таки иміньньa

Солоновку; дав jім землі, — живуть.

Вони знишчились, jак сьуди поприjiздили, бо двічи хазьajство

своjе збували: раз у Чехіjі, а друге в Новороссіjі, бо пожили

вже там кільки і пообстроjувались; а тут генерал прогорів —

треба було чехам упjать хазьajство спродувати.

А тепер нічого: живуть; льуде не льубльaть jіх страх, бо

дурьать народ гірш, jак жиди.

Наjбільш судом допікаjуть: наjме там наjмичку чи робітника

j плату хорошу положить; a jак срок приходить — зараз до ми

рового: отто), каже, наjмит мі) у мене те ) те покрав; а ось 1

свідки (з чехів таки-ж).

Доведе до того, шчо чоловік і плати цураjетьcьa, а то j в

острозі сидить безневинно. -

А ідуть до них у робітники: не рада, кажуть, коза на торг,

та ведуть: підеш, jак jісти нічого j заробити не ма де.

Забитиj у нас народ дуже.

Самі, кажу, баби тільки і росправльajутьcьa, jак шчо: у Иль

мовці бабськиj бунт був, у Дроздовці те-ж.

У Ильмовці так діло було: составив посредник Миклашевськиj

уставну грамоту помішчику Левpejінову: триста десьатин кресть

анськоji jому вирізав і крестьан на викуп.

Крестьане нічого того не знаjуть (обдурено ііх); Левpejінов

уставну грамоту узьав, викупну ссуду одібрав—і ні гадки собі:

а тим часом посредник з землеміром приjіхали Левpejінову земльy

нарізати: крестьане кажуть, шчо вони не хотьaть на викуп,

шчо за предківську земльy не платитимуть; Левpejінов туди з

становим нахопивсьa, нальaкав мужиків: стоjать без шапок: добре,
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говорьать, згожуjемось; робіть, jак знаjете; а тут баби і забун

товали, так і чоловікам соромно стало: понадівали шапки, та д0

панів: а чи довго, сьaкi-такі, з нас будете дерти?!

Лак загула громада, то пани в ростич; становому таки і боки

помjали, бо першиj в руки навернувсьa.

Нічого з того окрім екзекуціjі не виjшло; прозьбу подавали

в сенат, так сенат за помішчика руку потьaг: звісно, ворон В0

рону ока не викльyje: тепер шче опріч викупа за „провладЬніе"

треба платити. - -

А чим jого платитимеш?

Наjшли адвоката — Зубович такиj jесть у губерніjі — чи

мало до jого наших грошеньат переjшло? Ла, каже, вас визвольy,

бо сенат jакусь помилку зробив.

Та бреше, мабуть, добродіj Зубович: шчось довго визвольa —

і чи визволить, чи ні, а в кишенці в jого наші грошеньaта

брьазчатимуть.

Де вже то сенат за свого брата пана помилитьсьa.

А в Дроздівці те-ж баби бунт підньали колись.

Нy та там і саме бабське діло було.

Панок таки дроздовицькиj Лизогуб Олександер крестьан св0

jіх од старого до малого на сахарні заводи наjмав: jак тобі

чотирнадцьaть год виjшло, то j наjмаje; а старих до шостого

десьатку — тим і жив, бо землі в jого хоч і пjать тисьач де

сьатин, та піски-ж такі, шчо j не ори j не сіj: даремна працьa.

І таким побитом у jого тринадцьать тисьач карбованців д0

ходу було.

А тут вольa: вольа волеjу, а льуд загодьa на заводи запроданиі,

Дівчата j не пішли.

Зараз діло до посредника; а він-же Лизогуб і посредником

тому участку. -

— Не можна, каже, — jдіть!

Баби репет зньали; а кінець тому звичаjниj: москалів привели,

та в острог де кого посадили,— сидьaть і досі. Оттаке-то.

Та j чимало по повіту таких случаjів. — Терпиш, бо шчо вра

диш: подаj, боже, хоч з голоду не попухнуть.

Бiдота в нас скрізь та j темна, неосвітна.

З свого-ж брата, jак козаки часом, розживетьсьа гірш пана:

ти в jого гроші позичаjеш за одробіток, то він з тебе лі

ВИТОПИТЕ».

Жидова, та оті чугунники-інженери ліса покупили панські,

порубали: шчо хоч, роби, чим хоч, хати топи.
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Та jак порубали тепер, то жди, поки наросте: і дітьaм нашим

не діждати, jак по холодних хатах зімоjу не повимерзаjуть.

Грошеі у льyдei кат-ма; iак шчо до чого, у жида худiбчину

позастановльajеш; звичаjне 60, 70 процентів беруть, jак хлібом

оддаjеш; jак грішми , то менш, часом тридцьать навіть. А то

„попечительства“ jесть, при них громадські гроші буваjуть а

то і земські „ссудосберегательнья товарищества”, та не багато

з jіх користі.

Кажуть, в Олешні та Суховершчині добре отте товаришчество

іде. Не знаjу: чутка jесть, а про те не скажу, чи правда. Там

більш ганчарі живуть; посуду по jармарках возьать, то може j

так: продасть посуду і довг заплатить. А хліборобу — jак jого

заплатити иноді: через шість місьaцiв платити треба, а хліб в

в jого не вродить, та на други) рік не вродить, та виженуть

jого за довг з того товариства, на других ті гроші розложивши,

то j підеш упіать до жида худобу застановльати.

А то j так: багатирі земську ссуду по руках розберуть, бо

земство і ссуду даjе, на кожного члена в товариство по 25 карб.

до півтори тисьачі; так ото-ж, кажу, розберуть багатирі ссуду та

нікого в члени і не приjмаjуть; самі візьмуть по 100/9, а роз

даjуть від себе за одробіток чи за хліб по 40 і 509/o.

От тобі j користь; а земство пишаjетьcьa: ми каже, „деше

виj кредит“ сільському льуду вигадали, ми jому в jого пригоді

та безголовіi запомогаjемо.

Добре запомогаjе тим, шчо бідоту обдиpajуть.

Не поможе, думаjеш, бабі кадило, jак бабу сказило, — так і

отті ссудосберегательні товариства.

Хиба такоjі помічі треба?

Ні, мабуть ніхто не поможе, поки сами собі не поможемо.

Може, jак би льуде освітні були, а то jака наша освіта? Вчи

телі наjбільш поповичі, шчо j собі на попи метикуjуть; — така-ж

з jого користь, jак і з попа i jак би jого сила, то здирство та

ке-ж було-б.

Бо в нас jак за вінець пjати карбованців не даси, то не

вінчатиме; а за вмерлого за малого два, за великого чотирі, або

пjать, а то каже: ховаjте самі.

Воно-б можна на це пораду наjти: через три дні, хоче не

хоче — заховаje; та недостатки-ж наші: не спроможешсьа три

дні мерцьа содержать.

Там jaкось у Ваганичах роковини чоловік справльав по бать

кові; приjшов піп з молитвоjу; а тут напечено наварено: звісно,

такиj случаj.

% - 13
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Пита піп зараз: а шчо даси за молитву?

— А шчо-ж, каже, батьушка, бідность наша: карбованцем не

почребуjте.

— Даваj три, а то не буде тобі молитви.

— Змилуjтесь, батьушечко, воно-ж наварено, напечено, — по

гниjе все марно.

— А мені шчо: нехаj гниje.

Мусив бігти чоловік на село позичати ті два карбованці; ро3

добув десь, піп тоді молитву прочитав.

У того-ж таки попа приjшли льуде до сповіді.

— А дрова мені, таке j таке вашіj матері, каже, приходили

зімоjу рубати?

— Ніколи, батьушка, було; ось трохи обробимось,— порубаjемо.

— Тоді jа вас і сповідатиму. Ідіть, рубаjте зараз.

— Е ні; ми до сповіді чисті сорочки понадівали, такі дрова

рубати теперечки не підемо.

Пішли і порадились: не хоче піп сповідати, так ми, трьacцьa

jого матері, і зовсім говіти не будемо; та до старости церков

ного: вертаj наші гроші, бери свічки назад.

Піп тоді схаменувсьa та: „jа, каже, вас прошчаjу“.

На другиj день причастьa примусив поклони бити; били, били,

аж шиjі заболіли.

А дрова j досі на поповім дворі не рубані лежать“.

З Полтавського повіту, з Решетиловськоjі волости.

„Не ма житьтьa та j годі! Шчо рік—то j лихо, шчо другиj,—

то і більше. Перш хоч заробиш було шчо-небудь: підеш було

на заробітки, хоч приміром у Черноморьa: тут ти прохар

чуjешсьа цілісеньке літо j грошеньат заробиш чимало, а там

дивись, приjдеш до дому, — і жінка шчо небудь придбала. От

воно j гаразд! І подушне, і за земльy, j за другі повинності за

платиш, — і шче дивись jе за вішчо j прозімовати. А тепер

шчо? Підеш на заробітки, — заробиш вірьовку на шиjу, та і

вертаjешсьa з тим. От приміром хоч і недавно: пішло з Реше

шетиловки чоловік 50 на заробітки в Чорноморьa, — та j шчо ж

вони заробили? Нічого. І своje, шчо туди несли позбували, а з

відтильa серед жнивів в одних сорочках, з голими руками по

вертались. Робили, кажуть, по 5 коп. в день. От вам і заро

бітки! І літо пропало j не принесли нічого, а подушне даваj,

хоч з шкури вилізь! Лихо та j годі! Хоч би землі своjejі хоч

трохи було більше, то воно б шче сьуди туди, а то просто ні з чого,



не кажи, потьaгти. Скотини держать теж не можна. Толоки

своjejі, — обчеськоjі кат jijі ма, а в панську толоку віддати не

кожниj спроможетьсьa, бо в нас, бачите, за кожну штуку пани

беруть по 4 карбованці за літо. Деж jіх узьати вбогому чоло

віковi, jак він на зіму все, шчо було, позбував на харч? А своjу

кілько раз не силкувались завести — так усе дарма. Бідні, бачите,

і согласні, так з багачами каші не зварите. Ти jім одно, — а

вони тобі друге. Деж jім отдати десьатину на обчество? „Це

дльа нас, кажуть, зовсім не з руки. У нас і так jе на чому

пасти. На вішчо нам та обчеська толока“. А бідні, звісно, без

jіх толоки не вигадаjуть саме з своjejі землі. От так і живемо

без толоки, платьaчи за кожну скотину по 4 карбованцьa в

літо.

Дома заробить теж не можна, бо всьакиj раз так тебе об

дурьать, шчо j не зуздриш, відкільa тобі j лихо склалосьa. По

видумували jaкісь „квадрати”, та j морочать льyдej. А там jак

наньньав тоj квадрат, то дивись десьатини і не ма. Грошеj. даваj

карбованців по 7 по 8 за десьатину, a jак сінокіс, — то і по

15 карбованців. А візьмеш шчо не будь на відробіток, то і знов

одypьать. Замісць десьатини дадуть тобі 11/2, таj роби на здо

ровьa. А дітись ніде — треба робить.

Суда теж не шукаj. Підеш у волость з голими руками: кла

ньajешсьa, кланьajешсьa, так ніхто тебе j не бачить, а багач,

jак тілько ввіjшов, так усі до jого, бо jе в jix надіjа, шчо ку

пить горілки! От jого j право, а ти оставаjсь без нічого. До

твоjejі біди і діла нікому не ма. Все мов воно повидумувано

дльа багатих. От приміром хоч і земство: ну, шчо з jого бідному

чоловікові? Звісно нічого, бо там усе сидьать такі льуде, котрим

до бідних і діла нема ніjакісінького. Вони тількі себе знаjуть

і за себе радьатьcьa, шчоб усе jім добре було. А воно, бачите,

jак би таки в земстві були льуде бідні, то воно б може і доладу

було. Тоді було б кому і за нашого брата руку потьaгти. А

багаті шчо? Хиба вони знаjуть, шчо нам погано, а шчо гарно?

Ситиj голодного не розуміje, — а хоч і розуміje та тільки

про себе“.
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IV”.

МАРНІ НАДІJI.

А) ВИСЕЛКИ.

Кидати свіj краj та jти шукати хліба і долі на чужині,—це

не легко доводитьсьa льyдiм, і певно кожниj, хто тіка з дому,

бува до того примушениj лихом, дуже великим...

Попередні дописі показуjуть, jак стоjать в нашому краjі діла

по хазьajству і по народніj освіті. Бачили ми, шчо „вільного“ та

безземельного робітника в нас обдиpajуть тепер і ті, в кого він

наjмаjетьcьa в строки чи jак, і ті, котрі наче б то замірьajуть

сьа навчати jого уму розуму чи через школу та церкву, чи

через суд, — обдиpajуть jого і урьадники, і пани, j жиди і попи,

та і з своjіх де коли зjавльajутьcьa здиршчики такі, шчо не

згірш за чужих. Так виходить, шчо багато кому нічого не зостаjеть

сьa, jак кидати своjі рідні села та бігти на житьтьa туди, де

шче менш народу живе, j де через те пани шче стережутьcьa

пльундровати робітників так, jак у нас.

Зо всього лиха одначе наjбільш нагадуjе сельанинові про пе

реселеньньа недостача землі. Скілько jiji je в наші краjіні в

сельан та помішчиків —- про це ми приводили числа, jак ішло

діло про земльy. З дописів про наjмитство видно було знов,

шчо народу в Украjіні тепер так багато по деjаких місцьах, шчо

мужики иноді раді наjмитувати хоч за шматок хліба та j то

пани не завжде приjмаjуть jix, і вони мусьaть іти на заробітки

в Катеринославшчину, Херсоншчину та Тавричеську губерніjу,

але j там знов де коли не переливки буваjуть дльa jіх.... Пов

торимо тут і те, шчо братись за роботу в строки та виходити

на jакиj час на заробітки з свого краjу в чужиj— це шче так

сьак помога тим з крестьан, котрі хоч де jакиj шматок землі

маjуть, тим же, в котрих тілько всього землі шчо під хатоjу,

тим справді все це мало пособльa. Осібно не доладу таким
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марно гаjати j час, і гроші на те, шчоб переходити, чи пере

jіздити по чугунці на заробітки далеко від своjіх сел. Певно,

шчо цім крашче б вже було на завжде вибератись з дому, бо

за дльа одноjі оселі шчо раз вертатись відти, де більш роботи,

ніjак не приходитьсьa.

Сельане знаjуть це добре, i iак би jіх вольa, то хоч і важко

було б jім кидати рідні села, а все ж би вони далеко в біль

шому числі висельались на південь, ніж тепер це бува. Та тим

то j горе, шчо „вільним“ робітникам в нас вольa, jак звісно, не

велика. По дорозі на нові оселі jім стаjуть і закон, і всьaкi без -

законні притиски панів та урьадників.

На пануjучому у нас законі про переселепьньа крестьан шче

можна примітити старі жаханьньа московського урьаду — jак

би льуде не поховались від податків. З за цього жаханьньа в

ХVІ—ХVII столітьті в Московському царстві j крепацтво було

заведено, з за цього ж і тепер льуде в нас не маjуть права жити

там, де jім було б жити вигідніjше. Між тим по таких губер

нijax, jак Черниговська та Полтавська, все, шчо там робитьсьa,

кожного наводить на думку про переселеньньа льyдej. І хоч би

шче в россіjському царстві землі заjвоjі не було, то можна б

було менш дивуватись, шчо урьад переселенства жахаjетьcьa, а

то ні — землі такоjі багато j на Дону j у Чернoмoрijі, так

шчo jак би хто j переjшов на нову осельy, то все ж мусив

би зостатись під царським урьадом і податки jому ж таки, а ні

кому иншому платити. Знов же, коли вже урьадові дуже багато

діла до панських здобутків, то j у такому разі мусив би він

помагати льудім у нас переходити в такі краjі, де пани в уро

жаjні роки за робітниками трохи не бjутьcьa, jак це наприклад

читали ми раніjш шро катеринославських, херсонських та тав

річеських папів. Тепер же урьaд наш наче б то тілько полтавсь

ким та черниговським панам і хоче доставити дешевих робіт

ників, а про панів південноjі Россіji j зовсім забува.

Шчо все ще не видумано, доволі придивитись до самого за

кона про переселенство. По закону цьому 1) крестьанин, перш

ніж кидати своjе село мусить віддати громаді свіj наділ і мати

приjемниj приговор від тиjejі громади, куди іде, та увoльни

тельниj від своjejі; 2) не мусить бути в переселенцьa недоjімок

ні по jаким зборам, а ні по громадському, а ні по земському,

а податки мусьaть бути в jого заплачені вперед аж до 1 грудньa

нового року. Окрім усього цього переселенець мусить, звісно,

заплатити, перед тим jак виходити, всі борги, jакі були в jого,

мусить також мати дозволеньньа на виход від батька-матері.

Звісно, шчо сповнити все це можно хиба більш заможним

льyдiм, дльa тих же, в кого тільки i je, шчо осельa, такиj закон усе
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одно, шчо заборона пересельатись. І справді дуже рідко випада

тепер так, шчоб бідні льуде jшли туди, де б jім було трохи

вигідніjше жити, хоч jім то саме наjбільш і треба висельатись.

Та не через один закон у нас буваjуть задержки переселен

цьам, а і через усьaкi беззаконні притиски од панів та урьад

ників. Панам, бачте, в нас дуже не здатно, шчоб меншало ро

бочого льуду коло jix, бо jак льyдej поменшаje, то зараз робоча

плата підниметьсьa, j через те ж то вони коли не тим, то дру

гим виjicкyjуть вдержати льyдej од переселенства. Іноді вже

льуде j приjемниj приговор маjуть і своjа громада вже jіх увoль

нила, j усе вони позаплачували, — та все виjти з села не мо

жуть. Іноді старшина сховаjе приjемниj приговор та j каже,

шчо ніjакого приjемного приговора не получав. Іноді ж і другиj

хто з начальства слухати не хоче, шчоб був увoльнительниj

приговор виданиj, і коли крестьане приходьать за jім до них,

то тілько j чуjуть jiхні прикази слугам: „гонить в шиjу“. Під

строjуваjуть усьaкi штуки і сами пани: тоj з переселенців jім

винен стілько то карбованців, а тоj не одробив чогось там і

таке інше... От і пересельajсь тут!

Де коли більш року проjде в усьаких сперечках і з урьa

дом і з панами, j на решті льуде, ростративши остатньу копіjку,

мусьать волеjу неволеjу кидати думку про переселенство.

Не рідко воно j так бува, шчо сельане зберутьсьa пересельa

тись не знаjучи добре всього того, шчо каже закон про переселен

ців — і тоді jіх вертаjуть з дороги до дому та шче, jак коли,

то і судьать...

Лак бачимо поки шчо j переселеньньa не багато горьу льуд

ському помогаjуть.

З Миргородського повіту, полт. губ. пишуть:

„І дома тьажко j на заробітках скверно! росказуjуть сельане*

шчo jого робити, куди тiкати, де крашчих міст шукати ? Дома

дуже скрутно стало жити, особливо тепер, jак настало оце ме

жуваньньa. То було таки і панська земльa в толоку ходила,

а тепер панські землі одijшли в одрубні куски, землі стало

менше, шче і земльоміри багато покрали—тепер ніде j скотини

випасти. Треба тікати куди небудь ! От і пустились на посельане:

із Комишноjі пішло сеj рік (1876) післьa великодньа тридцьать

сімеj, сливе до сотні народу. З Зуjевець пішло на посельане

девіать сімеj. Один чоловік пішов усього з двома карбованцьами,

—жінка в jого хвора і пjатеро малих дітеj.—Jак ти зважуjешсьa.
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так іти, без грошеj? питаjуть jого. — Однаково, де не пропа

дати! Приjдетьcьa дорогоjу побиватись, Христа ради кормитись:

на бога милосердного одна надіja, відказуjе він. Другиj сам

хвориj з пjатьма карбованцьами в кешені пішов теж у дорогу;

з ним ідуть жінка ) вісім діте).

Котрі шче пішли з грошима, то тим добре j на посельанах ;

але горе бідним льудьам! Дe jакі з них уже j повертались до

дому. Зyjевські посельане виjшли 19-го маjа, на вознесеньньa;

перед тим jак виjізжати вони наньньали попа, шчоб одслужити

молебень на маjдані. Так jак діло було в свьато, то дуже багато

зіjшлосьa народу випровожати своjіх земльaкiв. Дуже тьажко

було дивитись на те прошчаньньa; не було, мабудь, і одніjі

льудини, шчоб без жальу виjшла дивитись: у всіх були сльози

на очіх, де jакі зовсім плакали : кожниj думав, шчо, може, jjому

не забаром також спродувати свіj убогиj скарб і пакуватись

куди небудь на слободи, шукати крашчоjі долі“.

В другому місті з Миргородського ж повіту говоритьсьa

„Двадцьать дві сімjі, пише дописуватель, наjбільш з хутора

Чернишівки, маjетка Н. В. Черниша (тілько дві або три сімjі

з сусідніх сел) надумали покинути своjі поганенькі осадьби,

шчо здобули були від помішчика (грунту jім зовсім не дано) і

переселитись на слободи. Слобожане з дозволеньньа непрiмінного

члена повітового по крестьанським ділам присутствіjа графа

О'рурка відобрали собі в волості вимітки з пoименних списків

і т. и., дали одному з своjix довіренность і послали jого шукати

місцьa дльa виселеньньа аж у ставропольську губерніjy. Тоj

пішов туди; одно з станичних правлені ціjejі губерніjі видало

jому бумагу про те, шчо станична громада здатна приjньати

jого самого та jого односельців до себе, jак шчо тілько вони

будуть відокремлені своjejу власноjу громадоjу. З тим він вер

нувсьa до дому. *

8 маjа помішчик прочув від кресьан про се j зараз же напи

сав до непрiмінного члена повітового по крест. ділам присутствіja

та до помічника справника, шчо крестьане скопом готуjутьcьa

jти на слободи (закон забороньа ходити скопом). Зараз же справ

ник командировав станового в село Чернишівку, j тоj (разом з

Шишацьким старшиноjy) поjіхав робити дознаньньa. Волость

відобрала теж бумагу від Черниша з такими предложеньньами:

1) не видавати наперед до jого помішчицького дозволіньньа пас

портів 24 душам, шчо служать в економіjі (в ціj лічбі опини

лись і всі так звані підсусідки, себ то, шчо живуть в jого ха

тах) тим, шчо наjньалисьa в строки, та крім сього, одному шче

мірошникові (виjавилось, шчо правленьньa видало вже паспорт
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мірошникові і трьом з 24 душ до помішчицькоjі бумаги, j вони

вже пішли собі з села); не дозвольати крестьанам пересельатись

на слободи, бо тaкi то сельане (іде список льyдej з обознаком

десьатин і днів робітничих) повинні jому 250 косарів і 260 гра

барів-жінок доставити за взьате ними на скіс поле та за товар

і вівці, шчо пасутьcьa на помішчичіj толоці. По певеличкому

списку помішчика видно, шчо він добриj хазьajін. Так наприклад

за не цілу десьатину беретьcьа один грабарь, котрого треба б

давати тілько за повну, але ніде не маjе того, шчоб за одного

грабарьа помішчик видав на скіс більш jідноjі десьатини. До

того шче помішчик оповістив в своjему листі, шчо крестьане за

сесь рік не виплатили jому викупу....

Ну, звісно, член дав предписаньньа у волость, шчоб крестьан

не випускати, поки не дозволить губернське по крестьанським

ділам присутствіje, та шче j запитав, на jаких основах кресть

ане здобули собі паспорти, хоч вони jіх і не гадали здобувати.

Крестьане поjacньajуть, шчо вони здатні заплатити увесь викуп

за усадьби в казначеjство, шчо хати продадуть, а грунт, шчо

під ними, покинуть даремне j підуть на слободи. Становиj

поjіхав, повідберав паспорти, котрі були тілько у заробітчан, і

заказав навіть і не гадати про переселеньньa до кінцьа діла

про осадьби.

На тім діло j стало, бо пан осадьб назад брати не хоче, а

хоче виплати грiшми“.

Тоj же самиj дописуватель пише нам шче і про другого пана.

„Один з бувших крепаків 80 літнього помішчика Миргородсь

кого повіта, Клименко (100 десьатин грунту) збиравсьa jти на

слободи. Звіспо пішов до пана. — Оце jа, каже, хочу на слободи.

Так чи не приjмете своjу осадьбу назад.

— Чому ж не приjму? Своjе приjму, від свого ніколи не

відцураjусь.

— Ну добре, беріть гроші та даваjте росписку.

Пан видав росписку.

Через днів три прибіг він до волості таj каже: „отгакиj то

Степан побунтовав міні увесь хутор: усі льуде бунтуjуть, хо

чуть на слободи. Не випускаjте jого з села, будьте ласкаві“.

В другіj дописі з Полтавшчини про беззаконні притиски

читаjемо:

„Шчоб вдержати льyдej від переселеньнь на Дон і в Черно

моршчину посредники по таjному приказу губернатора Мартинова

та j з свого поводу, бо знаjуть свіj інтерес, робили усьаки при

тиски, шчоб не пускати народ на переселеньньa. Наприклад ро

-,
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били так: Сімjа спродала шче з весни своjе збіжьжьa, скот, ха

ту, грунт під хатоjy j поле передала своjім однообчественникам;

получила теж і приjемниj приговор на Дону. Так шчо ж ви

думаjете? посредник не звелів старшині віддавати увoльнитель

ниj приговор на бумазі, хоч обчество і дало jого на зборні.

Приходить весна, половина літа, сімjа мусить харчуватись на

готові гроші, а приговора все не даjуть jij. Вже наскучило і

до посредника ходити, бо він jак тілько зобачить jіх на дворі,

то зараз кричить: „гоніть в шиjу“. Вже j літо минаje, приjшла

сівба — пe jти ж у дорогу проти зіми, треба шерезімовати шче

дома... Тілько j на другу весну посредник не пустив jix. Так

то воно і виjшло, шчо льуде мусили, потративши багато грошеj,

не маjучи за душоjу а нічогісінько, зостатисьa дома на завжде

та наjматись в панів у строки.

Цеj случаj так нальaкав крестьан нашоjі сторони, шчо вони

j усі годі вже пересельатись на Дон.

А то преже було з апрільa до jуньа скрізь по дорогах стрі

чалисьa валки кінних підвод — усе переселенцi jшли. Тих, шчо

пересельajутьcьa, зараз можна пізнати: віз критиj, а відти визи

pajуть і рогачі, j ночовки, j одежа, j малі діти. За возом сімja

jде пішки, навіть і діти год по 8....“

В дописі з Переjасловського повіту, шчo jде тепер, перека

зано, jакі мошенства підстроjyjуть волосні старшини, шчоб тілько

вдержати сельан від переселеньньa.

„Недалечко од Переjаслова jесть село Стронова. Від панів

тут не ма льудьам житьтьa. Можете собі здумати, шчо пан

Корсун не тілько сам дере, а пригадав спосіб напускати своjі

бжоли на мужицькі і спустоша мужицькі пасіки! (?)

Так от через усьаке здирство та мошенства не ма зовсім

льудім житьтьa таj годі. От через це ж то де jакі і тікаjуть

у другі краja. В 1876 р. аж 10 сімеj порiшили виселитись куди

небудь, де менш панів, де землі більш. Послали вони двох ро3

відчиків в Ставропольську губерніjу, шчоб там, бачите, розібрать

та роздивитись, а jак місце jаке сподобаjетьcьa, то j документ

узьати приjемниj. Пішли ті два, роздивились i jiм там подоба

лось; узьaли приjемни) приговор від ставропольськоjі громади,

таj вернулись до дому за збіжьжьам. Та не так то скоро це

можна зробити в нас. Бісові пани та старшина і тут штуку

викинули, шчоб jак небудь зупинити тих льyдej, бо не льубльать

вони коли багацько льyдej пересельajетьcьa: боjатьcьa, шчо че

рез це льyдej поменшаje j робочі руки подорожшаjуть. Тілько ж

jе в нас чоловік такиj, шчо а ні пани, а ні старшина одурити

jого не можуть. Він jіх і думку зна і за всьаку пеправду спо
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ритьсьa з ними. Попам та жидам теж спуску не даje. Всі вони

страх jак jого не льубльать. От так він, бачите, і тут вмішав

сьa. Він добре знав, шчо ми хочемо виходить, призвав нас до

себе таj сказав: „jак шчо принесете ви відтільa приговор, то

не даваjте старшині, а лучче зробите, коли віддасте мені“. Ми

так і зробили: принесли приговор до jого. Він узьав, зньав з

приговора копіjу при писарьy j поньатих, а настоjашчу одіслав

до старшини. Приjшли до старшини таj подаjемо приговор, а

він, jак затупотить ногами та закричить: „убіраjтесь проч! Ла

не дам вам увольнительного приговору“. А потім трохи тихше:

„І чого вам шльатись? Ви знаjете, шпчо на одному місці j ка

мінь оброста“. Еге, думаjуть собі льуде: „роскажи батькові сво

jему цьу пісньy, а ми вже jijі чули...“ Чого вже тут не було:

і просили, j молили jого — так ні, каже, шчо не дасть приговору

таj годі, хоч ти jому пльyj у вічі. І шчо ж виjшло на решті?

Чуjемо, вже каже, шчо він і ніjакого приjемного приговору не

получав. Вертаjемось до благодiтельa, pocказуjемо jому. Тоj скі

пів та до старшини.

— Лаке, каже, ви маjете право задержувати льyдej, коли

вони получили приговор і за ними нічого не числитьсьa?

— А хто, каже старшина, зна, шчо вони приговор принесли?

— А хто зна?! каже старшині наш добродіj, в мене копіja je

з jіх приговору.

— Лака, каже, копіjа?

— Така копіjа, одвітив наш добродіj, шчo jак ви не віддасте

jім увольнительного приговору, то вас в Сібір пошльуть.

Нігде було дітись jому: треба було видать jому увoльнительниj

приговор. Він, бачите, j не задержав би jix, та все таки приj

шлось би в другиj раз іти в Ставропольську губерніjу, а бід

ному чоловікові за вішчo jого ходить? От через те б і приjшло

сьa б jім остатись. А тепер спасибі доброму чоловікові: все добре

виjшло. Але пани не дрімали. Захотіли, шчоб земльa, котра була

в тих льyдej, переjшла jім в наділ, так ні — цур дурньy та

масла грудка! не поjіхали j тут. Впjать таки вступивсьa тоj

сами) добродіj. Приjшов він у волость таj слуха, шчо старшина

каже. От старшина наровить так, шчоб земльa досталась панам.

А наш добродіj, звісно, не тиjejі заспівав. „Лака, каже, вам ви

года отдати панові земльy, хиба хочете, шчоб післьa за ту ж

земльy платить по десьать карбованців за десьатину, хиба вам

і землі не треба? Та ви лучче сплатіть по 2*/2 карб. за десьa

тину, та j запишіть jijі в громадську земльy“. Громада jого

послухалась“.
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Про те, шчо сельане иноді кидаjуть своjі села, не знаjучи

добре закона про переселенців, пишуть нам з Кременчутського

повіту ось шчо:

„Льуд з наших краjів здатен цілими селами переходити на

поселеньньa. Ідуть наjбільш у губерніjу Ставропольську. При

чина цього та, шчо землі тут у льyдej дуже не багато: десьa

тин пjать або три на сімjу, то j то шче добре, а кілько je таких

сімеj, шчо j зовсім землі не маjуть. В Ставропольськоjі ж гу

берніjі даjуть по пjатнадцьать десьатин на ревизьську душу.

Тільки і висельajучись сельане не можуть збутись горьa, та

шче j чималого. Не розібравши, jак слід, діла, попродавали вони

маjже дурно своjі хати, товар і земльy, шчоб то jти на посе

лeньньa. Коли тут діло пішло шкереберть: означилось, шчо тільки

ті можуть іти, хто заздалегідь приписавсь там і здобув з своjejі

волості увoльненьньа від громади, усіх же остатніх повертаjуть

назад, давши jім проjіхати верстов сорок від свого села. Дьаку

jучи ціjejі каверзі де jакі льуде позоставались конче без хліба,

хат та худоби... Лихо таj годі.

А от вам вчинок станового пристава міста Городишча, п. Ари

стова. Ішли через се місто льуде на поселеньньа. Один з них,

крестьанин Г. був винен у лавку жидові десьать карбованців.

Не знаjу вже jак це було, тілько Г. проjіхав Городишче, не

заплативши жидові боргу. Жид, провідавши про те, шчо Г. хоче

jіхати, не віддавши jому грошеj, мершчіj до станового. Не від

jіхав Г. з посельанами і пjати верстов від міста, jак нагоньajуть

jіх двоjе вершників — кличуть Г. до станового. Тоj приходе.

Становиj править з Г. десьать карбованців боргу жидові та шче

десьать карб. за вчинок і десьать за те, шчо він, становиj, по

силав за Г. вершників: усього значить тридцьать карбованців

замість десьати. Г. мусив віддати все це та шче j у холодноjі

поседіти. Куди ж пішли ці двадцьать карбованців, котрі п. Ари

стов виправив з Г. за вчинок і за вершників? Заневне, сnoкijно

лежати jім до віку в кишені шановного станового пристава“.

Вже в II т. Громади, в статьті „Украjіна j центри“ (стор. 406)

було зачеплено, шчо россіjське начальство не вміло впорьaдку

вати виселків льyдej на порожні, або малольудні землі, навіть

так, jак вони впорьадковані в Північніj Американські Спілці,—шчо

в Россіjі порожні землі роздаjутьcьa чиновникам та панам, до

котрих виселенці мусьать поступати в нову невольy. Додаjте

до того темноту наших виселенців, — то j зрозуміjете, чому

небагато виграjуть вони j на нових виселках. Ось напр. jаку

сумну картину долі виселенців мальyjе нам допись з Миргород

ського повіту:
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„З села К... більш 30-ти семеj пішли на слободи, на Ку

банські степи шукати собі крашчоjі долі. Позбували вони все

за безцінок — землі і групти; знаjшлись такі льуде, шчо дуже

покористувались з посельап.

Набрались льуде лиха, поки діjшли до тіjejі обітованноjі землі,

коли не тут то було. З початку августа вже почали вертатись

назад. Шчож jіх примушувало так швидко до дому тікать? Один

з посельан росказуje:

„Приjшли ми в абхазськиj поселок. Там живуть заслані ста

ровіри. Вони нас стали питатись: „за jаку вину вас сьуди по

слано; от нас сьуди шче при царі Миколаjі заслали, та тепер і

десьaтojі части не зосталось — всі вимерли; он гльаньте — тут

більш гробів, ніж льyдej, тут дуже нездорове повітрьa“. А сами

вони такі жовті та худі, мов з хреста зньаті. Ми тут оселились,

почали собі строjіть куріні, — лісу багацько, води доволі, паші

теж багато, тілько хліба ніде cijать, треба розчистить попереду,

та гноjу навозити, та тоді тілько вже j можна орати. Бачимо,

шчо погано, хліб треба куповать, та все таки не віримо, шчоб

не було тут степів. Зібрались ми, пішли в гори, шчоб подивитьсьa

кругом, чи невидко де широких степів. Набрали харчів і пішло

нас 6 чоловіка. Лазили скрізь по горах — ніде не видко степiв;

знаходили де-де місцьa де були аули черкесів. Біс jого знаje,

jак вони вже там і жили: де небудь на такому шпилі приту

литьсьa, не мов та птицьa; кругом аж страшно дивитись, тілько

j видко небо та земльy; тутечки ж кругом і садочок. Так ми

ходили,ходили, нічого не знаjшли, тілько з півсотні груш назби

вали. Так прожили ми з тиждень. На другиj тиждень стали

нездужати діти і жінки. Шче до того, там часто Черкес

у ночі набігаje; через те, тільки шчо сонце заjде, зараз поста

вимо сторожу, таj льaгajемо спати. Світить світла не можна, бо

він іде на вогонь, вигльaдить хто jе в хаті, та і стрільajе туди.

Так було в вечері — страх один, аж сумно буваje: увесь посе

лок аж гуде — стогнуть, хворі лежать у пропасниці. Та шче

така кльата пропасницьa, шчo jак затрусить, то так тебе пола

маje, шчо на другиj день, мов побитиj лежиш; a далі почне чо

ловік пухнуть. Бачимо, шчо пагано: лікарів немаje, ліків ніде

достати, — стали льуде мерти, так ми даваj до дому. Обчество

требуjе по 25 карбованців за те, шчо випише— шчo jого ро

бити?! Ми шче jак з дому jшли, то попереду посилали двох чо

ловіків одiбрати місто, заплатили jім по пjать карбов.; ми б і

раді дати, та нічого давати: вже дуже здержались. Пішло нас

7 чоловік у Катеринодар до начальства козачого просить, шчоб

нас випустили. Там ходили по канцельapijах, та таки добились

до генерала, то шче 19 карбованців з нас узьав писарь. Доби
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лись таки до генерала, стали плакати та просить jого; він jак

заходитьсьа кричать: „какоj чорт пріньос вас сьуда, ньeгодьaji!

Только шльajетьесь; пашлі вон, дуракі!“ Коли це другиj. шчо

коло jого був, мабуть полковник, або шчо, каже, шчо одпустіть

jix, бо там климат нездоровиj. Тоді генерал каже: ступаjте собі,

„дураки“, та більш і не jавльajтесь. Лак ми сказали, шчо з нас

требуjе обчество по 25 карбованців за те, шчо випустить, тоді

він звелів написати, шчоб не сміли нічого брати j випустили

нас до дому. Туди ми jшли усього 4 тиждні, а назад більш

2-х місьaцiв, і jшли вже гуртом; jак у кого вмер хто, то ті j

просьать, шчоб не кидать. Заjiздимо куди небудь у село, похо

ваjемо, і тоді ідем далі j так скрізь по дорозі зоставили ми слід

з своjіх трупів. У мене шче в станиці померло двоjе хлопців,

жінка на дорозі родила, а тепер лежить, jак колода опухла, на

силу довіз до дому. У другого там умерла жінка і двоjе дітеj,

а він сам з двома хлопцьaми доjіхавсьa до того, шчо вже не

міг устати з воза, шчоб перепрьaгти коньаку, та впросив чо

ловіка, шчo jшов з заробіток, шчоб сів на віз та довіз jого до

дому. Дома ж через тиждень і вмер. Осталисьa тілько 2 хлопці,

та j ті лежать опухлі. Брат міj насилу дотьaгсьa: у Ростові

покинув і віз, бо коньака здохла, було трохи грошеньат, так по

машині до Полтави доjіхав. У брата діти там померли, а жінка

вже на дорозі впокофілась, сам з душеjу тілько j вернувсь, змоги

зовсім не ма, вибивсьa з сил, а тут шче не маj пристановишча,

родичи виганьajуть з хати. Та коли б мені хоч трохи одужати,

все б таки перебивсьa jак небудь “. — Шчо ж тебе заставило

jти на посельане? — „Та так, знаjете, шчo jа цілиj вік чужиj

робітник, землі не було, податки тьагнуть. Бивсьa, бивсьa,— даj

думаjу, піду на слободи; може там собі знаjду шчастьтьa, зроб

льусь хазьajіном на вольнij землі. Де jaкi пiшли і багаті, а

більш того, шчо бідота. Кобильацького повіту пішло більш 300

семеj, та всі і повертались. Там ішли все багаті, тож jім хо

тілось шче крашчого житьтьa, бо бачуть, шчо тепер усе таке

стісненьньa“. -

От вам і дольа робочого чоловіка: половина повмірала; ті, шчо

вернулись — хворі j не маjуть пристановишча. Мабуть вже не

поправльать вони ні хазьajства ні здоровіа; підуть вони шче в

гіршу невольу до всьаких здиршчиків!
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Б) МРІЛ І.

Не маjучи нijакоjі втіхи в теперішньому житьтьy, народ у

нас все жде, ш:чо не забаром стане лучче, шчо царь відбере

дусьу земльy од панів та отдасть мужикам.

Чутка про це ходить по всіj Украjіні.... По деjаких місцьax

льуде почали навить спродувати ту земльy, jака в jix jе, бо

сподіваjутьcьa, шчо все одно скоро кожному хліборобові дарма

наріжуть земльоміри стілько польa, скілько jому треба. А по

других місцьax знов чу]еш, шчо то), чи други) чоловік не хоче

синові куповути землі „бо, каже, і так скоро він получить післьa

красноjі різки“.

Звісно, від такоjі марноjі надіjі крестьан самим jім тілько шко

да, а користь — жидам, котрі поспішаjуть куповати земльу по

дешевij ціні.

Про красну різку цьy з Полтавшчини пишуть нам ось шчо:

„Давно вже скрізь по Украjiнi jде чутка, шчо земльу нарівно

різатимуть, ділитимуть між усіма льудьми, шчо буде „красна

різка“. От же ж у нас у Лохвицькому повіті оцьа чутка вже

до того діjшла, шчо заможні льуде починаjуть земльy збува

вати. Ле тут містечко Лусовці — так у тіх Лусовцьах кілько

заможних козаків, тиjejі чутки наслухавшись, вже j грунти своjі

попродали жидам, бо жиди туjу чутку про земльy піддержуjуть

усіма силами,— себто, шчоб земльу дешевше куповати. І справді

таки у Лусовцьax вони купили земльy в козакiв по 25 карб. за

десьатину. Дуже таjа чутка пішла по Украjіні. Лакось, бувши

в Киjіві, трапльалосьa мені балакати з одним чоловіком з Смі

льаншчини, то теж каже. Балакали ми з jім багато де про шч0,

так случаjем зіjшовшись, — коли він і пита:

— Ви, каже, письменні: чи не чуть чого, або чи не ма чого

по газетах, — чи скоро вже туjу земльу різатимуть?

— Лаку, кажу, земльy? Це ви про резмежуваньньa чи шчо?

— Та ні, каже, розмежуваньньа то шчо друге, а то от льуде

росказуjуть, шчо всьу земльу ділитимуть по душам, значить так

—х
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шчо і панам і кожному усім на рівно... Так ви мені скажіть,

будьте ласкові: jак воно справді? бо мені оце, бачте, сина же

нить треба, так ja нe знajу, чи куповать jому земльy, чи jак?

jак шчо і справді скоро вже ділитимуть, то шчоб гроші не про

пали, бо тоді j дурно одріжуть...“

Оттак тепер і скрізь говорьать. Тілько погано те, шчо оттак

кажучи, льуде дуже часто всьу своjу надіjу покладаjуть на

царьa. „Він би, кажуть, і рад усьу земльу мужикам оддати, та

пани не даjуть! Не дарма у jого стрільajуть, а jак jіде по чу

тунці не дарма нас на кожну верству по чотири чоловіка ви

ганьajуть. Тож то все, шчоб пани не вбили!...“ .

Інші ж трохи не так обертаjутьcьa до такоjі чутки про різ

ку. — Всім нам, кажуть, царь дасть землі, та тілько не багато:

три аршини вдовж, та аршин у ширш.“ Себ то на труну.

А то шче j инше буваje. Трапилось мені балакати з одним

чоловіком:

— Тут у вас, кажу, куди не гльанеш, все панські та панські

СТЄПИ.

— Сама панська земльa, льудськоjі не ма.

— А в тебе багато землі?

— Скілько оком гльану, то все моjа. Ла дворовиj, так мене

вигнато... Сказать так—рубцьа панського не бабив!

— Ну, jак же, кажу, лучче тепер чи тоді було?

— Е, благодарить бога небесного, тепер jа чоловік вольниj,

тепер вже хоч ніхто мене за собаку не пpoміньaje; хоч jісти

нічого, а все таки jа чоловік вольниj: віддав подушне, та j ніхто

j не іди до мене! А все таки лучче, jак би земльa була! Пі

дождемо, може jак не ми, то хоч діти наші не знатимуть лиха...

Шчож, царь хоч jакиj чоловік, а проти сили нічого не вдije.

Он, балакали, балакали про вольy, та таки і виjшла; тепер ба

лакаjуть про земльy, то таки колись вона буде наша.

А часом трапльajутьcьa такі льуде, лихом прибиті, шчо навіть

за кріпацтвом жаліjуть. Питаjусь ja oце раз у одного старого

чоловіка:

— Чого це ви на старості та в наjмах?

— Так, каже, землі не дали!

— А хазьajство je?

— Хата та j годі.

— А хазьajка та сімjа?

— Не ма хазьajки, а сімjі тілько одна дочка 15 год, дома

сидить... За панів лучче, каже, було. Тоді було за мене і подуш

не заплатьать, і одьагнуть, і обуjуть, а тепер усе сам! Тоді

лучче було.

— А jак би вертали в кріпацтво—пішов би?



— 208 —

— З радістьтьy!...

Не знаjу, чи од сердцьа казав още стариj, чи, може, так ма

ну напускав, бо ja в cepтуку був, а в нас страх jак сертука

боjатьcьa.“

Про те, шчо царь хоче дати земльу крестьанам, знов таки

говоритьсьa в дописі з Черниговшчини.

„Льудьам тепер тілько j зосталось одно втішеньньa, шчо скоро

скоро земльа знов буде ділитьсьа між ними нарівно — j панська,

j мужицька. Поголоска сьа пішла тепер скрізь по всім повітам

і навить по обидва боки Дніпра. Балакаjуть про це на стола

дів. Хто славить, шчо царь, одiбравши од панів земльу, роздасть

jijі льудьам по сім десьатин на душу, а хто— шчо по десьать,

ie j такі, шчо, кажуть, роздасть він по тридцьать.

Се діло, почав один стариф і бувалиj скрізь козак, ведетьcьa вже

давно. Шче jак мав царь пускати льyдej на вольy, то зібрав

усіх важних панів і сенаторів і спитав jix:

— По скілько ви думаjете одпустити на душу землі; моja

думка дать по 30 десьатин на сімjу.

А сенаторі j кажуть:

— Буде з jіх і по три десьатини, бо jак дать по 30, то і

нам не стане. "

А царь тоді jім і каже:

— От так же j вам колись буде!

От же тепер воно саме j настаje; по всьому видно, к чому

дlло Jде.

Ажеж і перед волеjу було так: jак тільки хто заікнетьсьa,

шчо скоро царь одбере льyдej, так зараз пани приставу в уші;

пристав біжить, бje, віаже, в острог сажа, а проте нічого не

помоглось. Так і тепер: тільки скажи про земльу, зараз пани

кричать: „брехньa, то дурні льуде, не можна тому статьcьa.“

Треба трохи потерпіть, воно виjде“. -

Один чоловік Миргородського повіта із села П., бувши про

jіздом у нашому селі, розказував, шчо в jіх вже ходила з про

шеньньам про земльy одна жінка до великого кньазьa; так тоі

сказав: „не хлопочи, голубко, j не втрачаjсь, скоро земльa всьa

вам буде. Ждіть жданого, воно скоро, скоро виjде“. Слова:

„ждіть жданого” розходьатьcьa пoвсьуди, глибоко западаjуть у

душі льyдej і даjуть jім велику надіjy j віру в те, чого вони

ждуть і бажаjуть.

Один чоловік Новозибковського повіту Черниговськоjі губ.,

проjізжаjучи через наш повіт, розказував, шчо скоро виjде од

царьa бумага, шчоб дать панам по сто десьатин на душу, а

остатньу земльy поділить між льудьми по душам. Льуде слухали,
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слухали, а потім один і каже: „брехньa, не може статьcьa ce,

бо jак дать панам по 100 дес., то ііх чорт не візьме, а нам

знов таки не стане. Може льудім по сто, а решту вже на па

нів поверне!“ Всі, шчо слухали, згодились на се.

Багато je льyдej, котрі мали куповать земльy, та тепер не

купуjуть через те тільки, шчо вона j так скоро jiм виjде, так

дурно гроші пропадуть. Одного козака приjшлось нам спитать,

на шчо він свіj гаj пльундруje? гаj шче молодиj. „Хиба ж не

звісно, одказав він, шчо ось швидко будуть ділить усьу земльy

п0 душам, то може міj гаj припаде кому другому: ja jого лучче

тепер зрубаjу“.

З Черниговичини ж пишуть і про те, jак пани недовольні

чуткоjу про цьу красну різку.

„У нас все чутка іде, шчо будуть земльy на душі ділити...

Лакось ja jіду з своjім паном, у котрого jа кучером, та і питаjу:

— Чи то правда, шчо будуть од панів земльy одберати та

на душі ділити?

— Брехньа, каже. Та шчо б jа, своjу земльy оддав не діждете!

— А jак же, пане? Аже ж ми були колись панські, а от

Царь зробив тепер инше.

— Е, то друге діло.

— Лак же друге діло? Аже ж у ваших кретаків була колись

Jїхньа земльa, тепер зроблено вже так, шчо вона не.jїхньа, а

ваша. *) Так чому ж ваша тепер не може упjать jіхнеjу бути?

Замовк міj пан і вже більш ніколи про те не прорікав нічого“.

В дописі з Тарашчанського повіту росказуjетьcьa j через

тичо всьу землbу ділитимуть між крестьанами.

„У нас на Поросьсьy в остатні часи ждуть льуде jaкojісь

милості од царьa. На jого покладаjуть всьy надіjу.

Літ з двадцьать пjать назад у нас пішла чутка, шчо царь записав

усіх у козаки. Ну, та j дали ж тоді всім за тих козакiв: jак

шчо вірити медикам, наче б то наjважча мука чоловікові смерть

од різок, — так наші чиновники зробили тоді по вченому, jак

виганьали з голов наших сельан думку про козаччину.

Козаччину вигнали, але віри в царьa не змогли вигнати: то

пани, кажуть у нас, знушчаjутьcьа над нами, а царь нам добра

Х0ЧЄ.

Почалось польське повстаньньa. Кинулись мужики віазати

*) Звертаjемо на ці слова увагу тих, хто стоjіть за свьатість власности.

Впор.

:k: 14
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панів та воjувати з повстанцьами, — думали, шчо царь jім за

це дасть панську земльy. Засмирили льахів, приньались за му

жиків: різками на шкурі розмірьали jім земльy.

Але віри в царьa знов і тепер не вигнали з мужиків: то пани,

кажуть, знушчаjутьcьа над нами, а царь нам добра хоче.

А тепер знов пішла нова чутка між льудьми. Кажуть, царь

заборонив жати панські хліба; нехаj мовльав, сами пани жнуть.

От тепер, кажуть, пани сами пооддаjуть нам земльу, бо сами,

звісно, не жатимуть.

Певно ж знов приjдуть з різками навчати і за се”.

Трудно сказати, чи та віра в царьа стара і закорініла в наших

сельан, так jак і в московських, чи тілько зародилась у них з часів

царьa Александра II, котриj з початку таки справді шчось хотів

по своjому доброго зробити дльа крестьан, касуjучи крепацтво,—

а тільки часом цьа віра в царьa вкладаjетьcьa в чисті казки. Такі

напр. думки про царьa в Чигириншчині, котрі страшенно пошко

дили тому дльa теперішніх часів доволі великому бунту, jакиj був

в 1874—75 рр. в тіj стороні j про jакиj росказано в „Громаді“

ІІ т. 293—296 і котрі навели декого з киjівських соціалістів

poccijських на нешчасливу думку заложити на них повстанську

„таjемну дружину“, (товариство), — jак про це скажемо далі.

Приводимо ці казки так, jіх списав один з тих соціалістів.

„Мужики вірили, шчо царь тьагне jіх руку і хоче jім добра,

так, jак вони jого розуміjуть. (Царьa — прихільника до му

жицтва — пани тричі хотіли звести з світа). Тільки царь не

зна, шчо чиновники обіжаjуть народ; вони не допускаjуть до jог0

мужицьких ходатаjів (посланців), шчоб царь не провідав про не

правду начальства і про те, jак вони ховаjуть од льyдej царські

укази, а читаjуть видумані самими ж чиновниками. За царьом

приставили пани міністра, котриj, шчо б царь не задумав на к0

ристь народу, — даjуть знать сенату; а сенат усе по своjому

переiначуjе укази на користь панську.

Відцільa склалась така легенда:

Дуже не легко до царьa добратьcьa: все через тих же панів,

та чиновників; треба пускатьcьa на всьакі хитрошчі. Один хо

датаj спізнавсьa з царським кухарем; заховав він мужика десь

у кухні. Проходить jaкось сам царь мимо тиjі кухні, а кухарь

і вивів до jого ходатаjа. Тільки шчо мужик став витьaгaть із

за хальави своjу бумагу, царь крикнув: „призвать сьуда міністра,

хаj візьме прошеніje j приставить до мене!“ А в міністра зав

сігди в рукаві jе кілька прошеніj, ніби-то од мужиків, алеж

він jіх сам понаписував. В тих прошеніjах мужики начеб-т0

просьать од себе, шчоб царь jіх знову отдав панам у кріпацтво.
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Узьав міністр од ходатаjа бумагу, а замісць jijі подав царьy

своjу, шчо написав сам. Прочитав царь і розсердивсьa: „возьміть,

каже, того мужика і посадіть лишень jого в тьурьму; він не

ходатаj, а обманшчик: не можуть моjі вірні льуде проситьсьa

знову панам у кріпацтво“.

„На царьа пани вже давно зуби точать; случилось раз, шчо

в Петербурзі зоставсьa тілько царь та царицьa з малими дітьми;

а великих кньазів не було: Михаjло—на Кавказі, другі по дру

гим місцьам порозjiздились. От jакогось ранку каже царь цариці:

„треба сьогодні jти в сенат. Лак не вернусь через годину, га

даj, шчо певне зо мноjу не благополучно; а коли і через дві

годині не вернусь, тоді вже хоть і панахиду по мені прав!“

Минула година, — не ма царьa. Біжить царицьa в сенат і пита

первого салдата, шчо стоjіть на часах: „шчо в сенаті робитьсьa?“ .

—Та шчось, каже, не добре. — Вона до другого,— і тоj теж від

казуje. Вона до третього, а цеj уже так прьамо j отповідав:

„пани, каже, царьа мучать“. Царицьa мeршчіj біжить до глав

ніjшого машиніста: „чи зробиш, пита, таку машину, шчоб за

одну годину за Михаjлом на Кавказ справилась? Таку то наг

раду получиш“. — Можу, каже машиніст. Зараз приньавсьa до

роботи. Алеж кльаті пани таки про це прочули, — вбили ма

шиніста. Доробив машину jого помішник. Привезла машина Ми

хаjла; він зараз у сенат. Ввіjшов і бачить, шчо царь упав пе

ред панами на коліна j молить jix, шчоб jого не вбивали. А

пани на царьa з ножами нападаjуть: „оддаj, кричать, нам усьy

земльy, та льyдej в кріпацтво“. Лак угледів це Михаjло, звелів

зараз усіх панів у вікна повишвирьать. — І це справді так і

було, — прохожі льуде росказували.

Усі царі нашому царьу вороги, тільки один китаjськиj з ним

дружить.

Лакось сиділо де кілько царів, — чаj собі роспивали; та і

заспорили чогось із нашим: „ми, кажуть, на тебе воjноjу підем

і все твоjе царство зведем“. Встав тоді китаjськиj, та jак трісне

кулаком об стіл, аж стакани порозлітались: „не дам, крикнув

він, свого друга, білого царьa, вам в обіду! В мене сто мілліо

нів воjська, — всіх вас розібjу“!

Царь зна, шчо всім мужикам потрібно більш землі, чим вони

jijі маjуть. От і хоче він повеліть наділити крестьан по 5 дес.

на душу і так, шчоб земльа считалась за цілоjу громадоjу, а

не за кожним хазьaiном різно (участки). Але міністр завірьa

царьa, шчо мужики бажаjуть участкового обладуваньньа землеiy,

а не громадського. А царь таки дума, шчо то не правда от

вони і заспорили. Царь далі каже: „перепиши всіх, хто хоче
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землі „на душі”, а хто на участки,—i jак будуть такі, шчо стоjать

за участки, то jа тобі jіх подаруjу“.

В тоj час, jак льустраціонні коммiсijі стали принуждать льy

деj підписуватисьа під актами, котрих чигиринці приjмать не

хтіли (бо по тім актам земльa нарізувалась jім на участки по

9 і 12 дес., а не по 5 на душу) то про між ними ходила та

ка думка: „міністр хоче підвести нас собі в кріпаки, через те

і силуjе нас писатьcьa на участки“.

В маjі 1875 р. приjіхав в с. Шабельники губернатор (Гессе),

зібрав громаду до волості j пита: „как ви смьеjетье нье хатьeть

участковаго надьела, jеслі вам начальство так вьеліт?“ а мужики

jому в отповідь: „ми не хочем бути під міністром, бо вже добре

знаjем, jак то бути під панами“. От jак вірили чигиринці, шч0

царь і справді „побивсьa об заклад“ з міністром.

„Задумали Чигиринцi jак небудь добратьcьa до царьa, шчоб

дать Jому знать, Jак чиновники хова]уть од льyдe) Jого укази,

а видумуjуть своji j виjавльajуть jіх за царські, і шчоб пожа

литисьа царьy на те велике здирство, котре над jого народом

чиньать чиновники-пани. Послали ходатаjем Хому Прьaдку: це

був голова-чоловік та шче і характерник. Але ж і Прьадці не

приjшлось самого царьа побачити: дуже вже стережуть jого па

ни. Спіткав десь Хома принца Едінбурського j росказав jому,

за jаким ділом прибув він до Петербургу. Едінбурськиj і каже:

„отдаj мені твоjу бумагу, а ja jijі до царьa доставльy: мене па

нам не встерегтись, а шчоб ти вірив мені,—дам тобі росписку,

шчo jа взьав од тебе твоjу бумагу“. Написав Едінбурськиj

росписку, та j розірвав jijі на дві половинки: „на тобі одну п0

ловинку, а другу jа передам царьy. Лак царь тебе потребуie

до себе і побачить, шчо твоjа половинка приходитьсьa до jог0,

то j буде вже знать, шчо ти і jесть тоj самиj Хома Прьадка".

— Ми сами бачили клаптик тіjejі росписки і три печаті на ні

приложено, казали чигиринці.

Чигиринці думали, шчо царь, заполучивши от Едінбурськог0

jіх прошеніje, приjіде до jіх сам, учинить суд над чиновниками,

шчо порозорьали льyдej, і впорьaдкуie jіх справу так, jак вони того

хочуть. Тілько шчось царь не jіде. Надijа стала пропадать і

закінчилась тако]у легендоjу:

Раз jaкось Едінбурськиj гульав з наслідником, таj похвалив

сьa, шчо маjе прошеніjе від чигиринців до царьa. Наслідник ви

дурив у Едінбурського бумагу, шчоб тільки ніби то прочитать,

алеж мершчіj взьав таj пошматьував jijі на дрібні клаптики;

наслідник, звісно, панську руку тьагне. Так царь і в вічи не

бачив прошеніjа від чигиринців.“
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На хисткіj підвалині подібних думок та казок кілька шчи

рнх прихільників громадського повстаньньа крестьан за тим,

шчоб усьу земльу собі забрати, — задумали поставити правдивиj

вже бунт чигиринців. Тільки ж до бунту не дijшло,—бо шче ра

нішче, ніж впорьaдкувалиoь до нього крестьане, — проводирів

jіх вхоплено і посажено в тьурму. Чи розігнало це туман мpij

чигиринців і надіjy jіх на царьa, допевно невідомо. Лак же розвіja

лась одна з мpij крестьанських, про котру росказано вишче, про

це пише нам то) лист, шчо напечатано передпосліднім.

„Писав jа вам, шчо на Поросьсьi льуде похвальалисьa, начеб

то не будуть жати панам...

Поліціjа, мировиj і пани шатнулисьa по селах та начали льa

кати льyдej усьакими московськими страхами, а наjбільш тим,

шчо „до смьерті засьечьом“. Почухали льуде потилиці та j пішли

жати по прежньому, бо в нас урьадникам мужик ні в чім не

діjмаjе віри, а в однім тілько вірить, і господи! jак вірить: це

коли вони обіцьajуть „до смьерті засьечь“.

Може бути, а то j напевне, шчо крестьане стали на тому,

шчо це так „пани на цеj раз заподіjали, шчо не по царські волі

стало“, —j перенесли своjу надіjy нa далі. В усьакім разі крестьa

не, jак кажуть, „покорились Факту“. Ласно, шчо мpija, шчо царь,

то б то старшиj пан, і чиновник, за них руку держить, — і

шчо коли не тепер, так не забаром він таки поможе мужикам,

— jасно, шчо така мріjа робить те, шчо крестьане згожуjутьcьa

потерпіти шче трохи те лихо, котрого б вони инакше не

зтерпіли. А потроху таке терпіньньа стаjе привичкоjу, а мріja

так мріjejy j зостаjетьcьa.
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V.

ПРОБИ ПОВСТАНЬНБА J ТОВАРИСЬКИХ

П0РБАДКІВ.

При тому бідуваньньy, в jакому живуть крестьане наші, бу

ло б дивно, jак би вони все вже терпіли, шчо з ними витворьa

jуть пани j начальство. Часами терпльачка лопаjетьcьa, і тоді

настаjуть бунти. Через ціле ХІХ столітьтьa проходить pьад

таких бунтів на Украjіні. Вони маj же ніколи не доходьать до

прьамого нападу на панів, чи начальство, — а наjбільше бува

так, шчо мужики тільки не хотьaть робити того, тчo jїм

вельать і при тому по більшу часті думаjуть, шчо того не

велить, і закон, або царь. В цьому одна з причин, через шчо

з тих бунтів не виходить маjже ніjакоjі користи, навіть jасности

думок у мужиків про те, на кого j на шчo jім надіjатись, або

не надіjатись. Цьy jасність думок могли б внести серед мужи

ків письменні народольубці, — тільки доси ні в одному сільсь

кому бунті (окрім того чигиринського, котриj ми згадали вишче)

— не видно j сліду тих письменних народольубців. Ліх у нас

і за мало, і трудно jім підступити до народу та j не вміjуть

вони до того взьатись. Звісно, шчо мужики послухаjуть з пись

менних тільки того, кого вони знаjуть, — хто жив з ними,

ділив з ними працьy, або ставав jім у пригоді своjім розумом,

наукоjу, працеjу.

Про бунти сільські в загалі пишуть мало, — навіть багато з

них проходить без усьaкого спомину в дописьах і газетах. Тіль

ки ж, здаjетьcьa, шчо де далі, бунти ці стаjуть у нас все ча

стішчі, — а надто в першу половину 1880 р. одбулось багато

бунтів по всіj россіjськіj Украjіні. Ми не маjемо про них влас

них дописів, а знаjемо про них тільки з газет, і через те по

говоримо про них в дальшім розділі. Тут же передамо дописі

про бунти, шчо одбулись трошки давнішче і в котрих теж де

де видно, jак проміж сельанами пробиваjетьcьа думка, шчо правди

нема ні в jакому панстві j начальстві, і у самого царьa, j шчо

треба б уже було виступити проти них усіх.
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„Одного року приjшлось мені jіхати через село Баланівку

Подольськоjі губ., — пише наш товариш, — і так jак сонце звер

нуло вже на полудень, то jа зостановивсьa тут попасти коне).

Не далеко від корчми — комітет, де бува сельськиj сход. Ла

попав jак раз на сход. Ставши не далеко від місцьа схода, ja

став прислухатись, про шчо там говорьать, але нічого не міг

розібрати, бо всьа громада гомоніла; — було тільки чути: „ні,

братці, не треба соглашатисьa.“ Так ja cтojав скілько хвилин,

коли ось дивльусьa, jде jакиjсь чоловік:

— На шчо то громада не хоче соглашатисьa?, — питаjy ja

цього чоловіка, підізвавши jого до себе.

— Та це, бачите,пане, діло таке: примушуjуть нас, шчоб ми

согласились зробити з паном розділ польa, а ми не хочемо, бо

тоді нам буде зле.
-

— Чого-ж воно буде зле?, — спитав ja jого.

— А того, шчо ми поки не розділились шче, то маjемо випас

на панськіj толоці, j пан не сміjе нам не дати цього випасу,

бо, значить, такиj закон; a jак розділимось, то тоді j пропав наш

випас.—Ми це бачимо по других селах, де мужики согласились

на розділ, а тепер бунтуiуть, шчо пан jiм випаса не даje i jак

попаде на своjij половині мужицьку скотину, то дере по 2 карб.

за штуку. (Може чули за Чечельницьке діло!). Бунтуjуть, бун

туjуть післьa того, jак согласились на розділ, та з тих бунтів

чорт ма нічого, бо приjдуть москалі, дадуть jідному, другому

по тоj бік штанів, то j перестануть... Терпльать потім, та ні

чого не вдijеш, не треба було соглашатись. Та шче от од чого

ми не хочемо розділу, бо пан луччу земльу зоставльa при собі,

а нам даjе кепську, хоч, правда, доплачуjе карбованців 300, та

шчо в тих грошах? Вже шчо не робить пан, шчоб ми согласи

лисьa, та не може нічого вдijати: він і волосного старшину, і

старосту підкупльaje та підпоjyje, j вишче начальство просить,

але ми таки на своjому хочемо поставити, бо себе скривдимо...

Ну, прошчаваjте, пане, треба jти до гурту, бо онде начальство

jіде“.

Справді виднілось курьaво, а там незабаром приjіхав мировиj

(jак опісльa мені сказали) і jакиjсь чиновник з губернііі. От ja

став прислухатись, шчо вони будуть говорити... Мировиj не

кричав на народ, а тільки вговорьував, та і то, видно було, з

неохотоjу, але те друге начальство дуже шчось кричало: „Ви

такі, ви сьакі, та ja пришльу до вас москалів і т. и...“ — Гро

мада загула: — „Ми маjемо своjіх москалів, та в нас jе коси

і сокири, москалів не боjімось, грабувати себе не дамо... Годі вже

збиткуватисьа над нами!“

Довго, довго кричало начальство, а на кінці крикнуло: „Ви
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падльеци!“, та рушенько вскочило на бричку (мабуть боjалось,

шчо битимуть) і попросило мирового сідати та jіхати, бо „з га

дьуками, каже, j падльецамі нічьево не сдьелаjеш.“

Тоді громада знову загула: „ні, ми не подлеці, бо стоjімо за

правду, а ті, шчо хотьaть нас грабувати,—подлеці....“

Начальство поjіхало, а скоро за начальством і jа поплентавсь

в дорогу.... Не знаjу, чи вдалосьа баланівським льудім відстоjати

себе, а в мене дуже радісно билось серце, коли ja слухав, jак

гарно стоjала громада за своjе праве діло. Коли шчо почуjу об

цім ділі, то напишу.“

З Черниговськоjї губернії пишуть:

„Між лісами Черниговшчини, в Борзенськім повіті jе село

Вишнівка. Одсторонь від трахтів великих, між лісами, багнами

та болотами захистилисьa cельане Вишнівки і живуть собі, jак

сами знаjуть. Мужиків у Вишнівці до 8000, а панів не ма і

заводу: поки льуде були в кріпацтві, то між jіми жив управ

льajушчиj, а jак прочитали вольy, то j він шчез. З того ж таки

часу, з 1861 року, льуде почали працьувати сами на себе і до

думалисьa, шчо ні за шчо платити царських податків і постано

вили не відбувати а ні jаких повинностеj. Урьадові ще не по

добалосьa дуже, — ось і зjавивсьa в Вишнівку мировиj, зібрав

громаду і почав jім по пучкам викладати, шчо так не можна,—

шчо цареві царське, —хоч вроди, а даj. Льуде слухали з увагоjу,

мовчки,j ніхто j слова не пикнув навпаки. Зрадів мировиj, пи

таje: „Так згожуjетесь платити?“ „Ні“, одказала громада „Да

чом же не платити?“ „Бo jак би було за вішчо, то j платили б.

А то за вішчо платитимем? За земльy?... Хиба ж земльа царська?

Хиба царь jijі сотворив? І нас, і земльу сотворив господь; і ми

божі і земльа божа, а не царська; то j платити цареві не ма

за шчо. От і все! “ -

Мировиj сердитьсьa, починаjе гримати. Тоді льуде починаjуть

з jого глузувати. „Грицьку, а Грицьку! Та jа на jармарку в

Ніжені бачив точнісінько такого jак оцеj в кумедіjі показували...

Там він навприсьадки танцьував! А винеси, Грицьку, своjу

скрипку, та вчисть jому козачка—зобачимо, jак спритно танцьyje“.

Мировиj лаjетьcьa, а Грицько до jого: „а танцьуватимеш? То

jа піду за скрипкоjу, це не далеко“.

А то шче поjіхали було земльоміри земльу межовати. Льуде

почали jіх просити, шчоб jіхали, звідки приjіхали, шчo jім нічого

тут робити. Тіж не слухаjуть. „І на вішчо нам ваше мірьаньньa?

ми і сами знаjемо своjі межи, j за це в нас зроду не буваje

ніjаких сперечок!“ Земльоміри все ж таки не слухаjуть. Тоді

сельане задумали таки jіх вижити: робітників не давали а ні
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jідного; не тілько не давали даром харчів, а навіть і за гроші

не давали і шматочка хліба. Тим часом недоjом виростав та

виростав, бо податків не платили. Почав становиj наjізжати

в село, збірати громаду, та вмовльати, шчоб платили гроші; а

льуде одказуjуть jідно: „не платитимем, бо ні за шчо!“ Почав

становиj страхати грабунком.

Сельане поставили вартового з того коловорота, звідки мусив

jіхати становиj,—jак раз jак за татар. Тілько вартовиj загледить

здалеку станового, зараз біжить по селу і кричить: „Становиj!

становиj!“ — Точнісінько jак за татар. Зараз льуде ховаjуть

усе, шчо можна сховати, а худобу женуть у ліс; чи не так же

було за татар? Наjiздило начальство j з окружними москальами.

Зібрали громаду і питалисьa: „принесли гроші?“ „Лакі там гро

ші?“ „А податки?“ „Ні!“ „Чом же ні?“ — „Бо ні за шчо пла

тити, то j не платитимем!“

Післьа цього починаjетьcьа катуваньньа льyдej. Навезуть вози

різок і починаjетьcьa!. Мучать льyдej jак і татари не мучили.

Бjуть jідного за другим без усьaкого милосердьa, j кожен під

різками кричить: „платитиму! помилуjте, платитиму!“ Кричить,

поки не обезпамjатіje. Тоді змучениj льуд знову збірajуть у гро

маду і приказуjуть: „несіть же гроші!“ А вони знов своje: „ні,

не платитимемо, бо ні за шчо!“

От таке то діjалосьa аж до теперішнього часу, і ніхто про

це не писав у газетах, — через те мабуть, шчо описували все

льутість турків над славіанами, то не було місцьa в газетах.

Недавно царські сіпаки надоумилисьa: заньали облавоjу худобу

в лісі j забрали. Земльy обjавили оддавати в аренду, а сельане

хоч пухни з голоду.“*)

Допись з Черноморшчини показуje, шчо вже і тепер, jак льуде

опрутьсьa проти начальства доволі великоjy купоjу, то вдаjеть

сьa jім хоч трохи поставити на своjому.

„До 1869 року, jак шче Чорноморшчина (тепер частина Ку

баньськоjі области) поділена була на округи, Полтавська станицьa

мала далеко більш ваги, ніж другі чорноморські станиці, затим

шчо вона була тоді головноjу в одному окрузі (в Таманському),

мала окружну школу і усе окружне начальство. Потім, jaк за

мість округів стали у нас повіти, уjіздним городом зробили вже

Темрьук, перевели туди і окружну школу, назвавши iijі уjіздноіу,

а Полтавська зрівньалась з останніми станицьами.

*) Цьа допись трохи неjасна. Не видно, про jаких крестьан іде розмова:

про панських, чи про казенних. Втор.
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В 50-х роках у Чорноморшчині, по наказу начальства, одмірьy

вали іуртові (це б то обчеські, або станишні) землі. Більа Пол

тавськоjі були тоді великі плавні (болота з очеретом), і через

ще в jiji jурт доброjі землі ввіjшло дуже мало супроти других

СТаНИЦЬ.

В 1871 р. стали вводитись у козаків нові порьадки.

Почали знов одмірьyвaти земльy, тільки вже на иншиj лад:

панам окрімно од jуртових земель в осібну jixньу власність.

Тим часом, дьaкyjучи праці полтавських козаків, jіх плавні зро

бились наjдобріjшоjу землеjу від усього jурта. Полтавці тепер

ні за шчо не хотіли дати участків панам, не тільки чужим,

цеб-то тим, котрі не жили в jixнij станиці, а і своjім, здаjучись

на заjавку землеміра, котра зроблена була годів за 20 до

цього, шче в першу межовку, про те, шчо в jіх мало землі.

І справді, хоч плавні і стали тоді здалі до хліборобства, але-ж

вони до 71 р. орали і ту частину, котра визначалась тепер

панам, не гльадьучи j на те, шчо цьа частина була дальш од

jixньojі станиці, ніж останньa jуртов9 земльa і нічим не різни

лась від неjі по грунту; значитьсьa jім без неjі не можна було

обijтись. Окрім того на це показуjе шче і те, шчо в Полтавсь

кij зовсім трохи переселенців, тоді jак у кожніj другіj чорно

морські станиці ііх мало шчо не третьa частина.

Післьa того, jак обjавили межуваньньа, Полтавці не покидали

орати панські участки, хоч це і дуже забороньалось начальством.

Далі вони стали одрікатись вислати 49 семеj на осельy (за

160—170 верст.) у Ласенську ст., котра тоді закладувалась із

таких же саме посельан від других станиць, за недостачоjy jур

тових земель (в Полтавськіj налічуjетьcьa 2299 м. і 1999 ж.).

У цеj же саме час полтавські неслуживі козаки не зхотіли

платити у віjсько грошеj, котрі з jіх вимогались по закону.

Окрім того станишне обчество не слухало наказів yjіздного на

чальника; звісно, дльа цього треба було згоди станишного ота

мана, затим шчо инакше уjізниj начальник знав би, jак справ

льajуть Jого накази.

Лак тільки Полтавці відмовили вислати льyдej у Ласенську,

уjіздниj начальник Калера (чорноморець) порішив, шчо станицьa

бунтуje j шчо треба привести віjсько. В третьу годину ночі

під 23-ij день березільa (марта) 1873 року одного чорноморського

пана кликали до начальника одділа (уjізниj начальник — адми

нистративниj урьадник, а начальник одділа — воjенниj), і тоі

нишком припоручив jому jак мога скоріше поjїхати в Кримську

станицьy j привести відтіль батальон москалів (1000 ч.) і чо

тирі сотні козаків (600 ч.). Пан зараз же поскакав у Славіанську

станицьy і там довелось jому почути, jак на питанньа одного
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козака: „куди біжить пан?“, кучер одказав: — „за віjськом, стрі

льать Полтавську“. — Народ уже знав про таjниj наказ.

У ночі під 25 берез. в 11—12 годині батальон і 4 сотні козаків

підіjшло до Полтавськоjі. Три сотні обступили станицьy, а ба

тальон і останньу сотньy розставлено серед церковного пльацу.

Лак віjсько входило, льyдej на вулиці зовсім не було, бо віjськó

ішло jак мога тихше. Першими цьу ніч було заарештовано

девіатеро дідів, котрі сподівалисьa, шчо старість jixньа повинна

оборонити від утисків начальства, і тим то не боjались прьамо

заjавльати перед начальством своjу недовільність. Не ждучи та

кечки арешта, але знаjучи, шчо буде в ночі під 25 березн., ці

діди спокіjно зостались дома, *) тоді jак де-котрі молодчі, але шче

більш завзьаті, ніж діди, сховались. Ліх шукали по всіх хатах. “)

Головних було двоje, козаки Криштона і Мірошник. Першиj—

літ 30, вчивсьa в окружніj Полтавськіj школі, службу скінчив

за Кавказом. У 1869 році він вернув у Полтавську і тутечки за

свіj розум і добриj норов шанувавсьа навіть між своjіми супро

тивниками, тоб-то між тіjejу мало шчо не десьaтojу частиноjу

Полтавців, котра не хотіла бунтовати. Він був виборним ста

нишним казначеjем і разом збіршчиком сижньових грошеj з го

родовицьких дворів (повина поселенців за право оселі в станиці).

Народ ховав Криштону і Мірошника і на вимоганьньа началь

ства назвати зачиницчиків одказував усе, шчо ніjаких привідців

у jіх не ма і шчо діло ведетьcьa всім обчеством. 25-го берез.

усім Полтавцьам заборонено виходити на вулицьy; навіть тих,

котрі jшли до утрені, зарештовувано. Церков замкнули, поста

вили до неjі сторожу, j так вона простоjала аж до травньa

(маja), поки не приjіхав чорноморськиj генерал Попка. Ніхто

не говів. Паски свьатили серед пльацу. За мертвими завше jшли

оружні москалі, і козаки з цього не мало глузували. Шинки з

25 берез. теж, поки не приjіхав Попка, були заперті. Усьaкi

збори забороньались; не можна було навіть чоловікам 2—3 зіj

тись до-купи, — jіх зараз розганьали. А віjсько розставлено потім

так: на пльацу поставили москалів, від него скрізь по всіх вули

цьах порозставльaли бекеші (по пісьменному пікети,— це сторо

жеві купи, кожна із 4 або 5конних козаків) і станицьу обвели

теж бекешами. Кожниj, хто хотів вііхати в станицьy, повинен

був ждати під неjу офицера з головного караула і jого під

конвоjем гнали в станишне правленіje, а відтільa вжe jого

*) 26 берез. в ранці вони були спроважені в Катериндарську (Jекатери

н0дарську) тьурму.

**) Замість ііх знаjшли одного діда Шевченка; іого теж спровадили перше

в Катеринд. тьурму, потім в Оренбургськиj краj і на дорозі туди він умер.
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пускали, куди jому треба було, а хто хотів виjіхати з станиці,

тоj мусив брати в станишному правленіjі квіток і тоді тільки

jого бекеши пропускали, але потім знаjшли це не спідручним і

всіх хотівших виjіхати із станиці зібрали цілими кучами j та

кечки випускали звідтіль. Більa арсеналу і порохового парку за

станицеjу був особливе здоровиj калавур.

Лак шче віjсько не входило в станицьу, звелено було ви

вести, наче б-то на межівку землі, всіх оружних конних коза

ків jак з Полтавськоjі, так саме j з сусідніх станиць. Козаки

знали на шчо ііх виводили, тим більш, шчо через три дні післьa

25 березіньa jіх вернули до дому. 26 березіньа начальство змі

нило вибранних обчеством станишного отамана, урьадника —

Чорного j jого помішників, а замісць цього зробили отаманом

одного москальa, старого ocaула Левcijева *) і дало jому вісім чо

ловік помішників (чорноморців). 5-го квітньa (апріль) приjіхав

у Полтавську наказниj отаман (начальник краja) Цакньa. Лак

вjiздив він у станицьy, ніхто не смів бути на вулиці. Прибіг

він у вечері. А на другиj день вранці, в девьатіj годині, на

маjдані зібралось вijсько і Полтавці. Поздоровкавшись з віjськом,

він пішов до народу, jому на зустріч виjшов урьадник Сотни

ченко з хлібом-сільjу. Цакньa jого прогнав. Потім грізно почав

лаjати Полтавців, пообіцьав розіслати jіх на ссельy по другим

станицьам і навіть звести і саме меньньа Полтавськоjі. Далі

визвавши тих, котрі подавали жалобу В. Кн. Михаjілу Мико

лаjевичу у Славіанськіj (або jак кажуть у нас, на Копилі) а

коли він нічого не зробив, збірались жалітись до самого царьa.

Цакньа спитав jix, чи пересказували вони обчеству, шчо одповів

jім Вел. Кн. Михаjло. — „Пересказували“, мовили jому. **) Ви

лаjавши на послідок тих 49 чоловік, котрі не хотіли пересельa

тись у Ласенську, Цакньа звелiв вijськові розігнати народ. “)

Потім начальники стали звірьати обчеські гроші і знаjшли всього

тільки 50 карб., тоді jак допpеж цього завше було далеко більш.

Гадали так, шчо мабуть Полтавці чималенько заховали jix, за

тим шчо вони знали про всі накази начальства. У вечері того ж

таки дньа Цакньa виjіхав.

В цеj саме час Криштопу і Мірошника шукали вже за 60

верстов від Полтавськоjі. Частина приведеного в Полтавську

віjська jедналась нишком з Полтавцьами. Окрім того недовіль

*) Він родивсьa в Торському краji i жив по сьу пору за Кубаньньy.

**) Депутати від Полтавсько]і станиці подали великому кньазьy Михаjлу,

jак пробігав він через слав. ст. в 1872 р., прошеньньа об тім, шчоб добавили

jім землі і одмінили неслуживиj разрьад. Михаjіл, звичаjно, прогнав ііх.

***) «Хто це такиj? Казали, шчо отаман при]іде, а воно jакиjсь москаль»,

міркували Полтавці післьа схода.
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ність проти начальства була теж і в усіх сусідніх станицьax.

В одніj навіть почалось такеж непослуханьньa, jак і в Полтавсь

кі, але там станичним отаманом був пан, котриj зараз же схо

пив наjбравijших козаків і одіслав jіх у Катериндарську тьурму,

і так спинив смуту. Через місьаць прибіг у Полтавську jакиjсь

генерал Свистунов. Він був у станиці три дні. Спершу вмов

льав обчество вгамуватись, обіцьав за jого поклопотати, j слав

до церкви благати бога, шчоб*тоj поміг jому схаменутись. Але,

jак побачив, шчо Полтавці не покидаjуть домагатись свого, він

почав цупко лаjатись. І jак зібравсьа схід — вдруге, віjсько гріз

но обступило jого j тут багацько де jаких козакiв попадало на

вколішки. Уjізниj начальник почав тоді читати по бумазі проз

вишча наjбільш завзьатих козаків, а скинутиj станишниj отаман

i jого помішники виводили jіх з гурту. Тільки, jак повитьагали

вони всіх поменених на листі, уjізниj начальник сказав до jix:

„А ви ж чого стоjіте? ідіть і ви до jix!“ — Усіх оцих, без ма

лого не 80 козаків, зараз же, навіть не давши jім чого небудь

узьaти з собоjу, під конвоjем погнали в Маjкопськиj повіт. На

цім сході жінок не було, і більша частина ііх опісльa тільки

почула про дольу своjіх чоловіків. Але скоро начальство начало

i jіх висельати, не давши навіть часу зходно продати своje

добро.

В кінці травньa (маja) в станицьу прибіг другиj генерал, —

Попка. Він зараз познімав бекеші, відчинив церкву і дозволив

льудьам робити на степу. Але ж з панських участкiв вijсько

зібрало весь хліб, котриj тамечки посіjали Полтавцi, j начальство

потім продало jого, тільки куди дівались гроші,— незвісно. Попка,

jак спершу і Свистунов, почав теж вмовльати Полтавпів ути

хомиритись і обіцьав випрохати помилуваньньа Криштопу і Мі

рошнику, jак шчо вони самі зjавльатьcьa до начальства. Пол

тавці ж, хоч і згодились на jого речі, але все ж таки не по

корились. Теж саме і Криштопа і Мірошник не зjавились.

Напослідок у Полтавську приjіхав Кармалин, новиj наказниj

отаман, змінившиj Цакньy (посліднього, кажуть, прогнали за те,

шчо не вмів упорати полтавське діло); і цеj знов силкувавсьa

угамувати Полтавців солодкими розмовами, але все було марне.

Потім він (не звісно чого) поjіхав у Лалту. Вертаjучись відтіль,

він забіг другиj раз у станицьy j привіз з собоjy oдставного

москальa, котрого Полтавці одрьадили до царьa з жалобоjу. Мос

каль сказав jім, шчо царь одвітив на це теж саме, шчо j на

місник Михаjіл, jак пробігав через славіанську. Але Полтавці

не jмуть віри москалеві, кажуть, шчо він не зjавльавсьa до

царьa, а, мабуть, встрівсьa в Лалті з Кармалиним таі вернувсьa

з ним до дому. Це вже був другиj посланець до царьa, а пер
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шого (одного урьадника) вони одрьадили шче в квітні тижнів

через два післьa 25 березільa, тільки jого бідньагу пijмали в

Леjському городку. 11 жовтньa (октьабрьa) зловили Криштопу

j Мірошника, бо наjшлись таки, спасибі jім, шчирі довідчики.

Між бумагами, котрі були в Криштопи, знаjшли чорнову жалобу

до царьa, лист від закубанських поселенцiв i вijськове поло

женьньа 71-го року, на котре Полтавці покладали право свого

вимоганьньa. Народ сподiвавсьa, шчо Криштопа, jак розумниjч0

ловік, вмітиме, jак виправитись перед начальством. Так здаjетьcьa,

думав і сам Криштопа. Але спершу jого j Мірошника одіслали

у Катериндарську тьурму, а куди jіх опісльa відтіль одпрова

дили,— Полтавцьам незвісно; тільки вже Криштопа писав потім

аж з Москви, шчо він маjе таки надіjу визволитись. А Мірош

ник вмер, але де саме, теж ніхто не знаje.

Скоро приjіхав Кармалин в третье і вмовльав Полтавців за

слати до jого виборних, але обчество j на це не згодилось, а

хотіло, шчоб він балакав з ними зо всіма. Потім, jaк зібрались

вопи більa jого квартирі, він звелів jім поділитись на покірних

і непокірних. Вони спершу j почали було ділитись, а далі

обидві половини знов змішались. Треба вам сказати, шчо шче 3

замого початку полтавського діла начальство запрошувало тих,

котрі хотіли покоритись jому, j записуватись на осібнім листі.

Та тільки таких шчось не зовсім багато було. Багацько не за

писувалось, jак кажуть, через те, шчo jакиjсь то діди сказали,

шчо кожниj хто записувавсь, наближав кінець світу.

У льутому (Февралі) 1875 р. Кармалин через уjізного началь

ника переказав Полтавцьам, шчо нехаj вони з себе (цеб-т0

кільки ііх у станиці зосталось) складуть обчество, зберуть собі

отамана і на папері тоді заjавльaть jому все, чого вони дома

га]утьcьa.

Козаки одповіли jому, шчo jіх обчество за Кубаньньy (80 се

меj), і шчо станишниj отаман вже jе в них, та тільки теж за

Кубаньньy; так і відмовились од цього.

Отак діло стоjало аж до Грудньа (декабрьa) 75-го року. Все

още времjа Полтавці держались кріпко, піддавались хиба тільки

силі; гроші з неслуживих козаків брали тим, шчо продавали jіх

маjетність. У Ласенську станицьу ніхто не висельавсьa.

Далі, хоч панам і поодмірьували участки, але Полтавці, не

дивльaчись ні на jaкi заборони, не покидали орати jix, а межові

стовпи викопували геть. Тi козаки, котрі вислані були в Маі

копськиj повіт, незабаром почали тікати відтіль до дому. Марн0

jіх шукали скрізь по плавньам, бо вони гарно вміли ховатись,

та шче і те, шчо чуже віjсько не знало ііх на вид, так jім

зовсім легко було одмовльатись.
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Полтавці ні об чім не хотіли прохати начальство: „нехаj,

кажуть, хто наробив це, тоj і зміньa“. Балакали иноді j про те,

шчо треба послати шче кого-небудь третього до царьa, бо він,

на ііх думку, нічого про це не знаje.

Напослідок у грудні (декабрі) 75-го року начальство таки

добилось того, шчо Полтавці листовне просили в jого прошчень

ньа, але все ж на ціj бумазі, підписались не всі, а тільки біль

ша частина jix. А чи j легко ж було Полтавцьам держатись?

Щчо вони мали зробити одні проти начальства з віjськом? Окрім

того, козака висилаjуть з станиці на рік чи і більш, а дома в

jого зостаjетьcьa жінка, діти j усьa домівність без головного

робітника. Він і міркуjе собі: „Сусідні станиці мовчать, а ми

сами шчо зробимо? Деж нам одним проти начальства? Так, про

сидиш тут даремно, а осельа зовсім знишчуjетьcьa. Ось тепер

саме горьача пора: треба хліб жати, сіно возити... а тут шче

москалі на шиjі сидьать...“ і кінча тим, шчо підписуjетьcьa на

листі.

Але всеж намісник порішив діло так: „все прошчаjетьcьa.

Закубанських виселенців вернути до дому (тих, котрі засажені

були в Катериндарську тьурму, випустили шче трохи раньш),

замісць 49-ти сімеj Полтавська повинна дати в Ласенську тіль

ки 19; за те шчо віjсько два рокий простоjало в станиці, гро

шеj з Полтавців не правити (однак узьато було 1368 карбованців

з доходу од додатноjі землі). Додаток землі получить не одна

Полтавська, а j усі другі“.

Таким робом скінчилось Полтавське діло j начальство по

сьому случаjу свьаткуjе тепер так, шчо аж смішно.

Оце все jа чув від таких льyдei, на котрих jа зовсім покла

даjусь, шчо вони не брехали. *) -

Льутиj 1876 р.

*) Допись цьa не зовсім jасна, а надто тим, хто не бачив близько порьад

ків козацьких краjін за остатні часи. Ми де шчо росказуjемо далі про ці

порьадки на Чорноморшчині. Тут поки скажемо, шчо буча в Полтавськij

станиці підньалась з того, шчо начальство, окрім того шчо звеліло частині

козаків висельатись за Кубань, а шче j почало одводити в собину офицер

ству козацькому земльу з віjськовоjі, а також отдільати j осібно на простих

козаків земльy станичну (по донському jуртову) покладаjучись на Положе

ніjе 1842 р.: 1500 десьатин на генерала, 400 на штаб-офицера, 200 на

оберофицера; 30 десьатин на простого козака. З остатку, — спільно-вijсько

воjі, а не jуртовоjі землі мусилось шче дати земльy j постороннім панам.

А в Полтавськіj і своjім козакам і своjему офицерству нігде було взьaти

стільки, скільки приходилось по Положеніjу 1842. Зкінчилось тим, шчо

офицерам, скільки мога, дано було додаточну земльy в північних повітах

Черноморшчини. Вторьадчик.
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Певно, шчо такі повстаньньa, jак ті шчо зараз списані, не

можуть повалити теперішні неправдиві порьадки. Дльa того вони

шче дуже малі і не на великиj краj розльaгajутьcьа зразу. Окрім

того в них все таки шче за мало видно думки про корінь того

лиха, проти котрого виступаjуть ті повстаньньa. Цьy думку

можуть міцно вкорінити в наших простих льyдej тільки освіта

j освітні льуде. Далі, ми говорили в свіj час („Громада”, т. І,

ст. 39) шчо навіть велике повстаньньа часів Хмельниччини, кот

рому посчастилось вигнати з Украjіни маjже все панство і на

чальство, не довело до того, шчо б знову не поновилось панст

во, а за ним і начальство, — бо украjінські льуде ХVШ ст. ви

гнали польських панів, та і почали земльу ділити проміж себе

нарізно, а не повернули jijі тілько в громадську, чи товариську.

От через те pьадом з повстаньньами серед наших льyдej велику

вагу маjуть проби товариського господарьуваньньa, котрі де

далі все більше впjать починаjутьcьa на Украjіні. Ті проби по

кажуть, jакі порьадки треба заложити замісць тих, котрі дово

дьать льyдej до повстаньньa j котрі колись повальатьcьа через

повстаньньa. Тут впjать місце, де освітні льуде можуть прикла

сти своjejі помочі простим льудім: помагаjучи jім закладати то

вариські господарства, а шче ліпше працьyjучи в тих товарист

вах, освічені пісьменні льуде стануть товаришами простих, котрі

через те послухаjуть ііх і в часи повстаньньa, — а далі вони

мігтимуть усьаке повстаньньа повернути так, шчо б зараз же,

проганьajучи начальство, крестьане повертали всьу земльу в

громадську власність. Таке повстаньньa, навіть коли jого поду

жа начальство, залишить по собі слід, — jacнy думку про те,

проти чого і дльa чого треба повставати.

Проби товариського, гуртового господарттва, де далі все

більше проjавльajутьcьa тепер скрізь на Украjіні, хоч було укра

jінців ославили так, шчо буцім то вони навіки стали на тому,

шчо гуртове — чортове. Тільки ж ми не маjемо про ті проби

прьамих дописів од наших товаришів, а спіткаjемо про них

тільки звістки в книгах і газетах і через те мусимо говорити

про них в другому розділі. Тут же просимо наших товаришів

на Украjіні звернути jак наjбільшу вагу на такі проби.

30 АвгустА 1880 Р.

М. Драгоманов.



К03АЦЬКІ СІІ0МИНИ J ГРОМАДСЬКІ ПОТРЕБИ

l} КУ БАll]llЧIIIll.

Ми назвали напечатану више допись з Черноморшчини не

jacнojу. Ми напечатали jijі тільки через те, шчо звістки про

бунти, а надто про бунти козачі, дуже рідко проскакуjуть в

poccijських газетах. Ми не беремось поjacньати і доповньати

Звістки нашого товариша про ту саму справу, про котру він

росказуje, то б то про справу станиці Полтавськоjі, — а ска

жемо тільки трохи про поділ землі і про виселеньньа в Чорно

морцічині в загали, — бо думаjемо, шчо так скорішче допись

цьa буде зрозуміла читачам нашим, не козакам: в Полтавськij

же станиці всьа колотнеча завелась через межуваньньа землі

та виселеньньа частини льyдej за Кубань. А те межуваньньa j

Виселеньньа показуjуть, jак царське начальство пішчить рівність

між льудьми і громадські порьадки по козацьких земльах, а над

т0 по укра]інських. -

Віjсько Кубанське виjшло з Чорноморського, а це вijсько вва

жаjетьcьa за наслідника Товариства Запорожського. В Запо

порожьжі всьа земльa j вода вважалась товариськоjу; окремі ху

тори товариство позвольало заводити заслуженим козакам, тільки

ж не зрікалось на ті хутори свого вишчого права. (Скальковскій,

Исторія Новой СЬчи, т. І. стр. 238). Коли наслідники Запо

рожців, Чорноморці, перейшли на Кубань, то всьа земльa, jім

надана Катериноjy Il, теж була признана спільноjy вojськовоjу.

Тілько ж уже в грамоті 1794 р. було сказано, шчо б: „Вь

отмЬнное воздаяніе старшинамь, яко вождямь, наставникамь и

попечителямь, оть общихь сего войска благь, при своихь ху

тораxь сродственниковь и вольножелаюшихь людей, населить

дворовь и опредЬлить подь онья земли, по прилагаемой у сего

штатной росписи. Вьшеписанньмь старшинамь и козакамь,

на вЬчно-спокойное показанньми дворами, хуторами, мельницами,

лЬсами, садами, виноградами и pьболовньми заводами владЬніе

ж 15
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вьдать открьІтьie листь, сь тЬмь чтобь до онаго, кромЬ хозя

ина и законнаго ихть наслБдія, ко владЬнію никто права не

имЬль, да и землей не утЬсняль.“ (Попка, Черноморскіе козаки,

284—285). Так положено було початок старшинськоjі собини

серед спільноjі землі віjськовоjі. З часами, старшинські хутори

розрослисьa так, шчо простим козакам з jіх громадами (куріньa

ми) стало за тісно, — а тут шче виjшло „Войсковое Положеніе"

1842 р., котре поклало на простого козака по 30 десьатин (на

ділі нігде було вже взьать, більш jак по 16), на обер-офицера

по 200, на штаб-офицера — по 400, на генерала по 1500 де

сьатин. (Попка, 82—83). Землі офицерські, котрі давались мов

жалуваньньа за службу вважались, по закону, не наслідноjу с0

биноjу, а до-житьтьевоjу, — тільки ж коли вже в віjську стар

шина не вибіралась товариством по запорожському, а ставилась

од начальства, то вже в ньому виробилось наслідне панство, і

землі офицерські стали на ділі наслідноjу собиноjy j де далі, все

більше врізували земльу спільну, віjськову. Начальство царське

грало на дві руки: то воно вбивало стариj запорожськиj дух в

віjську, одрізньajучи старшину од простих козаків, нада]учи ори

церам більше землі, — то воно хотіло боронити простих, спи

ньajучи офицерів, шчоб не дуже вже розширьали своjі хутори,

а надто тоді, коли запримiчало, шчо серед старшини jесть шче

дух противенства петербурським чиновникам, котрим противні

j маленькі осібні права і вільности козацькі.

Підijшли часи, коли віjна вигнала черкесів з краjу між Ку

баньньy j хребтом гір Кавказських. Начальство здумало посу

нути козаків далі за Кубань та за одно і уменшити спільність

між козаками чорноморськими, перемішавши jіх з иншими,—вели

коруськими, линеjними козаками та з одставними салдатами j висе

ленцьами з Россіі. В 1860 р. замісць вijська Чорноморського було

заведено мішане j на більшіj краjiнi оселене віjсько Кубанське.

В 1861 р. командуjушчиj віjськом кавказським писав в Петер

бург, шчо велике лихо дльа Кубанського краjу—це окремність

козацька (замкнутость) та спільне всього віjська господарьувань

ньа над землеjу. „Замкнутость козацкаго сословія имЬеть ту

наиболЬе важную сторону,—писав главнокомандуjушчиj,—что она

развиваеть духт, отдЬльности вв государствЬ. Ва бьвшема Чер

номорскома войскІь, состоящема изб малороссіяна и хранящемії

преданія Запорожской Сьчи, зта отдільность принимает

вида національности и вьражается нерасположеніемь кь ино

родцамь, которьixь казаки недружелюбно назьiвають москалями.

Сліяніе бь вшаго Черноморскаго войска сь Кавказскимь можеть

дЬйствовать противь зтого, особенно вpeднано ва настоящеe

время начала. (Писано в часи, коли став дужче проjавльатись
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украjінськиj рух в Россіji), но необходимо, чтобь сліяніе зто

бьiло не только административное, а проникло вв самьшй бьптть

козаковь“. Далі главнокомандуjушчиj жаліjетьcьa, шчо навіть

віjськові офицери „поставлень ньінь вь необходимость искать

популярности между козаками вьїказьІваніемь духа оппозицiи

подь предлогомь національности и историческихь воспоминаній“.

Шчоб запобігти цим усім лихам, то б то, шчоб „злить“ козаків

украjінців з „москальами“, главнокомандуjушчиj радить такі за

ходи, котрі мусьать розділити чорноморську старшину од простих

козакiв i вслабити звьaзь цих самих проміж себе. Він радить

не тілько дозволити „потомственним дворьанам“ Кубанського

віjська (а там маjже всьу старшину начальство поробило дво

рьанами) виходити з козацтва, а j купувати в віjська собі землі

в собину, так самo jак і козакам, котрі одслужать свіj строк

(і, звісно, тим, котрі маjуть на те гроші). На продаж назначити

північну частину Jejського округу і землі полків 1-го Хоперсь

кого і 1-го Ставропольського, — з котрих козаків вивести за

Кубань; в цих земльax дати право купувати земльy j льудім

другіх станів. На получені гроші висельати козакiв цiлими ста

ницьами з названих земель і частинами з других за Кубань.

Петербургське начальство згодилось з цими радами, за малими

змінами „по исключительному (то б то украjінському) характе.

ру народонаселенія вь бьiвшемь Черноморскомь войскЬ, — по

видамь государственньмь отнюдь не могущимь идти вь при

мЬрь для прочихь козаковь—(тоб то дльа донців, великорусів!)

по особенньмь обстоятельствамь“.

Тільки ж коли почали робити по цьому указу, і стали гнати

козаків „к бісовому батькові за Кубань“, то в кількох стани

цьax настали бунти, в котрих і офицери (навіть полковники)

запротестовали і прохали між инчим, — пtчоб отділити од ста

рих Чорноморців шість бригад старих кавказців-лінеjців з мо

скалів, —— („преимущественно по той важнЬйшей причинЬ, что вь

присоединенньixь кь намь шести бригадахь господствують раз

ньiя секть и вЬрьї, а мь всЬ православнаго исповЬданія”,—писали

украjінці), — і шчоб вернути Чорноморцьам jіх старе имjа, —

шчоб, коли думаjуть додати jім землі за Кубаньньy, то дати jijі

також на все Чорноморське вijсько по такіj же грамоті, jак ста

ра 1792 р.; шчоб не висельати нікого на нові землі инакше,

jак охогоjу, — шчоб не давати в собину землі віjськовоjі льy

дьам не вijськовим. Цеj протест підписало 93 чоловіка з стар

шини, а два попи навіть при]мали од козакiв присьагу, шчо ті

не підуть на виселки. Правда, шчо бунтовшчики Хоперського

полку в Александровські станиці казали, шчо підуть на виселки,

але тоді, коли jім покажуть царськиj указ. Тілько ж начальство
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мусило податись і на тоj раз одмінило указ висельатись 770

сімjам. (Венюковь. Кь исторiи заселенія Западнаго Кавказа.

1861—1863. Русская Старина 1878, VI).

По троху виjшло маjже так само, jак хотіло начальство.

В 1871 р виjшли нові закони про службу козацьку, подібні до

рекрутських. Разом з тим козацькі офицери получили собі землі

в собину; роздано також чимало землі в собину і не козацькому

офицерству і панству, а всьaкому кавказському і петербурcь

кому, наjбільше звісно за Кубаньньy, але чимало j по цеj бік,

так шчо вже в 1872 р. в Кубанськіj Области було 375.000 де

ньатин собини. Хазьajство на тих собинах наjгірше: пани сами

не живуть там, а арендарі псуjуть земльy дльа скорого баришу.

(Васильчиковь. ЗемлевладЬніе и ЗемледЬліе. П. 961—962) А тим

часом, jак ми бачили в дописьax про виселки, виселенці з Ук

pajіни не можуть знаjти вільноjі землі, а jак видно з дописі про

бунт в ст. Полтавськіj, не стаjе де инде землі j козакам, кот

рих висельajуть проти jixньojі волі „к бісовому батькові“.

Це все, шчо ми росказали тут, в купі з дописьсьу про бунт

в Полтавськіj, — показуje, шчо начальство царське само заклада

собину і панство на землі наших козаків і заклада jiх тим рад

ншче, шчо хоче знішчити між козаками спільність та jіх укра

jiнство, — хоч тут же воно виступа мов би то і за громади

козацькі проти панів, котрі дуже вже розширьajуть своjі хутори, а

надто вистуша тоді, коли ті козацькі пани починаjуть сами опиратись

проти великого панства петербурського j jого вигадок. В Чор

номоршчині шче і тепер можна бачити jасно те, шчо робилось

ранішче на других частинах Украjіни (на Гетманшчині, в Віль

ностьax Запорожських, в Слобідшчині), то б то jак царська, або

чиновницька сила в нас іде поперед багатирськоjy (капіта

лістичноjy) і коли не цілком родить jijї, то вбільшуje J уско

рьajе зріст jijі, та Лак вона це робить з резонів породніх (наці

ональних), шчоб знішчити украjінську окремність і стариj

вільни) дух украjінського козацтва.

Цього не треба забувати і тим, хто дума боротись проти

багатирства і царства в земльах украjінських: і jім треба звер

нути увагу на украjінську національність і на спомини старого

украjінського козацтва. Цікаві заціпки до цього j знаходьатьcьa

j у тому, шчо росказано вишче:

Так Полтавці недовольні тим, шчо „ждали отамана, а прибіг

до ііх jакиjсь москаль“. Отаман дльa них в думці все свіj чо

ловік, — „кошовиj батько“, jак колись то було в Січі; — москаль

же — чиновник. Так бунтовшчики 1861 р., хотіли, шчоб jім по

вернули старе имja jix, а разом, шчоб од них отділили москви

нів — лінеjців. Лак у словах Полтавців, так і в бажаньньу 1861 р.
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розумного jесть думка вправльатись самим собі, своjіми близь

кими льудьми. Навіть в тому резоні, котриj приводили Чорно

морці в 1861 р. проти видуманноjі начальством спілки ііх з

лінеjцьами, — то б то, шчо лінеjці роскольники, а вони, Чорно

норці православнi, jесть то розумного, шчо коли роскольники сами

більш одхришчуjутясьа од православних, а надто од „хахлів-об

ливанців“ (та шче і мазет !), то і ліпше, хаj вони і управльa

jутьcьа собі окремо. Далі в протесті 1861 р. цілком резонно

все те, шчо говоритьсьa про виселки козаків за Кубань по

волі, а не по неволі, про те, шчоб Закубанську земльy дава

ти на віjсько, — проти роздачі землі невіjськовому панству.

В усьому цьому „окремність“ чорноморська і запорожські спо

мини зходьатьcьa з правдоjу, — і письменні громадівці (соціа

лісти) в Чорноморшчині мусьать розшукувать подібні думки і

піддержувати ііх навіть, коли вони виходьать од старшини ко

зaцькojі.

Тільки ж цього не виходить, шчоб ті громадівці мусили в

усьому піддержувати думки козацькі, навіть і простих козаків,

навіть тоді, коли б через те бунтовськиj запал jіх став шче

дужчим. Піддержуjучи думку про те, шчоб кожна громада при

ставала до спілки з тими, з ким вона хоче, — треба все таки

вслабльати скрізь дух окремности од чужих, зза того тільки,

шчо вони чужі Піддержуjучи бажаньньa, шчоб кожна краjіна

вправльвлась по своjij волі, шчоб далекиj урьaд не насилав до

неjі чужого панства і не роздавав jому громадськоjі землі, —

треба все таки повертати противенство козацьке і проти свого

панства, котре може обернути і самовправу краjіни на користь

тільки собі. Коли вже бажати козацьких порьадків, то вже ціл

ковитоjі рівности козацькоjі,— такоji, jaкojі маjже ніколи не бу

ло в старовину, a jака була тільки в думках лучших козакiв.

Треба нагадувати козакам, шчо xйба і староjі Січі була в тому,

шчо вона все таки позвольала закладати осібні хутори, хоч і

не в віковічну собину, та все таки в батьківшчину, та до того

шче позвольала господарьувати на тих хуторах з наjмитами і

приjмаками, нерівними з козаками властивцьами, — і шчо цьa

хиба шче вбільшилась в Чорноморшчині, коли не тілько віjсько

(або ліпше урьад jого), а і куріні почали роздавати осібним ко

закам право закладати такі хутори, котрі трохи не менше, ніж мос

ковське панство, підііли громадське держаньньа землі і товариську

рівність між козаками. Далі треба поjacньати козакам, шчо в тепе

рішні часи не продержишсьa самим скотарством та дідовським хлібо

робством, а треба доволі складного заходу над землеjy j водоjу.

А до того перш усього треба, шчоб в краjіні побільшало льy

деj,— котрі можуть приjти тільки з другіх краjін, де jіх за
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надто вже багато. Коли пустити льyд вільно оселитись серед

чорноморських громад, то наjбільша частина ііх буде, звісно, з

Украjіни. — але приjдуть і чужі, (і тепер на підгірjа кавказьке

jiдуть навіть ести) і в усьакім разі не козаки. От через те

чисто козацьке впорьaдкуваньньа в Чорноморшчниі, — jак і

в другіx кoзaцьких земльах в Россіjі — jе вже річ застаріла,

котра мусить чи ранішче, чи пізнішче бути зовсім скасованоjу.

На такому грунті не може бути заоснована і проповідь нового

громадського житьтьa в таких краjінах, jак Чорноморшчина.

Звісно треба завважити, шчо в таких земльах зосталось в жить

тьy, чи в споминах, громадського, товариського та вільного ду

ху — але все таки показувати льудім в цих краjінах, і самим

козакам, шчо треба прьамувати не до старого козацтва, а

до нового мирного громадського житьтьa, в котрому муси

тимуть мати своjу частину і не-козаки. на рівні з колишніми

К038lКа М1И.

М. Д.

Р. S. Це все було вже набрано, коли ми прочитали в киjiвcь

кіj газеті „Трудь“ статьтьy „Кубанскія Степи“, в котріі між

инчим росказуjетьcьa, jак гордуjуть козаки перед „городовикам”,

простими мужиками, котрі висельajутьcьa на Кубань з инших

частин Украjіни. Там напр. росказано, jак раз в станиці М. в

шинок заішла купа козаків і побачивши в jому трьох „городо

виків“, почала виганьати ііх і одного дуже побила. Городовик

пожалівсьa oтaману, — та отаман посадив шче jого ж, з двома

другими городовиками в „холодну“. Коли дописувач вимовльав

за те отаману, то тоj казав jому, шчо він мусить держати руку

за козаків, „по долгу служби“.
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(20ЦІАЛІЗМ()М І ПОЛЬСКИМ ІІАТРІ0ТІЗМ0М.

Шче зараз по виході „Листка Громади“, Лд 1, получили ми

лист од д. Лімановського, котриj ми печатаjемо далі. Лист тоj

ми думали напечатати в окреміj збірці, котру ми сподівались

видати під назвоjу „Славіанська Громада“. Збірка та не могла

влагодитись, і печатаньньа листу д. Лімановського запізнилось.

Дуже перепрошуjемо ш. д. Лімановського. Та все таки печа

таjемо тоj лист хоч тепер. Він не втратив своjejі ваги, бо все

таки показуje, jак дивльатьcьa деjакі польські соціалісти на

украjінських льyдej в ііх стосушках до Польшчі. Поjаспити ж

усьaкi погльади польaкiв на Польшчу j Украjіну тепер власне

треба через те, шчо тепер в Галичині замітно з одного боку

чималиі рух проміж панством польськмм до накладаньньa cвojejі

руки па украjінських льуде), — а з другого видно початок ру

ху між простим льудом украjінським і польським, шчоб вибави

тись з під усьaкого панства. Остатніj рух тоді тілько піде, jак

слід, коли прості льуде польські j украjінські стануть в спільці

проміж собоjу, а така спілка стане можливоjу тільки тоді, коли

з польського боку покинуть усьaкi забобони староjі польськоjі

держави, котра вміла тільки стати на віки ненавистноjу укра

jiпському льудові.

Дльa того шчоб читачам нашим, котрим не діставсь до рук

„Листок Громади“ було jасно, jак ми гльанули на польськиj

соціалістичниj рух з самого jого початку, а також і те, в чім

ми не годимось з д. Лімановським, ми перепечатуjемо перед

листом jего наші дві замітки з „Листка Громади“:

„Громадівство в Польшчі. Вже більш року чуjемо про зріст

польского соціалізму, а в остатні місьаці (1878) приходитьсьa запи

сати про нього звістки, хоч і сумні, а все таки показу]учі, шчо він

почина пускати корні глибоко. Шче торік австріjське начальст

во почало арештовувати польских соціалістів в купі з украjінсь
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кими в Галичині. Тепер у Варшаві і Вільні забрато кілько де

сьатків льyдej з поводу соціалізму, наjбільше робітників. Окрім

того перед нами лежить кілько польських соціалістичних книг,

— (перекладів з Льacальa, з украjінських і з московських кни

жок, jак напр. „Розмова про богатство та бідність“ „Хитрая

Механика“) і власних. Докладнішче ми поговоримо про польсь

ке громадівство в „Славіанськіj Громаді“, а тепер скажемо ко

ротко про наjцікавішчі боки теперешнього руху польського с0

ціалізму: -

„Перш усього по нашим звісткам, тоj рух обіjма далеко більше

самих чорноробів, ніж молоде панство,—знак більш радісниj, ніж

сумниj. Потім на цеj раз новиj польскиj рух зовсім порвав з

думкоjу про Польшчу 1772 р., а зна тілько Польшчу народову,

то б то таку, де мужики польаки. Вже через одно j друге,

проти цього нового руху показуjуть себе ворогами не тілько

усьаке пачальство, а j „патріоти“ польські, навіть ті, шчо вва

жаjутьcьа демократами. Дльa них усіх польські громадівці по

казуjутьcьa не тілько льудьми не безпечними, а і зрадниками

історічноjі Польшчі. Справди, польськиj соціалізм, — то першиj

і послідпij поділ тиjejі Польшчі, тілько не між цісарствами, а

між народами! “) -

„Власне чарез це все ми, украjінці, мусимо наjгарьачішче при

витати новиj рух в Польшчі j бачити в ньому не тілько ново

го робітника дльa справи всесвітпього прокиданьньа мужицтва,

не тілько нову силу польську, а j нашого наjближчого брата і

помішника. По довгіj смузі од Сандечу в Галичині до Білоjі в

Польшчі наші льуде так перемішані з польaкaми, шчо ми без

польaкiв i польаки без нас не можемо і ступньа ступити. Та і

инде по обидва боки тiiejі смуги наші льуде і польаки розсіja

лись купами, котрім кожні потрібна просвіта на рідні мові і

спілка з корінем своjejі породи, при товаришуваньньу з сусіда

ми. До того скрізь па правім боці Дніпра шльaxта велика і ма

ла — польаки, і початок усьaкojі науки, в тім числі і науки

про те, шчо б вони кинули своjе панство j обертались до това

*) Вважаjемо не лишнім сказати тепер, шчо оцьa замітка була показана

нами трьом польським соціалістам, котрі мусили печатати „Программу

польських соціалістів“, шчо потім (змінена) поjавилась в „R6wnosсі”. Та

программа, в такіj формі, jака вона була привезона з Россіjі, була по

дана j нам, на наші уваги. Ми jіх і поробили, зхідно з думками сказан

ними в оціj замітці. Цьу замітку ми подали од себе теж на увагу згадан

ним посланцьам польських соціалістичних кружків, — і напечатали jijі

тільки то fix зоді. — На скілько программа, напечатана в „Rбwnosci”, і

усе дальше поступованьньа кружка цеjі газети дадекі од ціjejі згоди, про

це ми трохи говорили вже в „Громаді 1881 р. № 2, 237—240.
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ришуваньньа з простим льудом украjінським, вони приjмуть охот

нішче на польськіj мові j з польського боку. А хто шчиро приj

ме ту науку, тоj стане нашим, і коли він зостанетьсьa жити

серед украjінців, то мусить і працьувати, jак украjінець. От

через шчо ми вважаjемо польских громадівців двічи нашими то

варишами.

„Окрім усього цього наше товаришуваньньа з польськими гро

мадівцьами jесть частина того программу, котрого ніjак не мо

жуть залишити украjінці, не тілько отвертi yкpajінські грома

дівці, а j усьакиj скілько небудь думаjушчиj украjнольубець.

„Ми вже сказали в „Громаді“ і в І, і в ІІ числі, шчо укра

jінські думки про вольу свого льуду і краjіни можуть сповни

тись тілько при волі всього великого Зходу Европи, од Австріjі

до Сібіру. От через шчо ціль розумноji yкpajiпськоjі праці му

сить бути не саме тілько yкpajiнство, а спільна працьa всіх льyдej,

од сербів і чехів до москвинів, працьa дльa Восточно-Европеjсь

кого народоправства. Тілько в ціj великіj спільці сама собоjу

видільajетьcьa менша, через однаковість стану, в jакому стоjать

тепер деjакі з восточно-европеjських льyдej на західні грьаниці

Россіji i по східніj грьаниці Прусіji j Австріjі, — то б то, по

чинаjучи с Півночі: литвини (жмудини), польаки, украjінці, мол

даване. Всі вони перерізані на двоjе казенноjу межоjу московсь

кого царства, а тьажкі порьадки цього царства не даjуть jім

працьувати дльa cвojejі волі і по другім царствам, навіть так,

jак би вони ще могли j при тих, далеко не наjліпших порьадках,

jaкi jесть напр. в Прусіjі, або Австріjі, або і в Руминііі. От

через що все, коли дльа вільнольубців серед усіх тих льyдei, а

особливо дльа громадівців, потрібно виступати проти всіх дер

жавних і 1 ромадських порьадків, шчо давльать тих льyдej, то

натепер jім паjпотрібнішче вкуп пальaгти, шчоб повалити

порьадки московськогс царства в Россііі. Звіспо, того не

можна зробити без помочи самих московських льyдej, — а

все таки дльa всіх підбитих льyдej по західніj і північніj трьa

ниці Россіjі наjприроднішче діло—тіснішча спілка проміж себе.

Треба, шчоб по всіj тіj грьаниці, — в Литві, в Россііі j у Пру

сіjі, — в Царстві Польському і в Познанському з Шльонзком і

Краковшчиноjу, — на наші правобічніj Украjiнi j у Галичині з

Буковиноjу, — в Бесарабшчині j у Молдавшчині з Добруджоjу—

виросла жива сітка з осіб, товариств і громад, котрі б товари

шували проміж себе зза справ і особистих, і думкових (теорі

тичних). Через москвипів новороссіjських та спілка зчепльалась

би і з шчироjу Московшчиноjу.

„Страшенно жаль, шчо централистичні порьадки Россііі мали

силу j над самими противудержавними рухами в ні), 1 шчо на
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віть новішчиj соціалістичниj рух 1869—76 рр. не тілько не

постановив міцних краjевих і породніх товариств на Заході j на

Півдні Россіjі, але j не зрозумів jіх потреби, і навіть инколи

виступав проти них і навмисне j не навмисне розбивав початки

сталого, краjевого породнього впорьaдкуваньньa (організаціji),

стьaгajучи всі сили до столичних центрів і до центральноjі по

роди. А коли б було на Півдні Россіjі були потрібні краjеві і

породні товариства, то не так би россіjське громадівство про

гльaдiло j остатньy вijну, котра заворушила до коріньа десьат

ки мильонів і привела на Дністро j на Дунаj сотні тисьач льy

ду з усіjejі Россііі; не так би воно мало покористувалось дльa

своjejі проповіді j тим переходом того льуду J проживаньньам

jого в далеко вільнішчіj, ніж Россіjа, Руминіij...

„Ну, та шчо впало, те пропало! Не предки тілько наука! А і

та каша, шчо заварилась коло Дунаjу не скінчитьсьa j не сьо

годньa j не за один рік! Початки самостоjачого впорьaдкувань

ньа громадівців украjінських і польських порука, шчо старі по

милки не довго вже будуть поповльатись. Тепер черга за лит

винами, молдаванами, а далі j за болгарами, котрих болгарські

виселки в Бесарабіjі знов дістались під всероссіjське japмo. А

всім нам, південнім льyдiм, певно, подадуть руку повороссіjські

М0(“КВИ ІІІ1.

„Соціалістичниj патріотізм в Польшчі. Слова паші про со

ціалізм в Польшчі були вже зложені, коли ми здобули книжку

д. Б. Лімановського « S о с у ja 1 і z m j a k o k o n e c z n y o bj a w

dziejo w e g o r o z w o ju » (Lwów. Хakladem autora. 1879).

В ціj книжечці ми звернули увагу наjбільше на дві остатні

голови: IV) «Patriotyzm i socyjalizm» і V) «Сzy ma socyjalizm

w krajach polskich warunky bytu?».

„Д. Л. мирить соціалізм з патріотізмом з тим тілько, шчоб па

тріотізм був « 1 u d o w y j». — (по нашому б сказати: мужицькиj),

і сподіваjетьcьa, шчо таким патріотізмом знову встане Польшча.

З цими думками д. Л. можна б було j згодитись, jак би при

думанниj ним дльа Польшчі новиj „шатріотізм — соціалістичниj“

jacнішче був отділениj в jого книжці од старого патріотізму,

історичного, або державно-панського. Д. Л. не сказав, де грьa

ниці jого «ludowej Polski», — а де шчо в jого книжці наводить

страх, коли б він по старому не вписував в „польскиі льуд“ і

украjінців з білорусами а то j самих неславіанських литвинів.

А це вже до добра не доведе!

„На стор. 75 —76 д. Л. хочетьcьa показати, шчо думки jого

соціалістичного патріотізму ма]же ті самі, шчо j думки польсь

ких демократів 1732 і 1846 р. і приводить між инчим без усьa

коjі поправки слова маніфесту тих демократів 1846 р. „Нас



| — 235 —

|

20 мильjонів!“ Отже стільки налічити польaкiв могли тільки ті,

хто вважав польаками всіх живушчих в грьанцьах Польшчі

1772 р., а тепер усі, окрім „історичних” патріотів польських,

знаjуть, шчо „льуду“ справди польського jесть тільки мильjонів

з 10—11. На стор. 82 д. Л. говорить имешем польських соціа

лістів: „с. п. хотьaть іти рука в руку з народами (ludami), а не

з начальствами і начальницькими шарами громади (панством).

Вони подаjуть братньу долоньу народу r os sy jske m u (мос

ковському) і німецькому против спільних ворогів: деспотизму“

і др. Всьакиj маjе право спитати: а народам литовському, біло

руському, і украjінському (ruskiemu)? Чи тим наjближчим су

сідам народу польського не хотьaть подавати долоні соціалістич

ні патріоти польські, чи тільки не згаду]уть про них, вважа

jучи ііх не за самостоjачі народи, а за частини польського, jак

ще вважаjуть історічні, державно-панські патріоти польські? Сто

рони 87—89 в книзі д. Л. примушуjуть думати, шчо справди

д. Л. не одступа од цих патріотів: тут він говорить про стан

господарськиj „на земльax пoльських” і лічить між ними Русь

Галицьку!!!

„Признаjемось, шчо це не мало нас здивувало в книжці пи

сательa, котрого ми знали, jак одного з головнішчих соціалістів

в теперешньому польському письменству, і од которого ми жда

ли чисто-логично-соціалістичних думок про грьаниці Польшчі.

Тілько ж в усьакім разі книжка д. Лімановського не даjе нам

поводу зміньати а ні jоту в тому, шчо ми сказали вишче про

соціалізм в Польшчі. Вона тілько показуie, jак потрібно польсь

ким соціалістам скорше сказати прильудно увесь свіj pьад гро

мадських думок, в тім числі j думки про jіх „патріотізм”, то б

то ііх думки про грьаниці Польшчі j про те, jак вони вважа

іуть усіх льyдej, котрі колись належали до історичноjі Польшчі.

На иншиj погльад це все речі не важні, особливо дльа соціа

лістів. Ми j сами скажемо, шчо там, де пе було j нема пану

ваньньа одніjejі породи над другими, там справа про грьаниці

не дуже важна. Але в Польшчi, jак і в Россіjі, це не так.

І тут то всьака навіть темнота в думках і словах про такі

справи, а не то вже погльади на них, подібні до державно-пансь

ких, — принесуть незгоду туди, де б мусила бути згода, а це

тим гірше, шчо тепер в Славіаншчині, а наjбільше в Росвіjі,

наjперше діло дльa всіх вільнольубних сил, а особливо дльa

громадівців, — справа впорьадкованьньa (організаціji).“

На ці наші слова ми получилн ось jакиj лист од д. Ліма

Н0ВСЬКОГ0 :
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Szamownу Рanie!

Ufajac w bezstrommosс Райska, prosze o zamieszczenie w swel. pis

mie tych kilka slów, które uwazam za potrzebne dla wyjasmienia zarzu

tów mi uczynіonych w N" 1 „Distka Нromady".

Мasamprzód, musze zauwazac, ze za zdania, zawarte w mojej ksiazce

р. t. „Socyjalizm jako konieczny objaw dziejowego rozwoju,“ cala odp0

wiedzialmosci wyЧасznie na mnie spada, gdyz dzielko podpisalem wlasmem

nazwiskiem. Jesli uzywam tu і бwdzie ту socyjalisci polsсу, jest to ra

сzej forma retoryczno-polemiczua wobec wycieczek dziennikarskich, рrzy

pisujacych propagandzie socyjalistycznej u nas niewlasciwe daznosci.

Рowtóre, w dzielku mojem wyraznie zazmaczylem, ze jestem zwolen,

mikiem socyjalizmu demokratycznego, który „mie przypuszcza zaborów,

panowania lub hegemonii jednej narodowosci mad druga, przymusoweg0

суwilizatorstwa. Рrogramem jego : nie tylko zupelny samorzad kazdei

narodowosci, ale nawet kazdej оddzielmej gminу“ (str. 64). Мniemam, Ze

przy rzetelnem wykonamin tego programm, kazda narodowosé оtrzymuje

majzupelmiejsza rekojmie swobodnego rozwoju swojej indywidualmosci. А

przeciez chyba Szamownemu Рanu o to majwiecej chodzi w zarzucie mnie

uczyuiomym. -

Рrzypuszczajac nawet, ze Ukraiйсów, Вialorusinów і Litwinów mie

uwazam za samodzielme narody, ale tylko za czesci polskiego, to i w ta

Кim razie ze stanowiska socyjalno-demokratycznego mie mбglbym przy

puszczac, azeby podobma bylo marzucac im pomimo ich woli jakikolwiek

badz porzadek im niemily, jeno musialbym przyznac im zupelny samorzad,

Кtóryby zapewnil dla nich mozmosc rozwoju w obranym przez siebie kie

runku.

Сo wiecej, jestem tego przekomania, ze mie tylko socyjalistyczno-de

mokгatyczna Polskа, kierujaca sie interesami ludowemi, ale nawet Polska

szlachecko-demokratyczna, jesliby zdolala powstae w granicach 1772 т.,

musialaby z konieczпо8ci oprzee sie na rozleglym samorzadzie wszystkich

marodów, wchodzacych w jej sklad. Вylby to nieumikniouy warunek jej

samoistmego ismienia wsród takich silnych sasiadów, jakiemi sa pamstwa :

rosyjskie i niemieckie. Rozumieja to dobrze patryjoci polsсу і w progra

mach swoich zawsze obejmuja zapewniemie samoistmosci narodowej etu0

graficznie r6znych plemion. W ostatniem powstaniu 1863 г. ZHota Нra

mota poreczala і na wieki obiecywala ruskiemu ludowi „swobode praw і

wiary, jakiej sie kto trzyma, і uzywania swego jezyka w szkolach, sadach

і innych ziemskich urzedach.„ -

Рrzypuszczenie, które uczynilem powyzej, jest wszakze zbyteczne.

Роdlug mego glebokiego przekomania, epoka wynarodowiem w Swiecie

europejskim zamknela sie. Ruch demokratyczny zanadto gleboko przenik

mal w warstwy narodowe, azeby mozma byho zniweczyc obudzoma w nich

samowiedze narodowа. Маjac sile, mozma wprawdzie wykonywad jeszcze
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na tem polu gwalty, ale z реwnošcia nie doprowadza one do zamierzone

go skutku. Тrzebaby wiec być pardzo zašlepionym, ažeby marzyc o spol

szczeniu ruskiego i litewskiego narodu, które wуtworzyly przytem juž

wlasna samodzielna literature. Dodac do tego maležу, že patryjoci polsсу,

szukajac spójni z ludem, sami chetnie popierali jego usilowania do utwo

rzenia wlasnego pismiennictwа, со zwlaszcza jest widocznem ze wzgledu

na Białorusinów, — že przytocze tu nazwiska Barszczewskiego, Marcin

kiewicza, Weryhy, Kalinowskiego. Nawet Syrokomla (Kondratowicz) pro

bоwal by} pisac po białorusku.

Jak wiec z tego uwažac možesz, Szanowny Panie, juž samo przeko

manie o bezowосnošci wуsileń wynaradawiajacych powinno bylo powstrzy

mae miew checi przeistaczania jednych narodowosci w drugie, ale nadto

исzисie sprawiedlivosci kazalo mnie ocenić jak sie naležy wszelkie wyna

radawianie, i wуроwiedzialem w tуm przedmiocie otwarcie moje zdanie

w przypisku na str. 15, zwracajac na to uwage, že wynaradawianie jest

polaczone zawsze z wуzyskiwaniem ekonomicznem.

Моwy wiec o wynaradawianiu być nie moglo z mojej strony. Inna

atoli rzecz co do granic 1772 г. W tej sprawie nic nie chce i nie šmiem

przesadzač z görу. Jedyna i ostateczna decyzyja w tуm przedmiocie na

ležy do samych narodów. Рo zrzuceniu jarzma, ciažacego nad niemi, и,

8шobodпет а роиszechпет дtosovaniu postanowia same, czy maja oddzie

lić sie od siebie granicami, czy tež pozostawač w šcislym ze soba ustroju

federacyjnym. Со do mnie — przyznam sie — že ja jako Polak, urodzonу

wšród Hotewskiej ludnošci, pragnalbym szczerze, ažebу ипija, zawarta

niegdys w Lublinie przez stany przewodnie, wznowiona zostala w calej

гоzciaglosci przez ludy, i ažeby powstala na nowo rzeczpospolita—mniej

sza o jej nazwe — ale rzeczpospolita prawdziwie ludowa, w którejby

wszysсу сzuli sie wolnemi, równemi i szczešliwemi. Dla czegožby nie

miala istnieć w takiej rzeczypospolitej zupelna zgoda pomiedzy rбžnoje

zykowemi narodami, ješli jest ona možliwa nawet w dzisiejszej Szwajca

туі? Badžcobadž jednak, mniemam, že socyjalizm bedzie laczy} a nie

dzielii narody.

Jeszcze jedno wyjašnienie. Ješli powiedziałem w mojem dzielku, že

socyjališci polsсу „podaja bratnia dłon rosyjskiemu i niemieckiemu ludowi

przeciwko wspбlnym wrogom : desроtyzmowi, niewoli i wуzyskiwaniu,“ а

przemilсzalem o litewskim, białoruskim i ukraińskim ludzie, to nie dla

tego, bym zaprzeczal im samoistnošci, lecz po prostu tylko dlatego, že

nikt jeszcze w Polsce nie robil socyjalistom Polakom zarzutu, že sie wiа

ža z temi ludami. Dla tej samej przyczyny takže nie wspomniałem o sa

siednich narodach : czeskim i wegierskim. |

Роzostaje z naležnym dla Szanownego Pana szacunkiem.

28 listopada, 1878.

Воlesław Liтапоиski.
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„Шановниj Добродіjy!

Покладаjучись на безсторонність Вашу, прошу помістити в

своjiм виданьньу цих кілька слів, котрі ja вважаjу потрібними

дльa пojacшеньньа закідів, зроблених м ні в Мі 1 „Листка Громади".

„Перш усього мушу завважити, шчо за думки, котрі находьать.

сьa в моjij книжзі п. з. „Socyjalizm, j і ko koneczніy objaw dzie

jowego rozwoju“, усьа одвічальність спадаjе викльучно на мене,

бо виданьньa jа підписав власним прізвишчем. Коли ja вживаjу

по-декуди виразу: ми, соціалісти польські, то це радше форма

риторично-полемічна супротів виходок газетних, навіазуjучих

пропаганді соціалістичніj у нас невластиві змаганьньa.

„Подруге, в виданьньу моjiм виразно завважав ja, шчo jа при

хільник соціалізму демократичного, котриj „не дозвольa заборів,

пануваньньa чи старшуваньньa (гегемоніji) одноjі породи над

другоjу, насильного цівілізаторства. Лого программа: не тілько

цілковна самоуправа кожноjі породи, а навіть кожноji огдільноjі

громади“ (ст. 64). Думаjу, шчо при сумліннiм виконаньньу цеii

программи, кожна порода получаje jак наjцілковитішчу поруку

вільного розвитку своjeji iндівідуarьности. Адже чеj, Шановно

му Добродіjу, о те наjбільше іде в закиді міні зробленім.

„Допускаjучи навіть, шчо украjінців, білорусів і литвинів не

*вважаjу самостоjачими породами, а тілько частьaми польськоii,

то і в такому разі з погльаду соціально-демократичного не міг

би jа допускати, шчоб зможно було накидати jім проти jіх в0

лі jакиj небудь лад, jім не милиj, а мусив би ja признати ім

цілковиту самоуправу, котра б запевнила дльa них зможність

розвитку в обiбранім собоjу напрьамку.

„Шче більше jа переконаниj, шчо не тілько соціалістично-де

мократична Польша, поводжена интересами льудовими, а навіть

Польшча шльахетьсько-демократична, коли б вона змогла встати

в грьаницьax 1772 р., мусила б доконечно стати на широкі

самоуправі пород, входьaчих в jijі склад. Це був би конечниj

варунок jijі самостоjачого істнуваньньа серед таких сильних

сусід, jак держави: Россіjська і Німецька. Рcзуміjуть ще добре

патріоти польські j у программах своjіх обіjмаjуть запевненьньa

самостіjности народноjі етнографічно різних пород (plemion).

В остатпьому повстаньньу 1863 р. „Золота Грамота“ запевньa

лa j по вік обіцьала руському льудові „вільність прав і віри,

jaкojі хто держитьcьa, і вживаньньa cвojejі мови в школах, су

дах, і інших земських урьадах“.

„Але ж допушченьньa, котре jа зробив вишче, непотрібне. По

моjому глубокому переконаньньy, пора винародовлінь у світі

европеjському замкнулась. Рух демократичниj надто глубоко

проник в верстви народні, шчо б можна було зншвечити проснув
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шусьa в них свідомість народньy. Маjучи міць, можна вправді

показувати шче на цьому полі насильство, та допевне не до

провадьать воно до сподіванного результату. Треба б проте

бути дуже слішим, шчо б думати про спольшченьньа руського

і литовського пароду, котрі до того виробили своjу самостоjачу

літературу. До того додати треба, шчо патріоти польські, шу

каjучи спільности з льудом, сами радо помагали jого змагань

ньy виробити власне письменство, шчо особливо видно зі згльаду

на білорусинів: —. наведу тут назвиська Баршчевського, Мар

цінкевича, Вериги, Каліновського. Навіть Сірокомльa (Кондра

тович) пробовав писати по білоруському.

„Лак про те по цьому можеш міркувати, Шановниj Добродіjу,

вже само переконьньa o безпотрібности змагань винарoвльajучих

мусило було здержати мене од охоти переробки одноjі породи на

другу, та до того чувство справедливости казало міні оцінити, jак

слід, усьаке винародовліньньa, і Ja висказав у тому згльаді одверто

своjу думку в дописку на ст. 15, обертаjучи увагу на те, шчо

винародовліньньа звіазане з визискуваньньам економічним.

„Проте о винародовлкуванgьy не могло бути речі з моjого

боку. Інше ж діло шчо до гіїьаниць 1772 р. В цьому ділі не

хочу j не сміjу казати наперед. Ледине j остатнье рішеньньа в

тім згльаді належить до самих народів. Скинувши japмo, шчо

jix давить, в вільнім і загальнім голосуваньньу рішать сами, чи

маjуть одділитись од себе грьаницьами, або чи зоставатись з

собоjу в тіснім устроjу Федераціjним. Jак на мене,— признаjусь

—шчo ja, jак польак, роджениj серед литовськоjі льyдности, ба

жав би шчиро, шчо б унija, зроблена колись в Льyблині стана

ми передними була би поновлена в усім розмірі льудами, в кот

pij (уніji) би всі чули себе вільними, рівними і шчасливими. Чому ж

би не мала бути в такі речі поснолиті цілковита згода між

різномовними народами, коли вона можлива навіть в теперішні

Швеjцаріj? Будь-шчо-будь, однако, думаjу, шчо соціалізм віаза

тиме, а не ділитиме народи. -

„Шче одно поjасненьньa. Коли jа сказав в моjiм виданьньy,

шчо соціалісти польські, подаjуть братньу долоньy poccijському

і німецькому льудові супротів спільним ворогам: деспотизму,

неволі і визискуваньньy, а промовчав про литовськиj, білорусь

киj та украjінськиj льуд, то не за-дльa того, шчо б ja jім за

поречав самостоjачести, а просто тілько за дльa того, шчо ніхто

шче в Польшчі не робив соціалістам польакам закиду, шчо

вiажутьcьa з тими льудами. Зза тоjі самоjі причини також не

спімнув jа про сусідні народи: чеськиj та венгерськіj.

„Зостаjусь з належноjу дльa Шановного Добродіjа шанобоjу

Болеслав Лімановськи).
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Ми не станемо довго сперечатись з д. Лімановським. Лист

jого, jак і та наша замітка, на котру він одповідаjе, лежить перед

читачами, котрі j сами можуть бачити, чи на все, шчо ми сказали,

j jак одповіда д. Лімановськиj, — напр. хоч би j на те, шчо

тичитьсьa до числа польського народу, по польським демокра

там 1842 р., або до того, шчо д, Лімановськиj сам залічуje

„Русь“ (Галицьку) в „землі польські”. Ми скажем тільки про

саме наjголовнішче з того, шчо в листі своjему, jак нове, і од

себе говорить д. Лімановськиj.

Одкидаjучи подозріньньa, буцім то він може хвалити думку

винародовліньньа непольських льудів староjі Польшчі і згожу

jучись на всьаку самостоjачість, jаку ті льуде собі б поставили,

д. Ліманоськиj вважа потрібним сказати не тільки про себе, а

j про других своjіх земльaкiв. Він каже: розуміjуть ще добре

патріоти польські і у программах своjіх обіjмаjуть запевнень

ньа самостоjачести народноjі етнографично різних пород. В

остатньому повстаньньу 1863 року „ Золота Грамота” за

певньала і повік обіцьала руському льудові „вільність прав

і віри, jaкojі хто держитьcьa, і вживаньньa cвojejі мови в

школах, судах і інших земських урьадах“ На це ми ска

жемо тільки, шчо навіть в тіj „Золотіj Грамоті“, на котру

покликаjетьcьa д. Лімановськиj говорилось зовсім не об „руськім

льуду“, — самостоjачим од польського,—а об jакімсь „сельськім

льуді Подільльa, Волині і Украjіни“ (Киjівськ. губ.) та j то вже

тоді, коли польське повстаньньa 1863 р. показало своjу слабість

(в маjу 1863 р.), — а в першому поклику „польського урьаду

народового” до повстаньньа, од 22 jанварьa 1863 р., говорилось

об однім „Народі Польшчі, Літви і Русі“. А до того, між то

дішніми патріотами, керовниками повстаньньa, навіть між демокра

тами, jак Мьерославськиj, були такі, котрі знаходили, шч0 і

так „народовиj урьад“ згодивсьa „поділити Польшчу“, признавши

забагато волі „Литві і Русі“. *) Через це все д. Ліманоськиj

ліпше зробив, jак би говорив тільки за себе, а не згадував

„патріотів“ польських, навіть і тих, котрі складали Золоту Гра

моту 1863 р. Тако ж само ліпше б було не згадувати Льуб

линську yнijу 1569 р. Перш усього тепер уже не слід би jijі

навіть і називати уніjejу, — бо шчо до Литви, jак держави, то

уніja та була просто поділом Литви, а зовсім не уніjejу,—бо од

Литовськоjі держави, в котріj були більше, або менше по волі

злучені льуди: литовськиj, білоруськиj і украjінськиj, в 1569 р.

були отділені до Польшчі — украjінські землі: Подільльa, Во

*) Ми про це все доволі сказали в книжці нашіj: „Историческая Польша

и великорусская демократія“. Женева, 1882. 113— 128.



8 — 241 —

линь, Киjівшчина j Черниговшчина. Далі і ті права, jакі зоста

лись за тим, шчо звалось в польськіj державі післьa 1569 р.

В. Кн. Литовське, — були зовсім не рівні з правами Коро

рони Польськоjі. Украjінські ж землі, — котрі одділено од по

всьому ближчих до них земель білоруських, шчо б прилучити

до дальшоjі од них Польшчі, — не дістали в 1569 р. і тих прав.

По всьому цьому навіть в своjому початку, уніjа 1569 р. була

дуже далека од Швеjцарськоjі спілки, — а на ділі, не забаром

показалась просто польським панувашьньам над Литвоjy j Русьa

ми: Білоjy j Украjіноjу. Через те не тільки украjінці, а і біло

руси порвали jijі в 1654 р. j попробували нову уніjу, з Москвоjу.

Польські патріоти j усі, кому бажаjетьcьa поновити Льyблиньсь

ку уніjу хоч в грьаницьax 1772 р., — не хотьaть знати цеjі

новоji унijі Білоjі Русі j Украjіни. Ми сами думаjемо, шчо

Московська держава так же зрадила навіть уніjу 1654 р., jак

Польська навіть уніjу 1569 р.,—i мало того, ми думаjемо, шчо, на

віть забувши те, шчо обидві уніjі тепер не маjуть діловоjі сили,

— обидві вони в теперішні часи не маjуть вартости і по

своjім думкам і грьапицьам. Коли вже лити кров, шчо б зало

жити на Зхідніj Европі навіть політичну Швеjцаріjу, — то дльa

чого ж jijі закладати в грьаницьax 1569 р., а тим більше 1772 р.

(то б то з переділом Украjіпи на дві державі), — а не заложи

ти Швеjцаріjу з усіх польaкiв, литвипів, білорусів, украjінців

і москвинів?! А дльa дого ліпше нам дать спокіj хоч грьани

цьам 1772 р., навіть коли ми зхочемо стати на чисто держав

ному Федеральному грунті.

Коли ж ми станемо на грунті соціалістичному, — то зовсім

приjдетьcьa забути всі старі уніji j державні грьаниці. Безспорно,

— „соціалізм в/азатиме, а не ділитиме народи“, — так і не

нападуjте ж народам таких держав, трьаниць, уніj і таких

патріотичних повстань, котрі можуть тільки ділити народи,

—та до того по краjніj мірі хоч у тих краjїнах, де народи пере

мішані проміж себе, проповідуjте рівну працьy дльa всіх народів.

Такі були завше наші думки про працьу соціалістів в тij

краjіні, де наш народ доторкаjетьcьa до польського,— і ми пев

нісінькі, шчо тоj, хто розбере працьy yкpajінських соціалістів в

Россіji j в Австріjі (наjбільше в Львові), тоj побачить, шчо в

них „не ма зерна неправди за душеjу“ перед польським льудом

проти того соціалізму, котриj „віаже, а не ділить народи“. Ми

од всього серцьa бажали б, шче б те можна було сказати про

працьу всьаких куп. польських соціалістів і польських соціалістич

них патріотів перед народом украjінським!

М. Драгоманов.

——e-c-c-8c-c-c—
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УКРАJIН(СН,КІ ()ЕЛІБАНЕ В НЕ0ІІ0К0JНl P0КИ

(1880—1882)

З самоjі остатньоji вijни (1877—1878 р.) нема спокоjу в

украjінських селах в Россіи, — а з 1880 р. неспoкojство під

ньалось таке, шчо хіба тільки сліпиj jого не вбачить. Вijна, ма

буть, чи не наjтьaжче приjшлась украjінцьам з усіх народів

Россіjі, бо украjінці наjближчі до місцьa боjу (окрім бесарабських

молдаван), бо украjінські полки пішли в першиj огонь, бо через

украjінську земльy нajбільш переjшло віjська; украjінці ж наjбільше

дали од себе і погонців на поталу всьакім мошенникам. Далі

віjна принесла за собоjу болісти. Віjна ж зворушила народ, при

мусилa jого огльанутись на порьадки кругом себе. Зворушениj

народ став менше терпіти кривди, котрі робльатьcьа коло jого

польa: звідти ті бунти за поле, котрі так часто бували на

Украjіні в 1880 р., і котрі ми, jак могли, списали в 1 книзці

„Громади“ за 1881 р. До того проміж народом пішла чутка про

те, jак письменні бунтовники змагались вбити царьa, аж поки

j убили jого. Народ мусив пильнішче задумуватись над тим:

хто це, j за шчо j дльa чого виступа проти царьa? Чутки, на

діji i думки зворушились шче дужче. Все вкупі почало будити

думку: а чи не почати і нам росправльатись самими собоjy?— і

народ почав росправльатись перш усього з тими, хто jому наj

більше намозолив очі: з поліцеjськими урьадниками та жидами,

без котрих поліціjа не обходитьсьa, збираjучи податки з народу,

j котрих мусила і пробувала обороньати поліціjа. Не проминула

заверьуха по селах і начальства духовного, — попів.

От через це все 1880—1881 роки проjшли в великому не

спокоjстві на Украjiнi j коли початок 1882 р. видаjе мов би

затишком, то навpьад чи не перед більшоjу заверьyxojу. “) Труд

но звести в одно тоj рух, jакиj іде тепер по селах на россіjсь

кіj Украjіні: він пробиваjетьcьa на місцьax різно. Тільки по

всьому видно, шчо скрізь показуjетьcьa велике недовольство му

жицтва теперішніми порьадками, велике бажаньньа зміни jix,—

а до того доволі вже показуjетьcьа між мужиками проб висту

пати сило]у проти тих порьадків, а Jак де, то J доволі Jасна

думка про причину Jix.

*) Поки це печаталось приjшли нові звістки про рух проти жидів, і

навіть проти деjаких панів з хрисиjан.
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В наших рухах опинилось кільки листів з Украjіни, писаних

до нас і до одного нашого товариша, котриj передав jіх нам,—

і ті листи доволі jасно мальyjуть нам різні боки неспокоjства

по yкpajінським селам за остатні два роки. Ми подаjемо ті

листи, jак можна більше вдержуjучи jіх цілость, з додатком на

ших уваг та деjаких виписок з газет про випадки, подібні до

тих, котрі росказу]уть ті листи.

Почнемо з листу з падьацького повіту, полтавськоjі губерніjі,

котриj показуjе в загалі стан і дух сельан в лівобічніj Украjіні

в 1880 р.

„Ось jaкi в нас по селах ходьать розмови і чутки:

1) Оце в м. jуні підговорили було пани царського цильурника

зарізати царьa, та скільки разів тоj не захожувавсьa, то так

бритва з рук і випаде, так і випаде. Так таки і не вдалось па

НаМ СВОГО ДОКaЗаТИ.

2) Лак був царь за Дунаjем, то москалі приjшли до jого і

кажуть: „ми, царьy, тут ось голови своjі покладаjемо за тебе,

голодом моримось, а приjдемо до дому, — теж умирати прихо

дитьсьa: землі нема, нічого немаje; жінка та діти з голоду пух

нуть“. От царь і каже: „Не біjтесь; ось jа відберу у панів

земльy та і поділимось усі порівну. Мені буде 3 (другі кажуть

5, 7) десьатин, тобі, Олександра (насліднику тоб-то) — 3, тобі,

Владиміре, 3 і всім, всім вам буде по 3, а останьньа земльa

буде казенна, і jак захотьaть пани, то можуть наjмати jiji за

гроші.“

3) Післьa Петра всі будуть служити поденно, і jім пани по

винні будуть платити по 1*/9 карбованцьa, a jак не захотьать,

то jiхні заводи закриjуть“.

4) Післьa Петра строкових не буде, а всі будуть служити по

денно. Чоловікам будуть платити по 3 карб., а жінкам по 1*із карб.

Лак оце буде уже зроблено, то пани скоро побанкрутьaтьсьa і

повинні будуть відцуратисьa від своjіх земель. От тоді вже буде

нова ревізіjа, j на кожну душу буде наділ по 7 дес. (другі ка

жуть — по 3—5). Окрім цього способа одiбрать у панів землі,

царь придумав шче j другиj:

5) Jак буде віjна, то панів та жидів поженуть на турка“.

Оці, і подібні до jіх чутки, носилились в іуні по селах гад.

пов. І малі, j старі тільки об тім і балакали, шчо про наділ зем

леjу, та ту переміну, шчо повинна бути післьa Петра. В не

дільy, jак зберутьсьa більа церкви, то, дивись, вже і толкуjть

сьa, тільки так потаjно, шчоб ніхто з панів, або хоч трохи по

дібних до панів, нічого не почув з jіхноjі розмови. Тим, мабуть,

ja тільки пjать варіjaцij (одмін), а не більше і записав. І ці 5 чуток

шосчастлилось почути післьа довгоjі розмови і всьaкoix,,підходців“.
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Наjдужче стали балакати про це саме перед Петром. Лак хто

хотів розувірить jix, то вони нічого на це не казали, окрім:

„ось постіjте! Ось побачите! Ось уже незабаром і Петра!“

Були і наслідки цих чуток. Один панок, К—ij (на ху

торі) наjньав з В. до молотилки 6 чи 7 робітників. Поробили

вони день, другиj, та і пішли до дому. Тоj до старшини. Стар

шина приказав вернутись. Поробили день, да впjать кинули.

Ліх упjать привели. Так було 5 чи шчо раз. Ліх питали: Чого

вони не хотьaть зоставатись? — „Так! не нравитьсьa нам. (Мо

ва в наших містах трохи вже помішана; бо кругом заводи— в

В. — два: сахарниj і винокурниj, і по близьку теж, в Чупалiвцi,

наприклад, де, скажу до слова, кажуть, арештовано чоловіка 8

робітників-соціалістів; кажуть так пани, а ja не можу запевнити

вас, шчо це справді так; ці ж паши кажуть, шчо звідтільa j по

наших місцьax рознеслись ці чутки). „Може погано кормили?—

— Ні, не хочемо в jого служити та j і одi”.

Неподалеку від того пана jесть другиj, К—ра (теж на ху

торі). У jого розірвало цьу весну гребльy і всьa вода з ставу

зіjшла. Ставок висох і ніде було напувати скотину, мочить ко

ноплі і таке инше. Пан даje льудьам дерево і все потрібне за

дльa містка і просить, шчоб вони вже зробили. — „Ні, цього не

буде! Ми робитимем, а jого ставок буде! Ось післьa Петра,

все рівно, все наше буде“. Так і не зхотіли. Там же, трохи

вишче, був другиj ставок, теж спільниj. Тоj вони сами підпра

вили трохи і вважаjуть своjiм. Треба сказати, шчо в тiх хуто

рах нарід дуже злиj на своjіх панів, бо пани ті по-свинські

обходилисьa з ними. Недавно один з них, К—ра, оддавав в

аренду своjу земльy. Льуде хотіли взьать, зробивши складчину,

тільки просили розсрочки плати. От же пан не дав jім, а дав

жиду, тільки шче дешевше, ніж вони давали jому. Теж знову в

міст. В.: договорили в Чупалiвку на завод скільки душ (100, чи

трохи більш) і дали jім завдатки. Ті пішли, одробили завдатки і

кинули завод, і тільки менша половина дожила там до кінцьa.

Теж саме случилось і в В. Договорили на сахарниj завод льy

деj (все парубків і хлопців) і дали jім задаток. Ті задатки од

робили, кинули завод і понаjмались в других місцьax, або зоста

лись робити дома. Але ж В—а кумпаніjа зробила в волості таке

условіje, шчo jак хто не вибуде сроку, то брать штрафу з jого

5 карб. (напевно, не знаjy) і тепер возьатьcьa з цими штрафа

ми, та не знаjу, чим це все скінчитьсьa. Кидаjуть же робітники

заводи від того, шчо, перше, договорьyJуть jіх в лиху годину

збірки податків, коли ні в кого мема і шельага за душеjу, j до

говорьylуть за дуже низьку ціну, а друге, від того, шчо но

сьатьcьa скрізь такі чутки, а третье, від того, шчо вони бачать

—
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в собі силу. Цьу силу вони бачать в тому, шчо не раз уже

бувало по jіхньому. Ось покази:

1) Наjньаті хлопці, тоді саме, jак іде горьача робота, требу

jуть, шчоб jім до поденноjі плати прибавили не в шчот по ось

мушчі горілки. Прикашчики повинні робить, чого ті требуjуть,

бо инакше економіjа зостанетьсьa без робітників.

2) Дівчата, підрьадившись на літо, требуjуть, шчоб jім, окрім

грошеі, дали шче кожніj по платку. Лім даjуть.

3) В одніj, здаjетьcьa, Чупалiвськіj, економіjі робітники хар

чувались від самоjі економіjі, і в условіjі було сказано, шчоб jім

кожен день було мjасо. Раз підрьадчик мjаса не привіз, і ро

бітники підньали таку бучу, шчо. управльajушчиj на шчот під

рьадчика приказав порізать економичеських коров і дать льрдім
мjаса. м

Окрім цього прибавимо, шчо кожна чутка, пушчена в народі,

jак щчо тільки народ раз повірив jij, то вже jого ніjак не

розувіриш. Лак звісно, чутки про земльy були по всіj Россіji i

викликали навіть опровержені]е міністра, але ж і це опровер

жeнije льуде перетолкували по своjему. При мені jого шче не

читали. Кажуть, шчo jак прочитали, то льуде не повірили jому;

а то народ про jого знов і так передавав: ото царь написав до

панів бумагу (написану, треба сказать, по руському, від чого і

розказчики теж хотьaть передать по руському): „братьa моjі льy

безні! Будьте такі добрі, даjте вже усім бьедним мужикам землі

по 3 дес. на душу, а то вони лишать мене скоро жизші“.

Скажу шче скільки Фактів, хоч зовсім різних один від другого,

алеж таких, котрі можуть пригодитись в купі з другими ма

теріалами. Так, батакаjучи з одним добродіjем полупанком, ja

чув від jого такі думки (чоловік він необразованниj, маje 5 синів:

чотирі воjенні, а один урьадником):

„Воно таки перемелетьcьa, то мука буде, а то шче тільки

крупицьa“. — Так говорить він про теперішніj революціjниj рух і

про невдачі револьуціонерів *

„Тепер шче тільки запара зроблена, а он, jак зіjде!“ —

Потім про теперішні неправди; „правда у нас по кишеньам

похована, jак би ж то у пас правда було, то ми б були смирніjше

овечок; чуjетьcьa, смирні були б.“

Про вбитьтьa Мезепцова і Крапоткина: „Лак за праве діло,

за правду різать поганого чоловіка, то це все одно, по моjему,

шчо різать собаку“.

В м. Мошепці, де нарід все сміливиj (козаки) урьадник задумав

був підслухати під вікном, шчольуде говорьать в шинку. Так льy

де, дізнавшись, на коне), та за ним, jак погнались з дрьучьчьам, так

тоj на силу-силу втік, бо в jого кінь був крашчиj, а ніж у jix.
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Ось jак повишалась плата за отдачу землі на Півдні гадьачсь

кого повіту (в м. В.)

Років 15 назад отдавали сь */5 части.

Pоків 10 *2 *х х» '/4 »

Потім почали прибавлять то рабочі дні, то невеличку плату.

Потім років 4 назад, стали отдавать сь */з. В 1876 р. в Ч3—+—

30—50 коп. В 1877 р. *із —— 1 рубель. В 1878 р. Чз —|— 1 р.

30 і 1 р. 50 коп., або ж з „пjатерика”, се б то з 5 кіп 2 ха

зьajіну і 3 робочому. „Незабаром будуть отдавать і пани з по

ловини. Починаjучи верстов 15 вишче В. до Ромен, і тепер от

даjуть з половини“.

От сьa де далі, все більша, дорожнеча землі та зріст числа

безземельних льyдej і робить те, шчо сельане наjбільш думаjуть

про земльy. Вони розуміjуть, шчо по правді, треба б було, шчо б

усім було дано землі по рівну, та ждуть, шчо така правда ja

кось скоро настане. Коли в Россіjському царстві всі закони ви

ходьать од царьa, то сельане мусили перш усього ждати і пе

реділу землі од царьa ж, — і тим скорше, коли почули, шчо

проти царьa пoвстajуть jакісь панські діти, та пани. Тільки ж дуже

помилитьсна тоj, хто виведе з цього, шчо мов би то украjінські се

льане прихільні до царьа через те тільки, шчо він царь, свьaта

особа, jак це дума велика частина народу в Московшчині. “)

Украjінські крестьане через те тільки покладаjуть надіjу на

царьa, шчо ні на кого ближчого не надіjутьcьa, через те тільки

жаліjуть царьa, шчо ненавидьать панів.

Ось шчо пишуть про це з Ніжина, черниговськоjі губерніjі:

Коли по повіту рознеслась чутка, шчо на царьа стрельав Со

ловjов, — крестьане були доволі баjдужі до цього случаjу. Лім

було цікаво тільки: „чого він не піjмав у царьa?“ — а наjго

ловнішче: „за шчо це на царьа стрельали?“ Одповідали на ці

питаньньа різно, та частішче всього чуло ь: „а хто jого знаje?“

або „та ще не наше діло“. Нo післьa того, jак до мужикiв дij

шла чутка, шчю „хапаjуть панів”, *)— стали казати, шчо „в

Петербурзі начальство здибало jакусь бумагу, де всі пани за

писані, шчо хотьaть звести з світу царьa“, — і стали на тому,

— шчо „це пани злі на царьa за те шчо відобрав у них крестьан,

то j стрельajуть“. До таких думок льуди шче иноді прибавльa

jуть ось jакі: „шчо оце хапаjуть панів головних, та і везуть

в Петербург, а потім царь прикаже, шчо б ми остатніх порі

шили сами, а земльy поділили проміж себе порівну.“ А в однім

*) Дивись про це в накij книзі. «Нові украjінські пісні про громадсьчі

справи», стор. 45.

**) В Черниговшчині, справди, було багато арештів.
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селі до помішчика К—y—ка приjшов jого приjатель мужик та

j каже, шчо народ гомонить, а од себе прибавльa: „ото, паноч

ку, jак почнемо бити панів, то jа вже сам вас вбjу, бо иншиj,

сукин син, шче почне згнушчатись, а ja вже від разу, бо ви

таки добриj пан!“

З борзенського повіту, черниговськоjі губерніjі, пишуть теж

про надіjу на переділ землі:

„Наjголовнішча річ, про котру в нас говорьать крестьане по

празникам і на „вулиці“, — переділ землі. Чутку цьy піддер

жуjуть наjбільше салдати. Так напр. в с. Оленовці в 1880 р.

арештовано мужика Чубака, котриj росказав попові, шчо в jого

ночували салдати j росказували, шчo jім сам великиj кньазь Ми

хаjло Михаjлович казав, шчо всім скоро буде новиj наділ“.

Тільки ж сельане наші ждуть од начальства не одного пере

ділу землі, а також і того, шчо воно, може, знов поверне jіх в

крепаки. — Хто поверне? чи царь, чи сами пани? — jак дума

jуть про це сельане, нам докладно не звісно. З тих баjок про

царьa та про сенат, або одного чоловіка саноту, jакі ходьать

між сельанами, jакі баjки ми сами чули шче в 1860—61 р.,—

шчо, мовльав, царь хоче дати вольy, та санота не хоче, — видно,

шчо сельане паші думаjуть, шчо державне начальство не

одно, шчo jecть в jому хтось, котриj добра jім хоче, а другиj

jім ворог. Наjчастішче вони думаjуть, шчо добра jім хоче царь,

а иноді думаjуть, шчо j царь хоче jім зла. І тут наші сельане

тілько в кумедніj, дитинськіj формі виображаjуть те, шчо справди

робилось дльa них в Россіjськіj державі: aже ж і крепацтво, і

подушне, j рекрутчина виjшли од старшого державного началь

ства, именем царьа ж. Цікаво, шчо украjінці, навіть коли ду

маjуть, шчо царь jім хоче добра, то звичаjно по ііх думкам,

царь не маjе сили зробити добро. Царь в украjінських думках

зовсім не самодержавниj, не дужиj, — а безсильниj — jак, по

дібно і бог в украjінських казках. *) Коли тепер ждуть укра

jінські крестьане, шчо тако ж jіх знов можуть повернути в

кріпацтво, jак і поділити між ними панську земльy, то тут не

ма нічого дивного: бо аже ж нема шче 100 років, jак царицьa

Катерина встановила крепацтво в Гстьманшчині і пороздавала

там земльy, навіть козацьку, з льудьми, панам. Син jijі Павло

завів крепацтво в степах Катеринославських та Херсонських і

теж роздавав вільних льyдej і землі панам. Павла ж вбито тільки

в 1801 р. Шче недавно жили на Украjiні льуде, котрі памja

тали, jак записували в крепаки вільних льуде), шчо жили на

*) Приміри дивись хоть в нашіj книзі «Малорусскія Нардднья Преданія

и Расказьї», стор. 17 (№ 46), 72.
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панських земльax, jак роздавались землі з вільними льудьми па

нам. На всіj Украjiнi памjатаjуть, шчо це робила царицьа Ка

терива. *) Другиj царь, Александер ІІ, увільнив крепаків, — та

не вернув jiм усijejі землі. Чому jому не надуматись та не

вернути крестьанам всьу земльy? або хиба царь впjать не мо

же надуматись та знов вільних льyдej отдати панам? — дума

jуть сельане, — і по своjому резонно думаjуть.

Ось думки про те, шчо знов можуть повернути сельан в крепаки

вже в 1880 р.

„Коло Парафijевки, — пишуть нам, — лежить сахарньа В. В.

Тернавського з великими плантаціjами бурьaкiв. Своjіх робітни

кiь літом не стаje, j економіjа наjма робітників в селах Хва

стовці і Мартиновці. В jуні (1880), в гарьачу пору (на бурьa

ки) в Хвастовці рознеслась чутка, шчо всіх, хто робить на план

таціjах, або в загалі в панів, запишуть в крепаки до пана, в

котрого хто робить. Родичі робітників переполохались, — хто

виjшов на роботу, та шче не дijшов, — повертались. На план

таціjах, в дворі і т. д., — в Парафijевці, — всі покидали робо

ту; хто пішов просто до дому, а хто заjшов в економіjу ска

зати, шчо пе буде робити; — тільки причину складали на не

гарні харчі. Всі казали, шчо чутку про крепацтво казав жан

дарм. Приjіхало начальство, j не знаjу, чи воно питало жан

дарма, — а тілько взнала за наjголовнішчого роспускача чутки

про крепацтво соцького села Хвастівців, — чоловіка шче моло

дого. Тоj і признавсь та сказав, шчо чув про крепацтво от су

сіди, арендатора з багатих мужиків. А цеj пускав чутки про

крепацтво, шчоб отбити до себе робітників од пана. Начальст

во нічого не зробило арендаторові, соцького взьало під догльад,

— а арештовало двох вчителів з с. Хвастовець і Мартиновки!!!“

Иноді сельане з одного самого поводу ворушатьсьa j перепо

лохом крепацтва, j надіjами на переділ землі. Так сталось в

ніженському повіті теж в 1880 р., коли там jiздили од земства

статистики, шчоб списати повіт.

В с. Кукшин приjіхав статистик і став в одного козака. За

раз коло хати зібрались купи, наjбільше бабів і дівчат, і трохи

з годом увіjшла до статистика хазьajка і каже: „баби і дівчата

бунтуjутьcьa; кажуть льуде, шчо хто робе з половини на пансь

кому (а звичаjно баби і дівчата так робльать на табачних шлан

таціjax), — тоj піде в кріпостні крестьaше, та шчо ви приjіхали

вже і записувати“. Скільки статістик не одговорьувавсь,— не

*) Дивись приміри теж в «Малор. Нар. Преданіяхт, и Расказахь» стор.

208, 218 і др.
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помагалось. Саме тоді jшла робота на плантаціjах. Робітниці

покидали розсаду і стали тікати, куди попало, — боjучись шчоб

„жандар“ (статистик) не спіткав ііх там та не позаписував. Плач

був по всьому селу: не хотілось повертатись в крепацтво, —

та жаль було j праці, покладенноjі на плантаціjax. Були тоді

кумедні випадки. Біжить напр. по селу стара баба і плаче.

Стріча jijі сусіда. — „Куди це ти біжиш?“ — Ох, матінко!

ДоЧКа ОЦе В шчось нaiiхало повертати, — аПропала моia ка! оце вже Сb Н8,11Х8, 2

моjа Оксана на плантацііі в Нестеревички! — Добігаjе стара

до плантаціji j кричитт на все горло: „кидаjте, моjі голубjата,

і табак-розсаду, та мершчі до хати, бо вже наjіхав жандар:

припище вас до панів“.... Або таке: Сидить на призьбі стариj

дід; коли це, звідкись взьавшись, наліта на jого стара і кри

чить: „а шчо, стара собако! діждались?! Казала jа тобі, хаj

дочка не бере табаку, — лихо буде! Так ні! ти вже розумниj

з біса чоловік удавсьa: знаjшов, шчо це плетки бабські. Біжи ж

мершчіj на плантаціjу та жени Катрьу до дому!“ Лак опарениj,

дід біжить на плантаціjу.

Не меншиj переполох був і в шанських горницьax. Прислуга

покидала своjе діло j розбіглась по селу, аби не бути в пансь

кім дворі, jак будуть „записувать“. Казали і про „маніхвест“,

(про нову вольy) котриj був у жандарма, та тоj би то jого зховав,

підкуплениj панами. Привід до такоjі чутки дало те, шчо скоро

післьa того, jак приjіхав статистик, до jого приjшов один пан

і пробув у jого з півгодини. Все село неспокоjiлось, поки ста

тистик пробував у jому. Цікаво, шчо гвалтувала тільки жопота

та хлопці, — а чоловіки держались оддалека j не мов см jались

над „бабами“, не мов вдержувались, чекаjучи, шчо далі буде.

„Такиj переполох в с. Кукшині підньавсь до видимости тільки

через приjізд статистика, — а в загалі неспокіj тепер повсьуд

ни): всі ждуть чогось, то нових наділів, то повертаньшьа кре

пацтва“.

Звісно, такі чутки можуть ходити серед наших сельан тільки

через jіх темноту, при котріj вони не можуть знати того, шчо

справди може виjти од тетерішнього державного пачальства, а

чого не може бути, а тільки по своjij думці полохаjутьcьa, ко

ли б не сталось те, чого вони не льубльать, та ждуть того,

чого вони самі бажаjуть. І тут не помагаjуть ніjакі вмови

письменних льyдej, бо jім, jак панам, паші сельане звичаjпо не

вірьать. Так напр. багато не вірьать тому окружному листу

бувшого міністра Макова, котриj велів скрізь читати, шчо ніja

коjі землі царь дальше давати не буде проти тіjі, шчо надана

була крестьанам, jак вони виходили на вольу післьa 1861—63 рр.

Багато крестьан думаjуть, шчо цеj лист виjшов од панів, а не
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од царьa. Та до того j jого не вміло ростолкувати начальство,

Так напр. нам пишуть про те, jак Маковськиj лист читав і по

jacньав ісправник в с. Дергачівці, бердичівського повіту, киjiвcь

коjі губерніjі. Два дні ждала громада ісправника, — а на треті

він приjіхав, прочитав міністерськи] окружник, — а далі сказав

од - себе таве:

„ВсемилостивЬйшій монархь самь больше о вась заботится,

чЬмь вь сами о себЬ. Оно хочето васа матерьяльно обезпе

чить. Вьї, можеть бьїть, ожидаете поваго надЬла земли; но вамь

не будеть его. Надтьла, говорю, не будета, не будета, не бу.

дета ! А потому, господа, не бунтуйте, какь вь другихь уЬз

лахь: теперь три уБзда взунтовались, они хотЬли новаго надЬ

дз земли. Мужики размножаются, все равно кака поросенки;

если бь вамь и дали теперь земли, то черезь нЬсколько лЬть

опять размножилось бь людей и опять бь вамь не хватало

земли, а посударь-императора не импьета больше земли: всю

вамь уже отдаль!“

Крестьане розіjшлчсь, нічого не зрозумівши, окрім того, шчо

jім казано про росплод. „За шчо він нас обідив? хиба ми свині?“

Лак же хто з крестьан справди переконавсь, шчо од царьa

не буде наділу землі, ті прьамо вже говорьaть і проти царьa.

Та j у загалі, хоч дуже потроху, та крестьане починаjуть до

биратись думками j до самого вишчого начальства, шчо j од

jого нема шчо ждати добра, шчо воно одповіда за все зло, котре

робльать менші начальники і за те здирство, котре терпльать

крестьане. Проти меншого начальства крестьане вже почина

jуть виступати прьамоjу силоjу. Наjбільше, звісно, сперечаjуть

сьа крестьане з урьадниками, котрі допекли народові. У нас

jесть кілько листів, котрі росказуjуть, jак крестьане бjуть урьад

ників, — та ми jіх не печатаjемо, бо про це було говорено

навіть і в россіjських газетах. Ми приведемо один тільки лист

з паjсинського повіту, подольськоjі губерніjі, бо в ньому видно

показ того, Jак уже знаходьатьcьа поміж сельанами льуди, котрі

сами по собі, своjejу думкоjу звіазали до купи все начальство,

од урьадника до царьa. -

„В м. Раjгороді серед jармарку (в 1880 р.) вііхав між народ

верхи урьадник Надеждин з с. Кропивноjі, з поповичів, і почав

бити льyдej нагаjкоjу за те, шчо не давали jому грошеj і не

знімали перед ним шапок. На своjе лихо Надеждин наскочив на

салдата. Тоj стьaг jого з коньa; — тут кинулись крестьане і

почали бити урьадника, аж поки jого не визволили родичі jого,

попи, j не сховали в жидівськіj школі. Тільки ж не забаром

народ кинувсь туди, вхопив урьадника і потьaг jого до Дністра

топити з скелі. Та тут jого отборонив наспівшиj становиj 3
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соцькими. За це діло арештовано 12 чоловіка і між ними волос

ниj писарь, на котрого Надеждин навів, шчо тоj би то призво

див льyдej проти нього. Кажуть, шчо кілько свідків росказали

про писарьa таке, шчo jому мусить бути не добре. Він би то

збирав громаду j питав jijі, мов би од начальства: „jакого ви,

громадо, хочете царьa? чи такого, шчоб вибирала j зкидала гро

мада, ча такого, шчоб заказував своjу власть дітьaм?“ — А гро

мадьане б то одказували, — шчо „негарно буде, jак буде царь

виборниj, бо буде знать, шчо скоро jого царство минетьсьa, —

та буде дуже красти, — та знов не добре j не вибирати, бо

буде дбати дітьaм“. Писарь цеj один з тих льудиj, котрі тепер

показуjутьcьи проміж нашими сельанами, шчо без усьaкого то

варишуваньіньа з письменними бунтовниками, сами, бачучи льудсь

ке горе та неправду, доходьать до думки, шчоб перемінити те

перішні порьалки. Це свого роду штундарі, тільки не в цер

ковних справах, а в громадських.“

Лак почина боjатись начальство зросту в сельан думок об

тім, звідки іде неправда та здирство, показуjе случаj, про jакиj

пише лист з конотопського повіту черниговськоjі губерніjі.

„Літом в 1880 р. в шинку села С. зібралось чимало народу

і почали розмовльати про те, шчо дорога горілка. — „Це все

жиди робльать“ казали деjакі мужики. — Лакі жиди? хиба ми

накладаjемо акциз? cказав шинкарь; це ж царь робе! А коли б

не було акцизу, то не була б і горілка дорога. Царь винен, а

не жиди; з нього j питаjте! “ Тим було j скінчилось. Та через

кілько день приjіхали в шинок з Конотопа жандарми, перегльa

нули всe; нічого, звісно, бунтовського не знаjшли,— а жида все

таки арештовали, jак „підбиваjушчого до бунту проти царьa“

і повезли в Конотоп, а потім в Чернигов”.

Шчо там зробили з шинкарем, не знаjемо. Тільки тепер власне,

коли скрізь на Украjіні мужики сперечаjутьcьa з жидами за

здирство, подібних розмов мусить бути чимало, j жиди по неволі

мусьать проповідати „проти царьа“. До того ж акцизи де далі,

все більш ростуть. Недавно знову прибавлено акцизу на горіл

ку, — а тепер знову ждуть прибавки акцизу на табак, котрого

багато сіjуть на Украjіні. „Скоро j з куреj братимуть акциз",—

говорьать крестьане в Борзеншчині, гльадьучи на те, jак акциз

ники обмірьyjуть табачні плантаціjі.

Межові бунти 1880—1881 р. в Чернигоршчині та в Киjів

щчині, а надто те, шчо в тих бунтах царсько віjсько посила

лось проти мужиків за панів, мусили підкопати в наших сельан

думку про те, шчо царь за них стоjіть, бо наші сельане дума

іуть, шчо віjська не можна посунути без волі царськоjі. Звичаjно

про ці бунти пишетьсьa мало, — а через те може здатись і ось
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цеj лист про один бунт в 1880 р. в с Жидівські Стави, киjiвcь

кого повіту: -

„16 августа jіхав jа на параході з Кременчуга до Киjіва; у

Ржишчеві сіло на параход шестеро жандармів з офицером Су

деjкиним. Офицер сів в 1 клас, а салдати сіли на чердаку j

розмовльали прильудно про те, шчо було там, звідки вони вер

тались. В с. Жидівські Стави j у трьох сусідніх селах крестьa

не повстали проти межуваньньa. Начальство послало туди сотньy

козаків (донців). Губернатор (Гессе) звелів було, шчо б козаки

нічого не брали, окрім птиці та хліба, — але скоро козаки, за

дозволом губернатора, почали брати овець, тельат і навіть во

лів. Народ не стерпів, зібравсь в Стави, побив старшину і пи

сарьa. Приjіхав губернатор, — і став говорити, шчо він од царьa

j може сказати льудім правду про земльy. Льуде кричали: „нам

не треба грбернатора, а треба землі“, — j криком заглушили

слова губернаторські. Тоді губернатор звелів громаді поділитись

по селам. — „Ми всі з Ставів і всі за одно!“ кричали льуде.

Губернатор звелів козакам пiтти „в нагаjки“. Громада поділи

лась по селам. Старшина почав показувати призвідчиків, котрих

тут же сікли різками. Давали і по 250 і j добивали до полу

смерти. Арештантами наповнили кілька комор. Післьa того ко

заки зостались, а жандарми і поліцеjські виjіхали.

„Росказуjучи про це, салдати прибавльали своjі думки, кот

рих, певно, навчило jіх начальство: — все можна, не гріх; гріх

тілько чоловіка вбити, та jти проти начальства“.

„Далі jа довідавсь, шчо крестьане в Ж. Ставах ворушились

шче в маjі через те ж межуваньньa; — побили вікна в старши

ни, писарьa, в попа, де стоjав землемір, похвальались на цих

усих, а старшину трохи не вбили. Постоj козаків (екзекуціja)

до кінцьа обідрав крестьан. Село Ж. Стави — полковника Прі

снухина, коло Кагарлика, маjетка генерал-губернатора Черткова,

де в 1879 р. була теж екзакуціja“. Генерал Чертков, сам царсь

кіj чиновник, посилав віjсько проти крестьан в своjij власн:j 3

ними суперечці!!

Це ж мусило кинутись в очі j крестьанам і самим салдатам.

Через такі случаji j через усе те, шчо бачать за остатні часи

салдати, серед них пошана до царського начальства і до самого

царьa примітно вменшуjетьcьa. Лак jавниj доказ тому, приведемо

частину з листу з борзенського повіту:

„Один салдат, котриj вернувсьa до дому з служби при полку,

шчо в Гадьачі, —— росказував тут сельанам, шчо в jого полку

150 чоловіка не захотіли брать медалі за поход в Туречину,

а прохали землі. Коли jім полковник сказав, шчо цього не можна,

і знову сказав, шчо б брали медалі, вони сказали, шчо не хо
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Бать jіх брати. Тоj же салдат росказував, шчо салдати недо

ольні царем, за те шчо тоj „перед воjноjу без шапки прохав:

діти, постіjте за мене! не лишу без нагороди“,— а післьа воj

и і забув, даjе тільки медалі, та j за них вибира з салдатсь

ого жалуваньньа гроші.“ Серед народу теж починаjетьcьa нe

обра думка проти царьa, наjбільш через окружник міністра Ма

ова, шчо землі більше царь не дасть. В с. Адамовці мені са

ому доводилось чути: „еге! тепер бачимо, шчо j царь за панів

уку тьагне; так ми j сами своjе наjдемо!“

Такі були думки сельан перед тим самим, jак таки царьa

лександра II вбито в Петербурзі 1 марцьa 1881 р., і перед

им, jак по всіj Украjіні почавсь рух проти жидів. Цеj же рух

оч і не прьамо, а все таки противудержавниj, бо жиди на

краjіні маjже шчо збіршчики податків дльа державного скарбу

е тілько тим, шчо власне збираjуть акциз за горілку, jак про

іуть jijі, а і тим, шчо вони одні кушуjуть мужицьке збіжьжьa,

к поліціjа збира недоjімки, і вони даjуть мужикам за одробі

ук та за проценти гроші на податі в казну і акцизи (напр.

табаку). Так противжидівськиj рух безпремінно мусить по

зрнутись в прьамішчиj противудержавниj рух, — і тим більше,

чо царське начальство i вijсько мусить же заступатись за жи

в, бити і карати тих крестьан, шчо руjнували жидівські ма

тки. Цікаво, jак сами собоjу прості льуде звели в одно: руjно

іньньа жидів з „студентами“, ворогами царьa. Про це росказано

іж инчим в листі, котри) приводимо далі, — а ось нам пише

цин молодиj чоловік, котриj скоро післьa pyjіни жидів в Киjів

чині проjiздив там по залізниці: „Тут (в Петербурзі) трудно

змовльать з льудьми. На Украjіні не то: напр. коло Жмеринки

заговорив з одним робітником, він признав в мені студента,

-і коли jа спитав jого за „побиваньньа жидів“,—він мені сказав

росто: „не жидів треба бити, а тих, хто дозвольа жидам нас

абувати та обманьувати, — а надто тих, хто отдаjе своjі ма

тки жидам в арешду“. *

Ось лист з Киjiва, писаниj скоро по смерти царьa Алек

Індра II і зараз післьa pyjіни жидів:

„Темниj, вельми темниj наш мужик і тим то (усьакиj це знаje),

- так погано відноситьсьa він до проповідачів усьаких незрозу

лих за-дльa jого думок. Лак і кожниj чоловік без просвіти, він

загльада далеко навкруги, а бачить лихо тільки більа себе;

ітьажчим ворогом своjім через це вважа він наjблизчих здир

Iків: панів (помішчиків), жидів і т. и. Цих він ненавидить наj

льш, і на цих здавна в jого чухаjутьcьa руки. На ворогів,

же і більш шкодливих, на вишчиj урьад, то шчо, народ уже

не зверта уваги, бо не розуміje jіх і не бачить jіх безпосе
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редних здирств на собі. Шчо ж до паjтьaжчого, але і наjдаль

шого здиршчика, до царьa, то цьa шародньa бajдужисть переходе

вже аж в повагу і шанованьньa.

Винуватити за це народ пi в jакім разі не можна. Треба ж

i jому мати ідеали, треба бачити в чому небудь світле божество.

Церковна віра зменшилась або до забобонів, або до тупоjі жи

дівськоjі Формальности, а треба покладати на кого небудь надіу,

треба бачить де небудь спасительa (спаса) від тьажкого несчаст

ного свого житьтьa. І дьaкyjучи віковіj науці попів з jіх свьa

тим словом, кулакам справників, а инколи навіть деjакім панам

револьуціонерам, ціjejy jeдиноjі народноjу надіjejу став і трі

маjетьcьа царь. На цього земного бога народ дивитьсьa з такоjу ж

нерозумноjу віроjу, jак і на небесного. А відсільa така не муд

ра народньа думка: „царь усе б зробив за дльa народу, він

прихильниj павіть і до слушного часу, та коли ж пани не хо

чуть, пе даjуть jому волі j навіть хочуть jого вбити. (Старого

вони вбили окрім того шче j за те, шчо він зничтожив крепацтво).

За дльа цього вони підмовльajуть своjix синів-студентів“. Така

народньа думка всьуди пануje j бути тепер на селі не тільки

пропагандісту, а навіть просто вивченому чоловікові сумно j навіть

не безпечно. Кожниj дивитьсьa на jого, jак на харцизьаку-ду

шегубцьa. Втішать же себе тим, jак деjакі наші револьуціонери,

шчо це все підмова урьaдa та попів, шчо вірнопідданські адреси,

біjки студентів і т. и. — це все вчинки поліціjі, — оптімізм,

таj прерожовиj. Льуд наш темниj і нельубов jого до своjіх же.

таки заступників, до молодіжі -— річ більш, ніж доказана.

Тільки ж додам, шчо краjіна наша велика і льуд в ніj не

однаковиj, так шчо треба дуже стерегтись того, шчо б не вва

жати повсьудним те, шчо бачив в одному, двох і навіть більше

кутках. Так напр. мені казали запевно, шчо під Немировом

льуде трохи не раді тому, шчо царьa вбито. А в часи руjіни

жидів в самому Киjіві, можна було бачить, шчо народ зовсім

не такиj неприхильниj „студентам“ і розуміje, шчо вони таки

бажаjуть jому добра,

Діло ще (руjнованьньа жидів), jак казали і усі роспитуjемі

мно]у свідки, у своji) підставі ні релігіjно]і, ні національноjі не

нависти маjже не маje. Першиj доказ цьому тоj, шпчо не тільки

не побито жадного жида, але і бажаньньа такого не зjавльалось,

і це велика диковина при тому станi, jакого тримаjутьcьa жиди.

Другиj доказ, шчо потім зачипили таки і руських дукачів (еко

номіjу гр. Горчакова, Кочубеjа, Терешченка), і на решті треті,

шчо чули такі розмови, jак „розруjнуjемо жидів, а далі добере

мось і до pьасників, та сіртучників“, ніде не було чути, шчо

бjуть мовльав „невіру“, а jак шчо j обходили будинки, де ви
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ставльали ікони (це між инчим робили і жиди; на одному вікні

був навіть приліпленниj папір з надписом: „ішдешть рюшкiи“;

навдику хто повірив цьому), то це тим шчо хтіли перш покін

чити з одніjejу Фракціjejу здиршчиків. “)

Значить повстаньньa виjшло маjже з одніjejі економичноjі

ненависти. Руjнували будинки, розбивали дорогі речі, хрусталь,

зеркала, Фортепіана и т. и, рвали папірові гроші і з особливоjу

радістьу усьакиj папір, лічучи jого за вексель, і подібні жи

дівські документи. Але грабувати діjачи не тільки зважувались,

a j другим не давали і навіть чути було такі речі, шчо „гид

ко користуватись такими грішми, або крамом“. Виносе напр. один

голову сахару і шуткуje: чи не хоче хто поживитись за дешево?

протьaгуjутьcьa кілька пар рук, але він регочетьcьa і бjе го

лову об каміньньa. Далі другиj таска сукно, і хоч знов протьa

гуjутьcьa кілька „предупредительних” рук, навіть панських, шчо

приjшли зробити невеличку несподівану економіjу в своjіх рос

ходах, але він гордо розрива jого на шматки. В загалі ж діло

бувало так: підходить купка діjачів до крамарні, і, дознавшись,

шчо вона жидівська, котриj небудь з них бie прьaмiсінько кулаком

по замку; замкa jак не бувало, другиj}мітьтьу лама двері і вікна

(свідки росказуjуть про незвичаjну силу ватажків), потім того

ватажок обертаjетьcьa до громади: „работаjте, братці!“ свистить

у jaкijсь цішок і з купкоjу відходить до другоjі крамниці. В лав

ку ж супе поліціja j публіка поживитись і поламати. Іноді са

ми діjачі розбиваjуть усе до канцура, jак здибаjуть дуже бага

тиj магазин або будинок. Оргaнiзaцijа діла шче б то трохи і

зjавльajетьььa, але зпита на живу нитку, більш на солідарності

усіх.

Грабував тільки усьакиj збрід, котриj не мав ніjаких звіа

зок з діjачами, а наjбілиш кoзaки-донці та поліціja. — Лак аку

ли за кораблем, ходили поліцеjські слідом за повстанцьами. Ди

вились завше спокijнісінько, jак ламали крамарньy, а потім перші

кидались туди і тьагнули, хто шчо міг та хотів. Один, кажуть,

охвицер, побачивши у вікні поліцеjського „крьучка”, грабуjушчого

і пjушчого шчось, не стерпів і страшенно побив jого. Другиj

факт росказував мені звошчнк. Стоjіть він з дрожками коло

крамарні, вже розбитоjі, коли це вискакуjе відтільa пристав і

кида на дрожки дороге одijало. Публика радить везти до дому:

згодитьсьa, мовльав; звозчик було j поjіхав уже, коли це ви

скакуjе знов тоj таки самиj пристав і з криком: „стоj, сукин

син, jа і сам сумьеjу прибрать!“ потьaг до дому. Грабували шче

*) Тільки в jідному місті jaкijсь москвин казав, шчо жиди підкупили

вбити царьa; за те jіх треба бити.
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неменьш донці-молодці. Вони навіть і з конеj не трудились зла

зити. Навішчо? Прьамо настромльa на піку усьакиj крам та і

хова по кишеньах то шчо. — Повстанці ж, знов кажу, самі і

не крали j не били жидів і дивились на своjе повстаньньa, jак

на діло чисте j правдиве.

Прихильні жидам часописі кричали, шчо це не економичне

повстаньньa, а просто розбіj пjаного народу, шчо били москвини,

котрі маjже j не знаjуть, шчо таке кулаки жиди, і шчо і ареш

товані наjбільш москвини (кацапи), але це брехньa. Усі свідки, jаких

ja рoспитував, кажуть шчо москвинів були дуже не великі купи,

шчо було більш навіть сельан - хліборобів, і шчо були все

киjівські мішчане, котрі j одежу вже носьать німецьку, J у мові

різньaтьсся від украjінців чистих, але національність котрих і

родину не трудно шче роспізнати.

Діло було чистісінько економичне, і на такому грунті, при

таких підставинах просто гріх було нашим револьуціонерам

не вмішатись і не повести перед. Заводьать наші „народники”

чигиринську справу, де приходитьсьa, jак то кажуть, навіть

кривити душеjу, розводьать теоріjі, шчо перше jіх діло у бун

тах, чекаjуть тільки більшоjі міцности та моги, шчоб почати

jакиjсь темниj та незрозумілиj народниj террор, шчоб jідним бо

ком був схожиj на „благотворітьeльнojе дьело“, а другим на.

нiсенітницьу, упираjутьcьа навіть на ірландськиj аграрниj рух,

а своjе діло пропустили. Далі вже було j кинулись та, jак.

кажуть, в свиньачиj голос. Коли вже не тільки проjшов „момент“,

але j справа всьa була задушена. Навели силу вijська, москалі

почали стрільати, багатих жидів було оціплено (коло Бродського

стоjали навіть гармати), багацько було заарештовано, j усьуди

почавсьa кoзaцькиj террор. Цьому христольубивому воjiнству,

славному своjім вірнопідданством, тепер наjбільш даjе віри

урьад. Чи побити нагаjками студентів, чи всмирити бунт, чи

охороньати jaкого небудь Гьyббенета,—усе це шчиро сповньajуть

донці-молодці. І тепер треба було бачити, jак ці звіри кидались

на безвинну навіть публіку. Били всіх, не розбираjучи, j по чім

попало. Кілька моjix товаришів і досі чухаjутьcьa. На Жильансь

кіj вулиці всі, тікаjучи від козацьких нагаjок, перескочили через

невеличкиj паркан, шчо був на шчастьa близько; тоді козак, p0

зігнавшись, конем виломав тоj паркан і всі козаки кинулись бити

старих і малих, і жінок, і лежачих, не дивльaчись. Одного шевцна

так побили, шчо він, сердега, притуливсьa до паркана j, кажуть,

гірко, гірко заплакав. Тоді jіден з цих башибузуків московського

царьa прибіг до нього і з коньа вдарив jого в груди тупим

кінцем спису так, шчо тоу так і покотивсьa до долу.

Слава руському оружіjy!!....
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А jак би народ був зорганізовавсьa, то навpьад дозволив би такі

звірські вчинки. Були, кажуть, де хто із паничів на ділі, але

більш по власніj своjij волі, а jак і треба кого небудь дьаку

вати, то це кількох робітників-соціалістів, котрі таки мали де

jакиj вплив. Але шкода та і шкода, шчо не було порьадком

льyдej интелигентних, котрі б і організували діло, і перед по

вели, і зробили б більш розумним це повстаньньa: зовсім не

слід було розбивати вбогих жидів, хоч без подібних хиб і не

можна в такім великім ділі. -

На скільки ж молодіж мала б вплив на льуд, показуjуть кілька

Фактів, по котрим видно, jак народ вважав себе на цеj раз со

лідарним з неіу, з jaкojу ласко у відносивсь до неji i далеко вже не

дививсьa, jак на злодіjів. Це, здаjетьcьa, першиj радісниj за дльa

нас Факт такого рода, та всі наші народники jого пропустили. Ліден

із моjіх приjателів, вештаjучись усьуди, між инчим стоjав більa бa

каліjноjі крамарні, коли ще виходе один із руjнуjушчих з повноjу

жменеjу Фиників і забачивши мого товариша: „па, каже, братець

студент, попоjіж“. Цеj узьав трошечки, а тоj знов до jого:

„чого церемонишсьa, брат студент, бери більш“, і це все з

такоjу братськоjу ласкоjу. Далі того ж таки мого знаjомого

побачили з розхрістаним коміром сорочки: „а, кажуть, порабо

тав таки, братець студент, — душно стало“. Цеj почав було

казати, шчо він тільки дивитьсьa, так куди: „ну, признаjсьa,

поработав?“ І це знов таки по братському з ласкавоjу всмішкоjу.

Другиj мij знаjомиj ішов од Дніпра, то jому все радили підти

перемінити штани на нові на Подолі. Мені теж один возницьa

казав, шчо в бунті були і студенти, бо це і арьачиj, каже, на

род. Та і у загалі всі, починаjучи з генерал-адіутанта Дрен

тельна і кінчаjучи простими хліборобами, були запевні, шчо тут

не без студентів (не було тільки доказів). А jак же було при

такі) запевности не відноситись з ласко]у до молодіжі, коли чи

стісінько всьaкому льуду: панам і мужикам, украjінцьам і чу

жинцьам, студентам і урьадникам, жінкам і чоловікам одина

ково приjшлась до вподоби цьa біjка жидів. Лідучи шче в Киjів,

jа дивувавсьa цij загальнij згоді публіки в вагоні. Наче всі

вмовились навмисне. Помішчики польаки радіjуть, сельане украjін

ці радіjуть, артіль москвипів теж, і тільки гусари, шчo jшли

здаjетьcьa в Житомір, раділи вже не за біjку жидів, а шчо мов

льав jіх шабльам буде робота. (Сумно стаje, коли бачиш, jак

наше віjсько відрізнилось від народу і споганшало). Звозчики

киjівські жалкували тільки, шчо „jіх хазьajін запер і не пустив

погульати“. Студенти і курсистки, ці наjбільш гуманні льуде,

раділи теж, і тільки урьад, жиди та деjака пресса „ізвергали

хулу всьaчеську“, „Заря“ навіть почала брехати jинсинуiровати

% 17
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і за своjе откровенше жидівство зразу страшенно огидла мол0

лодіжі. Тільки одно лихо, — котре примушуjе журитись всіх,

хто проти жидів: приjшлось бути солідарним з . . . . . . . . „Кіев

ляниномь“.

Ми додамо од себе. — шчо такім льyдiм, jак наш дописува

тель, можна було так поставити себе, шчоб не бути за одно 3

„Кіевляниномь“. Дльа цього треба було зарані знати, шчо не

забаром буде повстаньньа на жидів, та впорьaдкувати хоть не

великі гурти, в котрих би були робітники жиди і христиjане

j котрі б пускали думку, шчо скривдженим льyдiм усіх вір і

пород треба б бути за одно проти здиршчиків. Такиj гуртик і

думав скластись в Женеві з кількох жидівських і украjінських

соціалістів і мав печатати книжки з такими думками на жидівсь

кіj мові, — та jого не піддержав на Украjіні ніхто, — і так усе

діло звелось на саму розмову. *) На Украjіні тільки пебагацько

жидів в Лелисаветграді, шчо зложили з себе „Библіjське Брат

ство“, видали лист, в котрому писали до жидів, шчo jiм випало

таке лихо за те, шчо не хотьaть взьатись за честну працьy.

Вони ж попробували зіjтись з украjінськими штундовиками, котрі

обіцьали jім помогти, jак жидівчькі братчики возьмутьсьa за хлі

боробську працьy. Цьa розмова жидів—библеjських братчиків 3

украjінцьами — штундовими братчиками — шче маленьке зер

ньатко, з котрого колись виjде велике дерево, під котрим робучі

жиди і украjінці побратаjутьcьa на спільну працьy j на спіль

не повстаньньа проти здиршчиків жидівських і христиjашських.

Поки шчо „студенти“ мусили б ширити думку про таку спіль

ність і між бідними жидами, і між крестьанамя та робітниками

христиjанами.

Другиj довгиj лист, писаниj до нас з лівого берега Дніпра, 3

черниговськоjі губерніjї, — зачіпаje теж і думки сельан про ца

рьa j про „студентів“, — росказуjе де шчо цікаве про те, шч0

діjетьcьa тепер по селах з поводу шуканьньа „бунтовників“,—

та окрім того росказуje і про иншу річ, зза котроjі тепер ба

гато jе неспокоjу на Украjіні, — про попівство:

„Вам цікаво знати дешчо про теперешньс украjінське село.

Ось вам село в черниговськіj губерніjі, в одному з південних

хліборобних повітів, верстов з 20 од города і з 10 од станціі

залізноjі дороги. Більшина народу в нім козаки, потім казенні

крестьане, меншина— колишні панські; всього з 2000 душ.

Живуть спокіjно; пан тільки один. Піп стариj, служить тут уже

40 років. Піп добиваjетьcьa, шчоб jого слухали льyдe, jак не

") Дивись про це в нашij книзі «Историческая Польша и Великорусская

Демократіи», стор. 445— 452.



— 259 —

вільники господарьa, шчоб jому всі кланьались трохи не до землі,

великі і малі. Таксу він положив за вінчаньньа паjменше 15 руб.,

за похорон 1 руб. Треба сказати, шчо піп уже років з 30 jак

вдовіje, j дітеj маjе одну дочку, котра давно вже замужем, так

шчo jому б зовсім не слід було б обдирати льyдej. Піп мішаjеть

сьa в усьакі крестьашські справи, — плодить плетчиків і донос

чиків. Він дуже недовольниj всіма перемінами, шчо зроблені за

царьa Александра II, а вже про тих, хто хоче нових перемін,

і казати нічого. Батьками всіх бунтовників він вважа Шевчен

ка та Іскандера (Герцена). Сам він почав доносити шче в 60-ті

роки, коли в jого село дольа занесла одного украjнольубцьa,

„хохломана“. Цеj „хохломан” намовив громаду просити, шчо б

попа перемінили, та піп підсипав грішми, і архиjepej jого зоста

вив на місці. Тоді то піш і почав писати доноси j на украjно

льубцьa, j на мужиків, шчо з ним дружили. З того часу він

навкруги прославивсь, jак доносчик, і jого боjатьcьa. Він памjата

шче Шевченка і росказуjе з злостьy, jак тоj jiздив по панах,

jак мальap, та вибирав льyдej собі до вподоби, дльa бyнтовства.

Звісно, шчо теперішніх бунтовшчиків, „нігілістів“, шчо вбили

царьa, піп ненавидить і каже, шчо ііх мало вішати. Всі світсь

кі сельські учители, по ньому, — нігілісти, або ліпше сказати,

jому так здаjетьcьa, шчо хиба тільки станові пристава не ні

гілісти.

Про других попів, з котрими jа познакомивсь, або про кот

рих jа чув, можу сказати, щчо між ними трудно знаjти навіть

просто приличного чоловіка. Більшина або такі попи, jак отоj

стариj, або піанижки. Дістаjуть же вони наjменше 1000 руб.,

тоді jак сільськиj учитель за своjу працьy нajбільше маjе 300 руб.

Пан тут молодиj; не давно дістав тут спадшчину. Він був

в университеті,— читав закордонні соціалістичні писаньньa. Лак

тільки почав господарьувати, то заложив було свіj шинок і чаjну

дльа мужиків, — але скінчив тим, шчо чаjну закрив, а за ши

нок взьав з жидів одступного (жидів в селі 3). Він довольниj

своjім господарьуваньньам, тільки жалкуjе на то, шчо піjак не

може завести „сердечних стосунків“ з мужиками. Він піjак не

може помиритисьa з тим, шчо мужик, котрого він годуjе добре,

инколи переплатить jому копіjку, дасть позичку, посадить з со

боjу обідати, почестуie чajем, — все таки дивитьсьa на jого, jак

на пана і не платить jому такоjу працеjу, jаку мужик може

робити тільки тоді, jак би він іііі робив на своjему власному

господарстві, і не стереже jого добра, jак свого. З попом цеi

пан стараjетьcьa вдержати приjательство, — дльa чого? хто іого

зна! В решті в цьому чоловікові, пе гльадьучи на jого освіт

ність і де в чому шчирість, вже бачиш початок баjдужести до



— 260 —

всьaкого громадського діла, до всього, шчо виходить по за jого

господарство. І таких льyдej jа знаjу не одного по наших селах.

Чимало одначе jесть по наших селах і таких, котрі дуже віль

нодумствуjуть поки не доходить до ііх кешені; таких наjбіль

ше jесть між управительами в багатих панів. Між малими па

нами jесть і такі, шчо більш сами ведуть своjе господарство,

ніш наjмаjуть робітників, — та jіх не багато, і з мужиками вони

держать себе так, jак і инші пани. — Ось вам пани і панки

нашоjі Лівобічноjі Украjіни.

Про мужиків можна судити по тому, jак вони думаjуть про

такі напр. речi, jак вбивство царьa. Більшина думаje, шчо це

зробили пани,котрі розсердились на царьa за ввільненьньа крестьан,

а шче більше за те, шчо він би то хотів земльу переділити так,

шчоб кожному було стільки, скільки хто здоліjе обробити влас

ними силами. *) Пани мусили б мати право наjмати по одному

погопичу. Справи державні цікаві всім мужикам, та вони не

маjуть часу про них толкуватись і думати. Дльa того треба

мати таку земльy, шчо б не самому обробльати, а статати в

наjми. Лесть і такі мужики в наших селах і на пих можна ба

чити, jак jіх навчаjуть освітнішчі льуде.

Jа знаjу в селі С. мужиків, котрих можна назвати вчепиками

попів, і других, котрі навчились од „хохломана“, шчo jа про

jого згадував. Зразком перших служить одпи мужик, — сказати

просто, — особа препаскудна. Вже jак тільки приjідеш в село,

то зараз jого і запримітиш хоть би по синьому піджаку, в

котрім він ходить. В кешеньах того потасканого піджака повпо

паперів, усьаких jабед і прошеніі, котрі він пише в усі усьуди.

До всьaкого приjіжджого він непремінно приjде — „uрочитати в

серці“. На полі він не робить, — а паjмаje jого льудім, сам же

живе jабедами та здирством та тим, шчо стаje „гонцем“, то б

то помічником сборшчика податків, по наказу станового. Здира

він між ипчим бідних жінок, котрі ловльать рибу на ставочку,

шчо коло jого землі: він з них бере одежу, одробіток та шче і

могоричі, бо сам він пjаницьa. Поки він не зньухавсьa з поном,

то не раз jого і били, навіть сікли в волості, а раз хлопці

трохи не втопили в ополонку і пальці jому поперебивали. Те

пер він приjетель попа, і за jого і становиj, і jого боjатьcьa.

Подруживсьa ж він з попом на доносах. Jак приjшов час, коли

доноси пішли в моду, — пішов у гору піп, — за пим і наш му

жик „jурист”. От уже третіj рік jак він ловить по селу буш

*) Цікаво б знати, про jаку силу тут думаjетьcьa: про саму льудську,

чи і про скотину і плуги і т. ш., котре маje jака сімja ? 3даjетьcьa, шчо

про останче. М. Д



— 261 —

товшчиків, соціалістів. Наjбільше відаjетьсна він до вчителів,

до котрих лізе в хату всьакими способами. На одного вчительa,

з котрим jак звичаjно, не годивсьа піп,— ніjак не вдавалось на

вести бунтовства, — так іурист чишльавсьa до jого на улиці,

лаjав jого, збирав пjапиць, шчоб jого побити. А ось вам примір

того, jак мужик-jурист ловив проjізджого соціаліста:

Заjіхав недавно в село один учитель московськоjі гімназіjі,

шчоб побачити свого знакомого. Стрітив jого „jурист“ і закли

кав jого до себе стати на квартиру, шчоб пождати того знако

мого, бо jого не було на тоj час дома. Приjізджиj дав хазьaji.

цу-jуристу свіj пашпорт, а тоj, вкупі з старшиноjу надумались,

шчо тоj пашпорт — Фальшивиj, бо, мовльав, не ма на jому при

міт, а також, шчо, мовльав, дано білет 5 числа, а 7 вже чоло

вік і в Черниговшчині (бо залізницеjу приjіхав). Тим часом при

jізджиj роздумав ждати знакомого j наjма звошчика везти jого

до залізниці за 1 карбованцьa, та за чаj заплатив jуристові 1

карбованцьа ж. Лурист з старшиноjу рішили, шчо чоловік кида

грішми, значить вони не jого і значить тут не чисто. Вчитель

jіде на станціjу, а jурист на полустанок казати жандармові,

шчо, мовльав, піjмав „крамольника“. За вчителем почали догльa

дати, а jуриста з курjерським поjіздом одіслали назад. За такі

вслуги становиj помага jуристу в joгo jабедах і здирствах.

IIIчо за льудина оцеj jурист, приjатель попа і станового, —

видно з того, шчо він своjу жінку нівечить без жальy, наво

дьaчи на неjі, шчо буцім то не вірна jому. Раз доjшов до того,

шчо хотів показати, шчо маjе право казнити жінку: положив

jijі на колоду і замахнув сокироjу, — та тільки вдарив не по

голові, а по косі!...

.,Приjатель „хохломана“ зовсім другиj чоловік. Перше, шчо

кидаjетьcьa в jого в вічі, це повага до себе, невступность ні

кому свого права. З попом він на ножах і навіть сидів через

попа шче в 60-ті роки в тьурмі. Такі ж і сини jого, коли шче

не гострішчі. Треба сказати, шчо держатись, не вступаjучи свого,

перед сільським начальством, помага цим мужикам і те, шчо

вони заможнішчі од других. Розуміjучи це, вони бережуть своje

добро, не дуже то розшчедрьyjутьcьa перед сусідами, і jіх не

дуже льубльать на селі. Та все таки вони встидаjутьcьa j оби

рати льyдej чи сьак, чи так. Те, шчо робитьсьa тепер в Россіjі

проти царьa, ці мужики добре розуміjуть.

Низче цих вчеників „хохломана“, та все таки вишче од за

галу сельан треба поставити кількох мужиків і між ними одного

звозчика. ІЦе льуде біднішчі, і через те не можуть держати

себе так згорда перед начальством, jак хохломанськиj приjатель,

та все таки не кланьajутьcьa нікому в поjac. Своjе добро бе
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режуть, та не так дльа себе, jак дльa cіміі. В сімji ж льуде

шчирі, тихі, льубjазні. За царем жалкуjуть, та жаль jім і льy

деj, шчо начальство вішаje“...

Оці образи сельан не зовсім такі, jаких би бажалось гарьa

чим вольнодумцьам з освічсних льyдej,— та все таки вони пока

зуjуть, шчо наші сельане далеко не спльать і шчо між ними

jесть льуде, за котрих можна б вхопитись освіченим вольнолум

цьам, шчоб перенести в украjінські села своjі думки. Це ж са

ме видно і по тим дописьам з Украjіни, jакі проскочили в пе

тербурські газети на московськіj мові. „Народная Воля“ и „Чор

ньій ПередЬл“.

Ось шчо писалось з украjінського села в Лд 1 „Листка На

родной Воли“:

„Можно бьiло еще наблюдать произведешное собьт.емь 1-го

марта впечатлЬніе вь его чистомь видЬ. Шли толки о самомь

ФактЬ, изь усть вь уста передавалась масса варіацій. По од

нимь разсказамь убійць — пань, по другимь— ляхи. Приведу

одинь изь сльшанньixь мною и показавшихся мнь наиболЬе

отвЬчаюшимь народному воззрЬнію: „стрільали jого раз, заборо

нив jого бог: стрільали в друге, знов заборонив: теж було в

третіj раз; a далі покликав бог Миколаjа чудотворцьa j других

угодників, да і каже jім: і шчо мені з царем робити, шчо не

хоче він сам себе боронити; запевне він льудьам шкоду робе,

шчо вони в jого стрільajуть. Лак тепер він не спокаjітьcьa, то

ja jого на цеj раз не заступльy, нехаj вбjуть. — Отто ж jого

і вбили”. Зто обьясненіе факта бьiло пущено вь народь однимь

старьмь дьякопомь. Трудно бьiло опредЬлить среднее пародное

пониманіе факта по обращающимся обьясненіямь. Вь его же

настроенiи можно бьiло отмЬтить двЬ характернья черть, имен

но: никакого сочувствія кь личности государя, никакого кь

нему сожалЬнія и смутное ожиданіе какихь то перемЬнь вь

своей жизни. Бьівшіе крЬпостнье обсуждали значеніе присяги

такь: „jак би ми лиха не наробили, шчо присьагнули. Чи не

хоче він (царь), шчо б ми на jого робили, jак колись на панів?

А може і те, шчо в панів земльy одберуть,“— говорили дрyгie.

Толки о землЬ стали усиливаться сь распространеніемь слуховь

о „листах” (прокламаціяхь, которья обошли всЬ сосЬдніе сь

селомь деревпи и заводь). Говорили о министрахь; ,.jакби бу

були міністри із виборних, із тутешніх льyдej, воно б було

лучче, бо царь jіх не боjавсьa б“. „Та вже шчось буде; дожи

вем та побачим, jак воно буде“. — Зтими вьраженівми заканчи

валась обьікновенно бесЬда“.

З Полтавшчини в 3 Л? „Чернаго ПередЬла“ росказуjетьcьa

про розмову дописача з одним сельанином, одставним салдатом



— 263 —

з козакiв про царьa, про вольy j земльу. Ось jак розмовльав

тоj сельанин:

„Не jа один, а je j другі, котрі думаjуть, шчо на те стрільa

jуть в царьa, шчо б земльy от панів одiбрать і мужикам отдать,

а царь не хоче... Ja, паничу, так думаjу: не треба панів, та

попів, та j царьa... Він разсукин син об нас не клопочетьcьa;

він думаje, jак би jому лучче було! Не треба заjмати тілько

віру! бо це гріх... Лак подумаjу добре, то і не знаjу: jак же

воно без царьa житимемо... Ла чув, jак був у москальах, шчо

jе така расубліка, де царьa не маje, тілько не знаjу, jак там

живуть?“ — Я обьясниль ему, каже дописач, какь можно обой

тись безь царя. „Зге так... воно виходе: jак оце ми старшину

вибираjемо, так і тоді — замість царьa начальство: jак плохо

буде, то замінить можно і вибрати друге... ...Мабуть, не обij

датьсьa без того, шчо б не взьатись за дрьучки, та і збунто

ватись“. -

з „Другому чоловікові жалко крови, навіть царьa, і він каже:

„Лак почуjy ja, шчо хтось встрілив в царьa, то мені страшно

становитьсьa: ja у церкві на молебствіji все мольусь богу, шчо б

вони утікли благополучно. Ja j думать боjусь: jак се можно

льудину вішати jак собаку.... Не добре времjа тепер. Лак по

слухать кругом, усі землі ждуть, бо дуже бідкуjуть льуде....

Мабуть без крови не обijдетьcьa.... Jа чоловік смирниj, — не

хочу приставати до тих, шчо хотьaть земльy oдібрати, та не хочу

і іти проти них. Мені страшно думать об тім, шчо кров про

льjетьcьа чоловіча.“

В 4 Лд ,Чернаго ПередЬла“знаходимо теж дуже цікавиj лист

про думки сельан з Волинськоjі губерніjі:

„МнЬ, жившему зто лЬто вь деревнЬ вь шкурЬ интеллигент

наго питерца, только благодаря крайне благопріятпо сложив

шимся для меня условіямь, удалось сойтись на пріятельскую

ногу кое сь кЬмь изь мЬстньixь крестьянь. Сь однимь изь нихь

Ф., служившимь вь батракaxь у помЬщика, мнь приходилось

довольно часто бесЬдовать по душБ. Мужикь онь бьiль семей

ньій, лЬть подь сорокь, не білвшій нигдЬ дальше своeго гу

бернскаго города.

„Одпу изь такихь бесЬдь, дающую болЬе нли менЬе опредЬ

ленное представленіе о теперешнихь ожиданіяхь и намЬреніяхь

крестьянина, я и помЬщаю на страницахь „Черн. Пер.“

„Какь то вечеромь встрЬтиль я Ф. одинь на одинь, возвра

щающагось сь поля и по обьїкновенію клянущаго свою судьбу.

Чтобьї завязать разговирь, я спросиль его:

— С чого се ви робите на пана, а не на свіj двір?

— Еге! Хіба ce jа робльy? Ні! Се нужда моjа робить, jак
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би не вона, прокльатаjа, jа б зроду ні до кого в наjми не

пішов, хоть міні два ста карбованців у літо даваj. Землі нема

зовсім у метie, тілько j je, шчо всaдьба, с того підеш не то шч0

у наjмити, а j на шльах з сокироjу.

— А багато у вас у селі безземельних?

— Душ 25, а може і більше, да от jак: по ревізським ска3

кам у нас считали 64 душі, по дві десьатині на руку, се скіль

ко буде?

— Без трошечки 400 десьатин. -

— От бачте! А теперечки нас усіх більш 100 душ je, —

четирьох десьатин на душу нема, та j шче не в усіх по рівну.

У другого вже післьa теj самоj ревізіji пiaть синків мужиками

стали, а на пих наділу нема, бо паділили тілько того, хто на

пана робив. А батькові синки, шчо зіронькі на небі, усі рівни,

усіх треба поділити; от, і дробить він дві десьатинки землі на

пjать шматочків чи більш. А с сего шматочка треба душку jмати,

шчоб жинка та і дітки ситі були, та і шче повинность треба

платити... Коли се так шче років з десьaть буде, тілько вмертиі останетьсьa. Усьа надіja наша на віjну. е

— На jаку се вijну?

— Хіба ви не чули, шчo jак учнуть куроповaти poccijського

царьa, то зараз Прусак та j китаjськиj царь на jого воjeвати

підуть?

— А с чого-ж jiм воjeвати? хиба jім у себе нема чого ро

бить 2

— Про Прусака говорьат, шчо він ішче з давна хоче в на

шого царьа шматок землі одiбрати, да тілько раньше сего не

було можно, бо в нашого царьa вельми віjська богато. А jак

jего почнуть куроновати, піjде великаja бyнтаціjа, крестьане

почнуть казенні та j панські землі одбірати, та проміж себе ді

лити, бо більше так жити не можна, — усьак хоче jісти, а jісти

нема чого. От ce jак начнетьсьa та самаja бyнтаціjа, нашому

царьy не достане віjська і у себе управитись, а тут і підскоче

Прусак. Треба буде на него віjсько посилати, а ми вже шчо за

хочемо, то j будем робити. " : « .

— Ну, а jак же-ж китаjськиj царь у се діло впутавсьa?

— Еге, китаjськиj царь то зовсім друге діло, тоj не то, шч0

Прусак: jему россіjськоjі землі не треба, бо у него своjej лишка

je. Китаjськиj царь пашу руку держить. Він спровідав, шч0 у

нас не вельми гарно живетьсьа крестьанам, шчо у нас висправ

ники та і пани, шчо схотьат, то з нами і робьать. От се він і

схотів у Россіji, jак у китаjськij землі, крестьанську правду

зробить. -
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— Шчось jа про сьу крестьанську правду у Китаjу нічого

не чув? Лака вона такаjа, шчo jijі так схотіли?

— А такаjа правда, шчо нема там ні jаких панів, ні чинов

ників, — усь поровнені, усьак собі пан, у всьaкого земльa je,

хто скілько сам робити може. Над усіми тілько jе водин царь.

Та тоj царь не теje, шчо наш, він тільки і у думках маje, шчо

jак би jого крестьанам гарненько жилосьa.

— А шчо? чи jого громадоjу ставльать на царство, чи jому

післьа батька царствувати досталось, а післьa jого, jого син буде?

— От сего ми вже доподлинпо(?) не знаjемо; знаjемо ми тілько,

шчо він нас ослобонить хоче, шчоб ми жили, jак наші діди, (NВ!)—

вправльались своjejу громадоjу та j радо]у, земельки ні у кого

не позичали, хлопців, синів наших крівних, у москалі не давали.

Та і ви може j сами чули, jак у старе времьa наші діди воль

ними козаками жили, а россіjських царів і в очі не бачили і

слуху ніjакого про них не чули. Се вже, опісльa poccijськиj царь

нас брехнеjу забрав. Да тілько вже за жидів приньались, а ту

течкі зараз і коронаціjа, — китаjськиj царь приjде та j почнемо

тоді с нім вмісті землі забірати.

— Ну, а надільати сам він буде?

— Ні, і чого jому в се діло путатисьa, cе вже ми сами

поробимо. -

— А jак же ви сijу переділку робить будете?

— Ми сами про сеjе діло трошки проміж себе говорили, счи

тали, по скільки приjдетьcьa на душу. Ла вже вам говорив, шчо

у нас без трошечки 400 дес. надільноjі землi je, та j у пана

550, та і він шче нашим багатирьам 100 дес. продав, — усього

буде десьaть сот. От се ми і поділимо усьу земльу порівну,

так шчоб усьaкому по 15 десьатин було, а кому недохватка

виjде, то у другім місті одріжим. Землиці у нас багато. Се у

нашого пана 600 десьат. було, а ж jej такиjі, шчо по пьaтиде

сьати сот і більш je. Тілько ми jім шкоди робить не будемо,

От, і нашому пану і jого синку, дарма шчo jему усего пjать

років, по пjатнадцьати десьатин дамо, нехаj сами робльать. А то

на пана, jого жінку та j сина робить будемо за гроші, а на

себе і своjіх діток вже дарма. Землицьу ми поділимо, ми поділимо

громадоjy; се вже ми сговорились, тілько вот наші багатирі пе

удумаjуть, jак jім післьa cej переділки гроші з пана взьати,

коториjі вони jему вплати ли за тіjі сто десьатин, шчо у него куп
льали. Може ви знаjете, jак jіх з пана взьати? і

— Ні, сіjі гроші вже пропали, бо пан не буде сидіти у селі,

jак цереділка почнетьсьa. Шукаj jого, jак вітру в полі! Тілько

мені думаjетьcьa, шчо нічому сему не бувати, jак ви будете

китаjського царьa ждати, і до того времечка з жінкоjу на печі
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лежати. Раньше ви тоже говорили, шчо россііські царь вам

вольу даруje. Ну, а шчо? дождалисьа царськоj волі, шчо по се

лах все за повинності пугоj льacкaje та j вашеj кровіy jак дріб

ним дождиком турецьку земльy заливаje?

— Ні, jaкaja cе вольa! тілько i je, шчо прежде пани нас

били, а тепер чиновники бjуть та і грабльать, та j шче гу

бернатор приказуjе у наших хлопців стрільaти за то, шчо вони

наших кровопивців — жидів женуть.

— От ce j от китаjського царьа нічого не дождетесьa, бо у

него своjі діла je. Та і шче не буде сего ніколи, шчоб царь

крестьанськуjу руку протів панів держав, бо він сам над усіми

панами пап, над усіми чиновниками чиновник.

— От ce j у нас молодшиjі мужики та і хлопці говорьат,

шчо нічого не треба ждати і од китаjського царьa; шчо тілько

тоді j буде крестьапськаjа правда, jак сами крестьане піjдуть

бунтовати, земльy отбивати, та і ділити, та і хлопців у москалі

не давати. Е! Сe jіх діло, вони молоді льуди і думаjуть по повому;

нехаj робльат, jак схочут. Вони лучше нас удумаjуть, бо вони

хоша росли і у бідноті, а усе ж не бачили панськоj пуги. А ми

вже стариjе, нам треба думку мати, шчоб наjти кусок де вмер

ти, да було би кому сховати, а то от дід Василь нема шче

ріку, jак умер, а вже с того світу чоботи показуje.

От ми теперечко говорим з вами про золоте времjачко, шчо

наші хлопці, а мабуть і ми самі побачимо, а сами усе огльади

ваjемось, jак би кто не вчув та j побачив: от се так було до

манихвеста, jак ми царськуjу вольy ждали. Зіjдемось де в кутку

та j кальaкajем промеж себе, а сами тілько в думці j маjем,

jак би паш чи jого віjт не учули, бо jак учуjут, піде морду

ваньнье, да таке, шчо і кішцьa jому не видно. А теперичка jак

учуjут про таке кальaкапьнье, наплетут исправнику, так хуже

всьaкого мордуваньньa, — піjдут таскать у губерніу та і про

усе питати, та і шче набрешут то, чого j не було совсім. “)

Тоj же самиj дописач говорить далі:

„Вь нашей мЬстности вЬра вь царя вообще ше особенно

сильна и, какт, оказалось, бьїла довольно тЬсно связана сь лич

н остью Александра П. ПослЬ же собьiтія 1 марта, со вступле

ніемь на престоль новаго царя, люди, вЬрившie прежде вь цар

скія милости, почти совершенно потеряли зту надежду. „Не

ма нашого земного бога! убили! Цеj, шчо тепер, жидів льy

бить, своjіх бjе! Нам такого не треба! Ми так не хочемо! Лак

*) В тому селі, про котре тут росказуjетьcьa, пани оселили крепаків

Московшчини j через те мова там помішана.
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jому такі льубі жиди, шчо він велить бить своjіх же христиjан,

то і нехаj же живе з своjіми жидами, нехаj царствуjе з ними!

Або ми, або жиди“, говорять такіе люди теперь.

„Но жизнь сдЬлала свое дЬло и теперь всегда возможно встрЬ

тить в деревнЬ такихь людей, которье совершенно покончили

сь идеей царизма, пришли кь сознанію, что ждать нечего, (что)

самимь нужно раздобьїть себЬ настоящую волю. Привожу свой

разговорь сь крестьяниномь по поводу „злобь дня“.

— Шчо се воно дальше ? А вже в народі ходить така чут

ка, шчо так не можно дальше жить. Шчо він за царь, шчо він

не хоче помогти своjім лкудьам! Чи він з жидами знаjетьтьa,

чи шчо? Лак би всім підньатьcьa, то тоді б мабуть діло б виjшло!

„Зто, такь сказать, два крайнихь направленія; одни еще не

совсЬмь покончили сь отрищательной стороной дЬла, а другіе

уже предлагають извЬстньій положительньій вь ходь изь тепе

решняго положенія. Большинство же вьсказьІвается нЬсколько

иначе: оно все таки надЬется на царя, хотя далеко не такт,

слЬпо, какт, прежде, оно уже ставить опредЬленньie cроки, послЬ

коториxь ждать больше не слЬдуеть; наконець, считають нуж

ньмь предупрeдить царя, довести до его свЬдЬнія о положенiи

крестьянь вообще. „Тут не в цім діло! Тут треба послать царьy

бумагу, нехаj виселить жидів; або жидів, або нас!“ „Шчо сe у

нас робитьсьa? За то шчо нас обираjуть, нас шче і біуть! Треба

послати царьy, нехаj устранить жидів, а то шчо се він за царь!“

„Одинь крестьянинь, возвращавшiйся вмЬстЬ со мной сь мЬста

разгрома (туда пришло порядочно крестьянь изь сосЬднихь де

ревень, „за тим, говорять они, шчо може j нам пригодитьсья“),

говориль мнЬ: „Ні, ми розділаjемо жидів не так! Ми не будем

так Коли вже пішло не то, шчо наших убиваjуть, то ми у тих

прокльатих москалів пооднимajемо ружьжьa та j будем собі бить!

Побачимо, чиjа візьме! Треба подождати до куронованьньa, може

чи не буде чого, да тоді вже підньатьcьa!“

Тільки ж в своjі сили старші сельане не вірьать, а сподіва

іутьcьа ліпшого од молодих льyдei: „вони, кажуть, зовсім друге

діло; вони не бачили панськоjі пуги; вони говорьать, шчо cej

вже бог стариj став, шчо він не знаje, шчo jому робить; треба

нового шукати“.

Таким „новим богом“ могла б бути дльa yкpajінців думка про

своjу вольу на своji) землі, коли б jім ту думку розjacнили добре

освічені льуде. Тільки на лихо освічені льуде на Укриjіні маjже

Всі попольaчились та помосковились і забули думать про своjу

Вольу своjejі краjіни, та до того шче j одтьaгajутьcьа од неjі

до далеких краjів: — Польшчі j Московшчини. Хиба не диво,

шчо дописач „Чернаго ПередЬла“ з Полтавськоjі губерніjі, роз
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мовльajучи з сельанином з козакiв про безцарну державу, рес

публику, — не догадавсь сказати jому, шчо на Украjіпі була шче

сто років назад хоч сьака-така, та республика, козацька Геть

маншчина j Сiч Запорожська, котра скасована царицеjу Кате

риноjу тільки в 1775, коли і земльy запорожську царицьа панам

роздала, а потім і крепацтво завела. А цьa нагадка б показала

мужикові республику далеко ближчу до нашого краjу, ніж чужі

закордонпі республики. Також хиба не чудно читати в ті же

дописі „Чернаго ПередЬла“ такі слова: „вь своeго царя пои3.

вЬрились“, — коли тоi же дописач росказав вишче, jак волинські

крестьане кажуть, шчо россіjські царі украjінців козакiв обма

ном узьали! Виходить, шчо россіjськиj царь — свіj тільки дльa

дописача „Чернаго ПередЬла“, а мужикам-украjінцьам він чужиі!

Тим часом самі сельане починаjуть згадувати стару украjінську

вольy та зводити ті спомини з своjіми теперішніми надіjами.

Там же, в 3 Л? „Чернаго ПередЬла” один росказуje, jак він

заjшов до старого сельанина і jак стариj, а за ним і жінка jого

згадали Запорожьжьa, почали співати пісні про нього (певно про

руjіну Січі), а далі стараj каже: „а чути, мов знов буде Запорожь

жьa. — На шчо? — Та кажуть, шчоб земльy од панів одiбрать".

Варто б було над цими словами подумати хоч тим з помос

ковленних і попольачених письменних льyдej, на Украjіні, котрі

клопочутьcьa про вольy та земльy дльa народа, та не вміjуть,

jак jім зіjтись з тим народом....

Варто подумати також і над звісткоjу, котру передав з Сібіру

дописач „Вольнаго Слова“ (1882, Л? 21) про тих крестьaи-чи

гиринців, шчо заслані туди за те товариство „Тайная Дружи

на“, про котре говорилось не раз вишче в оціj книзі. Звісно,

шчо ті россіjські соціалісти, котрі зклали jого, обманьyjучи

крестьан, шчо буцім то вони маjуть лист од царьa, робили

шчиро, — та тільки все таки страшенно помилились між инчим

через те, шчо вивчившись в московських школах, не знали ук

pajінського народу. Не знали вони пi того, шчо на украjінсь

кіj мові слово дружина не значить — товариство, jак на м0c

сковськіj, а значить подружьжьa,— дівчина, чи парубок; —не

знали вони, шчо бунтовались в Чигириншчині зовсім не пансь

кі, а власне царські, кезенні крестьане; не знали вони і того,

шчо думка про царьа зовсім не тик глибоко вкорінилась в укра

jінських селах, jак у московських і шчо в украjінців глибше

сидить спомин про козацьку вольу, — так шчо, коли вміjучи

підступити до украjінців, то jім тим паче можна говорити про

земльy j вольу, не брешучи jім нічого про царьa; не знали вони

і того, шчо украjінські сельане таки шче чуjуть своjy одруб

ність од других народів на Укриjіні. Коло б оце все знали ті

ша
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| poccijські соціалісти, котрі між инчим порьaдкували і чигиринське

| товариство, — инакше кажучи, колиб вони не так одбились од

украjінського льуду, — тоді б зовсім инакші були послідки усього

„хожденія вь народь“ вивчених соціалістів на Украjіні і зга

даноjі чигиринськоjі справи: тоді б посеред украjінських сельан

заложені б були хоч невелички осередки jасних думок про гро

мадські справи, а ті осередки дуже б стали в пригоді в тепе

рішні песпокіjні часи, коли увесь народ ворушитьсьa на Укра

jіні, — та не зна, куди jому кинутись, на шчо сподіватись.

Ось шчо пишутьсьa про засланих на Сібір чигиринців у зга

даніj вишче дописі:

„Чигиринцьi“ крестьяне очень недовольнь тЬмь, что „интел

лигинтньie“ ихть обмань вали. Особенно ихь огорчаеть — лож

ная клятва. „ВЬдь онть кресть цЬловаль! А никто жь его не

заставляль!“ — говорили они о главномь организаторЬ „Тайной

Дружиньї“.

„О міросозерцаніи крестьянь „Чигиринцевь“, говорить лице,

передавшее о нихь свЬдЬнія, — трудно, не зная ихь, составить

себЬ цЬльное понятie. Но сколько я сльшаль, вь нихь очень

силень націоналистическій злементь. Они считають враждебньімь

себЬ все, что не хохлацкое, и всЬхь, кто не хохльї. Иxь (?)

положеніе представляется имь вь видЬ антитеза: хохль и не

хохльї. Кь числу же послЬднихь (по ихть мнЬнію) принадлежить

вь Малороссіи все некрестьянское населенie“.

Ворушитьсьа думка наших сельан і про церковні справи.

Скрізь, по всі Украjіпі, россіjськіj, jак і австріjські, сельане,

цілі громади сперечаjутьcьa з попами з поводу jіх здирства і по

троху доходьать од думки про те, шчо церкви і попи мусьать

Залежати од громад (jак і було на Украjіні за часів козацькоjі

республики), до думки, шчо б зовсім без попів жити. Ми про це

доволі росказали в книзці „Нові украjінські пісні про громадські

справи“. До того тепер додаjемо, одну допись, напечатапу в

киjівські газеті „Трудь” (1881, Лд 121).

В с. Мала Виска, jелисаветського повіту, херсонськоjі губер

ніjі, архиjepej перемінив попа. Прежніj піп брав за треби, шчо

jому давали, повиj завів таксу. Громада послала до архиjepeja

прохати, шчоб jij вернув старого попа, та архиjepej навіть не

пустив перед себе посланців М. Виски. Тоді висківська громада

поклала: не ходити в церкву j не кликати попа до хати на
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треби. Піп звістив благочинного. Цеj приjіхав, зкликав „бун

товшчиків“ в церкву і став наказувати, шчоб слухались попа.

Коли благочинниj замовк, — то стоjавшиj попереду стариj се.

льанин, чоловік заможни) одповів так:

— „Ні вже, батьушка, сього ніколи не буде, шчоб ми пла

тили по таксі. Батьки і діди наші по таксі не платили, — і ми

не будемо! -

— Сколько тьебье льет? — пита благочинниj.

— 75, одповіда стариj.

— Когда ти умрьош, пусть твоjі синовьjа заплатьат 75 руб.

за погребеніje.

— Не заплатьать, батьушка! Сини моjі здорові: jаму вико

пать здужаjуть; просо в мене, слава богу, je: винесуть мішків

зо два проса, висипльуть на могилу, то мене і кури загребуть.

Благочинниj поjіхав, а крестьане j доси в церкву не ходьать”

Перегльaдajучи усьaкi тaкi докази того, іак зворушилась в

украjінських сельан думка думка про державні громадські і

церковні порьадки та Jак вони по своjому рвутьcьa до волі, — 1

бачучи порьад з тим, jак тим сельанам не стаjе освіти і jак

освічені льуде на Украjіні, навіть наjприхільнішчі до добра льудсь

кого, отбились од мужицтва, — з сумом пригадуjеш собі слова

пісні:

Оj, поспіва пшениченька,

Та нікому жати!...

М. Драгоманов.

23 Маjа 1SS2 р.



16 Марта 1882 р вмер в Жешові (Rzeszów), в польсь

кіj части Галичини, Володимир Навроцькиj, котриj написав

дльa щеjі книжки «Громади» працьy «Пjанство і пропіна

ціjа в Галичині». Покіjниj не в усьому згожувавсьa з нами,

та все таки шчиро помагав нашіj праці, чим міг, наjбільше

своjім знатьтьам статистики краjевоjі. Так він дослав нам

замітки про поділ землі між станами в Галичині, котрими

замітками ми скористувались, впорьaдкуjучи до друку

книжку про «Хліборобство», — а далі написав дльа «Гро

мади» згадану працьy. Навроцькиj був один з наjчестні

шчих галицьких «молодих», народовців, або укра)нолbу0

ців, котрі поjавились в 60-ті роки, один з тих, котрі паj

більше вдержали в собі вільних думок молодих часів, а вкупі

з тим один з наjбільше працьовитих льyдej свого гурту.

Остатнье доказуjуть jого довгі j совісні статистичні праці,

напечатані в «Правді», «Ділі» і «Громаді». На лихо, осо

бисті обставини житьтьa не давали jому ні отдатись своjij

льубиміj праці, ні жити по своjij волі. Він мусив служити

Фінансовим урьадником, та шче j на чужі стороні, куди

переніс jого зо Львова вишчиj урьад, jак роз тоді, коли він

мусив стати до впорьaдкуваньшьa пoнoвлeнноjі в 1872 р.,

«Правди». З того часу jого працьa дльa cвojejі громади

звелась на самі тільки наукові писаньньa. В 1877 р., коли

підньалась в Галичині, в печаті польськіj, jак і русинські (гур

ту «старого» і московського, jак і «молодого», народовського)

гидка лаjка і брехні на соціалістів, В Навроцькиj пробу

вав впести кілько здорового повітрьa в тодішні галицькі

розмови про соціалістів, — (див. в «Правді», 1877. Лд 13:

Нагішка за соціалистами и польська преса), нагадуjучи

льyдiм, шчо соціалізм сам по собі навіть не заборонениj

австріjськими законами, — та зоставсь один в полі....

В остатні часи, коли і другі з пародовців почали звер

тати увагу на діjсні причини бідности льуду в Галичині,

мусило росширитись дльa Навроцького поле дльа праці

серед свого гурту і льуду, — та саме тоді підкосила jого

незлічима хороба. Ми получили звістку про jого смерть

саме тоді, jак написали до jого лист в котрому предлага

ли jому написати книжку про ход увільненьньа крестьан,

польських і украjінських в Галичині і про стан jіх госпо

дарства, — книжку, без котроjі не можна обijтись іс

торику того краjу, j котра мусить бути початком до того,

шчоб звести до купи народовськиj рух серед польaкiв i

русинів. Ніхто, ліпше покіjника не був здільниj на таку

працьy. Хто тепер jijі зробить?....





ціалізм. Украjінське письменство в «Исторiи славянскихь литературь» Пьї

пина и Спасовича. М. Д.; Одповіді і замітки: Украjінська «Громада» і «на

ціонализированів соціализма» по V т. «Впереда » Де-шчо про львівських

народовців» і соціалізм в Галиччині. (3 поводу брехні «Руского Сіона» і

«Газети інкольноji»). 3 універсітетського житьrьa в Киjіві (Шомилка бро

шури «Мартовское движеніе студентовь Кіевскаго университета в 1878 г.»

Брехнна генерала Антоновича). Ми і «Набать.» (Чому і jак ми говоримо

про «Набать.» Д. Молчановь-Другь в редакціjі «органа русскихь револю

ціонеровь.» Примір набатськоjі нісенітниці Доброльубов і Пирогов. Остат

ньа рада «Набату»), М. Драгоманова; На увагу товаришчам і земльакам

украjінськоji i польськоjі мови. Виopьадчика «Громади»: Прилога. Отчеть

кассь «0бщества шособія политическимь изгнанникамть изь Россіи вь Же

неві,» сь мая 1878 шо январь 1979 г.

ГРОМАДА, Украjінська часопись впорьядкована М. Дрогомановим, М.

Павликом і С. Подолиньским. Рік V Л3 1 і 2. Женева 1881, по 2 рр.

Нові украjінські шісьні про громадські справи (1764—1880). М. Драго

манова (3 Громади 1881 р.). Женева 1881, 3 фр.

ЛИСТ0К ГРОМАДИ № 1, 1878. Видав М. Драгоманов. 1 рр.

ВІЛЬНА СПІЛКА — Вольньій Союзь — La Fédération (Безстроковиj до

даток до „Громади”). № 1 Женева 1881. 25 с. -

Про багатство та бідність. 1876. 25 с.

Про те, як наша земльа стала не наша. Линській. 1877 40 с.

Про хліборобство. Як де земля упорядкована і як би слід йійі держати.

Липській. 1877, 80 с. -

Про багацтво да бьеднoсць. (На білоруські мові. Переклад з украjіньс

кого). Женева. 1881 25 с.

Цікraino. (М. Dragomanoу). Моvimento letterario ruteno in Russia e

Galliyia Firence 1873, Loecher, 1 fr.

Література россійска, великорусска, украинска и галицка. Украінця.

(М. Драгоманова). Львів. 1874.

Галицько-руське письменство. Jого ж Львів. 1876. 12 кр. ав.

Народні школи на Украjіні серед жить тьa j письменства в Россіji. 3

виданьньа «Громади». Лого ж Женева. 1877. 3 фр.

По вопросу о малорусской литературі (Шанславизмь, панруссизмь и

панмалоруссизмь). Его же. Віна. 1876, 80 кр.

Турки внутренніе и внішнie Eго же. Женева. 1876. 1 рр.

Внутреннее рабство и война за освобожденіе. Его же. Женева. 1877: 1 фр.

До чего довоевались? Его же. Женева. 1878, 50 с.

За что старика обидЬли и кто его обижаеть? (Размьшленіе по дЬлу Тре

пова). Его же. Женева. 1878, 50 с.

ДЬтоубійство, совершaемое русскимь правительствомь. Женщинь процес

са московск. сoцiaлистовь. Его же. Женева. 1877. 25 с.

Соловья баснями не кормять. Письмо кь генералу Лорису-Меликову

Его же. Женева. 1880. 25 с.

Бьїло бьї болото, а черти будуть. Его же, Женева. 1880, 50 с.

Терроризмь и Свобода, Муравьи и Корова. Отвіть на отвіть «Голоса».

Его же. Женева. 1880, 50 с.

La littérature Оukraїmienne proscrite par le gouyernement russe Rapport

resenté au congres littéraire de Paris 1878, par М. Dragomanoу.

8 1878. 1 fr.

Le tyrannicide en Russie et l'action de l'Europe 0ccidentale. Раr

М. pragomanov, Genève, 1881, 1 р.

Письмо В. Г. Білинскаго кь Н. В. Гоголю сь предисловіемь М. Драго

манова. Женева. 1880. 1. Фр.

Реформь и революція, Н. Жуковскаго. Женева. 1878. 50 с.

Историческая Польша и великорусская демократія. М. Драгоманова. (0тд.

оттискь изь «Вольнаго Слова» №№ 3—20). Женева. 1881. 3 фр. 50 с.



Діонизій III Санкт-петербургткій и платонь II Московскій Его

(0тд. оттискь изь «Вольн. Слова №. 27) Женева 1882, 50 с.

«Народная Воля» о централизацій революціонной борьбь вв Россіи.

Его же. (0тділінкій оттискі изь «Вольнаго Слова №№ 87 и 38). же

нева. 1882, 50 с -

Кь біографiи А. И., Желябова. Его же. (0тд оттискь изь ізольнаго

Слова» МеМЗ 39 и 40). Женева. 1882 50 с.

Мarija maty Isusowa Wirszi Szewczenka z uwahamy М. Drahо

manowa. 1882 50 с.

Заніски кожно-русскаго соціалисra. Випускь перввій К. 18 тт. 1 вp.

Житьтва і здоровіа льyдej на Украіні 3ложив С. Подолинські.

1879, 3 рр. -

Соціалисти украинць вт, Австрії 0. Подолинскаго. Женева 1880, 50 с.

Ремесла і хвабрики на Украjіні. С. Подолінського Женева 1880 2 рр.

Пан-Народольубець. Повість Женева. 1879. 1 рр.

Хиба ревуть воли, jак jасла повні? Роман з народнього жить тва.

П. Мирного та І. Білика. 1880. 6 рр.

Кобзарь Т. Гр. Шевченка. (Виданьньа стереотипне). Книжка перша і

друга, Женева. 1881 по 1 рр.

РР0 АДСЬКИ і ДРУГ, місьачник літературниj і політичнці ред. м.

Павлик № 1. Львів 1878, 50 кр.

ГРОМАДСЬКИ, ДРУГ, № 2 50 кр.

Д8ВІН. галицько-украінська збірка. Видав М. Павлик (Замість 8 і

4.42 «Громадського Друга»), Львів. 1878. 80 кр.

М0Л0Т, галицько-украjінська збірка Видав М. Павлик (Замість 5.

6 і 7 №№ «Громадського Друга»), Львів. 1878. 1 г 20 кр.

Украінськиj Гетьман Богдан Хмельницький і Козаччина, Ів Левінь

кого Заходом М. Павлика Львів. 1878 60 кр.

Нова віра на Украjіні. Видав М. Ткаченко Львів 1878. 8 кр.

Война за волю, 0повіданя Г. Успенского Львів, 1878. 8 кр.

ДРІВНА БІБЛІ0ТЕКА. Львів. 1879,

Книжка І. Повісти Еркмана Шатріана, переклавь Романь Розма

рин 15 кр. — II. Література Украінська, проскрібована рядом рос

сійським М. Драгоманова, з французського. 10 кр. - III. Відки і jак

взвалисьa льуде на землі, Ернста Геккельа, переклав Іван Франко з

німецького 10 кр. — IV Каін, містеріjа в трьох діjах Гордона Баі

рона, переклав Іван Франко. 20 кр. — V Думи і пісні наjзнатніших

европеjських поетів. Вибрав і видав Іван Франко. 10 кр. — V І. Шчоли.

Митра Ів. Пісарева, переклав з россіjського Василь Польанський 10 кр.

— Книжка VII. Власність грунтова i jeji icтоpija, Емільa де Льавлье,

переклав Іван Франко. 10 кр. — VIII. Довбньа, Емільа Зольa, з ран

цузського перевела 0льга Рошкевич, частка I і II: в додатку «Хутір

чик», ескіз Емільа Зольa. 20 кр. — ІХ. Білковина, Томаса Генрі Гекслі.

переклав Іван Франко. 10 кр. — 10. Значінке авторітету в вихованьу.

Н. А. Доброльубова, переклав з россіjського Евгеніі 0лесніцькиj. —

11. Сільска обшчина в Россіjі, Емільa де Льавлье, з німецького обро

бленьа Карльa Біхера. 10 кр. — 12. Довбньа Емільа Зольa, c Фран

цузського перевела ()льга Рошкевич. Частка III 15 кр. — 13. Суспіль

но-нолітичні стороництва в Німеччині, Ганса Шельа, з німецького пе

ревели І. М. і І. Ф. 20 кр. — 14. На дні. Повість І. Франка. 25 кр.

|

|
|

||

|
СЬВКГ. Ілюстрована літературно-політично-наукова часопись. Вихо

дить раз на місьаць: Ві Львові. На рік 4 гульд.

«В0ЛЬН0Е СЛ0В0». Вьїходить вь Женеві сь 8 августа 1881 г.

еженедільно и сь 15 мая 1882 г, два раза вь місяць.
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